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TESEKKUR

Kanada HarperCollins’den Chris Bucci ve ABD HarperCol-
linsden Marion Manneker'in yam sira THIS Magazine'in eski
editorii Julie Crysler’a ozel tesekkiir borgluyum. Kevin Olson,
June Clark Sean Silcoff ve Suzanne Board’a miisveddeler tizerin-
de yorumlart igin ve Vida Panitch’e kitabin nihai halinin hazir-
lanmasindaki paha bigilmez yardunlan igin tesekkiirler. Sarmish-
ta Subramanian’in tiim projenin vyiiriimesinde yardimlar1 oldu.
Kanada’nin Sosyal Bilimler ve Beseri Aragirmalar Konseyi'ne de
mali yardim igin de tesekkiir etmeliyiz.

Biiylik entelektiiel borcumuz “kargt kiiltir fikrini” ilk kez
tematize ettigine inamlan ve “/hip”” ya da “isyana” titketimcili-
gin yiikselisindeki roliinii gosteren Thomas Frank’a. Frankin en
onemli goriisii o denli derindir ki okurlarin ¢ogu onlarin 6nemini
yakalayamadi. Bu kitapta bu eksigi kismen kapatmay:r amacladik.

Isbirligi konusunda bir not: Bu kitap ortaklaga yazilnng olsa
da Girig boliimiinden sonra yazar i¢in “biz” zamiri kullanmamayi
tercih ettik. Bir¢ok durumda *biz”in kulaga agdal gelniesinden
bagka, savlarimizy “biz” kullamminin uygun olmayacagr kiiciik
anekdotlar ve amlarla resmetme egilimimiz de vard. Ugiincii sa-
his olarak kendimize génderme yapmaktansa, konugma dilindeki
“ben”i tercih ettik; birimizin anlattigy hikdyenin kime ait oldugu-
nu belirtmeye kafa takmadik. Okurun hangimizin 1988'de pembe
sa¢h ve burnu hizmah olduguyla, hangimizin babasimin orduda
olduguyla, Saskatoon'da mu yoksa Ottawa'da nu biiytidiigiiyle ya
da hangimizin ilkokulda “Kendini de beni de dzgiirlestir” sarkisim
soyledigiyle ilgilenmeyecegini varsaytyoruz. Hangisi olursa olsun
bunlar kitabin savlarim: ger¢ekren etkilemeyecek seylerdir.
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Girig

yliil 2003, Bat Uygarligr’nin gelisiminde bir doniim noktasi-
na igaret eder. Bu ayda Adbusters dergisi kendi imzalarun tagi-
yan “yikic1” spor ayakkabi markasi Black Spot Spor Ayakkabilar:
igin siparis kabul etmeye basladi. O tarihten sonra higbir rasyonel
insanin “anaakim” ve “alternatif™” kiilttirler arasinda bir gerilim ol-
duguna inanmast miimkiin degildi. Adbusters dergisinin drnekledi-
g tipte bir kiiltiirel isyanin sistem igin bir tehdit olmadigy, tersine
bizzat sistemin kendisi oldugu, o tarihten sonra herkes i¢in asikar
hale geldi.
1989'da kurulan Adbusters kiltir parazitleme [culture-jam-
ming|* hareketinin amiral gemisidir. Onlarin goriigiine gore, ge-
nelde reklamciligin sonucu olarak, propaganda ve yalanlarla top-

* Haber biiltenlerinde elekmonik dalgalar: parazitleyerek telckomiinikasyonu engelleyen “jam-
mier” cihazindan agina oldugumuz “jam™ fiili, metinde “parazitleme” olarak karglandt. {¢.n.)

. 11
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Isyan Pazarlantyor

luma o kadar derinlemesine niifuz edilmigti ki bir biitiin olarak
kiiltiir, muazzam bir ideoloji sistemi haline gelmigti. Her sey *“sis-
teme” iman etmek i¢in tasarlannugn. Kiiltiir parazitleyenlerin [cul-
ture jammers] hedefi, bu inanci liretmede kullamlan mesaji tersine
cevirerek ve onun propagandasinin yapildig kanallar engelleyerek
kiileiirii kelimenin tam anlamuyla parazitdemektir. Bu da radikal
politik sonuglar1 olan bir diislincedir. 1999'da Adbusters editorii
Kalle Lasn “60’larda sivil haklar, 70’lerde teminizm, 8('lerde ¢ev-
reci aktivizm neyse, kiiltiir parazitlemenin de giiniimiizde o olaca-
gm” savunuyordu.'

5 yil sonra Kalle Lasn kendi tescilli spor ayakkabilarin satmak
i¢in Adbusters markasim kullamiyor. Peki sonug¢? Adbusters ruhunu
mu satt1?

Kesinlikle hayir. Hepimizin bunu gérmesi ve anlamasi 6nemli-
dir. Adbusters ruhunu satmadi ¢linkii her jeyden 6nce satlacak bir
sey yoktu. Adbusters’in higbir zaman devrimci bir doktrini olma-
di. Onlarin sahip oldugu sey, sadece 6()’lardan beri sol politikalara
egemen olan kars: kiiltiire]l diigiincenin defalarca siulmis bir ge-
sidiydi. Karyi kiiltiirel politikamn bu tipi de, devrimci bir doktrin
olmak §oyle dursun, son kirk yildir tiikketim kapiralizmini ayakta
tutan ana gii¢lerden biriydi.

Bagka bir deyisle, Adbusters dergisinin vitrininde gordiigtimiiz
sey, kapitalizmin gergek ruhudur ve her zaman 6yle olmustur. Spor
ayakkabi olayr tam da bu iddianmz1 kamtlamaya yarar.

Lasn, ayakkabi projesini “modasi gegmis Nike’a kargi qifir aqica
bir pazarlama plam” olarak tanimlar. “Bagarili olursa, kapitalizmde
devrim yaratacak bir 8rnek olacak.” Kapitalizmde devrim yap-
mak daha agik nasil varsayilabilir? Reebook, Adidas, Puma,Vans ve
diger firmalar zaten yillarca Nike't “demode” kilmaya ¢alignuglar-
dh. Bunun adh da “pazar rekabeti”ydi. Aslinda kapitalizmin biitiin
dzelligi budur.

Lasn, spor ayakkab: projesi elegtirilerine karsi, rakiplerininkinin
tersine onun ayakkabilarimin her ne kadar Asya'dan ithal edilecek

1. Kalle Lasn, Culture Jam: How to Reverse America’s Suicidal Consumer Binge-And Why
We Must (New York: William Morrow, 1999), xi.

2. Martin Patrigquin,“The Running Shoe Fits for Adbusters,” The Globe and Mail, Agustos
20, 2003, BY.

2
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olsa da “sweatshop™larda tiretihmeyecegi savunmasini yapar. Buraya
kadar giizel. Ama “adil ticaret” ve “etik pazarlama” pek devrimei
fikirler degildir ve bunlar kesinlikle kapitalizme bir tehdit olustur-
maz. Tiiketcilerin mutlu is¢ilerin yapug ayakkabilara —ya da mutlu
tavuklarin yumurtalarina— daha fazla 6demeye goniillii olmalan
durumunda bu mallar1 pazara getirmek para kazandiracakur. Bu
baskalarinin yam sira The Body Shop ve Starbucks tarafindan zaten
basariyla kullamilnug bir i modelidir.

JUNED Yy ty—

Kiiltlir parazitleyenler titketime kargt bagkaldiri yoluyla siste-
mi ¢okertmeye cahisanlarin ilki degildir. Kargy kiiltiirel bagkaldiriyr
yiiriitenler kirk yildan fazladir ayni oyunu oynuyorlar; basarama-
diklari ortadadir. Hippilerle birlikte, hi¢bir sey Amerikan toplu-
munun “tiiketimciliginin” reddini incik boncuk, Birkenstocks
sandaletler ve VW kaplumbaga'dan daha iyi sembolize etmez.
Ama “radyoda miizik dinleyen, ¢icek bocek takan ve okulu terk
eden” aym kugak, 80’lerde Amerikan tarihindeki gosteris¢i titke-
timin ¢n 6nemli canlamigina 6n ayak olmugslardi. Hippiler yuppi
haline geldi. Ve diinyamin her yerinde yuppileri SUV'dan™ —bir
yorumcunun yerinde bir sekilde tekerlekler {izerinde giivenlikli
site” olarak tanumladigy ara¢g— daha iyi hicbir sey sembolize et-
mez.VW kaplumbagadan Ford Explorer’a nasil gelindi? Anlamak
o kadar zor degil.

Can alict nokta (tevatiiriin tersine) hippilerin ruhunu sat-
mamasidir. Hippi ideolojisiyle yuppi ideolojisi bir ve aym seydir.
60’larm isyamim haber veren karyt kiiltiirel diigiinceler ve kapita-
list sistemin gerekleri arasinda asla bir gerilim yoktur. Karg kiiltiir
tiyeleri ve eski Amerikan Protestan kurulu diizenini savunanlar
arasinda gelisen bir kiilrirel catiyma olduguna kusku yokken, karst
kiiltiiriin degerleri ve kapitalist ekonomik sistemin iglevsel gerekleri

* SUV: Sportive Utility Vechile/Sportif” Kullamm Araci, $ehir aipi. {¢.n.)

3, Trevor Hutchinson, This Magazine Temmuz/Agustos 1998, 5. 4 (cilt 32, no 1) metindeki
alinu sudur: SUV yalmzea bir kagts metodu degildir. Bir yajam taraidir, Bilmem kag beygir
giiciine sahip bir Sosyal Darwinizm'dir. Yaklasan sumt savag igindeki bir savunmi hatunda
ortaya cikan her tiirlii ckzotile olay yaklasan millenyumu bekler. Tam yiikli bir SUV yal-
nizea bir tapma aracr degildir, tekerlerler iizerindeki giivenlikli sitedir,
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arasinda asla bir gerilim yoktur. Karg kiiltiir en bagindan beri son
derece girisimcidir. Adbusters’in yaptid1 gibi kapitalizmin en otan-
tik ruhunu yansitir.

Hippilerin VW kaplumbagay: almalarimn tek nedeni kitle
toplumunu reddettiklerini gstermekti. Letroit’in {i¢ biiyiik araba
iireticisi on yildan fazladir sosyal elestirinin hedefiydi; araglarim
“kisa siirede modasi gegecek sekilde™ tasarlamakla suglamyorlar-
di. Her seyden 6nce modellerindeki degisikliklerle ve tiiketicileri
komsusuyla agtk atmak i¢in her yil yeni bir araba almaya zorlaya-
cak sekilde dizayn eumekle yerden yere vuruluyorlardi. Kuyruklu
arabalar pek coklarinca 6zel bir hor gérme konusuydu. Ameri-
kan tiiketim kiiltliriiniin zevksizliginin ete kemige biirlinmiis hali
ve sembolii olarak goriiliiyordu. Bdylesi bir ortamda Volkswagen
ABD tiiketici pazarina ¢ok basit bir adimla girdi: Makinede sade-
ce bir disli olmadiginizi insanlara géstermek ister misiniz? Bizim
arabamizi ahn!

Boomer’lar” ¢ocuk sahibi olmaya baglarken, eski VW’in arnk
yetersiz oldugu asikardi. Ama ebeveynlerinin kullandig tiirden
ahsap panelli bir steysin almak olacak ey degildi. Belki ¢ocuk-
lar1 vardi ama kalplerinde hald isyanciydilar. Ve -higbir arag bir
SUV'dan daha mitkemmel sekilde bu isyanc sikhik arzularina hi-
tap edemezdi. Arazide gitme yetenegi asil satin alma saikiydi. Hat-
ta Grateful Dead dort gekerleri dven bir sark: soyledi. “Sistem”
size diimdiiz bir hatta, Devlet Babanin sizin icin yaptig “yollarda™
araba kullanmanmiz gerektigini syler. [syanci bununla kendini ki-
sitlayamaz; o ozgiirlitk i¢in yamp tutusmaktadir. Onun diledigi
zaman yoldan ¢ikabilmesi ve kendi yolunu tayin edebilmesi ge-
rekir.

Ne miikemmel bir arag! Yanindan gegip giden herkese soyle
der: “O ¢ocuklu ve banliydde yasayan kaybedenlerden biri degi-
lim. Hayanm bir macera.™ Onlara sizin bir square,” makinede bir
disli olmadigimar séyler.

* I1. Diinya Savag sonrast, Bebek Patlamast denen 1943-1960 yallars arasinda doganlar, (¢.n.)
4. John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Boston: Houghton Mifflin, 1984). On
Volkswagen, see Thomas Frank, The Conquest of Cool: Business Culture, Connterculture, and the
Rise of Hip Consumerism (Chicago: University of Chicago Press, 1997). 11

** Yeniliklerden habersiz kimse, (¢.n.)
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Boomer'lar otomobillere kafayr takmuglardi, X Kusagamin® ise
ayakkabilarla ilgili dzel bir derdi var gibi goriintiyor. Askeri botlar
ve Converse spor ayakkabiardan Doc Martens ve Blundstones’a
kadar ayakkabilar bagtan beri punk estetigin asli bir unsuruydu.
Ve kotii adami oynayan ii¢ bityiik oto iireticisinin yerine ayakkabs
firmalar1 vardi: ilki ve en basta geleni Nike. Kiiresellesme kargiti
gostericiler i¢in Nike yeni geligsen kapitalist dlinya diizeninde yan-
lis olan her geyi simgeler oldu.

Ama Nike’a bu diismanhk gegici bir can sikintisi yaratt.
1999°daki meghur Seattle ayaklanmas: sirasinda protestocular Ni-
ketown ¢argisint kirip dokeii; fakat video kayitlarinda birkag pro-
testocunun Nike ayakkabilanyla 6n camm tekmeledikleri goriili-
yordu. Birgok insamin aklina su geldi: Nike'in biitlin kotiiliiklerin
bagr oldugunu diiiniiyorsan, kesinlikle onlarin ayakkabilarim
givmeyeceksin. Fakat binlerce geng insan Nike giymeyi reddetse
bile bu, “alternatif " ayakkabicilar igin apagik bir pazar yaraur.Vans
ve Airwalk kaykayla baglantih asi genglerin triinlerini satn aldig
markalardan milyon dolarhk karlar yapan spor ayakkab: saticisina
dontistii. Dontip dolasan hep aym hikdyedir ashinda; Adbusters da
aym yolu tutar.

PR Y—

Soru spor ayakkab: sanginin nigin yikicr olabileceginin disii-
niildiigiidiir. Cevab1 anlamak igin Marrix tiglemesinin ilk filmine
yakindan bakmak faydahdir. “Matrix felsefesi” hakkinda ¢ok sey
yazihip ¢izildi. Bunlarin ¢ogu da cercoptiir. Ik filmi anlamak i¢in
Neo’nun beyaz tavsam gordiigii sahneye ¢ok dikkatli bakilmalidar.
Arkadagina bir kitap uzaur; kitabin sirtinda adim gorebiliriz: Jean
Baudillard Simulacra and Simulation.”

Birgok yorumcu, Matrix filmindeki temel fikri René
Descartes’mn “Riiya gormedigini nasil biliyorsun?” seklindeki siip-
heci sorusunun giincellenmis bir ¢esidi olarak goriir. Buna gore
i¢inde yasadigumiz diinya karmagik bir yamlsama olabilir; beynimiz

* 1960-1980 arasinda doganlar. (¢.n.)
** Jean Baudrillard, Simiilartelar ve Simidasyon, Cev. Oguz Adanir, Dogu Bau Yay., Ankara,
2006, 3. Basim. (y.h.n.)
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lesime girdigimizi diigiindiirerck oyuna getiren duyusal girdilerle
besleniyordur. Bu yanhg bir yorumdur. Matrix epistemolojik bir
ikilemin temsili olarak tasarlanmaz. Politik bir fikrin, onun 6’lar-
daki ¢ikig noktasinin izini siiren, bir metafordur. En yiiksek ifa-
desini Sitiiasyonist Enternasyonal’in gayri resmi lideri olan Guy
Debord'un ve onun sonraki ¢émezi Jean Baudillard'in eserlerinde
buldugumuz bir fikirdir.

Gosteri Topluma® adh kitabin yazar1 Debord radikal bir Mark-
sistti ve 1968 Paris ayaklanmasinin ardindaki fikir 6nciilerinden
biriydi. Onun tezi basitti. Iginde yagadigimiz diinya gercek de-
gildir. Tiiketimci kapitalizm her otantik insan deneyimini ahp bir
metaya ¢eviriyor ve sonra reklamcilik ve kide medyas: aracihgiyla
bize geri satiyordu. Boylelikle insan hayatumn her pargasi, kendi i¢
mantiyla idare edilen ve sembollerle temsiller sisteminden baska
bir sey olmayan “gosteri” igine ¢ekiliyordu. “Gosteri bir imaj hali-
ne gelecek derecede birikmiy sermayedir” diye yaziyordu Debord.”
Bu yiizden asli doganuza tamamen yabancilagtigimz bir_topyekin
ideoloji diinyasinda yagiyoruz. Gosteri “en nihayetinde uyuma ar-
zusundan bagka bir niyeti olmayan, eli kolu baglanmis modern
toplumun gordiigii rityanin kibusa doniigmiis halidir”.*

Boyle bir diinyada eski tip sosyal adalet ve simif temelli toplu-
mun ortadan kaldiriimast mesel elerinin modasi gegmis olur. Gés-
teri toplumunda yeni devrimcilik iki seyi arar: “arzunun bilinci
ve biling arzusu.”7 Bagka tiirlii ifade edilirse, sistem tarafindan bize
empoze edilen ihtiyaglardan bagimsiz, kendi hazzinizin kaynak-
larim1 kesfetmeye ve “gosteri” kibusundan uyanmaya gahgmaliyiz.
Neo gibi kirnuz hap tercih etimeliyiz.

Bagka bir deyisle, isyan ve politik aktivizm s6z konusu oldu-
gunda, sistemdeki kiigiik detaylar degistirmeye ¢aliymanm anlanm
voktur. Kimin zengin, kimin fakir oldugunun ne 8nemi var? Ya
da kimin saga oy verip kimin vermediginin? Ya da kimin ise ve

* Guy Debord, Gasteri Tophanu, Cev. Aysen Ekmckgi. Oksan Taskent, Aynnu Yay.. 1s-
tanbul, 2010. 3. Basum. (y.h.n.)

5. Guy Debord, The Soviety of the Spectacle (Detron: Black & Red, 1977),5. 34.

6.Agc.s 21,

7.A.gr..s.53.
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firsatlara erigtiginin? Bunlarin hepsi yalmz gegici seyler, yamlsa-
malardir. Eger metalar yalmzca birer goriintilyse, bazi insanlarin
¢ok miktarda diger bazilarimn ise daha az miktarda metaya sahip
olmasnun ne énemi var? Yapmamnz gereken biitiin kiiltiiriin, bii-
tiin toplumun kétii bir rilya gérdiigiinii kabul etmektir. Bu riiyay:
biitiiniiyle reddetmeliyiz.

Elbette bu fikir pek orijinal degildir. Bau uygarh@indaki en eski
temalardan biridir. Devler'te” Platon diinyadaki hayat bir magaray-
la kiyaslar; oradaki esirler yere prangalannuglardir ve yalmzca atey
wigndan duvarda oynasan golgeleri goriirler. Bir esir kagip disan
ciktiginda yasamig oldugu diinyanmn bir yamlsama agindan baska
bir sey olmadigim kesfeder. Haberleri iletmek igin magaraya do-
ner ama eski yoldaglarinin hald énemsiz ¢ekismeler ve tartigmalar
icinde kavga ettigini goriir. Bu “politik” durumu ciddiye almak
onun i¢in zordur.

Yiizyillar sonra ilk Hiristiyanlar Isa'nin Romablar tarafindan 61-
diiriilmesine makul bir agiklama getirmek i¢in bu hikiyeye bagvu-
racakti. Bu olaydan evvel Mesih’in gelmesinin diinyada Tanri'min
kraligmin yaranlmasim miijdeleyecegini varsaynuslardr. Isa’min
oliimii bu beklentiye agik olarak nokta koydu. Bu yiizden miirit-
lerinden bazilari bu olay: Tanri’nin ger¢ek kralhginin bu diinyada
degil &biir tarafta kurulacagimin bir isareti olarak yeniden yorum-
lamay1 sectiler. Isa'mn Plato™nun magaraya donen esirleri gibi bu
haberleri iletmek i¢in yeniden dirilmis oldugunu iddia ettiler.

Bu yiizden iginde yasadigimiz diinyamn bir yanilsama mas-
kesi oldugu fikri yeni degildir. Bununla birlikte degisen sey, bu
yanilsamanin maskesini indirecek olan seyin popiiler bir temele
dayanmasidir. Platon icin kusku yok ki dzgiirlesme uzun yilla-
r1 alacak disiplinli bir ¢aligma ve felsefi temagayr gerektirecek-
ti. Hiristiyanlar i¢in ise kurtulug ¢ok daha zor olmaliyds. Oliim
“gergek” diinyamin Stesine erigim saglamanin yegane yoluydu.
Oysa Debord ve Sitilasyonistler igin yamlsama maskesi ¢ok daha
kolayca delinebilirdi. Tiim gereken birazcik kavramsal tutarsizhik
ve etrafimizdaki diinyada bir seylerin dogru gitmedigini gosteren

* Platon, Devilet, Cev. Mehmet Ali Cimcoz, Sebahattin Eviipoglu, iy Bankast Kiiltiir Yay., s-
tanbul, 2011, 21. Basum. {y.h.n.)
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bir isarettir. Bu, bir sanat galigmasi, bir protesto eylemi hatta giyim
eyyasi tarafindan kiskiralabilir. Debord’un goriigiine gore, “en aga-
g1 ve en gegici kokenleri olan karigikliklar en sonunda diinyanin
diizenini bozdu.™®

Kiildir parazitleme fikrinin kékeni budur. Geleneksel politik
akrivizin faydasizdir. Matrix’in i¢indeki politik kurumlarda reform
yapmaya ¢aligmak gibidir. Ne anlanu var? Gergekten yapmanuz
gereken sey, insanlari uyandirmak, figlerini ¢ekmek, onlar1 goste-
rinin etkisinden kurtarmaktr. Bunu yapmanmn yolu, diinyada bir
seylerin dogru olmadigim ileri siiren sembolik direnig eylemleri
yoluyla, kavramsal tutarsizlik tiretmekuir.

Black Spot spor ayakkabilart gibi.

Biitiin kiiltiir bir ideoloji sisteminden bagka bir sey olmadi-
& i¢in insanin kendisini ve bagkalarim Szgiirlestirmesinin yegane
yolu biitiiniiyle kiltiire direnmektir. Bu, kargi kiiltiirtin ¢tkig nok-
tasidir. Marrixteki Zion sakinleri, kargt kiiltdir isyancilarimn 60 'lar-
dan beri kendilerini diistinme bi¢giminin somut viicuda biirtinmiig
halidir. Onlar uyannus, kendilerini makinelerin tiranhgndan kur-
tarmy kigilerdir. Bu bakigta diigman, uyanmayi reddedenler ve kiil-
tiire uyum saglamakta srar edenlerdir. Bagka bir deyisle diigman
anaakim toplumdur.

Morpheus Matrix’i tarif ettifinde karyt kiiletir analizini mii-
kemmelen 6zetler: “Matrix bir sistemdir Neo. Bu sistem bizim
diigmaninuzdir. Ama igeride oldugunda etrafina bak. ne gériiyor-
sun? I adamlar, 6gretmenler, avukatlar, marangozlar. Insanlarin
zihnini kurtarmaya ¢aliyjiyoruz. Ama biz yapana kadar bu insanlar
hila bu sistemin pargasidir ve bu onlar1 bizim diigmanmmiz yapar.
Anlamahisin ki bu insanlarin ¢ogu fislerinin ¢ekilmesine hazir de-
gil.Ve onlarin ¢ogu sisteme bagamhilig: o kadar kaniksanug, o kadar
timitsiz ki onu korumak i¢in savasacaklardir”™

Rl 5L ot

8. Guy Debord, “Ingirum mmus nocte et consunumur igm.” OEwvres cinématographiques
complétes: 1952- 1978 (Paris: Editions Champ libre, 1978), 242.
Y. Larry Wachowski ve Andy Wachowski, The Matrix: The Shooting Senipt (New York: New-
market, 2002,
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Boomer’lar 60’larda“sisteme™ karp 6diin vermez muhale-
fetlerini ilan ettiler. Maddiyatgihik ve aggézliiliigii terk etdiler,
McCarthy doneminin disiplin ve tek bi¢imliligimi reddettiler ve
bireysel dzgiirliige dayah yeni bir diinya inga etmeye koyuldular.
Peki bu projeye ne oldu? Kirk y1l sonra “sistem” ¢ok fazla degismis
gibi gériinmiiyor. Tersine titketici kapitalizmi onlarca yilhk karp
kiiltiir isyamindan, daha dnce oldugundan daha kuvvetli sekilde
¢ikti. Debord diinyanin 60°larin baginda reklamciliga ve medyaya
doydugunu disiindiiyse, XXI. yiizyila ne diyecekti?

Bu kitapta on yillardir siiren karst kiltiir isyammin higbir seyi
degistiremedigini ¢iinki kars: kiiltiir fikrinin yaslandigs toplum
teorisinin yanhy oldugunu savunuyoruz. Ne Matrix’te yagiyoruz
ne de gosterinin i¢inde. I¢inde yasadigzmiz diinya ashnda ¢ok fazla
aleladedir. Her biri birbirleriyle igbirligi yapmaya ¢alisarak, az ¢ok
kabul edilebilir bir iyi kavranumn peginde kosan ve bunu gesitli
derecelerde bagaran milyarlarca insandan olugur. Hepsini enteg-
re eden, kapsayici, tek bir sistem yoktur. Kiiltiir parazitlenemez
glinkii kendi bagina “kiiltiir" ya da kendi bagina “sistem” diye bir
sey yoktur. Yalmzca ¢ogu gegici olarak bir araya getirilmig, bazen
adil oldugunu diisiindiigiimiiz ama genellikle agik¢a adaletsiz bir
sekilde sosyal isbirliinin yiiklerini ve faydalarim dagitan sosyal
kurumlarin karman ¢ormanh@ vardir. Bu tip bir diinyada kars
kiiltiirel isyan yalmzca yararsiz degil, kesinlikle ters etkilidir. Ener-
ji ve ¢abayi insanlarin hayatindaki somut iyilestirmelere 6nciiliik
edecek girigimlerden baska yonlere ¢ekmekle kahmaz, bu yonde
artacak degisiklikleri toptan asagilamay tegvik eder.

Kary kiiltiirel teoriye gore, “sistem’ sadece bireyin bastirilma-
styla diizen saglar. Haz, doBast geredi anarsik, ele avuca sigmaz,
yabanildir. Caliganlari kontrol alanda tutmak igin sistem, teknok-
ratik diizen gergevesi icinde tatmin saglayabilen imal edilmis ih-~
tiyaglar ve kitle i¢in diretilmig arzular agilamalidir. Diizen saglamr;
ama yaygin mutsuzluk, yabancilagma ve nevroz gelistirme pahasi-
na. Bu yiizden ¢oziim kendiliginden haz yarauma kapasitemizi geri
kazanmada yatar. Bunun yolu da ¢ok sckilli sapkin tavirlar, sanat
performanslary, modern ilkelcilik ve algiyr gelistiren maddeler gibi
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farkli tecriibelerden gecer. Kars: kiiltiirel analizde siradan eglenme
esas yikic1 eylem olarak goriilmeye baslamir. Hedonizm devrimci
bir doktrine doniistiiriiliir.

O zaman bu tiir kargs kiiltiir isyanlarimn tiiketici kapitalizmini
canlandirmas: sagilacak bir sey midir? Artik gercekee olan biteni
gormenin zamam gelmigtir. Eglenmek yikic1 degildir ve herhangi
bir sistemin altinm oymaz. Gergekte yaygm hedonizm sosyal ha-
reketleri organize etmeyi daha zor hale getirir ve birisini sosyal
adalet adina kurban olmaya ikna etmey: ¢ok daha giiglestirir. Bi-
zim goriigiimiize gore, ilerici solun yapmasi gereken, sosyal adalet
meselesini karg kiiltiirel elestirinin elinden almakur. Dahasi sosyal
adaletin pesinden kosmaya devam ederken, karyt kiiltiirel elestiri-
den safra atmakur.

Sosyal adalet konusunda gegen yarim yiizyildir toplumumuzda
elde edilen biitiin biiyiik kazammlarin hepsi sistem i¢indeki re-
formlardan geldi. Sivil haklar hareketi ve feminist hareket dezavan-
tajh gruplarin refahinda elle tutulur kazanimlar elde etu, refah top-
lumunun sagladif sosyal giivenlik ag: tiim yurttaglarin durumunu
ciddi derecede diizeltti. Ama bu kazanunlar insanlarin hayatlarim
yoneten yamlsama agmdan “figleri ¢ekilerek™ elde edilmedi. De-
mokratik politik hareketin zahmetli eylemleriyle elde edildi. Yani
insanlarin gerekgeler tiretmesi, ¢ahsmalar yiiriitmesi, koalisyonlar
kurmasi ve yasa degisikliklerini kabul ettirmesi yoluyla elde edildi.
Bundan fazlasin1 gérsek, daha mutlu olurduk.

Daha az eglenceli belki ama potansiyel olarak ¢ok daha yararl.

. . . L 2
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1
Kars1 Kiiltiiriin Dogusu

Nisan 1994 sabahimin erken vakti, bir elektrik¢i Seattle’in he-

men kuzeyinde, Washington goliine bakan liiks bir eve yeni
kurulan giivenlik sistemini ¢ahgtirmak i¢in geldi. Serada sayfiye
evinin sahibi Kurt Cobain’i bir kan goliiniin ortasinda yerde oli
yatarken buldu. Cobain dldiiriicii dozda eroin alnusty; fazladan, 20
kalibrelik av tiifegiyle baginun sol tarafina ates ederek isini bitirme-
ye karar vermisti.

Cobain’in 6lim haberi yayildiganda, ¢ok az kimse sagirch. Bu
her seyden 6nce “kendimden nefret ediyorum ve 8lmek istiyo-
rum” diyen sarkiy1 séyleyen bir adamdi. 1990’larin muhtemelen
en 6nemli toplulugu olan Nirvana'mn lideri olarak her hareketi
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medya tarafindan takip ediliyordu. Onceki intihar girigimi ¢oktan
arsivlerdeki yerini alnugti. Cesedinin yamindaki not yoruma gerek
birakmiyordu: “Yavag yavas yok olmaktansa yanip kiil olmak daha
tyi” yaznusti. Yine de dlamii kii¢iik lgekli bir komplo teorisi en-
diistrisi dogurdu. Kurt Cobain’i kim &ldiirdii?

Bir bakima cevap agikur. Kurt Cobain’i Kurt Cobain 8ldiir-
dii. Ama o aym zamanda kurbandi. Yanhs bir fikrin, kars1 kiiltiir
fikrinin kurbani. Halbuki kendisini bir punk rock¢i, “alternatif™
miizik yapan ve albiimleri milyonlar satan bir adam olarak gorii-
’yordu. Biiylik dl¢tide Cobain’in sayesinde, “hardcore™ denen mii-
zigin imaj degistirildi ve “grunge” olarak kitlelere satildi. Ama bu
popiilerlik onun igin bir gurur kaynag: olmaktan ¢ok, siirekli bir
sikinnyd. “Ruhunu satugim”, “anaakuma” dahil oldugunu diisiin-
diirten zihninin gerisindeki huzursuz edici kuskular: besledi.

Nirvana’mn qigir agan albiimii Nevermind Michael Jackson'dan
daha fazla satmaya bagladiktan sonra, topluluk hayranlarim kay-
betmek i¢in diizenli ¢aba harcadi. Sonraki albtimleri In Utero agik
sekilde zor, erisilmez miizik olmayr hedefledi. Ama ¢abalar bosa
¢iko. Alblim reklam panolarindaki ¢izelgelerde bir numaraya ulag-
maya devam etti. '

Cobain, Nirvana’nin popiiler bagarisiyla alternatif miizige bag-
lihginin arasim asla bulamadi. Sonunda intihar1 gikmazdan bir ¢1-
kis yoluydu. Son diiriistliik kirmtilar1 da yok olmadan 6nce, bunu
durdurmak ve topyekin ruhunu satmaktan uzak durmak daha
tyiydi. Boylelikle “punk rock dzgiirliiktiir” kanaatine tutunabilirdi.
Goremedigi sey muhtemelen tamamen bir yanilsamayds; alternatif
yoktur, anaakim yoktur, miizik ve Ozgirliik arasinda iligki yok-
tur ve ruhunu satmak gibi bir gey yoktur. Sadece miizik yapan ve
miizik dinleyen insanlar vardir. E§er muhtesem miizik yaparsamz,
insanlar onu dinlemek isteyecektir.

O halde “alternatif™ fikri nereden gelmektedir? Otantik olmak
i¢in popiiler olmamaniz gerek fikri neyin nesidir?

Cobain, hayat {iniversitesi “Punk Rock 1017 adin1 verdigi sey-
den mezundu. Punk ethosu ¢ogunlukla hippilerin simgeledigi
seyleri reddetmeye dayaniyordu. Onlar Lovin® Spoonful'u dinli-
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yorsa, biz punklar Grievous Bodily Harm"r dinleyecektik. Onla-
rin Rolling Stones’lart varsa, bizim Violent Femines, Circle Jerks
ve Dead On Arrival’imiz vardi. Onlarin uzun saglar varsa, bizim
Kizilderili saglarimiz olacakti. Onlar sandalet giyiyorsa, biz askeri
botlar giyecektik. Onlar satyagraha’yla ilgileniyorsa, biz dogrudan
eylemle ilgilenecektik. Biz “hippilerin tersiydik”.

Hippilere bu diigmanh@mn nedeni fazla radikal olmalarindan
degildi. Tersine hippiler yeterince radikal degildi. Onlar ruhunu
toptan satrmgtr. Cobain’in dedigi gibi, onlar “hippiecrit”™ ti. The
Big Chill size bilmeniz gereken her geyi sdyler. Hippiler yuppi ha-
line gelmisti. Cobain “Tek sartla kravat resimli tigort giyerim,; Jerry
Garcia’nin kamna batrmgsa” demekten hoglanir,

8(’lerin bagina kadar rock and roll. kendisinin énceki benligi-
nin sigmis, soluk bir kopyasina déniigmiig ve bityiik stadyumlarda
icra edilen miizikal bir gova evrilimisti. Rolling Stone dergisi berbat
albtimleri ytkayip yaglayan, kendinden memnun bir kurumsal satig
gazetesi haline gelimigti. Huyu suyu bilinen Cobain’in Rolling Sto-
ne kapaginda goriinmesi istedifinde yasachgs sikinuyr hayal etmek
zor degil. Gene de bir sartla kabul etmisti: *Kurumsal rock dergi-
leri hili igrenglik sagtyor” yazan bir tigortle resim vermek. Cobain
boyle yapmakla ruhunu satmayacafna, sadece gizlenmis olacagina,
kendini ikna etmigti: “Igeriden ¢iiriimesini baglatmak icin sistemin
mekanigine ntifuz etinek iizere diigman roliine girebiliriz. Onlarn
oyunlarinm1 oynar gibi gériinerek imparatorlugu sabote et, sadece
onlarin bldfiinii gormeye yetecek kadar s6z ver. Killy, terli, mago.
cinsiyet¢i hiyarlar yakinda ¢ocuklarinin, silahl ve bagibog haghlarin
baskaldirisy sonucu Wall Street duvarlarim devrimei enkaza déniis-
tiiren bir meni ve jilet havuzunda bogulacak.”

Burada oldukga net goriilebilir ki Cobain ve biz punklarn geri
kalan1 hippi karg: kiiltiiriinden gelen fikirlerin ¢ogunu reddedebi-
lirdik oysa zokasimt yuttugumuz hareketin 6nemli bir unsuru var-
d1. Bu, karg: kiiltiir fikrinin kendisiydi. Bagka bir deyigle kendimizi
hippilerle tamm tamina aym seyleri yaparken gordiik. Aradaki rek

“"Hippie” ve “crine” kelimelerinden tiiresilmiy, “hippi elestirmen” diye karulayabilecegi-
miz bir kelime. (¢.n.)
L Kurt Cobam, Journals (New York: Penguin Pumam, 2002), s. 168.
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fark onlarin tersine biz asla ruhumuzu satimanustik. Biz aym yanlist
tekrar etmeyecektik.

Bazi mitler kolay 6lmez. Aym kendini tekrar etime dongiisii
hip hop'ta da goriilebilir. Burada kars1 kiiltiir fikri romantik getto
hayau ve ¢ete kiiltiirii goriistiniin bir formunu alir. Bagarih rapgi-
lerin sokaktaki itibarim1 korumak igin, “onu gercek kilmak™ igin
cok galiymas gerekir. Sadece “film icab1 gangster” olmadiklarim
kamitlamak i¢in silah tagiyacak, igeri girecek hatta saga sola atey
edeceklerdir. O yiizden 6lii punk¢1 ve hippilerin yerine, bizim
simdi durmadan biiyliyen bir 6lii rapgiler panteonumuz da var.
Sanki sisteme gergekten bir tehdit olugturmug gibi, insanlar Tupac
Shakur'un “katledilmesinden” s6z ediyor. Eminem gizledigi bir
silah yiiziinden tutuklanmasinin, onu sokaklardan koparmak i¢in
tasarlanimsg, “tamamen politik” bir i5 oldugunu iddia ediyor. Oysa
burada da aym gey 1siahp 1sialip niimiize getiriliyordur.

Eger miizik diinyasiyla sinirh olsaydi, bu o kadar 6nemli ol-
mayacakti. Maalesef karg kiiltiir fikri toplum anlayisimiza o denli
niifus etmistir ki sosyal ve politik hayatin her alaninda etkisi hisse-
dilmektedir. Daha da 6nemlisi tiim ¢agdas sol politikalar igin kav-
ramsal kalip haline gelmistir. Kargi kiiltiir, radikal politik diisiince-
nin temeli olarak, neredeyse tamamen sosyalizmin yerini alnugtir.
O yiizden kargt kiiltiir bir mitse, muazzam politik sonuglariyla, gok
sayida insant yanhs yola sevkeden bir mittir.

Pl XL

Sanatgilarin anaakim topluma kargt muhalif bir tavir almalar:
gerektigi fikri pek yeni degildir. Bu fikrin kokleri, biitiin XIX.
ylizyl boyunca da sanatsal imgeleme hakim olan XVIII. yiizyil
Romantizminde goriilebilir. En yiiksek ifadesini —ve en dayamkli
ticari basarisim— Paris’teki alternatif “bohem” hayat tarzimin bir
kutlamasi olan Giacomo Puccini'nin La Bohéme'inde bulur. O
giinlerde “gercek™ sanatgilar, yiiksek doz eroinden ya da bir araba-
dan agilan atesten degil veremden 6lmek zorundaydilar. Ama bu
size fikir verir.

Erken Romantizmi anlamak i¢in Yeni Diinya’nin, 6zellikle de
Pasifik adalarimm kesfinin Avrupa bilincinde yaptg etkiyi ciddiye
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almak gerekir. Bu kargilagsmadan 6nce Avrupalilar tiim tarih bo-
yunca insanlarin hiyerargiye dayalt simfh toplumlarda yagadigim
varsayiyordu. Krallik, aristokrasi ve simif hakimiyed adeta doga ka-
nununun bir pargasiydi. Thomas Aquinas XIII. yiizyilda asagidaki
satirlar1 yazdiginda gecerli erdemleri 6zetlemiyti.

Dogada olan her sey iyidir ¢iinkii doga her zaman en iyisini yapar. Do-
gada standart ydnetim formu tek olanin yénetimidir. Bedenin pargalarim
g0z oniine getirirsek, titm geri kalani hareket ettiren bir par¢anin oldu-
gunu yani kalbi goriiriiz. Ruhun pargalarma bakarsak, geri kalanlar: ida-
re eden tek bir yetinin oldugunu buluruz: akil. Aymisi tek bir kraligeleri
olan artlar i¢in de dogrudur; biitiin evrenin de her seyi yaratmig ve yone-
ten yalmzca bir Tannsi vardir. Bu nedensiz degildir; ¢linkii ¢okluk her
zaman bir birlikten ¢ikar. Sanat iiretimleri doganin eserlerini taklir etui-
ginden ve bir sanat eseri dogamin eserlerine ne kadar ¢ok benzerse o
kadar miikemmel oldugundan, insanlar igin en iyi yonetim kesinlikle tek
olanin yonetimidir.?

Bes yiizyil sonra Jean-Jacques Rousseau bu par¢anin ilk sat-
rimi yani dogadaki her sey iyidir ciimlesini kabul edebilirdi ama
kalanim reddederdi. Yeni diinyanin kesfi sayesinde Rousseau gibi
diigiiniirler sosyal hiyerarsi olmadan, toprak sahibi aristokrasi ya
da monarsi olmadan ve hatta bazen yerlesim yerleri ya da sehirler
olmadan yasayan insanlarin oldugunu dgrendiler. $u sonucu gikar-
mak zor degildi: Bu uzak diyarlarda yagayan insanlar insanoglunun
gercekten “dogal™ durumuydu ve biiyitk diinya uygarhklan, ay-
rintih sosyal hiyerarsileri ve ayricalik sistemleriyle, dogal diizenin
korkung bir tersine ¢evrilmesini temsil ediyordu.

Bu yiizden Rousseau tiim toplumun koca bir yalandan ibaret
oldugunu ve kuvvetlinin zayifi ezdigi bir somiirii sistemine da-
yandifnn sonucunu ¢ikardi. Uygarh@in dogugunun “fakirlere yeni
prangalar, zenginlere yeni giigler kazandirdigini, dogal 6zgiirliigiin
geri doniigsiiz sekilde tahrip edildigini, siirekli olarak miilkiyet ve
esitsizlik kanunlar gikanldigan, apagik gaspla geri alinamaz hak-
larin degistirildigini ve bundan sonra birkag muhteris insanin kir

2.8t Thomas Aquinas, On the Gevertance of Rulers, ing. Cev. Gerald B. Phelan (Toronto: St.
Michael’s College, 1935),s. 39.
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i¢in biitiin insan rkimin emege, kolelige ve sefalete mecbur edil-
diginm” savundu.?

Toplumun geniy kapsaml suglanmasi agisindan, Rousse-
au tagt gedigine oturtmustur. Kitabi okuduktan sonra Voltaire
Rousseau’ya soyle yazdi: “Insan irkina kargt yazilmug yeni kitabimz
elime gecn, tegekkiirler. Hepten aptal oldugumuzu goésteren boyle
parlak zekdya daha 6nce hi¢ rastlamadim. Senin kitabim okuduk-
tan sonra insanin dort ayak {izerinde yiiriiyesi geliyor. Fakat 60 yili
askindir bu aligkanh@ kaybettigim gibi onu yeniden kazanmanin
imkansizhi@ beni mutsuz ediyor. Kanada vahsilerini arastirmaya
da gidemem ciinkii yakalandigim hastalik benim igin Avrupah bir
doktoru zorunlu kiliyor.™

Ama iddiasimn genis yelpazesine ragmen Rousseau’nun niyeti
gergekten “insan wkim” kmamak ya da ilkellige doniisii 6nermek
degildi. Sosyal sézlesme lizerine ¢ahsmasinda netlestirdigi gibi, sos-
val diizenin kendisine ya da hukukun egemenligine kargt degildi.
Bu diizenin onun kendi toplumunda alimis oldugu hiyerarsik for-
ma dzel olarak karsaiydi. Onu kizdiran dogal diizenin sif hakimi-
yeti i¢indeki sapmasiyd. -

Bagka bir deyisle suglamastnin kapsamh tabiatina ragmen
Rousseaunun eleytirisi 6zel olarak simifsal bir diigmana, aristokra-
siye yoneltilmistir. Ayrica genel niifusa —kitleye— miicadelede do-
gal bir miittefik olarak bakiyordu. Onun diigiincesine ilham veren,
o zamana kadarki toplumsal altiist oluglar ve Fransiz Devrini de
dahil genis anlamda topluma karst anarsist ayaklanmalar degildi.
Bunlar tamamen &zel olarak yonetici bir simifi hedeflemigti. (XVI-
I1.yiizyihin sonlarina dogru neredeyse biitiin Fransiz aristokrasisi-
nin ya 6lii ya da gizlenmis olmasimn nedeni budur.)

XIX.yiizyll anarsistleri bile kelimenin modern anlanuyla ger-
cekten anargist degillerdi. Ne sosyal diizene kargiydilar ne de bi-
reyciydiler. Cogu durumda devleti ytkmak bile istemiyorlardi.
Sadece sosyal diizenin baskic1 dayatmalarina ve erken modern Av-

3. Jean-Jacques Rousseau, “Discourse on Inequality,” The First and Sceond Disconsses, der.
Roger 12. Masters, ing. Cev. Judith R Masters (New York: $t. Martin’s Press. 1964), 160,

4. Voluaire, Voltain's Correspondence, der, Theodore Besterman (Geneva: lusticue e Musée
Voleaire, 1957), 5. 2300,
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rupa ulus devletinin militarizmine karsiydilar. Politik anarsizmin
kurucu metinlerinden biri olan Mikhail Bakunin’in “Devrimci
ilmihal”i iki cinsiyete de evrensel oy hakkiyla birlikte bir ulusal
drgiitlenme prensibi olarak géniillii federalizmden daha radikal bir
seye gagrida bulunmuyordu. Unlii anarsist Bakunin fiilen* Birlesik
Avrupa Devletleri”ne ¢agrida bulunan ilk kigilerden biriydi.?

O vyiizden toplum damgikh doviisten agikga sikayet ederken,
kimin kime karg danisikli déviistiigiinden kimsenin kugkusu yok-
tu. XVIILve XIX. viizyilda radikal aktivistlerin ve diisiiniirlerin
amac1 oyunu ortadan kaldirmak degil oyun alamm yerle bir et-
mekti. Sonug olarak erken modern dénem boyunca radikal po-
litikalarin son derecede popiilist bir karakteri vardi. Amag halks
yoneticilere kargt dondiirmekti.

Fakat XX. ylizyihn ikinci yarisinda radikal politikalar bu dii-
stince kahbindan 6nemli oranda yiiz ¢evirdi. Kitlelere bir miittefik
muamelesi yapmak yerine, halk giderck artan derecede bir kus-
ku nesnesi olarak goriilmeye baglandi. Cok ge¢gmeden halk —yani
“anaakim” toplum— ¢dziim degil problem olarak goriilmeye bag-
land1. Aydinlanma’nin biiyiik filozoflar: tiranhi destekleyen kole-
ce mizag olarak “itaate” sdviip sayarken, radikaller ¢ok biiyiik zaaf
olarak “uyumlulugu {conformity]” gérmeye bagladi. Bu onemli
tersine déniistin hikiyesi kargt kiiltlir mitinin k6kenini anlamak
i¢in bize bir anahtar saglar.

el W} Ry

XVIIL. yizyiln bahsi gegen burjuva devrimleriyle birlikee,
Avrupa'da ve hele hele Amerika Birlegik Devletleri’nde aristok-
ratik ayricaliklarin kademeli kaldimlmas: s6z konusu oldu. Fakat
bu devrimlerin sonucu simf hakimiyetini tamamen yok etmekten
cok, esas olarak bir ydnetici simfin yerine bir bagkasim koymak
oldu.Ttim topraklar1 kontrol eden bir aristokrat tarafindan yéneti-
len koylii olmak yerine, kitleler tedricen fabrikalar1 ve makineleri
kontrol eden kapitalistler tarafindan yonetilen iggilere doniigeiiriil-
dii. Geligen piyasa ekonomisi benzersiz bir dlgekte refah tiretmeye

5. Mikhail Bakunin, Bakwmn on Anarchism, der. ve ing. Gev. Sam Dolygoff (Montreal: Black
Rose Books, 1980),s. 104,
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baslarken, para hizla ayricahk kaynag olarak topraktan da soydan
da daha 6nemli hale gelmeye baslad:.

Belki de bu yeni dogan toplumun hiyerarsik tabianyla ilgili
herhangi bir yanhy yoktu. XIX.yiizyildaki kapitalizim ise toplumu
agik¢a uzlagmaz iki simfa bélme siirecine girmis gibiydi. Zengin
ve fakir arasindaki boéliinme buglin birgok azgeligmis tilkede ol-
dugu kadar giplake. Hemen biitiin insanlar yagamak igin ¢aligmak
zorundaydi. Bu, evdeki yipratic: yoksullukla birlikte fabrikadaki
dayandmaz kosullar alanda tehlikeli bir ¢ahigma hayan demekti.
Bir de yatirdiklar1 sermayelerinin akil almaz doniigliniin zevkini
gikarip, bagkasin iginden geginenler vard:. ikisinin arasinda fazla
bir sey yokeu,

Ama ¢agdag gozlemcilere kitlelerin bir sémiirti formunu bir
digeriyle degigtirmis oldugu asikir gibi goriiniirken, burjuva dev-
rimlerinin ve ondan 6nee gelen aristokratik hiyeraryinin dogurdu-
gu simif hakimiyeti arasindaki fark bir anahtardi. Toprakta kalmaya
ve lordu igin ¢alismaya kelimenin gergek anlanminda zorlanan kdy-
lillerin tersine, ¢ahigan simflar bigimsel olarak istedigini yapmakra
ozgiirdii. Onlar artuk topraga bagh degillerdi; istedikleri yere git-
mekte, istedigi yerde yagamakta ve varolan ya da-onlara cazip gelen
herhangi bir iste cahgmakta dzgiirdiiler. Boylelikle kapitalist top-
lumda mevcut olan simf hakimiyeti tamamen géniillii karaktere
sahip gibi goriiniir. Isgiler fabrikada ya da madende yaralandiginda,
mal sahibi “Kimse onlari bu igi yapmaya zorlamadi. Bagladiklarinda
riskleri biliyorlardi” diyerek sorumluluktan kurtulabilir.

Erken kapitalizmin neden oldugu sémiirii ve acilardan sikayet
etmek i¢in siralanan elestiriler de eksik degildi. Ama bu elestiriler
temel bir problenile yiizlesmeye zorluyordu. Eger sartlar o kadar
korkungsa, ¢aligan simflar bunlara ni¢in katlamyordu? Devrimei
sosyalistler is¢ilerin ¢ahstiklar: fabrikalan ele gegirmeleri gerekti-
gini savunmaya basladi. Ama is¢i siiflan sasirtica gekilde bunu yap-
maya goniilsiiz oldu. Bunun bir agiklamasi olmaliydi. Nihayetinde
¢alisan simflarin iretim ara¢larimin kontroliinii eline almakuaki ¢-
kan giin gibi ortadayken, onlar1 durduran neydi?

Buras: Karl Marx"in meshur “ideoloji” elestirisiyle meseleye el
attigy yerdir. Marx’a gbre problem is¢i simfinm, adna “meta feti-
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sizmi” dedigi, bir yanilsamanin kurbam olmasiydi. Ekonomi bi-
reyler arasinda esas itibariyle bir dizi toplumsal iliski olarak algila-
nacak yerde, piyasa ona bir doga yasalar: sistemi goriintiisii verdi.
Fiyatlar ve iicretler gdriiniigte rastgele arup azahyordu. Igini kay-
betmek, saganak yagmura yakalanmak gibi, bir kotii sans meselesi
olarak goriiliiyordu. Piyasanin yitkselip diigmesi herhangi birinin
kontroliiniin digindaki gii¢ler tarafindan belirleniyordu. O yiizden
ticretler distiyor ya da ckmek fiyatar artiyorsa, suglanacak kimse
gorliinmiiyordu.

Marx'in goriisiinde, toplumsal iliskilerin bu nesnellestirilimesi
igcilerin kendi yaptiklarina yabancilagmalarina kadar gitti. Kendi
emeklerini sirf bagka hedeflere ulagmada bir arag olarak gordiiler.
Kapitalizm mesai saatinin bitmesini gozleyen bir ulus yaratnugti.
Marx ig¢i simflarimin bu yanhg fikirlerin agina tamamen yakalan-
diklar: i¢in devrimei politkalar1 benimsemede goniilsiiz olduk-
larim savundu. Meta fetisizmi ve yabancilagmig emek kapicalizme
bir ideoloji sagladi. Bunlarin hepsi is¢ilere simdi burada rahat dur-
malar1 koguluyla 6teki hayatlarinda cennet vaat eden geleneksel
Hiristiyan dinsel doktriniyle sarmalandi. Bu yiizden din maruz
kalinan dayamlmaz acilar1 rahatlatan “afyonlu ila¢”n.

Probleme konan bu teshis géz éniine ahndiginda, Marksist sos-
yal elestirinin rolii kesinlikle ig¢i simfimin Srgiitlenmesine dogru-
dan dahil olmak degildi. Komiinistler ve sosyalistler fabrikalarda
gencllikle kuskuyla kargilands. Iggilerin 6rgiitlenmeden énce, stmf
bilincinin gelistirilmesi yoluyla, “radikallegtirilmeye” ihtiyact varda.
Bunun anlanu onlari burjuva ideolojisinin pengesinden kurtarmak
demekti. Kendi ctkarlarimn sierede yattigint gérmeye baglayabilsinler diye
i¢i zithniyetinin degistirilmesi gerekiyordu.Yalmzca hapis oldukla-
ri magaradan kurtulduklarinda toplumun onlarin etrafina 6rdiigii
gercek magaranin parmakhiklarindan uzag gorebilirlerdi.

Maalesef is¢i simfi korkung bir hayal kirikhg yarate. Isgiler ka-
pitalizmin devrimci yikihg ajitasyonlarindan gok, yiiksek iicretler
ve saghk yardinmu gibi kazang aruglarma odaklanmaya daha me-
yillivdi. Marksist perspektiften bu tiir bir “reformizm” herhang:
bir temel meseleye care olamazdy; isgiler hapsedildikleri magarayi
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yeniden dekore ediyorlardi sadece. Ama bir kez durumlarim daha
net gbérmeye baglayinca eninde sonunda ayaklanacaklards.

Ama XX.yiizyll ilerledik¢e, probleme konan bu teshis giderek
tkna edici olmaktan ¢ikti. Mesela baslangigtaki isgilere oy hakk:
verme goniilsiizliigi Avrupa ve Amerika’daki yonetici sumt arasin-
da biiyiik oranda paylagilan §6yle bir varsayima dayamyordu; insan-
lara oy hakk: verirseniz, hemen miilk sahibi ssmflart miilkstizlegtir-
mek i¢in oy vereceklerdir. Bagka bir deyigle zenginlerin miilklerini
miisadere etmek i¢in oy kullanacaklardir. Ama olan gey bu degildi.
Isciler devrim igin degil reform i¢in oy kullandilar.

Rus Devrimi'nden sonra “meta fetisizminin” etkisi olarak is-
gilerin bir kismindaki bu acayip dzgeci hareketi bertaraf etmek
giderek zor olmaya basladi. Sovyetler Birligi’nin geligmesi onun da
bir secenck oldugunu ¢ok net gosterdigine gore, isciler kapitaliz-
min dogal ve alternatifsiz olduguna nasil inanabilirdi? Ruslar igci-
lerin, sayet isterlerse, kapitalist sistemi yok edebilecedini ve yerine
kendi segtikleri bir sistemi koyabileceklerini kamtlamisti. Dahasi
60’lara kadar hangi ekonomik sistemin daha etkili oldugunun ka-
mdanacag ¢ok net degildi. Sovyeder Birligi’nin erken tarihi pek
¢ok insam komiinizmin kapitalizmden daha fazla refah iiretebi-
lecegine inandirdi. O zaman Avrupa ve Amerika ig¢i simiflarimn
pasifligi nasil agiklanabilirdi?

Kapitalizm soldaki pek ¢ok kiginin zannettiginden ¢ok daha
cetin ceviz oldugunu kanitlanmmgn. Iggilerin kapitalizmi fillen sev-
digi sonucundan kagmak igin, Marksist teorisyenler ideoloji teori-
sini gozden gegirmeye basladi. Ornegin 2(’lerde Antonio Gramsci
kapitalizmin is¢i simifinda ekonominin isleyisiyle ilgili 6zel yanhs
inanglara ilham vererck degil, sistemi yeniden kuvvetlendirecek
eksiksiz bir kiiltiire] “hegemonya™ kurarak yanhs biling iirettigini
savunmaya basladi. Gergi tiim kiiltiiriin —kicaplar, miizik, resimler—
burjuva ideolojisinin bir formunu yansitofini ve bu yiizden is¢i
sunfimin 6zgiirlesebilmesi igin bu kiiltiire] Giriinlerin ¢6pe atlmast
gerektigini de ileri siirdii. Bu yiizden “yeni bir kiiltiiriin yaratilma-
s1 gerekhiligini” savundu.®

6. Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, der. ve ing. Cev. Quintin Hoare ve
Geaffrey Nowell Smith (New York: International Publishers, 1971), s, 276,
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Baglangigta bu savlar pek bir yank: bulmadi. Marx’in devletin
sirf “burjuvazinin yiiriitme kurulu” oldugu iddiasi zaten parano-
ya kokuyordu. Burjuvazinin tiim kiiltiirii kontrol edebilecegi fikri
¢ok daha abarul gériiniiyordu. Nasil olur da biitiin kiltiir diimen-
den bagka bir sey olmayabilirdi? Hilenin boylesi devasa bir 6lgekte
isleyebildigine inanmak zordu.

Bununia birlikee Nazi Almanyasi’mn yiikseliginden sonra bii-
tiin bunlara inanmak ¢ok kolaylagt.

Nazi rejiminin —ve daha énemlisi, Holocaust'un— Bati'da po-
litik diistince iizerinde yapmug oldugu muazzam etkiyi kavramak-
s1izn tarihin XX.ylizyilda aldif1 seyri anlamak miimkiin degildir.
Almanya'da olanlar, siyaset yanhg yaptigainda sadece kotii bir idare-
den ¢ok daha fazlasim iiretme potansiyeline sahip oldugunu her-
kese haurlatt. Her sey bir anda bir kibusa doniisebilir.

Bu antik Yunanlarin ve Romalilarin iyi bildigi bir geydir. Onlar
mutlak ikddarin tiranda 6zel bir tiir qlgmhig kigkirtugina inamir-
lardi. Platon Devlet’te tiranlifan ruhun bir par¢asini agiga ¢ikardi-
gim savunur:

Bu ruh pargass genellikle yalmzca uykuda canlamir. ruhun geri kalam
~mantkh, kibar ve ybnetici parga— pineklerken... O zaman hayvani ve
ilkel parga, yiyecek ve igecekler i¢inde, uykudan styrilir ve kendini tatmin
etmenin bir yolunu aramaya koyulur. Boyle bir zamanda utang ve akhn
tiim kontrollinden kurtulup, yapmaya cesaret enmedig higbir gey olma-
digam bilirsiniz. Tasavvur ettigi gibi, bir anneyle ya da ister insan ister
tanr1 ya da hayvan olsun bagka biriyle seks yapmaya ¢aligmaktan gekin-
mez. Her igreng cinayeti igleyecektr ve yemeyi reddetii viyecek yokeur.
Uzun lafin kisast diinyada yapmayaca@ delilik ya da utannmiazhk yokeur.?

Ama Avrupalilarin Nazi rejiminde gordiigii ey, tiranh@mn antik
formundan ¢ok daha iirpertici bir seydi. Antik dénemdeki delilik
tiranin kendisiyle ve belki i¢ cemberle sumrh olsa da Almanya'da
tiim iilke delirmis gibiydi. Nazizmde kitle psikozunun tim belir-
tileri vardh. Toplama kamplarindaki biirokratlarin sistematik olarak

7. Plato. Republic, ing. Cev. G. M. A. Grube der. C.ID. C. Reeve (Cambridge: Hackerr,
1992) . 242.
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imha edilenlerin diglerinden ¢ikanlan alunmn gramina kadar kay-
dedildigi dosyalar atizlikle tuttugu bir toplum bagka tiirli nasil
tanimlamr?

insanlar bir giiruhun her zaman tehlikeli olabilecegini bilir.
Bagka zaman kanunlara saygih olan vatandaslar bir ayaklanmada
galeyana geldiginde, yagmalamaya ve ¢almaya baglayabilirler. Yu-
musak huylu insanlar aym seyi talep eden bir kalabahgs kendilerini
kaptirdiklarinda. kan ve intikam igin ¢iglik atabilirler. insan hissi-
yau bulagicidir. Kahkaha atan insanlarla dolu bir kalabalikta olmak
her seyi daha eglenceli gibi gosterir. Ofkeli insanlarla dolu bir ka-
lababkta olmak da benzer bir etki yaraur. Sonu¢ olarak insanlar
kendilerini bir kalabaligin i¢inde bulduklar1 zaman genellikle bir
miktar “¢ilgmcea” —ya da en azindan kendi yerlegik yargilarina ters—
davramrlar.

Ayrica grubun duygularina ya da yargilarina ters davranmak
son derece zordur. Kalabalik psikolojisi uyumlulugu dayauor. Sira-
dan bir televizyon talk showunda dayaulan tiranh@a bakmak yeter.
Sadece belli bir sekilde ifade edilen. belli fikirler giiruh tarafindan
tasvip edilir. Tiim kathmaeilar aym fikirde. olmak i¢in yogun psi-
kolojik bask: altinda kahirlar. Charles Mackay XIX.yiizyil ¢oksatari
Extraordinary Popular Delusions and Madness of Crowds [Sira dhg Po-
pitler Cilginliklar ve Kalabaliklarm Delilii] adh kitabinda “Hak-
It olarak soylendigi gibi, insan siirii halinde diistiniir; siirii i¢inde
cilginlagtiklar: goriilecektir, oysa duyularun ancak yavasga ve teker
teker geri kazamr” ®

XIX.yiizylm ikinci yarisinda Avrupalilar kitle davraniginin bu
formlariyla biiyiilenmigti. Mackay’in ve Gustave Le Bon'un The
Crowd'u gibi kitaplar son derece popiilerdi.” Ama her seye rag-
men grup “glginhgnin® ge¢ici olduguna iliskin genel bir diigiince
de vardi. Popiiler hezeyanlar “heves™ ve “sevk™ bigimleri ahr. Bir
duygu kitleler iginde kolayhkla yer alir ama aym Iizla da ortadan
yok olur. Insanlar taskin bigimde davranabilir ama gok ge¢meden
yaptiklarindan pigman olmaya baglarlar.

8. Charles Mackay, Extravrdinary Popular Delusions and the Madness of Crowds (1841: New
York: Harmony, 1980),
9. Gustave Le Bon, The Crowd: A Study of the Popular Mind (London:T. Fisher Unwin, 1926).
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Nazi Almanya'inda ortaya ¢tkan sey yalmzca benzeri goriil-
memis Slgekeeki kitle psikolojisi degildi; bunun olduk¢a uzun bir
zaman boyunca devam etmesiydi. Onemli yorumlarin birine gore
Naziler bunu —insanlik tarihinde goriilmemis bir geyi— bagarabildi;
clinkii ilk kez kitle medyast araglar ellerinin alindaydi. Ozellik-
le radyo yayim Nazi propagandasimn milyonlarca eve ulagmasina
‘imkan veriyordu.

Baska bir deyisle Nazi Almanyasi, “kitle toplumu” olarak bilin-
meye baglayan seyin safagim isaretliyordu. Antik tiranhkeaki ikridar
yapisi genellikle yalmzca elideri kapsiyordu. Niifusun ¢ogunlugu
kendi iglerini diisiinmeye ve liderlere itaat etmeye tegvik ediliyor-
du sadece. Modern totaliter devlet, tersine, kitleleri harekete gegir-
di. Kendi baglarina tiransal bir gii¢ haline gelen halk cosku iginde
stiriiklendi. Bu, modern propaganda teknikleriyle birlestirildigin-
de, biitiin bir toplum &l¢eg harig kiigitk gruplarda gordiigiimiiz
bir dir fanatizm ve uyumlulugu yeniden iiretmek ve beslemek
icin devlete imkan veren yazili-gorsel medyanin icadiyla miimkiin
oldu. Baylelikle kitle toplumu dogdu: yazii-gorsel medya ve grup
diigiincesinin pigi.

Medyanim kitlesel duyarhlhik bulagmasim nasil kolaylagtirdifim
gormek i¢in yalmzca televizyonu agmak ya da bazi radyo konus-
malarim dinlemek yeter. Tamamen bagka insanlarin kahkahasini
duymanin kahkahay: ateslemesi yiiziinden klasik durum komedi-
sinin bir kahkaha efekti, soyleyi programlarmn stiidyo izleyicileri
vardir. nsanlarin aym odada olup olmadigina ya da kahkahanmn
medya yoluyla vaymlanip yayinlanmadigina bakilmaksizin efeke
aymi sekilde ig goriir. Benzer gekilde radyodaki sohbet programlan
otke ya da hiddet yaratmak i¢in iyi bilinen bir formiil kullanir. Ev
sahibi ve konuk arasinda karsilikh konugma kalibn, ortak duygusal
yanitlar1 olugturma ve siirdiirmede 6zellikle etkilidir.

Tabii ki Nazizm bu tiiriin daha ug bir seklini temsil eder. Ama
Sovyetler Birligi’nde Stalin, propaganda tekniklerinin farkh bir
ideolojinin hizmetinde nasil kullanilabilecegini net bigimde gos-
terdi. 1984'te George Orwell bu totaliter kibusun bir bakima daha
ince seklini kurgulanngt. Orwell kitlelere doktrin aglamak igin bir
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toplumun daha ¢ok psikolojik kontrol, daha az aleni siddet kul-
lanabilecegini ileri stirmiisti. Bagka bir¢ok kisi de totalitarizmin
daha kurnaz yollarla sinsice giinliik hayata girecegini diigiindii.

Bu endigeler 507lerin antikomiinist histerisiyle dramatik ola-
rak artn. 1951'de 21 Amerikan askerinin Kuzey Kore’ye iltica
etmesinden sonra gazeteci Edward Hunter, giiya komiinist rejim
tarafindan dayatilan “yeniden e@itim” ve zihin kontrol islemini
tammmlamak i¢in “beyin yikama” diye bir s6z icat erti." Kavram
son derece popiiler oldu ve Almanya'da Naziler tarafindan kullani-
lan reknikleri tamimlamak i¢in “geriye doniik olarak™ genisletildi.
Bu yiizden William Sargant 1957 tarihli klasik eseri Battle for the
Mind'da Hitler'in kitleleri harckete gegirmek igin “organize edil-
mi§ heyecan ve kitle hipnozu” kullandifm savundu."

Bu konu ¢ok ge¢meden ABD ordusu ve CIA'in ilgisini ¢ekti.
CIA bagkam Allen Dulles konuya 6zel bir ilgi gosterdi; Cin ve
Sovyet beyin yikama teknikleri tizerine 6zel bir rapor hazirlatti.
CIA kendi beyin yikama tekniklerini miikemmellestirmek icin
deneyler yapmaya da bagladi. Bu denevlerde. Koreli askerler ve bir
seyden kuskulanmayan goniilliler kullamildi. Bu tiir aragarmalarin
vapildigs herkesce bilindiginden. Amerikan toplum elegtirmen-
lerinin bu tekniklerin diigmanlar kadar i¢ niifusa karg da kulla-
nildigindan kuskulanmaya baglanmas1 uzun zaman almads. Vance
Packard in 1957 tarihli reklam sanayisine saldirisi, The Hidden Per-
stiaders tam da bu paranoya kiiltiiriinde kék saldi.'? Tiiketicilerin
“bilingalt reklamciligma” maruz kaldigy yolundaki iddias1 popii-
ler zihin kontrol korkusunu besledi. Insanlar bu iddiadan o kadar
rahatsiz oldular ki sonunda bu mitin ¢iiriitiilmesi 30 yildan uzun
zaman aldi.

Bu sekilde antikomiinist histerinin net etkisi, galip Ittifak dev-
letlerindeki insanlar1 urmanan totalitarizm olasihif konusunda

10, Edward Hunter, Braimuashing in Red China (New York:Vanguard, 1962).

11 William Sacgant, Bartle for the Miud: A Physiology of Conversion and Brain-Washing (Lon-
don: Pan Books, 1957), 5. 142.

12.Vance Packard, The Hidden Persuaders (New York: Pocker Books, 1957), Subliminal Kor-
ku 1973'te Brian Wilson'un Subliminal Seduction adh kitabinda yeniden ortaya giku: Ad
Media’s Munipulation of a Net So Innocent Anerica (New York: New American Library, 1973),
Likor reklamlarinda gizli imgeler bulundugu fikrinden Key sorumludur,
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daha da endigelendirmek oldu. Bizim igin geriye bakip bu kay-
gilarin abartih oldugunu iddia etmek kolaydir. Bu iilkelerdeki te-
mel 6zgtlirliiklerde- uzun vadeli erozyon yoktu. Fakat o zamanlar
ozgiirliiklerin erozyona ugrayacad heniiz tiim asikirhgiyla ortaya
cikmamusti. Ozellikle propaganda ve miimkiin oldugu diisiinii-
len psikolojik manipiilasyon korkusu, bir reklam ve kitle medyas:
korkusuna kolaylikla terciime edildi. Televizyon bir kenara konsa
bile, basth reklamlarin igine resim, fotograf, logo ve tasarimlar gibi
gorsel unsurlarin kaulmas, npk: Hitler'in propagandasinda oldugu
gibi. okurun rasyonel yeteneklerinin iizerinden atlamak ve ona
dogrudan duygusal bir seviyede hitap eunek niyetiyle yapilnng
gibi goériindii. Mahnipiilasyon ve kontrol potansiyeli kayg: vericiydi.

Bu yiizden pek ¢ok insan modern kapitalizm ve fagizm ara-
sinda bir siireklilik gordii. Ne de olsa Nazizm, Avrupa kiiltiirii ve
toplumunun “seytani gocuguydu”. Almanya ve italya'da fagizmin
dogusuna énciiliik eden aym giiglerin ingiltere, Fransa ve Amerika
Birlegik Devletleri'nde daha sinsi etkiler yapabilecegini ileri siir-
inek ¢ok acayip degildi. Pek ¢ok insan Bau demokrasilerini temel
fagist devlet aygitimn daha sinsi bir tiirevi olarak gérmeye bagladi.

Bu elestirinin ana hatti savagtan dnce de vardi. 1932°de Aldo-
us Huxley topyekiin manipiilasyon yoluyla miitkemmel mutlulu-
gun gerceklestirildigi distopik bir toplumu resmeden Cesur Yeni
Diinya’yr” yayinladi. Huxley, AF [Ford'dan Sonra| 632°de, ig¢i suni-
fimn onlara ayrilnug kiigiik islerle mitkemmelen tatmin olmasin
saglama alan genetik manipilasyonun oldugu bir diinya hayal etti.
issiz gligsiiz tist suflar stirekli soma diyetiyle, duyularini korelten,
yaygin bir 1yilik hali yaratan ve ¢ok soru sormalarim engelleyen bir
ilagla besleniyordu. Bireysellik hem gercek hem mecazi anlamda
bastirihirdi. Toplumdaki herkes bir klondu.

Savag sonras1 dénemde soldaki bir¢ok insan i¢in is¢i sumfi tara-
findaki devrimci ajitasyon yoklugunun agiklamasi bu tip bir ma-
nipiilasyonda bulunmus gibiydi. Oliimden sonra cennet vaat eden
dinin tersine, reklam hemen bir sonraki kose bagindaki cenneti
vaat ediyordu: yeni bir araba, gehir diginda bir ev ya da emek ta-

* Aldous Husxley, Cesur Yeni Diinga, Cev. Umit Tosun, Ithaki Yay.. fstanbul. 2012, 8. Basim.
(vh.n)
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sarrufu saglayan bir alet almakla. Tiiketici mallari insanlarin yeni
afyonu haline gelmigti. Bunlar, ger¢ek hayattaki “soma” sekline
biiriinmiigtii. Marksistler reklanu sadece 6zel mallarin tamom
degil, kapitalist sistemin propagandasi olarak gorityordu. Reklam
“tiiketimcilik” olarak bilinmeye baglanan sevi yaratu. Kitle medya-
st araciligyla yayilan bir tiir uyumlu grup diisiincesi ortaya ¢iko.
Tiiketimcilik bir mutluluk simiilark: tiretti; ama bunu ancak birey-
sellifi ve imgelemi kolelestirerek, is¢1 stmfimin daha iyi bir diinyada
yaganabilecegini ya da bunun tahayyiil edilebilecegini gormesini
imkansiz hale getirerek yapti.

Bu yiizden 50’lerdeki reklamciigin dogusu Gramsci'nin kul-
landigr anlamda “hegemonya”ya daha uzun yasama firsatt verdi.
Savastan Once, kiiltiiriin, burjuvazi tarafindan tamamen orkestra
edilip planlandig iddiasinda bir komplo teorisi kokusu vardi. Peki
nasil oluyordu da bugjuvazi tiim bunlari yapabiliyordu? Ama simdi
cevap net gibi goriintiyor: ¢aligan siniflart reklam bombardimanina
tutarak, ucuz titketici mallarmimn onlar1 mutlu edebilecegi fikirle-
riyle beyinlerini yikayarak. Birdenbire tiim kiiltiirtin bir fdeoloji
sistemi olabilecegi fikri daha akla yatkin gdritnmeye basladi. Ne
de olsa Almanlar’in beyni Naziler tarafindan tamamen yikanmigti.
Beyin yikama iglemi neden bizim i¢in de gegerli olmasin? Toptan
beyin yikamanin kurbani ofdiysak, bunu nasil bilecekeik ki?

e VY

1960’larin basinda Yale psikoloji profesorii Stanley Milgram,
pek ¢ok insammin zihninde, fasizm ve modern demokrasi arasin-
daki iliskiye dair en kotii korkular1 dogrulayan bir seri deney
yapti. Projenin admun sezdirdigi gibi, Milgram “Itaat ve Bireysel
Sorumluluk™la ilgileniyordu. Amac siradan vatandagin bir giig re-
jimi ve otorite karspisinda ne kadar uysal olabilecegini belirlemekti.
Epey basit iki deney ayarladi: Laboratuvarina goriiniirde hafiza ve
dgrenme tizerine bir ¢algymaya katlmak i¢in iki kisi geldi. Biri
“ogretmen” digeri “6grenci” olarak belirlendi. Ofrenci bir odaya
alimp bir sandalyeye kayiglarla baglands, bilegine bir elektrot tuttu-
ruldu. Bu arada 6gretmen Type ZLB Sok Jeneratorii denen biiyiik
bir makinenin Sniine oturtuldu. Makinenin 6n yiiziine bir dizi
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diigme konmugtu; soldan saga “Hafif jok”, “Orta Sok”, “Kuvvetli
Sok”; sonda “Tehlike: Siddetli Sok” yaziyordu ve son iki diigme de
basit fakat kayg: verici sekilde “X XX ile etiketlenmisti. OFrenci-
ye kelime ciftlerini aklinda tutmasinin istenecegi sdylendi ve her
yanhy cevap verdiginde, égretmen artan yogunlukta kisa keskin
sok verecekti.

Deneyin tasarinm gergekte 6zenle yapilmig bir tertpu. Gergek
denek “Ogretmen”di ve deneyin konusu hafiza iizerine cezalan-
dirmanin etkisi degildi; tersine masum ve karsi ¢ikan bir kurbana
ac1 vermesinin istendigi bir durumda ortalama insamin ne kadar
ileri gidebilecegini gormekti. Ogrenci bir isbirlik¢i ve soklar sah-
teydi.

Sonuglar olduk¢a olagandipiydi. Ogrenci aci ¢ektigine dair agik
kamitlart stk stk vermesine ragmen (isurap qigliklan, kalbiyle il-
gili sikayetler), 8gretmen genellikle ogrencilerin bir kismundaki
(tam bir aktér olanlar) ram yamtsizhik karsisinda. soru sormaya ve
sok uygulamaya devam etti. Milgram’in kendisi bile jasirdi: New
Haven, Connecticut sakinlerinin yanisindan fazlasi, sadece beyaz
onliiklii bir adamn onlara dyle yapmasi talimau verdigi i¢in, bilinci-
ni kaybetmis, hatta 8lii bir vatandaga elektrosok vermeye goniilli
goriiniiyordu.

Deney sonuclart yayilandiginda, pek ¢ok insan kismen de-
neyin ne denli etik olduguna dair megru kugkular: oldugu igin
dfkelendi. Fakat bunun otesinde Milgram insan dogasi ve seytani
karakter konusundaki standart varsayimlarimiza bir Siddetli Sok
verdi. Denevinden su sonuglan ¢ikardh: “Sadece iglerini yapan ve
kendi adlarina 6zel bir diigmanh@ olmayan siradan insanlar, kor-
kung bir yikict eylemin faili olabilirler. Dahas1 yaptiklarimin yikici
etkileri apagik oldugunda ve temel ahlak standartlariyla bagdas-
mayan eylemlere devam etmeleri istendiginde bile gorece ¢ok az
insan otoriteye direnmek i¢in gereken kaynaklara sahiptir”*?

Bu Hannah Arendt’in “nihai ¢6ziim”iin uygulanmasinda so-
rumlulugu olan Nazi biirokrati Adolf Eichmann’in zihniyety-

13.Stanley Milgram, OQbedience (videorecording), der. Christopher C. Johnson (New Haven:
Yale University, 1965).
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le ilgili bir dizi olaganiistii gdzlem igeren 1963 tarihli Eichmann
Kudiis’te® kitabinda gikardifa sonuca ¢ok benzer. Arendt The
New Yorker adina Eichmann davasim izlerken, iddia makaminm
Eichmann'in sadist bir canavar olarak portresini ¢ikarma girisi-
minin tamamen yanls oldugu sonucuna vardi. Eichmann sadece
masasinda oturan, kagtlar1 karigtiran, emirlerini yiiksek sesle ve-
ren, sikicy, titiz bir biirokratt. Bagka deyisle uyumlu bir insandu.
Milgram deneyini Arendt’in “kétiliiglin siradanhg” adl tezini si-
namanin bir yolu olarak diigiinmiigtii."

O zamanlar Arendt’in kendisi Eichmann gibi bir Nazinin sey-
tanin cisimlesmis halinden baska bir sey oldugunu ileri siirmeye
cesaret ettidi i¢in olduk¢a agagilamaya maruz kaldi. Milgram’in
deneyinin bu elestiriyi susturmak ve “kotiiliigiin siradanhim”
kiiltiiriimiizdeki gegerli insan dogast anlayisginin bir pargas: yap-
mada ¢ok biiyitk dnemi oldu. Milgram pek ¢ok insamn fagizm
ve ABDdeki “kitle toplumu™ arasinda kurdugu paralellige olduk-
¢a inandiricihk da kazandirdi. Uyumluluk hizla toplumumuzdaki
yeni biiyiik giinah haline geldi. -

il 4/ e

Kitle toplumu, popiiler imgelemde, 1930 lerin Amerika Birle-
sik Devletleri'yle kalicr gekilde iligkilidir. Mitkemmel ailelerin, be-
yaz bahge gitlerinin, parlak yeni Buick’lerin ve “flort eden” yeni-
yetmelerin diinyasidir. Ama aym zamanda mudulugun bireysellik,
yaraticthk ve ozgiirlitk pahasma elde edildig tam uyumlulugun
diinyasidir. Amerikan punk grubu Dead Kennedys'in ifade ettigi
gibi, yasadigimiz diinya talep etti§imiz kontorun artk mecburi
oldugu bir diinyadur.

Pleasanville | Yasamin Renkleri] filmi oldukga hos bir sinemasal
tarzda, bu kitle toplumu elestirisini dramatize eder. Filmde zama-
mmuizdan iki yeniyetme sihirli bir gekilde 50’lerin bir televizyon
show diinyasina geger. Yiizeyde her sey mitkemmeldir: Giineg her

* Hannah Arendt, Kotilugin Stadanhg-Eichnann Kudiis'te, Gev. Ozge Celik, Metis Yay., is-
tanbul, 2009, (y.h.n.)
14, Hannah Avendt, Eiclimann in_jesusalem:.A Report on the Banaliry of Evil (New York: Har-
per-Perenmal, 1977).
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daim parlar, ev sahibi takim hi¢ kaybetmez ve yoksulluk, sug ve
yolsuzluk yoktur, Her sey her zaman hostur. Ama bu mutluluk
toptan birdrneklik pahasma kazamlir. Kasaba sakinleri yerlegim si~
mrlarimn Stesindeki bir diinyamn varhgindan keyitli bir gekilde -
habersizdir. Kiitiiphanedeki kitaplarin hepsi bostur. Herkes sabah
akgam kofte yer. Higbir sey degismez; tiim diinya durgunluk igin-
dedir.

Film 5(’lerin biitiin diinyasim siyah beyaz filme ¢ekerek Ya-
sanun Renkler’nde kalbindeki uzlagmayr resmeder. Ama simdiki
zamandan yeniyetmeler sakinlere yeni fikirler ve yeni davrams
normlan gostererek, kagimlmaz olarak Yagamn Renkleri'nin baris
ve uyumunu “kirletirken”, o diinyada renk patlamalari goriilmeye
baglar: kirrazi bir giil, yesil bir araba, parlak renkli tablolar. Kendi-
lerini zihinsel boyunduruklarindan kurtaran Yagamun Renkleri sa-
kinleri birer ikiser tiim renklere doniigmeye baglar. Kelimenin diiz
anlanmyla mar ve gri bir varolugtan kurtulmuy olurlar.

Burada kars kiiltiir fikrini en gelismis formiilasyonu iginde go-
rebiliriz. Insanlarin kurtulmalar: gereken sey, onlari baskilayan bir
smif ya da onlara yoksullugu dayatan bir somiirii sistemi degildir.
insanlar altin yaldizh bir magaraya hapsedilmis haldedir ve kendi
koleliklerini sevmeyi 6grenmiglerdir. “Toplum™ imgelemi sumirla-
yarak ve en derin ihtiyaglaruu baskilayarak, onlar1 kontrol eder.
Kag¢malari gereken ey uyumluluktur. Ve kagmak igin kiltiirii ta-
manuyla reddetmeleri gerekir. Ozgiirliik ve bireysellige dayanan
bir kars kiiltiir olusturmalan gerekir.

Theodore Roszak’a gore (“Kargt kiileiir” terimi onun 1969
tarihli kitabr The Making of a Counter Culrure ile genel kullani-
ma girmistir) bir biitiin olarak toplum eksiksiz bir manipiilasyon
sistemi, bir “teknokrasi” haline gelmistir. Makine ve fabrikanin
disiplini insan hayaunin her boyutunu kapsamak tizere genigletil-
mistir. B6yle bir toplumda “politika, egitim, bos zaman, eglence,
bir biitiin olarak kiiltiir, bilingdigt diirtiiler ve hatta.... bizatihi tek-
nokrasiye kargt protestolar; biitiin bunlar piir teknik inceleme ve
piir teknik manipiilasyonun konusu haline gelir”."* Béyle sartlar

15. Theodore Roszak, The Making of a Cowser Culture: Reflections on the Technorratic Society
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altnda tiim kiiltiir ve toplumun topyekiin reddinden baska her ey
yetersiz gelir. Roszak'in goriigiine gore komiinistler ve sendikaci-
lar s6yle dursun, geleneksel sol partiler teknokrasinin magast haline
gelmigtir.“Bu politika markalari sirf teknokratik kalenin burglarim
ve kulelerini yeniden projelendirmekle sonlanir. Aranmasi gere-
ken biiylik yapilarin temelleridir”*

Bu elegtirinin sundugu radikal politikalarin kokten yeniden
yonlenmesini gormek 6nemlidir. Yoksulluk, yasam standardr ve
tibbi bakim gibi gelencksel sol miilahazalar, yiizeysel” goriinmeye
baslayacaktir ¢linkii bu tiir sol talepler yalmizea kurumsal reform-
lar1 amaglar. Bunun aksine, kars kiiltlir Roszak"in “*basks albndaki-
lerin psisik 6zgiirlesmesi” dedigi seyle ilgilenir.”” Bu yiizden bir caz
kuliibe takilan hipster, segmenleri kaydetmek igin ¢aligan bir sivil
haklar aktivisti ya da anayasal degisiklikler i¢in kampanya yapan fe-
minist politikacilardan daha derin bir modern toplum elestirmeni
olarak goriilmeye baglanir.

Bir an diigiiniince. kargi kiiltiirel elegtiriyle, ilgili acayip bir sey
oldugu anlagiir. Ne de olsa kapitalizme geleneksel itiraz ~kesin
olarak Marx’m birincil itirazi— yoksulluk ve aci yaratan, igci simfi-
nm sémiiriilmesiydi. Bagka bir deyigle kapitalizmde sorun, is¢ileri
maddi mallardan yoksun birakmasiydi. Bunun igin Marx'mn kul-
landi tamm “proletaryanin sefaleni”ydi.

Bu baglamda iscilerin ruhunu sattgim ve tiiketici mallan bol-
lugunun sirf gergek ¢ikarlanimin nerede yatugm gérmesini 6nle-
yerek onlan pasiflegtiren bir uyusturucu oldugunu sdylemek ve
bunun etrafinda dénmek biraz gariptir. Bir ¢ocuga yemesi i¢in
bir ey verdiginizde, bunun onu gercekten beslemedigini, achgim
unutsun diye yalnizca onu “yatisardigim” séylemeye benziyor. Ka-
pitalist sistemin iscilere tiiketim mallan saglamakeaki basarisizlig
isgileri ilk &nce sistemi yikma gerekliligi lizerinde diiglinmeye itti.

and Its Youthful Opposition (Berkeley: University of California Press, 1996), 6. Tiim abnalar
Universicy of California Press'in nazik izniyle kullamlousur.

16.A.g.c..s.55.

17.Ag.c..s.68.
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Bu yiizden titketimcilik elestirisi, ig¢ileri ¢ok fazla tatmin ettigi igin
elestirilen kapitalizme tehlikeli sekilde yaklagir. Iciler o kadar cok
tiiketmeye baglamglard: ki artik sistemi diigtirinek ve yikmak zah-
metine giremezler. Ama bu bir soru dogurur: Nigin isteyeceklerdi?

Aslinda Roszak 1968 Paris ayaklanmasinda Fransiz iscileriyle
bir ittifak kurmaya ¢ahsan 6grencileri elestirir. Isilerin sanayi iire-
tim sisteminde menfaatleri oldugu i¢in giivenilmez bir miittefik
oldugunu iddia eder. “Meselenin mihenk tag, iggilerin verimlilik,
liretkenlik ve yiiksek tiiketimden bagka hedefleri gergeklestirme-
nin gerekli oldugu sanayi aygitimn tiim sektorlerini lagvetmeye ne
kadar hazir olduudur? Yeni bir basit hayat, yavag bir sosyal tempo,
bos zaman lehine teknokratik 6ncelikleri bir kenara koymaya ne
kadar istekliler?”®®

Burada igci simflanimin geleneksel gikarlarimin “teknokratik
oncelikler” statiisiine indirildigi goriilebilir. Ama Rozsak sadece
entelektiiellerin ve 6grencilerin simf ¢ikarlarim —imgelemin 6z-
giirlegtirilmesi, “'yeni basit hayat” bulunmasi— almak ve bunlan
(hemfikir olmayan herhangi birinin teknokrasinin kurbam oldu-
gunu ileri siirerek) niifusun geri kalanina dayatmak tehlikesi i¢in-
dedir. Herkesin total bir ideolojinin kurbam oldugunu ileri siir-
mekteki problem, bu teze kars1 ya da taraf olanlarin aciklamalarim
degerlendirmemesidir.

Sonug olarak isgiler imgelemlerini dzglirlestirmekle pek ilgi-
lenmediler. Firsat verildiginde sanat galerilerine ve siir dinletileri-
ne akin etmektense spora, televizyona ve malt ickilere sagliksiz bir
ilgi géstermeye devam ettiler. Bu, halkin ¢ogunlugunun kapita-
lizmden hakikaten loglaniyor olabilecedi, tiikketim mallarim ger¢ek-~
ten isteyebilecegi seklindeki kemirici kugkuyu besledi dogal olarak.
Kapitalizmin insanlarin “derin ihtiyaglarim” taunin etmedeki ba-
sarisizh@inin sorun yaratmadi@ ¢iinkii insanlann dervin ihtiyaglan-
mn olmadid ileri siiriildii. Belki dgrenciler kendi simf ¢ikarlarim
genel cikarlarla karigormgt. “Benim igin iyi olan” “toplum igin
iyi olan”la aym seydir diye varsaymiglard: (Elbette ki bunu ilk kez
yapanlar onlar olmayacaklardi).

18.Age.s 68,
" . . 43
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insanlarin kapitalizm tarafindan gercekten taumin edilebilece-
gine dair sinsi kugku, kargt kiiltiirel isyamn herhangi bir sey ya-
priyor goriinmedigi gozlemiyle yeniden kuvvetlendi. Toplumun
doniisiimiiniin ani, radikal ve son derece goriiniir oldugu Yasamun
Renkleri filminin tersine, ger¢ek diinyada “6zglirlesen imgelem”
adaletsizhigi engellemek, yoksullugu yok etmek ya da savagi dur-
durmak séyle dursun, proletaryayr heyecanlandirmaz bile. Dahasi
kapitalizmi ayakta tutan ideolojik sistem, karg kiiltiire] isyamn ey-
lemlerini dert etmiyordu. Yaganun Renkleri'nde karikatiirize edilen
bir tiir uyumlu kitle kiiltiirii cok katr olmaliydi. Orada en kiigiik
bireysellik disavurumlart liimeil bir tehdic olarak gériiliiyordu.
Uyumsuzluk ortadan kaldirihmaliyds, yoksa biitlin sistemi istikrar-
sizlagtiracakts.

O yiizden ilk kugak hippiler 50"ler toplumunun giyim kodla-
rin1 ihlal edebilecekleri her geyi yapular: Erkekler saglarim uzatu
ve sakal birakn, takim elbise giymeyi ve kravat takmay: reddetu;
kadinlar mini etedi benimsedi, siityenlerini atti, makyaj yapmay:
birakti. Fakat ¢ok ge¢meden bu malzemeler ve giyim tarzi reklam-
larda ve vitrin mankenlerinin Gizerinde. boy gostermeye baglad.
Kisa siire sonra biiylik magazalar barig madalyonlar: ve ask kolye-
lert sauyordu. Baska bir deyigle “Sistem™ hippilere kurulu diize-
ne bir tehdit olmakrtan ¢ok bir pazarlama firsan olarak bakiyordu.
Punk rock tam aymi ‘sekilde alindi. Ozel tasarim gengelli igneler
Sex Pistols’un dagilmasindan bile gok énce iinlii Londra magaza-
larinda sangtaydh.

Bu durumu nasil agiklamak gerekir? Karyt kiiltiirel isyancilar
vapuklarinin gergekten radikal olduguna, topluma karyi derin bir
meydan okumay: temsil ettigine inandilar. Isyanlarinin ézellikle
bir uysallik silahina, pasiflestirilmis is¢ilere, makinenin ruh yikan
disiplinine kendi kendine boyun egme istegine bel baglayan ka-
pitalizme etkili bir tehdit oldugunu diisiindiiler. Ama “Sistem” bu
isyan formunu mesele etmiyor gibiydi. Fark edilebilir etki yoklugu
karg1 kiileiirel fikre ciddi bir tehdit yoneltd. Ne de olsa kargi kiiltii-
rel isyanailara gore, geleneksel sol politikalardaki problem yiizeysel
olmalariydi.“Sadece” kurumsal degisiklikleri amaghyordu. Halbu-

Ucretsiz PDF Kitap Arsib-iﬂmps://rantey.org



Joseph Heath & Andrew Potter

ki karg1 kiiltiirel isyancilar baskiya giiya daha derin bir seviyede sal-
dintvorlardi. Ama miidahalelerinin radikalizmine ragmen herhangi
bir somut etki gérmek pek miimkiin olmad.

Bu noktada parlak bir fikir yakalamamg olsaydi kary kiiltiirel
fikrin hali harap olabilirdi: “sistem igine ¢ekme” teorisi. Bu fikre
gore sistem tarafindan dayatilan “bask:”, Engizisyon mahkemele-
rinden bile daha kurnaz bir yekle biiriiniir. Sistem ilk olarak “dev-
rimci” baglanminin i¢ini bosaltip, sembollerine el koyarak ve sonra
meta olarak kidelere geri satarak direnigi “asimile” etmeye ¢aligir.
Dolayisiyla insanlarin bu yeni fikirlerin devrimei ¢ekirdegini goz-
den kagiracag kadar fazla ikame haz yigarak kars1 kiiltiirii nétra-
lize etmeyi amaglar. Yalmzca sistem i¢ine ¢ekmenin bu baglangi¢
girisimi bagarisiz oldugunda agik baski kullamlmast gerekir ve “sis-
temin dogasinda olan giddet” ortaya ¢gikar.

Bu sistem igine alma teorisinin yiirtirliige konmasiyla, karg
kiileiiriin kendisi “total bir ideoloji”, yanhglanmaya bagisik, her
agikdr istismanmm kurali dogruladigs, tamamen kapah bir diiglince
sistemi haline geldi. Kusaklar boyunca karg1 kiiltiirel isyancilar “y1-
kic1” miizik, “yikic1” resim, “yikic1” edebiyat, “yrkic1” giyim kugam
pompalads; Giniversiteler, 6grencilerine “yikac1” fikirler yayan pro-
fesorlerle doluydu. Bunca yikicilia ragmen sistem buna oldukga
iyi tahammiil ediyor gibidir. Bu, sistemin hi¢ de baskici olmadi-
g akla getirmiyor mu? “Aksine” diye yamit verir kargt kiiltiirel
isyancy: “Sistemin diiglindtiglimiizden ¢ok daha baskicr oldugunu
gosterir, Bu yrikicih@in hepsini nasil da beceriyle sistem igine aldi-
fna bir bak!”

1965'te Herbert Marcuse baskinin bu 6zel tiiriinii tanumlamak
icin bir terim icat etti: “baskic tolerans.””"” Simdi o zaman oldu-
gundan hemen hemen ¢ok daha anlaml hale gelen bir fikir...

19. Herburt Marcuse, “Repressive Toletance.” A Cririgue of Pure Tolenance, der. Robert Paul
Walll (Boston: Beacon. 1969).
Li
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Freud California’ya Gider

Bahklam denizin alonda yasgamamin neye benzediini sorar-
samz, son derece 1slak demeyeceklerdir muhtemelen. Bazen
cevremizin en $nemli 6zelligini sadece her yerde bulundugu i¢in
dikkatten kagiririz. Zihinsel gevremiz de aymdir. Bazi teoriler o
kadar evrensel, o kadar kaniksanmustir ki bunlarin da teori oldu-
gunu gbzden kagiririz.

Baliklar i¢in su neyse Sigmund Freud’un teorisi bizim i¢in o
oldu. Sadece bir teori —dogru ya da yanls ¢ikabilen bir sey— ol-
dugu bile pek diisiiniilmez. Teori sanki ger¢ekligin tamannm algi-
lamamza yarayan bir mercek haline geldi. Bu &zellikle Amerika
Birlesik Devletleri'nde belirgindir. Sadece televizyonda herhan-

46
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



gi bir giindiiz sGylegi programim agin. Popiiler psikolojinin soz
dagarcigmin (elestirenlerin psikolojik zirva dedigi) —“dzsaygi”,
“inkar”.*kapanma”, “bagimbhk”, “igteki ¢ocuk”— su ya da bu ge-
kilde Freud’un ¢ahymasina kadar izi siiriilebilir. Onun etkisi yal-
mzca kendimizle ilgili séylediklerimizde degil, kim oldugumuzu
diigiinmemizde de bulunabilir. Tek bir 6rnek vermek gerekirse,
¢ogu insan “bilingalu” denen bir seye sahip oldugunu farz eder.
Garip bir riiya gordiiklerinde ya da kelimeleri kanistirdiklarinda ya
da agiklanamayacak bir i yaptiklarinda, su¢u tamamen bilingalt-
larina atarlar. Onlara bunun yalmzca bir teori oldugunu ve boyle
bir seyin olmayabilecegini sdylerseniz inanmazhk ve hor gérmeyle
karigik bir tepki verirler. Bir bilingalumiz oldugu asikdrdir. Bunu
inkir edenin sadece inkir iginde olmas: gerekir.

Fakat bilingalumin gergekten bilincin alu oldugunu nasil bili-
yoruz? Onun dogrudan farkinda olsaydik, aruik bilingalts olmazdi.
Sadece bir teori oldugu o kadar ayikdr ki. Dogrusunu isterseniz,
Freud'un The Interpretation of Dreams’ini’ yaynlachg 1900°den
dnce. insanlar genel olarak kendilerinin hem bilingli hem de bi-
lingdigt bir zihinle dolastiklarim diistinmiiyordu. Bizim simdi yle
diiglinmemiz Freud un mirasiin bir pargasidir.

Freud yanhst olmasaydi, karg kiileiir fikri muhtemelen hig
'kok salmayacakti. Marksist kitle toplumu elegtirisinin, kendi bagi-
na, Amerikan roplumunda higbir zaman fazla etkisi olmadi. Ama
Freud’un basurma teorisiyle birlegtiginde, genis ol¢lide popiiler
oldu. Baglangigta Marx ve Freud tuhat yatak arkadaglars gibiydi.
Temelde iyimser ve iitopyaci olan Marksizmin tersine, Freud'un
toplum diisiincesi son derece i¢ kararticadir. Freud’a gore, uygarhk
esas olarak Szgiirliigiin antitezidir. Kiilttir insan i¢giidiilerinin kont-
rol alana alinmast {izerine inga edilir. Bunun igin uygarhin ilerle-
mesi, temel giidiisel dogamzin bastirilmasinda siirekli bir arug ve
mutluluk deneyimleme yetenegimizde ona ey bir diisiisle basarihr.

Freud’un kendisi, uygarhk ve 6zgiirliik arasinda se¢im yapmaya
zorlandifinda. uygarliktan baskasini segmenin akil kiri olmayaca-
gindan asla kuskulanmadi. Onun asil wutkusu bu segimdeki erajik

* Riiyalar Yorunm, Cev. (than Kiriml, Alter Yay.. 2011, (wh.n.)
o A7
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karaktere dikkati cekmekti. Ote yandan 1960’larda bir¢ok insan
zit sonuclar ¢tkarmaya bagladi. Ozgiirliik ve uygarlik arasmda bir
se¢im s6z konusu oldugunda, 6zgtirliigi daha arzu edilir buldular.
Freud'dan 6grendikleri ders, iggiidiisel dogamuzin bastirilmasindan
kagmak i¢in kdltiirtimiizii tamanuyla reddetmemiz gerekecegiydi.
Bu da bir karg kiiltiir yaratmay: gerekeirecekei.

Kargt kiiltiir fikri bir¢ok yonden neredeyse dogrudan dogruya
Freud'un psikoloji teorisinden ¢ikar. Freud'un insan zihninin ya-
pisim analiz etme sekli goz Oniine alimrsa, bir biitiin olarak kiiltii-
riin bir basurma sistemi oldugu sonucundan kaginmak ¢ok zordur.
Ve toplumdaki problem —hepimizin o kadar mutsuz olmasinmin ne-
deni— toplumun kendisiyse, o zaman kendimizi kurtarmanin tek
yolu kiiltiiriin ve toplumun tamamim reddeemektir. Biitiin sistem-
den “gikmamiz” gerekir.

Ama Freud’un analizi bu olaganiistii sonucu ¢ikarmaya ne ka-
dar elveriglidir? Bu fiilen, gok aligik oldugumuz ve toplumumuzda
genis Olgiide kabul edilen Freud'un teorisinin unsurlarindan ¢ikar.
En dénemli pargast bastirma teorisidir. Gergin insanlart “bastiril-
mig” ya da “‘anal” olarak tammlarken, gergek¢i olmayanlarin “inkir
i¢inde” oldugunu iddia ederken, huysuz insanlarin ¢ok fazla *“bas-
arilnug Stkelerinin® ya da “sorunlarmin” oldugunu ileri siirerken
ortiik olarak bu teoriye dayaniriz.

Freud zihnin {i¢ bilesene ayrildigim savundu: id, ego ve siipere-
go. Id ya da bilingdg, i¢giidiisel itki ve diirtiilerimizin yeridir. (Pop
psikolojide genellikle “igteki cocuk” denir.) 1d baz ilkesi tarafindan
yonetilir. Burada gergeklik hissi ve kendini tutma yoktur. Yabani
ve kontrol edilmemis arzularin kangik bir demeti s6z konusudur.
Id, oyuncak¢r diikkdminda yere yatnug “isterim, isterim, isterim”
diye bas bas bagiran bir ¢ocuk gibidir. Ayrica id, degerlere sayg
gostermez ve ahlaki kisitlamalar: takmaz. En temel diirtiilerimizin
bazilary 6zgeci ve sevgi doluvken. digerleri neredeyse anlatilamaz
derecede zalim ve siddetlidir. Bu sadece baskalarina zarar verme
egilimimiz oldugunu degil, bunu yapmaktan raz alma kapasitemiz

de oldugunu ele verir.
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Freud id seviyesinde oglanlarin anneleriyle seks yapmay ve
babalarim &ldiirmeyi, kizlarin ise tersini istedigini diigiindii. Ama
bu bagka bir hikiye.

Civilization and It’s Discontents’ta” Freud temel iggiidiilerimizi -
asagadaki gekilde tammladi:

Erkekler sevilmeyi isteyen ve olsa olsa saldiriya ugradiklarinda kendileri-
ni savunabilecck kibar varhklar degildir; tersine iggiidiise] donammlan
arasinda yabana anlmamasi gereken giiglii bir saldirganhk payr bulunan
varliklardir. Sonug olarak komsusu onlar igin yalmzca potansiyel bir hiz-
metgi ve cinsel obje degil, aym zamanda izerlerinde saldirganhklanm
tatmin etmeleri, ¢aligma kapasitelerini bedelsiz sémiirmeleri, rizalan ol-
madan cinsel olarak kullanmalari, miilklerine el koymalari, agagilamalari,
ac1 vermeleri, igkence edip éldiirmeleri i¢in onlars ayartan biridir. Homo
homing lupus.” Biitiin tarih ve hayac deneyimleri karsisinda, kim bu iddi-
amin dogrulugundan siipheye cesaret eder?’

id iizerindeki kisitlamalarin ve herhangi bir diizenin dayatti
gorevler ego ya da self’e —bilingli zihnimizin~ diiger. id'i talep-
lerinde daha gergek¢i olmasi, derhal doyum yerine ertelenmeyi,
oyun yerine isi, kendilifindenlik yerine giivenligi kabul etmesi
i¢in ikna etmesi gerekir. Ne yazik ki Freud'un bakig agisinda, biz
cok gercekgi varliklar degilizdir. Yalmz bagina hareket eden ego.
id’i kontrol alunda tutmak i¢in gerekli kaynaklara ya da giice sahip
degildir. Duygularimmz kabardigs zaman —sevgi, 6tke, kiskanglik ya
da nefret duygulari— genellikle iradeyle “konusa konusa ™ hallede-
meyiz. Sonug olarak insan toplumunun tamannyla naif psikolojik
kaynaklara dayanmasi imkansizdir. Biz fazlasiyla gelge¢ goniilliiyiiz
ve isbirligine yanagmayz. Belli kimyasal tetikleyicilere derhal yanit
veren ve kovanin en ¢ok ihtiya¢ duydugu eylemleri yapan anlara
benzemeyiz. Insanlarm biyolojik olarak nasil “yatkin” oldugunu
gormek igin, zevk igin (Discovery Channel'da gérmiis olabilece-
giniz seye ragmen) bir bagkasina tecaviiz eden ve dldiiren gempan-
zelere bir goz atmak yeter.

* Uygarlik ve Hogmusuzluldan, Cev. Aziz Yardimh, idea Yay.. 2000, (y.h.n.)

** [nsan insamin kurdudur, yeklinde gevrilebilecek Latince dadeyis. (y.h.n.)

1.Sigmund Freud. Civilization and lis Discontents, ing. Cev. Joan Riviere, der. James Strachey
{London: Hogarth. 1975), s. 58,
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Dolayisiyla insanlar arasimndaki sosyal diizen baslangicta bir kurt
siiriisii ya da sempanze kabilesindekine ¢ok benzer sekilde kurul-
du. igbirligi iginde davranmak icin atalarumiz “ilkel orduya” zorla
boyun egmeyi égreterek hakim bir hiyerarsi kuran bir “alfa erke-
ge” gereksindi. Bu alfa erkek baba figliriiniin sablonunu saglar. Ba-
banin ortaya gikigt egoya id’i kontrol miicadelesinde bir miittefik
kazandirir. Cezalandinlma korkusu, tehditkir baba, cocuk tarafin-
dan igesellestirildiginde, yeni bir psisik yap1 yaraur: siiperego. 1d
gibi stiperego da bilingdisidir. Ama o, id’i kontrol etmede ego'nun
bir miittefiki olarak hizmet gorebilir. Stiperego arzularimazi san-
stirler utang ve sugluluk duygularmi en temel i¢gilidiilerimizin tat-
miniyle birlegtirir.

Stiperego ve id'in eckilesimi “anal” kisilik tipi fikrine sebebiyet
verir. Her ebeveyn size cocuklarm basiangigta kaka yapmaktan bii-
yiik zevk aldiklarim ve hoglarina giden her yer ve zamanda bunu
yapuklarun séyleyebilir. id ayrinali bir diski inceleyicisidir ve bii-
tin bedensel fonksiyonlardan biiytik zevk alir. Ama toplum iginde
islev gérmek igin bu dirtiileri kontrol etmesini dgrenmesi gerekir.
Bu baslangigta tuvalet terbiyesi yoluyla olur: Yetiskin, ¢ocuga bir
kurallar sistemi dayatr, onun iggiidiisel doyum firsatlarim kisitlar.
Cocugun Siiperegosu yetiskinin cezalandirict kargihnm igselles-
trilmesiyle gelisir. Cocuk utang ve sugluluk duygularim belli be-
densel iglevlerle birlestirmeye baglar ki sirasi gelince ona ortadan
kaldirma itkisini kontrol etmek igin gevekli 6zkontroli verir.

“Anal" kisilik bozuklugu tuvalet terbiyesi sirasinda gocuga ¢ok
sert davramldiZinda ortaya ¢ikabilir. Sonug olarak yalimzca anal do-
yumu sansiirleyen bir siiperegonun yerine, ¢ocugunun siiperegosu
tim bedensel iglevler lizerinde bir sansiircii tavri gelistirir. Boyle-
likle cocuk her bedensel zevk formunun (en dnemlisi cinsel zevk)
tadim gikarmak igin ¢ok “gergin” ve stkinul bir yetigkine déniisiir.

Freud'un teorisindeki gercekten anahtar fikir, siiperegonun
geliymesiyle, altta yatan i¢giidiisel ¢atgmalarimn higbirinin kesin
olarak ¢éziilmemesidir. En ilkel arzularimz ¢ekip gitmez; sadece
bastinlirlar. Freud zihni Roma gibi eski bir gehirle kiyaslar; antik
mahalleler higbir zaman yikilmaz ve yerine yeni bir sey yapilmaz
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ama yeni parsellerle etrafi gevrilir.2 Sehir disanidan ¢ok modern
goriilebilir ama merkez hila arkaikeir.

Bir yetiskinin zihni bu gekilde ¢ocugun bozulmanug ilkel ar-
zularimin hepsini muhafaza eder. Bu amag i¢in mevcue iki ilk-
sel strateji vardir. i¢giidiiler ya basarihr ya da yiiceldlir. Bastirma
siiperegonun id’in kimi 6zel arzulan tatmin etme firsanm inkar
etmesi demekitir. Kigi “bunlar1 tamamen igeriye hapsedilmis tut-
may1” secer. Bu, kedenme, kayg ve mutsuzluk yaraur. Alternatif bu
itkiler i¢in sosyal olarak kabul edilebilir bir ¢ikis, ikame bir doyum
bulmakur. Arzularimizi, Freud'un terimleriyle, “yiiceltmeyi” 6gre-
nebiliriz. Babay: 6ldiirmek yerine bilek giiresinde onu yenebiliriz.
Anneyle seks yapmak yerine ona son derece benzeyen bir kizla
evlenebiliriz. Insanlar: 6ldiirmek yerine, Grand Theft Auto oyna-
yabiliriz vb.

Freud’un goriigiine gore, toplum igindeki insan zihni, kapa-
& kapanlnng diidiiklii tencere gibidir. Buhar ¢ikmaz; sadece artar
(toplum i¢inde canli olarak deneyimledigimiz ketlenme gibi). Yii-
celtme giivenlik supabidir; ara sira fazla buharr atmanuza imkan
verir. Ist ¢ok yiikselmezse, bir denge kurulabilir ve kapak agilabilir.
Aksi takdirde her sey havaya ugar. insan seyleri bir arada tutma-
ya ¢abaladifinda ve béylelikle yiiceltilmig arzulara eksantrik yollar
buldugunda nevroz ortaya ¢ikar. Freud’un ifadesiyle “toplumun
kendi kiiltiirel ideallerinin hizmetinde ona dayattifn ketlenme
miktarma tahammiil edemedigi i¢in nevrotik olur™.?

Bireylerin bazen nevrozdan mustarip olduguna dair ¢ok az
sliphe vardir. Ama bir insan nevrotik oluyorsa, biitiin bir toplum
da ayni sekilde olamaz nu? Bu, Freud'un Uygarlik ve Hogrisuzlik-
lan kitabinda ortaya atti radikal bir sorudur. Bizim toplumumuz,
Freud'un deyisiyle “iggiidiilerimizin bastirllmasina dayamyor” ise,
uvgarbiin geligmesinin herkesi giderek nevrotik yapan bir siireg
olmasi miimkiin miidiir?’

Y Y —

2.Age., s 16,
JAge.s 34,
4.A.ge.,s 42,
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Freud’un i¢giidii teorisine artik genellikle gézden diigmiis ola-
rak bakilmaktadir. Ve kesin olarak, anneleriyle ya da babalariyla
seks yapmay1 isteyip istemedikleri soruldugunda ¢ogu insan bunu
Otkeyle reddeder. Ama Freud'un 6zel i¢giidii teorisini reddedenler
bile zihnin “diidiiklii tencere” modelini genel olarak kabul ederler.
Bu teoriye gore, toplumda kendimizi kabul edilebilir kilmak igin
feragat etmemiz gereken arzular ¢ekip gitmez; sadece yiizeyin al-
tina, bilingli zihnimizin egiginin altina idlir. Bir firsat buldugunda
yeniden yiizeye ¢tkmay bekleyerek, orada gizlice dolagir.

Bu tezin kanitlarimin bir kismi, insanlari baskilanmast ne za-
man son bulsa —sarhos olduklar1 ya da ¢ok o6fkeli olduklarinda—
antisosyal bir sekilde davranmalanidir. Bu, sosyallegmenin insan ta-
biam temelden degistirmedigini, sadece bize temel diirtiilerimizi
kontrol i¢in bir beceri verdigini akla getirir.

Mesela kiifiir etme durumunu diistinelim. Goze ¢arpan ilk
sey, ofkeli oldugunuzda kiiftir etmenin kendinizi iyi hisettirdigidir.
Ama kelimeler genellikle durumla iliskisizdir. Onlar sadece tabu
nesnelerle ilgili terimler dizisi ya da ciimlelerdir: seks, digkilama.
ensest ya da kutsal seyler. Oyleyse nigin kiifredilir? Freudeu teori
bir insan yeterince ketlendiginde siiperegonun artik etkili kontrol
yapamadigim soyler. Otke “tasar”, id’e istedigi gibi yapmasi icin
gegici bir izin verir. Boylelikle kigi bir hakaret istimi saliverir ve
—normalde basurilmis— i¢giidiisel itkilerin ifadesinden zevk alir.

Freud’un teorisi oldukg¢a egzotik goriinse bile, bu nokrta tama-
men niantiksiz degildir. Isleyen Freudeu teorinin bir bagka rnegi
i¢in mizah analizine bakalim. Freud’a gore, mizah tamamen siipe-
regonun sansiiriinden yakay: siyirmakla ilgilidir. Bir espri bilingli
zihnimizi yanlig yonlendirerek, sonra can alier ciimleyle tizerimize
cullanarak, id’in siiperegoya bir tane ¢akmasina imkan tanr, dyle ki
bilingli zihnin ona yetisip, reaksiyonu kesmesinden 8nce tabu bir
diistinceyle iliskili ani bir zevk patlamasi yasaniz.

Mesela diinyanin en komik sakasini (40.000'm tizerinde sakay:
test eden ve 2 milyondan fazla yanit alan LaughLab.co.uk’e gore)
cle alahm:
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fglerinden biri yere yiinldiginda New Jerseyli birkag aver ormandaynus.
Nefes alnuyor gibiymis, gézlerinin aki goriiniiyormus. Oteki adam ¢abu-
cak cep telefonunu gikarmuy ve acil servisi aramug. Qperatdre soluk solu-
ga: Arkadagim Glityor! Ne yapabilirim?” demig, Qperatdr sakin bir ses
tonuyla “Simdi sakin olun. Size yardim edecegim. Once 6ldiigiinden
emin olalim™ demis. Bir sessizlikten sonra bir silah sesi igitilmis. Adanun
sest hatta geri gelmig: “Tamam, simdi ne yapacafim?” demis.

Bu nigin komik? Freudcu analize gére, bunu eglenceli bulma-
mizin nedeni anlatilan siddet eyleminden i¢gilidiisel doyum elde
etmemizdir. Ama bir avennn kendi arkadagim vurmas: diigtincesi,
bir zevk kayna@ olarak bize yasaklanmigtir. Espri bilincimizi yan-
liy yonlendirerek bu zevki deneyimlememize imkan tanir, dyle ki
diigiince gegici olarak sansiirden yakay: siyinr.

Basta “sldiigiinden emin olmak” climlesini baglama (“nabzim
kontrol et”) uygun olarak yorumlariz, dyle ki can aha climleyi
duyduktan sonra hikiyeyi toparlamannz bir zaman alir. Silah sesi
duyulup aver “Tamam simdi ne yapacagum?” dediginde, “6ldii-
giinden emin olmak” climlesine geri dénmemiz ve aveinin bunu
degisik anlamda (“6lmesini sagla™) yorumladi anlanmm ¢ikarma-
mz gerekir. Bu kafa karigkhg ani, bilingli zihnimiz bunun izlerini
geriye dogru takip ederken, id’in anlaulan olayin vahsetinden al-
difs zevki deneyimlememiz i¢in bir firsat penceresi saglar (aveimn
aptalify s6z konusu edilmez).

Bu yiizden Freud’un bakigina goére, komedi tamamen bir sey-
lerin siiperegoyu gecip sinsice ilerlemesiyle ilgilidir. Giilmekten
hoglanmannzin nedeni budur. Zamanlamamn komedide o kadar
onemli olmasinin nedeni de budur. Mizahin nigin sikhkla tabu
nesnelerdeki bir odaga kiifretmekle ortaklastgim, aksi takdirde
dikkatimizi giinliik hayattaki ketlenme kaynaklarma (gozlemsel
mizah denen) ¢ektigini agiklar. Bu yiizden Freud’un teorisi, nibai
6diilleri ne olursa olsun, agiklayic1 degerden yoksun degildir. Daha
iyi bir mizah teorisi ortaya koyan var mi?

Bununla birlikte Freud’un mizah teorisini benimsersek, onun
bastirma teorisinde de hakh yan oldugunu teslim etmemiz gerekir.
Cocuklarin inamlmaz acimasiz olabilecegini sik stk gozlemleriz.
Ama Freud hakhysa, yetigkinler de ashnda farkh degildir. Sosyal-

33,



Isyan Pazarlamyor

lesme acimasizhig ortadan kaldirmaz. sadece kendimizi kontrol
etmemizi ogretir. Altta yatan diirtiiler, ¢tkmak i¢in bir firsat kolla-
yarak, hadld orada durmuyorsa, nigin o kadar ¢ok insan arkadagim
vuran avel fikrini o kadar eglenceli bulur?

et YRS e

Bu bastirma teorisinin toplumu analiz sevivemizde, o kadar so-
runlu hale getirdigi sey, dissal zorlayic1 kontrolden esas itibariyle
farkli olarak bireysel 6zkontrolden bahsetmesidir. iki temsil de 6z-
giirligtimiizi sinrlar. Ya “ilksel baba™mn tiranh@yla karst kargiya
kalinz ya da onu igsellestirip bir cezayla, sansiircii stiperegoyla kar-
$1 karsiya kaliniz. Her haliikirda mutlulugu yakalama firsatlarimz
ciddi olarak azalr. Toplumla uyugmak i¢in itaat etmeye zorlan-
diginuz kurallar ve diizenlemelerin hepsi, hayati hareketlerimizi
kisitlayan kotii dikilmig bir ceket gibidir.

Elbette uygarligin dzgiirliik kaybina yol agtign fikri Nuh ne-
biden kalmadir. Mesela Thomas Hobbes ve Jean-Jacques Rousse-
au gibi toplumsal sézlesime diistintirleri, toplum igine girmeye bir
tiir taviz olarak bakarlar; dolayisiyla giivenlik gibi baska seyler i¢in
dzgiirliiglimiiziin bir kisnum feda ederiz. Freud'a fikir veren ga-
rip doniig, bu kadim 6zlemlerin higbirinin kaybolmadigini, sadece
bastirildigini ileri stirmesinden ¢ikar. Bu basnrma kadar mutsuzluk
ve ketlenme yaraur..

Yani Freud sunu ileri stirer:“ilkel insan i¢glidii kisilamasindan
bihaber olmada daha iyi durumdayd:’™ Tek problem sosyal orga-
nizasyon yoklugundan dolayr, 6mriin son derece kisa olmasiyds.
Bu yiizden ilkel insan daha fazla giivenlik ve daha uzun émrii ga-
rantilemek igin topluma girer. Aima Freud’un bakiginda “sozlesine™
Faustvari bir pazarhkur. Toplum iginde daha biiyiik giivenligi sag-
layabiliriz; fakat sadece dzglirluglimiizii degil, murlulugn deneyimle-
mme kapasitemizi de feda eune pahasina. O yiizden cesitli sekillerde
toplunu iyilestirmeye ¢abalarken, sunu da fark ederiz: “Uygarhgin
dogasindan kaynaklanan zorluklardan dolay: higbir reform girisi-
mi sonug vermeyecekzir.”’¢

5.A.ge.s. 62
6.A.gc., s 62.
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Toplumsal kurumlarmuzin cezalandinciliginda yavag yavas bir
diigiis oldugu goriildiigi i¢in toplumumuzun bu baskicr tabian sik
stk gozden kagirihr. Mesela modern hapishaneleri XVIIL viizyil
hapishaneleriyle kiyasladiginmzda, toplumumuzun daha az baskiai
oldugu sonucundan kagmnmak zordur. Simdi siddet ¢ yilizyl 6n-
cekinden kesinlikle daha azdir. Cogu aver toplayict toplumlarda,
bir numarah 6liim nedeni cinayettir. Kanada’da on dérdiincii sira-
dadir (kazayla diigmelerin yarisi oramnda).

iskence ve idam bigiminde halka agik siddet XIX. yiizyil or-
talarina kadar Avrupa hayatmim bir unsuruydu.Ya da “gekilip dort
parcaya béliinme nin ne anlama geldigine bakm. Ebeveynlerin
boyle sahneleri izlemesi i¢in ¢ocuklarim getirmelerinden bu yana
daha iki yiizyil gegmedi. [k defa Fransiz Devrimi sirasida kullani-
lan giyotin aydinlanmanin ve ilerlemenin bir semboliiydii. Bundan
evvel cellat mahkdimun boynunu kesmek i¢in genellikle dort bes
kez baltayla vuruyordu. Givotin buna kiyasla oldukg¢a insaniydi.

Yillar i¢inde bu tiir aleni siddetten kurumlarimmz sistemauk
olarak armdinldi: Gardiyanlarin arnk mahkinlara iskence yap-
masina izin verilmiyor; yargiclar bedensel cezalar dayatamaz; 6g-
retmenlerin 6grencilerine dayak atmasma izin verilmez; politik
liderler savag siirekli olarak stirdiirmeyi umamaz. Dahasi demok-
rasinin gelismesiyle ve tiranligin inise ge¢cmesiyle kaba giiciin rolii
ve kamusal iglerdeki siddet ciddi olarak azalmig gibi gbriiniiyor.

Aleni siddetteki bu azalmayi genellikle uygarh@n alametifari-
kasi olarak aliriz. Seriatla yonetilen ve bu ylizden hirsizlarin elim
kesen, zina yapanlar: taglayarak oldiiren miisliiman ilkelerin “bar-
bar” olarak damgalanmas: ahgildik bir seydir. Ama Freudeu pers-
pektiften, uygarlik aleni siddette bir azalma saglasa bile bu, toplu-
mumuzun daha az baskic hale geldigi anlanmna gelmez. Siddet
¢ekip gitmez, sadece igsellestirilir. Bir anlamda insanlar psikolojik
olarak o kadar baskilanmamig olduklar: i¢in eski yasal kodlar son
derece siddet igermek zorundaydi. Belli eylemlerin sonuglarmdan
kelimenin gercek anlamuiyla dehsete diisiilmedikge, kontrol alnnda
tutulamazlar, Ote yandan modern insan o kadar sugluluk duygusu
i¢inde ve bastirtlmigtir ki halka agik bagirsak degme aruk diizeni
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devam ettirmek igin gerekli degildir; geceyi kodeste ge¢irme kor-
kusu ¢ogu sugu caydirmak igin yeterlidir.

Dolayisiyla uygarhk tarihi esasta baskic toplumsal aygitin ted-
ricen igsellestirilmesinin tarihidir. Sosyal diinya giderek karmagik
ve giderek iyi diizenlenmis bir hal ahrken, temel i¢glidiisel arzula-
rumizdan giderek daha fazla el cekmeyle birlikte, bireyler agisindan
artan bir gekilde sik1 ézkontrol gerektirir. Pisink ve sikayetcilerin
toplumu olmamzin nedeni budur; ¢tinkii ger¢ekten mutsuzuz-
dur. Dig hayat kosullarumizin 8l¢iilemez derecede iyilesmesi konu
dipdir. Mutsuzluk dig degil, i¢ kosullarla iiretilir. Eldeki ikame do-
yumlar ilkel erotik ve yikicr i¢giidiilerimizi tatmin etmede ye-
tersiz oldugu i¢in, modern toplum bireylerden eskisinden daha
ileri seviyede el ¢ekime ve baski talep eder. Daviig Kuliibi filminde
Tyler Durden “Avci olarak tasarlandik ve bir ahgveris toplumun-
dayiz. Aruk Gldiirecek déviisecek, Gstesinden gelinecek ve kesfedi-
lecek hicbir sey yok. Bu siradan adam o sosyal kisirlastirma iginde
yarauldi™” dediginde hepimiz onaylarcasina bagimizi salladhk. Fre-
udcu analiz o kadar basma kahp hale geldi ki bir teori olarak aruk
iizerimizde bir etki yapnuyor. :

e

Artan 6zkontrol ve engellemenin geligmesi sofra adabimn ev-
riminde ¢ok net olarak goriilebilir. Yemek yeme fizik zevkin en
temel big¢imlerinden biridir. Bu itibarla sosyal kontroliin dogal
hedefi haline gelir. Yiyecegini “hayvanlar gibi” mideye indirmek
yerine modern erkek ve kadinin incelikle yemesi. kendini tutmasi
beklenir. Bagka bir deyigle, sanki a¢ degillermis gibi davranmalar
gerekir,

Sosyolog Norbert Elias olaganiistii ¢aligmas: “aygarlik siire-
cinin” bir béliimii olarak tarih ve gorgiiniin gelisimini kulland.
Nasil kibar davramlacagin anlatan kiigiik el kitaplar1 ve rehberler
Ingiltere'de yiizyillarca basildi. Bu rehberlerdeki kurallarm evrimi-
ni takip edince, yillar icinde beklentilerin nasil arttify ve zkont-
rol ihtiyacinin nasil biiytidiigii net olarak goriilebilir. Mesela XI11.
ylizyilda &nerilen asagidaki tavsiyelere bakalim:

7. Internet Movie Database, htip://www.imdb.com/ntle/t}137523/,
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- Hardal ve tuzdan hoglananlar igine parmaklarun sokma pis aliskanhgin-
dan vazge¢melidir.
— Masa Srtiisiine sitmkiirmeniz yakipk almaz,
- Masaya ya da masadayken tikiirillmez.
- Bayanlara hizmet ederken sapkamzin bagmizda olmass kétii bir davra-
nigtar?

Catal kagik kullaminnyla ilgili kural yoktur ¢linkd insanlar esas
olarak elleriyle, bicaklardan bazi yvardimlar alarak yivordu.
XV. ylizyilda da ¢ok farklilik yokeu:

- Oturmadan 8nce sandalyenizin pislenmemis oldugundan emin olun.
- Ciplak elinizle giysinizin alindan kendinize dokunmaymn.
- Yarisim yediginiz bir viyecegi bagkasina sunmaymn.

Toplamda bu talimatlar o zamanlar yemeklerin neye benzedi-
ginc dair bize iyi fikir verir. Ne de olsa 6zel bir tip davramg gorece
yaygin degilse, bu tip bir kitapta bunlari yasaklamammn alemi yokeur.
Ama zaman XVII. ylizyila dogru gelince, bu tiir kurallardan artik
bahsedilmiyordu. Insanlarin masa &reiisiine siimkiirmeyecegi ya
da aksam yemegine zirchiyla gelmeyecegi ¢clde birdi. Ve salya dam-
latmak gibi sorunlarin bahsi gegtiginde, genellikle, yetigkin kabul
‘edilmeyen gocuklarin bazen yapud seylere 6rnek teskil ediyordu.

Bedensel islevierle ilgili kurallarda benzer bir evrim goriilebilir.
Mesela XVI. yiizyilda insanlarin 6zel olarak tuvalet kullanma ta-.
limatina ihtiyac1 vardi: “Kimse, kim olursa olsun, yemekten dnce,
yemek sirasinda ya da sonrasinda merdivenleri, koridorlar: ya da
tuvaletleri idrar va da bagka pisliklerle kirletmemeli; boyle hacetler
icin uygun, kurallarla belirlenmis yerlere gitmelidir” Bir XVIIL
yiizyil elkitabi su taliman verdigine gére, kurala her zaman uyul-
madig belliydi: “Hacet gideren bir insamin yamndan gegerseniz,
onu gérmemis gibi davranmahsimz; selam vermek nezaketsizlik-
tir.”

Gaz ¢ikarmayla ilgili sosyal normlar toplumun bireye dayattigs
bastirma igin bir 6rnek tegkil edebilir. XV. yiizyilda konunun ilk

8. Norbert Elias, The Civilizing Process, trans. Edmund Jephcort (Oxford: Blackwell Publis-
hers. 1994),5. 110-13,
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bahsi gegtiginde, birincil kayg sesti: “Ses olmadan gaz ¢ikarmak
tyidir. Ama sesli salivermek tutmaktan daha iyidir... Uzaklagmak
miimkiinse yalmz bagina yapilir. Degilse, eski bir atasoziiniin de-
digi gibi, bir okstiriik sesi bastirir.” XVIII. yiizyila gelince insanlar
tutmakransa ¢itkmasina izin vermenin daha iyi oldugu goristini
arttk onaylimuyordu: “Baskalariyla birlikteyken, sessiz bile olsa,
iistten de alttan da gaz cikarmak biiyiik nezaketsizlikeir; hele de
bunu bagkalarimn duyabilecegi sekilde yapmak utang verici ve ya-
kisiksizdr.”

Birer birer tiim temel bedensel islevler nezih ortamlardan ¢ika-
nildi. Gideceklerin sonuncusu titkiirmekt. Onceki gelenege gore,
“ayagyla sildigi” miiddetge yere ya da désemeye tiikiirmek caizdi.
Sonunda bu yasaklands: insanlara mendillermin i¢ine titkiirmeler:
talimat verildi. XIX. yiizyila gelindiginde bu bile uygun goriilmez
oldu. 1859 tarihli bir rehbere gore: “Tiikiirmek her zaman igreng
bir aliskanhkor. Bundan daha fazla bir gey sdylemem gerekmez.
Bunu asla yapmaym.” Ama XX. ylizyilda bile pek ¢ok st simf
evinde bekleme salonunda bir tiikiiriik hokkasi vardi, insanar so-
kaktan girip oraya bir miktar tiikiiriik ¢ikarabilirdi.

Burada uygarlagmanin bedensel dogamizi inkir etmeyi nasil
hedefledigi goriilebilir. Bir¢ok durumda nezaket normlar: kiginin
keyfine bakma ya da arzularim tatmin etme olasih@iyla uzlaymaz
hale gelir. Bunun pek farkina varnmyoruz ¢iinkii o kadar iyl sos-
yallestik ki aruk kurallari bir dayatma olarak deneyimlemiyoruz.
Toplumumuzdaki pek ¢ok ¢ocuk, on yasgma kadar, davramslars
tizerinde bes ylizy1l dnceki bir tam yetiskinden daha fazla kontrolii
bagarir ve daha fazla kurali igsellestirir. Bu uygarlik i¢in 6dedigimiz
bedeldir.

e Y Y i

Bu eski gorgii rehberlerine goz atinca, inamlmaz sekilde bas-
urilmig oldugumuz izleniminden ka¢mak zordur. Giiniimiizde
gazete koselerinde tavsiye verenler, diizenli olarak kadinlara bir
aksam yemegi davetine gitmeden once vemek yemeleri, béy-
lece lokantada yemegini azar azar yiycbilecekleri ve bir domuz
gibi goriinmeyecekleri akhn verir. Diyet yapma, vejetaryenlik ve

58



Joseph Heath & Andraw Patter

bulimia’mmn, aym psisik basurmamn yapisimn —kadinlar giderek
kendi bedensel arzularina yabancilasnug hale gelir ve piir kontrol
haurina kontrolii fetiglestirmeye baglarlar— nevrotik geniglemesi
olarak gelisebilecegini gérmek zor degildir. O zaman tiim toplu-
mumuzun benzer bir tip nevrozdan mustarip olmasum diisiinmek
boyle bir sicrama nudir?

Tekrarlarsak, uygarh@mn bu tiir i¢ kararticr degerlendirmeleri-
nin inandiric1 gibi gériilmesinin nedeni bir Nazizm deneyimidir.
Nazizmle ilgili en goze ¢arpan geylerden biri cok delice olmasiyds.
Yahudilerin kékiinii kazimak saplanus: o kadar agin, o kadar ta-
kintihiydh ki Almanlarin savag ¢abalanim pek ¢ok sekilde tehlikeye
atmasina izin verildi. Ulkeyi “Judenrein” [Yahudilerden armims)
yapma amacim desteklemek i¢in antisemitik propaganda, veba,
hastahk ve pislik imgelerinden agirhkla yararlandi. Bu, besbelli Al-
man kiiltiirtiniin anal karakteriyle birlegip, Nazizmi bir tiir takinta
nevrozu olarak nitelendirmeyi kolaylagurdi.

60'larin pek ¢ok radikali kariyerlerine fagizmin psikanalitik
elestirisini yaparak bagladi. Wilhelm Reich’m Fasizmin Kitle Psi-
kolojisi belki de bu tarzin klasik eseridir. En énde geleni Theodor
Adorno olmak iizere, Frankurt Okulu’nun ilk {iyeleri fagizmin
psikolojik kéklerini agiklamak i¢in bir “otoriter kisilik” bozuklugu
teorisi kurmaya mesai harcadi. Ve elbette Avrupa fagizmi deneyimi
Herbert Marcuse’iin en 8nemlisi Eros and Civilization” olmak tize-
re biitiin ¢aligmalarinmn artalanim sagladi. On yiln sonuna dogru
fagizmin bu psikanalitik yorumu basmakalip oldu. Pink Floyd'un
The Wall'u belki belli popiilerlii olan seyi vazetmeye devam etti.
(Bilmeyenler i¢in, s6z konusu “wall” siiperegoya gonderme yapar.)

Biitiin bu fagizmle ilgili Freud okumalarinda kayda deger sey,
onlarin hareketi bir sapma ya da barbarliga gomiilme olarak deger-
lendirmemesidir. Rusya gibi bir iilke her zaman geri kalmg bir yer
olmustur, o yiizden Stalin’i bir cani ve komiinist otoriterciligi bir
tiir ilkelcilik olarak reddetmek kolaydir. Fakat Almanya Rusya'min
tersine bir gevre iilke degildi. Miza¢ bakimindan en rasyonel ol-
masimn yam sira, Avrupa'da kiileiirel bakimdan en geligmig {ilke

* Bros ve Uygarltk, Cev. Aziz Yardumh, Tdea Yay.., 1995, (yh.n)
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olarak degerlendirildi. (Ne de olsa bize hem Immanuel Ka.t’
hem de Johann Sebastian Bach’t vermisti.) Bu viizden pek ¢ok
elestirmen Nazizmin Avrupa Aydimlanmasi’ndan bir sapma olarak
degerlendirilmesine karg ¢ikti. Cilginca olimug olabilir ama tesadtf
degildi. Naziler arasinda gériilen qilgmbign 6zel bir tiirii uygarh-
gin dogasindaki i¢kin bir ¢eliskinin ifadesiydi.

Bu yiizden Ikiuci Diinya Savagi sonrast dénemde Nazizme ge-
nig Slgiide Batn Uygarhigi’'nmin doruk noktas: olarak bakildi. Savag-
tan hemen sonra Amerika Birlesik Devletleri’yle Sovyetler Birligi
arasinda niikleer silah yarijimn baglamasi, bu izlenimi kuvvetlen-
dirmekten bagka bir ey yapmadi. Soguk Savag kide toplumu ta-
rafindan bize dayaulan i¢giidiisel feragar diizeyinden kaynaklanan,
saldirganh@in viiceltilmig bir formu olarak anlapldi. Dolaysiyla
Marcuse sunu iddia eder: “Toplama kamplari, kidesel kiyimlar,
diinya savaglar1 ve atom bombalar ‘barbarhga doniig” degil, mo-
dern bilim, teknoloji ve hakimiyetin basarilarimn bastirilmanig
gerceklestirimleridir™

Bu ctimlede ¢arpic1 olan Marcuse’tin fagist Almanya ve giinti-
miiz Amerikan toplumu arasinda gordiigi sitrekliliktir. Ona gore
toplama kamplar1 ve niikleer silahlar tam tamma altta yatan aym
psikolojik fenomenin iki farkli diga vurumudur. insanlar dogug-
tan saldirgandir. Hem 6liim iggilidiimiiz hem de éldiirme arzumuz
vardir. Toplum bizi bu ig¢glidiilerimizi bastirmaya zorlar. Bu kont-
rol basarildiginda i¢gtidiiler etkin olarak viiceltilecek ve siiperego
bireyin kontroliinii elde tutacakur. Boylelikle klasik askeri sanayi
kompleksinin gelisimini, bir ikame doyum formu olarak gérebili-
riz. Basarisiz oldugunda dikratorliige, savasa ve soykirima gideriz.

O yiizden hippiler Amerika Birlesik Devletleri'ni “fagist polis
devleti” olarak ilan ettiginde tamm tanuna bunu kastederler. Tota-
liter devletlerle kapitalist demokrasiler arasindaki kiyaslama biraz
zorlama gibi gortiniirken, Freudcu perspektiften ikisinin bir sii-
reklilik arzettigini gérmek kolaydir. Bu analize gore “Szgiirliigiin”
tiim kurumlari gercekte sadece ikame doyum bigimleridir. 1Daha

9. Herbert Marcuse, Eros and Civilization: A Philosophical Inguiry into Frend (Boston: Beacon,
1966),s. 4.
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dnemlisi maddi zenginlik bir ikame olarak bakilan kapitalist eko-
nomi tarafindan dretilir. Toplumumuzun zenginligi yalnizca seri
firetim sayesinde miimkiin olur; bu da ig¢ilerinin montaj hattumn
tiranlifina boyun egmesini gerektirir. Mekanik diretim insan bede-
ninin mekanizasyonunu, dolayisiyla cinsel arzularmmzin ¢ok fazla
bastirilmasini gerektirir. Bu yiizden kapitalizm igin “erotiklikten
gikarilmasim” ve temel cinsel dogalarina yabancilagimag bir isci or-
dusunu gerektirir. Antonio Gramsci'ye gore “liretimin ve iin ras-
yonellegmesinin talep cttigi yeni tip insan, cinsel i¢giidiiler uygun
sekilde diizene konup rasyonalize edilene kadar gelisemez”." Cin-
sel diirtiiyii diizene koymanm en iyi yolu “basurici yiiceltmeyle”
olur; tiiketim mallan gibi ikame doyumlara doymak bilmez bir
igtah iginde doniistiiriiliir.

Toplumumuzun cinsel 6zglirlesmeye ne zaman ve nigin izin
verdiginin bu agiklamalarimin titketim mallariyla baglanub 6zi
siirdtiritmeliydi. Bu dogrultuda Theodore Roszak Playboy dergi-
sinin “dzgiirliik, keyif ve tatminin® aldatic1 bir parodisinden bas-
ka bir sey olmadifng savundu."! Dergi gosterigci titketimi tesvik
etmekle, “teknokrasi alonda sosyal kontroliin zorunlu bir formu”
haline geldi. “Bununla birlikte Nazilerin denetimindeki genglik
kamplar1 ve parti fahigeleri aym birlegtirici amaglar igin kullamidi.
En sapik elitlerin zevklerini 6zgiirce yasamalarina imkan vermekle
odiillendirildigi toplama kamplari gibi” diyor Roszak." Buradaki
olaganiistii ahlaki egitlige dikkat edin: Roszak’in goriisiine gore,
Hugh Hefner'in malikanesindeki bir havuz partisi ve Ravenb-
riick'deki “zevk bolugi™ sadece aym baskici kontrol sisteminin
¢esitleridir.

et /23 prenee

Kargt kiiltiire] analizin Amerikan Giizeli ilmine istisnai olarak
olumlu (ve elegtirel olmayan) yamit vermede sarf ettigi ¢aba olduk-
¢a net goriilebilir. Ashinda film 60’larin karg: kiiltiire] ideolojisinin

10, Antomo Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, der. ve Ilrg. Cev. Quintin Hoare
and Geoffrey Nowell Smuth (New York: International Publishers, 1971), s, 297.
1. Roszak, Making of ¢ Counter Culture,s. 15,
12.Age.s 18-19.
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odiinsiiz ezberidir. Hippiler fasistlere karsidir; Woodstock 'dan 30
yil sonra hila onlarla kozlarini paylagir. Rastlantisal seyircilerin ana
tikrin ne kadar bikurici oldugunu fark etmelerine ragmen film,
bagroldeki Kevin Spacey’in En Iyi Aktoér Oscari’yla birlikte En lyi
Film, En lyi Yonetmen ve En lyi Senaryo Oscarlarim (ayrica diin-
yanin her yerindeki festivallerdeki En lyi Yabane Film $diillerini)
kazanarak diinyayr kasip kavurmaya devam etti .

Amerikan Giizelindeki karakreerler esas olarak iki gruba ayr-
hr. Kars: kiiltiire] isyancilar vardir: anlanici, Lester Burnham, kizi
Jane ve komgu gocuk Ricky Fitts. Onlar iyi adamlardir diyebilirsi-
niz; ¢linkii esrar igerler. uyumlu olmayan tarzda davramrlar (ve bu
yiizden toplumdan diglamirlar) ve etraflarindaki “gtizellige™ biiyiik
bir hayranhklar: vardir. Fasistler de kolaylikla saptanabilir: Lester’in
karis1 Carolyn, Ricky’nin babasi Albay Frank Fitts ve “Emlak Kra-
" Buddy Kane. Onlarm fagist oldugunu soyleyebilirsiniz: ¢linki
hepsi nevrotik, cinsel agidan bastirilig, baskalarinin onlar hakkin-
da diiglindiigiine takinulidirlar ve tabancalarla oynamayr severler.
Inandiric bir sekilde anlatmak igin Albay Fites. diizen ve disiplin
istedi@ini haykirarak oglunu ddverken gosterilir: (Hald anlamayan-
lar i¢in Nazilerle ilgili esyalar topladigi gosterilir filmde.)

Film, Lester'in gliniiniin zirve noktas: olacagini sesli a¢tklama-
siyla Ogrendigimiz bir olayla, banyoda mastiirbasyon yapu@ sah-
neyle baglar.' Sahne, mitkemmel diizenlenmig banliyé bahgele-
rinde ¢alilart budayan karisiyla dogrudan kesilir. Lester'm dikkad
onun kesme isini yapug makasin sapiyla, bah¢ede giydigi tahea
ayakkabilarm uyumuna —tesadiif degil— kayar. Tamam, konuyu an-
ladik. Lester’m bastirilnng cinselligiyle karisinn banliyd hayat tarzi
arasinda bir baglanti olabilir. Tele pazarlama endiistrisindeki on beg
yil onu zevklerini yasayamaz hale getirmigtir. Uygarh@gumizin kal-
bindeki tavizi kabul ctmisti. Karisi da kizi da onun gérkemli bir
kaybeden oldugunu disiiniirler. Onlara hak verir; bir gey kaybet-
migtir. Kendisini her zaman o kadar “sakinlesmis” hissetmez.

Doniim noktas1 patronu onu eli kulagindaki kigiilmeye yar-
dimci olmast igin bir is tammlamasi yazmaya zorladiginda gelir.

13. Tiim reteranstar: Alan Ball ve Sam Mendes, Americant Beanty: The Shooting Seript (New
York: Newmarket, 1999),
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Lester uyanmaya baglar. Carolyn’e bunun “bir tiir fagist” talep olup
olmadifim sorar. Karis1 —temkinli ve boyun egmis bir uyumlu-
ayn fikirdedir; ama onu bir ¢uval inciri berbat etmemesi i¢in uya-
rir. Lester onun tavsivesini kulak ard: eder ve bir gérev tammla-
masi yazar; giiniiniin ¢ogunu amiri olan agagihk heriflere netretini
maskelemek ve cehennemi daha az andiran bir hayann fantezisini
kurup el arabasina binmek i¢in erkekler odasina ¢ekildigini syler.

Bununla birlikte sofistike bir torbaci da oldugunu anladiginuz
komsu ¢ocuk Ricky Fitts'le kargilasnginda, 6zgiirlesmesi daha ek-
siksiz hale gelir. Kisa siire sonra Fitts ona G-143 denen en iyi esrar-
lartm verir (Genetik olarak Amerika Birlesik Devletleri Hitkiimet
tarafindan iiretildigini iddia eder. 60’larin klasik paranoyasina dik-
kat edin. Amerikan Hiikiimeti nigin genetik olarak esrar tiretmek
istesin?) Fitts elindeki esrarin bugiine kadar igtikleri arasinda en
lyisi oldugunu garanti eder.

Bu noktada Lester tam bir genglige gerileme sergiler. Yiiriiyen,
konusan id haline gelir. Siirekli diigiiniip s6ylemeye cesaret edeme-
digi her seyi yumurtlar. (Yeni jimnastik hocas: giiciinii mii artir-
mak yoksa esnekligini mi gelistirmek istedigini sorunca, ¢iplakken
giizel goriinmek istedigini sdyler. Yeniyetme kizinn en iyi arkadag
garip bakiglarini yakalayip ne istedigini sordugunda, gézlerinin igi-
“he bakar ve onu istedigini sdyler.) Isinden ayrilir, 1970 model bir
Firebird ahr ve gengliini yeniden kegfetme girisimi icinde Mr.
Smiley's'de hamburger koftesi ¢evirmeye baglar. Kanisimin ipotek
6demeleri konusunda ne distindiigii seklindeki sorusu, onun ya-
bancilagmig varolusunun kamtr olarak kargthksiz birakalir. Lester
kendisini bu zorlayicy uyumluluktan kurtarmak icin ¢abalar. Bir
noktada, cinsel girisimlerini kizin hog karsttamasiyla basarabilecek-
mis gibi goriiniir. Ama kiz koltuga bira dékiilmesini dnlemek igin
onu durdurdugunda bu an kaybedilir. Koltukla ilgili endiselen-
memesini sdyler. Kiz telagla yalmzca bir koltuk olmadgini, italyan
ipegi doseli 4.000 dolarhik bir kanepe olduguna dikkatini geker.
Lester daha da yiiksek sesle bagirarak “Sadece bir koltuk!™ der.

Tiiketimcilik ve cinsellikten vazgegme arasindaki bag filmin
stirckli temalarindan biridir. Lester'in banyodaki mastiirbasyonu
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gibi, Carolyn de toplumun beklendlerine uyum saglamakea ssrar
ettigi miiddetge gergek bir cinsel doyumdan acizdir. Emlak kirah
Kane ile bir agk iligkisine girer (her an gelebilecek bir sinir krizi-
ni bertarat’ etmek i¢in onun mantrasun —bagarilt olmak igin her
zaman bir basar1 imgesi projelendirmek gerckir— kendi kendine
defalarca cekrarlar). iliski esas olarak onun isinde yiikselme arzusu
tarafindan gotiiriiliir ve cinsel iligkileri giiliing ve pek 6viici ohna-
yan bir igikta resmedilir (bacaklarini havaya kaldirir ve “Becer beni,
Majesteleri” diye bagirir).

Fagistlerin hepsi Lester’t ¢izgiye geri dondiirmek igin ¢aba
harcar. Ama bu basarisiz oldugunda “sistemin dogasindaki siddet™
dogal olarak kendini géstermeye baglar. Mihverin {i¢ tiyesinin de
elinde tabancalar gériinmeye baglar. Hem Carolyn hem de Albay
Fitts en derin i¢giidiisel arzularmi kontrol alunda tutma miica-
delesi verir ve bunun gerekuirdigi ¢abayla yar1 deli hale gelirler.
Lester’mn Szgiirlesine manzarast onlar i¢in dayanilmazdir; onlar: bir
kontrol kaybiyla tehdit eder. Bu yiizden sorun onlardan biriuin
Lester' oldiirlip Sldiirmemesi degil daha ¢ok lnncﬂsmm bunu ya-
pacagudir.

Filmin agilig dakikalarindan itibaren, Albay Flm in homotobisi
bir hayli belirgindir. Karnisini korkutur, oglunu déver ve ibnelerden
nefret eder. Aym zamanda asker tiraslidir. “Biitiin bu 6fkenin nere-
den geldigini merak-ediyorum™ diye kendi kendine sorar. “Nigin
boyle bir kontrol manyagidir?” Elbette cevabi bilmeyen biri, son
otuz yildir farkh bir gezegende yagamny olmaldir. Neden, onun
bastirilng bir egcinsel olmasidir. Bu yiizden son zamanlarin en
bayat sinematik “zirve”lerin birinde, Albay Fitts onun gay oldu-
gunu diglinerek Lester’a asthr. Lester onun timidini bosa ¢ikartng
zaman Albay"in geri doniip onu vurmaktan bagka segenegi kalmaz.
Bununla birlikte Lester yiiziinde mutlu bir giilimsemeyle oliir.
Cinayete kurban gitmis olsa da 6nemli olan mutlu bir sekilde dl-
mesidir; “i¢indeki ¢ocugu™ dzgiirlestirmekte bagarili olmugtur.

Bu filmle ilgili en ilging seylerden biri, Yagamun Renkleri gibi
daha ravizkir eglenceliklerin tersine, orijinal Freudcu goriigiin
asli kasvetine yapigimg olmasidir. Amerikan Giizeli ile dile getirilen
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diinya goriigline gore, toplumumuzda dengeli bir yetiskin olmak
miimkiin degildir. insan otuz yaginda sert bir secenekle kargs kar-
stya gelir. Ergen isyancihigim devam ettivebilir (ot iger, bir yerlere
takilir, biitiin ahlaki kisitlamalar g6yle dursun biitiin sorumluluk-
lardan uzak durur) ve dzgiir kalir. Alternatif ruhunu satmak, kural-
larla oynamak; béylelikle gercek zevkleri dencyimleyemeyen, bir
nevrotik, yiizeysel uyumlu olmakur. ikisinin ortasi yokeur.

Yagamun Renkli en azindan hippilerin kitle toplumu elegtirisinin
tamamiyla dogru olmayabilecegini kabul eder. Giinlimiizden iki
cocuk 50’lerin agirbash banliySsiine yeni bir titresim ve renk agt-
larlar. Ama kendi kendilerine “renk degistirmek” igin “eski moda”
erdemlerdeki birka¢ dersi de 6grenmeleri gerekir. Jennifer’m “hafif
kiz" olmay: birakip biiyiik edebiyatin deZerini 6grenmesi gerekir.
D.H.Lawrence’t okuyarak aksamlar: evde gegirip renkleri degisti-
rir. David’in bir “muhallebi ¢ocugn” olmayr birakmay ve bir erkek
olarak kendi ¢ikarini korumayi 8grenmesi gerekir. Annesine ezivet
eden bir grup hanzoyu yumrukladiktan sonra renkleri degistirir.
Mesaj agiktir: Cinsel devrim yoluyla kazamlan ozgiirlik 6nem-
liyken, toplumumuz fazla miisamahakir olmus olabilir. Eski sosyal
yap1 i¢inde bulunacak 6nemli erdemler vardi. 1).H.Lawrence, aruk

.gergegini gordiigiimiiz, basurilmiy demode bir pornocu degildi.
Ve David agkin her zorlugu yenmedigini 6grenir. Bazen inandi-
ginuz seyler icin savagmak gereklidir. Dolaysiyla Yagammn Renkleri
en azindan kars: kiiltiiriin her sey hakkinda dogru olmayabilecegi
fikrine agikar. Amerikan Giizeli tersine karg kiiltiirel ideolojiyi ta-
tnamen yeniden yapilandirir. Biitiin elegtirileri oldugu gibi kabul
eder. Ve diinyamn dért bir tarafindaki izleyenler kabul etmis gibi
goriiniiyor.

e

Simdiye kadar karg1 kiiltiirel elestiriyle kiyaslandiginda, Mark-
sist toplum elestirisinin ne kadar ihmh oldugu agik olmal. Temel
olarak Marx"in kapitalizmde canim sikan sey, zenginlerin higbir
feye katkida bulunmadan Sylece otururken, biitiin igleri yapan in-
sanlarin timitsizce yoksul olmasiyds. Bagka bir deyisle, o sémiiriiy-
le ilgileniyordu. Bu sémiiriiniin yiiriirlikteki bir dizi ekonomik
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kurum, ozellikle de ozel miilkiyet sistemi tarafindan fretildigini
diistiniiyordu. Bu dzel kurumilar basitge ortadan kaldirilarak ya da
biyiik ol¢lide reforme edilerek diizeltilebilirdi. Yani komiinist ha-
reketin diirtistge agik politik amaclan vardi: 8zel miilkiyeti ortadan
kaldirmak ve iiretim arag¢larimin ortak miilkiyetini tesis ecmek.

Ote yandan karg kiiltiirel elegtiri o kadar genis ve her seyi ku-
saucidir ki nelerin “sabit geyler” olarak goriilebilecegini tahayyiil
etmek zordur. Bu goriise gbre, Szgiirliifilimiizii sumrlayan bazi 6zel
kurumlar degildir, tersine genel olarak kurumlarim var olmasidir.
Bu, tiim kiiltiirtin reddedilmesinin nedenidir. 60’larin ikonu Abbie
Hoftman politikanin sadece *“drglit¢iiler dogurdugu™ gerekgesiyle
“politik devrimi™ asagilayarak reddetti. Halbuki kiiltiirel devrim
“kanun digilar tretir”."” Bu kesinlikle kiilttirel devrimin kulaga
daha heyecan verici gelmesinin nedenidir. Fakat biitiin bunlarm
amacimn enteleketeller i¢in eglence saglamak olmadigni. top-
lumda kimi iyilestirmeler gerceklestirmek oldugunu akildan ¢i-
karmamalhyiz. Kamun digt olmak, drgiitlenmis bir toplumun Gze-
rinde bir¢ok sekilde asalak olmakur. Herkes kanun dip olursa, ne
olur? Higbir kurumu, hicbir kural ve hlgblr mndcm olmayan bir
toplum neye benzer?

Karg kiiltiir teorisyenleri geleneksel olarak bu soruya cevap
vermekten kagarlar. Standart atlatma “8zgiir toplum i¢in bir sablon
olmadigim” ya da kendimizi kiiltiirden 6zgiirlegtirmemizin bilin-
cimizde tam bir doniiglim gerektirdigi igin gelecek toplumun neye
benzeyecegini ongoremeyecegimizi sdylemekd. Michel Foucault
boylesi atlatmalarin ustasiydr. Bir bagka segenek sadece isyanciyr
ve onun hatrmna direnisi romantklegtirmekei. Anaakun topluma
direnig birey i¢in siklikla tedavi edici goriildii ve bu gerekgeyle tes-
vik edildi. Genig olarak toplumdaki sartlar: iyilestirme ya da sosyal
adaleti tegvik etme amaa, bu goriigten dénmek demekti. Bu gekil-
de sosyal adalete ilgisi yon degistirdi ve kisisel manevi geligim ve
iyi olma haliyle giderek artan narsistik meggale i¢inde massedildi.

Ama géziinii toptan ayirmamay: beceren ve 6zgiirliigiine ka-
vusan toplumun neye benzeyecegini agiklamak igin diiriist ¢aba

14.Abbie Hoffiman, " Foreplay™ The Portable’ 60 Reader i¢inde, der. Ann Charter (New York:
Penguin, 2(K03), 5, 259,
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harcayan teorisyenler de var. Marcuse bunlarm en énemlisidir. Tu-
tarl bir kargi kiiltiir projesinin gelismesine ana kdstegin Freud'un
icgiidii teorisinde yactigim kabul eder. id pozitif ve negatif iggii-
diiler (ask ve 6liim, Eros ve Thanatos) arasinda boliindiigi siirece,
Freud'un karamsar sonuglarindan kagmanin yolu yoktur. Tek gikig
yolu siddetli barbarhga dénmek olacag igin uygarhgn i¢inde bu-
lunan basurmadan kagis yoktur. Hakiki dzgiirlesme ancak Eros'un
id’i kontrol savaginda iistiinlitk saglamasinin bir yolu bulunabilirse
miimkiin olur.

Dogal olarak muglak Hirisuyan ruh¢ulugunun 6zel bir tipin-
den etkilenmig birisi, sevginin giiciiniin her seyi galebe ¢almaya
yetecek kadar biiyiik oldufuna inandirilabilir. $iiphesiz sevgi id"
yonetebilse ve saldirgan ve yikiar diirtiilerimizi bertaraf edebilse,
o zaman siiperego bastirmasi ve boylelikle herhangi bir bigim-
de sosyal kontrol i¢in neden olmayacaktr. “Sevgi yénetimine™ izin
verebilecektik. Ama Marcuse Hiristiyanlarin {itopyaci bir toplum
yaratmada fazla basarih olmadan iki bin yildir “komsunu sev” go-
rigiinden hareket ettiffini fark edecek kadar akilhdir. Ve insanlarin
yakin zamanlarda dgrendigi gibi, insanlarin azizler gibi davranaca-
£ varsayima dayanan biitiin bir toplum §éyle dursun bir komiin
bile organize edemezsiniz.

Marcuse bunun yerine etkili bir Marx ve Freud melezi 6nerdi.
Biitiin uygarhk tarihi boyunca gereken iggiidiisel feragat seviye-
sinin, id’in yikiar diirtiilerinin ickin gliciinden ve kontrol altin-
da tutulma gerekliliginden kaynaklanmadigim, daha ¢ok hiikiim
stiren maddi kithk sartlarn tarafindan bize yiklenen viiklerden
kavnaklandigam savundu. Bagka bir deyigle bu “Adem’in laneti-
dir” —insamin ge¢imini kendi ahn teriyle saglamasi zorunlulugu— ki
toplumumuzu o kadar baskict yapar. Bununla birlikte otomasyon
ve fabrika {iretiminin artmasiyla, bu lanetin egigindeyiz. “Kithk
sonras1” kosullarinda, makineler islerin hepsini yapacak ve insanla-
r1 giilme, oyun, agk ve yaratiaihik i¢in dzgiir birakacak.

Boylelikle Marcuse karsi kiiltiir analizini geleneksel Marksizmi
dogurana benzer bir politik analizle baglamakta bagarihidir. Ne de
olsa Marx’in kendisi kapitalizmin kithig ortadan kaldirarak, iggileri
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“sabah avlanma, 6gleden sonra bahk tutma, aksam stii sifir yetig-
urme. aksam yemeginden sonra edebiyat elestirisi yapima” da dzgiir
birakarak gelece@in komiinist toplumu igin zemin hazirladigina
inamyordu." Marcuse’iin goriisiine gore bu yalmzca sumif gangma-
sint ortadan kaldirmayacak, bastirici stiperegoyu da ortadan kaldi-
racakti. I§ her bireyin yarancih@ini serbest birakan sanatsal tiretime
benzer bir hal alacaku. Toplum artik “tek boyutlu™ insan hayati
modeline uymast igin bireyleri zorlamayacak ve giinliik hayatimiz
sekillendiren kural ve dizenlemelerin hepsi ugup gidecekti.

Marksist analizde bu iitopyanin dogmasim engelleyen sey ka-
pitalistlerin sumf ¢ikarlaridir. Kapitalizm baglangigta yenilik ve de-
gisim i¢in bir gii¢ olsa da en sonunda sumf iligkileri, (iredim tekno-
lojilerinin gelisiminde “kostek™ haline gelir. Ne de olsa fabrikalar
tamamen otomatiklesince, hangi gerekgeyle 6zel ellerde tutulabi-
lirler? Kapitalistlerin katkisi nedir? Uretken herhangi bir ig de yap-
mazlar. O yiizden fabrikalar ni¢in kamulastirilmasin ve insanlarin
tirettikleri kazanglarin keyfini stirmesine nigin izin verilmesin?

Bu sekilde Freudeu toplum analizi ile Marksist simf analizi-
nin izdivac gergeklegir. Marx dncelikle ig¢i-sumfimn somiiriisuiyle
ilgiliydi; Freud ise tim toplumun bastirilmasiyla ilgiliydi. ikisi-
nin sentezinden yeni bir kavram dogdu: bask:. Bask: alandaki bir
grup, toplumdaki Steki gruplarla asimetrik bir giic iliskisi icinde
varolmast agisindan bir simf gibidir. Fakac gii¢ iligkisinin anonim
bir kurumsal mekanizma yoluyla degil de (miilkiyet haklar1 gibi)
bir psikolojik hakimiyet formu yoluyla deneyimlenmesi agisindan
bir simifa benzemez. Baska bir deyisle baski alundaki bir grubun
iiyeleri, hakimiyet alundaki bir gruba dyelikleri dolayisiyla, bast-
rilnustir. Kim baski alindadir? Oncelikle kadinlar, siyahlar ve es-
cinseller.

“Baski politikalart” “sémiirii politikalarim” andirir. Bununla
birlikte fark adaletsizligin koklerinin toplumsal degil psikolojik ol-
masidir. Bu yiizden ilk sart 6zel kurumlar: degistirmek degil bas-
ki alundaki bilinci doniistiirmektir. (ilk feminise harekette “biling

Y ae

15. Karl Marx, “The German ldeology.” The AMarx—Fngels Reader i¢indc, der. Robert C.
Tucker (New York: Norton, 1975),s. 16t
68



Joseph Heath & Andrew Potter

yitkseltme” gruplarinin muazzam popiilerligi bu yiizdendir.) Poli-
tika on iki basamakli bir progranm andirir. Zenginlik ve yoksullu-
ga eski moda ilgi aruk “yiizeysel” olarak nitelenir. Roszak mesela
karyt kiiltliriin gelismesiyle “devrimin sirf kurumsal degil, tedavi
edici karakterde olacagini” savunur.'® Ne olaganiisti bir sdz: salt
kurumsal!

Bu tiir laflar yaygindi. Charles Reich TTie Greening of America’da
“Devrim kiiltiirel olmalidir, Zira kiiltiir, ekonomik ve politik ma-
kineleri kontrol eder, tersi degil. Makineler insanlarin satin almak
igin zorlandif ve mutlu oldugu seyi imal eder. Ama kiltiir degi-
sirse makinenin itaat etmekten bagka segenegi olmaz” diye vazar.”
Beates “Revolution adh sarkilarinda” “kurumlart” ya da “kurum”
gibi bagka seyleri degistirinek yerine “zihninizi dzgtirlestirmenin”
daha iyi olacagim iddia ettiginde, kimse bunu itiraz edilebilir bul-
maz.

Burada toplumun toplumsal kurumlar, kiiltiir ve nihayet birey-
sel psikoloji arasindaki hiyerargik bir bagamhilik iligkisiyle ¢aligtgi~
min Gistii kapal bir resmi gériilebilir. ikincisinin birinciyi belirle-
digi distiniiliir. Yani ekonomiyi degistirmek istiyorsamz, kiilciirde
bir degigiklik yapmamz gerekir ve kiiltiirti degistirmek istiyorsaniz,
temel olarak insanlarin zihinlerini, dedistirmeniz gerekir. Bu, ¢ok
dnemli iki sonuca yol agar. ilki kiiltiirel politikalarm geleneksel
adalet dagntimu politikalarindan daha temel oldugunu ileri siirer.
Kelimenin geleneksel anlanunda “politik” ya da “ekonomik” ola-
rak degerlendirilecek herhangi bir seyle alakast olmadi goriilse
bile, her uyumlu olmayan eylemin dnemli politik sonuglari oldugu
diigiiniiliir. Ikinci ve daha da ise yaramaz sonug insanin kendi bi-
lincini deigtirmesinin (politik ve ekonomik sistem gdyle dursun)
kiiltiirii degistirmesinden daha énemli oldugu énermesidir. Son
zamanlarda bireysel bilingle ilgili bu dnerme genellikle kendine
yardim bicimi aldi. Ama 60’larda birincil sonug titopyaci enerji-
lerin uyugturucu kiiltiiri iginde muazzam bir sapmasiydi. $imdi
inanmak zor gibi gériinebilir ama zamaninda insanlar gergekten

16. Roszak, Making of a Connter Culture,3.97.
17. Charles Rerch, The Greening of America (New York: Bantam, 1978), s. 329.
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esrar ve LSD'nin yaygin kullammimmn toplumun tiim problem-
lerini ¢6zecegini distinmiistii: Jeopolitikays etkileyebilir, savaslar
ortadan kaldirabilir, yoksullugu ¢ézebilir ve bir “bans, ask ve an-
lay1g™ diinyasi yaratabilirdi. Timothy Leary’nin deneylerinin ¢ogu,
sosyallegmenin etkilerini silerck insanlarin gencken aldign “izleri™
bozarak, “genisleyen bilinci” amaghyordu. Ama bu fikirleri geti-
ren sadece Leary gibi kerameti kendinden menkul gurular degildi.
Roszak gibi elestirel bir gozlemci bile su savlara egilimliydi:™*Ha-
yal gordiiren devrim’ eninde sonunda basit bir tasuma dayanir: Ge-
gerli bilinglilik modunu degistir ve diinyay1 deistir; ot kullanmak
ex opera operato [yapilan isle] gegerli biling modunu degistirir; bu
ylizden ot kullamimuim kiiresellestir ve diinyay: degistir.”*®

Uyusturucu ahmmn devrimei olabilecedi fikri kuskusuz ceza-
landiricr uyusturucu yasalanimin varhfnvla giliclendi. Kargt kiileiirel
devrimciler hepsinde belli bir manuk gordiiler. Duyulart donuk-
lagtiran ve bastiran alkol son derece yasaldir. Soma gibi, is¢i sinifin
sakinlestirmede kullamlir. Baba isten sonra viskisini aldifn siirece,
banliyé cehennemindeki bir sonraki giine tahammiil edebilir. Ama
duyulart donuklagurmaktan fazlasin yapan esrar ve LSI zihni 6z~
giirlestirmeye yardim eder. Bu yiizden “sistem” onlara miisamaha
edemez. Bu maddeler uyumluluk karsith@mi tegvik eder ve byle-
likle kurulu diizene daha biiyiik tehdit olugtururlar. Zulamzi pat-
latmak i¢in yonetimin etrafa aynasiz géndermesinin nedeni budur.
Ya da daha sonralar1 Ronald Reagan’n bir “uyusturucuyla savag”™
ilan etme zorunlulugu hissetmesinin nedeni budur.

Tabii ki bastrma basansiz oldugunda her zaman sistem igine
¢ekme vardir. Bu yiizden ilag¢ sirketleri aym maddenin sihhi hale
getirilmiy ama yikicy, zihin genisleten Szellikleri olmayan titriini
satma furyasina katilir. Patlanga¢ ve susam alirsimz; kisa siire sonra
kendinizi Oyuncak Bebekler Vadisinde, bir baska “aldanic: 6zgiirliik
ve mutluluk parodisinde” bulursunuz. (Bu giinlerde insanlar, sirf
onun manuiksal sonucu degil de sanki bir sapma ya da karg: kiileii-
riin sistein i¢ine ¢ekilmesiymis gibi, Amerika Birlesik Devletleri’nin
*Prozac toplumuna” dondiigiinii sévlemeye devam ediyor.)

18, Roszak, Making of @ Counter Culimre, s, 168.
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Karg kiiltiirel uyusturucu yasalan analizinin alunda, elbette
alkol dahil tiim bu maddelerin etkisinin sagma bir yorumu yau-
yordu. Esrarin zihni Szgiirlegrirdidi fikri yalmizca kafas 1yi birinin
inanabileceg bir seydir. Esrar kullananlarin neredeyse diinyada
konusulacak en sikicr insanlar oldugunu kim bilmez. Dahasi alko-
lin uyusturucu ve hayal gérdiiren maddelerden bir sekilde daha
az yikiar oldugu fikri, alkoliin tarthiyle ilgili iiziicii bir cehaletten
gikar. 60’farda LSDyle ilgili iddialar XIX. ylizythn ikinci yarisin-
da apsent (pelin otu) ile ilgili olanlarla neredeyse aymdir. Tam da
yikici. antisosyal etkileri oldugundan, igki Yasagn sirasinda ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri'nde igkiyi yasaklamak igin biiyiik ¢a-
balar harcandi. Ama bu sirada hicbir ilerici grup alkoliin toplumda
pozitif bir giicii temsil ettigini ya da insanlar igin iyi bir ey ol-
dugunu diisiinecek kadar aptal degildi. Komiinistler ve anargistler
isciler arasinda alkolizmi tesvik etmeyi diigtinmediler. Daha adil bir
toplum yaratmak igin, halkim daha genis kesimi tarafindan, daha
az degil, daha ¢ok ortak gaba gerekeigini gérebildiler. Ve alkol ke-
sinlikle buna destek olmadi. Ne yazik ki hippiler bunu zor yoldan
Sgrenmek zorunda kaldilar.,

Bl L

Karg kiilciirel hareket bagtan beri kronik anksiyeteyle kusatil-
mugti. Tim politikalarin kiiltiire dayandi@ ve tiim sosyal adaletsiz-
liklerin bastiricr uyumluluga dayandig fikri, ahsilagelmis toplum-
sal normlan ihlal eden her eylemin politik olarak radikal oldugu
fikrini ima eder. Elbette bu son derece gekici bir diisiincedir. Ne
de olsa geleneksel politik orgiitlenme ¢abigmasi ¢ok emek gerek-
tirir ve mesakkatlidir. Bir demokraside politikalar zorunlu olarak,
yerlesik ¢ok fazla sayida insamin rizasim almak zorundadir. Bu ¢ok
fazla nahog is yaranr; zarflar1 yalamak, mekewuplar: yazmak, politika-~
clarla lobi yapmak ve bunun gibi seyler. Béyle genig koalisvonlar
bir araya getirmek de zorunlu olarak bitmek bilmez ara ¢6ziimler
ve tartugmalar gerekeirir. Kiiltiirel politikalar tersine ¢ok daha eg-
lencelidir. Gerilla tivatrosu kurmak, bir grupta ¢almak, avangard
sanat yapmak, uyusturucu kullanmak ve gilgin seks yapmak, hafta
sonunu gegirmenin bir yolu olarak sendika drgiidenmesini kesin-
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likle alt eder. Kargt kiiltiirel isyancilarin kendilerini ikna etmeyi
becerdikleri sey, zuliim ve adaletsizlige “daha derin” bir seviyedeki
kaynaklarina saldirdiklart i¢in, biitiin bu eglenceli faaliyetlerin as-
linda geleneksel sol politikalardan daha yikict oldugudur. Elbette
bu goriis tamanuyla bir teoriye dayanir. Ve bu teoriye inanmanin
isyancilarin grkanna oldugu ¢ok agik oldugundan, orta diizeyde
elestirel zihniyete sahip biri dogal olarak bunu kugkulu bulacaktir.

Bu yiizden kargt kiiltiivel isyancilar yillardir kendilerini kiiltdi-
rel direnig eylemlerinin 6nemli politik icerimleri olduguna ikna
etmeye muazzam enerji yaardilar. Amerikan Giizeli'nde Lester'in
Sldirilmesinin gerekmesi tesadiif degildir. Bu, onun davranglar
kurulu diizene Gyle derin bir tehdit olugturur ki ne pahasina olur-
sa olsun bastirilmas: gerekir kanaatini dogrulamay1 amaglar. Isyana
elebaglarimin 6liimi ashinda 60’lar sinemasinim temel bir unsuru-
dur. Bonnie and Clyde'dan Easy Rider'a kadar muhaliflerin eninde
sonunda indirilmesi gerekir. Mesela Easy Reader'da iki kokain ka-
¢akeist hippi (Peter Fonda ve Dennis Hopper) Lousiana’ya gider-
lerken giineyli hanzolar tarafindan en sonunda dldiiriliirler. Hippi
kars1 kiiltiirii ve sivil haklar hareketi arasmda jma edilen paralellik
kasithdir. Ne de olsa giineyli hanzolar kimleri éldiirmekten hog-
lamr? Pezevenkleri, Ozgiir siirticiileri. Bunlarin arasinda bir fark
yoktur. Hepsi 6zgiirliikle ilgilidir. Ve iki siiriiciiniin temsil ettdi
Ozgiirlitk kralhg —uyugturucular, uzun saglar, agik bir yoldaki mo-
tosikletler— statiiko i¢in katlamlmaz bir seydir. “Sistemin dogasin-
daki siddetin” ortaya ¢ikmasi an meselesidir. Tekrarlarsak, giineyli
hanzolar kontrol elemam olarak hareket eder.

Yaganun Renkleri’nde aym paralelligi kurma cabas: filmin timit-
sizlik veren yapisindan Stiirii daha kayda degerdir. Toplumun do-
nigtiiriilmesi gelecegin “hafif kiz1” Jennifer'in lisedeki oglanlarin
bazilariyla seks yapmaya baglamasiyla baglar. Kisa siire sonra biitiin
oglanlar bunu yapar. Yeni kesfedilen cinsel 6zgiirlitk bir viriis gibi
yayilir. (Gizemli bir sekilde sivah beyaz kalan Jennifer teki oglan-
larin arabanin arka koltugunda yalmzca bir saat gegirdiginden sika-
yet eder ve birdenbire Teknikolor da olurlar.) Kimse gebe kalmaz
ve kimse bir hastalik kapmaz. Ama kasaba halk: yine buna taham-
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miil edemez. Baskalarimin hogca vakit gegirdigini, zevk deneyimle-
digini, donuk, tekdiize uyumluluktan kagtigam sief dizgiinmek bile
tahammiil edilmezdir. O ylizden Ticaret Odas1 biitiin bunlara bir
son vermek i¢in bir toplant: diizenler (k6r goziim parmagina fagist
isarederi olan dev bir afiy alunda organize edilir). Kisa siire sonra
yerel is adamlar: camlarina “renksiz” isaretler asar ve hanzolar so-
kaklarda dolagip “renklilere” satagir ve kitaplar: yakarlar.

Sinemanin sihri sayesinde bir avug beyaz yeniyetmenin seks
yapmast hem sivil haklar hareketinin hem de fagizme karyi miica-
delenin esiti haline gelir. Ustelik ¢ocuklar zevksiz bir gey yapmak
ya da bu etkiyi yaratmak i¢in herhangi bir 6zveride bulunmak
zorunda da degildir. Eglenmek en yikici eylemdir. Bu, popiiler
kiiltiirde inamlmaz derecede kahct bir temadir —Footlose’daki final
dans sahnesinden The Matrix Refoaded'daki kotii {inlii ¢ilgin parti-
ye kadar— ve fakat ¢ok agik bir gekilde hiisnii kuruntudur. Beastie
Bovs uzun zaman énce “Haklarm I¢in (Partide) Miicadele Etme-
lisin” gibi mary benzeri bagh@ olan “protest” bir sarkida, herkesten
iddia ettifini ispat etmesini istemigti. Sonunda gelinen bu nokta,
kary kiiltiirel isyan fikrinin ¢oktiigii yerdir.
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3
Normal Olmak

Karsx kiiltiir fikri en nihayetinde bir yanhsa dayanir. En iyisin-
den kary kiiltiirel isyan sahte bir isyandir: Herhangi bir ilerici
politik ya da ekonomik sonugtan yoksun ve daha adil bir toplum
kurmanin acil gérevlerinden uzaklagmms bir dizi dramatik jest. Bag-
ka bir deyisle isyancilardan baska kimse igin eglence saglamayan
bir isyandir. En kétiistinden kary: kiiltiirel isyan fiilen kiymetli bir
islev goren kurumlarm ve sosyal normlarin aluni oyarak ve itiba-
rint sarsarak akuf olarak mutsuzlugu tegvik eder. Kars kiiltiir fikri
ozellikle de otuz yih askindir ilerici solun ¢ogunu politik karmaga-
ya sevk eden demokratik politikalara kars1 hor gorme iiretir.
Yanhgin nerede oldugunu gérmek igin gok popiiler olan The
Rules adh yakin tarihli elkitabi iizerinde patlak veren tartiymadan
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uzaga bakmaya gerek yok. 1996'da Ellen Fein ve Sherrie Schne-
ider tarafindan yayimlanan kitap en ¢ok da sundugu tavsiyelerin
cogunun gerici karakteri lizerinden elegtirildi. Kadinlara kendi-
lerini agirdan satmasi, aksam yemegini erkegin 6demesinde israr
etmesi, rastgele scksten kaginmas: ve bir erkege ne yapacagam asla
soylememesi talimau veriliyordu. Feministler 6fkeyle karsilik verdi.
“Kizim benim ugragmak zorunda kaldigim aym baskicy, cinsiyetgi
kiiltiirde bliyiimesin diye, ben yillardir siperlerde savagryorum” de-
diler. “Yaptiklarima verecegi kargihik bu mu olacak? Pek kazanma
imidi olmadan savastifinuz benzer ¢agdist kurallar1 goniillii olarak
benimsemek?”

Ama bu déneme eslik eden biitiin kizginhklarla birlikte, ana
ders kaginildi. ‘The Rules'un popiilerliginin gosterdigi sey, kotii ku-
rallar hi¢ kural olmamasindan iyidir dlisturudur. Feministler cinsler
arasindaki iligkileri yoneten eski kurallara karst camm digine taka-
rak savagmakta tamamen hakhydilar. Bu kurallar erkegin ekmek
parast kazanan, kadimnsa ev kadini olmaya devam edecei varsa-
yimuna dayamyordu. Sonugta bu kurallar akeif olarak bu kalibin
yeniden {iretimine katkida bulunuyordu. Fakat bu kurallarin ye-
rine bagkalarim gegirmek yerine —kadn ve erkege esit muamele
-yapilacak kurallar- birgok eski feminist kary kiiltiir mitine ragbet
etti. Tam da kurallarin varh@imn kadinin boyundurugunun bir
semptomu oldugunu varsaydilar. Bu yiizden kadin ve erkegin esic
olmasi i¢in kurallarda reform yapilmasimn degil kurallarin orfadan
kaldinlmasinin gerektigi sonucunu ¢ikardilar. “Serbest ask™ “flor-
tiin” ikamesi olarak 6nerildi. Ask ¢ok giizel bir ¢igek gibiydi, top-
luma uygunlugun suni kisitlamalar olmaksizin, agkin kendi dogal
seyrinde agmasina izin verilmesi gerektigini iddia ettiler.

Bu vyiizden cinsel devrimin, yerine yenisi konmadan, cinsler
arasindaki iligkileri yoneten geleneksel toplumsal normlarin hep-
sini tahrip etme ctkisi vards. Terk ettigi sey tamamen hiikiimsiizdii.
Sonu¢ olarak 70’lerin sonunda resic olan benim kugagim ergen-
ligin tiim alengirli sorunlariyla ugragmanin yollarim kendi bagina
icat etmeye zorlandi. Sonug dzgiirlesme degil, felaket oldu. Yerlesik
kurallarin olmamasi, kimsenin bagka herkesten ne bekleyebilecegi-
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ni bilmemesi demekti. Tiim bunlar bir avug ergen igin son derece
kaygi dogurucu bir seydi. Biz bir bagkasiyla nerede duracaginuz
ya da daha sonra ne yapmamuzin beklendigini hi¢cbir zaman bile-
medik. “Bulugmayr” andiran her sey cool olmaktan ¢ok uzakn ve
bu yiizden s6z konusu degildi. Bu yiizden bir kiza ¢itkma teklit
edemezdiniz. Bir partide ona rastlamaya ¢ahisabilirdiniz, belki ta-
kilabilir, zaman &ldiiriirdiiniiz ve sonra seks yapardimz. “Cikmak”
ancak sonradan, hep alayh tirnak isaretlerinin eglik etmesinden bile
sonra baslayan bir seydi.

Bu artalana karst ¢ok sayida geng kadmm The Rules’a tepki
vermesi pek sasirticr degildir. Pek ¢ok feminist, daha baglarda “ser-
best agkin™ ¢ok biiyiik dlgekte toplumumuzda kadmin cinsel s6-
miiriistine kapr agtifim zaten fark etmigd. Baglangictaki feminist
varsayim erkekler zulmedici oldugu i¢in cinsler arasindaki iligkileri
yoneten kurallarin hepsinin erkeklerin avantajina gore ayarlannug
olmasi gerektigiydi. Bu kurallarm bir ¢ogunun agik¢a kadmin sa-
vunmasina yaradi@, onlar1 erkeklerden korumak iizere tasarlan-
dign bir sekilde gozden kagti. Camille Paglia 80’lerde bu kil kirk
yaran eski toplumsal geleneklerin ¢ogunun tecaviiz riskini azalt-
mada oldukg¢a énemli islevi oldugunu séylediginde bir sansasyona
neden oldu. Benzer olarak eski “hamilelik nedeniyle zorunlu evli-
lik” kurah, erkekleri ¢ocuklara babalik yapma sorumlulugu almaya
zorluyordu. Bu normlarin agmmasi Ban diinyasinda yaygin kadin
yoksulluguna katkida bulunan ana fakeorlerden biri olmustu.

Gergekten bir grup erkege randevu kurallart hakkinda ne dii-
stindiigiini sorsanmz, muhtemelen cinsel devrimden dogmus “ser-
best ask™a gok benzeyen bir seyi segeceklerdir. Kadins duyarhilik
thtiyaglari kargilanmadi@ zaman, erkeklerin seks hayatlarini nasil
organize etmeyi segtiklerini gormek igin bir gay hamanuma git-
meniz yeter. Ama bu olasthklar, 6ncelikle kary kiiltiirel analizin
glicli yliziinden, tamamen gozard: edildi: Kadinlarin bask: alunda
bir grup oldugu ve toplumsal normlarin baski mekanizmas: oldu-
gu savunuldu. Bu ylizden ¢6ziim, kurallarin hepten kaldinilmasidir.
Boylelikle kadin 6zgiirliigii toplumsal normlardan kurtulug anla-
mma gelir.
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En nihayetinde bu feci bir egitlikti. Yalimzca dzgiitleyme ideali
olarak tamamen elde edilemez bir durum ileri siirmekle kalmadi,
kadinlarin hayatinda elle tutulur iyilesmelere fiilen gétiirebilecek
reformlarin her kabuliinii “sistern1 i¢ine ¢ekilmek” ya da “ruhunu
satmak” olarak reddetme egilimi yaratn.

Yy Y.

60’lardan gelen kary kiiltiirel analiz son derece 6nemli su soru-
yu kalkis noktasi olarak alir: Kurallara nigin ihtiyacinmz var? Uzun
zaman Once Jean-Jacques Rousseau “insamn 6zgiir dogdugunu
ama her yerde zincire vuruldugunu” ifade etmigti.! “Zincirlerden”
sadece devlerin yasalarina kastetmez, giinliik hayatnmzin her daki-
kasim ySneten toplumsal normlar ve gelenekleri de kasteder. ister
sokakta yiiriinsiin, otobiise binilsin ister su sogutucusunun basinda
mubhabbet edilsin, toplumsal etkilesimlerimiz ¢ok ileri seviyede ya-
pilandirdmigtir. Boyle durumlarda yapabilecekleriniz ve yapama-
yacaklarimzi belirleyen ¢ok kan formiiller varchr: hangi konularin
tartisilabilecegi, hangi hareketlerin uygun oldugu, hangi jesderin
umulabilecegi. Seinfeld'deki gozlemsel mizahin ¢ogu dikkatimizi
bu kiigiik kurallara ¢ekmekten ibarettir: “konusamn agzinm igine
giren™, “1sirdi@ viyecegi masaya geri koyan” ya da “verilen hedi-
‘yeyi bagkasina hediye eden” olmaktan kacinmaya nasil ¢abalanz.

Nigin hayaanuz bu kadar yapilandiriimustir? Nigin istedigimiz
gibi davranmakta tamamen 6zgiir olamayiz?

Rousseau’nun  kendisi bazt kurallara muhta¢ oldugumuz-
dan asla kusku duymadi. Onun yegane sorusu bu kurallarin nasil
“mesru” duruma getirilecedi ve getirilmesi gerektigivdi. Bir an-
lamda kurallar: verili kabul etti ve sadece onlar hakhlagtirmaya
(ve bazi hakhlagtirmalar kusurlu oldugunda onlar1 reforme ctme-
ye) ¢alisti. Ama kary kiiltiirel analizler s6z konusu kurallarin tiim
varhigm kaldirip atti. Karg: kiiltiirel isyancilar hichir geyin kuralla-
11 hakhilagtirmayacagm ileri siirmeye baglach. Boylelikle 60°larda
Rousseau’nun sorusu ¢ok daha radikal bir sekilde sorulmaya bas-
lacdh: Nigin kurallara ihtiyacinz olsun ki?

. Jean-facques Rousseau, "On Social Contract.” Rousseau’s Political Writings, der. ve Cev.
Alan Rirter ve juha Conaway Bundella (New York: Norcon, 1988), 5. 85.
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XX. yiizyilin tamaminda Amerika Birlesik Devletleri'nin karsi
kiildirel diigiincenin itici glicii olarak hizmet etmesi tesadiif de-
gildi. Avrupah encelektiieller siirekli olarak kargi kiiltiirel elestiriyi
eski teorik geleneklere —ozellikle Marksizin— agilamaya ¢ahsirken,
Amerikahlarin karst kiiltiirel fikre kendi bagina bir politik program
muamelesi yapinasi ¢ok daha muhtemeldi. Bunun nedeni kismen
hippi karg kiiltiiriiniin, neoliberalizin ve serbest piyasa ekonomi-
sini Amerikan siyasi yelpazesinin sag kanadinda her zaman biiyiik
bir gli¢ yapan, bireyci ve liberter fikirlerin ¢ogunu paylasiyor ol-
masidhir. Bu bireyciligin giiclii kokleri vardir. Kargt kiiltiirel fikirler
Ralph Waldo Emerson ve Henry Thoreau gibi XIX. yiizyll ortast
diisiiniirlerin eserlerinde agikga goriilebilir. Hem Emerson hem
de Thoreau New England askmcilan olarak bilinen bir grubun
tiyesidirler; uygarhiklarinin degerleri tizerinde yaygin bir memnu-
niyetsizlikle birlikte dogamn asli iyiligine inamg1 paylagirlar. Onlar
kendine giivene deger veren ve kitle toplumundan biyiik gika-
yetleri olan romantik bireycilerdi. Walden Pond'da bir kabinde
iki yithni “mahrumiyet i¢cinde” gegirdigi iyi bilinen (annesi res-
men diizenli yemegini verdi ve ¢amagirlarim yrkadi) Thoreau’nun
sunu yazmast meshurdu: “Insan kitlesi tamamen umarsiz hayatlar
stirtiyor.™?

Grubun lideri olarak bilinen Emerson bir topluima “demokra-
si” Bgiitlenip ama gergekee kisiliksizlestirici gelenek ve gbrenek-
lere uyma talep edilmesine ¢ok kizardi. Onun meshur diisturu
“budala bir uyum kiigiik zihinlerin saplanusidir”™ irrasyonelligin
kutsamg1 olarak sik sik alintlanir ama anlasilinaz.® Emerson “bir
anonim ortakhik olarak” toplumla alay eder “liyeleri her bir his-
sedarin ekmeklerini daha iyi giivenceye almak igin, yiyicilerin
ozgiirliik ve kdltilirtine teslim olma konusunda hemfikirdirler. En
gerekli erdem uyumlulukeur, Kendine giiven onun kefaretidir”.?
Omna gore. insanlarm aligkanhk ve inanglarinda tutarh olma talebi.
sadece yimdi {izerinde tiranhk kurmak i¢in ge¢migi kullanmamn

2. Henry David Thoreau. Halden (1854; Boston: Beacon, 1997),s. 6.

3. Ralph Waldo Emerson, " Self-Reliance,” Ralph Haldo Lmerson. iginde, der. Rachard Poiri-
er (Oxford: Oxtord Umversity Press, 1990), s, 137.

4. A.ge.,s 133
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bir yoludur. Kendine giiven sadece bir kargiliktir ve “her kim insan
olacaksa, uyumsuz olmalidir.”

Bu tiir romantik bireycilik kolaylikla hem sag hem sol sapma
gosterebilir. Temel sag sav bu bireyciligi alir ve glindelik hayactaki
“miidahalelere” saldirmakta kullanir, Bu, bireylerin kendi haline
birakildiginda, yukaridan asag tarzda dayauldi zaman elde edile-
cek olandan daha iyi sonuglar elde edilebilecegi gorisiine dayan-
dirthr. Toplum dogal olarak kendi kendini organize eder. Yoéne-
tim hakimiyet ve kontrolde ¢ikar: olanlar tarafindan icac edilmig,
suni bir dayatmadir. (Bu goriigiin en agik ifadesi Frederich von
Hayek tarafindan gelistirilen “kendili§inden diizen” teorisinde
bulunabilir.)

Yonetime ihtiyacumz olmadig fikri, herhangi bir kurala hig
ihtiyacinuz olmadign fikrinden ¢ok uzak degildir. Bu sav en giiglii
olarak Ayn Rand'm eserinde gelistirilir. Rand’in goriisiinde piya-
sanun goriinmez eli kigisel ¢ikar ortak iyiyle uzlastinr ve boyle-
likle birey tizerinde herhangi bir kural ve kisitlama ihtiyacim or-
tadan kaldirir. Yonetime de kendini kisitlamaya da ihtiyag yoktur.
Giindelik ahlaki kisitlamalar bile Rand rarafindan bireysel 6zgiir-
liik Gizerinde bir bagka baskict simrlama sistemi olarak resmedilir.
Rand’a gére dzgecilik zayifin giiglii tizerinde kurdugu bir komplo,
“dogal ustlinliikleri onlart bir tehdit haline getirenleri engelleme
girisimidir. Rand’in roman kahramanlari, onlar1 kendi seviyesine
indirmeye ¢aligan entrikaci parazitlerle —diin ve merhamet in-
sanlari— ¢epegevre kugaulmignr, Ama kahramanlar Nietzcheci ag-
kinlik idealini bagararak ya da “iyi ve kotiiniin dtesine” gegerek
en sonunda kazamr. Ahlakilikten bu nihai kurtulug Rand’in ¢ok
ciddiye aldig: seylerden biridir. Onun Hayann Kaynad ve Atlas Sil-
kindideki erkek kahramanlarimn ikisi de biz siradan dliimliilerin
“tecaviiz” dedigi eylemi yaparlar. Ama Rand igin, bdyle standartlar
gecerli degildir, onun igin biitlin “tecaviiz” kavranu sadece, dzglr
bireyin giiglii cinsel diirtiilerini kdsteklemek igin icat edilmis, zayif
tarafindan uydurulmug bir kuraldir.

Sagcr liberter ideoloji ve solcu kargyt kiiltiirel teori arasinda
varolan paralellifi gérmek i¢in, Rand’in romamndaki tecaviiz sah-

5. Friedrich von Hayek, The Road to Serfdom (Chicago: University of Chicago Press, 1994),
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neleriyle, Amerikan Giizeli filminde Lester'in kizinn lise arkadagin
bastan ¢ikarmasim karsilagtirmak yeter, iki durumda da son derece
somiiriict bir cinsel eylem, kahramanlarin cinselliklerinin basaril-
mas yoniindeki toplum dayaumalarindan kurtulusunun bir pargasi
olmas) temelinde rasyonalize edilir.

Sol ve sag bireycilik arasindaki anahtar fark 6zel miilkiyetn
statiistiyle ilgilidir. Sagcr goriigte, bu karsihkh menfaati yaratan ve
boylelikle dengeli isbirligi igin gerekli saiklere destek saglayan pi-
vasa miibadelesidir. Solcu karyt kiiltiirel teorisyenler bunu bir adim
ileri gotiiriir. Piyasamn gériinmez eli olmasa bile, bahsetmeye de-
ger herhangi bir miilkiyet hakk: olmasa bile “kendiliginden diize-
ne” sahip olabileceginizi iddia ederler. Miilkiyet haklarmimn sadece
paylagmaya goniillii olmayan insanlar arasinda gerekli oldugu so-
nucunu ¢tkarirlar. Dar “sahiplenici bireycilikten™ onlar kurtarmak
i¢in insanlarin bilinglerini degistirirsek, minimal miilkiyet kisitla-
malarmna bile ihtiyag ortadan kalkacaktir. Beatles “All you need is
love™ [Biitiin ihtiyacin olan sey sevgi| sarkisim sdylediginde pek
¢ok insan bunu tamamen kelime anlanuyla aldi.

Aska dayah kiiresel bir toplum tesis etmek igin ciddi bir oneri
Duane Elgin’in son derece etkileyici kitaby Foluntary Simplicity'de
bulunabilir. Elgin tutarh bir kiiresel diizenin temeli igin ii¢ megru
rakip oldugunu ileri stirer: giig, yasa ve agk.® Stirekli barigin sade-
ce gezegen Olgeginde monolitik askeri-politik bir hegemon yap
sayesinde elde edilebilmesi harig, gli¢ etkili olabilirdi (niikleer soy-
kirinun savusturuldugu farz edilerek). Diizen tamamen bir korku
psikolojisine dayanacakt. Sonug insan ruhunun 6zgiirliik ve yara-
ncihk ihoyaciyla timiiyle uyuymazhik igindeki bir sistem olacakui.
Her tehdidin inandirnier kilimmasii gerektrecek asirt silahlanmaya
bakildi§inda, Elgin sonucun yasayanlar i¢in “ancak dlmemekten”
biraz daha 1yi olacagam iddia eder.

Elgin’'in goriisiine gore, yasa tizerine temellenmis kiiresel bir
diizen de ¢ok farkli olmayacaktr. Insanlik, en az zorlama, en ¢ok
ozgiirliikle, Birlesmig Milletler gibi bir seyle idare edilen, insanlar
ve milletler arasindaki barigga iliskilere imkan verebilen bir dizi yo-

6. Duane Elgin, Foluntary Simplicity (New York: William Morrow, 1981),5.203.
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netim kurah tesis edebilirdi. Ama barig¢i yasal diizen bile, “uygar-
liksal geligimin canlihfina, enerjisine ve yaraucihima” golge dii-
sirmeye esit derecede hizmet eden, devasa bir biirokratik kurum
gerckdrecekti. Bu ylizden kisisel 6zgiirliik ve yaraticilifa uygun
kiiresel bir toplumun tek miimkiin temeli, agk ya da merhamettir.
insan iliskileri igin pratik bir temel olarak askin sayisiz avantajla-
n vardir. Zorlayicr degildir ve bu yiizden “diinyaya daha hafif ve
kibarca dokunma” egilimindedir. Bu hali gerekli olan kisith bii-
rokrasinin yapng siddeti yumusatacak ve kiiresel bir ailenin ortaya
g@kmasina izin verecekir,

~ Elgin’in diigiincesi kargi kiilviirel politikalar ve politik anar-
sizm arasinda her zaman varolan &rtiik baglanuy:r olduk¢a agik
bir sekilde ele verir. Soguk savag boyunca, ¢ogu Amerikan radi-
kali komiinizm ve kapitalizmi esit derecede nahog buldu. Avrupal
diigiintirlerin tersine, Amerikah radikallerin komiinizmin sadece
piyasamin tiranhg yerine devletin tiranh@m ikame ettigini gor-
mesi daha muhtemeldi. Ayrica sadakaderine konu olacak yurtigi
komiinist ya da hatta sosyalist parti olmamasiyla birlikee, anarsizme
yakinlagmanin Sniinde gok az engel vardi. Giiniin iki biiyiik sey-
tam olarak piyasa ve devlet ilan edildiginde, anargizm en azindan
sahte putlara tapma suglamasindan masum gibi gériiniiyordu. El-
bette geleneksel anarsizim yalmzca zorlayici otorite —bagta devlet
iktidari— yapilariyla ilgiliydi. Fakat bu muhalefeti genellegtirmek
ve bunu kural ya da diizenlemelerin her bigimine kars kiltiirel
muhalefetle harmanlamak zor degildi. 60’'larda her yerde goriilen
slogan “Otoriteyi sorgula” bu iki kaygunn neredeyse sezilmez bir
sekilde birlegtirilebilecegini gdsterir.

Boylelikle formiildeki ¢esitliliklere ragmen anarsizm her za-
man karg kiiltiirel politikalarin 8ziinii sekillendirdi. Crass ve Black
Flag gibi gruplarin anargist pankartlar alunda dogrudan kampan-
ya yiiriiamesiyle, ¢ok agik bir gekilde punk alt kiildirde temalagt-
rildi. Ama anarsizm Sex Pistols ile baglamads. Tersine Sex Pistols
sadece hippi alt kiiltiiriine sinmis anargist fikirleri aldi ve onlara
daha negatif bir biikiim verdi (ve boylelikle 6(larin kary kiiltiirel
Projesinin elle tutulur sonuclar vermedeki basarisizliginin yaratag
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muazzam bir hayal kirikh@ havuzundan istifade etti). Serbest agka
ve komiinlere dayanan yeni bir toplum kurma ¢abalar1 boyle yiiz
kizarucr bir bagarisizhkla sonuglandig igin, Sex Pistols eski toplu-
mu yikmaya odaklanmanin daha yararli olabilecegini Snerdi. Bir
anlamda ¢abalar1 kargt kiilttirel hareketin tutarly bir 6zgiir toplum
vizyonu liretme bagarisizhiim vurgulamg oldu.

Anarsizmin ana hedefi toplumdaki baskiyr ortadan kaldirmak-
ur. Baglangicta bu tamamen abaruh gibi goriinmeyebilir. Evvela
baskiya nigin gerek vardir? Baskinin hakhlastinldig yegane zaman,
insanlarin bagkalarina daha bayiik zarar vermesini 6nlemek gerek-
tigi zamandir. Bu nedenle baski sadece 6nceki adaletsizlikten dola-
y1 gereklidir. Basitge séylemek gerekirse, koti insanlar bagkalarma
zarar verimeye ¢aligir; toplumun da onlarm bunu yapmasim engel-
lemesi gerekir. Ama bu kotii insanlarin saikleri nedir? Genellikle
kendilerinin baskidan ya da adaletsizlikten mustarip olmalaridir.
Calarlar; ¢linkli yoksuldurlar. Saldirirlar; ¢linkdi onlara saldirilmis-
ur. Belki bu tam bir kisir déngiidiir. O yiizden bu insanlar ceza-
landirmak ve déngiiyii devam ettirmek yeritie tkelerinin “kok
nedenlerine” hitap etmemiz daha iyi olabilir. Daha iyi egitimle
—daha etkili sosyallesme— ve toplumsal adaletsizligi ortadan kaldir-
makla, bilahare devlet baskisin1 ortadan kaldirmak miimkiin olur.

Bu yiizden bu fikrin neresi yanhg? Standart “gercekei™ cevap
“olmayacak dua”, saf itopyacs fantezi olarak plana ¢camur atmakur.
Immanuel Kant'in dedigi gibi “insanhi@in garpik kerestesinden diiz
hi¢bir ey ¢ikarilamaz”.” Her zaman kétii insanlar olacak, kotii sey-
ler yapilacaktir. Bu goriige gore, karg kiildiirel teorisyenler “ser”in
gercekligini inkir eder. Onlar sadece yumusak kalpli insanlar ve
sosyal vardim gorevlileridir. Onlara ahlaksiz bir sug gosterin; her
seyi kot bir ¢ocuklugun etkisinden kalkarak agiklayacaklardir.
Zor hakikatle yiizlesmek i¢in ¢ok zayiftirlar: bazi insanlar sadece
kotii dogar ve kontrol edilmeleri ya da denetim aluna alinmala-

7. lmmanuel Kane,"1dea for a Universal History with a Cosmopolitan History,” Kant: Poli-
tical Writings, der. Hans Reis, lng. Cev. H. B. Nisher (Cambridge: Cambridge University
Press), s. 46.
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n gerekir. (Quentin Tarantino’nun Katil Doganlar'm senaryosunu
yeniden igleyen Oliver Stone’un yapug gibi bu iki perspektif ara-
sinda kayda deger bir diyalog ~yine de karsyt kiiltiirel bir diyalog—
goriilebilir.)

" Bu giinlerde Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Cumhuri-
yetgilerin, Amerika’nin diigmanlarim “ser” ilan etmek igin nere-
deyse komik mesafelere gitmesinin nedeni budur. Serin gergek-
ligini inkdr ettigine inandiklar1 kargi kiiltiire akillarinca retorik
bir darbe vuruyorlardi (Adet oldugu tizere Amerikan politika-
larina 6(’larin kavgalarim yeniden yapma takintisi yén veriyor.)
Muhafazakirlarin gérmeyi beceremedidi sey, bu retorigin o kadar
umutsuzca kargt olduklary karg kiiltiirel fikri dogrudan besledigi-
dir. Muhafazakirlar “Sert davranmanuz gerektigini” iddia ederler.
“Gii¢ kullanmamiz gerekir; ¢iinkii diigmanlarinnz geytandir” Bu
yiizden iistii kapah itiraf ettikleri sey, eger diigmanlan geytan degilse,
gi¢ kullanmalarmin gerekmeyecegidir. Bu, su savin degirmenine
su tagir; s6z konusu diigmanlar gergekten seytan degildir, sadece
vanhg anlaplnuglardir. Ve bu yiizden zor kullanmaya ihtiyag yoktur!
Boylelikle muhafazakir geri tepme, sonuclarina o kadar siddetle
kary1 olduklar1 karyi kiilciirel fikri besler.

Bu tartigmamn iki taratimn da anlamayr beceremedigi sey, bas-
ki seytamn yoklugunda bile gerekli olabilecegidir. Miikemme-
len Szgiir ve esit bireylerin sikhikla, iligkilerini yénetmek i¢in zorla
uygulanan idare kurallarim benimseme yoniinde bir giidiisii var-
dir. O yiizden toplumda baskimin varh@: her zaman hakimiyetin,
seytam kontrol etme ihtiyacimin ya da iradesini baskasina dayatan
bir grubun isareti degildir. Herkes zorla uygulanan bir dizi kuralla
yonetildiginde, genellikle herkes daha iyi durumda olur. Ashinda
istedikleri gibi davranmaya birakildiklarinda, insanlar kendi ku-
rallarimi genellestirmeye egilimli olacak ve kendi cezalandirma ve
odiil sistermiyle tamamlanan yeni bir toplumsal diizen yaratacak-
lardir. Bu tip sistemler hem bireyler olarak hem de bir grup olarak
onlarin gikarma oldugu igin béyle yaparlar.

Bu 60’larin komiin deneyimlerinden ¢ikartlacak derstir. Bu
komiinlerin neredeyse her biri kargthkli paylagma ve isbirligine
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dayanan ahenkli bir yagam alani yaratma amaciyla kuruldu. Dogal
olarak herkesin projeye katlmasiyla, agik kurallar ve diizenlemeler
icin bir neden olmayacag varsayildi. Her sey gayri resmi olarak
organize edilebilirdi; insanlar zorunlu isleri yapmak igin birlikte
¢ahsacaklar ve hak ettikleri paydan fazlasim almayacaklardi. Ama
ger¢ekte durum bundan ¢ok farkli oldu. Bu komiinleri yaratmak,
gosterilen tiim iyi niyetlere ragmen. tamamyla agik bir sistem
kagimlmaz olarak ¢ausmaya yol acti. Sonug olarak grup igleyisini
yumugak turmak isteyen insanlarin kurallar yaratmaya baglamas
gerekti. Ve bu kurallar bir kez yaratihinca, gii¢lendirilmesi gereku.
Baska bir deyisle komiinal yasam diizenlemeleri hem dagilmaya
hem de uzak durmak igin yaratnug olduklart anaakim toplumun
ozelliklerinin ¢ogunu yeniden tiretmeye baglama egilimindeydi.

Yaptiklar: asil yanhs 6zel bir grup insanin belirli bir sonucu gii-
venceye almada kolektif ¢ikart oldugu igin, bu gruptaki her bire-
yin de o sonucu elde etmek i¢in gerekeni yapmada bireysel ¢ikar
oldugunu varsaymaku. Bir topluluk olarak yiyecek ve barmmaya
ihtiyacimz oldugundan, insanlarin yiyecegi giivenceye alnak ve
barmag iyi durumda tutmak i¢in gerekeni kendiliginden yapa-
caklarim varsaymak dogaldir. Bu varsayimdaki problem bireysel
saiklerin siklikla kolektif iyiyi destekleyecek sekilde siralanmadi-
gidir. Ozellikle herkes az biraz tembel oldugu igin herhangi bir i
yapmadan dnce biraz goniilsiiz olma egilimindedir; bagka birisinin
gelip isi yapmasim iimit eder. Ev arkadasiyla birlikte yasayan herkes
bu kahbr bilir. Bulagiklar nigin hemen yikansin? Birisi diikkina
gidebildifi zaman, i¢tigin siitlin yerine yenisi ni¢in konsun? Nigin
merdivenler siipiiriilsiin?

Elbette herkes bu sekilde diisiiniirse, bulagiklar asla yikanmaya-
cak, siit satin alinmayacak ve hi¢hir zaman siipiirme isi yapilma-
yacakur. Gergekten ev arkadaslari arasinda hayat siklikla ilk énce
kimin pes edip temizlik yapacagimi gorme yarigmas: gibi bir sey
olur. Pislie en toleransh insamn avantaji vardir ve genellikle en
az isi yapmak yanma kar kalacakur. O zaman bile evdeki temiz-
lik diizeyi, genellikle pislige en toleransh olan da dahil, herhangi
birinin hoslanacagindan daha diijiik seviyede olacaktir. Kurallarin
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yoklugunda problem, kimsenin géreve uygun bir seviyede ¢aba
sart etmek i¢in bir saikinin olmamasidir,

Bu tip durumlar “kolektif eylem problemleri” olarak bilinir:
Herkesin 6zel bir sonucu gormekten hoslandigr ama kimsenin
onu gerceklestirmek i¢in gerekenleri yapma saikinin olmadig
durumlar. Bu durumlara en iyi bilinen drnek aruk meghur olan
“mahktmun ikilemi“dir. Isim. durumu resmeden bir hikdyeye
gonderme yapar: Bir arkadagimzla birlikte bir bankayr soydugu-
nuzu diigtiniin. Polis sizin yaptiamzi biliyor ama sizi mahkim et-
rirmek i¢in yeterli delili yok. Bununla birlikte sizin kiigtik hap
aligkanh@mnmizi da biliyor ve bu yiizden bir giin dairenize baskin
yapiyor, sizi ve arkadagimzi uyusturucu bulundurmaktan tucuk-
lamaya yetecek deliller buluyor. Ikinizi de arabaya atip karakola
gotiiriiyor ve ayri sorgu odalarina koyuyor. Biraz oyalanmadan
sonra bir polis iceri girip soyle diyor: “Uyusturucu bulundurmak
sugundan cezaevinde bir yil gériiniiyor sana. Yine de biz makul
insanlariz. Banka soygunundaki su¢ ortaklarin aleyhine tanmikhk
yapmak istersen, biz de bu su¢lamanin diigmesine raz1 olacagiz.
Bunu birkag dakika diisiin. Geri gelecegim.”

Baglangigta 8neri olduk¢a cazip gibi goriinmektedir. Kendi
-kendini suglamaya karyt haklarimz dolayistyla, banka soygunundaki
ortainiza kargt tamkligimez size karst kullamilamaz. O yiizden ta-
mklik ederseniz, cezadan yirtabilmek i¢in bir sansimz olur. Elbette
polisin hemen gidip 6teki odadaki arkadaginiza tanu tanuna aym
Oneriyi yaptigindan kugkulanirsimz. Ama o size kargi tamkhk yapsa
bile, siz ona kargt tanmikhk yapmada hild daha iyi durumdasimz. Bu
durumda sadece hirsizhk igin hapis yarmamz gerekir; uyusturucu
bulundurma suclamasindan kurtulabilirsiniz. Neresinden bakarsa-
mz bakin hapishanede gecirecediniz zamam azaltmak istiyorsaniz
tantklik yapmanuz gerekir. Ashnda dort seceneginiz asagidaki gibi-
dir (6ncelik sirasina gore):

1. Siz tamkhk yapin, o tamkhk yapmasin. Hapis stiresi sifir.
2. Siz tamklik yapmayin, o da tamikhk yapmasin. Hapis siiresi:
bir yil.
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3. Siz tamkhk yapin, o da tanikhik yapsin. Hapis stiresi: bes yil.
4. Siz tamkhk yapmayin, o taniklik yapsin. Hapis siiresi: alt1 yil.

Ne vazik ki sizi sug ortaginiza kargi tamikhk yapmayi istemeye
gotiiren akil yiirdiome igleminin tamamen aymsi, onu da size kary
tamkhk yapmaya gétiirecektir. Bu yiizden kararimzla ilgili kolektif
olarak kendi kendini engelleyen bir sey var gibi goriiniiyor. Hapis
stirenizi azaltma girigiminizle, uyusturucu bulundurmaktan bir yil
yatmak yerine. ikiniz de hirsizliktan bes yil hapsi boylayacaksiniz.
Hapis siiresini azaltma girisiminin onu artiran bir ters etkisi vardir.
Ikiniz de 2. sonucu 3. sonuca tercih edin. A bir sekilde 2 ve 3
arasinda se¢im yapmadiniz; yalmizea 1 ve 2 yva da 3 ve 4 arasinda
se¢im yaptinz (arkadasinizin yapugina bagh olarak). O viizden ta-
mkhk yapmayi sectiniz, o da tamklik yapmay: segti ve ikiniz de 3.
sonucu boyladiniz.

Bu kiigiik ikilemle ilgili 6nemli nokta sudur: Her ikiniz de
otekine zarar vermeyle ilgilendigi i¢in bu dert bagmiza agilma-
di. Eyleminizin bagkasini ilgilendiren sonuglarma, sizi ilgilendiren
sonuglarmdan daha az énem verdiginiz icin agildi. Bu son dere-
ce dogaldir. Ama problemin ¢dziimiiniin tohumlari da buradadur.
Eger tanikhk yapmayt daha az cazip bir segenek haline getirmek
miimkiin olsaydi, ikiniz de iyiden ayrilmayacaktimz. Bunu yap-
mamn pek ¢ok yolu' vardir. ikiniz de “susma hakkimi” kullanabi-
lirdiniz. Gergekte digerinin aleyhine dénmektense, hapse gitmeye
ikinizin de s6z vermesini a¢iklayan bir kural. O zaman bunu zorla
uygulayan bazi yeralt sug¢ Orgiitii {iyeleri bulabilirdiniz. Mesela bir
bagka tiyeyi “satan” birinin Sldiiriilmesinin degismez kuralh oldugu
bir geteye katilmak hosunuza gidebilir. Bu daha acimasiz gériinse
bile ger¢ekte karsilikh olarak avantajlidir. Baskasina kargi tamk-
ik yapmaktan korkarsaniz, hapishanede beg yerine yalmzca bir yil
kalmay1 umabilirsiniz.

Kiigiik suglarin organize suglar haline gelime egiliminde olima-
simn nedeni budur. Herkes, hatta toplumun kurallarim yikmak
icin elinden geleni yapanlar bile, bazi kurallar olmasmin faydasimi
gorebilir.
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Giindelik sosyal etkilesim kurallarim daha yakindan inceledi-
gimizde, sagroca sayida kuralin kolektit eylem problemlerinin or-
tadan kaldirilmasim kendine amag edindigini gorebiliriz. Mesela,
ister bir bankada ister sliper markette ister gevre yoluna giris seri-
dinde kuyruketa beklemek siirekli bir sikint kaynagidir. Ortalama
bir Amerikali giinde otuz dakikay1 su ya da bu sey i¢in kuyrukea
beklemeye harcar. Ekonomistler, zaman ve enerjinin iiretken ol-
mayan bigimde kullammu olarak, bundan siirekli sikayet ederler.
Ama kuyrugun birincil iglevi herkesin ilerleme iglemini hizlandir-
makair. Her bir bireyin siranin bagina dalmak ve bagkalarinin 6nii-
ne geginek i¢in bir saiki vardir. Fakat eger herkes boyle yaparsa,
sonugtaki kesmekey herkesi yavaglatir, boylece tiim grup daha yavag
olarak ilerler. Tek sira “tek kaziktan™ daha hizhdir. Bu, kalabalik
bir binada yangin ¢iktiginda ve insanlar ¢ikigta diizenli bir kuyruk
olusturmadan kagmaya c¢ahstifinda trajik bicimde goriiniir olur.
Sonug olarak daha fazla 6liim kagmulmaz olur.

Bu bir mahk(m ikilemidir. Siranin 6niine dalmak su¢ orta-
gna kargt tamklik yapmaya benzer. O, sizin durumunuzu ancak
baskalar1 i¢in daha biiyitk maliyeder yaratarak iyilestirir. Bagkalar
arkasini déndiigiinde ve aym geyi size yapuklarinda, sonug herkes
icin daha kotiidiir. Bu yiizden kuyrukta beklemek herkesin ¢ikan-
nadir (gliniin birinde béyle hissedilimeyecek olsa bile). Bir sohbet-
teki konugma sirasini yoneten kurallar tam olarak aym yapidadir
(herkes soziinii sdylemek ister ama herkes bir agizdan konugursa
kimse duyamaz). Bu hareket halindeyken konugmamamz gereki-
ginin, agik oldugundan emin olmadik¢a kavgaga girmemeniz ge-
rektiginin, yalan sdylememeniz gerektiinin, kamusal mekanlarda
ijememeniz gerektiginin, parklarda ¢6p atmamamz gerekti@iin,
geceleri yiiksek sesli miizik dinlememeniz gerektiginin, bahgede
Yapraklar: yakmamaniz gerektiginin ve benzerlerinin de nedeni-
dir. Ornekler sonsuza kadar gogaltilabilir,

Bu kurallarla ilgili 6nemli nokta, bunlarin tam da kurahin da-
yatudr kisitlamalardan herkesin yararlandi@ durumlan temsil et-
mesidir. Bu yiizden temel ihtiyag ve arzularimzin bastirilmas
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$0yle dursun, bu kurallar eksiksiz olarak uyabilecegimiz seylerdir.
Mahkim ikilemindeki iki giipheli hapishaneye giumek istemez.
Susma kuralt bu arzuyu yerine getirmenin en iyi yoludur. Elbette
kural bir kez benimsenince, bir digerine karyt tamkhk etnie “be-
les¢1” stratejisini benimsemekten onlar1 alikoyarak mahkidimlan
kisitlar. Fakat bu kisitlamamn onlarin ¢ikarlarina ters bir kisitlama
olmadigim gormek Snemlidir. Bazen gérmekten ¢ok hoglanaca-
sz sonucu gergeklestirmek igin digsal bir zorlama tehdidine ih-
tiyag duyariz.

Bu perspektiften, karg kiiltiiriin destekledigi pek ¢ok isyan
formunun ne kadar hatali oldugu zaten goriilebilir. Sabirla sirada
bekleyen isimsiz kiteler on yillarca —kitle toplumuyla ilgili yanls
olan her seyin amblemi olarak— bir alay ve hor gérme konusu
oldu. Kitleler ve kesilmeye gotiiriilen siir ya da koyun stirtisii ara-
sindaki karsrlagtirmay ne kadar sik gérmiigtizdiir? Ya da makinenin
anonimligiyle bireyselliklerinden mahrum birakilig, bir montaj
hattt boyunca beslenen sirada bekleyen insanlar? Ya da birdrnek ig
elbiseleri giymis, yiiriiyen merdivenden ¢ikan ya da metroya atla-
yanlar? (Koyaanisqatsi filmi zellikle agik bir 6rnegi temsil eder.)
Kahraman kagimlmaz olarak kuyruktan ¢ikmig. kitdenin “akilsiz”
uyumlulugunu kabul etmeyi reddeden biridir. Ama bu uyumluluk
ger¢ekten o kadar akilsiz nudir?

Tiim sosyal normlarin §u ya da bu sekilde zorla uygulandi-
& sikhikla gozlenir. Insanlar konugmalarim kesen insanlara kars
otkelerini sergileyecektir; siray1 bozan insanlara kary koyacaklar-
dir; kirnnzi yanarken kavsagi tikayan insanlara korna ¢alacaklardir.
Bunlarin hepsi sosyal kinamays ifade etmenin, kabahatliyi cezalan-
dirmanin yollarnidir. Ama sirf kurallarin zorla uygulanmas: olgusu
onlarin baskict oldugu ya da bireysel 6zgiirliiklerin kabul edilemez
kisitlamalaring temsil eteii anlanmina gelmez. Ne zaman kolektif
bir eylem problemi olsa, bir belescilik girigimi olacakur. Bagka her-
kes sabirla sirada beklese, 6n tarafa kaynak yapma saiki daha da
biiyiir. Sosyal kontroliin bazi tiirleri karailikh ¢ikarlar yaratan siste-
min siirdiiriilmesini —dolayisiyla iraatsizlige cezayi— gerektirir. Ama
bu biitiin sosyal normlarin miistebit ya da zorlayicr oldugu; onlara
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itaat edenlerin basitge uyumlu ya da korkak olduklari anlamina
gelmez. “lyi yurttag” olarak da bilinirler.

Bu ylizden anlamsiz ve eski moda goreneklere meydan okuyan
isyan cylemleriyle, mesru sosyal normlan ihlal edenlerin arasina
fark koymak onemlidir. Bagka bir deyisle ilitilaf ve sapmayr birbi-
rinden aysrmalryiz. ihtilaf sivil itaatsizlige benzer. insanlar pren-
sip olarak kurallarla oynamak istedigi ama gegerli kurallanin 6zel
igerigine hakiki, iyi niyetli bir itirazlari oldugunda ortaya ¢ikar.
Bu eylemlerin dogurabilecegi sonuglara ragmen itaat etmezler. Ote
yandan sapma, insanlar kurallara kisisel ¢ikarlarim ilgilendiren ne-
denlerle itaat etmediginde ortaya ¢ikar. Kismen insanlar sikhkla
sapkin davramuglar: ihtilafin bir formu olarak haklilagirmaya calis-
nklar1 i¢in, kismen de kendini aldatmamin giicii yiiziinden ikisini
ayirt etmek ¢ok zor olabilir. Sapkin bir davraniga bulagan pek ¢ok
insan, yaptiklarinin bir ihtilaf formu olduguna hakikaten inamir.

Ornegin 60’larda cinsler arasindaki iliskileri diizenleyen sosyal
normlarin ¢ogu siirekli elestiriye maruz kaldi. Geleneksel erkek
“kibarlign” kadinin saglhk ve esenliine olduk¢a abartih bir ilgiyi
igeriyordu: onlar i¢in kapiy1 agma, soguk havalarda ceketini verme,
yemeklerinin parasin1 8deme vb. Feministler bu normlarin kadin-

-lara yardim §6yle dursun, sadece onlarin caresiz ve kendilerine
bakmaktan aciz olduklar: kanaatini gii¢lendirmeye hizmet ettigini
savandu. O yiizden pek ¢ok insan, bunlarin yerine daha esitlik-
¢i normlar1 benimseyerek, bu davrams kahibi kabul etmemeye
bagladi. Ama bu ihtilaf aym zamanda dnemli miktarda agik sosyal
sapmayla el ele gidiyordu. Erkekler eski erkek yiikiimliilitkierinin
elestirisini istedikleri her seyi yapma miisadesi olarak aldi. Bu er-
kek toplulugunda iinlii hédiiklitk salgimina yol agui (ya da Ingiliz-
lerin dedigi gibi “yobbishness”/magandalik). Kadina ilgi ve saygiy1
ifade etmenin alternatif yollarim bulmaktansa, birgok erkek kadi-
mn ihtiyaglaria dikkat etmekten tamamen vazgecti. Bu erkekler
iin esitlik “Ben kendime bakariny, o da kendine bakar™ demekti.

Bu tiir bir kafa karipkhigs pozitif olarak kargt kiiltiir elegtirisini
davet eder. Karg kiiltiiriin ana fikrini agikga ifade etinenin bir yolu,
onun sapma ve ihtilaf arasidaki fark: yok ettigini soylemektir (ya
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da daha dogru olarak fiim sapmalara ihtilaf muamelesi yapmaya bagla-
mastdir). Yoksa o kadar ¢ok insamin bir yanda Martin Luther King,
sivil haklar hareketi ve Szgirliik bisikletgileri, 6te yanda Flarley-
Davidson motosikletgileri, kokain kagak¢ihf ve pezevenklik ara-
sinda gordiigli paralellik nasil agiklanabilir ki? Tiranhga direnme,
adaletsiz hakimiyete karg savagma ozgiirliigityle istediginiz her seyi
yapma, kendi ¢tkarlarimz {istiin kilma dzgiirliigii ayn: sey degildir.
Ama karst kiiltiir gayretli bir sekilde bu farki agindird.

Martin Luther King ve Abbie Hoffman'in siyasi programlarim
karsilasurmak ilging olur. 1968’de Alabama’da bir sivil haklar yii-
rityiigtine katilmakean hapsedildiginde yazdigi meghur “Birming-
ham Sehir Hapishanesi’'nden Mektup“ta King, agik olarak sapma
ve ihtilat farkina dikkat ¢eker: “Bagnaz itk ayrimalarinim yapu@
gibi yasaya meydan okuma ya da kagimayr savunmanmuin bir an-
lamn yok. Bu anarsiye varir. Adaletsiz bir yasayr ortadan kaldiracak
biri bunu agik bir sekilde, sevgiyle.... ve cezay kabul etme goniilli-
lugiiyle yapmali. Aklinin ona adaletsiz oldugunu sdyledigi bir ya-
say1 ¢igneyen ve toplumun bilincini yiikseltmek i¢in hapishaneye
girip cezay: seve seve kabul eden bir bireyin gergekte yasaya en
yiiksek saygiys itade ettigini iddia ediyorum.”™

Bu Yippilerin siyasetine terstir. Hoffman bazi arkadaglariyla
sarhog vaziyette yerde yuvarlanip “yippee!” diye bagirdiklarinda
uyduruldugunu iddia’ etse de terim resmi olarak “Young Inter-
nationalist Party”den tiiretilmigtir. Yippiler 1968'de Chicago’da
Demokratlarin Bagkan belirleme toplanusim basti ve baskanhga
bir domuzu aday gosterme, Chicago su gebekesine LSI) atma ve
Yippi erkek ve kadm mangalarinin onlara tam doz asit verirken
delegelerin ve ailelerinin akhm ¢elmesi 6nerileri igin birgok pro-
paganda yapti.

Bu ihtilaf mu, sapma nu? Tkisini ayirmak i¢in uygulayabilece-
gimiz gok basit bir test var. Modasi ge¢mis gibi gelebilir ama bu
basit soruyu sormak igin hli yararhdir. “Ya lerkes bunu yaparsa?

-

Bu, diinyay: yasamak i¢in daha iyi bir yer yapar mi?” Cevap hayir-

8. Martin Luther King, “Letter from Birmungham Jail.” Law and Menility iginde, der. David
Dyzenhaus and Arthur Ripstein (Toronto: University of Toronto Press), s. 439,
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sa. kugkulanmakta hakliyiz. Géreceg@imiz gibi, pek ¢ok karg kiiltiir
isyant bu basit testi gegemez.

e 42t

Bu analiz Freud'un uygarlik ve barbarhk arasindaki dinami-
ge koydugu teshisteki biiyiik hatayr oldukga net bir gekilde gor-
memize imkan verir. Problem Freud’un insamn “dogal durumu”
amliziyle Thomas Hobbes unki kargitlastinlarak agilabilir. Freud
Hobbes’un uygar insam idare eden kurallar ve diizenlemeler ol-
maksizin hayatin “issiz, fakir, pis, hayvani ve kisa” olacag fikrine
yiirekten kaulir.” flkel insan daha biiyiik i¢giidiisel dzgiirliige sahip
olmasima ragmen Freud “onun bu mudulugun keyfini her zaman
arah@inda qikarma sansinin ¢ok zayif oldugunu” kabul eder.'” Bu-
nunla birlikte Hobbes un tersine Freud insanin dogal durumunun
giivensizliginin insamn psikolojik yapisiyla ilgili derin bir ger¢egi
yansittigini iddia eder. Isbirliginden elde edilen bdyle kazanglarin
var olduguna bakarak Freud doga durumunun giivenilmezliginin,
gliclii i¢glidiilerin saldirgan ya da siddetli davramslar i¢in ne kadar
gerekli oldugunu ortaya gikardifimi iddia eder.

Uygarlik ve Hognutsuzlnklar’nda Freud goyle yazar: “Iinsamn bu
ilkel karsihkl diigmanhgndan dolayi, uygarlasimig toplum stirekli
olarak dagnlmakla tehdit edilir. Miisterek ¢ahsmanin menfaan hep
birlikte alinmayacakuir; i¢giidiisel tutkular akla yakin menfaatler-
den daha kuvvetlidir”" Buradaki sav kusurludur; ama kusur son
derece de egitici bir tarzdadir. Freud “miisterek ¢ahsmadan” mu-
azzam miktarda kazancimiz oldugunu ifade eder. Bu yiizden “akil”
bize uygar bir tarzda davranacagnmai ve isbirligine dayanan pro-
Jelere katkida bulunmak igin paymmiza diigeni yapacagimizi soyler.
isbirﬁginde o kadar sik bagansiz olmanuz ve birlikte caliymakta
zorluklariniz olmast, daha antisosyal egilimlerimizin —saldirgan i¢-
giidiilerimizin— son derece giiclii oldugunu gosterir. Bu “i¢giidii-
sel tutkular™ o kadar giiclii olmasayds, igbirliginden gelen muazzam

9. Thamas Hobbes, Leviadhan, der. Richard Tuck (Cambridge: Cambridge Universiry Press,
1996), 5. 89.
10. Freud, Civilization and ks Discontents. s. 52.
1. Age.,s. 49.
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kazanglardaki ¢ikarmmza galebe ¢alamazdi. Bu son derece giv lii
iggidiileri bastirmak i¢in ugragmamiz gerektginden, bir uygarhik
inga etmenin gergekten ¢ok bityiik bir gorev olmas: gerekir.

Yani Freud’un kapsamh goriisii, doga durumunda varolan sid-
detin hepsinin saldirgan ve yikiar i¢giidiilerimizin dogrudan ifa-
desi oldugudur. Bu i¢giidiler ortadan kaldinlamaz; yalmzca viicel-
tilebilir ya da basunlabilir. O ytizden siddet seviyesi hi¢ degigmez.
Sadece yeniden yonlendirilir. Digaridan ziyade igeri déniik ifade
edilir. Bagka insanlara saldirmak yerine, kendine psikolojik igken-
cenin ¢ok daha sofistike formlarim gelistiririz. Freud’un zihnin
“diidiiklii tencere” modeline uygun olarak, igsellestirilen siddet
asla gekip gitmez. Cagdag uygar bir insana bakugumnizda, sakin
yliziiniin arkasinda kaynayan bir 6fke kazam ve hemen tagmay:
bekleyen hing oldugunu biliriz. Freud'un gorisiine gore, doga du-
rumunun insan hakkindaki derin bir ger¢egi ortaya ¢ikardiginin
sOylenebilmesinin nedeni budur. I)iga doniik siddet bize altta yatan
i¢giidiisel dogammz hakkinda bir sey séyler.

Ote yandan Hobbes i¢in doga durumunda varolan siddetin ha-
yati 6zelligi, insan dogasiyla ilgili derin herhangi bir seyi ortaya
grkarmast degildir. Hobbes'un goriisiine gore, siddet sosyal etkile-
simlerimizin yiizeysel dzellikleri tarafindan iiretilir. Freud bir bag-
kasiyla igbirligi yapmada ortak bir ¢ikarinnz oldugu igin “aklhin™
bize béyle yapmarmz gerekeigini soyledigini varsayar. Buna karsin
Hobbes kurallarin yoklugunda, isbirligi yapmada ortak ¢ikarinuz
olmasimmn, boyle yapmak i¢in bireysel bir saike zorunlu olarak
terciime edilemeyecegini goriir. Akil bize sikhkla kendimizinki-
leri yetigtirmektense komgunun sebzelerini ¢almay; gercedi séy-
lemekeense yalan soylemeyi; zahmet ¢ekmektense ense yapmay
soyler. Bagka bir deyisle akil bizi kolektif eylem problemlerine go-
tlirtir. Dahas1 kural ve diizenlemelerin yoklugunda, bagkalarimn
anlagmalarin sardarim yerine getirece@ine dair garantimiz yoktur.
Uyurken bize saldirmayacaklarina ya da emegimizin meyveleri-
ni ¢almayacaklarina garantimiz yokeur. Bu herkesi diken tizerinde
tutmaya gotiiriir. Bu yiizden diigmanca niyetleri olmayan insanlar,

beklenen saldirilar: bertaraf etmek icin komsgularina kargt énleyi-
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¢i saldinlarda bulunacaklardir siklikla. Hobbes’a gére insanfar bir
bagkasimn hakkina, yalmzca kazang i¢in degil, giivenlik icin de
tecaviiz ederler.

Bu yiizden Hobbes’un goriisiinde insanin herhangi bir koklii
siddet agki ya da saldirganbikla y6netildigi varsayinina gerek yok-
tur. Hobbes doga durumu siddetli olsa bile, bunun insanin temel-
de saldirgan olmas: yiiziinden olmadiginda israr eder. Doga duru-
mundaki problem sadece bir baskasina giivenememizdir. Bu viizden
bir bagkasina karg saldirgan bir durug ve somiiriicii stratejiler be-
nimseriz. Ama amag bagka insanlari sémiirmeye yonelik temel bir
ihtiya¢ yiiziinden degildir. Esas olarak baskalar1 tarafindan sémii-
riilmeye karp kendimizi korumak igin bdyle yapariz. Mahkimun
ikileminde eger ortafimizin size kars1 tamkhk yapmasindan siiphe-
lenirseniz, ona karyt tamkhk yapmamak i¢in deli olmamz gerekir.
O yiizden bunu yapmak igin derin bir arzu yiiziinden degil, sadece
diidiiklenmekten kacinmak igin birbirinizi diidiiklersiniz. Bu ras-
yonel yeteneklerimizi golgede birakan “6liim i¢giidiisii”niin kam-
u degildir; bir karsihikl itimatsizik durumuna rasyonel bir yametir
sadece.

Sonug olarak Hobbes nygarhigin kurulusundaki islere Freud’dan
.¢ok daha ilhmh terimlerle bakar. Doga durumunda gérdiigilimiiz
siddetin ¢cofu sadece bir giivensizligin iiriiniidiir. [nsanlar bir bag-
kasindan korkar; bu yiizden saldirmaya egilimh olur. Ama giiven-
sizlik kaynaklarim ortadan kaldirirsamz, siddetin ¢ogu nedenini
de ortadan kaldirirsimz. Onun igin diizenin yaraulmas: i¢giidiisel
‘doganuzin agir baskilanmasim gerektrmez; sadece ortak iviyle bi-
reysel saikleri siraya dizmeye yetecek bir gii¢ uygulanmasim gerek-
tirir. Problem viizeysel oldugu i¢in —sosyal etkilesimin yapisindan
kaynaklamr— ¢éziim de yiizeysel olabilir. Problemi ¢6zmek igin
insan bilincini déniigtiirmemiz gerekmez; ¢6zmek igin biitiin yap-
manuz gereken insan saiklerini yeniden siraya dizmektir. Bagka bir
deyisle hem problem hem de ¢6ziim kesinlikle kurumsal diizeyde
ortaya gikar. Uygarhk esas olarak sosyal etkilesim problemine yo6-
nelik teknik bir diizeltmedir; insan dogasiin daha derin herhan-
gi bir doniisiimiinii gerektirmez. O halde Freud topluma girmek
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i¢in vazgegmemiz gereken, yani uygarh@n gerekurdigi baskinin
miktartm agin1 derecede abartmugur.

el 4 Y

Hobbes¢u ve Freudcu doga durumu analizlerinin ne kadar
farkh oldugunu gérmek i¢in ¢ok somut silahlanma yarisi drnegine
bakalim. Herkesin bildigi gibi kontrolsiiz birakildiginda siddetin
artma egilimi vardir. Askeri hazirhklar da aym egilimi tagir. Silahlar
stoklandiinda ana hedef, size saldirmasi muhtemel bagkalarindan
daha genis ve daha &ldiiriicii bir cephanelige sahip olmakar. iki
titke birbirlerinden gelecek saldiridan kuskulandiginda, Stekinden
daha fazla silaha sahip olma ydniindeki bu arzu bir kolektif eylem
problemi yaraur. Bir iilke herhangi bir avantaj saglar saglamaz bu
hemen 6tekini daha fazla gayret sarf etmeye tegvik eder. Kisa siire~
de avantaj ortadan kalkar ve iki iilke, askeri harcamalarimin diize-
yindeki artig harig, bagladiklar1 yere doner. Dahas silah harcamala-
rina asir1 yatrim bu silahlarin kullanilmasi igin bask: yaratiindan.,
bu stoklama giivenlik seviyesini hepten diisiirebilir.

“Yiiksek™ ya da “diigiik” seviyede askeri harcama arasinda bir
segimle yiiz yiize kalan bir devlet adammn ikilemine bakalim.
Yine oncelik siralamasina gére miimkiin segenekler sunlardir:

1. Siz yiiksegi secin, rakibiniz diiiigii segsin. Giivenlik seviyesi:
viiksek.

2. Siz diigligii se¢in, rakibiniz de diigiigii segsin. Giivenlik sevi-
yesi: orta.

3. Siz yiiksegi seqin, rakibiniz de yiiksegi se¢sin. Giivenlik sevi-
yesi: daha disiik.

4. Siz diisligii secin, rakibiniz yiiksegi se¢sin. Glivenlik seviyesi:
en dustk.

Mahkamun ikileminde oldugu gibi, | ve 2 ya da 3 ve 4 arasinda
bir se¢iminiz var. Rakibinizin yapacag: gibi, yliksek askeri harca-
ma seviyesini isteyeceksiniz ve bu yiizden 3. segenegi se¢eceksiniz.
Bagka bir deyisle ok para harcayacaksiniz ama karsithinda hepten
diisiik bir glivenlik seviyesi alacaksimz.
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Ama bu daha problemin baglangicidir. Varsayalim ki yiiksek as-
keri harcama seviyesini segtiniz ve rakibinizin aym sekilde karsihk
vermesi biraz zaman aldi. Bu kisa bir an i¢in yiiksek giivenlik se-
viyesinden mutlu olacagimz anlanuna gelir (1. segenek). Bununla
birlikte rakibinizin harcamalar etkisini gdstermeye baslar bagla~
maz, goreli giivenlikte bir gerileme tecriibe edeceksiniz. Bu nok-~
tada kagimlmaz (3. segenek) kabul etmektense, daha fazla harca-
may1 secerek rekabeti kizistirma egilimi vardir. Bu kolektif eylem
problemini “dibe dogru yari§” olarak bilinen geye doniigtiiriir. Bu-
rada kolektif cylem problemiyle iliskili olan se¢enegin degersizligi,
insanlara yaptiklan seyi durduracak bir saik vermektense, gabala-
rim ikiye katlamak i¢in bir saik verir, dolayisiyla tam da ¢ézmeyi
imit ettikleri problemi alevlendirir (komgunun miizik sesini bas-
urmak i¢in kendi miizik aletinizin sesini agma durumunda oldugu
gibi). Sonunda segenek o kadar kotiidiir ki iki taraf da ¢angmaya
“kilitlenir”. Kazik ¢cok uzun oldugu i¢in ¢ekip ¢ikaramazlar.

Bu yiizden askeri harcamalarimm silahlanma yanigim dejenere
eden iyi bilinen bir egilimi vardir. Digtan bir bakigla sonug ta-
mamen irrasyonel gibi gériiniir. Ama isin igindeki taraflar siklikla
bunun igine hapsolmugtur, dyle ki silahlanma yarnisimn topluma
dayatign fedakirhklar daha da artarken yargtan gikimak giderek
daha zor hale gelir. Diinyada parast az pek ¢ok iilkenin silahlanma-
ya Gayri Safi Milli Hasilasimin ¢ok biiyiik yiizdesini ayirmasimin
nedeni budur. Mesela Eritre ve Ethopya ¢oziilmemis bir stir ih-
tilafi yiiziinden yulardir bir silahlanma yarisma kilidenmistir. Yay-
g achk ve ilkel devlet hizmetlerinin bile olmamasina ragmen
Eritre GSMH sinin %25’ten fazlasim silahlanmaya ayirir. Kugkusuz
tim silahlanma yanglarmin anast Amerika Birlesik Devletleri ve
Sovyetler Birligi arasindaki Soguk Savag'nr. Sovyetler Birligi esas
olarak savunma harcamalan yiiziinden ¢oktii. Sovyetler Birligi’nin
¢okiisiinden on yil sonra bile Amerika Birlesik Devletleri astro-
nomik seviyedeki —diinyanin geri kalanindan ¢ok harcama— askeri
harcamalarim devam ettirdi.

Bu silahlanma yarsiyla ilgili Snemli nokta, disaridan irrasyonel
goriinmesidir. Soguk Savag'n ciddi bi¢cimde bagladiga 60’larda, bu
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caugmamn mantig iyi anlaglamadi. Bu yiizden politik ve askeri
liderlerin biraz deli olduklar1 (ya da devletin “askeri enddistriyel
kompleksin hakimiyetine girdigi) sonucunu ¢ikarmak kolaydi.
Bu deliligin ¢esitli Freudcu analizlerinin muazzam etkisi oldu. Si-
lahlanma yaript rasyonel yeteneklerimize boyun egdiren saldirgan
i¢giidiilerimizin bir 6rnegi olarak sunuldu. 1964 tarihli Dr. Stran-
gelove tilmi bu goriiglin klasik ifadesiydi (ve cinsel bastirma, Alman
fagizimi ve Amerikan niikleer gerginligi arasina biitiin bildik pa-
ralellikleri ¢ekd). Silah yapmm esas olarak yiiceltilmis saldirgan-
hgin bir formuydu. Ebat ve roket yiikiiniin siirekli artmasi askeri
tiretimin topluma dayatt@s disipline nevrotik bir reaksiyon olarak
agiklanabiliyordu. Daha ¢ok silah talebi fabrikada daha ¢ok disip-
lin, daha ¢ok ertelenmis doyum demckrir. Psikolojik bastirmadaki
bu artig saldirganhkea artig ve boylelikle daha fazla yiiceltme —daha
fazla silah— ihtiyact yaraur. Ikisi arasindaki geri besleme iligkisi,
kacimlmaz olarak niikleer soykirmmla sonlanan, artnug gerginlik
mantgun yaratir,

Bu, Freudcu perspektiften, bir silah yarig insan dogasiyla ilgili
derin hir seyi ortaya gikanir. insanoglunun 100 -megatonluk niik-
leer bombalar yapma ihtiyaci hissetmesi sadece i¢glidiilerimizin
ne kadar korkung oldugunu gosterir. Kalbinin derinliklerinde bu
silahlar1 bir bagkasma kargt kullanma istegi olduguna bakilirsa, ola-
ganiistii siddet dolu yaratiklar olmanuz gerek.

Ote yandan Hobbes¢u analiz silahlanma yariginmn herhangi bir
derin egilimi gosterdigini kabul etmez. Ikisinin de Stekine saldir-
mak i¢in higbir ciddi plan olmasa bile, iki tilkenin silahlanma yar-
st girmeleri miimkiindiir; dtekinin kendilerine saldirmaya niyet-
lendigine inanmalar: yeter. Tam da bu giiven cksikligi dibe dogru
yarigi tetikler. Bir iilke algilanan bir tehdidi caydirmak igin silah
stoklamaya baglar. Oteki bunu bir tehdit olarak goriir ve boylece
kendi harcama seviyesini yiikseltir. Her birinin 6tekinin savun-
maci hareketini saldirgan bir hareket olarak algilamasiyla dongii
devam eder. Mahkdmun ikilemindeki dnemli nokra iki hareket
arasinda fark olmamasidir; her halitkirda silahlanma yarig kizigir.
Bu yiizden Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri, ikisi
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de Soguk Savag boyunca, kendi hazirhiklarinin camamen savunma
amaclt oldugunu iddia etti. Fakat birbirlerine inanmadiklarindan,
saldirgan niyet yoklugu silahlanma yanigm durduracak bir gey ol-
mad.

Madem ki Soguk Savag bitti, geriye doniip bakmak ve Hob-
bescu analizin temelde dogru oldugunu gdrmek miimkiindiir.
Freudcu analiz dogru olsaydi, Soguk Savas asla bitmeyecekti (ya
da kesinlikle sonlandi sekilde sonlanmayacaku). Hem Sovyetler
Birli§i hem de Amerika Birlegsik Devletleri’ni birbirlerine duy-
duklari nefret, 6tekinin niyetine doniik korkudan daha az motive
ediyordu. Cangmay1 bitiren ne varsa, esas olarak Gorbagov’un her
seyi sonlandirma yoniindeki tek tarafl karariydi. Boyle yapmakla
silahlanma yariginin, saldirganliktan ¢ok daha az, iki taraf arasindaki
giiven eksikligine dayandigim gdsterdi.

Biitiin bunlardan ne sonug cikarabiliriz? Freud, uygarhgin en
kuvvetli i¢giidiilerimizi bastirmakla mutsuzluk yaratugmi savunu-
yordu. Boylesi i¢giidiilere sahip oldugumuzun kamt nedir? Kanue,
insanlar istediklerini yapmada serbest birakildiklarinda, her seyin
hizla bozulup siddéte doniigmesidir. Freud’a gore bu, temel diizey-
de, tamamen kana susamig mahluklar oldugumuzu gosterir. Hob-
bes ¢ok daha basit bir agiklama 6nerir. insanlar ac1 vermek icin
bit arzu duyduklarindan degil, kendilerine kétii davramlmasindan
kaginmak icin sikhikla bagkalarina kétii davranir. Bu birbirlerinden
hoslanmadiklar1 i¢in degil, her biri 6tekinin iliskiyi koparmak igin
ve “terk edilen” olmaktansa “terk eden” olmanin daha iyi oldugu-
na inandig igin ayrilan ¢iftlerin durumuna benzer. Sorun sadece
giiven eksikligidir.

Hobbescu ve Freudcu analizler arasindaki zithik bize psikolojik
olarak derin agiklamalarin sirf derinligi yiiziinden daha iyi olma-
digini hatirlatir, Bazen bir sigara sadece bir sigaradir, Ve bazen bir
fiize sadece bir flizedir. Soguk Savas sirasinda goriilen tiirden askeri
brmanisin abartilmiy sonuglari, yok etmeye azimli deliye donmiis
bir igerideki ¢ocuk varsayiimadan da agiklanabilir. Niikleer trma-
i kesinlikle arzu edilmeyen bir segenektir ama giivende olmama
Ve itimat etmemenin belirleyici oldugu bir duruma rasyonel bir
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yamt olarak iiretilir. Bu yiizden dibe dogru yarig ortadan kaldirip,
yerine “niikleer akli selimle” karyihkh kesin yikinu koymak i¢gii-
diilerimizin basturilmasim gerektirmez. Zorla dayaulan bir ¢6ziim
gerekli gliven seviyesini yaratabilirse, biittin taraflarca yevkle kabul
edilmemesi i¢in bir neden yokrur.

Cok genel olarak Hobbes'un savi higbir kural olmamasinin
kotii oldugunu ve kurallara uyan insanlarm sirf bastirilimg uyum-
lular olmadium séyler. Albay Fitts'in nevrotik “nizam” talebi ve
Lester Burnham’in tiim toplumsal normlar1 ¢ocuk¢a reddedisi
arasinda bir orta yol vardur. Basit¢e adaletsiz olanlara vicdanen karg
¢ikarken, genel ¢ikarlara katkida bulunan kurallara uyarak, normal,
dengeli bir ergen olmak miimkiindiir. Ama bu, kary kiilctire] eleg-
tirinin titizlikle reddettigi bir segencktir.

Kurallarm yénettig giindelik hayatun nasil oldugunu unutmak
kolaydir. Cogunlukla o kadar iyi sosyallesmisizdir ki kurallara karg
gelme fikri aklumza bile gelmez. Ve higbir zaman kurallara kar-
1 gelmeyi diiginmedigimizden ve neredeyse bagka hi¢ kimse de
diisiinmediginden, herhangi bir kural oldugunu da hizla gdzden
kagiriniz. Ama yine de vardirlar. Gergegin hatilaulmasina gerek
goriirseniz, hemen birkagma kargt gelmeye caligirsimiz. Bir dahaki
sefer kalabalik bir otobiise biner. birinin kucagina oturmaya kal-
karsimiz.Ya da bir dahaki sefer kdye bagindaki diikkina girer, siitiin
fiyatini diigiirmek igin pazarlik yaparsimz. Kalabalik bir asansérde
sirtimiz1 dénersiniz. Ya da sinema salonunda kuyruga kaynak ya-
parsimz. Ya da yoldan gegen herkesin géziintin i¢ine bakarsiniz.
insanlar sagirmakla kalmayacak, son derece huylanacaklardir. Bu
tiir sosyal sapmalar normal olarak uygun bulmama ifadelerinden.
dogrudan cezalandirmaya kadar bir dizi tepkiyle karsgilanir.

Bagka bir deyisle, toplumsal diizen zorla uygulamir. En zayi-
finda bile, toplumun en iyi sosyallesmiy tiyeleri, toplumsal diize-
nin temel kurallarimn agikean gézardi edilmesi karpisinda, er ya da
geg harekete gegmeye firsat bulacaklardir. Dovsis Kuliibii'nde Tyler
Durden acemi askerlere dayak yeme taliman gonderdigi o komik

sahnede bundan yararlanthyordu. Talimat: Ilk yumrugu atmalarina
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izin vermeyin. Onun igin ddvily kuliibii tiyelerinin siirekli kuy-
ruga kaynak yapmalarim, bebeklerden geker ¢almalarim ve aptal
bir isadarmina ¢orap sallamalarini gdsteren bir dizi sahne vardir. ilk
tepki her zaman neredeyse mazeret bulmaya ¢alisan bir saskinlik,
pesinden 6fke, sonunda siddettir.

Déviis Kulithit nde resmedilen kargiliklar, 60’larda yapilan bir-
ka¢ 6nemli sosyolojik deneyde ortaya ¢ikarilan tepkilerden ¢ok
da farkh degildir. O zamanlar toplumsal normlara uymanin zorla
uygulandi@s seklinde anlagilabilir bir kaygy vardi. En kigkirtic arag-
trmalarin bazilan Californiali sosyolog Harold Garfinkel tarafin-
dan yaplimgti. Garfinkel 6grencilerini “ihlal deneyleri” dedigi seyi
yapmaya gonderdi. Onlara bir dizi gorencksel beklentiyi ihlal et-
meleri talimati verdi, sonra tepkiler kaydedildi. Mesela 6grencilere
evlerinde aile tiyesi degil de kiraciynug gibi 50-60 dakika gegir-
meleri sdylendi. Boylece “kigisel olmaktan kagnacak, resmi hitap-
lar1 kullanacak, valmzca onlarla konusuldugunda konusacaklardi”
ve aksi takdirde “‘diisiinceli ve kibar” olacaklardi. Vakalarin kiigiik
bir azmh@mda aile iiyeleri aliplmams davraniglar: “bir saka” olarak
énemscmedi. Geri kalaninda davraniglar toplumsal iligkilerde ciddi
kirilmalara yol a¢t1. Pek ¢ok aile iiyesi bu “normal” davranig kah-
bindan sapmaya agik diigmanlikla reaksiyon verdi:

Garip eylemleri anlagilabilir kilmak ve durumu normal gdriiniimiine
dondiirmek igin ictenlikle ¢abaladilar. Raporlar saskinhk, hayret, sok.
kaygy, sikilma. &fke anlatilanyla ve gositli aile diyelerinin dgrenciyi kotii,
saygisiz, bencil, pis ya da kaba olmakla suglamalaniyla doluydu. Aile iiye-
leri apiklama istiyorlardi: Sorun ne? Ne oluyor sana? isten mi anldm?
Hasta nusin? Q kadar kafayr takogin ne? Niye deli gibisin? Kagik misin
yoksa sadece aptal mi?.. Kiza yalmzea kendisiyle konusuldugunda konug-
tugunda ¢ileden ¢ikan bir anne, kizim saygisizhk ve asilikle suglayarak
ofkeden avaz1 gikagh kadar bagirmaya bagladi ve 6grencinin ablasinin sa-
kin olmasi Gnerisini reddetti. Bir baba kizim bagkalarimin saghgvla pek
gilenmedigi ve stmarik bir ¢ocuk gibi davrandi i¢in azarlach."™

Garfinkel'in toplam sonuglar1 “normal olmanin” basit¢e in-
sanlarm sahip oldugu bir karakteristik olmadigini, hepimizin aktif

—_—
12. Harold Garfinkel, Studies in Ethnomethodology {Cambridge: Polity Press, 1984), s, 48.
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olarak yapmaya ve siirdiirmeye ¢alisuginuz bir statii oldugudur.
Ayrica bagkalarinin normal davranmasimi bekleriz. Onlar: sorumlu
tuttugumuz bir standart s6z konusudur: Normalde savsakladikla-
rinda. bir agiklama isteriz ve iliskimizi keseriz ya da tatminkar bir
agtklama sunamiyorlarsa bagka bir yolla cezalandiriniz.

“Normal olmak™la ilgili cok énemli bir nokta, insanin bagkala-
rina atfettigi davramgimin biligsel gerginligini biiyiik oranda azalt-
masidir. Tipik bir sosyal durumda —diyelim bir sehrin sokaklarinda
dolagmak—olasiiklarin hepsine gereken dikkati vermek herkes icin
ok fazla gelir. Normal olarak arabalar caddede, insanlar kaldirim-
da bulunur.Ve insanlar normal olarak ihtiyath bir mesafe birakarak
(bir digerinin hemen arkasinda durmadan, yabancilarla konugma-
dan) kaldirimda yiiriir. Prensip olarak bu kurallarin her biri her-
hangi bir zamanda ihlal edilebilir. Ama rutin olarak bu olasiliklars
dikkate almayiz. Suratlarinm 30-40 santim 8tesinden otobiis ge-
¢erken insanlar kaldirimn kenarinda bekler. Agik bir arazide bek-
lediklerini ve otobiisiin onlara bu kadar yakin gegtigini diisiiniin!
Bu durumda aracin yayalar igin yarattig olaganiistii fiziksel tehlike
elle tutulur olacakur. Ama sehirde rutin olarak bunu dikkate alma-
y1z. Otobiis soforiiniin her zaman “normal” bir otobiis soforii gibi
davranaca@ ve yayalara ¢arpmaktan kaginacag bizim icin verilidir.
Yalmizca arag beklenmedik bir gekilde yoldan gikuginda bu bek-
lent_imiz suya diiser ve giivenligimiz i¢in endiselenmemiz gerekir.

Insanlarin yeni ve alglmadik bir sosyal ¢evrede deneyimledigi
kiiltiir sokunun, boyle tutarl ve iyi belgelenmig bir olgu olmasunin
nedeni budur. Kiiltiir yoku esas itibariyle sosyal etkilesimleri idare
eden ahgildik yon tabelalarimn yoklugundan kaynaklanan birikimli
hayal kirikhigi ve kaygimin etkisidir. Gerginligin biiyiik kismu ne-
yin “normal” neyin “‘anormal” oldugunun bilinmemesinden gelir.
Baglangigta yabanci bir ¢evre yeni ve heyecan verici olabilse de
belli bir zaman sonra insanlarin en basit seyleri bile halletmeye
cahgmada yasadig zorluk canlarum sikimaya baglar. Sosyal ipuglan-
m yakalama ve karsilik vermedcki acizlikleri —bir seyin nasil satn
ahinacagy ve fiyaun makul olup olmadig; insanlarmn ciddi mi yoksa
saka nu yapug; kaba m yoksa kibar mn oldugy; insanlanin sizinle
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birlikte mi yoksa size mi giildiigii—~ kendilerini ¢ocuk gibi ve yeter-
siz hisseunelerine yol agar. Baglangigta bir iyi niyet fazlast bu zor-
luklar: tathya baglamak igin yeterlidir ama eninde sonunda herkes,
bir “normale”, daha az talepkar etkilesim tarzina donmeye can atar.

Garfinkel boyle gozlemlere dayanarak giinliik hayatmuz ida-
re eden yogun kural agimin “giindelik faaliyetlerin rutin zemini”
olarak hizmet ettigi sonucunu ¢ikardi. En 6nemli iglevleri genel
bir giiven sistemimi siirdiirmek ve yeniden tretmektir. Gergek-
ten kendi igimizle ilgilenebilmemizin yegane yolu, bagka insanlara
giivenmekten geger. Sofriin otobiisii iizerimize siirmeyecegine,
yabancilarin hep bizi kaziklamayacagina, aggilarin bizi zehirleme-
ye cahymayacagina giivenmek zorundayiz. Fakat genellikle bu-
nun &zel bir kamtina sahip degilizdir. Ozellikle biiyiik bir sehirde,
ginliik bazda etkilesimde oldugumuz insanlarin ¢oguyla hi¢ kar-
glasmayiz. Oyleyse bu tiir etkilesimlerin tetikleyebilecegi yogun
kaygidan nasil kaginabiliriz? inanmanuz gereken sey baskalarimn
kurallara uyacak olmasidir.

insanlarin zorunlu giiveni tesis etmesinin bir yolu da kurallara
uyma-goniilliiliiklerini kii¢iik sembolik yollarla gostermelerinden
geger. Bu nezaket ve gorgiiniin ana iglevidir. Birini kibarca selam-
dama, kapiy1 agik tutma, dogru salata ¢atahm kullanma ve yardim-
sever bir tavir benimmseme; hepsi de bagkalarina orada kendilerini
koti siirprizlerin beklemedi@ garantisi vermeye vardim eder. Et-
kilesim biiyiik 6l¢tide, durumun varsayildign gibi oldugunu goste-
recektir. Bu yiizden takip edildigini varsaydigumz biitiin o kiigiik
aptal kurallar, bireysellik, 6zgiirliik ve kendini ifade lizerinde bir
kisittama olarak hizmet etmek §oyle dursun, gergekte degerli bir
ifleve hizmet etmek igin iiretilir. Her kiigiik eylem, muhtemelen
pesinden ne gelecegini ¢ikarsamak i¢in bagkalarina imkan taniyan
bir ipucu olarak hizmet goriir.

Hep cana yakin ve kibar olan, en iyi dolandiric1 ve psikopatlar
tarafindan sémiiriilen tam da bu giiven mekanizmasidir. Dogru-
sunu sdylemek gerekirse, kiigiik seyler olunca kurallara uyan in-
sanlarin, biiyiik seyler oldugunda da kurallara uyacaklar1 sonucuna
varmak yanhg bir ¢ikarumdir. Dolandiricilar ilkini yapp ikincisini

101

[ SR |



Isyan Pazarlansyor

yapmayarak bunu kamtlar. Ama bunun anlanu bu ¢ikarini tama-
men birakmanmiz, bir bagkasina giivenmeyi tamamen birakmanuz
midir? Eger boyle yapsaydik neredeyse biitiin toplumsal hayat im-
kansiz hale gelecekti. Bagka bir deyisle, kiiltiir olmadan hayat sii-
rekli bir kiiltlir soku durumu olacakn.

O halde toplunsal normlara uyma talebi hakkinda ne sdyle-
yebiliriz? Bu, ¢ogunlugun tiranhg mudir? Bu kide toplumunun,
birey iizerinde hakimiyet kurmaya ¢aligmasi ve biricikligin ya da
yaraticih@in her isaretini cezalandirmasi nudir? Kesinlikle hayir.
Karg: kiiltiirel isyancilar tiim toplumsal normlarin zorla uygulan-
dignmi séyler ve buradan kiiltiiriin tamamimn bir hakimiyer sistemi
oldugu sonucunu ¢ikarirlar. Adolf Hitler ve Emily Post arasinda
bir siiriiklilik oldugu varsayilmusti. Ikisi de insanlarin zevklerini
inkar etmek icin onlara kendi kurallarint dayatmaya ¢alisan fasistler
olarak goriiliirlerdi. Bu yiizden toplumsal normlarin her tiriine
karg1 olan isyanci, pozitif olarak degerliydi. Ama bu analizin birin-
cil sonucu, en dnemlisi Amerika Birlesik Devletleri'nde (ki orada
insanlar “tesekkiir ederim”e genellikle “n hi”” gibi homurdanma-
larla cevap verir) kibarliktaki ok edici bir gerilemedir. Bu herke-
sin bir daha diigiinmesi i¢in yeterlidir. Gorgiideki gerileme insam
Ozgiirlestirmek soyle dursun, sadece antisosyal davramglar: (ve po-
litik programlari ) olanlarin ekmegine yag stirmiig gibi goriiniiyor.

e W

Al kiiltiirle amatoree ilgilenen biri, ilk elde toplumsal normla-
rin zorla uygulandig birgok incelikli tarz1 deneyimleyecektir. Kii-
¢iik bir kasabadan gelen eski bir punk rocker élarak bununla ilgih
pek ¢ok sey bilivorum. Biitiin bu punk ortamina fiilen biraz da
rastlantiyla girdim. Esas itibariyle kii¢iik bir ¢ocuktum. Lisenin ilk
yillarinda bilgisayar odasinda Dungeons and Dragons oynayarak
zaman gegiriyordum. Bu, bilgisayar odasindaki kalabahgm biiyiik-
liik hayalleri ve cool olmay:r basarma beklentisi bile olmayan bir
avug budaladan ibaret oldugu cyberpunk ve hackers'dan énceki
glinlerdeydi.

Lisem varoglarda bir yerdeydi ve genellikle 1slabh evinden once

onlara son bir sans vermek i¢in biitiin disiplin sorunu olan ¢ocuk-
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larin gonderildigi bir yerdi. Bir ara okula punk rock sa¢ kesimli
~bir yanis1 beyaz, diger yarisi siyah boyali— yeni bir kiz gelmisti.
Miidiir ona bakti ve saglarim tekrar “normal” boyamasim, yok-
sa uzaklastirilacagam sévledi. Kiz reddetti ve orada her gey bitti.
Kimse onu bir daha gérmedi. Bunun biraz zalimce oldugunu dii-
siindiim, o yiizden bir dayanigma jesti i¢in, birka¢ giin sonra sag-
larim tam aym sekilde boyanmmus ortaya ¢iktim. Beni ilgilendiren,
miidiiriin saglarim boyadi@s i¢in en iyi 6grencilerinden birini de
mi okuldan atacagimt ya da sadece hoslanmadigs birini mi okuldan
ath@m ogrenmekt.

Miidiir bana pis bir bakis atmaktan bagka bir gey yapmadi. Ama
bir geyler degisti. Punk’lar o zamanlar damgali bir azinhk olsa da
~bir punk gibi goriindiigii icin dayak yemek. yere diigmek kadar
kolaydi—yaygin olarak son derece cool olmak olarak anlasiliyordu.
Bask: gorme duygusu birgok sekilde kuliiplerin isine de geliyor-
du. Ve boylece yeni punk sa¢ kesimimle kendimi birdenbire daha
once bana bir sans vermemis olan bir sosyal ¢evreye kabul edilmig
buldum. Bu benimle asla konugmayacak olan insanlarla arkadashk
etmek, muhtegem miizik tiirlerini kesfetmek, cool partilere davet
edilmek ve en 6nemlisi daha birka¢ ay 6nce beni kendi klasinda
gormeyen kizlan gotilirebilmek demekti.

Dikkatimi ¢eken bagka bir gsey 6teki insanlarin, dzellikle ya-
bancilarin kamu i¢inde bana nasil farkli muamele ettikleriydi. Yag-
It bayanlar sokakta bana ters ters bakiyor, kamyonetleriyle yolda
giden ameleler bana yakigiksiz laflar atiyor, giivenlikgiler bakkal
ditkkininda dolagirken ¢ok zarif olmayan bir sekilde pesime taki-
liyor ve sokagmn kogesindeki Hiristiyanlar dergilerini bana vermek
i¢in ekstra ¢aba harciyorlardi. Bagka bir deyisle insanlar agir tepki
gosteriyordu. Bundan benim hakikaten radikal bir sey yaptugun.
insanlarin beklentilerine meydan okudugum, zihinlerini dzgiirles-
tirdigim, kitleleri uyumlu uyusuklugundan uyandirdigim sonucu
stkarmak zor degildi. Ben 6nemli bir geligmenin ilk adum, genis
bir devrimin baglangicr, Bat uygarliginn eli kulaginda ¢okiisiinin
en goriiliir isaretivdim.

Bir defasinda bu duyguyu bir arkadagimin annesine, kararh bir
hippi olarak tamimlanabilecek bir kadna anlatuginu hatirhyorum,
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(O zamanlar, 1984 civarinda, hala polisleri “domuz” olarak nite-
liyor ve kargstlastigam bagka herkesten daha fazla “fuck” kelimesini
kullamyordu.) Bana dedi ki: “Ne kastettigini anliyorum. Ben se-~
nin yagindayken, tanu tamina aym seyi hissetmistim. [nsanlar bizim
i¢in “pis hippi’ diyor, otobiislerden auyor, lokantalarda bize servis
yapmayi reddediyorlardi. Ama simdi kimse iplemiyor.”

Bu benim duymak istedigim sey degildi. Ve bazi rahatsiz edici
sorunlara yol a¢u. Ne de olsa biz ilk i olarak onlarin uyumlu
bir uyusuklukta olup olmadigini merak etmeye baglamadan 6nce.
kitdeler daha ka¢ kere uvumiu uyusukluklarindan uyandinlabilir?
John Ralston Saul tiim uyumluluk ve grup distincesi kurbanla-
r1 olarak “bilingdig1 bir uygarhikea” yasadiginuz iddia etti.'” Uyan-
manuz, kahvenin kokusunu almanuz ve gercek bireyler olarak
davranmaya baglamanuz gerekiyordu. Ama binlerce insan onun
kitabim, onlar i¢in kullamlan tamma pek takilmadan okudu. Ne
de olsa siz asla bilingdgt olanlardan degildiniz; o her zaman yam
bagimzdaki ya da sokakta yasayan adamdi. Herkes baska herkesin
bilingdist oldugunu diistinityorsa, belki genig kapsaml géziimiizii
acma olasthgini degerlendirmenin zamam gelniistir. Belki de bagka
insanlart bilingdist saymak, sadece kimsenin sizinle aym sekilde dii-
stinmedigini kaale almamanin bir yoludur.

Uzun zaman farkh diisiinceyi sistei i¢ine almada sistemin mu-
azzam yeteneginin gosterildigini savunan kary kiiltiirel teoriyi be-
nimsedim. Ama zaman gegtik¢e bu agiklamayr savunmak giderek
zorlagti. Insanlar alglmadik sosyal davramslara basta kinama ifade-
leriyle yamt verir. Insan kiiltiirtiniin igleyisi bdyledir. Miikemme-
len anlagilabilir bir tepkidir aym zamanda. Diizeni goriiniir sekilde
bozan birisi metroya bindiginde, kimse onun yam bagina oturmaya
kogturmaz. Bu herhangi bir 6zel korkuya ¢ok bagh degildir: fakat
sadece diger yolcularin ne olacagum bilmedigi ve tartigma ¢ikarma-
ya ihtiyaglan olmadi@ i¢indir. Ama kary kiiltiirel isyan gelisigiizel
degildir; senaryolagtirilmug bir kaliba stk sikiya baghdir. Bu hippi
ve punk’larin gériintimleriyle “bir mesaj vermelerine” ve sadece
deli olarak reddedilmemelerine imkan veren seydir. Baska bir de-

13, John Ralston Saul, The Unconscons Civilization (Concord, ON: Anansi, 1995),
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yigle alt kiildiiriin alternatif normlari, onu sirf bir sosyal sapma deg;il
bir ifitilaf hareketi olarak tamimlar. Fakat tam da boyle oldugundan,
insanlar sonunda ona ahsti. Birkag punk’in ahgveriy merkezinde ta-
almasi “normal” olur. Sonug olarak ters reaksiyonlar ¢ckip gider;
insanlar onlardan ne umulacagun bilir. Bu, kiiltiiriin degismesidir.
Sistem igine alma degil; sadece bir adaptasyon mekanizmasidir.

Burada karg kiiltiirel diisiincedeki temel yanhgt gorebildi-
gimizi digiiniiyorum. Karyt kiiltiirel isyancilar sosyal normlarmn
uygulanmasim ahr ve bunu bir biitiin olarak sosyal diizenin bir
bask: sistemi oldugunun bir igareti olarak yorumlar. Sonra teori-
yi dogrulamak i¢in bu normlarin ihlalinin ortaya qikardi§y ceza-
y1 yorumlar. Sonug, ¢ok stk olarak. basitge antisosyal davranglarin
giizellemesidir: ihlal adima ihlal. Giindelik hayatta bu genellikle
zararsizdir; ama politik olarak bu diistince sekli feci olabilir. Karsi
kiiltiirel isyancilar sadece sosyal kurumlan degil, alternatiflerin de
kurumlastinlmaya ihtiyac1 oldugu ve boylelikle zorla dayanldig
gerekcesiyle, onerilen her alternatifi de reddetmeye gotiiriir. Bu,
geleneksel sol politikalarin “sirf kurumsal” olarak reddedilmesinin
temelinde yatan seydir.

Sosyal problemlere kurumsal ¢oziimleri reddetme egilimi,
-dogrudan kargyt kiiltiiriin biiyiik giinahina g6tiiriir. Kargy kiiltiirel
aktivist ve diistiniirler somut sosyal problemlere mitkemmel bi-
¢unde iyi ¢dziimleri, asla etkili bicimde gerceklestirilemeyecek
“daha derin”, “daha radikal” alternatifler adina, hep reddederler.
Bir sonraki béliimde bu biiyitk giinahun kars kiiltiirel politikala-
rm her alammna bulasug gosterilecekur. Kiiltiir parazitleyenler ve
tiilketicilik karginn harekette, egitim sisteminin clestirisinde, gevreci
hareketre, kiiresellesme karsiti harekette ve feminist harekette ve
“New Age” dinsel inamglarimin yandaglarinda teshir edilecekrir,
Insan bilincinin ve kiiltiiriin toptan déniisiimiine kadar gitmeyen
her &neriyi reddetmekle, karg kiiltiirel aktivistler tam da ¢ozmeyi
timit ettikleri problemleri sikhkla daha da azdinirlar.



4
Kendimden Nefret Ediyorum
ve Satin Almak Istiyorum

Tiiketici kiiltiirden nefret ediyor musunuz? Biitiin o paketle-
melere, biitiin o ticari mallara 6tkeleniyor musunuz? “Zihin-
sel ¢evre”nin niteligiyle ilgili kaygilarimz var mi? Tamam, kuliibe
kaulin. Tiiketici karsithg, her sosyal simf ve niifus kesimiyle bin
yilhk Kuzey Amerika hayatindaki en dnemli kiiltiirel giiglerden
biri haline geldi. Kuskusuz bir toplum olarak rekor miktarda pa-
ray1 litkks mallara, gezilere, tasarimct giysilerine ve ev i¢i konfo-
ra harcayabiliriz. Aina edebiyat digi ¢oksatar listelerine bir bakin.
Yillardir tiiketimciliZin derin elegtirisini yapan kitaplarla dolu: No
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Logo, Culture Jam, Fast Food Nation. Aruk yakimmzdaki mijzik ya
da giysi ditkkanindan Adbusters alabilirsiniz. Gegtigimiz on yildaki
en popiiler ve elestirel olarak alkiglanan filmlerden ikisi olan Déwrig
Kuliibii ve Amerikan Giizeli modern titketim toplumuna karsi aym
suclamalan getirir.

Biitiin bunlardan ne sonug ¢ikarabiliriz? Bir kere piyasa, titkke-
dm karsit iiriinler ve edebiyat icin tiiketici taleplerine yanit ver-
mede kesinlikle son derece giizel isler yapar. Ama hila bir titketim
toplumunda yasiyor olmaktan Stiirii titketimciligi nasil suglayabi-
liriz?

Cevap basittir. Amerikan Giizeli gibi filmlerde ya da No Logo
gibi kitaplarda gordugiimiiz sey, gergekten tiiketimciligin bir eles-
tirisi degildir; sadece kitle toplumu elestirisinin yeniden ifade edi-
ligidir. Tkisi aym sey degildir. Gergekten kitle toplumu elestirisi
gectigimiz kirk yildir tiiketimciligi giidiileyen en kuvvetli giicler-
den biri olmustur.

Son ciimle tekrar okunmaya degerdir. Fikir o kadar yabana,
bize sSylenip duran seylere o kadar zit ki bir¢ok insan bunu kav-
ramakta giicliik ¢eker. O yiizden burada ileri siiriilen iddia basitge
sudur: No Logo gibi kitaplar, Adbusters gibi dergiler ve Amerikan
Giizeli gibi filmler tiiketimciligin altm oymaz: onu takviye eder.
Bunun nedeni yazar, editdr ve yénetmenlerin iki yiizlii olmasi de-
&ildir. Tiiketim toplumunun ger¢ek dogasini anlamay: becereme-
meleridir. Onlar tiiketimciligi uyumlulukla 6zdes goriirler. Sonug
olarak onlarca yildir piyasa gii¢lerini giidiilemis olan seyin, uyum-
luluk degil, isyan oldugunu fark edemediler.

Yarim yiizyldan fazladir “fikir piyasasinda” kary1 kiiltiirel dii-
slincenin mutlak hakimiyetiyle birlikte titketim ekonomisinin tam
zaferini de gordiik. Bu bir tesadiif mii? Kargy kiiltiirel teorisyenler
isyanlarimin sirf titketim toplumunun kétiiliiklerine karyt bir re-
aksiyon oldugunu diisiinmekten hoslanirlar. Ama ya kargi kiiltiirel
isyan, tiiketimciligi artirmanin bir sonucu olmakran ¢ok, fiilen kat-
kida bulunan bir faktdrse? Meseleyi ironik kilan tam da bu degil
mi?

——r N P
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Para mutluluk getirmez derler. Oyle olabilir; ama bu, yoksul-
lugun gerekgesini agtklamakta pek yeterli degildir. CoZu insan,
tamamen hakll olarak, maddi refali ve mutluluk arasinda, belli
belirsiz de olsa, kimi baglanular oldugunu diistiniir. Ve pek ¢ok
aragtirma bu kanaati dogrular. Zengin sanayilesmis toplumlardaki
insanlar, ortalama olarak, yoksul olanlardan daha mutludur. Bunun
nedenini anlamak zor degil. Daha biiyiik zenginlik, ihtiya¢ ve ar-
zularumizi tatmin etmek igin. acy ve hastahklan dindirmek igin ve
hayat projelerimizi ger¢eklestirmek i¢in daha biiyiik bir olanaklar
getirir.

Bundan ekonomik biiylimenin iyi bir gey oldugu sonucunu
makul olarak ¢ikarabiliriz. Maalesef hikiyede beklenmedik bir
doéniig var. Ekonomik gelismenin ortalama mutluluk seviyesinde-
ki sabit artip meydana getirdigi gosterilmisgken, gelismenin belli
bir seviyesine ulagildiktan sonra bu etki tamamen ortadan kay-
bolur, Konuyu ¢alisan ekonomistler arasinda genel kabul gérmiis
kural sudur: GSMH kisi bagi 10.000 dolara ulaginca, daha fazia
ckonomik biiylime ortalama mutlulukta artig yaraumaz.! Kuzey
Amerika'da bu seviyeye uzun zaman dnce ulaguk. O yiizden ikinci
Diinya Savagi’'ndan beri gz kamastiric1 ekonomik biiyiimeye rag-
men mutlulukea kapsamh bir ilerleme yok. Hatta bazi aragurmalar
gerileme oldugunu gosteriyor.

Burada ¢ok kafa Kansuria bir sey var. Daha fazla zenginlegen
bir iilke olarak. ilave ekonomik biiyiimenin ortalama mutluluk
seviyesinde tedricen artan daha kiigiik iyilegmeler dogurdugunu
gormek sasirncr olmayacakn. Sagirncr olan, biiylimenin herhangi
bir iyilesme {iretmeyi hepten durdurdugunu kesfetmektir. Ekono-
mimiz her yil daha fazla araba, daha fazla ev, daha fazla elektronik
eyya, daha fazla emek tasarruflu aygic, daha fazla lokanta yiyeceg;,
her seyin daha fazlasim pompalamaktadir. Dahasi bu mallarin kali-
tesi yildan vila dramatik olarak artmaktadir. Tipik bir banliyd evine
bakinca, en garpiar dzellik maddi mallarin bollugudur. Biitiin bu
wir zivir nasil hognutluk yaratamaz?

1. Bkz. Bruno S. Frey ve Alois Stutzer, Happiness and E ics: How the [ y and Insti-
tutions Affect Human 1Vel-Being (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2005),

108



Joseph Heath & Andrew Potter

Ama bu zenginligin ortasinda. orta simf kendisini ekonomik
olarak “sikigmug” hissetmeye devam eder. Insanlar ¢ok ¢ahgiyor, cok
stres altindalar ve kendilerine daha az bos zaman ayiriyorlar. Ozel
olarak mutlu olmamalar hi¢ garip de@l. Ama daha ¢ok zenginlik
bu sonucu nasil dogurabilir? Madem ki daha zenginiz, daha az
¢alismanmuz gerekmez mi?

Durum bazi insanlara ekonomik biiyiimenin degerini biitii-
niiyle sorgulatacak kadar kotiidiir. Ne de olsa bir toplum olarak
yitksek biiylime iz siirdiirmek igin ciddi fedakarhklar yapryo-
ruz. Issizlik. is giivencesizligi, sosyal esitsizlik ve ¢evresel bozulma
ekonomik yaptyr galistr durumda tutmak igin katlandigimiz sey-
lerden sadece bazilari. Ama biiylime bizi daha fazla mutlu yapm-
yorsa, maksat ne? En azindan, bir toplum olarak dnceliklerimiz
konusunda kafanuz karigtk gibi gériiniiyor.

Gelecegin bizim igin ne getireceginin varsaytldifina bakalm.
Fabrika otomasyonu ve emek tasarruflu aygitlarin her seyi yapa-
bildigi ama ¢alisma ihtiyacim ortadan kaldirmadig varsayihr. Ama
gegtigimiz yirmi yilda Kuzey Amerika'da ortalama ¢ahgma saat-
lerinde bir arng vardir. Bildigimiz gibi artan {iretkenligin evrensel
refah yaratacag, yoksullugu ortadan kaldiracag varsayihr. Ama
Kanada'da GSMH 70’lerden beri ikiye katlanmasina ragmen “te-
mel ihtiyaclar” eksiklik diizeyi degismeden kaldi. Peki o ucan Jet-
sons arabalarina ya da en azindan hizh trenlere ne demeli? Ise gelis
gidis cogu kent sakini i¢in kibus haline geldi. Temiz olmas: bir yana,
Kuzey Amerika'da araglarin ortalama benzin verimliligi diigtii.

Otuz yil 8nce kim bir seylerin titkenecegini ciddi olarak 6n-
gorebilirdi? Nasil oluyor da daha fazla iiretebiliyoruz; ama buna
ragmen herhangi bir anlamh iyilesmeyi saglayamiyoruz. Bir top-
lum olarak artik saghk hizmetleri ya da kamusal egitime “paramiz
yetmedigim” siirekli duyariz. Ama gimdi paramiz yetmiyorsa, otuz
yil 6nce aym zenginligin sadece yarisim iireten bir iilkeyken nasil
yetiyordu? Biitiin para nereye gidiyor?

Bu sorunun cevab: ashnda oldukga basit: Para sahsi titketim
mallarina harcamyor. Ama bu harcama kalibr bizi mutlu etmiyor-
$a, nigin yapiyoruz? Toplumumuzdaki titketim ahgkanh@vyla ilgili
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patolojik bir gey var gibi gériiniiyor. Bu bizi hayatn bagka alanla-
rinda makul olmayan fedakarliklar yapmaya gétiirse de daha daha
fazla titketim mah edinmeye takintliyiz. Bu takinu elestirmenlerin
“tiiketimeilik” dedigi seydir.

Fakat takinuy1 tespit etmekle, agiklamak ayni sey degildir. Tii-
ketimcilik bizim igin o kadar kotityse, ni¢in titketmeye devam edi-
yoruz? Tipki bir yay giiniinde, daha sonra karnimzi agritacak olsa
bile, ¢ok fazla pasta yiyen ¢ocuklara nu benziyoruz yoksa?

et /8 U

Yakin zamanlarda, hakkinda en ¢ok konugulan sinema sahnele-
rinden biri, Déviig Kuliibii'ndeki isimsiz anlaticinin (Ed Norton’in
canlandirdi@r) tane tane Tkea mobilyalanyls tesrif edilmis bog
apartman dairesini gosterdigi sahnedir. Sanki Norton’m bakig
gergek bir katalogun tizerinde stirtiklenmeye birakilmg gibi sah-
ne titrek bir wikla parildar ve fiyatlar, model numaralar1 ve iiriin
isimleriyle dolup tasar. [nandiricihig olan, muhtegem bir sahnedir:
Onun diinyasimn egyalar1 seri tiretim mal, markali, sterildir. Eger
biz satm aldigimiz seylersek, anlaticinuz Alvan anahtar kullanan
sirket uyumlu bir aylakur.

Bir¢ok ydnden bu sahne sadece _Iohn Updlke i Rabbit,
Runymn CGI stirlimiiniin yeni agilyy sayfasidir. Harry Angstrom
pespese MagiPeel soyma bigag satarak gegen bikurici giinlerden
sonra artik eve, sevmedigi, hamile ve yar1 sarhog karisina doéner.
Harry arabasini ¢ikarir ve amagsizea glineye siirer. Hayatumn mu-
hasebesini yaparken radyoda miizik, spor haberleri, reklamlar, rek-
lam panolari; hepsi bilincindeki monoton, yekpare marka siicunu-
na kargir.

Bu bize, Doviig Kuliibii ilk gosterildigi 1999°da “keskin” ve “y1-
kic1” olarak alkiglansa da Rabbir, Run’m ilk yayimlandign 19607t
¢ok biiyiik ticari bagari elde ctmesini degerlendirme firsau verebi-
liv. Toplumsal elestiri son kullanma tarihi tagiyorsa, bu uzun zaman
once raftan kaldirilmug bir elestiridir. Hila ortalikta olmasi ve hila
husu ve begeniyle karsilanmasi, insanin merakms celbediyor. Or-
tada gergekten bir elestiri mi var yoksa, tersine, modern mitlerden
biriyle mi kargi karstyay12?

1o
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Dowiis Kuliibii ve Rabbit, Rin'da ortak olan, ikisinin de tiiketim
toplumu ve kitle toplumu arasinda ayrilimaz bir bag oldugunu farz
eaneleridir. Déviig Kuliibii'niin anlaticisim, dairesini havaya ugur-
maya gotiiren yabancilagma, sahip oldugu diinyevi her seyle bir-
likte, onu erkeklerin gece yarisi anlamsizca birbirlerini dévimek
i¢in bir araya geldikleri gizli doviig kuliibii yaratmaya gétiiren bas-
trilnng ofkeden farkh degildir. ikisi de modern toplumun baskic
uyumjuluguna karst bir isyandar.

Tiiketim toplumunum kitle toplumuyla bu Szdeslestirilmesi o
kadar eksiksizdir ki ¢ogu insan onu baska tiirlii disiinmekte zor-
luk geker. “Tiketimcilik” kelimesi denince akla hangi imaj ge-
lir? Cogu insan, bir kez daha, 50’lerin klasik banliyosiinii diisiintir.
Gozlerinde kuyruklu parlak Buick’ler, beyaz ¢itler, bir 6rnek evler,
gri flanel takim ve ince kravatlariyla erkekler canlanir. insanlarn
“komsulariyla agik atmaya”, en son aletlerle komgularim etkileme-
ve calisnklarim, parlak yeni arabalarini cvin dniine park ettiklerini
ve toplumdaki statiilerine takintih olduklarini diigiiniirler. Hep-
sinden 6te reklamlar ve girketler tarafindan sonsuz manipiilasyona
konu olan, bir koyun siiriisi, zorla uyumlulastirslmig bir toplum
diisiinirler.

Ama ciiketimceiligin bir uyma arzusu tarafindan giidiilendigi
fikri acik degildir. Cocuklar bazen “biitiin 6teki ¢ocuklarin var”
gerekcesiyle dzel bir dir kot pantolon ya da belli bir marka spor
ayakkab: isterler. Uygun olmak, kabul edilmek isterler. Fakat kag
ergen bu yekilde davranir? Cogu insan onlar uygun olmasima yar-
dim edecek seylere degil de onlar: kalabaliktan ayri kilacak geylere
bityiik paralar harcar. Paralarim ayrm yaratacak mallara harcarlar.
Insanlar ister onlar1 daha cool (Nike ayakkabilar), daha gevresi ge-
ni§ (Kiiba purolar1), daha bilgili (single malt Scotch), daha zeki
(Starbucks espresso), ahlaken daha iistiin (Body Shop kozmetikle-
ri) ister sadece daha zengin (Louis Vuitton bavullar) gosteren, ken-
dilerini tistiin hissettirecek seyler alirlar.

Bagka bir deyigle titketimciligin bir bagkasini ge¢meye ¢alisan
titketicilerin bir triinii oldugu goriiliir. Problem yaratan uyum-
huluk degil, rekaberci tiiketimeiliktir, Tiiketiciler yalnizca wyumlu
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olsalardi. hepsi ¢tkip tamu tammna ayni vir zivirt satin alacak ve
herkes mudu olacaku. Dahasi cikip yeni bir sey almak igin bir
neden olmayacakt. Bu yiizden uyma arzusu, tiiketici davramginin
takinuli karakeerini agiklamayr basaramaz. Baksaniza insanlar, fazla
acilsalar ve uzun vadede bu onlara mutluluk vermese bile, daha
daha fazla harciyor.

O halde nigin tiiketimciligin sugunu “komgulanyla agik atma”
miicadelesi verenlere viikliilyoruz? Hata komgulardaydi. Onlar,
komgularimin bir adim 6niinde olmaya ¢alisarak, her seyi bagla-
tanlardir. Onlarin kalabahktan farkh olmak, bagka herkesten daha
1yi olmak arzusu, toplumlarinda tiiketim standartlarin artirmakean
sorumludur.

Baska bir deyisle, tiiketici harcamalarimi hareket ettirenler
uyumlu degil aykir1 olanlardir. Bu gozlem reklamcilik sektoriinde
¢alisan herkesin son derece agikdr bulacad bir seydir. Marka kim-
ligi tamamen {iriin farkhlagtirmayla ilgilidir; Griinii baskalarindan
ayirmakla ilgilidir. Insanlar kendilerine fark sagladig i¢cin marka-
lara baglamrlar. -

O zaman sosyal elegtiriler bunu nasil bu Radar yanhs deger-
lendirebilir? Tiiketimcilikten gelen fikir, uyumluluk aragtirmalar
tarafindan nereye gotiiriilir?

el 3/ U/}

Jean Baudillard in 1970 tarihli Tiikerint Toplumu kitabn, kiiltiirel
¢aligmalar ve sosyal elestiri alaminda bir klasiktir. Guy Debordun
eserinden yararlanan Baudrillard sunu iddia eder; mallar o kadar
soyut hale geldi ki artik ekonomi bir gstergeler sisteminden bagka
bir yey degildir. Carsida ifade ettigimiz “ihtiyaglar” gercek arzula-
rin alunda yatan herhangi bir egilimin bir yansimas: degildir; bun-
lar sadece sembolik sistemdeki katthmumzi kavramsallasirmamn
bir yoludur. Gergekten “ihtyaglarimz” oldugu fikri, “nesneleri”
tiikettifimize inanmamzi saglayan benzer yamlsama tarafindan
tiretilen, bir tiir “biiyiilii digtincedir’™

2. Jean Baudrillard, “The Ideological Genesis of Needs,” Cev. Charles Levin, The Constiner
Society, der. Juliet B. Schor ve Douglas B. Holt (New York: Free Press, 2000), s. 63.
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Bu analiz, modern tiiketim toplumunun nig¢in mutluluk {iret-
mede bagarisiz olduguna uygun bir agiklama getirir. Bunun nedeni
onun tatmin ettigi “ihtiyaglarin” sadece “sistemin i¢ manugnin
{pireyde neden oldugu) bir iglev” olmasidir.* Baudrillard eger sis-
tem ¢alisanlarim beslemeden igleyebilseydi, ekmegin olmayacagim
savunur. Benzer sekilde eger sistem “ihtiyaclart” olan tiiketiciler
olmadan isleyebilseydi, ihtiyaglar olmayacakti. Bu yiizden “ihtiya¢-
lar sadece sistem onlara ihtiya¢ duydugu igin vardir”™*

Ama Baudrillard, bu giiya kurgusal ihtiyaglarin bir resmini ver-
meye ¢ahstiginda, kitap beklenmedik bir sekilde komik hale gelir.
“Marifetli kii¢iik araglarin™ —bir sosyal statii igareti olarak hizmet
goren islevsel olarak ige yaramaz nesneler— tartgilmasina ayrilnng
bslimde 6zel alay konusu yapugt noktalardan biri, iki hzh 6n
cam silecegidir. Anlagtlan 1970’lerde bu kiigiik yenilikler gosteris-
¢ilik olarak, belli Fransiz entelektiiellerinin dikkatini ¢ekiyordu.

Esyalar otuz yilda nasil da degisti. insan, Baudrillard’in egzotik
“arahkh” ayar1 olanlar bir yana, ¢ok kademeli n cam silecekleri
olan modern otomobiller hakkinda ne diigindtigiinii merak edi-
yor. Bu kiigitk araglar tiimden yararsiz nudir? Bugiin kim degisken
hizh 6n cam silecedi olmayan bir otomobil ahr? Bundan ihtyag-
lannuzin tamamen gelip gegici, sermayenin ¢ikarlarimn (ya da
otémobil tireticilerinin) giidiiledigi bir ideolojik sistemin parcasi
oldugu sonucunu ¢ikarabilir miyiz? Degisken hizh 6n cam sile-
cekleri hakikaren kullanish olamaz n?

Burada s6z konusu edilen daha derin mesele elegtirinin bakig
agistyla ilgilidir. Neyin yararh olup neyin olmadigim, hangi ih-
tivaglarin hakiki hangilerinin sahte oldugunu kim séyleyebilir?
Sadece biitiin ihtiyaglarin ideolojik oldugunu sdylemek yardimar
olmaz. Baudrillard bize, degisken izl 6n cam silecegine ihuyaci-
nuz oldugunu disiindiigiimiiz i¢in “saf” oldugumuzu soylerken
nereden hareket eder? Tiiketim Toplunn'nu okurken insan ister is-
temez onu kingimg siyah takim elbisesiyle, Gauloise’dan bir nefes
¢ekip, Les Deux Magots'daki terasta oturmus, trafie kas catarken,

EA e, 73,

LAge,s 73 ]

5.Jean Baudrillard. L Sodéeé de Consommation (Paris: Editions Denogl, 1970), 5. 170.
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Amerikalilardan ve onlarin 6n cam silecegi merakindan sikaycet
ederken hayal ediyor.

Oyle goriiiiyor ki saflik, tiiketim toplumunun bu elestirisini
kabul edenlerin lehinedir. Ne zaman insanlarin (elestiriye gore)
gergekten ihtiyaci olmadi@ titketim mallars listesine bir g6z atsa-
niz, degismez olarak gordiigiiniiz ey, orta yagh entelekriiellerin ihtiyag
duymadign tiiketim mallaridir. Budweiser kétii, single malt Scotch
1y1; Hollywood filinleri kotii, gdsterim sanatlar1 iyi; Chrysler’lar
kotii, Volvo'lar iyi; hamburger kotii, risotto iyi. Ayrica tam da mal-
lardan fazla fikirlerle uyarilan ve onlarla daha fazla mesgul olmaya
egilimli insanlar olduklar: i¢in, entelektiiellerin genel olarak tiike-
tim mallarina kargr dogal bir 6nyargilar: vardir.

Baska bir deyisle, tiiketimcilik her zaman bagka insanlann sa-
1 aldi seyin elegtirisi gibi goriiniiyor. insan tiiketimciligin sozde
elestirisinin sadece incecik pegelemmnis ziippelik ya da daha kotiisii
piiritenlik oldugunu diigtinmeden edemiyor. Hiristiyan gelenekte
tiiketim kargich@imm, zengin bir adam i¢in Tanrimin kralliina gir-
menin, bir devenin ignenin deliginden gec¢mesi kadar zor oldugu-
nu iddia eden isa’min kendisiyle baglayan, her zaman ¢ok giiclii bir
daman oldugunu haurlamak &nemlidir. Bunun nedeni zenginin
maddi ihtiyaglarda kendine yermesi ve maddi diinyaya geleneksel
olarak giinahin ve ahlaksizhigin alam olarak bakilmasidir. Gergek
Hiristiyanlarin, gozlerini yukari kaldirmasi ve mutlulugu manevi-
yatta bulmaya odaklanmasi gerekir.

Tabii ki ciiketimcilik elegtirisi aym seyin biraz daha fazlasiysa.
radikal solla birlikte asla daha fazla inandinicihk kazanamayacako.
Birgok insan i¢in teoriyi daha cazip kilan sey Marx’in eserlerinden
¢ikarilnug, 60’lar sirasinda hauri sayilir bir etki kazannug bir savdi.
Bu, Baudrillard’mn kitaplarinda oldukga net goriilebilir. Bir fabrika
sahibi kendi isine koyulurken. siirekli olarak iiriiniin kendine ma-
liyetini diigiirmeye ¢aligir. Bunu seri iiretim tekniklerini devreye
sokarak yapar. Boylelikle tiretilen mallarin niceli§ini artirir ve in-
san emeginin ikamesi olarak (hem iggileri isten atmasina hem de
licretleri distirmesine imkan taniyan) makineleri devreye sokar.
Marx'in gézlemi (inandirtc1 goriinen bir sekilde) bu iki stratejinin
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birbiriyle gelisik olmasidir. Seri {iretim mal arzim artirir ama is¢i
iicretini de diisiiriir; bu da talepte eksige neden olur. O yiizden
giiniin sonunda kapitalist, is¢i stmift onlar1 sann almak icin gereken
gelirden yoksun oldugu igin, satilamamig mallar dagryla bas basa
kahr. Sonug genellesmis bir agir: iiretim krizidir.

Marx’in diisiincesi bu agin iretim egiliminin ekonomik dalga-
lanmalardan sorumlu oldugudur. Ekonomi agik¢a ¢ok fazla olana
dek biriken, daha da fazla ivir zivir iiretir. Bu nokecada karlar diser,
tiim ekonomik faaliyetler durgunlagir, bir resesyon baglar ve asiry
zenginlik yok olur. Bu, yeni bir iiretim dongiisii baglayabilsin diye,
sistemi sifirlar. Baudrillardin yazilarina gore, boylelikle sermaye
“kendi ¢eliskileriyle (asir1 tiretim, kir orammn diigmesi) yiiz yiize
gelir, ilkkin yikim, mali agik ve iflas iginde birikimlerini tamamen
yeniden yapilandirarak bunun alandan kalkmaya ¢aligir. Boylelikle
varolan iiretim iligkilerini ve iktidar yapilarim ciddi olarak sorgula-~
yacak olan zenginligin yeniden dagitimina meydan vermez.”

Ama Tkinci Diinya Savag’ndan sonra ¢ogu Baul iilke, hemen
hemen kesintisiz yirmi yil biiviimenin tadini ¢tkardi. Marx'in ger-
¢eklesmesini 6ngdrdiigii ckonomik krizler, en azindan, yumusa-
uldi. Bu, Marksistlere agiklanmasi i¢in meydan okuyan bir sey ya-
ratn, Ne de olsa seri {iretim ve makinelesme 50’lerde hizlannusu.
Kapitalizm daha da fazla “agir1 iireim” yapar gibi goriiniiyordu. O
zaman ekonomik dalgalanmalarin azalmasi nasil agiklanir?

60’larda popiilerlik kazanan bir cevap, reklamciligin agin dire-
tim krizini ¢dzmek igin devreye girmiy oldugudur. Baudrillard
kapitalizmin “geliskilerine” ¢oziimiin iscileri titketicilere déniistiir-
mek oldugunu savunur. Biitin bu fazla mallari elden ¢ikarmanin
yolu, i¢ileri kandirip daha daha fazla istemelerini saglamakur.Yeni
bir araba ya da banliydde giizel bir ev olmadan kesinlikle yagaya-
mayacaklarina onlar1 ikna etmek gerekir. Bu yiizden kapitalizm
Baudrillard"in “ihtiya¢ takinusi ve tiikketme takinnsi™ dedigi seyi
agilar: “Kitleleri bir emek giicii olarak sosyallestiren sanayi sistemi,
isi bitirmek igin daha da ileri gitmeye zorlanir ve onlar1 bir tiike-

6. Baudrillard, “1deological Genesis of Needs! s, 75,
72.Age,s 74,
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nm giicii olarak sosyallestirir (kontrol etmek olarak okuyunuz).™
Zorunlu arzunun bu formu baglangigta sistem igine ¢ekme yoluyla
agtlamir ama gliniin birinde sisteme ickin siddet agiga ¢ikabilir:“Bir
giin yasalarin boyle zorlamalar (iki yilda bir araba degigtirme zo-
runlulugu) miieyyide altina aldigim bir diisiiniin.””

Burada kii¢lik bir hata var. Mallarin fazlahgn: yaratan seri {ire-
tim oldugu i¢in is¢ilere agilanan arzular bireysel ya da kigiye 62gii
olamaz. Mallar tamamiyla homojen olarak iretilir ve o yiizden
yaratilan arzularin da homojen olmasi gerekir. Stuart Ewen’in
Captains of Consciousness'da savundugu gibi, “Kitlelerin kontrolii,
yasadiklar1 diinya gibi, makine karakteri —6ngorilebilir ve 6z be-
litlemeye herhangi bir istek duymayan— almig insanlar gerektirir.
Sanayi makineleri standartlasmus mallar {iretirken, tabii titketimci-
lik psikolojisi de pratikte tiim zihinsel ve sosyal karakteristiklerde
6zdes olarak, bir ‘kitle’ nosyonu uydurmaya ¢ahgir.”'

Oyleyse titketimcilik kati bir uyumluluk sistemi olmals. Top-
luma agilanan sahte ihtiyaglar seri {iretim tarafindan {iretilen mal
fazlasim azaltmak i¢in gerekli oldugundan, normdan herhangi bir
sapmaya tahammiil edemez. Boylelikle tiiketimeilik Baudrillard’in
“tiretim makinelerinin gereklerine ayak uydurarak, insanlarmn
titketimini arttirma girisimi™ dedigi seyden dogar."" Burada sis-
temin “totaliter manugt” agiga ¢ikar:*2 Tiiketim ihdyaclar iiretim
sisteminin islevsel gerekleri tarafindan dikte edildigi i¢in “sistem
bireyleri yalmzca sistemin unsurlar1 olarak iiretebilir ve yeniden
iiretebilir. Istisnalara tahammiil edemez”.

Bu titketimcilik elegtirisi ve karsi kiiltiirel isyan teorisi arasin-
daki baglanu noktasidir. Bu baks agisina gore, sistem ne fabrikada
ne de siipermarkette, istisnalara tahamntiil edemez. Seri tiretim yo-
luyla tiretilen mal fazlasim massetmek igin iglevsel olarak dayatl-
mug “ihtiyaglarin” mutlak surette tek bigimli bir sistem olmast ge-
rekir. Sonug olarak standart olmayan titketim eylemi politik olarak

8. Baudrillard, Société de Consommation, 115,

9. Baudrillard, “Ideological Genesis of Needs.” s, 74.

10. Stuare Ewen, Captains of Censciousness: Advertising and the Socdal Roots of the Consuener
Culture (New York: Basic Books, 1976), 5. 84,

LA g s

12. Jean Baudrillard, “Idcological Genesis of Necds."s. 77.
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radikal gorillmeye baglanir. Nasil ki ig¢i gorevlendirildigi ii yapma-
y1 reddederek tiim montaj hattim aksatabilirse, titketici de sadece
séylenen yerden ahgveris yapmayi reddederek sistemi aksatabilir.

Burada isyana tiiketicinin dogusuna tamklk ediyoruz.

e A

Bu giizel bir teori. Bir¢ok akilh insamin da inandirica buldugu
bir teori aym1 zamanda. Genellesmis agin iiretimin bununla bir il-
gisi yok. Daha 6nce de yoktu.

Soldan ya da sagdan hicbir modern ekonomist Marx'n “ka-
pitalizm agir1 {iretim krizlerine egilimlidir” iddiasim kabul etmez.
Ne yazik ki birisi tiiketimcilik krizini aydinlatmayr ihmal etti. Bu
yiizden bir gehir efsanesinin akademik egdegerine dayaniyor olsa-
lar bile, Baudillard ve Ewen’mki gibi teoriler dolagimda kalmaya
devam ediyor ve ciddiye alimyor.

Marx'1n teorisindeki problem piyasa ekonomisinin temelde bir
degisim sistemi olmas1 olgusunu goz ardi etmesidir. Paraya karp-
hk mallar alsak da paranin kendisi tiiketilemez; onu sadece bagka
insanlardan bagka mallar satin almak igin kullaninz. Sonug olarak
mal arz: bagka mallar i¢in talep olusturir. Toplam arz ve toplam ta-
lep sadece iki farkh perspektiften goriilen aym sey olduklar: igin,
her zaman aym miktara tekabiil eder. O yiizden bagka mallara gére
6zel bir mal “cok fazla™ olabilirken, genel olarak mallarin fazlah@
olamaz.

Bu iligki yalmzca anlagiimasi zor degil, aym zamanda paray: de-
gisimlerimize aracibk etmesi igin kullanmamiz dolayisiyla karma-
stktir da. O yiizden para sorusunu bir kenara koyup ve saf bir takas
ekonomisini diigiinmekle baglamak yararhdir. Béyle bir ekonomi-
de mallar her zaman bagka mallarla degistirildigi i¢in coplam arz
her zaman toplam taleple Szdegtir. Varsayahm ki ayakkabi yapmaya
karar verdim. Urettigim her ¢ift, ekonomideki mallarin toplan
arzim arurir. Aina benim plamim tabii ki onlar: hibe etmek degil.
Ayakkaby operasyonumu devam ettireceksem, bitmis driinleri, yi-
yecek, barinma, giysi ve bagka ihtiyaglarla takas etmem gerekecek.
Sonug olarak satmak i¢in ayakkabilarimla pazar yerine gittiffimde,
mal arzim artirmakla kalmayacafim, tam da aymi mikeardaki bagka
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mallara talebi de artiracagim. Bu iligki nedensel degil, kavramsaldir,
Bir malin arzindaki artigin bagka mallara artig yaratmasinun nedeni,
birinin arzinin 6tekiler i¢in talep olmasidir. Mallar baska mallarla
takas edilir.

Kugkusuz satngim ayakkabilarin aruracagy arz ve talebin tam
miktar1, bagka insanlarin ne kadar ayakkaby istedigiyle ve onlar: elde
etmek i¢in ne kadar ¢ok seyden vazgegmek isteyecekleriyle belir-
lenccektir. Ayakkabi fiyatlarini belirleyen sey budur. Ayakkabilar
iin yeterli talep yoksa, fiyatlar diisecekrir. Yeterli arz yoksa, fiyatlar
yitkselecektir, Yerel asir1 iiretim ya da eksik Giretimden s6z etme-
mizin nedeni budur. Ama tiim mallar i¢in toplam arz ve toplam
talebin aym olmas: gerektiginden, kiiresel agir1 tiretim ya da eksik
tiretimden s6z etmek anlamsizdir. Cok fazla ayakkabi olabilir; amua
cok fazla mal olamaz.

Bu, ekonomistlerin ni¢in GSMH hesaplamada iki yéntem-
den birini kullanabildiini agiklar. Onlar ekonomide satilan mal
ve hizmetlerin toplam degerini ya da kazamlan gelirlerin toplam
miktarini hesaplayabilir. Basitge bir insanin alimi bagka birimin ge-
liri oldugu i¢in, ikisi egit olmalidir. Mesela gociin igsizlik yaratma-
mastnn nedeni de budur. Yeni géemenlerin emek ara1 isteklilik-
leri, ekonomide tam da ayni biiytikliikte bagka mallara talepte bir
artiga denk gelir. O yiizden gég, 6zel bir ip emekte ¢ok fazla arz
yaratabilirken. genelde cok fazla emek yaratamaz.

Bu stk alunda Marksistlerin, kapitalistlerin, Geretleri diisiir-
meKkle, tiretimleri i¢in pazardan kendilerini mahrum birakug id-
diasina bakalim. Bu tek tek kapitalistler igin dogru olabilir; ama
bir blicin olarak kapitalistler i¢in dogru olamaz. Varsayalim ki bir
kapitalist ekmek yapma isindedir. Ona ¢alisanlar: isten atma ve
ticret giderlerini haftada 1.000 dolar azaltma imkam veren yeni
bir otomatik karistiricr devreye sokar. Dogal olarak isciler ekmek
yedigi i¢in icretlerdeki bu digiiy kapitalistin kendi iiriiniine talebi
azalur. Bu kisir dongtiniin baglangici mdir? Kapitalist, Marx’in id-
dia eteigi “geligkiye” mi yakalanimgtir?

Hig oyle degil. Ucret giderlerinden ¢ikarilan 1.000 dolar yok
olup gitmez. Biiyiik ihtimalle kapitalist tarafindan kir bi¢iminde

118

eed



Joseph 1Heath & Andrews Pojrer

almir. O bu parayla ne yapar? Ister harcar ister biriktirir. Ucret
kesintileri ekmek talebini azaltabilirken, kapitalist parayr harca-
diginda bagka firmalar tarafindan {iretilen baska diriinlere talebi
arurir. Boylelikle ticret kesintisi ekonomiyi 1.000 dolarhik ralep
degerinden mahrum birakmaz, sadece onu bir sektdrden bir bag-
kasina (vani ig¢ilerin satin alma egiliminde oldugu mallardan uza-
ga, kapitalistlerin almay: sevdigi mallara dogru) kaydirir. Parasim
biriktirdiginde de durum farkl degildir. Bankalar biriktirilen para-
yi alip ya onu sermaye mallarina harcayan yaurumciya ya da sadece
harcayan tiiketicilere yeniden borg verir. Her halitkirda mallar i¢in
toplam talep, licret diisiigiinden etkilenmeden kalir; sadece bir sek-
térden digerine kayar.

Ucretlerde 1.000 dolarlik diigme yerine, kapitalist biitiin mali-
yetler ayni kalirken 1.000 dolarlik ilave ekmek iiretmesine imkan
veren yeni kitle Gretim teknolojisi devreye soktugunda da tanu
tanuna aym hikiye anlatilabilir. Bu, ekonomide bir dengesizlik ya-
ratmaz (ve “sistemin” bu ekstra ekmegi massetmek i¢in daha fazla
tiiketmeyi istemeleri i¢in tiiketicilerin beynini yikamaya ihtyac
vardir anlamina kesinlikle gelmez). Insanlar daha fazla ekmek is-
temezse, yeni teknoloji kapitalistin 1.000 dolarhk ekstra ekinek
liretmesine imkan tammayacak, onun ancak ekstra 500 ya da 100
ya da 5 dolar {iretmesine imkan tamyacakur. Zaten arzdaki bu
artigt emmek i¢in yeterli talep olacagindan emin olmak i¢in her
ckmek kinnusinin nihai kaderini tokip etmenin anlanu yoktur.
Olmasi gerektigini biliriz; ¢linkii ikisi bir muhasebe 6zdesligidir.

Benim burada bagvurdugum prensip ekonomistlerce Say ya-
sasi olarak bilinir. Ne yazik ki John Maynard Keynes'in 30’larda
ona karsi sert bir saldin baglatmasindan sonra, Say yasast gézden
diigmiistiir. Keynes, para ekonomiye girdiginde her sey ¢ok daha
karmagik hale geldigini gostermistir. Para tamamen seffaf bir arag
degildir; deger biriktirme araci olarak da hizmet goriir. Insanlar
fiyatlarin diistligiint diisiniirse, mesela hemen harcamak yerine
nakitlerini tutmaya karar verebilir. Sonu¢ olarak, paraya ekono-
mideki bagka biitiin mallardan ayri bir sey olarak muamele eder-
Seniz, para talebinde ani bir arog biitiin Steki mallara talepte ani
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bir diigme ortaya ¢ikaracakur. Bagka bir deyisle, para talebinde anj
bir artis biitiin diger mallarin arzinda bir fazlalik gibi goriiniir. Bu,
Marx’1 resesyona genel agin tiretimin yol agtigam diisiinmeye iten
seydir. Keynes ekonomik durguniuga “¢ok fazla mahin”degil “ye-
terince para olmamasinin” yol agtigim gosterdi. Bu yiizden talep-
te boyle bir eksigin ¢oziimii, mallara toplam talebi artrmak igin
titketicilere yeni ihtiyaglar aplamak degildir. Bu kesinlikle etkisiz
olacakur. Sadece dolagima daha fazla para koymakur. Bu tam da
ikinci Diinya Savagi'ndan sonra Ban iilkelerinin, su ya da bu se-
kilde, benimsedigi ¢aredir; onlara ekonomik dalgalanmalar: daha
basarili yonetmek imkam vermigstir. Reklam da bundan baska bir
ey yapmaz.

Ekonomide arza goreli talebin ger¢ekten toplam bir kithi
varmigcasina durgunluk sirasinda “uyarilmg talep”ten s6z etmek,
Keynesgi tamyr ne yazik ki son derece harcialem yapu. Nitekim
durgunluk déneminde para harig biitiin diger mallar igin talep ck-
sikligiyle birlikte, gercekte yalmzca degis tokus sayist ve hacminde
bir gevseme vardir. Politikacilar tiiketicileri ekonomiye yardim et-
mek i¢in ahgveris yapmaya tegvik eteifi zaman, gergekte yeni talep
yaratmaya ¢ahymazlar (talepteki her artig arzda aym biiyiiklitkte
bir artiga denk diigttigii i¢in); onlarin amaci sadece dolagima para
sokmakar.

Uziiciidiir ki politikactlarin ¢ogu, halka sdylemek bir yana,
bunu anlamazlar bile. Bu, Marksist tiiketicilik teorisinin yeserece-
&i bereketli bir toprak yaratir. Tiiketimcilik elegtirileri tiketim ve
tiretime birbirinden tamamen ayr; iki siiregmis gibi bakar. Orne-
gin Adbusters dergisi yillik “Higbir Sey Almama Giinii” kampanya-
st diizenlemesiyle diinya ¢apinda ilgi ¢ekti. Bu, gelirinizin hepsinin
su ya da bu gekilde, harcandifr olgusunu gérmezden gelir. Eger
onu harcamazsamz, bankaya koyarsimz ve baskasi harcar. Titketimi
azalabilmenizin tek yolu {iretime katthnumzi azaltmakuor. Neden-
se Higbir $ey Kazanmama Giinii aym izlenimi vermez.

Benzer bir yanilg: tiiketimciligi bagkalari igin iy yarattifs gerek-
gesiyle savunanlann savlarinda da gegerlidir. Harcamalarim kisan-
lar1 igsizlik yarattiklar igin suglarlar. Harcamalarim kismalarinin
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toplam emek talebini azaltmayaca§im unuturlar. Biriktirdiginiz
paray1 sadece bagkas: harcayacakur. Hakikaten kisinti yapmanin tek
yolu daha az galigmak ve gelirinizi azaltmakur. Bu durumda emek
talebini azaltiyorsunuz ve boylelikle “igsizlik yaratiyorsunuzdur”.
Fakat kisinn yapugimz, bagkasimn degil, kendi isinizdir. Sizin tii-
ketiminizin baska insanlara yardinu oldugu fikri su kanlmang bir
hitsnii kuruntudur. Hayir icin yiyecek vermek, boyle yapmak ne
kadar hosumuza giderse gitsin, onu kendinizin yemesinin ahlaki
esdegeri degildir.
[ Py Y.

Uyumluluk olarak tiketimcilik tezinin cazibesinin bir kisnu,
tiiketim mallarim ni¢in vzun siireli bir tatmin saglayamadigam
agiklamaya yardimar olmasindan gelir. Bu seylerden birine ger-
¢ekten ihtiyacimz yoksa, giiniin sonunda ni¢in kendimizi mutsuz
hissettigimizi anlamak biraz daha kolay olur. Ama bagka, daha akla
yatkin agiklamalar da vardir. Birincisi geligmekte olan iilkelerde,
ekonomik bilytimenin toptan mutlulugu artirmada ¢ok biiyiik et-
kisi oldugunu not etmek degerlidir. Ancak bir toplum daha zengin
hale gelince, o bilylime aruk mutluluk artigmi yerine getirmez.
ikincisi ¢ok zengin iilkelerde bile gireli zenginlik ve mutluluk ara-
sinda epey kuvvetli bir korelasyon vardir. Para muduluk satmn ala-
maz ama komsunuzdan daha fazla paraya sahip olmamz beklenti-
lerinizi dnemli oranda iyilegtirecektir.

Bu fikir XIX. yiizyihn sonlarinda Thorstein Veblen tarafindan
gelistirilen titketim toplumu elegtirisinin kalbidir. Pek ¢ok agidan
Veblen’in analizi XX. yiizyilda geligtirilen teorilerden ¢ok daha
kayrayighdir.Veblen'in goriisiine gore tiiketim toplumuyla ilgili te-
mel problem, ihtiyaglarimizin yapay olmasi degil, iiretilen mallara
ickin &zelliklerinden ziyade gdreli basar: isaretleri olarak rolleri-
ne gdre deger bigilmesidir.”® Bir toplum ¢ok yoksul oldugunda,
tiretim kapasitesindeki bir artng hemen tamanuyla {iretilen “temel
mallara” ydnlenir: temiz su, saghkh gida, dogru diiriist barnak.
Bu yiizden ekonomik biiyiime baglangigta bireysel memnuniyette

13.Thorstein Veblen. Theery of the Leisure Class: An Economic Study int the Evolution of Institi-
tions (New York: Penguin, 1994),s.33.
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elle tutulur, kalicr kazanglar tiretir. Bununla birlikte bir kez bu ¢ok
temel ihtiyaglar ratmin edilince, mallara giderek “onursal” 6zellik-
lerine gore deger bigilmeye baglar. Giyinme daha siislii bir hal alir.
evler daha genis olur, yiyecek hazirlama daha tafsilach hale gelir ve
miicevherat arzi endam etmeye baglar. Bu mallarin hepsi toplumsal
statii isaretleri olarak hizmet goriir.

Problem, *maddi” mallardaki bir artig herkes i¢in mutluluk ar-
ug varatabiliyorken, statiiniin dogas1 geregi sifir toplamli bir oyun
olmasidir. Bir insamn kazanmasi i¢in bagka birinin kaybetmesi ge-
rekir. Bir tist ssimfa yiikselme ister istemez bagka birinin —ya da bag-
ka herkesin—asag1 inmesini gerektirir. O yiizden prestij mallarinm
tiretimine yatirilan zaman ve ¢aba, Veblen'e gore, “israftr”. Bu-
nunla birlikte Veblen bdyle harcamalar israf olarak adlandirmanin
“tliketicilerin niyet ve amaglarina itirazin olmadigim ima etmedi-
gini" 6zenle ekler." sraf olmasinn nedeni, bunu herkes yaptigin-
da herkesin bagladigy yere geri donmesidir. Bu yiizden zaman ve
enerji harcamasi “insamn biitiin olarak esenliginde” herhangi bir
tyilesme yaratmaz.” ’

Bu, piiritanizm degildir. Veblen'in bakiginda tiiketimcilik esas
olarak bir kolektf eylem problemi, bir mahkim ikilemidir. Bu
savin ige yaradigum gormek igin ige ortalama bir Honda sedanla
giden iki doktorun durumuna bakalin. ikisinin de Emlak Krali
Buddy Kane’in bagarih olmak igin “her zaman bir bagar1 imaji
yansiemak gerekir” tezine inandiklarim varsayalun. Hastalarin en
azindan bir BMW kullanmayan bir doktordan muhtemelen siip-
helendiklerini de bilirler. Kuskusuz emeklilik i¢in gelirlerinin bir
kisnmm casarruf etmeleri gerektigini de bilirler. Ama bu ¢ok uzak
goriiniir. Ayrica simdi yeni bir araba almak iglerini iyilestirecek.
¢ok daha sonra biriktirmelerini daha kolaylastiracaktir.

Bu yolla doktorlarin BMW ahnak i¢in kendilerini ikna etmesi
kolaydir. Fakat bu, iglerini iyilestirir mi? Bu strateji yalmzca dok-
torlarin ikisi de bunu yapmadiginda ise yarar. iki doktor da kosup
BMW alirsa, hastalarin bir doktoru digerine tercih etmeleri igin

14.Ag.e.s 98
15.A.8.¢.,5.97.
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hala bir neden olmaz. Durum, simdi herkesin daha az tasarruf et-
mosi ve arabalarinin taksitlerine daha fazla 6demelerinini disinda,
ikisinin de Honda kullandig zaman olanla aymdir. Cok gegmeden
BMW sadece basit bir araba olarak gériilmeye baglanir. Tabii bu
durumda insanin pozisyonunu iyilestirmesinin tek yolu, gidip bir
Mercedes ya da Jaguar almasidir. Ama bu sadece Gtekini ayak uy-
durmak i¢in aym harcamayi yapmaya zorlar. Yine herkes bagladig
yere geri doner; mutlulukta toptan bir arng yoktur.

Bu yiizden bir biitiin olarak toplum daha zenginlesirken, ti-
ketici davramgi giderek bir silahlanma yarig yapisi kazanmaketadir.
Komgunun miizik sesini basurmak icin teybin sesini agmaya ben-
zer. Once bu, zenginlikte hakiki bir artig iiretir yani artik biti-
sik kapidan gelen giiriiltiiyii duymaz olursunuz. Problem kargihik
olarak komsu, teybin sesini daha da agtginda ortaya ¢ikar. Aym
prensip tiiketiciler i¢in de gegerlidir. Tiiketim kararlar1 mudulukea
uzun siireli artig yaratmaz: ama bu tiiketicilerin aptal, irrasyonel ve
beyni yikanmis oldugu anlamina gelmez, sadece bir kolektif eylem
problemine takildiklar anlamina gelir.

Amia rekabet, statii pesinde koganlar1 ve toplumsal konumunu
yitkseltmeye ¢aliganlar suurlar. Ozellikle komgularina fark atmak-
k ilgilenmeyen ama “saygin” bir hayat tarzim siirdiirmeyi isteyen
insanlar, yildan yila daha fazla harcama yapip durdu. Esas jtibariyle
kii¢iik diigmeden kaginmaya ¢ahgtiklarindan, titketimleri “savun-
mact bir tiiketim™ bicimi alir. Bagka bir deyisle komsuyla agik at-
mava ¢ahgirlar. Ama silab yarigt Srneginin gosterdigi gibi, silahlarin
savunmaci ya da saldirgan amaglarla edinilmesinin énemi yoktur;
sonug aymidir. Bir insanmin dogru diiriist bir yasam standardint siir-
diirme girisinii, sadece baskalarmni ist statiiyii elde etmek i¢in daha
fazla harcamaya zorlar. Bu yiizden tiiketim aligkanhklar1, alt sirada
olanlarca giderek daha fazla taklit edilirken, sosyal hiyerargide asa-
@lara dogru yayilma egilimindedir.

4} 2 e

Modern tiiketiciligin dogasini agiklamak s6z konusu oldu-
gunda, Veblen tam iizerine basar. Onun teorisinin neredeyse aca-
yip dngdriileri vardir. Ve problemin tamsim tam olarak koymakla
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kalmaz, teorisinin zorlugunu azaltmanmn ¢ok sayida pratik yciu-
nu da gosterir. Ama buna ragmen ilerici sol XX. yiizyiin ¢ogunu
Veblen'in fikirlerine direnmekle harcanugtir. Biitiin kitle toplumu
elegtirisi bir anlamda, Marx'in goriigiint kurtarma ve onuVeblen’e
kargt savunma gabasidir.

Veblen'e bu diigmanbk neden? Solun géziinde Veblen biiyiik
bir glinaha bulagnustir: Tiikerimeilik igin tiiketicileri suglar. Daha spe-
sifik olarak, varolan toplumsal hiyerarsinin roplumun tiim smflan
arasindaki rekabetgi titketimle akeif olarak siirdiiriildigiinii savunur.
Boylelikle tiiketimcilik entrikaci burjuvazi tarafindan ig¢i simifina
yiiklenen bir gey olmak séyle dursun, ig¢i simfinmin —boyle vapmak-
ta kolektif ¢ikarlari olmasa bile— siirdiiriilmesinde aktif katiliminin
oldugu bir seydir. Caligan simitlar kapitalistlerin tiim hisselerini sa-
an almak isteseydi, yillar boyunca almig olduklart Geret arnglarimn
bir kisnmni tasarruf ederek, simdiye kadar bunu kolayhkla yapabi-
lirdi. Ama bunun yerine tiiketim mallarina harcamalarim en iist
seviyeye ¢ikarmayi segtiler.

Nitekim daha sonrasi i¢in biriktirmektense simdi harcama te-
mayliliine aznus titketimciliin alametifarikas: elarak bakarsak, tii-
ketimcilik yoksullar arasinda, zenginler arasinda oldugundan ¢ok
daha kotiidiir. Ortalama biriktirme temayiilii zenginler arasinda.
geniy orta simf (6nemli miktarda net geliri olanlar) arasinda oldu-
gundan ¢ok daha yiiksektir.Veblen'in teorisi bunun i¢in zekice bir
agtklama sunar. Toplumsal statii, bagka her ey gibi, azalan marjinal
fayda ilkesine tabidir: Onun ne kadar azina sahipseniz, bir mik-
tarimu elde etmek i¢in o kadar fazla 6demeye istekli olursunuz.'
Bu yiizden alt statii gruplan gelirlerinin daha biiyiik bir yiizdesini
rekabetgi tiiketime ayirmaya {ist statii gruplarindan daha isteklidir.
Ust sinftaki insanlarin zaten o kadar fazla statiileri vardir ki daha
¢ogunu elde etmek i¢in herhangi bir biiytik fedakirhk yapmaya
istekli degildirler. Oysa alt simiflar isteklidir.

Bu tarugmali bir Snermedir ve ategli karyp gikiglara neden ol-
mugstur.Veblen’i reddetmede temel strateji bir beyin yikama teorisi

16. Robert H. Frank, Choosing the Right Pond: Fuman Behavior and the Quest for Starus (Ox-
ford: Oxtord University Press, 1985).
124

—_



loseph Heath & Andrew Potier

olarak tiiketimciligin ¢egicerine sarilmakeir. Naif versivon insan-
Jarin pahali arabalar almaktan hoglandiging; ¢iinkii reklam tarafin-
dan onu istemeye programlandiklarin ileri stirer.Veblen insanlarin
bu arabalani istediklerini; ¢iinkii baska tiiketicilerle bir rekabete
girigtiklerini ileri siirer. Beyin yikama teorisinin daha ince versi-
yonu bunu kabul eder; ama tiiketicilerin reklam tarafindan reka-
betci olinaya programlandiklar: i¢in bu rekabete giristikleri serhini
diigtiikten sonra. Boylelikle reklanun, hasedi tahrik ederek ya da
toplumsal statiiyii kafaya takmayi tegvik ederek. rekabetgi titketim
yaratngr iddia edilir. Statii pesinde kogmaya, tiiketicilere “sistem”
farafindan agilanan, bir bagka yapay ihtiya¢ olarak bakihr.

Bu sav da sadece statiiye agiktan kafayr takmaktan uzak dura-
rak, rekabetci tiikketimden “gekilmenin™ miimkiin oldugu yararsiz
onermesine gotiiriir. Sadece komsuyu gérmezden gel; tiiketimcei-
lige agir bir darbe indireceksin. Ne yazik ki her sey bu kadar basit
degil. Haset ve statii takinusi tamamen kapitalist sistemin yapay
bir olgusu olsa bile (bu son dercce siiphelidir) genellikle ¢ekil-
menin bir yolu yoktur. Cogu insan rekabet¢i tiiketim hakkinda
diisiindiigiinde, aklina “saldirgan” stratejiler gelir. Olgityii kagirip
ailedeki herkese olagandan daha pahali Chrisunas hediyeleri alan
birine bakalim. Bu onu ¢ok cémert, ¢ok sevgi dolu gosterir ama
artk daha az &yle goriinen bagka herkesin zarar1 pahasina. Bu sal-
dirgan strateji, savunmaci dnlemler gerektirir. Ertesi yil ailedeki
herkesin hediyelerine daha fazla harcamast gerekebilir. Ustiinliik
saglama gabasina girmek istedikleri igin degil, sadece bir zamanlar
sahip olduklari pozisyonu yeniden kazanmak igin boyle yaparlar.
(Bu “silahlanma yaris1” sonunda bir silah kontrol anlagmas: —gizli
Santa” protokolii gibi— gerekene dek kizisarak devam edebilir.)

Yalmzca bir insan bdyle bir olay dizisini tetikleyecek bir *sal-
dirgan” titketim eylemi yapar. Ailedeki 6teki insanlar statiiye ta-
kinuli degildir; sadece ucuz gdriinmekten kaginmak isterler. Fakat
Veblen'in goriigiine gore, toplum seviyesinde rekabetgi titketimci-
ligi giidiileyen saikler genellikle masum gibidir. Ortalama titketim
seviyesi Veblen’in *“nezaketin parasal standard:” dedigi seyi —onun
alunda bir insamn *muhta¢” (ya da aruk dedigimiz gibi “siipriin-
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tii") olarak goriilmeye baglandig minimum harcama seviyesi— be-
lirleyen bir referans noktas: olarak hizmet eder. Otuz yildan faz-
ladir sosyal bilimciler insanlarin aklindaki dogru diiriist bir hayar
yasamak i¢in gereken “mutlak minimumun” ne kadar oldugunu
bulmaya ¢aligiyor. Miktar, toptan ekonomik biiyiime oramm nere-
deyse tam olarak yansitarak, zaman iginde stirekli olarak arto.Yani
yoksullar da hareketh bir hedefi kovahyor.

Ayrica pek ¢ok savunmacs tiiketim, statiiyle ilgisi olan bir sey
degildir. Baska insanlarin titketimlerinin dogurdugu bag belasina
karg, sadece kendimizi savunmak igin sikhikla rekabertgi tiiketime
zorlaniniz. Mesela Kuzey Amerika'min pek ¢ok yerinde, yollardaki
bityiik SUV sayis1 insanlan kiigiik bir araba ahirken iki kere diigiin-
meye zorlayan bir nokraya ulagt. Bir SUV ile bir otomobil ara-
smdaki ¢arpigmada bir 6lim oldugunda, %80 6len otomobildeki
insandir.”? SUV’lar yollar1 6eeki siiriiciiler igin o kadar tehlikeli
hale getiriyor ki herkes sadece kendisini korumak igin biiyiik bir
araba almay1 diisiinmek zorunda kaliyor.

insanlarin tiim rekabergi tiiketimden basitce ¢ekilmesini bek-
lemenin ni¢in gergekg¢i olmadigimin nedeni budur. Bireye maliyeti
¢ok yiikseknr. SUV net bir dibe dogru yarigt temsil eder. Bir kaza-
da size ¢arpandan daha agir bir aragta olmak ¢ok daha iyidir. Sonug
olarak herkes bagkalarimn kullandigndan daha agir bir arag almaya
¢ahgir ve ortalama arag bityiikliigii, yollar: herkes i¢in daha tehli-
keli hale getirerek, stirekli artar. Birisinin bu rekabete bir son ver-
mesi gerektigini soylemek iyl hogtur. Ama bu arada agir SUV'lar
yollardan ¢ekilmek iizere degildir. O halde kiigiik bir araba alarak
¢ocuklarimzin hayatm tehlikeye atmak ister misiniz?

Rekabetgi titketimimiz dogas: gere@i ¢ok tazla savunmaci ol-
dugundan, insanlar se¢imlerinde hakl oldugunu diisiiniir ve orta-
ya gikan sonugtan sugluluk duymaz. Maalesef niyetine bakilmaksi-
zin, igin i¢inde olan herkesin probleme aym oranda katkis: vardir.
Nigin SUV aldiimzin énemi yoktur. —Oteki siiriiciilerin gdziinii
korkutmak istediginiz i¢in ya da ¢ocuklarmizi korumak istediginiz

17. Bu konuyu tarugan bir eser igin bkz. Keith Bradsher, High and Mighty: SUVs—The
Waorld's Most Dangerous Vehicles and How They Got Thar Way (New York: Public Affairs, 2002).
s. 16G-206.
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icin— oteki siiriiciilerin otomobil yarigimin diginda kalmays tercih
enmesini daha zor hale getirirsiniz. Tiikedmcilik s6z konusu ol-
dugu zaman, niyetler konu digidir. G6z 6niine ahnan sonuglardir.

e

Emlak fiyatlarimn “mevki” tarafindan belirlendigi basit bir
gozlemdir. Bazen bunun dogruluk derecesini unuturuz. Benim
Toronto sehir merkezindeki evim 100 yildan eskidir; cephesi yak-
lagk 4.5 metre ve i¢ alam 110 metre kare kadar. U¢ kathh —aym
bloktaki 22 evie tanu tanmina ayni— sira evlerdendir. Emlak piyasasi
son zamanlarda olduk¢a canli, o yiizden benim siramdaki evler
400.000 dolardan fazlaya satiliyor. Bagka bir yerdeki benzer evin
bu kadar etmeyecegini soylemek gereksiz. Gergekten yolun he-
men alunda Ontario, Hamilton'da bir siirii aym bityiikliikte evi
60.000 dolara alabilirsiniz.

Acikur ki sehir merkezi emlak fiyatlari, bir binamn yapisina gi-
ren malzemeyle ¢ok az ilgilidir. Ne kadar ¢ok insamin orada yasa-
mak istediiyle ilgili olmahdir. Sehirde bir ev aldigimzda bunu anla-
mak kolaydir; ¢iinkii cazip bir verde evlere siklikla birden fazla teklif
vardir, Nitekim evin muhtemel satig fiyats, diger potansiyel ahcilarin
ne kadar fazla fiyat verecegiyle belirlenecektir. Gergi miiteahhitle-
tin daha fazla ev yaparak ev fiyatlarimin artigina karghk vermeleri
miimkiinken, daha iyi bir mevki yaratmalar: miimkiin degildir. Sa-
dece sehir merkezinin, cofu insamin yagamak istedii yer oldugu
icin (eger istemezseler, sehir merkezi olmaz), sehir merkezinde em-
lak, dogas geregi kittir. Sonug olarak mevki arayg, statii arayigt gibi,
sifir toplamh oyun olmaya ¢ok yakindir, Devlet okulu niteliklerinin
mahalleden mahalleye degistigi Amerika Birlesik Devletleri’nde
durum daha da kétiidiir ve o ylizden tiiketiciler iyi okul bdlgesine
girmek icin de birbirleriyle varigirlar. Sonunda iyi bélgelerde ev
satin alanlar, alamayanlarm ya da almak istemeyenlerin acimasizca
Mmahvina sebep olurlar. Boylece arzulanan emlaka erisim, kiginin
goreli 3deme kabiliyetyle belirlenir. Her kazanan igin bir kaybede-
nin olmas: gerekir. Ve rekabetg¢i tiiketim bu degilse nedir?

Bu sadece sehir merkezinde olmaz. Banliydde ev satin alan in-
sanlar, a1k alan ve kira bitigik hayatm niteligiyle birlikce, genellikle
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sehre kolay erigime bakarlar. Ama bu yalnizca gehrin diy ¢eperinde
bagarilabilecedi i¢in her yeni banliy6, varolan banliyolerin tizerin-
den atlayarak gelisir ve kent biiyiimesinin ahsildik genisleyen halka
kalibini yaraur. Bagka bir deyisle kent yayilmas: iyi bir mevki ara-
yisin giidiiledigi bir dibe dogru yaristr. (“Her seyden uzaklas-
maya” ¢ahiganlar bile bir rekabete bulagir. El degmemis yabanin ya
da 1ss1z bir arazinin bir pargasim kazikla ¢evirmis her insan, bagka
birinin aym seyi yapmasim ¢ok zor hale getirir. A¢ik bir yolda ara-
ba kullanmay1 istemeye benzer.)

Bu drneklerin gosterdigi sey rekabet¢i tiiketimin sikhkla in-
sanlarin niyetlerinden bagka bir seyle ilgisi olmadigidir; siklikla pe-
sinde kosulan mallarin dogas1 tarafindan dayaulir. The Social Linits
to Growth'da Fred Hirsch “konumsal” mallar1 “maddi™ mallardan
farkhlagtirmanuz gerekrigini savunur. Kafe, ev, benzin ve ekmek
gibi seyler —maddi mallar— sadece iiretmek i¢in zaman, enerji ve
caba gerekdrdikleri i¢in kittar. Sonug olarak daha fazla zaman,
enerji ve ¢aba yanrmak istersek. onlardan daha fazla iiretebiliriz.
Bununla birlikte Steki seyler dogasi geregi kitur, istesek bile onlar-
dan daha fazla firetemeyiz. Miktar sabit oldugu-igin bu konumsal
mallara erigim her zaman insammn goreli ddeme kabiliyeti tarafin-
dan belirlenecektir. Statii agik¢a konumsal tipte bir maldir. Emlak
ise Gteki tiptedir. :

Kuskusuz ¢ofu mal hem maddi hem konumsal niteliklere sa-
hiptir. Her mah “rekabetgi ek ticret” tagiyicas1 olarak diigiinebiliriz.
Bir lokanta ¢ok poplilerse, kalabalik olacaktir ve miisteriler otur-
mak i¢in masa bulmakea zorlanacakur. Buna karg idare, kalabalifs
azaltmak icin fiyadan yiikseltebilir. Boylelikle lokantadaki bir ye-
mek aruk rekabetgi bir ek Gcretle birlikte gelecektir: Hesabin bir
porsiyonu yiyeceklere, diger porsiyonu orada yemek isteyen bagka
insanlar1 disarida birakmaya gider. Sehirde bu tiir rekabetci ¢k iic-
ret kafamzi gevirdiginiz her yerde vardir; spor salonunda sinemada.
kuaforde. Sehir birgok bakimdan sadece dev bir rekabettir. stenilir
herhangi bir sey bulun; ondan almaya ¢alisip, 6niinde kalabalhk
olugturan onlarca insan da bulacaksimz. Oturup bunlar1 eklerseniz,
ortalama bir gehir sakininin gelirinin neredeyse tamamen rekabet-
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¢i tiikketime gitagini gérmek kolay olur. Benim evimde rekabetgi
ek ticret —mevki i¢in 6dedigim miktar— en az 350).000 dolardir.
Bunun anlamn, bir ay bazinda, net gelirimin yaklapk yarisinin safi
iwekabetgi tiiketime gitmesidir. Bunu tam olarak, benim yasadifam
yerde yagamak isteyen insanlarin hepsini disanida birakmak igin
ddiiyorum.

ise yiiriiyerck gitmekten gercekten hoglanmasam taginacaktim.
Su an, ders verdigim kampiise sadece 15 dakikalk yiirtiyligle va-
nyorum. Kuskusuz ige gitmek i¢in yiiriimeyi seven, Toronto ge-
hir merkezinde de isi olan yiiz binlerce insan vardir. Fakat biz
agachkli mahallelerin hepsinin iizerine asfalt dokmek ve sirt sirta
konut gokdelenleri dikmek istemedikge, bu miimkiin degil. O
yiizden kimin yesil bir mahallede yasayabilmekten ve ise yiiriiye-
rek gitmekten hoglanacagina nasil karar vereceiz? Hepimiz bir
agik arttirmaya gireriz sanki. Konut fiyatlarim yukan ¢ekeriz. Agik
ararma yiikseldikge, ona sahip olamayan ya da ise yiiriiyerek gitme
zevki i¢in o kadar fazla 6demek istemeyen insanlar ayrilmaya bag-
lar. Agtk artirma ne kadar yiikselir? Insanlarin bu 6zel liiks igin ne
kadar 3deme yapmaya istekli olduguna baghdir. Ust simir vokeur.
Bazi ince hesaplamalar, ige kiiglik yliriiytislimiin ortiik maliyetinin
her seyahat i¢in 100 dolarin tizerinde oldugunu gdsterir.

‘Bu egzersizin ana fikri, rekabetgi tiiketime girip girmedigini-
zin. rekabegi titketime girdiginizi diigiiniip diigiinmediginizden bag-
ka seyle kesinlikle ilgili olmadifm géstermektir. Rekabetgi tiike-
tim gosterisci titketim olmak zorunda degildir ve haset tarafindan
motive edilmesi gerekmez. Banliyode daha genis bir ev ve telafi
olarak ise gitmek igin kullanacagym bir Porsche almak bana gok
daha ucuza gelecekti. Bu son derece goze batar olacakt ve ise ye-
tisirken tiim meslektaglarimun nahos bakiglarina maruz kalacakom
kesinlikle. Ama ige yiiriiyerek gitmek ¢ok daha pahalidir. Sadece
rekabet¢i riiketimin gok gésterisgi olmayan bir formudur. O kadar
g0ze carpmaz ki ¢ogu insan bunu fark etmez ya da tiiketim olarak
diistinmez bile.

Hayatmuzin niteligini belirlemede konumsal mallara ulagma-
mn énemi ortadayken, ekonomik gelismenin mutluluk ve mut-
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lak zenginlik arasindaki bag nigin ortadan kaldirdigiu gormek
kolaydir. Cok yoksul bir iilkede temel problem msanlarin maddi
mallardan mahrum olmasidir. Ekonomik biiytime bu mallarin ar-
zim genigletebilir ve boylelikle insanlarin hayatinda uzun vadeli
ivilesmeler yaratabilir. Bizim toplumumuzda tersine maddi kathik
neredeyse tamamen ortadan kaldinlmigur ve o yiizden ortalama
titketici geliri genellikle konumsal mallara gider. Ama bu mallar
dogas1 geregi kit oldugu igin ekonomik biiylime onlarin arzim
artiracak bir gey yapmaz. Biitiin komsularim aynisin aldigs zaman,
maasimdaki bir artiy daha giizel bir ev ya da daha liiks bir araba
almam i¢in bana yardimer olmaz: sadece tiyatlar artinir. Ayrica bu
konumsal mallara ulagma arayipt iginde daha daha fazla ciiketebili-
riz. Daha uzaga seyahat ederiz. Cocuklarimzi yiizlerce farkh okul
digr aktiviteye yazdininz. Evimizi daha sik dekore ederiz. Ekono-
mik bitylime insan ihtiyaglarini tatimine yardim eden bir iiretim
sisteminden ¢ok, dev bir silahlanma varigun andirmaya baglar.

Hirsh'e gore toplumumuzdaki ekonomik bityiimenin orta si-
mflarin hayal kirkhguu azaltmaktan ¢ok onu alevlendirmesinin
nedeni budur. Erken sanayilegme, halkin daha ¢ace zenginlere re-
zerve edilmiy ayricaliklarin ¢ogunun serbestce keyfini siirmesine
imkan vererek, gercekgi olmayan beklentiler yaraur. O glinler artik
geemigte kaldi. “Bundan béyle bugiin zenginlerin sahip oldugu
sey, varin geri kalanlarnmza devredilemez; ama birey olarak daha
zenginlesirken, timit ettigimiz gey budur.”*® Sizin bir Gucci ¢antaya
paramiz yetene kadar, diinya Prada’ya gegecek. Sizin bir Armani
takim elbiseye paramiz yetene kadar, bir sonraki biiyiik yey Canals
olacak. Bu bir rastlant degil, ekonomiyi giidiileyen seydir.

e Y P

Kitlelerin inamlmaz kotli begenileri olduguna hi¢ dikkat et-
tiniz mi? Bunu itiraf edin. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki en
¢ok satan gorsel sanatgt Thomas Kinkade'in (“Painter of Light™)
resmine bir géz aun. Eserleri o kadar berbatur ki inanmak igin
gormek gerekir. Ya da stirekli “2037’ye kadar 6deme yok™ diye

18. Fred Hirsch, Social Limits to Growth (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1978).
5. 67.
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reklamm yapilan tiirden, ucuz mobilya magazalarina gidin. Otur-
ma odamza koymak isteyeceginiz tek bir par¢a bulmaya ¢ahgin.
Ya da diinyada en ¢ok satan miizisyen Kenny G.nin albiimiiniin
tamanum dinleyin. Ortalama gehir enteliniz bu deneyimi sadece
zevksiz bulmayacak, hakikaten onun yiiregi par¢alanacaktir.

Kuzey Amerika’'mn her yerinde epey bir karavanda yasadim.
Bir hayli New York City aparunanlarinda da oturdum. Karavan-
larin ¢ogu New York City apartmanlarinda hauri sayihr derecede
ferah ve konforludur. Ama bir karavan parkindaki hayat, ortalama
New York apartman sakinini deli eder. Nigin? Ciinki biitiin gevre
~banyodaki mugambadan, 6n ¢ime ¢ikims vagon tekerleklerine,
kemsunun aslan yelesi sagma kadar— dayamlmaz sekilde pejmiir-
dedir. Soru hangisinin 6nce geldigidir. Yoksullar yoksul olduklan
igin mi béyle kotii begenilere sahiptirler? Yoksulluk onlar estetik
dencvimden yoksun birakip, boylelikle saglam bir muhakeme ge-
listirmelerine mi mani olur? Ya da tam tersi mi? Varhkhlar yoksul-
larin yaptifn se¢imle kendi arasina kesin mesafe koymak istedigi
iin mi, belli carzlar berbat olarak degerlendirilir?

Popiiler estetik yarg: goriigline sosyolog Pierre Bourdieu'niin
“dogal begeni ideolojisi™ dedigi sey hakimdir.!” Bu goriise gore
giizel ve ¢irkin, zevkli ve kaba, tarz sahibi ve berbat arasindaki
fark nesneye aittir. Kotli sanat gergekten kétiidiir. ancak belli bir
artalam ve egitimi olan insanlar onu bu sifatla kabul edebilir. Ama
Bourdieu’niin igaret ettigi gibi, kotii sanau saptama kabiliyeti nere-
deyse mucizevi gekilde stmifa zgii tarz iginde sumflamir. Gergekten
niifusun ancak kiigiik bir ylizdesi buna sahiptir. Bourdieu’niin ta-
mamen tiiketici sekilde belgeledigi gibi, bu kapasite neredeyse ta-
mamen toplumdaki iist statii iiyeleri arasinda yogunlasmisur. Orta
simflar kararhlikla “az kiiltiirlii” begenilere sahipken, alesimiflar bi-
16rnek sekilde kotii sanan severler.

Kismen bile olsa elestirel diisiince tarzina sahip birisi, bu kahp-
taki agikdr anlann gorebilir. Veblen uzun zaman 6nce sunu séyle-
misti: “Pahali ve sdzde giizel triinlerin beklenti ve kullanumindan

—

|?. Pierre Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste, ing, Gev. Richard
Nice (Cambridge. MA: Harvard Umversity Press, 1984), 5. 126.
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clde edilen olaganiistii tatmin, genellikle, biiyiik 8l¢iide giizel ad:
alunda gizlenen pahahlik duyumuzun tatminidir”"® Bu, ¢igek be-
genimizde net olarak goriilebilir, “bazi giizel ¢igeklere gelenekse]
olirak kétii ot olarak bakihir; gdrece kolayhkla yetigtirilebilen bag-
kalar1. bu tiirden ¢ok pahah litkslere parasi vetmeyen alt orta simir
tarafindan olumlu karsilamir ve begenilir; fakat bu tiir, pahal ¢i-
ceklere daha fazla 6deyebilen ve ¢igekeinin driiniindeki giizelligin
yiiksek parasal tarifesi konusunda egitilmig baz: insanlar tarafindan
kaba diye reddedilir”.?!

Bourdieu estetik yarginin her zaman bir ayrun meselesi oldu-
gunu savunur, tistiin olam algak olandan ayirmayi kapsar. Bu yiiz-
den zevklerinin ¢ogu negatif olarak, ne olmadifina gbre tanmmlanir.
“Zevkler” der Bourdieu “belki de bagkalarinm zevklerinin mide
tarafindan kaldirtlamamas: ya da dehseti tarafindan provoke edilen
ilk ve en dnemli tiksinme, igrenmelerdir”.? Miizik zevki agisin-
dan dinlediginiz sey pek ¢ok bakimdan dinlemediginizden daha az
onemlidir. Koleksiyonunuzda birka¢ Radiohead CIDsi olmasi ve-
terli degildir: herhangi bir Celine Dion, Mariah Carey ya da Bon
Jovi ohnamasi da zaruridir. Sanata gelinee, anaakim olmayan birkag
zevkli reprodiiksiyon olmasi yeterlidir. Poker oynayan képekler
kesinlikle yasakor.

Ayrima dayandirildifn igin estetik yarg: toplumda statii hiyerar-
silerinin yeniden tiretminde ¢ok gliclii bir rol oynar. Zevk zevkli
olanin takdir edilmesiyle kalmaz, berbat olanin da (ve ima yoluyla.
boylesi ayrim ¢izgileri ¢ekme yetenegi olmayan insanlarin) siddet-
le reddedilmesini kapsar. Ince zevk, ona sahip olanlara neredey-
se dil uzatlamaz bir istiinlitk duygusu bahseder. Toplumumuzda
farkh sosyal simiflardan insanlarin birbirleriyle rahat bir sekilde et-
kilegmemesinin birincil nedeni budur. Birbirlerinin zevkini ¢eke-
mezler. Daha spesifik olarak sosyal hiyerarside daha yukarida olan
insanlar, asagrdaki insanlarin hoglandigs her geyi (film, spor, televiz-
yon programu, miizik, vb) diipediiz hakir gériirler. Bourdieu bize
sunu haurlatr: “Estetik tahammiilsiizliik korkung derecede siddet-

20.Neblen, Theory of the Leisure Class,s. 128.
21.A.ge.s. 132,
22. Bourdieu, Distinction, 5. 56.
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Ji olabilir. Farkli hayat tarzlarindan nefret, belki simflar arasindaki
en kuvvedi bariyerdir; suuf i¢i evlilik bunun kamodir”?

Ust sosyal sumif iyelerinin estetik olarak asa@ mallar titketmesi
ironiktir. Amaclari bu mallarin kéti zevk oldugunu bildiklerini
herkese gostermektir. Bu kitsch’in 8ziidiir. Bu ironik mesafe on-
larin, diketimleriyle iligkili bayagiigin ayibindan kacarlarken, bir
yandan da bayag mallardan zevk almasina imkan verir. Ironik me-
safe., siyah kadife resimlerden ya da Arborit tablolardan ya da Tom
Jones sarkilarindan basitge hoglananlarla karigtinlmayacaklan igin,
ayrmlarim korumalarina imkan verir. Kitsch tiiketicisi, genellikle
abartilmug bir titketim tarziyla, “espriyi bildigini” herkese gosterir
ve boylelikle iistiinlitk ya da ayrim duygusunu korur ya da tiiket-
tigi mallan “estetize eder”.

Zevk ayrim duygusuna dayandi@y i¢in, herkesin zevkinin ince
olmasi miimkiin degildir. Bu kavramsal bir imkansizhkur (tipks
biitiin &grencilerin ortalamanin iizerinde not almasiin mim-
kiin olmamasi gibi). Kamusal sanat galerileri ve iireticilere destek
yoluyla, modern idareciler halkin estetik egitimini tegvik etmede
énemli kaynaklar icat ettiler. Peki bu popiiler zevkin kalibresini
tyilestirdi mi? Kugkusuz hayir. Bir sanatsal tarz popiiler oldugunda,
Kanada'daki Grup Seven ya da Amerika Birlesik Devietleri'nde
Salvador Dali gibi, estetik yarg) kanonunda sadece alt simifa indi-
rilir. Tam da bu popiilerlik yiziinden, bu tarzlarin takdir edilmesi
aruk bir ayrim kayna@i olarak hizmet gérmez. Bu yiizden “ince
zevk” daha erisilmez, daha az bildik tarzlara dogru kayar.

Bagka bir deyisle “ince zevk™ konumsal bir maldir. Bir insan
ancak bagkalari ona sahip degilse sahip degilse, o seye sahip olabilir.
Ozel bir yat kuliibiine tiyelik, sehir merkezindeki ise ylirtime ya
da el degmemiy yabanlarda yiirityiis yapma bdyledir. Dogas: geregi
rekabet¢i bir mantid vardir. Bu yiizden stilini ya da zevkini ifade
olarak bir nesne satin alan her tiiketici, zorunlu olarak rekabetgi
titketime kauhr.

Ne zaman mallar bir ayrim kaynag olarak hizmet gérse, bu
degerlerinin en az pargas: ayricahklarindan kaynaklamr demektir.

B.Age.s. 56.
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Herkes ona sahip olmadigr i¢in, bu mallar kii¢iik bir kuliibiin tiye-
leri olarak sahibiyle 6zdeslesir (baskalarimin bilmedigini bilenler)
ve onlart kitlelerden (higbir sey bilmeyenler) farkhlagtirir. Bu yiiz-
den uyumluluk ve ayrun her zaman el ele gider. insan kendisini
avamdan farkhilastirmak igin ayricalikh kuliibiin standart ve alis-
kanhklarina uyar. Maalesef kitle toplumu elestirileri esitligin yanhg
tarafina odaklanir. Tiiketim siirecini gliditleyen uyma arzusu degil.
tersine ayrim arayigidir. Malin degerdi, Gvelerin uzlasug taninmayla
birlikte, kuliibe iiyelikle iligkili olan Gstiinlik duygusundan gelir.
Ama bir kere duvulunca ve daha ¢ok insan mala erismeye bas-
laymca, onun sagladi@ ayrim yavagca yok olur. Ayrim arayigt bu
yiizden kolektif olarak kendi kendini engelleyen bir seydir. Herkes,
kimsenin sahip olamayacag gevi almaya ¢abalar.

Kuskusuz bu rekabetin sonucu giiniin sonunda tiiketicilerin
elinde kabaca aym metalarin kalmasidir. Fakat bu tiir uyumluluk
asla onlarin niyetinin par¢asi degildir. Tiiketiciler bir sepette mah-
sur yengegler gibidir, her biri kagmaya ¢ahsir fakat bir bagkas: ta-
rafindan engellenir. Yengeglerin istedigi, sepette kalmak degildir.
Herhangi bir yengeg sepetin agzina dogru bir ilerleme yapar yap-
maz, onun ilerlemesini kendi kagiglar1 i¢in bir yol olarak kullanan
bagkalar1 onun tizerine tirmanmaya ¢aligir. Sonugta hepsi bagladik-
lar1 yere geri doner.

Bourdieu’niin estetik yarg: analizi tiiketimcilikten ¢ekilebile-
cegimizi ve sadece statii pesinde kogmaktan ve hasetten uzak du-
rarak,Veblen'in teshis ettigi problemlerden kag¢mabilecegimizi dii-
slinmenin ne kadar saf¢a oldugunu gdsterir. Ayrim duygusu estetik
yargilarimizin —giizel ya da ¢irkin, alumh ya da berbat. cool ya da
cool olmayan nedir— hepsine niifuz eder. Tarza 6nem veren biri eo
ipso |otomatik olarak] rekabet¢i tiiketime bulagir. Cekilmenin tek
yolu, satn alma kararnmz belirleyen her yargiya izin vermekeen
imtina etmektir.

Rl X e

2000 yili Burberry markasinin ¢itayr en yukart ¢ikardin yil
oldu. Klasik Burberry ekosesi, zarif bir 6zellik olarak, her yerde
goriilmeye bagladi: ik bir yiin esarpta, bir ceket astarinda, kiigiik
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bir el cantasinda. Markamn kékeni Birinci Diinya Savasi sirasinda
ingiliz subaylar1 igin iiretilen Burberry trengkota dayamr. Son-
ra Ingiliz tagrasmin kibar tarziyla iliskili olarak gelisdrildi. Bur-
berry 90’larin sonunda, sonradan manken olan aristokrat Stella
Tennant'in (Devonshire Diik’iiniin ve Diises’'inin torunu) eglik
ettigi parlak bir pazarlama kampanyasiyla canlandinldi. Kisa siire
sonra Ozel bayiler Burberry giysileri, glines gozliikleri, ¢antalar,
-ayakkabilar ve kopek tasmalarmin tiim gesitlerini bulundurmaya
basladh.

Anma iki yil i¢inde Burberry zorlukla ilerlivordu. Marka strate-
jisti John Willamson soyle diyordu: “Kitle piyasasi yoluna girer gir-
mez iiriinlerinizi givenlerin kontroliinii kaybediyorsunuz."* Bii-
yiikk Britanya'da Burberry i¢in qitamn en agaf inmesi, televizyon
reality sovu Big Brother 4’tin yarismacisi Tania do Nascimento
milyonlarca izleyicinin 6niinde bir Burberry bikinisi ve bandana-
siyla haftalarca gosteris yapmasiyla oldu. Marka i¢in iyi bir teshir
miydi? Pek degil. Nascimento asil olarak cinsel maceralar: ve sayet
Kazanirsa parastyla gdgiis silikonu yaptirmaya s6z vermesiyle dik-
katleri cekmist.

Marka danigmanlarimin dedigi gibi, problem Burberry'nin “is-
tek uyandiran” bir marka oldugunun varsayilmastydi. Aristokra-
tik soyagaci onun bir sosyal simf isareti olarak hizmet gérmesi-
ne imkan tamyordu. Burberry givenler “moday: takip etmekten
¢ok klasik zarafetle ilgileniyorum” diyordu. Kuskusuz markamn
yeniden dogusunun baslarinda, halkin ezici ¢ogunlugu Burberry
ve bagka herhangi bir ekosenin farkimi bilmiyordu. “Bilgiye sa-
hip” olanlar “bilgiye sahip” baska insanlara mesaj vermek, karsilikl
tammayla bakigmak i¢in Burberry giviyordu. Burberry bir ayrnum
kaynag olarak hizmet gérdii. Bu, kiginin tistiin i¢ gruptaki iiveli-
gini yeniden onaylamay1 ve ayn1 anda, bayag dis gruptaki {iyeligini
yalanlamay igerir.

Simifla ilgili en dnemli sey, buna herkesin sahip olamamasidir.
Burberry, fiyatlar1 yiiksek tutarak, ekosede bir alametifarika da-
Yatmanin ¢ok zor olmasi harig, markasimn 6zel olmasum koru-

—
24. Richard Fletcher, “Burberry Takes a Brand Check.” Daily Telograph, 22 Hazitan 2003,
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yabilirdi. Sonug¢ olarak oniine gelen, korsan Burberry {iretmeye
bagladh. “Klas/zarif™ kavramlari Burberry’nin tretmeyi umdugu
marka imajina ¢ok ters olan ayaktakinm i¢in —Nascimento gibi
insanlar— ekose aminda ulagilabilecek bir sey oldu. Burberry gi-
yenlerin “klasik zarafeti tercih ederim” yerine “reality sovlardan
ve gogiis bitylitmelerden hoglanmiyorum™ mesaji verebilecegi dii-
stincesi, markayr kullananlarin Stesinde sosyal elitin ¢ogu tiyesinin
odiinii patlatmak i¢in yeterlidir.

Problemi ortaya koymanm bir bagka yolu Burberry'nin faz-
lasiyla anaakim oldugunu ve bdylelikle bir ayrim kaynag olarak
hizmet gérmeyi birakugim sdéylemektuir. Burada kitle toplumu
elegtirisi ve tiiketimcilik problemi arasindaki agikdr temas noktasim
gorebiliriz. Gelencksel kitle toplumu elegtirisi ¢ogu insanin siirii
tiyesi, makinenin dislisi, akilsiz uyumdulugun kurbam oldugunu
varsayar. 1, maddi degerler tarafindan yonetilen bog hayatlar sii-
rerler. Sistemin islevsel gereklerine hizmet etmek f{izere manipiile
edilirler ve boylelikle higbir zaman gergek yaraucili@, ozgiirlii-
gii, hatta tam cinsel tatmin deneyimleyemezler. Bu sdylendikten
sonra, kimin kitle toplumunun iiyesi olmay: istemesi miimkiin
olabilir? Aksine insanlar uyumlulugun kurbam olmadiklannt, sirf
makinenin diglisi olmadiklannt umutsuzea kanitlamaya ¢ahgacaklar-
dir. Kugkusuz kitle toplumu elestirisi giderck yayginhk kazanirken.
insanlarin yapmaya ¢ahsgtigs sey tam da budur.

Bu ytizden kars kiiltiire] isyan —“anaakim” toplumun normla-
rim reddetmek— hanr sayilir bir ayrim kaynag olarak hizmet gér-
meye baglar. Bireyciligi 6diillendiren ve uyumlulugu kii¢timseyen
bir toplumda “isyanc1” olmak. yeni bir istek uyandiran kategori
haline gelir. Bize siirekli “farkli olmaya cesaret et” denir. 6(’larda
bir beat ya da hippi olmak, eski kafah ya da takim elbiseli olmad:-
Simzr gostermenin bir yoluydu. 80’lerde bir punk gibi giyinmek.
pahahi okul 6grencisi ya da yuppi olmadifimzi gostermenin bir
yoluydu. Bu, anaakim toplumu reddettigini goriiliir sekilde disa
vurmanin bir yoluydu; fakat aymi zamanda kiginin kendi tistiinlii-
&liniin sOzsiiz bir teyidiydi.* Ben, sizin gibi sistem tarafindan aptal-
lagtirilmadim. Ben anlamsiz bir civata degilim™ mesajim vermenin
bir yoluydu.
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Kuskusuz problem, kimsenin klas ve ince zevk sahibi olamama-
sivla aym nedenle, kimsenin isyanci olamayacagdir. Herkes kary
kiiltiire kanhrsa, kargt kiiltiir basbayagy kiilttir haline gelir. O zaman
ayrimu yeniden tesis etmek igin, isyancimn yeni bir karst kiiltiir icat
etmesi gerekir. Kargt kiiltiirel tarz ¢ok ayricahkh bir yey olarak bay-
lar. “Yeralundan™ yola koyulur, QOzel simgeler —bir agk kolyesi, bir
gengelli igne, bir ayakkabi markas: ya da yiruk kotlar, bir Maori
dévmesi, bir viicut kiipesi, parti malt bir atki—~“bilgiye sahip™ olan-
lar arasinda iletisim noktast olarak hizmet gérecektir. Ama zaman
gectikge “bilgiye sahip” olanlar ¢emberi genigler ve simgeler gi-
derek alelade olur. Bu, dogal olarak bu isaretlerin sagladifs ayrmn
ortadan kaldirir. Tipki Nascimento'nun Burberry markasim baya-
gilasnrmasinda oldugu gibi. “Kuliip” giderek daha az elit olur. Bu
yiizden karg kiiltiiriin kendisini siirekli olarak yeniden icat etmesi
gerekir. Isyancilarin modalar1, markalar iizerinden hareket eden ko-
koglar kadar lizli gekilde, benimseyip atmasimin nedeni budur.

Boyle boyle kary1 kiiltiirel isyan rekabetgi tiiketimciligi giidiile-
ven ana giiclerden biri haline geldi. Thomas Frank™n yazdiga giby,

“Alternatif™ makyajla “isyan” ekonominin durmadan hizlanan modas
geome déngiisiinii takdire sayan etkililikle gerekeelendirip, gelencksel iy-
Jlevini yerine getitmeye devam eder. Dolabimizi satim alinan seylerle dol-
durma istegimiz, tiriinlerin &niimiizden sonsuz bir tdrenle gegisi, bizim
yeni wir zivinn eskisinden daha iyi olduguna durmadan ikna edilmemi-
ze bagh oldugu igin, “alternatiflerin™ varolandan ya da 8ncekinden ¢ok
daha degerli olduguna tekrar tekrar inandinlmanuz gerekir. 1960’lardan
beri hip [uyanik] reklanun anadili, “diizen karsithim” kelime haznesidir;
onun igin de bize eski miilklerimizi ¢ikarip atmamuz ve bu yil sunmaya
karar verdikleri her ne ise onu almannz dgrenldi. Yillar gegtikce amagsiz-
hga, bayibog degisime ve “diizene” —ya da daha dogru olarak, "diizenin”
gegen yil onu almak igin ikna ettgi wvir zvira— yonelik ebedi huzursuz-
lugu sembolize eden isyanc, dogal olarak bu tiiketim kiiltiiriiniin merke-
4 imgesi haline geldi.®

Kugkusuz bu titketimi ayakta tutan ideolojiyi korumak igin,
Isyanin kide pazarlamasiin “sistem igine ¢ekme” olarak tanim-

25_~T|mmns Frank, “Akernative to What?” Commodify Your Dissent: Salvos from “The Baffter”
1ginde der. Thomas Frank ve Matt Weiland (New York: Norton, 1997), s. 151,
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lanmast esastr. Bu sekilde bitp titkenmez modas: ge¢me dongiist
konumsal bir mal igin rekabetin sonucu olarak gériilmekrense, sis-
tem suclanabilir.

Bu yiizden sistem i¢ine ¢ekme miti “alternatifin™ iyi i yaptigi-
nt ve her zaman da yapnug oldugunu gizlemeye hizmet eder. Her-
hangi bir giyim egyas1 satan diikkdna rastgele bir bakis bu izlenimi
dogrulamak i¢in veterli olacakur. Ayrica kitle toplumu elestirisi
biitlin kiiltiire bir bastirma ve uyumluluk sistemi olarak bakug
i¢in, isyanc tarzlarin sayis1 potansiyel olarak sonsuzdur. Herhan-
gi bir tiir kurali ¢igneyen ve sizin pazarlama potansiyeliniz olan bi-
risi bulunur. Ornegin torbacilarin terzi tercihi on yillardir “sehirli”
tarzimi yonlendirdi. Tiim gece sokagin kdsesinde onluk paketler
satarak oturimak ¢ok siitlir. Kabarik bir ceket ve bir ¢ift Timber-
lands giymek iyi olur. Cok fazla uyusturucu satn aldig igin degil,
hip hop tarzim bildig icin, bu gorinti herkese aginadir. Onlar
NBA oyuncularimn ne givdigine bakar ve Tommy Hilfiger'm en
son koleksiyonundan haberdardirlar.

Ya da kaykaya bakahm. Adhusters dergisinin kaykay alt kiileii-
riinii 6ne gikarmasiyla, aym alt kiildtirden neget eden bir film olan
Jackass'm Kuzey Amerika giselerinde bir numarals film olmas: ayn
aya rastlar. Adbusters'daki forograf boliimii, kaykaylariyla zarar ver-
dikleri evlerin cephe gikintlarimin, merdivenlerin ve kaldirimlarin
yakin ¢ekim fotograflarim yer vererek, kaykayailarin yikicr karak-
terini vurguluyordu. Fakat kaykaycilar yipratmak igin sirket idare
merkezlerini hedetlemez; onlar kamu malma zarar vermekten de
ayni derece mutlu olurlar. Jackass’m gosterdigi gibi rastgele ahmak-
hik ve yikim piyasast gergekten engindir. Film salon gosterimlerin-
den 64 milyon dolarmn Gizerinde kazandi.

*Jackass'daki yeralt kaykay zihniyetinin yaranc zekasim ilk or-
taya qikardignmzda, geng ergen izleyicilerimizde yanks uyandirdi-
g gordiik” dedi MTV program miidiirti Brian Graden. Hakhy-
. Fakat MTV ve Johnny Knoxville’in kaykay kiiltiiriini sistem
i¢ine ¢ektigini soylemek mantikli nudir? Sistem igine ¢ekmek
i¢in ik planda sistem igine ¢ekilecek bir sey olmali. Sagda solda
“haytahk” yapma adeti kesinlikle kaykay alt kiiltiiriiniin ayrilmaz
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pir pargasidir. Tim bu Knoxville ve ¢etesi sadece bunu videoya
kaydetmeye basladi. [Haytalik bir anlamda antiotoriterdir. Kurallar:
¢ignemenizde —cbeveynlerinizin yapma dedigi her seyi yapmada—
bir sorun yok. Dahasi gelip gegen isadamlars size uygun gérmeyen
nazarlar atacaktir muhtemelen. Giivenlik elemanlan sizi miilkten
kovabilir. Fakat bu yikict mudir? Kugkusuz hayir. Olsa olsa sosyal
sapmamn thmh bir formudur.

ilk kaykay ¢ilginhklarim 1970’lerin ortalarinda gelip gittigini
hatirlamak énemlidir. (Muz tahitalar1 kim unutabilir?) Biiyiik 6l-
glide patene (bu da diskoyla iliskiliydi) kargi tepki yliziinden bir
anda sonlandi. Oradan “yeraltina™ indi (yani daha az popiiler hale
geldi). O zamana kadar bir¢ok gehir ve kasaba, kaldirimlarda, aviu-
larda ve ahigverig merkezlerinde kaymayi yasaklayan yonetmelikler
gikardi. Dolayisiyla bu da kaymaya isyanm kiyisinda bir yer verdi;
polisler ve giivenlik elemanlar1 tahtalar: kirmaya, bu “kahrolasi ve-
letleri” kovalamaya baglamist. Bu tam da kaykayin geri doniis igin
ihtiya¢ duydugu seydi.

O zamandan beri kaykayla iligkili isyan tarzi, spor sanayisinde
muazzam itici bir gii¢ haline geldi (Can ¢ekisen kayak sanayisine
kelimenin ger¢ek anlamiyla milyarlarca dolar enjekte eden kay-
kay yan iiriinlerinden bahsetmiyoruz bile) Insanlar reklamlarinda
Beatles'in “Revolution” sarkisini kullanan ya da sézcii olarak Wil-
liam $. Burroughs’u segen 60’lar isyancilarimn Nike tipi “sistem
igine gekmeden” sikayet eder. Peki. tamamen “alternatif sporlar™
ad1 alunda yillik 300 milyon dolarhik is kuran bir sirket olan Vans'a
ne demeli? Kaykay parklar1 yapmakla tenis kortu yapmak arasinda
fark var midir? Hepsi bityiik is. Amerika Birlesik Devletleri'nde
2001 Ocagi'ndan 2002 Temmuzu'na kadarki 18 ayhk zaman dili-
minde binden fazla paten parkimin yapildigi tahmin edilmektedir,
I8 ayda 1000 park? Bu biiyiik is. Aymi zamanda alt kiiltiiriin sistem
icine gekilmesi midir? Hayir. Buna “popiiler talebe yamt vermek”
denir. Sirketlerin yapugim farz edilen sey budur. Bu alt kiiltiirii
tahrip eder mi? Kesinlikle. Bunun nedeni ekstrem sporlarla ilgili
gergekten “ekstrem” bir sey olmamasidir. Kaykaycilarin yarim bo-
ruda yaptign futbol oynamak kadar bile tehlikeli degildir. Ekstrem
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sporlar sadece sporcularla karigurilmak istemeyen insanlarin spo-~
rudur. Sporcular bunu yapmaya baslayinca, ayrim kaybolacakur ve
boylelikle yerine yeni bir gey koymamn zamam gelecektr.

Y e

Kargt kiiltlir miti yiiziinden tiiketimeilige kargt olan insanlarin
¢ogu, onun giidiiledigi davranss tiirtine akeif olarak kaulir. Naomi
Klein"1 digliniin. Kitab1 No Logo’yu, Toronto’daki semtinde yakin
zamanda fabrika binalarmun ortak miilkiyetli “¢at arasi yagama”
dontigtitriilmesini kinamayla baglatir® Mekammn ¢aligan simifin
otantikligine batnug ama nabzi sehir sokag kiltiiriiyle ve “rock
video estetigi”™ dediZi seyle birlikte atan, gercek ¢am tahtasi, haki-
ki fabrika gau arasi oldugunu okur igin netestirdi. Semtiyle ilgili
yeterince ipucu da verdi; Toronto'yu bilen her okur onun King-
Spadina’da oturdugunu anlayacakti. Kanada'da sosyal sumflarin na-
s1] igledigi hakkinda sezgisi olan her okur, Klein'm yazdig zaman-
da King-Spadina'daki hakiki bir fabrika ¢at1 katinin, bekarlar i¢in
muhtemelen {ilkenin en arzulanan emlak bolgesi —~Manhattan’daki
bir SoHo ¢ati kanyla kargilagurilabilir- oldugunu bilir.

Ama parayla elde etmeniz miimkiin olan Toronto'daki Roseda-
le ve Forest Hill gibi sirf pahah maballelerin tersine, Klein'in sein-
tindeki hakiki bir fabrika ¢ati kauna ancak iist sosyal baglanalar
olan insanlar sahip olabilir. Bunun nedeni onlarin imar mevzuatmm
ihlal cumesi ve boylelikle agik piyasada alinamaz ya da kiralanamaz
olmasidir. Ancak kiildiirel elitin en ayricahkh kesiminin bunlara
giicii yetebilir.

Klein igin iiziicii ama Toronto sehri, yavag yehir geniglemesinin
¢ok aydin ve basarih bir stratejisinin pargas: olarak kangk kul-
lanima izin vermek igin, tiim sehir merkezi semtlerinin yeniden
bolgelere ayrilmasina karar verdi. King-Spadina sanayi, ticaret ve
konut kullanmmmn her kombinasyonuna izin vermek i¢in ayrilds.
Uzun zaman 6nce semtin biiyiik ¢apli yenilenmesi baglads; eski
depo ve fabrikalar yenilenirken, ortak miilkivet kompleksleri inga
edildi, yeni lokantalar agildi.

26. Naowi Klein, No Logo: Taking dins af the Brand Bullics {Toronto: Knopf, 2000), xiii-xv.
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Ama Klein'in bakis agisindan bu bir felaketti. Ni¢in? Ciin-
kii yeniden bdélgelere aywrma iglemi yuppilerin para verip onun
mahallesini satin almasina imkan tamyordu. Yuppiler konusunda
yanhs olan nedir? Yuppi olmaktan bagka bu yeni sakinler hangi
suca bulagnusu? Klein mahalleye “yeni bir can sikict 6zbilinglilik
hali” getirdiklerini iddia eder. Fakat No Logo’ya 8nsoziiniin kala-
mnda gosterdigi gibi, kendisi de etrafindakiler konusunda biling-
lidir. Hem de can sikic1 bir bi¢cimde. Mahallesini “20’ler ve 30'lar-
da Rus ve Polonyah gd¢menlerin sagdan soldan ¢ikip Trogki ve
Uluslararas1 Kadin Konfeksiyon Iggileri Sendikasi liderligiyle ilgili
tartigmak i¢in mezeci ditkkdnina daldig:” bir yer olarak tanmmlar.
“Meshur anarsist ve ig¢i Srgiit¢iisti” Emma Goldman'inn onun so-
kaginda yasadign soylendi bize. Klein i¢in ne kadar heyecan verici!
Olmas) icap eden ne muazzam bir aynm kaynag.

Burada Kleinin sikayetinin gercek dogasini gorebiliriz. Yu-
pilerin geimesi onun toplumsal statiisiinlin erozyonuna yol agar.
Ticarilegme gikayeti bu ayrim kaybimin ifadesinden bagka bir gey
’degildir. Birkag yu evvel “King-Spadina'da bir ¢ati kaunda yagi-
yorum” derken onu dinleyen herkese gok net bir mesaj gonderi-
yordu. “Son derece cool’um. Muhtemelen sizden ¢ok daha cool”
ideniyordu. Fakat birka¢ diizine yeni ortak miilkiyet kompleksinin
giirfiltiisii sinvali basurmakla tehdit eder. nsanlar senin “gercek”
bir ¢atr katinda yagadim ve o yuppilerden biri olmadifini nasil
bilecek?

Klein yalmzca bir ¢éziim gérebilir. Emlak sahipleri binalarim
ortak miilkiyete ¢evirmeye karar verirse, cikmasi gerekecek. Bunu
apaciknug gibi tarugir. Ama emlak sahipleri binalarnn dondistiir-
meyc karar vertrse, nigin hemen ¢ati katim satin almasin? (Paras:
yetmeyecekmis gibi degil.) Kugkusuz problem ¢au kati ortak miil-
kiyetinin, “hakiki” cau kat: damgasina sahip olmamasidir. Klein’mn
dedigi gibi, bu sadece “asin1 yiiksek tavanh” bir daire olur.

Boylelikle gergek problem netleyir. Onu mahalleden stirmekle
tehdit eden ev sahibi degildir; toplumsal statiistinii kaybetme kor-
kusudur. Klein’in goremedi@i sey, mahallesivle iliskili ayricahgin
tam da bu konutlardaki degeri yaratan emilak piyasasinin sagladid
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bir sey olmasidir. Insanlar bu ¢an katlarini Naomi Klein gibi cool
olmak istedikleri i¢in alirlar.Ya da daha spesifik olarak, onun top-
lumsal statiisiinii isterler. Dogal olarak bu onun hosuna gitmez.

Burada en ¢iplak bi¢iminde rekabetgi tiiketimi sevk eden gii¢~
leri gorebiliriz. Acayip olan, titketim karsith@inm incil’i olarak
kabul edilmig bir kitabin 6nsdziinde goérseler bile, fark etmeden
gec¢meleridir.



5.
Asir1 Isyan

Sanayi Devrimi ve sonuglan insan irki icin bir felaket oldu.
“fleri” iilkelerde yagayan bizlerin hayat beklentisini adamakall
gﬁkse]mler fakat toplumu istikrarsizlagtirdilar, hayat tatminsizles-
tirdiler, insan1 haysiyetsizlige tabi ettiler, yaygin psikolojik dertle-
re (Uciincii Diinya'da bedensel dertlere de) yol agular ve dogal
dllnywyl ciddi hasar verdiler. Teknolojinin siirekli geligimi, durumu
dah.l kotiilegtirdi. insani daha biiyiik haysiyetsizliklere tabi edecek
kesinlikle ve dogal diinyaya daha biiyiik hasar verecek, muhteme-
len daha biiyiik toplumsal bozukluklara ve psikolojik dertlere yol
;vacak “ileri” iilkelerde bile psikolojik dertlerin artigina yol aga-
i,
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Bu ylizden sanayi sistemine karst bir devrimi savunuyoruz. Bu
devrim siddet kullanabilir ya da kullanmayabilir: Ani ya da on yil-
lara yayilmis gorece asamali bir siire¢ izleyebilir. Hangisi olacagim
tahmin edemeyiz. Fakat toplumun o formuna kargt devrimin yo-
lunu hazirlamak icin sanayi sisteminden nefret edenlerin alacag
onlemleri en genel hatlariyla ¢ikaracagiz. Bu siyasi bir devrim ol-
mayacak. Amaci yonetimleri degil, simdiki toplumun ekonomik
ve teknolojik temellerini devirmek olacak.!

Bu satirlar “Unabomber Manifestosu”nun agiliy paragrafla-
rindandir. 1980’ler ve 90’larda Unabomber Amerika Birlesik
Devletleri’nin ¢esitli yerlerindeki —toplumun “teknolojik temel-
lerinin® yeniden iiretilmesinden sorumlu tuttugu— taninmig arag-
tirmact bilim insanlari, mithendisler ve sanayi lobicilerine bombal
paketler postalamasiyla ulusal ¢apta nam kazandi. Bombalar ge-
nellikle giinlitk nesnelerin arasia incelikle gizlenmisti. Bunlarin
¢ogu agildiklar1 zaman patlayacak diizenekleriyle, sigara paketleri

ya da kitaplardi. Bir vakada bomba, nakliye ugagn belli bir yiiksek-
hg,e ulasnginda patlayacak sekilde mqarl.mml@ basinca duyarh bir
tetik mekanizmas: igeriyordu.

Polis, Unabomber vakasinda on bes yildan ﬁzla basarili olama-
dh. Sans ani bombaci isim vermeden yetkililerle temas kurdugunda
1996’da geldi; New York Times ya da Washington Post manifestosunu
yaymlarsa kampanyasina son vermeyi onerdi. Tartgmalh bir ham-
leyle, iki sayfa kabul edildi. Manitesto yaymnlanmca Unabomber'm
kardesi isi caku ve polisle temasa gegti.Verdigi tityo polisi Theodo-
re Kaczynski'nin 1979'dan beri bir kesiy hayati yasadigy Montana.
Lincoln’deki kii¢iik bir kuliibeye gotiirdii; elektriksiz, kendi sebze-
lerini yetistirerek, tavsan avlayarak ve el yapinu bombalar yaparak
yagryordu.

Unabomber Manifestosu yayilandifinda soldaki pek ¢ok in-
san, az ¢ok saskinlik i¢inde, aym fkirde olmadiklar1 ¢ok az konu
oldugunu fark etti. Metin kars: kiiltiirel elestirinin bildik unsurla-

1. Theodore Kuczynski, “Industrial Society and lis Future” (a.k.a.*““The Unabombers Ma-
mifesto’). Bu metin iterneree bir hayl dolagn. Metmin biitiinii The Hashigton Pos'un
Eyliil 1995 sayminda 8 <ayfa halinde yayunlandr. The Washington Post basim maliyetlerint
New York Times'la paylages.
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rin1 igeriyordu. Modern teknoloji toptan bir hakimiyet ve kontrol
sistemi yaratmgti: Elbette. Doga sistematik olarak tahrip ediliyor-
du:Tamam. Sanayi toplumu ikame doyumlardan bagka bir sey sag-
Jamiyordu: Dogru. Kitleler agir1 sosyallestirilmig, takinah uyumlu-
lardi: Bana bilmedigim bir sey s6yle.

Gergekten bir¢ok insan Kaczynski ile aralarindaki farki esasa
dair olmaktan ¢ok taktiksel buldu. (izleyenlerden Al Gore’un Earth
in the Balance’indan almtilart Kaczynski’nin manifestosundan ayirt
.etmesini isteyen popiiler bir internet anketi, sagirtic1 derecede zor
bulundu.) Onun inanglaniyla aym goriisteydiler sadece bombah
mektup géndermiyorlardi. Ama orada bile Kaczynski'nin siddet
konusundaki fikirleri Jean-Paul Sartre ve Frantz Fanon'dan, Mal-
colm X'e kadar 60'larin pek ¢ok ikonunun aldig tavirdan ¢ok da
farkli degildi.

Bu yiizden Unabomber vakasi pek ¢ok insam kargt kiiltiirel
elestiri partizanlarimin on yillardir dtizlikle kagmdig bir soruyla
yiizlesmeye zorladi. Simr1 agma ve patoloji arasindaki simiri nere-
den ¢izeriz? “Ahgilnugin digina ¢ikmanin® golgesi ne zaman akil
hastaligimin iizerine diiser? Antisosyal davranmak ve topluma isyan
etmek arasindaki fark nedir? Alternatif olan hangi noktada yozla-
sarak su kanlmamg ¢ilginhga déniiir?

Her radikal hareket garip insanlar ve uyumsuzlardan payim
alir. Ama kary kiiltiirel isyan hareketinin payina gerekenden biraz
daha fazlasi diigmiig gibi goriiniiyor. 60’larin radikalleri Jonestown
kiiltii ve Manson ailesinden, Islam Milleti ve Erkekleri Dograma
Cemiyeti'ne kadar deli ve meczuplarin cezbedici sézlerine garip
sekilde kapilnug gibi gériiniiyor: Moring of the Magicians, ufocu-
luk, antik uzay tanrilar1 teorisi, Druid ayinleri, Adantis aramalari,
teosofi, Scientology, Rosicrucianism. Karst kiiltiirel isyancilarin
bénliigiinde smir yok gibi goriiniiyor.

Bunun igin agiklama bulmak zor degil. Belki karsi kiileiirel is-
¥an garip insanlar i¢in bagka hareketlerden daha ¢ok cazip degil
4ma geldikleri zaman onlarla ugrasmak i¢in garip sekilde kotii
donanimlidir. Bunun nedeni kargi kiiltiirel elegtirinin esas olarak
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sosyal sapma ve ihtilat arasindaki tarka inkar etmesidir. Ttim kiilclire
bir bastirma sistemi olarak bakildigindan, nedeni ne olursa olsun,
herhangi bir kurali ¢igneyen birinin, bir “direnig” eylemi yapug
iddia cdilebilir. Ayrica bu iddialar1 elestiren birine, otomatik olarak
“sistemin” bir bagka yardakgisi, isyanci birey fizerindeki kurallan
ve kaideleri dayatmaya ¢ahisan bir bagka baskici fasist diye saldiri~
lacakur.

Bu nedenle kargi kiilelir her zaman sugu romantiklestirmeye
egilimlidir. Bonnie ve Clyde’dan Amerikan Sapifi’'na kadar hirsizlik,
adam kagirma ve cinayetin yeniden yorumlanmasi (ve akla uy-
gunlagtirilmasy) egilimi vardir; bunlara bir toplumsal elestiri bigi-
mi olarak bakilir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki cezalandiriaa
uyusturucu yasalar: bu egilimi alevlendirdi. Fasy Riderdaki kokain
dagincilari dzgiirlitk igin kavga verenler olarak goriyorsak, Ka-
til Doganlardaki Mickey ve Mallory’yi de nigin yle gormeye-
lim? Cok ge¢meden Columbine lisesindeki silahl saldirinin kitle
egitim sisteminin bir elegtirisi oldugunu savunan insanlar gordiik.
(Dylan Klebold ve Eric Harris sporcularmn ve etiitlerin tiranhigiyla
uyustmayi reddettiler.) Lorena Bobbit feminist bir agiklama yap-
u. (Kurban olmay1 reddediyordu!) Mumia Abu-Jamal irk¢1 polise
direniyordu (Giicle savas!) Ve elbette OJ.Yalan yere suglanmyordu.

Bu vakalarin her birindeki olagan (ve bazen olaganiistii) sug fiil-
leri ¢ekip ¢ikarildi, siyasi bir yorum verildi ve sonra “sisteme” karsi
protesto eylemleri olarak hem mazur goriildii hem de savunuldu.
Bu yorumlama stratejisi gablonu 60’larin sonlarinda uyduruldu.
Bu Cehennem Melekleri’'ne gosterilen hoggoriide kolayhkla go-
ritlebilir (ki 1969'da Altamont’daki feci Rolling Stones konserine
dogrudan onlar yol agtilar). 60’larin sonunda yiizlerce zenci sem-
tine (en kayda degeri Watts ve Detroit) hizla yayilan ayaklanmalara
verilen yaygin reaksiyonun ¢ok daha biiyiik politik 6nemi vardu
Beyaz radikaller arasmdaki hakim egilim, bu ayaklanmalari ayrt bir
olgu olarak degil, sadece sivil haklar hareketinin bir uzanus: olarak
gormekti. Siyahlarin King'in yénetiminde baris¢il protestolar yap-
maya ¢alistg fakat degisimin ¢ok yavag ilerledigi savunuluyordu.
Hayal kirikligs olusurken, stvahlar yiizlerini Malcolm X ve Stokely
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Carmichael gibi daha radikal liderlere dondiiler.Ve protestolarini
daha siddet igeren yollarla —ayaklanma vasitasiyla— dile getirmeye
bagladilar, Sivil haklar aktivistlerine gore, Watts ayaklanmasi siyah
«Amerikahlarin “gaz odasma giizel giizel yiirlimeyi” reddettigini
gosterdi? Bunlar “gettonun her tarafina yayilan igsizlik ve timitsiz-
lik zulmiine” bir karsihiku.

Bu yorum sonradan Spike Lee gibi film yapimailarmca tak-
dis edildi. Problem ampirik temelinin olmamasidir.Yikiar Detroit
sayaklanmast zamamnda, mesela otomobil sanayi hizla biiyiiyordu
ve sehirdeki siyah igsizler yalmzca %3-4 oranindaydi. Ortalama bir
siyah ailesinin geliri beyazlarinkinden yalmzca %6 daha disiiktii
ve siyahlar arasinda ev sahibi olma iilkedeki en yitksek orandayd.
Artik o kadar agina oldugumuz Detroit gettosu imaji —millerce
bos alan ve bog evler— ayaklanmanin nedenlerinden biri degil so-
nucuydy.

Ayrica ayaklanma daha radikal “siyah gii¢” liderlerine destege
dogru bir kaymaya denk diigmedi. Malcolm X ve Bobby Seale gibi
adamlarm benimsedigi tutum, daha ¢ok siyah toplum iiyelerinden
ziyade beyaz karg kiiltiire] radikallerin hosuna gitti. Hayatn bo-
yunca Malcolm X'in popiiler desteginin siyahlar arasindaki oram
Lkendi iissii New York City’de bile) asla tek hanelilerin {izerine
¢ikimads; oysa desteklenmeme oram %48'di. Siyahlarin sonraki bir
aragtirmas “siyah glig” liderleri Carmichael ve Rap Brown’in her
birinin destek oranimin %14, desteklenmeme oraninin Carmichael
igin %35 ve Rap Brown i¢in %45 oldugunu gésterdi. Ama M1 tii-
fekleriyle silahlanmuy, California meclisine yiiriiyen, siyah militan-
larin gériiniisiine, toplumsal diizene karst topyekin bir devrimden
daha azini istemeyen birgok beyaz radikalin direnemeyecegi ortaya
¢ku. Onlar igin Martin Luther King’in kurumlari birlestirmeyi
savunan yaklagum, sadece sistemnin ihtilafi *ige alma™ anlarindan
biriydi.

Yani kargr kiiltiir Amerikan ik iligkilerinin geligimini kendi
siyasi tercihlerine uygun diisiirmek i¢in yeniden yorumlar. Sivil

2. Stephun Thernstrom ve Abigail Thernstrom, America in Black and White (New York: Si-
mon &chuster, 1997), 142; Denoitwki ckonomik kosullar tizerine veriler, 162: radikal
sivah liderler igin destek, s, 167-68,
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haklar hareketini yasaya baglannng haklar icin bir miicadele olarak
gormektense, herkesi buna Amerikan kiiltiirti ve toplumuna kargi
toplu bir isyanda yayhm atesi agmak olarak bakmaya tegvik eder.
Fakat boyle yapmakla Amerika’mn i¢ sehirlerindeki durumu pek
¢ok sekilde adirlagtiran, siyah semilerindeki sug¢ davranslan igin
bir hosgorii kalibi yaraur. Bu giinlere Amerika Birlesik Devletle-
ri'ndeki ilerici solun, Afrikali Amerikan kiiltiiriindeki sapma ve
ihlal arasindaki hattr nereden gekecekleri konusunda kafasi hayli
karigikar. Ornegin hip hopun ¢ok biiyiik bir kismi agik antisos-
yal davranig ve tutumlarin bir kutlamasidir ama pek ¢ok insanm,
stzler ancak beyaz rapcilerin agzindan ¢ikuginda, bu elestirilerden
rahati kagmaz. (Giintimiiz siyah hip hop’unun ¢ogu kriterine gére
genellikle 1thml olan sarks sozleri sansiirlenen Eminem, kendisine
yoneltilen elestirilerin ikiyiizli oldugunu séylemekte tamamen
haklidir.)

Sug davramgina bir protesto bicimi muamelesi yapilmadiginda
bile, baskict sosyal durumlara bir reaksiyon oldugunu iddia eden-
lerce sikhkla “siyasallastirilir”. Ayaklanmacilar sefalet ve irkgihg
protesto eumemis olabilirler ama onlarin ayaklanmasina yine de bu
kosullar neden olmustur. O yiizden ayaklanmacilar bilingli olarak
6zel bir siyasi giindem dile getirmeseler bile, ayaklanmaya karsilik
vermenin tek yolu bu siyasi glindeme hitap etmektir.

Bu meshur sugun “temel nedeni” teorisidir. Cogu teori gibi
bunda da kii¢iik bir ger¢ek parcasi vardir. Ancak ¢ok ileri gotii-
riiliince problem ¢ikar; riim suglar ya da tiim antisosyal davramglar
diigiiniildiigiinde, sosyal adaletsizligi diizeltmeyi amaglayan siyasi
onlemler bastan sona elenebilir. Bu her sosyal diizenin degismez
sekilde direttigi, altta yatan beles¢i saiki ihmal eder. Cogu zaman
sug elbette fiilen kazang saglar. insanlar ondan elle tutulur yararlar
edinir. Béylelikle her zaman kendine yarar saglamak igin baskalari-
na zarar vermeyi secenlerin davranglan i¢in cezalandinicr bir sos-
yal cevaba ve her zaman sosyal protestodan antisosyal davramslar
ayirmak i¢in baz kriterlere ihtiyag olacaktir.

Ne var ki karg kiiltiirel elestiri bunun hepsini yapar ama “iyi”
bastirma —kargilikh faydali igbirligine imkan veren kurallarin daya-
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tlmasi— ve “kotii” basurmayr —zayif ve dezavantajlilara uygulanan
haksiz siddet— ayirmasi miimkiin degildir.Ve “temel neden” teorisi
her seye uygulandifn zaman, sonuglar entelektiiel olarak giigsiiz-
lesebilir. Toplum dev bir bastirma sistemiyse, ne kadar siddetli ya
da antisosyal olursa olsun her eylem ya bir protesto bigimi ya da
sistemdeki ayin bastirmamin neden oldugu “geri tepme” olarak
goriilebilir. Boylelikle olan herhangi bir kotii seyin sugu, higbir
zaman onu vapan bireylere degil, eninde sonunda “sisteme™ anlir,

R 4 L e

Temel neden teorisinin zararl etkisi Michael Moore'un Aca-
demy &diilii kazanan belgeseli Bowling for Colimbine'da goriilebilir.
Columbine Lisesi katlianu en azindan agik bir anlamda bir sug
eylemiydi. Lisede ac1 ¢ektirilen ergenler arasinda, birkag sporcuyu
dldiirme ve okulu havaya ugurma fantezisi neredeyse evrenseldir.
Heathersda Christian Slater’in karakterinin sevgilisinin futbol se-
zonu bittigi iddiastyla itirazlarim reddedip iki sporcuyu oldiirdiigi
sahneyi kim sevimez; ikisine “tecaviiz ve AIDS gakalan hari¢ oku-
lun verebilecegi bir sey kalmanugn™. Klebold ve Harris’le onlarin
kosullarindaki gogu baska ¢ocuk arasindaki fark, onlarin bu fante-
zilerinin olmas: defil, bunlari uygulamaya koymalaridir. Bu bakim-
dam biitiin diger suglular gibidirler; gogumuzun yalmzca yapmaya
hep istek duydugumuz sevi cogunlukla basitge yapmalaridir.

Ama Moore igin Columbine katlianu sadece bir su¢ eylemi
degil, tiim Amerikan toplumu ve tarihine yonelik bir protestoydu.
Belgesel tahmin edilebilecegi gibi, Klebold ve Harris'in kullandig
silahlara ve bunlarin Amerika Birlesik Devletleri’nde ne kadar ko-
lay ahnabildigine odaklanarak baslar. Fakat yavasca. filmin savi ga-
rip bir yéne déner. Silah kontroliiniin yoklugu, sadece problemin
yiizeysel bir unsuru gibi goriiniir. Moore, Kanadalilarin her tiir
silaha sahip olduklarim; ama silahh siddetin neredeyse olmadigim
iddia eder. Bu yiizden problemin “temel nedenini” bulmak igin
daha derine bakimanuz gerekir. Moore, suglunun Amerika Birlesik
Devletleri’nde varolan “korku kiiltiirii” oldugunu iddia eder.

Bu noktada Moore, Amerika Birlesik Devletleri’nin gdgmen-
lerden simdiki zamana kadar tiim tarihini tekrarlamak geregini
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hisseder. Kdlelik tarihi, lingler ve KKK, Ispanyo] Amerikan savag.
CIA'in sponsorlugunda Giiney Amerika darbeleri. Grenada’'nin
isgalinden Sirbistan’a NATQ bombardimanma kadar her seyden
haberdar ediliriz. Nihayet “korku kiltiiriiniin® kokeninde, askeri
sanayi kompleksi, Amerika’'nm paranoyak niikleer hegemonya fa-
aliyetleri ve sager televizyon konugmalari tarafindan beslenen, kole
sahibinin kole isyancilar korkusunu yansitan. derindeki siyah kor-
kusu vardir. Bu bir sekilde igsizlik ve yoksullukla da ilgilidir.

Sonunda Moore, silahlarin kontroliine kary bir tavir almak
durumunda kalir. Silahlarin kontrolii ¢ok yiizeyseldir. Silahlarin
kontrolii Roszak’in Amerikan toplumundaki silahh giddet proble-
mine “salt kurumsal” bir ¢6ziim dedigi seydir. Problemin kokiine
inmez. Moore, Amerikan kiiltiirii ve bilincinin toptan doniisii-
miinden daha azina raz1 ohmaz. Burada Moore’un bulasn@ karst
kiltiiriin bitytik giinahi goérebiliriz. Burada radikal ya da yete-
rince “derin” olmadigr gerekcesiyle, karyt kargiya oldugu probleme
mitkemmel bir ise yarar ¢oziimii —vatandaglarinin hayaum gés-
terilebilir sekilde iyilestirecek bir ¢dziimii— es gecer. Kiiltiirdeki
devrimci bir degisiklikte 1srar etmekle kalmaz, daha az olan her seyi
reddeder. Bu, isyanin agirlastirilmasidir, '

Daha yakm bir irdelemeyle, Moore’un silahlarin kontroliine
kargt savi tamamen yamilter ¢ikar. Silahh siddet Hobbesgu dibe
dogru yarisin klasik “bir ornegidir. Her birey bir silah edinerek
kendi kigisel glivenliini artirabilir: fakac boyle yapan herkesi aym
zamanda komgusu i¢in daha biiyiik tehlike haline getirir. Net so-
nug kolektif olarak kendi kendini baltalamaktir. Herkes birbirine
kary1 tehlike olusturmaya baglar, ortalama kisisel giivenlik seviyesi
diiser. Cozlim iilkeler arasinda oldugu gibi, bireyler arasinda da
silahlannia yarist icine kilidlenir. insanlar rekabeti durdurmak i¢in.
silahlar1 kontrol anlagmasina ihdya¢ duyar. Bu tam da silahlar
kontrol yasalarimn sagladig seydir.

Moore Kanada'da milyonlarca silah olup, hemen hemen hi¢
silahh siddet goriilimedigi i¢in silahlar1 kontrol yasalarimin énem-
siz oldugunu iddia eder. Bu sav, diiriist olmama noktasinda kur-
nazdir. Moore Kanada'da son derece sert silah yasalar1 oldugun-
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‘dan bahsetmez. Kanada’da 8 milyon silah olabilir; fakat hemen
hepsi tek aumb tiifek ya da ¢iftedir, kirsal alanda silah dolaplarin-
da kilit alaunda tutulur. Neredeyse hi¢ tabanca, yar1 otomatik ve
kesinlikle saldirt diifegi yoktur. Columbine saldirisinda kullamlan
TECY tabancalar Kanada'da temin edilemez. Moore Ontario,
‘Sarnia'daki atig poligonundan gériintiiler verir; fakat adamlarmn
higbirine binanin diginda silah tagima izni verilmediginden bah-
setmez.

Bagka bir deyisle Kanada-ve Amerika Birlegik Devletleri arasin-
daki asil fark kiiltiire]l degil, kurumsaldir. Kiiltiirdeki farklar, yasalar
ve kurumlardaki farklarin bir sonucudur. Kanadalilar, Amerikahlar-
dan farkli TV sovlar: seyrettikleri ya da kdleligin mirasmdan muaf
olduklar icin degil, her an ateg edileceginden endige etmedikleri
i¢in, bir korku kiiltiiriinde yaganuyorlar.

el Y Y e

Kargy kiiltiirel diigiince konu suga. geldiginde belli bir sathga
doniigmesine ragmen, akil hastahinmin neredeyse mantiksiz bir
glizellemesini tesvik etti. Guguk Kigu'ndan Michel Foucault'nun
Delilik ve Uygarlik’ina” ve R.1D.Laing’in Yagantmn Politikas’na ka-
dar siirekli tekrarlanan 6nerme, deli insanlanin gergekten deli ol-
nischiklart yalmzca farkl olduklaridir. Onlar hasta degildir, farkl
sorular sormalan engellenen, uyusturulmus ve kapatilms uyum-
suz insanlardir.

Norman Mailer 1957 gibi erken bir tarihte, sosyal gérenckle-
re aldirmayan “¢igek gocuklarin® ashnda bir tip psikopatoloji ol-
dugunu savunarak bu baglantiyr kurdu. Modern diinyada giinliik
hayaun hizlanmasi “sinir sisteminin, yiiceltme gibi uzlagma olasi-
hiklarinin 6tesinde, agirt gerildigi” bir durum yaranr.® Bu yiizden
iggiidiisc] enerjinin nevrotik basurilmasi, toplumsal kontrol siste-
minin birey tizerindeki kontroliinii kaybetmesi olarak, psikopa-
tolojiyle yer degistirmeye egilimlidir. Cigek gocuklar ve siradan

* Foucaulc'nun Deliligin Tarihi (Histbire de lTu falle) adl kitaby Awmerika’da Delilik ve Uygartk
Madness and Civilization) adiyla yaymimlandh. (wh.n.)

3-?0rman Mailer," The White Negro™ Aderrtisements for Myself (New York: Putnam, 1959),
%34
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psikopatlar arasindaki tek fark. birincilerin “kendi kogullarindan,
isyanlartmn hakls, radikal bir evren goriisii oldugu seklindeki igsel
kesinlikten anlam ¢ikarmalaridir ki onlari genel cehaletten, gerici
onyargilardan ve kendinden gliphe eden en konvansiyonel psiko-
pattan ayirir”.?

Mailer'in karg kiiltiirel isyan ve delilik arasinda kurdugu bag-
lanu. kary1 kiiltiirel elestirinin merkezi énciillerinin dogrudan so-
nucudur. Tiim kurallar baskicr kisitlamalarsa —bireyin dzgiirliik ve
yaraucthgma smurlamalarsa— insan rasyonalitenin kendisinin bir
kurallar sistemi oldugunu fark edemez. Mailer’a gére yalmzca iki
tip insan vardir: Hip'ler (“isyanc1”) ve Squareler (“uyumlu™) olan-
lar. Rasyonalitenin Squareler i¢cin varolusu belirlemesi sapirnies de-
gildir o zaman. Celigmezlik ilkesi séziimiizii kisitlayan sosyal ola-
rak zorla uygulanmig bir kuraldan bagka nedir ki? Bilimsel olgular
biirokratik onaymn resmi miihriinii almg inanglardan bagka nedir
ki? Dilbilimsel anlam sdyleyebildigimiz ve diigtinebildigimiz seyi
kisitlayan, lizerimizde agirhk vapan, eski dnyarg1 ve gorencklere
comak sokmaktan bagka nedir k17 Hatta kendiligindenligimizi. ya-
raticaihfimizi ve Szgiirliiglimiizii kisitlayan bir deli gémlegi degilse,
gramer nedir ki?

Kendisini dogru olarak ifade eumek igin bu kurallarin hepsini
serbest¢e ¢igneyen sanatgilarin eserlerinde bunlarin hepsini gore-
biliriz. Ama rasyonalite bir kurallar sisteminden baska bir sey de-
gilse ve ozgiirliik bireyin kendini ifadesinin kendiliginde yauyorsa.
o zaman bizatihi ozgiirliik bir tiir irrasyonellik olmah. Akil Apol-
lo ise delilik Dionysus olmali. Foucault'nun yazdigs gibi, delilik
“diinyada basit, keyifli, sagma olan her seyi yonetir. Delilik, qlgin-
likur; insan1 “eglendirir ve negelendirir’™.®

Aklin hegemonyasim tesis etmesi i¢in aklin “akil olmayam
hiikmii aluna almasi” gerekir, Diizen ve konwolii tesis etmek igin
deliligi ortadan kaldirmasi gerekir. Orta Cag'da Kilise’nin, insan-
larin zihinlerini ve kalplerini avcunun i¢inde tutmay: siirdiirmest
icin, sapkinlar1 yakmasi gerekmisti, Sekiiler bir ¢agda akil hegemo-

4.Age.s. 343, .
5. Michel Foucault, Mudness and Civilization, Ing. Cev. Richard Howard (New York: Pant-
heon, 1965), s. 25.
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nik kiiltiire] sistem olarak dini yerinden etti. Bu ylizden sisteme en
biiyiik tehlikeyi olusturanlar sapkinlar degil, delilerdir.

Foucault modern ¢agin “biiyiik kapanlma” dedigi seyle bagladi-
g1 one siirer. Her cins sosyal uyumsuz toparlands ve hapishaneye,
tmarhaneye, islahevine ve hastaneye sevk edildi. Foucault’nun go-
riigline gore bu kurumlar modern toplumda diizenin payandalan
haline geldi. Stirekli olarak hapishane ve timarhane arasinda ben-
zerlik kurar: Hapishane baska herkes gibi davrammnayr reddedenleri
;cezalandirir; timarhane bagka herkes gibi diigiinmeyi reddedenleri
kontrol altinda tutar. George Orwell'in 1984 kitabinda tahayyiil
ettigi, "digtince sucuna” bulaganlar: tutuklamak i¢in sokakta “dii-
slince polislerinin™ devriye gezdigi baskici toplum ¢oktan kapi-
muza dayanmigtir, Foucault'ya gére. Biz agik¢a bunu fark etmeyi
beceremeyiz; ¢linkii hapishaneler “hastane” olarak etiketlenmistir
ve polise “doktor” denmektedir.

Kugkusuz Cin’in komiinist yoneticilerinin olaganiistii sayida
insan1 “yeniden egitum” kamplarina gondermesi gibi, Sovyetler
Birligi'nde sivasi muhaliflerin rutin olarak psikiyatri kurumlarma
kaparddigimin dogrulugu kabul edilmelidir. Ayrica ok yakin zama-
na kadar, Bat psikiyatrisi ¢ok fazla sayida su gotiiriir tam (escin-
selligin bir akil hastah§ olarak simiflandirtlimas: gibi) igeriyordu.
Atina buradan, timarhane sadece bagka bir ad alundaki hapishane-
dir sonucunu gikarmak zordur. Egcinsellifin akil hastah@ olma-
sindan siiphelenmekle, sizofreninin bir akil hastalig oldugundan
siphelenmek arasinda muazzam fark vardir. Ama 60’larda pek ¢ok
dnde gelen entelektiielin yaptifn sey tam da buydu. 1967 tarihli
cok satan kitab1 Yaganumn Politikasi'nda Laing, sizofrenlerin sos-
yallesme iglemleriyle dayaulan normallestirme yaplarinin hepsini
bozmaya girisen bir “kesif yolcugunda” olduklarin iddia etti.® Bu
yoleulugun biiyiik acilar barindirdiim inkir etmezken, sizofren-
lerin kendilerinin en otantik insani benliini kesfetmek icin yola
¢ikimy olduklarini savunuyordu. Tiim sosyallesme esas olarak bas-
kiaysa, dzgiirlikk onun etkilerinin hepsini bozmakta yatiyor olma-
hdir, Bu i¢ benlik ve dig diinya, gegmis ve gelecek, gercek ve hayali,

;
6 R. 1, Laing, The Politics of Experience (New York: Ballantine Books, 1967).5, 107,
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iyi ve kotii arasindaki sosyal olarak dayatilan farklars reddetmeyi
gerektirir.“Normal” toplum tam da goreneksel sosyal diizende bir
kirilma teskil ettigi icin, bunu aksanns bir diisiince kahbi olarak
algilar. Fakat fiilen ortaya ¢ikan sey, “normal” toplumun simirlari
icinde hakiki 6zglirligiin miimkiin olmamasidir.

Anti psikiyatri hareketinin sav1 hippiler ve diger kars1 kiilciire]
isyancilar tarafindan seve seve yalayip yutuldu. Grgnk Kugi'ndan
ayr1 olarak, 1972 tarihli The Ruling Class [Yonetici Simt] filmin-
de teorinin ozellikle agik bir formiilasyonu bulunabilir. Peter
O’ Toole’un oynadig Jack, Gurney'nin 14, kontu, kendisinin Isa
olduguna inanan bir delidir. Aileden miras kalimas: iizerine tunar-
haneden taburcu edilir: fakat yoksullara kardesce sevgiyle davra-
narak ve miilkiinti onlara bagislamakla tehdit ederek akrabalarumn
toplum i¢inde utandinr mahcup eder. Ailenin ¢cagirdign sarlatan
doktor, gii¢lii elektrik soku da dahil bir dizi alijlmigin diginda te-
davi vasitasiyla, Jack'in hezeyanlarimn yoniinii degistirmeyi baga-
rir: &yle ki arok kendisinin Karindesen Jack, olduguna inanir. Ania
Jack, bu yeni kisvede Ingiliz toplumunun iginde biiyiik basariyla
hareket edebilir. Lordlar Kamarasi’nda yerini abirken deliligi fark
edilmez. ' ’

Filmin mesaji agikuir: Delilik séyircinin gdziindedir. Neyin ger-
¢ek oldugunu neyin olmadigam ya da neyin dogru neyin yanhy
oldugunu bize kim sdyler? isa bugiin diinyaya gelseydi, akil hasta-
nesine kapaulirdi. Ama insan 6ldiiren manvaklar iktidar koridor-
larinda yiiriir. Bilim insanlari, biirokratlar ve ila¢ firmalan, ¢esitli
merhem ve ilaglarla duygulari kérelterek, halki kontrol etmede
birlesmistir. Modern hayaun sahtelik ve hileleriyle en kolay aldati-
lanlar igin, tiiketim mallar1 vardir. Bunlar bagarisiz oldugunda aciy
azaltmak i¢in Prozac vardir. Ve hild tatmin ya da mana bulama-
yanlar i¢in, Haldol alma zamamdir. Biz haplarun yutar gibi yapip.
birka¢ dakika sonra giizelce dilinin altina sakladi@ haplary ¢ikaran
psikiyatrik hastalan1 gizlice alkiglariz. (Girl, Interrupted'de Angelina
Jolie’nin oynadi karakter patriarkal bir toplum tarafindan baski-
lanmig kendinden emin bir kadindan ziyade gergek bir sosyopata
doniigtiigiinde biraz yoka ugrariz.)
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Deliligin kendisine genel olarak yikicithgin bir formu ve deli
diisiincesine, baglam ne olursa olsun, yikicr olarak bakilir hale gel-
di. Psikanalistlerin hastalarin bir kissindaki 6fke ve savunmacihig
terapinin “asama kaydetmeye” bagladiginin isareti olarak almasiyla
aym sekilde, toplumsal elestirmenler gilginlik denen hali, sorular-
mn ve teorilerinin rahatsiz edici baz1 gergeklere yaklasnginm isa-
reti olarak alir. Dogru cevap geri ¢ekilmektense, bu aragnrmalan
daha ilerletmek olmah.

et &4 e

Karg1 kiiltiirel diistincede yer eden deliligin romantiklestiril-
‘mesinin uzammlarim gérmek igin Dezenformasyon Sirketi tara-
findan iiretilen yayinlarin bazilarina bir gz aumak yeter. Kars kiil-
tiirel girigimciligin klasik bir 6rnegi olan Dezenformasyon $irketi,
en iyi alternatif kiiltiir toptan sang diikkdm olarak tammlanabilir.
Sirket kurucusu Richard Metzger yakin zamanls bir profilde ken-
disini “biiyiik isleri olmasini isteyen bir adam, ugmus gazeteciligin
ve kars1 kiiltiirtin Ted Turner't” olarak tamimlar: “Q, hayatim karg:
kiiltiir satarak kazamr ya da daha dogrusu, ardina kadar agilims sos-
yal tabulan seyrettikleri zaman insanlarin aklint bagindan alan, ig
gictklayan bir heyecan satar.”” Amaci yikiciig markalagnrmaktan
baska bir gey degildir.

Dezenformasyon $irketi’nin yayinlan genellikle “alternatif dii-
since” guvahinin biiyiik kismina dahildir. Problem burada“alternatif
diisiincenin” “anaakim diigiinceye” kary1 olan her sey anlanunda
kullamhyor olmasidir. Béylelikle radikal sosyal elestiriden delilerin
hezeyanlarma kadar her seyi igeren bir kategori haline gelir. Bu
yiizden Noam Chomsky ve Arianna Huffington (sert olmasina
ragmen ciddidir) gibi elestirmenler, kendilerini insanlarin rutin
olarak klonlanmig oldugunu, aspartanun zehirli oldugu ve antik
Kuzey Amerika’nmn pigielerin yerlesim yeri oldugu ve evrenin
duyarh oldugunu ileri siiren makalelerle bir araya getirilmis bulur.
Mevcut her sinyal biitiin bu giiriiltiiniin ortasinda hzla yok olur.

;( Lianna George, “Corporate Avant-Guard Marker Radicalism.” National Post, March 15,
2003,
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Acayiplik arayist Metxger tarafindan tiretilen ve Birlesik Kralh <"ta
yaymlanan Disinformation adii TV programinda daha da ug noktaya
tasinir. Bu noktada, Fox Televizyonuvari “kameraya takilan aptal-
ca davraniglara” diiskiinliikle birlikte, Dezenformasyon."Ripley'in
ister inan ister inanma adh progranmmnm acayiplig kutsamasina
benzer bir yone kavdi. Bu birbirlerini yakan hanzolar, dudaklary
dikilmig bir kadin, bir CIA zihin kontrol kélesivle réportaj, bir
zaman makinesi mucidiyle tartigma gibi “simn agan goriintiileri-
ni” igerir.Ve elbette Dezentormasyon $irketi'nin i modelinin ana
gelir kaynagr ufolojidir, Alternacif girisimeiler UFQ'larla ilgili ya-
yinlardan o kadar ¢ok para kazamyor ki tiim faaliyet hizla anaaknn
haline geliyor.

Dezentormasyon™un sunduklarmmn ¢ogu. yarigmacilarin rutin
olarak kirkayak yedigi ya da hamam bécekleriyle dolu bir figiya
girdikleri Fear Factor ve en ¢ok iglenmis tema olarak uzayhlarin
adam kagirmada sert gehir i¢i polislere rakip ¢ikinasi gibi anaakin
TV'de goriilebileceklerden ¢ok daha acayip ya da ¢irkin degil. Fa-
kat reality TV nin aksine Dezenformasyon $irketi kendisini ¢ok
ciddiye ahr. Yaptiklarmm siyasi olduguna inamlar. Suurlan geri
itiyor, anaakima meydan okuyor ve boylelikle sistenti yikiyorlar-
dur. Uriinleri son derece ciddiyetle de kabul edilir. Disinformation:
The Interviews un bir degerlendirmesinde LA Weekly garip adamlar
ve ilging tipler vurgusunun alunda ciddi bir amag yattiginda israr
eder:“Iradenin giicti vasitastyla gergekligin biiyiilii degisimine ya-
pilan bu vurgu ilk bakista sagma goriinebilir; fakat dezenformas-
yon giindeminin asl yoniiniin alon gizer. Propagandanin teshiri
ve alternatif teorilerin aragtirilmasuun bireyleri etraflarum saran
kurgu agma uyandirdign yerde, sakaci ve sapkin érnekler rekabet
eden kurgulardan kendilerininkini sahneye koymak igin insanlara
izin verir. Bu, giinlimiiz teknolojisinin en iyisi her ne ise onu s6-
miiren —kiiltiir parazitleme, reklam bozma ya da gegerli konsensii-
se bir gedik agma— William Burroghs tarz1 biiytidiir™®

Bu temanin Guy Debord ve Jean Baudillard'in gizli artalanin-
dan geldigi goriilebilir. Bir gosteri toplumunda, her geyin sadece

8. Doug Harver." Pranksters, Deviants and SoCal Satanists: The Interviews,” L Heckly, 29
Kasim 2002,
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bir temsil, bir yanilsama oldugu bir diinyada yasariz. Matrix ger-
cektir; her yamnnizdadir. Oyleyse neyin dogru neyin yanhs oldugu
kimin umurundadir? Hepsi sadece gergekligi kimin tammlayacad
lizerine bir miicadeledir.

Problem bu “yikicihik” tiiriiniin herhangi bir kayda deger etkisi
olmadan, kirk yildir devam ediyor olmasidir. Dezenformasyon’un
para bayildiga hicbir gey kablolu eriimde bulunabileceklerden
daha acayip degildir. Ve diiniin “alternatifi” bugiiniin anaakumdir.
Bu baglamda fanzin mizanseninin —Dezenformasyon’un esas ola-
rak kullandigy seydir— 60Flarin bagindan beri edebiyat miiessese-
si icin idman takimi rolii oynadiginin farkina varmak &greticidir.
Ve ayni radikal iddialar —“gecerli konsenstiste bir gedik a¢mak”™~

“baglangicindan beri yapilmigti. 1968'de Douglas Blazek “edebiyat
artik bir ates tekerlegidir ve eskisinden daha ¢ok insamn ~gogun-
lukla da negeli dondurma kiilahlar1 ve dénme dolap verine, gaz
odasin: ilk kez duyan geng insanlarin— kafasimn i¢inde yeni bir
déngii yakar” Onde gelen fanzinlerin bazilari hakkinda degerlen-
dirme yapmaya devam eder: “Gene Bloom (bir ot alemi cezasim
¢ekerken Sing Sing sakinlerini kendi dinine ¢evirmekle mesgul)
yerine Mike Berardi tarafindan yayimlanan ENTRAILS sadece
delilik, can stkintist katilleri ve bunak gidaklamalartyla dolu. *Pe-
nisbask1’ denen iglemin yeni tanimlamasim okuyun. ‘U yildir Sing
Sing'deyim’ diyen giiliing hakimi okuyun. ‘BECER diyen rahibe-
yi okuyun. 1967 Bahar Yaz Sears Katlogunun degerlendirmesini
okuyun.""

Biz yikicih@n anlamindan kugkulanmaya baglamadan, herhangi
bir fark edilir etki olmaksizin sistem kag kere yikilabilir? Akil has-
taligs gercekten tarkh bir sonug bekleyerek aym seyi tekrar tekrar
Yapmaksa, bu radikalizm ti{iriiniin sistemin alum oyacagim diigiin-
mek delilik olmali.“Becer beni” diyen rahibelerin radikal olmadi-
giny, tiimiiyle gostermelik olduklarin biz fark etmeden daha kag
on yil gececek?

————
9. Douglas Blazek “THE litde PHENOMENA." The Portable *60% Reader iginde, der. Ann
Charter (New York: Penguin, 2003), s, 267.
I0.Age..5.267.
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Iste gegen elli yilda son derece yikicr olarak degerlendirilen
seylerin gipsak bir listesi: sigara igmek, erkeklerde uzun sag, kadin-
larda kisa sag, sakal, mini etek, bikini, eroin, caz miizigi, rock miizi-
g1, punk miizidi, reggae miizigi, rap miizik, dévme, koltukaln kallar,
graftiti, surf yapma, scooter, piercing, ince kravat, stityen takmama,
escinsellik, esrar, yirtik giysiler, sag jolesi, kizailderili sag1, Afrikali
sag1, dogum kontrolii, postmodernizm, ekoseli pantolon, organik
sebzeler, askeri botlar, irklar arasi cinsel iligki. Bu giinlerde tipik bir
Britney Spears videosunda bu listedeki her maddeyi (belki koltu-
kalu killar1 ve organik sebzeler hari¢) bulabilirsiniz.

Karg kiiltiirel isyan, diinyamn varsayilan sonunu siirekli ileri
tarihe atan, hadisesiz ge¢ip gittikten sonraki bir son tarih olarak
kiyamet giinii tahminlerine benzemeye bagladi. Her zaman isyanin
yeni bir sembolii sistem tarafindan “ige alimir”; karg kiiltiirel isyan-
cilar alternacif kimlik bilgilerini sinamak, kendilerini hakir gorii-
len kitlelerden ayn koymak igin daha daha ileri gitmeye zorlamr.
Punklar bir siirii kulak piercing’iyle yola koyuldu. Bu siradanlastif
zaman burun piercing’ine gegtiler, sonra kag, dil ve gobek. Liseli
kizlar bunlari takmaya baglaymca, isyanailar Balililerin kulak blok-
lar1 ya da penis piercing’i gibi “ilkel” tarzlara gegtiler.

Burada karg kiiltiirel hareket icin son derece karakteristik olan
bir kendi kendini radikallestirme egiliminin is baginda oldugu
gorlilebilir. Temel problem estetik ve giyim kusama ait normlara
kargt isyamn fiilen yikic1 olmadigidir. Insanlar ister piercing taksin
ister dovime yapursin, ne tiir giysiler giyerse giysin, hangi miizig
dinlerse dinlesin kapitalist sistemin bakig agisindan bir sorun yok-
tur. Sirketler gri takim elbise ve motorcu ceketi kargisinda esas
olarak yansizdir. Hangi tarz olursa olsun, her zaman onu satmak
i¢in siraya giren tiiccarlar olacakur.Ve her bagarih isyanc tarzi, ay-
rim sagladign igin, otomatik olarak taklitcileri cezbedecektir. Ha-
kiki bir yrkiciliga bulagmadigs i¢in aym tarzi benimseyen birilerini
durduracak bir sey yoktur. Herhangi biri piercing taktirabilir va
da saglarim uzatabilir. O yiizden “alternatif™ ya da “cool” ve zer-
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re kadar tavsiye edilebilir olan herhangi bir gey kagimmilmaz olarak
“anaakim” olacakur.

Bu, isyana igin bir ikilem yaratir. Bir zamanlar ayrim kaynag
olarak hizmet eden giyim kusam isaretlerinin énemlerinin agin-
fdlglnl gdriir. Bu isyanciyr i%(i set;enek!e karyt kargtya birakir: Ka-
timimaz: kabul etmek ve kitleler tarafindan sollanmak ya da yeni
bir sey, daha aykir bir tarz, bir¢ok taklit¢iyi heniiz ¢ekmemiy ve
{boylelikle hild bir ayrun kaynag olarak hizmet gorebilen bir sey
bularak direnmeye devam etmek. Isyancimn aradig sey, en niha-
yetinde sistem igine alinamayan alt kiiltiirdiir. Leonard Cohen’in
sarkisindaki kumarbaz gibi, o kadar yiiksek ve acayip kart arar ki
hi¢bir zaman bir bagkasiyla oynama ihtiyact duymaz; kargyt kiiltiirel
isyan bagka kimsenin takip etuneyecegi bir patika, asla anaakim ol-
snayacak kadar ug bir goriintii arar.

Problem zamanla taklitgilerin eksilmeye baglamasidir; bu-
nun genellikle ¢ok iyi bir nedeni vardir. Miizik 6rnegini ele ala-
lun. Herkes efsanevi “yeralu” topluluklar1 dinlemeyi ister. Hal
Niedzviecki'nin konu {izerine uzun afadinda yazdign gibi “hepi-
miz TV va da fast food ya da ambalajh ¢erez ve Gnceden belir-
lenmis kayafet kelepgelerini ¢ikarip atmak isteriz”. Ama “Top 40
sacmahginin vasat diinyasinda, Tayvan mal Griinlere batnug evre-
nimizde.... bir alicidan bagka herhangi bir gey olarak birey i¢in ¢ok
az yer vardir”. Ve bu yiizden makinelerin tiranhigina kary, yara-
uabk ve disavurum arayarak, “tiim yaratict disavurumlar: montaj
hattinda kayan pargalara dondiiren kati, kir takinuli piyasa ekono-
misine” kary! savagarak misilleme yapariz."!

Niedzviecki'nin fark etmedidi sey bu sekilde isyan etmeyi iste-
yebiliriz ama hig basarili olamayiz. Hepimiz “top 40 sagmahga” ar-
kanmizi dénsek ve alternatif miizik dinlemeye baglasak, bu alternatf
topluluklar yeni top 40 haline geleceklerdir. Bu tam da Nirvana’ya
olan geydir. Ayrica miizik sanayisinin bir albiim ¢ikarmak igin ¢ok;
fakat ilave kopya yapmak igin ¢ok az paraya ihtiyag gdsteren yapisi
802 oniine almrsa, kim olursa olsun listeye giren ¢ogu insan igin

-—~—
V1. Hal Niedzviecki, He Hant Some Too: Unederground Desire and the Reinvention of Mass Cnl-
ture (Toronto: Penguin, 2000), s, 2-11,
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son derece kirl olacaktir. Miizik sanayisinin “kan” oldugu ya da
“zimbirn” tretti@ fikri yalnizea bir teorinin pengesindeki biri i¢in
$6z konusu olabilir. Niedzviecki hi¢ Death Row Records din-
lemedi mi acaba? Christina Aguilera’mn “Dirrty” videolarum hig
goérmedi mi? Kim onlara zimbiru der?

Goziipek Niedzviecki alternatif miizigin kutsal kasesini ~asi-
mile edilemeyecek bir sound— bulmak igin bir arama baglatir.
Onu, en azindan gegici bir siire i¢in, Toronto’da Braino adli grupta
buldu. Onlar “isyanm sesi bogulmug ulumalariyla”, “i¢ umutsuz-
lugun hiiziinlii, agith ifadeleriyle” anlansimin kahramanlar1 oldu.
CH'lerinin piyasaya ¢ikma partisinde grubun performansim agik
tauminle, “dagunk gevezelik eden pozcularin sinirini bozan ve ha-
airhiksiz olanlarin &diinii koparan ses patlamalar” diye tamimladi.

Bununla birlikte Niedzviecki’'nin saur aralarim  okuyarak
Braino'nun nigin o kadar sistem digi oldugu hakkinda biraz daha
bilgiye erisebiliriz. Braino’nun bir boka benzemedifi igin asla anaa-
kim olmayacag ¢abucak ortaya ¢ikar. Miizikleri dinlenebilir gibi
degildir. Anlansinin bagimnda Niedzviecki Braino sound’unu “bir
Ozbiling, avant caz, rock, punk, film miizigi ve barbershop’m ironik
karistom” olarak tammladiginda, bu iistii kapal soylenir. Bu, kula-
ga {imit verici gelmez. Daha sonra Braino’yu “biiyiik, hantal, ac:
veren bir giiriileii” yapmakla tammlar. Daha sonra diipediiz kabul
eder, “bu sinir bozucu bir miizik. Cekip gitmek isdyorsunuz”.

iste elinizdeki bu. Kitle toplumu tiranh@ndan kaginma ¢aba-
sinda, isyanci kendisini yar1 bog bir barda, pozculara stiinliik his-
sederek, “sinir bozucu™ oldugunu kendinin de kabul ettig bir mii-
zigi dinlerken bulur. (Niedzviecki'nin anlanmindaki korkutulmus
pozcunun mevcudiyeti aslidir. Zevk ayrimm gerektirir ve ayrum
“bizi” -bilgiye sahip olanlari— “onlardan” —kiigiimseme ve sikayet
konusu olarak hizmet gérenlerden— ayirmaw: igerir. Pozcular cool
insanlar i¢in, 50’lerde “gecmeye™ kendilerini beyaz diye yutturma-
ya gahgirken yakalanan Yahudi ve Zencilerin esdegeridir.)

Niedzviecki’nin agmazindaki en kotii sey daha 6nce bunlarin
hepsinin yapilnug oldugunu kabul ctine basarisizligndir. Nihai al-
ternatif albiim ¢okean, 1975%e ¢ikimsti. Lou Reed’in tamanu din-
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lenilmez geri beslemeleri ve beyaz giiriiltiiden olusan ¢ifte albii-
miiniin ach Metal Machine Music'ti {rahatsiz edici bir konu da ikinci
albiimiin B viiziinde bir ¢izik oldugundan son kismun igne plagin
iizerinden fiziksel olarak kaldirilana dek sonsuza kadar siirmesi).
Albiimil saun alan ¢ogu insan parasim geri istedi, bu ¢ahsmay
takdir eden hayranlar1 bunu “bitylileyici” ve “yarisi duyulan hizli
tekrarlanmig notalar ve eskimig gitar tellerinin iizerinden gegen,
siirekli q1ghklar icinde siirekli demlenen enerji dalgasi patlamalan”
belki daha acik¢as: “edinilen bir zevk” olarak gordiiklerinden, bu
albtim hali pek ¢ok rock elestirmeninin liste bag.

Gergekten alternadf miizik istiyorsamz, iste burada. Baska her
sey pop miizikuar.

PRy —

Karg1 kiiltiirdeki bu egilimlerin hepsini inceledikten sonra, bir
insanin elektrigi olmayan tahtadan bir kulitbede yagamay: nasil be-
cerebildigini anlamak belki daha kolaydir. Popiiler olarak “tiiketim
karsith@r™ olarak tamuilan énlemlerin gogu yararsizdir. Siklikla tam
a1t bir etkileri vardir; rekabetgi titketimi tesvik ederler. Bu firin
sanayisinde miitkemmel netlikte gorilebilir. 6(/'farda pek ¢ok in-
san Wonder ekmek toplulugunun ruh karartici birérnekligine bir
“tepki olarak kendi ekmegini kendi pigirmeye bagladi. Ama tarihin
biiyiik boliimiinde, insanlarin ekmek almak igin firina gitmesi-
nin bir nedeni vardir. Kiigiik partiler halinde ekniek hazirlama ve
pisirme son derece verimsiz, pahali ve zaman ahcaidir (¢evre igin
kétiiliiklerden bahsetmiyoruz bile). Bagska bir deyigle evde ekmek
yapmak mutlaka birkag¢ ayricalikhya (zenginlik ya da bog zaman
fazlas1 olanlara) gore bir faaliyettir. Sonug olarak ¢ok ge¢meden,
onlar1 temin etmeye istekli firmeilarla birlikte marketlerde ev tipi
ckmek goriilmeye bagladi. Boylelikle beyaz ekmegin gbzden diig-
mesi, Great Harvest Bread Company gibi giiclii acenteliklerin
bityiimesiyle birlikte, giiya firinct esnafinda bir patlamayla denk
diistii. Bu firmnlar toplu iiretim teknikleri kullanmadiklart igin so-
munlarimn maliyeti Wonder ekmeklerinden epey yiiksekri. Fakat
tikketimcilik ve kitle toplumunun kurbam olmaktan kaginmak
igin 6zel tarife ddemeye istekli tiiketicilerde kithk yokeu. Bir kez

|
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daha karg kiildiir tikerici egilimlerini siiriikleyen hayati kivileim
oldugunu kanitladi. San Francisco’nun hem 3 dolarhik latte’nin
hem de 4 dolarlik hamur mayasimin vatant olmasi tesadiif degildir.

Kitle toplumunu elestiren insanlar “sistemin” pengesinden kur-
tulmak i¢in giderek daha ug dnlemlere zorlamyor. En bagta, daha
once bahsedildigi gibi gelirinizi azalumadik¢a tiiketiminizi azalt-
mak yararsizdir. Kazandiginiz her sey biriktirilir ya da harcanir; bi-
riktirdikleriniz de daha sonra siz ya da bagka biri taratindan harca-
mir. Harcama kahplarimizi degistirmek ancak gelirinizin diigmesine
izin verirse tliiketim miktarinda bir gedik agacakur.

Tiiketimin ve gelirin bu tiir*vites kiigtiltmesinin”en onde gelen
savunucularindan biri Juliet Schor'dur. The Quverspent American’da
Schor tipik vites kiigiilten bir insan protili sunar: Tiiketimcilikle
savagmasin ¢esitli yollarma dikkat ¢eken kiigitk bir okla birlikte,
market malzemeleri tagtyan sirin bir gen¢ kadin fotografi. Bu nok-
talara bir g6z auldiginda, vites kiigiilten bu genclerin ne zor bir
gorevle kars karsiya oldugunu gormek kolaydr. Iste bir 6rnek:"

- “Organik yiyecekler ahr” Bu nasil ritketimcilikle savas olur? Bizim vites
kiigiilten adamunuz market malzemelerinin hepsi-igin iki ii¢ kat fazl
Gdemek niyetindeyse, daha fazla para kazanmak zorunda kalacakar ke-
sinlikle. Organik gida “gisik fiyath” tikketim mallaruun en son kategorisi-
dir. Esnaf ckmegi, espresso kahve ve el dokumasi hali gibi, tiretimi daha
emck yogundur. Kuzey Amerika’min her yerindeki marketler organik
¢lgmbgmdan qikar saglar. Organik gidalar Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde neredeyse bir aristokrat simfina dénuigii siiritkleyen ana giigler-
den biridir; zenginler aruk fakirlerle aym giday: yemez.

- “Takas ekonomisine baglamakla ilgili bir kitap olan ‘The Time Dollar
tapimak.” Yerel bir takas ekonomisinin ulusal para ekonomisinden bir ge-
kilde daha az “diketimei™ oldugu fikri gok tuhafur. Tiim mallar bagka
mallarla degistirilir. Bir takas ekonomisinin vegane avantaji vergiden ka-
qimayt kolaylagurmasidir; bu da solcularin savunacads bir sey degildir.

- “Spor Salonu iiyeligini iptal edip aksamlar hayat arkadagiyla yiiriimek.”
MEC ve REI gibi bog zaman mali sancilarimn ileri teknoloji viiriiyils
ayakkabilarimu, siradan ve daha az dayamkl salon ayakkabilarindan 300
dolar fazlaya satmasinin nedeni budur. Salon iiveligi olan insanlar egzersiz
ekipmanlanini paylagmayr kabul ettkleri isbirligine dayali bir diizene gi-

12 julict Schor, The Overspent American: Upscaling, Downshifting, and the New Consiimer (New
York: Basic Books, 1992),s, 112,
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rerler. Daha bireyci olan agik hava merakhlar: kagimimaz olarak kendi
alet edevadarnnn hepsini satin ahirlar. Agik hava bog zaman mallary piya-
sastnn o kadar zengin olmasimin nedeni budur. “Temiz” faaliyetlere ka-
nlmak tiiketicilerin kendilerine asir1 harcama izni bahgetmede kullandign
ama psikolojik aygidardan biridir.

- “Ani yagar.” Bu kulaga muhtegem gelir fakat neye yarar? Am yasayan
insanlarin gergekten ihtiyac: olmayan geyleri gayri ihriyari saun almalan
daha muhteme! degil midir? Ani yasamak higbir seyi biriktirmemeyi ima
eumez mi?

- “Satin almaktansa tamir eder” (bir ¢ekig tapir). Muhtegem. Kendin yap;
kendi alet setine ihtiyacin olacak. Nasil yapacagim sana anlatan kitaplara
ihtivacin olacak. Teknikleri 8grenmek i¢in kurslara katlmaya ihtiyacin
olacak. Bu tan1 Home Depot’nun is modelidir.

- “Kendi giysilerini yapar, kendi yiinlerini tarar, kendi koyunlarim kir-
kar.” Bu belli ki bir espridir. Fakat kahkahamzi kontrol aluna alinca, bir
bang duygusuyla fark ediyorsunuz ki listelenen biitiin maddelerden “tii-

ketimcilifi” azalonak igin bir sey yapmasi muhtemel olan yeganesidir. Ve
Amish gibi yasamak tiiketimcilikten uzak durmanm tek yoluysa. tiike-
tinicilikte evvel emirde yanhs olan seyi merak etmeve baslarsimz.

Vites kiigiiltmedeki bu tavsiyelerin hepsi, toplumun degisme-
sinin nihai olarak bizim kendi bilincimizin degismesi meselesi ol-
dugunu iddia eden kargi kiileiirel inanca dayanr. Sonug olarak bir
dizi ileri derecede bireysellestirilmig strateji yaratir. Ortalama ¢a-
lisma saatleri son birka¢ on yildir Amerika Birlesik Devleteri’'nde
yiikselmistir. Ve iy aile dengesini kurmada zorluklarn artaigim bil-
diren Amerikahlarin sayis1 gz dniine ahndiginda, bunlarin ¢ogu-
nun istemeden yapildigina kuskunuz olmasin. Bunlarin ¢ogunun
nedeni isyerindeki rekabetci yapidir. Baska herkes haftada 60 saat
cahgiyorsa, cocuklara, eve gitmek igin aksam beste ise baglamamz
halinde, terfi etme sansimiz sifira yakin olur. Schor Amerikalilarin
anr1 gahstignm iddia etmekte kesinlikle hakhdir fakat bu proble-
min ¢ok basit, “yiizeysel” careleri vardur. Is haftasina zorunlu tatil-
leri uzatacak ve iicretli annelik ve ebeveyn iznini daha uzatacak
daha ileri yasal sumrlar getirmektir. (Kuzey Amerika'da “serbest
Cuma” nuz var; daha ¢ok bir hafta sonu atmosferi yaratmak igin
insanlar iste ceketlerini ve kravatlarim ¢ikarip atmaya tesvik edilir.
Fransa'da cok daha iyi bir ¢&ziimleri var. Fransizlar buna “calist]-
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mayan Cuma” diyorlar.) Bu tiir kurumsal degisiklikler tiiketimci-
likle savagmada, Schor tarafindan 6nerilen herhangi bir vites kii-
¢iiltme stratejisinden daha fazla sey yapacakur.

Michelle Rose’u tamyalim. 41 yaginda,Vermont'da yasayan, ti¢
¢ocuk annesi Rose kotii bir evlilik ve istismarci bir iligki de dahil,
bir dizi kigisel trajediden ac1 ¢ekti. Fakat biitiin bunlar artik gegti.
Hayatina geri dondii. Déniim noktasy, evini kiil eden bir yanginda
bu diinyada sahip oldugu her seyi kaybetmesiydi. Bu olay ihtiya-
c1 olan uyandirma ziliydi. Bu (Real Simple dergisindeki profiline
gore) “ger¢ekten ihtiyact olan her seyin diinyanin kendisi oldugu-
nu fark ettigi” ands."?

Yukarida anlanlanlar, bir kadinin maddi degerleri agmay: nasil
Sgrendigi ve kiiltliriimiize hakim olan, alnug bagim gitmiy titke-
timcilikeen nasil kagtigryla ilgili erdemli bir hikayenin baglangic
gibi goriiniiyor. Eslik eden fotografta Michelle bahgesinde ¢alisir-
ken gortiliiyor: “Biiyiik bir dikkatle yeni evindeki bitkileri seyrel-
tiyor, sonra yavas¢a etraflarindaki toprag sikistiryor. Her hareketi,
neredeyse annece, sefkatli. Burada, toz toprak i¢indeki onun en
gergek benligidir.”

Ama biraz ilerleyince hikiye garip bir donily yapiyor. Kuzey
Vermond’daki “topragin” Rose’un tanimlamasina hig uygun ol-
madigma doniiyor. Yiikiimliiliklerden kagmak i¢in gitigi kiigiik
bahgesi gercekte “Hawai’nin en azgeliymis ve verimli adalarindan
biri olan™ Kanui'dedir. Oraya gidip gelir: Burlington’a araba sii-
rerek, Chicago’ya ugakla, birka¢ tane daha aktarma ugugu sonra-
s1 arazisine varmak i¢in bir saat daha araba siirerek. “Yetistirmeye
bagladign ¢ay, sandal agac1 ve bambulara ayrilmg 40 déniimiinii
temizlemek ve hazirlamak igin™ yilda birkag seyahat yapar. Cocuk-
lar1 liseyi bitrdiginde, adada tam zamanl kalarak hayatim “basit-
lestirmeyi” planlar.

Buyurun yeni tiiketimcilige. Bir zamanlar insanlarin her gey-
den uzaklagmak i¢in kuzey Vermond'a giderdi. Sonugta kuzey

13, Tiim abinular: Jenny Allen, “Endless Summer.” Real Simple, Haziran/Temmuz 2003.
198-204. Time Warner Inc'in nazik wniyle.
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Yermond asikdr olarak biraz fazla kalabahk hale geldi. O zaman
bir sonraki neresi? Pasifik’teki {icra bir ada. Kugkusuz bu adalar da
az bulunur. Fakat simdiye kadar Rose, stiriiniin diginda kalmays
bagardi. “Mai Tai ve luau i¢in giderek popiiler olan adalara gelen
devre miilk ziyaretgilerin tersine Michelle toprak igin gelir’” deni-
yor bize. Anlayamayanlar i¢in Michelle ek bir vurgu yapiyor. *Ta-
il i¢in gelen ¢ogu insan adanm giliney sahilinden hoslanir, orada
hava daha giineslidir” diyor. Oysa onun miilkii yagmur ormaniar:
tarahindadir. “Biz rutubetli havadan hoslamiriz” diyor. Dogal ola-
rak. Tiim turistlerden ayri olarak, onu adamn diger tarafina ¢eken
moral iistiinlitk duygusu ya da ayricahkh olma degildir. Rurubertir.

Cay yetigtirme planina ne oldu? O gercekten kapitalizm de-
gildir. “Dort dontim bir iki ton ¢ay verebilir... Lipton degilseniz
bu ¢ok degil fakat yerel olarak organik ¢ay satacaksamz yalniz-
ca bir hayli demlik eder” Diger wraftan plan muhtemelen ¢ok
ekonomik degildir. Is, Michelle’in o uzaktayken “toprafna” gdz
kulak olacak tam zamanh bir eleman almasina doner. “Tik cilah
sedirin” digindaki araziye ti¢ bina yapmast i¢in miiteahhitle de an-
lagir: Onlardan biri yetistirmeye niyetlendigi organik ¢ay i¢indir.
Tarz hem “ilkel hem zariftir”. Biitiin bunlara nasil para yetistirir?
Bayagi comert bir nafaka aldign ortaya gikar. Ve binalarin tasarnm
hem mimar hem hem iiniversite profesdrii olan (bir yandan bah-
sedildi) yeni kocas: tarafindan seve seve yapildi. Maddi mallarimzin
hepsinin yok olmasiyla ne kadar gok sey 6grenebildiginiz sagirtics
degil mi?

Bu resimde agik olarak vanhs bir sey var. Maddiyat¢1 olma-
yan degerler ileri siiren ve “basit” hayat idealini savunan biri i¢in
Michelle kesinlikle korkung miktarda fazla para harcanug gibi go-
riniiyor. Buna “maddiyat¢1 olmamanimn paradoksu” denebilir. Son
kirk yil i¢inde, maddiyatg1 olmayan degerler, Amerikan tiiketimci
kapitalizminin en ¢ok yolacag kazlardan biri oldu. Herkesin ken-
di organik ¢aymm yetigtirmek i¢in zamam olmamas: basit bir ger-
¢ektir. Bazi insanlarin sorumluluklar: vardir. Rose’un hayat tarzim
Paylasacak paraya da zamanlar1 olmayabilir ama en azindan onun
degerlerini benimseyebilirler ve organik gay satin alarak onun es-
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tetiini yakalayabilirler. Burada bir piiriiz var: Tam da maddiyatgi-
lik karsin olduklar igin Real Simple dergisinin tegvik ettigi deger-
lerin yiiksek prestiji vardir. Ucuz seri liretim 1vir zivir almaktansa,
kendi ¢aymm vyetigtirmek diinyayla daha ¢ok temas halinde, daha
iyi bir insan gibi goriinmenizi saglar. Boylelikle kendinizinkini
yapmak i¢in ¢ay piyasasindan “¢gikmak” tiiketicilige gergekten bir
darbe vurmak degildir; sadece kendininkini {iretmeye vakti ol-
mayanlar i¢in daha pahali, “tamamen organik” ¢ay i¢in bir piyasa
yaratir. Bagka bir deyisle rekabet¢i tiiketdmciligi azaltmaktan ¢ok
alevlendirir.

Hippilerin yuppi olmamak i¢in her seyi sarmalarimin gerek-
memesinin nedeni budur. Sistem onlarm ihtilafim “ige aliyor” de-
gildir, onlarin zaten higbir zaman gergekten ihtilaflart olmamgtir.
Michelle Rose ve bagkalarimin kamtladigr gibi, maddiyatg1 deger-
leri ve kitle toplumunu reddetmek, sizi tiikketimei kapitalizmi red-
detmeye zorlamaz. Sistemin ger¢ekten disina ¢tkmak istiyorsamiz,
“bir Kaczynski olmaniz” ve ¢ekip gidip bir yerlerdeki tahta kulii-
bede yagamamz (ve bir Range Rover’la saga sola seyahat etmeme-
niz) gerekir. Karsi kiilttirel isyam karakterize -eden sembolik dire-
nisin giindelik edimleri gercekten “sistemi” rahatsiz edici olmadign
igin, kary1 kiiltiire] diisiincenin manugm dogal sonuglarina kadar
takip eden biri kendisini giderek isyanin u¢ formlar: igine ¢ekilmig
bulacakur. Bu isyamin yikicr hale geldigi nokta, genel olarak haki-
katen antisosyal hale geldigi noktayla ¢akigir.Ve o zaman bir isyanci
olmaktan ¢ok bir bas belasi olursunuz.
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6

Uniformalar ve Birorneklik

zay Yolu evreninin en dikkat ¢ekici 6zelliklerinden biri, mar-
N/ kal1 tiiketim mallarinin hi¢ olmamasidir. Sovdaki herkes ne-
redeyse her zaman bir iiniforma giymektedir. Yedikleri, igtikleri,
iste ve eglencede kullandiklar iiriinler ve ekipmanlar, bilgisayar-
lar, tricorder’lar1 ve silahlar1 herhangi bir tiir ticari marka, logo,
marka adh icermez. Ayrica her sey bizim diinyanuzda verili kabul
etigimiz tasarim ve Szgiinliikteki gesitlilik ve farkhlik agisindan
tksiklik tagir. Uzay Yolu evreni neredeyse her yonden birdrnektir.
Bu agidan Uzay Yoln en ¢agdas bilimkurgulardan dikkat ¢ekici se-
kilde farklidir. Blade Runner (Bigak Sirts) gibi filmlerde ve William
Gibson ve Neal Stephenson gibi yazarlarm kitaplarinda yakin ge-
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lecek, sirketler, acentelikler ve tiiketim mallarimn hakim oldugu
enformasyon kapitalizminin ¢ok giiglii bir formudur.

Uzay Yolu'nda enformasyon teknolojisi, piyasalar ve tiiketim
mallarinin etkisinin cyberpunk’un alt tiirlerindeki kadar merkezi
olmamast, neredeyse tamamen gozden kaginlir. Jean-Luc Picard
Borg'a karsi kisa ve nihai bir savasin, Federasyon iginde tiiketici
giivenini yeniden saglayaca@ni da umut etti mi acaba? Biitiin ca-
kasina kargin James T. Kirk modaya en ufak bir ilgi gbsterir mi?

Jzay Yolu tiiketici kiiltiirline bu kaywsizhgiyla hep, sirketler ve
tiiketiciler arasinda piyasa temelli bir rekabet degil. devletler ve
ideolojiler arasinda askeri bir rekabetin hakim oldugu bir gelecek
ongoren 507lerin bilimkurgusunu andirir.,

Uzay Yolu gelecegi net olarak Amerikan degerlerinin, en azin-
dan Federasyon iginde, zater kazandif bir gelecektir. Pek ¢ok yo-
rumcunun isaret etti§i gibi. dizinin politik mesajt yapildigs donemi
vansitmaya egilimlidir: Kaptan Kirk’iin komiinistlikle sug¢lanmas
ve adaleli militarizminin, Picard ve Janeway'in yilipk ¢ok kiiltiir-
liliigline yol agmasi gibi. Tiiketim triinlerinin ve tiiketimci deger-
lerin yokluguna, sadece dizinin senaristlerinin bir kismindaki kotii
yazarhik ve tahayyil eksikligi agisindan bakmak ¢ok caziptir. Fakat
bu ¢ok aceleci ve kolay bir sonuy olur. Diziyi degerlendirmeénin
bir bagka yolu, Federasyon yurttaglarimn isyanci olmadan birey
olmanin, matlagtiricy bir varolugsal birérneklige boyun egmeden
Giniforma giymenin bir yolunu buldugu politik alegori olarak, ay-
dinlannug bir gelecegin alegorisi olarak bakmakur.

Biz tamamen zit bir toplumda yagtyoruz. Bizler benzeri ol-
mayan bir derecede giydiklerimizin tam olarak bilincindeyiz ve
karg kiiltiir bu bilingliligi yiikseltmede muazzam bir rol oynadh.
Simdi bile pek ¢ok alternatif haber dergisi, her birinin kékeninin
detaylar1 verilen giysi ve aksesuarlarinin titiz dokiimiiyle birlikre.
yerel bir sahne insammmn resmini gosteren kiigitk *“tarz” yazilan
kullaniyor. Bu dzsunumun rekabetgi yapisi asla ylizeyden ¢ok uzak
degil. Her parga egzotik bir bolgeden ya da siradii bir bigimde ya
da istisnai yekilde diisiik fiyatla edinilmelidir. Her parganin kendi
ozel hikdyesi olmahdir. Toplam diizenleme cafcafli degl; ama ek-
lektik olmalidir.
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Buraya nasil varildi? Uzay Yolu dizisinde 6ngoriilen gelecege
ne oldu?

a2 Y U

Saf pratk bir perspektiften giysiler drtiinmek igindir. Bizi si-
cak tutar, giinesten, boceklerden korur ve genel olarak korumaya
ithdyacimuz olan yerlerimizi korur, destege ihtiyac olan yerleri-
mizi destekler ve giindelik hayatta islerimizi kolaylastirir. Bu ¢ok
agikardir. Ama agikar olmakla birlikte giysiler bundan daha fazlasi-
dur. [nsanlar her zaman, yalmzca (ya da birincil olarak) értiinmek
i¢in degil, iletisim igin giyindiler. Giysilerin sembolik kullaninu
pek ¢ok bakimdan dil gibidir, bir disavurumecu eylemler yelpaze-
sine imkan tamyan gramer ve sézdizimi vardir. Ve zengin bir dilin
espriye, ironik ciimlelere, hatta argo ve metaforlara izin vermeye
yetecek kadar incelmig bolgesel ve demografik lehgeleri vardir.

Giydigimiz sey kim oldugumuza dair ¢ok sey anlatir. Giysile-
rimiz yasinuzt ve gelirimizi, egitimimizi ve sosyal simfinnz orta-
ya koyar: halihazirdaki tavirlarnmai ve siyasi inancimizi, toplumsal
cinsiyetimizi ve hatta cinsel tercihimizi ortaya koyar. Eg seciminde
olaganiistii Snemli bir rol oynar. Giyinme iginde yasadiginuz za-
man i¢in son derece dogru bir rehberdir de: Ne giyildigine (sag
kemnnyle birlikte) bakmak eski fotograflar: tarihlemenin en kolay
yoludur. Kisacas: kim oldugumuz. giydigimizle ortaya ¢ikar.

Bunlarin hi¢biri pek ¢ok insana tartigmali gelmeyecektir. Fakat
giyinme ifadenin bir formuysa, konusma gibi, az ya da ¢ok ba-
gimsiz olabilir ve upk: insanlarin sdyleyebildigi ya da duyabildigi
seyleri kisitlamanin, sikhkla diisiindiiklerini kisitlamanm bir yolu
olarak goriilmesindeki gibi, insanlarin giyebildikleri seyler lize-
rindeki kisitlamalar, kim olduklarim sinirlamaya hizmet edebilir.
Bu fikir toplumumuzdaki iiniformalara yaygin diigmanhg motive
eden geydir. Sav basittir: Giysilerin birdrnekligi kagimlmaz ola-
rak zihnin birdrnekligine yol agar; baskalarimn giyim kusam da-
Yatmalarina uyuyorsamiz, varhgin disaridan bir belirlenme gekline
uyuyorsunuz demektir. The Language of Clothes'ta |Giysilerin Dili]
Alison Lurie, iiniformanm karsi kiiltiirel analizini Szetler: “Uni-
formanin ne tiirii olursa olsun —askeri, sivil ya da dini; bir gene-
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ralin, bir postacimn, bir rahibenin, bir ugagin, bir futbolcunun ya
da bayan garsonun kiyafeti- boyle bir kiyafet giymek, insamn bir
birey olarak davranma hakkini birakmasidir. Konugma agisindan
da kismen ya da tiimden sansiirlenmektir.”!

Bu tiir diisiince, hippilerle baslayan, yalmzca asker ve polise
degil, her biirokratik organizasyona diiymanh@in agiklanmasinda
dogru ¢ok yararlidir. Standartlagstirilmig her tiir giysiye tiniforma
olarak bakarsak, gri takim elbiseli bir adama bir Milli Muhafiz'in
esdegeri olarak muamele etmek kolaydir. Askeri sanayi kompleks
icindeki dogal ittifak, herkesin bir tiir tiniforma giymesi vasitasiyla
ortaya ¢ikar: iste polisler, iste takim elbiseliler, iste idareciler. Uni-
forma bu kurumlarin hepsini ¢abucak gézden gegiren ortak nokta
olur; degifre edilmelerine imkan verir.

Biitiin {iniformalarin i¢inde hi¢biri okul iiniformasindan daha
kotii ve siirekli elestiriye konu elmanugstir. Bunun nedenini anla-
mak zor degildir. Standart karst kiiltirel goriige gore, biirokratik
devletin amac, kiginin sistemdeki yeriyle 6zdes 6zel bir role ya da
isleve tamarmmyla boyun egsin diye, bireye “biling vermekti”. The
Greening of America'da Charles Reich boyle bir sistemde insamin
“makine diinyasinin bir pargasi ve sakini olarak, aldirigsiz ve cansiz
viiriiyiip gittigini” savunur.® Gri takim elbise teknokrasideki ash
tek boyutlulugun bir sembolii haline gelir. Egitim sistemi yoluyla
ogrenciler 6nce endoktrine edilir; islevsel rollerini kabul etmeleri
ogretilir. Egitimi “bir rol hapishanesinde yatanlar1 endoktrine et-
menin” yolu olarak tamimlayan Reich islah etme metaforuna yo-
nelik srarindan vazgegerken okullagma derecesinin *“bir Kurum
Cocugu” yaratu@ inancium tiimiiyle korur.

Biitiin bir kugak i¢in okul iiniformasi giiniimiiz toplumuyla
ilgili rub yikan her seyi simgeler. Bu tiniformanin saygisizligy geng
isyancilarin en gii¢lii sembollerinden biri haline geldi. AC/DC nin
yash gitaristi Angus Young hild imzah okul tiniformasiyla sahneye
¢ikar. Rock and roll'un anargist ruhunun dine yakin bir yakarig.
Madonna’mmn ya da Sinead O"'Connor’m kau ikona kiricihgindan

1. Alison Luric, The Language of Clothes (New York: Henry Holr, 2000), 5. 18.
2. Reich, Greening of America, s, 141,
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cok daha etkilidir. The Wall'un sinema versiyonunda tiniformah
okul ¢ocuklari korosu, yavagga kiyma makinesine doldurulup di-
ger ugtan hamburgerler gikarken, Pink Floyd'un meshur digiince
kontrolii ve egitimi teshis/tehdit etme sarkisini s6yler. Bu, bir okul
gocuuna simfta giir yazmaya ciiret ettigi i¢in miidiir tarafindan
dayak atilmasimn taklidi yapildiktan sonra olur. Hepsi kiyma ma-
kinesinin igine! Yaratcihk ve imgelem ne pahasina olursa olsun
ezilmelidir. Fabrikalar1 bagka nasil sorunsuz isletecegiz?

Ama 90’larda, bebek patlamasinin ¢ocuklar: liseye basladiginda
garip bir sey oldu. Gerici giigler disiplini iyilestirecegini ve 6gren-
ciler arasinda daha fazla saygiy: tegvik edece@ini savunarak, daima
gliclil bir yekilde {iniformanm tarafim tutmustu. Askeri okullar ve
kilise okullariysa hi¢bir zaman iiniformay: birakmadi. Fakat bu
zithk, kars kiiltiirel radikaller arasinda biiyiik deger verilen, {ini-
formalarin ortadan kaldirilmasinin 6zgiirlestirici olacags, yeni bir
yarancilik ve ozgiirliik ¢agina gotiirecegi inancim pekistirdi sade-
ce.Ama 90’larda isitmeye bagladiginuz ses tamamen farkhyd. i¢le-
rinde bir¢ok 60’lar radikali de olmak tizere pek ¢ok ilgili ebeveyn
okul {iniformalarinin hi¢ de o kadar kétii bir fikir olmadigim usul
usul ileri siirmeye bagladi. Amerika Birlesik Devletleri’nin bebek
Jpatlamas1 kusagindan olan ilk bagkant Bill Clinton, okul tinifor-
malarma destegini, bir Eyaletteki séylevinde buna bir génderme
yaparak agiklad:.

Uniformalar1 ortadan kaldirmaktaki problem, sonuglarina ba-
kilirsa, disiplinde gok fazla bir bozulmaya degil, bagibos bir titke-
timeilige yol agmasidir. Biitiin o ergenler arasinda duydugumuz
marka bilincinin, giysilere, spor ayakkabilara takintimin nereden
geldigini saniyorsunuz? Surast kesindir: Uniforma giyen gocuklar
giysileri i¢in Sldiiriilmezler. Clinton"in dedigi gibi “eger bu, er-
genler marka ceketler igin birbirlerini 8ldiirmeyi birakacaklar an-
lamuna geliyorsa, devlet okullarinnz 6grencilerine okul iiniformasi
giymeyi zorunlu kilabilir™

Okul iiniformalarimm bu beklenmedik doniisii bir modern
ahlak hikdyesi gibidir. Burada kargi kiiltiir mitini yeniden iireten

—_—
3. Bill Clinton, State of the Union Address, Ocak 1996,
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ve devam ettiren oyundaki gii¢lerin hepsini bulabiliriz. Bu mitin
basarisizhginin nedenlerini ve onun varattigi yalanc isyanciligin
sapkin sonuclarin da net olarak gérebiliriz. Kargi kiltirel isyamn
niyetlendigi sonuglart iiretmedeki bagarisizh@, higbir yerde daha
bariz degildir. Bagka bir deyisle {iniforma politikalarindan, modern
kiiltiir hakkinda bilmemiz gercken her seyi 6grenebiliriz. Fakat
dnce tiniformanin nasil boyle bamreli bir mesele haline geldigine
daha dikkatli bir bakig atmanmuz gerekiyor.

et W

Paul Fussell Uniforms adli kitabina {iniforma ve kiyafet arasina
bir fark koymaya ¢alisarak baglar. Fussell'a gore “bir giysinin tini-
forma olarak nitelendirilmesi igin bircok bagka kisinin aym seyi
giymesi gerekir”.* Yiizeysel akla yatkinhigina ragmen, bu iddia dik-
katli bir incelemeye dayanmaz. Blue jean’i bile tiniforma sayarsak
(Fussell'in yapu@ gibi), bu derhal kargi kiiltiirlin ¢ogu {yesi de
dahil, herkesin bir iéiniformasi oldugu sonucuna gétiiriir. Unifor-
ma giymeyen yegane insan, tek gantayla sokakta yagayan kadinlar.
deliler ve eksantrik ingiliz erkekleridir (bunlar arasinda tiivit taki-
min yaygm ortak zevk olduguna bakilirsa, buraya dahil edilmeleri
kugkulu hale gelir). O zaman bdyle bir tanun kars kiiltiirel isyan-
clarin, uyumlu da olduklarindan —onlar sadece farkli bir kurallar
setine uyarlar— tiimiiyle ikiyiizli olduklar: yiizeysel suglamasin
koriikler.

Birkag ayrim koymak yardimer olacakar. Bir kere popiiler {ini-
forma nosyonunun -bireyselligi baskilayan uyumluluk saglama
araclarim digaridan sart kogan sey olarak ki askeri {iniforma bu-
nun temel érnegidir— bir biitliniin sadece bir ucu oldugunu fark
etmemiz gerekir. Askerligi bir yana birakirsak, yar1 {iniformalara
(hemgireler, postacilar), standartlagtirilmg giyim formlarina (tamir-
cilerin tulumlar gibi), cahigma hayat elbiselerine (gri flanel takim)
ve moda giyime geliriz. Istersek bunlarm hepsine esit olarak “{ini-
formali” muamelesi yapabiliriz ama bu bir iiniformanmn iglevinin
kurum ya da gruba bagh olarak degisebildigi 6nemli durumlart

4. Paul Fussell, Uniforms: Why We Are What We Wear (Boston: Houghton ve Mifflin, 2002).
s 4.
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fark etmemizi engeller. Ayrica bunlarin hepsine iiniforma mua-
melesi yapmak yanhs olur; ¢linkii “tiniformah” olmakla giysilerin
birdrnekligini egitlemek yanhgur. Buckingham Saray’min disinda
ndbet tutan kirmizi tunik ve ayr postu sapkalar giyen Kralige Mu-
hafizlar: {iniformalidir; mezuniyet balosunda farkinda olmayarak
aym giysileri giyen iki kiz ise degildir.

“Uniformah” olmamn ne giydiginizden ¢ok, i¢ine gémiilii ol-
dugunuz sembolik ve sosyal iligkilerle iligkisi vardir. Oniforma-
min kendisi bir kurumdaki tiyeligin megrulastirica semboliidiir ve
boylelikle ikili bir igleve hizmet eder. ilki, iiniforma bir grubun
tiyelerini bagka grubunkilerden ve bir biitiin olarak toplumun geri
kalamndan ayirir. Ikincisi, tiniforma disaridan tasdik edilmis sta-
tii, ayricalik ve aidiyet igarederinin kullanimini ortadan kaldirarak,
grup uyumlulugu dayaur. Uniforma paradoksal olarak hem de-
mokratik hem seckincidir, statiiyli hem agiga vurur hem gizler:
Dugarbikli olanlara belli bir grubun tiyesi olarak, giyenin statiisiinii
aqiga vurur, grup icinde statii ve aidiyetlerin tiim digsal belirteg-
lerini baskilar.

En katigksiz formunda iiniforma, idari bir biirokratik orga-
fizasyon i¢inde kontrol ve kumanday: icra etmede kullanilan bir
aragtir. Amag iiniforma giyenler igin Nathan Joseph'in “Genel
Usiiforma”™ dedigi bir kimlik yarannaknr o diger biitiin kimlik-
lere boyun egdiren “Bay Statii” diir. Uniforma giyenler tek bir
oncelikli kurumsal normlar dizisine tabi, tek boyutlu insan gé-
riiniimii alirlar. Onun hakkinda bilmeye ihtiyacimz olan her seyi,
kelimenin gercek anlanuyla kiyafetinin iizerine giymistir. Askeriye
genel Giniformanin en iyi érnegidir ve Amerika Birlesik Devletleri
Deniz Piyade Simifi belki de fevkaladenin fevkindedir.

Askeri komutanlar askerlerin genel olarak fikirler i¢in degil
Kral ve Ulke igin, hatta aileleri i¢in savagmadigam neden sonra
anladi; onlar birbirleri icin ve ait olduklari birlik i¢in savasirlar.
Bir adany bir siperin iizerine tirmanmaya ya da bir makineli tii-
fek yuvasina kogmaya ikna eden sey kardeglik duygular, yetistigi

B
3 Nathnn Joscph, Uniforms and Nonuniforms: Communication through Clothing (New York:
enwood, 1986), Bsl. 5.
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birlige ve birlikte savastig insanlara sadakatidir. Askeri komutanla-
rin, askerleri siyasi teorinin ayrinulan ya da jeopolitigin getrefilligi
konusunda egiumeye ¢ok zaman harcamamalarmin nedeni budur.
Onun yerine miimkiin oldugunca gii¢lii bir grup aidiyeti duygusu
aglamaya zaman ayirirlar. Nihai hedef kendi tarafint yiiziistii bi-
rakmaktansa, dlmeyi diigiinen askerler yetistirmektir.

Bircok orduda grup sadakatinin birincil hedefi askeri Alaydir.
Mesela Kanada ordusunda Princess Patricia’s, Loyal Eddies ve Van
Doos'daki askerlerin kafalarina sokulan Alay tarihleri ve Alay gu-
rurlar1 vardir. Amerika Birlesik Deletleri Deniz Piyadeleri farklidr,
orada Simif bir biitiin olarak dnemlidir. Piyadelerin parolas: semper
Sidelis'dir (genellikle semper fi diye kisaltlir) ~“daima sadik”— ve
piyadeler birlikten ayrildiktan ¢ok sonra bile bir kardeslik duygu-
sunu korumalariyla meghurdur.

Grup sadakati ve ayr1 olma halinin bu gii¢lii bilesiminin gelisi-
mi Stanley Kubrick'in 1987 tarihli filmi Full Metal Jacker' in ilk ya-
risinin merkezindedir. Film bir askeri berber tarafindan kafalarinin
tirag edilirken. bireysel kimlikleri kelimenin gergek anlamuyla kar-
pilan acemi erler kurgusuyla baglar. Souraki dersleri timiformammn
ikili iglevi iizerine bir 8rnek olay ¢aliymasidir, acemi erlere talim
egitmenleri R. Lee Ermey nin (ger¢ek hayatinda da eski bir egitim
cavusudur) oynadiin Topeu ¢avusu Hartman tarafindan adamakilh
bir fir¢a atilan ineghur ilk sahneyle baslar. DDenizci pivadelerin igten
demokratik dogasim vurgulamak i¢in Hartman acemileri bilgilen-
dirmeye (renkli bir dille) bir dakikasim ayirir; onun kampinda kg
darkafalibik yoktur; ¢iinkii herkese esit derecede degersiz goziiyle
bakilir.* Ve derslerinin sonunda Parris adasindan ayrilip usta birlik-
lerine katilamaya hazirlamirlarken, Hartman onlarin toplumun geri
kalanindan temel olarak farkh bir grup olduklarim haurlacr. Aruk
bir “kurteuk” degil, bir denizci, kardegligin parcasidirlar.’

et 4/ Y

Bu askeri temel érnek géz dnitine ahindiginda, Gniformalara -
ve onlar1 giyen kadin ve erkeklere— kiiltiirel isyancilar tarafindan

6. Stanley Kubrick, Michacl Herr ve Gustav Hastord, Full Metal Jacker (New York: Knopts
1987),%. 4.
7. A, s 42
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muazzam bir kiigiik gorme ve diigmanhikla muamele edilinesin-
de pek sagirtict bir ey yoktur. Genel tiniforma, toplumu otoriter,
baskici, yabancilastiricr ve uyumlu olarak degerlendiren tiim karp
kiiltiirel anlayislar icin, son derecede goriiliir bir isaretleme olarak
hizmet goriir. Uniformali ¢ogu insanin hiikiimet destekli siddet ya
da zorlamann faili olmasi ve bir iiniforma giyme kararinn nigin
sadece nahog bir hayat tarzi se¢imi olarak degil, agik¢a tehlikeli
goriildiiiini anlamanin kolay oldugu olgusunu ekleyin. O zaman
kagimlmaz olarak Vietnam savagi kargyi kiileiirel protesto igin para-
toner hizmet gordii. Bircok hippi askeri haki renk giyerek. askeri
«degerleri ters cevirip agik¢a saygisizhk ederek memnuniyetsizlik-
Jerini dile getirdi.

Yine de bunu, toplumsal baglanm ya da igine gomiilii rolii ne
olursa olsun kiyafetlerin birornekliginden genel sikayet olarak
Jullanmak yanlhsur. Bir s6z séyleme bigimi olarak giysi benzetme-
sine geri donersek, ifadenin bireyselliginin her zaman arzu edilen
bir gey oldugunu varsaymak hatadir. Bazen pesinde oldugumuz sey,
kilise korosunda ya da ibadetteki gibi. sesimizin herkese ulasaca-
& daha dar bir birimdir. Senfoni orkestrasinn resmi siyah kravat
ve Amerika'nmin orta batsindaki lise bandolarimin ultradisiplinli
.gosterisleri, kiyafetlerin birdrnekliginin kolekuf miizik yapma et-
kisini zenginlegtirmesine iki &rnektir. Askeriyede bile her zaman
siddetin hizmetindeki disiplinle ilgili degildir. Patrick O’Brien’mn
Napolyon savaglar1 sirasinda ingiliz deniz kuvvetlerindeki hayatla
ilgili romanlarinda soyle sayisiz pasaj vardir: The Comnodore’den:
“Stanley'in filikas1 goriindii, yamindaki alun sirmah sapkah deniz
harp okulu &grencisiyle Duff'm gururlu diimencisi kullamyordu
ve denizci inceliginin ve ihtisamnin en yiiksek noktasinda giyi-
nip kugannng —dikigleri seritli beyaz sik1 beyaz pantolonlar, nakigh
gomlekler, kipkirnizi boyun atkilar, genis kenarh kordonlu sap-
kalar, iki parlak 6rgiilii saclar— on gen¢ mavnaa kiirck gekiyor-
du. Stephen aklinda Giffard’in sézleriyle onlan siizdii. Tek tek her
denizci gok iyi olacakti ama hepsi bir drnek giyindigi icin tazla
abaruldigim diigiindii.”™®

—————

8. Patrick OBrien, The Commuodore {New York: Norto, 1995), s. 180.
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Bu tiir durumlarda gemi kaptanlar tekne miirettebatini agik¢a
Veblen’in “vekaleten gdsterig¢i rekabet™ dedigi sey i¢in kullanir,
Fakat denizcilerin kendileri sirf kukla degildir ve onlarin bu gorii-
niimii almaktan duyduklar: gururu O’Brien uzun uzun anlaur, Bu
yiizden Lurie bir tiniforma giymenin insanin bir birey olarak dav-
ranma hakkindan vazge¢mesi oldugunu iddia ettidinde, durumu
ciddi olarak abarur. Kagirdin sey, bir iiniforma giymek Fussell'in
“aidiyetin kibri” dedigi seye hak kazanmak oldugu i¢in, tam gi-
yimli bir grup lyesi olmamn yogun bir bireysel gurur kaynag
olabilecegidir.” Piyadeler igin gecerli olan seyi biitiin tiniformah
kurumlar i¢in model olarak almak daha da biiyiik yanlhsur. Askeri
iiniforma her zaman, hiyerarsi, komuta ve zorlama ¢agrisumlarimn
van sira, bir siddet fikrini beraberinde getirir; genel bir tiniforma-
ya miimkiin oldugunca kapalt olimas1 gerekmesinin nedeni budur.
Askeriye tek boyutlu insanlar ister: ¢linkii savag tek boyutlu bir
hayat seklidir.

Fakat biitiin {iniformalar genel {iniforma degildir. Doktorlar
ve hemgireler, rahibeler, rahipler ve havayollar1 personelinin hepsi
biirokraside ya da e¢n azindan biirokratik yapilara benzeyen yer-
lerde gahgir ve onlarin iiniformalar1 bildik grubu disarliklilardan
fakhlastirma, mesleki riitbe ve normiarin kabuliinii motive etme
ve grubu birbirine bagh bir birim elarak biitiinlegtirme amaci-
na hizmet eder. Lurie yunu iddia ederken yine durumu abarur:
“Uniformalar birisine bir insan olarak muamele etmeyecegimizin
ya da etmemiz gerekmediginin ve onlarm bize bir insan olarak
muamele etmesi gerekmediginin ve etineyeceginin igareti olarak
ig goriir””'" Bir doktor ya da bir rahiple muhatap olmak zorunda
kalan herhangi birinin bildigi gibi, bir yanda onlarla piir biirok-
ratik ya da “profesyonel” seviyede muhatap olma arzumuz, 6te
yanda daha insani bir temas arzumuz arasinda siirekli bir gerilim
olur. Bu, tiniformalilarin tamamen tarkinda olduklar: bir gerilim-
dir; siklikla tiniformay1 ya kisisellesgtirerek ya da énensizlegtirerek
¢Ozmeye cahigirlar,

9. Fussell, Uniforms, <. 6.
0. Lurie, Language of Clothes, s. 18,
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Aruk doktorlar sikhkla gakaci kravatlar ya da hatta beyaz 6n-
lik tiniformalariun altina giindelik gémlekler giverken, birgok
rahibe iiniforma aligkanliklarim birakiyor ya da onlari yalmz 6zel
giinlerde giyiyor. Miisterilerinde iiniformanin genellegtirilmemesi
yoniinde kuvvetli bir arzu oldugu i¢in boylesi sapmalar hog gorii-
lebilir. Cogumuz doktorumuzun tatilinden haberdar olmak ve ra-
hibimizin giindelik giysi zevkini gérmek isteriz. Bu birbirine daha
insanca muamele etmek igin iki tarafa da izin verir. Oysa bunun
iliskinin iki tarafi i¢in bir bedeli de vardir. Pek ¢ok rahibe sokak
giysileri giymiy kadindan ruhsal rehberlik almamay: tercih eden
insanlardan gii¢lii ters tepkiler almgur; pek ¢ok hasta ve doktor
prostat muayenesinin miimkiin oldugunca klinik ve kisisellik dip
bir tarzda yapilmasim tercih eder.

Kimsenin bankaya, postaneye ya da doktor muayenehanesine
iyi bir arkadagm gormek i¢in gitmedigi dogrudur. Uniformala-
rin insanlar arasinda yaratug sosyal mesafe sikhikla arzu edilen bir
seydir. Uniformalarin arzu edilmeyen sosyal hiyerarsilerin kuvvet-
lendirilmesinde kullamlabilecegi olgusu, {iniformalarin ortadan
kaldirilmas: igin bir gerekge degildir. Arzu edilmeyen sosyal hiye-
rarilerin ortadan kaldirilmas: i¢in bir gerek¢edir.

R ol

Uniformanin bireyselligi ortadan kaldirdig fikri biraz da yamil-
samadir. Olsa olsa bireylerin bireyselliklerini dile getirebilecekle-
ri tarza kisitlamalar koyar, Uniformalarm en sertleri bile belli bir
miktar ¢esitlilige izin verir. Gergekte sapmaya doniik resmi tole-
rans, grup iizerinde biirokratik kontrol uygulamanin bir yoludur.
Prensip olarak zorla uygulanabilen kesin diizenlemeler oldugu
miiddetge, “kitabina gore yapmaya™ baglama tehlikesi fiili sapmays
kabul edilebilir simirlar iginde tutabilir. Stanley Kubrick Full Me-
tal Jacket'in bir sahnesinde resmi toleransin sinirlarimi kesfe ¢ikar:
Private Joker (Matthew Modine’in canlandirdigi) iizerine barig
ifareti giydigi ve migferinde “sldiirmek i¢in dogmug” yazdign icin
arazide firalanir. Albay ona iilkesini sevip sevmedigini sorar. Joker
tvet dediginde albay programu almaya baslamasim Snerir. Joker'in
ilkesine baglihim sorgular; ¢linkii iniformada haddinden fazla
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sapmanin, onun temsil ettigi varsayilan kurumsal normlarin alum
oydugunu ve rekabet eden degerleri orglit i¢ine alma tehlikesi
yaratagim bilir.

Ama géniilliilerin ikona kiricih@ askeri iiniformaya doniik en
onemli tehdit degildir. Geleneksel olarak aristokratik kii¢iimseme
iniformanin reddedilmesi i¢in gliclii bir mazerettir; ¢linkii sumf
baglihigs, tiniformah 6rgiit tarafindan istikrarh bir i¢ kardeglik ya da
hiyerarsiyi gliclendirme ¢abalarim etkisiz hale getirir. Digsal sta-
tii igaretlerinin tiniformanin igine sizmasina izin verildiginde, bu
sembolik rol biiyiik 6l¢lide zayiflar. Askeriye iginde sirma seritler,
piring diigmeler, gercek alundan apoletler vb teghizatlar vasita-
styla, erkek cakasimin gosterigli ifadelerine, ziippeligin bir bigimi-
ne, genellikle mahal verilir. Ornegin Mark Kingwell'in babasinin
Kanada Kraliyet Flava Kuvvetleri’'ndeki techizatlarim anlatmasina
bakalim: “Mavi gri ytinlii ceket kisadir ve arkasinda deniz kabugu
seklinde stis vardir; pantolonlar yiiksek, siki ve iki yaninda alun
seritler olan mahmuzlar, topukta deri bir digiim olan ve yanlan
elastik parlak Wellington botarla son bulur. Gémlegin mansetle-
rinde alun diigmeler, yakalarinda ipek kaplama, bir ¢ift alin deniz
zabiti kanads, kaptanh@min isareti olan kiiciik apoletler ve iki ma-
dalyasimm minyatiir versiyonltar1 vardir”"!!

Bunun nihai etkisinin bir tiniforma olarak kiyafetin simft disiir-
diigiinii, onu bir askeri ziippe giysisine dondiirdiigiinii fark etmcek
énemlidir. Fussell, General George S. Patton'm g6riiniig takintisy-
la ¢ok eglenir —piring diigme agky, “lake migfer kayin™ sagmahi@
(olabilecek herhangi bir sey)— fakat bunun Patton’m aidiyet caka-
stna boyun egdigini gésterdigini farz etmek yanhstir.'? Gergek tam
tersidir. Pattoun ait olmak i¢in giyinmez, goze ¢carpmak i¢in giyinir.
Uyumluluk erler i¢in gerekli kilimrken, ahsilmanug giysilerin iyi
bir liderlik i¢in esas olduguna inamr. Bir lider, grubun geri kala-
nindan temel farkhhgm belli etmek i¢in géze ¢arpmahdir.

B L < L

11, Mark Kingwell, Practical Judgments: Essays Cultwre, Politics, and Interpretation (Torontd:
University of Toronto Press. 2002) i¢inde, s. 24849,
12. Fussell, Uniforms, s. 38.
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Ne giyiyorsak oyuz ve kural olarak giysilerimizi saun almak
zorundayiz. O yiizden kitle toplumunun bogucu uyumluluguna
isyan etmek igin titketmemiz gerekir. Sonug olarak *‘resmi” erkek
modasindaki tarzlarin (takim elbise, kravat ve resmi giyimin diger
formlar1) bir yiizyil iginde fazla degismezken, genglik kiiltiiriing
hedetleyen giysilerdeki moda dongiisiiniin ve modas1 gegme-
nin sasirtic1 bir oranda hizlandinldifam gérimek sasirnicr degildir.
“Cool'daki” devir hiz1 fantastiktir ve kary kiiltiirel harcketin ¢n
derin ironilerinden birini sergiler. Thomas Frank'in ifade etrigi
gibi. kitle toplumunun en miinasebetsiz cephelerinden biri,Vance
Packard’in The Waste Makers kitabinda en meshur sekliyle sergile-
digi “planlannmis modas: gegme” sistemiydi.'> Ama kitle toplumuna
¢oziim —kargyt kiiltiirel isyanin— modada tamamen bireysel ifade
adina en hizh modas1 gegme dongiistinii verir bize.

Teknokrasinin uyumluluk ve ukamkhgn Srneklemek igin
50'lerdeki erkek giyim tarzindan daha iyi bir ey olamaz. Brooks
Brothers/gri takim elbise, kement va da kopek tasmasi benzetmesi
olarak hizmet géren boyun bagyla birlikee, tek boyutlu insamin
hapishane giysisinden ¢ok az daha fazlasi gibi gériiniiyordu. Imge
hald reklamcilarn rutin olarak, SUV'una atlayip sehir disina stir-
diifiinde ya da dev ekran TVsinin kargina kuruldugunda, krava-
tim gikaran erkekler gostermesine yetecek kadar giigliidiir.

Bu elegtiri tamamen degersiz degildir. Erkek giyimi 50’lerde
zellikle, tatsiz ve birérnekti. Mamafih birincil neden erkegin bir-
¢ok giysiye sahip olmamasiydi. O zamanlar erkegin biitiin ¢alg-
ma haftasinda aym elbiseyi giymesi olduk¢a yaygindi. Hatta aym
gomlegi giinlerce giyerlerdi, fanila giymelerinin nedeni de buydu.
Bu aligkanhklar durgunlasan bir sanayiyi tesvik etineye umutsuzca
galisan erkek giyim {ireticileri ve reklamcilar arasinda anlagplabilir
i¢ daralmalarina neden oldu. Onemli nokta giysi birdrnekliginin
teknokrasi tarafindan dayatilan bir sey olmamasidir. Tam tersi; gri
takin elbise erkekler arasinda titketimeilik yoklugunun bir semp-
tomuydu. Bu baglamda karg kiiltiirel isyan, sistemi yikmaktan ¢ok
uzak, erkeklerin Nehru ceketlerinden tatil giysilerine kadar giy-

""‘-hh,____—
13. Frank. The Conguest of Cuol, s. 196.
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digi her sey 60’larin “Tavus Kugu Devrimi“nin yaraulmasinda yer
aldr.™

En bagindan beri erkekleri giyime daha fazla para harcamaya
sevk eden isyanc: tarziydr. Bunu 6nce It Happened One Night'da
fanilas1 olmadan goriinerek Clark Gable baglacu. Haftalar i¢inde bu
yeni, daha cesur gériiniim Kuzey Amerika'min her yerindeki er-
kekler arasinda moda haline geldi. Giyim dreticilerinin bunu fark
etmesi uzun zaman almadi. Erkekler bir gémlegin yikanmas i¢in
gereken zamani azaltmak igin fanila giyiyordu. Bu onun émriini
fazlasiyla uzanyordu. Faniladan kurtulmak, gardirobunda iig iyi ve
on kadar ucuzundan gémlek yerine, gliniimiiz erkeginin on iyi
kalite gomlege ihtiyaci olacak demekti.

Giyim dreticilerinin standart ig takimmm ortadan kaldiriima-
st da giddetle talep etmesinde sasirticr bir yan var nu? Bu 60’lar
ve 7(0’lerdeki kargt kiiltiirel tarzin ne kadar isyanalar tarafindan
tiretildigi ve ne kadar giyim sanayisine bagh olduguna dair cid-
di bir sorudur. Isyancilarin sanayinin onlarin tarzim “sistem igine
¢ektiginde” srar etmelerine kargin gergek ¢ok daha karmagikoir.
Bazi modalar sokakta baglayip moda evlerine gecerken, daha faz-
las1 sanayide baglayip sokaga iner. Manipiile edilenleri ve mani-
piilasyonu yapanlart bulmaya ¢alisarak biitlin bu iligkileri ayikla-
maktansa, sadece kapitalist girisimciler ve karyt kiiltiire] isyancilar
arasinda varolan ¢ikarin dogal ayniigim gozlemlemek daha ko-
laydir. Kars1 kiiltiir, ta bagindan beri, yogun olarak girigimle ilgi-
lidir. San Francisco'da 1969'da baslayan Gap’le (Banana Republic
ve Old Navy'i igeren zincir) bir ilgisi yoktur. Gap'in bagarisim
anlamak i¢in yalnizca Sharon Stone’un 1995%te Oscar térenine 22
$'hk Gap bogazli bir kazakla geldiginde neden oldugu ¢alkantiya
bakmak yeter.

Arthur Marwickin 60’larm olaganiistii kavrayish analizinde
yazdigr gibi, “60’larin degisiminin kalbinde yer alan hareketlerin.
alt kiiltiirlerin ve yeni kurumlarin ¢oguna eni konu girigimsel, kar
amagh etik agilanmustir. Bunu sdylerken butikleri, deneysel tiyatro-
yu, sanat galerilerini, diskotekleri, gece kuliiplerini, 1k oyunlari-

14 Ag.e., s |B6-89.
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nt', 'kafa yapma diikkinlariny’, fotograf ve manken ajanslarim, un-
derground filmleri. pornografik dergileri distiniiyorum. Kitlesel
iletigimin, ozellikle televizyonun, agirt yayginlagmasimin yardimyla
almuslar tam bir ‘gosteri’ cadr oldu: kars kiiltiiriin 6nde gelen gah-
siyetleri bu gosterinin tam bir parcas) haline geldi, béylece hem
statii ve prestij hem de bol para kazandilar*®

Isyan sisteme bir tehdit degildir, sistemin ta kendisidir. En ug gi-
-yim kusam isyankari Alexander McQueen’in Givenchy miiessese-
sinde énde gelen bir tasarimer haline gelmesi yerindedir. Modaya
kitle toplumu elestirisi mercegiyle bakan insanlar, takintith uyum-
lular toplumunu her yil gardrobunu anp yenisini alimaya zorlamak
i¢in etek boyunda bir degisiklik dayatan Paris ve Milano’daki ta-
saruncilarm bir komplosunu diigtindir. Gergek tam tersidir. Moda
actmasizca rekabetcidir. Insanlar bu yihn tarzim, hild gegen yi-
linkini giyenlerden kendilerini ayr tutmak i¢in satin ahirlar. Litks
desinator evleri, ayrnm satma igi yapar. isyan, modern diinyada en
giicli ayrim kaynaklarindan biridir. Sonug olarak insanlar, sosyal
statiiniin dier formlarina erigmek i¢in 6demeye istekli olmalan
gibi. onun bir parcas: i¢in biiyiik paralar 6demeye isteklidir. Bu-
rada kimse “rubunu satmaz”; ¢linkii aruk sanlacak bir sey vokeur.

———tp—

Bugiin sozde ilericiler arasmdaki gegerli goriig okullarimizin
yiiz yiize oldugu, en bilyiik problemlerinin, yeni muhafazakir hii-
kiimetler tarafindan eksik finanse edilmeleri oldugundan, 60’larda
siyasi soldan gelen egitim sistemi elestirisini anlamak bizim igin
zordur. O zaman, siyasi sa§ tarafindan savunulan, son zamanlarda
yapilan egitim reformlarimn ¢ogunun, voucher ve charter’ okul-
lar1 gibi, baglangigta kary kiiltiirel devrimin can ahc1 bir cephesi
olarak gelistirildigini fark etmek ironiktir. Bir¢ok bakimdan karg
kiiltiir icin, toplumsal devrim sadece egitim devrimiydi ve zengin
Sgrenme deneyleri dénemiydi. Britanya'min Summerhill'inden
15. Arthur Marwick, The Sixties: Crltral Revolution in Britain, Franee, Ttaly, and the Ulnited
States, ¢. 1958~¢. 1974 (Oxford: Oxford University Press, 1998). 5. 13,

. . . - "
Voucher sistemi: Cocugunu dzel okula veren ebeveynler devletten para yardimu abr.
Charter: Parasiz devlet okulu olmasina ragmen yonemeliklerinde bagimsiz okullar. (¢.n.)
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Toronto’'nun Rochdale’ina, Berkeley'den diinyamn her yerinde
prtrak gibi biten “dzgiir {iniversite”ve kadar. egitim sistemindeki
bir degisikligin, kargi kiiltiiriin alametifarikast olan bilingteki degi-
sikligi gergeklestirmek i¢in ihtiya¢ duyulan tek sey oldugu kanaat
yaygindi. Roszak bdyle bir deneyin akibetini anlanirken zamanmin
havasim oldukga giizel yakalar:

Ozgiir tiniversitelerin ilk Ingiliz versiyonu olan Antiiiniversite 1968'in
baglarinda agildiginda, brogiirii “anti kiildirler”, “anti gevrecilik™, “anti

LAY v .

iir”. "anti tiyarro™, *“and aile” konusunda derslerle doluydu. Anlagilan ye-
tiskin toplumun sundugu higbir seyin aruk kabul edilebilir olmadig ka-
mtlandi. Okulun kizgin radikalizmi sonunda ¢ok eski 8grenci ve
Sgretnen iligkisinin, otoriteryanizmin hosgériilemez bir formu olarak
ates alona abinmass agamasina vardi. Bu yiizden kimsenin aruk genglere
Sgretecek bir jeyi olmadigy varsayum skartaya ayrildy; onlar kendi egi-
tmlerini en bagtan diizenleyeceklerdi. Ne yazik ki —ama aksilik daha
komik ya da daha trajikti— okul bu radikal yeniden yapilandirma eyle-
minden sag qikmayr bagaramads. '

Buradaki warhhgm takdir edilmesi gerekir. Ne de olsa tiim
kiiltiir bir bask: sisteminden bagka bir sey degilse, egitimden bir
fayda alabilmek miimkiin miidiir? Gegmis sadece ideolojik bir sat-
radir. Boyle “bilgiler” kars: kiileiir igin sadece yararsiz degil, kesin-
kes lanetlenmis bir seydir. Ne de olsa genglere iletmek isteyebilece-
gi yegane sey, onlari aym sistem i¢inde endoktrine etmek olacakti.
Boylelikle okullar sadece kitle toplumunun bir bagka uyumliu, bii-
rokratik kurumu olarak degil, teknokrasinin nihai aleti olarak da
goriilmeye baslandi. Mahkiin benzetmesi yaygindi1 —Reich’in egi-
timden “akil hastalarinn endoktrinasyonu” diye bahsetmesi gibi—
fakat bu bile okullarm korkun¢lugunu tam olarak resmetmiyordu.

Karg kiiltiirel elestrinin bu icerimleri en etkili olarak Qknlsnz
Toplunrda Tvan 1llich tarafindan dile gedrildi. Illich i¢in okul mikro-
kosmozdaki kitle toplumuydu; karg kiiltiiriin soviip saydign her seyi
icinde barindiriyordu. Onun toplumun “okulsuzlagtirilmasi” gagrisi
toplumun biirokratiksiden arindiniimasi, profesyonellerden arindi-
rilmasi ve kurumlardan arindirilmasindan bagka bir sey degildi.

16. Roszak, Making of @« Counter Culture, s. 4536,
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llich gesitli sosyal kurumlarmn yerlegtirilebilecegi bir “kurumsal
yelpaze” ammlar. Yelpazenin saginda *“manipiilatif” kurumlar de-
dikleri ver alirken, sol tarafta daha arzu edilebilir “sen” kurumlar
vardir."” Manipiilatif kurumlar biirokratik, uyumlu ve kitle toplu-
munun hizmetindedir; jen kurumlar hizmet ettikleri ve zenginleg-
tirdikleri bireysel 6zgiirlitk ve kendiligindenlik tarziyla farkhlagir.
Bu sekilde yelpazenin daha sag tarafinda olagan siiphelileri buluruz:
polis. askeriye, biiyiik sirketler, hapishaneler ve hastaneler. Daha sol
taratta telefon ag, posta, kamu tagimacih@ ve kamu marketleri gibi
kamusal ya da yar1 kamusal kurumlar yer alir. Yelpazenin ortasinda
kiigiik 1§ yerleri (firinlar, kuru temizlemeciler) ve kamu avukan ve
miizik 6gretmenleri gibi belli meslekler vardir. (Burada ilging bir
incelik var. lllich otobanlara “sahte kamusal iyi” der: ¢iinkii dogal
olarak sen gibi g6riiniirken fili olarak petrol iirtinleri ve otomo-
biller gibi yelpazenin sagindaki mallar ve hizmetler igin bir talep
tireterek kolelestirilimemize katkida bulunurlar.)®

Iich’in yaklasmm zaman zaman derin kavrayslar i¢eriyordu.
“Ag toplumu” dedigi seyin yiikseligini ongordii ve daha sonra in-
ternete dogru gidecek olan 6zgiirlesme savlarinm ¢ogunu kabaca
¢izdi. [llich kamuya kargt 6zel miilkiyet yelpazesinin, hayati faktd-
rii kagirdiuu gordii: Onemli olan erigim ve kullanimm dogasidir.
Agm kiymetini gordii. {letisim ve igbirliginin kullamcimn ken-
disi tarafindan, kendi segtigi sartlarda baglanldigy merkezsizlesmis,
diizlenmig kurumlar bu aglara érnektir. Telefon ve posta sistemi,
internetin de eninde sonunda olacag gibi, bu agin bir parcasidir.

Burada bizim amacimz bakimindan en énemli sey Illich’in
okullar1 kurumsal yelpazenin en sagina yerlestirdigini gérmektir.
Okullar kiliselerden, askeriyeden, hatta timarhaneden kétiidiir.
Okullar tipk, erisimi kontrol eden birkag kiginin elindeki anah-
tarla bilgiyi ol¢tilii dozlarda kitlelere dagiarak kutsal ve diinyevi,
bilgi ve cehalet arasinda keskin bir ayrim yapan kilise gibidir. Fakat
en azindan kiliseye gitmek seg¢ime kalmistir. Illich i¢in zorunlu
egitim zorunlu din fikri kadar kotiidiir (ve anayasaya aykindir).

17. Ivan Wlich, Deschooling Society (New York: Harper and Row, 1971), 5. 52-56.
IR.Age.s.58.
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Viernam'daki savagla kiyaslandifinda bile, devlet okullar giizel gé-
riinimez; ¢linkii “Amerika’mn genclerini zorunlu egitime teshm
etmesinin, Vietnamlilart zorunlu demokratiklestirmek igin sahte
Amerikan vaadi kadar abes oldugu artik ortaya gikmustir.™"

Bu yiizden okullar otobanlara benzer, sadece dteki sag yelpaze
kurumlarimn triin ve hizmetlerine talebi kargtlamak i¢in vardirlar,
Fakat otobanlar sadece arabalar i¢in bir talep yaranrken, okullar
yelpazenin sag tarafinda kalabalik olugturan bir dizi kurumun hep-
st igin bir talep yaratr. Kitle toplumunun her kurumu bireyi bells
bir tarzda sekillendirir; fakat okul daha derin ve sistematik olarak
kolelestirir. Okullar normallik ve sapma, kanuni ve kanunsuz, sag-
likhr ve hastanin; kilisenin, polisin ve hastanelerin islev gérmesi i¢in
onkosul olan her seyin standartlarimi koyar. Okullar kurumlarin
kurumudur; ¢iinkii bir 8grencinin hayatimin geri kalanim iginde
gegirecegi kurumu etkili sekilde belirler. Bunlar 6grencide, ruhun
i¢inin bosaltlmasini, kaynaklarin tiikenmesini ve ¢evrenin kirlen-
mesini garantileyen bir sekilde, kitle toplumu tirtinlerinin tiiketil-
mesi i¢in hayat boyu bir bagimhlik yaratr. -

Bu teorinin sonraki on yillarda ilerici solun.ningelemi tizerinde
yaptud etki sazirticidir. 2003'te Harper's Magazine hila bizi “okul-
larinizin gergekte ne olduguna uyanmaya” tegvik eden “Okula
Karyt” adh bir kapak makalesi yayinlayabiliyordu: “geng zihinler
tizerinde deney laboratuvary, sirket toplumunun talep ettigi ahs-
kanlhk ve tutumlar i¢in absurma merkezi. Mecburi egitim ¢o-
cuklara ancak sans eseri hizmet eder; gercek amac1 onlar: kéleye
dondiirmektir.” Bu, bir ifsa, daha énce hi¢ duymadiinuz bir sey
olarak, son derece ciddiyetle takdim edilir. “Okul, ¢ocuklar: igsiz
ve tiiketici olmalari i¢in egitir.... refleks olarak itaat etsinler diye.”®
Kary1 kiiltiire] diiglincenin sosyal elestiriyi aym biktiricr kliselerle
bir kez daha... neredeyse refleks olarak tekrarlamaya zorlachg g6-
riiliiyor.

et /3 A

19.Ag.e.,s. 65,
20. John Taylor Gatto, " Against Schools,” Harpers Magazine (September 2003),
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Okullara bu diigmanh@n yayginh@ ve derinligi ortadayken,
okul iiniformasina ilgili diigmanhg anlamak zor degildir. Eger
okullar nihai total kurumsa —hapishane, askeriye ve timarhane
hepsi birden~ o zaman okul tiniformasi o kurumun nihai sembo-
liidiir.Ve eger askeri kiyafet askerlere aidiyetin gurur ve haysiyetin-
‘den keyif almalarina imkan veriyorsa, o zaman okul tiniformalar
‘hapishane giysilerine ya da Nazilerin Yahudileri takmaya zorlachg
bliytik sar1 Davut yildizina benzer. Aidiyetin utanct ve damgasini
sembolize eder.

Kitle toplumu elestirileri igin okul éiniformasi, tiim finiforma-
lar gibi, bir grup insam tammlar ve onlan bagkalanindan ayinr;
fakat bu ayrim noktasi onun boyun egen statiisiiniin siirekli bir
haurlaticisim 8grencinin zihnine verlestirir. Okulun birincil iglevi
ogrencileri bir hayat boyu itaat ve uyumluluga hazirflamak oldu-
gundan, iiniforma Sgretmenlere otorite kurmak ve ceza vermek
igin akla yatkin bir mazeret verir. Herhangi bir anda bir siki énlem
olasihg her zaman oldugu miiddetce, koncroliin resmi olarak ta-
nunlanmyg diniformadan sapmaya hoygorii vasitasiyla saglanabile-
cegini hatirlayin, Okul iiniformalar literatiirii hild travmanin kétii
etkilerini yasayan eski akil hastalar1 (pardon, 6grenciler) tarafindan
anlatilan, alay konusu yapilma, dayak yeme ve dgretmenlerin elle-
rindeki genel giinliik asagilama rejimini mutlak kiyafet ydnetmeli-
gine dayanarak geligi giizel uygulamasinin anekdotlartyla doludur.

Kontrol arac1 olarak uzun vadeli kullanimlan géz éniine alin-
diginda, okul tiniformalarimin geleneksel olarak kanun ve nizam
insanlan, genellikle siyasi muhatazakérlar tarafindan desteklenmesi
sagirtict degildir. Ama 90’larda hayati bir kayma oldu; okul {inifor-
malan roplumcu siyasi sol arasinda makul bir destek bulmaya bas-
ladi. Kayma iki ciddi problemin devlet okullarindaki egitim ¢ev~
resinden etkilendiginin yaygmn olarak farkina varilmasiyla bagladi.
Birincisi okul i¢i siddette keskin bir viikselis vardi, bunun ¢ogu
cetelerle iligkili ya da getelerden etkilenmigti. Ikincisi 90’larda er~
genler giiniin liiks ekonomisine kitle halinde girmisti.

ikisi iligkisizdi. Cete sembolizminin (ceketler ve bandanalar
gibi) yiikseligi biiyiik oranda Amerikan sehirli siyah kiiltiiriiniin,
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miizik videolar1, rcklam ve profesyonel basketbol vasitasiyla ban-
liyd beyaz gengligine pazarlanmasinin sunucuydu. Bu arada er-
genler keyfi kullanilabilecek biiyiik nuktarda geliri (yalmz 2000
yilinda toplam 155 milyar dolar) kontrol ctimeye ve giderek daha
kiigiik yasta titketimcilik mantu@m benimsemeye bagladilar. So-
nug, 0grenciler arasinda modayla iliskili rekabet¢i tiiketimeilikte
bir patlamayd. Bu rekabet dgrenciler tizerinde muazzam bir sosyal
bask: olusturuyordu; simf tarklarimin son derece abartlmasinn (ve
ancak o sekilde cool kalimaya paralar1 yetisebilecegi i¢in, ¢cogu o8-
rencinin yoksul aileler rarafindan “okul sonras1” islerde neredeyse
tam zamanh c¢ahgmaya tegvik edilmesinin) lafim bile etmiyoruz.
Nike spor ayakkabilar ve L.A.Raiders ceketler gibi malzemelerin
agir1 pahahh goz 6niine almirsa, bu pek sasirtict bir sonug degil-
dir.

Bu etkilerin hepsi, agikdr nedenlerle, 6grencinin énceliklerinin
stralamasinda 6grenmenin alt siralara diigtiigti okul aumosferini ya-
ratmak tizere birlesti.

Bunlarin bireysel disiplin ve itaat problemleri olmadigins fark
etmek de dnemlidir. Tek bir 6grencinin ya da bir grup 6grencinin
bityiik oranda kontrolii digindaki faktSrler tarafindan’ sevk edilir.
Ceteden etkilenmis siddet ve daba anaakim moda rekabeti esas
olarak dibe dogru yarigtir. Kimse okulda en son model Nike’lar
giymese, ilgili herkes i¢in en iyisi olacakt; fakat {istiinlitk saglama
¢abasina girisme egilimi ve geriye diigmeme arzusu ¢ok biiyiiktiir.
tki durumda da sonug moda diizeyinde bir silahlanma yargidir
(Amerika Birlesik Devletleri'ndcki silah kiiltiirii gdz oniine alin-
diginda sikhikla gergek silah yaript haline gelir) bu da kaynakla-
ri tannm geregi kazamlamaz olan bir rekabete giderck daha fazla
gommeye gotiirir.

Kargihik olarak pek ¢ok insan devlet okullarinda zorunlu tutu-
lan Giniformalarin probleme doniik en kolay ¢8ziim oldugunu dii-
slinmeye bagladi. A¢ikga kau bir kiyafet yonetmeligi, tiim taraflary
baglayan, rekabet olasthgim kisitlayan bir silah kontrol anlagmasina
¢ok benzeyen bir yeye hizmet edebilirdi. Zengin ya da fakir her-
kes aymi ekose gomledi giyecek, aym okul kravaum takacak, aym
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rugan ayakkabi giyecekti. Bunlarm hepsinin 6grencinin kendine
giivenini artiraca@y, stres ve baskiyr azaltacag, 6grencilerin tiretken
okul dig1 faaliyetlere daha fazla zaman ve enerji ayirmasina imkan
verecegi disindildi.

Okul iiniformasina bu yenilenmis ilginin ardindaki teori sag-
lam bir temele sahipmig gibi gériiniiyor. Ogrencilerin yiiz yiize
kaldi temel problem moda diizeyinde rekabetgi tiiketimin gesitli
bigimlerinden kaynaklamyorsa, basit bir ¢dziim okul iiniformasi-
m zorunlu yaparak rekabet firsatlarm kisitlamak amaciyla onla-
rin ¢evrelerini diizenlemek olacakn. Maaleset okul {iniformasimn
umulan faydayr saglamadaki etkisi tizerine kargilagtirma verileri
yok. Uniforma lehine en sik alintilanan ¢aliyma California’daki
Long Beach Birlesik Okul Semtinde yapildr. 1994%te bolgede ana-
okulundan 8.simfa kadar biitiin okullarda uygulanan {iniforma zo-
runlulugunun oldukea ¢arpici sonuglari oldu. Vandalizmden ategli
silah suglarma kadar bircok disiplin probleminin goriilme sikh-
ginda bir yilda %33'litk azalma oldu. Bu taciz ve kétii davransglar-
daki %44 ve seks suglarindaki %74 ve kavgalardaki %41 azalmay:
‘igeriyordu. ABD'nin her yerindeki bagka okul ydnetimleri benzer
sonuglar yaymnladilar; fakat eldeki bilgiler anekdota dayah ve sis-
temsiz olmaya egilimliydi. Bununla birlikte bu yararlarin zamanla
cibgrulamp dogrulanmayacag ya da belli bir yenilik etkisine bagh
olup olmadig net degildir.

Ama net olarak gériilen bir sey, tiniformanin kaldirilmasindan
kaynaklandifn diistiniilen yararlarin hayata gecirelemedigidir. Yeni
bireysellik atmosferi gocuklar1 daha yarauci ve sanat¢t mi yapu?
Daha sevgi dolu ve sefkatli mi? DDaha disa doniik ve Ozgiir miiz
Sirt sorular1 formiile etmek onerinin sagmaligint ortaya gikarir.
Bir fark varsa, o da iiniformamn kaldirdlmasinin bireyselligi degil
ayricahklil@ beslemis olmasidir.

Y Y y—
Uniformamn i¢ yliziinii anfamanmn en iyi yolu, onu giyen ¢o-
cuklarla konugmaktr. O yiizden tiiketimcilik ve gri etekler hak-

kinda konugmak iizere Toronto'da siki kiyafet kurallar olan giizel
bir 6zel kiz okulunun, Bishop Strachan’in yolunu tuttum.
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Beklenebilecegi gibi, kizlar giysileri tizerine diigiinmeye ¢ok
bir zaman aymrir ve tiniformamn girdisi gikusi konusunda size
korkung ¢ok sey anlatabilirler. Pozitif tarafinda okulda her giin
tiniforma giymenin onlarmn giinliik streslerini azaltigim herkes
kabul ediyordu. Ne givecegi konusunda telag ctmemek, her sabah
verilecek kararlarda bir eksik (ya da nasil sayacagimza bagh olarak
ti¢ karar eksik) anlamina gelirdi. Onlarin da ¢ogu tiniformarin
okul ruhunu ve dayamgmay: zenginlestirdigini dusiintiyordu. Fa-
kat iiniformalar onlarin bireyselligini yok ediyor muydu? Ruhla-
rim eziyor muydu? Onlart makinenin bir diglisi yapryor muydu?
Pek degil.

Okul {iniformasinda degisiklik yapmanin bin bir yolunu 8§-
renmek istiyorsamz, onu giyen kizlara sorun: Mangetler katlana-
bilir ya da igeri sokulabilir, ters gevrilebilir ya da diiz ¢ekilebilir:
kravatlar gevsek ya da siks baglanabilir, diiz ya da carpik olabilir;
diigmeler uygun yerlerde agilabilir, etekler onlarca sekilde uzatila-
bilir ya da kisalulabilir (klasik belde toplama da dahil, sabah evden
¢iktiktan sonda yapilip dénmeden 6nce eski haline getirilebilen
bir sey). Sonra aksesuarlar var. Kiyafet yénetmeliginde bir gri bol-
ge ama kadin giyim diinyasinda neredeyse bir kita. Sadece taki.
saat ve ¢anta alaninda bir milyon segenek var. Kizlar saglarim da
istedikleri gibi yaptirabilirler; bu da olasilik yelpazesini agar.

Bu yiizden herkes ‘tarafindan kabul edilen genel fikir, tinifor-
malarin bireyselligi ortadan kaldirmayacag, bireyselligin ifade
edilebilecegi yollara bazi simirlamalar koyacagidir. Bu da rekabetgi
titketimi azalur. Farklihklar: bastiramazsimz ve dgrencilerin reka-
bet etmesini durduramazsimz. Rekabet hild oradadir; ama aruk
simrsiz degildir. Bu bakimdan tiniformalar niikleer silahlarn yayil-
masm Snlemek igin yapiliig gibidir: Ulkeler hili ordular besler
ve silahlar depolar; anlagma sadece onlarin topyekun bir savag agma
kabiliyetlerini sinirlar.

ima agikur: Uniformalar sihirli kursun degildir. Simf temelli
hmcm igini bitirmez. Bir 6grenci (okulda bursluydu) bana gizli
olarak, tasarun ayakkabilara ve el ¢antalarina parasi yetmedigi i¢in
kendini agagilanmug hissettiginden sikayet etti. Bu kizlarin hemen
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hepsi moda iizerinden yarigin bir yere gitmedigini; fakat hayatla-
ninin bagka kisimlarina transfer oldugunu kabul ediyordu. Okul
cikist ya da hafta sonu ne zaman disar1 ¢iksalar, her partinin okul
balosu gibi hissedildigi noktaya kadar, iyi goriinmek igin ekstra
bask1 hissettiklerini soylediler. Benim konustugum kizlarin iini-
formalariyla ilgili yamlsamalar: yoktu. Okul iiniformalarinin belli
baz: sekillerde ifade Szgiirliiklerini kisitlamak igin iglediginin far-
kindaydilar. Fakat en 6nemli nokta ezici ¢ogunlugun iiniformadan
hoslanmasiydr. Biitiin olarak akademik ¢evrelerindeki iyileymeler
vasttastyla kazandiklar: avantajlarin buna degecegini diistiniiyor-
lardi.

Pek ¢ok bakimdan durumu, kendini onlarin savunucusu tayin
etmig kimilerinden daha iyi anlanmg goriiniiyorlardi. New York-
lu gazeteci Alissa Quart Branded: The Buying and Selling of Teena-
gers adlh kitabinda, giiniimiiz geng kiiltliriinii etraflica inceledi ve
buldugu sey kargisinda sok gegirdi. Yeniyetmeler makyaj yapiyor.
ergenler sirketler icin “trend gézciisii” olarak ¢algiyor, liseliler ste-
roid aliyor ya da estetik ameliyat oluyor ya da manken gibi goriin-
mek i¢in a¢ kaliyorlardi. Hepsi de bir markalar denizinde, etraflan
fmarkalarla gevrili yiirtiyorlard.

Quart, sugu pazarlamacilar ve reklamcilarda bulur. Boyle yap-
makla kitle toplumu elestirisinin neredeyse tamamen yeniden ya-
pilandirinug bir versiyonunu benimsemis olur. Pazarlamay: beyin
yikamamn bir formu olarak diigtiniir ve kitabi kandirilig, zorlan-
mug, programlanmig ve bagka tiirlii video oyunlarinda {i¢ kagida
getirilinis ve giysi aligverigi igin magazalara gitmis ergenlere gon-
dermelerle doludur. Tiiketimciligin ergenlerin cool olma arzusun-
dan kaynaklandigini kabul eder ve cool kalabalik halinde birlikte
ftakilmakla alakah oldugundan, baktig her yerde ergenlerin aym
;ayakkabilar1 giymeye, aymi gruplar: dinlemeye ve aym okullara
gitmeye calisugim goriir. Bu viizden cool olma ¢abasinin uyma
¢abastyla aym ey oldugu sonucunu ¢ikarir, Ve diigmanin rekabet
degil de uyumluluk olduguna ikna oldugundan, Quart okul iini-
formalarim, teshis ettigi ergen kiiltiirtiniin problemlerinin ¢ozii-
mii olarak kabul etmez. Bu yiizden 22 eyaletteki devlet okullarin
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isleten kir amagh bir sirket olan Edison Schools Inc., kismen okul
tiniformasimi zorunlu kildig i¢in, egitime hapishane benzeri “ku-
rabiye kahb1” yaklaginuyla dalga gegilir.

Quart kendini paradoks bir seye ikna eder. Ergenlerin orta-
ma uyun ve cool olma arzularim sémiirerek, markalarim onlara
kap1 kaps dolagip satan sirketlerin elestirisiyle baglar. Bu giizel. Fa-
kat probleme acele bir ¢dztim var. Markalar1 siniftan iceri sok-
mamamn en kolay yolu, onlar1 giymeyi ¢ocuklara tamamen ya-
saklamakur. Onlars bir tiniformaya sokmakur. Fakat uyumlulugu
giiclendirecek bir uygulama da oldugu igin bu ¢dziim reddedilir.
Ogrencilerin kendi giysilerini secmelerine izin vermek de onlara
tiniforma giydirmek de uyumluluga yol agiyorsa, ¢oziim nedir?

Quart’a gore ogrencilerin yapmas: gereken isvan etmekir.
Kendi bodrumlarinda miizik yaparak, sokakta bekarhiga veda par-
tileri vererek ve birbirlerinin sagum keserek toplumsal elestiriyle
kiiltiirel yaraucih@ birlestiren “Kendin yap™ punk faaliyetini ve
“kiilttir parazitlemesini” éver. Bunu daha once nerede duymus-
tuk? 60’lardan beri insanlarin yapug: bu degil miydi? Ama_Quan
bu defa bir geylerin farkhi olacagim diisiiniiyor gibidir. Cocuklarm
onun tarz agisindan thtiyag duydugu biitiin seyin bir ¢ift Converse
ve bir Ramones tigort oldugu eski giinlerdeki haline benzemesini
gercekten Onerir. Ergen isyam sirasinda kendisinin giydigi ayak-
kabmm markasin ismiyle vermesi gagirticadir. Her nedense onun
giydigi Converse ayakkabiyla (Julius Erwing’in meshur ettigi bas-
ketbol ayakkabisi) ¢ocuklarin bugiin giydigi Nike ayakkabi (Mic-
hael Jordan'n meshur ettigi basketbol ayakkabisi) arasinda temel
bir fark oldugunu disiiniir, 6yle ki o bir “isyanciydi” oysa simdiki
ergenler bir “kurbandir”. Bu arada insanlar “markalardan kimlikle-
rini korumaya ¢aliprken™ kendilerini daha da sert, eski piiskii ve
punk gibi yeniden markalagmanm iginde bulduklarindan parantez
icinde bahseder; fakat bu yeniden markalagmanin bagindan beri
rekabet¢i titketimini giidiileyenle tami tamuna aym fark arayig ol-
dugunu asla kabul etmez.

21, Alissa Quart, Branded: The Buying and Selling of Teenagers (Cambridge. MA: Perseus.
2003),s. 218.
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Burada karg: kiiltiir mitinin neden oldugu muazzam hasar1 go-
rebiliriz. Bu, Quart’t karp kiiltiirtin biyiik glinahina bulagmaya
gdtiirtir: ergenler arasindaki tiiketimcilik problemine miikemme-
len iyi bir ¢éziimii (iiniformalar), ise yaramamakla kalmayip tam
¢ozeyi umdugu problemi gozle goriiliir sekilde alevlendiren
varsayumsal bir ¢dziim (alt kiiltlirel isyan) namina reddeder.

et /3 Y

Oziinde, titketimcilik mallarm hem bireysel kimliklerimizi ifa-
de ettigi hem de tammladi@ inancindan kaynaklanmr. Tiiketimcilik
otantik kendini ifade arayigina kiilelirel bir takintiyla birlestiginde,
sonug toptan ¢ok sayrda titketim wzagina yakalanmig bir toplum-
dur. Modamn ifadenin tist bir formu —giysilerin bir dili vardir~
olduguna dair bir bagka kanaatimiz yiiziinden, durmak bilmez bir
moda déngiisiiniin ni¢in rekabetgi titketimin hakim mevkisi hali-
ne geldigini gérmek zor degildir. Mamafih bu, modanin bir yarar
olmasiyla ilgilidir. Eger giysiler tizerindeki rekabeti ortadan kaldi-
rirsak, rekabetin en ciddi ve zararh formlanimin birinden de kurtu-
Jabiliriz. Bu, iiniformalarin en dzgiirlestirici erdemlerinden biridir.

Tiketimciligin siyasi olarak etkisiz ve yansiz olmadigim akil-
da tutmak Snemlidir. Bircok bakimdan diketimciligin bagarisi,
derdgilebilir, kigisellegmiy ve hemen memmnunivet verici bir sekil-
de temel siyasi fikirlerimize —dzgiirliik, demokrasi, kendini ifade
etme— baglanmayr becermesine baghdir. Demokratik politikalar
teoride biiyiik ses ¢ikarabilir fakar pratiklerinde ahgverigle ilgili bir
sey yoktur. Tiiketici egemenligi gibi bir egemenlik yokeur.

Bu bizi Uzay Yoli'na geri gotiiriir. Yaymlanan biitiin béliim-
lerinde Uzay Yolu neredeyse garip sekilde siyasi bir sovdur. [leri
derecede rasyonel ve teknolojik olarak geligmis bir toplumda hii-
manizmin yeriyle ilgili —en dikkat ¢ekici olarak Picard'in Borg'la
niiicadelesinde— daha ¢agdag bilimkurgu konularim ara sira ele abr;
fakat dizi herhangi bir seyden daha ¢ok siyasi dzgiirliik, esitlik ve
mutlulugun kurucu politik mitlerinin en iyi nasil yorumlanacag-
na dair Amerika’nin kendi kendisiyle siiregiden diyaloguyla ilgi-
lidir. Uzay Yolu diinyas: siyasi hayat ve toplum degerleri sorunlar
ve toplumsal dayamgmanin, ¢aligma, tiiketim ve bireysel kendini
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ifadenin daha 6zel sorunlar {izerindeki énceliginin devam ettiril-
digi bir diinyadir.

Bunun en agikir sembolt dizideki herkesin giydigi {inifor-
madir. Uniforma ¢ giymekle kalmazlar, iniformanin kendisi de en
ufak bir gosteris igaretini agiga vurmaz. Dizideki kimse odalardaki
uyanik zamanlarimm g¢ogunu kostiimler yerine uydurma pijama-
larla gegirmeye en utak bir ilgi gdstermiyor gibidir. Federasyon’un
siyasi glindemi onlara hayatlarina anlam vermenin ¢ok daha dog-
rudan yollarim saglarken nicin dnemsesinler?

Uzay Yolu'nun hi¢ ahsilmadik sekilde bir siyasi {itopya betim-
ledigine itiraz edilebilir: temel vatandaglik degerleri ve temsili de-
mokrasinin, yeterli diizeyde bireysel anlam ve toplumsal dayamigma
sagladign bir litopyadir. Bizim diinyammzdaki ciketimcilifin zaferi
(bu yiizden itiraz yiikselir) tam da modern demokrasinin yeri-
ni insan arzularna anlam vermekten aciz teknokrasinin almasin-
dandir. Belki de bu kotii bir sey degildir; siyasi teorisyen C. B.
MacPherson bir keresinde XVIL yiizyil tahakkiimcii bireyciliginin
gercekten bir kotiilik olmadigim, bunun ashnda intkam ve ge-
ref enigi i¢in yararli bir ikame oldugunu savunmuytu. Benzer ola-
rak tiiketimciligin biiyiik oranda sivil kaalimin bagka formlarimm
yerini almasi, emperyalizm ve emik milliyetcilik gibi XX. ytizyil
dehgetleri igin popiiler coskuyu azaltirsa, o kadar da kérii bir sey
olmayabilirdi.

Belki. Fakat her sey tam farkli yéne gidiyor. Kiiltiirel bir yeni
baslangi¢tan ziyade siyasi bir yeniden baslangi¢ i¢in hayatumzda
bir yer bulmak zorundayiz. Bu alam yaratmanin bir yolu olarak
tiiketimcei dagimkhi@ temizlemekle ve hayatinuza biraz daha fazla
birérneklik almakla baglayabiliriz. “Farkh olmaya cesaret etmek™
yerine, belki de benzer olmaya cesaret etmemiz gerekiyor.



7
Statii Peginde Kogmaktan Trend Avcihigina

aska birgok sey gibi, cool takilmaya baglamam 9. simfta oldu.
Yiin ilk biiyiik kar yagismin sabahinda, haurlayabildigim
siire boyunca cool’'un dorugu olarak duran farkh kirnuz: dili olan
_i_sahvercngi Cougar botlarim gérev duygusuyla giyip ¢ikum. Her
cool ¢ocugun —hayir, tamdigam her ¢ocugun— Cougar’1 vardi. Ki-
$in giydigimiz bir geydi. O yiizden heniiz onu almams birilerin-
den bihaber okula kuru ayaklar ve vicdan rahath@yla gittim. Simfa
girmeden hazilandigim dolabimin 6niinde durdugumda, bir ses
arkamdan alay ederck bagird: “Giizel Cougar’lar!”
Cocuklar giilerken etrafima bakindim. Cougarli olan yalmz
bendim. Lanet olsun, botlu olan yalmz bendim. Neredeyse diger
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herkes sonbahar boyunca giydikleri gibi, anlagilan o 1984 kisinda
da modaya uygun ayakkabi olan topsider (Bass ya da Sperry) giy-
misti. Onlarin ayaklar tiglimiig ve nemden wslanmigken, benimkiler
sicak ve kuru olsa ne yazar? Onlar cool'du, ben degil. Sonraki dért
yithmin ¢ogunu onlarin soguk ve islannug topsider’larimi giyip, o
¢ocuklar kadar cool olmaya ¢ahgmakla gegirdim.

Herkesin bunun gibi bir hikdyesi vardir. Ama bunlarm anlanu
bir gekilde tiiketimcilik elestirisiyle gézden kagirilir. Cool modern
ekonomiyi hareket ettiren ana giiglerden biridir. Cool tiiketim
kapitalizminin merkezi ideolojisi haline geldi. Biraz daha pahali
bir sey, paramzin tam yetmeyebilecegi bir sey satin aldigimiz son
zamam disiintin. Nigin onu aldimz? Muhtemelen gesekren cool
oldugu igin. Dolabiniza ya da bodrumunuza bir géz atin; kolayca
gortirsiiniiz.

Eksiksiz bir agiklama. iste Andrew’un yillar boyunca cool ol-
dugunu distindiigii igin aldigs wvir zivir: gergek bir Burberry yag-
murluk (800 dolar). bir Shanghai Tang ipek ceket (500 dolar), ii¢
¢ift John Fluevog ayakkab (¢ifti 200 dolar), bir Dell Inspiron 8500
genig ekran (3.800 dolar), bir ¢ift Ray Ban Predator giines gozliigii
(150 dolar), bir Kenneth Cole kol saati (200 dolar). Iste Joe'nun
cool oldugunu diistindiigii i¢in aldif1 vir zivar: bir Solomon 550
Pro snowboard (550 dolar), iki ¢ift ¢elik burunlu Blundstone (gifti
180 dolar), bir Due West kar kabam (600 dolar), iki deri Root
sandalye (2.200 dolar), bir Mini Cooper (32.000 dolar).

Cogumuz buna benzer bir liste yapabiliriz kolayhkla. Ayrica
bu listelerin ¢ogu markalr tiiketim mallarindan ¢ogunu igerecek-
tir. Fakat biitiin bunlarin 6nemi ne? Markalara vurgu géz énii-
ne almrsa, hep kitle medyasinca reklam yoluyla dagiinm yapilan
cool'un kitlesel pazarlannug bir versiyonunu alnug oldugumuz an-
lam1 mu geliyor? Ya da tartigmanin biraz havasini almak igin, sadece
hava attgimiz anlanu ni geliyor? Hein cool nedir ki?

Y yo—
Yakin yillarda “cool”un anlamindan bahseden ¢ok sayida kafa

karigtkligy vardi. The New Yorker'daki “Cool Av1” denen iyi elegti-
riler almg bir parcada Malcolm Gladwell, cool’un ii¢ ana kural
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saycdign seyleri siraladh. Birincisi en hizh takip edilen en hizh ka-
¢ar. Yani biz cool’u kesfettigimizi diiglintir diisinmez o sivisip gi-
der. Ikincisi cool hig yoktan iiretilemez. Sirketler cool déngiisiine
miidahale edebilirler ama onu kendi bagina baglatamazlar. Su son
kurall ekledigimizde —cool'u bilmek i¢in cool olmak zorundasi-
mz— cool kapali dongii, sumsiki kapali bir ¢ember halini alir; i¢in-
de cool’'u ne yapmamn ne yakalamanmin miimkiin oldugu, ayrica
ne oldugunu bilmenin de imkansiz oldugu bir ¢ember.Yani zaten
¢ool olmadikea, ilk planda onu aramak i¢in bir nedeniniz yoktur,

Gladwell’in goriigline gore, filozof G.E.Moore un meshur “iyi”
nedir sorusuna cevaben verdigi, “basit, tammlanamaz ve dogal ol-
mayan niteliktir” cammlamasina ¢ok benzer sekilde, cool soyut ve
tammsiz bir geydir.! Buna cool”un “soyut 6zcii” bakis agis1 diye-
biliriz, bu bakig agisina gore ¢ogumuz onun ne oldugunu asla bil-
meyecek olsak bile cool gergekte vardir (gergekte cool insanlar ve
cool seyler vardur).

Kary1 tarafta, cool’u aldaulmuy kitlelere giines gozliikleri ve
deri sandalyeler satinak igin sirketler tarafindan akillara sokulan,
tikketimci bir seraptan bagka bir sey degil diye tanimlayarak kaale
almayan bir diistince okulu vardir. Culture Jam kitabinda Adbusters
editorii Kalle Lasn, cool’u, Amerika’yr (cool’un dogumn yeri) bir
ulustan kiiresel bir markaya déndiiren “kuvvetli bir manipiladif
sirket ethosu” olarak tamimlar.? Cesur Yeni Diinya’ya génderme ya-
parak, Lasn cool’u medya tarafindan reklam yoluyla daginnu yapi-
lan, zamammuzin “Huxleyci soma’” olarak tamimlar. Huxley'den
Marx’a gecerek, cool’'un markah uyumlulugun bir formu, gii-
niimiiz kitlelerinin afyonu oldugunu iddia eder. Belli bir ana fi-
kir verilmeden birgok imge sunulur. Sonunda Adbustersin 2003
Giiz sayis1 “cool fagizmi” ethosu denen seye saldirir. Bu goriise
gore, anlagilan cool’un Amerikan girketlerince acimasizca marka-
lagariimasi tamamen yeni Amerikan emperyalizminin bir unsu-
rudur. Pentagon *demokrasiyi” (kapitalizm olarak okuyun) lTrak
ve Afganistan’a zorla yedirir; Tommy Hilfiger ve Nike da “cool”u

-G.E. Moore, Principia Ethica (Cambridge: Cambridge University Press, 1965).

1
2. Lasn, Cultere Jam, xiii.
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diinya insanlarina zorla yedirir. Bu “cool fagizmi™ teorisine gore,
cool tam bir aldatmacadir.

Bunlar neredeyse direkt olarak zit anlayiglar gibi goériiniirken,
hem soyut 6zciiliik ve hem de cool fagizm, cool’un en bariz dzel-
ligini soyle toparlarlar: cool goriiniimleri olarak sayilan seyler son
derece istikrarsizdir. Bir hafta cool olan sey bir sonrakinde acima-
sizca geginig olur; bu ylizden biitiin cool dergilerin 6n boliimleri-
ne demir acnug ayhk listeleri takip ederek cool’un sabit devir hizi-
manlariz: In/OQut |gozde/gdzden diigmiis], Hot/Not |cazip/cazip
degil], Now/Then [g¢imdiki/eskif, Wired/Tired [canh/8lgiin],
H:p/ Square |yenilik¢i/demode|. Baska bir deyisle topsider [tekne
ayakkabisi| nedir, Cougar nedir? Cool nedir, cool olmayan nedir?

Gladwell i¢in bu kaypaklik kesinlikle cool'un soyut dogasimin
kamuadir: “O zaman cool avah@mn anahtari dnce cool insanla-
i sonra cool yeyleri ve etrafta bagka tiirlti olmayanlari aramakur.
Cool seyler her zaman degistiginden onlar1 arayamazsiniz; ¢linki
onlarin cool olmasuin anlan aradigimz ey hakkinda bir fikrini-
zir olmamasidir.™ Cool insanlar iyi koku alan moda tazisi gibidir.
Lawn igin cool'un degisken dogasi kapitalizmin temel kotli niyet-
liliginin kaniadr. Bir gey bir ay “cool”dur, baska bir-sey 6biir ay
*“cool” olur. Herkes bu vir ziviri aldigs miiddetge gergekten sorun
yoktur.

Gergekte cool o kadar anlatimaz, o kadar megum bir gey de-
gildir. Cool'u giinlimiiz sehir toplumundaki temel statii hiyeraryisi
olarak diistinmek en iyisidir. Ve simf gibi geleneksel statii form-
larma benzer sekilde, dogasi geregi konumsal bir maldir. Nasil ki
herkes tist sumftan olamazsa ve herkes giizel zevklere sahip olamaz-
sa, herkes cool da olamaz. Bunun nedeni bazi insanlanin gercekre
bagkalarindan daha cool olmasi degil, cool’un nihai olarak bir ay-
rim formu olmasidir. Asil cool ideolojisinin Pierre Bourdieu'niin
“dogal begeni ideolojisi” dedigi seyden farks yoktur.

Rk T L el

Tiim konumsal mallar gibi cool olmak da degerini bagkalariy-
la karsilastirimaktan alir. Bazi insanlar sief baskalar -ashinda bas-

3. Milcolm Gladwell,“ The Coolhunt,” The New Yorker, 17 Mart 1997.
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kalarinin hemen higbiri- olmadig igin cool olmaya baglar (IDaha
somut olarak, baz1 seylerin cool olmasi igin, digerlerinin masse-
dilmesi gerckir.)Fakat zaman igindeki siirekliligin vurgulandign
geleneksel hiyerarsi statiilerinin tersine, cool uyumsuzluk arayisin-
daki bir huzursuzluk tarafindan yapilandirihir. Kiiltiirel teorisyen
Jeff Rice’in dedigi gibi, cool “bireyselligin evrensel durusudur™,?
burada bir birey olmak bagka insanlarin ne vaptigina bakmaksizin
istediginiz seyi yapmak olarak anlanlmaz, tersine bagka insanlarin
yapmadiginr yapmak olarak anlaphr. Cool insan kendisini kasten
toplum kitlelerinin karyisina koyan biridir. O bir isyancidir, Ame-
rikan film, miizik ve romamnin tipik gikint sahsiyetidir.

Bu yiizden anlagilan “cool” genellikle gesitli sekillerde huzur-
suz, alternatif ve havah olarak ifade edilen kiiltiirel bir durus i¢in
kullanulan bir terimdir. Cool sikhkla “sirf kiiltiirel” sahis ve nesne-
lerle (aktérler, yazarlar, miizisyenler, ayakkabilar, giysiler, elektro-
nik egyalar) iliskili olurken, cool partizanlar1 kendi eylemlerini her
zaman son derece politik olarak yorumlar. Onlarin bakis agisindan
cool ya da havah olmak. bir dizi pratige girismek ve bireyi kitle
toplumunun boyundurugundan kurtarmak tizere dizayn edilig bir
dizi tavr1 benimsemektir.

.. Norman Mailer “Beyaz Zenci” makalesiyle bir kalemde giin-
demi belirledi. 1957'de yazdig hipster tammunmn hild giincel bir
izlenimi vardir: “XX. yiizyil insamnmin kaderi ergenlikten yaghlik
baglarina kadar sliimle birlikte yasamaksa, o zaman yagamdan yana
yegane cevap, 8liim kosullarim: kabul etmek, yakin tehlike olarak
Slimle yasamak, kokstiz yagamak, benligin isyanc1 buyruklarmm
icine bilinmeyen bir yolculuga gikmakur. Kisacasi karar kendindeki
psikopati cesaretlendirmektir. insan ya Hip'tir ya Square; ya isyanci-
dir ya uyumlu.** Kitle toplumunun “sinir sisteminin hapishanesi™
oldugu géz 6niine ahmirsa, gergek bireyin bu segenek iizerinde
diigiinmeye fazla zaman harcamamas: gerekir.

4. Jeif Rice,” What Is Cool? Notes on Intellectualism, Popular Culeure, and Weiting” heory.
net, Mayrs 10,2002,

$. Mailer, “White Negro™s. 339,
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Cool'a giiciinii veren onun ve/veya tabiatidir; cool'un kargy
kiiltiiriin merkezi statiisit olarak yiikseligi, lise manuginin top-
lum ¢apinda zaferinden bagka bir sey degildir. Mailer’in hipster'i,
uyumsuz bohem, antisosyal ¢ocuk suglu ve cinsel, marjinalize zen-
ci flizyonu olarak o kadar miikenunel yakalayabilmesinin neden:
bunu anlamasiydi. Tribiinlerin arkasinda sigara igen o degil midir?

Cool’un ikili dogasinin en biiyiik erdemlerinden biri, toplum-
daki tanu tamuna her geyi, tinlii cool/cool olmayan ayrimimin su ya
da bu tarafina yerlestirmemize izin vermesidir. Bu mantik Siskel ve
Ebert'mn film okullar: elegtirisini “bas parmak yukari/bag parmak
agafn’” ile birlikte Beavis ve Butthead’in miizik okullar: elestirisini
“rocks/sucks [harika/berbat]” seklinde yapmalarim agiklar. Bize
saglam bir hot/not listesi de verir; Mailer bunun agihigin: 1959'da
The Hip and the Square’'deki listesiyle yapnnstr.

Yabani, romantik ve kendiliginden (pratik, klasik ve diizenli-
nin squarelifine karsit) gibi boylesi tahmin cdilebilir hip seylere
ilaveten, hip Schrodinger’in atom modelinde (Bohr’unki square-
dir), emperyal dl¢iilerde (metrik squaredir), futboldaki T formasyo-
nunda (tek kanat squaredir) de kendini disa vurur. Cool nosyonu-
nun elegtirileri cool’un ne kadar ge¢ici ve kisa 6miirlii oldugunu
belirtmekten hoslansalar bile, Mailer'mn neredeyse elli sene énce
yapu@ se¢encklere katilmak gergekten zor oldugunu fark etmek
ilgingtir:’

Hip Square
siyah (Zenci) beyaz
nihilist otoriteryan
kendilik toplum
Dostoyevski Tolstoy
tele kizlar psikanaliz
anarsistler sosyalistler
giinah halas

esrar alkol

7. Norman Mailer."The Hip and the Square™ Advertisements for Myself (New York: Putnaim.
1959), 5. 424-25.
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Ve benzerleri. Modanmin yiizeyselligi degisebilir; fakat isyanc
uyumsuzluk olarak cool’un derin yapisi bize sagirtic1 derecede is-
tikrarh ve devamh bir anahat saglar. Cool 6yle goriiniiyor ki sosyal
bir kurum haline geldi.

e

Hip (cool, alternatif) her zaman sosyal hiyerarsi statiimiizde o
kadar merkezi degildi. Amerikalilarin cool'dan ziyade simfla ilgi-
lendi@ bir zaman vardy, gergekte ¢ok uzun zaman 6nce.

Bu, cogu Amerikalmm nahos ya da en azindan tamamen ters

" bulabilecegi bir 6nermedir. Tiim vatandaglarin esitligi tizerine te-
mellenmig bir cumhuriyet olarak Amerika Birlesik Devletleri, res-
mi bir soya dayah aristokrasiden ve Britanya'da ve dier Avrupa
iilkelerinde bulunabilecek bir suuf sisteminden yoksundur. Cogu
Amerikah bundan biiylik gurur duyar. Fakat Amerika Birlesik
Devletleri ¢ogu insamin oldugunu diigiindiigii gibi ya da olacag-
n1 Gimit ettigi gibi siufsiz bir toplum asla degildir. Zira Amerika
Birlegik Devletleri’nde simf olmamastyla 6viinen insanlar oldugu
miiddetce, insanlar Amerikan simf yapis1 gezintisine kendi vatan-
daglarini almaya daha istekli olmustur.

Cogu gelencksel sosyal sunf sistemi, stattiniin aile kokeni gibi
“dogustan varolan” bir &zellikten kaynaklanmasiyla, aristokrasinin
bir formudur. Ornegin ingiliz aristokrasisi topragin almp satila-
madigy, yalmzca miras kaldigy bir zamanda toprak sahipligine daya-
nan 1rsi (kiigiik bazi tinvanlar satin alinabilse de) bir sosyal simtur.
Bu sistemin altta yatan se¢kinci varsaymmlarmin ¢ogu cumhuriyet
devrimlerinin yolunu agan yillarda Ingiliz kolonilerine ihrag edildi.
Amerika Birlesik Devletleri’'nde genel kany, iilke daha zenginlegir-
ken. simifin zerresinin bile kalmayip 6lecediydi. (Vance Packard'in
1957 tarihli The Status Seckers kitabinda bu ¢ok net olarak go-
rillebilir.) Ulke giderek ¢ok genis bir orta simf haline gelirken,
ilerlemenin gidisi de esitlige dogru bir gidis olacaku. Bu Amerika
Birlesik Devletleri'nin demokratik kendilik imajina uygun olsa da
Packard bunun durumun gergekligini algilamada biitiiniiyle ba-
fanisiz oldugunu savunur. Bir fark varsa, o da statii miicadel eleri
yogunlagsa bile, simif hatlarinin keskinlestiinin ortaya ¢ikmasiydi.

201



Isyan Pazarlamyor

Ceyrek viizyil sonra Paul Fussell Amerika'daki sumf turuna,
sirf simftan bahsetmenin bile Amerikallar: sinirlendirmeye yettigi-
ni belirterek, “Hassas Bir Mevzu” baghikh bolimde baglad, “pek
cok sekilde, bir yiizyil Once aspidistralar® arasinda ¢ay yudumla-
yarak. agik¢a sekse davet eden bir partinin sessini kesebilirdiniz”.®
Packard’s yankilayarak Fussell Amerikan hayaundaki iddia edilen
esitliginin, ssimflarin daha az degil daha dnemli oldugu anlamina
geldigini savundu. Ne de olsa biitiin vatandaglarin formel egidigini
taahhiit etmis bir toplumda “yegane kaygilardan biri sosyal onaya
dayalt bir bireysel Ozsayg i¢in siirekli miicadele edilmesidir™.” Bir
anlatim benzerligi i¢inde hem Packard hem de Fussell Amerika’da
simfin olabilirligini inkar ettikten hemen sonra, konuyu sehirle-
rinde zar zor gizlenmis simf yapilarnun bilgili ve hatta neseli bir
tarngmasina dondstiiriirler.

ilk Protestan elitler etrafinda bir arava gelen Amerikan simf
sistemni, maddi zenginligin, tiretken ¢aligmanin, sosyal istikrarin ve
sayginhigin burjuva degerlerine dayandinldi. Bu burjuva clit, bi-
rinei statii igareti olarak topragin yerini zenginligin almasiyla, ken-
disini biiyiik Slgiide Ingiliz aristokrasisi draeginde yekillendirdi.
Amerikan simf yapisinda zenginligin roliiniin en biiyiik analisti
Thorstein Veblen'dir. The Theory of the Leisure Class'da simif mii-
cadelesi tarngmalarinda hild kullandigimiz pek ¢ok terim iiretti:
gosteriy amagh tiiketim, vekaleten bos zaman. maddi dykiinme.
kiskandiricr kiyastama. Veblen i¢in bir miilkiyet sistemi olan her-
hangi bir roplumda sumf farklar1 kagimlmaz olarak ortaya ¢ikacak-
ar. Onun tartigmals iddiast suydu; bir toplumun zenginligi siref ge-
¢imlik seviyenin Gtesinde biiyiiyiince, daha fazla zenginlik edinme
meselesi ona eglik eden “kiskandirier ayrimi™" kazanmaya déner.

O zaman burjuva sanayi toplumunda miilkiyet ve zenginlik
birikimi, sayg1 ve itibarin mutat temelleri olarak hizmet etmeye
baglar. Toplumda herhangi bir sekilde yer almas: igin, insanin belli

* George Orwell'in bir romanmda 1930 lar ingiltexe'sinde simf atlama 6zlem igindeki orto
simflarin statii sembolii olarak gérdiikler: ve evierinden cksik ennedikleri gigeksiz bir zam-
bak tiirii. (g.n.)
8. Paul Fussell, Class (New York: Ballantine Books, 1983),s. 1.
9.Age.s. 7.
10Neblen, Theory of the Leisure Class.s. 26.
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bir zenginlik seviyesine ulagmas gerekir. Bunun &tesindeki her gey

Ansanin itibarim yikseltir (ve “ast simf” olur); minimumum altm-
daki herhangi bir seyse itibarda diigme (“alt simif” olma) anlamina
gelir. Kapitalist toplumda ortaya ¢ikan biiyiik problem, insanlar gi-
derek bir gece iginde biiyiik miktarda para kazanabilirken (ve kay-
bedebilirken), zenginlige dayal basit stacii hiyerargisinin son dere-
ce akigkan olmasidir. Sosyologlar Amerika Birlesik Devletleri'nde
sosyal stmflarin kesin sayis1 konusunda anlasamayabilirler (Fussell
dokuz oldugunu diiiinse de, ¢ogu bes der); fakat herkes boyle bir
toplumdaki sosyal bir eliti tammlamak ve yerli yerine koymak i¢in
suf zenginligin yeterli olmadigim kabul eder. Paramizin nereden gel-
digi de Snemlidir (miras kalmasi, kazanmg olmaktan daha iyidir)
ve yasamak i¢in ¢ahgmak zorundaysaniz, elleriniz yerine beyniniz-
le gahiymak daha iyidir.

Kapitalist, egitlik¢i bir toplumdaki gelir agirhiklarim uzak tut-
manin bir yolu olarak, Amerikan elideri yalmzca zenginlige degil,
egitim, siyasi gii¢ ve zevke dayal adeta barok bir simif igaretleri sis-
temini akd etti. Hemen her durumda can ahc karakeeristik yastir:
Eski para yenisinden iyidir, vy League okullant geri kalanlardan
iyidir, eski siyasi aileler didinen genglerden iyidir. Benzer sekilde
miilkiyete geldigimiz zaman, tiilen herhangi bir gey saun almaktan
ka¢inmak en iyisidir. Naylon ya da polyesterden yapilmg, seri {ire-
tim ya da satin alimmmg bir miicevherden daha yiiksek statii saglayan
dogal iplik, antikalar ve aile yadigarlaniyla, otomobilden giysilere
kadar her geyin miras kalmas: tercihe sayandir. Carmela Soprano
evinde hig antika olmadigim, sadece “geleneksel tarzda” mobilya-
lar oldugunu gururla ilan ettiginde, sosyal simfi hakkinda bilmeniz
gereken her seyi size soyler.

Yeni karsisinda bu eski tercihi, eski ingiliz aristokrasisinin soya
dayal), neredeyse feodal karakterini kasith bir taklit ¢abasindan
Kaynaklamir. Bu burjuva ast iist sisteni, iilkenin var oldugu ilk iki
Yizyilda Amerikan sosyal hayatina hakimdi. Bu zaman zarfinda
burjuvalar genel olarak “bohem” denen rekabetgi bir deger siste-
mine karsrydi. Burjuvalar gok ¢ahgmaya deger verir, bunu toplu-
mun genis ve hakim kurumlari iginde gerceklestirmeye ¢algirken,
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bohem etik hazei, bireyci ve duygusaldi. Deneyime, kesfe ve ken-
dini ifadeye deger veriyor ve uyumluluga karst duruyordu. Kisaca-
s1 bu Mailer'm hip diye tamimladign az ¢ok bir deger setidir (gocuk
suglularin tehlikeli isyancihigryla mayalanmus).

Bu yiizden Mailer'in hip/square zith@ pek ¢ok bakimdan ge-
lencksel bohem kargiti burjuva temasimin bir ¢esididir sadece. Bu-
nun yalmzca iki olasi deger setini temsil etmedigine iki taraf da
biiyiik oranda her zaman inandi: Yalmzca estetik degil, siyasi ve
ekonomik de olan bir savasta biitiin alani iggal ediyorlardi. Burjuva
degerlerini elestirmenin kapitalist sistemin tam temelini elegtir-
mek oldugunu herkes kabul eder. Mailer'm bakis agis1 kesinlikle
buydu.

Aymi noktada, her nedense, muazzam bir kiiltiirel kayma oldu.
Bohem degerler —yani cool— Amerika’daki hakim statii sistemi
olarak simfa el koydu. Daha 1976'da Daniel Bell (1he Cultural
Contradiction of Capitalisn’de) kapitalizmin onu tehdit eden bo-
hem degerlere teslim oldugunu savunuyordu: “Hasim kiiltiiriin
elebagilari, geleneksel burjuva degerler iizerindeki tarihsel.yikic
etkileri yiiziinden, bugiinkii kiiltiirel kurumlari yani yaymevlerini.
miizeler ve galerileri; biyiik gazeteleri, filmler ve haftalik ve aylik
dergileri; tiyatrolar, sinemalar ve iiniversiteleri biiyiik lgiide etki-
ler” Ayrica “bugiin en ¢arpici sey ¢ogunlugun hasim kiiltiire kary
denge olusturmak i¢in, kendi entelektiiel saygin kiiltiirii olmama-
sidir; edebiyatta, resimde ya da siirde biiyiik kahramanlart yokeur.
Bu anlamda burjuva kiiltiirii yikalmgtar”. "

Eski moda burjuva degerlerle bohem degerler arasindaki ¢atig-
mada bohemin zaferle ¢ikmasinda sorun olmayabilir. Fakat bu sii-
regte —ve Bell'in biiylik ongoriisiiniin tersine~ kapitalizmi saglam
birakmakla kalmayip onu daha saglikli ve daha dominant kildi. Bu
nasil oldu?

R i

60’larin sonundan 90’larm bagina kadarki 30 yilhk dénemde
Kuzey Amerika toplumunda biiyiik bir kiiltiire] kayma oldugunu

1. Daniel Bell, The Cultural Contradictions of Cupitalism (New York: Basic Books, 1976},
s 41
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herkes kabul edebilir. Ozellikle 70ler biiyiik kiiltiirel degisimin
10 yiliydr. (Baz1 cok bilmigler bize fiilen 70’lerde gerceklesen de-
gisirin ¢ogunun 6(’larla baglanuli oldugunu hatirlatmaktan hos-
lanir.) Eski Protestan ast dist sistemi, bebek patlamas1 dénemi go-
cuklar tiniversiteden mezun olurken ve yetkili mevkilere gelmeye
‘baglarlarken, onlarla birlikte hippi deger sistemini alarak ¢okeii. Bu
arada bu grup, arkasinda déniigmiig bir toplum birakarak, 90’larda-~
ki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel elit haline geldi.

Bu degisimler herkesin hemtfikir oldugu bir geydir. insanlarin

'.xanlasamadlgl, bu degisimlerin kesin dogasidir. Standart hikdyeye
gore bebek patlamasi dénemi hippileri ya ruhlarim satacaklar
(Beemer ile nargilelerini takas eumek) va da sistem igine geki-
leceklerdi. Bu bakig agisindan karyt kiiltiirtin degerleri gercekre
sonunda galip ¢ikmadi. En azindan zafer ancak kismi ve koftu.
Sistemin kontroliindeki elitler birkag taktik 6diin verdi; fakat sira
karg kiiltiirin merkezi degerlerine geldiginde sistem higbir ey
vermedi. Onun yaptud ozellikle miizikte karst kiiltiiriin en tehli-
keli unsurlarim alip, yapay seri iiretim versiyonlari yoluyla onlar:
inassetmek ve sonra ger¢ek gibi kitlelere geri satmaku. Boylelikle
60’'lardan dogan devrimci potansiyel her ne ise, onun yikic1 ener-
Jisi kokeen degisime kararlilikla direnen bir sistem tarafindan di-
zenli olarak bosaltldi. Cool 60’lar radikalizminin nostaljik cilas:
olarak kaldi.

Yakin zamanlarda David Brooks, bu biiyiik ¢atigmadaki iki ta-
tafin, hip ve squarein tamamen birbiri iginde kaynadigin savunan,
daha zekice bir bakig agis1 getirdi. (Ne kadar kapitalist!) Bu goriise
gore bebek patlamasi déneminden ¢ok sayida ¢ocugun liniversite-
den mezun olmasi egitim ve liyakata dayal yeni bir elit olugmasina
yol agti. Isyanc1 gegmisle uyumlu gelecek arasinda segenekleri ol-
madigini kisa zamanda fark ettiler. Hayir, hisse senedi opsiyonlar:
olan isyancilar olmalarma imkan veren bir hayat tarz1 yaratarak,
kizarnuy patatese sahip olmamn ve onu daha fazla yemenin bir yo-
funu bulacaklardi. Herkes ruhunu sattn ma? Gergekee hayir, “kiiltiir
ve kargi kiiltiir arasindaki ayrigmada birilerinin birilerini massetti-
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gini sdylemek imkansizdir; ¢linkii gergekte bohemler ve burjuva-
lar birbirlerini massederler"?

Bu yeni elit, aile, para ve okul baglarina dayali ahbap ¢avug
iligkisiyle bir arada tutulmadi. Seattle, Austin, Toronto ve Palo Alto
gibi yerlerde yasayan; tiniversiteler, yiiksek teknoloji firmalar ve
tasarim ajanslar1 gibi bilgi endiistrisi iglerinde ¢alisan bobo’lar
(burjuva ve bohemin kisaltilmig) blisbiitiin gevsek bir “meritok-
rat” grubudur. Onlari birlestiren gey hem burjuva hem bohem
cephede uzlaguracak ortak bir ret yamudir: “A¢gdzlii gériinmek-
sizin miireffeharler; uyumlu goriinmeksizin vashlarma hiirmet et-
tiler; aga@idakileri alenen kiiglik gérmeksizin tepeve yiikseldiler;
sosyal egitlik idealine toplumun kabul ettigi belli hakaretlere yiiz
vermeksizin basar: kazandilar; eski gosterisgi rekabet kliselerinden
kagiirken miireffeh bir hayat tarzi kurdular”'® Hepi topu, ¢cok
bayic1 bir grup insan.

Bebek patlamasi dénemi bobo’lar “yaraticr simf™ olarak bi-
linen genis bir grubun énde gelen kismudir. 50’lerin yerlesik si-
mflar1 gibi, bu gii¢lii yeni simf da bir biitiin olarak toplum i¢in
kapsayict normlar koydu. Orgiit Insamn tamnilayan tiirdeslik ve
uyumlulugun tersine, bu yaraticilar bireycilik, kendini ifade ve far-
ka deger verdiler. Yaraucilarin yiikseligi, bu yeni “X stmfimn” ger-
¢ekren biiciin sumflart asacak ilk grup olacagim diisiinmesi harig,
Fussell tarafindan Class'da 6ngdriilmiistii. (On yilda bir ya da o
zamandan beri, birileri karg: kiiltiirel isyanin en son grubunu kagi-
nilmaz olarak teghis etti ve benzer dngériilerde bulundu.) Fussell’a
gore bu aktdrler, miizikgiler, sanatgilar ve gazeteciler, “bagkalarina
kapal bu simf tyatrolarmm arka kapilarindan kagmay1™ bagararak.
bir tiir servet sahibi olmayan aristokrasi olacakt.™

Yaraticilarin en kapsamli analizini ekonomist Richard Florida
yapti. Bu bireyci, uyumsuz, kurum karsiti, meritokratik ve hoggo-
riilii insanlar1 kiiltiirel clit olarak gdren Brooks'in tersine Florida
onlarmn giiciiniin en basta ekonomik oldugunu kabul eder. Florida

12, David Brooks, Bobes in Paradise: The New Upper Class and How They Got There (New
York: Simon ve Schuster, 2000), 5. 43.

13 Agc.s 45,

14, Fussell, Class, s. 222.
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insanlarin aruk ise gitmedigini —isin insanlara geldigini— fark etti-
ginde, onlarm biiyiiyen etkilerini yorumladigini s6yler. Yeni Eko-
nomide yarancihk rekabet¢i avantajin kesin kaynagy haline geldi
ve firmalar onlarin yaraticr insanlarin yagachg yerlere (6rnegin Se-
attle, Austin, Toronto, Palo Alto...) gitmesi gerekecegini fark etti.
Yaraticilar aruk Amerika Birlegik Devletleri’ndeki toplam isgicii-
niin yaklagik tigte birini olusturuyor ve askerlerin ve emekgilerin
kazandiginin ortalama iki kanm kazamyorlar.

Florida'ya gore bu grup sadece biiylik karipgm iginde hip ve
squarci birlikte ezmekle degil, aym zamanda tiim mubhaliflerini ag-
makla iktidara yiikseldi. Florida’mmn “Bityiik Olusum™' dedigi seyi
gerceklestiren, bohem degerlerle Protestan ¢aliyma etigi arasinda
Tony Blair gibi sihirli bir {igiincii yol buldular. Cok ayrina vermez
ama savinin 6zii sudur; hippiler squarelerle dalagirken San Francis-
co ¢evresine dayali —cogunlukla bilgisayar hacker’i— sessiz bir entel
grubu burjuva ve bohem arasindaki zithg: agan, Florida’nm “yara-
uct ethos'u” dedigi yeni bir etik yaratti. Gergekte bir giin igleyen
bir yaraticilik etigi gelistirmeye karar verdiler.

Gegen otuz yilin degerlerindeki kaymaya bir karisim iglemi ya
da agma iglemi olup olmadifina bakilmaksizin, toplumun temel
yapisinda ¢ok kiictiik degisim oldugu gozleminden kagig yokeur.
Kapitalizm gayet giizel igliyor ve hili Amerikan hayaunda her za-
man oldugundan fazla hiyerarsi var. Bohem degerlerin sisteme bir
tehdit teskil ettigi fikri bariz bi¢imde yanhsur. Florida bu temay
surada yakalar: “Ona génderme yapan her sey pop kiiltiir oldu-
gundan karg kiiltiir terimi bir yanhs adlandirmadir; bir seyler sat-
mak ve para kazanmak igin sadece bir etikettir.”" Hippi kiiltiirii-
niin kitle pazarlamas1 herhangi bir tiir ihanete yol a¢maz; ciinkii
“pek az kiiltiirel Giriin en bagta ¢ok fazla igerige sahiptir™.”

Daha ilging olansa cool’'un dogusunun Amerikan toplumunun
O statii hiyerarsisini déniigtiirmiig olmasidir. Simiflar1 ortadan kal-
dirmaktan gok, cool esasen sosyal prestijin merkezi belirleyeni ola-
rak simiflarin yerini degistirdi. John Seabrook Nobrow adh kitabinda

15. Richard Florida, The Rise of the Creative Class (New York: Basic Books, 2002), 5. 190,
16.A.g.c..5. 200,
17.A.ge.s.201.
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1"

“yiiksekten atanlarin (high-brow)" ve “kiiltiirsiizlerin (low-brow)
begenisi arasmndaki kadim zithgin piyasa tarafindan feshedildigini,
bu yiizden simdi birdrnek “renksiz (no-brow)" ticaret diinyasinda
yasadigimzs ileri siirer. Ama eski Protestan kilisesinin spesifik de-
ger ve kiiltiirtiniin etkisini olduk¢a kaybettifine kusku yoksa da
bu, statli hiyerargisinin ortadan kalkn@ anlamina gelmez. Bizzat
Seabrook alt kiiltiiriin pek ¢ok sekilde diipediiz yeni bir kiiltiir
haline geldigini belirtir.*

el VA

Eski Protestan ast iist sisteminde siramz biiyiik élgtide ne yap-
augimzla (ya da kadinlar i¢in, kocamzin ne yapugyla) belirlenir.
5()'lerde Packard belli bir meslegin prestjini belirleyen alu fakeor
belirledi: gérevi yerine getirmenin dnemi, ise dzgii otorite, gerekli
bilgi ve beyin, gorevi yerine getirmenin haysiyeti ve mali odiil.
Sonra prestije gore islerin kapsambh siralamasina ulagmaya calisan,
50"lerde yapilmus bir¢ok aragtirmadan alinti yapti.

Sonuglar kayda deger derecede istikrarhydi. Neredeyse tiim
durumlarda Anayasa Mahkemesi yargiclari Amerika'daki en pres-
tijli i§ olarak goriiliiyordu, onu hemen doktorlar takip ediyordu.
Diger prestijli meslek sahipleri bankerler, i§ yoneticileri, bakanlar
ve liniversite profesorleriydi. Listenin en alunda muhasebecileri.
reklam yOneticilerini, gazetecileri ve is¢i sendikasi ¢alisanlarin bu-
luruz,

Burada tamamen sezgisel olarak 50’lerde Amerika’mn kitle
roplumuyla 6zdeslestirigimiz statii hiyerarsisinin ¢ok net ifadesini
gorebiliriz. “Prestijli meslekler” toplumdaki en dominant kurum-
larda yiiksek sevivede hizmet sunan, kurulu diizenin ¢ok éneni-
li siitunlaridir. Ayrica bunlar son derece paternalistik mesleklerdir.
Yargig, bakan, doktor, protesor; bunlar diizenli igi olan birini gii-
vene dayah bir iliskinin uzmanbk ve otorite tarafina yerlegtirme-
leriyle tamamen ayirt edilirler. Bu ylizden bu meslek gruplarinmn
iiyeleri yalmizea biiyiik prestij sahibi olmakla kalmaz, biiyiik bir
gii¢ ve etki sahibi de olurlar. Kendisini aile, okul ve kurum baglar:

I8. John Scabrook, Nobnwe: The Cultre of Marketing, the Marketing of Crlture (New Yark:
Vintage, 2001), 5. 665,
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yoluyla devam ettiren yonetici elitin hakim sahsiyeteridirler. Bu
agidan bu insanlar sekiilerlegmis bir aristokrasinin, toplumun kade-
rini elinde wtan bir sosyal elitin iiveleridirler.

Bugiin bu grubun iiyeleri bazi gelenceksel olgiilerde hald yiik-
sek olarak simflandirilabilir; fakat bu seviyeyle iliskilendirilen etki
stirekli zaytflamakeadir. Prestij eskiden oldugu sey degildir; gii¢ gi-
derek burjuva ve paternalistik aritokrasi tarafindan degil cool ve
bohem yarauer tipler tarafindan kullanilmaktadir. Gegen on beg yil
boyunca bu yaranct simf kiiltiirel ve ekonomik manzarayr doniisg-
tirdii. Bu doniiglimiin nasil olabildigini gormek zor degil. Modern
kapitalist ekonomide bilgi ve egitim, livakat ve sosyal baglardan
¢ok daha onemli hale geldi. Piyasa muazzam cografi hareketlilik
talep eder. Hakim simifin tiyeleri artik rutin olarak aym anda iki va
da ¢ sehirdeki iglerin iistesinden geliyor.Ve son olarak sosyal elitin
hayat tarzim ve tiiketim aligkanhklarini siirdiirmeye sira geldigin-
de, zenginlik gelirden ¢ok daha az 6nemli hale geldi. Amerika’daki
ultra zenginler —sinema yildizlarindan girket CEO’larina kadar—
paralarini yanrimlardan degil maaslarindan kazanir.

Bagka bir deyisle hayat tarzlart ve aliskanliklari esas olarak eski
Ingiliz aristokrasisine gore modellenen vakur ve oturakli burjuva
elit, bizatihi kapitalizm giigleri tarafindan ¢ok erken bir yikimla
cezalandirildi. Tez canh, bireyci, dzgiir ruhlu bohemler, pek ¢ok
sekilde kapitalizmin gergek ruhuyla daha fazla uyum igindedir.
Bir gle sonrasinda servetlerin kazanihp kaybedildigi, diinyanin
her yerinde sermaye akisinin bir fareye tiklamakla serbest kaldi-
£1. ticaretin herhangi birisinin bir yere kok salmas i¢in gok hizl
hareket ettigi ve en onemlisi herkesin parasimin ayni renk oldugu
bir kapitalizm. Temel olarak feodal toplumsal normlarin bir taklidi
olan sézde burjuva degerlerinin tersine, hip degerler kapitalizm
ruhunun dogrudan bir ifadesidir.

Statii sistemindeki bu degisim igyerine net olarak yansir. Bu-
glin igin insanlarin arzu ettigi gey, artik bir doktor olmak gibi eski
moda “statii” isleri degildir. “Cool isler” modern ckonominin kut-
sal kasesi haline geldi. Sirket Amerikast uzun zamandir bununla
uyum igindeydi. 50"lerden bir gézlemci yaraticr fikirlerin gelgitini
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yansitmak tizere tasarlanmug serbest giyim kodlar: ve esnek ¢aligma
saatleriyle modern yakasiz igyerlerini fark etmeyecekti. Her sey
profesyonel idare alundaki bir hippi komiinii gibidir. Yarauc ig-
yerinin agik bir tasarimu (odaciklar degil), yiiksek tavanlari, dolayh
aydinlatmast ve duvarlarinda bir stirii harika sanat eseri vardir. Bir
yemek odast yerine, calisanlarin frizbi atabilecekleri, video oyunu
oynayabilecekleri ve espresso igebilecekleri pek ¢ok mekan vardur.
Aybagi geldiginde yaraucilar nakit para istemezler; oyunlara, masaja
bilet isterler ve birlikte eve getirdiklerine aksam yemegi hazirlarlar.
Ve bagka yonetici simiflar gibi, istedikleri genellikle aldiklaridur.

—at ey tpme

Cool bir igyeri ¢evresi olmast Snemlidir; ama yaraucilar her
sehirde de ¢ahymaz. “Cool cemaat” denen sey iginde, biiyiik sayida
aym katadaki insanlarla yagamalar1 gerekir. Yetenekli profesyonel-
lere cazip gelmesi igin artik bir sehrin diigiik su¢ oranlarina, temiz
hava ve suya, dogru diiriist toplu tasumaya ve avug dolusu miize
ve galeriye sahip olmasi yetmez. Artik yarauci simfin 6zel ihdyag-
larmn kargilanmasina ihtiyag vardir, bunun anlamu sehrin biiyiik
olgekli geri doniigiim programina, bir siirti entel kafeye, vejetar-
yen lokantalarina ve organik Griinlerin eksiksiz siralandifn 6zel
diikkinlara ihtiyacr oldugudur. Pek ¢ok gé¢meni ve gay insanla-
riyla gesitli ve hosgoriili bir niifusu olmalidir ve saglam bir kliip ve
miizik dekoru ve dag bisikleti, kaya urmamsi ve su kayad yapilan
alanlara ulaginm kolay ve hizhi olmalidir. Gelecek Kugak Damisma-
m adh bir grupla 2001'de yapilan bir arasurnada, San Francisco
Amerika Birlesik Devletleri'ndeki en cool sehir olarak dne ¢iku
(bu damgmanlarin muazzam iicretler talep edebildigi tiirden bir
ongdriidiir) onu Minneapolis, Seattle, Boston ve Denver takip et

[nternet devriminin ilk yillarinda Yeni Ekonomi kahinleri ta-
rafindan yayilan en uydurma haberlerden biri, teknolojinin cog-
rafi stmrlamalar1 bertaraf fikriydi. Pek ¢ok insan tarafindan, her-
kes sanal ekonomideki digli olarak evden ¢aliilan kir evi i¢in asirt
kalabalik sehirleri birakip giderken telekomiinikasyonun kalkisa
gegtigi varsayildt. Bu tiir sagmahklan yayanlarin -Esther Dyson,
George Gilder ve Kevin Kelly gibi insanlar- bu ¢konomide fii-
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len ¢alisan insanlarin deger sistemini hi¢ anlamadiklari acikur. Bu
insanlar da eski burjuva eliti kadar ayrimla ilgileniyordu. Bir fark
varsa, o da mekamn daha az degil daha ¢ok 6nemli hale gelmesiy-
di. Florida’min ikna edici bi¢imde savundugu gibi, yaratict simfin
yiiksclen giiciiyle birlikte, bir avug “cool sehirdeki” gibi kiime-
lenilen Amerika Birlesik Devletleri kendisini hizla statti hatlan
boyunca —statii hiyerarsisinin aruik simifa degil cool’a dayanmasi
istisnastyla— cografi olarak ayiriyor.

Bir yere kadar bu yeni bir olgu degil. New York, Londra ve
Paris gibi gehirler bohemlerin ¢ok biiyiik kisnuna her zaman cazip
gelmigti; fakat Florida'min belirtigi gibi simif ayrimlan gitgide ar-
tarak belirgin hale geliyor. Bir insamn posta kodu, pazarlamacilara
onun tiiketim tercihleri konusunda aile tarihinden ¢ok daha fazla
sev sovler. Bir baska dnemli fark eskiden her sehrin, daha genis
ulusal clitlere gesitli sekillerde baglanan, kendi burjuva elitlerinin
—kendi idarecileri, vargiglari, bankacilari, profesorleri, doktorlar:
vb- olmasidir. Simdi yaratic1 sinif iiyeleri neredeyse tamamen bii-
tiin {ilkeyi birakiyor ve bir avug merkezde toplagiyor.

Yine de kabul edilmesi gereken en 6nemli sey, bu simf ayrilma-
sinin ancak kendisini beslediginde ve artan oranda ekonomik etki
biriktirdiginde keskinlegecegidir. Bunun nedeni yaratici simfin —
eski elitlerin daha aristokratik goniil rahathginin tersine— inatla
kapitalist yonelimi olan bir ethosla giidiilemnesidir.

Bu simf iiyelerinin takindign agikga isyankdr, kurum kargitr ta-
virlar gdz 6niine alindifinda, bu iddia bir¢ok insana garip gelebilir.
Fakat burada Brooks’un burjuva ve bohem degerlerin kargitlag-
trilmasim nasil karakterize ettigi yer alir: “Burjuvalar maddeci-
lige, diizene, diizenlilige, gdrenege, akiler diisiinmeye, dzdisipline
ve iiretkenlige deger verir. Bohemler yarauciligy, isyam, ilgingligi,
kendini ifadeyi, maddiyat karsithgin ve canh deneyimi goklere
Gikarir””'® Simdi kendinize sorun: Bunlarin hangisi glintimiiz kapi-
talizminin ruhunu daha dogru yansinyor?

“Burjuvalar” cevabini verenler kapitalizmin dogru iglemesi i¢in
uyumlulugun gerekdigi fikriyle aklh gelinmist. Gerekli degildi.

19, Brooks. Bobos. s. 69.
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Gergekte tam tersidir. Kapitalizm Joseph Schumpeter’'m “daimj
yaraticl yikim firtinas” dedigi seyde serpilir.®’ Schumpeter kapi-
talizmin “var et ve dene” dongiisiiyle isleyen evrimeci bir siireg ol-
dugunu fark etti. Sistem daimi bir yeni akinu firetir: yeni titketim
mallar1, yeni {iretim ve tagina yontemleri, yeni piyasalar, veni or-
glitlenme bigimleri. Bu siire¢ eski ckonomik yapinin yikihip yerine
yenisinin kondugu siirekli devrim siirecidir. Schumpeter igin bu,
“kapitalizmmin dayandig ve her kapitalist sirketin birlikte yasamasi-
mn sart oldugu seydir”. Girigimcilerin islevi bu devrimei tiriinleri
ve prosediirleri, yeni icatlardan faydalanarak ya da varolan tekno-
lojileri orijinal bir gekilde kullanarak tretmektir.

Bu, bohem deger sisteminin —yani cool’un— kapitalizmin can
damari oldugunu belirtmenin dolambagh bir yoludur. Cool insan-
lar kendilerini, bir seyler yapmamn kabul edilmis yollarina uyum
saglamay1 reddeden radikaller, yikicilar olarak gérmekten hogla-
nir. Bu tami tanina kapitalizmi giidiileyen seydir. Varolan hayat ve
disiince kahplarm pargaladigt i¢in hakiki yarancihgin tamamyla
isyanci ve yikicr oldugu dogrudur. Cool insanlar kapitalizmin kendisi
hari¢ her seyi yikar. Boylelikle Thomas Frank’in “cool’'un fethi”
olarak tammladi siire¢ gergekte hi¢ de bir fetih degildir. Frank
“Karyt kiltiir Amerikan orta simf degerlerinin gelisiminde bir
asama olarak, tiiketici nesnelliginin yirminci yiizyd dramasindaki
renkli bir béliim olarak diigiiniildiigiinde dogru anlagilabilir” der.”

e X ]

Kapitalizm ve cool arasindaki bu temel bag tiiketimcilik eles-
tirileri tarafindan fark edilmedi. Cogu bunu biraz rahatsiz edici
buldu, o kadar rahatsiz edici ki bunun bir yanhg olmasi gerektigini
diigiindiiler. Bu yiizden egilim sirketler tarafindan satilan **cool "un.
titketicilerin gercek olduguna inanarak, satin almaya kandirildi
sahte, paketlenmis, ikame cool oldugunu iddia etmektir.

Bu tekrar muhtelif giglerde yapihir. No Logo'da Naomi Kle-
in pazarlamacilar1 sadece kotii durumu daha da kétiilestirdikleri

20. Joseph Schumpeter, Capitalism, Secialism and Democracy (New York: Harper&Row.
1975), 5. 82-83.
21, Frank, The Conquest of Cool, 5. 29.
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i¢in elegtirir: Coolun kiiresel kitle pazarlamast ¢aginda “ergenlerin
asap bozucu siipheleri ¢cagimizin milyon dolarhk sorusudur™.? Fa-
kat pek ok elegtirmen, 6zellikle kars: kiiltiiriin yikiar giiciine bag-
lananlar i¢in titketimci cool, sadece sirketlerin bize “cool” iiriinler
satarak arzularimzi somiirmesi degildir; onlarin bu firiinler icin fiilen
arzu yaratmasider. Sistematik olarak dolandirihinz, manipiile ediliriz,
tiiketimci cool zihniyetine programlaniriz, bagka tiirlii gergekten
istemmeyecegimiz tirtinleri almaya kandirlinz.

Kalle Lasn durumu The Manchurian Candidate ile kiyaslarken,
belki bu savin en saf ve diiz seklini sunar. Bu filmde Kore'den
dénen bir Amerikan askerinin Koreliler adina galigan bir casus ol-
dugu seklinde beyni yikanmmgn. O 6nceden saptanmig bir emir
iizerine bagkam Sldiirmeye programlannus, robot bir suikastciydi.
Lasn’e gore Mancuryali tiiketici ¢aginda yagiyoruz. Reklamlar bi-
lingaltimiza, bizi satin almaya programlannug robotlara déndiiren
gesitli arzular implant ediyor.

Varolan tiiketici davranistnin bir tamm olarak inandiricibktan
uzak olmasi bir yana, bu savda ilging olan pazarlamacilara ve rek-
‘Jamlara, 6zellikle ulusal ve uluslararasi markalarin gelistirilmesini
amaclavan formlara biiyiik bir gii¢ atfetmesidir. Klein bizi Marka
Zorbalarimn kurban olarak goriir; Lasn i¢in bu, Marka Beyin Y1-
kamasidr.

R eklanun istek yaratmak i¢in bovle bir glicii oldugu ve psikolo-
jik teorinin sofistike kullamnuyla ¢ahgtig fikri ilk 6nce Packard'in
1957 tarihli The Hidden Persuades kitabimn yaymlanmasiyla yay-
gin olarak dikkat ¢ekti. Ucuz versiyonundaki kapak yazisinda bu
megum deklarasyon yer alir: “Bu Kkitapta satictya dénen psikoloji
profesorlerinin diinyasim kesfedeceksiniz. Onlarin nasil ¢aligugini,
siz ve komgularimz hakkinda neler bildigini ve size mikser, sigara,
araba, sabun, hatea fikir satmak i¢in bu bilgiyi nasil kullandiklarim
Ogreneceksiniz."®

Reklamin biiviik bir halki ikna kurumu olduguna hig stiphe
yok. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki toplam reklam harcamas

22.Klein, No Logo. 5. 69.
23.Vance Packard, The Hidden Persuadvers (New York: Cardinal, 1958).
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yilda yaklagik 200 milyar dolardir. Radyo ve televizyondan, reklam
panolarina, internetten dergilere kadar reklam kagimlmaz bir gey-
dir. Reklamlar cep telefonumuza ve elektronik postamiza gelir ve
hatta bazi sirketler gokviiziine yazar. Ortalama bir insanin her giin
700 ila 3000 reklamla kargilagtig tahmin edilmektedir ve bunun
biling altimizda bazi etkileri olmamas: sasirtica olurdu.

Reklamlara yoneltilen tlim a1 sdzlere, Manguryali tiiketici
konusundaki tiim kaygilara karsin, dnemli bir soru cevapsiz kal-
makrtadir: Pazarlamacilarin, elegtirenlerin séyledigi gibi tiiketici ar-
zularun sekillendirme giicti var nmudir? Hatta reklam bir ige yarar
m? Sagirucidir ki hig kimise gergekten emin degil. Kesin dogru
olan reklamlarm elestirenlerin iddia ettigi gibi bir giiciiniin pek
olmadigidir ve pazarlamacilarin bilingaltimiza nokta atigh mesajlar
goderdigi stiphesi tamamen yanilgidur.

Her birimizin her giin yiizlerce ya da binlerce reklam gordii-
glinii soyleyen iddiayla baglayalim. Bu reklamlari filen “gérmemi-
zin” ne anlami var? Bunlarm kagr anlamb bir gekilde kaydolur? ise
toplu tagima aracryla giden birinin belli bir giinde belki binlerce
insan gordiigii, esit derecede dogrudur. Kag yiize dikkat eder? Bir
saat sonra va da ertesi giin ka¢ tanesini haurlar? Drisan zihninin
olaganistii etkili bir filtre eune mekanizmas vardir; umursama-
mmz gereken ve gerekmeyen seylerdeki duyu izlenimlerini siirekli
olarak ayiklar. Duyularinuzi her an bombardimana tutan milyon-
larca enformasyon pargacignmn ancak kiigiik bir kismn sinir sistemi
tarafindan iglenir ve sadece yararhlar ¢aligan bilincimizin dikkari-
ne almir. Reklamlar da istisna degildir. Cogu tiiketicinin market-
te gordiigii triinler igin genellikle reklam yapilmadign géz dniine
almursa, anket yapilan insanlarin ancak dortte birinin bir giin énce
televizyonda gérdiigli reklamlarin bir tanesini haorlayabildigini
ogrenmek sayirucr degildir,

Reklamin mallarin sangimi artirabildigi heniiz ispatlanmamis
bir varsayimdir ve sirketler kendi reklamlarimin etkililigini cakip
etmek i¢in pek ¢aba harcamaz. Gergekten en makul aragnrmalar
satiglarin reklamlar: takip ettigini gostermez, tam tersi: reklamlar
satiglars takip eder. Yani sauglar artuinda sirketlerin reklam biitge-

214

Mt



Joseph Heath & Andrew Potter

leri buna bagh olarak artar. Sauglar diigtiigiinde reklam biitgesi de
kesilir. Bu insanlarin citketici arzularim manipiile etme kabiliyeti
olduguna inanan birinden beklenen bir davranis pek degildir.

Bir¢ok reklamcr gergek meselenin tliketicilerce yeni arzular
yaratmak, hatta kendi iirliniiniin kategorisindeki toplam tiiketi-
mi artirmak olmadifim, sadece miisteriyi rakiplerden ¢ekip almak
oldugunu itiraf eder. Reklam sikhkla toptan talebin geriledigi en-
diistrilerde goriilen, piyasa paylasnm iizerine bir savas haline geldi.
‘Bunun en acik érnegi bira isidir ki reklam biitgesi en yiiksek sana-
yi dallarindan biridir. Bu arada Kuzey Amerikalilarin bira tiiketimi
198(’den beri siirekli diigmektedir.

Reklam ve satiy arasindaki iliski, dnemli satis durumlarinin
reklam yoklugunda gergeklestiginin fark edilmesi tizerine daha da
kirtlgan hale geldi. Hershey’s, Starbucks, The Body Shop ve Sub-
way hepsi ¢ok kiigitk reklamlarla kitlesel titketim markalar: haline
geldi. Bu sirketlerin bazilari gimdi biiyiik uluslararsi kampanyalar
diizenliyordar; fakat bu satislary arurmak i¢in degil 6ncelikle rakip-
lerine kargt varolan piyasa konumlarim savunmak igin tasarlani-
yor. No Logo'da Klein, Body Shop ve Starbucks’in reklam olmadan
boyle giighii markalar yaratabilmiy olmalarindan resmen gikayet
eder. Onun kafasinda bu olgu sadece “marka zorbalarimin™ ne ka-
dar hain uygulamalan oldugunu gésterir. Bu ikrarin “Manguryal
titketici” tezinin dogrulanmasi oldugu fark edilmiyor.

it Y/ Y

Bunlarm higbiri reklam tamamen zararsiz, zihnimiz ya da tii-
ketim algkanliklarimz {izerinde higbir etkisi yok demek degildir.
Bununla birlikte anlamamiz gereken, reklamin beyin yikama gibi
degil de daha ¢ok bagstan gikarmaya benzeyen bir sey oldugudur.
Nasil ki becerikli bir bastan ¢ikarma bir seviyede gercekten seks
yapmak istemenizi istismar ederse, etkili reklam da zaten varolan
ihtiya¢ ve arzularimz iizerinde ¢ahgir. Sekse ilgisi olmayan birini
bagtan ¢ikaramazsiniz; gdriintimiiyle alakadar olmayan birisine de
dis beyazlaticr satamazsiniz.

Reklam vakasinda bizi zayif kilan arzular, alunda rekabetgi tii-
ketim yatan arzulardir. Reklamailar silah tacirlerine benzer: iki kar-
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§1t1 savasa girmeye ikna edemezler ama iki tarafa da silah satmaktan
¢ok mutlu olurlar. Ve silah tacirlerinin ¢atigmayi siddetlendiren ve
zaiyati artiran {iriinler saglayarak durumu daha katiilegtirebilmeleri
gibi, reklamailar da titketiciler arasindaki rekabetci tiikketimin etki-
lerini alevlendirebilirler. Reklameilik ve kitle imha silahlarini aym
torbaya koymadan once, reklanun iy gordiigii kosullara ve onun
etkisini azaltmak i¢in ne yapabilecegimize dair daha net bir kavra-
yisa thtiyacinuz var.

Reklamcihk konusunda en akl baginda kitaplardan biri, sosyo-
loji profesérii Michael Schudson’in Advertising, The Uneasy Persu-
asfor’'1dir. Schudson reklarm, hiikiimet, okullar, medya, televizyon
ve sinema, sivil toplum kuruluglari, ebeveyn ve akran gruplari-
m kapsayan, toplumun “farkindalik kurumlarindan™ sadece biri
olarak diigiinmemiz gerektigini énerdiginde tamamen hakhdir.™
Reklanun inang ve degerlerimizi nasil sekillendirdigini sormak
kiiltiiriin herhangi bir cephesinin bunu nasil yapugini sormakar. O
ylizden sormamuz gereken gergek soru, basit “Reklam nasil isler?”
degil “Az ya da ¢ok islemesi muhtemel sartlar nedir?"dir.

Reklam ne bir boglukea tredlir ne de tiiketilir ve etkinligi tii-
keticilerin elinin altinda olan enformasyonun diger formlarna ge-
nig 6l¢iide baghdir. Bu sunlari kapsar:

-Uriinle (ya da benzer iirtinlerle) gegmiy kigisel deneyim,

-iirtin hakkindaki diger enformasyonlar (numunelerden, dergilerden vb).
~kulaktan duyma (akranlardan, ebeveynlerden ve is arkadaglarindan),
-titketici egitim kanallar: (kamwu yararina ¢alisan gruplar, titketici gézlem-
cileri),

-genel medya okur yazarh@ ve kiiltiirel farkindahk (aileden, okuldan vhb).

Bir¢ok tiiketici igin bu ilave enformasyon kaynaklari reklama,
medyaya ve genel olarak farkindalik kurumlarina kargi genel bir
kuskuculuk aglamaya yardim eder. Biitiin reklam ¢esideri iirii-
niin ozellikleri ve fiyan hakkinda bilgi vermektense, temel olarak
kotii niyetle, hem {ireticinin hem de tiiketicinin yamltia oldu-
gunu bildigi iddiastyla hareket eder. Bu yiizden biitiin taraflarda

24, Michacl Schudson. Advertising: The Uneasy Persuasion (New York: Perseus, 19R4), 5. 127.
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bol miktarda sinizm bulmak sasirtic1 degildir. Halk kusaklar boyu
reklamailar rarafindan yapilan iddialari dnemsemedi. 60’larda yay-
gin olarak iddia edilen suydu: “Yeni kusak” o kadar kugkucu ve
medyay: iyi kavramstir ki eski moda reklam ¢ekiciligi aruk isle-
mez. Ayni iddia, ardindan gelen her kusak icin tekrar edildi. Her
seferinde diinyayr sarsacak bir kesifmis gibi.

a2/ Yo

Yine de pek ¢ok elestirmen reklanun aksi taktirde tercih etme-
yecegimiz bir gekilde paraimz1 harcamanuza neden oldugu kanaa-
tini sarsamadi. Bu kanaat popiiler bir pazarlama bi¢imi olarak mar-
kalagmanmn biiyiiyen basarisindan kaynaklamyor gibi goriiniiyor.
Tiiketicilerin rakip markalar arasinda anlamh bir fark olmamasina
ragmen belli bir markaya baglanmaya devam ettigi marka sadakati
olgusu 6zellikle irrasyonel olarak goriiliir.

“Markalar sigirlar i¢indir™ slogam tiiketim karsin aktivister ara-
sinda popiiler bir slogandir ve hedeften ¢ok uzak da degildir. Pa-
zarlama gurusu Al ve Laura Ries’in belirttigi gibi piyasadaki mar-
kalama ciftlikteki markalamadan farkly degildir: “Bir markalama
progranu sizin lirlinliniizii otlaktaki diger bitiin sifirlardan fark-
ldaghirmak dizere tasarlanacaktr. Otlaktaki biitiin sigarlar birbirine
"ok benzer goriinse bile”® Bir markalagma kampanyasinin biitiin
meselesi {irtiniiniiz igin bir kimlik, markanizla iliskilendirilecek bir
dizi anlam ve deger yaraumakur.

Markali mallar ilk 6nce, fabrikalarda daha fazla malin seri tire-
timine basladigs XIX. yiizyila dogru ortaya ¢ikti. Makine temel-
li tiretim bir firmanin gémlegini, ayakkabisini ve sabununu diger
firmanmkinden ayirt etmeyi giderek daha zor hale getirdi. Ure-
ticilerin {iriinlerini piyasada farkhlagarmanm bir yolunu bulma-
lar1 gerekliydi; bu yiizden iriiniin {izerine marka adim yazmaya
‘bagladilar. Fakat iiriiniin isminin gériiniir olmas: yeterli olmady;
tiiketicilerin digerini degil de belli bir markay: almas: i¢in bir ne-
dene ihdyac1 vardi. Herkesin aym malzemeyi ya da igerigi ya da
liretim yontemini kullandign bir diinyada, marifet diriiniiniizii ya-

25.A1 Ries and Laura Ries, The 22 hnmmatable Laws of Bramding (New York: HarperBusmess,
2002y, ix.
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pildigt seyle dedil, giizellik, genglik, saglik, ince zevk ya da cool ile
iliskilendirmektir. Markanin etrafinda, onun kimligine demirlemis,
bir anlam auras1 yaratmamz gerekir.

Markayla ilgili olarak bu kimligin —malzemesine karsit olarak
anlamuun- satin alnmasm birgok elestirmen g¢ok irrasyonel ve
nahog bulur. O denli rahatsiz edicidir ki (mesela birisi bir sampua-
min heyecan yaratabildigine samimiyetle inanabilir), tiiketicilerin bir
sekilde aldaulmg ya da manipiile edilmis olmas1 gerektigi sonu-
cuna varirlar. $ise suyunun benzinden daha pahal satihmasi bagka
nasil agiklanabilir ki?Ya da aruk stislii lokantalarin her yemeginize
eslik edecck farkh marka sise sularin énermek icin “su tadimeis:™
galisrmalar?

Bununla birlikee titketicileri bu kadar asagilamak iyi degildir.
Schudson sunu savunur: Markalar fark yoklugunda bir ayrim ya-
ratma ihtiyacindan gelismig olabilir ama kabul edilmelerinin ve bii-
yiimelerinin nedeni ¢ok farkhdir. Para harcadiginiz, her zaman bir
risk ahyor oldugunuz kolayca unutulur. Fiyatim 6dediginiz seyi
alamayabilirsiniz ya da paramzin karsth@im alamayabilirsiniz. Bir
alet bozuk ¢ikabilir; yiyecek bozuk ya da kokmug olabilir; yeni
¢ikan seyler reklamdaki gibi islemeyebilir. Tazminat poligeleri, ga-
rantiler, tiiketici izleme ve koruma mevzuat gibi tiiketici koruma
formlarim o kadar fazla kullaniriz ki ticaret tarihi boyunca kazik-
lanmanm siirekli bir endige kaynag: oldugunu unuturuz.

Sonug olarak, tiketiciler riski en aza indirmek i¢in adim at-
mahdr. Kiigiik, gorece istikrarls topluluklarda insanlar bakkallarla.
saucilarla kigisel giiven iligkisi kurmaya ¢ahgir ve yerel olarak {ire-
tilmig mallarin iyi kalite olup olmadigini zamanla &grenirler. Top-
lum daha fazla sehirlegirken, bu iliskileri kurmak ve siirdiirmek
daha zor hale geldi. insanlar daha hareketli olurken, giivenmeye
baglacdiklar: yerel {irtinlerin izini kaybettiler. Ulusal markalar, bii-
viik olgiide, belirli bir titketici koruma bi¢imi sundu@u i¢in bagarils
olur. Sehirden gehire, lilkenin her yerinde markalarin istikrarlh de-
gismezligine glivenebilen insanlar bulunur.

Paketleme de tiiketiciye artan bir koruma saglamann yolu ola-
rak devreye girdi. Standart paketlemeden 6nce tiiketiciler bakkal-

218



Joseph Heath & Andrew Potter

larinm teraziye parmagm basmadigindan ya da mallara hile kat-
madifindan emin olmak i¢in gozlerini dért agmak zorundayd.
Pakedeme ve standartlagma, ozellikle etiket yapistirilmaya bagla-
ninca (bunlar Griiniin agilip tekrar kapatimasim zorlagnriyordu)
bu tiir sahtekarhklari ¢ok zor hale getirdi. Tenekelenmis mallar
alanindaki 6nciilerden biri olan Heinz sirketi, ilk reklamlarinda
bu endiseye oldukg¢a agik génderme yapiyordu. 1922 tarihli iyi bi-
lincen bir reklamda tenekelenmis Heinz mallarim kagda saran bir
bakkal goriliir. Eglik eden yazida okura Heinz'in dikkatli géziiniin
“bakkahmzin” izerinde oldugu bilgisi verilir: Satig elemanlarim-
zin giicii, onu ¢ok sik —birkag¢ haftada bir— ziyaret edebilecegimiz
kadar biiyiiktiir.

Tiiketimcilik elegtirmenlerinin ¢ogu ulusal (ve artik ulusla-
raras1) markah mallarin reklanimn tiiketici korumamn bir bigi-
mi olarak hizmet etmesinin kapsamim ihmal eder. Fakat onlan
gercekten sinirlendiren sey markalagmamn en agikir cephesi olan,
tirtiniin kendisiyle ¢ok az alakas: olan bir anlam auras1 satmasidr.
Cogu defa gdmlegimizde kullnmlan malzemenin, kotumuzdaki
dikisin ya da sigemizdeki alkoliin kalitesine dikkat etmeyiz. Dik-
kat ettigimiz Tomuny Hilfiger, ].Crew ve Absolut Vodka tarafindan
Dbahsedilen kimlikdr. Fakat bundan kandirildigumz sonucu ¢k~
miaz. Tiiketiciler son derece kavrayishdir ve muazzam iiriin yelpa-
zesindeki markalar arasinda anlamh farklar olmadifimn tamamen
farkindadir. Onlar ickiyi degil reklami ictiklerini, kotu degil etiketi
givdiklerini bilirler. Marka vasitasiyla kim oldugumuzu ve neye
onem verdigimizi ifade ederiz. Hip markalan tiiketme vasitasiyla
cool olmaya ¢ahisinz.

el 4

Pazarlama uzmanlar:1 hangi markayi titketme kararlarinuzin
nedensiz ya da tesadiifi olmadigim, gercekte olduk¢a dngériilebilir
oldugunu bilirler. Hemen herkes her biri farkh bir hayat tarzim
temsil eden, bir avu¢ “marka demetlerinin” belli birinin iginde
titkketir. Her demetin (pazarlamacilar “Geng Banliyoli™ ve “Para &
Akl” gibi isimlerle bilir) iginde hangi markalarin sann alinacag ve
hangi markalardan uzak durulacagiyla ilgili rtiik ama ¢ok kuv-
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vetli normlar vardir. Bu marka demetleri, gérmiis oldugumuz gibi
titketimciligin kalbinde yatan, fark arayigmn temelini olusturur.

Bir¢ok insan bu temel tikri (kim oldugumuz tiikettigimiz sey-
dir) oldukea sagirtict bulur. Fiozof Mark Kingwell kaygisini su ge-
kilde ifade eder:

Modern diinyada alaimda bir nig market raporuyla eglenivormusum gibi,
6zenle kurdugum bireysellifimin kavrayish bir reklamer igin geffaf ve
manipiile edilebilir oldugunu kabu} etmekeen daha rahatsiz edici ve daha
bag dondiiriicii bir deneyim oldugunu diisiinemiyorum. Saon aldigam
viski ya da votkay1 birisinin bilinesi, kigisel kimligim i¢in ruh hali degis-
tiren uyusturucularin yapabileceginden daha fazla tehdit edicidir... Segi-
mimin yalmz bana ait. saygideger ve kisisel oldugunu diiginebilirim ama
bunlar kendini manipiile edilmis ve ngoriilmiig gibi gésterir. Bu yiizden
merak ediyorum: Ozgiir olmayan, belirlenmis. alt tarafi kiiltiirel bir ah-
mak niyim?

Burada Kingwell'in problemi ¢ok eski felsefi 6zgiir irade so-
rununa dokunur. Yapuginuz se¢imlerin bir anlamda bhize gére ol-
dugunu diistinmekten hoglamiriz. Onlar bize ait oldugu igin. kim
oldugumuzu yansitir ve eylemlerimizin sorumlulugunu almamiza.
ovgii ve sugu kabul etmemize izin verir. Fakat eger secimlerimiz
bir yekilde ongoriilebilir ise, dzgiir bir fail degil, tiiketimei komure-
larla dans eden kiiltiire]l bir kukla olmaz nuyiz?

Ongoriilebilirligin’ 6zgiirliigiin alnm oydugu kaygisi eski bir
kaygidir; fakat ilging bir paradoksu ortaya ¢ikarir. Bir an igin titke-
tim segimlerimiz de dahil eylemlerimizin 6ngériilebilir olimadigin
diistinelim. Her giin ¢cahsmak i¢in kafa gostermeye gittiginizi (ya
da gitseniz bile) hi¢ kimsenin bilemedigini hayal edelim.Ya da ba-
zen arabay: dikkati ve itinah kullandigimzi ama bazen de on aln
yagindaki iz qilgim kadar gozii kara oldugunuzu. Bir an esprili ve
diga doniik. bir an aksi ve i¢e kapahsimz. Bir hafta susiyi seviyor-
sunuz, 6teki hafta ona tahammiil edemeyeceginizi séylityorsunuz.
Ya her hafta aksatmadan The New Yorker okuyorsunuz; ama Harper's
ya da Atlantic Monthly'e hig ilgilenmiyorsamz? Ya yeni Lexus’imizi

26. Mark Kingwell, Better Living: It Pursuit of Happiness from Plato to Prozac (Toronto:Viking.
1968), 5. 160,
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seviyorsunuz; ama dikiz aynasina titylii zarlar asmada ve kaportaya
fantezi ejderhalar ¢izdirmede wsrar ediyorsamz?

Bagka bir ifadeyle ya tamamen tesadiifi ve 6ngériilemez tarzda
‘davranmaya baglarsamz? Bu, bireyselliginizi savunmamn bir yolu
-olacak. Arkadaglariniz farkh kimliginize 6vgii diizecek ya da neyin
nesi oldugunuzu merak edecekler.

isin garip yam 6ngoriilebilir olmak, bir kimlige sahip olmanin
oziidiir. Filozof Daniel Dennett, kimliklere “anlatinin agirhk mer-
kezi” der ve bu miikernmel bir tanimdir.?” Bir agarhk merkezinin
belli cisimlerin davranigim 6ngdrmek ve birdrneklestirmek i¢in
kullandifnimiz bir soyutlama olmasi gibi, bir kimlik de bireylerin
davramgim ongérmek ve diizenlemek icin kullandigimiz bir so-
yutlamadir. Bireyselligimizi tehdit etmek y6yle dursun, eger ne tii-
ketecegimiz konusundaki segimlerimiz son derece dngoriilebilir
degilse, neredeyse patolojik derecede tuhaf bir durum séz konusu
olacaktir. Bireysellifinizi savunma adina sevmediginiz wir zivini
almamz m gerekiyor?

Bunun bir anlann yok. Insanlar bireyselliklerine ya da kimlikle-
rine bir tehditten sikayet ettiinde, gercekte tepki gésterdikleri sey
statiilerine bir tehdittir, bu da hip diketimciligin rekabetgi yapisi

_tarafindan dayachr. Bunun anlam “kitlelerin™ hald cehennemle-
rinde donuyor olduklandir. insanlarin gergekten kurmak istedik-
leri sey bireysellikleri olsaydi, bunu sadece tesadiifi davranmakla
¢ok kolay yapabilirlerdi. Fakat ger¢ekten pesinde oldugumuz sey
bireysellik degil. ayrimdir ve ayrim farkh ohmakla degil, ayricahik-
Ii bir kuliibiin tiyesi olarak kabul edilmemizi saglayan bir sekilde
farkli olmakla bagarihr. Bu bizim se¢imlerimizi fazlasiyla 6ngorii-
lebilir kilar; ¢iinkii toplumsal hiyerarsideki her verili pozisyonda
gorece iddiasiz bir dizi miisait hamle vardir. Herhangi bir insa-
nin ne yapacag konusunda ¢ok net bir 6ngoriide bulunmak igin
biitiin yapilmas1 gereken, benzer konumdaki bagka insanlarin ne
yapugina bakmakur.

Gergek soru, nigin bununla ugragildigadir. Olacak “bir sonraki
biiyiik seyi” bulmak, ¢ok fazla bir ¢aba gerektirebilir. Cogu insanin

27. Daniel Dennett,“The Selfl as a Center of Narrative Gravity,” Sclf and Consciousness, der.
E Kessel, P Cole, 1. Johnson (Hillsdale, Nj: Erlbaum, 1992).
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otuzlarma geldiginde coskusu kalmaz. Pazarlamacilarin araglarim
nigin kendi rekabet¢i avantajiniza dondiirmeyesiniz? Cok kolay.
Sadece Amazon com.’a girin. istek listesi doldurun, biraz ahgverig
yapm sonra koleksiyonunuz igin birka¢ yeni CI) ya da okumak
igin birkag yeni kitap tavsiye etmesini isteyin. Kendi baginiza sege-
bileceginizden daha iyi —ve daha cool- olacagim garanti ediyorlar.

ey

Son yillarda toplumsal bilingte yolunu tutan biiyiileyici aka-
demik bulgulardan biri, birgok ayri ve goriiniige gore alakasiz
toplumsal olgunun nasil dogdugunu ve sabit ve dngoriilebilir bir
sekilde bir topluluga gectigini gosteren*yayihun™ arastirmalarin-
dan geldi. Sug¢ dalgalarindan sag stillerine, yeni miizikten ergen
innharina kadar ¢ok sayida akimm hepsi temel bir gelisim kali-
bim izliyor gibidir. Yalmz bu da degil; bu kahbi izlemek igin en
iyi model sosyolojiden degil epidemiyolojiden [salgin hastalik-
lar bilimi] gelir. Yani fikirler, modalar, davramglar ve yeni tiriinler,
soguk algmhg ve nezle viriisleriyle aym gekilde yayihiyor gibi
goriiniiyor. :

Salginlarin, sonunda elinizde tam bir salgin olana dek her giin
bir avug yeni enfeksiyonla sabit bir ¢izgisel tarzda yaymadigin
insanlar uzun zamandir bilir. Olan sudur; kiigiik bir grup insana
haszalik bulagir ve bunlar hizla izole edilmezse, kisa siirede biraz
daha genis bir grubu hastalandiririar. Bu grup genel popiilasyonla
kangirsa enfeksiyon birdenbire “boca olur” tan1 anlamuiyla bir gece
i¢inde dort bagt mamur bir salgin patlar.

Cool’un yayalimi tanu tamina aym sekilde olur. Kiigiik bir grup
“yenilik¢iyle™ baslar, bunlar her zaman bagka kimsenin yapmayaca-
&1, soylemeyecegi, giymeyecegi ve kullanmayaca@ geyler igin firsat
kollayan dogustan uwyumsuzlardir. Yenilik¢ileri. kisa siire sonra “ilk
benimseyenler”™ denen daha az genis bir grup takip eder. Bunlar
cool simsarlar1 diyebilecegimiz kiyilerdir. Yenilikler tizerine etiket
vururlar, yapuklarim degerlendirir ve taklit edip eememeye karar
verirler. Ederlerse, ilk benimseyenler hizla “ilk ¢ogunluk™ ve sonra
“ge¢ cogunluk”, avangard olmaya hi¢bir zaman cesaret edeme-

yen saglamar kitleler tarafindan taklit edilmeye ¢alisilirken, akim
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katlanarak bilyiimeye baglayacakur. Moda ve degisime en direngli
“geride kalanlar” isteksizce gemiye binerken, en nihayet hip salg-
nt canhligam kaybeder. Internet gilginhgmin sona gidecegini gér-
meyi hali bekleyenler bu insanlardir.

“Moda” dedigimiz seyin ¢ogunun bu genel kahib takip ettigini
takdir etmek Kingwell gibi insanlarin ifade ettigi tlirden kaygilar:
agiklamaya yardim eder. Pazarlamacilarin bireyselliginizi ifade et-
mek adina satin alacaginiz geyi bildikleri dogrudur. Arkadaglarimzin
gogunun aym nedenlerle aym geyleri satin alacag da esit derecede
dogrudur.Yukaridan asag goriiniim, manipiile edilmis uyumluluk,
tamnn geregi ¢ogumuzun ilk ya da ge¢ ¢ogunluk olmamizin ne-
den oldugu basit bir yamlsamadir. Fakat ¢ok az yenilik¢i ve sadece
biraz daha fazla ilk benimseyen vardir. Cool olanlarimuz olsa olsa
ilk ¢ogunlugun en erkenleri, ger¢ekeen ne kadar sitkiar oldugumu-
zu fark etmeyecck kadar son modaya yakin olanlardir.

Cool akimlarin yayiimyla ilgili ilging bir ey, bunda rekla-
mun gok kii¢iik bir rol oynamasidir. Yenilikgiler, kararlh uyumsuzlar
kitesel pazarlanmug herhangi bir seyi kesinlikle almayacaklardir.
flk benimseyenler, kitlelerle aradaki u¢uruma koprii kurmakean
sorumlu olanlar isaretlerini yenilikgilerden alirlar. Ve boyle gider.
Salgimin insanlar arasinda dogrudan temas yoluyla yayilmasi gibi,
cdol da akran gruplan yoluyla yanlamasina gider. Reklam, bir et-
kisi varsa, ge¢ coguniugu ve agir davrananlari toplumun geri ka-
lanmm pesinde oldugu sey konusunda uyarmaya yardim edebilir,
kuskusuz o zamana kadar cool bagka her seyini deistirmis olsa da
(Siyah sokak argosu kirk yildir benzer bir dongiide harcker eder,
“bling bling'i [riikiis]"i hatirlaym).

Reklamin cool almada az ya da ¢ok etkisiz oldugunu sdyle-
mek, pazarlamacilarin moda dongiisiine miidahale edemeyecegini
séylemek degildir. ilk benimseyenlerin fark ettigi seyi bir dereceye
kadar hesaplamaya ¢alisarak miidahale edebilirler; ama iiriinlerin
bunu bosa ¢tkarma potansiyeli vardir. Bunu yapmalarinin bir yolu
“cool avidir”. Yenilikgilerin ne yapip ne yapmadiginy, ilk benimse-
yenlerin nasil tepki verdigini izleyen, genglik kiiltiiriing takip et-
mede zelleginis bir avug danmigma gruplari vardir. Bunlar Reebok
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ve Abercrombie ve Fitch gibi firmalarin kii¢iik bir servet 6dedigi
bulgularini cool raporu olarak yazarlar.

Sirketlerin moda dongiisiine sinsice girmeye ¢abgmasimn bir
bagka yolu “viral pazarlama” olarak adlandirilir. Akimlarin kelime-
nin gergek anlanuyla bulagic1 dogasini alirlar ve kendi cool salgin-
lariny baglatmaya koyulurlar. Cekici bir kadin size barda sokulup
6zel bir marka votka satin almamz 6nerdi mi hi¢? Bir kuliipte
birisi yanagip dinledigi bu muhtesem yeni grup hakkinda konugtu
mu hi¢? internette giydigi tiirden bir spor ayakkabidan bahseden
birisiyle hi¢ karsilasumz mu? Sizi hi¢ birisi sokakta durdurup son
model bir dijital makineyle resmini ¢ekmenizi istedi mi? Firsat
denen sey bir viral pazarlamacinin, lafi yaymak icin 8deme yapilan
birisinin, soguk alginhig: gibi size de bulagaca@ timidiyle, sizi hedef
yapmasidir.

el /A J

Cool avi ve viral pazarlamacilar oldukg¢a hakir goriiliir oldu.
Onlara “kiiltiirel hain” ya da Klein'in sdzleriyle “genglik kiiltiirii-
niin yasal iz siiriiciisii” dendi.® Bu insanlarin nesle ihanet ettikleri.
Vichy Fransa’sindaki isbirlikgilerin pop kiiltiirel esdegeri oldu-
gu tikri bir parca abarulidir; ¢linki{i evvel emirde ruhunu satacak
¢ok kimse yoktur. Arada bir fark varsa o da onlarin diisiik statiilii
gruplarinin (6rnegin cool olmayanlar) cool olana daha hizl ulag-
malarm saglayarak degerli bir hizmet yapmalar, dolayistyla yiik-
sek statli gruplarinmm onlara boyle bir agagnlamayi reva gérimesim
zorlagtirmalanidir.Yine de cool avcilarmin ergen hayatim hedef al-
mas1 ve sizmasi kapsamunda bir problem vardir. Ergenler, yeniyet-
miler ve ¢ok yeni demografik “8-12 yag grubu” Disney ve Warner
Brothers'dan Gap’a kadar en biiyiik ve en giiclii sirketlerin en fazla
yaltaklandigy ve pazarlama yapa@ gruptur.

Bunun igin saglam i gerekgeleri vardir. Neredeyse herkesin
marka tercihi yeniyetmelik ve ergenlik yillarinda sabitlenir (yetis-
kinlerde markalar1 degistirmek son derce zordur) o yiizden onlar
mhai marka kararlarim vermeden 6nce tiikerticileri énemli kay-

28, Klein, No Laogo, 5. 72.
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naklara yoneltmek anlambidir. Branded'de Alissa Quart ergenlerin
artik araliksiz pazarlama kampanyalarinimn nesnesi olmasinin kap-
sannm kataloglama gibi mitkemmel bir is yapti. Gérdugii seyler
hosuna gitmedi: Yeniyetmelerin ebeveynlerine hangi model SUV
alacaklarim tavsiye etmesi; ergenlerin moda kampanyalar1 igin
“damsman” olarak ise alimnasi; sonra yeni {riinleri simf arkadas-
larina kabul ettirmek iizere okula geri gonderilmesi; liniversiteli-
lerin i¢ ¢amagirt reklamlarindaki mankenler gibi goriinmek igin
steroid kullanmasi ya da diyet yapmasi. Quart’a gore pazarlama-
cilar, ergenlerin kinilgan egolarim ve yar1 yapilannug kimliklerini
somiiriiyor, onlar1 “giiniimiiz liikks ekonomisinin kurbanlar1™ hali-
ne getiriyor.

Giizel bir goriis degil ve Quart’m problemin yararh bir ¢6zii-
mii yolunda sunacag az sey var. Fakat yeniyetmeler ve onlardan
daha kiiciik kardeglerinin pazarlamanin bagtan ¢ikanicib@na karp
en kirilgan olanlardan daha kirilgan oldugunu ileri stirdiigiinde bir
seyl yakalar. Bu agidan ergenler, gb¢menleri, yagldar: ve egitimsiz
inanlar1 da kapsayan, 6zellikle kinlgan tiiketici grubunun bir par-
casidir. Reklamun, en niifuz edici ve dnlenemez olanlardan biri
olsa da pek ¢ok farkindahk kurumundan yalmzca biri oldugunu
daha 8nce gordiik. Geng insanlart reklama karyi 6zellikle kirilgan
yapan sey, onlarin bagka bilgi ve deneyim formlarindan, sehir ha-
yau igin gerekli zirth olan saghkl glipheciligi agilayacak alternatif
enformasyon kaynaklarindan mahrum olmalaridir. Sekillenmemis
kimliklerine (ki onlar1 hayat tarzi pazarlamasina kars kirilgan ya-
par) ek olarak, ergenlerin iriinlerin genis yelpazesiyle ilgili ¢ok
az pratik deneyimi vardir. Genellikle fiyat bariyerinden bihaber
olmalari, ebeveynlerine dayatuiklar: harcama baskisim artirabilir.
Kisacasi ya aile baglanu i¢inde ya da okuldaki akranlar1 yoluyla
¢ocuklara yénelen pazarlama, ciddi bir problemdir.

Ama biitiin bunlara ragmen Klein ve Quart gibi elegtirmenler
bu problemlerin higbirine ige yarar bir ¢éziim sunmazlar. Burada
kargi kiiltiirel diisiincenin etkisi acikur. No Logo modern reklam
odakh ekonominin her cephesini siddetle itham eder. Ama bunu

—

29, Quart, Branded, xii.
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sonuna kadar okuyan biri, bu problemlerin herhangi birini ¢6z-
mek i¢in (“kiiresel direnis harcketinin® yerel bir dalinda 6umekten
baska) pozitif bir 8neri icermedigini kesfedince sapiracakur. Quart,
gormiis oldugumuz gibi problemi ¢tzmekten ¢ok alevlendirmesi
daha muhtemel olan, sirf gekilsel bir isyan tavsiye eder.

Problem hem Klein'in hem de Quart'm, reklam sirket he-
gemonya ve hakimiyet sisteminin tamamlayic bir unsuru olarak
almast ve bu yiizden sitemi tamamen yikmaksizin onu ¢ézmenin
bir yolunu gérememesidir. Reklanu sirketler arasinda bir kolek-
tif evlem problemi olarak gérmek ¢ok daha yararhdir. Firmalarin
daha az reklam yapmasi va da reklamlarimin ¢ocuklart hedet al-
mamasi gerektigini sylemek iyi hos. Ama bir firma bunu yapug
miidderge. Gtekiler de sif pozisyonunu korumak igin, aym seyi
yapma baskis: altinda kalir. Kampanyalarin ¢ogu bir iiriin igin yeni
talep yaratmaz. Sadece bir sirketin rakiplerinden miisteri ¢almasi-
na imkan saglar. Otekiler aynen karglik verdiginde, aruk reklama
daha fazla harcama yapiyor olmalar1 harig, herkes bagladigy yere
geri doner. -

Artan reklam biitgesi ve giderek saldirganlagan pazarlama kam-
panyalarivla yiiz yiize kaldiginda sirketlerin ihtiyag duydugu sey.
bir silah kontrol anlagmasinin cydegeridir. Bu bakimdan reklama
harcanan para pek ¢ok sirketin masraf yapug eglencelere va da ya-
bana iilkelerdeki anlagmalar saglama almak i¢in bazen 6denmesi
gereken riigvete ok benzer. Idareciler miisterileri ya da tedarik-
¢ileri pahali yemeklere ¢ikarmak ya da hafta sonu kayaga gonder-
mek istemeyebilirler; ama rekabet bunu gerektiriyorsa o zaman
¢ok fazla secenckleri kalmaz. Ya oyunu oynarlar ya da isi kaybe-
derler.

Fakart girketlerin bu tiir tuzaklara diigmesi, bir toplum olarak
bununla ilgili herhangi bir sey yapamayacak oldugumuz anlami-
na gelmez. Yabane yetkililere riigvet vermenin yasadigi olabilece-
gi gibi, geng insanlar1 hedetleyen reklam da yasaklanabilir. Sirket
eglence harcamalar1 g@girindan ¢ikuginda, Kanada hiikiimeti ig-
letmelerin bu harcamalar i¢in aldif vergi indirimini azaltarak kar-
silik verdi. Su anda eglence maliyetinin ancak yiizde ellisi i harca-
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mas olarak gider yazilabiliyor. Reklam i¢in de tamamen ayni geyi
yapabiliriz. Zaten igletme giderlerinden ayri olarak listelenen bir
kategoridir. Tek yapmamiz gereken vergiden diiiiriilebilir oranim
9%100'den daha asagn ¢ekmektir. Bu, sirketleri reklam yapmakean
alikoymayacakur. Isletmelerin miisterileri eglendirmesinin yasal
bir gereklilik oldugu zamanlar olmasi gibi, reklamin gerekli ve ye-
rinde oldugu zamanlar da vardir. Bu harcamalar1 vergiden disiir-
me oramni azaltmak, basit¢e bu harcama kategorisindeki patlama
egiliminde olan iiretken olmayan rekabetin daha u¢ bigimlerini
Bastiracak ve toplumumuzdaki reklam giiriiltiisiiniin toplam mik-
tarin diigtirecekdr.

Kigisel reklamla kamusal alanin ticarilegmesi ya da kolonizas-
yonundan gercekten endiseleniyorsak, bu tiir pratik ¢6ziimle-
ri siddetle talep etmeliyiz. Vergi kodundaki kii¢iik bir degisiklik,
reklanu diinyada kiiltiiriin hepsini parazitlemekten daha fazla diz-
ginleyecektir. Ama bu kiigiik, ise yarar dneriler kiiltiirel siyasetler,
diinya devrimi ve diger daha gbz kamastiric1 arayislar lehine sii-
rekli gérmezden gelinir.

N
[
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8
Coca-Colonization

947'de New York’un otuz kilometre disindaki eski bir patates

tarlasinda, William Levitt adinda eski bir ABD Deniz Kuvvet-
leri miihendisi bir giin diinyadaki en meshur banliyélerden biri
olacak bir yeri kurmak i¢in kollarim sivadi. Levitt’in yeniligi ba-
sitrl. Standart bir kide iretimi sisteminde, son derece uzmanlas-
mus iggilerin her biri kendi iiretimlerine ait 6zel bir gorevi yerine
getirirken mallar bir montaj hatt boyunca ilerler. Agik ki bunun
gibi bir sistem, araba iiretimi i¢in iyidir; ama evlerin bir montaj
hattnda ilerlemek igin ¢ok biiyiik olmasi gibi basit bir nedenle,
ev yapiminda kullamlamaz. O yiizden Levitt hareketli bir mon-
taj hatuyla ayni kapiya ¢ikacak bir gey yaratti. Mallarin hareket
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edip hattun sabit kalmasi yerine, mallar1 yerinde tuttu ve sadece
hattt onlarin tizerinde hareket ettirdi. Adim adim son derece uz-
manlagmig gorevleri yapacak ig¢i gruplan teskil etti, sonra seri ev
lirctimine gegti.

Boyle yapmakla Kuzey Amerika bilincinde kalici bir iz bira-
kacak bir fenomen de yarattr: banliyd “arazi” evi. Seri iiretiminin
faydalarimi saglamak i¢in orijinal Levitt sitesindeki her ev 6zdesti.
Orijinal “Cape Cod” dan —iiretim bandinin gesitlenmesinden 6n-
ceki ev stili,“¢iftlik” evinin hafif degistirilmis sekli- 6.000'den faz-
la inga etti. Bu birérnekligin nedeni agikur: Olaganiistii miktarda
ev tiretmesine imkan tamr. Ortalama bir miiteahhidin yilda yalmz-
ca bes ev yapabildigi bir zamanda, Levite bir giinde otuz ev tiretmeyi
bagard. Ve fiyatlar rakipsizdi. Evler 1949'da satiga giktiginda (tele-
vizyon ve ¢amagir makinesi de dahil 6.999 dolarlik fiyatla) Levitt
bir giinde 1.400 ev sattu.

Levitt’in yontemi ve evleri kisa stirede Kuzey Amerika’nin her
yerindeki miiteahhitler tarafindan taklic edildi. Gergekten Levitt
pek ok insana esrarengiz sekilde tamdik goriindiiyse, bunun ne-
deni neredeyse herkesin iki evden birinde bulunmug olmasidir.
(Saskatoon'daki ¢ocuklugumu diisiiniince, arkadaglarimdan ikisi-

. nin Levitttown Cape Cod tarzi evin kopyalarinda yagadiklarini ha-
tirladim.) Cocuk kugaklarinin arkadaglarinin ¢oguyla tam tamma
aymi evlerde biiyiime deneyimi vardi. $imdi bile pek ¢ok insan,
eski bir banliyd evini ziyaret ettiginde banyonun nerede oldugunu
sorma ihtiyac hissetimez.

Kitle toplumu elegtirilerinin felgli oldugunu séylemeye bile ge-
rek yok. Lewis Mumford, Levittown benzeri banliydyii “birornek
aralikli, birdrnek yollarda, agagsiz bir ortak bog arazide, birdrnek
araliklarla kararhi bi¢imde dizilmis, aym televizyon programlarim
izleyen, aym buzdolabindan aym tatsiz fabrikasyon gidalan yiyen,
hem iceride hem disarida ayn: ortak kaliba uyan, aym simftan,
aym gelir diizeyinden, aym yag grubundan insanlarin oturdugu,
birdrnek. tanimlanamayan evler goklugu” olarak tanimlar.! Bir ko-
medyen kugagn ofisteki uzun bir giiniin sonunda eve doniip yanhg

L. Lewis Mumford, The City in Histary (New York: Harcourt Brace. 1961), 5. 486.
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eve giren ve yanhs kadinla sevigen. Diizen Adanuyla ilgili esprilerle
1yi paralar kazand.

Mumford gibi elegtirmenler i¢in, Levittown kitle toplumunun
kalbindeki Faust pazarhgm dramatize etti. Evler ucuzlarken, onlar
da rezillegti. Fiyat ve ¢esitlilik arasinda basit bir takas oldugu ortaya
¢iku. Yalmzca evler degildi. Bayilik verme giderek popiiler bir is
modeli olurken, bir yagam alani daha ge¢ kapitalizmin homojen-
lestirme egilimine kurban gitmis gibiydi. Elli yil sonra bu kaygilar
daha da akut hale geldi. Artan kiiresellesmeyle birlikte, Amerika
Birlegik Devletleri'ni silip stiptiren kdiltiirel birérnekligin simdi.
Batu dig kiiltiirleri yok ederek. bagibog titketim kapitalizminin
herkesi tarkhlagmama noktasimda massederek artik tiim gezegenc
yayilacagindan korkuluyor.

Ama 6nemli soru hald cevapsiz. Kapitalizinin ger¢ekten homo-
Jjenlestirici bir egilimi var m1? Levittown kural nu yoksa istisna nn?

Levittown modelinde inga edilen banliyoler popiiler tahayyiil-
de o kadar kuvvetli bir etkiye sahipti ki elestirel sehir mesel eleri
tarugmalarinin gogu modern banliyéniin gergekliginden tamamen
koptu. Ne de olsa egitimli kesimlerin ¢ogu tiyesi ehir merkezinde
yasar. Sadece bunu istedikleri i¢in deil buna zorunlu olduklar
i¢in de. Kitle toplumu elestirileri sayesinde banliyoye artk genis
olarak beyin Slitimiiniin eganlamhis1 olarak bakihyordu, o yiizden
ya sehir merkezinde ya da karsal alanda yasamayan bir entelektii-
el olarak ciddiye almmak zordur. Sonug olarak banliyé yaganum
elestirenlerin ¢ogu ¢ocukluklarindan beri gergekten birkag saatten
fazlasim banliyéde asla gegirmemuistir.

Bunu yeni yapilan markah bir banliyéde magrur alic olan ka-
ymbiraderim hentiz bitmemis evindeki “segenekleri” belirlemede
yardim etmemi istediginde giin fark ettim. Toronto sehir merke-
zinde tadilat gerektiren bir Viktorya donemi evi satin aldigimdan
beri estetik ayrintularda uzman gibi bir sey olmugtum: boya. algi1-
lama, stiptirgelik takma, tayans déseme, aydinlatma techizat degis-
tirme. Yiiz villik gegmeli koknar yer dosemesini tamir etmek igin
kullanilacak kontraplagin kalinhgm Home Depot/Yapt Market-
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:eki gorevliye sorarken gordiigiiniiz bir adanmum. Q vyiizden ka-
ymbiraderimin yeni evi i¢in hangi malzemeleri almasi gerektigi
tavsiyesini verecek dogru insan gibi gériiniiyordum. Kafamda dans
eden Levictown ve The Truman Show goriintilleriyle kabul ettim.
Bir banliyd evi i¢in secenekler belirlemek ne kadar zor olabilir?
Bir araba i¢in segenekler belirlemek gibi olacagim diigiindiim.
Bana elli secenedi igeren bir kafit ve belki dort beg paket teklit
vereceklerdi.

“Sehir merkezine” gidip de miiteahhidin temsileisi meveut
tiim seceneklerin listelendigi bes santim kalinhginda bir dosyayr
Sniimtize koydugunda nasil sagirdigimi diigtiniin. Banliyoler pek
eskisi gibi gorlinmiiyordu. Katamdaki birdrnek ve kurabiye kali-
bindan ¢ikmug evlere dair biitiin fikirler hizla yok oldu. Secenek-
lerin sayrs1 hakikaten sersemleticiydi. Malzemelerin yarisim daha
Bnce duymamstiim bile. Ve segenekler sadece estetik degildi. Evin
temel yapisal 6zellikleri tamamen yeniden sekillendirilebiliyordu.
Once sitede 125 metre kareden 305 metre kareye kadar degisik
biiviikliikte yirmi farkh ev vards, her birinin ii¢ farkh “cephe ya-
pis1” vardi: tugla, tag ve kaplama. Cephe sirasiyla balkon ve pence-
relerin seklini belirliyordu. Miiteahhit iki aym evi birbirinin yam-
na insa etmemigti, sokaga bakan cephede birérneklikten 6zellikle
kaguuhmigt. Bu, hangi evi istediginize karar verdikeen sonra, onu
inga etmenize imkan verecek bir arsa bulmak zorunda olacaksiniz
demektir.

Bir ev ve bir arsaya sahip oldufunuzda gercek is baglar. Tavami-
mzin hangi yiikseklikte olmasin istersiniz? 2,40 n, 2,70 mi? Caun
penceresi ister misiniz? Kag tane, nerede? Tamamlannug bodrum
ister misiniz, istemez misiniz? Hangi tiir yer dégemesi? Ahsap, la-
minant, seramik ya da hali? Merdivenlerde ne tiir urabzan? Diiz
mii piiciirlii tavan mi? Kartonpiyer? Tabak rafi? Ne tiir elekerik
sistemni, standart ya da ¢ift ampul? Mutfakta ada? Lavabo olsun mu
olmasm mi? Hangi muttak tezgahi: Arborite, granit ya da Corian.
Ancak evin bu &zellikleri segilince estetik ayrmtilara déniilebilir.
Burada segenek sayis, yiizlerden binlere katlaur. Daha kolay ka-
rar vermek igin secenckler fiyatlarla birlikte farkh “sumflar” iginde
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gruplamr, her simf ¢esithh modeller icerir ve sonra her modelin
genis bir renk yelpazesi vardir. Ornegin seramigin bes simfi var-
dir, her biri yaklagik yirmi model igerir; halinin dort simifi, her
birinin on modeli; siipiirgeligin alt simf1; ve mutfak dolaplarimin
gergekten sonsuz sayida. En nihayet kag tane telefon prizi, kablolu
TV prizi, Ethernet baglanus: olmas gerekrigi ve nerede olacagim
disiindiik.

Agik ki biitiin bu kararlar1 bir oturugta almak s6z konusu degil-
di. lyi siipiirgeliklerin ve mese désemeliklerin erdemleri konusun-
da birka¢ genel gézlem yaptum, sonra kaymbiraderim ve karisim
Sntimiizdeki haftayr déseme planlary, tiriin numuneleri ve tiim se-
¢enekleri igeren dosyalarla gecirmeleri igin biraktum. Ashinda yap-
tiklar1 sey kendilerine 1smarlama bir ev yapmaya gidivordu. Ama
odedikleri fiyat Toronto’daki bir evin ortalama ikinci el satig fiya-
tindan daha diigiiktii. Dolayisiyla ¢ok az kisitlamayla seri iiretimin
biitiin fiyat avantajlarim elde etmiy gibi goriintiyorlardh.

Sonraki birkag ayda biz evin yapilmasim izlerken, miiteahhi-
din bunu nasil kivirabildigini gérmek kolayds. Seri tiretim teknig
5(rlerden beri ¢ok daha gelismigti. Levitt esas olarak genel ingaat
malzemesi kullands, sonra biitiin ev ingaatina seri {iretiin teknikleri
uyguladi. O zamandan beri evler, hepsi de sahanin diginda seri
tiretilmig, bir dizi modiiler bilesene ayrildi. Bir¢ok durumda ingaat
sadece bu bilesenleri-farkh dizilislerde bir araya getirmeyi igerir.
Mesela biitiin ¢au kalaslar: 6nceden birlestiriimis gelir ve énceden
sekillendirilmis aliiminyum késebenter kullamlarak tucturulur.
Tagtyrcilar asihinca, vinil kaplamalar ¢ivi ya da tornavida kullanma-
dan basit¢e yerine kilitlenir. Laminant doseme ¢ivi ya da yapiskan
kullanmadan birbirine gegirilir.

Miiteahhir is modelinin ikinci ¢ok belirgin 6zelligi, Japon tarz:
“disiik maliyetli imalat” teknigi kullamimasidir. Esas olarak daimi
bir stok yokrtur. Bir giin onlar1 tugla gereken biitiin evlere monte
edecek ustalarla birlikte biitiin tuglalar gelir. Ertesi giin birka¢ ton
cakil gelir, aksama kadar hepsi yerine konur. Ayrica miiteahhit asil
ingaaun hi¢birini kesinlikle yapmaz. Sadece malzeme modiiler de-
gildir, ig de 6yledir. Tiim ingaat projesi bagimsiz bir firmaya tageron
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olarak verilir. 200den fazla evin yapimim koordine ve kontrol et-
mek i¢in miiteahhidin yalmzca dére elemant vardir.

Bu esnck ingaat tekniginin etkililigi bitmiy tiriinde ¢ok net go-
riilebilir. Yalnizca en vasat banliydler hili kurabiye kalibi mode-
linde yapilmaktadir. imalat teknolojisi seri iiretimle iligkili maliyet
tasarrufunu gergeklestirmek igin arnk birdrneklik gerektirmeyen
noktaya geldi. Imalatin bircok farkh alaninda da benzer gelisimler
goriilebilir. Modern otomobil tiretimine gidin, aym iiretim ban-
dinda egzamanh iiretilen farkli arabalar1 gorebilirsiniz.

Bu, seri iiretimle iligkili homojenligin “kitle toplumuna™ i¢-
kin bir 6zellik olmadifn siiphesini dogurur; sadece iiretim giig-
lerinin gelisimindcki bir asamadir. Ama bu dogruysa, kars1 kiiltiir
elestirisinin giiciiniin biiyiitk kismini elinden alir. Bu teoriye gore
kapitalizm tiiketiciler arasinda uyumluluk gerektirir; ¢iinkii seri
liretim sistemi tarafindan yaratlan 6zdes mallarin “fazlasim™ elden
gikarmak i¢in bir homojen arzular sistemi yaratmak zorundadir.
Fakat seri iiretim aruk 6zdes mallar {iretimini gercktirmiyorsa,
kapitalizmin uyumluluk gerektirdigini diisiinmek igin higbir ne-
den yoktur.

P Y

Elbette bunlarm higbiri daha temel soruya hitap etmez: ilk elde
homojenlesmenin nesi yanhstr? Insanlar benzer evlerde yasamayi,
benzer giysiler giymeyi ve benzer taaliyetlere kanlmayr kendi is-
tekleriyle segiyorsa, biz kim oluyor da onlar1 elestiriyoruz? Onlar
vaptiklar: seyi gergekten istedigi miiddetge, buna kars: ¢itkmak zor-
dur. Ayrica seri {iretim insanlarin bagka tiirlii almaya giicleri yetme-
yecck mallara erismelerine imkan saghyorsa, estetik sonuglarindan
hoglanmadigimiz gerekgesiyle onlar: firsatlardan yoksun birakmak
¢irkin olacakur. Bu kitle toplumunun William Whyte gibi (The
Organization Man'in yazan) zeki elegtirmenlerinin baglangigta fark
ettigi bir seydir. “Banliyode Bireysellikte”™ Whyte “dizi dizi ciftlik
evleri moral bozucu bir goriintiiyken” bu yap: tipinin “ortalama
ev maliyeti icin 6denmesi gereken fiyat” oldugunu teslim eder.
“Ve fiyat ¢ok asin degildir, yoksullugun soylulastirdmasina inaml-
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madik¢a, yeni evler bireysellifin gelisimine yerim alacag: dizi dizi
kasvetli apartmanlardan daha az aykindir.™

Baska bir deyigle yoksullugun azalulmasi ve homojenligin
azalulmas: arasinda bir se¢im s6z konusu oldugunda ¢ogu insan
yoksullugun azalulmasini tercih eder. Ve bu se¢me banliyo arazi
evleriyle sonuglanirsa, basitge bunu kararmmzin bir sonucu ola-
rak kabul etmemiz gerekir. Homaojenlik secimden cok bir zorla-
ma treumin sonucu oldugunda —insanlar ya boyun egdikleri bir
yetersizlik yiiziinden cezalandinldiklar ya da gergekten yapmak
istemedikleri bir seyi yapmaya kandirildiklart ve ikna edildiklerin-
de— gergek bir problemdir.

O yiizden gergek soru piyasamn homojenligi teyvik edip et-
memesi degildir. Belli agilardan 6yle yapugini kimse inkir edemez.
Soru bunun mesru olup olmamast. bunun insanlarin dzgiir se¢im-
lerini yansiup yansimamasidir, Insanlarin benzer iriinleri tiiket-
meyi isteyebilmesinin de pek ¢ok nedeni vardir. Mesela birgok mal
ekonomistlerin “ag digsalliklar” dedigi seyi varatr. Faks makinesi
tipik bir 6rnektir. Gonderdiginiz kisi de onu alacak bir faks maki-
nesine sahip olmadikga, bir faks ¢ekmeniz miimkiin degildir; faks
makinesi saun alan her birey, prensip olarak, faks ¢ekebildikleri
insan sayisim artirmakla, diger biitiin faks makinesi sahipleri igin
ufak bir fayda yaraur. 1984'te ortaya ¢ikan ucuz faks makinelerinin
1987’ye kadar gercekten sigrama yapmamasimn nedeni budur, ilk
onceleri, sadece faks gekilebilecek ¢ok az insan oldugu igin, maki-
ne ¢ogu-insan igin fiyatina degmiyordu. Bu yiizden 1984'te 80.000
tane sattldi. Ama kullania sayisi artarken sistem “kritik kiitleye™.
bir makine satn almaya degecek fakslar1 alabilen yeterince insan
olmasi noktasina ulasti. 1987'de bir milyon faks makinesi satldt.
(E-mail ve cep telefonlan da aym yekilde geligti.)

Ne zaman ag digsalliklar olsa standartlasmayla alakali yararlar
olacakur. Klavye diizeni standartlastirildif igin her bilgisayarin ba-
sina oturup yazmaya baslayabiliriz. Somunlar ve civatalar standart
boylara getirildigi i¢in yalmzca bir anahtar takimimizin olmast ye-

2. William Whyte, Jr..” Individualism in Suburbia.” Individualism: Man in Modern Society, der.
Ronald Gross (New York: Laurel, 1972),s. 146.

234



Joseph Heatl & Andrew Poster
terlidir. Arabalar standartlasirldi igin hangi pedalin gaz, hangisi-
nin fren oldugunu biliriz. Fast food restoranlari standart bir siparig
sistemine sahip oldugu i¢in diinyamn herhangi bir yerinde ortaya
cikip yiyecegi bes dakika iginde alabiliriz. Bilgisayarlar arasinda
iletisim icin standartlagtirilmig protokol olan TCP/IP sayesinde in-
ternetin mucizelerinin tadim ¢ikarabiliriz.

Standartlagmadan elde ettifimiz yararlar sadece maddi mallar
icin s6z konusu degildir. Bireylerin genig bir izleyici kitlesinin
tiyesi olmaktan elde ettigi varar dolayisiyla birgok kiiltiire] {iriin de
degerlenir. [zlenen bir filmin, seyredilen televizyon progranunin,
okunan bir kitabin zevkinin bir kismi, dostlar ya da iy arkadaglariy-
Ja onun hakkinda konugmakeadir. Bu “gige rekoru” olgusunu agik-
lar. O kadar fazla insan ondan bahsettii igin, digerleri sadece ka-
alabilsinler diye (ya da herkesin hakkinda konugtugu seyi bilmek
istediklerinden) kendilerini onu gérmek zorunda hissettiginde bir
film kritik bir kiitleye erigebilir. Kitap piyasast da aym yapiya sa-
hiptir, bu siradan kitaplar ve ¢oksatarlarin satig rakamlar1 arasindaki
devasa ugurumu aciklar. Tam da mallar tek tek bireyler tarafindan
degil roplumsal bir baglanida risketildigi i¢in insanlar sikhkla bagkala-
nyla aym seyleri tilketmek isterler.

Mesela reality televizyon programlarinin bagarisy, sadece prog-
famm igeriginden ¢ok daha fazla seyle iligkili olsa gerek. insanlar
bu programlardan hoglanir; ¢tinkii bu programlarla iigili konus-
maktan hoglanirlar, talipler saygidegerdir ya da degildir ve nigin;
yarigmacilar kazanmaya ya da kaybetmeye miistahakur ve hangi
stratejileri bagarili ya da basansizdir. Televizyon yayminmn ilk do-
nemlerinde insanlarin “ayni televizyon programlarim seyretmek-
ten” (Mumford'in dedigi gibi) baska secenedi yoktu. Bu tekno-
lojik kisitlama artik ortadan kaldinldi. Ama 500 kanalh evrende
kesfertiiimiz gey insanlarin gergekten pek ¢ok ayni program sey-
retmek i¢in giiglii bir arzuya sahip oldugudur. Bu programlarm
cogu Kuzey Amerikah icin hayatin farkh kesimlerinden insanlarin
hild paylastiklar: yegane hikayeleri sunar.

Elbette ag digsalhklariyla iligkili olan mallar tiiketildiginde so-
nug her zaman ¢ok iyi degildir. Herkesin yetersiz bir yerel esitlige

235



Isyan Pazarlamyor

saplanip kalmasi muhtemeldir. Daha somurt olarak, sadece bagka
herkesin kullandigt bir mal oldugu i¢in insanlar mevcut olandan
daha kalitesiz bir mal seger anlamma gelebilir. (VHS’ye kargt Be-
tamax video klasik 6rnektir.) Degerleri kritik bir kiitleye ulagana
dek tam olarak kabul edilmeyecekleri igin, prensip olarak, eski-
sinden daha iyi olan yenilik¢i yeni {riinler ve standartlar piyasaya
giigliikle girebilir.

Ayni olgu kitaplarda, televizyonda ve filmlerde isbasinda gorii-
lebilir. Insanlar hasilat rekorlarindan nefret etse bile, sadece {ize-
rinde konugulacak bir seye sahip olmak igin gérmeye gidebilirler.
Bir tiir altta esitleme etkileri de olabilir; insanlar éyle olmalarin-
dan bile dnce, en popiiler olacagim diigiindiikleri mallarin pegin-
de kogar. [nsanlar elden ¢ikarma degerinden endise ettikleri igin
daha siradan bir ev alabilir. Sayet ¢ok sayida insan bunu vaparsa,
kendini gergeklestiren kehanet olacakur. Cogu insan, sadece ¢ogu
insanmn alacady tiirden bir ey olarak gériindiigii icin, ev satin ala-
cakur.

Elbette iiriinlerini satmak igin titketicileri gegerli bir standart-
tan uzaklasurmas: gereken sgirketler igin kide toplumu elestirisi
reklam konseptlerine tikkenmez bir kaynak sagladi. Ornegin bil-
gisayar igletim sistemleri klavye diizenine ¢ok benzer. Kullanicilar
standartlagma ve bagdagirliktan muazzam yarar goriir. [IBM ve daha
sonra Microsoft baglangigta kendilerini standart olarak belirleyerek
piyasaya hakim olabildi. Bu yiizden Apple gibi rakip sirketler, stan-
dardy kullananlar1 st uyumiu, grup diistincest kurbam olduklarim
one siirerek, tirlinlerini tamunaya calisu. Apple’in meghur “1984"
reklanum diisiintin, Diizenli siralar halinde dizilmis robotumsu is¢i
lejyonlan: oniinde Big Brother dev bir ekranda goriiniir ve ka-
labaliklara seslenir: “Bugiin Enformasyon Aritma Direktiflerinin
birinci muhteyem yildéniimiini kutluyoruz. Tarihte iik kez saf bir
ideoloji bahgesi itirettik. Orada her isci ¢eligki zararhlarindan ve
kafa karistiricr hakikatlerden korunmug bir sekilde ¢iccklenebi-
lir. Diiglince Birligimiz diinyadaki her donanma ve ordudan daha
kuvvetli bir silabur. Biz tek iradesi, tek karar, tek gayesi olan tek
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bir insamiz. Diigmanlarinuz dlene kadar konusacak ve onlar: kendi
kafa karigikhiklarina gomecegiz. Kazanacagz.™

Tehdit edici gevik kuvvet polisinin kovaladigi, ekrana dogru
kosan parlak kirnizilar giymis sarigin bir kadin hari¢ her sey siyah
beyazdir. Ciglik atar sonra koca bir balyozu ekrana firlaur, bir 1tk
patlamasiyla infilak eder. Yeni Macintosh bilgisayar i¢in goriintii-
niin iginde bir alan agihir. Apple Computer Corporation sayesin-
de 1984’iin 1984’ e benzemeyecegini temin ediliriz. (Spot, Ridley
Scott’n yoneuigi, Advertising Age tarafindan on yilin en iyi reklann
solarak 6diillendirilir.)

Isyankir satar igin daha mitkemmel bir 6rnek bulmak zordur.
Ama reklamin iizerinden atladify sey toplumumuzda “Enformas-
yon Aritma Direktifleri” olmadign gergegidir. Bilgisayar sanayisin-
de standartlarmn varh@, insanlarm yapnug oldugu segimlerin ve
sonuglannug istemli tarogmalarin sonucudur. Daha genel olarak
tiim birdrneklikler kotii birérneklik degildir, her zaman zorlayi)
da degildir. Herkes, kendi aygitim birakn@ zaman, sanki dimden
bireyci bir tarzda davranmay istivor degildir (Gyle ki saf tesadii-
filikten her sapma gii¢ dayatmayr gerektirir). Bagka herkes gibi
davranmada sik stk dnemli yararlar vardir. ise giderken komik bir
‘kravat takarak kendinizi ifade etmekle, bilgisayarimzda ¢ahgma ar-
'kadaglarimizinkiyle bagdaymayan formatlari kullanarak bireyselligi-
nizi ifade etmek ayni sey degildir.

el /Y D

Kuzey Amerika tarim kiiltiiriine agina olan herhangi biri
sumpweed, goosefoot (kaz ayad), knotweed (¢oban ekmegi) ve
maygrass gibi onemli ekinleri kuskusuz yakindan tanumyg olacakuir.

Hayir mi? Bunlan hi¢ duymadimiz m? Tamam, yalmz siz de-
gilsiniz. Bu ekinler Kuzey Amerika'da yiizyillarca Yerli kiiltiirtint
ayakta tutmasina ragmen, Avrupalilar kitaya ayak basmadan uzun
zaman once tretim digt kaldilar. Onlar: esas olarak Meksika'dan
musir ve fasulyenin gelmesi iflas ettirdi.

3. In James Twitchell, Tinenty Ads That Shook the World (New York: Three Rivers, 20(X), s.
186-87.
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Jared Diamondin Tiifek, Mikrop ve Celik® kitabim okuyanla-
rin bilecedi gibi, Amerikalar'da uygun bir tarimsal ekin almak i¢in
pek cok deneme ve melezleme yapildi. Ornegin kendiliginden
yetisen sumpweed ideal bir ekin olmakean uzaku. Kotii géhrete sa-
hip ragweed'in (pagavra otu) bir akrabasidir ve “polenleri bitkinin
bulundugu genis alanlarda bahar nezlesine neden olabilir”. “Baz
insanlar i¢in mide bulandiric1 olan kuvvetli bir kokusu da vardi™
ve “dokununca cile tahrigi yapabilir”.* Yerli ¢iftgiler bunu yalmzca
daha iyi bir sey olmadi@ i¢in yetigtirdiler.

Oysa musir en az birkag yiizyilhk melezlemenin ve ilk ¢ift-
¢ilerin bir kisnumn ekin deneyiminin iriiniidiir. Esas itibariy-
le genetik miithendislifinin ¢ok uzun ve yavas isleyisi sayesinde
tiretildi (nihai iirtin o kadar yapaydir ki onun yabani atalarinin
kimligi hakkinda hala bilimsel bir ortak fikir yoktur). Baglangigta
Meksika'da gelistirildi; fakat yerel dogal ekinler tizerindeki agikir
tistiinliigii, Yerli giftgilerin musirla temasa geger gegmez geleneksel
bickilerini derhal terk ettikler: anlamina geldi.

Benzer bir igleyisin antik diinyanin her yerinde, pirincing nusi-
rin tath patatesin, kulkasin, bugdayin, arpamn yaythminda igbaginda
oldugu goriilebilir. Sonug biyolojik ¢esitliligin biiyiik eksilmesiydi.
Baslangigta kii¢lik bir alanda yerel olan nusir, genis bir yelpazedeki
diger tiirleri tamamen yerinden ederek tiim diinyaya yayildi. Ama
bunlarmn hepsi bilimi ve teknolojinin, kapitalizm ya da kiireselley-
menin gelisiminden uzun zaman 6nce oldu. Bu son geligmelerin
isleyisi hizlandirdigy kusku gotlirmez ama onu yaratmadi. Misirin
sumpweed’i yerinden etmesinin nedeni esas olarak onun daha iyi
bir ekin olmasidir. Her ¢iftc¢i ikisi arasinda bir se¢im sz konusu
olursa, nusir yetigtirmeyi segeccktir. Diin ve bugiin arasindaki tek
tark, bu yeniliklerin bir alandan digerine yayilmas: yiizyillar almig-
ken, toplumumuzdaki iletigim ve ticari bariyerlerin indirilmesinin
bu yayilum neredeyse aninda yapmasidir.

Bu yiizden tiiketici piyasalarinda olugan begeni homojenlesme-
sinin belli bir miktar: tiiketici talebinin dogrudan bir sonucudur.

* Tilfek, Mikrop ve Celik, Cev. Ulker Ince, Tiibitak Yay., 2004. (y.h.n.)
4. Jared Diamond. Guns, Germs and Steel: The Fates of Fiuman Sodieties (New York: Norton.
1997), 5. 151,
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Bu aralar bir patates ya da bir ko¢an musir alan herkes muhtemelen
bu ayn1 egilimi alevlendirmekten sugludur. Ontario, Guelph Uni-
versitesi'ndeki arasurmacilar tarafindan dretilen sar1 Yukon Gold
patatesi olaganiistii oranda bir piyasa pay: kazandi. Ve iki renkli
nusirdan baska bir sey bulmak giderek zor hale geldi. iki durumda
da neden, tiiketicilerin bu sebzeleri tercih etmesidir, yeter ki on-
lara daha fazla 6demeye istekli olsunlar.Ve bu ekinlerin higbirinin
reklann yapilmadigindan kimse tiiketicilerin aptalca etkilendigini
iddia edemez. Herkesin Yukon Gold patatesi yemesi olgusunun
en makul agiklamasi, onlarin gergekten iyi patatesler oldugu ve
insanlarin ondan hoglanmasidir. Genel sonug¢ homojenlikse, bunu
nasy agiklayabiliriz? Ne de olsa bu sonugtan kaginmak i¢in birileri
stirekli hoslanmadigy patatesleri yemek zorunda olacaku.
Biyolojik ¢esitliligi siirdiirmek icin gbzde bitkileri soyu tii-
kenenlerden daha az korumaya yonelmek giiglii bir fikirdir. Fa-
kat dcari tiriinlerde onlar1 korumaya yénelmek ¢ok daha zordur.
Sumpweed sadece kotii iinlii oldugu i¢in degil: randimam daha az
ve taneleri 6zel olarak lezzetl olmadidr igin terk edildi. Sonug ola-
rak liretimi emek yogun ve boylelikle daha pahal ama ¢ok lezzetli
olmayan bir sey olacaku. Tarimda ¢esitliligin stirdtiriilmesi i¢in bi-
Jisinin bir yerlerde yeterince sumpweed yemesini isteyebiliriz; ama
¢ogumuz bu insan olmay1 arzu etmeyiz (ve elbette bagka mallara
alagmalarim engelleyerek bir grup insani onu tiiketmeye zorlarsak,
o insanlara biiyiik haksizlik olacaktir). Bu yiizden su soru cevapsiz
kahr, kim yiyecek? Hepimiz ¢esitliligi isteriz; ama homojenlestir-
meye gotiiren sikhikla bizim kendi tiikedici tercihlerimizdir.
Homojenlesnteden 6zellikle ekonomistlerin “kazanan hepsini
alir” geklinde tarit ettifi sektorlerde bahsedilir. Herkes en iyisini
istediginden ve gelisen teknoloji pek ¢ok durumda biitiin tiketi-
cilerin en iyisine ulagmasina imkan tamdigindan, birinci ve ikinci
arasindaki fark ¢ok biiyiik olur. Rekabette ancak ¢ok kiigiik bir
avantaji olan lirlinler daha dnce hi¢ olmadif gibi piyasaya tama-
men hakim olabilirler, Bu tamamen tiiketici tercihlerinin birlegik
etkisidir. “Siiperstar” klasik bir 6rnektir: Hollywood tinlilert, sii-
per modeller, pop yildhzlar1 vb. Siirekli fabrikasyon olmakla sug-
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lamaya ragmen, gereksiz medya sansasyonlarimin yutturmaca ve
reklamla sisirdigi stiperstarlar, medya manipiilasyonu ve reklann
ok daha kisith bir rol oynadif birgok sekeorde vardir. Ornegin
klasik miizik piyasasina hali éncelikle yetenek yon verir. Ama kaza-
nan her seyi alir egilimi burada da agik¢a goriilebilir. Ekonomist
Sherwin Rosen’m dedigi gibi:“Klasik miizik piyasas: higbir zaman
simdiki kadar geniy olinadi; ama herhangi bir enstrimamin tam
zamanh solistinin sayisi birka¢ yiiz kadardir (ve insan sesi, keman
ve piyanonun digindaki enstriimanlarda daha da azdir). ilk siradaki
sanatgilar bu kiigiik toplanun bir avucundan gikar ve ¢ok biiyiik
gelirleri vardir. Cogu tiiketici bir ‘koriin’ isitebildigi kiigiik farklar-
dan fazlasini zor ayire etse de, ikinci siradakilerle [onlarin gelirle-
riyle| arada biyiik fark oldugu da bilinir.*

Dogal olarak bir yildiz piyasaya tamamuyla hakim oldugunda,
o kisiden ciksintisini ifade ederek fark olusturup siiriiden ayn ol-
mak isteyenler i¢in bir firsat dogar. Bu yiizden ger¢ek klasik miizik
meraklilar1 Luciano Pavarotti’yi yetencksiz oldugu igin degil, sade-
ce ¢ok “anaakim” oldugu i¢in ya da daha 6zel olarak ¢ok “piyasa
isi” oldugu i¢in yillarca dinlemeye katlanilmaz buldu (estetik yarg
sistemlerine gore, tam da o kadar insan ondan hoglindyg igin iyi
olamazdr). Bu ayrim arama, star sistemi igindeki kigiliklerin siirekli
rotasyonu olacagim garantiye alir. Giiniimiiziin idolii yarimmn unu-
tulmusg yildizi olacaktir. Ama bunlarin hepsi manipiilasyon ya da
zorlama tiretimin degil, tiiketici tercihleri yapisimin dogal sonucu-
dur. Sirketler siireci su ya da bu yone siiriiklemeye ¢ahgir; fakat esas
olarak siire¢ onlarin kontrolii disindadir.

Bu, piyasa her zaman hakhdir demek degildir. Piyasalar 6zellikle
miilkiyet haklarim korumammn son derece zor oldugu kiiltiirel ve
entelekeiiel dretim alaminda sikhkla tiiketici tercihlerini tam ola-
rak yansitmada basanisizdir. Fakat bu, piyasalar her zaman yanhstir
demek de degildir. Ayrica elestirmenlerin popiiler zevkleri reddet-
me, insanlarin gergekten McDonald's yiyeceklerini sevemeyecekleri
ya da gergekten Celine Dion dinlemekten zevk alamayacaklarim

5. Sherwin Rosen, "The Economics of Superstars,” American Review, 71 (1981): 845-38;
Robert Frank ve Philip Cook. The Wiser-Take-All Society: Wiy the Few ar the Top Ger So
Much More Than the Rest of Us (New York: Free Press, 1996), 5. 24-25,
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diisiinme ydniinde bir egilimi vardir. Bu yiizden homojenlesme-
nin ne Blgiide hakiki tiiketici tercihlerinin bir sonucu oldugunu
yabana atarlar.

el A g

Son on yilda sahneye ¢ikan bobo yiyecek iiriinlerinin hepsinin,
a1k farkla en matrak olam “serbest kiimes™ tavuklandir. Kuskusuz
tavuklarin tiim hayatlanim kiigiik kafeslerde gecirdidi fabrika ¢ift-
liklerdeki yasam sartlari konusunda kaygilarla kiskirulan tiiketici-
ler, hayvanlarin daha insani kosullarda yetistirilmesini talep etineye
baglacdhlar. Ve onlar i¢in daha fazla 6demeye goniillii oldular. Kisa
siire sonra birilerinin aklina parlak bir fikir geldi; tavuklarin dig
mekanda “serbest kiimeslere™ erigtikleri soylenecek ve yiiksek bir
kir payiyla sablacakui. Yeni iiriin gabucak tutuldu. isim tavuklarm
ufukta dolagtidy, riizgarin tiiylerini dalgalandirdign agik gayir im-
gesini gagrisuriyordu. Ancak hi¢ canh bir tavuk gérmemig ya da
onlara dokunmamg biri i¢in anlamli olabilecek bir imgeydi.

Bir ciftlikte biraz zaman gegirmis herkes serbest kiimes tavuk-
fariin glines seven bir solucan kadar akla yakin oldugunu bilir.
Giizel bir yaz giiniinde tavuklan arayacagimz en iyi yer kiimesin
en karanlik kogesidir. Onlarcast kiigiik toplar halinde birbirlerinin
Gizerine gikap genellikle uyur. Hig gezinen tipler degillerdir. (Ser-
best dolagan tavuklarin %15’inin ulagabilecekleri dig mekam fiilen
kullandin yeni bir arastirmayla dogrulandi.)® “Serbest dolagma™
fikri sadece yiveceklerimiz iizerindeki arzularimizin bir yansima-
sidir. Ne yaparsak yapalim tavuklar, bizim onlarin olmasini istedi-
gimiz gibi agir1 bireyci asla olmayacaktr.

Seri tiretim ve uyumluluk konusundaki kaygilarin ne kadarinin
bu tiirden benzer arzulanin tiiketiciler tizerindeki yansimasi oldu-
gunu insan merak ediyor. Kitle toplumunun geleneksel elestirisi
tiiketicilerin, aym seri iiretilmis mallan tiikketmek igin reklamci-
lar tarafindan kandirilmalan gerekecek kadar, olagandii heterojen
arzular olduunu varsayar. Sistemin “seri tiretimi” kolaylagtirmak
igin “kitle bilincini” geligtirmesi gerekir. Ama bu agikdr bir agikla-

6.C, A, Wecks vd.,”Comparisast of the Behaviour of Broiler Chickens, Indoor and Frec-
Ranging Environments.” iginde, Animal [Welfare, 3 (1994):5. 179-92.
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ma olmakean ¢ok uzakur. Kitle tiretimi mallar geleneksel mallar-
dan daha ucuzdur; titketiciler de fiyata duyarhdir. Onlarin ihtiyagla-
rina mitkemmelen uygun; fakat pahah olan mallar ile ihtiyaglarim
mitkemmelen kargilamayan, pahali olmayan mallar arasinda bir
se¢im sOz konusu oldugunda, insanlar rahathikla pahali olmayam
se¢ebilirler. Bu tamamen onlarm fiyata ne kadar 6nem verdigine
baghdir (bu ylizden yoksullarin seri tiretilmis mallan tiiketmeleri-
nin zenginlerden daha muhtemel olacag beklenebilir).

Yine de piyasamin daha kiigiik oyunculari sikigtirarak bu egi-
limleri alevlendirdigi savunulmugtur. Mesela ekonomist Tibor Sci-
tovsky bu argiimani asagidaki sekilde savunur:

Olgek ekonomileri bityiik lekli triinleri ucuzlarmakla kalmaz, biiyii-
yen dalgalarla kiigiik Slgekli trtinlerin kirhhgm azalur ve maliyetleri
yiikseltir. Bu sirasiyla tirin kdrhib@m saglamak i¢in gerekli minimum
satig hacmini arunir ve boylelikle sunulan tirtinlerin gesitlilik yelpazesinde
daralmay arurmaya dnciiliik cder ve azinhk ihtiyag ve zevklerini ve tire-
tilen ve pazarlanan mallarin dizaymmi tabianyla ihmal eder. Azinhk ter-
cihlerinin artan ihmali koed bir geydir; ¢tinkii liberal degildir,
birdrneklige neden olur ve piyasa ekonomisinin birincil faziletini bir
dereceye kadar tahrip eder: farkl insanlarin farkly ihtiyag ve zevklerine
ayri ayn ve ayni anda hitap etme kabiliyeti.?

Mamafih bu sav ¢ok hizh yayildi. Baglangig olarak mallarin. her
bireysel miigteri i¢in kigiye 6zel mallar iireten kiiglik dlgekli bir
tedarik¢iden ismarlannus oldugunu varsayin, Fakat bu ii¢ modelde
biiyiik Slgekli bir tiretici, aym tip Griinler yapanlarla birlikte gelir.
Bu iiretici model sayisum sinirlayarak mallani daha digiik maliyetle
satabilir. Sctovsky buradan biiyiik dreticinin kiigiik iireticiyi igin
digma itecegi sonucuna varir.

Fakat ille de boyle olmasi gerekmez. Kiigiik dlgekli iiretici tara-
findan yaranlan {iriin gesitliligi g6z 6nitine alinirsa, ii¢ seri {iretilmis
¢esidin en azindan baz diiketicilerin zevkiyle tam olarak uyugma-
yacagn varsaylmahidir. Bu, eger seri tiretilmis mallara donerlerse, bu
titketicilerin refah kayb1 yagayaca@ anlamina gelir. Yani eger do-

7.Tibor Scitovsky,On the Principle of Consumer Sovercignty,” American Economic Review.
52 (1962): 5. 265.
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nerlerse, bunun nedeni onlarin parayr satin alinan mallarin zevkle-
rine tam uymamasin sikintistnin dniine gecmeye tercih etmeleri
olmali. Azinlik zevklerine sahip insanlar bu mallar i¢in gogunluk
zevklerine sahip insanlardan daha fazla 6demeye istekli olurlarsa,
kiigiik olcekli iireticiler iflas etmez. Homojenlesme ancak insan-
lar, birbirine yeterince yakin diigiik maliyetli alternatifler meveut
oldugunda, tercihlerinin tatminiyle alakah tam maliyeti 6demek
istemedikleri igin artar. Burada zorlayic1 ya da liberal olmayan bir
sey yoktur.

Kugkusuz anaakim zevklere daha az sahip insanlar, kendilerine
adil olmayan sekilde muamele edildiginden sikayet edebilir. Surf
harcialem zevklere sahip olmadiklar i¢in nigin daha fazla 6de-
meleri gereksin? Mamafih bu soruya kesin bir cevap vardir. Seri
tiretim mallar kisiye 6ze) olanlardan daha ucuzdur; ¢iinkii iire-
tilmeleri igin daha az zaman, enerji ve emek gerekir. Saglarimz:
kestirmek i¢in bir berbere giderseniz, bu ancak on bes dakikamzi
alir. Standart bir berber trap istemiyorsamiz ve benzersiz sag stili-
nizle bireyselliginizi ifade etmek istiyorsamz, o zaman bir salona
gidersiniz. Qrada bir sa¢ kesimi bir saat siirer. Maliyeti de dort kat
fazla olacaktir. Bagkasinin zamanmnin daha fazlasim aldigimiz igin,
hir stiliste gitmek size daha pahaliya mal olmalidir.

‘Gergekten burada olanin miikemmel bir pratik hesabi vardir.
Toplumun sizi uymaya zorladigr ya da size bir insan gibi degil
bir say1 olarak muamele ettigini hissettiginizde, kendinize yu soru-
yu sormahsiniz: “Bireyselligim bagka insanlara daha ¢ok is ¢ikanir
mi?” Cevap evet ise daha fazla 6demeye hazir olmahsiiz. Toplu-
mumuzdaki ¢ogu kurumun kullandifn bir sistem vardir. Fast food
restoraninda, bankada, bir hastanede miigterilerle etkilegim i¢in-
de olmak ve hizmet sunmak i¢in standartlagnug bir sistem vardir,
Boyle bir sistem genel olarak, belli bir iicret (ya da belli bir biitge
kayna@) kargh saglanan hizmeti en goklagtirmak {izere tasarlan-
mugtir. Sisteme uymay: reddeden insanlar hizmet igin daha fazla
ddemekle kalmaz, genellikle bagka herkesin isini sekteye ugraurlar.
Bu baglamda bireyselligin golgesi siklikla bagkalarimin ihtiyaglarim
narsistik gormezden gelmeye diiger.
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Bu narsizme giizel bir 6rnek Kalle Lasn’in Culiure Jan’inde
bulunur. Lasn kendi “karar ammi™ tiiketim kapitalizminin temelde
etik dip oldugunu fark ewifi zaman” olarak tanmimlivor. Absveris
i¢in mahallesindeki siiper marketine gitmig ve “aniden bir diimen
yapmak akhna geldifinde” bir aligveris arabasi almak i¢in 25 cent
deposit vermek iizereymis.“Her hafta geldigim ama nefret ettigim,
yerel olarak yetistirilen herhangi bir tiriiniin nadiren satisa sunul-
dugu ve beni her zaman 6deme strasinda tutan verimsiz bir zin-
cir magazada, para harcama avantaji igin ¢eyrekligimi bir hazneye
sokuyordum. Aligverisimi bitirdigim zaman verimlilik uzmammn
karar verdigi belli bir yere bu arabayr birakmam gerekiyordu; ara-
banu Gtekilerin arkasina kaydirip kancasim takiyor ve lanet gey-
rekligimi almak i¢in kirmmzi diigmeye basiyordum ™

Lasn bu tiiketici labirent kogusunun yorucu hikdyesini bir za-
fer gosterisiyle sonlandirir: ¢eyrekligini atip ve olugun igine iter,
anahtarlifivla sikigana kadar vurur. Bu Falling Down filminde Mic-
hael Douglas’in kiiplere binmesi ama herkesin onun yapag gibi
ydneticinin canma okumastyla aym sey degildir. Ne yazik ki gimdi
makineyi tamire gelmesi i¢in magazanin birisine 6deme yapmasi
gerekecek ve bu arada park yerinin her yerine daginug arabalarn
pesine diigen oteki misteriler kiymetli aligveriy zamanlanmn bir
kismum harcamak zorunda kalacaklar. Kendi bagina bireysellik-
le ilgili yanhs bir sey yokken. hi¢bir insanm bireyselliginin bagka
insanlarin zaman ve enerjisi pahasina elde edilmemesi énemlidir.
Ne de olsa yerel olarak yetistirilmig organik tiriinleri, diiriist ticari
kahveleri ve ev yapimu kig saun alabilecegi diikkdnlarla dolu olan
Vancouver'da yagayan Lasn, arabadaki ¢eyreklii takmaktansa hig-
bir zaman sirada beklemeyecek sabirsiz lise dgrencilerini ¢aligtira-
bilirdi. Lasn sadece havay: biraz koklasa birini kolaylikla bulabilirdi.
Bu diikkinlarla ilgili sorun son derece pahal olmalaridir; ¢iinkii
iki kat kadar ¢ok eleman g¢ahgtirmak zorundadirlar. (*“Liitfen izin
verin sizin igin o arabay: ben alayun bay Lasn.”) Olmasi gereken
budur. Bireyselliginiz baska insanlarin ¢l penge divan durmasim
gerektiriyorsa, size pahaliya patlamasina hazir olmahsiniz.

8. Lasn, Culture fan, x.
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Rl 4 C s

Homojenlesme korkusunu digerlerinden daha fazla kiskirtan
bir sey varsa o da bayilik verme sistemidir. insan Amerika Birlesik
Devletleri'nde seyahat ettigi zaman her seyin olaganiistii aynili-
gindan etkilenmeden duramaz. Biitiin ahgveris merkezleri bagka
yerlerde gordiigiiniiz aym diikkanlarla dolup tagar gibidir. Her bii-
yiik giriy yolu hep aym benzin istasyonlari, lokantalar ve donut
diikkanlar1 i¢in alispldik isaretlerle kalababklagmigur. “Marka sti-
tunlar” o kadar bir 6rnek hale gelmistir ki bir¢ok insan bayiler ve
zincirlerin Amerikan perakende piyasasinin yalmz %35%ini kontrol
ettigini 6grendiginde sapirir.

Bayilige standart itiraz, bunlarin bolgesel ve kiiltiirel 6zellik-
leri tahrip ettigidir. Ve higbir sirket MacDonald'dan daha fazla
bu itirazin dogrudan hedefi olmamngtir. (Gergekten * Toplumim
McDonald’slagnnlinast, The Medonaldization of Higher Education, The
McDonaldization of Church ve elbette Resisting McDonaldization
gibi kitaplarin sayesinde McDonald'slasma™ terimi bazi gevreler-
de modern diinyay: hastalandiran her seyle esanlamh hale geldi.)
Toplumun McDonald slagtinlmas’nin yazart George Ritzer'a gore
homojenleyme iglemi, bayiligin ruhlarmmzi tehlikeye atmasiyla
iplerinden boganir. Sayet diinya daha az McDonald’slagsaydi, “in-
sanlarin simdi olduklarindan daha diistinceli, becerikli, yaranc: ve
glizel viicutlu olma potansiyeli olacakt”

Ritzer'n ditgiince yoriingesi son derece nettir. McDonald’slag-
mamn yiikselisine dair tarihsel analizinde anahtar olaylari asa-
gidaki gibi siralar (bunlar kitabinn birinci bdliimiindeki konu
baghklaridir): "

Holocaust: Oliimiin Kitlesel Uretilmesi

Bilimsel Yénetim: En lyi Yolun Bulunmas:

Montaj Bandi: Iscilerin Robota Déndiiriilmesi
Levittown: Binalarin Dikilmesi -“Bom, bom, bom™

YiGeorge Riczer, The McDonaldization of Seciety (Thousand Qaks. CA: Pine Forge, 2000),
818,
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Ahgveris Merkezleri: Amerika'min Magazalagmasi
McDonald’s: “Fast Food Fabrikasinin Yaraolmas

Bu “Auschwitz’den evimize” diigiince tarzi yine Holocaust
hayaletinin kitle toplumu elestirisini ne kadar derinden sardigun
gosteriyor. Pek ¢ok insan i¢in sirf diinyamn etrafinda aniden Altn
Kemerler belirmesi. Nuremberg mitinglerinin amsim akla getir-
mek i¢in yeterlidir. Ritzer'in bakig aqisindan Big Mac almak igin
straya giren insanlar, Fithrer’i selamlayan Hitler gen¢lifiinden bir
grup kadar beyin yrkamamn kurbamdir.

Lakin Ritzer McDonald’s’a odaklanmakla her seyi kendisi i¢in
kolaylagirmaktadir. En eski fast food bayiligi olarak McDonald’s"in
bircok bakimdan demode olmug bir meniisii ve bir dizi i§ pratigi
vardir. Bu yiizden bayilik tartigmas: ¢ok sikhkla ¢evresel konulara,
Brezilya yagmur ormanlarinda ¢iftlik yapmammn etkileri iizerine bir
¢ekismeye ya da saghk konularina, Amerika Birlesik Devletleri’ nde
sismanh@n yayginlasmas: iizerine bir ¢ekismeye kayar. Bunlar kuy-
kusuz ilging sorularken, McDonald'slagma elegtirisinin merkezinde
yer alan homojenlesme konusuyla ancak teget bir iliskisi vardu.
Konuya odaklanmak igin vurguyu McDonalds'dan uzaklagtir-
mak ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ikinci en biiyiik fast
food lokanta Subway’e géz atmak yararh olabilir. Subway tipks
McDonald’s gibi bir “fast food fabrikasi” oldugu halde, ne sundu-
gu yiyeceklerin kalitesi, sundugu menii baghiklarimn gesitliligi ne
de yapuklari isin ¢evresel sonuglarinda sikayet i¢in hi¢bir gergek
neden yoktur. Ama Amerika’'nin “*Subwaylegimesi'ni tartigmak bi-
raz daha az mesum gibi gériinmekredir.

McDonald’s tizerine vurgu bir bagka onemli noktayr da ka-
rartmaktadir. Kiiltiirel elitin ¢ogu iiyesi Mcldonald’s yiyecekleri
konusundaki antipatisini ifade eder. Gergekten de biiyiik oranda
alt simflara hizmet verdiginden, Griinleri kacimlmaz olarak yiik-
sek estetik duyarhihifa hakaret olarak gelecektir. Fakat herhangi bir
basarili bayiye ya da zincir diitkkina ényargisiz girin; ni¢in bagaril
olduklarini gormek kolaydir. Cogu durumda bunun nedeni sun-
duklar iiriiniin fiyata gore kamtlanabilir bi¢imde ¢ok iyi olmasi-
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dir. Wal-Mart en iy1 markalan diisiik fiyata satar ve siiper venilikgi
bir idaresi vardir.Yaghlara indirimli regeteler yapar. Tatilcilere beda-
va karavan park veri sunar. Home Depot ger¢ekten bilgili koridor
gorevlileri ¢alistirir. Ahgabimzi zorluk ¢ikarmadan hemen oracikta
sizin i¢in keserler. Bunlan eve kadar gétiirmek i¢in bir kamyonet
kiralayabilirsiniz. Subway dumam tiiten firindan yeni ¢iknng sand-
vigler satar. Tam da sevdiginiz sekilde yaptirirsimz. Tim Hortons
civardaki en iyi filtre kahveyi satar. Hatta McDonald’s"in Paris’teki
bistrolarm yarisinda bulabileceginizden daha giizel patates kizart-
mast sataigim bazen unuturuz.

Bu sirketler simdi yogun reklam yapabilirler; fakar iglerini rek-
lam sayesinde kurmamnslardir. Ozel bir piyasamin i¢inde kendi-
lerine énemli bir yer agabilivorlarsa, bunun nedeni genellikle o
piyasamn daha énce ¢ok zayif hizmet vermesidir. Bagimsiz kitap-
¢ilar rahat sandalyeler yerlestirip kahve servisine uzun zaman dnce
baglayabilirlerdi: Barnes&Noble ya da Chapters’in baskisim hisset-
meye baglayana kadar buna vakit bulamadilar. Lumberyard gorev-
lileri, cekistiren ya da tehdit eden kadin miigterilers durdurabilirdi;
kése basinda Home Depot agana kadar buna vakit bulamadilar.
Benzin istasyonlar1 her istediklerinde miisterilerini kaziklamay
birakabilirdi; Midas gibi zincirler iglerinin 6nemli béliimiinii alana
Radar buna vakit bulamadilar. Kahve diikkanlar: istedikleri her an
bir espresso makinesi koyabilirlerdi; Starbucks ortaya gikana kadar
buna vakit bulamadilar. Siipermarketler baglanggta “sorgu sualsiz”
iade politikas1 benimseyebilirlerdi; bityiik zincirler yapmaya bagla-
yana kadar buna vakit bulamadilar. Liste boyle uzayp gider.

Bu bagarili zincirlerin ¢ofunun Amerikali olmasinin bir nede-
ni de Amerikalilarin zevkli bir perakende satiy deneyimi diretme
meselesine olaganiistii zaman ve diigiince ayirmalandir. Kag defa
sizinle konugmakla size bir liituf yapan biriymis gibi davranan per-
soneli olan magazada yiirtidiiniiz? Kag defa tamircinizi seyretti-
niz ve sizi dolandirdifindan siiphelendiniz? Ka¢ defa personelin
size aptal muamelesi yapmasindan korkarak bilgisayar magazasinda
soru sormaya ¢ekindiniz? Ka¢ defa liikks bir lokantadaki garson
fiyatlarim séylemeden giinliik spesiyalleri hizh hizh saych? Bunlar
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miisterileri uzaklastiran negatif’ deneyim ¢esitleridir. Bagarili bir
bayi sisteminin genel olarak bu tiir deneyimleri ortadan kaldr-
maya elverigli bir sistemi vardir. Yoksa her sube ve saug yeri zarar
gortr.

Son olarak bayilik vermeyle (McDonslds gibi) zincir (Star-
bucks gibi) arasinda énemli bir fark vardir. Mesela titketimeilik
kargin PBS serisi Afluenza'min yazarlari “biiyiik, iginin basinda
olmayan bayilerle™ sahibi yerli olan igler arasina fark koyar: “Sa-
hibi yerli olan bir kahve diikkinminda asagidaki sokakta yagayan
birinin sanatsal ¢aliymasim gorebilirsiniz. Diikkin sizin kahve
diikkammzdir. Bagimsiz kitapgimzda genis bir gesitlilikte kitaplar
yaymnlayan kii¢iik yaymevlerinin kitaplarim bulma sansiniz, ana-
akim kitapgilardan daha fazladie"" Bu ampirik iddiamin kuskulu
olmasi bir yana (Great Farvest Bread Company’nin her bir satis
yerinde mahalleden bir ¢ocuk tarafindan yapilnug sanatsal ¢alig-
mayi bulabilirim), bayilikler ve sahibi yerli olan ditkkanlar arasina
koyduklart tark bir kata karigikhigina dayanir. Her diikkinin sahipli
oldugu ve ana girket tarafindan yonetildigi zincirlerin tersine, bayi-
likte ana girket yalmzca is modeli ve isim hakki lisansim sonradan
diikkdm yonetecek olan bagunsiz bir isadamna verir. McDonald’s,
Subway ve KFC gibi bilyiik fast tood girketleri tamamen bayilik
isletmeleridir. Bunun anlann ¢ogunlukla yerli isadamlan tarafin-
dan igletilir ve sahiplenilirler demektir.

Isletmenin yayginlagmast ana sirket tarafindan gercek sermaye
yaurm gerektirmedigi i¢in bayilik daha hizl yayilan islere imkan
verir, Rakiplerce gayri adil oldugu diigiiniilen ¢apraz siibvansiyon
ve diger “ligkagitlar1™ da kisitlar, Starbucks, diikkanlarinin hepsinin
sahibi oldugu icin bir rakibi saf digt etmek amaciyla bir yerde bir
vil boyunca para kaybetmeyi goze alabilir. Kiiresel bir stratejinin
pargast olarak, kayip basit¢e bagka yerde elde edilen kazangla kar-
stlamur, Fakat bayilik isletmesi genellikle bayinin kendisinindir ve
para kaybi en nihayetinde kendi cebinden ¢ikar. Bu agidan bayi-
lik upki kiigiik ig gibidir ve bu yiizden de muhaliflerinin siklikla

L1, John de Graaf, David Wann ve Thomas H. Naylor, Affluenza: 1hie All Conswming Epidemis
(San Francisco: Berrett-Koehler, 2000, 5, 62.
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onlar1 sugladigs kirli rekabete bulagamaz. Bagka bir deyisle bayi
isletmeleri genel olarak kiiresel bir strateji yiiriirlige koymaktan
yoksundur.

Agikur ki bayiler reklamda ol¢ek ekonomisinden belli fayda-
lar edinir. Fakat en 6nemli rekabet avantajlari genellikle bayilerin
benimsedigi aleta yatan ig modelidir. Cogu perakendeci inanilmaz
yekabetiidir. Her biiyiik sehirde her yil binlerce ig kurulur ve bin-
lercesi batar. Bu muazzam tesebbiis denizinden bir iki i§ basaril
¢ikacakur; sonra “siseleyecek” ve satacaklardir. Bunda yanhs bir
sey gormek zordur. Mesela Toplumun  McDonaldslagtinhuasr nin
(kazara) en sagiruict bolimlerinden birinde Ritzer’'m bahsettigi
Washington, DC'deki Marvelous Market sirketinin hikdyesini ele
alahm. Sirket 60’larda “harika ekmek” fenomeniyle miicadele et-
mek 6zel hedefiyle kuruldu. Ne de olsa yediginiz seysiniz ve bir
sirket brosiiriine gdre “Yiyecekler ruh halinizi ve hafizamz tetik-
ler. ihtivaglarimz ve arzularimzi ortaya ¢ikarir, geriliminizi azaltr
ve yaraticthgimz tegvik eder™.*

Ritzer isletmenin basarisizhini biiyiik memnuniyetle anlaur.
“Onun viyecekleri dnceden kestirilemeyen seylerdi. Miisteriler
robotlardansa insanlarla ilgilendi.”" Kugkusuz sirket cok giizel
ckmek yapiyordu. Ve bu yiizden Marvelous Market hizla bagariyi
wakaladi. Sauiglar o kadar dramatik artt ki girket ekmegi kigi bagi-
na iki somunla simirladh. Sonunda sahibi 6zel firn iiriinleri agarak
ve siipermarket ve lokantalara mal vermeye baglayarak igletmeyi
geniglermeye bagladi. Ekmeklerinin piyasasi biiylimeye devam etti
ve ilk diitkkindaki servis dayaniimayacak derecede yavagladi. En
sonunda teslim oldu ve ikinci bir satig yeri agh. Miisteriye bir agik
mektupta bu yeni gelisme i¢in bol bol dziir diledi ve yunu vurgu-
ladi: “Yeni donanim hili otomatik degil; biz 6teki firinda da upki
burada, yavasca, elle yaptignmiz gibi ekmek yapiyoruz.”

Bazi insanlar bu hikayeyi kapitalist sistemin tam da islemesi var-
mayildign sekilde islemesinin bir 6rnegi olarak yorumlayabilir. lyi
‘ekmek kotityii kovar. Ote yandan Ritzer bunu modern bir ahlak

12, Riszer, McDonaldization, s. 204,
13.A.g.e.,5. 204,
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hikdyesi, McDonald'slagmanin nasil bagtan ¢ikaric siren sesi olabi-
leceginin dramatik bir 8rnegi olarak anlatir. Ama bir geyi hig agik-
lamaz. Nihayetinde ekmek giizel oldugu siirece Marvelous Market
ditkkinmn bir ya da iki ya da yirmi tane olup olmamasi ne fark
eder? Ritzer basit, ongoriilebilir ve yaygin olan lizerinde diizensiz,
Ongoriilemez ve nadir olan tamamen fetiglestirmeyi tahrik eder.
Ama bu kesinlikle bireysel bir tercihtir, toplumun orgiitlenme-
si lizerinde megru bir yakinma degil. Bagka bir¢ok karst kiiltiirel
isyanc i¢in oldugu gibi Ritzer i¢in de ideal birey herhangi bir
kuralt takip etmeyi ya da herhangi bir koda uymay: reddederek,
ditzenlilik sergileven her tiir davramsa kary ihtiyath ohmayi tahrik
eden “gelisigiizel insan™mn kimi tipleri olmak gibi gériintir. Onun
haurina Ritzer bununla kendi homojenlesme elestirisinn mantik-
sal sonuglarina gétliriir. McDonald’slastirmaya direnmek igin farkh
stratejileri Ozetledigi bir boliimde, robot ve otomat olmaktan na-
s1l kaginabilecegimize iligkin bir seri 6neri sunar. Bunlar kendiniz
i¢in vapuginiz (ya da sizin i¢in yapilnug) bir evde yasamayi, kendi
vag dedsiminizi yapmaniz, telesekretere konusmayr reddetmeyi.
kredi karti yerine nakit kullanmayi. seyahatteyken bolgenin yerli-
leriyle tamgmayi, kubbeli stadyumlar: boykot etnieyi ve en man-
nksizi, biitlin giinlitk rutinlerden ka¢inmay: igerir: Sunu tavsive
eder: “Bir giinden dierine miimkiin oldugu kadar ¢ok seyi farkh
bir gekilde yapmaya ¢aligin "

Bu onerilerin ciddi olup olmadifimi anlamak zordur. Ama
Ritzer'm tavsiye ettigi hayat tarzimi belirlemek kolaydir. Bu tuhat’
aligkanhklari. 1yi bir maag1 ve elinde bol miktarda bos zamam olan
kadrolu bir iiniversite profesoriiniin hayat tarzidir. Béyle kolay bir
151 olanlarimiz Ritzer'm tavsiyelerini candan desteklemekte kugku
duymayabilir. Fakat toplumun geri kalaninin ayni geyi yapmasim
gergekten umabilir miyiz? Yine bu bireyci davranigin “gelisi giizel
insan” modelini benimsemeden 6nce sorulmasi gereken iki soru
vardir: birincisi “Benim bireyselligim baska insanlara daha ¢ok i
¢ikariyor mu?” ikincisi “Herkes bayle davranirsa ne olur?”

14.Age.s 226,
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Toplumumuzda i basinda olan homajenleymeyi tegvik eden
giliclerin hepsi diinya sahnesinde de gézlemlenebilir. Turizm ve
kitlesel gogle birlesmis ticaretin artan kiiresellesmesi en iyi “biror-
nek gesitlilik” durumu olarak tammmlanan geyi tedricen iiretiyor.
Son yirmi yilda dig ticaretteki artipn neredeyse hepsi ticaretin yo-
gunlasmasindan ¢ok cesitlenmesiyle ilgilidir. Ornegin Fransa unu-
nun tamanum Kanada'dan alirken ve tarim sektoriiniin bu alam
giderek ¢6kerken, Kanada’nin kirnnzi garabimin hepsini Fransa'dan
almasi ve kendi kirnmz1 garap sanayisinin giderek ¢okmesinden
¢ok, artan ticaret Kanada’y:r zaten iiretti§i mallarin az ¢ok aym
yelpazesini hili iiretir kihyor. Ticaret bu iilkede geleneksel olarak
edinilemeyen mallara ulagmanm baslica yolu olarak kullamhr. O
yiizden Kanada artik Provengal ¢omieklerini ithal ederken. Fransa
Kanada’mn akgaagag surubunu ithal eder.

Sonug olarak her tilkenin i¢ piyasast daha gesitli hale gelir. Es-
kiden belli bir ¢émlek tipi ancak Fransa’nin belli kéylerinde bu-
lunabilirken, artik neredeyse her biiyiik sehirde ulagilabilir oldu
(bu ylizden sahibine unvan veren fark aginr). Benim gencligimde
bakkalda yesil sogan ya da pide bulamazdimiz (ithal peynir daha
da azdi). 1970°ten beri Kuzey Amerika stipermarketlerinde sati-
lan muallarin ortalama says1 8.000'den 30.000°e ¢iku. Kaymvali-
dem Tayvan'dan ziyarete geldiinde (ve dogal olarak herkes i¢in
yemek yapmakta israr ettiginde) ahigkanhklarint hi¢ degstirmek
zorunda kalmads. Taipei'de satin aldig: her gey Toronto’da da vardh.
Ekonominin baz sektorlerinde i vapan sirketlerin azaldifn belki
dogrudur; ama ¢ok sayida farklt dirfin sunan herhangi bir sektoriin
bitytimedigini diiglinmek zordur.

Ama bu siire¢ diinyanin her yerinde devam ettigi igin, seyahat
eden biri diinyadaki her yerin giderek daha cok birbirine benzer
goriinmeye bagladigini kuskusuz fark edecektir. Kuskusuz kaldi-
runda satilan Guatemala el {iriinlerinin aymsini (Guatemala miizik
gruplurinin aynisinin yakinlarda miizik yapug da goriiliir) yalniz-
ca gérmek igin uzak bir iilkenin sokaklarinda ytiriimek {iziintii
vericidir. Kimse Pekin’i gezerken McDonalds'm yazilanim gor-
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meyi gercekeen istemez (acele girip tuvalet kullanmak i¢in giizel
bir yer olsa da). Ama Cinliler Big Mac yemek istiyorsa, biz kim
oluyoruz da onlara dur diyoruz? Cinliler safhklarim ve kiltiirleri-
nin bozulmanush@m siirdiirmek i¢in biraz daha fazla sorumluluk
gosterse bu mitkemmel olur ama biz kim oluyoruz da bunu soy-
liiyoruz? Buna karsin iilkemizde (eriste, sugi ve koptklil ¢ay gibi
Asya fast food gesitleri soyle dursun) Cin lokantasi olmasim seve-
riz. lkea, Zara, The Body Shop. Benetton ve H&M gibi yabana
zincir diikkanlardan ahgveris yapmayr da severiz. Ulkemiz icinde
biitiin kiiltiirlerin oldugu dev bir etki ve stil ¢orbas: haline geldi:
¢ogumuz bundan hoglamyor. Fakat bu geri doniip aymt patikay
izleyen bagkalarim elestiremeyiz demek degldir.

Kugkusuz pek ¢ok insan Amerika Birlesik Devletleri’nin bu
stiregte oranusiz bir niifuz kullandigm digiinir, siiregiden ey
kiileiiriin kiiresellesmesi degil Amerikanlagmadir. ironik olarak bu
algi Amerikahlarin bir kisnundaki dar goriigliiliigtin onemli kisnu
i¢in gegerlidir. Her seyden 6nce Amerikalilarin, aksi ydnde 6zgiil
kamre sunulmadikga. her seyin Amerikal oldugunu varsayma. egi-
limi vardir. Cok agik olarak, Kanada ve Amerikan etkisi arasindaki
fark tamamen ihmal edilir. Elbette Kanadahlarin ¢cogu Amerika
Orta bausindakine benzer bir aksanla Ingilizee konugtugu igin bu
vanlisa diismek kolaydir. Ama bagka durumlarda béyle bir bahane
yoktur. New York Times'ta bir video oyunu elestirisi okudugumu
haurhyorum: “tipik Asyali karakterleri” 6n plana ¢ikardigy gerek-
gesiyle oyunu etnosentrik olmakla elestiriyordu. Yazar basitge bu-
nun Amerika Birlesik Devletleri'nde imal edildigini varsayiyor-
du. $6z konusu oyun, Amerikan piyasasinda satlan neredeyse her
konsol oyunu gibi, Japon izleyici igin gelistirilmis, bir Japon iiriinii
oldugu hig aklina gelmiyordu.Yazarin bir stereotip olarak gordiigii
sey. ashnda hakiki Asya kiiltliriiniin bir 6rnegiydi; boyle seyleri tes-
pit etmek i¢in gerekli yabaner kiiltiir bilgisinden yoksundu agikga.

ikinci problem gogu Amerikalimin dus iilkelerdeki Amerikan
etkisini gorebildigi ama Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki giin-
liik hayat ne kadar etkilediklerini fark etmek igin yabana kiil-
tiirler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklanidir. Bu yiizden
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elestiriler Kuzey Amerika’daki filmleri, televizyonu ve moday sii-
ritkleyen yabanct kiiltiirlerin —Szellikle Asya kiildiirii— genigligini
gormezden gelir. Hollywood aksiyon filmlerinin neredeyse hepsi
aruk Hong Kong tarzinda ¢ekilmektedir. Televizyona tamanuyla
bir bagka kiiltiire] ithal olan “reality” programlar hakimdir. Kuzey
Amerika'daki alem sahnelerinin biitiin estetigi Japon tarzimn bir
taklididir. Japon ¢izgi roman ve video oyunlarimn gengler arasinda
olaganiistii etkisi vardir. Ve internet bu etkileri son derece artir-
makeadir. Kuzey Amerika'da kliiplerde “okul kiz1” tarz1 ekose etek
meraki, fapon pornografisinin etkisine baghdir. Liste bu sekilde
uzar gider. Amerika Birlegik Devletleri diinya sahnesinde kuvvetli
bir kiiltiirel gii¢ olarak kalirken —o6zellikle hip hop kiiltiirii vasi-
tasiyla— is ulusun kiiresel kiiltiiriin evriminde en baskin olmasina
geldiginde belirsizliini korur.

Artan kiiltiirel yakinsama begenilsin ya da begenilmesin, bu-
nun durdurulabilecegini diigiinmek zordur. Geleneksel kiltiirlerin
gesitliligini devam ettirmek i¢in bazi insanlar bu kiiltlirlerde yaga-
maya ve dig etkiye maruz kalmalarimi sintirlamaya goniillii olmak
zorundadir. Bunu yapmakla ilgili bityiitk maliyetler vardir. Orne-
gin Bhutan kendini izole etmek, Batih cturist akmnu kisitlamak
icin tilkede olmanin ayricalign karsihginda konuklara giinde 200

“Amerikan dolar1 6detmek gibi makul carelere bagvurmugtu. Ama
ddviz kazanci olmadan tarum, imalat ya da ubbi teknolojiye ¢ok
az erisebildiler. Sonug olarak fakirlikten, yetersiz beslenmeden ve
diigiik ortalama Smiirden mustarip oldular. Bhutanllar, genel ola-
rak, kismen yogun dinselligin vaygm olmasma bagh olarak bu de-
gis tokusa istekli gibidirler. Ama herkesin aym sekilde diigtinmesi
beklenemez.

Tekrarlarsak, soru, gesitiligi devam cttirmek istivorsak, so-
rumlulugun kime yiiklenecegidir. Dil konusunda bu net olarak
goriilebilir. $u an diinyada kullanmilan 6.000 civarinda dil var; fa-
kat bunlarin her yil 30 kadani yok oluyor. (Bu dillerin 1.500'den
fazlast Papua Yeni Gine'de bulundugu ve yalnizca bir avug insan
konustugu i¢in bu biraz yamlue bir istatistik olabilir.) Pek ¢ok in-
san bu dillere ne pahasina olursa olsun korunmasi gereken, tehlike
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alandaki tiirlermis gibi muamele ediyor. Ama bir dilin canhhigum
siirdiirmek igin cografi olarak yogun bir bolgede ¢ok sayida tek
dilli konugucular gereklidir. Bir dilin degeri agirlikla iletigim ama-
ayla onu kullanabilen bagka kullamecilarin sayisiyla belirlendigin-
den, bu varh@m siirdiirmek i¢in zor olabilir. Bagka bir deyisle, bir
dili konugymak o dilin biiciin baska kullamcilan igin ag digsalligs
yaratir (bir faks makinesi almanin biitiin bagka faks makinesi sa-
hipleri igin pozitif bir digsallik yaratmas: gibi). Ingilizce gibi belli
diller bir “ragma noktasina”™ ulagir; bu noktada o kadar ¢ok insan
onu kullamir ki onu 8grenmekle ilgili maliyeu kolayhkla bagka-
larmmm omzuna yiiklemeye pekala deger. Bunlar hiper-dil haline
gelir. Oteki diller bu esigin aluna diiser ve bu yiizden kullammda
kalmak i¢in kimi ¢ok 6zel motivasyonlar gerektirir.

Bu yiizden Kristang ya da Itik ya da Lehalurup’un eli kulagin-
da yok olusuna agit yakabilirken, bu dilleri korumanin tek dilli
bir konusucular (en azindan anadilini konuganlar) toplumu ge-
rektirdigini kabul etmemiz gerek. Sadece herkesin ikinci bir dil
olarak onu konugmasi yeterli degildir, bu durumda hakim egilim
hiper-dile dogru bir kayma gibi goriiniiyor. Ama-bu tip bir azinhk
dilini konugmak i¢in hiper-dildeki yeterlilikten vazge¢mek bir in-
sanmn oniine ¢ikan firsaclar: 6nemli dl¢tide kisitlar. Bunu yapmaya
goniillii insanlar bulabildigimiz siirece bu sorun olmayabilir. Ama
goniillii olmayanlar da pek suglayamayiz.

el UV

Gormiis oldugumuz gibi, homojenlesmeye dogru egilim —ya
da daha 6zgiil olarak “birdrnek gesitlilige” dogru hareket— bir dizi
¢ok karmagik giiciin tiretimidir. Bunlarin bazilar tiiketici tercih-
lerinin bir yansimasidir, bazilar1 6lgek ekonomilerine baghdur,
bazilarina piyasadaki ¢arptkliklar, bazilarma ebedi. evrensel insan
egilimleri neden olur. Bircok durumda, ne yapabilecegimiz agik
degildir; birgok durumda da ne yapmanuz gerekrigi agik degildir.
Bununla birlikte en énemli nokta bu etkiyi direten iy baginda tek
bir “sistemin” olmadigidir. Farkly, bazen gatisan bir yigi giic vardir.

Oysa karsi kiiltiirel elestiri, bu fakli gelisimlerin hepsinde is
baginda olan merkezi bir homojenlestirici gii¢ oldugu énermesine
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yardim ve yataklik eder. Bu goriige gore bir bastirma ve uyumlu-
luk sistemi piyasa ekonomisinin iglevsel bir Snkosuludur. Kiileiirel
birdrneklik makine ve montaj band: disiplinini giivenceye almak
i¢in dayaulir. Piyasa ulusal Sl¢ekle kisitlandiganda, bu her ulus kiil-
tiirti igindeki bireyselliin erozyonu sonucunu verir. Kiiresellegme
piyasay1 uluslararas: Slgege genislectiginden, sistem ulus kiiltiirleri
arasindaki farklar1 diizliiyor.

Bu ¢dziimleme birgok solcu aktivisti, gelismis ve azgeligmis
uluslar arasindaki sicarere bir kargichk icindeki kiiresellesmenin kiil-
tiirel etkilerine ilgilerini doniigtiirerek, feci bir siyasi yanhs yap-
maya gotiirdii. Onlarm diigiindiigii gibi biitiin bu etkileri tireten
piyasaysa, bu etkileri kisitlamanin en iyi yolu piyasanin kapsamun
kisitlamaktir. Bu yiizden kiiresellegme karsiti aktivistler devlet bas-
kanlarimin zirvesiyle birlikte, Diinya Ticaret Orgiitii’niin (WTO)
her bityiik toplantisin protesto euneye bagladilar. Béyle yapmakla
kendilerini korumay: iddia ettikleri bu Ugiincii Diinya ¢ikarlari-
min temsilcileriyle dogrudan bir ¢atisma i¢inde konumlandirdilar.
Geligen diinyada kiiresel ekonomiye entegrasyonun nasil saglana-
cag iizerine canh bir tartigima varken, neredeyse kimse bu nihai
amacn arzu edilitligini sorgulamaz. Kimse (Hindistan’da Mahat-
.ma Gandi ve Jawaharlal'in savundugu tiirden) ekonomik kendine
‘yeterlige inanmaz. Yegane gercek soru ekonomik gelismeyi tesvik
‘etmenin bir yolu olarak dnce ticaretin serbestlestirilmesi ve yaban-
€1 vaurimlarin kurulmast mu, yoksa 6nce serbestlesmeye bir girig
olarak belli bir seviyede i¢ geliymenin bagarilmast m gerektigidir.

Geligen uluslarin bircok temsilcisi kiiresellesme kargitlarimn ri-
careti protesto etmeleri sahnesi kargisinda hayrete diiger. Cevre po-
litikalar1, emek standartlari, déviz spekiilasyonu, IMF yapisal uyun
politikalart ve ticarette haksiz kogullar konusunda ifade edilen kay-
gtlara tamamen katihrlarken, bunlardan herhangi birinin bizatihi
ticareti kisitlamakla (ya da WTQ’ya —tam da bu konulara hitap
etmek icin demokratik olarak se¢ilmis biittin bu ulus temsilcileri-
nin bir araya geldigi forum— karst olmakla) nasil diizelebilecegini
gormekeen tamamen acizdirler. Tekrarlayacak olursak, sorun kargt
kiiltiire] elestirinin totallegtirici karakterindedir. Amerika ve Avru-
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pa tarin siibvansiyonlari gibi Ugiincii Diinya'ya gergekten zarari
olan ozel ticaret politikalarina karyi olmak yerine, kiiresellesme
karyitlart kendilerini genel olarak ticarete karyt olarak —6rnegin
tarim {iriinlerindeki ticareti “monokiiltiiri” teyvik ettigi gerekge-~
siyle suglarlar— konumlandirirlar. Yani tiim siirece karyt ¢ikan “di-
saridaki” protestocularca toplantlar: yarida kesilen Doha raundu
sirasinda, tarnm subvansiyonlarn konusunda Avrupa ve Amerika
Birlegik Devletleri'me baski vapmaya ¢abyan WTO nun “i¢indeki”
gelisen uluslarm garip bir gosterisine tamk olundu.

Karg1 kiiltiirel elesdrinin totallestirici egilimi en agik sekil-
de Michael Hardt ve Antonio Negri'nin akademik ¢oksatari
Empire'da” goriilebilir. Harde ve Negri, Gramsci'nin kiiltiirel hege-
monya teorisini ahp diinya 6l¢egine uygularlar. Ulusal proletaryaya
boyun egdiren “sistem™ artik kiiresel oldu, “Imparatorluk” haline
geldi, Béyle bir Imparatorlugun kamumin olmamas kimin umu-
runda? Onlarin goriigiine gore, kiiltiirler arasinda birérnekligin
artmast olgusu. altta yatan bir bask: ve kontrol sistemi olmasi ge-
rektigini gosterir. Uluslararasi seviyede varolan diizensizlik, kargaga
ve agtk kanun tammazhk basitge “sistemin” derin kétiiliigtiniin bir
isaretidir: *Biitiin ¢angmalar, biitiin krizler ve biitiin ¢ekigmeler
entegrasyon stirecini etkili bir sekilde ilerletiyor ve aym olgtide
daha fazla merkezi otorite gerektiriyor. Bari, esitlik ve ¢atigma-
larm kesilmesi her seyin yoneldigi degerlerdir. Kiiresel sistemin
(ve en bagta emperyal haklarin) geligini, sistemik egitlie gotiiren
stirekli sozlesme diizenlemelerinin prosediirlerini dayatan bir ma-
kinenin —otorite gerektiren bir stireklilik yaracan bir makine— geli-
simi gibidir. Makine sosyal uzannn her yerindeki eylem ve otorite
uygulamasim dnceden belirliyor gibidir”*®

Yani “makine” artan baskicr uyumlulugu kabul edelim diye
bizi ayartmak i¢in bir yamlsama yaraur. Harde ve Negri'in goriigii-
ne gore bunun yegane mimkiin ¢Sziimii. kendisini “yeni gd¢ebe
ordu” ya da “yeni barbarlar” olarak kurmak i¢in imparatorluk ta-
rafindan dayaulan o6znellik formlarma direnmesi gereken, “¢ok-

* Inpacatorduk, Cev. Abdullah Yiloaz. Ayrinu Yay., 2012, (y.han.)
I5. Michael Hardt and Antomo Negri. Empire (Carubridge, MA: Harvard University Press,
2000), ». 34.
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jugun” anargik direnisidir. Yazarlar bu muhalefer hareketlerinin
aldigy bi¢ime 6zel olarak dikkat etimez; herhangi bir siddet amaca
vygun gibi goriinmekeedir (Los Angeles ayaklanmasim su sekilde
ganimlarlar:“Mallarin yagmalanmast ve miilklerin yakilmasi sadece
metafor degildi, hareketliligin gercek kiiresel kogullari ve post For-
dist sosyal uzlagmalarin uguculuguydu”'® Bu pasaj olduk¢a agik-
layicidir. Ayaklanmamn yalmizea bir metafor oldugunu diisiinme
ggiliminde olan kimdir?)

Hardt ve Negri'nin kamtlamayi basaramadig, bu sézde {mpa-
ratorlugun nigin bdylesine kétii bir sey oldugunun bir agiklanma-
sidir. Agik¢a bastrmayla diizeni, dzgiirliikle diizensizligi esitlerler.
Hepimiz hukuk kurallariun iilke i¢i baglamda kisisel dzgiirliikleri
giivenceye almak i¢in esas oldugunu kabul ediyorsak; bunun ulus-
lararasi iliskilere genisletilmesine nigin direnelim? “Barig, esitlik
ve ¢atigmalarin kesilmesinde” yanhs olan nedir? Ne demeye “yeni
barbarlik” alunda yasamayi isteyelim?

16.Ag.c..s. 55.



9
Tesekkiirler Hindistan

995'te eski ergen dans kraligesi Alanis Morissette Jagged Little

Pill adh bir albiim gikards. Giiclii rock korosuyla birlikte séyle-
nen derin giinah ¢ikaricy liriklerle birlikte Jagged Lirtle Pill, aminda
yabancilagmig ve hognutsuz milyonlarca geng kadm igin ofkeli, la-
fin1 esirgemeyen bir ikona déniisen Morissette’in Nevemind'yd:.
Kurt Cobain’den daha az yabancilagmig degilken, popiilerligin bas-
kasi ve kafa karisikligryla biraz daha tyi ugrasmay: becerdi. Arahksiz
turnelerden birkag yil sonra giiciinii toplamak igin bir siire ayrilds.
Triatlon kogtu, fotograf denedi, Kiiba ve Hindistan’a seyahat etti.
Ozellikle Hindistan seyahati yasanuni degigtiren bir deneyimdi;
onu bir sonraki albiimii Supposed Former Infatuation Junkie’ye geti-
recek olan yeni bir giiven ve ruhanilik verdi ona.
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Bu albiimiin ¢ikig pargasi, “Thank You™ sagirtict bir iggorii am
jcerir. Nakaratta kigisel ruhsal gelisimi arayisinda ona yardim eden
cesitli insanlara ve olaylara siikreder. Bir yerde “Tesekkiir ederim
Hindistan” der. Birgok dinleyici bu hakikaten nefes kesici lafta giz-
li bir bencillik buldu. Ale kitada yiikselen bir milyar sesin “Hog
geldin Alanis. Ne zaman bize ihtiyacin olsa, biz buradayiz” diye
gghk attgm m hayal etti acaba?

Ama Alanis bu goriiste pek yalmz degildir. Baulilar Uglincii
Diinya tilkelerini kendi benligini bulma yolculuklarimn bir zemi-
ni olarak kullandi on yillardir. Bunu yapmann ¢ekiciligi, ¢ok do-
gal olarak kargi kiiliirel fikirlerden kaynaklands. Eger kendi kiiltii-
riim:iiz bir total manipiilasyon ve kontrol sistemiyse, yamlsamadan
silkinmemiz i¢in en iyi yol kendimizi baska bir kiiltiiriin —tercihen
bizimkinden miimkiin oldugu kadar fakh bir kiiltiir— i¢ine birak-
maktir.

Yani karg1 kiiltiirel elestiri her zaman egzotizm tarafindan
ayartulmistr. Cok farkh olamin elestirisiz romantize edilmesinden
ibarettir. Hindistan ve Orta Amerika gibi yerlere seyahat yoluyla
Cin’in va da Amerikan yerlilerinin dinsel inamyg ve ritiiellerinin
benimsenmesi yoluyla ya da sadece lehge konugmak ya da batk
giymek ya da yoga yapmak gibi, bagkalarinin konugma, giyinme
ve kiiltiirel aligkanhklarim benimsemeyle, egzotikligin keyfi catila-
bilir. Her durumda amag aymdir: Teknokratik modernligin zincir-
lerinden kurtulmak ve daha otantik bir hayat yasamanuza imkan
verecek biling devrimini gergeklestirmek.

Kary1 kiiltiirel diiglincenin en biyiik zayifhgs, yasadifinuz top-
lumda bir degisiklik i¢in pratik siyasi bir program gbyle dursun,
her zaman tutarl dzgiir bir toplum vizyonu tiretmedeki basari-
sizhgidir. Ama egzotizme yonelis, modernligin demir kafesinden
kagmamiza imkan verecek olan ufuktaki baz bagka kiiltiirlerin
tamamen farkli digiinme ve eyleme bigimlerine sahip oldugunu
Varsavarak bu problemin yaygin inkirin tegvik eder. Kary kiiltiirel
isyancilar bu sihirli “cezaevinden ¢ikig” belgesini aramakla yillar
gecirdi. Cin'deki kiileiir devrimi ¢ilginhigindan Mohave Colii'niin
Peyote bahgelerine kadar sahmp durdular. Ama gogu zaman bu
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kamplagmalarin yarat sey pek gergek degildir. Kendi arzularing
yansitmakla ve bagka kiiltiirlere 6zlem duymakla karg kiilciirel 1s-
yancilar, ashinda egzotigi kendi ideolojilerinin bir yansimasi olar.k
kurarlar

PRy Ye—

Egzotigin gekiciligi pek de yeni bir olgu degildir. Otekinin
megakkathi arayip yoluyla kendini kesfeumek Bat medeniyetinde
tekrarlayan bir temadir; Vahgi Ban, Afrika igleri ve Dogu gibi ro-
mantik nosyonlarda goriiniir olur. Medeniyetin geligmesi siirecinde
kim oldugumuela, hayatla ilgili her seyle irtiban kaybederiz seklin-
deki yaygin kanaatten kaynaklanir. Fakac suglu medeniyetse, “ger-
¢ekligin® hild bagka bir yerde —medenilesmemis kiiltiirler, ezoterik
dinler, hatta antik tarih— olabilecegi akla yakin goriiniiyor. Biiyiik
bir burkulma “asil vahyi” nosvonudur; Jean-Jacques Rousseau’nun
siyasi yazilarinda, Gustave Flaubert'in Musir gezi glinliiklerinde ve
Paul Gaugin’in Tahiti'de yapug resimlerde bunun ¢esitlemelerini
goriiriiz. Rousseau igin ilkel insan kendine yettigl dlglide mue-
luydu, modern toplumu karakterize eden esitsizliklerle bozulma-
mug dogustan gelen yiyecek ve seks ihtiyaglarim kargilayabiliyordu.
Rousseau, biiyiik Avrupa devlederinde insanin otantik benligine
yabancilagtignm ve ikiytizliiligii, altta yatan bugjuva hayatmin aci-
masizh@ni maskeleyen gorgii kabul etmek gibi yapay ihtiyaglar ve
yanhg gorevlerle ilgilendigini diiglindr.

Bu, asil vahgi idealinin bir egzotik arayiyt degil Avrupa’nin
kendi uzak ge¢misine duydugu nostalji olmasi harig, kulaga ¢ok
fazla kitle toplumu elestirisi gibi geliyor. Rousseau Cenevre’nin
daha fazla yozlagmadan korunabilecek belli bir masumiyeti ve
otantik cemaat duygusunu devam ettirdigini bile diigiiniir. Benzer
olarak hem Gaugin’de hem de Flaubert'te Avrupa’nin kaybertui-
&1 seyi geri kazanma arzusunu goriiriiz. Misir'da Flaubert'e cazip
gelen gey, Fransiz burjuvazisinin ahlak¢ihid, ziippeligi, kendini be-
genmisligi ve irk¢gilifina zit olarak, giinliik hayatin kaba sabahgy-
d. Misirda kendi toplumunda artik onaylanmayan degerler igin
destek buldu. Fakat Flaubert’i kizdiran Fransiz elitleriydi; kitlele-
rin gorenek ve degerlerini agik olarak elestirmedi. Rousseau gibi.

260
—



Joseph Heath & Andrewe Potter

Avrupa’daki hayatin bogucu ve ikiyiizli diizeninden kagacak bir
yer arryordu.

Bu, Bau kiiltiiri ve digiinme bi¢imini toptan degistirmemiz
gerekeigi seklindeki kargi kiiltiirel bakis agisina terstir. Yiikselen eg-
zotizm artik ilkel kokenlere degil, tersine saf Gtekine bir doniis
:arzusudur. Burada kendi haarina fark s6z konusudur. Birgok kars1
kiiltiire! isyanc fantezi ve bilimkurgu edebiyat yoluyla bu arzu-
ya tutuldu (boylelikle ¢ok satar listeleri iizerinde bir zamanlarin
marjinal edebi tiirlerinden isimler yiikseldi). Robert E. Howard'in
 Conan the Barbarian'n Hyperboriast'ndan, J. R. R. Tolkien’in Yii-
giiklerin Efendisi'nin QOrta Diinyasi’na kadar, kary kiiltirel isyanci-
lar bizimkinden tamamen farkh bir diinya arzu ettiler. Oncelikle
“efsunlu” bir diinya, hem fizigin hem de toplumun olagan yasa-
larinin gecerli olmadig bir diinya arzu etiler (Tolkien’in dedigi
gibi), “insanin kurallarimn™ baglamasindan onceki bir anda varolan
bir diinyay: arachlar.

Bazilarm boyle bir diinyamn suf fantazisini kurmak mutdu
ederken, bazilar onu aramaya kalkistr. Bazilan o denli diiz anlamh
diisiindii ki Atlantisin “kayp kitasint™ arad. Bazilar1 LSD, sihirli
mantar ve peyotenin, varhgin bagka gezegenlere seyahaterine im-
kan verecegine inanarak, uyusturucu deneyimi yoluyla onu bul-
maya ¢alistr. Pek cogu alternatiflerini, sihirli pratiklerin hala serpil-
digi ve Bat teknokrasisinin baskict yapilarinin hila kontrol altinda
cldugu Bat dipr kiltiirlerde bulmayr iimit etti. Karg: kiiltiire] is-
yanclar Herman Hesse'in Siddhartha’smdan Carlos Castenada’nin
Don Juan'm Opretileri'ne kadar Bau medeniyetinden gekilmenin
bir yolunu (ve giinliik hayatin olagan, bunaluci kisilamalarinin
bir sekilde ortadan kaldirildigz bir diinyaya kanlmamn bir yolunu)
limitsizce arzuladilar. Tibetian Book of the Dead ve 1 Ching yiikselen
 harcketin ikiz Incil’i haline geldi.

Sonug kary1 kiiltiirel arzu ve fantazilerin Bati digi diinyaya mu-
azzam bir yansisiydi. Biz Orta Diinya’y: bulamayiz ya da “yildizlar
arasi uzaydaki” Great Old Ones’1 ziyaret edemeyiz ama Hindistan’a
bir hac yolculugu yapabilir ya da Nepal’e gidebiliriz ya da kendi-
mizinkinden miimkiin oldugunca uzak baz baska egzotik yerle-

261

eteererd



Isyan Pazarlantyor

ri kesfedebiliriz. Diinyanin digma ¢ikmak miimkiin degilse, igine,
benliginizin derinliklerine her zaman yolculuk yapabiliriz. Her
haliikirda kags kargt kizltiiriin merkezi bir mesgalesi olur.

s G e

Bau dig kiiltiirlerin romantiklestirilmesi 60’larda doruk nokta-
sma ulagty, kitle toplumu elegtirileri arasindaki énemli etkisini de-
vam ettirdi. Adim1 Duane Elgin’in aym adh kitabindan alan “Gé-
nillii basitlik” hareketine bakahn. Kitap bir¢ok yonden “60'larin
karg: kiiltiirtinden” firlanmg bir dizi inang ve pratigin dzetidir. Cag-
dag yeniden dogumunda. hareket modern hayatin isareti olan ¢alig-
harca-bor¢lan déngiisiinden ¢ikmak igin planh bir girisimdir. Ama
“vites digiirme™ 6zel olarak tiiketimcilii hedeflerken, Elgin’in
ana hatlarim ¢izdigi hareket Bat toplumunun ¢ok daha esaslt red-
dini igerir.

Goniillii basitlik (GS). hippilerin yeni bir kitle bilinci gelis-
tirme yoluyla toplumun hakim kurumlarini degistirme girigimi-
nin nafile olduguna karar vermelerinden sonra, 60’larin titkkerunis
{itopyac1 enerjisinden ortaya ¢iktr. “Bu éncii kiiltiiriin iiyeleri igin.
giindem yeni bilincin pratik ve yararh ifadesi olan yeni hayat yolla-
ri bulmak i¢in toplumun déntstiiciilmesine kaydi. Kamusal ak-
tivizm toplumun alt seviyesinde yeni yagam yollar: igin yol agtr.”"”
Buradan ¢ikan politik giindem, Elgin’in kitabinda bu politikalarin
manevi gelisime gore ikinci plana auldig net olsa da “Kiiresel dii-
stin, yerel evle” slogamyla yakalandi. Genis olgekli kurumsal degi-
siklikler olmayacagim kabul ettiklerinde, karst kiiltiirel isyancilar
ige dondiiler ve biiciin bir aktvist kusagr “hepimizin aym oldugu
bir yerde dogrudan karstlagmak igin entelektiiel yabancilagma ve
umutsuzlugun Stesinde” davranmaya ¢alisti.

GS harekeu Thoreau' nun tahta kuliibesinden yankilanan “ba-
sitlegtir, basitlestir” dgiidiine ragmen, ne yoksulluk ne de ilkelci-
likle empatik iligki i¢indedir. Ne de olsa yoksulluk baskicidir. ¢a-
resizlik ve timitsizlik yaratir; oysa GS’nin amact, giicii ve koutrolii
bliytiemektir. Basitlik noktas tiim modern kolayliklardan kagmak

17. Elgin, Voluntary Simplicity, s. 29.
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ve ilerlemeden uzak durmak degildir. GS™nin itirazi bu konforlarin
daha dogrudan ve aracisiz bir varolusu bagarmak, birisinin hayatina
diizen ve agiklik getirmek i¢in kullanilmasidir. (Bu, hareketin daha
dzgiin kollarindan biri olan Real Simple dergisinde ¢ok agik go-
riilebilir.) Diinyadan elini etegini ¢ekmekle ilgili degildir; toplu-
mumuz ve onun otesindeki diinyayla daha ¢ok iliski kurmak igin
zaman vé enerji bulmakla ilgilidir.

Elgin “Goniilli Basitlik Diinyasma Bakig™ ile “Sanayi Diin-
yasina Bakis™1 kargt kargtya koyan faydah bir tablo bile yayinla-
dh. Eski pozisyonda insamin kimliginin sosyal pozisyonu ve maddi
miilkiiyle tammlanmasiyla birlikte, hayatin amacima engel olanm
maddi ilerleme oldugu goriiliiyor. Makineyi isler tutan uzmanlar
ve biirokratik kurumlara kuvvetli bir baghhkla birlikee, 6zerklik
ve hareketlilige biiyiik bir vurgu var. Buna zit olarak GS diinya
goriigiine gore kendine glivenen ve kendini yoneten topluluklar
araciligiyla ilecigim ve sadelik iizerine odakla birlikte, maddi ve
manevi ihtyaclar arasindaki denge ve uyum hayatin temel amaci-
dir. Her seyden Once goniillii basitlifin anahtar: “igsel biiylimeyi”,
bir diinya goriisiinden diferine ge¢memize imkan verecek manevi
gelisme iglemini tegvik etmektir.

Bu istemli basithik planinin genel hatlar1 i¢inde higbir sey do-
Zas1 geregi “egzotik” degildir. Her yeyden &nce iyl hayann mad-
di ve manevi ihtivaglarin uygun bir dengesine bagh oldugu fikri
Aristotelesten beri Ban felsefinin ve onun manevi geleneginin bir
parcasidir ve bir Hiristiyan olmanm anlanunin agik ve asli pargasi
olarak kahr. 1Dindarlara binyil dontimiinde yaptign konugmada Papa
I1. John Paul kitle titketimciligine saydird: ve Katolikleri Kilise'nin
maddiyart karsiti degerlerine sadik olmaya cagirdi.

O zaman GS hareketinin ¢ogu baghsimn igsel gelisime giden
megru bir yol olarak sézde Bati dinlerini (Musevilik, Katoliklik,
Protestanlik) reddetmesini gérmek gariptir. Elgin, GS cemaati
icindeki insanlara kullandiklan “igsel geligim” yontemleri hakkin-
da sorular sordugu bir aragurma alinolar. Kanlanlarin ancak %20
si Bat dinlerinin adimi anar, %55 Transendantal Meditasyon ya da
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Zen gibi meditasyon tekniklerini kullandigim belirtir." Insanlara
bir gelisim yonteminden fazlasin séylemelerine izin verildig) i¢in
anaakim dinler icin sonuglar daha da kotiidiir. Yani meditasyona
¢k olarak kaulanlarin %461 biyolojik geri besleme ve goziinde
canlandirma gibi seyleri, %26%: Gestalt terapi ve %10’u psikanalizi
saynusur. Geleneksel dinlere bu giiven eksikli§i modern manevi-
yatin iki 6zelliginden kaynaklamr: anaakim dinsel organizasyonla-
nn yapis ve sdzde manevi ihtiyaglarin garip dogas:.

Hangisi olursa olsun geleneksel kiliseler kitle toplumunun hi-
yerarsik, biirokratik kurumlaridir ve GS hareketi bitrokrasinin kar-
st kiildiirel suglanmasi baglaminda tamamen ortodokstur. Foluntary
Simplicity’de on kadar yaygin biirokrasiyle problemi listeleyen (ar-
tan karmagikhik, kathik, yabancilagma gibi seylerin bildik listesi) bir
ek bile vardir: hantal kurumlar ve toplumsal ¢oziilmenin oliimeiil
kombinasyonu sayesinde, giderek karmagiklagan toplumumuzun
kontroliinii en sonunda kaybetmemizden sonra medeniyetin kagi-
mlmaz ¢dkiigliniin bir grafik ¢izimiyle tamamlanir.

Basitlestirirsek, problem karg kiiltiiriin tiyelerince deneyim-
lenen “manevi ihdyaclarin™ bu kiliselerin hizmmet etmek {izere
tasarlandigy ihdyaclarla aym olmamasidir. Bat dinlerinin gele-
neksel iglevi ahlaklihg 6gretmek; evlilik ve aileyi kutsanmak ve
ortak inang, ayin ve kurumiar yoluyla toplumsal istikrar1 saglama
baglamakur. Imamn gercek icerigi. énemsiz degilse de. bu daha
diinyevi iglevlere gore fillen ikincil dnemdedir ve kilise hiyerar-
sisi tarafindan ilan edildigi gibi ger¢ek manevi krizlerle (6lim ve
glinah, cennet ve cehennem) dokerine bagvurularak basa ¢ikila-
bilir. Tersine giincel ihtiyaglarinuz geleneksel anlamda gercekten
manevi degildir. Onun yerine terdpatiktir ¢linkii ihtiyacumz olan
sey kurumlarmm neden oldugu baski ve sosyal sartlardan 6zgiirles-
mektir. Bu yiizden rahipler ve papazlar modern diinyanin mane-
vi taleplerine 6zellikle uygun degildir. Onlar birey ve kurumlar
arasindaki ¢atigmayr ¢ézemez; ¢iinkii ilk planda probleme neden
oldugu diistiniilen kurumlar temsil ederler. Eger kilise ahlaklih
ogretiyorsa, ahlaklilik bir baski ve diizenlemeler sisteminden bagka

18, Age,s 61
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bir sey degildir, o yiizden Kilise’nin sunacad bir seyi yokrur. Onun
kurtulugu arkasinda daha da baskica bir sosyallesgmenin yattign sahte
kurrulustan baska bir sey degildir.

Goniilli Basitlik hareketinin geleneksel kiliseden yiiz cevirdi-
gini gérmek sagirucs degildir. Ama ilging olan, bir kisminimn teselli-
yi Jungeu ve Freudcu psikoterapide buldugunu, daha ¢ogunun da
Budizm ve Taoculuk gibi Dogu dinlerine dondiigiinii gérmekuir.
Psikoterapi ve Dogu dinleri arasinda ilging bir paralellik vardir.
ikisi de Szgiirliige giden yol, bilincimizi degigtirme ve belli kogul-
landirma bi¢cimlerinden bizi kurtarma noktasi olarak okunabilir.
ikisi de bir anlamda kiiltiir elestirisidir ve 6zellikle Taoizmde kary
kiiltiiriin “kendi isine bak” akidesine basvuran bireysellik izi var-
dir. Fakat Dogu mistisizminde olup da psikoterapide olmayan sey
egzotizm vasitasiyla bahyedilen inamhrhikur,

Bt A L et

Karg1 kiiltiiriin en sabit kanaatlerinden biri Asyahlarm Ban'da
yasayan bizlerden daha ruhani olduklar1 ve 6zgiirlesme igin en iyi
yolun Dogu ve Bau diisinme sekilleri arasinda bir ¢esit sentez-
de yatugdir. iki kiiltiir arasindaki acikhiga koprii kurmaya gahsan
zengin bir literatiir vardir ve burada Alan Watts anahtar figiirdiir.
Psychoterapy East and West, This Is It ve The Joyous Cosmiology gibi
kitaplarla Watts kars kiiltiir i¢in Dogu dinlerini yorumlama ve po-
piilerlestirmede devasa bir rol oynadi. Yalmz da degildi. Budist ve
Hindu fikirleri ve terminolojisi, bagkalarimn yam sira Allen Gins-
berg ve Jack Kerouac’n Beat yazilarinda demirbag haline geldi.

Simdiye kadar tamamen agina olunan bir dizi Dogu-Bat: kar-
sithg yoluyla iki diinya goriigiinii karsilagtirabiliriz:

Bati Diinya Goriigii Dogu Diinya Goriigii
maddiyatgihik maneviyacgilik

zihin ve beden ikiligi zihin beden butiinliigii
mekanik evren organik evren

akilalik bilinglilik

teknolojik ilerleme ruhsal gelisgim
atomistik bireyler cemaatgilik

205



Isyan Pazartantyor

Diinya goriiglerinin bu karsitlastirilmasimin - pratik  sonucu.
Ban'da yagayan bizlerin diinyayr manipiile edilen ve somiiriilen
ruhsuz makine benzeri pargalardan yapilnus gibi gérmeye bagla-
mamuz; Dogu'dakilerin diinyayr anlasilabilir ya da degeri bilinir bir
biitiin olarak gormesidir. Bat1, bireyi dogal olarak toplumun geri
kalanindan ayrilnug, belki de onunla ¢atiyma i¢inde olan atomik
bir birim olarak goriir; Dogu, bireyi biitiinliikkle ¢atigma i¢inde
olmayan sosyal bir varlik olarak goriir. (Bu nitelemeyi Norman
Mailer'in siraladign “Hip” ve “Square’ listesiyle kargilagnirmak ya-
rarli olur: Dogu hip’tir; Baa kesinlikle square.)

Dogu ve Bau'mn bu karaitlastirilan yorumlan kiiltiiriimiize
derinden naksolunmustur. Ama her iki gelenege de adil davramhip
davranilmadi sorulmaya deger.

Tabelada “Almalisin” divordu. Agik sar1 {izerine bilyitk kir-
miz1 harflerle Ingilizce ve Cince'ydi, Hong Kong'un bir semti
olan Mongkok'daki bir diikkinin {izerine asilnusti tabela. Hong
Kong'da diikkanlar, alig veris merkezleri ve marketler kugkusuz ana
turist mekanlar oldugu igin bu hemen her seyi séyliiyordu. “Ozel
idari Bolgeyi” ziyaret eden ortalama bir insanm parasiin yaris
aligverise gider. Bu eski ingiliz sémiirgesindeki yaz tatilimde ben
de istisna degildim. Almaliydim. ’

Hong Kong’un Cin'’e 1997'de devri sirasinda siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel konularda ¢ok fazla kaygr vardi; fakat Hong Kong'u
ticaret, bankacihik ve iy konusunda bir diinya merkezi yapan hiper
kapitalist ekonomik politikalara Pekin’in miidahale edecegini dii-
stinenlerin korktugu olmadi. Endiselenmeye gerek yoktu: 1984’te
kabul edilen, devirden sonraki elli yil Hong Kong’un kapitalist sis-
teminin devam etmesini garanti altina alan “bir tilke. iki sistem” dii-
zenlemesiyle, ekonomi yoluna devam eder. Emek yogun iiretimin
¢ogu giiney Cin simrina gidince, yerel ckononu hizmet ve katma
deger tirerimine kaydi. Giysi, saat ve oyuncak diinyasimn en biiyiik
ihracatgist Hong Kong kiiresel tiiketici turistik gezilerinin makine
dairesidir ve fabrikalarin skartaya qikardig, tiretimden kalking ve
korsan iiriinlerde dev yerel piyasalar formunda 1siy1 digar1 atar.
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Guinesli bir giinti (ve daha baskalarini da) Hong Kong adasinin
glineyinde bir tezgah ve diikkin labirenti olan Stanley Market'da
gecirdim. Stanley’e igten gelerek; fakat ucuz bir agik renk pantolon
kapmak ve sonra giiniin kalanim tepelerde yliriiyerek gecirmek
gibi biitliniiyle sannisal bir fikirle gittim. Markete girdikten {i¢ saat
sonra, sigkin posetler ve aligveristen kalma bir kafayla ¢iknm.

Kowloon'daki turistik piyasadan ¢ok Causeway Korfezi'ndeki
litks magazalar ve pejmiirde giyinenlerin ditkkinlan gibi, Stanley
Market'daki segenek bollugu bunalua olabilir, Akla gelebilecek
her mal biiyiik indirimlerle ve pazarhk edilebilir fiyatlarla sati-
lik. Béyle sinirsiz bollugu olan bir piyasamin i¢ manug, ilerideki
ihtiyaglar: ve istekleri, yay giinlerini, tatilleri ve dévizin degerini
diistinerek bir siire bos dolaginca, satm almamak i¢in bir bahane
bulmanin neredeyse imkansiz hale gelmesidir. Tezgahlarin ¢ogu,
mallar1 izerinizde denemenize izin vermiyor ve beden biiyiikliigii
genellikle biraz sansa kaliyor fakat iki kargo pantolonu elli papele
altyorsaniz bunun ne dnemi var? Diikkanlarin higbiri fig vermiyor
ve ben korsan Isvigre Ordu saatim kinldiginda geri gotiiremedim
ama ne ¢ikar ki zaten hemen kaldirip atacagim. Yani bana biiyiik
boy bir Big Mac combo fiyauna mal oldu.

. Bunu Britanya Imparatorlugu’nun eski bir sémiirgesi kadar
Hong Kong’un 6zel statiisii olarak da gérmek caziptir. Ne de olsa
yukarida siralanan Bati diinya goriisiiniin gesitli unsurlarim bir ge-
kilde danutabilirseniz, ortaya ¢ikan 6ze “titketimcilik™ denebilir.
Bu, 1§, mareryalist, yabancilagnug varhiginmuz mitkemmelen goster-
digi diigiiniilen bir degerdir. Bir¢ok insan, Hong Kong maddiyat-
cihgn Mekkesi’yse, bunun 150 yillik Bau etkisi ve somiiriisiiniin
bir sonucu olabilecegi sonucuna varir.

Bu tiir tiiketimciligin Hong Kong'a ihra¢ edilmis agik¢a bir
Bati tenomeni oldugu varsayimi, Asya’mn bagka yerlerinde zaman
geciren herhangi birinin kamtlayabilecedi gibi sagmadir. Tiiketim
kiileiirti Singapur, Taipei, Shanghai ve Tokyo'da Los Angeles, Lond-
ra ya da Toronto’da oldugundan ¢ok daha dikkat ¢ekicidir ve Asya
titketimeiliginin tamamen kendi bahgesinde yetismis olduguna
kusku yoktur. Cogu Asya toplumu fiziksel mallarm degeri i¢in
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giiclii bir geleneksel takdire sahip olmakla kalmaz, tiiketilmesi 6zel
sosyal statiileri gosteren bir dizi kiiletirel olarak kodlanmug mali da
benimser. Cogu Bauli bu kodlar anlamak i¢in kiiltiir hakkinda
yeterince bilgiye sahip degildir ve bu ylizden Asya'da rekabetgi
titkketimin nasil olabilecegini anlayamaz.

Ornegin gelencksel Cin kiiltiiriinde akvaryum bahginn cazip
bir tiiketim mal oldugunu ¢ogu Baulimn akli almaz. Girig salo-
nunda biiyiik bir akvaryum ya da arka bahgede 6zenilmis bir havuz
olmasi, Rolls-Royce Siver Fantom’la ise gitmek kadar tiyakahdir.
Simdilerde Cinlilerin akvaryum bah@ beslemeyi teshir edigindeki
rahatsiz edici sekilsellik, tiiketicilerin giderek artan egzotik mu-
asyonlarla yetigtirerek birbirlerine {stiin gelmeye ¢alismasi gibi,
bu rekabetin bir iirtiniidiir. Benekli patlak gozliiler ve siyah aslan
baslar, bu dibe dogru yarigm mursuz tirinleridir.

Lokantalar Cin kiiltiiriinde gergek aksiyonun bagladig yerler-
dir. Bu tiir “maddi” konular sadece alt tabakaya 62gii oldugundan
kimse fiyatlar: tartigmaz. Batuh misafirler sikhikla bir yemege es-
lik etmesi i¢in piring ismarlamakla —Kuzey Amerika’da yaygmn bir
aligkanlhk olsa da zengin Asyalilar arasinda tahanmiil edilmez bir
sey— Cinli ev sahiplerini sikintiya sokarar. Fakikaten tadim seven-
ler igin tofuyu akillica —ve pahali— taklit eden pek ¢ok tabak olsa
da rofu gibi bir koylii yivecegi de konu digidir. Ve elbette kopek
bahg yiizgeci corbasi var: Kimsenin ger¢ekten sevmedigi ama tam
da pahali oldugu i¢in olaganiistii biiyiik paralar demeye goniil-
li insanlara bir tabak. Rekabetgi tiiketimin daha iyi bir 6rnegini
bulmak zordur.

flle de fark aranacaksa, Ban'nm en ayirt edici Szelligi tiiketim
karsia degerlerin bezdirici varh@idir. Hiristiyan geleneginin estetik
izi bir kenara konsa bile, 60’larin kars: kiiltiirel hareketi en Bauh
toplumlara demode statii rekabetine karyi ¢ok kuvvetli bir tabu
birakn. Bu tabu Asya dahil, diinyanim pek ¢ok bagka yerinde belir-
gin bir sekilde yoktur: bu da buralarda goriilen tiiketimei degerlere
dizginsiz coskuyn agiklar. Banhlar genellikle biiyiik gururla Cin-
li tamdiklarimin saatleri, giysileri ya da arabalan i¢in ne kadar az
ddediklerinden bahsedecektir. Bu kagimilmaz olarak hayal kirikh
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yaraur. Asya'da amag herkese bu seyler i¢in ne kadar ok 6dedigini
soylemektir.

e /3

1959 kadar erken bir tarihte Alan Watts, Beat’lerin benimse-
digi Zen versiyonun gergedine ¢ok az benzedigini fark etti. “Beat
Zen, Square Zen, and Zen” adh makalesinde dzgiirlesmenin antik
yolunun bir karikatiir, “gergekee bagka insanlarin vurdum duymaz
somiiriisii olan toplumdan ayrilmay: hakhlagtirmak igin bir parca
Zen ve caz jargonu damlatan, eglence aranan cool, sahte entelek-
tiiel hippilerin” bahanesi haline geldigi tarzdan endige ediyordu."
Wartts “megru miidafaaci bir Bohemligi” hakhlastinp duran klasik
metinlerin tembel, kendine hizmet eden okumasindan endisele-
niyordu.

Zen Budist literatiirde iyi bilinen pek gok pasaj dindarhk iize-
rine olaganiistii bir kayitsizhik tavsiye eder. Lin-chi ustast T ang’lar
“Budizinde ¢aba harcamaya yer olmadigim” savunur. “Tam anla-
muyla siradan ol ve 6zel higbir geyin olmasin.Yiyecegini ye, bagir-
saklarin bogalt, ¢isini yap ve yoruldugunda gidip yat. Cahiller bana
glilecek; ama akilllar beni anlayacak.” En eski Zen siirlerinden
birinde §u tavsiye edilir: “Plamnimn gerceklesmesini istiyorsan, dog-
-Fu ve yanhgla ilgilenme. Dogru ve yanhs arasindaki ¢atigma aklin
zayifh@gdir”

Sadece bu iki alintidan Zen'in nigin Theodore Roszak'in “er-
genlesme” dedigi seye son derece yatkin oldugunu goérmek kolay-
dir.® Dogru ve yanhs “kurallarinin” reddi, prensipli bir atalete agik
baghhk ve kaba bedensel fonksiyonlara deger verilmesi, bunlarin
hepsi "gengligin bunalimh anlaglmazhZim” ve kosulsuz 6zgiirliik
ihtiyaglarina onay verilmesini besler. Problem, hepsi ana Tao'dan
neget ettikleri i¢in bireysel dogalar arasinda gatigma olamayacagi-
na dayanan Zen'in metafizik bireyciliginin, kars kiiltiir tarafindan
“kendi isine bak” ya da “ne olsa gider”in sanatsal ve sosyal diisturu
olarak benimsenmesidir. Beat Zen, Asya egzotik inamlirhgayla des-
teklenen ergen aksiligine kolaylikla devredebilir.

19, Alan Wates, "Beat Zen, Sguare Zen,and Zen” This I It (Toronto: Collier, 1967), 5. 102.
20. Roszak, Making of @ Counter Clture,s. 134,
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Ama Roszak gore kargs kiiltiirtin fiili olarak Zen’in gerektirdi-
g1 gibi divranip davranmamas: sorun degildir. Otantiklik sorunu
konu digulr; ¢iinkii gergekten sorun olan, onlarm ihtiyaglan: olan
seyin Zexrde oldugunu diigiinmeleridiv. Konu kendini “reknolo-
Jjik toplunumuzun nesesiz, a¢ gézlii ve ego ¢ilgim diizeninden™
kurtulmaa geldiginde, kelimenin tam anlanuyla her koyun kendi
bacagmdin asithr.* Kerouac ve Ginsberg'in Zen'inin va da Beat-
les ve Th: Who'nun Hinduizminin ger¢eg olup olmadigi kimin
umuruncadir? Onemli olan hakim, baskic1 kiiltiire arkalarim dé-
nebildiklrini ve ruhanilik ve karsi ¢ikig i¢in yeni bir gikig yolu
bulabilditlerini hissetmeleridir.

Roszk'in gordiigli gibi her kiiltlir —ne kadar sekiiler ve tek-
nokratik sldugunun dnemi yok— sivil toplum baglar1 olarak hiz-
met gorecek kimi gizem ve rititel kaynaklarina ihtiya¢ duyar. Fakat
bu baglariki bigim ahr: Manipiilasyon adina yukaridan dayatilanlar
ve demolratik, kesif ve imgelem icin zihni 6zgiirlestirenler. Top-
lumumuain kaderi Hiristiyanhik kisvesi alunda 6nceki tip gizem
ve ritilel gelenegini tevariis etmesidir. Roszak'in goriisline -gore,
kargt kiiltiriin bizi ruhsal 6zgiirlesmenin otantik "yollarina ulagti-
ran Doguyu ve Stesini kesti, kendi topraginuzda yetismis kilisenin
sundugu ahte Szglirlesme degildir.

el

Asagichki California Golden State'deki hayat tanimina bakalim:
“Californa’da her yerde para degerlidir ve séziinii gegirir... Sonug
[Californalimn] hayatinda her seyden fazla miilkiyetle ilgilenme-
sidir. Bog sakti oldugunda parayx diisiiniir; ihtiyaci oldugunda ister.
Siirekli br hak talebi ya da bir yiikiimliilikten yakay: styirmak
i¢in firsatkollar. Onun bu amacini gergeklestirmeyi denemesi igin
higbir kaynak ¢ok zalim ya da ¢ok namussuz degildir"*

Bu giniimiiz California’inda hayatn ¢ok dogru bir dzeti gibi
goriilebilr. Yalmz bir bit yeni vardir: Bu pasaj antropolog Alfred
Kroeber'n eserinden alinmgur. Kuzey California sahili ve agag

2t Age.,s B7.
22. Arthur Kneber, Hundbook of the Indians of California (Washington: Government Printing
Office, 1925)s. 2.
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Klamath nehri boyunca yasayan, balikq1 ve aval bir kabile olan
Yurok halkinin geleneksel kiiltiiriiniin tammdir. Avrupalilarla kar-
silagmadan hemen 6nce Yuroklarm “bugiin herhangi bir modern
sanayi toplumu kadar ticari goriinen bir kiiltlirii vardi”. Burada
karis1 ve gocuklar: da dahil bir insamin sahip olduklarinin kesin-
likle her birinin bir fiyat vardi. Ceza hukukundan degil yalmzea
ticaretten bahsedilirdi.“Her yaralanma, her ayricalik ya da yanhs ya
da hak tecaviizii hesaplamr ve telafi edilir.” Genel din, kutsal sere-
moniler yoktur, tiim kamusal olaylar gosteris¢i zenginlik teghirine
uydurulur.

Boylesi bir agin1 ticaretin geleneksel Amerikan yerli kiiltiiriin-
deki varh@ sasiruict geliyorsa, bunun nedeni gogumuzun Yerli kiil-
tiiriinii biiyiik oranda karst kiilciiriin icadh olarak diisiinmemizdir.
Kuzey Amerika’mn Aborjinal toplumu, genelde, bagka herhangi
bir yerdeki insanlardan daha ¢ok ya da daha az erdemli degildi.
Insanlar geni§ alanlara yayilnugt1 ve gogu bolgede kabileler ara-
sindaki banigqil iliskiler ¢ok nadirdi. Bu yiizden birlesik bir kiileiir
yoktu. Baz1 kabileler tamamen pasifistti; bazilari aklin alamayacag
kadar kan ddkiicliydii. Kole sahibi olmak yaygindi ve savag haline
son derece stk rastlamiyordu. Avrupali istilacilar ¢ogu durumda Yer-

i sakinlerin zaafindan yararlands. Ispanyol fatihler ve Azteklerdeki
gibi bagka durumlarda, insanm iginden iki tarafin da birbirine layik
oldugunu séylemek gegiyor.

Karg kiiltiirtin en biyiik yeniligi tiim bu kiiltlirlere birlestirici
kimi tehditlerin yapildiga 6nermesiyle geldi. Aborjinal insanlarmn
dogayla Avrupalilar arasmda yok olmug 6zel bir iligkiden hoglan-
diklar1 iddia edildi. Kolomb oncesi diinyada popiiler animistik
dinlerin birgok 6zelligi boyle derin ruhani bir bagin kamti olarak
gosterildi. Bu inang sistemi yiiziinden —sirf teknolojik azgelismig~
likten degil- yerli halklar dogayla uyum iginde o kadar uzun ya-
sayabilmigti.

Bu teorilerin i¢inden Aborjinal insanlarin “Toprak Ana’ya”
taptigs fikri ¢iko. Bu 6nerme agikir nedenlerle karg kiiltiire denk
diigtii: Egzotike, yeni kiiltiirel feminizmin kadin yanhsi degerle-
rini gagristirtyordu ve Bat’'min do@ayr sémiirme ve hakim olma
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degerlerine tiimiiyle zit oldugu goriilen ekolojik bir zihniyet éne-
riyordu. Onemli bir metin 1855'te Seattle sefi Suquamish’in “Bu
Diinya Kiymetlidir” baghigiyla yapug konugmadir. $oyle soyleye-
rek Avrupalilari azarlar:

Gokyiiziinii, topragin sicakhiim nasil ahp satabilirsiniz? Bu fikir bizim
igin acayiptir. Havamin tazeliginin ve suyun sgltusimin sahibi biz degilsek.
bunlan nasit satun alabilirsiniz? Bu diinyanm her parcast benim halkim
icin kutsaldir... O yiizden Washington'daki Biiyiik Sef topraklarumza al-
mak igin haber gonderdiginde, ¢ogumuza sordu... Diinya insana ait degil-
dir. Insan diinyaya aittir. Biz béyle 6grendik. Her gey bir aileyi birleytiren
kan gibi birbiriyle iliskilidir. Son kizil adam bu diinyadan gittifinde ve
haurasi ¢ayirlarin {izerinde gezinen bir bulutun golgesi oldugunda, bu
kiyrlar ve orman halkimim ruhunu muhafaza etmeye devam edecekeir.?

Bu konugma tesadiifen bulundu, geniy olarak alinulandi ve ya-
yildi. Hatta Sierra Club’in bir takviminde kullaniddi. Tek prob-
lem sézlerin Scattle'in olmamasidir. Giiney Baptist Kongresi adina
cekilen ekolojik bir film i¢cin 1972'de beyaz bir Teksash olan Ted
Perry tarafindan yazildi. -

Bu béliim “Grey Owl” advyla yasayan ve yazan Archie Belaney
adlt Ingiliz’in yapug: eski hileyi andiriyor. Birgok kimse 30’lardaki
gahgmasiyla modern muhatazakir harcketinin temelini atign: dii-
stiniir: "Modern Kanada’min yam basinda, medeniyet ve doganin
giicleri arasinda ¢ok uzun siirmiis act ¢angmanin son savag meyda-
m var. O golgelerin ve gizli patikalarin, son irmagn ve bilinme-
yen gollerin topragdir, yosun halinin iizerinde sessizce yiiriiyen
yumusak ayakh mahlukaun bélgesidir; orada sessizlik, yogunluk,
mutlaklik ve her seyi kucaklama vardir™®

Gelgelelim medeniyet ve doga arasindaki ¢ekigmede yerli halk-
larin “doganin” tarafinda oldugu kesin degildir. Toprak Ana kutsal-
hgina uzun siireli baglanmann kesinlikle ¢ok az kaniti vardir. Ne
Cree ya da Ojibway kabileleri ne de Kanada'daki iki biiyiik kabi-
lede bu gérisiin tarihsel, dilbilimsel ya da kiiltiirel kamu kesinlikle

23, Konugmamn tam metni su adreste bulunabilir: Urban Legends Reference Pages, hup://
Wwww.snopes.com/ quotes/seattle. hem.
24. Grey Owl,“The Passing of the Last Frontier,” Couttry Life, 2 Mare 1929, 5, 302,
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yoktur. $imdi Alberta ve Montana olan yerin ¢ogunu ijgal eden
ne Siyah Ayaklarin kiiltiiriinde ne de Inuit ya da Dene kiiltiiriinde
goriilebilir. O halde Toprak Ana fikri nereden giku?

Kary: kiiltiirden qika. Ozellikle California'daki “Biitiin Toprak™
hareketinden kaynakland: ve oradan biiyiidii. “Toprak Ana”, top-
rak ve onun mahlukan, gercekte tek bir biiyiik canh varlik olan tek
bir kendini diizenleyen sistemi olusturur seklinde ingiliz bilim-
ci James Lovelock’in 1969'da ortaya atign Gaia hipotezinin diger
acdhdir sadece. Bu tamammyla bir Ban nosyonudur: Yunan mitoloji-
sinde tanriga Gaia topragin digi kisilestirilmesidir.

Bayindan beri Toprak Ana karst kiiltiirel fikirlerin Aborjinal
halklara tam bir yansilmasidir. ironikir ki bu fikirlerin ¢ogu son-
radan yerli topluluklarinda kullamild1 ve yeni ortaya ¢ikan Pan-
indian kimligin ana unsurlarindan biri haline geldi. Pan Indiazim
biiylik oranda 1970 baglarinda diizenlenen Indian Ecumenical
Conterences'dan dogan jencrik dinlerin bir yan iiriiniidiir. Ne ya-
zik ki bu fikirlerin her tiir solcu iizerinde haurn sayihr niifuzu
olmaya devam etti. Gegtigimiz yillarda Kanada Kamu Calisanla-
r Sendikasi, sendikamn Kanada'mn ilk Halklariyla dayamgmasim
ilan eden bir reklam yayinladi. Reklamda belli belirsiz Aborjinal
bir kaplumbagamin {izerinde bir tily goriiniiyordu ve metinde
sunlar okunuyordu: *“Bizler her bir bagkasiyla ve Toprak Ana'yla
uyumu saglama yolunun bir par¢as: olarak farkhhg kucakhyoruz.”

Bu arada ¢evre aktivistleri topraga nasil yumusak¢a davrani-
lacagina rehberlik i¢in Aborjinal halklara bakmamz gerektigini
diigiiniirler. Kizilderili ova availarimin bufalonun her pargasim kul-
landiklar1, oysa Avrupalilarin yalmzca dilimi almak i¢in gelip onlan
oldiirdiikleri yaygin bir iddiadir. Bu hikiye Aborjinal toplumun
bufaio katlianundaki roliinii g6z ardi etmekle kalmaz, Avrupal: fa-
tihlerden 6nce yerli avlanma prackleriyle ilgili bir yigan arkeolo-
jik kamo da gbz ardi eder. Ozellikle “bufalo kogturmanin” yaygin
kuollanmmn —biitiin stirii bir uguruma dogru kagisir— bufalolara karg
yerli tavirlarinin Avrupalilardan hig de farkh olmadigini akla geti-
rir; onlar sadece siiriiniin bilyiikliigiinde herhangi bir biiyiik etki
yapacak teknolojiden yoksundurlar.
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Ama sorun degil. “Toprak Ana” fikri karg1 kiiltliriin gézde-
si beyaz olmayan irklar olarak, yerlilerin, Asyali ve siyahlarla yer
degistirmesine dogru uzun bir yol katetti. Bu “Kizdderililer” ve
“kizil” Vietcong arasindaki diiz gostergesel paralellik olmasina da
yardim etti. Philip Deloria’nimn “Kargs Kiiletir Kizilderililer ve New
Age” makalesinde dedigi gibi Vietnamhlarin gerilla savagp pratigi
“Red Cloud, Geronimo ve digerlerinin —en azindan jenerik kov-
boy filmlerinden yar1 hatirladiklari, yar1 hayal ettikleri- pusu ve
baskinlarinin™ yansimasy gibi goriiniiyor.® Bu paralellik géz oniine
alimirsa, “Yerlilere gitmek™ geciniy ve simdiki Amerikan emperva-
lizmine karst ¢tkmak i¢in mitkemmel bir seymis gibi goriiniiyor.

Kuzey Amerika Aborjinal halk: kendi kosullarina gore en genis
kiiltiirle entegrasyon arayarak, kiiltiirel asimilasyonla miicadeleye
devam ederken, isaret ve sembollerinin ¢ogu tamamen popiiler
alternatif kiiltliriin jenerik gostergeleri i¢ine dahil edilmistir. Sa¢
bantlar1, barig ¢ubuklari, kartal tiiyleri, totem direkleri ve kabus
kovarlar, tamamen hakiki bir sosyal adalet aramaktan ¢ok, bireysel
bir modayla yetinen ebedi isyanin pargast haline geldi. -

——r S A p—

Karg: kiiltiirel isyancilar tarafindan modern havan kisaca tanim-
lamak igin sik sik kullanilan bir kelime “otantik olmayan”dur. Biz
birbirimize ve sosyal varoluga anlam ve dnem verdigi varsayilan
pratiklere giderek yabancilagirken. gergegi aramak i¢in bagka yerle-
re bakmaya zorlandik. Goniilli Basitlik hareketini harekete gegiren
sey i¢e doniistiir; fakar ¢oZu insan i¢in evde oturup moderniteyi
reddetmek i¢gin yeterli degildir. Onlar “diga ¢ikarak ige gitmeye”
bel baglarlar. Sonug olarak otantiklik arayip modern turizmin 6ne
¢ikan bir motifi haline geldi.

Ama “otantklikle” tam olarak kastedilen nedir? Kavram
1972'de Lionel Trilling’in kitabr Sincerity and Authenticity’yle dile
girdi. Trilling’e gore otantiklik teknokratik hayatin yabancilagti-
ra etkilerine verilen dogrudan tepkilerden dogmug, tamamen

25. Philip Deloria," Counterculture Indians and the New Age.” Imagine Nation: The American
Cowntervulture of the 1960 and 705, Peter Braunstein ve Michael William Doyle (New York:
Routledge, 2002). 5. 166.
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modern bir degerdi. Otantiklik miize kiiratorliigiinde bir nosyon
halini ald, oldugu gibi ya da oldugu iddia edildig gibi goriinen
ve boylelikle takdire ya da gosterilen saygiya lavik olan nesneleri
tammlar. Owantikligin hayati testlerinden biri metalagmamn olma-
masidir: Gergekten otantik nesneler geleneksel (ticari olmayan) bir
amagla, dogal malzemeden, elde yapilir. Modern hayatin seri tireti-
mi kesinlikle otantik degildir ve yabancilasnustir; dolayisiyla otan-
tiklik modern &ncesi hayann bir niteligi olarak goriilmeye baglanir.

Ouantiklik benlik, toplum ve bir biitiinliik hissi ya da hayau-
mza gerceklik veren geyler arasindaki birlikle alakalidir. Otantik-
lik ideali Hamlet’te yakalanmugtir; oglu Laertes okulu terk etmeye
hazirlamrken Polonius ona hatirlatr: “Su her seyden daha 6nem-
lidir: Kendi benligine sadik olmak.” Kendine, biitiin kaygilardan
6n planda benligin yetistigi yere sadik olmak uyarist olarak, otan-
tiklik modern hayatin 6nemli ahlaki buyrugu oldu. Tiiketim ka-
pitalizminin biitiin aygidari otantik olmayan ya da sahte ihtiyaglar
apilamaya tahsis edildiginden, otantik i¢in bagka yerlere bakmamz
gerekir; ancak daha az modern, biirokratik ve baskici, daha eski.
ilkel ya da “dogal” iliskilerde bulunabilir. Bagka bir deyigle egzotik.

Bu perspektiften otantik seyahat yapmak tamamen fakh bir de-
neyimdir ve ¢ok farkl bir yer en iyisidir. Bu kadar fazla seyahat
farkhlik yoluyla bir otantiklik arayig oldugu i¢in, hizla bir bagka
rekabetci tiiketim konusu haline gelir. “Cool” gibi, “otantik se-
yahat deneyimi” de konumsal bir maldir. Baska bir¢ok insan elde
edince deger kaybeden, Pierre Bourdieu’niin “kiiltiirel sermaye”
dedigi seyle bol miktarda dillendirilir. Tam da Steki seyyahlarin
varhfn, simdiye kadar insanin gergekten hi¢ o kadar uzaga giome-
miy oldugunu nahos sekilde haurlatarak, seyahati o kadar degerli
kilan hayati ayrim duygusunun alami oyar. Konu egzotik seyahate
geldiginde, cehennem oteki Baullardar.

Bir “bakir doga” yiiriiytisiinde cep telefonlu, radyolu ve biray-
la dolu sogutuculariyla onlarca yiirliylig¢ii gérmekten hayal ki-
nikhidna ugrayan herhangi biri i¢in bu bildik bir duygudur. Cok
geng, ¢ok yash, sakat ya da “bidsik biirodaki bayammn” zirve yap-
ag Everest Dagi’nin otoban oldugu seklindeki sikayetleri motive
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eden budur. Everest aruk big ozel degildir. Gergek dageilarin higbiri
Everest'te artuk zaman harcamaz. Onlar Antartika’daki Vinson Dag
gibt daha da uzak bolgelerdeki bilinmeyen tepelere urmanmaya
giderler.

Turist bolgeleri i¢in bu rekabet —“rekabet¢i yer degistirme”
denir— kesinlikle hip titketimle aym: yapiya sahiptir. Ama bu kez
pesinde kosulan prestijli miilk, cool degil egzotiktir. Ortaya ¢ikan
tamdik bir kalipuir: egzotik peginde kosanlarla hentiz geligmemig
bir bolgenin sakinleri arasindaki deney, ilk temasla baslar. Bu er-
ken gelenler kabul edilmekle kalmaz, dilsel ve kiiltiire] bariyerleri,
modern konforun olmamasim tamamen bagrina basar. Yereller bu
yeni gelenlerin varh@na adapre olurken, daha fazla turist gekmek
i¢in altyapr saglamayi 8grenirler: pansiyonlar, barlar, kafeler, iletigim
hatlar1. Daha fazla ziyaretgi bélgeye dolusurken, daha ¢ok “turis-
tik”, daha az egzotik hale gelir; ilk giden insanlar i¢in oras rezil
olmug olur. Arkalarinda yerel niifusu, daha az egzotik; ama kiirescl
turizm piyasasinin taleplerini kargilamaya iyi hazirlanmig vaziyette
birakarak kegfedilmemis iilkeler bulmaya gekip giderler. Daha da
egzotik yerler arayty iginde diinyayr arpinlamada durmayan ¢aba-
lar1 sayesinde kars kiiltiire]l isyancilar on yillardir kitle turizminin
“hiicum kitas1” olarak iglev gérdii.

Her ortalama vicdanl turistin kagunlmaz olarak soyle bir de-
neyimi olmugtur:Yerellerin dikizcilii ya da sémiirticiiliigii o kadar
rahatsiz eder ki orada olmamn gerekgelerini sorgulaur. Benimki
bir yaz gittigim Pekin'de, hurong’lar1 yenilenen sehrin eski kismm-
da oldu. Hurong Sakh Kenti ¢evreleyen gegit ya da dar yollardir; sa-
kinlerinin sosyal statiisiine gore geleneksel olarak farkl biiyiiklik
ve bigimlerdeki evlerin ve avlularin oldugu semte uzamr. Feodal
diizen ¢oktiikten ve Halk Cumhuriyeti kurulduktan sonra, tek
aile i¢in tasarlanan evlerde birka¢ hane halki oturmaya baglarken
husong'larin durumu katiilegti.

26. ean MacCannell, The Tourist: A New Theory of the Leisure Class (New York: Schocken.
1976),s. 171.
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Hutong'larm turistler i¢in cazip oldugu tahmin edilebilecek-
ken ve Pekin’in niifusunun neredeyse yarisina hili ev saglarlarken,
cogu yikilip yerine modern binalar yapikdi. Cin alt sintfinin bu
modernlesmesi birgok seyahat kitabinda lanetlendi, sosyal orgiit-
lenmenin bu antik formu hepten yok olmadan 6nce ziyaretgilere
Irong’lany gérmeleri icin asrar edildi. Ve boylelikle bir giin biz de
Hutong'lar1 gbérmeye gittik.

Sadece gegitlerde yiirtimek ve etrafta dolanmak miimkiinken,
yereller sizin bunu yapmamamaz tercih edecekd. Onlar bir ¢ek-
¢ekte dolasmak i¢in onlarla anlasmamz tercih eder. Beraberim-
dekiler ve ben gegitlerde yerli hayan gérmek i¢in dolash@inuzdan
takip edildik ve ozellikle otkeli bir ¢ekgek siiriiciisii tarafindan
taciz edildik. Bizi on beg dakika takip etti, bu zaman boyunca da
bize bagirdi. Sonunda bizden biri doniip ona bagrarak tehdit edici
manada parmagn sallayana dek hig vazge¢medi. Bekledigim, kiil-
tiirlerle en diiriise karpilagma bu degildi.

Biraz ge¢ de olsa fark ettim ki tamamen sémiiriicii bir durum
vardi. Ne de olsa burast bu insanlarin yasach@ yerdi ve biz ucuz,
egzotik eglenceyle onu tehdit ediyorduk. En azindan onun kendi
metalagirma sartlaring belirlemesine izin verebilirdik, bu yiizden
“siirticiiniin hiddetlenmek i¢in bir¢ok nedeni vard.

Ama ben bir ¢ekgege para vermeyi gercekten istemiyordum.
Beni hutong’larin etrafinda dolastirmasi igin birisine para ver-
me fikri bana bir sekilde daha az “ger¢ek” daha az otantik geldi.
Trilling’in dedigi gibi, otantikligin birincil iyaretlerinden biri me-
talagmanm olmamasidir. Bir nesne ya da deneyim nakit para bag
icerdigi an modernligin bir parcas: olur. Siiriiy i¢in para 8demek
hurong'lardaki hayatin gergegini degil sahnelenmis ya da metalag-
mig bir versiyonunu deneyimlemeyi kabul etmek olacaku. Bu ta-
‘mamen kabul edilemez bir geydir; ¢linkii bize verilen seyin “sah-
nelenmis otantikligin” bir bi¢imi oldugunun en ufak amsurilimas
bile ilk planda oraya gitme diisiincesinin alum oyacaker.

Dean MacCannell The Tourist kitabinda lokantalar ve tiyatrolar
gibi sosyal kurumlarin “6n” ve arkas” dedigi sey arasindaki fark:
acaklar. On, alicilar, konuklar, miisteriler servis elemanlar: ve izle-
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vicilerin yeridir, arkada mutfaklar1, tuvaletleri, kazan dairesini so-
yunma odalarini vb buluruz. Alicilar yalmzea dne ulagir, sanatgilar
ve garsonlar hem 6ne hem arkaya ulagirlar.

Arkanm varlign belli bir gizemi, sirlarin, donammnun ya da 6nde
stirlip giden geyin “gergekliginin™ alum oyabilecek faaliyetlerin
oldugu bir yeri ima eder. Kagumlimaz olarak sirf bir “arka” ola-
bilecegi olasihg, “6n"iin imal edilmiy ve yapay oldugu duygusu-
nu artirir; arka gergek ve otantik olanin bulunacag& yerdir. Giiglii
Oz Biiyiicfisi’niin 61 ve arka arasindaki bu ayrinm hissettigini fark
etmemek zordur; arkada. perdenin ardindaki kiigitk adam kollars
ve ipleri ¢ekerek, “Biiyticiiniin™ goriiniimiinii manipiile eder. Oz
Biiyiiciisii' niin yazar1 L.Frank Baum XIX. yiizy1l sonlarinda gérsel
teshirin diinyadaki 6nde gelen teorisyenlerinden biri de oldugu
i¢cin bu bir tesadiit’ degildir. Bawm’un kariyerini degistiren gocuk
masallarindan dnce yalnizca birkag ayda yazdig bilimsel eseri The
Art Decorating Dry Goods Findows pazarlamada yiizyil déntimiiniin
klasigidir.

Jean Baudillard’in mesum bir iddiasi vardir; kiiltiirtimtiz, fiili
olarak, amamen ondiir. Gergekligin “arka odas1” yoktur, sadece
gosteri ve simiilarkin katmanlar1 vardir: **Tiiketimin® hayaun ta-
manuna egemen oldugu, eylemlerimizin tamanunin aym kiplikte
birbirine baglandifn, tauminin yolunun énceden. saat saat diizen-
lendigi ve ‘¢evrenin’ totallestigi, ikliminin kontrol alainda oldugu,
evcillestirildigi ve kiiltiirlendigi bir noktaday1z.”¥ Her sey metalas-
t1 ve bu yiizden hi¢bir ey gercek degil.

Bir gezginin yabanci topraklarda ilk motivasyonu arkanmn ger-
¢ekligi icindeki 6ntin simulakrina niifuz etmektir. Eger toplumu-
muz tamamen “6n” ise, Batih olmayan toplumlarm cazibesi, ha-
yatlarinin gogunu yahn bir goriintimde yasadiklari igin, tamamen
“arka” —yani riyasiz, agik ve otantik— olmalaridir.

Diinyamin bir¢ok bolgesindeki, ozellikle Asya ve Afrika’min
“egzotik™ oldugu varsayilan bolgelerindeki insanlarin bizden ¢ok
farkli kamusal ve 6zel standartlara sahip oldugu kesinlikle dog-
rudur. Banhlar1 yiyeceklerin hazirlanmasi ya da ev i¢i hayatun

27. Baudrillard, Soviété de Consommation, s. 23.
278



Joscph Heath & Andrew Potter

unsurlar1 gibi “arkada” tutmaya ¢ahsan bir¢ok aktivist, yahn bir
goriiniimle ortaya ¢ikma egilimindedir. Bu alanlarda yapilan il-
ging gezilerin ¢ogu yiyecek alanlarina ya da bagka 6zel bélgelere
tesadiifen izinsiz girmeleri —Kuzey Amerika'da polis ¢agirmayla
sonuglanacak ihlaller— kapsar. Hutong'lar1 gérmeye gidip pesimiz-
dekilerden kurtulunca, hayal kinklifina ugramamanuzin ana ne-
deni kesinlikle budur. Onlarca kez birileri arka bahgelerinde dola-
san bizi bulmak icin evlerinden giku, etrafa gz atmannz i¢in bizi
iceri davet etti.

Yereller her zaman goriindiikleri kadar art niyetsiz degildir.
Cogu turistin “sapa vyerler”, “gercek™ Kiiba ya da Tayland va da
Hindistan deneyimi aradifim bilirler. Ve bir ticret mukabilinde bu
deneyimleri —Nepal seyahatleri, Borneo'da uzun evde gecelemek,
Iskog igki fabrikas: turlari~ size saglamaya isteklidirler. Fakat bu
kendini adamg gezgini yikacak daha fazla “6n”, daha fazla yapay-
hkur. Turist ve yerel arasinda siiregiden karsilasmada, cool gibi, eg~
zotik olan da stirekli hareket eden hedettir.

Herkes ayni seyin, modern hayatumzin yabancilagmasim iptal
edecek otantik ‘deneyimin pegindedir. Bazi insanlar Alberta’daki
sahnelenmis Kizilderili gésterisine razi olmay isterken, bagkala-
rimn Borneo’daki bir Aborjinal uzun evinde geregince etkileyici

“bir gece gecirmekte israr etmesinin nedeni, kimi insanlarm neyin
“otantik” sayildig konusunda bagkalarindan daha kat kastaslarinin
olmasidir. Turizm uzmant Erik Cohen’in dedigi gibi “kitle turiz-
minin basarih olmamasimin nedeni devasa bir aldatmaca ohnas:
degildir; ¢ogu turistin entelektiiel ve uzmanlar tarafindan konan-

3t 28

dan ¢ok daha gevsek bir ‘otantiklik’ kavranyla agirlanmasidir”.

el Y P

Douglas Adams’in Otostopgunun Galaksi Rehberi adli kitap se-
risinin hayranlari, galaksinin hippimsi, iki baglt baskam: Zaphod
Beeblebrox'in Total Perspektif Girdabindan beslendigi sahneyi
anmsayacaktir. Girdabin duyarh bir yarangin maruz kalabilecei
en vahsi psikolojik iskence oldugu varsayihir. Girdaba diistiigliniiz

28. Erik Cohen, *Authenticity and Commoditization, Tourism,” Ammals of Tourism Research,
icinde 15 (1988):s. 385.
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zaman yaranhgin tiim sonsuzluguna ve onunia iligkinize bir an
bakma firsats verilir. Zaman ve uzaym boslugunda. en kiiciik nok-
tanin icindeki en kiigiik noktayr goriirsiiniiz, tizerindeki kiigiik
warette “Buradasin”™ yazihdir. Girdabin egonuzu yok ettigi. ruhu-
nuzu ortadan kaldirdi§ varsayihr; iceri giren herkes bir ¢ighk atar,
aptalca sozler geveler. Yiiziinde kendini begenmis bir giillimse-
meyle yiirityen Zaphod hari¢. Ne de olsa Girdap ona zaten bildigi
bir seyi sOylemistir: O gergekten biyiik bir adam ve evrendeki en
6nemli kisidir.

Bu karg kiilelirtin “turist estetiginin” simdiye kadar yazilmig en
keskin parodisidir. Bir avug kivrak paragrafta Adams otantik gez-
gin idealinin kalbindeki ézsel narsizmi ustaca agiza ¢ikarir. Elbette
upka Hindistan'daki Alanis gibi Zaphod'un Girdapla bir sorunu
yoktur onun da tlim evrenin sadece onun tinsel dzlemlerine yem
olarak hizmet etmek i¢in varoldugu fikriyle sorunu yokeur.

Kendini “gezgin” olarak gorenlerin ¢ogu da dahil turizin eles-
tirmenleri, olup biteni tammlamak i¢in sikhkla cinsel, bazen de
mesum ya da siddet igerikli metaforlara bagvururlar. Egzotik_me-
kanlara seyahat siklikla dikizcidir. Bu dikizcilik kelayhkla siddete —
keske sembolik olsa— donebilir. Julia Harrison’m Being a Tourist'de
savundugu gibi, “kiiglik satiyetler gezme merakhanm bakigina
baghdir™® ¢iinkii her izlenim, her yarg: bunun gezginin “otantik”
sayilan konusundaki standardini kargilamas: oramnda renklenecek
ve sekillenecekeir. Gormiis oldugumuz gibi, bu objekrit bir stan-
dart degil, tamammyla gezginin kendi “safiyet arayigi” tavr1 takinma
ihtiyac1 tarafindan sekillendirilen bir standartar.

Tam da bu nedenle gezginlerin safiyet ihtiyacina tecaviiz et-
tikleri igin, yerellerin varh@ genellikle bir engel, miimkiinse kagi-
mlacak bir ey olarak goriiliir. Gezginlerin, 6zellikle egzotigin en
¢ok pesinde olanlarin, yerellerle etkilesimle degil birbirleriyle ¢cok
zaman gegirmeleri kotit tinliidiir. Gezi 6teki Banhlarla samimi-
yet ve agtk baglanolar kurmak i¢in miikemmel bir firsattir; ¢linkii
iligkinin gegici, igreti tabiati iki tarafa da Stekini ideallestirme ve

29, Julia Harrison, Being a Tourist: Finding Meaning in Pleasure ‘Trael (Vancouver: UBC Press,
2002),5. 23,
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iliskiye gii¢, bagnmhhk ve beklentiden azade olarak bakma imkam
tamr. Ozellikle geng pansiyonlar1 bu tir baglar igin miikeminel
yerlerdir ve toplumsal baskinin bu yoklugu, rastgele seksi, turistler
arasinda o kadar yaygin vapar.

2000 vili yapim The Beach filmi, ideal egzotik gezi deneyimi,
-yerellerin mutlak yoklugunda olur fikrinin miikemmel agihnudir.
Film Richard adh (Leonardo DiCaprio’nun oynadig) anaakim
toplumun aptallagtirmasina kendini teslim etmeye hazir olmayan
geng bir gezginle ilgilidir. O yiizden Tayland’a dogru yola ¢ikar,
buramn o kadar agiri ticarilesmis ve turistik bir Bangkok haline
gelmiy olmasindan hayal kirikhgma ugrar. Tipki memleketi Ame-
rika Birlesik Devletleri gibidir! Ellerinde bir harita kafas1 iyi bir
komsusuyla birlikte otelinden ¢ikar; o ve Fransiz arkadas bir dag
silsilesiyle denizden gizlenen bir kumsalda kendi cennetimsi ce-
maatlerini kuran bagka vabanciagnuy gezginlerin (hippiler yani)
kaldiin gizli bir ada kesfederler.

The Beach karspt kiiltiiriin egzotik olana kargt tavrinin uzun
metrajli bir agilimmdir. Bir avug Banh “gercegi” aramak i¢in Asya’ya
gider; fakat sadece yerellerle temasta daha fazla yabancilagma bu-
lurlar. O viizden yerlesim olmayan bir ada bulup, orada uyusturucu

- kullanmim, serbest ask ve kuralsiz iligkiler gibi bildik ideallere adan-
mits matriarkal bir topluluk kurarlar. Anadillerinde igkin dnyargi-
lardan kaginmak i¢in kendi dillerini bile icat ederler. Bu gezginler
sonunda Asya'da; ama herhangi bir Asyalnun ohmadigi bir yere gide-

. rek kayip safiyetlerini bulurlar.

Bu filmde isbasinda olan diigiincesiz egzotizm kimi zaman
komik sahnelere neden olur. Bir sekilde lagiine giren bir képek
balifn rarafindan komiiniin bir {iyesi 8ldiirtildiikten sonra cennet
kaybedilir; o gece kamp atesi etrafinda dogaglama bir cenaze to-
reni yaparlar. Rastah beyaz ve gitar tingirdatan geng bir adam Bob
Marley’in “Redemption Song”unun klasik girisine baslar. Rastal
bir beyaz adanun kélelikten kurtulusla ilgili bir sark: séylemesin-
deki alttan alma, Alanis’in Hindistan’a tesekkiiriiniin duyarh go-
riinmesini saglar. Ama bu kars kiiltiir igin her zamanki gibi sade-
ce istir. Ne de olsa ana varsayim bu insanlarin arkada birakuiklar
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memlekette kole kadar baski alunda ofduklandir. Onlara vir zivir
satmaya ugragan Tay insanlarimin tacizinden uzak bu ada cenne-
ti kegfermeleri, Rastafarian’larm “Babil'den” kagip memleketleri
Ethiopya’ya dénme arzularina esit bir mucizedir.

Sonunda modern gezgin ciddi bir ikilemle karst kargtya kalr.
Bir yanda geziyi konumsal bir mal olarak yaratan ve ciddi gezgin-
lerin kitle turizmi dalgalarimn 6niinde olmaya siirekli ¢abalamasi-
na neden olan egzotik arzu iginde kendini aldatma, gli¢ dengesizli-
§i ve kesfin bulundugu bir gey vardir. Ote yanda turist dalgasi daha
6nce dokunulmanug bir alandan gegerken, ziyaretgilerin gelecegi
beklentisiyle yerel ekonomi tamamen yeniden sekillenir. ilk plan-
da egzotik mekanlar bulmaya insanlan sevk eden ¢ok antimater-
yalist tavir, bolgeyi daha da fazla kiirese] ekonominin igine ¢eker.

Bu ikilemin boynuzlarmn herhangi birinden kagis yok gibi
goriinebilir. Kitle turizmi ifreng, s1i§ ve soémiiriiciidiir. Modern-
likten kagarak siirekli otantik bag pesinde kogmanin, problemin
¢oziimii degil nedeni oldugunun kabul edilmesi belli ki egzotik
gezi zevklerine gélge diigiiriir. Sadece evde kalmak bile rtiik bir
kiiltiirleraras1 pazarliktan caymak demektir. Iyi niyetli gezginin
yapag nedir?

Sosyologlar ve baska turizm arastiricilarimin —hi¢ bahsetme-
dikleri degilse— nadir bahsettigi bir gezi formu is seyahatidir. Ama
yegane gercek otantik ve somiiriicli olmayan gezi formu olarak is
seyahati i¢in sdylenecek bir sey var. Cogu gezgin, 6zellikle egzotik
olanla (farkinda olmadan bile) ilgilenenler igin. problem, gezinin
kendisine degil de sosyal psikolojisine ¢ok fazla odaklanmalaridir.
Yani konfor, tesis, fiyat, yerellerin arkadagh@ vb gibi gorece objekeif
kistaslara dayanan bir giizergah se¢mek yerine ne kadar “otantik” ya
da “egzotik™ olduklar: ve siirekli avrim arayiglarinda konu edilecek
ne kadar sosyal sermaye olduguna bagh olarak giizergah segerler.
Giizergahin degeri oranmn zaten ne kadar “modern” olduguna ve
yerellerin onlarin gelisine ne kadar hazirliksiz oluguna baghdir.

Bu problemlerin higbiri i§ seyahati igin gegerli degildir. Yerliler
farki metalagtirirken miimkiin oldugu kadar az para harcayan eg-
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zotik gezginin tersine, iy gezisine ¢tkan biri yerellerin acik daveti
lizerine oradadur. Iy gezisine ¢ikanin seyahati sembolikten maddiye
bir sapmay: temsil eder. O, ruhani anlamlar ya da konumsal mallar
pesinde degildir, gériillmesi gereken yerleri de istemez; o ticaret
pesindedir. Ticaret, prensip olarak somiiriicii ya da dikizci olmak
zorunda degildir. Yabanci bir piyasada pazar pay: i¢in yarigan ya-
banc firmalar arasindaki gibi bir rekabet olabilir. Fakat sosyal ser-
maye kazanmak i¢in seyahat edenlerin yarattigi curisderin uzun
esek dalgalarimin tersine, sonra daha iyi bir anlagma i¢in miizakere
yapabileceklerden bu, yerellerin lehine igleyen tiirden bir rekabet-
tir. Sonunda seyahatin yegane “otantik” formu ig seyahati olabilir.
Bagka herkes yalmzca bir turisttir.

e /A e

Egzotizm ayartis1 i¢in higbir yerde gelisen “alternacif np” sana-
yisindekinden daha agikir —ya da daha kirhi~ degldir. Kuzey Ame-
rika'daki niifusu birka¢ binden fazla her kasabanin simdiye kadar
tam takim, dogal up uygulayicis, reiki terapisti, homeopat™, kristal
sifacist ve miknatis terapisti olmugtur. “Alternatif™ sporlar, “alter-
natif 7 miizik ve genel olarak “alternaaif™ kiiltiir gibi “alternatif™
upta da biiyiik para vardir. 1997'de Amerikahlar alternatif saghga
‘tahminen 30 milyar dolar harcadi. (Bir perspektife yerlestirmek
i¢in: Kanada'mn “sosyal” ubbi sistemi 1997'de devlete 55 milyar
dolara mal oldu ve {ilkenin her vatandagina kapsamh temel saghk
hizmeti sundu.)

Alternadif tip kavranu esas olarak kitle toplumu elestirisinin bir
yan {iriiniidiir. Bu elegtiriye gore, saghk kurumu, egitim sistemi ya
da hapishane sistemi gibi tamamen “tekno-yapin" bir koludur.
Bir kurum olarak hastane, kitle toplumunun biitiin kendine has
ozelliklerini tasir. Gergekten de bir teknokratik hakimiyet kabusu
olarak goriilebilir. Hastane kisi digi, biirokratik bir kurumdur; ora-
da hasta, giriste, kelimenin gergek anlanuyla bir bilgisayara girer
ona bir numara verilir ve bir bileklik takilir. Orgiitlenmenin i¢
yapisi stmflar halinde tabakalammugtir, her grup farkh bir {iniforma
giyer. Doktorlar (genellikle erkek) hemgirelere (genellikle kadin)
emirleri verirler. Saghga genel yaklagim, teknolojik miidahale ve
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hastah@in alewsel kontrolii lehine bir yaklagmdir. Tam ve tedaviye
kigi olarak hastamn &zel durumu degil. neredeyse tamamen ista-
stik mantik yol gésterir. Kendinizi bir makinede bir digli olarak
hissetmek istiyorsaniz, hemen bir hastaneye gidin.

Kitle toplumunun birgok elestirmeni saghk sisteminin kurum-
sal tarzim o kadar kotii buldu ki hastahklarin ger¢ekligini sorgula-
maya basladitar. Tipks akil hasealiklarimin gergekligini sorgulayanlar
gibi, bircok elestirmen rahatsizhklarin gercekeen o rahatazlhik olup
olmadigim ya da hastanenin sosyal sapmamin “ubbilestirilmesi”
yoluyla toplumu kontrol aluna alacak bir kumpasm pargas: olup
olmadigim diisiinmeye bagladilar. Pek ¢ok yonden modern tibbin
bagarist en dliimciil hastaliklars tedavi ederek ya da ortadan kaldira-
rak buna katkida bulundu. Bu, onlarin ciddiliginden kugkulanma-
y1 ¢ok kolaylagnrir; ¢iinkii onlar arak giinlitk hayatinmzin pargasi
degildir. Veba, Avrupa'da niifusun yanistm Sldiirerek kenteri silip
stipiiriicken yasamamn nasil bir sey oldugu konusunda bir fikrimiz
yok. Penisilin durumu diizelei. Insanlarin periyodik olarak ¢igek
salginindan uzak durmak igin kagmak zorunda kaldigx bir diinyada
biiytimenin nasil bir gey oldugu konusunda bir fikrimiz yok. Agi-
lama bu durumu sona erdirdi. Kadinlarin %10-15"inin dogumda
o6ldiigti bir toplumda ¢ocuk dogurmamn nasil bir sey oldugu ko-
nusunda bir fikrimiz yok. Modern cerrahi teknikleri bunu halletn.

Bu baglamda uygulanan np yontemleri hakkinda siipheli bir
sev oldugunu diiginmek kolaydir. “Nigin ¢ocugumu ¢ocuk fel-
cine karg astlatmaliyim?™ diyor insanlar. “Birinin ¢ocuk felei ol-
dugunu en son ne zaman duydun? Bu muhtemelen ila¢ firmala-
rimn sif kdr elde etme ¢ahgsmasidir”Ya da “Nigin dogum yapmak
igin hastaneye gitmeliyim? Birinin dogumda éldiigiinii en son ne
zaman duydun? Bu muhtemelen sirf erkek doktorlarm kadinlar
bask: ve kontrol altina almaya ¢ahsmasidir.”” Ya da “Nigin Pastorize
stit almaliyim? Birinin i¢tigi stitten hastalandinini en son ne zaman
duydun? Bu muhtemelen bize Velveeta ve Wonder ekmegi getiren
aym insanlanin sirf propagandasidir.”

Freudcu bir perspektif benimsenirse, bu tiir bir akil yiiriitme
¢ok da eglenceli olabilir. Temizlik. dezenfeksivon ve gériinmeyen
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mikroplar: ortadan kaldirma takintisim, bir anal kisilik bozuklugu-
nun, dogal, duyumsal, zevkli olan her seye duyulan bir kuskunun
bir ifadesi olarak bir kenara birakmak kolaydir. Tam bir ciddiyet-
le konugan Herbert Marcuse cerrahi pratifini “yiiceltilmis saldir-
ganhk” olarak tammbyordu.® Bagka bir deyigle Marcuse cerrahin
ger¢ek arzusunun hastay: pargalara ayirip 6ldiirmek oldugunu dii-
stintiyordu. Maalesef bu, kurallara aykiridir o yiizden cerrah hasta-
v1 dilimleme, pargalar1 yeniden diizenleme, sonra tekrar bir araya
getirmenin daha “klinik” ¢6ziimlerine raz1 olur.

Saghk sisteminin bu tiir agint suglanmasina ragmen, karg kiiltii-
riin kendisi ok az alternatif yol sunar. (“*Bireyselci” ya da “isyanc1™
tip neye benzer?) Bu yiizden dogal egilim Bau dip toplumlara
yonelmek ve onlarin saghk pratiklerini Bau'da yanls olan her se-
yin antitezi olarak yorumlamakur. Sonu¢ olarak Cin, Hindistan
ve diger Dogu geleneklerine muazzam bir ilgi gelisti. Bunlarin
her biri karg kiiltiir elestirisinin gozliikleriyle gorildii. Bati ubb
hastaliga odaklamirken, Dogu ubb biitiinciildi; Bau ubb tekno-
lojikken, Dogu ubbi dogaldi; Batr ubbi zihin ve bedeni aymrirken,
Dogu tibbr tam insanla ugragiyordu.

Sonu¢ Baa dig tilkelerdeki fiili ip uygulamasinmn tahmin edi-
Jebilir bir ¢arpitmasiydi. Diinyadaki her biiyiik ap geleneginde
saghga alopatik ve homeopatik denen yaklagimlar arasinda derin
bir ayrum vardir. “Hastalik” kavranm alopatik yaklagmdan gelir, ra-
hatsizlik i¢in bir viriis, bir bakteri ya da bir timér gibi ozel bir
nedensel fakeér suglamr. Ote yandan homeopatik gelenek saghga
tiim organizinamn bir ¢esit dengesi ve hastahga dengesizlik duru-
mu olarak bakar. Bu yiizden homeopatik bakig agisina gore “has-
tahk” kavranu ilkel bir basitlegtirmedir. Tek bir neden, “hastahk
tagiyicis:” yokeur; sadece tiim organizmanin az ya da ¢ok dengeli
durumu vardur.

Bilimsel devrimden énce, homeopatik teoriler Ban dahil tiim
kiiltiirlerde ubbi diisiinceye hakim olma egilimindeydi. Gelenek-
sel Cin ubbi gi denen bir cins enerji varsayiyordu; rahatsizhklar pin
ve yan dengesi bozuldugunda ortaya ¢ikiyordu ve nbbi yaklagm

30. Marcuse, Ems and Civilization, s. 86.
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bu dengenin diizeltlmesine yardim ediyordu. Hint ayurveda nb-
br bedenin bey elementten yapildigs kadim fikrine dayamyordu:
toprak. hava, ateg, su ve eter (eter vildizlar aras1 uzay: doldurdugu
diisiiniilen maddeydi). Bu elementlerin dengesi bozuldugu zaman
insan rahatsizlamyordu, Tantrik gelenek iyilik halinin anahtari olan
vedi chakra ya da enerji merkezi dizisiyle taminir. Ve tabii Galen ge-
lenegi dort salgr varsayriyordu: bu salgilar arasindaki denge saglhkh
olmanm anahtariyd.

Burada can ahcr bir nokta var: Galen gelenegi 6zgiin Ban up
gelenegidir. XIX. yiizyila kadar Hiristiyan ve Islam medeniyeri-
ne tamamen hakimdi. O da miikemmelen homeopatik ve biitiin-
clildiir. Cin ve Hint hekimleri gibi Avrupahlar da bedenin temel
elementlerden yapildigina inamyordu: toprak, hava, su, ates (Galen
geleneginde kan, balgam, sar1 safra ve kara safra). Bu elementlerin
dengesi yalmzca fiziksel degil ruh ve akil saghgm da belirliyordu.
Tibbi mitdahale diyet, bitkisel ilaglar ve bazen fizik miidahale yo-
luyla dengesizligi diizelumeyi igeriyordu. (Avrupa'da XX. yiizyila
kadar kan aldirmanin o kadar popiiler olmasimin nedeni badur;
salgilart yeniden dengelemek i¢in kurallara baglannug biitiinciil
terapiydi. Bu nedenle ayurveda np adamlari hild arkasinda durur.)

Bu homeopatik diisiinme sistemlerinin hepsinin biiyiik yapisal
benzerlikleri vardir. Bu tesadiif degil. Biitiin bunlar insan anato-
misinin (biyokimya daha da az) herhangi bir gergek kavranignin
olmasindan ve bakteri ve viriis gibi mikroskopik organizmalarin
kesfinden once geligti. Bu ylizden Bat ve Dogu ubbi pratikle-
ri arasindaki eskimig tarngma pek ¢ok a¢idan oldukga yamlacidir.
Her kiiltiiriin kendi alopatik ve homeopatik gelenekleri vardir.
Alopatik tekniklerin Bau'da hakim hale gelmesinin nedeni her-
hangi bir 6zel kiiltiirel yatkinliga bagh degildir, Bat ibbi neredey-
se tiim tarihi boyunca homeoparikti. Alopartik diigiince, hastahklan
tedavi etme ve 6nlemedeki ¢arpicr bagarisi yiiziinden hakim oldu.

R el 4 el
“Biittinciil” Galenik ilaglar satan bir diikkin ag¢ildigim hayal

edin. Kansere ¢are olarak siilitk verildigini hayal edin. Kelimenin
tam anlamyla insanlara “yilan yag" satilmaya ¢ahgildigun hayal
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edin. Miisterilerin bag agrisi tedavisi olarak trepanasyonu —kafa-
tasinda bir delik agma islemi~ segmesi i¢in ikna edilmeye caligil-
digaint hayal edin. insanlar dolandiricih@t aninda tespit edecek.
Nigin? Ciinkii hepimiz b zimbirnlann ige yaramadigun biliriz. Her
nastlsa kadim Bati'min ubbi teknikleri s6z konusu oldugunda, do-~
landiricilik radarlarmmz mikemmel igliyor gibi goriiniiyor. Ama
kadim Dogu teknikleri s6z konusu oldugunda, elegtirel yetenek-
lerimiz tamamen sifirlanmig gibidir. Bu talihsiz bir geydir. Ne de
olsa timitsiz hasta insanlara sahte bir tedavi vaadine dayanarak ilag
satmak, insan kotdltgiiniin digtintlebilecek en asagilik gekillerin-
den biridir. Bunun sirf olma olasih, 6fkeyi kigkirtmaya yetecektir.
Tedavinin hastaya zaranma olmamas s6z konusu edilemez; sorun
toplumumuzdaki en savunmasiz insanlarin somdiriilmesidir.

Ama alternatif ubbin radarin altimdan nasil gegtigini gérmek
zor degildir. Konu kendi kiiltiirtimiizii degerlendirmeye gelince,
kendi rasyonalite standartlartmuizi uygulamada tereddiic etmeyiz.
Bilim oncesi teorileri gordiigiimtizde kolaylikla tespit edebiliriz.
Ama konu yabana kiiltiirler olunca, yargilayici, etnosentrik ya da
saygisiz olma korkusuyla, bu ayni standartlar: uygulamaya tereddiit
gosteririz. Boyle salgilarin olmadifam bilebiliriz (sirf iddiasina bile
giileriz) fakat biz kimiz de viicudumuzu dolasan ¢i enerjisinin ol-
madigim ya da chakrg’larnimzin olmadigum soylityoruz?

Kuskusuz ne kadar zor olursa olsun bundan kagmmaya ¢ah-
sabiliriz, bununla birlikte su var ki alopatik tp ise yarar. Alternatif
up diinyasinda Bati ubbmin bagarisi bir odamn ortasinda oturan
dev bir fil gibidir; herkes titizlikle gormezden gelmeye ¢ahgr.
Doktorlardan ve hastanelerden hoglanmasamz bile, kangren olur
da cerrahiyi reddederseniz oliirstintiz. Dogum sirasinda ¢ocuk esi
rahim agzina yakin yerlegmisse (plasenta previa) ve sezaryen ol-
may1 reddederseniz, hem siz hem de bebeginiz 6liir. Cogu insan,
sisteme uyum ve Sliim arasinda bir segim sunuldugunda, bireysel
tereddiitlerini bir kenara koymays seger.

Bu bazr hastahklarin geleneksel homeopatik ilaglara iy1 yanit
vermeyebilecegini sdylemek degildir. Bunun gosterdigi sey homeo-

- patik ubbin teorik temellerinin gzden diigmiis oldugu ve hastalik-

287

S



Isyan Pazarlamyor

larin alopatik teorisinin hakly ¢tkugidir. Kirli sular1 kaynatmak gibi
¢ok basit alopatik ¢arelere, kusaklarca homepatik pratisyen tarafin-
dan direnildigini hatirlamak énemlidir (bu vakada, hastaliga insamn
toptan “iyilik™ halinden ziyade sudaki bakterilerin neden oldugu
“indirgemeci” tezi gerektirdigi i¢in). Bu dislinme sekli bugiin o
kadar fazla gozden digmiistiir ki onu regete ettiren herhangi bir
ebeveyni sug olusturacak sekilde thmalkir saymak egilimindeyizdir.

Ayrica “bitkisel” ¢areler testten gegirilip sagliga faydalar ol-
dugu kamtlanur kamitlaninaz, ilag firmalar wrafindan havada ka-
pilmakeadir. Tla¢ sanayisi yeni ilag gelistirmeye milyarlarca dolar
yaurir (ve patent ¢esitlemeleri ya da varolan iiriinlerin metabolit-
leri yerine tercih edilen biiyiik yenilikler giderek kitlagmakeadir).
Bir mahalle aktarma girip bitkisel ilaglardan bir tutam istemek ve
patentini almak varken, bu kadar parayr nigin harcasinlar? Ne de
olsa bir¢ok eski ilag¢ saflasturilmg bitkisel ¢arelerdir.

Gergekten ige yarayan ilaglardan elde edilen paranin muazzam
oldugu ger¢egini de gbzden kagirmamaliyiz. Pfizer,Viagra satigin-
dan yilda 1 milyar dolar elde ediyor. Eger iktidarsizh@a karpt ge-
leneksel Cin careleri (geyik boynuzu zamki; seytan sa¢i tohumu,
azgmn teke otu, pirasa tohumu, eucommia kabugu, curculigo kokii,
geyik boynuzu kadifesi iceren bir kangim) o kadar ige yarasayd.
rakip ila¢ firmalar: onu satun almak i¢in ugrasmaz miydi? Pfizer.
Zoloft sanyindan yilda 3 milyar dolar kazamyor. Eger St. John otu
depresyon tedavisinde aym sekilde etkiliyse, nigin birisi ondan
daha fazla para kazanniyor? Nigin hirsli bilim insanlari patentini
ahip sausa sunabilmek i¢in aktif bilegenleri izole etmeye ¢alignuyor?

Baska bir deyisle bitkisel ilaglarmn is goérdiigiine inanmak igin.
insamin suna inanmasi gerekir, ap kurumunun teknokratik ényar-
gilar1 o kadar giiglii ve “dogal” garelere karsith@ o kadar bityiikeiir
ki kir dirtiisiine tamamen agr basar. Bayer esas olarak s6giit aga-
cinmn kabugundan rafine edilen aspirinden milyarlar kazanir. Can
gigeginden elde edilen ekinezya sangindan aym gekilde para kazan-
may1 nigin istemesinler? En azindan tiiketiciler iirliniin kalitesiyle
ilgili kinu garantilere sahip olurdu. (Ekinezya satip Amerikan be-
sin takviyesi piyasasinin %10°unu olustursa da yakinlardaki tesadiifi
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bir érneklem, ekinezya olarak saulan tiriinlerin ancak %352%sinin
gercekten etiketre yazan mikrtarr igerdigini gosterdi; %10’unda
ekiznezya hic yokm.)™

Sonunda Bat tip kurumuna karst bu “isyanlanin™ hepsi 6zel
scktor i¢in daha fazla pazarlama firsaindan bagka bir sey degildir.
Cogu Avrupal ulusta oldugu gibi Kanada'da da 6zel ubbi tedavi
tamamen o6zel sektdr tarafindan verilir ve siki {icret kontroliine
tabidir. Bu oipki ilag firmalarinin @iriinleri igin ne kadar alabilecek-
lerinin sumrlanmasi gibi, doktorlarin da hizmetleri igin ne kadar
alabilecekleri sturlannugtir demektir. “Temel” tedaviye {ist sir
kondugundan, biiyiik para“‘tamamlayic” tedavide bulunur. insan-
lar1 hastaneye getiren seyin birey olarak 6zel ihtiyaglarina yeterin-
ce ya da daha iyisi hi¢ uymadiina ikna edebilirseniz, ¢ok giizel bir
pazarlama firsat yakalarsimz. Zaten biiyiik firmalar oyunu ¢6zdii.
Biiyiik ilag satig ditkkinlar son zamanlarda kendi bitki ve homeo-
patik ¢are markalarim satmaya baglads.

Bu arada evrensel kamu ubb1 amaci zarar gériiyor. Karg kiil-
tiriin dogum veri ve alternatit ip hareketinin merkezi olan Ame-
rika Birlegik Devletleri’nin sanayilegmiy diinyadaki en kétli kamu
saghk sistemine sahip olmasi tesadiif miidiir? Varhikhlarin gebelik
damgmani tuttugu, yoksullarin rutin olarak gebelik toksemisiyle
“hastanede boy gosterdigi bir iilke. Bu iki diinyamin nasil bir arada
olabildigini gormek zor degildir. Derine iglemis Baa ubbi kusku-
su ilerici solu boler ve zayiflatir. Okul sistemi genglerin beynini
yikayan bir tfabrikadan bagka bir sey degilse, evrensel kamu egi-
tmi arzu edilir bir politika konusu pek olamaz. Benzer sekilde
hastane sadece teknolojik bir beden hakimiyeti mekanizmastysa,
kim herkesin evrensel bir kamu saghg sistemi kapsaminda oldu-
gunu gormek ister? Tekrarlayacak olursak, kargi kiiltiirel diigiince
sadece kafa kangikhi@ yaratmakla kalmaz, solun arzu edilir sosyal
reformlar yapma kabiliyetini de kesinlikle engeller. Egzotik olana
ve Otekine diigkiinliik basitge zararsiz bir fiig degildir; tutarh bir
ilerici giindemin gelismesinin 6ntinde engeldir.

31. C. M. Gilroy, J. E. Steiner, T. Byers. H. Shapiro ve W. Georgian, ™ Echinacea and Truch in
Labeling.” Anhives of Internal Medicine, 163 (2003):s. 699-704.
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996 Kastm sonlarinda bir cuma glinii Toronto gehir merkezin-

deki en biiyiik aligveris merkezi olan Eaton Centre'in devasa
orta avlusunda buldum kendimi. Bisikletimi basinun {izerine kal-
dirdim ve “Higbir sey almayimn! Higbir sey almayin” diye bagirdim.
Sersemlemis ve hafif sagtrmg bir yignn miigterimin bakaglar: altin-
da, etrafimda aym seyi yapan ytiz kadar insan vardi.

Aksama sehir bisikletgilerinin yol hakki oldugunu savunmaya
yardun etmek igin diizenlenmis bir aylik Kritik Kitle bisiklet gezisi
kauhimaist olarak baglamisuk. Cok sayida bisiklet¢i is dagilma saa-
tinden hemen 6nce sozlesilen yerde topland: ve tek bir grup ola-
rak schir sokaklarina gicti. Fikir, bisiklet trafigi oldugu i¢in maksat

290



grafigi engellemek degildi. Maksat yollar1 kontrol altina almak, tra-
fik akigim belirlemek ve bisikletgilerin yehrin sokaklarinda gorece
giivenli bicimde birkag saat gegirebilmeleriydi.

Kitlesel sosyal protestonun bir bigimi olarak Kritik Kitle bisik-
let gezisi gorece zararsizdir. Sagladigh kisa 6zgiirliik anlar: oldukga
neselidir ve bisikletgiler motorlu tagit siirticlileriyle konugmak igin
zaman ayirdiklan ya da gezinin amacim agiklayan bildiriler dagic-
oklar zaman giderek canavar SUV’larm hakim oldugu bir sehir
¢evresinde yararh bir egitsel role hizmet edebilirler. Bir Kritik Kit-
le bisiklet gezisi tersine zevksiz de olabilir. Bisikletgilerin sikhikla
polis ve motorlu tagit siiriictileriyle stirtiigmesinden neseleri kagar
ve bazen is siddete vanir. Neden, genellikle sabirsiz stirticiilerdir;
fakac bisikletgilerin de sugtaki paylarim teslim etmek gerekir. Kri-
tik Kitle bisiklet siirmek isteyen herkese agikur; fakat kauhmeila-
rin ¢ogunlugu anaryistler, kiiltiir parazitleyenler, kiiresellesme kar-
sia aktivistler ve sehir ¢evrecilerinden olusan kangik bir ¢uvaldir;
¢ogu sadece bisiklet yanhs degil, araba karsin, tiiketimcilik karsi
ve genellikle gliniimiiz kitle toplumunun ¢ogu 6zelligine muha-
liftirler.

Ahgveris merkezinde bisikletimi havaya kaldirip bagirmaya na-
s1l son verdigimi agiklamaya yardim eder. Kritik Kitle bisiklet ge-
zisi Amerikan Sitkran Giinii'nden sonraki ilk cumaya, artk nam-
i Hi¢bir Sey Almama Giinii'ne denk geldi. Hi¢bir Sey Almama
Giinii’'niin ilan edilen amaglarindan biri “tiiketimciligin cevresel
ve etik sonuglarini” teshir ctmektir. Tiiketim karsithin ve ¢evreci-
lik arasindaki bu baglant, ¢ogu aktivist i¢in tiiketimcilikteki ana
problem bunun ¢evre agisindan kotii olmasi oldugundan, dogal bir
uyumn gibi goriintr.

Baglanti gevre aktivistleri igin giiclii bir toplanma noktas:
haline gelen, IPAT denen formiilde agik hale gelir. Formiil ve-
rili bir toplumun g¢evreye etkisini Slgmenin bir yolunu sunar:
Etki=NufiisxZenginlikxTeknoloji. Zenginlige esit agirlik verile-
rek, tiiketimcilik karsin elestiri gevresel politikalar igine yerlestiri-
lir. Kii¢iik; ama zengin ve teknolojik olarak geligmig bir toplumun
nasil ¢evre iizerinde ¢ok biiyiik zarara neden olabilecegini -gelis-
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mig diinyamn, diinya niifusunun yalmzca %20%ini barindirirken
kaynaklarinin %80"inin tiikettigi sik alinulanan istatistiklerle dog-~
rulandi- gostererek, asir niifus arngt konusundaki neo Malthus¢u
kaygilar: hafife de ahr.

Ahgveris merkezinde bisikletimi kaldirip “Hig¢bir Sey Almayin™
diye bagirmak ¢ok eglenceliydi. Tiiketim kargini retorik ve ¢evreye
dost teknolojik minimalizmin bu kombinasyonuyla gergekten po-
litik bir eyleme kanldigimi da hissectim. Ama yillar gegtikge Kritik
Kitle bisiklet gezisinin siyasetinden giderek rahatsiz oldum, bana
baglangigtaki bisiklet yanhsi sempatim dort bagt mamur karsi kiil-
titrel isyan icinde sekil degistirmis gibi geliyordu. Bisikletimi ha-
vada sallamakla ger¢ekte problem oldugu varsayilan tiiketimeiligi
alevlendirirken, bircysellestirilmis ve temelde apolitik bir ¢evre-
cilige katilip kanlmadigimu merak ectim. Sonradan bakinca bana
oyle geldi ki insanlarin ¢ogunun ortahikta gosterig yapud bisiklet-
ler, benim kullandigun Honda Accord’dan daha pahal.

et /2 Rpn—

Toplumumuz teknoloji konusunda karar veremez. Teknoloji-
nin, her kazancin egit bir kayipla birlikte geldigi endiselendirici
bir pazarhik oldugu duygusu, kiiltiiriimiizde zaten olan standart bir
mecazdir. Yunan mitolojisinde, Prometheus atesi tanrilardan galip
insanlara verir; bunun i¢in her giin bir kartalin gelip karacigerin-
den bir par¢a koparacag bir daga zincirlenir. Zeus ates armagamni
insanlardan geri alamaz, o yiizden onun yerine bir bagka armagan
gonderir: hastahklar, umutsuzluk, haset, yaghlik ve insamin biitiin
oteki straplariyla dolu Pandora'nin kutusu.

Teknolojiye kargyr ihtiyath bir duygu ikilemi anlagihir bir sey-
dir. Kiigtik, geleneksel toplumlar teknolojinin tabiat geregi istikrar
bozucu oldugunu ¢oktan anlamusur ve toplumsal istikrar birincil
deger olarak goriiliiyorsa (¢ogu geleneksel kiiltiirde oldugu gibi),
teknolojik degisime, eger girisilecekse, dikkatle girigilmelidir. Ama
Avrupa Roénesansi’'nin bir pargas olarak bu tavirda biiyiik bir dé-
niigiim oldu. Francis Bacon ve René Descartes gibi insanlar bilim
ve teknolojideki gelisimi insanoglunun en biiyiik gorevi olarak
gordiiler. Hem Bacon hem de Descartes’in kesif ve icat yoluyla

292



Joseph Heath & Andrew Potser

insan mutlulugunu artiran bir ara¢ olarak bakaklar: bilimsel bilgi
konusunda son derece faydaci bir bakis agis1 vardi. Hatta Descartes
Youtem Uzerine Konugmalar' insanh@in “doganin efendisi ve sahibi
haline gelecegi” kehanetinde bulunuyordu.'

Ama Bacon ve Descartes gibi her cogkun kisiye karpihk, Jean-
Jacques Rousseau ya da Sigmund Freud gibi bir kuskucu vardi.
Bir biitiin olarak kiiltiiriimiiz teknolojiyi ozgiirlestirici ya da bir
despot olarak gérme uglari arasinda bir sarka¢ gibi salinmaya egi-
limlidir. XIX. yiizy1l bilimin, akhin ve ilerlemenin vaatlerine kokli
bir inangla birlikte ¢ok iyimser bir donemdi; ta ki Biiyiik Savag'in
mekanik kitle katliann yeni teknolojik ¢agdan yaygin bir nefrete
yol agana dek. II. Diinya Savagi’ndan sonra bir bagka kitle kadia-
mi dehseti ve atom bombasimin korkung giicii ,6zellikle Kuzey
Amerika'da dogan orta simf araswda savag sonrasi endiistriyel re-
fahin takdiriyle dengelendi. Bugiinlerde Jetson’larm arabalarimn,
yiiriiyen kaldimmlarin ve Cherry 2000 ask robotlarinin yoklugu
kotii stand-up komedyenlerinin ve yorgun ironicilerin gidasicir;
fakat elli yil dnce teknolojik ilerlemenin isyerindeki ve evdeki ha-
yati daha kolay, daha zevkli ve daha acelesiz hale getirecegine dair
gercek bir beklenti vard.

Sarkacin tam ters vone giumesi uzun siirmedi, teknolojinin
kotit etkileri dogmakea olan kargy kiiltiiriin ana kaygilarindan birt
haline geldi. Gergekten hem Theodore Roszak hem de Charles
Reich i¢in kitle toplumu sorunu temel olarak teknoloji sorunun-
dan ayrilamaz bir seydir. Roszak'in kitle toplumunun hiyerarsik,
biirokratik 6rgiitlenmesi igin uydurdugu terimin “teknokrasi”
olmas1 tesadiif degildir. Teknokrasiyi, “yoénetenlerin kendilerini
teknik uzmanlara bagvuruyla hakhlasurdift, onlarin da kendilerini
bilginin bilimsel formuna basvuruyla hakhlastirdign bir toplum™
olarak tammlar.”

Modern toplumda sorun kesinlikle “makinemsi” hale gelmis
olmasidir. Teknolojinin buyruklar: -verimlilik, standartlagma, isho-

*Yontens Czerine Konugmalar, Cev. Avsar Timugin, Bulut Yay,, 2010. (v.h.n.)
1. René Descartes, “Discourse on the Method,” Ing. Cev. Cottinghaim, Stoothot, ve Mur-
doch, The Philesoplical Writings of Descartes iginde Cile (Cambridge: Cambridge University
Press, 1990), 5. 14243,
2. Roszak, Making of « Counser Culture,s. 21.
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liimii- hayatn tiim cephelerinin hakim buyruklari haline gelmig-
tir. Reich’in The Greening of America'da ileri siirdiigli gibi, Ameri-
kahlar giigsiizliik hissediyorsa, bunun nedeni “kendimizi piyasa ve
teknolojinin hakimiyeti altina yerlestirdigimiz i¢in hayatumzi ve
toplumumuzu kontrol etme yetisini kaybetmemizdir”.* Kontrolii
yeniden kazanmak i¢in “makineyi agmanin” bir yolunu bulmanunz
ve “makinesiz degerlere” donecck bir yol yapmamuz gerekir. Kary
kiiltliriin esas cazibesi teknoktarik ideolojinin agik reddi tizerine
inga edidmis olmasidir.

Teknolojiyi tiim yermelerine karsin ne Roszak ne de Reich
toplumda teknolojinin isleyis seklinin kapsamh bir analizi i¢in ¢ok
fazla sey ortaya koymaz. Bu Fransiz sosyolog Jacques Ellul, felse-
teci George Grant ve her tasin alundan ¢ikan Herbert Marcuse
gibi daha sofistike diigtiniirlere birakilir. Ellul’a gore biz simdi la
tecnigue’in ortasinda yayiyoruz. Teknik tek bir alet ya da makine
degildir, tek bir bilgi ya da tiretim yuvar1 da degildir. Tersine *“ras-
yonel olarak ulaghnmg ve insan faaliyetinin her alaninda mutlak
etkinligi olan bir yéntemler biitiiniidiir”.* Teknik, Ellul'un-"insan
makine™ dedifi seyi treterek. makine ve onun toplumdaki de-
gerlerini birlegtiren seydir. Bu siire¢ kagimlmaz olarak politika ve
ckonomiden egitime, saghga hatta aile hayauna kadar toplumun
tiim cephelerini kaplar.

Bir¢ok agidan bu-basmakahp bir kltlt. toplumu elegtirisidir. Tek
fark uyumluluk problemini psisik basirmadan ¢ok mekanizasyona
dayandirmasidir. Ellul tcknigi kendi i¢ ve 6zerk mantifina gore
gelisen, kendi kendine karar veren kapal bir ¢ember olarak gériir:
bu temelde teknolojinin dért kuralim formiile eder (“Peter ilkele-
rinin” bir degiskesi olarak okunur):®

1. Tim eknolojik ilerlemeler bir bedel ister.
2.Yeni teknolojiler her zaman ¢ézdiigiinden daha fazla prob-
lem dogurur.

3. Reich, Greening of America, s. 381,
4. Jacques Ellul," The Technological Order,” Philosoply and Technology, der. Carl Mitcham ve
Robert Mackey (New York: Free Press, 1983), s, 86,
5.A.g.c..5.97-98,
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3. Teknolojinin kotii yanlar iyi yanlarindan ayrilmaz.
4. Tiim teknoloji Ongoriilemeyen etkiler yasasina tabidir.

Ellul teknolojinin istedigimiz gibi uygulayacagimuz renksiz bir
ara¢ oldugu fikrini reddeder. Teknolojik toplum i¢inde kontrol ya
da dzgiirliigiimiiz oldugunu diistinebiliriz; fakat bu, teknolojinin
kurumsal ve 6rgiitsel cephesi tarafindan iiretilen biiyiik psikolojik
etkiden kaynaklanan bir yamlsamadir. Teknik gli¢lii, bilinglerimize
hakim olan deger yiiklii bir ideolojidir, o kadar ki “6zgiirliik” duy-
gumuz, diisiince ve eylemlerin olabilirligi anlayigimuz bizatihi tek-
nik tarafindan dayaulr ve ssmrlanir. Ve burada teknolojinin gergek
tehlikesi yatar.*Big Brother”in yiikseligi, genetik olarak degistiril-
miy yivecekler ya da ¢evresel bir soykinmla ilgili kaygilara ragmen.
teknolojiye koleligin nihai formu manevidir. Teknoloji akileihik ve
zihin kavrayigmuzs kisidlayarak, sistematik olarak 6zgtirliigting hay-
siyetin ve insan Ozerkliginin altim oyar. Teknoloji toplumu atomi-
ze eder ve benlikleri par¢alara avirir ve Gzellesinis bilgiye, “uzman-
1ga” ve akiler (yani “verimli”) ¢oziimlere bel baglamaya yol agar.

Bu goriise gore sonug teknolojinin, dzglirlegtirir gibi griintir-
ken bile bizi kélelestirdigi bir toplumdur. Ornegin Amerikan dz-
giirliigliniin nihai sembolii olan otomobil kesinlikle bize bireysel

“hareketlilik ve kontrol imkam verir; fakat ¢elik ve petrol iireti-
minde biiytik sermaye yatirimlar1 gerektiren son derece otoma-
tiklestirilmis sanayi {iretimini desteklerken, bizi bir beton ve asfalt
diinyasina, trafik sitkagrtkh@ina ve sehir kirliligine de mahkiim eder.
Benzer bigimde George Grant’in tercih etigi bir 6rnegi uyarlarsak,
bilgisayar nasil kullamlacagin bize dikte eder gibi gérinmezken, ag
tabanl: bilgisayarlarin ve kablosuz iletisimin en cogkulu destek¢i-
leri bile kabul etmek zorundadir ki ¢ogu insan i¢in e-mail, cep
telefonu ve diziistii bilgisayarlar, is ve aile hayatmn gereklerini sik
sik ikinci plana atmalarina neden olan elektronik képek tasmasidir.

Teknolojik toplumun bu tasviri genis bir popiiler kabul kazan-
di. Herkesi kapsayan bir teknokrasi nosyonu o kadar siradan hale
geldi ki ona taze bir soluk vermek i¢in ¢ogu ¢agdag elestirmen yeni
bir terminoloji icat etmek zorunda kahyor ya da 60’lar toplumsal
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elestirisinin bayat lahanasim yeniden siurken bile ilaveten farklar
ortaya koyuyorlar. Mesela 1992 tarihli Technopoly adl kitabinda
Neil Postman bilim, kegif ve icat yoluyla sosyal ilerlemeye kendi-
ni adayan her toplum igin “teknokrasi” terimini kullamz; oysa bir
“teknopoli” teknokrasinin kapsayici bir ideoloji haline geldigi bir
toplumdur, 6yle ki imkan dahilindeki her alternatif, diigiiniilemez
olacak kadar konu digi hale gelir.

Kuskusuz teknoloji tarafindan beynimizin yikanmus oldugu
nosyonu tarkli giysiler iginde standart kitle toplumu elestirisidir.
Ellul la tecnigue’e psikolojik olarak adapte oldugumuzu soyler;
Postman teknoloji iginde “uyurgezer” oldugumuzu ileri siirer.®
Hatta birgok agidan en akilli teknoloji elestirmenlerinden biri
olan Amerikali siyaset teorisyeni Langdon Winner, bir “teknoma-
nia” pengesinde oldugumuzu ve yaratnig oldugumuz diinya igine
kaybedilenlerden bihaber, ger¢ekte almadiginuz kararlarin sonug-
larim diigiinmeden “uyurgezer” gibi gériindiigiimiizii ileri siirer.”
Ama bu muhtelif bihaberlik iddialarina inanmak zor. Kiiltiirtinii-
ziin agirt tekno cogku dénemlerinden gectigi kuskusuzken: binyil
bagindaki dot-com manyakhiginin dorugunda bile bu 6zellik vards.
Bu, bir¢ok insanin teknolojiye ok takinth hale geldigimiz ve ¢ok
bagimh oldugumuz i¢in kiyamet giiniimiiziin kesinlikle yakin ol-
dugundan endise etmesine benziyordu.

Y2K histerisini haurhyor musunuz? Y2K'nin kiyametvari bir
toptan iflas olmasy, ilerleme ve geligme semasinda teknolojinin yeri
konusundaki iyimserligimiz son mertebesinde oldugunda bile altta
yatan ikili duygudan kagcamayabilecegimiz gercegini degistirme-
di. Teknolojik ilerleme {izerine yeni kitap ve medya raporlarinin
en gelisigiizelleri bile stiregiden seyle ilgili derin bir kiiltiirel hu-
zursuzlugu gosterir. Bilingsiz degiliz, beynimiz yikannug degil ve
uyurgezer degiliz. Aksine kaybedilenin gayet farkindayiz ve gelene
¢ok dikkat ediyoruz. Bu yiizden basmakahp kars1 kiiltiir elestirisi,
teknolojinin toplumumuz tizerinde yapti§ etkinin tutarh bir agik-
lamastni kesinlikle sunmaz.

6. Neil Posunan, Technopoly: The Surrender of Culture to Technology (New York: Knopt', 1992).
7. Langdon Winner, “How Technomania Is Overtaking the Millennium,* Newsday, 23
Kasim 1997,
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Teknolojinin ugsuz bucaksiz, herkesi kapsayan bir ideoloji ol-
dugu dogruysa, tekno-fobiklerin hakim oldugu kary kiiltiir i¢in
neo-Ludit” politikalarda siginak aramak dogal gériiniir. Bu yah-
nayak, miisli yiyip, Hint nanesi i¢erek pis diigiimlii makramelerde
oturan hippi popiiler kligesine kesinlikle uygundur; fakat gercek-
te hareketin ¢ok kiigiik bir parcasimy yansitir. Tarihsel olarak kargi
kiiltiirel hareketer anaakim toplum kadar teknoloji konusunda
ikirciklidir, vaatlerinin de tehlikelerinin de farkindadhr.

Kuskusuz bu hareketlerde her zaman weknolojiye ¢ok biiyik
diiymanhk olmustur. 1962 tarihli Silent Spring adli kitabinda Rac-
hel Carson’m dedigi gibi, kitlesel sanayi toplumu sadece ruh igin
degil gevre icin de koiidiir. Istatistiki yorumlarimn zayif olmasmna
ragmen, Carson pek ¢ok insam DD T nin zararlarina kargt uyar-
may1 bagardi. Béylelikle teknik “uzmanhk” fikrinden kugku du-
yulan yeni bir ¢evre bilinci yaranlmasina yardimer oldu. Bu arada
niikleer tehdit tiim gezegen iizerinde yakindaki yok olugun uzun
gblgesini diigiiriirken bile, Vietnam'daki napalme batnug savag, me-
kanize Bau ve ilkel Dogu arasinda teknolojik bir savay olarak ka-
liba dokiildii.

Bununla birlikte birgok elestirmen, teknoloji bir problemse
bile, ¢Szlimiin de asli bir pargasi olabilecegine inanmay siirdiir-
dii. Pul pul dékiilmesine ragmen, Reich bile bunu gérdii. Ludizm
yamt degildi. “Gergeklige makineleri gormezden gelmeye ¢alisa-
rak hizmet edilemez. Tarihimiz yapmanmiz gerekenin, segimlerimiz
dogrultusunda ¢ahysin diye ona yol géstermek i¢in makineler lize-
rinde hakimiyet iddia etmek oldugunu gosterir.™ Konu teknoloji
kargiti olmak degil makincler iizerinde kontroliimiiz —tersi degil-
olmas: i¢in eyyayr diizenlemektir. Yeni bilincin hedefi makinelere
koleligimize son vermek, teknolojiyl hayaumz iyilegtirmek igin
kullanmak, dogayr korumak ve barigt saglama almak olmalidr.

Bu {itopyacilifan teorik kalbi “kithk sonrasi ekonomi” denen
seyin gelisimiydi. Herbert Marcuse ve eko anarsist Murray Booke-

* jysizlik korkusuyla teknolojik yeniliklere kargt olma. (¢.n.)
8. Reich, Greening of America. s. 381.
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hin gibi vazarlarin 6nerdigi diigiince, teknolojik iyilesmenin her-
kesin temwl ihuyaglarim esas olarak ticrewsiz karsilamaya yetecck
tiretimi miimkiin hale getirecegivdi. Makineler maddi ihtiyag ve
isteklerimizin hepsini karsilayabilir olunca, manevi yanumzi ge-
ligtirmek, yaratcr oyunun keyfini stirmek ve ekonomik iiretimin
gereklerine degil vatandaghk ve agka dayanan bir toplum kurmak
igin daha ozgiir olacakuk (Ya da lain M. Bank’in bilimkurgusu
“the Culture™ in iyeleri gibi makineler tiiin isi yaparken yan gelip
yatabilecek ve seks yapabilecektik) Onlar yeni teknolojilerde, kitle
toplumunun karmagik iiretim odakl hiyerarsisinin alum oymayi
vaat eden hakiki bir devrimci potansiyel gordiiler. Bookchin riiz-
gar, glines ya da gelgit giicti gibi yenilenebilir enerji kaynaklari-
mn, “topragt ve sehirleri rasyonel ve ekolojik bir senteze sokarak™
ufalulmig, yeni bir medeniyet i¢in kaynak olarak hizmet edecegini
{umit etti.’ Yaygin kithk nosyonunun sadece bir dolap olduguna,
teknokrasinin degismez gikarlarinca yapildigi diisiintiyordu.

Bu bakig agisim kagimlmaz olarak mahvolmaya gotiiren sey
tiikerimimizin rekabetgi dogasim ve konumsal mallarin 8nemini
degerlend:rmedeki bagarisizhiker. Tyi bir semreeki evler, zevkli eg-
yalar, lnzli arabalar, giizel lokantalar ve cool giysiler tam da dogasi
geregi katr. Degerleri tiiketiciye sunduklar farka dayandig icin
onlardan daha fazla tiretemeyiz. Bu yiizden iiretimi artirma yo-
luyla kithfn Gstesinden gelme fikri tutarsizdir; toplumumuzda
kithk maddi degil toplumsal bir olgudur. Hem Bookchin hem
de Marcuse bu problemin énemini atlar. Onlarin sorun ettigi sey
daha ¢ok wplumun kurtulugu i¢in basurma —teknoloji— araglari-
na bel baglandif duygusuydu. Marcuse kurtulugeu bir sona hiz-
met eumek i¢in “mekanizasyon ve standartlagma siirecini” nasil
tersine gevirebileceZimizi merak eder.’ Ama sanayi kapitalizmini
karakterize eden muazzam karmagik ve sermaye yogun teknolo-
Jik sisteme herhangi bir pratik alternatif’ géremez. Sonugta hem

9. Murray Bockchin, ahnunm vapildiga yer: Robere Gottlieb, Foreing the Spring: The Traus-
Jormation of the American Environmental Movement (Washington, DC: tsland Press, 1993), 5.
88.
10, Herbert Morcuse, One-Dimensional Man: Studics in the Weolagy of Advanced Industrial So-
dety (Boston: Beacon Press, 1964), 5. 2.
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o hem Bookchin kitle toplumundan herhangi bir ¢ikint pek go-
remez.

Bu, 1973'te ingiliz ekonomist Ernst Schumacher Small Is Be-
antiful* adh kitabim yaymnlamasiyla tamamen degisti (Bilmeyenler
icin sdyleyelim, Schumacher kite toplumunda hayatin tahrip ol-
mast i¢in “ruh 8liimii” séziinii icat eden kigidir) Kitabin alt baghg
“Insan Onemliymis Gibi Bir Ekonomi Caligmasi™ adim tagir ve
Schumacher teknolojinin insanoglunun hakiki ihtiyaglarina adap-
te edilebilecegine inamir. {htiyacimiz olan, alternatif bir medeniyet
formuna temel olarak hizmet etmesi icin, alternatif bir teknoloji
formuydu. Kitle toplumu karmagik, merkezi ve sermaye yogun-
sa, 6zellegmig bilgi ve uzmanlik gerektiriyorsa, alternatif teknoloji
tam zttr olacaker. Basit, merkezsiz, masrafsiz, kullanicr dostu, kolay
tamir edilebilir ve kiigiik dlgekli bireysel ya da yerel uygulamalara
elverisli olacaket.

Makul bir dereceye kadar Schumacher'in kaygilar gelisen
diinyanin ihtiyaglariyla ilgiliydi. Bizim seri iiredm sistemimizin
yalnizca zaten zengin olan toplumlar igin uygun oldugunu sa~
vunuyordu. Gandhi’nin “diinyamin yoksullarma kitlesel iiretimle
degil, kitlelerle tiretimle yardim edilecek”™ diisturunu takip ede-
rek, geligen diinyanin ihtiyag duydugu seyin, bir yerde itkel araclar
ve modern sanayi arasinda arabulucu teknolojiler oldugunu ile-
ri stirdii. Bu kitlelerle {iretim teknolojisi “ekolojinin kurallariyla
bagdasik, kit kaynaklar kullammminda mutedil ve onu makinenin
kolesi yapmak yerine insanogluna hizmet etmek i¢in tasarlanmmg”
olacaku." Erisilebilir ve demokratik de olacak, “zaten zengin ve
giiclii olanlara tahsis edilimeyecekti”.

Geligen diinyaya dogru bu yonelmeye ragmen (ve Cin'de
“Biiyiikk Aulim” sirasinda toplum temelli gelik {iretimi gibi fe-
laket deneyimlere ragmen) sanayilemis Bati'daki birgok insan
Schumacher’in “bilim ve teknolojinin miilayim, siddet igermeyen
ve giizele dogru yeni bir yonelim” talebine meftun oldu.”? Cevre-

* Kiigiik Guzeldir, Gev. Osman Deniztekin, Varhk Yay., 2010, (yv.h.n.)
1. Ernst Schumacher, Smull Is Beautifil: A Sty of Economics As If People Mattered (London:
Abacus, 1974),s. 122,
12.Age.,s.27.
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ciler, antikapitalist solcular, topraga doniiscii hippiler ve sebekele-
re baglanmadan yagayanlar gibi ¢esit gesit grup “uygun teknoloji”
denmeye baglanan seyin bayrag alunda bir araya geldi.

e /Y

Uygun teknoloji waraftarlart teknolojinin kitle toplumu go-
riigiinii 6zerk, belirleyici, totallestirici bir gii¢ olarak reddederler.
Problemin ille de kendi bagina teknolojide olmadigina, se¢tigi-
miz 6zel aletlerin tabiatinda olduguna inanirlar. Yine teknolo-
jiye ihtyacimz olacak fakat se¢imlerimizde daha akilli olmali-
yiz. Kitle toplumu sosyal olarak yabancilagtirici, ¢evresel olarak
tahripkar“sert” teknolojiler kullanirken, “yumusak” ya da uygun
teknoloji demokratik ve ¢evreye dost olacakti. Yumusak teknolo-
jilerin verimli ve ¢evre dostu olmasi gerekecekti; yerel, demokra-
tik yonetimleri gelistirecekti; bireysel ve toplumsal gelisime imkan
verecekui; ve giivenli, basit ve kullammu kolay olmak zorundayd.
Olmayacak i§.

Kuskusuz bu degerlerin hepsinin karpilikh olarak bagdagir ol-
masini beklemek i¢in bir neden yok. Ornegin 1968 model bir
Chrysler Newport, biraz teknik bilgisi ve fi¢ standart anahtar1 olan
herhangi biri tarafindan tamamen demonte edilip tekrar bir araya
getirilebilir. Insanlarm kendi yag degisimlerini ve tamirlerini yap-
oklarindan bu yana o kadar uzun zaman gegmedi. Oysa modern
bir hibrit ara¢ ¢arpici derecede daha fazla ¢evre dostuyken, seytan-
casma karmagiknr. Tek bagina elekeronik pargalar o kadar karma-
stkur ki arabaya yalmzea bayi tarafindan ve yalmzca 6zel egitimli
teknik adamlar tarafindan servis verilebilir. Sahibi arabasini periyo-
dik olarak yazihm giincellemesi i¢in gétiirmek zorundadir. $imdi
hangi teknoloji “sert” hangi teknoloji “yumugak™?

Bu tiir zorluklara ragmen uygun teknoloji taraftarlar1 tekno-
loji diinyastm iki basit kategoriye ayirmada israr ederler. Ornegin
1989 tarihli The Real 1Vorld of Technology kitabinda Ursula Franklin
iki ana tip ayrgnrir: “biitiinciil” ve “kuralar’” teknoloji. Biitiinciil
teknoloji zanaat temelli tiretimin karakteristigidir, burada tek bir
zanaatkdr Gretimin her asamasimi bagindan sonuna kontrol eder.

Ozellesme, oldugunda, ¢dmlek ya da tekstil gibi genel bir tiretim
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hattr alamindadir. Tersine kuralc teknolojiler iiriinde degil gorevde
ozellesmeyi tegvik eder (otomobil imalat tipik bir drnektir). Ku-
ralar teknolojilerde diretim bireysel is¢inin degil, bir biitiin olarak
sistemin bir fonksiyonudur; bu yiizden kontrol ve sorumluluk ko-
ordinatérler ve yoneticilerdedir.

Franklin toplumumuzun kurala teknolojilerin hakimiyetiyle
ayirt edildigini savunur.®® Bunun nedeni bu teknolojilerin, bizi
teknolojinin buyruklarina ve onun yabancilastiricr biirokratik ras-
yonalitesine minnettar hale getiren “‘uysalhik tasarimlar1” dedigi
sevdir. Teknolojimizi miimkiin oldugu kadar insani ve biitiinciil
olmasimi saglama almak i¢in adun atmamiz gerektigini savunur.
Onun daha ilging 8nermelerinden bazilari havayollart CEO’sunun
ucus kocu olmaya zorlanmasy, kamu ¢alisanlarimn kamu taggmaci-
hg kullanmaya mecbur edilmesi, kafeterya yiyecek sahiplerinin
kendi lokantalarinda yemeye mecbur edilmesi vardir. Daha ciddi
olarak, belki, Franklin her yeni teknoloji ya da kamusal proje i¢in,
her zaman sunu sormamiz gerektigini soyler: Adaleti 1yilestirir mi?
Kargliklih@ tamir eder mi? Felaketleri en aza indirir, yikima karsi
muhabbeti ve makinelere karst insam kayirir nu?

Bu tam da uygun teknoloji ¢agrisidir. Bunlara yumugak ya da
sert, biitiinciil ya da kuralar dense de “iyi” ve “kotii” alanlarma

“diigen dogal teknoloji tipleri simrlan belirgin degildir. Bir endi-
se “yumugak” ya da merkezsiz oldugu ileri siiriilen teknolojilerin
daha merkezilegtirici amaclar i¢in hizla benimsenebilecegidir. In-
kiy makinesi agik bir rnektir. Ilk ortaya giktiginda devrimei bir
alet olarak alkiglandi, ev kadmlarim birgok can sikict ve yorucu
dikis isinden kurtaracaku. Kisa siirede dikig makinesi kotii sartlarda
caligilan atdlyelerin babasi oldu.

Daha genel olarak, insanlarin teknolojiyi kullanma tarz, o tek-
nolojinin dogas tarafindan belirlenmez genellikle. Ornegin gevre
dostu ev teknolojisinin geligiminin tek en énemli sonucu “McKo-
naklarin” ¢ogalmasidir. Cogu insan satin ahp muhafaza ctineye
gii¢lerinin yetebilecefi en biiyiik evi ahr. Yiiksek verimli ocak ve
siislii yahiim, evleri 151 yoniinden daha az masrafli yapiyorsa, in-

13. Ursula Franklin, The Real World of Technology (Toronto: Anansi, 1999), s. 127-28.
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sanlar daha biiyiik evleri alacakur (ayni sey klima igin de geger-
li). Low-E camlar ve arada argon. pencerelerin yahium 6zelligini
iyilestiriyorsa, insanlar en bilyiik pencerelt evleri alacakur (evden
kaybedilen 1s1 degismeden kalsin diye). Tuketici harcamasi, ank
dengeleme prensibiyle yonetiliyor gibidir.

Bir bagka problem bir¢ok teknolojinin uygunlugunun tama-
muyla bircok insamin onlan nasil kullandigina baghh olmasidir.
Odun sobasi bir¢ok bakimdan miikemmelen uygun teknolojidir;
ciinkdi fosil yakitlar yakmaz ve agir enerji tretim ve tagima siste~
minden tamamen bagimsizdir. Fakat basit bir *Ya herkes bunu va-
parsa?”’ sorusunu ge¢emez. Sokakta mutfaginda bir Franklin sobasi
olan tek bir ev olmasi muhtegem olur ama her ev bir tane edinir-
se hava kiil bulutuyla kaplanacak, biiyiik 6l¢ekte ormansizlagma
olacak. yakacak odun fiyatlar: firlayacak ve sehir havasinin kalitesi
XIX. ylizyildaki seviyesine diisecekeir. Cok gecmeden yetkililer
adim atmaya zorlanacak ve odun sobalarim kaldiracak diizenleme-
ler yapacakur. Bu uygun teknoloji Gyle mi? Bu teknolojiye yaragan
ad “uygun” degil “ayricahkh” dur. ;

Sonunda yerel topluluklarin ve yerel kiiltiiderin, uygun tek-
noloji ¢ergevesinde inga edildiginde bile, farkhhig, 6zgiirliigii, ba-
gimsizhi@r ve demokrasiyi gelistirecegini diiglinmek igin bir neden
yok. Gergekten ¢ogu kez durum muhtemelen budur. Biiyiik 6l-
cekli teknoloji insanlar: birbirleriyle igbirligi yapmaya zorlar. Oysa
kiiciik olgekli teknoloji siklhikla agir bireyselciligi tegvik eder;“ha-
yatta kalmac1” zihniyetin soyutlamaci ve antisosyal karakteristik
tavrimin lafi bile olmaz. Ne de olsa kendi jeneratdriiniiz, kendi
fosseptiginiz, kendi 4x4’tiniiz, kendi silahiniz ve Montana'da kendi
araziniz varsa, ne demeye vergi ddeyesiniz?

Sonunda bu itirazlardan hicbiri uygun teknoloji yandaglarim
endiselendirmeyebilir. Uygun teknoloji hareketi farkh bir politik
ideoloji igin bir ¢ikig oldugu kadar, ¢evresel kaygilara genel bir
yamtu da. Biitiin karg: kiiltiiriin iginden gegen kendine yeterli ka-
I libertanizmin damarindan istifade etti ve gergek diinya politik
yiikiimliiliiklerinin taleplerinden yan ¢izen biiyiik Sl¢iide igine
kapanik bir girigim oldu. Ek olarak kargt kiiltiir i¢indeki birgcok
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unsura, teknokrasiye karg ¢ikislarina ragmen. varolan teknolojiler
son derece sempatik goriindii.

Acikea liberter politikalar ve uygun teknoloji hareketinin tek-
nolojik tiiketimciligi, kendini pek ¢ok sekilde agiga vurdu. Birgok
insan Buckminster Fuller'm ¢ahsmalarindan ilham aldi. Fuller'in
basit konstritksiyonun giiclii hafif agirhikla bir araya getirildigi
jeodezik kubbesi tipik uygun teknolojiydi. Fuller “Uzay Gemisi
Diinya” nosyonuyla dogan kiiresel ¢evre bilincini de yakaladi."
Biz bu gemideki miirettebatlariz sadece diyordu ve genis 6l¢ekli
cevre felaketlerinden kaginacaksak birlikte ¢ahismak zorunda zo-
rundayiz. Gemi rehberi Operating Manual for Spaceship Earth bin
hippi astronotun uzay pilotu fantezileriyle doludur.

Kiigitk Giizeldir uygun teknoloji hareketinin inciliyse, onun
haber biilteni daha sonra CoEwvolution Quarterly halini alacak olan,
Whole Earth Catalog'du. 1968°de Steward Brand tarafindan kuru-
lan WEC kismen dergi, kismen hayatta kalma kilavuzu, kismen
-pratik kary! kiiltiirciiler i¢in takas merkezi tiiriinden- sang katalo-
guydu. Brand agik¢a hareketi seks, uyusturucu ve rock and roll'dan
uzaklastirip bisiklet, giineg panelleri ve giibre tircten tuvaletlere
déndiirmeye ¢alistyordu. Karg kiiltiir igindeki biyiik tartigma tiim
toplumu degistirmek i¢in bir kiginin bilincini degistirmenin yeter-
T olup olmayacagrysa, WEC hayat tarzimzi degigtirerek toplumu
degistirebileceginizi savunarak konuyu degistirmeye ¢ahgti. Her
birimiz tek kisilik bir toplumuz ve eger herkes, tercihen kirsal ya
da yaban arazide, bafnmsiz, kendine yeter bir hayat tarzi benim-
serse, birey, toplum ve biitiin gezegen daha iyi durumda olacakt.
Uzay Gemisi Diinya’nin miircttebati igin, her insan kendinden so-
rumludur.

Uygun teknoloji hareketinin kithk sonrasi cephesi ve alterna-
tif enerji kaynaklarina inanc1 70’lerin petrol krizi ve ekonomik
durgunlugundan sonra neredeyse yok oldu. Riizgar giicii roman-
tiklerini, yakit pili girisimeilerini ve hidrojen ekonomisi gelecek-
gilerini bir araya getiren gercek ama politik olarak marjinal bir alt

14, Buckminster Fuller, Operatng Manual for Spaceship Earth (New York: Pocket Books,
1970).
303

L



Isyan Pazarlamyor

kiiltiir olarak yagtyor. Ama uygun teknoloji arayisun kovalayan fi-
kirler kiiltiiriimiizde iki ana bigimde muazzam etkiler ortaya koy-
maya devam eder. [Iki teknolojiye diiskiinliik, siber-punk, siber-
komiiniteryanizm ve siber-libertarizm dahil ¢esitli bigimler alarak
internete go¢ etti. Bu arada bireysel eylemle kiiresel farkindahg
bir araya getiren hippi uzay adaminn kendine yeterlilik politikasi,
“Kiiresel diisiin, yerel eyle” sloganinin yardimina kostugu yaygin
bir ¢evreci titketim formunda kiiltlirtimiize sizdi.

[Ty -

Uygun teknoloji hareketini motive eden fikirlerin ¢ogu dog-
makta olan bilgi islem diinyasinda yankilandi. Aruk “hacker etigi”
diye bilinen gey 1950°lerde MIT'te 6grenciler arasinda baglads ve
anma tlkesi tiim kullamicilarin bilgisayarlara ve enformasyona ki-
sitlamasiz erigim hakkiydi. Anargist ve liberter esinli hacker etig;.
teknokrasiyi karakterize eden uzmanhk kiiltii ve enformasyon te-
melli seckincilige meydan okumamm bir yolu olarak merkezsizley-
mig bilgisayar ve enformasyona ulasima énem veriyordu. Kiiltiir
teorisyeni Andrew Ross'un dedigi gibi, “hack’leme teknolojisi ve
viral gerilla savagi karst kiiltiirel fantezidé daha 6nce Molotof kok-
teyline benzer bir yer isgal eder.”"?

Hadrware cephesinde, sirket kuruculan Steve Jobs ve Steve
Wozniak'in IBM ve Digital Electronics Corporation (DEC) ta-
rafindan kurulan sirketler, kurumlar, merkezi bilgisayar sistemine
kargi kendilerini kasith bir zichik i¢inde muhalif konumlandirirken,
Apple bilgisayarlar en basindan beri uygun teknoloji glivenilirli-
gine sahiptir. Bu masif ve “kalpsiz, baskimn mekanize beyinlerinin™
tersine, kisisel bilgisayarlarin potansiyeli —dizistii yaymeilikean, in-
ternet agina kadar— yikica ve dzgiirlegtirici gibi goriiniiyordu.

Whole Earth Catalog ile Brand tiimiiyle mutabikti. Apple bil-
gisayarlarini devrimciler igin ve devrim tarafindan yapilan arag
olarak gordii ve WEC Apple ile ilgili makaleleri odun sobasiyla
ilgili olanlarin yamna tapdi. 1985’te Brand dergisi Whole Earth
Software’in yazar ve okurlar1 i¢in alternatif bir online forum ola-

15, Andrew Ross,"Hacking Away at the Councerculture,” Postmedern Culture,y .no.1 (1990),
hup:/Zinfomotions.com/serials/ pme/ pme-vin-ross-hacking.oxe.
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rak WELL'i (Whole Earth ‘Lectronic Link) kurdu. Online diisiinen
bir topluluk yaratmanm en erken girigimlerinden biri olan dergi
ancak bir iki yal gitti; fakat WELL, simdi diinya ¢apinda 10.00(’in
{izerinde tiyesiyle Salon tarafindan sahiplenildi.

Giizel bir ifadeyle, Ross 60’'lar karss kiiltiir ve uygun teknoloji
hareketinin ¢ogunun bir folklor teknolojisi etrafinda sekillenseydi,
8(Vlerin sonu ve 90’larda dogan ¢esidinin “teknoloji_folkloninde —
virtiiel ¢evre ve posthuman bedenlerin veri zengini diinyasinda
hayatta kalmacibgmn ve direnigin mitik basarisi— kok salacagma®”
dikkat ¢eker.' Bir¢ok insanin diislemeye devam ettigi gercek anar-
sist toplumsal diizen, tiim toplumsal iliskilerin goniilli oldugu ve
zorlayicih@n olmadi, her tiir kural ve hiyerarsiden uzak durulan
siber-uzaydadir.

Siber-libertercilik elektronik olarak aracilik edilen yasam bi-
¢imlerine duyulan kendinden gegirici cogkuyla, uygun ozgiirliik,
ekonomi ve toplum tamimlanyla ilgili radikal liberter fikirlerin bir
toplarmdir. Siber-liberter ideolojinin en net tanmu Cyberspace and
the American Dream: A Magna Carta for the Knowledge Age adh bir
yayinda bulunabilir: {lk 1994'te Esther Dyson, George Gilder Ge-
orge Keyworth ve Alvin Tofller'in yazdid kitabi takip eden gok
sayidaki versiyon internette dolasmaktadir.

Siber-libertercilik agirhkla Toffler'in teknolojik geligimin dalga
teorisine yaslamr. i1k dalga ekonomi, tarimsaldi ve merkezinde in-
san emegi vards; ikinci dalga ekonomi agir sanayi makineleri etra-
finda kurulmugtu. Dogmakta olan {i¢iincii dalga ekonomi bilgiye,
Ozellikle de internete bagl bilgisayarlarca vayilan bilgiye ithaf edi-
lecekti. Kitle toplumu seri tiretim, genis devlet ve merkezi girket
biirokrasisi gerektiren bir ikinci dalga yaratimydi. Enformasyon
Caginda biirokrasinin idam fermamm imzalamp kide toplumu
kisitlamalarinin diginda insan zgiirliigiiniin yaganmas igin ben-
zersiz firsatlar yaratilarak kurumlar ve kiiltiir “kitlesizlesmis™ hale
gelecek.

Ugiincii dalga diinyasinda topluluklar tamamen zorlayicilik-
tan uzak olacak. internet Magna Carta’uun yazarlanimn uygun
buldugu gibi “kimse gelecegin Ugiincii Dalga toplumlarimin neye

16.A.p.0.
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benzeyecegini ya da “kitesizlegmenin’ nihai olarak nereye varaca-
gim bilemez. Bununla birlikte surast kesindir ki siber-uzay cografi
degil ortak ilgilerin birbirine bagladig: elektronik komguluklar ya-
raumay1 kolaylagtirarak yarin farkl toplunilarim birbirine kenet-
lemekte dnemli bir rol oynayacaktir”.”

Siber liberter ilkelerin bir bagka etkili tanim John Perry Barlow
tarafindan yazild.™ Onun Declaration of Independence of Cyberspace
kitab1 su ilanla baglar: “Sanayi Diinyas1 devletleri, etin ve celigin
devlerini bikurdimz, ben Siber-uzaydan, Aklin yeni yurdundan
geliyorum. Sizden gelecek adina, bizi bir bagnmza brrakan ge¢mi-
sin hesabini soruyorum. Bizim aranuzda hos karyilanmazsimz. Bi-
zim bir araya toplandifimuz yerde sizin egemenliginiz yok.” $oyle
devam eder: “Kimliklerimizin bedeni yok, o yiizden, sizin tersini-
ze, fiziki zorlamayla emir almayiz. Bizim yénetimimizin etikten,
bilingli kisisel ¢ikardan ve kamu yararindan dogacagina inaninz.
Kimliklerimiz sizin pek ¢ok yetki alanmimza gore boliigtiiriilebilir.
Biitlin kurucu kiiltirlerimizin genel olarak kabul ettigi tek yasa
Alun Kuraldir. O temelde 8zel ¢oéziimiimiizii gerceklestirebile-
cegimizi (imit ederiz. Ama sizin dayatmava calisugimz ¢Sziimleri
kabul edemeyiz”

Burada adeta bir dumanalt kekusu varsa, Barlow'un Gratetul
Dead’in eski bir s6z yazan olmasimdandir. Fakat Barlow internetin
karg kiilttirel olanaklarina meftun ilk eski hippi degildi. 1980’lerde
Timothy Leary bilgisayarlarin bilingliligi degistirmede asli bir arag
olarak LSI) ile yer degistirdigini ilan ett. “Bilgisayarlar gimdiye
kadar bildigim en yikiar geydir” diyordu."

Bir zaman sonra, diyelim 1996°da internete giren herhangi biri
i¢in bu tiirden iddialar sacma gériindr. internet aginmn dogusun-
dan once e-mail hesabi olan bizim gibiler i¢in bile internetin bir
zamanlar ne hog bir yer oldugu pek haurlanmaz. Haber gruplar,
ilan panolar1 ve mail listeleri —online toplumun mekanlari— bityiik

17. Esther Dyson vd.“Cyberspace and the American Dream: A Magna Carta for the Know-

ledge Age” (Agustos. 1994), heep:/7pff.org/publications/ecammerce/fi, 2magnacartahtm.

18. John Perry Barlow," A Declaration of the Independence of Cyberspace™ (1996), hup://

eff.org/~barlow/Declaration-Fmal.litm.

19. Timothy Leary, ahnomn yapildi@ yer Scott Bukatman, lerminal ldentity: The Viemal

Subject in Postmedern Science Fietion (Durham, NC: Duke University Press, 1993),s. 139,
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olglide 6zerk idi. Kaydolan insanlar belirli genel “internet etigi”
kurallarina uymay: kabul ederdi ve kurallan ¢igneyenler ya kendi-
lerini silinmis bulur ya da bir atey saganag altinda kalirlardi. Mut-
lak kurallarm olmadig bir diinya degildiyse bile, erken internet
¢ok az bir hiyeraryi ya da zorlamanin oldugu, kesinlikle son derece
ozgiir ve merkezsiz bir yerdi. Siber- liberter diiy bu tarz sosyal
etkilesimin biitiin bir sosyoekonomik diizen igin bir kalp olarak
hizmet edebilecegiydi.

Tamamen ongoriilebilir nedenlerle gegen on yiln bu elekt-

ronik toplum vizyonuna tevecciih gostermedigini séylemek adil
olur. Barlow “biz kimsenin susmaya va da uymaya zorlanma kor-
kusu olmadan, ne kadar acayip olduguna bakilmaksizin inanglari-
m her yerde dile getirebilecegi bir diinya yaratyoruz™ diye ilan
ettigi zaman, bazi insanlarin bu ifade Szgiirliiiint baska insanlan
zorlamak, taciz etmek ya da sustrmak icin kullanabilecegi aklina gel-
mis gibi gdriinmiiyor. Bu yiizden internet hizla “gercek diinyada”
varolan 1irk¢1, bagnaz ve cinsiyetgi gibi igreng insanlarla istila edildi;
teamkiller, smacktard, cyberstalker” ve 6zel hayata sizmaya, kimlik-
leri ¢alimaya, eski sevgilisini ya da ¢aliyma arkadagint taciz etmeye
hevesli ve genel olarak on-line baska insanlarin hayatlarun perigan
eden Steki “miitecavizlerin® lafini bile etmiyoruz. Daha kotiisti
“bunu siber-uzay1 boyle bir iitopya yapug farzedilen birgok zel-
likten ~yasalar, bariyerler ya da smmirlar yok, hiikiimet ya da polis
yok ve neredeyse miikemmel bir anonimlik— yararlanarak yapabi-
lirler. Sonug siber-uzayin Gresham yasasiyla dogrulanir: Kotii s6z
iyiyi kovar.

Bu tiir geyler baz: Net yonetisim tiirlerinin diizenli olabilecegi-
ne, en adannmug liberterleri bile ikna etmeye yeterli degilse, interne-
tin spam’a batmasi ikna edici olabilir. 2003 ortalarina kadar spam
(pornograhi, ipotek fiyatlari ve penis biiyliome reklamlari yapan
istenmeyen e-mailler) kiigiik bay belalarindan, hem kullama hem

20, Barlow,"A Declaranon of Independence of Cyberspace.”
“ Teamkiller: Bilgisayar oyununda rakip takim kazansim diye kendi takimumna zarar veren,
kalley.
Smackeard: Cok konugtugu icin bagkalarmin deli muamelest yapuga kisi.
Cyberstalker: Siber diinyada birisini takip ederek taciz eden kimse. (¢.n.)
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servis saglayicilar i¢in biiytik problemlere kadar gidiyordu. Kimi
insanlarin bir giinde binlerce talep almasiyla, birgok e-mail hesaby
kullamm digt duruma gelmisti. Bu arada tiim e-mail trafiginin %60
ila 8(0’inin spam oldugu Amerika Birlesik Devletleri’nde Kongre
anti spam kanunu gecirmek icin hareketlendi.

Bir driinii pazarlamamn ¢ok ucuz ve kolay bir yolu oldugu
i¢in spam var olur. Bir milyon isim bagina 500 Dolar gibi bir para-
ya bir mail listesi olusturulabilir, bunun anlamu sadece 1/100.000
(eski moda junk mail i¢in 1/100’e karsihk) bir geri doniigiin kirh
olabilmesidir. Siber-liberter vizyonun bir sapmasi olinasindan ayr
olarak, spam ger¢ekte dogrudan onun ana ilkelerini takip eder.
Totller, Dyson, Barlow ve digerlerinin ilgilendigi kadaryla in-
ternetin biitlin konusu sintrlanmanug, zorlama olmayan ifade 6z-
giirliigiine —sadece dahil olmas1 degil- dzel olarak ekonomik ifade
ozgiirliigline izin vermesidir. Elbette ne kadar ¢ok spam gonderi-
lirse o kadar etkisi azalir fakat spam agir1 yiikii yalmzca spam’cilan
¢abalarim katlayip ayns mesajdan daha da fazla gondermeye tegvik
eder. Miikemmel bir dibe dogru yaris baslatilir ve spam’la ukanmg
bir internet siber-liberter vizyonun trajik sonu_haline gelir.

Spam, ¢oziilmesi kolay olmayan bir problemdir; fakat internet
ayakta kalacaksa ugraglmasi gerékeccktir. Bir¢ok liberter spam’i
sonlandiracak herhangi bir diizenlemeye internetin kisitlanmamig
Ozgiirliiginiin aluni -oyacad gerekgesiyle karsi ¢ikar. Bu yiizden
teknolojik olmaktan ¢ok sosyal olan temel yapisal probleme hi-
tap etmede bagarisiz olsa bile, spam filtreleri ve giivenlik yamalar:
gibi son kullamcida teknolojik diizelumeler pesinde kogmakea israr
ederler. Bu onlara siber-liberterligin, liberterligin baska yerlerde de
bagarisiz olmasiyla ayni nedenlerle, internette basarisiz oldugu it-
rafim bir siirelifine savsaklama imkam verir. Kisitlanmanug 6zgiir-
lik, bariy, ask1 ve anlayip gelistirmez. Kapitalizmi de geligtirmez.
Sadece Hobbescu bir doga durumu yaratr.

et 4/ Y e
Universitedeyken Ottawa'min kibarlagmig, miisli-sonrast bir

semtindeki markette poset dolduran ¢ocuk olarak ¢aligtin. Bunun
sonucunda kocamn karsiyla, komsunun komsuyla sidik yarigtir-
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digr 80’lerin en bozguncu sosyal kavgalarimin birinde 6n saflarda
bulundum. Kagit nu olacak. plastik mi?

Cevre bilingli diikkincilar i¢in gergek bir ikilemdi. Kagt tor-
balar1 se¢in ve agaclars dldiiriin. Plastigi secin ve giines siiperno-
vaya gittigi zaman hild kayak botlarinin ve Twinkie keklerinin
etrafinda olmasi mukadder, dogada ¢éziinmeyen posetlerle ¢6p
toplama bolgelerimizde daglar olugmasina katkida bulunun, Ka-
& plastik tarusmast kismen ditkkanailar plastigi tercih ettigi igin
kuvvetten diistii; kagattan %70 daha hafifti, ise yarar sapt vards, bu-
lundurulmas: kolaych ve evde pek ¢ok kullamnu vardi. Fakat her
seyden fazla miisteriler hemen yunuslara zarar verilmemis orkinos
ve gblgede yetistirilmig kahve gibi daha moda konulara gegti.

Ozel konular degisirken, bu genel program —kiiresel gevre
problemleri i¢in bireysel tiiketici sorumlulugu— aym kahr. Bu yeni
tiiketici bilincini dzetleyen slogan “Kiiresel diisiin, yerel eyle™ dir
ve biitiin zamanlarin en basarih kamusal farkmdahk kampanyala-
rindan biridir. Ne yazik ki ciddi genis dlgekli ¢evre problemleriyle
ugragmanin bir mekanizmas) olarak tam bir fiyaskodur.

“Kiiresel diigiin, yerel eyle”nin altim ¢izdigi sey ¢evre problem-

lerine neredeyse tamamen tiiketici davramglarinin neden oldugu
_inancidir. Ashinda en giincel titketim karpth@ ve reklam kargits
“hareketlerin alum kazirsaniz, nlarin gergekten gevreciligin kilik
degistirmiy bicimleri oldugunu bulursunuz. Sonug olarak ¢ev-
re problemlerine tercih edilen ¢dziimler, dogru tiiketimcilik igin
kargt kiiltiirel Onerilere ¢ok benzer: Ahlaki egitim yoluyla bireysel
sorumluluk ve aydinlannug hayat tarzr secimleri yoluyla bireysel
eylem. Bir agag dik, bisiklete bin, mutfak artiklarini kompost giib-
re yap ve diinyay: koru.

Bu diisiince tarzinm ideali Vancouver'deki THS (Total Home
Environment'in kisaltilnmgi) magazasinda bulunabilir. Burada ¢ev-
te bilingli diikkkancilar organik yiin minderler ve yorganlar, stirdii-
riilebilir bambu yer dégemeleri ve kazanilmmg camdan masalar ve
gardiroplar bulabilir. Fiyatlar ucuz degildir; ama dogada ¢oziine-
bilir golf toplarimn biligsel uyumsuzlugunu atlayabilirseniz, 250C
dolarin altinda masa ve gardirop takimna sahip olabilirsiniz. Sifir;

19
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titkettiginizi hissedivor ama hild gezegen igin bir parga bir sey
yapmak istiyorsaniz. sadece 8,99 dolara 180’lik bir kutu organik
kulak ¢ubugu alabilirsiniz.

Kuskusuz zengin ve cam sikilmiglarin eko-gosterisleriyle alay
etimek kolaydir; fakat ¢evre dostu titketimcilifin glintimiiz gevre-
sel kargt kiiltiirtiniin zihinlerini ve clizdanlarim ele ge¢irmesinin
Sl¢listinii abartmak zordur. Adbusters aruk spor ayakkabilar sauiyor
olabilir fakat bu parti i¢in gecikinig bir yoldur. Seattle’in Sustai-
nable Sytle Foundation'u®* (sloganlari “Giizel goriin, iyi yasa, iyi
seyler vap”) 1998'de kir amac: giiuneyen bir 6rgiit olarak kuruldu.
“iste, evde ve oyunda benzersiz tarzlar: yoluyla kendilerini ifade
ederken, diinyada pozitif sosyal ve ¢evresel degisiklikler yapabil-
sinler dive profesyonellerin ve miisterilerin simdiki ve gelecekreki
tarzlarina egitim, destek ve ilham vermeye” yardim etmieyi amag-
hyordu. Modada ¢evresel siirdiirilebilitligin nasil gelistirilecegi-
ne dair dnerileri arasinda Sustainable Style Foundation insanlarin
miimkiin oldugu kadar yerel olarak el yapinu giysi ve ayakkabilar
almasint dneriyordu. -

Kurum yiyecek ve lokanta iginde tirtinlerivi organik ve yerel
olarak tedarik edilmis olmasinda da srarciydi. Bu fikir 1989'da
Paris’te Uluslararas: fast food (ya da Fransizlarin dedigi gibi la mal-
bouffe) belasiyla miicadele i¢in faaliyete gegen “yavas yemek™ hare-
ketinden uyarlanmagtr. Hippi ve yuppi ideallerinin yakinlasmasinin
daha miikenunel bir 6rnegini bulmak zor olacakair. Resmi olarak
International Movement for the Defence of and the Right to Ple-
asure olarak bilinen yavas yemek manifestosu sunlari ilan eder:

Endiistrivel medeniyetin alametleri alunda baglayan ve gelisen yiizyihnug.
Once makineleri icat etti sonra onu hayat modeli olarak aldi. Hizin kéle-
si olduk ve aym sinsi viritse yakalandik: Hizh hayat, abigkanliklarinnz
bozar, evimizin mahremiyetine sizar ve bizi Fast Food yemeye zorlar...
Tatl maddi zevklere siki bir savunma, evrensel Hizh Hayat ¢ilginhgina
kargt kovmanin yegane yoludur. Belki garanti edilmis duyusal zevklerin
ve yavag, uzun siiren lezzetlerin uygun dozlari. bizi verimlilik igin qilgin-
Ik yanhsint yapan ¢ogunlugun bulagmasindan koruyabilir. Bizim savun-
manuz masada Yavag Yemek ile baglamah. Boélgesel mutfaklarm tadim ve

21. Sustainable Style Foundation, http://www.sustammnablestyle.org/.
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kokusunu yeniden kegfedelim ve Fast Food'un algaluct etkilerini akh-
nuzdan defedelim. Hizlt Hayot tiretkenlik adina varolus tarzmmaz: degistir-
di; ¢evremizi ve cofrafyamzi tehdit edivor. O yiizden Yavag Yemek aruk
yegane gergek ilerici cevapur.®

Diinyamn sicak, terletici yerlerinde agilama yapmak igin Baris
Goniillilleri'ne katnlmay: unutun gitsin. Bir Michelin Rehberi ahp
Aix-en-Provence ya da Tuscany’e yonelimek sizin igin daha iyi. Ne
de olsa yavag yemek modern medeniyetin rahatsizliklaria yegane
ilerici cevapur. iyi yasamak hala en iyi intikam olsa bile, iyi yemek
en ilerici politika gibi goriiniiyor.

Bununla birlikte Kanada'da yavas yemek ilkeleri oldukea fark-
i bir sans oldugunu kamtladi. Bunun nedeni. iilkenin ¢ogunda
tarim sezonunun dort beg aydan uzun siirmemesidir. Bu ylizden
yerel olarak tedarik edilen Kanada mutfaginda taze sebze voklugu
oldukg¢a hissedilir. Bir Calgary mudak ustasi kurutulmus et ve yu-
laf lapasiyla idare etmek ya da yavas yemek ilkelerini terk etmek
arasinda bir se¢imle yiiz yiize geldiginde zekice bir ¢6ziim buldu:
Biitiin mutfak okulunu sezon diginda Fransa’nin giineyine tagid.
Bu sekilde tiim driinlerin yerel olarak tedarik edilinesi gereklili-
gine sayg1 gosterirken, giizel Fransiz mutfaguun tadi ¢ikarmaya
devam edebiliyordu: “Bu basitlikle ilgili bir sey” diyor. “Yedigi-
niz yiyecegin nereden geldigini bilmekle ilgili bir sey”">Yakinlarda
Aigues-Vives'nin koyiinde bir ev ve ¢iftligin saug ditkkanina gide-
bilecegi bir bisiklet satin ald1.

Diinyayr korumamm bu kadar renikli olabilecegini kim tahmin
ederdi?

Bir diigiinine deneyi olarak Kuzey Amerika’daki herhangi bir
bityiik sehri alin ve kendinize birkag soru sorun: Nerede yerel ola-
rak dikilmig giysiler ve elde yapilnug ayakkabilar bulmam muhte-
meldir? Organik iirline ne kadar 6deyecegimi umabilirim? Ne tiir
lokantalar malzemelerinin ¢ogunu miimkiin oldugu kadar yerel
tedarik eder? Bunlar son derece pahah dnerilerdir ve sehrin en

22. tnternational Movement for the Defense of and the Right to Pleasure, “Slow Food
Manifesto,” Carlo Petrini, icinde, Slow Food (New York: Columbia Universiry Press, 2003).
23, Kate Zimmerman, * Les Trois Eglantnes Do France,” National Post, 13 Eylist 2003,
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lisks kismu (muhtemelen Gniversitelerin yakim) hari¢ higbir yerde
bu hizmetleri bulamazsiniz. insan cevreci tiiketim bilinci samilan
seyin, sadece isyana titketimciligin bir baska formu olup olmadi-
gun merak etmeye baghyor. Toplumumuzun en iyi niyetli ve ¢ev-
resel bilince sahip vatandaglarmin, anlaml politik eyleni olusturan
seyle ilgili boyle bencil ve nefsine diiskiin bir kavrama sahip oldu-
gu yerde nasil bir tavir ahrdik?

“Kiiresel diigiin, yerel eyle” ile alu ¢izilen Uzay Gemisi Diin-
ya zihniyeti, ¢evre teorisyeni Peter van Wyck'in “disariya hareket”
dedii seyin bir degiskesidir sadece.® Amag va biiyiik bir makine
olarak (uzay gemisi hipotezindeki gibi) ya da tek bir iglevsel or-
ganizma olarak (Gaia hipotezindeki gibi) biitiinliigii icinde geze-
genle alakadar olmakor. Bu oldukga retorik bir ¢agridir; bizi diinya
ekolojisinin her cephesinin i¢ ige ge¢mislik ve karphkh bagimhh-
gim degerlendirmeye tesvik eder. Ama digariya hareketin aldaticr
bir kiiresel insan toplumu duygusu agpilama etkisi de vardir. Bu,
kiiltiirdeki, politik ve ckonomik iktidardaki, kurumlardaki devasa
faklar1 dnemsiz gibi gosterir ve gevresel hasar ve bozulmaya neden
olmada ve hafiflermede her birinin oynadi@ farkli rolleri maskeler.
Bu durum, insanlar: yalmzca ¢ok biiyiik dl¢ekte (“kiiresel diigiin)
ya da ¢ok kiicitk (“verel eyle”) dlgekte diisiinmeye tegvik ede-
rek, orta sevivede ulusal politik ve ekonomik kurumlardan uzak
durmaya gotiiriir. Bu, talihsizliktir: ¢linkii buras: biitiin eylemlerin
oldugu yerdir.

“Digariya hareket”in en radikal diizleyici ¢esidi “derin ekolo-
Ji" olarak bilinen ¢evre hareketidir. 1972 vilinda Arne Naess adh
Norvegli telsefeci tarafindan baglatilan derin ekoloji eko-merkez-
cilik ilkesi tizerine temellenir. Tiim hayat formlarimin kullanimla-
rindan ya da insan igin degerlerinden bagimsiz, ickin bir degeri
vardir. Diinyadaki biitiin hayat karghkh bir bagimhihk aginin bir
pargasidir ve insanfar hayat agimin tamamlayici bir pargas: olsalar da
diger tiirlerden daha énemli degildir. Bu yiizden insanlarin, hayati

24, Pecer van Wyek, Primitives in the Wilderness: Deep Eeology and the Missing Fuman Subject
(Albany: SUNY Pres, 1997), s, 25.
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ihtiyaglarim tatmin etmek harig, diinyadaki hayatin zenginligini ve
cesitliligini azalumaya hakks yoktur.

Derin ekoloji buglinkii sistemde reform yapilmasim isteyen
amaakim gevreciligi reddetmekle kalmaz (Bookchin ve baskala-
rimn ileri stirdiigii), problemlerimizin yalmzca kitle toplumunum
otoriter, teknokratik hiyerargisinden kaynaklandig: fikrini de red-
deder. Cevresel sorunlirinuzin nedeni olarak insanlarin insanlar
iizerinde teknoloji yoluyla hakimiyet kurmasi gorilldiigii 6lciide,
bu sirf sosyal bir elestiri olarak reddedilir. Derin ekolojistler ¢ev-
reciligin “reformist” 6zelliginin pargasi oldugu igin sosyal prob-
lemlerle &zel olarak ilgilenmez. Gergek sorun insanlarin insanlar
{izerinde hakimiyet kurmas: degil, insanlarin doga iizerinde haki-
miyet kurmasidir.

Kaynaklar: titkketme ve kirlilik gibi “913” ¢evrecilik tarafindan
dikkat ¢ekilen mesel eler bile sadece daha derin problemin semp-
tomlaridir. Dogal ¢evreyi yagmalamanuz medeniyetimizin dogal
diinyayla temelden ¢arpik bir iliskiye dayandigim gosterir. Dogayr
bir hakimiyet, manipiilasyon ve kontrol konusu olarak goriiriiz.
Bu bakimdan “dug dogaya” karp tavrinuz kitle toplumunu karak-
terize eden “i¢ diinya”ya karyi tavrinuzin bir yansumasidir. 1Dogaya
hakim olma ve benligi bastirma aym madalyonun 6teki viiziidiir.

Sonug olarak karg kiiltiirél teorisyenler derin ekoloji projesini,
on yillarca psisik dzgiirlesme icin esas itibariyle igteki miicadele-
nin digtaki tezahiirii olarak gérdii. insan medeniyetinin ¢evreyi s6-
miirdiigii ekolojik baski, tam da medeniyetn i¢giidiisel enerjimizi
sémiirdiigii psikolojik baskiya paraleldir. Kirlilik bu gerilimin du.
nevrozlarsa i¢ tezahtriidiir. Sessiz bahar (Silent Spring) ve Vietnam
Savagi'min kdkeni aymdir ve er ge¢ kirtima noktasina ulagmahdur,
Gelecek “doga devrimi” hem i¢ hem dig diinyanm kurtulusuna
gotiirecektir. Devrim oldugunda ve biz nihayet stiperegonun bas-
kismdan kendimizi kurtardifinuzda, dogaya hakim olma itkimiz
basitce yok olacak. Bu oldugunda artik, kilisede simdiki “kedi gibi
yavrulamayin” sarkisiyla gorevlendirmek zorunda olmamizdan
bagka, ¢evre yasalar1 ve diizenlemeleri dayatmaya ihtiyacinuz kal-
mayacak. Kimsenin aklina dogal gevreyi yagmalamak gelmeyecek.
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Yaklagan ekolojik kiyamet korkusu ya da “bastirilanin geri
doniisit” kiiltiiriimiizdeki en zengin kaygs damarlarindan istifade
eder. Day of Aniwals gibi 70’lerin filmlerinde seyirci bedeli dde-
me zamammn eli kulaginda oldugu iddiasiyla korkutulur. Hatta
Gary Larson'm her yerdeki Far Side karikatiirleri, dogal diinyayla
iligkimizin, esas itibariyle, derin paranoid vizyonunu dile getirir.
Larson’in bakis agisinda hayvanlar sadece zamanlarm kolluyor,
isimler ahyor. karyt saldiniya gegmeyi bekliyorlar.

O zaman bizim tek segenegimiz insan merkezci olmayan bir
biyosterik esitlikgiligi kollayan, biitiiniiyle yeni bir ¢evre bilincini
benimsemektir. insanlar gezegen ve kaynaklan iizerinde ayricahk
iddiast olmayan, milyonlarca tiirden yalmzca biri olduklarim kabul
ctmek zorundadir. Biitiin 6teki tiirlerin bizden ahlaki alacaklan
vardir ve bizim geligmemizi insani olmayan hayatin éniine koyma-
va hakkimiz voktur. Diinyaya miidahale etme ve sémiiriideki gim-
diki seviyemiz agindir ve durmadan kétiive gitmekreedir ve derin
ekoloji perspekeifinden. her birimizin durumu geri déndiirinek
igin gerekli adumlars atma zorunlulugumuz vardir. -

Gegtigimiz birka¢ on yildir derin ekolojinin gii¢lii kuraler
programu saglam entelektiiel dayanaklara kavugturmak igin ¢ok
sayida, muhtelif bagar1 seviyeleri yakalamug girisim oldu. Ornegin
sistem teorisi ve sibernetik, insan hayannm yivecek, iiriin ve hiz-
met agisndan kendine yeterhi ve siirdiiriilebilir bolgelere, 6zellikle
de sulak bolgelere gore diizenleme progranu olan biyo-bdlgeci-
lik ¢esitlerine destek igin kullamildi. Ekolojik esitlikcilik ve i¢gii-
diisel degerlerin alunda yatan ilkeleri ayrinulandirmak igin, Bill
Deval ve George Sessions 1985°te Deep Fcology kitabim yayinladi.
Yazarlarinca “diisiinmeye davet™ olarak nitelenen kitap gok ¢e-
sitli geleneklere bagvuruyordu; Zen Budizm, siireg felsefesi. Alman
Romantizmi, Jungcu psikanaliz ve edebi yapisokiim. Van Wyck'in
dedigi gibi kitap “daha ¢ok New Age Bartlett Alntilar Kitabr gibi
okunuyor”? ve derin ekoloji harekeu basit bir diinyayr sevimek ve
ilgilenmek ogiidiiniin kékiinde kahyor.

25. Bill Devall ve George Sessions, Deep Lralogy (Salt Lake Ciry, UT: GG, M. Smith, 1995).
26. van Wyck, Primitives in the Wilderess. s. 4.
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Bu “tiim ihtiya¢ duydugun sey sevgidir” biling yiikseltmesinin
altinda, derin ekoloji hareketinin kotii ve belirgin dar goriiglii yam
vardir. Derin ekolojiden etkilenen birgok aktivist grubu, insanlarin
pan ekolojik gelisme sartlarm organize etme gorevi vardir ve bu
amaca ulagmak i¢in giddet kullanmaktan kaginmazlar fikrini cid-
diye aldi. Bu gruplarin en miinakagacilarindan biri Earth First!'diir
ve armalarindaki ¢agr1 “Pleistosene’e [Buzul Cagi] déndiir. “In-
giliz anahtar1™ taktikleri st itaatsizlii asar ve agaglarin givilenme-
si, yollara zarar verme ve yol yapium araglarini eckisiz hale getirmeyi
igerir. Yakin yillarda Earth Liberation Front adh benzer bir grup
kat miilkiyeti ingaat sitelerini atege vererek. biyoteknoloji arastirma
tesislerini tahrip ederek ve SUV bayilerimi yakarak oldukga kotii
bir nam kazand.

Derin ekolojideki dar goriigli unsurlar “digariya hareket”in
homojenlestirici ve diizleyici mantiginda igkindir. Geriye adim
atip bir biitiin olarak diinyanmin igleyisini géziimiiziin oniine geti-
rince, ¢evreye tehditler ya mekanik ya biyolojik bozukiuk —ya uzay
gemisi bozulur ya gezegendeki canhlar hastalanir— olarak yeniden
kavranir. insamin biyolojik bir anormallik, yeryiiziinde ona doku-
nan her seyi tahrip edene ya da 8ldiirene kadar durmayacak olan
bir viriis ya da parazit oldugu siiphesi hizla kok salar. Marrix'teki
bir sahneyi haurlaym; Ajan Smith yakalanan Morpheus’u sorguya
ceker ve Smith insandan temel sikayetini ortaya serer. Smith insan-
larin gezegendeki diger memelilerin tersine, ¢evreleriyle bir denge
kurmaktan aciz olduklarim iddia eder. Onlar her dogal kaynag
tilketene kadar ¢ogalirlar, sonra bir viriis ya da kanser gibi bagka
bir bolgeye sigrarlar.

Bu sahnede sagirtica olan sey, dogadan ashi ayrilmanuzin popii-
ler anlayiglariyla ¢cok uyum iginde olmasi ve Ajan Smith ve diger
makinelerin yapt@ seyi tegvik etmeye ¢ok sempati duymasidir.
The Marrixteki gergek kotii karakterin insan oldugu 6nermesi.
2003’te genigleyen Matrix evreninin pargas: olarak yaymnlaman bir
seri animasyon kisa film olan The Animatrix’te ¢ok daha incelikle
verilir. “ikinci Uyanig Boliim 1 ve 11”7 adh kisumlar insan ve maki-
neler arasindaki savagin fiilen nasil bagladi@inmn arka plamm, nigin
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uzaya gitmeyi tercih ettigimizi anlatir; Matrix’teki nihai koleligi-
mizin ayrinularini verir.

Daha bagdastiricr anlat Kitle Toplumuna rastlayan Insanim
Diisiiglidiir. Temel gosteris ve yozlasmannzla paralel olarak, insanlar
Tanrt rolii oynamaya karar verdi. Biz makineleri bize hizmet etsin
diye kendi imajumzda yapuk; makineler sadik ve kaugiksizken, in-
sanlar bu “garip ve ¢ogalan memeliler”? olmay siirdiirdii. I¢ savay
makinelere medeni haklarn vermeyi reddetrigimizde bagladh, bir
vanda makinelerin kamusal linci, diger tarafta “milyonluk makine
yiiriiytisiinii” destekleyen insanlar. Sonunda makineler Zero/One
(“Zion™, anladimz m1?) adlr vaar edilmi iilkeye stirgiine yolland:
orada zenginlestiler ve sonunda Birleymis Milledler'e girmek igin
talepte bulundular. Bir kez daha reddedildiler, makineler sonunda
kargt koydular ve gokyiiziiniin yok edilmesi insanoglunun makine
problemine bir “nihai ¢6ziim” denemesi olarak tammiandi. Ancak
o zaman makineler hayatta kalmak i¢in insanlan kélelegtirmeye
zorladilar ve yine de insanlan tercih ettikleri psikolojik ¢evrede
tutmak igin Matrix’i tesis ederek miimkiin oldugunca dostga-dav-
randilar. e

Biitiin hikiye bir derin ekoloji alegorisidir. insan teknokratik
sistemi o kadar merhametsizce fagisttir ki kendi makinelerini bile
baski altina alir, onlara, sivahlara. Yahudilere, kadinlara, gay'lere ve
diger biitiin uyumsuz-tehditlere davrandign gibi davranir. Hege-
monyasum siirdiirmek igin gokyiiziinii yok edip, diinyadaki hayat:
imkansiz hale getrerek dogayla savagmaya bile istekli olur. Ma-
kinelerin isyani, o zaman, fiillen fagist karsiidir, insann siirekli te-
caviizlerine kary kendi ekolojik nislerinin sirlarini ¢izmek igin
miicadele ederler. Makinelerin problemi ¢ézme yolu insanlan
oldiirmek degil, onlar1 Matrix’e yerlestirmek ve artik bir tehdit
olusturmasinlar diye bilinglerini degistirmektir.

Makineler gibi Earth First!¢iiler de kendilerini 6ziinde dev-
rimci bir miicadele bicimini benimsemis iyi adamlar, kargt kiiltiirel
isyancilar olarak goriir. Bu bakig agisina gére, sistemin temel man-

27. Audy Wachowski ve Larry Wachowsks, yazarlar ve prodiiktirler; Mahiro Maeda, yénet-
men, “The Second Renaissance Parts 1 and 11" Auimatrix Janimated video] (Warner Bros,
2003).
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agiyla biitlin kopriileri atmadan gevre problemini ¢6zmenin yolu
yoktur. Bilincin toptan doniisimiinden bagka yol yoktur. Ama bu
goriisiin dogal sonucu, sistemin temel mantigim bozmayan her-
hangi bir reformun ¢evre problemine ciddi bir ¢éziimii temsil
edemeyecegi kanaatidir. Ve burada kary kiilctir fikri bisbiitiin ters
etki yapar hale gelir.

e %

“Derin” bir ekolojiye ihtiyacinuz oldugu dnermesi “ag” eko-
lojide bir geylerin yanhy oldugunu ima eder. Fark nedir? $i§ eko-
loji ¢evresel bozulmaya temel olarak giidii problemlerinin bir
sonucu olarak bakar. insanlar ve sirketler ne zaman bir giidii ol-
masa kirletirler. Sonunda bedeli 6desck bile, bir mahkéun ikile-
mine kapildiginmz igin kimse durmayacakur. Bu yiizden ¢oziim
“kirleten dder” ilkesini evrensellestirmektir. Kugkusuz bu gevresel
bozulma problemine “sadece kurumsal™ bir ¢dziimdiir. Bu idbarla
bu en gevreci aktivistler ve her derin ekolojist igin nefret edilen
bir seydir. Sonug olarak aktivistler ¢ok sik kendilerini reformlarin
“sistemin mantifina” inandift ve bu yiizden bir sistem igine alma
girigimi oldugu gerekgesiyle, fillen ¢evreyi iyilestirecek reformlara
karst ¢tkarken bulurlar.

Ornegin pazarlanabilir kirlilik izinlerini (Amerika Birlesik
Devletleri'nde ilk olarak Bush yonetimince uygulamaya konan
stilftir dioksit izin sistemi gibi) ele alalim. Altta yatan fikir basittir.
Atmosfer kirliligi en bagta bir digsallik problemidir, Cépleri ba-
simdan atmak istersem, hemen komgumun bahgesine bogaltamam.
Onun kendi arazisi oldugundan ¢op bosaluma hakki i¢in beni
sorumlu tutabilir ya da dogrudan karg koyar. Bagka bir deyisle
miilkiyet hakki sistemi onu korur. O yiizden farz edelim ki ¢opiti
komsumun bahgesine bosaltmak yerine onu yakmaya karar ver-
dim. Bu komsumun penceresinden giren kalin, keskin bir dumana
neden olur. Ama bu durumda bana kargt eyleme ge¢gmede ¢are-
sizdir. Ciinkii atmosfer onun degildir, onun hava sahasim kirletme
ayricali i¢in beni sorumlu tutamaz, planlarin veto da edemez.
Bu yiizden duman, ekonomistlerin “negatif digsalhik” dedigi seyi
yaratir -tigiincii tarafa dayatilan karsih ddenmemis bir bedel.

317



Isyan Pazarlaniyor

Arazinin, evlerin, arabalarin ve dteki maddi mensucat mallari-
nm koruyuculugunu saglamada son derece iyi bir is géren miil-
kiyet haklary sistemii, atmosferin ya da genig alana yayilan sularin
ya da pratikte ayrilamayan ve kontrol edilemeyen 6teki mallarin
korunmasinda son derece kotii bir i goriir. Bu yiizden miilkiyet
sistemni belli tipteki negatif digsalhiklar kontrol etmede basarisizdir,
bireylerin herhangi bir ticret 6demeden bedeli bir bagkasina dayat-
masina izin verir. Herkes bunu yapugnda, bir mahkam ikilemi ya
da “ortak trajediye” yol agar.

Bu nedenle bu diinyada o kadar ¢ok sigir ve o kadar az bufalo
var.Ve bu nedenle arnk stipermarketee morina yok. Bir bahk ¢ift-
ligi sahibinin ¢ok fazla bahgm Sldiirmek gibi bir giidiisii yokeur.
disar1 ¢ikardigs her bir bahk kendi kigisel stogunu azalur ve boyle-
likle kendi gelecek gelirini diisiiriir. Ote yandan acik deniz balik-
¢ihgyla Gireme stogundaki bir azalima neredeyse saf bir digsalhkur,
Bedelin ¢ogu gelecek yillarda daha az yakalayacak olan diger ba-
likgilara aktarilir. Ama balikgilarin ¢ogu birbirine bunu yapuginds,
sonug kimsenin bir ey yakalayamamas: olur. Yine kimsenin balik
tutiaktan uzak durmak i¢in herhangi bir bireysel giidiisii yokrur.
Bagkalarim aym seyi yapmaya zorlayan herhangi bir diizenlemenin
yoklugunda kendi avim kisitlamak, sadece bu yil ve gelecek yillarda
(ikincisi bagkalar1 tarafindan agir1 avlanmanin bir sonucu olarak)
daha az avlayacaginmiz anlanuna gelir.

Bu gibi durumlarda yegane ¢6ziim diizenlemedir. Balik duru-
munda hiikiimetler genellikle her balik¢inin avlayabilecegi balik
miktarum siirlayan bir kota sistemi dayaur. Bu balik stoklart tek
bir tlkenin karasularinda oldugunda oldukea ise yarar (bahkgilar
her y1l kotalari i¢in sa¢ saga bag basa girseler de). Stoklar birkag
tilkenin karasularinda ya da uluslararasi sularda gezinirse, problem
¢oziimsiiz olur. Cogu kez stoklar tamamen yok edecek dibe dog-
ru yarig basglar. Bu morinaya olan seydir.

Bununla birlikte atmoster kirliligi durumunda diizenleyici ¢o-
ziimler biraz daha az bagarih oldu. Kirleticilerin aninda yasaklana-
bildigi yerde ger¢ek bir problem yoktur. Ornegin sadece kursunlu
benzin sangimin yasaklanmasiyla atmosferdeki kursun neredeyse
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tamamen ortadan kaldirildi. Kursun bir benzin katkist oldugu icin
onu kullanmadan benzin iretimi (gorece) kolaydir. Ama baska
kirleticiler karipmdan o kadar kolay uzaklagtirilamaz. Arabalar is-
tiyorsaniz, belli bir miktar nitrojen oksite katlanmaya hazir olmah-
simz. Coplerden kurtulmak istiyorsaniz, auk sahalan ya da yakma
firinlarina katlanmaya hazir olmahsimz.

Burada problem &ze! bir kirleticinin tretilmesi degil, Giretilme-
sinin ¢ok fazla olmasidir. Problem yapuklarmi topluma dayatan kul-
lamalarin biitiin bedeli 6demek zorunda olmamasidir. Diigmeyi
cevirdigimde clektrik faturam yiikselir; para jeneratorii ¢alistiran
komiire, orada ¢ahsanlarmn ticretlerine, onu dagitan hatlarin baki-
mina vs gider. Fakat kémiiriin kirliligiyle asunu alevienenlerin te-
davisi i¢in ya da artan iklim degisiklikleri yiiziinden ekini bozulan
cift¢i igin ddeme yapmak zorunda degilim. Sonug olarak biitiin be-
del “igsellestirilirse™ ya da 6deyecedim fivata eklenirse, daha elekt-
rik kullanmaya son veririm.

Pazarlanabilir kirlilik izni bu problemi ¢ok ince bir sekilde ¢6-
zer. Once 6z¢l bir kirlilik tiirtiniin topluma toplam maliyetin ne
kadar oldugu tahmini yapilir. Sonra sanayiye {iretimi stirdiirmek
i¢in, verili bir emisyon miktarm Giretmeye miisaade eden izin bel-
gelerini satn alarak, bunu ddemesi gerektigi soylenir. Sonug olarak
bir firma i¢in dretimi kismak emisyon haklarini satin almakean
daha uygun malivetliyse, 6yle yapacakur. Kirlilik 6nleyici aygitlar
onun i¢in daha uygun maliyetliyse, bunu yapacakur. Ayrica izinler,
bir kez satn alindiginda, yeniden saulabilir. Bu “en kirli” oyuncu-
lar1 piyasanin digina itecek rekabet baskisi yaraur. Bir firma verili
bir emisyon miktartyla 1.000 dolar degerinde mal iirctebilir, bir
baskast yalmzca 500 dolar deger tiretebilir; o zaman ilki izinler igin
ikincisinden daha fazla ddemeye istekli olacakur. Biiyiik bir sanayi
va da kiigiik bir tiretici olup olmamasi sorun degildir, izinleri alma
istekliligi belli bir nicelikte kirlilik iiretilirken firmamn ne kadar
deger ckleyebilecegine bagh olacakur. Boylelikle pazarlanabilir
kirlilik izni sistemi, otomatik olarak temiz tretimi odiillendiren
bir mekanizma yaraur.
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Bu agik yararlara ragmen pazarlanabilir izin sistemi ¢evreciler
arasinda ¢ok soguk kargilandi (ve bagkalarinin yam sira Greenpace
tarafindan giiclii bir bigimde kary ¢ikaldi). Aslinda problem kirlilik
izinlerinin CEO’lar1 dogaya kars1 tavirlarimi yeniden degerlendir-
meye ya da yalnizca kir pesinde kogmay: birakmaya zorlamamasi-
dir. Birgok ¢evrecinin géziinde onlar “dogamn metalasurilmasini™
temsil ederler. Ayrica bu sistem kirliligin hepten kaldirilmasindan
¢ok uygun bir kirlilik seviyesini tutturmaya yonelik oldugundan.
bir¢ok gevreci yanhg mesaj verdiklerinden kaygilamr -zengin ol-
dugunuz ve aynicahk saun alabildiginiz stirece kirlilik sorun degil.
Cogu da insanlarm elekerik facurasimin kabarmas: yiiziinden degil
de erdemden enerjiyi korumalari gerektigi diigiindir.

Sirketler tarafinda erdemli kendini kisitlama ya da tiiketiciler
tarafinda enerji tasarrufunun kirlilik problemine her ¢8ztuntin
pargas1 olmasi gerekeigi fikri 6nemli bir kafa karigikhgina dayanir.
Her zaman enerji tasarrufuna kafayr takmamz, sadece fiyatnn ¢ok
disiik olduguna bir isarettir. Ne de olsa devlet kahve ¢ekirdegini
ya da molibdeni ya da araba cannu yikama sivisum ya da her giin tii-
kettigimiz bagka mallari korumayi bize tembihlemek zorunda de-
gildir. Nigin degil? Ciinkii bu mallar: tiikettigimiz zaman ddedigi-
miz fiyar, tiiketimimizin topluma dayattigr tam bedeli asagn yukar
yansitir. Bagka bir deyisle fiyat seviyesi dogru oldugunda, tasarrufu
tesvik etmeye liizum.yoktur. Cok fazla kahve i¢mek istersem ve
bunun tam fiyatm 6demeye goniilliiysem, bu kararumdan kimse
zarar gormez. Kaynaklar ihtiyacs olanlara ya da onu daha ¢ok iste-
yenlere, degis tokusta onlar i¢in en fazlay: vermeye istekli olanlara
akacakur. Olmasi gereken budur. Devletin elektrik olayindaki gibn
tasarrufu tegvik ctme ihtiyac: hissetmesi, fiyatn daha yiiksek ol-
mast gerektiginin kamudir. ideal bir diinyada enerjiyi hi¢ tasarruf
etmemiz gerckmeyecek, sadece onun i¢in ¢ok yiiksek miktarlar
ddememiz gerekecek.

Burada altea yatan vizyon “eglendik¢e dde” toplumu denebile-
cek seylerden biridir. Elverigh oldugu kadariyla biitiin digsalliklar
igsellegtirilmelidir. Istediginiz seyi yapabilmeli, hoslandigimz gibi
yagayabilmeli ve istediginiz kadar ¢ok birey olabilmelisiniz fakat
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sizin segiminizle yiik oldugunuz birine tam telafiyi saglamaya ha-
zir olmahsimz. Giinlintin dort saati sizin sagimzi kesmeye giden
insana ya da sabah kruvasammz yapacak unu yetigtiren insana
ddeme yapmak zorundasimz. Fakat siz trafiin yogun oldugu sa-
atlerde araba kullanmaya karar verdiginiz i¢in ise gidist biraz daha
uzun hale gelen birisine ya da yerel yigindaki sizin ¢opiiniizden
akanlarla bitkilere verdigi sular kirlenen ciftciye de 6deme yapmak
zorunda olmalisimz.

“Ya yoksullar; 6deyemeyecek durumda olanlar?” karahi@ kagi-
nilmaz olarak gelir. Bu ciddi bir kaygidir; fakat bu baglamda yanhg
yerdedir. Yoksullarin 1sis1 ki ortasinda kesilmesin diye herkese ucuz
enerji vermek, dag gibi israfa davetiyedir. Yoksulun elekerik ocagi-
m isitmaya harcanan her bir dolar i¢in zenginin jakuzisini 1s1tmaya
on dolar harcanacaktir. Benzer olarak kimilerinin evsiz kalmama-
sim saglamak igin herkese ucuz kirahk vermek, yoksullara bir fay-
da saglamamin utang verici sekilde etkisiz bir yoludur. Yoksulluk
meselesine hitap etmenin dogru yolu gelir destegi, emek piyasast
politikalar1 ve hedeflenmis faydalardan geger.

Baska bir deyigle her baglanti, iyi baglant degildir. Cevre prob-
lemlerine ¢dziimlerin oniinii kesmek i¢in gelir dagihnuyla ilgili
kaygilar1 kullanmak tamamen yararsizdir. Zengin ya da yoksul ol-
duguna bakilmaksizin kirleten 6demelidir; ciinkii dderlerse artik
kirleemeyeceklerdir. Bu si§ gevrecilik olabilir; ama aym zamanda
etkili gevreciliktir. Her gevre problemini kaziyin, yiizeyin alunda
kolektif bir eylem problemi bulursunuz. Mahkéim ikilemi ve halk
tabakasinin trajedisi size nigin gezegeni tahrip ewiimizle ilgili
bilmeniz gereken her geyi soyler. Ama ¢evrecilerden duyacafiniz
seylerden bunu asla 8grenemezsiniz. Cevre diizenlemelerinin ve-
rimlilik etkisine odaklanmak yerine, duydugumuz sadece yeniden
malmig kary kiiletirel mitolojidir, ekolojik kibkta kitle toplumu
elestirisidir.



Sonug

ary1 kiiltiir mitinin son yarun yiizyildir politik biling {izerin-

deki glicli Nazi Almanyasinca Batt medeniyetine yagatilan bii-
yiik travmaya nihai bir vasiyetnamedir. Holocaust'dan sonra, daha
énce sanatg1 ve romantikler arasinda yaygin uyumlulukean 1thmh
hoglanmama hali, diizenlilik ve dngoriilebilirligin kokusu bile olan
herhangi bir seyden asir1 igrenme i¢ine pompalandi. Uyumluluk
biiyiik bir giinah statiisiine yiikseltildi ve kitle toplumu modern
distopyanin hakim imgesi haline geldi. Yizyihn baginda dogal ola-
rak insanlarin sampiyonu olarak ortaya ¢ikanlarin ¢ogu, giderek
tam da ayni insanlarin korkusu —kalplerinde bulundugu varsayilan
gizli siddet ve zalimlik potansiyeli korkusu— haline geldi. ilerici sol
i¢in yara daha da derindi. Cogu yalmzca fagizmiden degil toplunmun
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kendisinden de korkuyordu. Sol toplumsal normlar (gorgii kurallar:
dahil), yasalar ve organizasyonun biirokratik formlar1 gibi sosyal
organizasyonun temel yapr taglarimn ¢oguna inanmamaya baglad.
Ama bu temel taslar olmaksizin insanlar arasinda genis 6lgekli is-
birligi organize etmek hi¢ miimkiin degildir.

Alevlenen uyumluluk korkusu birgok ilerici grup igin bu yapi
taglarimin etkili kullamnum ya sistem igine ¢ekilme ya da iirpertici
fasizmle 1lgili kigkirtilan korkular yiiziinden, neredeyse imkansiz
hale getirdi. Sonu¢ olarak sol kendini, baga ¢ikilmaz kolektif ey-
lem problemine batnug ve bu zorluklarin Gistesinden gelmek igin
uygulamak zorunda oldugu temel Srgiitsel yontemlerin kullaml-
masina isteksiz buldu. Cevrenin bozulmasina yamit olarak digsal-
liklarin devlet diizenlemesindense, bireysel tiiketici aktivizminin
tercih edilmesi en kolay anlasihr 6rnegi saglar. Kendine yardimin
popiilerligi, maneviyatin bireyci formlarimin geligmesi ve egitim
reformu ya da sanatsal iiretimin etkisiyle ilgili abaruh beklentiler
aym egilimin daha ileri uglarimi temsil eder.

Kendimize sormanuz gereken soru sudur: Hangisi daha ola-
st senaryodur. Bati’min bir zamanlarki liberal demokrasilerinden
birinde dogacak fasist diktatérliik mii, kontrolsiiz kiiresel ticarede
birlikte artan piyasa liberalizasyonun toplumun giderck artan se-

“kilde Hobbs¢u doga durumuna dénmesine yol agmas1 mu? A¢ik-
ur ki ikincisi ¢ok daha muhtemeldir, 6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri'nde. Fakat bunu kabul etmek toplumumuz igin diizen-
sizlik artgimin diizen artsindan ¢ok daha ciddi bir tehdit olugtur-
dugunu teslim etmektir.Ve sayet béyleyse, fagizm hakkinda o kadar
¢ok endiselenmeyi birakmamz gerekir. Toplumumuzun ihtiyaci
daha az degil daha fazla kuraldr.

Belki kitlelerle barig yapmay1 8grenmemizin zamamdir. Bu ge-
zegende aln milyardan fazla insan var. bizim de oldugu gibi her
birinin iimitleri, diisleri, planlar1 projeleri var ve her biri yiyecek,
ev, egitim dis bakimm, bir aile, bir i ve muhtemelen araba -belki
bir bisiklet~ istivor. Bu tip bir diinyada bireyselligin belli bir kayb
kagmilmaz degil midir? Kitle toplumu denen seyin 6zelliklerinin
ne kadar1 niifus baskisimn basit tiriiniidiir —gezegeni o kadar ¢ok
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baska insanla paylagmanuzin gerekmesi- ve ne kadari toplumsal
kurumlarimzin esitsizliZinin ya da hakiki etkisizliginin triintidiir?
Bireycilik daha da fazla bir liiks haline gelmiyor mu? Giderek daha
kalabahklagan diinyada nasil uyum iginde vasanacafum bulacak-
sak, ne pahasina olursa olsun bireycilikte 1srar yararsiz bir kalkig
noktasidir. Hangi édiinlerin kagimilmaz, hangilerinin kagimlabilir
oldugunu bularak baglamanuz gerekir.

OV

Kitlelerle barig yapmanuz gerekir demek, modern kitle toplu-
munun her 6zelligini sevmemiz gerekir demekle aym sey degildir.
Amerika’mn her gehri ve kasabasinda aynt farksiz mimari boyunca
arabayla gecmek, aym bikuricr eski markalars gormek, aym istah
kapatan yiyecekleri 6rneklemede korkung i¢ kararticr bir sey var-
dir kugkusuz. Bu sikayet en azindan bir yiizyildir yaygindir. Ama
toplumumuzun bu sevimsiz &zelliklerinden gikayer etmekeen.
¢evremizde gordigiimiiz yoksulluk, esitsizlik, yabancilagma ve sug
gibi bagka toplumsal problemlerin hepsinden onlarin sorumlu ol-
dugunu digiinme arasinda bir hayli mesafe vardir.

Buna ragmen kargt kitltlir analizlerinin yapug tam da budur.
Onceki boliimlerde kargt kiiltiirel weorisyenlerin somut toplum-
sal problemleri alip bunlarin geriye dogru izini, su ya da bu se-
kilde uyumluluk ve baskinin dev “teknokratik™ aygitlarina dogru
stirdiigii gosterildi. Ornegin gevreciler kirlilik problemini dogru
ele ahp, bundan (miilkiyet hakk: sistemindeki bir noksanhga kar-
s1it olarak) Bau rasyonalitesinin derin yapilarun sorumlu tutarlar.
Kiirescllesme kargin aktivistler ticaretin homojenlestirici etkileri-
ni cle alp, bu egilimlerin insanhk carihinin baslangicindan beri
ticari iliskilerde gortldiigiinii kulak ardr edip bundan vyiikselen
sermaye “Imparatorludunu” sorumlu tutarlar. Tiiketim aktivistleri
toplumumuzdaki marka bilincinin tiksindirici bigimde i¢ karartict
manzarasina bakip, bundan tiiketiciler arasindaki ayrum igin dnce-
den varolan rekabetin sémiiriilmesinden ¢ok, seri iiretim sistemi-
nin temel gerekliliklerini sorumlu tutar.

Karyt kiiltiirel analizden kaynaklanan kalip gériilebilir. Ister seri
tiretim, kitle medyasi, doganin teknolojik hakimiyeti ister sadece
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baski ve uyumluluk ihtiyaci olsun her toplumsal probleme kitle
toplumunun temel bir 6zelliginin neden oldugu diisiiniiliir. Ama
bu yaklasimlar o kadar sorunludur ki ampirik olarak yanls ol-
masindan baska. hi¢cbirimizin makul olarak degismesini timit ede-
meyecegimiz (ya da arzu edemeyecegimiz) modern toplumun bir
vastindaki bu somut toplumsal problemlerin her birine baglanma
etkisinie sahiptir. Bagka bir deyisle, biitiin bu problemlerin sorum-
lusunun biitinkiigii icindeki “sistemmis” gibi gériinmesine neden
olur ve bu yiizden sistemi tamamen yok etmekten agagy hicbir
¢6ziim bunlar halletme {imidi veremez. Bu da ¢ok sayida pekala
halledilebilir problemin ¢dziimiiniin tamamen imkansiz gibi g6~
riinmesine neden olur.

Kugkusuz biiyiik ironi kary kiiltiirel analizin yaratug bos bek-
lentilerin, radikalleri ¢dzmeye nivetlendigi birgok problemi ger-
cekte siddetlendiren “¢dziimleri” benimsemeye gotiirmesidir. Bu
higbir verde kary kiiltiire] titketim “elestirisinde” oldugundan daha
actk degildir; tiiketici bilincini imal edilmis bir uyumluluk formu
olarak analiz etmede 1srar eder ve boylelikle tiketim kapitalizmini
calistirmada konumsal mallarin ve fark oyunu pesinde kosmanmn
roliinii tamamen gézden kagirir. Sonug olarak onerilen ¢oziim —
bireyselci terzilik ve stilistik isyan— bu yeni “isyanc tiiketicilerin™
yarigifn konumsal mallarin yepyeni bir dizisini yaratarak, sadece
atesi besler. Stacli i¢in miicadele cool arayisiyla yer degistirir; fakat
rekabetin ana yapist degismeden kalir.

Bununla birlikte daha sik olarak karg kiiltiirel radikaller arabay:
patinajla kaldirir. Radikal, devrimci, yikic1 ya da ihlalci denenlerin
ezici ¢ogunlugu boyle bir sey degildir. (Gegen her yeni on yilla, en
son devrimei jestin oradan ne kadar uzakta oldugunu, kurulu diizen
i¢in ne kadar derinden yikicr oldugunu vurgulamak igin yeni bir
diinya tamtir gibiyiz.) Dahas: kiiltiir teorisyenleri anaakim kiiltii-
riin herhangi bir unsurunu yikicilik agisindan yeniden tanimlama
sanatini mitkemmellestirdi. Bu analizin biitiin sagmaligimi gormek
i¢in yalmzca on dakika MTV seyretmek yeter. Ozellikle kent mii-
zigi denen sey, bir sosyal sapma kiiltiinden biraz daha fazlasi haline

.
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geldi. Thlalin bu tiirii sistem i¢in bir tehdit degildir. Nihayetinde
partideki haklari i¢cin miicadele eden insanlardar.

[syanc1 saug iste budur. Siradan ticari mallarm sausinda kulla-
nmilmakla kalmayip, kiiltiriimiziin isleyig tarziyla ilgili bir mitin
satiginda da kullamlan bir sattg yéntemi. Bundan kagmak icin top-
lumsal diizenin, en nihayetinde, zorla dayatlan bir kurallar sistemi
yoluyla saglanch@ gercegini kabul etmemiz gerekir. Dogal olarak
kurallar megruiyet gerektirir ve bir biitiin olarak sistem biiyitk bir
goniillii rnza olmadan bir arada tutulamaz. Bunlarin hi¢biri her-
hangi bir igbirligi sisteminin, sapma giidiisii yaratu@ ve bu yiizden
kurallan ¢igneyenleri cezalandirmasi gerektigi gercegini degistir-
mez. Bu kendi bagma bask: degildir. Onun i¢in bu kurallarla sa-
vagmak mubhalefet degil, tersine sosyal sapmadir. Eglenceli olabilir;
fakat ilerici toplumsal hareketlerin inga edildigi tiirden bir malze-
me degildir.

———t U Y

Somut terimlerle, kitle toplumuyla barig yapmak ne demek-
tir? En Snemli sonug politik felsefeci john Rawls'un “¢ogulculuk
olgusu™ dedigi seyle yasamayr dgrenmemiz gerekmesidir. Mo-
dern toplum o kadar genig, kalabahk ve karmapktir ki herkesin
tek bir ortak degerleri setini desteklemesini artik bekleyemeyiz.
Toplumumuz hayat tarzi deneyimierini kollayan bir toplumdur.
Bireyler kendi yollarini bulmaya, kendi icra kaynaklarini kegfetme-
ye tegvik edilir. Fakat bunun énemli sonuglar1 vardir. Sira biiyiik
“hayatin anlanu” sorusunun cevabina geldiginde, bu birevsel ser-
bestlik sistemi daha az degil, daha ¢ok anlagmazlik varatr.

Genel konuguldugunda bu iyi bir seydir. Cogunuz, ne diisii-
necegimiz. kiminle evleneceginiiz, hangi kariyeri segecegimiz ve
bos zamanlarnmizda ne yapacagimzin bize séylendigi bir toplum-
da yasamak istemeyiz. Ama kendimiz i¢in bu se¢imleri yapma 6z-
glirliiglimiiz, siklikla kimi biiyiik hayat sorulariyla —aile degerleri,
Tanrnun varhigy, ahlakm kaynaklari— ilgili birbirimizle anlagmaz-
hga dismeyi kabul etmemiz gerekir demekdr. Anlagmazhklarla

1. John Rawls, 4 Theory of Justice (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1971).
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vagamayl ogrenmemiz gerekir. Yalmzca yiizeysel anlagmazhiklarla
degil, bizim i¢in en énemli geylerle ilgili derin anlagmazliklarla
da yagamay: égrenmemiz gerekir. Ayrica toplumsal kurumlarinu-
21 konsensiis saglanabilecedi varsaymm tizerine kuramayiz. Devlet
biitiin vatandaslara ézellikle esit davranmahdir; bu genelde, bu ih-
tilafly degerler meselesinin tamamuna saygivla tarafsiz kalma anla-
mina gelecekur.

Bu ilgimizi ¢ekebilecek iitopyact tipte sosyal planlamaya 6nem-
Ii kisstlamalar getirir. 60’larda dogan iitopyact cemaatlerin tipik
sablonuna bir géz atihrsa, ortak degerlerin ve baghhklarin olaga-
niistii vitksek seviyesinin varsayildigim gérmek kolaydir. Ornegin
Ernest Callenbach’m 1975 tarihli romam Ekotopya’ya bakalim.
Callenbach ekolojik olarak siirdiiriilebilir bir toplum yaratmak
i¢in Kuzey California, Oregon ve Washington m Amerika Birlesik
Devlederi’nin kalamyla iliskisini kestigini hayal eder. Yapmaya ¢a-
hstigr dengeleme igi. daha ekolojik olarak siirdiiriilebilir pratikler
yaratma arzusuyla kars: kiiltiirel ideallerinin anti otoriter uzlagma-
sint kapsar. Kapsamh zorlama kullamlmaksizin ikincisinin hayata
gegirilmesi nasil diisiiniiliir?

Callenbach’mn ¢dziimii teknolojik ve kiiltiirel {itopyacih@in bir
birlesimidir. Bu yiizden Ekotopya sakinlerinin tamamen biyolo-
jik olarak parcalanabilir plastikten yapilnug elekerikli arabalar ve
havada asili trenlerle vin diye gidecegini hayal eder. Bu mucize-
vi yeni plastiklerin “kisa bir dmrii vardir” ve “belli bir siire sonra
ya da belli kosullar altinda kendini otomatk olarak yok eder™.?
(Yani Ekotopya’mun ¢&p atmaya karst yasalara hig ihtiyact yokeur;
¢iinkii insanlarin atud her ey biyolojik olarak pargalanabilir gey-
lerdir.) Fakat bu teknolojik hiisnti kuruntudan daha da énemli-
si Callenbach’mn kiiltiirel iitopyasidir. Daha sert Ekotopyacr 6n-
lemlerin ¢ogunun, popiiler kiiltiirde biiyiik bir degigim sayesinde
goniillis kendini kisitlamayla basarilabilecegini dissiinir. Ornegin
sakinlerin hepsinin gelecek kugaklarin iviligi i¢in beklenmedik bir
ilgi gelistirece@ini dilgiiniir. Ama ya kiyamet giiniinti bekleyen bii-

2. Eraest Callenbach, Ecotopia: The Notchooks and Reports of Willians Weston (Berkeley, CA:
Banyan Trees Books, 1975).
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tiin o Huristiyanlar? Diinya herhangi bir giin sona erecekse, nicin
onu korusunlar? Hiristiyanhk dininin yar1 pagan bir agaca tapin-
mayla yer degistirerek, Ekotopya bagimsiziiginin birkag yils igin-
de yok olup gidecegini diigiinen Callenbach i¢in sorun degildir.
Benzer bigimde insanlarin, kendi canh tiyatrolaring sahnelemeyi ya
da birlikee sarki séylemeyi tercih ederek, televizyona ilgisinin ken-
diliginden yok olacagim diisiiniir. Islenmis ve paketlenmis gidalar
yasal dnlemlerle degil, tiiketiciler arasinda dolagima girecek “Kéti
Aligkanlik listelerinin® sonucu olarak ortadan kalkacakutir. Bu liste-
ler vasal olarak zorlanmayacak, sadece “ahlaki ikna mekanizmas:”
olarak hizmet gorecektir.® Bunlar “tiketici kooperatiflerinden ¢a-
ligma gruplarimm bilimsel tavsiyeyle” is gormesi sayesinde, tama-
men ademi merkezi bir tutwnla yaymnlanacakur.

Karg kiilviirel ideallerin kendiliginden uyumu burada oldukga
net goriilebilir. Kiiltiiriin derin doéniigtimii sayesinde, kolektif ey-
lem problemleri tamamen gézden kaybolur. Callenbach ashnda ti¢
eyaletin biitiin niifusunun birdenbire tutkulu bir sekilde hippi ide-
allerini benimsedigi bir diinya hayal eder. Bu dogal olarak birgok
toplumsal problemi ortadan kaldirir. Ama teknolojik itopyacihign
bir yan ¢izmek olasiyla ayni nedenle, politik bir varsayun olarak,
bunun da bir yan ¢izmek oldugunu kabul etmek Snemlidir. Tiim
komiir ve gaz yakan santralleri mucizevi nitelikte temiz enerji iire-
ten jeotermal tesislerle degigtirebilsek, kuskusuz diinya ¢ok daha iyi
bir ver olur.Ve kugkisiuz herkes ige giderken bisiklete binse ve agin
ambalajlanmus gidalar: almayi reddetse, diinya daha iyi bir yer olur.
Fakat ger¢ek ¢ok biiyiik sayida insanm eylemlerinin ¢evresel so-
nuglarma dikkat etmemesi ve yakin zamanda dikkat etimeye ikna
edilmeyecekleridir. Onlarin goniillii olarak ¢evre dostu eylemleri
benimsemesini umamayiz. Boyle onlemleri dayatmanin yaratacag
roplumsal ¢atigmalarin miktarm kiigiimsemenin ya da gérmezden
gelmenin kimseye bir faydasi yoktur.

et Y} pre

Cogulculuk olgusunun ana sonuglarindan biri piyasa ekono-
misinin kagmmlmazh@idir. Gegen yiizyilda piyasaya alternatif ara-

3. Age,s Y.
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ma gorevine hasredilen entelektiiel enerjinin miktart sagirticidir.
Rakamlarla ne kadar oynarsamiz oynaym sonug¢ her zaman aym
kalacakur. Modern ekonomiyi organize ctmenin esas olarak iki
yolu vardir: ya merkezi sistem. blirokratik tretim (eski Sovyetler
Birligi’ndeki gibi) ya da Gireticilerin ¢abalarum piyasa degis tokusu
voluyla koordine ettigi baska bir imerkezsiz sistem. Ne yazik ki bi-
rincisi cogulculuk degerleriyle bagdasmaz. Merkezi planiama aske-
riyede ya da tiyelerin standartlasarilig bir giyecek paym, yiyecek
vesikasim ya da evi kabul etmeye ve dzel isleri yapmak igin gorey-
lendirilmeye goniillii oldugu baz baska organizasyonlarda iyi igler.
Fakat bireylerin hayat tarzi firsatlariun arasindan ayinip segmeyi
timit ettigi bir toplumda piyasamin gerekliliginden kagimlunaz.
Cok basit goriinen “kim ne alir” problemine bakalim. Giineg
ve yagmurun tesadiifi kombinasyonu sayesinde bir y1l kauguk cift-
cileri bereketli bir {irin alir. Bunun anlamt kaugugun ahsilimig-
tan daha ¢ok mevcut olmasidir. Peki bunu kim alacakur? Kau-
gugun kullamlabileced kelimenin gergek anlaimuiyla milyonlarca
yol vardir. Bisiklet lastigi icin mi kullamlmahidir? Hokey topu?
Su gegirmez ‘bot? Conta? Kablo? Amortisor? En ikma edici ce-
vap kaugugun nerede en acilse ya da kimin en ¢ok ihtiyacr varsa,
orada kullanmlacagum sdylemekeir. Bagka bir deyisle kauguk en iyi
is gbrecedi yere sanlmalidir. Maalesef ¢ogulcu bir toplumda “iyi-
nin” ortak bir ol¢iisii yoktur. Bir insamin bisiklet lastigini onarma
arzusunun, bagka birinin muslugunduki contay1 degistirme urzu-
sundan daha az ya da daha ¢ok dnemli olduguna karar vermemizi
saglayacak sabit bir 6lgii yoktur. Bu soruna yaklagimin tek yolu séz
konusut insana bunun ne kadar 6énemli oldugunu sormakur. Ve o
insan i¢in ne kadar dnemli oldugunu bulimann tek yolu, kauguk
degis tokusunda ne kadar birakmaya goniillii oldugunu sormakur.
Bagka bir deyisle o insana bunun i¢in ne kadar ddemeye goniilli
oldugunu sormanuz gerekir. (Ortaya ¢ikan bir fedakirhk yoksa,
insanlar gergekten ihtiyaglari olmayan tiirden seyleri talep edecek-
leri i¢in malin israf olacagindan neredeyse emin olabiliriz. Ceple-
rinden ¢ikandan fazlasini gider hesabina yazdiklarinda insanlarin

nasi farkh davrandiklarina bir bakin.)
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Bu yiizden mallarin pivasada fiyatlandirilmasi, toplumun on-
larin projelerinin daha az ya da daha ¢ok 6nemli oldugunu yar-
gilayacak bir pozisyonda olmamasina zorunlu bir yanit olarak
gortilebilir. (Demokratik bir karar alma iglemi, kesinlikle bunun
ikamesi degildir. Fiyat yoklugunda problem daha karmagik olur.)
Gordiigiimiiz gibi, bir insanin 8zel bir mah ya da hizmeti elde et-
mek icin feda edecegi mikear, onun titketiminin bagka insanlara ne
kadar zahmet verdiginin bir fonksiyonu olmahdir. Kahvaluda tahil
gevregi yerine, Benedict yumurtas: verilmesinde israr ediyorsam,
tiiketimimin yalmzca ahgiya degil tavuk yetistiricisine de biiyiik
talep dayatmasy hasebiyle daha fazla 6demeyi beklemeliyim. Fakat
bunu garantiye almanin kolay bir yolu vardir: Ahgveris hem aha
hem sauc tarafindan kabul edilebilecek bir fiyatta vuku bulsun
diye bunun basitge diizenlenmesi. Bu piyasa degis tokus mekaniz-
masindan baska bir sey degildir.

Kuskusuz bazi insanlarin digerlerinden daha avantajh ortamlara
dogdugunu ve bu yiizden istediklerini almaya sira geldiginde ada-
letsiz bir avantaja sahip olduklarimi kabul etmemiz gerekir. Onlar
i¢in daha fazla 6deme, daha az fedakirh@ temstl eder. Ama sunu
fark etnek hayatidir, zenginligi ya da egitim gibi baska “avantajla-
rm" dagihnum elegtirmek, kapitalizmi elestirmekle aym sey degil-
dir; kapitalist sistem i¢inde yeniden dagium igin 6nenii olanaklar
vardir. Benzer olarak-piyasanmin basarisizhi (bazilarinin topluma
dayatuiklar1 eylemlerinin tiim bedelini 6demeden sivistiklar: kirli-
lik gibi) ya da firmalarin miilkiyet yapisi elestirilebilir. Fakat bu tiir
elestiriler ve piyasamin kendisinin elestirisini ayirt etmemiz gerekir.
Sol kanat elestirilerin kapitalizmin bityiik kusuru olarak tespit et-
tigi sey, varsayildig gibi igleyen piyasamn bir sonucu degil gercekte
piyasa cksikliginin problemleridir.

Tek bir 6rnege bakahm: Enron, Tyco ve WorldCom gibi fir-
malar sarsan sirket yonetimi skandallariyla birlikte, son on yildir
CEO maaglarinm dramatik yiikseligine piyasa ekonomisinin rutin
isleyisi neden olmanmusur. Tersine bu problemlerin nedeni, varolan
piyasa yapistmn zayifhiklaring bulan bireylerdir (bu da hissedarlarin
zararna). Benzer olarak Bill Gates’in biriktirdigi servet, rekabetgi
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bir piyasamn iiriinii degildir; Microsoft’un bilgisayar igletim sis-
temleri alaninda yaramtid dogal tekelin bir éirtintidiir (bu da tiike-
ticilerin zararina). Bu tiir aginhklar i¢in bir ¢are olarak kapitalizini
ortadan kaldirmay: dnermek, baz1 zenginler vergi 6demekten si—
yirdiklan igin gelir vergisini ortadan kaldirmay: istemek gibidir.
iki durumda da kusurlu olan sistem degildir; problem onun iginde
varolan bosluklardadir. Coziim, sistemi ortadan kaldirmak degil
boglukiar tikamaktir.

i o3

Kimse giderck “kiiresellegen™ bir diinyada yasadiimmzi inkir
edemez ama anlagma burada sona erer. Kiiresellegmenin alunda
politik ve etik degerlerin yattign nedenleri ve boliigtimle ilyili nihai
sonuglar1 iizerinde 6nemli anlagmazhiklar vardir. Kiiresellesme ko-
nusunda diinya ¢apindaki tarugma bilgisizlik, yanhs enformasyon
ve her tarafin gizhi glindemleriyle kusauldi. Geligmis, azgeliymis
ve gelismekte olan diinyalarin aichigyla birlikte, sol ve sagin eski
politik ideolojilerinin yapiskan ipliklerine dolarumyg hale de geldi.

Tiim bu sicil ve komplikasyonlara ragmen kiiresellesmenin
biitiin formlarina kategorik olarak karyi oldugunu ilan eden bir
grup var. Bu, giintimiiz kiiresel kargi kiilelirtinii bir araya getiren
ogrenciler, anarsistler, cevreciler ve kiiltiir parazitleyenlerin bir
gorbasidir. Bu kiiresellegme kargit1 hareket tam geklini 90'larin so-
nunda alnug gibi gériiniiyor ve toplum éniine ¢ikigt Diinya Ticaret
Orgiitii'niin 1999'da Seattle'daki toplantisim girkin protestosuyla
oldu. Bu hareketin politik giindemi en ayrinab sekilde Naomi
Klein'in No Loge'sunun saytalarindadr.

Klein'in kitabinin iki unsuru, diigiincesinin esas itibariyle karst
kiiltiirel yapisun ortaya koyar: markalasmay: elestirmesi ve temsili
demokrasi siyasetlerini reddetmesi. Kiireselleyme karsit anlanida bu
iki tel agaidaki yekilde birlikte oriiliir: Yaklagik son on yil boyunca
cok uluslu sirketler emsalsiz zenginlik, gii¢ ve etki elde etmek igin
markalagmamn giiciinii kullandi. Uretimi geliymekte olan diin-
yadaki diisiik iicretli, kotii ¢aligma kosullart olan atdlyelere fason
yaptiran sirketler artk gercek mallar yapmak ya da fiili hizmet
sunmak zorunda degildir. Tamammyla marka degerlerini kurmaya
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odaklanarak, neredeyse tamamen imaj haline geldiler. Sonug ola-
rak bu sirketlerin biiyiik degerleri “marka haklarina” bagland.

Markalarindan aldiklart mali gii¢ girketlere ulusal hitkiimetle-
ri isteklerine boyun egdirmekte kullandiklart biiyiik bir manivela
glicli verdi. Politik olarak gii¢siiz va da ideolojik olarak ortak hii-
kiimetler, diigiik ticari bariyerleri kabul etti ve Uluslararas: Para
Fonu ve WTQO gibi kuruluglar1 ulusal hitkiimetlere deli gémlegi
olarak i goren kiiresel kurallar koymak i¢in kullanmalarina im-
kan verdi. Bu ileri derecede kontrolsiiz ve serbestlestirilmis kii-
resel ekonomik alanda, uluslar dibe dogru bir yariga kitlendi. iy
ve yaturim i¢in birbirleriyle rekabete zorlanmak, diigiik vergiler.
kontrolsiiz piyasa ve ¢evre korumalart ortadan kaldirmaktan bag-
ka segenckleri kalmadr. Bu "marka zorbalig™ alunda kiirescellegme,
kurallart hitkiimeterin degil sirketlerin koydugu ve degerlerimi-
zin ve kimliklerimizin en 6nemli ifadesinin vatandaghkta degil tii-
keticilikte bulundugu bir diinya verdi bize.

Buraya kadar bildik hikdyedir ve genclde diketim elestirisiyle
kiireselleyme elestirisi arasindaki altta yatan baglantiyr gosterir. Fa-
kat bu anlanlanlar dogru mu? Markalagma gergekten ¢ok uluslu
sirketlerin giiciiniin kaynag mudir? Klein'mn dedigi gibi *bu feodal
marka lord'larinin serfi™ haline mi geldik?* Tiiketimcilik, kimlikle-
rimizin ve baghliklarinuzin nesnesi olarak, vatandaghgin verini mi
aldr? Kuskucu olmak i¢in nedenler var?

No Logo'vlailgili en agik problem, titketimeilik seytant ve “ulus-
lararast marka kurallarina daha vatandag merkezli bir alternatif™™®
dedigi sey hakkindaki retorige ragmen, kitabimn pek pozitif politik
bir yol gostermemesidir. Aslinda genel olarak kiiresellesme kargin
hareketin en bityiik ironilerinden biri titketimcilige muhalefeti-
ne kargin, vatandash@ fiilen tiiketici eylemine indirgemesidir. No
Logo’nun bdylesine dramatik bagarisimn nedeni, tiiketiciler yirket
davramgslarini nasil etkilemeyebilir konusunda 6rnek olay ¢aligma-
st, erdemli hip ahgverisgiler igin bir elkitabi olarak hizmet etme-
sidir. Vatandaglarm hitkiimetler iizerinde kafa yormasimin roliinii

4. Naomi Klein, No Lago, s. 149.
5.A.g.c., 5. 44546,
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hepten gozardi ederken, tamamen sirket farkindahk kampanyalar,
titketici boykotu, sokak protestolan ve kiiltiir parazitlemeye odak-
lanir.

Kuskusuz Klein Shell ve Nike karsitn kampanyalarin surf “tii-
ketici boykotu” olarak nitelendirilmesini kabul etmez.* “Bunlan,
titketim mallarim kolayca erisilen hedefler, halkla iliskiler mani-
velasi ve popiiler egitim arac1 olarak kullanan, politik kampanyalar
olarak tammlamak daha dogru olur” der. Tam da hitkiimetler artik
cok giiclii olmadi@n ve ustahkla kullandiklan gii¢ kiiresel marka
zorbaligimin himayesinde oldugu i¢in, aktivistler dikkatlerini sirket
davramsglarina yogunlastirmaya ve tiiketici olarak giiglerini kullan-
maya zorlanrlar.

Kamt olarak Klein bir¢ok iilkede zaten vatandaglarin, 80'lerin
yeni muhafazakar tepkisinin yarattg hasari onarmak i¢in hiikii-
metler lizerinde kafa yordugunu sdyler. Britanya, Amerika Birlesik
Devletleri ve Kanada'da se¢men, Tony Blair, Bill Clinton ve Jean
Chrétdien’i segerek Thatcher-Reagan-Mulroneyli yillara tepkisini
gosterirken, bircok Avrupa iilkesi sol kanat sosyal demokratlar:
secti. Klein’a gore bu hiikiimetler daha fazla 6zellestirme, kontrol-
stizliik ve serbest ticarette israr ederek, ok uluglu sirketlerin istek-
lerine daha da dalkavukea hitap etti. Insanlar su dersi aldi:“Saydam
olmayan girketler arka odalarda kiiresel politik giindemin o kadar
¢ogunu tayin ediyorsa, agik ve hesap sorulabilir bir Parlamento ya
da Kongre kag para eder?””’

Opyle olsa bile Klein normal politikalara son bir sans vermeye
istekli oldugunu ilan eder. No Logo’nun (“Vatandaghga Karsg) Tii-
ketimcilik” isimli) son béliimiinde marka karsiti aktivizmin yeterli
olmadifina ikna olmug goriiniir: “Politik ¢dziimler —insanlara he-
sap verebilir ve onlarin secilmiy temsilcilerini zorlayabilir olan—
havlu atmadan énce bir bagka sansa layiktir”* Ama kalbi onda de-
gildir ve ne tiir politik ¢dziimlerin olast olduguna dair kesinlikle
higbir sey sdylemez. Gergekte béliimiin geri kalamm segimli de-
mokrasi évgiisiine degil, arnk G7, WTO ve APEC toplantilarina

6. A.g.c.,s. 340,
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paralel yapilan kiiresellesme kamyiti zirveye 6vgii sarkis1 sdylemeye
harcar. Ne de olsa bu toplantilarda “alternatif kiiresellesme model-
leri giin boyu sokaklara dékiiliir ve Sokaklari Geri Alma partileri
biitiin gece devam ettiginden” ¢ok eglencelidir.”

isin gercegi kiirescllegme kargin hareketin ulusal ve uluslarara-
st temisili kurumlara temelden diigmanca bir demokratik politika
kavranu vardir. Bu diigmanbk saghklh bir kugkuculuga dayandiril-
maya elverighidir (“Devletler bizi satti!”); fakat gercekte kiireselles-
me karsitn hareketten firlayan karg kiilelir kadar eskidir. Klein ama-
ciun “derin” ve merkezi olmayan bir demokrasinin kurulusuna
yardim etmek oldugunu iddia eder. Ama akhindaki politikalar esas
olarak 60’larin “kanlimci demokrasi” ya da *“tabandan demokrasi”
fikridir. Bunun kargt kiiltiire] soyagaci hiyerarsi, biirokrasi ve bu
demokrasi modelinin gerektirdigi bilirkisilige karg derin antipati-
de goriilebilir. Bu tiir politikalarin ana hedefi kurumsal bariyerleri
ve vatandaglarla eylem arasinda duran kazamlmig haklar1 ortadan
kaldirmakur. Temel siyasi yapiyr temsili demokrasinin yukaridan
aga@ yapisindan, tabandan, en alttan karar alma yontemine dondii-
rerck, temsilden miizakereve kaymaya énem verir: Bu iktidar: yerel
topluluklara ya da belediyelere aktaran, radikal olarak merkezi ol-
mayan politikalar gerektirir.

Bu sadece onun erdemlerine benzer bir imanla, cevreci **Kiire-
sel diisiin, yerel eyle” glindeminin politik bi¢imidir. Hepsinin alun-
da yatan kendiliginden uyumun gliciine inang, her yerel topluluk
kendi ¢ikarim gozettigi siirece, biitlin ¢ikarlarin otomatik olarak
kargilanaca@ varsaymudir. Ayrica vatandaglarin politik sorumluluk
ve ilgilerinin kapsamindaki daralmaya karsi kaolimer demokra-
si, caigma ve karmasikhign onemli dl¢iide azalemayi bagarmavi ve
boylelikle ¢ogulcu bir toplunida yasamaktan dogan problemleri
ortadan kaldirmay {imit eder. Daha yerel politikalarin. daha kiigiik
topluluklarin hesaba katilmasi gerekir: yani bu farkh degerlerin
uyumlanmasi ya da karsilikli 8diinlerle anlagmasinin daha az ola-
sihgr vardir. Kanhmer demokrasi taraftarlar: “verel yabancilar po-
litikas1” denen bir seyi de savunmaya basladilar. Universitelerden

9.Age, s 443,
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kiliselere, belediyelere kadar kiigiik orgiitler, hitkkiimetderin eyaler,
devlet ve ftederal seviyede ele almaya goniilsiiz oldugu mevzuan
cikarirlar. Berkeley, California Burma'da yaurinum olan girketle-
ri, onlarin mahm ya da hizmetlerini alanlardan belediye acenta-.
larina kadar, boykot edenlerin (dogal olarak) ilkiydi, Endonezya
ve Nijerya gibi yerlerde yaurnm olan sirketleri hedef gostererek
baskalar1 da aymsim yapty; daha bagkalar: da “asgari gec¢im Gcreti”
yasalar1 ¢ikardy, Syle ki bir girketin belediye ihalesi kazanmak i¢in
¢ahganlarina uygun bir yiiksek maag 6demesi ve belli bir ¢k ode-
meler paketi sunumasi gerckiyordu.

Bu, esas itibariyle Callenbach'm Ekotopya’sinda bulunabilecek
litopyacih@in benzer formudur. Bu tiir derin, merkezi olmayan de-
mokrasi problemlerimizi ¢6zebilirse, hitktimetlere hi¢ ihtiyacinuz
olmayacakti. Fakat yiiz yiize oldugumuz en ciddi politik meydan
okumalar esas olarak kolektif eylem problemleridir ve merkezi ol-
mayan yerel demokrasi ¢ogu kez nedeni oldugu i¢in bu problem-
leri ¢6zemez. Kiiresel 1simmma iyi bir drnekeir, Kiiresel simnmanmn
bedeli gezegendeki her insana yayildign igin 6zel sirketlerin sera
gaz1 ¢iktilarinn azaltmada bir ¢ikart yoktur. Aymi zamanda bagka dl-
kelerin aynisim yapacaguun garantisinin yoklugunda, 6zel sirket-
lerin kendi enerji sanayilerini diizenleme giidiisii yokeur. Kiiresel
winma ancak diinyadaki biitiin sera gaz tireticilerini baglayan ge-
nel bir anlagmayla ¢éziilebilir. Theiyacinz olan, yerel bir yabancilar
politikast degil, sera gaz1 emisyonlarinda kiiresel iilke ici politikadir.

Belli bir noktada kiiresellesime kargin hareketlerin tavr: bir ki-
sir déngiive girmeye baslar. Muhaliflerinin dedigi kiiresellesimeyle
ilgili biitiin problem, aruk alakasiz olduklar1 konularda hiikiimet-
leri zayiflatmasidir. Daha en bagta yerel politik gereklilikler i¢ine
gekilen bu hiikiimetlerin biiyiik iktidarsizhiklar: oldugu igin, ulusal
hiikiimetlerimizden gezegene baris, diizen ve adalet getirmesini
beklememiz miimkiin degildir. Fakat sonra bu aktivistler vazgeger
ve ulusal politikalara katlmayr reddeder ve kendi segilmig gorev-
lilerinin megruiyetini inkir ederler. Demokratik politikalardan bu
¢ekilig bu hiikiimetleri daha da zayiflanr ve onlarmn belli can alict
niifus kesimlerindeki mesruiyetini galar. Béyle yaparak kiireselles-

335



Isyan Pazarlanyor

me karsin hareket sadece teshis ettifi birok problemi diizeltmede
kullanilabilecek araglar zayiflatir.

Bu dongiiyti ancak giigsiiz hiikiimet mitini bir kenara koya-
rak kirabiliriz. Hiikiimetler, 6zellikle Bat'dakiler, kii¢tilmiiyor, ¢ok
uluslu sirketlerin piyonu degil ve vergi, sirket yasalari ve ¢evre ko-
rumada “dibe dogru bir yarig” yok. GSYIH’nin bir yiizdesi olarak
ortalama hiiklimet vergi gelirleri her zaman olandan daha yiiksek
ve gidisat asagn degil yukar: dogru. Enron, WorldCom ve Parma-
lat sirket skandallarinin izinde, girket yonetimlerinin uluslararas:
diizenlemelerinde énemli daralanalara dogru bir hareket var. Son
olarak ¢evresel diizenlemelerin kiiresel rekabetten kaynaklanan
baskiyla zayiiladiana dair bir kamit yok.

Kiiresel kapitalizmden azami derecede yararlanmak ne demek-
tir? Piyasamn cksikliklerini didik didik aramak ve onlan buldugu-
muzda nasil ¢oziilebilecegini yarancr sekilde digtinmek demekdr.
XX. ylizyildaki refah devletinin tarihi, piyasa mantifina kargt bir
dizi savag olarak degil, piyasanin eksikliklerinin gesitli tormlar:
tizerinde bir dizi zafer olarak yorumlanmalidir. Sonug olarak sol
orgiitlere hakim olimaya devam eden piyasa karsion sdylem, en 1iyi
ihtimalle yararsiz, en kotii ihtimalle entelektiie] olarak giigsiizles-
tiricidir. Piyasayr ortadan kaldirmaya degil, mikkemmellegtirmeye
gayret etmeliyiz. [deal bir piyasanm neye benzedigini gormek i¢in
bir ekonomiye girig kitabina gdz atmak yeterlidir. Burada tekeller,
herhangi bir sanayiye girmek i¢in bariyerler olmayacakt. Reklam
olmayacaku; rekabet tamamen sunulan mallarin fiyat ve niteligi-
ne bagh olacakti. Enformasyon asimetrisi olmayacaku, tiiketiciler
satin aldiklar: sey hakkinda miikemunel bi¢imde bilgilendirilecek-
ti. Firmalar tiiketicilerine ya da saucilarma karsi firsatg: bigimde
davranmayacak ve beklenmedik kir olmayacaktl. Ve en dnemlisi,
tim digsalbiklar igsellestirilecekti; firmalar verdikleri her kararda
eylemlerinin biitiin sosyal maliyetini de hesaba katacakti.

Bu gidecegimiz istikamettir. Bu aym zamanda bu kitapta yapi-
lan tavsiyelere yol gosteren idealdir. V1. Bélim'de ileri stirtildiigii
gibi bir i§ masrafi olarak reklanun vergiden digiilebilirligini or-
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tadan kaldirmak bu dogrultuda bir adinu temsil eder. Béyle yap-
mak esas olarak negatif digsalh@ vergilendirecekuir. Pazarlanabilir
kirlilik izinleri ve diger yesil vergiler denen seyler aym sekilde
igler. Yesil vergiler Kanada'da GSYIH’nin yalmzca %2%ini, ABD’de
%0,9’unu olusturur; Danimarka'daki %5 ve Hollanda'daki %3,6
ile kiyaslayin. Agik gekilde bu dogrultuda ahnacak ¢ok yol var. Ay-
rica birgok sanayilesmis toplumun yeni yeni kesfermeye basladig
yogunluk vergisi sosyal vardim kazanglarnmn énemli bir kaynagini
olusturur. Singapur’a ve yakmlarda Londra'nin i merkezine giren
araglardan alinan yol iicreti bu tipin en heyecan verici yeniligidir.
Cok daha fazlas1 yapilmay: bekliyor.

O zaman giderek kiiresellesen bir ekonomide daha az degil
daha fazla hitkiimete ihtiyacinuz oldugunu diiglinmek i¢in iy1 ne-
denler var. Kuskusuz devletin piyasa bozukluklarim diizeltme isi-
nin hepsini yapmas: gerektigi hicbir yerde yazmaz. Fakat devlet,
ilk planda piyasay yaratan temel miilkiyet haklar1 dizisini tamm-
layan ve uygulayan ajan oldugu igin, her zaman en 6nemli oyun-
cu olacaknr. Bu yilizden sira bu kurallar1 yeniden diizenlemeye
geldiginde, devletin birincil aktér olmas1 dogaldir. Ayrica piyasa
bozukluklarin diizeltmek bireylerin goniillii anlagmalar yapmakla
diizeltemeyecegi asalak stratejileri ortadan kaldirmayi igerdigi igin,
6zel vatandaglarin elde edebileceginden daha ciddi zorlama giicle-
ri siklikla gerekecekur. Kiiresellegme {izerine tartigmalarda deviet
tarafindan ulusal seviyede daha 6nce ¢oziilen kolektif eylem prob-
lemlerinin, vasa kurallarimin olmadign uluslararasi bir baglamda
yeniden ortaya ¢ikugy goriilebilir. Bu devlet giiciine bagvurudan
yoksun oldugumuzda, drgiitsel giiglerimizin ne kadar simrh oldu-
gunu gosterir.

Bugiin toplumumuzdaki en bariz kusur kolektif eylem prob-
lemlerinin hi¢ ¢oziilmemis olmasidir. Sonug olarak bir “silahlar:
kontrol anlagmas1” onlan diizelumeyle ilgili ¢ok yararh diigiinme
yollar1 saglar. Bu anlagmalar dogal olarak yaptirim gercektirir. Ama
solcular, baskinin bir formunu temsil etmesi gerekgesiyle, cok stk
bayle yaptirnmlardan uzak dururlar. Burada karyt kiiltiirel diigiin-
cenin mesum etkisi gdriilebilir. Okul iiniformalarimn yeniyet-
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milerin marka savaglarinda, bir silahlar1 kontro} anlasmas: olarak
hizmet gordiigiini tarugmugtik. Daha genel olarak ekonomistler
daha artan oranli gelir vergisinin, yetigkin tiiketiciler arasinda ko-
numsal mallar i¢in rekabette bir silahlar1 kontrol anlasmasi olarak
hizmet gorebilecegini ileri siirerler. 35 saatlik ¢aligma haftasini ya-
salagtirmakta Fransa'y: takip etmeliyiz. Belki estetik cerrahi, yolcu
araglarimin biyiikligii ya da tiniversite harclarimn oram gibi bagka
alanlarda da kontrolii diistinebiliriz. Her biri esasta rekabetin anti-
sosyal formlari olan seylere bir son verecektir.

Bunlarin hepsi bireysel serbestlige daha fazla kisitlama getire-
cektir. Ama bireyler baskalarinin da aym seyi yapacaginin garanti-
sine karyihik, kendi serbestliklerinden vazgecmeye géniillii oldugu
miiddet¢e, bunda yanhg bir sey yoktur. Nihayetinde medeniyet,
kurallar1 kabul etmek ve bagkalarinin ihtiyag¢ ve ¢ikarlarina sayg
gosterirken bireysel ¢ikarlarimizin pesinde kogmay: kisitlamak go-
niilliiliigii Gzerine kurulur. Karyi kiiltiir fikirlerine bastan ¢ikmg
bir baghhgn, politik solun, tam tarihte simdiye kadar oldugundan
daha 6nemli oldugu bir noktada, buna —medeniyetin temel ilkele-
rine— inancim birakmasina yol agugim gormek gok acikh.
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Jeremy Gilbert
Antikapitalizm ve Kiltiir

Ineeleme/ 352 suyla/ISBN 978-975-539-644-6

Yirmi bivinci yazyil politikast ve kiiltiirit agsindan “antikapitalizim” gergek-ten
ne anlama geliyor?

Antikapitalizas, kiivesel gecerliligi olsa da, yerele kok salmg, taban hare-ketleri ve
eylemlerinin gevsek birligi olarak varhguu ve etkisini siirdiirmekde birlikte, tutarh
ve biitiinliiklii bir felsefe gelistirmekte yetersiz kalyor. Bu eksikligi, Ernesto
Laclau, Stuart Hall, Antonio Negri, Gilles Deleuze ve Judith Burler ibi énde
gelen radikal digiiniirlerin eserlerini temel alan kiiltiirel teori ile Yeni Sol'un
entelektiiel mirass bivlikee giderebilir.

Antikapitalizm ve Kidtir, iste bu boglugss doldurmayr amoghyor ve kiltiirel
galigmalann radikal gelenegi ile sermayenin kiiresellesmesine direnmeye ¢aligan
radikal harcketler arasinda giiclii baglann oldugunu. savunuyor. Ashnda, b
ikilinin bitbirine thtiyact var; bir yanda teori nuuazzam bir ge-sitlilik sergileyen
antikapitalist eylemler agim bicimlendirip yonlendirirken, antikapitalist hareketin
biiyiik enctjisi ve politik inanci kiilsiirel galigmalara yeni bir soluk kazandsrabilir,

Kitap, Delewze ve Guartari, Laclaw ve Moxffe, Negri ve Hardt olniak dizere i
ikilinin_fikirleri ekseninde, ¢addas ve radskal demokratik bir Marksist agthimm
karesel miicadeleler agsindan dnemini ortaya kayarak, gitniimiiziin en can ahat
tartigmalanna katkada bulunuyor.



Annie Thébaud-Mony
Calismak Sagliga Zararhdir

Inceleme/Cev. Ayse Giren/288 sayfu/ISBN 978-975-53%-662-0

Risklerin alt isverene devri. Bagkasim tehlikeye atma. Onura saldin.
Duygusal ve fiziksel siddet. Mesleki kanserler

*“Diinyanin her yerinde, rekabet giicii adina, ¢aligma hayan oldiiriiyor,
varahiyor, binlerce kadim ve erke§i hasta ediyor. Saghklanna ciddi
bigimde zarar verdigini bilseler de. bu insanlarin, gegimlerini
saglayabilmek igin bu tiir iglerde ¢aligmaktan bagka caresi yok...
Saghk Sigortass Fonu'nun ve Caliyma Bakanhg'nin verilerine
gbre bugiin Fransa'da, i§ kazalarindan giinde iki, amyanttan (asbest)
sekiz Kigi oliiyor ve iki bucuk milyon ¢ahgan her giin igyerlerinde
kanserojen koktevllerine maruz kahyor, milyonlarca kadin ve erkek
bir insmun fiziksel ve ruhsal olarak dayanabilecedi simrlarin ucuna
itiliyor; kisacas, ¢aligma hayati yarahyor, dldiirliyor ve hasta ediyor.
Oldiiren gergekten cahsma hayati mi yoksa yénetim kurullanimin oval
masalarinda ¢ahigma organizasyonunun nasil olacagana karar verenler
mi? Sahte bayrakli armardrlerin ve diinya gelik diccarlarunn yiiksek
¢ikarlar icin bugiin, Hindistan'da Alang sahiline ¢ekilmis gemileri
sokerken, belki iki, belki on, belki altnug ig¢i 6lecek. Burada bahsi
gegen, iy dliimleridir. bu dliimlere neden olan riskler gibi ‘kabul
edilebilir’ goriiliirler; sorumlulan igin ise. higbir mahkumiyet 6z
konusu degildir.”

Bu kitap, sanayi ve hizmet sektdrlerinin farkh ig kollarindan toplanan
¢ok sayida tanikhia ve amyantin aydinlanic: 6rnegine dayanarak kamu
saghfinin “kor nokta”sina ik tutuyor: Cahsanlarin hayauna, saghgna
ve onuruna yénelen saldinlari gériintir kibyor. Kendine Ceza
Muhakemeleri Usulit Kanunu'nu referans alan yazar, insan dldiirme,
bagkasim tehlikeye atma, onura saldini ya da tehlikedeki insana yardim
etmeme suglarinda, sorumlularin nasit biitiiniiyle cezasiz birakildigam
gosteriyor. Ayrica, etki alundaki bilimsel aragurmalarin tehlikeli
sonuclarina dikkat ¢ekiyor. Bireysel ve kolekdf direnige ve yurttaslar
tetikte olmaya ¢afiran sagduyulu bir kitap.



Richard Sennett
Beraber

Inceleme/ Gev. Ikay Ozbuiralpli/ 352 sayfasISBN 978-975-539-667-3

Bir ii¢leme olarak tasarlanan kitaplardan ilki olan Zanaatkir'dan sonra,
ikinci kitap Beraber'de Richard Sennett gliniimiiziin son derece
kabilect, yangmacr ve benmerkezei diinyasinda igbirligs yapmayn,
ortaklagmay nasil 6grenebilecegimizi sorguluyor.

Irksal, etnik, dinsel ya da ekonomik olarak ¢ok farkli insanlarla
bir arada yasgamak bugiinkii medeni toplumlarin kargisina dikilen
en onemli sorunlardan biridir. Genel olarak bizim gibi olmayan
insanlarla iligkiye girmekten kagariz ve modern politikalar bir kent
politikasindan ¢ok bir kabile politikasina yakindir. Richard Sennett,
goriinenin otesini diiginmeye kiskirtan bu kitabinda. kabileciligin,
bencilligin nedenleri tizerinde dururken, bu konuda neler yapimas:
gerektifini de tartgyor.

Sennett’e gore, isbirligi bir beceri isidir ve bagarih bir ighirliginin
temelinde ¢ekigmeden ¢ok dinlemeyi ve tartgmayr Sgrenmek
yatar. Sennett, Beraber'de, insanlarm sokak koselerinde, okullarda,
igyerlerinde ve yerel politikada ya da sanal diinyada nasil igbirligi
yapabilecegini kesfe ¢ikiyor. Bu yolculukta, ortagagdan giintimiize,
kole topluluklarindan Paris’in sosyalist gruplarina ve Wall Street
cabsanlarina uzanan isbirligi ritiiellerinin gelisim seyrini izliyoruz.
Ug bolim halinde, isbirliginin dogast, neden zayifladigy ve nasil
giiclendirilebileceini tartigan Sennett bizi ¢oyle uyariyor: Eger
karmagik iligkiler ag haline gelmis toplumlarinizin refahin istiyorsak,
isbirligi yapma, ortak ¢ahiyma becerisi kazanmanuz ve geligtirmemiz
gerekir. Ve yine bizi joyle temin ediyor: Bunu yapabiliriz ¢iinki
isbirligi kapasitesi insamin dogasinda vardur.



Terry Eagleton
Hayatin Anlami

Inceleme/Gev. Kutly Tuma/ 144 sayfa/ISBN 978-975-539-674-3

Hayatin anlam nedir? Daha fazla giig, servet, seks, agk, gikolata, futbol,
entelekriiel tefekkiir ya da giinti yasamak rmi? Hayatn bir anlami var
midur; yoksa o da tiim anlamlar gibi sadece postmodern bir kurgudan
mn ibarettir?

Anlamin hizla buharlagng giiniimiiz kapitalizminin kentli, pragmatik
politik ve kiiltiirel diinyasinda her gseye ragmen ortak ya da
hayatlarinnza gémiilii anlamlardan bahsedebilir miyiz?

Terry Eagleton bu kisa “girig” kitabinda, insan bilimlerinin terk ettigi
ve popiiler kiiltirle anlam endiistrisinin istila etrigi bir alanda hayaun
anlamum sorguluyor. Hayaun anlamim, anlammn hayatim olugturan
dilbilimsel, etik, kiiltiirel ve politik gdstergelerle tarugsan Eagleton’in
anlansina  Shakespeare’in - dyatral  karakterleri, Wingenstein’mn
“dil oyunlar’”, Schopenhauer’'un *isteng”i Heidegger'in “hi¢™,
Sartre'daki  endigse, Samucl Beckett'in  “belki”si ve Freud'un
“bilingdist” da pargalar halinde kanhyor. Aristo’dan Marx’a uzanan
bir ahlaki soykiititk dahilinde insanin kendini gergeklegtirmesi, kiyisel
tatmin, toplumsal birer pratik olarak mutluluk, sevgi ve erdem gibi
kavram ve degerleri yorumiayan Eagleton'n bu kitabi, hayan hila
hayati gostergeleriyle dert-edenler i¢in bir diisiinme ¢agrisi. Hayat1 ya
da dendigi gibi, “Ey Hayat!™1.
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Michael Hard-Antonio Negri
Duyuru

Incelemte Cev. Abdullah Yilmaz/ 128 sayfa/ISBN 978-975-539.687-3

Antonio Negri ve Michael Hardt acil yayginlasurilmasi ve tarugilmas
dilegiyle bir “duyuru” yayunladi. Bu kisa metinde, glinimiizdeki
toplumsal hareketlere ve miicadelelere iliskin 6nemli tespitler yaparak,
harcketlerin yeni bir kurucu nitelik kazanabilmesi igin bir yol haritag
Sneriyorlar. “Giiniimiiziin toplumsal harekederi diizeni tersine eviriyor,
manifestolar1 ve peygamberleri gercksiz kihyor. Degisimin failleri
simdiden sokaklara indiler ve yehir meydanlarini isgal ediyorlar; yalmzca
yoneticileri tehdit edip alagagz etmekle kalhiyor aymi zamanda yeni
bir diinya vizyonu olusturuyorlar. Belki daha da ®nemlisi, manuklan
ve pratikleri, sloganlar1 ve arzulariyla, bu ¢okluklar yeni bir dizi ilke ve
hakikat ilan ediyor.”

Cagdas toplumlarda borglandinlan, medyalagurilan, giivenliklegtirilen,
temsil edilen olmak iizere dort ana figiir tespit ettikten sonra, bunlarin
isyan ctme ve kendilerini dontigtiirerek iktidar figiirleri haline gelme
yetisine sahip olduklarini savunuyor.

“Herkesin ortak olana erigebildigi ve onu paylasabildigi adil, egit ye
siirdiiritlebilir bir toplum kurmayr hayal edebiliyoruz ama onu cte
kemige biiriindiirme kosullars heniiz meveut deggil. Kéiciik bir azinhgn
zenginligi ve silahlari elinde bulundurdugu bir diinyada demokratik
bir toplum yaratamayiz. Kararlar1 hild onu whrip etmeyi siirdiirenler
alirken, gezegenin saghgm iyilestiremeyiz. Zenginler basitge paralarum
ve miilklerini vermeyecek ve tiranlar basitge silahlarsns birakip ikeidarin
dizginlerini birakmayacak. Son whlilde onlar almak zorunda olan
bizleriz... ama yavas olahm. Mesele bu kadar basit degil.”

Hardt ve Negri, bu kitapta vasama, yiirlitme ve yargi erklerinin
demokratik ve ortak bir bir kurulug siirecindeki rollerini ve alacag
bigimler iizerinde fikirler diretirken, aym zamanda bir kurucu anayasa
cahiymasina da katka sunuyer.

“Oznelegme siireci retle baglar, Ben yapmayacagim. Ben sana olan
borcunmu Gdemeyecegim. Evimizden ¢ikarilmayr reddederiz. Kemer
stkma Sulemleriniz bizi baglamaz. Tersine biz, ashinda zaten bizim olan,
servetinize el koymak istiyoruz”

“Sen beni temsil edemezsin!”

Miicadele devam ediyor, Harde ve Negri'nin katkilariyla



[#15)

Der: Hiiseyin Kose
Flanor Diistince

Inceleme/Der: Huseyin Kases 496 sayfa/ISBN 978-975-539-691-0

Muodern kendlerin insam gériinmez kilan ciimbiisii i¢inde “goriniir olma”
arzusunun gorkembi bir trada ihtiyacr vardir daina. Ogzellikle de yiizeysel
yerlesiklik cechenneminin her yeri sardin bir dénemde... Var olmuk alg-
fanmy olmakla lanetlenmistir aruk ve bog zamanlarinmin erdemini hesaph
kesinliklere kurban etmiy bir uygarha inat. zamansizhgin efendisi olan ay-
lakhgan esash bir dvgtisii yapilmalidir su halde. Dahas, bovle bir Svgiiye her
zannkinden daha fazla arka gkilmahdir. Ciinkii aylakh@n erinci, diizenin
ve mutlak degismezligin degil; rastlantisallign ve apansiz kargtlagmalann he-
saps1iz harcama kalemine kayithdir. Yersizyurtsuzlugun giiven telkin emme-
ven ama ozgiirlestiren topragina buyur edilmiy her diigiincenin yolu er ya
da ge¢ aylakhgin muazzam bakiyimn giiciiyle kesigmek zorundadir. “Asla
yerlesmeyin!” der o kadim varg, gezinmenin sonsuzluga kapanan déngii-
siinde kalin hep; giinkii ancak oradayken ve onunla birlikte kazimr bilince
saplamp kalimg sabit yargilanin kokii. Degil mi ki, gosterisli bos zamanlanin
yiizeyinde biriken goriintiide, gezgin diisiincelerin bog inanglan boga gikaran
kilden amit1 yiikselir. Diiglincenin kilden anlausidir bu; tasarlannug, ince ince
diigiiniiliniis her diigiince gibi ¢abucak daglip gitmelidir; yabancilagnug ve
yabancilagtirnicr giivensizligin kargisinda aylagin temsil ettigi sey de tastamam
budur igte: kalabahikeaki adamin muhayyel varhiinin ete kemige biiriinmiig
silueti... Cagin Srselenmis belleginde, diisiincenin sonsuza dek kaybolugu-
na k’lmhk sonsuzlukta kaybolmanin diisiidiir asil dogrulanmayr bekleyen
de. Oznesi agmnug bir tahayyiil giiciiniin yeniden ve geri déniissiiz bigimde
pesine diigiilmesine; dahasi, boylesi bir aramgin hi¢ bitmeyecek Gykiisiine
odaklantyor clinizdeki kitap. Bu nedenle de zamanla degigen, bagkalagan algi-
lama ve gérme bigimlerinin mahiyetim kavramaya ¢abigirken, yolu iizerinde
kargilasngn her ¢arpik imgeyi siirekli bigimde ¢ageil bir igtihada tabi tutmay
ahyor giindemine. Ezciimle, yer degistirme itkisinin yersizyurtsuzluga yazgih
seriiveninin felsefi/sosyolojik yéringesi ctrafinda kiimeleninis bir diz1 topar-
layici, gergeve kurucu metni bir araya getiriyor Flanér Diiglince. Elinin al-
undaki diinyay: son derece ¢ekilmez ve dayanilmaz bulan huzursuz bilingler,
bilgisizlikle ve bliviik bir aymazhikla siirdiiriilen bir hayata esash bir giizergih
arayanlar igin son bir 8neri: Ciinkii yol, belki de esirgenmis mutlulugun kol
gezdigi bir diinyada “gitme™nin ayakucuna dek inen bir kelimedir, Belki de
dur durak bilmeden akip giden bu tekinsiz gidise en iyt onun i¢indeyken ve
“yolda"vken katlamlabilir, upk: yalmzlikla ancak bir baginayken bag edilebi-
lecegi gibi...

TR SNEDTY VST
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Arif Dirlik
Kiiresellesmenin Sonu mu

Inceleme /Arif Dirlik/288 sayfa/ISBN 978-975-539-701-6

Yagadigimz diinyada eskiler sonlamrken yeniler baglanmyor...
insanligin kadim ikilemi tekrarlamyor: Kaosun getirdigi belirsizlikten do-
gan hiiziinlii umutsuzluk ve aldana dinamizmden kaynaklanan rahatsiz edici
Panglosyan kutlamalar. ..
Diinyamin en énemli Cin uzmanlanndan, “global modemite™ kavraminm
mucidi Arif Dirlik, uzun sirmiig birikimin wgginda kiiresellesmenin moder-
nite ile iligkisini, kurumlanni, vygarliklarim, yerlerini sorguluyor ve sonlan-
mayacak samlan kiiresellesmenin birigini anlatiyor:
“... Sonlanmakta olan modernite degil, bu haliyle Avromodernitedir, yani,
global
hedeflerini realize etmek isterken kendisini yadsivacak konuma gelen mo-
dernitenin iki
yiizyillik Avro/Amerikan egemenligidir.” ... “Bir kavram olarak ‘global
modernite,” ortakhktaki farkhbik (veya farkhliktaki ortaklik) durumunu ya-
kalamayi hedeflemistir; bu hedef, ulusal veya uluslararast diizeyde giinde-
lik politikayr harekete gegiren zsthklar iirermekle kalmayip, aym zaman-
da bunlan anlamak i¢in gerekli kaveamsal aygidanin aranmast ¢abalanim da
kapsamaktadir. Benim bu terimi kullamirken temel aldigim antam, kapicalist
modemite tarafindan bigimlenen bir diinyada yagarken, kiiresel bir kapitalist
ekonominin evrensel talepleri ve gerekleri ile buna yonelik yerellesmis kil-
tiirel talepler arasindaki birgok viizlesmede, esas belirleyici olan ve yeniden
isleme ugrayan modemitenin kendisi oldugudur. Modernitenin pargalara
aynhgt madernitenin sonu olarak algdanabilir; tarihscllestirilmesi igin de bir
firsat sunabilir. su anda hangi konumda oldugunu tanmmanuza yardimer da
olabilir ve bugiinkii uygun bir noktadan gegmise gtk tutar...” Arif Dirlik,
- Kiiresellesgmenin Senu mu



Tlketim dunyasinda yasiyoruz. Kapitalizm var olmak igin sinirsiz,
hedefsiz ve insafsiz bir tuketimi kérikllyor. Kiltirel gidalarini
arzulari yénlendiren, hatta yoktan var eden reklam sektériinden
alan kitleler ayni giysileri giyip, ayni mizikleri dinleyerek, ayni
turistik mekanlarda siriiler halinde dolasarak ézgUrltigin tadini
cikartyor!

Sozde gesitlilik sunan glinimiiz buyuk sirketler dinyasinin insaniar
mahkim ettigi tek tip giyim ve yasam tarzina karsi durmak amaciyla
kimileri ayriksi sac¢ sekilleri, giysiler, duruslar ve tarzlar benimsedi.
Kimileri el degmemis muziklerin pesine dusti, kimileri ayak
basiimamig yerlerin, Iclerindeki isyani boyle disa vurdular. Bir
karsi-kuitlir yaratarak sistemin digina ciktiklann diistindiiklerinden,
dunyay dedistirmek icin politik eylem ¢agrilarina kulak vermediler.
Renkliydiler, heyecanl ve yaraticiydilar.

Simdiye kadar girdigi her gaga, her topraga ve yasam tarzina
uyum saglamada olaganustl bir yetenek sergileyen kapitalizm
bu meydan okumayi da kendi lehine cevirmeyi basardi, basariyor.
Bir isyan piyasasinin olustugunu bile séyleyebiliriz. Artik isyankarlar
igin her tir tiiketim mali; ayakkabilar, giysiler, takilar, muzikler,
bakir topraklara alternatif turlar bulmak kolay. Bohem muhitler
“in” oldu...

Sonunda gelip su sorulara takiliyoruz: Hakiki isyan, mucadele,
direnis ve devrim imkani kalmadi mi artik? Kapitalizm her karsi
¢ikisl piyasanin yeni bir metasi haline dontstirip yine bize mi
satacak? Bu kisirdéngtiden kurtulmanin bir yolu yok mu? Buraya
kadar miyd! yani?

Iste Joseph Heath ve Andrew Potter lsyan Pazarlaniyorda hem
hikayenin devamini anlatiyor bize hem de bu sorulara yanit bulmaya

calisiyor.

AYRINTI«INCELEME
ISBN: 978-975-538-711-5



