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Tesekkiir

Bu kitabin hazirlanmas: epey zaman aldi. Umarim demlendigine degmis-
tir. Kitapla ilgili galismaya 2003’ te bagladim; ancak galismalarim York Uni-
versitesi Siyaset Bilimi Boliimii Baskanligini yiiriittiigiim tig yillik siire bo-
yunca (2005-2008) kesintiye ugradi. Kaldigim yerden g¢alismaya bagladi-
gimdaysa kiiresel kapitalizm 1930’lardan bu yana en derin krizine girmisti.
Bu daburada irdeledigim temalara 6zel bir zenginlik katt1.

Burada gelistirilen diisiincelerin kaynaklar gesitli olsa da bu konularin
¢ogu hakkindaki fikirlerim birtakim segkin diisiiniirler, yoldaslar ve arka-
daslarin galismalanyla bir tiir diyalog i¢inde gelisti. Himani Bannerji, Susan
Buck-Morss, Robin D. G. Kelley, Peter Linebaugh ve Ellen Meiksins
Woodu 6zellikle anmahiyim. Baz1 durumlarda bu kitaptaki etkileri bariz-
ken, diger durumlarda o kadar belirgin olmayabilir. Gelgelelim, her biri
sordugum sorulan sekillendirme ve bu sorulara cevap verme bigimlerimde
onemli rol oynad.

Bu calismarun bazi kisimlarni Western Ontario Universitesi'ndeki Ku-
ram ve Elestiri Merkezi, Manitoba Universitesi'ndeki Tarihsel Materyalizm
Arastirma Agi'min destekledigi seminerlerde ve Historical Materialism ve
Rethinking Marxism dergilerinin Londra, Toronto ve Ambherst'te diizenledi-
gi konferanslarda sunulmustur. Tiim organizatorlere ve yorumlan ve eles-
tirileri i¢in bu etkinliklerdeki tiim katihmailara tegekkiir ederim. Ayni za-
manda tiglincii boliimiin bir 6nceki versiyonunu okuyan ve onun da muh-
temelen bekledigi iizere hepsine kulak asmadigim paha bigilmez Gneriler
ve elestiriler sunan Pablo Idahosa’ya da tegekkiirler. Bu proje konusunda
beni ¢okga cesaretlendiren ve taslak metnin tamami hakkinda yorumda bu-
lunan Ben Fine’a ve bu ¢alismaya gosterdikleri daimi ilgi i¢in Ben Madison
ve Alan Sears’a dasiikranlarimi sunarim. Dipnotlar ve referanslari kontrol
etmeye gelince, gosterdigi inanilmaz titizligi ve giileryiizliiliigii, son taslagy
yayimlanmak iizere hazirlarken akil saghgim korumaya yardim eden
Véronique Bertrand-Bourget'ye de cok tesekkiirler.

Ucubeler' hakkinda bir ¢ahsmaya yakisacag iizere, Frankenstein'in
Yaratigi'nin da bagina geldigi gibi, onu ilk basta benimseyen yayincilar ta-

! Kitap boyunca “ucube” olarak ¢evirdigim kelimenin 6zgiin metindeki kar-

sthg “monster”dir. “Monster” Tiirkceye “canavar” olarak cevrilebilse de, yaza-
nn, kitabin ilerleyen kisimlarindaaynntilarina girdigi tizere, “monster”dan kasti
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10 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

rafindan iki kere reddedilen bu kitap, tuhaf bir sekilde diinyaya geldi. Do-
layisiyla evrensel olarak olumlu degerlendirmelere ragmen, Mary Shel-
ley’nin harika romar igin kullandig) ifadeyi kullanacak olursam bu “gu-
dubet evlat” iki kere 6ksiiz kald1. Ucube disiplinlerételigi ~toplumsal tarih,
kiiltiirel gahsmalar, politik ekonomi ve edebiyat kuramim kesisi- bazi ya-
ymcilan utandirirken, pazarlanabilirligi konusundaki belirsizlikler de di-
gerlerinin cesaretini kirdi. Bu deneyimler boyunca, bu ¢ahsmay Brill ve
Haymarket'in seckin Historical Materialism Book Series’ine gotiirmem konu-
sunda beni tesvik eden Sebastian Budgen ve Peter Thomas beni siirekli yii-
reklendirdikleri i¢in sansliydim. Bu kitapla her ikisine de tesekkiir ediyo-
rum.

Hayatimi en yakindan paylastigim insanlar, Piyasanin Ucubeleri’nin bi-
cimlendigi yillar boyunca sevgi ve desteklerini esirgemediler. Bu projedeki
calismalanmin tiim safhalarin1 —yol {izerindeki her adimda tavsiyelerini
sunmanin ve sadik destegini géstermenin yani sira pek ¢ok taslag: okuyan
ve yorumda bulunan- partnerim Sue Ferguson’la bir kez daha paylasma
mutluluguna sahip oldum. Umarim kendisine olan minnettarligimi yete-
rince gosterebilmisimdir. Ogullarimiz Adam, Sam ve Liam, babalarmin
ucubeler hakkinda yazmasindan heyecan duydular. En ¢ok da kiigiiklii-
glinden beri Malcolm X'ten on sekizinci asrin Ugan Cetesi'nin kanun kaga-
g1 korsanlarina kadar asi ucubelere diiskiin olan Liam. Bu ¢alismay1 ona it-
haf etmekten daha uygun bir sey olamaz.

amorf, gekilsiz yaratklardir. Ucubelerden detayh olarak bahsettigi ilerleyen bo-
liimlerde andig1 “beast”leri “canavar” olarak ¢evirmeyi tercih ettim -¢.n.
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GIRIS

Ucubeler ile bunlarin koriikledigi beden-panikleri ¢aginda ya-
styoruz. 2008-2009'da diinyamn dort bir yaminda patlak veren
kiiresel ekonomik krizin bu iddianin sonuna bir iinlem isareti
ilistirdigi kesin. Kriz zamaninda Time dergisi, zombileri “ikti-
sadi durgunlugun resmi ucubesi” ilan ederken, Pride and Preju-
dice and Zombies ¢ok satanlar listesinin iist siralarina firliyor, so-
nu gelmez gibi goriinen vampir ve zombi filmleri ve romanlan
piyasay: istila ediyordu.! Bankalar ¢okiip kiiresel ortakliklar
sendeler ve milyonlarca kisi islerinden olurken, uzmanlar
“zombi bankalan”ndan, “zombi iktisad1”ndan, “zombi kapita-
lizmi”nden, hatta zenginin fakiri bir lokmada yuttugu yeni bir
“zombi siyaseti”’nden séz ediyordu.? Gelgelelim, zombiler ilgi
odag haline gelirken, vampirler de tabiri caizse her seye dam-
gasini vuruyordu. Bilhassa Amerikah bir gazetecinin, Ameri-
ka'nin en giiglii yatirrm bankasi Goldman Sachs’in “insanhigin
yiiziine dolanmus, kokusu paraya benzeyen her seye o kanh
agzinu doymak bilmecesine dayayan koca bir vampir supya-
si”na benzedigi yoniindeki ¢ok¢a alintilanan beyanunda23 Kitle
kiiltiiriiniin biiyiik bir kismin1 somdtirgelestirmis olan ucubeler,

! Grossman 2009; Austen ve Grahame-Smith 2009. Ayni zamanda bkz. Bil-
son 2009, ve Edgcliffe-Johnson 2008. Vampirlerin kitle kiiltiiriinde yayginlagma-
st hakkinda, bkz. Schneller 2009.

2 Bkz. Fine 2009, ss. 885-904; Harman 2009; Giroux 2009.

3 Taibbi 2009.
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diinya liderlerinin konusmalarina da sizdilar. Ekvador devlet
bagkam 2008'in sonlarinda, iilkesinin bor¢landig) uluslararasi
bankalara ve tahvil sahiplerine sert bir sekilde hiicum ederken,
“Kargimizda kimin oldugunu gayet iyi biliyoruz: gergek ucube-
ler” diyordu. Bundan yalnizca birkag giin 6nce Almanya
Cumhurbagkan1 muhabirlere “kiiresel finans piyasalar ehliles-
tirilmesi gereken bir ucubedir” diyordu.’ Bu tiir agiklamalar
epey ilgi uyandirsa da modern hayatin varolussal yapilarina
iliskin gergekten ucube olan yonleri 6nemsizlestirme tehlikesi
de tasiyorlar. Clinkii modernitenin ucubelikleri, ne kadar ytirek
burkucu ve carpial olsalar da finans piyasalarinin sarsic krizle-
riyle baslayip bitmez. Baska bir sekilde ifade edecek olursak,
kapitalist groteskin sinsiligi, daha ziyade, ucubeligin, modemn
diinyadaki bedensel deneyimin yapisiyla baglayarak giindelik
yasamin asli dokusunu somiirgelestirmesi yiiziinden normal
ve dogal bir hale gelerek goriinmez olmasiyla alakalidir. Diger
bir deyisle, kapitalist ucubeligin en ¢arpici tarafi onun somut
bir goriiniime biirlinmemis olmasidir; giinliik varolusun bas-
makalip ve siradan ritimleriyle goriiniirde kusursuz bir sekilde
biitiinlesmesidir. Kapitalist groteskin en dikkat ¢eken temsille-
rinin, burjuva iligkilerinin halen tuhaf ve iirkiing bir sekilde de-
neyimlendigi cevrelerde gerceklesme egiliminde olmasinin ne-
deni budur. Bu tiir durumlarda vampir ve zombi imgeleri mo-
dern toplumu, en belirgin sekilde metalasmanin toplumsal ya-
samin yeni alanlarini istila ettigi zamanlarda biiriiyen derin
bedensel incinebilirlik algilarin sik sik sahneye koyar. ilerleyen
boliimlerde gosterildigi tizere, kiiresel kapitalizm tarihinden
hig eksik olmayan beden-panikleri burjuva yasam diinyasinin
insan bedeniyle ilgili bir fenomenolojisini olusturur. Bu tiir pa-
nikler, insan bedenleri ve kapitalist ekonominin faaliyetleri ara-

4 Reuters 2008a.
5 Reuters 2008b.
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sindaki sorunlu iligkilere 1s1k tutarak, kapitalist diinya sistemi
igerisinde giindelik yasamin ucube bigimlerinin incelenmesi
olan kapitalist bir ucubebilimin® derin deneyimsel temeline vur-
gu yapar. Oniimiizdeki boliimlerde, kapitalist metalasmanin
hissedildigi, deneyimlendigi ve ona direnildigi kilit sembolik
kesitler hakkmda bize neler sdylediklerini irdelemek icin pek
cok ucube hikayesi tiiriiniin izini siirmeye calisacagim.

Yine de ucubelerin hem her yerde olmasi hem de higbir
yerde olmamasi ¢agimizin bir geliskisidir. Her yerde olmasiyla
baslayalim.

Sinema ve televizyon ekranlarini dolduran ya da ucuz ro-
manlarin sayfalarina musallat olan zombi ve vampirleri keg-
fetmek icin biiyiik zahmetlere girip araghrma yapmaya gerek
yoktur. Adam kagirma ve ceset hirsizlig, ayinsel cinayet ve or-
gan hirsizlig: hikayeleri halk edebiyatinda, bilim-kurgu, film,
video ve basili medyada kargimiza gikar.” Bu tiir kiiltiirel olgu-
larin hepsinde oldugu gibi, bu hikayeler ve efsaneler, popiiler
kaygilarin kaydedildigi gergek toplumsal pratiklere ve sembo-
lik kesitlere deginir. Nihayetinde organ saticihg1 ashnda Ku-
zeydeki zengin alicilar igin kiiresel Giineydeki yoksul insanlar-
dan bobrek gibi organlar toplayan ticari kliniklere dayanan bii-
yiik bir endiistridir.# O halde burada karsimizda beden parca-
larinin para kargihigs bilfiil miibadelesiyle cisme biiriinen piya-

¢ Ucubebilim terimini, daha yaygin olan “teratoloji” terimine, ikincisinin do-
gustan gelen kusurlann normatiflestirilmesiyle olan baglanhsi yiiziinden tercih
ediyorum.

7 Bu tema iizerine oldukga etkili bir roman motifi i¢in, bkz. John le Carré,
The Constant Gardener (2001). 2005'te Fernando Meirelles tarafindan, aym adla
filme aktanlarak piyasaya siiriildii (Bahgrwan, gev. Zeliha iyidogan Babayigit, Is-
tanbul: Altin Kitaplar, 2001).

8 Bu alandaki literatiir hizla gogalmaktadir. Bkz. Scheper-Hughes ve
Wacquant 2002; Andrews ve Nelkin 2001; Sharp 2000, s. 287-328; ve Scheper-
Hughes 1996, s. 3-11. Singapur, yakin zamanda, organ “bagjslan” i¢in yapilan
Odemeleri yasallagtrmistir; bkz. Gutierrez 2009.
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sa ucubelikleri vardir. Ne var ki bu tiir ticari iglemlerin ortaya
cikardig tiksinme, kapitalist toplumda hayati taramlayan ge-
yin, yani bir {icret i¢in yasam enerjilerimizin her giin satisa
¢tkmasiyla baglayan ¢ok daha genis ucubece deneyimler yelpa-
zesinin ¢ogu kez iistiinii Orter. Bu da bizi ucubelerin giinii-
miizdeki hicbir-yerdeligine getirir. Ciinkii, etkin bir sekilde,
bugiin ucubelik sdyleminin hi¢bir yerinde kapitalizmin insan bi-
reyliginin biitlinliigiinti sistematik olarak tehdit eden ucube bir
sistem olarak adlandinldigina rastlamayiz. Bunun yerine,
vampirler ve zombiler gibi ucubeler, kendilerine yasami tehdit
eden enerjileri kazandiran sistemden biiytik dlgiide koparilmis
kiiltiirel miibadele devreleri boyunca hareket etmektedirler.

Bu kitabin amaglarindan biri, piyasa ucubelerini --onlar bes-
leyen ve ayakta tutan, onlara karinlarim1 doyurduklan kam ve
eti veren deneyim alanlarini inceleyerek- bu oliiler diyarindan
¢ikarmaktir. Bu incelemenin merkezinde, ceset hirsizhig, vam-
pirlik, organ hirsizlig1 ve zombi iktisad1 hikayelerinin hepsinin,
bireysel olarak hayatta kalmamizin yasam enerjilerimizi piya-
sadaki insanlara satmamizi gerektirdigi bir toplumun dogasin-
da bulunan, bedensel biitiinliige yonelik risklere iligkin olarak
hayal tiriinti pek ¢ok seyi olusturdugu iddias: yer alir.® Bu ne-
denle beden-panikleri, bana gore, kapitalizme 6zgii kiiltiirel ol-
gulardir, burjuva yasami fenomenolojisinin bir parcasidir. Ne
var ki liberal ideoloji bu tiir giinliik korkular1 genelde inkar et-
tigi i¢in, piyasanun ucubeliklerini kavramak, gidimli olarak halk

9 Bu meselelere daha aydinlatic yaklagimlar arasinda bkz. Comaroff (1997,
ss. 7-25). Nancy Scheper-Hughes (bkz. yukandaki 8. dipnot) bu korkulara ta-
mamen edebi bir yaklagimla yonelir — yoksullarin ugradigy gercek fiziksel zarar
hakkindaki postmodern hafiza kayb: diisiindiildiigiinde vgii mahiyetinde olsa
da diger “bedenden tecrit edici” siiregler yelpazesini tahayyiil etme yollan ola-
rak bu soylentilerin 6nemini goz ardi etme egjiliminde olan bir hamle. Comraff,
bu paniklerin hayati deneysel payandalarn olarak emegin metalasmasina yapt:-
gim vurguyu paylasmamasina ragmen, s6z konusu kesitlere karg1 daha duyar-
ladir.
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hikayelerine, edebiyata, videoya ve filme siginma egiliminde-
dir. Gelgelelim, bu araglara dikkatimizi verdigimizde, piyasa-
nin ucubelerinin hem failler hem de kurbanlar olarak bedensel-
panigin her iki tarafinda faaliyet gosterdigini de fark ederiz. Bi-
rinci cenahta bedenleri ele gegirip tesrih eden ve pargalarini pi-
yasaya gotiiren ucube varliklar ~vampirler, seytani doktorlar,
ecza sirketleri, ceset hirsizlari- buluruz. Kurbanlar cenahinda,
salt bedenlere doniistiiriilmiis, diisiinmeyen ve somiiriilebilir et,
kan, kas ve doku yiginlan haline getirilmis, sik sik zombiler
olarak tasvir edilen bi¢imsiz yaratiklarla karsilagiriz.

Aslinda bu kitap piyasanin ucubeleri ve bunlarin mesken
tuttugu okiilt ekonomilerle ilgilidir. Ilerleyen béliimlerde, hem
ge¢mis, hem de bugiiniin ucube masallar tiiriiniin, insan eme-
ginin metalagmasinin —piyasalarda alimip satilmasi- yaygin bir
hale geldigi toplumlarda bedenin parcalanisina iligkin yinele-
nen kaygilan disavurdugunu 6ne siiriiyorum. Bu savi olustu-
rurken yaptigim c¢alisma, Mary Shelley’'nin Frankenstein'daki
yazin tekniginde yansitildigs iizere, erken modemn Ingiltere’de
anatomistlere karst halk muhalefetinden ¢agdas Sahra-alt1 Af-
rika’daki vampir ve zombi masallarina degisiklik gosterir. Bu-
nu yaparken incelememiz Shakespeare’den Dickens’a, Mary
Shelley’ den Ben Okri’ye tesrih, 6niinii ardini diisiinmeden har-
canan emek ve sermayenin vampir giigleri temalannn izlerini
siirmektedir. Ayrlca Karl Marx"in Kapital'ini, daha bagka seyle-
rin yani sira, bedenlerin sermaye tarafindan orselendigi ve sa-
katlandig1 sakli yerleri bulmaya galisan bir gizem anlatisi ola-
rak yeniden okumaktadir. Tiim bu okumalar boyunca insan
bedeninin biitiinliigiine iliskin korkulara modemn toplumda
neden ve nasil bu kadar ¢ok rastlaruldigin gostermektedir.

Giiniimiizde Sahra-alti Afrika, piyasa ucubeliginin en ses
getiren efsanelerinden bazilarinin mevzisidir. Kiiresellesme
kuvvetlerinin kasip kavurdugu Afrika alt kitasinda bugiin
yamyamlik, vampirlik ve dliiler ve yasayanlar arasindaki ola-
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ganiistii miinasebet sayesinde zenginlesme -ozel birikimin
okiilt'iin gizemli diinyasindan gegen yollari—- masallar hiikiim
siirer. Afrika alt kitasinin gesitli yerlerinde, insanlar1 ¢alisan
zombilere doniistiiren sihirli madeni paralar, bor¢ yazmadan
aninda meta temin eden kredi kartlari, her meta miibadelesin-
den sonra yazarkasadan ¢ikip sahibine geri donen efsunlu pa-
ralarla ilgili hikdyelere rastlarz. Nijerya’da gazeteler, motor-
siklet taksilerinde kasklarini kafalarina gegirdikten sonra gi-
zemli bir sekilde agizlarindan para piiskiirten zombilere —insan
ATM'’lere- doniisen yolculardan bahseder.!! Kamerun, Tan-
zanya, Giiney Afrika ve diger yerlerden, (daha eski cadilik tiir-
lerinde oldugu gibi) kurbanlarin1 mideye indirmek yerine goz-
lerden uzak gececi bir ekonomideki gbze gortinmez plantas-
yonlarda zombi emekgilere doniistiiren cad1 hikayeleri duyu-
lur. Dahasi, bu iilkelerin tamaminda, zenginlesmeyi garanti
eden sihirli iksirlerde kullanilabilen ya da ayni amagla meta
olarak satilabilen beden parcalarinin toplanmasi amaciyla vii-
cudun pargalara ayrilmasi uygulamasina ve cinayet hikayeleri-
ne bir salgmmusgasina sik rastlarur.'2

Ana akim sosyal bilim, bu tiir hikdyeleri, modem yasama
ickin olan toplumun biiyiisiiniin bozulmasiyla uzlasmayi red-
deden modemlik 6ncesi hurafeler olarak nitelendiren uzun bir
gelenege sahiptir.’® Yine de bu tiir reddetmeler, modemitenin
iktisadi altyapisini, yani kapitalist piyasa sistemini tanimlayan
bedensel ve ruhsal biitlinliige yonelik sistematik saldirilar

10 Geschiere 1997, s. 148, 152-5, 165; Fisiy ve Geschiére 1991, s. 261, 264-6;
Geschiéere 1999, s. 221-2; Comarrof ve Comaroff 1999b, s. 291.

"' Drohan 2000. Zombileri ATM'lerle profesor Misty Bastian karstlagtirmus-
tir.

12 Nijerya hakkinda bkz. Drohan 2000; Giiney Afrika igin bkz. Comaroff ve
Comaroff 1999b, s. 290.

13 Biiyii bozulmast tezinin klasik formiilasyonu Max Weber'e ait olsa da ar-
tik Jiirgen Habermas'in soziim ona “elestirel” kuramina bile sizmistir. Bkz. Ha-
bermas 1984, ikinci Boliim.
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inkar ederek gizemlilestirir. Bugiin Sahra-alti Afrika’sinda dil-
lerde dolasan fabllar gibi yikiaa modernite fabllarina ihtiyacimi-
zin olmasinin sebebi budur. Ciinkii bu tiir hikayeler yabana,
hatta hayati tehdit eden bir seyin diinyamizda yiiriirliikte ol-
dugunda 1srar ederek kapitalizmin ~hem toplumsal iligkilerinin
hem de buna eslik eden miilkiyet, yerindelik ve bireylik algila-
rinin— dogallastirilmasini engeller. Kapitalizm sosyal bilimlerde
oyle normallesmis, onun tarihsel olarak benzersiz yasam bigim-
leri 6yle dogal bir hal almustir ki elestirel kuram, onun fantastik
ve gizemli siireclerini goriiniir kilan bir yabancilagtirma teknik-
leri cephanesine, bir elestirel-diyalektik prosediirler dizisine ge-
reksinim duyar. Adorno, Freudcu kuramin psisik baskilamanin
gizlenmis mekanizmalarin giin yiiziine gikarma tegebbiislerini
tartisirken bir keresinde “psikanalizde yalmizca miibalagalar
dogrudur” demisti.’* Modemitede bilingli yasama hakim olan
inkar yapilan ylesine ahskanlikla ilgili bir seydir ve bilingdis1
arzularin baskilanmasini normallestiren entelektiiel ve kiiltiirel
ag Oylesine dalli budakhdir ki, gizemlilestirme agiru yalmzca
tahrip giiciine sahip imgeler kirabilir. Psikanalizin (en azindan
gercekten en radikal versiyonunda) abartmaya, modemn zihni
soke eden mecazi bir dil ve imgelem kullanmaya mecbur olma-
sinin nedeni budur.!* Dahasi, bireylerin yasamindaki psisik ¢a-
tismalar agisindan dogru olanlar, giindelik yasamin metalas-
masina eglik eden travmalarin s6z konusu oldugu yerlerde ¢ok
daha biiyiik bir kuvvetle gegerlidir. “Piyasa temelli sistemin fe-
nomenolojisi olan atomizasyon ve esaret hissi”1¢ dyle normal

4 Adorno 1974, s. 49, terciime degistirilmistir.

15 Elbette psikanalizin kendisi “neo-Freudyen revizyonistler”in elinde bir
tiir burjuva evcillestirmeden ge¢mistir. Bu akimin bir elestirisi i¢in bkz. Marcuse
1995.

'6 Taussig 1980, s. 27. Meta fetisizminin kapitalizm 6ncesi biiytisel inanglarla
i¢ ice ge¢misliginin ilk elle tutulur sorusturmasi olan Taussig'in kitab: 6ncii bir
cahsmadir. Kuramsal gergevesi “dogal ekonomi” kavramunun elestirel olmayan
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bir hale gelmistir ki, akla hayale gelen tiim mallarin ve insan
yetilerinin —-beden parcalar da dahil olmak iizere- alim ve sa-
timu 6yle siradan bir durum haline gelmistir ki, hakiki bir elesti-
rel kuram giindelik yasami gergekte nasilsa dyle gosteren pro-
sediirler lizerinden, yabancilagtirma etkileri araciligiyla faaliyet
gostermek durumundadir: Acayip, sarsicl, ucubece.’”

Ne var ki bu, elinizdeki ¢alismanin boliimlerinde 6ne stir-
diigiim gibi, elestirel kuramin bir diyalektik optik, yani goriilme-
yeni gorme yollar gelistirebilmek zorunda olmasi anlamina ge-
lir. Clinkii, Marx'in da muntazaman bize hatirlatti) {izere, ka-
pitalizmin asli 6zellikleri dogrudan goriilebilir degildir. Bunla-
rin yarattigl etkilerin birogu elbette dokunulabilir ve olgtilebi-
lir seylerdir. Gelgelelim, sermayenin hareket ettigi devreler so-
yutlanmis devrelerdir; biz seyleri ve insanlar1 —meta kutulari,
makinelerle dolu fabrikalar, kétii sartlarda canini disine takip
calisan isgiler, is ya da as pesindeki insanlar- gozlemlemekle
bagbasa birakilirken, bunlarin konuglandinlmasiyla biiyiiyen
ve ¢ogalan o muglak gli¢ goriilmez, anlasilmaz olmay: siirdii-
rir. Elestirel kuram iste bu ylizden goriilmeyeni gormeye, go-
riinmez olanin haritasini gikarmaya kalkisir. Toni Morrison
“Goriinmez seyler illa ki olmamak zorunda degildir” der.'® Bu
tiir gérilnmez seylerin en azindan kimi fantastik efsanelerin ha-
ritalandirmaya galishig1 seytani giicli, sermayenin goriilmeyen
operasyonlardir.

bir bigimde kullamilmasindan musdarip olsa da, burada irdeledigim meselelere
ilgi duyan herkes igin muazzam 6nem tasimaya devam etmektedir.

17 Bu, radikal estetik pratigin bir bigimi olarak Bertolt Brecht'in epik tiyatro-
sunun en giiglii taraflarindan biridir. Bu konu hakkinda bkz. “The Modern The-
atre is the Epic Theatre” ve “Indirect Impact of the Epic Theatre”, Brecht 1964
icinde ve Benjamin 1973. Brecht'i ve onun Benjamin {izerindeki belirleyici etkisi-
ni, McNally 2001, s. 190-1de tartisiyorum.

'8 Morrison 1989. Avery F. Gordon (1997) goriinmezlik meselesini son dere-
ce ikna edici bir sekilde ele alr. Kullandigim diyalektik optik mefhumu, Walter
Benjamin’in ¢ahsmasina ve bunun Buck-Morss 1989'daki yorumlanmasina gok
sey borgludur.
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China Miéville “Fantastik olan sey, modemite bicimleriyle
tuhaf bir bigimde uyumlu bir tarz olabilir” diye bir tespitte bu-
lunur.’® Ne de olsa dolambagsiz anlat1 stratejileri, sermayenin
goriilmeyen kuvvetlerine dair gergekligi fark etme konusunda
stirekli basarisizifa ugrar; bu stratejiler goriinmez olanin zo-
runlu olarak “(var) olmadigin1” varsayarlar. Ancak bu, isin esa-
sin1 1skalamaktir: Sermayenin, seyler beseri yetiler kazamrken
insan yetilerini seylestiren; piyasalarin “yiikseldigi” ve “¢oktii-
gii” ve bu sirada kimin refaha erip kimin agliktan 6lecegini em-
rettigi; insan organlannin yiyecek veya yakacak karsiiginda
piyasanin tanrilarina sunuldugu sakli devreleri. Henry A. Gi-
roux “Piyasanin hiikiimranlig1 bir zombi ekonomisinde yasam
ve o6limiin kogullarin bigimlendirir” diye 6ne stirer.20 Dahasi
bu, goriinmez giiglerin —piyasa giiglerinin— aym zamanda mu-
azzam 6lgiide gercek olduklari anlamma gelir. Piyasa giigleri,
kendini normal, dogal, degismez olarak temsil eden yabana ve
sersemletici bir diinyanin korkutucu taraflarm teskil eder. Bu
nedenle fantastik tiirler, ara sira, ister edebi ister folklorik ol-
sunlar, “kapitalist modernitenin ‘absiirtligiinii’ daha iyi ifsa
edebilmek igin onu taklit eden” bir tiir grotesk gergekgilik su-
narak, yikica bir elestirel potansiyel tastyabilir.2!

Dizginsiz piyasa giiglerinin kiiresel ¢apta serbest birakilma-
s1, bedenin biitiinligii hakkindaki kaygilan pekistirip sihirli bi-
rikime, zombi emegini somiiren okiilt kuvvetlere iliskin korku-
lu imgeler meydana getirdiginden, elestirel kuramin fantastikle
ittifaka girmesi sarttir.22 Elegtirel kuram, okiilt kapitalizmin ha-
yal iirinii imgelerini benimseyerek bunlar psikanalizin riiya-
larn1 yorumladig: bigimde —desifre edilmesi radikal i¢goriiler ve

19 Miéville 2002, s. 42.

20 Giroux 2009.

2 Miéville 2002, s. 42.

2 Bu, siiphe yok ki, surrealist Marksizm'in bir temasi olmugtur. Bu alana
yeni ve heyecan verici bir miidahale igin bkz. Kelley 2002, 7. Bolim.
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doniistiiriicii enerjiler vaadeden yikia bilginin zorunlu olarak
sifrelenmis bir bi¢imi olarak- okumalidir. Elestirel kuramin, in-
sanlan kagiran ve tesrih eden vampirler, zombiler ve kétiiciil
sirketlerle dolu popiiler bir imgelem diinyasini kaziyarak, me-
talasmis varolusun kalbindeki korkung kopuslar1 gérmemize
olanak saglayan sok etkiler yaratmas: gerekir. Ayrica modern
burjuva bilinci Afrikali halklar ve onlarin gorenekleri {izerinde
yarattig1 kolonyalist dehset sonucu bigimlendiginden, kitabin
ticlincii boliimiinde bugiin Sahra-alti Afrika’dan yayilan kor-
kung fabllara can veren edebi bilginin irdelenmesiyle sonug-
lanmasi yerindedir.

Martinikli efsanevi sair-yazar-siyaset kuramcis1 Aimé Césai-
re, “Edebi bilgi, bilimsel bilginin biiyiik sessizliginde dogar”
demisti. Dahasi, liberal burjuva rasyonalizmi bedenleri, beden-
sel deneyimi ve maddi pratikleri hor gorme ekseni iizerinde
dondiigiinden, edebi bilgelik bunlan ele gecirmeye calisir.?
“$iiri kontrol eden sey,” diye devam eder Césaire, “bir biitiin
olarak deneyimdir.”2* Yine de “[sosyal] bilimsel bilginin biiyiik
sessizligi” piyasalastinlmis bir toplumda yasamin deneysel
dokusuyla ilgilidir. Goriilmeyeni goren diyalektik bir optikten
yoksun oldugundan, gozlemlenebilir olana odaklanir: Cikt, is-
tihdam, ticaret ve gayrisafi milli hasila 6lglimlerine. Arastirmact
mercegi bu sirada goriinmez somiirii siiregleri ile psisik ve be-
densel parcalanmanin dlgiilemez deneyimlerini gizler. Gelgele-
lim, popiiler folklor, ara sira, kapitalizmin bedensel ve psisik
varolusun en derin seviyelerinde insanlara ne yaptig1 hakkin-
daki edebi bilginin korundugu alan haline gelir. Folklor, “bir
ayriksilik” olarak ele alinmaktansa, Gramsci'nin israr ettigi gibi,

2 Burjuva rasyonalizminin bu agidan bir degerlendirmesi i¢in bkz. Girig bo-
liimii, McNally 2001.

% Césaire 1996. Césaire’in yasamu ve eserlerinin harikulade bir degerlen-
dirmesi igin, bkz. Kelley'nin Cesaire 2000'deki “Giris” yazis1 ve Kelley 2002, 7.
Boliim.
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“diinyanin ve yasamin bir kavrarugi” olarak incelenmeyi hak
eder.? [lerleyen boliimlerde, bedensel deneyimi, hassasiyetleri
ve Ozgiurliik dislerini bigimlendirdigi i¢in insanlarin kiiresel
kapitalizmi bilmelerini saglayan gesitli sembolik anlayislara
egilerek bu 6giidii tutmaya ¢alisacagim.

Stiphesiz Afrika bu tiirden folklorik bilginin yegane mekar
degildir. Birinci boliimde gosterecegim {izere benzer ucubelik
tahayyiilleri erken modern Ingiltere’de kapitalizmin yiikseligini
karakterize ediyor, Shakespeare, Dickens, Shelly ve digerlerinin
eserlerinde edebi ifadesine kavusuyordu. Dahasi bu tiir tahay-
yiiller, film, video ve ucuz romanlardaki vampir ve zombi
hikayeleri patlamasinin delalet ettigi iizere, kiiresel Kuzey’de
gecmigin salt yadigarlan degildir. Hatta kiiresel kapitalizmin
faaliyetlerinde ucube bir seyin is baginda oldugu fikri bugiin
hi¢ de gergekligin disinda degildir; 6zellikle de yogun meta-
lagsmanin tiimiiyle normallestirilmedigi toplumsal gruplar ara-
sinda.

Giiney Amerika’min And bélgesindeki yerli halklarin borg
glidiimlii iktisadi krizlere verdikleri iki folklorik tepki 6rnegini
ele alalim. 1982-83'te devlet bagkaniyla igbirligi icindeki yaban-
clarin, dis borglan geri 6deyebilmek i¢in Diinya Bankas tara-
findan koyliilerden yag toplamakla gorevlendirildiginin soy-
lendigiBolivya’nin bazi yerlerini panik sardi. Takip eden on y1-
lin sonlarina dogru Peru’nun Ayacucho mahallerinde, dis borg-
lar1 kapatmak icin iilke disinda satilmak tizere, ¢ocuklarin goz-
yuvalarini oyacak aletlerle donanmis makineli tiifekli yabana-
lar tarafindan kagirildigina iligkin rivayetler dolagiyordu.? Bu-
rada, kiiresel kapitalizmin finansal devreleriyle bedensel bii-
tinliige yonelik tehditlerin bir diger etkili folkorik temsili kar-
simiza ¢tkiyor. Ne de olsa 1980’ler boyunca --Ozelleg-tirme, iic-
ret kesintileri ve “yapisal uyum™a iliskin neo-liberal politikalar

25 Gramsci 1985, s. 191, 189.
2 Wachtel 1994, s. 86-7, 82-3.
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uygulamaya konulurken— 50 milyon Latin Amerikali ~dudak
uguklatan bir rakamdir bu- yoksulluk sininnin altina diismiis-
tii. Dis borglar1 kapamak icin kiiresel Kuzey’deki finans ku-
rumlarina milyarlarin gonderildigi sirada evsizlik, aglik ve kotii
beslenme kitada kol geziyordu.?” Dolayisiyla beden pargalarin
ele geciren ve satan bir vampir sistemi olarak kiiresel kapita-
lizmin fantastik tasvirleri, modern 6ncesi hurafeler olmak yeri-
ne, i¢inde yaradigimiz iktisadi evren hakkinda oldukga gergek
bir sey sOyler.

Bu sirada piyasa ucubelerine iliskin ¢agdas fabllar bize, La-
tince monere (uyarmak) kelimesinden tiireyen ucube (monster)
kelimesinin etimolojisini hatirlatir. Ucubeler, bagka seylerin ya-
ni sira birer ikazdir; yalnizca olabileceklere degil, ayni zamanda
halihazirda olmakta olana dair bir ikaz. Yine de, az 6nce gordii-
glimiiz tizere, kiiltiirler ucube olaylarin en derin ikazlarim ¢ogu
kez bastirip inkar ederler. iki toplum kuramaisi “Felaket ucube-
leri, yiizlesmek istemedigimiz seylerin, facialarin ulaklaridir”
demistir.® Aym zamanda, psikanalizin bize soyledigi iizere,
sayet kendimizi ve diinyamiz1 degistireceksek, bu seyleri bas-
tirdigimiz anda onlar1 bilmeyi de arzular, hatta onlar1 bilmeye
ihtiyag duyariz.

Kiiresel kapitalizmin farkli zamanlarnn ve mekanlarindaki
ucube masallarii bu ruhla, modern toplumda servetin yara-
tilmasi ve biriktirilmesiyle ilgili gizemleri sorgulayan fantastik
anlatilar igerisindeki elestirel enerjiyi ortaya ¢ikarma gayretiyle
okuyorum. Ayrica bu fabllarin, kiiresel sermayenin insan be-
denleriyle ¢agimizi taimlayan sifreli islemlerini haritalandir-
manin bir arac olarak kullanilmasi gerektigini 6ne siiriiyorum.
Ne var ki bu elestirel stratejinin bazi zorluklari vardir, 6zellikle
de giintimiizde ucubelerin aym anda her yerde bulunmalar,

2 McNally 2006, s. 128.
28 Gordon ve Gordon 2009, s. 10.
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kitle kiiltiiriiniin —ve kiiltiirel kuramin- dort bir yanina yayil-
malari yliziinden.

Aslinda ucubeler, hakim sdylemlerin ve toplumsal degerle-
rin marjinallestirdiklerinin tamamini temsil ederek hamasi ay-
riksilar, uyumsuzluk ve sapma belirtegleri olarak konumlandi-
nildiklarnindan, kiiltiirel ¢alismalarda ucubeligin ugan bir sekil-
de sahiplenilmesine rastlanir. Postmodern kuram, ucube 6teki-
ligin kiltiirel kodlara ve normlara uyum gostermeyenlere —
omegin dili, cinselligi veya derisinin rengi “farkli” olanlara—
yansitildigini 6ne siirerek, hakim (normatif) kimlikleri bir araya
baglayan dislanmislar olarak gordiigii ucubeleri goklere c¢i-
karmaya tesnedir.?? “Otekiligi degersizlestiren ikili kimlik ve
farklilik siireglerinin dengesinin radikal bir bigimde istikrarsiz-
lagtinlmasinin gosterenleri olarak ucubelerin tarafindayim” di-
ye yazar bir kuramc1.3? Bu tiir ucubelik okumalarindan 6greni-
lecek seyler muhakkak vardir. Bu tiir ¢alismalar, normallik —
ister kabiliyet, toplumsal cinsiyet, cinsellik, irk, isterse etno-
ulusal kimlikle ilgili olsun- ingalarini irdelemek i¢in ucubelik
kinayelerini kullanarak, cogu defa elestirel bir is yaparlar. Ne
var ki postmodern okumalar, ucube olani yalnizca takdir et-
mekle bir tiir tek boyutlu diisiinceye hapsolurlar. Postmodern
kuramin ucubeyi goklere ¢ikarmasi, ucubelik alanir bir gekis-

¥ Richard Keamey'nin kaydettigi lizere, postmodern toplumsal kuram igin
“ucubeler geytanilestirilmek yerine yticeltilir.” Bkz. Kearney 2002, s. 120. Ucube-
ye yonelik yiiceltici tavnn geligtirilmesinde 6nemli bir metin, Michel Fouca-
ult'nun 6zgiin olarak 1970'de verdigi bir ders olan “The Order of Discourse”tur
(1981, s. 48-7). Bu konudaki bir diger kayda deger ¢alisma, Gibson 1996, 7. Bo-
limdiir.

30 Shildrick 2002, s. 129. Shildrick’in bedene yaptigi vurgu hayli ilging olma-
sina ve baz1 gergek i¢godriiler banndirmasina kargin, ucubeligi yapisokiimcii bir
sekilde yticelttigi i¢in eksik kahr. Antonio Negri de ucubeye yalmzca deger big-
meye meyleder. Bkz. Negri 2008, s. 193-218. Negri ucubeligi hakli olarak emek-
glicline baglarken, emegin giicline sermaye tarafindan ucube bir sekilde el ko-
nuldugunu gézden kagirir.
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me alani olarak gormekten ziyade, ucube imgelerinin ¢oklu
vurgusunu tanimak yerine, farkh toplumsal vurgu ve degerle-
rin birbirleriyle gekistigi bir alan1 yalinkat hale getirir.3!
Postmodern ucubelik anlatilar1 bu nedenle iki agidan kusur-
ludur. Ik olarak, ikili iliskileri ~bu 6rekte 6tekine karsi kendi,
¢ogul bicimindeyse onlara kars1 biz— tespit etme takintisi, He-
gel'in monokrom bicimcilik adiru verdigi, tek bir kavramsal ge-
manin tiim olgulara uygulandig1 usandiric1 bir prosediire go-
miilme egilimindedir.3? Farkh deneyim bigimlerinin toplumsal
ve tarihsel 6zgiilliigii, tiim toplumsal iligkilerin biz ve onlardan
miirekkep genel kategorilere indirgenmesiyle sirra kadem ba-
sar. Kimligimi (ya da “iilke”min kimligini) beyaz olarak beyan
ettigimde beyaz olmayanlarin tamamini dislayan bir biz/onlar
ikiligini benimsedigim dogrudur. Ne var ki, aym durum 1irkgi-
lik-karsit1 bir kimligi tutkulu bir sekilde benimsedigimde, boy-
lelikle 1rkgilar1 benim ve yoldaslarimin (mesela irkglik konu-
sunda benim gibi diistinenleri ve aktivistleri) kendimizi karsi-
sinda konumladigimiz “6tekiler” olarak tanimladigimda da bi-
¢imsel olarak gegerlidir. Fakat somut sosyo-tarihsel durumlarda,
bu iki tanillama bigiminin bir hayli farkl isledigini soylemeye
gerek bile yoktur. Biri irksal kimlikler ve pratikleri pekistirirken
digeri, en azindan ilkesel olarak, onlara meydan okur. Bu da
bizi postmodern yaklagimin ikinci kusuruna getirir: Bu yakla-
simin ucubelerin tarafini tutmaya iliskin evrensel tavsiyesinin
gercek etik-politik tercihleri, kimileyin tehlikeli bir bigimde,
onemsizlestirme egiliminde olmasi. Ne de olsa siyasi zuliim ve
baski karsisinda beyaz olmayanlar ya da cinsel “sapkin”lar gibi
ucube 6tekilerin tarafinda olmak bagska bir seydir. Ne var ki soz

31 Coklu-vurgululuk mefhumum V.N. Volosinov ve Mikhail Bakhtin'in
eserlerine dayanir. Bkz. Volosinov 1986; ve Bakhtin 1981. Bu eserleri McNally
2001, 4. Boliim’de ayrintili bir sekilde tartistyorum.

32 Hegel 1977, 5. 9.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giris |27
konusu ucubenin uluslararas: sirketler, irk¢i geteler ya da em-
peryal savas makinesi oldugu bir yerdeyse bambagka bir sey-
dir. Yine de olduk¢a yandas bir yorumcunun ifade ettigi tizere,
postmodern kuramin biiyiik bir kismu bize “iyicil ve kotiictil
oOtekiler arasindaki farki” degerlendirmek i¢in hicbir kilavuz
sunmaz. Bunun sonucunda “azizler ve psikopatlar (...) birbi-
rinden ayirmaya ¢alismaya yonelik mesru vazifemiz”den ya-
kasini kurtarir. Dahasi, toplumsal olarak yonlendirilmis ayrim-
lar gizme acizligi, postmodern kuramin biiyiik bir kismin ig
yapamaz duruma getirerek, onun, gercek etik-politik yasam
zemininde alinmas: gereken fiili kararlar s6z konusu oldugun-
da, “praksisten ziyade felce” ugramasina neden olur.3

Basitge soylemek gerekirse tiim ucubeler esit degildir ve bu,
elinizdeki kitapta boy gosteren ucubeler baglaminda 6zellikle
dogrudur. “Pargalanmis benligin” —kendisinin nahos yonlerini
horgoériilen otekilere yansitan insan 6znesi— korkularim betim-
lemekte sorun yoktur (ve bu bazen ufuk agic1 bir seydir). Ne
var ki par¢alanmug toplumun korkularini ¢oziimlemek de bagka
bir seydir.¢ Gelgelelim, modern dehsetin 6nemli vechelerinin
kaynaklandig1 yer tam da burasidir, yani kapitalist-olmayan
toplumsal baglarin ¢6ziildiigii, bireylerin piyasa giiglerine tabi
kilindig1 ve hitkmedilen ile hiikmeden arasindaki gayri sahsi
iktisadi iligkilerin yaratildig1 sancih ve travmatik siireglerde. Bu
tiir durumlarda ucubelik imgeleri, modemn kapitalizmi karak-
terize eden bedensel pargalanma ve toplumsal ayrimahgin ig
ice gecmis deneyimlerinin izinden gider.

33 Kearney 2003, s. 67, 70, 107-8. Yonelimini biiylik olgiide yapisokiime bor-
¢u olan Kearney, bu elegtirileri Jacques Derrida ve Emmanuel Levinas'in etik an-
lay1s1 bakimindan yapar.

3¢ Ancak, 1. Boliimde Mary Shelley'nin Frankensteir'1yla ilgili analizimde ile-
ri siirdiigiim iizere, psisik ve toplumsal boliinme sorunlarin diyalektik olarak
birbirleriyle baglantilandirmak da miimkiindiir.
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Bu nedenle farkli ucubelik bigimlerini birbirinden ayirama-
yan ve kapitalist toplumdaki madun gruplarin yalnizca yikiaa
degil, baskic1 giiglere de ucubelik imgeleri atfetme bigimlerini
kavrayamayan bir yaklasimda bir seyler muhakkak eksik kalir.
Kapitalizme dair elegtirel bir kuramdan mahrum olan kiiltiirel
calismalarin biiyiik bir béliimii, ucubelerin piyasalarla i¢ ice
gecmesini ve insanlarn kendilerini piyasa ekonomisine tabi ki-
hinmig bulduklaninda gergeklesen gercekten travmatik (kor-
kung) tabiyet ve somiirii deneyimlerini agiklamaya gelindigin-
de guvallar.

Vampirler ve Frankenstein'in Yaratik’1 edebi ¢ikiglarini en-
distriyel kapitalizmle yapan —ve modern muhayyele musallat

. olmay siirdiiren— iki kilit canavari tegkil eder. Ingiltere’deki
erken on dokuzuncu yiizyil kapitalist endiistrilesmenin iiriinle-
ri olan bu ucubeler ve yansittiklar kaygilar, bugiin Sahra-alt
Afrika ve Latin Amerika'y: kolacan edenlerle dikkate deger pa-
ralellikler —ve, gorecegimiz iizere, baz1 kritik farkliliklar— tagir.
Birinci Bolim’de one siirdiigiim tizere Frankenstein, dnemli 6l-
¢ude, mezar soygunculugu, ceset hirsizlig1 ve tesrih —kisacasi
bedensel olarak pargalara ayrilma- gibi ucube pratikler hak-
kinda bir hikayedir. Dahasi bu hikaye, kentli kalabaliklarin
pargalarina ayirmak amaciyla asilanlarin bedenlerini ceset te-
min etmeye calisan anatomistlerin elinden kurtarmak igin mii-
cadele verdigi on sekizinci yiizyill Londra’sinin daragaglarinda
kavga noktalar1 haline gelen gergek olaylara ¢ok sey borcluydu.
ingiliz isci sinuft igin anatomistler, cerrahlar ve ceset hirsizlari-
nin tamami, adam kagirma, cinayet, mezar soygunculugu ve
viicudu pargalara bolme vasitasiyla hem yagsamda hem de
oliimde yoksullarin onuru kirmaya ve tizerlerinde baski kur-
maya yonelik genel bir tezgahin pargasiydi. Ne var ki, ceset
hirsizligina iliskin bu popiiler kaygilar, bana kalirsa, birinin ce-
sedinin yagmalanmas1 korkusundan daha fazlasim igeriyordu.
Ingiltere’de sermayenin ilk birikimiyle birlikte —esas olarak
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milyonlarca yoksulun topraklarindan siiriilmesiyle saglanmus-
tir bu- ¢ok sayida insan bundan bdyle yalnizca bedensel yetile-
rini emek piyasasinda satarak hayatta kalabiliyordu. Bu esi go-
riilmemis ve derin travmalar yaratan deneyime ciddi olarak
igerleniliyor ve karsi gikiliyordu. Dahasi, yoksullarin cesetlerini,
bunlar1 dogramak iizere 6zel miilkiyetlerine gegirecek kisilerin
elinden kurtarmak, is¢i sinifi bedenlerini metalagtirmaktan kur-
tarma kavgasindaki nadir galibiyetlerden biriydi. Mary Shel-
ley’in Frankenstein’in1 bu anlayisla okumamiz gerektigini iddia
ediyorum. “Ceset hirsizlig) ¢agmin klasik kurgusal anlatis1”%
oldugu sdylenebilecek Shelley’nin roman, Ingiliz isci stufinin
popiiler kiiltiirtiniin repertuvar: olan ucubelik imgelerinden
yararlaniyordu.

Karl Marx'in dehasinin bir kismi, bu avam kiiltiirden bir
seyler sezinlemis ve bunu kapitalist sisteme iligkin amitsal ana-
lizinde elestirel amaglarla seferber etmis olmasindan kaynakla-
nir. Cok sayida yorumcu, Marxin, kapitalizmin nasil isledigini
tasvir etmek igin ucube imgeleri kullanma yoéniindeki egilimini
fark etmistir. Marx, sermayenin isgilerin {icretsiz emegini ken-
dine mal ederek genisleme bigimini tarif etmis ve “Sermaye,
vampir gibi ancak canh emegi emerek hayatta kalan (...) olii
emektir” diye yazmustir. Bagka bir yerde, sermayenin “artik
emege duyulan (kurtlara yarasir) aghig1” ve “canh emege duyu-
lan (vampirlere 6zgii) susuzlugu” betimler.3 Bu tiirden ifadeler
genelde salt retorik siisler olarak goriiliir; stratejik-kuramsal
amaglar ya da bedenin parcalara boliinmesi temasiyla baglan-
tis1 izerinde nadiren durulmustur. Marx, kapitalizmin sagtig
gercek dehsetleri -cocuk emeginden Kuzey Amerika’mn yerli

% Marshall 1995, s. 14.

% Marx 1976, s. 342,353, 367. (Marx 2010, s. 230, 239, 251). (Yazarin Marx'in
Kapital eserinden yaphg) alintilarda kitabin mevcut Tiirkge gevirisine bagvurul-
mustur. Ne var ki kitabin kavramsal tutarhhgim saglamak adina bazi durum-
larda degisikliklere gidilmistir ~¢.n.)
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halklarinin imhasina, fabrika sisteminden kole ticaretine kadar—
sergilemenin bir yolunu ararken, kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla
zuhur eden ucubelik sdylemini yeniden ele aldi Vampir
hikayelerinden Goethe'nin Faust'una kadar popiiler ve edebi
tahayyiilii egeleyerek, kapitalizmi her ikisi de ucubelik dilinin
disinda agiklanamaz olacak sekilde, hem modern bir korku
hikayesi hem de bir gizem masah olarak karsimiza gikard.
Dahasi, Marx'in Kapital'inin son derece 6énemli kavramla-
rindan biri, yani Ikinci Béliim’de uzun uzadiya tartigilacak olan
soyut emek kavrami, ayrilma ve pargalara boliinme fikirleri ek-
seni etrafinda doner. Marx, sermaye agisindan tiim iscilerin ve
gerceklestirdikleri emegin birbirleriyle etkin bir sekilde yer de-
gistirebilir oldugunu one siirer. Isgilerin ve emekgilerin kendi-
lerine Ozgii karakterinin, metalar piyasada rekabete girdikle-
rinde higbir 6nemi kalmaz. Ekmekten kot pantolona, bilgisa-
yarlardan arabalara kadar belirli mallar yalnizca servet birik-
tirmenin birer yoludur. Benzer sekilde, belirli iiretim edimleri-
nin tamamu —terzilik, bilgisayar liretimi, araba yapimi— ilkesel
olarak aym siireg, yani artik deger iiretimidir. Bunun bir sonu-
cu olarak, radikal bigimde farklh somut is siiregleri tek bir stan-
darda indirgenir: Meta iiretimi, kar getiren emek. Dolayisiyla
Marx, kapitalizmin soyut emek temelinde Orgiitlendigini iddia
ettiginde, aklinda aym1 zamanda kelimenin gercek anlami da
vard1. Soyutlamak (to abstract) [Latince: abstrahere, “ayrilmak”]
kelimenin tam anlamiyla ayirmak, koparmak, kesmektir.3? Ay-
rica kapitalizm emegi ve onun iiriinlerini, biricik iiretici edim-
lerde bulunan somut ve 6zgiil bireylerden soyutlayarak (kopa-
rarak, keserek), biitiin ¢alismaya (emege) etkin bir sekilde tipa-
tip ayni ve yer degistirebilir olarak yaklasir. Kapitalist iiretim
ve miibadele sistemi boylelikle tiim {icretli is bigimlerini homo-

% Bkz. The Oxford English Dictionary Online 1989 ve Rader 1979, s. 150-9’daki
oldukgayararh tartigma.
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jenlestirerek onlar1 soyut haldeki niteliksel olarak farkhlastiril-
mamus insan emeginin salt miktarina indirger. Bu, asagida acik-
ladigim lizere, parayla yonetilen kiiresel bir piyasa miibadelesi
diinyasinda fiili olarak yasanan bir soyutlama —bir gergek soyut-
lama— siirecidir.

Tim bunlarin, isgiler s6z konusu oldugunda 6nemli ige-
rimleri vardir. Kendi yasam kuvvetleri, temel insani yaratici
enerjilerinden ziyade iscilerin emek giiglerinin meta, yani sati-
labilen, bir bagkasina devredilebilen, ayrilabilir ve koparilabilir
bir sey oldugu anlamina gelir. Bir meta olarak emek, insan bi-
reyliginin ayrilmaz pargasi olarak degil, yahtlabilen ve sarta
baglanmus bir zaman dilimi igin bir aliciya verilebilen bir sey
olarak goriliir. O halde, sermaye emek giiciinii satin alirken
emegin sahibi haline gelerek, emeg;, belirli kisiliklere bagh biri-
cik ve tekrarlanamaz bir edimler dizisi olarak 6ziinden etkin
bir sekilde arindirir. Metalasmis soyut emek bu nedenle etkin
bir sekilde bedenden aynilmus, onu gergeklestiren kisilerden ko-
parilmistir. Metalasmis emegin bu koparilabilirligi kapitalistle-
re cahsma stireglerini bilesenlerine béliip ayirarak bireyleri si-
rurl bir hareket dizisinin tekrarina hapsetme imkani verir. Isci-
lerin becerileri ve bedenleri, 6zdes ve yer degistirebilir homojen
emek giicii birimleri olarak tesrih edilir, parcalanir, denetgiler
birliginin temsil ettigi bir yabanci kuvvetin talimatina tabi ola-
rak ayrilabilir pargalara boliiniir ve giderek otomatik program-
lar ve makine sistemleri buyrugu altina giren ritim ve siireglere
katigtirihir 3 Marx bu siiregleri ¢6ztimlerken durmadan ucube-
lik diline bagvurur. Kapitalist imalat “isciyi kendisinin bir par-
casina doniistiirerek sakatlar,” diye yazar. Sermayenin, maki-
nelerin iscilere hitkmettigi modern otomatiklesmis igsyeri bigi-
mindeki tezahtiriinii tarif ederek ondan “gdvdesi biitiin fabrika

38 Marx 1976, 5. 302.
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binasini dolduran (...) mekanik bir ucube” olarak sdz eder ve
onun canli emek {izerindeki “seytani giicti"nii agiga vurur.3?
Yaygin bir yanls anlagilmanin aksine, Marx'n 6nemli i¢g6-
rilerinden biri, kapitalizmin yalmzca mallarin iiretimindeki
yeni teknikler bakimindan anlasilamayacagim fark etmesiydi.
Bu agidan diisiinmek fetiglestirmek, yani insani toplumsal iligki-
lerdeki doniistimleri yalnizca seylerin (makineler ve metalarin)
yeni i¢ iliskiler igerdikleri seklinde yorumlamaktir. Metalagsmis
emek, insan deneyiminin koklii ve kapsamli bir yeniden yapi-
landirilmasini igerir: Insanlarin kendi bedenleri, yetileri ve ya-
ratic1 enerjileri, benlikleri ve seyler arasindaki ve kendileri ve
otekiler arasindaki ig iligkilere dair algilan metalasmayla biitii-
nilyle dontisiime ugrar. “Demek ki kapitalist cag1 iralayan,”
diye yazar Marx, “is¢inin kendi goziinde emek giictiniin kendi-
sine ait bir meta bigimini almas ve dolayisiyla emegin {icretli
emek bicimine donlismesidir.”* Ne var ki isciler bu yeni ger-
ceklige direng gostermeksizin boyun egmezler. Kapitalist emek
piyasalarinin ortaya cikisi, yerlesik adetleri, toplumsal iligkileri
ve bireylik algilarini kirdigt i¢in devamli giiglii bir muhalefetle
kargilasir. Dahasi, madun gruplarin yasamlarinin bedensel ve
toplumsal dokusuna ne olup bittiginin haritasini ¢ikarmaya
yonelik son derece yaratia gayretlerine ilham kaynag olur.
Afrikali cad1 hikayeleri, gorecegimiz iizere, bu tiir gayretle-
rin en canh ¢agdas ifadeleri arasindadir. Dahasi bu, onlarn,
kapitalizmin soludugumuz hava kadar goriinmezlestigi bir
cagda Ozellikle merak uyandirici olmalarini saglar. Kiiresel ka-
pitalizm igerisinde pek de gergek olmayan bir geyin ig baginda’
oldugunda, okiilt bir somiirii siirecinin kendini gizlediginde 1s-
rar eden bu hikayeler fetislestirmeyi ortadan kaldiran bir nitelik
tagirlar. Bu hikayelerde tehlike altindaki gergek bedenler anlati-

¥ Marx 1976, s. 482, 503. (Marx 2010, s. 323-367)
4 Marx 1976, s. 274 n4. (Marx 2010, s. 172, n42)
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lir: bubedenler goriilmeyen zombi emegini ifa ederler; kendile-
rini para makinelerine dontistiiren ugursuz ruhlarin etkisi al-
tindadirlar; pazarda satilmak iizere tesrih edilirler. Bu halk
hikayelerine bir kusku yorumbilgisi, burjuva kiiltiiriiniin ha-
linden memnun anlatilarina duyulan bir gilivensizlik can verir.
Dahasi bu, Sahra-alti Afrika’daki kisi bagina diigen gelir on yil-
da yiizde yirmis bes daralirken, diinya bankalarina olan borgla-
1 kapamak igin kitadan her giin yiiz milyonlarca dolarin aktig1
bir zamanda sasirtict olmamalidir. Afrika kentlerindeki ¢agdas
vampir masallarina egemen olan tema, cadilar ve ruhlarla olan
iligkilerinde gercek bedenlerin tehlike altinda oldugu alanlar
aray1p bulmaya yonelik materyalist bir diirtiidiir. Dahasi, Afri-
kal1 cadilik sdylemleri, bu bedenleri ararken, tehlikeli somiirti
ve birikim mantiginin —bu mantik hi¢bir yerde yasami Sahra-
altt Afrika’da oldugundan daha fazla tehdit etmez- agina
diisme bigimlerini ayrintilandirir.

Stiphesiz, asagida da tartismaya devam edecegim lizere, bu
tiirden hikayelerin tamami gok degerliklidir. Kapitalist kiiresel-
lesme ¢aginda emek piyasalarinin bedensel biitiinliige yonelik
tehditleri hakkinda degillerdir yalmzca. Cinsiyet kaygisi, so-
miirge tarihgeleri, kolelige iliskin anilar, HIV-AIDS salgininin
tahribatlari... Bunlarmn tiimii ve daha fazlas1 bu hikayelerin ba-
zilarina hayat verir. Yine de bu modernite hikayelerini para ve
emekci bedenler arasindaki gizemli aligveriglerle baglantil: var-
olugsal kaygilara indirgemek miimkiin olmasa da, bu deneyim
tarzlarinin disinda yeterince kavranamazlar. Hatta gostermeye
calistigim gibi, bu deneyimlerin alimlandigy, iistesinden gelin-
digi ve karg1 konuldugu dnemli sembolik kesitler sunarlar.

Ayrca ilerleyen boliimler boyunca gosterdigim {izere, bu
tir hikayeler, kapitalizmin kiiresel yiikselisindeki birtakim zor-
lu anlarda zuhur etmis, William Shakespeare, Charles Dickens,
Mary Shelly ve son olarak Ben Okri gibi yazarlarin edebi ta-
hayytllerinin yarattig1 giilii eserlerde yeniden islenmistir. Bu
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tiir edebi yaratimlar metalasmis toplumsal iligkilerin 6liim ve
parcalanmanin ucube kuvvetlerinin iplerini serbest biraktigin
bize hatirlatarak, ¢arqur etmeyi goze alamayacagimiz siirsel bir
bilgelik barindinirlar. Kapitalizm savas, aglik ve gevresel yikimi
kuiresellestirdikge, ucube kuvvetlerin gezegenimizde kol gez-
digini kulagimiza kiipe ederek mantikl1 bir is yapmis oluruz.
Bu kitabin asli arglimany, yalnizca iginde yasadigimiz diinyay:
anlamakigin degil, ayn1 zamanda onu yeniden kurmanin eles-
tirel kaynaklarin1 beslemek i¢in de diyalektik olarak gelistiril-
mis bilgelige ihtiya¢c duydugumuzdur.
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BIRINCIi BOLUM

EMEKCi BEDENIN TESRiHi:
FRANKENSTEIN, SIYASAL
ANATOMI VE KAPITALIZMIN
YUKSELISi

Haydi diyelim ki adi Hirsizlarimizdan ¢ogu gomiilmemis, ki-
mileri de Iskelet yapilmug olsun.(...) Ya bu, Bedenleri Ders Ol-
mus ve Anatomik Hazirhklar igin kullanilmis olanlarin hayatta
kalan iliskileri igin bir Kara Lekeyse?!

Bu satirlarin yazan Dr. Bernard Mandeville, Londramin kétii
sohretli Newgate Hapishanesi'nden yaklasik bes kilometre
uzakta olan Tyburn'daki daragaglarinda gerceklestirilen aleni
idamlara katilan o “muhterem” vatandaglardandi. Kendi tii-
riinden pek ¢oklar1 gibi Mandeville de orada gozlemledigi az-
gin muhalefet karsisinda dehsete diigsmiistii. 1725 tarihli mek-
tuplan (ilk olarak British Journal’da, daha sonra toplu halde bir
risale olarak An Enquiry into the Causes of the Frequent Executions
at Tyburn adiyla yayimlanmigti) aleni infazlar karsisinda kopa-

1Mandeville 1964, s. 27.
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rilan vaveyladan yakinir. Aleni idamlar alt simflan yasanin
ciddiyetiyle etkileyen vakur ritiieller olmak yerine, binlerce
Londrah yoksulun mahkiimnlarla giiriiltiilii dayarigma gosteri-
lerinde bulunma vesilelerine dontiismiistii. Mandeville, sokak-
larda hiikiim siiren “kargasa sahnesi"ne yaziklarirken, gardi-
yanlarin “ayaktakimi arasindaki en yavuz ve yapili” kisiler ta-
rafindan stirekli tartaklandigindan sikayet eder. Sarhoglar ve
cin saticilan, kediler ve kdpeklerle dolup tasan sefih bir kalaba-
ligin “giirtiltilii kahkahalar1” ile “kiiftirleri ve rezil ifadele-
ri"nden yakinir. Bu kaotik bedenler ve hayvanlar burgacinin
taskinhigl ve korkunglugundan dolay: 6fkeye kapilir, “indiril-
mis darbeler, kirilan kafalar, havada salinan sopa pargalar1 ve
ucusan kan”1 sayip doker. Mandeville bu dehset verici tabloyu
tamamladiktan sonra idamin pesi sira ¢ikan arbedeye deginir:
“Trajedinin bitmesinin ardindan bir sonraki Eglence, Suglularin
olii Bedenleri hakkinda Cerrahlar ve Ayaktakimi arasinda ¢i-
kan Hirgiirdiir. (...) Kanun onlara gereken cezay: verdi (diye
bagurir giiruh), bagka bir barbarliga maruz kalmasinlar.”2

Soz konusu barbarlik siiphesiz, on sekizinci yiizyil ilerledik-
ce giderek daha fazla yoksul cesedi izerinde tatbik edilen tes-
rihtir. “Cerrahlarin” orada olmasinin sebebi de budur. Mande-
villein retorigi bu meseleye deginirken degisiverir. Artik gii-
riiltiilii insan gliruhunun ofkeli gdzlemcisi olmay: birakip bil-
ginin ilerlemesi igin zorunlu gordiigii tesrihi methederek serin-
kanl bir bilim insan1 gibi devam eder. Ancak bilime giden soy-
lu yolu, hiikiimliilerin cesetleri i¢in cerrahlarla ¢arpisan azgin
ayaktakimi kesmistir:

(...) Ayaktakiminin bir Canininkinin bile olsa Cesetlere gos-
terdigi batil Hiirmet ve tesrih edilmelerinden duyduklar: giic-
li Nefret, Halk icin zararhdir; ¢linkii Saglik ve sithhatli Uzuv-
lar tiim Fani Liituflarin en arzu edilenleri oldugundan, Tip ve

2 Mandeville 1964, s. 24, 26.
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Cerrahinin Ilerlemesini tesvik etmemiz gerekir. Anatomi Bil-
gisi bunlardan herhangi biri hakkindaki Caligmalardan ayr
tutulamaz. ...3

Bu argiiman, muteber doktoru, bir sonraki yiizyil i¢in ege-
men smifin bu meseleler hakkindaki goriisiiniin tiim istikame-
tini ongoren bir Oneriye sevk eder: Hiikiim giymis olan herke-
sin bedenlerinin rutin olarak tesgrih edilmesi. Mandeville 6neri-
sini bilimsel bir vazife olarak sunarken, bunun harekete gecir-
digi toplumsal giindemi gizlemez. Goriinen o ki tesrih aym
zamanda bir kara leke ve onursuzluk kaynag) olmalidir:

Haydi diyelim ki adi Hirsizlarimizdan ¢ogu gomiilmemis,
kimileri de iskelet yapilmis olsun. (...) Ya bu, Bedenleri Ders
Olmus ve Anatomik Hazirhiklar igin kullanilmis olanlarin ha-
yatta kalan Iliskileri igin bir Kara Lekeyse? Onursuzluk Halkin
Yiiz Karasinin otesine nadiren ulasacaktir. (...) Hollanda’daki
Leyden Universitesi, adi Dolandiricilarin Bedenlerini bu amag-
la talep etmeye yonelik, Parlamento tarafindan kendilerine ve-
rilmis bir Yetkiye sahiptir...*

Maske artik diismiistiir. Tarafsiz bilim insani kiligina giz-
lenmis burjuva ideologunun burada bir adim 6ne ¢iktigiru go-
rebiliriz. {lk basta bilginin ilerlemesi i¢in methedilen tesrih artik
proleter bedenlerin disipline edilmesi ve cezalandirilmasinin
bir yolu olarak belirir. Tktidar ve bilgi (bu rnekte anatomi) ara-
sindaki baglantinin bundan daha bariz oldugu bir 6rmege nadi-
ren rastlanir. Ne var ki, Michel Foucault'nun aksine bu burjhva
disiplini, zihinleri otoriteye uyum saglamak igin ovusturmak
yerine, bedenleri dogrudan (ve cezalandirici bir sekilde) dam-
galayarak saglarur.> Mandeville'in “bedenleri ders olmug” seklin-

3 Mandeville 1964, s. 26.

+ Mandeville 1964, s. 27.

5 Foucaultnun beden ve iktidar hakkindaki gigir agict, ama 6nemli agilardan
yarnultia agiklamast, ilk sistematik taslagima Foucault 1979'da, 6zellikle 3. Kisim-
da kavusmustur.
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deki garpici ifadesi bilhassa dikkate degerdir. Nihayetinde, be-
denler yalnizca iktidarin optik bakisina tabi kiinmazlar; ayni
zamanda isaretlenir, kesilir, pargalara ayrilirlar. Mandeville’in
merak uyandiran “ders” teriminin ¢oklu anlamlan bu bakim-
dan yol gostericidir. Bu kelime okuma eylemi ve kamusal soy-
leme atifta bulunurken, dersini almak 6rneginde oldugu gibi,
ihtar ve 1slah anlami da tasiré Mandeville’in “bedenleri ders
olmus” olmanin “onursuzluguna” yaptig: atif, agikga goriiniir-
deki bu bilimsel pratigin ahlak dersi veren ve terbiye eden etki-
lerini kasteder. Kafka'min, suglan bedenleri iizerine kazinan
mahk(imlardan soz ettigi Ceza Somiirgesi'nde oldugu gibi ahla-
ki talimatlar, bedensel ikazlar, bedene yazilmis ucube emirler
icerir” Elimizdeki ornekte bunlar, yasaya kafa tutmaya ciiret
eden avam tabakasindakileri bekleyen fiziksel kadere —tesrih—
yonelik tehditleri igerir.

Gelgelelim, isci sinifinin bedeninin okunmadan 6nce yazil-
masi, belirli bir “metin” tiirli olarak isaretlenmesi gerekir. Ozel-
likle Mandeville’in bunun beraberinde neyi getirdigi konusun-
da siiphesi yoktur: Ucretli emegin aghik siirinda tutularak ter-
biyesi. Yoksullarin ¢ocukluktan itibaren olabildigince uzun sa-
atler —“Haftanin olabildigince ¢ok Giinii ve Giinlin en biiylk
kismi1”— ve miimkiin olan en diisiik licretlerle “Kolelere Yaragir
Pis Islere” sokulmalar1 gerektigini 6ne siirer.# On sekizinci yiiz-
yil boyunca bu plan, licretli emegin disipline edilmesiyle prole-
ter bedenlere giderek daha kapsaml bir sekilde kazinir ve bu
bedenler kapitalist denetimin ihlallerine boyun egmeye zorla-
nirken durmak bilmeden ilerler. Yoksullarin tesrih edilmesine
kars1 halkin gosterdigi tepki, yalnizca bu baglamda -iicretli

¢ Oxford English Dictionary Online 1989’da “lecture” (ders) altindaki madde-
lere bkz.

7Kafka1961.

8 Mandeville 1970, s. 307, 281-2, 294. Mandeville hakkinda daha fazlas: igin
bkz. McNally 1993, s. 47.
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emegin bedensel rejimlerine (bununla baglantih sug ve ceza sis-
temi de dahil olmak iizere) yonelik kuvvetli bir nefretin bir ifa-
desi olarak- layikiyla anlasilabilir. Bu tepki, baska neyi gerekti-
riyor olursa olsun, is¢i sifinin “bedenleri ders olsun diye” ya-
pilanlara yonelik nefretine isaret ediyordu. Ve Londra kalabali-
g1 daragaclarinda, yani 6liimde, yoksullarin bedenlerinin “bas-
ka bir Barbarhga” maruz kalmamasini temin etmek i¢in kavga
veriyordu.

“Cesedimi Cerrahlara Birakmayin”

1737'de, idamiru bekleyen testereci Henry Bosworway, bir is
arkadasina “cesedimi cerrahlara birakmaym” diye yalvariyor-
du. Yaptigr hirsizliktan iki yil sonra 6lime mahkim edilen tek-
nik ressam Richard Tobin, eski ustasina “Cerrahlarin eline
diismemek” igin “zavalli bedenimi diisiiniin” diye yakariyor-
du. Daragacinda asilmay1 bekleyen yakinlarini siirekli “Cese-
dini koruyacagiz” diyerek giivence veren aile fertleri ve arka-
daslarin bu tiirden telkinlere ihtiyaci yoktu. Peter Lineba-
ugh’un ustalikl bir sekilde gosterdigi iizere hiikiimliilerin be-
denlerini tesrihten kurtarmak, is¢i sifinin yasalara ve otorite-
lere kars1 dayarusma kiiltiiriiniin asli bir yoniiydii.? Bu dogrul-
tuda emekgi yoksullar “6liim karsisinda isgi sinufi isbirligi bi-
¢imlerinin” iki benzersiz halini yarattilar: Dogru diizgiin bir de-
fin torenini finanse etmek i¢in iscilerin kurus kurus katkida bu-
lunduklar1 Dostluk Cemiyetleri ve cerrahlara karsi isyan.1®
Daragaglanmn kuruldugu meydanlarda yasanan isyan, on
sekizinci yiizyil Londrasimin toplumsal yasaminin diger Av-
rupa sehirlerinde goriilmeyen en belirgin 6zelliklerinden biriy-
di. Benzersizligi li¢ seye isaret ediyordu: Yasaya karsi yaygin

9 Bkz. Linebaugh 1975. Yapilan ii¢ almtinin tamanu Linebaugh’un &ncii
makalesinde s. 82, 83, 84’ten alinmadir.
10 Linebaugh 1975, s. 83.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



40 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

horgorii; bagkaldiran bir direnis kiiltiirii ve emekgi bedeninin
biitiinliigiine yonelik derinden hissedilen bir kayg.

Londrali yoksullarin yasaya ve otoriteye duyduklart horgo-
rli, egemen sinifin tacizlerine kars1 miisterek haklar1 savunma-
ya yonelik asirlik bir miicadeleye dayaniyordu. Alt siniflar go-
rliniirdeki “suglarin” ¢ogunu eskiden beri siiregelen haklarin
basit bir miidafaasi, asirlik geleneklerle tasdik edilmis hayatta
kalma stratejileri olarak algiliyordu. Zenginlerin parklar1 ve
ormanlarinda —bunlarin birgogu bir zamanlar avcilik ve balikgi-
lik ile odun, meyve ve bitki toplama pratiklerinin gerceklestigi
yerlerdi- hirsizlik yapmak, kagak avlanmak ve kagakgilik
yapmak siirekli yiiceltiliyordu. Ornegin, Newgate Hakimi
1735'te “Kanunlari hige sayarak Beyefendilerin Geyik Parklar:,
Kanallarmm & c¢y1 soymak i¢in Gruplar halinde bir araya gel-
mek, aylak ve sefih Kisilerin bir boliimii arasinda epeydir gorti-
len bir Uygulamadir” diyordu." Ugruna zulme ugrayip mah-
kemeye c¢iktiklar1 burjuva miilkiyetinin yeni bigimlerini hakir
goren emekgi yoksullar, yakay: stirekli kurtarip nezaretten ka-
¢an Dick Turpin ve Jack Sheppard gibi serkes hirsizlar yere
goge sigdiramiyordu. Meshur bir haydut olan Turpin, genellik-
le calinmis atlar, sigirlar ve koyunlar —bunlar yetistirmek, yok-
sullar1 topraklarindan etmeye bagliydi— alip satiyordu. Dahast,
haydutlarin genellikle yasadig: yerler olan kasabalar arasindaki
yollara yakin kamu arazileri ve ormanlar, yaptiklari hursizliklar
koyliilerin topraklarina el konulmasini sembolik agidan tersine
gevirme anlamina geliyormus gibi, dogrudan yoksullardan ¢a-
linmis olanlara hitap ediyordu. Bu sinif miicadelelerinin altiru
¢izen pek ¢ok haydut, miitevazi bir gelire sahip olanlar1 goz ar-
d1 ederek zengin ve giiglii olanlar1 soyuyordu.!2

! Linebaugh 2003, s. 202'de alintilandigy sekliyle. Bu tiir yasak avar ve hir-
sizlar ve Ust simflar tarafindan bunlara nasil yaklagildigiyla ilgili klasik cahgma
E. P. Thomson 1975'tir.

1 Linebaugh 2003, s. 203, n. 36.
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Kamuoyu bu tiir suglular goklere gikartiyordu. Baladlar ve
tekerlemeler onlarn yigitliklerini yere goge sigdiramiyor, ¢o-
cuklara onlarin adlar veriliyordu. Yoksullar onlara hayatta ¢ok
az yardim edebilse de, 6liimde davalarini iistleniyordu. Turpin
en nihayetinde yakalandiktan, hiikiim giydikten ve asildiktan
sonra Londral yoksullar, cerrahlarin eline gegmeden onun ce-
sedine el koyabilmek icin daragacina kosarak o6liimde bir tiir
adalet aramiglardi. Cenaze toreninden birkag giin sonra cesedi-
nin ¢alindig1 ve tesrih edildigi sdylentileri ortalikta dolasmaya
baslayinca kalabalik kisa siire i¢inde mezar: baginda toplandi,
Turpin’in cesedini topraktan ¢ikard: ve cenazenin yerli yerinde
durdugunu goriince onu York sokaklarinda muzaffer bir bi-
cimde tasidi’® Benzer bir sekilde, esaretten kagislar1 folklore
malzeme olan Jack Sheppard’in 1724'teki idami, Londral kala-
baligin son 75 yilda sergiledigi en biiyiik tagkinhga vesile oldu.
Binlerce insan daragacimn etrafinda izdiham yaratirken, alt ta-
bakadan bir muhafiz cerrahlan piiskiirtiiyordu. Catismalar
tlim 6gleden sonra ve aksam boyunca devam etti, ta ki Shep-
pard’in cesedi St Martin-in-the-Fields’a gomiiliinceye kadar.
Naas1 onu ele gegirmeye ¢alisan kalabahk tarafindan kétii bir
sekilde zarar gormiis ve hirpalanmus olsa da, bu durum koru-
yucularini rahatsiz etmis goriinmiiyordu. Kalabaligin neden
oldugu bedensel zarar, tipki bir cesedi mezarindan ¢ikarip so-
kaklarda gezdirmede oldugu gibi, —cerrahlarin elinde tesrih
edilmekten kurtarildigi miiddetge— hosgoriilebilirdi.

~ Dolayisiyla bu gekismelerde dini ya da manevi inangtan
bagka bir sey mevzubahisti. Pek ¢ok yorumcu tegrihin neden
oldugu tagkinhigin agiklamasi olarak “naagin kutsalligina iliskin
geleneksel dini inanglar”a bagvurmus olsa da, bu yorumu des-

7

13 Moore 1997, s. 225.
1 Linebaugh 2003, s. 38-9; Moore 1997; s.224-5; Linebaugh 1975, s. 105.
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tekleyen kanitlar oldukga zayiftir.’ Gergekte halkin asilanlarin
bedenlerine yonelik pek ¢ok tavri 6te diinyadan ziyade yasam-
la ilgili pragmatik kaygilara dayaniyordu. Linebaugh’un bize
animsattig1 lizere asilmak, bir insanin yasamina, son vermenin
kotii sohretli bir yoluydu. llmigin nefes almay1 engelleyerek
oliime sebebiyet vermesi gerekiyordu; ne var ki gevsek ya da
yanhs baglandiginda can kaybindan ziyade biling kaybina se-
bep oluyordu. Londrali yoksullar —“Yar1-Asih Smith”te oldugu
gibi- erkeklerin ve kadinlarin daragacinda oldiikleri ilan edil-
dikten saatler sonra yasama dondiikleri vakalardan pekala ha-
berdardi.®* Dolayisiyla asilanlarin cesetleri i¢in miicadele veren
kalabalik, Mandeville’in iddia ettigi gibi cesede duyduklar
“batil hiirmet”i sergilemekten ziyade, kismen hayat kurtarma-
ya calistyor olabilirdi. Dahasi, kalabaligin Jack Sheppard'in be-
denine, onu cerrahlardan koruduklar1 miiddetge zarar vermeyi
umursamamalari, onemli olanin bedenin fiziksel biitiinliigii
degil, avam bedeni tizerindeki denetim oldugunu gosterir. $iip-
he yok ki eskiden beri gelen defin pratikleri ote diinyaya git-
menin dogru yollanyla ilgiliydi; ama tesrihe iliskin on sekizinci
yiizyll kaygilan, goriinen o ki, bir hayli yakin zamana aittir.
Cerrahlara kars: isyan, eskiden beri siiregelen geleneklerin bir
miidafaas1 olmak yerine, insan yasaminin metalastiriimasi
hakkindaki ¢ok daha yeni hassasiyetleri disavurmaktadir. E. P.
Thompson’in ferasetle gozlemledigi tizere:

(...) isyancilari, daha eski diisiince oriintiilerinin “kirintilariy-
la” giidiilenen arkaik bir figiir olarak sunup sonra da oliime

15 Moore 1997, s. 224-5. Ruth Richardson’in 6nemli ¢alismasi 6liim ve cesede
yonelik yaygin tutumlar 6zetlemeye kalkissa da kanitlarin gogu on sekizinci ve
erken on dokuzuncu asirlarda hakim olan “popiiler bir teoloji” degerlendirme-
sine dayanir (Richardson 1987, s. 7; ayrica bkz. s. 90). Bana gore, asagda da id-
dia etigim iizere, buasirlarda soz konusu inanglar neredeyse kesin olarak 6nem-
li doniisiimlerden gegiyordu.

16 Linebaugh 1975, s. 103-4.
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iliskin batil inanglar ve les rois thaumaturges’a’ bir atifla mese-
leyi kapatamayiz. (...) Ister 1731’de Tyburn’de isterse 1832'de
Manchester’da olsun bu isyanlara yon veren kaide yalnizca
6liim ve onun dogru diizgiin ele alinmasiyla ilgili inanglara is-
tinaden anlagilamaz. Bu ayn1 zamanda sinif dayanismasi ve
avamin yasanin psisik zalimligine ve temel degerlerin pazar-
lanmasina yonelik diismanligini da igerir.!”

Ayaktakimmin “temel degerlerin pazarlanmasma” duydu-
gu husumete atif bilhassa yerindedir. Ciinkii ceset on sekizinci
yiizy1l boyunca yeni bir meta tiirliine doniisiirken (bu hususa
bu béliimiin ilerleyen kisimlarinda geri donecegim), ayni sey
yoksullarin yasayan bedenleri igin de gegerliydi. Kapitalizmin
yiikselisi, emekgi bedenin ve onun muktedir oldugu seylerin
devamli metalagtirlmasini igeriyordu. Hayatta kalmann piya-
sa-dis1 araglarindan ~kamu arazileri, miisterek haklar ve tiirlii
ek ddenekler- giderek mahrum birakilan yoksullarin, gecimle-
rini giivence altina almak icin kendi emek giiglerinin saticilari
olarak piyasaya yonelmekten baska careleri yoktu. Calisan
yoksullar, emeklerinin, pek ¢oklar: arasinda bir diger pazarla-
nabilir iiriine indirgenmesi karsisinda siiphesiz miicadele ver-
mislerdi; ne var ki uzun vadede galip gelen biiyiik 6l¢iide ser-
mayeydi. Gelgelelim avam kalabalik, proleter bedenleri piyasa
kuvvetlerinden kamusal olarak geri almak igin daragaglarinda
binler halinde toplaniyordu. Kalabalik, cesetleri cerrahlarin
elinden gekip alirken, metalaghrmaya karsi duruyor ve yalniz-
ca oliimde bile olsa kadin ve erkek proleter bedenlerin biitiin-
ligii adina -hem sembolik hem de gergek- bir darbe indiriyor-
du. Proleter bedeni eksiksiz gomerken, sermayenin pargcalara
bélen giiglerine karsi ahlaki bir zafer ilan ediyordu.

* Fr. sihirbaz krallar. Dogaiistii yetenekleri oldugu iddia edilen soylulart an-
latmak i¢in kullanilan ifade —e.n.

17 Thompson 1978, s. 157. Ne tuhaftir ki Moore 1997 bu makaleyi, s6z konu-
su meselelerinin geleneksel dini inanglarla ilgili oldugu iddiasin1 desteklemek
i¢in alintlar.
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Tesrih Kiiltiirii: Anatomi, Somiirgelestirme
ve Toplumsal Diizen

Cesetlerin tegrihine ortacag ve erken modem Avrupa’da her
zaman kars1 ¢ikilmiyordu. Hatta on birinci asirdan on sekizinci
asra kadar tist simif mensuplari, miraslarinda naaglarinin parga-
lara ayrilmasi ve beden pargalarinin farkh yerlere gomiilmesine
dair talimatlar birakiyordu. Tesrih tercihinin ¢ogunlukla iki
amaci vard: Ilki, kendilerinden geriye kalan bir seyi, farkl yer-
lere gdmiilmiis olan sevdikleri insanlarin (aileler, esler, kardes-
ler, ¢ocuklar) yakinina birakmak ve ikincisi, ahiret yasamlarin-
da kendilerine yardimi dokunabilecek (her bir yerdeki dini
mezhep mensuplannin edebilecegi) daha fazla dua almak. Par-
calara boliinme ve degisik yerlere gomiilme pratigi tist siniflar
arasinda dyle yaygindi ki, Papa VIII. Boniface’nin 1299’da koy-
dugu yasaga ragmen devam etmekle kalmadi, artig bile goster-
di.®® Ayrca erken modem donemde, beden pargalarinin tecriti
ve ayrilmasi hakkinda giderek biiyliyen estetik bir hayranlikla
da karsilasilir: Bunlarin zirhlar siisleyen armalarda gorsel ola-
rak resmedildigini ve siirde lirik bir sekilde temsil edildigini
gorebiliriz."” Kadavranin bitiinliigiine yonelik ilgi eksikligi
krallar, soylular ve din gorevlileri 6rneklerinde 6liim nedenini
tespit etmek igin tegrihten diizenli olarak yararlanilmasinda da
belirtilir.20

Reformasyonun ardindan Ingiliz kiiltiiriinde cesede gosteri-
len 0zene karsi giiglii bir husumet s6z konusu olur. Pliritenlere
gore ayinsel yas, mezarlar ve mezar yazitlarinin tamami, mad-
di seyleri (bu Ornekte kadavralar ve onlar1 anmak i¢in tasarla-
nan esyalar) ruhunkilerle kanstiran sapik bir kafa karisikligina
Ozgu putperest pratiklerdi. Cesedi tahnit etmek ya da mumya-

18 Bkz. Brown 1981, s. 222-6, 241, 263, 251.
19Bkz., 0rnegin, Vickers 1997.
20 McManners 1981, s. 41.
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lamak bilhassa direngle karsilagiyordu. Cesedin maddiligine
yonelik bu horgériiniin riizgariyla ingiltere’deki cenaze toren-
leri oyle sadelesti ki, 1649’da bir yorumcu, bunlar1 “pek ¢ok
yerde Oliilerin dinle alakasi olmayan bir sekilde kopek lesi gibi
topraga atildig1 ve tek bir kelamn edilmedigi” torenler seklin-
de tarif ediyordu.! Restorasyonun (1660) ardindan 6nceki pra-
tiklere kismen geri doniilmis olsa da, insanlardan geriye kalan-
larin kutsal olduguna yonelik geleneksel kaygilarin, on sekizin-
ci yiizyil Londra’sinda tesrihe yonelik halk muhalefetini koriik-
ledigine dair ¢cok az kanit bulunur. Hatta eldeki deliller on se-
kizinci yiizyilda anatomiye yonelik diismanligin yakin tarihte
baslamis bir durum oldugunu one siirer. Omegin, 1540'tan iti-
baren aleni anatomiler gergeklestiren Londra Berber-Cerrahlar
Birligi'nin kayitlari, tesrih amaciyla cesetlere el konulmasina
“erken on sekizinci ylizyila kadar karg1 gelinmedigi“ni belir-
tir.22

Tegrih, Avrupa’da ortagag donemi boyunca biiyiik Olgiide
tist siniflardan geriye kalanlar iizerinde rutin bir sekilde ger-
ceklestirilse de, otopsilerin anatomik bilgi edinmek i¢in yaygin
bir sekilde kullanilmasina on besinci yiizyihn son on yilina ka-
dar rastlanmaz. Bundan 6nce Avrupa’daki kuramsal anatomi
elini ampirik tegrih ve anatomi isleriyle kirletmekten sakiri-
yordu. Insan bedenlerinin arada bir tegrih edilmesi berber-
cerrahlar, cellatlar ve hamamcilar gibi sayginligi olmayan grup-
lara birakiliyordu ve ortagagdan itibaren elimizde kayitlar: ol-
dugu lizere bu gruplar suglularin cezalandirilmasina yonelik
tesrihler gerceklestiriyordu. Gelgelelim, Ronesans’la birlikte
anatominin statiisiinde belirleyici bir degisim yasand1. Yeni ku-
sak entelektiieller doga bilimlerini ampirik gozlem ve deney
temelinde yeniden kurgulamaya ¢alisirken, anatomi ayricahkl

21'Thomas 1971, s. 605'te alintilandigs haliyle.
22 Creegan 2008, s. 20.
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bir konum edinmeye baslad1. 1543 bu agidan biiyiik 6nem tasur:
O yil, Kopemikin On the Revolutions of the Celestial Spheres’ini
yayimlamasina ve Andreas Vesalius'un Basel’de yayimlanan
ve anatomide qigir acan eseri On the Workings of the Human
Body/sinin de zuhur etmesine taniklik etmisti. Kamusal anato-
miler gergeklestirerek tesrihteki uzmanliginin reklamini yapan
Vesalius, kol emegine yonelik ortagag dnyargisinin iistesinden
gelmek suretiyle zanaatini yeni bir bicime sokmus olmakla ifti-
har ediyordu. Vesalius'un siirekli gevrilen ve yeniden basilan
eserlerini stsleyen graviirler, cesetleri kesip bicen anatomisti
betimliyordu.

Bedenin haritasinin ¢ikartilmasi doga bilimlerinde gortilen
yeni bir akimdan daha fazlasini ifade ediyordu; o, ayn1 zaman-
da merkezi bir kiiltiirel olay haline gelmis, hatta sanat1 da bes-
lemisti. Aleni anatomilere katlmak bir aydinlanma isaretine
dontistii; sanatcilar, filozoflar ve kent liderleri tesrihle ugrags-
maya bagladi. Soylenilenlere gore Leonardo da Vinci yaklasik
otuz anatomi gergeklestirmisti. René Descartes ise tesrih igin
kadavra pesinde Amsterdam kasaplarimi dolasiyordu. Remb-
randt, Vesalius'un kesip bigtigi kol ve bacaklar1 kendi miilkii
yapmist1? Anatomiye duyulan ilgi bir akil, zeka ve egitim gos-
tergesine doniistl; hatta on sekizinci yiizyil Fransa’sinda zen-
gin bir adamin kendine ait bir tesrih odasinin olmasi az rastla-
nir sey degildi.2* Mesela Denis Diderot, Fransiz Aydinlanma-
s'nin Encyclopédie’sindeki anatomi maddesini yazmakla kal-
madi, ayn1 zamanda tesrihlerde de bulundu.?> Anatominin et-
kisi her yere dyle niifuz etmisti ki, anlamsal bir genislemeye
ugrayarak sanat ve insan bilimlerindeki tim sorusturma tiirle-
rinin bir paradigmas: olarak belirdi. Felsefe, edebiyat elestirisi,

23 Da Vinci hakkinda bkz. Heckscher 1958, s. 45. Descartes ve Rembrant
tizerine, Sawday 1995, s. 148’e bagvurunuz.

24 Aries 1981, s. 366.

25 Landes 2004, s. 167.
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politik ekonomi ve botanige sizan terim, onemli eserlerin isim-
lerinde pesi sira kendine yer buluyordu: The Anatomy of Wit
(1578), Anatomy of Absurdity (1589), The Anatomy of Melancholy
(1621), The Political Anatomy of Ireland (1672), Comparative Ana-
tomy o f the Trunks of Plants (1675) vb.

On dordiincii ytizyil sonlarinda Padua’da ortaya ¢ikan ve
insan anatomisinin bilimsel olarak incelenmesi i¢in yapilan tes-
rih, takip eden yiizyilda Avrupa’nin biiyiik bir boliimiine hizla
yayilarak neredeyse tiim biiyiik liniversitelerin dnemli bir 6zel-
ligi haline geldi.¢ Fakat bilimsel anatominin yani sira tuhaf bir
filiz daha siirgiin verdi: Aleni anatomi. Padua, 1497’de sahne-
lenen ilk aleni tesrihle bir kez daha basi ¢ekti. Buradaki etkin
kelime sahnelenendir. Idam edilmis bir suclunun bedeni iize-
rinde yapilan aleni anatomi, teatral bir olaydi. Bilet paras1 6de-
yen 200-300 seyircinin hinca hing doldurdugu salonlardan mii-
tesekkil bir “anatomi tiyatrosu”nda aksamlar1 sergilenen per-
formans, bir sahnede (ya da ayni hizmeti goren bir anatomi
masasinda) ¢ogu kez miizik esliginde yiirtitiiliiyordu. Genelde
dort ila bes giin siiren olay yilda bir yapiliyordu ve ¢ogunlukla
Ocak ayinda, geleneksel karnaval mevsimi sirasinda sahnele-
niyordu. Yine de, zellikle Protestan Avrupa’da festival seklin-
deki anatomi burjuva nizami ve adabiyla yonetiliyor, ayrica
dikkatlice diizenlenmis bir senaryoya riayet ediliyordu. 1605 ve
1625'te karara baglanan Amsterdam Cerrahlar1 Nizamnamele-
ri, sanki olayin ciddiyetinin altim ¢izmek ister gibi, izleyicilerin
giilmekten ve konugsmaktan sakinmalarini bildiriyordu. Bu tiir
diizenlemelerde aleni anatominin burjuva kent kiiltiirtiniin
olusumundaki roliinti bir anligina gorebiliriz.

% Harley 1994, s. 4, ve Ferrari 1987, s. 55. Gegici anatomi-tiyatrolarinin italya
ve Almanya’da on ikinci asirdan itibaren var oldugunu kaydetinek énemlidir.
Ne var ki liniversitelerin blinyesine katiimalari daha ileride gergeklesir ve ilk si-
rekli anatomi tiyatrolar on altinal yiizyiin sonlanna kadar - Padua’da 1594'te
ve Leiden’da 1597'de — goriilmez. Erken tarihi hakkinda bkz. Brockbank 1968, s.
371-84.
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Tim sinif iktidar1 bigimleri yonetim estetigine baghdir ve
Avrupa burjuvazisinin kamusal kiiltiirii de bundan muaf de-
gildir. Burjuva otoritesi, tipki feodal tahakkiim gibi, kendi ben-
zersiz toplumsal mekanlarina, mimari ve sanatsal bicimlerine,
sembolik gosterilere ve kent ayinlerine gereksinim duyuyordu.
Aleni anatomi, erken modern Avrupa’nin hizla biiyiiyen ve
¢ogu kez toplumsal agidan istikrarsiz olan kent mekanlarinda
gelisen burjuva iktidar1 bigimlerini teatral bir bicimde canlan-
dirmasi hasebiyle kilit bir rol oynuyordu.?”

“Estetik, bedenin sdylemi olarak dogar”? diye hatirlatmgtir
bize Terry Eagleton ve bu belki de bagka hicbir yerde aleni ana-
tomi toreninde oldugundan daha belirgin degildir. Bir grup
muteber bilim insan1 ve kent lideri, parasin1 6demis yiizlerce
saygideger seyircinin zihni ve ahlaki yonden gelismesi igin ye-
teneklerini sergilemekle kalmiyor, ayni zamanda toplumun
asag1 kademelerinden birinin idam edilmis bedeni iizerinde
yasanin —miilkiyet haklar1 ve “serbest ticaret”in— tistiinliigiinii
kelimenin tam anlamiyla kaziyordu. Bu tiir olaylar bir tahak-
kiim estetigini, muzafferler ve onlarin hukukuyla memnuniyet
veren (ve alt siniflardan olanlar igin mazosist) bir 6zdeslesmeyi
paylagtyordu. igerilen unsurlardan biri, R6nesansin “tegrih kiil-
tiri’”niin kalbinde yatan “bir parcacik haline getirme hazz1” -
bir parcalara bolme ve haritalandirma keyfi- idi.> Ne var ki bu
tesrih etme ve parcaciklara ayirma keyfi, anatomi ¢aginda orta-
ya ¢ikan iktidarin —0zellikle yeni siruf bigimlerinin—- ve somirge
iktidarinin goklere ¢ikarilmasina da bir o kadar baghydi.3® Da-

27 Burjuva kiiltiirlerinin tam tesekkiillii kapitalist bir iiretim tarzinin tesisi
olmadan da ortaya cikabilecegi ifade edilmelidir. Omegin 15. ve 16. asirlarda
Kuzey italya sehir devletleri, iiretim tarz: kapitalist olmamasina ragmen, iyi ge-
lismis ticari burjuvalara sahipti.

26 Eagleton 1990, s. 13.

2 Sawday 1995, s. viii, 2-3.

3 Asagida da izah ettigim iizere, kentlerde burjuva idaresinin erken modemn
kiiltiirlerinin gelisiminin, kapitalist liretim tarzinin bu baglamlarin tamaminda
kok saldig) anlamma geldigi diisiiniilmemelidir. Kentlerdeki burjuva iktidar:
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has1 bu otorite estetigi, diizenli ve sembolik olarak yoksullarin
bedenleri {izerinde sahneleniyordu.

Bedenin anatomik olarak “haritalandirilmasinin” on altinc
yiizyilda, yani Avrupa somiirgeciliginde biiyiik bir patlamaya
tanik olan bir ¢agda baglamig olmas: bilhassa dikkate degerdir.
Dahasi, anatominin ve somiirgeciligin dili, kimi zamanlar bir
tesrih erotizmi tizerinden ig ige gegiyordu. Anatomilestirmenin,
“bakir” arazinin hak talebinde bulunulmasi, temelliik edilmesi
ve pargalara ayrilmasinin estetik hazlari, John Donne’un erotik
olarak anatomilegtirilmis bedenin, Amerika olarak tarif edilen
niifuz ve temelliik edilmis kadin bedeniyle baglantilandinldig)
siirlerinde 6zellikle belirgindir. Donne’un siirlerinde anatomist-
lerin pargaciklara ayirmaktan duyduklar1 hazzin, kamu arazile-
rini ¢itleme, haritalama, tegrih etme, pargalara ayirma ve ozel-
lestirmeye iliskin Ingiliz deneyimini nasil ifadelendirdigini de
gorebiliriz.** Dolayisiyla anatomiden zevk almak, yerli ve ya-
banar topraklarin —yerli ve yabanci bedenlerin yani sira- so-
miirgelestirilmesi ve haritalandirilmasina iliskin yeni bir top-
lumsal projenin keyfine varmakt. Aleni anatominin higbir bi-
limsel degerinin olmadigmu kendimize hatirlatmakta fayda
vardir. Maksads, daha ziyade, muhtaglarin ve suglularin bedeni
tizerinde sahnelenen kentli bir burjuva yonetimi gosterisi, top-
lumsal denetimi emekgi yoksullarin bedenleri {izerine kazimak

kimi zamanlar, Fransa’da oldugu gibi feodal tahakkiimle karmagik, bagimli bir
iligki iginde varoluyordu. On yedinci ve erken on sekizinci yiizyilda Hollan-
da’da oldugu gibi diger durumlarda meta tiretimi bigimleri tiiccarin sermayesi
ve burjuvanin rant arayisina dayanan giiglii ¢ikarlarla bir arada var oluyordu.
Ingiltere tiim iiretim tarzinin kapitalist temelde kesin doniisiimiinin ilk 6regji-
ni sunar.

31 Bu temanin miikemmel bir tartismasi igin bkz. Sawday 1995, s. 24-8.
Sawday citlemeyle olan bu 6nemli baglantilarin pesinden gitmese de, zirai-
kapitalist “iyilestirme” dilinin Donne’da nasil sémiirgelestirici bir ethos’un ifade-
si haline geldigini goriir.
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lizerine tasarlanmuis bir ritiieldi.® Hollanda'da uygulanis bigimi
bu durumu ayan beyan 6rnekler.

On yedinci yiizyilda Leiden Universitesi, Padua’y1 golgede
birakarak, anatominin en 6nde gelen merkezi haline geldi. He-
kimler ve Cerrahlar Loncast her yil kentte idam edilen bir sug-
lunun bedeni iizerinde alenen anatomi gergeklestiriyordu. Bu
uygulama, Hollanda burjuvazisinin kentli ayaktakiminin
(grauw) bliylimesi ve dogasina yonelik yogun endigeleriyle de-
rinlemesine i¢ ige ge¢misti. Toplumsal esitsizlik artar, kent yok-
sullarninin saflar1 kalabaliklagirken, burjuvalarin sefillere yone-
lik tutumnlar: giderek sertlesti ve on altinci ytizyilin ikinci yari-
sinda birka¢ Hollandali yazann bagibos yoksullarin zorla calis-
tirlmasim desteklemelerine yol agti. Bu tiir 6neriler ylizyilin
sonunda sosyal politika haline geldi: 1589'da Amsterdam’da
erkekler icin bir 1slahevi agilirken, yoksul kadinlar icin olarn
kapilarini yedi yil sonra agti. Bir sonraki ylizyilda yirmi alt
Hollanda kasabasi Amsterdam’in izinden gitti.?* Hollanda bur-
juvazisi, meghur altin ¢agimin golgesinde yoksullar igin mer-
hametten uzak, acimasiz bir ceza rejimi tesis etti. Islah Evi'nde
yillarca ciiriimeye mecbur birakilan giiglii kuvvetli dilenciler,
zorunlu emek rejimlerine tabi kiliruyordu3* Ne var ki Islah
Evi'ne kapatilmak, yasayla bagsi belaya girenlerin endiselene-
cekleri seyler arasinda sonlarda kaliyordu. Nihai caydirict sey,
sert bedensel cezayd:: “Geng suglular kizgin demirlerle damga-
lamiyor, edepsiz kitap satan isportacilar sokaklarda siiriikleni-
yor ya da boyunduruga vurulup teshir ediliyor, katiller canh

32Ferrari 1987, s. 90-4. William S. Heckscher'in gozlemledigi tizere (1958, s.
24), aleni anatomi “bilimsel-didaktik amaglardan ziyade ahlaki-didaktik amagla-
ra” hizmet ediyordu.

% Lis ve Soly 1979, s. 118-19.

34 Bkz. Schama 1987, s. 17-20. Schama, ileride yeniden lizerinde duracagim
tizere, Hollanda burjuvazisine 6zgii olan yoksullara kars1 sert ve cezalandinc
tavirlar gerektiginden az vurgulama egiliminde olsa da, buradaki 6zeti bir hayli
aydinlathcidir.
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canh yakiliyordu; gergi, kirbag ve iskence odas1 devaml kulla-
nimdayd1.”3* Aleni anatomi, proletarya bedeni iizerinde sinf
iktidarimin bir ayin gibi uygulanmasi vasitasiyla burjuva kaygi-
lar1 dindirmek lizere tasarlanan terbiye amagh pratiklere bag-
hydr. Bununla ilgili dikkate deger bir vaka galismasi, Remb-
randt'in meshur resmi The Anatomy of Dr. Nicolaes Tulp’ta (Dr.
Nicloaes Tulp’un Anatomisi) sunulmaktadir (Sekil 1).

Rembrandt'in resmi Amsterdam Cerrah-Anatomistler Lon-
cas1 adina ve bag anatomistleri Dr. Nicolaes Tulp'un, bir kegi
calmaktan hiikiim giyen gen¢ bir adamin, Adriaen Adria-
enszoon'un (Aris Kindt olarak da bilinir) cesedi iizerinde ger-
ceklestirdigi aleni anatominin kutlanmas: icin 1632'in ilk ayla-
rinda yapildi. Zamanlama 6nemlidir; ¢linkii Amsterdam o sira-
lar Avrupa’nin rakipsiz ticaret ve banka merkezine doniisme
siirecinin tam ortasindaydi. Hatta bu dénemde sehir etkin bir
sekilde yeniden insa ediliyor, burjuva statiisiiniin geleneksel
gosterenleri tirmanisa geciyordu: Kisa siire sonra tiniversiteye
dontigecek olan [llustre School 1632'de, Rembrandtin Tulp’un
anatomisini oliimstizlestirdigi yilda agilirken, tam zamanli ana-
tomi tiyatrosunun ingasi yedi yil sonra tamamlanmigti. Ocak
1632 ayni zamanda teolog ve sair Caspar Barlaeus'un, sehrin II-
lustre School’'unun agilisinda unutulmaz bir konusma yaptgi
aydi “Mercator Sapiens” (Kiilttirlii Tiiccar) baghkli konusma,
hareketli burjuva metropoliinii niteleyen bilgelik ve ticaretin
evliliginden Gvgliyle so6z ediyordu3¢ Tulp'un 1632 anatomisi
ayn1 zamanda Amsterdam’in olgunlagmasinin kentsel bir belir-
teci anlamina geliyordu.

Olgunlasan siiphesiz bir sehir degil, onun yonetici sinifrydi.
Grup portresi bu bakimdan yeni tiizel, kent ve simif kimliklerini
ifade edip bi¢imlendirerek miihim bir rol oynuyordu. Aristok-
ratik portre bireylere ve onlarin aile baglarina yogunlasirken,

35 Wilson 1968, s. 58.
36 Heckscher 1958, s. 111.
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grup portresi kentli orta siufin erkek temsilcilerinin, burjuva
kentini merkeze alan yeni bir iktisadi, siyasi ve kiiltiirel
mekanin kurucular: olarak yeni bir kent kimligi olusturabilme-
lerinin bir yoluydu. Bir araya gelir, miizakere eder, hiikiim ve-
rir, yonetir ve yer igerken gosterilen burjuva seckinleri, kendile-
rini, kamusal bir ruhla donatilmis yeni bir Hiristiyan idareciler
soyu olarak sunuyorlardi. Grup portresi gegici ¢abalarirun ebe-
di yasamla baglantisin1 kurmaya ¢ahisiyordu. Bu gruplar, diin-
yanin bayagi seylerine istirak ettikleri kadar, kendilerini siiriile-
rini Tanrn'da ebedi yasama yonlendirecek —-bu sirada dogru
yoldan sapanlar1 cezalandiracak- yasalar1 tatbik eden ruhani
¢obanlar olarak sergilemeye ¢alisiyorlardi. Cerrah-Anatomist-
ler Loncasi, Rembrandt tarafindan oliimsiizlestirildikleri halle-
riyle, insanligin dogal yoneticileri olduklarm iddia ediyorlardi.

Bu amag dogrultusunda Rembrandt'in resminde yalnizca
bir sapka giyen hocalar: Dr. Nicolaes Tulp'un bilimsel ve ruhani
erdemlerinde kendi yansimalarini ariyorlardi. Tulp bu arzula-
rin ideal bir anahtariydi. Ceyrek asir boyunca (1629-53), sulh
yargic (ya da belediye meclisi liyesi) olarak hizmet gordii. Se-
kiz defa kent haznedari, dort kere de Belediye Bagkan: oldu.
Ayni zamanda bir Yetimhane Mudiirii, Latin Okulu Kuratorii
ve Universite Kuratorii vazifelerini yerine getirdi. Uzun lafin
kisasi, toplumun refahiyla ilgilenen bilim insanina iliskin bur-
juva idealini, sehrin para durumunu gekip geviren, yoksullarin
cocuklarini yola getiren ve sehrin egitim kurumlarini denetle-
yen bir anatomisti cisimlestiriyordu. Buna ilaveten en az beg
aleni anatomi gergeklestirdi. Bunlarin Amsterdam’daki top-
lumsal diizeni muhafaza etmedeki roliiniin esasi olarak goriil-
mesi gerekir. Gelgelelim, sinif iktidar: tiyatrosundaki aleni ana-
tomi rolii cogu defa yorumcularin dikkatinden tiimiiyle kag-
mugtir. Omegin Simon Schama, etkili ¢alismas: The Embarrass-
ment of Riches: An Interpretation of Dutch Culture in the Golden
Age'de, anatomist oldugunu belirtmeksizin Tulp’a yedi defa
atifta bulunur. Daha garpici olan1 Schama’nin kitabinin dizini-



Emekci Bedenin Tesrihi: Frankenstein, Siyasal Anatomi ve Kapitalizmin ... |53

ne, Hollanda'nin altin ¢aginda hukuk ve sinif iktidarinin sem-
bolik olarak sahnelenmesinde hizmet verdigi onemli amaca
ragmen anatomi i¢in tek bir madde bile koymamasidir.
Ormnegin, aleni anatomiyle iliskilendirilen iktidar tiyatro-
sundaki dort perdeyi ele alalim. Birinci Perde hiikiim giymis
suglunun aleni infaziydi. ikinci Perde bir giin énce asilmis olan
suclunun aleni anatomisinden olusuyordu ve bu bes giine ka-
dar uzayabilen bir perdeydi? Ugiincii Perde, anatominin son
gecesinde Cerrah-Anatomistler Loncasimin verdigi yan-ozel
ziyafeti igerirken, son perde, ziyafeti takip eden mesaleli bir ge-
¢it toreninden miitesekkildi3® Burada 6zenle planan sinif ikti-
dar1 merasimlerini gozlemleriz. Ilk olarak suglu, nihai yaptiri-
min: daragacinda talep eden, boylelikle dehset verici iktidarini
ayaktakimi oniinde ilan eden yasanin iistiinliigiiniin bir aleni
gosterisinde infaz edilir. Tkinci ve cezanin bir devami olarak,
suclunun ¢iplak cesedi, iicret ddeyen miisterilerden olusan bir
izleyici oniinde tesrih edilir. Anatomi sahnesinde, tesrihi izle-
dikleri kadar hukukun ve toplumsal iktidarin ete kemige bii-
riinmiis halleri olarak izlenmeleri istenilen bir grup burjuva va-
tandas (anatomistler loncasinin iiyeleri) toplanir. Bu grup daha
sonra yasaya aykir1 davranan bir su¢lunun, bir yoksulun cesedi
tizerine bu iktidarin kazinmasina nezaret eder. Performans bo-
yunca bas anatomist, infaz edilen kisinin bedenini kelimenin
gercek anlamiyla bir derse dontistiirtir. Ugiinciisii, kanun ve
diizenin temsilcileri, birlikleri ve tiizel kimliklerini ayricalikli ve
glicliilerin geleneksel ritiieli olan, onlar1 yonettikleri a¢ giiruh-
tan keskin bir sekilde ayiran bir ziyafetle yeniden insa etmek
i¢in kamusal gozierden ¢ekilir. Halkin gozii oniinden ¢ekildik-
ten sonra bu grup, korkunun tipik zamani olan gece vakti, din

3 Tam zamanh bir anatomi tiyatrosunun olmadig yerlerde (Amster-
dam’daki 1639'da aqldi) aleni tesrihler genelde sapellerde gerceklestiriliyordu.

38 Heckscher 1958, s. 33. Heckscher ziyafet ve mesaleli gegit resmini tek bir
sahnede birlegtirirken, asagida tartisilan nedenlerden 6tiirti bunlara farkl sahne-
ler olarak yaklagmay tercih ediyorum.
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ve miilkiyete kargi tiim ugursuz ihlalci ruhlar defetmek ister
gibi, ellerinde mesalelerle yeniden ortaya cikar. Tiim bunlar,
beden-politigin siyasal bir anatomisini olugturur. Yoksul bir hirsizi
herkesin gozii oniinde idam ederek yasam tizerindeki iktidar-
n1 ispat eden yonetici sinif, bedensel tesrihi merkeze alan uzun
bir ahlaki egitimle istigal eder.

Bedenin pargalarinin haritalandirilmasi gibi, toplumsal par-
calar da haritalandirilir. Her grup geregine uygun konumlan-
dirilir: Dr. Tulp, yonetici sinifin temsilcisi olarak, yiiziinii grup
tiyelerine doner ve diger tarafta saygideger, ticretini demis bir
seyirci kitlesi, satihk ahlaki dersi 6ziimseyip tasdik eder. Hii-
kiimliiniin ¢iplak ve herkesin izleyebilmesi icin sergilenen za-
valli bedeninin uzuvlar1 yavas ve sistematik bir sekilde pargala-
ra ayrilir. Ne var ki, olan biten yalnizca bir insan bedeninin
parcalanmasi degildir; bu parcalanma boyunca toplumsal bir
diizen de yeniden kurulur. Bir tehdit —bir miilkiin ¢alinmasi—
ortadan kaldirilmis, suglu lime lime edilmistir. Bu siirecte dev-
let (beden-politik) sembolik olarak yeniden tasdik edilmis, top-
lumsal diizen eski haline getirilmistir. Suglu, giinahlarirun kefa-
retini 6lerek 0demistir; onun karu da tiim beseri giinahkarlig
telafi etmeye bir kurbandir. Tesrih edilen suglularin graviirleri
ve resimlerinin ogunun Hz. Isa’nin bedensel 1zdiraplarinu an-
dirmasinin nedeni belki budur. Boylelikle aleni anatominin te-
atralligi, burjuva sinif iktidarinin, yasay1 ¢igneyen birinin bede-
nine karg1 siddet yoluyla sembolik bir sekilde canlandirildig:
¢ok katmanl bir senaryoyu harekete gegirir.
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Sekil 1: Dr. Nicholaes Tulp’un Anatomi Dersi, Rembrandt (1632)

Simdi Rembrandt’in tablosuna geri donelim. Anatomi resmi
Avrupa’da uzun bir gelenege sahip olsa da,® Rembrandt'in Dr.
Tulp’un Anatomisi tablosu kendine 6zgii birtakim 6zellikler ba-
rindirir. Sapka giyen tek kisi olan, cesetle beraber sahneye gor-
sel agidan hiikmeden Tulp’a atfedilen belirleyici konumu 6n-
ceden gozlemlemistik. Anatomist, agik¢a sahnenin egemen gii-
clidiir. Ne var ki tabloya, Tulp’un yaru sira, Hz. Isa ve sehit
edilmis azizlerin resimlerinden uyarlandig haliyle cesedin sa-
hip oldugu diyagonal pozisyon da, epey bir siireden beri “sa-
vunmasiz olan birinin genel 1zdirabinin, teslimiyetinin ve edil-
genliginin, 6lmekte ve 6lmiis olarun” isareti olarak hiikmet-
mektedir.# Edilgenlik ve teslimiyet ifadeleri, yasaya etkin bir
sekilde kars1 gelmis olan bir suglu s6z konusu oldugunda 6zel-
likle dikkat gekicidir. Hz. Isa’ya yapilan atif, Rembrandt'in her-

39 Bkz. Heckscher 1958, 6zellikle 3-6. Boliimler ve Sawday 1995, s. 151.
40 Heckscher 1958, s. 36.
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kesge bilinen “yoksullara duydugu acima”nin da gostergesi
olabilir muhakkak:*! Onun dikkate deger 6lgiide duyarli olan
dilenci ve serseri resimlerinde boy gosteren bir acima. Ama
yoksul birinin kisiliginin altinm1 gizen bu resimlerin aksine bura-
da kurban etkin bir sekilde anonimdir. Rembrandt'in karakte-
ristik bir sekilde giiglii olan 151k ve golge kullanimi bu bakim-
dan dikkate degerdir. Isik, Tulp ve diger anatomistlerin {izerine
diigerek, yiizlerini, yogunlasmis dikkatlerini, zekalariru vurgu-
lar. Ne var ki, cesedin yiiziiniin gélgeyle kapli olmasi 6lii ada-
mu bireysellikten mahrum birakir ve onu ayaktakiminin soyut,
farklilasmamus bir temsilcisi kilar.

Son olarak, Rembrandt’in tablosunun belki de en benzersiz
tarafina bakalim: Tulp’un anatomisine cesedin sol koluyla bas-
lamig oldugu gergegine. Sanat¢inun da ¢ok iyi bildigi iizere bu,
standart anatomik prosediirden ibaretti. Ronesans anatomistle-
ri, tam da Rembrandt’in daha sonraki bir tablosunda, Dr. Joan
Deyman’m Anatomi Dersi’'nde (1656) tasvir ettigi gibi, karin bol-
gesindeki alt karm bogluguyla ise baslarlard1. Pek ¢ok yorumcu-
nun One slirdiigii lizere Rembrandt'in, Vesalius'la (Vesalius’'un
meshur kitabi, gogu yerde, yazari kol tesrihi yaparken gosteren
graviirlerle stsliidiir) Amsterdamli anatomisti karsilagstirmak
i¢in Tulp’a ilk olarak eli tesrih ettirmis olmas1 miimkiindiir. Yi-
ne de her iki goriintii arasinda kati bir fark bulunur. Vesa-
lius’un aksine Tulp elinde Kindt'in sol elinin flexorum digitorum
kaslarini hareket ettirdigi bir alet (forseps) tutar. Hatta Tulp bu
kaslar1 gekerek cesedin parmaklarinin kendininkileri taklit eder
sekilde kivrilmasina neden olurken goriilebilir (Sekil 2). One
siirmek istedigim sey, bunun, sermaye ve iicretli emek arasin-
daki paradigmatik iligkinin bir tasviri oldugudur.#2 Denetimde

41 Clark 1988, s. 43.

42 Sermayenin emekgi bedenler iizerindeki kontroliine aracilik eden bir sey
olarak alete yaphgim vurgu tamamen bana ait olsa da, burada Sawday’in bu re-
simleilgili icgoriilii analizine (1995, s. 153) ¢ok sey borgluyum.
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bulunan irade (bu 6rmekte Tulp’un iradesi) emekgi bedenin —ya
da kendini emege adamis olmasi gereken bir bedenin— hareket-
lerini yonlendirdigi bir alet kullanir. On yedinci yiizyillin Hol-
landa’sinda bekleyecegimiz iizere bu, insan elinin hareketleri-
nin makinelerin insan bedenlerinin uyarlandig bir siireci yu-
riittiigli tam gelismis kapitalist sanayi bigimini degil, {iretim sii-
recini canlandirdig) tiretim paradigmasidir. Gelgelelim, tahak-
kiim ve kontrol iligkisi, tabiat1 icabi kapitalisttir: Saghginda qul-
suz birine ait olan bu bedenin hareketi, ona digsal olan bir irade
tarafindan yoénlendirilmektedir; bu iradenin tretim geregleri
(bu 6rnekte anatomik tiretime ait geregler) tizerindeki denetimi
ayni iradenin yoksullarin bedenleri tizerindeki denetimi agi-
sindan ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir.

Rembrandt'in tasviri, eski gelenekleri emekgi bedenlerin
kontroliiniin bilim ve teknoloji tekeline sahip olanlara bahge-
dildigi toplumsal iligkiler baglaminda yeniden bigimlendirerek
anatomi resmi tlriinii doniisiime ugratir. Nitekim Dr. Tulp'un
Anatomisi'nde gozler oniine serilen sey, yasayla ters diisenlerin
bedenleri iizerindeki burjuva otoritesinden fazlasidir. Remb-
randt'in Tulp’un suglu beden {izerindeki tahriflerini hamasi bir
sekilde gostermesi, sermayenin nihai zaferine yonelik hayran-
lig1 tegvik eder: Onun emekgi bedenlerin fiziksel hareketi tize-
rindeki denetimine. Burjuva otoritesi, miidahil olanlarin tama-
min1 soylulagtiran hamasi, hatta tanrisal bir iktidar olarak tasar-
lanir. Sinifh topluma 6zgii bir catiski igerisinde zeka, toplumsal
iktidara sahip olanlara atfedilirken, emekgi simiflar, denetleyen
bir iradeyi kollarin1 kavusturup bekleyen yabani bedenlere in-
dirgenir.® Hatta tabiati icab: kapitalist bir ters yliz edisle emek-
¢i beden cansiz hale getirilirken sermayeye can verilir — Tulp ile
bizzat 6lii bir emegin iirlinii olan forsepsler bigiminde. Sanki
karsithgr vurgulamak ister gibi Tulp 1sikla yikamirken, tahrif et-

3 Bkz. McNally 2001, Giris.
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tigi bedenin yiizii, eskiden beri 6liimiin bir gostereni olan gol-
gede kalir. Isigin bu kullanimiyla Rembrandt, sergilenen uygu-
lamali derste emekginin bireyselliginin mutlak degersizligini ve
burjuva toplumunun dinamik, diinyayr doniistiiren giiclinii
vurgular. Isgiler, sermayeyle olan giindelik miibadelelerinde
yalnizca sermayenin el koydugu emek giicii tasiyicilar, kas ve
beyin giigleri olarak addedilir (hatta bu bakimdan Remb-
randtin bu tiirdeki sonraki resminin, Dr. Deyman’i, idam
edilmis bir su¢glunun beyninin anatomisini yaparken gosterme-
si anlamlidir). Burjuva temelliigii burada yalmzca adalet ve
hukuk adina kutsallagtirilmaz, ayn1 zamanda bir medeniyet
gostergesi olarak yiiceltilir de.

Konuya devam etmeden 6nce Hollanda’daki toplumsal ve
iktisadi gelismeler hakkinda birka¢ yorumda bulunmaya ihti-
yag var. On yedinci ylizyil Hollanda’s1 ticari agcidan miireffeh,
kentlesmis burjuva bir cumhuriyet olsa da, Ingiltere’de top-
lumsal iligkileri biitiiniiyle yeniden kurgulayan tiirden tam te-
sekkiilii kapitalist bir doniistimden ge¢memisti. Hollanda top-
lumu, iilkedeki iktidarini dis ticaret ve piyasalar tizerindeki ta-
hakkiimiinden tiireten bir tiiccar-kapitalistler sinifinin siyasi
egemenliginden dolay1 burjuvaydi. Donemin Hollanda eko-
nomisi -¢0mlekgilik, malt yapimi, mayalama, rafine seker tire-
timi, kagit yapimi, cam, matbaa ve cephanede- kayda deger bir
endiistriyel biiylimeye tanuk olsa da, genelde “makineler yay-
gin degildi ve biiytik 6lgiide elle ¢alistirilan tezgahlarla sinirhy-
d1.”# Daha 6nemlisi, erken on sekizinci yiizyilda Hollanda en-
diistrisi, diinya ticareti lizerindeki kontrol rakiplerinin, bilhassa
ingiltere'nin eline gegince, belirgin bir gerileme yasadi. Hollan-
da ticari cumhuriyeti her daim tiretim maliyetlerinin en aza in-
dirgenmesine dayanan kapitalist piyasa- egemenliginden ziya-
de “ethos bakimindan ortagag ya da Ronesans ticaretine daha

44 Wilson 1968, s. 31.
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yakin” olan bir iktisadi korumacilik sistemine dayanmaktay-
d1.45 Yine de bu tiir uluslararas1 korumacilik sistemleri en niha-
yetinde askeri kudrete, cografi alanlarin, meta akiglarinin, de-
nizyollarinin ve ticaret aglarinin kontroliine dayanir. Bu tiirden
bir toplumun kaderi emegin iiretkenligi ve birikimin oraru etra-
finda degil, askeri kudretin akibeti etrafinda doner. Hollandah
tiiccarlar, askeri giigleri kisitlandiktan sonra diinya miibadele-
lerinin aracilart olarak ayricalikli konumlarini kaybettiler. Neti-
ce, kapitalist rakibi karsisinda, yani Ingiltere karsisinda siirekli
gerileyen, diisiis halinde ticari bir imparatorluktu. Ticari koru-
macilik yerine {iretim ekonomileri vasitasiyla piyasalara hiik-
medemeyen Hollanda burjuvazisi, spekiilatif faaliyetlerinden
edindigi karlarla geginip “devlet makamina [ve onun getirdigi
kazancin] sistematik somiiriisiine” donerek gitgide rantiye sini-
fi haline geldi¢ On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarin Ingi-
liz sermayesi hakimiyetindeki diinya piyasas1 baglaminda Hol-
landa sistematik olarak kapitalist bir doniisiimden elbette gec-
misti. Ne var ki ekonomisi kiiresel siirece yon vermezken, In-
giltere’nin zirai ve sinai kapitalizmi veriyordu.#’

Bununla birlikte Hollanda cumhuriyeti, altin ¢ag: boyunca
dort bast mamur bir burjuva kiiltiirii mekaniydi. Mimari, felse-
fe, doga bilimleri, resim ve kamusal kiiltiirdeki yenilikler, diin-
yay1 bilime ve Hiristiyan erdemine gore yeniden bicimlendir-

45 Schama 1987, s. 341. Hatta Eric Hobsbawm (1965, s. 42) bu donemin Hol-
landa’siru bir “feodal isletme” ekonomisi olarak adlandiracak kadar ileri gider.
Ellen Meiksins Wood (2003, s. 61-72) erken modem Hollanda ekonomisinin bu
ozelliklerini analiz etmistir.

46 Wilson 1968, s. 44.

+7 Hollanda’'nin kapitalizme gegisinin dogasi, Robert Brenner ve Ellen Meik-
sins Wood arasindaki onemli bir tartismarun konusudur. Bkz. Brenner 2001 ve
Wood 2002. Bu tartismaya girmek bu ¢alismanin kapsam digindadir. Ekleyece-
gim sey, Ingiltere merkezli yeni bir diinya piyasasinin rekabetci baskilar: altinda
Hollanda ekonomisinin on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillar boyunca eksik-
siz bir kapitalist dontisiim gegirdigi iddiasidar.
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meye caligan bir tliccar-kapitalist simifinn toplumsal degerleri
ve iktidarini ifade ediyordu. Bu yeniliklerin gogu Avrupa kapi-
talizminin kiiltiirel sokunun pargasi haline geldi, tipk1 Hollan-
da anatomisine derinden bor¢lu olan Descartes felsefesinin bo-
linebilir, genisletilmis bir sey, her biri digsal bir iradeye tabi
olan farkhi pargalarin bir araya toplanmasindan olusan bir
“makine” olarak insan bedeni anlayisini getirmesi ve boylelikle
aklin temsilcilerinin diimenine kapilabilen giliglerin bir tasiyicisi
olarak belirgin bigimde kapitalist bir proleter beden algisina
katkida bulunmas: gibi.#® Hollanda kaynakli anatomi tablolar,
emekgi yoksullarin toplumsal kontroliiyle mesgul burjuva kiil-
tiirtiniin siyasi estetigini icermesi bakimindan 6nemli bir miras-
tir. Rembrandt’in resmettigi iizere bu tablolar, zirai ve sinai do-
niisiimiin tam tegekkiillii bir kapitalist {iretim sistemi ve mo-
dern bir sanayi proletaryasina meydan vermesiyle Ingiltere’de
eksiksiz sekilde gergeklestirilecek olan emekgi bedenlerin fizik-
sel hareketleri iizerindeki eksiksiz tahakkiimii ongoriiyordu.
Dahasi, bu sinif kendi direnis kiiltiiriini yarattik¢a aleni idam
ve anatomiden miitegekkil burjuva ritiiellerini toplumsal mii-
cadele noktalarina doniistiirdii. Avrupanin ilk sanayi kapita-
lizmi bu nedenle “cerrahlar ve anatomistlere kars: ses getiren
baskaldirilarin” bir laboratuvari haline geldi.*?

4 Descartes 1968, s. 73. Descartes, kitabinin 66. sayfasinda anatomiye dog-
rudan atifta bulunur.

49 Ferrari 1987, s. 60. Ferrai, Italya'nin bu tiir “duyusal devrimler” gormedi-
gine hakh olarak isaret etse de, bana gore, Fransa’daki arada bir goriilen bagkal-
dirya ingiltere’yle ayn kosullarda yaklagiminin mesrulagtirmasi olarak ele al-
masinda yantlr.
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Siyasal Anatomi, Ucretli Emek ve ingiliz
Kamu Arazilerinin Yikim

Kapitalizmin yalnizca eski, komiinal iktisadi hayat bi¢imlerinin
¢oziildiigu ya da —belki de daha dogru bir ifadeyle- tesrih edil-
digi yerlerde etraflica ortaya ¢iktig1 ¢ogu kez unutulur. Kapita-
lizmin gelisebilmesi icin insanlar ve toprak arasindaki gelenek-
sel baglar kopmali, insanlar arasindaki komiinal yiikiimliiliik-
ler bozulmahdir. Yazil tarihin biiyiik bir kismi boyunca insan-
larin ¢ogunlugu koyli olarak yasamus, bireyler toprak tizerinde
kolektif bir sekilde (genellikle patriyarkal temelde) ¢alisan aile
birimleri olugturmus ve kaynaklar1 toplum igerisinde paylas-
mustir. Bu tiir toplumlarda topraga erisim genelde giiglii beyle-
rin ve efendilerin hizmetlerinin yerine getirilmesini gerektiri-
yordu. Ne var kibu kosullar altinda bu tiir bir erisim ¢ogunluk-
la miras yoluyla aktarilabiliyordu. Bu nedenle koyliiler genelde
hayati mallar iiretmenin basglica araci olarak topragin sahibiy-
diler ve cogu kez kdy cemaatinin neredeyse tiim mensuplarina
agtk kamu arazilerine erigebiliyorlardi. Dolayisiyla bu tiir kirsal
toplumlarda insanlarin gecimi piyasaya basvurmadan genis 61-
¢lide temin ediliyordu. Neredeyse her hane halki elinde toprak
bulundurdugundan ve ¢ogu zaman kamu arazilerine de erige-
bildiginden, hayatta kalmak i¢in gereken gida maddelerini, ya-
kacak ve diger mallan (kuraklik ya da iirtinlerine zorla el ko-
nulmas1 haricinde) dogrudan temin edebiliyordu. Insanlar mal
fazlasini satmak ve belirli iiriinler edinmek igin pazara gidebil-
seler de, hayatta kalmalari piyasadaki islemlere bagh degildi.
Buna karsin kapitalizm, hayatta kalmanin, insanlarin piya-
saya sunduklar1 bir liriin veya hizmete (¢ogunlukla emek) bir
alia bulmalarina dayandig1 sistematik bir piyasa bagimlilig
toplumudur. Bu nedenle kapitalizmi farkli kilan piyasalarin
varligidegil, mal sahipleri ve emekgilerin alip satmak haricinde
kendilerini yeniden tiretmenin higbir vasitasina sahip olmadik-
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lar1, o benzersiz piyasaya mahkiim olma zaruretidir>® Ve insanla-
rin ¢ogunlugu icin bu tiir bir zorunluluk yalnizca aileye ait ara-
ziler ile kamu arazilerinin sagladig: tiirden yasamsal araglara
dogrudan erisimden koparildiklar: yerlerde ortaya cikar. Cogun-
luk emek piyasasi da dahil olmak lizere piyasalara bir kere tabi
kilindiktan sonra, insanlar hem (emek giicleri bakimindan) dii-
zenli saticilar hem de (ihtiya¢ duyduklar1 gecim mallan baki-
mindan) diizenli alicilar haline gelirler. Kapitalistler de piyasa-
yabagimli hale gelirler; {iretim araglarini (emek, hammaddeler,
aletler ve makineler) piyasadan alirlar, tipki liretimini denetle-
dikleri mallar1 burada sattiklar1 gibi. Piyasa deneyimi, her grup
icin radikal bir sekilde farkli olsa da —kapitalist igin potansiyel
bir kar kaynagy, is¢i icin daimi bir somtirii alaru- her ikisi igin
de sosyo-iktisadi hayatin merkezi bir diizenleyicisi durumun-
dadir.

Bu tiirden bir piyasa sisteminin ortaya ¢ikisi, topragin, bil-
hassa kamu arazilerinin ¢itlenmesi ve agik arazi sisteminin sona
ermesiyle 6liim ¢anlarinin caldig: eski koy ekonomisinin orta-
dan kaldirilmasini gerektiriyordu. Citleme en temel diizeyde
toprak sahipligi ve kullaniminin mekansal olarak yeniden dii-
zenlenmesini iceriyordu. Geleneksel feodal iktisat, feodal beyin
malikanesi etrafinda orglitlenmisti ve topraklarin ¢ogu (cogun-
lukla kosullart ve yiikiimliiliikleri malikane belgelerinde liste-
lenen miilk sahipleri veya kullanim hakki sahipleri olarak)
elinde kira akdi bulunduran ve beylerine kira 6demeye ve
hizmet vermeye mecbur tutulan koyliilerin elindeydi. Ailelere
ait araziler cogu kez cografi olarak daginik haldeydi (belli bir
maligin daginik toprak parglarina sahip olmasi seklinde) ve
topraklarin ¢ogu hasat sonras1 ve nadas mevsimlerinde tiim
koy cemaatinin kullanabildigi agik araziler olarak diizenlenmis-

% Piyasa bagimliliginin kapitalizmin merkezinde yer alisinu Ellen Meiksins
Wood’'dan daha agik vurgulayan olmamstr (bkz. Wood 2002 ve 2003). Piyasa
diizenlemesi meselesine McNally 1993, 6. Boliim’de deginmistim.
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ti. Malikéne ekonomisi agik arazilere ilaveten herhangi bir koy
sakininin hayvan otlatabilecegi, avlanabilecegi, balik tutabile-
cegi, meyve, yemis ve ot toplayabilecegi, hasattan sonra geriye
kalan hububatlar1 sepetine doldurabilecegi, (hem insaat mal-
zemesi hem de yakacak i¢in) odunun yar sira turba, komiir ve
tas toplayabilecegi, hasir, sepet, sandalye ve sele rmek igin ve-
ya yatak yapimi i¢in kamus toplayabilecegi kamu arazileri, or-
manlar ve “bos” toprak pargalan igeriyordu. Cemaatin (ya da
mensuplannin ¢ogunun) bu konulardaki haklarimin diizenle-
mesi, bir giftciler cemiyeti —~ya malikane maiyeti ya da bir koy
cemaati toplulugu— tarafindan yapiliyordu.s!

Okuyucular koyliilerin toprak tasarrufuyla ilgili sundugum
betimlemede “sahip olmak” yerine “elinde bulundurmak” ta-
birini kullandigimi fark etmiglerdir belki de. Klasik feodal hu-
kukta tiim toprak iilkenin kralina aitti. Beyler de dahil olmak
iizere kisiler, yalnizca stlerine dogru diizgtin hizmet sunduk-
lar1 takdirde toprag kullanma hakkina sahiptiler. Bu nedenle
miilkiyet haklan sarta baghyd:; mutlak 6zel miilkiyet fikrinin
bu tiir bir toplumda yeri yoktu. Hatta tarihgiler, on sekizinci
yiizyildan 6nce Ingiliz hukuk belgelerinde “miilkiyetin” sarih
bir tanimuini bulamamuslardir.>2 Bununla birlikte, 1450-1700 d6-
neminde yaygin olan uzun kira akitleri kdy hane halklarina
uzun siireli bir miilkiyet sahipligi duygusu yasatiyor, miisterek
haklan onlara kalic1 bir cemaat iiyeligi hissiyati veriyordu. Da-
hasi, sahsa ait araziler genellikle agik oldugundan ve bazen ge-
sitli genel haklara tabi oldugundan, kdy ekonomisi hem kamu-
sal hem de musterekti.s

51 Bkz. Thirsk 1976, s. 10. Komiinal haklarin nasil diizenlenebilecegine iligkin
bir tarif igin su olaganiistii gahsmaya bkz. Neeson 1993, s. 2-3. Miisterek hakka
kablima getiilebilecek kimi sinirlar hakkindaki tartigsmalar igin bkz. Becket 1991,
s.3; ve Wood 1997, s. 48, 50.

52 Manning 1998, s. 5.

53 Neeson 1993, s. 2’de agik bir isaret edildigi haliyle.
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Ilk gitleme hareketi, miisterek haklar ve agik arazi iktisadi-
nin yerini kapitalist 6zel miilkiyet bigimlerinin almasina sahne
olan uzun bir siireci baglatti. Bunlarin hicbiri baslarda her ikisi
de toprag: kiimelere boliip citlemeye bagslayan, daha biiyiik
ciftlikler pesindeki zengin kiraci miilk sahipleri veya daha yiik-
sek kira pesindeki beyler igin anlagilir olamazdi. Fakat ilk ¢it-
lemeler, citler ve ceperlerle sinirlandirilmis mekansal olarak
birlesik miilklerin ingasini kolaylagtirarak, komdiinal haklarm
tasfiyesini baglatti. Topragin mekansal olarak kiimelenmesi —
¢ogu defa yalmzca nispeten biiylik bir dlgege uygulandiklari
takdirde uygun maliyetli olan— yeni tekniklerin uygulanmasinm
miimkiin kilmis olsa da, yoksul koyliilerin ellerinde ne var ne
yoksa sattig1 (cogu kez topragin borg tediyesi olarak talep edil-
digi zamanlarda), topraklarindan oldugu (kira siirelerinin yazi-
I1 kayitlarinin olmadigi durumlarda) veya kira akitlerinin siiresi
bittiginde yiikselen kiralar veya giris iicretleri yliziinden git-
meye zorlandiklan igin, toplumsal kiimelenmeyle de el ele gidi-
yordu. Beyler yerel citlemeleri zengin kiracilarin yararina ola-
cak sekilde diizenlerken, zengin ve yoksul koyliiler arasindaki
ucurumu siddetlendirerek ve cemaatlerin toplu halde direnme
kapasitelerini zayiflatarak, kdy cemaati icerisindeki ayrimlar
derinlestirdi. ilk baslardaki gitlemelerin bazilarinda oldugu gi-
bi, zengin kiracilar veya ciftgiler, ¢itlemenin feci sonuglarina
maruz kalan yoksul komsularin: da mahvediyordu.5

1500'te ingiltere topraklarinin neredeyse yarisi gitlerle cev-
rilmisti. Gelgelelim, mekénin ¢itlenmesine ilaveten toprak sa-
hipleri aymi zamanda giderek daha fazla topragi dogrudan
kontrol altina alarak istifledi. Asirlar boyunca komiinal adetlere
—kira ve hizmet kargiliginda hukuki ve askeri korumaya ilave-
ten toprak kullanimi hakki ile komiinal haklar elde eden koy

54 Hilton 1975, s. 161-73. Hilton'in ¢aligmasinin 6nemli bir akademik elestiri-
si igin, bkz. Byres 2006, s. 17-68.
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hanelerine kiralamak- tabi olan topraklar artik en yiiksek teklifi
verene, ¢ogunlukla kirdaki ticretli iggileri tutan zengin giftgilere
kiralanan piyasa mali muamelesi goriiyordu. Netice “kiiglik
ciftciler ve aile ciftgileri i¢in toprak aghg: iken (...) kapitalist
ciftcilerin yiiksek kar getirebilen orta ve biiyiik ciftliklerin kul-
laruim haklan igin birbirleri aleyhine teklif vermeleriydi.”*s Cit-
leme sonraki 150 yil boyunca ivme kazandikga, giderek daha
¢ok sayida yoksul koylii eski yasam tarzlarinin kirsal kesimde
zuhur eden yeni smnif yapisinin pesinde kayboldugunu gorii-
yordu. Sonug, ailelerini gegindirmeye yetecek arazilerden ve
komtinal haklardan yoksun, ticretli emege giderek daha fazla
basvuran, sayilari giderek artan yari-proleterlesmis bir rencber-
ler sinufiydu.

I¢ savas ve devrim déneminin (1640-1660) ardindan toprak
sahipleri yeniden harekete gecerek 16601 takip eden yiizyilda
tiim Ingiltere topraklarinin tigte birini tamamen citlerle gevirdi.
Yiiz elli y1l boyunca gergeklesen doniisiimiin 6lgegi sarsiciydr:
Koyliler Restorasyon’da (1660) tiim topraklarin tigte ikisine
sahipken, bir sonraki yiizyilin sonuna gelindiginde yalnizca
ylizde onunu ellerinde bulunduruyorlardi® Ne var ki siireg
heniiz tamamlanmug degildi, ¢linkii giderek daha ¢ok sayida
bey, goziinii, koyliilerin avlanma, balik tutma, meyve ve bo-
giirtlen tiirii seyler toplama, odun toplama ve hayvan otlatma
haklarina —ne kadar az topraga sahip olduklan diisiiniildii-
gilinde, milyonlarca kisinin onlar olmaksizin kendilerini ve aile-
lerini gegindiremeyecekleri salahiyetlere— sahip oldugu kamu
arazilerine (tiim Ingiltere topraginin belki de dértte biri) dik-
misti.5” Parlamentonun citlemeye izin vermesi —toprak sahiple-

55 Kerridge 1953, s. 19.

56 Allen 1992, 5. BolUim.

57 Ingiltere’deki kamu arazilerinin kronolojisi iizerine, bkz. Yelling 1977;
Butlin 1979, s. 65-82; ve Wordie 1993, s. 483-505. Neeson 1993, kamu arazilerinin
parlamento tarafindan ézellestiriimesine, yerinde bir sekilde, halkin kaderini
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rinin (zahmetsizce sahip olduklari1) yasama otoritesinin, mali-
kaneleri etrafindaki kamu arazilerini gitlemek i¢in parlamento-
da yasa tasarilar1 sunmalarrun- neticesinde, 1760 ve 1830 yilla-
r1 arasinda iki buguk milyon doniim arazi daha 6zellestirildi.
Citleme ve istifleme, hem sinif hem de toplumsal cinsiyet
iligkilerini kokiinden donitistiirdii. Bu ikisinin birlesik etkisi,
yoksul koyliileri daha ufak ve daha bereketsiz toprak pargala-
rina iterek, onlar1 donem donem, mevsimsel ve bazen sabit tic-
retli emege mecbur birakmak seklinde gerceklesti. 1550'de Ingi-
liz koyliilerinin yalruzca yiizde 12’si ticretli emekle istigal eder-
ken, 1640'a gelindiginde bu oran yiizde 40 bandindayd: ve
1688’de ylizde 50'nin iizerindeydi.?® Kamu arazilerinin 6zelles-
tirilmesiyle birlikte, (ihtiyaglarin1 kamu arazilerindeki gelenek-
sel avlanma, balik tutma, yabani meyve ve odun topluma hak-
lartyla tedarik etmeleri sayesinde) ufak toprak pargalariyla ha-
yatlarini siirdiirebilen kdy haneleri ve bir bahgeden biraz fazla-
siyla gecinen rengberler artik hayatta kalmalarimi saglayan zo-
runlu vasitalar1 kaybetmislerdi. Ayrica bu dontistimler 6nemli
cinsiyet¢i sonuglar da yaratmist.. Kamu arazileri {izerindeki
pek ¢ok {iiretim bicimi -hasat dokiintiilerini toplama, meyve,
yemis, odun ve ot toplama ve kamu arazilerinde otlayan inek-
lerin siitiinii sagma— ¢ogu kez ¢ocuklarinin da yardimiyla ka-
dinlar tarafindan gerceklestiriliyordu.® Elde edilen iiriinler
hem hane halkini besliyor (hatta kamu arazilerinin ¢itlenmesi
otlatma haklarini ortadan kaldirinca, siit pek gok yoksul ailenin
glinltik besin kaynag1 olmaktan ¢ikmist1) hem de piyasada para

baglayan, onlar geri dondiiriilemez bir bigimde proleterlestiren siireg diye atifta
bulunur.

% Lachmann 1987, s. 17. McNally 1993, s. 17-18'de tartistigim {izere benim
bu konudaki diisiincem, bu emekgilerin (yani 1550-1688 donemindekilerin) go-
gunun ticret kargihigi emegi kendi ufak arazi pargalan ve/veya kamu arazilerine
erisimleri sayesinde kendi ihtiyaglarini kargilayabilmelerini licret karsilig emek-
le birlestirmeye devam ettikleridir.

$ Su énemli makaleye bkz. Humphries 1990, s. 17-42.
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getiriyordu. Her iki sekilde de kamu arazilerinde yapilan isler,
hanelerin licrete bagimliligin1 kayda deger"dlgijde distriiyor-
du; Ornegin bir inek, ¢alisan bir adamin yillik ticretinin nere-
deyse yarisi degerinde olabiliyordu.®’ Boyle bir durumda erkek
iscilerin aile arsas1 ya da kamu arazisi lizerinde ailece ¢alisma-
ya katilabilmek igin ticretli emegi siklikla reddetmesi sasirtici
degildi. Ne var ki bu tiir reddetmeler kamu arazileri ortadan
kayboldukga —ve ticrete bagimlilik zorunlu hale geldikge— gide-
rek daha az gergeklesir oldu. Bununla ayni anda kadinlarin ha-
ne halkinin yeniden iiretimine yaptiklar: iktisadi katkilar azal-
d1 ve yeni toplumsal cinsiyet iligkileri ortaya ¢ikt1.6!

Ingiliz yoksullarinin ¢ogu igin kamu arazilerinin citlenmesi
bu nedenle doniisii olmayan bir noktay1 temsil ediyordu. Bun-
dan boyle ticretli emegin tek alternatifi hirsizlik ve dilencilikti.
Pek ¢oklar1 sanslarini siiphesiz bunlarda denedi. Ama hirsizlik
ve avarelige kars! giderek acimasizlasan yasalar bu tiir strateji-
lerin cazibesini her gegen giin daha da azaltt. Durmak bilme-
den cendereye sokulan Ingiliz kdyliileri, koylii bir proletaryaya
doniistii. Bir kirsal Ingiltere tarihgisi “Bulgular, on yedinci yiiz-
yil Ingilteresi'min dnemli sanayi ve ormanlik alanlarinin go-
gunda rengperlerin (...) koylii olmaktan ¢ikip tasrali bir prole-
taryanin fertleri haline geldigini gosterir” diye yazar.2 Bu sii-
reg, kamu arazilerinin parlamentodan gegen yasalar sonucu git-
lenmesi sonrasinda hem ivme kazandi hem de genisledi. Koy-
lilden proletaryaya doniisiim, diinyanmn ilk kapitalist toplu-
munda baslayan sosyo-ekonomik bir devrime isaret ediyordu.
Buradaki itici glic demografik biiylime degil, acikca miilkiyet
iliskilerinin doniisiimii, bilhassa kamu arazilerinin yok edilme-
siydi. Hatta Ingiliz niifusu 1520 ve 1850 arasinda yedi kat artis

8 Humphries 1990, s. 24, 31.
¢ Humphries’e ek olarak, Pinchbeck 1985 klasik ¢alismaya bkz.
% Sharp 1980, s. 158.
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gosterirken, proletarya (licrete tabi olanlar) belki de yirmi iig
katartt1.

Beklenebilecegi tizere bu doniisiim, ¢ogu defa anatomi ve
ucubeligin kavramsal dilinde de kendisini disavuruyordu.
Yoksullar i¢in toprak ve kamu arazilerinin kayb1 ve bunun ne-
den oldugu yoksullasma siiphesiz tamamen korkung bir seydi.
Yonetici sinuf igin, toplumsal refaha kars1 ucube bir tehdit tegkil
eden sey, citleme, 6zellestirme ve piyasalastirmaya karsi inatgi,
kimi zaman siddet iceren direnisti. Dahas1 ucubelik s6yleminin
yiiriitilldGigii risale savagslari ve toplumsal ¢atismalarda anato-
mi dikkat ¢ekici bir sdylemsel cerceve sunuyordu. Ne de olsa
yiizyillar boyunca yapilan gitlemeler boyunca toprak bikip
usanmadan tegrih ediliyordu —haritalandirihyor, 6l¢tiliiyor, bo-
liiniiyor, citleniyor, yeniden bir araya getiriliyordu. 1500'den
once yerel haritalara nadir rastlansa da on altinc yiizyilin so-
nunda, egemen sinif 6zel miilkiyetin topografyasini belgemeye
calistigindan harita yapma ¢ilginligi bas gostermisti.6* Arazi ve
koy siurlarimun toplumsal bellege yazildig1 geleneksel ve yillik
Olctimlere karsin haritalar, 6zel iktidarin yeni cografyasini tem-
sil eden betimsel sistemi sunuyordu. Beklendigi tizere siyasal
anatomi terimi, yeni miilkiyet diizeninin Ingiliz topraklarimin
benzeri goriilmemis bir kartografisine imkan verdigi 16501er
boyunca ortaya gikti. Siyasal anatominin ilk olarak Ingiliz top-
rak sahiplerine dagitmak iizere Irlandal Katoliklerin toprakla-
rinun Olgiilmesi, planinin ¢ikarilmasi ve istimlak edilmesiyle il-
gili Cromwell yanlis1 ve Restorasyon ¢abalarina adanmis bir
eserin baghginda belirmesi 6zellikle anlamhidir.6s Harita yapi-
mi1, on altinal yiizyildan itibaren irlanda’da Ingiliz iktidarinn

63 Levine 1984, s. 87-128.

64 Johnson 1996, s. 90-2, 114-16.

65 “Siyasal anatomi” terimi lizerine bkz. McNally 1988, s. 43, 46. S6z konusu
spesifik eser, William Petty’nin Political Anatomy of Ireland’idir (1672).
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ortaya konmasinda merkezi bir teknoloji oldu¢ ve anatomi, Ir-
landa toplumunun kesilip bigilmesinin tarif ve analiz edildigi
sOylemsel gerceve haline geldi. Ayni iktidar ve temsiliyet tek-
nolojisi Ingiliz topraklarina da uygulandi.

Daha once gordiiglimiiz lizere bu sekilde kokiinden degis-
tirilen sey yalnizca kirsal Ingiltere'nin fiziksel manzaras: deg;l-
di; daha carpia olani, toplumsal cografyanin doniisiimiiydii.
Toprak ¢ok uzun zamandir insanlarin bir uzantis1 olmustu; in-
sanlar ve onlarin kdy ve akrabalik aglar1 somut yer ve mekan-
larda temellenmigti. Bir pargasi olduklar1 (ve kendilerinin bir
pargasi olan) toprak disinda bu aglan tasavvur edilebilmeleri
miimkiin degildi. Ne burjuva benlik algisinin —6tekilerden ve
etrafindaki diinyadan kat1 bir sekilde ayrismis, kapali, birey-
lesmis bir kisiligin— ne de klasik kapali beden mefhumunun bu
tiir bir cemaatte yeri vardi. Bunun yerine halkin bedeni, agik,
daginik ve akiskan bir sey olarak tasavvur ediliyordu. Ve dii-
zen icra etme, sinirlar ve ayrimlar tesis etme ve 6zellesmis miil-
kiyeti savunma niyetindeki yeni ortaya ¢ikan yonetici bir sinif
agisindan halkin bu yayilmis bedeni grotesk bir karaktere bii-
riinmiisti. Yiikselen kapitalizm ¢aginda kusatilmamis beden
onlara ucube, tamamlanmamuis ve sug tekil eden bir sey, “diin-
yadan agikga belirlenmis sinirlarla ayrilmamis” davetsiz, istilaci
bir sey olarak goriiniiyordu.®”

Yonetici sinuf igin halka ait olan her gey tehlikeli, azgin ve
bozguncuydu; elbette halk kadar kamu arazileri de. Hatta

“commons”” kelimesi hem topragi hem de insanlar ifade etmek

66 Johnson 1996, s. 94.

67 Bakhtin 1984, s. 27. Bu eseri ve Bakhtin'in diger eserlerini McNally 2001, 4.
Boliim’de tartigmughm.

" Metin boyunca kendi bagina goriilebilen “comnions” kelimesi, anlatilan ko-
nuya gore “halk” ya da “kamu arazileri” olarak gevrilmistir. Ancak yazar bura-
da “commons”in gift anlamli olarak kullaniimas: izerinde durdugu igin oldugu
haliyle birakilnustir. —¢.n.
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icin kullaniiyordu. Bu, s6z konusu insanlar ile toprak arasin-
daki bir ayrimin eksikligini vurgulayan semantik bir dil siirg-
mesiydi. Commons laf1 ¢itlenmemis ve komiinal olan, dislayici
6zel miilkiyet haklarina meydan okuyan topraga atifta bulun-
dugu gibi, “medenilesmemis” yoksullara, basibozuk halka da
gondermede bulunuyordu. Séylendigine gore asi yiin doku-
macist Edward White, 1566'da “Is bulamiyoruz, paramiz da
yok, ama bugiin yarin bir ¢are bulacagiz, yoksa her seyi kaybe-
decegiz, clinkii ‘commons’ dogrulacak...” diyordu.6® Bu fikir-
lerden otiirti kendisi ve iig kisi daha asildi. Aym kullanim, ¢a-
gin tiyatro ve edebiyatinda da siirekli belirir. Asagida tartisaca-
gim bir oyun olan Part Two of King Henry the Sixth'te Shakespe-
are karsimiza, miritlerini ““commons’1 sevenler, gelin pesim-
den” sozleriyle yiireklendiren asi lider Jack Cade’i gikarir.¢® Bu
tiir kanitlar alt tabakalarin kelimeyi benimsedigini ve miisterek
miilkiyeti, en azindan dolayh olarak, plebyen (kapali olmayan)
bir benlik algisina ickin olarak kabul ettiklerini akla getirir.
Kapitalizm patriyarkal iligkileri yeniden yapilandirdikga,
halkin bu kapali olmayan bedenine hem bir sinif kimligi hem
de toplumsal cinsiyet kimligi bahgsediliyordu. Burjuva erkek
benligi hitkmeden bir bireyci, ayrismis/kapali bir bedenin sahi-
bi ve miilkiyetin ve buna tahakkuk edilen haklarin sahibi ola-
rak inga edilirken, avamin bedeni kadinsilagtirilip hayvansal-
lagtirihyor, eksik bir tip, yarim yamalak ayrilmis, farklilasmis

68 Emmison 1970, s. 63-4'te alintitandig haliyle.

69 William Shakespeare, Part Two of King Henry the Sixth Perde IV, Sahne II,
195-6. satirlar. Shakespeare’in oyunlarindan tiim alintlar The Oxford Shakespeare
(Oxford: Oxford University Press, 2006)'dan ahnmadir. Bundan béyle bu oyun-
dan, standart akademik uygulamayla uyumlu olarak 2 Henry VI olarak bahsedi-
lecektir. Yine akademik uygulamay takip ederek sayfa numaralarna degil, bu
oyunlardaki Perdelere, sahnelere ve satilara atfta bulunmaya devam edece-
gim.
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ve tanimlanmuis, sizdiran bir tas olarak goriiliiyordu.70 idealles-
tirilmis burjuva erkek bedeni mtilk edinen bir birim, 6zellesti-
rilmis miilkiyetin bir biriktiricisi olarak insa edilirken, halkin
seytanlastirilmig/kadinlagtirilmus bedeni kapali mekanlara si-
zan, smiurlan ve hudutlar: ihlal eden, tehlikeli bir bicimde goze-
nekli bir bedendi. Halkin grotesk bedeninin bu tarifinin altinda,
citleme-karsit1 pek ¢ok ayaklanmada kadinlarin aktif rol oyna-
mas1 yatiyordu. Bu, isyankar kadinlarin ~hem cografi hem de
toplumsal olarak- yerlerini bilmediklerinin (ya da belki de faz-
la iyi bildiklerinin) bir isaretiydi”' Gergekte ingiliz ig Savas: yil-
larinda kadinlarin dinsel hiyerarsi ve toplumsal cinsiyet roliine
meydan okumalarinda karsimiza ¢ikan baskaldirilar, dogru-
dan gitleme karsiti isyanlarla baglantiiydi. Gozii korkmus yo-
rumculardan biri 1642’de “Bu iilkedeki kadinlar ayaklanmaya
basladilar” diye sizlamiyordu: “Hepinizin kadinlara dikkat et-
menizi dilerim, ¢linkii bu hasareler bir gitlemeyi yerle bir etmis-
tir.”72

Egemen sinif, toplumsal diizen dayatma seferberliginde bu
azgin, uzamsal olarak delismen avam bedenini i1srarla kadinlag-
tinyor; kadinlan azginlkla, hatta dinsizlikle 6zdeglestiriyordu.
Orta smifin varlikl1 erkeklerinden yardim gren Ingiltere yone-
ticileri patriyarkal toplumsal cinsiyet iligkilerini daha keskin bir
sekilde dayatmaya ¢alisiyordu. Toplumsal cinsiyet normlarim
katilagtirmak, komtinal pratikleri ezmek ve isyaru bastirmak
icin bagkaldiran kadinlara karg1 1560-1640 aras1 doneminde bil-
hassa siddetlenen bir savas baglatildi. Haklarimi savunan kadin-

7 Bu konu hakkinda bkz. Stallybrass 1986, s. 123-42; ve Paster 1987, s. 43-65.
Her iki yazar da Bakhtin’in 6ncii galismasinin toplumsal cinsiyet boyutunun
olmayisint hakh bir sekilde vurgular.

71 Bkz. Wood 1997, s. 56; Humphries 1990, s. 22, 38. Ayrica bkz. Neeson
1993, s. 198, 200-1.

’2Marharet Eure’'nin yegenine yazdig1 mektuptan, Mayis 1642, Cressy 2004,
s. 54'te alintilandig) haliyle.
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lar seytanlastiriliyor, (Shakespeare’in Hir¢m Kiz'inda oldugu
gibi) herkesin g6zii 6niinde alay konusu ediliyor ve failleri ne-
hir veya goletlere batirmak i¢in kullanilan tahterevalli tipi bir
aygit olan mananik-sandalye gibi mekanizmalar vasitasiyla
cezalandinhyordu”? Zanh cadilarin yargilandigi ingiliz mah-
kemeleri, Avrupa'nin biiyiik béliimiinde goriilenin aksine, en
sik komiinal yiikiimliilitklerde -bilhassa komsulardan sadaka
alma, ama aym zamanda hasat dokiintiilerini toplama ve kamu
arazilerine erisim edinme- 1srar etmeleri etrafinda doner gorii-
niir. Bireysellesmis miilkiyet anlayis1 kok saldik¢a ve pek ¢ok
koyli eski komiinal sorumluluklar reddedince, geleneksel hak
iddialan yalnizca gayrimesru degil, ayn1 zamanda birer musi-
bet olarak da tarif edildi. Ayn1 zamanda okiilt giiglere sahip
olma iddiast ¢ogu defa yoksul kadinlarin, bilhassa yashlarin ve
dullanin ellerinde kalan tek silah, geleneksel salahiyetlerinin
gozetilmesi taleplerini destekleyebilecekleri tek wvasitaydi?

73 Bkz. Underdown 1985.

74 Thomas 1971, s. 552-69’daki muhtesem tartigmaya bkz. Silvia Federici
(2004), onemli ve provokatif kitabinda, Avrupa’daki cadi avinin tamaminin,
burjuva denetiminin proleter bedenlere dayatiimasi hakkinda oldugunu 6ne sii-
rer. Bu analizin biiytik bir cogunlugu giiglii icgoriiler banndirsa da Federici'nin
yorumu belirli bir agin genellestirme igerir, bilhassa Avrupa’min tamamini, hatta
Almanya’y: bile on besinci ylizyildan itibaren kapitalist gelisme iginde gorme
egilimindedir. Bana gore Ingiltere'nin ilk kapitalist doniisiimii gegirmis olmasi
hem kuramsal hem de ampirik olarak giiglii bir sekilde dogrulanmugtir (bkz.
Robert Brenner’in Aston ve Philpin [haz.] 1985'deki yazisi ve Wood 1999). Fede-
rici’nin kendi ilging analizi, Avrupa’daki cadi avlan bir biitiin olarak kapitaliz-
min ortaya gikistyla baglantilandirma tegebbiisiine tam uymaz. Isaret ettigi iize-
re Avrupa’daki cadi avlari on besinci asrin ortalarinda (s. 165), kapitalist {iretim
tarzinin ingiltere disinda belirmeye baglamasindan ¢ok énce ve Ingiltere’de de-
§il, giiney Fransa ve kuzey Italya’da baglamist: (s. 165, 177-9). Hatta cadi mah-
kemeleri yalnizca Ingiltere’de ilkesel olarak miitecaviz kapitalist miilkiyet iligki-
leri kargisindaki geleneksel yiikiimliiliikler hakkinda bir miicadeleyle ilgiliydi.
Ayrica Thomas'in (1971, s. 569) kaydettigi iizere, cinsel suglar Ingiltere’ deki cad:
mahkemelerinde pek fazla 6n plana ¢iknuyordu. Kisacasi ingiliz cadilanna ya-
pilan zuliimlerde belirgin bir sekilde proto-kapitalist bir durum s6z konusuydu.
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Zenginler cadilara iskence edip daha da kat1 toplumsal cinsiyet
rolleri dayatmakla komiinal pratiklere saldiriyor ve onlar1 ucu-
be kadinlarla 6zdeglestiriyorlardi.

Boylelikle tipki kamu arazileri gibi avam da vahsi, agik, ilkel
ve kontrolsiiz olarak tasvir ediliyordu; iistelik hi¢biri yoksul
kadinlardan fazla olmasa da. Boylelikle yoksullar: “medeniles-
tirmek” siyasal anatominin tikellestirici prosediirlerini —kendi
bireysel piyasa kaynaklarina dayanmak zorunda kalan (emek
gliclerinin) ayrismus miilkiyet sahipleri olarak yeniden kurmak
lizere topraklarindan ve komiinal haklarindan ayirmayi, sizdi-
ran/kadinlasmis bedenlerini (ve pesinde olduklar1 kamusal
haklarini) kapatmayi— gerektiriyordu.

Yoksullar bunlarin tamamini genelde ucube bir yikimin bi-
raz daha fazlasi olarak, kendilerini ve cemaatlerini tesrih edip
silip siipiiren seytani bir siire¢ olarak deneyimliyordu. Phillip
Stubbes, kiskirtic1 bir sekilde Ingiltere'de Suistimallerin Anatomisi
*(1583) diye adlandirilmis bir kitapta, citlemelerin “zengin
adamlarin yoksullar, tipki hayvanlarin ot yemeleri gibi yiyip
bitirdikleri” bir dehget yarattigini1 yaziyordu.’> Stubbes, yoksul-
lar1 hayvanlar ve yamyamlar gibi yok eden zengin imgesine
basvurmakla ucubelik séyleminin sekiilerlesmesine ve siyasal-
lasmasina katkida bulundu. Artik bilinmeyen diyarlardan ge-
len hayaletler, ruhlar ya da tuhaf seyler olarak tahayyiil edil-
meyen ucubeler burada biitlintiyle insani ve hemen yani basla-
rindaki bir sey olarak resmediliyordu. Kusurlar1 dogal degil,
toplumsal bir nitelik tasiyordu. Bu tiir bir sdylemde ucube in-
sanlar1 niteleyen gey, toplumsal bag ve yiikiimliiliiklerin yok
edicileri olarak oynadiklari roldiir. Shakespeare, komiinal yii-
kiimliiliikleri ihlal etmenin kadere meydan okumak, trajediye

Bu, Federici'nin kita Avrupasi ve Ingiltere’yi aym agiklayici sablona sikigtirma
Gabasini tarhismal kilan bir durumdur.
75 Stubbes 1877-9, s. 117.
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davetiye ¢ikarmak oldugunu one siirecektir. Dahasi bu durum,
bu tiirden sekiilerlesmis bir ucubelik soylemi igin bir sahnele-
me zemini haline gelen ¢itleme ve yeni iktisat hakkindaki po-
lemiklerin her iki tarafi i¢in de gegerliydi. Citleme yoksullarin
goziinde yamyamlikla (yoksullar1 yiyen zenginlerle) 6zdes hale
geldi; buna karsilik, zenginler igin de ¢itleme-karsit1 baskaldin
miilkiyet, hukuk, kilise ve devlete kars1 ucube ihlalleri simgeler
hale gelmisti. Boylelikle on yillar boyunca sekiiler bir toplumsal
miicadele retorigi olarak yeni bir ucubelik grameri ortaya gikt1.
Bu gegis, Samuel Purchas’in on yedinci yiizyil baglarindaki “Bu
Ucube Insanin kendisidir” iddiasinda zetleniyordu.’s Bu yeni
ucubelik tabirleri, ingiliz i¢c Savas1 doneminde siyasal iktidar
tizerindeki miicadelelerde bittigi halde, yaklasik bir buguk asir
sonra, Fransiz Devrimi'nin ¢atismalarini yorumlamanin aragla-
n olarak yeniden ele alinip canlandirillan miihim retoriksel fi-
giirler haline gelecekti. Gelgelelim, erken modern dénem bo-
yunca ucubelik séyleminin sekiiler cereyani, gitleme hakkinda-
ki tartismalarla temasin hig kaybetmedi.
Gegim vasitalar1 ve komiinal miilkiyetleri kusatma altinda
olan yoksullarin direnisi, ¢eperleri soktiikleri, citleri yerle bir et-
. tikleri, ormanlan ve arazileri istila ettikleri Tudor doneminde
siddete kaydi. Bir tarihgi “Citleme isyan1 1530’dan 1640'a ka-
darki dénem boyunca toplumsal protestonun 6nde gelen bigi-
mi olarak kaldi” diye kaydeder.”” Amansiz gitleme basina kar-
sisinda giderek daha fazla yoksul insan kendilerini gegindirebi-
lecekleri ve toplumsalligin oldugu diger alanlara yoneldi. Or-
manlar ve kamu arazileri gesit gesit isyana ve dislanmigsin —
toprak-konducular, haydutlar, seyyar zanaatkarlar ve giindelik
iscilerin- siginag: haline geldi. Bu mekanlar bagkaldiran bir

76 Samuel Purchas, Purchas his Pilgrim (Londra, 1619), s. 324, Bumett 2002, s.
30'da alintilandigy haliyle.

77 Manning 1988, s. 27. Ayrica bkz. Charlesworth 1983; ve Sharp 1980, 6. Bo-
lim.
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halk kiiltiiriinii besledi ve komiinalizm pratiklerini giiclendir-
di. Toplumsal ayaklanma anlarinda bu pratikler daha bariz bir
siyasi ifadeye biiriinebiliyordu; on binlerce isyancimn Ingiltere
diizliiklerinde kamp alanlar1 kurup “bundan bdyle hig kimse-
nin toprak gitlememesi”ni talep ettikleri 1649 Kett Isyan sira-
sinda oldugu gibi.® Beklendigi {izere kamu arazilerinin iadesi
donemin tiim radikalizminin asli motifiydi. Tiim 6zel miilkiye-
ti gayrimesru ve miisterek miilkiyeti sosyal bozukluklarin de-
vasi olarak goren devrimci muhaliflerin elinde iitopik bir boyut
kazanmust1.7® Gelgelelim, nasil ki yoksullar kamu arazilerini ko-
rumak (ve bazen de genisletmek) icin bir araya geliyorsa,
hakim siniflar da onlan ger ve ¢lirlime yuvalari olarak tarif edi-
yordu. Etekleri tutusmus olan Kral James 1610’da ormanlarda
ve kamu arazilerinde sayilan giderek artan kuliibelerin “hirsiz-
lar, diizenbazlar ve dilencilerin yuvalari ve hazneleri” oldugu
konusunda uyanda bulunmustu$® Bundan kirk sene sonra,
anonim bir risale yazari, hirsizlarin bu bahgelerinin tegkil ettigi
siyasal tehdidin ayrintilarina inerek, “kamu arazilerinin diizen-
sizligin merkezi, ihtilafin fideligi, dilenciligin yuvas1” oldugu
beyan ediyordus! Boylelikle kamu arazileri yaris halindeki
ucubeliklerin alanlan haline geldi: Segkinlerin géziinde saygi-
sizligin, sugun ve isyanin {ireme yeri; yoksullara goreyse piyasa
ekonomisinin talanlarina kars: el {istiinde tutulan tamponlar.
Siiphe yok ki kazananlar, eski kdy ekonomisini tesrih etme-
lerini soylu kelimelerle resmediyor, onun yok edilisini biiyiik
bir ahlaki iyilestirme olarak methediyordu. Kamu arazilerinin
Ozellestirilmesi, giiniimiizde neo-liberal kapitalizm ¢aginda ol-
dugu gibi, yoksullarin dik baghiigin1 yumusatacak bir yontem,

78 Bkz. Fletcher ve MacCulloch 1997, s. 144-6.

79 Bkz. Hill 1972. Zirai-komiinist ve Asker Gerard Winstanley’den dnemli
bir yazilar segkisi igin, bkz. Hill 1973.

80 Hill 1972, s. 51'de alintilandigs haliyle.

81 Thirsk ve Cooper 1972, s. 144’te yeniden basildig1 haliyle.
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onlar1 endiistri ve ilerleme ¢agina sevk etmenin bir yolu olarak
sunuluyordu. Bunun on yedinci yiizyildaki yandaslarindan bi-
ri ¢itlemenin “yoksullara ugrasip didinme meraki verecegi”ni
ileri siiriiyordu; onlan ge¢im kaynaklarndan mahrum biraka-
rak, “korkunun” yapamayacagim basaracakti82 Doymak bil-
mez miilkiyet gasplar1 ve miisterek haklarin ve kdy adetlerinin
yerle bir edilmesi, miihim bir medenilestirici misyon kiligina
girdi. Citleme ve iicretli emek, yeni kar kaynaklar olmak yeri-
ne, alt simiflarin tembelligi ve itaatsizliginin tedavileri olarak,
yoksullar1 gayretkes ve saygideger kilmanin ilaglar1 olarak gok-
lere ¢ikariliyordu. Mr. Bishton adinda biri 1794'te Tarim Heye-
time “Kamu arazilerinin emekgiler tarafindan kullanimi zihin-
de bir tiir bagimsizlik izlenimi uyandiriyor” diye yakinmuisti.
Ancak kamu arazilerinin tasfiyesi bu bagimsizlik ruhunu kira-
cak ve “emekgilerin yilin her giinii ¢ahsmalarin1”, “gocuklarin
erken yasta ise verilmesini” ve “alt tabakalarin bagimlihigin
giivence altina almay1” saglayacakt1.® Yoksullarin ahlaki slahy,
ticretli emegin denetimine tabi kilinmalariyla esanlamli hale
gelmisti. Kultibeler, bahgeler ve kamu arazileri gevseklik ve
itaatsizligin, licretli emegin canlandirici katiliklarna bagkaldi-
rinin igaretlerine doniistii. Sinsi bir semantik hareketle bagim-
sizlik ve kendi kendine yeterlik, ahlaki ilerlemenin oniindeki
engeller diye adlandirihip garpitild: ve saygidegerligin cergevesi
kisinin kendinden daha iyi olanlara bagimlili§i olarak cizildi.
Komiinal miilkiyeti yok etme ve kapitalist miilkiyet haklarir
tahta ¢ikarma seferberligi, ahlaki rengini bu sdylemsel sekiller-
de edindi®* Tartismailk olarak topraklailigkili olarak sekillense
de, kolaylikla, kapitalist olmayan diger miilkiyet haklarini kap-

82 Adam Moore, Bread for the Poor, s. 39, Hill 1972, s. 52'de alintilandig) haliy-
le.

83 Hammond ve Hammond 1978, s. 9'da alintilandig: haliyle.

84 Yeni Yoksullar Yasas: zamaninda (1834)
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sayacak sekilde genisletildi. Odun yongalan iizerindeki miica-
dele merak uyandiran tipik bir 6rnek sunar.

On yedinci ve on sekizinci yiizyillar boyunca Ingiltere’deki
isciler gesitli sanayi mallarn ve yan mamuller tizerinde hak tale-
binde bulundular. Gemi yapiminda emekgilerin gemi kereste-
lerini yontma, dograma ve bigme sirasinda ortaya ¢ikan “yon-
galar”,, hurdalar ve sarfiyati sahiplenmesi, ki bu 1634’ten beri
mutat bir hakt,, (bliyiik bir kismi ¢ira olarak satildigindan)
nakdi iicretleri licte birden yariya yiikseltti. Gelgelim, tersane
isciliginin baglica isvereni olan Donanma “yonga” —tahta parga-
larina oldugu kadar iscilerin sahiplenme hakkina da atifta bulu-
nan bir kelime- uygulamasi konusunda isteksizdi$> Bunda
Donanma, zuhur eden sermaye mantigini ve isgilerin kendi
emeklerinin tirtinleri (yan mamuller de dahil) {izerinde haklan
oldugu anlayisina muhalefetini cisimlestiriyordu. Ne de olsa
kapitalizmin kalbinde iscilerin {iretim araglar1 ve emeklerinin
yarattg) lirtinden tamamen ayrilmalan/yabanci-lasmalar var-
dir —her biri sermayeye miilkiyet haklarina istinaden bagh ka-
lir. Saf sermaye bigimi, iscilerin gegiminin yalnizca nakdi iicret-
lerden tiiretildigi yerde tesis edilir. Ama endiistriyel yan ma-
muller, ticret iliskisi matrisinin haricinde iktisadi kaynaklar
saglayarak isgileri topyekin protelerlesmenin baskilarindan
koruyordu. Emek mamullerinin bir kismina (yongalara) ser-
maye-chsi miilkiyet muamelesi yapmakla isgiler, bu mamulleri
cifte hak talebine tabi kiliyor, ¢arpisan miilkiyet haklan arasin-
daki yogun kavgalara zemin hazirhyordu. Donanma, Parla-
mentoyu ve mahkemeleri kullanarak 1790’lar boyunca giderek
daha fazla sayida yonga alimi vakasin1 “hirsizlik” olarak ta-
nimlayabiliyor, siirekli daha sert cezalar igin bastinyordu.
1795’te Samuel Bentham, Donanma Isleri Genel Miifettisi ola-

85 Bkz. Linebaugh 2003, s. 378-80 ve Linebaugh 1982, s. 319-28’deki mii-
kemmel tarbgmalar.
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rak atandi. Meshur kardesinin faydaci ruhuyla kisa zamanda
bir gemi yapimi anatomisi tanzim ederek tahtamin gemilerde
kullarldigy ¢oklu islemleri ve prosediirleri tanimladi, emek sii-
recini “bilimsel” temelde yeniden diizenledi ve miimkiin olan
her yerde makineleri devreye soktu. Ayni zamanda yirmi dort
saatlikbir ¢izelgede vardiyali is uygulamasin getirdi ve kitlesel
grev seklindeki direnise ragmen 1801'de, yonga adetinin en so-
nunda ortadan kaldirldig1 parca-basi ¢alismay tesis etti.®

Eksiksiz kapitalist miilkiyet iliskilerinin tesisi burada bir ke-
re daha isgilerin mutat miilkiyet haklarinin suga doniistiiriilme-
sine dayaniyordu. Dahas1 yongalar kapitalist-olmayan muilki-
yetin bu denli itiraz edilen tek bigimi degildi. Benzer kavgalar
dokumacilarin “sacaklar”, dokunmus kumasin kaldirilmasin-
dan sonra tezgahta kalan iplikler {izerindeki haklar: ya da ha-
mallar, denizciler ve figicilarin istifledikleri, gemilere doldurup
bosalttiklan tiitiin parcalarin1 “coraplarinin igine atma” ya da
cebe atma pratikleri i¢in de yapildi. Birbiri ardina mesleklerde
amirler ve isverenler “asirmanin” takibi i¢in, tagra esrafimin av
hukukunu uygulamak ve “kagak avcilar1” kovusturmak iizere
kurdugu dernekleri model alan dernekler olusturdu. “Calint1”
malzeme igin isgilerin evlerini aramak tizere miifettisler gorev-
lendiren bu dernekler ayn1 zamanda amirlere bu kovusturma-
lar icin para kaynag) da saghyordu. Ayrica mahkemeye verilen
isci sayisi1 arttik¢a onlarin aldiklar1 cezalar da agirlasti. 1777’ye
gelindiginde asirmaya verilen ceza 1slahevinde iki haftadan tg
aya gikartilmigti.

Dolayisiyla goreneksel haklarin yok edilmesinin ayrilmaz
pargasl, servete piyasa disi yontemlerle erisme yoniindeki bii-
tiin talepleri yasadis: kilarak isgileri, giderek daha giiglenen {ic-
retli emek rejimlerine tabi kilan yeni bir yasal diizenlemeydi.
Goreneksel miilkiyet haklar yasanin korumas: altinda olmak-

& Linebaugh 2003, s. 397-9.
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tan ¢ikinca dnceden miisaade edilen pratikler ceza gerektiren
suglara doniistiiriildii. Isciler, “hirsizlik” ve “araklama”yla bo-
biirlenip, mesru ve gayrimesru arasindaki bu sinirlarin yeniden
cizilmesine biteviye direnirlerken, bu yeni citleri ve geperleri
sembolik olarak yerle bir ediyorlardi. Buna karsilik itaati da-
yatmak i¢in daha kat1 cezalar devreye sokuldu, yeni polis kuv-
vetleri olusturuldu ve yeni cezaevleri yapildi. Rejimi saglama
almak ve direnis pratiklerini kriminalize etmek amaciyla yii-
riirliige konan bu yasa ve ceza hamleleri insan1 sarsan boyut-
lardadir: Higbir kamusal rahatsizliga aman vermemek igin ta-
sarlanan Isyan Yasasi (1715); suglularin Bati Hint Adasi ya da
Kuzey Amerika plantasyonlarina kole emegi olarak sinirdis
edilmesini 6ngoren Nakil Yasasi (1719); amaa is¢i derneklerini
kriminalize etmek olan Birlik Yasasi (1721); papazlarin yoksul-
lar1 ve gocuklarin1 hapsedip zorla ¢alisirmak igin 1slahevi ku-
rabilmelerini saglayan Islahevi Yasas1 (1723); kotii sohretli Kara
Yasa (1723); ve Serserilik Yasas1 (1744). Bu yeni yasalar genis bir
toplumsal faaliyetler yelpazesini ~kamusal protesto, is¢i Orgii-
ti, dilenme, eski kamu arazilerinde avlanma ve balik tutma-
yasadisi kilmakla kalmadi, aym zamanda bunlarin ihlali du-
rumunda acimasiz cezalan devreye soktu. Oliimle cezalandiri-
labilen suglarin sayis1 —1688’de 50 iken on sekizinci yiizyilin or-
tasinda 160’a ve bir sonraki yiizyillin baglarinda, neredeyse
hepsi milkiyete karsi suglarla ilgili olmak iizere, yaklagik
22(0'ye— zirai ve sinai kapitalizmin pekismesi sirasinda kaygi
verici bir sekilde ve durmadan artti.

Avlanma, ¢alma ve ormanlara izinsiz girmeye iliskin pek
¢ok yasanin yani sira agag kesmeyi sug haline getiren Kara Ya-
sa, idam cezasina tabi elliden fazla yeni sug yaratarak, onlan
herhangi bir yerdeki herhangi bir yasama organindan gegmis
en agir cezai yaptinm haline getirdi#” Bu yasalarin biiyiik 6l-

87 Bkz. Thompson, 1975.
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¢lide yoksullari ficretli emegin katihiklarim kabul etmeye zor-
lamak igin tasarlandig), bunlarin gergevesini ¢gizenler agisindan
asla siiphe gotiirmiiyordu. Omegin av yasalari gogu defa “isle-
rini ihmal eden alt diizey tacirler, giraklar ve diger sefih kisiler
ve kendilerini ve komsularini mahvetme pahasina avlanan, ba-
lik tutan ve bagka seyler yapanlarin meydana getirdigi biiytik
fenahk” gibi bir girizgahla bashyordu.8® Géreneksel ekonomile-
re kars1 bu hiicuma meydan okuyan yoksullar, piyasanin disip-
lininden kagan hayatta kalma stratejilerini inatla tercih ediyor-
du. Tiim bu segenekleri ortadan kaldirmaya kararli kanun ko-
yucular, sulh yargiclarina dilencileri, isportacilari, kumarbazla-
n, seyyar oyunculari, gingeneleri ve “olagan giinliik lcretler
i¢in calismayi reddeden herkesi” kirbaglama ya da hapse atma
yetkisi veren 1744 tarihli Serserilik Yasasi'mi kullanuyordu. Bu
yetmezmis gibi yasa onlara “disarida gezinen ve tavernalarda,
ahirlarda ve evlerde ya da agik havada konaklayan, kendiyle
ilgili hesap veremeyen herkesi” hapse atma yetkisi de veriyor-
du. Aym zamanda, serseriligi, sasirtia1 bir sekilde “iplik topla-
yialary,” yani kumas ya da yiin pargalarn toplayarak seyahat
edenleri kapsayacak sekilde genisletiyordu.#

Egemen smif, bu sert ceza yasasina ek olarak, giderek bii-
yiiyen ihlalciler ordusunu yerlestirmek igin yeni cezaevleri insa
etti. Ayni zamanda hukuku yeni korkularla donatmaya calist1.
Bunun i¢in anatomi hizmetlerinin destegini ald1.

Anatomi ve Ceset Ekonomisi

Ingiliz egemen sinufi tegrihin cezai olanaklarini bagka yerlerdeki
muadilleri kadar erken idrak etmemis olsa da, bunu bir kere
kavradiktan sonra cezai anatomiyi alt siniflar1 terbiye etmenin

88 Richard Burn, Justice of the Peace and Parish Officer, 1. Baski (Londra, 1755),
2. Cilt, s. 445.
8 Radzinowicz 1947-56, s. 68-71.
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mesum bir silah1 olarak gelistirdi. 1540'ta VIIIL. Henry, yeni bir-
lesen Berberler ve Cerrahlar loncasina her yil asilan suglulardan
dort ceset alma hakki verdi. Bir sonraki ytizyilda Il. Charles
grubun yillik istihkakini alt1 cesede gikardi. Bu kraliyet ferman-
lar1 vasitasiyla anatomi devletin baskici cephanesinin, suglula-
rin aleni tegrihi ise iktidar tiyatrosunun parcas: haline geldi.
Londramin ilk siirekli anatomi tiyatrosunun plamrn, sehrin
Phoenix tiyatro binasini tasarlamig olan ve zamanin belki de en
meshur maske ve gosteri tasarimcist olan Inigo Jones tarafin-
dan 1636’da ¢izilmis olmasi 6zellikle manidardir®® Aleni ana-
tomi kasith bir bigimde dramatik performans olarak diizen-
lenmis ve ayri anda hem eglendiren hem egiten hem de ikaz
eden —ve tiim bu siire boyunca sinuf otoritesi bigimlerini yeni-
den lireten- bir orta oyunu olarak kurgulanmisti. Sonugta kapi-
talizmin yiikselisiyle yoksulluk artarken, cezai tesrihle tehdit
‘edilenlerin sayis1 da artiyordu.

On yedinci ve on sekizinci yiizyillar boyunca Ingiliz sosyal
politikasinin tiim yonelimi yoksulluga, doganin ve piyasanin
kanunlarma kars1 bir sug olarak yaklasmak seklinde oldu. Asin
derecede yoksul olmak isyankar olmak, piyasa ekonomisine
ayak uydurmay: reddetinekti. Yoksullarla ilgili yasalar bu an-
layisla muhtaglar: disiplinsizlikleri icin giderek daha fazla ceza-
landird1 ve kisa zaman sonra tegrihi bu amag dogrultusunda
kulland1. 1694'te Londra belediye meclisi ilk defa yoksullarin
terk edilmis —sokakta 6lii bulunmus ya da taninmayacak halde
oldugu icin sahibi ¢itkmamig— bedenlerinin anatomistlere veri-
lebilecegi yolunda bir karar aldi.®! Yine de anatominin yildizi
parlar ve tibbi egitim giderek dogrudan tesrih deneyimini vur-
gularken, ceset tedarigi buna ayak uydurmaktan geri kaldi
Bunun iki sonucu oldu: Birincisi, 1720’den sonraki yirmi yilda

% Bkz. Billing 2004, s. 1 ve Holzapfel 2008, s. 34.
91 Sawday 1995, s. 58.
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li¢ kat artan ceset fiyatlarinda diizenli bir yiikselis?? ve ikincisi,
yasadis1 tedarik —mezar soygunculugu, cinayet ve Newga-
te’teki idam giinlerinde mahkGmlarin bedenlerini (aile ve ak-
rabalardan) satin alma- pratiklerinde kayda deger bir bliyiime.
1720'lere gelindiginde ceset hirsizlig), (“6lii hirsiz1” adiyla bili-
nen) uygulayicilanmn tatminkar bir gecim saglayabildikleri,
tam zamanli bir meslek haline gelmisti. Talep arttik¢a, bedenle-
ri tesrih edilsin diye satilmak tizere bilhassa sokak ¢ocuklarinin
oldiiriilmesi olaylar: artt.3 Ortaya ¢ikan sonug, yasamda gide-
rek metalastinlan insan bedenlerinin 6liimde giderek su katil-
mamuig meta statiisii edindigi bir ceset ekonomisiydi. Seylestirme
o kadar agiriyd: ki, piyasaya sunulan bir cesedin ad1 “sey”di.
Bu anlayisla, meta-ceset, pek ¢ok liriine uygulananlar kadar in-
celikli fiyatlandirma politikalarina tabiydi. Ornegin 1790'lar
boyunca bir 6lii hirsizlar: getesi, “kesikler” diye bilinen belirli
organlar ve beden pargalari fiyatlarinin yan sira yetigkin ve co-
cuk cesetleri —gocuklar birinci ayakta alt1 siline satiliyor ve diger
ayaklarda her ing i¢in dokuz peni isteniyordu- i¢in aym fiyatlar
listelemisti. Richardson’in gozlemledigi tizere,

Cesetler alinip satiliyor, karaborsaya diisliyor, fiyatlandirih-
yor, pazarlik konusu ediliyor, paraya gevriliyor, arz ve talep
bakimindan tartisihyor, teslim ediliyor, ithal ediliyor, ihrag
ediliyor, naklediliyordu. insan bedenleri kutulara sikistirili-
yor, talas icinde paketleniyor, saman i¢inde kutulaniyor, guva-
la dolduruluyor, but gibi iple baglaniyor, brandaya sariliyor,
kutulara, figilara, sandiklara ve sepetlere konuluyor, tuzlani-
yor, salamura ediliyor ya da koruyucu ilag zerk ediliyordu.
(-..) Insan bedenleri ya kesilip pargalar halinde satiliyor ya da
6lgiiliip santim santim satiliyordu.®*

92 Bkz. Linebaugh 1975, s. 77'deki hesaplamalar.
93 Bir dizi ek igin bkz. Wise 2004.
94 Richardson 1987, s. 72.
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Cinayetle ilgili 1752 tarihli yasa hakimlere cinayetlerin go-
riildiigii davalarda suglular1 daragacina gonderme yerine tes-
rih edilmek iizere birilerine teslim etme yetkisi vererek ceset
tedarigini artird1 ve en azindan bir siireligine fiyatlar1 diisiirddj,
ancak piyasadaki dort hastane-tip okulu, on yedi 6zel anatomi
okulu ve sayisiz 6zel tesrih kurslar1 yiiziinden talep artmaya
devam etti% Ne var ki ceset hirsizlarinin hanesindeki (gelir ba-
kimindan) her kayip devlet hanesindeki —yasanin terdr sagmak
bakimindan yeni bir korkutucu kapasitesi bigiminde- bir ka-
zanci temsil ediyordu. Mandeville’i tekrarlayan Cinayet Yasasi
metni, tesrihi “ilave bir Teror ve hususi Rezillik Isareti” olarak
tanimhyor, boylelikle bilimsel bir temelden ziyade cezai bir te-
melden ilham aldiginin altini giziyordu. Cerrahlara kars1 bas-
kaldirilara goz agtirmamak igin, bir cesedin cerrahlarin elinden
kurtarilmasi ya da kurtarma tesebbiisiinde bulunulmas: sugu-
na, kolonilere ya da Amerika’daki plantasyonlara yedi yil sii-
reyle siirgiine gonderme cezasi verildi; siirgiin siiresi tamam-
lanmadan doénenleri ise 6liim cezasi bekliyordu.®é Aleni tegrihin
cezai bir mahiyetinin hi¢bir zaman siipheye yer birakmamasi,
William Hogarth'in 1751 tarihli meshur graviirii “Zulmiin Mii-
kafatt”nin (Sekil 2) incelenmesinden anlagilabilir. Graviiriin
kendisini ¢oziimlemeden dnce ona eglik eden metinle ise basla-
yalm:

Caninin korkung yiiz karasina bak,
Oliimiin bile bir son veremeyecegi:
Huzurlu bir defin yeri bulamayacak;
Refakatsiz, cansiz cesedi.

Her giin kiifredip bela okurken!

Simdi kokiinden koparilmis o habis dili,
Kanunlar1 hige say1p sehvetle parlayan
Yuvalarindan ¢ikarilmis o goz kiireleri,

9 Wise 2004, s.25 ve s. 314 n. 2.
9% Richardson 1098, s. 36-7.
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Kalbi, merakli gozlere teshir edilen;
Burada acimaya yer yok,

Ama dogabilir kemiklerinden
Igreng utang abidesi.

Birbiriyle baglantili pek ¢ok tema bu dizelerde hayat bulur.
flk olarak, &liimiin cezanin sonu olmadig1 anlayisi vardir; cani-
nin bedeni, son nefesini verdikten sonra ne huzur ne de arka-
das bulabilecektir. ikinci olarak, bariz bir sekilde hem korkutu-
cu hem de alcaltic1 olmasi istenen tesrih edilmis beden pargcala-
riyla —dil, goz kiireleri, kalp— karsilagilir. Son olarak, stiriip gi-
den bir kara leke ve utang sdylemi suglunun asagilanmasinin
aleniligini vurgular: Merhametten yoksun “merakl gozlere”
teshir edilmis beden tahkire ve hakarete maruz kalir. Bu tema-
larin bazilarina kisa bir siire sonra tekrar donecegim. Simdilik
mevcut sosyo-fiziksel baglamdan baglayarak illiistrasyonun
kendisine donelim. Yer, Cerrahlar Loncas’'min Londra’daki
anatomi tiyatrosudur. Buranin duvarlarina, Hogarth’in ashna
sadik kalarak gosterdigi lizere, 1635'te hirsizlik ve cinayet ne-
deniyle idam edilen iki gergek suglunun, Canonbury Besse ve
Country Tom’un iskeletleri asilmist1. Kraliyet iktidarinin nisan-
lar1 her seyin iizerinde salinirken, tahta kurulmus otoriter bir
figlir elinde uzun bir sopayla olan biteni yonlendirerek siirece
bagkanlik eder. Nisanlar, taht ve ortam anatomiyi, somiirgeci
ve 1rksallastirilmis motiflerle kazinmis devlet iktidar1 uygula-
masina baglar.””

Tom Nero olarak bilinen cesede donersek, merak uyandiran
bazi seyler fark ederiz. {lk olarak, celladin urgan tegrih edilmis
suclunun boynunda durur. Bu, Hogarth’in cezanin liimle so-
na ermek yerine anatomiyle devam ettigine dair bariz bir
onermesidir. Kurbanin i¢ organlarimin bir ficiya atildigy ve ig
organlarindan yere dokiilenlerin de bir kopek tarafindan yen-
digine —kisaca kopek mamas haline geldigine— dikkat edin.

7 Hogarth'ta rksallagtirilmig motifleriizerine bkz. Dabyden 1985.
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Hatta Hogarth, hiikiimliintin kalbini, ki genelde yasamun
besigi olarak kabul edilir, kopek mamasi olarak sunarak asag:-
lamay1 pekistirir. Bu, yasay1 gigneyenleri yalnizca aleni asag;-
lamayla tehdit etmekle kalmaz, ayn1 zamanda ihlalciyi kopegin
biinyesine katarak hayvanlastirir. Cesedin kafasina baktig-
mizda, bir kasnaga yerlestirilmis bir tegrih aletiyle yiikseltildi-
gini goruriiz. Aci, Sliimden sonra bile, cesedin suratindaki bu-
rugmayla agik¢a ima edilir. Belki daha da ¢arpici olani, Remb-
randtin Dr. Tulp'un Anatomisinde oldugu gibi, cesedin bir
mekanizmayla idare edilmesinin yoksullarimn bedenlerinin
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tiretim aygitlarina tabi kilinmasini akla getirmesidir: Cesedin
hareketleri, temsilcileri tesrihe nezaret eden yonetici sinifin ira-
desine itaat eden bir aygitla yonlendirilir. Kafaya yogunlagmis-
ken, terdriin cift tarafh optigini kaydedelim: Ceset, anatomistle-
rin “merakli bakislarina” maruz birakilirken, gozleri yuvala-
rindan ¢ikarilmaktadir. Sembolik agidan yoksullar korlestirilip
etraflarindaki diinyay1 gorme vasitalarindan yoksun birakil-
makta, gérme yetenegi ise yalnizca toplumsal yasami yneten-
lere tahsis edilmektedir. Bu sirada diger bir anatomist, cesedin
ayaklarini, bir yerden bagka bir yere gitmeyi, yani diinyada
kendi kendine hareket etmeyi saglayan uzuvlari tesrih etmeye
hazir goriinmektedir.

Graviiriin iki diger Ozelligi daha buradaki maksadimiz ag1-
sindan kayda degerdir. ilk olarak, sol arkadaki bir figiir, salo-
nun girisini siisleyen iskeletlerden birine, sanki potansiyel ih-
lalcileri kendilerini bekleyen akibet konusunda ikaz etmek is-
termis gibi parmagiyla gostermektedir. Graviiriin sol oniine
gectigimizde daha da dikkat gekici bir 6zellik buluruz: Ugur-
suz bir dumanin yiikseldigi, igerisinde kafataslar1 ve kemikler
kaynayan bir kazan. Bu, toplumsal bir biiyii ayininin gergekles-
tirildiginin en agik emaresi, aleni anatominin yalnizca cezalan-
dirmak ve dehset sagmak igin degil, ayn1 zamanda egemen si-
nifin kaygilarin1 gidermek igin gergeklestirilen bir olay oldugu-
nun animsaticisidir. Boylelikle toplumsal beden, miilkiyet ve
burjuva diizenine karsi islenen suglar hastaligindan temizlenir.
Rembrandt'in tablosunda, anatomistlerin faaliyetlerini bir fener
alayiyla noktalamalarina benzer sekilde Cerrahlar Loncasi da
musibeti savusturmak igin sihirli bir iksir kaynatr.

Dolayisiyla tesrihin yoksullarda neden oldugu korkular,
beden ve bedenin 6liimden sonraki durumuyla ilgili geleneksel
dini fikirlerin basit mahsulleri degildi, her ne kadar bunlarin bir
pay1 olmus olsa da. Goriinen o ki, ceset hirsizlig1 ve tesrihe yo-
nelik nefret biiyiik dlgiide yoksullarin alenen asagilanmaya ve
itibarsizlasmaya kars1 gayretli muhalefetinden tiiremektedir.
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Hatta Thomas Laqueur’in géstermis oldugu tizere, halkin 6liim
ve cenazelere yonelik tavrindaki 6lgiilebilir bir degisim, muh-
taglar1 daha da kiigiiltmek cabasiyla yoksul cenazesinin yara-
tildig1 on sekizinci yilizyil ortalarinda gergeklesir.%®
Kapitalizmin tahkiminden 6nce cenazeler, ayr ritiieller va-
sitasiyla farkll toplumsal statiileri kaydediyordu. Zengin ve
glicliilerinkiler, soylu kamusal mevkiye isaret ederken —
6megin izin verilen agitc sayisi ve taginan flama tiirleri- aleni
sergilemeden biiyiik Sl¢iide kaginan yoksullarinkiler defin son-
ras1 verilen ziyafetler etrafinda doniiyordu. Gelgelelim, kapita-
lizmin yeni toplumsal hiyerarsileri gelistikge, cenazeler satin
alma giiciiniin teghiri igin bir vesile olarak metalastirildi ve ye-
niden ragbet kazandirildi ve boylelikle geleneksel toplumsal
mevkiyle degil parayla belirlendi. Defin yerleri, tabutlar, abide-
ler ve toren alaylarinin tamami, zenginlerin sahip oldugu de-
gerli metalar haline geldi. Bu sirada yoksullar igin cenazeler,
muhtaghigin, kapitalist bir toplumda sahip olamadiklar1 seyle-
rin isaretlerine doniistii. Aynca yetkililer yoksullugu cezalan-
dirmaya galisirken, bu alandaki geleneksel haklan da iyice bu-
dadilar. Yasa geleneksel olarak bir kiliseye mensup olan herke-
se kilise mezarhgina defnedilme hakki tanirken, yeni kurumlar
—igsizleri nizama getirme sorumlulugunu iistlenen 1slahevleri
gibi— cenaze ve defin haklarini yeniden diizenledi (ve kisitlad).
Yasarken yoksullar1 asagilamaya galisan yetkililer, simdi de
oliimde onlan itibarsizlastirmaya girismekteydi. Birkag yoksu-
lun cenazesini birlestirerek (aileyi yer ve zaman {izerindeki
kontrolden yoksun birakip Olenlere daha genis bir muhtaglar
grubunun yer degistirilebilir bir birimi muamelesi yaparak),
cesetleri ucuz ve isaretsiz (herkesin gorebilmesi igin alenen tes-
hir edilmis) kilise tabutlarina koyarak ve yoksullarin tabutlarin
mezarlarin iginde birbirleri {izerine yigarak, yoksul cenazesini

% Laqueur 1983, s. 109-31. Bir sonraki paragraf biiyiik Olgiide Laqueur’in
ufuk agici makalesine dayanur



88 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

6lenin kimligine dair herhangi bir algidan arindirmak igin her
sey yapiliyordu. Yetkililer bu yolla, yoksullar1 yasamda onlara
musallat olan anonimlige 6liimde de maruz birakiyordu. Boy-
lelikle yoksul cenazesi bir diger asagilama nisani, onlarin ahlaki
kusurlaninin kamusal bir ilani haline geliyordu.

Iki onur kinc durum daha, éliimde yoksulun kargisina ¢i-
kiyordu. Bir tanesi, daha 6nce gordiigiimiiz gibi tesrih amagh
ceset hirsizligiydl. Ceset ekonomisi biiylidiikge zenginler bir
dizi korunma mekanizmasi gelistirdi: Sehir merkezinin disinda
kalan uzak mezarlklara gomiilme; yeralti mezarlar1 ve 06zel
kiigtik kiliseler; tiglii tabutlar (ahsap, kursun, ahsap); mezarlar
korumak igin tutulan muhafizlar. Hatta Frankenstein’in ilk bas-
kisimin yayimlandig: yil olan 1818, agik¢a ceset hirsizlarina en-
gel olmay1 amaglayan metal bir tabutun pazarlanmasimna tanik-
lik etti?® Yoksullarin bu liiks seylere elbette parasi yetmiyordu.
Basvurabilecekleri tek yer kolektif 6z-6rgiitlenmelerdi. Yalnizca
mezarliklarimi aydinlatmak ve korumak igin orgiitlenmekle
kalmiyor, ayru zamanda ceset hirsizlarina karsi, ¢ogu kez fizik-
sel zarar verme yoluyla ayaklaniyorlardi.i® Oliimde yoksullar
tehdit eden ikinci onur kinict durum, onlarin bedenlerinin ana-
tomistlere verilmesiydi. Dahasi, bu durum Anatomi Yasasiyla
(1831), 1slahevlerinde 6len tiim yoksul kisilerin, naaslarina sa-
hip cikilmadig takdirde, olasi akibeti haline geldi. Bir zamanlar
cinayetin bir cezasi olan tesrih artik yoksulluk ve kimsesizligin
cezai yaptirimina dontisti.

Tesrih etme gergekten de bardag) tasiran son damla, nihai
saygisizlikti. Yoksullar, miimkiin olan her yerde buna karg: se-
ferber oldu. Hatta ceset ekonomisine kars: protestolar, Edward
Ravenscroft'un Anatomist ya da Sahte Doktor oyununun dikkate
deger basarisinin agiga vurdugu lizere, popiiler kiiltiirde mi-

% Richardson 1987, s. 81. Ceset hirsizhg1 hakkinda daha fazlasi igin bkz.
Quigley 1996, s. 292-8.
100 Richardson 1987, s. 82-92.
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kerrer bir tema haline geldi. ilk kez Kasim 1696'da Londra’daki
Lincoln’s Inn meydanindaki New Theatre’da sahnelenen oyun,
takip eden asir boyunca neredeyse siirekli Londra sahnelerin-
deydi.'"! Anatomist bir cesede —metalastirilmis ete- doniismenin
modern toplumda para ve hazza giden yol olmasi ikilemini ele
alir. Bu ikilem, anatomisi yapilmak {izere sahnede bekleyen,
ayaga kalkip bariz akibetini itham eden bir cesedin varligiyla
carpic bir sekilde vurgulanir. Hatta bu karakter, “Tesrih edil-
mektense Ayyas olmayi tercih ederim, etimin Kemiklerimden
soyulmasina izin vermeyecegim. Berber-Cerrahlar Salonu'nda
bir Iskelet olmak iizere idam edilmeyecegim” diyerek, tim ce-
set ekonomisine saldirtyordu. Londrali kalabalik bu tiir protes-
tolar1 ~-hem sahnede hem de sokaklarda— goklere gikariyordu.

Bu tema sonraki bir bucuk asir boyunca alt tabaka kiiltii-
riinde merkezi bir yer isgal etmeyi siirdiirdii. Ornegin 1830'lar-
da, niifuz sahibi radikal William Cobbett, cerrahlara, kendi tak-
tig1 isimle “dograyicilara”, yoksullara, tipki kapitalistlerin onla-
n endiistri agisindan yem olarak goérmeleri gibi, nesterlerinin
dogradigi malzeme yaptiklarini 6ne siirerek veryansin ediyor-
du.02 Benzer sekilde, yiizyil ortasinda ¢ok satan Londra’nm Gi-
zemleri serisi (1844-56) “Mezar Hirsiz1” adiyla bilinen kahe bir
kotii karakter servis ediyordu.103

O halde anatomi, miilkiyet ve piyasa yasalarinin ihlaline
kars: bir burjuva silahi olsa da isci sinif1 igin yeni piyasa eko-
nomisinde nefret edilen her seyi simgeliyordu. Ceset hirsizligy,
tesrih ve ceset ticareti piyasanin ucubeliklerinin sinir tanimadi-
ginin kanitiyds; bir sendikacinin “insan etinin igreng ve tiksin-
dirici ticareti” adini verdigi seyi piyasa ekonomisinin memnu-
niyetle benimsedigini gosteriyordu.!** Ceset ekonomisi, bu ge-

100 Bkz. Sawday 1995, s. 44-8"deki 6nemli tartigma.

102 William Cobbett, Cobbett’s Political Register, 28 Ocak 1832.
103 Wise 2004, s. 307-8.

103 James Doherty, Poor Man’s Advocate, 1 Eylial 1832.
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kilde zuhur eden kapitalizmin, insan yasami ve emegini so-
miirmeye yonelik seytani gilidiisiiniin, hem yasamda hem de
oliimde, asagilama ve algaltma temayiiliine deggin uygunsuz
ne varsa onun sembolik bir gostergesi haline geliyordu. The
Poor Man’s Advocate’te bir radikal “Yasarlarken insanlarin ugra-
sip didinmesinden tatmin olmayan zenginler, 6ldiiklerinde be-
denlerinin dogranip par¢alanmasinda israr ediyorlar” diye ya-
ziyordu.105

Isyanin Ucubeleri

Yoksullar piyasa ekonomisi ve onun aktorlerini ucube bulur-
ken, egemen sinif ~daha 6nce de gordiigiimiiz iizere— ucubeligi
ayaktakiminda goriiyordu. Insanlar1 topraklarindan ¢ikmaya
(ya da orman ve metruk arazilerin kiyilarina gitmeye) zorlayan
citleme ve kapitalist ¢iftciligin yiikselmesiyle birlikte giderek
biiyiiyen efendisiz kadin ve erkek ordulari Ingiltere’yi bir ugtan
digerine katediyordu. Gergek bir “orman konducular, seyyar
zanaatkarlar ve insaat emekgileri, is arayan igsiz erkekler ve
kadinlar, gezgin oyuncular, halk sairleri ve hokkabazlar, sahte
doktorlar, ¢ingeneler, berduslar, derbederler”**¢ ordusu iilkenin
dort bir yaninda gezinerek ne beye ne de efendiye hesap veri-
yordu. Koy ekonomisinin toplumsal diizeniyle baglar1 kopa-
rilmis bir haldeyken “biiyiiklerinin” tanzim eden bakisindan
da uzaktalardi. Diizene konmus iicretli emegin ve yerlesik Kili-
senin zapturaptindan sakinarak baslarinin garesine kit kanaat
de olsa bakiyor, muhalif topluluklar ve gegici cemaatler kuru-
yorlardi. Ulkenin dért bir yaninda evsiz insan topluluklar1 bu-
labildikleri her yere —“arazilere ve iftliklere, sehrin sokaklarina
ve kiyida kosedeki mezbeleliklere; hatta Parlamentonun ve hii-
kiimdarin sarayinin esigine- kamplar kuruyorlardi?” ingilte-

105 John Doherty, Poor Man’s Advocate, 15 Eyliil 1832.
106 Hill 1972, 5. 48-9.
07 Bejer 1985, s. 85.
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re’nin yoneticileri bu derbeder kitalarimi gériir gérmez dehset
ve tiksinti duygusuyla doluyordu. Onlar diizene sokmak, kir-
baglamak, damgalamak ve hapse tikmak i¢in ard1 ardinca yasa-
lar hazirlaniyordu. Otoritelerin berdusluk takintisim tartisan
R.H. Tawney, “on altinc1 ylizyil derbederler korkusuyla yasi-
yordu” tespitinde bulunmustur. Korku -serserilik olarak ta-
nimlanan ve sayist giderek artan bir pratikler biitiiniinti sinuf-
landirma ve cezalandirma gabasiyla 1700 ve 1824 arasinda gi-
kartilan yirmi sekiz yasanin taniklik ettigi lizere— sonraki yiiz-
yillarda da devam etti.!%

Miilk sahibi siniflarin korkusu, biiyiik olgiide kapitalizmin
yiikselisi sirasinda Ingiltere’yi siirekli kasip kavuran gitleme-
karsiti protestolar ve aglik ayaklanmalar: dalgalariyla besleni-
yordu. Hatta zenginlerin yoksullardan duydugu nefret, Ingiliz
tarihinin bu doneminde diger herhangi bir dénemden daha
yogun olmus olabilir.'® Ustelik ezilenleri toplumun déniisii-
miiniin mekansal vechelerinden, zenginlerin onlar1 kamu ara-
zilerinden ve agik alanlardan uzak tutma, kugsatma, kapatma ve
hapse tikmaya yonelik artan temayiillerinden daha fazla kiskir-
tan bir sey yoktu. Daha 6nce degilse de on sekizinci ylizyila ge-
lindiginde, ceperler, citler, zindanlar, kilitler ve anahtarlar kapi-
talist diizenin kati sembolleri haline gelmis, tesrih burjuva ta-
hakkiimiiniin belirtik bir imgesine doniismiistii. Yine de bu
grotesk teknolojilerin, avam tabakasinin egemen simf temsilci-
lerine duydugu siddetli antipatiyle ilgili olarak seckinlerin ka-
pildig: korkuda bir karsiligr vardi. Egemen smuf terbiyeli top-
lumun yariklan icinde “yeni yaratilmig bir efendisiz adamlar,
sokaklarda gezinen, metruk kamu arazilerinde konaklayan,
cani istediginde kagak avlanan ve citleri diizleyen bir dilenciler

108 Bkz. Rogers 1994, s. 104-5.
109 Bu konuyla ilgili bkz. Sharp 1980, s. 36"daki yorumlar. Yoksullarin is-

yankar, muhalif kiiltiiriiyle ilgili bulgular igin ayrica bkz. Manning 1988 ve Rule
1982.
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ve berdusglar soyu,” her an sinirlan ihlal etmeye ve diizeni,
miilkiyeti ve medeniyeti alasag1 etmeye hazir ucube bir ayak-
takimu goriiyordu. 10

Ucubeler 6te diyarlardan gelen tuhaf yaratiklardan ziyade
yasamlari, goéreneksel yiikiimliiliikleri ve toplumsal diizeni
tehdit edip huzursuzluk yaratan insanlar olarak one ¢iktikga,
bir kere daha ucubeligin erken modern dénemdeki sekiilerles-
tirilisiyle karsilagiriz. Bu sekiiler groteskin 6nceki ucube tiirlerle
siireklilikler barindirdigina siiphe yoktur. Erken modern do-
nem ucubelik imgeleri sik sik huzursuz edici melezlere iliskin
ortacag temsillerinden, farkl tiirlerin beden parcalarimin tuhaf
kombinasyonlarindan —kopekler, atlar ya da domuzlarinkilerle
birlestirilmis insan pargalan- veya birden ¢ok kafa ya da deva-
sa uzuvlar ya da beden pargalan gibi bedensel ¢arpiklik imge-
lerinden yararlaniyordu. Vahiyler Kitabi'na dayanan imgelem
de Avrupa’daki hem ortagag hem erken modemn ucube tarifle-
rinde 6nemli yere sahipti. Sosyo-cografi yabancilar bu acilar-
dan patolojiklestirilip ucubelegtirilebilirdi, Afrikalilar ve Irlan-
dalilar’in basina sik sik geldigi gibi. Ne var ki ucubelik, eve da-
ha yakin bir yerde de kendini gosterebilir, toplumsal davranis-
lar1 sapkin bulunan komsular ve akrabalara atfedilebilirdi, bil-
hassa da kilik kiyafetleri, davraniglar1 ve tavirlariyla siruf ve
toplumsal cinsiyet farkhliklarin1 bulaniklagtiranlara.!' Bu tiir
stirekliliklere ragmen erken modern donemin sekiilerlesmis
ucubeleri ii¢ agidan 6zgiindii. ik olarak, davranislari ne kadar
sapkin ve rahatsiz edici olursa olsun dogalar1 bakimindan in-
san-dis1 degil, bariz bir bigimde insanlard1. Tkincisi, ortagag
ucubeleri insanligl uyarmak ya da cezalandirmak i¢in Tann ta-

10 Carroll 1994, s. 38.

1 Ortagag ucubeleri iizerine bkz. Bildhauer ve Mills 2003; Jones ve Sprun-
ger 2002; Platt 1999; ve Friedman 1981. Greta Austin (2002) modern irk kavram-
lannn ortagag ucubelerine anlamak igin uygun oldugu fikrine ikna edici bir bi-
¢imde karsi ¢ikar.
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rafindan yaratilmis seyler olarak goriiliip biiyiik 6l¢iide teolojik
agidan yorumlanurken, sekiilerlesmis ucubeler bizatihi insanin
yarathg1 seylerin, yozlasmis toplumsal eylem ve iliskilerin
semptomlanyd1. Ugiinciisii, bedensel garpiklik ya da anormal-
lik artik onlarin varliklarimin olmazsa olmaz 6zellikleri degildi;
ucubeligin birincil gostergesi bedensel bigim degil, toplumsal
davranist.

Yeni ucubelik sdyleminin, doganin hayret verici gesitliligi-
nin gostergeleri olarak “ucubeler” {izerine arastirmalar {ireten
Avrupa Ronesansi'nin bilimsel yonelimine borglu oldugu sey-
ler vardi. Olanakdisi ve devasa parga ile tiir birlesimlerinden
olusan yaratiklar dehsete diisiirmek yerine kahkahaya bogan
poptiler komik-grotesk gelenegine de bir seyler borgluydu.!??
Bu bilimsel ve halk tiirlerinin her ikisinde de ucubeler korku ve
dehgsete neden olmak yerine, estetik ve bilimsel bir cazibeye yol
agiyorlardi. Ufak bir {icret karsihiginda izlenebildikleri kamuya
acik sergilerde yaygin bir sekilde gozler 6niine seriliyorlards; ve
oldiiklerinde, iskeletleri ya da kafataslar1 bilimin zengin pat-
ronlannn topladig) garabetler yigimina dahil oluyordu.' Gel-
gelelim, yeni sekiiler ucubelik sdyleminin belki de en onemli
davasi, gitleme ve zirai kapitalizmin yiikselisiyle Tudor Ingilte-
resi'nde ortaya ¢ikan yaygin toplumsal gerilimleri ifade etmek
icin bir tabir olarak yeni bir bigime biiriinmesiydi. 1570'lerden
itibaren, bu gerilimlere cevaben, Tudor donemi yorumcularinin
trkiintli verici tutum ve pratikleri —a¢gozluliik ve gitlemeden
ayaklanma ve ihanete uzanan bir yelpaze igerisinde— betimle-
dikleri gibi, “ucubelik retorigi icerisinde bir degisim meydana
geldi.” Grotesk bedenlerden daha trkiitiicii davranislarda vii-
cut bulan ucubelik, artik daha goriinmez, daha muglakti.!

112 Bkz. Semonin 1996, s. 76-80.
13 Bkz. Guerrini 2005, s. 153-68 ve Ochsner 2005, s. 252-74.
114 Bkz. Brammall 1996, s. 15.
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Onun toplumsal agidan yikic1 teamdillerinin toplumun kendisi-
ni zayiflatmadan once sifreli isaretlerinin ¢oziilmesi ve agik-
lanmasi gerekiyordu. Groteske —muhafazakarlarin korkulu im-
gelerinde bagsiz ya da birden ¢ok basli, radikallerin ve reform-
cularin géziinde doymak bilmez ya da yamyam gibi- doniisme
tehlikesi altinda olan tekil bedenler degil, devletti.

Bu yeni retorigin bir imasina 1590'lann sonlarinda yazilmis
biiyiileyici bir belgede, Luke Hutton'in The Black Dog of Newga-
te'inde (Newgate'in Siyah Képegi) rastlanabilir. Hilkiim giymis
bir haydut olan Hutton, Newgate Hapishanesine mahkiim
edilmis ve kitab1 orada kaleme almist.. Alt bashg1 “ya da bir
Londra Canavannin Kesfi” olan The Black Dog of Newgate, Hut-
ton'in yakalanmasi ve tutuklanmasindan mesul goriinen ucube
bir insanin yiirek burkan bir masaliydi. Siyah bir kopege benze-
tilse de Hutton'in ucubesinin —bu kelimeyi defalarca kullanir—
goriiniir bir isaretinin olmadig agiktir. Hatta bir melek kendi-
sine sOyle nasihat eder:

Hutton, cesur ol; ¢iinkii sen goriip duyacaksin
Insan seytanlari, seytan insanlari, her ikisi de aldatici olan '

Dolayisiyla korkulmasi gereken seytanlar yoksullar: kandi-
ran ve baski altinda tutan insanlar, aslinda ingilizlerdir. Hut-
ton, korkung yaratigim tarif etmek igin “riigvet dagitmay: huy,
yoksullar1 bozmayi zanaat edinmig mahlik” der."6 Ucubesinin
insandan hayvana ve hayvandan insana doniistiigii soylense
de, Hutton herhangi bir fiziksel anormallik tarifi, bir grotesk

115 Hutton 1930, s. 267.

116 Hutton 1930, s. 269. “Siyah” kelimesinin kullaniminuin irksal ¢agrisimlar
tasidigina stiphe olmasa da “bilimsel” irkqihig1 destekleyen modem kavramlar
hentiz nihai seklini almadig: igin dikkatli olmahyiz. Michael Wood'un Shakes-
peare’in sonelerinde asigindan “siyah” olarak bahsetmesini tartisirken bize ha-
tirlattigy tizere, “bu, Katolikligin bir rtmecesi olarak bile kullanilabildigi Eliza-
beth donemi edebiyatinda hayli karmasik bir kelimeydi.” Bkz. Wood 2005, s.
203.
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fiiyonomi sunmaz. Isin dehset verici yan1 bedenin bigiminde
degil, toplumsal davranista —tuzaga diisiirme, aldatma, riigvet,
gasp ve baski- yatmaktadir. Cezaevleri ve kapatilmaya karsi
bir halk tepkisi tabirine dontismiis ucubeligin sekiiler versiyo-
nunun burada yankilandigini duyariz.

Erken modern ucubelik séyleminin tiirlii kanallar: en hassas
kaydini Shakespeare’de bulur. Tipki Rabelais gibi Shakespeare
de halkin konusma tiirleri ve inang sistemleriyle klasik edebi-
yat kaynaklarim beraber dokuyarak muazzam bir sanatsal gii-
cui olan yeni, ¢ok sesli bir dil meydana getiriyordu.!” Kullandi-
g1 ucubelik grameri, toplumsal iligkilerdeki catlaklar1 gozler
Ontine sermek icin, esasen sekiiler bir tarzda da olsa, halk de-
yislerinden yararlanur. IIl. Richard’da bu, yozlasmis siyasi arzu-
lar1 bedensel bir carpiklik, bireysel fizyonominin bozulmasi
olarak tasvir etmeyi ierirken, Othello’da Avrupalilarin Afrikali-
lar1 kendilerine 6zgii bigcimlerde ucubelestirmeleri, kiskanglik
ve hincin dehset verici boyutlarini 6ne ¢ikarmak i¢in muglak
bir bi¢cimde kullanuliyordu.””® Oyun yazarmn kullanim bigim-
lerinin ¢ogunda ucubelik, akrabaligin ihlalinden kaynaklanan
ahlaki bir kusurdur. Ornegin Kral Lear’da Cordealia’min, baba-
sina goriiniirde sevgi duyamamast “ucube” bir sey diye tarif
edilirken, Edgar babasina ve diizenli, hiyerarsik bir toplumda
insanlarin sahip olmasi gereken dogal yiikiimliiliiklere ihaneti
yiiziinden bir “ucube” olarak adlandirihr.?® Shakespeare bu
kelimeyi hi¢ de seyrek sayilmayan bir bigimde, miitekabiliyet
baglarim kiran arzular olan kisisel haz ve kazanca yonelik asir1
istah1 ifade etmek igin kullanir. Boylelikle ucubelik, gem vu-
rulmamus bireyciligin toplumsal adet ve yiikiimliiliiklerde se-

17 Shakespeae'in sanatsal diline girmis olan bu popiiler ve klasik kaynakla-
rnyararh bir 6zetii¢in bkz. Wood 2005, 3. Bélim.

18 Richard [Il ve Othello'nun bu agidan i¢gdriilii okumalari igin bkz. Burnett
2992, 3. ve 4. BOlim.

1% William Shakespeare, King Lear, 1. Perde, 1. Sahne, 250 ve 253. satirlar ve
1. Perde, 2. Sahne, 99. satir.
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bebiyet verdigi yarilmalar seklini alir. Bununla ayn1 dogrultu-
da, Shakespeare’in karakterleri “ucube kiskanghk” ve “ucube
sehvet”i (Perikles), “ucube kibir”i (Hir¢gm Kiz) ve “ucube nankor-
lugi” (Kral Lear) itham eder.!? Sairin Othello’da “yesil gozlii
ucube” olarak tarif ettigi kiskangliktan daha ugursuz bir sekilde
tasvir edilen bagka bir duygu belki de yoktur.!?!

Shakespeare ucubeligin siyasi anlamlarim da kullanarak
bunlarin menzilini ailevi yiikiimliiliikler alanindan devletin
alanina genisletir. Patriyarkal bir siyasi yiikiimliiliik modeli
kullanan Shakespeare, krallari, halklarinin babalan olarak be-
timler. Avamin isyan etmesi, bu nedenle, Lear'in goriiniirde
nankor olan kiz1 gibi davranmak, baba ve ¢ocuk, yonetici ve
yonetilen arasindaki miinasip iligkileri ihlal etmek demektir.
Ornegin Coriolanus’ta, “Nankorlilk ucubeye benzer ve halk yi-
ginlar1 nankor olursa eger, bu yigmlardan bir ucube tiirer”
(2.3.9-11) denmektedir.’2? Yine de Shakespeare patriyarkal ikti-
darin basit bir savunucusu degildir. Kralin ve soylularin da
ylkiimliiliikleri —bakmakla ytikiimlii olduklar kisileri koru-
mak, adil bir sekilde yoénetmek, yoksullarin taleplerine kulak
vermek, ulusun ¢ikarlar1 adina hiziplesme ve entrikalardan sa-
kinmak- vardir. Shakespeare biiyiik bir gercekgi oldugundan
aristokrasinin bu yiikiimliiliiklere sik sik ihanet ettigini iyi bilir.
Ustelik, ihanet ettiklerinde bunun ardindan gelen karisikhigin
tek suglusu onlardir. Bu bir halk isyaninin mazereti olmasa da
katiimcilarina sempati duymamiza olanak tarr. Ornegin,
Shakespeare’in bu agidan belki de en ilging tarihsel oyunu Al-
tnct Henry, Ikinci Kistm'1 ele alam (genellikle Henry VI, 2 diye
geger). Ik kez muhtemelen 1590’da oynanan oyunda yaris ha-
lindeki sekiiler ucubelik versiyonlarina rastlanir.

120 Bu ve diger 6rmekler igin bkz. Baldick 1987, s. 11-15.

128 William Shakespeare, Othello, TLiii. 168.

12 William Shakespeare, Coriolanus, ILiii. 9-11. Coriolanus asagida daha ay-
rintih tartigilacaktir.
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Oyun, aristokratlar arasindaki dalavereler, hiziplesmeler ve
cinayetler ortasinda vuku bulan -énemli 8lgiide 1381'de Ingiliz
Koylii Ayaklanmasint model alan- biiyiik bir halk ayaklanma-
simin kisa 6miirlii basaris1 ve nihai bagarisizhginin ve Irlan-
da’daki bir bagkaldirnnin izini siirer. Yorumcular bu oyun hak-
kinda keskin fikir ayriliklarina diiser; bir kismi onu Jack Ca-
de’in bag: gektigi halk isyaninin alaya alinmasi olarak, digerleri
ise isyancilarla duygudashgin ilani olarak okur.2 Muhtemelen
oyun, huzursuz halkin, isyancilarin esitlikgiligini yine de goéz
ard1 eden sempatik bir betimlemesi olarak ve yonetme isini ye-
terince niteliklilere —vatanperver aristokrasi ve {iist tabaka— bi-
rakma konusunda alt tabakalar1 uyararak, bunlarin her ikisini
birden sergiler. Yine de Shakespeare bu segkinlere gozii doy-
maz miilk ve iktidar biriktiricileri yerine avam tabiath vatan-
daslar olarak erdemli bir sekilde davranmay1 tembih eder. Hat-
ta Shakespeare’in verdigi mesajin 6nemli bir kismi, avam is-
yancilarin dogal yoneticilerinin hizipgi davranigin taklit ettigi-
dir. fsyan bastinlacaksa, Ingiltere'nin yoneticileri bireycilikten
ve hizipgilikten sakinmali ve tilkeleri i¢in birlesmelidir.

Toplumsal gatismamn yogun dinamiklerini tarif eden Sha-
kespeare’in dili, epey gerilim yiikliidiir. Egemen siruflar halk
kesimlerine igrenerek bakarlar: Segkin tabakanin fertleri avam
tabakay: “delismen kalabalik”, “6fkeli bir ar1 kovani”, “kaba
kalabalik”, “Kent'in isyankar kiglari, pisligi ve kefi” ve “kerata
halk” olarak kinar.24 Ne var ki Shakespeare bu tiir hissiyata
hakkirt verirken, halkin gektigi acilara ve adalet taleplerine de
esit Olctide ses verir. Kumasggilar, tabakgilar, kasaplar ve doku-
macilarin ~Ingiltere'nin sehirleri ve kasabalarinin dért bir tara-

123 Shakespeare’in halkin isyaruyla alay ettigini diisiinenler arasinda Till-
yard 1991 ve Greenblatt 1983, s. 23 bulunur. Michael Hattaway (1988, s. 15) er-
ken donem Shakespeare’i “bir radikal” olarak sunar. Bu iki ug arasindaki bir ge-
riig Cartelli 1994, s.48-67"de goriilebilir.

124 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2, Liii. 21; I11ii. 125; IILii. 135;
[V.ii. 134; IV.iv.51.
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findaki isyanlarda oldugu kadar tiyatroya giden kalabalik ara-
sinda bulunan insanlarin- bagi ¢ektigi bir baskaldiny1 tasvir
eder. Sair, isyan lideri Cade’in katlandigi, halkin biiyiik bir
kismimin agina oldugu zorluklar1 da duygudas bir tavirla bir
sekilde vurgular. Cade’in evsiz (“bir ¢alinin altinda”) dogdugu,
otoritelerin kotii davramislarina maruz kaldigi (muhtemelen di-
lencilik ytliziinden “li¢ pazar giinii kirbag yedigi”) ve miilkiye-
tin korunmasi igin koétiiriim birakildig (“koyun ¢aldig: igin eli-
ni dagladilar”) sOylenir bize.’»s Dahasi isyan bastinhp Cade
kagtiginda, silah arkadaglarindan biri yoksul bir isyankarin
kars1 karsiya kaldig: ikilemi, sairin Kral Lear’da tekrar kullandi-
g1 bir ikilemi, kisa ve 6zlii sekilde ifade eder: “Heyhat! Ne evi,
ne de kagabilecegi bir yeri vardi.”'26. Ama bundan da fazlasi,
arada sirada isin igine alay da girse, Shakespeare asi halkin si-
yasi hissiyatinin adil bir tarifini yapar: “Ttim memleket miiste-
rek olacak”, “para olmayacak”, hapishanelerin kapilar1 kirilip
“tim mahkiimlar serbest birakilacak”, “ilk¢ag ozgurliigii” ye-
niden tesis edilecek.’?” Yine de isyana biitliniiyle géz yumula-
mayacagindan, devlette agilan yaranin iyilesmesi icin isyanci
6lmek zorundadir. Ve bu 6liimtin sekli kesinlikle 6greticidir.
Kent'e firar eden Cade, bir duvar1 tirmanip “Kent’li bir be-
yefendi” olan Alexander Iden’in bahgesine girer. Bes giin bo-
yunca bir lokma ekmegi (yoksulun temel gidasi) olmadan ya-
sayan bu davetsiz misafir, “ot yemeyi ya da zirhh bir migfer
almay1” umar. Bunun yerine usaklarinin refakat ettigi Iden’le
kars1 karsiya gelir. Oyun boyunca halk ve yoneticiler arasinda-
ki miicadelenin tam kalbinde olan miilkiyet haklan {izerine bir
¢arpisma yasanir. Ev sahibinin 6fkesinde, ¢itleme poetikasinin
tims1 duyulur. Cade’in “bahgesine izinsiz girme” tesebbiisiinii
kmar ve onu “Sahibi ben olmama ragmen duvarlarimi tirma-

125 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2,1V i, 57-8, 65, 70-1.

126 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2, 1V.viii. 41; IV.

127 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2, IV ii. 77; IV ii. 81-2; IV.iv. 16;
IV.vii. 28-9.
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nan/Topraklarimi talan etmeye gelmis bir hirsiz” olarak tarif
eder.”® Achigin ve yorgunlugun zayif diisiirdiigii Cade, besili
beyefendinin dengi degildir ve onun elinde can verir. Sonra-
sinda miilkiyet diizenini sembolik olarak yeniden tesis eden bir
dizi hareketle Iden, Cade’den arta kalanlar: keser, kafasin1 ko-
parir, bassiz cesedini “bir giibrelige” gomer ve isyancinun kafa-
sim bir ganimet olarak krala sunar. Toplumsal diizendeki ya-
rik, isyancinin bedenini keserek, tesrih ederek ve hapsederek
carpici bir sekilde giderilir.

O halde Shakespeare, isyani tesvik eden ucube 1zdirabr —
evsizlik, kirbaclanma ve damgalanma- tarif ederken, isyanin
daha biiyiik ucubeliginin dlen kisi oldugunu yine de belirtir.
Oldiirdiigii kisinin Cade oldugunu dgrenen Iden, onu “o ucu-
be hain” diye kétiiler.”” Bununla birlikte 2 Henry VI erken mo-
dern Ingiltere’sindeki yogun toplumsal gatismay1 enfes bir se-
kilde tarif etmesiyle istisnai bir yerde durur: Miisterek haklar
ve 6zel miilkiyet talepleri arasindaki miicadele. Oyun “memle-
ket herkesin olacak” diyen isyancilari, miilkiinii “topraklarimi
talan etmeye gelen bir hirsiz”’dan koruyan bir toprak sahibiyle
carpici bir sekilde kapistinr. Yasadig: cagin gecirdigi dontisiim-
lerin farkinda olan Shakespeare, Cade’in baskaldirisin1 miiste-
rek olanlar ile citlerle cevrilenler arasindaki ¢ekisme olarak tas-
vir eder. Bu ¢atismalarin yasandig1 sembolik ifadeleri de canli
bir sekilde aktarir. Cade’in isledigi suglar, usulen olugturulmus
miilkiyete kars1 hirsizligi miimkiin kilan mekansal ihlaller ola-
rak bahgelere izinsiz girmek ve duvarlan tirmanmakken, dii-
zenin tesisi, isyanci bedenin tahrip ve tesrih edilmesiyle sagla-
nir. O beden —kirbaglandig1 ve damgalandig icin yeni miilkiyet
diizeninin izlerini tasiyan beden- tesrih ve kapatilmayla ceza-
landirilir. Dahasi, kapatilmay: ihlal edeni kapatarak 6zel miil-

126 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2,1V x. 35-7.
129 William Shakespeare, Henry the Sixth, Part 2, ILx. 65.
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kiyetin sinifsal ve mekansal sinirlar1 yeniden tasdik edilir ve
toplumsal diizen ucube bir bigimde yeniden kurulur.

On bes yil sonra Shakespeare evsizlik meselesine ve bir ya
da ikiyili¢inde de halk isyam sorununa geri dondii. Daha 6nce
de gordugiimiiz lizere evsizlik salt edebi bir kurum degildi.
Citleme dalgalari, bilhassa Ingiltere'nin ig bélgelerinde yasa-
nanlar, yiiz binlerce insan1 yoksulluga, evsizlige ve “derbeder-
lige” stiriiklemisti. Halkin memnuniyetsizligi, ister kapatma-
karsit1 isyanlarda olsun ister otoritelere verilen dilekgelerde ol-
sun, yiikseliyordu. Ornegin, 1604'te Shakespeare’in memleketi
Stratford’dan pek de uzak olmayan Northamptonshire’da halk
Avam Kamarasi'na bolgedeki ¢itlemeler ve niifus azaltimina
miidahale etmesi igin yazih basvuruda bulundu. Shakespea-
rein bu gelismelerden bihaber oldugunu diisiinmek giigtiir;
hatta edebi kanitlar bunlardan etkilendigini gostermektedir.
Ornegin, 1605 tarihli muhtesem trajedisi Kral Lear, evsizlik tize-
rine kagida gegcirilmis en derin ve heyecan verici yorumlardan
bazilarini igerir. Giiglii bir firtina siddetini artirirken yagh ve
perisan Lear, miilksiizlerin zor durumu iizerine diistiniir:

Cirgiplak bigareler, bu insafsiz firtinanin

Saldirilarina gogiis geren zavallilar

Baslarinizi sokacak bir dam olmadan,

O bir deri bir kemik viicutlarinmz

O lime lime pagavralar boylesi havalarda

Nasil koruyacak sizleri? Bakin bunlari simdiye kadar
Pek diisiinmemistim ben. Ey ihtisam, debdebe,

Iste ilacin senin. Bu sefillerin gektiklerini sen de gek ki
Sana fazla geleni onlara verip

Tanrilarin daha adil olabilecegini gosteresin.’*

Zenginlerin lretim fazlasini (“fazla geleni”) “girilgiplak bi-
careler”le paylastig1 bu “daha adil” toplum ¢agrisi, sliphesiz is-
yanci bir iniya sahip degildi. Bununla birlikte, yerinden edilme

13 William Shakespeare, King Lear, HLiv. 33-41.
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ve yoksullugun kurbanlarina sempati besliyordu. Dolayisiyla,
Shakespeare’in giindeminin bir kismi, egemen sinifin ahlaki re-
formuyla -“her insanda yeterince olsun” diye servetin daha
adil bir sekilde paylasilmasi 6giidii- alakali durmaktadir.’3! Sa-
yet zenginler yoksullara kars1 geleneksel ytikiimliiliiklerine
kaldiklar1 yerden devam etselerdi, miitekabiliyet baglan yeni-
den tesis edilebilir ve kargasadan sakinilabilirdi. Yoksullar1 ye-
niden efendilerinin korumas altina alarak aglk, hing ve sif
catismasi dindirilebilirdi. Gelgelelim, Kral Lear'in yazilmasimin
tizerinden iki y1l gegmeden gitleme, kithik ve aglik bir araya ge-
lerek iilkenin i¢ kisimlarinda kitlesel bir kargasaya sebebiyet
verdi. Kargasanin merkezlerinden biri Shakespeare’in vilayeti
Warwickshire’d1. Yarim asirlik bir siirede goriilen en genis halk
bagkaldirist olan May1s-Haziran 1607 Midland Isyani, gogu si-
lahli binlerce rengperin ve koylii yoksulun gitleri yerle bir etme
niyetiyle kamplarda toplanmalarina sahit oldu. Ne var ki zen-
ginler miitekabiliyet baglarimi tamir etmekle ilgilenmiyordu.
Bunun yerine miilkiyet haklarini korumak {izere harekete gege-
rek ve hizmetlilerini kisa siirede silahlandirarak amansiz bir
siddetle karsilik verdiler. Carpisma sirasinda elli kadar yoksul
isyanal olduriliirken, digerleri isyanla kavrulan bolgenin dort
bir tarafindaki kasabalarda herkesin gozii 6niinde asild, siiriik-
lendi ve dorde bolindii.'®

Gortinen o ki, Shakespeare bu olaylardan haberdardi. War-
wickshire Kazicilari ad: verilen grubun davalanm hakh gos-
termek igin yazdiklar1 manifestonun bir kopyasini arayip bul-
mustu. Manifestonun yankilar1 o yil yazdigi oyun olan Corio-
lanus’un unutulmaz aqihs sahnelerinde goriilebilir. Shakespea-
re’in metinleri arasinda yalnizca Coriolanus bir halk isyaniyla
baslar ve kalabahk, oyun boyunca asli bir oyuncu olmayi sir-

131 William Shakespeare, King Lear, IV. 2.81.
132 Bkz. Martin 1986, I11. Kisim ve Martin 1983.
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diiriir. Beden pargalan imgelerinin ve uzuvlarin kaybedilme-
siyle ilgili egretilemelerin metne hakim olmasi da bir o kadar
dikkat gekicidir. Bu unsurlarin —halk ayaklanmasi, beden imge-
leri, uzuv kaybi egretilemeleri— bir noktada birlesmesi heyecan
vericidir.”® Shakespeare’in tegrih tiyatrosuna maruz kahgmin —
bir siireligine, daha 6nce de gordiiglimiiz gibi, mahk{imlarin
cesetlerine uygulanan aleni anatomilerin yilda dort kez gercek-
lestirildigi, Londra’daki Berber-Cerrahlar salonundan elli met-
reden az mesafede yasiyordu— bunda biraz pay1 olmasi muh-
temeldir.®* Ne var ki bu tiir imgeleri halk dilini duymaya yo6-
nelik olaganiistii yeteneginden almis olmasi da bir o kadar ola-
sidir. Her haliikarda Coriolanus, bedeni, halk isyanmin dina-
miklerini sezmek igin asli bir motif olarak kullanma bigimiyle
istisnaidir.

Oyun aghktan bitap diismiis Romali kalabalik ile 0 zaman-
lar cumhuriyetin en biiyiik askeri lideri olan Caius Marcus
(sonradan Coriolanus ismini alir) arasindaki karsilikli nefreti
inceler. Bu husumet diyalektigi, bedensel olarak ifade edilip
sahnelenir. En birincil diizeyde de beden sdylemlerinin sefer-
ber edilmesini igerir. Coriolanusun yoksullar1 hor gorme reto-

7 7AN7PSl

rigi ongoriilebilirken —-onlar1 “itler”, “hasarat”, “siganlar”, “st-
rii”, “ucube”, “barbarlar” diye goriip ve “cehennemin dibinin
alevleriyle” hayat bulan kisiler olarak asagilar— insanlarin sii-
rekli olarak bedenin pargalari, yaralan ya da hastaliklariyla ki-
yaslanmasiyla sivrilir. Metin boyunca avam kitle “yara kabu-
gu”, “clizzam”, “bogbogaz”, “cok elli canavar” olarak ya da ¢ii-
riiyen cesetler, “defnedilmemis mevtalarin legleri” olarak tarif

edilir. Coriolanus, Shakespeare’in zamarunin siyasal anatomi-

133 Oyun boyunca kargimiza anne koklerinden “kendi kendilerini yetistir-
mig” erkeklerin muglakhigiyla ilgili son derece biiylileyici kimi toplumsal cinsi-
yet temalart da gkar. Bunlarin i¢goriilii bir sekilde ele alinis: igin, bkz. Adelman
1980, s. 129-49.

134 Bkz. Wood 2005, s. 269.
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sini tekrar etmek ister gibi, isyancilar1 paramparga etmekle teh-
dit edip “o kalabalik dillerini koparmaya” yemin eder ve hal-
kin muteber gordigii kisilerden birini “senin kemiklerini kiya-
fetinden ayiririm” diyerek ikaz eder.!3> Cezai anatomi siyaseti-
nin tinisinin duyulabildigi kayda deger bir imgede, kalabalig:
“sizi gidi kirintilar” diye paylar. Ne var ki askeri lider, kalaba-
lig1 tesrihle tehdit ederken, Shakespeare halkin da bu oyuna ka-
tlabilecegi konusunda bizleri uyarir. Hatta oyun, rakip beden
imgelerinin pargas: olarak carpisan tesrih siyaseti ekseninde
doner. En sonunda, biiyiik askeri lider kalabalik tarafindan pa-
ramparca edilir.

Gelgelelim, sonraki sahneleri incelemeden 6nce, oyunun
Bertolt Brecht'i bu denli biiyiileyen 1. Perde, 1. Sahne’sine baka-
lIim.13 Shakespeare’in oyunlar1 arasinda yalnizca Coriolanus bir
halk ayaklanmasiyla baglar. Neden agliktir: Isyancilar “ag kal-
maktansa 6lmeye kararli”dir.!¥ Dahasi, sonraki pek ¢ok yoru-
mun aksine, isyancilar siyaseten konugkandir. A¢hklarirun ne-
denlerini inceleyen asilerden biri, simif sémdiriisiiniin bir politik
iktisadini sunar:

Birinci vatandag: Biz zavall yurttaslariz; degerli olanlar asilza-
deler. Biiyliklerimiz, kendilerine fazla geleni verseler bize ye-
tecek. (...) Bizim agligimizi, sefaletimizi kardan sayiyorlar.
Cektigimiz eziyet onlara kazang oluyor. Siskaliktan tirmiga
dénmeden yabalarimizi kullanip 6climiizii alalim. Tanrilar bi-

liyor ki bunu aghiktan sdyliiyorum, intikama susadigimdan
degil.13

135 William Shakespeare, Coriolanus, 111i. 155-6, 177-8.

136 Bkz. “Study of the First Scenes of Shakespeare’s ‘Coriolanus’”, Brecht
1964 icinde, s. 252-54.

137 William Shakespeare, Coriolanus, 1.i. 4-5.

13% William Shakespeare, Coriolanus, 1i. 15-25 (cev. Biilent Bozkurt, Remzi
Kitabevi, 2000).
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Bu irrasyonel giiruh yalnizca yikim isteyen bir “hasarat”
degildir. S6z konusu olan, kisa siire sonra Francis Bacon'in tii-
retecegi bir ifadeyi kullanacak olursak “a¢ midelerin isyan1 ola-
bilir”, ama katilimeilar, aghiga kars: birlesmis ve tahil fiyatlarini
diistirmek igin stratejik eylemde bulunmaya muktedir konus-
kan bir halk grubundan miitesekkildir. Iginde bulunduklar
durumu analiz etmigler, taleplerine karsi ¢ikanlar tespit etmis-
ler, Birinci Vatandagsin “gektigimiz eziyet onlara kazang oluyor”
beyaniyla ifade bulan ilkel bir sinif ¢dziimlemesi gelistirmigler-
dir.

Bu diisiinen mide isyancilar kisa siire sonra, kendilerini et-
kisiz hale getirmesi amaglanan devletin bir kissasiyla karsi kar-
siya kalir. Isyan sahnesine gelen asilzide Menenius Agrippa,
bagkaldiriy1 bir beden ve onun 6geleri fabliyla yahstirmaya ug-
rasir. Menenius, a¢ olmalarinda asilzadelerin bir su¢u olmad:-
gmna karsisindakileri ikna etme umuduyla, asilere, soylularin
bedenin midesine benzedigini sdyler; yemegi mideye indirdik-
leri sirada besleyici maddeleri bedenin tiim uzuvlar: ve organ-
larina dagitirlar. Bunun sonucunda, yoksullarin (“bedenin 6ge-
leri”) asilzadelere (mide) kars1 ayaklanmasi, kendilerini besle-
yen orgam tehdit etmeleri demektir. Shakespeare’in Corio-
lanus'u yazmadan once okudugu Plutarkin anlatisinda, bu
devlet fabh isyancilar1 yatistirir. Yine de, bazi elestirmenlerin
ifade ettigi lizere, Shakespeare’in fabla verdigi yeni bigim kis-
say1 istikrarsizlagtirarak etkisini kayda deger 6lciide azaltir. Ne
de olsa bu midenin bir bagkaldirisidir ve bir elestirmenin Me-
nenius’'un hikayesinde gozlemledigi {izere, Shakespeare’in
uyarlamasinda “iddias1 yersizdir, yiyecek agik¢a ve tam anla-
miyla dagiilmamaktadir; dahasi, asilzadeler yerine halkin
bugday kepegiyle yetinmesi gerekmektedir.”¥* Uzun lafin ki-
sasl, burada gekismeli beden politikasi is basindadir: Halkin
mide talepleri bir asilzadenin mide fablina meydan okur.

13 Brockbank 1976, s. 39. Ayrica bkz. Patterson 1991, 4. Bolim.
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Halkin liderlerinden biri, hasimlannin tesrih retorigini agik-
¢a onlarin aleyhine gevirerek, Coriolanus hakkinda “Kesilip
atilmasi gereken bir hastalig1 var” der.1*® Gelgelelim, daha 6nce
de gordiigiimiiz gibi, bu ¢ekismede s6z konusu olan yalnizca
retorik degil, ayn1 zamanda bedenlerdir. Boylece bir lideri
“kemiklerini kiyafetinden ayirmakla” tehdit ederek yildirmaya
calisan biiytik askeri lider, ayrilacak olanin kendi kemikleri ol-
dugunu kesfeder. Kalabalik, oyunun son sahnesinde, Ingiliz
egemen sinifinin en ¢ok sevdikleri teror taktigini asillerin bir
ferdinin aleyhine kullanarak “Onu paramparca edin” diye ba-
ginr.14 2 Henry VI'da Jack Cade adindaki halktan bir isyanci
tesrih onursuzlugundan muzdarip olurken, Coriolanus'ta bu,
egemen sinifin alaya bir iiyesinin kaderidir. Shakespeare boy-
lelikle burada ilgi gekici bir ucubelik diyalektigi meydana geti-
rir. Yoksullarin, aglarin ve evsizlerin kotii durumuna kulak
asmayan Ingiliz yoneticileri, tipk1 Coriolanus gibi, siyasal ana-
tomi yontemlerini zenginlere karsi kullanarak diinyay1 alt iist
edecek bir isyan ucubesini yaratmay: goze alir. Asagida gore-
cegimiz lizere benzer bir ucubelik diyalektigi Mary Shelley’in
Frankenstein'inda da karsimiza ¢ikar.

Ama simdilik yonetici siniflann, halk yiginlarina kars: Sha-
kespeare’in hafife almis olabilecegi dilsel gaddarligin1 agimla-
maya devam edelim. Philip Sidney’in Arcadia’sinda (1598) halk
“cok basli bir kalabalik” ya da “deli kalabalik”tir. Bunlarin her
ikisi de “kudurmus canavarlar gibi”, “siddetli bir sel gibi” hir-
¢in ve “ele avuca sigmaz bir soytarilar grubu” gibi son derece
aptaldir.”? 1640’lardaki Ingiliz Ig Savasi'na dogru ilerledigi-
mizde, ucube kalabaligin insasina iki tema hakim olmaya bas-
lar. {lk olarak halk yigin1 “bagsiz” bir canavar (hiikiimdarin
temsil ettigi aklin1 kaybetmis olan bir canavar) ya da ayni an-

14 William Shakespeare, Coriolanus, I11.i. 293.
141 William Shakespeare, Coriolants, V.vi. 121.
142 Gidney 1922, s. 311, 34.
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lama gelecek sekilde ve birden ¢ok kisinin idaresine yonelik
demokratik egilimine bir atif olarak “gok bagli” diye tasvir edi-
lir. Ayrica ikinci olarak, ayaktakiminin ucube bir pargalar
“karmasa”sindan, diizen ve bicimden mahrum ayrik pargalar-
dan olustugu sdylenir. Beden-politigi isyan ederek kirmis olan
ayaktakimi, organik bir biitiinii yeniden olusturamaz; bunun
yerine ucube bir diizensiz insanlik kirintilan kiimesi tegkil eder.
1642’de Sir Thomas Browne’a gore halk yigin1 “birbirine kans-
tirldiginda tek bir koca canavar eden (...) sayisiz ucubelik par-
cas1”m1 kapsiyordu.’3 Bu karmasa, diizenli olarak mekansal ih-
lal, sinuirlarin asilmas: imgelerinde cisimlesiyordu. Ayrica cit-
leme sinirlarin, diizenin, miilkiyetin ve otoritenin biiyiik tesis
edicisi olarak addediliyordu. James Howell 1642’de “Anarsik
karmasalar ve korkulu musibetler” bizi bekliyor diye uyari-
yordu, “sayet biiyiikk Canavarin baga izinsiz girmesini engel-
lemek igin gosterilen sofu dzenle beraber onu diger hasaratlar-
dan ve ikincil hayvanlardan geperlerle ayiracak yola hizla sa-
pilmazsa.” Bu tiir geperler olmadig: takdirde “gok-basli ucube-
nin”in Ingiltere’yi “israf, yagma ve tahkir”e agik hale getirmesi
kesindi.'

Cok-bash ucubeye Francis Bacon’dan daha fazla dikkat gos-
teren bagka bir diisliniir belki de yoktu."5 Buradaki motivas-
yonun ¢ogu, hem tilke ici (basibos ingiliz ayaktakimin ehliles-
tirmek) hem de somiirge (yabanc istilalar1 hakh gostermek)
bakimindan siyasiydi. Linebaugh ve Rediker’in isaret ettigi
iizere, ucubeligin kapsamli bir aciklamasini sunma gabasinda

143 Hill 1996, s. 301'de alinhlandigs sekliyle.

144 Hill 1996, s. 307-8, 310’da alintlandig sekliyle.

145 Bkz. Park ve Daston 1081, s. 20-4; ve Dubois 1994, s. 175-91. Park ve Des-
ton ige yarar baglamsal malzemeler saglarken, egitimli seckinlerin on yedinci
asirdan sonra ucube masallarini batil inanglar olarak bir kenara attiklannt 6ne
stirerken yamlmaktadirlar. Bunun yerine seckinler, bunlari, gogu defa olaganiis-
tii olarun, estetik ve bilimsel agidan meraklandirici ve biiyiileyici olanin masalla-
n olarak yeniden kurgulamislardu.



Emekgi Bedenin Tesrihi: Frankenstein, Siyasal Anatomi ve Kapitalizmin ...|107

olan Bacon, yok edilmesi yoniinde tavsiyelerde bulunulan bir
dizi “halk yi1ginin1” siraliyordu: Bat1 Hint Adalilar, miilksiiz or-
takgilar (“Kenanililer”); korsanlar; kara korsanlar1 (6rnegin top-
rak konducular, seyyar emekgiler ve soyguncular); suikastgiler;
Amazonlar (yiyecek isyanlar1 ve gitleme-karsit1 isyanlarin bagi-
n1 geken isyankar kadinlara bir atif oldugu kesindir bu) ve (tim
miilkiyetin ortak iyeligini istedikleri diisiiniilen) Anabaptist-
ler.46 Bacon’da biittiin bir siyasal anatomi projesine rastlariz; ilk
olarak somiirge diinyasinin ucubelerinin imhasina ve toprakla-
riyla kaynaklarinin istimlaki, haritalandirilmasi ve pargalarina
ayrilmasina; ikinci olaraksa Ingiliz devletini bozan isyankar
ucubelere —ortakgilar, toprak konducular, isyanc kadinlar ve
zirai komtinistler- kars1 bir savas ¢agrisina dayanan bir impa-
ratorluk plani.” Toplumsal cinsiyet, sinif, irk ve sémtirgecili-
gin tamami bu erken modem ucubelik anatomisinde kesisir.
isyanc1 kadinlar, korsanlar, efendisiz ortakgilar, komtinistler ve
Bati Hint Adalilar, mide halkini olustururlar ve Bacon bunu,
tahrik iizerine yazisinda “Mide isyanlar1 isyanlarin en kotiisii-
diir” diye ilan eder.#8

Ucubelik sdylemi Ingiliz I¢ Savasi sirasinda kontrolden
¢tkma noktasina gelirken,? tesrih retoriginin buna hakim ol-
maya baglamasi on sekizinci yiizyilda gergeklesti. Cromwell,
bilindigi {izere “bu insanlarla ugrasmak yerine onlar1 param-
parca etmelisiniz” diye buyurarak, 1640’larin radikal kitlesel
hareketi Esitlik¢ileri bolmeye ant i¢misti. Gelgelelim, tesrihin
isyan ve diizensizligin ortadan kaldirilmasi ¢agrilarinin asli bir
mecazi olarak belirmesi bir sonraki asirda gerceklesti. Anatomi
Ingiltere’de adaletin cezalandirma pratiginin giderek daha asli

146 Linebaugh ve Rediker 2000, s. 37-40, 61-5.

147 Bacon"in siyasal anatomi projesini bicimlendirmedeki rolii iizerine bkz.
McNally 1988, s. 36-8.

148 Bacon 1879, s. 409.

149 Bkz. Creesy 2004, s. 40-65 ve Knoppers 2004, s. 93-125. Aynca bkz. Burns
1999.



108 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

bir pargasi haline geldikce, devletin sorun yaratan fertlerini
“kesip atma” ¢agrilar1 genis ragbet gordii. Samuel Moody
1737’de “Bir cemaatin yozlagmus fertleri, adaletin kilic1yla kesi-
lip atlmalidir” diyordu. Bundan iig y1l sonra George Osborne,
benzer sekilde, sulh hakimlerinin toplumun hirgin fertlerini
“kesip atma” hakkina sahip oldugu goriistinii ifade ediyordu.
1742’de yazan Samuel Russell, suglularin arz ettigi “zehirli em-
sal”in “Adalet eliyle kesilip atilmas: suretiyle” imha edilmesin-
de 1srar ediyordu. Sonraki on yilda Joshua Fitzsimmonds'a,
ayni mecazi kullanirken rastlantyordu: “fltihaphi uzuv kesilip
atilmalidir” diyordu o da.i®

Gelgelelim, bu asirda yonetici sinifi en ¢ok telaglandiran
donem, Londra kalabaliginin binalar1 atese verip hapishanele-
rin kapilarini agtiklari Haziran 1780'deki Gordon Isyanlar1’ydi.
Yiizden fazla ev yerle bir edildi ya da ciddi zarar gordii; Meclis
ve Ingiltere Bankasi saldirtya ugradi; 500’e yakin insan &ldii-
rildii (cogunlugu kalabaliga ates acan birlikler tarafindan). Bir
tarihgi “Gordon Isyanlar1 bize duman ve ates goriintiileriyle
ulagmugtir” der.’ Bu belki de Charles Dickens'in, A Tale of the
Riots of ‘Eighty altbaslikli, alevlerin ugultusunu ve kalaslarin ¢a-
tirdamasim oldukga iyi duyabildigimiz romansi anlatis1 Bar-
naby Rudge’dan (1841) baska higbir yerde daha dogru anlatil-
mamustir. “Diinyanin sonu gelmis ve tiim kainat yaniyormus
gibi gokylziiniin her kogesinde yiikselen koyu, kizil alevlerin

150 Samuel Moody, The Impartial Justice of Divine Administration (Londra,
1736), s. 7; George Osborne, The Civil Magistrates Right of Inflicting Punishment
(Londra, 1733), s. 5, 9; Samuel Rossell, The Prisoner’s Director (Londra, 1742), s.
30-1; Joshua Fitzsimmonds, Free and Candid Disquisitions on the Nature and Execu-
tion of the Laws of England (Londra, 1751), s. 41-2. Tim bu alintilar McGowen
1987, s. 660-4'te bulunabilir.

151 Rogers 1990, s. 39.
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yansimalar1”tu tarif eden Dickens, “sanki Cennetin yiizii orta-
dan silinmis gibiydi” diye yazar.152

Dickens, sokaklar1 kavuran “devasa gliruhun” “biiyiik 6l-
¢iide Londra’nin clirufundan ve siipriintiilerinden olustu-
gu’nu yazar. Dahas1 “ayaktakimi, deli bir ucube gibi kopiirtp
giirliiyordu”153 Eskiden beri siiregelen kaba, bagibozuk derbe-
derler imgesini kullanarak, “kurum ve kirin yani sira toz ve ki-
regle kaph” bir isyancilar getesini tasvir eder; “kiyafetleri pa-
cavralara donmiistii, saglar1 ¢ilgin gibi salinmaktayd:.” “Gudu-
bet deliler gibi” davranan ayaktakimi, “sakinlestirilemez ve de-
lice bir 6fke”yle hareket ediyordu.’>* “Bir ayaktakimi” der Dic-
kens, “bilhassa biiyiik bir sehirde gizemli bir varolusa sahip bir
yaratiktir ¢ogunlukla, (...) okyanus bile ¢alkalandiginda daha
hercai ve giivenilmez, daha korkung, daha abes ya da onlardan
daha acimasiz olamaz.”'>5 Hastalik retorigine bagvurarak “Ah-
laki bir veba sehirde kol geziyordu” der; “bulasici hastalik ytik-
sek bir ates gibi yayiliyordu: bulasici bir delilik (...) her saat ba-
s1 yeni kurbanlar1 pengesine aliyordu ve toplum, gézii don-
miisgesine zangirdamaya baglamigstr.”15

Dickens'in tarifi yalnizca ucube ayaktakimim endiseli bir
sekilde ¢izdigi icin degil, ayn1 zamanda bizzat isyancilar1 nite-
lendirme bi¢imi yiiziinden de ilgi ¢ekicidir. Ne de olsa Lond-
ramin “ciirufuna ve siipriintiisii“ne yaptig1 atif, issizleri, yan-
kesicileri, fahiseleri, dilencileri ve hirsizlar1 isaret etmek igin ol-
sa da, bu, isyancilarin toplumsal bilesimi agisindan bir hayli
yarnltiadir. George Rudé'nin titizlikle gosterdigi {izere Gordon

152 Dickens 2003, 68. Boliim, s. 569. Kitabin pek gok baskis: oldugu igin, me-
tin boyunca verdigim sayfa ve boliim referanslarimi yukarida alinhlanan Pen-
guin baskisindan yapacagim.

153 Dickens 2003, 49. Boliim, s. 408.

154 Dickens 2003,50. Boliim, s. 419 ve 68.Bolim, s. 569.

155 Dickens 2003, 52. B6liim, s. 429.

156 Dickens 2003, 53. Boliim, s. 438.
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[syanlar’'nda tutuklananlarin gogu ashinda gahsan emekgiler-
di.’%” Yine de Dickens’in emekgi yoksullarinin ¢ogunun issizler-
le pek ¢ok ortak noktasi —dlizensiz is, yoksulluk, iki yakay1 bir
araya getirmek i¢in “su¢”a bagvurmak, muhalif bir popiiler
kiiltiir— oldugu imasinda bir sey yatiyor olabilir. Hatta Dic-
kens'in romanindaki olaylar dizisinin ¢ogunun, zamanin dira-
yetli gdzlemcilerinin bagkaldiriun 6n siralarinda oldugunu dile
getirdigi grup olan ¢iraklar —aralarinda bir ¢ilingir ¢irag: olan
Simon Tappertit vardir— etrafinda donmesi anlamlidir.’®® On
sekizinci yiizyila gelindiginde ¢irakhik, dmiir boyu bir zanaata
baslamaktan ¢ok geng iscilerin yari-kdle emeginin bir bi¢imi ha-
line gelmisti. Ustalar ve ¢iraklar, ortak bir meslegin iiyeleri ol-
mak yerine, giderek simnif ayrimi temelinde kars1 karsiya geli-
yorlardi. Buna uygun olarak Dickens, isyana zemin hazirlar-
ken, basibos bir ¢iraklar grubunu “Tiim ustalara liim, yasasin
ciraklar!” diye bagirirken tasvir eder.’® Ciraklarin diinyasi us-
talarinkinden o kadar ayndir ki, Tappertit yikic1 “Cirak Soval-
yeleri”nin bir toplantisina katildiginda, sanki yabanc bir top-
raga, medeniyet cografyasinin disindaki bir mekana girmis gi-
bidir; karanlik bir gecitten gecip “kapkaranlik, kaldirim tasla-
riyla désenmemis ve pis kokulu kor bir avlu ya da bahge”ye ¢i1-
kar. Zemin, kayg verici bir sekilde “ayaklarinin altinda acila-
rak”, “hurpani bir kafay1” giin yiiziine ¢ikariyor gibidir ve birisi
onu toplanti yerine gotiiriir.'®0 Bu betimlemede Dickens, Lond-
ramin altim {stline getiren sinif ayrimin1 mekansallagtirarak,
sehrin aydinlk ticari ve zengin konut bolgelerini, rutubetli, pis
kokulu arka sokaklar ve karanhk avlularla kiyaslar.'!

157 Rudé 1974, s. 280-3.

158 Horace Walpole bile bu kadarimi kabul ederken betimlemesine
“mahk{mlar ile her tiirden gozii donmiis kimseler”i de katar. Bkz. Rudé, s. 280.

159 Dickens 2003, 8. Boliim, s. 72.

160 Dickens 2003, 8. Bolum, s. 70.

11 Bu meseleler iizerine baz1 i¢goriilii diislinceler igin bkz. Connor, s. 211-29.
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Isyanlarin kékii dini bagnazhga uzamyordu; Lord George
Gordon’un Katolikler tizerindeki yasal kisitlamalar1 gevsetecek
bir tasariya karsi kigkirtmasindan kaynaklaniyordu.’®? Yine de
olaylar serimlenir ve kalabaligin hareketleri giderek 6zerk bir
hale gelirken, dinsel boyut gerilemis ve hareketin sinif karakteri
one gikmistir. Rudé’nin kaydettigi tizere Katolik cemaate genel
bir saldin yoktu. “Isyanin kurbanlar1”, “genel olarak zengin in-
sanlar” olmalar1 gercegiyle farkllasiyorlardi.’®3 Dahasi, bagkal-
din ilk bastaki dinsel renginden arindiginda, yeni ezilen taba-
kalari, basta Londra’min ¢ogu halk hareketinde 6nde gelen rol-
ler oynayan Afrika niifusu olmak tizere, bagkaldirirun igine ce-
kiliyordu.'e4

Isyanlarin niteligindeki degisimi, yani salt Katolik-karsiti bir
hareket olmaktan “sadece bir giinliigiine bile olsa zenginlerle
kozlar1 paylasmaya yonelik el yordam bir arzu”ya's> dayanan
bir hareket olmaya gegisi en belirgin bigimde belirleyen olay, 6
Haziran’da, kalabaligin, gozlerini egemen simif iktidarinn
Londra’daki muhtemelen en nefret edilen semboliine, Newgate
Hapishanesi’'ne gevirmesiydi. Kapaklan ve kapilan parcalayip
kilitleri kiran isyancilar, nefret edilen zindani atese verirken
yiizlerce mahkéimu da saliverdiler. Yine de Newgate’in yikil-
masi yalnizca kalabaligin igrenilen kurumlardan intikam alma
acligini kamgiladi. Dickens, ofkeli bir geng, kalabaligin “yalniz-
ca o zindana degil, (...) Londra’daki her zindana” saldirmasi
gerektigini haykirdiginda mevcut hissiyatin bir kismin bir kere
daha yakalar.'%¢ Gergekten de insanlar diger kapatma kurulus-

162 Katolizm karsithig: siiphesiz her daim bir siyasal histi. “Papacilik” eski-
den beri monarsik mutlakiyet ve zorbalikla iliskilendiriliyordu.

163 Rudé 1974, s. 287.

164 Linebaugh 2003, s. 348-56. Linebaugh’un Gordon Isyanlar’nin gozardi
edilen bu boyutuna dikkat geken 6ncii galismasi, 6nemli bir akademik bagariy1
temsil eder.

165 Rudé 1974, s.289.

166 60, BOllim, s. 504.
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larinin yani sira daha bagka hapishaneleri ve zindanlar1 da bo-
salttilar: 20 inzibat evi (zorla askere alinmis denizcilerin gemiye
bindirilmeden 6nce tutulduklar yer) ve 6zel borglu hapishane-
leri (“otlak¢1 evleri”).1e?

Bu saldirilar, bagka seylerin yani sira, burjuva mekanmn
kapali yapilarini pargalayarak agma cabasmi da igeriyordu. In-
giltere’deki zirai kapitalizm esas olarak topragin citlenmesini
iceriyorsa, hem koysel hem de kentsel kapitalizm de mdilkiye-
tin mekansal kapatimini ve bunu ihlal eden kisilerin kapatil-
masini gerektiriyordu. Hatta, daha dnce de gordiigtimiiz tizere,
Jack Cade’in isyanct bedeninin kapatilmas: Shakespeare igin
hem miilkiyetin korunmasin1 hem de ihlalcinin kapatilmasin
temsil etmeye yarar. O halde Dickens'in hikayesindeki ytirekli
ustanin, girag: isyanlara katilan ve bedelini bedeninin parcala-
riyla 6deyen —askerler kalabalig1 bastirirken bacaklarini kaybe-
der- bir ¢ilingir olmasi tesadiif degildir. Toplumsal diizen ye-
niden —proleter bedenler pahasina bir kere daha- tesis edile-
cekse kilitler ve analtarlar rejimi muhafaza edilmek zorunda-
dir. Linebaugh’un zekice kaydettigi tizere,

Mekanin kontrolii 6zel miilkiyetin 6ziidiir. Mekanin [0 do-
nemdeki] mimarisi giderek karmasik bir hale gelmisti: Bahge-
ler, itler, korkuluklar ve kapaklar bir dis geper olusturuyor-
du; merdiven bosluklari, kapilar, odalar ve dolaplarsa bir ig
ceper. Calisma masalary, sandiklar, dolaplar, kasalar ve gek-
meceler, 6zel miilkiyetle ilgili s6zlesmeleri koruyordu. Her

mekan kilitler tarafindan kontrol ediliyor, her birine erigim bir
anahtar gerektiriyordu.'e

Dahas, kilitler ve anahtarlar ayni zamanda miilkiyet yasa-
larin ihlal edenleri cezalandirmanin asli aletleriydi (ve hala da
Oyledirler). Francis Mockford'un 1780’deki o tarihi Haziran ge-
cesinde yaptig1 gibi Newgate’in anahtarlarini ele gegirmek,

167 Linebaugh 2003, s. 335.
168 Linebaugh 2003, s. 336.
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miilkiyeti ve iktidart koruyan tiim kapatma mekéanizmasina
sembolik olarak meydan okumakti. Mockford, anahtarlar: ka-
labaligin 6niinde parmaklarinda sallayarak, burjuva miilkiye-
tinin dayandig1 mekan kontroliinii kiigiimsiiyordu.’®® Dickens,
bir kere daha, onaylamayarak da olsa, isyanci kalabaligin hissi-
yatini, kapal olan1 agma arzularini dirayetli bir sekilde yakalar.
[syanalar “agilmamasi gereken gekmeceleri agiyor, kendilerine
ait olmayan seyleri ceplerine indiriyor, (...) nesneleri sebepsiz
yere saglp savuruyor, kirtyor, diisliriyor ve paramparga edi-
yordu: sakin hicbir sey yok, 6zel higbir sey yoktu.”178
Shakespeare gibi Dickens da, yoksullara yonelik sempatisi
her ne olursa olsun, isyan1 hog goremiyordu. Dahasi, romanin-
daki isyancilar cezalandirilmakla kalmamali, herkesin gozii
ontinde asagilanmaliyd:. Dickens ceza ve alayin kosullarini ga-
yet iyi biliyordu: Uzuvlarin kesilmesi. Askerler isyancilarin
lizerine ates actiginda yasanan panikte bacaklari ezilen ¢ilingir
giragl Simon Tappertitin kaderi bacaklarinin kesilmesiydi.
Bundan boyle “endamli uzuvlarindan yoksun” bir halde Lond-
ra'da “iki ahsap bacak {izerinde” yavas yavas yiiriir. Dickens
bu temayi, yeniden bacaksiz bir karakter yaratip bu sefer isgi
sinifi ucubesini ¢ok 1rkli bir Hintli, Afrikal, Ingiliz ve hayvan
parcalart melezi olarak tarif etmek igin anatomiyi kullandig:
Our Mutual Friend’da (1864-5) tekrar eder.'”! Barnaby Jones'da
Dickens asagilama gostergelerini yogunlastirarak, igdis etme
ve “erkekligin” kaybr imalarinda bulunmak i¢in bacaklarin tes-
rihindeki fallik imgelemi somiiriir. Son béliimde Tappertit'in
karisinin, kamusal alanlarda kocasinin bacaklarini yerinden ¢1-
kararak, boylelikle onu yanlarindan gegenlerin alay etmesine

169 Mockford'un Newgate'teki ve sonraki hareketleri tizerine bkz. Lineba-
ugh 2003, s. 345-6.

170 Dickens 2003, 54. Boliam, s. 450.

171 Dickens 1989, 7. BGlum.
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maruz birakarak kepaze ettigini okuruz.”? Bu kederli asagila-
ma goriintiisiiyle Dickens isyanci ayaktakimini ehlilestirir. is-
yanc1 beden tesrih edilip kiigiik diistriiltir, boylece burjuvaziyi
dehsete diisiiren ayaktakimi bir acima nesnesine, ¢irkin ama
zararsiz, deforme bir ucubelige doniistiiriiliir. Ne var ki 1780
yilinin isyankar canavari ehlilestirildiyse bile bu, yalruzca gegici
bir stire igindir. Dehget veren isyanc1 beden burjuva imgelemi-
ne birkag y1l sonra tekrar musallat olacaktir.

Jakobenler, irlandalilar ve Luddcular:
Frankenstein Caginin Asi-Ucubeleri

Ucubelik sdylemini 1789-99 Fransiz Devrimi kadar yeniden ha-
rekete gegirecek bagka bir olay belki de hig yasanmamustir. In-
giltere’deki seckinlerin diisiinceleri baslarda Fransa’daki olay-
lardan etkilenmemisti. Bu olaylar cogu defa Ingiltere’de hii-
kiimdarlarin bir halk ayaklanmasi olmadan degistirildigi 1688
“Sanli Devrimi”’nin bir tekrar1 olarak goriiliiyordu. Ama
1792'ye gelindiginde yonetici simifin  goriigleri degiserek
Edmund Burke’iin diismanca devrim-karsiti hissiyatina do-
niismiistii. Bilhassa iki olay yonetici ¢evreleri Fransiz Devrimi
ve onun Ingiliz taraftarlarina karsi araliksiz bir diismanhga
sevk etmigti. lki Fransa’daki “ikinci devrim”, monarsiyi devi-
ren ve Paris yoksullariyla ittifak yapan radikal kuvvetlere giic
katan 1792'deki halk ayaklanmasiydi. Digeri Thomas Paine’in
Rights of Mar'inin Ikinci Kismmun yayimlanmasiydi. Paine’in
¢alismasinin Birinci Kismu (1791) veraset yoluyla gegén tim ik-
tidar bigimlerine saldirmasiyla rahatsizlik verse de, Ikinci Ki-
sim, insanlarin dogal olarak iktisadi ve siyasi haklara sahip ol-
dugu beyaniyla ¢ok daha kigkirticiydi. Paine, yoksullarin (aile
ddenekleri, dogum yardimlar1 ve emekli ayliklar1 seklinde)

172 Dickens 2003, 82. Boliim, s. 684.



Emekgi Bedenin Tegrihi: Frankenstein, Siyasal Anatomi ve Kapitalizmin ...| 115

kamu destegine ve diizglin bir yasam standardina sahip olma
hakk1 oldugunu beyan ederek, liberal haklar 6gretisinde radi-
kal bir gedik acti. Yoksullar bir hayirseverlik ¢agris1 olarak de-
gil, “bir hakkm uygulanmas1” seklinde iktisadi destek talebinde
bulunabilirler, diyordu.”® Piyasa iligkilerine ve 6zel miilkiyete
baglhilig1 diisiintldiigiinde Paine, muhtemelen bu iddianin tim
radikal igerimlerini begenmiyordu. Ne var ki yeni bir is¢i sinifi
kusagr radikallerinde durum tam tersiydi. Paine’in mesaji
Londra Zanaatgilar, Tacirler ve Esnaf Cemiyeti'yle (LMC) bag-
lantili kuramailarin elinde genisletilip radikallegtirilerek sosya-
lizmin sinirlarina dayandi.

Sonunda bu mesaj her tarafa yayildi. Tarihgiler Rights of
Mar'in Ikinci Kistm'inin bir yil iginde 200.000 kopya satildigin
tahmin ederler.”* Dokumacilar, kunduracilar, madenciler ve
digerleri Norwich’te, Manchester’da, Nottingham’da, Selby’de,
Edinburgh’da, Oldham’da ve daha bagka yerlerde kitabin kop-
yalarimi kapisiyordu. Bu sirada militan LMC'ye katilimlar hizla
arttr. Filizlenen devrimci bir hareketle kars karsiya olduklarini
hisseden otoriteler, radikal aktivistleri halki isyana tesvikle sug-
lay1p, kimilerini hapse atip digerlerini siirgiine gondererek sert
onlemler aldi. 1793'te The Rights of Man hakkinda yasal islemler
baslatilirken, yazan isyana tesvikten giyabinda hiikiim giydi.
Mayis 1794'te hiikiimet, saldinsini yogunlastirarak habeas cor-
pus'u (ihzar emri) askiya ald1 ve bir dizi yazar ile ajitatorii tu-
tukladi. Bir anhigina sarsilan radikaller, ertesi yil kitlik ve aghk
yeni bir protesto dalgasinin fitilini ateslediginde hizla yeniden
bir araya geldiler. Radikal hatipler ve yazarlar, egemenleri da-
ha da kaygilandiracak bir bigimde, burjuva ¢zel miilkiyetine
yonelik elestirilerini derinlestirmeye basladilar. 1794'te tutuk-

173 Paine 1984, s. 243.
174 Royle ve Walvin 1982, s. 54; Williams 1968, s. 67; Thompson 1963, s. 107-
8.
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lanan LMC lideri John Thelwall, haftalik Pig’s Meat dergisinin
yayinaist devrimci Thomas Spence ve eski LMC sekreteri Tho-
mas Evans gibilerin etkisi sonucu proto-sosyalist fikirler gide-
rek biiyiiyen bir kitleye ulasti. Dahasi, bu fikirler kisa siire son-
ra, artan baskilar kargisinda pek ok aktivist Irlanda’nin isyan-
cilaryla ittifak yapan bir Ingiliz ayaklanmasimn olumlu yanla-
rin1 tartismaya basladiginda, devrimci bir karisimin pargasi ha-
line geldi.”s

Burke'lin Reflections on the Revolution in Franceirun fkeli re-
torigi Ingiliz yoneticiler arasinda ragbet gérmeye bu baglamda
basladi. Burke’tin kuramsal ¢oziimlemesi higbir zaman tama-
men benimsenmezken,7¢ kullandig1 ucubelik dilinden yaygin
bir bigimde yararlaniliyordu. Ik kertede Burke ucube ayakta-
kimi hakkinda yalmzca standart mecazlar kullaniyordu. Ekim
1789'da ogluna yazdig1 bir mektupta “olaganiistii Fransa Dev-
leti’ni “Insan Toplumunu olugturan Unsurlarinin tamaminun
¢oztindiigii ve bunun yerine bir Ucubeler Diinyasinin meyda-
na getirildigi” bir yer olarak tarif ediyordu.'”” Reflections kitabi
da ayni dogrultuda devam ederek, devrimcilerin benimsedigi
“anayasa ucubesi”ni kiniyor, Paris’in kent ordusuna “bir ucu-
be” diye hakaret ediyor ve Fransiz meclisini “bir siyasi ucube
tiirii” olarak tarif etmis bir Fransiz siyasetgiyi tekrarliyordu.!78
Ama bu kullanimlara ilaveten Burke, halkin mezar soyguncu-
lugu ve tesrihle ilgili endigelerini karsi-devrimci ucubelik soy-
lemine katarak kararli bir yenilik getiriyordu.

Burke, tesrih imgelemine bagvurarak, Fransa'nin Jakoben
devrimcilerinin ¢gignedigi, insanlara “lilkelerinin o yagini almig

175 Bkz. Wells 1986; Chase 1988; McCalman 1988; Ashraf 1983; Dickinson
1982; Gallop 1982; Hampsher-Monk 1991, s. 1-20. Irlanda radikalizmi ve Fransiz
Devrimi arasindaki baglanti tizerine bkz. Elliott 1982.

176 Bk z. McNally 2000, s. 427-48.

177 Cobban ve Smith 1967, s. 30.

178 Burke 1986, s. 313, 350, 333.
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babalarin diisiiniip etmeden paramparc¢a dogramaya hazir ¢o-
cuklarina dehgetle bakma”y1 6greten o “bilge 6nyargi”y1 yiicel-
tir. Ardindan bu imgeyi sihir, simya ve “dirilis” gondermele-
riyle harmanlayarak Fransa'nin oliim sagan, tesrih edici ¢ocuk-
larinin, kollar1 bacaklar1 koparilmis patriyarkal bedeni “azgin
sihirli s6zler”in yardimiyla devlete yeniden can vermeye ¢ali-
san “btiyliciiler kazanina” koymay1 umduklarini 6ne stirer. Es-
ki bigimlerin farkli kiliklar alinda yeniden belirmelerini sagla-
yan habis ruh imgelerini kullanarak, Jakobenleri art niyetli ha-
yaletlerin “beden degistirmeleri“ne olanak saglayan “yeni or-
ganlar” imal etmekle suglar.””® Alt yil sonra, ¢okca okunan Let-
ter to a Noble Lord’'unda (1796) saldirilarina geri donen Burke,
yamyamlik, biiyiiciililk, mezar soygunculugu ve simya sugla-
rim birbirine karistirir. Fransa “yamyam bir felsefe”nin etkisi
altinda “kanun koyucu kasaplar” tarafindan yonetiliyor, diye
haykirir. Yoksullarin tegrih edilmesine karsi sesini hig yiikselt-
meden, asilleri “kizartmak, haslamak ve kaynatmak igin tiirlii
parcalar halinde” dograyan “Baldirigiplak Les Kasaplari“na
ates pliskiiriir. Bu dengesiz devrimciler, insanlari tesrih etme-
nin yani sira mezarlari da soymaktadirlar. Bu diinyadan gogen-
leri “mezarin kederli dokunulmazligi’ndan mahrum edecek
kadar diismiis olanlara “kabrin mabedi [bile] kutsal” degil-
dir.180 Ustiine tstlitk, bu ayaktakimi ceset hirsizlari, mezarlkla-
ra burunlarimi sokmakla ser ruhlar1 da beraberlerinde getir-
mektedirler: “Fransa’da katledilen monarsinin kabrinden en-
gin, kocaman, sekilsiz bir heyula yiikselmigtir.”

Burke'in Fransiz Devrimi'ne saldirmasi, avamin mezar
soygunculugu ve tesrih hakkindaki endigelerinin eski diizenin
retorik sozlerle yiiklii bir miidafaas1 yolunda harekete gegiril-

17% Burke 1986, s. 194, 248.
180 Burke 1991, s. 175, 180, 147.
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mesi bakimindan 6nemlidir.'8! Kullandig kabir ve ruh motifle-
ri, onemli bir anlamda, karsi-devrimci sﬁyle'mini Gotik gelenek
icerisine yerlestirir.'2 Hayaletler ile hortlaklarin musallat oldu-
gu bir dlinyay: tasvir etmenin yam: sira Gotik edebiyatin asli
aygitlarindan biri, takip edenin takip edilene doniismesi, giin-
delik diinyanin kafa karistiracak, dehsete diisiirecek sekilde
tersyliz edilmesiydi. Burke, belki bilingsiz sekilde, Gotige
hakim olan ironi olmaksizin, tam da bu tiir bir tersyiiz edisin
pesinden gider. Tesrih edenlerin bizzat kendilerinin tegrihle
tehdit edildigi, korku dolu bir sahne tasvir eder. Sonug, ironi-
den arindirilmis, cinayet ve kargasa tesiri altinda bir diinyay:
tasvir eden, endiseli, aristokratik bir Gotiktir. Fransa’'daki dev-
rimle birlikte yikic1 yamyamlik orjisi hem yasayanlar1 hem de
oluleri silip siipirmekle tehdit eden heyulalar, ser ruhlar ser-
best birakilmistir. Diinyamiza her seyi mahvetmeye kararl
ugursuz kuvvetlerin —-yamyamlar, devrimci anatomistler, gii-
nahkar mezar soygunculari- musallat oldugunu bildiginden
goziine uyku girmeyen Burke, bu konuya kafay1 takmistir. Ref-
lections kitabi, bu agidan Gotik bir roman, digerlerinin gorme-
digi “Hayaletleri goren ve duyan”larin “dayanilmaz Farkinda-
lig1"na katlanan bir yazarin eseridir.’®> Gelgelelim, Burke halk
karsit1 amaglar i¢in halk deyimlerini seferber ederken, baskala-
nnin da bu retorik tersyiiz etme oyununu oynayabilecegini ki-
sa suire iginde kesfedecekti.

181 Jakoben Teror 1793'te bagladiginda devrimcilerin giderek giyotinle ve
bedenin dogranmasiyla iliskilendirildigine siiphe yoktur. Omegin bkz. Landes
2004. Ne var ki gordiigiimiiz iizere Burke bu yaygin egretilemeleri 1789-90 gibi
erken bir tarihte kullaniyordu.

182 Burke'lin siyasi metinlerinin edebi ve estetik agidan da okunmas: gerek-
tigi fikri, yakin zamanlarda akademideki 6nemli bir yeniliktir. Ornegin bkz. De
Bruyn (1996). Gelgelelim De Bruyn, Burke’iin Fransiz Devrimi'ne saldirisindaki
Gotik motiflere deginmez.

183 Witt 1979, s. 42. Gotigin dogas lizerine baz: diigiinceler igin bkz. Punter
1980, 1. Bolim.
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En biiyiik entelektiiel rakibi Thomas Paine tam da bunu ya-
piyordu. Ornegin Rights of Man’deki tek bir pasajda Paine, dort
climlede {ig aristokrat ucube sayip doker. Ige aristokratik yam-
yamlik iddialariyla baglar. Feodal en biiyiik evlat yasasinin tiim
soylu miilkiyetin ilk dogan erkek ¢ocuga ge¢mesini gerektirdi-
gine isaret ederek, bunun diger tiim evlatlar1 reddetmeye var-
digin1 sOyler. “Aristokrasinin higbir zaman bir evlattan fazlas
olmamistir” der. “Digerleri mideye indirilmek i¢in dogurulur.
Av niyetine yamyamin Oniine atilirlar.” Burke'ti kasten tahrik
ederek, Fransiz devrimcileri yamyam ucubelerin katilleri olarak
tasvir eder. “Dolayisiyla Fransiz anayasas: ebeveynleri ¢ocukla-
rma ve g¢ocuklar1 ailelerine —kisiler arasi ve insanin toplumla
iligkisi— geri vererek ilk dogan yasasin1 ortadan kaldirmistir.
Ucube iste burada yatar; ve Bay Burke, cani isterse, bu ucube-
nin mezar tas1 yazisini kendisi yazabilir.” Soylu miilkiyeti ger-
¢ek ucube olarak tespit eden Paine, sonrasinda elestirilerini ge-
nel olarak aristokrasiyi kapsayacak sekilde genigletir: “Ister 6n-
den, ister arkadan, ister yanlardan ya da bagka herhangi bir se-
kilde yerel ya da kamusal, nasil bakarsak bakalim, bu, hala bir
ucubedir.”184

Paine’in ¢agdasi ve Mary Shelley’in annesi olan Mary
Wollstonecraft, Fransa'daki ancien régime’e saldirirken benzer
sekilde ucubelik dilini kullanir. Glinlimiizde aslen Vindication of
the Rights of Woman'yla (1791) taninan Wollstonecraft, Fransiz
Devrimi tizerine iki calismanin, Vindication of the Rights of Man
(1790) ve sonradan ¢ikan, daha muglak diisiinceler iceren An
Historical and Moral View of the French Revolution’m (1794) yaza-
riydi. Kkinci galismasinda Burke-kargiti amaglarla ucubelik reto-
riginden yararlanir. Fransa'daki eski diizeni yozlasmis, ucube
Olglisiizliik ve kotiiliikle dolu bir yonetim olarak tarif ederek,

7]

onun “gece orjilerini”, “rezil 6limsiizliguni,” “hastalikl ista-

18 Paine 1984, s. 82-3.
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hini” ve “gaddar hovardaliklari’mi kinar; onu “despotizm”le
ve “kasaplik”la suglar. Tiim bunlarin “devasa bir tiranligin ur-
lar1"ndan, “despotizm iblisinin” sonucundan ibaret oldugunu
soyler.85s Devrimci giiruhun siddetiyle arasina mesafe koyan
Wollstonecraft, bu giiruhun asinliklarinin sorumlulugunu eski
diizene yiikler. Fransiz despotizmi, akh koreltip davraniglari
yozlagtirarak iki yozlasmus tip, yani “yalayip yutan canavar” ve
“ruhsuz siiriingen” tiplerini ortaya ¢ikarmisti.!3¢ Fransiz Ter6-
riiniin agiriliklart bu nedenle muhaliflerin “kafalarini keserek
ya da bedenlerine iskence ederek” tesrih ve cinayetle mesgul
olan bir ancien régime’in geri akisidir. Fransa'nin yoneticileri,
“kana susamis iskenceler, sinsi zehirlemeler ve karanlik sui-
kastler”le istigal ederek kaginilmaz bir bi¢gimde “insan seklin-
deki bir ucubeler soyu"na doniigmiistii.#? William Goldwin,
onemli eseri Enquiry Concerning Political Justice’ta, bununla aynu
dogrultuda, verasetle aktarilan biitiin miilkiyet ve iktidar bi-
¢imlerinin, tiim Ozglin insani sifatlar1 ve erdemleri “silip sii-
plirme”de uzman, “kudurmus bir ucube” olusturdugunu dii-
siinliyordu.’#

Dolayisiyla Burke; Paine ve Wollstonecraft'ta, ucubelik dili-
ni kullanmada kendisi kadar usta iki edebi radikalle karsilasti.
Gelgelelim, The Rights of Man Jakoben tahakkiimiinden 6nce
yayimlanir ve boylelikle devrimci Terdr sorunundan kaginir-
ken, Wollstonecraft'in 1794 tarihli eseri ucubelik analizini ezilen
siniflara dek genisletip despotizmin mazlumlar arasinda gro-
tesk etkilere neden oldugunu ileri siiriiyordu. Insanlar maddi
kosullarin iirtinii olduklarindan, Fransa’nin medeni ve siyasi
haklardan mahrum birakilmis alt tabakalar1 kaginilmaz olarak
yozdu. Eski rejim, toplumu biri digerine zulmeden farkl taba-

185 Wollstonecraft 1993, s. 313, 314, 325, 317, 323.
186 Wollstonecraft 1993, s. 383.

187 Wollstonecraft 1993, s. 379, 384.

188 Godwin 1985, s. 476.
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kalara bolerek “sefkat baglar1”ni kopariyor, insan haysiyetini
“kirletiyor” ve ahlaki duygulan koreltiyordu.!® Bunun netice-
sinde iki ucube ortaya ¢ikiyordu: Bir yanda zorbalik eden tiran-
lar, 6te yanda yoneticilerine karsi ahlaki bir yiikiimliiliik his-
setmeyen bir kdleler sinif1. {lk grubun yonetim sekli her zaman
barbar, ama “kolelerin intikami da her daim korkungtur.”19%
Yine de, despotizm sistemi en nihayetinde kolelerin korkutucu
intikamindan sorumlu olsa da —kiz1 Mary Shelley'nin benimse-
digi bir temadir bu- bu durum ikinci grubun siddetinin dehge-
tini azaltmaz. Dahasi bu ikilem, bu ucubelik diyalektigi, arala-
rinda Frankensteinin da oldugu en biiyiik Ingiliz Jakoben ro-
manlarinda tekrar tekrar belirecektir.

Devrimci: ¢ag sirasinda en basarili ingiliz “Jakoben roma-
ni”n1 yazan kisi, Mary Shelley'nin babasi, Political Justice'in
(1793) yazan William Godwin’di.”®! Ancak, biiyiik Olglide ra-
kipleri tarafindan bu Ingiliz reformcularma atfedilen “Jakoben”
kelimesi bir yanls adlandirmadir. Godwin, Wollstonecraft ve
dostlarinin Fransiz Devrimi'ni desteklediklerine siiphe yoktur.
Thomas Paine’i savunuyorlar ve insan haklarinin savunucular
olduklarimi gururla soyliiyorlardi. Ne var ki, gogu avam radi-
kalin aksine, mizag ya da iliskiler geregi devrimci degillerdi.
Edebi ¢alismalar siyasi Orgiitlenmeye tercih ediyorlardi. Jako-
benizmin aksine siddeti reddediyorlar, ilerici bir asamali gegisi
benimsiyorlardi. Godwin'in Political Justice’ta dile getirdigi lize-
re, ilerleme “siddetli sigramalarla degil, kesintisiz de olsa mu-
tedil ve tedrici bir sekilde gergeklesmeli”ydi.’2 Bu yazarlar ve
egitimli orta stnifin muhalif vekilleri cumhuriyetgilige meylet-
seler de, kalabahgin asiriliklarindan korkuyorlardi. Onlarin isi

189 Gedwin 1985, s. 340, 386.

190 Godwin 1985, s. 386.

191 Bu gruba en iyi yaklagimlar arasinda Kelly 1976 ve Johnson 2004 bulu-
nur.

192 Godwin 1985, s. 269.
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siyasi ajitasyon ve seferberlik degil, entelektiiel aydinlanmayd:
ve bu amag dogrultusunda, bilhassa 1790'lar boyunca, zekaya
dayal1 toplumsal reform davasini ileri tasimaya calhisan bir dizi
roman yazmuslardi.

Jakoben roman ad: verilen bu kitaplarin en kayda deger
olan1i, Godwin'in-Things as They Are, or the Adventures of Caleb
Williams'tydi (1794). Bir hayli etkili olmus bu eser, erken on do-
kuzuncu ytizyll “Godwinci” roman gelenegini meydana getir-
di.’®3 Bigemsel bir yenilik¢i olan Godwin, gesitli Gotik gelenek-
lerden -bilhassa takip eden ve edilen arasindaki, okuyucunun
bas karakterlerden herhangi birine sempati duymasin zorlasti-
ran ikilemeler ve tersyliz etmelerden- yararlanan bir giinah ¢i-
karma romaru tasarladi. Bunu yaparken bu karakterleri, onla-
rin motivasyonlarini ve davraniglarini lireten toplumsal kosul-
lan sorguladi. Sonug, kafa karistiric1 bir kumpas ve belirsizlik
anaforuna kapilmis, psikolojik agidan karmakarisik karakterle-
re can veren bir tiir radikal Gotikti.

Caleb Williams'in merkezinde, bilhassa efendiler ve hizmet-
karlar arasindaki iligkilerde viicut bulan miilkiyet, yasa ve simnif
sorunlan yatar. Hatta, 6zellikle giiclii bir sahne, olagantistii bir
sekilde baskia niteligini ifsa etmek igin alintilayacagim bir ki-
sim, feodal bir beyin bir kiraciya Kara Yasa'nin kendisine ver-
digi yetkiyle iskence etmesini tarif ederek bu ii¢ konuyu bir
araya getirir.”¥ Hikayenin merkezinde, Caleb Williams’a, be-
yi/efendisi/isvereni Ferdinando Falkland’in mesnetsiz ithami
sonucu iskence edilmesi yer alir, giinkii efendisinin gizledigi

193 Romanin basarisinin bir degerlendirmesi icin bkz. Kelly (1976, s. 18). Bu
kitabmn etkileri Gzerine harikulade elestirel su kitapta editorlerin yazdig giris
yazisina bkz. Handwerk ve Markley 2000, s. 9, 37-41. Bu boliim boyunca bu ki-
taba geleneksel baghgiyla, yani Caleb Williams olarak atif yapacagim. Romana
yapacagim diger atiflar bu baskidan alinan cilt, béliim ve sayfa numaralariyla
birlikte verilecektir.

14 Godwin 2000, 1. Cilt, 9. Boliim, s. 139-40.
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oliim sagan sirr1 sezmistir. Efendisi hakkindaki hakikatin izini
suren Williams kisa siire sonra —igvereni, mahkemeler ve cesitli
odiil avcilar1 tarafindan- izlenmeye baslanir. Romanin dina-
mikleri, Falkland ve Williams arasindaki iliskiyi nitelendiren
tersyiiz etmeler ve ikilemeler etrafinda doner. Godwin bize her
ikisinin de nasil kendi toplumsal rollerinin —ve digerininkinin—
bir tutsagi oldugunu gosterir. Her ne kadar sirasiyla takip edip
kagsalar da, mukadder bir macerada birbirlerine bagldirlar.
Ayni zamanda sinif ayrim her ikisini de yikima gotuiriir. Hatta
Godwin’i siyasal anatominin, toplumun pargalara boliinmesi-
nin bir dizi etkisinin izini siirerken okuyabiliriz. Toplumsal
acidan daha zayif taraf olan Caleb Williams igin sonuglar 6zel-
likle yikiaidir. Geng, zeki ve becerekli de olsa hukukun destek-
ledigi paranin iktidannin karsisinda duracak giigte degildir.
Sonug olarak tutuklanmaktan, hapse atilmaktan ve muhtemel
bir idam cezasindan kagmak igin insan tiirtiniin hemen hemen
tamamindan saklanmak zorundadir. Toplumdan zoraki kopu-
sunu anlatan Williams, tesrih dilini kullanarak, kendisini
“duygudaslik beklentisinden mahrum, yalniz bir varhk”, “tiim
insan tiiriinden kesip koparilmig” ve “insanlarla ahbaplig: kesi-
lip koparilmis” biri olarak tarif eder."s Firarda oldugu zaman-
larda Williams, marjinallestirilmiglerden, diglanmiglardan u-
yarlanmis sahte kiliklar benimser. Saygideger toplumun disina
itilmislerin arasina karismayi segerek, farkli zamanlarda bir di-
lenci, bir Yahudi ve bir irlandali olarak ortaya gikar. Kisacasi,
burjuva hassasiyetini tehdit eden gesitli “ucubelik” bigimlerine
btiriintir.

Ezilen dislanmisin grotesk bir varliga dontismesi, Frankens-
tein'da ele almp radikallestirilen muhtemelen en Onemli
Godwinci temadir. Caleb Williams'in kimligine biirlindiigii ki-
silerden biri olan Irlandalilarin ucubelestirilmesi, Frankenstein ga-

195 Godwin 2000, 3. Cilt, 7. Boliim, s. 343, 14. B6lim, s. 408 ve s. 414.
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ginda bilhassa dikkate degerdi. Ingiltere'nin ilk kolonisi olan Ir-
landa, istimlak edilen, haritalandinlan ve pargcalara boliinen
topraklariyla, siyasal anatominin cefalarina maruz birakilmusti.
Irlandalilar, bu projenin etrafini saran mesrulagtirma stratejisi-
nin bir pargasi olarak, irk ayrimciligina ugramuglard:: siddete
meyilli, basibozuk ve medenilesmemis bir soy olarak tasvir edi-
liyorlard1. Hatta kigkirtc1 bir bigimde Political Anatomy of Ireland
(1672) baghigin tastyan kitabinda William Petty, Irlanda’yr “adi
Hayvanlar“a uygulanan tiirde tesrihe elverisli “Siyasal bir
Hayvan” olarak tarif etmisti.'% Irlandalilar her anlamda asi
ucubelerdi. Kendi iilkelerinde bagkaldirilar planliyorlardi. Bun-
larin en tehlikelisi Birlesik [rlandalilar'in 1798'de Ingiltere’yle
olan savasinda devrimci Fransa'yla isbirligi yapmalariydi.1”
Pek ¢ok Ingiliz Paineci'nin irlanda ve onun isyan hareketiyle
genis sahsi ve siyasi baglantilarimin oldugu gercegi, kotii soh-
retlerinin daha da artmasina yariyordu yalmzca. Godwinler ve
Shelleyler bu agidan adi en fazla ¢ikmis olanlardi. Mary Wolls-
tonecraft ve William Godwin'in kiz1 olan Mary Shelley de bu
kétii sohretten payiru almusti. Mary Wollstonecraft'in annesinin
Irlandali olmasinin yan sira Godwin'in, her ikisi de 1803'te da-
ragacina giden Albay Despard ve Robert Emmett’in de arala-
rinda oldugu Irlandali cumhuriyetgilerle ayni sofrada bulus-
muslugu vardi. Dahasi, bu tiir ortakliklarin Ingiltere’de dogru-
dan yerel sonuglari vardi. Ne de olsa irlandalilar “harici” bir
diismandan fazlasiydilar; Ingiltere’nin iginde, gécmen isgiler
olarak, basibos bir ayaktakiminin giiriiltiicii ¢ekirdegini teskil
ediyorlardi. Gosterdikleri bu ¢abalar yiiziinden asilan Londrali-
lar arasinda belirgin bir sekilde 6ne ¢ikiyorlardi*® Yerlesik bir
frlanda-karsiti ideoloji baglaminda, Mary Shelley'nin ve part-
neri ve kocasi sair Percy Shelley'nin radikal ittifaklarinin gos-

196 Petty 1963, 5. 129.
197 Bkz. Elliot 1982.
198 Linebaugh 2003, s. 934
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tergelerinden biri, Irlanda bagimsizlig1 davasina olan engel ta-
nimaz baghliklanydi.' Godwin ve Wollstonecraft'in bu kizla-
r1, Jakobenlerle arkadaslik etmenin yani sira, ucube [rlandallar-
laittifaki yliziinden de stiphe altindaydi.

Frankenstein'in siyasal baglaminin olusmasinda kat1 surette
One cikan bir canavar daha vardr: Luddculuk. Merkezi bir li-
derligi ve kapsayic1 bir orgiitsel yapisi olmayan bir hareket olan
Luddculuk, 1811-17 yillan boyunca Ingiliz egemen sinifini kor-
kudan tir tir titretti?®© Patlak veren, siiratle dinen, sonra yeni-
den ileri atlan Luddcu hareket, bilhassa yiin endiistrisinde sa-
nayi kapitalizminin pekismesine karsi destansi bir ayaklan-
maydi. Bu sanayi ve diger pek ¢oklarinda isin yeniden orgiit-
lenmesi insan emeginin biiyiik bir boliimiinii yerinden ediyor,
geriye kalanlar1 mekanize bir {iretim sisteminin basit bir eklen-
tisi haline getiriyordu. Genellikle makine kiriciligiyla 6zdesles-
tirilse de —ki bu, hareketin gercekten de merkezindeydi- Ludd-
culuk, emegin degersizlestirilmesi, mekaniklestirilmesi, ucuzla-
tilmasi ve sermayeye iyiden iyiye tabi kilinmasinin tiirlii bigim-
lerine kars1 ¢ok yonlii bir tepkiydi. Luddcular, makinelere sal-
dirmalarinin yaru sira, aglik isyanlari ve silahli ayaklanmalar da
orgiitliiyorlardi. Hareket, isyanlarin aralarinda Manchester,
Coventry, Birmingham ve Sheffield gibi merkezlerin de oldu-
gu, Lancashire, Yorkshire, Cheshire ve Derbyshire gibi kasaba-
lar1 ve sehirleri silip siiplirdiigii Nisan 1812’de doruk noktasina
ulasti. Bir tarih¢i “Bu birkag giin, is¢i sinifi halklarinin ingilte-
re’nin basina daha once hi¢ gelmedigi bir olgekte, ayn1 anda
baskaldirmasina tanik olmustu. (...) Kuzeydeki imalatci kentle-

199 Bkz. O'Brien 2004. Viktorya déneminden itibaren Mary Shelley’i radika-
likten uzaklagtirma ¢abalart olsa da kanitlar hayat boyunca, ebeveynleri Mary
Wollstonecraft ve William Godwin’in sol egilimli Aydinlanma liberalizmini be-
nimsedigini gosterir. Ebeveynlerinin etkileri, kocasi P.B. Shelley'nin siyasi-felsefi
olusumunda da merkezi bir rol oynamistir. Bu meselelere harikulade bir yakla-
sim i¢in bkz. Bennett 1998.

200 Hareketin ayrintlt bir kronolojisiigin bkz. Thomis 1970, Ek.
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rin her birinden, artik gizli sakli yerlerde degil agik bir kirag
arazide ve komgsu kasabalarda, kimileri yiizlerce gete halinde
bir araya gelen ve giderek kalabaliklasan dokumaci, tarim isgi-
si, pamuk basmaci, madenci ve diger isci gruplar1 oldugu bildi-
riliyordu” der2"! Yakin zamanlarda yapilan bir tahmine gore
Luddcular, 1811 ve 1813 arasinda 100.000 pound degerinde mal
varligini kullanilamaz hale getirmisti: Nottingham bolgesinde
12000 dokuma tezgahi, en az 200 kesme tezgahi ve piko atdl-
yesi, Lancashire ve Cheshire’da iki fabrikanin tamami, (tama-
men kiile donen) iki tecimevi ve muazzam miktarda kumas.22
iin igin yanan fabrikalarin goriintiisii —ve yonetici sinifin buna
verdigi tepki- tam tegekkiillti bir sinif savaginin patlak verdigi-
ni kanithyordu.

Kapitalist miilkiyetin ablukaya alinmasiyla birlikte Ingilte-
re’'nin yoOneticileri sinif terériine bagvurdular. Tepeden tirnaga
silahl1 35.000 kisi isyan bolgelerine gonderildi. Ates eden, yara-
layan, tutuklayan ve hapse atan bu birlikler, burjuva diizenini
yeniden tesis etti. 1813’(in sonuna gelindiginde, hareketin son
carpismalarindan ¢ok once, muhtemelen ti¢ diizine isci oldi-
riilmis, 24'li daragacina gonderilmis ve 51’i Avustralya’ya stir-
giin edilmisti. Haziran 1812'de Chester ve Lancaster’daki Ozel
Komisyonlar tarafindan idama mahkiim edilen yirmi bir erkek
ve kadindan {i¢ii, ekmek peynir ve patates caldiklar: igin idam
cezasina carptinilmustt. Bu, miilkiyetin yasam hakkindan 6nce
geldiginin bir gostergesiydi. Bu olgekteki esgiidiimlii bir baski,
iilkenin dort bir yaninda askeri giicii tesis etmek igin esi benzeri
goriilmedik ¢abalar gerektiriyordu. Bu amag¢ dogrultusunda
1812 yili, Londra’da 138.000 asker igin ve Liverpool, Bristol ve
Brighton'da toplam 160.000 asker igin kiglalarin yapilmasina
sahit oldu. Ingiliz liberalizmi bir zamanlar daimi bir ordusunun
olmamasiyla iftihar etse de, kapitalist otoriteye yonelik tehdit-

201 Reid 1986, s. 124.
202 Sale 1995, s. 191-2.
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ler, miilkiyet sahiplerini magrur bir askeri varligin meziyetleri-
ne ikna ederek, yeni bir diisiinceyi tetikledi.203
Luddcu isyanlar ve neden olduklar: baski, Frankenstein’in
sekillendigi baglamin merkezindedir. Kitap, Percy Shelley, sair
Lord George Byron, onun doktoru ve Ingilizce’de ilk yayinla-
nan vampir hikayesinin yazan John Polidory ve Mary Shel-
ley’in 1816 yazini Cenevre'nin disinda beraber gegirdikleri si-
rada yaptiklar1 bir hayalet masal1 yarismasinda dogdu. Ludd-
cularin bastinlmasinin o yaz, grubun sohbetlerinde kendine yer
bulduguna siiphe yoktur. Bizzat Byron, Subat 1812’de Lordlar
Kamarasi’'ndaki ilk konusmasinda isyancilara yonelik devlet
siddetini gliglii bir sekilde kinamis, muhafazakar partinin ma-
kine kinaligina idam cezas1 uygulanmas: yoniindeki teklifini
elestirmisti. Baskidan vazgegilmesi i¢in Lordlar Kamarasi'na
¢ikisirken soyle diyordu:
(...) aldiginz tiim sehirler, liderlerinizin oniinde geri gekilen
tim ordular, sayet topragmmz kendisine kargi boliiniirse kendi
kendinizi tebrik etmenin kiymetsiz nesnelerinden ibarettir ve
askerleriniz ve cellatlariniz kendi vatandaslarimza kars1 go-
revden alinmalidir. Bu insanlara ayaktakimi diyorsunuz. Tar-
lalarinizda galisan, evlerinizde hizmet eden bu ayaktakimidir
—Donanmanizda gorev yapan ve ordunuzda ¢alisan, tiim diin-
yaya kafa tutmaniza olanak saglayan ve ihmal ve sefalet onlar1

umutsuzluga siirtiklediginde size de kafa tutabilecek olan bu
insanlardir.24

Percy Shelley de, (o zamanlarki) esi Harriet'le birlikte
1813’te idam edilen 14 Luddcu erkegin aileleri igin para topla-
ma calismalarina kahlarak Luddculara yonelik baskiya kars:
harekete ge¢misti. Donemin tiim radikalleri i¢in oldugu gibi

23 1812'de seferber edilen birliklerin says: iizerine bkz. Reid 1986, s. 152.
Mahkim edilenlerin sayilar tizerine bkz. Reid 1986, s. 168-70 ve Sale 1995, s.
190. Kigla yapim iizerine bkz. Foot 1984, s. 36.

24 Lord Byron, “Framework Bill Speech” (1812), Byron 1991 icinde, vurgu
bana ait.
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Byron ve Shelley i¢in de Luddcular, nerede hata yapmis olur-
larsa olsunlar, miilkiyet haklarin1 diger tiim haklarin iizerine
koyan gerici ve anti-demokratik bir egemen smifin kurbanla-
riydi. Godwinci radikaller, avam muadillerinin aksine Luddcu
siddetten uzak dursalar da ¢ok basl kalabaligin goziikara is-
yanlar: igin Ingiltere yoneticilerinin tiranhgmu sugluyordu.2es
Bununla belki de ayni derecede 6nemli olarak, insan refahin
yok sayarak biriktirme giidiisiinii Ingiltere’nin demokrasi kar-
sithgimin igkin bir ozelligi olarak saptiyor, boylelikle miilkiyet
iligkilerinin elestirilmesine zemin hazirhyorlardi. Ingiltere'nin
yOneticilerinin degerleri Oyle ¢arpikt1 ki Byron, meshur konus-
masinda, onlarin, insanlarin “mekanizmadaki iyilestirmelere
kurban edilisini” gérmekten hig rahatsizlik duymadiklarini be-
yan ediyordu.

Wollstonecraft-Godwin kanadinin radikal liberallerine gore
Luddcu baskaldir1 ve hiikiimet baskisi, ingiltere’nin monarsi,
aristokrasi ve miilk sahipleri idaresi sistemine ickin hastaligin
farkli semptomlarindan ibaretti. Sinif savas: ve i¢ savas, siddet
ve baski, otoriter bir ancien régine’in 6ngoriilebilir sonuglariyd.
Jakoben terdr, Irlanda’daki isyan, Luddcu bagkaldirilarin hepsi
dehget verici olabilse de, Wollstonecraft'in uyardig tizere, gro-
tesk bir baski sisteminin {irettigi kaginilmaz korkulardi. Bu te-
malar, Frankenstein tizerinde ¢ahistig1 sirada Mary Shelley'nin
zihninden ¢ok uzak olamaz. Zaten romaninin “kendine karsi
béliinen” bir toprak pargasmnin, insanlarin “mekanizmadaki
iyilestirmelere kurban edildigi” bir toprak parcasimin akibeti et-
rafinda dondiigii sOylenebilir. Dahasi Frankenstein, proletarya-
nin yaratilmasini mezar soygunculugu ve tegsrihle ilgili dene-
yimlere ilave ederek, sinif baskisinin siyasal anatomi diline ak-
tarildig: bir korku hikayesi olusturuyordu. Piyasanin ucubelik-

25 P.B. Shelley'nin kurban olmalarindan 6ttirii kendilerine d uydugu sempa-
tiye ragmen Luddcu isyanla 6zdeslesmemesine iggoriilii bir yaklagim igin bkz.
Foot1984,s. 163-4.
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leri boylelikle yeni dogan kapitalizmin is¢i smnifi bedenleri ve
zihinlerini korkung birer “derse” doniistiirmesi vasitasiyla sin-
sice desifre ediliyordu. Bu tiir diistinceler, Shelley'nin taslag-
nin son revizyonlarimi yaptig1 Nisan 1817'de daha fazla Ludd-
cu isyancimin asilmasiyla yalmzca pekigebilirdi.

Ucubelerin Haklar1: Korku ve Boliinmiis
Toplum

“TerOr literatlirti tam da boliinmiis bir toplumun terdriinden ve
onu iyilestirme arzusundan dogar” ifadesi, dort dortliik bir
gozlemdir.206 Frankenstein ve Drakula olarak bildigimiz ucube
ile vampir, edebi doguslarin1 1816’daki aym gecede yasamis-
lardi. John Polidori'nin “The Vampyre”i ve Mary Shelley'nin
Frankenstein’1 Cenevre yakinlarindaki Villa Chapuis’te Lord By-
ron‘un kimin daha iyi bir hayalet hikayesi uydurabilecegine
iliskin meydan okumasina cevaben aym anda tasarlanmiglar-
d1207 Shelley’nin yaratimi Polidori'ninkine kiyasla ¢ok daha iis-
tiin olsa da, bunun biiyiik dl¢iide nedeni, bdliinmiis toplum so-
rununu tematiklestirdigi yaratia giictidiir. Shelley’nin romam
kugkusuz karmasik ve direngen kimlik, toplumsal cinsiyet,
benlik ve éteki sorunlari mercek altina alir. Gelgelelim, az sonra
gosterecegim lizere, bunu yaparken bu meseleleri bilerek top-
lumsal ve siyasal agilardan dile getirir. Cogu elestirel yorumda
rsatlanmamasina karsin sinuf adaletsizligi sorunu Shelley’nin
romaruna derinlemesine iglemistir. Yine de, bu tiirden bir este-

206 Moretti 1983 s. 83.

27 A ge. Bkz. Polidori 1997, s. 1-24. Polidori'nin eseri ilk olarak 1819'da ya-
ymmlanmus ve hatal bir sekilde Byron’a atfedilmisti. Shelley'nin Frankenstein1 ilk
olarak 1818’ de yaymmland:. [sminin yazil oldugu baski (babas1 William Godwin
tarafindan basilmustir) 1823'te ik ti. Gozden gegirilmigbir baskisi 1831'de yayim-
land. Shelley’nin romanirun yaratigi, miikemmel bir ikileme ve tersyiiz orne-
giyle, hatali bir sekilde “Frankenstein” olarak, yani yarathasimn achyla anilir.
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tik esere yakistig tizere, karmasik bireylerin 6zgiil deneyimleri
vasitastyla yansitilan sinif iliskileri Frankenstein’da goze sokul-
madan eklenmistir.

Boliinmus toplum sorunu Shelley’nin romaninda estetik
giiciiniin biiyiik bolimiind, iki ana karakteri Victor Frankens-
tein ve onun Yaratiginin psisik yasamlarina igsellestirme bici-
minden alir. Boliinmiis bir toplum bireyin psisesini yararak,
onu meydana getiren insan aktorlerinde korkung igsel gerilim-
lere, hatta sizoid psikozlara neden olur. Insanligin bir kesitinin
tamamini reddeden, onlardan nefret eden, onlar1 hor goren ve
onlara eziyet eden baskici, her zaman kendinden (gorecegimiz
tizere Shelley’'nin ilgilendigi konu da biiyiik Olglide erkek-
kendileridir) bir parcay1 da inkar eder ve kendi insanhigini eksil-
tir. Patolojik nefret, sefil otekilere yansitilan ucubelige katilir.
Shelley'nin ucubelik, siddet ve baski diyalektigi, baskida bulu-
nanlardan geri seker; kendi kisiliklerini ¢arpitip muhakemele-
rini bozarken, ayn1 zamanda, Wollstonecraft'm uyardig1 gibi,
intikam almaya kararli, azgin bir alt sinif ortaya ¢ikarir. Shelley,
bu diyalektik aracihigiyla, boliinmiis toplumun dinamiklerini
kisilerarasi iliskiler diizeyinde irdeler. Bir smif ve toplumsal
cinsiyet ayrimi mikrokozmosu kurarak, Godwin’in Caleb Wil-
linms'ta yaptigina benzer sekilde, toplumsal sorunlara kisisel
dolaysizlik katar. Eserlerini kisa siire 6nce derleyen bir edito-
riin isaret ettigi tizere, “kendi ¢aginin sosyo-politik esitsizlikle-
rinin bireye ve aileye aksettigine inanan” Shelley’nin stratejisi
“kamusal ve Ozeli bir araya getirmeyi” igerir.2® Ne var ki 6zel
ve kamusalin bu incelikli birlesimi, Shelley’nin edebi siyasetini
Ozellestirip Frankenstein1 salt yerli hikayelere indirgeyen ¢ogu
elestirmenin goziinden kagmigtir.20

208 Bennett 1998, s. 3.
209 Bu, Bennett’in (1998, s. 103, 120-1) isaret ettigi lizere, Mary Shelley’i Vik-
torya donemiyle 6zdeglestirme stratejileriyle baglantilidir.
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Ornegin bir elestirmen, Mary Shelleynin, ucube metaforu-
nu muhafaza ederken, “onu kolektif hareketlere neredeyse tiim
gondermelerinden arindirarak” “aile i¢indeki” isyanin yerini
degistirir ve boylelikle “siyasetten psiseye” gegis yapar.2® Yine
de bu, toplumsal ¢atismalar ana karakterlerin ruhani hayatlari-
na islendigi ve orada sahnelendigi icin, Frankenstein’da isler
haldeki psisenin (ve ailenin) siyasetini 1skalamaktir. Hatta, asa-
g1da one siirdiigiim tizere, Shelley’i toplumsal cinsiyet ve sinifi,
karsilikli dayanak olusturan toplumsal dislanma ve baski tarz-
lar1 olarak saptamasina olanak saglayan sey, tam da siyasal
olanla kisilerarast olanin bu girift, i¢ ice gecmis halidir. Tktidar
yapilarini resmederek romani, makro-iliskileri bireyler arasin-
daki mikro-dinamikler iizerine yansitmak igin kullanir. Sanki
okuyucularma yalnizca 6zel bir dramaya sahit olmadiklarini
animsatmak ister gibi, romanin 6nemli bir aninda Yaratik, ya-
raticist onu reddetmeye ve tecrit etmeye devam ederse sonu-
cunun “yalnizca sen ve ailen degil, binlerce bagka insanm onun
ofkesinin kasirgalarinda yutulup gidecegi kadar biiyiik” bir
olay yasanacag1 konusunda Frankenstein'1 uyarir.2!! Bu klostro-
fobik kisisel iliskilere can vermek, Shelley’nin uyardig tizere,
kapsamli etkilerinin olacagi kesin olan, harika bir toplumsal
dramadir. Hatta romanin toplumsal igerimleri, ileride gorece-
gimiz {izere, denizcilerin kitlesel bir bagkaldinsi hikaye sona
yaklasirken son bir musibeti 6nlediginde daha da vurgulanur.

Frankenstein, ¢ farkli anlaticinin —Victor Frankenstein1 ge-
misine alan gemi kaptan1 Robert Walton, Victor Frankens-
tein'in kendisi ve Yaratik— sOyledikleri etrafinda donerek, yap-

210 Sterrenburg 1979, s. 157, 159.

211 Shelley 1999, 2. Cilt, 2. Boltim, s. 127. 1818 tarihli 6zglin metne dayanan
bu akademik kitaptan yapilan diger ayrnintilar, cilt, boliim ve sayfa numarasina
gore verilecektir. Cogu akademisyen gibi ben de 1818 baskisiu “klasik” versi-
yon olarak alacagim. Boyle yapmak, kitabi Luddcu bagkaldirilarla iliskilendire-
rek 0zglin baglami 6ne gkarr.
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sal olarak da kolektif bir temel lizerinden ilerler. Coksesli bir
roman olarak diizenlenen Frankenstein, okuyucuyu hicbirine
ahlaki bir otorite atfedilmeyen (yakin zamanda tiiretilmis yeni
bir jargon kullanacak olursak) ¢oklu anlatilar igerisinden gegi-
rerek, yazarin konumunu istikrarsizlagtinr. Sonu, diyalojik bir
romana yakisir sekilde, bir hayli muglaktir. Nesiller boyu birbi-
rinden epey farklilik gosteren okumalarin da gosterdigi tizere
okuyucuya muazzam bir yorum aralign birakilir. Dolayisiyla
birden ¢ok analitik gergceve —feminist, psikanalitik, postkolon-
yal, Marksist— Frankenstein’a 1s1k tutabilir.22 Roman, buna bir
katman daha ekleyerek, imal: bir sekilde tipik bir insan hamile-
liginin zamansal gergevesi olan dokuz aylik bir doneme yayila-
rak ve bu gerceveyi yazarin kendi hayatindaki 6nemli olaylarla
eslestirerek kendi kusagini ve dogumunu da sorunsallastirr.
Romandaki olaylar, Mary Shelley’nin rahme diistiigii tarih olan
Aralik 1796'da baglar ve kitap, Frankenstein'in mustakbel yaza-
rin1 diinyaya getirdikten on giin sonra can veren annesi Mary
Wollstonecraft'in 6liimiiniin ertesi giinii, 11 Eyliil 1797°de biter.
Bu tarihlerin Mary Shelley’nin tiglincii gebeligine tekabiil etme-
si de bir o kadar anlamlidir.2* Dolayisiyla metin bir ucubenin
dogumunu anlatirken, ayni1 zamanda bir romanin —yazarin ki-
tabin 1831 baskisinin Onsozii'nde kendi kitabini tarif ettigi sek-
liyle “benim gudubet harikam”— kendi dogusu {izerine de kafa
yorar. Walton'in mektuplari, eserin 6zdiistiniimsel karakterini,
yazilma hikayesini anlatma bigimini 6n plana almak ister gi-
bi2# Mary Wollstonecraft Shelley'nin Frankensteinin yazar

212 Bu, her yorumun esit olglide makul ya da olasi oldugu anlamina gelmez.
Cokdegerlikli olan Frankenstein, toplumsal ve edebi tarih ile kisisel biyografiye
duyarh her yorumun igaret ettigi iizere acikga Wollstonecraft-Godwin gelene-
ginde bir eserdir. Romanin bu sekilde konumlandinlimas: tizerine, bkz. Clemit
2003, s. 26-44. Benim yorumum, mezar soygunculugu ve anatomi konulariyla
yansitildig halleriyle sinif ve toplumsal cinsiyet temalarini vurgular.

213 Bkz. Mellor 1988, s. 54.

214 Bu yon, Johnson 1982, s. 7’de vurgulanmustir.
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olarak genelde kendi adlandirdig1 bigimiyle kullandig1 ayn1 bas
harflere (MWS) sahip kizkardesi Margaret Walton Saville’e ya-
zilmigtir.25 Pek cok elestirmen, geregine uygun olarak, metni
verimli bir sekilde psikanalik agidan okuyarak, yazarlik ve an-
nenin &liimii arasindaki algilanan baglantilar: irdeler.2¢ Ro-
mantik yazinin biiyiik boliimii, yazarlik ve sanatsal tiretim
edimi hakkinda tam da bu tiirden yiiksek bir 6z-farkindalik
sergiliyordu. Ne var ki Frankenstein, kendini yazma sorununu
boliinmiis toplumun dehset dolu dinamikleri igerisine yerlesti-
rerek, bu diirtiiyli daha ileri bir seviyeye tasir ve parcalarina
ayrilmis bir toplumda edebi tiretim ikilemlerini irdeler.

Bu ikinci mesele —atomik bireycilikle dolu bir toplumda
benligin tiretimi— metnin pek ¢ok boyutunun gergevesini olus-
turur. Muhafazakar okumalarin aksine romandaki tehlike ek-
senini olusturan sey, bilim ve bilginin pesinden kosmak degil,
atomizmdir. Kitabin elestirdigi sey bilimle ugragmaktan ¢ok,
miilkiyetci bireycilikle dolu bir toplumda entelektiiel, sanatsal
ve bilimsel iiretimin dogurdugu tehlikelerdir. Bu tiirden bir
toplumsal diizende bilimsel arastirma, toplumsal refahtan zi-
yade kisisel ylicelmeye yarar. Yaratik ilk basta bir sicaklik his-
seddip sonra da atesten yandiginda soyle der: “Ayni nedenin
bu tiirden zit etkilere neden olmasi ne tuhaf diye diisiin-
diim!”2” Metne y6n veren sey bu icgdriidiir: Insan miidahale-
sinin farkli ortamlarda ters etkiler {iretebilecek olmasi. Yanmak,
kitabin tam adinin Frankenstein; or, the Modern Prometheus oldu-
gu hesaba katildiginda belirleyici bir 6rnektir. Mary Shelley, en
asina oldugu Prometheus miti —babasinin (Edward Baldwin
sahte ismiyle) 1806’da bir ¢ocuk kitabinda hazirladigi— uyarla-
masinda, Prometheus’un kilden yaptig: bir insana can vermek

215 Mellor 2003, s. 12.

20 Hgim; bir psikanalitik okuma igin drmegin bkz. Mulvey-Roberts 2000, s.
197-210.

217 Shelley 1999, 2. Cilt, 3. Bolum, s. 130.
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icin gilinesin at arabasindan ates ¢almasiyla karsilagmisti.2'®
Gelgelelim, Prometheus giristigi iste basarilh olurken Victor
Frankenstein, yani modern Prometheus, ayni tiirden bir seye
tesebbilis ettiginde sonu felaket olur. Sorun ne bilim ne de yan-
gindir; zorluk, toplumsal 6rgiitlenme bigimindedir.

Roman, bir diger muhafazakar okumanin aksine bilim kar-
sit1 olmadig: gibi Godwin kargiti da degildir. Mary Shelley, ki-
tabi1 babasina ithaf etmekle kalmamis (babasi bundan &yle hos-
nuttur ki 1823'te ikinci baskisini yayimlamistir), yazarin ano-
nimligine ragmen pek ¢ok erken on dokuzuncu yiizyil okuru
romanin Godwinci niteligini ¢abucak kavramisti. Muhafa-
zakarlarin Quarterly Review dergisi, kitab1 “gostermelik bir bi-
¢imde Bay Godwin’e ithaf edilmis (...) ve onun ekoliiniin ru-
huyla yazilmig” diyerek kiigiimserken, Edinburgh Review onu
“Godwinci sablon igerisinde olusmus” diye tarif ediyordu.??
Ana karakterlerin ikilemeleri, takip eden ve edilenin tersyuz
olmasi, karakter olusumunda kosullara vurgu, anti-demokratik
bir toplumda tiim taraflarin carpiklig1 ve adalete yonelik daimi
bir endise Frankenstein't Godwinci bir metin olarak etiketlemek-
tedir. Ustelik de gotik unsurlar giiglii bir bi¢imde kullanmasi
ve kayda deger 6z-diisiiniimselliginin bir hayli 6zglin ve farkl
bir sey basarmasi anlaminda istisnai bigcimde yenilik¢i olmasina
ragmen. Mary Shelley’nin romani kendi yetisme tarzinin gesitli
yonlerine —annenin Olimdi, {ivey anneyle siirtlismeler, Percy
Shelley’e kagmasina babasinin karsi ¢ikmasindan duydugu ha-
yal kirikligi— iligkin bir yorum sunabilse de, bu Godwinciligin
inkan degildi. Hatta baba-kiz iliskisi hakkindaki tiim elestirel

218 Baldwin [William Godwin] 1806, s. 93-5.

2¥ Bu degerlendirmeler St. Clair 1989, s. 437'de kismen tarif edilmis ve aln-
tilanrmistir. Godwin’in Frankenstein tizerinde muazzam bir etkisi olsa da Wolls-
tonecraft'n ve romam Matilda'min kayda deger etkisi gogu kez gozardi edilir.
Daha dengeli ve farkh bir goriig i¢in bkz. Clemit 2003. Bennett (1988, s. 71, 79, 83-
4,90-1, 114) Mary Shelley nin ebeveyenlerinin radikal liberalizmine olan bagih-
giniikna edici bir sekilde belgeler.
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diisiincelerine ragmen, kitabin ayn1 zamanda babasinin diinya
goriisiiniin bile isteye olumlanmasim temsil ettigi one siiriilebi-
lir.

Frankenstein aym zamanda yazarin romanin olusturulma-
sindan once ve sirasinda, eserlerini tekrar tekrar okudugu an-
nesine ¢ok sey borgludur.220 Mary Shelley’nin kitabi, annesinin
Godwin'’i ikna ettigi bir i¢goriiyli gelistirir. Hem aydinlanmug
bireylerin hem de adil bir toplumun olusumunda toplumsal
duygularin ve sefkatin 6nemli rolii. Wollstonecraft'la iligkisin-
den 6nce Godwin, aklin vazifesinin tutkular1 hizaya getirip
hitkmetmek oldugu sert bir entelektiializm icra ediyordu. Bu
anlayista, aile iligkilerine bireyin topluma kars1 vazifelerine
golge diisiiren bir sey olarak yaklasiliyordu. Gelgelim, Wolls-
tonecraft’a duydugu askin etkisi altindaki Godwin, akilla bir-
lesmis duygularin toplumsal baglarin en giigliistinii meydana
getirdigi gorlislinii benimseme noktasina geldi. Bu iggoriiden
de asla vazgecmedi. Hatta Political justice’in gézden gegirilmis
bir baskisinda onceki goriislerinin kusurlarim alenen kabul
ederek, mutlu ev ig¢i iligkilerin insam medeni vazifelerinden
uzaklagtirmak yerine pekistirdigini 6ne stirdii.?2' Bunu aklimi-
zin bir kenarinda tuttugumuzda Mary Shelley’nin Frankens-
tein’ini rahatlikla Wollstonecraft’in Godwinci liberalizme katki-
sinin 6n plana alinmasi olarak gorebiliriz. Victor Frankens-
tein’in biiyiik zafiyeti bilimsel bilgiye duydugu susuzluk degil,
bunun pesine, toplumsal sefkat ve etkilesimlerden sagliksiz ve
hatta tehlikeli halde yahtilmis halde diismesidir.222 Romanin

20 Hatta Shelley annesinin Vindication of the Rights of Women kitabin
1816'da, Frankenstein’1 yazdig yilda yeniden okumustu. Bkz. Jones 1947.

22t Bu hususun tartisildig: St. Clair 1989, s. 211-12'ye bkz.

22 Mary Poovey’nin, Mary Shelley’nin kendini savunmak yerine kendini
inkar etmeyi saglikh kimlik olusumunun anahtar1 olarak gordiigii yorumuna
katilmiyorum. Benim okumamda Shelley, bu iki ilkeyi kars: karsiya koymak ye-
rine baglantilandirmaya ve aralarinda denge kurmaya galisir. Bkz. Poovey 1987,
s. 88, Poovey 1984'ten yeniden basilmistir.
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mahk(m ettigi sey bilim degil, toplumsal yiikiimliiliikler ve so-
rumluluklardankoparilmigbireyci mesguliyetlerdir.

Victor Frankenstein’in sorunlarinin, giiney Almanya’daki
bir okula gonderilmesiyle sonuglanan annesinin 6liimiiyle bas-
lamasi ¢arpicidir?2? “Artik yalnizdim” diye yazar. Ailesinden
ve arkadaslarindan ayrilmis, “kimsesiz, bir apartmanda” ya-
sarken, doga bilimlerinin “neredeyse tek mesguliyeti” haline
geldigini anlatir bize.2* Frankenstein canli bir varlik yaratma
deneylerine giristiginde ~hem mekansal hem toplumsal agi-
dan- kisisel tecrit hali daha da koyulasir. “Bir evin en st ka-
tindaki, diger tiim dairelerden bir koridor ve merdivenle ayri-
lan bir oda ya da hiicrede pis at6lyemi isletiyordum” diye anla-
tir.225 Kendi (6z-)yaratim diinyasina ¢ekilen Frankenstein, do-
gadan ve toplumsal iligkilerden uzaklasir: “Gozlerim doganin
giizelliklerine karsi duyarsizdi. Dahasi etrafimdaki sahneleri
gozardi etmeme neden olan duygular, kilometrelerce uzaktaki
arkadaglarimi da unutmama neden oluyordu.” Digerlerinden
ayn olma —kapitalist toplumun kapatma, ayirma ve 6zellestir-
me egilimlerinin ickin bir Ozelligi- beraberinde tehlikeli bir
sosyal patoloji getirir: Gegmise dogru bakarak basindan gegen-
leri anlatirken, “Kendinizi verdiginiz ¢alisma, yakinlhklar: za-
yiflatmaya meyilliyse eger” diye gozlemler, “insan zihnine uy-
gun diismiiyor demektir.” Toplumsal tutkulardan ayrilmis, ev
ici iligkilerden kopmus olan zihin dengesini kaybeder. Biiyiik
yikimin kaynaklan tam da burada yatar. Geg¢misine bakip
“Eger hig¢ kimse herhangi bir ugrasin ev i¢i yakinliklarin sakin-
ligine miidahale etmesine izin vermeseydi,” insanlik Meksika

223 Burada aym zamanda Frankenstein'in 6liim doseginde annesine kuzeni
Elizabeth’le evlenmek {izerine verdigi sozden kagis1 da vardir. Bagka seylerin
yaru sira Frankenstein bu vaatten, icerdigi cinsel yakinliktan ve ima ettigi ensest-
ten kagar.

224 Shelley 1999, 1. Cilt, 2. Boliim, s. 74 ve 3. Boliim, s. 77.

22 Shelley 1999, 1. Cilt, 3. Boltim, s. 88.
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ve Peru'nun kolonyal yikimu 6lgegindeki biiyiik felaketlerden
kagmabilirdi diye gozlemler.2%

Shelley (goriiniirde erkeklere ait) entelektiiel ve sanatsal ya-
ratim alan1 ve (goriiniirde kadinlara ait) ev igi iliskiler alar ara-
sindaki ayrimi ortadan kaldirmay: desteklerken, toplumsal cin-
siyet boyutunun, analizine girisir. Patriyarkal burjuva toplumu
bu ikisini boliip ayirir. Hakim sinif ve toplumsal cinsiyet siste-
mi, bu alanlan birbirinden ayirip kendi igine kapatirken, tiim
iiretimi, Otekilerden kiskanglikla korunmasi gereken 6zel bir
faaliyet (ve tiim iiriinleri 6zel miilkiyet) olarak ele alr. Erkek
bireyin degeri miisterek refaha yaptigi katkiyla degil, kisisel
olarak biriktirdigi servet ve onuruyla belirlenir. Netice, benligin
otekilerden kati bir sekilde ayrilmasi (kapatilmasi), bireyin
kendi 6zel ihtisam diinyasinin yazan olmaya 6zlem duydugu
bir mutlak 6zerklik bi¢imine doniik manik bir diirtiidiir. Bura-
da s6z konusu olan patoloji, kendi kendini doguran erkek, tim
oOtekilere, bilhassa kendi dogumundan, yetistiriimesinden ve
toplumsal refahindan sorumlu kadin Otekilere bagimliligin
inkar edecek kadar bireylesmeye ve sahsi birikime bagnazca
bagh bir birey patolojisidir.22? Tipki sermayenin kendisini kendi
bagina servet liretmeye muktedir olarak sunmasi, boylelikle
emegin liretici giiglerini inkar etmesi gibi, kendi kendini dogu-
ran erkek de, kadin bedenlerin dogurgan giiglerini kendine mal
etmeye calisir. Victor Frankenstein, yaratigini bagka bir kisinin
dahli olmadan yaparak tam da bu tiirden bir iddiay1 destekler;
tim bu stire zarfinda kendini takintili bir bicimde stirekli 6teki-
lerden, bilhassa kadinlardan ayirarak, nisanlisindan sistematik

226 Shelley 1999, 1. Cilt, 3. Bolim, s. 834.
27 Kendi kendini doguran erkekler kavramu iizerine daha fazlasi igin bkz.
McNaily 2001, 1. Bolim.
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bir bicimde kaginarak ve evliligi (dolayisiyla seksi) agirdan ala-
rak.228
Shelley’nin Frankenstein’da tasvir ettigi ayirma, kapatma ve
yalitmaya yonelik manik diirtii, Ronesans’in anatomi coskusu-
nu kamgilayan partikiillestirme hazzir tekrarlar. Dahasi ana-
tomi ve tegrih, romanda, genelde takdir edildiginden daha ka-
rarli bir bigimde belirir. Victor Frankenstein bizleri en basta
hem bir anatomist hem de bir mezar soyguncusu oldugu ko-
nusunda bilgilendirir. “Anatomi bilimini 6grendim” diye agik-
lar ve “giinlerini ve gecelerini kiimbetlerle kabristanlarda” ge-
¢irir.22? Cesetlerden ¢alinan beden pargalarini tesrih edilen hay-
vanlardan alinankilerle birlestirerek, ucube yaratigini meydana
getirir:
Mezarin kutsanmamis rutubeti arasinda 1slanirken ya da can-
s1z kile can vermek igin yasayan hayvanlara eziyet ederken,
gizli gabamin korkungluklari kimin akhna gelirdi? (...) Kabris-
tanlardan kemik topladim ve insan iskeletinin muazzam giz-

lerini kirli parmaklarla dagittim. (...) Tesrih odasi ve mezbaha,
pek ¢ok malzememle donatilmigt1. 2%

Shelley onu emekgi yoksullarin kiifrettigi cerrahlar, anato-
mistler ve mezar soygunculariyla ayn cizgiye getirerek, Fran-
kenstein’a kat1 bir is¢i smifi karsit damga vurur. Ayrica, ana-
tomistin ucube monte etmesinde isci sinifinin yaratildigs stireci
hayali bir sekilde yeniden kurar: Ilk olarak tesrih edilmis (top-
raklar ve cemaatlerinden ayrilmis), sonra korkutucu bir kolek-

228 Bu temalar Frankenstein'in ¢okga feminist analizinin yapilmasina neden
olmustur. Bu literatiiriin biiyiik bir kismina yardimei bir giris igin bkz. Hoeveler
2003, s. 45-62. Victor Frankenstein'in anne bedeninden duydugu korku ve nefre-
tin bilhassa i¢goriilii bir analizi Mulvey-Roberts 2000 tarafindan sunulmugtur.
Barbara Johnson (1982, s. 7-9), Mary Shelley’nin yasam deneyimlerinin, bilhassa
Mary'nin dogumunun ardindan dogum sonrasi komplikasyonlann bir sonucu
olarak annesinin 6lmesi, ona, annenin bir tiir katli/ikamesi olarak kendini yazar-
liga adama yoniindeki benzersiz duyarhligi vermis olabilecegini 6ne siirmiistiir.

229 Shelley 1999, 1. Cilt, 3. Bolim, s. 79.

230 Shelley 1999, 1. Cilt, 3. Bolim, s. 82.
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tif varlk, proleter avam olarak bilinen bir grotesk yigin olarak
yeniden bir araya getirilmistir. Moretti, “tipk1 proletarya gibi
ucube de bir isimden ve bireysellikten mahrum birakilmistir.
(...) Proletarya gibi o da kolektif ve yapay bir yaratiktir” diye ya-
zar.2! Ucubeyle konusan karakterlerin ticii de, bu avam kimli-
giyle tutarh bir halde, ondan sinif ziippeliginin yaygin bir ifa-
desi olarak “sefil” diye soz eder.

Anatomi, tesrih ve mezar soygunculugunun Mary Shel-
ley’nin ucube anlatisinin bu kadar merkezinde yer almasi hig
de sasirtic1 degildir. Halk siyasetiyle zayif bir baglantisi olan bi-
ri bile yoksullarin anatomiye kars1 yaygin husumetlerinin far-
kinda olmaliydi. Gelgelelim, Shelley’nin ilgilendigi daha 6zgiil
baglantilar vardi Ailesi, bliyiidiigii evden yliz metre bile ol-
mayan bir mesafede, Old Bailey’'nin New Drop’unda birkag
haftada bir gergeklesen infazlarda kalabaligin bagiris cagirisla-
rin1 duyabiliyordu. Aleni infazlara ve bunlarin tetikledigi hen-
gameye tanik olan Mary Shelley’nin, mezar soygunculugu pra-
tiginin son derece farkinda olmasi muhtemeldir. Ne de olsa
annesinin mezarinin bulundugu -ve mezar soygunculannin
ugrak yeri olan- Londra’'daki St. Pancras Kilise Mezarhigi'mn
diizenli bir ziyaretgisiydi. Ingiltere ve Iskogya’daki defin yerle-
rinden yilda bin cesetten fazlasinin ¢alindig) bir zamanda me-
zarhklara sik sik ugrayan biri olarak, halkin mezar soyguncu-
luguna karsi ofkesinin farkinda olmamasi mimkiin degildi.
Dabhasi, annesinin mezar1 baginda ylizlerce saati kitap okuyarak
gecirmekle kalmiyordu; burada, bir solukta okudugu kitaplar
arasinda babasinin yazdig Essay on Sepulchres ayr1 bir yere sa-
hipti. Mary Wollstonecraft'in dliimiinden yillar sonra yazilan
bu eser, defin alanlarina yonelik sayginin din-dis1 bir savunu-
sunu sunar. Godwin, duyu deneyimi ilkelerinden hareket ede-
rek, sevdiklerimizin gomiilii oldugu yerler icin duydugumuz

231 Moretti 1983, s. 85.
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6zel baghlig1 hakh gikarir. Olenlerle olan baglantimin devam
etmesi arzumda, der,
dostumdan geriye son kalanlarin izini duygularimla siirme-
mem ve onu diinyanin higbir yerinde bulamayinca bedenin
birakildig: yere bir baghlik hissetmemem imkansizdir. Kalbi,
sevdigi kisinin mezarina bir tiir kutsallik atfetmeyen kisi “akil
ermez seylerden yapilmis biri” olmalidir.232

Mary Shelley de bu tiir duygular1 mutlaka paylasiyordur.
Annesini hi¢ tanimamis olan Shelley, onunla diizenli olarak
mezarinda iligki kurmaya ¢ahistyordu. St. Pancras Kilise Mezar-
lig1 onun icin saygideger bir yer, hayatimin duygusal bir mer-
kez noktasi haline geldi. O ve Percy Shelley burada annesinin
yazdiklarini saatlerce birbirlerine okurlard: ve karsilikl askla-
rinu ilk kez burada ilan etmiglerdi. Bir mezar yerine bu derin
duygusal baghlk diistiniildiigiinde, Mary Shelley, Londra’nin
isci sinifina niifuz eden mezar soygunculugu ve tesrih korku-
sunu paylasiyor, anatomistler ve olii hirsizlarinin kurbanlarina
karst giiclii bir duygudaghk besliyordu. ilgingtir ki son romaru
Falkner, annesinin mezarin gizemli bir yabancidan koruyan bir
¢ocukla baglar. Romamn kahramaru anatomistlerin insan be-
denini salt bir parcalar toplamina indirgemelerini garpic bir
sekilde hor gorerek anlatir: “Cerrahin goziinde bir insan bedeni
kendini bazen yalnizca bir kemik, kas ve atardamar yigin ola-
rak sunar.”233 Siiphe yok ki insan bedeni hem sermayeye hem
de anatomistlere tam olarak boyle goriiniir. Frankenstein’a gii-
ciiniin ¢ogunu veren de bu burjuva diinya goriisiinii —iginde
bulunduklar1 organik biitiinlerden koparilmus, seylesmis beden
parcalar1 ve varliklar goriisii— giiglii bir sekilde temsil etmesi-
dir. Mary Shelley'nin is¢i simifindan okuyuculari, “mezarin
kutsanmamus rutubeti arasinda” serpili “gizli ugraglar”n tarif
ettigi sirada Victor Frankensteinin kast ettigi “korkungluklar1”

22 William Godwin, Essay on Sepulchres (Londra, 1809), s. 16-18.
23 Shelley 1996b, s. 280.
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aninda anlamis olmalidir. Anatominin yagsam ve liimde meta-
lasma ¢atismasinin parlama noktasina dontistiigii bir cagda, ca-
linan, pargalara boliinen ve ucubece yeniden bir araya getirilen
bu kurgusal proleter bedenler anlatisi giiglii bir sorumluluk ta-
siyordur. O halde Shelley’nin, Anatomi Yasasi'nin cerrahlara
dariilacezelerde &len sahipsiz bedenler iizerinde sahiplik hakk1
verdigi 1831 yilinda biiyiik eserinin gozden gegirilmis bir bas-
kisimi ¢ikarmis olmasi gayet yerindedir. “Ceset hirsizlig1 ¢agi-
nin klasik kurgusal anlatis1” olarak Frankenstein, is¢i sinifina her
glin musallat olan bedensel metalasma korkularim yaratici bir
sekilde kavriyor ve sahneliyordu.2* Bununla uyumlu bir gekil-
de Bentley’in Standard Novels' tarafindan 1832 baskisinda ya-
pilmus Frankenstein’a eslik eden ilk illiistrasyon, Yaratig1 bir in-
san ve hayvan beden pargalar1 derlemesi arasinda bilince uya-
nirken tasvir eder (Sekil 3).

24 Marshall 1995, s. 14. Ancak 1831 baskisi pek ok agidan 6zgiin haline gé-
re siyaseten daha az radikaldir. Bu konuyla ilgili bkz. Baldick 1987, s. 61-2; ve
O’Flinn 1983, s. 201-2. Ne var ki Bennett'in (1998) hakli olarak isaret ettigi gibi bu
siyasi gegisi abartma tehlikesi de s6z konusudur.
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yayimlayan Colburn ve Bentley, Londra 1831

Shelley, tesrih edilmis insan ve insan harici pargalardan
olusturulan devasa bir beden fikrine, Frankenstein'in yaratig;-
nin elektrikle can bulmasi gerektigi fikrini eklemigti. Bu bir ya-
zarin salt fantezisinden daha fazlasiydi. 1790’larda basinda
kendine genig yer bulan deneyleri sirasinda Italyan bilimci
Luigi Galbini, elektrik akimi vasitasiyla hayvanlarin sinirleri ve
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kaslarini hareket ettirmisti. On y1l kadar sonra Galvini'nin ye-
geni Luigi Aldini bu tiir deneyleri, bliylik bir bakir ve ¢inko
akiiye baglayarak, yeni idam edilmis suglularin cesetlerine uy-
gulamaya baslamigtr. Bu “bilimsel” tatbikatlar, anatominin ce-
zai sinif siyasetini tekrarhyordu: Yoksullarin bedenleri 6liimde
bile yonetici sinifin yonlendirmesinden, diizenlemesinden ve
kayitlarindan azade degildi. Hatta Aldini, sinifsal asagilama si-
yasetiyle bobiirlenmek ister gibi, kablolarim yeniden canlan-
dirdig1 avam bedenlerinin kafasi ve aniisiine baghiyordu. Ne
var ki deneyleri daha daileri giderek bu siyaseti endiistriyel ka-
pitalizm gergevesi i¢inde yeniden bigimlendirir. Rembrandt'in
Nicolas Tulp’u bir culsuzun bedenine bir alet uygulayarak pro-
to-kapitalist imalati taklit ederken, Aldini suglu bedene meka-
nik bir gii¢c kaynag1 baglayarak endiistriyel fabrika sistemini
taklit ediyordu. Mary Shelley bedenler ve elektrikle yapilan bu
deneylerin pekala farkindayds; klasik eserinin ikinci baskisinin
Giris bolumiinde romanini tasarlarken akhindaki fikirlerin ara-
sinda “Galvinizm”i de saymish.®> Giig-giidiimlii makinelerin
emegi yerinden etmesine Luddcu muhalefetin bastiriimasi bag-
laminda, proleter bedenler ve endiistriyel gii¢ arasindaki iligki-
nin ~hem yagsamda hem de 6liimde- ¢ekismeli bir iligki oldu-
gunu bilmesi de bir o kadar 6nemlidir.

Mary Shelley, Ingiliz egemen sinifinin proleter bedenleri ve
zihinleri suistimal etmekte 1srar ettigi takdirde onlar1 bekleyen
vahim sonuglar hakkinda uyarmak ister gibi, giineydogu Al-
manya’daki Ingolstadt’1 ucubenin dogum yeri olarak segti. Bu-
nun 6nemi zeki okuyucularin dikkatinden yine kagmayacaktir.
Abbé Barruel, dort ciltlik Memoirs of Jacobinism kitabinda, In-
golstadt’t Fransiz Devrimi’'nden sorumlu tutulan devrimci bir
komplocular getesi olan gizli bir dernegin, flluminati’'nin dog-
dugu yer olarak tespit etmisti. Percy Shelley, Barruelin cahs-

55 Aldini'nin deneyleri ve Mary Shelley’nin Galvinizm bilgisi iizerine, bkz.
Hitchcock 2007, s. 33-4.
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masindan bilhassa biiyiilenmisti ve o, Mary Shelley ve digerleri
kitab1 hep beraber yiiksek sesle sik sik okuyorlardi 3¢ Birtakim
Jakoben-karsiti romanlar da Goldwin’i illuminati’ye bagliyor-
du ve Political Justice’in yazan St. Leon romaninda felsefe taginin
yeri olarak Ingolstadt’a yakin bir yer se¢misti. Mary Shelley,
ingiltere'nin yoneticilerinin yan paranoyak kaygilarindan bah-
sederken, bask: sistemlerinin kaginilmaz sonucu olarak ziva-
nadan ¢ikmus bir Jakoben-ucube, avamin kitlesel bagkaldirisi-
nin mikrokozmosunu sunar.

Dahasy, Yaratigin Frankenstein'in akrabalar1 ve arkadaslari-
nu1 Oldiiriilmesini, yaraticisinin sorumlulugu —hatta yaraticisinun
varolugunun Oziiniin bir ifadesi— olarak gosterir. Ender bir
sagduyu aminda, Yaratigin ilk cinayetinden sonra Frankenstein
soyle der: “Insanhigin arasina génderdigim ve korku salma ira-
desi ve giicli bahgettigim varhig1 diisiindiim, (...) neredeyse
kendi vampirimin 151ginda, kendi ruhum mezardan salind: ve
benim i¢in kiymetli olan her seyi yok etti.”23” Shelley burada,
Yaratig1 ustalikh bir sekilde, Frankensteinin ikizi, 6ziinii cisim-
lestiren bir Gteki-ben olarak tasvir eder. Yaratigin yikic saldir-
ganhg1 Frankensteinin kendi kendini yok eden karakterinin
oOteki tarafidir: Can alict bir sahnede ucube, yaraticisina, “Ben
yaratigim” diye hatirlatir?®® ve cinayetler ¢ogalir ve cesetler bi-
rikirken Frankenstein “ebedi cehennemini yaninda” tagimaya
mahk{im edildiginden yakinir.® Roman, Ingiliz egemenlerini
bekleyen seyin, bitmek bilmez bir ¢atisma, siddet ve 6liim ce-
hennemi —~Luddcu bagkaldirilarin yalnizca bir 6n belirtisi oldu-
gu boliinmiis toplumun kaginilmaz yan mahsulleri— olacagin
haber verir. Shelley, emekgi kitlelerin yakinda kanli bir intikam

23% Barruel'in eseri ve Percy ve Mary Shelley’nin bunu nasil ahmladig: {ize-
rine bkz. McNiece 1969, s. 22-3 ve St. Clair 1989, s. 213, 437, 539 n. 5.

27 Shelley 1999, 1. Cilt, 6. Boliim, s.104.

238 Shelley 1999, 2. Cilt, 2. Boliim, s. 126.

29 Shelley 1999, 3. Cilt, 7. Boliim, s. 225.
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duygusuyla dolup tasacagi konusunda uyarir. Yaratik ise
Frankenstein’1 soyle ikaz eder:
Ben sefilligimin siddetine gomiiliirken sen mutlu olacak mu-
sin? Diger tutkularimi yikabilirsin, ama intikam kalir (...) Ole-
bilirim, ama oncesinde sen, tiranim ve igskencecim, gozlerini
sefaletine dikmis giinese lanet edeceksin. Dikkatli ol; ¢linkii
ben korku nedir bilmem, o yiizden de giigliiyiim 2%

Yine de Victor Frankenstein, tipki ingiltere'nin yoneticileri
gibi, bu uyarilara kulak asmak konusunda pek istekli goriin-
mez. Ne var ki ucubesinin korkusuz, intikam dolu macerasinda
kader onu korkung akibetine dogru gotiiriiyormus gibi goriin-
se de, Mary Shelley baska sonuglarin da muhtemel oldugunu
gosterir. Bunu, Yaratigin konusmasina izin vererek yapar.

Bu, daha yakindan ilgilenilmeyi hak eden bir hamledir. Ne
de olsa Yaratigin genelde dilsiz bir vahsi oldugu c¢ogu film
uyarlamasimnin aksine Shelley, onu dilsel yetileri olan zeki bir
varlhk olarak tasvir eder.2*! Bu karar, ucubenin insanlhigini vur-
gular ve onu zombilerden radikal bir sekilde ayirir. Hatta, en
meshur film uyarlamalarindan birinde, Yaratig1 oynayan iinlii
Hollywood aktorii Boris Karloff onu kasith olarak zowmbilestir-
migti. Karloff, Yaratiga zombilerle 6zdeslestirdigimiz ayaklarim
stirliyen yliriime bigcimini verdi ve ucubenin konusmasina
imkan tanimaya gtiglii bir bigimde mubhalefet etti. “Konusursa
insana daha ¢ok benzer” diye kars: ¢ikiyordu.242 Ne var ki bu,
tam da Shelley'nin amagladig) seydi. Yaratik her ne kadar gro-
tesk ve dehsetengiz olsa da, konusma yetisi insanliginin, prole-
taryalarin insanligin zeki ve konuskan fertleri oldugunun —yani
zombi olmadiklaruun— temel bir isaretidir. Hatta Yaratga ko-
nusma yetisi bahsetmek, romarnin, ucubenin kendi yasam de-

20 Shelley 1999, 3. Cilt, 3. Boliim, s. 192.

241 Frankenstein'in film uyarlamalan: tizerine bkz. O’Flinn 1983; Hitchcock
2009; ve Milner 1996, s. 161-7.

222 Hitchcock 2007, s. 173'te alintilandigy haliyle.
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neyimini anlathg: ve adalet talep ettigi uzun bir konusma olan
asli dayanak noktasi bakimindan énemlidir. Bir yorumcu, hakh
olarak, “Ucubeye belagatli bir ses katma karari, Mary Shel-
ley'nin, ucube kategorisini en 6nemli alt iist edisidir” der.23 Yi-
ne de alt iist edici etkide bulunan yalnizca dil yetisi degil, Yara-
tigin kendi kétit durumunun radikal bir analizini ortaya koy-
dugu kararli bir konugmarun fiili icerigidir. Paine ve Godwin'’i
tekrarlayan Yaratigin sozlii eseri, hakiki bir Ucube Haklar: Be-
yannamesi olusturur.

“Oykiimii dinle” diye haykirir ucube.# Metnin yiizde yir-
misini olusturan alt1 boliim boyunca okur olarak onu dinleriz.
Frankenstein’in terk ettigi Yaratik, “Yoksul, bicare, sefil bir ga-
ribandim” diye agiklar. Hayatta kalabilmek igin yaptig1 ilk sey-
ler, igecek bir sey, sicaklik, yiyecek ve barinak aramaktir. Yok-
sul bir koylii aile olan De Lacey’lerin kuliibesine bitisik bir
“ahir”a yerleserek onlarin sevgilerini ve emeklerini gozler. On-
lara yardim etme arzusuyla ucube, aileye yiyecek ve yakacak
temin etmek i¢in karanhgin ortiisii altinda gizlice geceleri cali-
sir. Mary Shelley burada, kendi radikal iktisadin1 sunar. Ana
akim politik ekonomi, Adam Smith’in meshur “gdrtinmez eliy-
le” diizenlenen piyasanin biiylisiinii vurgularken, Shelley ikti-
sadi yasamu slirdiiren gdriinmez emekgileri on plana alir. Artik
emegi, isi, Yaratigin onun araciigiyla komsularina yardim etti-
g1, kendi gecimi icin gerekli olanin Otesinde tarif eder. Yalnizca
burjuva iktisadina kasith bir yamt olabilecek bir durumda,
ucubeye “sonralarn goriinmez bir elin gerceklestirdigi bu emek-
lerin [De Lacey'leri] epey bir afallattigini fark ettim” dedirterek,
Adam Smith’in metaforunun parodisini yapar.*> Bu ¢arpic
formiilasyon, kapitalist iktisad1 idame ettiren gdriinmez ellerin
gorlilmeyen emegini maddilestirir; boylelikle emekginin dur-

24 Baldick 1987, s. 45.
24 Shelley 1999, 2. Cilt, 2. Boliim, s. 127.
245 Shelley 1999, 2. Cilt, 4. Boliim, s. 140.



Emekgi Bedenin Tesrihi: Frankenstein, Siyasal Anatomi ve Kapitalizmin ...| 147

dugu noktadan, politik ekonominin elestirisini gerceklestirir.
Bu elestiri, Byron'un meclisteki ilk konusmasinda “tarlalariniz-
da calisan, evlerinizde hizmet edenler”in bu hakarete ugramis
ayaktakim oldugu yoniindeki goriisii tekrar eder.

Gelgelelim, bu emekgi ucubeler ¢alisarak toplumu ayakta
tutmanin yanu sira, rasyonel, iletisimsel varliklardir da. Aileyi
gozlemleyen Yaratik bu sekilde konusmay: ve okumay1 6gre-
nir. Akilsiz bir zombi olmadiginin diger karutlaridir bunlar.
Plutark, Milton ve Goethe’'nin yazdig eserleri bulup okur. Ama
siyasi egitimi, radikal Solun bir klasigi olan C. F. Volney’in Ru-
ins of Empire adl1 kitabint ailenin geng erkeginin sevgilisi olan
ve varlig1 ile hayat hikayesi metinde ilgi cekici somiirge-karsiti
temalara meydan veren Hiristiyanlasmis Arap bir feministe
kendi yorumlarini ekleyerek okumasina kulak kabartmasiyla
olusur.*% Mary Shelley’'nin Volney’in Ruins’ini segmesi yaratici
bir siyasi ifadeyi temsil eder. Kocasinin uzun zamandir en sev-
digi kitaplardan biri olan Ruins, devrimci hareketin en ¢ok rag-
bet ettigi eser oldu. 1791’de devrimin tam da pekistigi sirada
Fransa'da yayimlanarak kisa siirede Ingilizce ve Almancaya
cevrildi. Kitap Londra Zanaatgilar, Tacirler ve Esnaf Cemiyeti
ve Birlesik Irlandalilar gibi radikal orgiitler tarafindan sahiple-
niliyor, Brezilya’da ¢ok irkl bir komployla meggul olan bir me-
lezin elinde bile bulunuyordu.2#” Volney, patriyarkal ailenin ka-
rarl: bir elestirmeni, bir kolelik karsiti (Fransa’da devrimci Mec-
liste kaldirilmasi yoniinde oy vermisti) ve sanat ve bilimin yam
sira insan medeniyetinin Afrika’da dogduguna iliskin Avrupa

24¢ Frankensteinin bu yoniiniin somiirge-karsit igerimlerini irdeleyen eserler
arasinda, bkz. Bohls 1994, s. 23-36 ve Bush 1998. Frankenstein'in bu agidan ilgi
gekici, ama bir nebze daha muglak bir degerlendirmesi igin, bkz. Spivak 1985, s.
254-9.

247 Linebaugh ve Rediker 2000, s. 342. Anca Vlasopolos, yer yer ilging bir hal
alan makalesinde Volney'nin onemini kavrayamaz ve hatal bir sekilde Yarati-
gin Gist sinufin “estetik Gnyargilar” ve “dili"nde egitim aldigini One siirer. bkz.
Vlasopolos 1983, s. 127.
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merkezcilik karsiti goriislin taraftariydi. Ayni1 zamanda 6zel
miilkiyet, somiirii ve smif esitsizliginin de amansiz bir muhali-
fiydi. Insanlarin kolelestirilmesinin “bagtan gikartict miilkiyet
hakki”ndan tiiredigini, “carpisan tabaka, sinif, aile toplulukla-
rina bollinen ve yiiksek iktidar adi altinda her seyi yagmalama
kabiliyetine sahip olmak i¢in durmadan miicadele eden vatan-
daglarin bir i¢ savasi”na neden oldugunu 6ne stiriiyordu. Boy-
lelikle toplum “zengin asalaklar grubu ve iicretli yoksullar ka-
labalhigina boliiniiyordu” ve “temelde muhalif ve diisman” bu
iki sinif, Mary Shelley'nin Frankenstein’da betimledigi gibi bir-
biriyle siirekli miicadeleye giriyordu. Volney de yonetici smnifi
kendi yikimina kogan bir sinif olarak tasvir ediyordu: “Bu ikti-
dar devinin kendi agirlig altinda ezilip ufalanacag giin yakla-
s1yor.”"248

Yaratigin Volney vasitasiyla yasadigl aydinlanma radikal
egitimde bir drnek olaydir. Ruins'in okundugunu duydugun-
da, Amerika’daki yerli insanlarin ortadan kaldirilmasina agla-
digini ve “miilkiyetin, muazzam zenginligin ve sefil yoksullu-
gun bollinmesini 6grendigini” anlatir. Kisiye “zenginlikle be-
raber soy”a gore de, yani Yaratikta olmayan her seye gore de-
ger bicildigini 6grenmisti. “Peki neydim ben? (...) Paramin, ar-
kadagimin, malimin miilkiimiin olmadigin biliyordum. (...) O
halde diinyaya firlalmig, tiim herkesin kagtign ve kimsenin
kabul etmedigi bir ucube miydim?”24° Higbir akrabasi, arkada-
s1, miilkiyeti ya da serveti olmayan bir varlik olarak ucube, bur-
juvanin ayirt edicigi 6zelliginin olumsuzlanmasiru temsil eder.
Insandig1 bir insan, mahsulii oldugu toplumsal diizenin bir ih-
lalidir. O, kapitalist toplumun kirli sirridir. Kendini kendi goz-
lerinde mesrulagtrmak igin inkar etmek zorunda oldugu bir
sir... Dolayisiyla ucubenin varhi, burjuva hassasiyetine karsi

248 Volney 1990, s. 33, 34,35, 38, 51.
29 Shelley 1999, 2. Cilt, 5. Boliim, s. 145-6.
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bir ciiriimdiir. Ustelik ~yaptig1 herhangi bir seyden ziyade- bu
basit ontolojik gergek yiiziinden yok edilmesi gerekmektedir.2

Toplum ve en acis1 da yaraticis tarafindan reddedilen ucu-
be, Frankenstein’a ve onun temsil ettigi toplumsal diizene sa-
vas ilan eder. Bunu yaparak zombiler igin imkansiz olacak tiir-
de bilingli bir eyleme girisir. Prometheusgu isyanin ve avam is-
yanmnun klasik silahini kullanarak —artik emeginin mahsullerine
el koyup yaklasmasini siddetli bir bigimde reddeden— De Lacey
ailesine saldirarak ise baslar: Ategle. “Bir agacin kuru dalim
yaktim ve fedakar kuliibenin etrafinda 6fkeyle dans ettim, (...)
topladigim samanlarn ve ¢ah ¢irpiy1 giglik qighiga atese verdim,
(...) ve alevler kisa stire iginde kuliibeyi sard1.”?5' Yukarnda ate-
sin bir isyan aleti olarak kullamldigini yazmistim: Gordon Is-
yanlan sirasinda Londra’nin bazi yerlerini atese veren isyanci
kalabalik tarafindan ve imalatgilarin evlerini atese veren Ludd-
cu protestocular tarafindan. Bu tiir ortakliklar Mary Shelley’nin
atesi, o Prometheusqu kuvveti radikal bagkaldirnin eskiden
kalma bir silahi olarak goren on dokuzuncu yiizyil okuyucula-
rinin goziindebariz olmalidir.

Kanl intikam yolunda mola veren Yaratik daha fazla sidde-
ti engelleme umuduyla Frankenstein’1 arar. Thtiyaci olanin, ya-
raticisinin kendisine disi bir refakatgi yapmasi oldugunu soyler.
Bu temel bir toplumsal iliski, bir ift bag talebi kayda deger bir
bi¢imde Paineci radikalizm dilinde sunulur: “Bunu senden bir
hak olarak istiyorum.”?52 Ayni zamanda bir dost olarak kabul
edilme talebi olarak ifade edilir: “Var olan bir seyin sempatisini
kazanabildigimi gormemi sagla; bu istegimi geri ¢evirme!”253
Shelley burada hak iddiasini, kabul gorme ricasiyla birlestirir:

2% Bu, Frankenstein boyunca tekrarlanan bir temadir. Yaratiga ek olarak Jus-
tine Moritz, De Lacey ailesi ve Safie'nin babasi, islemedikleri suglar ytiziinden
cezalanditilir.

251 Shelley 1999, 2. Cilt, 8. Boliim, s. 163.

22 Shelley 1999, 2. Cilt, 9. Boliim, s. 163.

23 Ghelley 1999, 2. Cilt, 9. Boliim, s. 170.
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Proleter bagkaldirinin esit kisiler, insan toplumunun tam tesek-
killii fertleri olarak taninma arzusuyla ilgili oldugunu ima
eder. Yonetici sinuf, esit kabul gorme taleplerini geri gevirerek,
ezilenlere ucube bir 1rkin asag), standart alti fertleri oldugunu
bildirir. Hatta Yaratigin arzusunu yerine getirip onun igin bir
partner iizerinde ¢alismaya baslayan Frankenstein, daha sonra
soziinden tam da bu sekilde doner. Ucube ciftin lireyebilecegi-
ni diisiinerek “bir iblisler irki”nin insanhigin iizerine salinmasi
ihtimali karsisinda dehgete kapilir.25¢ “Hirsimdan tir tir titreye-
rek, lizerinde ugrastigim seyi paramparga ettim” der okuyucu-
ya.?% Bu 0nemli sahnede Shelley, toplumsal cinsiyet, siif ve irk
nefreti temalarini i¢goriili bir bigimde birbirine ilmekler. Fran-
kenstein kadinlardan ve onlarin (yapay tiremenin aksine) biyo-
lojik iireme {izerindeki korkularindan duyulan giiclii bir kor-
kuyu kendisinin kadinlardan uzak durusuyla tutarlh bir bigim-
de tekrarlar. Ayni zamanda diinyanin goriilmeyen iglerini ger-
ceklestiren grotesk “beden insanlari”’na yonelik zehirli bir
diismanhk sahneler. Proletaryanin 6zgiin ingilizce anlaminin
tek islevi ¢ocuk tliretmek olanlara gonderme yaptigim animsa-
mak bu bakimdan 6nemlidir.2% Dolayisiyla, kadinin biyolojik
yeniden {iretim emegini kiigiiltiirken fiziksel ugrasla tanimla-
nan herkesin yasamini asagilayan ikili bir tiu tasir. Proleter
ucubeleri bir “iblisler rky”, tehlikeli asiri-cisimlesmis varliklar
olarak yorumlayan Frankenstein, yan yariya tamamlanmuis disi
Yaratig1 “pargalara” ayirarak egemen sinifin gozde cezalan-
dirma yoluna —tesrihe— bagvurur. Yaratik da ayni sekilde karsi-
lik verir. Frankenstein’a suglu oldugu barbarca tesrihleri dur-
madan hatirlatmak ister gibi cesetlerden bir dizi —anatomistin
¢alismalarinin temel unsuru- meydana getirir: Ucubesini orta-
ya koymak igin pargalara boldiigii bedenler; yarnm kalmis disi-

25 Shelley 1999, 3. Cilt, 3. Boltim, s. 190.

255 Shelley 1999, 3. Cilt, 3. Boliim, s. 191.

2% Linebaugh ve Rediker 2000, s. 93. Bedenin irksallagtinilmis insanlar; tize-
rine bkz. Bannerji 1995, s. 33.
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nin yarilmis govdesi; Yaratigin tim toplumsal baglar ve bag-
lantilardan tesrihi.

Yaratik, bir beden tedarikgisi haline gelerek Frankenstein'in
meslegini taklit etse de, bunu, diyalektik bir tersyiiz etmeyle
yapar; kagirdi1 bedenler, avam govdeler olmak yerine anato-
mistin kendi ailesi ve sosyal sinifindan gelir2” Bu, ana karak-
terlerin her biri 6nceden bir digerinin sahip oldugu bir rolii (ta-
kipgi, agitcl, anatomist, katil) tistlendikge, roman boyunca ger-
¢eklesen pek ¢ok ikilemeden biridir. Bu tersyiiz etmeler, Fran-
kensteinin modern toplumda isgi simifinin “kurtulugunun”
korkung ironisi {izerine diisiincelere daldig;, dikkate sayan bi-
cimde iggoriili bir pasaja agilir. Yaratig1 6ldiirmeyi umarak ilk
once “Hakkindan gelirsem 6zglir bir adam olurum” der. Ne
var ki yikim dongiisiiniin tuzagina diistiigiinde, soyledigi lafin
geliskisi aninda dikkatini ¢eker. “Heyhat! Ne 6zgiirliigii? Bir
koyliiniin, ailesi gozlerinin 6niinde katletildigi, kuliibesi yakil-
di8y, topraklar yerle bir edildigi ve basibos, evsiz, meteliksiz ve
yaln.z, ama 6zgiir oldugu zaman yasadig: tiirden bir 6zgiir-
ltik.”2%¢ Frankenstein, malindan miilkiinden olan ve sevdikleri-
ni kaybeden birinin 6zgiirliigiiniin sagmalig1 tizerine diigtiniir-
ken, proletaryanin “serbestiyet”indeki ironinin farkina varir:
Tipki Yaratik gibi “evsiz, meteliksiz ve yalmz” olmak. Mary
Shelley, yonetici simifina geri sekecek olanin bu olduguna, yani
yoksullarin toplumsal baglant1 ve aidiyetinin reddi olduguna
dikkat geker. Proletaryanin 6fkesi her seyi ayn1 acinasi hale in-
dirgeyerek en nihayetinde tamamini —aileler ve miilkiyetler—
bir isyan ve intikam cehennemi iginde tiiketecektir. Kitap, bu
dogrultuda, ikiz ana karakterlerinin baglantili 6liimleriyle biter.
Denizde kurtarilan 6liim yatagindaki Frankenstein, hikayesini
Kaptan Walton’a anlatirken, yaraticisinin 6liim haberini alan

257 Marshall 1995, s. 215.
2% Shelley 1999, 3. Cilt, 5. Boliim, s. 211.
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Yaratik —tersine donmtis bir Prometheus¢u edimle kendini ate-
se vererek— intihar edecegini beyan eder. Roman, Yaratigin 6l-
diigii mii yoksa sadece kayiplara mu karistig1 konusunda belir-
sizlige yer biraksa da, boyle bir karsilikl1 6liim ve yikimla son
bulur.2®

Gelgelelim, yine de romanin sonundan 6nce gelen ve 6liim
ve yikim dongiisiinden olasi bir kagis sunan 6énemli bir sahne
vardir. Mary Shelley, Frankenstein’mn kolektif hareketlere atif
icermedigi iddiasiyla geliserek, korkung bir felaketi defeden bir
denizci bagkaldiris1 anlatir. Kaptan Walton, gemisinde 6lmek
tizere olan Frankenstein’la beraber Kuzey Kutbu'na iyice iler-
lerken, miirettebat1 geminin karsisina ¢ikan tehlikeli kutup bu-
zulu ve zaten pek ¢ok yasama mal olmus olan asir1 soguk kar-
sisinda giderek panige kapilir. Yolculugun devam etmesi ha-
linde bir felaketle kars: karsiya kalacaklarina inanan denizciler
bagkaldir1 tehdidinde bulunur. Dahasi bunu Walton’dan geri
donmesini “talep edecek” bir “heyet” segerek son derece de-
mokratik bir sekilde yaparlar. Walton, istemeye istemeye ve
hognutsuz bir sekilde razi olur.2® Felakete giden yoldan geri
donmeyi basaramayan Victor Frankensteinin aksine Walton,
istikameti degistirmek, boylelikle faciay1 dnlemeye yonelik ko-
lektif eyleme boyun egmek zorunda kalir.2¢!

Shelley, bu sahneyi tasarlarken denizciler arasindaki zengin
bir halk isyan1 geleneginden yararlamyordu. Yiizer fabrikalar
tizerinde kapitalist disiplinin en kati bicimlerinden bazilarina
tabi olan denizciler, grevler, is durdurmalar ve kaptanin otori-

2% Bu belirsizlik, Mary Shelley’'nin 6zgiin taslaginda, Percy Shelley’nin re-
vizyonlarindan 6nce daha keskindi. Bkz. Mellor 2003, s. 15-16.

260 Shelley 1999, 3. Cilt, 7. Boliim, s. 235, 237.

261 Mary Shelley burada toplumsal cinsiyetci bir kayit da diismek istemis
olabilir, ¢linkii Walton'in denizcilere kulak vermeye istekli olmasi, bir kadirun,
yani kiz kardesinin sesiyle (mektuplar araciligiyla) siirekli diyalog halinde ol-
masinin bir sonucu olarak goriilebilir.
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tesine kars1 koyan dengeleme yapilan gibi etkili bir direnis kiil-
tiird inga etmislerdi. Karada olduklar: zamanlarda sehirli kala-
baligin en isyana unsurlan arasindaydilar. Denizdeki en ¢ok
goriilen catisma bigimleri bagkaldir1 —~geminin ve kumandasi-
run tamamen ele gegirilmesi— seklini aliyordu. Ayrica geminin
kontroliinii ellerine aldiklarinda genelde &nemli Olgiide de-
mokratik ve esitlik¢i normlara gore hareket ediyorlardi.262 Mary
Shelley’nin bir efendinin pervasiz otokrasisini engelleyen de-
nizcilerin kolektif giiclinii tasvir edisi hem inandinc: hem de
avam ayaklanmalarindan korkan yonetici siniflar igin kayg ve-
riciydi. Yine de Godwinci liberalizmiyle tutarh bir sekilde, de-
nizcilerin bagkaldinisin1 devrimi telkin etmek icin degil, maz-
lumlarin seslerine kulak verilen yeni bir sif uzlagis: tavsiye-
sinde bulunmak i¢in tasarhiyordu.

Godwinci liberalizmin kendisine has 6zelligi kugkusuz Ingi-
liz toplumundaki hakim miilkiyet ve iktidar sisteminin giiclii
bir elestirisiydi. Godwin-Wollstonecraft ekolii, miilkiyet iligki-
lerine hamled 2 bulunarak, ana akim liberalizmden kati surette
uzaklagip avam radikalizmiyle deneysel bir temas kuruyordu.
Gelgelelim, bireysel yazma ve egitimsel ¢alismalar ugruna ko-
lektif hareketleri reddederek, radikal iscilerin hareketiyle arasi
acik bir orta sinif tavri takiniyordu. Dolayisiyla Mary Shel-
ley'nin miras aldig1 siyasi bakis acis1 kaygilr bir radikal libera-
lizmdi.28 Bu da bizi Mary Shelley’nin ayaktakimindan duydu-
$u sahsi korkularina getirir. 1817'de kocasina yazdig1 bir mek-
tup bu tutumu Srmekler. Reformist William Cobbett’in hazirla-
dig1 yeni bir haber postasi hakkinda yorumda bulunurken,

262 Bkz. olagantistii bir gahigma olan Rediker 1987, bilhassa 5. ve 6. Boliimler.

263 Mary Shelley'ninsiyasetini, Baldick'in tarif ettigi (1987, s. 55) “endiseli li-
beralizm” den daha fazlas: olarak gortiyorum. Miilkiyet iligkilerine yonelik eleg-
tirisi, bu ifadenin ima ettiginden daha radikaldir. Ayri zamanda Baldick'in Shel-
ley’nin bakiginda kalabalik hakkindaki derinlere kok salmig kaygilan algilama-
da hakli oldugunu diistiniiyorum.
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“yeni bir yasaklar listesi hazirliyor gibi goriinen —okumaya
korkuyorum- bu tilkedeki bir devrim sayet bu adamin bunda
herhangi bir giicii olacaksa o kadar da kansiz olmayacaktr (...)
Korkanin kétii bir adam o. Halk y1ginlarinda olabilecek en ko-
tii insani tutkuyu, intikami tesvik ediyor”?¢ diye feryat eder.
Stiphe yok ki intikam, Frankenstein’da ucubenin cinayet orjisini
tetikleyen seydi. Yaratik da Shelley’i kaygilandirir ve bu da
okuyucularina benzer kaygilan aktarmasina olanak saglar.
Toplumsal refaha — bunun aciliyetinin okuyucularini ikna ede-
cegini umar — adanmis biri olarak tabandan gelecek bir isyan-
dan son derece korkar. Onunki, tipki babasi gibi, yoneticiler ve
ayaktakimi arasinda arabulucuk yapmaya niyetli orta simifin
kamu ruhuyla donatilmis fertlerinin stirdiirdiigii bir aydin-
lanmis asamal ilerleme siyasetidir. Ornegin 1840'larda Italyan
halkinin Avusturya tarafindan baski gormesini tartisip zaptedi-
lenlere duydugu sempatiyi ifade ederken, isyan karsit1 nasihat-
larda bulunur. “Top ve siingii yerine barisgil arabuluculuk ve
giiclii bir evrensel adalet hissi”ne bagvurulmasini 6giitler.2
Aralarinda kimi farklar olsa da Mary Shelley kocasiyla bu
siyasi tavri biiyiik Olgiide paylasiyordu. Geng Percy Shelley
bilhassa [rlandahlar arasinda siyasi ajitasyona girisirken, idolii
olan William Godwin bu tiirden aktivizmi sert bir dille kini-
yordu. Godwin, talebesine ajitasyondan sakinmasini salik vere-
rek, en sevdigi yontemlerin “tartisma, okuma, arastirma, stirek-
li iletisim” oldugunu yaziyordu. “Fakat dernekleri, orgiitlii ce-
miyetleri kesin olarak kintyorum” diyordu.2¢ Kisa siire sonra
Shelley, Godwin’in goriisiinii benimsedigini duyurarak teslim
oldu. Siyasi aktivizme bir daha asla kalkismayacakti. Yine de
reform yararina yalnizca yazilar kaleme almanin siyasal fayda-
sindan emin olamayarak, toplumu degistirmek igin biiytiik bir

264 *“Letter to Shelley’ September 30, 1817”, Jones 1994 iginde, 36. Mektup.
265 Shelley 19964, s. 68.
266 St. Clair 1989, s. 325'te alintilandig1 haliyle.
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toplumsal baskaldirinin gerekli olabilecegi fikriyle diizenli ola-
rak flort etti. Bu flortlesmeler 1819’da, kansiun Frankenstein't
yayimlayip kendisinin de isyanci siyaset sorusunu agikga yeni-
den ortaya attig1 yildan daha daha ciddi bir nitelik tasimadi.
Bunun arkasinda yatan sey, 16 Agustos 1819°da Manches-
ter’daki St. Peter’s Field'da bariscil isgi gostericilerin topluca
katledilmesiydi. 120.000’e yakin insanin katildig1 devasa gosteri
se¢im reformu talep ediyordu, bilhassa da Manchester'in Par-
lamento’da kendi iiyesinin (ya da tiyelerinin) olabilmesi igin.
flk konusmac nutkuna bagladig1 sirada ath askerler kalabaliga
saldirdi. Saldirinin basini gekenler, kiigiik toprak sahibi koylu-
ler, “Manchester’in at sirtindaki imalatgilari, tiiccarlari, hancila-
r1 ve esnaf1yd1.”?’ Biiyiik bir siddetle saldiran bu kisiler, arala-
rinda bir gocugun da oldugu 11 kisiyi 6ldiirdii ve 400 kisiden
fazlasini yaraladi.¢ Katliama kisa zaman sonra verilen adiyla
Peterloo, kitlesel halk infialini tetikledi. Percy Shelley bu zul-
miin ortasinda “Ingilizce’de bugiine kadar yazilmis en biiyiik
siyasi protesto siiri” olarak alkislanan ofkeli bir yaruti, The Mask
of Anarchy’i kaleme ald1.269

Ne var ki Shelley bununla kalmayip bu tiirden sirufsal sid-
det karsisinda siyasi reform sorunu lizerinde durmaya karar-
liyd1. Bu amag dogrultusunda, basta ¢ekingen baslasa da son-
rasinda devrim meselesine donen bir yazi, “A Philosopical Vi-
ew of Reform”u yazdi. Yazinun basindaki kisimlar bariscil,
asamal degisim olasiligin irdelerken, yazimn ortalarinda Pe-
terloo'nun giindeme getirdigi temel soruyla en nihayetinde
yiizlestiginde is degisir: Ingiliz otokrasisi tiim reform seferber-
liklerine siddetle direnirse toplumsal ilerlemenin nasil stirdiirii-
lecegi sorusudur bu. Bariscil kitlesel gosteriyle karsi karsiya ka-

27 Thompson 1963, s. 686.
8 Kisa bir hikayesiigin bkz. Kesteven 1967.
29 Holmes 1974, s. 532.
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lan “zalimler giigsiizliiklerini fark edecek” ve reform yapacak
“diye umalim” diye yazar. Ne var ki, sayet “savasi, gasp ettik-
leri otoritenin ufacik bir kismindan dahi vazgecmeye yeg tutar-
larsa, direnme hakkina sahip oluruz” der. Dahasi, “son direni§
caresi sliphe yok ki isyandir.”?7? John Locke gibi kimi devrim
hakki kuramcilannin aksine Shelley, yalnizca miilk sahibi bir
beyefendiler ziimresinin degil, ezilenler, hatta ig¢i sinif1 kitlesi-
nin isyan hakkina sahip oldugunu diisiiniir?! Bu konudaki
tiim siipheler, yapis1 “A Philosophical View”la ortiisen biiyiik
siiri “Prometheus Unbound”un okunmasiyla dagilir.

Siir, Jupiter’in emriyle bir kayaya baglanan Prometheus'un
esaretiyle baglar. Prometheus’un asig1, Asia ve onun kiz kardesi
Panthea mahsur tanriy1 kurtarmaya girisirler. Gelgelelim, basa-
rili olmak igin ilk 6nce bir magarada yasayan karanlik varlk
Demogorgon’la baglantiya gegmek zorundadirlar.#2 Demogor-
gon'un kimligi pek ¢ok elestirmenin kafasini bulandirmustir.
Ne var ki bu, Shelley'nin yazilarina hayat veren radikalizmi
kabul etmeyi reddetmekle ilgili, tam anlamiyla edebiden ziya-
de siyasi bir zayifhktir.

Demogorgon ilk basta “mahseri bir kasavet,” sonra da
“kudretli bir karanlik” olarak tarif edilir2’3 3. perdede Jiipiter,
Frankenstein'in ucubesini tarif etmesini animsatir bir sekilde,
bu yarahg: “igrenilen mucize”si olmakla itham eder.?”* Asia ve
Panthea Demogorgon’la konusmaya calisirlarken, Jipiter'in
tahtinin “altina kivrilmis yilana benzer Laneti/yasamin kapi-
sindan salivermek” igin siirekli olarak “Asagiya, asagiya!” git-

270 Shelley 1990, s. 81.

21 Bu konuyla ilgili Locke lizerine bkz. McNally 1989, s. 1740.

22 Shelley’in ¢ogu siirinde oldugu gibi kadinlar 6zgtirlesmenin kilit aktorle-
ridir. Dahas1 Asia ismi Shelley’de tekrar eden bir temay: yansitir: Degisim
rlizgarlarimin Dogu’dan gelebileceg; fikri.

73 Shelley 1960, 1. perde, satir 207, s. 212; 2. perde, 4. sahne, satir 2, s. 236.

274 Shelley 1960, I1Li. 62.
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melerini soyleyen Ruhlar $arkisi'mu duyduklarinda daha baska
ipuglar1 da verilmis olur.2’> Dolayisiyla Demogorgon karanlik,
son derece giiclii, ama yine de bigimsiz bir varlik, Jipiterin
yeraltinda yatan reddedilmis evladidir. Onu, isminin Yunanca
kokeninin akla getirdigi sey olarak gormek igin hayal giiciine
gerek yoktur: Demosgorgon, yeni halk-ucube?¢ O zamanin
Shelley’'nin de asina olabilecegi etkili bir radikal gazetesinin
adimin Gorgonn olmasi bu agidan 6zellikle 6nemlidir27 Dahasi
bu gazete, radikal davay1 yonetici sinifimin ucube hagarat imge-
leriyle 6zdeslestirmede yalmz degildi. Yunan efsanesinde gor-
gonlar, sadece tek bir gozle de olsa iglerinden yalnizca birinin
(Medusa) gorebildigi ii¢ grotesk kadindan olusuyordu. Bir di-
ger radikal gazetenin de Medusa adin1 almis olmasi anlamlidir.
Percy Shelley, “Prometheus Unbound”da zihinlerde proleter
ucubeligi uyandirarak, Frankenstein’da da yer alan ¢agdas bir
radikal mecaz lizerinde dogaglama yapiyordu. Buradaki farkl-
ik, ucubenin uyanisinin salt yikici olmaktan ¢ok, potansiyel
olarak toplumu tazeleyici olmasidir. Gelgelelim, Demogorgon
tamamen bicim kazanmadigindan Asia onu egitmeye girisir;
ozellikle onu dinin bilyiisiinden kurtarmak i¢in.2® Aydinlan-
diktan sonra devrimci misyonunu tistlenmeye hazirdur.

3. perde 1. sahnede karsimiza Demogorgon’un Jiipiter’i
tahttan indirip yeraltina dogru siirmesiyle isyanci bir bagkaldir:
dogar. Bu siirin en ferasetli yorumlayicilarindan biri, Shel-
ley’nin bu ayaklanmay1 ¢arpici bir volkanik patlama imgesin-
den model aldigini kaydeder. “Giinesi sondiiriip gezegenleri

275 Shelley 1960, [Liv. 96-7.

276 Cogu yorumcu gibi ben de burada eril kipi kullansam da bu yaratik, ba-
na gore, cinsiyetsiz ya da ift cinsiyeti olarak da okunabilir. (Yazar, metinde ya-
ratigin isminden bahsederken, 6ntine eril 5n ek getirir—.n.)

277 Thompson 1963, s. 676. Ayrica bkz. Foot 1984, s. 195-6.

278 Shelley 1960, ILiv. 1-128. Foot 1984, s. 197-9'daki harikulade tartismaya
bkz. ¢



158 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

(hatta muhtemelen Samanyolu’'nu) sallayan bir tartisma”, olsa
olsa devrimci bir isyan1 ima edebilir diye yazar.2” Tiran zor yo-
luyla devrildikten sonra Shelley, doniismiis bir diinya resme-
der:

Oigreng maske diistii, insan

Saltanatsiz, 6zgiir, serbest kaldi, ama

Esit, sinifsiz, kavimsiz, ulussuz bir insandi bu
Uzerinde salinan

Korkudan, tapinmadan, unvandan, kraldan muaf ...

Mary Shelley’nin Frankenstein'i, belki denizcilerin isyani ta-
rifi haricinde, bize daha iyi bir diinya ihtimali sunmaz. Gelgele-
lim, daha bagka seylerin yani sira proletaryanin mezar soygun-
culugu ile anatomi deyiglerinde yaratildigini kavrayarak, piya-
sanin ucubeliklerinin en biiyiik siyasi-psikolojik tasvirlerinden
biri arasindaki yerini saglama almistir. Bunu yaparken, dog-
makta olan kapitalizmin ig¢i sinifit bedenleri ve akillarina gekti-
g1 “konferanslarin” dehsetini zarif bir bicimde desifre eder. Za-
ten is¢i simifinin bedenin bir pargasi iizerinden tarif edilmesine
bu donemde giderek daha fazla rastlaniyordu: eller2#! Hatta o
zamanlann dili bu elleri tiretim araclarinin fiziksel uzantilarina
indirgeyerek, onlan tarim isgisi (farmhands), tersane isgisi (dock-
hands), fabrika iscisi (machinehands), giiverte tayfasi (deckhands)
olarak adlandirdi Denizciler 6rneginde, toplu halde gonder-
mede bulunuldugunda “tim eller giiverteye” narasiyla bir
araya toplanan koparilmis pargalarin devasa bir yiginina do-
niistiiler.

Hakim ideoloji is¢i simifin1 soyutlanmis beden pargalarina
indirgeyerek seylestirirken, zenginligin ve toplumun yaratil-

279 Matthews 1968, s. 184.

280 Shelley 1960, IlLiv. 193-7.

281 Oxford Englsh Dictionary Online'm (1989) belgeledigi tizere bu kullanim
on yedinci asrin ikinci yansinda dogmus gortiniir. Gotik kurguda koparilms cl-
lerin varlig: tizerine i¢goriilii bir okuma igin bkz. Rowe 1999, 4. Boliim.
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masindaki 6nemini inkar ediyordu. Klasik bir mistifikasyon sii-
recinde kapitalizmin itici giicii, emegin fiili ellerinden koparili-
yor ve piyasanin goriinmez eline atfediliyordu. Frankenstein, ka-
pitalizmi (grotesk) emekgi bedenin gergekliklerine geri dondii-
rerek, insanlarin birer “el” haline geldigi ve emegin goriinmez
ellerinin bunun vasitasiyla yonetici sinifin servetini tirettigi top-
lumsal anatomilestirme stireglerini 6n plana aliyordu. Ancak
bu elestirel hamleye ve proleter ucubeyi zombiden farkl bir
sey olarak zeki ve konuskan kilmasina ragmen Mary Shelley
de, kapitalizmin yaratmis oldugu proleter ucubenin ¢irkinligi
karsisinda irkiliyordu.?® Ne var ki aralarinda Gorgon ve Medusa
gibi gazeteleri destekleyenlerin oldugu isci sinifi radikalleri,
proleter ucubeligi coktan olumluyordu. Bunu yaparken ucube-
lik diyalektigini Marx'in sahip ¢ikacag; bir istikamete geviriyor-
lardi.

282 Hatta Mary Shelley ucubenin girkinliginin gercekligi izerinde 1srar et-
mek ister gortiniir (2.4.139).
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VAMPIR-SERMAYE VE GEC
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DUNYASI

“Perseus, peslerinden gittigi ucubeler kendini gdrmesinler diye,
biiyiilii bir takke kullanirmis. Bizse, ucubenin varligint inkar
edebilmek igin, biiyiilii takkeyi gozlerimizin ve kulaklarimizin
altina kadar indiriyoruz.” —Karl Marx’

Kapitalizm hem korkung hem de biiyiiliidiir. Biiyiisii, okiilt ik-
tisad1 —insan bedenleri ve sermaye arasindaki caprasik iliskile-
ri— gizlemesinden kaynaklanir. Gozlerimize ve kulaklarimiza
kadar cekilmis sihirli takkelerin dengi olan biiyiiciiliigiin ser-
semlettigi burjuva sagduyusu, icimizdeki ucubeleri biiyiik bir
giigle inkar eder. Gelgelelim, kaygih tiim inkarlarda oldugu gi-
bi gozden kaybolan sey, ezilenin geri doniisiinii getirir. Bunun-
la birlikte, elle tutulur bir gerceklikten mahrum olan vampirler,
kurt adamlar ve zombiler sinema ve televizyon ekranlarinda ve

1 Marx 1975, 5.91 (Marx 2011, s. 19).
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ucuz romanlarin sayfalarinda arzi endam eder. Bunlarin inkar
ettigimiz ucubelerin soluk ikameleri, soniik ve ¢arpitilmis ard
gortintiileri olduklarina siiphe yoktur. Bir kiiltiir endiistrisinin
ritiiel kodlarina tabi olan bu evcillestirilmis canavarlar, zararsiz
kitlesel tiiketim tirtinleri meydana getirmek igin kolektif bilin-
caltindan tiiretilmis varliklardur.

Marx'in elestirel kuraminin hakiki radikalizminin bir kismai,
modernitenin ucubelerinin izini siirmek ve onlar1 adlandirmak
konusundaki israrindan kaynaklanir. Elestirel kuram ucubenin
bilgisinden feragat ederken, giindemini devamh olarak iyiles-
tirmelere, daha medeni bir iletisim saglayacak onerilere indir-
ger. Bunu yaparken kendi elegtirel diirtiilerinden feragat eder.?
Bu, kuramin siirdiirdiigii radikal baghlklarin ilineksel degil
sistemik karakterinden apagik dehgete kapilmak ve bunda 1srar
etmekten bagka bir sey degildir. Marx'in Kapital'inin, birazdan
gorecegimiz lizere, sermayenin “ucube zorbaliklari”na iligkin
ayrintii anlatilarla dolup tasmasimin nedeni budur: “Dante’nin
kendisinin en dehsget verici cehennem tasvirlerini geride birak-
tigin1 diigiinecegi” fabrikalar; amansiz “insan eti ticareti”; “¢go-
cuk kani”nin sermayeye doniistiiriilmesi; iscilerin “zihinsel ve
bedensel bakimdan kétiirtimlestirilme”si; Amerika’da “yerli
halkin kokiiniin kazinmasi, kolelestirilmesi ve madenlerin bun-
larin mezari haline getirilmesi”; “Afrika'nin, siyah derililerin ti-
cari amaglarla avlandig) alana ¢evrilmesi;” “heniiz somiiriilebi-
lecek bir kas, sinir, bir damla kan kaldig: siirece kendisini bi-
rakmayacak” olan “kan emicisi.”> Bu korkungluklarin adin
koymak, ayni zamanda sermayenin cadi kazanina karg: bir bii-
yii yapmaktr. Ciinkii sermayenin biiyiik bir yanilsama yarat-
ma giicii, kendi ucube olusumunu goriinmez kilma bi¢iminde
diigiimlenmektedir. Marx, modernitenin biiyiilii takkesini ¢i-

2 Isitthp 1sitilip dniimiize konan sol liberalizm olarak ortaya giktigr Jiirgen
Habermas’in yapitinda oldugu gibi.
3 Marx 1976, s.356, 353, 379, 382, 484,915 (Marx 2010, s. 243, , 718, 293).
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karmaya soyunarak ucubelige meydan okumaya ¢alisiyordu.
Sermayeye ickin vampir ve kurt adam lejyonlarini, tepelensin-
ler diye giin yiiziine ¢ikarmaya girisiyordu. Yine de bugiin so-
ziim ona elestirel kuramin biiyiik boliimiinde canavarlar mey-
dandan kagmuslardir veya kiiltiir endiistrilerinin torensel zeba-
nilerine yol vermislerdir. Bunun gergeklestigi yerde radikal ku-
ram da modern bilinci imleyen ucube inkariylaisbirligine girer.

Marx'in ucubelerine esi benzeri olmayan zekice bir yakla-
sim1, belki de uygun oldugu bigimde yerli bir Amerikali yaza-
rin romaninda kesfederiz. Amerika kitasindaki yerli insanlarin
kapitalist modemiteyle carpismasindan ortaya c¢ikan yaratia
bir alanda ¢alisan Leslie Marmon Silko, Marx’in ucubelik imge-
lerini, hatirlama ve direnme maksadiyla eseler. Bu amag dog-
rultusunda, romaru Almanac of the Dead yerli bir kadin olan An-
gelita La Escapia’nin Marx'in Kapital'iyle karsilasmasiyla birlik-
te siyasi agidan uyanusinin izini siirer:

Marx, La Escapia’min, bir beyazin kendi halkina vampirler ve
ucubeler dedigini duydugu ilk beyaz insandi. Ne var ki Marx
ithamlarla yetinmemisti. Marx, ingiliz imparatorlugunun ka-
pitalistlerini eli kanli halde yakaladi. Marx her iddiasin1 kamt-
larla destekliyordu: Fabrikalarda galisan kiiglik gocuklarin
uzuvlarmi ve hayatlarin tiiketen dev egirme makineleri hak-
kinda korkung hikayelerle dolu teftis raporlari. Marx, dliimii-
ne calistirilan ¢ocuklarin ufak bedenlerini tarif ederek ara
vermeden devam etti ...

. Kabile halklar1 Marx’in hikayelerinin dogruyu sdyleyip
soylemedigi hususunda hiikiim vermek igin gereken tiim de-
neyime sahipti. Yerliler kusaklar boyunca kendilerinin altin
madenlerinin derme ¢atma tiinellerinde cevher tasiyan araba-
larin tekerlekleri altinda hamur haline geldigini gormiistii ...

... Marx, Amerika kitasinin ya da Afrika’nin yerli haklarini as-
la unutmamigti. Marx, kapitalist kole efendileri tarafindan ka-
pitalizmin hammaddelerini —insan eti ve kan- temin etmek
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tizere gonderilen Avrupa somiirgecilerinin isledikleri katliam
ve kolelik suglarini anlatmigti.*

Silko, Marx’1 biiyiik bir hikaye anlaticist olarak diisiintir.
Marx, “diinyamn 1zdirabini ve fenalklarini” iyilestirecek kuv-
vetleri ararken, “hikayelerin, kelimelerin yaydig enerjiye sa-
hip, capcanh hikayeler oldugunu anlamist” diye yazar. “Ac,
yara ve 0liim hikayelerinin her kelimesi (...) yasayanlarda ada-
let igin biiyiik bir tutku ve kararhlik yaratiyordu.”> Marx'in
ucubelikle —kurt adamlar ve 6lii ¢ocuklarin ezilmis bedenleriy-
le, vampirler ve katliama ugramis yerli halklardan geriye ka-
lanlarla— oyalanmasi, Silko’ya gore retorik bir siisten daha faz-
lasidir. Onun yorumunda bu, elestirel kuramin aciya ses verme
yiikiimliiliigiinii yerine getirir.s Marx’la birlikte kapitalist ucu-
beligin 6ziiniin, insan eti ve kanin1 gozii dénmiis birikim ma-
kinelerinin hammaddelerine déniistiirme oldugunu 6ne siirer.
O halde Marx'in ucubeleri yalnizca kigkirtici birer metafor ol-
mak yerine, dehsetin isaretleri, modern toplumsal yasamin
gercek korkularidir. Marxin diisiincesinin bu boyutu, ayrinti-
lanyla anlath@: ucubelerle birlikte sik sik gézden kaybolmus-
tur.

Sorunun bir kism1 Marx'in, kapitalizmi okuyabilecegi, edebi
oldugu kadar da kuramsal yeni bir dil, radikal bir poetika
amaglamis olmasidir. Cok sayida elestirmen bunu kavraya-
mamig, onun yerine Marx'in dilini 6ncelikle kavramsal kat-
manlara —klasik politik ekonominin ya da Alman felsefesinin
kategorilerine— veya yapisalcilik ya da postyapisala dilbilim
gibi miiteakip felsefi bakis agilarina indirgemeye kalkismustir.
Boyle yaparak bu kuramsal sdylemlere uymayan ne varsa disa-
rida birakmis, bunlarin tutarsiz, gelismemis ve kabul edilemez

4Silko 1992, s. 312, 315.

5 Silko 1992, s. 316, 520.

¢ “Actya ses verme ihtiyaci, tim hakikatin bir kosuludur” (Adorno 1973, s.
17-18).
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olduklarini ilan etmislerdir. Ornegin Louis Althusser, herkesin
bildigi lizere, Kapital'in daha tarihsel ve ampirik kisimlarnn —
aynntl kapitalist endiistri analizlerine ve iscilerin makinelere
karg1 ve isglinii boyunca miicadelelerine ayrilmis yerlerinin—
metnin kuramsal kisimlariyla aykir1 bir mantik takip ettigini di-
le getiriyordu. Bu yorumu ¢ok sayida kisiyi etkisi altina almusg-
t1.7 Cok sayida elegtirmen, bu tiir ikili iddialardan sakindikla-
rinda dahi, Kapital'in kuramsal yapisini ¢dzerek Marx'in uzun
tarihsel tarhismalar, edebi atiflar, ¢ok sayida ampirik belgeleme-
ler ve agikga dramatik insalarla donattig1 isci simifi deneyimi
etnografisini salimen goz ard1 edebileceklerini diisiinmiislerdir.
Yine de tiim bu yorumsamaai stratejiler yetersiz kalir. Marx'in
edebi bicem bilgisi ve ampirik ¢oziimlemeleri —ucubelere en sik
rastladigimiz yerler— metinsel siislemeler olmak yerine kav-
ramsal semasinin ayrilmaz unsurlaridir. Marxin, metanin
karmagik kuramsal haritalandirmalarindan kapitalist tiretimin
iscilerin bedenleri lizerindeki kotiiriim edici etkilerinin meta-
forlarla yiiklii tariflerine kadar, dili kullanirken sergiledigi zen-
ginlik, tutarsizlik ya da Hizumsuz siislemeler olmak yerine, ¢a-
lisma nesnesi olan kapitalist {iretim tarzi hakkindaki ve onun
izini stirmek ve onu gizemden arindirmak igin yeterli kuramsal
protokoller hakkindaki derinlemesine benimsenmis gortisleri
yansitir. Kapitalizm yabancilasmis, olgularin diizenli olarak
tersyliz edilmis bir halde belirdigi allak bullak bir diinya mey-
dana getirdiginden, onu haritalandiran kuramsal soylemin,
seylerin delismen hareketini, daha iyi ifsa edebilmek amaciyla
taklit etmesi gerekir. Bu, kapitalist tersyliz etmelerin giindelik
diisiince ve eylem agisindan normallesmis bir hale geldigi dii-
siintildiiglinde, 6zellikle 6nemlidir. Sonug olarak Brecht gibi
Marx da, onu oldugu haliyle gorebilmemiz igin, bizi asina
olandan yabancilaghrmaya ¢alisir. Bunun igin diyalektik bir iki-
leme ve tersyiiz etme diline ihtiyag duyar.

7 Althusser 1994; Read 2003, s. 14, 304, 91.
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Diyalektigin ve Metanin ikili Yasami

Diyalektik diisiincenin ayirt edici 6zelligi, pek ¢ok seyin yani
sira, kuramsal analiz ve serimlemenin bilgi nesnesinin diginda
olmadig1 anlayisidir. Anlamaya calistif1 sey lizerine 6nceden
belirlenmis bir yontem dayatan “digsal bilisin” aksine diyalek-
tik, calisma nesnesinin igsel hareketi ve yapisinin izini stirmeyi
arzulayarak, ickin elestiri yoluyla ilerler. Diyalektik sorustur-
ma, bir olguyu kendi istedigi bigime sokmaz; onu bigimlendi-
ren sey irdelenen nesnenin belirgin 6zellikleridir. Bu, diyalektik
analizi, i¢sel fenomenler mantigim agiklayan fenomenolojik alis-
tirmalar haline getirir.? Ne var ki bu tlirden bir yaklasim, sorus-
turma nesnesinin geleneksel mantiga uymadigi durumlarda
dzgiin sorunlara neden olur. Omegin, maddi seylerin gayri
maddi seylere dontistiigii ya da tam tersinin yasandig1 “biiyii-
1ti” dontisiimleri gozlemleyen bir olguyu nasil ¢oziimleriz?
Marx, bu tiir sorunlarla bogusurken, iistii kapali bir sekilde
bahsettigim ¢ok yonlii teshir ve sunum stratejisini gelistiriyor-
du.

Stiphe yok ki bu tiir stratejiler tamamen Marx’a mahsus de-
gildir. Omegin Hegelin Tinin Fenomenolojisi iizerine yorum
yapan bir elestirmen, “kitap sakalar, kelime oyunlari, espriler,
ignemeler, parodiler ve akademik bir calismay1 gayri ciddi
yapmaya meyilli bilesenlerle doludur” der.? Bu tiir 6zellikler
kisisel tislubun tuhafliklart degildir salt. Bunun yerine, olgula-
rin ikilemelerinin ve tersyiizlerinin izini siirebilecek bir dil ve
imgelem diyalektik arayisina ickindir. Marx'in Kapital'i de, pek
¢ok elestirmenin gozlemledigi lizere, sembolizmle, metaforlar-
la, ironik igneleyici sozlerle ve diinya edebiyatina sasirtan yel-
pazede gondermelerle doludur.’® Gelgelelim Fenomernoloji'si

3 Bkz. Hegel 1977, s. 32-40; ve Marx ve Engels, “The Holy Family” (1975b, s.
35). ickin elestiri prosediirlerini McNally 2004, s. 152-3'te kisaca tartigtim.

9 Solomon 1983, s. xii.

10 Bkz. Prawer 1976.
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epey hizli yazilmis olan Hegel “korkung bir yazar” olarak yeri-
lirken,"* Marx, biiytik eseri edebi oldugu kadar kuramsal ve si-
yasi bir saheser olan istisnai bir bicemciydi. Dolayisiyla onun
metinsel sunumunu, derinlemesine distiniilmiis, kuramsal
stratejisinin  kasith bir pargasi olarak goérmeliyiz. Dahasi,
Marx'in benzersiz bir kuramsal dil ihtiyaci, Hegel icin oldu-
gundan daha acildi. Zaten Marx, kapitalist toplumun ikileme-
lerinin yalnizca ironi malzemesinden daha fazlas1 oldugunun
farkindaydi. Bunlar ayni zamanda gizemin (“metalarin gize-
mi”) ve isglinii hakkindaki boliime ve sermayenin “tarih-
Oncesi” ya da sermayenin “ilkel birikimi” analizine hakim olan
korkunun temelleridir.!2

O halde Kapital, akademik bir ¢alismay1 “‘gayri ciddi” kil-
maya meyilli” ozelliklerle -6fke, ironi, igneleme, ahlaki kina-
ma, Gotik imgelem, agikca dramatik insalar— Hegel'in Fenome-
noloji’'sinden daha fazla doludur. Bunlarin bigemci siislemeler
degil de Marx'n metninin asli yonleri, basat kuramsal argii-
manlarinin ifadesinin ayrilmaz araglar1 oldugunda israrayim.
Politik ekonomi elestirisinin “diyalektik olarak dile getirilmis
sanatsal bir biitiin” olusturmasi gerektigi konusunda kararl
olan Marx,”® bunun nasil sunulacag: konusunda ¢ok titiz dav-
rand1 Bir cerrah misali sundugu ironisi, kurt adamlar ve vam-
pirlere yaptig1 atiflar, Shakespeare’den, Dante’den, Cervan-
tes'ten ve Goethe’den yararlanmasi, kapitalist toplumda yasa-
min gizemlerini sezme ¢abasinin derinlemesine diistiniilmiis
parcalariydi.

11 Solomon 1983, s. xi.

12 Marx i¢in tarih-oncesinin, kapitalist birikimin “yineleme zorlarumi” bo-
yunca diizenli olarak yeniden sahnelendigini dile getirmek gerekir. Omegin
bkz. Marx 1971, 3. Kisim, s. 272: “Birikim yalnizca, ilke! birikimde ayr bir tarih-
sel siireg olarak goriinen stirekli bir siireg sunar...”

13 “Marx’tan Engels’e, 31 Temmuz 1865” Marx ve Engels 1987 iginde. Bu ge-
viride Marx'in mektubu kitabindan, “diyalektik bir yap1”ya sahip “sanatsal bir
biitiin” olarak bahseder.
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Pek ¢ok yorumcu bu noktay1 kavrayamazken, birkag éleg-
tirmen Marx'in bigemci basarilarin bir nebze takdir ediyordu.
Ornegin Edmund Wilson, Kapital'i yaratici bir eser olarak oku-
yarak, “Marx siiphesiz Swift'ten sonraki en biiyiik alaycidir”
der. Kapital'de yiiriirliikte olan tartismaa stratejiyi ele aldiginda
su gozlemde bulunur:

Marx'in bilimsel bir havayla trettigi gayri sahsi gortinimla
formiillerinin anlami, tesadiifen yapiyormus gibi arada bir bi-
ze hatirlattig1 {izere, isginin cebinden alinan metelikler, bede-
ninden sikilip ¢ikarilan teri ve mahrum birakildig dogal zevk-
lerdir. Marx, iktisadin alimleriyle rekabet ederken, parodiye
benzer bir sekilde yazmustur...

Sonrasinda metnin yapisiyla devam eder:

Marx’ta kuramin ifsasi —metalarin dansi, mantigin gapraz di-
kisi— her zaman yiriirlikteki kapitalist yasalarin belgelenmis
bir resmiyle devam eder ve fabrika raporlari, yavan sefalet ve
mistehcenlik tarifleri, is¢i sitmfinin erkekleri, kadinlar1 ve ¢o-
cuklarimn ayak uydurmak igin ¢ok gayret sarf ettigi anormal
kosullarin duygudan yoksun dokiimiiyle dolu bu béliimler ...
- bunlar en sonunda dayanilamaz bir hal alir. ilk defa mede-
niyetimizin gergek yapisinin bize gosterildigini ve bunun bu-
gline kadarki en ¢irkin medeniyet oldugunu hissederiz ...!*
Kapital't yine “yaratici edebiyat” olarak okuyan Stanley
Edgar Hyman, “siirsel dokusu (...) parmak 1sirtan bir imge,
simge ve metafor zenginligidir” der. Metnin temel formunun
dramatik oldugunu 6ne siiren Hyman da ikili yapisinin farkina
vararak, “kitabin ara ara kapitalizmin korkung yonlerine dalis-
laninin arasinda her biri taze bir sok yaratacak ve her biri kasith
bir tekdiizelik, Stendahln ‘okuyuculanmin oturmas: igin
banklar’ adini verdigi seylerle dolu olacak kadar yer vardir”
der.5 Ann Cvetkovich de, metnin degisken hareketlerine daha

14 Wilson 1973, s. 340, 342, 343.
® Hyman 1962, s. 138, 133.
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az dikkat gosterse de, “bir duyu anlatis1”, “emekgi isci bedeni-
nin agrilan ve aalan” ekseninde donen bir metin olarak dra-
matik bir Kapital okumas taraftandir.1e

Bu gozlemler, Marxin yetkin parodi kullanumina, metinde
kuramsal soyutlama ve ayrintili, cogu defa dehsete diisiiren,
bilhassa emekgi bedenin gektigi eziyetlerle ilgili ampirik tarifle-
rin ileri geri hareket eden degisken yapisina iliskin i¢goriilerle
doludur. Gelgelelim, bu yazarlar dramatik yapisiyla ilgili bir
seyler sezinleseler de, is Kapital'in temel kuramsal argiimanla-
rina gelince bocalarlar.'” Bunun neticesinde her biri, kuramsal
olanla bigemci olam birbirinden ayirarak, Marx1 agirhkli olarak
estetik agidan degerlendirmeyi tercih eder. Ilerleyen kisimlarda
yer verecegim itirazlarimdan biri, Marx'in kuramini ve bigem
bilgisini birlikte okumak, ifsa yontemi ile meta formunun ku-
ramsal haritalandirilmas: arasindaki igsel baglantiy1 gostermek-
tir.’® Bu, Marx1in meta anlatisinda beden imgelemini siirekli
olarak kullanmasina ve degerin kalbine yerlestirdigi maddi ve
gayri maddi seyler arasindaki diyalektik tersyiiz edislere dik-
kat kesilmeyi igerir.

Kapital'de yapildigini iddia ettigim diyalektik tersyiiz etme-
lerin izini siirmek, siirekli bir metafor akis1 gerektirir. Bu, yine,

16 Cvetkovich 1992, s. 165.

7 Wilson (1973, s. 288) Marxin politik ekonomi elestirisinin bir metafizik
eseri oldugunu sdyler; Hyman (1962, s. 128) Marx'in deger kuraminin en kaba
kavrayisina sahip kisidir ve Cvetkovich (1992, s. 189, 195) post-endiistriyel ikti-
sadin son derece yiizeysel mefhumlarini ve metalasmanin toplumsal ve tarihsel
bakimdan evrensel olduguna iliskin elestiriden uzak, postmodernist diigiinceyi
destekler. Bu sonuncu goriise getirdigim elestiri igin bkz. McNally 2001, 2. Bo-
lim.

18 Robert Paul Wolff (1988, s. 20) muhtesem kitab1 Moneybags Must Be So
Lucky: On the Literary Structure of Capital’de benzer bir geye girisir. Kitapta
“Marx'in edebi lislubu, toplumsal diinyanin ontolojik yapisiru ifade edebilme-
nin felsefi agdan uygun dilini bulmaya yonelik kasith bir tesebbiis olusturur”
seklinde yerinde bir gozlemde bulunur. Wolfftan ayrildigim nokta ise, Marx'in
metniboyunca karsimiza gikan diyalektik beden ve ruh tersyiiz etmelere yapti-
g1m vurgudur.
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sorusturma nesnesinin dogasina tekabiil eder; ¢iinkli Marx ka-
pitalizmin ontolojisini, genel anlamiyla metaforik, baz1 seylerin
diizenli olarak bagka seylerin yerini aldig), onlar1 ikame ettigi
toplumsal bir diizen olusturuyormus gibi ¢6ziimlemistir. Meta-
for kelimesi elbette nakil ya da terclime fikrinden tiirer.?
Marx'in kelimeyi kullanma bigimi bu anlami yansitir; metafor-
larin “bir sey, fikir ya da eylemden bir bagkasinin adiyla bah-
sedildigi” gliglii retorik figlirler olarak Shakesperci kullanimi-
nin yansittigl gibi20 Shakespeare’in eserlerinin biiyiik bir hay-
ran1 olan Marx, kapitalist toplumda metalarin davranisini tas-
vir etmek i¢in benzer teknikler kullanir. Kapitalizmin metalarin
degerlerini baska bir sey igerisinde ve vasitasiyla (para birimle-
ri) bildirdigini sdyler; bu nedenle bir metanin spesifik degerin-
den “bir bagkasinin adiyla” soz edilir. Bu metaforik ikameler
yapisinda bir sey (para) bir bagkasinin (6zel bir meta) yerini tu-
tarken, toplumsal bir yabancilasma ve sOmiirii evreni yatar.
Hatta bu yerinden etmelerde Gotik bir korku unsuru bulunur;
bir sey ya da aktoriin hakikatine yalnizca onun zidd: olan bir
bagka sey araciligiyla varilabildigi bir ikileme siireci igermele-
rinden otiird, Victor Frankenstein’in hakikatinin diismani Yara-
tik’ta simgelesmesi gibi. Dolayisiyla, Marxin siirekli olarak me-
taforlar, edebi atiflan ve Gotik imgelemi kullanmasi, sermaye-
nin yonettigi bir diinyada gerceklesen ikilemeler ve tersyiiz
edigleri kuramlastirma stratejileridir.?!

19 Metafor: “Belirli tiir bir nesne ya da diisiinceye isaret eden bir kelime ya
da ifadenin bir bagkasinin yerine kullanihp bu ikisi arasinda bir benzerlik ya da
analoji oldugunun 6ne siiriildiigii bir s6z sanat1”, Merriam Webster Collegiate Dic-
tionary 1996, s. 739. Kelimenin etimolojisi lizerine aynca bkz. The Concise Oxford
Dictionary of English Etymology 1996.

20 Bkz. Dobson ve Wells 2001.

21 Marx'in kapitalizmi metaforik bir sey olarak gordiigii iddiasinin, post-
modern kuramdaki daha ugan akimlarla higbir ilgisi yoktur; ¢iinkii tarif ettigi
ikameler rastlantisal degildir. Marx’a gore bu ikamelerin sistematik, daimi,
olumsal olmayan ve tahrif edici bir karakteri, ger¢ek soyutlama stireglerini olustu-
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Bu yerinden etmelerin ve ikilemelerin ucubeligi, Kapital'in,
Marxin kapitalist toplumun servetinin kendini ilk olarak “mu-
azzam bir meta yigin1” [ungeheure Warensammlung| seklinde
gosterdigini sdyledigi ilk ciimlesinde gizlidir.2? Ingilizce tercii-
me Marx'in formiilasyonunun tiim manasim aktaramaz. Ciin-
kii burada “muazzam [ungeheure]” olarak gevrilen kelime ayni
zamanda ucube anlamina gelir. Marx —kapitalist toplumun ser-
vetinin artik kontrol edilemeyecek duruma geldigi ve rahatsiz
edici bir tersyiizle yaraticilarina hitkkmetmeye basladig fikrine
okuyucularim hazirlayarak— bu ¢ogul anlamlarla oynuyor go-
riiniir. Kapitalist serveti “ucube bir tarafsiz gii¢” olarak tarif et-
tigi Kapital'in el yazmalarinda bize soyledigi tam da budur.?
Gelgelelim, insanin ihtiyaglarini ve arzularim karsilamak iizere
tasarlanmis mallarin ucube olabilecegini 6ne stirmek ne anlama
gelir? Bu tiir bir ifade —metalar insanin isteklerini tatmin etme-
nin Otesinde egyalar olmadiklan takdirde— yalmzca retoriktir.
Bu “6tesinde”yi ¢oziimlerken, metanin ikili yapisin1 kavrama-
ya baglariz.

Marx’in metay: ikili olarak tarif ettigi gdozleminin 6zgiin bir
taraf1 yoktur. Kapital'in en bagtan itibaren bize metalarin geligki-
li bir kullanim degeri ve miibadele degeri birligi oldugu soyle-
nir. Kullanim degerleri olarak metalar insan ihtiyaglarim karsi-
lar. Ne var ki miibadele degeri olarak farkh bir buyruga, sahip-
lerinin servetini artirmak i¢in diger mallar ya da onlarin evren-
sel temsilcisini —para— temin etmeye, itaat ederler.2* Kapitalizm,

ran bedenler ve deger-tersyiiz etmeleri arasindaki tersytiiz bir iliskinin yonettigi
bir karakter vardar.

2 Marx 1976, s. 125 (Marx 2011, s.49).

23 Marx 1973, s. 831.

24 Parayi tartigmanin bu safhasinda devreye sokmakla yontemsel agidan
Marx'in ilerledigi sekilde ilerlemiyorum, bunun buradaki amaglarim agisindan
bir sorun tegkil etmedigini diisiinsem de. Marx hakli sebeplerden étiirii para
meselesine ancak metalarin parasal olmayan miibadelesine iligkin sistematik bir
tartismanin ardindan gelir.
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Marx'in gosterdigi lizere, tamamen n'inci diizeye kadar yiiksel-
tilmis ikinci stiregle ilgilidir; spesifik kullanim degerlerinin ak-
sine, durmak bilmeden soyut evrensel servet (para) biriktirme
amaciyla meta miibadelesi hakkindadir. Siirekli biiyiiyen mii-
badele degeri —~ya da Marxin tercih ettigi bigimiyle deger— ara-
y1s1, metalarin goriinmeyen, gayri maddi bir niteligine deginir.
Zaten hicbir meta sonsuz bir fiziksel artisa girisemez. Maddi
Ozellikleri (spesifik insan isteklerini bunlar vasitasiyla tatmin
eder) sonludur. Bu mallarin ne kadarin1 hayal edebilirsek ede-
lim, maddi sinirlar diinyasinda yer almaya devam ederler. Ne
var ki metalar, degerler olarak alindiginda, ilkesel olarak, son-
suz sekilde ¢ogalabilir; ¢linkii sahiplerinin/saticinin biriktirebi-
lecegi parasal servetin dogal bir siin yoktur. Aristoteles malla-
rin gayri tabii edinimini [chrematistics| tabii edinimlerinden [oi-
konomia)] bu sekilde ayiriyordu. Ikincisi, yani hane halki eko-
nomisi, mallar1 kullanimlari i¢in edinirken (ve boylelikle dogal
sinirlara uyarken), chrematistics simrsiz bir servet/para birikimi
arayistyla sinirlarinin Otesine geger.?s Ne var ki bunu yapmak
i¢in, yani tiim fiziksel sinirlarin 6tesine gegebilmek icin serma-
ye metanin gayri maddi, goriilemez ve elle tutulamaz olan bir
tarafini biriktirmek zorundadir. Marx “[metanin] deger nesnel-
ligine tek bir dogal madde zerresi bile giremez” diye yazar.
“Tek bir metay1 diledigimiz gibi evirip gevirebilir olsak bile, bir
deger cismi olarak meta, anlagilmazligini korur.”2¢ Burada kar-
simiza metanin, ona “metafizik safsatalar ve teolojik stisler”
saglayan ucube ikili formu ¢ikar.

Marx'in meta miibadelesine verdigi itk ornegi, bir cekete
esit 20 yardalik keten bezi érnegini ele alalim. Burada belirli
miktarda keten bezinin degerinin baska bir seyle, bir ceketle
ifade edildigini soyler bize. Ne var ki keten bezinin kendisi
“ceketlik” 0zelligini igcinde barindirmaz. Bu metalar1 ayn tera-

25 Aristoteles 1981, 1. Kitap, 9-10. Boliimler.
26 Marx 1976, s. 138 (Marx 2011, s. 60).
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ziye vurmay1 saglayan goriilmez bir benzerlik, duyularla erisi-
lemeyen ortak bir zellik olmalidir. ik bastaki formiilii keten
bezinin degerini ceket ya da ¢ay ya da demir ya da altin ya da
ayakkabi vb. miktarlarinda ifade edecek sekilde genisletirsek
bu sorunun dogasimi daha iyi gorebiliriz. Bu durumda 20 yarda
keten bezi = 1 ceket, 5 kilogram c¢ay, 0,5 ton demir, 60 gram al-
tin, 1 cift ayakkab: vb. gibi bir formiil elde ederiz. Burada mii-
badele iligkilerinin bu mallarin fiziksel ya da dogal 6zelliklerine
dayandirilmasinin mimkiin olmadig1 netlik kazarur; glinkii
tim olasi metalar evreni, her birinin ortak maddi Ozelliklere
sahip olamayacagi kadar gesitli ve renklidir. Bunun yerine ce-
ketin keten bezi hakkinda ifade ettigi sey —degeri- “doga tistii
bir ozelligini temsil eder”,?” “duyularla kavranamayan” bir se-
yi.28 Gozle goriilmeyen bu 6zellik degerin “hayali nesnelligi”ni
olusturur. Dahasi, paylastiklar1 duyu-iistii 6zellik soyut insan
emeginin, onu somut, ayrik ve bireysel yapan her seyden so-
yutlanmis emegin mahsulleri olmalariyla alakalidir?® Bu ne-
denle ceketleri, keten bezini ve altin1 esitledigimizde —her biri
niteliksel olarak farkl is siiregleri olan— dokumayy, iplikgiligi ve
madenciligi esitlemis oluyoruz. Bu 6zgiin emek siireglerinin,
farkli kullanim degerleri yaratan iiretim faaliyetleri olarak
maddi anlamda birbirlerinden ne kadar farklhlagsalar da, ayni
elle tutulmaz seyi tirettiklerini soyliiyoruz: Parayla dlgtilebilen
belirli bir deger miktar. Kapitalist piyasa, bunlari ayni sey, tiir-
des ve biri digerinin yerine koyulabilir emek miktarlar1 olarak

27 Marx 1976, s. 149 (Marx 2011, s. 69).

28 Marx 1976, s. 163 (Marx 2011, s. 81).

29 Marx'in degerden soyut emege gectigi argiimanin yapisiyla ilgili Mark-
sizm igerisinde onemli tartigmalar bulunur. Uno ekoliine baglh olanlarin ¢ogu-
nun (6megin bkz. Kozo Uno, Thomas Sekine ve Makotor ltoh'un yazilari)
Marx'in Kapital'deki sunum sirasiyla ilgili sorunlar1 vardi. Tipki Arthur 2004, 5.
Beéliim’de goriilebildigi gibi. Bu tartismalar1 buradairdelemem miimkiin olmasa
da Marx'in prosediiriine yonelik bu elestirilerini biitiiniiyle kabul etmedigimi
sdylemem gerekir. ismini andigim yazarlar her durumda farkli yollarla da olsa
Marxla ayni sonuca varirlar.
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esitlemek icin tiim bu is siireglerini niteliksel 6zelliklerinden
soyutlamak zorundadir.*® Dolayisiyla kapitalizmin yaptg: sey
metalar olarak (kullanim degerleri olarak degil) paylastiklar:
goriilemez ve elle tutulamaz bir Ozellik temelinde, miidahil
somut is siireclerinden soyutlanmig insan emeginin genel iirtin-
leri olarak emek {irtinlerinin degerlerini belirlemektir. Boylelik-
le kapitalist iktisat, liriinlerin goriilmez bir esasin (degerin) ta-
styicilart haline geldigi ve somut emegin soyut emegin tasiyici-
sina dontistiigli bir gercek soyutlama meydana getirir: “Emegin
spesifik igerigine yonelik kayitsizlik yalnizca bizim yaptigimiz
bir soyutlama degildir; ayni zamanda sermaye tarafindan da
yapilir ve onun asli karakterine aittir.”3!

Gelgelelim, soyut bir emek sistemi yalnizca ger¢ek somut
emekgilerin, kullanimdan ziyade piyasa icin tiretmeye mecbur
tutulduklarinda var olur. Dahasi bu, yalnizca emek faaliyetinin
emekgiden yabancilagtirlldigy, yalnizca emegin, (toplumsal agi-
dan gerekli emek zamanlarin {iretmek ya da daha hizli {iretim
yapmak i¢in) piyasanin buyruklarina itaat eden sermayeler ta-
rafindan denetlendigi, ditizenlendigi ve yonlendirildigi zaman
sistematik bir sekilde gerceklesir. Bu, kapitalizmin gercek bir
soyutlama yoluyla faaliyet gdstermesi anlamina gelir: Iscilerin
yasam faaliyetleri kendilerinden koparilmis ya da tecrit edil-
migtir. Dolayisiyla Marx, kapitalizmin soyut emek temelinde
orgiitlendigini iddia ederken, aklinda kelimenin gergek anlami
vardi. Soyutlamak (abstrahere) fiilinin Latince kokeni “gekil-
mek” ya da kelimenin tam anlamiyla uzaklasmak, kopmak, ke-
sip ayirmak anlamina gelir.32 Kapitalizm de benzersiz bir iire-
tim edimini yerine getiren somut ve belirli kisilerden koptu-
gunda, tiim islere etkin bir bicimde 6zdes ve yer degistirebilir
olarak, ayni farklilasmamis soyut esasin miktari olarak yaklasa-

% Marx 1976, s. 135-6.
31 Marx, “Economic Manuscript of 1861”7, Marx ve Engels 1998 iginde, s. 55.
32 Rader 1979, s. 150-9'daki oldukgayararh tarismaya bkz.
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rak, tam da bu ayirma, tesrih etme ve yabancilagtirma islemini
gerceklestirir. Dahasi, bu gergek soyutlama siireci islemlerine
bir mistifikasyon yapisi igkindir.

Marx bu yap1y1 agiklamak igin masa 6megini verir. Masada
“bir kullanim degeri oldugu siirece, hi¢bir esrarengiz yan bu-
lunmaz” der; giinkii onu insanlar i¢in kullanish kilan gozlem-
lenebilir 6zellikleri vardir. S6yle devam eder:

Ornegin tahtadan bir masa yapildiginda, tahtanin bigimi de-
gistirilmis olur. Ama masa, yine bir tahta, siradan bir duyusal
sey olarak kalir. Ne var ki meta [miibadele amaciyla iiretilen
bir sey -D.M.] kisvesine biiriiniir biirlinmez, dogal bir sey ol-
maktan qikar, duyularla kavranamayan bir sey olur. Ayaklari
yerden kesilmekle kalmaz, ama aym zamanda biitiin diger
metalarin kargisinda kafasi tistiinde durur ve tahta kafasin-
dan, kendi iradesiyle dans etmeye baglamasindan ¢ok daha
mucizevi tuhaf fikirler ¢ikarir.3?

Hak ettigi degeri pek de bulamayan bu kayda deger pasaja
yakindan bakmak, metanin dolup tastig1 “metafiziksel safsata-
lar1 ve teolojik siisleri” kavramamiza olanak saglar.34 Bir meta,
kullanimdan ziyade miibadele igin iiretilmis bir mal olarak, der
Marx, “kafasi iistiinde durur.” Her ne kadar bir masa gibi dur-
sa ve diisiintilse de aslinda baska bir seydir: Bir evrensel mii-
badele edilebilirlik, en nihayetinde parayla dl¢tilebilir soyut bir
insan emegi havuzu. Duyusal niteliklerinin ilkesel olarak para-
sal birikimin bir araci olmasi isleviyle alakasi yoktur.3> Masa,
kendini bu sekilde beyan etmekle “grotesk fikirler”, yani ucube

33 Marx 1976, s. 163-4 (Marx 2011, s. 81).

3 Jacques Derrida (1994, s. 150-70) bu pasaji uzun uzadiyla tartismistir. Yine
de, bagka yerde dile getirdigim tizere Derrida kapitalist iliskileri temel kafa kari-
sikliklary yaratacak sekilde elestiriden uzak halde dogallastirdig1 icin yaptig) tar-
tisma pek yararh degildir. Bkz. McNally 2001, 2. Boliim.

3 flkesel olarak dememin sebebi bunun kapitalizmin dinamigi olmasidir.
Uygulamada verili bir kullanim degeri piyasa talebiyle karsilanamayabilir. Bu
durumda kullarum degeri herhangi bir deger gergeklestirmez ve edimsellesmis
hicbir soyutemegitemsil etmez.
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distinceler 6ne siirer. Kendisinin (bir masa haline getirilmis
tahta gibi) sonlu, spesifik bir sey olmak yerine duyusal olma-
yan bir gey, evrensel Ozellikleri (diger tiim metalarla miibadele
edilebilirlik) olan bir sey oldugunu iddia eder. Duyusalhg: as-
maya yoOnelik bu kapasite olmaksizin masa asla bir kullanim
degerinden daha fazlasi olamaz; bir metanin ikili formunu tist-
lenemez. Meta miibadelesi diinyasina girecekse, masaligmdan
kurtulmali ve bir para toplami olarak yeniden ortaya ¢tkmali-
dir. Para herhangi bir sey degildir: Her seye, masalara, demire,
caya, pamuga ve digerlerine sahip olmanin aracidir; ayni1 anda
her sey ve bu yiizden de higbir seydir. Dahasi her meta (bir kul-
lanim degeri olarak) Ozgiilliikten (miibadele igerisindeki bir
deger, bir para toplam olarak) soyut genellige doniisiime muk-
tedir olmalidir. O halde metalarin kafalar: tistiinde durdugu ve
ucube fikirler gelistirdigi bir diinyaya girerken, hayali deger
diinyasina gegeriz. Metanin kullanim degeri ve miibadele de-
geri halindeki ilk bagtaki ikili formu, asagidaki semanin goster-
digi lizere, artik daha bagka ikilemelere meydan verir.

Meta

8

Kullanim degeri «> Miibadele degeri

Maddi < Gayri maddi

Duyusal « Duyusal olmayan

Goriiliir «» Goriilmez

Somut < Soyut

Beden < Ruh/Tin

Tiim bunlara -bilhassa elestirel literatiirde kayda deger bir

sekilde az dikkat g¢ekmis iftlerin sonuncusuna (beden/ruh)-
anlam verebilmek i¢in, Marx'in meghur deger denklemine, 20
yarda keten bezi = 1 cekete geri donelim. Keten bezinin degeri-
ni ceketinkiyle esitledigimizde, der Marx, ceket sadece “degerin
bedeni [Wertkorper]” olarak onem tasir. Gayri maddi ve duyu-
sal olmayan bir sey (deger) maddi (ceket gibi 6zgiil bir kulla-
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mm degeri) icerisinde ifade edilir ve bu yolla ol¢iiliir. Marx,
“Dolayisiyla keten bezinin degeri, ceket metasinin fiziksel be-
deniyle ifade edilir” diye devam eder. Ne var ki keten bezi,
kendini cekette tanirken, malzemesinden, duyusal ceketlikten
baska bir sey goriir. Daha ziyade, duyusal 6zelliklerinin yani
sira ceketi “bir deger tastyicisi” olarak tanir. Veyahut da, daha
carpicl bir gekilde, keten bezinin cekette, paltoda idrak ettigi
sey “degerin ruhu [Wertseele]” dur3¢ Bu bir hayli 6zgiil bir dil-
dir. Aym zamanda gelisigiizel olmaktan da uzaktir. Marx, bu-
nun ardindan degerin 6l¢limii sorununa donerek ve agirlikla
analoji kurarak, anlatmak istedigini demirle agiklamay: tercih
eder. “Demirin bedensel formu”na atifta bulunarak, “demir bir
beden olarak sayilir” diye bizi bilgilendirir ve “demir bedeni”
ile “ceket bedeni”nin oynadiklar: rolleri birbirine baglamaya
gecer.¥” Bu dil 6yle kasithdir ki Kapital'in, Marx'in yayimlanma-
sina nezaret ettigi tek terciimesi olan Fransizca basiminda ye-
niden tiretildigini -6m. le corps d’une marchandise— goriiriiz.38
Marx, bu mukayeseyi One siirmekle, kendi analojisinin si-
nirlarini beklenmedik bir sekilde ilan eder. Bir agirhik dlgiisii
olarak kullanilan “demir dogal bir 6zelligi temsil etmektedir”,
buna karsilik ceketin bedeni, bir deger Olgiisii olarak, daha 6n-
ceden degerin ruhu olarak tarif ettigi “dogatistii bir ozelligi
temsil eder.”39 Bu alisilmadik beden ve ruh dili, bana gore, hem
alaya hem de son derece ciddidir. Marx, “hayalete benzer” bir
nesnelligi olan hayali bir varlik olarak degerin kendini yalrizca
metalarin maddi bedenleri —ileride gorecegimiz lizere meta
emek giiciine sahip bedenler de dahil olmak iizere- vasitasiyla
ifade edebilecegini 6ne siirer. Dolayisiyla metalar, duyusal sey-
lerin (kullanim degerleri) sanki simyayla bambagka tiirde var-

3% Marx 1976, s. 143.

¥ Marx 1976, s. 148, 149.

3 Bkz. Marx 1969, s. 53,54, 57, 58.
¥ Marx 1976, s. 149.
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liklara (degerler) gizemli bir sekilde dontistiiriildiagii bir “biiyti
ve ruh ¢agirma” diinyasinda yasar. Bu tersyiiz etmeler vasita-
styla maddi mallar hayaletimsi bir seyin tasiyicilarina dondisiir.
Daha ugursuzu, insanlarin hayatta kalis1 bu hayaletimsi evren-
deki degerlerine baghidir. Kapitalist servet bigiminin somut bir
goriiniim kazanmadig1, yalnizca metalarm bedenlerini ele geci-
rerek yasayan ve biiyiiyen heyula gibi bir varlik oldugu igin
“kisiler artik soyutlamalarla yonetilir” der Marx. Bu durumda
sermayeyi sik sik benzettigi ucube varligin vampirolmasi sasir-
tic1 degildir.# Ne var ki bu hususun pesine diismeden 6nce ha-
yalet-benzeri bir sey olarak deger fikrini biraz daha irdeleyelim.
Bu da bizi Marx'm meta fetisizmi teorisine geri gotiirtir.

Deger Heyulasi ve Meta Fetisizmi

Bir sonraki boliimde de tartismaya devam edecegim tizere Av-
rupa’daki fetis soylemi, Afrikalilar1 yabani seylere batil bir ge-
kilde ilahi giigler atfeden ilkeller olarak gostermenin bir araci
olarak ortaya ¢ikti. Yine de, gliglii bir ironik tersyiiz ediminde,
geng Marx, fetise tapinma ithamim gerisin gerisi Avrupali
egemen siniflara yonelterek, nesneler karsisinda diz ¢6kenlerin
onlar oldugunu ilan etti: bu nesneler Amerika kitasinin Ispan-
yol somiirgecileri drneginde altin ve Rhineland yoneticileri soz
konusu oldugunda ise odundu.®2 Marx, Avrupa'nin yoneticile-
rinin, iddia ettikleri rasyonalistler olmak yerine, gercekte nes-
neleri putlagtirdigin ileri siirtiyordu.#* Daha da koétiisti, altin ve

40 Marx 1973, s. 164.

41 Bkz. Neocleous 2003, s. 668-84.

92 Marx, “The Leading Article in No. 179 of the Kolnische Zeiturg” Marx ve
Engels 1975a iginde, s. 189; ve Marx “Debates on the Law on Thefts of Wood”,
Marx ve Engels 1975aiginde, s. 262-3.

43 Burada Marx daha ileride Theodor Adorno ve Marx Horkheimer'in Dia-
lectic of Enlightenment’ta gelistirecegi liberal Aydinlanma elestirisinin unsurlanr
sezer: deger-soyutlamasiru taklit ederek emekg¢i bedenler alanindan ayrilmis bir
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giimiis gibi egyalara yonelik yagmaci diiskiinliiklerinde feti-
sizmleri cinai bir boyut kazanmusti. Bu argiimanin elestirel yii-
kiiniin biiyiik kismi, tersyliz etme stratejisinden tiireyerek, Af-
rikalilar’a atfedilen “ilkelligin” Avrupali tutum ve davranisla-
rinin bir yansimasi oldugunu agiga cikarir. Gelgelelim Marx,
sistematik politik ekonomi elestirisini gelistirirken, baska bir
ironi daha gozlemledi: meta fetisizmi, bir “duyusal arzu dini”,
seylere fantastik bir adanis olmanin 6tesinde, en derin seviye-
sinde, duyusal-olmayan bir arzu diniydi.#¢ Kapitalistler her ne
kadar nesnelerin 6niinde diz ¢okseler de hakiki tanrilar1 gayri
maddidir. Kapitalistler, maddi 6zelliklerinden 6tiirii nesneleri
arzulamak yerine, aslinda hepsinin paylastigi o goriinmez ve
gayri maddi 6zelligin pesindedir: Deger. Ne de olsa metalar:
Olgtilebilir ve parayla miibadele edilebilir kilan sey, soyut insan
emeginin, tiim maddi 6zgiilliiklerden arinmig emegin tirtinleri
olma &zellikleridir. Ne var ki bu, degerin, kapitalistlerin taptig
o varligin tamamen goriinmez, elle tutulamaz, nesnelligi biitii-
niiyle hayali gergek bir gili¢ oldugu anlamina gelir. Peter
Stallybrass'in gosterdigi iizere, bu argiiman hattinda ilging bir
ironi is bagindadir. “Metalar: fetiglestirmek, Marx'in en az anla-
silmis sakalarindan birinde” diye yazar, “fetisizm tarihinin ta-
mamin altiist etmektir. Ciinkii bu, gdriinmez, gayri maddi,
duyu-istii olani fetiglestirmektir.”45

Bu gozlem Marx’in argilimaninin 6zglinliigiiniin altiru gizer.
Fetisizm genelde nesneye tapinmanin bir bigimi olarak anlasi-
lir. Protestanlik tarihinde fetislestirmek, Tanr1 yerine ikona ve
heykel gibi seylere tapinmaktir. Liberal siyaset felsefesinde in-
san Ozneleri, 6zgiir ahlaki 6zneler olarak hareket etmek yerine,
seylerin “buyruklarina” itaat ederek ©zerkliklerinden feragat

bedensiz akla 6zlem duyan rasyonalizm en nihayetinde hoyrat bir bigimde
maddi diinyaya geri doner. Bu goriasti agagida daha etraflica agimhyorum.

4 Marx “duyusal arzu dini” ifadesini “The Leading Article in No. 179 of the
Kolnische Zeitung”, Marx and Engels 1975a iginde, s. 189'da alintilar.

4 Stallybrass 1998, s. 184.
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ettiklerinde fetislestirmis olurlar.46 Ancak Marx, politik ekono-
mi elestirisini gelistirirken, dikkatini liberalizmin ortaya ¢ikar-
dig1 insan Oznelerinin dogasina ¢evirmis, bunlarin aslinda igi
bos kaplar, sosyal igerigi olmayan, birbirlerine esitlenebilsinler
diye gercek toplumsal kosullarindan soyutlanmis ideal tipler
olduklarini 6ne stirmisti. Tipk: kapitalist piyasanin miibade-
leye giren kullanim degerlerinin somut karakterlerinden tecrit
olmas: gibi, liberalizm de her bireye formel (dolayisiyla bos) bir
esitlik bahsedebilmek icin gergek (ve esitsiz) toplumsal iligki-
lerden tecrit olur. Dolayisiyla liberalizm ve Alman idealist fel-
sefesi, duyusal geyleri yiiceltmekten ¢ok daha abes bir tiir put-
perestlik sahneye koyar: Bir soyutlamaya, tiim igerik ve 6zden
yoksun bir “6zne”ye tapinma. Marx, politik ekonomi elestirisi-
ni gelistirirken, Alman idealizmi, metalar diinyasini yonlendi-
ren deger iliskileri bakimindan insa edilmis bu argliman ¢izgi-
sini genisletmistir.

Daha once de gordiigiimiiz iizere kapitalist piyasalardaki
metalarin degerinin duyusal, maddi 6zellikleriyle hicbir alakasi
yoktur. Sayet olsaydi, bu durumda radikal bigimde benzemez
mallar birbirleriyle miibadele edilemez ve ayni Olgekte (para
vasitasiyla) olglilemezdi. Yine de, radikal benzemezliklerine
ragmen, kapitalist bir ekonomideki tiim mallarin, evrensel mii-
badele edilebilirliklerinin bir belirteci olarak parasal bir ederi
olabilir. Bu nedenle degerin gayri maddi bir sey, tiim metalarin
duyusal farkliliklarindan bagimsiz olarak paylastiklar: bir sey
olmasi gerekir. O halde metalar fetislestirdigimiz zaman,

* Immanuel Kant'm Critique of Judgement'ta ortaya koydugu tizere fetigizm
“Nesneye duyulan saygimin kéndi benligimizde ~Oznede- insanlik fikrine du-
yulan sayginin yerine konmasidir.” Bkz. Kant 1952, 1. Cilt, s. 106. Estetik yargs
hakkindaki Critique’te Kant “yamltma’” (subreption) ifadesini kullanir. Gelgelelim
bu ifadenin, “tamamen dogal yollarla dogatistii bir etkide bulunma sanatina sa-
hip olma yanilsamasi igindeki” dindar kisinin davrarisin tarif etmek lizere Reli-
gion within the Boundaries o fMere Reason’da agikga kullandig fetisizm kavramiyla
ortiistiigii aciktir (Kant 1998, s. 172).
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Stallybrass'in gozlemledigi tizere, gayri maddi bir 6ze olaganiis-
tii giigler atfetmis oluruz. Seylerin degerini maddi varliklariyla
ne kadar karnstinyor olursak olahm (bu genelde meta fetisiz-
miyle iligkilendirilen kaba materyalizmle sonuglanir) aslinda
hayali bir seyin 6niinde diz ¢okiiyoruzdur. Bu da, maddi seyle-
re tapinmaktan gok daha abes bir pratiktir. Deger, duyusallig
astig) igin, fetislestirilmesi, somut, duyusal ve bedensel olana
yonelik idealist/kapitalist hor gormeyle sonuglanir. Dinde ol-
dugu gibi kapitalist toplumda da maddi diinya maddi olma-
yan giliclere, bedenler ruhlara tabi kiinmis, degerin bedeni de-
gerin ruhu tarafindan somiirgelestirilmistir. Bu bakimdan de-
ger, kuramsal kavramlar idealist felsefede nasil davraniyorsa —
hayatin somut tikellerinin yerini tutan evrensel bir sovutlama
olarak— ona benzer bir faaliyet gdsterir. Ornegin Kutsal Aile’den
(1845) akillarda kalan bir pasaiji ele alalim. “Elestirel Elestirinin”
spekiilatif prosediirlerine hiicum eden Marx, onlarin taklidini
yapar:
Gergek elmalar, armutlar, gilekler ve gaglalardan genel “Mey-
ve” fikrini olusturursam, daha da ileri gidip gercek meyveden
tiiretilmis soyut “Meyve” fikrinin benim disimda var olan bir
varlik oldugunu, aslinda armudun, elmanin, vs. hakiki 6zii ol-
dugunu hayal edersem, o durumda —spekiilatif felsefe dilinde soy-
lecek olursam—- “Meyve”nin armudun, elmanin, ¢aglanin, vs.
“Oz"li oldugunu beyan ediyor olurum. Dolayisiyla bir armut
olmanin armudun 6ziinde olmadigini, bir elma olmanin el-
manin 6ziinde olmadigini; tiim bu seylerin 6ziinde olanlarin
onlarin duyularla algilanabilir gergek varliklar: degil, onlar-
dan soyutladigim ve sonra onlara yiikledigim 6z oldugunu,
fikrimin 6zii -“Meyve”- oldugunu soyliiyor olurum. Bu ne-
denle elmalarin, armutlarin, ¢aglalarin, vs. “Meywve”nin salt va-
rolus bigimleri, modi, oldugunu beyan ederim, (...) spekiilatif
akhm bu duyusal farkhliklarin 6nemsiz ve alakasiz oldugunu
beyan eder. Elmada armudun aymson goriir.4

7“The Holy Family”, Marx ve Engels 1975b icinde, s. 57-8.
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Marx, olgun politik ekonomi elestirisini kaleme aldiginda,
degerin aslinda, idealist spekiilasyonun mantik yiiriitmesine
benzer sekilde —soyutlamalara birer varhk, 6z, gerceklik bahse-
debilmek icin somut olarak duyusaldan miitemadiyen soyut-
lanarak- isledigi sonucuna varmisti. Boylelikle “spekiilatif akil
dili” ve “metalarin dili” arasinda bir tiirdesligi ¢6zdii. Kapita-
list tiretim tarzim gergek soyutlama sistemi, tersyliz olmus, altiist
bir diinya olarak tarif etmeyi anlamli kilan budur. Sermaye ve
spekiilatif akil arasindaki bu tiirdeslikten bir pargay, asagidaki
gibi bir pasajda gorebiliriz:

Ceketin, ¢izmenin vb., soyut insan emeginin genel cisimles-
mesi olarak keten beziyle iliski kurdugunu soyledigimde, bu
ifadenin sagmaligy [die Verriiktheit] apagik ortadadir. Ama, ce-
ket, cizme vb. ireticileri, bu metalarla, genel esdeger olarak
keten bezi —-ya da konunun 6ziinde higbir degisiklige yol ag-
mayacak sekilde altin ve giimiis- arasinda iligski kurduklarin-
da, kendi kisisel emekleri ve toplumsal toplam emek arasin-
daki iliski, onlara, tam da bu sagma [verriickt] bigcimde gorii-
nir.*8

Burada bir kere daha Ingilizce terciimenin sinirlamalariyla
karsilasiyoruz. “Sagma” olarak cevrilen verriickt terimi ayni
zamanda deli ya da meczubu ifade ederken, die Verriicktheit de-
lilik, divanelik anlamina gelir. Hatta Kapital'in daha eski bir In-
gilizce terciimesi bu kelimeleri kullanarak, yukarida alintilanan
ilk climleyi “6nermenin deliligi” olarak ve son ciimleyi de “tam
da bu meczup bicimde” seklinde ifade ediyordu.# Marx agikga
ceketlerin, ¢izmenin ve keten bezinin goriinmez bir 6ziin, soyut
insan emeginin kaplarina doniistiirtildiigii yerde delice bir se-
yin is baginda oldugunu 6ne siirmek ister. Dahas1 Marxin feti-
sizm elestirisi, bu yerinden etmeyi meczup bir sey olarak gore-
rek, daha 6nce de gordiiglimiiz lizere Protestanhigin putperest-

48 Marx 1976, s. 169 (Marx 2011, s. 85, 86).
49 Marx 1967, s. 76.
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lige saldirisindan bir hayli farkh bir hatta ilerler. Protestanlik
seyleri ve insan emegi liriinlerini yapay ve katisik seyler olarak
gorerek, gayri maddiyi (Tann) fetislestirir. Sermaye de-
ger/paray1 gercek Tanr olarak ikame ederek ayni mantiga ria-
yet eder. Netice, hayali, duyusal-olmayan, gayri maddi bir se-
yin fetiglestirilmesidir. Bununla birlikte kaba materyalizm, yani
seylerin seyler olarak fetiglestirilmesi, meta fetisizminin ta-
mamlayial bir pargasi olarak yeniden belirir. Zaten deger yal-
nizca seyleri (ve bedenleri) “iskan ederek” ya da “ele gegirerek”
var olabilir, ¢iinkii yalmzca gercek somut mallar birbirleriyle
miibadele edilebilir.’® Sonug, kaba materyalizme, nesnelere ta-
pinmaya doniik bir diyalektik tersyiizdiir. Pek ¢ok agiklamada
—Marx'in taslagini ¢izdigi cok daha karmasik fetisizm haritala-
masi gozden kagiran agiklamalarda— miinhasiran degerlendi-
rilen sey, meta fetisizminin bu yoniidiir. Marx “Elestirel Elesti-
ri” tartismasinda benzer bir siirgmenin izini siirerek, bunun da
en sonunda “Meyve” soyutlamasindan “tiirlii, siradan gergek
meyveler”e donerek “gercek igeriginin bir benzerlik” pesinde
oldugunu, ama gergege bu doniisiin yalnizca “spekiilatif, esra-
rengiz bir sekilde” gerceklesebilecegini 6ne siirer.s! Gergek nes-
neleri esrarengiz bir hale biiriimek, onlar1 nesneler olarak fetig-
lestirmek, degeri doganin dolaysiz bir iiriinii olarak hayal et-
mektir.

Geng Marx, vahsi idealizm ve kaba materyalizm arasindaki
bu miinavebeye, Hegel'in siyaset felsefesine yonelik erken do-
nem elestirisi zamanindan (1842-3) asinaydi. Hegel'in idealiz-
mi, varolus hakikatinin diistince tarafinda yattigin gostermeye

50 Buradaki “somut”un elle tutulur anlamina gelmedigini ifade etmek gere-
kir. Mesela bir sag kesiminin kendisi elle tutulur bir sey degilken maddi doni-
stimleri, en azindan bazilari elle tutulur seylerdir. Ayru sey, Marxin pek ¢ok
postmodern elestirmenin kafasiru karigtirdigi bir husus olarak gortiniirdeki
“gayri maddi” hizmetler i¢in de gegerlidir.

sl Marx 1967, s. 58.
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niyet etse de, ayri zamanda diinyay1 bir biitiin olarak agikla-
maya ¢alistyordu. Dahasi, varolusun biitiinliigiinii agiklamaya
yonelik bu adanmuslik, onu dogaya ve maddi seyler ile insanlar
arasindaki iligkilere donmeye zorladi. Kapitalist toplumdaki
degerde oldugu gibi, gercekten —seylerden, tecessiimden ve in-
san pratiginden— kags siirdiiriilemez bir seydir. icerige ihtiyaci
oldugu anda Hegel'in felsefesinin gerisin geri diinyaya yuvar-
lanmasindan bagka segenegi yoktur.52 Gelgelelim, gercege bu
geri doniis, doga ile insanin toplumsal pratiklerini diistincenin
igine Oziimsemeyi deneyerek, bir ¢okiis seklini alir. Diyalektik
olarak dolayimlanmus bir iligki yerine yiiziinii yavan bigimde
dolaysiz bir tanesine doner. Hegel devlete — ideal formuna ger-
ek bir igerik tedarik etmek igin — kurumsal bir agirlik vermeyi
deneyerek, en kaba tiirden bir natiiralizme bagvurur ve devle-
tin kokenini taht varisliginin kraliyet ailesinin soy ¢izgisine go-
re belirlenmesine dayandirir. Bu nedenle, Marx'in soyledigi
tizere “zooloji”ye teslim olarak, bizi doganin “g6z ve burun ya-
ratmas1” gibi siyasi yoneticiler yaratti§im savlayan bir kuramla
bas basa birakir.?* Somutluga, devletin temellendirilebileceg; fi-
ili bir canli 6ze yonelik idealist arayis bozularak “doganin ken-
disine gosterdigi asagilama yiiziinden Hegel' den intikam aldi-
g1 en galiz materyalizm”e doniisiir.5

Marx, sonrasinda vahsi idealizm ve kaba materyalizm ara-
sindaki aymi sirali degisimi meta fetisizmi temelinde saptar.
Sermaye kendisinin her sey oldugunda ve doga ve insanlarin
maddi diinyasinin higbir 6nemi olmadiginda israr ederken, en
nihayetinde, kendini altiist ederek, tepeden baktig1 nesnelere
dogalc ve tek tarafli bir sekilde yapisir. Doga ve insanun maddi
pratigi diinyasini hakikaten terk etmesi onun 6liimiine isaret

52 Marx 1975, s. 398

53 Marx 1975, s. 174. Marx zoolojiye —kalitsal soyluluk agisindan— yapitimin
175. sayfasinda atifta bulunur.

$4 Marx 1975, s. 174.
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edecektir. Marx'in izah ettigi lizere sermaye, yalnizca metalarin
alim1 ve satimi vasitasiyla yasayip biiyiir. Dolayisiyla bir meta
para karsiiginda satildiginda, sonrasinda daha baska metalar
almak {izere kullanildig1 bir dizi doniisiim (bir devre) gegirir.
Marx bu devreyi P-M-P seklinde ifade eder. Burada P para, M
metay1 belirtir. Yine de bu devre, kapitalist agidan ancak ikinci
P birincisinden daha biiyiik bir degere sahipse bir anlam ifade
eder. Bunu aklinda tutan Marx formiiliinii P-M-P’ olarak yeni-
den yazar. P’, Pden daha biiytiktiir. Dolayisiyla sermaye stirek-
li hareket halindedir, der Marx, farkli anlarda meta ve para bi-
¢imlerini alir. Ancak bu bicimlerden herhangi birine indirge-
nemez. Daha ziyade bunlarin dinamik birligidir. Deger, kapita-
lizmin merkezindeki o gayri maddi sey, boylelikle sonradan
terk etmek tizere birbiri ardina maddi bi¢imler alir: “P-M-P do-
lasiminda meta da, para da yalnizca degerin kendisinin farkl
bigimleri olarak is goriir. (...) Deger, bu hareket sirasinda kay-
bolmaksizin, devamli olarak bir bi¢cimden digerine geger ve
boylece otomatik bir 6zneye doniisiir.”>> Deger, tim hayale-
timsi nesnelli§i bakimindan, yalnizca nesnelligi gozle goriiliir
derecede daha elle tutulur olan varlklara kendini ekleyerek,
onlara gegici bir siire sahip olarak serpilir. Ne var ki bu eklen-
me, degerin ruhu degerin bedenlerini yakalamaya, onlara sa-
hip olmaya ve onlan tiim duyusallik ve somutluktan ardin-
dirmaya, hatta canli emek 6rneginde hayatlarini emmeye ¢aba-
ladikga grotesk bir ikileme seklini alir.

Marx, bu vampir-benzeri sahiplenmeyi kesinkes seytani bir
sey olarak tasvir eder. Sonucu, 6lii emegin triinlerinin canh
emege hitkmetmeye bagladig1 bir kabus diinyasidir. Kocaman
tabrika ve makine yi1ginlarn siirekli hareket halindeki otomatik-
lesmis bir sistem olusturarak, durmak bilmeden artik emegi
emer, emekgi bedenlerin yasam enerjilerini kurutur. Sermaye,

% Marx 1976, s. 255 (Marx 2011, s. 158).
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7

der Marx, “bedeni askin pengesine diigmiis gibi” “calisma”’ya

baslayan “canli bir ucube” bi¢imi alir.5¢

“Askin Pengesine Diigmiis Gibi”: Vampir-
Sermaye ve Emek¢i Beden

“Askin pengesine diigsmiis gibi” ifadesi Goethe’nin Faust'undan
alinmadir. ifadenin Marxin génliinii geldigine siiphe yok. Bu
alint1 Kapital'in ilk cildinin yanu sira Kapital’in Uglincii Cildi ha-
line gelen hazirlik niteligindeki defterler ve karalamalarda da
kullanilir. Sermayenin isgilerin artik emegine nasil el koydugu-
nu ve bunu, emegin daha da somiiriilmesi i¢in tasarlanmis de-
vasa makinelere nasil doniistiirdiigiinii tarif ederken soyle ya-
zar: “O halde sermayenin emege el koymasi, iscinin karsisina
kabaca duyusal bigimde ¢ikar; sermaye emegi 6ziimser, tipki
“agkin pengesine diismiis gibi.””s7

Marx'in kullandig1 kelimeler, Goethe'nin Faust'unun, bir
bodrum tavemasindaki sarap partisini anlatan “Auerbach’in
Tavernas1” boliimiiniin Birinci Kismindan alinmadir. Parti es-
nasinda eglence diiskiinlerinden biri, as¢inin zehirlemesi iize-
rine hastalanan ve kramplar yiiziinden “askin pengesine diig-
miis gibi” kivranan bir kiler faresini anlatan bir sarhos sarkisina
baglar.®® Faust'tan uzun bolimleri ezberden okuyabilen
Marx'in sermayenin emekg¢i bedene el koymasin, fiziksel kiv-
ranmalara neden olan goriinmez bir giiciin pengesine diismek-
le (ve zehirlenmeyle) kiyaslamasi pek de sasirtic1 degildir. Gel-

56 Marx 1976, s. 302. Ayrica bkz. s. 1007.

57 Marx 1973, s. 704.

S8 Buradaki 0zgiin Almanca metin soyledir: “Als hatte sie Lieb im Leibe.”
Bu ciimle Ingilizceye Walter Kaufmann tarafindan “Ask hayati organlarin ke-
miriyormus gibi” (Goethe 1961, s. 215) ve Philip Wayne tarafindan “Ask hayati
organlarin tiikettigi zaman” (Goethe 1949, s. 102) seklinde terciime edilmistir.
Tutarhlik agisindan Marx'in ¢evirmeni Ben Fowkes'in sundugu terciimeyi tercih
ettim.
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gelelim, bu béliimiin Goethe’nin metnindeki yeri de, Faust'un
seytan Mephistopheles’le bir kan akdi imzaladig1 sahnenin
hemen arkasindan gelmesi nedeniyle anlamlidir.5® Zaten Marx,
bir tiir mahzene -isin yer alt1 diinyasi— inmekle kalmaz, ticret
sozlesmesinin siradan bir islem olmak yerine emekginin kaniy-
la imzalanmus bir s6zlesme oldugunu giin yiiziine gikarir.

Marx'in mahzene inisi, Kapital'in, “liretimin yapildig: gizli
isyeri"ne, kapitalizm hakkindaki asli hakikatleri barindiran
yeralti diinyasina girmek igin dolasimin “gliriiltiilii alani”nis?
terk ettigimiz Birinci Cildinin Tkinci Kisminin sonundaki kilit
bir stratejik tersytiiz etmenin bir pargasi olarak gelir. Bu hamle,
Platon’dan beri hakikati magaradan ¢ikisla, karanhktan aydin-
liga gegisle, Hegel'in entelektiiel gelisimine merkezi olarak yon
veren metaforlarla arayan Bati felsefesinin tiim yoriingesini al-
tiist eder.® Marx, bunun aksine, her seyin goriiniir oldugu,
“her seyin agikta ve g6z oniinde cereyan ettigi” yeri terk etmek-
ten yana bir tavir alir? Magaraya, karanligin alanina, goriin-
mez kuvvetlerin mekaruna girmek konusunda israr eder.¢ Pla-
ton’un ¢ikisi nasil bedenler diinyasindan formlar diinyasina bir
hareketse, Marx'in karsi hareketi de form diinyasindan —kesin
olmak gerekirse deger formu— bedenler ve onlarin harcadig:
emek diinyasina seyahati igerir.

Marx, bu hareketin dneminin altin1 ¢izmek istermis gibi, bir
dizi dramatik aygit siralar. Bizi su anda emek giicliniin alicisi
(kapitalist) ve saticisinin (is¢i) pesinden “liretimin yapildig giz-

%9 Faust'un bu boliimii hakkinda ilging bir tartisma igin bkz. Kemple 1995, s.
30-42.

6 Marx 1976, s. 279 (Marx 2011, s. 177).

¢ Platon 1941, 25. Boliim. Hegel’in benzer metaforlari kullanmas1 hakkinda
bkz. Harris 1972.

02 Marx 1976, s. 279 (Marx 2011, s. 177).

6 Burada yaptigim analizi, Wolff 1988, s. 52-53'te bu temaya iliskin i¢goriilii
tarigmaya borgluyum. Wolff'un agiklamasina ekledigim sey, formdan bedenle-
re gegistir.
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li isyeri“ne gitmek iizere oldugumuz konusunda bilgilendirir-
ken, kapinin esiginde “Isi olmayan giremez” uyarisimin asili
oldugu’ konusunda uyarir.4 Marx burada sairin, cehennemin
esiginden igeri girerken, “Tim Umutlarimzi Terk Edin, Buraya
Giren Hepiniz” seklinde bir yazi okudugu Dante'nin Cehen-
nem’ine selam gonderir.> Marx miibadelenin goriiniirde cenne-
te benzeyen diinyasindan —“Burada tek sézii gegen Ozgiirliik,
Esitlik, Miilkiyet ve Bentham’dir”— ayrilirken bir cehenneme
indigimizi ve burada kapitalizmin esas hakikatinin bulundu-
gunu anlamamuzi ister. Dante’de oldugu gibi Marx igin de ce-
hennem 1zdirabi i¢inden gegen yolculuk, diinyamiza dair haki-
ki bilgiler edinmek istiyorsak zaruridir. Yeralt diinyasina yapi-
lan bu gogte ana karakterler belirleyici dontisiimler gegirir ve
en sonunda onlarin esit olmadiklari ortaya ¢ikar:

Bu basit dolagim (...) alanini terk ederken, goriildiigii kadariy-
la, dramatis personae’mizin (oyun kisilerimizin) yilizlerinde da-
ha simdiden bir seyler degisiyor. Bir zamanlarin para sahibi
simdi kapitalist olarak énden gidiyor, emek giicli sahibi de
onun isgisi olarak arkasindan yiiriiyor; birinde anlam yiiklh
bir biyik altindan giilimseme ve is yapma hevesi, digerinde,
kendi derisini pazara getirip de bunu yiizdiirmekten baska bir
sey beklemesine imkan olmayan bir kimsenin ¢ekingenlik ve
tutuklulugu.%

Bu stratejik tersyiizle Marx, Birinci ve Ikinci Kisimlarda goz-
ler 6niine serilen “degerin bedeni” meselesine geri doner. Bu,
bana gore, fetisizm agiklamasinin derinlemesine ayrintilandiril-
masidir. Marx, degerin esasen bedensellikle, sermayenin hayali
ve vampir gliglerinin onlar olmaksizin ugusa gecemeyecegi
emekgi bedenlerle ilgili oldugunu goérmemizi ister. Marx'in
elestirel prosediirii sermayenin soyutlama ve tecessiim manti-
g1 gizemden arindirmak {izere —degerin onkosulu olan

¢4 Marx 1976, s. 280(Marx 2011, s. 177).
65 Dante 1984, s. 89.
% Marx 1976, s. 280(Marx 2011, s. 178).
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emekgi bedenleri tekrar yiiriirliige sokarak— yikici yeniden te-
cessiim stratejileri igerir. Boylelikle Marx yeniden tecessiim yoluyla
gizemsellikten armdirwr. Bu hamle, bana gore, deger kuramina
yabana degildir; sermaye diyalektigi agisindan lizumsuz bir
sey degildir.” Dikkatini emekgi bedenlere veren Marx, aslinda
sermayenin diyalektiginin igindedir, ironi ve dehsetle onun
kendisini nasil altiist ve tersyiiz ettiginin izini siirmektedir. Giz-
li isyerine, kapitalist {iretimin karanlik magarasina girdikten
sonra, emekg¢i bedenlerin karanlik yeralt1 diinyalarinin igine da-
lariz. Daha fazlasina isaret etmek istermis gibi, Ikinci Kismin
son ciimlesinde Marx, ansizin spot lambasini is¢inin bedeni
lizerine gevirerek bizi siradan bir meta yerine emek giiciiniin
saticisinin “kendi derisini pazar”a getirdigi ve artik yalnizca
“onun yiiziilmesini” bekleyebilecegi konusunda bilgilendirir.
Bundan boyle suistimal edilen ve somiiriilen emekgi bedeni 1s-
rarla 6ne ¢ikarir. Sermaye birikiminin yani sira isgilerin beden-
leri hakkinda bilgiler biriktirir. Emek stireglerini, makineleri, ¢a-
lisma saatlerini, licretleri, yaralanmalari, hastaliklar1 detayl bir
sekilde tarif ettikge fabrikanin hararetini, makinelere ayak uy-
duran bedenlerin gerilimini, insanin bedensel yapisin1 bozan
bozan sikisik meskenleri, bedeni hasta eden endiistriyel siireg-
leri hissederiz. Cigek, tetanos, difteri ve diger hastaliklarin titiz-
likle dokiimii yapilir ve bunlar insan yapisina saldiran endiist-
riyel siireglerle baglantilandirilir 68

Marx'in Kapital'in Ugiincii Kisminda konunun bedensel y6-
niine dontiisli, goriinmeyeni gormemizde bize yardim eder.
Miibadele alani, giiriiltiisii ve velvelesinin ortasinda emekgi
bedeni gériininezlegtirir. Piyasa, kendisini metalarin iretim ala-
nindan ayrildiktan sonraki hareketiyle sinirlandirarak emek

®7 Burada meseleyi, kapitalizmin Hegel'in Mantik'in1 model alan “saf kura-
m1” olarak imas1 bol sermaye diyalektigi kavrami agisindan ele aliyorum. Bu
yorum Uno ekolii tarafindan 6ne stiriilmiistiir. Bkz. Uno 1977, 6zellikle Sekine,
“An Essay on Uno’s Dialectic of Capital”, Ek 1. Aynca bkz. Sekine 1997.

8 Marx 1976, s.593, 356, 847.
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siirecini gizler, onu sahnenin disina, 151tk almayan bir yere iter.
Tipki Ben Okri'nin Famished Road serisinde yapacag) gibi, bizi
piyasanin yeralt1 diinyasina gotiiren Marx, gece goriisiinii bii-
yiitmeye, karanlikta gormemize yardim etmeye calisir. Siiphe
yok ki klasik politik ekonomi goriinmezlik meselesini Marx’tan
once, en iinliisiit Adam Smith’in piyasanin “goériinmez eli” me-
taforunda glindeme getirmisti. Smith, bu metaforu, kendi ¢1-
karlar1 dogrultusunda hareket eden bireylerin farkinda olma-
dan toplumun genel ¢ikarina hizmet ettigini 6ne siirmek igin
kullanir.#® Tamamen ticarilesmis bir piyasa toplumunda, der
Smith, goriilmeyen bir mekanizma, bireylerin biitiiniiyle birey-
sel giidiilerine ragmen iktisadi sistemin bilesenlerini koordine
eder ve diizenler.”® Gelgelelim, Marx’a gore bu gériinmeyen
kuvvetler ¢ok daha ugursuzdur. Onemli bir sekilde iscileri bir
sOmiirii yasamina zincirleyen “goriinmez ipler” igerirler. Isciler
ve kapitalistler arasindaki “yasal bir sozlesme kurgusu”na
ragmen, ilk grup aslinda (iiretim araclarindan ayrilmalan yo-
luyla) emegini satmaya mecburdur. Dahasi, bu satisi gercekles-
tirdikten sonra isciler sermayeye teslim ettikleri seyin kendi de-
rileri oldugunu -ve kendilerini bekleyenin de sopa oldugunu-
kesfederler. O halde ticretli emekgi, 6zgiir bir aktor olmak yeri-
ne, her parcasi antik ¢ag kdlelerine dayatilan siyasi bask: kadar
gercek olan iktisadi bir baskiya maruz birakilir. Gelgelelim,
kamusal esitsizlik isaretlerinde kodlanmis olan antik ¢agdaki
kolelik baglan biitiiniiyle goriiniirken, modern isci iizerindeki
baskici baglar goriinmezdir: “Romali kole zincirlerle baglyd;
ticretli is¢i goriinmeyen iplerle baghdir.””!

% Smith 1969, s. 304; Smith 1976, 1. Cilt, s. 456. Smith bu metaforu daha 6n-
ceki “History of Astronomy” yazisinda bunu ilging bir sekilde batil inangla ilis-
kilendirecek sekilde kullanmisti. Bkz. Lindgren 1967, s. 49.

70 Bu Smith’e gore serbest piyasa ve dogru kurumsal diizenlemeleri gerekti-
riyordu. Bu mesele tizerine bkz. McNally 1988, 4-5. Boliimler.

7 Marx 1976, s. 719 (Marx 2011, s. 554). Burada Marx'in siirsel betimlemeye
kendini fazlasiyla kaptirdigini diisliniiyorum, giinkii onun ¢izdigi Roma kéleligi
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Marx, bu ipleri goriiniir kilabilmek igin, emekgi bedenin
diinyasina inerek maruz birakildig acilari ifsa eder. Aa iginde-
kibedeni, sermaye tarafindan ele gegirilmis ve deforme edilmis
bedeni vurgular.’”> Bunu yaparken, Silko'nun altini ¢izdigi ucu-
be 1zdirap hikayeleri anlatir. Bilhassa {i¢ pasaj bu temsil strateji-
sine 6rnek tegkil eder. Tlki endiistriyel dehgetler tarifinde Dan-
te’yi bagvurur:

Kibrit yapimu (...) [ile] yayilan bir sey de, Viyanal bir dokto-
run daha 1845 yilinda kibrit yapim isinde ¢alisan kimselerde
goriilen bir hastalik olarak kesfettigi tetanoz hastaligi olmustu.
Iscilerin yarisi, 13 yasindan kiigiik gocuklar ile 18'in altinda
genglerden meydana geliyor. (...) Burada yalnizca isgi sinifi-
nin en sefil kisminin, yar1 a¢ dullarin, vb. gbzden ¢ikardig go-
cuklar, “giysileri lime lime olmus, yar1 ag, bakimsiz ve egitim-
siz gocuklar” ¢alistirilabiliyor. Is giinti 12 ile 14 veya 15 saat
arasinda degisiyor, geceleri de calisiliyor, yemek saatleri di-
zensiz, yemekler ¢ok kere fosfor tozlarina bulanmis ¢alisma
mekanlarinda yeniyor. Bu iskolunu gormiis olsaydi, Dante,
onun kendisinin en dehset verici cehennem tasvirlerini geride
biraktigini diistiniirdii.”?

Bir sonraki pasaj, kapitalist endiistrinin “mezbahalar1"nda
biiyliyen hastaliklardan bazilarin siralar:

Birmingham ve dolaylarindaki metal esya manifaktiirlerinde,
cogunlugu ok agir islerde olmak tiizere, 10.000 kadinla birlik-
te 30.000 cocuk ve geng ¢alistirilir. Bunlarin, saghiga son derece
zararh kosullar altinda, diigme fabrikalarinda, emaye, kapla-
ma ve cilalama islerinde ¢alistirildiklar: goriiliir. Yetiskin veya

tablosu gercekte daha karmagiktir. Bu meseleler tizerine bkz. Wood 1989 ve de
Ste Croix 1981. Wood ve de Ste Croix birtakim meseleler hakkinda fikir aynhig:-
na diigseler de, Marxinkinden daha karmasik bir antik ¢ag koleligi tablosu
sunmada ortaklasirlar. Antik ¢ag kéleligini “Yeni Diinya”daki koleligin dehset-
leriyle bir tutmamamiz da énemlidir.

72 Marx1in bu bakimdan ¢ok daha kapsaml bir okumast igin, bkz. Scarry
1985, 4. Boliim.

73 Marx 1976, s. 356 (Marx 2011, s. 242-3).
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kiigiik, biitiin isgilerini asir1 bicimde ¢alistiran bazi1 Londra ga-
zete ve kitap matbaalari sonuna kadar hak ettikleri ugursuz
bir isimle anilirlar: “Mezbaha.” Iscilerin asiri bicimde calisti-
rildig: bir baska is, ciltgiliktir; ciltevlerinin kurbanlar: daha ¢ok
kadinlar, geng kizlar ve ¢ocuklardir. Halat ve urgancilikta, kii-
cliklere agir igler yaptirilir; tuz ocaklarinda, mum ve diger
kimyasal madde yapan yerlerde gece isinde calistirilirlar;
ipekli dokuma iglerinde kiigiik yastakiler, mekanik giiciin kul-
lanilmadig: yerlerde, tezgahlar1 dondiirme isinde Oldiiresiyle
calistirilir ve telef edilir. En rezil, en pis ve en diisiik {icret
odenen islerden biri, pagavra ayiklamaktir; bu iste, tercihen,
geng kizlar ve kadinlar galistirilir [Burada ticaretin kiiresel
devrelerinin ayrintili bir tarifi yer aliyor - D.M.] (...) Pagavra
ayiklayici kadinlar gigek ve diger bulasici hastaliklarin tagiyici
ve yayicilaridir.”*

Son pasaj, iscilerin (bu 6rnekte cocuklarin) kanlarinin aki-
tilmasim olanca giplakligiyla betimler ve sermayeyi “kan emici-
likle” suglar:

Buckingham ve Bedford'un kirsal kesimlerinde t1g dantelcili-
ginin bittigi yerlerde hasir oriiciiliigii baslar. (...) Cocuklar ha-
sir Oriiciiligli 6grenimine genellikle 4 yasinda, bazen de 3-4
yas arasinda baslar. $liphesiz herhangi bir egitim gormeleri
s0z konusu degildir. Cocuklar (...) bu kan emme kurumlarin-
dan ayirt etmek igin ilkokullara kendi aralarinda “natural scho-
ols” (normal okullar) adini verirler. (...) Hasir, ¢ocuklarin
parmaklarini ve onu 1slatmak igin siirekli olarak kullandiklar:
agizlarini keser.”

Dante’ye atifta bulunmasinin ima ettigi gibi Marx, bu pasaj-
lar boyunca bizi cehennemde bir gezintiye c¢ikarir. Aym za-
manda burada Gotik edebiyatla ortak bir zemin bulur. Gotik
masallarin korkungluklarin biiyiik 6lglide, iginde gerceklestik-
leri mekansal ortamlara borglu olduklar1 uygun bir sekilde ifa-

74 Marx 1976, s. 356 (Marx 2011, s. 442).
75 Marx 1976, s. 592 (Marx 2011, s. 447-48).
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de edilmistir: “Mahzenler, tavan aralari, uzun siiredir kapali
odalar.” Bu tiir kapalt mekanlarin sinirlari igerisinde dehset ve
O0lim kendisini duyurur. Zaten klostrofobiyi tetikleyen
mekanlar1 korkutucu yapan sey, yasamdan yalitilmis olmalari-
dir —“hava, glinigig, insan varligi ve bakim”dan yalitlmis ol-
malaridir. “Terk edilmislige ve yasamin olmamasina delalet et-
tikleri igin iticidirler.”76¢ Ayni sey “temiz hava almasi ve giines
15181 gormesi igin gereken zamani zorla gasp eden” ve “her tiir-
lii normal galisma ve yasama kosulunu ortadan kaldirmak”la
mesgul olan kapitalist fabrika i¢in de gegerlidir.”” Marksist bir
Gotik varsa sayet, bu, diger seylerin yanu sira, kapitalist yeralt
diinyasinin gece mekanlar1 boyunca yolculuk yapmada, aciyla
kivranan emek¢i bedenleri barindiran gizli zindanlar1 ziyaret
etmede 1srar eden bir gotiktir.7?¢ Gotikle bir diger ortak 6zellik,
bedensel incinebilirlige bagimliliktir. Gotik masallarda istila ve
parcalanma tehdidiyle karst karsiya kalan bedenler her daim
tehlike altindadir. Viktoryan Gotik tiirtiniin tamaminda yasa-
yanlara musallat olan kopuk eller, emekgi yoksullara yapilanla-
rn bir animsaticist hizmeti goriir.”” O halde Max'in sermayenin
iscilerin bedenleri iizerine kazidig1 seyleri tasvir etmek igin tek-
rar tekrar Gotik imgelemi eselemesi sasirtic1 degildir. Ipek sa-
nayisinin korkung atolyeleri 6rmegini vererek, isverenlerin
parmaklarinin boyutu ve dokunuslarinun hafifligi nedeniyle 11
ve 13 yas arasindaki gocuklarin pesinde olduklarini soyler.
“Cocuklar” der Marx, “narin parmaklan yiiziinden (...) bogaz-
land1.”%0

76 Morgan 1998, 5.73.

77 Marx 1976, s. 375-6, 599 (Marx 2011, s. 259, 449).

78 Margaret Cohen irrasyonel olana dikkat kesilen bir “Gotik Marksizm”
onerisinde bulunmustur. Bkz. Cohen 1993, s. 1-2. Agiklamasinda Marx'in kapi-
talist yeralt diinyasindaki gezintilerine yer vermiyor goriiniir.

79 Rowe 1999, 5. Bolim.

8 Marx 1976, s. 406 (Marx 2011, s. 285).
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Bu beden pargalar1 —parmaklar, agizlar, kan— imgelerinde
Marx, sermayenin uzuvlar1 pargalayan giidiilerini resmeder.
Bunu yaparken fetiglestirmenin bedensel gercekliklerinin de al-
tin1 gizer.8! Clinkii sayet fetisizmin bir yonii bir parganin biitii-
niin yerine ikame edilmesiyle, iscileri parcalayip onlar salt par-
calara indirgeyen sermayenin basardig1 tam da budur. Kapita-
list mantifaktiir, emek siireglerini giderek daha yiiksek bir hizla
tekrar edilebilen ufacik hareketlere bolerek, emekgi bedeni ana-
tomilestirir, onu hep belirli organlardan, kaslardan ve sinirler-
den ibaret bir sey olarak goriir. Sermaye “isciyi kotiiriim bira-
kir” diye yazar Marx. Hatta, “Bireyin kendisi boliiniir, bir parga
isin otomatik motoru haline gelir ve Menenius Agrippa’nin in-
sani kendi viicudunun bir pargasi olarak gosteren sagma masali
gerceklik kazanmais olur.”#2

Bir onceki boliimde gordiigiimiiz lizere, s6z konusu masal,
Coriolanus’un arkadas1 ve sirdas1 olan Menenius Agrippa’yi,
(beden-politigin —devletin— pargalar da dahil olmak {izere) be-
denin pargalan (Roma aristokrasisiyle kiyasladigi) mideye bas-
kaldirirsa, onlar besleyen ve ayakta tutan organ tehlikeye at-
mus olurlar, iddiasiyla isyankar Romali kalabalig1 yatistinrken
tasvir eder. Marx, bu masal i¢in, aralarinda Plutark’in Lives'min
da oldugu birtakim kaynaklara dayanmis olsa da, Shakespea-
re’in Coriolanus'undaki versiyonuna daha asina olmasi muhte-
meldir.#3 Shakespeare’in yorumunun en garpic yani ise, gor-
diigiimiiz lizere, toplumsal gatismaya 151k tutmak igin parga-
lama egretilemelerini kullanmasidir. Avam tabakadan nefret

81 Sliphe yok ki insanlann beden pargalarinin belirgin sekilde erotik olarak
fetiglestiril mesine de rastlarir. Ancak Walter Benjamin'’in sezdigi iizere bunlar,
sermayenin emekgibedeni seylestirmesiyle baglantisiz degildir. Bu mesele tize-
rine bkz. McNally 2001, 5. Boliim ve Leslie 1997, s. 66-89.

82 Marx 1976, s.481-2 (Marx 2011, s. 348-9).

8 Nicolaivesky ve Maenchen-Helfenin (1973, s. 258-9) isaret ettigi izere
Marx1in Shakespeare’den uzun pasajlar1 ezberden okumasiyla Marx ailesi, ha-
kiki bir Shakespeare kiiltii icra ediyordu.
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eden Romali bir aristokrat ve savasci olan Coriolanus, beden
parcalan ve agrilarla —dil, sine, yara kabugu, ciizzam- mukaye-
se ederek ayaktakimina siirekli hakaret eder. Bilhassa aydinla-
tic1 bir konusmada, daha 6nce de gordiiglimiiz gibi, onlara,
sanki dogalar itibariyle parcalanmis olarak isaret etmek ister
gibi, “sizi parcaciklar” diye hitap eder. Marx, proleter beden-
lerin parcalanmasini betimlemek icin bu oyuna dayanarak, top-
lumsal catismay1 bedensel parcalanma bakimindan yeniden
diizenledi. Gelgelelim, Shakespeare toplumsal parcalanmay:
biitiiniiyle yikic bir sey olarak hayal ederken, Marx sermaye-
nin gergeklestirdigi parcalamamn yikict bir sekilde iiretken bir sey
olarak resmeder. Iscilerin bedenlerinin parcalanmasi, yalnizca
kargilikh bir imha ahistirmas: olmak yerine tiretkendir; serma-
yeyi ve onu felakete siiriikleyebilecek “kolektif isci”yi tiretir.$s
Boylelikle Marx, Shakespeare’in metninde, agliklarini protesto
ederken, “bize ac1 veren zayiflik, sefaletimizin nesnesi, onlarin
servetinin ayrintilarinm bir envanteridir; ¢ektigimiz eziyet on-
lara kazang oluyor”# diyen Romal1 ayaktakiminun aktardig bir
icgorilyli sunar. Marx bedensel eziyete iliskin kendi ¢ikardig:
envanteri sunarak bunun, sermayenin kendi coklugunu tikelles-
tirme yolu oldugunu agia ¢ikarir.

Marx'in bedendesel yikim yoluyla iiretim agiklamasina en
iyi uyan ucube, elbette vampirdir. Bize defaatle sermayenin,
tipki yasayan Oliiler gibi, yasayanlarin enerjilerini tiiketerek,
kanlarini emerek yasam ve gii¢ edindiklerini hatirlatir. Bu im-
gelem Oyle giicliidiir ki Marx, Kapital'in isgiinii hakkindaki
uzun boliimii boyunca vampir metaforunu iig kere kullanr. I-
kinde “Sermaye, vampir gibi ancak canh emegi emerek hayatta

# William Shakespeare, Coriolatus, 1.1.222

8 Onemli bir kavram olan kolektif is¢i lzerine bkz. Marx 1976, s. 464-9.
Umut verici ucube, devrimci proletaryay: tartishgim Sonug béliimiinde bu kav-
rama farkli bir sekildegeri donecegim.

8 Shakespeare, Coriolanus, 1.i. 20-2.
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kalan (...) yasayan 0lii emektir” der. Boliimiin ilerleyen kisim-
larinda sermayenin “canli emege duydugu vampir susuzlugu-
nu” yerer. Boliimiin son paragrafindaysa, “vampir ‘heniiz s6-
miiriilecek bir kas, bir sinir, bir damla kan kaldig1 stirece’
emekgiyi birakmaz” diye uyarir.8? Birbirleriyle baglantili g id-
dia, bu vampir metaforu kullanimlariyla birbirlerine baglanir.
Birincisi, somiirii argiimanidir: Sermayenin canl: emekten bes-
lendigi fikri. Ikincisi goriinmezlik fikridir: Karanhgin ve gece-
nin yaratiklan olan vampirler gibi sermayenin de kan emiciligi
goriinmezdir. Ugiinciisii yabancilasma mefhumudur: Kapita-
lizmin, dliilerin (iiretim tarzlar1 olarak bilinen, ge¢gmis emegin
maddi nesneleri) yasayanlara (gercek insan emekgiler) hiikmet-
tigi bir tersyliz igerdigi yoniindeki isrardir. Bu fikirlerden ilki
Marx'in okuyucularina tanidik gelir; ikincisine daha 6nce te-
mas etmis bulunuyoruz. Uclinciisii ise biraz daha ayrntilan-
dirmay1 hak ediyor.

Sayet iiretimin amaci insan gereksinimlerinin karsilanabile-
cegi bir zenginlik yaratmaksa, tiretim araglari —aletler, ekipman,
binalar, makineler ve hammaddeler- bu amaca hizmet eden
araglar islevi goriir. Gelgelelim, kapitalist toplumda tuhaf bir
tersyliz gergeklesir: Ara¢ amaca dontstir; tretim araglarmimn bi-
rikimi, canli emegin tabi kilindig) ama¢ haline gelir. Sermaye,
gereksinimleri kargilamak igin degil, daha fazla biriktirebilmek
i¢in zenginlik biriktirir: “Biriktirin, biriktirin! igte, Musa da bu,
peygamberler de bu!” der Marx.## Sermaye dinamigi, emegin
daha yogun ve kapsamlh bir sekilde sOmiiriilebilmesi -
boylelikle iiretim araglar1 ve kar getiren makinelerin sonsuza
kadar ¢ogalabilmesi- igin daha fazla tiretim aracinin istiflenme-
sini igerir. Boylelikle emek bir amacn, tiretim araglarinin ¢o-
galmasinin araci haline gelir. Bagka bir sekilde, Marx'in tercih

87 Marx 1976, s. 342, 357, 416 (Marx 2011, s. 230, 251, 293).
88 Marx 1976, s. 742 (Marx 2011, s. 575).
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ettigi terminolojiyle sdyleyecek olursak, canli emek (liretken in-
sanlarin somut faaliyeti) 6lii emegi (ge¢mis faaliyetin yarattig)
tiretim araglar1) gogalmanin bir aracina doniisiir: “Canli emek
yalnizca nesnellestirilmis, 6lii emegi gerceklestirmenin bir ara-
a, canlandirict bir ruhla ona nifuz ederken kendi ruhunu ona
kaptiracag bir arag olarak belirir.”# Olii emegin iiriinlerini ye-
niden canlandirmak, 6lii emegi yeniden diriltmek canli emegin
islevi haline gelir. Bunun sonucunda, der Marx, Faust’a yaptig1
gondermeyi tekrarlayarak, “Emegin {riiniine (...) canli emek
tarafindan kendine ait bir ruh bahsedilir.”?° Dolayisiyla kapita-
lizm, bir niteligin —bu 6rnekte yasamin— bir tézden digerine
nakledildigi bir siire¢ olan “t6z degisimini” igerir? Yasayan
emek, Olii emegi uyandirarak, onu oliilerin arasindan ¢ikarir,
yasayan Olii yapar. Hatta sermayeyi bir 6lii haline girmekten
koruyan yalnizca emegin hayati faaliyetidir: “Canli emegin bu
seylere el atmasi, onlar1 6liim uykularindan uyandirmasi (...)
gerekir.”?2 Bunu yaparken canli emek ayni zamanda kendini de
yabancilastirir ve 6liilestirir. “Emege ait biitiin giicler sermaye-
nin giicleriymis gibi goriiniir”,*3 boylelikle is¢ileri canlanmig
ucubenin uzantilan haline getirir. Aksi bir diyalektik tersylizde
emegin Oliileri yeniden canlandiran giigleri ayn1 zamanda ya-
sayanlar Oliilestirir, onlar seylestirir ve bir zombi haline indir-
ger.

8 Marx 1973, s. 461.
9% Marx 1973, s. 454.
91 Marx 1973, s. 308.
92 Marx 1976, s. 289 (Marx 2011, s. 186).
9 Marx 1976, s. 756 (Marx 2011, s. 587).
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Zombi Emek ve Sermayenin “Ucube
Zorbaliklar1”

Zombiler gibi kapitalizmdeki canli emek de “yabanci bir irade
ve yabanci bir zekayaboyun eger ve onun tarafindan yonlendi-
rilir.”* Bununla baglantili olarak isgilerin tiretimde tabi kilin-
diklar1 makine yigini, “canli bir ucube”, kendine ait bir ruh ve
zekdnin bahsedildigi bir ucubelik formu edinir.> Fabrikalar,
makineler, montajbantlari, bilgisayar donaniml iiretim sistem-
lerinin tamamu kendilerine ait bir yasam edinerek iscilerin ha-
reketlerini yonlendirir, sanki devasa bir aygitin cansiz pargala-
rindan ibaretlermis gibi iscileri kontrol eder. Sermaye “bedeni
tim fabrikalar1 dolduran mekanik bir ucube” bic¢imini aldikga,
isgiler de “bilingli otomatin organlan” haline gelir.% Diger
Marxist metinlerde de bulabilecegimiz® iscilere sermayenin
organlari olarak bu atif, bizi yeniden bedensel parcalanma te-
masina gotiiriir. Sermaye igin emek sarf eden isgiler, bu “canh
ucube”nin salt uzantilan, sermayenin grotesk bedenin hareket-
leriyle etkinlestirilen kopmus beden pargalar haline gelir, der
Marx.

Marx'in yakaladigi mantig1 yirminci ytizyil baglaminda
Harry Braverman ustalikla yakalamstir. Emek ve Tekelci Serma-
ye’de Braverman, bir dizi teknik yeniligin sermayenin emegin
hareketlerini nasil da sermayenin kendiliginden gogalmasinin
stirgit akisinin degistokus edilebilir pargalariymis gibi giderek
daha fazla kontrol edebilmesine ve diizenlemesine olanak sag-

94 Marx 1973, s. 454.

95 Marx 1976, s. 302.

9% Marx 1976, s. 503, 544. Marx, otomatik kapitalist fabrikanin ucube boyut-
larin1 vurgulamak ister gibi, Kapital'deki “Makineler ve Biiyiik Sanayi” bolii-
miinde iki sayfa boyunca antik ¢ag ucubesi Kiklop’a dort kez atifta bulunur
(1976, s. 506-7)

97 Marx A Contribution to the Critique of Political Economy’de “Calisan farklh
bireyler salt organlarden ibaret gibi goziikiir,” gézleminde bulunur (1970, s. 30).
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ladiginu gosterdi. Bilhassa her tiretim stirecinin her biri zamanl,
en ufak insan hareketleri zincirine boliindiigii hareket ve za-
man aragtirmalan, igverenlerin tiim is siireglerini diizenleye-
bilmelerinin bir araci olarak hizmet gormiistiir. Makineler,
ekipmanlar, masalar, sandalyeler, montaj bantlari, fiyat tarayan
ekipmanlar ve digerlerinin tamami, bir hareketi tamamlaya-
bilmek igin gereken zamami azaltmak {izere modifiye edilir.
Pek ¢ok sirketin kullandig1 Guide to Office Clerical Time Stan-
dards’da tahayyiil edilebilir her ofis faaliyeti zaman standartla-
rina tabi tutulur. Cekmeceleri aqip kapamak, zimbalamak, dak-
tilo etmek, zarf acmak hep bu sekilde ayarlanir. Ornegin, diger
bir ise donebilmek igin sandalyeyi dondiirmek 0.009 dakika
almalidir.®® Soyut zaman, matematiksel verimliliklere gore 6l-
ciilen ve diizenlenen zaman, somut faaliyetin temeli haline ge-
lir. Bunun sonucunda insanlar, soyut zaman birimlerine dagi-
tilmug, farklilasmamig yasam enerjilerinin tasiyicilarindan ibaret
hale gelirler. Marx'in akillarda kalan ifadesiyle, “Zaman her
sey, insan hicbir seydir; insan olsa olsa zamanin enkaz olabi-
lir.”®* Bu nedenle sermayenin iscilere yaptig1 sey, cadilarin bir
zombi yarattiklari zaman yaptiklar1 sdylenen seyin aynisidir:
Bir elestirmenin ifade ettigi gibi “bir kisiyi bedene indirgemek,
davranisi temel motor islevlerine indirgemek, toplumsal yarar-
lil1g1 ham emege indirgemek demektir.”100

Belki artik bir sonraki béliimde irdeledigim bugiinkii Sahra-
altr Afrika’dan ¢ikanlar gibi pek ¢ok zombi ve vampir masalina
ickin poetik bilgiyi daha biitiiniiyle kavrayabiliriz. Bu hikaye-
ler, kapitalist modernitenin en temel 6zelliklerinden bazilarini
oyunlagtirirlar: Canli emegi yerin dibine batirma, yasam enerji-
lerine sermaye ugruna el koymak igin is¢ileri zombilestirme
egilimi. “Tek modern mit, zombiler —is igin iyi ¢lirtimiis sizoid-

% Rinehart 1996, s. 85. Genelolarak bkz. Braverman 1974.
9 Marx 1963, s. 54.
100 Dendle 2007, s. 48.
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ler— mitidir”19! cimlesi dogruysa, bu hakikatin en giiclii sekilde
ifa edildigi yer Sahra-alti Afrika’dir. Ustelik gayet de yerinde-
dir. Zaten kapitalist plantasyon iktisadini koriiklemek amaciyla
metalar olarak zaptedilenler, kapitalizmin &ldiiriicii deneyim-
lerini en eksiksiz deneyimleyenler Bati Afrikalilar’di. Hatta Fa-
non’unirklagtirilmig ve somiirgelestirilmiglerin bir tiir ontolojik
olimden mustarip oldugu argiimammn, kolelestirilmis Afrika-
lilarin deneyimine son derece uydugu soylenebilir.°2 Kapitalist
kolelik, insanlar1 —sezgili, yaratici, tutkulu, sevgi dolu, nefret
dolu, arzulu insanlari- esyaya indirgeyerek yasamda-6liim da-
yatmust1. Koleligin kaldirilmasindan sonra bile siyah-karsit: irk-
cilik, yasami inkar eden bu seylestirmenin asli yonlerini yeni-
den iiretmeye devam eder."® Postkolonyal Afrika'min kent
yoksullar1 bugtin hayatlarini mahveden kapitalist kiiresellesme
kuvvetlerini anlamak i¢in miicadele verirken, ontolojik kolelik,
rkqilik ve somiirgecilik Sliimlerinden tiiretilen deneysel kate-
gorileri kullanir ve yeniden iglerler. Bunu yaparken kapitalizm
hakkindaki asli hakikatleri agiga vururlar. Marx'in gézlemledi-
gi lizere, gozlerimizi kapitalizmin kalbinin attig1 yerlerdeki
“saygin bicimlerinden” gevirip “somiirgeleri” gozlemlemeye
cevirdigimizde, “burjuva medeniyetine ickin barbarligin gozle-
rimizin oniinde apagik yattigi goriiriiz.”10¢

101 Deleuze ve Guattar: 1983, s. 335.

12 Bkz. Fanon 1967 ve 1968. Fanon'un yapitini gesitli postmoder-
nist/postyapisala yorumlara meydan okuyan bir sekilde yeniden okuyan giglii
bir alisma igin, bkz. Sekyi-Otu 1996.

103 Bkz. Lewis R. Gordon 1997 ve Gonzalez 1997.

1% Marx 1973a, s. 324. Marx'in Hindistan tizerine yayimlanmus yazilarimn
cogu, Asya tarihine iliskin Avrupali ényargilar: ve Ingiliz somiirgecilerinin, tiim
glinahlanna ragmen somiirgelerde kapitalist toplumsal formlarin olusmasi yo-
lunda hizmet verdigi, boylelikle onlar: toplumsal ilerlemeye hazirladigina ilis-
kin (bir nebze teolojik) anlayis: nedeniyle kusurludur. Ayra zamanda Marx s6-
miirgeciligin isledigi korkung suglan kinar. Marx'in bu alandaki goriislerinin
zekice ve farkl bir degerlendirmesi i¢in bkz. Habib 2002 ve Ahmad 1992, s. 221-
42. Kanitlar Marx'in hayatinin ilerleyen donemlerinde Bati-disi tarih, ortak miil-
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Marx, okuyuculannin bu barbarhgi yalnizca mecazi degil,
gercek bir sey olarak anlamalar yoéniinde gayret sarfeder. Ser-
mayenin “ucube zalimlikler’de bulundugunda israr eder:
Amerika kitasinin “yerli halkin kokiiniin kazinmasi, kolelesti-
rilmesi ve madenlerin onlarin mezar haline getirilmesi”nden,
“Afrika'min, siyah derililerin ticari amaglarla avlandig1 alana
cevrilmesi”nden, Ingiltere madenleri ve fabrikalarinda “serma-
yeye doniistiiriilmiis ¢ocuk kani”ndan kar etmeye kadar. Ser-
maye boylelikle “tepeden timaga kana ve pislige bulanmis ola-
rak” diinyaya gelir.%5 Bu, Silko'nun asagidakileri yazdig: sira-
da yakaladig1 noktadr:

Marx, Ingiliz Imparatorlugu’nun kapitalistlerini eli kanh hal-
deyken yakaladi. (...) Marx Amerika kitasmmin ya da Afri-
ka'min yerli haklarim asla unutmamisti. Marx, kapitalist kole
efendileri tarafindan kapitalizmin hammaddelerini —insan eti
ve kan- temin etmek lizere gonderilen Avrupa somiirgecileri-
nin isledikleri katliam ve kolelik suglarini anlatmist:.

Sahra-alti Afrika’dan ve diger yerlerden gelen cadi masalla-
r1 bizi yeniden kan ve ete gotiirerek, kapitalist (iretim tarzi hak-
kindaki sakh hakikatleri agiga vurur.

Bir sonraki boliimde gorecegimiz iizere, bu masallarin en
tesirli yonii, zombileri zorunlu emekgiler, bagkalar igin tiretme-
ye mecbur birakilmus isgiler haline getirmesidir. Bu tiir masallar
bagkalarimin emrinde gergeklestirilen yabancilasmis emek fik-
rini yakalamakla kalmaz; bir o kadar 6énemli bir sekilde stirecin
duyusal olarak tespit edilmekten kurtulmasina olanak saglayan
goriinmezligini, gizemli ve kagamakl karakterini de irdelerler.
Kapitalist olmayan sinifh toplumlarda bu tiirden bir el koyma
apacik ortadadir; koyliiler ve digerleri emeklerinin bir kismin,

kiyet, aile ve devlet olusumu hakkindaki gortislerini kayda deger 6lgiide goz-
den gegirmeye basladigini da 6ne siirer. Bu konularla ilgili bkz. Smith 2002, s.
73-84 ve Anderson2002, s. 84-96.

105 Marx 1976, s.353, 915,920,926. (Marx 2011, s. 262, 293, 723, 727).
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tirlinlerini ya da esdeger parayi kira ve vergi biciminde egemen
sinifa dogrudan teslim eder. Gelgelelim, burjuva toplumunda
iscilere para 6deyenler, emeklerinin 6demesi olarak onlara tic-
ret teklif edenler kapitalistlerdir. Yine de bu goriiniir miibadele,
sermayenin kar ettigi goriinmez karg: miibadeleyi gizler. Cinkii
kapitalistler emek giiciinii bir meta olarak satin aldiklar1 zaman
ondan, 6denen licretin degerinden daha fazlasimi gikartabilir.
Bunu, emekgileri, licretlerinin degerini iiretmek igin gereken
zamandan daha uzun ¢alismaya mecbur birakarak yaparlar.
Bunun 6tesindeki her sey, Marx'in terminolojisini kullanacak
olursak, artik emek, kapitalistin iiretim bedellerinin iistii ve 6te-
sindeki bir artik deger olugturur. Durmadan biiytiyen bir deger
olarak sermaye, diye yazar Marx, “kendine deger koymak gibi
okiilt bir nitelik kazanmig”tr.19 Ne var ki Afrikali vampir ma-
sallannin sezdirdigi gibi, bu okiilt yetisi canli emegin ucube
sOmiiriisiine, sermayenin “artik emege duyulan kurtlara yara-
sir aghigi"na yol agar.!” Yine de tiim bunlar {iretimin gizli isye-
rinin karanliginda -tiim diger metalarin miibadele edildigi gii-
riiltiili giindiiz diinyasinda degil- yasandig igin goriinmezdir.
Bu durumda Mary Shelley'nin Frankensteinin Yaratgini De
Lacey’leri doyurmak igin geceleri goriinmez emek harcarken
gostermesi ya da Afrika vampir masalarinin somiiriiyii gizli bir
gece ayini olarak tasvir etmesi bosuna degildir. Kapitalist so-
miirii ve birikimin goriinmez giiglerini kavramak, diyalektik
bir optigin miimkiin kildig1 gece goriisiinii gerektirir.

Marxin sermaye i¢in kullandig1 genel formiil (P-M-P’), da-
ha dnce de ima ettigim gibi, bu goriinmez diinyanin haritasin
¢ikarmak tizere tasarlanmustir. Ciinkii gozlerimiz {iretimin ka-
ranlik yeralti diinyas: icinde gormeye alstiginda, sermaye
dongiisiinii su boyutlara sahip olarak kavrayabiliriz: P-M ...
(EG + UT) ... M’-P’. Burada EG emek giiciine, UT ise {iretim

106 Marx 1976, s. 255 (Marx 2011, s. 158).
107 Marx 1976, s. 353 (Marx 2011, s. 239).
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tarzina isaret eder. Uzun lafin kisas, kapitalist karin (artik de-
ger) sirn, kapitalistin canli emegi somiirebilmek igin liretimin
yapildig gizli igyerinde bir araya getirdigi emek giicii ve iire-
tim tarzinin satin alinmasindan tiiretilir. Frankenstein'in ve Af-
rika zombi hikayelerinin, geceleri sarf edilen emek masallariyla
aydinlatmak istedikleri sir da budur. Marx, benzer bir bagkala-
sim hikayesi anlatir. Bu, 6zgiir is¢inin zorunlu isgiye dontistii-
gii —ve vampir figiiriiniin yeniden belirdigi- bir hikayedir:
Itiraf etmek gerekir ki, isgimiz, iiretim siirecinden, ona girdigi
sirada oldugundan farkl bir sekilde ¢ikar. Piyasada, diger me-
ta sahiplerinin karsisina, “emek giicii” metasinin sahibi olarak
¢ikmusti. Meta sahibinin karsisinda meta sahibi. Emek giiclinii
kapitaliste satarken iki taraf arasinda yapilan sozlesme, iscinin
kendisi iizerinde serbestge tasarrufta bulundugunun deyim
yerindeyse yazih kanitiydi. Ahgveris islemi tamamlandiktan
sonra kesfedilir ki, is¢i “bagina buyruk kimse” degildir; emek
glciinii satmakta serbest oldugu siire, onu satmak zorunda
oldugu siiredir, gergekte onun vampiri, “heniiz somiiriilebile-
cek bir kas, bir sinir, bir damla kan kaldig: siirece”, kendisini
birakmaz.!*

Artik vampir sermayenin canli emekgilerin kaslarina, sinir-
lerine ve karuna ulagmasini saglayan metaya —emek giiciine--
donmenin zamani geldi. Ne de olsa bu alisiilmadik bir metadir.
Metalarin dolasiminin bakis agisindan emek glicti, para karsili-
ginda miibadele edilen herhangi bir tiriine benzer. Ne var ki bu
metanin 6zgiin yonii, onun bir nesne olmaktan ziyade iiretimin
yapildigz gizli isyerinde tiiketilen canli bir giig, bir eneri, bir po-
tentia olmasidir. Dahasi, kapitalist tarafindan tiiketilmesi ayni
anda mallar, artik deger ve sermaye yaratan bir tiretim edimi-
dir. Bu nedenle kapitalist onu ne kadar ag¢gozlii bir sekilde “tii-
ketirse”, ondan daha fazla kan emer; bdylece emek giicii onun
i¢in o kadar fazla servet tiretir. Diger bir deyisle, emekginin sat-

108 Marx 1976, s. 415-16 (Marx 2011, s. 293).
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tig1 sey kendi yasam enerijisidir ve bu enerjiler (ve onun tasiyi-
ast olan isgi) tiiketim/iiretim ediminin kisith yasami igin ser-
mayenin zorbahgina maruz birakilir. Aksi bir diyalektik ters-
yiizle isci, miibadele alaninda goriindiigii gibi hi¢ de basina
buyruk bir kimse olmadigin kesfeder. Bunun yerine yasam fa-
aliyetine, yabanci amaglar ugruna sermaye tarafindan el ko-
nulmustur —ve meta miibadelesi diinyas1 birdenbire bir kabus
kiigina girer. Emegin sermayeyle miibadelesi, bir 6zgiirliik
ifadesi olmak yerine, yasami inkar eden bir seye doniistir:

(...) emek giicliniin uygulanmasi, emek, is¢inin kendi yasam
faaliyeti, kendi hayatinin gosterimidir. Bu yasam faaliyetini
gecimi igin gerekli olan araglar1 temin edebilmek ilizere bagka
birine satar. Dolayisiyla yasam faaliyeti onun igin yalnizca var
olmasini miimkiin kilan bir aragtir. Yagsamak igin ¢alisir. Eme-
gi hayatinin bir pargasi saymaz bile; daha ziyade hayatindan
bir fedakarliktir o. Bir bagkasina devrettigi bir metadir (...)
hayat onun igin bu faaliyetinin bittigi yerde, masada, meyha-
nede, yatakta biter.'®

Kapitalist piyasada insanin yaratici enerjileri, diger her sey
gibi satilan seylere (metalara) doniistiiriiliir. Ucretli emekginin
kendisine, bir kolede oldugu gibi, satin alinacak bir sey mua-
melesi yaptlmadigi dogrudur. Bununla birlikte, kendi yasam
enerjilerine ve zamanina -Marx'in adlandirdig: bigimiyle beseri
gelisim alanina— seylerin bir koleksiyonu olarak yaklasmaya
mecbur birakilir.

isci kendini azar azar satar. Giin be giin bir miizayede en yiik-
sek teklif verene, (...) kapitaliste hayatinin sekiz, on, on iki, on
bes saatini satar. Is¢i ne miilk sahibine ne de topraga aittir,
ama glinliik yasaminin sekiz, on, on iki, on bes saati bunu sa-
tin alana aittir.?

19 Marx 1952, s. 20.
o Marx 1952, s. 21.



Marx’in Ucubeleri: Vampir-Sermaye ve Geg¢ Kapitalizmin Kdbuslar... | 205

Dolayisiyla licretli emek, isgileri, yaratici, bedensel enerjile-
rine, agik artirmaya cikarilacak boliinebilir parcalar olarak yak-
lasmaya zorlar. Bu da iscinin benlik algisin bigimlendirir ve
carpitir. Georg Lukdcs’in isaret ettigi izere, metalastirma insan
deneyiminin bigimlerini, kendimizi ve yetilerimizi algilama ve
anlama bicimlerimizi yeniden diizenler. Metalagtirma hem et-
rafimizdaki diinyay: yeniden sekillendirir hem de ilgili bireyle-
rin psisesine niifuz eder: “Nesnel olarak bir nesneler ve seyler
arasindaki iligkiler diinyas: ortaya gikar (bir metalar ve bunla-
nn piyasadaki hareketleri diinyast). Oznel olarak —piyasa ikti-
sadinin olgunluga eristigi yerde— insanin faaliyeti kendine ya-
bancilagir.” Boylelikle emegin metalasmas: “insanin tiim bilin-
cine damgasini vurur; nitelikleri ve yetenekleri artik kisiliginin
organik parcalan degildir, dig diinyanin pek ¢ok nesnesi gibi
‘sahip olabilecegi’ ya da ‘elden cikarabilecegi’ seylerdir.” ™

Emek giiciiniin metalasmasi, insanin yaratici enerjilerinin
metalara doniismesi sonucu, insanlarin kendi yasam enerjileri-
ne yabancilasmus kisilikler olarak, elden gikarilabilecek olii sey-
ler olarak iligkilendikleri “Menenius Agrippa’min sagma masa-
1" her giin gergeklesir. Kapitalizmin sirr1, emekgi benligin bu
parcalanisinda, tcretli emekgilerin deger bedenlerini Omiirleri
boyunca artan pargalar halinde sermayeye teslim etmelerin-
dendir. Iscilerin sermayeye teslim ettikleri zaman “dlii za-
man”dir; “gercek” yasamlarindan ayri bir zaman, bir tir ya-
samda-oliim. O halde yasayan oliiler imgelerinin kapitalist kiil-
tiir endiistrisinde bu kadar yaygin olmas: bosuna degildir. Ay-
rica metalasmanin baskilarina yeni tabi kiinms isgilerin bu ya-
samda-6liimii normal bulmamalar: da bosuna degildir. Genel-
de bunu kesinkes seytani bir sey —yasam enerjilerinin dogal
olmayan ve iler tutar yani olmayan bir hirsizhgi- olarak karsi-
larlar. Birinci Boliim’de gordiigiimiiz iizere Ingiltere’de isiler

1 Lukacs 1971b, s. 89, 100.
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kapitalizmin gereksinimlerini “apagik doga yasalan”"? olarak
gormeye alismadan once, pargalanumus kisilik korkusu, anato-
mistlere karsi bagkaldirilarda ifade edilmisti. Sonra da Fran-
kenstein, kapitalizmin ytikselisinin merkezindeki tesrih ve uzuv
kaybi siiregleri hakkinda ayaktakiminin bu endigelerini edebi
bir ifadeye kavusturmustu.

Neo-liberal kiiresellesme ¢aginda Sahra-altt Afrika’dan ¢i1-
kan vampir hikayelerinde de benzer bir seyin is basinda oldu-
gunu goriiriiz. Gelgelelim, bu Afrika anlatilari, gorecegimiz
lizere, birer tekrardan ibaret degildir. Kapitalist kiiresellesme-
nin postkolonyal deneyimleri baglaminda ortaya ¢ikan, para ve
beden parcalan arasindaki okiilt islemlerin bu tasvirleri de fi-
nans kapitalin simyasinmi yoklayarak, neo-liberal kiiresellesme
¢aginda kapitalizmin asli bir 6zelligini ele alir.

Para: Kapitalizmin Ikinci Dogas:

Geg kapitalizmde para ve “finansallasma’nin 6zgiil kimi bi-
¢imlerine gegmeden 6nce tamamen parasal bir iktisadin, para-
nin insanlar arasindaki hemen hemen tiim sosyo-ekonomik is-
lemleri istila ettigi bir toplumun biricikligini kendimize hatir-
latmaliyiz.

Kapitalist toplumun su katlmadik biricikligi, bazilarina go-
re sapkinlig, paranin insan yasamin asli kosulu olarak doga-
nin yerini alma bigimine dayanir. Tim diger toplum bigimle-
rinde hayatta kalmay: giivenceye alan sey dogayla -bilhassa
toprak, su, hayvanlar ve bitkilerle- etkilesimdir. Kapitalist ol-
mayan toplumlarda insanlarin toprakla ve dogaylailigkileri el-
bette ¢ogu defa dengesiz ve somiiriicii miilkiyet iliskileriyle
gudiimlenmis ve sinurlanmigtir. Toprak miilkiyeti ¢ok esitsiz
bigimde dagitilmis, ¢ogunluk azinhk yararina ¢ahsmistir. Bu-

112 Marx 1976, s. 899.(Marx 2010, s. 707).
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nunla birlikte, insanlik tarihi boyunca emekgilerin ¢ogu bir tiir
kalic1 toprak miilkiyetine sahip olmustur. Koyliiler ufak arazi-
lerde ¢alisarak en temel yasam araglarina erisebilmislerdir. Ge-
nelde toprak sahiplerine kira, devleteyse vergi ddemeye mec-
bur birakilmalarina ve nerede yasayabilecekleri, kiminle evle-
nebilecekleri, vb. konularda kisitlanmalarina ragmen tiriin ye-
tistirip hayvan besleyebilecekleri (hem kisisel hem kamusal) bir
topraga sahiptiler. Birinci Bliim’de gordiigiimiiz {izere kapita-
lizmin belirleyici 6zelliklerinden biri, insanlar1 miilkiyetsizlesti-
rerek ve onlar1 emek piyasasina firlatarak bu erisimi kirmasidir.
Hatta tarihte ilk kez insanlarin ¢ogunlugunun artik toprak {ize-
rinde yasamadig; bir noktaya ulasmig bulunuyoruz.
Kapitalizm, insanlarin ¢cogunu topraktan —ve onunla birlikte
gelen gida maddeleri, yakacak ve barinma malzemelerinden—
mahrum birakarak, dogal ve toplumsal cevrelerle iliskimizi
kokten bir sekilde yeniden yapilandirir. Temel gegim artik kisi-
nin kendi tarlasina ya da kamu arazisi haklarina dogrudan eri-
simle garanti edilmez. Bunun yerine, yasamsal ihtiyaglar karsi-
layan sey, genellikle emek giiciiniin satisiyla edinilen para ve
yalnizca paradir. Para olmadan insan emegi ve dogal cevrenin
etkilesiminin ortaya cikardigi kullanim degerlerine erisim
miimkiin degildir.”3 Siiphe yok ki miibadele degerinin yonet-
tigi bir diinyada yasamak bu demektir. Sermaye, olasi her seyi
bu mantik altinda toplamaya ¢alisarak, giderek toplumsal ya-
samdan daha fazla alan1 metalastirir ve parasallastirir. Yasam
icin gerekli olan mallar artik hak olarak goriilmez; hatta neo-
liberalizm otuz yildir tim bu anlayiglara karsi savas acmustr.
Bunun yerine kapitalist toplum, bilhassa da toplumsal haklar-

113 2, Boliim'de gordiiglimiiz lizere insanlar elbette 6zellesmis topraklarda
izinsiz avlanabilir ya da kagak yasayabilir. Benzer sekilde devletler ya da hayr-
sever kurumlar temel ihtiyaglar1 saglayabilir. Ne var ki bunlarin hepsi, piyasay:
kesintiye ugrattiklan dlglide kapitalist-olmayan stratejilerdir.
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dan “temizlerunis” olani, yasamsal ihtiyaglara —ve bunun yeter-
li miktarlanna- erisimin paraya dayanmasini emreder.

Dolayisiyla para, kapitalizmle birlikte gelisen ikinci dogann
temel formunu, insan yasaminin olmazsa olmaz temelini olus-
turan ve dogayla ve boylelikle insanin hayatta kalisiyla etkile-
simi miimkiin kilan o toplumsal kosullari tegkil eder.!* Bu tiir
durumlarda paranin kigiler arasinda ve insanlarla doga arasin-
da evrensel arac1 olarak islemesi gerektigi fikri giderek daha
normal bir fikir gibi goriiniir. Para ikinci bir doga tegkil ederek
aslinda dogal-toplumsal yasamin asli siireglerini yonetir. Bu-
nun sonucunda miibadele soyutlamas1 —kigilerin ve seylerin
birbirleriyle esitlenebilir ve para cinsinden ifade edilebilir bir
hale doniistiigii toplumsal siire¢— normallestirilir. Daha 6nce
de gordiigliimiiz lizere uzun toplumsal ve kiiltiirel miicadeleler
ve donlistimlerden sonra olsa dahi... Sermaye kendi toplumsal
sentez bi¢imini topluma dayatirken, zaman ve mekan deneyi-
mini nicellestirip soyutlastirarak yeni bir kihga sokar.!'> Boyle-
likle sermayenin parasallagmig mantig1 insanin duyu merkezini
bozarak, mallarin egsiz duyusal 6zelliklerine dayanan nitel ilis-
kilerin yerine nicel iligkileri (parasal degerler) koyar. Georg
Simmel'in ifade ettigi lizere, para iligkisi “seylerin 6ziiniin, 6z-
giin Ozelliklerinin, 6zgiil degerlerinin ve benzersizliklerinin igi-
ni bogaltir. (...) Hepsi ayni seviyede kalir ve yalnizca miktarlan
bakimindan birbirlerinden ayrilar.”11¢

14 jkinci doga kavrami, Macar filozof Georg Lukécs tarafindan Roman Ku-
rami kitabinda, Hegel'e selam gondererek gelistirilmisti (1971a, s. 64). Lukacs
daha sonra bu kavramu klasik yapiti History and Class Consciousness’ta (1971b)
Marxin fetisizm mefhumuyla baglantih olarak yeniden ele aldi. Bu fikir, hem
Theodor Adorno hem de Walter Benjamin tizerinde guiglii bir etki yaratti ve Alf-
red Sohn-Rethel tarafindan Intellectual and Manual Labour: A Critique of Epistento-
logy (1978, s. 60-1) eserinde agikga kullamld:.

115 Bk z. Sohn-Rethe! 1978, s. 5, 46-8.

116 Simmel 1997, s. 340.
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Aym sey insanlar igin de gegerlidir; onlar da biiyiik dlgtide
temsil ettikleri para miktarlar1 bakimindan birbirlerinden ayri-
lirlar. Hatta bir toplumun parasallagmasi, para, yasam ve 0Olii-
miin giigleriyle can buldukga ve kisiler kendilerini sanki birer
seymis gibi giderek daha fazla sattik¢a, genelde kisiler ve seyler
arasinda korkutucu ve yolunu kaybettirici kafa karigikliklarina
onciiliik eder. On sekizinci yiizyil Ingilteresi'nde giindelik ya-
samin parasallasmasina eslik eden semantik ve kiilttirel carpik-
liklarin izini siiren Margot Finn, “insan kategorisi ve sey kate-
gorisi arasinda siirekli bir siirgme” yasadigim gozlemler.?
Hatta konusan, insan benzeri bir kisilik edinen para, bu ¢ag bo-
yunca Ingiliz edebiyatinda siirekli tekrarlanan bir temadr,18
tipki bugiin kimi Afrika folklorunda oldugu gibi. Kapitalist
toplumda para kimlik, iktidar ve toplumsal mevki bahsederek,
hakikaten de diizenleyici toplumsal iktidar halini ahr. Paraya
sahip olmak ya da olmamak hayatta kalisim1 yonetmenin yani
sira, digerleriyle olan iligkilerimi de guglii bir sekilde belirler.
Para piyasayla olan iliskimi tayin ederek, beni toplumsal agi-
dan konumlandirir. Dahasi, onu temin ettigim araglar, beni bir
sinif iligkileri sistemi igerisine yerlestirir. Para, toplumu bir ara-
da tutarken —para, toplumsal yasamin ortak temeli, toplumsal
sentez mekanizmasidir- toplumsal aktorleri de hasim siniflara
bdler. Geng Marx'in soyledigi gibi para “hakiki boliicti aktor ve
hakiki birlestirici aktordiir, toplumun kimyasal giiciidiir.”1" Bir
sey, bankaya yatirilan, cepte taginan ya da bankamatik kartiyla
ditijal olarak erisilen bir sey, diger insanlarla iliskilerimizi yap1-
landirmaktadir. Dahasy, kisiler toplumsal varliklarin para igin-
de ve vasitasiyla edinirler; o olmadan modern toplumsal yasa-
min etkin bir sekilde disinda var olurlar, tipki Frankenstein’in

117 Finn 2003, s. 34.
118 Lynch 1998 ve Valenze 2006, 2. Bolum.
1% “Economic and Philosophic Manuscripts”, Marx 1975 iginde, s. 377.
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Yaratig1 gibi. Buradan hareketle toplumumuzda “birey, top-
lumsal giiciinii oldugu kadar, toplumla olan bagini cebinde ta-
sir.”120 Dolayisiyla kapitalizmin parasallasnus toplumsal iligki-
leri eszamanl olarak mecbur eder ve Ozellestirir; komiinal hak-
lardan yoksun birakilmig insanlarin piyasada kendi sahsi var-
liklarint (esasen emek giiglerini) sattiklar1 bir hayatta kalma
yontemi dayatirlar.

Yine de para ayni zamanda biiyiik bir esitleyici olarak da
belirir. Herkes onu ister, ona sahip olur, onu harcar. Bakkalda
benim dolarim diikkanin sahibininki kadar ise yarar. Para par-
caladig1 ve boldiigii kadar piyasa iktisadirun tiim katilimalar-
ni1 bir kargilikli bagimlilik ve etkilesim ag1 igerisinde birlegtirir.
Bu, karin ve sinif esitsizliginin kaynaginin kavranmasinin bu
kadar gii¢ olmasimin nedenlerinden biridir. Aynm1 zamanda
Marx'in meta miibadelesini sifreli bir parasal birikim siireci
olarak ¢ozmesinin diinyamizin elestirel bilgisi agisindan zaruri
olmasinin da nedenlerinden biridir. Marx bu ¢dziimlemeye
kalkisarak, paranin okiilt 6zelliklerini sermaye olarak yorumla-
mist. Ne var ki bugiin para daha 6nce hi¢ olmadig: kadar iir-
kiitlici ve kriptolu —ve milyonlarin yasamina ucube zararlar
veren muazzam sarsintilara yatkin- bir hale gelmistir.

“Kendi Kendini Doguran” Sermaye ve Para
Simyasi

Dolayisiyla para, gergekten de kimin yasayip kimin olecegine
karar vererek, kapitalist toplumda her zaman grotesk bir gii¢
sergilemistir. Geg kapitalizmde bu miithis bir gii¢ daha da gi-
zemli ve kavranmasi zor bigimler alir. Bunun biiyiik bir kismi,
sermaye tarafindan kar getiren faaliyetler yelpazesini biiyiik
olclide genisletmistir ve temelini kisa bir siire sonra irdeleyece-

120 Marx 1973, s. 159.
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gim finansallagma siiregleriyle ilgilidir. Gelgelelim, finansallag-
ma kredi, borg ve faiz ddemelerinin toplumsal yeniden tiretim
alanina daha fazla girmesi etrafinda doéndiigiinden, ilk 6nce
kar-getiren sermaye olgusunu incelememiz gerekir.12t

Daha 6nce gordiigiimiiz lizere Marx'in sermaye analizi, P-
M-P’ formiiliiniin {retimin gerceklestigi gizli isyerinde yasa-
nan maddi doniigtimleri gizledigine iliskin elestirel i¢gorii etra-
finda doéner. Sermayenin olagandis: hareketini kavrayabilmek
icin, genigletilmis P-M ... UT+EG ... M-P’ formiiliinii 6ne sii-
rer. Bu, metalarin ve paralarin dolagimi (P-M-I’) alarunin altin-
da, sermayenin emegi somiirerek, artitk degere el koyarak ve
bunun biiyiik bir kismini yeni iiretim kuvvetlerine yatirarak
nasil genislettigini gostermesine olanak saglar. Ne var ki Marx,
kapitalistlerin hepsinin meta (ve igerdikleri artik degeri) iiret-
mek amaciyla liretim araglar1 satin alma vasitasiyla kar elde
etmediginin son derece farkindaydi Kapitalizmin karmagik
yapisinda bazi sermayeler kendilerini biitiiniiyle finansal mu-
amelelerle sinirlar. Omek olarak, finansal birikimleri bir mer-
kezde toplayan ve faiz karsilig1 bor¢ veren uzmanlagmis ku-
rumlar olan bankalari ele alalim.”?2 Bankalar meta iiretimini
diizenlemez ve artik deger yaratimini gozetmezler; ama kar
ederler. Biiyiik Olclide borglardan alinan faizlere dayanan bu
kar, ya iscilerin maaglarindan (borglar maas alanlara verildi-
ginde) ya da iiretken sermayedeki artik degerden tiiretilir. Ikin-
ci Ornekte kapitalist, makineleri, ekipmanlar1 ya da binalan fi-
nanse etmek igin borg alir ve sonrasinda bu tiretim araglariyla
calisan emek giliclinii somiirerek elde edilen artik degerden fai-
zi ve ana borcu 6der. Dolayisiyla kanin kaynagi canh emegin

12 Finansallasmanin koklerini McNally 2009, s. 35-83'te ve daha uzun uza-
diya McNally 2010’da irdelemistim.

122 Bankalar, bilhassa metaliinu kaybetmis para ¢aginda, itibari para yatir-
ma araglarina da sahiptir. Bu stireci simdilik bir kenara birakmak zorundayim.
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rettigi artik deger olsa da, bor¢-veren sermaye yalnizca P-P’
devresi vasitasiyla, bor¢ para vererek ve geri 6demede daha
fazlasiru alarak kar eder.

Bir biitiin olarak sistemin bakis agisindan, finans kapital
donglisii bu nedenle sermayenin i¢ mantigin gizemlestirir.
Faiz getiren sermayenin Marx'a gore burjuva ideolojisi igin
boyle bir “talih kusu” olmasinin nedeni budur; glinkii {iretimin
yeralt1 diinyasindan gegmeden kar elde eden gergek toplumsal
stiregleri gizemlestirir. Kar getiren sermaye, emegin dolayimi
olmadan kar tiretiyor gorlinerek, “otomatik bir fetis”, kendi
icinden daha fazla para liretmeye muktedir para ihtiva eder.
Kendi kendine biliyiime burada paranin tabiatinda var olan bir
ozelligi gibi goriiniir: “Agag nesli gibi para nesli de (...) bu para
sermayesi bigiminde sermayenin bir ozelligi olarak goriiniir.”
Sermayenin o olmaksizin varligini siirdiiremeyecegi gergek
toplumsal iliski (licretli emek) gizlenir; boylelikle “sey (para,
meta, deger) ¢oktan sadece bir sey olarak sermayedir” gibi go-
riiniir.’2? Para sermayenin P-P” dongiisiine dayanan bu saf feti-
sinde, sermayenin emegin ve maddi tiretimin siradan diinyasi-
na adim atmadan, durmaksizin kendini dogurdugu fantastik
bir burjuva litopyasiyla karsilasiriz.

Marxinbu baglamda Faust'tan en sevdigi climleye donmesi
carpiadir. Clinkii faiz getiren sermaye tartigmasi sirasinda,
“paranin bedeni simdi askin pengesine diismiis gibidir. Borg
verildigi anda (...) ister uyur ister uyanik, ister evde ister disa-
rida olsun, gece ve giindiiz faiz isler.”12* Burada para simyaya,
bir maddenin digerine biiytlii doniisiimiine, bilhassa baz me-
tallerin altina gevrimine istirak ediyor goriiniir. Para varliklar1 -
yalnizca (faiz getirdikleriigin bankalar agisindan varlik sayilan)
banka borglar1 degil, ayn1 zamanda tahviller, senetler, bonolar

123 Marx 1981, s.516, 517, 516.
124 Marx 1981,s.517-18.
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ya da fiktif sermayenin diger tiim bigimleri- maddi varliklara
doniisebilmeye yonelik i¢sel bir kapasiteye sahiplermis gibi go-
riniirler. Hakikatte fiktif sermayeler yalnizca “artik deger ve
kar lizerinde gelecege doniik iddialar1”,25 borg alan kisi yeterli
kar iiretmede basarisiz olup borcunu ddeyemedigi takdirde
gercek anlamda hayali hale gelen iddialar temsil eder.

Fiktif bir sermayenin en basit 6rnegini, hisseyi, sahibine bir
sirketin gelecekteki karlarindan —sayet gerceklesecek olurlarsa—
ufak bir pay veren bir kagit parcasini ele alalim. Simdi ilkesel
olarak bu tahvillerin arkasinda maddi varlklar (tiretim araglari,
mal tahvilleri, banka hisseleri) vardir. Bunlar, emekle birlestik-
lerinde, yeterli fiyata yeterli sayida satildiklar: takdirde kar ge-
tirecek olan metalar iiretir. Sayet tiim bunlar gergeklesirse po-
tansiyel servet {izerindeki kagit iddialari, hakiki servet olarak
gerceklestirilebilir. Gelgelelim, Marx'in ifade ettigi {izere finans
ve spekiilasyon diinyasinda, bu sertifikalar “kendileri birer me-
ta olarak miibadele edilebilen suretler haline de gelebilir.” Bu
durumda yalnizca potansiyel bir degere sahip bir kagit varhg:
sanki bir metaymis (soyut emegin bir havuzu) gibi etki etmeye
baslar. Gelecekteki servetin bu kagit haklarinin fiyatlan yiik-
seldikge, insanlarin telas icinde kagit varliklarin biiyiilii 6zellik-
lerinin giderek daha fazla degerlenecegine inandig1 bir hiper-
fetisizm yapisi ortaya ¢ikar. Kagit varliklari, bir firmanin belli
basgl gercek varliklarimin degerine belirli bir oran tasimaktansa
kendi basina bir hayata sahip olarak “gercek” olan herhangi bir
seye gonderme yapmaksizin siser. Bu, ileride gorecegimiz lize-
re, gergek ve fiktif arasindaki ayrimlarin artik gegerli olmadig:
postmodern bir spekiilasyon iktisadina iliskin absiird iddialar
da glindeme getirmistir. Yine de 2007-8'de patlak veren krizin,

125 Marx 1981, s. 362. Fiktif sermaye lizerine bkz. Marx 1981, s. 595-6001. Ek-
lemek gerekir ki fiktif sermayeler, giivence altina alinmus, yani finansal bir varlik
olarak satilmis ev kredisi ya da kredi kartibigiminde, gelecekteki isgi-sirufi ma-
aglan paylan iizerindekihak iddialanndan olugabilir.
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kendinden onceki tiim biiylik sermaye krizleri gibi, giin ylizii-
ne c¢ikardig: iizere, bu tir kagit iddialart “sermaye degerleri
olarak dolagima girdiklerinde, asilsizlardir ve degerleri belge-
ledikleri gercek sermayeden bagimsiz olarak yiikselip diisebi-
lir/126 En sonunda kurgular ifsa olacak, balonlar patlayacaktir.
Ormegin, 2008 boyunca nominal servette 50 trilyon dolar gibi
bir para diinyanin senet ve kredi piyasalarindan buharlasip git-
tikge, finansal bir felaket “gercek” ve fiktif varliklar arasindaki
kalicr farkliigr agikhiga kavusturdu. Bu, fiktif sermayenin bazi
zamanlar gergek birikimi desteklemedigini ve gercek sosyo-
ekonomik etkilerinin olmadigini séylemek degildir. Ancak ge-
lecekteki servet iizerindeki iddialarin tam da bu -gergekles-
tirilebilir ya da gerceklestirilemez iddialar— olduklarinda 1srar
etmektir.

Bu bakimdan, Faust’'un énemli kisimlarinin kagit para bii-
yiisiiyle ugrasmas: ilgingtir. Faust ve Mephistopheles, hayali
bir kralligin imparatorunu ziyaret ettiklerinde, ona (ve Hazne-
darina) yeni para simyasini ogretirler. Mephistopheles’in “bii-
ytilii glicleri” sayesinde “para serveti” metalarin (“inciler ya da
altinlar”) yerini tutar ve ikincisinin maddi sinirlarina tabi ol-
madigindan sonsuz birikim yetisi edinir. Kagit paranin fantas-
tik giigleri karsisinda biiyiilenen Haznedar, “Biiyticiiyii bliytk
bir zevkle meslektasim olarak kabul ediyorum” der.’?” Goethe,
metninin bu 6nemli kisimlarinda ulusal kagit para sistemini
modern bir simya bigimi olarak tarif eder.® Marxin da para ve
fiktif sermaye analiziyle benzer bir seye niyet ettigi aqiktir.
Marx, devletin bastig1 kagit paralarin ve itibari paralarin kapi-
talist bir iktisada yon verme kapasiteleri hakkinda ¢ok daha net
olsa da, goriiniirde serbest gezen para varliklar: alarunda haki-
kat ve hayal, gercek sermaye ve fiktif sermaye arasindaki cizgi-

126 Marx 1981, s. 608.
127 Goethe 1959, 1. Perde, s. 68-73.
128 Binswanger 1994, s. 33.



Marx’in Ucubeleri: Vampir-Sermaye ve Ge¢ Kapitalizmin Kdbuslar... | 215

nin -bilhassa yayginlasan finansal araglarin ge¢ kapitalist diin-
yasinda— kayboldugunun da farkindaydi. Yine de bunu haki-
kat olarak, hikdyenin tamami olarak almak, servetin emek
diinyasiyla, iiretimin gergeklestigi gizli isyeriyle olan tiim bag-
lantilarim gizleyen hiper-fetisizmle bir olup kirli isler gevirmek
demektir.

Artik Jean Baudrillard ve Jacques Derrida gibi kuramailarin
gelistirdigi postmodermnizmin politik ekonomisinin yiizeyselli-
gini gorebiliriz. Bagka bir yerde uzun uzadiya gosterdigim tize-
re,'9 bu postmodern diisiiniirler finans kapitalin bu fetislerini
ciddiye alir ve kapitalizmi tamamen kendi kendini doguran,
kendi kendini biiyiiten para agisindan tahayytil ederler. “Para
tek hakiki yapay uydudur”, diye yazar Baudrillard. “Salt bir
yapay olgu, tamamen yildizlara ait bir hareketlilige sahiptir,
(...) yapay bir giines gibi dogar ve batar.” Hatta bu salt yapay
oldugu, ekonominin bu yeni giines merkezi, “iiretimden ve
onun kosullarindan tamamen koparilmig bir tiir deger esrime-
si; salt bir bos form” igerir.3® Paranin goriiniirdeki gayri mad-
dilesmesi ve finans kapitalin giderek olagandis1 hale gelen is-
lemleri karsisinda mest olan ¢ok sayida postmodernist yorum-
cu, sermaye devrelerinin dayandig1 emekgi bedenleri ortadan
kaldirarak, meta fetisizmiyle isbirligi icerisinde olduklarin: tas-
dik etmislerdir. Moda bir “6zctiliik karsithgr” boylelikle beden-
lerin olmadig: bir diinya, kapitalist toplumsal yasamin saklh
oyuklarimi aydinlatmak igin elegtirel bir deger kuramina artik
ihtiya¢ duymadigimiz bir diinya olarak (post)modermn toplum
izahinin gercevesi haline gelir. Baudrillard “Emegin sonu. Ure-
timin sonu. Politik ekonominin sonu” diyerek ve “beden sah-
nesinin sonu’na geldigimizi ilan ederek bu sonuglarin higbi-

129 Bkz. McNally 2001, 2. Boliim.
130 Baudrillard 1993, s. 33, 35.
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rinde fire vermez.’3! Dolayisiyla boylesi bir postmodem kuram,
ge¢ sermayenin atOlyeleri ve ac igindeki bedenlerin bilgi cagi-
nun ditijallesmis devreleriyle silindigi kendi anlatisim taklit
eder.1®2 Boyle yaparak, 2007 yazinda baslayan tiirden travmatik
kiiresel finansal erimeleri ve onlarin yol actig1 aci, yikim ve
olimii agiklayamayarak, elestirel bir kuram olarak tiimden ba-
sarisiz olur. Bu tiirden postmodemn kuramlar geg kapitalizmin
kendini akil almaz sekillerde temsil edisi karsisinda bir siiphe
hermeneutiginden yoksun kalarak, kapitalizmin ve onun fi-
nansal bigimlerinin kalbindeki geliskiyi ve krizi gérmeyi red-
dederek, kendisini salt bir ilahiyat, elestirel olmayan bir kuram
olarak disavurur.133

Bu, finans kapitalin, birazdan ele alacagim neo-liberal kiire-
sellesme cagina has yeni bigimlerinin oldugunu inkar etmek
degil, bunlarin Marxin gergeklestirdigi tiirde bir sifre ¢ozmeye
acilen ihtiya¢ duyduklarinda israr etmek demektir. Dahasi
Frankenstein’dan Afrika altkitasinin dort bir yaninda filizlenen
kentli vampir hikayelerine kadar bir ucube hikayeleri tiiriiniin
biiyiik erdeminin, birikim mekanizmasini besleyen insan be-
denleri ve goriinmez emekgilerin izini takintili bir bigimde
surmesi oldugunu kendimize hatirlatmaktir. Dahasi, bu
hikayeler ucube bir seyin is baginda oldugunda 1srar ederek ve
kiiresel finansal devrelerin insan bedenlerine yonelik tehlikeleri
konusunda uyarlarda bulunarak, bizi, neo-liberal vahsi para
diinyasiru aydinlatacak bir gece goriisiiyle donatabilir.

131 Baudrillard 1993, s. 34 ve 1990, s. 25. Baudrillard deger kuramundan kafa-
st karisik kopusunu ilk olarak For a Critique of the Political Econorny of the Sign'da
(1981) dile getirmistir. Baudrillard'in bu alandaki pek ¢ok kafa karisikligin
McNally 2001, s. 63-70'de agikladim.

132 Bkz. McNally 1998, s. 99-106.

133 Baudrillardn Birinci Korfez Savagi hakkindaki goriisleri nedeniyle
Christopher Norris tarafindan kendisi igin kullanilan bir terim. Bkz. Norris 1992,
bilhassa 1. B6liim ve ilave.
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Vahsi Para: Ge¢ Kapitalist Kiiresellesmenin
Okiilt Ekonomileri

Geg kapitalizm vahsi paranin sihirbaz diyaridir. Finansal servet
Oyle seytanca kontrol digidir ki, bir tayf gibi, sonrasinda hizlica
eriyip kaybolmak {iizere ucube derisimlerde maddilesmeye
muktedir goriiniir. Omegin, Aralik 2001'de, aylar &ncesinde
Birlesik Devletler’deki en biiyiik yedinci sirket olarak derece-
lendirilen Enron’un ¢okiisiinii ele alalim. Enron’un degerinin
yalnizca bir yil 6nce, 100 milyar dolar gelir {irettigi icin, 65 mil-
yar dolar oldugu agiklanmisti. Ardindan, sanki bir biiyiicii
komut vermis gibi tiim o zenginlik yok olup gitti. Fortune der-
gisinin bes defa “Amerika’'daki en yenilikgi sirket” oldugunu
ilan ettigi Enron, iflasini ilan ettikten birkag hafta sonra yer ile
yeksan oldu. Veyahut 2008 sonbaharinda saygideger yatinm
firmasi Lehman Brothers'in kiiresel piyasalara duyulan giiveni
sarsan daha da sasirtici ¢okiisiinii ele alalm. iflasindan 6nce
Lehman'in degeri 690 milyar dolardan daha fazlaydi. O da ne-
redeyse bir anda ¢oktiverdi.

Geg kapitalizmin okiilt ekonomisini ve onun afsuntu serve-
tinin sifreli diinyasim anlamaya gahsirsak, Enron ve Lehman
Brothers’tan daha iyi 6mek vakalar bulmak zor olacaktr. Ciin-
kii burada bugiin sermayenin tuhaf isleyisini el degmemis bi-
¢imiyle goriiriiz. Yine de bu ¢okiisleri biitiiniiyle kavrayabil-
mek i¢in kurumsal aggozliiliik ve yozlasmaya dair anaakim
hikayelerin 6tesine gegmemiz gerekir. Enron ya da Lehman her
ne kadar dolandincilik ve hilekarligin paradigmatik drneklerini
sunsalar da, onlar1 yikan sey bundan ¢ok daha derindedir. Pa-
tolojileri nevi sahislarina miinhasir degil, sistemiktir. Anaakim
gazetecilerden biri bile Enron masalinin “Amerikan kapitaliz-
minin yirminci asrin sonunda nasil iglediginin hikayesi” oldu-
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gunu gozlemlemistir.** Birazdan doénecegim daha biiyiik
hikaye ayni1 zamanda Wall Street yatirim bankalarinin besinin,
higbiri 1970'ten itibaren kiiresel kapitalizme neler oldugu ve
diinya parasinin nasil hal degistirdigi analizinin disinda tah-
min edilemeyecek 2008 deki dagilma hikayeleridir.

H kK

Kapitalizm her daim biiyiik ¢okiislerin takip ettigi vahsi finan-
sal spekiilasyona meyilli olmustur.135 Gelgelelim, kapitalizmin
son zamanlardaki tarihi boyunca spekiilatif balonlarin aldig:
bigimlerde benzersiz bir sey vardir: Yeni diinya parasi bigimle-
rine 6zgii olmalari. Bu bakimdan 1970'lerde 6nemli bir bagka-
lasim gergeklesmistir.

Kapitalist tarih boyunca paranin genelde elle tutulur bir me-
tayla, genelde kiymetli bir metalle bir baglantis1 olmustur. Ne
var ki degerli metallerin hakim para bigimlerini teskil ettigi
dogru degildir. Daha ziyade kagit paralar —ve on sekizinci yiiz-
yildan beri ¢ogunlukla devlet tarafindan diizenlenen ulusal pa-
ra birimleri- genel olarak dolaysiz miibadele araglar: olarak
hizmet gérmiistiir. Bu itibari paralarin arkasinda gergek iktisadi
kiymetlerin oldugu inancina dayanarak etkin bir sekilde elden
ele, bir piyasa isleminden digerine dolasan borg senetleridir. Ne
var ki itibari paralar olarak —bdyle adlandirilmalarinin nedeni
kendilerini basanlarin sahip oldugu kiymetlerin (ve 6deme ka-
biliyetlerinin) parasal miktar1 olarak basilmalaridir- kendileri
dogalari itibariyle degerli degillerdir. Ornegin, bir Birlesik Dev-
letler dolarini, mesela 100 dolan tiretmesi ti¢ kurusa mal olur.
Itibari paralar, degerleri temsil ettikleri toplumsal agidan gerek-
li emekle baglantili olan degerli metaller gibi meta paralarmn
aksine, onlar1 sunanlann parasal degerleri tahminlerine daya-

134 Fox 2003, 5. 7.
135 Omegin bkz. Kindelberger 1978,
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narak dolasima girer. Ciizdanlarimizda kagit para tagidigimiz-
da ya da bir banka karti kullandigimizda, bu paray1 basan
merkez bankasinin paranin degerini garanti edebilecegini etkin
bir sekilde kabul etmis oluruz; iktisadi giicii sayesinde bastig1
kagit (ya da dijital) para karsihginda gercek mallar alabilecegi-
mize gliveniriz. Bu ¢ogu zaman giivenli bir bahistir. Ne var ki
devletin para birimi bir kriz gegirdiginde —-2001'de Arjantin’de
oldugu gibi— ulusal paramin kredi degeri ugup giderek onu me-
talara ya da daha istikrarli para birimlerine doniistiirme telagini
tetikler.

itibari paranin hakim bigimi, merkez bankalarinin bastig,
karsiliksiz banknot (“fiat currency”) adiyla bilinendir. Cogunluk-
la bir metanin, ¢ogu defa altimin ya da ¢ogunlukla degerli bir
metalle baglantist olan Ingiliz poundu ve Birlesik Devletler do-
lan gibi diinyanin hakim para biriminin degerine gevsek bi-
¢imde baglanmiglardir. Bu tiir baglar ¢ogu defa kirilgan olmus-
tur. Mesela 1930'larin Biiyiik Bunalimi sirasinda para birimle-
rinin konvertibilitesinin gegici olarak durdurulmasini hatirlaya-
Iim. Ne var ki diinyanin finansal ve parasal sisteminin bir me-
tayla kurulu bir baglantis1 olmadan siiresiz olarak isleyebilece-
gi diislincesi yakin doneme aittir. Bretton-Woods (1945-73) sis-
temi diye adlandirilan dénemde bile diinya ekonomisi bir do-
lar-altin standardiyla diizenleniyordu.’** ABD dolar1 uluslara-
rasi islemlerde kullanilan temel diinya paras1 olsa da hukuki
olarak altina bagliyd: (her dolar bir ons altinin yiizde otuz besi
degerindeydi). Aynca tiim diger para birimlerine dolar baki-
mindan deger bigildiginden onlar da aliin bakimindan fiyat-
lanmus oluyorlardi. Stiphe yok ki ¢ogu zaman konvertibl para
birimleri, kimse onlar1 degerli metallere ¢evirmekle ugrasma-
dan dolagimda olacaktir. Ancak 1960'larin sonlarina gelindi-

136 Bretton-Woods sisteminin bir degerlendirmesi igin bkz. Eichengreen
1996, 4. Bolim ve Panic 1995, s. 37-54.
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ginde dolar-altin standard: 6rmeginde isler degisti. Yabana il-
kelerdeki dolar hacmi arttigy icin (ABD 6demeler dengesindeki
aciklar nedeniyle) yatinmalar ve bankalar ellerindeki dolarlar-
dan kazang saglamaya baglad1. Buna cevaben Amerika hiikii-
meti dolar-altin konvertibilitesini yalnizca merkez bankalarina
vermeyi secti. Ardindan, Agustos 1971’de, Amerika altin tah-
villerinin yilin ilk yansinda 6.7 milyar dolar diismesiyle ABD
Baskan: Richard Nixon “altin penceresini” kapatarak, artik
merkez bankalarinin bile dolar1 altina ¢eviremeyecegini ilan et-
ti.137 Kisa siire sonra bu vazgegisin gegici olmadigi anlasildi.
Diinya metalagmamis para ¢agina, temel bir metayla hi¢bir bag:
olmayan kiiresel bir para birimi rejimine ge¢misti.

Nixon'in beyaniyla birlikte para diinyas: radikal bigimde
degisti. Kiiresel finans sistemi altin (ya da diger herhangi bir
meta) destegini kaybetti ve basit bir ulusal itibari para sistemi
(ya da karsiliksiz banknot sistemi) haline geldi. Onceleri dolara
baglanmis olan tiim diger para birimleri de benzer bir bigimde
dengesiz hale geldi ve deger bakimindan “dalgalanma”ya, ¢o-
gu defaaynu giin igerisinde asin Olgiide salinmaya baglad1. Yeni
ve dengesiz bir kiiresel ortam ortaya gikti. Firmalarin, bilhassa
¢okuluslu olgekte faaliyet gosteren, bu nedenle birden ¢ok para
birimi kullananlarin yatirim maliyetlerini ya da kazang 6lgekle-
rini kestirmeleri giderek zorlast. Diinya ekonomisi, Bretton
Woods'u planlayanlarin kagcinmaya ¢alishklan tiirden bir mii-
badele kuru dengesizligi —para birimlerinin nispi degerlerinde
keskin dalgalanmalar— ¢agina girdi. Sonug olarak para ticareti
kisa siirede diinyanin agik ara en biiyiik piyasasina dontistii.

Parasal istikrarsizlik gibi “risk yonetimi” de yayginlast. Za-
ten ¢okuluslu faaliyet gosteren firmalar, belirli bir ulusal piya-
sadan elde edilmis karlann yerel para biriminin deger kaybet-
mesiyle silinip gidebilecegi tehlikesiyle karst karsiyaydi. Orne-

13 Bu gelismelerin harikulade bir izahu igin bkz. Robinson 1973, s. 397-450.
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gin, Birlesik Devletler’'deki satis ve islemlerde 50 milyon dolar
kar elde eden ¢okuluslu bir Alman firmasi, dolar markin (ya da
bugiinkii Avro'nun) karsisinda ytiizde 20’lik bir diisiis yasadiy-
sa kendini yalnizca 40 milyon dolarlik bir kazang elde etmis bu-
luyordu. Dolayisiyla kiiresel isletmeler para birimi dalgalanma-
larina kars1 “tedbir”ler aramaya baslayarak, finansal ve para bi-
rimi dengesizliklerine kars1 koruma saglayan tiirev islem adiyla
bilinen karmasik finansal araglara dondiiler. Hatta buradaki
zamanlama daha agik olamazdi: Vadeli finansal s6zlesmeler
olarak bilinen tiirev islem ticareti, Chicago Ticaret Borsasi’min
Uluslararas1 Para Piyasasi'mi yarattigi 1972'de bagladi; doviz-
deki vadeli islemler (kurlarin gelecek zaman igerisinde bir nok-
tada belirli bir oranda satin alinmas) ertesi yil bagladi. 1980’ler
boyunca Londra Menkul Kiymetler Borsas: ve Londra Ulusla-
raras1 Vadeli Finansal Sozlesmeler miibadelesinde kur opsiyon-
lar1 da getirildi. Tiirev islemler artik genis bir finansal “kiymet”
yelpazesini kapsayacak sekilde genisletilmis olsa da 1972'den
beri carpici biiyiimeleri kur sabitlemeyle yonlendirildi.'?
Dalgalanan kurlarmn, finansal istikrarsizliklarin, risk yone-
timi araglarinin ve kur spekiilasyonun birlesik etkisi, (doviz pi-
yasasi adiyla bilinen) doviz miibadelesi piyasasinda muazzam
bir biiyiimeye yol ach. Kur ticaretinde kiiresel isletme olan do-
viz piyasas1 diinyanin agik ara en biiyiik piyasasi haline gelmis-
tir ve goz ahic1 bir bigimde biiyiimeye devam etmektedir. Tablo
2.Uin gosterdigi lizere yeni metalasmamis para diinyasina
adim attigimiz 1973'te, doviz piyasalanndaki giinliik ciro 15
milyar dolara kadar ¢ikti. On iki y1l sonra giinliik doviz cirosu
on kat artip zamanin pek ¢ok yorumcusunu sagirtarak 150 mil-
yar dolara yiikseldi. On yil sonra ise giinliik doviz ticareti 1,1
trilyon dolara firladig: igin 6nceki miktar bile ciizi goriinmeye
baslad1. Yine de kur ticaretindeki asit yiikselis heniiz sonlan-

13¢ Bu konunun daha aynntili bir analizi igin bkz. McNally 2010.
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mamisti; 2004’e gelindiginde giinliik hacim neredeyse 2 trilyon
dolan buldu, 2007'deyse 3,2 trilyon dolar agt1.13¢

Tablo 2.1 Doviz piyasalarindaki giinliik ciro; 1973-2004 arasin-
da segili yillar

Yil Miktar

1973 15 milyar $
1985 150 milyar $
1995 1 trilyon $
2004 9 trilyon $
2007 2 trilyon $

Kaynak: Uluslararas: Tediye Bankas:

Bu rakamlar, ¢cogu kur ticaretinin dogas: itibariyle spekiilatif
oldugunu fark edene kadar pek bir anlam ifade etmez. Coku-
luslu faaliyet gosteren isletmelerin yabanci yatirimlar yapmak
ya da temel islemleri yiiriitmek icin elbette diizenli olarak do-
viz alip satmalar1 gerekir. Gelgelelim, doviz ticaretinin ana ¢o-
gunlugunun mallarin ya da yatirnm sermayesinin fiili hareke-
tiyle higbir iligkisi yoktur. Gergekte 1990’larin ortalarinda doviz
ticaretinin giinliik hacmi aylik ortalama mal ve hizmet ticareti
hacmine esitti. 1990’]arin sonlarina gelindigindeyse kiiresel do-
viz ticareti diinyanin yillik Gayrisafi Yurti¢i Hasilasi’ndan on
kat fazlaydi.® O halde kur ticareti parasal istikrarsizligin arttig
bir ¢agda hayati oneme sahip hale gelirken, ayn1 zamanda
kendi i¢inde bir amag, muazzam spekiilatif faaliyetlerin alar
haline geldi. Isletme sahipleri hangi kurun yiikselip hangisinin
diisecegini dogru bir sekilde tahmin edebilirlerse, fabrika kur-
mak, makine satin almak, yeni isci almak, tedarik ve dagitim
zincirleri kurmak ve benzerleriyle iliskilendirilen uzun vadeli
riskleri yliklenmeden muazzam karlar elde edebilirlerdi. Para

1% Bu rakamlar, Uluslararas: Tediye Bankas'nun yaymladigi Triennial Central
Bank Survey'in gesitli yaynlarindan alinmustir.
10 Akyuz 1995, s. 70; Singh 2000, s. 16.
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piyasalar1 bu nedenle paranin para dogurdugu kapitalist iitop-
yay1 sunuyormus gibi goriiniiyordu; mesele yalnizca hangi pa-
ralarin galip, hangilerinin kaybeden olacagini tahmin etme so-
rusuna doniigsmiistii. Bu nedenle doviz ticaretinin olaganiistii
biiyliylisii, siklikla ge¢ kapitalizmin finansallagmas: olarak anla-
silan stiregleri yonlendiriyordu. Artik burada tiirev islemler 6n
planda yer aliyordu.

Finansal tiirevler 1970'lerin baglarindan itibaren ortaya ¢ikti;
¢linkii tarif ettigimiz Alman ¢okuluslu sirketinin ABD ofisinin,
ABD dolarin belirli bir oranda Alman marki satin alma opsiyo-
mi veren, boylelikle dolarin diismesi durumunda kar kaybin
engelleyen bir szlesme satin almasma olanak saghyordu. Do-
larin yiikselmesi ya da ayni1 kalmasi1 durumunda firma bu op-
siyonu uygulamamay1 ve sadece sdzlesme bedelini 6demeyi —
bdylece opsiyonu satana diiz bir kar vermeyi- tercih edebilir.
Gelgelelim, eger dolar diisecek olursa Alman sirketi ABD kar-
larim gorece diisiik bir fiyata korumus olacaktir. Benzer sekil-
de, faiz oranlarinin bir iilkede diismesini, digerindeyse yiik-
selmesini bekleyen bir firma, bir iilkede 6demeyi bekledigi
(daha yiiksek) faiz oranimu digerinde 6ngordiigii (daha diisiik)
oranla takas edebildigi ve faiz getiren menkul kiymetler duru-
munda tam tersini yapabildigi bir vadeli takas sozlesmesi satin
alabilir.

“Tiirev” terimi, fiyatin temel bir kiymetten tiiretildigi finan-
sal bir sozlesmeye atifta bulunur. Gelgelelim, aslinda temel fi-
yatlarin gogu, gelecekteki degerin tahminleridir. Tiirevler ya da
en azindan geg kapitalizmde yayginlasmalar1 bu nedenle para
birimlerinin artik (alinda viicut bulan) 6lii emekle baglantili
olmak yerine, biiyiik dlciide gelecek emege, heniiz gercekles-
memis olan iiretim ve miibadele edimlerine bagh oldugu para
biciminde derin bir doniisiimii yansitir. Bu anlamda geg kapi-
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talizmde para biciminde belirleyici bir dontisiimii ifade eder.14!
Siiphesiz hammaddelerdeki, bilhassa bugday gibi zirai mallar-
daki tiirevler uzun zamandir ortaliktadir. Ne var ki finansal tii-
revlerdeki piyasalarin carpici biiyiimesi, daha 6nce gordiigii-
miiz lizere, 1970’]lerin baslarinda baglamistir. Hatta tiirev piya-
salar, tahvil ve senet piyasalarini kisa siirede golgede birak-
mugtir. Ornegin 2006'da tiirev sozlesmelerinde 450 trilyon do-
lardan fazlasi satildi. Bu ayru yildaki kiiresel tahvil piyasalarin-
daki 40 trilyon dolarla ve diinya bono piyaslarindaki yaklasik
65 trilyon dolarla karsilaghrilabilir.142

Daha once gordiigiimiiz lizere tiirevlerin bu denli biiyiime-
si, paranin degerleri (bilhassa fiyatlar1 ve karlar) dlgme yetisi
hakkinda artan belirsizlikle nitelenen bir diinya ekonomisine
bir tepkiydi. Yatirimailar, hepsi de belirli bir piyasada miibade-
le oran1 ya da faiz oraninu kilitleyerek riski asgariye indirmeyi
amaglayan vadeli islem sozlesmeleri, opsiyonlar, takaslar ve
diger araclar vasitasiyla finansal belirsizliklerin iistesinden
gelmeye calish. Ne var ki bu araglarin ortaya ¢ikis1 ayni za-
manda sirketlerin koruyucu risk yonetimi taktiklerinden (doviz
ve finans piyasalarina yalruzca kendi isletme faaliyetlerini ko-
rumak iizere girmek) gercekte —2007’de patlak veren diinya fi-
nansal krizin de acik bir sekilde gosterdigi tizere- riski artiran
saldirgan spekiilasyon stratejilerine gegebilecekleri araglar da
yarath. Tlrevler firmalarin para birimleri, faiz oranlar ya da
cesitli kiymetlerin degerlerindeki keskin dalgalanmalardan ko-
runmak lizere sozlesmeler satin alarak riske karsi tedbir alma-
larina olanak saglamanin yani sira nerdeyse her seyin gelecek-
teki fiyat hareketleriyle ilgili bahisler yoluyla yeni spekiilasyon
platformlar1 da yaratti. Tiirevlerin muazzam spekiilatif (ve bdy-
lelikle istikrarsizlastirici) olanaklari, zamansal degisimleri para-

141 McNally 2009, s. 56-9.
142 Bk2z Lucchetti 2007.
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sallastirma bicimlerinden kaynaklanir.¥* Daha 6nce gozlemle-
digimiz lizere tiirevler, tiim fiktif sermayeler gibi —para birim-
lerinin, faiz oranlarinin, tahvillerin, senetlerin, vb.— gelecek de-
gerleri hakkinda bahisler igerir. Bu bakimdan kiiresel paranin
yeni diinyasimi yansitirlar. Onceleri paranin (merkez bankast
rezervlerinde istiflenen altinda viicut bulan) 6lii emege daya-
nan degerlerle baglantis1 olsa da, bugiin o, biiyiik l¢iide ABD
Hazinesi tarafindan satilan bonolar ve senetlerde belirtilen
ABD federal borcu gibi fiktif sermayelerle baglantilidir. Bunun
neticesinde kapitalistler artik paray: ve diger kiymetli kagitlari
yol lizerindeki belirli bir noktada —bir giin, bir hafta, bir ay, vb—~
ongoriilen fiyatlarini hesaplayarak gelecek degerleri {izerinden
fiyatlandirmaya calisirlar. Artan finansal dengesizlik bu tiir bir
duruma i¢kindir ve eger kestirimci modeller karmagsik dina-
miklerini yakalayamazsa, eski ABD Merkez Bankasi bagkani
Alan Greenspan’mn 2008 krizi sirasinda itiraf ettigi {izere “tiim
entelektiiel yapi”lar1 ¢okmekle kalmaz, kiiresel piyasalar da
¢Okebilir.144

Tirev piyasalarindaki muazzam istikrarsizik ve bunlar
modellemeye yonelik matematiksel ¢abalardaki biiyiik hatalar,
kapitalizmin bagat ¢eligkisinin bir sonucudur. Kapitalist bir
firma icin hayatta kalmak somut emegin (toplumsal agidan ge-
rekli) soyut emek zamanlarina basarili (yani karl) bir sekilde
doniigtiiriilmesi etrafinda donerken, rakip firmalarin degerlerin
yakalanmas1 konusunda yaristigi gercegi bu doniistimiin her
zaman riskli oldugu anlamina gelir. Degerleri gerceklestirme

143 Bunun bir kismu Pryke ve Alleyn 2000 (s. 264-84) tarafindan kavranmusgtir.
Ne yazik ki postinodern egilimleri, onemli meseleleri, degerlerin artik kendile-
rini gergek anlamda yaratabileceklerini varsaymalari nedeniyle kangtirmalanna
yol acar. Fiktif sermayelerin en nihayetinde deger iligkileri diinyasiyla arpisma-
s1 —Enron, WorldCom ya da 2007-8'deki finansal erimeyi hatirlayalim- dikkatle-
rinden tamamen kagar.

144 Alan Greenspan, Testimony to the House Committee on Oversight and
GovernmentReform, 23 Ekim 2008.
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basansizliklarinin birikmesi sistemik bir kriz meydana getirebi-
lir. Ayru sey tiirev piyasalarinda yogunlugu daha azalmis dii-
zeylerde gerceklesir. Zaten yatirimcilarin kararlarina yon veren
tiirev fiyatlama modelleri, tim somut risklerin —iklimsel, siya-
sal, parasal ve daha fazlasi— tek bir lgekle dlgiilmelerini gerek-
tirir. Tiirev fiyatlama modelleri agisndan Florida’da erken ya-
gacak karin (ve bunun portakal tiriintine verecegi zararmn) do-
guracag tehlikenin, yenin dolar karsisinda yiikselmesi riski ya
da Bolivya hiikiimetinin hidrokarbon endiistrisini kamulastir-
mast riskine gore Olgiilebilmesi asli onemdedir. Diger bir deyis-
le tiirev piyasalar1 somut riskleri soyut risk miktarlarina doniis-
tiurmek zorundadir.¥5 Dahasi artik bunu, firmalarin her du-
rumda somut emegi deger (soyut emek) olarak gergeklestirme-
lerinden daha giivenilir bir bicimde ve stiphesiz ki karlilig: ga-
ranti eden diizeylerde yapamazlar. Kiiresel finansal kriz 2007-
8 deki bir ¢okiisle bu gergegi acikliga kavustururken, o zaman-
lar tarihin en biiyiik iflast olan 2007 Enron ¢okiisiinden beri
tehlike belirtileri apagiktir.

Enron: Ge¢ Kapitalizmin Okiilt
Ekonomisinde Ornek Vaka

Belki de baska hicbir kurulus neo-liberal spekiilatif finansin
muglak pratiklerini ya da hiper-fetisizmin yeni bigimlerini, goz
aha iflas1 2007-9 ¢okiisiiniin alameti olan Enron’dan daha iyi
somutlagtiramaz.

1985'te bir dogalgaz boru hatt1 sirketi olarak agilan Enron,
1990’larda garpicl bir déniisiim gegirdi. Giderek bir ¢evrimigi
banka ve tlirev simsarina dontismekle kalmadi, sirketin biiyti-
mesi de astronomik boyutlardaydi. 1990"daki 4,6 milyar dolar-
Iik yillik gelir, on yil sonra 101 milyar dolara firlayarak, firmay1

145 Bkz. Puma ve Lee 2004, s. 143-50.
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Sony ya da IBM’den daha biiyiik hale getirdi. Bu tiir bir biiyii-
me sonucu sirketin tahvilleri hisse bagina 90 dolara firladi. Ar-
dindan i¢ patlama geldi. Sona erdiginde hissedar degerinde 60
milyar dolardan fazlasi ortadan kalkmist Enron, Ameri-
ka’daki en degerli 6zkaynaklardan birinden hisse basina gii-
ling bir 36 sentle ticaret yapan bir hissedar haline geldi. Bu sa-
sirhict kurumsal ¢okiisti agiklayan ¢ogu yorumcu, dolandiricilik
ve yolsuzluga isaret etmistir. Bu kusurlarin her ikisi de siiphe-
siz bolca vardi Yine de binyil kapitalizmindeki sistemik donii-
siimlerden ziyade sapmaya odaklanan bu anlatida kolaya ka-
¢an bir seyler vardir. Clinkii Enron hikayesi, 1970'lerden itiba-
ren kurulan vahsi para sistemi baglami disinda olanakh degil-
di.

Enron’un bir Zeitgest'in [¢agm ruhu] tiriing, iktisadi tarihteki
emsalsiz bir anin pargas oldugu, yaygin kabulii ve algisina ba-
kilarak goriilebilir. Zaten bes y1l boyunca Forture dergisi firma-
y1 Amerika’daki “en yenilikgi” firma olarak derecelendirerek
methetmisti. Sirketteki kriz patlak vermek iizereyken bile dergi
Enron'u “On Y1l Dayanacak 10 Tahvil” listesinde siralamusti.
Ustelik de prestijli ekonomi dergisi yalniz degildi. Nobel 6diil-
lii iktisatg, tiirevlerin fiyatlandirilmasi formiiliiniin yazarlarin-
dan biri olan Myron Scholes, benzersiz 6lgek ve giicte finansal
yenilikgiler olarak iki kurulus belirlemisti: General Electric ve
Enron.¢ Temeldeki analizi agik¢a abstirdken -bir bagkasiyla
tasarladig1 ve 2007’de patlayan tiirev fiyatlama modellerini igi-
ne katarak— Scholes bu firmalarin sanayi kuruluslarindan fi-
nansal kuruluglara dontismelerine isaret etmisti.

Enron 6rneginde bu doniisiim, 1990’larda son derece popii-
ler olan “postendiistriyel” ve “postmodern” modele uyuyordu.
Finansal hizmetler boliimiine bagkanlik eden ve bagkanlhigin
yani sira CEO olmaya kadar yiikselen Jefrrey Skilling’in yone-

146 Bkz. Partnoy 2003, s. 303.
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timi altinda Enron, ABD’de gercek kiymetler -6rnegin 1999'da
petrol satmisti- ve gaz Uiretici tesislerini ve regiile elektrik kuru-
lusunu —goriiniirde elle tutulamaz olanlar ugruna— dagitmaya
cahisti. “Sanal” kuruluslar fasaryasiyla bastan gikan Skilling, ge-
lecegin eneriji sirketinin “borulara ve kablolara ve tiretici tesisle-
re degil, entelektiiel sermayeye dayanacagi” beyaninda bulu-
nuyordu. Dolayisiyla Enron yetkilileri fiber optik isine girer-
ken, gergek telekomiinikasyon aglan kurduklar1 igin AT&T gibi
sirketlerle dalga gegiyordu. Bunun yerine Enron yalnizca diger-
lerinin aglarina erisim satin alarak gergek altyapi gelisimini bir
kenara att.®” Tirmanan gelirleri ve hisse fiyatlariyla Enron, geg
kapitalizmin sanal iktisadinda gercek liretim araglariyla bag-
lantil emegin degil, “gayri maddi” kiymetlerin —marka adi, lo-
golar, yeni ticaret aglari— karin anahtarlar1 oldugunun kesin
kaniti1 olarak goriinliyordu. Cok gegmeden bu hiper-fetisizm
zerresi ortalig1 kasip kavuracaktt.

Sirket bir “postendiistriyel” kurulusa doniistiikge tiirev ti-
careti giderek daha biiyiik bir rol {istlendi. Tiirev furyas: En-
ron‘un kendini ilk olarak enerji ticareti yapan bir firma, ikinci
olaraksa ticaret yaptiklarina kredi veren bir banka -ve giderek
bir internet bankasi— olarak yeniden kurgulama karariyla bas-
ladi. Bu strateji, fiyatlar {izerindeki denetimi kaldirmaya yone-
lik neo-liberal diirtitlye dayanir. Hiikiimet enerji fiyatlarini dii-
zenledigi miiddetce degiskenlik kadar fiyat dalgalanmalarin-
dan kar etme alan1 da sinirliydi. Yine de araba kullanan herke-
sin bildigi {izere enerji fiyatlarini 6nceden kestirmek bir hayli
zordur. Hiikiimetlerin fiyatlar tizerindeki denetimi kaldirma-
siyla birlikte Enron bu degisken piyasaya akin ederek zaman
icinde bir dizi sabit fiyata enerji vermek iizere sozlesmeler im-

147 Jeffrey Skilling’in Arthur Anderson Petrol ve Gaz Sempozyumu’ndaki
konugmasindan alintilar, 6 Aralk 1995, alintilayan Fox 2003, s. 76; Partnoy 2003,
s.258.
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zalad. Bu siiregte etkin bir sekilde tiirev ticareti yapan bir fir-
maya doniistii.

Fiyatlarin tizerindeki denetimin kaldirilmasi, dalgalanan
doviz kurlan diinyasina gegisin yarattig: tiirde bir kararsizlik
Uretti. Ayrica enerji fiyatlarii tabiati itibariyle 6ngormek
miimkiin olmadigindan —-Ortadogu’da savas, ABD Korfez kiyi-
sindaki bir kasirga, Nijerya’daki petrol sahalarinin sabote edil-
mesi, Kuzey Amerika’da 6zellikle sicak bir yaz ya da soguk bir
kig gibi durumlardan kolayca etkilenebildiginden— spekiilas-
yonun ana hedefidir. Olaylarin gidisatim dogru bir sekilde
tahmin etmek yatirimcilara zamansal degisimleri paraya do-
niistiirme, yani gelecekteki durumlar1 dogru bir sekilde on-
gormekten kar etme olanag saglar. Yanhs tahminde bulun-
maksa felakete yol agabilir. Denetimlerin kaldirildig: bir enerji
endiistrisinde kazanglar karsisinda agzi sulanan Enron, bir dizi
tedbir anlasmasina baliklama atladi. Ilklerden biri, gazi yerel
piyasalardan alan, ama Enron’a sabit bir fiyat 6deyen Louisia-
na’daki bir alliminyum sirketiydi. Burada 6nemli bir seyi kay-
dedelim: Enron gaz tedarik etmiyordu, yalnizca fiyat glivencesi
veriyordu. Aliiminyum firmas: fiziksel gaz ikmalini yerel ola-
rak temin etmeye devam ediyordu. Gelgelelim, yerel tedarikgi-
lere dalgalanan bir fiyat ddemektense (dalgalanan yerel mali-
yetleri istlenen) Enron’a sabit bir fiyat 6diiyordu. Bu anlagsma,
Klasik bir takasti. Fiziksel herhangi bir seyin degil, birisi sabit
digeri dalgalanan belirli iki fiyatin ticareti yapiliyordu. Louisia-
nali sirket fiyat istikrar1 arayisinda, sabit bir ticret karsihg: bir
sozlesme satin alirken, Enron sabit (satig) fiyat ve dalgalanan
(alis) fiyatlar arasindaki araliklardan kar etmeye galisiyordu.
Temeldeki fiyatlar gaz fiyatlarindan tiiretildiginden, bunun gi-
bi bir takas klasik bir tiirev teskil eder. Enron, bu tip sdzlesme-
lerden nasil kar edebilecegini bir kere kavradiktan sonra, diger
tedbir piyasalarina da siiratle el atti. Kisa siire sonra posa ve
kagit tiirevlerinden milyarlarca dolar kazaniyordu. Esasinda
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tipk1 gaz fiyatlarini satmasi gibi posa ve kagit fiyatlarinin als-
verisini yapiyordu. Sonrasinda hava durumu tiirevleri geldi.

Temel kiymet olarak hava durumu fikri biraz zorlama go-
riinse de, kararsiz bir fiyatin ticaretini yapmanin hava duru-
munu “metalastirma”ya nasil yol agabilecegi kolayca goriilebi-
lir. Ne de olsa fiyatlar1 ve karlar1 hava durumu oriintiileriyle
carpia bir sekilde etkilenen pek ¢ok sirket vardir. Ornegin, Ca-
lifomia’daki sicak bir yaz, evleri ve fabrikalar1 sogutmak igin
gereken elektrigin fiyatin1 artirirken, daha eski bir 6rnek kul-
lanmak gerekirse Florida’daki soguk bir kis, portakal tiriiniinii
olumsuz yonde etkileyerek portakal fiyatlarini yiikseltir. Dola-
yistyla hiikiimetler, tiiketiciler ve {ireticiler yiikselen sicakliga
(ve enerji maliyetlerine) karg1 koruma isterken, enerji firmasi
anormal sekilde soguk bir yazdan —ve bunun getirdigi diisiik
fiyat ve karlardan— korkar. Benzer sekilde bir portakal suyu
firmasinin Florida’daki soguk bir kistan ve kotii mahsuliin ge-
tirdigi yiiksek portakal fiyatlarindan 6dii kopar ve seve seve
(hava durumu tiirevi bigiminde) koruma satin alir. Dolayisiyla
hava durumu hakkinda tedbirler —sanki varmis gibi fiktif bir
sermaye bigimi~ alinip satilirken Enron akla gelen her tiir tiirev
sozlesmesinde kiiresel bir kumarhaneye doniistii. Hatta bir
analistin dogru bir sekilde kaydettigi iizere 2000'den sonra
“Enron, gercekte, bir enerji firmasi degil, tiirev ahp satan bir
firmayd1.”14 Internet ticaretine gegtikten sonra bagkalagimi da-
ha da hizlandi, 6zellikle EnronOnline’in faaliyete ge¢mesiyle
sirket faaliyetlerine kimyasallar, aliiminyum ve bakir tiirevleri-
ni de eklediginde.

Intemet ticareti kisa siirede Enron‘un faaliyetinin merkezi
haline geldi; hatta faaliyete gegmesinden sonraki sekiz ay igin-
de internet ticareti giinde 2.5 milyar dolara ulasan satiglariyla

148 Partnoy 2003, s. 297.
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kurulusun giinliik islemlerine hakim oldu.#® Tiirevlere para
kaynag) olarak simsiki tutunan sirket, yeni piyasalar arayisina
girerek 2000°de belirli bir sirketin kredi degerliligi hakkindaki
bahisler olan kredi tiirevleri alim satim1 yapmak iizere EnronC-
redit.com’1 kurdu. Bu yeni ve siiratle biiyiiyen tiirevler alanin-
da Enron saglam buldugu bir firmaya makul bir sekilde fiyat-
landirilmis bir kredi tiirevi teklif ederek para yatirirdi. Aksi
yonde diisiindiigii takdirde baska bir simsarin riski iistlenme-
sini saglamaya calisarak (ki bu karmagik bir tiirev alim satim
dizi icerebilir) ona kars1 para yatirirdi. Bu tiirden bir tiirev ge-
nelde Kredi Temerriit Takas1 (KTT) olarak bilinir. Yine iki seyi
tekrar ifade edelim. Birincisi, burada alim satimi yapilan sey el-
le tutulabilir bir kiymet degil, gelecekteki durumlara dair bahis-
lerdir (bu drnekte borg ddeme giicii ya da iflas). Ikincisi, bu ba-
hislerin tamamu yiiksek derecede belirsizlik igerir. Boyutlar1 ve
soz konusu baski gilicli miktar1 hesaba katildiginda birkag kotii
bahis finansal bir erimeyi hizla tetikleyebilirdi. Tipki 2008'de
sattign KTT sozlesmelerindeki 1 trilyon dolardan yalnizca 14
milyar dolarin1 6deyememesinden sonra piyasay1 sarsintiya
ugratmasinin ardindan ABD hiikiimetinin mali destek vererek
kurtardigi sigorta devi AIG’ye oldugu gibi.1s?

AIG gibi Enron’da birkag “kotii bahis”te bulundu. Bunlarin
etkileri, paravan sirketlerini tiirev alim satimlariyla alakal1 de-
vasa borglan iistlenmeleri igin yaratia (ve ¢ogu kez yasadis)
sekilde kullanmasiyla iyice biiyiidii. Ozel Amagh isletmeler
(OAI) olarak bilinen bu tiir paravan sirketler, bir sirketin varlk-
larimi 6diing aldiklarina kargi elinde tutmak iizere yaratilmig
trostlerdir. En 6nemlisi bir ana sirket yiiksek miktardaki borcu
OAl'ye naklederek defterlerinden silebilir, boylelikle kredi de-
recelendirmesini ve hisse fiyatlarin1 koruyabilir. Bu tipki, borg

149 Fox 2003, s. 234.
150 Cox 2008; aynca bkz. Philips 2008.
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alan biri olarak, kredi notum (ve borg alabilecegim faiz orani)
etkilenmeden krediyle evler ve arabalar satin alan bir 6teki-ben
yaratabilmeme benzer. Dahasi, oteki-benden borg para alarak
karsiiginda borg seneti verebilmeme benzer. Enron, dagildig:
zamana kadar 2.800 yabanci birim kurmustu. Buna karsihk te-
lekomiinikasyon devi AT&T’de o zamanlar yalnizca otuz alt1
tane vardi. Ne var ki mesele yalnizca OA[’in yayginlasmasi de-
gildi; ayn1 zamanda bunlarin yapisiydi. Pek ¢ogu ana sirketin
kredisini belirli bir fiyat degeri bigilen Enron hissesi karsiligin-
da temdit ediyordu. O halde ashna bakilirsa Enron kendinden
borg ahyor, karsiiginda borg senetleri (Enron hissesi) sunuyor-
du. Gelgelelim, Enron hisseleri aniden diisecek olursa, ana sir-
ket bu borcu iistlenecek ya da daha fazla hisse temdit edecekti
(¢tinkii borglarina arka ¢ikmak igin daha fazla teminata ihtiyag
duyulacakt1). Bu yatinmalarin fark etmelerinin beklenebilecegi
bir sey. Dahasi bu, hisse fiyatlarinda bas asagi bir sarmal tetik-
leyebilir, bu da borg tablosunu daha da kétiilestirip daha de-
gersizlestirici senetlerin piyasaya siiriilmesini ya da borcun ana
sirket tarafindan istlenilmesini gerektirebilirdi. Tiim bunlar
sonsuza kadar tasfiyelere yol agabilirdi; burada sonsuzluk sir-
ketin ¢Okiisiiniin sifir noktasiyla olgiiliir. Sonunda sirketin ani
disiisii basladiginda olan tam da budur. Spekiilatorlerin En-
ron’un kendi oyununu oynamasiyla —ama bu sefer Fortune’iin
sevgili firmasina kars1 bahis yatirmasiyla— Enron hisseleri diis-
tii, defterlere daha fazla borg isledi ve yatirnmalarin gelecekteki
durumuna karsi da bahis yatirmaya baslamasiyla hisseleri da-
ha da tepetaklak oldu.’* Uzun lafin kisasi, sirketin fiktif serma-
ye vasitasiyla genislemesine olanak saglayan yapinn kendisi,
finansal kani biiyiik capta ona karsi gelismeye basladig1 anda
ice patlamaya da egilimliydi. Enron yoneticileri, hiisrana ugra-
yarak fiktif sermayenin en temel kuralini 6grenmisti: Balonlar

151 Daha ayrintilibir agiklama igin, bkz. Fox 2003, s. 230-66.
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en nihayetinde patlar. Ters yone akan bir irmak gibi, Enron’u
siiperstar mevkiine getiren ivmenin kendisi simdi insam saski-
na geviren ¢oktisiine yol agmisti.

Yine de hikayeyi burada sonlandirmak, Enron efsanesinde-
ki bir diger kilit unsuru gozden kagirmaktir: Emperyalist “ilkel
birikim” pratiklerinin yansimalarmi. Neo-liberal imparatorluk
caginda ilkel birikim ¢ogu defa Giiney’deki iilkelerin borglarim
toprak, dogal kaynaklar ve endiistriyel kiymetlere el koymanin
bir vasitas1 olarak kullanarak saglanir. David Harvey’in yerin-
de ifadesini kullanacak olursak bu “miilksiizlestirme yoluyla
birikim” big¢imleri, kamusal kiymetleri ve dogal kaynaklan kii-
resel alacaklilara sunmalari i¢in Giiney’e baski yapan kiiresel
bankalar, Batih hiikiimetler ve (IMF ve Diinya Bankas: gibi)
neo-liberal aktorlerin muazzam ekonomik baskilar uygulama-
sini igerir.152

Beklendigi lizere bu siireg, elinde altina gevrilemeyen dolar
bulunduran kurumlarin borg alacak kisiler aramaya basladig1 -
ve ¢ogunu Ugiincii Diinya iilkelerinin hiikiimetlerinde buldu-
gu— 1970'lerde basladi. 1973'ten sonraki on yilda Giiney’deki
tilkelere 480 milyar dolardan fazla borg verildi ve bu, Uciincii
Diinya’run toplam borcunu yalnizca on yilda bes katina ¢ikar-
di. Bu on yilin sonunda, borg alan s6z konusu Ugiincii Diinya
tilkelerinin borglann {izerindeki tirmanan faiz oranlariyla caru-
na okundu. Ayrica diinya ekonomisi durgunluga girince (1980-
2), pek ¢ok borglu iilke, ddeme aczinin esiginde yalpaladi. Hat-
ta Meksika'Tun Agustos 1982’de bes parasiz oldugunu ve borg-
larini geri 6deyemeyecegini ilan etmesinin ardindan otuz kadar
tilke dis borgtaki 400 milyar dolardan fazlasini yeniden finanse

152 Bkz. Harvey 2003, 4. Boliim. Harvey’in geg kapitalizmdeki birtakim yirti-
a pratikler tarifi oldukga dikkat gekicidir. Ancak, Ellen Meiksins Wood'un
(2006, s. 9-34) igaret ettigi lizere Marksist “ilkel birikim” fikrini kullanma bigi-
minde kimi muglakhklar s6z konusudur.
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etmek igin siraya girdi.'*3 Batili bankalar ve biirokratlar bunu
bir kriz olarak ele almaktansa bir firsat olarak gordii. Ulkenin
borglarini yeniden finanse etme geregi, yeni borg diizenlemele-
rinin kosullar olarak 6zellestirmenin, sosyal hizmet harcamala-
rinda biiyiik kesintilerin ve finansal liberallesme iceren neo-
liberal yapisal uyum programlarinin dayatilacags bir kirbag ha-
line getirildi. Biitgeler, yatinm yasalari, iktisadi politika ve ben-
zerleri, Giiney'in insan ve dogal kaynaklarim1 Kuzey’'den gelen
sermayenin daha da yogun somiiriisiine agmak {izere etkin bir
sekilde yeniden yazildi. Bu imtiyazlarin hig¢biri kaginilmaz ola-
rak borg yiikiinii hafifletmedi. Gergekte 1980’den sonraki yirmi
yilda Ugiincii Diinya iilkelerinin dis borcu dért katindan fazla
artti: 586 milyar dolardan 2000’de 2,5 trilyon dolardan fazlas:.!>*
Bu da Batil1 sermayeyi yalnizca miilksiizlestirme yoluyla birik-
tirmeye daha fazlategvik etmeye yaradi

Kuzey’in kapitalistleri, ulusal ekonomileri genis ¢aph ya-
bana miilkiyetine agan yapisal uyum programlarina ek olarak,
borcu 6zsermaye takasi i¢in kullanarak, aktif varlik (fabrikalar,
madenler, su sistemleri, ofisler, oteller, boru hatlar1 ve digerleri)
karsihginda borglar: affederek, yerel devletleri ve kapitalistleri
miilklerinden etti. Bu taktik 1980’lerde Latin Amerika boyunca
saldirgan bir sekilde uygulanirken, 1997’de patlak veren Dogu
Asya krizi sirasinda Ozellikle kaygi verici bir boyuta ulasti.
IMF’den gelen baskilar bu iilkelerin hiikiimetlerini banka, si-
gorta ve borsa piyasalarini yabanci firmalara agmaya zorlamak-
la kalmadi, yerel kiymetlerin (kur degerlerinin ¢okiistiniin bir
sonucu olarak) deger kaybetmesi yabanci sermayenin bunlar:
ucuza satin almasina da olanak sagladi. Hatta bazi analistler
Amerikan ve Japon sermayesinin bolgeyi istila etmesinin

153 Gwynne 1986, s. 19-21.
15 Diinya Bankasi 2001a, s. 248.
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“diinyada herhangi bir yerde son elli yildaki en biiyiik baris
donemi varlik nakli”ni baglatmis olabilecegini 6ne siirer.ss
Enron, Kiiresel Giiney’deki borglu uluslarin sistematik zor-
balig1 ve tahakkiimii baglaminda kiiresel yirticilik safhasina
girdi. Yillar icinde Enron Hindistan, Dabhol’da, Bombay'in 100
mil kadar giineyinde kocaman bir elektrik santrali insa etme;
Tiirkiye’de ve Cin kiyilarindaki adalardan birinde benzer sant-
raller kurma; Bolivya’dan Brezilya'ya kadar, Washington
Post'un Amazon ormanlarina verecegi zarar yiiziinden “En-
ron'un Giiney Amerika’daki yara izi” olarak tarif ettigi, yakla-
stk 2.000 mil uzunlugunda bir gaz boru hatti doseme; Meksi-
ka’daki Cancun’da ve Arjantin’in iki bolgesindeki su ve kanali-
zasyon sistemlerini isletme; Sao Paulo, Brezilya’daki bir elekt-
rik tesisini isletme ve Endonezya’da bir elektrik santrali ingsa
etme haklarimi edindi. Bu girisimlerim tamami, kaynaklar tize-
rindeki kontrolden ve/veya elektrik santralleri ve gaz boru hat-
lar1 gibi kaynaklan {iretme ya da tasima araglarindan kar etmek
lizere degerli kaynaklar1 (Enron kiiresel su isine de saldirgan
bir sekilde girdi) metalagtirma siirecinin pargasiydi. Boylelikle
Enron kiiresel kamu arazilerinin “yeni gitleyicileri“nden biri
olarak &ne gikt.1% Gelgelelim, Ugiincii Diinya halklarimu dogal
kaynaklardan ve onlan dagitma araglarindan miilksiizlegtire-
rek kiiresel kamu arazilerinin ¢itlenmesi siklikla emperyal dev-
letlerden ve bunlarin Diinya Bankas: ile IMF gibi baglantili,
“cok ylizlii” temsilcilerinden gelen baskilar etrafinda doner.
Enron da bu bakimdan iyi baglantilara sahipti. Bush ziimresiy-
le olan yakin iligkileri iki eyalet bagkanina (Teksas'ta George W.
ve Florida’da Jeb) ve iki bagkana (birinci George ve ikinci Ge-

155 Wade ve Veneroso 1998, s. 20.

156 Bkz. McNally 2002, s. 66-70; Harvey 2003, s. 148. Kiiresel Giiney'de ger-
¢ek maddi varliklarin pesine diigiiliirken, Enron'un ABW'deki faaliyetlerinde
sanal varhklarin norm haline geldigini not etmek gerekir.
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orge) erisim saghyordu.!5” Pek ¢cok durumda Beyaz Saray yetki-
lileri, petrol arzini ates hatti izerinde olan Mozambik ya da En-
ron’un devletin yeni 6zellestirdigi gaz sirketinden pay istedigi
Arjantin gibi iilkelerde yabanc hiikiimetlerle miidahalede bu-
lundu. Arjantin anlasmasi 4.000 mil {izerindeki dogalgaz boru
hattima Enron’a vererek, bolgenin Giiney Kiire’deki gaz tasima-
cilig1 lizerinde etkin denetim sagladi. Enron Arjantin’in eneriji
piyasasina da biiyiik ¢apta el att1 ve buradaki dolaplari, 2001'de
lilkeyi kasip kavuran iktisadi felakete katkida bulundu.'s
Enron bu uygulamalar vasitasiyla Kiiresel Giiney'deki in-
sanlar1 topraklari, sular, boru hatlar1 ve su sistemlerinden et-
meye calisti. Ayrica bu amaglar ugruna siddet kullanmaktan da
geri kalmadi. Maharashtra eyaletinde devasa bir elektrik sant-
rali inga etme sozlesmesi, Diinya Bankasi’'nin bile iki kere En-
ron agisindan son derece “tek tarafli” oldugu sonucuna varma-
sina neden olacak kadar mantiksizca kazangl bir s6zlesme elde
ettigi 1990’larda Hindistan’da oldugu gibi.’®¥ Enron, insafsiz
sozlesmesine ilaveten likit dogal gaz icin depolama tank: yapa-
bilmek i¢in yoksul Hintlileri yerlerinden de etti. Miilksiizles-
tirme yoluyla birikimin tamamen klasik bir 6rnegiydi bu. Buna
kargsilik Enron karsitt protestolar tirmands; sirketin taktikleri de
Oyle. Human Rights Watch’a gore Enron, protestoculart doviip
tutuklayan polisle gizlice anlast1.10 Yine de projenin maliyetleri
yuikseldik¢e ve Enron karsit1 protestolar tirmandikga, hiikiimet
sozlesmeden siyrilmaya ¢alisth Enron, tipik bir neo-kolonyal
kibir sergileyerek parasini alabilmek i¢in hiikiimetin kiymetle-
rini elden ¢ikarmak icin sdzlesmeden kaynaklanan giivenceleri
kullanacagini ilan etti. Bununla birlikte emperyal kabadayilik,
ABD Bagkan Yardimcis1 Dick Cheney ve Disisleri Bakani Colin

157 Bkz. Prashad 2003, s. 48-62.

158 Bkz. Prashad 2003, s. 97-9.

159 Prashad 2003, s. 100.

160 Fox 2003, s. 55; Prashad 2003,s. 111.
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Powell gibilerinin miidahaleleriyle desteklendiginde bile, mu-
halefeti kiramadi. Toplumsal hareketler baskiy1 devam ettirdi
ve Enron, iflasindan kisa bir siire 6nce projeden vazgeginceye
kadar tartismalar mahkeme salonlarinda stiriip gitti.

“Sermaye Tepeden Tirnaga Kana Bulanmig
Olarak Diinyaya Gelir”

Enron vakasinin 6gretici olmasinin nedeni, kismen, elestirel bir
sekilde irdelendiginde, ge¢ kapitalizmin okiilt iktisadin1 anla-
manin anahtarini sunmasidir: Finansin olagandisi devrelerinin
altinda diinyanin kaynaklar1 ve emekgilerinin yagmalanmasi-
nin maddi pratikleri yatar. Enron her ne kadar Amerika’da
kendini tiirevlerde uzmanlasan bir finansal hizmetler firmasi
olarak yeniden ortaya koymaya calissa da, faaliyetleri her daim
Kiiresel Giiney’deki talanci pratiklere bagh kaldi. Marx'in ha-
yatinin eserinin Onemli Sekizinci Kisminda israr ettigi gibi,
sermaye “tepeden tirnaga kana ve pislige bulanmis olarak”
diinyaya gelir.'®! Marx, devamla, diinyanin yoneticilerini, Sil-
ko'nun soyledigi gibi “eli kanh” halde yakalar; onlarin “katliam
ve kolelik suglar1’ni ifsa eder. Dolayisiyla Marx sermayenin bir
vampir oldugunu giin yiiziine ¢ikarirken, onu diinyadaki isgi-
lerin can damarlarmi kurutmakla suglar. Afrika’nin bugiiniine
aktarilan bu imgelem, bugiin Sahra-alt1 Afrika’min dort bir ya-
ninda hizla ¢ogalan vampir ve zombi emekgi hikayelerine can
verir. Yine de, inceleyecegimiz hikayeler Afrika baglamina ne
kadar 6zgii olursa olsun, bu bolgeye has degillerdir. Yirticilarin
ilerlemesine goglis geren Latin Amerika da benzer modemite
fabllan tGiretmistir.

Latin Amerika, 1980'lerdeki bor¢ krizinin hemen ardindan
muazzam Olgekte kiymet saldirisina maruz kaldi. 1980’lerin or-

lel Marx 1976, s. 926 (Marx 2011, s. 723).
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tas1 ve 1990'larin ortasi arasinda, bolgedeki yabanci dogrudan
yatirimlarin tamaminin dortte tigi kadar1 yeni yatirimlar fi-
nanse etmeye degil, 6zellesmis kamu firmalarinin ya da finan-
sal acidan sorunlu 6zel firmalarin satin alinmasina, yani mev-
cut kiymetlerin cogunlukla ucuza devralinmasina gitti.'*? Yine
de tiim bu yagmanin ve talanin sonunda bolge her zamankin-
den daha da borglu hale geldi. Ustelik insanlar daha yoksuldu.
Iki y1l iginde, 1998’den 2000’e kadar, BM Latin Amerika ve Ka-
rayipler Iktisadi Komisyonu'na goére yirmi milyon kisi daha
yoksullagt. Bu da yoksul Latin Amerikahilarin sayisini 223 mil-
yona, niifusun neredeyse yiizde 44'tine tasid1. Bolgenin dort bir
yaninda niifusun yarisina yakim enformel sektorde, herhangi
bir saglk hizmeti, emeklilik plani ya da issizlik giivencesi ol-
maksizin ¢ok diisiik {icretlere calismaktadir.’? Bu ylizden be-
den pargalarinun izini siiren aggozlii ucube hikayelerinin bil-
hassa en yoksullar ve hi¢bir hakka sahip olmayanlar arasinda
yeni bir yank: bulmas: sasirtict degildir. Bu tiirden hikayeler
Ornegin yerlilerin Peru, Bolivya ve $ili'nin kimi bolgelerini kap-
sayan Chipaya topraklarmin dort bir yaninda filizlenmistir.
1980’ler boyunca bedenlerden gikartilip arabalari, ugaklari, bil-
gisayarlar1 ve diger makineleri yaglamak icin Birlesik Devlet-
ler’e ihrag edilen insan yag1 dedikodular ortalikta dolasiyordu.
1987’de, Peru'nun Bagbakani'nin yetki verdigi, {ilkenin dis bor-
cunun ddemesi olarak insan yag1 arayan 5.000 kasaplik 6zel bir
ordu efsaneleri tiiredi. Ardindan bir sonraki yil okullar1 basip
cocuklar: kagiran ve gozlerini ve organlarini ¢ikartip yurtdigin-
da satan makineli tiifek tasiyan yabancilarla ilgili hikayeler dort
bir tarafa yayildi.¢

Diinyanin tiim bolgelerinin serveti ve insanlari Kuzey’in
vampir sermayesi tarafindan tiiketildikce, aghik ve yoksulluk

1e2 Petras ve Veltmeyer 2001, s. 80.
163 Petras ve Veltmeyer2003, s. 6-7.
164 Wachtel 19%, s. 82-5.
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milyonlarca insanin yagamina musallat oldukga, bu tiir anlati-
lar1 fantastik hikayeler olarak goriip bir kenara atmak gtiglesir.
Veyahut daha iyisi, onlar yalnizca fantastik hikayeler olarak
gormek zorlagir. Clinkii insan bedenlerinin kiiresel kapitaliz-
min diglileri tarafindan sistematik olarak ogiitiilme bigimlerini
aydinlatan bir fantastik gercekgilik tiirii, Marx'mn vampir sermaye
kuraminda diyalektik olarak ayrintilandirilan bir tiir tegkil
ederler. China Miéville’in “Fantastik, modernite bicimlerine
bilhassa uygun ve uyumlu bir tarz olabilir” gézlemini bu anla-
yi1s dogrultusunda diisiinmemiz gerekir.5> Bu, Shelley’nin
Frankensteint ve kisa bir siire sonra ele alacagim vampir ve
zombi masallari i¢in oldugu gibi, Marx'in masalarin ve sandal-
yelerin dans ettigi, metalarin bacaklar tizerinde durup konus-
tugu ve vampir sermayenin canli emegin kanini emdigi Kapi-
tal'inin 6nemli boliimlerinde siiphesiz dogrudur. Afrika'daki
muadilleri gibi bu yakin zamanlardaki Latin Amerika masalla-
r1, kiiresel sermayenin ¢agdas hasarlarini haritalandiran ucube-
lik masallaridir. Dahasi, on dokuzuncu yiizyildaki onciilleri gi-
bi, kiiresel sermayenin tahribatlarinin umut dolu alt yiiziini
olusturan isyankar ucubelerin hosnutsuzlugunu iistii kapal: bir
sekilde dile getirirler.

165 Miéville 2002, s. 42.






UCUNCU BOLUM

KURESELLESME CAGIN_DA AFRIKA
VAMPIRLERI

Gilintimiizde Sahra-alt1 Afrika'mun pek ¢ok yerinden, sarsic
vampir ve zombi hikayeleri ile yasayanlar ve oliiler arasindaki
olaganiistii cinsel miinasebete iliskin hikayeler yiikseliyor. S6z-
li kiiltiir, videolar ve ucuz romanlara yayilan ¢ok sayida halk
hikayesi, okiilt diinyaniniginden gegen biiyiilii birikim siiregle-
rini tarif ediyor. Nijerya'da gazeteler, baglarina kasklarim ge-
cirdiklerinde zombilere doniisen ve sanki insan ATM’lerine
doniismiisler gibi agizlarindan para figkirtmaya baglayan mo-
torsiklet taksilere binmis yolcu hikayeleri naklediyor.! Kame-
run’da dedikodular karanlik bir gece vakti ekonomisinde go-
riinmez plantasyonlarda wrgat gibi calisan zombi emekgilerle
dolup tagiyor. Benzer dogatistii gliglerce ele gecirilmis iggtict
hikayeleri, uyku saatlerinde ele gegirilip gece boyu somiiriilme-
lerinden sonra bitkin bir halde uyanan yan-zamanhh zombi

! Drohan 2000. Zombilerin ATM'lerle kiyaslanmas: bu makalede Profesor
Misty Bastian tarafindan yapilmistir. Caligmalarini asagida sik sik ahntilayaca-
gm.
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hikayeleri de dahil olmak tlizere Giiney Afrika ve Tanzan-
ya’dan geliyor.2 Emek ele gecirilmis bir sey olarak gortiliirken,
paranin da afsunlu oldugu sdyleniyor. Omegin Kongo’dan ge-
len hikayeler, sahiplerinin evlerinde gizlenmis, aniden ve kont-
rolsliz bir gekilde tuzaga diigmiis sahiplerini ezip gecen “ac1”
dolarlardan bahsediyor. Metalar da bu tuhaf biiyiime giigle-
rinde yerlerini aliyor; mesela giineybati Kongo’da elmaslarin
kontroliine giren ve onlar tarafindan silinip siiptriilen insanlar-
la ilgili hikayeler filizleniyor.? Para ve insan bedenleri arasinda-
ki benzer olaganiistii muamele anlatilar1 film ve videoda da
karsimiza ¢ikiyor. Gana’da 1990’'larin Diablo adindaki popiiler
bir video filmi, kendini bir pitona doniistiiren, bir fahigenin va-
jinasina giren ve insan formuna geri dondiikten sonra kustugu
banknotlari toplayan -boylelikle kadinin dogurganhgini iktisa-
di birikim amacina kogsan— bir adami anlatiyor.* Daha yakin
zamanlarin oldukga popiiler bir Nijerya video filmi olan Living
in Bondage (1992-3) -bugiin diinyanin en biiyiik tgiincii film
endustrisi olan “Nollywood”u baslatmistir— karnisin1 kurban
edip kanini icerek servet sahibi olan bir adamu tasvir ediyor.
Abartisiz yiizlerce video film, bu filmin yolundan giderek son
derece popiiler olan “voodoo-dehset” tiiriinii bliylitmiistiir.5
Tim bu ornekler zengin ve engin popiiler bir tiirlin yiizeyini
hafif¢e kazimakla kalir.

2 Comaroff ve Comaroff 1999b, s. 289. Tanzanya’daki zombiler {izerine bkz.
Sanders2001.

3 De Boeck 1999, 5. 198, 187, 188. 1997'den beri eski Zaire Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti adiyla bilinmektedir. Pek ¢ok yorumcu gibi ben de buradan, ufak
Kongo-Brazzaville iilkesinden ayn tutarak Kongo diye bahsedecegim.

4 Meyer 1995, s. 241-2. Meyer bu videonun baz: kisimlarimi Mayis 2000'de
Amsterdam’da diizenlenen Avrupa Sosyal Bilimler Tarih Konferansi’nda gos-
termistir.

5 Bkz. Daniel 2004, s. 110, 116. Nijerya video endiistrisi tizerine bkz. McCall
2004, s. 98-109. Ayrica bkz. Haynes 2005 ve Nijerya'daki “voodoo-dehset” tiirii
uzerine bkz. Saro-Wiwa 2009, s. 17-26.
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Nijerya kitle kiltiiriiniin bu imgelerin dagitilmasinin bir
odak noktas: odugu kadar bu halk hikayeleri, Afrika altkita-
sinin bir ucundan digerine benzersiz yerel farkhiliklarla dogar,
bor¢ yazmadan aminda meta saglayan kredi kartlarindan, in-
sanlar1 zombilere doniistiiren biiyiilii paralardan ve her aligve-
risin sonunda kasadan ¢ikip sahibine geri donen afsunlu nakit
paralardan bahseder.¢ Belki de en garpici olan, ya satilik meta-
lar ya da sihirli iksirlerin bilesenleri olarak servet getiren beden
parcalarinin hasadi igin uzuvlar1 bélme ve cinayetle ilgili yay-
gin hikayelerdir? Omegin Tanzanya’da derileri okiilt amaglar
ugruna (5.000 dolar civar fiyatlara) satilan ¢ocuklarin oldiirtl-
mesiyle ilgili efsaneler vardir. Angola ve Kongo arasindaki ka-
nunsuz elmas ticaretine miidahil olmus madenciler hakkinday-
sa isciler, kazilar basarisiz oldugunda verimliligi engelleyen la-
neti kaldirmak igin ya erkek spermini ya da bir beden pargasin
—bir parmak ya da bir goz— kurban etmenin gerekli oldugunu
anlatir8 Hig de sasirhia olmadigy tizere ¢ok sayidaki vampir tii-
rii hikayelerde insan kani 6n planda yer alir. Omegin 2002'nin
sonlar1 ve 2003'in baslarinda Malavi'de hiikiimet yetkilileri,
yiyecek yardimi karsiliginda uluslararasi aktorlerle kan ticareti
yapan bir kan hirsizlig1 gemberine katildiklar1 iddiasiyla alenen
suglaniyorlar ve arada bir saldiriya ugruyorlardi. Malavi cum-
hurbagkan1 “Higbir hiikiimet kendi halkinin kanin1 emmeye
kalkismaz; bu haydutluktur”® diyerek suglamalar1 reddeder-
ken, kiiresellesen sermaye ¢aginda ¢ocuk 6liim oranlarinin tir-

& Geschiere 1997, s. 148, 152-5, 165. Ayrica bkz. Fisiy ve Geschiere 1991, s.
261, 264-6; ve Geschiére 1999, s. 221-2. Ayrica bkz. Comarrof ve Comarrof 1999b,
s. 291.

7 Nijerya iizerine bkz. Drohan 2000; Giiney Afrika icin, bkz. Comaroff ve
Comaroff 1999b, s. 290.

8 De Boeck 1998, s. 47.

9 BBC News World Edition 2002 ve New York Times 2003.
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manip ortalama yasam stiresinin hizla inise gectgini gormiis
insanlar arasinda bu tiir iddialar pek ragbet grmez.

Bu Malavi hikayeleri, insan bedenlerini uluslararasi serma-
yenin vampir-benzeri devreleri igerisine yerlestirme bigimleri
bakimindan ogreticidir. Bu da son zamanlardaki cad: efsanele-
rinin tekrarlanan bir ozelligidir. Omegin Kamerun’da, Avru-
pa’ya zombilesmis isgiler ihra¢ eden yerel mafyalar1 anlatan
hikayelere rastlanir.!® Malavi'den gelen bagka bir anlatilar dizi-
sinde gengler, ugaklarin, yani kiiresellesme ¢agindaki asli ula-
sim aracinun, insan kemiklerinden yapildigini ve yakitinin in-
san kan oldugunu anlatir. Benzer okiilt yerel ve kiiresel diya-
lektikleri, geng bir Akan rahibinin “piyasa savaslarini anladig-
n1” -karl “uluslararasi firsatlar” sunmak daha iyi- iddia ede-
rek kendi cadilik-karsiti mabedinin taniimini yaparken, bir di-
gerinin “bana hiikmeden tanr (...) Londra’ya ve Frankfurt’a
gitti. (...) Canu isterse kakaonun fiyatina karar verebilir” beya-
ninda bulundugu Gana’da yasanur.!!

Gordiglimiiz {izere, bedensizlesme yoluyla zenginlesme
efsaneleri belki de hicbir yerde Nijerya’da oldugundan daha
yaygin ve etkili degildir. Mesela Yoruba halk tiyatrosu, geng
avlarini kagirdiktan sonra onlar1 gizli odalara hapseden ve kan-
larini, dogru kelimelerle bir araya geldiginde ¢ocuklarin kafala-
rinin Uzerine yerlestirilmis bir su kabaginin igine paralarin do-
kiilmesine neden olan ilaglar1 yapmak igin kullanan ¢ocuk hur-
sizlar1 hikayelerini sahneler.”2’ Akinbolu Babirinsanin romarn
Anything for Money'de kuzey Nijerya’daki bir Fula ¢obani, “pa-
ra biiylisii” amaciyla kullanilan bir insan kafasimin oldugu me-
tal bir kutu bulur. Kutu dogru kullanildiginda tomarlar halinde
giar giar yirmi nairalik banknotlar tretir. Ne var ki bu tiir
hikayelerin en ayrim gozetreden ¢ogaldig: yer video endiistri-

1 Ciakewy ve Geschiere 1998, s. 34.
1" Van Dijk 2001, s. 106-7; Parish 2001, s. 121, 130.
12 Barber 1997, s. 94.
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sidir. Yilda 1500 filme kadar iiretim yapan Nollywood'un en
popiiler tiirii, “Nijerya’da bol miktarda bulunan servet esitsiz-
likleri ve adaletsizliklerine duygusal agidan tatmin edici agik-
lamalar sunma” niyetindeki seyler, “ruhlarin, vampirlerin ve
hayaletlerin oldugu dogatistii gerilim filmleri” olan “biiyii” ya
da voodoo-dehset tiirii filmlerdir.1?

Bu efsaneler, tipki modemitenin tiim masallar1 gibi, s6zli
kiiltiir, edebiyat, video ve filmin 6gelerinden fazlasidur. ifade
ettikleri korkular, kaygilar ve degerler giindelik yasama niifuz
ederek toplumsal algilar ve siyasi eylemi oldugu kadar folklor,
literatiir ve film alanlarini da tamamlay1p bi¢cimlendirir. Bu nok-
tayr acgiklamak igin tek bir ornek yeterli olabilir; Nijerya'nin
Owerri sehrinde cadihk dedikodularimin yerel bir bagkaldiny:
tetikledigi 1996 yili “Otokoto Isyanlar”.

Isyanlarin baglangici o yilin 19 Eyliili'nde 1994’ten beri
kaybolan ya da kagirilan sehrin ¢ok sayida ¢ocugundan biri
olan geng bir ¢ocugun, Anthony lkechukwu Okonkwo'nun
kaybolmasiydi.# Ug giin sonra Owerri Otokoto Hotelinin cali-
sanlarindan biri olan Innocent Ekeanyanwu kayip ¢ocugun ka-
fasini kiralik bir arabanin bagajinda plastige sarilmis halde ta-
sidig1 gerekgesiyle tutuklandi. TV istasyonlari, ¢ocugun kafasi-
ni elinde tutan zanhnin goriintiilerini yayinladu. {lk haberlerden
sonraki saatler igerisinde yiizlerce adam sehrin merkez paza-
rinda bir araya gelip Owerri'nin nouveaux richles’lerinin (yeni
zenginlerinin —¢.n.) evleri ve arabalarrun yani sira iki tane “ye-
ni nesil” evanjelik kilise ve bir asramin bulundugu ii¢ binaya
saldird. Innocent Ekeanyanwu 23 Eyliil'de, tutuklanmasindan
bir glin sonra polis gozetimindeyken olerek zengin isverenleri
korumak igin oldiiriildiigti stiphelerine neden oldu. Ertesi giin
polis, oldiiriilen ¢ocugun kafasiz bedenini Otokoto Hoteli'nin

13Saro-Wiwa 2009, s. 22.
14 Bu olaylar hakkinda edindigim bilgileri Bastian 2003, s. 65-91; Smith
2001a, s. 587-613 ve Smith 2001b, s. 803-26'ya bor¢luyum.
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yerleskesinden kazip ¢ikardi Kalabalik yeniden toplandi ve
hoteli, yakinlardaki zenginlere hizmet veren bir aligveris mer-
kezini ve servetleri sahtekarlik ve yolsuzlukla iliskilendirilen
zengin spekiilatorler olan “419 adam”la baglantili birtakim se-
cili magazalar, otelleri ve isyerlerini yakmaya basladi. 25 Ey-
liill'de, Owerri'nin gen¢ milyonerlerinden birinin rezidansinda
kavrulmus bir insan cesedinin bulundugu ve zenginlerin iba-
det ettigi bir pentekostal kilisesi olan Overcomers’ Christian
Mission’da bulundugu sdylenen insan kafataslar1 ve “insan bi-
berlik ¢orbasi” iddialariyla tetiklenen isyan ve yanginlar yeni-
den bagladi. Isyancilar insan bedeni pargalarini ellerinde tuttu-
gundan siiphenilen tacirleri de hedef aldi. Bunlarin arasinda,
koy evindeki bir dondurucuda koca bir beden pargalan zulas:
sakladig1 iddia edilen, Otokoto Hoteli'nin sahibi Vincent Duru
da vard.® Isyanlar son buldugunda yirmi bes binadan ve dii-
zinelerce aragtan fazlas: yanip kiil olmustu.

Bu olaylarin pek cok ézelligi bilhassa kayda degerdir. Isyan-
lar yalnizca gayri mesru zenginligin viicut bulmus hali olan 419
kisiyi hedef almadi; aym: zamanda 6yle goriiliiyor ki oldukca
genis bir alana yayild1.’® On bir yasindaki kurbanin yoksul bir
aileden gelmesi ve kayboldugu giin velileri i¢in haslanmus fistik
satmak igin disariya ¢ikmis olmasi da bir o kadar 6nemliydi.
Kagirilmas: ve oldiiriilmesinin kigkirttigi hiddet, bedensel bii-
tiinliigi bilhassa da gengler icin tehlikeye atan bir mekan ola-
rak piyasa hakkindaki kaygilarla agikga uyumluydu. Belki de
en Ogretici olani, cezai sorusturmaya iliskin kamusal agitklama-
lara can veren hususi abartmalardir:

Dedikodular, hikayeler ve medya haberleri Otokoto Hote-
li'nde topraktan ¢ikarilan cesetlerin sayisim son derece abartti.
Gazeteler 8, 9, 11 ve 18 bedenin kazilip ¢ikartildig1 haberlerini
tasiyordu. Ulusal bir gazetenin ilk sayfa haberi, isyanlardan

15 Bastian 2003, s.78.
16 Smith 2001a, s. 596-8, 609, 604.
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iki giin sonra “Ofkeli gostericiler sehrin gesitli yerlerinde
20’den fazla insan kafasi buldu” diye bildiriyordu (Daily Times
1996: 1). En sansasyonel gazetelerden biri, Otokoto’larin (Vin-
cent Duru) koy evindeki bir dondurucuya doldurumus bir ke-
¢inin karninda iki yiiz erkeklik organinin bulundugunu soy-
leyen bir yaziyla ataga gegiyordu (Rising Sun 1996: 3).17

Abartili anlahmlarin cesetlere ve koparilmig beden pargala-
rina odaklanmasi, bana gore, hi¢ de tesadiif degildir. Dahasi,
Adomo’nun soyledigini bagka bir sekilde soyleyecek olursak,
abartilarin hakikat degeri umursuyorsak sayet, o zaman kapita-
list modernitenin belirtegleri olarak, kiiresellesme ¢aginda Ni-
jerya’da giindelik yasamin dokusunun ipuglar1 olarak derin
onemlerine dikkat etmeliyiz. Bu derin anlama, Otokoto isyan-
lar’'ndan yaklagik bir buguk yil sonra yayimlanan, Post Express
Wired'dan bir editoriin Nijerya’nin en biiyiik sehrinden bahset-
tigi, goriintirde alakasiz gibi duran bir gazete yazisi vasitasiyla
yaklagabiliriz:

Lagos sehri icerisindeki baslica otoyollarimiz cesetlerin (...)
ayinsel oldiirmelerin kurbanlarinin ¢opliigii haline gelmistir.
(...) Insanlar para kazanmak igin kagirilmaktalar. Bir evde ka-
y1p bir aile ferdi igin agit ve biiyiik bir keder varken, bir dige-
rinde nese ve biiyiik bir memnuniyet var, ¢linkii kayip adam
ikincisini zenginlestirmenin para makinesi haline gelmigtir.18

Bir insan cesedinin modemn bir “para makinesi” haline gel-
mesine ve ayinsel Oldiirmeler ile kaybolmalarin failler i¢in bir
zenginlesme yolu olmasina dikkat kesilelim. Sanki sermaye bi-
rikimi bir “6liler ¢opliigii” olan Lagos'ta bir kadavra iktisadi-
nin icinden gegmektedir. Bu gazete yazisinda biiyiiciiliikten
agikga bahsedilmedigi dogru olsa da, pasaj giincel afsunlu biri-

17 Smith 2001b, s. 816. Burada tehlikeye diigmiis erkeklikle ilgili kaygilar ol-
dugu agiktir. Bu temaya asagida yeniden dénecegim.

18 Zebulon Agomuo, “The Era of Killings”, Post Express Wired, 25 Ocak 1998,
alintilayan Bastian 2003, s. 84. '
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kim masallar: tiiriiniin tiim isaretlerini tasir. Otokoto olaylan
iizerine yorum yapan bir kisinin gbzlemledigi {izere “gocuk ka-
¢irma, ayinsel adam 6ldiirme, beden pargalar ticareti ve diger
biiyiisel pratikler, cadihigin acimasiz, ama genis kabul goren bir
etiket hizmeti gordiigii dinamik bir kiiltiirel kompleksin parga-
sini olusturur.”® Yazar sembolik olarak “cagdas Nijerya’da
esitsizlik yapisini giderek daha fazla kuvvetlendiren siddet ve
kutuplasma yerine gegen” olgular olarak kagirma ve cinayet
hikayeleri okuyarak devam eder.2® Ne var ki bu, s6z konusu
olaylar1 kokten bir sekilde eksik kuramsallagtirmaktir. Bunlarin
esitsizlik ve toplumsal kutuplasmanin siddetine dair hikayeler
olduklar1 su gotlirmez. Ne var ki bunlar, tesrih, govdesel parga-
lanma ve ruhun bedenden ayrilmas: imgeleri {izerinde dénen
belirli mecazlara gore diizenlenmis hikayelerdir. Dahasi bu tiir
imgelemin ozgilliikleri izaha ihtiya¢ duyar. Tipik bir 6rnek
olarak, Otokoto olaylarinin merkezinde yer alan insan bedeni
pargalariyla dolu bir biberlik gorbas: iddialarini ya da Vincent
Duru’nun kdy evindeki bir keginin karminda 200 erkeklik orga-
ninin bulundugu dedikodusunu ele alalim. Halk imgelemi
yalnizca fantastik esitsizlik tasvirleri pesindeyse, tesrih imgele-
rine, insan bedenlerinin dogranmasina neden bu kadar 1srarla
dondiigii agik degildir!

irdelemeye caligtigim sey tam da budur: Gévdesel parca-
lanma ve govdeden ayrilma imgelerinde israr. Bu tiirden ha-
yallerin tamaminin ¢ok degerlikli olduguna, insan deneyiminin
tirli asamalarinin —irk, toplumsal cinsiyet, sinif ve akrabalik
tarihleri; kolelik, somiirgecilik ve savag anilan; piyasalasmis ve
parasallasmig toplumsal iligki deneyimleri; yapisal diizenleme
programlarimin vahsi sonuglar; postkolonyal seckinlerin yoz-

19 Smith 2001a, s. 592.

2 Smith 2001b, s. 805; aynca bkz. s. 817.

2 [gdis etme ve hadim etmeyle ilgili de nemli meseleler vardir. Bunlara
agagida kisaca yer verecegim.
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lasmasy; AIDS salgiman neden oldugu tahribat- tutarl yerel soy-
lemler igerisinde birbirlerine dokuduguna siiphe yoktur2 Bu
imgelerin, en hassas etnografin gdziinden bile sik sik kagan ye-
rel belirlenimler bolluguna sahip oldugu da su gotiirmez. Gel-
gelelim, bu dehset estetiginin muhtelif yerel anlar arasinda,
bedensel pargalanma ve sahip olma vasitasiyla birikim imgele-
rine tekrar tekrar rastlariz. Geg kapitalizmde hayatin agiklayict
belirtegleri olarak irdelemeyi istedigim de bu agamadir: Par¢a-
lanma vasitasiyla zenginlesmenin bu giiglii tarifleri. Bu agikla-
manin kapsayicaligi hakkinda higbir iddiada bulunmuyorum.
Sorusturulan olgularin yerellesmis anlamlarla dolup tasiyor
olmalar1 kendilerine igkindir. Ne var ki bir yerel kiiltii benim-
semekten hosnut degilsek, mikrodiizeyde yiiriirliikte olan ge-
nel toplumsal olgular1 gdrmezden gelmeye hazir degilsek, Af-
rika’da zirai degisim ve simif olusumunu arastiran bir kisinin
ifade ettigi lizere “ufak edimleri daha genis siireglere baglama
isini” listlenmemiz sarttir.23 Yerel icerisindeki kiireseli diyalek-
tik olarak tespit etmek elbette “makro”nun yalnizca kendini
meydana getiren somut tekillikler icerisinde ve vasitasiyla var
oldugunu kabul etmeyi igerir. Ne var ki bunun tam tersi de
dogrudur; tekil olan yalnizca diger spesifik anlar ve deneyim-
lerle olan karsilikli iligkileri igerisinde ve vasitasiyla var olur. Bu
ikisi birlikte somut bir biitiin, zengin bir “pek cok belirlenim ve
iligki” kompleksi, “muhtelif olanin birligi”ni olusturur. Dola-
yistyla “yerel” ve “kiiresel” kavramlari, elestirmenin birbiriyle
baglantilandirmak zorunda oldugu fiilen mevcut varliklara ya
da alanlara gondermede bulunmaz. Elestirmen bunlar: analitik
olarak yalittiginda bile diyalektik birlikleri icerisinde her zaman

22 Cadihik masallanrun kole ticareti deneyimlerini nasil hatirladigi ve yeni-
den ele aldig; iizerine bkz. Shaw 2002; ve Shaw 2001, s. 50-70. AIDS ve cadilik
uzerine bkz. Yamba 1997, s. 200-23.

B Peters 2004, s. 306; ayrica bkz. s. 279.

24 Marx 1973, s. 101.
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birlikte yasanirlar. Bu kelimelerin ifade ettigi sey, kiiresellesen
kapitalizm ¢aginda giindelik hayati meydana getiren zengin,
kompleks, muhtelif ve ¢ok tarafli olgularin taraflar1 ya da kerte-
leridir. Ne var ki somut bir biitiin her daim igsel olarak farklilas-
tig1, bir “mubhtelif olanin birligi” oldugu igin, bu gesitliligi diin-
ya sistemi igerisindeki bolgesel mekanlara ve burada ortaya qi-
kan bolgesel muhayyellere dikkat ederek agikliga kavusturabili-
riz.

Bolgeler, ortak hikayeler, ayrn sermaye birikimi oriintiileri
ve biricik sosyo-kiiltiirel ve simifsal olusumlar igerisinde ve
bunlar vasitasiyla meydana gelen, diinya diizeni igerisindeki
girift, farkhlasmis mekanlardan olusur. Kiiresel diinya sistemi
icerisindeki bu tiir bolgesel konumlarla meggul olarak, ¢aprasik
yerel/kiiresel diyalektigini meydana getiren dolayimlara adim
atariz. Dahasi bu konumlar modem diinya hakkindaki farkh
toplumsal hayallerin yerleri olabilir. Hatta bu tiir hayaller mo-
dernitenin kendisi kadar eski olabilir.2> Gelgelelim, erken yirmi
birinci yiizyilin kiiresellesen kapitalizmini nitelendiren “bilissel
haritalamalar”, sik sik sahiplenici para ve sahiplenilen beden
imgeleri iizerinde donerek, son derece belirgin Ozelliklere sa-
hiptir.26 Bugiin kiiresel kapitalizmin mekanim haritalandirdi-
gimiz bilissel kartografinin cografi metaforlar kullanmasi ol-
dukga tipiktir: “Giiney ve Kuzey” bu tiir mekansal tegbihlerin
belki de en 6nemli iki tanesidir. Toplumsal iligkileri siki sikiya
mekansal agidan diisiinmenin tehlikeleri olsa da —diger seyle-
rin yanu sira, bu mekanlar icerisindeki toplumsal farklihiklar ko-
layca atlanabilir— bu kelimelere gomiilii olan hakikat, kiiresel

25 Bkz. Lazarus 1999, s. 24-6.
26 “Biligsel haritalandirma” ifadesini Frederic Jameson 1991, s. 44-5, 51-4'ten
odiing aldim. Ne var ki Jameson bu sorunu, “biiytik kiiresel gokuluslu ve mer-
kezsiz iletisim agi”nin varligi nedeniyle “beden ve yapili gevresi arasindaki te-
laglandiran aynlma”y: kavramak agisindan konumlandirirken (s. 44), benim

sundugum analiz beden/benligin kiiresel birikim siireciyle iliskisine odaklarur.
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birikim devreleri igerisindeki farklilasmis bolgesel konumlar
gercegiyle ilgilidir. O halde bolgeleri bu agidan saptamaya bir
kere bagladigimizda, faaliyet gosterdikleri ¢oklu olgekleri kabul
etmek zorunda kaliriz. Henri Lefebvre’nin isaret ettigi tizere
toplumsal mekan her zaman bir hiper-kompleks, insan yagami-
nin mekansal orglitlenmesinin farkli, kesisen, gakisan ve gelisen
oriintiilerinin bir bilesimidir?” Ornegin, kendi cemaatimin
mekani ayn1 zamanda gesitli hane halklarinda yasayan kisilerin
maddi ve toplumsal yeniden iiretiminin konumu, (bolgesel
olarak orgiitlenmis belirli endiistriler igerisinde ve vasitasiyla
olusan) sermayenin kiiresel yeniden {iretiminin bir alani, devlet
idaresi amaciyla yerel ve ulusal yetki alanlaninin bir mekani,
pek ¢ok dilin (benim mahallem &meginde Ingilizce, Kanton
Cincesi ve Vietnamca gogunlukta) ve kiiltiirel pratiklerin alani-
dir. O halde bir diinya sistemi icerisindeki bolgelerden bahset-
tigimizde, bebek Oliim oranlar1 ve yasam beklentisinden kay-
nak ¢ikarimi ya da “enformel” ¢alismanin hakimiyetine kadar
yasam ve emegin 6zgiil oriintiilerinin konumlarina atifta bulu-
nuyoruz. Baska bir diizeyde, anlam iiretiminin yaratici mekan-
larin1 diisiiniiyoruz. Ayrica daha 6nce gordiigiimiiz {izere mo-
dem kapitalizm diinyasindaki bolgesel tahayiiller, yerel diller
ve lehgeleri ne kadar seferber ediyor olurlarsa olsunlar, kiiltiir,
ekonomi ve siyaset alanlarinda kiiresel siireglerin bolgesel bir
haritasini ¢itkarmay1 da amaglarlar.

Yerel gramerler ve s6zdagarlarimin bu denli giiglii yanki-
lanmasinin nedenlerinden biri, sermayenin, fazla basit bir res-
min aksine, toplumsal yasamin 6nceden mevcut bigimlerine
kendi toplumsal mantigin1 dayatmak i¢in ne kadar ugrasirsa
ugrassin, yereli ortadan kaldiramamasidir. Mutlaklastirici iddi-
alarina ragmen kiiresel kapitalizm, sermayenin birikimini ko-
laylagtirabilmek i¢in, mevcut toplumsal formasyonlar: sistema-

7 Lefebvre 1991.
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tik olarak yeniden orgiitleyerek —miilkiyet, emek, otorite, toplum-
sal cinsiyet, cinsel normlar, aile ve cemaati pargalara ayirip ye-
niden birlegtirerek— isler. Kapitalizm, kendi imgesinde bir diin-
yay1 kelimenin gergek anlamiyla icat etmek yerine, tikel olani
Oziimsedigi ve yeniden bigimlendirdigi bir anda tanzim ettigi
benzersiz bir ice alim diyalektigi sergiler. Bunun neticesinde
yerel kiiltiirel deyimler, kiireselin bilgisiyle dolup tasar.

Yerel deyimler, eklemleme deneyimlerini kapitalizmin dev-
relerinin igine katar, boylece kapitalist modernitenin kakofonik
diline karsilik gelir. Bu deyimler, modemitenin disinda kalan
“geleneksel” degerleri ve anlamlari ifade etmek yerine, yasa-
nan deneyim diizeyinde kiireselin somut fermanini oldugu
kadar diger tarihler, kiiresel sermayenin mantiginin disindaki
toplumsal projeler ihtimallerini desen karsit anlatilan da yansi-
tir. Bunun neticesinde tartismali bir anlamlar ag1 bu lokasyon-
lar iginde ve bu lokasyonlar arasinda doner. Ayrica anlamlarin
akis1 ve karsi akiglari, iktisadi ve kiiltiirel birikimin “geperle-
ri’nden oldugu kadar merkezlerinden de anlatilar igerir. En
basindan itibaren modemite Afrika'nin ve Afrika diasporasinin
kiilttirel deneyimleri igerisinde ve vasitasiyla kritik sekilde
olusmustur.2§ Bunun sonucunda kapitalist modemite yalnizca
bolgesel degil, bir diinya stirecidir, her ne kadar kiiresel hiye-
rarsiler ve bagliliklarla serimlenirse serimlensin.?® Hatta, kisa
bir siire sonra gorecegimiz lizere, piyasanin ucubeliginin asli
imgelerinden biri —zombi- ilk olarak Haiti’de yeniden islenen,
ardindan Holly-wood tarafindan kesfedilip uyarlanan, sonra
yakin donem Afrika halk hikayelerinde yeniden doniisiime ug-
rayan Afrikan deneyiminin bir tiriiniidiir. Modemitenin kilit
bir belirteci olan zombi emekgi figiiriinde, sermayenin kiiresel

2 Gilroy 1993'te giiglii bir sekilde 6ne siiriilmiis bir iddia. Gilroy'un bu
onemli argiimanmin ciddi kusurlan Lazarus 1999, s. 51-67 ve Chrisman 1997, s.
51-64’te vurgulanmustir.

» Bu konuyla ilgili bkz. Lazarus 2002, s. 43-64.
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devrelerinin ve otekilerinin izlerine ve ikincisinin yeni bir de-
neyim diinyasi tahayyiil etme bi¢imlerine rastlariz.

O halde zombi masallari, tipki Sahra-alt1 Afrika’daki ¢agdas
cadilik hikayeleri gibi, modernite kissalaridir3° Ne var ki bunlara
bu sekilde yaklasmak, modemite ruhlar savusturarak diinya-
nin “biiyiisiinii bozdugu” igin cadiik masallanmin yalnizca
modernitenin normlarina karsi olan “geleneksel” ya da “mo-
dernlik oncesi” degerlerin ve inanglarin ifadeleri olabilecegi an-
layisna meydan okumaktir3! Bu tiirden bir goriis Afrikallarin
tarih Oncesine ait, tarihin disindan insanlar olduklarini iligkin
sOmiurgeci yanilsamay: —asagida tartisacagim iizere tam da
Hegel'in harekete gegirdigi irksallastinilmis imgeyi- yeniden
tiretmekle kalmaz; ayn1 zamanda modernist mekan ve zaman
anlayislarimin ortaya ¢ikisinin somdirgeci iliskiyle, farkli zaman-
mekansal diizenleri, dmegin Afrika’da karsilasilanlar1 Avru-
pa‘dakilerle iliskilendirme tesebbiisiiyle ne kadar yakindan il-
gili oldugunu goz arch eder.3? Afrika ve Afrikalilar modemite-
nin dogusunda mevcutlardi, onun igine ne kadar farkh sekil-
lerde igerilmis olurlarsa olsunlar. Dahasi, modemlik 6ncesi bir
mekan olarak Afrika anlayislar1 da kiiresel yoksullugun ve top-
lumsal dislanmanin, kiiresel apartheidin tiretimini diinya kapita-
lizmi dinamiklerinin digina yerlestirerek son derece apolojetik
ve ideolojik bir islev yerine getirir.33

llerleyen kisimlarda Afrika cadibik masallarini kapitalist
modemnitenin belirtecleri ve buna meydan okumalar olarak
okumakta 1srar edecegim. Bunu yaparken, Afrika’daki kentli

3 Bkz. Brown 2001.

31 Bununla ilgili klasik argiiman elbette Max Weber’a aittir. elestirel kurarmn
cevab1 Horkheimer ve Adomo 1972 den gelir. Adomo-Horkheimer analizinin
onemli bir toplumsal cinsiyetlendirilmesi igin bkz. Geyer-Ryan 1994, 14. Bolim.

2 Ormegin bkz. Osborne 1995, s. 16-21. Afrika’nin modern diinyadaki igeri-
mi igin, ayrica bkz. Mbembe 2001, s. 8.

¥ Guney Afrika’da kiiresel apartheidin isabetli bir analizi igin, bkz. Bond
2003.
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cadilik efsanelerinin, Louis White'n Afrikali vampir hikayeleri
hakkinda yazmuis oldugu iizere “yeni iliskiler igin yeni hayal-
ler”3¢ oldugunda 1srar eden ikna edici kimi elestirel antropoloji
eserlerine dayanma sansina sahibim. Daha eski imgelemlere
dayanan bu halk hikayeleri, meta formunun yonettigi bir top-
lumu nitelendiren goriiliir ve goriilmez seylerin arkeolojisini
haritalandirmaya gayret eder. Bunun neticesinde bu hikayele-
rin meggul oldugu temel konular, toplumsal deneyimde kararh
gegisleri kaydeder. Lafimizi sakinmadan sdyleyecek olursak,
biiyiiciiliigiin eski bigcimleri agirlikh olarak akrabalar arasinda-
ki yarik ve catlaklarla ilgilense de, yeni biiyticiiliik servet biri-
kimine yonelik gayri sahsi bir deliligin yasami tehdit eden tehli-
keleriyle ugrasir.3s Eski biiyiiciiliik aile fertleri ve komsular ta-
rafindan ve onlara kars: kullarulirken, yeni bicimi genelde ya-
bancilara ve onlar tarafindan yaptirilir. Dolayisiyla yeni cadilik
kiplikleri piyasa iktisad: ugruna aile iktisadin1 buytiik o6lglide
terk etmistir. Pek ¢ok yorumcunun da ifade ettigi gibi emekgi
zombiler meydana getirmek igin okiilt giiclerden yararlanmak,
Afrika biiyiiciiliigliniin repertuvarinda bir hayli taze ve yeni
bir icattir.*¢ Dahasi, yeni okiilt giigler piyasa iligkilerinin gayri
sahsi alaninda o kadar ¢ok ikamet etmislerdir ki baz1 durum-
larda cadihgin kendisi —artik miras alinmayan ya da 6grenil-

3 White 2000, s. 22.

35 Eski cadilik pratikleri ve inanglanmn akrabalik-iligkilerinin igine gomiilii
olduguna dair harikulade bir inceleme igin bkz. Geschiere 1997, 2. ve 3. Boltim.

3 Bkz. Fisiy ve Geschiere 1991, s. 255, 261, 265-6; Geschiere 1997, s. 139, 147-
9, 156, 165; Rowlands ve Warnier 1988, s. 129; Comaroff ve Comaroff 1999a. Pa-
pua Yeni Gine’ deki benzer egilimler hakkinda ilging bir tarhgma igin, bkz. Lattas
1992, s. 52, 59. Afrika biiyiiciiliik inanglari igerisinde zombilerin yeni bir olgu ol-
dugu fikrine karsi gikan Peter Delius (2001, s.443) bana gore kayda deger bir sav
ileri siiremiyor. Hatta onun agiklamasini, zombilerini yeni bir sey olarak goren
diisiiniirlerin pozisyonunu teyit eden bir sey olarak yorumluyorum. Ne var ki en
nihayetinde kilit soru, zombi-emek¢i imgelerinin ilave yankilari ve bunlarin para
ve kiiresel piyasalarla olan baglantilaridir.
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meyen, piyasada basitce satin alinabilen bir gii¢ olarak— bir me-
ta halini almigtir.3”

Dolayisiyla Sahra-alt1 Afrika’da son zamanlarda rastlanan
biiyiiye iliskin kentli sdylemler, kapitalist modernite kuvvetle-
rinin kargisindaki geleneksel degerlerin ifadeleri olmak yerine
kiiresellesen kapitalizm ¢aginda toplumsal yasamin degisen
kosullarinin karmasik, ¢ok katmanli okumalarini olusturur.
Siiphe yok ki eski deyimler ve anlam diizenleri, modern kiiltii-
rel semantigin ayrintilandirilmasinda kullanilir. Ne var ki bu
yalnizca anlamlarin her zaman tarihsel oldugunu, yapisal tipo-
lojinin bigimci ilkelerine her zaman uymadiklarini, bunun yeri-
ne yeni disiince ve hissiyat tabirlerinin eklemlenmesinin eslik
ettigi Onceki toplumsal diisiince ve algilama tarzlarimin sonu
olmayan yeniden islenmelerini icerdigini kaydetmektir. Dola-
yistyla eski ve yeninin, yerli ve “yabanc” anlam sistemlerinin
melez olusumlarindan yeni tahayyiil bigimleri zuhur eder.3®
Tek bir 6rmek vermek gerekirse, cadilikla ilgili yeni ritiiellerin
ve inang yapilarmn “kirsal Afrika cemaatlerinin somiirgeci
kapitalist emek piyasalarina eklemlenmesine eglik ettigine” pek
siiphe yoktur.?* Daha eski tabirleri kullanirken, toplumsal ya-
samin yeni ve acil sorunlan yeni sdylemsel bigimler, yeni dene-
yim gramerleri gerektiriyordu.

Burada ilgilendigim konu, kentli Afrika cad1 hikayelerinden
miitesekkil yeni bir tlirdiir: Kiiresellesen kapitalizmin okiilt
ekonomilerine deginen bir tiir. Bu hikayeler yirminci asrin son

ceyregi, yani “kiiresellesme”nin klasik ¢ag1 sirasindaki benzer-
' siz oriintiilere gore ortaya gikar ve oncelikle kentli bir tiir ola-

¥ Bkz. Schmoll 1993, s. 204; ve Sanders 2001, s. 174-7.

3 Latin Amerikarun kimi yerlerindeki bu maddi melezlesme siiregleri hak-
kinda aydinlaticr calismalar igin, bkz. Gruzinski 1998, bilhassa “somiirgeci bii-
yi” hakkindaki tartisma, s. 257-9; Gruzinski 2001 ve 2002. Ayrnca bkz. Rowe ve
Schelling 1991. Bu siirecler hakkinda, Nijerya'nin da aralaninda oldugu vaka ¢a-
lismalanna dayanan genel diistinceler igin, bkz. Pred ve Watts 1992.

% Auslender 1993, s. 177. Bu konu hakkinda ayricabkz. White 2000.
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rak yeni olanin iginde ayak direr. Daha eski akrabalik ortntiile-
rinin ve kdy iktisad: bigimlerinin kayda deger bicimde asindig
bir zeminde kok salarlar; biiytik sehirlerin giderek anonimlesen
ve metalasan mekanlarinda serpilirler. Cadilik folkloriindeki
diger semantik degisimler, bilhassa Diinya Savaslar1 arasindaki
donemde gerceklesen baskalagimlar kendilerinden once ya-
sanmis olsa da, bu masallarin para, kiiresel piyasalar, zombi
emekgiler ve insan bedeni pargalan igeren tedirgin edici iligkile-
ri ifade bigimlerinde kendilerine has bir sey vardir. Cadilik
hikayelerinin bu tiirii, esasinda, kapitalizmin toplumsal pratik-
lerini ve toplumsal ontolojisini ~deger iligkileri ve parayla or-
glitlenen bir ekonomiye has olan haris, birikimci, bireyci dav-
ranis tarzlar1 ve benzersiz soyutlama ve bedensizlesme stiregle-
rini— idrak etmeye ve degerlendirmeye calisir. Ayn1 zamanda
metalasmus iligkilerin yogunluk kazanmasin ve ¢agdas kapita-
lizmin giderek finanssallasmasimi vurgulayan semantik degi-
simleri digavurur.

Akrabalik ve Birikim: Eski Cadiliktan Yenisine

flerlemeden 6nce terminoloji hakkinda birkag sz etmeye lii-
zum var. “Ilkel” olana iligkin somiirgeci tasavvurlar Afrika ca-
dihgina dair Bath ingalarin derinine kazih oldugu igin, insanin
“cadilik” terimini kullanmaktan vazgegesi geliyor. Bati hassa-
siyetinin cadilig1 tipik olarak serle 6zdeslestirmesi, boylelikle
¢ogu Afrika baglamindaki ¢ok daha akiskan anlamlariru perde-
lemesi bu yonelimimizi daha da cazip kiliyor. “Cadilik” ya da
Fransizcada sorcellerie olarak terciime edilen yerel kelimeler, ev-
rensel olarak kotiileyici bir itham tasimaz. Pek ¢ok Afrika kiil-
turiinde kullarilan terimler ister toplumsal ister toplum karsits
amaglar igin kullanilabilecek olaganiistii giiglere atifta bulunur.
Bu dilsel karmasaya ilaveten igler, Afrikali insanlari cadiliga
atifla egzotiklestiren uzun Bati tarihiyle daha da iginden gikil-
maz bir hal alir. Batili elegtirmenler, cadilik inanglarim “ilkel”
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ve “irrasyonel” seyler olarak kurarak Afrikalilara tuhaf eglence
nesneleri ya da kiiresel Kuzey’in akademik turistlerinin garip
“calisma” nesneleri olarak yaklasmstir. Bu ¢ekincelerle birlikte,
elestirel antropolojideki en iyi g¢alismalarin bazilariyla uyum
gozeterek, biiyiik ol¢lide bu bizzat Afrikalilarin okiilt giicii tarif
etmek igin kullandiklar1 dil oldugundan terimi muhafaza ede-
cegim.® Ne var ki 6nemli olan terminoloji meselesinden ziyade
anlam sorunudur. Ciinkii Sahra-alt1 Afrika’daki daha yeni
kentli cadilik gramerleri, Bati'nin meta-normatif! sdylemlerinde
kaybolan bir seyi ifade eder: Meta formuna tabi kilinmis bir
toplumun gergekten ucube dinamikleri algisi. Diinya kapita-
lizminin “gelismis” merkezlerine geri ddnmesinin yan sira iil-
ke iginde de elestirel olarak konuslandirilan Afrika vampir ma-
sallar1 giiglii bir fetisten arindiric1 potansiyel tasir, boylece me-
talasms iliskileri hem tuhaf hem de gizemli seyler olarak suna-
rak onlan doga-disilastiran bir timya sahip olur.

Kiiresellesme ¢aginda Afrika cadilik masallar: igerisindeki
semantik degisimlere donmek igin, daha 6nceki tiirlerin genel
bir degerlendirmesiyle ise baglayalim. Burada baz1 kayitlama-
lar s6z konusu. Bu pratiklerin ve sdylemlerin, ¢alisma ve analiz
nesneleri —Bati'yla irtibat ve somiirgelesmeden ayrilamaz bir
siireg— haline gelmeden 6nce neye benzediklerini bilmenin bir
yolu yok. Afrika cadiligina dair ilk anlatilarin yer aldig1 seyahat
kitaplari, Hiristiyan misyonerlerinin ve somiirge idarecilerinin
anilan ve Bat1 antropolojisinin ilk ¢alismalari, Afrika toplumsal
yasaminin pek ¢ok yoniinii ¢arpici bir sekilde dontistiiren ta-
rihsel stireglere derinden bagliydi. Dahasi, modemitenin yay-
gin bir diyalektiginde, Afrikalilar, cogu somdirgeci iliskiler ige-
risinde ve bunlar vasitasiyla olusan yeni deneyim yapilarina bir

40 Geschiére 1997, s. 14. Batllann Afrika biiylictiliigiin egzotiklestirme egi-
limlerinin faydah amimsaticilarindan bazilar igin bkz. Peels, s. 193-209.

4 “Meta-normatif” terimini arkadasgtm Ben Maddison’dan (2006, s. 114-37)
odiing aldim.
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anlam verebilmek icin Bati dinleri, kozmolojileri ve anlatilarin-
dan ufak tefek seyleri 6diing almiglardi. O halde bu erken dé-
nem bilgi kaynaklarindan edindigimiz sey, Afrikal pratiklerin
somiirgeci donem boyunca (gogunlukla irkmerkezli) yabana-
lara goriindiigi haliyle hususi tarifleridir. Yine de bu bilgi kay-
naklari, kaynaklarin kendilerinden yalnizca yazarlarnin on-
yargilan ve korlikleri hakkinda degil, aynmi zamanda Afrikah
kiiltiirel pratiklerin kimi yonleri hakkinda gercek ve baz1 za-
manlar yikia bilgiler ayiklamak igin tersine de okunabilir ve
okunmustur da. Bu tiir okumalar, daha ileriki donemlerin eles-
tirel etnografi ve antropoloji ¢alismalariyla birlestiginde ozellik-
le bilgilendirici olabilir.

Bu tiir ¢alismalardan yararlanan, kokleri aile iftiligi etra-
finda Orgilitlenmis koy cemaatlerinde bulunan eski cadilik ta-
birleri 6yle goriiniiyor ki, 6zel birikimin akraba gruplarinin ve
daha genis cemaatlerin birligi ve dayarusmasina getirdigi teh-
ditlere odaklanir. Bunun neticesinde Afrikali cemaatler, birey-
sel birikimin ¢oziicli kuvvetine kars: koymak igin genelde mii-
tekabiliyet ve yeniden dagitim etigini seferber etti. Miitekabili-
yet iligkileri stiphe yok ki somtirii ve esitsizlige gomuilmiistii.*2
Bununla birlikte bu tiir somiirii tarzlar1 dizginsiz bireysel biri-
kim anlayislarina dayanmiyordu. Gergekte esitsizlik ve somtirii
sik sik asir1 birikimden caydiran, hatta bunu patolojiklestiren
toplumsal etikle kusatilmist. Ornegin, Nijerya’daki kdy cema-
atlerindeki Igbolar, yeniden paylagilmaksizin biriktirilen serve-
te, llime ve felakete yok acabilecek “sagliksiz bir ruhani bir
hararet” yarattig i¢in bir hayli tehlikeli sey goziiyle bakiliyor-
du. Bireysel birikimin meydana getirdigi hararet, sdylenenlere
gore, yalnizca saghkli cemaat yasamimin yeniden paylasimc
pratikleri vasitasiyla giderilebilirdi (sogutulabilirdi). Bundan
dolayi, biriktirmek isteyen cadi bir “i¢edoniik”, icekapamkhgi

$2Sahlins 1972, s. 133-4.
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toplumsal gruptan yiiz ¢evirmeyi igeren biri olarak algilanir.+3
Dolayisiyla disa kapali bir benlik tabiati geregi tehlikelidir;
¢linkii miilkiyetgi bireyciler kendilerini sahsi biriktiriciler ola-
rak ayn tutar, boylelikle cemaate kars1 ylikiimliiliikleri redde-
der.

Pek cok Afrika toplumu bu nedenle sahsi birikimi toplum-
sal birligin karsisina koymus, bunlari temelde diisman kuvvet-
ler olarak resmetmisti. Bu diinya goriisiinde cadilar ugursuz
yabancilar degil, toplumsal uyumun igsel tehditleridir. Kim ol-
duklari tam bilinmedigi zamanlarda bile cadilarin yerel cemaa-
tin fertleri, komsular ve akrabalarina saldirmaya meyilli insan-
lar olduklar1 kabul edilir. Bencilce temelliik ve cemaate karsi
yiikiimliiliklerin bu denli kati bir sekilde kars1 karsiya konul-
masi, pek ¢ok Afrika toplumunun beyaz sémiirgecilerin kisisel
servetlere olan takintisim neden akrabalik konusundaki yeter-
sizliklerine delalet ettigini diistindiigiinii de agiklar. Bu hassa-
siyet, Transvaal Iowveld’in Tsongalanyla iligkilendirilen bir
atasoziinde giizel bir sekilde ifade edilir:

Beyaz insanlarin hismi/ulusu yok
Onlarin hismi/ulusu paradir®

Karl Polanyi'nin gelistirdigi terminolojiyi kullanacak olur-
sak, ki bu terminolojinin de kendine ait giigliikleri vardir, ¢ogu
Afrikali toplum, diger yerlerdeki kapitalist olmayan toplumlar
gibi, iktisadi iliskileri toplumsal yasami yoneten daha biiyiik
bir cemaat ethosunun (ve buna tekabtil eden toplumsal ritiiel-
lerin) igine oturtuyordu. Bireysel iktisadi davranis, piyasa ideo-
lojisinde oldugu gibi kendi kendini diizenleyecegine giivenebi-

43 Bastian 1993, s. 141, 148. Kongo/Zaire'de bu tiir anlaysslar i¢in bkz. De Bo-
eck 1999, s. 190.

# H. Junod ve J. Jaques, The Wisdom of the Tsonga-Shangaan People (Cleve-
land, Transvaal: Central Mission Press, 1939), s. 78, ahntilayan Niehaus 1995, s.
532.
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lecegimiz bagimsiz bir kuvvet yerine, sosyo-ahlaki normlara
gore tertip ediliyordu#> Cogu Afrikah toplum igin iktisadin ba-
gimsizlasmasi, 6zel birikim kuvvetlerinin kendi iglerinde birer
amag olarak ayricalikh kilinmasi, toplumsal dokuyu yirtarak
hism1 hisma hasim eden ve insanlarin digerlerini gercek an-
lamda govdeye indirdigi siddetli bir bireycilik orjisini tetikleye-
rek seytani enerjilerin zincirlerinden bosanmasini temsil edi-
yordu. Diger yerlerdeki kapitalist olmayan pek ¢ok ahlaki eko-
nomiler gibi (gliniimiizde kapitalist yasam bicimleriyle geligkili
iligkiler igerisinde yeniden yapilandirilmaktadirlar), Afri-
ka’dakiler de iktisadi kozmosu genelde sifir-toplam agisindan
gormiiglerdir: Servet ve kaynaklar sonlu oldugundan bir kisi-
nin kazanimi digerinin kaybidir. O halde cadilar komiinal ol-
mayan sahiplenmeyle mesgul olarak dengeyi bozduklarinda
bagkalarina da stirekli zarar verirler. Kuzey-orta Tanzanya'min
Ihanzular’nin soyleyisine gore “Cadimin kazandig: seyi diger-
leri kaybeder.”#¢ O halde cadilar yagamin kaynaklarin: yeniden
dolasima sokmak yerine ttiketirler. Nijerya'nin Igbolar1 arasin-
da “cad, serveti yeniden dagitan biri olmak yerine uygunsuz
bir biriktirici, bir kan emicisidir, (...) kendi yasamini zenginles-
tirmek ve siiresini uzatmak i¢in cemaatin serveti olmasi gere-
ken sey tizerinde kontrol elde etmeye tegebbiis eder.”+ Kisisel
kazang cadilig1 —birazdan gorecegimiz lizere esitlik¢i cadilarla
bir arada var olur- agikga gtiglii bir ikircikligi ifade eder. Bir
yandan insanlar dizginsiz kisisel kazancin yikic1 kuvvetlerin-
den korkarken, bir yandan da daha fazla kisisel servet edinme-

45 Polanyi 1968 ve 1957. Polanyi'nin miitekabiliyet mefhumu hakkinda eles-
tirel distinceler i¢in bkz. Sahlins 1972, s. 134.

46 Sanders 1999, s. 122 —aynca bkz. s. 125.

17 Bastian 1993, s. 138. Bu pasajin da isaret ettigi iizere eski cadilik inanglar1-
nin gogu, kadinlara cadilarin ortaya giktigi grup olarak yaklasarak bir hayli cin-
siyetgidir. Aynisey, asagida tartisilacak yeni cadilik soylemlerinde pek de geger-
li degildir.
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yi arzular ve kendilerinden talep edilen yeniden paylasimei go-
revlere igerlerler. Bu siklikla, giindelik hayatin sifir-toplam
ekonomisinin yalnizca “agikgdz” insanlara erisilebilir oldugu
goriilmez, afsunlu ve giizel Msa diinyasiyla ters diistligii Ka-
merun’daki Bamenda Grasslands halklar: arasinda karsilasilan
tirden ikili bir bakis agisini igerir. Msa bir bereket ve sifir-
toplam yerine sonsuz ihtimaller alanidir. “Tek akgenin insan-
lar” oldugu bir piyasa olarak orgiitlenmis olan Msa, higbir top-
lumsal yiikiimliiliige saygisi olmayan ve higbir miitekabiliyet
yasasmna uymayan seytanlar, salt miilkiyetci bireycilerle dolu-
dur.#® Goriilmez piyasalardaki bu tiir afsunlu islem mefhumla-
11, tipk1 para birimi olarak insanlar fikri gibi, pek ¢ok Afrikali
cadilik sOylemi tarafindan paylasilir. Her iki mefhum da daha
yakin zamanlardaki tabirlerde yeniden ele alinmistir. Bugiin
Gana’da pentekostal kiliseleriyle baglantih tiiccarlar kimi za-
man goriiniir olanin yani sira aligverisin “hastalanana ya da
Olene kadar cadilar tarafindan yenip bitirilen” insanlardan ru-
hen alinan etle gergeklestirildigi gortilmez bir piyasa oldugunu
da tahayytil eder.*

O halde bireysel kazanclarin gekiciligi her ne olursa olsun
bunlar hem bagkalarina bir tehdit hem de olasi bir kendine za-
rar vermenin kaynag olarak goriiliir. Alakal tehlikeler hak-
kinda bir uyar olarak, eski cadilik gramerlerinin ¢ogu sahsi bi-
rikimin, cadilarin servet gosterilerine yonelik hissettigi hiddeti
ortaya gikardigi konusunda uyarir. Nijerya'min Ibibolar1 ara-
sinda cadilar, servet biriktiren ve sergileyenlere zarar verme
niyetindeki kiskang esitlikciler olarak tasvir edilir. Benzer bir
sekilde kuzey-orta Tanzanya’nin Ihanzularinin folkloriinde
“modern” cadilar gelisimden, ilerlemeden ve moderniteden
hoslanmaz ve serveti yok etmeye meyillidir. Onlar da “kabus

4 Nyamnjoh 2001, s. 44-5. Aynca bkz. Rowlands ve Warnier 1988, s. 118-32.
49 Bkz. Meyer 1999, s. 163.
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esitlikgiliginin” esitleyici infazcilaridir.®® “Potlat¢” torenleri gibi
paylasimar pratikler grup dayarugmasim muhafaza etmekle
kalmaz; biriktirilen serveti azaltarak, nispeten miireffeh kisiyi
biiyticiilerin feci saldirilarindan korurlar.5!

Yine de s6z konusu durumun ikircikli niteligini, yani kisisel
zenginlesmenin hem caiz olmayan hem de arzu edilen bir sey
olma bigimini bize amimsatmak ister gibi, cadilarin ayni za-
manda aggozlii olduklar1 da soylenir. Artan ticarilesmeyle bo-
gusan, agirlikh olarak tarimla ugrasan [hanzular arasinda cadi-
lar genelde topraklari ve emekleriyle orantisiz olarak servet ka-
zananlardir.5? Bu nedenle, cadilik bireysel servet pesindekilerin
ugrayabilecegi zarar hakkinda bir ikaz1 temsil ettigi kadar “bii-
yiilii” birikim igin, zahmete girmeksizin servet edinme ve onun
keyfini siirme i¢in caiz olmasa da gtiglii bir arzu da igerir.>3

Insanlar kapitalist iliskiler igerisine daha fazla sokuldukga,
bireysel zenginlesmeye yonelik bu ikirciklik daha yogun bir ha-
le gelir. Insanlar kisisel birikimi ne kadar reddetseler de, kapita-
lizmin buyruklari birikimi miikafatlandirir. Kirsal tarim sistem-
lerindeki koyliiler icin metalasma, piyasaya yonelik {iretimin
ve gelirin maksimizasyonunun aile ¢iftliginin hayatta kalmasi-
nin anahtarlar1 oldugunu dikte eder. Yine de aile ciftligini ko-
rumak i¢in piyasa mantigina basvurma hususunda derin ger-
ginlikler yasanir. Omegin, Nijer’de pek gok Mawri ailesi ogul-
larini, kazanglarmin aile ekonomisini stirdiirebilecegi umuduy-
la gogmen emekgiler olarak uzaklara génderir. Ne var ki boyle
yaparak ebeveynler, muhafaza etmek istedikleri akrabalik bi-
rimini pargalarlar. Boylelikle aile bir tiir ampiitasyon, cogu kez
kendi oliimiintin habericisi olan bir tesrih —bilhassa ¢ocuklar
geri donmediginde- yasar. Piyasanin ucubelikleri burada ken-

50 Sanders2003, s. 164-5.

51 Offiong 1999, s. 127-33; Fisiy ve Geschiere 1991, s. 254.
52Sanders 1999, s. 118; Sanders 2003, s. 161-2.

53 Fisy ve Geschiére 1991, s. 253, 260; Sanders 1999, s. 118.
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dilerini yiirek burkan ugursuz bir bigimde gozler 6niine serer:
Cocuklar aile birimini muhafaza etme ¢abasiyla emek piyasasi-
na gonderilirken ¢ogunlukla onun tarafindan “silip siipiiriile-
rek” akrabalarinin yasamlarindan kaybolurlar. “Oliim ve uzuv
kayb1 hikayeleri"nin, Mawri imgelemine musallat olan biiyii
sOylentilerinde belirgin sekilde boy gostermesi sasirtic1 degil-
dir.5¢

Kapitalist piyasalar akrabalik iliskilerinin bozulmasina yol
actiklar gibi insanlarin {iremesine iligkin biyolojiyi de garpit-
maktadur. [stiflemek servetin dogal akigini (yerli toplum igeri-
sinde siirekli dolasimda olmasini) engelleyen bir sey olarak ta-
savvur edildiginden, yasamin kaynaklarini tikayan bir sey ola-
rak goriiliir. Hatta cogu defa biiyiiciilerin sahsi kazanim ama-
c1yla insamin biyo-iireme enerjilerine el koyduklar: sdylenir. Bu
da sifir-toplamli evren methumunda yank: bulur: Sayet servet
dogal olmayan (ve toplum karsit1) yollarla artirilacak ve birikti-
rilecekse, bu yalnizca “tam anlamiyla” ait olduklar1 alandaki,
yani iiremedeki yeniden {iretimsel enerjilere el konulmasiyla
yoluyla gergeklesebilir. Boylelikle cadilar bazen 6ldiirseler de
acgozliiliikkleri baskalarinin {ireme giiglerini ¢almaya ya da
kendilerininkini yolundan ¢ikarmaya sevk edebilir.5* Merak
uyandiran melez yaratimlar olan Bati Afrika Mami Watalar
(veya Mami Waterlar) bu bakimdan bilgilendiricidir. Insanlar1
esleri olmak igin bastan ¢ikartan deniz kizina benzer yaratiklar
olan Mami Watalar, insan eglerine, evlenmeyi ve iiremeyi red-
dederlerse okyanus zemininden toplanmis servetler verirler.
Mami Watalarin ve eglerinin cinselliginin yonii bu nedenle bi-
yolojik iremeden servet iiretimine gevrilir.56 Birikimle ilgili ca-

3 Masquelier 2000, s. 87, 111.

35 Bkz. Sanders 1999, s. 123; Bastian 1993, s. 138-9;Meyer 1999, s. 163-4.

% Bkz. Masquelier 1992, s. 62-4; Bastian 1997, s. 123-6, 130-1; Meyer 1999, s.
164-5. Baz1 versiyonlrda Mami Watalar erkek de olurken (bkz. Meyer), digerle-
rinde ¢ocuk sahibilerdir, “ama nadiren genis aileleri olur” (Bashian, s. 124).



264 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

dilik, lireme enerjilerinin yoniinii tehlikeli ve kisir sahsi para ve
meta edinimine gevirerek kadirun biyolojik tiremesini baltalar.
Yine de kadinlar s6z konusu oldugunda bu derin geliskileri
glindeme getirir. Zaten cadilik, patriyarkal bir toplumda nor-
mal sosyo-kiiltiirel rolleri tehdit ederken, ayrm: zamanda kadin-
larin cemaatin yeniden iiretimi yerine bireysel amaglar igin
hem cinsellik hem de servet pesinde olabilmeleri ihtimalini or-
taya koyar.

Kadinlar kapitalist piyasalara giderek artan sayilarda gir-
dikce Afrika’nin dort bir tarafinda zivanadan ¢ikmis ucube ka-
din cinselligi fikrinin dadandig1 goze ¢arpan bir imgeleme rast-
lanur. Omnegin, Nijerya’da geng kadin cadilarin [obanje] “baskin
cinsellik ve seytani hasislik” sergiledigi soylenir.5” Giiney Ni-
jer’de insanlar Marias adiyla bilinen, seks ve serbete yonelik
doymak bilmez istahlar1 kendilerini fuhusa yonlendiren evli
kadinlar olan ve ayarttiklarina cogu defa zarar verdikleri, ba-
zen de oOldiirdiikleri sdylenen disi ruhlar konusunda uyarihr.
Dolayistyla toplumsal yasamin metalasmasi, piyasa toplumu-
nun sembolik olarak erkekleri igdis ve hadim eden kadinlar
giinahkar bir bigimde giiglendirebilecegi yoniindeki korkuyu
harekete gegirir.

Gelgelelim, simdilik piyasa birikiminin yeni cadilig: tartis-
mas! iginde kaliyoruz. Bu dogrultuda daha fazla ilerlemeden
once bir 6zet gegmeme izin verin. Cadiligin daha eski lisanlari,
gordiigiimiiz lizere, toplum karsith ruhlarin kisisel a¢gozliiliik-
lerinin tehdit ettigi bir sifir-toplaml iktisat varsayryordu. Cadi-
larin kiskangligi —hem kazanca yonelik dogal olmayan tutkular:
hem de digerlerinin birikimsel pratiklerine yonelik diismanlik-
lari- komsgulara ve akrabalara yonelik saldirilarla kendini gos-

57 Bastian 2001, s. 88. Pek qok Afrika toplurmunda kadinlarin baslca piyasa-
tiiccarlan oldugu kaydedilmelidir. Ne var ki giderek kentlesen ve kiiresellesen
kapitalist piyasalara eklenmeleri yeni toplumsal iliskiler ve dinamikler igerir.

% Masquelier 1992, s. 56.
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terdi. Bu durumun birikim amaciyla insanin {ireme enerjilerine
sik sik el konulmasini igerdigi goriilityordu (bu bazen hala go-
rillmeye devam etmektedir). Bu cadilik lisanlar aggozliiliigiin
ve miilkiyetci bireyciligin ilging imgelerini sunsalar da, kiiresel-
lesen kapitalizmin pek ¢ok yeni 6zelligini izah edememiglerdir.
Bunun neticesinde biiyiiciiliikk sdylemleri, bilhassa kiiresel ka-
pitalizmin etkisinin 6zellikle tahripkar oldugu Sahra-alti Afrika
kentlerinde kayda deger bir bicimde yaratia yollarla yeniden
islenmistir.

Zombiler, Vampirler ve Sermayenin
Heyulalari: Kiiresellesen Kapitalizmin Yeni
Okiilt Ekonomileri -

Kapitalist birikimin dinamikleri, sifir-toplam imgesine dayanan
biiyiilii ekonomilere temelden meydan okur. Kapitalizmin ge-
nislemeye yonelik goriiniirde sonsuz olan kapasitesi bu mu-
hayyel bakimindan agiklanamaz. Kapitalist kiiresellesme, piya-
sa mantigini milyonlarca Afrikali iizerine giderek daha dogru-
dan dayattikga eski cadiliklar agiklayicr simirlarina karsin yiik-
selise gectiler. Ornegin thanzular, higbir yerel hirsizigin bugiin
diikkanlarda ve zenginlerin elinde gordiikleri genis iiriin gesit-
liligini agiklamasinin miimkiin olmadigimi anlarlar. Bunun so-
nucunda artik geleneksel cadilig1 asan bir seyden, elde etmek
icin silip siipiirmek ve yok etmek zorunda olmayan “tacir cadi-
larin” yénlendirdigi yeni bir okiilt birikimden bahsederler.> Si-
fir-toplamli oyunun siurlarini sihirli bir sekilde asan bu yeni
biiyiiciiliik, biiylik meta ve para daglan seklinde tahayytil edi-
len potansiyel olarak sonsuz servet yaratabilirler® Sierra Leo-

% Sanders 2003, s. 164-6.
60 Sanders (1999, s. 17) Ihanzularin yeni iktisadi cadilig1 “anlagilmaz” bul-
duklarini Snesiirer. Bu, bana fazla ileri gitmek gibi goriiniiyor. Bunun son dere-
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ne’nin Temneleri igin yeni “iktisadi cadilik” paray1 insanlarin
ceplerinden cadilaninkine aktaran ya da goriilmez bir “cadi
sehri“nde, gokdelenler, liiks arabalar, havaalanlari, video kaset
oynaticilar1 ve sise gegirilmis insan eti satan sokak saticilarinin
oldugu bir yerde istifleyen goriilmez aligverigler tizerinde do-
ner.®!

Benzer bir sekilde yeni cadilik ekonomileri Kamerun'da da
ortaya ¢ikmistr. Dogu Kamerun'un Makalar1 arasindaki pek
ok eski biiyticiiliik tarzi, yukarida ayrintilandirilan birikimsel,
esitleyici nitelikleri sergiliyordu. Makalar igin djambe zayif tara-
findan daha zengin akrabaya kars1 kullanilmistir. Yerel iktisadi
“gelisme”ye yonelik modernist planlara kars1 diismanlik da
1960’larn sonlarinda ortaya cikan gbati adindaki bir biiyiiciilii-
ge yol verir. Ne var ki daha da yakin bir zamanda Kamerun’da
her biri “emek cadihg1” etrafinda déonen —“Doula’da ekong, Mt.
Kamerun cevresinde nyongou, Bati ve Kuzey Batr'da famla ya da
kupe, Orta ve Dogu Kamerun ormanlarinda kong” adiyla bili-
nen- yeni biiyiilii ekonomiler ortaya ¢ikmistir.62 Bu yeni biiyii-
ciilik tarzlari, baska seylerin yaninda, servetleri hem sihirli
hem de faaliyet olarak kiiresel olan basari geng girisimciler
olan feymenlerin pratiklerine yoneliktir. Yeni biiytictiliik bigim-
lerinin uygulayicilar olan Bakweriler arasinda riyongo cadilari,
daha eski tarz cadilar gibi, kurbanlariru 6ldiirseler de onlan
yemek yerine zombi emekgilere dontistiirtirler. Benzer diisiin-
celere Kamerun'un pek ¢ok farkh halk: arasinda rastlarur.s? Bil-
hassa ilging olan, Doualalar (ya da Doulalar) arasindaki insan-

ce gizemli ve kafa kanstio bir sey oldugu muhakkak, ama yeni cadilik bununla
birlikle tam da onuanlamaya yonelik bir girisimi temsil eder.

& Shaw 1997, s. 859, 856.

62 Fisiy ve Geschiere 2001, s. 232-3, 241, 242.

63 Fisiy ve Geschiére 1991, s. 255, 260-2. Yazarlar nyongo ihtamlarinin 1955'te,
4. Boliim’de one sirdligiim lizere kapitalist kiiresellesme ¢agimin temellerini
atan yeni emperyalizm bicimlerinin ortaya cikisini temsil eden donemde basla-
digini kaydeder (s. 356).
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larin yenilmek yerine satildig1 yeni bir kent biiyiisii olan ekong-
dur. Bu zombi emekgilerden elde edilen karlarin dogrudan ca-
dilarin banka hesaplarina yattig1 soylenir.é* imgelem ve niians
bakimindan tiim farkliliklarina ragmen tiim bu yeni cadilik
mefhumlar1 “cadilarin insanlar: artik yenilecek birer et olarak
degil (...) daha ziyade somiiriilecek emekgiler olarak gordiikle-
ri” varsayimini paylagir.63

Benzer bir dogrultuda, kuzeybat1 Tanzanya'nin Kagera bol-
gesinin Hayalari, biiyiiciiliik ve kan hirsizhg: arasinda ayrim
yapar. Esitleme egilimindeki biiyiiciiler kurbanlarin tiiketme-
ye calisir. Ote yandan kan hursizlari bedeni kendisini bir araya
getiren pargalara ayirarak onu satihk, “alisverisi yapilabilecek
birimler”e doniistiiriir.*¢ Burada kullanim degerinden miibade-
le degerine bir gegise taniklik ederiz: Modem iktisadi cadilar,
bliyticiiliigii dolaysiz tiiketim i¢in kullanmak yerine, kurbanla-
rin iretici kapasitelerini birikim amacina kosarlar. Bu durumla-
rin her birinde bedenler digeri icerisine 6ziimsenmek yerine, di-
gerinin uzantilarma —iiretim giiglerine (zombi emekgiler) ya da
miibadele metalarina—- doniistiriiliir. Kapitalizmin yaygin di-
namigi burada cadilifin gramerine sizar. Seytani aggozliiltik ar-
tik sonlu toplumsal servetin basitge temelliigii ve harcanmasi
etrafinda donmez. Afrika ekonomilerinin sermayenin neo-
liberal mantigina acimasizca tabi kilinmalar sirasinda yapisal
uyum programlar1 ve diinya piyasasi baskilarinin bir araya
gelmesi vasitasiyla, Sahra-alti Afrika kentlerinde cadilik artik
kapitalizmin kiiresellesen mantigmin tescil ettigi sonsuz devre-
lere girmistir.

Bunun kimi yonleri kirsal bolgelerde, bilhassa topragmn cit-
lendigi, ozellestirildigi ve metalastirildig) bolgelerde goriilebi-

64 Rowlands ve Warnier 1998, s. 129. Ayrica bkz. Fisiy ve Geschiere 1991, s.
255.

65 Geschiere 1999, s. 232,

66 Bkz. Weiss 1999, s. 188-92.
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lir. Bu olgular gergeklesirken ~yiyecek ve yakitin yiikselen mas-
raflar1 ve kirsal yoksullar i¢in 6demelerin kisiimas1 arasinda
ana lriinlere (pamuk, kahve, benzin, kauguk, kakao, bakir vb.)
yonelik kapitalist taleplerle biiyiik Olgekte ivmelenmis— toprak
sahipligi ve topraga erisim yoksullar icin giderek kisitli hale ge-
lir ve daha zengin gruplar onlarin sirindan birikim yapar. Bu
tiir durumlarda toprak, biiyiikbas hayvanlar, mahsuller ve
benzerleri tizerindeki ¢ogu zaman siddetli ¢atismalar, cadilik
ithamlarin sik sik kigkirtir. Bu tiir gelismelerin merkezinde ak-
rabaligin piyasa iligkileri tarafindan miitekabiliyet sozlesmesi
aglar1 olarak aginmasi bulunur, akrabalar “yabancilar”a doniis-
turdlir.s?

Kisisel yiiktimliiliikler piyasa iliskileriyle yerlerinden edilir-
ken cadihgin kendisi gayri sahsi Ozellikler kazanir. Nasil ki
sermaye bir metayr meydana getirenlerin kimlikleriyle degil,
yalnizca metanin karhligiyla ilgileniyorsa, yeni cadilik da kom-
sular ve akrabalar arasindaki iligkilerin 6tesine geger ve yeni bir
anonimlige karsilik gelir. Bu degisimlerin izini siirerken gii-
neybati Kongo'nun halklar1 “yaghlarin biiytictiligi (ulaj wa
amaleemb] ve yeni bir “hoyrat blyiiciiliikk [wlaj va chisakasak]’
arasinda ayrim yapar. Birincisi akrabalik iliskilerinde goriilen
dayanisma ve miitekabiliyetin ihlalini igerirken, ikincisi piyasa-
temelli temelliik ve birikimin gayri sahsi baskilarinin kanit1 ola-
rak, bir insanin “tamamen yabanci birinin ser niyetleri ya da
acgozliliigiiniin kurbani haline gelebilecegi” kor talihi gerekti-
rir.6% Bu gayri sahsi nitelik aym zamanda Eyliil 1996’da Owerri,
Nijerya’daki Otokoto Isyanlari’ni tetikleyen ayinsel cinayete de

o7 Bkz. Peters 2004, s. 269-314; bu baglamdaki cadilik-ithamlar igin, bkz. s.
303; Peters2002, s. 155-178; ve Woodhouse vd. 2001.

& De Boeck 1999, s. 190-1. Zeki bir yorumcu “gayri sahsi bir nitelik Nijerya
biyiiciiliigiine gizlice siziyor” diye one stirmiistiir. Bkz. Bastian 1992, s. 134,
Emefie Ikenga Metuh, God and Man in African Religion: A Case Study of the Igbo of
Nigeria (Londra: Chapman, 1981)'y1 alintilarken.
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ozguidir. Bir analistin kaydettigi {izere, “gen¢ milyonerler ve
onlarin kurbani oldugu iddia edilen kisiler arasindaki iliski ek-
sikligi, Owerri isyanlarinun ardindan dolagan ¢ocuk kagirma ve
ayinsel cinayetin en carpici yonlerinden biridir.”*® Ne kadar
dehsete diistiriicti olursa olsun, akrabalar arasindaki ser edim-
ler yine de cemaat yasamini tehdit eden eski tehlike anlayislari
bakimindan agiklanabilir. Kisiyi tehdit edebilecek olanlara
(komsular veya akrabalar) isim ve yiiz ilistirilebilirse insan en
azindan kendini korumay1 planlayabilir. Ama adam kagirma,
cinayet ve uzuvlarin pargalara boliinmesi gayri sahsi bir is ha-
line gelirse, o zaman dehsetin boyutlar1 bilinenin sinirlarini ga-
tirdatmaya baglar. Kent pazaryerinin ve modern sehrin gayri
sahsi hayhuyunda, serrin “kisisel bir sey yerine sadece is” ol-
dugu yerde, korku dehsetengiz bir rastgele siddet mekanizma-
sina girer.

Higbir yorumcu Afrika halk biiyiisiindeki bu tiir degisimle-
ri ve bunlarin kiiltiirel ve iktisadi degisimlerle olan karsilikl
iliskilerini tarih¢i Luise White'tan daha dirayetli bir sekilde ir-
delememistir. White, vampirlerin Afrika imgeleminde yalnizca
yirminci ylizyilda, kapitalist buyruklarin giderek daha fazla
niifuz etmesinin giindelik yasamin tehditlerini yeni kavrama
ve tasvir etme yollarini kigkirthg: bir zamanda ortaya giktigim
oOne siirer. Hatta vampir hikayelerinin, kapitalist emek siiregle-
rinin gizemlerinin i¢ine sizmaya yonelik karmasik ¢abalar iger-
digini ikna edici bir sekilde ileri siirer.

White, vampir i¢in kullanilan pek ¢ok Afrikali kelimenin,
bir hayli glidumli is rutinleri gerceklestiren belirli gruplar igin
kullanilan kelimelerden tiiretildigine isaret eder. Ormegin
Swahili wazimamoto kelimesi itfaiyeciler icin kullanilan kelime-
den tiirerken, kolonyal Kuzey Rodezya’da vampirler igin kul-
lanilan banyama (tekil halde munyama) kelimesi baglangicta av

69Smith 2001a, s. 595.
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bekgileriyle alakaliydi.”® Bu kelimelerin ¢ogu, yalnizca Birinci
Diinya Savagi'ndan yirmi beg yil sonra kan emiciligi ¢agrisim-
lar1 edindi. Uzun lafin kisas1 bunlar, daha eski cadilik sozdagar-
larindan kati bir sekilde ayrilmig, erken yirminci yiizyil ifadele-
ridir. Bu nedenle White, vampir masallarina cadilik hikayele-
rinden biitiiniiyle farkh bir sey olarak yaklasir. Bense vampirle-
ri cadilik sdzdagari igerisine yerlestirip diger biiyiiciiliik tiirleri
arasinda ayrima giderek farkl bir yol segtim. Aradaki bu farklh-
higa ragmen White'in yaptig1 ayrimlar benim amaglarim agi-
sindan da bir hayli aydinlaticidir:

Afrika vampirleri (...) sentetik bir imge, yeni zamanlar igin
yeni bir tabirdi. (...) Cadilar ve vampirlerin birbirlerinden
farkli olmalarinin sebebi farkli tarihsel baglamlarda faaliyet
gostermeleriydi. Vampirler soylemsel bir geliskiydi. Yerel
inanglar ve insalarin igine simsik1 gomiilii, ama disarlikli hal-
lerinin 6nplana alinacag sekilde adlandirilmiglardi. Cadilarin
aksine vampirlerin kokleri yerel toplumda degildi; tamidiklar
izerinde u¢mak ya da seyahat etmek yerine, hareketliligi se-
ferber etmiglerdi. Kan emici itfaiyeci, cadilarin kisisel suiniyet-
lerinden higbirine sahip degildi. Boylelikle yogun iligkiler
icindeki insanlar1 degil, herkesi tehlikeye atiyordu. Itfaiyeciler
ve onlarin vekilleri kotii degil, para ihtiyaci igindelerdi. (...)
Vampirler, cadilarin Dogu ve Orta Afrika’da yasadiklar: top-
lumsal baglamin disindalards; uluslararasilastirilmis, profes-
yonellestirilmig, denetlenen ve metalastiran seyler olarak go-
riliiyorlardi.”

Bu betimleme, benim tarif ettiklerimden once gelen, ama
kogullayan semantik gecislerin izini siirer. White, yirminci
yiizy1l Afrikasi’'nda vampirlerin yeniliginde 1srar ederek, yeni
ve giderek kapitalistlesen toplumsal iligkilerin halk tahayyiilii-
niin yeni olusumlarim ortaya g¢ikarma bigimlerini vurgular.
Vampirler ve kan emiciler hakkindaki yirminci ytiizyil halk

70White 2000, s. 11-12.
71 White 2000, s. 29.
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hikayeleriyse, benim ilgilendigim —zombi emekgi imgesi etra-
finda donen- daha yakin zamanlardaki soylenti ve hikaye tas-
kininin ¢ogu sdylemsel kaynagim sagliyordu. Bana oyle geliyor
ki son otuz yildir vampirler —ya da arkasi kesilmeyen birikim
amactyla insan bedenleri ve enerjilerine el koyan cadilar- bil-
hassa Sahra-alti Afrika’nin kentlerinde giderek daha asina hale
gelmistir. Gizemli kiiresel aglara musallat olmusg olabilirlerse
de genelde Lagos gibi biiyiik sehirlerin yani sira Owerri gibi
kayda deger sekilde daha kiiglik sehirler ve kasabalarin iktisadi
yasaminin gayri sahsi hayhuyu icinde konuslanmis Afrikal-
lardir. Yeni biiyiiciiliigiin anonim olduguna ve ise benzedigine
siiphe yok; kisisel bir isten ziyade profesyonel bir is. Ne var ki
bununla mesgul olanlar giderek igerdeki-yabancilar, kiiresel
piyasa ve isletmelerin okiilt giiciiyle tehlikeli baglantilari olan
Afrikalilardir. Dahas: kurbanlarini yeni ve bir hayli 6zel bir ka-
der beklemektedir: Zombi emekgilere doniismek.

Yine de White'in yirminci asrin ilk yarisinda Afrika vampir-
lerinin ortaya ¢ikisi degerlendirmesine geri donelim.72 Ayrintih
ve ikna edici bir analizle pek ok Afrikali vampir hikayesinin
kapitalist emek stirecleri ve zaman disiplininin tuhaf 6zellikle-
riyle bogustugunu, anlamsiz goriinen faaliyetler igerisindeki
sakli anlami bulmaya ¢abaladiklarini 6ne siirer. Omegin,
1930'larda Nairobi'deki itfaiyecilerden giinde dokuz buguk
saat techizatlanyla alistirma yapip hazir olmalan beklenirken,
gece nobeti tutan iftaiyeciler on bes dakikada bir rapor vermek
zorundaydi. Bu is karsihginda giindelik emekgilere kiyasla iyi
para aliyorlardi’? Bu goriiniirde gereksiz faaliyetlerin diizenli
maas kazandirabilmesi kendi basina agiklama gerektiren bir gi-
zemdi. Ne var ki licretli emek rejimine tabi olmak gizemli ol-

72 White anlagilir bir sekilde kesin bir tacih vermekten kaginir. Afrikali vam-
pirlerin 1918 ve 1925 arasinda ortaya giktigimu (2000, s. 16), ardindan sonraki
yirmi y1l boyunca somiirge Afrikasi’min biiyiik bir boliimiine yayildigin soyler.

73 White 2000, s. 133.
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maktan Ote travmatik bir sey de igeriyordu. E.P. Thompson'in
on sekizinci yiizyil Ingilteresi'ndeki isci sinifi Srmeginde isaret
ettigi tizere kapitalist zaman disiplini, ogu zaman, nicel kesit-
lere boliinmiis soyut saat ve takvim zaman (saniyeler, dakika-
lar, saatler, giinler, aylar) yerine mevsimler, hava durumu, 151k
ve karanlikla alakali nitel dalgalanmalar ve emek, festival ve
sOlen rutinleriyle yonetilen kapitalizm 6ncesi yasamin toplum-
sal ritimlerine vahsi bir saldir1 olarak deneyimlenir. Isgilerin her
giin, her ay mevsim, hava durumu, karanlik ya da festival ta-
rihleri fark etmeksizin belirlenen bir zamanda ise gelmek zo-
runda olmalar ve degismeyen bir saat sayis1 boyunca ¢alismak
zorunda olmalar1 —tiim bunlar sermayenin fethettigi toplum-
lardaki somut, yasanan zamanin nitel oriintiilerinde— bir yarik
igerir. Bunun neticesinde soyut, nicel zaman rejimlerine —ziller,
diidiikler, kronometreler ve varis gizelgelerine— yeni tabi olmus
isciler genelde bu deneyimi son derece rahatsiz edici bulurlar,
tipk1 Birlesik Devletler'in plantasyon iktisadindaki Afrikali ko-
lelerin buldugu gibi.7*

Afrika baglaminda, yasanan zamanin karakterindeki bu
calkantilar ¢ogu kez deneyimin temellerindeki ac1 dolu yariklar
olarak deneyimlenmistir”s Kapitalist licretli emek, sadece
iirtinlerin tiretilme ve paylasilma bigimlerindeki bir dizi teknik
degisimden ziyade, giindelik yasamin —mekan, zaman, beden
ve benligin— dokusunda radikal yariklar gerektirir. Bu, emek,
makine iiretimi hizinun disiplini altina bir kere sokuldugunda
bilhassa boyledir. Bu kosullar altinda insanlar emekgi makine-
ler olarak goriilmekle kalmaz, gercekte makinelerin “daha fis-
tiin” iretimsel kapasiteleriyle kiyaslanir, boy olgiistiiriiliir ve
bunlara tabi kilirur. Insanin iiretimsel faaliyetine, giderek me-
kaniklesmis iiretim siireglerinin igine yerlestirildiginde, olgiile-

7 Ingiltere drnegi igin bkz. Thompson 1991, ve saat-zamanina kélelerin gos-
terdigi direng hakkinda bkz. Smith 1997, s. 133-150.
75 Bu konu hakkinda bkz. Auslender 1993, s. 175.
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bilir sey-benzeri bir varlik —tiim benzersiz 6zellikleri ve karak-
teristiklerinden siyrilmis, soyut emek- olarak yaklasilir. Insan
faaliyeti makine-giidiimlii iiretimin otomatiklesmis operasyon-
lan1 igerisindeki Onemini kaybettikge, kurucu ozelliklerini de
kaybeder. Uretim siirecinin harekete gegirici giicii olmak yerine
emek artik makinelerin golgesinde kalir. Somut emegin meka-
niklesmis bir {iretim siireci igerisinde bu “kaybolusu” genelde
geleneksel kimlik anlayislarini tehlikeye sokar. Makinelerin
benlige islemesi, sanki seytani kuvvetler insanlardan yasami
emiyormus gibi, bireylige ucube bir tehdit teskil eder. O halde
somiirge Katangasimin madenlerinde kan emiciligi ithamlari-
nin, maden sahiplerinin kazma kiirek adamlarina alternatif ola-
rak mekanik kiirekleri test ettigi zaman ozellikle 1srara hale
geldigini 6grenmek bizi sasirtmamali’¢ Daha yakin zamanda
zamanin nicellesmesi, Nijer'in Mawrisi'nin gdgmen emek piya-
salarina entegrasyonunun yani sira ortaya ¢ikan cadilik anlati-
larinda goze garpan bir yer edinmistir.””

Daha Once ifade ettigim tizere kapitalizme 6zgti olan ¢als-
ma ve zamansallik bigimleri, alternatif deneyim diizenleri igeri-
sinde yetistirilmis olanlara ¢ogu kez son derece gizemli ve teh-
ditkar goruniir. Cok sayida Afrika vampir masahnda, gordii-
gumiiz lizere, Ornegin itfaiyeciler dur durak bilmeden makine-
leri ve techizatlariyla idman yapip hazir beklerken saklh ve gay-
rimesru bir seyin is basinda oldugu dogal karsilarr. Fiziksel
hareketlerin goriinlirde anlamsiz tekrari ve is teftisinin son de-
rece davetsiz bigimlerine, cadilik gramerlerinden alinan esra-
rengiz anlamlar atfedilir. Diinya Savaglari arasindaki donemde
omegin Kampala’da ise yeni alinan polisler ¢ogu defa bir hayli
siki, hiyerarsik ve teftisli ¢alisma siireglerinin bir kan emici re-
jimi gizledigine inaniyordu. Ise alinanlarn gogunun dikkatin-

7¢ Higginson 1988, s. 101-2.
77 Masquelier 2000, s. 106-7.
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den kagacak kadar iyi gizlenmis olan vampir kuyularirun kara-
kolun katlan arasinda oldugu soyleniyordu. Bu tema Afri-
ka'nin diger yerlerinde benzer baglamlarda yinelenir.”®

Bu masallarin yapisi kapitalizmin asal bir 6zelligini agiklar:
Karmagik kapitalist tiretim, teftis aygitimin ve onu giidiileyen
disipline edilmis emegin araliksiz hareketinin kagamakli amaci.
Harekete gegirici amag —emegin somiiriisii ve sermaye icin ar-
tik degerin iiretimi— belirsiz kalir. isgiler, hayatlarin1 imleyen
somilrilyii géremez ya da ona dokunamasalar da etkilerini his-
sedebilirler. Ayrica ayni disipline edici rejimler meta tiretimiyle
mesgul olmayanlara da —polis, itfaiyeciler, hemsireler vb.— da-
yatilir ve bunun mantg1 daha da kafa karistincidir. Buna kar-
sin bir toprak sahibine kira édemeye zorlanan koyliiler, neyin
mevzubahis olduguna siki bicimde ve hizlica hakim olurlar; bi-
rincil yoneticilere teslim ettikleri iiriin, para ya da emek saati
miktarin1 tam olarak bilirler. Ne kadar igerleniyor olunursa
olunsun sémiiriilmeleri gizemli degildir. Ote yandan kapitalist
toplumda dogal bir gizem galisma siireglerine hakimdir. Isgiler,
goriinen o ki, emeklerinin degerini (maas) 6zgtir ve adil miiba-
dele ilkelerine gore alsa da sermayenin birikimini besleyen, go-
riinmez bir somiirii siireci yine de vuku bulur. Bu muglak biri-
kim teknikleri, ikinci Béliim’de tartisilan, kayda deger olgiide
karmagik, esrarengiz finansal birikim bic¢imlerinin ortaya ¢iki-
styla kapitalist kiiresellesme ¢aginda daha da anlagilmaz hale
gelir.

Luise White'in analiz ettigi vampir masallari, bagka her ne
yapiyor olurlarsa olsunlar, ticret iliskileri ve kapitalist emek sii-
reglerinin gizemlerini irdelemeye cahgirlar. Goze goriinenden
daha fazlasinin olup bittigine kani bu hikayeler, kapitalist mo-
dernitede goriinmezin arkeolojisinin bir haritasin1 ¢ikarmayi
dener. By, insanlar1 emekgi zombilere ve insan ATM'lerine do-

78 White 2000, s. 138 ve 133-46 arasinda muhtelif yerlerde.
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niistiiren okiilt giigleri arastiran daha yakin zamanlarin cadilik
anlatilar igin iki misli gegerlidir. Bu hikayeler, zarar verilen be-
den ve emilen kan arayislarinda, sermayenin beslendigi beden-
sel giiclerin izlerinin pesine diiserler. Afrika cadiliginin gomiilii
gliglere el konuldugu ve somiiriildiigii sakli siiregleri arayan,
emekgi bedenlerin enerjileriyle gecinen okiilt bir iktisadin ana
hatlarinin izini siiren bu yeni tiirli, kapitalist servetin, ne mag-
dur ne de maglup taniyan kendi kendini iireten bir mekaniz-
masi vasitasiyla kendi kendini diinyaya getirir.

Kiiresel kapitalizm igerisinde pek-de-gercek-olmayan bir
seyin, kendini gizleyen okiilt bir somiirii siirecinin is basinda
oldugunda 1srar eden bu masallar fetisten armdiric: bir vazife
yerine getirirler. Bu hikayeler boyunca bedenler téhmet ve risk
altindadir: Goriilmez zombi emegi gerceklestirirler; kendilerini
para makinelerine doniistiiren ser ruhlarin elindedirler; satila-
bilir pargalan icin tesrih edilirler. Bu halk hikayelerine hayat
veren sey bir kusku hermeneutigi, enformasyonel iktisat adi
verilen seyin postmodern kuramcilar1 arasinda popiiler olan
maddesellik iktisadini astigimiz iddiasina yonelik tam bir gii-
vensizliktir. Bu hikayeler, cadilar ve ruhlarla olan tiim baglanti-
larinda, emekgi bedenlerin risk altinda oldugu yerleri aramaya
yonelik materyalist bir giidiiyle yonlendirilir. Dahasi, Afrikah
cadilik soylemleri bu bedenlerin pesine diiserken, tehlikeli so-
miirii ve birikim mantigina —hicbir yerde yasami Sahra-alt1 Af-
rika’dan daha fazla tehdit etmez— musallat olma bigimlerini ay-
rintilandirr.

Afrikal: Fetisler ve Meta Fetisizmi

Fetisizm meselesini giindeme getirmeye ciliret ederek hikaye-
mize ara vermek zorundayiz. Ciinkii fetise basvurmak, sémidir-
geci imgelemin bigimlendirdigi bir araziye girmektir. Ne de ol-
sa Batih fetigsizm sOylemi, Avrupali tiiccar ve somiirgecilerin,
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Afrikalilarin katildigy goriiniirde sapkin, piyasa disi1 degerler
lizerindeki darbelerini tanzim etmeye ¢ahistiklar1 erken modern
donemde ortaya ¢ikmusti. Afrikalilarin karsihginda ne verildi-
gine bakmaksizin, hatta kayda deger miktarda altin karsihigin-
da bile belirli mallar1 elden gkarmay: reddetmelerinden son
derece rahatsizlik duyan Avrupali tiiccarlar, Portekizce feiti-
¢o'dan tiiretilen, kendisi de Latince facere (yapmak ya da tret-
mek) ve facticius'tan (imal edilmis, yapay) uyarlanmus bir terim
olan Afrikal fetisi icat etti’? Bu tliretmenin gosterdigi lizere fe-
tigler, biitiinilyle yapay varliklar olarak goriiliiyordu. lktisadi
kozmosun dogal (piyasa) yasalara uymak yerine insanlarin
nesneleri tuhaf ve rahatsizlik verici sekillerde deger vermelerini
temsil ediyordu. Bu deger bigmeler, goriiniirde nesneler ara-
sindaki Tanr’'mn takdir ettigi “uygun” iligkiler (miibadele de-
geri) i¢in insan geleneklerini ikame ettikleri ol¢iide tedirginlik
vericiydi. Bilim, din ve piyasanin kurallariyla yonetilmenin ote-
sinde kalan, bir kaos ve kapris diinyasini imliyorlardi. Avrupah
tliccarlar, Afrikallarin ticaretini yapmayacaklar1 fetis nesnele-
rine tuhaf ve “ilkel” insan adetlerinin ifadeleri muamelesi ya-
parak, aynmi anda kendi piyasalasmis deger iliskilerini seylerin
dogal diizeninin pargas: olarak yorumlarken, Afrikali adet ve
pratikleri nezih ve diizgiin olan her seyin 6lgtiyii asan ihlalleri
olarak koyuyordu. A New and Accurate Account of the Guinea Co-
ast adli kitabinda —1703'te yayimlanmus, Ingilizce ve Fransizca
terctimeleri 1705te, Almanca terclimesi 1706’da piyasa ¢ikmis-
tir- “aydinlanmis” Avrupal fetisizm soylemini kat1 surette bi-
¢imlendiren Hollandali yazar Willem Bosman’in ileri stirdiigii
yorum buydu. Hem Newton hem de Locke’da Bosman'in kita-
br vardi ve metin, Adam Smith’in Lectures on Jurisprudence'inda
daalintilaruyordu.

7 Bkz. Pietz 1985, s. 5, ve Brantlinger 1996, s. 42. Ayrica bkz. Mudimbe’nin
yorumilari, 1988, s. 9-10.
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Fetisizm kavramui en siiriincemeli on sekizinci yiizyil yakla-
simini, geng Marx'in da dikkatini ¢ekmis bir eser olan, Charles
De Brosses’in Du culte des dieux fétiches'inde (1760) buldu. Fetis-
leri (antik Misir'in erken donem arastirmacilarinin ¢ogunda ol-
dugu gibi) alegorik olarak gorenlerin aksine De Brosses, hay-
vanlara ve nesnelere olaganiistii kuvvetlerin atfedilmesini su
katilmamis putperestlik olarak yorumlayan bir gercekgiydi.
Dahasi fetisizmi evrensellestiriyordu; yalnizca Afrikali bir olgu
olmak yerine bunu korku ve delilikten dogan bir sapkinlik, ¢o-
cukga, ilkel, islenmemis, rasyonel-Oncesi tiim zihinler icin dogal
goriiyordu8?

Simdi bu analizi diyalektik bir tersyiizle ele alalim. Fetisi,
yansitildiklart kisilerin degil de onu insa eden Avrupalilarin
korkulannin bir iiriinii olarak irdeleyerek, kavramin igermesi
niyetlenen kaygil 6nseziyi ayirdedebiliriz: Ne de olsa Afrikal-
lar belirli mallarin metalasmamasinda israr etmekle, Avrupal
piyasa iktisadimin evrenselligi ve dogalligina iligkin tiim iddia-
lar1 kurgusal seyler olarak teshir ediyordu.®! Du culte des dieux
fétiches'ten dort yil 6nce yayimlanan bir kitaptaki aydinlatici bir
pasajda De Brosses, “ilkel insanlar”la ilgili olarak “Neredeyse
her yerde azili bir aptallik, kalleslik ve ulasilamazlik halinde
goriilmiislerdir. Bazi yerlerde ticarete ve kendilerine gosterilen
yeniliklere yonelik bir merak eksikligi de sergilemislerdir. Dik
basl: bir sessizligi korumusglardir” der$2 Bu dik bash sessizlik,
bir fiyat soylemeyi reddetmeyi, her nesnenin bir piyasa degeri-
nin olmak zorunda olmasini kabul etme goniilsiizligiinii tem-
sil eder. Kafalar ticari zihniyetle, piyasa iktisadinin seylerin

8 Manuel 1967, s.203-4.

# Bu olgu hakkinda, bkz. Guyer 1998, s. 250. Avrupal1 piyasa ekonomisine
yaptigim atiflarin, o zamanlar Avrupa’min tamaminin kapitalist oldugu anlami-
na gelmedigini belirtmeliyim. Yalmizca Ingiltere kapitalizme giden yolu katet-
misken, zamanin gogu Avrupah ekonomisinde piyasalagmus iligkiler siirdiirtile-
bilir bir 6nem kazanmusti.

82 De Brosses 1756, s. 44.
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dogal diizenine tekabiil ettigi fikriyle dolu Avrupalilar igin pi-
yasanin tanrilari kargisindaki bu sessizlik, sapkinliktan, kisinin
dogal vazifesini ahlaksiz bir sekilde reddetmesinden baska bir
sey degildi. Baz1 seylerin deger ve miibadele yasalarinin oGte-
sinde oldugu ve fiyat bicilemeyecegi diisiincesi, bu yasalarin
dogal, degismez ve tarih 6tesi olmadiklar1 iddiasina variyordu.
Sayet gercekte, Adam Smith’in 6ne siirdiigii iizere, her insanin
“bir seyi diger bir seyle takas, degis tokus ve miibadele etmeye
yonelik dogal bir egilimi” varsa, o zaman Afrikallar ve digerle-
ri “ticaret meraki“ndan nasil mahrum olabilirdi? Rahatlatic1 tek
cevap, Afrikalilarin geylerin dogal akisindan saptiklan ya da
dogalarinin tamamiyle insan olmadigiydi. Afrikali halklarin
piyasa dis1 degerlerinin neden oldugu kaygilar karsisinda Av-
rupalilar, Afrika ilkelligi ve sapkinliginin bir belirtecini insa et-
tiler: Fetis. Bu inga, piyasa mantigindan sakinan insanlar1 goz-
lemlemenin neden oldugu kaygilar1 yumusatiyordu. Freud'un
cinsel fetisizm agiklamasinda oldugu gibi, korkutucu bir yok-
lugun iizerini kapatan bir nesnenin yaratilmasiyla fetisistin gii-
veni tazelenir.8? Gelgelelim, namevcut disi fallusun yerine Av-
rupali tiiccarlar ve yazarlar fetisi Afrikalilar arasinda piyasa
degerlerinin olmayigim gizlemek amaciyla icat ettiler. Onlarin
durumunda da korkutucu bir kesif —piyasa mantig1 hicbir su-
retle evrensel degildir- inkar ediliyordu. Zaten fetis sdylemini
inga etmenin —ve dogali sapkinla eslestirmesinin- tek gercek al-
ternatifi, Avrupal piyasa iligkilerinin tarihselligini kabul etmek,
sistemin dogal ve evrensel olmadigini tanimakti. Dahas: bu,
bizzat kapitalizmin fetiglestirmeden armdirict bir elestirisine kat-
kida bulunmak olacakti. Marx Kapital'in ilging bir pasajinda
soyle der: “Diger iiretim bigimlerine gegtigimiz anda, metalar
diinyasinin biitiin mistisizmi, meta iiretimi temelinde emek
iirtinlerinin etrafinda bir sis tabakasi yaratan biitiin biiyii ve es-

8 Bkz. Freud 1997, s. 351-7. Freud'un analizinin bir Ozeti igin, bkz. McNally
2001, s. 71.
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rar ortadan kalkar.”8* Gelgelelim bu gizemin, diger {iretim bi-
¢imleri kargisinda, kafalar1 piyasa rasyonalitesiyle dolu insanlar
fetis fikrini imal edecek olurlarsa yok olmayacagim eklemeyi
unutmustu. Fetis, savunmaci bir tepki olusumu, kapitalizmin
tarihselligi hakkinda bir inkar yapisi olarak, kapitalizmin gorii-
niirdeki evrenselligini muhafaza ediyordu. Bagka bir sekilde
ifade edecek olursak, Avrupalilarin Afrikali fetisi yaratmasi,
bizzat kapitalizmin bilgisinin fetisten arindirilmasina son verdi.

Sayet fetisin Afrikal halklarin piyasa dis1 degerlerinden ra-
hatsiz olan Avrupalilar igin islevi buysa, icerigi, yani Avrupali-
larin fetige atfettigi gergek ozellikler hakkinda ne sdyleyebiliriz?
William Pietz’in gozlemledigi {izere, Avrupa Aydinlanmasi'nin
insa ettigi Afrikal fetis, indirgenemez bir bicimde maddi ve te-
kildir.85 Her varlig1 evrensel bir kategoriyi andiriyor gormek —
ya da kapitalist iktisat 0rneginde her bir mali, onu digerleriyle
miibadele edilebilir kilan genel bir 6zellik (deger) agisindan
gormek- yerine Afrikalilar, goriinen o ki, baz1 seylerin radikal
bir bi¢cimde benzersiz oldugu, digerleriyle 6l¢iilemez oldugu
diistincesine sahipti. Hegel, Afrika zihninin bu goriisiinii eles-
tirmeksizin kabul ederek, akil ve tarihi Afrika’dan men etmeye
kadar gidiyordu. Tekil nesnelere ilahi giiciin atfedilmesinin,
Afrikallarin evrensellik kategorisinden, rasyonel diisiincenin
temelinden mahrum oldugunu gosterdigini 6ne siirtiyordu.
Evrensel iligkiler (ki bunlar bilimsel bilginin malzemeleridir)
acisindan oOrgiitlenen bir diinya yerine, Hegel'e gore, Afrikal-
lar, onlar1 yapanlarin “keyfi secimleri"ni yansitan fantastik bir
fetis nesneler diinyasinda yasiyordu.®®

Irk¢1 bir medeni ve barbar antropolojisini yineleyen He-
gel'in analizinde, baskilanan somiirgeci arzularin varhig: ayir-

8 Marx 1976, s. 169 (Marx 2011, s. 86).

85 Pietx 1985, s. 7-10. Bu radikal tekilligin Afrikahlarin “fetig”leri igin hakiki
olmadig; surada tartisiir: McCarthy 1994, s. 126-7.

% Hegel 1991, s. 94. Hegel'in somiirgecilik, kolelik ve somtirge karsih miica-
deleler bakimindan tamamen qigir agic1 bir okumasi igin, bkz. Buck-Morss 2009.
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dedilebilir. Zaten Afrikalilarin maddi seylerin indirgenemez
tekilligine bagl olduklari 1srari, kolayca meta formunun soyut-
layic1 devrelerinden kagmaya yonelik gizli bir dirtii igeriyor
seklinde yorumlanabilir. Avrupahlarin tahayytl ettigi bigimiy-
le Afrikali fetis nesneleri, seylerin maddi biricikligine geri do-
nerken, varhiklar1 duyusal bedenlerden farkl yapan seyle mes-
gul oluyor ve giliglii bir erotik yiik tasiyordu.#” Bu bakimdan
Afrikalilar i¢in bu fetislerin birogunun gomiilii toplumsal Or-
giitlenmenin, beden-politigin sagligi, biyolojik yeniden iiretimi
ve refahina adanmis bedenin nesneleri olmalari ilgingtir. “Fetis-
ler” boylelikle metalasmanin soyutlayict mantiginda sistematik
olarak baskilanan govdesel ihtiyag ve arzu tiirlerine yoneltil-
mistir.

Geng Marx, Avrupahlann fetisizm tarifini “duyusal arzu
dini” olarak degerlendirirken bunun birazini1 ima etmis olabilir.
Gelgelelim ilk basta Marx yalnizca fetisizm ithamini Avru-
pa’nin yonetici siniflarina geri yonelterek, nesnelerin oniinde
diz ¢okenlerin kendileri oldugunda 1srar ederek bir tersyiiz et-
me stratejisi kullaniyordu: Amerika kitasinin Ispanyol sémiir-
gecileri ormeginde altin, Rhineland’in yoneticileri soz konusu
oldugunda odun:## Oyle olduklarir zannettikleri rasyonalistler
yerine, diyordu geng Marx, Avrupali yonetici siniflar gercekte
seyleri putlastiriyor, fetis ibadeti yapiyorlardi. Agik¢a bu argi-
manda ok sey vardir. Ornegin Bosman'in, adinin da ima ettigi
tizere kiy1 bolgelerinin metalarla 6zdeslestirildigi New and Ac-
curate Account of the Guinea Cost, Divided into the Gold, the Slave
and the Tvory Coasts kitabinn ilk Ingilizce baskisiyla (1705) bir-
likte yayimlanan haritayi ele alalim. insan burada, Bati Afrika
kiyilarinin Avrupahlarin aradig ticari mallara gore haritalandi-

87 Bkz. Pietz 1988, s. 111-12.

8 Marx, “The Leading Article in No. 179 of the Kélnische Zeitung”, Marx ve
Engels 1975a iginde, s. 189; ve Marx, “Debates on the Law on Thefts of Wood,”
Marx ve Engels 1975a iginde, s. 262-3.
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rilmasiyla, bir metalar cografyastyla karsilasir. Bir indirgemecilik
¢ilginhigiyla Gine sahili dort metalasmis kisima ayrilir; boylelik-
le meta formunun totallestirici mantigini topragin kendisine
kaziyarak Afrika'mun zengin cesitliligini, halklar1 da dahil ol-
mak lizere, bir metalar listesine indirger.

Marxin Avrupali yonetici siniflara putperestler, nesnelere
tapan insanlar olarak alayci bir sekilde saldirmasi, bu tiirden
bir haritayla hakl cikarilir. Ne var ki Marx sistematik politik
ekonomi elestirisini gelistirirken, daha da bliyiik bir ironi kes-
fediyordu: Meta fetisizminin duyusal olmayan bir arzu dini ol-
dugunu. Kapitalist fetisizm seylerin oniinde ne kadar diz ¢o-
kiiyor olursa olsun, tanrisi tamamen gayri maddidir. Zaten bu
seyleri maddi ozellikleri i¢in istemez; daha ziyade hepsinin
icerdigi o ortak (goriinmez ve gayri maddi) ozelligin --degeri-
pesindedir. Bu, Marxin fetislestirmeden arindiric1 elestirisine
yon veren giiglii ironiyi kavrayan Peter Stallybrass'in biiytik ig-
gorisiidiir. “Metalar fetislestirmek, Marx'in en az anlasilan sa-
kalarindan birinde” diye yazar, “fetisizm tarihinin tamamini
tersytiz etmektir. Ciinkii bu goriilmeyeni, gayri maddi, duyu-
sal-ustii olani fetiglestirmektir.”9

Metalarin kapitalist piyasalardaki degerinin zaten duyusal,
maddi Ozellikleriyle hicbir alakas: yoktur. Sayet olsaydi, o du-
rumda radikal bicimde benzemez mallar -tahildan altina, de-
mirden dijital enformasyona, kahve ¢ekirdeklerinden cinsel
miinasebete- birbirleriyle miibadele edilemez ve ayni dlgekte
(para vasitasiyla) Olgiilemezdi. Yine de radikal benzemezlikle-
rine ragmen, kapitalist bir iktisattaki tiim mallar (buna “hiz-
metler” de dahildir) tiim metalar diinyasiyla miibadeleye gire-
bilir. Akla gelen her bir iirliniin, evrensel miibadele edilebilirli-
ginin bir belirteci olarak bir fiyat: olabilir. Ne var ki bu, mallarin
olgtilebilirliginin, bir meta miibadelesi diinyasinda deger ha-

89 Stallybrass 1998, s. 184.
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vuzlan olarak isleme kapasitelerinin, maddi 6zelliklerinin hig-
birine dayanmadig1 anlamina gelir. Dayansaydi, bu 6zelliklere
sahip olmayanlarla miibadele yapamazlardi. Deger, daha 6nce
de gordiigiimiiz iizere, gayri maddi bir sey, tim metalarin du-
yusal farkliliklar: her ne olursa olsun paylastiklar bir sey ol-
mak zorundadir. Metalar: birbiriyle Sl¢iistiiriilebilir yapan sey
onlarin yalnizca soyut, titm maddi 6zgi{illiigiinden siyrilmis in-
san emeginin uirlinleri olarak tasidiklar1 6zelliklerdir. Ne var ki
bu, degerin, sermayenin manik faaliyetini ortaya ¢ikartan yon-
lendirici kuvvetin biitiiniiyle gortilmez, elle tutulamaz, “heyu-
la-benzeri bir nesnellik” vasitasiyla isleyen nesnel olarak etkili
bir gii¢ oldugu anlamina gelir.%

Dolayisiyla metalar fetislestirdigimiz zaman, gayri maddi bir
toze olaganiistii gligler atfetmis oluruz. Seylerin degerini onla-
rin maddi varliklariyla ne kadar karistirirsak karistiralim (bu
durum meta fetisizmiyle iligkilendirilen yavan materyalizmle
sonuglanir), pratikte “heyula-benzeri,” duyusal-iistii bir seyin
oniinde diz ¢okityor oluruz. Bu, Stallybrassin “Marx’in en az
anlasilmis sakalarindan biri” olarak tarif ettigi seyin zekasi
takdir etmemize olanak saglar. Ciinkii Afrikalilar seylerin in-
dirgenemez maddiligine tapinmakla, “duyusal bir arzu dini”"ne
katilmis olmakla itham ediliyorsa, meta fetisisti cok daha tuhaf
bir duyusallik-dis1 dini, seylerin salt hayali bigimine yonelik
fantastik bir arzu uygular.

Pek ¢ok yorumcu bu elegtirel hamlenin énemini gozden ka-
¢irir. Bunun nedeni, kismen, meta fetisizmi kuraminin izini
Protestan putperestlik elestirisine dek siirmeleridir. Bu yorum
Marx'in kavramirmu, doganin yerine begeri yapilar1 ve adetleri
koyan pratiklerin dini bir elestirisinin mirasgisi olarak goriir.
Bu sapkinligin esas hatasinin, Tanri'nin faaliyeti (calismasi) ye-
rine insan emegini yliceltmesi, boylelikle “salt insani olanin fe-

99 Marx 1976, s. 128.
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tislestirilmesi”ne katkida bulunmasi oldugu sodylenir.®* Yine de
meta fetisizmi kuramini bu sekilde okumak, Ikinci Bolim’de
kaydettigimiz lizere, Marx'in tarihsel materyalizminin, sorun
teskil edenin deger ve sermaye tanrilarinin insan aktorlerin
tizerine ¢ikartilmasi oldugu asli bir atihmini1 gozden kagirmak-
tir. Marx bu nedenle tiim idealizm/spiriitalizmin temelinde
olan Lutherci elestiriyi, fetisizmin yerini insan faaliyetinin de-
gerden diismeleri ve yerinden oynamalarinda, insanlar kendi
yaratimlan olan seylere ve giiglere tabi olduklar1 zaman ortaya
¢tkan “salt insan” yaklagiminda tespit ederek tersyiiz eder.
Boylelikle, meta fetisizmiyle iliskilendirilen yavan bir materya-
lizm —degerin seylerin maddi ozelliklerine yanlighkla atfedil-
mesi— olsa da, esit derecede ve baz1 a¢ilardan daha 6nemli bir
bigimde yabani bir spiritiializm de vardir: Degerin heyula-
benzeri nesnelligine tapinma, soyutlamalarin insanlarin ve
nesnelerin iizerine ¢ikarilmasi. Deger (ve onun en uygun resmi
ifadesi olan para) duyusallig1 asmaya ¢alistig1 icin, fetiglestiril-
mesi somut, duyusal ve gdmiilii olana yonelik idealist/kapita-
list horgoriiyle sonuglanir. Dinde oldugu gibi kapitalist top-
lumda da maddi diinya maddi olmayan giiglere tabi kilinmis-
tir. Protestanlik, seylere ve insan emeginin {iriinlerine yapay ve
katisik muamelesi yaparak, gayri maddiyi (Tann) fetiglestirir.
Bu nedenle kapitalizme en uygun dindir. Yine de deger yalniz-
ca seyleri (ve bedenleri) “iskan ederek” ya da “elinde bulundu-
rarak” varolabilir, ¢linkii yalnizca gercek somut mallar birbirle-
riyle miibadele edilebilir. Bu, meta fetisizminin bir yoinii, pek
¢ok agiklamada ozellikle deginilen yon olan kaba materyalizmi,
nesnelere tapinmayi ortaya ¢ikanr. Zaten sermaye her sey ol-
dugunda ve doga ile insanlarin maddi diinyasinin kiymeti

% Hawkes 2001, s. 5. Benzer bir yorum, Marx'in fetisizmi “bir tiir ilkel ma-
teryalizm” olarak gordiigiini one siiren Brantlinger (1996, s. 125) tarafindan one
stiriiliir.
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harbiyesinin olmadiginda israr ettigi kadar, kaginilmaz olarak
hor gordiigli dogal nesnelerin lizerinde sabitlesir. Dogay1 ve
insarun maddi pratigine iligkin diinyay: hakikaten terk etmek,
sermayenin oliimiine delalet olacaktir. Deger, tiim hayaletimsi
nesnelligiyle, kendini nesnelligi gozle goriiliir derecede daha
elle tutulur varlklarla iligkilendirerek serpilir. Degerin, Marx'in
soyledigi iizere, “tasiyicilar1” olarak davranan seylere ve insan-
lara ihtiyaci vardir.”

Bu bizi Sahra-alti Afrika’ya bugiin dadanan fetiglere geri
dondiiriir. Zaten Afrika, doga Uriinleri yiiziinden yagmalan-
maya devam etmektedir: Fil disi, kauguk, elmaslar, kakao, pa-
muk, altin, petrol. Afrika’da kapitalizm kazarak, keserek ve
pompalayarak, agaglik alanlar1 ve balta girmemis ormanlar
diizleyerek, diinya {izerinde kocaman delikler agarak dogaya
kars1 hakiki bir savas yiiriitme niyetinde goriiniir. Ayrica Afri-
kalilar, kitalannin dogal zenginligini zaptetmeye yonelik her
cilgin cabayla, ele gegirilmis, kamgilanmis, doviilmiig, 6liimiine
calistirilmus, yapisal olarak alistinlmigtir. Bunlarin hepsi de do-
ga yagmalanabilsin, insanlar ezilebilsin ve sermaye birikebilsin
diye yapilmistir. Doga ve emekgilere yonelmis gazap, ucube bir
siddet ve kargasa sistemi halini almigtir: Ozel milisler, devlet ve
somiirge ordular1 kitanin dort bir tarafini talan ederek, toprak-
tan sokiiliip alinan dogal kaynaklarin en zengin ve en giigliile-
rin elinde kalmasini temin etmistir.?3 Goethe’nin Faust’u, temasi
dogmakta, belirmekte olan kapitalizmin dizginlerinden kopar-
dig1 manik enerjiler olan bu 6nemli trajedi, Afrika’da kendine
uygun bir ortam bulur:

Her giin hiicum ederlerdi

Ard1 arkasina kazma kiirek vuruslar:
Alevlerin dolustugu yerde geceleri
Uyandigimizda gordiik bir baraji

92 Marx 1976, s. 293, 295.
9 Afrika’da kapitalizm ve siddetin dirayetli bir degerlendirmesi igin, bkz.
Drohan 2003.
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[nsan kurbanlar kaniyordu,
Iskence geken qigliklar geceyi delip gegiyordu,
Ve alevler denize dogru yayilirken
Bir kanal 15181 karsiliyordu®

Afrikah kasif-maceraperest Henry Morton Stanley, Belgikali
Kral Leopold adina, Kongo'nun agzindan bugiinkii Kinsha-
sa’ya kadar olan 400 kilomete uzunlugundaki bir yolu denet-
lendiginde, miirettebat1 daglar ve tepeleri patlatarak kendile-
rine yol agmisti. Bu cogkulu yaratici yikim ona, Kongo halkinin
sonraki yillarda devlet mekanizmasini tarif etmek i¢in kullan-
dig1 bir terim olan Bula Matari, “kaya kirc” lakabini kazandir-
di. Bu betimleme, harikulade siirsel bir bilgelik igerir. Kongo
halki, sezgisel olarak, kolonyal ve postkolonyal devletlerin, ki-
talarini Avrupa somiirgeciliginin yoriingesine getiren aym ya-
bani enerjileri biinyesinde barindirdigini —ve sonu goriinmeyen
bir cinayet saganagini, kayalarin ve kafataslarmin kirilmasini
saldigini— fark etmisti. Faust'ta, kapitalist modernitenin o ige is-
leyen fablinda Goethe bu yabani enerjilerin aynisini, muazzam
ac1 ve yikimin alameti olan seytani gilicler olarak tasvir ediyor-
du. Bugiin Sahra-alti Afrika’da kol gezen vampir ve cad1 ma-
sallarinda bu enerjiler, bedenleri ele gegiren, onlar tesrih edip
parcalarini satan ya da onlar1 para iireten zombi emekgilere
doniistiiren ucube kuvvetler olarak tahayyiil edilir.

Bu Afrika masallar, tuhaf ve gizemli bir seyin, toplumsal
yasamin bedensel ve ahlaki temellerini tehdit eden bir gseyin
sermaye birikiminin kiiresel devrelerinde is basinda oldugu 1s-
rarinda fetislestirmeden arindiric1 bir potansiyel tasir. Bu 6nse-
zinin, ticaret ve piyasa miibadelesinin Afrika tarihine yabanci
olmasiyla higbir ilgisi yoktur. Pek ¢ok somiirge-oncesi Afrika
toplumu, piyasalara ve ticarete genis Ol¢iide asinaydi.?> Ne var

Y Goethe 1961, s. 253-4.

95 Bu alandaki literatiir, burada ciddiyetle tartisamayacak kadar genistir.
Temel bir giris icin bkz. Fage 2082; Sahra Alt: Afrika konusunda etkileyici bir
kanit sentezi igin bkz. Coquery-Vidrovitch 1988. Avrupalilarla asirlar boyu yapi-
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ki bunlar, sosyo-ekonomik yasamin tiim yonlerini piyasanin
diizenlemesine tabi kilmig toplumlar degildi. Metalastirilabilir
olmayan {iriinlerin (Avrupalilara gore “fetisler”) toplumsal ya-
samin degismez bir 6zelligi olmasinin nedeni budur. Bir¢ogu-
muzun kiiresel kapitalist stiregleri artik tuhaf ve kafa karistirici
bulmamasi, Bat'da giindelik yasamin ne kadar seylestiginin
bir isaretidir. Metalasmus piyasa iliskileri bizim icin dyle dogal-
lamis, olagandisi sermaye islemleri 6yle normallesmistir ki,
bunda rahatsizlik edici bir sey bulmayiz. Bunun neticesinde al-
g1 tarzimiz uyusur, elestirel enerjilerimiz korelir. Goriilmezin
izini goremez bir halde, optik bakisimizdan kacan her seyin
varhgini inkar eder, Afrika folkloriiniin biiyiik bir boliimiine
hayat veren siiphe hermeneutigiyle temasimizi kaybederiz. Ne
var ki bu popiiler tiirler, sermayenin gizemlerine ve biiyticiik-
lerine kars1 6zenli olmay: siirdiiriir. Tarif ettikleri fetisler —
vampirler ve iktisadi cadilar- bu nedenle fetislestirmeden arin-
dirma simgeleridir. Bu simgelerin, tiim halk hikayelerine ickin
olan simirlart muhafaza ettigine siiphe yok: Degisken kaygi ve
arzulari ¢ok sik harekete gegirerek, kiiresel siiregleri yetersiz bir
bi¢imde haritalandirirlar. Bu hikayelerin elestirel i¢goriileri bes-
lenecekse, diyalektik bir optik vasitasiyla kirilmalari gerekir. Bi-
razdan gorecegimiz lizere Afrika edebiyatimin kimi olaganiistii
eserleri tam da bunu yapmayi bagarir.

Gelgelelim, bu meselelere gegmeden 6nce kiiresellesme ¢a-
ginda Afrikal cadilik masallarindaki vampire eslik eden figiirii
ele almamiz gerekir: Zombi.

lan Afrika ticaretiyle ilgili iyi degerlendirmeler, Thomton 1992 ve Cooper
1993’te bulunabilir. Ayrica bkz. Wallerstein 1985.
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Yasayan Oliiler: Kiiresellesme Caginda
Zombi Emekgiler

Giinlimiizde Giiney Afrika’dan ¢ikan zombi hikayelerinin hiz-
la gogaldigim gozlemleyen radikal bir yorumcu séyle 6ne sii-
rer: “Bu hikayelerdeki zombi imgeleri geleneksel Giiney Afrika
folkloriinden hasil olmak yerine tamamen Amerikan korku
filmlerinden gelir.”? Bu tiir bir iddiada diyalektik bir tahayytiil
hatasi, ge¢ kapitalizmde dehset figiirlerinin anlam akislar1 ve
karg: akiglar1 vasitasiyla kuruldugunu kavrayamayan bir hata
vardir. Evvela Hollywood un zombileri, dogruca kolelestiril-
mis Afrikahlarin ve onlarin eski somiirge Haiti'deki atalarnin
deneyimlerinden uyarlanmistir. Amerikan korku filmleri zom-
bi imgelerini Afrika’ya naklettigi Olciide, Afrika diaspora dene-
yiminin kiiltiirel bir iirliniinii yeniden isler. O halde zombiler
bugiin Afrikah kiiltiirel imgelemi doldururken, modern Afrika
tarihsel deneyimi icinden gegen derin yiikler tasirlar. Dahas:
izini siirdligiimiiz Afrikah hikayeleri farkli kilan sey, 6zel zom-
bi emekg¢i imgelemidir. Dahasi neo-liberal ¢cagin Amerikan kor-
ku filminde olmayan sey tam da bu figiirdiir. Giinlimiizde
Hollywood'un zombileri, baskalar igin servetin yasayan olii
tireticileri olmak yerine magazalara ve aligveris merkezlerine
yiizsiizce hiicum eden ve insan eti tiiketen titketim yaratiklari-
dir.” Dolayisiyla Afrika popiiler kiiltiirii “imparatorluk merke-
zinin mitolojilerine el koydugu” “bir tiir tersyiiz egzotizm”le%
mesgul olmak yerine, kiiresel bir emperyal iktisadi diizenin go-
riilmeyen emekgilerinin izini siirmek i¢in Haitili zombi imgele-

% Shaviro 2002, s. 289.

97 Ozellikle bkz. George Romero'nun filmi Dawn of the Dead (1978). Filmin
gogu, zombilerin sezgisel bigimde gekildigi bir yer olan bir aligveris merkezinde
geger. Gelgelelim bu tiirdeki ilk filmi olan Night of the Living Dead (1968) zama-
ninda Romero'nun ucubelerini zombi degil “hortlak” olarak gormesini gozlem-
lemek ilgingtir.

% Shaviro 2002, s. 289.
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rine dayanan bir hayli farkli bir mecaz tiretmistir. Zombi imge-
sinin tarihini bu agidan ele alalim.

Zombinin bilinen ilk kokenlerinin izi, din1 tabirlerin nzambi-
yi tanr1 ya da ruhla 6zdeslestirdigi Bat1 Afrika'ya, 6zellikle asa-
£1 Kongo bolgesine degin siiriilebilir. Nzambi, 6liilerin ailelerini
ziyaret etmek icin geri doniip ya yardim ya da zarar getirebile-
cegine inanan Bat1 Afrika inang sistemlerine yerlesikti.® Gelge-
lelim, 1799’da yarim milyon koélenin Fransiz plantasyonlarinda
endiistriyel emege yaklasan kogsullarda cahstirildigi Haiti’de, 00
yasayanlar arasinda gezinen Oliiler fikri, akil gerektirmeyen
emek i¢in bedensel kapasite haricinde insan kisiliginin tiim
yonlerinden mahrum yagayan éliiler mefhumuna dontistii. Haiti
baglaminda zombi, asir1 seylesme figiirti -bagkalar1 adina an-
garya isler yapabilen, ama kisilikle iligkilendirdigimiz tiim nite-
liklerden, hafiza, 6z-biling, kimlik ve temsilden yoksun yasayan
bir emekgi- haline geldi. Zombi efsanelerinin, Birlesik Devletler
deniz piyadelerinin yol ve diger altyapilar1 kurmak igin insan-
lar1 zorla galistirdig Haiti isgali doneminde (1915-34) benzersiz
bir yanki edinmesi bilhassa agiklayicidir. Zombinin Ingilizce-
deki en etkili tariflerinden biri olan, yazarimin kendisini voodoo
yapmaya baslathg iddia edilen Haitili bir aileyle bir yil gegir-
mesinin ardindan yazilan, William Seabrook’un The Magic Is-
land’1 (1929) bu donemde ortaya ¢ikti. Bu kitap irkmerkezci kli-
selerle tika basa dolu olsa da Seabrook, zombilere dair, Buna-
lim dénemi Amerika’sinin dort bir yaninda yankilanan ve ya-
ratiklarin ilk filmsel temsillerinin temelini olusturan oldukga si-
irsel bir anlati sunmay1 bagarir. “Dead Men Walking in the Ca-
ne Fields” baghkl dikkat ¢ekici bir boliimde Seabrook, bir ar-
kadasinin Haiti'de “zombi batil inanc1” hakkindaki bir soruya
verdigi cevabi su goriislerle aktarir:

9 Laroche 1976, s. 46-8. Ayrica bkz. Boon 2007, s. 36.
10 Dubois 2004, s. 30.
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Heyhat, bu seyler —ve 6liilerle baglantili diger tiim ser pratik-
ler— var. Kanitlar1 her yerde goziiniin oniinde de olsa siz be-
yazlarin hayal edemeyecegi boyutta varlar...

Tam su anda, ay 15181 altinda, bu adada galisan zombiler var.
(...) Yarin aksam benimle gelirsen, evet, sana seker kamis tar-
lalarinda ¢alisan 6lii adamlari gosterecegim.

Arkadas1 zombileri soyle tarif eder: “sersem sepelek yiirii-
yen insanlar gibi, bombosg bakan (...) [ayaklarini siiriiye stiriiye
yiirtiyen] hirpani bir yaratiklar getesi. Sigirlar gibi bon bon ba-
kip, isimleri soruldugunda higbir yanit [vermiyorlar].” Merak
uyandiria bir bigimde Seabrook’un arkadas: ana tesisi, Marx’1
andiran bir gsekilde, “sakirdayan makineleri, buhar diidiikleri,
ylik arabalariyla kocaman bir bacanin hakim oldugu devasa bir
fabrika” olarak tarif edilen bir firma olan Haiti-Amerika Seker
Sirketi'nin tarlalarinda zombilerin ¢ahistigini iddia eder.'!

Son olarak, yazari yaratiklar1 kendi gozleriyle gormesi igin
gotiirdiiglinde Seabrook gordiiklerini yazar:

hi¢ konusmadan g¢alismaya devam eden soziimona ii¢ zom-
bi. .. onlarda dogal olmayan ve tuhaf bir sey vardi. Yabaniler,
otomatlar gibi agir agir galisiyorlardi. One egilmeden, ifadesiz
bir sekilde yaptiklar ise yonelmis ylizlerini tamamen goremi-
yordum. (...) En kotiisii gozleriydi. (...) Dogrusunu istersen
6l bir adamin gozleri gibiydiler, kor degil, hicbir yere bakmi-
yor, higbir yere odaklanmiyor, higbir seyi gérmiiyor. O yiiz-
den yiiziin tamam da yeterince kotiiydi. Sanki arkasinda
hicbir sey yokmus gibi bostu. Yalnizca ifadesiz degil, ifadeye
elverigsizdi.'?

Bu iddialarla her ne yaparsak yapalim Seabrookun anlatisi
Amerikan edebiyati ve filminde ilk zombi tasvirleri igin refe-
rans noktas: haline geldi. Ayrica yorumunun asli 6zellikleri,
Alfred Metraux'nun kitabi Le Vaudou Haitier”’ deki (1957) bir di-
ger etkili tarifle uyusur:

101 Seabrook 1929, s. 94-95.
102 Seabrook 1929, s. 101.
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Zombi, yasam ve 0liimii ayiran o gri bolgede kalir. Hareket
eder, yer, duyar, hatta konusur bile, ama belleksizdir ve du-
rumunun farkinda degildir. Zombi, onu tarlalarinda galisma-
ya zorlayan, igle zulmeden ve en ufak bir kagamakta kamgila-
yan efendisi tarafindan acimasizca somiiriilen bir yiik hayva-
nidir... Zombinin yasami, sdylencesel diizeyde, Santa Domin-
go’nun eski kolelerinkine benzer-...

Zombiler bulanik bakiglari, donuk, neredeyse perdahl gozle-
rinden taninabilir.103

1930’1ar ve 1940'larda Amerikan kiiltiir endiistrisine —akilsiz
emekgiler olarak— giren, zombiler goriisiidiir. Bu meseleye So-
nug boliimiinde yeniden dénecegim. Yine de burada gosterdi-
gim iizere, 1960'larin sonunda Amerikan kiiltiirel iiretiminde
yasayan Oli bir emekgi olarak zombi fikrinin yerini hortlaga
benzer tiiketici aldi. Bu merak uyandiran bir kiiltiirel degisim
olsa da, imgeyi neo-liberal cagda Afrika baglaminda bilhassa
yankilanan o Ozelliklerden uzaga tasidi. Daha diiz bir sekilde
ifade etmek gerekirse, sayet bugiin Hollywood un zombileri
bliyiik Olciide akilsiz tiiketicilerse, Afrika’da akilsiz isgilerdir.
Haitili zombiler hakkindaki en duyarli yorumculardan birinin
sOyledigi lizere zombi “mitsel bir yabancilasma semboliidiir:
Manevi oldugu kadar da fiziksel bir yabancilasma; benligin salt
bir emek kaynagma indirgenmesi vasitasiyla benligin elden ¢ika-
rilmas1 sembolii” olmasinin sebebi budur.!® Marx'in yabanci-
lagsmis emek ve seylesme agiklamalarina az biraz asina olanlar,
bu metinler ile bugtin Afrika altkitasirun biiyiik bir boliimiinde
yeniden devreye giren imgelem olan bu zombi imgesi arasin-
daki derin kesisimleri fark edecektir. Bu kesisimlere, zombi is-
yanlan fikrini de irdeleyecegim Sonug boliimiinde geri done-
cegim. Ne var ki simdilik cagdas Afrikali zombi efsanelerinin,
Hollywood mitolojilerinin salt tekrarlan olmak yerine, ¢ok da-

103 Métraux 1957, s. 250-1.
104 Laroche 1976, s. 56, vurgu bana ait.
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ha giiglii bir sekilde elestirel bir iz —bizi kapitalist kiireselles-
me ¢aginda emekgi bedenler sorununa geri getiren bir tin1- ta-
sidiklarin: teslim etmemiz gerekir.

Sahra-alt1 Afrika’da Vampir-Kapitalizm

Simdi gliniimiizde Sahra-alti Afrika’daki vampir birikim meta-
forlarina ve yeserdikleri topraga geri donelim. Bu, ge¢ kapita-
lizmin popiiler Afrikah tahayyiillerinin temelini olusturan, sid-
detin sifreli birikimle karmagik birlikteligini kavramamizda
yardima olacak. Sahra-alt1 Afrika'tun karmasik, bir hayli farkli-
lasmus bir altkitay: temsil ettigi muhakkak. Mesela Togo ve Ni-
jerya arasinda gesitli ayrimlar var. Bununla birlikte, daha 6nce
gordiigiimiiz tizere, ortak tarihler ve yapisal konumlar, diinya
sistemi igerisindeki 6zgiil bolgelerin yerini haritalamaya olanak
sagliyor.!®s Asagidaki Onemli tarihsel siiregler ve toplumsal
iligkiler anlatisi, kaginilmaz olarak stilize edilmis bir anlatidir.
Ne var ki Afrika altikitas1 boyunca geg kapitalizmin deneyim-
lendigi anahtar kayitlart vurgulamasi nedeniyle bunun, mak-
sadimiz -ge¢ kapitalizmin okiilt ekonomilerinin folklorik ola-
rak anlasilmalarinin elestirel analizi— agisindan bazi avantajlar
bulunur. Asagida genel hatlariyla tasvir edilmis dokuz tema bu

nedenle bolgesel imgeleme yon veren deneyim eksenlerini teg-
kil eder.

i.) Sémiirgeci Siddetin Miras:

Afrika'min Avrupa diinya ekonomisine eklenmesi, somiirge
savaglarindan ve insan ticaretinden ayn tutulamazdi. Marx, bu

165 Manthia Diawara’min 6ne siirdiigi gibi, ortak yerler ve tarih baglarinun
sonucu olarak bu bélgelerin ortak imgelemlere de sahip oldugunu séylemek tar-
tsmalidir. Bkz. Diawara 1998, s. 103-24. Ne var ki Diawara, piyasalarin gayri-
resmiimgelem alanlarn olarak énemine dogru bir sekilde isaret ederek, aralarin-
daki geliskileri diizlestirme egilimindedir.
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siireglerin diinya kapitalizminin kokenine dahil oldugunda 1s-
rar ederek, hatirlanacag; {izere, sermayenin diinyaya “tepeden
tirnaga kana ve pislige bulanmis halde” geldigini ilan ediyor-
du.!% E]bette altkitadaki birkag tilke hi¢bir zaman somiirgeles-
tirilmemisti ve baz1 toplumlar kole ticaretine higbir zaman dog-
rudan dahil edilmemisti. Ne var ki bolgenin kiiresel sermaye
devreleriyle baglantis1 yine de bu temeller {izerine kuruluydu.
Ayrica bu kiiresel devreler, milyonlarca kisi Amerika kita-
sindaki plantasyonlara giden yolda helak olmak ya da kamg ve
silahlarla donanmig beyaz denetgiler i¢in zorla ¢aligsmak igin
yerlerinden edilip satilmigken ve tecaviiz, adam kagirma ve
tiirli fiziksel, toplumsal ve psisik siddet uygulanirken gergek-
ten de kan ve pislik i¢inden ge¢misti.'”” Bu da yetmezmis gibi
Bati Afrika halkinin belki de dortte biri kendi iilkelerinde kole-
lestirilmis, bagka seylerin yaru sira tekstil ve palmiye yag1 en-
distrilerinde ¢alismaya zorlanmist. Kole ticaretinin son bul-
mas! siddet Olgegini hicbir surette azaltmadi. Somiirgecilerin
kitanin dogal zenginliklerine —altin, elmas, kauguk, palmiye
yag1, bakar, fil disi, kahve- yonelik doymak bilmez istahi, yerli
seckinlerin tezgahiyla kigkirtilan ¢atismay: her daim ortaya ¢i-
kardi. Gelismekte olan kapitalizmin 1880'lerden sonra Afri-
ka’da tamamen kendine gelmesiyle siddet dlgegi kayg: verici
boyutta biiylidii. Cecil Rhodes’in giiney Afrika yerlesiminin
yiiksek komiseri Leander Starr Jameson, “Niyetim onlara ko-

6 Marx 1976, s. 926. Immanuel Wallerstein gibi kuramailarin aksine benim
goriisiim, on altinci asrin Avrupa diinya-ekonomisine kriz igindeki feodalizmin
dinamiklerinin hakim oldugudur. Yalnizca ilerleyen zamanlarda, ilk hakiki ka-
pitalist ulus olan Ingiltere'nin egemenligiyle Avrupa diinya-ekonomisi kapitalist
buyruklan tabi kilnmustir. Atlantik kole ticaretinin zirve doneminde kapitalist
buyruklan Avrupa ve Amerika’da agik¢a hakimdir.

107 Bu alandaki literatlir muazzamdir. Bu meseleler hakkindaki diistiniisii-
mii etkilemis olan birkag ¢alisma igin, bkz. Davis 2006; Patterson 1998; Rediker
2007; Lovejoy 1986; Harms 2002; Berlin 2003; Davis 1981; Genovese 1976; Joyner
1984.
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pek gibi davranmak” diyordu. Afrika yerleskeleri bu ruhla ya-
kildi; Shona savasgilanyla dolu magaralar dinamitlendi; top-
raklar galind; binlerce kisi 6ldiirtildii.’*® Kral Leopoldun Belgi-
ka kolonisi Kongo’da milyonlarca insan -belki de 10 milyon
kadar kisi— koylerin tamaminin alikonulmasi, zorunlu gog ve
sistematik infazlarla zorunlu emek savasinda 6ldirtildi. Afrika
topluluklar1 somdiirge siddetine ¢ogu defa olagantistii bir karar-
lilikla direndi. Ne var ki somiirgecilerin gaddarligi amansizdi.
Afrikalilar kauguk ticaretinde zorla ¢alistirilmaya direndikle-
rinde Belgikal birlikler ellerini kesiyor, kesilmis elleri digerleri-
ne uyar: mahiyetinde kaziklara gegirirken kurbanlarini 6lmeye
terk ediyordu.'® Avrupa somiirgeciligi insanlarin elinden top-
raklar1 alir, onlarn zorla galistirir, vergiler dayatir ve Afrikah er-
kekleri ordularina devsirirken, isyanlar1 ard: ardina kanda bo-
guyordu. Giiney Tanganyika’daki, hem pamuk plantasyonla-
rinda zorla galistirlmaya hem de Alman somiirgeciliginin aldi-
g1vergilere karsi bir isyan olan Maji Maji baskaldirisinda (1905-
7) somiirgeciler en az 12.000 Afrikaliy1 6ldiirerek karsilik verdi.
Bundan kirk bes yil sonra Ingiliz birlikler, Kenya’daki Mau
Mau isyaruni bastirirken benzer sayida insaru yok etti.

Afrika’da kiiresel kapitalizm birikimin bu koklerini siddet
ve savas vasitasiyla tekrarlamaya devam ediyor ve bu bolgesel
imgelem igin bigimlendirici olmustu. Ben Okri, romanu Infinite
Riches'te, bagimsizhig arifesinde bir Afrika ulusunun somiirge-
ci Genel Valisinin hayallerini tasvir ettigi yerde bundan bir sey-
ler yakalar:

(...) Genel Vali sonra okyanus iizerinde, Afrika'nin her yerin-
den beslenen gosterisli bir yol hayal etti. ince kirma elmaslar
ve serpistirilmis giimiis ile yaprak yaprak topazla siislii sose
bir yol. Deniz kizlar1 ve su perilerinin hos sarkilarinin yayildi-
g1 bir yol. Bu harikulade yolun altinda 6li ¢ocuklar ve barbar

108 Bkz. Drohan 2003, s. 25-33.
109 Bkz. Hochschild 1999.
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fetigler, vahsi maskeler ve kirilmis omurgalar, ipe dizili da-
marlar ve donuklagmig beyinler, ¢liriimiis adamlar ve mum-
yalanmig kadinlar vardi. Koélelerin disleri ve kafataslarindan,
etlerinden ve 6rme bagirsaklarindan yapilmis bir yoldu.!

ii.) Somiirgecilik, Miilksiizlesme ve
Parasallastirilmig Iliskilerin Zorla Dayatilmasi

Dort basi mamur somiirge idaresi déneminde (kabaca 1880-
1960) Avrupal iktidarlar Afrikalilar1 piyasa iktisadina tabi kil-
ma konusunda sistematik bir sekilde calist1. Gelgelelim, siyahi
bir kentli is¢i smif1 yaratma konusunda dikkatli davrandilar.
Bunun neticesinde Afrikahlarin dort basi mamur bir proter-
lesmesinden kagimirlarken, somiirgelestirileni bazen {icretli
emegin ilave edildigi ticari ¢iftcilige zorlamak i¢in nakdi vergi-
ler dayattilar.!? Genis ¢apta direnisle karsilagan bu tiir vergiler,
Afrikallar parasal iligkilere mecbur birakarak, piyasa buyruk-
lannun zorla igeriye girmesine ve 6deme olanagi olmayan pek
¢oklarmin yar1 ya da tam proleterlesmesine yol acti. Ayrica
altkitanin bazi yerlerinde, giiney Afrika, Kenya ve Rodezya
basta olmak iizere vergiler kimi zaman hayatta kalabilmek i¢in
onlara ticretli emek aramak haricinde ¢ok az sans birakarak ¢ok
sayida insari topraklarindan uzaga siirmek i¢in kullamhiyor-
du.2 Bu politikalarin amacirun ne oldugu hakkinda pek gok
ornekte Afrikalilarin vergilerden rahatlayabilmelerinin tek bir
yolunun olmasindan daha agik isaretlere az rastlanir: Bir dnceki
yil Avrupalilar igin yeterli sayida giin ¢alistiklarini kanutlaya-
rak.13 Sikhkla kuliibe ve kelle vergisi bigimini alan somiirgeci

10 Okri 1998, s. 204.

111 Bkz. Cowen ve Shenton 1991, s. 143-174; ve Idahosa ve Shenton 2004, s.
81-4.

12 Genel baz1 degerlendirmeler i¢in, bkz. Cohen 1985, s. 181-97. Bu konuyla
ilgili ilgi ¢ekici bir Nijerya tartismast icin, bkz. Iyayi 1986, s. 27-39.

113 Bkz. Forstater 2005, s. 60.
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vergilendirme bu nedenle iktisadi yasamin yiikselen ticariles-
mesi ve pek ¢ok Afrikalinin yarn-proleterlesmesinin kasti bir
vasitasiydi.# Tipik bir 6rnek, yerlilerin 6deme araglarin edi-
nebilmek amaciyla piyasa iligkilerine (ve bu 6rnekte emek pi-
yasalarina) mecbur kalmalari igin on silin vergi dayatan Ingiliz
Giiney Afrika Kumpanyasr'dir. ingiliz Kenya Mandas1 Valisi
1913’te bu uygulamay1 somiirge politikasinin bir kose tasi ola-
rak ifade ediyordu:

Daimi bir emek tedarigini glivenceye almanin tek dogal ve
otomatik yonteminin, emekgiler arasinda ise girmek ve isve-
renler arasinda emekgiler icin rekabet olmasini temin etmek
oldugunu disiiniiyoruz; bu tiir bir rekabet yalnizca yerlilerin
yasam maliyetlerinin artirilmasiyla yoluyla saglanabilir ve bu
da yalnizca vergilerde artisla iiretilebilir."s
Valinin iddia ettiginin aksine bunun higbir tarafi dogal de-
gildi. Somiirgecilik piyasa iligkilerinin kasitli bir sekilde insasin
ve baz1 durumlarda Afrikalilarin emek giiclerinin saticilari ola-
rak piyasalara mecbur birakilmasinm1 amaghyordu. Bu, baskic
araglarin —askeri kuvvetle desteklenen vergiler (Maji Maj isyani
da zaten kismen sOmiirge vergilerine karsi bir bagkaldirtydi)-
kullanilmas: anlamina geliyordu. Dolayisiyla en basindan itiba-
ren yeni dogan kapitalist toplumsal iligkiler, gayritabii olarak,
goreneksel yasam bicimlerini yerle bir etmek iizere tasarlanmig
yabana bir dayatma olarak deneyimleniyordu.

iii) Silahli Erkeklerin Bedenleri Olarak Sémiirge
ve Postkolonyal Devletler

Sayet kapitalist devlet her daim zor ve nza arasinda, Grams-
ci’nin 6ne siirdiigli tizere kuvvet ve mesrulastirma stratejileri
kullanimi arasinda degisken bir denge igeriyorsa, somiirgeci

114 Davies 1966, s. 35. Ayrica bkz. Viinikka 2009, s. 124.
15 Alintlayan Bernstein 1992, s. 7.
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kapitalizm kat1 surette birinci istikamette seyretme egiliminde-
dir."6 Burada devletler, Engels’in metaforunu kullanacak olur-
sak, silahli erkeklerin bedenlerine bagka yerlerde oldugundan
daha fazla benzer. Postkolonyal devletler birtakim mucbir se-
beplerden otiirii bu oriintiide biiyiik 6lgiide ayak diremistir.

Birincisi, kapitalist diinya ekonomisine tabi olmak, Afri-
ka’daki tiim postkolonyal devletlerin, bir “Afrika sosyalizmi”
arayanlarin bile kendilerini er ya da geg ve farkli diizeylerde de
olsa diinya piyasasi tarafindan yeniden sOmiirgelestirilmis
bulmalar1 anlamina geliyordu. Yerel seckinler, kimi zaman he-
vesli bir sekilde, kimi zaman diinya piyasas: ve uluslararasi fi-
nans kurumlarimin artan ama ezici baskilariyla sermayenin,
diinya sisteminin ayricalikli yerli jandarmalar1 olarak is gorme-
ye hazir, yerli iirlin kisilestirmeler seklini aldilar. Kaginilmaz
olarak kapitalist birikimin buyruklar1 toplumsal esitsizlikleri
alevlendirerek Afrika toplumlarindaki tabakalasmayi ve simif
ayrimlarim derinlestirdi ve acimasiz kuvvet kullanilarak basti-
rilmaya ¢alisilan direnis dongiilerini tetikledi.

Tkincisi, postkolonyal devletler, organik toplumsal birlikten
mahrum (¢ogu defa yiizlerce etnik grubu bir arada tutan)
mekansal-idari yapilar1 miras aldi. Radikal bir siyasi projenin
yeni dayanismalar meydana getirmesi mimkiin olabilirdi, an-
cak dekolonizasyon siiregleri, zamanin radikal hareketlerini se-
cimlerde yarisabilecekleri bir kitle tabani insa etmekten mah-
rum birakmak igin sik sik aceleye getirildi.!'” Somtirgeciler, mi-
litan kitle hareketlerinin ortaya ¢ikmasini basarisizlikla sonug-
landirarak ya da ortaya ciktiklari yerlerde bunlar ezip gecerek
(6rnegin Belcika Kongosu), muhafazakar unsurlarin devlete
yerlestirilmesini gozettiler. Bu kuvvetler devlet mekanizmasi-
nin kontroliinii bir kere ele gecirdikten sonra, ¢ogu defa belirli

116 Gramsci'nin yonetici-sinif tahakkiimiinde rizanin karmagik, degisken ka-

rakteri agiklamasi Selections from the Prison Notebooks'a (1971, s. 257-64) bulunabi-
lir.

117 Allen 1995, s. 304.
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etnik gruplardan alinmis, devlet ve iktisada hiikmeden bir seg-
kinler koalisyonu olusturmak igin patronaj ve ganimetlerden
yararlandilar. Bu durum, muhalefet partileri ve hareketlerinin
siuf yerine etnisite temelinde dislananlara hitap ettigi giidiik
bir diyalektigi harekete gegirdi. Sonug, siddet ve devlet baskisi-
n1 pekistiren bir “etnik gatisma” —gergekte kiiltiirel farkliliklara
ickin bir sey olmak yerine emperyal iktidarla baglantili seckin
sinuf projelerinin tirlinii— 6rintiisii olmugtur.

Ugiincii konu, bununla baglantih olarak, yerel sermaye biri-
kimi siireglerinin zayifhgidir. Afrika kapitalizmi stiphesiz (yerel
piyasalarla sinirli imalat ve finansla) zayif, diinya piyasalarinda
marjinallestirilmis ve yabanclarin tahakkiimii altinda oldu-
gundan, bu toplumlar Avrupa ve Kuzey Amerika'da, Latin
Amerika'min bazi kesimlerinde ve yakin zaman 6nce Dogu As-
ya’da gergeklestigi tiirde siirdiriilebilir ve gesitli birikim stireg-
lerinden nadiren ge¢mistir. Bunun sonucunda yerli yonetici si-
niflar genelde, fertlerinin kendilerini biiyliyen ve gelisen bir
ulusal iktisadin faydalanicilar1 olarak gordiikleri kayda deger
toplumsal katmanin destegini alabilecekleri uygulanabilir bur-
juva ulusal projelerinden mahrumdur. Dolayisiyla Afrikah yo-
netici siniflar, zordan ziyade rizaya daha fazla yonelen yonetici
sinif hegemonyalarinin sosyo-maddi temelini saglayabilecek
ulusal birikim stratejilerine sahip degildir.

Bu siireglerin toplu etkisi, toplumsal ve siyasal siddete da-
yanan ve bunlar1 yeniden tireten devlet bicimlerinin devam
etmesidir. Ayrica iktisadi kriz neo-liberal kiiresellesmeye eslik
ettikge, bu egilimler gerileyen hayat standartlar1 ve yasam ko-
sullan baglaminda pekismislerdir.

iv.) Neo-liberalizm, Yapisal Uyum ve Kitlesel
Yoksullagsma

Diinya bankasi ve Uluslararasi Para Fonu (IMF) tarafindan teg-
vik edilen neo-liberal yapisal uyum programlariun goriiniir-
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deki amaglarindan biri “yolsuzlugun” kokiiniin Afrikal rejim-
lerden kazinmasi olsa da, bu kitlesel yoksullasma programlan
gercekte yalmzca dolandiricilik ve talan amaciyla Afrika’y1 ye-
niden bicimlendirmistir. Batili hiikiimetler, Diinya Bankasi ve
IMFnin ¢ogunlukla acilen ihtiyag duyulan borglarin bir sarti
olarak talep ettigi yapisal uyum, su ozelliklere sahip bir “re-
formlar” paketi igerir: Kamu harcamalarinda muazzam kesinti-
ler (kitlesel isten ¢ikarmalara, okul ve hastanelerin kapatilmasi-
na yol agar); hububat, un ve kalorifer yakit1 gibi yoksullar tara-
findan tiiketilen temel metalarda devlet siibvansiyonlarmin
kaldirilmasi; devlet isletmelerinin (madenler, ticari sirketler,
kamu igletmeleri, sulama sistemleri) 6zellestirilmesi; halkin tii-
kettigi ithal mallarin fiyatlarini yiikselten ve ihra¢ mallartnin
ucuzlamasina neden olan (bdylelikle milyonlarca tarim {iretici-
sini yoksullastirirken milli hazineye daha az para getirip ticaret
agigini yukar geken) yerel para biriminin degerinin diigiiriil-
mesi; milli iktisadin yabanci tasarrufuna agilmasi; yeni banka-
lar ve diger bor¢ veren kurumlarin ortaya ¢itkmasinin kogulla-
rin1 rahatlatan, Batili bankalarin subeler agmasini tesvik eden
ve siklikla karanlik finansal uygulamalara yol agan finansal sis-
temin liberallestirilmesi.!'?

Afrika tilkeleri arka arkaya Batil uluslararasi finans kurum-
lariin (UFK’lar) talimatlarina kulak vermigtir. Sonuglar yikici
olmustur. Sahra-alt1 Afrika gayrisafi yurtici hasilasinin Kuzey
Amerika, Avrupa ya da Latin Amerika’daki iilkelere kiyasla
¢ok daha biyiik bir kismini ihra¢ ederken —tam olarak
UFK’larin refaha giden yol oldugunu iddia ettigi rota— biiyiik
bir ¢ogunlugu iktisadi bir serbest diisiis halindedir. 1980’ler
boyunca yapisal uyumlar uygulamaya konulurken kisi basina
diisen milli hasila Afrika iilkelerinde arka arkaya siirekli daral-

118 Bkz. McNally 2006, s. 1634'teki tartisma. Daha aynntih bir yaklagim igin,
bkz. Bond 2006.
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dr: Kitanin tamaminda ortalama diisiis yilda yaklasik yiizde
ikiydi. En ciddi diisiis (yilda ytizde 4.6) Diinya Bankasi'nin
neo-liberal iktisat i¢in poster ¢ocugu olan Fildisi Sahili'nde ya-
sand1.’9 Hatta bir biitiin olarak Afrika, neo-liberal doktrine
gosterdigi uyuma ragmen, giderek daha az dogrudan yabana
yatirim (DYY) ¢ekmeye devam eder. Kitanin “gelismekte olan
iilkelere” akan DYY’den 1980’lerin ortalarinda payina diisen
ylizde 13,8, 1990’larin basina gelindiginde yiizde 5,3’e diistii.
Kiiresel agidan bakildiginda Afrika, diinya DYY’sinin yiizde
birinden azini ¢eker.120 Bu sirada, ticaretin liberallesmesi nede-
niyle ithal mallar yerel piyasalari istila etmekte, imalat sanayi-
leri gokmekte ve igsizlik tirmanmaktadir. Omegin 1990’larin
baglarinda, Nijerya'nin en biiyiik sehri ve iilkenin imalat sana-
yisinin biiyiik bir kismina ev sahipligi yapan Lagos'un endiistri
sektor, fabrikalar kiiresel rekabetin etkisi altinda kapanir ya
da kesintiye giderken kapasitesinin yalnizca yiizde 36's1yla is
goriiyordu.12!

Azalan yabancl yatirimi, dagilan imalat sanayileri ve ana
tiriinlerin —kahve, pamuk, palmiye yag1, mineraller, kahve vb.—
fiyatlanmn diismesiyle agir yenilgiye ugrayan Afrika iilkeleri-
nin, sayet oyunun kurallarina riayet edeceklerse, ekonomileri-
nin batmadan kalabilmesi i¢in uluslararas1 bor¢ verenlere di-
lenmekten bagka segenegi yoktu. Buna eslik eden UFK’lerin
yonlendirmesiyle yerel para birimlerinin deger kaybetmesi de
borg¢ alma bedellerini artirir. Bu da gelirlerinin daha biiyiik bir
kismuni borcun geri ddenmesine ayirmasi gereken tiim iktisadi
aktorleri etkiler. 1990’larin baglarinda Afrika’nin tamamu, top-
lam yillik iiretimin yiizde 70'ine esit yabanci borg biriktirmisti.
Bu birlesik borg, kitanin bir yilda ihrag ettigi her seyin degeri-

119 Simon 1997, s. 92.

120 Hoogvelt 2002, s. 17.

121 Abiodun 1997, 5. 201. Bu krize dayanak olugturan dinamiklerin genel bir
analizi igin bkz. Bond 2003 ve Bond 2006. Aynca bkz. Bush 2004, s. 173-202.
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nin dort katidir. Sonuglar sarsicidir. 2000’e gelindiginde Sahra-
altr Afrika giinde 337 milyon dolar1 borg geri 6demesi olarak
Batiya gonderiyordu.122 Bu kiiresel borg ve yapisal uyum dev-
releri vasitasiyla, Afrikali bir politik iktisat¢inin 6ne stirdiigii
tizere, kita sistematik bir “yeniden somiirgelestirme”ye tabi tu-
tulur.123 Folklor ve kitle kuiltiriiniin, kiiresel ortakliklar: altkita-
nin kanmni emen bir canavar olarak hayal etmelerinde hayret
edilecek pek bir sey yoktur.124

Bu konuda belki de en sarsiciistatistik bizzat Diinya Banka-
s’'ndan gelir: 1987 ve 2000 yillar1 arasinda Sahra-alt1 Afrika’da
kisi basina diigen gelir ylizde 25 diismiistiir.’5 Ne var ki bu is-
tatistik bile fazla umut vericidir: UFK’lerinin talep ettigi deva-
liiasyon oranlari, ekmek ve kalorifer yag: gibi temel mallarin
bedellerini tirmandirirken, finansal liberallesmenin tetikledigi
spekiilasyon, kiralar1 ve barinma masraflarin1 astronomik bir
boyuta ¢ikarmistir. Bu sirada zirai {riinlerin fiyatlannn dibe
vurmas! milyonlarca kisiyi topraklarini terk etmeye ve yeterli
barinma, saglik ve sebeke suyu olmayan agir1 kalabalik sehirle-
re gitmeye zorlamaktadir. Birazdan geri donecegim Lagos’a tek
bagina her yil 300.000 kisi gelmektedir.

Odenen insani bedel soke edicidir. Fildisi Sahili, Nijerya ve
Kongo-Brazzaville gibi bir zamanlar “orta diizey gelir iilkeleri”

122 Veriler Radoki 1997 ve McNally 2006, s. 48’den alinmustir.

123 Onimode 1988, s. 280.

124 Bu egilimler, Afrika’daki krizin agirlikli olarak “igeriden” izahlarina
odaklanan analizlerin teorik ve politik olarak kisith oldugunun yeter kanitidir.
Kiiresel kapitalizm meselerini denklemin tamamen disinda birakan “igeridend”
yaklagiminin bir 6megi olarak, bkz. Chabal ve Daloz 1999. Afrikali seckinlerin
yozlagmas: ve siddeti siiphesiz analiz edilmeli ve kinanmahdir. Gelgelelim bu
olgular ayn1 zamanda agiklanmalidir da. Bu da ise Sahra-alt1 Afrika’nin kiiresel
kapitalizm sistemi ve buna bagh simif olugumlariyla iligkisinden baglamak gere-
kir.

125 Diinya Bankas1 2001b. Ben Fine’in “zombi iktisad1” olarak nitelendirdigi
sey, bu gelismeler ve bunlarin diisiinsel destekleridir. Bkz. Fine 2009, s. 885-904.
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olarak siniflandirilan iilkeler, dehset verici bir gerileme yasa-
mustir. Halkin yiizde yetmisi yoksulluk sinirnin altinda yasa-
maktadir (giinde bir dolar ya da daha az) ve 1950’de 58 olan or-
talama yasam beklentisi 2000’e geldiginde 51’e diismiistiir.
Hatta Zambiya, Zimbabve, Fildisi Sahili ve Kenya’da ortalama
Omiir siiresi 50 yilin altindadir ve gerileyen beslenme standart-
lar1 ve artan hastalik oranlan niifusu kinp gegirdiginden 45’e
dogru ilermektedir. Yekiin olarak insani gelisim endeksleri Af-
rika altkitasindaki 14 iilkede gerilemektedir.12¢ Bir biitiin olarak
Afrika kitas: alindiginda, gida iiretimi ve erisilebilirligi, endiist-
riyel iiretim, egitim, kisi bagina diisen gelir ve ortalama 6mriin
tamami yokus asag) gitmektedir.12?

v.) Siddet Yoluyla Birikim: Militerlesmis Avci-
Kapitalizm ve Kaynak Istihracini Kontrol Etme
Miicadeleleri

Sarsici bir gerileme baglaminda Sahra-alti Afrika'nin ekonomi-
leri, diinya piyasasindaki tek elle tutulur varlklar olarak tarim
ya da madencilikten elde edilen ana metalara geri firlatilmis-
lardir. Altkitanin her yerinde diinya ekonomisine katilim, do-
gal kaynaklarin istihrac1 etrafinda doner. 1965'te Sahra-alt1 Af-
rika’nin ihra¢ mallanmn tam olarak yiizde 93’ii dogal kaynak-
lardan ya da “ana mallar”dan olusuyordu. Gelisme retorigine
ragmen hammaddelere olan bu bagimhlik etkin bir sekilde de-
gismeden durur.’?6 Daha da kotiisii ticaret sartlari, degerli me-
taller ve zirai mallarin fiyatlari mamul mallarinkine nazaran
duistiigii icin, siirekli olarak birincil iireticilerin zararina gelis-
mistir. Omegin 1980 ve 2000 arasinda pamuk fiyat yiizde 47,
kahveninki yiizde 64 diiserken, kakao ve seker piyasa degerle-

126 Nanga 2003.
127 Hoogvelt 2002, s. 15-16.
128 Radoki 1997.
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rinin dorttte ticlinii kaybetti. Bu felaketler, Afrika’run biiytik bir
boliimiinii yikia bir yoksullasma dongiisiine hapsetti.

Afrika altkitasindaki -Giiney Afrika 6nemli bir kismi istisna
olsa da- pek ¢ok seckin igin, tek uygulanabilir birikim stratejisi,
tilkenin dogal kaynaklar1 —topragi, mineralleri, zirai iiriinleri,
petrolii- tizerinde sahiplik ya da kontrol iddiasinda bulunabi-
lecekleri ¢ogaltacak “kiralarin” (elmas, bakir, altin, kobalt,
magnezyum vb. i¢in madencilik yapan ¢okuluslu firmalardan
talep edilebilen vergiler) semeresini almak {izere ulusal devleti
kullanmak ya da ulus devlet icerisindeki kaynak bakimindan
zengin bir arazi lizerinde kontrolii ele gecirmektir. Netice, yerel
seckinlerin kapitalist endiistrinin meydana getirdigi karlar ye-
rine kiralarla gegindigi rantiye tarzi kapitalizmdir. Bu kaynakla-
r1 somiirmeye bakan ¢okuluslu kuruluslar, kit kaynaklara eri-
simi tekellerine almaya olanak sagladig: takdirde vergi, riisvet
ve silahli gete islerinde isbirligi yapmaktan gayet memnun-
du.’?® Bunun neticesinde sermaye ve iktidara yonelik rekabetin
¢ogu, devleti kontrol etme ya da ana metalar bakimindan zen-
gin alt-ulusal arazileri ele gegirerek parcalamak tizere sert mii-
cadeleler seklini alir. Somiirgecilerin kullandig stratejileri
animsatan bu siddet yoluyla birikim yontemleri, bugiin Sahra-
alt1 Afrika'y1 pengesine alan i¢ savasin ana nedenidir.!* Bunlar
kendilerini her ne kadar etnik bi¢imlerde ifade etselerde de, asil
mesele dogal kaynaklardan elde edilen kiralar temelinde biri-
kim yapabilmek tizere bu kaynaklari kontrol etme yarisidir. Bir
Diinya Bankasi aragnrmacisinin ¢alismast bile 1965'ten itibaren

129 Bkz. Drohan 2003.

130 Tipik ornekler, eski Zaire, Liberya’daki son zamanlardaki ig savaglar ya
da Sierra Leone’deki giincel ig savagtir. Liberya'ya ilgili, bkz. Outram 1997, s.
355-71. Sierra Leone'yle ilgili, bkz. Zack-Williams 1999, s. 143-62. Dort vaka ga-
lismasina dayanan i¢goriilii genel bir analiz icin (etkisi Weberci varsayimlarla
bozulmus olsa da) bkz. Reno 1998. Sudan’daki i¢ savasin ve toplumsal dnsiyetgi
icerimleri hakkinda bu bakumdan giiglii bir yorum El Jack 2007, s. 61-81’de 6ne
striilmiistr.



Kiresellesme Caginda Afrika Vampirleri [303

Afrika i¢ savaglarini anlamanin anahtarimn eskiden beri gelen
etnik sikintilar degil, iktisadi ¢atisma oldugunu bulmustur.!3!
Netice, birbiriyle gekisen yonetici sinuf fraksiyonlarinin tiim
uluslarin ya da bazi1 yerlerinin dogal zenginliklerini tekellerine
almak lizere kuvvet kullanmalariyla gbze yagmaci gibi goriin-
diikleri militer bir kapitalizm big¢imidir.

vi.) Zivanadan Cikmis Vampir-Kapitalizm:
Toplumsal Parcalanmaya Giden Yol

Sahra-alt1 Afrika’nin biiyiik bir boliimiinde siirdiiriilebilir kapi-
talist gelisme projelerinin uygulanabilir bir temeli olmadigin-
dan, yukarida tarif edilen yagmaci birikim yontemleri agir ba-
sar. Bunlar, ¢ok az1 yerel sanayilere yeniden yatirilacak kaynak-
larin topraktan kazip ¢ikarilmasinin teknolojik ve askeri vasita-
larin1 giivenceye almaktan fazlasini pek igermediklerinden,
sansin devleti (ya da alt-ulusal topraklar1 ve askeri kuvvetleri)
kontrol edenlerin payina diistiigli bir parazitlik tiirii kolayca
zuhur eder. Bu kosullarda devlet iktidar1 ve siddet uygulanma-
s1, Zaire'yi yoneten ve 1997'de iktidardan diisiiriilmeden 6nce
dort ila alti milyar arasinda Amerikan dolarini zimmetine gegi-
ren Joseph Mobutu Sese Seko; 1969-1991 aras1 Somali’ye hiik-
meden General Mohammed Siad Barre; iktidarda oldugu sira-
da (1985-93) Nijerya hazinesinden 12 milyar dolar yagmalama-
y1 bagaran General Maryam Babangida ya da devletin basi ola-
rak gecirdigi yalmzca bes yil iginde 4 milyar dolar caldigina
inarulan halefi General Sani Abacha gibi kisisel diktatorliikler-
de kendini gosterdigi sekliyle, grotesk bir bigimde bireyselles-
me egilimindedir.13?

131 Collier vd. 2003.
132 Ne var ki Abacha, Babingida'nin halefi olmasu igin sectigi Ernest Shone-
kan’1 iktidardan dustirdiikten sonra “halef” olabildi.
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Bu siyasi olgular, Sahra-alti Afrika'nin biiyiik boliimiin
postkolonyal kapitalizm bigimlerine baghdir. Karsihiginda
yagmaa birikim, ulusal gelisme stratejilerini daha da istikrarsiz
hale getirerek yerli ekonominin temellerini berhava etme egi-
limindedir. Mobutu'nun Zairesi ug bir tipik omektir. Bir yo-
rumcunun ifade ettigi iizere, “Mobutu ¢agmin son yillarinda
Zaire'yi ziyaret etmek, bir yamyam kapitalizmi diinyasina gir-
mekti.” Zaire ekonomisi, elmas ve mineral bakimindan zengin
olmasma ragmen, 1988’den 1995’e kadar yiizde 40 daralirken,
kisi bagina diisen gayrisafi yurtici hasila 1958'den sonraki gey-
rek ylizyilda yiizde 65 diistii.'® En ug noktalarina tagindikla-
rinda bu yamyam egilimler, kagimilmaz sonucu toplumsal ve
etnik parcalanma, ulusal merkezde siyasal ¢Okiis ve i¢ savasa
yatkinlik olan uzatmali toplumsal parcalanmadir. Yine de yerel
idareciler ve ¢okuluslu sirketler cogu defa bu kosullarda biiyiik
kazanglar elde etmeyi siirdiiriirler.** Asalaklik her zaman bu
asiriliga ulasmasa da, Sahra-alt Afrika’daki pek ¢ok postko-
lonyal devlet yoriingelerine gomiilii bir teyamdil olarak varlig:-
ni siirdiiriir. Mesela bagimsizligini kazandigindan beri sivil ve
askeri idare arasinda salinan Nijerya 6meginde, (petrole daya-
nan) milli servetin yonetici segkinler tarafindan hortumlanma-
s1,2003’te 260 dolar olarak kisi basina diisen gelirin kirk yil 6n-
ceki bagimsizlik zamanindan daha diisiik oldugu bir iilke
meydana getirmistir.5

vii.) Toprak Uzerinde Miicadele: Citleme/Kapama,
Toplumsal Egsitsizlik ve Akrabalik Krizi

Neo-liberallesmenin sik sik gozardi edilen bir yonii toprak iize-
rinde ¢atismalarin artisidir. Yine de, ¢ogu zirai gelirler daraldig:

13 Collins 1997, s. 592.
134 Bu konuyla ilgili bkz. Reno 1998.
135 Diinya Bankas1 2003.
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sirada az sayida kisi icin biiyiik ihtimaller agilirken -bilhassa
arazinin eko-turizm, safari avciligy, kereste, petrol ya da mine-
ral gikarimu igin kullanilabildigi yerlerde— kirsal Afrika’nin bii-
yiik boliimii yerinden edilme, 6zel gitleme, miilkiyet haklar
hakkinda tartigsmalar (gecekonduculuk iizerine kavgalar da
dahil olmak iizere) ve kirsal bolgede artan sinif farklilasmasiyla
enkaza gevrilmistir. Bu tiir egilimler aralarinda Nijer, Fildisi
Sahili, Botsvana, Gana, Ruanda, Burundi, Kenya, Kuzey Nijer-
ya, Mozambik, Kuzey-Bati Kamerun, Giiney Somali, Kuzey
Dogu Tanzanya, Malavi, Zimbabve ve Burkino-Faso'nun oldu-
gu cok cesitli tilkeler ve bolgelerde iyice belgelenmistir.!3 Yok-
sullar borg batagina diisiip topraklarin satmaya ve terk etmeye
zorlanirken, daha iyi durumda olanlar topragi satin alip, birles-
tirip, citlerle gevirebilir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan sinf
farklilagmasi, neo-liberal ¢agin yogunlasmis piyasa baskilariyla
—gida maddeleri ve yakit igin saglanan siibvansiyonlarin kaldi-
rilmasindan yoksullarin krediye ¢ok kisitl bir bigimde erigimi-
ne kadar- keskin bir sekilde ivme kazandirilir. Bir ugta toprak-
sizlik digerinde kiimelenmis miilkiyet giderek biiytirken, eski
koy yapilar1 ve yiikiimliiliikleri, rekabetci piyasa iligkileriyle
asinmaya ugrar. Bir araghrmacinin da kaydettigi {izere sonug,
“yalnizca toprak iizerindeki yogunlasmus bir rekabet degil, de-
rinlegen toplumsal farklilasma, (...) 6zetle smif olusumu olarak
goriilebilecek yeni toplumsal boliinmelerdir.”13?

Bu tiirden bir toplumsal farklilasma, benlik ve cemaat alg:-
larinda da bir doniistim getirir. “Kapal bir benlik,” 6zel bir bi-

1% Reynault 1998, s. 221-42; Bassett 1993, s. 131-54; Peters 1984, s. 29-49;
Amanor 1999; Amanor 2001; Peters 2004; Myers 1994, s. 603-32; Gohhen 1998, s.
280-308; Besteman ve Cassanelli 1996; Peters 2002; Nyambara 2001, s. 534-49;
Hammar 2001, s. 550-74. Pauline Peters’in bu meseleyle ilgili yazdiklanndan ve
yukarida alintilanan 2004 tarihli makalesinde bulunabilen kapsaml aragtirma-
sindan ¢okga faydalandim. Woodhouse vd. 2001"de toplanmig vaka galismalar:
da dgretici oldu.

137 Peters 2004, s. 279.
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riktirici ve el koyucu, iktisadi kaynaklara kati bir bicimde sahsi
miilkiyet olarak yaklasan ve otekilere yonelik yiikiimliiliikler-
den kendini gekmeye meyleden biridir. Bunun neticesinde 6te-
kilere kars1 sorumluluklar azalir ve cemaat anlayislar1 “aidiyet
taniminda bir daralma” gegirir¥8 Miitekabiliyet pratiklerine
giderek daha az bagvurabilen yoksullar, tercihlerinin kent mer-
kezlerine go¢ etmek ya da “hirsizlik” ve gecekonduculuk oldu-
gunu goriir. Bunun karsihiginda zenginler ve hiikiimet otorite-
leri, “gecekonduculara” kars1 kampanyalar ve ormandaki agag-
lar gibi onceleri miisterek mallar olan seyleri aldiklar i¢in yok-
sullara kars1 cezalandirmalar yiiriitiir. Toprak tizerindeki ca-
tismalarin yogunlastig1 ve bir toplumsal grubun bir digeri tara-
findan seytanlastirildig: bir baglamda cadilik suglamalar: serpi-
lir.139

viii.) Gecekondu Sehirler ve Hayatta Kalma
Miicadelesi

Tarim ¢oker, kirsal yoksulluk tirmanirken, i¢ savas ve orgiitlii
yerinden etme baz iilkeleri kasip kavururken Afrika’nin bagl-
ca sehirleri olaganiistii bir hizla biiyiimektedir. Somiirgecilerin
Afrikalilarin kentlesmesini sinirlama ve onlari idari merkezle-
rin uzaginda tutma ¢abalarina ragmen Afrika sehirleri postko-
lonyal dénem boyunca ¢ok ciddi olgekte biiyiidii. Bugiin kita,
diinyadaki en yiiksek kentlesme oranina sahiptir.140

Bu sehirlerdeki Afrikali emek gilicliniin biiyiik boliimii en
bagindan itibaren “enformal sektor’de yogunlasti.#! Bu tuhaf

138 Peters 2004, s. 204. Aynrica bkz. Hyambara 2001, s. 535, 544-6, ve Peters
2002, s. 160-1, 166, 174, 178.

1% Bkz. Nyambara 2001, s. 539, 544, 546; Myers 1994, s. 613; Hamumar 2001, s.
552, 561-2; Peters 2004, s. 303.

140 Saro-Wiwa 2009, s. 21.

141 Bkz. Lugalla 1997, s. 430-3. Genel arkaplan igin bkz. Coquery-Vidrovitch
1988.
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ve bir bakima yarulticl terim, genelde biiyiik isletmeler ya da
kamusal hizmetle ve bunlarin diizene konulmus saatleri, licret-
leri ve ¢alisma sartlariyla 6zdeslestirilen standart hale getirilmis
iliskilerin disinda kalan bir dizi sosyo-ekonomik pratigi tarif
eder. Seyyar satiailik, ¢op temizligi, evde yapilan kiigiik olgekli
tiretimler ve cinsellikten ulasima degisen hizmet tedarikleri bu
sektoriin baslica faaliyetlerini okusturur. Ayrica imalat sanayi-
leri ¢oker ve yapisal uyum programlan binlerce hemsire, 6g-
kirsal bolgelerden sehirlere dogru hareketlenip igsizlik tirma-
nirken, milyonlarca kisinin son umudu olan bu sektr geomet-
rik olarak biiyiir.#2 Hatta Birlesmis Milletler, Afrikaun yirmi
birinci yiizyildaki yeni “mesleklerinin” tami tamina yiizde
90imun enformel alanda ortaya ¢ikacagi tahmininde bulunur.43
Bu nedenle Afrika’daki kentsel evrimin, onemli agilardan, Mike
Davis'in, bugiin iginde yasadigimiz, yiikselen “gecekondu ge-
zegeni” tarifine uyar: Insanligin gogunlugunun toprakta degil
sehirlerde yasadigi, ¢ok sayida kisinin enformel ekonomide kit
kanaat geginebildigi, yoksullugun kol gezdigi gecekondu
kamplar1 ve biiyiiyen gettolarin ortasinda bir diinya. Davis, Ba-
t1 Avrupa’daki pek ¢ok on dokuzuncu yiizyil sehrinde oldugu
gibi endiistrilesme mallan yerine, Ugiincii Diinya sehirlerinin,
endiistriyel biiylimeden ziyade genis olgiide kirsal boliinme ve
yoksulluk {izerine kurulu bir sehir olan on dokuzuncu yiizyil
Dublin’ine benzedigini gdzlemler.1*4 Kiiresel kapitalizmin etki-
leri —diisen meta fiyatlari, kirsal niifusun azalmasi, gerileyen
yasam standartlar1 ve yasam beklentisi, kent gecekondularinin
yayginlasmasi- karsisinda unufak olsa da, bunlardan etkilenen
¢ogunluk resmiyet kazanmus iicretli emege ¢ekilmez. Ay za-

142 Rogerson 1997, s. 346.
143 Global Observatory 2003, s. 104.
144 Davis 2004, s. 10.
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marida ve Davis’in argiimamnn tek dogrultulu egilimlerinin
aksine bu stiregler, kisiler ve akrabalarinin ticretli emek, “en-
formel” faaliyetler ve daha fazlasini kendilerini yeniden tiret-
mek i¢in bir araya getirdikleri karmagsik sekilde orgiitlenmis
topluluklar olan Afrikal is¢i siuflarinin tesekkiilii ve yeniden
tesekkiilii icerisine kazilidir.'45

Afrika kentlerinde yeterli bannmaya parasi yetmeyen gok
sayida insan, standardin altindaki meskenlere dolusur ya da
sehirlerin sagaklarinda ya da bosluklarindaki bos arazilere izin-
siz yerleserek, doga sartlarina kars: asgari koruma saglayan ve
yeterli saghk hizmetleri ya da kullanma suyuna sahip olmayan
derme catma yapilar dikerler. Buralarda farkli hayatta kalma
ve direnme Oriintiilerine sahip yoksul, is¢i sinifiyla birlesirler.
Kitanin gesitli yerlerindeki bu hareketlerin dnemli sonuglan
olmustur. Afrika’ya bakan Davis, “Abican’dan Ibadan’a uza-
nan 70 milyonluk gecekondu semti koridoru”nun ortaya ¢iki-
sin1 kaydeder: “Muhtemelen diinya tlizerinde kent yoksullugun
en biiyuk zincirleme ayak izi.” 146

ix.) Finansallagsma, Yolsuzluk ve Biiyiilii
Kapitalizm

Dehsete dusiiren yoksullugun ortasinda muazzam servetler,
bilhassa yapisal uyum ¢agini somiirmiis olan yeni finans seg-
kinlerinin elinde birikmeye devam eder. Bununla alakal: anah-
tar bazi siireglerin izini, Nijerya’daki finansal liberallesmeyi ta-
kip ederek stirebiliriz. Yapisal uyuma kendini yeni adamis Ni-
jerya hiikiimetleri, 1980’lerin ortalarindan baslayarak, finans
sektoriine erisimi kolaylastirirken (banka ve borg veren kurum-
larin kurulmasini ¢ok daha basitlestirerek) faiz oranlarini yiik-

4 Bu konuyla ilgili, Davis’in baz1 tezlerinin etkileyici elegtirilerini de iger-
mesi bakimindan, bkz. Zeilig ve Seddon 2009, s. 14-19.
146 Davis 2004, s. 15.
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selttiler. Sonuglar kendini neredeyse aninda gosterdi: 1986 ve
1992 arasinda bankalarin sayis: tige katladi, yalnizca 1992-3'te
li¢ yliz finans sirketi ortaya ¢ikt, 1991'de yirmi tigcken iki sene
sonra sayis1 252'yi bulan mortgage firmalarinin sayis1 on misli-
den fazla artt1.'¥ Finans kurumlarimin bu kisitlanmamuis artigi,
neo-liberal yeniden yapilandirma baglaminda yeni birikim
stratejilerinin ortaya ¢ikisinu yansitiyordu. Bir yorumcunun ifa-
de ettigi lizere, yapisal uyum altinda, “finansal devre, liretici
devreden 6zerk bir sekilde gelisirken (...) yeni hiikiimet borgla-
riny, ticari liberallesme sonucunda liiks mallar ithalini, artan ge-
lir esitsizligi sonucunda liiks konut ve pek ¢ok spekiilatif yati-
nmi finanse etmek igin yeni degerleme alanlan agilmakta-
dir.”148

Gelgelelim, spekiilasyonun kol gezdigi tiim baglamlarda
oldugu gibi, pek ¢ok yatirimai, 6zellikle hiikiimet finansal is-
lemlerin diizenlenmesinden gekildikge, finansal manipiilasyon
ve dolandincihiga kaydi Nijerya'min kurallan cignemeye ve
kurumlan hortumlamaya goktan alismis askeri seckinleri hizla
finans alanina ilerleyerek, beraberlerinde siyasi baglantilar ve
dolandiricilikta istisnai maharetler getirdiler. 1990’lann basla-
rinda “saadet zincirleri, ek dolandiriciligy, iki ayr1 muhasebe
kaydi, riigvet ve dolandiricilik, finansal sistemde sik goriilii-
yordu.”1*® Baz1 6rneklerde bankalarin aktif varliklar1 uydurma
islemlerle hortumlaniyordu.!>® Finans kurumlan kagimlmaz
olarak ¢okmeye basladi; 1995e gelindiginde Nijeryanin finans
sektorii, daha da muazzam dolandiricilik firsatlari yaratan tiir-
den tam gelismis bir erimenin ortasindaydi Nijeryalh bankalar
bu agidan emsalsiz degildi. 1993 tarihli bir Birlesik Devletler

147 Lewis ve Stein 1997, s. 7-9.

148 Carmody 1998, s. 29. Ancak Ikinci Boliimde yer verdigim iizere finans
kapital, meta-iiretici sektdrde birikim dinamiklerinden asla biitiiniiyle kopamaz.

149 Lewis ve Stein 1997, s. 13.

150 Bkz. Reno 1998, s. 1904.
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Senatosu sorusturmasi, pek ¢ok Afrika iilkesinde isgéren Bati
merkezli Bank of Credit and Commerce International’ in (Ulus-
lararas1 Kredi ve Ticaret Bankasi;; BCCI) aralarinda Kamerun
hiikiimetine uydurma borg diizenleme, yasadisi finansal islem-
ler icin devlet fonlarimi kullanma, ithalat ve ihracati diisiik ve
yiiksek faturalandirma, dolandiricihiktan elde edilen karlari off
shore bankalara yatirma, kara para aklama ve hiikiimet hesap-
larini tahrif etmenin oldugu pek ¢ok dolandiricilik ve hile bi-
¢imlerine bulastigini agiga ¢ikardi BCCI istisnai bir 6mek de-
gildi; 1994'te American Express Bankasi, Kenya hiikiimetinin
hesaplariru tahrif etmesi nedeniyle Diinya Bankasi'm ve IMFyi
aldatmaktan suglu bulundu.’®* Daha sonra 2008’de patlak ve-
ren kiiresel finansal kriz boyunca 6grendigimiz iizere, Lehman
Brothers gibi baslica yatirim bankalarina kadar ve bunlar da
dahil olmak {izere Batil1 bankalar ve bor¢ veren kurumlar siip-
heli finansal pratiklerde uzmanlard.

Ne var ki dolandiricilik uygulamalar1 higbir surette Afri-
ka'ya 6zgii olmasalar da, sermaye olusumunun iiretici yontem-
lerinin (bilhassa fabrikalarin ve techizata yatirimin) seyrek ol-
dugu yerlerde ¢ok daha biiytik bir iktisadi ve kiiltiirel agirlik
edinirler. Finansal islemler, nitelikli dolandiricilik ve spekiilas-
yon, yapisal uyum ¢ag1 sirasinda Afrika’da yeni servetler olus-
turmanin baglica vasitalar1 olmuslardir. Dolayisiyla kitanin bii-
yiik bir boliimiinde “paranin, ¢alisma ya da ¢abayla hicbir ilis-
kisi olmayan, biiytilii ve gizemli bir nitelige sahip bir sey olarak
gorilmesi” —kisacasi, afsunlu bir gii¢ gibi- sasirtic1 degildir.'s?

151 Bayart, Ellis ve Hibou 1999, s. 76-9.
152 Bayart, Ellis ve Hibou 1999, s. 112.
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Biiyiilii Birikim, Acikan Yollar ve Diinyanin
Durmadan Calisanlar:

Sahra-alt1 Afrika'min kent merkezlerinin giiniimiizde fantasti-
gin yeserme alanlari olmas: da sasirtia degildir. Bu telash kala-
balik gettolar, dolambagh pazarlar, gamurlu sokaklar, gecekon-
du kamplar, tikhm tikhm yollar, kohne atolyeler ve zenginler
icin ayrilmig mahalleler yiiksek gerilim enerji ve ¢atismayla do-
lup tasar. 10 milyon insamn, onu Nijerya’daki en biiyiik sehir
ve diinyanin “mega sehirleri”’nden biri yapan (egzotiklestiril-
mis) Lagos’a dair bir betimlemeyi ele alalim:

Nijerya’nin heniiz biraz énce bir futbol magini kaybettigi La-
gos’taki stadyumun yaninda trafik ¢ok yogun. (...) Su torbala-
rin1 baslarinin iizerinde dengeleyen kizlar, mallarin satabil-
mek igin trafik boyunca dolasiyorlar. Trafik kargasasi daha da
kapana donisiiyor; oglanlar tuvalet firgalari, makas, tiitsi-
lenmis balik, mendil, sisirilebilir yerkiireler, hatta direksiyon
satiyorlar.

Afrika’nin en tehlikeli sehri olmakla meghur bu yerin birakin
mantigini, merkezini bulmak bile zor. Ug tane koprii, 3.000 ki-
lometre karelik lagunlari, adalari, batakliklari ve 1siksiz oto-
banlarin igin igin yanan ¢op kanyonlarindan gegip kanalizas-
yonlarindan ¢op akan 200 gecekondu boyunca zigzag yaparak
kirli sokaklara ¢iktig1 anakarayi birbirine baghyor.!>

Bu araliksiz insan ve nesneler hareketi boyunca bir metalar
kaosu fir1l firil déner. Piyasa iglemleri her yerde gerceklesir. Is-
portacilik siirekli biiyiiyen bir kadinlar ve geng insanlar ordu-
sunun hayatta kalma stratejisi haline gelirken, kutsal ve kutsal-
dis1 olan olanakdisi eslenmelerde birbirlerine stirttintir:

Sigara paketleri, nereden geldigi belli olmayan plastik poget

igindeki turuncu igecekler, Incil, Kuran, geleneksel sapkalar,
anahtarhklar, karaborsa kaset ve CDler, cep hesap makineleri,

153 Otchet 1999.
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tizerinde mayo giymis koca memeli bir sarigin olan bir mu-
kavva igerisinde Tummy Trimmer egzersiz makinesi, doma-
tesler, soganlar, sayisiz gift ayakkabi, ayakkabi koltugu yasti-
g1, direksiyon kulpu, fan kayisi, diizinelerce gozliik, gazeteler,
dergiler diizenli satistadir.'>
Piyasanin bu deliligine somiirgecilikten beri siyasi-iktisadi
yasamda hiikiim siiren —kendini riigvet isteyen polisin giinde-
lik baskisinda, dal budak salmis siyasi eskiyalik, diizenli askeri
idare donemleri ve devlet seckinlerinin hiikiimet gelirlerini sii-
rekli hortulamasinda gosteren— sistematik siddet ve yolsuzluk
iligkilerini ekleyebiliriz. Ardindan, neo-liberalizm ve yapisal
uyum c¢aginda kisitlanmamis piyasalasmanin ruhani, kiiltiirel
ve toplumsal etkilerindeki faktor: Beslenme bigimleri kotiilesip
hastaliklar yayilirken, insanlarin bagisiklik sistemlerinin zayif-
lamasi; yoksullar1 giderek daha fazla standart alti barinmaya
mecbur birakan yiiksek kiralar; hayatta kalabilmenin vasitasi
olarak isportacihgin durmadan yayginlasmasi. Sonra da tim
bunlari, finansal manipiilasyonlar ve devlet vasitastyla elde
edilen yeni servetlerle ve saflar1 her yil yeni katilan 300.000 ki-
siyle kabaran yoksul alaylarindan kendilerini tecrit eden, iki si-
perli adaya yerlesmis zenginlerin her zamankinden daha gos-
terigli yasam tarzlariyla kiyaslayin. Bu iki grup arasindaki ay-
rim biiylidiikge ¢atismalar da gogalir. Yeni gecekondu yerles-
meleri ortaya ¢ikar gikmaz, 1980'lerin ve 19907lanin sonlarinda
yaklagik 200 tanesinin ortaya ¢ikt1g1 zaman oldugu gibi, otorite-
ler yoksul Lagoslularin oturdugu mabhallerinin tamamin te-
mizleyip bunlari, yaklagik 300.000 insanin evinin yerle bir edil-
digi Maroko bolgesinde oldugu gibi emlak spekiilasyonu alan-
larina dontistiirirler.'ss

54 Maier 2002, s. 25.
155 Gandy 2005. Bu makale Lagos tarihinin, bilhassa neo-liberal déneminin
onemli bir anlatisidir.
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Yoksullar, kirilgan yasamlannn orta yerinde, marazi bir
mizah gelistirirler. Sehirde bir yerden bir yere gitmek icin kul-
landiklar1asin kalabalik ve arizalanmaya meyilli minibiisler ve
dolmuslardan, giindelik yasamlarinin bigare kosullarini ayni
anda alaya alip kinadiklari avam bir niiktedanhgin 6rmekleri
olarak, “ugan tabutlar” ve “oynar morglar” olarak bahsedilir.

Simdi bu sehre hayat veren hayaller ve caresizlik, siddet ve
sevgi, mahrumiyet ve servet, isyan ve tevekkiil diyalektigine
edebi bir sekilde ifade etmeye ¢alisan geng bir yazar hayal ede-
lim. ilk romanlar bu diyalektik sorusturmalar1 oldukga diiz bir
toplumsal gercekgilik yoluyla yiiriitiir. On dokuz yasindayken
yazdig1 ilk romani Flowers and Shadows, paraya ve kisisel iktida-
ra tapinmayla iliskilendirilen yozlasmalar1 kesfetmeye ¢abalar.
Etkileyici bir sahnede romanin kapitalisti olan fabrika sahibi bir
tavugu kurban ederken “bir elinde ufak bir pala, digerindeyse
on Naira banknotu” tutan oyma bir gekil karsisinda dua
eder.s fkinci romani Landscapes Within, yozlasmis bir toplum-
danasil ahlaki sorumluluk gozetilebilecegi ikilemiyle bogusur.

Sonra —-hem bi¢im hem de tarzda- bir degisiklik yasanir.
Yazar romandan kisa hikayeye gegerken fantastik temsiliyet bi-
¢imleriyle deneyler yapar. Yerel sozlii gelenek kaynaklarindan,
bilhassa ruh-diinya ve goriiniir ve goriinmez seyler arasindaki
aligveris mefhumlarindan yararlanmaya baglar. Stars of the New
Curfew baglikh bir kitaptaki iki hikaye, carpici bir sekilde 6zgiin
bir estetik yoriinge ¢ikarir. “In the City of Red Dust”, tilkeleri-
nin askeri valisinin ellinci yasgiinii kutlamalar1 giinii boyunca
gettoda yasayan iki kisinin yolculuklarim anlatir. Savas jetleri
baslarinin tizerinden giirleyerek geger, danscilar askeri miizikle
dans ederken, ciftimiz yiyecek ve icecek bir seyler alabilecekleri
birka¢ naira kazanmak igin kanlarini satabilecekleri yerel has-
taneye giderler. Cok degerlikli kan ticareti egretilemesi, hayatta
kalabilmek i¢in bedensel giiglerini, bizzat yasamsal enerjilerini

156 Okri 1980, s. 123.
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satmaya zorlanan insanlarin bicare gercekligini yansitir. Gelge-
lelim bundan da fazlasi, her seyin yoksullarin kanina bulandi-
81, asin kanayan bir topluma isaret eder. Mecaz aym zamanda
toplumda faaliyette olan karanlhk nedensel iligkileri de vurgu-
lar: Yerliler iki yakalarini bir araya getirebilmek igin kendilerini
satarlarken, vali “gizli cemiyetler ve ¢okuluslu kuruluslardan
gelen altin kolyeler”le onurlandirilir.!” Kan ve altin diyalekti-
gine, hikayenin sonunda, kanini satanlardan biri birikim biiyii-
ciiliigiinden bahseden kitaplara goz gezdirirken bir kere daha
atf yapilir. “Biiyii, simya {izerine kitaplar, falciik hakkinda,
ruhlarla nasil iletisim kurulacagi hakkinda kitaplar, eksiksiz bir
el fali rehberi ve Turning Experience Into Gold adinda on alt
derslik bir mektupla 6grenme seti vardi.”1%8

Biiytii ve seylesmeyle (deneyimi altina gevirme) ve zenginlik
ve yoksullarin bedenleri arasindaki sifreli baglantilarla bu mes-
guliyet, kitabin ismini aldig1 “Stars of the New Curfew” hika-
yesinde daha da biiyiik bir estetik giice ulasir. Hikaye basladi-
ginda anlatici, kapi kapi dolasarak yoksul Lagoslulara ise ya-
ramaz (ve bazen de zararh) ilaglar sattig kariyerinden bahse-
der. Kafay1 satmaya taktigindan “bos kibrit kutularindan yan-
mus bitmis mumlara kadar” her seyin ticaretini yapabilir.!s?
Dikkat ¢ekici bir bicimde bunlar1 da alanlar bulur. Ne var ki ki-
sa siire sonra gokyliziindeki yildizlarin acik artirmaya ¢iktigi -
ve parasinin “ya muazzam miktarda parayla, ya insan anato-
misinin 6zel bir parcasiyla ya da yeni 6lmiis ¢ocuklarin gévde-
lerinden ayrnlmug baslariyla” 6denebildigi— kabuslar gérmeye
baslar. Bu riiya sahnesini, “para adamlar1”nin bas: i¢in biiyiik
miktarda nakit para, hayvan ya da insan bedeni parcalar teklif
ettigi satianuin kendisinin agik artirmaya ¢ikmasi takip eder.
Kabuslardan duydugu rahatsizlikla “tiim hassas ve gizemli

157 “In the City of Red Dust”, Okri 1988 iginde, s. 55.
15 “In the City of Red Dust”,Okri 1988 iginde, s. 78.
159 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 84.
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Lagoslular gibi (...) otacilara ve biiyiiclilere danismaya” gi-
der.190 Ardindan sattig1 yeni bir ilag yedi kisinin 6liimiine ne-
den oldugunda anlatic memleketi olan W’ye, “kdle ticareti ta-
rihine sahip bir sehir, dereler ve palmiye agaci ormanlar ve
kauguk plantasyonlariyla gevrili kotii riiyalarin sehri”ne doner:
“Burasi yalnizca petrol kuyular: yiiziinden bir heyecan merke-
zine doniigmiistii.”16" Bu kisa pasajda yazarimiz Ben Okri hem
kendi memleketi Warri’ye hem de somiirgeci ve postkolonyal
kapitalizmin yikia stirekli diisiisiine isaret eder. Okri sermaye-
nin devrelerinin izini insanlar, palmiye yagi, kauguk ve petrol
vasitasiyla siirerek, piyasa iliskilerinin giincel siddetini insan
bedenlerinin anatomilestirilmesinde temellendirir. W’de insan-
lar, sehrin en zengin iki ailesi arasinda siddetli bir yarisma olan
yillik “kamusal servet gosterisi” i¢in hazirlik yapmaktadir. Bu
yarismanin kalbinde zengin, muhalif ailelerin liderlerinin her
birinin “iksiri i¢in kan”a ihtiyaa oldugu gercegi yatar.!®? Ya-
risma bag gosterirken satici, yikici ve korkutucu kadim ruhlarin
uyanmasindan korkar:

Sanirim sanrilar gérmeye basladim. (...) Kasabanin mezarligi-
nin yanindan gegerken oliilerin yattiklan yerlerden kalkip ¢1g-
ik qighga gocuklarina bagirdiklarini gordiim. Sanki ayinsel
kuvvetlerin iplerinin salinmasi, kapana kisilmig ruhlari serbest
birakmugti. Yiizleri kurtlar tarafindan yenmis iki bash kopek-
lerin sirtina binmis kabuslar sehir boyunca saga sola kosturup
arabalar1 ve binalan yikiyordu. Yollara saldiriyorlar, sokakla-

rin sonunda gafil siiriiciilerin saplanmasi igin gukurlar agiyor-
lards.'3

Burada Afrika cadiiginin tabirleriyle iligkilendirilen aygit-
lar, postkolonyal kapitalizme hayat veren kana susamuslik,

160 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 93, 94, 95.
161 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 111.
162 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 128.
163 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 129.
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ayinsel cinayet ve kabile savasini tasvir etmenin yollar olarak
kullanilir.

Ayinsel yarisma giinii gelip catar. Iki milyonerin kocaman
portrelerinin asili oldugu bir platformun etrafinda “sehrin sira-
dan sakinleri, karaborsacilar, dilenciler, marangozlar, bar sa-
hipleri, fahiseler, bilardo salonu yoneticileri, tezgahtarlar, petrol
kuyusu isgileri, kiigiik biirokratlar, tuhaf hastaliklar1 olan insan-
lar, gozkapag1 olmayan yash bir adam, koltuk degnekli geng
bir adam” toplanir.!** Hepsi para toplamak igin gelmistir. Satia1
“Modem mucizelere ihtiyacimiz vard1” diye gozlemler. “Bizler,
hepimiz, actik.” Tanik olmak iizere toplandiklar1 mucize “goga-
lan para mucizesiydi. Biiyiik para sihirbazlan, ¢agimizin efen-
dileri tarafindan doyurulmaya gelmistik.”'¢5 Burada baglantilar
gumbiir giimbiir gelir: milyonerler; teror imalatcilari; para si-
hirbazlari. Ardindan insanlar her iki yandan kalabahga dogru
firlatilan para igin doviisiir ve kapisir, yirtar ve tirmalarken, sa-
tict modem toplumun tek bir segenek sundugu aydinlanmasiru
yasar: “ya tezgahta olmak ya da alici olmak.”1¢6

“Stars of the New Curfew”la Okri, Famished Road dongiisii-
niin bereketli diinyasini yaratacag: yaratic1 kaynaklar: arastirip
bulur. Bir¢ogunun kokleri Yoruba edebiyati ve tiyatrosunda
bulunan Afrika folklorii haznelerinden, siradan kavrayisin go-
remedigi olagandisi bir diinya, postkolonyal kapitalizmin yii-
regini ciz ettiren dinamik kuvvetleri aydinlatacak bir ruhlar,
hayaller ve heyula giigler alan1 mefhumlarim toplar.’s? Yine de,

164 “Gtars of the New Curfew”, Okri 1988 icinde, s. 135.

165 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 iginde, s. 136.

166 “Stars of the New Curfew”, Okri 1988 icinde, s. 143.

167 Yoruba “geleneginin” son derece akiskan ve gegirken oldugunun ve
edebi amaglar icin seferber edildigi sirada yeniden yapildig1 ve yazildiginin far-
kinda olmak 6nemlidir. Bunun ortaya koydugu yonimlayici sorunlar iizerine
bazi degerlendirmeler igin, bkz. Quayson 1997, s. 10-14. Okri'nin Yoruba yazar-
larindan “erisilebilir tiim yerel kaynaklar kucaklayan bir kimlik algis ifade et-
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tiim biiyiik yazarlar gibi Okri de, geleneksel bigimleri yeniden
islemekte, muazzam giice sahip yeni bir estetik dil yaratabil-
mek i¢in kullandig1 diger tabirleri doniistiirmektedir.
Yazarlarin edebi {iretimi zenginlestirmek icin folklor soy-
lemleri ve mecazlarim kullanmanin elbette yeni bir tarafi yok.
Mikhail Bakhtin’in giiglii bir sekilde gosterdigi tizere Frangois
Rabelais'nin muazzam Ronesans romam Gargantua ve Pantag-
ruel, ge¢ ortacag/erken modem pazaryerinin miistehcen, gen,
karnavalesk diline edebi bir bigim verdi. Bakhtin’e gore Rabe-
lais'nin azameti, pazaryeri kalabaliginin ciiretkar kahkahasina
bulanmug, resmi kiiltiiriin i¢ karartici, cafcafl ciddiyetini alaya
alan yeni bir dil meydana getirmis olmasindan kaynaklanir. Ne
var ki Rabelais bunu yaparken yalnizca popiiler kiiltiir sdyle-
minin tarihini disavurmuyordu. Daha ziyade edebiyat: folklor-
le mayalayarak, ne goreneksel olarak edebi ne de yalnizda folk-
lorik olan bir dil yaratmak iizere ikisini de donistiiriiyordu.
Bakhtin’in kelimeleriyle sonug, “pek ¢ok dilin kesisiminde”
dogmus “yeni bir biling"ti.'® Ayn sey, halk agzinin muazzam
kuvvete sahip siirle kesistigi Shakespeare icin de sdylenebilir.
Okri'nin Famished Road donglisiinde benzer bir sey yasamr.'®®
Okri postkolonyal Afrika sehrinin folkloriine, bilhassa yanki
yapan ruh ve biiyticliliik s6ylemlerine, insanlarin tuzaga du-
siiren feci yoksulluk, siddet ve ihanet dongiisiinii irdeleyebil-
mek icin doner. O da bu s6ylemleri yeni bir edebi dile, umudu
yeniden tesis etmek ve Afrika ve diinya tarihini yenilemek iize-
re yasarlanmis “yeni bir bilince” terciime eder. Yine de bu iki

menin bir araa” (vurgu bana ait) olarak yararlandigim sdylediginde (s. 13)
Quayson’la tamamen hemfikirim.

168 Bakhtin 1984, s.471.

169 Okri bu doéngiide ii¢ romamyla tarunmistir: The Famished Road (1992a),
Songs of Enchantment (1993) ve Infinite Riches (1998). Okri'nin roman dongiisii-
niin Nollywood’la tami tamina aynm zamanda ortaya gikmas: merak uyandina-
dur.
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‘faaliyet arasinda miihim bir stratejik fark vardir. Kimi zaman
Bakhtin erken modern popiiler kiiltiire kendine tamamen ye-
ten, resmi kiiltiiriin etkilerini gecirmeyen, hakim diizeni yerin-
den oynatmaya her zaman hazir bir alan olarak yaklagir.!”0
Halk kahkahasimin kaynaklarina duyarsiz olmanin ¢ok uza-
ginda olan (bkz. Infinite Riches, Altina Kitap, Dokuzuncu Bo-
liim, “The Forgotten Power of Laughter”) Okri de, iktidar ve
paranin yoksullar igin uyusturucu cazibesini oldugu kadar
korkunun elden ayaktan diigtiren agirhigim kavrar. Bakhtin ba-
zen Rabelais'nin vazifesini yalmzca karnavalesk kahkahanin
glictinii resmi kiiltiiriin kirilgan yapilarini tarumar etmek iizere
bir araya kogmak olarak yorumlarken, Okri insanlarin kabusla-
r1 ve aralarindaki boliinmelerinden beslenen, geri alinmasi ge-
reken bir korku ve iktidar diyalektigi algilar. Ozgiirliik yolun-
daki tiim miicadelelerin stratejik merkezinin, bizzat ezilenlerin
zihinleri oldugunu hayal eder.”! Bu da, biiyiiciiliik ve afsuncu-
luk dilini yenilerken bunun yaratc giiglerinin iplerini serbest
birakmak icin gayret etmesini gerektirir.

Okri, Afrika sozlii gelenegi kaynaklarim edebi amaglar igin
yeniden islemede yalmz degildir. En meshurlari The Palin-Wine
Drinkard (1954) ve My Life in the Bush of Ghosts (1954) olan ro-
manlann yazan Amos Tutuola adinda giiglii —ve tanmimug- bir
selefi vardir.”2 Tutuola'nin eserleri, Yoruba folklortinii essiz bir

170 Bu konu hakkinda daha fazlasi i¢in, bkz. McNally 2001, 4. Boliim.

171 “Ezilenlerin gergek kavgasi ezenlerle degildir. Kendileriyledir” (Okri
1997, s. 133). Okri'nin eserinin bu dinamigi Andrew Smith tarafindan elegtiril-
mis ve yarultic1 bir sekilde postmodernizmle aym kefeye konmustur (2005, s. 8-
9). Bana gore Okri, postkolonyal toplumun krizini ezilenlerin basarisizliklarina
indirgemez; daha ziyade ezilenlerin her seyi bagka tiirlii yapma giiciine sahip
olduguna (ve postkolonyal boyunca bu giicii elinde bulundurmus olduguna)
isaret ederek kadercilige direnir.

172 Her ikisi simdi tek bir ciltte yayimlanmustir: The Palm-Wine Orinkard and
My Life in the Bush of Ghosts (Tutuola 1984). Okri metni boyunca Tutuola’ya pek
¢ok gondermede bulunur. En barizi, Stars of the New Curfew'deki “What the
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sekilde yorumlamas: ve grotesk unsurunu vurgulama bigimi
nedeniyle qigir aqiadir. Kolelik, borg, para ve {icretli emege ya-
pilan gondermeler bu metinlerdeki kilit anlar gergeveler ve pi-
yasalar siklikla tehlikeli ruhlarin geleneksel bannma yeri olan
ormanlarla iligkilendirilir. Govdesel ¢arpitma ve pargalanma
imgeleri 6nemli yere sahiptir. Omegin Tutuola, evliligi redde-
den ve en sonunda “eksiksiz bir centilmen”in —gergekte or-
manda yasayanlarin bedenlerinden parcalar kiralayarak ken-
dini insan formuna sokan govdesiz bir iskeletin— pengesine dii-
sen bir geng kiz hakkindaki yaygin bir halk hikayesini yeniden
isler. Geng kizin “eksiksiz centilmen”le ilk olarak bir pazarye-
rinde karsilagmasi ve anlatiaimn, satisa gikartilacak olsaydi cen-
tilmenin en az iki bin sterlinlik bir fiyata gidecegini tahmin et-
mesi Ozellikle carpicidir.7? Bu hikdyenin Tutuola versiyonunda
beden pargalari, pazaryerleri ve para arasinda bir dizi akisa
rastlanir: Beden pargalar kiralanir; bir araya getirilmis yaratiga
parasal deger bakimindan deger bigilir ve geng kizla mamul
yaratik arasindaki ilk temas bir pazaryerinde gerceklesir. Gide-
rek ticarilesen bir toplumun aligverisleri burada ilk olarak miis-
takil insan pargalarinin alim satimu ve ikinci olarak metalarin
afsunu -bu 6mekte metalagmis pargalardan olusan, piyasa de-
gerinin son derece yiiksek oldugu diisiiniilen arzu duyulan ek-
siksiz centilmen— bakimindan 6rneklenir.

Ne var ki Tutuola piyasanin ucubeliklerini kent ekonomisi-
nin essiz mekan agisindan irdelemez.'7* Okri, Lagos gibi mo-
dern bir Afrika sehrini hikayelerindeki gibi yasayan bir karak-

Tapster Saw” hikayesidir (1988). Yine de burada bile Okri takdirini yineleme
degil, doniigtiirme yoluyla gosterir. Belli ki ¢okuluslu bir petrol sirketi olan Del-
ta Oil hikayenin merkezindedir ve hikdye boyunca kapitalist modernitenin bir
belirteci olarak boy gosterir.

173 Tutuola 1984, s. 202.

174 Tutuola kahramanlarini pek ¢ok sehir boyunca dolastirirken, metinlerin-
de Okri'nin roman ve hikayelerinin merkezinde olan kocaman kent yiginlarina
benzeyen higbir sey yoktur.
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ter haline getirir ve ona gizemli, biiyiilii ve mesum nitelikler at-
federek, folkloriin edebi dilini devrimcilestirir. Onu, ¢agdas
kent mekanimmn masals1 ve korkutucu alisverisleri i¢ine daldi-
rarak kentlilestirir. Boyle yaparak ser ruhlarmn geleneksel yeri
olan orman sehre tasiyarak, kenti hayvansi ve ruhani kuvvet-
ler arasindaki bir ¢ekisme yeri olarak yeniden islevsellestirir.
Bir yorumcunun da kaydettigi gibi sonug, “modem kent
mekaninin manevilegtirilmesi” dir.175

The Famished Road, Nijerya gibi bir ulusun bagimsizhgmnin
arifesinde bir ruh ¢ocuk ya da abiku olan anlaticinin sesiyle bag-
lar. Yari-insan/yari-ruh olan bu tiirden ¢ocuklarin ruhlar diin-
yasina cgekildikleri icin erken yasta 6liip arkalarinda yas tutan
ebeveynler biraktiklarina yaygin bir sekilde, bilhassa giiney Ni-
jerya’da inanilir.”7¢ Gelgelelim, ruh-gocuklar insanlarin diinya-
sin1 da gekici bulur. Bu da bir dogumlar, prematiire éliimleri ve
yeniden dogumlar dongtisiine neden olur. Hatta kimi degisik
bigimleri ruh-cocuklara insanlar diinyasinda kalmayi arzula-
malarina neden olacak yasamaya deger bir hayat sunmanin
ebeveynlerin sorumlulugu oldugunu one siirer. Okri, Nijer-
ya'yt acik¢a umutlarinin ihanetiyle yeniden dogmak tizere -
simdiye degin her seferinde ayni i¢ karartict kogullara— stirekli
olen bir abiku ulusu olarak tahayyiil eder.”” Anlaticisinin ismini
etkileyici bir sekilde Incil ilminde &liimden dogan Lazarus'tan
yola ¢ikarak Azaro koyar. Azaro’nun ebeveynlerinin abiku co-
cuklarini tamamen insanlarin diinyasina ¢ekmeye calistiklar
bir hikaye yazarak Okri Nijerya halkina ¢ocuk uluslarina, Ba-

175 Fraser 2002, s. 84.

176 Ruh-gocuklar Yorubalar ve ljolar arasinda abiku ismiyle bilinirken, Igbo-
lar onlardan bahsetmek igin ogbaanjee kelimesini kullanir. Bkz. Bastian 1997, s.
116-23, ve Bastian 2002, s. 59-67. Ruh-¢ocuklar Chinua Achebe'nin klasik roman:
Things Fall Apart’da da (1959, s. 74-8) “ogbanje” olarak boy gosterir.

7 Okri 1992a, s. 487, 494. Aynca bkz. “Political Abiku” isimli siir, Okri
1992bicinde, s. 71-5.
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gimsizlik’ta hayali kurulan iilkeye, kalmasi igin bir neden sun-
malar1 gerektigini hatirlatir. Ne var ki umut, yeniden dogus
dongiisiinde yasar ve yeniden dogus yalmzca bir ulusun degil,
tiim insanhgin vazifesidir.178

Okri, diger uluslarin yam sira Nijerya’daki sikintiya neyin
sebep oldugunun yaratici bir agiklamasini sunarak, tilkenin re-
den 6liip durdugunu oyunlastirmak igin cadilik gramerinden
yararlanir. Burada yollar, pazaryerleri, iktidar, birikim, ruhlar,
para, korku, tarih ve hayallerle alakal, birbirleriyle baglantil
bir dizi tema 6nemli yer tutar. Okri hem folklore dayanir hem
de onun seklini degistirirken ikili bir yabancilasma etkisi yara-
tir. Bir yandan folklorii glindelik hayati tuhaf kilmak igin kul-
lanarak, onu goriinmez, biiyiilii giiglerin trkiitiicti bir diyan
olarak tasvir eder. Ayru zamanda yerel inang sistemlerini sade-
ce dogrulamak yerine bagkalastirarak, Nijerya/Afrika/diinya
halklarina olduklarindan baska bir seye doniismeleri i¢in mey-
dan okumak amaciyla halk inanislarini altiist eder. “Bir kaos
atmosferinde sanat bir seyleri rahatsiz etmek zorundadwr (...)
onu eski alg tiirlerinden azat etmeniz gerekir,” diye 6ne siir-
miistiir."”® Ve yarattigt ucube afsunlu diinya bizi insanin yonii-
nii sasirtan bir alg: ve bilis diyarina sokar.

Kilit bir Okri stratejisi kent pazaryerlerini yabancilagtirarak
tehlikeli ve tuhaf kilmaktir. The Famished Road’un tgiincli bo-
liimiinde pazaryerlerini ormanlara benzetir: “Ormanin diinya
dis1 varliklarla dolup tastigiru fark ettim. Sanki asir1 kalabalik
bir pazaryeri gibiydi.”18 Bir sonraki boliim, Azaro’yu sehrin
sokaklarinda gezinirken betimler. Bir kamyonun altinda uyu-
duktan sonra actkmis uyanir ve yiyeceklerin goriintiileri ile ko-
kularina kapildig1 pazaryerinden geger. Gelgelelim, pazardaki

178 Okri 1992a, s. 494.
179 Wilkinson 1990, s. 81.
180 Okri 19924, s. 12.
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isportacilar cocugu kovar. Bu, pazaryerinin parasal ihtiyaa de-
gil, talebi karsiladiginin bir amimsaticisidir. Yalnizca anormal,
belki de insan olmayan biri ona yemek verir: Dort parmakl bir
adam. Ardindan The Famished Road’ da gokga goriilen basdon-
diiriicii pazaryeri tasvirlerinden biri gelir:

Insan kalabaliginin pazaryerine akmasini izledim. Kaotik ha-
reketleri ve ¢ilgin miibadeleleri ve guvallarinin altinda yalpa-
layan hamallar1 seyrettim. Sanki biitiin diinya buradaydi.
Tiim sekil ve boyutlarda insanlar gordiim, iroko® yiizlii iri ka-
dinlar, yiizleri tas gibi ciiceler, sirtlarina bagladiklari ikiz ¢o-
cuklariyla kamig gibi kadinlar, sismis omuz kaslariyla tiknaz
adamlar. Bir siire sonra hareket eden herhangi bir seye baktik-
¢a basim dénmeye basladi. Sokak kopekleri, kafeslerin iginde
kanat ¢irpan tavuklar, uyusuk gozleriyle kegiler, onlara bak-
mak canimi yakiyordu. Goézlerimi kapadim ve yeniden acti-
gimda geri geri yiiriiyen insanlar, iki parmaginin ucunda do-
lasan bir ciice, balik sepetleriyle yer degistirmis adamlar, me-
meleri sirtlarinda olan kadinlar, gogiis kafeslerine baglanmig
bebekler ve ii¢ kollu giizel ¢ocuklar gordiim. (...) Diinyanin
pazaryerlerine tek gelenlerin insanlar olmadigim ilk kez bu
zaman fark ettim. Ruhlar ve diger varliklar da buraya geliyor-
lar. Alip satiyor, goz atiyor ve eseliyorlar.8!

Pazaryerlerinin goriinmez ruh kuvvetlerle dolu oldugu fik-
ri, ¢ogu Afrika folkloriinde yaygindir. Gelgelelim, Okri bu
kuvvetlerin —yeni gérme bigimleri gelistirebildigimiz takdirde--
algilanabilir olduklarin1 6ne stirer. Azaro igin bu, gozlerini ka-
patip yeni bastan goriiyormus gibi yeniden agmays igerir. Son-
rasinda seyler parmak 1sirtan bigimler ve formlarda belirmeye
baslar. Okri, folklorik groteski harekete gegirerek, iki parmag1
uzerinde hareket eden, memeleri sirtlarinda olan kadinlar, te-
petaklak adamlar (her birinin Azaro gozlerini kapatmadan 6n-
ce goriilen figlirlerle benzeri vardir) tarif ederek insarin gévde-

" Tropikal Afrika’da yetisen bir agag —en.
181 Okri 1992a, s. 14-15.
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sel tahrifi izerinde durur. Bunlar Tutuolamin romanlarinda
buldugumuz tiirden taridik mecazlar olsalar da, ormandan
pazaryerine gegis, bir kent ormani, sakl tehlikeler diyar bigi-
mini aldigindan, belirleyicidir. Romanda daha sonraki bir bo-
liim bu meseleleri vurgular.

Bu sonraki boliimde Azaro, pazarda ufak bir tecimen olan
annesini aramaya baglar. Ik bagta, “hepsi tipatp ayni seyleri
satan” kadin seyyar saticilarin sayis: karsisinda saskina doner.
Bunu, burada bol miktarda bulunan gesitli yiyeceklerin ayrintih
bir tarifi takip eder. “Ve,” diye devam eder, “ne kadar ¢ok koku
varsa, o kadar da ¢ok ses vardi, nesnelerin adi verimliliginden
ayirt edilmesi miimkiin olmayan yiiksek ve list iiste binen ses-
ler” Baska bir ayrintilh tarif metalar diinyasin olanakdisi
kombinasyonlari, vahsi gesitliligi, “kutsal olmayan bereketlili-

>y

gi” lizerinde durur.

Koca sulu domates tepsileri, garri veya misir ya da kavun to-
humu legenleriyle kadinlar, incik boncuk ve plastik kovalar ve
boyalr kumaslar satan kadinlar, ilahi muskalar ve tahta tarak-
lar ve tliveyikler ve gizgili yelekler ve pamuk pantalonlar ve
terlikler satan adamlar, iivez rulolar: ve sihirli ask aynalar1 ve
riizgar fenerleri ve tiitiin yapraklar1 satan kadinlar, taze balik
alip satanlarinkinin yaninda desenli kumas tezgahlariyla, her
yere dagilmis, yol boyunu doldurmus, fantastik bir kesmekes-
te yayilmigt:. 152

Ardindan bu metalar fantazmagoryasi, piyasa kapitalizmi-
nin geligkili iligkileriyle kiyaslanir: “Her yerden agiz dalas ses-
leri duyuluyor ve kira toplayicilar kadinlarla kavga ediyor-
du...” Bu kesmekesin ortasinda Azaro sersemler ve yoniini
kaybederek annesinin yerini bulamaz. Sonra, farkh gorebilmek
i¢in gozlerini kapattig1 sahnede oldugu gibi, “gdzyas1 akitma-
dan” aglamasiyla algis1 degisir. Bir biifede kendisine yiyecek ve
su veren yash bir adamla karsilagir. Bunun ardindan Azaro ye-

182 Okri 19924, s. 161.
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re uzanir ve pazaryerinin ruhlar1 arasindakibir sohbet de dahil
olup fantastik seyler ve sesler goriir ve duyar. Sesler, postko-
lonyal dénemde iilkeyi sikintiya sokacak yoksulluk ve siddeti
tartistiktan sonra uzaklagir ve karanlik bastirir. Bu karanhkta
Azaro artik yolunu bulabilir: “Oliilerin ruhlar1 yogun kokular
ve masif karanlik igerisinde ilerliyorlardi. Daha sonra kafa ka-
ristiran yollar birdenbire anlagilir bir hal aldi. Ayaklarim yere
saglam basiyordu.” Buradaki stratejik hareketler son derece
onemlidir. Keskin algi bir kere daha Azaro’nun ruhlar1 gore-
bildigi ya da duyabildigi yerde, pazaryeri hayatinin goriinmez
giiclerini ayirdedebildigi yerde baglar. Karanliga ragmen, hatta
onun sayesinde, artik yolunu bulabilir.

Bu pasajlar boyunca, The Famished Road'in ¢ogunda oldugu
gibi, gercek alg1 geceleyin, karanhkta vuku bulur. Folkloriin
biiytk bir kisminin koordinatlar1 bakimindan bu, kayda deger-
dir. Zaten gece ve karanlik, ser ve siur1 asmanin arketipik za-
man ve mekanlaridir.’®3 Okri, Azaro'nun pazaryerinde yolunu
yalnizca karanlikta bulabilmesinin nedeninin, pazaryerinin bir
gece mekany, bir siddet ve tehlike yeri oldugunu ima eder. Si-
radan alginin giindiiz diinyasi, pazarda yasayan kuvvetlerin
hakiki dogasini gizler. Ne var ki karanlikta gérebilenler i¢in pa-
zaryeri gergekte neyse Oyle belirir, gecenin kotiiciil ruhlarinin
hiikiim siirdiigii bir orman-diinya. Azaro, kafa kanstiric1 meta-
lar karmavalinin arkasinda artik hapsedilme, girdap ve vahsilik
gorur:

Yolun giderek zayiflayan parlakhigini takip edip beyaz tavuk-
larin koca bambu kafeslerde ¢irpinip car car 6ttiigii bir yere
geldim. Her yere tavuklarin kotii kokusu sinmisti. Yaygara
koparip kanatlarimi ¢irpmalarini, birbirlerine g¢arpmalarini,
u¢amamalarin, kafesten kacamamalarini seyrettim. Bir siire
sonra girpinmalari, hapsedilmiglikleri her sey halini ald1 ve

3 Bu konuyla ilgiliilging bazi (cogunlukla Batili) kiiltiirleraras1 kargilagtir-
malar igin, bkz. Palmer 2000.
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pazaryerinin girdab: biiyiik siyah bir kafeste yasaniyormus
gibi gorindii. Ileride, gecenin daha da derinlerinde, bir kadi-
nin erzakla dolu derme gatma tepsisini deviren giines gozliik-
1 ti¢ adam gordiim. '

Azarro bir tiir gece goriisiiyle donanmis halde karanhigin
icinde ilerlerken, kadin bir isportacinin tepsisini deviren Zen-
ginler Partisi’'ne bagli bir ¢ete goriir. Kadin tepsisini diizelttikge
onlar da yeniden devirirler. Kadin palasiyla belirince gete goz-
den kaybolur. Gitmelerinin ardindan bir lambanin 15181 kadinin
yiiziinii aydinlatir ve Azaro onun annesi oldugunu goriince
sarsilir. Bu yalnizca Okri’de siirekli yinelenen bir tema olan ge-
cikmeli bir tanima 6megi degildir. Bir kere daha karanlk ve
151k diyalektigini igerir.®> Pazaryerinin ucubelerinin —ser ruhlar
ve ceteler— aksine pazaryerindeki yoksul ve ezilen milyonlarca
kadin tliccardan biri olan annesi, yalnizca isikta fark edilebil-
mektedir.

Karanlik ve gece The Famished Road ve devaminda gelen
romanlarda kapitalist birikimin asil yeri olan, Azaro ve ebe-
veynlerinden sonra The Famished Road dizisindeki hakim karak-
ter olan Madam Koto’ya ait bara air sundugu betimlemelerde
de merkezi bir yer tutar. Muhtemelen bu romanlar dizisinin en
az takdir goren yanlarmdan biri, Okri'nin sermaye birikiminin
bulundugu yorenin en zengin ve siyaseten en giiglii kisilerin-
den biri haline gelen bu kadin bar sahibi {izerindeki doniistii-
riicii etkilerini tespit etme bicimidir.

Yerli insanlar Madam Koto’yu stirekli bir cad: olarak tarif
eder.®® Azaro, uzun bir pasajda, yerlilerin, kadinin siirekli bii-
yiiyen serveti ve iktidarina anlam verebilmek icin nasil da cadi-
Iik mecazlanina bagvurduklarini 6zetler:

184 Okri 19924, s. 168.
185 Okri'de gecikmeli taruma hakkinda bkz. Fraser 2002, s. 77-8.
e Okri 1992a, s. 91, 100, 281.
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Madam Koto'nun barinda olabilecek en olaganiistii seyler ger-
ceklesiyordu. Ik olagandisi sey, binanin catisina bagh kablo-
larin artik elektrik getirmesiydi...

Insanlarin hayretinden istifade edecek kadar kurnaz olan Ma-
dam Koto, palmiye sarabi ve biber ¢orbasinin fiyatini artirdi.
(...) Tiim bunlarin ortasinda Madam Koto, arka kapidan ¢i-
kamayacak duruma gelinceye kadar biiyiidii ve sismanladi.
Kapinin kirilip genisletilmesi gerekti. Onu ipek ve dantelden
yapilma, kenarlarinda turkuvaz islemeler olan fantastik elbise-
ler, beyaz onliikler ve sar1 sapkalarla, mavi tiiylerden bir yel-
pazeyi sallarken, kollarina agir gelen pahal1 altin ve glimiis bi-
lezikler ve boynunda inci ve yelim kolyelerle goriiyorduk....
insanlar Madam Koto'nun kendini cadiliga verdigine inan-
maya baglamisti. Yanlarindan gegip gittiginde herkes ona nef-
retle bakiyordu. Kafasina hayvanlarin ve insanlarin saglarini
giydigini soyliiyorlardi. Soylentiler 6yle azgin bir hal ald1 ki,
tarikatinin insanlar1 kurban ettigi ve kadinin ¢ocuk yedigi bile
ima ediliyordu. Omriinii uzatmak igin insan kan igtigini ve
yiiz yagindan biiyilik oldugunu soyliiyorlardi. Agzindaki dig-
lerin onun olmadigini, gozlerinin bir ¢akala ait oldugunu ve
ayaklarinin mezarlarinda dans etmeye galisan birine ait oldu-
gu i¢in koktugunu soyliiyorlardi. Herkesin goziinde efsanevi
ve ucube bir yaratiga dontismustii.'s”

Okri burada agikga kapitalistleri yoksullarin bedensel enerji-
leriyle geginen ve bedenlerinin pargalarina el koyan hayvanlara
benzetmekten zevk alir. Gelgelelim, birikimin kendisinin sos-
yo-maddi dinamikleriyle nasil basladiginin farkina varalim:
Elektrik kablolarinin bara baglanmasu. Birikim yapanlar: “efsa-
nevi ve ucube” yaratiklara doniistiiren siireglerin kokleri, insan
cevresindeki doniisiimlerdedir (Okri bizi siirekli olarak agagla-
rin manik bir bi¢cimde devrilmesine dondiiriir). Tiim bu maddi
degisimler, ilgili kisileri baskalastirir. Bardaki zengin miisteriyi
izledigi Ozellikle dikkate deger bir sahnede Azaro “miisterileri-

187 Okri 19924, s. 374.
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nin ¢ogunun insan olmadigim” anlamaya baglar. “Farkl1 insan
pargalarinin karmasik bir tasnifi gibi duruyorlardi. Insan ger-
¢ekligini andirabilmek icin insanlarin pargalarini 6diing almis
ruhlar olduklar1 kafasina dank etti.”188 Azaro, bu varliklarin
Madam Koto'nun barimin duvarinda asili bir fetisin ¢ekimine
kapildiklarina ikna olur. Fetisi ¢alip kotiiciil giiglerin sembolik
alan1 olan ormana gommeye kalkisir. Bana gore Okri burada
Madam Koto'nun yeni fetisini —para/iktidar— daha uzun siireli
fetis pratiklerine baglamaktadir. Kentsel kapitalizmin yeni me-
ta fetisizmine, para ve sermayeye seytani enerjiler topladigim
ima eder. “Insan gercekligini andirabilmek” i¢in “insan parg¢a-
lar”n1 6diing alan —tipki kapitalistin insan emek giiciiniin ya-
sam enerjilerini “6diing aldig1” gibi- yaratiklarin yasadig bir
sistem tasvir eder.

Okri'nin meta fetisizmi ve daha eski cadilik inanglar1 ara-
sindaki hareketi, ikincisinin yeniden islendigi sirada birincisi-
nin de derinlestirilmesini igerir. Madam Koto’yu tabiat1 itiba-
riyle seytani biri olarak tasvir etmek yerine bize, bilhassa dizi-
nin ilk kisimlarinda, biiytik iyilik ve comertlik gosterebilen bir
hayli muglak bir karakter sunar. Ilkel sere doymus biri yerine,
bir kisinin bog yere bi¢cimlendirmeye c¢alistig1 kosullarla ugra-
dig1 muntazam doniisiimii tasvir ederek kosullarin kotiictillii-
gunii tarif eder. Bu anlamda kapitalist kaderin bir yaratimi, en
nihayetinde kagimilmaz bir alin yazisina (aggozliiliikk ve yoz-
lagma) boyun egen biridir. Okri egemen sirufin iiyelerini kisisel
sorumluluktan kurtarmaz. Mukadder olan se¢imin kendisidir;
diger secimler aym buyruklari, ayni kaderi getirmez. Ne var ki
sorumlulukta 1srar ederek, yoksulluktan kagma ve sermayeye
gore saygl kazanma gilidiisiiniin insanlar1 niyetlendiklerinden
oldukga farkl bir seye doniistiiren buyruklar ~durmadan birik-
tirme ve acimasiz iktidar iligkilerine katilma gereksinimi-— ge-

188 Okcri 1992a, s. 136.
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rektirme bigimlerini vurgular. Bir sahnede Azaro, bara dolusan
zenginadamlari ve Zenginler Partisi'nin haydutlarinu fark eder.
Mekanin sahibini artik farkli gérmektedir. “Gogiin altindaki
higbir seyden korkmaz zannettigim Madam Koto oyle bir ge-
viklikle hareket ediyordu ki, memnuniyetsizliklerine maruz
kalmaktan korkuyor goriintiyordu.” ®* Bu da bir aydinlanmaya
yol agar. Azaro, yerel inanglarin aksine, Madam Koto'nun ¢ok
giclii olmaktan uzak oldugunu hisseder. Essiz de degildir. “O
tek degildi; onlar lejyondular.”!% Kapitalist iktidar hiyerarsi-
sinde, yerlilere gore gok giiclii olan Madam Koto, kendisinden
daha zengin ve giiclii olanlara boyun eger. Azaro, Madam Ko-
to'yla dans ederken onu rahatsiz eden zengin bir adam goriir.
Madam Koto elinde siipiirgeyle iistiine yiiriise de adam sadece
giiler ve onunla evlenirse “bir para yataginda uyuyacagi”m
soyler. Onu ehlilestirmek igin tek iktidar kaynagini —parayi-
kullanmaya baslar.

[Ghicir gicir bir nakit para tomar: ¢ikardi ve paralarn tek tek
kadinin terleyen alnina yapistirmaya basladi. Kadin sasilacak
bir el becerisiyle karsilik verdi ve sanki bir tiir bigare sihir-
bazmig gibi paralar: siityeninin iginde sakladi. Tiim bunlar
olurken bir yandan dans ediyordu. Adam kadinin aggozliilii-
gliinden gayet eglenmis goriiniiyordu. (...) Daha sonra bir-
denbire para tomarini kaldirdi ve dans ederek Madam Ko-
to’dan uzaklasti. Yiizii iktidar vecdiyle 1s1ldiyordu.”!

Bu pasaj Madam Koto'yu rahatsiz eden sistematik karakteri,
nihai fetis, fantastik servet ve iktidarin kaynag paranin yeni
tanr oldugu bir kuvvet alaruna dahgini yansitir. Madam Koto
tasarlanmamis sonuglar doktrininin bir 6rnegidir. Pazaryerinin
azili calkantilarinda basarili olan herkes gibi o da kaginilmaz
olarak vampir benzeri bir seye, digerlerini somiirerek geginen
ucube ve efsanevi bir yaratiga dontistir.

189 Okri 19923, s.221.
W0 Okri 1992a, s.495.
191 Okri 1992a, s.223.
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Okri, ilgili yarilma siireglerini vurgulamak ister gibi, bu ki-
sisel bagkalasimlara hayat veren toplumsal ve maddi birikim
siireglerini vurgulamak igin —elektrik kablolarinin bara bag-
lanmasi gibi— maddi-fiziksel bagkalasim imgelerini tekrar tek-
rar kullarur.? The Famished Road boyunca Madam Kotonun
bar stirekli maddi ilerleme ve genisleme gegirir: Yeni bir tez-
gah yapilir, “Zenginler Partisi almanaklar1” duvarlara yerlesti-
rilir, bir gramafon satin alirur, elektrik igin bara tesisat dosenir,
barin igine bir uzanti insa edilir.”® Azaro, bu degisimlerin ¢o-
gunu kaydederek, Madam Koto'nun, arkepitik olarak kapitalist
bir tarzda “verimlilik deneyi yaptg1”n1 kaydeder.”* Kisa bir
siire tek bir bar yetmez olur. Sehrin farkl: bir yerinde bir bagka-
sint agar ve “biiyiik piyasaya giiglii bir tezgah” ekler."s Birikim
yapip isini biiyiittitkge emekgileri de ise alir: Fahiseler, arabasi
i¢in bir sofor (zenginliginin kat1 bir belirteci), hizmetgiler. Bir
siireligine Azaro'nun annesini bile as¢1 olarak ise alir. Bu biri-
kimsel stratejiler hem fiziksel hem de kisilik degisimleri tetikler.
Madam Koto'nun viicudu asir1 derecede sismanlar; mizaci
edepsiz ve hirgin bir hal alir. Ne var ki bu degisimler agik¢a pa-
ra birikimi ve yeni iiretim araglariyla baglantilidir. The Famished
Road’un Uciincii Kitabimn 11. Boliimii'nde baz1 6nemli sahne-
ler bu dinamikleri yansitir:

Bar sessizdi. Sonra birinin kikir kikir giildigiinii fark ettim.
(...) One egilmis bir kafa, gizli bir ayine dalip gitmis birini se¢-
tim. .. Ayaklarimin ucuna basa basa tezgaha yiiriidiim ve Ma-

192 Quayson, Okri'nin Matam Koto tasvirinin bir hayli muglak oldugunun
farkinda olsa da, yazarin cadi olduguna dair “*kadinia ilgili en fena yaygin siip-
heleri” onayladigini iddia eder. Simdiye degin netlik kazanmig olmasi gerektigi
tizere, bunun Okri'nin halk folkloriinii, yarata giiglerini birikim dinamiklerinin
daha kapsaml bir resmini kurmak {izere yeniden igleme bigimlerinden birini
gozden kagirmak oldugunudiistiniiyorum.

193 Okri 19923, s. 239, 214,272, 373; ve Okri 1992, s. 36.

194 Okri 19924, s.214.

195 Okri 19924, s. 374.
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dam Koto’yu para sayarken gordiim. Para saymaya kendini
Oyle kaptirmish ki igeri girdigimi fark etmedi. Yiizii parliyor
ve alnindaki sag gizgisinden asagiya, yanaklar: ve kulaklarin-
dan, boynundan o giizelim sar1 bluzuna ter akiyordu. Bir to-
mar para sayiyor, ardindan kahkahayla giiliiyordu. Bu tuhaf
bir kahkahaydi. Kulaga intikam gibi geliyordu.!*

Azaro’nun orada oldugunda fark ettiginde Madam Koto
ofkelenir ve atip tutmaya baslar: “Her sey degisecek, duydun
mu beni? Buranin her zaman boyle mi kalacagini saniyorsun?
Her seyi tek basima yapacagimi m1 zannediyorsun? Hayir! Ya-
kin zamanda bana hizmet edecek birka¢ gen¢ kadin alacagim.
Agir seyleri tasiyip saga sola haber gotiirecek bir ya da iki
adam alacagim.”1%7 Azaro, “Ilk defa ondan hoslanmamaya bas-
ladim. (...) Tanidigim kisiden tamamen bagka birine doniis-
miistii.” Yine de Madam Koto'nun laf1 bitmemistir. “Bir evim
olsun istemedigimi diisiinliyorsun,” diye devam eder, “araba
stirmek istemedigimi, hizmetgiler istemedigimi diisiiniiyorsun,
para ve gili¢ istemedigimi zannediyorsun, degil mi? Ben saygi
istiyorum. Omriimiin sonuna kadar bar isletmeyecegim. Beni
simdi goriiyorsun —simdi buradayim, yarin gitmis olaca-
glm.”l‘)B

Kapitalist birikimin manik, Faustcu enerjileri burada tiim
¢iplakligiyla goriiliir. Bitmez tiilkenmez “yaratict yikim”®? sii-
reci, kat1 olan her seyin buharlasmasini gerektiren seytani diir-
tii; (...) bunlarin tamami1 Madam Koto'nun “$imdi buradayim,
yarin gitmis olacagim” ciimlesinde tiim qiplakligiyla igerilir.
The Famished Road serisi, kapitalist giiclerin dehsetengiz kisisel
¢ikar ve kendini ilerletme enerjilerine, telash biiyiime giidiileri-
ne dayanma bigimlerini vurgular. Madam Koto'nun barinin

196 Okri 19924, s. 249.

197 Okri 19924, s. 250.

198 Okri 19924, s. 250-1.

199 Schumpeter 1950, s. 81-6.
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Azaro’nun “dongtisel doniisiimleri”2® olarak tarif ettigi stirekli
yeniden yapilmasi, bu coskun buyruklar tasvir etmek iizere ta-
sarlanur. Manik birikim, hayvan ruhlan ¢agirarak, giinahkarlhig:
besler ve bu da Madam Koto'nun “volkanik arzusu” ve “ag-
gozlii 6fkesi"ni besler.20! Okri, kotiiciil el koyucular1 besleyen,
kent halk hikayelerinde ve Nollywood'un voodoo-dehset film-
lerinde ¢ogu defa isaret edilen bir mekanizma tasvir eder: Para
ve insan bedenleri arasinda okiilt alisverislerin kiiresel sistemi.
Bundan da fazlasi, mitlestirmeden anndirial giiglii bir ham-
leyle Okri, zenginlerin vampir giiglerinin yoksullarin kabusla-
rindan ve aralarindaki boliinmelerden beslendigini ima eder.
The Famished Roadun korku ve umudun {ilkenin gelecegi igin
doviistiigii son derece yiiklii son boliimiinde2? Azaro soyle
der: “Biz birbirimizle ilgili kotii riiyalar goriirken Madam Koto
... gettodaki giiclinii bliylttii ve casuslarini bedenlerimize
gonderdi. Bizim fantezilerimiz onu besledi.”2® Okri burada,
pek ¢ok yorumcunun gozden kagirdigi onemli bir temaya de-
ginir.20¢ Zenginlerin tirettigi iktidar mitolojisinin, yalnizca yok-
sullarin riiyalariyla ayakta tutuldugu siirece varligini koruyabi-
lecegini ima eder. The Famished Road ve Infinite Riches'da Aza-
ro’nun babasi ve annesi sirayla s6hret ve niifuz riiyalariyla bas-
tan ¢ikar: Ik 6rnekte babasinin bokstan kazandi@) paralarin
hikayesi bir efsane haline geldiginde; ikinci 6rnekte annesinin

200 Okri 1993, 5. 9.

20t Okri 1992, s. 140.

202 Bu boliim ayn1 zamanda romanin Sekizinci Kitap ve Uglincii Kisminin
tamamum olugturur.

203 Okri 19923, s. 496.

204 Okri'nin cadilik séylemini yeniden haritalandirmasinin yoksullar arasin-
daki boliinmeleri ve iktidar1 kendi sartlarinda elde etme fantazilerini kapsayan
bu boyutu, siiphesiz Madam Koto hakkindaki “en kétli yaygin siiphelerin”
dogrulanmasiru temsil etmez (bkz. yukarida 192. dipnot). Bu aym zamanda ezi-
lenlerin konumuna dair Smith’in (2005) 6ne siirdiigiinden ¢ok daha tistii kapah
bir okumadir.
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yerli kadinlarin bir bagkaldirisin bagini ¢ekmesi ve bir gaze-
tenin ilk sayfasinda resminin yer almasindan sonra. Okri, Aza-
ronun her iki ebeveyninin de artan kibir ve kurumunu betim-
leyerek, okuyucularina kendilerinin de iktidar fetisizmleri ve
mitolojilerine dahil olduklarin: hatirlatir; sohret ve servet fante-
zileri, giigliilerin beslendikleri olumsuz enerjilerdir. Bu enerjiler
yoksullar arasindaki 6fke ve boliinmeleri de kortikler (“birbi-
rimizle ilgili kotli riiyalar goriiyorduk”). Azaro’nun babasi,
“Yoksulluk insanlar: tuhaflastirir, gozlerini keskinlestirir, iyi in-
sanlar1 cadilara ve biliyiiciilere doniistiiriir’2% diye uyarir. Bu,
Madam Koto'nun gecirdigi doniisiimlerin bir anahtaridir. Yine
de bundan da fazlasi, bu, yoksulluktan pazaryerinin sartlarina
gore kagmaya calismanin tasarlanmamis sonuglarina dair bir
ikazdur.

Simdi pazaryerine ve dikkatimizi hak eden bir diger elesti-
rel Okrici hamleye geri donelim. Yukarida alintladigim, Aza-
ro’nun pazaryeri deneyimine dair ilk pasaji animsayalim. Aza-
ro s6yle sdyler bize: “Insan kalabaliginin pazaryerine akmasini
izledim. Kaotik hareketleri, ¢ilgin miibadeleleri ve ¢uvallarinin
altinda yalpalayan hamallar1 seyrettim.”2% Bir dizi hiinerli ge-
cisle Okri kalabaligin hayhuyundan ve ticari miibadelenin ¢il-
gin dongiilerinden gegcirerek bu metalar tasiyip duran isgileri
kisaca gozlemlemeye gotiiriir. Tam da hareket ettigi hizla. Gel-
gelelim, bir ipucu birakilmis, bir tohum ekilmistir. Stirekli ola-
rak pazaryerindeki aligverislerinden miibadelenin onsuz
miimkiin olamayacagi ¢alismaya geri doner. Dikkatimizi eme-
ge cekerken Okri ayn1 zamanda kapitalist piyasa toplumunda
bunun gériinmezliginin, Marx'in meshur “lretimin yapildig:

205 Okri 1993, s. 121. Ayrica bkz. Flowers and Shadows’ daki (1980, s. 14) kapi-
talistin cimlesi: “Evlat, yoksulluk bir lanettir...” Roman bunun ardindan bu kigi-
nin paraya tapimp insanlar1 somiirerek yoksulluktan kagmaya tegebbiis etmesi
nedeniyle 6dedigi korkung bedeli gosterir.

26 Okri 1992a, s. 15.
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gizli isyeri” ciimlesinde sakli emegin miibadele devrelerinde

kaybolma bigiminin de altin1 gizer. Su pasaj bu goriinmezligi

listi kapali bir sekilde irdeler:
Babam bir siireligine hayatimdan kayboldu. Uyanirdim, orada
olmazdi. Uyumaya giderdim, hdla donmemis olurdu. Haril
haril ¢ahisiyordu ve pazarlar1 onu gordiigiimde ac1 gekiyor go-
riniiyordu. Sirh hep agriyordu (...) Babam benzinlikte ve pa-
zarda yiik tagiyarak g¢ok fazla galisiyor, ¢ok az para kazani-
yordu. Kazandigindan alacaklilara 6diiyordu (...) Sonra geri-
ye kalaniyla kiray1 6demeyi ve karnimizi doyurmay: giig bela
basariyorduk. Birkag giin Babami gérmeyince Anneme ona ne
oldugunu sordum.

Karnimizi doyurmak igin ¢alisiyor, dedi.2””

Bu ilging pasaj i¢goriilerle doludur. Baba kaybolmustur. Te-
lash piyasa faaliyetlerinin hiikiim siirdligii bir diinyadaki bir
emekgi olarak goriinmezdir. Baba fiziksel olarak mevcut oldu-
gu zamanlarda, isinden agriyan bedeninde kalan izleri tasir.
Goriilmeyen bir sey, iscinin bedensel acisi, piyasa iktisadin ne-
yin devindirdiginin inat¢1 bir animsaticisi gorevi goriir. Dizinin
ilk romaninin pek ¢ok yerinde Okri, ac1 ¢eken bedene geri do-
ner. “Yiik acayip agirdi. Belim kirildi,” der Babasi ogluna.2#8
Gelgelelim, emegi goriiniir kilmanmn kendisi acili, huzur bozan
bir seydir. Azaro tekrar sehirde dolasmaya bagladiginda bu ba-
kimdan bir dizi kayda deger sahne gerceklesir.

Etrafta gezip dolasirken, karman ¢orman barakalar, kuliibeler
ve bungalovlar bolluguyla kendi bolgemizin tamamen disina

¢iktim ve isgileri sehir merkezine gotiiren otobiislerin yolunu
tutum.

(...) Yiiriimeye devam ettim ve sanki lanetlenmigler ya da
sanki dipsiz bir kolelik icerisinde ¢alisiyorlarms gibi yiik tagi-
yan, ucube cavullar tagiyan bir siirii adam gordiim. Tuz ¢uval-

207 Qkri 1992a, s. 78.
208 Qkri 19924, s. 126.
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larinin, ¢imento torbalarinin, garri torbalarinin abes agirhig al-
tinda yalpaliyorlardi. Agirlik kafalarini eziyor, boyunlarini si-
kistirtyordu ve yiizlerindeki damarlar patlayacak kadar sis-
misti. Yiizlerindeki ifade 6yle garpilmist: ki neredeyse insana
benzemiyorlardi.2®
Bunun ardindan Azaro, daha 6nceki pazaryeri deneyimini
hatirlatir bir sekilde “gérdiigiim en kafa karistiric1 yer” olarak
deneyimledigi tamirhaneye varir. Kaynayan bir nesneler ka-
osunda ileri geri atillan insanlar ve araglar goriir. Yine pazarye-
rine yaptig1 ilk seyahati hatirlatir bir gekilde, “Sersemledim,
karnim acikti, kafam karigh” der.21® Her biri devasa yiiklerin
agirligy altinda iki biikliim olmus dedeler, babalar ve kiigiik ¢o-
cuklar goriir. Sonra “tanidik bir sesin itirazlar1”n1 duyar. Sarsi-
larak hamallar arasindaki babasini tanir: “Tamamen farkh go-
riiniiyordu. Saglan bembeyazdi ve yiizii ¢imento yiiziinden
maskeye benziyordu. (...) Kafasinin tizerine iki tuz ¢uval yiik-
lediler ve TANRI BENI KURTARSIN! diye bagirip sendeledi
ve en listteki cuval geri kamyona diistii. Yiik yiikleyen adam
babamin yedi ceddine kiifredip beni incitti (...)” En sonunda
Azaro babasina seslenir. Babasi utang gozyaglarina bogulup
aceleyle uzaklasmaya galisirken ayag: takilip camura diiger.
“Babam yerde, gamura bulanmis halde, sanki dliiymiis gibi ha-
reketsiz kalirken kani arkasindan siziyor, topragin ger¢opiine
karistyordu.” Azaro’nun gehirdeki turlar1 arttk masumane de-
gildir. Modem toplumun temelinin topragin ger¢Spiine karigan
emegin kaninda yattigina iliskin kirli sirra maruz kalinca, “Ge-
zintilerim en sonunda bana ihanet etmisti, ¢linkii hayatimda ilk
kez babamin sefaletinin gizli kaynaklarindan birini gormiis-
tiim” der.21

209 Okri 1992a, s. 144.
210 Okri 1992a, s. 147.
211 Okri1992a, s. 149.
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Babasinin bedeni emegin indirgenemezIliginin bir belirteci
olarak hizmet goriir. Romanin ilerleyen kisimlarinda Azaro
babasiyla ilgili sunlar1 kaydeder: “Boynu hep agrirdi. Ayakla-
rinda yaralar vardi. Omuzlarinin etrafindaki deri, kulaklannn
arkasi, boynu ve tiim sirt1 soyulmaya baglamust1. Cildi, tagidigy
yiiklerden tizerine dokiilen tuz ve ¢imento yiiziinden grimsi
bir renk almisti.”222 Emek¢i beden burada metalar tarafindan
somiirgelestirilmis, bir yiik hayvani halini almustir. Bilhassa ya-
kic1 bir pasajda Azaro, babasirun uyanisini gozlemler ve emek
ve bedensel ac1 arasindaki iliskiyi ima eder: “Yaralarinin ku-
rumus yiizeyi carsaflarin tizerine dokiilityordu. Agnsi yeniden
basladi. Her zamanki gibi ise gitti.”2!* Boyle yaparak, hasta be-
denini ige siiriikleyerek Babasi metalarin miibadele diinyasiru
ayakta tutar. Umutsuzlukla tinlayan bir sesle Azaro’ya “Bugiin
tam diinyay1 basimun tizerinde tasidim” der.?4

Okri'nin unutulmus emek diinyasini devreye sokma strate-
jisinin biiyiik bir kismi, Azaro’nun babasi ve kocaman, agriyan
bedeni imgeleri etrafinda donerken, ana karakterin, yani anne-
sinin goriinmez ev ici emegini de siirekli tasvir eder: Yemek
hazirlamak, palmiye sarabi koymak, carsaflan yikamak, yatak-
lar1 yapmak. Gelgelelim, belirleyici bir sekilde boy gosteren sey
onun “enformal ekonomi”deki isportacilik yaptigi, eskiyalarin
siddetine katlandig1 bitmek bilmez giinleri ve Madam Ko-
to'nun barindaki emegidir. Annesi eve siirekli neredeyse hicbir
sey satamadan, yoksulluklarinin ve goriinmeyen emeginin ezi-
ci zorlugu yiiziine kazinmis halde doner. Bir umutsuzluk
aninda “Hayatim bir ¢ukura benziyor,” der. “Kaziyorum, ama
aym kaliyorum. Dolduruyorum, ama bosaliyor.”2’5 Bu pasaj
Azaro'nun pazaryerindeki kadinlarla ilgili bastaki gozlemleri-

212 Okri 1992a, s. 187.
213 Okri 19924, s. 284.
214 Okri 19924, s. 60.

215 Okri 19924, s. 443.
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ne baglanir. O kadar ¢ok kadin isportact vard ki, “hepsi de ti-
patip ayru seyleri satiyordu; Annemin bu insafsiz toz ve giini-
sig1 diinyasinda nasil olup da bir seyler satabildigini merak
ederdim.”?'6 Pazaryerinde daha da dolastiktan sonra annesinin
durumunun tek olmadigini sezer: “Yorgunlugunun ve fe-
dakarhgimin acisimin yalnizca o degil, tiim kadinlar, pazaryeri-
nin tiim kadinlan tarafindan gekildigini gérdiim.”27 Yiirtiyiis-
lerinden bir digerinde, kafalarinin {izerinde yiyecek legenleri
tastyan “sehrin gayretkes kadinlan”yla karsilasir.2®® Son olarak,
Infinite Riches’de, kimilerini tanidig bir kadinlar topluluguyla
karsilagir ve diinyay insa eden emekleri hakkinda “Diinyanin
sonu gelmez ¢alisanlariydi onlar, giiglii iradeli pazaryeri kadin-
lar, tiim hayatlar1 boyunca tuz batakliklarinda ¢ahsan kadinlar,
(...) yollarinin sonsuz riiyasin yiiriiyen isportacilar” der.2
Yine de bu gozlem melankoliye bir gecis degildir. Clinkii
umut, diinyanin sonu gelmez ¢alisanlarinin o sonu gelmez rii-
yalarina dayanir, The Famished Road dizisinin son kitabinda fi-
sildanan devrim kelimesinde ifade edilen bir umut.2® Okri, bu
anlamin altini gizmek ister gibi, Azaro’nun babasina boks laka-
b1 Kara Kaplan adini verir. Bu isim ilk olarak William Blake’e
ve 1793'te yazdig1 ve kismen Fransiz monarsisini deviren Paris-
li yoksullarin biiyiik baskaldinsindan esinlenen “The Tyger”
“Kaplan” siirine isaret eder?? Dahasi Blake, Amerika kitasin-
daki kara derililerin —Afrika'min kendi kendilerini 6zgiirlestiren
eski kolelerin- miicadelelerinden de ilham almistir. Bu tema
“America” siirinde unutulmaz dizesi “Afrika karanligin1 mes-
ken tutan Tann imgesisin sen”le gii¢lii bir sekilde boy gdste-

216 Okri 19923, s. 161.

217 Okti 19924, s. 162.

28 Okri 1992a, s. 114.

219 Okrj 1998, s. 254.

220 Okri 1998, s. 199-200.

21 “The Tyger,” Blake 1988 icinde, s. 24-5.



Kiiresellesme Caginda Afrika Vampirleri 1337

rir.222 Okri, Azaro'nun babasina Kara Kaplan lakabini vererek,
Blake’in yikici cagrisinin sesini biiyiitiir. Bu iki 6nsezili sair,
Ozgiirliik Yolu'nun, o kagamakli umut ve insan kefareti pati-
kasinin Afrika'nin i¢inden gectigini bize hatirlatir. Okri, Bla-
ke’le olan bu baglantiy1 giigclendirmek ister gibi, ayn1 zamanda
adin1 Blake’in devrimci vecizesinden alan Mental Fight adinda
bir siir kitab1 da yayimlamistir.
Akal Doviisiini asla birakmayacagim

Ne de Kilicim elimde uyuyacak
Ta ki biz Kudiis’ii kurana kadar??

Gelgelelim, Kara Kaplan ezilenlerin tek sembolii degildir.
Daha 6nce gordiiglimiiz lizere “sehrin gayretkes kadinlan” da
en carpici ifadesini Infinite Riches'in yerli kadinlarin Annenin
basini gektigi, bir polis karakolunu basip tutuklular serbest bi-
raktiklan bir ayaklanmay1 anlatan béliimlerinde bularak sahne
alirlar.24 Kadinlar bir araya gelip, orgiitlenip harekete gecerken
“siyaset kelimesi daha sicak karsilanmaya baslanmisti” diye
kaydeder Azaro.? Ne var ki Okri, postkolonyal donemin teh-
likeleri hakkinda bir uyarida bulunarak, kadinlarin ayaklanma-
siun nasil da kisa bir siire sonra “giizel elbiseleri ve gosterisli
tavirlariyla yeni kadinlar”in, “ilk bastaki kadinlan isyan etme
dirtilerini, karakollar1 basma, mahkemelere ve hastanelere
hiicum etme arzularin1 dindirerek bagka bir yone ¢ekmeye” ¢a-
lisan “seckin kadinlar” tarafindan devralindigim ayrintilariyla

222 “America a Prophecy”, Blake 1988 iginde, s. 52. Blake’in kara derililerin
miicadelesinden aldig1 ilham {izerine, bkz. Linebaugh ve Rediker 2000, s. 344-51.
Blake ve radikalizmi hakkindaki en iyi ¢alismalardan ikisi Thompson 1993 ve
Erdman 1991"dir.

23 Okri 1999. Ayru zamanda Infinite Riches'a (1998, s. 268) Blake'in siyah bir
oglamin ruhunun beyaz, yani saf oldugu iddiasina gonderme yapan ilging bir
miibadeledebulunur. Blake’in “The Little Black Boy” siiri Blake 1988, s. 9’da bu-
lunabilir.

224 Okri 1998, s. 33.

225 Okri 1998, s. 34.
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anlatir 22 Yoksul kadinlarin tasfiyesi, hareketlerine egemen si-
niflarin kadinlan tarafindan yeniden sekil verilmesi insanlar
bir kere daha riiyalarinin bitmek bilmez yolunu yiiriimeye terk
eder. Okri, dzgiirliige giden kurt gibi a¢ yolun ancak 1793'te
Blake'in tahayyiil ettigi araglar —ezilenlerin kendi kendilerini
ozgiirlestirmeleri, kendilerini ve diinyalarini yeniden kurduk-
lar1 bir kurtulus hareketi- vasitasiyla tatmin edilebilecegini ima
eder.

Okri'nin cadilik imgelemini iistii kapal1 olarak kullanmasi,
tarihsel eylem alaruna yonelik bu hamleyle, folklor alaruru
asarken asli bilesenlerini muhafaza eder. Walter Benjamin’in
sOyledigini bagka kelimelerle séyleyecek olursak Okri, folklorti,
tarihin mekani iginde eritir.227 Okri cadilik tabirlerini radikal bir
estetigin, metalasmis yasamla iligkilendirilen alg: ve bilis tarzla-
rim yabanailastiran diyalektik bir optikbilimin hizmetine kosa-
rak, afsunlu birikim imgelerini fetislestirmeden armndiric1 bir
giidiiye baglar. ilk bagtaki hamlesi, kapitalist piyasanin aligve-
riglerini tuhaf ve hayret verici kilan tuhaflashrma stratejileri
icerir. Cagdas kent folklorii gibi Okri biiyticiiliigiin anonimli-
giyle, piyasa toplumunda siddetin biisbiitiin rastlantisalligiyla
mesgul olur. Bu strateji kapitalist iligkileri yeni deneyimleme
tarzlan icin alan agar; tipki1 Azaro'nun gozlerini kapatip yeni-
den actiginda pazaryerindeki gayri maddi varliklar1 gordiigi
zamanda oldugu gibi. Olagan alginin yerinden oynamasi, “pa-

77

ra sihirbazlarin1” “gergekligi andirabilmek igin insan pargalar1”
odiing alan yari-hayvan, yan-ruh yaratiklar olarak kavramami-
za olanak saglar. Boylelikle Okri, seytani birikim istahlarini do-
yurmak igin yoksullarin emekgi bedenlerini ele gegiren ~hatta
tuz ve ¢imentonun Babanin cildine yaptig1 gibi onlar1 somiirge-

lestiren— bir vampir iktidar: olarak getrefil bir sermaye imgesi

226 Okri 1998, s. 37
227 “___ [Blu, mitolojinin tarih mekarunda erimesi meselesidir” (Benjamin
1999, Notebook N, s. 458).
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kurmak igin popiiler parcalanma yoluyla zenginlesme retori-
ginden yararlanir. Onemli olan su ki, bu birikim yalnizca ezen-
leri sismanlatmaz (bunu yaptig: kesin olsa da); dahasi, Madam
Koto'nun barinin “déngiisel doniisiimleri’nde gordiigiimiiz
gibi, maddi giiglerini, ellerinin altindaki {iiretim araglan ve
emekgileri siirekli ¢ogaltir.

Gelgelelim, nasil ki yoksullarin emegi olmadan biriktirilen
bir servet yoksa, yasayanlarin kani1 olmadan da vampir olamaz.
Ayrica yoksullarin biisbiitiin, inatct hayatta kaliglarinda, daha
iyi bir yasam icin verdikleri siirekli miicadelede umut bulu-
nur.22 Sermaye onlara ne kadar sahip olsa, bedenlerini ve ruh-
larini ne kadar istila etse de diinyanin emekgi yoksullari, “diin-
yanin sonu gelmez ¢alisanlar1” higbir zaman tamamen somiir-
gelestirilemez. Bikip usanmadan diinyay:1 yeniden kurmaya
iliskin —hem bedenin hem de ruhun- achgiyla giidiilenirler. Ne
var ki bunu yapabilmek i¢in diinyay1 yeniden hayal etmeleri
gerekir. Ve bu, adalet ve umut hayallerini harekete gecirebil-
mek icin giindelik yasamin kabus diinyasindan uyanmak an-
lamina gelir. Kara Kaplan'in Azaro’ya soyledigi gibi “Siyasetle
ilgilenmeye baslamaliy1z. Adalet namina casuslara doniismeli-
yiz. Diinyaya yeni gozlerle bakmaliy1z. Kendimize farkl bak-
maliy1z. (...) Daha yasamaya baslamadik.”22

Daha yasamaya baslamadiysak, bunun nedeni vampirane
bir gece diinyasinda, yasayan oliilerin zombi iktisadinda ya-
samamizdir. Okri'nin basaris, siradan alg tarzlarin: altiist ede-
rek bu diinyanin kapilarimi agmis olmasidir. Popiiler siiphe
hermeneutigini yeniden isleyerek, burjuva toplumundaki giin-
delik deneyiminden yakasini kurtaran seyi gérmemize yardim
eder: Insan bedenleri ve ruhlarini somiirgelestiren grotesk pi-

228 Hayatta kalmanin Okri igin 6nemi hakkinda bkz. Fraser 2002, s. 47. Ayn-
ca The Famished Road’'daki Anne figiirti hakkindaki yorumu igin bkz. Wilkinson
1990, s. 85.

29 Okn 19924, s. 498.
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yasa kuvvetleri. Bu ucubelere ve etkilerine fantastik bir algila-
nabilirlik vererek, iginde yasadigimiz diinyayi, bedenler ve pa-
ra arasinda dehsetengiz aligverislerin oldugu okiilt bir iktisat
olarak tasvir eder. Gelgelelim, bu yerde, tabandan gelen halk
isyarurun umut dolu ucubesini olusturan “adalet namina casus-
lar”1 da saptar.



SONUC

CIRKIN GUZEL: UCUBE UTOPYA
HAYALLERI

Kapitalist piyasa toplumu ucubelerle dolup tasar. Gelgelelim,
modern tahayyiile vampir ve zombiler kadar hiikmeden baska
bir tiir yoktur. Gergekte bu iki yaratigin, ucube modernlik diya-
lektiginin birbirleriyle baglantili kerteleri olarak miistereken
dustiniilmeleri gerekir. Victor Frankenstein ve Yarati§1 gibi
vampir ve zombi de, boliinmtis toplumun kutuplarina bag-
lanmis bir cifttir. Sayet vampirler bizi ele gecirip uysal hiz-
metkarlara donustiirebilecek korkung varliklarsa, zombiler de
goktandir 6lii olabilecegimiz, yabana giiclerin giigsiiz temsilci-
leri olabilecegimiz konusunda bizi uyararak, lanetli benlik im-
gemizi temsil eder. “Sermayenin ruh diinyasinin hegemonyasi
altinda” diye yazar Chris Arthur, “birbirimiz igin yalnizca ser-
mayenin zombileri, Marx'in kelimelerini kullanacak olursak
onun ‘kisilesmeleri’, ‘maskeleri’, ‘destekleri’ olarak vanz.”?
Zombi imgesinde, kapitalist toplumun gercekten de bir yasa-
yan Oliiler gecesi olduguna iliskin rahatsiz edici bir korku sak-
Idir.

I Arthur2004,s. 172.
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Arthur’un i¢goriisti bizi bugtlin Sahra-alt1 Afrika'nin dért bir
tarafinda ¢ogalan carpic imgeye geri gotiiriir. Yirminci yiizyi-
lin baglarinda Haiti'de ortaya ¢ikan ilk zombiler ashinda “gali-
san Olii adamlar”, kimlik, hafiza ve bilingten mahrum, diisiin-
meyen —yalmizca emek igin fiziksel kapasiteye sahip— beden
makinleriydiler. Geg kapitalizmin kiiltiir endtistrilerinde yerle-
rini alan et yiyici hortlaklarin aksine bu zombiler kapitalizmin
sakli sirrina, insan emekgilerin esareti ve somiiriisiine dayan-
madig1 gercegine yataklik eder. Ne var ki yagayan oliiler olma-
larindan &tiirii zombiler uyanma, prangalarim atma, geg kapi-
talizmin marazi yikintilan arasinda yasami yeniden talep etme
kapasitesine sahiptir. Zombiler, yok edilmis yasamin tekdiize
devinimleri arasinda yavas ve hantalca yiiriidiikleri kadar ya-
sayan Oliilerin sefih gecelerinde patlak verebilen gizli enerjiler
olan orji ve isyan igin de sasirtial kapasitelere sahiptir. Televiz-
yon ekranlarindan ve ucuz romanlarin sayfalarindan firlayan
bu tiir zombi festivaller, kamavalesk ayaklanma, giindelik ya-
samin diizenli ve kestirilebilir 6rtintiilerinin dehset verici ak-
sama anlarim igerir. Hi¢bir ikaz olmaksizin normalin dokusun-
daki bir yarik, yasayan oliileri hiperaktif yagmacilara doniistii-
riir. Sakat ve bigimsizler sokaklari ele gegirip aligveris merkez-
lerini istila eder; otorite ¢Oker; anarsinin ipleri salinir. Bu tir
gosterilerin ve genel olarak korku tiiriiniin ¢ogunun cazibesi
kismen elbette korkutabilme kadar taltif etme kapasitesinde ya-
tar. izleyiciler olarak bizler (en azindan gogumuz) diizenli top-
lumun kibar vatandaslarin kasip kavuran fantastik varhk go-
riintiilerinden derin bir haz duyariz. Dahasi burada, zombi
bagkaldirilarini harekete gegiren titopik potansiyelin bir kismini
tespit edebiliriz.

Bakhtin’in hatirlattig {izere titopya ¢ogu defa groteskle yi-
kanmus halde gelir. Bunu, resmi kiiltiirlerin bedenleri ve arzu-
lan ehlilestirmek, miilkiyet ve kisiligi ¢itlerle ¢evirmek, emek
gliclinli ve eglenceyi diizenlemek, senlik ve cinselligi kontrol
etmeye yonelik duyu-karsit, beden-karsit1 ¢cabasina tepki ola-
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rak yapar. Onaylanmig yasam tarzlarnnin i¢ karartic1 ve beden-
kargiti ciddiligine karst muhalif kiiltiirler tersyiiz etme vasita-
styla parodiyle mesgul olur. Algalmis ve kiiglik diismiisleri —
serseriler, garabetler, cahiller ve igreng bigimde deforme olmus-
lar— elinden tutup kaldirir. Cogu kez bunu, tuhaf, kirik ve agir
iri insan bedenini yiicelterek, kasvetli resmiyetle alay edip,
onun degerlerini ve sembolik diizenlerini tepetaklak eden bir
grotesk realizm kullanarak yaparlar. Grotesk realizmin iitopik
anlatis, bir tersyiiz etme diyalektigi vasitasiyla ilerler; kiigiik
diistiriilenler simdi kiigiik diistirmekte, resmi kiiltiiriin yticelt-
tigini agsagilamakta, baski altina alinan ne varsa yticeltmektedir.
Yine de iitopyac: diirtii kiigiik diisiirmeyi oldugu kadar yeni-
den dogumu da vurgular. “Kiigiik diisiirmek daha fazla ve iyi
bir seyi meydana getirebilmek igin ayn1 anda gdmmek, dikmek
ve oldiirmektir” diye yazar Bakhtin. “Kiigiik diisiirmek ayni
zamanda kisinin bedenin alt tabakasiyla, midenin ve {iretici or-
ganlarin yasamiyla ilgilenmek demektir...”. O halde grotesk
beden, burjuva/aristokrat erkegin sinirlan belli ve icine kapali
kahramansi bedenin aksine “tamamlanmamistir, kendini asar,
sinirlarinin ~ Gtesine geger. Vurgu, bedenin dis diinyaya agik
olan kisimlan iizerindedir (...) acik ag1z, lireme organlari, me-
me, fallus, sis gobek, burun.”? Zombi tiirti bakimindansa sunla-
r1 eklemeliyiz: Kesik, yara, sallanan uzuv, her biri kapitalizmin
kalbindeki bedensel pargalarimanin ve ticretli emekgileri ucube
bir kolektiviteye katan agik yaralan hatirlatan geyler.

Stiphe yok ki kiiltiir endiistrileri, giiriiltiicii enerjileri meta
titketimine sevk etmeye gabalayarak, bu karnavalesk imgeleri
sikica kavrar, sterilize eder ve yeniden paketler. Karnavaleskin
bu sekilde metalagtirilmasi, unsurlarimin seylestirilmesi, yenile-

2 Bakhtin 1984, s. 21, 26. Bakhtin‘in harikulade ¢alismasinin da kimi sinirlan
vardir. Bunlann bazilarina McNally 2001, 4. Boliim’de yer veriyorum. Bakhtin'i
toplumsal cinsiyet ve irk agisindan yeniden iglemeye yonelik bilhassa ilging bir
girisimigin, bkz. O'Connor 1991, s.199-217.
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yici kahkahanin yerine salt ironin konulmasiyla ilerler.? Yine de
yikiar glidiilerin ehlilestirilmesi siireci hicbir zaman biitiinsel
degildir; pengesine sigmayan ve direnen bir sey her zaman
olur. Zaten kitle kiiltiiriiniin radikalligi kiran etkileri ancak tam
da yiiceltilmesi istenen arzularin uyandinlmasi yoluyla sagla-
nir. Bunun neticesinde, Frederic Jameson gozlemledigi iizere,
“zorunlu bir miibadele siireci buraya dahil olmak zorundadir.”
Sayet kitle kiiltiiriiniin ideolojik islevi, bagka tiirlii tehlikeli ve
proto-siyasi giidiilerin “yonetildigi” ve etkisiz hale getirildigi,
istikametinin degistirildigi ve yapay nesnelerin sunuldugu bir
siire¢ olarak anlasiliyorsa, bu giidiilerin -siirecin isledigi ham-
maddenin- onlar1 susturmaya ¢alisan metinlerin igerisinde
uyandirildig) kimi 6n hazirlik adimlar: kuramlagtiriimahdir.#

Ayrica yOnetici simifin kdbuslarina, Jack Cade gibi karakter-
lerde, inanilmaz boyutlarda biiyiiyen ve Zenginler Partisi'nin
haydutlarini haklayan Azaro’nun babasinda; bagkaldiran ava-
min ¢ok-bagh su yilaninda; Infinite Riches'n isyankar kadinla-
rinda; Frankenstein'in Yaratiginda; Marx'm asi kiiresel prole-
tarya imgesinde su yiiziine ¢ikan bu iitopyaa enerjilerdir.

Cok-bash ucube ve Frankenstein'in Yaratig1 hakkindaki en
belirleyici seylerden biri, bir birlik olusturan ¢okluklar olmala-
ridir. Su-yilani-avamin birden ¢ok basi miisterek bir bedene
baglanir, tipki hayvan ve insan pargalarindan yapilma Fran-
kensteinin yaratiginin govdesel parcalarinin yasayan, nefes
alip veren, konugan bir dev halinde bir araya gelmesi gibi. Ikin-
ci vasfin ~konusma- isnadi, daha 6nce de gordiigiimiiz tizere,
Mary Shelley'nin hikayesinin en bozguncu yonlerinden biridir.
Film uyarlamalarmnin ¢ogunun disinda tutulmasinan sebebi de
belkibudur. Ayriayri pargalardan bir araya getirilmis bir yara-
tigin, ne kadar bicimsiz de olsa gergekte bir insan seklini alabi-

3 Bkz. Bakhtin'in Lucian hakkindaki yorumlar (1984, s. 386-8). Bana gore
kiiltlir endiistrileri bu egilimleri yalrizca alevlendirir.
4Jameson 1981, s. 287.
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lecegi zaten yeterince kotiidiir. Gelgelelim, konusmayla bera-
ber bu ¢ok daha tehlikeli, kendi tiirtindekilerle iliskiye girmeye
muktedir hale gelir. Shelley’nin hikayesinde Yaratik siiphesiz
yaliilmis ve yalniz bir haldedir; ¢aresizce bir arkadas arayisin-
dadir. Yalnizca kendisini ezenlerle ve kendisine iskence eden-
lerle konusur. Ne var ki roman1 boyunca Yaratigin sonsuza ka-
dar yalmz olmayabilecegi, bir arkadas edinebilecegi, iireyebile-
cegi ve ucube bir toplumsal kolektivite olusturabilecegi kayg-
sina rastlanir ve bu ihtimal, romanin sonundaki denizciler is-
yaninda ima edilir.

Emekgilerin toplu isyani, Frankenstein hikayesinden hoslan-
digr sdylenen Marx’in tahayyiil ettigi gidisat1 isaret eder.5 Bir-
lesmis eylem ve Orgiit ¢agrisinda Maryx, is¢i simifimn “kotiiriim
ucubeligi”niné kendisini yeniden toplayabilecegini, sesini bula-
bilecegini, sermayenin makinelerininki yerine kendi yaratimi
olan yeni bir ritimle hareket etmeye baslayabilecegini hayal
eder. Mezar kazicilarin bu dansinda Marx, ucube kefaret ve di-
rilme kuvvetlerini saptar. Zihninde, yeni bir biling ve kimlik,
yeni bir praksis edinen kolektif isgi olan bir ¢okluk canlandirir.
Burada yasanan sey bireyselligin kaybi degildir; bilakis, dev-
rimci yeniden birlesme ediminde yeni bir bireysellik tarzi orta-
ya gikar. Bu ruhla Marx kolektif isginin 6zgtirlesmesini “insan-
larin kendilerini bireyler, ama toplumsal bireyler olarak yeni-
den iirettigi organik bir toplumsal biitin”{in yaratimi baki-
mindan tasarlar.” Bunu yaparken, proleter 6zgiirlesmenin, He-
gel'in bir terimini ddiing alacak olursak, somut evrenselin bir
dansi, kimlik ve farklilig1 onaylayan dinamik bir biitiinlestirme
ya da Marxin bagka bir yerde soyledigi lizere “gesitliligin birli-
gi"ni® tasavvur eder. Marx'in bu kolektif aktdrii tiim olas: gesit-

5 Bkz. Wheen 1999, s. 72.
6 Marx 1976, s. 481.
7Marx 1973, s. 832.
8 Marx 1973, 5. 101.
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liligi iginde tasavvur etmesi her zaman miimkiin olamamus olsa
da pozisyonunun meylettigi mantik bu istikamettedir.?

Bu bakimdan ingiltere’nin denizcilerinin, Frankenstein’da
toplu isyandan sorumlu grubun, bu tiirden gesitli, “gok-irkli” —
iki tarihginin kaydettigi iizere Irlandali, Ingiliz, Afrikali- olmas1
anlamlidir. Bu durum &yle yaygindir ki “Napolyon savaslari-
nin sonuna gelindiginde Kraliyet Donanmasi’nin kabaca dortte
biri siyaht1.”10 Tiirlii miilksiiz gruplardan bir araya getirilmis
olan derin-deniz proletaryasi, istisnai militanlik ve dayanisma
anlarina kapi aralamisti. Asi ayaklanmalarda gemilere el koy-
du; devletin ve sermayenin idaresine meydan okudu ve milli-
yetler ve etnik-irksal gruplar arasindaki gitleri asarak zuhur
eden irk kategorilerine yonelik ihlallerinde artmus bir grotesklik
edindi.

Proleter ucubeler, tanim itibariyle, bedenin ucubeleridir.
Bedensel giicleri sermayenin yasam giicii haline gelmekle ve
vampir gibi biiylimesine neden olmakla kalmaz; bundan da
fazlasi, 6zgiirliik¢ii miicadeleleri sermayenin soyutlayici giigle-
rine kars1 ucube beden iddialar1 gerektirir. Marxin mezar kazi-
cilar1 dans1 -senlikli bir zombi isyani- duyusahn duyusal ol-
mayan, maddinin soyut olarak ideal karsisindaki zaferini igerir.
Bedenler, bu 6zgiirlesme anlatisinda grotesk bir sekilde 6nemli
bir yere sahiptir ve ucube mevcudiyetleri yiiriiyen zombi
hikayeleri boyunca yankilanir.

 Bu meselelerin bazilarina, Kuzey Amerika Historical Materialism konferan-
s1, York Universitesi, Toronto, 27-8 Nisan 2008’de sunulan “Unity of the Diverse:
Global Labor in the Age of Global Capital”de degindim. Geg Marx'in bu sorula-
nnbazilarina geri doniip etnisite ve toplumsal cinsiyet lizerine on binlerce keli-
me yazdigini kaydetmek de 6nemlidir. Bkz. Smith 2002, s. 73-84 ve Anderson
2002, s. 84-96. Gelgelelim, Susan Buck-Morss'un giiglii ve tahrik edici bir sekilde
gosterdigi lizere, avam isyarinin hakiki gesitliligini kaydetmek ayni zamanda
ozgiirlik (ve kolelik) hikayesini diinya-tarihsel Haiti Devriminin bastinlan
kaydi bakimindan yeniden yazmak anlamina gelir. Bkz. Buck-Morss 2009.

10 Linebaugh ve Rediker2000, s. 132, 311.
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Burasi, Marx'in komdinist vizyonunun Bakhtin’in giin yii-
zine ¢ikardigs, bir yorumcunun kelimeleriyle “liimsiiz emekgi
bedenlerin diinyanin bedenini olusturdugu”! biiyiik avam ge-
lenegine katildig1 noktadir. Bu aymi zamanda, Walter Benja-
min’in kullandig1 ismi kullanacak olursak, ekseni etin 6zgiir-
lesmesi olan antopolojik materyalizmle birlestigi noktadir.”? Asi
is¢i sinufi, canlt bir kolektivitede somutlagmasini teyit ederek,
emekgi bedenleri 6liimden, sermayenin degerlenmesine olanak
saglayan salt birer otomat olmaislevlerinden kurtarir.

Isyan an1 da bir iyilesme anidir. Zombiler uyanir ve byle-
likle sermayenin soyutlayic giiclerinden govdesellik taleple-
rinde bulunur, hafiza, kimlik ve tarihin geri kazanimi igin onto-
lojik 6nkosulu tesis eder. Zombilerin uyanis1 dyle tahrip edici,
burjuva yasaminin molekiiler yapisini dyle yikicidir ki, genelde
doganin kendisinin coskun bir bagkaldins: olarak tasarlanir.
Zaten emegin ucube kolektif bedeni, onu tarih ve toplumsal-
dan soyutlayan bir toplumda temel olarak dogal bir kuvvet ha-
linde belirir. Okri, Azaro’nun babasini calisirken tarif ettigi si-
rada bize “karu arkasindan siziyor, topragin ger¢opiine karigi-
yordu” dedigi zaman kavradig1 sey tam da emekgi bedenin bu
dogallagtinlmasidir.’? Dehget tabiri, topragin kendisine katilan
ucube bir bedenin isyankarhgin1 kaydetmenin tek tiirii olmay1
surdiirtir. Dickens’in Barnaby Rudge’daki betimlemesini ele ala-
lim. Gordon Isyanlar’nin ii¢ elebagisiyla ige baslar. Bunlari
“kurum, kir, toz ve kiregle kapli; kiyafetleri pagavraya donmiis;
saclar1 karmakarisik bir halde; elleri ve yiizleri pash ¢ivi yarala-
riyla kesilmis ve kanar halde” tasvir eder. Arkalarinda isyanci-
lardan olusan ve “kaba saba yiizler (...) seytani kafalar ve vahsi
kafalar ve havaya kaldirilmis sopa ve demir ¢ubuklardan olu-

1 Suvin 1982, s 113.
12 Benjamin 1999, s. 591, 633.
13 Okri 19923, s. 149.
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san bir gorlintil” sunan “yogun bir kalabalik” vardir. Bu “par-
mak 1sirtan dehset” diye yazar Dickens,” hayat boyu unutul-
mayacak hayaletlerle” dolup tasiyordu.*

Burada dehgete kapilmisg bir sinif ve toplumsal cinsiyet poe-
tikasi is basindadir. Ayaktakimini aym anda hayvansallastirip
kadinsilastirir. Kadinsiligr elbette kibar edilgenlik niteliginde
degildir; daha ziyade deliye dénmuiis, sirurlar1 asan, plebyen
kadinliktan olugur. isyankér giiruh kan ve kirle, devasa, tiike-
tip bitiren tutkularla, “toprak ananin” yasami yutan kuvvetle-
riyle tanimlanir. Dolayisiyla disi grotesk, ucube ayaktakiminun
olusturulmasinin merkezinde yer alir.'® Irk kategorileri de dyle.

Avrupali is¢i sinuflarimin, zuhur etmekte olan endiistriyel
kapitalizm soylemi igerisinde “irksallagtirilma”larmun boyutu
bugiin nadiren kavranmaktadir. Yine de Afrikahlarin ve so-
miirgelestirilmis halklarin baski altinda tutulmasini ussallas-
tirmak {izere bilimsel irkciligin ortaya ¢iktigi donem boyunca,
kullandig1 kategoriler Avrupa’nin emekgi yoksullarin irksal-
laghirmak igin de yeterince esnekti. Ormegin Granier de Cassag-
nac, Histoire des class ouvriéres et des classes bourgeoises (1838) adl
yapitinda, proletaryanin, fahigelerin ve hirsizlarin melezlenme-
leri yoluyla olusan insandan agag1 bir irk oldugunu 6ne stirii-
yordu. Benzer bir sekilde Henry Mayhew’in London Labour and
the London Poor (1861) eseri, insanlig iki farkli irka boliyordu:
Medeniler ve avareler. Aralarinda Ingiltere’nin emekgi yoksul-
larimin da oldugu ikincisi, goértniirde beden ve arzularini asa-
mamalariyla tanumlaniyordu.' Benzer siireglere, proletaryamn

14 Dickens 2003, 50. Boliim, s. 419.

15 Genel olarak bkz. Russo 1994. Bu metnin postmodernist tinisi ne yazik ki
sinif meselelerinin biiyiik dlgiide gézard: edildigi anlamina gelir. Ayrica bkz.
Sipple 1991, s. 135-54. Burada sinif ve toplumsal cinsiyetin i¢sel iligkileri zekice
ortaya konmugtur. Sinif, irk ve toplumsal cinsiyet diyalektiklerinin tarihsel ag1-
dan olaganiistii bir sekilde ele alinmasima McClintock 1995'te rastlanur.

16 Bkz. McNally 2001, s. 4. Bilimsel rk¢iigin olusturulmasi iizerine bkz.
McNally 2002, 4. Bolim.



Cirkin Giizel: Ucube Utopya Hayalleri |349

“ilkelin, hayvanin” diinyasini paylasan “bagka bir 1rk,” “ilkel”
ve “kaba,” “kuduran bir kitle, bigcimsiz bir (...) giiruh” olarak
temsil edildigi Isvec’te de rastlanir.”” Isci siniflarin irksallagti-
rilmas1 ve kadinsilagtirilmasirun merkezinde, grotesk bir be-
denselligin atfedilmesi yatiyordu.

Korku tiirti de dahil olmak iizere popiiler kiiltiir de siklikla
kutlanan sey, hiper-tecessiimiin bu seyleridir. Zombiler karsilik
verdiginde, 6ne c¢ikan sey devasa, tuhaf, sizintili bedenleridir.
Marx ya da Bakhtin’de oldugu gibi burada da plebyen bir poe-
tika, ezilenlerin grotesk bedenlerinin ¢irkin giizelligi is basin-
dadir.

* ¥ ¥
Gelgelelim, bugiin popiiler kiiltiirde zuhur eden zombi isyan-
larinda eksik olan bir sey vardir. Bu sey, Haiti zombilerinden
Hollywood zombilerine gecis sirasinda kaybolmustur. Giinii-
miizde Sahra-alti Afrika’dan gelen zombi masallarinda yerine
konan sey tam da budur. Haitili zombiler, daha 6nce de gor-
diigiimiiz lzere, akilsiz emekgiler, calismak igin kaba kuvvet
haricindeki her seyden —kimlik, biling, hafiza, dil- mahrum
olan, oOliilerin arasmmdan diriltilmis insanlardir. Bunlar, emek
giiciiniin fiziksel tasiyicilar1 olmak disinda hicbir seydir. Bu
ozellik, Biiyiik Bunalim ¢aginda Amerika'nin zombilere popii-
ler el koyusunda 6n plana ¢ikiyordu. Daha 6nce gordiigiimiiz
tizere William Seabrook'un The Magic Island (1929) kitabinda
zombiler “seker kamis: tarlalarinda ¢alisan 6lii adamlar”, “ifa-
desiz bir sekilde islerine donmiis (...) otomatlar” olarak tasvir
edilir.'® Bunalim ¢ag1 boyunca yasayan-6lii bir emekg¢i olarak
zombi imgesi, Hollywood korku filmlerinden asla kaybolma-
mugtir. Omegin White Zombie (1932) filminde Bela Lugosi, seker
tabrikasnda ¢alistirmak iizere 6li1 yetistiren, Haiti'deki biiyiilii,

7 Frykman ve Lofgren 1987, s. 129.
18 Seabrook 1929, s. 94, 101.
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ugursuz bir fabrika sahibi olan Murder Legendre’t canlandirir.
Filmin bir elestirmenin isaret ettigi tizere, “Cokiik gozleriyle
siska, giiclii isciler tiretim montaj bantlar1 boyunca ve ortadaki
biiyiik 6giitme varili etrafinda ayaklarini siirterek gidip gelir.
Caresizlik ve umutsuzlugun seylestirilmis halleri oldugu kadar
kudretli makinenin dislilerinden bagka bir sey degillerdir.”!* Bu
yabancilasmus, ezici, akilsiz emek imgesi, issizlik, yoksulluk ve
sinif hinayla kasip kavrulan Amerika’ya giiclii bir sekilde
uyuyordu. Ne var ki 1960’larmn radikal yiikselisi esnasinda
Amerikan kiiltiiriinde zombinin dirilisi sirasinda biiyiik dl¢tide
kaybolmustu. Bu dirilis, George Romero'nun Night of the Living
Dead’le (1968) baglayan Oncii filmlerine ¢ok sey borgludur.
Hollywood un zombiyi yeniden kesfedisi aslinda zombi emek-
Gi figiiriine kisa devre yaptiran bir revizyondu. Ilging bir sekil-
de, daha 6nce de ifade edildigi gibi, Romero “yasayan Oliiler”
ifadesini kullansa da ucubelerini zombiler olarak degil, et yiyen
hortlaklar olarak hayal etmistir. Kuzey Amerika ve Avru-
pa‘daki kitlesel kiiltiirde bugiin “zombileri” tamimlayan sey bu
ingsadir: Et yiyen ucubeler.?0 Tiiketime, et yemeye yapilan bu
vurgu, zombi emekginin yerinden edilmesinin merkezindeydi.
Son zamanlardaki Hollywood korku filmleri zombileri tiretici-
ler yerine deliye donmiis tiiketiciler olarak yeniden konumlan-

1% Dendle 2007, s. 47. White Zombie elestirmenlerin gesitli tepkilerine yol ac-
mugtir. Haitililere iliskin irkq kliseleri hakh bir sekilde kinanmugtir. Ayni zaman-
da baz: elestirmenler filmde ABD'nin Haiti’deki emperyalizminin (belki de bi-
lingdigt) bir elestirisini gormiislerdir. Filme yonelik pozisyonlardan 6rnekler igin
bkz. Rhodes 2001; Williams 1983; Lowry ve deCordova 2004, s. 173-211; ve Bis-
hop 2008, s. 141-52. Dendle'in (2007, s. 48-9) ifade ettigi iizere White Zombie ayni
zamanda Savas sirasinda Amerikali kadinlarin artan bagimsizhgina dair derin
toplumsal cinsiyet kaygilarinida disavurur.

2 Bkz. Dendle 2001, s. 121. Dendle, zombi kelimesinin film boyunca hig
gecmedigine, yalmzca “hortlak” ve “et yiyen hortlak” kelimelerinin duyuldu-
guna isaret eder. Zombinin son kirk yilda hortlak olarak yeniden tasarlarsi iize-
rine bkz. Boon 2007, s. 38.
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dirarak, asirilikla nitelenen Amerikan kapitalizminin hiper-
tliketimci etosunun keskin bir elestirisini sunma egilimindedir.
Gelgelelim, bu kullanim, sakli emek diinyasin1 ve tiim bu tiike-
timi miimkiin kilan simf esitsizliklerini goriinmezlestirir. Bu-
nun neticesinde ¢agdas zombi filmleri, en iyi ihtimalle, kapita-
lizmin degil tiiketimciligin bir elestirisini sunmaya meyillidir:
Bu filmler, burjuva toplumundaki ¢alisma stireglerinin yasami
mahveden, zombilestiren boyutlarini sorusturmakta basarisiz
olur.

Zombi emekginin disarida birakilmas: zombi isyani imgele-
rini de rk boyutundan uzaklastinr. Amerika’da irk, toplumsal
cinsiyet ve sinuf bagkaldiris1 dénemi olan Ikinci Diinya Savasi
sirasinda zombiler, baskaldir figiirleri olarak ortaya gkmust.
1940’lardaki zombi filmleri “eksiksiz kapatma imkanim inkar
ederek,”?! korku 6gesini zombilerin edilgen, kontrolleri vazi-
yetlerinden ziyade uyanislarma yerlestirmisti. Ancak nadiren de
olsa zombi tabiri Jacques Tournier’in akillardan ¢tkmayan [
Walked with a Zombie (1943) filmindeki kadar bozguncu bir se-
kilde kullanild1. “Ttim Amerikan korku filmlerinin en iyilerin-
den biri”22 olarak tarif edilen I Walked with a Zombie, kole sahip-
lerinin soyundan gelen islevsiz beyaz bir ailenin ufak bir Kara-
yip adasinda yavas yavas ¢okiisii ve kendi kendini yok etmesi
bigiminde sémiirgeci kapitalizmin gerileyisini anlatir. Sorunlu
bir toplumsal cinsiyet egretilemesinin kullanuldig: filmde beyaz
bir kadin, 6lmekte olan somiirgeciligi simgeler. Filmdeki kadin-
lar kadinla ilgili, sanki smifinin tamamindan bahsediyormus
gibi, “kendi hayatinda 6lmiis” ve “ruhunun bencilliginde 6l
miis”tii derler.?> Carpici bir tersyiizle zombiler, somdiirge top-

2 Dendle 2007, s. 49.

2 Wood 2004, s. 126.

2 | Walked with a Zombie boyunca kargimiza agik bir toplumsal cinsiyet te-
masi gikar. Kadinlarin 6zgiirlesmesi hakkindaki kaygilarin, sémiirgeciligin sona



352 | Piyasanin Ucubeleri: Zombiler, Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm

raklarindan degil, emperyal metropoliinden gelen yaratiklar,
marazi bir somiirgeciligin, edilgen bir sekilde tarihin gelgitle-
riyle silinmeyi bekleyen yagayan Oliileri bigimini alir. Film, uy-
gun bir sekilde, yarali “beyaz zombi“nin ve asigimin denizde
kaybolurlarken, siyah bir karakterin “Olenleri affet ve yasayan-
lara huzur ve mutluluk ver” demesiyle son bulur.

I Walked with a Zombie'nin imparatorluga iligkin kiiltiirel
elestirisini sundugu tarihsel anda, Afrikali-Amerikahlar ara-
sindaki isyankar kars1 akimlara ifade vermek iizere yeni ve ye-
nilikgi bir “zombi miizik” ortaya ¢ikiyordu. Filmin gosterime
girdigi yil (1943) “Harlem Riot” ad1 verilen bir grup,.siyah bir
askerin beyaz bir polis tarafindan vurulmasinin ardindan orta-
ya ¢ikt12¢ Harlem bagkaldirisi Afrikali-Amerikahlarin sendika-
larda, orduda ve filizlenen sivil toplum orgiitlerinde giderek
radikallesmesi sirasinda gergeklesti. Yeni direnis pratikleri ve
kiltiirleri olusurken, miizik, irk¢ilik, hor goriilen igler, issizlik,
diisiik iicretler ve askere yazilmayla ilgili hognutsuzluklar dile
getirmenin Kkilit bir kaydina doniistii.?> Mesai sonras: kultipler
ve dairelerde geng, muhalif bir jazz miizisyenleri grubu, yeni
his yapilarinin -6fke, gurur, beyaz Amerika’ya uymuyor ol-
mak, rk¢ilik ve imtiyazlara diismanlik— estetik bir tabiri olarak,
kisa siire sonra bebop adini alacak olan radikal olarak yeni bir
miizikal dil olusturdu.26 Bebop, karmagsik, miizikal olarak sofis-

ermesi hakkindaki kaygilar1 irdelemenin bir egretilemesi olarak islev gordiigii-
nii ima eder.

2 Bkz. “The Harlem Outbreak”, James, Breitman, Keemer vd. 1980 icinde, s.
281-8, ve Capeci 1977.

** Toplumsal ve kiiltiirel baglamin kapsaml: bir irdelemesiigin ayrica bkz.
Kelley 1996, 7. Boliim.

% Jones 1963, s. 171-211, bebop-devriminin toplumsal ve miizikal temelleri-
nin en iyi incelemelerinden biri olmay1 siirdiiriir. Daha az iggoriisii olsa da ba-
kilmaya deger diger cahsmalar Giola 1997, 6. Boliim; Gitler 1985; Hobsbawmn
1989, s. 54, 82-4. Russell 1973, bebop isyantnin miizikal yeniliklerinin ¢ogunun
siyasi igerigine dair bilgiler igerir. Saul 2003, 1. Kisim da bu agidan yardimcidir.
Bebopu Afrikali-Amerikan bir protest miizik olarak gérmem, bunun yalnizca
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tike, duygusal acidan etkileyici bir protest miizikti. Istisnai bir
muzisyenlik, yaraticihk ve dogaglama konusunda muazzam
bir rahatlik gerektiriyordu. Akor dizilerini ters geviren, ezginin
alttaki armonisine kars: ¢alan ve tempoyu degistiren yeni caz
devrimcileri bunun vasitasiyla bir ahenksizlik, uyumsuz karsit-
liklar ve ¢oklu ritimler miizigi meydana getirdiler. Tiim bunlar
diizensiz bir diinyadan bahsederken zombi isyanin ritimleriyle
titreyen hayalci bir Afrikali-Amerikal: estetik yaratma cabasiyla
yapild1.

Bu sanatsal devrimin kalbindeki dehalardan biri, kendine
has koseli ifadeleri etrafina insa edilmis, ahsilmadik aralar,
ahenksizlikler ve yer degistirmis notalarla vurgulanmus kayda-
deger bir dizi caz bestesi yazmis olan piyanist Theolonious
Monk'tu (1917-82)7 Kendisi gibi caz sanatgilar1 arasinda
Monk'un miizikal dili bazen zombi miizik olarak biliniyordu.
Piyanist Mary Lou Willias sdyle agiklar: “Neden mi ‘Zombi
miizik? Ciinkii acayip akorlar1 bize Frankenstein'mn ya da her-
hangi bir korku filminin miizigini hatirlatiyordu.”2¢ Monk"un
miiziginde “acayip akorlar” zivanadan g¢ikmus bir diinyamn,
insanlarin nesnelere indirgendigi —ve donmus hallerinden sid-
detle uyandiklari— bir seylesme alarurun ritimlerini ifade eder.
Bu bir ahenksizlik estetigi, parcalan hi¢bir zaman tamamen bir-
lestirilemecek olan kirilmis bir diinyanin estetigidir. Burada
carpic1 ve rahatsiz edici bir glizellik, Williams'in soyledigi sek-
liyle “donmus sesler”den olusan bir giizellik vardir. Monk'un

siyahlara 6zgli bir kiiltiirel olgu oldugu anlamina gelmez. Tiim biiyiik estetik
hareketler gibi bunun da evrensellestirici bir dinamigi, genis yelpazede kiiltiirel
deneyimleri ifade etme kapasitesi bulunur; ama toplumsal, kiiltiirel ve siyasal
kokleri Afrikali-Amerikahdir.

7 En nihayetinde Robin D. G. Kelley'nin muhtesem eseri Thelonious Monk:
The Life and Times of An American Original (2009) sayesinde Monk’un biyografisi-
ne sahibiz. Ek A, “A Technical Note on Monk’s Music” Monk’un imzas: niteli-
gindekimiizikal yenilikleri siralar.

28 Williams 1954. Ayrica bkz. Steams 1958, s. 22.
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ezgileri nesnelerin canlandigi —Marx"1 tekrar edecek olursak
masalarin dans etmeye ve ahsap beyinlerinden “grotesk fikir-
ler” tiiretmeye basladiklari— bir diinyaya koyar bizi.? Yine de
Monk’un bestelerinde yalmzca canlanan seylerin ahenksiz ses-
lerini duymayiz; dahasi, zombi hareketinin ritimlerine, yagsayan
oOliilerin dansmin vahsi seslerine kulak veririz. Afrikali-Ame-
rikal1 deneyiminin tamaminin yagayan 6liime, hem insan hem
de nesne olmanin “ikili bilinci”ne bulandig1 bugiin genis 6l¢ii-
de kabul goérmektedir3® Ayrica Monk’un miizigi bunu, ortaya
¢tkmakta olan ve Du Bois'nin yerinde ifadesini kullanacak
olursak “kdlenin ritmik ¢1glig1”na yeni bir kentli ritim veren bir
Afrikali-Amerikali miizigin vuran, kiran, pargalayan akorlari-
nin ucube bir sekilde diizel ritimlerinde yakalar.?!
Kolelestirilenlerin miizigi —hem 1zdirap sarkis1 hem 6zgiir-
likk qighgi— tiim korku tabirleri gibi bir ikileme dilidir. Tim
miizikal manzaralar boyunca 6zgiirliik ve esaret ¢arpisarak, ta-
kip eden ve edilenin yer degistirdigi, her birinin digerini kova-
ladig1 ve ondan kagtig1 zit bir ahenksizlik meydana getirir. Ne
var ki bir ¢okluritim, degisen tempolar ve yer degistirmis nota-
lar miizigi bu deneyimin, Monk’un bestelerinden birinin adini
kullanacak olursak “girkin giizelligi"ni yakalamaya baslayabi-
lir.32 Zaten baskinin yaralan ve izlerini ifade eden zombi miizi-
ginin giizelligi yalnizca ¢irkin olabilir. Aci igindeki bedenlere
ses vererek bu yaralan inletir, onlara isim verir, onlan irdeler,

2 Marx 1976, s. 163-4.

% Buradaki kurucu metin W.E.B. Du Bois, The Souls of Black Folk (1994
{1903]). Bu oncii metnin tarihi iizerine bkz. Lewis 1993, s. 277-96. Du Bois'mun
“gifte biling” kavrami, kusaklar boyunca toplum kuramcilarmu etkilemistir.
Onemli tartismalar igin bkz. Allen 1997, s.49-67 ve Lewis R. Gordon 1997, s. 69-
79. Du Bois'nin kavraminun uygulanma alanini genisleten 6nemli bir metin igin
bkz. Paul Gilroy, The Black Atlantic: Modernity and Double Consciousness (1993).
Gilroy"un metnine 6nemli bir elegtirel yanit igin bkz. Chrisman 1997.

31 DuBois 1994 [1903}, s. 156.

32 Monk'un ezgisi “Ugly Beauty” ilk olarak albiimii Underground’da yayin-
land: (Columbia Records, 1968).
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onlar1 vurgular. Bu nedenle dehsetin, tabirlerinden biri olarak
kalmasi gerekir. Yine de sanatsal {iretiminde hayatta kalmanin
ve direnmenin —ve 6zgiirliikk pesinde kosmanin- sarsilmaz gii-
zelligini meydan okurcasina ortaya koyar. Monk'un miimtaz
biyografi yazanmnn soyledigi gibi “Theolonious Monk’un mii-
zigi esasinda 6zgiirliikle ilgilidir” ve bu da akillarda kalan gii-
zelligine katkida bulunur.®® Frankenstein’in Yaratig1 gibi eme-
gin kotiirim ucubeleri, Afrikali kolelerin soyundan gelenler,
konusur; sarki soyler, dans eder ve diinyay: yerinden oynatan
bir sanat meydana getirir. Yagayan Oliiler bu zombi miizik vasi-
tasiyla canlanir, cesetler ve viranelerle dolu bir manzara karsi-
sinda dans eder ve 6zgiirliik sarkilarinin indirgenemez giizelli-
gini teyit eder.

Bugiin modern caz, hip-hop ve Afrobeat gibi tiirlerdeki et-
kisini saptamak miimkiin olsa dahi, protest miizik olarak mer-
kezi konumunu artik korumamaktadir. flging bir sekilde neo-
liberal kiiresellesmenin kendine yer edindigi ve irdeledigimiz
vampir ve zombi masallar saganagin tetikledigi 1970’ler bo-
yunca Nijerya'da caz etkileri tasiyan yeni bir zombi miizigi or-
taya gkt Fela Kuti'nin hit albiimii Zombie'de (1997) yasayan
olii imgesi, iiyeleri (ve siyasi efendileri) insan avlayan zombi-
lesmis ucubeler olarak goriilen Nijerya ordusuna yonelik yakici
bir saldirida yeniden kullarulir. Siyah giicii, sosyalizm ve pan-
Afrikanizmin ¢alkantili bir karisimi olan Kuti'nin Afro-beat
miizigi, toplumsal protesto ve muhalefeti hem yansitiyor hem
de bunlara ilham veriyordu (“Zombie”nin 1978deki bir per-
formansi sirasinda Accra’daki isyanlar dahil olmak iizere).3* |
Walked with a Zombie'de oldugu gibi Kuti'nin meshur sarkisi
metaforu tersyiiz ederek, sermayenin emekgilerini degil, yone-

33 Kelley 2009, s. 2.

3 Gelgelelim Fela Kuti'nin miizigi ve hayatirun, “geleneksel” erkek gokesli-
ligi pratiklerini siirdiirme gabalan nedeniyle kadin diismanhg: unsurlar tagidi-
g1 kabul etmek gerekir.
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tici siiflar1 ve onlarin ordularinu gergek zombiler olarak goste-
rir.

Tipki Gotik roman gibi Kuti'nin sarkisi da, klasik formiilas-
yonu Hegel'in kole ve efendi anlatisinda bulunabilecek diya-
lektik bir altiistii tekrar eder. Hegel, Tinin Fenomenolojisi kita-
binda bize, efendinin, kolenin emegine olan bagimhlig: yliziin-
den edilgen, cansiz, tarihsel inisiyatiften yoksun bir varlik hali-
ne gelirken, kolenin emekte yasami meydana getiren, diinyay:
kuran yetileri kegfettigi bir rol degisimi gosterir.> Diyalektik
boylelikle bir bumerang etkisi yaratarak toplumun yoneticile-
rini zombilestirirken, ezilenleri insan 6zglrligi alaruru genis-
letmeye yonelik tarihsel yetileri konusunda uyandirir. Sayet
Hegel diyalektiginde “Ozgiirliigiin gergeklestirilmesinde iler-
leme yalnizca kole tarafindan gergeklestirilebiliyorsa” 6 6zgiir-
lige dogru tarihsel geri doniis Marx‘a gore kiiresel proletarya-
nin ayaklanmasiyla gelir. Ne var ki burada Marx'in bilgisi ku-
surluydu, ¢linkii Afrikali kolelerin gergeklestirdigi hakiki bir
devrimin -Haiti Devrimi (1794-1805)- Hegel'in, kolelerin 0z-
glrliginiin devrimci bir “6liimle deneme”deki kendi 6zgiir-
lestirici miicadeleleri vasitasiyla kazanlmalar1 gerektigi gorii-
stinde ne kadar dogrudan yer isgal ettiklerini kavrayamamuigti.
Gelgelelim, Susan Buck-Morss'un bu alandaki ¢igir agic1 aras-
tirmasi, Hegel'in Haiti olaylarini takip etmekle kalmadigini,
“Haiti'deki sansasyonel olaylan Tinin Fenomenolojisindeki ar-
glimaruimun temel tasi olarak kullandigini” ikna edici bir sekilde
one siirer” Bunu yaparak kapitalist moderniteyi kuran irk ve
sinif diyalektigini eski yerine getirirken, siyah kolelerin dev-
rimci bir hareketinin “devrim ¢agi1”"ndaki 6zgiirlitk miicadele-
lerinin zirve noktasi oldugunu gosterir.3

3 Hegel 1977, s. 117-17.

36 Kojeve 1969, s. 50.

37 Buck-Morss 2009, s. 59.

38 Bu, Eric Hobsbawm’in Haiti Devrimi'ne gok az yer veren bashca tarihsel
caligmalarindan birinin baghgidir (1962). Bu alandaki bilgileri diizelten kilit bir



Cirkin Giizel: Ucube Utopya Hayalleri |357

Burjuva modernitesi tarihini bu sekilde yeniden diistinmek,
kole-efendi iliskisine post-Hegelci yaklasimi Marx’la oldugu
kadar Fanon vasitasiyla da okumamaizi gerekitirir.3* Hatta bunu
yapmak Marx'in zombi diyalektigini tersine ¢evirmesini daha
da giiclendirir. Ne de olsa Marx kapitalistleri de seylesmenin
mahkiimlari, sistematik olarak zombilesmis kisiler olarak tarif
eder. “Kapitalist” diye yazar, “yalnizca kisilesmis bir sermaye,
kisi olarak sermaye olarak islev goriir, tipki iscinin kisilesmis
emekten ibaret olmas: gibi.” Kat1 bir bigimde iktisadi agidan ba-
kildiginda, hiikmeden kapitalistler degil, sermayedir; kapita-
listler yalruca sermayenin buyruklarinin tagiyicilaridir. Yalnizca
kisilesmis seyler olduklar1 igin “kapitalistin isgi lizerindeki
egemenligi, seylerin insan tizerindeki, 6lii emegin canli emek
tizerindeki egemenligidir.” Bunun sonucunda kapitalistler de
yasayan Oliiler gibi islev gosterir. Nesneler tarafindan somiirge-
lestirilen ve yonlendirilen kapitalistler, i¢i bos; servetlerine
ragmen ruhen yoksul hayatlar siirerler. Yine de seylesmis ol-
malarina ragmen kapitalistlerin seylesmeyi tersine ¢evirme ko-
nusunda bir meraklar ya da yetileri yoktur. Daha ziyade bu
“yabancilasma siireci’nde “mutlak tatmini bulurlar”ken, isci
“bunu bir isyan olarak karsilar ve bir kolelestirme siireci olarak
deneyimler.”+ Kapitalistler yalnizca zombi hallerinde kalmaya

tarihsel galisma igin, su klasik ¢algmaya bkz: C.L.R. James, The Black Jacobins
(1963). Aynca bkz. Blackbum 1988, 6. Béliim ve Dubois 2004.

¥ Buradaki anahtar metin Frantz Fanon'un Yeryiiziiniin Lanetlileri'dir (1968).
Fanon'un Hegel'le diyalogu yeterince kuramsallagtirilmamus olsa da herkesge
bilinir. Neyse ki Ato Sekyi-Otu'nun giiglii yapit1 Fanon’s Dialectic of Experience
(1996) Fanon'un bu bakimdan felsefi agidan zengin bir okumasini sunar. Kole-
efendi diyalektiginin feminist kullanimlari gogu defa kdleligin gergek bir top-
lumsal-tarihsel iliski olmak yerine bir tahakkiim metaforu olarak kullanildig:
psikanalitik bir gergeve igerisinde faaliyet gostermistir. C)megin bkz. Jessica Ben-
jamin’in 6nemli galismasi, The Bonds of Love: Psychoanalysis, Feminism, and the
Problem of Recognition (1988).

4 Marx, “Results of the Immediate Process of Production,” Marx 1976 i¢in-
de, s. 989-90.
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devam edebilirlerken, isgiler diyalektik bir uyamsa zorlanir-
lar.4

Gelgelelim, burada uyurgezer hali devam ettiren ve uyarnis
anim erteleyen tikanmalar vardir. Dahasi tehlike, Adorno’nun
soyledigini farkl bir sekilde ifade edecek olursak, uyanig ani-
mun kagirilabilecek olmasidir.#? Bagka bir deyisle proletaryanin
yeterince ucube olmamasi, i¢sel ayrimlarinin, sermayenin ken-
disi tizerindeki iktidanmun nihai anahtarinin,*3 onu zombi dan-
sin1 yapamayacak kadar koordinasyonsuz birakma tehlikesi
s6z konusudur. Igsel ayrimlar emegin sermayeyle olan iligki-
sinde zombi uykusunun, yabanc bir iradeye teslimiyetgiliginin
ve tabiyetinin sirr1 oldugundan, Marx sendikalarin ve isgi or-
giitlerinin kilidini maddi basarilarinda degil, yarattiklar1 muha-
lefet ruhunda goriiyordu. Miicadele, direnis ve uluslararasi 6r-
gitlenme olmadan isciler “kayitsiz, diisiincesiz, iiretimin az
cok iyi besili araglar’” haline -kisacas1 uyanamayan zombi-
lere- doniisme tehdidi altinda oldugunu o6ne siiriiyordu.#
Uyarnus anina kadar ucube iitopya, toplam is¢inin zombi halini
yeni, korkutucu ve giizel bir sey ugruna tizerinden cekip attig
grotesk hareketlerden 6nce gelen hikayelerde, hayallerde, mii-
zikte, sanatta ve direnis anlarinda yagar.

* % ¥

Bu bizi bedenin azat edilmesine, ucube bedenselligin ve duyu-
sal varolusun sermayenin soyutlayic1 devrelerinden 6zgtirles-
mesine geri gotiiriir. Ne var ki bedenin aym zamanda insanlar
ve nesneler arasindaki iligkilerin kokten bir doniisiimiiniin ol-
madigl, “diinyayla olan —gérmek, duymak, tatmak, hissetmek,

41 Walter Benjamin'de uyarus diyalektigi tizerine bkz. McNally 2001, s. 211-
29.

42 Adorno 1973, s. 3. Adorno’nun arglimanurun hikmeti hi¢bir zaman anlasi-
lamasa da, tehlikeli bir bigimde isgi simfi basarisizliginin tarihsel aniru diyalek-
tikten uzaklagtirma noktasina gelir. Bk z. McNally 2001, s. 216-19.

3 Lebowitz 1992, s. 66-83'te giiglii bir sekilde 6ne stirtilmiis bir argiiman.

# Marx, “’Chartisnv’, July 1, 1853”, Marx ve Engels 1979 i¢inde, s. 169.
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diistinmek, tasarlamak, duyumsamak, istemek, hareket etmek,
sevmek tiiriinden tiim iliskilerimizin—"4 6zgiirlesmesinin ol-
madig1 bir durumda azat edilemeyecegini hatirlamamiza da
yaramalidir. Insanlarin pratik faaliyetleri iginde ve vasitasiyla —
kiyafetler, evler, yataklar, sandalyeler, masalar, bardaklar, ta-
baklar, araglar, oyuncaklar, kitaplar ve daha fazlasi yasanan
tiim deneyimin sosyomaddi ve anlamli baglanti noktasini tegkil
eder- bicimlendigi bir nesne diinyasina gomidilii oldugu fikri,
tiim materyalist fenomenolojilerin 6ziidiir. Yine de kapitalizm
piyasayi, bu tiir seylerle iligkilerimizin zoraki aracisi olarak ko-
yar. Nesneleri kapitalist deger formunun deli gomlegine sarar.
Dahasi, boyle yaparak onlan somut, duyusal 6zelliklerinden
arindirir ve miibadele degerinin basit kaplarina doniigtiiriir.
Walter Benjamin, nesnelerin heyula nesnelliginin (deger) tasla-
rina doniigmesi lizerine diistiniirken, “Sicaklik nesnelerden ce-
kiliyor” diye gozlemliyordu.# Stallybrass'in bize parlak bir se-
kilde hatirlattig: iizere bu seylesme ve soyutlama dinamikleri
Marx igin kendi mantosu kadar kisisel bir esyaya temas edi-
yordu ve bunun rehin diikkanindaki hareketlerini hiiziinle ta-
kip ediyordu. ise bakin ki manto, Rembrandt'n Dr. Nicolaas
Tulp'un Anatomisi'ndeki anatomilestirilmis 6zne Aris Kindt'in
gercek yasami ve oliimiinde énemli bir yer tutuyordu. Manto
alacak paray:1 denklestiremeyen Kindt, piyasa dis1 bir ¢6ziime
bagvurmustu: Hirsizlik. Bunun i¢in mahkim edilmis, infaz
edilmis ve tesrih edilmisti. Marx'in Kapital boyunca izini siir-
diigii seyler, nesnelerle olan iligkilerimize baglh olan, yasam ve
6liim arasindaki bu tiir miicadelelerdir. Dolayisiyla piyasa ya-
sasinin iistesinden gelinmesi, aym1 zamanda somut nesnellik
diinyasinin yeniden tesis edilmesi anlamina gelir. boylelikle

4 Marx, “Economic and Philosophical Manuscripts,” Marx 1975 icinde, s.
351
4 Benjamin 1996, s. 453.
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nesneler “dokunulan, sevilen, giyilen” seylere doniisebilirler.”+
Insanlarin piyasanin buyruklarindan zgiirlestirilmeleri, Marx
icin, seylerle somut, duyusal, dokunmus hususiyetlerinde ye-
niden baglanti kurmalarini gerekirir. Diyalektik tersyiiz yalniz-
ca ezilenlerin siyasi zaferi anlamina gelmez; aym zamanda sey-
lesmenin kaldirilmasi, insanlarin ve nesnelerin soyutlama dev-
relerinden zglirlesmesi vasitasiyla seyler ve insanlar arasinda-
ki iligkilerin yeniden canlanmas1 anlamina gelir.

Nesnelerle yeniden baglanti kurma meselesinin Marx'in ki-
z1 Fleanos igin yarattig bir dizi hikdyede bu kadar énplanda
olmas: bilhassa 6nemlidir. Bir oyuncak diikkaru olan Hans
Rockle adindaki bahtsiz sihirbazi merkeze koyan Marx kizina
bu hikayeleri aylar boyunca anlatiyordu. Eleanor Marx soyle
acikliyordu:

[Rockle] her daim “meteliksiz”di. Diikkani harikulade seylerle
doluydu: Ahsap adamlar ve kadinlar, devler ve ciiceler, kral-
lar ve kraligeler, isgiler ve efendiler, Nuh’un gemisine aldig:
kadar ¢ok sayida hayvan ve kus, masalar ve sandalyeler, tasi-
yicilar, tiim bigim ve boyutlarda kutular. Sihirbaz olmasina
ragmen Hans ne seytana ne de kasaba olan yiikimliiliiklerini
yerine getirebiliyordu ve bu yiizden -isteksizce de olsa-
oyuncaklarini siirekli seytana satmaya zorlaniyordu. Sonra bu

oyuncaklar muhtesem maceralar yasiyorlar ve her zaman
Hans Rockle’in ditkkanina geri doniiyorlardi

Burada Hans Rockle’'un oyuncaklari yabancilagir (seytana
O0deme olarak), biiyitk maceralar yasadiklar1 meta devreleri
icinde kaybolur ve sonrasinda diikkanma geri donerken, bir
kayip ve yeniden bulma diyalektigi gozlemleriz. Dahasi litopya
hayali bu geri doniiste yatar. Kullanim degerlerine intikalleri
ve yabancilasmadan uzaklagmalari, piyasa miibadelesi devre-

47 Stallybrass 1998, s. 186.
48 Eleanor Marx 1973, s. 147.
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lerinden ¢ikislariyla nesneler iyilesir, kendilerinden uzaklasan
sicaklik onlar1 yeniden bulur.

O halde 6zgiirlesme sirasinda faaliyette olan bir biiyii, in-
sanlar1 ve seyleri hayata dondiiren ve zombilik biiytisiinii kiran
bir sihir vardir. O sihir bugiin ¢ogu defa hikayelerde yatar; tip-
ki Marxin kizina anlattig1 masallarda oldugu gibi. Silko, bu tiir
hikayelerde “intikam dolu, durmadan adalet arayan durmak
bilmez kuvvetlerin, giiglii ruhlarin” gizlendigini gozlemler. Bu
nedenle Almanac of the Dead’de “Marxt diinyamin acisini ve
ugursuzluklarini iyilestirmek igin biiyiilii bir dizi hikayeyi ha-
raretle bir araya getiren bir hikaye anlaticis1” olarak tasavvur
eder# En nihayetinde, Marxin de iyi bildigi gibi, biyiilii
hikayeler, Fanon’un ifadesini kullanacak olursak “biiyiilii el-
ler”in eline gegmek i¢in zorlar. Diinya proletaryasimin, serma-
yenin kendilerini indirgemeye ¢alistig1 koparilmis” eller yerine
gok-bash ve ¢ok-elli bir ucubeye dontismesi gerekir. Tipki Shel-
leynin gezegenleri sallamaya ve Jiipiter'in tahtini devirmeye
muktedir Demogorgon’u (halk ucubesi) gibi. Jack Cade’in ge-
zintilerinde, Kara Kaplanin doviislerinde, kilitleri kirip Barnaby
Rudge’da hapishaneleri, Infinite Riches'te polis karakollarini kiile
geviren ayaktakiminda bu ihtimalleri bir an igin goriiriiz. Ne
var ki genelde bu mubhalif kalabaliklar isi sonuna vardirama-
dan ozgiirliigii bagkalarinin elinde aramaya baslar. Fanon'un
gordiigii tizere her seyin ezilenlerin

her seyin onlara bagh oldugunu (...) kainat yaraticis1 gibi bir
sey olmadigini, her seyin sorumlulugunu stlenecek tinlii bir
adamin olmadigini, kainatin yaraticisinin halkin kendisi oldu-
gunu ve biiyiilii ellerin en nihayetinde yalnizca halkin elleri
oldugunu®°

49 Sjlko 1992, s. 316.
50 Fanon 1968, s. 197.
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fark etmelerine dayanmasinin nedeni budur. Piyasanin ucube-
lerini kiligtan gegirme giiciine sahip olanlar, iste bu ellerdir. O
zamana kadar diinyanin sonu gelmez gayretkesleri “yollarinin
sonsuz hayali"ni yiiriirlerken ucube {itopya arzularini besle-
meye devam edecekler.
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