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Phaidros: Delilik, Kehanet ve Erotizm

oU yap drjmote eipagtal kKakov kakg Gilov
oUd’ dyaBov un didov dyaby elvad.
Phaidros, 255b

Phaidros, bir¢ok bakimdan Platon’un en 6zel diyaloglan
arasinda yer alir. Ona bu 6zelligi veren yaru sirf Platon’un
bilindik kuramlanna agiklamalar getirmesi degil, ayru zaman-
da, hem Sokrates’in hergiinkii diigiincesine hem de genel
olarak donemin Atinasimn birtakim yagam rutinlerine ve
yerlesik degerlerine 151k tutmasidir. Bu diyalogdaki geng de-
likanli Phaidros’ta Atina toplumunun kapsaml ve son de-
rece belirgin bir fotografiyla; Sokrates’te ise ayn1 toplumun
tiirlii inang ve degerlerini kargisina almaktan ¢ekinmeyen,
yeri geldiginde kigkirtmay: ve savas agmayi, yeri geldiginde
ise bir “kahin” edasiyla uslarup so6zlerini algak sesle soyle-
meyi becerebilen bir filozofla karsilaginz. Boylece Phaidros,
bir yandan muhatabina ¢ogu zaman genelgeger yasalarla ses-
lenen Sokrates’in insanca diigiincelerine; diger yandan da
siddetli gii¢ miicadeleleriyle ¢ekismelerin yasandig1 Sokrates
donemi Atina’sina agilan biiyiileyici bir pencere haline gelir.
Dolayisiyla, sirf felsefe tarihi namina evrensel ve bunaltia
yasalar iireten bir Platon’u aragtirmak i¢in degil, ayn1 zaman-
da Atinal1 dindar, diiriist, vatansever ama bununla birlikte
deli olan bir Sokrates’i arastirmak i¢in de okunabilecek, fev-
kalade comert bir diyalogdur.

Elbette diyaloglarin 6nemli bir kisminda Sokrates’in bu
delilik yanina gonderen pek ¢ok davranigin ya da s6ziin izini
siirmek olanaklidir. Ancak hicbirinde Sokrates’i bu konuda
Phaidros'taki kadar agik sozlii, igtenlikli bulmayz. Ustelik geng
ogrencinin kargisindaki yagh Sokrates, diger diyaloglarin hig-
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birinde gostermedigi hilebaz ve muzip yanlariyla yer yer ya-
bana bile goriinebilir goziimiize. Ama hala ustalarin ustasi-
dir ve karsisindaki inatq caylag istedigi oyuna getirmekte,
ona istedigi diisiinceleri sdyletmekte hi¢ zorlanmiyordur. Gii-
zel delikanli Phaidros’a gelince, bir Thrasymakhos ya da Po-
lemarkhos, Simmias ya da Kebes gibi yapmaz; Sokrates’e
karg1 saygisiz ya da kavgaa ¢ikiglarda bulunmaz. Ciinkii her
seyden once, Symposion’da oldugu gibi burada da onunla ya-
kin bir dosttur. Tartisma boyunca neredeyse tek derdi, dostu
ve sevdigi Lysias’1 bu ihtiyar kurda teslim etmemektir. Ancak
goriiniige bakilirsa, Sokrates’in tanrsal kehanetleri ve yalvag
bilgeligi karsisinda bunu hig beceremez ve serinlik ¢ckmeden
hemen 6nce yelkenleri suya indirmek zorunda kalir.

Burada ve bagka birka¢ diyalogda sikca sozii edilen bu
kehanet tam olarak nedir? Bat1 felsefesinin en rasyonel, hatta
Nietzsche’ye bakilirsa Dionysosgu esrime karsisinda akli en
sert bicimde savunan, bu esrimeyi bertaraf edip siire bile akli
yerlestiren, iste bdylesine hir¢in bir alg1 kinlmasinin bas so-
rumlusu goriinen bir filozofta, ilk bakista aklin yasalarina
pek aykin goriinen boylesi bir yonteme gahit olmak elbette
sagkinlik yaratir. Ancak bu sagkinhig) atlatabilmek igin, Pla-
ton’un kullandig) dili biraz daha yakindan incelemek ve kul-
landig: terimler arasindaki ince farklan gérmek yeterli ola-
caktir. Dolayisiyla bu kehanetin kimin eliyle gerceklestigini,
haberleri 6liimsiizlerden 6liimliilere, kimi zaman Sokrates’e
ve kimi zaman da onun bir yoldagina ileten varhigin tam ola-
rak ne oldugunu ayirt edebilmek, bu tartismanin y6niinii asil
belirleyen oOlgiit olarak karsimiza gikar.

Symposion’un bir yerinde, bu ayrimi1 yapmamiza yardima
olabilecek fevkalade agiklayicl bir sahne vardir. (202d-203a)
Bilge kadin Diotima ve Sokrates arasinda gegen bu konusma-
ya diyalog degil de sahne dememizin nedeni, Sokrates’in ona
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yalmzca 6grenmek igin sorular soran ve sdylenenleri de kosul-
suz onaylayan bir 6grenci olarak katilmasidir. Burada Eros’-
un ne idiigiinii anlatan Diotima bilginin asil kaynagidir ve
Sokrates ondan 6grendikleriyle bugiine kadarki biitiin yanhs
bildiklerini hi¢ sorgulamaksizin diizeltir, daha dogrusu degi-
siklige ugratir. Diotima'nin Sokrates’e ve onun elgiligiyle de
Symposion’un diger kablimalanna 6grettigine gore bir daipwv
péyag olan Eros, 6liimliiler katiyla 6liimsiizler katimin arasi-
n1 doldurmak; ikisi arasinda haber gétiiriip getirmek [burada
gegen fiil égunvevw’dur] isleriyle gérevlendirilmistir. Dahasi
ve bizim igin asil 6nemli olany, her tiirlii kehanetin, rahiplik
iglerinin ve biiyiiciiliigiin de onun iizerinden gerceklestigi-
dir. (Phaidros’ta falalik diye karsiladigimiz oiovoiotixr] s6z-
ciigiiniin burada kullaulmadigina dikkat edilmelidir. Bu in-
ce ayrimla Eros’un kus, sakatat, su fali vs. “siradan” bilicilik-
ler i¢in bir arac1 olarak kullanilamayacag;, Platon tarafindan
giiclii bigimde vurgulanmigtir.) Bu satirlardan simdilik anla-
silan, bu daipwv’un her tiirlii kehanetle dogrudan bir ilgisi
oldugudur.

Pekala, ayni tarhgmaya Sokrates’in kendisinde bulundu-
gunu sik sik dillendirdigi' kehanet yetenegi agisindan nasil
bir pay bigmemiz olanaklidir? Sokrates de diger kahinler gi-
bi, Eros’u araci olarak kullanan ve 6liimsiizlerden &liimliilere

1 Bu s6z kuskusuz bir iki Platon ciimlesinin yorumundan ¢ok daha
fazlasini gerektirir ve bu nedenle de bize degil, dogrudan dogruya
ogrencisi Ksenophon’a aittir: dteteBouAnTo yap we dain Laweatng
10 dalpoviov Eavt@ onuaivew... dogrusu Sokrates’in kendi icindeki
bir daimonionun yol gostericiliginden siz ettigi kulaktan kulaga yayil-
migti... Hatta Ksenophon bu ciimlenin devaminda bambagka bir
tartigmay1 da fisekler; ona gore Sokrates’in “yeni tanrilar icat et-
mekle” suglanmasinin baglica nedenlerinden biri bu yol gdsterici dai-
monion’ dur. (Apomnemoneumata, 1.1.2)
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haber getiren bir medyum muydu? Yoksa ondaki kahinligin
bambagka bir igerigi vardi da onun pesine mi diismemiz ge-
rekiyor? Phaidros’u ve ikinci olarak da Savunma’yi bu soruyla
okudugumuz zaman, bu sonraki olanagin daha akla yakin
oldugunu goriiriiz. Bu iki kitapta Sokrates, magaranin birin-
de metan gaziyla kendinden gecip gegip anlaml: birtakim he-
zeyanlar iireten bir medyum degil, kendi igine dogan sese
kulak veren, olgiiliiliigii esas alan ve kendi agik ifadesiyle
“kendine yeten cinsten” bir kahin olarak kargimizda belirir.
iste bu kehanet tartismas iginde esrimenin tannsi Dionysos’u
—ama bir dereceye kadar- bertaraf ederek Apollon’u kutsayan
ve meselelerde bu ikinci tannya daha ¢ok yer agan cawpowv
Sokrates, kendini burada gostermeye baslar.

En belirgin bi¢imde Savunma’da karsimiza ¢ikan kehanet,
bizi Sokrates’teki bu saglikh aklin i¢ sesini diigiinmeye zor-
lamaktadir: tanrisal ve daimonionca bir ses igittigimi siklikla soy-
leyerek... (31d) Sokrates’in, ayru ciimlede séyledigine baki-
lirsa “gocukluk yillarindan beri” duymakta oldugu bu ses,
kimi zaman onu yapmak iizere oldugu bir yanlistan dondii-
riir, kimi zaman da —Phaidros’ta oldugu gibi- isledigi bir ha-
tay: telafi etmeye gagirir. Savunma’nin bir bagka yerinde ise
daha agik sozlerle, Sokrates bu tannsal sese bir kanit, dogru
eylemis olduguna bir taniklik olarak bagvurmaktan hig geri
durmaz: Daimonionun artik duymaya iyice aligik oldugum keha-
neti bana siirekli seslenir ve yapmamam gereken en kiiciik yanlis
iglerde (un) 600ac) bile bana kars: ¢ikar ... fakat ne bu sabah ev-
den cikarken ne buraya, mahkemeye gelirken ve ne de konugmamda
herhangi bir seyi soyleyecek oldugumda bu tanrisal isaret bana
kargi1 ¢itkmadi. (40a-b) Kars1 ¢itkmamigtir, ¢linkii Sokrates ha-
kimler oniine ¢ikarken de onlara boyle mertge ve hatta yer
yer alaya bigimde satagip hatalarini yiizlerine vururken de
hi¢bir yanhs is yapmus degildir. Goriiniise bakilirsa, Sokra-
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tes’in kendi daimonion’unun biitiin diyaloglar iginde kalkis-
mis oldugu en biiyiik is de budur. Ote yandan bu, daimo-
nion’unun Sokrates’i agtig1 anlamina asla gelmez; nitekim bu
ciimlelerin devaminda, kehanetin —ya da tannsal igsaretin— bu
suskunlugu icin bizzat kendisinin yaptig1 agiklama ise, 6liim
konusundaki diigiincelerimizin iistiinkorii ve yanhs oldugu
yoniindedir. Buna gore, mahkeme Sokrates’i 6liime mahkum
ederek ona higbir sekilde kétiiliik yapmis olamayacaktir.

Phaidros’ ta beliren Beob onpueiov ise, yargiya miidahalede
bulunmak gibi biiyiik bir eyleme soyunmayip, Savunma’da
oldugundan ¢ok daha az iddiali bir gériiniim arz etmektedir.
Burada da ayru sekilde, onu her zaman yapacak oldugu seyler-
den alikoyan bir ses vardir ve bu defa, Sokrates Eros’a karsi
giinahlarla dolu bir séylev konustuktan sonra tam da oradan
aynlmay: diisiinmekteyken, siylediklerini aklamadan oradan git-
memesini buyuran sesi igitmig gibi olur. Sokrates, burada lafi ye-
niden kehanet meselesine getirir: Su hdlde bir kdhinim ben,
belki en hizhilarindan degil (linkii hatasim ge¢ anlamugtir) ama
tipk1 siradan yazilar gibi, sirf kendine yetecek kadarim bilen cins-
ten (¢linkii bagkalarinin hatasi karsisinda bir diyecegi yoktur).
(242b-c) Iste Sokrates'in kehanetiyle, sdzgelisi Delphoili kadinin
kehaneti arasindaki fark bir kez de burada agik bi¢imde or-
taya cikar. Bu dawpoviov, Sokrates’in yalmiz kendisine yete-
cek seyleri bilmesini saglayan bir i¢ sesten bagka hicbir seye
benzemiyordur.

Bagta soziinii ettigimiz ve dille ilgili olan yonteme done-
cek olursak, Sokrates ve diger kahinler arasindaki fark igin
¢ok daha agik bir karuti surada bulabilecegiz: Yukanda alin-
tiladigimiz, bilge kadin ile Sokrates arasinda gegen konug-
madaki kehanet aracis1 tann (Eros) bir daipwv iken, Sokra-
tes’in gerek Savunma’da ve gerekse Phaidros’ta adin1 andig1
kehanet aracis1 varlik ise bir datpdviov'dur; daipwv denilen
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tiirden tanrisal bir varhk degil, fakat ona benzer olan bagka
bir pargadir.2 Hatta —iov ekinin kullarum bigimleri biraz daha
zorlanacak olursa, kiigiik, daha kisiye 6zel ve tek kisilik bir
daipwv’dan s6z edilebilecektir: tanrilarin insan ruhuna ken-
dilerinden ayirarak koymus oldugu bir iyilik payi. Sonug
olarak, “s6z sanatinin en biiyiik ustalarindan” Platon yazila-
rinda daipwv ve dawpoéviov farkini boyle biiyiik bir itinayla
gozetirken, ayni itina onu okuyarun hesabina yazilmig bir
borg degil midir?

Kehanetin bdyle enine boyuna tartigilmakta oldugu Phai-
dros diyalogunda, onu su “delilik” meselesiyle iligkilendiren
ayricalikli bir argiimarnun bulunmasi elbette zorunluydu. Pla-
ton bu beklentimizi de boga ¢itkarmaz ve ¢ok sevdigi etimo-
lojik ¢6ziimlemelerinden birini, belki de en giizelini yaparak
kehanetin (pavrtikog) kokenini delilikte (pavikog) bulundu-
gunu ilan eder. Ortadaki tau sesi, zevksizce bagvurulmus bir
soyleyis degisikliginden bagka hicbir sey degildir: kehanet ve
delilik, ashnda ayru insan halleridir. (244c) Bununla birlikte,
oniimiizde bir sorun belirmektedir: “delilik” deyince hep
olumsuz ve koétii bir durum anlagilmakta, bu yaygin yanhs
Sokrates’i de rahatsiz etmektedir. Bu yanhisin boyle yaygin
olmasinin nedeni, insanlarin deliligin tiirlerinden habersiz
olmalarnidir. Sokrates, daha Palinodia’simin en baginda, ilk
once delilikle ilgili kotii sozlerini tekzip eder. Ona gore, akil

2 Bu varligin daima dapéviov diye ifade edildigine iligkin, daha ki-
stk sesli olmakla birlikte birka¢ farkli 6mek: ... éviog pév 1o
YLYVOHEVOV pOL dALUOVIOV ATIOKWAVEL CUVELVAL: ... kendi daimo-
nion'um onlarin kimileriyle birlikte olmaktan beni alikoydu... (Theai-
tetos, 151a); ... pavBavw, @ Zwkoates: 6Tl o1 oL 10 daudviov
¢ONc oavte éxaotote yiyveaOau. ... anliyorum Sokrates, seni her de-
fasinda bir daimonion‘un tuttugunu séyliiyorsun —bunu sdyleyen Eut-
hyphron’dur- (Euthyphron, 3b).
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hastaligindan (magdvowx) gelen delilik bagka, tanrlardan
gelen delilik bagkadir. Tanrilardan gelen delilik, 6liimsiizle-
rin oliimliilere liitfedebilecegi en biiyiik iyiliktir ancak bunlar
arasinda da bir siiflandirmaya gidilmesi ve hiyerarsi belir-
lenmesi gerekir. Sokrates’in 6zenle gelistirdigi bu sinflan-
dirmada, Yunan panteonunun en soylu iiyelerinin is boliimii
epeyi ilgi ¢ekicidir. Tannsal deliligin dort ayn tiirii, dort ayn
Yunan tannsi ya da tanrsal varlig: (¢iinkii bu dordii arasin-
da Eros ve Mousalar da vardir) tarafindan insana bir liituf
olarak verilmektedir.

Eros’a igtenlikle inanan ve ondan fevkalade g¢ekinen Sok-
rates’le, Lysias'in ¢aylag: (ayn1 zamanda sevgilisi —asig1 de-
gildir ¢iinkii ayartip bagtan ¢tkarmadigina, ona agik olmadi-
gina ustalikla inandirmistir) olan Phaidros, bu dort tiirlii tan-
risal delilik arasinda en iyisinin, tahmin edilecegi gibi erotik
delilik oldugu sonucuna varacaklardir. Bir kere her seyden
once, Sokrates’in Eros’a karg: islemis oldugu giinahtan arin-
mas1 gerekmektedir. Dolayisiyla metin, Sokrates’in ilk sdyle-
vinin ardindan diistiigii hatay1 anlamasiyla birlikte —tam ola-
rak, tanrisal kehanetin isaretini gostermesiyle birlikte- sular
gibi caglamaya baglar. Oysa gercekte, Sokrates’in diyalogun
bu kisimlarinda yarattig telas iyice gozlendigi zaman gorii-
lecektir ki, ilk sdylevindeki hataya bilerek diigmiis olmasi
pekala akla yatkindir. Hatta, bagi bezle saril1 bir Sokrates’in
glizel bir doga manzarasi iginde ve yaninda giizel bir deli-
kanhya konustugunu zihinde canlandinldigimizda, hi¢ de
normal bir goriintii olmadigim diisiinebiliriz ama, yiizii ka-
pal1 bir hdlde konugmas bile bu hataya pek de gayriihtiyari
diismediginin yeterli bir gostergesi sayilabilir. Zaten kendisi
de, bir kisminu yukanda da alintiladigimiz satirlar arasinda,
igindeki daimonion’un bundan rahatsiz oldugunu hissettigini
sOylemekteydi: ... ruh ne kadar da kéhince bir sey: dogrusu ta ba-
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sindan bu yana, kendi soylevimi konuguyorken beni rahatsiz eden
bir sey vard: ve nasil da utamyordum. (242c)

Erotizm dedigimiz seyin, Sokrates s6z konusu oldugun-
da, hi¢ degilse Symposion’un Sokrates’i s6z konusu oldugun-
da, giliniimiizdeki anlamindan epeyi farkli diisiiniilmesi ge-
rektigi agiktir. Sokrates erotik bir filozoftur, ¢iinkii Eros’a bag-
I1 ve saygihdir. Ona dua eder ve dort delilik arasinda —hatta
Apollon ve Dionysos’unkileri de geride birakarak- en iyisi-
nin Eros’tan gelen delilik oldugunu diisiiniir. Ote yandan,
Symposion’daki Olgiilii ve Diotima agziyla ahlak¢1 konusan
Sokrates’in, Phaidros’taki hilebaz ve muzip Sokrates’ten bazi
bakimlardan farkli oldugunu séylemekte yarar vardir. Bu ise
bizi sdzciigiin giiniimiizdeki anlamiyla erotik bir Sokrates’e
yaklagtiracak bir farktir. Symposion’da bize Platonik dedigi-
miz agki 6greten ve onun yiiceligini de bedensel, alelade haz-
lardan uzak olmasinda bulan Sokrates, Phaidros’ta, yer yer
ayni1 bicimde bedensel hazlan digslamakla birlikte, yer yer
sozlerini erotik bir tagmayla dillendirmekten ¢ekinmez. Bu-
nun en belirgin oldugu yerlerden biri de Zeus’la Ganymedes
arasinda gegctigi soylenen Frigya mitinden soz ettigi satirlardur:

... ve agik hem beden egitiminde hem de dteki birlikteliklerde
sevdigine yaklasip dokunursa, Zeus'un Ganymedes’e agik
iken “tutku” adim verdigi o pinar fiskirmaya baglar ve bii-
tiin suyunu asigin iizerine boca eder; bir kism agigin icine
akarken, bir kismi da artik dolmug oldugundan digina tagi-
verir. (255b-c)

Buradaki dokunmak fiili dntecBal’dir ve dogrudan dog-
ruya beden temasinu ifade etmektedir. Hatta beden egitimi-
nin o donemde g¢plak yapildig1 bilinmektedir ve zaten
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Yupvaowov sdzciigiinin koki yvpuvalw'dur ki, ¢iplak hilde
calismak anlamuina gelir. Bu diisiinceler 1s1§1nda, dteki birlikte-
liklerin (AAAN OptAia) ne oldugu artik her bir okurun hayal
giiciine kalmig. Burada sembolizmine 6nemli ol¢iide yasla-
rulan mitolojik olayin bag kahramam Ganymedes, Ilyada’da
anlatildigina gore Zeus'un, babasi Tros’tan oliimsiiz atlar
kargihginda alip Olympos’a gotiirdiigii (llyada, V, 265 vd.)
delikanhdir. O, biitiin dliimliilerin de en giizeliydi (ilyada, XX,
232). Fakat Hera bu geng delikanhy1 ¢ekemediginden, Zeus
onu gokte Kova takam yildizina doniigtiirmiistii. Bu Oykii-
niin gliniimiizdeki anlamiyla erotik yoniiniin ne denli giigli
oldugunu yine birincil kaynagimizdan, Platon’dan duyalhm:

...erkeklerin erkeklere ya da kadnlarin kadinlara egilim duy-
mast dogaya aykinidir ve hazlar: dizginleyememekten ¢ikma
en bagta gelen agiriiktir. Hepimiz Ganymedes oykiisiinii ¢1-
kardilar diye Giritlileri suglariz... (Yasalar, 636d)?

Phaidros, degindigi ¢ok sayida konu ve igerdigi irili ufakh
sOylevler, mitolojik hikayeler ve s6z sanatlanyla tam bir kar-
navaldir. Sokrates’in en tenha diyaloglarindan biri olmasi
onu higbir gekilde sikia hale getirmez, aksine sayica kalaba-
lik pek ¢ok diyaloga gore Phaidros cok daha sasirtic, siiriik-
leyici ve yol gostericidir. Burada diyalogun tiim ayrintilann-
dan s6z etmek bir bakima olanaksiz, bagka bir bakima da
yersiz olacakti. Sonug olarak, ¢agdas diigiiniirlerin de en faz-
la ilgisini ¢eken diyaloglarin baginda gelen Phaidros’u, biitiin
bu renklerini ve birbirinden farkh birgok yanuru hesaba kata-
rak okumak gerekir.

3 Platon, Yasalar - Cilt 1, Tiirkgesi: Candan Sentuna, Saffet Babiir;
Kabala Yayinevi, Istanbul, 1998.
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Son olarak, Phaidros siirecinin baglamasina vesile olan ve
yaptgim her ¢alismada giiciinii daima yarumda hissettigim
degerli hocam Saffet Babiir'e; sabnni ¢ekinmeden test ettigim
ama yasanan her gecikmeyi bir 6ncekinden daha biiyiik bir
hosgoriiyle karsilayan, Hacettepe Felsefe'nin sabirh yol goste-
ricisi degerli hocam Cemal Giizel’e ve aynca biitiin BilgeSu
calisanlarina tegekkiir ederim.

Birdal AKAR - Beytepe, 2014
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PHAIDROS
[YA DA GUZELLIK UZERINE]

SOKRATES: Nereden gelip nereye gidiyorsun, sevgili Phai- [227a]
dros?

PHAIDROS: Kephalos'un oglu Lysias'in yanundan geliyo-
rum Sokrates, surlann disina dogru bir yiiriiyiise ¢ikasim
var. Sabahun erken saatinden bu yana orada oturmakla epeyi
vakit harcadim. Simdi de ortak dostumuz Akoumenos’a ku-
lak verip sehrin diginda yiiriimeye karar verdim. Digandaki
yollar sehir caddelerinden daha az yorucudur, diyor. (227b]

SOKRATES: Gergekten de iyi demis, dostum. Demek Ly-
sias sehirdeydi, yle mi?

PHAIDROS: Evet, Epikrates’in yanindayd:; Morykhos'un
Olympieion yakinlarindaki evinde.

SOKRATES: Ne iizerine konugstunuz? Belli ki Lysias s6z-
leriyle sizi pek eglendirmis.

PHAIDROS: Dinlemek i¢in bog zamann varsa, daha faz-
lasin1 6grenirsin.

SOKRATES: Ne demek! Lysias'in sana anlattiklann din-
lemenin, benim igin tipki Pindaros’un dedigi gibi, bog zaman
azhigindan daha 6nemli oldugunu bilmiyor musun yoksa?!

PHAIDROS: Diig éniime dyleyse. (227¢]

SOKRATES: Bagla bakalim.

PHAIDROS: Aslina bakilirsa Sokrates, bu tam da senin

! Pindaros’'un daguk aktarilan dizelerinin orjinali su sgekilde:
HATEQ EMG, TO TEOV, XQUoaoTi Onfa/ MEayHa kai aoxoAiag
Umégregov/ OMjoopat...: Annem altin zirhli Thebes, senin/ Islerini za-
man azligimn daha iistiinde/ Tutacagim... Mevcut gevirilerde is diye
kargilanan s6zciik aoxoAia olup, asil anlami bog zaman yoklugudur.
(burada ig, mesele anlamina gelen sozciik ise mpaypa’dir.)
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duymak isteyecegin bir konugsmaydi. Nasil oldu bilmiyorum
ama sevgi lizerine konugtuk. Lysias yoldan ¢itkmus giizeller-
den birini yazmigt;; ama onu ayartan bir agik degildi. Ko-
nustuklan arasinda en hayranlik verici olan da buydu. Dedi-
gine bakilirsa, sevene degil de sevmeyene iyilik gostermek
gerekirmis.

SOKRATES: Ne soylu adam. Ama goniil isterdi ki iyilik-
lerin zenginlerden ¢ok yoksullara, genglerden ¢ok yasllara,
ben ve bir¢ogumuz gibi olan insanlara gosterilmesi gerekti-

[227d] gini yazsin. Boylelikle sozleri ¢ok daha incelikli ve herkes
icin de yararh olurdu. Ama yine de seni dinlemek igin 6yle
sabirsizlannyorum ki, Megara’ya kadar yiiriiyerek Herodi-
kos’un sdyledigi gibi surlara gidip gidip geri gelsen bile pe-
sinden aynlmam artik.

PHAIDROS: Neler diyorsun dyle, canim Sokrates? Benim

[228a] gibi siradan bir adamin, giiniimiiziin en yetenekli yazan Ly-
sias’in bog zamanlannin ¢ogunu harcayarak yazmis oldugu
bu konugsmay: ezberden ve de onunla ayru bi¢cimde okuya-
bilecegini mi diisiiniiyorsun yoksa? Bu benim giiciimiin yet-
meyecegi bir is. Dogrusu boyle bir beceriyi kiipler dolusu
altina tercih ederdim.

SOKRATES: Ah Phaidros! Eger ben Phaidros'u tanimiyor-
sam kendimi unutmusum demektir. Fakat bunlarin ikisi de
olmadigina gore, ¢ok iyi biliyorum ki Lysias'in s6zlerini bir
defa duymakla yetininedi ve onu tekrar tekrar konugmaya

[228b] zorlady; Lysias da bunu hevesle kabul etti. Fakat Phaidros
bunu da yeterli bulmads, diledigi kisimlan tekrar gézden ge-
cirebilmek i¢in kitabi? yanina ald1 ve sabahtan bu yana otur-

2 10 BiBAiov. Okuma kolayligr bakimindan kitap diye gevirdigimiz
bu sbzciik, o donemde, giiniimiizdeki bicimiyle ciltlenmis sayfalar
halindeki kitab1 degil de yaprak ya da rulo bigiminde metinleri
ifade etmekteydi.
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mus, bu dedigimi yapiyordu. Simdi bdyle bir yandan yiirii-
ylip bir yandan okuduguna bakilirsa, kpege andolsun ki,
bu kadar uzun olmasa biitiin sdylevi bastan sona ezberlemis
olacakti. Dikkatini iyice verebilmek igin surlarin digina dog-
ru gitmekteydi ki, bu séylev dinleme hastas1 adamla kar-
silagti. Onu gormekten hognut oldu, ¢iinkii esrikligini payla-
sabilecegi birisiydi ve bu nedenle de ona birlikte yiiriiyelim [228¢]
dedi. Ama sdylev asig1 adam ondan konusmasini isteyince,
bunu yapmay1 pek istemiyormus gibi nazlandi. En sonunda
da kendisini goniilden dinlemek isteyip istemedigine bile bak-
madan konusmaya heveslendi. Bana kalirsa Phaidros, bir se-
kilde mutlaka yapacag: seyi ona hemen simdi yaptir.

PHAIDROS: Elimden nasil geliyorsa 6yle konugmak en
dogrusu olacak, ¢iinkii goriiniise bakilirsa neler konustugu-
muzu sana anlatmadikga beni bir yere birakacagin yok.

SOKRATES: Tastamam dogru taruyorsun beni.

PHAIDROS: O halde 6yle yapayim. Dogrusu Sokrates, [228d]
sOylenenlerin hepsini iyice anlamig degilim ama sevenle sev-
meyeni birbirinden ayirmak hakkinda sdylediklerini, hatir-
ladigim baglica sozlerle ve ilkinden baglayarak sana bir bir
anlatacagim.

SOKRATES: Ama 6ncesinde, sevgili dostum, sol yaninda
elbisenin altinda ne sakladigiru goster bana. Sonra anlatirsin
anlatacaginu. Ciinkii ben s6ziinii ettigimiz sdylevin sende ol-
dugunu diigiiniiyorum. Eger gercekten de Oyleyse, biitiin
sevgime ragmen de olsa burada Lysias'in kendisi hazir bu- [228¢]
lunuyorken senin kendini sinamana yardim edecegim aklin-
dan gegmesin. Haydi, goster sunu.

PHAIDROS: Dur hele. Kendimi senin iistiinde sinayarak
bunu daha iyi 6grenme umudumu tiikettin Sokrates. Nerede
oturup da okuyalim istersin?

SOKRATES: Buradan inip lisos boyunca yiiriir, sonra da [229a]
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rahat olacagimiz diigiindiigiin bir yerde otururuz.

PHAIDROS: Goriiniige gére yalinayak olugum iyi bir za-
mana rastladi, sen ise her zaman dylesin. Bu halimizle suda
ayaklanmuz 1slatarak yiiriimek hayli kolay olur. Bir de yihin
bu zamaninda ve giiniin bu saatinde bdyle bir yiiriiyiis hig
de fena olmayacak.

SOKRATES: Diis 6niime haydi, bir yandan da oturabile-
cegimiz bir yer arasin goziin.

PHAIDROS: Otede duran uzun ¢inan goriiyor musun?

SOKRATES: Ne olmus ona?

[229b] PHAIDROS: Altinda bir golgelik var; iistelik kararinda bir
esinti ve oturabilecegimiz, hatta arzu edersek uzanabilece-
gimiz bir de ¢cimenlik.

SOKRATES: Oyleyse gotiir bizi oraya.

PHAIDROS: Soyle bana Sokrates, Boreas'in Oreithuia’y1
buradan, Ilisos kiyisindan kagirip gotiirdiigii anlatilir, degil
mi?

SOKRATES: Oyle anlatilir, dogru.

PHAIDROS: Acaba tam da buradan mi kagirmig? Ciinkii
burada dere o kadar hog, temiz ve berrak goriiniiyor ki; hem
kiyisinda geng kizlarin oynamasi igin de elverigli bir yer.

[229c) SOKRATES: Hayir, dedigin yer iki ya da ii¢ stad daha
agagiya, Agra’'ya® gittigimiz yolun kargisina diigiiyor. Ora-
larda bir yerde Boreas'in da bir sunag; var.

PHAIDROS: Hig farkinda degilmigsim. Ama Zeus hakk:
icin sdyle Sokrates, sen bu 6ykiiniin dogru olduguna inaru-
yor musun?

SOKRATES: Eger buna bilgeler gibi ben de inanmasay-
dim, simdi bdyle tuhaf bir adam olmazdim ve bilgelik tasla-
yarak derdim ki, kuzey riizgan Boreas onu Pharmakeia ile

3 Artemis tapinaginin adlarindan biri.
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oynastig1 sirada alip yakinlardaki kayaliga siiriiklemis ve o

da bu sekilde dliince, Boreas tarafindan kaginldig: sdylenir

olmus. Ya da belki Ares Kayasi'ndan kagirilmistir; ¢iinkii bu [229d]

Oykii kimi zaman buradan degil de oradan kaginldig: yo-

lunda da anlatihyor.# Ama bana gore, Phaidros, bu anlatlan-

lar hep birden hosuma gitmekle birlikte, hayli keskin kafal

ve gayretli olup da pek talihli olmayan kimselerin igidir. Bun-

lan anlatmalannn tek nedeniyse, hemen sonrasinda Ken-

taurlardan, Khimairalardan, Gorgonlardan, Pegasuslardan

ve bu gibi tuhaf, anlagilmas: gii¢ ve ugursuz bir kalabaliktan [229¢]

s6z etmek zorunda olmalaridir. Hi¢ inanmadig halde bunla-

rin her birini gercege uygun bicimde, bir ¢esit koylii bilgeli-

giyle> agiklayacak olan birinin epeyi bos zaman olsa gerek.

Benimse bunlara ayiracak hi¢ bog zamanim yok. Nedeniyse

su, dostum: Ben kendimi heniiz Delphoi yazitina yaragir bi-

cimde bilebilmis degilim; ve bunu bilmiyorken kalkip da [230a]

bagka seyleri sorgulamak bana giiliing geliyor. Sonugta bu

konulara olan ilgimi onlar hakkindaki genel karular1 kabul

ederek terk ettim ve az 6nce sdyledigim gibi, bu seyleri degil

kendimi sorgulamaya koyuldum: Typhon’dan daha fazla ba-

s1 olan ve daha kuduz bir canavar miyim, yoksa dogasinda

tanrsal ve gosterigsiz bir yazgimin pay1 bulunan, daha yu-

musak huylu ve gésterigsiz bir hayvan mi. S6z arasinda, sev-

gili dostum, bizi gotiirecek oldugun agag su degil miydi?
PHAIDROS: Evet, bu o. [230D)
SOKRATES: Hera adina, dinlenmek igin ne giizel bir yer.

Su ¢nar agac epeyi genis ve yiiksek; hayitin uzunlugu ve

4 Elyazmalannda gegen bu ciimle Bumnet ve Schanz tarafindan pa-
rantez iginde verilmig ancak Loeb edisyonunda metinden gkarnlmugtr.
5 Burada gegen aygoixq (dat.) ifadesinin, konu baglam gozetilerek
Lat. paganus ve giiniimiizdeki paganizm sozciikleriyle iligkilendiril-
me olanag) dikkate degerdir.
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golgesi de pek iyi; uglarindaki tomurcuklar her yeri tath bir
kokuyla doldurmus. Cinann altinda akan pinar da pek giizel
ve suyu fevkalade soguk, sanki ayaklarimin emrine verilmig
gibi. Burasi, geng kizlara ve siislii heykellere bakinca, Ny-
mphelerin ve Akheloios’'un kutsal mekan gibi goriiniiyor.
Ustelik, isteyen igin buradaki esinti ne kadar da tath ve nege
verici. Her yan agustos bocekleri korosunun yaz 1shklanyla
¢inlamakta. Su ¢imenlerin en hos yaru da baginu yasladiginda
en biiyiik rahathig1 verecek kadar iyi bir egimle biiyiimiis
olmalar. Bu yabanaya kilavuzlugunu en iyi sekilde yaptin,
sevgili Phaidros.

PHAIDROS: Sen ey sagirtic1 adam, goriilmiis en tuhaf ki-
sisin. Ger¢ekten de buranun yerlisi olmayan, kendisine kila-
vuzluk edilen bir yabana gibi yalin konusuyor ve 6yle de

[230d] goriiniiyorsun. Bana oyle geliyor ki, ne sehrin sinirlarim bir

kez olsun agmighgin var ne de surlann 6te yaruna gikmighgm.

SOKRATES: Bana hak ver, iyilerin iyisi; ¢linkii ben bir 6g-
renme meraklisiyim. Ote yandan ne kirlarin bana 6gretebile-
cegi bir sey vardir ne de agaglarin; bunu yapsa yapsa sehir-
deki insanlar yapar. Oyle goriiniiyor ki, sen beni digan ¢I-
karmanin ilacinu gergekten de bulmugsun. Nasil ki karm ag
koyunlan onlerinde bir tutam zeytin yaprag) ya da meyve
sallayarak siirerler; goriinen o ki sen de kitaptaki sozleri boy-

[230e] le Oniim sira ¢ekerek beni Attike'nin neresine istersen orasina

gotiireceksin; hatta istedigin herhangi bir bagka yere bile.
Ama simdi buraya gelmis bulunduk ve benim yere uzanasim
var; sen de hangi sekilde rahat okuyabilecegini diisiiniiyor-
san Oyle otur ve elindekini okumaya koyul.

PHAIDROS: Dinle o halde.

“I¢inde bulundugum kogullan biliyorsun ve bunlarin bize

[231a] yarar saglayacag yoniindeki diisiincemi de duydun. Sirf sa-

na agik olmadigim igin biitiin bunlan geri ¢evirmemen gere-
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kir, diye diigiiniiyorum. Ciinkii agiklar, arzulan tiikendigi za-
man, daha 6nce yapmis olduklan iyiliklerden 6tiirii pisman-
lik duyarlar. Agik olmayanlara gelince, onlarin pismanlik du-
yacaklan herhangi bir zaman yoktur. Ciinkii iyiligi bir zo-
runluluk altinda degil de bile isteye, goniillerinin diledigi bi-
cimde, giigleri yettigi kadanyla yaparlar. Agiklar, hem yap-
tiklan kétiiliiklerin hem de sunduklan iyi seylerin nedenini
agktan bilirler ve gektikleri sikintiy1 da buna ekleyerek sev- [231b]
diklerine vermeleri gereken degeri ¢oktan vermis olduklarin
diisiiniirler. Asik olmayanlar ise kendi islerini hi¢bir zaman
agk yiiziinden ihmal etmedikleri gibi, ne gegmiste ¢ekmis ol-
duklan sikintilarin hesabimi ne de yakinlanyla olan anlas-
mazliklarin sebebini agkta goriirler. Biitiin bu kétii durumlar
ortadan kalkmus oldugu igin de, artik geriye yalnizca kendi-
lerini® mutlu edecegini diisiindiikleri seyleri yapmak kalir.
Su da var, eger agiklann, en biiyiik dostlugu sevdiklerine
beslediklerini s6ylemekle ve s6zle ya da isle olsun sevdikle- [231c]
rini hognut etmek ugruna bagkalarinin nefretini kazanmaya
hazir olmakla ¢ogu kimseden daha fazla sayg: gormeyi hak
ettiklerini diisiiniiyorsan, onlarin dogru sdyleyip séyleme-
diklerini anlamak pek kolaydir: yeni birine asik olduklarin-
da, bu yeni sevileni eski sevilenden ¢ok daha fazla nemse-
yeceklerdir ve elbette yeni sevilen arzu ederse eskisine ko-
tiiliik bile yapacaklardir. O halde bdyle bir meseleyi, dene-
yim sahibi hi¢ kimsenin yolundan dénmesi igin yardim et-
meye kalkismayacag1 kadar kotii durumdaki birine teslim [231d]
etmek ne kadar akla uygundur? Ustelik kendileri de akilli

¢ avtois. Orijinal climlede bulunmadig: halde, goriiniise bakilirsa
hem Jowett hem de Fowler gevirilerinde kendini gosteren beloved
sozciigii biiyiik bir hatadan ileri geliyor. Georgii ve Hildebrandt bu
hataya diigmemiglerdir.
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degil hasta olduklarini kabul eder ve iyi diiglinemediklerini
de bilirler; ancak kendilerine hakim olmaya giigleri yetmez.
Boyleyken, akillan baglarina geldiginde eski hallerindeyken
yapmaya karar verdikleri iglerin iyi oldugunu nasil diisiine-
bilirler? Kalkip da sevenlerin iginden en iyisini segeyim der-
sen, secimini ¢ok az sayida kisi icinden yapmak zorunda ka-
lirsin; ayru segimi sevmeyenler arasindan yapacak olursan,
[231e] amacina uygun birgok segenegin vardir ve béylelikle dostlu-
gunun kargihgini verebilecek kisiyi bulma umudun da bii-

yik olur.
Eger hala yerlesik kurallardan’ ¢ekiniyor ve insanlann de-
dikodular isitip de seni ayiplamasindan korkuyorsan sunu
[232a] bil ki, herkesin kendisini kiskandigim diisiinmekle kalmayip
kendisi de herkesi kiskanan agiklara, herkesin yaninda sevgi-
sinden s6z agmak ve bunun gosterisini yapmak, bosa ¢aba-
lamadigim géstermesi bakimindan akla uygun gibi gériiniir.
Asik olmayanlara gelince, onlar kendilerine daha fazla ha-
kim olduklarindan, insanlanin kanilarina uygun olam degil
de en iyi olan segerler. Ote yandan, agiklarin birgogu igin
sevdiklerinin yapip ettiklerine kulak kabartip onlar izlemek
ve bu tiirden bagka isler yapmak zorunlu olmustur; boyley-
[232b] ken, birbirleriyle konugstuklan goriildiigiinde simdiki ya da
gelecekteki bir arzudan 6tiirii bir arada olduklan distiniiliir.
Asik olmayanlarn bir arada goriince boyle seylerle suglamaya
ise hi¢ kimse kalkismaz; ¢iinkii herkes onlarin bulusup ko-
nusmasinun zorunlu olarak ya dostluktan ya da bagka bir
hazdan kaynaklandigini bilir. Ote yandan, eger dostluklari
yiriitmenin zor oldugu ve farkli durumlarda ortaya gikacak

7 vopog xaBeatniotds birebir anlamiyla yerlesik, yiiriirliikteki yasayi
ifade etmektedir. (bkz. waBiomp, yerlestirmek, yiiriirliige koymak,
(Lat. constituere kurmak —devlet, yasa, vs.- fiilinden part.)
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bir ¢ekismenin her iki tarafi da yaralayacagi, boyle bir du-
rumda geri gekilince en biiyiik zaran gorecegin diisiincesiyse
seni gekinceli kilan, daha ¢ok agiklardan korkman gerekir.
Ciinkii onlar i¢in pek ¢ok sey inciticidir ve yapilan her gseyin
kendilerine zarar vermek igin yapildiginu diisiiniirler. Sev-
diklerinin bagkalanyla birlikte olmasini engellemeleri de bun-
dandir. Zengin kimselerden paralarina yenik diismek korku-
suyla uzak dururken, egitimlilerle bir araya gelmektense, ken-
dilerinden iistiin olduklan ortaya gikacak diigiincesiyle geki-
nirler. Boylece, iyi bir olanak elde etmis herkese kars1 nibet-
tedirler. Onlara aldarup da bdyle kimselerden nefret edecek
olursan, seni hi¢ dostunun kalmadig bir yalmzhga siiriikler-
ler. Ote yandan, onlardan daha akillica davranip kendi cikar-
larin gozetecek olsan, bu defa aramizda anlasmazhk dogar.
Sevmeyenler ise erdemleri geregi kendi ¢ikarlarina gére dav-
randiklan igin, seninle bir araya gelen kimseleri kiskanmaz-
lar ve aksine, buna yanagmayanlardan nefret ederler. Ciinkii
o kigilerce kii¢iimsenecegini, 6tekilerden ise yarar gorecegini
bilirler ve bu nedenle de, onlarla yapilan islerden diismanlik
yerine dostluk elde etme umudun ¢ok daha fazla olur.

Ote yandan, sevenlerin birgogu daha sevdiklerinin ka-
rakterini bilmiyorken ve bagka aligkanliklarina gahit olma-
migken bedenlerinin arzusuna kapilmig olurlar; bu nedenle
de arzulan sonlandiktan sonra da dost kalmay: isteyip iste-
meyecekleri belirsizdir. Ama agik olmayanlar bunu yapma-
dan 6nce de zaten dost olduklarindan, ¢ikarlanm elde ettik-
ten sonra aralarindaki dostlugun azalmasi s6z konusu ol-
maz, aksine bunlar gelecek igin giizel arilar olarak kalir. Iste
bu nedenle, bir agiga degil de bana inanman senin igin ¢ok
daha iyi olacaktir. Ciinkii onlar senin sdylediklerini ve yap-
tiklarim en iyi oldugu igin degil, kimi zaman hognutsuz ol-
mandan korktuklan ve kimi zaman da arzulan akillannn

[232c]

[232d]

[232€]

[233a]
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[233b] Oniine gectigi icin Overler. Iste bunlardir Eros’'un kendisini

[233c]

belli ettigi durumlar: bagka hi¢ kimseye ac1 vermeyen seyleri
talihsiz agiklarin goziine biiyiik kederler gibi gosterirken, ta-
lihli agiklan ise haz vermeyen seylere bile 6vgiiler diizmek
zorunda birakir. Bu nedenle agiklar kiskanilmaktan ¢ok acin-
maya layiktir. O halde bana teslim olursan, sana yalruzca ha-
lihazirdaki birliktelikten alacagimiz hazlan degil, ayni za-
manda gelecekte elde edecegin ¢ikarlan da vaat ediyorum;
sevgiye yenik diigerek degil, kendime biitiiniiyle hakim ola-
rak; kiigiik seyler yiiziinden biiyiik kavgalar ¢ikararak degil,
aksine biiyiik geyler i¢cin bile sakin ve kiigiik sitemlerde bu-
lunarak; kasitsiz hatalan hos goriip kasith olanlan ise engel-
lemeye ¢aligarak. Ciinkii ancak bunlardir uzun siirecek bir
dostlugun isaretleri. Eger agik olmadan giiglii bir dostlugu

[233d] ytnitmenin olanaksiz oldugunu diigiiniiyorsan, boyle bir du-

rumda ogullarimiza ya da babalarimiz ve annelerimize de
baghlik gosteremeyecegimizi; arzu disindaki iligki tiirlerin-
den kazandigimuz higbir giivenilir dosta sahip olamayacagi-
miz1 da diisiinmen gerekir.

Ayrica, iyilikleri en fazla ihtiyac1 olana yapmak gereki-
yorsa, biitiin 6teki meselelerde de en iyi kimseler icin degil
en fazla ihtiyaa olanlar igin iyi isler yapmak gerekecektir:
kendilerini en biiyiik sikintilarindan kurtardigin igin, en bii-

[233e] yiik minneti de onlar gosterirler. Ve bu durumda, 6zel ziya-

fetlerine degerli dostlarini degil de dilencileri ve karru aglar1
cagirman gerekir; yalruzca onlar boyle bir seyden 6tiirii seni
sever; pesinde dolagir ve kapindan ayrilmazlar, sana karsi en
fazla onlar kendilerini bor¢lu hisseder ve iyiligin icin ¢ok¢a
dua ederler. Ya da belki bunlarin higbiri dogru degildir: iyi-
likleri en fazla ihtiya¢ duyana degil de karsihigiru en iyi vere-
bilecek olana gostermek gerekiyordur. Yani sirf yalvaranlara

[234a) degil, aym1 zamanda yarar saglayacak olanlara; sirf genglik
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zamanlannn tadiru gtkarmak isteyenlere degil, sahip oldugu
iyi seyleri yaghhiginda da seninle paylasacak olanlara; baga-
nh oldugunda bunu bagkalarina anlatip 6viinenlere degil,
sOylemekten gekinip sessiz kalanlara; kisa bir siireligine bag-
hilik gosterenlere degil, biitiin 6miir boyunca aym sekilde
dost kalacak olanlara; arzulan tiikendiginde kavga gikarmak
icin bahane arayanlara degil, erdemini tam da genglik gecip
gidince ortaya koyacak olanlara. Oyleyse daha 6nce sdyledi-
gim seyi hatirla ve aklinda iyice tut: agik olanlar kotii giden
igleri yiiziinden biitiin dostlan tarafindan paylarurken, agik
olmayanlan ise kendilerini ihmal ettikleri gerekgesiyle yakin-
lan bile suglamaz.

Belki simdi bana, asik olmayanlarn hepsine iyilik goster-
meyi Ogiitleyip 6giitlemedigimi soracaksin. Oysa ben agigin
bile biitiin agiklara yonelmeyi sana dgiitlemeyecegini diisii-
niiyorum. Ciinkii ne iyiligin degeri muhatabindakiyle ayni
olur, ne de sen iligkini bagkalarindan gizlemek istediginde
bunu ayru bigimde basarabilirsin. MNiskiden higbir tarafa zarar
gelmemeli, her iki tarafa da yarar gelmelidir. Sarurim ben bu
konuda yeteri kadar konugsmus oldum; unuttugumuzu di-
stindiigiin bir sey varsa ve dgrenmek istiyorsan, sorabilirsin.”

Sence nasil bir sdylev, Sokrates? Ozellikle sozciiklerin soy-
lenigi bakimindan olaganiistii, 6yle degil mi?

SOKRATES: Tanrisal bir sey, sevgili dostum, o kadar ki
aklimi bagimdan aldi. Bu biraz da senin sayende oldu Phai-
dros. Sana her bakthgimda, defalarca okumug olmana rag-
men ondan biiyiik keyif aldigim gordiim. Pegine takilip su
Bakkhe’lere yarasir coskunluguna ortak olmam da bu tiir
seylere benden ¢ok daha fazla kulak verdigini bildigimdendir.

PHAIDROS: Pekala ama benimle egleniyor gibisin?

SOKRATES: Gergekten de eglendigimi ve ciddi olmadig-
m1 mi diigliniiyorsun?

[234b]

[234c]

[234d]
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[234e]  PHAIDROS: Hem de hig, Sokrates, ama dostluk tanrnsi
Zeus'un huzurunda dogru sdyle; biitiin Hellenler icinde, bu
konularda béyle ya da bundan daha iyi konugabilecek biri
var midir sence?

SOKRATES: Ne demek! Sen ve ben, bu séylevi anlagilir,
6zlii ve her bir sozii incelikle iglenmis oldugu igin degil de
sirf yazar1 sdylenmesi gerekeni sdyledigi i¢cin mi dvmeliyiz,
diyorsun? Eger yapmamiz gereken buysa, bunu senin kendi
iyiligin olarak kabul ederim, ¢iinkii ben séylevi anlamay1 ba-

[235a] saramadim. Dikkatimi s6ylevin yalrizca retorigine yoneltmis
ve diger yoniiniin ise Lysias igin bile yeterli olmadigini dii-
siinmiigtiim. Ve bana &yle geliyor ki Phaidros, eger senin
sOyleyecegin bagka bir gey yoksa, konu iizerinde fazla s6z
sOylemekte zorlauyormus gibi ayru seyleri iki ya da ii¢ defa
yinelemis; ya da belki bu konulara daha énce hig¢ dikkatini
vermemis. Ayn1 konuyu iki farkh yolla ve en iyi gekilde ko-
nugup bu tiir konulardaki yetenegini gostermeye caligmakla,
yeniyetme bir delikanh gibi goriindii g6ziime.

[235b) PHAIDROS: Bunlann bir anlami yok Sokrates; bu sdyle-
vin sahip oldugu en 6nemli nitelik tam da séyledigin seydir.
Konu hakkinda dikkate deger hicbir noktay: géz ardi etmedi,
oyle ki, bugiine kadar hi¢ kimse bu konuda ondan daha et-
kileyici ve daha iyi konugabilmis degil.

SOKRATES: Iste bu konuda seninle ayn fikirde olamaya-
cagim; ¢linkii sen hognut ol diye sdylediklerini kabul edecek
olsam, eski zamanlarda bu konulann konugsmus ve yazmis er-
kek ve kadin bilgeler beni kinarlar.

[235c] PHAIDROS: Onlar da kim? Hem bu s6ylevden daha iyi-
sini nerede duydun?

SOKRATES: Bunu &yle ¢abucak séylemem zor olur. Ama
elbette daha iyilerini duymuglugum var; giizel Sappho’dan,
bilge Anakreon’dan ve daha bagka yazarlardan. Bunu neye
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dayandirarak sdylilyorum? Gogsiimiin dolu oldugunu his-
sediyorum tanrisal dostum, ve bundan hi¢ kalir yani olma-
yan bir bagka sdylevi de pekala konugabilecegimi. Bunlarin
higbirini kendi kendime bulmadigimi da iyi biliyorum ve bil-
gisizligimin farkindayim; bdyleyken bana, bagkalanna kulak
kesilerek bir testi gibi dolmak kaliyor. Ama yine de, belki ya-
vaghgimdan 6tiirii, bunlar nerede ve kimden duymus ol-
dugumu siirekli unutuyorum.

PHAIDROS: Ey soylularin en soylusu, ne de giizel ko-
nugtun. Simdi seni ne kadar zorlasam da bunlan nerede ve
kimden duydugunu sakin sdyleme; bunun yerine dedigin
seyi yap: kitaptakinden daha iyi ve daha uzun, bagka bir
sOylevi konug. Buna kargilik ben de, tipki dokuz hiikiimdar-
lar gibi, Delphoi’ye altindan d6kme ve birebir aym1 boyut-
larda heykeller diktirmeye s6z veriyorum; sirf benimkini de-
gil, ayr1 zamanda seninkini de.

SOKRATES: Eger Lysias'in biisbiitiin hata yaptigim soy-
ledigimi ve onunkinden tiimiiyle farkl seyler konusabilece-
gimi diisiiniiyorsan Phaidros, hayli sevilesi ve gergekten de
altin kalpli bir adamsin. Oyle samyorum ki by, en bayag bir
yazarin bile bagina gelecek tiirden bir is degil. Bir kere su
sOylevin konusunu diigiinelim; sana goére kim bu konularda
konugurken sevmeyenin sevenden daha iyilik goresi oldu-
gunu savunup da birinin akl1 bagindaligin1 6vmeyi ve digeri-
ninse akli havada olugunu ayiplamay: bir yana birakir? Bun-
lar boylesine zorunlu konular olmasina ragmen kim kalkip
da bagka seylerden konugur? Bana kalirsa, bu tiirden konu-
sanlara katlanmal1 ve hoggoriiyle bakmali; bu konugmalarda
yeniligi degil de diizenlemeyi 6vmeli. Zorunlu olmayan ve
gorece zor konulardaki konugmalarda ise diizenlemenin ya-
ru sira bir de yeniligi 6vmek gerek.

PHAIDROS: Soyledigine katiliyorum, giinkii gordiigiim

[235d]

[235¢]

[236a]
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kadaryla 6lgiilii konuguyorsun. O halde izleyecegim yol su

[236b] olacak: Baslangi¢ noktas: olarak sana “Seven kisi sevineyen-
den daha hastadir” soziinii verecegim. Bunun ardindan ge-
len konularda, bagka bir soylevi Lysias’tan daha uzun ve da-
ha iyi konusursan, déviilmiis cevherden heykelini Olympia’-
da, Kypselos sunaginin hemen yanina dikilmis bil.

SOKRATES: Sana saka yollu satagip da sevdigine saldir-
dim diye beni ciddiye mi aldin Phaidros? Gergekten de onun
bilgeligini ve satafatini geride birakacak seyler sdylemeye gi-
risecegimi diisiiniiyor musun?

PHAIDROS: Bunlan séyleyerek, dostum, bana da ayru

[236c] firsati vermis oldun. $Simdi elinden gelen en iyi sekilde ko-
nusman gerekiyor; dikkatli ol ki komedia oyuncularinin bir-
birlerine laf yetistirdikleri o kotii duruma biz de diismeyelim
ve beni “Ey Sokrates, eger ben Sokrates’i tarumiyorsam ken-
dimi unutmusum demektir” ya da “konusmaya can atiyordu
ama pek istemiyormus gibi nazland1” gibisinden sézler soy-
lemek zorunda birakma? Sunu iyi bil ki, gégsiimii dolduru-
yor dedigin seyleri anlatmadan buradan higbir yere gitmek

[236d] yok. Bu izbe yerde bagbasayiz ve senden daha kuvvetli, daha
genam. Biitiin bunlardan ne demek istedigimi anla ve yapmak
zorunda kaldigin i¢in degil de géniillii oldugun igin konus.

SOKRATES: Ama ey kutlu Phaidros, bir konuda ve iiste-
lik tam da ustasina karsi, siradan biri olarak hazirliksiz ko-
nugursam giiliing duruma diigserim.

PHAIDROS: Sen de bunu istemiyor muydun? Kendini si-
rin gosterme ¢abasina bir son ver, yoksa seni konugmaya zor-
layacak seyleri de pekala soyleyebilirim.

SOKRATES: Dur, séyleme &yle seyler.

PHAIDROS: Hayir, sdylilyorum. S6ziim bir yemin olacak.

8 bkz. 228a-c.
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Sana yemin ederim ki... Ama hangi tanr1 adina yemin etme- [236e]
li? Su gnar adina mu olsa? Hemen suracikta bana sdylev ver-
meyecek olursan, bu da sahittir ki, sana bir daha hicbir zaman

hi¢ kimsenin sdylevini ne gosterir ne de haber veririm.

SOKRATES: Vay seni diizenbaz! S6ylev meraklis1 bir ada-
ma istedigini yaptirmamn yolunu nasil da ustaca bulurmus-
sun Oyle.

PHAIDROS: O halde hala ne diye kurtulmaya ¢alisiyor-
sun?

SOKRATES: Sen o yemini ettikten sonra, arttk buna kal-
kiginam bile. Oylesi ziyafetlerden kendimi nasil uzak tutabi-
lirim?

PHAIDROS: Konus 6yleyse. [237a]

SOKRATES: Nasil yapacagim, biliyor musun?

PHAIDROS: Nasil?

SOKRATES: Soylevi ¢abucak bitireyim ve seni goriip de
utanmayayim diye, yliziimii kapatarak konusacagim.

PHAIDROS: Nasil istersen dyle yap, yeter ki konus.

SOKRATES: Gelin ey Mousalar, bu adiniz ister soyledigi-
niz berrak sarkilardan, ister Ligurlarin miizikal soyundan
gelmis olsun,® erlerin en giizelinin beni konugmaya zorladig1
bu dykiiyii anlatmama yardim edin; ¢iinkii daha 6nce bilge
oldugunu séyledigi dostu simdi daha bir bilge goriinmekte- [237b]
dir goziine.

Bir zamanlar bir oglan ¢ocugu vardi, daha dogrusu bir
delikanl. Ustelik pek de giizeldi, ona vurulmus epeyi agik
vardi. Bunlar iginde birisi seytan tiiyliiydii; sevmek konu-
sunda hi¢ kimseden agag1 kalmamasina ragmen, delikanly:

° Platon berrak, tatl sesli anlamindaki AwyVg (climle iginde dat.
Alyeut) sdzciigii ile kuzey Italya bdlgesinde yagayan bir halkin adi
olan Aiyvg sdzciiglinii bir arada kullanarak kelime oyunu yapiyor.
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ona asik olmadigina inandirmigti. Ve bir keresinde, yaptig1
kurlarla, iyiliklerin sevenden ¢ok sevmeyene yapilmasi ge-
rektigine onu inandirmaya ¢alisarak soyle dedi:

“Her ne konuda olursa olsun, iyi eylemeye niyetli kimse-
ler igin bir tek ilke vardir oglum: verdigi 6giidiin ne iizerine
oldugunu bilmesi gerekir, aksi takdirde her sey kaginilmaz
olarak bosa gider. Fakat cogu kimseler, tek tek seylerin 6zii-
nii bilmediklerini gézden kaginrlar. Boyleyken, biliyormus
gibi yaptiklan i¢in araghrmarnun baglangia konusunda bir
sOz birligine varamazlar ve yola bdyle devam ederek, muh-
temel sonuca varnrlar: ne kendileriyle ne de birbirleriyle hem-
fikir olabilmiglerdir. O halde ben ve sen, bagkalarinda goriip
kinadigimiz bu hataya diismeyelim. Madem ikimiz dostlugu
asik olana m1 yoksa olmayana mi gostermek gerektigini tar-
tisacagiz, ilk 6nce agkin ne oldugunu, hangi giice sahip ol-

[237d] dugunu ve simirlarin belirleyelim; ardindan bu tarum ve ba-

[237¢]

[238a]

kis agis1 iizerinden giderek onun yarar mi yoksa zarar mi
getirecegini aragtiralim. Askin bir arzulama oldugu apagik
ortadadir. Yine, agik olmayanlarin da giizel seyleri arzuladi-
g biliyoruz. $u halde bunlarla agik olanlan birbirinden na-
sil aymracagiz? Sunu gérmemiz gerekir ki her birimizde iki
tiirlii hitkmetme ve yol gosterme vardir; biz de bunlann pe-
sinde, gittikleri her yere gideriz. Bunlardan biri dogustan
gelen haz arzusu, digeri ise sonradan kazanilmis en iyiye y6-
nelme diigiincesidir. Bu ikisi, igimizde kimi zaman anlag-
maya varr ve kimi zamansa kavgaya tutusurlar. Kimi za-
man biri {istiin gelir, kimi zaman digeri. En iyiye yonelen dii-
siince akil yoluyla iistiin geldiginde, onun iistiinliigiine 6l-
ciiliiliik ad1 verilir; arzu bizi akil digs1 bir yolla hazlara sii-
riikledigi ve bize hiikmettigi zamansa, onun bu hiikiimranl-
gina agirnihik adi verilir. Asinlik da ¢ok adhdir, ¢linkii ¢ok
ogeli ve ok tiirliidiir. Bu tiirlerin hangisi {istiin gelirse, elin-
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de tuttugu kisiye giizel ya da onurlu dedirtmek yerine kendi
adinu verir. Sozgelisi arzu, yemek konusunda akla ve diger
biitiin arzulara iistiin geldiginde, bu arzuya oburluk denir ve (238b)
elinde tuttugu kisiye de ayru ad verilir. Benzer bigcimde, i¢gme
arzusu zorba olup da elinde tuttugu kisiyi ickiye yonlendir-
digi zaman, o kisiye ne ad verilecegi biliniyor.!® Arzunun bag-
ka tiirlerinin adlanrun da, ayn1 zamanda elde tuttuklan kisi-
lere verildigi agiktir. Simdiye kadar sdyledigim her seyi ne-
den sdylemis oldugum artik iyice belli, ancak sdylenen her
bakimdan sdylenmeyenden daha anlagiir olduguna goére;
dogruya yonelen diigiinceye iistiin gelen akildan yoksun ar-
zunun giizelin hazzina gotiirdiigiinii ve yine beden giizelli- [238¢]
gine doniik diger arzularla birlegerek giiclenip iistiin geldigi
zaman adin bu giigten aldigini, agk oldugunu sdylemek ge-
rekiyor.”!

Kendimi tannlardan esinlenmis gibi goriiyorum, ne der-
sin ey Phaidros, sana da 6yle geliyor mu?

PHAIDROS: Tastamam 0Oyle, Sokrates, alisitlmigin disinda
bir akiahigin var.

SOKRATES: O halde sessizce dinle beni, ¢iinkii burasi da

10 Bu mesele i¢in net bir agiklama ya da oneri ne yazik ki yoktur.
Bununla birlikte, Platon’un burada anmaktan geri durdugu sozcii-
gin ¢pidomnoétng olmasi muhtemeldir ve ayyas anlamina gelir (bire-
bir geviriyle -motrjo ve mot| sézciiklerinden hareketle- sarap veya
sarap ¢anag: seven). Sozciik Herodotos, Aristophanes, Sophokles ve
Aristoteles’te sik¢a goriiliir.

1 Platon burada bir kez daha kelime oyununa bagvurmaktadir. Bu,
ask anlamina gelen éowg ve beden giicii anlamina gelen gwpn soz-
ciiklerinin bir araya gelmesiyle olusan ve giigli, saghkl: anlamina
gelen égowpévwe zarfirun kullanilmasidir. Sozciik Platon’a 6zgii
olmayip, sozgelisi Ksenophon'da ya da séylevi bu diyalogda sz
konusu edilen rhetor Lysias’ta da goriiliiyor.
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[238d] tanrlik bir yere benziyor dogrusu. Béyleyken sdylevim sira-

[238¢]

[239a]

sinda sik sik cogskuya kapildigimi goriirsen sagirma. Baksana,
sesim neredeyse dithyrambos tonuna yiikselecek.

PHAIDROS: Cok dogru séyliiyorsun.

SOKRATES: Aslinda bunun sebebi sensin. Ama geri kala-
nin1 dinle, ¢iinkii bu hal beni her an terk edebilir. Bunlan
bilmek tanrinun isi, bize diisense doniip o delikanliya sdyle-
nen sozlere bakmak:

“Pekala yigit adam: 6giidiin ne iizerine oldugu séylendi
ve belirlendi; simdi dikkatimizi bu sdylediklerimiz {izerinde
tutarak, iyilik gosteren kisiye asik olandan ve olmayandan
hangi yarar ve zararlarin gelecegini aragtirmaya koyulalim.
Arzu tarafindan yonetilen ve hazlarinin kélesi olmus kisinin,
sevdiginden kendisini elden geldigince hognut etmesini bek-
lemesi kaginilmazdir. Hasta kimseler de kendilerine karsi
durmayan her seyden hoglarur, kendilerinden iistiin ya da
kendilerine esit seylerdense nefret ederler. Bu nedenle, agik
olan, sevdiginin ne istiinliigiine ne de esitligine katlanabilir
ve onu her zaman daha kotiiye, daha asagiya ¢ekmeye cali-
sir. Bilgisiz olan bilgenin asagisindadir, korkak ise yigidin;
konusamayan iyi konugabilenin ve ahmak da iyi kavrayigh-
nin. Sevdiginin diisiiniigiindeki bu eksiklikler ve hatta daha
da fazlasi, eger dogustan geliyorlarsa zorunlu olarak asig1
hognut eder; ama sonradan edinilen tiirdense ya bu eksik-
likleri kendisi yaratir ya da kimi hazlardan mahrum olmay1

[239b] kabullenir. Kiskan¢ olmasi da kaginilmazdir; ve bu nedenle

ona en yararh olacak, onu bir yigit haline getirecek ve en
onemlisi de aklibaginda olmasim saglayacak birgok iligkiden
alikoyarak, sevgiliye gelen en biiyiik zararin bag sebebi olur.
Agik olanin, sevdigini kiiglimsenmek korkusuyla uzak tut-
maya cabaladig1 bu seyse tanrisal felsefedir. Sevdigi en ¢ok
kendisinden hognut olsun diye, onu bagka her seyin bilgisin-
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den alikoyar ve kendisinden bagkasiru gézii gérmez hale ge-

tirir. Kendisini ona her seymis gibi gordiiriir, boylece en bii-

yiik zarar1 vermis olur. Bu nedenle, asik olan kimse diigiincey- [239¢]
leilgiliislerde asla yararh bir yol gosterici ve yoldas olamaz.

Kisinin bedenine ve onun kisimlarina nasil 6zen gostere-
cegine ve bakimini nasil yapacagina gelince: iyiyi istemeye
degil de hazz1 kovalamaya koyulmus bir kimse bu konuda
ne yapar, onu gorelim. Agikga belli ki kendisine siki degil ki-
rilgan, giines altinda degil de alaca golgelikte biiytitiilmiis,
erkekge islerle ve alin teriyle sitnanmamus, nazenin ve kadinsi
yasamaya alisik, dogal siisleri olmadig i¢in tuhaf renklere ve [239d]
siislere ihtiya¢ duyan, agik¢as1 daha fazla anlatmaya da
degmeyecek tiirden bir hayat yasayan bir sevgili arayacaktir.
Boyle bir bedense, savasta ve bu gibi hizmet zamanlarinda
diismanlarin yiireklendirirken, dostlan ve agiklannn kork-
masina neden olur.

Bu apacgik bir meseledir ve hakkinda bu kadar yeter;
simdi ise zengin bir agikla birlikte olup onun korumasina gi- [23%]
rildiginde kisiye hangi yarar ve zararlarin gelecegini tartig-
mak gerekiyor. Sevgilinin en dost¢a, en incelikli ve en tann-
sal niteliklerinden yoksun olaruru dilemek gerektigi herkes
icin ve en ¢ok da asik olan igin anlagilir hale gelmisti. Asik,
onun babasiz, annesiz, akrabasiz ve arkadassiz da olmasiru
dilemelidir ¢iinkii bunlarin sevdigiyle en tath birliktelik anla- [240a]
nna engel olduklanni, ayipladiklanru diigiiniir. Ote yandan,
altindan ve bagka degerli seylerden serveti olan bir kimseyi
elde etmek kolay olmadig; gibi, elde ettigi zaman da elde tut-
manin kolay olmayacagin diisiinecektir. Bu nedenle asik, zo-
runlu olarak, sevdiginin kazandig serveti kiskarur ve kaybet-
tiginde ise hognut olur. Ustelik agik, sevdiginin uzun siire be-
kar, ¢cocuksuz ve evsiz olmasin diler, ¢iinkii onun tath meyve-
sinden olabildigince uzun siire yararlanmay: arzu etmektedir.
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Bagka bagka kétiiliikler de vardir ama bilinmeyen bir tan-
[240b] n'? bunlann bir¢oguna anlik hazlar kanstirmistir; sozgelisi
doga, dalkavuk gibi korkung ve ¢ok zararh bir hayvana aym
zamanda biiyiisii hi¢ eksilmeyen bir haz da katar. Kimileri
fahigeleri zararl olmakla ayiplar ama fahigelerin pesinde ko-
san bir¢ok korpe akilli hayvan, onlardan alacag: anlik hazlar
icin hazirda bekler. Asiga gelince, sevdigine zararli olmakla
[240c] kalmaz, birlikte yasayamayacak kadar da gegimsizdir. Akran
akrani gonendirirmis, diyor eskilerin bir s6zii. Bana gore, ya-
sithk onlarn aym hazlara yonelttigi ve bu ayrilik, bir arada
olmaktan biktiklarinda bile, dostlugu canh tuttugu igin boy-
ledir bu. Bir yandan da her tiirlii zorunlulugun herkese agir
geldigi soylenir; asik sevdigiyle farkli olmasinin yaninda,
ona en biiyiik zorunlulugu dayatir. Kendisi yagh olmasina
ragmen geng sevgilisini, ne giindiiz ne gece, bir an olsun yal-
[240d] miz birakmaz. Onu boyle hareket ettiren, zorunluluk ve tas-
kin arzusudur. Gérmek, isitmek, dokunmak ve sevdigiyle il-
gili biitiin hisler ona haz verir. Oyle ki, ona zevkle hizmet
eder. Ancak biitiin bunlar olurken, en sonunda bu birlikte-
likten tiksinir hale gelmesin diye sevgilisine neler sdylemesi
ya da ona haz verecek neler yapmasi gerekir? Kendisini bir
giin degil her zaman takip eden o yash ¢ehreye siirekli baki-
[240e] yor olmayr duymak bile hos degilken, siirekli onunla bir
arada olmak zorunluluguna nasil katlanilsin? Her yerde ve
herkese kars1 kugkulu bi¢imde onu kollayan agigin ayikken
sOyledigi yersiz Ovgiiler ve yaptig1 aginhklara maruz kalmak-
tan bezginken, bir de kalkip icki igmesiyle, o biktiric1 ve asin
gevezelik artik sirf dayanilmaz degil ayn1 zamanda igrendi-

rici bir hale de gelmez mi?

2 daipwv.
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Asik zararli ve gecimsizdir ama giin gelip de agki dindigi
zaman, Oncesinde yalvarip yeminler ettigi ve gelecekte de [241a)
birlikteligin, iyiliklerin iimidine gii¢ bela inandirdig: kisiye
karg1 sadakati elden birakur. Borcunu 6deme zaman geldi-
ginde, kendi icinde bagka bir hiikiimdar ve yol gostericiye
doniigiir, agkirun ve deliliginin yerini akil ve dlgiiliiliik alir.
Sevdigi onun bdyle bagkalasmasirun farkina bile varmaz;
ayn kigiyle konusuyormus gibi, yaptiklarin1 ve sdyledikle-
rini hatirlatarak ondan daha onceki iyiliklerinin hesabin is-
ter. O ise utanandan ne artik bagka biri oldugunu ne de
daha 6nceki akliyla verdigi sozleri ve yeminleri tutamayaca- [241b]
g1 sOylemeye cesaret edebilir; simdi akli bagina gelmis ve
Olgiiliiliigiinii yeniden kazanmis oldugu igin, 6nceden yap-
tiklarin1 yapmaktan ve 6ncekiyle ayni kisi olmaktan kagirur.
Biitiin bunlardan kagtik¢a ve zorunlu olarak eski agigini kan-
dirdikga, athg1 kabugun tersi gelir®® ve siirekli degiserek kag-
maya caligir. Beriki ise zorunlu olarak onun pesinden git-
mekte, daha yolun bagindayken agik ve haliyle akildan yok-
sun birine degil de asik olmayan ve akil sahibi birine bag- [241¢]
lanmas: gerektigini diisiinemedigi icin tanrilardan yardim
dilemektedir. Ciinkii bunu yapmayarak giivenilmez, gegim-
siz, kiskang, sevimsiz, hem servetine hem de bedenine za-
rarli, ama en ¢ok da, tannlarin ve insanlarin goziinde ger-
gekten kendisinden daha degerli hi¢bir seyin olmadig ve
olmayacag1 ruhuna zararh bir adamin ellerine kendisini tes-

lim etmigtir. Iste bunlardir aklinda tutman gerekenler, og-
lum, ve bilmen gerekir ki agik olanin dostlugu iyi niyetten
degil, doyurmak istedigi istahindan dogar. Kurtlar kuzularn [241d]

13 dotgaxov, istiridye, kaplumbaga, yumurta vs. kabugu. Platon’un
Devlet’ te s6ziinii ettigine gore, havaya atilan bir kabuk yere diisiin-
ce hangi tarafinin iiste gelecegi iizerine oynanan bir ¢ocuk oyunu.
(bkz. Devlet, 521c)
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nasil seviyorsa, agiklar da sevgililerini dyle severler.

Hepsi bu kadar, Phaidros. Bundan bdyle sdylediklerimi
dinlemeyebilirsin, birak da sdylevim burada son bulsun.

PHAIDROS: Dogrusu, heniiz ortalarinda oldugunu ve
asik olan hakkinda konugtugun kadar agik olmayan hak-
kinda da konugacagini, béylece onun da biitiin iyi yanlarim
sOyleyecegini diigiinmiigtiim. Ne diye tam burada bitiriyor-
sun Sokrates?

SOKRATES: Yoksa, kutlu dostum, artik dithyramboslara
degil de destanlara yarasir konustugumun farkinda olmadi-
gin igin mi sugluyorsun beni? Eger 6tekini 6vmeye girigir-
sem, nasil konugacagim sence? Beni goz gore gore ellerine
biraktigin Nymphe’lerin esini altinda oldugumu goéremiyor
musun? Bir sozle sdylemek gerekirse, biri igin sdyledigimiz
ne kadar kotii sey varsa, bunlarin karsit1 olan iyi seyler de
digeri icindir. Boyleyken, fazla séze ne gerek var? Her ikisi
lizerine de yeterince konugtum. Boylelikle de bu oykii, ge-
rektigi sekilde yerine ulagmis oldu. Simdi sen sirtima daha
agir bir is yiiklemeden, suyun 6tesine gegip de yoluma gide-
yim diyorum.

PHAIDROS: Simdi degil, Sokrates, bu kavurucu sicak
dinmeden gitme. Gérmiiyor musun, giinege ¢akilmig! dedik-
leri 6glen vakti gelip ¢ath. Burada kalip sdylediklerimiz iize-
rine tarigmak daha iyi olacak; daha sonra serinlik de ¢6kiin-
ce hizlica gideriz.

SOKRATES: Soylev s6z konusu oldugunda tanrisal birine
déniiyorsun Phaidros, tek kelimeyle hayranlik vericisin. Ina-
niyorum ki senin ¢agindakilerin hi¢biri sdylev konusunda
senden daha fazlasim1 yapamady; ister kendisi konusmus, is-

4 otaBepd peonupPoia, c¢akilr Gglen vakti, giinesin tam tepede ol-
dugu saat.
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ter bagkalarinu bir sekilde konugmaya zorlamis olsun. The-
baili Simmias’1 ayn tutannm ama sen digerlerinin hepsinden
istlinsiin ve goriiniigse bakilirsa simdi benim de bir sdylev
konusmama sebep olacaksin.

PHAIDROS: Bundan daha iyi bir haber mi olur!’®> Ama
nasil bir seydir bu sdylev, tam olarak hangisinden s6z edi-
yorsun?

SOKRATES: Tam da suyun 6te yanina gegecekken, aziz
dostum, o tannsal varlik,” artik gérmeye alisik oldugum o
isaret kendini gosterdi. Beni her zaman bu gekilde, yapacak [242c]
oldugum seylerden alikoyar. Séylediklerimi aklamadan bu-
radan gitmememi buyuran bir ses igitmis gibi oldum, bunu
yapmak sanki tannya kars1 islenmis bir sug olacakti. Su hal-
de bir kdhinim ben, belki en hizlilanndan degil ama tipki si-
radan yazilar gibi, sirf kendine yetecek kadarini bilen cins-
ten. Boylelikle de yaptigim yanlis1 apagik goriiyorum. De-
mem o ki, dostum, ruh ne kadar da kahince bir gsey: dogrusu
ta bagindan bu yana, kendi sdylevimi konusuyorken beni ra-
hatsiz eden bir sey vardi ve nasil da utaruyordum; tipki Ibi-
kos'un dedigi gibi, tannlara kars:1 sug islemek karsihiginda [242d]
insanlarin saygisin1 kazanmak korkutuyordu beni. Hatami
simdi anliyorum.

PHAIDROS: Tam olarak nedir bu sdyledigin?

SOKRATES: Hem yaninda getirdigin hem de bana ko-
nusturdugun su sdylevler, korkungtu Phaidros, korkung.

PHAIDROS: Nasil olur?

SOKRATES: Ahmakcaydilar ve hem de dine saygisiz;
bundan daha korkung ne olabilir?

15 o0 MOAEUAV Ve ayyEAAeLs, birebir geviriyle savagt haber vermiyor-
sun ya!; donemin Yunancasinda iyi haberleri karsilamak igin kulla-
nilan bir kalip.

16 10 daHOVLOV.
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PHAIDROS: Eger séylediklerin dogruysa, higbir sey.

SOKRATES: Ne simdi? Eros’un Afrodithe’den dogma bir
tann olduguna inanmiyor musun yoksa?

PHAIDROS: Oyle oldugu soylenir.

SOKRATES: Ama ne Lysias'in sOylevinde, ne de senin
biiyiileyerek benim agzimdan séylettigin sdylevinde dile ge-

[242€] liyor bu. Eger Eros bir tanr1 ya da tanrisal varlik ise, ki ger-
cekten de Oyledir, hicbir sekilde kotii olamaz. Fakat az 6nce
onun hakkinda konusulan her iki sdylev de kétii oldugunu
soyliiyordu. Béylece Eros’a kars: giinaha girmis oldular. Ote
yandan bunlarin ahmaklig1 da epeyi giiliingtii ¢linkii saghkh
[243a] ya da dogru higcbir sey sdylemiyor olmalarina ragmen, bir

konuya dairmis gibi havalardaydilar. Yine de bir iki insanci-
gin aklinu geldiler mi belki onlar arasinda sayginhk kazana-
caklar. Su halde, sevgili dostum, benim bu giinahtan mut-
laka arinmam gerekiyor. Soylenler konusunda giinaha gir-
mis olanlar i¢in, Homeros'un degil ama Stesikhoros'un bil-
digi, eskilerden kalma bir arinma yolu var. Hellen hakkinda
kotii soz sbyleyip de gozlerinden edilen Stesikhoros, Home-
ros gibi bilgisiz degildi. Aksine, bu olayin sebepleri kendi-
sine ilham edilmis ve o da siirinde bunu dosdogru yazmgti:

Hayir, o sozlerim dogru degil,

Sen ne iyi kiirekli gemiler iistiinde geldin,

Ne de adimini attin Troia burglarina.

[243b]  Palinodia?” adindaki bu siirini tamamladig) anda goézleri
yeniden goriir olmustu. O hélde, bu konuda benim onlardan

17 Burada eserin ©zel adi olarak gegen ITaAivwdia sbzciigii, maAtv
(geri, yine, tekrar vs.) ve @dn| (sarki, giir vs.) sozciiklerinden olugmus,
sairin daha onceki bir siirinde ifade ettigi diisiinceden artk vaz-
gectigini ya da o diisiinceye karg1 oldugunu dile getirdigi tekzip siiri
icin kullanilan genel bir addir. Sézciik ufak degisikliklerle baz: bat
sozliiklerinde de yer bulmustur. (Alm. ve Fr. Palinodie, Ing. Palinode vs.)
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daha bilgece davranmam gerekmez mi: Eros hakkinda koétii
sozler sOylemis olmaktan heniiz bir ceza gérmemigken, ken-
di Palinodia’'mi dillendirmeye ¢alisacagim ve bu defa bagim
onceki gibi utangtan ortiilmiis degil, agik olacak.

PHAIDROS: Bana verecegin bundan daha giizel bir haber
olamazdi, Sokrates.

SOKRATES: Demek sevgili Phaidros, bu iki sdylevin, hem [243c]
bunun hem de kitaptan okudugunun nasil da utanmazca
sorgulamalar yaptigin1 anliyorsun. Yoksa soylu ve yumusgak
huylu, kendisine yaragir birini seven ya da gegmiste sevmis
bir kimse, “agiklar kiigiik meselelerden biiyiik kavgalar gika-
rir ve sevdiklerini kiskarur, ona zarar verirler” diye konu-
surken bizi duysa, bunun denizciler arasinda biiyiimiis ve
hig¢ de comert bir agk yagamamig kimselerce s6ylendigini dii-
siiniip de Eros’u yermemize g6z mii yumar saniyorsun? [243d]

PHAIDROS: Zeus adina, biiyiik ihtimalle dedigin gibi
olur Sokrates.

SOKRATES: Ben kendi adima bu tiir diisiincelerden utang
duydugum ve Eros’tan da korktugum igin, sesimdeki acilig1
soziin tathihigiyla yikamak arzusundayim. Ayni nedenle Ly-
sias’a da Onerim, en kisa zamanda agik olana agik olma-
yandan daha fazla iyilik gostermek gerektigini yazmasidir.

PHAIDROS: lyi bil ki bu dedigini yapacaktr. Giinkii se-
nin agtk olanin dvgiisiinii yapman durumunda, ben de Lysias’1 [243¢]
bu konuda yeni bir s6ylev yazmas i¢in zorlayacagim.

SOKRATES: Béyle oldugun gibi kaldigin siirece, sana gii-
venim tamdir.

PHAIDROS: O hilde mertge konus.

SOKRATES: Pekala, az evvel kendisiyle konustugum de-
likanl nerede? Bunlar: o da igitmeli, aksi halde gidip biitiin
iyiligini agik olmayan birine gosterecek.

PHAIDROS: O delikanli, sen ne zaman istersen o zaman
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burada yanibagindadir.

[244a] SOKRATES: O halde giizel delikanli, sunu iyi bil ki bir
6nceki s6ylev Myrrinouslu yigit Pythokles’in oglu Phaidros’-
un soyleviydi. Simdi konugacak oldugum séylevse, Himeral
Euphemos’un oglu Stesikhoros’a aittir. Bu nedenle, daha ba-
sinda, asik delirmis ve asik olmayansa akh bagsinda oldugu
icin iyiligi asiktan ¢ok asik olmayana gostermek gerektigini
sOyleyen s6zlerin dogru olmadigin belirtmeli.’® Deliligin ko-
tii oldugu dogru olsayds, biitiin bu sdylenenler de yerinde
olurdu. Oysa gergekte bize tannnin armagani olarak verilen-
ler arasinda en biiyiik iyilikler, delilikle gelenlerdir. Hem Del-

[244b] phoi’deki kadin kdhin hem de Dodone’deki rahibeler Hellen
yurdu igin kigisel ve kamusal pek ¢ok yararl isi delirmek yo-
luyla yapmigken; aklibaginda olarak yaptiklan yararh is ya
¢ok azdir ya da hig yoktur. Burada, Sibyllah ve biitiin diger-
leri gibi tanrisal kehanet yoluyla®® ¢ogu kimselere gelecegi
dosdogru bildirenler hakkinda konusmaya kalkigsak uzunca
bir siire susmamak zorunda kalacagimiz besbellidir. Boyley-
ken, adlar1 bulan eskilerin, deliligin utang verici ya da ayip
oldugunu diisiinmemelerini 6rmek gostermek yerindedir; 6y-

[244c] ]e olsa onu gelecekten haber veren en soylu sanatin adiyla
birbirine baglamayacak? ve delilik?! diye adlandirmayacak-
lard1. Onlar bu giizel varhgi, tannnn pargasi olan bu geyi dii-

18 Stesikhoros'un yukandaki “o sozlerim dogru degil...” diye basla-
yan Palinodia’sina génderme. (243a)

19 {fade, pavricds (kehanet vs.) sdzciigii ile paivopau, pavia (delirmek,
delilik) sdzciiklerinin etimolojik iliskisine dikkat edilerek okunmalidir.
llerleyen satirlarda Sokrates de bu etimolojik iliskiiizerine duracaktrr.
2 Burada partikipi kullanilan fiil épunAéxw’dur: orgii érmek, doku-
mak; diger bir anlamuyla adlar: birbiriyle iligkilendirmek.

2 navikdg; delilik hakkinda, delilikle iligkili, manik. (Sonraki ciimlede,
Sokrates’in deyisiyle “ortasina bir ¢ harfini zevksizce koymak yo-
luyla” olusacak sozciik pavtucog’tur.)
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siinerek boyle bir adlandirmay: uygun gordiiler ancak gim-
dilerde ortasina zevksizce bir t harfi koyularak kehanet bigi-
minde sOylenir oldu. Oysa kuglar1 ve bagka bagka isaretleri
akil yoluyla gozlemleyerek gelecekte olacaklar: aragtrma isi-
ne, insanin karulari, akh ve birikiminden zihin yoluyla dev-
sirildigi icin oionoistike adin1 vermiglerdi. Yeniler ise bu s6z-[244d]
cligli giliclendirmek igin o harfini uzun okuyarak oiénistikos
bigiminde sdyliiyorlar.2 Demek ki eskiler kahinligi hem ad
hem de is bakimindan falaliktan daha iistiin ve saygin gor-
diikleri kadar, insana tanridan gelen deliligi de insanda za-
ten varolan aklibagindaliktan daha iyi buluyorlardi. Ustelik
kimi ge¢mis giinahlar nedeniyle belli ailelerin bagina hastalik
ve biiyiik felaketler geldiginde de delilik ve kehanete bagvu-
ruluyor, zor durumdakileri kurtarmanin garesi bu sekilde [244¢]
bulunuyordu. Arinmalar ve kutsal térenler yoluyla yapilan
dua ve adaklar tanrilardan geri dondiigii zaman, delirmis
olan kisi hem o anda hem de sonraki zamanlarda bu yolla
korunuyor ve deliligin dogru bigimde esinlendigi kisinin
halihazirdaki kétii durumu igin bdylelikle ¢are bulunmusg [245a]
oluyordu. Esinlenme ve deliligin iigiincii bir tiirii ise Mou-
sa’lardan gelir ve yumusak, el degmemis ruhlan tutar; her

2 Platon bu satirlarda hayranlik verici bir etimolojik inceleme yap:-
yor. Buna gore —biitiin eski Yunan literatiiriinde yalnizca burada
karsilashgimiz— oiovoiotikr) sdzciigiiniin kdkeninde ii¢ ayn sozciik
bulunur; oinoug (kani), voog (ya da voig, akil) ve son olarak iotopin
(birikim, tarih). Sozciigiin yine Platon tarafindan “yenilerin sdyleyis
bi¢imi” olarak nitelendirilen hili oiwviotikdg ise Aristoteles ve
bagka birkag Yunan yazan tarafindan kullanilmistir. Bu, daha Me-
zopotamya uygarliklarindan itibaren “esinli kehanet”ten, yani
HavTikog'tan ayn ve agagl tutulmus olan isaretleri yorumlama et-
kinligidir. Buna 6mek olarak sakatat fali, tas fali, un veya yagmn su
tizerinde olusturdugu sekiller fali vs. gosterilebilir. Metnin buradan
sonraki kisminda bu sozciigii “falciik” diye gevirecegiz.
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birini sarkilarin ve bagka tiirlii siirlerin farkina vardirip ken-
dinden ge¢mesini saglar ve boylelikle eski nesillerin sonsuz
sayida eserler vermesini saglayarak, sonradan gelenlerin egi-
tilmesine katkida bulunur. Béyleyken, sairligin sanatlar i¢in
yeterli olacagina inanip da delirmeksizin Mousa’larin yara-
tialik kapisina gelen bir kimse higbir sonuca varamaz ve de-
lirmis olanlann sgairligi akhibaginda olanlannkini gériinmez ha-
le getirir.

Bunlar tanrilardan gelen deliligin iyi sonuglann olmakla
birlikte, sana daha birgoklarim1 da sdyleyebilirim. Bu neden-
le, ne bundan korkuya kapilalim, ne de kimse gelip akilh
dostlan cezbeye kapilmis olanlara tercih etmek gerekir diye
sOylev vererek bizi korkutsun ve rahatsiz etsin. Birakalim,
eger elinden gelirse agkin seven ve sevilen i¢in yararlh bir sey
olarak tannlardan gonderilmis olmadigini gostersin, kargili-
gin1 alsin. Bize ise tam tersine, tanrnlar tarafindan en biiyiik
talih olarak bu tiirden bir deliligin verildigini gostermek dii-
ser. Bu kanitlama kurnaz kimseler i¢in giivenilmez, bilgeler
icinse giivenilir olacaktir. Bu nedenle ilk olarak, ne etkide
bulunduklarini ve nelerden etkilendiklerini gzlemek yoluy-
la tanrisal ve insansal ruhun gercek dogasim 6grenmek ge-
rekiyor. Kanitlamamizin baglangica1 bu olacaktir.

Her ruh 6liimsiizdiir. Ciinkii daima devinen geyler 6liim-
siizdiir. Bagkasini devindiren ve bagkasinca devindirilen gey-
lere gelince, devinmeye son verdiklerinde yasamlar1 da son
bulur. Bir tek kendiliginden devinen seyin, kendisini bira-
kamayacagindan, devinimi higbir zaman son bulmaz. Ustelik

[245d] bu sey, diger biitiin her seyi devindirmekle, devinimin kay-

naga ve ilkesidir. flke, olusmamus bir seydir. Ciinkii varolan-
larin hepsi bir ilkeden olusmak zorundayken; ilke igin zo-
runlu olan higbir seyden olusmamasidir. Eger ilke bir seyden
olugsa, artik bir ilke olamaz. O olugmamus bir sey olduguna
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gore, yokluktan da etkilenmemesi zorunludur. Ciinkii eger

ilke yok olabilseydi, artik ne bagka bir seyden olusabilir ne

de bagka bir sey ondan olusabilirdi. Ciinkii her seyin bir ilke-

den olusmas: zorunludur. Bu nedenle, kendiliginden devi-

nen gey, aymi1 zamanda devinimin ilkesidir. Ve bu sey ne yok
edilebilir ne de olusabilir; yoksa gokteki ve yerdeki biitiin [245¢]
her sey bire iner, durur ve artik devinimi hi¢bir zaman higbir
seyden kazanamazdi. Kendiliginden devinen geyin 6liimsiiz
oldugu agikliga kavustuguna gére, bunun ruhun 6ziinde ve
taniminda bulundugunu sdyleyen bir kimsenin hi¢ ayiplan-
mamas gerekir. Ciinkii devinmeyi disanidan alan her cisim
ruhsuzdur; onu kendi iginden alansa ruhlu. Ciinkii bu, ru-

hun dogasinda vardir; eger gercekten de boyleyse ve kendi- [246a)
liginden devinen sey ruhtan bagkasi degilse, ruhun olugsma-

mig ve 6liimsiiz bir sey olmasi da zorunludur.

Ruhun 6liimsiizliigiine iliskin bu kadan yeterli. $imdi de
onun bigimi iizerine konugmak gerek. Onun biitiiniinden s6z
etmek, ancak tanrisal ve uzun konusmalara 6zgiidiir. Bu ko-
nuda insanin elinden gelense daha kisa konusmaktir ve biz
de Oyle yapacagiz. Ruhu dogustan bir arada bulunan bir gift
kanath at ve bir arabacaiya benzetelim. Tannlarin hem atlar:
hem de arabaalarn biitiiniiyle iyi olup iyi soydan gelirler; di- [246b]
gerlerininki ise bagka baska geylerin karigimudir. ilkin, ru-
humuzdaki arabac iki atin dizginlerini tutar; ikinci olarak,
atlardan biri giizel ve iyi olup iyi bir soydan gelirken, dige-
riyse bunlarin karsiti olup dyle bir soydan gelir. Bunun zo-
runlu bir sonucu olarak, dizginleri elde tutmak gii¢ ve sikin-
tih bir igtir. $imdi de, yasayan bir varliga hangi durumlarda
o6liimlii veya oliimsiiz denir, bunu s6ylemeyi deneyelim. Her
ruh bir ruhsuz varligin sorumlulugunu iistlenmistir, gégiin
her yerini dolarur ve farkh zamanlarda farkli bigimler alir.

Rubh biitiiniiyle kanatlandinldig1 zaman go6giin iistiine yiik- [246c]
selir ve biitiin evreni dolagir; kanatlan dokiildiigiindeyse ci-
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simsel bir sey yakalayincaya dek bas asag1 diiser. Topraktan
yapilmis o cismi buldugunda ona yerlesir. O sey, artik iginde
ruhun giicii bulundugundan, kendiliginden deviniyormus
gibi goriiniir. Adina canl denilen ve ruhla cisimden olusan
bu biitiin, 6liimlii diye bilinir. Onun 6liimsiiz oldugunu dii-
siindiirebilecek hig¢bir kanut yoktur ancak biz her ne kadar
tannlardan birini gozle goriip yeterince kavramamug olsak

[246d] da zihnimizde hem ruha hem de bedene sahip ve bu ikisini

[246e)

[247a]

daima kendi i¢inde tasiyan Oliimsiiz bir canl varlik tasarla-
riz. Ama madem ki tannyla bunlar sayesinde dostuz, biz de
bunlardan bu sekilde s6z edelim. Ama simdi, ruhun kanatla-
rinu yitirmesinin nedenleri iizerine kafa yoralim. Bu bdyle bir
sey; agir olan seyleri tannlar soyunun oturdugu goék katina
yiikseltme olanag1 kanadin dogasinda vardir; ve tannlarla
ortak yan1 bedence olmaktan ¢ok ruhgadir. Tanrisal olansa
giizel, bilge, iyi ve bu tiirden her sey demektir. Ruhun ka-
natlar1 da en ¢ok bunlarla beslenir ve biiyiir. Bunlarin utang
ve kétiiliik tiiriinden karsitlanyla ise ¢iiriimeye yiiz tutar,
kiiciiliir. Gokteki biiyiik hiikiimdar Zeus, kanath bir araba
siirerek en 6nde gider, her seyi diizenler ve koruyup kollar.
Onun ardindan tannlar ve tanrsal varliklar?® ordusu, onbir
boliik halinde diizenlenmis olarak gelir. Tannlar evinde bir
tek Hestia?* beklemektedir; yo6netici olarak bilinen 6teki on
bir tanndan her biri ise bu orduda kendisine ayrilmis yeri
tutar. Gok katinda hem ¢ok sayida kutlu taniklik hem de ge-
¢is yolu vardir ve iyi kilavuzluk eden tanrn soylarinin her biri

2 daipwv.

24 Eski Yunan dilinde yuva, ocak, yemek pisirilen ates anlamlarina ge-
len éotia’dan “yuvanin bekgisi olan tann” anlamindaki mitolojik
figiir ‘Eotin’ya: Tanriga, Roma paganizmine de biitiin 6zellikleriyle
Vesta olarak ge¢mistir. Sozciigiin otaow (durgunluk, devinimsizlik)
ile olanakh iligkisi, bu tanrnicanin evin kahahgm “bekleyerek”
saglamakta oldugunu diigiindiiriiyor.
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bunlardan kendilerine aynlmis olan izleyerek gegip gider-
ler. Arzu eden ve giicii yetenler onlarin pesi sira gidebilir,
¢iinkii kiskanghik daima tanrisal koronun digindadir. Boyle-
leri onlarla bir golen ya da ziyafete gidecekleri zaman goék
¢emberinin en yiiksek ucuna tirmanirlar. Buraya kolaylkla
¢ikabilecek olanlar yalmzca uysal atlarin kogulu oldugu tann
arabalandir; digerleri ise bunda zorlanurlar. Ciinkii kotiiliik-
ten pay almis olan at iyi egitilmediginden, arabacisina agirhk
yapacak ve onu yavaglatip yere ¢ekecektir. Burada, ruhu bii-
yiik bir zorluk ve sikint1 bekler. Adina 6liimsiiz denenler en
iist yere vardiklan zaman disariya, gogiin diger tarafina ge-
kilip oradaki yerlerini alirlar ve doéngii onlar1 gevirirken on-
lar da g6giin tesindeki seyleri seyre koyulurlar.

Gogiin iist yanim buradaki sairlerden higbiri simdiye ka-
dar hakkiyla anlatamadig) gibi, simdiden sonra da bunu ya-
pamazlar. Ama madem hakikatler disinda higbir sey konus-
muyoruz, hi¢ degilse birimizin hakikatin ne oldugunu séy-
lemesi gerekir. Renksiz, sekilsiz, ele gelmez ve gergekten var
olan, yalruzca ruhun kilavuzlugundaki akilla goériilebilen, yal-
ruzca hakikatin bilgisiyle bilinebilen varliklar tutmaktadir bu
yeri. Tipki tanrinin akil ve saf bilgiyle beslenen diisiincesi gi-
bi, kendisine uygun olaru elde eden biitiin ruhlarin diisiin-
celeri de bu dongiiyii kat edip tamamlayincaya kadar gegen
siire iginde, var olani sevgiyle gozlemekten ve hakikatin sey-
rine dalmaktan beslenir, haz duyarlar. Bu doniis siiresince
adaletin, olgiiliiliigiin, bilginin —fakat bir olugla meydana ge-
len ya da sununla bununla birlesip ortaya ¢ikan ve gergeklik
diye adlandirdigimiz bilginin degil- varolanda bulunan ger-
ek bilginin seyrine dalarlar. Ruh diger gergek varolanlar1 da
ayn gekilde seyredip iyice bir 6grendikten sonra yeniden go-
giin i¢ yanina diiger ve evine gelir. Ahira gekilince arabaa atla-
n tanrisal yemlerle doyurur ve i¢meleri i¢in onlara nektar verir.

[247b]

[247¢]

[247d]

[247e]
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Iste tannlarin yagami budur. Oteki ruhlara gelince, bun-
lardan bazisi1 tanny: en iyi bi¢cimde izleyip ona benzerken,
arabanin bagini en doruga gevirip dongiiye katilir ama atla-
nyla sikinti yasadiklan igin gergeklikleri gormekte zorluk
gekerler. Kah yiikselip kah iner, fakat atlara s6z gecireme-
diklerinden kimi gergeklikleri goriir, kimilerini géremezler.
Bunlardan bagka ruhlar ise yukanya trmanmak igin var gii¢-
leriyle ¢abaladiklar1 hilde bunu basaramaz, itise kakisa bir-
birlerinin 6niine ge¢meye calisarak beraber bas asag: diiser-

[248D] ler. Bu nedenle bir yaygara kopar, iistiinliik kavgas: ortaya

[248¢)

cikar ve epeyi ter dokiiliir, arabaalarin ¢ogu kotii derecede
sakatlanirken nice kanatlar kinlip diiser. Bunca zorlugun
sonrasinda hepsi de gergeklikleri seyredemeden geri doéner
ve sanilanyla beslenmek zorunda kalirlar. Hakikatin gayirh-
g gérmek ugruna verilen bunca ¢abanin nedeni, ruhun en
iyi pargasiru besleyen yemin orada olmasidir; ruhu hafifleten
kanat oradan beslenir. Bu Adrasteia’'nin®® buyrugudur ve bu
sayede tannyla yiiriiyerek hakikatlerin bilgisine erisen ruh,
bir sonraki dongiisiine degin sag salim kalir; buyrugu tuta-
bildigi siirece bir zarar gérmez. Fakat g6zleri gormez olup da
buyrugu tutamadig1 zaman, talih tersine igleyip onu unut-
kanlik ve kotiiliikle kusatarak agirlaghnr. Agirlasinca kanat-

[248d] lanm yitirir ve yere diiger. Yasa bu ruhu ilk dogusunda hig-

bir hayvanin dogasiyla diinyaya getirmez; ¢ok goérmiis ruh-
lan ise filozof, giizellik ve miizik diigkiinii ya da agk merak-

% Yunan mitolojisinde bebek Zeus’u Kronos’tan sakinarak besleyip
biiyiitmekle gorevlendirilmis peri kizi. S6zcligiin, Yunancadaki
odpaoww (sakinmak, uzak durmak) fiilinden hareketle, kagimilmaz
olan seklinde bir karsiigina varmak miimkiindiir. Ote yandan Pla-
ton’un, Atina degil de Frigya Hellenizminde boy gosteren bu periyi
tam da ruhu besleme etkinliginden uzun uzun bahsettikten sonra
anmasl, s0z sanat1 bakimindan degerlidir.



Platon 49

lis1 olarak dogurtur. Ikinciyi yasaya saygil bir kral ya da sa-
vagkan ve cesur bir komutan; iigiinciiyii devlet adamu, iyi bir
aile reisi ya da iyi bir tiiccar; dordiinciiyii siki ¢aligan bir be-
den egitimcisi ya da bedenin iyilesmesi i¢in gayret eden biri
olarak dogurtur. Besincisi bir kahin yasamina dogar ya da
gizem pesinde kogan biri olur; altinciya sair ya da dykiinme [248e]
tiirlinden bagka bir sanatg, yedinciye zanaatkar ya da ciftgi,
sekizinciye sofist ya da halkavcisi, dokuzuncuya ise bir tiran
yasamu denk diiger.

Biitiin bunlar iginde, yasamini adaletle gegirenler iyi; ada-
letsizce gecirenlerse kotii bir yazgidan pay alir. Ciinkii her
bir ruh ayrildig1 yere on bin yildan 6nce geri donemez; ¢iin- [249a]
kii kotii niyetli olmayan filozoflar ve genglere felsefe ugruna
tutkun kimseler disinda hi¢ kimsenin ruhu kanatlarini bu sii-
reden once geri kazanamaz. Bu ruhlar ii¢ kere bin yillik d6-
nemi tamamladiktan sonra eger li¢ kez ardarda boyle bir ya-
samu segebilmislerse, {igiincii bin yiin sonunda yeniden ka-
natlanir ve ugup giderler. Otekilerse, ilk yasamlariru bitir-
dikten sonra yargilanirlar ve bunun ardindan kimileri yerin
altindaki zindana giderek cezalanm geker, kimileri ise ada-
letle hafifleyerek gogiin bir yerine yiikseltilir ve orada layik
olduklar gibi insan bigiminde yasamaya devam eder. Bininci [249b]
y1l geldiginde, kura gekmek ve ikinci yasamlarimu se¢mek
tizere ikisi de geri gelir ve her biri kendisi icin kendi yasa-
mini seger. Boylelikle, kimileyin bir insarun ruhu hayvan ya-
samina varirken, kimileyin de 6ncesinde insan olmus bir ruh
hayvandan ¢ikarak yeniden insana varir. Kugskusuz, hakikati
hi¢ gérmemis olan bir ruh insan bi¢imini alamaz. Ciinkii in-
sanin, duyumlar ¢oklugundan akil yoluyla bire indirilmig idea?6 [249¢]
ad1 verilen seye gore gormesi zorunludur. Bu ise, bir za-

26 €100,
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manlar bir tannnin ardinda yiiriimiis ve bakigim1 simdi var
oldugunu sdyledigimiz geylerin iistiine ¢ikarmis, gergek an-
lamda varolana yiikselmis olan ruhumuzda zaten bulunan
seylerin amimsanmasidir. Bu nedenle, yalnizca filozofun dii-
siincesinin kanatlarla donatilmasi yerinde bir istir; ¢linkii o,
tanny tannsal yapan geyleri giicii yettigi siirece daima arum-
sar. O halde, biitiin bu arumsamalan dogru sekilde kullana-
bilen birisi her zaman en miikemmel sirlara erigir ve ancak o

[249d] gercek anlamda miikemmel olabilir. Ote yandan kendisini in-

[249€]

[250a]

san iglerinden alikoyup da yiiziinii tannya ¢evirmis oldugu
icin ¢ogu kimselerce gildirdig1 diisiiniiliir; bir¢oklan onun
kendinden ge¢mis oldugunu gérmezler.

Soylevin simdiye kadarki kismu deliligin dérdiincii tiirii
tizerineydi. Buna kapilan kisi giizeli goriince hakiki olaruru
animsadig) i¢in kanatlannin biiyiidiigiinii hissedip de ugma-
ya atilir, bagaramayinca gozlerini bir kus gibi yukarilara di-
ker ve agagida bulunan seyleri gérmezden gelir; deli sayil-
masinin nedeni de budur. Bu delilik, sahibi olan ve ondan
pay alan kisi igin, biitiin kendinden ge¢meler iginde en iyisi
ve en yiice soylusudur. Bu delilikten pay alarak giizele agik
olan kisi de agik diye adlandirilir. Ciinkii daha 6nce de soy-
lendigi gibi, her insan ruhu dogas: geregi gergekliklerin sey-
rine dalmigtir; 6yle olmasa diinyaya yeniden bu hayvan ola-
rak? gelemezdi. Ancak buradaki seylerden yola ¢gikarak ora-
dakileri amumsamak her ruh igin kolay degildir; hem haki-
katleri geg¢miste iistiinkorii gormiis olanlar i¢in, hem de bu-
raya talihsiz bigimde diigerek adaletsizliklere ortak olup da
bir zamanlar gérmiis oldugu kutsal seyleri unutanlar igin zor-
dur. Bu nedenle, bunlardan arta kalan ve kendisi i¢in arum-,
samanin yeterli olacag: ruh sayis1 azdir. Ancak bunlar da

7 gig T0de O Cpov; bu hayvan olarak (akk.), yani insan olarak.
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yukaridakilerin benzerlerini burada gordiiklerinde sagkin-
liga kapilip bir daha kendilerine gelemezler; artik algilan ye-
terli olmadig: i¢in kendi héllerinden habersiz kalirlar. Ciinkii [250b)
adaletin, olgiiliiliigiin ve degerli olan diger seylerin buradaki
benzerlerinde ruh igin higbir parlaklik yoktur. Organlar da
goriiniisleri bulaniklagtirdig igin, bu goriiniislerin benzestigi
seylerin cinsini, ruhlann pek azi, giigliikle ayirt edebilir. Fa-
kat eski zamanlarda giizellik, mutlular toplulugu iginde kut-
lu bir goriiniis ve bakisla, panltil gériiniiyordu; biz Zeus'un
ve bagkalan da bagka tannlarin ardinda yiiriirken, adina hakh
olarak “en kutlu” denilen sirra ulagsmistilar; bu bizim kusur- [250c]
suz diye dvdiigiimiiz seydi, bizi bekleyen kétiiliiklerden he-
niiz etkilenmis degildik, kusursuz, yalin, kalic1 ve mutlu go-
riiniiglere taniklik etmemize izin veriliyor ve biz de onlar: saf
bir 1g1kta izliyorduk; biz de annmigthk ve yanimizda tasidi-
gimiz, adina beden dedigimiz, igine bir istiridye kabugu gibi
zincirlenmis oldugumuz bu seyle miihiirlii degildik.

Animsama meselesi sayesinde, eski zamanlardaki seyler-
den epeyi s6z etmis olduk. Giizellik ise, 6ncesinde soyledi-
gim gibi, otekilerin arasinda parildiyordu; buraya geldigi- (250d]
mizde de onu duyulanmizin en agik olaniyla, panltlar igin-
de bulduk. Ciinkii gérme, nesnel duyularimiz iginde en kes-
kin olanidir ve bir tek aklibagindalik onunla gérilmez, ¢iin-
kii onun goériiniir bir imgesi gorme yetisine verili olsaydi,
bundan kétii bir agk dogururdu. Bu diger sevgi varliklar
icin de boyledir. En goriiniir ve en fazla sevilen olma payini
giizellik almigtir. Su halde, sirlara epeyi eskiden taniklik et- [250e]
mis ya da artik yoldan ¢ikmus birisi, buradaki esadlisim1 gor-
diigii zaman oraya, kendinde giizel olana hizlica yiikselemez
ve yukanya bakinca da iginde sayg: hissi uyanmaz. Bunun
yerine, kendisini dort ayakl bir hayvan gibi hazza ve gogal-
maya birakir; dogasina karsi gelerek hazza kosmaktan ne [251a]
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korkuya kapilir ne de utang duyar. Sirlara yakin zamanda
taniklik etmis olansa, bu gergekliklerin birgogunu deneyim-
lemis olarak, giizele fazlaca benzeyen tanrisal bir ¢ehre ya da
bir nesnenin bigimini gordiigiinde ilkin iirperir, iizerine eski
korkulardan biri gelip ¢6ker. Ardindan, onu seyre dalar ve
ona tanriymiscasina saygl duyar; hatta zirdelinin biri sa-
nilmaktan ¢ekinmese, bu sevdigine de tipki tanriya sundugu

[251b] gibi kurbanlar sunar. Ona bakarken bedenini bir titreme alir,

[251c]

her yerini hi¢ alisik olmadig bir ter ve sicaklik kaplar. Ciin-
kii giizelligin tagmasimi gozlerinden bedenine alirken 1sin-
makta ve kanat tiiylerinin kokii 1slanmaktadir; eskiden sert
ve sik1 oldugu igin girpmaya engel olan kanat kokleri boylece
erir ve bu besleyici gida iizerine dagildik¢a kanatlan kabarr,
diplerinden itibaren biiyiimeye baglar ve en sonunda ruhu-
nun her yanun kusatir. Ciinkii eskiden de boyle, bagtan sona
tiiyliiydii. Ruh bu sirada kopiiriir ve her yam figkirir; tipki
dis ¢ikaranlann dis etlerinde kasint1 ve agr1 olmas: gibi, ruh
da kanat ¢ikarmaya bagladiginda aymi sikintilan hisseder;
kanatlar ¢itkmaya baglarken kopiiriir, siddetli agrilar duyar
ve kagiur. Demek ki ruh, delikanhinun giizelligine bakip da
ondan kendisine dogru akmakta olan parcalar aldig) sirada
—zaten bu nedenle buna tutku deniyor-28 bedeni tutkuyla ter-
ler, sicaklig artar. Fakat yine de biitiin acisin1 gérmezden ge-

[251d] lir ve negeyle dolar. Ondan ayn diisiip susuz kaldiginda ise,

biiyiimeye bagladiklan yer olan ¢ikis agizlan kuruyup daral-
dig1 icin kanadin tily tomurcuklan kapanir; kendisi de tut-

% Bu ciimleden, Platon’un par¢a anlamina gelen pégog ile tutku
anlamina gelen ipegog sozciikleri arasinda etimolojik bir iligki bul-
dugu anlagihyor. (Fowler ve Jowett bunu Platon’un yapmaktan gok
hoslandig1 s6zciik oyunlarindan biri olarak gormiis; hatta Jowett
daha da ileri giderek bu oyunu Ingilizceye zorlama bigimde
“motion particles” ve “emotion” sdzciikleriyle aktarmaya ¢alismigtir.)
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kuyla oraya kapanur, birlikte nabiz gibi atarak her bir filiz
kendi ¢ikis yolunu agar ve bu sekilde her yaninda delikler
agilan ruh ac1 iginde kivranir. Yine de, iginde tagidig: giizelin

arus1 onu negelendirmektedir. Ruh, birbirine karigan bu iki
hissin pengesinde hayli garip bir sikintiya diiser ve 6fkeye
kapilir, bu haldeyken ne gece ne giindiiz uyuyabilmesi [251e]
miimkiindiir, ne de bir yerde sabit durabilmesi. Artik nerede
olursa olsun, icinden giizeli gorme beklentisi tagmaktadir.
Sonunda onu goriip de tutkuyla yikandiginda biitiin bagla-
rindan kurtulur; ignelerini ve sancilarin iizerinden atar, bu [252a]
tatl hazzin meyvelerini toplamaya koyulur. Ustelik giizeli
hicbir zaman isteyerek birakmaz ve higbir seyi ondan daha
iistiin gormez; annesinden, kardeslerinden ve biitiin arka-
daslarindan vazgeger; gozii zenginligi gérmez ve onu kay-
betmekten hig¢ korkmaz. Daha 6ncesinde deger verdigi biitiin
gelenekleri ve sayginliklar kiigiimser, o zamanlar hor gor-
diigii kolelige ve sevgilisine yakin olduktan sonra neresi
gosterilirse orada uyumaya hazir hale gelir. Ciinkii giizelli-

gin sahibine yalruzca sayg: duymakla kalmaz, ayn1 zamanda [252b)
onu en biiyiik sikintilann iyilestiricisi olarak da goriir. Soy-
levimde anlattigim bu gileyi, ey giizel delikanli, insanlar Eros

diye adlandinyorlar; ama belki de geng yagindan 6tiirti, tan-
rilarin bunu neyle adlandirdiginu isitince giilersin. Ben Ho-
meros ogullannin Eros iistiine sdyledigi ve sonradan uydu-
rulmus iki dizeden birinin hayli ¢irkin oldugunu ve odlgliyii
astigimi diisiiniiyorum. Siiri su sekilde okuyorlar:

Oliimliiler Eros diye adlandirir bu kanatliy:
dliimsiizlerse Pteros, ciinkii zorunludur kanatlandirmas:.

Bunlara inarup inanmamak senin elinde. iste, agik olanlan [252c]
bu hale getiren nedenler ve baglarina gelenler tam olarak
boyledir.
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Ote yandan kendisini Zeus'a adamus kimseler, bu kanath
tannya kapildiklann zaman onun ¢ok daha agir yiiklerini de
kaldirabilecek bir giice erigirler. Ares’in hizmetinde olup
onun etrafinda dénenlere gelince, Eros tarafindan esir alinip
da sevdiklerinin kendilerine haksizlik ettigini diisiindiikleri
icin gozleri doner, hem kendilerini hem de sevdiklerini kur-

[252d) ban etmeye hazir hale gelirler. Bu, 6teki tannlarin ardindan

[252e]

[253a)

gidenlerin her biri i¢in de boyledir. Ruh, giicii yettigince tan-
nisin1 onurlandinp ona benzemeye ¢alisarak yagar, buradaki
ilk yasami boyunca yoldan ¢ikarilmadiga siirece boyle devam
eder ve bu yolla kendisini sevdigine ve biitiin 6teki tannlara
baglamus olur. Boylece her biri giizeller arasindan kendisine
uygun olan agki seger, onu tannymiggasina onurlandinp kut-
sayarak bir heykel gibi siisleyip diizenler. Zeus’a bagh olan-
lar, ruhu Zeus’a Sykiinen kimselerin pesine diigerler. Bu ne-
denle, dogasinda filozofluk ve hiikmetme yetisi olanlan arar-
lar ve boylesini bulup agik olduklan zaman da ona daha faz-
la benzemeleri igin ellerinden gelen her seyi yaparlar. Eger
daha Oncesinde deneyim kazanmug degillerse, bunu bilen
kimselerin arasina girip onlara teslim olur ve bilmedikleri ge-
yi bu yolla 6grenirler. Kendi tanrilarinin dogasini arayip da
bulurlarsa, ona eksiksiz bir uyumla gozlerini dikip baktiklan
i¢in igleri yolunda gider. Anulan sayesinde ona ulasip da
baglandiklar1 zaman, tanmlann insanlarla paylagmasi ola-
nakli her ne varsa onu, esinlenme yoluyla o tanndan alirlar.
Biitiin bunlara vesile olan sevgiliyi artik eskide oldugundan
¢ok daha fazla severler; bir de Bakheler gibi Zeus'un esin pi-
narindan igebilirlerse, bunu sevgilinin ruhu iizerine boca ede-

[253b] rek onu elden geldigince kendi tannlanyla bir tutarlar. Hera’-

nin ardindan gidenlerse, hiikiimran huylu olan: arar ve bul-
duklarinda da her bakimdan ona uygun davranmay: amag
edinirler. Apollon’un ve 6teki her bir tanrinin ardindan gi-
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denler de sdz konusu tanriya yarasir bicimde davranarak,
her biri onun dogasina uygun olan sevdigini bulmaya ¢alisir;
bulduklarinda da o tannlara benzemeye ¢alisarak ve sevdik-
lerini ikna edip egiterek tiirce o tannyla ortiigmelerine gaba
gosterirler. Bunu bagarabildikten sonra higbiri de sevdigine
kars1 kiskanghk ya da art niyetli bir haset beslemez; aksine
hepsi birden, sevdiklerinin kendi onurlandirdiklar1 tannya [253c]
her bakimdan benzer olmasi igin var giigleriyle galisir ve bu-
nun tiirlii yollann ararlar. Benim séyledigim yolla arzula-
may1 basarabildikten sonra, hakikatli her agigin arzusu ve
kutsal gorev bildigi sey iste budur. Boylelikle, tutulmus ve
agktan delirmis olan kisiden sevdigine gelen sey giizellik ve
mutluluk olur; fakat tutulan kisi sevdigine su gekilde esir
olmussa:

(")ykiim'in basinda ruhlarn her birini ii¢ kisma ayirmigtim;
bunlardan ikisi at bicimindeyken, iigiinciisii arabaa big¢imin-
deydi. Simdi, bunlar géziimiiziin éniinde dursun. Atlardan [253d]
birinin iyi oldugunu, digerininse iyi olmadiginu séylemis fa-
kat iyi olanin erdeminin ve koétii olanin kétiiliigiiniin ne ol-
dugu iizerinde yeterince durmamistik; simmdi bunu konus-
mamiz gerekiyor. Atlardan iyi olan dogru bicimli ve endam-
lidir, boynunu dik tutar, kemer burunlu, beyaz renkli ve kara
gozliidiir. Olgiilii ve saygin olmak kaydiyla onurlandiriimay:
pek sevdigi ve gergek sohrete de dost oldugu igin gemsizdir;
ama verilen buyrugu tek bir sézle anlayip kolayca siiriilebi- [253e]
lir. Oteki at ise biikiik belli ve agirdir, toparlanmas: giigtiir.
Boynu kalinlagip kisalmig, burnu diizlesmis, rengi yaniklas-
mis, gozleri grilesip kan ¢anagina donmiistiir. Asinhik ve dii-
zenbazhiga dosttur, kulaklan titrek ve sagir olup mahmuz ve
kamgiya gii¢ bela boyun eger. Boyleyken, ne zaman agk dolu
bir ¢ehre gorse ruhunun her yarurun kaynadigini, gidiklan- [254a]
ma ve tutku ignelenmeleriyle doldugunu hisseder. Araba-
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clya itaat eden at ise her zaman oldugu gibi yine saygiyla
dizginlendigi icin, sevgiliye dogru atilmaktan kendini aliko-
yar. Digeri, arabacinin ne mahmuzlarina ne de kamgsina
kulak asiyordur; siddetle dne atilir, esine ve arabaciya her
tiirli stkintiy1 yagatarak onlar sevgilinin yaruna yakin git-
meye zorlar, giftlesme keyfini yagamay1 umar. Arabaa ve di-
[254b] ger at, baglangicta onu gii¢ bela geri ¢ekmeye, kotii ve aykiri
isler yapmaktan geri tutmaya ¢ahgirlar; fakat bu sikintinin
bir tiirlii sonu gelmediginden, nihayet buyruklarina boyun
egip riza gostererek onun peginde siiriiklenirler. Birlikte sev-
gilinin huzuruna ¢ikar, onun 1giltisinu izlemeye koyulurlar.
Arabaa ona baktig1 sirada giizelligin arus1 yeniden canlarur
ve onu bir defa daha, bir saflik sunaginda olgiiliiliik iginde
duruyorken goériir. Goriince de korkuya kapilir ve saygi igin-
[254c] de gerisingeri diiger, ayru zamanda dizginleri de her iki at
sagrilar {istiine oturtacakmiggasina geri gekmek zorunda ka-
lir; birisi kars1 gelmedigi i¢in bunu seve seve yaparken, agiri-
liga kapilmis olansa fevkalade isteksizce yapar. Atlarin her
ikisi de oradan uzaklasinca, biri utang ve sagkinlikla ruhu ter
icinde sinlsiklam birakir; 6teki ise dizginlerden ve diigmeden
ileri gelen acilar1 azalir azalmaz, heniiz zorlukla nefes alabi-
liyorken ofke iginde kiifiir eder, hem arabaciya hem de egine
[254d] gorevlerini terk edip s6zlerinde durmadiklar igin, s6zde kor-
kakliklarim ve yigitlikten yoksun olmalarimu gerekge gostere-
rek, bir dolusu kétii sozler savurur. Ne kadar isteksiz olsalar
da onlarn bir kez daha ayni yere gitmeye zorlayarak ¢ekisti-
rir. Nihayet, bu meseleyi bagka bir zamana ertelemesi igin
yalvar yakar olmalarina giig bela kulak verir. Uzerine anlag-
tiklar1 zaman gelip ¢attiginda ise, ikisi bunu hatirlamiyormusg
gibi davranir ancak beriki onlara hatirlatir, zorbalik ederek,
kisneyerek, onlan ¢ekistirerek, bir kez daha aym hesapla,
sevgilinin yakinina gitmek i¢in onlar: zorlar. Oraya vardikla-
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rindaysa bagimi 6ne egerek, kuyrugunu kaldirarak dizginini
dislerinin arasina alir ve utanmazca gekistirir. Arabaciya ge-
lince, bir 6ncekiyle ayru haldedir fakat bu defa ¢ok daha sid-
detlidir: aginhga kapilmig olan ati, tipki bir yangsta engele
carpmaktan sakinir gibi, dis geminden geriye dogru ¢ok
daha hizli geker, kotii konusan dilini ve ¢enesini karuni d6k-
mek pahasina tutar, sagrisini yere kapaklandirarak ona bii-
yiik bir aa yagatir. Kétii at bu sikintili durumu ¢ok defalar
yasadiktan sonradir ki agirihg azalir, gururu yumusar ve
bdylece arabacirun &ngoériisiine kulak vermeye baglar; artik
glizeli gordiigii zaman korkuyla titrer. Asigin ruhunun sev-
diginin ruhunu sayg1 ve korku iginde izlemesi ancak bu se-
kilde olanaklidur.

Asgik olan sevdigine bir tanriymis gibi hizmet ettikge ve
biitiin bunlar1 yapmacak bir sekilde degil de igtenlikle yap-
tik¢a; sevilen de dogasinun bir geregi olarak kendisine hizmet
edene dostluk besledikge, eskiden agiklarla diisiip kalkmarun
utang verici oldugunu séyleyen okul arkadaslan ya da bagka
kimselerce kandinlmis ve agigindan uzak durmus bile olsa,

[254€]

[255a]

zamanla genglik ve yazgi onun bu birlikteligi kabul etmesine [255b]

yol verir. Ciinkii ne kétiiniin kétiiyle hep dost olacag, ne de
iyinin iyiyle hi¢ dost olmayacag) yazgiyla belirlenmigtir. Se-
vilen bu s6ze uyup da birliktelige izin verince ve birliktelikle
yalkanligin ayricalign da agiga verilince, bu yakinlhikta kendi-
sini ortaya ¢ikaran iyi niyet sevileni hayrete diigiiriir; ¢ilinkii
hicbir arkadags: ya da akrabasinin kendisine gosterdigi dost-
lugun, tannyla biitiinlesmis olan bu dostunkiyle kargilagtin-
lamayacagini anlar. Bir de bu yakinlik zamana yayilir ve agik
hem beden egitiminde hem de &teki birlikteliklerde sevdi-

gine yaklagip dokunursa, Zeus'un Ganymedes’e agik iken “tut- [255c]

ku” adinu verdigi o pinar figkirmaya baglar ve biitiin suyunu
agigin iizerine boca eder; bir kismi agigin icine akarken, bir
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kism1 da artik dolmus oldugundan digina tagiverir. Bir riiz-
garin ya da sesin diiz ve siki yiizeylere ¢arpip da geldigi yere
geri donmesi gibi, giizelligin akis1 da bakan goze ¢arpip gii-
zele geri doner. O zaman ruhunun kanat tiiylerinin canlan-

[255d) dig1 kokleri yeniden sular, tilyleri biiyiitiir ve sevgilinin ru-

hunu agkla doldurur. Sevmektedir sevmesine de, kimi sev-
diginden emin olamaz. Ne halde oldugunu anlayip agikla-
mak elinden gelmez. G6zii hasta birine bakip da o hastalig:
kapan kimseler gibi, i¢cinde oldugu durumun nedenini séy-
leyemez. Asiginda kendisini aynada goriir gibi goriir de olan
bitenin farkina varamaz. Asiginin varhiginda, tipki onda da
oldugu gibi, acilarindan kurtulur. Yoklugunda ise yine onun

[255¢] gibi Ozler ve 6zlenir, agigin hayali onun agkina kargilik verir

ve yaninda kalir. Bunun iizerine, yasadig1 seyin agk degil de
dostluk oldugunu diigiiniir ve dyle adlandinr. Agigim gor-
meyi, oksamay1, 6pmeyi ve onunla yatmayi, ondan hi¢ de az
degil ve hatta ok daha fazla arzular; haliyle bunlann hepsi
kisa zamanda gergeklesir. Bir arada yattiklarinda, agigin s6z
dinlemez atinin arabacisina sdyleyecek bir ¢ift s6zii vardir:

[256a] Cekilen bunca cileye karsilik olarak, kiigiik bir hazzi hak et-

tigini diiglinmektedir. Sevgilinin ise sdyleyecek bir s6zii yok-
tur, yalruzca dolup tagmusg bir halde agigin1 kucaklar ve 6per,
ona en yakini olarak iltifatlar eder. Yattiklan sirada, agig1 her
ne isterse istesin, onu hognut etmekten higbir gekilde geri
durmayacaktir. Ancak diger kisrak, arabaciyla birlikte, utan-
ma hissi ve akilla bu isteklere kars1 durur. Diigiincenin en iyi
kisimlan olan ve iyi bir hayata, felsefeye gotiiren pargalar bu

[256b] miicadelede iistiin geldigi takdirde, kendilerine hakim ola-

rak ve diizen ig¢inde, ruhu kétiiliige gotiiren seyleri esir edip
erdeme goétiirenleri ise dzgiirlestirirler. Boylece ruh bu diin-
yada kutlu ve uyumlu bir émiir siirer. Bu 6miir sona erdi-
ginde ise, gercek Olimpia giireglerinden hig farki olmayan bu
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li¢ yarigmann ilkinde zafer kazanmig olarak kanatlamur ve
hafifler. Ne insanca 0lgiiliiliik ne de tanrisal delilik, insan i¢in
bundan daha biiyiik bir iyilik olamaz.

Ote yandan hayatlariru daha ucuz bir gekilde, bilgelik sev-
gisi yerine onurlandirilma sevgisi giiderek yasayacak olurlar-
sa, fazla igtiklerinde ya da bagka bir dikkatsiz anlarinda s6z [256¢]
dinlemez iki atin ruhlarin1 hazirhksiz yakalamasi, her ikisini
birden ¢ogunlugun talih saydig: ve kendilerinin en fazla ar-
zuladig seylere siiriiklemesi kaginilmazdir. Bunu bir kere
tatmig olduktan sonra tekrar tekrar tadacaklardir fakat
seyrek olarak; ¢linkii diigiincenin biitiinii bunu heniiz kabul
etmemigtir. ikisi birbirine yine dosttur ancak agik olduklan [256d]
zamanda da agklan bittikten sonra da, higbir zaman digerleri
kadar dost olamazlar. Ciinkii birbirlerine kargilikli olarak en
biiyiik giiveni vermis olduklarimi ve higbir zaman bu duy-
gular yok ederek diisman olamayacaklarim diigiiniirler. En
sonunda kanatsiz, daha dogrusu kanatlan heniiz biiyiimeye
baglamis bir halde bedenlerinin disina gikarlar; boylece, deli-
likle gelen agkin onlara tagidigr 6diil hi¢ de kiigilik olmaz.
Clinkii yasanin gerektirdigi sey, gogiin alt yaminda bir kez
olsun ugmaya baglamig olanlarin bu yolculugun bagladig:
yere, yerin altindaki karanliga geri donmeleri degil; 1s1kl1 bir
Omiir siirmeleri, yanyana ugarak mutlu olmalar1 ve kanatla- [256e]
rinu yeniden kazandiklarinda agkin hognutlugu iginde, tipa-
tip tiiylere sahip olmalardir.

Iste bunlardir, ey delikanh, agigin tanrisal dostlugunu sa-
na kazandiracagl seyler. Agsik olmayarun gegici bir olgiilii-
liige dayanan ve giindelik hesaplarla diizenlenmis bagliligi-
na gelince, sevgilinin ruhunda, ¢ogu kimselerin erdem diye
ovdiigii daralmalar dogurur ve bu da onun, yer iizerinde ge- [257a]
¢en dokuz bin yilin sonrasinda aklin yitirmis olarak yer al-
tina yuvarlanmasina neden olur. Ey sevgili Eros, sana bor-
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cum olan ve —Phaidros’un beni kullanmaya zorladig1 s6zciik
kullanim: iizerine- elimizden gelen en giizel ve en iyi Pa-
linodia iste budur. Onceki biitiin sozlerimi geri alarak, bun-
lar1 seve seve kabul ediyorum. Bana karg: sefkatli ve bagisla-
y1a ol; vermis oldugun agk sanatini 6fkeye kapilip da bozma
ve benden geri alma; bana, giizele kars1 simdi oldugundan

[257b] daha onurlandinica olmay liitfet. Phaidros ve ben, bir 6nceki

[257¢]

sOylevimizde sana kars1 yakisiksiz s6zler sdylemigsek, o sdy-
levin babasi Lysiast bundan sorumlu tut ve bu tiir sdylevler
vermekten alikoy; kardesi Polemarkhos nasil felsefeye don-
diiyse onu da Oyle dondiir; dondiir ki asig1 Phaidros simdi
oldugu gibi ikircikli kalmasin, yasamiri biitiin yalinhig:
icinde Eros’a ve felsefe sdylevlerine adasin.

PHAIDROS: Bizim igin daha iyi olani buysa, duana ben
de katiirim Sokrates. Fakat en fazla sagirdigim sey, bu soy-
levi 6ncekinden daha giizel konugman oldu. Béyleyken, Lysias
bununla 6lgiismeyi goze alsa bile korkarim pek bagarili ola-
mayacak. Dogrusunu istersen, ey sasirtic1 adam, su son giin-
lerde devlet adamlarindan biri onu tam da bu konuda azar-
lamig ve ileri geri konugmalan yiiziinden ona “séylev ya-
zan” adin1 yakistirmigti. Bunu gurur meselesi yapar da yakin
zamanda sOylev yazmay birakir gibime geliyor.

SOKRATES: Bu sdylediklerin ¢ok sasirtici, ey delikanli.

[257d] Ama eger dostunun giiriiltiiye pabug birakacagiu saniyor-

san, hakkinda fazlaca yaniiyorsun demektir. Hatta belki de
onu suglayann igtenlikli oldugunu bile diisiiniiyorsundur?

PHAIDROS: Gergekten de 6yle goriiniiyordu, Sokrates.
Sen de iyi bilirsin ki, sehirlerimizdeki en yetenekli ve en say-
gideger kisiler kendilerinden sonraki zamanlarda sofist diye
adlandinlmak korkusuyla, séylev yazmaktan ve terekelerin-
de yazi birakmaktan gekinirler.

SOKRATES: Gériinen o ki Phaidros, “tatl1 biikiim”iin ger-
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cekten de Nil'in en biiyiik biikiimlerinden birinin ad1 oldugu
goziinden kagmis.?® Ve yine goziinden kagmis ki, sdylev ya-
zan olmak ve terekesinde yaz1 birakmak igin en fazla can
atan kisiler, en akilli devlet adamlarimizdir. Hatta bunlar
6viilmekten o derece hoslanirlar ki, bir séylev yazdiklan za-
man, kendilerini évecek kimselerin adlarin1 s6ylevin en ba-
sina yazarlar.

PHAIDROS: Bununla ne demek istiyorsun? Gergekten
anlamiyorum.

SOKRATES: Anlamadigin sey, devlet adamlarinin yazila-
nnun basinda her seyden 6nce kendilerini 6vecek kisinin adi-
mun yazilmig olmasidir.

PHAIDROS: Nasil oluyor bu?

SOKRATES: Yazar, “senatonun” veya “halkin” veya “her
ikisinin verdigi yetkiyle boyle diisiiniiyorum,” der. Bunun
sonrasinda da kendi adindan biiyiik bir sayg1 ve 6vgiiyle s6z
eder; Ovgiiciilerine bilgeligini gostererek ve yaziy1 yer yer
fazlaca uzatarak konugmasin siirdiiriir. Yoksa sen bunu ya-
zil metinden bagka bir sey gibi mi goriiyorsun?

PHAIDROS: Kendi adima, hayir.

SOKRATES: Su halde soylev begenilirse, yazar kiirsiiden

B yAvkUg aywwv, tath biikiim, krorim ya da vadi. Nil'in en zorlu bii-
kiimlerinden birine giizel adlandirma yoluyla verilen bu ad, gorii-
niise bakilirsa eski Yunancaya, ulagilamayan iyi seylerin kétiilen-
mesini anlatan bir deyim olarak yerlesmis. Ote yandan ciimlede
gecen “...gercekten de Nil'in en biiyiik biikiimlerinden birinin ad: ol-
dugu...” ifadesini Schanz ve Burnet kugkulu bularak parantez igine
almustir; Loeb edisyonunda ise bu kisim tamamen ¢ikanlmigtir. Bu
deyim i¢in Schanz’in Hermias’tan aktardig: hayli agiklayic bir not
ise su sekilde: “[Sokrates’in] burada kastettigi, [Phaidros’un] ‘tatl bii-
kiim’ adimin getin ve gegilmesi gii¢ bir yerden geldigini gozden kagirdig;
diger bir deyigle, insanlarin siylev yazarli§in: utang verici diye adlandir-
makla aslinda onu iyi bir sey olarak yiicelttiklerini gozden kagirdigidar.”

[257¢]

[258a]

[258b]
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hosnut olmus bir sekilde iner. Fakat ilgi gérmeyip de sdylev
yazarligindan pay alamaz ve degerli bir yazar sayilmazsa, bu
durum hem kendisini hem de arkadaglarini fazlasiyla iizer.

PHAIDROS: Elbette 6yle.

SOKRATES: Bu isi degersiz bulduklarindan degil de ona
hayranlik duyduklarindan bdyle oldugu, yeterince agik.

PHAIDROS: Kugkusuz.

[258c] SOKRATES: O halde ne demek oluyor bu? Bir rhetor ya
da bir hiikiimdar, sehirde Lykourgos'un, Solon"un ya da Da-
reios’un biiyiikliigiine erigsmis bir séylev yazan olursa, daha
yagsadig1 sirada kendisini tanrlara esit gérmez mi? Ustelik
ardindan gelenler de onun yazilarini gordiiklerinde aymi seyi
diisiinmezler mi?

PHAIDROS: Cok dogru.

SOKRATES: Oyleyse bunlardan birinin, Lysias’a ne kadar
diigman olursa olsun, sirf yazdig1 icin onu ayiplayacagini
diisiiniir miisiin?

PHAIDROS: Soylediklerinden ¢ikana gore bu olanaksiz;
clinkii boylelikle kendi arzu ettigi seyi ayiplamis olurdu.

258d] SOKRATES: O halde s6ylev yazmanin ayiplanacak bir ig
olmadig1 apagik bellidir.

PHAIDROS: Gergekten de dyle.

SOKRATES: Ama bence ayiplanacak sey iyi sdylemek ve
yazmak degil, utang verici ve kétii sdyleyip yazmaktr.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Pekala, ama iyi yazmakla kétii yazmak nasil
oluyor? Yoksa bunu, ey Phaidros, Lysias’a ya da onun gibi,
devlet isleri ya da 6zel meseleler hakkinda, 6lgiilii ya da diiz
yazan veya yazacak kimselere mi sormamiz gerekir?

[258e]  PHAIDROS: Buna ihtiyacimiz olup olmadigin1 ma soru-
yorsun? Kabaca sdylemem gerekirse, boyle hazlar i¢in yaga-
miyorsak ne igin yasiyoruz? Ciinkii bu hazlar tadin1 almadan
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once acis1 gekilmesi gerekenlerden degil; ve bdylelerinin tii-
mii de beden hazlan olup bu nedenle hakh olarak kolelik di-
ye adlandirihiyorlar.

SOKRATES: Gériiniige bakilirsa epeyi bogs zamanimiz var.
Bir yandan da agustosbdcekleri, bu sicak havada bagimizin
istiinde otiligiip birbirleriyle konugarak bize bakiyorlar. Su [259a]
oglen vaktinde bizi boyle sdylesirken degil de bagka birgok-
lan gibi onlann sarkilanna dalip diisiince tembelligiyle uyus-
mus halde uyuklarken gorselerdi, hakl1 olarak, iki kolenin
dinlenme yeri diye suyun basina geldigini ve 6glen koyunla-
rinin yaptig1 gibi pineklemeye koyuldugunu diisiiniir, bize
giilerlerdi. Belki de soylestigimizi ve kendilerini sesleri bii-
yiili Sirenler gibi gormezden gelerek suya agildigimiz1 go-
riirler de bize hayranlik duyarlar ve insanlara vermek iizere [259b]
tannlardan aldiklan 6diillerden bize de sunarlar.

PHAIDROS: Nedir o tannlardan aldiklar1? Sanirim bunu
daha 6nce hi¢ duymadim.

SOKRATES: Bu tiirden seyleri isitmemis olmak, Mousa-
lara agik bir yigide hi¢ yakismaz. Bu agustosboceklerinin,
Mousalar dogmadan 6nceki zamanlarda insan olduklar1 s6y-
lenir. Mousalar dogup da sarki ortaya ¢ikinca, bunlardan [259¢]
kimileri sarki sdylemenin hazzina kapilip yemeyi igmeyi bi-
rakmig ve Oylece Olmiigler. Sonrasinda da bu dlenlerden
agustosbocegi soyu ortaya ¢ikmis. Bunlarin Mousalardan al-
diklar1 6diil ise su imis: Diinyaya geldikleri andan itibaren
beslenmeye hig ihtiya¢ duymadan, yemeden ve igmeden dur-
maksizin sarki soyler olmuslar; ta ki oliinceye kadar. Oldiik-
lerinde ise Mousalarin yaruna gidip, kendilerini bu diinyada
onurlandiran kimseleri haber verirlermis. Terpsikhore’ye onu
danslariyla onurlandiranlari, Erato’ya ise onu agk siirleriyle [259d]
onurlandiranlar: haber verip bu tanrigalar1 daha ¢ok sevdi-
rirlermis. Digerlerinin her birine de aym sekilde, kendi onur-
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larina yaragir bigimde habercilik ederlermis. Mousalarin en
yashs1 Kalliope’ye ve ondan sonra gelen Ourania’ya ise, 6m-
riinii felsefeyle gegirenleri ve onlarin sanatin1 onurlandiran-
lan haber verirlermis; ki bunlar biitiin Mousalar i¢inde gok-
le, tanrisal ve insanca s6zlerle en ¢ok ilgilenenler olup, sesleri
de en giizel olan iki Mousadir. Bu tiirden bir¢ok nedenden
otiirii bu 6glen vaktinde uyumamamiz, gok¢a konugsmamiz
gerekiyor.

PHAIDROS: O hélde konugalim.

[259¢] SOKRATES: Oyleyse, bagtan beri amagladigimiz gibi, ko-
nusmak ve yazmak hangi yolla iyi ya da kétii olur, bunu dii-
stinelim.

PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: Pekala, oncelikle iyi ve giizel konusacak ki-
silerin, konugacak olduklar: seylerin hakikatini enine boyuna
bilip hazirlikl olmalar1 gerekmez mi?

[260a] PHAIDROS: Bu konu hakkinda benim duyduguma gore,
sevgili Sokrates, retorik¢i olmaya hazirlanan kisilerin seyle-
rin gercekte ne olduklanru degil de yargiy1 veren ¢ogunlu-
gun goziinde nasil goriindiiklerini bilmeleri gerekir. Aym
sekilde, iyi ve giizel olan geyleri degil, 6yleymis gibi gorii-
nenleri bilmelidirler. Ciinkii inandirmak hakikatle degil, bun-
larla olanakliymus.

SOKRATES: Gergekten de bilgelerin s6zlerini hige sayma-
mak gerek¥ Phaidros, fakat ne dediklerine baktiktan sonra:
bu s6zii boyle iistiinkorii gegmeyelim.

PHAIDROS: Dogru séyliiyorsun.

% Homeros'un flyada II. 361'deki dizesi degisik bir kurguyla alin-
tilaniyor. Dizenin orijinali su sekilde: o0 toi anéfAntov émog
éooetan 01Tl KeV Elnw... (hige saymamalisin séyledigim sozii...) Pla-
ton, bu dizenin ilk yarisin1 alip 6 av einwaot cogoi... (bilgelerin siy-
ledigi...) diye bitiriyor.
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SOKRATES: Gel 6yleyse, bunu su yolla aragtiralim.

PHAIDROS: Hangi yolla?

SOKRATES: Seni bir at satin alip da diismana karg1 sa- [260b]
vagmaya ikna edecek olsam ve ama ikimiz de atin ne oldu-
gunu bilmesek; bununla birlikte ben senin bu konuda ne dii-
siindiigiinii bilsem; yani bilsem ki Phaidros, atin evcil hay-
vanlardan en uzun kulakhsi oldugunu diisiinmektedir.

PHAIDROS: Bu ahmakga bir sey olurdu, Sokrates.

SOKRATES: Heniiz tam degil: boyleyken seni iyice inan-
dirmak igin kalkip da iginde at diye tarif ettigim esegi 6ven
bir sdylev okusam ve onun hem ev iglerinde hem de orduda
en degerli hayvan oldugunu; istersen savagta binegin olaca-

g ve istersen evinde yiikiinii tagiyacagirn, bagka birgok ya- [260c]
rarlar saglayacagin s6ylesem...

PHAIDROS: Artik bagtan sona ahmakga oldu.

SOKRATES: Ama ahmak bir dost olmak, zeki ve fakat za-
rarl1 bir dost olmaktan daha iyi degil midir?

PHAIDROS: Oyle gériiniiyor.

SOKRATES: O halde iyiyi ve kétiiyii hi¢ bilmeyen bir ha-
tibin, kendisi kadar bilgisiz bir sehri kandirarak, bir esegin
golgesini at diye 6vmekle degil ama kétii olar iyi diye 6v-
mekle ve ¢cogu kimsenin aklini da iyiyi degil kotiiyii yapma-
ya gelmekle ektigi tohumdan ne bigecegini diigiiniirsiin? [260d]

PHAIDROS: Hig de yararh olmayan bir ekindir bigecegi.

SOKRATES: Ama ne dersin iyi dostum, s6z sanatim gere-
kenden daha kaba bir sekilde ayiplamis olmadik mi? Bu sa-
nat belki de bize sdyle diyecektir: “Ne diye boyle sagmali-
yorsunuz, ey tuhaf adamlar? Ben hi¢ kimseyi, hakikati bil-
meden konugma 6grenmeye zorlamiyorum; hatta eger 6gii-

diim para ediyorsa, beni ancak onu kazandiktan sonra elde
edersiniz. Size en biiyiik s6ziim sudur: Hakikatin bilgisi, be-
nim olmadigim higbir yerde ikna etme sanatini saglamaz.”  [260e]
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PHAIDROS: Pekala, bunlar1 konusmakta hakli midir?

SOKRATES: Eger hakkinda sdylenen sézler onun bir sa-
nat olduguna taruklik ederse, haklidir derim. Ne ki, bu sozle-
rin hemen arkasindan, onun yalan sdyledigine ve bir sanat
degil de sanattan yoksun bir ugras1 olduguna taniklik eden
kimi sesler isitiyor gibiyim. Hakikate dokunmayan gergek
bir s6z sdyleme sanat1 yoktur, der Lakonyalilar, ve higbir za-
man da olmayacaktir.

[261a] PHAIDROS: Boyle sozlere ihtiyacimiz var Sokrates. Hep-
sini buraya toplasan da neyi nasil soylediklerini iyice bir
yoklasan, diyorum.

SOKRATES: O halde soylu yaratiklar, buraya toplanin ve
glizel delikanli Phaidros’u, hakkiyla felsefe yapmadig tak-
dirde higbir konuda hi¢bir zaman hakkinmi vererek konusa-
mayacagina inandirin. Simdi, Phaidros cevaplasin bakalim.

PHAIDROS: Sor yleyse.

SOKRATES: Sirf mahkemelerde ve diger halk toplantila-
nnda degil, ayn1 zamanda kigisel birlikteliklerde de ruhu s6z-

[261b] lerle Oniine katip siiriikleyen; ister kiigiik meselelerde olsun
ister biiyiik, ciddi konular hi¢bir zaman ucuzlarindan daha
fazla 6nemsemeyen sanat, bagtan sona retorik degil midir?
Yoksa bu konuda seninisittiklerin bunlar degil miydi?

PHAIDROS: Hayir, Zeus adina, hig boyle isitmedim. Ko-
nusma ve yazma sanatinin daha ¢ok hukuk meselelerinde
kullanildig1 sdylenir; ve bir de halk toplantilarinda. Bundan
daha fazlasin igitmis degilim.

SOKRATES: O halde sen, soz sanat: iizerine yalnizca Nes-
tor ve Odysseus'un ilios'ta bos zamanlan ¢ok oldugu igin
oturup yazdig: seyleri igitmigsin, demek ki. Palamedes’inki-
leri hi¢ duymadin m1 yoksa?

[261c] PHAIDROS: Hayir, Zeus adina, Nestor'unkini de igitmis
degilim; tabii eger Nestor diye Gorgiast ve Odysseus diye
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de Thrasymakhos ve Theodoros’u kastetmiyorsan.

SOKRATES: Belki de. Ama simdi bunlar1 bir yana biraka-
lim da bana sunu sdyle: Mahkemelerde taraflar ne yaparlar,
birbirlerine karg1 konugmazlar m1? Yoksa bagka bir sey mi
yaptiklarini s6yleyecegiz?

PHAIDROS: Tam olarak dedigin seyi yaparlar.

SOKRATES: Adalet ve adaletsizlik iizerine mi konugur-
lar?

PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: O hélde bu sanatla konugsmaya ¢alisan kim-
se, ayn1 geyi ayn kigilerin goziine kimi zaman adil ve kimi [261d]
zaman da, eger isterse, adaletsiz gosterecektir.

PHAIDROS: Ne demek bu?

SOKRATES: Yoksa halk dniinde, ayru geyleri kimi zaman
iyi olarak ve kimi zamansa bunun karsit1 olarak gostermez mi?

PHAIDROS: Oyle yapar.

SOKRATES: Ote yandan ayni sanatla konugan Elea Pala-
medes’inin,® dinleyicilerine geyleri aym1 anda hem benzer
hem benzemez, hem bir hem ¢ok, hem durgun hem de devi-
nir gosterdigini bilmez miyiz?

PHAIDROS: Elbette biliriz.

SOKRATES: Demek ki, geligkili akil yiiriitme sirf mahke-
melere ve halk toplantilarina 6zgii degil. Aksine, dyle gorii- [261e]
niiyor ki, eger gercekten de boyle bir sanat varsa, kisiye bii-
tiin konugma tiirlerinde birbirine benzemesi olanakl her seyi
her seye benzetme ve bagkalar: tarafindan yaratilmis ya da
tizeri Ortiilmiis biitiin benzerlikleri de ortaya ¢ikarma yetisini
kazandinyor.

PHAIDROS: Bununla ne anlatmak istiyorsun?

SOKRATES: $u sekilde sOylersem, araghrdigim seyleri agk-

31 Bu benzetmeyle kastedilen kisi Eleali Zenon’dur (H. N. Fowler).
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hga kavusturacagim gibime geliyor: Yamlg: ¢ok farkh seyler
arasinda mu yoksa pek farkh olmayan geyler arasinda mi olur?

[262a) PHAIDROS: Pek farkh olmayan geyler arasinda.

SOKRATES: Ve bir yerden bir yere yiiriirken kii¢iik adim-
larla gidersen, biiyiik adimlarla gittiginden daha az fark edi-
lirsin.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: O halde birini aldatmay tasarlayan ve bunu
yaparken kendisi de aldanmaktan kaginan bir kimsenin, gey-
ler arasindaki benzerlik ve benzemezlikleri kesin bicimde bil-
mesi gerekir.

PHAIDROS: Evet, bu zorunludur.

SOKRATES: O halde bir adam, daha, tek tek seylerin haki-
katini bilmiyorken, bilmedigi bir seyle bagka bir gsey arasin-

[262b]) daki benzerligin kiigiik mii yoksa biiyiik mii oldugunu bile-
bilir mi?

PHAIDROS: Bu olanaksizdr.

SOKRATES: Oyleyse gergeklere aykin diigiinerek yarulan
kimselerin, seyler arasindaki bu benzerligin etkisiyle kayip
diigtiikleri besbelli.

PHAIDROS: Evet, dyle.

SOKRATES: Boyleyken, tek tek varolanlarin ne oldugunu
bilmeyen birinin, her bir ayrn1 durumda, dogru olandan onun
karsitina kiigiik benzerlikler yardimiyla gegis yapma sanatini
Ogretebilmesi ya da bu hatadan nasil kaginacagini bilmesi
olanakli midir?

PHAIDROS: Hig¢bir zaman.

[262¢] SOKRATES: O halde dostum, hakikatleri bilmeyip de sa-
rulan avlamaya ¢aligan kisinin yapacag sey, goriiniige baki-
lirsa ahmakga ve aslinda sanattan yoksun bir s6z sanatidir.

PHAIDROS: Oyle olmal.

SOKRATES: Lysias'in gu yaninda tagidigin sdylevinde ve
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benim az 6nce konustugum sdylevde, sanattan yoksun ve
sanata uygun oldugunu diigiindiigiimiiz seyler arayahm is-
ter misin?

PHAIDROS: Hem de nasil. Baksana, elimizde yeterli 6r-
nek olmadig: icin konugtuklarimiz da havada kaliyor.

SOKRATES: Sansimiz dylesine yolunda gitmis ki, gorii-
niige bakilirsa konugulan iki sdylevde de, hakikati bilen biri- [262d]
nin s6z oyunlanyla dinleyicilerinin aklin1 nasil gelebilecegine
iligkin gilizel bir 6rmnek var. Ve bana sorarsan Phaidros, bu-
nun sebebi buranin tannlaridir. Hatta belki de bu rahathg,
su bagimizin iizerinde sakiyip duran Mousa habercileri bize
esin yoluyla sundular. Ciinkii kendi adima, benim sz sana-
tindan hi¢ pay almighgim yok.

PHAIDROS: Nasil istersen Oyle olsun, yeter ki biraz daha
acgik konus.

SOKRATES: Bana, Lysias'in o ¢ok iyi bildigin su séylevi-
nin baglangicini oku.

PHAIDROS: “I¢inde bulundugum kosullan biliyorsun ve [262¢]
bunlarin bize yarar saglayacag: yoniindeki diisiincemi de
duydun. Sirf sana agik olmadigim igin biitiin bunlan geri ge-
virmemen gerekir, diye diigiiniiyorum. Ciinkii agiklar...”3?

SOKRATES: Bekle. Burada neyin yanhs ve sanattan yok- [263a]
sun oldugunu agiklamamuz gerekiyor, dyle degil mi?

PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: Boylesi konulardan bazisi iizerinde anlag-
maya varirken, bazisinda ise anlagsmazliga diistiigiimiiz her-
kesge bilinen bir sey degil midir?

PHAIDROS: Soyledigin seyi galiba anladim, ama yine de

3 Sokrates’in daha basindayken susturdugu ciimle, wg éxeivolg
HEV TOtE pHETApEAEL... (giinkii onlar su zamanda pigman olurlar ki...)
seklinde olup dillerin yap: farkindan dolay1 bu haliyle gevrilmesi
olanaksizdir.
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daha agik konus.

SOKRATES: Birisi demirin ya da altinin adin1 séyledigin-
de, hepimiz ayn seyi anlamaz miy1z?

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Pekala, adaletli ya da iyi dediginde ne olur?
Her birimiz ayn taraflara gekilip, bagkalariyla ve kendimizle
catismaya koyulmaz miyiz?

PHAIDROS: Tam olarak dyle yapariz.

263b] SOKRATES: Demek bazi konularda uyum saglayabiliyor-
ken bazilarinda bunu yapamiyoruz.

PHAIDROS: Oyle.

SOKRATES: Bunlarin hangisinde kandirmak daha kolay
ve retorigin giicii daha biiyiik olur?

PHAIDROS: Elbette kafa kangikhigina diistiiklerimizde.

SOKRATES: O halde, soylev sanatin1 dgrenmek isteyen
biri ilk olarak bu ikisini birbirinden ayirma yolunu izlemeli,
bu iki tiiriin her birinin 6zelliklerini iyice kavramali, cogu
kimsenin kafasinin hangisinde kangacagim ve hangisinde ka-
ngmayacagin bilmelidir.

263c] PHAIDROS: Bu tiirleri iyice anlayan biri iyi bir yol tut-
mus demektir, Sokrates.

SOKRATES: Oyle saniyorum ki bunu yaptiktan sonra,
konusacak oldugu her bir konunun bu iki cinsten hangisine
ait oldugu artik hi¢ géziinden kagmayacak, ¢iinkii bunu ke-
sin bicimde gorebilecektir.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Pekala, Eros’un bu iki tiirden hangisinde ol-
dugunu sdyleyecegiz; tarismah olanda mu yoksa 6tekinde mi?

PHAIDROS: Hig kugku yok ki, tartigmali olan tiirde. Eger
Oyle olmasa, az 6nce onun sevilene ve sevene zararh oldu-

[263d] gunu ve hemen sonrasinda ise iyiler iginde en iyi oldugunu
sOylemene izin verir miydi saniyorsun?
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SOKRATES: Fevkalade. Ama simdi bana sunu sdyler mi-
sin; konugmama baglarken agki tanimladim mi, yoksa tanim-
lamadim mi1? C)ylesine kendimden ge¢misim ki, bunu hig ha-
tirlamiyorum.

PHAIDROS: Zeus adina, hem de ne giizel tanimladin.

SOKRATES: Tiih! Meger Akheloios'un kizlar1 Nymphe’-
ler ve Hermes'in oglu Pan, s6z sanatlarinda Kephalos"un og-
lu Lysias’tan ne kadar da 6ndelermis. Yoksa yanlig m1 sdy-
lilyorum? Lysias da m1 agk hakkindaki séylevinin basinda,
Eros‘u kendi istedigi bicimde diisiinmeye bizi zorlamis ve [263e]
sOylevin bitigsini de bu diisiinceye uygun sekilde toparlaya-
rak bir sonuca varmigt1? Soylevin bagin bir kez daha okuya-
lim mu, ne dersin?

PHAIDROS: Istedigin gibi olsun. Ama dogrusu, aradigin
sey burada degil.

SOKRATES: Oku da bunu kendisinden duyayim.

PHAIDROS: “Iginde bulundugum kosullan biliyorsun ve
bunlann bize yarar saglayacag: yoniindeki diigiincemi de
duydun. Sirf sana agik olmadigim igin biitiin bunlar geri ge- [264a)
virmemen gerekir, diye diisiiniiyorum. Ciinkii agiklar, arzu-
lan tiikendigi zaman, daha 6nce yapmus olduklan iyilikler-
den étiirii pigsmanlik duyarlar...”

SOKRATES: Oyle goriiniiyor ki bizim aradiklanimizin
bir¢ogunu yapmamuis; sanki sirtiistii ve geriye dogru yiizer
gibi, sdylevin bagindan degil de sonundan baglamis ve agigin
sevdigine en sonunda sdylemesi gereken s6zleri baginda soy-
lemis. Yoksa yanhs mi1 s6yledim, iki goziim Phaidros?

PHAIDROS: Gergekten de Sokrates, sdylevin sonunu ko- [264b]
nuguyor.

SOKRATES: Ya geri kalani1? Soylevin biitiin kisimlan rast-
gele dagitilmus gibi géninmiiyor mu? Sana nasil goriiniiyor,
bir zorunluluk nedeniyle ikinci olarak séylenmesi gereken
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sey mi, yoksa sdylenenlerden herhangi biri mi ikinci sirada
olmaliydi? Higbir sey bilmiyor olsam da, kimseyi kiigiik gor-
meyerek sunu sdylemeliyim ki, yazar aklina nasil estiyse 6y-
le konusmus gibi geliyor bana. Onun, séylev yazarhgirun han-
gi zorunluluguyla meseleleri boyle bir siraya koymus oldu-
gunu biliyor musun yoksa?

PHAIDROS: Onun iglerini bdylesine kesin bigcimde gore-

[264c] bilecegimi diisiinerek gururumu oksuyorsun.

SOKRATES: Ama suna hak verirsin gibime geliyor: Her
sOylevin tipki canli varhklar gibi bir bedene sahip olmasi,
bagsiz ve ayaksiz olmamasi, bir ortasi ve iki ucu bulunmasi
gerekir; ve bunlar hem birbirleriyle hem de sdylevin biitii-
niiyle uyumlu olmalidirlar.

PHAIDROS: Bagka tiirliisii miimkiin mii?

SOKRATES: O halde bak bakalim, dostunun séylevi bu

[264d] sOyledigimiz gibi midir yoksa degil mi. Bunun, Frigyal1 Mi-
das’in mezartagina islenmis oldugu sdylenen yazidan higbir
farki olmadigim kendin goreceksin.

PHAIDROS: Nasil bir seymis bu, neyi anlatiyor?

SOKRATES: Yazi su:

Bronz bir bakireyim ben Midas"in mezanna ¢akil

Sular akip da agaglar boy verdigi siirece

Burada onun hiiziinlii mezarmda bekledigim siirece

Gelip gecenlere duyuracagim Midas"in buraya gomiildiigiinii.

[264e]  Sen de farkina varmis olmalisin ki, bu siirde neyi basta ya
da neyi sonda sdyledigin hi¢ 6nemli degil.

PHAIDROS: Bizim s6ylevimizle egleniyorsun Sokrates.

SOKRATES: Pekala, sen incinme diye, artik bunu bir ke-
nara birakalim. Ama gdriiniigse bakilirsa, taklit edilmedigi sii-
rece yarar saglayabilecek daha pek ¢ok 6rnegi bulabilecektik
onda. Neyse, simdi 6teki sdylevlere bakalim. Ciinkii onlarda,
sOylev iizerine galisan birinin gérmesi gereken pek ¢ok sey [265a]
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oldugunu diigiiniiyorum.

PHAIDROS: Ne demek istiyorsun?

SOKRATES: Her ikisi birbirinin karsitiydi. Ciinkii birisi
iyiliklerin agiga, digeriyse agik olmayana gosterilmesi gerek-
tigini sOyliiyordu.

PHAIDROS: Ve bunu pek yigitce yapiyorlardi.

SOKRATES: Bense hakikati séyleyip “delice” diyecegini
diisiinmiigtiim. Benim arzuladigim tam olarak buydu. Askin
da bir tiir delilik oldugunu séylemistik, 6yle degil mi?

PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: Deliligin ise iki tiirii vards; biri insanin has-
taliklanindan kaynaklanan delilik; digeriyse her zamanki ahg-
kanhklanmuz tanrisal bir sekilde degistiren delilik.

PHAIDROS: Tam olarak dyle. [265b]

SOKRATES: Tanrisal delilik dért ayr tanriya® kargilik ge-
lecek sekilde, dort tiire ayriiyordu: Apollon’un esinlemesiy-
le gelen kehanet; Dionysos’tan gelen esriklik; Mousalardan
gelen sairlik; ve dordiincii olarak bunlann en iyisi oldugunu
sOyledigimiz, Aphrodite ve Eros’tan gelen agk deliligi. Son-
rasinda, nasil oldu bilmiyorum ama, agkin etkisini anlatir-
ken, belki yer yer hakikate baglanip yer yer bagka taraflara
siiriiklenerek, bastan sona alisilmadik bir sdylev diizenledik
ve boylece ikimizin de efendisi olan, giizel delikanllarin ko- [265¢]
ruyucusu Eros i¢in dlgiilii ve hos sesli, destansi bir ilahi s6y-
lemis olduk, Phaidros.

PHAIDROS: Ve bunu dinlemek bana hig de fena gelmedi.

SOKRATES: O halde simdi bundan yola ¢ikarak, sdylevin
nasil olup da yermekten 6vineye dogru evrildigine bakalim.

3 244a ve devaminda dort Hirii agiklanan delilik, o satirlarda dort
ayn tannya baglanmis degildi. Bu nedenle Schanz, kugkulu bul-
dugu tettagwv Bewv (dort tanrimn...) ifadesini parantez igine al-
muistir.
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PHAIDROS: Bununla ne demek istiyorsun?

SOKRATES: Bu bana bir oyundan bagka higbir sey degil-

[265d] mis gibi goriiniiyor. Fakat sans eseri, sdylediklerimiz arasin-
da oyle iki ilke var ki, sanat elverir de bunlar 6grenilirse ki-
siyi hi¢ de az gonendirmezler.

PHAIDROS: Nedir onlar?

SOKRATES: Bunlarin birincisi, birbiri i¢ine sa¢ilmis olan
¢oklar bir arada goriildiigii zaman bunlarin tek bir idea’da
toplanmasi ilkesidir; ki boylelikle tanumlanarak agik hale ge-
tirilip istenildigi zaman Ogretilebilir olsun. Tipk: az 6ncesin-
de Eros icin yaptigimiz tanimlama gibi: onun iyi mi yoksa
kot mii oldugu sdylendikten sonra sdylev agiklik ve kendi
icinde tutarhik kazanmst.

PHAIDROS: Soziinii ettigin diger ilke hangisidir, Sok-
rates?

[265e]  SOKRATES: Bu ise, toplanan bu geyi, kétii kasaplarin yap-
tig1 gibi hicbir pargasini gelisigiizel kirmadan, dogal birlesme
yerlerinden tiirlerine ayirabilmektir. Bizim iki sdylevimize
gelince, bunlarda diigiincenin akildan yoksun olusu bir ortak

[266a] tiire baglanmusty; tipki kendisi bir olan bedenin, dogal olarak,
sol ve sag diye, esadl1 pargalardan olusan iki kisima ayrila-
bilmesi gibi. Ay gekilde, her iki sdylev de akil hastaliginin
dogal olarak bizim igimizdeki tek tiire bagl oldugunu var-
say1yordu. Soylevlerden biri solda kalan kismi kesip alarak,
pargalan1 arasinda sola diisen aski buluncaya kadar bunu
tekrar tekrar b6lmeye devam etmek yoluyla onu dosdogru
asagilarken; digeri ise bizi sag tarafta kalan agka gotiirdi,
digeriyle ayn1 ad1 tagiyan ama tanrisal olan agkla bulusturdu

[266b] ve onu en biiyiik iyiliklerin nedeni olarak 6vdii.

PHAIDROS: Cok dogru sdyliiyorsun.

SOKRATES: Ben de kendi adima, Phaidros, bu ayirma ve
bir yere toplama igine agigim, ¢iinkii konugmak ve diisiin-
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mek bunlarla olanakhidir. $eylerin dogalann geregi birlige
toplandigini ve ¢okluga béliindiigiinii gérebilen birinin ar-
dinda, bir tannrun ayak izlerini takip eder gibi* yiiriiyebili-

rim. Bunu yapabilenlere benim verdigim ad dogru mu yoksa

degil mi, bunu tann bilir; ama ben onlara diyalektikg¢i diyo- [266c]
rum. Pekala, simdi senin ve Lysias’in ders verdiginiz kisilere

ne ad vermeli? Yoksa, sayesinde Thrasymakhos ve &tekilerin
kendi kendilerine s6z bilgesi olduklan ve hiikiimdarlarin lii-

tufta bulunmas gibi bagkalarina da sunduklan s6z sanat1 bu
olmasin?

PHAIDROS: Gergekten de onlar hiikiimdar soylu erlerdir;
fakat senin sordugun konularda deneyim sahibi degildirler.
Bana dyle geliyor ki, bu tiire diyalektikgi gibi giizel bir ad
vermekle dogru yaptin. Fakat retorigin ne oldugunu hala ya- [266d]
kalamayamisiz gibime geliyor.

SOKRATES: Ne demek istiyorsun? Yoksa bu baglik altina
girip de sanat diye anilabilecek iyi seyler var da biz gorme-
dik mi? Ikimiz de bunlar higbir sekilde 6nemsiz gérmemeli-
yiz. Simdi retorigin unuttugumuz neleri varsa onlar1 konu-
salim,

PHAIDROS: Bunlar hayli fazla, Sokrates, ve hepsi de soy-
lev sanat1 iizerine yazilmus kitaplarda var.

SOKRATES: lyi ki hatirlattin. Oyle saiyorum ki séylevin
basinda, her seyden once bir giris konugsmas: yapmak gere-
kiyor ve sen de sanatin incelikleri diye bunlardan s6z ediyor-
sun, dyle degil mi?

PHAIDROS: Evet. [266€]

SOKRATES: ikinci olarak anlati ve onun hakkindaki ta-
nikliklar; tiglincii olarak kanmitlamalar ve dérdiincii olarak da

% Platon bir kez daha Homeros’a gonderme yapiyor. (bkz. Odysseia
V.193: 0 8" énevta pet’ ixvia Baive Beoto... sonra o da tanrimin ayak
izinden yiiriidii...)
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olasiliklar gelse gerektir. Onaylama ve ardil onaylamalara ge-
lince, 6yle saruyorurmn ki bu, s6z siisleme sanatinin en iyi us-
talan olan Bizans erlerinin igi.

PHAIDROS: Saygideger Theodoros’tan m1 s6z ediyorsun?

(267a]  SOKRATES: Elbette. Suglama ve savunmalarda, hem c¢ii-
riitmenin hem de ek ciiriitmenin nasil yapilacagin ilk soyle-
yen odur. Hem sonra, ortiik anma ve ortiik 6vgiiyii ilk kul-
lanan kisi, giizeller giizeli Paroslu Euenos’u bu konugmada
anmayacak miyiz? Ortiik suglamalanni, kolay animsanabil-
sin diye Olgiilii siirler olarak soyleyen de oydu, ¢linkii bilge
bir adamdi. Peki ya, olasiliklan hakikatlerden iistiin géren ve
soziin giicline yaslanarak kiigiigii biiyiik, biiyiigii de kiiglik,

[267b] yeniyi eski ve eskiyi de yeni gibi gosteren; her sey hakkinda
ya ¢ok kisa ya da sonsuz uzunlukta sozler sdylemeyi ilk keg-
feden Teisias ve Gorgias'1 hi¢ anmayip Sylece uykuda mu bi-
rakacagiz? Prodikos bir keresinde bunlan benden duyunca
giilmiis ve sanath sdylev konugsmay: yalniz kendisinin bildi-
gini sdylemisti; ona gore sdylev ne uzun ne de kisa olmal,
bu ikisi arasinda bir 6l¢ii tutturmahyda.

PHAIDROS: Bilgeler bilgesi Prodikos!

SOKRATES: Yoksa Hippias'tan s6z etmeyecek miyiz? Ciin-
kii bu Helis'li konugumuzun da Prodikos’la hemfikir olaca-
g diigiiniiyorum.

PHAIDROS: Nasil olmaz!

[267¢] SOKRATES: Pekala, Polos ve onun Mousalara yaragir s6z-
lerini nasil anlatabiliriz? Oyle giizel yinelemeleri, 6zlii ifade-
leri ve benzetmeleri var ki! Ya Likymnios'un ona hos sézlii-
liigiine yaragir bicimde verdigi adlara ne demeli?

PHAIDROS: Protagoras’in da bu tiirden eserleri yok muy-
du, Sokrates?

SOKRATES: Evet, delikanli, dogru konusma ve bunun gi-
bi daha pek ¢ok konu iizerine eserleri vardi. Ama bana 6yle
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geliyor ki, yaslilik ve yoksulluk iizerine acikl s6zler s6yleme
sanatinda kimse Khalkedonlu'nun®* eline su dékemez. Bii-

yiik kalabaliklan sozleriyle biiyiileyip kigkirtmak ve ofkeye [267d]
kapilmis olanlan ise yatighrmakta, kendisinin de sodyledigi

gibi, epeyi hiinerli bir adamdi. Birine sug atmakta ve iizerine
atilan sugtan siyrilmakta da pek yetenekliydi. Sonug olarak,
kimileri 6zetleme, kimileri bagka bir ad veriyor, ancak gorii-

nen o ki sdylevin sonunun nasil olacagi konusunda herkes

ayru seyi diigiiniiyor.

PHAIDROS: Her bir séylevin sonunda, sdylenenleri din- [267¢]
leyicilere bir kez daha animsatmay: mu kastediyorsun?

SOKRATES: Evet, sdylemek istedigim odur. S6z sanati
iizerine sOylenebilecek senin de bagka bir s6ziin varsa, soyle.

PHAIDROQOS: Var ama 6nemsiz, sdylemeye bile degmez.

SOKRATES: Onemsizleri bir yana birakalim. Simdi biitiin [268a]
bunlan daha agk bigcimde gorebilmek igin, s6z sanatian hangi
gliclerine ve ne zaman sahip olduklarina bakmak gerekiyor.

PHAIDROS: Pek ¢oguna sahiptirler Sokrates, hi¢ degilse
kalabalik toplantilarda.

SOKRATES: Gergekten de dyle. Ama tanrisal dostum, bak
bakalim, acaba bunun bezi benim gibi sana da biraz seyrek
dokunmus goriiniiyor mu?

PHAIDROS: Hele bir 6rek ver.

SOKRATES: S6yle bakalim: Biri senin dostun Eryksimak-
hos’a ya da onun babas1 Akoumenos’a gitse ve sunu sdylese: [268b)
“Bedeni istedigim zaman terletmek, iigiitmek, istersem kus-
turmak, diyareye ugratmak ve bunun gibi pek ¢ok bagka seyi
yaptirmak i¢in ona ne vermem gerektigini biliyorum. Biitiin
bunlan bildigim i¢in bir hekim oldugumu ve bunlan 6gretti-
gim kisinin de bir hekim olacagim diisiiniiyorum,” karsilik

% Bu sozle, muhtemelen Thrasymakhos kastedilmektedir.
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olarak ona ne sdyleyeceklerini diigiiniirsiin?

PHAIDROS: Soracaklan sey bunlardan hangilerini, kime,
ne miktarda vermesi gerektigini bilip bilmediginden bagka
ne olabilir?

SOKRATES: Pekala, bu soruya “Bunu hig¢ bilmiyorum;
ama bunlar1 benden 6grenen birinin bu sordugunuz soruyu
cevaplayabilecegini diigiiniiyorum,” diye cevap verse?

PHAIDROS: Galiba ona bir deli oldugunu sdylerler; ¢iin-
kii bu sanat1 hi¢ bilmedigi halde, birkag ilacin ne idiigiinii bir
kitaptan okudugu ya da sans eseri buldugu igin hekim oldu-
guna inanmaktadir.

SOKRATES: Pekal3, bagka biri de gidip Sophokles’e ya da
Euripides’e 6nemsiz meseleler hakkinda epeyi uzun, 6nemli
meseleler hakkinda ise pek kisa konugmalar yapabildigini;

[268d] ve isterse acindina, isterse korkutucu ve yildina ya da bag-

[268e]

ka tiirden yazilar yazabildigini ve bunlan &grettigi herkesin
de artik tragedya yazabilecegini sGylese?

PHAIDROS: Eger tragedyanin biitiin parcalan dogru bir
sekilde bir yere toplayip birbirleriyle ve biitiinle uyumlu hale
getirmekten bagka bir sey oldugunu diigiiniiyorsa, 6yle sani-
yorum ki bu adamu alaya alirlar, Sokrates.

SOKRATES: Ama yine de onu kaba bir tavirla azarlaya-
caklarin1 sanmiyorum. Bunun yerine, sirf tellerden en yiik-
sek ve en algak notalan ¢ikaracagini bildigi igin kendisini
miizikte usta sanan kisilere bir miizisyen nasil davranirsa,
onlar da ona 6yle davranirlar. Ona kaba bir tavirla “asagilik,
deli adam,” demezler. Miizisyen, dyle birine yumusak bir
sesle soyle der: “Dostum, miizikte usta olmak isteyen birinin
bunlan 6grenmesi elbette zorunludur. Ama senin sahip ol-
dugun kadar az bilgiye sahip olan birinin, miizik konusunda
biisbiitiin bilgisiz olmasina engel olabilecek higbir sey de yok.
Sen miizik igin zorunlu olan temel bilgileri biliyorsun, miizi-
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gin kendisini degil.”

PHAIDROS: Cok dogru.

SOKRATES: Sophokles de ona tragedyanin kendisini de- [269a]
gil de yalmz baslangicini bildigini; Akoumenos da ayni ge-
kilde, hekimligin kendisini degil yalniz baslangicini bildigini
sOyleyecektir.

PHAIDROS: Tam olarak dyle.

SOKRATES: Daha agik bigimde goérebilelim diye bu sa-
natlar, yani 6zlii konusma, benzetme ve benzerleri hakkinda
sOylediklerimizi giizel sesli Adrastos ya da Perikles duysa, [269b]
onlar da bize, retorik sanat1 iizerine yazi yazmis kisiler hak-
kinda ikimizin konustugu tiirden ileri geri ve egitimsizlere
yaragir seyler mi sdylerdi sence? Yoksa, ikimizden de daha
bilge olduklan igin, bizi paylamakla yetinip sdyle mi der-
lerdi: “Ey Phaidros ve Sokrates! Diyalektik konusunda egi-
timsiz kimseler retorigin ne oldugunu bilmeyip de sirf ge-
rekli temel bilgilerine sahip olmakla retorigi kegsfettiklerini [269¢]
iddia eder ve bu temel bilgileri bagkasina aktardiklar1 zaman
da ona biitiin retorigi 6gretmis olduklarina inanirlar; bunlar:
ikna etme amaciyla kullanmay1 ve biitiinliikli bir yaz: olug-
turmay1 isten saymayarak, sdylevde bunu yapmay: da ders
verdikleri kisilerin kendilerine diisen bir gorev olarak diisii-
niirlerse, 6fkeye kapilmamak ve onlar1 hog gormek gerekir.”

PHAIDROS: Ama Sokrates, retorik sanati iizerine ders ve-
ren ve yazi yazan adamlar hakkinda anlattiklarin biiyiik ola-
silikla dogrudur. Ben senin dogru sdyledigini diigiiniiyorum. [269d]
Boyleyken gergek ve giivenilir bir retorik sanatini1 nasil ve
nereden edinmeli?

SOKRATES: Bunu edinmek ve bdylece miikemmel bir ge-
kismeci olmak, Phaidros, bagka konularda miikemmel ol-
maktan hi¢ de farkh degildir; hatta belki de bu benzerlik zo-
runludur. Eger retorik¢i olmak doganda varsa ve eksiklikle-
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rini gidermek iizere bu dogaya bilgiyi ve ¢calismay: eklersen,
saygin bir rhetor olursun. Fakat bir sanat olarak kaldig: sii-
rece, ona gotiiren yol Lysias ya da Thrasymakhos’un yann-
dan bile gegmez, diye diigiiniiyorum.

[269¢e]  PHAIDROS: O hélde nereden gegecek?

SOKRATES: Belki de, giizel dostum, retorikgiler arasinda
en yetenekli olan kisi Perikles’tir.

PHAIDROS: Ne demek simdi bu?

SOKRATES: Biitiin biiyiik sanatlar, doga hakkinda faz-
laca konugmay1 ve yukandakiler iizerine diisiinmeyi* gerek-
tirir. Goriiniige bakilirsa, akil yiiceligi ve sdylev diizenle-

[270a] medeki kusursuzluk da bunlardan gelmektedir. Periklesin
dogustan gelen yetenegine ek olarak kazandig: sey de bun-
lardi. Oyle saniyorum ki Perikles yukandakilerin, aklin ve
diisiincenin dogasina bilgisiyle hakim olan Anaksagoras’la
karsilaginca, ki bunlar Anaksagoras’in ¢ok sik konustugu ko-
nulardi, bunlan kendisine yarayacak bigimde s6z sanatlan
icin kulland1.

PHAIDROS: Bununla ne demek istiyorsun?

270b)  SOKRATES: Demek istedigim, hekimlik sanatiyla retorik
sanatinin ayni yolu izlemedikleridir.

PHAIDROS: Nasil yani?

SOKRATES: Bedene ilaglar ve beslenme yoluyla saghk ve
kuvvet kazandirmak ya da ruha yararlh sdylevler ve ¢calisma
yoluyla istekli bir inang ve erdem vermek igin, sirf uygulama
ve deneyle degil aym1 zamanda sanatla da yiiriimek niyetin-

% Krs. Platon, Savunma 18b; Aristophanes, Bulutlar 225-228. Bilindigi
gibi Sokrates’e yoneltilen suglamalar arasinda, kurgusal bir ko-
medya eseriyle belgelenmesi pek “manidar” olmakla birlikte, “ha-
vada yiiriimek” (Bulutlar'da aegoBatéw) ve “goksel varhiklar iize-
rine ¢okca diisiinmek” de vardi. Platon burada petewgoAoyin s6z-
ciigiiyle, Sokrates’e yoneltilmis bu haksiz su¢lamalan arustinyor.
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deysen; her ikisinde ayr bir dogay:1 kisimlanina ayirman ge-
rekir. Birinde bedenin, digerinde ise ruhun dogasidir bu.

PHAIDROS: Gergekten de dyle goriiniiyor, Sokrates.

SOKRATES: O halde, biitiiniin dogasinu anlamamigken ru- [270c]
hun dogasini hakkiyla anlamak sana olanakl gériiniiyor mu?

PHAIDROS: Eger Askleipios soyundan gelen Hippokrates'-

e inanmak yerindeyse, bu yolu izlemeyen biri bedenin doga-
sin1 da anlayamaz.

SOKRATES: Gergekten de dogru sdyliiyor, dostum. Fakat
Hippokrates'in sirf bu soziiyle yetinmeyelim; diisiincelerinin
bizimle uyumlu olup olmadigini da aragtiralim.

PHAIDROS: Ben de 6yle diigiiniiyorum.

SOKRATES: Oyleyse gor bakalim, doga konusunda Hip- [270d]
pokrates ve dogru akil neler sdyliiyorlar. Oncelikle, sanatini
yapmay1 ya da bagkalarina yaptirmay1 arzuladigimiz geyin
yalin mu yoksa birlegik mi olduguna bakmak gerekir. Sonra-
sinda, eger yalinsa hangi olanaklar1 bulundugu ve neler iize-
rinde etkili olup nelerden etkilendigi araghnlmalidir. Eger
icinde birgok tiirii tagiyorsa, bu tiirler belirlenmeli ve tipki
bir olanda yapildig gibi, bunlarin da her birinin neler iize-
rinde etkili olup nelerden etkilendigine bakilmalidir, yle de-
gil mi?

PHAIDROS: Muhtemelen 6yle, Sokrates.

SOKRATES: Bunlar: goz ard1 edecek bir yontem izlemek,
tipki korlerin yiiriimesine benzer. Buna kargilik, bu isi sanat- [270e]
la yapan kisi ne korle ne de sagirla kiyaslanabilir. Demek ki,
sOylevi sanata uygun ogreten kisinin, sozlerini yoneltmekte
oldugu varligin dogasini da biitiin kesinligiyle ortaya koya-
cag1 agik. Bu varlik ise ruhtur.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: O halde onlann biitiin ¢abalan ruha y6nelmis [271a]
olup, amaglan onda bir inang yaratmaktr. Oyle degil mi?
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PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: Demek su agik ki, Thrasymakhos“un ve reto-
rik sanatin1 ciddiyetle &greten biitiin Gtekilerin yapmas: ge-
reken ilk ig, ruhu biitiin kesinligiyle yazmak ve onun dogasi
geregi bir ve aym1 mu1 yoksa tipki beden gibi ¢ok tiirlii mii ol-
dugunu goriiniir kilmaktir. Ciinkii biz, bir seyin dogasim
gostermek diye buna diyoruz.

PHAIDROS: Tam olarak 6yle.

SOKRATES: Ikindi olarak, onun neye etkide bulunup ney-
den etkilendigi geliyor.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Ugﬁncﬁ olarak, sz ve ruh tiirlerini siniflan-
dirarak bunlarn etkilerini ve biitiin nedenlerini gosterir; her
birini kargilikh olarak digerlerine uydurur; ardindan da han-
gi ruhun zorunlu olarak hangi sdylevle ikna olacagim veya
olmayacagini, nedenlerini ortaya koyarak agiklar.

PHAIDROS: Goriiniige bakilirsa bu pek giizel bir ig olurdu.

SOKRATES: Gergekten de, sevgili dostum, bu ya da bagka
bir mesele, bundan bagka hi¢bir agiklama ya da konugma sa-
natiyla ne sdylenebilir ne de yazlabilir. Adin1 duydugun ve
simdilerde sdylev sanati {izerine yazan kisilerse lickagitclar-
dir ve ruhu ¢ok iyi bildikleri halde herkesten gizlerler. Onlar
bu yontemle konusup yazmadikga, sanata uygun yazdiklan-
na ikna olamayiz.

PHAIDROS: Hangi yontemle?

SOKRATES: Bunu sdzciiklerle soylemek pek kolay degil.
Ama yine de, sanata uygun yazmak isteyen birinin nasil yaz-
mas! gerektigini sana giliciim yettigince anlatmak niyetindeyim.

PHAIDROS: Anlat o halde.

SOKRATES: Soziin tagidig: olanak, diisiinceleri yonlendir-
mek olduguna gore, retorik¢i olmak isteyen kiginin, ruhun kag
tiirlii oldugunu bilmesi zorunludur. Ruh boyle ¢ok tiirli olup
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halden hale gectiginden, insanlar da ¢ok tiirlii olurlar. Bun-

lan boyle ¢ok tiire ayirdigimiza gore, her birine kargihik ge-

len sdylev de bagka tiirlii olmalidir. Bu nedenle, kimi insan-

lar belli nedenlerle belli tiirden bir séyleve kolaylikla inanir-

ken; kimileri de ayn1 sdyleve bagka nedenlerden 6tiirii inan-

maz. Dolayisiyla, retorik¢i olmak isteyen kisinin bu tiirleri
yeterince anlamasi ve onlan iginde ve giinliik yasaminda al- [271e]
gilanyla keskin bir sekilde yakalayabilir hile gelmesi gerekir;

aksi halde, duymus oldugu seylerin ona pek bir yaran olma-
yacaktir. Ama kimin hangi sézle ikna olacagiru yeterince bilir

hale geldiginde; biriyle karsilagtign zaman gerekli ayrmi
kendi bagina yaparak onu belli bir seye inandirmak ya da [272a]
belli bir seyi ona yaptirmak igin gereken sézleri bilip “bu
adamin dogasina iste bu sozler uygundur” diyebildiginde;

ne zaman konugmasi ve ne zaman susmasi gerektigini gor-
diigiinde; sozlerini ne zaman az ve 6z, ne zaman acindirici

ve ne zaman abartih sdylemesi gerektigini ya da 6grendigi
sozler arasindan hangilerini kullanmasi gerektigini kestire-
bildiginde; bunlardan hangisinin yerinde ve hangisinin yer-

siz oldugunu bildiginde; iste o zaman onun sanat1 iyiye ve
miikemmele ulagsmis olur. Ama sanata uygun konustugunu [272b]
sOyleyen biri konugsurken, ders verirken ya da yazarken bun-

lann 6nemsemezse, ona inanmamak hakgadir. Belki de yazar
simdi gOyle konugacaktir: “Ne demek, ey Phaidros ve Sokra-

tes, siz boyle mi diigiiniiyorsunuz? $u halde, so6z sanatinin
bundan bagka bir yolla agiklanmas: gereksiz midir?”

PHAIDROS: Bagka tiirliisii olanaksiz, Sokrates. Fakat bun-
lar o kadar kolay bir is gibi de goriinmniiyor.

SOKRATES: Dogru soyliiyorsun. Ama yine de bundan [272¢]
daha kolay ve daha kisa bir yol gériir miiyiiz diye, biitiin bu
soylenenleri bastan sona gézden gegirmek gerekir ki daha ka-
sa ve rahat olan1 dururken bog yere uzun ve ¢etin bir yoldan
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gitmis olmayalim. Eger Lysias’tan ya da bagka birinden duy-
dugun, bize yardimi dokunabilecek bir sey varsa animsama-
ya calis da anlat.

PHAIDROS: Keske is o dedigine kalsa. Ama su an igin
sOyleyecek bir seyim yok.

SOKRATES: Bir zamanlar bu meselelerle ugrasan baz
kimselerden duydugum bir sdylevi anlatmamu ister misin?

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Hem denir ya, kurdun bile hakkimi savuna-
cak birisi vardir, ey Phaidros.

PHAIDROS: O hélde sen de &yle yap.

SOKRATES: Derler ki, bu meseleleri ne bu denli biiyiit-
meye gerek vardir ne de biiyiik sézlerle konugsmaya. Ciinkii
sOylenene goére, bizim de ilk sdylevde dedigimiz gibi, reto-
rik¢i olmak isteyen kisinin adalet ve iyilik konulanna dair
hakikatleri 6grenmesi ya da bu tiirden insan niteliklerinin
dogustan m1 yoksa sonradan mi1 oldugunu bilmesi hig de zo-
runlu degildir. Zaten biitiin mahkemelerde, bu hakikatlerin
higbirine degil de sirf inandinahga bakilir. Haliyle, akla uy-
gun olan budur ve sanath konusmak isteyen kisinin bunu
dikkate almasi gerekir. Baz1 zamanlarda, gergekte olanlar ak-
la uygun olmadig: i¢in; ister suglamada ister savunmada ya
da herhangi bagka bir konugsmada, gergekte olanlann yerine
akla uygun seyler sdylemek ve onlan amaglamak; hakikate
ise “giile giile” demek gerekir. Ciinkii budur, sdylevin ba-
sindan sonuna kadar bagh kalindiginda bize eksiksiz sanati
saglayacak olan sey.

PHAIDROS: Soylev sanatgis1 olmaya 6zenenlerin sozle-
rini birebir dillendirdin, hepsi bu Sokrates. Daha 6ncesinde
bu konuya kisaca degindigimizi animsadim.?” Hatta bu igle

7 Bkz. 259
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ugragan kimseler bunu bir hayli énemsiyordu.

SOKRATES: Ama senin pek biiyiik bir 6zenle ugrastigin
Teisias yok mu? O Teisias simdi cevap versin bize: gogunlu- [273b]
gun diislindiigii seyin akla uygun oldugundan bagka ne an-
lama geliyordu soyledikleri?

PHAIDROS: Tam olarak bu anlama geliyordu.

SOKRATES: thtimal o ki, bu bilgece ve ayr zamanda sa-
nata uygun kesfi yaptiktan sonra, gelimsiz ve yigit bir adam
kuvvetli ve korkak birine saldinp da elbiselerini galdig1 i¢in
mahkemeye ¢ikanldiginda ikisinin de hakikati anlatmamasi
gerektigini sdylemigstir. Buna gore, korkak olan kendisini yi-
git olanin tek bagina dévmedigini agiklamaly; yigit olansa
orada yalmuzca ikisinin bulundugunu kanitlamaya ¢alisarak
sOyle demelidir: “Ben nasil olur da bdyle biriyle bagedebi- [273c]
lirim?” Bunun iizerine digeri, kendi rezilligini agiga vurmak
yerine bagka bagka yalanlar uydurarak, davalisinun eline ken-
disini ¢liriitmesi igin siirekli yeni kozlar verir. Bu sanath ko-
nugsmanin iginde bunun gibi daha pek ¢ok olaylar doner.
Oyle degil mi Phaidros?

PHAIDROS: Kugkusuz.

SOKRATES: Ah! Teisias olsun ya da bagka biri; bu gizli
sakl1 sanat1 bulup ortaya ¢ikaran her kimse, onunla anilmak-
tan pek biiyiik bir hognutluk duyuyor olmalidir. Ama ne
dersin dosturn, ona soyle bir karsilik versek mi, vermesek mi... [273d]

PHAIDROS: Nasil bir kargilik?

SOKRATES: $6yle: “Ey Teisias! Bundan ¢ok &nce, sen he-
niiz ortaya ¢tkmamugken, senin bu akla uygun seylerinin ha-
kikatlere benzemelerinden 6tiirii gogu kimselerce kabul edil-
digini s6ylemistik. Simdi de, hakikatin bilgisine sahip olanla-
rin, benzerligi her yerde en iyi gsekilde bileceklerini ortaya
koyduk. Eger sdylev sanati1 iizerine sOyleyeceklerin varsa,
sana kulak vermeye hazinz. Eger yoksa, simdi ortaya koy-
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[273e] duklarimiza inanacagiz: eger bir kimse dinleyicilerinin doga-
siru hesaba katmiyor ve varolanlan tiirlerine gore ayinp her
birini “bir”e gore tek idea altinda kavrayamiyorsa, higbir za-
man insan yeteneklerinin erigebilecegi kadar iyi bir sdylev
sanatgis1 olamayacaktir. Bunu ¢ok fazla ¢alisma yapmadan
asla elde edemez. Aklibagsinda kimselere gelince, insanlarin
huzurunda konusmak ve hareket etmek icin degil, tanrilan
hognut edecek sozler sdyleyebilmek ve onlar: elden geldigin-
ce hognut edebilmek igin bu ¢abay: gostermelidirler. Ciinkii,
Teisias, bizden daha bilge olanlar, akil sahibi kimselerin ken-

[274a] dileri gibi kole olan dostlarini degil —itaat etmekten bagka-
iyi ve soylu efendilerini hognut etmelerini buyururlar. O
halde, yol ¢ok dolambagliysa sagirma. Ciinkii o senin diisiin-
diigiin seylerden 6tiirii degil, yiice seylere varmak i¢in don-
mektedir. S6ylevin de dedigi gibi, cok isteyen biri bu yolun
sonuna mutlaka varir ve bu da onun igin en iyisi olur.”

PHAIDROS: Séylediklerin kulaga pek hos geliyor Sokra-
tes, ama eger o kisi gercekten de yolun sonuna varabilecekse.

[274b] SOKRATES: Fakat giizel gseylerin pesinde kogsmak ve o
acty1 cekmek de giizeldir, sonunda her ne olursa olsun.

PHAIDROS: Kuskusuz.

SOKRATES: Boylelikle, sanatl1 ve sanattan yoksun sdylev-
ler iizerinde yeterince durmus olduk.

PHAIDROS: Evet.

SOKRATES: Yaziun uygunlugu ve uygunsuzlugu; hangi
yolla giizel olup hangi yolla uygunsuz olacag: konusuna ise
heniiz hi¢ deginmedik, éyle degil mi?

PHAIDROS: Deginmedik.

SOKRATES: Soylevler konusunda tanrilan en fazla hos-
nut eden eylem ya da konugmanin ne oldugunu biliyor mu-
sun?

PHAIDROS: Hayir, hem de hig. Ya sen?
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SOKRATES: Sana eskilerden duydugum bir seyi anlata- [274c]
bilirim; hem hakikati bilenler de onlardir. Zaten biz hakikati
kendi kendimize bulabilseydik, insanlarin ne diisiindiiklerini
hi¢ dnemser miydik?

PHAIDROS: Ne anlamsiz bir soru sordun dyle! Sen su
duydum dedigin seyi anlat hele.

SOKRATES: Isittigime goére, Misir’da Naukratis yakinla-
rinda, o yerin eski tannlarindan biri yagardi ve bu tannmn
kutsal kusuna ise Ibis denirdi. Tannrun® kendi ad1 ise Theuth
idi. Bu tann sayilan, aritmetigi, geometriyi ve astronomiyi, [274d]
ayrica dama ve zari, en 6nemlisi de harfleri bulmugtu. O za-
manlarda biitiin Misir'in hiikiimdar1 Thamos'tu ve iilkenin
yukar1 kesiminde, Hellenlerin Misir Thebai'si diye adlandir-
diklan ve tanrisina da Ammon dedikleri biiyiik bir gsehirde
yasiyordu. Bir giin Theuth onun yanina gitti ve sanatlariru
sundu; bunlan biitiin Misirlilara 6gretmek gerektigini soy-
ledi. Beriki ise her birinin ne yarar sagladigin1 sordu. Theuth
ayrn ayrn agikladikga o kimisini giizel buldugunu, kimisini de [274e]
glizel bulmadigini séyliiyor; boylelikle bazilarini yerip bazi-
lariru 6viiyordu. Sanatlarin her birini gosterirken, Thamos’-
un Theuth’a hem 6vgii hem de yergi olarak pek ¢ok sey de-
digi s6ylenir ama bunlarin hepsinden s6z etmek epeyi vakit
ister. Harflere geldiklerindeyse, “Ey Hiikiimdar, dedi Theuth,
bu 6greti, Misirhlann daha bilge ve hafizalarnin1 daha giiglii
kilacaktir. Hafizanin ve bilgeligin ilaciru buldum.” Hiikiim-
dar ise gOyle kargilik verdi: “Ey ustalarin ustas1 Theuth! Ki-
misi sanatlar1 dogurma yetisine sahipken, kimisi de onlarin
kullanicilarina zarar mu yoksa yarar mu verecegini belirleme
yetisine sahiptir. $imdi sen harflerin babasi, iyi niyetinden [275a]
oOtiirii, onlarin yapabilecegi seyin tam aksini sdyliiyorsun.

B daipwv.



88 Phaidros

Ciinkii bu, kullanmay1 6grenenlerin ruhlarina hafiza tembel-
ligi verir; artik kendilerine ait olmayan yaz igaretlerine gii-
venerek, iclerinde bulunan kendilerine ait hafizay: kullan-
may1 hepten unuturlar. Bu nedenle sen, hafizarun degil ha-
tirlamann ilaci bulmugsun. Ogrencilerine bilgeligin haki-
katini degil, goriintiisiinii sunuyorsun. Onlar senin sayende,
bir yol gostericileri olmaksizin bu kadar ¢ok seyi 6grenince

[275b] kendilerini bilgili sanacak, fakat bilge olmayip da bilgeymis
gibi goriindiikleri i¢in, pek ¢ok konuda cahil ve gecimsiz ki-
siler olup gikacaklar.”

PHAIDROS: Misir ya da istedigin herhangi bagka bir yer
hakkinda, nasil da kolayca s6zler uyduruyorsun boyle, ey
Sokrates.

SOKRATES: Zeus'un Dodone’deki kutsal mekamninda bu-
lunan megenin iistiine yazili sozlerin ilk kehanetler oldugu
sOylenirdi, sevgili dostum. O zamanin insanlan siz gengler
gibi bilge olmadigindan, sirf hakikati sdyliiyor diye bir tasa

[275¢] ya da kayaya biiyiik bir hognutluk i¢inde kulak kesilebiliyor-
lard1. Fakat belki, konugsanin kim oldugu ve nereden geldigi
bile 6nemlidir senin goziinde. Ciinkii sdzlerinin hakikat olup
olmadigini bilmek senin igin yeterli degil.

PHAIDROS: Beni paylamaya hakkin var; ve galiba ben de
harfler konusunda o Thebailinin sdyledigi gibi diisiiniiyo-
rum.

SOKRATES: O halde, oldiikten sonra geride harf sana-
tinda bir eser birakacagin diigiinen ve harflerden agik segcik,

[275d] kalic1 bir bilgi uman kisi hayli budaladir; yazilmig s6zlerin,
yazihi olan geyleri zaten bilen kisi i¢in birer amimsatma ol-
maktan fazlasin1 yapacagim diigiinen kisi ise Ammon’un ke-
hanetinden habersizdir.

PHAIDROS: Cok dogru soyledin.

SOKRATES: Iste boyle korkungtur, Phaidros, yaz1 dedik-



Platon 89

leri sey; ve resme de gergekten ¢okca benzer. Ciinkii resim-
deki yaratiklar tipki canh varliklar gibi durur, biri onlara
soru sordugundaysa sessizce bakarlar. Iste soylevler igin de
bu boyledir: onlarin akil sahibiymis gibi konugtuklarin dii-
siiniirsiin; ama soyledikleri hakkinda bir sey 6grenmek iste-
yip de soru sordugunda daima bir ve aym seyi gosterirler.
Ve her soylev bir kere yazildiktan sonra, artik her yeri do- [275¢]
lasmaya koyulur. Ona kulak kesilenin de onunla hig isi ol-
mayanin da eline geger ve kime konugup kime konugmamasi
gerektigini bilmez. Hirpalandiginda ve haksiz yere koétiilen-
diginde ise hep babasinin yardimina ihtiyag¢ duyar; ¢iinkii ne
kendisini koruyabilecek ne de zorluklarla bag edebilecek bir
glcii vardir.

PHAIDROS: Bu konuda da ¢ok dogru sdyledin.

SOKRATES: $imdi soyle bakalim: sdylevin soy kardesi [276a]
olan bagka bir konugma tiirii biliyor musun ki, ayni yolla or-
taya ¢ikmig olup bundan daha iyi ve daha giiglii olsun?

PHAIDROS: Bu hangisidir? Nasil meydana geldigini dii-
siiniiyorsun?

SOKRATES: Ogrenenin ruhunda bilgiyle yazilan ve ken-
disini korumaya giicii yeten, kimin kargisinda konusup ki-
min kargisinda susmasi gerektigini bilen bir konugma.

PHAIDROS: Bilen kiginin canli ve soluk alan konugmasin-
dan, yazili metne onun ancak imgesi demenin dogru olacag:
konugmadan s6z ediyorsun.

SOKRATES: Tam olarak dyle. Simdi bana sunu soyle: Akil [276b]
sahibi bir ciftci, gozii gibi bakhg1 ve meyvesini toplamak is-
tedigi tohumlarir, yaz ortasinda biiyiik ciddiyetle gidip Ado-
nis bahgelerine ekerek sekiz giin boyunca o giizel yesillige
bakip keyiflenmeyi mi tercih eder? Ya da bdyle yapsa bile,
bunu her zamanki gibi festivalin bir geregi olarak, eglenmek
ve keyiflenmek igin yapmis olmaz mi? Ama gercekten de
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ciddi bir adamsa, giftgilik zanaatimin gerektirdigi bicimde,
tohumlarini uygun bir topraga ekerek, sekizinci ayda hepsi-
nin olgunluga eristigini goriip hognutluk duymaz mi?

276c) PHAIDROS: Eger ciddi bir adamsa 6yle yapar, Sokrates;
diger tiirliisiinii ise yalruzca senin sdyledigin nedenle yapar.

SOKRATES: O halde adaletin, giizelin ve iyinin bilgisine
sahip birinin, kendi tohumlar1 konusunda o gift¢iden daha az
akilli olacagiru sdyleyebilir miyiz?

PHAIDROS: Higbir sekilde.

SOKRATES: Demek ki, ciddi bir adam oldugu halde kal-
kip da bildiklerini kalem kullanarak miirekkeple ekmez; ken-
dilerini akilla savunamayacak ve hakikati gerektigi sekilde
Ogretemeyecek sozler hilinde yazmaz.

PHAIDROS: Bu hig de akla uygun olmazdi.

[276d] SOKRATES: Gergekten de dyle. Fakat goriinen o ki, harf
bahgelerine ekerse sirf oyun ve eglence olsun diye eker ve
eger yazacaksa da, yaslanip da hafizas1 zayiflayacak diye,
kendisi ve aym1 durumdaki bagka kimseler i¢in aniumsatia
isaretler yazar; bir zaman sonra da ekinlerinin yesil ve yu-
musak yapraklarini gérmekten haz duyar. Bagka kimseler bas-
ka tiirlii eglencelerin pesinde kosup yakinlariyla sélen ke-
yifleri yaparken, o zamaniru bunlarla degil, séziinii ettigim
hazlarla gegirir.

[276e]  PHAIDROS: Su ucuz genglik zamanlarina kargsilik olarak,
pek giizel bir genglikten s6z ettin Sokrates. Soylevlerden, ada-
let ve daha bagka konular iizerine anlatilan Sykiilerden keyif
alabilen birinin gengligidir bu s6yledigin.

SOKRATES: Gergekten de 6yle, Phaidros. Ama bana ka-
lirsa, bu konular hakkindaki ciddi konugmalar ¢ok daha iyi-
dir; kisinin diyalektik sanatin1 gozetip de buna uygun olan
bir ruha, hem kendisine hem de ekicisine iyi yardimlar1 do-

[277a) kunacak bilgi s6zlerini ekitigi konugmalar. Bu tohumlar hig
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de kasir olmay1p, bagka kimselerin ruhuna da yeni tohumlar
eker ve bdylece sonsuza uzanurlar, kendileriyle ugragsanlan
insanuin erigebilecegi en biiyiik mutluluga erigtirirler.

PHAIDROS: Evet, gercekten de bu soyledigin ¢ok daha
glizelmis.

SOKRATES: O hilde, Phaidros, bu konularda anlagmais ol-
dugumuza gore artik diger konular icin de yargimizi vere-
biliriz.

PHAIDROS: Hangi konular igin?

SOKRATES: Lysias’a yakigtinlan “sdylev yazar1” yergisi-
ni%» iyice bir arastinp da 6grenme istegine kapilinca bizi bu-
ralara kadar siiriikleyen konular. Bir de, sanath ve sanatsiz [277b]
yazilmig sdylevleri aragtirmay: arzu etmistik. Boylece hangi-
lerinin sanath ve hangilerinin sanatsiz oldugunu etraflica or-
taya koyduk gibime geliyor.

PHAIDROS: Ben de 6yle diigiiniiyorum. Ama bunun nasil
oldugunu bana yeniden animsatsan ne iyi olurdu.

SOKRATES: Bir kimse konustugu ya da yazdig seylerin
her birinin hakikatini bilmiyorsa; her bir seyi kendine gore
taramlayabilme ve tiirlere uygun bir sekilde, artik boliine-
mez hale gelinceye kadar bolebilme yetisini heniiz kazan-
mamugsa; ruhun dogasini da bu sdylenenlere uygun bir ge-
kilde anlamamigsa ve her bir ruh tiiriine yaragir konugsmanin [277¢]
hangisi oldugunu géremiyorsa; sdylevi bu yéntemlerle dii-
zenleyip toparlayamiyorsa ve karmagik ruhlara onlar gibi
karmagik ama kendi iginde uyumlu, yalin ruhlara ise onlar
gibi yalin séylevler sunmasi gerektiginden habersizse, ne 6g-
retmeyi ne de ikna etmeyi amaglayan sdylev cinslerinin do-
gasina uygun bir sanat yetenegine erismesi olanakhdir. Az
oncesinde konugtuklarimizin hepsi, iste bunlar Oniimiize
sermisti.

PHAIDROS: Evet, tastamam boyle diigiinmiigtiik.

¥ Bkz. 257¢



92 Phaidros

SOKRATES: Pekala, o halde sdylevi konugsan ve de yazan

[277d] kisi olmanin giizel mi yoksa utang verici mi oldugu ve bu

meslegin hangi durumlarda adil bir gekilde yerilip yerilme-

yecegi sorusuna ne cevap verirsin? Yoksa az dnce sdyledikle-
rimiz sunu az da olsa agikliga kavusturmamig miydu...

PHAIDROS: Neyi?

SOKRATES: Su: Lysias ya da bir bagkasi, kigisel ya da
kamusal iglerle alakali yasalar getiren bir yaz1 yazmigsa ya
da bir giin yazarsa; ve bunu yazmakla hayli biiyiik, kalic1 ve
acik secik bir devlet belgesi ortaya koydugunu diigiiniirse,
bu, biri ¢ikip sdylesin ya da sGylemesin, yazar igin utang ve-
rici bir durumdur. Ciinkii ister gergekte gorsiin ister riiyada,

[277¢] adaletin ve adaletsizligin, kotiiniin ve iyinin bilgisizligi ger-
cekten de kagmasi kolay bir utang degildir; yiginlar ona 6v-
giiler diizse bile bu degismez.

PHAIDROS: Elbette.

SOKRATES: Yazili s6ylevlerin her birinin ancak bir oyun
oldugunu ve ister vezinli olsun ister diizyazi, hicbir yazil
sOylevin ciddiyetle ele almaya degmeyecegini; ancak rhapsod
giirleri gibi ezberden ve ydnlendirme, Ggretme ya da ikna
etme cabas1 giitmeksizin okunmasi gerektigini diigiinen ki-

[278a] siye gelince, en iyi sOylevlerin ancak animsatmak amaciyla
yazilanlar oldugunu bildiginden, yalnizca 6gretmenlerin ada-
letli, giizel ve iyi gseyleri 6gretmek amaciyla konugtugu ve
gercekten de ruhta yazilmig olan soylevleri anlagilir, mii-
kemmel ve ciddiyetle ele alinmaya deger bulur. Bu tiirden
sOylevlerin konugsanin kendi mesru oglu olarak diigiiniilmesi
gerektigine; oncelikle eger bulabilirse kendi iginde olduguna,

[278b] sonra da bagka bagka ruhlarda ekilip de boy atmig degerli
filizler ve kardegler verdigine inarur; bagka tiirden sdylevleri
ise gormezden gelir. Iste bdyle bir yigittir, Phaidros, her iki-
mizin de kendisi olmak igin dua ettigimiz kisi.

PHAIDROS: Kendi adima, olmak istedigim ve bunun igin
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dua ettigim kisi tastamam senin séyledigindir.

SOKRATES: Soylevler iizerine konusarak kendimizi yete-
rince eglendirmis olduk. Artik Lysias’a gider ve ikimizin bir-
likte Nyphe'lerin pinarina indigimizi, Mousa’lann sozlerine
kulak verdigimizi ve onlarin da Lysias’a ve biitiin diger s6y- [278c]
lev catanlara, Homeros’a ve diger biitiin sarkil1 ya da sarkisiz
siirler yazan sairlere, iigiincii olarak da Solon’a ve yasa adini
verdikleri devlet sdylevlerini yazan diger biitiin erlere duyu-
ralim diye bize sunu sdylediklerini anlatirsin: Aranizdan kim
biitiin bunlar1 hakikati bilerek yazdiysa ve yazdig1 meseleleri
tartismalarda da savunabilirse; hanginizin yapacagi konus-
mayla yazdiklarinin aslinda hig¢ hiikmiinde oldugunu gos-
termeye giicii varsa, iste 0 adam ilinvanini bu tiirden yazilar- [278d)
dan degil, hayatima adadig ciddi islerden edinecektir.

PHAIDROS: Onlara hangi unvanlan vereceksin?

SOKRATES: Bana 6yle geliyor ki Phaidros, bilge demek
asinya kagmak olur ve zaten bu unvan ancak tann igin uy-
gundur. Onlara en yaragir ve en uygun unvan filozof ya da
buna benzer bir ad olsa gerek.

PHAIDROS: Bundan daha uygun bir ad bulunamazdu.

SOKRATES: Ote yandan, hayli zaman harcay1p asag1 yu- [278e]
kan cekistirerek, siirekli kimi seyler ekleyip kimi geyleri ata-
rak yazip olusturduklan disinda higbir degeri olmayan kisi-
lere, hakli olarak sair, sdylev ya da yasa yazan adim yakig-
tirmaz misin?

PHAIDROS: Kesinlikle.

SOKRATES: O hélde bunlari dostuna da séyle.

PHAIDROS: Peki ya sen? Ne yapacaksin? Senin dostlarini
da unutmamak gerek.

SOKRATES: Hangi dostlarim?

PHAIDROS: Giizel isokrates. Ona ne haber génderecek-
sin Sokrates? Onun ne oldugunu sdyleyecegiz?

SOKRATES: Ama Isokrates heniiz ¢cok geng, Phaidros. Yi-
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[279a] ne de, onun hakkinda sana sdylemek istedigim bazi kehanet-

[279b]

[279¢)

lerim var.

PHAIDROS: Nedir onlar?

SOKRATES: Bana dyle geliyor ki onun, Lysias'in sdylev-
lerinden ¢ok daha iistiin bir dogas:1 ve ¢ok soylu bir kisiligi
var. Bu nedenle de, simdi ugragsmakta oldugu s6z sanat iize-
rine ileri yaglaninda hayli yiikseldigini ve sdylevlerle ugragan
bagka kimseleri ¢ocuk gibi geride biraktigin1 goériirsem hig
sagirmam. Hatta bu iglerin onu tatmin etmeyecegine ve daha
biiyiik, daha tannsal iglere yonelecegine inaniyorum. Ciinkii
sevgili dostum, o yigidin diisiincesinde dogustan felsefi olan
bir seyler var. Iste benim gu tanrlardan ahp da sevgilim
Isokrates’e gonderecegim haber budur; sen de 6teki haberi
kendi sevgilin Lysias’a gétiiriirsiin.

PHAIDROS: Pekila, 6yle yaparim. Haydi gidelim, hazir
sicak hava da yumugamigken.

SOKRATES: Ama gitmeden 6nce buranin tannlarina dua
etsek iyi olmaz mi1?

PHAIDROS: Kugkusuz.

SOKRATES: Ey sevgili Pan ve bu mekanin diger biitiin
tannlan! Bana igimin giizel olmasini liitfedin ve digimda sa-
hip oldugum her seyin icimdeki o adamla dost olmasin1 sag-
layin. Bilge kisinin zengin olduguna inanayim; ve 6yle bir
servetim olsun ki, 6l¢iilii insandan bagkas1 onu ne tagiyabil-
sin ne de yerinden kaldirabilsin. Bagka bir seye ihtiyacimiz
var mi1, Phaidros? Yeterince dua ettik gibime geliyor.

PHAIDROS: Ben de senin duana katilayim; ¢iinkii dostla-
rin her seyi ortaktir.

SOKRATES: Gidelim.






PLATON

Phaidros ya da
Guzellik Uzerine

Bu diyalogdaki gen¢ Phaidros'ta, Atina toplu-
munun kapsaml ve son derece belirgin bir
fotografiyla; Sokrateste ise ayni toplumun
tirli inang ve degerlerini kargisina almaktan
cekinmeyen, yeri geldiginde kiskirtmay: ve
savag agmayi, yeri geldiginde ise bir “kahin”
edasiyla uslanip sozlerini algak sesle soyleme-
yi becerebilen bir filozofla kargilaginz. Boyle-
ce Phaidros, bir yandan muhatabina cogu
zaman genel gecer yasalarla seslenen Sokra-
tes'in insanca distincelerine; diger yandan
da siddetli giic micadeleleriyle gekismelerin
yasandig Sokrates dénemi Atina’sina agilan
biyileyici bir pencere haline gelir.

ISBN 978-9944-795-60-9

9 09“

56

9“789944

it

BilgeSu



