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ALAIN BADIOU

Alain Badiou (1937, Rabat, Fas), yasayan
en 6nemli filozoflardan biridir. Ecole
Normale Supérieure'de (ENS) okudu.
Althusser, Canguilhem gibi 6nemli
distinirlerin 6grencisi oldu ve Lacan'in
seminerlerini takip etti. Ayn1 donemde
Cezayir Savagina karg1 gikanlar arasinda
yer aldi. Kargi-kiiltur dugtincesinin
kalesi olan Paris VIII (Vincennes),

ENS ve Paris'teki Uluslararas Felsefe
Okulunda uzun yillar ders verdi.

Bir yandan Gilles Deleuze ve Jean-
Frangois Lyotard ile atesli entelektiiel
tartigmalar yurtitiirken, 6te yandan

68 Ogrenci Olaylarina etkin olarak
katild1. 1964 ten beri yayin yapan
Badiou, felsefe sahnesinin odagina

geg bir donemde yerlegse de, buyiik
felsefi yapitlarinin yani sira, politik
angajmani, matematik, psikanaliz, siir,
muzik, tiyatro ve sinemaya duydugu
o6zel ilgi ve yazdig1 oyun ve romanlarla
entelektiiel diinyada miistesna bir yere
sahiptir. Biitiin bu alanlan kat eden

ve neo-klasizm ile radikal yeniligi bir
araya getiren, kendine has ¢ok yonlu
felsefi giizergdhinin temel taglarini
Théorie de sujet (Ozne Teorisi, 1982),
L'Etre et IEvénement (Varlik ve Olay,
1988) Logiques des mondes (Diinyalarin
Mantiklari, 2006), L'Immanence des
vérités (Hakikatlerin I¢kinligi, 2018)

gibi eserleri olugturur. Turkgeye otuza
yakin kitabu gevrilen filozof uluslararas:
alanda politik muicadelesine ve felsefe
¢aligmalarina yogun bigimde devam
etmektedir.

MURAT ERSEN

Strasbourg Marc Bloch ve Galatasaray
universitelerinde felsefe okudu. Cesitli
universitelerde misafir 6gretim goérevlisi
olarak dersler verdi. Halen Lyon 3
Universitesi'nde siyaset felsefesi alaninda
doktora ¢aliymasini stirdtirtyor.
Ozellikle felsefe alaninda Fransizca

ve Ingilizceden geviriler yapiyor. René
Descartes, Alain Badiou, Jean-Luc
Nancy, Jacques Lacan, Lars Svendsen,
Oscar Wilde, Marguerite Duras gibi
isimlerin eserlerinin de aralarinda

yer aldig1 pek ¢ok kitap ve makaleyi
Turkgeye kazandirdi.
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UYARI

Bu kiigiik kitapta, 20. ytizyilin en miihim iki devrimi olan
Rus ve Cin devrimlerine dair kafamda olusturdugum tem-
silleri bir araya getirmek istedim.

Bilhassa “devrim” diyorum. Bu yiizden Cin Komii-
nist Partisi’'nin Ikinci Diinya Savagindan sonra iktidar: ele
gecirmesi burada s6z konusu edilmeyecek. Nitekim Cin'de
iktidar, esas itibariyla koyliilerden olusan bir halk ordu-
sunun olusumu ve Ozgurlestirilmis bir bolgenin isgaliy-
le —yaklasik otuz yillik— uzun bir siyasal ve askeri stirecin
sonucunda ele ge¢irilmistir. Bu stireci “devrim” diye tabir
etmek uygun ka¢gmaz. Kuskusuz, Rusya da (en az dort yil
siiren) uzun ve giddetli bir i¢ savag yasamisgtir. Ama Bolse-
vikler iktidar bu i¢ savastan sonra degil, 6nce ele gegirmis-
lerdir; dyle ki, Rusya’da iktidarin ele gecirilisi, asag1 yukari
da olsa, “devrim” diye adlandirilabilir. Ayn1 sekilde, 1965
ile Mao'nun (1976'da) 6limu arasinda “Biyiik Cin Proleter
Kiltir Devrimi” ad1 verilen sekansa rengini veren, 6grenci
ve is¢i kitlelerinin devasa hareketleri, catigmalar, gidisattaki
beklenmedik ters-yiiz oluglar devrimlerin biitiin klasik va-
siflarina sahiptir.
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Istedim ki bu kitaba bicimsel bir simetri diizen
versin. Her epizot —Rus ve Cin epizotlari— i¢in iki ayr1 bo-
lim var.! Bir yanda ilgili olaylarin sentetik olarak degerlen-
dirilmesi, diger yanda da bu olaylara bagl iki temel metin
hakkinda bir yorum séz konusu. ilk metin Lenin tarafin-
dan (1917 “Nisan Tezleri”), ikincisi ise Mao'’nun en azindan
gozetimi altinda yazilmistir (1966 tarihli “On Alt1 Maddelik
Genelge”).

Bu kitabin dért bolimi de, yazil ya da s6zlu olarak
yapilmis 6nceki sunumlarin bu kitabin yapisina ve amacina
gore gozden gecirilmesi, degistirilmesi ve tashih edilmesin-
den sonra ortaya ¢ikt1. Iki devrime iliskin “olaysal” metin-
ler, Catherine Clément’in yonettigi ders serisi cercevesinde
Musée du Quai-Branly'de yaptigim sunumlardan geliyor.
Metinlere dair iki yorumun kaynag ise 2018 yilinin Eyliil
ayinda yayinlayacagim Limmanence des vérités® baghikl fel-

1. Badiou'niin ‘épisode’'unu diger Tiirk¢e gevirilerde oldugu tizere epizot olarak birak-
tik. Fransa'da Braudel'in histoire événementielle kavramsallagtirmasi sonrasi gerek tarih-
yazimi alaninda, gerekse Fransamin hususen 68 sonrasi felsefe giindeminden kaynakh
olarak dustince alaninda ‘olay’ ve baglantil bir¢ok kavram oldukga spesifik anlamlar
kazanmugtir. Braudel igin olay kisa stirelidir, bir sikigma ve déntigiim momentidir
ve her daim daha buytk bir anlati mimarisinin i¢inde anlamlandinlabilir. Braudel,
Croce'yi takiple, anlatisal biitiinii olayda goriir ve olay bir epizota dénustir, olaylar
arasinda bir olaya indirgenir. Badiou ise derin yapilarin esaretine terk edilmis olay: epi-
zottan ayrnigtinr, olayin radikal olumsalligini 6ncesi ve sonrasindaki olanlara indirge-
meyi reddeder. Olayin epizota déniigimiinden, bir sisteme dahil olusundan bagimsiz
olarak olay, tarihsiz bir vuku bulug olarak ele alabilmek igin gerekli diigtinsel araglan
gelistirmek Badiou felsefesinin temel programini olugturur —yay. haz. n.

2. Badiou'niin ‘Varhk ve Olay’ tglemesinin tglnci kitabi Limmanence des vérités
(‘Hakikatlerin I¢kinligi’, Editions Fayard, 2018), 1988’de yayinlanan ilk kitap Létre et
I'événement (Varlik ve Olay) ve 2006 tarihli Logiques des mondes’la (Diinyalarin Manti-
g1) birlikte yeni bir metafizik projesini serimler —yay. haz. n.
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sefe kitabiyla ilgili 6n caligmalar. ilk bsliimde baz yerlerin
hala sozel bir havada ilerlemesi, diger boliimlerinse saf te-
orinin yazih Gslubunun damgasini tagimasi, umarim, bun-
larin ayn ayr1 hedeflerini vurgulamaktan bagka bir etki ya-
ratmaz.

Alain Badiou,

Prag, 14 Nisan 2018
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1917 RUS EKIM DEVRIMI
UZERINE
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Kisacik insan émrinde, tarihsel bir olayin yaglanmasina,
kirigikliklarinin  belirmesine, burus burug olmasina ve
6liimiine tanikhik etmek her zaman etkileyicidir.

Tarihsel bir olay i¢in 6liim, insanhigin neredeyse ta-
mami onu unuttugu zaman vuku bulur. Olay bir insan kit-
lesinin hayatini aydinlatmak ve ona yoén vermek yerine, ar-
tik sadece 6zel bir alana yogunlasan tarih ders kitaplarinda
yer aldig1, hatta onlarda bile yer bulamadig1 zaman 6lmiis
demektir. Ol olay argivlerin tozuna gémiiliir.

iste, kendi sahsi hayatimda, 1917 Ekim Devriminin
oldugini degilse de can ¢ekistigini gordugimu
soyleyebilirim. “Neticede o kadar da geng¢ degilsiniz canim,
ayrica s6z konusu devrimden yirmi yil sonra dogmusgsunuz.
Devrim hi¢ de fena bir 6miir stirmemis dogrusu! Dahasi, her
yerde yiiztinci yildéniimiinden bahsediliyor,” denecek bana.

Ben de sdyle cevap verecegim: Neredeyse her yerde
yapilan bu yiiztinci yil kutlamasi, tipki daha 6nce Fran-
siz Devriminin iki ytziinct yildénimiinde oldugu gibi,
bu devrimin esasini olusturan ve Avrupa'dan Latin Ame-
rika'ya, Yunanistan’dan Cin'e, Glney Afrika'dan Endo-
nezya'ya en azindan altmig yi1ldir milyonlarca insana cogku
veren tarafinin tizerini rtiip onu 1skalayacaktir. Yine aym
dénem boyunca, bir avug gercek efendimizi, sermaye sa-
hiplerinden olusan oligarsiyi diinyanin her yerinde dehsete
stiriiklemis ve 6nemli geri adimlar atmaya zorlamig olan
nedeni de gizleyecek.

Dogrusu, devrimci bir olayin insanlarin hafizasinda
6lmesini mimkin kilmak i¢in, onun gercekligini degistir-

PETROGRAD DAN SANGHAY'A 20. YUZYILIN IK! DEVRIMI

Ucretsiz PDF KitapO'T/'Ohttps://rantey.org



mek, onu kanli ve ugursuz bir masala donustiirmek gerekir.
Bir devrim ilmi bir iftira ile 6ldiirilir. Devrimden bahsedi-
liyor, ytiztinci yili kutlaniyor, tamam! Ama su sonuca var-
maniz i¢in ilmi yollarin saglanmas: kaydiyla: “Devrim mi?
Bir daha asla!”

Burada yine, Fransiz Devriminin basina da zaten ayni
seyin geldigini hatirlatmak isterim. Bu devrimin kahra-
manlari, Robespierre, Saint-Just, Couthon on yillarca birer
tiran olarak, hir¢in ve mubhteris kisiler olarak, kilik degistir-
mig katiller olarak sunuldu.’ Hatta alenen Fransiz Devrimi
taraftar olan Michelet bile Robespierre’i bir diktator figtira
haline getirmek istedi.

Yeri gelmisken kaydedelim ki Michelet, sayet paten-
tini almig olsa kendisine servet kazandiracak bir sey icat et-
mistir. Bugiin tek bagina “diktatér” s6zt tiim tartigmalar
kesip atan bir satirdir. Robespierre’den sonra, Lenin, Mao,
Castro, hatta Venezuella’da Chavez ya da Haiti'de Aristide
kimdir? Diktatér bunlar. Hop, konu kapandi!

Aslinda Albert Mathiez'in bagini ¢ektigi biitin bir
komiinist tarihgiler kusagiyla birlikte, esitlik¢i ve evrensel
kapsamiyla Fransiz Devrimi ge¢en ytizyilin yirmili yillarin-
dan itibaren tam anlamiyla yeniden diriltilmigti.* Boylece
Fransiz Devriminin esas an1 —gelecegi, yani 1792-1794 arasi

3. Burada Frangois Furet’nin bagini ¢ektigi revizyonist ekol elestirilmektedir. Furet
ve Ozouf’un hazirladi§1 Dictionnaire critique de la Révolution frangaise (Editions Flam-
marion, 1988) bahsedilen yorumlann kristalize olmug halidir. Furet'nin 1978'de
yaymnlanan meghur kitab1 Fransiz Devrimini Yorumlamak (Alan Yaymncilik, 1989) ki-
tabina bakilabilir —yay. haz. n.

4. Albert Mathiez, Fransiz Ihtilali, cev. Stikrii Kaya, Kanaat Kitabevi, 1940 —yay. haz. n.
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Montagnard Konvansiyonunu tagiyan an—1917 Rus Devrimi
sayesinde yeniden canli ve militan bir bakigla diiginildi.

Nitekim gercek bir devrim daima ayn1 zamanda on-
dan 6nce gelen devrimlerin diriligidir de. Rus Devrimi, 1871
Paris Komunind ve Robespierre Konvansiyonunu, hatta
Toussaint-Louverture 6nderliginde Haiti'de yasanan Siya-
hi kole isyanini, hatta 16. ytizyila kadar uzanarak, Thomas
Miintzer idaresinde Almanya'da ortaya ¢ikan koyli ayak-
lanmasini, dahasi ta Roma Imparatorlugunda Spartakiis
onderliginde alevlenen buiytik gladyatér ve kole ayaklanma-
sin1 diriltmistir.

Spartakiis, Thomas Miintzer, Robespierre, Sa-
int-Just, Toussaint-Louverture, Varlin Lissagaray ve Komii-
nun silahl ig¢ileri: Kara ¢alimip unutulmug bir stra “dik-
tatoér”; Lenin, Trogki ya da Mao gibi diktatorlerin gercek
kimliklerini iade ettigi insanlar; halki 6zgtirlestiren kahra-
manlar, insanh§ kolektif bicimde kendi kendini yénetmeye
yonlendiren muazzam bir tarihin mihenk taglar.

Bugiin, yani son otuz kirk yildan beri, Cin'de Kiil-
tir Devriminin sona erigsinden, daha dogrusu Maonun
1976 'daki Sliiminden beri, tim bu muazzam tarihin sis-
temli 6ltimu tertip edildi. Ona geri dénme arzusu bile ola-
naksizlikla itham edildi. Efendilerimizi alasag: edip diinya
capinda esitlikci bir yap1 érgiitlemenin, cinai bir titopya ve
kanh bir diktatorliik i¢in duyulan karanhk bir arzu oldugu
anlatiliyor bize her giin. Ne yazik ki, 6zellikle kendi tilkemiz
Fransa'da, kéle ruhlu entelekttieller ordusu, kargi-devrimci
karalama kampanyasi yiirtitmekte ve kapitalist ve emperyal
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tahakkiimii canhirag savunmakta uzmanlagti. Kendilerini,
glicsiiz insanlari, yoksullar ve gécebe proletaryayr ezmeye
ve esitsizligi stirdiirmeye vakfetmis ¢oban képekleri her yer-
de ig basinda. Esitlik fikrinin can verdigi biitiin siyasal re-
jimleri nitelendirmek igin “totaliter” kelimesini icat ettiler.
Rus Devrimi hakkinda “totaliter” sifatin1 duyduk mu, arka-
sinda gii¢ bela tistu ortiilmiis “esitlik¢i” sifatinin oldugunu
dugtinmek gerek hemen.

Hakikat su ki, 1917 Rus Devrimi totaliter olmak digin-
da her seydi. Bu devrim sayisiz egilimi i¢inde barindirmus,
yeni celigkilerin tstesinden gelmis, biiyiik entelektiieller-
den fabrika is¢ilerine, tundralarin ticra kogelerindeki koy-
ltilere kadar birbirinden son derece farkli insanlari bir araya
getirip birlestirmistir. En azindan 1917 ile 1929 arasindaki
on iki y1l boyunca, acimasiz i¢ savaglarin ve tutkulu siyasal
tartigmalarnin iginden ge¢mistir. Kesinlikle totaliter bir bu-
tiniin degil, olaganustii derecede etkin bir diizensizligin,
ama yine de bir fikrin, esitlik fikrinin 15181yla aydinlanan
bir diizensizligin sergilenisi olmustur.

Oyleyse kuskusuz, 1917 Rus Devrimi “diktatérlik”
ve “totaliter” sozciiklerinin prangasi altinda olsa olsa yanlig
anlagilmig ve tarihsel agidan 6li bir sey olabilir.

Bu devrime dair herhangi bir seyi anlamak igin, o
halde yukarida anlatilan her seyi mutlak surette unutmak
gerekir. Insanlarin upuzun tarihine dénmek, 1917 Rus
Devriminin kendi bagina, yalniz varolusuyla, neden ve nasil
gelecekteki insanhgin sani igin dikilmis bir anit oldugunu
gostermek gerekir.
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Iste bu yiizden kendi tiiriimiiziin muazzam tarihini,
insan hayvanmnn [tirtinin] tarihini, insan denen ve
Yunan filozoflarin “tuystz iki ayakli” diye adlandirdig1 bu
tuhaf ve tehlikeli, bu harika ve tirkitiicii hayvanin tarihini
kisaca anlatmakla baglamak isterim. Neden “tiystiz iki
ayakli”? Cinki karada yasayan biitiin buiyiikk hayvanlar
dort ayakhyken, insan iki ayakhidir. Yine butiin kuglar iki
ayakliyken, hepsinin tiiyleri vardir, halbukiinsan tiiystizdiir.
Demek ki, yalnizca insan tuystiz ve iki ayakhidir. 1917 Rus
Ekim Devrimi de her haliikarda tiiysiz iki ayaklilardan
olusan buytk bir kitle tarafindan yapilmustir.

Mensubu oldugumuz bu hayvan turia hakkinda,
onun tuystz iki ayaklilardan olustugu gibi tarihsel aci-
dan pek de aydinlatici olmayan olgu disinda ne séylene-
bilir?

Oncelikle sunu belirtelim ki, kii¢iik ve ehemmiyetsiz
gezegenimiz izerindeki hayatin genel tarihine nazaran bu
tirin ge¢misi ashinda ¢ok eskiye dayanmaz. Tag catlasa iki
yiz bin yil geriye gider, oysa is canl varliklarin varolugu
fenomenine geldiginde milyonlarca yi1l mevzu-u bahistir.

Peki, bu yakin tarihli tiirtin ayirt edici en genel 6zel-
likleri nelerdir?

Bir tiriin —ve bagka tiirler arasinda bizim tirimi-
ziin— biyolojik 6l¢utii s6z konusu tiirden bir erkek ile bir
disinin ¢iftlesmesinin dogumla sonuglanabilmesidir. Bu
durum insan tiirt i¢in kugkusuz sik sik dogrulanir ve ¢iftin
rengi, cografi kokeni, boyu, diistinceleri, toplumsal 6rgtitle-
nigi ne olursa olsun gecerlidir. Ilk nokta bu.
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fkinci noktaya gelirsek, bir diger maddi olgiit
olan insan 6mriiniin siiresi simdilik tag catlasa 130 yih
gecmiyormus gibi goértiniiyor. Ama bu, 1917 Rus Ekim
Devrimini de agikca bir yere yerlestirmemiz igin, kuskusuz
basit ama yine de bence hild temel olan iki saptamada
bulunmamiza imkan saghyor simdiden.

ilk saptama su: Insan tiriiniin, insan hayvaninin
deyim yerindeyse kozmik sertiveni aslinda kisadir. Kafada
canlandirmasi zor bir sey bu, ¢linki iki ytiz bin yil bizim
icin zaten yogun sis perdesinin ardinda kaybolur, hele su
bahtsiz ytzyilla ve sahsi sertivenimize kesin sinirlar koyan
streyle kiyaslandiginda. Bununla birlikte su beylik gercegi
unutmamak lazim. Yasamin genel tarihine nazaran, homo
sapiens tlriiniin —gayet caliml bir sekilde bilen, bilge diye
adlandirdigimiz insanin— 6mru kendine has pek kisa bir
seriivendir. O yiizden, bu kendine has sertivene belki daha
yeni bagladigimizi, onun belki de daha ¢ok baginda oldu-
gumuzu 6ne surebiliriz. Bu saptamanin amaci, insanhgin
kolektif evrimine iliskin anlatilabilecek ve dustintilebilecek
seyler icin bir 6lcek tespit etmek. Ornegin dinozorlar en
azindan bizim Ol¢titlerimize gore pek sempatik canlilar de-
gildi; ama kendi tiirimiiztin yagamiyla kargilastirildiginda
tam anlamiyla ugsuz bucaksiz bir 6l¢ekte var oldular. Bin-
lerce yildan degil, yiiz milyonlarca yildan bahsediyoruz.
Dinozorlara nazaran bildigimiz haliyle insanlik kendini bir
nevi zayif bir baglangi¢ yapmig olarak tasavvur edebilir.

Neyin baglangic1? Bilindigi tizere, Fransiz Devrimi-
ne katilanlar kendilerinin mutlak bir baglangi¢ olduklari-
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ni duginmuglerdir. Kanit m1? Takvimi degistirmiglerdir.
Ve yeni takvimde 1. y1l, Fransiz Cumhuriyetinin devrimle
yaratildigr yildi. Onlara gére cumhuriyet, 6zgiirliik, kar-
deslik, esitlik, halklarin yagamina hakim olan binlerce yil-
lik despotizm ve bahtsizliktan sonra insan tirtniin yaptig
yeni bir baglangicti. Dahasi, bu sadece Fransa ve Fransizlar
icin degil, basbayagi tiim insanlik igin bir baglangigti. Uste-
lik 1793’tin devrimcilerinin goziinde insanlik ve Fransa ¢ok
farkli degildi birbirinden. 1793 Anayasasinda, diinyada her
kim bir yetimle ilgilenir ya da bir ihtiyarin bakimini tstle-
nirse, onun Cumbhuriyetin bir vatandas: olarak goértlecegi
soyleniyordu s6zgelimi. Bir kere su kanaat vardi: Devrimle
birlikte insanhk degismisti, tanimi artik ayni degildi.

Peki ya Rus Devrimi? O da insan tiiri igin yeni bir
merhaleyi baglattigini1 diigtindi: komunist agamayi. Bu asa-
mada, ulkelerin ve milletlerin 6tesinde biitiin insanlik onun
i¢in ortak bir degere sahip olan geye ortaklaga karar vermek
lzere oOrglitleyecekti kendini. “Komiinizm”, btitiin insanlar
icin ortak olanin, diigiince, eylem ve 6rgiitlenmenin siirekli
konusu olmasi gerektiginin olumlanmasidir.

ilk saptamamuz icin sdylenecekler igte bunlar. Insan
tird, belki, kendi olmaya heniiz basladi. Ve belki de
“devrim” sézctgiiyle, 6zellikle de “1917 Devrimi” ifadesiyle,
insan tiirtiniin tarihinin baglamasi ya da yeniden baglamasi
anlagilmal.

fkinci saptama gu: Biyolojik nitelikte tartigma
gotiirmez maddi bir diizey var; tiirtin tiremesi, cinsiyet-

lenmesi [sexuation], dogumu. Bu diizeyde hepimizin aym
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oldugu bir sekilde ispatlanmigtir. Herkes belki tek bu di-
zeyde ayni. Ama var olan ve maddi olarak tayin edilmis bu
duzeyde. Bir de agag1 yukar: sabit zamansal parametrelerde
vuku bulan 6liim meselesi var.

Oyleyse yalanlanma riskine girmeden diyebiliriz ki,
insanligin neyse o olarak bir kimligi [insanligin ayniligi]
s6z konusudur. Milletlere, cinsiyetlere, kiilttirlere, tarihsel
baglanmalara vs. iligkin ne gibi dogal farklar olursa olsun,
neticede insanligin neyse o olarak kimliginin [insanhigin ay-
niliginin] varhgin asla —evet, “asla” diyorum— unutmamak
gerek. Yine de neyse o olarak insanlik kimligini/insanligin
ayniligin tegkil eden stiphe gotiirmez bir nevi kaide vardir.
Elbette Rusya'dakiler de dahil, devrimciler “Enternasyo-
nal insan soyu olacak™ sarkisini sdylerken, gercekte insan
soyunun temelde tek oldugunu soyliyorlardi. Marx bunu
zaten dile getirmisti: Insanligin cogunlugunu olusturan
proleterler, isciler, koyltiler ortak bir yazgiy paylasir ve tiim
hudutlarin 6tesinde ortak bir diigiinceye ve eyleme sahip ol-
mak zorundadirlar. Bunu sertge soylityordu: “Proleterlerin
vatani yoktur.” Yani: Onlarin vatan insanliktir.®

Mali'den, Somali'den, Banglades’'ten ya da bagka
yerlerden yola ¢ikip, kendi tilkelerinde artik yapamadiklan
seyleri yasayabileceklerini diigtindiikleri yerlere gitmek i¢in

5. Enternasyonal Margindan bu bélim “L'Internationale / Sera le genre humain”
daha 6nce “Enternasyonal biitiin insanlik olacak” diye gevrilmig” —¢n.

6. Bu ifade Marx ve Engels’in kaleme aldig1 1848 tarihli Komiinist Parti Manifesto-
su'nda geger: “Den Kommunisten ist ferner vorgeworfen worden, sie wollten das Va-
terland, die Nationalitdt abschaffen. Die Arbeiter haben kein Vaterland. Man kann
ihnen nicht nehmen, was sie nicht haben” —yay. haz. n.
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denizler agan, hayatlarini yiiz kere riske atan, kalles insan
kagakgilarina para 6demek zorunda kalan, Libya, Italya, Is-
vicre, Slovenya, Almanya ya da Macaristan gibi bazen g,
bazen on farkl tlke gecen, ti¢ dort dil 6grenen, g, dort,
hatta on meslek icra eden biitiin geng insanlar bunu gayet
iyi anliyor olsalar gerek. Evet, onlar gécebe proleterler ve
butiin tlkeler onlarin vatani. Onlar giiniimiiz insan din-
yasinin kalbidir, insan evladinin var oldugu her yerde var
olmayu biliyorlar. Onlar insanhigin bir oldugunun, ortak ol-
dugunun kanit1. Iste bu yiizden onlar sadece kardeglerimiz
olarak kabul buyurmakla kalmayip, bir sans olarak gérme-
liyiz. Insanhik bu gezegende nihayet kendi gercek yasamina
baglasin diye onlarla birlikte 6rgtitlenmeliyiz.

Buna bagka bir komiinist argtiman daha ekleyeyim.
Insanh§in zihinsel kapasitesinin de kapasite olarak degis-
mez olduguna iliskin kanitlar vardur.

Stiphesiz, 15.000 ila 5000 yillan arasinda, insanlhk
tarihinde bugtine kadar tek temel devrim olmustur, insan
hayvaninin tim tarihinde agik ara en 6nemli devrim. Neoli-
tik Devrim diye adlandirilir bu. Birkag bin y1l1 kapsayan bir
zaman dilimi i¢inde, 100.000 yili agkin siiredir bildigimiz
haliyle var olan insanhk yerlesik tarimi ve tahillar1 ¢émlek
icinde depolamay1 kesfetti, boylece gida fazlasindan yarar-
lanma imkan1 dogdu, bu gida fazlasiyla beslenen ve tiretim
strecindeki gorevlere dogrudan katilmaktan muaf olan bir
insanlar simifi varlik kazandi, madeni silahlarin varligiyla
takviye edilen devlet mevcudiyete geldi ve bir de baslan-
gicta hayvan treticilerinin sayimim yapmak ve vergi almak
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amaciyla kullanilan yazi icat edildi. Bu baglamda, turli tir-
1 tekniklerin muhafazasi, aktarimi ve gelisimi biytik can-
lilik kazandi. Biyiik gehirler ortaya ¢ikarken, ayni zamanda
kara ve deniz yoluyla gii¢lti bir uluslararasi ticaret de ortaya
cikti.

Birkag bin y1l 6nce meydana gelen bu déniigtimle ki-
yaslandiginda, bagka her degisim aslinda simdilik tali kalir,
¢inki bir bicimde bizler hila 6 dénemde tesis edilen pa-
rametreler i¢inde yasiyoruz. Bilhassa hiakim ve aylak sinif-
larin, otoriter bir devletin, profesyonel ordularin varlig: ve
bunlarla beraber uluslar arasinda patlak veren savaslar, bu-
tiin bunlar, daha 6nceleri insanlig1 temsil eden avci-toplayi-
a kiigiik gruplarin hayli 6tesinde konumlandirir bizi. Hala
bu parametreler i¢inde stirdiiriiyoruz yagamimizi. Hakikat
su ki, bizler Neolitikleriz.

Gelgelelim bu devrim, zihinsel kapasitemiz agisin-
dan, Neolitik Devrimden 6nce yagamig insanlardan daha
stiin oldugumuz anlamina gelmiyor. Ge¢misi otuz bes bin
yil 6ncesine, yani Neolitik Devrimden hayli zaman 6nce, ¢ok
muhtemelen yalnizca avci-toplayia kiigtik gruplarin var ol-
dugu bir ¢aga dayanan Chauvet Magaras1 6rnegindeki gibi
duvar resimlerinin varhgimn bir hatirlayalim. Sirf bu resim-
lerin varhg bile insan hayvaninin diisiinme, temasa etme ve
ideallestirme kapasitesi kadar teknik ustaliginin da daha o
zaman bugtinkiiyle tami tamina ayni oldugunu tasdik eder.

O halde, gecirdigi sertiven boyunca, insan kimligi
[insanin aynilig1] sadece biyolojik ve maddi diizeyde de§il,
dustnsel bakimdan muktedir oldugu seyler diizeyinde de
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dogrulanmak zorundadir. Bu temel birlik, bu biyolojik ve
zihinsel “aynilik”, insanhgin ayni olmadigini séyleyen te-
orilerin, genelde irklar diye adlandirilan, temelden farkh
alt-tiirler oldugunu iddia eden teorilerin 6ntindeki temel
engel olmustur hep. Irkglar, tstin diye adlandirdiklan
irklarin tyeleri ile asag1 olduklarini ilan ettikleri irklarin
mensuplar arasindaki —evlilik séyle dursun— cinsel iligki-
lerden daima tirkmiis ve bunlar yasaklamigtir. Siyahlarin
Beyaz kadinlarla ya da Yahudilerin giiya Ari irka mensup
kadinlarla asla birlesmemesi i¢in korkung¢ kanunlar koy-
muglardir. Oyleyse irk¢1 akimlarin tarihinde saptanan bu
takinti, aleni gergegi, yani insanhigin ezeli birligini yads:-
maya ¢aligmig ve dahasi toplumsal farkliliklar gibi bagka
farkhiliklara yayilmigtir: Gayet iyi bilindigi tizere, s6ziin ki-
sast, hikim siniftan bir kadin, emekgi siniftan bir erkekle
evlenmemeli, hatta cinsel iligkiye girmemeli, hele ondan
¢ocuk sahibi olmay1 aklina bile getirmemeliydi. Efendiler
insanhik tirinia kolelerle ¢ogaltmamaliyd: vs. Bagka bir
deyisle, tirin birliginin olumlanmasinin toplumsal bir
skandal olarak gériildiigii uzun dénemler olmugstu.

Fransiz Devriminin izinden giden 1917 Rus Devrimi,
insan tirinin egitlige dayali saltanatin1 ebediyen tesis et-
mek istemistir. Neolitiklikten ¢itkmak istemigtir.

Ama bugiin kuskusuz en asli husus hakim toplumsal
orgiitlenmeyle ilgilidir. Hakim olan, dogrusu hikimden de
fazlasi olan toplumsal érgiitlenme bugiin insanlik sertive-
ninin biittiniint kendine mal etmis, yerytiziiniin tamamini

ele gecirmistir. Bu 6rgtitlenmeye kapitalizm denir, bu onun
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6zel adidir ve bagka bakimlardan tizerinde pekala hak iddia
edebildigi insan tiriniin birligi ilkesi dahilinde, canavarca
esitsizlik ve 6tekilik bigimleri 6rgiitler.

Bu konuda gayet iyi bilinen, ama bunlara vikif olmak
gerektiginden sik sik tekrar ettigim istatistikler bulunuyor.
Aslinda bunlar tek ctimleyle 6zetleyebiliriz: Bugiin ¢ok si-
nirh bir diinya oligarsisi, caligip, ailesini besleyecek bir yer
pesinde diinyada dolasan milyarlarca insani hayatta kalmak
icin gereken temel ihtiyaglar kargilama olanagindan fiilen
yoksun birakmaktadir.

Oyleyse belki de insanligin tarihsel varolugunun daha
basinda olusu bu noktada kendini gosterir. Bununla kasti-
miz su: Insanhigin hakim érgiitlenme bi¢imi, toplumsallik
diizeyinde, fiili insanlik, ger¢ek insanlik olan sey diizeyinde
hala son derece zayif. Insanhigin hili Neolitik olmasinin
anlami sudur: Insanligin, trettikleri, yaptiklar ve érgiitle-
dikleri bakimindan bir sekilde kendi asli birliginin zirvesi-
ne ulagtifi hentiz dogru degil. Insanligin gergek yazgisinin,
kendi temel birligi ilkesinin seviyesinde olacak kolektif varo-
lug bi¢cimlerini deneyimlemekten ve gerceklestirmekten iba-
ret oldugunu diisinmek ve dogrulamak zorundayiz. Belki
de biz sadece el yordamuyla bir seylere giristigimiz agamalar-
dan gegiyoruz ve bu projeye hentiz yaklasmaktayz.

Sartre bir keresinde demisti ki, sayet insanhigin ko-
miinizmi -bu sézctigiin deyim yerindeyse masumca kul-
lanildig1 bir dénemdi— gergeklestirmeye kadir olmadig:
ortaya ¢ikarsa, insan tiiri yok olduktan sonra, onun karin-

calardan daha fazla dikkate deger olmadig1 ve daha fazla
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6nem arz etmedigi soylenebilir. Ne demek istedigi acik¢a
gortliyor, —karincalarin kolektif hiyerarsik ekonomisi bir
despotik orgiitlenme modeli olarak bilinir— demek istedigi
suydu: eger insanlik tarihini, insanhgin, kendi temel bir-
ligi seviyesinde bir toplumsal érgiitlenme yaratmak, yani
birlesmig tiir olarak kendi kendisini olumlama bilincini
tiretmek zorunda oldugu ve bunu yapabilecegi fikriyle 6ne
cikarirsak, o zaman bu girisimin tiimden basarisiz olmasi,
insanhg, diger hayvanlar gibi bir hayvan figtirii, bagka bir
deyisle, hayatta kalmak i¢in miicadele eden bireylerin re-
kabeti ve en giigliilerin zaferi yasasinin hakimiyeti altinda
olmaya devam eden bir hayvan figtirii derekesine dusutrur
tekrar.

Bunu baska bir sekilde ifade edelim. Oniimiizdeki
yluzyillarda ya da icabinda 6ntimuzdeki binyillarda ve
belirleyemeyecegimiz bir Olcekte, Neolitik Devrimden
sonra ikinci bir devrimin yaganmak zorunda oldugunun,
yasanmasi gerektiginin kesin oldugu diisiiniilebilir. Oyle
bir devrim ki, tagidig1 6nem bakimindan Neolitik Devrim
seviyesinde olacak, ama toplumun ickin 6rglitlenmesinin
kendine has diizeninde insanligin ezeli birligini yeniden te-
sis edecektir.

Neolitik Devrim insanlhi§1 daha 6nce benzeri gorul-
memis aktarim, varolus, ¢atisma ve bilgi araglariyla do-
natmigtir. Ama bu devrim, esitsizliklerin, hiyerarsilerin,
yine benzeri olmayan bir 6lgekte kendinde tasidig1 siddet
ve iktidar bi¢imlerinin varolusunu ortadan kaldirmak soyle
dursun —ki bundan ¢ok uzaktir— bazi bakimlardan onla-
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n agirlagtirmistir. Bu ikinci devrim —burada onu en genel
hatlariyla tanimliyoruz, deyim yerindeyse siyasal-6ncesi
bir diizeydeyiz— insanligin birligine, bu su gétiirmez birlige
kendi yazgis1 iizerindeki iktidarini geri verecektir. insanl-
gin birligi yalnizca bir olgu olmay: keserek bir nevi norm
haline gelecektir. Insanlik, kendine has insanhgini ulusal,
dini, dilsel vs. her tiirden farkhlik, esitsizlik, parcalanma
icinde var etmek yerine, tam tersine, onu olumlamak ve
gerceklestirmek zorunda kalacaktir. Ikinci devrim, zen-
ginliklerin ve yagam tarzlarinin yarattiy esitsizlik motifini
—gercekte insanligin birligine kars1 sug tegkil eden motifi—
tasfiye edecektir.

1792-1794 arasinda gerceklesen Fransiz Devriminden
beri demokrasi, sosyalizm, komunizm gibi farkl isimler
altinda, gercek bir esitlige ulagma yontindeki girisimlerin
eksik olmadig1 soylenebilir. Yine, kiiresel kapitalist bir
oligarsinin mevcut gecici zaferinin bu girigimlerin basari-
sizhiginin gostergesi oldugunu, ama kendimizi insanligin
neyse o olarak birliginin varolusu 6l¢egine yerlestirdigi-
mizde bu basarisizhgin gecici oldugunu ve hi¢bir sey ka-
nitlamadigini da digtinebiliriz. Bir sonraki se¢imle agila-
cak bir problem degil bu —zaten se¢im yoluyla hi¢bir sey
asilmaz—, asirlar 6l¢eginde bir istir bu. Esasinda bu konu-
da soylenecek tek bir sey var: “Yenildik, dyleyse miicade-
leye devam.”

Fakat yenilgi var, yenilgi var ve bu nokta bizi 1917
Ekim Devrimine daha yakindan bakmaya sevk ediyor. Be-
nim tezim su: Rus Devrimi, Tarihte ilk defa, bagarmanin
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mimkiin oldugunu géstermistir. Devrimin uzun vadede,
on yillarin sonunda basarisizliga ugradigini séylemek her
zaman mumkiin elbette. Ama Rus Devrimi hafizalarimiz-
da, zaferi olmasa da, en azindan zaferin imkanini cisim-
lestirmistir ve cisimlestirmek zorundadir. Rus Devrimi,
kendisiyle barigmis bir insanhgin imkaninin imkanini
gostermigtir diyebiliriz.

Ama burada tam olarak hangi zafer s6z konusu?

Devletlerin ekonomik temeli, devletlerin sinifh doga-
s1 meselesi ancak ¢ok ge¢ bir zamanda, olsa olsa birkag asir
once siyasal tartigmanin merkezine yerlesmistir. O zaman,
devlet (kisisel ya da demokratik iktidar) bi¢iminin ardina,
ayn1 baskic1 ve ayrima toplumsal 6rgiitlenmenin ¢orek-
lendigini 6ne siirmek, hatta ispatlamak miimkiin olabil-
mistir. Oyle ki, bu érgiitlenme modelinde, devletin aldig
en 6nemli kararlar siirekli olarak sinirsiz 6zel miilkiyetin
korunmasina, aile iginde aktarilmasina ve nihayetinde,
dogal ve kac¢inilmaz goériilen, tam anlamiyla canavarca
esitsizliklerin siirdiirilmesine iligkindir.

Demokrasisiyle 6viinen, imtiyazl bir tilke olan bizim
memleketimizde, nifusun % 10'dan daha azini olusturan
bir dilimin toplam zenginligin % 50’sinden fazlasina sahip
oldugunu resmi kaynaklardan biliyoruz! Yine biliyoruz ki,
nifusun yarisindan fazlasi ashinda hicbir geye sahip degil.
Meseleye diinya 6l¢eginde bakarsak igler daha da berbat bir
hal alir: Sayilar yiizlerle ifade edilen bir grup insan {i¢ mil-
yar insanin zenginligine denk bir zenginligi elinde tutuyor.
Ve iki milyardan fazla insanin higbir seyi yok.
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Ozel miilkiyet ve onun getirdigi canavarca esitsizlikler
meselesi daha acgik hale gelince, sadece siyasal iktidari
tartigma konusu yapan girisimlerden bambagka mahiyette
devrimci girisimler oldu. Bu girisimler tiim toplumsal
duzeni degistirmeyi hedefliyordu. Gergek bir esitlik tesis
etmek pesindeydiler. Bunlar isgilerin ve koylulerin, zay:f-
larin, yoksullarin ve ezilenlerin toplumun idaresine geldi-
gini gormek istiyorlardi. Bu isyancilarin mars1 Enternas-
yonal diye adlandiriliyordu. Ve mars, “Hicbir sey olmayan
bizler, her sey olalim!”, “Diinya temelinden degisecek” di-
yordu. Bu yonelime sahip girisimlerin ugradifi ¢ogu kez
kanli basarisizhiklar buatiin 19. ytzyilla damgasimi vurdu.
Paris kaldirnmlarinda yatan otuz bin 6lustiyle Paris Komii-
ni bu felaketlerin en gérkemlisidir hala. “Komtn” ad1 al-
tinda esitlik¢i bir iktidar icat etmigti. Ama birka¢ haftanin
sonunda, gerici merkezi iktidarin ordusu Paris’e girdi ve
sehrin kenar mahallelerindeki canhiras direnise ragmen
isyan eden isgileri amansizca katletti, hapsetti ve binlerce
isyanciyi sirgiin cezasina ¢arptirdi. Bagarisizlik kasvetli bir
sekilde kol gezmeye devam ediyor.

Oyleyse sunu hatirlatmanin vaktidir: Rus Devrimi
Paris Komiiniinden sadece bir giin daha fazla stirdiigtinde,
bu devrimin asil idarecisi Vladimir Ulyanov Lenin, karin
lizerinde dans etti. Gelecekte onlar1 bekleyen gticliikler ne
olursa olsun, basarisizliklarin laneti kalkmugt:.

Neler olup bitti?

Oncelikle, 1914-1915'ten itibaren, ihtiyatsizca 1914-18
Buytk Savagina giren despotik merkeziyet¢i Rus devleti
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zayifladi. Aslinda Diinya Savasi Rusya’da monarsik ikti-
darin agir bir krize girmesine yol agti. Subat 1917'de kla-
sik olarak demokratik bir devrim bu devleti alagag etti.
Bunda yeni bir gey yoktu: Fransa, Ingiltere, Almanya gibi
biytik devletler ¢oktan —hatta bazen ¢ok uzun zaman-
dir— idarecilerin se¢imine dayanan parlamenter rejimle-
ri tesis etmisti. Carin despotizmi ve toprak sahiplerinin
aristokratik iktidariyla Rusya’nin durumu ge¢ kalmis bir
goruntl ¢iziyordu. Ama bu demokratik devrim hareketi
durdurmadi. Rusya'da yillardan beri ¢ok etkin devrimci
entelekttiel gruplar vardi, bunlar Bat1 demokrasilerinin
basit taklidinden daha uzaklan gériyordu. Muhafazakar
sendika denetimi olmadan isyan etmeye meyilli yetis-
mekte olan geng bir igci sinifi vardi. Son derece fakir ve
ezilmis muazzam bir koyli kitlesi vardi. Savag nedeniyle
silahl1 ytiz binlerce asker ve denizci vardi ve bunlar da sa-
vastan nefret ediyor, hakli olarak savasin bilhassa Fransa
ve Ingiltere’nin yine bir o kadar emperyal tutkular tagiyan
Almanya karsisindaki emperyalist ¢ikarlarina hizmet etti-
gini distiniiyorlardi. Nihayet, is¢gilere ok yakindan bagh,
canli, saglam bir devrimci parti vardi. Bu partiye Bolse-
vik Parti denir. Hem tartismalarda ¢ok canli, hem de buna
ragmen tiim diger partilerden daha disiplinli ve daha et-
kindi. Savagin baginda ¢ok kiigtik bir azinlikt1 ama siyasal
krizin akabinde biytik bir hizla gelisti. Gen¢ Rus is¢i sinifi
icinde varligini hissettiriyordu. Partinin baginda, gii¢lu bir
Marksist kultur ile Paris Komiiniiniin verdigi dersleri ak-
lindan ¢ikarmayan uzun siireli bir militanlik deneyimini
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birlestiren Lenin veya Trogki gibi insanlar bulunuyordu.
Nihayet ve her seyden 6nce, demokratik Subat Devrimi
hareketiiginde ortaya ¢ikan yerel halk 6rgttleri vardi; bun-
lar her yerde, biiyiik sehirlerde, fabrikalarda, baz1 kirsal
kasabalarda varlik gosteriyordu. Bu orgiitler miting tar-
zinda, kitlesel buytk toplanmalar tarzinda igliyordu. Bu
mitinglerde mevcut durumu ve olasi ¢esitli giizergahlan
sunan konugmacilar dinleniyordu. Birbirinden ¢ok farklh
gortinen ve son derece canli olan bu halk meclisleri kendi-
lerine has amaglara sahipti. Ama hepsi siyasal, toplumsal
kararlarin, sadece, demokratik olma iddiasi tagiyan ama
eski Rus diinyasini korumaya devam eden uzaklardaki p1-
sirtk hitkiimet icinde degil, bu meclislerde muzakere edil-
mesi ve onaylanmasi gerektigini diigtintiyordu. Bu 6rgut-
lerin her birine “sovyet” ad1 veriliyordu. Bolsevik Partinin
yaratici ve disiplinli guicii ile sovyet denilen demokratik
kitle meclislerinin birlesimi, 1917 Subat Devriminden son-
ra, 1917 Sonbaharindaki ikinci devrimde kilit rol oynadh.

Insanhk tarihinde egsiz bir yere sahip bu tarihte olan
sudur: Yalnizca siyasal rejimi, devletin bigimini degistirme-
yi hedefleyen bir devrim, ekonomik oligarsiyi kirip, hem sa-
nayi hem tarim tretimini artik birkag kisinin 6zel miilkiye-
tine degil, calisan herkes tarafindan karar verilmis yonetime
tevdi etmek suretiyle, bir biittin olarak toplumun 6rgiitle-
nisini degistirmeyi amaglayan tamamen farkh bir devrime
donligmustir.

Rus Devriminin korkung firtinasinda —iktidarin ele
gecirilmesi, i¢ savas, abluka, yabanci miidahalesi— somutla-
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sacak olan bu projenin olmasinin istendiginin ve érgtitlen-
diginin gorilmesi gerekir. Tiim bunlarin altinda yatan ge-
nel fikir galip gelebilmistir, ¢tinki bu fikir, elbette 6ncelikle
Bolsevik Partinin ¢ogunlugunda, ayrica 1917 Yazinin sona
ermesinden itibaren de sovyetlerin ¢ogunda, &zellikle de
aralarinda en 6nemlisi olan bagkent Petrograd’daki sovyette
bilingli ve iradi bi¢imde mevcuttur.

1917 Baharindan itibaren, Lenin'in tilkenin her ye-
rinde tartigmalara can versin diye Parti icinde dolagima
soktugu genel programda carpici bir 6rnek yer alir. Bu
programin, bu mimkin kararlar battininin tim bile-
senleri, neolitik ¢cagdan beri fiilen varligini siirdtiren her
seyde tam ve biitiinsel bir devrim yapilmasi fikrine yonel-
mistir. Bu metin? o kadar dikkat ¢ekicidir ki, elinizdeki
kitabin ikinci bolimiinde ona dair ayrintili bir yorum
sunacagim. Lenin'in Rusya'nin i¢inde bulundugu durum-
da ne yapmak gerektigini ortaya koydugu bu metin hem
devam eden Diinya Savagini hem de Subat Devrimini goz
ontinde tutar. Fakat bu “yapmak” ve ona eglik eden di-
since, neolitik ¢agdan ¢ikisin temel unsurlarini gelecek
sirecin canevine yerlestirir: Zirai, sinai veya bankalara
ait milkiyetin kolektiflestirilmesi ve merkezi devletin
sona erdirilmesi. Siyasal Gisluba gelince; o da Lenin’e at-
fedilen siddetli “volontarizm”den ¢ok uzaktir; sabirdan,
tartismadan ve iknadan olusur. Meselenin tam da klasik
burjuva devriminin bir sekansini, toplumsal 6rgiitlenme-

7. Nisan Tezleri —¢n.
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nin tiimden ters-yiiz edilecegi tamamen yeni bir sekansa
dondiirmek oldugu bir zamanda sabra ve siireye dayanan
bir siyasal tisluptur bu.

Nitekim, Nisan ayinda tespit edilen bu genel yone-
lim Ekim ay1 baginda buytk isci sovyetlerinde, 6zellikle de
Petrograd sovyetinde ¢ogunluk haline gelecegi i¢in, durum
muzaffer komunist bir ayaklanma y6énunu tutabilecektir.

Bu temeller tizerinde ve Rusyanin hususi durumuy-
la baglantilh muazzam sinavlardan gecerek, gercekten de 17
Ekimden itibaren, biitiin insanhk tarihinde, post-Neolitik
bir devrimin ilk zaferi vuku bulur.

Kuskusuz, Ekim ayaklanmasinin kendisinin ve ikti-
darin ele gegirilmesinin sovyetlerin kitlesel kararindan zi-
yade Komiinist Parti'nin bir inisiyatifi olduguna; i¢ savasin,
devrimci iktidan bir yogunlagmaya ve ¢ogunlukla siddetli
bir disipline zorladifina dikkat cekilebilir; bilindigi tizere
Yirmili yillarin baginda hasta olan Lenin mevcut halden
ciddi endigse duyuyor ve kendi ifadesiyle, devlet biirokra-
sisinin “ig¢i ve koylulerin teftisi” dedigi seyin denetimine
tabi olmasim istiyordu. Yine biliyoruz ki, Otuzlu yillarin
basindan, 6zellikle de 1929'da Stalin'in aman vermez idare-
si altinda ilk Beg Yilhk Plandan itibaren, “tiim iktidar sov-
yetlere” siarindan, “ttiim iktidar Komiinist Parti ile devletin
tam kaynagmasina” mantigina, dolayisiyla sovyetlerin ikti-
darinin ortadan kalkmasina dogru bir gegis oldu. Iktidarin
bigimindeki bu déntigiim, stiphesiz, ¢ok gerekli olan ve ¢ok
hizl gelisen ama nihayetinde angaryaya, stirgtinlere ve 1937-
38'de zirveye ulasacak Tertre dayanan bir sanayilesmenin
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uzaktan uzaga da olsa yolunu hazirladi. Ama ayni1 zaman-
da, Stalin’in 6ltiimtinden sonra, Partinin diinya ¢apinda res-
men biiyiik gii¢ olma roltiniin durgunluga girmesinin, son-
ra da kapitalizmin ve dlinya piyasasinin kucaginda felaket
kiliginda geri dénmesinin yolunu da hazirladi.

Bunun neticesinde, tiim bunlar artik tarihsel 6liime,
toplu unutusa agik hale gelir. Bundan bdyle Rus Devrimi,
Neolitik mutabakata geri doniis a¢isindan yargilanir.

Yine de bu isitilmedik sertiven ne gibi déntigtimler
gecirmis olursa olsun ve diinyanin ¢agdas Neolitik klikler
tarafindan ele gecirilmesi nasil bir manzara arz ederse etsin,
post-Neolitik bir dinyanin zafer kazanmasinin mimkiin
oldugunu bilebiliyoruz. Boyle bir diinya var olabilir, o halde
var olmak zorundadir. Netice itibariyla, kiiresel kapitalizmin
glncel tahakkiimi faydasiz ve geleceksiz bir geri adimdan
bagka bir sey degildir asla. Kapitalizm denen 6zel miilkiyetin
modern bi¢iminin tahakkiimii, 20. ytizyilda on milyonlarca
6lime mal olan acimasiz savaglardan bagka bir sey getirme-
migtir ve 21. ytizyllda da bundan bagka bir sey getirmeyecektir.
Kapitalizm 6ltiim demektir. 1917 Komtinist Ekim Devrimi, in-
sanlhigin evrimi 6lgeginde diistintldiiglinde, yasamin baglan-
gicini temsil eder. Bu devrim 6yle bir seyde mesken tutmugtur
ki, ondan hareketle, gecici gériiniimlere ragmen, hegemonik
kapitalizmin ¢oktan ve ilelebet ge¢miste kalmis bir sey oldu-
gunu biliyoruz. Bizim gorevimiz, hakiki bir simdinin, hakiki
bir yasamin, ytzi ikinci bir mutasyona, post-Neolitik mutas-
yona doniik olmayi siirdiiren bir yasgamin siyasal ikametgahim
inga etmeyi bize dayatan bu ge¢misi kendimize mesken tut-
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maktir. Oliime kargi miicadele eden bu canhi, Rus Devrimi ne
kadar ge¢miste kalmig gibi goriintirse gértinsiin, yine de 6lu-
me karg1 ve yiizti gelecege dontik bir sembol olarak kalmay:
basarmustur.
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I1
LENIN’IN “NISAN TEZLERI”:
SIYASAL BiR ESER
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1. GIRIiS

“Siyaset” s6zcliigiiniin muglakligi, bu sézctigiin ¢ok farkh
anlamlar1 értmesinden ileri gelir, yine de bu anlamlar, ni-
hayetinde kargit iki belirlenim altinda kabaca bir araya top-
lanabilir.

Bugiin hala egemen olan anlam sudur: Siyaset ister
iktidar ele gecirme bigimleri, ister kamu islerinin idaresi,
ister (ulus, tasra, belediye ¢capinda) bu idarenin farkh di-
zeyleri, ister siyasal partilerin varlig1 ve kendisi de iktidara
oynayan bir muhalefetin-kaideye uygun icrasi s6z konusu
olsun, otoritenin icrasiyla ilgili her seyi ifade eder. Biitiin
bunlar anayasal bir dispozitifte sentezlenebilir, zaten bu-
tin “Batili” emperyal gliglerin sundugu 6rneklerde durum
budur. Elbette ordu, polis ve hukuk aygitina dair belirleyici
meseleler bu alanin ayrilmaz bir parcasidir. Sendikaciligin
kurumsal bir bi¢imi bile bu tanimin i¢ine girer. “Siyaset”
sozciigiine iligkin bu yénelimin en degismez sonucu, devlet
aygitinin iskeletini olugturan, uzmanlagmig bir profesyonel
ve idareci siyaset¢iler kiimesinin —kendini gesitli bigimlerde
gosteren— varhigidir. Kisacasi, bu durumda tanim su sekilde
olacaktir: Siyaset devlet aygitinin hakimiyetini ve idaresi-
ni ilgilendiren stirecin butiintidtr. Bu tanim t¢-dért bin yil
once ortaya ¢iktigindan beri, Cin ve Misir emperyal monar-
silerinden modern “demokratik” devletlere kadar, devletin
burandaga tiim bigimler i¢in uygunmug gibi gértintir. Eger
bu tanimla kalsaydik, siyasetin ana saiki olan devletin —yani
salt sonlu olan yapisal sinir1 agikar olan aygitin— herhangi
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bir oylama ya da askeri bagar1 belirtmeyip sadece miilkle-
rinin kapsamini ifade ettigi 6zel giiglerin siyasal alandaki
temsilcisi oldugunu Marx’tan bu yana bilmemiz 6l¢tistinde
siyasetin sonluluk i¢ine kapatildig1 sonucuna varmamiz ge-
rekirdi.

Ancak yakin zaman 6nce, Fransiz Devrimiyle, sonra
da 19. ytuzyilin ilk yarisindan itibaren ortaya ¢ikan komii-
nist, sosyalist ve anarsist farkli yonelimlerle birlikte, “siya-
set” sozcligli, bugtin hala sekans 6zelligi gosteren ve iyice
oturmamis bagka bir anlam kazanabildi. Bu durumda si-
yaset, niifusun, amacini tegkil eden sey etrafinda boliinme-
siyle tanimlanir. S6z konusu olan, mevcut diizenin mim-
kiin en az kot idaresi midir? Yoksa bu diizenin daha ustiin
bir adalet tesis etmek amaciyla toptan déntisimi mi? Bir
anlamda, bu tanimda siyaset aslinda bizzat siyaset tizerine
mutabakata dayanmayan bir tartigma olarak sunar kendi-
ni. S6z konusu olan, devletin esrarl iglerinde bir ¢cogunluk
ile bir muhalefet arasindaki farklilik —topluma ve kurum-
larina iligkin 6rtiikk bir uyusmaya dayanan barigql farkh-
lik— degildir. Amaglar ve yurirlige koyulan araglar konu-
sunda, niifusun i¢inde, uzlastirilamayacak olan biytik bir
uyusmazlik s6z konusudur. Dolayisiyla siyaset alani, iki
kargit yolun etkin olarak var oldugu alandur.

Benim tezime gelirsek: Yalnizca ikinci tanim, zihinsel
ve pratik bir yaratim anlaminda siyasal eserlerden bahsede-
bilmemize izin verir ve bdylece bir siyasetin, hatta salt yerel
bir siyasetin evrensel bir deger aldig1 “eserlesmis” [ceuvrés]
anlar teghis etmek megru hale gelir.
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2. BIR ORNEK: NISAN 1917’DE LENIN

Meselenin ne oldugunu anlagilir kilmak i¢in 6nii arkasi bel-
li bir durumu 6rnek alalim. 1917 Bahari. $ubat ayinda bir
kitle hareketi Rusya’da Carlik rejimini yiktiktan sonra, Le-
nin durum hakkinda ne disindigini ve érgtitleyicilerin-
den biri oldugu siyasetin tarihsel bir realite haline gelmesi
ve oldugu haliyle tiim tilkede —ve belki de onun dusiincesi-
ne gore tim Avrupa’da— var olmaya basglamasi i¢in ne yap-
mak gerektigini yazdi.

Lenin'in distincesinin muhtevasi, bu disiincenin
buyurdugu sey, “siyaset” sézcuigliniin iki anlaminin —duru-
mun tim aktoérlerine dayatilan— ytzlesmesiyle, bir devri-
min bagka bir devrime dontigmesidir. Arkadan gelen Subat
Devrimi yalnizca devletin bi¢imini degistirmeyi hedefler
ve “siyaset” burada miimkin iki anlamdan ilkini alir: S6z
konusu olan, bundan béyle hitkmii kalmayan monarsik
tahakkiim bi¢iminin yerine modern “demokratik” parla-
menter modeli —yani 6zellikle Ingiltere, Almanya ve Fransa
gibi biyiik emperyal giiglerin izledigi modeli— koymaktir.
O sira Lenin'in pozisyonu, devrimci stireci her yerde de-
vam ettirmek niyetiyle onu par¢alara bélmektir, ama siyaset
sozctigtinin ikinci anlamindan ilham alan tamamen farkh
bir vizyona gére bélmektir. Bu vizyon, ekonomik oligarsiyi
kirip, hem sanayi hem tarim tretimini artik birkag kiginin
6zel milkiyetine degil, calisan herkes tarafindan karar veril-
mis yonetime tevdi etmek suretiyle, tiim toplumun 6rgit-
lenmesini degistirmeyi amaglar.
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Bu ‘devrim iginde devrim’, siyasetin —s6zciigiin anla-
mi1 da dahil olmak tizere— bu sekilde antagonist iki siyasete
boéliinmesi anlayisi Rusyanin i¢inden gegtigi stirecin korkung
firtinasinda hakikate déniigecektir: Iktidarin ele gecirilmesi,
i¢ savag, abluka, yabanci miidahalesi. Iste bu siirec siyasal bir
eser — siradan ismi “1917 Devrimi” olan bir eser— meydana ge-
tirir. Bu eserin, her haliikirda, 1929’da, Stalin’in ilk Beg Yillik
Plani tanithi§) tarihte tamamlandig) distindlebilir.

ikinci siyasetin genel fikri galebe calabilmistir. Bunun
ilk sebebi, bu fikrin, bir siyasal bilin¢ diye adlandirilmasi ge-
reken sey uyarinca, bilingli ve iradi sekilde, elbette basta Le-
nin’in zihninde olmak tizere, Bolsevik Partinin ¢ogunlugun-
da yer etmesiyse, ikinci sebebi de 1917 Yazinin sonunda, kitle
organlarinin, Subat Devriminden ¢ikan halk organlarinin
¢ogunlugunda, yani is¢i konseylerinde (Rusya’da “sovyet-
ler”), 6zellikle de bunlar arasinda en 6nemlisi olan baskent
Petrograd’daki sovyette genel fikir haline gelmesidir.

Oyle goriintyor ki, bu siyasal bilincin ifade ettigi se-
yin bir nevi 6zeti, Lenin’in 1917'den itibaren, tilkenin her
yerinde, Ozellikle de sovyetlerde tartigmalar alevlendirsin
diye Parti icinde dolasima soktugu genel programda bu-
lunmaktadir. Hemen goriiltiyor ki, Lenin nezdinde sovyet,
ayni siyaset anlayiginin iki varyanti arasinda degil de, bizzat
siyasete dair zit iki anlayig arasinda bir miicadelenin gergek-
lesecegi ayricalikh yerdir.

Lenin hem devam etmekte olan Diinya Savagini hem
de burjuva, demokratik ve parlamenter ilkelerin —yani
sozcligiin ilk anlamindaki siyaset anlayiginin— hala ka-
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muoyuna hakim oldugu Subat Devrimini hesaba katarak,
Rusyanin iginde bulundugu durumda neler yapilmasi
gerektigini sunar. Bunun sonucunda “tezler” ortaya ¢ikar;
bu tezler daha sonra diinyanin her yerinde, “Nisan Tezleri”
adiyla taninmis, agiklanmig ve yorumlanmugtir. Bu tezlerin
muhtevasi, Rusya konusunda, adeta ikinci anlamda siyasal
imkanin amentusudur.

Tez 1: Savagtan cekilmenin yolu bulunmahdir. Hal-
kin bu savasta isi yoktur, halk bu savasta sadece 6lmektedir;
¢linki, der Lenin, bu savas “bu huikiimetin kapitalist niteli-
gi sebebiyle emperyalist yagma savasidir.” Hitktimet dedigi
de Subat Devriminden ¢ikmig giiya demokratik hitkiimet-
tir. 1917'de diinya ¢apinda bir tezdir bu: Emperyalist giicler
arasindaki fetih savaslarina, somirge savaslarina, yagma
savaglarina katilmak konusunda bir red 6rgiitlemek ve sa-
vagcl nasyonalizm ile sovenizmin kesinkes reddedildigini
beyan etmek gerekir.

Tez 2: Bu tez Rusya'daki genel durumun degerlen-
dirilmesidir. Rusya’daki fiili durumda 6zgiin olan sey [...]
iktidar1 burjuvaziye vermis olan devrimin birinci agamasin-
dan, iktidar proletaryaya ve koyliligiin yoksul katmanla-
rina devredecek ikinci agamasina gegistir. Bu ytizden halkin
bagrinda, siyasetin ikinci anlamiilk anlamina tstiin gelme-
lidir. Bu tez, bugiin bile, merkezinde devletin yer aldi§1 bir
sonluluga kapatilmig ilk anlamda siyasetten ¢ikip ikinci an-
lamda siyasete yonelmeye iligkin bir nevi genel buyruktur
halA. Bu ikinci anlamda “iktidar”, halk kitlelerinin ve onla-
rin orgiitlenmelerinin esitlik¢i eylemini ifade eder.
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Tez 3: Gegici hikiimete hi¢bir destek verilmeyecek-
tir. Yine bu tez de genel bir kapsama sahiptir: Konjonktu-
ri (6rnegin savagi) gerekce gostererek, eski siyasal rejime
hangi bicimde olursa olsun destek vermek kabul edilemez.
Devrimci siyaset, hakim devlet karsisinda, zihinsel ve pra-
tik bakimdan kendi bagimsizligini yaratmak zorundadur.
Bagka bir deyisle, “siyaset” s6zctigliniin iki anlaminin ka-
muoyunda antagonist mahiyette bir celigki yarattigi hep
hatirlanmalidir.

Tez 4: Zihin berrakhgi salik veren bir tezdir. Lenin ken-
di yonelimlerinin 6zellikle halk meclislerinde, sovyetlerde
azinlikta oldugunun farkina varmak gerektigini vurgular. O
halde siyasal ¢aligma, kitlelerde, sovyetlerde, Mao'nun “hal-
kin i¢indeki ¢eligkiler” diye tarif ettigi seyin serpilmesinden
ibaret, stireklilik arz eden bir tartisma, aciklama isidir; boy-
lece bariggil yoldan, hareketin i¢inde yeni bir yonelim, s6z-
ciigiin ikinci anlaminda bir ittifak yaratilacaktir. Lenin’'den
alintiliyorum: “Bizim gorevimiz, esas itibariyla kitlelerin
pratik gereksinmelerinden hareketle, izledikleri taktikler-
deki hatalari, sabirla, yontemli bicimde ve inatla kitlelere
acitklamaktan bagka bir sey olamaz. Azinlikta oldugumuz
stirece, bir yandan buttin devlet iktidarinin isci vekilleri sov-
yetlerine ge¢mesi gerektigini savunarak, kitlelerin yaptiklar
hatalar1 deneyim yoluyla diizeltebilmeleri i¢in bu hatalar
konusunda bir elestiri ve agiklama ¢aligmasi yapryoruz.”

Burada, Neolitik Devrimden beri, “aile, 6zel mulki-
yet, devlet” ticlemesinin kazandi§1 zaferden beri kesintisiz
tekrar eden gseyden ¢ikmak amaciyla ytrutilecek siyasal bir
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¢alismanin bir nevi tarifiyle karg karsiyayiz. Bu ¢ikis ben-
zeri olmayan bir iktidara yonelmigtir, artik ayn bir devlet
iktidar degil, is¢i ve koylii meclislerinin iktidari s6z konusu
olmalidir. Ohalde, Lenin’in s6zleriyle, parlamenter bir cum-
huriyet degil, en asagidan en yukariya kadar bitun tilkede
isciler, tarim tcretlileri ve koyli temsilcileri sovyetlerinin
bir cumhuriyetini yaratmak gerekir. 5. teze gore, butiintyle
yeni olan bu cumhuriyet, polisin, ordunun ve memuriyet
yapisinin ortadan kaldirilmasini icap ettirir. Biitiin memur-
lar secimle gelmeli ve gerektiginde her zaman halk oyuyla
gorevlerinden alinabilmelidir; memurlarin maaglar iyi bir
iscinin ortalama ticretini agmamalidir.

6. ila 8. tezler: Bu tezler, daima hakim oligarsinin
hizmetinde olagelmis devletlerin ortaya ¢ikisindan beri
benzeri goériilmemis bir devrimin genel programini teg-
kil eder. Binlerce yildir varligin1 devam ettiren bu figtrtin
modern —ve kugkusuz nihai— bi¢imi olan kapitalizmin
asillmasi gerekmektedir.

En bagta, feodal dizenden arta kalanlara, yani biiyuk
toprak sahiplerine saldirilmasi. Boylece tilkedeki biitiin
topraklarin ulusallastirilmasi; topraklarin, tarim tcretlileri
ve koyli vekilleri yerel sovyetlerinin emrine verilmesi.

ikinci olarak, sermayenin finans giiciiniin kirilmas::
Ulkedeki bankalarin, isci vekilleri sovyetlerinin denetimi al-
tina sokulmus ulusal tek bir bankada derhal birlestirilmesi.
Daha genel bir ifadeyle; acil gérevimiz, toplumsal tiretimin
ve Urlinlerin dagitiminin isci vekilleri sovyetleri tarafindan
denetlenmesine derhal ge¢gmektir. Bu basbayag Marxin
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Komiinist Parti Manifestosu'ndaki formiiliine nihai anlami-
n1 vermek demektir. “Bu kitapta séyledigimiz her sey tek
bir ciimleyle ézetlenebilir: Ozel miilkiyetin kaldirilmasi.”
Ve Marx i¢in uzun vadeli tarihsel bir program olan sey, Rus
Devrimi hareketi i¢cinde “acil gérevimiz” haline gelir.

9. ve 10. tez: Bu tezler siyasal érgiitlenmeyle, Partinin
programini derhal yenilemekle ilgilidir. Cok manidar olan
tarafi, Partinin adin1 degistirme 6nerisidir. Bu resmi isim
“Sosyal Demokrat Parti”ydi. Bundan bdyle onu “Komunist
Parti” diye adlandirmak gerekir. Zira Rus Devriminden iti-
baren “acil” gorev halini alan sey komtinizmdir, ortaklagtir-
madir, ortak iktidardir, yani tretim araglarinin 6zel miil-
kiyetinin binlerce yillik hakimiyetine son vermektir. Bunu
takiben elbette gercekten komtnist olan bir Enternasyonal
yaratmak, muzaffer devrimler ¢agini, komiinizm ¢agin
gercekten yaratmak gerekir. Ve yine bu da acil bir gérevdir.

Bu programin ¢ogunluk haline gelmesi kugkusuz
buyuk bir tarihsel olguya isaret eder. S6zctigun ikinci anla-
minda bir siyasetin ilk siiregen zaferidir bu. Nitekim bura-
da, toplumun kendini “modern” gibi sunan ¢ok eski, antik
temelini, kapitalist ve burjuva toplumu, yani tretimin fi-
nansal tanzimini yapanlarin, degis-tokusa yon verenlerin,
bunlarin mirasyedi ailelerinin ve igbirlik¢i devletlerinin
gizli diktatérluguni yikmayi amag edindigini ilan eden bir
iktidar kuran bir devrimin kargisinda bulunmaktayiz. Yeni
bir modernitenin temelini atan bir devrim. Bu mutlak siya-
sal yeniligin, s6zctigiin ikinci anlaminda bir siyasetin gercgek
varliginin ortak ad1 “komiinizm”di ve bence hala éyle.
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Is¢ivekoyliihalkkitlelerindentutundaentelektiiellere
ve sanat¢ilara kadar diinyada her ¢esit milyonlarca insan
onu iste bu adla tanidi ve bir 6nceki ytizyilin bunaltic1 basa-
risizliklarindan sonra aldig1 révans 6l¢tistinde onu coskuyla
selamladi. Artik, diye ilan eder Lenin —insanhk tarihinde ilk
kez— muzaffer devrimler ¢aginin vakti geldi. Bunu “Ekim 17
Devrimi” denilen siyasal eser adina dillendirebilmisti, kaldi
ki bu ad 1917 yilinda patlak veren olaylara uygun diigmekle
kalmaz sadece, 1917 ile 1929 arasindaki koca bir on yila da
yaragir.
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1. NEDEN?

Neden —196;5 ile 1976 yillar1 arasinda komtinist Cin'de hitkim
siiren ciddi karisikliklar déneminin resmi adi olan— “Kiilttir
Devrimi’nden bahsediliyor? En azindan ti¢ sebeple...

ilk sebep. Kiiltiir Devrimi tiim diinyada, ézellikle de
Fransa'da, en azindan 1967 ile 1976 yillar1 arasinda, militan
eylemin degismez ve canh referansi olmustur. Bu devrim
bizim siyasal tarihimizin ayrilmaz bir parcasidir, Altmigh
ve Yetmisli yillarin tek gercek yaratimi olan Maocu akima
hayat vermistir. “Bizim” diyebilirim, oradaydim ve bir
anlamda, Rimbaud’dan ahintilarsak, “oradayim, haila ora-
daymm.” Her tiir 6znel ve pratik yoriinge, Cin Devriminin
yorulmak bilmez yaraticihiginda, kendi namzetligini [no-
mination] bulmugtur. Bir kere, 6znelligi degistirmeyi, bas-
ka tirli yasamayi, bagka tiirlti digtinmeyi Cinliler —sonra
da biz— “devrimcilestirme” [révolutionnarisation] diye ad-
landirdi(k). “Insani en derinlerinde degistirmek” diyorlar-
di. Siyasal pratikte, ayn1 anda hem “ok¢u” hem de “hedef”
olmak gerektigini, ¢tinki eski diinya vizyonunun da hep
icimizde mevcut bulundugunu 6gretiyorlardi. Altmish yil-
larin sonunda, fabrikalara, eski semtlere, kdylere, her yere
gidiyorduk. On binlerce 6grenci proleter haline gelmisti
ya da ig¢i merkezlerinde yagiyordu. Bunun i¢in de Kultiir
Devrimi s6zctikleri vardi: “Buiyiik deneyim teatileri”, “halka
hizmet etmek” ve hep esas olan: “kitleyle rabita.” Fransiz
Komuinist Partisi'nin hoyrat atilhgiyla ve siddetli muhafa-
zakarhgiyla savagiyorduk. Yine Cin'de de Partinin btirokra-
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tizmine hiicum ediliyor, buna da “revizyonizme kars1 savas”
deniyordu. Farkli yonelimlere sahip devrimciler arasindaki
ayriliklar, ¢atigmalar Cin usuli dile getiriliyordu: “Siyah
seritleri saklandiklar yerden ¢ikarmak”, “gériiniiste solcu,
aslinda sagc1” olanlardan kurtulmak. Halk siyasetine dair
bir durumun igine diigerken —fabrika grevleri ya da fasi-
zan yurt mudurleriyle catisma— biliyorduk ki “proletaryan
solu kesfetmekte mikemmellesmek, merkezi toparlamak,
sag1 izole edip ezmek” gerekiyordu. Mao'nun Kiigiik Kirmizi
Kitap'1® rehberimizdi, ama budalalarin dedigi gibi, onu il-
mihallestirmek amaciyla degil kesinlikle, tam tersine, ay-
dinlanmak ve daha 6nce bilmedigimiz envai ¢gesit tutarsiz
durumda yeni yollar kesfetmek i¢in. Tiim bunlar tzerine,
yanilsama psikolojisine ya da yoldan sagmiglarin ahlakina
referansla ortaya konan tepki etrafinda toplandiklarini sak-
layanlardan olmadigimizdan, kaynaklarimizi nakletmek
ve Cin devrimcilerini takdirle anmaktan bagkasi elimizden
gelmiyor.

ikinci sebep. Kiiltiir Devrimi parti-devlet bicimini
doyuran bir siyasal deneyimin tip 6rnegidir (yine Maocu
bir mefhum olan tip 6rnek [I'exemple type] genele yayil-
masi gereken devrimci bir bulustur.) O dénem Sylain La-
zarus'un verdigi anlamda “doygunluk” [saturation] katego-
risini kullaniyorum. Kaltiir Devriminin, parti-devlete (bu
vak’ada Cin Komiinist Partisi'ne) hala i¢sel olan son belir-
leyici siyasal sekans oldugunu ve basarisizliga ugradigim

8. Mao Zedung, Kiigiik Kimizi Kitap, gev. Can Bagagek, Sub Yayinlari, 2018.
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gostermeye calisacagim. Bir kere, Mayis 68 ve neticeleri bir
nebze farkhidir. Polonya hareketi ya da Chiapas baska bir
seydir. Ama Altmigli ve Yetmisli yillarin doygunlugu olma-
sayd1, parti-devlet(ler)in hayaleti disinda dustinilebilecek
hicbir sey olmazdi hala.

Ugtinct sebep. Kiiltiir Devrimi ebedi mevzu —tarih
ve siyaset— Uzerine biiylik bir derstir; siyasetten hareketle
dustntlen tarih tzerine bir ders (tersi degil). Nitekim bu
“devrimi” (s6zcligiin kendisi doygunlugun merkezindedir)
hakim tarihyazimina gére mi, yoksa gercek siyasal bir mese-
leye gore mi inceledigimize gore ¢arpic fikir uyusmazlikla-
rina ulagiriz. Onemli olan, bu uyusmazhgin dogasinin am-
pirik ya da pozitivist kesinlik ya da kesinsizlik diizleminde
olmadigini iyi gérmektir. Olgular tizerinde uyustugumuz
halde, kesinlikle zit yargilara varabiliriz. Konuya girmemizi
saglayacak olan da tam olarak bu paradokstur.

2. ANLATILAR

Hakim tarihyazimi versiyonu, Altmigh yillardan itibaren,
cesitli uzmanlar tarafindan, 6zellikle de Sinologlar tara-
findan gelistirilmisti ve o zamandan beri de degismedi. Bu
versiyon 1976'dan beri, basta Deng Siaoping ve elbette hep-
si kapitalizmin restorasyonu taraftar olan halefleri olmak
lzere, Kiiltiir Devriminden sa§ ¢ikanlar ve révangistler tara-
findan yonetilen Cin devletinin —usti ortiik bicimde— res-
mi versiyonu haline gelmesiyle pekigmis oldu.
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Bu versiyon ne diyor? Devrim konusunda, parti-dev-
letin zirvesinde iktidar i¢in bir savasiminin sé6z konusu
oldugunu. Mao'nun “Biiyiik Ileri Atihm” parolasiyla so-
mutlagan ekonomik volontarizminin kéylere tekrar kithk
getirecek raddede biiyiik bir basarisizlik oldugunu. Bu ba-
sarisizhigin akabinde, Mao'nun Parti yénetim komitesinde
azinhkta kaldigini ve 6nemli sahsiyetleri arasinda (o sira
Devlet baskani atanan) Liu $ao Ci, (Parti genel sekreteri)
Deng Siaoping ve (Pekin belediye bagkani) Peng Cen’in
bulundugu “pragmatik” bir grubun kendi yasalarini kabul
ettirdigini. Mao'nun, 1963’ten itibaren, kars: saldiriya gec-
meye ¢alistigini ama Partinin daimi komitesinde basarisiz
oldugunu. O zaman Mao'nun Parti-dis1 giiglere miracaat
ettigini (bunlar gerek 6grencilerden olusan kizil muhafizlar
gibi harici gugler, gerek Peng Teh-huai'nin bertaraf edilip,
yerine Lin Piao'nun gelmesinde sonra Mao'nun kontroltini
yeniden ele gecirdigi ordu basta olmak tzere harici/dahili
guglerdir). Akabinde sirf Mao'nun iktidar tekrar ele gegir-
mek istemesi yliziinden, suglunun (1976’da) 6liimiine kadar
istikrara kavugmayacak kaotik ve kanl bir durum ortaya
ciktigini.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, anlatinin bu versi-
yonunda hi¢bir seyin yanhs olmadig1 konusunda tamamen
anlasabiliriz. Ama 6te yandan, hicbir sey yalnizca epizot-
lara ve bu epizotlarin bugiin hala faal olan bir distincede
yogunlagmasina dair siyasal kavrayigin ona verecegi hakiki
anlami da almaz.
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ilk saptama. Hig istikrar yok muydu? Stiphesiz yoktu.
Ama bunun sebebi siyasal yeniligin parti-devlet cercevesinde
serpilmesinin imkansiz oldugunun ortaya ¢ikmasiyd.
Devrimci fikirlerin yerlesmesine ve sovyetik modelden tiim-
den kopmus, yepyeni bir siyasal durumun nihayet genis 6l-
cekte giin 15181 gorebilmesine, ne (66 ve 68 yillari arasinda) 6g-
renci ve isci kitlelerinin en genis yaratic1 6zgtirligu, ne (68 ve
71 yillan arasinda) ordunun devlet eliyle ve ideolojik kontroli
ne de (72 ve 76 yillar1 arasinda) antagonist egilimlerin ¢arpisti-
g1bir siyasi bliroda meselelerin kogullar uyarinca halledilmesi
1zin vermistir.

ikinci saptama: Harici gii¢lere bagvurulmug muydu?
Stphesiz bagvurulmustu. Ama bu bagvuru hem kisa
hem de orta vadede ve belki hild bugiin Parti ile Devletin
kismen ayrigmasini amagliyordu ve sonucu da bu olmustur.
S6z konusu olan, en azindan devasa bir hareketin émru
siresince, burokratik sekilciligi yikmakti. Bu esnada
hizipler anarsisinin tetiklenmis olmasi, gelmekte olan za-
manlar i¢in asli siyasal bir soruyu ifade eder: Eger bir siya-
setin birligi dogrudan devletin big¢imsel birligi tarafindan
teminat altina alinamiyorsa, bu birligi kuran nedir?

Uglincii saptama: Iktidar i¢in miicadele ediliyor
muydu? Elbette ediliyordu. lktidar “devrim” ile kargitlag-
tirmak gayet gultingtiir, ¢linkt tam da “devrim” ile ancak
antagonist siyasal guiglerin iktidar meselesinde birbirine
eklemlenmesi anlasilabilir. Dahasi, Maocular devrim me-
selesinin nihayetinde iktidar meselesi oldugunu acik agik
beyan eden Lenin’e atifta bulunmuslardir. Cok karmagik
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olan asil problem daha ziyade Kiiltur Devriminin tam da
Siyaset ile Devrim arasindaki eklemlenmeye dair devrimci
anlayisa bir son verip vermedigidir. Bu gercekten de Dev-
rimin biytk sorusu, siddetli ve baglica tartigma konusu
olmugtur.

Dérdiincii saptama: “Biyiik Ileri Atilm” amansiz
bir fiyasko muydu? Evet, pek cok bakimdan ¢yleydi. Ama
bu basarisizlik, Stalin'in ekonomik doktrininin elegtirel
bir tetkikinin sonucudur. Koylerin “totalitarizm”le gelis-
mesine iliskin sorunlarin tekdiize ele alinmasindan ileri
gelmez kesinlikle. Mao, Stalin’in ortak kullanim [collecti-
visation] anlayigini ve koylulere yonelik engin horgérisi-
nu ¢ok ciddi bigimde incelemistir (yazdig1 ¢cok sayida not
bunun kanitidir). Aklindaki fikir, sehirlerde her pahasina
birikimi saglamak i¢in siddete ve icbara bagvuran bir or-
taklagtirma degildir kesinlikle. Bilakis, SSCB’de felakete
doniigsen vahsi proleterlesme ve kentlesmeden kaginacak
sekilde koyleri derhal sanayilestirmek ve onlar1 gorece
ekonomik 6zerklikle donatmakti. Aslinda Mao, sehirler
icin koyleri siddetle yok etmek yerine, sehirlerle koyler
arasindaki celigkiyi etkin bigimde ¢6zecek olan komunist
bir fikri takip ediyordu. Eger bir basarisizlik varsa, bu si-
yasal mahiyettedir ve Stalin’in ugradig1 basarisizliktan ¢ok
farkhdir.

Nihayetinde, sayet farkl siyasal aksiyomlara gore
islerse, gidisata dair ayn1 soyut tanimin kesinlikle ayni dii-
siinceye yol agmayacagini teyit etmek gerekir.
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3. TARIHLER

Tartigma, tarihler konusunda da kendini agikca belli eder.
Cin'in de benimsedigi hakim bakis a¢isi, Ktltiir Devriminin
kizil muhafizlardan Maonun 6limine, yani 1966'dan
1976’ya on y1l stirdagu seklindedir. On yillik kanigiklik, us-
sal bir gelisme i¢in kaybedilen on yil. Mao'nun éliimiinden
hemen sonra kapitalizmi restore etmeye girisen Cin devleti
Kiltur Devrimini “kayip on y1l” diye tabir eder.

Aslinda Cin devletinin tarihi agisindan muhakeme
edilirse s6z konusu tarihlendirme su 6l¢titlerle savunulabi-
lir: I¢ istikrar, tiretim, idarelerin tepesinde belli bir birlik,
ordunun kaynagmasi vs. Ama tarihler meselesini siyasal a¢1-
dan, siyasal yaratim agisindan incelersek, o zaman baglica
ol¢iit su olur: Kolektif diigtincenin siyasal tiirden yaratimla-
rinin gergeklestigi ne zaman séylenebilir? Uygulama ve pa-
rolalar Cin parti-devletinin gelenegi ve igleyisi izerinde ne
zaman dogrulanabilir bir fazlalik yaratir? Evrensel degere
sahip 6nermeler ne zaman ortaya ¢ikar? “Biiyiik Proletarya
Kiilttr Devrimi” adini tagiyan ve kendi aramizda “BPKD”
dedigimiz siirecin sinirlar1 o zaman bambagka cizilir.

Kendi hesabima ben, bu gekilde tasavvur edildiginde
Kiiltir Devriminin Kasim 1965'ten Temmuz 1968’e uzanan
bir sekans olusturdugunu sdylemeyi 6neriyorum. Hatta
tam anlamiyla devrimci ugragi Mayis 1966 ile Eyliil 1967 ara-
sina yerlestirecek radikal bir sinirlandirmay: da kabul ede-
bilirim (siyasal teknikle ilgili bir tartigma bu). Oliit, siyasal
bir kitlesel faaliyet, bunun parolalari, yeni érgiitlenmeleri,
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kendine has yerleridir. Bu anlamda “devrim” vardir, ¢linki
kizil muhafizlar, devrimci isci isyancilar, sayisiz orgit ve
“harekit karargahi”, kesinlikle 6ngoriilemeyen durumlar,
yeni siyasal 6nermeler, benzeri olmayan metinler vs. vardur.

4. HIPOTEZ

Bu muazzam depremin disiincenin 6niine serilmesi ve
bugiin diistincede bir anlam yaratmasi i¢in hangi yolu tut-
mal1? Bir hipotez formiile edecegim ve onu, séziinii ettigim
sekansin (Kasim 1965 ile Temmuz 1968 aras1 Cin) olgusal ve
metinsel ¢esitli boyutlar tizerinden deneye tabi tutacagim.

Hipotez su: Parti-devletin (1949’dan beri iktidar-
da olan Cin Komiinist Partisi) 6zsel bir béliinme yasadig
sartlar i¢cindeyiz. Su anlamda 6zsel, bu béliinme tilkenin gi-
disatiyla ilgili temel sorunlara dayaniyor: Ekonomi ve sehir-
lerle koylerin iliskisi, ordunun muhtemel déniigtimii, Kore
Savaginin bilangosu; entelektieller, tiniversiteliler, sanat,
edebiyat ve nihayet Sovyetik ya da Stalinci modelin degeri.
Ama yine ve bilhassa 6zsel oldugunun altin ¢izelim, ¢tink
Parti kadrolarinda azinlikta kalan akim aym zamanda ta-
rihsel ve halk nazarindaki megrulugu en fazla olan kigsi tara-
findan, yani Mao Zedung tarafindan yénetiliyor ya da tem-
sil ediliyor. Bu noktada Partinin tarihselligi (6nce Japonlara,
sonra da Can Kay Sek’e karg1 uzun stire devam eden halk
savagl) ile devlet iktidarinin ¢atis1 olarak Parti faaliyetinin
mevcut halinin kesigmemesi gibi korkung bir fenomen s6z
konusu. Dahasi, Kiltir Devrimi boyunca, 6zellikle ordu
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icinde, komtnist siyasal 6znelligin modeli olarak Yenan
dénemine stirekli atif yapihyor.

Bu fenomenin neticelerine gelince: Konumlarin ¢ar-
pismasi, burokratik bi¢imciligin kurallan tarafindan bir
norma sokulamiyor bir tirli. Ama Otuzlu yillarda Sta-
lin'in kullandig1 terérist arinma yéntemleri de bu ¢atigmaya
bir norm saglamay1 bagaramiyor. Oysa parti-devlet alanin-
da bi¢imcilik ya da ter6r var. Mao ve grubu tiglinctii bir yol
bularak, kitlenin siyasal olarak seferber edilmesi yoluna
basvuracaklar, boylece cogunluktaki akimin temsilcilerini,
6zellikle de Parti ve Devlet tist komitesinin yoneticilerini
kirmayi deneyecekler. Bu yola bagvurmak, isyanin ve orgiit-
lenmenin denetlenemez bigimlerini kabul etmeyi gerektiri-
yor. Nitekim Mao'nun grubu, epey tereddiit ettikten sonra
bunu 6nce tiniversitelerde, sonra da fabrikalarda kabul etti-
riyor. Ama geligkili bi¢imde, devrimin 6rgiitsel yeniliklerini
parti-devletin genel alanina da tagimaya ¢alisarak.

Tam bu noktada hipotezin canevinde bulunuyoruz:
Kultar Devrimi bir ¢eligkinin tarihsel gelisimidir. Bir yan-
dan, kitlesel devrimci eylemi proletarya diktatorligi dev-
letinin kiyilarinda yeniden canlandirmak ya da dénemin
teorik jargonunda devlet bigimsel olarak bir “proletarya”
devleti olsa da, sinif savagiminin —kitlesel isyan bi¢imi de
dahil- strdigini kabul etmek s6z konusudur. Mao ve ta-
raftarlari, burjuvazinin sosyalizm altinda bizzat Komunist
Partide kendini yeniden tesis ettigini ve orgutledigini soy-
lemeye kadar gidecektir. Ote yandan, gercek anlamiyla ig
savag, yani diizenli ordunun boéliinmesi bir tarafa birakild-
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ginda, Parti ile Devlet arasindaki iligkinin genel bi¢imi, 6zel-
likle de baskic1 giicler s6z konusu oldugunda, degismeden
kalmalidir; en azindan is gercekten Partiyi ortadan kaldir-
maya gelmedik¢e. Mao bunu “kadrolarin ezici ¢ogunlugu-
nun iyi” olduguna isaret ederek agiklar.

Bu ¢eligski hem yerel isyanlar yiizinden Partinin oto-
ritesinde art arda taskinhklara sebep olacak, hem bu tas-
kinlhklardan dolay: siddetli anarsi getirecek hem de biiytik
bir gaddarli1 yeniden diizene sokmanin kaginilmaz dogasi
uyarinca sonunda ordunun belirleyici bir sekilde sahneye
¢itkmasina yol acacaktir.

Art arda gelen tagkinhklar Kiilttr Devriminin krono-
lojisini (agamalarini) tespit eder. Devrimci ydnetici grubu
6nce isyan1 6gretim birimleri ¢er¢evesinde tutmay: deneye-
cektir. Bu girigsim kizil muhafizlarin sehre yayildig1 Agustos
1966'dan itibaren basarisizliga ugramistir. Ardindan, isyani
okullu genglik cercevesinde tutmak s6z konusu olacaktir.
Ama 66nin sonundan, 6zellikle de Ocak 67'den itibaren,
isciler hareketin ana giicti haline gelir. Sonra Parti ve Devlet
idarelerinden uzak kalmaya calisacaklardir, ama bu idareler
67 den itibaren “iktidar ele gecirme” hareketleri dolayisiyla
firtinaya tutulacaktir. Nihayet, son ¢6ziim olarak, orduyu
ne pahasina olursa olsun, yedek kuvvet olarak muhafaza
etmek isteyeceklerdir. Bu bile Agustos 67°de Wuhan ve Kan-
ton'da kaydedilen siddet patlamalar ytiziinden neredeyse
imkansiz olacaktir. Bir de ordu giiglerinin béliinmesi gibi
gercek bir risk ufukta belirince, Eylul 67°den itibaren baskici
bir tersine déndiirme hareketinin yolu agilacaktir.
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Meseleyi soyle anlatalim: Bu sekansa tartigma gotiir-
mez devrimci havasini vermis olan siyasal yaratimlar, bizzat
devrimin aktorlerinin (genglik ve onlarin olusturdugu sayisiz
grup, asi isciler vs.) kendi dogal yoneticileri olarak gordigi ki-
siler (Mao veonun azinlktakigrubu) tarafindan bunlara tayin
edilen amaglara kiyasla ancak tagkinliklar olarak geligebilmis-
lerdir. Dolayisiyla bu yaratimlar her zaman yerel ve munferit
olmustur, gercekten stratejik ve yeniden tiretilebilir 5nermeler
haline gelememislerdir. Clinki, s6ziin kisasi, bu yaratimlarin
stratejik anlami (ya da evrensel erimi) olumsuzdu. Zira bun-
larin kusandig1 ve diinyanin biitiin militan bilinglerinde canli
bicimde 6ne stirdiikleri sey, devrimci siyasal faaliyetin baglica
tretimi olarak parti-devletin sonunu getirmekten bagka bir
sey degildi. Daha genel bir ifadeyle, Kiiltiir Devrimi gerek
devrimci kitlenin eylemlerini, gerek 6rgiitlenmeyle ilgili feno-
menleri kat1 bir ‘siniflarin temsili’ mantigina havale etmenin
artik miimkiin olmadigim géstermistir. iste bu yiizden bu
devrim hala birincil 6nemde siyasal bir epizottur.

5. DENEY ALANLARI

Kronolojik diizende segilmis yedi génderge tizerinden, yu-
karida ortaya koydugum bu hipotezin deneyini yapmak is-
tiyorum.

1. Belki de biiytik oranda Mao'nun elinden ¢ikan ve
her haliikarda en yenilik¢i temel belge olan 1966 tarihli on
alt1 maddelik genelge, parti-devletlerin biirokratik bi¢imci-
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liginde en biiyiik kopusu temsil eder. ilerleyen sayfalarda,
bu kitabin biitiin 4. b6limuinu ona hasredecegim.

2. Kizil muhafizlar ve Cin toplumu (Agustos 66 ile en
azindan Agustos 67'yi kapsayan dénem). Kosullar ne olur-
sa olsun, az ¢ok kendi kendilerine birakilmis tiniversiteli ve
liseli gengligin siyasal kapasitesinin sinirlarinin stiphe gé-
tiirmez kesfi.

3. “Devrimci is¢i asiler” ve Sanghay Komiint (Ocak/
Subat 67), temel ve tamamlanmadan kalmis epizot, ¢linki
bu dénem Partinin merkeziyetciligine alternatif bir iktidar
bicimi 6nerir.

4. Birkag kez “iktidarin ele gecirilmesi” ve “btiytik it-
tifak”, “ticli birlik” ve “devrimci komiteler”, Ocak 67-Bahar
68 arasi. Burada mesele hareketin gercekten yeni 6rgutlen-
meler mi yaratt1g1, yoksa sadece Partinin yeniden canlandir-
masini mi1 hedefledigini bilmektir.

5. Wuhan Olay1 (Temmuz 1967). Bu tarihte hareketin
dorugunda bulunuyoruz, ordu boliinme tehlikesiyle kargi kar-
stya, agir1 sol stiinltigiinii kullaniyor, ama nefesi yetmeyecek.

6. Iscilerin iiniversiteye girisi (68 Temmuz sonu), ki bu
aslinda bagimsiz 6grenci érgiitlerinin varhginin son epizotu.

7. Mao'nun kisiligi etrafinda yaratilan kiilt. Bu 6zel-
lik Batida o kadar ¢ok alaylara konu olmugtur ki, sonunda
bunun ne anlama geldigini, 6zellikle Kultiir Devriminde ne
anlam tagidigini sormak unutuldu, oysa s6z konusu “kult”,
Partinin muhafazakarlarn icin degil, 6grenci ve is¢i asiler
icin ve de bir stire boyunca, kargasada, bizzat kitlelerin
icindeki rakipleri i¢in bayrak hizmeti gérmistur.
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6. “ON ALTI MADDELIK KARARLAR”

Bu metin 8 Agustos 1966’da merkez komitenin bir oturu-
munda benimsenmisti. Bir nevi dehayla, “Kiilttir Devrimi”
diye adlandirilan girisimin temel ¢eligkisini sahneye koyar.
Ustelik bu sahnelemenin isaretlerinden biri sudur ki, cere-
yan etmekte olan siyasal sekansin adin1 (“kultiirel”) agikla-
maz ya da neredeyse agiklamaz. Belki sadece bulmacamsi
ve metafiziksel su ilk ciimleyle: “Insani en derinlerinde de-
gistirmeyi hedefler.” Bu bakimdan “kultiirel”, 6zellikle ra-
dikal bir anlamda “ideolojik"in egdegeridir.

7. KIZIL MUHAFIZLAR VE (;IN TOPLUMU

1966 Baharindan itibaren okullu genglik 6rgutleri olan “ki-
z1l muhafizlar” fenomeni olagantistii bir genislige ulasacak-
tir. 66 yilinin sonu boyunca devasa bir kitlenin arka arka-
ya Tiananmen Meydaninda toplandigini ve burada, sessiz
Mao'nun ytz binlerce geng oglana ve kiza kendini gésterdi-
gini biliyoruz. Ama en 6nemlisi, devrimci 6rgtitlerin ordu-
dan alinmig kamyonlar: kullanarak 6nce sehirlerde, sonra
“deneyim teatisi” adina bedava tren ulasimindan yararlana-
rak tiim tilkede yelken agmasidur.

Su kesin ki, tim Cin'de hareketin genislemesinin
vurucu guciiyle karsi karsiyayiz burada. Bu harekette
kesinlikle sasirtic1 bir 6zgtirlik hitktim stirer, farkh egilimler
acik havada kargi karsiya gelir; dergiler, brosiirler, flamalar,

PETROGRAD DAN SANGHAY'A 20. YUZYILIN IKi DEVRIMI

055



sonu gelmez duvar afigleri her tiir ifsay1 ve siyasal beyani
cogaltir da cogaltir. Sedit karikatiirler ortalig1 kirip gegirir
(Agustos 67'de, Cu En-lay'in gece duvarlara asilan buytik
afiglerle suclanmas1 “ultra-gosist” denen akimin distsi-
niin nedenlerinden biri olacaktir). Gonglu, davullu, alevli
bildirilerle gece yarilarina kadar kortejler dolagir etrafta.

Ote yandan, askerilesme egilimi, sok gruplarinin
kontrolsiiz eylemi ¢ok erken belirir. Genel parola eski fikir-
lere ve eski adetlere karsi devrimci miicadeledir (Cincede
daha ziyade “medeniyetle ilgili” demek olan ve eski Marksist
jargonda “lstyapiya ait” anlamina gelen “kiilttirel” sifatina
icerigini veren de budur). Pek ¢ok grubun bu parolaya dair
yikici ve siddetli, hatta zalim bir yorumu vardir. Sag érgiisti
yapan kadinlara, okumus entelekttellere, kararsiz profesor-
lere, su ya da bu grupla ayn1 tumturakl sozleri etmeyen tiim
“kadrolara” karg stirek avi baglatilmasi, kiittiphanelerin ve
miizelerin yagmalanmasi, miitereddit kitlelere kars1 kiigtik
devrimci liderlerin takindig katlanilmaz kibirli tavir, biitiin
bunlar ¢ok gecmeden siradan insanlarda kizil muhafizlarin
asir1 kanadina kargi hakiki bir hognutsuzluk dogurur.

Temelde problem, Maonun merkez komiteye kars
ilk aleni isyan eylemi olan 16 Mayis 1966 tarihli genelgede
zaten ortaya konmustur. Bu genelge “yikmadan insa edil-
mez” disturunu savunmak gerektigini net bicimde beyan
eder. [ktidarlarin1 temelden yikmak i¢in yapilan saldirilara
kargi, “yapic1” akll 6ven muhafazakarlari damgalar. Ama
yikim gerekliliginin apacikligi ile inganin agir ve megakkatli
niteligi arasinda dengeyi tutturmak kolay degildir.
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Hakikat su ki, yalnizca “yeninin eskiye karg1 miica-
delesi” parolasiyla silahlanmig ¢ok sayida kizil muhafiz,
devrimlerin iyi bilinen (negatif) bir egilimine teslim olur:
Putkiricihik, bos gerekgelerle insanlara iskence etmek, bir
tir Gstlenilmis barbarlik. Bu ayn1 zamanda kendi kendisine
birakilan gengligin de temayuliadiir. Ve bu 6l¢tide de ashn-
da bu genglik bolinmigtur. S6zde “kizil muhafizlar”in ilk
siddet eylemlerinin, yalmzca Parti ya da Devlet kadrosun-
dakilerin kizlar1 ve ogullarinin gercek “kizillar” oldugu fik-
rini savunan, buyuk 6l¢tide imtiyazhi genglerden olugmus
muhafazakar 6grenci orgiitlerinin isi oldugunu ne kadar
belirtsek azdur.

Bundan ¢ikarilacak sonug, her siyasal érgiitlenmenin
kusaklar arasi olmasi gerektigi ve gengligin siyasal olarak
ayriligini érgiitlemenin kéti bir sey oldugudur.

Kuskusuz, kizil muhafizlar devrimci ruhun an-
ti-entelektiiel radikalizmini icat etmis degildir kesinlikle.
Fransiz Devrimi sirasinda Kimyager Lavosier'in oSliime
mahk(m edildigi an cumhuriyet savcisi Fouquier-Tinvil-
le’in agzindan su carpia1 sozler ¢ikmigstir: “Cumhuriyetin
alimlere ihtiyaci yok.” Clinkii gercek bir devrimin ihtiyag
duydugu her seyi kendi basina yarath§ sanilir ve bu
yaratici mutlak¢iliga saygi duymak gerekir. Bu bakimdan
Kiltir Devrimi gergek bir devrimdi. Bilim ve teknik konu-
sunda temel parola suydu: Onemli olan, “uzman” olmak
degil, “kiz1]” olmaktir. Ya da daha sonra resmi versiyon ha-
line gelecek “iliml1” versiyona gére, “kizil ve uzman” olmak
gerekir, ama 6nce “kizil.”
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Yine de bazi devrimci sok gruplarinin barbarligin
ciddi bi¢cimde vahimlestiren sey, gencligin eylemleri 6lgek
alindifinda, siyasal olumlama igin, yeninin pozitif yarat-
mu1 i¢in butiinsel siyasal alanin bulunmamasidir. Elestiri ve
yikim gorevleri, devletin zirvesinde cereyan eden amansiz
micadelelere takili kaldig 6l¢tide zayiflayan yaratim gorev-
leri kadar asikard..

8. SANGHAY KOMUNU

66 yilinin sonu ve 67 yilinin bag1 Kiltiir Devriminin giig-
li bir dénemini temsil eder: Fabrika iscilerinin kitlesel ve
belirleyici bir sekilde sahneye ¢ikisi. $anghay bu gtigli dé-
nemde kilavuz rolii oynar.

Resmi olarak Cin devletinin “yonetici sinifi” olan
grubun sahneye ¢ikigindaki paradoksu iyi anlamak ge-
rekir. Bu, deyim yerindeyse, sag tarafindan gercekles-
tirilir. Nitekim Aralhk 66'da, Maocu kizil muhafizlar
hareketine karg1 yerel biirokratlar, partinin ve belediye-
nin muhafazakar yonetimi partizan iscileri —6zellikle
sendikalari— kullanmigtir. Zaten bu biraz, 68 yih ve
devaminda, Fransa’da, Fransiz Komiinist Partisi’nin,
geng iscilere bagl devrimci 6grencilere karsi Genel Emek
Konfederasyonu'nun eski muhafiz birligini kullanmaya
kalkmasina benzer. [stikrarsiz bir durumdan istifade eden
Parti ve Sanghay belediyesi kodamanlari, salt ekonomik
ttirden sektorel talepleri olan iscileri ise kogar ve bunlari
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fabrika ve idarelerdeki devrimci genglerin her mudaha-
lesine karg1 ayakustii harekete gecirir (tipki Mayis 68'de
FKP'nin kendi hizmetindeki miifrezelerle fabrikalara ba-
rikat kurmasi ve her yerde “gosistler”i avlamaya baglama-
s1 gibi). Kabalikla giidiilen bu sendikali hareketler ciddi
bicimde genisler, 6zellikle ulasim ve enerji grevleri bir
kaos atmosferi yaymayi hedefler ki, Partinin kodamanla-
r1 kendilerini diizenin kurtaricilan olarak sunabilsinler.
Bitiin bu sebeplerle, devrimci azinhik biirokratiklesmisg
grevlere miidahalede bulunma, “ekonomizm” ve “maddi
tesvik” talebine, komiinist emekten ve 6zellikle de genel
siyasal bilincin 6zel taleplere ustiinligiinden yana ¢etin
bir kampanyayla karsi1 koyma mecburiyeti hissedecektir.
Bilhassa Lin Piao tarafindan savunulan biyiik parola iste
bu topraga ekilecektir: “Egoizme kargi miicadele etmek ve
revizyonizmi elestirmek” (bilindigi tizere Maocular i¢in
“revizyonist”, SSCB, ona bagh komiinist partiler ve ¢ok
sayida Cin partisi kadrosunun izledigi, butin devrimci
dinamikleri terk etme ¢izgisini belirtir).

Baslangicta isci Maocu grup bir hayli zayiftir. 66 y1-
linin sonuna dogru 4000 is¢ciden bahsedilmektedir. Kugku-
suz, bu grup kizil muhafizlara baglanacak ve aktivist azin-
g1 teskil edecektir. Ogrencilerle iscilerin ittifaki, dikkat
cekici bagka devrimci manzaralarin yani sira, ¢caligmada hi-
yerarsilerin ve bilhassa el emegiyle zihinsel emek arasindaki
ayriminin kaldirilmasini savunan komiinist parolaya boyle-
ce baglanmis olan 6grencilerin azimli ¢aligmasiyla kapinin
yeniden agilmasina sebep olacaktur.
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Yine de yillar boyu devrimciler tarafinda 6rnek ola-
rak sereflendirilecek imalat makineleri tireten fabrika gibi
baz igyerleri harig, gercek anlamiyla fabrikalardaki eylem
6zgurlagu pek biytik degildir. Benim kanaatime gére, dog-
rudan is¢i eylemi fabrikalarda canl bir direnigle kargilagtig
icindir ki (burokrasi buralarda iyice kék salmigtir) Maocu
eylemciler kentsel iktidar 6l¢eginde yayilacaktir. Bunu yap-
mak i¢in, uzun stre Mao ile ittifak yapmis kadrolarin bir
boliimiinden ve ordunun bir kismindan yardim alarak Be-
lediyeyi ve Partinin yerel komitesini yerinden edeceklerdir.
Daha sonra “iktidarin ele gegirilmesi” diye adlandirilacak ve
“Sanghay Komiini” adiyla Kiltir Devriminin bir dontim
noktasina damgasini vuracak seyin kaynagi budur.

S6z konusu “iktidarin ele gegiriligi” hemen paradok-
sal yliziinu gosterir. Bir yandan, —tipki on alti maddelik ge-
nelge gibi— parti-devletin mutlak kargi-modelinden ilham
alir: Paris Komiiniini olusturan ve yarattig etkisiz anarsi
zaten Marx tarafindan elegtirilmis olan bagimsiz 6rgiitlerin
koalisyonu. Ote yandansa, pek ¢ok geleneksel organi krize
girmis olsa bile, Parti figtirti ulusal diizeyde kabul géren tek
figtir oldugu icin bu karsi-modelin mimbkiin hi¢bir ulusal
gelisimi yoktur. Devrimin giraltila patirtih tim epizot-
lar1 boyunca, Cu En-Lay devletin birliginin ve idarelerinin
asgari igleyisinin tek teminat1 olmay strdartr. Bildigimiz
kadariyla, onu devlet gemisini en yakindan siirmeye —buna
sagcilar1 en yakindan idare etmek de dahildir— zorlayan bu
gorevde Mao tarafindan asla yok sayilmamigtir (Yetmisli
yillarin basindan itibaren Devrimin tumturakh sézlerine
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gore “Partinin, kapitalist yola girmis olsalar da en ytiksek
sorumlularindan ikincisi” olan Deng Siaoping’i tekrar eyere
oturtacak olan odur). Halbuki Cu En-Lay kizil muhafizlara
gayet acitk belirtmigti ki, tim tilkede “deneyim teatileri”
yasaldi, ama ulusal ¢apta devrimci bir 6rgiit olamazda.

Dolayisiyla yerel tabanda 6grenci ve iggi orgiitlerin-
den hareketle sonu gelmez tartigmalardan sonra kurulan
Sanghay Komtinti olsa olsa kirilgan bir birlige sahip olabilir.
Yine burada da, jest (devrimciler tarafindan “iktidarin ele
gegirilmesi”) temel olsa da, bunun siyasal alani fazla dardur.
Sonug olarak, iscilerin sahneye ¢ikist hem devrimci kitle
tabaninin g6z alic1 bir gekilde genislemesini, hem biirokra-
tiklesmis iktidar bi¢imlerinin buytk ve bazen siddetli bir
sekilde sinanigini hem de popiiler siyasal inisiyatif ile devlet
iktidar1 arasinda yeni bir eklemlenmenin kisa émiirlii tasla-
gin1 temsil eder.

9. IKTIDARIN CESITLI YERLERDE
ELE GEGIRILMESI

1967nin ilk aylarn boyunca, devrimcilerin Mao-karsit1 bele-
diyeyi alagad) ettigi Sanghay olaylan ekoliinde, tiim tilkede,
“iktidarin ele gegirilisleri"nin artt1f) gortilecektir. Bu hareke-
tin ¢arpict maddi bir vechesi vardir. Esas itibariyla 6grenci
ve iscilerden olugan kugiik gruplar ve sok gruplarn halinde
orgiitlenen devrimciler, Partinin ve belediyelerin binalan
da dahil her ¢esit idari binay1 kusatip, genelde siddetin ve
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yikimin eksik olmadig1 diyonizyak bir karmasa i¢inde ora-
larda yeni bir “iktidar” tesis ederler. Cogu kez s6z konusu
iktidarin eski sahipleri “kitlelere gosterilir”, ki bu sakin bir
seremoni degildir. Blirokrat ya da boyle oldugu varsayilan
biri esek baghgiyla su¢larinin yazili oldugu bir pankart tagur,
bagsin1 egmek ve birka¢ tekme yemek zorundadir ya da daha
beteri olur. Dahasi, bu seytan ¢ikarma torenleri gayet bilin-
dik devrimci uygulamalardir. Eskinin dokunulmazlarinin,
vaktiyle kurumlanmalarina sessizce katlanilan kigilerin de
bundan bdyle kamuya agik bi¢imde agagilanacagini toplan-
mis siradan insanlara bildirmektir s6z konusu olan. 1949'da
kazandiklan zaferden sonra, Cinli komiinistler, eski toprak
sahiplerini, “yerel despotlar1 ve kétii agalar1” moral olarak
¢Okertmek i¢in kdylerin her yerinde bu ttir seremoniler di-
zenleyerek, binyillardir hige sayilan en ehemmiyetsiz Cinli
koyliye dinyanin “temelden degistigini” ve artik tilkenin
gercek efendisi kabul edildigini anlatmglardir.

Ama Subat ayindan itibaren, yeni yerel iktidarlar
ifade etmek icin kullanilan “komiin” s6zctigiiniin ortadan
kalktigina, yerine “devrimci komite’nin gectigine dikkat
edilmelidir. Kugkusuz, bu degisim 6nemsiz degildir, zira
“komite” hep Partinin tasra ya da belediye organlarinin ad
olmugtur. Boylece biitlin tagrada genis bir yeni “devrimci
komiteler”i yerlestirme hareketi goériilecektir, ama bu komi-
telerin eski ve tirkiilen “parti komiteleri"ni katmerledigi mi,
yoksa yalnizca onlarin yerini mi aldif1 agik¢a belirtilmez.

Aslinda bu adlandirmanin muglakhg komiteyi siya-
sal ihtilafin saf olmayan trtinu olarak ifade eder. Yerel dev-
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rimciler i¢in s6z konusu olan, eski yonetici kadrolarin nere-
deyse tiimden bertaraf edilmesinden sonra Partinin yerine
farkli bir siyasal iktidar koymaktir. Her adima kars1 kendile-
rini savunan muhafazakarlar i¢inse mesele, uydurulmus bir
elestiri sonrasinda yerel kadrolar digtiikleri yerden kaldir-
maktir. Bunlar Partinin kadrolarinin biiyiik ¢ogunlugunun
iyi oldugunu tekrar edip duran merkezi beyanlar tarafin-
dan bu yonde cesaretlendirildiler. Yaklagik on kisiden olu-
san ¢ok dar “Kiltiir Devrimi I¢in Merkezi Komite Grubu”
icinde yogunlagmis Ulusal Maocu y6netim i¢in s6z konu-
su olan, bir yandan onlarin nezdinde yegane parti olmaya
devam eden, iktidari icra eden genel kadroyu korurken, 6te
yandan devrimci rgiitler i¢in bir hedef belirlemek (“iktida-
r1 ele gecirmek”) ve rakiplere stirekli korku salmaktir.

Yavas yavas ileri sturtlen formiiller birlige ayri-
calik verecektir. “Ucli birlik”ten s6z edilecektir, bunun
anlamina gelince; “ligte bir yeni gelen devrimcileri, tigte bir
muhtemelen 6zelestirisini yapmis eski kadrolar ve tigte bir
askerleri komitelerde birlestirmek.” Ayrica “buyuk ittifak”-
tan bahsedilecektir; bu da yerel olarak devrimci orgiitlerin
kendi aralarinda birlegmesinin ve (bazen silahlarin kusanil-
dig1) catigmalar kesmelerinin istirham edildigi anlamina
gelir. Aslinda bu birlik, sagin su ya da bu inisiyatif veya ka-
naat etrafinda serbestce 6rgtitlenmesine karsi giderek artan
bir baski —buna tartigmalarin muhtevas1 da dahildir- ve
gitgide sertlesen bir sinirlama getirilmesini varsayar. Ama
gidisatin i¢ savasa dogru yoldan sapmasina izin vermekten
ve 0 zaman baski aygitinda olup biteceklere bel baglamak-
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tan bagka ne yapilabilir? Bu tartigma, her bakimdan belirle-
yici olan 1967 yilinin neredeyse tamamini alir.

10. WUHAN OLAYI

1967 Yazina tekabiil eden epizot bilhassa ilgingtir, zira dev-
rimci bir durumun, elbette gerileme anini haber veren zirve
noktasinda tagidigi biitiin celigkileri sunar.

Temmuz 67'de, muhafazakar askerlerin destegiyle,
biirokratlarin kargi-devrimi, en az 500.000 is¢inin yasadi-
g1 devasa sanayi sehri Wuhan'da hakim olur. Yurirltkteki
iktidari elinde tutan bir subaydir, Chen Tsai-tao. Kugkusuz,
iki ig¢i 6rguti hala carpigmaktadir ve bu ¢arpigmalar Mayis
ve Haziran aylarinda onlarca 6liime mal olur. Ordu tarafin-
dan fiilen desteklenen ve yerel kadrolarla eski sendikacilara
bagh olan ilk 6rgiitiin ad1 “milyon yigit tir. “Celik” ad1 veri-
len ¢ok azinhktaki ikinci 6rgiit Maocu ¢izgiyi cisimlegtirir.
Sehirdeki gerici tahakkiimiin tasalandirdigi merkezi yone-
tim bolgeye Halk Guvenligi Bakanini ve “Kilttir Devrimi
i¢cin Merkezi Komite Grubu”ndan o sira cok taninan Wang
Li diye bir tyeyi gonderir. Ce Wang Li kizil muhafizlar
arasinda ¢ok popiilerdir, zira tumturakh “gosist” egilim-
leriyle taninmaktadir. Bolgeye gonderilenler genel olarak
kadrolara ve 6zel olarak askerlere hitap eden bir direktife
uygun olarak asi “celik” grubunu desteklemeyi buyuran Cu
En-Lay'dan bir emir tasimaktadirlar. “Hareket i¢indeki sol
proletaryay1 ayirt etmek ve desteklemekte ustalagmak.” Yeri
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gelmigken belirtelim ki, Cu En-Lay hizipler arasinda, rakip
devrimci orglitler arasinda hakemlik etmek gibi agir bir go-
rev yiiklenmisti ve bunun i¢in tagradan sabah aksam delege
kabul etmektedir. Bu ytizden “buytk ittifak”ta, “devrimci
komitelerin” birlesmesinde ve de gitgide karmagiklagan ve
siddetlenen somut durumlarda kimin “proleter sol”dan ol-
dugunu ayirt etmekte ilerleme kaydedilmesinden genis 6l-
cliide sorumludur.

Merkezi iktidarin delegeleri, bélgeye vardiklan giin,
sehirdeki bir statta asi orgiitlerle biiyiik bir miting diizen-
lerler. Devrimci cogku doruklardadir.

Devrimin mevcut agamasindaki tiim aktérlerin yerli
yerinde oldugunu gérebiliriz: Once kdylerde (kirsal yéreler-
den gelen milisler, 68 dénemecinden sonra kizil muhafiz-
larla asilerin bastirilmasina istirak edeceklerdir), sonra da
isciler arasinda ve elbette idarede gérmezden gelinemeyecek
bir hareket kabiliyetine sahip olan muhafazakar kadrolar; o
sira azinlikla olduklar halde galip gelmek i¢in kendi akti-
vizmlerine, cesaretlerine ve merkezi Maocu grubun deste-
gine glivenen 6grenci ve iscilerden olusan asi érgutler; kimi
destekleyecegini se¢mesi gereken ordu; kendi siyasetini du-
rumlara uydurmayan ¢aligan merkezi iktidar. Tim ayrinti-
lar1 bilmesek de, o zamandan beri, bizzat Maonun da aymn
tarihte Wuhan'da hazir bulundugunu 6grendik. Bu sehir-
deki ¢carpismanin temel 6nemi de buradan kaynaklanir.

Bazi sehirlerde butiin bu aktérleri birbirine diigiimle-
yen durum ¢ok giddetlidir. Ozellikle Kanton'da rakip érgtit-
lerin silahli sok gruplan arasindaki ¢arpigmalar giindelik
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hale gelmistir. Ordu yerel olarak ellerini temizlemeye karar
vermistir. On alt1 maddelik genelgede, hareket esnasinda
bas gosteren problemlere miidahale etmemek gerektiginin
soylendigi bahanesiyle, yerel askeri amir yalnizca sokakta
tepismeden 6nce, onun éntinde bir “devrimci déviig tutana-
g1” imzalanmasini talep eder. Yalnizca takviyenin gelmesi
yasaklanmigtir. Sonu¢ Kanton'da da ayni olur: Yaz boyunca
her gtin onlarca 6li.

Bu baglamda Wuhan'da isler ters gider. 20 Temmuz
ginl ordu birlikleri tarafindan desteklenen “milyon vyi-
git”"in sok gruplan stratejik noktalar iggal eder ve tim ge-
hirde asi avi baglatirlar. Merkezi iktidarin elgilerinin kaldi§:
otele saldir1 diizenlenir. Bir grup asker Wang-Li'yi ve bir-
ka¢ kizil muhafizi ele gegirir ve onlara ¢ok kaba muamele
eder. Bugiin orada bulundugu dogrulanan Mao'yu yaka-
layarak ulusal ¢apta bir darbe yapmay1 m tasarhyorlards?
Durumun ironisine bakin ki, her yerde revizyonistler géren
“gosist” Wang Li de boynunda onu “revizyonist” diye dam-
galayan bir pankartla “kitlelere gésterilir”! Glivenlik Bakam
odasinda tecrit edilir. Asi egilimin merkez tssii olan uni-
versite ve ¢elik imalathaneleri zirhl birliklerin destekledigi
silahli gruplar tarafindan baskina ugrar. Yine de ortalikta
haberler dolagsmaya bagladiginda, ordunun diger birlikleri
muhafazakarlarin ve onlarin lideri Chen Tsai-tao'nin karsi-
sinda yer alir. “Celik” 6rgtitii kars: saldiriya geger. Devrimci
komite tutuklanmugtir. Birkag asker Wang Li'yi birakmaya
gider, o da ekilmemis, ¢alilik arazileri kosarcasina gecerek
sehri terk edecektir.
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Acikga i¢ savagin esigine gelinmistir. Gidisat1 degis-
tirmek i¢in merkezi iktidarin sogukkanhligi ve tiim tagrada
¢ok sayida ordu birliginin sert beyanlar gerekecektir.

Bu tur bir epizottan gelecek icin nasil bir sonug ¢ika-
rilabilir? i1k olarak, yiizii gézii sigmis Wang Li Pekin’de kah-
raman gibi karsilanir. Mao'nun karisi ve biiytik asi yonetici
Jiang Qing onu sicak bi¢cimde kucaklar. 25 Temmuz giinii
bir milyon kisi, Lin Piao'nun huzurunda onu alkiglar. Yel-
kenlerin sigirdigini diigiinen ultragosist hareket ordu i¢inde
biytk bir temizlik yapilmasini talep eder. Cu En-lay’1 sagci
diye ifsa eden afigler de tam o tarihte, Agustos ayinda orta-
ya ¢ikar.

Ama biitiin bunlar bir anin gértintstnden bagka bir
sey degildir. Kugkusuz, Wuhan'da asi gruplarin desteklen-
mesi dayatilir ve Chen Tsai-tao yerinden edilir. Bu sefer,
yalniz iki ay sonra, yonetici gruptan kaba bir surette elenen
Wang Li olur, orduda ciddi bir temizlik olmaz. Cu En-lay’in
6nemi her seye ragmen artacaktir ve diizenin yeniden tesis
edilmesi kizil muhafizlara ve bazi asi 6rgutlere karsi igleme-
ye baslar.

Halk ordusunun Cin parti-devletinin dayanag olarak
asli rolii bu kez agikga ispat olur. Devrimde orduya istikrar
saglama rolu verilmistir, ondan asi solu desteklemesi isten-
migstir, ama ordunun béliinmesi ve bdylece biiyiik ¢apta ig
savag perspektifi agmasi ne 6ngoriilmiis ne de buna miisa-
maha gosterilmistir. Bu noktaya kadar gitmek arzusunda
olanlarin hepsi yavag yavas safdisi birakilir. Ve onlarla an-
lasma yapmis oldugu icin kugku oklari bizzat Jiang Qing’e
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yonelecektir, hem de 6yle gériiniiyor ki, Mao tarafindan
da! Halka acik bir mektubunda, ona sunu hatirlatacaktir:
Siyasette “6nemli olan igeriktir”, kisilikler degil, zira kisiligin
kinanmasi asilerin eylem alaninin neredeyse tamamini kap-
lamaktadur.

Kilttr Devriminin tam bu asamasinda Mao, birligin
asiler ve 6zellikle de isciler safinda tistiin gelmesini arzular.
Hizipgilik ruhunun ve kizil muhafizlarin kiistahliginin ya-
ratacagl tahripten trkmeye baglamistir. Eylil 1967'de, tas-
raya yapilan bir geziden sonra, “esasa dair hicbir sey isci
sinifin1 bolmez” direktifini verir, bu da okumay1 bilenler
icin, ilk olarak asi ve muhafazakar orgiitler arasinda siddet-
li anlagmazliklar oldugu ve ikinci olarak bu anlagmazliklara
son verilmesi, érgiitlerin silah birakmasi ve bask: aygitinin
hem yasal siddet tekeline hem de siyasal istikrarina kavus-
masi1 gerektigi anlamina gelir. Temmuz ayindan itibaren,
Mao ahisildik miicadele ve isyan ruhunu ispatlayarak (yine
bu dénemde goriiniir bir hazla der ki “bitiin tlkeler hirgiir
icinde” ve “mticadele, siddetli miicadele bile, iyidir; bir kez
celiskiler gin yiiziine ¢ikti mi, onlan ¢6zmek daha kolay-
dir”) hizipler savagindan endise eder ve su beyanda bulu-
nur: “Devrimci komiteler kuruldugunda, kugiik burjuva
devrimciler dogru bicimde idare edilmelidir”, “aslinda sag-
ciliktan gelen” gosizmi damgalar, ve her seyden 6nce, Ocak
ayindan ve Sanghay'da iktidarin ele gecirilmesinden beri,
“aydinlar ve gen¢ 6grenciler arasinda hizla gelisen burjuva
ve kiiciik burjuva ideolojisinin durumu tahrip etmesi’nden
dolayi sabr tiikenmigtir.
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11. iSCILERIN UNIiVERSITELERE GIiRigi

68 yilindan itibaren, muhafazakarlar, 67 Yazinin sonunda
hareketin inise ge¢mesinden sonra révang saatinin ¢aldif-
ni distintirler. Ama Mao ve grubu hep tetiktedir. “Subat
kargi-akimina” kars1 bir damgalama kampanyas: baglatip
devrimci gruplara ve yeni iktidar organlarinin ingasina ver-
dikleri destegi yenilerler.

Bununla birlikte, tniversitelerin rakip kiiciik grupla-
rin boyundurugu altinda tutulmasi, diizene déntise yonelik
genel mantik ve devrimin bilangosunu yapma goérevi st-
lenmis bir parti kongresi perspektifi dahilinde, artik kabul
edilebilir degildir (aslinda bu kongre 69 y1linin baginda top-
lanarak, Lin Piao ile askerlerin iktidarini tasdik edecektir).
Pekin Universitesinin binalarinda yogunlagmis son kizil
muhafizlari toptan ezmekten kaginarak bir emsal olustur-
mak gerekmektedir. Benimsenen ¢6ziim kesinlikle siradi-
sidir. Orgiitlii binlerce isciye, silahsiz sekilde tiniversiteleri
kusatmalari, hizipleri silahsizlandirmalan ve dogrudan
kendi otoritelerini saglamalan ¢agrisinda bulunulur. Yone-
tici grubun daha sonra diyecegi gibi: “Is¢i sinufi her seyi ida-
re etmelidir” ve “Isciler uzun siire, hatta hep tiniversitelerde
kalacaklardir.” Bu epizot tim dénemin en sagirtic1 epizot-
larindan biridir, ¢iinkt sadece ya da esas olarak taninmig
yoneticilerin kurumsal otoritesini kabul etmekle kalinama-
yacagini, genglerin anarsik ve siddetli giictiniin tstiinde bir
“kitle” otoritesi tanimanin zorunlu oldugunu gérinir kilar.
Bazi 6grencilerin isgilere ates agmasi, 6lenler olmasi ve aka-
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binde Mao ile Maocu grubun tiim yéneticilerinin en tanin-
mug égrenci liderlerini, 6zellikle de Pekin Universitesi'ndeki
kizil muhafizlarin saygin lideri, ulusal olarak taninan Kuai
Ta-fu diye birini toplantiya ¢agirmasi 6l¢tisiinde bu ugrak
daha da sagirtica1 ve dramatiktir. Dedigim dedik devrimci
genclerle eski muhafiz arasindaki bu kafa kafaya miilakatin
yeniden yapilmig bir transkripsiyonu mevcuttur. Orada
Maonun gengler arasindaki hiziplesmenin kendisinde ya-
rattifi buyik hayalkirikligini ifade ettigini, ayn1 zamanda
onlar i¢in duydugu siyasal dostlugun kalintisini ve bir ¢are
bulma iradesi gortriz. Goruldugi tizere, Mao iscileri ge-
tirterek, tim durumun “askeri kontrol”e déniigmesinden
kacinmak istemigstir. Baglangicta kendi miittefiki olmus,
cosku duymug ve siyaseten yenilik gostermis kisileri ko-
rumak istemistir. Ama Mao da bir parti-devleti adamdur.
Yikimini degil, siddetli de olsa parti-devletin kendini ye-
nilemesini ister. Nihayetinde sunu gayet iyi bilir ki, isyan-
c1 “gosist” genglerin son karesine boyun egdirerek, Kiiltur
Devriminin taninmig yoneticilerinin (1968'deki) ¢izgisiyle
—Partinin yeniden insasi ¢izgisiyle— értiismeyen seye bira-
kilan son pay1 da ortadan kaldiracaktir. Bunu bildigi halde
kadere boyun eger. Zira devletin varligina iligkin onun —ve
kimsenin— alternatif hipotezi yoktur ve halkin ¢ok biiyiik
¢ogunlugu, heyecan verici ama yorucu iki yihn ardindan,
devletin var olmasini ve varligini gerektiginde sert bigcimde
gostermesini istemektedir.
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12. KigiLiK KULTU

Bilindigi tizere, Kultiir Devrimi boyunca Mao kiiltii tam
anlamiyla olaganiistii bicimlere biiriinmiistiir. I sadece dev
heykellerle, kiiciik kizil kitapla, Bagkani her vesilede stirek-
li zikretmekle, “buiyiik serdimen” marsiyla kalmaz, sanki
Mao'nun yazdiklar ve séyledikleri domateslerin biiytimesi
ya da senfonik konserlerde piyano kullanilip kullanilmaya-
cag1 konulan da dahil her durumda kéfi geliyormugcasina
benzersiz bir referans birligi vardir. Isin bu tarafini en ileri
gotiirenlerin, en sedit, burokratik diizenle en biiytik kopus
icindeki asi gruplar oldugunu gérmek ¢arpicidir. “Mao Ze-
dung distincesinin mutlak otoritesi” formiiliinti yayanlar
ve bu digsiince anlagilmadiginda bile ona boyun egmek
gerektigini beyan edenler onlardir. Itiraf etmek gerekir ki,
bunlar basitce soylersek gerici [obscurantistes] ifadelerdir.

Baghihig olan tiim hizipler ve érgiitler Mao dusun-
cesinde hak iddia ettiklerinden, tamamen zit yonelimleri
ifade etmeye yatkin bu ifadenin en sonunda, tefsiri siirekli
degisen ¢ok fazla alintinin yarattig1 anlam haric, ttim anla-
min1 kaybettigini eklemek gerek.

Yine de yeri gelmigken birkag¢ not diigmek istiyorum.
Bir yandan, bu tir adanmalar, tipki tefsirlerin ¢atigma-
s1 gibi, yerlesik dinlerde ¢ok¢a goéruliir; bizde de boyledir,
oysa burada bir patoloji gérmeyiz, tam tersine, normal
kargilariz —buytik tektanrici dinlerse burada kutsal inek ol-
maya devam eder. Fakat Mao s6z konusu tektanrici dinlere
mensup kilise insanlarinin ya da kurgusal sahsiyetlerin ya-
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kin tarihte tlkelerimize yaptiklar1 hizmetlerden kesinlikle
sonsuzca daha fazla ger¢ek hizmette bulunmustur halkina;
halkini hem Japon istilasindan, hem “Batili” gti¢lerin gizli-
den gizliye ilerleyen sémiirgeciliginden hem de kdylerdeki
feodalizmden ve pre-kapitalist yagmadan kurtarmugtir. Ote
yandan, kutsallagtirma, biyografik detaylarin kutsallagtiril-
masl da dahil olmak tizere, “kiilttirel” pratigimizin tekrarla-
yan bir verisidir. Falanca biiytk sairin ¢gamagirhane notlari-
na 6nem atfederiz. Eger siyaset, benim inandigim gibi, —ve
tipki siirin de olabilecegi gibi— bir hakikat usulii ise 0 zaman
siyasal yaraticilari kutsallagtirmak sanatsal yaraticilan kut-
sallastirmaktan ne daha ¢cok ne de daha az budalacadir. Art
ve eksileri diigtintildiigtinde belki daha az budalacadir, zira
siyasal yaratim muhtemelen daha ender gérilir, kugkusuz
daha risklidir ve herkese daha dogrudan hitap eder ve bil-
hassa, —49 yilinin 6ncesinin Cin koylileri ve ig¢ileri misali—
iktidarin genelde yokmus gibi davrandi) kisilere seslenir.

Biitiin bunlar komtinist devletlerin ve partilerin de-
gismez verisi ve Kultiir Devriminin kriz verisi [paroxys-
tique] olan, bu 6zel siyasal kult fenomenini aydinlatmaktan
bizi kesinlikle muaf kilmaz.

Genel perspektiften, “kisilik kilti” su teze baghdir:
Is¢i sinifini temsil eden Parti, siyasetin hegemonik kayna-
gidir, dogru ¢izginin zorunlu malikidir. Otuzlu yillardan
itibaren soylendigi gibi, “Parti daima hakhdir.” Sorun su ki,
ne boyle bir temsili ne de ussallik a¢isindan béyle abartili
bir kesinligi garanti eden bir sey vardir. Bu ytizden bdyle bir
garantinin muadili, tam da salt kendi tekilligiyle mesruluk
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kazanan bir tekillik, bir temsil temsili olmalidir. Sonugta,
bir kisi, tekil bir gévde, dehanin estetik bakimdan klasik
bicimiyle tist teminat gérevi goriir. Ustelik sanat alaninda
deha teorisiyle egitilmis olan bizlerin, deha siyaset alaninda
ortaya ¢ikt1 m1 hemen siddetli bir hosnutsuzluk gosterme-
miz tuhaftir. Yirmili yillar ile Altmigh yillar arasinda, kom-
nist partiler i¢in kisisel deha sadece partinin stipheli temsil
kapasitesinin cisimlesmesi, sabit noktasidir. Zira uzaktaki
miinzevi bir insanin entelektiiel dogruluguna ve giiciine
inanmak, kiiciik yerel liderlerini gayet iyi tanidigimiz bir
aygitin hakikatine ve safligina inanmaktan daha kolaydur.

Cin'de mesele daha da karmasiktir. Zira Mao,
Kiltir Devrimi boyunca Partinin temsil kapasitesini
cisimlestirmekten ziyade, bizzat Partinin i¢inde, tehditkar
“revizyonizm”i ayirt eden ve onunla miicadele eden seye
vicut verir. O, burjuvazinin Komiinist Parti icinde siyasal
olarak etkin oldugunu sdyleyen ya da kendi adina soylenil-
mesine izin verendir. Yine o, asileri cesaretlendiren, “isyan-
da hakhyi1z” parolasini yayan, tam da Partinin bagkani ola-
rak goklere ¢ikarilirken anlagmazliklan tegvik edendir. Bu
sifatla o, devrimci kitle i¢in zaman zaman gercek Partinin
teminatindan ziyade heniiz gelmekte olan proleter bir par-
tinin tek bagina viicut bulmasidir. Adeta tekilligin temsil-
den aldig1 révanstir.

Kisacasi, Mao’nun devrimci siyasal alanda 6ziinde ce-
ligkili bir isim oldugunu savunmak gerekir. Bir yandan par-
ti-devletin en ust ismidir bu, onun tartigma gétiirmez basg-
kanidir, askeri 6nder ve rejimin kurucusu olarak Komtinist
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Partinin tarihsel megruiyetini elde tutan kisidir. Ote yan-
dan, “Mao” Partinin devlet biirokrasisine indirgenemeyen
tarafinin adidir. Genglige ve isgilere seslenen isyan ¢agrilan
dolayisiyla elbette boyle bir isimdir o. Ama bizzat Partinin
mesrulugu bakimindan da 6yledir. Nitekim Mao, ¢ogu kez
gecici olarak azinhkta kalan, hatta karsit yéonde olan karar-
lar dolayisiyla 1920 ile Kirkh yillarin zaferi arasinda Cin ko-
munistlerinin kesinlikle benzersiz olan siyasal deneyiminin
devamhhgini saglamigtir (sovyet konseylerine duyulan gii-
vensizlik, ayaklanma modelinin reddi, “sehirlerin koylerle
cevrelenmesi”, “kitleyle baglanti"nin mutlak 6nceligi vs.)
Her bakimdan, Mao bir paradoksun adidir: Iktidara kargi
isyankar, “gelisim”in siiregen zorunluluklarinin sinavi kar-
sisinda diyalektikgi, kendini agmak pesindeki parti-devletin
sembolii, otoritelere itaatsizligi 6ven askeri 6nder... Bunlar
ona dair “kiilt”e bir hezeyan havas: vermistir, zira o, Stalinci
tipte devlet tulumbasina verilen onay ile devrimci gengligin,
mevcut halden hognut olmayan ve ger¢ek komiinizme dogru
canl bir yiriiyts tutturmak isteyen ihtiyar asi i¢cin duydugu
cogskuyu sahsinda topluyordu. Mao “sosyalizmin ingasi'nin
adiydi, ama ayn1 zamanda onun yitkiminin da...

Kisacas1 Kiiltir Devrimi, bizzat girdigi ¢ikmazda,
parti-devlet kadrosunun siyaseti ona hapsoldugunda, bu
siyaseti gercekten ve biitiinsel olarak ¢zgurlestirmenin ola-
naksizligin tasdik eder. Yeri doldurulamaz bir doygunluk
tecriibesidir, ¢linkt onda bulunan, yeni bir siyaset yolu ara-
mak, devrime yeniden atilim vermek, sosyalizmin bigimsel
kosullarinda is¢i miicadelesinin yeni bigimlerini bulmak
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yontindeki siddetli irade, iste bunlarin hepsi, devlet dtizeni
ve i¢ savasin reddedilmesi gerekgesiyle, parti-devletin genel
kadrosunun mecburi devamliliginda gelip karaya oturur.

Bugiin biliyoruz ki, her 6zgtrlesme siyaseti parti
modelinin igini bitirmek, kendini “partisiz” siyaset olarak
olumlamak zorundadir, ama bu sirada anarsist figiire de
diismemelidir, zira bu figiir olsa olsa hep komiinist parti-
lerin beyhude elestirisi, ikizi ya da golgesi olmustur, tipki
kara bayragin kizil bayragin sadece bir ikizi ya da golgesi
olmasi gibi.

Bununla birlikte, Kiiltiir Devrimine borcumuz ¢ok
biyuktur. Zira bizim Maoculugumuz; parti motifinin bu
cesur ve miithis doygunluguyla bag1 bulunan, bugiin agik-
¢a, siiflar, sinif savagimi ve siniflarin partide temsil edil-
mesi motifine dogmatik bigcimde bagl olmayi stirdiiren son
devrim olarak gériinen seyin ¢agdasi olan Maoculugumuz,
temel bir gecisin deneyimi ve ad1 olacaktir. Bu ge¢is olmazsa
ya da kimse ona sadakat gostermezse, gerceklesecek olan,
artik biliyoruz ki, muzaffer, yirtici, vahsice esitliksizci bir
kapitalizmin kuresellesmesi ve aslinda “modernite’nin
renklerine burtinmus topyek@n bir siyasal arkaizmin diin-
yay1 kaplamasindan bagka bir sey degildir.
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IV
BiR DIGER SIYASAL ESER:
CIN KOMUNIST PARTISI’NIN
“ON ALTI MADDELIK GENELGE”SI
(AGUSTOS 1966)



1. ON MULAHAZALAR:
1966 YILINDA GIN

1966 Yazinin baslarinda, Cin'de milyonlarca insanin, 6zel-
likle de genglerin seferber oldugu, i¢in i¢in kaynayan bir du-
rum s6z konusudur. Bu kitlesel atilim, bir 6nceki boliimde
gordugumuz tizere, Partide, dolayisiyla devlette derin bir
boliinmeyle eklemlenir; dyle ki, en yiiksek otoriteler devasa
mitinglerde karikatiirlestirilir, hakarete ugrar, hatta hirpa-
lanur. Neredeyse her glin gen¢ devrimcilerin yazdig: binlerce
yeni gazete yayinlanir. Hareket 6zgtirligti kamu binalarin
kusatma ve idarelerin gizli arsivlerini okuma hakkina kadar
uzanir. Hareketin kendisi de, biri muhafazakar, digeri sol ol-
mak tizere iki temel egilime bolinmustiir siddetli bicimde,
ama bunun yani sira, arada konumlanan ya da yerel pek ¢ok
tutum vardir. “Kim kimdir?” gibi basit bir soruya cevap ver-
mek, “Wuhan Universitesi Uygulamali Biyoloji Anabilim
Dali Kizil Devrim Tugayi” tiirtinde gruplarin tutumunu bil-
meyi gerektirir. Evet, boyle bir durum saglam bir malumat,
sogukkanhlik ve pek alisildik olmayan bir karar kabiliyeti
icap ettirir. “Cin Komiinist Partisi VIII. Kongresinden ¢ikan
merkez komitenin genel kurul toplantisi"na katilanlardan
da iste bu talep edilecektir. Bu toplantida yapilan gériigme-
lerin sonunda “Cin Komiinist Partisi Merkez Komitesinin
Biyiik Proleter Kiiltiir Devrimi Hakkinda Karar1” baghkl
bir metin ¢ikar ortaya. Mao'nun sahsen bu belgenin kaleme
alinmasina katildigi biytk 6l¢tide bilinmektedir.
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2. “MERKEZ KOMITE”NIN TOPLANMASI

Agustos 1966’daki toplant1 en hafif ifadeyle istisnai olan
bir duruma cevaben gergeklesir. Bundan 6tiirii toplantinin
kendisi de terkibine kadar istisnaidir. Uzun bir bildirgede
belirtildigi tizere, 1966 yilinin 1-12 Agustos tarihleri arasin-
da ve “yoldas Mao Zedung bagskanhiginda” cereyan ettigine
kugku yoktur. Yine kugku yok ki, normal olarak, “Merkez
Komitenin tiyeleri ve yedek tiyeleri bu toplantida hazir bu-
lunmuglardir.” Peki ama statiileri toplantida hazir bulun-
malarina kesinlikle izin vermeyen bagka kimler vardir? Bu
hususta bildirge bir parca bulaniktir. S6z konusu komitenin
bu ana toplantisinda hazir bulunan, Merkez Komite tiyesi
olmayan katilimcilarin karmakarigik listesini okuyalim:
Merkez Komitenin bélge biirolarindan ve tagra, belediye-
ler ve otonom bélgeler icin Parti komitelerinden yoldaglar,
Kiiltiir Devrimiyle gorevli Merkez Komite tiyeleri, Partinin
ve Hiikiimetin Merkez Komitesine baglh ilgili departman-
lardan yoldaglar ve de bagkentteki yiiksek 6grenim kurum-
larindan devrimci égrenciler ve 6gretmenlerin temsilcileri
de toplantida hazir bulunmuglardar.
Bu “biirodan yoldaglar”, “ilgili yoldaglar” ve “temsilciler”
ifadeleri acikca, Merkez Komitenin terkibinin, tarihsel-si-
yasal bir firtinanin ortasinda toplanan bu oturum i¢in ciddi
bicimde degistirildigi anlamina gelir. Bizim i¢in yavas ya-
vas isin puf noktasi olarak belirecek seyin bir isareti yati-
yor burada: Maocu Parti anlayigina gore, Parti her an halk
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hareketleriyle temas halinde kalmah ve bu hareketlere kati-
lanlardan, onlardan 6grenebileceklerinden fazlasini olmasa
da 6grenebilecegini kadarim 6grenmeliydi. Demek ki Parti
terkibinde belli bir esneklikle davranmigti. Belgede tekrar-
lanan bir temay1 soyut bigimde sentezleyen bildirge sunu
beyan eder:
Biiyiik Kiiltiir Devriminin bagarisinin anahtar1 kitlelere
giivenmekte, onlara dayanmakta, onlarin topyekiin sefer-
ber edilmesinde, onlardaki inisiyatif ruhuna sayqr duy-
makta yatmaktadir. Netice itibaryla, kitlelerden gelmek
ve kitlelere donmekten ibaret olan bu ¢izgive bagh kalmak
gerekir. Kitlelere hocalik etmeden once onlarin dgrenci-
si olmak gerekir. Devrim yapmaya cesaret etmek, devrim
vapmavi ivi bilmek gerekir. Diizensizlikten korkmamak
gerekir [...] Kitlelerin elini kolunu baglamaya yonelik ki-
sitlamalart onlara dayatan geve karsi ¢tkmak gerekir. Bii-
yiik beylerin oynadig, kitleleri gozii kapali komuta etmek
i¢cin onlarin tisttinde tutulan seye karsi ¢thmak gerekir.

O halde Genelge denen —sonunda “On Alt1 Maddelik Ge-
nelge” diye bilinen— bu temel metnin gimdi agiklayacagim
kesin bir anlamda siyasal eser 6zelligi tagidig1 6ne stirtile-
bilir. Parti-devletten ¢ikan idari bir belge degildir bu. Bagka
sebeplerin yani sira, hareketin aktivistlerinin ona katilmis
olmasi ve nihayetinde kendi diizenli varolusundan hareket-
le degil de, hareketin kendisini bélen tiim hususlarda kendi-
ni baglayarak pozisyon almig olmasi sebebiyle durumun igi-
ne gomiilmiis 6zel bir toplantida yazilmig ve tartigilmigtur.
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3. “ON ALTI MADDELIK GENELGE”,
1: MAOCU KAZANIM

Genelge on alti1 madde boyunca 6nceden belirlenmis bir
plan takip etmek yerine, uzaktan uzaga, taninabilir bazi
motiflere donmektedir. Tipki temalar tizerine bina edilmis
miizikal bir besteye benzer; bu temalar aslinda minérde,
tizerinde muhtemelen hizlica anlagmaya varilmig sorunlar-
dan, majorde ise tartigmanin zorlu ve uzun gectigi tahmin
edilebilecek sorunlardan olusur.

Cin Devriminin ve Cin Kom{inist Partisi nin tarihinde
defalarca ileri strilmiis tamamen klasik 6nermeler ilk
kategoriye, yani biiytik 6l¢tide paylasilan tezler kategorisine
girer. Bes tanesine goz atacagim.

Tema 1. [deolojik tipte miidahalelerin, komtinizmin
fikir ve ilkelerinin yayilmasimin, Mao tarafindan oldum
olasi vurgulanan olaganiistii 6nemi. Boylece Genelgenin
1. maddesi: “Bir rejimi devirmek i¢in, en basta ve zorunlu
olarak kamuoyunu hazirlamak ve ideolojik alanda calismak
gerekir.” Komunist ideanin i¢ine dustiigi gli¢stizlik halin-
de, bugtin bu hatirlatma gercekten aslidir. Temsiller duiz-
leminde kapitalizm ile komiinizm arasindaki genel antino-
miyi yeniden tesis etmek entelektiiel sifatina layik olanlar
icin hakiki bir gorevdir, daha dogrusu, goérevleri arasinda
en 6nemli olanidir. Genelge, 10. maddede, yerlesik duzen-
le ittifak etmis entelektiiellerin tiim alanlardaki otuz yillik
tahakkiimiinden sonra, kendi goérevimiz kilmamiz gere-
ken bir gorev tespit eder. “Burjuva entelekttiellerin 6gretim
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kurumlarimizda hikim olmasi fenomenine bu biiytik Kiil-
tir Devrimi stirecinde tamamen son verilmelidir.”

Tema 2. Yine Mao tarafindan 6zenle tefrik edilen,
siyasal eylemin farkl figtrleri. Nitekim her siyasal eser-
de bir antagonizma, yikim pay: vardir ama bu pay asla
yalniz kalmamalidir. Bir de olumsuzlamadan ya da silip
atmadan ayrilan elestiri vardir, ¢linki elegtiri, tartigmayi
ve kendine has stiresini kabul eder ve ¢tink ilgili kitleden
daha genis bir riza bekleyen gercek dontigtimlere, reform-
lara varmak zorundadir. Genelgenin 1. maddesinden su
pasaja bakin:

Bugtin amacimiz yonetim koltuklarini iggal eden ama ka-
pitalist yola girmis olanlarla savagmak ve onlar1 ezmek;
burjuvazinin ve somiirgeci diger tiim simiflarin gerici aka-
demik “otoriteleri"ni elestirmek ve 6gretim sistemini, edebi-
vati, sanati ve tistyapinin tiim diger branglarimi reformdan
gegirmektir.

Kiltar Devriminin sonuna dogru, burada devrimci bir
amag olarak sunulan gey, bir nevi genel dustur haline gele-
cektir: Militan yagam, mticadele/elestiri/reform kompleksi
olarak tanimlanacaktir. Bu da, ar1 ve eklemlenmemis olum-
suzlama olan “direnig” fikrinin hikim oldugu durumumu-
zu ilgilendirebilir.

Tema 3. Hep Mao'nun vizyonu olmusg, siyasal zaman-
sallia dair son derece genis vizyon bu hususta isteyerek Cin

geleneginden alinmugtir. Isyancilarin gosterdigi sabirsizliga
karsi, On Alt1 Maddelik Genelge, onlar1 destekledigi halde
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sunu hatirlatir: Tarihsel diyalektik karmagiktir ve bir siya-
set konusunda verilen hiikiim ancak ¢ok uzun vadede dog-
rulanir. Ornegin 9. maddede s6yle der:
Binlerce yildir biitiin somiirgeci siniflar tarafindan intikal
ettirilen eski diigiince, kiiltiir, ddet ve aligkanliklara karg:
proletarya tarafindan vyiiriitiilen miicadele kaginilmaz ola-
rak ¢ok uzun bir donemi kapsayacaktir.

Bu distur, bugiin, kapitalizmin yakinda ¢okecegine, hatta
coktan 6ldigiine kani olanlar yargilamamiza olanak vere-
cektir; bunlar insanhgin ger¢ek evrimine tamamen yaban-
cidir. Komiinizmde ve dolayisiyla yuruarlikteki anti-ka-
pitalist siyasette s6z konusu olanin, sadece kapitalizmin
hususiyetlerinden degil, ayn1 zamanda fiilen binlerce yildir
kolektif yasama hakim olan butiin anlayislardan ¢ikis oldu-
gunu gérmezler.

Tema 4. 3. maddeye baglh olan, hem bilingli hem de
etkili bir komiinist 6znellik olusumunun tam da, sabirsiz-
higa ve de yilginhiga agir basarak, kitle hareketlerine ¢ekin-
cesizce dalmayi gerektirdigi kanaati. Nitekim ancak 6zgtir-
lesme stirecinin u ya da bu baglanimin ¢apindan ¢ok daha
genis Olcekte oldugunu farz edersek bizzat bu baglanimda
ustiin gelme sansimiz vardir. Bakiniz madde 2:

[Rakiplerin] direnigi ¢cok kuvvetli oldugundan, miicadele

viikseliglere ve alcalmalara tanmik olacaktir, hatta tekrar

eden alcalmalara. Fakat bu yiikselmelerin ve algalmalarin
zarar1 yoktur. Bunlar proletaryaya ve diger emekgi tabaka-
lara, 6zellikle de geng kusaga, zorluklara aligma, dersler ¢1-
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karma, deneyim elde etme imkdm verir ve devrimci yolun
engebeli ve megakkatli oldugunu anlamalarma yardimc
olur.

Bugtn aktivistlerimizin pek ¢ogu arasinda ¢ok yaygin bir
fikre gore, tahakkiim tarafinda olup bitenler, biitiin bunla-
ra yabanci ve kayitsiz kalan “yagsamlarimiz”la temas halinde
dagihp gidecektir. Daha ziyade tekrarlanip duran basarisiz-
liklarini 6ngorseler ve etkin stratejilerin dolambagh yavagh-
g1 konusunda kendilerini egitseler iyi ederler.

Tema 5. Maocu diyalektik vizyon. Mao'nun felsefi
metinlerinden en azindan ikisi ¢ok meshurdur. Brecht ve
Althusser gibi birbirinden ¢ok farkh okurlar bu metinle-
ri tutkuyla yorumlamigtir. Bunlardan biri Celiski Uzerine
(1937) baslikli inceleme, digeri de Halkin I¢indeki Celigkilerin
Dogru Coziimii (1957) bashkli metindir. Bu metinlerde sii-
rekli karsimiza ¢ikan iki 6ge, farkl tipte celigkilerin varhg:
ve dolayisiyla ugrastigimiz celigki tipini ayirt etmek konu-
sunda siyasal eylemde 6zen gosterilmesi gereken hususlar.
Neyin s6z konusu oldugu gortluyor: Uzlasilamaz diigman
ile potansiyel dost arasindaki farktir bu basbayag. ilkiyle
yasanan ¢eligki antagoniktir ve cepheden miicadele etme-
yi gerektirir. Ikinciyle olan celigki ise, Mao'nun deyisiyle
“halkin i¢indedir”, dogrunun ne oldugunu belirlemek i¢in
delillerle tartigmay: gerektirir. Carl Schmitt gibi, uzun stre
askeri 6nderlik yapmis olan Mao da diigmanin kesinkes be-
lirlenmesine buiytik bir 6nem atfetse de, Schmitt’in aksine,
o bu belirlenimi siyasetin 6zl haline getirmez asla. Zira
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Mao’ya gore, zorlu siyaset sanati, halkin i¢indeki celigkile-
ri, diigmana karg1 azami geniglikte bir kuvvet olusturacak
sekilde ¢c6zmektir. Halkin i¢indeki celigkiler i¢in “dogru ¢6-
zim” ¢aligmasi yapmay1 hafife almak, her yerde diigman-
lar gérmek, siyasal sorunlar: siddetle ve icbarla halletmek
belki Stalin'in vizyonudur ama Mao'yla kesinlikle alakasi
yoktur. Zaten artik bildigimiz metinlerde onu Stalin’in di-
yalektikten pek anlamadigini 6ne siirmeye gétiiren nokta-
lardan biridir bu.

Kiltir Devrimi vak’asinda geligki tiplerini ayirt etme
meselesinin asli 6nemde oldugu ortaya ¢ikmistir, gercekte
ise Maonun paylamalarina ragmen bu mesele olumlu bi-
¢imde halledilememistir. Her yerde antagonik celigkiler
goren, faydasizca siddete bagvuran, herkes tarafindan uy-
gulanabilir dogru fikirlerin ¢ikacag toplanti ve tartigmalar
tertipleyemeyen asir1 sol [ultragauche| fenomeni, hareketi
stirekli zehirlemis ve onu zaman i¢inde yok olusa stirtik-
lemigtir. Belirli sahalarda meselelere —tiniversitelerde 6g-
retim, fabrikalarda ¢aliyma organizasyonu ya da zihinsel
tretim ile el emegi arasinda miimkiin yeni igkin iligki bi-
¢imlerine— dair komiinist vizyonu sinamak gereken yerler-
de, bir siirti grup ve kustah kiigtk lider, ytikselmekte olan
ve nihayetinde Cin'de kapitalizmin restorasyonuna daya-
nak hizmeti gérecek bir orta sinifin iddialan haline gelecek
olan seyin yolunu agmistir daha ziyade.

Genelgede, iki tip celiski birbirine karigmasin diye ya-
pilan miicadele sert bir uyari tonu alir. Bu pasaj biittintyle
alintilanmay1 hak eder, zira orada, hareketin komtinist siya-
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set dliistincesine tamamen yabanci, bir tiir sekter atomlas-

maya dogru saptigina dair bir endise isitilir. Genelgenin 6.

maddesi g6yle der:
Farkli mahiyetteki iki tiir celiski arasinda kesin bir ayrim
vapmak gerekir. Halkin igindeki celigkilere, bizi diismanla
karsi karsiya getiren ¢eligkilerle ayni sekilde muamele edil-
memelidir, tipk1 diismanlarimzla bizzat kendimiz arasin-
daki geliskilerin halkin icindeki ¢eligkiler olarak goriilme-
mesi gerektigi gibi.
[...] Miinazaralar sirasinda destekleyen olgularla muha-
keme etme ve muhakemeyle ikna etme yontemleri uyqu-
lanmalidir. Farkly goriigleri destekleyen azinhga boyun eg-
dirmek i¢in icbar yoluna gidilmesine izin yoktur. Azinlik
korunmalidir, ¢tinkii bazen hakikat azinlik tarafindadr.
Azinlik hatalr goriiglere sahip olsa bile kendini savunma
ve gortiglerini koruma hakki hep vardar.
Bir miinazarada, icbar ya da ¢eliskiye degil, muhakemeye
bagvurulmahdr.
Miinazara sirasinda her devrimci bagimsiz diigiinmeyi
bilmek ve diigiinmeye, konusmaya, eylemeye cesaret etmek
anlamina gelen bu komiinist ruhu geligtirmek zorundadr.
Aym genel yonelim cercevesinde, devrimci yoldaglar, birligi
pekistirmek amaciyla, tdli meseleler hakkinda sonu gelmez
tartismalara girmekten kaginmalidir.

Kiltur Devriminin kizil muhafizlar1 ¢ogunlukla, yaglan-
makta olan ve iktidarda kalma arzusuna tutulmug Maonun
hizmetinde, ahenkli adimlarla yiirtiyen ve siddet uygulayan
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kugik askerler olarak temsil edilmistir. Bu metinde ise tam
tersine, bu kizil muhafizlarin, kendi bakig agilarindan asli
olan celiskilerle islenmis, isyanci koca bir takimyildizi olusg-
turdugu, kimsenin onlarin elinden tutmadigi, Maonun en
buytk kaygisinin da, onlarin her turli siddetten kaginan
ussal tartigmalar tertip etmeleri ve komiinizmin genel ilke-
leri yoniinde pozitif kararlar almalar1 oldugu gériliir.

Bitiin bunlar Maocu siyaset vizyonuna, yani duru-
mun hakikati izerinde uzlasmak ve buradan hareketle “Ne
yapmal1?” sorusunu cevaplamak amaciyla yapilan ussal tar-
tismalarin kitlelerin i¢inde otoriteye sahip olmasina daya-
nan, sabirh ve yiice gonullt vizyona tami tamina uyar.

4. “ON ALTI MADDELIK GENELGE”,
2: KULTUR DEVRIMININ
TEKILLIGI/BENZERSIZLIGI

Kaltir Devriminin agiga ¢ikardig1 ve onu benzersiz yapan
sey sudur: Sosyalist devlet kisvesiyle komtinist harekete
karsi ¢ikan, bizzat sosyalist devletin kendisinden bagka bir
sey degildir. Neden? Ciinkii Devlet ile Partiyi kaynastirr,
boylece durumlan politik olmaktan ¢ikarr, yalitilmig ve
otoriter bi¢cimde ¢aligir, halk kitlelerinden kopmustur, pek
cok tiyesi otoritelere, kadrolara mensubiyetleri dolayisiyla
durumdan bir rant elde eder. Mao yeni bir burjuvazinin
bizzat Komiinist Parti icinde yeniden tesekkiil ettigini
soylemeye kadar gidecektir. Bu yeni burjuvaziyi yerinden
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etmek, Kiltiir Devriminin stratejik amaglarindan biridir,
ama yine burada da celigki tiplerini birbirinden ayirmakta
en biyiik 6zeni gosterir. Genelgenin 5. maddesindeki su
pasaja bakalim:
Devam etmekte olan hareket, asil olarak, Parti i¢inde yo-
netim makamlarim ellerinde bulunduran ve kapitalizm
volunu tutmug kisileri hedef alur.
Parti ve sosyalizm-karsiti sa§ unsurlarla, Partiyi ve sos-
valizmi savunduklari halde yanhg sozler sarf eden ya da
hatali eylemlerde bulunan, igerikleri tatmin edici olmak-
tan uzak kotii makaleler ya da eserler yazanlar arasinda
kesin bir ayrim yapilmasi konusunda uyanik olunmalidar.

Kiiltiir Devriminin Cin Komiinist Partisi'nin kodamanlari-
n1 “kapitalizmin yolunu tutmus” diye adlandirmasiyla ¢ok-
¢a dalga gecilmistir. Pekila, bu alaylarin ne kadar aptalca
oldugunu goérduk! Kiiltir Devrimi boyunca “kapitalizm yo-
lunu tutmus en ytiksek sorumlularin [Liu Sao Ci’den sonra]
ikincisi” diye adlandirilan Deng Siaoping’in yonetiminde ve
adi1 gecen Deng’in “Geligme tek hakikattir” parolasiyla Cin
basbayag1 cagdas diinyanin en korkung kapitalist uluslarin-
dan biri haline geldi. Bunun anlami sudur: Kilttur Devri-
mi, en azindan Maonun kafasinda tasarladig: haliyle bu
devrim, gercekten de Partiye gii¢li bigimde kok salmig bir
egilime kars1 bir ayaklanmaydi. Bu ayaklanmanin basarisiz
olmasi, her cagdas siyasetin ¢ekirdegini teskil eden iki yol
arasindaki miicadelede, kapitalist yolun diinya 6l¢eginde
kesin zaferine yol act1.
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Oyleyse Altmigh yillarin Cin'indeki komiinist
siyasetin problemini formiile edebilirizz Ayn1 anda
hem devletin efendisi hem de kitlelerin rehberi oldugu
varsayllan Partiye kapitalist ve burjuva egilimler genis
6lgtide bulagtiysa, kominist yolun glictinii yeniden tesis
etmeye muktedir, genel 6l¢ekte bir gii¢ nasil yeniden inga
edilebilir? Stalin, en azindan onun séyledigi kadanyla,
buna benzer problemlerle kargilagtiginda, miimkiin olan
en toptan polisiye baski yolunu se¢mis ve benzeri olma-
yan bir 6l¢ekte terér uygulamistir; bu terériin temel etkisi
ise, SSCB’de hakiki bir siyasete benzeyebilecek her seyin
yok olmasi olmugtur. Buna mukabil Mao yiziini kitlelere
dénmeyi, “Gericilere isyan etmekte hakliy1z” diistincesini
olumlamayi ve bdylece zorunluluk geregi Komiinist Par-
ti'nin ezici vasiligini de hedef alan, yeni bir siyasallagsma
denemesinde bulunmayi se¢mistir. Bu amagla, 1965-1967
yillan1 arasinda tniversitelerde, sonra 1967'den itibaren
fabrikalarda muazzam kitlesel isyanlarin boy vermesine
misaade etmigtir. “On Alti1 Maddelik Genelge”de sunul-
dugu haliyle, Maocu Kultiir Devrimi vizyonunu iste bu
baglamda anlamalyiz. Agikca géruliyor ki, bu devrim g
fikirde 6zetlenebilir:

- Once genglik icinde, sonra isci diinyasinda, hatta kéylii

diinyasinda kitlesel bir eylemin dogmas: kagimilmaz ola-

rak gereklidir.

- Bu kitle hareketi siiphesiz Partinin temizlenmesini, ayri-

ca toplumsal yagamin, kolektif yasamin tiim bigimlerinde

komiinist ilkelerin her yerde etkinlesmesini hedeflemelidir.

PETROGRAD' DAN SANGHAY'A 20. YUZYILIN tK! DEVRIMI

088



- Kaynagim hareketten alan, gelecekte Partiyi gozetim al-
tinda tutmaya ve kitle hareketinde olumlanan seyile Devlet
tarafindan alinan kararlar arasinda olumlu bir dolagim
her an saglamaya muktedir yeni halk hareketleri ortaya
¢tkmaldir,

Kitle hareketine iligkin alinan —devaminda geligen olaylarin
da gosterdigi gibi ¢ok riskli— karar, tim tlkede gengligin
seferberliklerine birakilmig egi gériilmedik bir demokratik
ozgurliktir. Milyonlarca gence birakilmig bu neredeyse
topyekiin 6zgurligiin, bizim “demokrasi”lerimizin yaninda
hayirsever ihtiyar gibi kaldig1 bu kitlesel demokrasinin ne
anlama gelmis olabilecegini kafamizda canlandirmahyiz.
Genelgenin 4. maddesini olusturan takip eden satirlar, Mao
idaresindeki Cin'in “totaliter” bir devlet oldugunu iddia
eden herkese kars1 alintilanmay: hak eder:
Biiyiik Proleter Kiiltiir Devriminde kitleler ancak kendi
kendilerini 6zgiirlegtirebilir, kesinlikle onlarin yerine ha-
reket edilemez.
Kitlelere giivenmek, onlara dayanmak ve onlardaki ini-
siyatif ruhuna sayq1 duymak gerekir. Cekinmeyi birakip
anlagmazliklardan korkmamak gerekir. Bagkan Mao bize
daima sunu dgretmigtir ki, bir devrim ancak ruhun stirekli
zarafeti, inceligi, yumugaklhg, tathhd, letafeti, 6l¢tiliiltigui
ve yice goniilltigtiyle gerceklesebilir. Birakin kitleler bu bii-
yiik devrimci harekette kendilerini ejitsin ve dogru/adil
olanla olmayan arasinda, dogru hareket tarziyla yanlisg
olan arasinda ayrim yapsin!
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Goriiglerin genig 6l¢tide ve samimiyetle sergilenmesi igin,
kitleler dogru goriiglerini ifade edebilsin, hatal goriigleri
elegtirebilsin ve tiim kotii cinleri ifsa edebilsin diye biiytik
karakterlerle basilan ve biiyiik tartigmalar barindiran
duvar gazeteleri gtkarma yontemini gani gani kullanmak
gerekir. Bu sekilde, genis kitleler miicadele i¢inde siyasal
bilinglerini yiikseltebilecek, kapasitelerini ve yeteneklerini
arttirabilecek, dogru/adil olanla olmayan arasinda ayrim

yapabilecek ve aralarinda saklanan diismanlar: segebile-
cektir.

Elbette kitlelere birakilmig boyle bir 6zgtirluk militanlar-
da ve bilhassa bir tiir cezasizliga aligmig Parti kadrolarin-
da buytk karisikliga ve anlagmazliga sebep olur ve uzun
siiren bir tereddiit ve belirsizlik dénemine yol acar. Iste
tam da bu karisiklik kosullarinda, devlet iktidarinin bi-
rokratik duraganhgina batmis olan militanhk, devrimci
bir sekansla biraz sert bir karsilagma yasayinca adeta ye-
niden dogar. Tabiri caizse iki ugta iki kategori buluruz:
“Idari makamlar ellerinde tutan ama kapitalist yolu tut-
mug unsurlar tarafindan yoénetimi kontrol edilen” resmi
orgutler kategorisi ve stirmekte olan harekete cogkuyla
katilan, “hareketin en 6n saflarindan durup kitleleri ¢e-
kincesizce harekete gegirme cesareti gosteren” kadrolar ve
militanlar kategorisi. Ilk kategoridekiler “kitleler tarafin-
dan ifsa edilmekten 6lesiye korkarlar” ve “hareketi bastir-
mak icin tiirlii cesit bahaneler ararlar.” ikinci kategoride-
kiler “proleter siyasete 6ncelik verirler.” Bu iki kategori,
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bizzat Partinin i¢inde agikga iki yol arasindaki miicadele-
yi temsil eder. Ilk kategoriye dahil olanlar “gérevlerinden
alinmalidir.” Tkinci kategoriye mensup olanlar ise “gézii-
pek komunist militanlar”dir, birincilerin yerini almaya
cagrilirlar.

En biytk problemi yaratan ara kategoridir. Burada
bu yeni biiytik miicadelenin anlamini kavrayamayanlar ve
“eski yonetmeliklere takilip kalmig halde ne alisildik usul-
den kopmak ne de ilerlemek isteyen” kisiler bulunur. Bu
kategoride yine, hatalar yapmis ya da kendilerini giinliik
islerinin akintisina birakmis olanlar vardir. Tiim bu kiig¢ik
kadrolara iligkin olarak, halkin i¢indeki ¢eligkilerin sabirla
¢6zlilmesi yoluyla, bu kigilerin sonunda “kitlelerin elestiri-
sini kabul etmesini” ve hareketin asli akimina katilmasim
saglamak gerekir.

Boylece hareket Partinin biittin arag gerecini bir nevi
havalandirmak anlamina gelir, ¢linkii siyasal mticadele Par-
tiyi tam anlamiyla devrimci koklerine geri gotiiriir ve siya-
sal 6znellik profesyonel bir arpalik bi¢cimini alabilecegine
inandiginda bu 6znelligi ele geciren tehditkar rehavetten
Partiyi kurtarir.

Nihayet ve asil 6nemlisi, Kultiir Devrimi az zaman
sonra “Proleter yeni kan” diye adlandirilacak seyi iki bigim
altinda getirir: ilki kendini hareket i¢inde kanitlamig acemi
genglerdir, ikincisi de Parti ile diyalektige girmeye ve boy-
lece kapitalist yolun bariz kolayliklarina ulagma ayartisin
ve Partinin uyusuklugunu engellemeye yénelik yeni kitlesel
orgiitler.

PETROGRAD'DAN SANGHAY'A 20. YUZYILIN IKt{ DEVRIMI

091



Genelge 2. maddede olasi yeni bir komiinist militan-
lar kusaginin ortaya ¢ikigini su sozlerle selamlar:

Eskiden adi san1 bilinmeyen ¢ok sayida devrimci geng Bii-
yiik Kiiltiir Devrimi esnasinda cesur onctiler haline geldi.
Bunlar gii¢ ve bilgelik gosterdi. Biiyiik karakterlerle basilan
ve biiyiik tartigmalar barindiran duvar gazeteleri yoluyla,
fikirlerin biiytik Glcekte ve 6zgiirce ifade edilmesi, eksiksiz
bir ifsa ve derinlemesine elegtiri sayesinde, ister a¢giktan ha-
reket etsinler, ister gizlensinler, burjuvazinin temsilcilerine
karsi kararl bir taarruz baglattilar, Bu kadar genis ¢apl
devrimci bir harekette, belli yetersizlikler géstermeleri kagi-
nilmazdir, ama genel yonelimleri dogruydu. Biiyiik Prole-
ter Kiiltiir Devriminin ana-akimidir bu.

Ama en 6nemli madde yeni 6rgiitlenme bicimlerinin ortaya

cikisiyla ilgilidir. Genelgenin 9. maddesinde 6zel bir vur-

guyla selamlanir bu:
Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi hareketi icinde yeni pek
¢ok sey boy atmaya bagladi. Kiiltiir Devriminin gruplar:
ve komiteleri kadar pek ¢ok okul ve organizma tarafindan
yaratilan baska orgiitlenme bigimleri de ¢ok biiyiik tarihsel
énemi haiz yeni seylerdir.
Kiiltiir Devriminin gruplari, komiteleri ve kongreleri, yeni
orgiitlenmelerin en iyi bigimleridir; bunlarin iginde kit-
leler Komiinist Parti'nin yonetimi altinda kendi kendini
editmektedir. Bu orgiitler Partimize kitlelerle yakin temas-
ta olma imkdni veren miikemmel birer képriidiir. Bunlar
Proleter Kiiltiir Devriminin iktidar organlarindandur.
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Maocu idareciler Paris Komiiniine iste bu temel hususta
bilhassa atifta bulunurlar. Kitlelerin bagrindan ¢ikmig bu
yeni orgiitlerin “gecici degil, kalic1 olmasi gerektigi, uzun
stre ig gérmelerinin beklendigi"nin alt1 ¢izildikten sonra,
Genelge bunlarin tamamen demokratik karakterini temi-
nat altina almak i¢in yasa koyar:
Kiiltiir Devriminin grup ve komitelerinin tiyelerini ve Kiil-
tiir Devriminin kongrelerinin temsilcilerini segmek tizere,
Paris Komiiniinde hayata gegirilen sisteme benzer genel
secimlere dayali bir sistem uyqulamak zaruridir. Aday lis-
teleri, yogun istisarelerden sonra devrimci kitleler tarafin-
dan onerilmeli ve secimler ancak kitleler bu listeleri tekrar
tekrar tartigtiktan sonra yapimahdar.
Kiiltiir Devriminin grup ve komitelerinin iiyelerini ve Kiil-
tiir Devriminin kongrelerinin segilmig temsilcilerini eleg-
tirmek kitlelerin her daim hakkidir, S6z konusu iiyelerin
ve temsilcilerin ehliyetsiz oldugu ortaya ¢ikarsa, yapilacak
miizakerelerden sonra kitleler secim yoluyla onlarin yerine
baskalarini getirebilir ya da onlar1 gérevden alabilir.

Kiltir Devrimi, bagka seylerin yani sira, devlet iktidarinin
yeni bicimlerine dair bir anlayistir da. Bu anlayisa zaten
demokratik atilim damgasini vurmugtur ve kapitalist tilke-
lerdeki se¢im seremonileri onun yaninda birer karikattirden
ibarettir; bu anlayis, devletin soniimlenmesi ve dolayisiyla
komiinizmin temel bir ilkesi yoniinde ileri dogru atilmis bir
adimdr.
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5. MAO ZEDUNG, “KULTUR DEVRIMIi” DIYE
ADLANDIRILAN SiYASAL ESERIN OZEL ADI

Buytik Proleter Kiiltiir Devrimine Mao'nun “kumanda etti-
gi” ve bu devrime bir kisilik kiiltiiniin hakim oldugu seklin-
deki ¢ok yaygin dustinceye bir son vermek gerekir. Bu dev-
rimin baslica metinleri ve eylemleri Mao'yu asla bir gahis
olarak anmaz. Stalin'in zamaninda oldugu gibi, ¢elik bakis-
l1 bir kahraman ve kadir-i mutlak bir lider mevzu-u bahis
degildir. Surekli sozt edilen sey “Mao Zedung'un diistin-
cesi’dir. Kisiden dustinceye dogru ger¢eklesen bu yonelim
dikkate deger; anlami da sudur: Kultiir Devrimi lider Ma-
onun yetenekleri tarafindan idare edilmez, kitlenin siyasal
eseri olarak bu devrim, naklettigi ya da sentezledigi eski ya
da yeni siyasal fikirlerin i¢ine iglemistir. Aslinda “Mao” 6zel
adi, fikirlerin miimkiin birligini belirtir ve bu birlik, kendi
de zaten bir yaratim olan siiregiden eylemin digtintlebil-
mesini saglar. Nitekim Kiltiir Devriminden 6nce, aslinda
komuinist oldugu iddiasindaki bir partiyle neredeyse 6zdes,
“sosyalist” denilen bir devlet tarafindan yonetilen bir tilkede
i¢sel bir devrim asla var olmamugtir. “Mao” adi, tarihte ben-
zeri goriilmemis bu devrime igkin olan siyasal diigtincenin
adidir. Surecin sahsi kumandanini degil, bu siirecin sina-
masindan ge¢en bir dustincenin canhhigini ifade eder. Ge-
nelgenin 16. maddesinde sdylendigi gibi, “Mao Zedungun
dustincesi Kultir Devriminde eylem rehberimiz olarak
gorilmelidir.” O halde s6z konusu olan, icat etmek ve icat
edilmekte olana diizen vermek tizere, siyasal bir dusiincede
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muhtemelen evrensel olan tarafi kullanmaktir. Genelgenin
en bagi bu konuda gayet aciktir:
Stirmekte olan Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi insana en
derininden dokunan biiyiik bir devrimdir, Ulkemizde sos-
valist devrimin gelisiminin daha biiyiik dlgege yayimig ve
daha biiyiik bir derinlige ulagmig yeni bir agamasini tem-
sil eder.

Siyasal 6znelligin kendisinde —“en derinlerinde”- yaganan
6nemli bir déntgtiimiin damga vurdugu bu “yeni asama”,
yeni mutlakligi s6z konusu oldugunda, “Mao” 6zel adiyla
kataloglanabilir; bunun tek ya da asli sebebi Maonun dev-
rimin canh bir akt6ri olmasi degildir; sebep, kitle hareketi-
nin, érgiitlerinin ve Partinin solunun, komtnizm yolunda
siyasetin yeni, somut bir bigiminin yaratilmasi etrafinda
birlesebilmesi i¢cin Maonun aktardif asli zihinsel gemala-
rin gerekli olmasidur.

Kiltir Devriminin basindan itibaren, Mao kulti
ve onun soyut bir gekilde yiiceltilmesi buyiik 6l¢tide saga
gruplarin isi olmugtur. Akabinde, ordunun siyasal alana
yogun miidahalesinin s6z konusu oldugu dénemde, Lin Piao
Kiltiir Devrimini basit bir egitim hareketine dénusturip
hiyerargik yapilar1 degismeden birakmak niyetiyle iktidar
basamaklarinin en yukarisina tirmandi. Bunu yapmak
i¢cin, Mao'yu her seyin ustiine, ¢zellikle de devlet iktidan
bigimlerini komuinizm dogrultusunda degistirmeyi hedefle-
yen biitiin gercek siirecin tstiine yerlestirdi. Iste bu yiizden
tiim konugmalarini su degismez duayla bitirmeye bagladi:
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Yasasin hep muzaffer Marksizm, Leninizm, Mao Zedung
diigtincesi! Yasasin Bagkan Mao, biiyiik egitmenimiz, bii-
viik idarecimiz, biiyiik komutanimiz ve biiyiik rehberimiz!
Omrii uzun, ¢ok uzun olsun!

Lin Piaonun distsiinden sonra, Mao onun “kendisini
[onu, Mao'yu] proletaryanin Budha’sina dénitstiirmek ve
gokyuziine gondermek” istedigini paylagsmisti. Bu zararh ve
aldatia “kilt"e kars1 Cin'deki hareketin solu Maonun yazi-
larini ve diigtincelerini ve nihayetinde “Mao” ve “Maoculuk”
sozcliklerini kullandi, tipki benim ve yoldaglarimin 1968'den
sonraki “kizil yillarda” yaptigimiz gibi: “Komiinist” partiler-
de benzeri goriilmemis yozlagma durumuyla yiz ytize ge-
lince, bu durumun ¢ikmazlarini agmak ve gerceklikte, ka-
pitalist tahakkiimden hakikaten kopuk siyasal bir yonelimi
yeniden bulmak, yeniden icat etmek i¢in kullanilabilecek bir
dustincenin aktarilmasinin gostergesi olarak.

iste bu ytizden Robespierre ve Saint-Just nasil Fran-
s1iz Devriminin canli parcasinin sézel simgeleriyse, Toussa-
int-Louverture nasil Haiti Devriminin 6zel adiysa, Lenin
Rus Devriminin ya da Castro Kiiba Devriminin nasil 6zel
adi1 haline geldiyse, Maonun da Kultiir Devriminin ortiik
sonsuzlugunu bir noktada yogunlastiran isim oldugunu
dile getiriyorum burada. Bunun bir iktidar ve kiilt meselesi
olmadi§), evrensel degere sahip kolektif diigiince meselesi
oldugu konusunda 1srar ediyorum, her ne kadar bu diisiin-
ce, tipki netice Robespierre ve Mao'nun da bagina geldigi
gibi, devrimin tarihsel ugraginda ¢cogu kez maglup olsa da.
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6. SONUG

Boylece “Mao” adiyla dizine kaydedilen Genelge, biitin
Kiltir Devrimi stirecini, karmagik bir komitinist érgttlen-
me dispozitifine ve tam anlamiyla yeni bir siyaset vizyonu-
na dogru yonlendirir. Parti-devlet ile is¢i kitlelerinin ikici,
dolayisiyla anti-diyalektik ve baskic1 bir sekilde kars: kar-
stya gelisinin ardindan tig, hatta dort terimli bir dispozitif
ortaya cikar. Devlet elbette yerinde kalir. Gelgelelim, Mark-
sizmin en asli talimatlarina uygun olarak, devletin sénim-
lenmesi zorunludur —bunun i¢in, der Mao, daha ¢ok sayida
kiltir devrimi gerekecektir. Bu séniimlenme, komiinist su-
recin idaresinin tamamen Partinin elinde toplanmamasini
icap eftirir. Ya da yine Parti-Devlet kaynagmasin yasakla-
mak gerekir. Bunun i¢in Partinin kitleler tarafindan stirekli
gozetim altinda tutulmasindan bagka ¢are yoktur; olur da
kapitalist yol kendini yeniden dayatirsa, bunun bedelinin
Kiltir Devrimini model alan genis ¢aph halk hareketle-
ri olacagini kabul eder. Her hareket dogasi itibariyla olay
odakli yasanip yok olmaya mahkim oldugundan, bu yok
olustan uzun stire sonra, ondan geriye gercek izler kalmah-
dir. Bu izler, hareketten ¢ikan siyasal 6nermeleri muhafaza
etmek ve uygulamak s6z konusunda oldugunda Partiyle
i¢ ice gecmis olsalar da ondan ayn yeni 6rgiitlenmeler bi-
¢iminde kalir. Bu halk érgiitleri Paris Komununin —ya da
ben ekleyeyim, 1917'nin Rus sovyetlerinin— en radikal y6n-
lerine bagvurur.

PETROGRAD DAN SANGHAY'A 20. YUZYILIN tK! DEVRIMI

097



Devrim sonrasi devlet tarafindan kurulan doért te-
rimli biitiin, Komtinist Parti, kitle hareketi ve ondan ¢ikan
gecici orgutler aslinda Yirmili yillardan itibaren Maonun
“kiz1l iktidar” diye adlandirdif seyi olusturur. Mao, “Kizil
iktidar neden Cin’de var olabilir?” sorusuna cevap vermek
icin ¢ok dikkat ¢ekici bir metin yazmigtir. Hakiki manada
komunist dontgtimlerin gerceklesmeye baglamasi ancak
boyle bir iktidarin giivencesi altinda mimkiindiir. Tek bir
ornek verelim: El emegi ile zihinsel emek arasindaki zithgin
ortadan kalkmasi. Bu konu Genelgenin 10. maddesinde ele
alinmigtr:

Egitim proletarya siyasetinin hizmetinde olmali ve tiretim

¢alismalaryla el ele gitmelidir ki, egitim alan herkes, sos-

valist bir bilingle donanmag egitimli emekgilere doniigmek
tizere kendini manevi, zihinsel ve fiziksel agilardan gelis-
tirebilsin.

Kultir Devrimi, Partinin 6zellikle tasradaki kadrolarinin,
her zamanki gibi muhafazakar ordunun ve asir sol ile ilis-
kili ok sayida 6grenci yoneticinin —anargizm ile ikbal dis-
kinliagi karmasi— kiigiik burjuva zihniyetinin olusturdugu
trkek ¢ogunlugun uyumsuz koalisyonu tarafindan yenil-
giye ugratilmigtir. Kiltiir Devrimi, Zhang Chungiao’nun
varligiyla Sanghay’daki bir dénem hari¢ (“Sanghay Komii-
ni” diye adlandirilan deneyimdi bu), devrimin icadim ve
stiresini ayakta tutmaya kadir yoneticilerin eksikligini ¢ek-
migtir. Bu ytizden “kizil iktidar”in Yetmisli yillarda Cin'de
tutunmasi mimkiin olmamigtir. Ama ona ait formul varli-
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gin1 devam ettirir ve onun 6grettiklerine derinlemesine kafa
yormak ¢agdas kapitalist batakliktan ¢ikmayi hedefleyen
her siyasal tesebbiistin yapitas1 olmaldir. Kiltiir Devrimi,
“sosyalist devletlerin” geride kalmis déneminin Paris Ko-
miinidur: Dramatik bir basarisizliktir kugkusuz, ama yeni
bir siyasal zaman kurmustur. Nasil ki Lenin'in diigtincesi
Paris Olayindan beslendiyse, biz de bu olayin sertivenini in-
celemeliyiz.
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tintimizin énde gelen filozoflarindan

Alain Badiou 2018'de kaleme aldig1

bu kitapta, yliziinci yildéntimii

idrak edilen Rus Devrimi ile ellinci
yildontimii geride kalan Cin Kiilttir Devrimi
tizerine diigiincelerini dile getiriyor ve
20. yuzyilin, komtinizm ideasiyla imtihanin
yeniden yorumluyor.
Lenin'in énderliginde Petersburg’'da (Petrograd)
ve Mao'nun liderliginde Sanghay’da patlak veren
iki biiytik halk hareketinin tarihine odaklanan
Badiou, Bolsevik Devriminin insanligin uzun
tarihinde Neolitik Devrimin nihai agamasina
denk geldigini ve Bati1 kapitalizmine kars:
kendine 6zgi bir toplum dtizenini teklif ettigini
vurguluyor. Badiou, Maoist Kalttir Devriminin de
en kritik sekansini 6ne ¢ikararak Cin'in hikayesini
Rusya'daki devrimin ard1 sira masaya yatiriyor ve
yaptig1 karsilastirmali degerlendirmeyle
20. ylizyl siyasi tarihinin bu iki biiytik devrimine
151k tutuyor.
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