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“Bu, iyi niyetli bir kitaptir.”
MONTAIGNE
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Pegenin Onii

Joan: “Yayilsin dalgalanan renklerimiz duvarlarda.”
Kral 6. Henry - 4. Perde

“Hayatim, insan1 aragtirmaya, kaderine ve mutluluguna adanmgtir.”
J.R. BUCHANAN, MD.

“Antropoloji Uzerine Ders Ana Hatlar1”

ize anlatildig1 lizere, Paganizm ve Heathenizm’in (Cok tanricilik),

Hristiyanhgin ilahi 15181 tarafindan yok edilmesinden beri, 19. yiiz-
y1l ve modern bilimin parlak 1s1g1n1n, karanlik cehalet ¢aglari lizerinde
parlamasindan bu yana da iki buguk yiizy1l gegti. Antik ¢ag filozoflari,
kendi donemlerinin nesilleri yeterince iyi olabilirdi ama modern bilim
adamlar ile kiyaslandiginda, hepsi birer kara cahil sayilirdi.

-7
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amu degerlendirmesine sunulan bu ¢gahsma, Dogu ustalari ve on-
Klarm bilimi ile bir sekilde yakindan tamigiklik kurmanin bir mey-
vesidir. Bu iiriin, popiiler 6nyargiyla yiiz yiize kalinsa bile, hakikat,
nerede bulunursa bulunsun, onu kabul etmeye ve savunmaya istekli
olanlara sunulmugtur. Ayrica, eskinin felsefik sistemlerinin temelini
olusturan hayati prensipleri belirlemesi i¢in 6grenciye yardimci ola-
cak bir tesebbiistiir.

Kitap, tiimiiyle dogruluk ve ictenlikle yazilmigtir. Bu, kétii niyet
ya da 6nyarg1 olmaksizin, fark gézetmeden adil olarak gercegin konu-
sulmas1 demektir. Yani, ne taglandirilmig bir hataya merhamet gos-
termekte, ne de gasp edilmig bir otoriteye boyun egmektedir. Yagma-
lanmg bir ge¢migin hakkini ve ¢ok uzun siire alikonulmug eserlerinin
itibarini talep etmektedir. Odiing alinmig ciibbelerin sahiplerine geri
verilme c¢agris1 ve karalanmg serefli isimlerin temize ¢ikarilmasidir.
Bu kitap, hicbir tapinma sekli, hicbir dini inang ve higbir bilimsel hi-
poteze dogru herhangi baska bir anlamda yéneltilmis degildir. insan-
lar ve gruplar, tarikatlar ve okullar, sadece bir diinya giinii kadar kisa
siirelidir. HAKIKAT ise, efsanevi sert kayasinin en iistiinde yerlesmis
olarak tek bagina sonsuz ve yiicedir.

Biz, insan aklimin giiciinii ve kapasitesini agan, ne bir SIHIR ne de
ilahi veya yerlesmis doga kanunlarinin ihlal eden seytani bir mucize
olduguna inanmiyoruz. Bununla beraber, Festus'un yetenekli yazarinin
(Philip James Bailey) su soziinii de kabul ediyoruz: “insan kalbi, heniiz
kendini tamamen ifade edememistir ve biz, onun giicliniin sinirlarina
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hicbir suretle ulagmig, hatta onu anlamis bile degiliz.” insanin, bu du-
rumda, doga ile daha yakin bir iligki ya da yeni duyarhliklar gelistiri-
yor olmas gerektigine inanmak ¢ok fazla olmaz mi1? Gelisimin man-
t1g1, mesru sonuglarina tagindigi kadarim 6gretmelidir. Eger, bir yerde,
bitkiden veya deniz hayvanindan asil bir insana yiikselme ¢izgisinde,
entelektiiel ozelliklerle donatilmig bir ruh gelistirilmis ise, o zaman,
insanda, bizim siradan goriis alanimizin 6tesindeki gercekleri ve dog-
rular ayirt etmesine imkan veren ayrica bir algi yetisinin geligiyor ol-
dugu sonucunu ¢ikarmak ve buna inanmak da mantiksiz olamaz. Ay-
rica, Biffe'nin su iddiasim1 da tereddiitsiiz kabul ediyoruz: “Oz, daima
aynidir. Parcanin i¢inde heykeli saklayan mermeri ige dogru ya da ta-
pmak tamamlanana kadar, tagin iizerindeki tag y1ginin1 diga dogru ke-
sip cikarsak da, YENI iiriiniimiiz sadece eski bir fikirdir. Biitiin ebe-
diliklerin en sonuncusu, diger yar1 ruhunu, en bastakinde bulacaktir.”
Yillar 6nce, Dogu’ya ilk seyahat ettigimizde, onun terk edilmig mabet-
lerinin igyiiziinii kesfederken, iiziicii ve hep tekrarlayan su sorular dii-
siincelerimize baski yapiyordu: Nerede, KIM, NEDiR TANRI? insa-
min olitmsiizligiine kendini inandiwrabilmeye yénelik olarak, insamn
OLUMSUZ RUHU’nu hi¢ goren olmus muydu?

Bu sagirtic1 konular1 ¢oziimlemek igin, onlari tam olarak Dogu'nun
bilgeleri diye tamimlayabilecegimiz, o tip esrarengiz giigler ve derin bil-
gilerle donanmig baz kigilerle temasa gegtik. Onlarin Ggretilerine ku-
lak verdik. Onlar bize, din ile bilimi birlestirerek, Tanr’'min varlig ve
insanin oliimsiizliigiiniin, bir Euclid problemi gibi ortaya konulabilece-
gini gosterdiler. ilk olarak, Dogu felsefesinde, insanin kendi 6liimsiiz
varhginin mutlak kudretine olan kesin ve degismez bir inangtan bagka
hi¢bir inanca yer olmadigina dair teminat aldik. Bize, bu mutlak kud-
retin, insan ruhunun Evrensel Ruh-Tanr ile olan baghhgindan geldigi
ogretildi. ikincisinin, ancak birincisiyle gosterilebilecegini, baska hic-
bir sekilde goriilemeyecegini soylediler. insan ruhu, Tanr1 ruhunu is-
pathyordu, tipki bir su damlasinin geldigi kaynag1 gostermesi gerek-
tigi gibi. Hi¢ su gérmemis birine, orada bir su okyanusu oldugunu ve
onu, ya tamamen kabul etmesi ya da reddetmesi gerektigini soyleyin.
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Fakat elinin i¢ine bir damla su diigiirdiigiiniizde, ancak o zaman diger
her kalan sonucu gikarabilecektir. Ondan sonra, derecelerle, sinirsiz ve
dipsiz okyanusun varhigini anlayabilecektir. Kor inang artik gerekli ol-
mayacaktr, ciinkii BILGI ile onu yer degistirmistir. Birisi, 6liimlii in-
san1, muazzam kabiliyetler sergilerken, doganin giiclerini kontrol eder-
ken ve ruh diinyasim gozler oniine sererken gordiigiinde, yansitici zihin
su inangla kaplanir. Eger bir insanin ruhsal Ego’su bu kadarini yapabi-
liyorsa, BABA RUH'un yeteneklerinin, tipk: biitiin okyanusun, hacim
ve gii¢ olarak bir damlanin ¢ok iistiinde olmasi gibi, cok daha genis ol-
mas1 gerektigi goz oniinde tutulmalidir. Higbir sey yoktan var olmaz;
insan ruhunun sagilacak giicleriyle ispatlanir, siz Tanrr'yr ispatladiniz!
Calhigmalarimizda, sirlarin, hig de sir olmadiklar: gosterildi. Batr’ya mal
olan isimler ve yerler, Dogu efsanelerinden tiiredikleri bir anlama sa-
hip gerceklikler olarak ortaya kondular. Biz, Sais’teki “olmug, olmakta
ve olacak”olanin ortiisiinii kenara ¢ekmek i¢in; Kudiis'teki Sanctum
Sanctorum’un (En Kutsal Yer) aralanmig perdesinden bakmak igin ve
hatta bir zamanlar var oldugu mahzenlerde gizemli Bath-Kol'u (ilahi
Ses) sormak i¢in, en saygili sekilde isis tapinaginin icindeki ruha adim
attik. flahi sesin kizi, ortiiniin icindeki seref koltugundan cevap verdi
ve bilim, teoloji, kusurlu bilgiden dogan her insan hipotezi ve algisi, bi-
zim goziimiizde, biitiin yetkilerini sonsuza dek kaybettiler. Tek varlik
Tanri, kahin insani yoluyla konugsmus ve biz ikna olmustuk. Boyle bir
bilgi paha bigilemezdi ve o sadece, onu dikkate almayanlardan, alay
edenlerden ya da varhgini inkar edenlerden saklanmig ve saklanacaktir.

New York, Eyliil 1877
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Modern Bilimin ve Teolojinin Dogmatik Varsayimlar:

aganizm'’in ahlak kurallar, belki antik ¢agin bilgisiz insaninin ih-
Ptiya(;larlm kargilamigti, fakat ta ki miikemmellik ve basit kurtu-
lus yolunu gosteren, parlak Bethlehem Yildizi ortaya ¢ikana kadar. Es-
kiden, fazilet ve ruhaniyetten uzak, kabalk hiikiim siirerdi. Simdi, en
duygusuzu bile, O'nun vahiy ettigi, “Her insanin iginde iyi olma diir-
tiisii vardir ve insanoglu siirekli iyiye gider,” sozlinde, Tanr’’'min niye-
tini okuyabilir.

Bu bir varsayim, ya gercekler nedir? Bir tarafta, ruhsalliktan uzak,
dogmatik, ¢ogu sefih bir ruhban sinifi, bir tarikat ordusu, birbirine mu-
halif, birlesme yerine ihtilafta olan ii¢ bilyiik din; kanitsiz dogmalar,
sansasyon meraklis1 vaizler, acimasiz itibar ihtiyaglarindan dogan iki
yiizliiliik ve bagnazhikla hareket eden kilise cemiyeti tiyeleri, i¢tenlik ve
merhametin olmadig adetler. Diger tarafta, higbir soruyla uyusmayan,
kum iizerine inga edilmis bilimsel hipotezler, kinci kavgalar ve kiskang-
lik, materyalizme dogru genel bir siiriiklenme... Bilim ile teolojinin ya-
nilmazlik iizerine 6liimciil doviigii “devirlerin ¢atigmasi”.

Romada, sézde Hristiyanlhk mevkisinin ve Peter’in koltugunun ka-
nuni varisi, goriinmez ama her yerde ve her zaman hazir olan bagnaz
ajanlariyla, sosyal diizeni alttan alttan kaziyor ve onlari, kendi ruhsal
ve diinyevi egemenligi icin, Avrupa’ya yeni bir diizen getirmek adina
kiskirtiyordu. Biz, kendini “Isa'nin Vekili” olarak adlandiran bu kisiyi,
Hristiyan ulusuna karsi olan anti-Hristiyan islam’la dostluk iligkisi i¢in-
deymis gibi davranirken ve yiizyillardir, Mesih’inin tanrilik iddiasiyla
yola ¢ikan, ates ve kiligla direnen ordular: icin de, herkesin 6niinde,
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Tanridan kutsama dilerken goriiyoruz. Ve Berlin... En biiyiik ilim mer-
kezlerinden birinde, modern pozitif bilimlerin profesorleri, Galileo son-
ras1 donemin 6viiniilen aydinlanma sonuglarina sirtin1 donerek, yavag
yavas biiyiik Florentine devrinin; Heliosentrik Sistemi (merkezinde gii-
nes olan evren) ve diinyanin doniisiinii, Newton gibi bir vizyonerin, ha-
yalperest bilim adamlarinin hayallerini kanitlama arayisinin, gelmig
gecmis astronomlarin, heniiz 6lgiillemeyen teoremlerin usta hesaplay:-
cilar1 doneminin mumunu sondiiriiyorlar.

Bu iki ¢atigan Titan; bilim ve teoloji (ilahi bilim) arasinda sagkina
donmiis, insanin, kigisel 6liimsiizliigiine, herhangi bir tanrisalliga olan
tiim inancim hizlica kaybeden ve ilkel hayvani diirtiiler seviyesine ge-
rileyen bir halk. Zamanin resmi igte boyle; 6gle giinesinin parlak 1g1k-
lanyla aydinlanan Hristiyanlhk ve bilim gag!

Saygin ve miitevazi bir yazari, bu iki muharip tarafin otoritesini ta-
mamuyla reddediyor diye taglamak i¢in suglamaya ¢alismak, ¢ok kat1
bir yargilama olmaz miydi? Kendimize sinir koymak yerine, bu yiiz-
y1ih anlatan gergek bir aforizmay: uyarlasak, Horace Greeley’in ifade-
sinde dedigi gibi: “Olii ya da diri, hicbir insamin gériisiinii, tam olarak
kabul etmiyorum.” Iste bu, bizim, tiim olaylarda parolamiz ve ¢calisma-
muz siiresince de siirekli rehberimiz olacak.

Yiizyilin pek ¢ok olagandisi sonuglar1 arasinda, kendince ortaya gi-
kan dinlerin sarsilan kalintilar1 ve materyalist felsefenin tam ortasinda,
hatta bu ikisi arasindaki uzlagma ihtimalini tek bagina sunan, Spiritu-
alistler diye adlandirilanlarin degisik inang 6gretileri dogmustur. Hris-
tiyanlik oncesi giinlerin bu beklenmeyen hayaletinin (spiritiializm),
makul ve pozitif ylizyi1limiz tarafindan umulan misafirperverligi gore-
memesi hi¢ de sagirtici olmamigtir. Devirler garip bir sekilde degisti,
fakat son zamanda, taminmig bir Brooklyn vaizinin vaazinda igaret et-
tigi gibi; Isa, geri gelebilseydi, New York caddelerinde, Kudiis'te oldugu
gibi, kendini mezarhklar hapishanesinde hapsedilmis bulurdu. Oyleyse,
Spiritualizm ne gesit bir kargilama bekleyebilirdi ki? Gergek su ki, bu
tuhaf yabanc, ilk bakista, ne ¢ok ¢ekici, ne de iimit verici goriiniiyordu.
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Sekilsiz, kaba, yedi bakicinin himayesindeki bir bebek gibi, yeni yetme
ortaya cikan, topal ve eksik. Diigmanlar; kalabalik, dostlar: ve koru-
yucular: ise sadece bir avug. Ne 6nemi var? Gergek, bir 6ncelik olarak,
ne zaman kabul gordii ki? Ciinkii Spiritualizmin sampiyonlari, kendi
fanatizmleri i¢inde, niteliklerini 6verek goklere ¢ikarmiglar, kendi ku-
surlarina kor kalmiglardir, fakat bu da, gergekliginden siiphe etmek igin
bahane sayilmaz. Bir modelimiz olmadiginda, onun sahtesini yapmak
da miimkiin degildir. Spiritualistlerin fanatizmi, kendi fenomenlerinin
gercekligi ve olabilirliginin tek bagina bir delilidir. Onlar, bize aragti-
rabilecegimiz gercekleri verirler, delilsiz inanmak zorunda oldugumuz
iddialar degil. Milyonlarca mantikh adam ve kadin, kolektif haliisi-
nasyona kolayca boyun egmezler. Ve bu yiizden, ruhban simif1, Incil'in
kendi anlatimlarim takip ederken, bilim de dogadaki ihtimaller iize-
rine kendi kodeksini olustururken, tarafsizca onu reddeder, asil bilim
ve gercek din sessiz kalir, agir bir gsekilde gelecek gelismeleri beklerler.
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Simon Magus Hakkinda Siiryani Bir El Yazmas:

n besinci yiizyi1lda Malchus adh bir simyac: tarafindan gevrilen
Oeski bir Siiryani el yazmasinda, Aethrobacy’nin (“Levitasyon”un
Yunanca adi), sembolik bir agiklamas: verilir. El yazmasinda, Simon
Magus vakasiyla ilgili su parca vardir:

“Simon, yiiziinii yere koyarak, onun kulagina fisildad, ‘Ah, diinya
ana, sana dua ediyorum, bana nefesinden ver, ben de sana benimkini
verecegim; beni serbest birak ki, sozlerini yildizlara tagiyabileyim ve
bir siire sonra sadakatle sana geri dénecegim,’. Ve yeryiizii, kudretini
yiikselterek, zararsizca, nefesinden nefes gonderirken Simon’a, o da ona
verdi nefesinden ve yildizlar, aziz Olan’n ziyaretiyle seving duydular.”

Bu baslangi¢ noktasinda, benzer yapilarin elektriksel olarak birbi-
rini ittigi, farkh olanlarin ise karsihkh olarak birbirini ¢ektigi, elektro-
kimyasal prensiple tamigtirihiyoruz. “Kimyanin ilk temel bilgisi,” der
Profesor Cooke. “Gosteriyor ki, zit tabiath kuvvetler, en hevesli sekilde
birlesirler, iki metal ya da yakin-baglagik iki metaloid, birbirlerine sa-
dece kiigiik bir yakinlhk gosterirler.”

Diinya manyetik bir yapidir ve bazi bilim adamlarinin, onun ¢ok bii-
yiik bir miknatis oldugu kesfini, aslinda Paracelsus 300 y1l 6nce dog-
rulamigti. O, i¢sel ya da merkezi deviniminden dogan spontane hare-
ketle siirekli olarak yayilan, bir gesit pozitif diyebilecegimiz elektrikle
sarj olur. insan bedenleri, maddenin diger formlariyla birlikte, tersi olan
negatif elektrikle sarj olurlar. Bagka bir deyisle, organik ve inorganik
yapilar, onlara birakildiginda, devamh ve istemsiz olarak kendilerini,
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diinyanin kendisinden yayilan ve onunkine zit olan bir elektrikle sar;j
ederler. Simdi, o halde agirhk nedir? Basitge, diinyanin ¢ekimidir. “Ye-
rin ¢ekimleri olmasaydi, higbir agirhiginiz olmazds,” diyor Profesor Ste-
wart, “ve eger bunun iki kat1 kadar bir diinyaniz olsayds, iki kat ¢ekim
giicii olurdu,”. Oyleyse, bu ¢cekimden nasil kurtulabiliriz? Yukarida be-
lirtilen elektrik yasasina gore, gezegenimiz ve onlar1 yerin yiizeyinde
tuttugu organizmalar arasinda bir ¢ekim var. Fakat yer ¢cekimi yasas),
pek ¢ok ornekte, kisilerin ve canli olmayan nesnelerin levitasyonlariyla
tesirsiz hale getirilmektedir; bunun agiklamasi nedir? “Fiziksel sistem-
lerimizin durumu,” der sihir bilimci filozoflar. “Biiyiik olgiide irademi-
zin hareketine baghdir, eger iyi diizenlenirse mucizeler meydana getire-
bilir.” Digerleri arasindaki, bu negatiften pozitife olan elektriksel kutup
degisimi, insanin diinya manyetigi ile olan iligkileri, o zaman itmeye
yonelik olacaktir ve onun igin “yercekimi” var olmay: durduracaktir. Ve
sonra, bu itme giicii kendini tiiketene kadar, havada kalmak, onceki du-
rumda yerde kalmak kadar dogal olacaktir. Levitasyonun irtifas, kisi-
nin az ¢ok bedenini pozitif elektrikle sarj etme yetenegiyle 6lgiilecektir.
Fiziksel giigler iizerinde, bir kere bu kontrol elde edildiginde, hafifligin
bagkalagimi ya da yercekimi, nefes alip vermek kadar kolay olacaktir.
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Yeni Adlarla Eski Seyler

“Ego sum qui sum.” - “Neysem oyum.”

Hermetik Felsefenin Bir Aksiyomu

“Modern varsayimin, inang¢siz kanatlarim kapattig yerde, biz aras-
tirmaya bagladik. Ve bizimle beraber olanlar, bugiiniin bilgelerinin, alev
¢ikaran vahsi kimeralar gibi hor gordiigii ya da anlasilmaz sirlar olarak
iimitsizlik duyulan, bilimin genel unsurlariyd:.”

BULWER ZANONi

DOGULU KABALA

Bu genis diinyanin bir yerinde eski bir Kitap var. O kadar eski ki,
bizim modern antikacilar, onun sayfalari lizerinde kafa yorarlar ve hala
iizerine yazilmis oldugu sayfa dokusunun cinsi hakkinda tam bir ka-
rar verememiglerdir. O su anda var olan tek orijinal kopya. Okiilt bi-
lim hakkindaki en eski Ibranice dokiiman ondan derlenmistir -Siphra
Dzeniouta- ve edebi bir miras olarak ele alinmigtir. Onun tasvirlerinden
biri, ADEMden figkiran ilahi Ozii temsil eder. “Tipk: bir daire olustur-
mak i¢in ilerleyen parlak bir yay gibi, dairenin en iist noktasina ulagti-
ginda, tarifsiz ihtisam tekrar egilir, kendi girdabinda, insanligin en yiik-
sek seklini getirerek yeryiiziine geri doner. Gezegenimize yaklastikca,
fiskirma daha golgeli bir hal alir, topragin iizerine degene kadar gece
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gibi siyahlagir.” Yetmis bin yillik tecriibe iizerine kurulmusg bir inanigla*
iddia ettiklerine gore, biitiin donemlerin Hermetik filozoflar: tarafin-
dan, giinahlar yiiziinden, maddenin insanin ilk seklindeki durumun-
dan daha agir ve yogun bir hal aldig), baglangicta, insan viicudunun
yar1 ether dogasinda oldugu ve diigiisten 6nce insanhigin, simdiki go-
riinmeyen evrenlerle 6zgiirce iletigim kurdugu goriisii kabul edilmekte-
dir. Fakat o zamandan sonra bizimle, ruhlar diinyas) arasinda agilamaz
bir bariyer meydana geldi. En eski ezoterik gelenekler, aym zamanda,
mistik Adem’den 6nce, her biri digerine sirasim vererek, pek cok insan
varhg tiirlerinin yagadigin ve 6ldiigiinii 6gretir. Bu 6nceki tiirler daha
m1 miikemmeldi? Plato’'nun Phaedrus’ta belirttigi kanath insan irkina
ait olan var miydi? Bu problemi ¢6zmek, bilimin 6zel uzmanhk alani-
dir. Fransiz magaralar: ve tag devri kalintilari, baglangica ait 6nemli
bir nokta arz eder.

Doéngii ilerlerken insanin gozleri daha da agilds, elohimlerin kendi-
lerinin de oldugu gibi, “iyi ve k6tii”yii bilme agamasina gelinceye kadar.
Bilginin zirvesine gelindiginde, dongii asag1 dogru gitmeye bagladh. Yay,
bizim yeryiizii planimizin, belirlenmis bir ¢izgisiyle paralel konuma ge-
tirildigi belli noktaya ulagtiginda, insan doga tarafindan “deri tabaka-
lariyla” dosendi ve Efendi Tanr: “onlar giydirdi”.

Varolus oncesinde, bizim simdi ait bulundugumuzdan ¢ok daha
fazla spritiiel bir irkin oldugu bu inanisin, hemen hemen her toplu-
mun en eski geleneklerine dogru izi siiriilebilir. Brasseur de Bourbo-
urg tarafindan yayinlanan kadim bir Quiche el yazmasinda -Popol
Vuh- ilk insanlar, her seyi bilen, goriileri sinirsiz, mantik yiiriitebilen
ve konugabilen bir irk olarak belirtilirler. Philo Judaeus’a gore hava,
goriinmeyen bir ruh kalabaligiyla dolu, bazilar: kétiiliikten muaf ve
oliimsiiz, digerleri ise tehlikeli ve oliimliiler. “Biz, EL'in ogullarindan
geliyoruz ve ELin ogullari, biz, tekrar olmaliy1z.” Johna gére Incil’i
yazan, ad1 bilinmeyen Gnostik’in anlagilir ifadesi, “O’nu ne kadar iyi

1 Dogu Kabalacilar, bilimlerinin daha eskioldugunuiddia ederler. Modern bilimciler, iddiay:
stpheli goriip reddedebilirler. Yanlis oldugunu ispatlayamazlar.
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anladiysa...” yani, kimler Isa’nin ezoterik doktrinini uygulamal ola-
rak takip ederlerse, “Tanr’’nin ogullar1 olacaklardir,” ifadesi de ayni1
inanca igaret eder. “Tanrilar oldugunuzu bilmiyor musunuz?” diye
haykird: Efendi. Plato, “Phaedrus”ta, insanin bir zamanlar i¢inde bu-
lundugu ve “kanatlarinin kaybi1”’ndan sonraki ve 6nceki halini, tek-
rar ne olacagini, “tanrilar arasinda yasarken, tiiyden hafif diinyada
bizzat bir tanr1 oldugunu” hayranlikla tarif eder. En uzak donemle-
rin dini felsefelerinin 6grettigine gore, gesitli tiirlerin ilahi ve spri-
tiiel varliklariyla doluydu. Zaman iginde, bunlarin arasindan, ilksel
insan ADAM (Adem) cikt1

Kalmuklar ve Sibirya’nin bazi kabileleri de, efsanelerinde, bizim mev-
cut rkimizdan daha evvelki yaratimlardan s6z ederler. Bu varliklarin,
neredeyse sonsuz bilgiyle donatildiklarim ve hatta Biiyiik Reis Ruh’a
karg isyan etme ciiretini gosterdiklerini anlatirlar. Kiistahliklarini ce-
zalandirmak ve kibirlerini kirmak igin, O da onlari, bedenleri iginde
hapsetmis ve boylece duyularini kapamigtir. Bundan kurtulmalar: ise
ancak uzun bir pismanlik, arinma ve gelisimle miimkiindiir. Kabileler,
samanlarinin, biitiin insan varliklar: tarafindan baglangicta sahip olu-
nan ilahi giiglerin ara sira tadini gikardiklarini diigiiniirler.

MODERN ARASTIRMANIN DESTEKLEDIGI
KADIM GELENEKLER

New York Astar Kiitiiphanesi, son giinlerde, M.O. altinc1 yiizyi1lda
(ya da daha kesin olarak M.O. 1552'de) yazilmus, bir Misir tip tezine
ait bir kopyayla ¢ok zenginlesti. Genel kabul edilen kronolojiye gore
bu, Musa’nin tam olarak yirmi bir yasma girdigi zamana denk geliyor.
Orijinali, Cyperus papirus’unun i¢ kisminda yazihdir ve sadece hakiki
degil, goriilen en miikemmelidir, Leipsig'den Profesoér Schenk tarafin-
dan da ilan edilir. Bir metrenin onda ii¢gii genisliginde, uzunlugu yirmi
metreden daha fazla ve hepsi dikkatli bir sekilde numaralandirilmis,
yiiz on sayfaya boliinmiig bir rulo geklinde, en iyi kalitede, sari-kahve-
rengi tek bir sayfa papiriisten olusur.
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1872-73'te, Misirda, Luxor’dan “hali vakti yerinde bir Arap™in Al-
man arkeologu Ebers tarafindan satin alindi.

New York Tribiine, durumla ilgili yaptig1 agiklama yaparak soyle
soyler: “Papiriis, Iskenderiyeli Aziz Klement tarafindan adlandirilan,
t1p iizerine yazilmis alti Hermetik kitaptan biri olmanin igerik deli-
lini tagiyor.”

Editor, sonra devam eder: “Lamblichus dé6neminde, M.S. 363’te Mi-
sir rahipleri, Hermes’e (Thuti) dayandirdiklar: kirk iki kitabi gosterdi-
ler. Bunlarin, yazara gore otuz altisi, insana dair tiim bilginin tarihini
iceriyordu, diger otuz altis1 da anatomi, patoloji, goz hastaliklari, cer-
rahi aletler ve ilaglarin bilgilerini kapsiyordu. Ebers Papiriisii, hi¢ stip-
hesiz, kadim Hermetik caligmalardan biridir.”

Eger Oyleyse, Alman arkeologun, sans(?) eseri, Luxor'’dan hali vakti
yerinde bir Arap’la karsilagsmasiyla, kadim Misir bilimi iizerine bir 151k
sacilmig ise, ayn1 gekilde bir tesadiifle, diger varhkh bir Misirh ile bagka
bir miitegebbis antik ¢ag 6grencisi arasindaki kargilagmanin, tarihin ka-
ranhik mahzenleri iizerine hangi giin 15181m diisiirecegini asla bilemeyiz!

Modern bilimin kesifleri, tiiriimiize dair akil almaz bir antik ¢ag
medeniyetini iddia eder. Son birkag y1l icinde, 6nceden insan tarihinin
ancak ii¢iincii zamana kadar geriye dogru izlenebildigini uygun goren
jeoloji, insan varolusunun, 250000 yi1ldan daha fazla, Avrupa’nin son
buzul devrinden 6nce geldigini gosteren cevaplanamayan deliller bul-
mustur! Bu, Patristik teoloji i¢cin kirmasi zor bir findik fakat kadim fi-
lozoflar i¢in kabul edilmig bir gercek.

Ustelik kazilarda fosillerle beraber, o uzak zamanlarda insanin av-
landigini ve ates yakmay bildigini gosteren insan kalintilar: ortaya ¢1-
karilmigtir. Fakat tiiriin kokeni igin, bu aragtirmada, ileri adim heniiz
atilmamugtir; bilim durma noktasina gelir ve gelecek delilleri bekler. Ne
yazik ki, antropoloji ve psikolojinin genis damar: hig yok; ne jeolojistler,
ne de arkeologlar, simdiye kadar kesfedilmis parcalardan, fiziksel, ente-
lektiiel ve spritiiel insanin miikemmel iskeletini olusturabilecek durumda
degiller. Ciinkii jeoloji, yerin daha derinlerine dogru indikge, insan fosil
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kalhntilarinin daha kaba ve gekilsiz oldugu bulunuyor ve bu da bilim igin,
insanin kokenine yaklagtik¢a, daha kaba ve hayvansi olmas gerektigi bir
delil olarak goriiniiyor. Garip mantik! Devon Magarasi’nda bulunan ka-
hintilar, Gyleyse, yiiksek sekilde medenilesmis ¢cagdag irklarin hi¢ olma-
digin1 mu ispatlar? Diinyanin simdiki niifusu kayboldugunu diigiinelim
ve uzak zamanin gelecek irkina ait baz arkeologlar, bizim yerlilere ya da
Andaman adas: kabilelerine ait bolgede kazi yapsa, 19. yiizy1l insaninin
tas devrinden kalma oldugu sonucuna mi varacak?

Son zamanlarda, islenmemis bir ge¢misin savunulamaz fikirlerini
konugmak moda oldu. Cikarimlar yapilmis o kadar ¢ok sayidaki mo-
dern filozofun entelektiiel araghirmalarim, bir vecizenin arkasina sak-
lamak sanki miimkiinmiis gibi! Tipki kadim filozoflar1 hor gormeye hep
hazir olan Tyndall gibi -itibar ve giiven saglayan seckin bir bilim ada-
mindan fikirleri daha siislii oldugundan- jeologlar, biitiin kadim irk-
larin, egzamanh olarak, yogun bir barbarlik i¢cinde bulunduklarini ga-
rantilemeye gitmek i¢in daha fazla egilim gostermekteler. Fakat bizim
en iyi otoritelerimizin hepsi bu goriiste degiller. En se¢kin olanlarinin
bazilari, kesinlikle tersini savunurlar. Ornegin, Max Miiller soyle der:
“Hala pek ¢ok sey ve antik kayitlarin hiyerogliflisani, zihnin bilingsizce
verdigi anlamlarin yaris1 disinda bize anlagilmaz geliyor. Bununla be-
raber, giderek daha fazla insan sureti, onu hangi zamanda gordiigiimiiz
fark etmez, hatta anlamay: 6grendigimiz hatalari, yorumlamaya bagla-
digimiz riiyalar bile en bagindan beri olan haliyle asil ve saf bir gekilde
oniimiizde beliriyor. Insanin izlerine geriye dogru izledikge, tarihin en
alt katmanlarinda bile ilk zamandan itibaren ona ait olan kusursuz ve
oOlgiilii bir zekanin ilahi hediyesini ve bu yiizden de bir hayvan vahsi-
liginin derinliklerinden yavagga zuhur eden bir insanlik fikrinin, asla
tekrar siirdiiriilemeyecegini goriiyoruz.”

DONGULERLE BELIRLENMIS INSANLIK GELiSiMi

i1k sebepleri sorusturmanin felsefik olmayacag: iddia edilirken,
simdi bilim adamlar1 kendilerini, onlarin fiziksel etkileri iizerinde kafa
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yorarken buluyorlar. Bilim aragtirma sahasi bu yiizden doga ile sinirh-
dir. Bir kere sinirlara ulagildi mi, aragtirma durdurulmah ve gahgmalar:
yeniden baglatilmahdir. Bu gekilde de, bizim gok saygideger dlimlerimiz,
tekerlegin iizerinde donen sincap gibi siirekli basa, yine baga donmeye
mahkimdurlar. Bilim giiglii bir potansiyeldir ve bizim gibi pigmelerin
sorgulayacag bir sey degildir. Ancak, nasil gezegenin insanlari, kendi-
leri gezegen degilse, “bilim adamlar1” da bilimin cisimlesmis hali de-
gildir. Biz, ne hak talep etme, ne de “modern zaman filozofu”nu, ayin
karanlik yiiziiniin cografi tarifini, meydan okumadan kabul etmesi
icin zorlama hakkina sahibiz. Fakat bir ay tufaninda, onun sakinlerin-
den biri, bizim gezegenin ¢ekim giicii etkisiyle savrulsa ve giivenle, Dr.
Carpenter’in kapisina gelse, o da fiziksel problemi ¢6zmemekte 1srar
ederse meslegini kotiiye kullanmakla suglanir.

Bir bilim adamu i¢in, ister aydan gelen bir adam seklinde olsun ya
da Eddy’nin ciftliginden gelen bir hayalet, yeni herhangi bir fenomeni
aragtirma firsatin1 reddetmek, ayni sekilde kinanmayi hak eder.

Aristo’nun ya da Platon’un, hangisinin metoduyla ulagilirsa ulagilsin
fark etmez, aragtirmay1 durdurmamiz gerekmez, fakat su da bir gergek
ki insanin hem i¢ hem de dis dogalarinin, kadim androloglar tarafin-
dan, tamamiyla anlagilmig oldugu 6ne siiriilmektedir. Jeologlarn yii-
zeysel varsayimlarina karsihk, hemen hemen her giin, o filozoflarin id-
dialarim dogrulayici kanitlar elde etmeye baghyoruz.

Insan varolusunun bu gezegendeki varhginn sonsuz dénemlerini,
her biri siiresince, insanhigin kademeli olarak uygarhgin iist seviyesine
ulastifh ve yine derece derece barbarhga dogru tekrar geriledigi don-
giilere béldiiler. Tiiriin gelisimi siiresince ¢ok defa vardig: tepe noktasi,
eskilerin muazzam amtlariyla ve Herodot tarafindan verilen, simdi hicg-
bir izi kalmamig diger harikalarla az da olsa tahmin edilebilir ve héla
goriilebilir. Hatta onun zamaninda, ¢ogu piramitlerin devasa yapilar
ve diinyaca iinlii tapmaklar sadece harabe yiginlar halindeydi. Tarihin
babasi tarafindan bu harabeler, “ge¢cmis atalarin gérkemli mazisinin
kutsal sahitleri” diye adlandirildilar. O, Herodot, “ilahi seyler hakkinda
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konugmaktan c¢ekinir” ve labirentin gizli yer alti odalarinda uzanmg
ve simdi de uzanmakta olan, Kral-Inisiyelerinin kutsal kalintilar1 hak-
kinda, gelecek kusaklara sadece eksik bir tarif verir.

Bundan bagka, Ptolemies’in ¢caglarinin tarihi tarifleriyle verilen, an-
tik devrin baz1 donemlerinde ulagilmig yiiksek uygarhk hakkinda da
karara varabiliriz. Yine de o ¢agda, sanat ve bilimin dejenere oldugu
diisiiniiliiyordu ve onceki baz: sirlar da goktan kaybolmugtu. Mariette
Bey’in son kazilarinda, Piramitlerin eteginde, tahta heykeller ve diger
bagka eserler de ¢ikarildi. Bunlar ilk hanedanlar doneminden uzun
zaman once, Misirlilarin, eski Yunan sanatinin en atesli hayranlar-
nin bile merakini ¢ekebilecek bir incelik ve miikemmellige ulagmis ol-
duklarin1 gostermektedir. Bernard Taylor, konferanslarindan birinde,
bu heykellerden bahseder ve degerli taglarla siislenmig gozleri ve ba-
kir goz kapaklar olan bag kisimlarinin, gegilemez giizellikte oldugunu
anlatir. Lepsius, Abbot ve British miizelerinin koleksiyonlarinda topla-
nan kalintilarin iginde uzandig1 kumun en alt tabakalarina dogru, ¢ok-
tan agiklanmig Hermetik doktrin dongiilerinin gercek delillerinin go-
miilii oldugu bulundu.

Dr. Schliemann, atesli Helenist, Troad’daki kazilarinda, en son ola-
rak, barbarhktan uygarhga ve tekrar, uygarhktan barbarhga gecen aym
kademeli degisimin bol miktarda kamitlarina ulagti. O halde neden ken-
dimizi, tufan oncesi nesillerin kesin bilimlerde bizimkinden ¢ok daha
tecriibeli, simdi kayip olarak nitelendirdigimiz, dedigimiz 6nemli sa-
natlara daha asina olduklari, aym sekilde psikolojik bilimde de gelis-
mis olma ihtimalini kabul ederken rahatsizlik duymamiz gereksin?

Her gercek alim, insanlik bilgisinin birgok bakimdan hala bebek-
lik doneminde oldugunu kabul eder. Acaba bizim déngiimiiz, ¢aglar
icinde nispeten yeni baglayan olabilir mi? Bu dongiiler, Keldani felse-
feye gore, tiim insanhg bir ve aym zaman iginde kapsamaz. Profesor
Draper, kismi olarak bu goriisii soyle teyit eder: Jeolojinin insanin uy-
garhktaki gelisimine gore boldiigli zaman dilimleri, tiim insan irk: i¢in
eszamanh gecerli ve keskin sekilde ayrilan doénemler degildir. Ornek
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olarak, tag devrinden zuhur eden, bir anda mevcut olan “gezgin Ame-
rika yerlileri’nin olmadig gibi.

Boylece bilim adamlari, kadimlerin sahitligini, farkinda olmadan
bir kereden daha fazla onaylamiglardir.

KADIM SIFRELI BiLiM

Pisagor say1 ve geometri sistemiyle hagir nesir olmug herhangi bir
Kabalist, Plato’nun en kat1 matematik prensiplerine dayah metafizik g6-
riiglerini agiklayabilir. “Gergek matematik,” der Magicon, “biitiin daha
yiiksek ilimlerle baglantil bir seydir. Genel matematik ise, yamlmazhg
oviilen, araclari, kosullar: ve referanslarini kendi temeline dayandiran
bir hayal oyunudur. Ancak, ortaya ¢ikarilmig pargalari, biitiine uygu-
layamadiklarinda, agir hareket ettikleri i¢in Aristo metodunu uyarla-
diklarina inanan bilim adamlari, bu tiime varim felsefe metodunu yii-
celtirler ve gercek digi olarak gordiikleri Plato’yu reddederler. Profes6r
Draper, Ammonius ve Plotinus gibi teorik mistiklerin, eski miizenin
kasvetli geometricileri olarak yer almalar1 gerektigini sdyleyerek esef
duyar. Oysa tiim bilimlerin iginde, kesin metot olarak, Platon’un da fel-
sefesinde bagvurdugu, biitiinden parcaya ilerleyen tek bilimin geometri
oldugunu unutmaktadir. Kesin bilim, gozlemlerini, fiziksel kosullara
bagh tuttugu ve Aristo gibi ilerledigi siirece, siiphesiz bagarisizhiga ug-
rayamaz. Fakat bununla beraber, madde diinyas bizim i¢in sinirsizdir
ve hala sonludur ve bu yiizden materyalizm, bu bozuk dairede, cembe-
rin izin vereceginden daha Gteye gecemeyecektir. Pisagor'un Misirl ra-
hiplerden 6grendigi sayilarin kozmolojik teorisi, tek bagina iki yapiyi,
ruh ve maddeyi bulusturur ve her birinin digerini matematiksel olarak
ortaya koymasina sebep olur.

Ezoterik kombinasyonlarinda, evrenin kutsal sayilari, biiyiik prob-
lemi ¢ozerler, radyasyon teorisini ve ortaya cikislarin dongiisiinii agik-
larlar. Daha yiiksek olana dogru gelismeden Once, daha alt diizenler,
yiiksek spritiiel olanlardan ¢ikmalilar ve doniis noktasina gelindiginde,
tekrar sonsuza absorbe olmalilar.
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Fizyoloji, degismez evrim diinyasindaki her sey gibi, dongiisel de-
vir konusuna dahildir. Simdi ise, yayin alt kismindaki golgelerden zor-
lukla belirmekte oldugu goriiniiyor, dyleyse bir giin, Pisagor'un zama-
nindan ¢ok daha 6ncesinin, gemberin en yiiksek noktasinda bulundugu
ispatlanabilir.

Fizyolojist ve anatomi bilimi 6gretmeni, Sidon’lu Machus, Samos’un
Bilgesi'nden (Pisagor) uzun zaman 6nce parlamisti ve ikincisi, onun 6g-
rencilerinden ve kusaklarindan kutsal bilgiler elde etmisti. En biiyiik
hedefi, ruhu, duyularin zincirlerinden kurtarmak ve onun giiciinii fark
etmesi icin zorlamak olan kusursuz felsefeci, doga fenomenlerinin derin-
lesmis uzman Pisagor, insanhgin hafizasinda sonsuza dek yagsamahdir.

Tapwnaklarda 6gretilen ilimlerin iizerine, delinemez sir ortiisii atil-
mugtwr. Bu inang, modern diigiincenin, kadim felsefeleri kinama sebe-
bidir. Plato ve Philo Judas bile bir grup mantiksiz uyumsuzluklar eles-
tirmeni tarafindan su¢lanmiglardir. Halbuki altta yatan “metafiziksel
karsithklar labirenti’nin tasarimi, Timaeus'un okuyucusuna karigik
gelse de fazlasiyla agik ve ortadadir. Acaba klasiklerin yorumcularin-
dan biri tarafindan Plato, anlagilir bir sekilde hi¢ okundu mu? Bu, daha
diisiik otoritelerin s6z konusu olmadigi, Stalbaum, Schleirmacher, Fi-
cinus (Latincesi), Heindorf, Sydenham, Buttman, Taylor ve Burges gibi
yazarlarin elestirileri tarafindan mazur gosterilmis bir sorundur. Yu-
nan filozofunun ezoterik konularla ilgili gizli imalar, bu otoriteleri sas-
kina gevirmigtir. Bagka bir anlatim bigimiyle agikga belli olan baz1 zor
pasajlara iligkin arsiz ilgisizlikle fikir beyan etmekle kalmazlar ve kiis-
tahga degisiklikler yaparlar. Bir Orfeus misrasi:

“Altinc tiiriin devri kapamyor ve sarkis1 da”

Bu misra ancak kiirelerin ardigik evreleri i¢inde evrimlegsen altinci
tiire igaret ettigi seklinde yorumlanabilir. Burges, “Plato'nun Caligma-
lar1” sayfa 207'de goyle diyor: “...agik¢a, insana en son yaratilmis olma
rolii verildigi bir kozmogoniden alinmrigtir.” Birinin ¢aligmasini kaleme
almay iistlenen biri, en azindan yazarin ne demek istedigini anlamis
olmalidir. Kadim filozoflar, bizim yiizyilin o kadar bébiirlendigi pozitif
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bilimlerdeki derinlikten ve tam bilgiden eksik olan modern elestirmen-
lerimizin en az 6n yargih olanlar tarafindan bile engellenirler. Oysa en
temel bilimsel prensip, “hi¢ten ancak hi¢ ¢ikar™ anladiklar bile giip-
helidir. Bu yorumcular, maddenin bozulmazhgindan siiphe duymadi-
larsa o halde o, sabit-belirlenmis bir formiiliin sonucu degil, sezgisel
diisiinme ve analojinin sonucudur. Biz, zit gériigii savunuyoruz. Bu fi-
lozoflarin, madde iizerine yorumlari, toplum elestirisine agikti, fakat
spritiiel konulara iligkin ogretileri, derin bir gekilde ezoterikti. Bu ge-
kil bir gizlilik ve dini sessizlikle, ruh ve maddenin anlagilamayan iligki-
leri lizerine yemin etmis olarak, gercek diigiincelerini saklama yoluyla,
birbirleriyle, yaratici metotlar: iizerinde ¢ekigsmiglerdir. Ruh gegismesi
doktrini, bilim adamlar: tarafindan bolca alaya alinmig ve din adamla-
rinca da reddedilmistir. Yine de uygulamasinda, maddenin bozulmaz-
Iig1 ve ruhun 6liimsiizliigii tamamen anlagilmig olsaydi ulvi bir kavram
olarak idrak edilmis olacakt:. Biiyiik sonsuzluk probleminin ¢6ziimii,
ne dini batilhga ne de koyu materyalizme baghdir. Ruhsal ve fiziksel,
¢ifte evrimin, uyum ve matematiksel esitligi, sadece, sistemini biitii-
niiyle Hindu Veda’'larinin “metrik s6z"ii iizerine kurmus olan Pisagor’'un
evrensel sayilariyla izah edilebilir.

Bu da, ancak son zamanda, en gayretli Sanskrit alimlerinden biri,
Martin Haug'un “Rig-Veda'min Aitareya Brahmana”sinm terciimesini
iistlenmesiyle oldu. Bu agiklamalarin, Pisagoryan ve Brahmanik sistem-
lerin kimlik tartismasinin 6tesine gectigi zamana kadar konu, tamamen
bilinmezdi. Her ikisinde de ezoterik anlam sayidan tiiremigti. ilkinde,
her bir sayinin mistik iligkisinden insan aklinin alabildigi her sey, dige-
rinde, Mantralar’daki her bir beytin hece sayis1 bulunuyordu. Pisagor’'un
parlak 6grencisi Plato, evrenin olusumunda, Dodekahedron’un, Demi-
urgus tarafindan uygulanan geometrik sekil oldugunu iddia edecek ka-
dar farkina vardi. Bu sayilardan bazilari, ahsilmigin disinda agirbagh
bir anlama sahiptir. Ornegin, Dodekahedronun’un i¢inde iiglii bulu-
nan 4 rakami, Pisagorcular tarafindan kutsal kabul edilir. O kusursuz
karedir, gizgilerin higbiri digerini uzunlukta tek bir nokta bile gegmez.
O, geometrik olarak ifade edilen, ilahi esitlik ve adaletin amblemidir.
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Biitiin giicler ve fiziksel ve spritiiel doganin muhtegsem senfonileri, bu
miikemmel karenin i¢inde kayith bulunur. Yoksa O’nun séylenemeyen
adi ifade edilemez olarak kalacakt: ve bu kutsal 4 rakami, eski mistik-
lerin en baglayici ve agir yemini, Tetraktis’in yerini almigtu.

Eger, Pisagor’un goriigii olan ruh gecismesinin, tamamen agiklan-
masi ve evrimin modern teorisiyle kiyaslanmasi gerekirse, sonraki zin-
cirdeki her “kayip baglanti’nin da temin edilmesi gerekir. Fakat bizim
bilim adamlarimizdan hangisi, degerli vaktini, eskilerin belirsizlikleri
icin kaybetmeye razi olur ki? Her ne kadar, kargi delillere ragmen, antik
¢ag uluslarini inkar etseler de, kadim filozoflarin, Heliosentrik (giines
merkezli evren) sisteme dair olumlu bilgileri bile vardi. “Aziz Bede’le”,
Augustine’ler ve Lactantius’lar, Hristiyanlik oncesi yiizyillarin daha eski
teologlarina olan tam inangla, dogmatik tutuculuklar1 altinda bogul-
mug goriiniiyorlardi. Fakat gimdi, filoloji ve Sanskrit edebiyatina olan
yakinlagma, onlar1 bu haksiz ithamlardan korumamiza, kismi de olsa
imkan vermistir. Veda’larda, érnegin, M.O. 2000 y1l kadar geriye uza-
nan bir zamanda, Hint bilgeleri ve limlerinin, arz kiiresinin yuvarlak-
hig1 ve Heliosentrik sisteme agina olduklarina dair pozitif bir delil bulu-
ruz, Pisagor ve Plato bu astronomik gergegi ¢ok iyi biliyorlard. Pisagor
bu bilgiyi Hindistan’da ya da orda bulunmusg birinden elde etmisti ve
Plato da sadik bir seklide onu 6gretilerine yansitmigti.

“Serpent Mantra’da, Brahmana sunlar bildirir: Bu mantra, Ser-
pentlerin Kraligesi Sarpa-rajni tarafindan idrak edilmigtir, ¢iinkii o
yeryiizii (iyam) Serpentlerin Kraligesidir. O, biitiin hareket eden her
seyin anas ve kraligesidir. Baglangigta o, sadece sagsiz (bitki ortiisii)
bir kafaydi (yuvarlak). Sonra, onu bilen kigiye istedigi her forma girme
giiciinii veren bu Mantra’y: idrak etti.

O, “Mantray1 telaffuz etti,” yani, tanrilara feda etti, hemen sonra-
sinda rengarenk bir goriiniim kazand, gesitlendi ve birinden digerine
degigen, hangi formu isterse onu iiretmeye muktedir oldu. Bu Mantra
su sozlerle baglar: “Ayam gaith pris’nir akramit”. (x. 189)
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Diinyanin, yuvarlak ve kel bagh seklindeki tarifi, baglangigta yu-
mugak olan ve ancak, havanin efendisi, tanr1 Vayu’nun nefesiyle kati
hale gelmesi zorlayic1 olarak su fikri one siirer: Kutsal Vedik kitaplari-
nin yazarlari, diinyanin yuvarlak ya da kiire seklinde oldugunu, daha
da fazlasi, baglangicta jel kivaminda bir y1gin olup, derece derece, hava
ve zamanin etkisiyle sogudugunu biliyorlardi. Diinyanin kiireselligi
hakkindaki bu bilgileri, onlara gére ¢ok fazlayd: ve simdi biz, Hindu-
larin, en azindan M.O. 2000 yillarinda Heliosentrik sisteme tamamen
vakif olduklar1 iddiamiz iizerine dayandirdigimiz sahitligi sunacagz.

Ayni tezde, rahip Hotar’a, Shastra’larin nasil tekrarlanmasi gerek-
tigi ve giinesin dogusu ve giinbatim1 fenomenlerinin nasil agiklandig:
ogretilmistir. $oyle der: “Agnishtoma, o (tanri), yanar. Giines asla bat-
maz ve dogmaz. Insanlar, giinesin battigim diisiindiiklerinde tamamen
yanmhiyorlardir. Ciinkii giiniin sonuna gelindiginde, o iki zit etki iiretir,
asagida olani gece yapar, diger taraftakini giindiize ¢evirir. Onlar, onun
sabah dogduguna inanirlar, oysaki giines, sadece soyle yapar: Gecenin
sonuna ulastiginda iki zit etki iiretir, altta olam giindiiz yapar, diger
taraf1 geceye cevirir. Aslinda giineg hi¢ batmaz, boyle bir bilgiye sahip
kisi i¢in hi¢ batmaz.” Rig-Veda'nin ¢evirmeni Dr. Haug'un bile yoruma
zorlandig1 bu ciimle oldukga ikna edicidir. O, bu pasajin, “gliindogumu
ve giinbatiminin varhiginin inkdr1”n1 kapsadigini ve yazarin, giinesin
daima yiiksekteki pozisyonunda kaldigini varsaydigini soyler.

En 6nceki Nivid'lerin birinde, Rishi Kutsa, en uzak antik ¢agin bir
Hint bilgini, gék cisimlerine verilen ilk kanunlarin alegorisini agik-
lar. “Yapmamas gerekeni” yaptig1 icin, efsanede diinyay: temsil eden
Anahit (Anaitis veya Nana, Pers Veniis'ii), giinesin etrafinda donmeye
mahkidm edilir. Sattras ya da kurban béliimleri, M.O. on sekizinci ya
da yirminci yiizy1l kadar erken bir zamanda, Hindularin, astronomi bi-
liminde dikkate deger bir ilerleme kaydettiklerini hig siiphesiz ispatla-
maktadir. Sattras bir y1l siirdii ve giinegin y1llik rotasinin bir benzet-
mesinden bagka bir sey degildi. Haug, onlarin her biri otuz giinliik alt1
aydan olusan, iki ayr1 kisma béliindiigiinii séyler. “Ikisinin ortasinda,
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tim Sattrash iki yarima ayiran Vishuvan (ekvator) vardi.” Bu bilgin,
Brahmanlar derlemesini, M.O. 1400-1200 dénemlerine atfetse de, en
eski ilahilerin M.O. 2400-2000 yillan arasindaki Vedik edebiyatinin
baslama doneminde yer alabilecegi goriisiinii tasimaktadir. Haug, Ve-
dd’larin, Cin kutsal kitaplarindan daha az eski oldugunu diisiinmek i¢in
hicbir sebep gormiiyor. Shu-King ya da Tarih Kitabt ve Shi-King ya da
Odes Kitabt kurban sarkilarinin M.O. 2200 kadar bir antiklige sahip
oldugu kamtlandigindan, bizim filologlarimizin da ¢cok gegmeden, tu-
fan oncesi donemin Hindularinin onlarin ustalar1 oldugunu kabul et-
mek i¢in ikna olabilirler. -

Biitiin durumlarda, Julius Caesar donemindeki Keldanilerin asrolo-
jik hesaplamalarimin gimdikiler kadar dogru oldugunu ispatlayan ger-
cekler var. On iki ayhk takvim yilinin karigikhgim tekrar diizenleyen,
ilkbahar ekinoksunu, aylarin uzunlugunu sabitleyerek, simdiki haline
getiren Keldani astronomu Sosigenes’ti.

Amerika’da Montezuman ordusu tarafindan bulunan Aztek tak-
vimi, her bir ay esit sayida giin ve hafta veriyordu. Son derece dogru
olan astronomik hesaplamalar1 6yle muhtesemdi ki, sonrasinda ya-
pilan tetkiklerde hicbir hataya rastlanmadi. 1519'da Mexico’ya ayak
basan Avrupallarin Julien takvimi ise ger¢ek zamandan neredeyse
11 giin 6ndeydi.

Vedik kitaplarinin paha bigilmez ve akic gevirileri ve Dr. Haug’a,
Hermetik felsefelerin iddialarin1 dogruladiklar: i¢in ¢ok sey borg-
luyuz. Ve yine, iistii agilmams antiklikteki Zoroaster (Zerdiist) do-
nemi kolayca ispatlanabilir. Haug'un dort bin y1l 6ncesine dayandir-
digr Brahmanalar, Vedik‘iincesi donemde yasamis kadim Hindularla
franhlar arasindaki dini'¢cekismeden soz ederler. Devalar ve Asura-
lar arasindaki savaslar -ilki Hindular, digeri iranlilar1 temsil eder-
kutsal kitaplarda ayrintih olarak anlatilir. fran rahibi, Brahmanla-
rin “put”u olarak adlandirdigi, Devalar (seytanlar) diye atadiklarina
karg1 ayaga kalkan ilk kisi oldugundan, o halde bu dini kriz en fazla
ne kadar geriye dayanmahdir?
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VEDALARIN PAHA BiCILMEZ DEGERI

“Bu ¢ekisme,” diye cevaplar, Dr. Haug, “Brahmanlarin yazarina, on
dokuzuncu yiizyihn Ingiliz yazarlarina goériinen Kral Arthur'un usta-
liklar: kadar eski goriinmiis olmal1.”

Az c¢ok ne kadar anlagilir bigcimde ifade edilmis olursa olsun, 6nce
Brahmanlar, Budistler sonra da Pisagorcular tarafindan 6gretildigi gibi,
ezoterik anlamda, ruhun bir bedenden digerine gegis doktrinini siir-
diirmiis, kotii iine sahip bir filozof yoktur. Origen, Clemens Alexandri-
nus, Synesius ve Chalcidius, hepsi bu doktrine inandilar ve hig tered-
diitsiiz, tarih tarafindan en bilgili, en aydinlanmig insanlar toplulugu
olarak beyan edilen Gnostiklerin hepsi de ruh gegismesine inanmiglarda.

Socrates, Pisagor ile ayni goriisleri savundu ve her ikisi de ilahi fel-
sefelerinin cezasi olarak vahsi bir 6lime mahkim edildiler. Kigkirtici-
lar her ¢cagda aynidir. Materyalizm, hep oldugu gibi, her zaman da spri-
tiiel gerceklere karsi kor olacaktir. Hindular1 dogrulayan bu filozoflara
gore Tanri, her partikiile gekil ve canlilik veren ruhunu maddenin igine
niifuz ettirmigtir. Onlar, insanlarin birbirinden ayr1 ve tamamen farkh
olan iki ruhlar: oldugunu ogrettiler. Birisi bozulabilir -Astral Ruh ya
da i¢ akigkan beden- digeri, bozulmayan ve oliimsiiz Augoeides ya da
flahi Ruh parcasi; 6liimlii olan Astral Ruh, her bir kiirenin esigindeki
dereceli degisiminde, her ruh sigramasiyla daha saflagmig hale gelir.
Bizim diinyevi duygularimiza gore dokunulamaz ve goriilemez olan ast-
ral insan, siiblimlegmis olmasina ragmen, yine de madde ozelligini ta-
sir. Aristo, kendi politik sebepleri yiiziinden, ezoterik meselelere ilig-
kin tedbirli bir sessizlik siirdiirdiiyse de konu tizerindeki goriiglerini
cok acik bir seklide ifade etmigtir. Onun inancina gore insan ruhlari,
Tanr1 6zleriydi ve sonunda tekrar ilahi Birlige karigacaklardi. Stoic fel-
sefenin kurucusu Zeno ogretisine gore, doganin icinde iki sonsuz nite-
lik vardir. Biri aktif, eril; digeri pasif ya da disi, ilki saf, siiptil ether ya
da Ilahi Ruh; digeri, aktif prensiple birlesene kadar kendi i¢inde bii-
tiiniiyle hareketsiz digi. ilahi Ruh, madde iizerinde etki yaparak, ates,
su, toprak ve havay iiretmistir ve biitiin dogay1 hareket ettiren bagh
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basina tek etkidir. Stoic’ler, Hindu bilgeleri gibi sondaki “Ilahi Birlige
karigma’ya da inandilar. Aziz Justin de bu ruhlarin Tanri 6zleri oldu-
guna inand1 ve 6grencisi Asurlu Tatian, “insanin, Tanr’'nin kendisi gibi
oliimsiiz oldugu” fikrini acikea ilan etti.

YAHUDI KUTSAL KIiTAPLARININ CEVIRISINDEKI
SAKATLIKLAR

Genesis'in (Yaratilig) son derece manidar olan, “Yeryiiziiniin her ya-
ratigina ve havanin her kanatlisina, yerin her canlisina, yasayan bir ruh
verdim.” orijinal satir1, bunun diger bir “i¢inde hayat var” gevirisini ta-
kip etmek yerine, kitabin orijinalindeki metni okuma becerisi olan her
Ibrani aliminin ciddi olarak dikkatini ¢cekmis olmasi gerekmektedir.

ik béliimden son boliimlere kadar, Musevi Kutsal Kitap ¢evirmen-
leri bu anlami yanhs yorumladilar. Sir W. Drummond’un ispatladig1
iizere, Tanr’'min adinin telaffuzunu bile degistirmislerdir. Boylece El,
dogru yazilmis olsayds, orijinalinde la -Al oldugu igin, Al diye okuna-
cakt1 ve Higgins'e gore, bu kelime tanr1 Mithra; Giineg ve koruyucu ve
kurtaric1 anlamina gelmektedir. Sir W. Drummond, Beth-El kelimesi-
nin aslina uygun g¢evirisinde, Tanr’'nin degil, Giinesin Evi anlaminda
oldugunu gosterir.

Kenan adlan bilesiminde “El”, Deus’u (Latince Tanr1) degil, Sol

yani Giinegi ifade eder. Bu suretle, teoloji, kadim teosofiyi ve bilim de
felsefe’yi tahrip etmigtir.

Bu onemli felsefik prensip anlayigindan yoksun oldugu i¢in mo-
dern bilimin metotlar1 gegersiz kilinmahdir. Higbir dal, seylerin kay-
nagini ve esasini gosterememektedir. ilk kaynagindan gelen etkisinin
izini siirmek yerine, ilerleyisi geriye dogru takip edilmistir. Bilimin
ogrettigine gore, daha yiiksek tiirler daha alt seviyedeki 6ncekilerden
evrimlegmistir. Dongiiniin dibinden baglar, bir madde zinciriyle doga-
nin biiyiik labirentinde adim adim ilerler. Zincir koptugunda ve ipucu
kayboldugunda bilim, anlagilmaz olanin ani korkusuyla geri gekilir ve
giigsiizliigiinii itiraf eder. Plato ve 6grencileri dyle yapmadilar. Onlara
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gore, diigiik tiirler, sadece yiiksek soyut olanlarin somut suretleriydi.
Oliimsiiz olan ruh aritmetik, beden ise geometrik bir baslangica sahip-
tir. Bu baglangig, muhtesem evrensel ARCHAEUS un bir yansimasi ola-
rak, kendi basina hareket etmektedir ve merkezden tiim mikrokozmo-
sun iizerine kendini niifuz ettirir.

Bu, Tyndall’a, bilimin, madde diinyasi iizerinde bile ne kadar giigsiiz
oldugunu itiraf ettiren iiziicii hakikattir. Biitiin ardigik hareketin ken-
dine bagh oldugu atomlarin ilk manevrasi, mikroskobunkinden daha
keskin olan bir giicii aciz birakir. Karisikhgin tam olgiisiizliigii yiiziin-
den, en iglenmis ve en iyi egitilmis hayal giicii, problemin derinligin-
den sagkinlik icinde koseye gekilir. Sadece aletin giiciinden siiphe et-
mekle kalmaz, hi¢cbir mikroskobun teselli edemeyecegi bir sagkinhk
icinde dilimiz tutulur ve biz kendimiz, entelektiiel elementlere sahip ol-
sak da doganin en yiiksek yapisal enerjileriyle hep bogusup duracagiz.

Kabala’nin temel geometrik sekli -gelenek ve ezoterik doktrinlerin
bize anlattig1, ilahi Varligin kendisi tarafinda Sina Dagi'nda? Musa’ya
verilen- kendi gérkemi iginde basit kombinasyonuyla evrensel proble-
min anahtarini igerir. Sekil kendi iginde biitiin digerlerini bulundurur.
Ona hakim olabilecek olanlar i¢in hayal giiciinii caligtirmaya gerek yok-
tur. Diinyaya ait higbir mikroskop, ruhsal alginin keskinligi ile kiyasla-
namaz. Ve MUHTESEM BILIM’le tanismayanlar icin bile, iyi egitilmis
bir ¢ocuk psikometrici tarafindan verilen bir tohumun meydana geli-
sinin tarifi, bir kristal parcasi ya da bagka herhangi bir nesne, “kesin
bilim”in biitiin teleskoplarina ve mikroskoplarina degerdir.

Darwin’in cesur biitiin yaratilig teorisinde -Tyndall ona havada
ucan spekiilatér diyor- dikkatten kacan ¢ok daha fazla gerceklik olabi-
lir. Sonrakinin (Tyndall) ¢izgi ¢ekilmis hipotezi, kendi stmfinin diger
diigiiniirlerinde oldugu gibi, hayal giiciinii, mantigin sabit sinirlariyla
cevrelemektedir. Kendi iginde daha kiigiik bir bakteri diinyas: tagi-
yan mikroskobik bir bakteri teorisi, en azindan bir anlamda, sonsuza
dogru siiziiliiyor, madde diinyasin agiyor ve farkinda olmadan kendini

2 Exodus, xxv., 40
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ruh diinyasi ile mesgul etmeye bashyor. Eger Darwin’in tiirlerin geli-
simi teorisini kabul edersek, onun baglangi¢ noktasinin agik bir kap:
oniinde yer aldigin1 buluruz. Sonrasi bize kalmuis, ya icerde kalir ya da
esigi gecip, sinirsizca uzanan ve akil almaz ya da daha dogrusu, tarif-
siz olanin Otesine gecgebiliriz. Eger bizim 6liimlii lisanimiz, ruhumu-
zun bu diinyada iken, belirsizce muhtesem olan diger taraf 'ta ne gor-
diigiinii ifade etmeye yetersiz kaliyorsa, zamansiz sonsuzluktaki belli
bir noktada onu farkina varmaldir.

Profesér Huxley’in “Hayatin Fiziksel Temeli” teorisi boyle degil-
dir. Alman kardes bilim adamlarindan gelen “hayir”larin ¢okluguna
aldirmaksizin evrensel bir protoplazma yaratir ve onun hiicrelerini, o
andan itibaren tiim hayat prensibinin kutsal kaynaklar1 olarak tayin
eder. Onu, canh bir adamdaki, bir 1sirgan otu dikenindeki ve bir ista-
kozdakiyle aym gorerek, hayat 6ziinii protoplazmanin molekiiler hiic-
resi icinde kapatip, arkasindan gelen ilahi akigin da girisine izin ver-
meyecek sekilde, muhtemel bir ¢ikiga karsi da biitiin kapilar1 kapatir.
Yetenekli bir taktikei gibi, “kanunlarim ve gergeklerini” her sonucun
iizerinde gardiyanlik yapan nébetgilere doniistiiriir. Onlari, “gerekli-
lik” sozciigii ad1 altinda kaydeder fakat efsane ile alay edip, sonra onu
“kendi hayal giiciimiin bos bir golgesi™ diye nitelendirdiginde, nere-
deyse hig goz oniine serilmez.

Spiritualizmin temel doktrinleri i¢in Huxley soyle der: “Felsefik aras-
tirmanin limitlerinin disinda uzanirlar.” Bu iddiaya karg1 ¢ikmak igin
yeterince cesur olacagiz ve diyecegiz ki, dyle bir aragtirmada, Huxley’in
protoplazmasindan ¢ok daha biiyiik bir sey sunuyorlar. O kadar ki, ru-
hun varhgina dair somut gercekler ve deliller gésteriyorlar ve protoplaz-
mik hiicreler bir kere oldiigiinde, yaraticilar ya da hayatin temelleri, ne
olursa olsunlar hicbir sey sunamazlar, zamanin onde gelen diisiiniirle-
rinden biri olarak bu kigi, bir de bizim buna inanmamaiz istemektedir.

Fakat fiziksel gergekliklere agir1 baghlik, materyalizmin biiyiime-
sine ve ruhsalligin ve inancin ¢okiigiine yol agt1. Aristo zamaninda, bu

3 “Hayatin Fiziksel Temeli”, Huxley’in bir konferans.
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yaygin bir diigiince egilimiydi. Ve Delfi buyrugu, eski Yunan diisiin-
cesinden tam olarak bertaraf edilmemis olsa da, baz filozoflar hala,
“Insanin ne oldugunu bilmek i¢in, ge¢miste ne oldugunu bilmeliyiz.”
diisiincesini savunmuglardir. Materyalizm ise goktan inanci kékten ke-
mirmeye baglamigtir. Sirlar, kendilerini, papaz spekiilasyonlar: ve dini
sahtekarhigin en agag1 derecesine kadar dejenere etmislerdir.

Cok az1 gercek ustalar ve inisiyelerdi; Eski Misir'in ¢gesitli istilacila-
rinin fetih kihclariyla yayilmis olanlarin mirasgilar: ve nesilleriydi. Bii-
yiik Hermes'in Aesculapius ile olan diyalogunda kehanet edilen zaman
aslinda gelmisti. Kafir yabancilar Misir’1 canavarlara tapmakla suglayip
mahk{im edecekler, anitlarinin iizerindeki tasin icine kazilan harfler-
den bagka hicbir sey kurtulamayacak ve gelecek nesillere bilmece ola-
rak kalacakti. Onlarin kutsal yazicilar1 ve kahinleri yeryiizii iizerindeki
gezginlerdi. Kutsal sirlara saygisizlik yapma endisesiyle, kendilerini Her-
metik cemiyetler arasina siginmaya mecbur hissettiler- sonradan Es-
seniler olarak bilinirler-. Ve boylece, ezoterik bilgileri, her zamankin-
den daha derine gomiildii. Aristo'nun Ggrencisinin zafer isareti, fetih
yolundan, bir zamanlarin saf dininin her izini siipiirdii ve Aristo’nun
kendisi, devrinin 6rnek ¢ocugu, Misirlilarin gizli bilimiyle aydinlanmig
olsa da ezoterik ¢alismalarin milenyumlarinin bu parlak sonucu hak-
kinda sadece ¢ok az sey biliyordu.

Bizim zamanimizin filozoflari, ancak Psamtik zamaninda yasamig
olanlar kadar, “Isis’in pecesi”ni kaldirdilar, zira isis doganin sembo-
liiydii. Fakat onlar sadece, onun fiziksel formlarim goriirler. icteki ruh,
onlarin goziinden kagcar ve flahi Anne’nin onlar igin higbir cevabi yok-
tur. Kaslarin, sinir aglarinin altinda, miisahede edilen niifuz etmis bir
ruh ya da cerrahi bigagin ucuyla kaldirilabilecek kiil renkli madde ol-
madigin agiga ¢ikaran anatomiciler, insanin hi¢ ruhu olmadigim beyan
ettiler. Onlar, calismasim1 Kabala'min birkag satiriyla sinirlayarak, ha-
yat veren hi¢ ruh olmadigini séylemeye ciiret eden 6grenci gibi safsata-
nin i¢inde yar1 kérlesmiglerdir. Bir kere, otopsi masasinda, 6niinde uza-
nan subjenin i¢inde yerlesmis gercek insam1 gérmek igin cerrah, kendi
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bedeninde olanlardan bagka gozler kullanmalhdir. Béylece, kadim pa-
piriisiin hieratik yazilarinda saklanan parlak gercek, sezgisel ozellige
sahip olan, sadece ona goziikiir; aklin géziine mantik diyorsak buna da
ruhun gozii diyebiliriz.

Bizim modern bilim, goriinmeyen bir prensip olarak, Yiice bir Giicii
kabul eder fakat Yiice bir varlig1 ya da kisisel bir Tanr1’y1 reddeder. Man-
tikh olarak ikisinin arasindaki fark sorgulanabilir, bu duruma gore, Gii¢
ve Varlik aymdir. Insan mantig, Zeki Yiice bir Giicii, onu Zeki Bir Var-
likla birlestirmeden, zorlukla hayal edebilir. Kitlelerin, kendi kisilikle-
rinin dev projeksiyonuna dayandirdiklar: bir aragtirma yapmadan, her
seye giicii yeten ve her yerde bulunabilen yiice bir Tanr1'nin net bir kav-
ramina sahip olmalar1 beklenemez. Fakat kabalistler, EN-SOPH'u, asla
bir Gii¢’ten bagka bir sey olarak gormediler. Bugiine kadar, bizim mo-
dern pozitivistler, kendi ihtiyath felsefeleri iginde, binlerce yildir bek-
leneni vermekten ¢ok uzak kaldilar. Hermetik ustanin ortaya koyaca-
g iddia ettigi sey ise, basit bir sagduyunun, evrenin sadece bir tesadiif
eseri oldugu ihtimalini engelledigidir.

Boyle bir fikir ona, Euclid problemlerinin, geometrik gekillerle oy-
nayan bir maymun tarafindan bilingsizce sekillendigini diigiinmekten
daha sagma goriiniir.

Cok az Hristiyan, ashnda, Yahudi teolojisi hakkinda higbir sey bil-
medigini idrak eder. Talmud, ¢ogu Musevi igin bile, gizemlerin en ka-
ranhk olanidir, onu gercekten anlayan ibrani alimleri bilgileriyle bo-
biirlenmezler. Onlarin kabalistik kitaplar1 hala daha az anlagilmaktadir.
Ciinkii giiniimiizde, Yahudi 6grencilerden daha fazla Hristiyan, onla-
rin biiyiik gercekliklerini elemekle mesguldiirler. Gergek ya da evrensel
Kabala, kesinlikle ne kadar az bilinmektedir! Ustalar1 ¢ok azdir fakat
Bulwer’'in Zanoni'sinde dedigi gibi, “Keldani bilgesinin biiyiik Shemaia’si
iizerinde parlayan yildizh gergekleri” ilk kesfetmis olan secilmisg bilge-
lerden olusan bu varisler, “mutlak” olan1 ¢ozmiigler ve simdi biiyiik is-
lerini kolaylamiglardir. Bu diinyanin 6liimliileri, kendilerine bilmeleri
icin izin verilenden daha 6teye gidemezler ve higbiri, bu segilmigler
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bile, Ilahi Varhgin kendi parmag) ile ¢izdigi ¢izginin 6tesine izinsiz ge-
cemezler. Gezginler, KUTSAL Ganjin kiyilarinda bu iistatlarla karsi-
lagmiglardi. Onlara Teb'in sessiz kalintilari i¢inde ve Luxor’'un gizemli
odalarinda da rastladilar. Koridorlardaki mavi ve altin kemerlerin iize-
rinde, tuhaf isaretler dikkati ¢ceker fakat bunlarin gizemi, avare gezen
sagkinlar tarafindan asla anlagilmaz goriiliirler ama ¢ok nadir tani-
nirlar. Tarihi yagam Oykiileri, mevcudiyetlerini, Avrupa aristokrasisi-
nin gorkemli bir gekilde aydinlatilmis salonlarinda kaydettirmiglerdir.
Daha sonra onlara tekrar, Biiyiik Sahra’min kurak ve 1ss1z diizliiklerinde
ve Elephanta Magaralar’'nda rastlandi. Onlar her yerde bulunabilirler
fakat kendilerini sadece bencilce olmayan ¢aligmalara adamig ve geri
donme ihtimali olmayan kisilerin bilmesine izin verirler.

Zamaninda kendi toplumu tarafindan neredeyse tanrilastirilan ve
sonra bir kafir sayilan biiyiik Yahudi teologu ve tarihg¢isi Maimonides,
gizli anlamin, Talmud'un ne kadar mantiksiz ve anlamsiz goriiliirse o
kadar yiicelmesinde yattigina dikkat geker. Bu bilge adam, Keldani sih-
rinin, Musa’nin ve diger alim biiyii bilimcilerin bilgilerinin, biitiiniiyle,
doga biliminin engin bilgisi ve simdilerde unutulmus olan gesitli doga
bilimi dallar: iizerine kurulmus oldugunu bagarih bir gekilde ortaya ko-
yar. En ince ayrintilariyla bitki, hayvan ve mineral kralliklarinin tiim
kaynaklariyla ilgili olarak, okiilt kimya ve fizikte uzmanlagmg olanlar,
fizyologlar ve aym sekilde psikologlar, neden gizemli tapinaklarda egi-
tilmis mezunlar ve iistatlarin, simdi bizim aydinlanma giinlerimizde
bile dogaiistii goriilecek olan mucizeleri icra etmelerine sasiriyorlar?
Sihri ve okiilt bilimi sahtekarhkla damgalamak insan dogasina bir ha-
karettir. Binlerce yildir, insanoglunun yarisinin diger yarisini1 aldatti-
gina ve diizenbazlik yaptigina inanmak, insan irkinin sadece hilekar ve
tedavi edilemez ahmaklardan olugtugunu soylemekle esittir. Hangi iil-
kede sihir hi¢ uygulanmamigtir? Hangi ¢agda tamamen unutulmustur?

Elimizde bulunan en eski belgelerde -Veda’lar ve daha eski Manu ya-
salari- Brahmanlar tarafindan kabul edilen ve uygulanan birgok maji-
kal ritiielleri goriiyoruz. Tibet, Japonya ve Cin, i¢cinde oldugumuz ¢agda,
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en eski Keldaniler'in 6grettiklerini 6gretiyorlar. Bu iilkelerin kendi ruh-
ban sinifi, 6grettiklerinin daha fazlasini ispatliyor, yani ahlaki ve fizik-
sel safligin ve belli tasarruflarin uygulanmasinin, kigisel aydinlanma-
nin ruh giiciinii gelistirdigini gosteriyorlar. insan, kendi 6liimsiiz ruhu
iizerinde hakimiyet saglayabilirse, bu ona, kendinden asagidaki ele-
mental ruhlar iizerinde ger¢ek majikal giiclere sahip olma giiciinii ve-
rir. Batrda da, Dogu’daki kadar yiiksek seviye bir antik devrin majisini
buluruz. Biiyiik Britanya’nin Druidleri, derin magaralarinin sessiz yer
alt1 odalarinda, onu uygulamiglardir ve Pliny, bir¢ok boliimii, Kelt li-
derlerinin “bilgeligine” ithaf eder. Semothee’ler Galyah Druidler, spri-
tiiel bilimler kadar fiziksel bilimleri de yorumladilar. Evrenin sirlarini,
gok cisimlerinin ahenkli gelisimini, diinyanin olusumunu ve hepsinden
once ruhun 6liimsiizliigiinii 6grettiler. Kutsal koruluklarin iglerinde,
Goériinmez Mimar’in eliyle insa edilen dogal akademilerde, inisiyeler,
insanin ne oldugunu ve ne olacagini 6grenmek igin gece geg¢ saatlere
kadar bir araya gelirlerdi. Tapinaklarim1 aydinlatmak igin hicbir suni
aydinlanmaya ihtiya¢ duymadilar. Ciinkii gecenin saf tanrigasi, en gii-
miisi 151klarini, onlarin mege tagh baglarinin iizerine sagiyordu ve be-
yaz ciibbeli kutsal ozanlari, y1ldizhi gogiin tek kraligesiyle nasil soyle-
seceklerini bilirlerdi.+

Uzun ge¢misin olii toprag) iizerinde ayakta duran kutsal meseleri,
simdi materyalizmin zehirli nefesiyle kurutuldu ve spritiiel anlamindan
soyuldu. Fakat okiilt ilmin 6grencisi i¢in onun yapragi hala yesil ve be-
reketlidir, derin ve kutsal hakikatlerle doludur ve yesil dali, ana mege
agacindan altin orakla kesilmis 6kse otunu sallayan bag-Druid’in, ma-
jikal sifalarim1 gergeklestirdigi andaki gibi canhdir. Maji, Sihir, insan
kadar eskidir. Onun igin bir dogus zamani vermek, ilk insanin hangi
giin dogdugunu belirtmek kadar miimkiindiir. Ne zaman bir yazar, bir
iilkede, onun ilk ortaya ¢ikig ile ilgili olarak tarihi bir karakterle fikir
verse, ilerideki bir aragtirma onun goriislerinin temelsiz oldugunu is-
patlamugtir. iskandinav rahip ve krah Odin’in, M.O. yetmisli yillarda,

4  Pliny, xox
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pek cok kisi tarafindan maji uygulamasini baglatan kisi oldugu diigii-
niildii. Fakat Voilers, Valas denilen rahibelerin gizemli ritiiellerinin,
onun zamanindan ¢ok once oldugu ortaya ¢ikarildi. 5 Baz1 modern ya-
zarlar, Zoroaster’'in (Zerdiist), majinin kurucusu oldugunu ispat etmeye
yoneldiler, ¢iinkii o, aym: zamanda Magian dininin de kurucusuydu.

Ammianus, Marcellinus, Arnobius, Pliny ve diger eski tarihgiler,
Zoroaster’in, sadece Keldaniler ve Misirlilar tarafindan uygulanan
Maji’nin bir reformcusu oldugunu kesin olarak ortaya ¢ikarmiglardir.

flahi bilimin en biiyiik 6gretmenleri, hemen hemen biitiin kadim
kitaplarin, sembolik ve sadece ona inisiye olanin idrak edebilecegi bir
dilde yazildiklar1 konusunda hemfikirdiler. Tyana’h Apollonius’un bi-
yografik hikayesi buna bir ornek tegkil eder. Her Kabalist'in bildigi
gibi o hikaye, bir¢ok yonden, Kral Siileyman’dan bize kalan gelenekle-
rin bir muadili olarak, Hermetik Felsefenin tiimiinii kucaklar. Bir peri
masali gibi okunur fakat bazen gergekler ve tarihi olaylar, bir kurgu
renkleri altinda diinyaya sunulur. Hindistan’a yolculuk kismi, alegorik
olarak, bir aceminin c¢ilelerini anlatir. Onun, Brahmanlarla olan uzun
goriismeleri, bilgelerinin 6giidii ve Corinthia’h Menippus’la olan diya-
loglan yorumlandiginda, tam bir ezoterik ilmihali verir. Bilge adam-
larin imparatorluguna olan ziyareti ve krallar1 Hiarchas ile olan s6yle-
sisi, Amphiaraus’un kehaneti, Hermes'in gizli dogmalarimin pek ¢ogunu
sembolik olarak agiklar. Anlagildiginda da, doganin en 6nemli sirla-
rindan bazilarin ifsa ettikleri goriiliir. Eliphas Levi, Kral Hiarchas ile
Siileyman’in kendisine Liibnan sedirleri ve Ophir altinini temin ettigi,
efsanevi Hiram arasindaki miithig benzerlige isaret eder. Modern Ma-
sonlarin, hatta “Biiyiik Ustatlar’in ve 6nemli localara mensup en zeki
iiyelerinin, Hiram'in kim oldugunu ve intikam igin, kimin 6liimiiniin
onlar1 birlestirdigini anlayip anlamadiklarini dogrusu bilmek isterdik.

Kabala'nin, sirf metafizik 6gretilerini bir tarafa koyalim, eger birisi
kendini fiziksel okiiltizme, tedavi bilimine adarsa, sonuglar, kimya ve
tip gibi modern bilimin bazilarinin yararina olabilir. Profesor Draper,

5  Odin’in zamanindan 6nce, Kuzey'in en eski dininde, Munter.
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soyle der: “Bazen, saswrtict bir sekilde, bizim zamanlarimzda ortaya
citkms, kendimizi pohpohladigumiz fikirlerle karsilasiriz.” Saracens’in
bilimsel yazilarina iligkin olarak sdylenmis bu s6ze, kadimlerin daha
gizli Bilimsel Incelemeleri icin daha ¢ok bagvurulacaktir. Modern tip,
anatomi, fizyoloji ve patoloji ve hatta tedavi biliminde genis bir yer elde
ederken, ruh darlig1, kat1 materyalizmi ve bagnaz dogmatikligi yiiziin-
den de son derece kaybetmistir. Bir okul, kendi yar: korliigiinde, kati-
likla, diger okullar tarafindan gelistirilen ne varsa gérmezden gelir ve
hepsi, Mesmerizm ya da beyin ilizerindeki Amerikan deneyleri tarafin-
dan gelistirilen, insan veya dogaya ait her biiyiik kavrami, duygusuz ma-
teryalizme uymayan her prensibi gézard: etmekte birlesirler. Simdi tip
bilimiyle ilgili bilinmeyen ne varsa bir araya getirmek igin farkl okul-
lardan muhalif fizikgileri toplayacak bir ¢agr1 gereklidir ve en iyi uz-
manlarin, bir hasta iizerinde, bos yere enerjilerini tiikettikten sonra,
sonunda, bir mesmerist ya' da sifaci bir medyumun tedavi etkisi yarat-
masl, ¢ok sik olan bir durumdur! Eski tip literatiiriiniin kasifleri, Hi-
pokrat zamanindan, Paracelsus ve Van Helmont zamanina kadar, mo-
dern fizikgilerin uygulamay: kibirle reddettikleri, hasta iyilestirici, cok
sayida kanitlanmig fizyolojik ve psikolojik 6rnekler, onlemler ve ilag-
lar bulacaklardir.

Cerrahi biliminde bile, modern uygulayicilar, tevazu ile ve agikga,
kadim Misirlilarin mumya bandajlama sanatinda gésterdikleri muhte-
sem beceriye yaklagmalarinin biitiiniiyle imkansiz oldugunu itiraf et-
miglerdir. Bir mumyay, kulaklarindan asagiya her bir ayak parmagina
kadar ayr1 ayn sarmalayan yiizlerce metrelik bag, Paris’te, bagcerrah-
lar tarafindan ¢ahgsild1 ve buna ragmen, modeller gozlerinin 6niinde
oldugu halde, bizim modernler, ona benzer bir geyi tamamlamay: ba-
saramadilar.

Abbott Eski Misir koleksiyonunda, New York’ta, kadimlerin gesitli
el sanatlarindaki yeteneklerinin sayisiz delilleri goriilebilir. Aralarinda,
dantel sanat1 ve tahmin edilebilmesi zor olsa da, kadinin azametinin,
erkegin giiciiyle yan yana gitmis oldugunu gosteren isaretler, ayrica
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sentetik sa¢ numuneleri ve gesitli altin siislemeler vardir. New York Tri-
bune, Ebers papiriisiiniin igindekileri gozden gegirerek sunlar:i séyler:
“Gergekten de giinesin altinda yeni hicbir sey yok. 65., 66., 79. ve 80.
boliimler gosteriyor ki, sa¢ canlandiricilar, sag boyalari, agr kesiciler
ve pire tozlari, 3400 y1l once de ihtiyagc listesindeymis.”

Bizim son zamanda kanitlanmis kesiflerimizden kag tanesinin ger-
cekte yeni ve kag tanesinin de eski zamanlara ait oldugu, yine en ta-
rafsiz ve giizel konusan segkin felsefe yazarimiz Profesér W. Drapper
tarafindan belirtilmistir. Onun, “Din ve Bilim Arasindaki Catigma” ki-
tab: - kotii baghkli muhtesem kitap- boyle gerceklerle dolup tagar. Sayfa
13'te, Yunanistan hayranlig) uyandiran, kadim filozoflarin basarilarin-
dan birkag ornekleme yapar. Babil'de, 19. yiizyi1ldan 3. yiizyila geriye
dogru siralanan, Callisthenes’in Aristo’ya gonderdigi bir dizi Keldani
astronomik inceleme vardir. Misir Kral astronomu Ptolemy, bizim dev-
rimizden yedi yiiz kirk yedi y1l 6nceki tutulmalarin, bir Babil kaydini
elinde bulunduruyordu. Profesor Draper, tam olarak goyle ifade eder:
“Dogru sonucun bulunabilmesi i¢in, bizim zamanimiza kadar ulagan
bu belli astronomik sonuglardan once, uzun siireli ve yakin gézlemler
gerekliydi.” Boylece Babilliler, yirmi bes saniyelik dogruluk payiyla, bir
tropik y1lin uzunlugunu sabitlediler ve y1ldiz y1linin tahminleri de yak-
lagik iki dakika fazlaydi. Ekinokslarin presesyonunu da saptamiglardi.
Tutulmalarin sebeplerini biliyorlard: ve saros dedikleri dongiilerinin yar-
dimuyla, onlar1 tahmin edebiliyorlardi. 6585 giinden fazla olan o dongii
degerine ait tahminlerinin dogruluk payi, on dokuz buguk dakikayd.

Bu tip vakalar, astronominin gelistirildigi Mezopotamya'daki sabir
ve becerinin inkar edilemez delilini agik¢a ortaya koyar. Ustelik yeter-
siz arag gereglerle hic de az olmayan miikemmellige ulagilmigti. Bu eski
gozlemciler, y1ldizlarin bir siralamasini yapmiglar, zodyaki on iki burg
semboliine bélmiigler, giindiizii ve geceyi on ikiser saate ayirmiglardi.
Aristo’'nun soyledigi gibi onlar, uzun zaman o6nce, kendilerini, ayin se-
bep oldugu y1ldiz tutulmalarina adamiglardi. Giines sisteminin yapisi
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hakkinda dogru goriislere sahiptiler ve gezegenlerin yerlesim sirala-
rin1 biliyorlardi. Giines saatleri, su saatleri ve usturlaplar kurmuslardi.

“Sonsuz gergeklerin diinyasi, gecici hayaller ve diislerin diinyasinda
uzamr,” der, Prof. Draper. “Diinya, ne uygarhgin sabahinda yagams in-
sanlar, goriigiinii bize getiren igi bog geleneklerle, ne de vahiy aldikla-
rin1 diigiinen mistiklerin riiyalariyla kesfedilir. O, geometri aragtirma-
lariyla ve uygulamah doga incelemeleriyle kegfedilir.”

Kesinlikle! Konu daha iyi ifade edilemezdi. Bu, giizel soz ustasi yazar,
bize ¢ok derin bir hakikati anlatir. Yine de tiim gergegi sdylemez, ¢iinkii
onu bilmez. Sirlarin iginde verilmig bilginin kapsamini ya da dogasim
tarif etmemistir. Tufan 6ncesi ve tufan sonrasi Piramitler ve diger Ti-
tan tarz1 anitlarin mimarlar kadar, daha sonra gelen insanlardan hic-
biri, geometride o kadar usta olmamiglardir. Diger taraftan, hi¢ kimse,
uygulamal doga incelemelerinde onlarla egit dereceye gelmemistir.

Ve bunun inkar edilemez bir delili de onlarin sayisiz sembollerinin
onemidir. Bu sembollerden her biri cisimlestirilmis bir fikirdir, flahi
Gériinmeyen kavramuyla, diinyevi ve gériinen olam baglayan. ki,
“yukarida nasilsa agagida Oyledir”. Hermetik doktrinine gore, analoji
yoluyla, tam olarak ikincisinden tiiretilir. Onlarin sembolleri, doga bi-
limlerinin muhtesem bilgisini ve kozmik giiciin uygulamal bir ¢alg-
masin gosterirler.

Geometrinin aragtirmalariyla elde edilen pratik sonuglara gelince,
“hareket safhasina gelen ogrenciler adina sanshyiz ki”, artik 6nem-
siz tahminlerle hognut olmaya zorlanmiyoruz. Bizim kendi zamanlari-
mizda, bagladig1 gibi devam ederse, bir giin ¢caginin en biiyiik geomet-
ricisi olarak taninabilecek olan, New York’tan bir Amerikali, Mr. George
H. Felt, sadece Eski Misirhilar tarafindan kurulmus olan 6énermelerin
yardimiyla, onun kendi diliyle verecegimiz su sonuglara ulasmistir: “ilk
olarak,” der, Mr. Felt, “hem diiz hem ii¢ boyutlu biitiin geometri bilimi
icin temel diagram dayanak alinabilir. Geometrik durumdaki bir ora-
nin aritmetik sistemlerini olusturmak igin bagvurulabilir. Hepsinde
ayn1 miikemmellik ve kesinlik izlenmis olan tiim mimari ve heykel
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kalintilari, bu sekil ile tanimlanabilir ve Misirhlarin, onu, dini sem-
bollerinin iizerinde de bulunan, astronomik hesaplamalarinin temeli
olarak kullandiklarin1 da belirlenebilir. Yunan mimarisi ve sanatinin
kahintilar1 arasinda izleri bulunabilir, Yahudi kutsal kayitlarinin ara-
sindaki giiclii izleri kesfedilebilir. Doga kanunlarinin on binlerce yil-
lik aragtirmalarindan sonra, tiim sistemin Misirlilar tarafindan kegfe-
dildigini bulmak, bu diyagramin referansiyla miimkiin olabilir ve ona
tam olarak Evrenin bilimi denilebilir.”

Daha sonra bu diyagram profesore, o giine kadar sadece tahmin
edilen, fizyolojideki problemleri kesin olarak saptamasina imkan ver-
mistir. Ilk bilim ve din olarak gosterdigi dyle bir Masonik felsefeyi ge-
listirmesini saglamigtir ve son olarak biz de sunu ekleyebiliriz: Misirh
heykeltirag ve mimarlar, tapinaklarinin dis cepheleri ve gegitlerini siis-
leyen modellerini, beyinlerinin geligigiizel fantazileriyle degil, profeso-
riin sevdigi ve kimyasal ve kabalistik iglemlerle goriiniir hale getirdigini
one siirdiigii, “havanin goriintiisiiz irklar1” ve doganin diger kraliklari-
nin tuhaf figiirlerinden aldiklari, gozle goriiliir bir sekilde ispatlanabilir.

Schweigger, mitolojinin tiim sembollerinin, bilimsel bir altyapisi
ve varlig1 oldugunu ispatlar.® Sadece, doganin fiziksel elektromanye-
tik giiclerinin son kesifleri sayesinde, Mesmerizm'de (ipnotizma), En-
nemoser gibi, Almanya'da Schweigger ve Bart, Fransa ve italya’da Ba-
ron Du Potet ve Regazzoni gibi uzmanlar, her bir flahi Mitos’un, bu
giiclerden herhangi biriyle olan gercek iligkisinin, hemen hemen ha-
tasiz bir dogrulukla altimi ¢izmislerdir. Majinin sifa sanatinda, biiyiik
bir 6neme sahip olan “ideaik parmak”, manyetik dogal giigler tarafin-
dan sirayla gekilip itilen demir bir parmak anlamina gelir. O, Semen-
direk adasinda, zarar gormiis organlar: eski haline dondiirme konu-
sunda mucizeler yaratmigtur.

Bart, eski mitlerin anlamlar1 konusunda, Schweigger’den daha de-
rine iner ve konuyu hem spritiiel hem de fiziksel yonleriyle inceler ve
onu, Frigya Dactyl’lerinin (eski Yunan mitolojisinde kiigiik adamlar),

6  Schweigger, “Introduction to Mythology through Natural History”
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hastalik gideren exorsistleri ve majisyenlerin ve Kabiri (Yunan mitinde
gizemli varliklar) biiyii bilimcilerinin genisliginde ele alir. S6yle der:
“Dactyl'lerin yakin birligi ve manyetik giiclerini incelerken, manyetik
taga bagh kalmamiz gerekmez, biitiin anlamdaki manyetizmaya bir ba-
kig atmamiz yeterlidir.” O sekilde, Dactyl denen inisiyatorlerin, sihirli
sanatlar1 vasitasiyla, iyilestirici mucizeler gerceklestirerek insanlarda
naslil sagkinhk yarattiklar1 aydinhga kavugur. Bu birligin yaptiklar: ara-
sinda, antik zamanin rahipliginin uygulamay1 aligkanlk edindigi diger
pek cok sey, topragi ve maneviyati iglemek, sanat, bilim ve sirlan gelis-
tirmek de varda. Peki, biitiin bunlar, Kabiri rahipleri tarafindan da, do-
ganin gizemli ruhlarimin hig rehberligi ve destegi olmadan mi1 yapildi?
Schweigger de aym goriistedir ve kadim Sihir fenomenlerinin, “ruhla-
rin rehberligi” altinda, manyetik giicler tarafindan meydana getirildi-
gini agikca ortaya koyar.

Goriiniisteki politeizm’e (¢cok tanricilik) ragmen, kadimler -ki hepsi
egitilmig siniftir- biitiiniiyle monoteist (tek tanrici) idiler ve bu da
Musa’nin zamanindan ¢aglar 6nceydi. Ebers Papiriis’iinde, bu gergek,
1. Boliimiin ilk dort satirindan terciime edilmis su sozlerle kesin ola-
rak gosterilir: “Heliopolis’ten geldim, Hethaat'in biiyiikleriyle, Koruma
Lordlari, sonsuzluk ve kurtulus efendileriyle. Sais'ten geldim, bana ko-
ruma bahseden Ana Tanrica ile. Kdinatin Efendisi, tanrilar1 6liimciil
hastaliklardan nasil kurtardigini anlatti bana.” Ustiin adamlar, eskiler
tarafindan, tanrilar diye cagrilirlardr. Oliimlii insanlarin tanrisallasti-
rilmasi ve farazi tanrilar, kahramanlarinin heykellerini diken modern
Hristiyanlarin anitsal mimarisinin, onlar: politeist gostermesi gibi mo-
noteizme karsi bir delil degildir. Simdiki yiizyihn Amerikahlarinin bun-
dan 3000 yil sonra, tanrilar1 Washington icin heykeller dikmis putpe-
restler olarak simflandirilmalar1 da herhélde ayni sekilde sagma olarak
diigiiniiliirdii. Hermetik Felsefe, esrarengizlik icinde o kadar ortiilmiig
ki, Volney, eski insanlarin, oysa sadece ezoterik prensipleri temsil et-
tikleri diisiiniilen sembolleri, kendi i¢lerinde maddesellestirerek, tanri
olarak taptiklarini iddia etmigtir. Dupuis de konunun incelenmesi igin
yillarin1 adadiktan sonra, sembolik daireyi yanhs anladi ve eskilerin
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dinlerini, bir tek astronomiye dayandirdi. Eberhart ve simdiki yiizyilin
diger pek ¢ok Alman yazari, majiyi en nezaketsiz bigimde yorumladi-
lar ve onu, Plato’nun mitosu Timaeus’a bagladilar. Fakat nasil oluyor da
sirlarin bilgisine sahip olmadan, bir Champollion’un ince sezgisi bahge-
dilmemis o insanlar ve digerleri, Isis’in pecesinin arkasinda, tiim diger
ustalardan gizlenmis olan ezoterik yariy: kesfedebiliyorlar?

Bir Misir bilimcisi olan Champollion'un degerini kimse sorgulamaya-
caktir. O, her seyin Misirhilarin son derece monoteist olduklarina isaret
ettigini beyan eder. Antikligi zamanin en gerisine dayanan Hermes'in
gizemli yazilarimin dogrulugunu, en ince detayina kadar onaylar. Ay-
rica Ennemoser, sunlari soyler: “Herodot, Thales, Parmenides, Empe-
docles, Orpheus ve Pisagor, kendilerini, Doga Felsefesinde ve Teolojide
egitmek i¢in Misir'in iclerine ve Dogu’ya gittiler.” Musa da bilgeligini
orada edinmis ve Isa, hayatinin ilk yillarim oralarda gecirmisti.

Iskenderiye kurulmadan 6nce, tiim iilkelerin 6grencileri orada top-
lanirlardi. “Nasil olur,” diye devam eder s6zlerine Ennemoser,” bu sirla-
rin ne kadar da ¢ok azi bilinir hale gelmis. Hem o uzun ¢aglar ve o ka-
dar farkh zaman ve insanlar arasinda?” Bu durumun borclu olundugu
sey, inisiyelerin mutlak sessizligidir. Diger bir sebep ise, en uzak an-
tik devrin gizli bilgisinin tiim yazih belgelerinin kaybedilmesi ve imha
edilmesinde bulunuyor olabilir. Doga Felsefesi iizerine tezleri igeren,
Livy tarafindan betimlenen Numa’'nin kitaplari, onun mezarinda bu-
lundu. Fakat bilinmesine izin verilmedi ¢iinkii devlet dinine ait en gizli
sirlarin agiga citkmamasi gerekiyordu. Senato ve kiirsii, kitaplarin halk
oniinde yakilmasi gerektigine karar verdi’

DAIMA ILAHI BiR BILIM OLARAK SAYILAN MAJi

Sihir, tanrisalhgin niteliklerine bir katihm igin yol gésteren, ilahi bir
bilim olarak diisiiniildii. “O, tiim doga isleyislerinin ortiisiinii kaldirir,”
der, Philo Judaeus, “ve ilahi giiclerin derin diisiincesine 6nciiliik eder.”®

7  “Sihrin Tarihi’, cilt 1, 5. 3
8  Philo Jud., “De Specialibus Legibus”
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Daha sonraki dénemlerde, onu biiyiiciiliige doniistiiren istismar ve de-
jenerasyon yiiziinden genel nefretin hedefi oldu. iste bu yiizden onu sa-
dece, ¢aglar boyunca, her gercek dinin, doganin okiilt giiglerinin bir bil-
gisine dayali oldugu zamanlardaki en uzak ge¢cmisine gore ele almahiyiz.
Maji'nin kuruculari, genel olarak sanildig gibi, kadim Persia’daki rahip-
lik simifi degildi, sadece onlarin isimleri Maji'den tiiremisti. Mobed’ler,
Parsis rahipleri, -eski Gheber’ler- bugiin bile ayni isimle Phelvi °dilinde,
Magoi ile adlandirilirlar. Maji (sihir), diinyada, ilk insan wklarwyla bir-
likte ortaya gitkrstir. Cassien, 4. ve 5. yiizyillarda iyi bilinen, kendi za-
maninda, Adem’in oglu Seth’in dérdiincii nesli Jared’den aldig1 kabul
edilen, Nuh'un oglu Ham’a gegen bir bilgiden stz eder.

USTATLARIN BECERILERI ve
MODERN KARSITLARININ HiPOTEZLERI

Musa, bilgisini, onun Nil'in sularindan kurtaran Misirli Prenses
Thermuthis’in annesine borgludur. Firavun’un esi Batria, kendisi bir
inisiyatordii ve Museviler, peygamberlerinin, Misirlilarin tiim bilgeli-
gine, kudretli sozleri ve fiillerine sahip olusunu, Batria’ya borgludur-
lar. Justin Martyr, otoritesi olarak Trogus Pompeius'un adim vererek,
Joseph’e, Misir rahiplerinin majikal sanatlarindaki biiyiik bilgisini edin-
mis oldugunu gosterir.

Eskiler, mutlak bilimlerle ilgili olarak, bizim modern alimlerin gim-
diye dek kesfettiklerinden daha fazlasim biliyorlardi. Bunu itiraf etmeye
zorlananlarin ¢oklugu kadar, kabul edenler de bir bilim adami sayisin-
dan ¢oktu. “Eski zaman toplumunda var olan bilimsel bilginin derecesi,
modernlerin kabul etmeye istekli oldugundan da ¢ok ileriydi,” diyor, Dr.
A. Todd Thompson OKkiilt Bilimler’in editorii Salvarte de, “Fakat,” diye
ekler, “halkin gormemesi i¢in dikkatli bir sekilde 6rtiilmiis ve sadece
rahip sinifina kargit, taprnaklarla sinirh kalmigt1.” Kabala'dan s6z eder-
ken, bilgili Franz von Baader, soyle ifade eder: “Sadece bizim kurtulu-
sumuz ve bilgeligimiz degil, bilimimizin kendisi de bize Yahudilerden

9  “Havarilerin Isleri”, vii., 22
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gelmigtir.” Fakat neden okuyucuya, Yahudilerin bilgeliklerini nereden
aldiklarim séyleyerek ciimleyi tamamlamiyor?

Platoncularin, iskenderiye okuluna bagh olan Origen, Musa'nin ahit
ogretilerinden bagka, yetmis biiyiiklere Yasa’nin derinliklerinde sakl
olan ¢ok 6nemli bazi sirlardan da bahsetmigtir. Bu sirlari, sadece, de-
ger bulduklarina vermelerini emretmigtir.

Aziz Jerome, Tiberya ve Lod Musevilerini, mistik terciimenin tek
ogretmenleri olarak adlandirir. Son olarak Ennemoser, gii¢lii bir go-
riis ortaya koyar, “Dionysius Areopagita”nin yazilari, agik¢a, Yahudi
Kabala’s: iizerine oturtulmustur ya da erken dénem Hristiyanlarinin
sadece yeni bir isim altinda, Eski Esseniler’in takipgileri olduklarini goz
oniinde tuttugumuzda, bu sagilacak bir durum degildir. Profesér Moli-
tor, Kabala’ya tam hakkini verir ve goyle soyler:

“Teolojide, ayni sekilde bilimde de tutarsizlik ve yiizeysellik devri
gecmistir ve devrimsel rasyonalizm, olumlu olan her geyi mahvettikten
sonra, arkasinda kendi boglugundan bagka hicbir sey birakmamugtir.
Oyle goriiniiyor ki, simdi dikkatimizi yeniden kurtulusumuzun geldigi
yasam c¢esmesi olan gizemli ilhama yonlendirme zamamidir. Modern
Israil'in biitiin sirlarim barindiran kadim israil Sirlar), en derin teo-
sofik prensipler iizerine kurulmusg teolojinin dokusunu bulmak ve tiim
ideal bilimlere sabit bir temel kazandirmak i¢in 6zellikle hesaba kati-
lacaktir. Bu sirlar, mitlerin belirsiz labirentlere, sirlara ve ilk uluslarin
olusumlarina yeni bir yol agacaktir. Gelenekleri ise, tek basina, niyeti
bilgelikte ve yiiksek bilgide diger alimlere yol gostermekten bagka bir
sey olmayan ve ancak deger bulunduklarinda daha derin sirlar: veren,
Peygamber Samuel'in kurmadig), sadece restore ettigi peygamber okul-
larinin sistemini barindirir. Bu sirlarla siniflandirilan, ikili bir dogasi
olan majidir: flahi sihir ve seytani sihir ya da kara sanat. Bunlarin her
biri, tekrar iki gegide ayrlir, etkin ve goriilen; ilahi sihirde kisi, gizli
seyleri 6grenmek icin, kendini diinya ile bir ahenk igine yerlestirmeye
caligir. ikincisinde, ruhlar iizerinde gii¢ kazanmaya ugrasir, 6nceki, iyi
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ve faydali hareketler sergilemek, sonraki ise her cesit seytani ve dogaya
aykir1 eylemlerde bulunmaktir.” *°

Yunan, Roma Katolik ve Protestan, bu en seckin ii¢ Hristiyan yapi-
nin ruhban sinify, her spritiiel fenomenin kendisini, “medyum” denilen-
lerin aracihigiyla ortaya koymasini tasvip etmezler. Son iki dini birligin,
kendilerini tezahiir ettiren -bazen de bilinmeyen ve agiklanamamig- ruh
varliklar yiiziinden, yaktig), astig1 ve diger ¢aresiz kurbanlar: katletti-
ginden bu yana aslinda ¢ok kisa bir donem geldi gecti. Bu ii¢ kilisenin
basinda 6nde gelen Roma Kilisesidir. Onun elleri, 6gretisinin tepesinde
duran cehennem tanrisi Moloch benzeri ilahinin adina dokiilen sayisiz
masum kurbanin kaniyla kipkirmizidir. Tekrar baglamak i¢in de hazir
ve heveslidir. Fakat her giin soviip saydig, 19. yiizyilin dini 6zgiirliik
ve gelisim ruhuyla eli kolu bagh durumdadir.

Yunan-Rus Kilisesi, kat1 inancina ragmen, kendi ilkselligi ve basit-
liginde, en sevimlisidir ve isa benzeri olandir. Yunan ve Latin kilisele-
rinin, uygulamada aralarinda hig birlik olmamasina ve yiizyillar 6nce
ikiye ayrilmig olmalarina ragmen, Roma piskoposlar, siirekli olarak
bu gergegi gormezden gelirler. Sadece Yunan toplulugu icindeki tilkeler
iizerinde degil, biitiin Protestanlar iizerinde de tiim yetkiyi, olabilecek
en kiistah tavirla kendilerine mal ettiler. “Kilise,” der, Profesor Draper,
“devletin, yonetim sahasi iginde bildirdigi herhangi bir seyin iistiinde
higbir hakka sahip olmadig) ve Protestanhik da sadece bir bagkaldir
oldugu igin hakk: olmadig1 konusunda israr eder. Protestan topluluk-
larinda bile Katolik piskopos tek yetkili ruhani Papadir.”' Onemsen-
meyen fermanlar, okunmamig genelge mektuplari, dikkate alinmayan
ekiimenik konsey davetleri, alay edilen aforozlar, bunlarin hepsi, higbir
fark yaratmig goriinmiiyordu. Israrciliklar1 ancak arsizliklariyla esles-
tirilebilirdi. 1864 yilinda, 9. Pius, Holy Mother Kilisesi'nin bagrindan
cikmus bir béliicii olarak, Rusya imparatorunu, herkesin icinde lanetle-
yerek, aforoz edip ateg piiskiirdiigiinde, sagmaligin zirvesine ulagildi.'?

10  Molitor, “Tarih ve Geleneklerin Felsefesi”, Howitt Cevirisi, s. 285
11  “Din ve Bilim Arasinda GCatiyma’, s. 329
12 “Gazette de Midi” ve “Le Monde”, 3 Mayis 1864
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Ne o, ne de onun atalari, ne de Rusya, bin y1l 6nce Hristiyanlagtiril-
diginda, Roma Katoliklerine katilmaya hig¢ raz1 olmamiglardi. Neden,
Piskopos, Tibet'in Budistleri ya da eski Hiksoslarin takipgileri iizerinde
dini yetki iddia etmiyor?

Medyumik fenomenler, tiim zamanlarda, Rusya’da ve diger iilke-
lerde kendilerini gostermislerdir. Bu giig, dini farkliliklar: kale almaz;
o, uyruklara giiler ve ister tach bir bag, isterse fakir bir dilenci olsun,
herhangi bir kimligi hi¢ sormadan iggal eder.

Bugiinkii Tanr Vekili 9. Pius bile bu davetsiz misafirden kagamamuis-
tir. Son elli y1ldir, Papa hazretlerinin ¢ok sira disi hallere maruz kaldig:
bilinmektedir. Bunlar, Vatikan'in icinde, flahi Vizyonlar olarak isim-
lendirilir. Digarida fizikgiler onlari, epileptik nobetler olarak nitelen-
dirirler ve popiiler sOylenti ise Peruggia, Castelfidardo ve Mentana'nin
hayaletleri tarafindan yaratilan bir obsesyon olduklaridir!

“Isiklar mavi yaniyor; simdi hareketsiz gece yaris,
Soguk korku dolu damlalar var titreyen etimde,

Zannediyorum ki biitiin 6ldiiriilmesine sebep olduklarimin ruh-
lar1 geldi.”3

Hohenlohe Prensi, yiizyi1hmizin ilk ¢eyregi boyunca, iyilestirici giic-
leriyle iinlii olan bir medyumdu. Aslinda bu fenomenler ve giigler, hic-
bir caga ve iilkeye ait degildirler. Insanin psikolojik vasiflarinin bir par-
casini olugtururlar.

Yiizyillarca, ¢ighk atan ve uluyan, yarim akilhlar ve diger perisan
yaratiklar, Rus rahip sinifinin ve halkin, kotii ruh hakimiyeti diye dii-
siindiikleri, garip bozukluklara ugradilar. Onlar, kendilerine giiven
duyma cesareti gostermeden, kontrol eden demonlari, onlar yere ser-
mesin diye, Katedralin girisine iigiigiirlerdi. Voroneg, Kiew ve kutsan-
muis azizlerin, biiyiisel yadigarlarina sahip tiim gehirler, bu tip bilincini
yitirmis medyumlarla kaynamaktadir. Onlarin ¢ogu, daima, gudubet
gruplarda bir araya toplanirken, kapilarda, verandalarda beklesirken

13 Shakespere, “Richard III”
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goriilebilirler. Papazlarin yonettigi takdis ayininin belli bir safhasinda,
huzura ¢ikista ya da dua ve koronun baginda, bu yar1 deliler, yar1 med-
yumlar, horozlar gibi ¢gighk atarlar, bogiiriirler, anirirlar ya da sonunda
korkung kasilmalarla yere diigerler.”Temiz olmayan biri, kutsal duaya
dayanamaz.” Bu durumun dini bir agiklamasi olabilir. Merhametle ha-
reket eden baz1 yardimsever ruhlar, “tutulmuslar”a, iyilestirici ilaglar
verirler, onlara sadaka dagitirlar. Ara sira bir rahip, Seytan ¢gikarmaya
davet edilir ve bu seremonide o, Hristiyan diirtiilerine bagh olarak, ya
sevgi ve hayirseverlik adina ya da cezbedici bir giimiis yirmilik beklen-
tisiyle gorevini icra eder. Fakat bu zavall yaratiklar -n6bet geldiginde,
bazen kehanetlerde bulunan ve vizyonlar géren medyumlar- talihsiz-
likleri yiiziinden asla dokunulmazlar. Neden ruhban sinifinin onlari
idam etmesi gerekiyor ya da neden insanlarin onlardan nefret etmesi,
lanetlenmis cadilar ve biiyiiciiler olarak suglamasi gerekiyor? Sagduyu
ve adalet, eger birileri cezalandirilacaksa, bunlarin kendilerine yardim
edemeyen kurbanlar degil, onlar:1 kontrol ettigi iddia edilen demonlar
olmasi gerektigini akla getirir. Hastaya olan en kotii sey, bir rahip tara-
findan kutsal suya daldirilinca, zavall yaratigin tigiitmesidir. Bu hatal
hareketin faydal etkisi, hastanin Tanr’'nin iradesine birakilmasi, sevgi
ve merhametine emanet edilmesidir. Béyle batilhik ve korliikle, bu tip
esaslara gore yonetilen bir inang, kesinlikle belli bir saygiy1 hak eder
ve insana ve gergek Tanrr’ya karsi da asla bir hakaret sayillmaz! Roma
Katolikleri kadar olmasa da aralarindaki en 6nemli diigiiniirleri harig,
ikinci olarak, bu calismada, Protestan rahiplerini sorgulamay:1 amach-
yoruz. Ve Hindu ve Cinli spiritualistlere ve kabalistlere, o sekilde mu-
amele etme hakkim hangi temele dayandirdiklarini, onlar1 kafirlerle
beraber ifsa ederek, cehennemin sonmeyen atesine neden mahkim et-
tiklerini bilmek istiyoruz.

En kiigiik saygisizlik diisiincesinde uzak -inanca hakaret séyle dur-
sun- goriinen ve goriinmeyen her seyi var eden Ilahi Giice yoneliyoruz.
Diigiinmeye bile ciiret edemedigimiz, ulu ve sinirsiz miikemmellige.
O’nun var oldugunu ve biitiin akil oldugunu bilmek bizim igin yeterli.
Tim yaratilanlarla birlikte O’nun ilahi kivileimina sahip oldugumuzu
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bilmek yeter. Oniinde egildigimiz biiyiik gii¢, sinirsiz ve sonsuz olan.
Biiyiilk MERKEZI RUHSAL GUNES, O'nun isitilemez IRADE sinin nite-
likleri ve goriinen etkileriyle gevreleniriz. Kadim ve modern kahinlerin
Tanrr’s1. O'nu dogasi, ancak onun kudretli HUKMU’yle olan alemlerde
goriilebilir.

O’nun kendini agiga vurusu, kozmos iizerindeki evrensel uyumun
yok olmaz suretlerindeki kendi parmagyyla ¢izilmis izlerindedir. O, bi-
zim kabul ettigimiz tek mutlak HAKIKATtir.

Kadim cografyacilardan s6z edersek, Plutarch, Theseus'ta soyle ifade
eder: “Onlar, haklarinda bir sey bilmedikleri diinya bolgelerinin hari-
talarimin kiyillarinda toplanirlar ve onlarin 6tesinde, vahsi yaratiklar
ve yaklagillamayan batakliklarla dolu kum ¢o6llerinden bagka higbir sey
olmadig izlenimini vermek icin sinirlara notlar iligtirirler.” Bizim te-
ologlar ve bilim adamlar1 da aym seyi yapmiyorlar mi? Oncekiler, go-
riinmeyen diinyanin, melekler ya da seytanlarla dolu oldugunu séyler-
ken, bizim filozoflarimiz 6grencilerini, madde yoksa higbir sey yoktur
diye ikna etmeye ¢ahsiyorlar.

Bizim kronik skeptikler, materyalist olsalar da, kag¢ tanesi Mason
Localarina bagh? Giil-Hag¢ Kardesligi, ortacaglarin esrarengiz uygula-
yicilar1 hala yagiyorlar, fakat sadece isim olarak. Onlar, saygideger Us-
talar1 Hiram Abiff ’in mezarinda gozyas: dokebilirler, fakat “mersin fili-
zinin” konuldugu gercek yeri bosuna arayip duracaklardir. Eski hiikiim
yalmz kalir, ruh ucup gitmigtir. Onlar, italyan operasi Ermani’nin dér-
diincii perdesinde, Charlemagne’nin mahzenine inen, gizli anlagmala-
rinin sarkisini kendilerine tamamen yabana bir dilde soyleyen, ingiliz
veya Alman koro ekibi gibiler. O yiizden bizim Kutsal Kemer’in modern
sovalyeleri, eger “diinyanin derinliklerine dogru dokuz kemeri gegmeyi
secerlerse her gece inebilirler”. “Onlar, Enoch’un kutsal Delta’sin1 hicbir
zaman kegfedemeyeceklerdir.” “Giiney Vadi'deki Sovalyeler” ve “Kuzey
Vadi”dekiler, kendilerini zihinlerindeki “aydinlanma safaklar1” konu-
sunda temin edebilirler ya da batil inan¢ perdesi, despotluk, barbar-
lik ve vs.nin, bir daha akli goriilerinin 6niinde engel olusturmayacak
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sekilde Masonlukta ilerlediklerini diigiinebilirler. Fakat onlarin anasi
olan Maji'yi ihmal ettikleri ve ikiz kardesleri olan spiritualizme sirtla-
rim1 dondiikleri siirece bunlar biitiiniiyle bos s6zlerdir. “Dogu Sévalye-
leri”, siz duraklarimzi birakip, baginiz ellerinizin arasinda iiziintiiyle yere
¢okebilirsiniz, ¢iinkii kaderinize aglayip yas tutmak i¢in hakh sebebiniz
var. Philippe le Bel, Tapinak $ovalyelerini yiktigindan beri, siipheleri-
nizi yok etmek i¢in tiim iddialarin tersini ispatlayacak kimse ¢ikmada.
Siz sadakatle kutsal yerin kayip hazinesini arayan Kudiis'iin gezginle-
risiniz. Onu buldunuz mu? Cok yazik, hayir! Ciinkii kutsal yere hiir-
metsizlik yapildy, aklin, giiciin ve giizelligin siitunlar1 yerle bir edildi.
Bundan boyle, “karanlikta dolagmalisiniz”, “boynunuz egik gezmelisi-
niz” ormanlarin ve daglarin arasinda “kayip s6z”ii arayisimzda. “De-
vam edin!” Yolculugunuzu, yediile ya da yedi kere yedi ile sinirladiginiz
siirece, onu asla bulamayacaksiniz, ¢iinkii siz karanlikta geziyorsunuz
ve bu karanhk, sadece, Ormasd’in gercek nesillerinin tasidig, hakika-
tin parlak mesalesinin 151g1yla dagilabilir. Bir tek onlar, Enok, Yakub
ve Musa'ya ifsa edilen adin dogru telaffuzunu size ogretebilirler. “De-
vam edin!” Saygideger Senyor Warden'’iniz, 333'li carpmay1 6grenene
kadar, 666’y1 bulmak yerin -Vahyedilen Canavarin sayisi- sadece ted-
birle gozleyebilir ve gizlice (sub rosa) hareket edebilirsiniz.

Eskilerin, insanlik tarihini donemlere bolmek ile ilgili ugrasilari-
nin ve egilimlerinin, felsefik bir temelden kesinlikle yoksun olmadi-
gin1 ortaya koymak igin bu boliimii okuyucuya, gezegenimizin evrimi
konusunda kadim zamanlarin en eski geleneklerinden birini sunarak
kapatacagz.

Aristo tarafindan adlandirilan her “biiyiik y11”in kapaniginda,
Censorinus’a gére - en biiyiik devre, alt1 adet sar ya da saros’tan olu-
sur- bastan sona fiziksel bir evrime maruz kalir. Kutup ve ekvator ik-
limleri kademeli olarak yer degistirirler. Onceki yavasca cizgiye dogru
hareket ederken, bereketli bitki ve hayvan yasamiyla, tropik kusak,
buzlu kutuplarin, yasak 1ssizliklariyla yer degistirir. Bu iklim degisikligi,
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ister istemez beraberinde afetleri, depremleri ve diger kozmik sonuc-
lar1 da getirir. Okyanus yataklar1 yer degistirdigi i¢cin her desimilen-
yum ve bir nero sonunda, efsanevi Nuh tufani gibi, bir yar1 evrensel
tufan meydana gelir. Bu y1l, Yunanhlar tarafindan, Heliacal (giines ile
ilgisi olan) diye tanimlanird: fakat tapinagin disinda hi¢ kimse siiresi
ya da ayrintisina dair kesin bir bilgiye sahip degildi. Bu yilin Kig Mev-
simi, Afet ya da Tufan olarak adlandirildi. Yaz mevsimi ise Ecpyrosis.
Popiiler gelenekler, bu degisiklik gosteren mevsimlerde, diinyanin si-
rayla yandigini ve suyla boguldugunu 6grettiler. En azindan bu, bizim,
Censorinus ve Seneca’nin ‘“Astronomik Fragmanlar’indan 6grendigi-
miz geydir. Bu yilin uzunlugu hakkindaki yorumlar o kadar belirsizdir
ki, Herodot ve Linus disinda hi¢bir yorumcu, éncekinin 10.800, sonra-
kinin de 13.984 olarak tayin ettikleri gercege yaklagsmamigtir. Eupole-
mus tarafindan tasdik edilen, Babil rahiplerinin iddialarina gére, “Ba-
bil sehri kurulusunu, sel felaketindeh kurtulanlara borgludur; onlar
devlerdi ve tarihe gegen kuleyi inga ettiler.” Biiyiik astrologlar olan bu
devler, babalarindan daha fazlasini da almiglardi. “Tanri’'nin ogullary”,
gizli konularla ilgili her egitimi, kendi devirlerindeki rahiplere verdi-
ler ve kendi sahit olduklar1 periyodik afetlerin tiim kayitlarin da ta-
pnaklarda biraktilar. Bu, bagrahiplerin, biiyiik yillarin bilgisiyle nasil
geldiklerini gosterir. Bundan bagka Plato, Timaeus'ta, eski Misir rahi-
binin, Solonu, Ogyges’in biiyiik olani gibi pek ¢ok tufan oldugu gerge-
gini bilmediginden dolay1 azarlamasini anlatir. Heliakos’taki bu inan-
cin, tiim diinya lizerindeki inisiye rahipler tarafindan kabul edilmig bir
doktrin oldugunu kolaylikla anlayabiliriz.

Neros’lar, Vrihaspati ya da yuga veya kalpa denilen periyotlar, ¢o-
ziimlenen hayat problemleridir. Satya-yug ve kronolojinin Budistik don-
giileri, bir matematikgiyi sifrelerin dizilimi karsisinda dehset i¢inde bi-
rakabilir. Maha-kalpa, tufan oncesi donemlere dayanan, anlatilmamig
periyotlar1 kapsar. Onlarin sistemi, bir kalpa ya da 4.320.000.000 y1l-
lik periyodu igine alir. Onlar: su sekilde dort alt yuga'ya bolerler:
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1. — Satya yug......1.728.000 y1l
2. — Tretya yug.....1.296.000 y1l
3. — Dvapa yug.....864.000 y1l

4. — Kaliyug........ 432.000 y1l

Toplam................. 4.320.000

Kibu da, bir ilahi ¢cag ya da Maha-yug eder. Yetmig bir Maha-yug,
306.720.000 y1l yapar. Bir sandhi eklenince de (ya da giindiiz ve gece-
nin birbirinin sinir1 oldugu zaman) bir Satya-yug’a esit olur. 1.728.000
y1l, 308.488.000 yillik donemin bir manwantara’s: yapar. On dért man-
wantra, 4.318.272.000 y1l eder. Bir kalpa olmasi i¢in bir sandhi ek-
lenmesi gerekir. 1.728.000 y1l, kalpa’y1 ya da 4.320.000.000 y1llik bii-
yiik periyodu tamamlar. Simdi biz, daha 308.448.000 yilin on yedinci
manwantara’sinin yirmi sekiz ¢aghk Kali Yuga’sinda oldugumuza gore,
diinya i¢in ayrilan zamanin yarisina bile ulasmadan 6nce 6niimiizde
daha yeterli vakit var.

S.Davis’in ortaya koyduguna gore, bu sifreler hayal iiriinii degil, ger-
cek astronomik hesaplamalar iizerine kuruludur.'4 Aralarinda Higgins’in
de oldugu bir siirii bilim adami, aragtirmalarina ragmen, bunlardan
hangisinin gizli déngii oldugu konusunda kafalar1 tamamen karigmis-
tir. Bunsen, dongii kayitlarini1 yapan Misir rahiplerinin, onlar: en derin
sir olarak sakladiklarini gostermigtir.’s Eskilerin hesaplamalarinin zor-
lugu, belki de insanhgin spritiiel gelisimini, fiziksel gelisimiyle beraber
gormelerinden kaynaklamyordu. Eger gezegenlerin, insanlarin kader-
leri iizerindeki, siirekli ve potansiyel etkilerine olan inanglarim akh-
mizda tutarsak, kadimlerin doga ve insanlik dongiileri arasinda ¢izdik-
leri yakin iligkiyi anlamak ¢ok zor olmayacaktir. Higgins hakh olarak,
432.000 yillik Hint dongii sisteminin, gizli dongiiniin anahtar1 oldu-
guna inandi. Fakat onun desifre etme gayretindeki bagarisizhig, bir seyi
ortaya ¢ikardi; yaratim sirriyla ilgili oldugu i¢in bu dongii, hepsinin en
dokunulamaz olaniydi. O, sadece, Keldani Sayilar Kitabi’'nda sembolik

14 S. Davis “Essay in the Asiatic Researches”, Higgins “Anacalypsis”
15 Bunsen, “Egypte”, cilt i
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sayilarla tekrarlandi. Onun orijinali, eger giiniimiize kadar geldiyse ke-
sinlikle kiitiiphanelerde bulunmaz ve en eski Hermes Kitaplari’'ndan®
birini olugsturdugu icin mevcut olan sayisi belli degildir.

Biiyiik Neros ve Hindu Kalpa’larinin gizli periyodunun hesaplama-
lariyla, bu tip hesaplama degerleri hakkinda sifir bilgiye sahip bazi ka-
balistler, matematikgiler ve arkeologlar, 21.000 y1lin iizerindeki sayiy1
24.000 olarak hesapladilar ve biiyiik yilin uzunlugu igin sadece diin-
yamizin yenilenme siireci olarak 6000 yillik son déneme tekabiil etti-
gini diisiindiiler. Higgins, bunun i¢in yaptig1 aciklamada, eskiden eki-
nokslarin y1l olarak 2.160 degil, 2.000’lik bir doniisten sonra geldigini,
bdylece biiyiik yilin uzunlugunun, dort kere 6.000 ya da 24.000 yil
olarak diisiiniildiigiinii sebep gosteriyor. “Buradan da,” diyor, “onlarin
son derece uzatilmig dongiiler oldugu sonucu dogabilir. Ciinkii tekrar
eski noktaya geldiginde, uzatilmig devreyi tamamlayana kadar, biiyiik
yil ile normal y1ilin uzunlugu aymi olurdu. Bu yiizden, 24.000 y1h da su
sekilde hesaphyor: “Eger ekliptik diizlemle, ekvator diizleminin yaptig1
agl, dereceli ve diizenli olarak kiigiilmiig olsayds, iki diizlem takriben

16 Iiskenderiye’li Klement'in belirttigi, Misirhilarin kirk iki Kutsal Kitabi, Hermes Kitaplar’'min
sadece bir kism idi. Lamblichus, Misir rahibi Abammon’un temsilcisi olarak, o kitaplarin
1200’iinii Hermes', 36.000’ini de Manetho'ya atfeder. Fakat bir neo-Platoncu ve sihir bilimci
olan Lamblichus'un sahitligi, modern elestirmenler tarafindan reddedilir. Bunsen tarafin-
dan, en yiiksek itibarda tarihi bir sahsiyet olarak goriilen ve sonraki higbir tarihgiyle kiyasla-
namayacak olan Manetho, 6ne siirdiigii fikirler, sihir ve okiilt bilime karg1 olan 6n yarglarla
¢atiginca, birdenbire Yalanci-Manetho olur. Yine de higbir arkeolog, bir an bile Hermetik
kitaplarin inamlmaz antik degerinden siiphe etmez. Champollion, en eski amitlarin, ¢ogu ta-
rafindan da teyit edilen hakikiligine ve muhtesemligine en biiyiik saygiy1 gosteren kisidir. Ve
Bunsen, onlarin bulundugu devirlerin inkar edilemez delillerini getirir. Aragtirmalarindan
ogrendigimize gore, Musadan 6nceki donemlerde, binlerce yillik agik¢a izlenen bir mede-
niyetle, altrmg bir krallik bir sira vardir. Béylece, Hermes Trismegustus'un gahsmalarinin,
Yahudi kanun-koyucunun dogumundan 6nce, gaglar boyu var olduguna dair inancumiza
garanti altina almi§ oluyoruz. “Yaz arag gereci ve hokkalik, dordiincii Hanedan'in amtlan
iizerinde bulundu,” der, Bunsen. Eger seckin Misir Bilimcisi, Alexender'dan (Iskender) 6nce-
ki, Diogenes Laertius'un rahiplerin kayitlarin tagidif, 48.863 yillik donemi inkar ederse, on
bin yillik astronomik gozlemlerle, siiphesiz daha gok utanacaktir ve soyle ifade eder: “Eger
onlar gergek gozlemler olsalards, 10.000 yildan fazla olmalar: gerekirdi” (s.14) “Ancak,” diye
ekler, “onlarin kendi eskikronolojik ¢aligmalarindan 6greniyoruz ki mitolojik periyotla ilgili
gergek Misir gelenekleri, on binlerce yildan s6z ediyordu.” (Egypte.i, s. 15)
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on ¢agda 6.000 yil; on ¢agda 6.000 y1l daha fazla ¢akigacaklardi ve
giines de simdi kuzeye dogru oldugu kadar, giiney yarimkiireye dogru
epeyce yakin bir sekilde konumlanmig olacakti. Sonra on ¢agda 6.000
yil daha iki diizlem tekrar bir araya gelir ve giines, on ¢agda 6.000 y1l
daha, hepsinin iginde, yaklagik 24.000 ya da 25.000 yillik bir sapma-
dan sonra simdiki konumunda olacakti.

Giines, ekvatora vardiginda, 10 ¢ag ya da 6.000 y1l sona erecek ve
diinya ategle harap edilecekti, giiney noktasina geldiginde su tarafin-
dan yikilacakt: ve bu yiizden, her 6.000 y1lin veya on nerosun sonunda
yerle bir olacakti. Bu neroslar’la hesaplama metodu, rahiplik sistemine
ait olan kadim filozoflarin gizligine sayg:1 gostermeksizin, onlarin bil-
gilerini tuttu ve en biiyiik yanhghklarin yapilmasina sebep oldu. Yahu-
dilerin ve baz1 Hristiyan Platoncularin, diinyanin 6.000 y1lin sonunda,
yikilacag fikrini siirdiirmelerine yol agti. Gale, bu inancin, Yahudiler
arasinda ne kadar koklestigini gosterir. Bu inang, aym zamanda, mo-
dern bilim adamlarina, eskilerin hipotezlerini gézden diigiirmede 6n-
ciiliik etti. Yiizyihmizda, Isa'nin tekrar gelecegi inanciyla yasayanlar
gibi, siirekli diinyanin yikiminin yaklastig1 beklentisi iginde yasayan
dini tarikatlarin dogmasina neden oldu.

Gezegenimiz, yilda bir kere giinesin etrafinda donerken, ayni za-
manda da 24 saatte bir kendi etrafinda doéner, bu sekilde, daha kiigiik
dongiileri daha genis olanin i¢inde kat eder, boylece, daha kiigiik don-
giisel periyotlar, Biiyiik Saros i¢cinde tamamlanir ve tekrar baglatilir.

Fiziksel diinyanin doniigii, kadim doktrine gore, idrak diinyasi-

nin benzer bir devriyle refakat edilir; diinyanin spritiiel evrimi, fizik-
sel olani gibi ilerler.

Bu suretle, tarihte, insan gelisimi dalgasindaki medcezirlerin diizenli
bir degisimini goriiriiz. Diinyanin muhtesem kralliklar1 ve imparator-
luklary, en iist noktaya ulagtiktan sonra, aym yiikselis yasasina uygun
olarak tekrar diisiise gegerler, en alt noktaya ulagtiginda, insanlik tek-
rar kendini gosterir ve bir kere daha ¢ogalir. Dongiilerle olan yiikselig
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siirecinin bu yasasiyla, erigtigi varhginin yiiksekligi, bir sekilde diigiis-
ten once bulundugu noktadan daha yiiksek olur.

Insanlik tarihinin, altin, giimiis, demir ve bakir ¢aglara béliinmesi,
hayal iiriinii degildir. Ayn1 seyi, toplumlarin yazih eserlerinde de go-
riiriiz. Biiyiik bir ilham ve bilingsiz verimlilik ¢ag}, siirekli olarak, bir
elestiri ve bilinglilik ¢ag: tarafindan takip edilir. Birisi, digerinin analizi
ve tenkit algisi i¢in materyal meydana getirir. Boylece, spritiiel alemde,
Buddha-Siddartha ve isa gibi, fiziksel zaferler diinyasinda da Makedon-
yah Iskender ve Napolyon gibi, insanlik tarihinde devler gibi yiikselen,
biitiin o muazzam karakterler, diinyamizin kaderlerini kontrol eden es-
rarengiz giicler tarafindan tekrar iiretilmis, desimilenyumun takip et-
tigi, on binlerce y1l 6nce var olmus, insan suretlerinin sadece bagka bir
yansimasiydilar. Biitiin kutsal ya da siradan tarih yilliklarinda, proto-
tipini, gecmis dinlerin yar:1 kurgu ve yar1 gercek geleneklerinde ve mi-
tolojilerde bulamayacagimiz hi¢bir meghur karakter yoktur. Bagimizin
iizerinde, olgiilemeyen bir mesafede, gokyiiziiniin sinirsiz enginliginde
parildayan yildizin, kendini, bir goliin sakin sularinda yansitmasi gibi
aym gekilde, tufan oncesi insanin sureti de kendini ge¢mig bir tarihte
bulabilecegimiz dénemlerde yansitir.

“Yukarida nasilsa, asagh da éyledir. Olmug olan tekrar geri done-
cektir. Gokte nasilsa yerde de oyledir.”

Diinya, biiyiik insanlarina kars1 daima nankor olmugstur. Florence,
Galileo’ya bir heykel yaptirmigtir, fakat Pisagor’'un neredeyse s6ziinii
bile etmez. ilki, evrensel olarak yerlesmis Ptolemik sisteme karsi, mii-
cadele etmek zorunda kalmis olan Copernicus’un tezlerinin hazir bir
kilavuzuna sahipti. Ne Galileo, ne de modern astronomi, gezegensel ci-
simlerin yerlesimini kegfetmediler. O, binlerce y1l 6nce, Orta Asya bil-
geleri tarafindan 6gretildi ve oradan da Pisagor ile getirildi ve bir spe-
kiilasyon olarak degil, ortaya konmug bir bilim olarak. “Pisagor’un say1
sistemleri,” der, Porphyry, “hiyeroglif sembollerdi ve onlar aracihigiyla,
biitiin seylerin dogasi ile ilgili tiim goriisleri agiklamig olur.””

17 “De Vite Pythag”
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Oyle ise, gercekten de antik zamana ait olan tiim seylerin kayna-
g arayip bulmak zorundayiz. Hargrave Jennings, Piramitlerden soz
ederken kendini ne kadar da iyi ifade eder ve sunlar1 sorarken kelime-
leri ne kadar da dogru segilmistir: “Bilginin en yiiksek ve insan giic-
lerinin de, su zamanda bizimkiyle kiyaslandiginda, sasilacak derecede
oldugu bir déonemde, Misirhlarin, biitiin bu direnen ve inanmasi nere-
deyse zor yapilarinin, bir hataya bagh oldugu sonucunu ¢ikarmak hig
mantikli midir? Nil'in on binlerce insani, karanlikta oyalanan ahmak-
lar miyds, onlarin biiyiik insanlarinin sihri sahtekarlik miydi ve onlari,
batil inang ve bosa harcanmis gii¢ olarak kiigiimsememiz tek yol mu-
dur? Hayir! Bu eski inanclarda, olabileceginden ¢ok daha fazlasi var
-modern reddedisin kiistahliginda yiizeysel- bilim zamanlarinin gii-
vencesinde ve bu inangsiz giinlerin alay edisinde, en alt derecede sani-
landan, ¢cok daha fazlasi var. Biz, eski zamani1 anlamiyoruz. O yiizden
mi, klasik uygulama ve din olmayan ogretinin, nasil uzlagtirilabildi-
gini goriiyoruz? Hatta Musevi olmayan ve Ibrani’nin, mitolojik ve Hris-
tiyan doktrinin, Maji iizerine kurulmus olan genel inancta, nasil uyum
icinde oldugunu da gériiyoruz. iste o Maji, ashinda bu kitabin manevi
giicli kadar miimkiindiir.”8

Evet, o miimkiindiir. Otuz y1l 6nce, Rochester’in ilk vuruglari, uyuk-
layan1 uyandirarak dikkatini goriinmeyen bir diinyanin realitesine ¢ekti
vuruslarin nazik damlalar, derece derece, tiim diinya iizerine yagan bir
saganaga doniistii, spiritualistler, iki kuvvete karsi miicadele vermek zo-
runda kalmiglardi: Teoloji ve bilim. Fakat teosofistler de, buna ilaveten
tiim diinyay1, hepsinden once de spiritualistleri kargilamak zorundalar.

“Kigisel bir Tanr var ve kigisel bir Seytan da var!” diye giirler, Hris-
tiyan vaizi. “Yok, demeye ciiret eden lanetlensin!” “Beynimizdeki gri
maddeden bagka kisisel bir Tanr1 yok,” diye asagilayarak cevap verir,
Materyalist. “Ve Seytan da yoktur. Birakin, var diyen tekrar tekrar bir
aptal oldugunu gorsiin,” der. Bu arada, okiiltistler ve gercek filozoflar,

18 “The Rosicrucians’, Hargrave Jennings
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bu iki kavgaciya da aldirmazlar fakat azimli bir gekilde ¢aligmalarim
siirdiiriirler.

Hicbiri tutarsiz, hiddetli ve degisken tanr1 batilhna inanmazlar ama
hepsi iyiye ve katiiye inanir. Bizim sinirh zihnimizin iiriinii, insan id-
rakimiz, ilahi bir zekayi, sonsuz ve sinirsiz bir varhig anlamaya kesin-
likle yeterli degildir ve kat1 mantiga gore, anlayisimizi agan ve duyula-
rimizla tamamen anlagilmayan, bizim i¢in var olamaz, bundan dolay:
da o, yoktur. Fakat diger taraftan, 6liimlii kutumuzun iginde, bizden
bagimsiz olarak yagayan, diigiinen ve hisseden Ego'muz (benligimiz),
inanmaktan fazlasini yapar. O, bilir ki tabiatta bir Tanr: vardir ve bi-
zim O’'nuniginde yasadigimiz gibi, bizim igimizdeki yagamlarin, yegane
ve yillmaz Sanatkarr'dir. insan, bir kere icinde tam olarak farkina var-
diginda, ona miras kalan sezgisel duyguyu, hi¢bir dogmatik inang ve
kesin bilim sokiip atamaz.

Insan dogas, bir boslugunda durdugu evrensel doga gibidir. Ustiin
bir Giig i¢giidiisel bir 6zlem duyar. Bir Tanr1 olmadan, kozmos, sadece
ruhsuz bir ceset gibi goriiniirdii. insan, O’nun izlerinin tek bagina bu-
lunabilecegi yerdeki, sanci ¢eken bu boglugu, spritiiel 6gretmenlerinin,
onun igin, ¢cok tanrih mitlerden ve eskinin ak sagl felsefelerinin kirin-
tilarindan yeniden insa ettigi kisisel tanri ile doldurdu. Yoksa bazilar:
sagmaligin Gtesinde olan, mantar gibi ¢ogalan yeni tarikatlar, bagka
tiirlii nasil agiklamir? Insanin dogustan gelen ve bastirilamaz bir has-
reti vardir ve o da, bizim Hristiyan ¢aglarinin, ortaya konulmamis ve
konulamayan, dogmatik teolojisinin yerine gececek herhangi bir dinle
tatmin edilmesi gerekir. Bu, dliimsiizliigiin delillerinden sonra duyu-
lan giddetli bir arzudur. Sir Thomas Browne’nin ifade etmis oldugu gibi,
“O, melankolinin insana atabilecegi en agr tagtir, ona, yaratihsinin so-
nuna geldigini séylemek ya da diger hayat olarak, herhangi bir gelecek
halin olmadigim anlatmak, bu ilerlemekte olan gériiniisiin boguna ol-
dugu demektir.” Birakin, herhangi bir din bu delilleri, bilimsel gercek-
ler biciminde sunabilecek derecede kendini ortaya koysun ve yerlesik
sistem, o tip gergeklerle takviye edilen kendi dogmalarinin alternatifine
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ya da Hristiyanlik aleminin, etki ve itibar alaninin digina gikacag ta-
rafa dogru gekilsin. Birgok Hristiyan azizi, insandan tiiretilmis gelecek
bir halin teminatinin geldigi hakiki hi¢bir kaynak yoktur, fikrini ka-
bul etmesi i¢in zorlanmigtir. Boyle bir inanig, sayisiz ¢aglar boyu nasil
ayakta kalabilmis, uygar ya da vahsi biitiin uluslarin arasinda, insanin
ispatlayic1 delile ulagmasina nasil izin verilmemigtir? Diigiinen filozof
ve diisiinemeyen vahsinin, ikisinin de sadece duyularinin gahitligini ta-
nimaya zorlanmig olmalari, boyle bir inancin varhgin, ziyadesiyle gos-
termez mi? Eger, dyleyse, miinferit vakalarda, fiziksel sebeplerden ha-
yali illiizyon dogmusg olabilir. Diger taraftan, binlerce 6rnekte, kisilerin
hayaletleri baz kigilerle sohbet ederken, onlar: toplu halde goren ve du-
yanlarin hepsi birden akildan rahatsiz olabilirler miydi?

INSANIN OLUMSUZLUK ARZUSU

Yunanistan ve Roma’nin en biiyiik diigiiniirleri, ortaya konmug vaka-
lar ile ilgili konulara 6nem verdiler. Hayaletleri, manes, anima ve umbra
isimleriyle ayirdilar: Manes, oldiikten sonra Yer Alt1 Diinyasi’'na inen;
anima ya da saf ruh (spiritus), cennete yiikselen ve huzursuz umbra ise,
madde ve diinyasal bedenine olan sevgisinin gekiciligi galip geldigi igin
yiikselmesi engellenen, mezarinin iizerinde ucan (diinyaya bagh ruh).

“Terra legit carnen tumulum circumvolet umbra,

Orcus habet manes, spiritus astra petit,”

“Degerli topraginin tiimseginde diinya dileklerini okur umbra,

Manes'in yer alt1 diinyasi var, yi1ldizlan istedi Spiritus da,”

diyor Ovid, ruhlarin iigliisiinden s6z ederken.

Fakat bu tip tiim tamimlamalar, felsefenin dikkatli analizine tabi ol-
mahdir. Cok fazla diisiiniiriimiiz, dildeki sayisiz degisimleri, genel ola-
rak, bir mecburiyet altinda, tapinagin ciddi sirlarini asla ifsa etmeyen
Mistik yazarlarin, alegorik anlatim bigimleri ve belirgin sir tutusglari,
maalesef ¢cevirmenleri ve yorumcular1 yanhs yonlendirmis olabilece-
gini dikkate almazlar. Kelime kelime okuduklar1 ortacag simyacisinin
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ciimleleri ve hatta Plato’nun ortiilii sembolojisi bile, modern bilimci-
ler tarafindan yanlig anlagilir. Bir giin, belki daha iyisini bilmeyi 6gre-
nebilirler ve boylece, “en ug¢” gercgeklilik metodunun, modern felsefede
oldugu kadar, kadim felsefede de uygulandiginin farkina varabilirler.
Ayrica, insanin ilk ¢aglarindan beri, diinya iizerinde bilmemize izin ve-
rilen tiim temel gergeklerin, tapinak iistatlarinin giivenli korumasinda
bulundugunu, 6gretilerle dini uygulama arasindaki farkin, sadece dig
goriiniiste oldugunu, insan zekasinin idraki igindeki her problemi ¢6z-
miis, o ilk ilahi vahyin gardiyanlarinin, hepsinin, diinyanin etrafinda
kirilmayan bir zincir olusturmus olan, evrensel bir bilim ve felsefe far-
masonlugu tarafindan baglanmis oldugunu da anlayabilirler. ipin ucunu
bulmak, filoloji ve psikolojiye aittir. Ve o yapildiginda, eski dini sistem-
lerin tek bir ilmeginin gevsetilmesiyle, sir zincirinin ¢oziilebilir hale ge-
lecegi ogrenilecektir.

Bu delillerin allkonmasi ve ihmali, Hare ve Wallace gibi seckin akil-
lar1 zorlamig ve giiciin diger adamlarin1 da modern spiritiializmin kiv-
rimina ¢ekmistir. Ayrica, dogustan spritiiel sezgilerden yoksun olan
bagkalarini da gesitli adlar altinda sekillenmis, kaba bir materyalizme
dogru siiriiklemistir.

Fakat konuyu daha ileri gotiirmekte bir fayda gormiiyoruz. Ciinkii
bizim ¢agdaglarimizin ¢ogunun goriigiine ragmen, orada bir ilim do-
nemi vardi ve daha eski filozoflar, onun alacakaranhginda ayakta dur-
dular ve simdi, onun 6gle giinesinin parlakhiginin hepsi bizim ve antik
ve ortacag diigiiniirlerinin sayica sahitlikleri, modern aragtirmacilara
degersizliklerini ispatlasalar da, sanki diinya, M.S. 1 yilinda baglamig
ve biitiin bilgi son zamanlara aitmig gibi gériinse de biz, yine de iimi-
dimizi ve cesaretimizi kaybetmeyecegiz. Su anki zaman, eski felsefele-
rin gozden gegirilmesi i¢in her zamankinden daha elverigli. Arkeologlar,
filologlar, astronomlar, kimyagerler ve fizikgiler, onlar1 dikkate almaya
zorlanacaklar1 noktaya dogru giderek yaklasiyorlar.

Fizik bilimi, ¢coktan kesif limitlerine ulasti; dogmatik teoloji, kendi
vahiy pinarlarimin kurudugunu goriiyor. Isaretleri yanhs anlamyorsak,
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diinyanin sadece kadim inanglarin dogayla uyum iginde oldugunun
ve kadim bilimin bilinebilecek her seyi kucakladiginin delillerini elde
edecegi giin yaklagiyor. Uzun zamandir sakl tutulan sirlar ortaya do-
kiilebilir; uzun siiredir unutulmus olan kitaplar ve kayip sanatlar, tek-
rar giin 151g1na gikartilabilir. Belki, paha bicilemez 6nemdeki papiriis
ve pargomenler, onlar1 mumyalardan ¢ikarilmig gibi goriinen ya da
mahzenlerde gomiilmiis olduklarina rastgelen insanlarin ellerinde do-
lasacak; iizerindeki islenmis sekiller, teologlar: sersemletecek ve bilim
adamlarim da sagirtacak olan tabletler ve siitunlar, belki de gelecek za-
manda, kazihp yorumlanmyor olacak. Gelecegin ihtimallerini kim bile-
bilir? Sihri ¢6zme ve tekrar yapilandirma donemi yakinda baglayacak,
hayir, ¢oktan bagladi. Dongii, rotasini, neredeyse tamamlads; yeni olan
baglamak iizere ve tarihin gelecek sayfalari, tiim gahitligi kapsayabilir
ve biitiin delili ifade edebilir.

“Eger atalarin dedigine zerre kadar inanabilirler ise,
Inen ruhlar, insanla séylesmisti.

Ve ona, bilinmeyen diinyanin sirlarin1 anlatmigt1.”
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“Akhin basa gitkamadi§ yerde, kibir, savunma alanimiza girer,
Ve biiyiik duygu boslugunun tiimiinii doldurur.”
PAPA

“Fakat neden tabiatin igleyiginin dedistirilmesi gerekiyor?
Orada, bizim hayal ettigimizden daha derin bir felsefe olabilir, ta-
biatin sirlarum kesfeden bir felsefe, fakat onu dedistirmeden, kendi
yolunda onlara tesir eden.”

BULWER

TOPLUMUN KOLELIGi

Var oldugunu bilmek, insan i¢in yeterli midir? Bir insan varlig sek-
linde olmak, INSAN unvanim hak etme yetkisi verir mi? Bizim acik iz-
lenimimiz ve kanaatimize gore, tasarimin ima ettigi, gercek bir spritiiel
varlik olmak igin, tabiri caizse insan kendini yeni bagtan yaratmahdir.
Yani, aklindan ve ruhundan, sadece, bencilligin baskin etkisini ve di-
ger safhklar bozan kirlilikleri degil, aym zamanda batil inang enfeksi-
yonu ve 6n yargiy1 da tiimiiyle ¢ikarip atmaldir. Son séylenilen, bizim
genel olarak, antipati ya da sempati dedigimizden ¢ok farkhdir. Biz,
ilk 6nce, kars1 konulmaz bir sekilde ya da farkinda olmadan, o tuhaf
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etkiyle fikirlerden ve fiziksel bedenlerden yayilan ¢ekim alaninin giiglii
akimiyla, onun karanlik gemberinin icine gekiliriz. Bununla gevrelenir
ve sonunda da, ahlaki ddleklikle -toplum korkusu- onun digina adim
atmaya engelleniriz.

Insanlarin, bir seyi dogru ya da yanhgin 1s1g1inda, kendi yargilari-
nin Ozgiir hareketiyle sonucu kabullenerek goz oniine almalar: ¢ok na-
dirdir, tam tersidir. Aralarinda fikir ortakhg yaptiklariyla, eldeki hazir
diisiinceye kor bir gsekilde uyum saglayarak sonuca siradan bir sekilde
ulagilir. Bir kilise iiyesi, Mr. Huxley’in evrim iizerine konugmasim iki
kez dinlemeye gidecek olan bir materyalistten, kilisede oturacag sira
icin sagma gekilde yiiksek bir fiyat 6demeyecektir. Ciinkii onlar Gyle
yapmanin dogru oldugunu diisiiniirler; fakat sadece Mr. ve Mrs. bil-
mem kim 6yle yapmugtir ve bu sahsiyetler, su veya bu soydan gelirler.

Ayni durum, bagka herseyi deigine alir. Eger, psikolojinin bir Darwin’i
olmus olsaydi, insanin, ahlaki niteliklere gore olan “diigiis”liniin, fizik-
sel formuyla olan baglantisindan ayrilmaz oldugu goriilebilirdi. Kole-
lik durumu igindeki toplum, onun taklit¢iligini gézleyen zeki gézlemci-
sine, biiyiik antropologlarin igaret ettigi dig belirtilerde sergilendiginden
daha carpic bir sekilde, maymunla insan varhig arasinda bir akraba-
lik oldugu fikrini verir.

BILIM ADAMLARININ ON YARGISI ve BAGNAZLIGI

Maymun tiiriiniin degisik cegitleri -kendimizin betimlemelerini
alaya alarak- pahah giyimli insanlarin soy agaglar: i¢in materyal sag-
lama amaciyla gelistirilmisg gibi goériiniirler.

Bilim, her giin ve hizla, kimya ve fizikte, organoloji ve antropolojide,
biiyiik kesiflere dogru ilerliyor. Egitimli insanlar, her cesit haksiz hii-
kiim ve 6n yargidan kurtulmus olmahlar. Gergi diisiince ve fikir 6zgiir
oldugu halde bilim adamlar1 hal4 eskiden oldugu gibi aymilar. insanin,
evrim ve yeni fikirlerin gelisimiyle degistigini diisiinen biri iitopik bir
hayalperesttir. Toprak, belki iyi tohumlanabilir ve her y11, daha ¢ok ve
daha iyi meyve ¢esidi vermesi saglanabilir ama ekin igin gerektiginden
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biraz daha derin kazmak ve ilk kazilan oluga déniilmeden 6nce toprak
altinin oldugu yerde, yine aym toprak bulunacaktir.

Yillar 6nce degil, daha yeni bazi teolojik dogmalarin yanilmazh-
gim sorgulayan bir kisi, derhal gelenek karsit:1 ve kafir olarak damga-
lanmigti. Kahrolsun yenilen! Bilim galip gelmistir. Fakat kendi sirasi
geldiginde, galip olan aym yanilmazhg: iddia eder ve aym gekilde, dog-
rulugunu ispat etmede basarisiz olsa da. “Zaman degisiyor ve biz de
onunla birlikte dedisiyoruz,” diyen Lotharius’un s6ziinii duruma uyar-
layabiliriz. Ama biz, yine de bilimin azizlerini sorgulama hakkimiz var-
mus gibi hissediyoruz.

Yillardir, o anlasmazlik elmasinin, gelisimini ve biiyiimesini izle-
dik -MODERN SPiRiTUALIZM. Hem Avrupa’da hem de Amerika'da,
onun edebiyatina agina olarak yakindan ve hevesli bir sekilde, bitmez
tikenmez cekismelerine sahitlik ettik ve kars1 hipotezlerini kiyasla-
dik. Birgok egitimli adam ve kadin -elbette diizene karsi olan spiritu-
alistler- degisken fenomenlerin i¢ yiiziinii aragtirmaya ¢ahstilar. Var-
diklar tek sonug sudur:

Bu degismez hatalarin sebebi ne olursa olsun -¢alismadaki gizli Giig
ya da arastirmacilarinin kendi kapilarinda serilmis olan- en azindan
ispatlamiyor ki psikolojik tezahiirler, siklik ve gesitlilikte artarken, on-
larin kaynagim ¢evreleyen karanlik da ayni oranda, girilmesi imkansiz
hale geliyor.

O fenomenler, gergekten sahit olunmustur, kendi dogalarinda es-
rarengizler -genellikle ve belki de yanhghkla, spritiiel diye adlandiri-
lyorlar- Onu inkdr etmek, simdi bosunadir. Biiyiik bir kar payina izin
verdikten sonra, zeki bir sahtekar icin geriye kalan, bilimin titiz aragtir-
masin talep edecek kadar ciddi anlamda yeterlidir. “E pur se muove”,
“Ama yine de doniiyor”, caglardan beri konusulmus bu ciimle, giindelik
sozler kategorisine girmigtir. Galileo'nun cesareti, simdi bunu, Akade-
minin yiiziine firlatmak igin artik gerekli degildir. Psikolojik fenomen-
ler, ¢oktan hiicuma gegmistir.
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PSiSIK FENOMENLER TARAFINDAN KOVALANIYORLAR

Modern bilim adamlar tarafindan varsayilan medyumlarin, ha-
zir bulunuslarinda, bazi esrarengiz fenomenlerin vuku bulmas, ger-
¢ek olsa bile vakalarin, o bireylerin, anormal sinir durumlarina bagh
olmadigim gosteren higbir delil yoktur. Geri dénen insan ruhlar tara-
findan iiretilmis olma ihtimalini de, diger konu kesinlestirilene kadar
diisiinmeye gerek yok. Ama bu duruma kiigiik bir istisna getirilebilir.
Hig tartigmasiz, ispatinin sorumlulugu, ruhlarin vasitasiyla oldugunu
iddia edenlerin iizerindedir. Eger bilim adamlari, meslek ahlakina ay-
kin bir sekilde asagilamak yerine, sagirtici sirr1 ¢6zmek igin tam bir
istek gosterip, konuyla iyi niyetli olarak ugragsalard: hi¢bir kinamaya
meydan vermemig olurlardi. Su da bir gercek ki, “ruhsal” goriigsmelerin
biiyiik gogunlugu, en orta zekadaki aragtirmacilari bile bezdirmek igin
uygundurlar. Gergek olsalar bile, onemsiz, siradan ve ¢ogunlukla da ba-
yagidirlar. Son yirmi y1l boyunca, gesitli medyumlar aracihigiyla, Sha-
kespere, Byron, Franklin, Biiyiik Peter, Napoleon ve Josephine, hatta
Voltaire’dan oldugu iddia edilen mesajlar aldik. Bunlarin bizde birak-
tig1 genel izlenim, Fransiz fatihi (Napoleon) ve esinin, kelimeleri dogru
telaffuz etmeyi unutmus goriindiikleri, Shakespere ve Byron'in kronik
sarhoglara ve Voltaire'in bir embesile déniismiis olduklariydi. O kadar
cok sayida hilekar yalanci diipediiz ortaya serilmigken, kesin dogruluk
ahigkanlig) ile egitilmis ya da basitge iyi egitimli kisileri, konunun di-
bine inmeleri gerekse de gercegi neredeyse bulamayacaklar sonucuna
alelacele vardiklar icin kim suglayabilir? Aptalca konugmalara ilistiril-
mis olarak, azametli isimlerin seyyar saticiligim yapmak, bu psikolo-
jik fenomenler okyanusunun telegrafik platolar: iizerinde uzanan, daha
biiyiik gercegi bile 6ziimseyemeyenlere, bilimsel karin agris1 vermis-
tir. Onlar konuyu, kopiik ve kir tabakasiyla kaph yiizeyi ile yargilarlar.
Yagh bir pislik iistte yiizerken, denizin dibinde temiz bir su oldugunu
da aym yontemle inkar edebilirler. Bu yiizden, ilk goriiste gercekten
itici goriinen sey icin geri adim attiklarindan dolay: onlan bir gekilde
iyi bir sebeple suglayamazsak, o zaman biz de daha derini kegfetmek
icin goniilsiiz olduklar gerekgesiyle kabahatli bulabiliriz. Ne inciler, ne
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de elmaslar, dyle iist liste goriiniir olarak bulunmazlar ve bu kisiler, sirf
kirli ve camurlu goriiniiyor diye, bir inciyi reddetme akilsizigim goste-
ren, oysa kabugu ac¢tiginda, i¢cinde degerli bir inci bulma ihtimali olan
profesyonel bir dalgi¢ gibi davramyorlar

Lider baz1 bilimcilerin, ciddi ve agir azarlamalar: bile bosunadir ve
bir kisim bilim adaminin iizerindeki, boyle popiiler olmayan bir konuyu
aragtirma korkusu, dyle goriiliiyor ki genel bir panik havasina doniig-
miigtiir. “Fenomenler, bilim adamlarim kovaliyor ve bilim adamlar fe-
nomenlerden kagyorlar,” s6zii, konunun tam 6zeti olur. St. Petersburg
Bilim Komitesi'ndeki Aksakof’un, medyumluk iizerine yetkin bir maka-
lesi vardir. Fakat kendini aragtirmaya adamig profesorlerin bu ziimre-
sinin, konuya yaklagim tarzlar: tiimiiyle utang vericiydi. inanci olma-
yanlari bile kiigiimseyici bir protestoya davet etmek iizere hazirlamig
olduklar1 prematiire ve 6nceden ayarlanmig raporlarinin ¢ok agik bir
sekilde tarafh ve yetersiz oldugu belliydi.

Spiritualizm felsefesine karg1 olan, bizim egitimli centilmenleri-
mizin mantik tutarsizhig, Prof. John Fisk tarafindan hayranlik uyan-
diran bir sekilde isaret edilmigtir; iistelik onlarin kendi ziimrelerin-
den biridir. Son felsefik ¢aligmasi, “Goriinmeyen Diinya”da, madde ve
ruh tanimlamalarindan yola ¢ikarak, ruhun varhginin duyularla or-
taya konulamadigini, bu yiizden de konuyla ilgili hi¢bir teorinin bilim-
sel testlere tabi olmadigin belirtirken, su satirlarla da meslektaglarina
agir bir darbe indirir:

“Boyle bir durumdaki tanmiklik,” der, “mevcut hayat gartlar: altinda,
siirekli ulagilamaz olmalidir. O, biitiiniiyle, tecriibe ¢izgisi disinda uzanir.
Bununla beraber, karsilagmay1 iimit edemeyecegimiz ¢oklukta olabilir.
Ve dolayisiyla, onu liretmedeki bagarisizhigimiz, teorimize karsi olan en
kiiciik bir varsayim bile, ortaya ¢ikarmaz. Bu sekilde diisiiniildiigiinde,
gelecek hayata olan inancin bilimsel destegi yoktur, fakat ayn1 zamanda
da bilimsel destek ve elestirilerin 6tesinde yer alir. O, ileri gelecekteki,
olmayan hayali bir fiziksel kegfin, bir sekilde yalanlayabildigi bir inanc-
tir. O, bizim bilimsel aligkanliklarimizi ve sonuglarimizi, en az derecede
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bile etkilemeden mantik yiiriitillerek ugrasilabilecek degil, hi¢bir ba-
kimdan rasyonel olmayan bir inangtir.” “Eger simdi,” diye ekler, “bili-
min insanlari, ruhun madde olmadigin1 ve madde kanunlariyla idare
edilemeyecegi durumunu kabul ederlerse ve onu kendi madde bilgile-
riyle sinirlandiran spekiilasyonlardan kaginirlarsa, su an din adamlar:
icin de gegerli olan, temel rahatsizlik sebeplerini geri ¢cekmis olacaklar.”

Fakat hi¢ dyle bir sey yapmayacaklardir. Wallace gibi hayli iistiin
adamlarin, cesur, asil ve yiiksek derecede hiirmete layik fedakarhg igin
kizginhk duyacaklardir ve Mr. Crookes'un, tedbirli ve sinirh politika-
sin1 bile kabul etmeyi reddedeceklerdir.

Mevcut ¢galigmamn igerigini olugturan fikirlerin bir savunmas: igin
onlarin, hem kadim zaman sihri hem de onun modern formu olan Spi-
ritualizmin, yillarca siiren incelemesine dayandirimasindan baska,
hicbir iddia ileri siiriilemez. ilki, kadim sihir, aym tabiath fenomenler
ornek olusturdugunda, genellikle zeki hokkabazlikla hemen asag: ge-
kilir. Digeri, spiritiializm ise karg1 konulamaz bir delille sarlatan ola-
rak ilan edilmesi ihtimali engellendiginde, o zaman da genel bir halii-
sinasyon diye isimlendirilir.

Yillarca, Hristiyan olan olmayan majisyenlerin, okiiltistlerin, man-
yetizmacilarin ve diger tiim “ak ve kara sanatin arasinda gezip dolas-
mi1s olmamizin, bizim, igin ehli oldugumuzu hissetmemiz ve bu saibeli
ve karigik konuya pratik bir bakig agis1 getirmemiz agisindan yeterli ol-
mas! gerektigini diigliniiyoruz. Biz, Hindistan’in mukaddes adamlariyla
bir araya geldik ve onlarin, Pitris ile (Hint kiiltiiriinde atalarin ruhlari)
iletisim kurdugunu gordiik. Donen ve dans eden derviglerin yontemle-
rini, davramglarim izledik. Tiirkiye'nin Avrupa ve Asya kitasinin der-
vigleri ile samimi goriigmeler yaptik ve Domascus ve Benares'in yilan
oynaticilarini izledik, fakat sadece birkag sirlar1 diginda, onlar ince-
lemek icin bagka firsat bulamadik. O yiizden, bu dogulu sihir ustalar:
arasinda asla bir yagsama gans1 olmamug, en iyi yaptiklar: sey yargila-
mak olan bilim adamlarinin onlarin gosterilerinde, 6nemsiz hokkabaz-
lik hilelerinden bagka higbir sey olmadigim s6ylediklerinde, Gylesine
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telagla ve diigiincesizce varilmig sonuglar igin, derin bir tiziintii duymak-
tan kendimizi ahkoyamiyoruz. Halbuki o gesit yiiksekten atilan iddia-
larin, doga gii¢lerinin tam bir analizine dayanilarak yapilmas: gerekir
ve ayn1 zamanda, boyle tamamen fizyolojik ve psikolojik karakterdeki
konularin bagislanamaz ihmali ve ne inceleme ne de temyiz olmadan,
sagirtici fenomenlerin reddedilmesi, eger ahlaki bir yoldan ¢ikma de-
gilse giiclii bir sekilde korkaklik kokan bir tutarsizlik teghiridir.

Bu yiizden, eger aym hakareti, yillarini iyi terbiyeden daha ¢ok sa-
mimiyetle ge¢irmis ayni cagdaki Faraday’dan da aliyorsak -ki kendisi
soyle soylemigtir- “Cogu kopek, spiritualistlerden daha fazla mantikh
sonuclara varma giiciine sahiptir,”. O halde, korkariz ki hila konunun
iizerinde durmaya devam etmeliyiz. Kiifiir etmek bir savunma degildir,
en azindan bir delil degildir. Ciinkii Huxley ve Tyndall gibi adamlar,
spiritiializme, “kiigiik diigiiren bir inan¢” ve doguya 6zgii sihir “hokka-
bazlig1” adini takarlar, bundan dolay: da, gergegi elde edemezler. Skep-
tiklik (siiphecilik), ister bir bilimsel ya da cahil bir kafadan ¢ikmig ol-
sun, ruhlarimizin d6liimsiizliigiinii devirmeye asla giicii yetmez, - tabii
eger Oyle bir oliimsiizliik bir hakikat ise- ve bagaramayinca da onlar:
olim sonras1 yok oluga firlatirlar. “Mantik, hataya meyillidir,” diyor
Aristo. Fikir de Gyle ve en bilgili filozoflarin kisisel bakis agilar1 ¢cogu
kez, ispatlanabilecek hataya diigmeye, kendi hicbir sey bilmeyen hal-
lerinin basit sagduyusundan daha fazla meyillidirler. Kafir Halife'nin
Hikayeleri kitabinda Arap filozofu, Barrachias-Hassan Oglu'nun bil-
gece bir konugmasi vardir: “Kendi 6fkenin farkinda ol, ey oglum,” der,
“O, hep zehirlemeye hazir olusu yiiziinden ¢ok tehlikelidir. Kendi bilge-
liginden fayda sagla, fakat aym sekilde atalarinin aklinda da saygi gos-
termeyi 6gren. Ve hatirla, Allah’in hakikatinin 15181, kalabaligin icinde
bos bir yer arayan giimiig bir 151§1n girmeye ¢alistig1 tika basa egitimle
doldurulmus bir kafadan, bos bir kafaya daha kolay girecektir. Bizim
iistiin akilh Kadi’'miz gibi.”
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Modern bilimin bu her iki yanm kiiredeki temsilcileri, Mr. Crookes’un,
Londrada, fenomenleri aragtirmaya baglamasindan beri ¢6ziilemeyen
sir i¢in daha ac1 i¢cindeymis gibi goriinmiiyorlar.

Bu cesur beyefendi, gizli gegitleri korudugu iddia edilen “materyalize
olmus” nébetgilerden birini halka tamigtiran ilk kisiydi. Onun takipgileri
olan, bilim ziimresinin tiyeleri, belli bir derece cesaretle birlestirilmig
nadir diiriistliige sahiplerdi, konunun ragbet gérmeyisi agisindan bakil-
diginda da, fenomenleri ele aldiklari i¢in kahraman bile sayilabilirlerdi.

Fakat ¢ok yazik! Ruh, aslinda istekli oldugu halde 6liimlii beden za-
yifligini ispatladi. Alay edilmesi, onlarin biiyiik cogunlugunun tasiya-
bileceginden daha agir geldi ve bu yiizden en agir yiik, Mr. Crookes'un
omuzlarina atildi. Bu beyefendinin ilgi gormeyen arastirmalarinin bir
raporu ve kendi grubunun kardeg bilim adamlarindan aldig: tegekkiir-
ler, Spiritualizm Fenomenleri Arastirmalar: baghkl ii¢ kitapgikta bu-
lunabilir.

Bir siire sonra, Diyalektik Cemiyet Komitesi’'ne atanan iiyeler ve
medyumlarina en kritik testleri uygulamis olan Mr. Crookes, sabir-
siz bir halk tarafindan, gordiiklerine dair bir siirii siradan soézlerle ra-
por vermeye zorlandilar. Fakat ne soyleyebilirlerdi ki gercekten bagka?
Boylece onlar da sunlar1 kabul etmeye mecbur kaldilar. 1. Fenomenler,
en azindan sahit olduklari, hakikiydiler ve uydurulmalar1 imkansizdi
ve bu yiizden bilinmeyen bir gii¢ tarafindan iiretildiklerini gosterecek-
lerdi ve gosterebildiler. 2. Fenomenler, ister bedensiz ruhlar ya da ben-
zer varliklar tarafindan meydana getirilmis olsun, onlar1 anlatamadi-
lar. Fakat biitiiniiyle doga kanunlarina iliskin pek ¢ok 6n yargihi teoriyi
altiist eden tezahiirler oldu ve inkar edilemezdi. Ustelik bu fenomenle-
rin birkagi, onlarin kendi ailelerinde vuku buldu. 3. Muhaliflere kars:
tim birlegik ¢abalarina ragmen, fenomenlerin tartigmasiz gerceginin
otesinde, heniizkanuna indirgenememis dogal hareketin, goriiniip kay-
boluglari, Count de Gabalis’in ifadesini 6diing alirsak, heniiz “ne kafa
ne de kuyruk yapabilirlerdi”.
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Simdi bu, giipheci bir halkin, kesinlikle pazarhigim etmedigi seyin
ta kendisiydi. Beyefendilerin hiikiimlerinden once, Spritiializm’e ina-
nanlarin yenilgisi sabirsizlikla bekleniyordu. Nihayet, Crookes, Varley
ve Diyalektik Cemiyetine sonug bildirildi. Kardeg bilim adamlar tara-
findan boyle bir itiraf, korkakg¢a aragtirmadan uzak durmus olanlarin
bile gururunu ¢ok fazla ayaklar altina aliyordu. Fenomenlerin tezahtir-
leri, bayag ve itici olarak sayilmis, egitimli insanlarin ortak karariyla,
cocuk masallari olarak kabul edilmislerdi, sadece histerik hizmetgi kiz-
lan eglendirmeye uygundular ve profesyonel uyurgezerlige gelir sagh-
yorlardi. Ama yine de, Akademinin ve Paris Enstitiisii tarafindan unu-
tulmaya sevk edilmis tezahiirlerin, fizik bilimleri uzmanlarinin ellerinde
oylesine kiistah¢a suglu bulunmaktan pagay: kurtarmalar gerekirdi.

ftirafy, bir 6fke hortumu takip etti. Mr. Crookes, Psisik Gii¢ adl ki-
tapgiginda, onu tarif eder. Olduk¢a anlaml olarak, Galvaniden alinti
yaparak baslar: “Iki ok zit tarikatin saldirisina maruz kahyorum,; bi-
lim adamlar1 ve higbir sey bilmeyenler, yine de biliyorum ki, dogadaki
en biiyiik giiclerden birini kegfetmigtim...”

Sonra, s6yle devam eder:

“Deneylerimin sonuglarinin, onlarin 6n yargilariyla uyum iginde ola-
cagina kesin goziiyle bakiliyordu. Onlarin, gercekten arzu ettikleri sey
hakikat degildi. Sadece kendilerinin 6nceden belli olan hiikiimlerinin
lehine fazladan bir tanik anyorlardi. Aragtirmanin onlarin goriiglerine
uymayan gerceklerini bulduklarinda, nedense gercekler igin ¢cok daha
kotii oldu. ‘Mr. Home, hepsini kandiran zeki bir sihirbaz,, diye beyan
ederek, ‘ kendi ¢cok emin olduklar1 aragtirma 6nermelerinden sivigmaya
cahsirlar. ‘Mr. Crookes, aym yontemle bir Hint hokkabazinin gésteri-
lerini teftis edebilir.” ‘Mr. Crookes, inanilmadan 6nce daha ¢ok tanik-
hk almahdir.” ‘Bu sey, ciddiye almak i¢in ¢ok sagma.’ ‘O, miimkiin de-
gil ve bu yiizden olamaz.’ (Onun miimkiin olmadigim hi¢ séylemedim,
sadece gercek oldugunu soyledim.) ‘Gézlemcilerin hepsi, biyolojikti ve
gordiikleri hayal, gercekte asla yer almamisti.’ vs., vs., vs.”

19 A.N. Aksakof, “Medyumluk Fenomenleri”
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Enerjilerini, “suursuz beyin”, “istemsiz kas ¢ekilmesi” ve en sagma
olan1 da “gatirdayan diz eklemleri” gibi ¢ocukga teorilere harcadiktan
sonra, inatla ayakta kalan yeni gii¢ (psisik gii¢) tarafindan kiigiik diisii-
riicii hatalarla kargilagtirildiktan ve son olarak, onun tahrip ettigi yeri
sarmalamaya ¢aligmak icin gosterdikleri her ¢abadan sonra, bu mah-
cup ¢ocuklar -St. Paul’iin onlarin simifina dedigi gibi- en iyisinin, fena-
lik gecirten biitiin bu seyden vazge¢mek oldugunu diigiindiiler. Cesaretle
direnen kendi kardeglerini, ategte yakilan bir kurban gibi halk goriigii-
niin sunaginda takdim ederek, kendileri, serefsiz sessizliklerine gekil-
diler. Aragtirma arenasin1 daha korkusuz sampiyonlara birakirken, bu
talihsiz aragtirmacilar, bir daha tekrar o konuya girecek gibi goriinmii-
yorlardi. Uzakta giivenli bir mesafeden, o tiir tezahiirlerin gercekligini
inkar etmek, onlar i¢in kesin bilim tarafindan kabul edilmis dogal fe-
nomenler arasinda uygun bir yer bulmaktan ¢ok daha kolaydir. Ve bii-
tiin o fenomenler, psikolojinin konusuna dahil iken ve psikoloji de, okiilt
ve esrarengiz giigleriyle modern bilim igin bilinmeyen bir saha oldugu
halde nasil béyle davranabiliyorlar? Bu nedenle direkt olarak, varhgini
cogunun reddettigi insan ruhunun dogasindan ileri geleni agiklamakta
acizler ve ayn1 zamanda, cahilliklerini itiraf etmekteki isteksizlikleriyle
bilim adamlari, bilimin herhangi bir bahane bulamadig, duyularinin
deliline inananlar iizerinde insafsizca intikam ahyorlar.

“Senden bir tekme, oh Jiipiter! Ne hos!” der sair Tretiakowsky, eski
bir Rus trajedisinde. Bilimin o Jiipiterleri, bazen biz saf 6liimliilere kars
kaba olabilir, onlarin engin bilgileri -anlagilmas1 daha az zor olan ko-
nularda- toplumun nazarinda onlara yetki verir. Fakat ne yazik ki on-
lar, en yiiksek sesle bagiran tanrilar degiller!”

Giizel soz ustasi Tertullian, Seytandan (Satan) ve onun kiigiik yar-
dimcilarindan s6z ederken, onlari, “Tanr’'nmin maymunlar:1” diye adlan-
dirir. Felsefiklerin sansina ise, bizim onlara, “bilimin maymunlar1” diye,
oliimsiiz bir agagilama tahsis edecek bir Tertullianimiz yok.

Fakat gercek bilim adamlarina geri donersek, “Ancak nesnel bir ka-
rakterin fenomenleri,” der, A. N. Aksakof, “aragtirma ve agiklama igin,
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kesin bilimlerin temsilcilerini sikigtirirlar fakat bilimin azizlerinin, agikca
oyle basit bir konu kargisinda canlar: sikilir. Bu durum da onlara, sa-
dece en yiiksek ahlak kuralina degil, bilimin yiice kanununa, deney e
de ihanet etme ayricaligini veriyor goriiniir! Onun altinda yatan, ¢ok
ciddi bir sey oldugunu hissederler. Hare, Crookes, de Morgan, Varley,
Wallace ve Butleroff vakalar: bir panik yaratir! Bir adim 6diin verdik-
lerinde, biitiin sahay teslim etmek zorunda kalacaklarindan korkarlar.
Zamanin onurlandirdig: prensipler, tiim yagamin ve uzun bir nesil dizi-
sinin derin diisiince teorileri, hepsi tek bir kart ilizerinde riske atilir!”=

Crookes ve Diyalektik Cemiyeti, Wallace ve son olarak ta Profesor
Hare’nin yagadiklar gibi olan deneyimler karsisinda, bizim 151k sacan
dlimlerimizden ne limit edebiliriz? Onlarin, reddedilen fenomenlere
kars1 olan tavri, kendi iginde bagka bir fenomendir. Biz, hidrofobi gibi,
yaygin ve esrarengiz bagka bir psikolojik rahatsizhik ihtimalini kabul
etmedikge, o basit bir gsekilde anlasilmazdir. Bu yeni kesif i¢in higbir
imtiyaz talep etmedigimiz halde yine de onun bilimsel psikofobi adi al-
tinda taninmasini teklif ediyoruz.

Pozitif bilimlerin kendi yeterliliklerine, sadece bir noktaya kadar gii-
venebileceklerini ve dogada agiklanamayan tek bir sir bile kaldig siirece,
“imkansiz” kelimesinin, onlar i¢in, telaffuzu tehlikeli bir s6z oldugunu,
ac1 tecriibeler okulunda bugiine kadar 6grenmis olmalar1 gerekirdi.

Spritiiel Fenomenler Uzerine Aragtirmalarinda, Mr. Crookes, g6z-
lemlenen fenomenlerin hesabini vermek i¢in okuyucunun gériigiine se-
kiz teori sunar.

Bu teoriler goyle calisir: “Birinci Teori” -Fenomenlerin hepsi, gesitli
hilelerin sonuglaridir, ustaca mekanik ayarlamalar ya da el ¢cabuklugu;
medyumlar, sahtekardir ve geri kalani da aptallar toplulugudur. “fkinci
Teori” -Seanstaki kigiler, bir gesit delilik ya da illiizyon kurbanlaridir
ve higbir nesnel varlig1 olmayan fenomenlerin oldugunu hayal ederler.
“Uciincii Teori” -Tiim olanlar, bilingli ya da bilingsiz, beyinsel aksiyon-
lardir. “Dérdiincii Teori” -Medyumun ruhunun iiriinii, orada bulunan

20 A.N. Aksakof, “Medyumluk Fenomenleri”
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kisilerin, bazisinin ya da hepsinin ruhlariyla yaptig1 baglantinin sonu-
cudur. “Beginci Teori” -Kotii ruhlarin ve seytanlarin, Hristiyanhg) za-
yiflatmak ve insan ruhlarini mahvetmek igin, onlarin istedigi kisilere
biiriinerek yaptiklar1 davramglardir (bizim teologlarin goriisii). “Altinct
Teori” -Bu yeryiiziinde yagayan, fakat bize gériinmeyen ve maddesel ol-
mayan ayri bir diizenin canhlarinin yaptiklar: aksiyonlardir. Bununla
beraber, arada sirada, hemen hemen tiim iilkelerde ve devirlerde, de-
monlar (kétii olmasi gerekmez), gnomlar, periler, koboldlar, elfler, gob-
linler, afacan periler olarak bilinen varliklarin, kendilerini tezahiir et-
tirmesidir (kabalistlerin iddialarindan biri).

“Yedinci Teori” -Olmiis insan ruhlarinin aksiyonlari (fevkalade spri-
tiiel teori). “Sekizinci Teori” -(psisik gii¢) dordiincii, besinci, altinci ve
yedinci teorilerin bir tamamlayicisi.”

Bu teorilerden ilkinin, sadece istisna olarak gegerli oldugu ispatla-
nabilir, gerci ne yazik ki ¢ok sik vuku bulan vakalar olsa da fenomenle-
rin kendisinin, hi¢bir materyalden kaynaklanmadig da akildan gikarl-
mamaldir. Ikinci ve iigiincii teoriler, skeptik ve materyalist gerillalarin,
dagilan son siperidir ve avukat s6ziiyle, “Konu hala yarginin 6niindedir,”
(Adhuc sub judice lis est). Boylece, bu ¢alismada, sadece kalan dort ta-
nesiyle, Mr. Crookes'un goriigiine gore digerlerinin “gerekli bir tamam-
layicis1” olan sonuncu sekizinci teoriyle ilgilenebiliriz.

Eger, 1870-1875 yillar arasinda goriinen spritiiel fenomenler iize-
rine, giiglii bir kalemin elinden ¢ikmig birkag makaleyi kiyaslarsak, bi-
limsel bir goriisiin bile, nasil hata konusu oldugunu goérebiliriz. ilk oku-
duklarimdan birinde, ¢ogaltilmig bilimsel metotlar, kesin gozlemleri ve
aragtirmacilar arasinda, gercege olan daha biiyiik bir sevgiyi ilerlete-
cek ve bilinmeyen bir maji ve nekromansiden ¢ikrs, degersiz spiritii-
alizm dokiintiistinii giidecek yeni bir tiir gozlemci iiretecektir. Ve tize-
rinde imzasi olan, 1875teki bagka bir makalede ise materyalize olmus
ruh, Katie King’in, detayh ve en ilging tariflerini okuruz!

Mr. Crookes’un, birbirini takip eden iki ya da ii¢ y1l boyunca, elektro
biyolojik etki ya da haliisinasyon altinda olabilecegini farz etmek,
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neredeyse hi¢ miimkiin degildir. “Ruh”, onun kendi evinde, kiitiipha-
nesinde, en zorlu testler altinda ortaya ¢ikmis, goriilmiis, hissedilmis
ve yiizlerce kisi tarafindan da duyulmustur.

Fakat Mr. Crookes, Katie King'i asla, bedensiz bir ruh olarak ka-
bul etmez. Neydi o halde? Eger o, Miss. Florence Cook degilse -ki onun
s6zii bizim igin yeterli bir teminattir- o zaman ya diinya iizerinde yaga-
mug birinin ruhu ya da seckin bilimcilerin, halkin tercihine sundugu,
sekiz teorinin, altinci teorisi altinda gelenlerden biriydi. O, su adlarla
siniflandirilmiglardan biri olmaliydi: Periler, Koboldlar, Gnomlar, Elf-
ler, Goblinler ya da sakaci bir cin. Evet, Katie King bir peri olmahyd
bir Titania. Bir peri, ancak kuralina uygun sekilde ¢agrilabilir asag-
daki siirde, Mr. Crookes'un dizeleri, bu harika ruhu goyle ifade ediyor:

“Etrafinda bir yagam havas yaratti;

Bu giizel hava, gézlerinden bile parlakts;

Onlar, hayal edebilecegimiz tiim goklerle

Oylesine yumusak, giizel ve doluydu,

Hissettirir sana onun boyun egdiren varlig,

Diz ¢okiilecek bir tapinmayi!”»

Ve bu sekilde, 1870’te, spiritiializme ve sihre karsi olan sert sozle-
rini yazdiktan ve tiim meselenin, bir batil inang ya da en azindan agik-
lanmayan bir hile veya duyularin yanilgisi olduguna inandigim bile
soyledikten sonra Mr. Crookes, 1875'te, mektubunu, hatirlanmaya de-
ger su sozlerle sona erdirir: “Son ii¢ yildaki Katie King'in, onun kendi-
sini dogruladig) sey olduguna inanmak yerine, bir sahtekarhk iiriinii
oldugunu soyledigimi hayal etmek, akla ve sagduyuya daha fazla is-
kence etmek olur.” Bu son ifade, ayrica, kesinlikle sunu kanmitlar: 1. Mr.
Crookes’un tiim goriiglerine ragmen, kendini Katie King diye adlandi-
ran kisi, ne medyum, ne de onun ortaklarindan biriydi, tam tersi, agk
gibi dogadaki bilinmeyen bir giictii. “Agk, bir yolunu bulur.” atasézii
gibi. 2. Giiciin, simdiye kadar tamimlanmamis sekli, sadece bir goriig

21  “The Last of Katie King,” brogiir 3,5.119
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olarak onunla olsa da simdi kesin bilgiye doniigmiistii. Seckin arastir-
macl, konuya karg: olan en son giipheci tavrina kadar yikilmadi. Ki-
saca, fenomene kararl bir gekilde inanarak, sadece onun 61miis birisi-
nin ruhu oldugu fikrini kabul edemedi.

KAYIP SANATLAR

Bize dyle goriiyor ki, toplum on yargis: ne kadar ileri giderse, Mr.
Crookes, bir sirr1, daha derin bir tanesini yaratarak ¢6ziiyordu: Obs-
curum per obscurius: Bilinmezligi bilinmezlikle agiklamak. Bagka bir
deyisle spiritiializmin, degersiz dokiintii oldugunu reddederek, bu ce-
sur bilim adami, kendini korkusuzca “maji ve nekromansinin bilinme-
yen dehlizine atar!”.

Fizik bilimin tanimlanmig kanunlar, spritiiel fenomenler diye ad-
landirilanlarin daha nesnel olanlarindan yalnizca birkagini agiklar. O
kanunlar, bilinmeyen bir giiciin, goriilebilen baz etkilerinin gercek ol-
dugunu ispatlarken, fenomenlerin ispatlanabilen bu béliimiinii bile is-
tediklerinde, bilim adamlarinin kontrol edebilmelerine imkan vermek-
ten uzaktilar. Gergek su ki profesorler, onlarin olugmasi igin gerekli olan
sartlar1 heniiz kesfetmemislerdir. Insanin iiclii dogasini- fizyolojik, psi-
kolojik ve ilahi- incelemek igin tipk: atalarinin, majisyenlerin, mucize
bilimcilerin yaptig: gibi daha derine inmeliler. Su ana kadar, fenomen-
leri, bagtan sona ve kismi olarak arastirmig olanlar bile Mr. Crookes
gibi, asil sebebi, simdi kesfedilmeyecek bir sey olarak kenara koydular,
eger Oyleyse tabii. Birbiriyle baglantili giiclerin, kozmik fenomenlerinin
ilk sebebini bulmak i¢in kendilerini daha fazla sikintiya sokmadikla-
rindan, sonsuz etkilerini gozlemlemek ve siniflandirmak icin simdi ac1
cekmektedirler. Onlarin rotasi, bir nehrin kaynagini bulmak i¢in, onun
agzina dogru kesif yapmaya yeltenen bir adaminki kadar akilsizcaydi.
Bu, onlarin, dogal yasanin ihtimalleri hakkindaki bakig agilarini dyle-
sine daraltmigt: ki, mucizeler miimkiin olmasa da meydana gelebilen
okiilt fenomenlerin g¢ok basit formlarini bile inkar etmeleri gerekti ve
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bu, bilimsel bir sagmalik iiriinii olarak fiziksel bilimin son donemde
prestij kaybetmekte oldugunu gosteriyordu.

Eger bilim adamlari, onlan inkér etmek yerine, “mucize” denilen-
leri incelemis olsalardi, eskiler tarafindan anlagilmig doga kanunlari-
nin pek cok sirr1 tekrar kesfedilmis olacakti. “Ikna olmak,” der, Bacon,
“tartigmalarla degil, deneylerle ortaya cikar,”.

Kadimler, 6zellikle de Keldani astrologlar ve Maguslar (Mecusiler),
bilimin her dalindaki arastirma ve bilgi agki ile digerlerinden ayirt edil-
diler. Onlar, bizim modern doga bilimcilerin yaptig1 gibi, doganin sir-
larinin igine niifuz etmeye galistilar ve bunu da, nesnelligin elde edil-
digi tek metotla deneysel aragtirmalar ve mantikla yaptilar. Eger, bizim
modern filozoflarimiz, onlarin, kainatin sirlarinin, kendilerinden daha
derinine iglediklerini kavrayamiyorlarsa, bu, kadimlerin sahip olduk-
lar1 bilginin inkar edilmesi ve kapilarinin 6niine batil inang suglamasi
sermeleri icin bir sebep tegkil etmez. Higbir sey itham etmeyi garan-
tilemez ve her yeni arkeolojik kesif, zanlara kars1 agir basar. Kimya-
gerler olarak da essizdiler ve Wendell Phillips, iinlii konferans1 Kayip
Sanatlar’da goyle der: “En antik donemin kimya bilimi, bizim asla ula-
samadigumz bir noktaya ulagmigti.” Kendi agirhginda bir ugla desteklen-
diginde, bileginizin etrafimizda dondiirebileceginiz kadar, yirmi saatte,
ince bir ¢izgiye kadar kiigiilen, biikiilebilen camin sirr1, bizim medeni-
lesmig iilkelerimizde, aya gitmeyi tekrar kesfetmek kadar zor gelirdi.

Tiberius devrinde, Roma’ya bir siirgiin tarafindan getirilen cam bir
fincan iiriiniin, -Gyle bir fincan ki, mermer zemine diistiigiinde ne gat-
liyor ne de kirihyor- gukurlagan kisimlarinin, bir gekigle tekrar eski
hale getirildigi tarihsel bir gergektir. Eger simdi siiphe ediliyorsa o sa-
dece, modernlerin aynisin1 yapamadiklari i¢indir. Ve bununla beraber,
Semerkand ve Tibet'in baz1 manastirlarinda, o gesit cam egyalar, giinii-
miize kadar gelmis olabilir, hatta yalmz bu da degil, ¢okc¢a alay konusu
olan ve hep siiphe duyulan, alkahest (evrensel solvent) bilgilerinin iis-
tiinliigi ile aynmisini yapabileceklerini iddia eden kisiler var. Bu, Para-
celsus ve Van Helmont'un tabiatta belli bir akigkan ¢é6zelti elde ettigi,
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“tliim diinyasal olugumlari inceltebilen, karigik olanlar kadar homojen-
leri de en bastaki haline ya da birlesik olam orijinal maddesine ya da
tek bir birlesik forma, dengeli igilebilir bir s1ivi maddeye -ki o da suyla
birlesecek ve biitiin bedenlerin 6zsuyu olacak, hatta kendi temel 6zel-
liklerini de kaybetmeden igcinde bulunduracak- eger tekrar kendisiyle
karigirsa da, o suretle saf ilk suya doniigebilecek olan bir ajan”. Hangi
imkansizliklar bizim agiklamamiza gliven duyulmasina engel olur? Ne-
den var olmamas gerekir ve neden fikir, iitopya olarak diisiiniiliir? Bu,
yine, bizim kimyagerlerimizin onu iiretememe beceriksizliklerinden mi
kaynaklamyor? Fakat kesinlikle herhangi biiyiik bir ¢caba ve hayal giicii
olmadan da biitiin olusumlarin, aslen, ayni ilk maddeden gelmis olmasi
gerektigi ve bu maddenin, astronomi, jeoloji ve fizik derslerine gore,
bir akigkan olmas gerektigi idrak edilebilir. Neden “altin”in ilk ya da
temel maddesinin altin olmamasi gerekiyor -ki bizim bilim adamlari-
miz onun meydana gelisi hakkinda ¢ok az sey bilirler- Van Helmont'in
dedigi gibi, “Agir bir akigkan, kendi dogasindan ya da partikiilleri ara-
sindaki giiclii bir birlesme sonrasinda kat1 bir form kazanmaz m?”.

Tiim yapilari, kendi 6zlerine ayrigtiran evrensel bir 6ze inanmak,
cok mantiksiz gériinmiiyor. Van Helmont, onu soyle ifade ediyor: “Ust
derecede basitlik, saflik, incelik elde etmis olan, biitiin tuzlarin en yiik-
segi ve en bagarilisy, lizerinde ¢ahigtig1 maddeler tarafindan degistirilme-
den ve bozulmadan kalma o6zelligine sahip taglar, degerli taslar, siilfiir,
metaller, vs. gibi en direngcli, en zorlu olusumlar: kirmizi tuza ayrigtira-
rak, ¢oziilen maddenin agirhigina egit kaliyor ve bu, kaynar suyun kari
eritmesi kadar kolay oluyor.”

Simdi, biikiilebilen camin iireticileri, biikiilebilme 6zelligini elde
etmek icin siradan cami, birkag saat bu akigkanin i¢ine batirdiklarim
iddia etmekteler.

Bizim, bu tip ihtimaller i¢in somut ve hazir bir delilimiz var. Teozo-
fik Cemiyetinin yabanci bir muhabiri, taninmisg bir tip uzmani ve otuz
yildan fazla okiilt bilim alaninda ¢aligmis biri, “altinin hakiki yag1”
diye adlandirdig) seyi, yani ilk elementini elde etme konusunda basar:
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saglamigtir. Kimyagerler ve fizikgiler de onu gormiis, incelemis ve onun
nasil elde edildigini bilmediklerini ve aynisin1 da yapamayacaklarin
itiraf etmek zorunda kalmiglardir. Ve o tip uzmaninin, adinin bilinme-
mesini istemesi, sasilacak bir sey degildir. Bazen alay edilme ve toplum
on yargisi, eskinin aragtirilmasindan cok daha tehlikelidir. Bu “Adem
toprag1” -kirmiz1 balgik-, alkahest’e kap1 komsusudur ve simyacilarin
en 6nemli sirlarindan biridir. Higbir Kabalist, onu diinyaya agiklamaz,
ciinkii “o, simyacilarin kartallarin tarif ederdi ve kartallarin kanatla-
rin1 nasil ¢irptigini,” jargonunda ifade eden Thomas Vaughan'in (Euge-
nius Philalethes), 6grenmesi igin yirmi yihm verdigi bir sirdir.

Fizik biliminin safak vakti, goz kamagtiran bir 1s1kla sokerken, spri-
tiiel bilimler, derine, daha derine dogru geceye karigt1 ve sirasi geldik-
lerinde de inkar edildiler. Bu yiizden simdi, psikolojinin bu en biiyiik
ustalari, “cahil ve batil inangh” sarlatanlar ve hokkabazlar olarak gorii-
liiyorlar. Ciinkii hakikaten, modern ilmin giinesi, giinii 6yle parlak ay-
dinlatiyor ki, eski zamanin filozof ve bilim adamlarinin higbir sey bil-
medigi ve bir batil inang¢ gecesinde yasadiklari, artik bir aksiyom haline
geldi. Fakat onlara gamur atanlarin unuttugu bir sey var, giinlimiiz gii-
nesi, yarinin aydinhg ile kiyaslandiginda karanlhk olacak, adilce ya da
degil ve yiizyihmizin insanlar: atalarinin cahil oldugunu diisiiniirken,
onlarin soyundan gelecek olanlar, belki de onlari, highir sey bilmeyen-
ler olarak diisiineceklerdir. Diinya, dongiiler icinde hareket eder. Ge-
lecek tiirler, sadece uzun gec¢misteki tiirlerin tekrar tiretimleri olacak-
lardir ve biz de belki yeniden, 6nceden yagamig olanlarin suretleriyiz.
Zaman gelecek, bugiin halk arasinda, Hermetistlerin tozla kaph ciltle-
rindeki sir iizerinde kafa yorup, fikirlerini ¢alarak kendi fikirleri gibi
sunan iftiracilar, haklarini alacaklardir. “Kim?” diye dogrulukla hayki-
rir Ptaff, “hangi insan, Paracelsus’un doga goriislerinden bagka, daha
aciklayici bir sey gormiistiir? O, kimyasal ilaglarin cesur yaraticisiyds,
cesaretli ekiplerin kurucusuydu, miinazaralarin galibiydi. Seylerin do-
gal varolusu iizerine, yeni bir diigiince modeli yaratmig olan, aramiz-
daki o ruhlara ait biriydi.
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Onun felsefe tagi, madenlerin ciiceleri ve ruhlari, semboller, kiigiik
insanlar ve hayat iksiri ve cogundan azina, ele aldig1 her sey hakkin-
daki yazilari, ne onun biitiin ¢aligmalarina olan biiyiik minnettarhg-
mizin, ne de Gzgiir ve cesur ¢abalarina, asaletine ve entelektiiel yasa-
mina olan hayranhigimizin atesini séndiiremez.”*

Paracelsus’un kitaplari, bilgiye olan susuzlugumuzu, bir patolog,
kimyager, homoepatist ve manyetizmacidan daha fazla bastirmistir.
Frederic Hufeland, enfeksiyon hakkindaki doktrinlerini, Sprengel’in
kendisiyle boy 6l¢iisemeyecegi halde, ona 6yle demekten zevk duydugu,
bu ortagag “sarlatanindan” almigtir. Bu biiyiik filozofun hakkini koru-
mak igin ¢aba gosteren ve onun iftiraya ugramig anisini telafi etmeye
calisan Hemmon, ondan “zamanin en muhtesem kimyageri” diye soz
eder.?? Profesor Molitor ve seckin Alman psikolog Dr. Ennemoser de
aym sekilde diigiiniirler.2¢ Onlarin bu Hermetist ¢calismalar hakkindaki
degerlendirmelerine gore o, zamaninin en “harikulade zekas:”, “soylu
bir dehas1”dir. Fakat bizim modern 1siklar, daha iyisini bildiklerini zan-
nederler ve dogaiistii felsefecilerin (Rosicrucian) elemental ruhlar, gob-
linler ve elfler hakkindaki fikirleri, “maji kuyusunda” batmig ve erken

cocukluk dénemlerinin peri masallarina doniigiir.2s

Goriinen fenomenlerin bir yarisinin hatta daha fazlasinin zekice
sahtekarliklar oldugunu, skeptiklere soylemeye tamamen haziriz. En
son sergilenenler, 6zellikle, “materyalize eden” medyumlarinkiler, ger-
cegi ispatlamak i¢gin fazla iyidir. Siiphe gotiirmez sayidaki digerleri hala
beklemededir ve bu testler ¢ok iyi oluncaya ve spiritualistlerin de artik

22 Ptaff’s “Astrology”

23  “Medico-Surgical Essays”

24 “The Philosophy of Hist”

25 Kemshead, “Inorganik Kimya” adl1 ¢aliymasinda goyle diyor: “Hidrojen elementi, ilk defa
16. yiizyilda Paracelsus tarafindan ortaya atildi, fakat hakkinda ¢ok az gey biliniyordu.” (s.
66) Paracelsus’un, hidrojen, miknatisin gizli 6zellikleri ve hayvan manyetizmasinin yeniden
kesfedeni oldugu neden diiriiste itiraf edilmiyor? Her Rosicrucian, 6zellikle de simyaci ta-
rafindan sadakatle ele alinmig ve incelenmis sirrin, siki gizlilik yeminlerine gore, onun da
bilgisini gizli tuttugunu gostermek kolaydir. Belki de, Paracelsus'un ¢aliymalarinda ustalag-
mug herhangi bir kimyaci igin, kesfi Priestley’e itibar edilen oksijenin, Rosicrucian simyacila-
rina hidrojen kadar bilindik geldigini ortaya gikarmak zor bir gérev olmazdi.
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medyumlara firsat yaratmayacak ve muhaliflere de koz vermeyecekleri
kadar akilh olacaklari zamana dek siirecektir.

Yillarca, zavalli bir medyumun zamanini, saghgini, varhigini tekel-
lerinde tuttuktan sonra, onlarin yardimina en ihtiyaci oldugu bir za-
manda, birdenbire onu yiiziistii birakan melek rehberlerin karakteri
hakkinda, hassas spiritualistlerin ne diisiinmesi gerekir? Ruhu ve bi-
linci olmayan yaratiklardan bagka hi¢ kimse boyle bir adaletsizligin
suclusu olamazdi. Ya sartlar? -Sadece 6nemsiz safsata-.

Kazilmis gukurdan masum medyumu ayagindan ¢eken, gerekli ol-
madikca onlar1 ¢agirmayacagi, bir ruh arkadaslar ordusu, ne gesit ruh-
lar olmahidir? Boyle seyler, eski zamanda da oldu, simdi de olabilir. Mo-
dern spiritiializm ve bizimki gibi fenomenlerden 6nce her bir 6nceki
cagda hayaletler vardi. Eger modern tezahiirler bir gerceklik ve somut
vakalar ise, o zaman “mucizeler” ve eskinin sihirsel istismarlar1 olarak
adlandirilmalar: gerekirdi ya da eger ikincisi, sadece batil inang kur-
gular: ise, daha iyi gahitliklere dayanmadiklar: i¢in onlar, 6yleyse bi-
rinci, yani “mucizeler” olmahdirlar.

Ancak, diinyanin bir ucundan digerine akmakta olan, giinden giine
artan bu okiilt fenomenler selinde, tezahiirlerin iigte ikisinin sahte ol-
dugu ispatlansa da, peki ya siiphe ve itirazin 6tesinde gercekligi dogru-
lananlar? Bunlarin arasinda, profesyonel olmayan medyumlar kadar,
yiiksek ve ilahi derecede olan profesyonel medyumlar aracihigiyla olan
goriismeler de bulunabilir. Biz, gogunlukla, kiigiik ¢cocuklar ve saf ca-
hil kisiler yoluyla hepsi de kaynak gosterilen yazarlarinin veya sanat-
cilarinin iinlerine deger nitelikte olan filozofik 6gretileri, siirleri, ilham
veren sOylevleri, miizik ve resimleri aliriz. Onlarin kehanetleri, sikhikla
dogrulanir ve manevi sdylevleri, vuku bulmasi1 daha nadir olsa da hep
faydaya yoneliktir. Kim o ruhlar, agtkca medyumun varhginin diginda
kendiliginden olan o giigler ve zekalar, kim onlar? Bu zekalar, unvani
hak ediyorlar ve fiziksel tezahiirler i¢in kiiglik odalarda ucusan hayalet
ve goblinlerden, giindiiziin geceden ayrildigx kadar farkhlar. itiraf et-
meliyiz ki durum ¢ok vahim goriiniiyor. Medyumlarin o cesit ahlaksiz
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ve yalanci ruhlar tarafindan kontrol edilmesi, daha sik ve genel olmaya
baghyor, goriinen geytani etkileri gittikce ¢ogaliyor. Bazi iyi medyum-
lar, bizi halka birakiyor ve bu etkiden elini gekiyor ve hareket kiliseye
dogru siiriikleniyor. Spiritualistler, ruhlar arasinda ayrim yapmay1 6g-
renmek ve kendilerini daha alt seviyedeki tiirlere karsi korumak igin
kadim felsefenin incelemesine girismedikge, bagirlarina bastiklar1 bu
“rehberler” ve “hareket ettirici ruhlar’dan kagmak i¢in Romish Katolik
topluluguna ugmak zorunda kalacaklari1 kehanetini goze aliyoruz. Bu
felaketin igaretleri ¢oktan kendini gostermeye baslad1. Phiadelphia’daki
son bir kongrede, ciddi bir sekilde, bir Hristiyan Spiritualistleri tarika-
tinin organize edilmesi teklif edildi. Bunun sebebi, kiliseden gekilmis
olanlarin, fenomenlerin felsefesi ya da onlarin ruhlarinin dogas: hak-
kinda higbir sey 6grenmemis olduklari i¢in, pusulasiz ya da diimensiz
bir gemi gibi bir bilinmezlik denizinde siiriikleniyor olmalari. Bu iki-
lemden kacamazlar; Porphyry ve Pio Nono arasinda se¢im yapmalilar.

Gergek bilimin adamlari, Wallace, Crookes, Wagner, Butlerof, Var-
ley, Buchanan, Hare, Reichenbach, Thury, Perty, de Morgan, Hoffmann,
Goldschmidt, W. Gregory, Flammarion, Sergeant Cox ve pek ¢ok di-
gerleri, kesin olarak mevcut fenomenlere inaniyorlar fakat yukaridaki
isimlerin ¢cogu da, 6lmiiglerin ruhlari teorisini reddediyor. Bu yiizden,
halkin az ¢ok bilime olan saygidan dolayi, “Katie King”in sadece ma-
teryalize olmug bir sey olduguna inanmaya mecbur birakildigim dii-
siinmek mantikh goriiniiyor. Ama 6lmiig birinin ruhu degilse, o halde
ya Rosicrucian hayaletlerinden birinin somutlagmig astral golgesi (ba-
t1l inang fantezileri) ya da simdiye kadar agiklanmamis doga gii¢lerin-
den biri olmali.

Onun, bir gifa ruhu ya da kahrolas: bir goblin oldugunu farz ede-
lim. Organizmasinin kat1 bir madde oldugu ispatlanirsa, o zaman bir
ruhtur; bir hayalet, bir nefestir, dyle olmahdir. Organizmalarimizin di-
sinda davranan bir zeka ve bu yiizden gériinmeyen varlik tiirii de olsa,
bir varolusa ait olmalhdir. Fakat nedir bu? Diisiinen hatta konusan, ama
insan bile olmayan, elle tutulamayan fakat bedenden ayrilmig ruh da

_88-



H. P. BLAVAT SKY

olmayan; etki, tutku, vicdan azabi, korku, zevk uyandiran fakat higbi-
rini hissetmeyen bu sey nedir? Gercek aragtirmaciyr aldatmaktan ve
kutsal insani duygularla alay etmekten keyif alan bu ikiyiizlii yaratik
nedir? Ciinkii eger Mr. Crookes'un Katie King'i degilse, tiim bunlar: di-
ger benzer yaratiklar yaptilar. Bu sirrin derinine kim inebilir? Sadece,
gercek psikolog... Ve onun, ders kitaplar i¢in nereye gitmesi gerekir, ta-
bii ki bunca yildir tozlarla kaph, Hermetist ve sihir bilimcilerin ¢alg-
malarinin oldugu kiitiiphane raflarina.

Henry More, saygideger ingiliz Platoncu, zamaninmin Webster adh
skeptiginin, spritiiel ve sihirli fenomenlerin inananlarina dil uzatma-
sina kargilik cevap olarak goyle diyor: “Diger bir diigiinceye gelince,
protestan rahiplerinin biiyiik bir boliimiiniin inandig1, Samuel sek-
linde ortaya ¢ikanin Kotii Ruh oldugu goriisii, hakaretin de altinda bir
seviyededir. Fakat bu ¢ogu nekromantik hayalet vakalarinda goriilen-
lerin, Olmiiglerin degil, bagka kozmik ruhlar oldugundan giiphe etme-
sem de yine de Samuel’in ruhunun goriindiigiinden tamamen eminim.
Diger nekromansilerde oldugu gibi, Porphyrius’un yukarida tarif et-
tigi sekilde onlar, her tiirlii form ve gekillere doniisen ve bir kismm de-
monlar gibi davranirken, bir digeri melekler ve tanrilar gibi ve bagkasi
da Olmiiglerin ruhlar: gibi hareket eden ruhlar olabilir. Ve Gyle bir ru-
hun, kendini Samuel gibi gostermis olabilecegini burada itiraf ediyo-
rum. Webster’in aksini iddia ettigi seye gore, onun fikirleri gercekten
harikulade zay:f ve cansizdir.”

Henry More gibi bir metafizikgi ve filozof, boyle bir ifade veriyorsa
bizim noktamizin gayet iyi anlasildigim farz edebiliriz. Egitimli aras-
tirmacilar, genel olarak “ruhlar”, 6zellikle de “6lmiis insanlarin ruhlar1”
konusuna gelince hepsi ¢ok siipheci olarak, son yirmi yil boyunca, be-
yinlerini, eski bir sey i¢in yeni adlar icat etmeye yordular. Mr. Crookes
ve Sergeant Cox’a gore o, “psigik gii¢”tiir. Cenevreli Profesor Thury, onu
“Pshychode” veya ekterik gii¢ (ektoplazmik) olarak adlandirir. Profesor
Balfour Stewart, “elektro-biyolojik gii¢’ der. Fizik bilimlerinin deneysel
felsefe ustasi, fakat agikga, psikolojide acemi bir g¢irak Faraday, kibirli
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2«

bir sekilde onu, “bilingsiz bir kas hareketi”, “bilingsiz bir beyin faaliyeti”
diye nitelendirmistir. Oyleyse ne degildir? Sir William Hamilton, “giz-
lenmis bir diigiince”, Dr. Carpenter, “ideomotor prensibi,” vb. bir siirii
bilim adam, bir siirii isim.

Yillar 6nce, yagh Alman filozof Schopenhauer, bu giicii ve maddeyi
kullandi. Biiyiik antropolog Mr. Wallace, degisiminden itibaren de gozle
goriiliir bicimde onun fikirlerini benimsemistir. Schopenhauer’in dokt-
rinine gore evren, sadece iradenin tezahiiriidiir. Dogadaki her giig, aym
zamanda, daha yiiksek ya da daha alt seviyelerde onun nesnelligini tem-
sil eden iradenin bir sonucudur. Plato'nun Ogretisine gore goriinen her
sey, goriilnmeyen ve sonsuz IRADE’nin suretinde yaratilmis ya da on-
dan dogmugtur. “Bizim Cennetimiz,” der Plato. “ideal Diinya”nin, ebedi
modeline gore iiretildi ve her sey, ilahi Varhk tarafindan kullanilan ge-
ometrik model, dodekahedron’un iginde sekillendi.” Plato’ya gore, ilk-
sel Varlik, Demiurgic Zekd'nmin -Yaratic1 Zeka- sonsuzlukta kendi i¢inde
“diinyanin yaratilmasi” diigiincesinin, kendinden iiretme fikrinden or-
taya cikmus seklidir.?¢ “Doga kanunlari, onun tezahiirlerinin sekillerine,
bu fikrin yerlegtirilmis iligkileridir bu formlar,” der, Schopenhauer. “Za-
man, uzay ve neden-sonug iligkileridir. Zaman ve uzayn iginden fikir,
sayisiz tezahiirlerle gesitlenir.” Bu fikirler, yeni olmaktan ¢ok uzaktir ve
Plato’ya gore bile orijinal degillerdir. Bu, bizim Keldani Kehanetleri'nde
okudugumuz geydir.?” Tabiatin faaliyetleri, Baba'nin zeki Ruhsal Isig1
ile var olur. Ciinkii o, muhtegem go6gii siisleyen ve Baba'nin suretinde
giizellestiren ruhtur. “Ilahi Akil i¢inde yerini alarak, tinsel (cisimsiz)
diinya, o sekilde ¢goktan tamamlanmgstir,” der, felsefesini Platodan tii-
retmekle itham edilen Philos. Mochus’un Teogony’sinde, ilk olarak et-
heri, sonra da havay1 buluruz; Ulom, zeki Tanrr’dan (gériinen madde
evreni) iki prensip dogar.?® Orfeus ilahilerinde, Eros-Phanes, Etherik
riizgarlarin dolledigi, Spritiiel Yumurta'dan gikar, etherin i¢inde hareket

26 Movers, “Explanations” 268
27 Cory, “Chaldean Oracles” 243
28 Movers, “Phoinizer” 282
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etmesi soylenen, Tanri ruhu olan Riizgir®s, Kaos'un -ilahi “Diisiince’-
iizerinde kuluckaya yatar. Hindu Katakopanisad’inda, ilahi Ruh, Pu-
rusha, ilk maddenin 6niinde durur, onlarin birliginden diinyanin bii-
yiik Ruhu, “Maha=Atma, Brahm, Hayat Ruhu” dogar; bu son isimler,
Evrensel Ruh ya da Anima Mundi ile ve sihir-bilimcilerin ve kabalist-
lerin Astral Isig1 ile 6zdegtir. Pisagor, doktrinlerini dogu tapinaklarin-
dan getirmis, Plato da inisiye olmamg bir zeka i¢in tamamen gizemli
sayilar iceren o doktrinleri daha anlagilabilir tek bir formda toplamgtur.

Boylece, Plato icin Kozmos, baba ve annesi, flahi Diisiince ve Madde
olan bir oguldu. “Misirhlar,’der, Dunlop, “daha yagh ve daha gen¢ Horus
arasinda, yash olanin, Osiris’in erkek kardesi, gen¢ olanin da Osiris ve
Isis’in oglu ayrimim yaparlar. Birincisi, Yaratici Zek&d'nin (Demiurgic)
diisiincesinde kalan, “diinyanin yaratilmasindan 6nce karanlkta dogan”,
diinya Fikri'dir. ikinci Horus, Logos’tan ¢ikan bu Fikrin, 6z (madde) ile
kaplanmusg, gercek bir varliga déniigmiis halidir. Diinyevi Tanr1, “son-
suz, sinirsiz, geng ve yasli, sarmal formda,” der, Keldani Kehanetleri.

Bu “sarmal form”, kadim rahiplerin gayet iyi bildigi “Astral Isigin”
titresim hareketini ifade eden bir sekildir. Gergi onlar, ether ile ilgili go-
riglerinde modern bilim adamlariyla ayrilabilir. Zira etherin igine, ev-
reni kusatan Sonsuz Fikri ya da Giice doniisen ve yaratan ya da mad-
deyi diizenleyen Irade’yi yerlestirmislerdi.

INSANIN, GUCLERIN EFENDISI OLMA ARZUSU

“Irade,” der, Van Helmont, “tiim giiclerin birincisidir. Yaraticinin
iradesi yoluyla her sey yaratildi ve hareket ettirildi. Bu irade, biitiin
ruhsal varliklarin niteligidir ve maddeden ne kadar serbest kalirsa
o kadar aktif olarak, kendini onlarda gosterir,”. Ve Paracelsus, “Ilahi
Olan,” diyerek, aym sekilde ekler: “Inang, hayal giiciinii teyit etmeli-
dir, zira inang, irade’yi belirler. Kararh irade, biitiin majikal faaliyetle-
rin bir baglangicidir. Kusursuz bir gekilde kesin sonug ihtimali var iken

29 K.O. Miiller, 236
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insanlar, tam olarak hayal etmeyip sonuca inanmadiklar: igin yarati-
ciliklari belirsiz olur.”

Inanmamanin ve siipheciligin tek basina karsit giicii, esit bir giic
akimiyla tasarlanirsa, digerini kontrol edebilir ve bazen de tamamen
notralize eder. Bu sekilde, neden, baz giiclii skeptiklerle, fenomenlere
kesin olarak karsi olanlarin varliklarinin, bilingli ya da bilingsiz olarak
baz1 spiritualistlerin irade giiciine kars1 ¢ahigtigina, tezahiirlerine ket
vurdurduguna ve ¢ogunlukla da durdurduguna sagirmamak mi gere-
kir? Eger yeryiiziinde hig bilingsiz bir gii¢ yoksa fakat bazen miidahale
eden, eg agirhikta kargilik gelen digerini buluyorsa, o zaman, nigin bir
medyumun bilingsiz, pasif giiciiniin, aniden bilingsiz olarak ¢ahgtirildig:
diger bir kars giicle paralize edildigine sagiriliyor? Profesor Faraday ve
Tyndall, eger kendileri, bir seanstaki cemberde bulunurlarsa, her teza-
hiirii birdenbire durduracaklariyla bébiirleniyorlardi. Bu gergegin bile
tek basina, seckin bilimcilere, fenomenlerde onlarin dikkatini ¢ekecek
bir gii¢ oldugunu ispat etmesi gerekirdi. Bir bilim adam olarak Profe-
sor Tyndall, belki seansta bulunanlarin i¢inde, cemberdeki en 6nemli
kisiydi ve hilekér bir medyum tarafindan kolaylikla kandirilamayacak
biri olarak belki de ondan daha iyisi olamazdi. Eger odadaki digerleri
kadar zeki ise ve eger tezahiirler digerlerini aldatacak kadar zekice bir
hile oyunu ise onun sayesinde bile durmazlardi.

isa ve havarisi Paul tarafindan iiretilmis dyle bir fenomenle hangi
medyum hi¢ 6viinmez ki? Hatta Isa bile bilingsiz kars1 dayanma gii-
ciiniin onun o kadar iyi yonetilen irade giiciine iistiin geldigi vakalarla
kargilagmigt1. “Ve orada, onlarin inangsizliklar yiiziinden kudretli is-
ler yapmamisti.”

Schopenhauer’in felsefesinde, bu bakig agilarindan her birinin bir
yansimasi vardir. Bizim “aragtiran” bilim adamlarimiz fayda saglamak
icin onun ¢aligmalarina danigabilirlerdi. Orada, eski fikirler iizerine
kurulmus degisik bir hipotez ve yeni fenomenler iizerine olabilecegi
en makul sekilde kanitlayabilecek ve onlar, yeni teoriler aragtirmanin
gereksiz derdinden kurtarabilecek spekiilasyonlar bulacaklardir. Psigik
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ve ektenik (ektoplazmik) giicler, “ideomotor” ve “elektro biyolojik giic-
ler”, “gizli diisiince” ve hatta “bilingsiz beyin aktiviteleri” teorileri, sa-
dece iki sozciige sikigtirilabilir, kabalistik ASTRAL ISIK.

Schopenhauer’in ¢aligmalarinda ifade edilen cesur teoriler ve go-
riigler, bizim Ortodoks bilim adamlarimizin biiyiik ¢ogunlugundan ge-
nis bigimde farkhliklar gosterir. “Gergekte,” diye belirtir, bu ciiretkar
spekiilatér, “ne madde, ne de ruh vardir. Bir tagin igindeki yergekimi
egilimi, insan beynindeki diisiince kadar agiklanamaz bir durumdur.
Eger madde -ki kimse niye oldugunu bilmez- yere diigerse, o halde aym
zamanda da -yine kimse niye oldugunu bilmez- diigiinebilir. Mekanik
olarak bile basit¢e matematigin Gtesine gecer gegmez, anlagilmaz, ya-
piskan yercekimine ulagir ulagmaz, vs. iste o zaman, duyularimiza in-
san IRADESI ve DUSUNCESI kadar gizemli gelen fenomenlerle yiiz
yiize geliriz ve kendimizi dogadaki her bir gii¢ kadar anlagilmaz olanla
kars:1 karsiya buluruz. Oyleyse, hepinizin ¢ok iyi bildigini iddia ettigi
ve tiim kararlariniza ve agiklamalariniza onunla vardigimiz ve kendi-
sini her seye atfettiginiz madde nerede? O, tamamen bizim mantig-
miz ve duyularimizla algilanabilen, fakat yapay bir gey. Onlar, seylerin
gercek igsel oziine asla ulagamazlar. Kant'in goriisii de boyleydi. Eger
insan bedeninde bir gesit ruh oldugunu goz oniinde bulunduruyorsa-
niz, aynisini bir tag i¢in de kabul etmek zorundasiniz. Eger, sizin, can-
siz ve tamamen pasif maddeniz, yercekimine dogru bir egilim goste-
rebiliyorsa ya da elektrik gibi, ¢ekip itiyorsa ve 151k sagiyorsa, Gyleyse
o da beyin kadar diisiinebilir. Kisacasi, ruh denen seyin her partikii-
liinii, egdeger bir maddeyle ve her madde partikiiliinii de ruhla yer de-
gistirebiliriz. Boylece o, felsefik 6z olarak bulunabilecek sekilde, seyle-
rin, maddeye ve ruha ayrilmig Kartezyen boliimii degildir, fakat ancak,
onlari, irade ve boliime sekil veren tezahiir olarak bolersek, ilki ile il-
gili bolme iglemi yapilamaz. Ciinkii o, her geyi tinsellestiren seydir ve
hepsi ilk ornegin gergekliginde ve nesnelligindedir -cisim ve madde-
onu bir surete ve her tezahiirii de iradeye doniistiiriir.”3°

30 “Parerga,” ii., s.111,112

-93 -



PECESIZ Isls

Bu bakig agilari, bizim aym seye verilen cesitli adlar hakkindaki
ifade ettiklerimizi dogrulamaktadir. Tartigmacilar ise bog yere sozciik-
ler igin savagiyorlar.

Fenomenleri gii¢, enerji, elektrik veya ¢ekim giicii, irade ya da ruh
giicii diye cagirsak da, o her zaman bedensiz ya da bir siireligine bede-
ninde tutsak kalan, ruhun kismi tezahiirii olacaktir. Ve zeki, her seye
giicii yeten, bireysel IRADEnin tiim dogay: kusatan ve insan dilinin
yetersizligiyle, psikolojik suretleri ifade eden, TANRI olarak bilinenin
bir parcasi olacaktir.

Madde hakkinda, bizim okul adamlarimizin bazilarinin fikirleri,
bir¢ok yanlighikla kabalistik bakis acisina dayanir. Hartmann, onlarin
bakis agilarini, “iggiidiisel 6n yarg1” olarak adlandirir. Bundan bagka,
higbir aragtirmacinin, tam olarak nitelendirilen maddeyle ilgili hi¢bir
sey yapmadigini, fakat ancak, onu boldiigii giiglerle ilgili kaldigim or-
taya koyar. Maddenin goriilebilen etkileri, sadece giiciin sonuglaridir. O
sebeple, su sonuca varir, madde olarak adlandirilan bu sey, kullanilan
madde kelimesini ifade eden, atomik giiglerin toplam y1ginindan bagka
bir sey degildir; onun disinda, bilimsel olarak madde, sadece bir duyu
boslugu sozciigiidiir. Bizim uzmanlarimizin bir boliimii -fizikgiler, psi-
kologlar ve kimyagerler- i¢in diiriist bir itirafta bulunursak, maddenin
ne oldugu hakkinda higbir sey bilmiyorlar, onu tanrilastiriyorlar. Ken-
dilerinin agiklamakta yetersiz bulduklar: her yeni fenomen, toz haline
getirilir, tiitsii yapmak i¢in birlegtirilir ve modern bilim adamlarini ko-
ruyan tanri¢canin sunaginda yakilr.

Hig kimse, Schopenhauer’in Parerga’sinda yaptigindan daha iyi ig-
leyemez. Bu ¢galigmasinda, genis bir bi¢cimde, hayvan manyetizmasi, du-
rugorii, sempatik sinir sistemi tedavileri, ruh rehberi, sihir, kehanetler,
hayalet gorme ve diger spritiiel konular1 miizakere eder. “Biitiin bu te-
zahiirler,” der, “ bir ve aym agacin dallaridir ve bize kendi uzay, zaman
ve uyum yasalarina sahip olan dogadan daha farklh bir diizene daya-
nan varliklar zincirinin var olugunu kanitlayan deliller sunarlar. Bu di-
ger diizen ¢ok daha derindir, ¢iinkii orijinaldir ve direkt olandir. Onun
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mevcudiyetinde, basitge sekilsel olan siradan doga kanunlar: faydasiz-
dir, bu sebeple onun mevcut hareketi altinda, ne zaman, ne de uzay,
daha fazla bireyselliklere ayrilamaz ve bu formlardaki olmas: yakin
ayrilma, artik diisiinceler aras iligkiler ve iradenin anlik hareketi i¢in
asillamayan bariyerler ortaya koyamaz. Bu durumda degisimler, fiziksel
nedensellik yoluyla degil, tamamen farkh bir yolla, kendi bireyselliginin
disinda sergilenen iradenin tezahiiriiniin bir hareketi araciligiyla igle-
nebilir. Boylece, ad1 gegen tiim tezahiirlerin kendine mahsus karakteri,
kendi zaman ve uzay baglantisinda, belli bir mesafedeki vizyon ve hare-
kettir. Belli bir uzakliktaki boyle bir hareket, sihirsel denilen seyin ana
karakterini tegkil eder. Zira irademizin anhk hareketi, fiziksel hareke-
tin nedensel sartlarindan, bagka bir deyisle temasindan serbest kalir.”

“Bundan bagka,” diye devam eder, Schopenhauer, “bu tezahiirler,
materyalizme ve hatta natiiralizme karsg, bize saglam ve mantiksal bir
itiraz sunar. Ciinkii o tezahiirlerin 151§1nda, bu felsefelerin, mutlak ve
tek gercgeklik olarak aradiklar1 dogadaki seylerin diizeni, tamamen fe-
nomenal ve yapay olmanin aksine oniimiizde zuhur eder ve onun al-
tinda, ayr1ayr1 seylerin 6ziinii kapsar ve kendi kanunlarindan da biitii-
niiyle bagimsizdir. Deney alaninda bize sunulan tiim vakalar arasindaki
bu tezahiirler, en azindan tam bir felsefik bakis agisiyla, en 6nemli her-
hangi bir kiyaslamanin 6tesindedir. Bu yiizden, kendisini onlarla bilgi-
lendirmesi, her bilim adaminin gorevidir.”*

FRANSIZ BiLGINLERININ YUZEYSEL GENELLEMELERI

Bir insanin, Schopenhauer’inkiler gibi, felsefik spekiilasyonlar-
dan, baz1 Fransiz akademisyenlerinin yiizeysel genellemelerine gec-
mesi fayda saglamayacaktir, sadece bize iki ilim okulunun entelektiiel
kavrayig iizerine fikir verebilir. Alman bilim adaminin derin felsefik
konulara nasil anlam verdigini gordiik. Onu, en iyiyle kiyaslarsak, ast-
ronom Babinet ve kimyager Boussingault, 6nemli bir ruhsal fenomeni
acgiklamak yoluyla kendilerini gosterebilirler. 1854-1855 yillarinda, bu

31 Schopenhauer, “Parerga” “Dogadaki {rade” iizerine makale.
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seckin uzmanlar, Akademiye, aym zamanda Dr. Chevreuil'in iiyesi ol-
dugu aragtirma komisyonu icin, donen masalar agiklamasx ile ilgili gok
komplike teorisini daha net kilan bir inceleme yazisini1 ya da monogra-
fiyi sundular. Kelimesi kelimesine iste o yazi: “Baz1 masalarda oldugu
iddia edilen hareketler ve sallanmalara gelince, onlarin sebebi, deneyi
yapanin kas sistemindeki gériinmez ve istemsiz titresimlerden bagka
bir sey olamaz. Oyle bir anda, kaslarin uzayip cekilmesiyle ve bir dizi
titresimlerle kendini ortaya koyan, masaya bir ¢evrinti hareketi uy-
gulayan goriilebilir bir titreme olusur. Boylece, bu rotasyonun, dere-
celi bir hizlanma hareketiyle ya da durmasi istendiginde de giiglii bir
direngle kendisini biiyiik bir bir enerji ile gostermesine imkan verilir.
Sonug olarak, fenomenin fiziksel agiklamasi1 daha netlesir ve en kiigiik
bir zorluk sunmaz.”?

Hangisi, hi¢biri! Bu bilimsel hipotez ya da gosteri mi desek, M.
Babinet’in ancak sisli bir gecede incelenmis nebulalarindan biri ka-
dar aciktir.

Ve hala 6nemli bir 6zellikten yoksun oldugu agikga goriilebilir, yani
sagduyudan. Babinet, acaba Hartmann’in, “Maddenin goriinen etkileri,
bir giiciin sonuglarindan bagka bir sey degildir” ve bir madde kavra-
mina sekil vermek icin 6nce bir gii¢ olugturmak gerektigi 6nermesini,
caresizlik icinde mi kabul etti, bu konuda kafamiz karigmig durumda-
dir. Hartmann’in ait oldugu ve en biiyiik bilim adamlarinin birkag ta-
rafindan kismen kabul edilen okulun felsefesine gére, madde problemi
sadece Schopenhauer’in “majikal bilgi” ve “Iradenin majikal etkisi ve
hareketi” diye adlandirdig), gériinmeyen Giig ile ¢oziilebilir.

Bu nedenle, ilk olarak, deneyi gerceklestiren kisinin, sadece “mad-
denin hareketleri” olan “istemsiz kas titresimleri”nin, onun i¢indeki ya
da disindaki bir irade tarafindan etkilenip etkilenmedigini saptamali-
y1z. flkini, Babinet bilingsiz bir epileptik durum olarak diisiiniiyor, son-
rakini de ileride gorecegimiz iizere, biitiiniiyle reddediyor ve tikirdayan

32 “Revue des Deux Mondes” Ocak.15,1855, s. 108
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ya da vurulan masalarin tiim zeki cevaplarim1 da, “bilingsiz vantrolog-
luga” dayandiriyor.

Biliyoruz ki, iradenin her ¢abasi gii¢ ile sonuglanir ve yukarida adi
gecen Alman okula gore, atomik giiglerin tezahiirleri, irade tarafindan
siibjektif olarak goktan yaratilmig olan somut surete dogru, atomlarin
bilingsiz siiriiklenmesiyle sonuglanan, iradenin bireysel hareketleridir.
Democritus, 6gretmeni Leucippus’tan sonra, kainatin i¢inde olan her
seyin ilk prensiplerinin, atomlar ve bir bogluk oldugunu ogretti. Ka-
balistik anlamda bogluk, bu érnekte ilk tezahiiriinde iRADE’ye dénii-
sen ve yigininin madde oldugu bu atomlara ilk etkiyi gonderen, gizli
flahi Varlik ya da sakh gii¢ anlamina gelir. Bu bosluk, kaosun sadece
tatmin edici olmayan diger bir ismiydi, zira Peripatetics’e gore, “Doga,
bosluktan nefret eder,”.

Democritus’tan 6nceki kadimler, maddenin tahrip edilmezligi gorii-
siine, onlarin alegorileriyle ve ¢ok sayida diger gerceklerle ispatlandig
icin asinaydilar. Bu goriisii ilerletenler, en yiiksek tanr1 IAO’dan (Yu-
nanca Tetragrammaton) ¢ikan ruhsal bir tesir olan ideal giin 15181010,
Fenikelilere ait goriisiiniin bir tanimin verirler, “sadece akil ile kavra-
nabilen 151k, kendisinden digar1 ruhun yayildig), her seyin fiziksel ve
ruhsal Prensibi.” ilk madde ve Kaos disi iken, o eril Oz ya da Akil'dur.
Boylece, ilk iki prensip, birlikte sonsuz ve mutlak olarak, ¢oktan Feni-
keliler tarafindan bilinen, ruh ve maddeydi. Bu yiizden teori, diinya ka-
dar eskidir, zira Demokritus, onu 6greten ilk filozof degildi ve onsezi
insanda, mantiginin iist seviyedeki gelisiminden dnce var olmugstu. Fa-
kat insan, daha iyi bir tanimlamadan aciz kaldigimiz i¢in TANRI dedi-
gimiz, her materyalistik bilimin okiilt fenomenleri agiklamadaki gii¢-
siizliigiinde uzanan ve o goriinmez Irade’nin sahibi, sinirsiz ve sonsuz
Varligin inkan ig¢indedir. Kesin bilimin sinirlarim1 ge¢gmek ve psikolo-
jik sahaya adim atmak igin onlar1 zorlayan her seyin ya da metafizik-
sel psikolojiyi tercih edersek, tezahiirler yiiziinden olan sagkinhklari-
nin ve onlara agiklama getirdikleri sagma teorilerinin gizli sebebini
inkar ederler. Kadim felsefe, goriinen ve goriinmeyen her seyin ortaya
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cikisinin, o iradenin -Plato’nun terimiyle flahi Fikir- bir tezahiir sirasi
icinde oldugunu kabul etmistir. O Zeki Fikir, kendi tek irade giiciinii,
bolgesellestirilmig giiclerin bir merkezine yonlendirerek nesnel form-
lar1 varhiga doniigtiirdii, bu yiizden biiyiik Makrokozmosun mikrokoz-
mosu Insan da, kendi irade giiciiniin gelisimiyle aym oranda olabilir.
Imgesel atomlar -Democritus tarafindan bagvurulan ve memnuniyetle
de materyalistler tarafindan benimsenen bir s6z- otomatik isciler gibi,
kendini gii¢ olarak tezahiir ettiren ve onlarin faaliyetlerini baglatan Ev-
rensel irade’nin yonlendirdigi akisla ice dogru hareket ettiler. Yapinin
plani, Mimar’in zihninde, ayakta dikilmigtir ve onun iradesini yansit-
maktadir; kavramdan uzak ve heniiz soyuttur ve bu atomlarin, ilahi Ge-
ometri uzmaninin hayalinde ¢izilmis olan her ¢izgiyi, noktay: ve sekli
sadakatle takip etmesi yoluyla somut hale doniigiir.

Tanrr'nin yarattig1 gibi insan da yaratabilir. iradeye verilen kararh
bir yogunluk ve zihin tarafindan yaratilan sekiller, 6znel (siibjektif) hale
gelir. Haliisinasyon dedikleri, yaraticisina, herhangi biri igin goriilebi-
len bir nesne kadar gercgektirler. Bu iradeye, daha yogun ve zekice bir
konsantrasyon verilmesiyle form kat: goriiniir, nesnel olur. insan, sir-
larin sirrin1 6grenmistir, artik o bir MAJISYENdir.

Materyalist, diigiinceyi madde olarak dikkate aldig1 i¢in, bu mantiga
itiraz etmemesi gerekir. Oyle oldugu kabul edildiginde, kasifi tarafindan
beceriyle kurulan mekanizma, sairin zihninde dogan peri masah sah-
neler, sanat¢inin fantezisiyle tasarlanan muhtegem resim, heykeltiragin
etherde keskiyle yonttugu emsalsiz heykel, mimarin havada inga ettigi
saraylar ve satolar, tiim bunlar goriilmemesi ve siibjektifligine ragmen
var olmalidir, ¢iinkii onlar, sekillendirilmis ve kaliba dokiilmiis mad-
dedir. Oyleyse, bu havada cizilen hayalleri gercek goriintilye doniigtii-
ren ve onlar1 somut yapmak i¢in kaba 6ziin sert kutusu igine yerlegti-
ren boyle biiyiik bir iradenin baz iggileri olmadigim kim soyleyebilir?

Eger Fransiz bilim adamlar), yeni aragtirma sahasinda, sohretleri-
nin semeresini hi¢ toplamadilar ise, Mr. Crookes’un kendisini, egitimli
bedeninin giinahlarinin kefareti olarak sundugu giine kadar, ingiltere'de
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daha fazla ne yapilmist1? Neden, ¢iinkii Mr. Faraday, yirmi y1l kadar
once, bir ya da iki kez konunun iizerinde konusulmasina gergekten te-
nezziil etmisti. Fenomenlerle ilgili her tartismada antispiritualistler
tarafindan adi telaffuz edilen Faraday, dyle kiigiik diigiiriicii bir inang
hakkindaki aragtirmalarini yayinlamaktan yiizii kizarmis olan ve son-
radan kendisinin, tikirdayan bir masada hi¢ oturmadig bilirkisiyle is-
patlanan Faraday! Ancak biz, simdi, ge¢cmisteki olaylar: biitiin tazeli-
giyle hatirlamak icin, Ingiltere’de, meshur bir medyumun bulundugu
siralarda yayinlanmig olan Journal des Debats’in birkag sayisini ag-
mak zorundayiz. Bu sayilardan birinde, Dr. Foucault, sampiyon bir in-
giliz aragstirmacisi olarak ortaya cikar. “Dua edin, hayal etmeyin,” der,
“higbir biiyiik fizik¢i kendini, ziplayan bir masada oturacak kadar ba-
yag bir sekilde kiigiik diisiirmemistir.” O halde, “Deneysel Felsefenin
Babas1”nin yanaklarim renklendiren “kizarikliklar” nereden geldi? Bu
gercegi hatirlayarak, simdi Faraday’in, medyumik sahtekarhg belirle-
mek i¢in kendisi tarafindan icat edilen, muhtesem “g6sterge”sinin na-
sil cahstigin inceleyecegiz. O karmasik makine, diiriist olmayan med-
yumun hayallerini avlayarak kabusa geviren bir hafizadir ve Comte de
Mirville’'nin Question des Esprits’inde ayrintih olarak tarif edilir.

Kendi itici gliglerini, aragtirmacilara daha iyi ispatlamak igin Fa-
raday, masaya birbiriyle birlegik ve tiimiinii bir siire bir arada tutacak
sekilde yar1 yumusak tutkalla yapistirilmis, yine de araliksiz basingla
esneyebilecek olan birkag karton diskler yerlestirdi. Masa dondiikten
sonra -evet, gercekten Mr. Faraday’in 6niinde donmeye ciiret etmisti de,
en azindan olayin biraz gergeklik degeri oldu- diskler incelendi ve ma-
sayla ayn1 yonde kaydirilarak dereceli olarak birbirlerinin yerine geg-
tikleri goriildii, boylece deneyi yapanlarin masalari, kendilerinin ittigi
tartigilamaz bir delil olmugtu.

Bilimsel testler diye adlandirilanlarin bir digeri, ya spritiiel ya da
fiziksel olarak kaynak gosterilen bir fenomende, oldukga faydah ola-
rak, onlarin tarafindan yapilan en ufak bir itme giicii oldugunda tanik-
lar1 derhal uyaran kiigiik bir aleti igeriyordu ya da daha dogrusu, Mr.
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Faradayin kendi ifadesine gore, “pasiften aktif duruma gegtiklerinde
onlar: uyaran bir seydi”. Aktif durumu ortaya ¢ikaran bu igne, tek bir
seyi kanitlamigti: Ya oturanlardan ya da onlar: kontrol edenden ¢ikan
bir giiciin hareketini. Peki, orada dyle bir giiciin hi¢ olmadigin1 kimse
soyledi mi? Bu giiciin, ya genellikle gosterildigi gibi seans operatorlerin-
den ya da bir¢ok vakadaki gibi, onlardan bagimsiz hareketler oldugunu
her biri zaten onayhyor. Biitiin sir, operatérler tarafindan ¢ahgtirilan
gliciin oransizliginda bulunur, iterler, ¢iinkii bazi rotasyon etkileriyle ya
da daha ¢ok, gergekten de fevkalade bir irkin etkisiyle itmeye zorlan-
miglardir. O kadar muazzam etkilerin varliginda, o gesit Liliput'lu (cii-
celer diyar) kiigiik aragtirmacilarin, yeni kesfedilmis Devler Diyari'nda,
herhangi bir degeri olabilecegini kimse hayal edebilir miydi?23

Ingiltere’deki Faraday gibi, Amerika’da da bir bilim adarm olarak
aym seckin pozisyonu iggal etmis olan Profesor Agassiz, daha biiyiik bir
insafsizlikla hareket etti. Spiritualizmi bir¢ok bakimdan Amerika’daki
diger bir bagkasindan daha bilimsel olarak ele alan, taninmig antropo-
log Profesér J.R. Buchanan, son bir makalesinde, Agassizden tam bir
kizginlikla bahseder. Ciinkii tiim digerlerine gore, Profesor Agassiz’in,
kendisinin bir denek olarak bulundugu fenomene inanmas gerekirdi.
Fakat simdi, Faraday ve Agassiz, her ikisi de bu diinyada degiller; be-
densizler, biz de 6lmiis olandan ¢ok yasayami sorgulayarak daha iyi-
sini yapabiliriz.

Gizli giigleri, kadim sihir bilimcilere, biitiiniiyle tanidik olan béyle
bir kuvvet, modern skeptikler tarafindan inkar edilmektedir. Tufan
oncesinin ¢ocuklar: belki de Bulwer-Lytton’'un Gelecek Tiir adh kita-
binda, ¢ocuklarin, muazzam “vril”i (bir yer alt1 irkinin gii¢ kaynag)
kullandiklar: gibi onunla oynadilar. Ona “Phtha’nin Suyu” dediler, on-
larin atalari, onu Anima Mundi, evrenin ruhu diye nitelendirdiler ve
yine daha sonraki ortagag hermetistleri, ona “yildiz 15181” veya “Gok-
sel Bakire'nin siitii”, “Magnes” ve daha birgok isim verdiler. Ama bi-
zim modern ilim adamlarimiz, onu, benzer isimler altinda, ne kabul

33 Comte de Mirville, “Question des Esprits”
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edecek, ne de taniyacaklardir, ¢iinkii o, maji ile ilgilidir ve maji, onla-
rin algisina gére utang verici bir batil inangtir.

Apollonius ve Lamblichus, onun digaridaki seylerin bilgisi i¢inde
olmadigini, sadece ruhun miikemmelligi i¢cinde bulundugunu savun-
dular, insan imparatorlugunda uzanan ama insandan daha fazla olan
bir gey. Bu sekilde onlar, tanrisal ruhlarinin kusursuz bilgisine ulas-
miglardi. Tiim bilgelikle kullandiklan giigleri, hermetik ilmin ezoterik
calismasinin iiriinlerini, atalarindan miras almiglardi. Fakat bizim fi-
lozoflarimiz, kendilerini sikica kabuklarina kapatip, iirkek bakiglarini,
anlagilabiler’in Gtesine tagiyamiyorlar ya da cesaret edemiyorlar. Onlar
igin, gelecek bir hayat yok, tanrisal riiyalar yok, onlar1 bilimsel olarak
gormiiyorlar. Ciinkii onlara gore eskinin insanlar1 sadece “cahil atalar”.
Ve felsefik aragtirmalar: sirasinda, ne zaman bu gizemli ruhsal bilgiye
duyulan 6zlemin her insanin iginde miras olarak geldigine ve bize bo-
suna verilemeyecegine inanan bir yazarla karsilagsalar, ona kiigiimse-
yen bir acimayla bakarlar.

Bir Pers atasozii goyle der: “Gokyiizii ne kadar karanlksa, yildizlar
o kadar parlak olur.” Bu suretle, ortagaglarin karanlik semalarinda, es-
rarengiz Giil Hag kardesligi goriinmeye baglamigtir. Onlar, higbir der-
nek kurmadilar, okullar inga etmediler, vahsi yaratiklar gibi, peslerinde
kosan Hristiyan kilisesi tarafindan avlanildilar, yakalandiklarinda ne-
zaketsiz bir gekilde kizartildilar. “Ciinkii din,” der, Bayle, “kan dokmeyi
yasaklar,”. Bu yiizden, “Ecclesia non novit sanguinem (Kilise hi¢ kan
bilmez) diisturundan siyrilmak igin, insanlar1 yaktilar ve boylece ya-
nan bir adam da kanv dékmemis olur!”

Bu mistiklerin ¢ogu, bazi bilimsel incelemelerde onlara 6gretilen-
leri, birbirlerini takip etmek suretiyle, gizli bir sekilde, bir nesilden di-
gerine aktararak muhafaza ettiler ve bizim kesin bilimlerin modern za-
manlarinda bile kiigiimsenemeyecek kesifler gerceklestirdiler. Roger
Bacon, kesis rahip, kendisiyle bir sarlatan diye alay edildi. Ve simdi,
maji sanatinda, “iddiah olanlarin” arasinda sayiliyor, fakat onun ke-
sifleri yine de kabullenilmedi. Bugiin ise en ¢ok onunla alay edenler

-101-



PECESIZ ISIS

tarafindan kullamihiyor. Roger Bacon, gercekten degilse de, okiilt bi-
limlerle ugrasan tiim o kisileri kapsayan Kardeglik Birligine hakkiyla
ait oldu. 13. yiizyilda yagsayan Albertus Magnus ve Thomas Aquinas’in
bir cagdasi olmasi sebebiyle, kesifleri -barut, optik gozliikler ve meka-
nik eserleri- herkes tarafindan bir sihir olarak goriildii ve Ko6tii Ruh’la
anlagma yapmakla suglandi.

Kesis Bacon'in efsanevi tarihinde, Kralice Elizabeth zamaninda bir
drama yazari olan, Robert Green tarafindan yazilan eski bir oyunda ol-
dugu gibi, kralin huzuruna ¢agrilarak, kesisin majesteleri kralige 6niinde
baz1 yeteneklerini gostermesi i¢in ikna edildigi anlatilir. “Ve o elini sal-
lad1.” (asasin1 der, metinde) ve “O anda 6yle miikemmel bir miizik du-
yuldu ki, hepsi de boyle bir sey hi¢ duymadiklarini sdylediler.” Sonra
daha yiiksek bir miizik duyuldu, aniden dort tane hayalet goriindii ve
havada gozden kayboluncaya kadar dans ettiler. Sonra o, tekrar asa-
sin1 salladi ve birdenbire dyle bir koku oldu ki, sanki diinyadaki tiim
zengin parfiimler, sanat¢isinin onlar1 yapabilecegi en iyi tarzda, tam
orada hazirlanmigt1. Sonra, Roger Bacon, bir beyefendiye, onun sevgi-
lisini gosterecegi soziinii vererek, kralin odasinda kenarda asili duran
kumas: ¢ekti ve odadaki herkes, “elinde kepge olan bir mutfak hizmet-
¢isi” gordii. Kibirli beyefendi, goriiniir goriinmez kaybolan hizmetgiyi
tanidig) halde garip sekilde davranarak, 6fkeden delirdi ve kesisi inti-
kam almakla tehdit etti. Majisyen ne yapti? Basitce cevap verdi: “Teh-
dit etmeyin, belki sizi daha fazla utandirmayayim diye, bir daha bil-
ginleri nasil suglayacagimza dikkat edersiniz.”

Bu vaka iizerine yaptig1 bir yorumda modern tarihgi T. Wright,
soyleifade eder: “Bu vaka, dogal bilimlerin tistiin bilgisinin, muhtemel
sonucu olan gosteriler siifinin bir cesit 6rneklemesi olarak ele alina-
bilir.” Hi¢ kimse, onun bu cesit bir bilginin kesin sonucu oldugundan
siiphe duymadi ve Hermetistler, majisyenler, astrologlar ve simyacilar,
asla bagka bir sey iddia etmediler. Vicdansiz ve fanatik bir ruhban sini-
finin etkisi altindaki cahil yiginlarinin, biitiin o tip ¢aligmalar: Seytan
isi olarak gormeleri kesinlikle onlarin hatasi degildi. Gerek ak, gerekse

-102-



H. P. BLAVATSKY

kara biiyiiniin tiim giiphelileri i¢in, Engizisyon’un hazirladig zalim is-
kenceler agisindan bakildiginda, bu filozoflarin, ne bobiirlenmemeleri,
ne de, oyle bir “iletisim” gercegini bildiklerini gostermemeleri hig tu-
haf degildir. Aksine, onlarin kendi yazilari, majinin, “Dogal aktif etki-
lerinin, pasif seyler ya da siibjeler iizerine uygulanmasindan bagka bir
sey olmadigini, ¢ogu olaganiistii mucizevi ama yine de dogal olan et-
kilerin bu yolla iiretildigini ispatlar,”.

Roger Bacon tarafindan sergilenen mistik kokular ve miizik feno-
menleri, zamanimizda da siklikla incelenmektedir. Kisisel tecriibemiz
hakkinda bir sey sdylemeden, Teosofi Cemiyetinin Ingiliz muhabirleri
tarafindan bize bildirilenden s6z edersek, anlattiklarina gore, hicbir
goriinen enstriimandan gelmeyen en biiyiileyici miizik efektlerini duy-
mugslar ve birbiri ardina iiretilmis hos kokular solumuslar ve bunlarin,
ruhsal vasita ile olduguna inanmiglar. Muhabirimiz bize, bu tamdik ko-
kulardan birinin ¢ok giiglii oldugunu -sandal agaci gibi- seanstan sonra
haftalarca evden ¢ikmadigini soyler. Bu vakada medyum, 6zel bir aile
iiyesiydi ve deneylerin hepsi, ev halki ¢emberinde yapilmisti. Bir bag-
kas, “miizikal vurug” diye adlandirdig seyi tarif eder. “Bu fenomenleri
iiretme yetenegine sahip potansiyel giicler var edilmis ve Roger Bacon’in
zamaninda da, aym derecede etki gostermis olmaliydi. Hayaletlere ge-
lince, sunu soylemek yeterli olur, artik bugiin, spiritualist cemberlere
davet ediliyorlar ve bilim adamlar: tarafindan garantiye alimyorlar ve
Roger Bacon tarafindan yapilan evokasyonlar da bu sekilde her zaman-
kinden daha miimkiin hale gelmis oluyor.”

Vaftizci Porta, “Dogal Maji” tezinde, doganin okiilt giiglerinin kulla-
nilmasiyla, olaganiistii etkiler iireten gizli formiiliin, biitiin listesini tek
tek siralar. “Majisyenler”, spiritualistler kadar kesin olarak, gériinmeyen
bir ruhlar diinyasina inandiklar: halde, hicbiri onlarin kontrolii altinda
ya da sadece onlarin yardimiyla o etkileri iirettiklerini iddia etmediler.

Kapiy1 bir kez agik buldular mi, elemental yaratiklar: uzak tutma-
nin ne kadar zor oldugunu biliyorlardi. Kadim Keldanilerin sihri bile,
yalmzca, sifali otlar ve minerallerin giiglerinin derin bir bilgisiydi.
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Ancak o durum, sihri yapan kisinin, dini ritiieller yoluyla, saf ruh-
sal varliklarla direkt irtibatin peginde kogtugu, ruhsal ve diinyevi ko-
nularda ilahi yardim istedigi zamanlardaydi. Oliimliilerle, onlarin
durugorii, duruisiti ve trans i¢inde uyandirilmig duyular aracihigiyla
konugan ve goriinmez kalan o ruhlara bile ancak 6znel bir sekilde ve
arinmig bir hayatin ve duanin sonucu olarak davet yapilabilirdi. Fakat
tiim fiziksel fenomenler, giiniimiizde hokkabazlarin uyguladig el ¢a-
buklugu metoduyla degil, basitge, doga giiglerinin bir bilgisine bagvu-
rularak iiretilmisti.

Boyle bilgiye sahip ve dyle giiclerle ¢aligmig insanlar, sabirla, bir iine
kavusmanin bos zaferinden daha iyisi i¢in ¢aba harcadilar. Onu ara-
madan, bu nankor ve nefsine diigkiin tiirlerinin yararina tiim yaptik-
lariyla o6liimsiiz oldular. Sonsuz gergegin 15181yla aydinlanmig bu zen-
gin-fakir simyacilar, Ilk Sebep’ten baska hicbir seyi anlagilmaz kabul
etmeyerek, ¢oziilemez higbir soruyu ¢oziimsiiz gormeyerek dikkatle-
rini, bilinenin 6tesinde uzanan seylerin iizerinde topladilar. Cesaret et-
mek, bilmek, istemek ve SESSIZ KALMAK, onlarin degismez kurahyds;
hayirsever, 6zverili ve miitevazi olmak, onlar i¢in kendiliginden olan
diirtiilerdi. Ufak tefek ticari ddiillerine tenezziil etmeyerek, zenginligi,
liiksi, ihtisgami ve diinyevi giicii geri g¢evirerek, kazanilacak en tatmin
edici sey olarak bilgiyi arzuladilar. Onlar, yoksulluk, aglik, yorgunluga
ve insanlarin katii s6zlerine katlandilar ve higbir en biiyiik 6diil, onla-
rin bagarisini 6demek igin yetmez. Kus tiiyii yastiklarda, kadife ortiili
yataklarda yatabilirlerdi ama ruhlarinin itibarim diigiinmek ve kutsal
yeminleri iizerinde zafer saglamak i¢gin, onlar1 ayartan hirsin kirliligine
izin vermektense, hastanelerde ve yol kenarlarinda 6lmek i¢in kendile-
rine aci1 ¢ektirdiler. Paracelsus, Cornelius Agrippa ve Philalethes’in ha-
yatlarinin, hep aym iiziicii hikayeyi tekrar ettikleri ¢ok iyi bilinir.

MEDYUMLUK FENOMENLERI ve DAYANDIRILDIKLARI

Eger spiritualistler, ruh diinyas1 hakkindaki goriiglerinde, kat1 bi-
¢imde dogmatik kalmaktan endise duyuyorlarsa, bilim adamlarina,
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gercek deneysel ruhtaki fenomenlerinin arasgtirmasini yaptirmamali-
lar. Tesebbiis, hig siiphesiz eski majinin -Musa ve Paracelsus’a ait olan-
tarafh olarak tekrar kegfedilmesiyle sonuglanirdi. Onlarin, bazi haya-
letlerin aldatic1 giizelligi ile bir giin, psisik ve odik gii¢ akimlarinda rol
oynayan Rosicrucian’larin silif’lerini (hava ruhlari) ve undin’lerini (de-
niz kizlar1) bulmalar1 da olasidir.

Gelen varhga tamamen inanan Mr. Crookes bile, kismen med-
yumdan ve ¢cemberdekilerden 6diing alinan kalbin bir hayalini orten,
Katie’'nin hos derisinin altinda, hi¢ ruh olmadigini hisseder. “Gériinme-
yen Evren”in bilgili yazarlari, kendi “elektro-biyolojik” teorilerini yii-
ziistli birakarak, evrensel etherde, EN-SOPH’un- Sinirsiz Olan- fotog-
rafik bir albiimii olma ihtimali'ni idrak etmeye baslarlar.

Cemberde iletigsim kuran biitiin ruhlarin, “Elemental” ve “Beden-
sizler” diye adlandirilan siniflardan olduklarina inanmaktan ¢ok uza-
g1z. Cogu -6zellikle medyumu sahsi olarak- konugmasi, yazmasi ve di-
ger davramglar icin kontrol edenler insana ait bedensiz ruhlardir. Bu
ruhlarin ¢ogunlugunun, iyi ya da kétii olmasi, medyumun kigisel ahla-
kina, gemberdekilere ve biiyiik miktarda da, amaclarinin yogunluguna
ve hedefine baghdir. Eger bu sadece, meraki tatmin etmek ve zaman ge-
cirmek icin ise, ciddi herhangi bir sey beklemek faydasizdir. Fakat hic-
bir durumda, insan ruhlari, kendi kisiliklerinde materyalize olmazlar.
Bunlar asla aragtirmaciya, 1lik, kat1 et beden, terleyen eller ve yiizler,
hacimsel materyal beden olarak goriinmezler. Yapabildikleri en fazla,
atmosferik dalgalar iizerine etherik yansimalar: projekte etmektir ve
eger ellerinin ve derilerinin temaslari, nadir olarak vuku bulursa da
madde, beden ya da insan elininki gibi degil, ancak dokunulan nokta
iizerinde, nazikge esip gecen bir riizgar gibi hissedilecektir. Kendile-
rini carpan kalpler ve yiiksek seslerle -bir trampetle ya da trampetsiz-
tezahiir ettiren materyalize ruhlarin, insan ruhlar1 oldugu savunma-
sin1 yapmak faydasizdir. Ruhsal bir hayaletin sesleri -tabii, eger onlarin
bir ses oldugu soylenirse- bir kere duyuldu mu, ¢ok zor unutulur. Saf
bir ruhun sesi, uzaktan duyulan bir arpin titrek miriltilar gibidir. Saf
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olmayandan ¢ikan, aci ¢eken bir ses ise, eger tamamen koétii bir ruh de-
gilse, bos bir figidan gelen bir insan sesine benzetilebilir.

Bu, bizim felsefemiz degildir, sihir bilimci ve majisyenlerin sayisiz
nesillerine aittir ve onlarin pratik tecriibelerine dayanmaktadir. Antik
zamanin gahitligi bu konu hakkinda olumludur: “Demonlarin sesleri
duyulur...” Ruhlarin sesleri, diizenli degildir. Ruh sesi, dipten yukar:
dogru yiikselen basingh bir havanin etkisini ifade eden bir dizi sesler
icerir ve muhatap olan canh kiginin etrafinda yayilir. Elizabeth Eslin-
ger vakasinda gahitlik eden birgok gorgii tamigi, Weinsberg hapishane
miidiirii yardimcisi, Mayer, Eckhart, Theurer ve Knorr (yeminli delil),
Duttenhofer ve matematikgi Kapff, bulutlardan bir yastiga benzeyen
hayaleti gordiiklerini onayladilar. On bir haftalik zamanda, Dr. Kerner
ve ogullari, birkag¢ Lutheryan bakani ve avukat Fraas, oymaci Dutten-
hofer, iki fizikgi Siefer ve Sicherer, yargic Heyd ve Baron von Hugel, di-
gerleriyle birlikte bu tezahiirleri giinliik olarak takip ettiler. Devam et-
tigi siire boyunca, mahk{im Elizabeth, yiiksek sesle ara vermeden dua
etti. O yilizden “ruh” aym zamanda konugurken, bu vantrologluk ola-
mazd ve dediklerine gore, o sesin iginde “Hi¢ insan yoktu, kimse o ses-
leri taklit edemezdi,”.

Daha sonra, bu ihmal edilmis bilinen gergeklikle ilgili kadim yazar-
lardan bol bol delil sunacagiz. Simdi sadece, spiritualistler tarafindan,
insan oldugu iddia edilen higbir ruhun, boylesine yeterli sahitlikle daha
once asla ispatlanmamig oldugunu ileri siirecegiz. Bedensiz olanlarin et-
kisi hissedilebilir ve hassas olanlarla gahsi olarak iletisime gegebilirler.

Onlar, nesnel tezahiirler iiretebilirler. Fakat kendilerini, yukarida
ifade ettigimizden daha bagka gekilde gosteremezler. Bir medyumun
bedenini kontrol edebilirler, isteklerini ve fikirlerini, spiritualistlerce de
iyi bilinen gekillerde ifade edebilirler, madde olmayan ve tiimiiyle spri-
tiiel olani- ilahi 6zlerini- materyalize etmezler. Boylece her “materyali-
zasyon” -gercek oldugunda- ya goriindiigii iddia edilen, olsa olsa kigisel-
lestirilebilen, ruhun iradesiyle ya da kendilerine iblisler denme serefini
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hak etmeyecek kadar genellikle aptal olan goblinler tarafindan iireti-
lir. Nadir durumlarda ruhlar, azametli adlar takinmaya diinden razi
olan bu ruhsuz varliklara boyun egdirip, onlar1 kontrol edebilirler, in-
san ruhunun gergek suretinin gekline girmis afacan “hava ruhu”nun
yaptig1 gibi, bu suret tarafindan bir kukla misali taginacak ve ya hare-
ket edemeyecek ya da “6liimsiiz ruh” tarafindan ona empoze edilenler
disinda s6z sdyleyemeyecektir. Fakat bu, diizenli olarak seanslara ka-
tilma aligkanhgindaki ¢ogu spiritualistlerin cemberleri igin bile, genel-
likle bilinmeyen sartlar1 gerektirir. Her zaman, hos olan insan ruhlarim
cekemezler. Oliip de bedenden ayrilmis olanlarimizin ise, en giiglii ce-
kimlerinden biri, diinyada biraktiklar: kisilere olan giiglii egilimdir. Bu
onlari, dayanilmaz bir sekilde, derece derece, yakinlik duyduklar kisi ve
Evrensel Ruh arasinda titregsen Astral Isik akimina dogru ceker. Diger
cok onemli bir sart ise, mevcut kisilerin uyum ve manyetik safhgidir.
Eger bu felsefe yanligsa, daha karanlik kiigiik odalardan, karartil-
mis odalara zuhur eden tiim “materyalize olmus” formlar, bir zaman-
lar bu diinyada yagamig insanlarin ruhlar ise, neden onlarla oda ya da
medyum olmadan, umulmadik bir sekilde -ex abrupto (ansizin)- or-
taya ¢ikan hayaletler arasinda boyle bir fark var? Ilik elleriyle canliymig
hissi veren, ancak diger 6liimliilerden bir ayricalig1 olmayarak o6ldiigi
ve gomiildiigi bilinen, 6ldiiriildiikleri noktalarin iizerinde ucan ya da
kendi diger esrarengiz sebepleri i¢in geri gelen huzursuz “ruhlar”, ha-
yaletleri hi¢ duyan oldu mu? Kendilerini aniden goriiniir yapan boyle
hayaletlerle ilgili kanitlanmis gerceklerimiz var, fakat asla “materyali-
zasyonlar” devri baglangicina kadar onlara benzer herhangi bir sey gor-
memistik. 8 Eyliil 1876'da Medyum ve Giin Dogumu’nda, kitada seya-
hat eden bir hanimefendiden, hayaletli bir evde gegen bir olay: anlatan
bir mektup okuruz. O, soyle der: “ ... Kiitiiphanenin karanhk bir koge-
sinden gelen tuhaf bir ses duyuldu... Kadin, yukar:1 baktiginda, bir bu-
lut ya da parlak buhar bir siitun algiladi... Kétii ameliyle lanetlenmig
olan diinyaya bagh kalmig ruh, canim teslim ettigi noktada uguyordu.”
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Ve burubh, siiphesiz kendini, kendi 6zgiir iradesiyle goriiniir yapan -ki-
saca, bir umbra- gergek bir bedensiz hayaletti, o her saygideger golge-
nin olmas gerektigi gibi goriilebilir ama elle tutulamaz ya da tutula-
bilse de bir anlik suya dokunug veya soguk duman hissi kadar olabilir.

O, parlak ve dumanhyd: ve onun hicbir sekilde ya kendi vicdan
azabi ya da suglarindan dolay: ya da bagka bir kisi veya ruhunkiler yii-
ziinden zulmedilmis ve diinyaya bagh kalmis “ruh”un gergek kisisel gol-
gesi olabilecegini sdyleyemeyiz. Oliim sonrasi sirlar ¢oktur ve modern
“materyalize olmalar”, ancak aldirigsiz kigilerin géziinde onlar1 ucuz-
latabilir ve giiliin¢g duruma diisiirebilir.

Bu iddialara kargilik olarak, spiritualistler arasinda iyi bilinen bir
gercek vardir. Yazar, o tip materyalize olmus formlarin gériildiigiinii
acikca belgelemistir. Biz de kesinlikle Gyle yaptik ve sahitligi tekrar et-
meye haziriz. O figiirleri, tanidiklarin, arkadaglarin ve hatta akrabala-
rin goriinen suretleri olarak tamdik. Diger pek ¢ok izleyiciyle birlikte,
bizden bagka sadece medyuma degil, odadaki herkese yabanci gelen dil-
lerde kelimeler telaffuz ettiklerini duyduk. Fakat bazi vakalarda, hepsi
degilse de, Amerika ve Avrupa’daki hemen hemen her medyuma, Dogu
kabileleri ve halklarinin dili gibi gelmistir. Zamaninda bu 6rnekler, se-
ans odasinda oturan, egitimsiz Vermont ¢iftgisinin, ger¢ek medyumlu-
gunun kesin delilleri olarak kabul edilmigti. Fakat yine de bu suretler,
goriindiikleri kigilerin formlar1 degildi. Onlar basitge, bedensizler tara-
findan diizenlenmis, canlandirilmis ve ¢ahistirilmis, onlarin tasvir hey-
kelleriydi. Eger biz, 6nceden bu konuyu agiklamadiysak bunun sebebi,
spritiiel toplumun, elemental ve bedensiz ruhlarin olduguna iligkin te-
mel 6nermeyi dinlemeye bile hazir olmadiklaridir. O zamandan beri
bu konu ortaya atilmis ve az ya da ¢ok genis bir bigimde tartigilmigtir.
Simdi, eski bilgelerin saygideger felsefesinin, dalgah elestiri denizine at-
lamaya tegebbiis etmekte daha az risk bulunuyor, ¢iinkii konuyu, taraf-
s1z ve ihtiyath olarak ele alacak toplum zihniyeti i¢in bir hazirhk yapil-
mus oldu. ki yillik calkanti, daha iyisi i¢in belirli bir degisimi etkiledi.
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Maraton Muharebesi'nden 400 y1l sonra, Pausanias, savagilan yerde
haila atlarin kigneyiginin ve hayal meyal askerlerin bagiriglarinin du-
yuldugunu yazar. Bozguna ugrayan askerlerin hayaletlerinin, onlarin
gercek ruhlan oldugunu farz edersek, onlar, materyalize olmus adam-
lar gibi degil, “gblgeler” olarak goriiniiyorlardi. Kim veya ne, o kigneyen
atlar1 olugturdu? At ruhlar1 mi? Ve eger atlarin ruhlara sahip oldugu-
nun gercek olmadig telaffuz ediliyorsa -ki kesinlikle, zoologlar, fizyo-
loglar, psikologlar veya spiritualistler arasinda bile hi¢ kimse, onu ne
ispatlayabilir, ne de aksini sdyleyebilir- o halde, tarihsel savag sahne-
sini daha canl ve dramatik yapmak i¢in Maraton’daki kigneyen atlar
meydana getirenlerin, insanlarin “6liimsiiz ruhlar1” olduguna kesin go-
ziiyle mi bakmamuz gerekir? Kopeklerin, kedilerin ve gesitli diger hay-
vanlarin hayaletleri defalarca goriilmiistiir ve diinya ¢apindaki tanik-
Iig1, o noktada, insan hayaletleri konusu kadar giivenilirdir. Eger biz,
o0lmiisg hayvanlarin hayaletleri ifadesine imkan veriyorsak, onlar1 kim
ya da ne kisisellestirmektedir? Yoksa yine insan ruhlar1 midir? Sim-
diki duruma gore bagka bir sonug yoktur, ya hayvanlarin bizimkiler gibi
kurtulan ruhlar: oldugunu kabul edecegiz ya da gériinmez diinyada bir
cesit sakaci ve muzip demonlar, insanlar ve tanrilar arasi varliklar, in-
sandan hayvana kadar, her sekil altinda goriinmekten zevk duyan ruh-
lar oldugunu savunan Porphyry’e inanacagiz.

SUC ile BAGLANTILARI

O kadar sik goriilen ve dogrulanan hayalet hayvan formlarinin, 6l-
miis hayvanlarin geri dénen formlar: olup olmadig1 hakkinda karar
verme riskine girmeden once, onlarin rapor edilmis davramslarini goz
oniinde bulundurmahyiz. Bu hayaletler tipki, hayvanlarin hayatlar: bo-
yunca yaptiklan gibi, ahgkanhklara gore davranip ayn i¢giidiileri mi
sergilerler? Avlanan hayalet hayvanlar, kurbanlar igin yatip beklemede
mi kalirlar ve lirkek hayvanlar insan goriince korkup korkup kagar-
lar m1 ya da digerleri, dogalarina tamamen yabanci olarak, kotii niyet
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gosterip siddet egiliminde mi olurlar? Bu obsesyonlarin ¢ogu kurban-
lan -bagta, eziyet edilen Salem’in cadilar ve diger tarihi cadihik vaka-
lar1- kopekler, kediler, domuzlar ve diger hayvanlar1 odalarina girerken
gordiiklerine, onlar 1sirdigina, uyuyan bedenleri iistiinde tepindikle-
rine ve onlarla konustuklarina, siklikla da onlar intihara ve diger sug-
lara tegvik ettiklerine sahitlik ederler. Hakkiyla kamtlanmig Elizabeth
Eslinger vakasinda, Dr. Kerner tarafindan belirtildigine goére, kadim
Wimmenthal? rahibinin hayaletine, onun baba diye ¢agirdig: ve sayi-
siz gorgii tamgimin 6niinde biitiin mahk{imlarin yataklarinin iizerinde
ziplayan, siyah bir kopek eglik ediyordu. Bagka bir zaman, rahip, bir ve
bazen de iki kuzu ile ortaya gikt1. Salem'de suglananlarin ¢ogu, kadin
kahinler tarafindan, omuzlarinin ya da baglarinin iizerinde oturan sar1
kuglarla seytanca isler ¢cevirmekle suglanmiglardi.3s

Ve eger binlerce tamgn gahitligine giivenmeyip, diinyanin her bélge-
sindeki ve her ¢agdaki kdhinligin tekelini modern medyumlara verirsek,
iste boyle hayvan hayaletleri ortaya cikar ve kendileri insan olmadan,
ahlaksiz insan dogasinin en kotii 6zellikleriyle kendilerine gosterirler.
Oyleyse onlar, sadece elementaller olabilirler mi?

Descartes, felsefe sahasina uzanmasi amaglanmis kegsifleri okiilt
tibba borglu olacagimiza inanan ve bunu séylemeye cesaret eden ¢ok
az kigiden biriydi ve Brierre de Boismont, sadece bu umutlar1 pay-
lagmakla kalmamisg, aym zamanda da evrensel “biiyiik ogreti” olarak
gordiigi “Dogaiistii’ne de sempatisini agikga itiraf etmigtir. Guizot’a
bakarsak o goyle der, “Cevrenin varlig1 ona baghdir. Pozitivistligine
(olguculuk) ragmen, modern mantigin fenomenlerin ilgili sebebini
aciklayamamasi, dogaiistii giicii reddetmesi bosunadir. O, evrensel-
dir ve tiim kalplerin temelindedir. En yiiksek akillar, gogunlukla onun
en ategli miiritleridir.”3¢

34 C.Crowe, “Hayaletler Uzerine” s. 398
35 Upham, “Salem Witchcraft”
36 Brierre de Boismont, “Haliisinasyonlar Uzerine” s. 60
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Christopher Colombus, Amerika’y: kegfetti ve Americus Vespucius,
zaferin mahsuliinii toplad:1 ve onun haklarim1 gasp etti. Theoprastus
Paracelsus, miknatisin okiilt niteliklerini yeniden kesfetti -Horus ke-
migi, onun zamanindan on iki yiizy1l 6nce sihrin sirlarinda 6nemli bir
rol oynamigti- ve dogal olarak, manyetizma okulunun ve ortagag si-
hir biliminin kurucusu oldu. Fakat ondan ii¢ yiiz y1l sonra yasayan ve
onun okulunun bir 6grencisi olan Mesmer, manyetik mucizeleri halkin
oniine getirdi ve ates filozofunun hakki olan zaferin hasadim topladi,
biiyiik ustas: hastanede 6liirken!

Ve diinya boyle gecip gider, yeni kesifler eski bilimlerden yeni in-
sanlarla dogar, hep aym hikaye!
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“Ruhun aynasi, hem diinyay1 hem cenneti yansitamaz, biri
yiizeyde kaybolurken, digeri derinliginden yiizeye ¢ikar.”
ZANONI

“flahi Varhgin olmadigim insanlara ilan etme misyonu kime
verilmistir? Insanlary, gizli bir giiciin, kor bir sekilde kaderi yo-
neterek, su¢ ve erdem dagittigina ikna etmek ne fayda saglar?”

ROBESPIERRE (Discours)

Mays, 1794

iitliin o gercek olan fiziksel fenomenlerin ¢ok azina, bedensiz in-
Bsan ruhlarinin sebep olduguna inaniyoruz. Yine de, doganin okiilt
giicleri tarafindan meydana getirilenler bile birka¢ hakiki medyum
aracihgiyla olanlar ve bilingli olarak, Hint ve Misir hokkabazlar1 de-
nilenler tarafindan bagvurulanlar, bilimin ilgisini ve ciddi bir aragtir-
masin1 hak etmektedirler. Ozellikle simdi, bir grup saygin yazar, ¢cogu
vakada, hilekarhk hipotezinin tutmadigina taniklik etmisglerdir. Siiphe-
siz biitiin Amerika ve Ingiliz “John Kings”lerinin hepsinden daha ze-
kice numaralar sergileyebilen ilan edilmis sihirbazlar da var. Robert
Houdin’in yaptiklar: tartigilmazds, fakat bu, yine de akademisyenlerin
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ondan 6nceden hazirlanmamig bir masa ile hi¢ el temast olmaksizin
sorulara cevap veren masa hareketini veya vurus seslerini yapabilece-
gini gazetelerde ilan etmesini istediklerinde, diipediiz onlarin yiiziine
giilmesini engellememisti.

Duyulmusg bir Londra Sihirbazinin, Mr. Algernon Joy tarafindan,
elleri gruptakilerden bagimsiz ve onlardan ayr:1 durarak, genellikle
medyumlar tarafindan saglanan o tip tezahiirleri olugturmasi i¢in
kendisine teklif edilen 1000 sterlinlik bir meydan okumay ve okiilt
fenomenleri reddetmesi bile tek bagina yeterli bir gercektir. O kadar
zeki ise kendisini aym sartlar altinda, siradan bir Hint sihirbazinin
sergiledigi hileleri bile tekrar iiretmeye davet ediyor ve meydan oku-
yoruz. Ornegin, gosteri aninda, arastirmacilarin sectigi nokta hak-
kinda higbir gey bilmeyecek ve deney, giin 1s1§1nda hig¢bir hazirhk ol-
madan yapilacak; yardimci olarak bir gocuk ve kendisi de yar giplak
bir sihirbaz olarak bulunacak. Ondan sonra ii¢ numaralik bir gosteri
se¢memiz gerekir. O tip sihirbazlar arasinda en yaygin olanlar ve son
zamanlarda Galler Prensligine bagh olan beyefendilere sergilenen-
lerden su sekilde: 1. Bir skeptigin avucunda sikica kapali olarak du-
ran Hint parasi rupiyi, diglerine bakildiginda 6ldiiriiciiliigiinii goste-
ren canl bir kobraya doniigtiirmek. 2. Seyirciler tarafindan rastgele
secilen bir tohumu harekete gecirmek, ¢eyrek saatten daha az bir za-
manda biiyiitmek, olgunlagtirmak ve meyve vermesini saglamak. 3.
Kendini, sivri uclar1 yukar1 dogru bakan ii¢ kihci tlizerine uzatmak,
ondan sonra yardimcisinin kiliglardan 6nce birini, sonra digerini ve
sonuncuyu da kaldirilmasiyla yerden bir yarda yiikseklikte havada
asith kalmak ve boglukta havada uzanmak. iste bu gésterinin aynisim,
Houdin ile baglayip, spiritiializme saldirarak gereksiz reklam elde et-
mis son diizenbaza kadar olan herhangi bir hilekar yaptiginda, o za-
man ancak o zaman, insanhigin, Mr. Huxley’in Eocene Orohippus’u-
nun (tarihoncesi nesli tiilkenmis bir at) arka ayak parmagindan evrim
gecirdigine inanarak kendimizi egitecegiz.
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HUXLEY’IN OROHIPPUS’TAN TURETMESI

Tam bir giivenle tekrar iddia ediyoruz ki, ne Kuzey, ne Giiney, ne de
Batida, Dogu’nun, bu 6grenim gormemis ¢iplak ¢ocuklarinin basari-
styla yarigabilecek profesyonel bir biiyiicii var olmamigtir. Bu insanlar,
ne gosterileri, ne de herhangi bir hazirlik veya provalar igin higbir Mi-
sir binasina gerek duymazlar, fakat Avrupah sihirbazlar ve bilim adam-
larina gore kapal bir kitap olan, doganin sakh giiclerinin yardimlarini,
istedikleri anda cagirmak i¢in her daim hazirdirlar. Dogrusu, Elihu'nun
da ortaya koydugu gibi, “Biiyiik insanlar, hep bilgin degildir, yas almig
olmak da her geyi bilmek degildir.”

Ingiliz Teologu Dr. Henry More’un ifadesini tekrarlamak gerekirse
sunu soyleyebiliriz: “...ashnda, insanlikta biraz tevazu kalsaydi, Kutsal
Kitabin kayitlar1 insanlari, meleklerin ve ruhlarin varhgina fazlasiyla
temin edebilirdi.” Ayn1 seckin adam sdyle ekliyor, “Canli hayalet or-
neklerini, bizim uyusuk beyinlerimizi uyandirip, agir toprak ve kil ile
kaplanmis olanlar diginda, bagka zeki varliklar da oldugunu bize gos-
termek icin Ilahi Takdir'in 6zel bir parcas: olarak gériiyorum. Ciinkii
bu delil, orada kétii ruhlar oldugunu gostererek, iyi ruhlar da olmasi
gerektigi ve son olarak, bir Tanr1 oldugu inancina bir kap: agacaktir,”.
Yukarida verilen 6rnek, sadece bilim adamlar i¢in degil, teologlar i¢in
de beraberinde bir ahlak dersi tasimaktadir. izlerini, kiirsii ve profesor-
lerin koltuklarina birakanlar, 6nlerine gelen akillarina yatan herhangi
bir entrikaciyla yakinlk kurarak, gercekten de psikoloji hakkinda ne
kadar az sey bildiklerini toplum 6niine sererler ve bu sekilde, kendi-
lerini dikkatli 6grencinin oniinde giiliing duruma diisiiriirler. Bu konu
hakkindaki toplum goériisii, saygin diigiinceye layik olmayan bir gekilde,
hokkabazlar ve kendi tarzinda bilgin olanlar tarafindan iiretilmigtir.

COMTE, SISTEMi ve OGRENCILERI

Psikoloji biliminin geligimi, kendi 6ziindeki zorluklardan ¢ok daha
fazla, bu sinifin hak iddia eden sahtekarlarinin alaya alinmas yiiziinden
geciktirilmigtir. Bilimsel siit gocugunun ya da iist tabaka aptallarinin
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bos giiliisii, insan1 kendi muhtesem psisik gii¢lerinden cahil birakmak
icin, karanhklardan, engellerden ve konu hakkinda bir araya gelenleri
tehdit etmekten ¢ok daha fazlasin1 yapmistir. Bu 6zellikle, ruhsal feno-
menlerle ilgili olan davadir. Onlar: inceleyebilme ihtimali bulunan ve
inceleyecek olan bilim adamlarini, ayakkabilarini bile baglayamayacak
kisilerin sigirilmis pozlariyla, egek sakalar: ve kiistah yargilamalariyla
korkutmalar yiiziinden, aragtirmalar ¢ok sayida yeteneksizle sinirh kal-
must1. Universite koltuklarinda bile 6dlekler var. Modern spiritiializmin
oziindeki canhilik, bilim ziimresinin ihmalinden ve hak iddia eden teg-
hircilerinin abartili yaygaralarindan geriye hayatta kalabilen kisminda
ispatlanir. Faraday ve Brewster gibi, bilimin saygidegerlerinin, agagla-
yic1 hakaretleriyle baglayip, fenomenlerin bagarih taklidinin profesyonel
teshircileri ile bitirdigimizde, Londra’da spritiiel fenomenlerin tezahiir-
lerine karsy, iyi bir gekilde diizenlenmis tek bir iddia bile bulamayaca-
g1z. “Benim teorim,” der, bu sahsiyet, son makalesinde. “Mr. Williams,
kilik degistirdi ve John King ve Peter’t canlandirdi. Kimse dyle olma-
digin1 ispat edemez.” Bu yiizden, dyle goriiniiyor ki cesur bir iddia gibi
goériinmesine ragmen, o yalnizca bir teoriydi ve spiritualistler bu gos-
teriggiye gok sert karsilik verebilir ve 6yle oldugunu kanitlamas gerek-
tigini talep edebilirlerdi.

Ancak spiritiializmin en kronik ve en uzlagmaz diismanlari, daha
yiiksek sesle bagirip ¢agirsalar da ve goriiglerini giiriiltii yapmaya de-
gecek daha iyi bir sebeple ileri siirseler de, neyse ki sadece birkag tiye-
den olusan bir siniftan ibaretler. Bunlar, gen¢ Amerika’nin, bilimde hak
iddia edenleridir (bu béliimiin basinda belirttigimiz), bazen elektrikli
bir aletin sahibi ya da delilik ve histeri iizerine bog bir konferans ko-
nugmasi yapan bilim adamlar olarak kabul edilmekten bagka daha iyi
bir hakki olmayan, sahte filozoflarin melez bir sinifi.

Boyle adamlar -sayet onlara inanirsaniz- derin diigiiniirler ve fiz-
yolojistlerdir, sizin metafizik sagmaliklarinizin higbiri onlarda yoktur.
Onlar, pozitivistlerdir; ayartilmig insanhgy, batil inancin karanhk deh-
lizinden koparmak ve kozmosu, gelismig prensipler ilizerine tekrar inga
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etmek diisiincesiyle gogsii kabaran Auguste Comte’nin siit kuzularidir.
Bu huysuz psikofobistler i¢in, onlara 6liimsiiz ruhlar bahsedildiginin 6ne
siiriilmesinden daha incitici hakaretler sunulamaz. Onlar1 duyan birisi,
erkek ve kadinda hangi gesit olursa olsun, “bilimsel” ve “bilimsel olma-
yan ruhlardan bagka ruhlar bulunamayacagim diigiinmeye baglardi.”

Otuz ya da kirk y1l 6nce Fransada, Auguste Comte -teknik okul
ekoliiniin bir 6grencisi olarak- yillarca o bélimde, Deneyiistii Analiz
ve Rasyonel Mekanigin tekrarlaticist olarak kalmigtir. Bir sabah, bir
peygamber olmanin mantiksiz fikriyle uyandi. Amerika’da her kége
basinda, peygamberlere rastlanabilir; Avrupa’'da ise siyah kugular ka-
dar nadirdirler. Fakat Fransa, tuhafliklarin iilkesidir. August Comte de
bir kahin peygamber oldu ve 6yle bulagic1 bicimde uyduruldu ki, hatta
agirbagh Ingiltere’de bile belli bir siire on dokuzuncu yiizyilin Newton’u
olarak sayg: gordii.

Salgin genisledi ve simdiki sartlara gore Almanya, ingiltere ve Ame-
rika iizerinde sondiiriilmesi giig bir ateg gibi yayildi. Kendine Fransa’da
iistatlar buldu fakat bu heyecan ¢ok uzun siirmedi. Peygamberin pa-
raya ihtiyac1 vardi ve miiritleri onu tedarik etmeye istekli degildi. Tiim
cogkulu havarilerine ragmen, Tanr1’s1z bir dine duyulan hayranlk ategi,
geldigi kadar hizh bir gekilde sogudu ve dikkate deger tek bir ey kaldu.
O da, meshur filolog Littre idi. Kendisi, Fransiz Enstitiisiiniin bir tiyesi,
Orleans Bagpiskoposu'nun “Oliimsiizler”den biri olmasina kasten engel
oldugu, sozde Emperyal Bilim Akademisinin sozde iiyesiydi.

Filozof ve matematikgi -’gelecegin dini”nin bagrahibi-, bizim mo-
dern zamanimizin kardeg peygamberlerinin yaptig: gibi, kendi doktri-
nini o6gretti. “Kadin™ tanrilagtird: ve ona bir sunak siisledi fakat tan-
riga, kargihigini 6demek zorunda kalmigti. Rasyonalistler, Fourier'in
zihinsel sapmasi ile ilgili dalga gecerlerdi; Aziz Simonist’lere giilmiig-
lerdi ve onlarin Spiritualizm’i agagilamalarinin sinir1 yoktu. Ayni rasyo-
nalistler ve materyalistler, cogu bog kafal sergeler gibi, yeni peygambe-
rin belagat sanatinin tuzagina diigmiiglerdi. Bir cesit tanrisalliga 6zlem,

37 Dr. ER. Marwin, “Mediomania ve Delilik Uzerine Dersler”
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“bilinmeyen”e duyulan hasret, insanin yaradilisinda olan bir duygudur.
En kotii ateistler bile, bundan muaf gibi goriinmezler.

Bu sahte ategin dig goriiniisiindeki parlakligina aldanmig bir ge-
kilde, miiritleri kendilerini dipsiz bir bataklikta debelenirken bulana
kadar onu takip ettiler.

Yapmacik bir bilginlik maskesi altina saklanan bu iilkenin poziti-
vistleri, tarafsiz bir gekilde arastiriyormus gibi goriinerek, Spiritualizmi
yok etme tasarisiyla, bir yandan da tarafsizca aragtiriyormus gibi go-
riiniip, kuliipler ve komiteler organize ettiler.

Hristiyan doktrini ve kiliseleri, agikga meydan okuyamayacak kadar
korkak, biitiin dinlerin dayandig), insanoglunun Tanrr'ya olan inanci ve
kendi oliimsiizliigii bulunan temeli bozmak igin ¢aba harcadilar. Poli-
tikalari, boyle bir inancin sira dig1 bir temele dayandirilmasiyla giiliip
gecmekti ve o temel, fenomenal Spiritualizm'di.

Ona en zayif tarafindan saldirarak, bir timevarim metodundan
yoksunlugunu ve propagandacilarinin iistiin doktrinlerinde bulunan
abartmalari ele alirlar. Onun popiiler olmamasindan avantaj saglamis
bir sekilde ve La Mancha’nm maceraperest govalyesi gibi ofkeli bir ce-
saret sergileyerek, batil bir inanci ezecek olan hayirsever ve bagiscilar
olarak taninma hakkini talep ederler.

Simdi, Comte’nin, Spiritualizm’e iistiin olan, gelecek dininin ne ka-
dar sisirildigini ve onun savunucularinin endise duyduklar1 medyum-
lar igin tavsiye ettikleri o akil hastanelerinde kivranmalar: gereklili-
gine ne kadar uygun olduklarina goyle bir bakalim. Baglamadan 6nce
de modern spiritiializmde ortaya ¢ikan utang verici 6zeliklerin dortte
ticiiniin, dogrudan, spiritualistmis gibi goriinen Materyalist maceraci-
lara dayandirilabilir oldugu gercegine dikkat ¢ekelim. Comte, kaba bir
sekilde, “suni olarak déllenmis” gelecegin kadinim tanimlamigtir. O ka-
din, sadece evlilik dis1 iligkilerin Kibris idoliiniin (Afrodit) biiyiik kiz
kardesiydi. C1lgin miiritlerinin ogretileriyle sunulan gelecek bagisikhgy,
sahte spiritualistleri, onlara komiinist orgiitler sekillendirmeye lider-
lik edecek kadar agilamigti. Ama higbiri uzun 6miirlii olmadi. Onlarin,
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genellikle materyalist bir hayvanilik olan liderlik 6zelligi, tombak felse-
fenin ince bir yapragini yaldizlad: ve sert Yunan adlarinin bir kombi-
nasyonuyla allayip pullad: ve topluluklara bir hatadan bagka herhangi
bir sey ispatlayamada.

Plato, Republic’in beginci kitabinda, saghksiz ya da deforme olmug
bireylerinin elenmesiyle ve her iki cinsin daha iyi 6rneklerinin giftleg-
tirilmesiyle insan neslinin gelistirilmesi i¢in bir yontem sunar. “Bizim
ylizyilin dahisinin, bir peygamber bile olsa, aklindan biitiiniiyle yeni
bir sey ¢ikaracag1 beklenemezdi.”

Comte bir matematikgiydi. Biitiin eski iitopyalarim birlestirerek
hepsini renklendirdi ve Plato'nun diigiincesini gelistirerek onu mater-
yalize etti ve diinyaya, insan zihninden ¢ikan en biiyiik canavarhk ola-
rak sundu!

Okuyucumuzdan Comte’ye, bir filozof olarak degil, sadece bir sozde
reformcu olarak ¢attigimizi goz 6niinde tutmasini rica ediyoruz. Onun
politik, felsefik ve dini goriiglerinin ¢aresiz karanhginda, sik sik onla-
rin yorumlarinin parlakhg ile rekabet eden, i¢inde derin mantik ve ted-
birli diisiincenin oldugu soyutlanmig gozlemler ve ifadelerle karsilagiriz.

Fakat sonra, sevdigimiz bu g6z kamagtirmalar, karanlik, kasvetli bir
gecede, simsek gibi ¢cakar ve hemen sonra sizi, her zamankinden daha
fazla karanhkta birakir. Eger bir araya getirilse ve tekrar diizenlense,
Comte’nin genel olarak bir¢ok ¢alismasi, bizim sosyal giinahkarlarimizin
cogunun, ¢ok agik ve gercekten zekice tamimlamalarini veren, tam ori-
jinal 6zdeyislerinin bir cildini iiretebilirdi. Ancak, hem onun Cours de
Philosophie Positives’inin alt1 cildi i¢cinde hem de bir diyalog geklinde,
papazlik iizerine olan The Catechism of The Religion adl parodisinde,
o tip glinahkarlar igin gegici careler iireten herhangi bir fikir aramak
bosuna olurdu. Miiritleri, peygamberlerinin yiice doktrinlerinin, avam
halk i¢in tasarlanmadigini ileri siirerler. Pozitivizm (Olguculuk) tara-
findan iiretilen dogmalari, havarilerinin uygulamali 6rnekleriyle ki-
yaslandiginda, onun dibinde olan, ¢ok akromatik (renkleri degisme-
yen) bir doktrin ihtimalini itiraf etmemiz gerekir. Bagrahip, “Kadin,
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erkegin disisi olmaya son vermelidir,”® diye vaaz verirken, pozitivist
(olgucu) kanun yapicilarinin teorisi, kadini, “her tiirlii annelik fonksi-
yonundan bertaraf ederek, onu sadece erkegin esi yapmay1” icerirken
ve onlar, gelecek icin, iffetli kadina, o fonksiyonun yerini alacak sakh
bir gii¢ hazirlarken, miiritleri rahipler, agik agik poligami vaazi verir-
ler ve digerleri de, onlarin doktrinlerinin, spritiiel felsefenin 6zii oldu-
gunu iddia ederler.

Katolik rahip simifinin, kétiiliigiin kronik bir karabasani altinda hiz-
met veren diigiincesine gore Comte, “gelecegin kadin’'m” “inkubus”larin
miilkiyetine sunar. Daha siradan kisilerin goriisiine gore, “Pozitivizm
Kutsallig1” bundan sonra, iki ayakh damizlik bir kisrak olarakitibar gor-
melidir. Littre bile bu muhtesem dinin havariligini kabul ederken, ih-
tiyath kisitlamalar yapmisty. Iste, 1859'da yazdig1: “M. Comte, yalnizca
ilkeleri kurdugunu, ¢izgileri belirledigini ve metodu olusturdugunu dii-
siinmekle kalmamuis, ayrica sonuglarin gelisimini izlemis ve gelecegin
biiyiik sosyal ve dini yapisini inga etmistir. O, rezervasyonlarimizi yap-
tigimiz, ayn1 zamanda birinci kismin tiimiinii de bir miras olarak ka-
bul ettigimizi acik¢a soyledigimiz, bu ikinci kisimdadir.”

Daha sonra, soyle diyor: “M. Comte, ‘Pozitif Felsefe Sistemi’ baghkh
biiyiik bir ¢alismada, sonug olarak her bir teoloji ve metafizigin yerini
almasi gereken bir felsefenin temelini kurmustur.(?) Boyle bir galigma,
zorunlu olarak, toplumlarin devletleri igin; iginde keyfi hi¢bir sey ol-
mayan(?) ve orada gergek bir bilim buldugumuz(?) direkt bir uygula-
may1 igeriyor, benim ilkelere olan baghlhigim da temel sonuglara olan
baghhgimi kapsamaktadir.”

M. Littre, artik peygamberinin gercek bir oglu olma 1s1g1nda ken-
dini gostermistir. Aslinda, Comte’nin tiim sistemi, bize, bir kelimeler
oyunu iizerine inga edilmis gibi goriiniiyor. “Pozitivizm” dediklerinde,
siz “Nihilizm” (Higlik) okuyun; “iffet” kelimesini duydugunuzda, bilin
ki o, “utanmazhk” anlamina gelmektedir, vs., vs.

38 A.Comte, “Systeme de Politique Positive” cilt. i, s. 203.
39 Littre, “Paroles de Philosophie Positive”
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Inkar teorisi iizerine kurulan bir din olarak, taraftarlar1 onu, si-
yah anlamina gelirken beyaz diyerek pratikte zorlukla uygulayabilirler!

“Pozitivist Felsefe,” diye devam eder, Littre, “Ateizmi kabul etmez,
ateist, gercekten 0zgiir birakilmisg bir zihin degildir, sadece kendine gore
bir teoloji stili vardir. O, seylerin 6zii ile ilgili kendi agiklamasini yapar,
yine kendine gore, onlarin nasil bagladigini bilir! Ateizm, Panteizmdir;
hatta bu sistem, tamamen teolojiktir ve bu gekilde, eski ¢aglarin gru-
buna aittir.™°

Bu paradoksal séylemlerden daha fazla alinti yapmak gercekten
zaman kaybi olurdu. Comte, mantiksizlig: ve tutarsizlig: ilahlagtir-
maya, kendi felsefesini icat ettikten sonra, ona bir “Din” adin1 verdi-
ginde ulasti. Ve genelde oldugu gibi, miiritleri, sagmalikta, kurucularini
gecmiglerdir. Comte’nin Amerikan akademilerindeki, bir gezegen de-
gil de, bir ates bocegi gibi parlayan sahte filozoflar, inanglarina iligkin
bizi higbir siiphede birakmazlar ve Fransiz havarinin en incelikle isle-
digi o diisiince ve yasam sistemi, elbette kurucularinin yararina, Spiri-
tualizm “c1lginhg” ile ters diiger. “Yikmak i¢in yerine bir sey koymal-
sin,” diye haykirir, Comte, Cassaudiereden alint1 yaparak. Bu arada da
havarileri nefret uyandiran bir gegit sistemle, Hristiyanlig1, Spiritua-
lizmi, hatta bilimin yerini almakta ne kadar hevesli olduklarini goste-
recek kadar ileri giderler.

“Pozitivizm,” diye nutuk geker, onlardan biri, “integral bir doktrin-
dir. O, teolojik ve metafizik inanci, dogaiistii inancin tiim formlarim ve
dolayisiyla da Spiritualizm’i reddeder. Gergek pozitif (olgucu) ruh, ge-
rek yaklasik, gerekse esas olarak, varsayilan etkilerin olusturdugu fe-
nomenlerin degismez kanunlarinin yerine gegen bir ¢alismanin iginde
yer alir. O, bu zeminde, ayn1 derecede ateizmi de reddeder, giinkii ate-
ist, teolojinin dibindedir, Littre’'nin ¢aligmalarindan aldig: ciimlelerle
ekleme yapar: “Ateist, teolojinin konularini1 reddetmez, sadece ¢oziim-
lerini inkar eder ve bu yiizden o, mantiga aykiridir. Biz Pozitivistler,
kendi zeminimizde kesinlikle akla yaklagamayan konuyu reddederiz ve

40 Littre, “Pandes de Philosophie Positive” vii., 57.
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bu yiizden ilk ve son sebepleri aramaya kalkmakla boguna vakit harca-
mis olurduk. Gordiigiiniiz gibi Pozitivizm, diinyanin, insanin, onun go-
revinin ve kaderin tam bir agiklamasini(?) vermektedir.:

Bu ¢ok akillica ve simdi de ters bir agidan ele alarak, gercekten de
biiyiik bir bilim adami olan Profesor Hare'nin, bu sistemle ilgili dii-
siincelerinden alint1 yapacagiz. “Comte’nin pozitif felsefesi,” der, “her
seyden Once, sirf negatiftir. Doga kanunlarinin kaynaklari ve sebepleri
hakkinda higbir sey bilmedigi, Comte tarafindan da kabul edilir. Onla-
rin kokeni, tamamen o kadar anlagilmazdir ki, o amagcla yapilacak her-
hangi bir dikkatli aragtirmanin boga zaman alacagim soyler. Elbette ki,
doktrini onu agik¢a tam bir kara cahil yapmaktadir. Kanunlarin sebep-
lerine ya da kurulduklar esaslara dair konularda, spritiiel yaratimla il-
gili dogrulanmig gergeklere kars1 citkmada, yukarida belirtilen negatif
argiimanindan bagka hicbir gerekcesi olamaz. Boylece, ateistin mad-
deci hakimiyetine izin verilirken, Spiritualizm, ayn1 uzayin iginde ve
iizerinde, insan hayat: siiresine gére sonsuzluk kadar gok daha muh-
tesem ve bu yerkiirenin yaganabilen bolgesine gore ise, sabit yildizla-
rin sinirsiz bolgeleri gibi 6nem tagiyan bir hakimiyeti yiikseltecektir.™

Kisaca, Pozitivizm, Teoloji, Metafizik, Spiritualizm, Ateizm, Mater-
yalizm, Panteizm ve bilimi yikmay tasarlar ve son olarak da kendini
yok etmelidir. De Mirvelle, Pozitivizme gore, diizenin insan beyninde,
ancak psikolojinin, bir gesit beyinsel fizik, tarihin de bir tiir sosyal fi-
zik oldugu giin hiikiim siirecegini diigiiniir.

. 1864 yilinda, Enstitiiniin bir tiyesi, M. Paul Janet, Pozitivizm iize-
rine bir konugma yapt: ve iginde dikkate deger su s6zler vard:

“Kesin ve pozitif bilimler iizerine yetigtirilmis ve beslenmig bazi
beyinler vardir ama yine de onlar felsefeye dogru bir cesit i¢giidiisel
cekim hissederler. Bu i¢giidiiyii ancak ellerinde olanlarla tatmin ede-
bilirler. Psikolojik bilimlerde cahil olarak, metafizigin de sadece kor-
lenmislerini inceleyerek, digeri kadar az bildikleri bu metafizikle ve

41 Spiritualism and Charlatanism”
42 Prof. Hare, “On Positivism,” s. 29
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ayni sekilde psikoloji ile miicadele etmeye kararhdirlar. Bu yapildiktan
sonra, kendilerini Pozitif Bilimi kurmug olduklarini hayal ederler. Oysa
gercek olan, yalmizca sakatlanmig ve tamamlanmamis metafizik teoriyi
kurduklaridir. Onlar, sadece, tamamen deney ve hesaplamalara dayali,
gercek bilimlere ait olan otorite ve yanilmazlhig1 kendilerine mal eder-
ler. Fakat Gyle bir otoriteden yoksundurlar, zira olabildigince hasara ug-
ramig fikirleri, o saldirdiklarinin sinifina aittir. Durumlarinin zayifh-
gindan dolayy, fikirlerinin son harabesi de, dort riizgarla dagilacaktir.”

Amerika’min Pozitivistleri, yorulmak nedir bilmeyen ¢abalariyla, el-
lerini, Spiritualizmi y1kmak i¢in birlestirdiler. Tarafsizliklarin1 goster-
mek igin, sunlar gibi garip sorulari ileri siirerler: “...Eger, fizyoloji bi-
limi, matematik ve kimya testlerine tabi tutulsa, Lekesiz Ana Rahmine
Diisiis (Meryem'in gebeligi), Kutsal Ucleme ve Déniisiim (Kutsal Ek-
mek ve Sarap) dogmalarinda, ne kadar rasyonellik bulunur?” Ve sunu
da s6ylemeyi iistlenirler: “Spiritualizm ¢ilginhiklari, sagmalikta, bu pek
saygideger inanclar1 gecemez.” Ne giizel! Ama ne teolojik mantiksizlik,
ne de spiritualist yamlg, pozitivistlerin “suni dollenme” goriisiiyle, ah-
laksizlik ve ahmaklikta yarisamaz. ilksel ve son sebepler iizerine tiim
diisiinceyi inkar ederek, deli sagmas teorilerini, gelecek nesillerin tap-
masl i¢in, miimkiin olmayan bir kadinin yapihigina uygularlar; her giin,
giinesin 1sis1yla yumurtlamasi igin, i¢ine serpent (y1lan) yumurtalar: t1-
kistirilan yerlilerin tahta idolii Obeah’in disi putuyla “canh” bir esi yer
degistireceklerdir!

Ve simdi, izin verilirse, sagduyu adina sormak istiyorum, o kadar ig-
reng sagmalikla viicut bulan bir din, akademisyenler arasinda bile mii-
ritler olustururken, neden Hristiyan mistiklerin safdilli olmakla sug-
lanmasi ya da spiritualistlerin Bedlam’a (akil hastanesi) sevk edilmesi
gerekiyor? Ve iistelik sunlar gibi delice sozler, Comte’nin agziyla soy-
lenip, takipgileri tarafindan da hayranlikla dinlenirken, “Gozlerim ka-
masiyor. Onlar, disi gizemin gelip catmasiyla komiinyon ayini (Isa’min
son yemegi ayini) arasindaki artmakta olan tesadiife, her gecen giin
daha fazla agik oluyorlar. Bakire, Giiney Katoliklerin zihninde, ¢oktan

-123 -



PECESIZ ISIs

Tanrr’y: tahttan indirdi bile! Pozitivizm, kocasiz bir bakire bir anne
nesli olarak, biiyiik ailenin biitiin iiyelerinin temsil edilmesiyle, orta-
caglarin iitopyasinin farkina varmigtir.” Ve igleyis metodunu verdikten
sonra yine s0yle devam ediyor: “Yeni yontemin geligimi, spritiiel esas-
larin ve hatta otoritelerinin bir aragtirmadan kaginmayacag) diinyevi
prensiplerin giiclendirilmesine, basit iiremeden daha iyi uyum sagla-
muig ve iistiin bir baglangi¢ noktasina dayanan, kalitimsiz bir sosyal si-
nifin dogmasina sebebiyet verecektir.™3

Bu “gelecek 1rk” idealinden daha akil almaz herhangi bir sey, “Spi-
ritualizm ¢gilginliklar” ya da Hristiyan gizemlerinin iginde bulunmasa
da, biz bunu usuliine uygun bir gekilde sorgulayabiliriz. Eger materya-
lizmin egilimi de, agikca, poligami vaaz1 veren bazi savunucularinin
davranigi ile yalanci ¢ikarilmak degilse, biz orada hep o gekilde diin-
yaya getirilmig bir rahiplik kusag1 olacagini ve onun sonunu hi¢ gérme-
yecegimizi hayal edebiliriz, “kocasiz annelerin” ¢ocuklari.

Boyle didaktik bir inkubuslar toplumsal simifi dogurabilmis bir fel-
sefenin, en bogbogaz yazarlarindan birinin su duygulari ifade etmesi ne
kadar da normal: “Bu iiziicii, ¢ok iiziicii bir ¢ag.+ Olmekte olan inanc-
larla ve ayrilan tanrilar i¢in bosuna arayista dualar yollayan aylak du-
acilarla dolu. Fakat durun! O parlak bir ¢ag, bilimin gokyiiziinden inen
giinesinden yayilan altin 1giklarla dolu! Spiritiializm serabinda, soyut
felsefenin yanilgisinda veya bir tutam Mesmerizmin bos umudunda
huzur arayan, akil iflasindaki tiim bu kazazedeler i¢in ne yapabiliriz?”

“Bog umut” sozii, pek ¢ok ciice filozofun favori imaji haline geldi,
oyle ki, kabul gormek icin neredeyse kendisiyle miicadele etti, bagka-
sina gerek kalmadi. $Simdi agina olunan fenomenin, Beccaria, Hum-
boldt ve diger yon veren doga bilimcilerin tanikhig: ile desteklenen Dr.
Phipson’un ¢alismalarina gelinceye kadar, Londra Timesin, iddialar

43  “Philosophie Positive” cilt. 4, s. 279
44 Dr. ER. Marvin, “Lecture on Insanity”
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agirhk tasiyan bir muhabiri tarafindan kuvvetli bir gekilde reddedil-
mesi arasinda ¢ok uzun zaman geg¢medi.45

Pozitivistlerin daha mutlu bir ifade segmeleri ve aym zamanda, bili-
min kesiflerini takip etmeleri gerekmektedir. Mesmerizm’e (Ipnotizma)
gelince, Almanya’nin bir¢ok bolgesinde benimsenmig ve tek bir hasta-
nede oldugundan daha fazla, alenen, inkar edilemez bir bagariyla kul-
lamilmaktadir. Okiilt 6zellikleri ispatlanmig ve hepsinin mevkisi, bil-
gisi, hak ettigi iinii aym olmasi beklenmese de, fizikgiler tarafindan
da kabul goriilmektedir.

Bu tatsiz konuyu kapatmadan once, birkag¢ kelime daha eklemek
zorundayiz. Biz, Pozitivistlerin, Avrupa’nin en biiyiik bilim adamla-
rimin Comte taraftari oldugu yanilgisi iginde, 6zellikle mutlu olduk-
larim1 gordiik. Diger bilginlerle ilgili iddialar1 ne kadar hakh olabilir,
bilmiyoruz. Fakat Huxley, -ki Avrupa onun en biiyiik bilim adamlarin-
dan biri oldugunu diisiiniiyor- en kararh bir sekilde itibar1 reddediyor
ve Londra’h Dr. Maudsley de pesinden geliyor. 1868'de, Edinburgh’da
Hayatin Fiziksel Temelleri iizerine, yukarida ilk bahsedilen beyefendi,
verdigi bir konferansta, York Bagpiskoposunun, onu, Comte’nin fesefesi
icinde tanimlama rahathg: ile sok olmustur: “Gordiigiim kadariyla,”
der, Mr. Huxley, “saygideger basrahip, modern bir Agag gibi, Comte’yi
diyalektik olarak pargalara ayirabilirdi ve ben de ona engel olmak i¢gin
elini tutmaya tegebbiis etmezdim. Pozitif felsefeyi, 6zellikle karakterize
eden gey hakkindaki ¢alismam bana o6nciiliik ettigi derecede, o konu-
nun i¢inde, papanin yetkili oldugu Katolik sistemdeki herhangi bir sey
kadar bilimin 6ziine tamamuyla ters ve ancak, ¢ok az ya da hig bilim-
sel degeri olmayan bir sey bulabilirdim. Aslinda, Comte’nin felsefesi,
uygulamada, o6zetle, “Katoliklik eksi Hristiyanhk” seklinde tarif edile-
bilir,”. Daha sonra Huxley, olduk¢a hiddetlenir ve iskogyalilari, hakki
Hume'ye ait olan bir felsefenin kurucusunu, Piskopos'un Comte oldu-
gunu sanmasina izin verdikleri igin suglar. “Onun en karakteristik dokt-
rinlerinin,” diye haykirir, “6liimiinden elli y1l sonra, i¢ sikici ve gereksiz

45 Howitt, “History of the Supernatural” Cilt 2.
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sozlerle dolu sayfalarinin iginde, diigiincenin canhiligini ve ifadenin net-
ligini 6zledigimiz bir Fransiz yazara atfedilmesi, David Hume’yi meza-
rinda ters ¢evirmek igin yeterdi,”.4¢

Zavalli Comte! “Oyle goriiliiyor ki felsefesinin en yiiksek temsilci-
leri simdi eksildi, en azindan bu iilkede, bir fizikgiye, bir sinir hasta-
liklar1 doktoruna ve bir avukata indirgendi.” Cok esprili bir elestiri bu
ticliiye bir isim takti: “Agir iglerinin arasinda, kendi dillerinin esaslari
ve kanunlar1 hakkinda bilgilenmeye vakit bulamamaig ayriks bir iglii.”

Konuyu kapatmak icin, Pozitivistler, kendi dillerinin lehine, Spiri-
tualizmi yerden yere vurmay: kesinlikle ihmal etmezler. Paradokslar:
egsizdir ve spiritualistlere karg1 su¢glamalar1 mantiken dayanilmazdir.
Ornegin, son konferanslardan birinde soyle ifade edildi: “Dini i¢giidii-
niin 6zel uygulamasi, seksiiel ahlaksizligin iiretkenidir. Rahipler, ke-
sisler, rahibeler, azizler, vecd halindekiler ve fanatik dindarlar iffetsiz-
likleriyle meghurdurlar.’48

Sunu ifade etmekten mutluyuz, Pozitivizim kendisini yiiksek sesle
bir din olarak ilan ederken, Spiritualizm ise hicbir zaman bilim, geli-
sen bir felsefe ya da daha dogrusu dogada heniiz agiklanmamisg ve sakh
giiclerden daha bagka bir seymis gibi goriinmedi. Onun cesitli feno-
menlerinin tarafsizig), birden fazla gercek bilim temsilcisi tarafindan
ortaya kondu ve aciz bir sekilde yine onun “maymunlar1” tarafindan
reddedildi. Son olarak, her bir psikolojik fenomeni kaba bir gekilde ele
alan Pozitivistlerimiz igin, Samuel Butler'in hitabet ustahgindaki gibi
olduklar: soylenebilir.

Biz, elegtirel bakigi, hicbir durumda, bilim adamlar1 unvanin uy-
gunsuzca takman avarelerin ve ukalalarin ¢cemberi digina uzatmaya-
caktik. Ancak, bilim diinyasinda derecesi yiiksek olanlar tarafindan ele
alinan konularin, elestiriye tabi oldugunda es gegildigi de inkar edile-
mez. Deneysel aragtirmanin sabit bir aligkanhginin tedbirliligi, goriis-
ten goriige ¢ekimser ilerleme, taninmig otoritelere uyum saglamanin

46 Prof. Huxley, “Yagamin Fiziksel Temeli”
47 The “New Era” Magazine.
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agirhg, hepsi dogal olarak dogmatik goriinen muhafazakar bir diisiin-
ceyi besler, biiyiitiir. Bilimsel gelisimin bedeli, cogunlukla, yenilikg¢i ola-
nin sehitligi ya da siirgiiniidiir. Laboratuvar reformcusu, tabiri caizse
gelenek ve 6n yargi kalesini siingiiniin ucunda tagimalidir. Bir arka ka-
pinin, dostga bir el tarafindan agik birakilmasi bile ¢cok nadirdir. Bi-
limin bekleme odasindaki kiigiik insanlarin giiriiltiilii protestolar1 ve
kiistah elegtirilerini gormezden gelmeye giicii yetebilir, fakat diger sini-
fin diigmanca muhalefeti ile yiizlesmeli ve iistesinden gelmelidir. Bilgi,
siiratle ¢ogalir, ancak bilim adamlarinin biiyiik ziimresi itibar hakkina
sahip degildir. Her alinan mesafede, yeni kesfi, kesfedenle birlikte, ka-
raya oturtmak icin ellerinden geleni yapmiglardir. Zafer, bireysel cesa-
ret, sezgi giicii ve 1srarh olmakla elde edilir. Dogadaki giiglerin ¢ok azi,
ilk duyulduklarinda, alay edilmediler, fakat sonradan, sagma ve bilim
dig1 olarak bir kenara konuldular. Higbir sey kesfetmemis olanlarin gu-
rurunu kirmak, hiikiim zamanina kadar, hakli iddialarin savunmasi-
nin reddedilmesi, artik bilimsel ihtiyathliktan ¢gikmigti ve sonra da, ya-
ziklar olsun, zavalli, bencil insanlik!

Ne yapabiliriz? Ge¢mis can sikic1 konulara geri mi donelim? Bir ki-
lise dogmasini incitmemek korkusuyla, Heliosentrik teoriyi inkar etmek
icin rahip sinifiyla sug ortakhig) yapan ortacag alimlerini mi isaret ede-
lim? Iyi egitimli konkolojistler (yumusakca kabuklariyla ugrasan zoo-
log), bir keresinde, diinyanin yiizeyine sagilmig bulunan fosil kabuk-
larini, orada hi¢ hayvan yagami bulunmamig oldugu i¢in, nasil inkar
ettiklerini mi hatirlamaliy1z? 18. yiizyilin doga bilimcileri, bunlar: sa-
dece hayvanlarin 6nemsiz kopyalart olarak nasil da ilan etmiglerdi? Ve
bu doga bilimciler, yaklagik bir yiizyillik kadim ¢aglarin, soylu mum-
yalar iizerinde, Buffon, inkarcilara yanildiklarini ispatlayip konuyu
kapatana kadar nasil ¢cekismis ve kavga etmiglerdi? Kuskusuz, bir isti-
ridye kabugu, deneyiistii bir sey degildir ve herhangi bir “kesin bilim”
calismasi igin de elle tutulur bir konu olmas: gerekir ve bilim adam-
lar1 onun iizerinde bile aym fikirde olamadilarsa, higbir gekilde onlar-
dan, spritiiel medyumlarin -diiriist olanlarinin- seanslarinda goriilen,
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eller, yiizler, bazen de bedenler seklindeki, gelip gegici formlara inan-
malarini bekleyemeyiz.

LONDRA MATERYALISTLERI

Bilimin skeptiklerinin bos zamanlarin1 gegirmeleri igin ¢ok fay-
dali okuma saglayabilecek giivenilir bir ¢aligma var. Bu, Fransiz Aka-
demisi Daimi Sekreteri, Flourens tarafindan yayinlanmis, Histoire
des Recherches de Buffon “Buffon’un Tarih Aragtirmalar1” adh bir ki-
tap. Yazar kitapta, biiyiik doga bilimcisinin nasil miicadele ettigini ve
sonunda kopyalama teorisinin savunucularini nasil fethettigini, ama
yine de okumusg alimlerin bir inkar salginina yakalandiklar1 zamanlara
kadar giines altinda olan her seyi inkar etmeye devam ettiklerini gos-
terir. Onlar, Franklin ve onun rafine elektrigini inkar ettiler. Fulton’a
ve onun yogunlagmig buharina giildiiler, miihendis Perdormet’e demir
yollar: inga etme teklifi yiiziinden deli gomlegi tavsiyesinde bulundu-
lar, Harvey'e sagirmig goziiyle baktilar ve Bernard de Palissy’i “saksi-
larindan biri kadar aptal” olarak ilan ettiler!

Sik sik alint1 yapilan ¢alismasi, Din ve Bilim Arasindaki Catisma’da,
Profesor Draper, adaletin terazisini tekmelemeye ve ruhban simifinin
kapisindaki bilimin gelisimine ayak bag: olan engelleri ortaya sermekte
kararh bir egilim gosterir. Bu giizel konugma ustasi yazar ve bilim ada-
mina duydugumuz tiim saygi ve hayranlik yiiziinden, iddiamiz1 kuvvetle
savunmali ve ona hakkini vermeliyiz. Yukarida sayilmig olan kesiflerin
¢ogu, Conflict’in yazan tarafindan da belirtilir. Her vakada, rahiplik
tarafina olan sert direnci ifsa eder ve bilimin ellerindeki her yeni kagif
tarafindan siirekli deneyimlenen benzer karsi iddia hakkinda da sessiz-
ligini korur. Onun bilim adina olan, “bilgi gii¢tiir” iddiasi, hig siiphesiz
dogrudur. Fakat giiciin suiistimali, ister aklin isterse cahilligin fazlali-
gindan ortaya ¢iksin, sonuglar1 aym girkinliktedir. Ayrica zaten ruhban
sinif1 simdi susturulmustur. Protestolari, bugiinlerde, bilim diinyasinda
neredeyse hi¢ 6nemsenmeyecekti. Ancak, teoloji geri planda tutulur-
ken, bilim adamlari, despotluk asasim iki elleriyle zapt etmiglerdir ve
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onu, tipk: insanlar1 sonsuz hayat agacindan uzak tutmak ve bu diinya
icinde Oliimlii madde olarak kalmalarim saglamak igin, cennetin alevli
kilicini sallayan Kerubim meleklerine benzetmektedirler.

Londra Spiritualist’in editorii, Mr. Tyndall'in ateg-sisi teorisini elegtiren
Dr. Gully’e verdigi cevabinda, spiritiialistlerin bedeninin Smithfield'da,
simdiki yiizyilda, canl canh kizartilmamasinin yiiksek merhametini
tek bagina bilime borglu oldugumuzu ifade eder. Pekala, bu durumda,
bilginleri yakmanin artik moda olmadig1 derecesinde, bilim adamla-
rinin dolayh olarak toplum hayirseverleri oldugunu kabul ettik diye-
lim. Fakat Faraday’in, Tyndall, Huxley, Agassiz ve digerleri tarafindan
spiritualistik doktrine dogru beyan edilen egilim, eger bu bilgili beye-
fendilerin ve onlarin takipgileri, Engizisyon’un elinde tuttugu sinirsiz
giice sahip olsalardi, acaba spiritualistlerin, kendilerini simdiki gibi ra-
hat hissetmeleri i¢in bir sebep olur muydu, diye sormak, haksizlik m1
olur? Bir ruh diinyasinin varligina inananlar1 kizartmamalar1 gerekti-
gini farz etsek bile -ki canh insanlar1 yakmak kanuna aykiri- bulabil-
dikleri her spiritualisti Bedlam’a (akil hastanesi) gondermezler miydi?
Onlar bizi, “caresiz saplantih deliler”, “haliisinasyon goren aptallar”,
“puta tapanlar” ve diger karakteristik adlarla ¢agirmiyorlar mi? Ger-
cekten de, bilim adamlarinin hayirsever vasiliginden dolayi, Londra
Spiritualist’in editoriiniin o boyuttaki minnettarhgina neyin sebep ol-
dugunu biz goremiyoruz.

Profesor Tyndall'in kaleminin zekice iiriinlerinden biri, Martineau
ve Materyalizm iizerine olan igneleyici makalesidir. Aym1 zamanda o,
ileriki yillarda, bagislanamaz ifade kabaliklarinin budanmasi igin faz-
lasiyla hazir olacag siiphe gotiirmeyen bir yazidir. Ama simdi bunlarla
ilgilenmeyecegiz, ancak, biling fenomeni hakkinda, Tyndall’'m ne soyle-
mesi gerektigini g6z oniinde tutacagiz. Bu konuyu, Mr. Martineau’dan
su sekilde aktarir: “Bir insan, ben hissediyorum, diisiiniiyorum, seviyo-
rum, diyebilir, fakat bilin¢, kendisini meseleye nasil enjekte eder?” Ve
sOyle cevap verir: “Beynin fiziki yapisindan, biling ile ilgili gerceklere
olan gegit, akla hayale sigmaz. Diyelim ki beyinde, belli bir diigiince ve
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molekiiler aksiyon ayn1 anda olusuyor. Biz, bir mantik iglemiyle oradan
oraya gecmemizi saglayacak entelektiiel bir organ ya da agikga goriilen
organ parcalarina sahip degiliz. Onlar beraber ortaya gikarlar fakat biz
neden oldugunu bilmeyiz. Zihinlerimiz ve duyularimiz, beynimizin her
molekiiliinii goriip hissedecek kadar genisletilmis, giiclendirilmis ve ay-
dinlatilmig midir; onlarin biitiin hareketlerini, gruplandirmalarini, tiim
elektrik akiglarini takip etmeye muktedir miyiz? Diiglince ve duygula-
rin birbiriyle iligkili durumlarin1 yakindan biliyor muyuz? Problemin
¢oziimiinden hep uzak olmamiz mi gerekiyor? Bu fiziksel igslemler, bi-
ling gercekleriyle nasil baglanti1 kuruyorlar?”

“Iki fenomen arasindaki derin ugurum, idrak yoluyla agilamaz ola-
rak kalacaktir.®

Profesor Tyndall igin bir bilim adaminin, sebebini bilmedigi seyle
kars1 karsiya kaldig yer olan, ates-sisi teorisi kadar agilamaz olan bu
‘ugurum, yalnizca spritiiel sezgilerden yoksun olan insanlar igin bir en-
geldir. Profesér Buchanan’in Antropolojinin Norolojik Sistemi Uzerine
Konferansin Ana Hatlar1 adly, 1854 yilinda yazilmis olan ¢aligmasi, sar-
latanlarin, onlara kulak vermis olmalar: halinde, bu korkun¢ ugurumun
iizerine nasil koprii atildigini goreceklerine dair 6nerileri barindirir. O,
gelecek hasatlarin diigiince tohumunun i¢inde oldugu, sade bir hediye
ile depo edilen ambarlardan biridir. Ama materyalizmin yapisi, tama-
miyla su agir yapiya baghidir mantik. Onlar, o kapasiteyi en son sinir-
larina kadar uzattiklarinda, 6gretmenleri bize, olsa olsa okiilt bir te-
sir ile canlanan molekiiller evrenini agiklayabilecektir. Tyndall, Katolik
ruhban simifinin zihin yapisinin analizini, ¢ok kiigiik isim degisiklikle-
riyle yapar. “Spritiiel rehberler” yerine “bilim adamlar1” okuyunuz, “bi-
lim Oncesi gegmis” yerine “materyalist simdi”yi koyunuz, “ruh” yerine
“bilim” deyiniz ve agagidaki paragrafta, bir uzman eliyle ¢izilmig, mo-
dern bilim adaminin hayat resmini goriiriiz.

“...Onlar1n spritiiel rehberleri, bilim 6ncesi gegmiste o kadar ayrica-
likh yagarlar ki, gercekten giiglii zekalar bile, onlarin arasinda, bilimsel

48 Tyndall, “Fragments of Science”
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hakikatle ilgili kérelme durumuna gelirler. Gozleri var gormezler, ku-
laklar var duymazlar, ¢iinkii gézleri de kulaklar1 da diger ¢agin go-
riintiileri ve seslerinin hakimiyetindedirler. Bilim ile ilgili olarak, Papa
otoritesini savunan beyin, bagtan sona ¢alismadan yoksun, neredeyse
gelismemis ¢ocuk beynidir. Ve bu sekilde onlar, bilimsel bilgide cocuk-
lar gibi davranip, -ama cahiller arasinda- ruhsal giiciin potansiyel yon-
lendiricileri olarak, kendi aralarindaki daha zekilerinin yanaklarina
utang kizarikhgini getirmek igin yeterli olan ¢aligmalara destek verir-
ler ve giiclendirirler.# Okiiltist ise, bu aynay1 kaldirip bilime tutar ki,
nasil goriindiigiinii gorebilsin.”

Tarih, insan tarafindan konulan ilk kanunlar: kaydettiginden beri,
yasa kitabinin iki ya da ii¢ inandiric1 sahidin tamkhg: iizerine, halki-
nin yagam ve 6liim meselelerinin bagh olmadig tek bir toplum bile ol-
mamustir. “Iki ya da ii¢ tamgin soziiyle, 6liimii hak ettiginde, mahkim
olsun 6liime,”s°, der Musa, kadim tarihte rastladigimiz ilk kanun ko-
yucu. “Bir tanigin ifadesiyle, bir insani 6liime mahk{im eden kanunlar,
ozgiirliige korkung zararhdirlar,” der, Montesquieu. “Mantik, iki tani-
gin olmasini ileri siirer.”s*

Boylece delilin degeri, zimnen her iilkede fikir birligiyle kabul edi-
lir. Fakat bilim adamlari, bire karsihk milyonlarin delillerini kabul et-
meyeceklerdir. Bog yere binlerce insan olaylara sahitlik ederler. Oculos
habent et non vident! Gozleri var, ama goremiyorlar. Kor ve sagir kal-
maya kararlilar. Amerika ve Avrupada, otuz yillik uygulamah kanitlar
ve milyonlarca inananin gahitligi, saygiya ve belli bir dikkate hak ka-
zanmistir. Ozellikle de, on iki spiritualistin jiiri karari, diger herhangi
ikisi tarafindan kanitlanan delil ile etkilendiginde, gelecegin ahlaki Mi-
SILLEME bilinciyle, kontrolsiiz beyin hiicreleri arasindaki bir kargasa
tarafindan saglanmg etki altinda islenmis bir sug yiiziinden, bir bilim
adamim bile ipe gétiirmeye yeterlidir.

49 Tyndall, Preface to “Fragments of Science”
50 Deuteromony, boliim xvii, 6
51 Montesquieu, Esprit des Louis I., xii, boliim 3
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Bilime dogru bir biitiin olarak, bir ilahi amag olarak, tiim medeni
diinya, saygi ve hiirmetle bakmalidir. Ciinkii bilim, tek bagina, insanin
Tlahi Olan’ anlamasina, onun islerini takdir ederek imkan verebilir. “Bi-
lim, hakikati ya da gergekleri anlamaktir,” der, Webster. “O, hakikatin,
kendisi i¢in yaptig1 bir aragtirma ve saf bilginin arayigidir.” Eger tanim
dogruysa, o halde, bizim modern bilginlerin ¢ogu, yanhghkla tanriga-
larina ispatlamiglardir. “Kendisi i¢in hakikat!” Dogadaki her bir gerge-
gin anahtari, bu zamana kadar, psikolojinin kesfedilmemis sirr iginde
olmadik¢a daha nerede aranmasi gerekir? Eyvah! Oysaki dogay: arag-
tirirken, o kadar bilim adaminin, onun gergekleri iizerinde incelikle s1-
niflandirma yapmas ve sadece, onlarin 6n yargilarim en iyi destekle-
yecek bir caligma segmeleri gerekmektedir.

Psikolojinin, alopatistler (zit tedavi kullanan hekimler) diye adlan-
dirilan tip okulundakilerden daha kétii diigmanlar yoktur. Kesin bi-
limlerden diye bilinen, tip ismini agik bir gekilde hi¢ hak etmediklerini
onlara hatirlatmak ise bogunadir. Medikal bilginin tiim branglar olsa
da, psikolojinin fizikgiler tarafindan diger herhangi birinden daha ¢ok
incelenmesi gerekir, ¢iinkii onun yardimi olmadan, ¢caligmalari, sadece
tahmin seviyesinde ve sansa baglh sezgilerle sinirh kahr, ama onlar, ne-
redeyse biitiiniiyle onu ihmal ederler. lan edilen doktrinlerden en az
muhalif olam da, inanclara aykir1 olarak kizginhikla kargilanir. Popii-
ler olmayan ve kabul gormeyen bir tedavi yonteminin, binleri kurtar-
mak igin gosterilmesi gerekse de, bilimciler ziimre olarak kabul edil-
mis hipotezlere ve regetelere tutunmay: tercih ederler, sisteme uygunluk
pulunu alana kadar da hem yeniligi hem de yenilikgiyi kotiilerler. Bu
arada, binlerce talihsiz hasta Olebilir, fakat mesleki itibar korundugu
siirece bu, ikinci derece 6nem tasir.

ODUNC ALINMIS CUBBELER

Demonologia baghkh eski bir kitapta, yazar, onceleri ihmal edi-
len, sonrasinda, basit tesadiiflerle dikkat ¢eken pek ¢ok 6nemli recete-
den so0z eder. Ayrica tiptaki ¢ogu kesfin de, eski uygulamalarin tekrar
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hayata gecirilmesi ve yeniden uyarlanmasindan bagka bir sey olmadi-
g1 gosterir. Son yiizyil boyunca, erkek egrelti otunun kokii ¢okga sa-
tild1 ve Madam Nouffleur tarafindan, bagirsak parazitlerinin etkili te-
davisi i¢in, gizli bir kocakar: ilac1 olarak genig ¢apta yayginlasti. 15.
Louis, onu biiyiik bir miktar paraya satin aldi. Sonra fizikgiler, onun
ayni hastalik i¢in, Galen tarafindan tavsiye edildigini ve uygulandi-
gim kesfettiler. Portland Diikii’niin, gut i¢in meghur tozu, fizik¢i Cae-
lius Aurelianus’un, diacentaureon’undan (gentiyan kantaronu ve logusa
otu kokii, duvar sedefi, mayasil otu yapraklar: ve biraz kirmiz1 kanta-
rondan elde edilen toz) bagka bir sey degildi. Daha sonra onu, eski Yu-
nan filozoflarinin yazilarinda bulmus olan ilk tip yazarlarinin kullanil-
mis oldugu ortaya ¢ikarildi. Dr. Husson ile Eau Medicinale adini ald1
Ve gutun bu meghur recete, yeni maskesi altinda taninip kabul gordii,
Calchicum autumnale -gigdem c¢igegi, 4. yiizyilin biiyiik fizikgisi Oriba-
sius ve 5. yiizy1hn Iskenderiyeli Aetius Aminedus, tarafindan da bilinen
ve savunulan Hermodactylus- Iris tuberosa bitkisi ile benzer sekilde,
gut hastaliginin kesin antidotu olarak fayda saglar. Ancak, gecen yiiz-
yilin sonuna dogru y1ldiz1 parlayan tip fakiilteleri tarafindan ¢ok fazla
eski olarak goriildiigii i¢in gozden diistii ve terk edildi.

Bilge fizyolojist muhtesem Magendie bile, zaten ¢oktan kesfedil-
mis ve en eski fizikgiler tarafindan faydah bulunmug olani tekrar kes-
fetmekten bagka bir sey yapmadi. Vereme kars: ileri siirdiigii recetesi,
hidrosiyanik asidin kullanim, akciger hastaliginda biiyiik faydasi olan,
taflan bitkisinin yapraklarinin aritilmis suyunda bulundugunu goste-
ren Linnaeus’'un, Amenitates Academicae adl calismasinin dordiincii
cildinde goriilebilir.

Hindular igin o, ezoterikti ve belki de Misir rahipleri arasinda oldu-
gundan da ezoterikti. O kadar kutsal sayildi ki, fiziksel varhg: yar1 ya-
riya kabul edildi ve yalnizca, halkin acil durumlarinda uygulandi. Dini
meseleden ¢ok daha fazla, ilahi olarak nitelendirildi. Misirh kahinler,
kat1 ve saf ahlak caligmalarina ragmen, Hint filozoflariyla, ne yasam
kutsalliginda, ne de diinyevi olan her seye ait ettikleri dogaiistii yemin
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sayesinde kendilerinde gelistirdikleri manevi giiclerde, bir an bile ki-
yaslanamazlardi. Kalde uygarhig rahiplerinden daha fazla saygi gor-
diikleri bilinirdi. Hayatin en basit konforlarindan kendilerini mahrum
ederek, ormanlarda hayat siirdiiler ve Misirh kardegleri, en azindan bir
araya gelirken, onlar, en miinzevis* olanlarin hayatlarina 6nciiliik etti-
ler. Sihir ve ilahiligi uygulayanlarin hepsi, tarih tarafindan kiiciik dii-
siiriilse de, yine de onlari, medikal bilgide muhtesem sirlara sahip ve
uygulaniginda da egsiz yetenege sahip olduklarini ilan etmistir. Say:-
s1z cilt, i¢lerinde, bilgilerinin delillerinin kayith oldugu, Hindu manas-
tirlarinda muhafaza edilir. Bu Hint filozoflarinin, Hindistan’daki ma-
jinin gercek kurucular: olup olmadigini ya da onlarin sadece en eski
Rishi'lerdens? -yedi Hindu ilham bilgesi- bir miras olarak ge¢mis olani
uyguladiklarini sdylemeye tegebbiis etmek, gercek bilginler tarafindan
onemsiz bir spekiilasyon olarak dikkate alimirdi. “Gengligi egitmekte
ve onu, asil ve faziletli duyarlihiklarla tanistirmakta gosterdikleri 6zen,
onlar1 ayricalikh yapty, tarih tarafindan kaydedilen diisturlar: ve hita-
beleri, onlarin, felsefe, metafizik, astronomi, ahlak ve din konularinda
uzman olduklarini ispatlamaktadir,” der, modern bir yazar. Onlar, zi-
yaret etmeye bile tenezziil etmedikleri ya da en ufak bir yardim igin
rahatsiz etmedikleri, en giiclii prenslerin hakimiyeti altinda, itibarla-
rin1 muhafaza ettiler. Eger prensler, o kutsal adamlarin, tavsiyesini ya
da dualarini isteselerdi, onlara kendileri gitmek zorunda kalirlar veya
haberci yollarlardi. Bu adamlar igin, bitki ve minerallerin gizli giigle-
rinden higbiri bilinmez degildi. Psikoloji ve fizyoloji, kitap agmasi bek-
lerken, onlar, doganin en derin sirlarim1 kavramiglard: ve sonug, simdi
verildigi adiyla magrur sihir bilimi idi.

Incildeki kayith mucizelerin, Hristiyanlarca kabul edilmis gergekler
olurken, inanmamak, kafirlik sayihyordu. Atharva-Veda'daki mucizelerin

52 Ammianus Marcellinus, xxiii, 6

53 Rishi’ler, Vedik doneminden 6nceki giinlerde yasamis yedi kisiydi, bilgeler olarak bilinirler-
di, yan tannlar olarak hiirmet edildiler. Haug, onlarin, Yahudi Ahit Kitabr'ndaki Yakub’un
on iki ogluna kargihik olarak Brahmanik dinde yerlerini aldiklarim gosterir. Brahmanlar,
dogrudan Rishi’lerden geldiklerini iddia ederler.

-134-



H. P. BLAVAT SKY

veolaganiistii seylerin anlatimlar1,# ya onlarin asagilanmalarini kigkir-
tiyor ya da Seytana tapmanin delili olarak gosteriliyordu. Ve bununla
beraber, bazi Sanskrit bilginlerinin isteksizligine ragmen, ikisi arasin-
daki benzerligi, birden fazla aqidan gosterebiliriz. Ustelik Veda’larin
simdi, bilginler tarafindan, Yahudi Incili'nden 6nce geldigi ispatlan-
mis oldugu icin, eger onlardan biri digerinden 6diing alindiysa, Hindu
kutsal kitaplar: eser hirsizhigiyla sorumlu tutulamaz sonucunu g¢ikar-
mak daha kolay olur.

Her seyden once, onlarin kozmogonileri (evrenin yaradilig teorisi),
Brahma’nin Hindular tarafindan, en yiiksek Tanri olarak goriildiigii ile
ilgili medeni uluslar arasinda, ne kadar yanlis bir goriisiin yaygin oldu-
gunu gosteriyor. Brahma, ikinci derecede bir tanrisal varhktir ve Yehova
gibi “sularin hareket ettiricisi’dir. O, yaratan Tanrr'dir ve alegorik su-
numlarda, dért ana yone karsilik gelen, dort tane bas1 vardir. O, diin-
yanin mimari, Demiurgos’tur. “Yaratimin baglangi¢ safhasinda,” der,
Polier. “Mythologie des Indous” -Hint Mitolojisi- adl1 eserinde, “Ilkel,
tam gelismemis evren, su altinda, sonsuzlugun gogsiinde demleniyordu.
Birden, kaos ve karanliktan ortaya ¢iktl. Brahma, diinyanin mimari,
sularin iizerinde yiizen (kimildayan?) bir lotus yapraginda duruyordu,
su ve karanhgin diginda herhangi bir seyin farkinda degildi.” Bu agilis
ciimleleri, Athtor ya da Ana Gecedeki (sinirsiz karanhig) temsil eden)
Kaos'un i¢inde yalmiz bagina duran, su ve sonsuzlugun evrensel ruhu
ile canlanan, dipsiz derinlikteki ilksel element olarak, Misir kozmogo-
nisinde de vardir. Yahudi kutsal metinlerinde oldugu gibi, yaratihgin ta-
rihi, Tanr’'mn ruhu ve onun yaratim 6zii ile agihir -diger bir tanrisallik-.5
Seylerin o kasvetli halini idrak eden Brahma, kendi kendine sagkinlik
icinde tekrarlar: “Ben kimim? Nereden geldim?” Sonra bir ses duyar:
“Duani Bhagavanta yonlendir. Sonsuz Olan, Parabrahma diye de bili-
nir.” Brahma, yiizer pozisyonundan yiikselerek, kendini lotusun iistiine,

54 Dordiincii Veda

55 “Arkaik Sozliik” imla usuli.

56 Bugiinkii kabul edilen Incil'i degil, kabalistik olarak agiklanan ger¢ek Yahudi kitabini kaste-
diyoruz.
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tefekkiir pozisyonunda yerlestirir ve bu hiirmet géstergesiyle memnun
olan sonsuzlugun iizerinde derin derin diisiiniir, ilk karanhg dagitir
ve anlayigini acar. “Bu Brahma, 151k olarak evrensel yumurtadan (si-
nirsiz karanlik) ¢iktiktan sonra, anlayisi agildig i¢in ¢aligmaya koyu-
lur; kendi igindeki Tanr1 ruhuyla, sonsuz sularin iizerinde hareket eder,
sular1 hareket ettirme kapasitesiyle o, Narayanadir.”

Lotus, Misirhilarin kutsal ¢icegi, Hindular kadar, Brahma’'nin oldugu
gibi, Horus'un da semboliidiir. Tibet ve Nepal'de onun olmadig higbir
tapinak yoktur ve bu semboliin anlami, son derece cinsellik ¢cagrigtiri-
cidir. “Bildirme” resimlerinde, bagmelegin eline yerlestirilmis olan, Ba-
kire Meryem’e uzattig1 zambak filizleri, onlarin ezoterik sembolizminde
kesinlikle ayn1 anlami tagir. Okuyucuyu, burada, Sir William Jones’a
yonlendiriyoruz. Hindularda lotus, ateg ve su (ruh ve madde) yoluyla
doganin iiretken giiciiniin semboliidiir. “Sonsuz!” der, bir beytinde Bha-
gavad Gita, “Lotusun iizerinde ta¢ giymis Brahma’y1 goriiyorum!” ve
Sir W. Jones, lotusun tohumlarinin -hatta filizlenmeden 6nce de- tam
sekil almis yapraklar, bir giin ne olacaginin minyatiir geklini, doniise-
cegi miikemmel bitkiyi ya da Dinsiz Din’in yazarinin dedigi halini ba-
rindirdigin1 gosterir. “Doga, boylece, iiriinlerinin ilk seklinin bize bir
modelini verir, uygun cigeklerini ¢ikaran biitiin tohumlu bitkilerin to-
humlar, hazir gekilli bir bitkicik embriyosu igerir.”

SOYUTTAN SOMUT KAINATIN CIKISI

Lotus, Budistler i¢in de aym1 anlami ifade eder. Maha-Maya ya da
Maha-Deva, Gautama Buddha’nin annesi, sedirinin yaninda, elinde bir
lotus ile beliren Bhodisat (Buddha’min ruhu) tarafindan ona bildirilen
cocuga hayat vermisti. Ayrica, Osiris ve Horus da Misirhlar tarafindan
siirekli, lotus ¢igegi ile iligkilendirilmig olarak temsil edilir.

Bu gerceklerin hepsi, ili¢ dini sistem, Hindu, Misir ve Musevi-
Hristiyanlik’ta, aym goriigiin 6zdeg ebeveynligini gosterir. Mistik su
zambag (lotus) nerede kullanilmigsa nesnel olanin goriinmezden ya
da soyut olandan cikisini, daima goriinmez olan ilahi Varhigin sonsuz
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diisiincesini, soyuttan somuta ya da goriiniir forma gegcisi simgeler. Ka-
ranhk dagilir dagilmaz ve “ig1ik oldugunda”, Brahma’nin anlayis1 agildi
ve ideal diinyada (o zamana kadar sonsuzlukta flahi Varhigin diisiin-
cesinde yatan) var olmaya g¢agrilarak, tiim sonsuz gelecek seylerin ar-
ketipsel formlarim gérdii. Hareketin bu ilk safhasinda, Brahma heniiz
mimar, evrenin yaraticisi olmamisti ¢iinkii bir mimar gibi, ilk olarak
kendi planim1 yapmaliydi ve Sonsuz Bir'in bagrinda gomiilii olan ideal
sekillerin farkina varmaliyds, zira gelecek lotus yapraklari, o bitkinin
tohumunda gizliydi. Ve bu fikrin iginde, Yahudi kozmogonisindeki, su
beytin kaynagini ve agiklamasini aramalhyiz: “Ve Tanr1 dedi, yeryiizii
olsun. Tohumu iginde olan, kendi tiiriinden meyve veren meyve agac1.”
Biitiin ilk dinlerde “Baba’nin Oglu”, yaratici Tanrr'dir. Bagka bir deyigsle,
O’nun diisiincesi goriiniir yapmisgtir ve Hristiyan devrinden 6nce, Hin-
dularin Trimurti’sinden, Ibranice agiklanmis metinlerin ii¢ kabalistik
basina kadar, her ulusun iiglii tanr1 bagi, kendi alegorilerinde tama-
men tamimlanmig ve dogrulanmugtir. Hristiyan 6gretisinde, sadece eski
govdenin iistiine, yeni bir kismin, suni yerlestirilmisini goriiriiz. “Bil-
dirme” aninda, bagmelek tarafindan tutulan zambak semboliiniin Yu-
nan ve Roma kiliseleri tarafindan uyarlanmis olam1 da aym metafizik
anlamin bir diiglincesini gosterir.

Lotus, atesin (1s1) ve suyun iiriiniidiir, bundan dolay: da, ruh ve
maddenin ikili semboliidiir. Tanr1 Brahma, Ucleme’nin ikinci kisisidir,
aym Yehovah (Adem-Kadmon) ve Osiris gibi ya da daha ¢cok, Hermes’in
Pimander’i veya Tanr1 Diigiincesinin Giicii gibi, ¢linkii Pimander, bii-
tiin Misir Giineg tanrilarinin kokenini temsil eder. Sonsuz Olan, Ateg’in
Ruhu’dur. Brahma’dan yayilan sudan ya da ilksel topraktan dogmusg
her seyi baglatan, verimli kilan ve ona kat1 geklini verendir; fakat ev-
renin kendisi Brahma ve o da evrendir. Bu, Spinoza'nin, Pisagor’dan
tiirettigi felsefesidir ve Giordano Bruno'nun ugruna canini feda ettigi
seyle aymdir.

Hristiyan teolojisi, ¢ikis noktasinda ne kadar saptigin1 bu tarih-
sel vakada ortaya koyar. Bruno, ilk donem Hristiyanlar1 tarafindan
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uyarlanan ve havariler tarafindan agiklanan bir semboliin kutsal ki-
tap yorumu yiiziinden katledildi. Ates ve suyu ya da yaratim ve dogus
fikrini simgeleyen Bhodisat'in, sonra da Gabriel'in su zambaklar: filizi
vaftiz ayinin en eski dogmasina dahil edilir.

Bruno ve Spinoza’nin doktrinleri hemen hemen aymidir. Yalniz,
ikincisinin s6zleri daha imali ve Causo Principio et Uno veya Infinito
Universo e Mondi’'nin yazar1 Bruno’nun teorilerinde bulunan sozler-
den ¢ok daha sakinilarak segilmistir. Bilgisinin kaynaginin Pisagor ol-
dugunu itiraf eden Bruno ve agik¢a onu tanimadigini soyleyen ve kendi
felsefesinde sirrin1 ifsa eden Spinoza, her ikisi de Ilk Sebep’e aym goriis
noktasindan bakmaktadirlar. Onlara gore, Tanri, biitiin olarak kendi-
liginden bir Sonsuz Ruh’tur ve ayni irade yoluyla, her kozmik kanuna
ilk tesiri veren, daimi olarak varolusta tutan ve evrendeki her seyi dii-
zenleyen, meydana getiren, etkilerden ve sebeplerden tamamen 6zgiir
ve bagimsiz, tek Olan’dir. Yanhs bir sekilde ateistler diye adlandirilan,
Hindu Swabhavika’lar, her seyin, insanlarin, tanrilarin ve ruhlarin da,
Swibhavadan ya da kendi dogalarindan dogdugunu varsayarlar.s” Spi-
noza ve Bruno, Tanrrnin, dojamn i¢inde ve distnda aranmast gerek-
tigi sonucuna yonlendirildiler! Ciinkii yaratim, Yaraticinin giiciiyle oran-
tih olarak, evren de yaraticisi kadar sinirsiz ve sonsuz olmahdir, kendi
oziinden ¢ikan bir form, onun bir digerini yaratmasidir. Moderm re-
formcular, Bruno’nun, diger ve daha iyi bir diinya iimidiyle siirdiireme-
digini, inanglarindan degil hayatindan vazgegtigini iddia ederler. Dola-
yisiyla, Giordano Bruno’nun, 6liimden sonra insanin varliginin devam
edecegine hicbir inanci1 olmadigini sonucunun ¢ikarilmasina izin verir-
ler. Profesor Draper, en somut gsekilde, Bruno’nun, ruhun 6liimsiizli-
giine inanmadigim savunur. Katolik Kilisesi’'nin dini tahammiilsiizligi-
niin say1s1z kurbanlarindan s6z ederken, soyle ifade eder: “Bu hayattan
digerine gegis, zor bir tecriibe yoluyla olsa bile, fani bir dertten sonsuz

57 Brahma'nin diinyay: yaratigi, evrenin geri kalanindan farkh degildir. 1Lk Sebep’ten bir kere
aynildiktan sonra, kendinden dogay: meydana getirir. Onun iizerinde degil, onunla karigmis
haldedir; Brahma ve Evren, Tek Olandandir, onun her partikiilii, 6ziinde, kendinden ¢ikan
Brahmanin kendisidir.
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mutluluga gegistir. Karanhk vadideki yolunda kurban, orada ona yol
gosteren goriinmez bir el olduguna inandi. Bruno igin 6yle bir destek
yoktu. Felsefik goriigleri, hayatin1 teslim ettigi sey ugruna ona higbir
teselli veremedi.”s®

Fakat Profesor Draper’in, filozoflarin hakiki inancinin sadece gok
yiizeysel bir bilgisine sahip oldugu goriiliiyor.

Spinoza’y1 konu diginda birakabiliriz, hatta onun, elegtirilerinin ba-
kis agisinda, tam bir ateist ve materyalist olarak kalmasina izin verebi-
liriz, yazilarinda kullandig tedbir, onun satir aralarin1 okuyamayan ve
Pisagor metafiziginin sakh anlamiyla hi¢ tamgik olmayan birinin, dii-
siincelerinin inceliklerini anlamasini son derece zorlagtirir. Ama Gior-
dano Bruno’ya baktigimizda, su sonucu gikarabiliriz: Eger Pisagor'un
doktrinlerine baglanmigsa, diger bir diinyaya inanmig olmaliyd: ve bun-
dan dolay: da felsefesi ona higbir “teselli’ sunmamis olamazdi. Suglan-
masi ve ardindan itiraflari, Profesér Domenico'nun “Bruno’nun Hayat1”
caligmasinda goriildiigii gibi ve son zamanda yayinlanan orijinal do-
kiimandan derlendigi gibi, onun gergek felsefesi, inang ve doktrinleri-
nin ne oldugunu siiphe gétiirmez bicimde ispatladi. Bruno, Iskenderi-
yeli Platoncular ve sonraki Kabalistler ile beraber, isa’nin, Porphyry ve
Cicero’nun ona verdigi unvan, divina sapientia, (ilahi bilgi) ve bizim
ylizy1himizda algaltilan sihir anlaminda degil, Philo Judas'in Maji’yi ta-
rif ettigi sekilde, doganin gizli sirlarinin en muhtesem aragtirmalar: an-
laminda, bir majisyen oldugunu savunuyordu. Onun soylu anlayisinda
Maji, kendini bu diinyadaki baska her seyden ¢cekmis, ilahi erdemlere
kafa yoran, tanrilar ve ruhlarin ilahi dogasim daha net kavrams ve
digerlerini de bu sekilde, bu goriinmez varliklarla hayat boyu araliksiz
baglantilart igeren aym swrlara inisiye eden mukaddes adamlar anla-
muna geliyordu. Fakat Bruno’nun en gizli felsefik inanglarini, dava sii-
resince soyledigi onun kendi itiraflarindan ahnt1 yaptigimiz sozlerle
daha iyi gosterecegiz.

58 “Din ve Bilim Arasindaki Catigma” 180
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Suglayicis1 Mocenigo’nun ona yaptig1 suglamalarda, su maddeler
yer aliyordu:

“ Ben, Zuane Mocenigo, meshur Ser Marcantonio’nun oglu, kilise-
nin saygideger huzurunda, bilincimin baskisi ve itiraf¢imin usuliiyle,
acikhyorum. Giordano Bruno tarafindan defalarca, benim evimde, be-
nimle yaptig1 konugmalarda, Katoliklere biiyiik hakaret ettigini, ekme-
gin kendini ete doniigtiirdiigii, ekmek ve gsarabin takdis ayinine kargi
oldugunu, hicbir dinin ona emredemeyecegini, isa’nin bicare bir kimse
oldugunu ve eger insanlar1 ayartmak icin geytansi isler yapmigsa, ka-
z1ga vurulacagini tahmin etmesi gerektigini; Tanr’'min goziinde insan-
larin farkinin olmadigini ve Tanrr’'da kusur olacagini; diinyanin sonsuz
oldugunu ve sinirsiz diinyalar bulundugunu; siirekli olarak Tanrr’'nin
onlar1 olusturdugunu, ciinkii istedigi her seyi yapabildigini; Isa’nin go-
riiniir mucizeler yaptigin1 ve havarilerinin de onun gibi bir majisyen
oldugunu, Isa'nin 6lmeye goniilsiizliik gosterdigini, elinden geldigince
olimden sakindiginy; giinah igin higbir ceza bulunmadigim ve doga isg-
lemiyle yaratilan ruhun, bir hayvandan bagka birine gegtigini ve vahsi
hayvanlar, bozulma sonucu dogarken, aym sekilde insanlarin da 6liim-
den sonra tekrar dogduklarini, séyledigini duymug bulunmaktayim.”

Yukaridaki haince soézler, ashinda basitge Bruno’nun, Pisagor’a ait
olan ruh gegigsmesi inancina igaret etmektedir ve yanhs anlagilsa da bir
sekilden digerine gegen insanin kurtulusuna olan inanci géstermektedir.

Suglayan, soyle devam eder:

“Kendisi, ‘Yeni Felsefe” ad1 altinda yeni bir tarikatin yaraticisi1 olma
arzusunun belirtilerini gostermistir. Bakire’nin dogum yapamayaca-
gim ve bizim Katolik inancimizin, Tanr’'min heybetine karg: kiifiirbaz-
lik oldugunu; rahiplerin miinazara haklarindan ve devlet gelirlerinden
mahrum birakilmas gerektigini, ¢iinkii diinyay1 kirlettiklerini, hepsi-
nin ahmak oldugunu ve bizim goriiglerimizin o ahmaklarin doktrin-
lerini savundugunu; inancimizi, Tanrr'nin layik bulduguna dair higbir
kanitimizin olmadigini; kendimize yapmayacagimiz seyleri, bagkasina
yapmamamizin iyi bir hayat igin yeterli olacagini, tiim diger giinahlara

-140 -



H. P. BLAVATSKY

giildiigiinii ve Tanr’'min Katolikler i¢indeki sapkinlklara nasil taham-
miil ettigine sagirdigin séylemistir. Kendini, kehanet sanatina verece-
gini ve tiim diinyanin onun peginden gitmesini saglayacagini ima et-
mistir; Aziz Thomas ve biitiin doktorlarin, onunla karsilagtirildiginda
higbir sey bilmediklerini ve diinyanin tiim teologlarinin cevap vereme-
yecegi sorular sorabilecegini iddia etmigtir.”

Suglanan filozof, tiim bunlara kadim iistatlarin her bir 6grencisi-
nin su inang yeminiyle cevap verdi:

“Kisacasi, sonsuz ilahi giiciin bir sonucu olan sonsuz bir evrene inan-
dim, ¢iinkii bu diinyadan bir bagkasini ve sonsuz digerlerini iiretmeye
yetenegindeki ilahi 6ziin ve giiciin, degersiz bir sey olduguna inansaydim,
onun sinirh bir diinya meydana getirmesi gerekirdi. Boylece, Pisagor'un
dedigi gibi, bu diinyaya benzeyen sonsuz 6zel diinyalar oldugunu be-
yan ettim. Hepsi sonsuz olan diger yildizlar, gezegenler ve ayin doga-
sina benzer bir yildiz oldugunu anladim. Tiim o cisimlerin birer diinya
oldugunu ve sayisi1 olmadigini, bunun da sonsuz bir uzayda sonsuz ev-
renselligi meydana getirdigini, sonsuz evrenin sayillamayan diinyalar-
dan olustugunu, boylece evrendeki sonsuz biiyiikliigiin iki misli sonsuz
biiyiikliik ve gesitli diinyalar oldugunu anladim. Dolayh olarak, bun-
lar, gercek inanca gore, hakikate muhalif olmak seklinde anlagilabilir.”

“Bundan bagka, ben, yagayan, biiyiiyen, hareket eden ve kendi mii-
kemmelliginde duran her kuvvet yoluyla, bu evrenin i¢ine, Evrensel
bir flahi Takdir yerlestiriyorum ve bunu iki sekilde anliyorum. Birin-
cisi, tiim ruh, biitiiniin i¢inde ve olusumun her par¢asinda mevcuttur
ve ben buna doga diyorum, tanrisalhgin golgesi ve ayak izi; digeriyse,
tarif edilemez bir bigcimde, oziiyle, varhgiyla ve kudretiyle Tanri, her
seyin icindedir ve hepsinin iistiindedir, sadece parca olarak degil, ruh
olarak degil, agiklanamaz bir gekilde.”

“Ayrica, ilahilige dayandirilanlarin hepsinin, bir ve aym sey oldu-
gunu anladim. Teologlar ve biiyiik filozoflarla birlikte, ii¢ niteligin; giic,
akil ve iyilik ya da daha dogrusu, diigiince, zeka, sevgi oldugunu, seyle-
rin ilk diiglince yoluyla olustugunu, sonra zeka sayesinde diizenlendigini
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ve varhiga ayrildiginy, iigiincii olarak da, sevgi ile uyum ve ahenk oldu-
gunu idrak ettim.”

“Boylece her gseyin iginde ve her seyin iistiindeki varhgin katk: yap-
madig bir seyin bulunmadigin1 anhyorum. Giizellik mevcut olmadan
hicbir seyin giizel olmamasi gibi, 6zii olamayan higbir varhk da yoktur.
Bu yiizden, higbir sey ilahi mevcudiyetten ayr1 olamaz ve bu sekilde, ci-
simsel gercek yoluyla degil, akil yoluyla ilahiligi ayirt ediyorum.”

“Oyleyse, diinyanin meydana getirildigini ve iiretildigini varsaya-
rak, goriiyorum ki o, biitiin varhigina uygunlukla ilk sebebe baghdir, o
yiizden yaratim adini reddetmedi -ki Aristo da ayni seyi ifade etmisti-:
‘Tim diinya ve doga Tanrr’ya baghdir.’ ve Aziz Thomas'in agiklama-
sina gore ise, ister sonsuz, isterse zamanin iginde olsun, tiim varligina
uygun olarak ilk sebebe baghdir, hi¢bir sey ondan bagimsiz degildir.”

“Sonra, felsefik konusmadan, neyin gercek inanca ait oldugu konu-
suna gelince, ilahi kisi bireyselligine ulagmak, bilge ve akhn oglu ol-
mak, filozoflar tarafindan zeka, teologlar tarafindan s6z (emir) diye
adlandirilan, insan etine konmug olduguna inanilmasi gereken sey-
dir. Fakat ben, felsefenin sozlerine gore hareket ederek onu anlama-
dim, ancak giiphe ettim ve kararsiz bir inangla tutundum, yazida ya
da konugsmada, akil yoluyla ispatlanabilen, dogal 1g1kla sonuca varila-
bilen seye iligkin, hiiner ve ustalik ile bir araya getirilen dolayh olan di-
ger seyler disinda, onun alametlerinin gosterildigini hatirlamiyorum.
Bu nedenle, iigiincii bir kisideki Kutsal Ruh konusuna, inandirilmam
gerekirken onu kavrayamadim, fakat Pisagorcu tutuma gore, Solomon
tarzina da uygunlukla, onu kdinatin ruhu olarak veya Solomon bilge-
liginin su sdyleminde, kainatin i¢ine katilmig oldugunu anlamig bu-
lunmaktayim: ‘Tanr’nin ruhu, tiim diinyay1 doldurdu ve biitiin seyleri
kapsar, Pisagor doktrinine egit derecede uygun olan her sey, Virgil ta-
rafindan Aeneid metninde agiklanir.”

“Principio coelum ac terras camposque liquentes
Lucentemque globum Lunae, Titaniaque astra

-142 -



H. P. BLAVATSKY

Spiritus intus alit, totamque infusa per artus
Mens agitat molem.”

“ Baglangigta gokleri, yeri ve sulu ovalari,
Parlayan kiire Ay1 ve Dev Yildiz1 (Giines)
Besler igcinde ruh, biitiine karigr.

Akil, her kiitleye yayilir.”

“Benim felsefemde, hayat1 ve ruhu olan her geyin, evrenin hayati
denilen bu ruhtan ileri geldigini ve iistelik 6liimsiiz olmayi, madde
olan bedenlerin de aym gekilde hepsinin dliimsiiz oldugunu, madde-
nin béliinme ve toplanmasindan bagka 6lim olmadigin1 anliyorum.
Ecclesiastes'te ifade edildigi goriilen doktrinde de s6ylendigi gibi gii-
nesin altinda, olan ve olmus yeni hicbir sey yoktur.”

Bundan bagka, Bruno, ii¢ kisilik tanr1 bas1 doktrinini anlamaktaki
acizligini ve Tanr’'min Isa’da bedenlenmesi hakkindaki siiphelerini de
itiraf eder. O, bir Pisagor felsefecisi olarak, onlardan nasil kugku du-
yabilmisti? Eger Engizisyon'un acimasiz baskisi altinda, Galileo gibi,
sonrasinda sozlerini geri alsayd1 ve kendini kilise zorbalarinin merha-
metine atsaydi, o zaman onun, igkence ile odun yi1gin1 arasinda duran
bir adam olarak konustugunu ve insan dogasinin, maddesel bedenini
iskence ve mahkiimiyetle zayif diisiiriildiigiinde, her zaman kahraman
olamayacagini1 da hatirlamamiz gerekirdi.

Ancak, Berti’'nin otoriter caligmasi, tam vaktinde ortaya ¢ikma-
saydi, Draper’in eliyle verilen defne dal ile taglandirilmig, Kesin Bilim
Panteonu’'nda hakkiyla yiikselen Bruno’yu kutsamaya devam ederdik.
Ama simdi goriiyoruz ki, onlarin bir saatlik kahramanlari, ne ateist,
ne materyalist, ne de pozitivist degildi, sadece, Yukar1 Asya’nin felse-
fesini 6gretmis ve majisyenlerin giiclerine sahip oldugunu iddia eden,
bu yiizden de Draper’in kendi okulu tarafindan hor goriilen bir Pisa-
gor taraftariydi. Aziz Peter’in oldugu varsayilan heykelin, saygisiz ar-
keologlar tarafindan Capitol'iin Jiipiter'inden bagka bir sey olmadig1
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kesfedildiginden ve Buddha'nin, Katolik aziz Josephat ile 6zdeglestiril-
digi tatmin edici bir sekilde ispatlandigindan beri, bu gaftan daha gii-
liing higbir sey olmamisgti.

Boylece, arayabildigimiz tarih arsivleri arasinda, modern felsefenin
higbir béliimiiniin olmadigini gériiyoruz, -ne Newton, Cartesia, Huxley
ne de bagkasina ait- sadece Dogu’nun madenlerinden kazilmis olanlar
disinda higbir sey. Pozitivizm, Nihilizm bile kendi prototiplerini, Max
Miiller tarafindan da agikca belirtildigi gibi, Kapila’nin felsefesinin ge-
nel parcalarinda bulurlar. Pragna Paramita (Kusursuz Akil) sirlarina
niifuz eden Hindu bilgeleri, bizim MODERN BILIM olarak vaftiz etti-
gimiz, ¢elimsiz ama giiriiltiicii cocugun, ilk atasinin begigini sallayan
ellerin ilham kaynaklariydi.
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“Emerson’in soylu bir pargasi olmay segiyorum, birsiirii de-
gisik diis kinkhigindan sonra haykirdy, ‘Gergegi istiyorum,’. Bunu
sOylemeye gergekten yeterli olanin kalbine, hakiki kahramanl-
g1in memnuniyeti gelir.”

TYNDALL

“Bir taniklik sunlara dayandiginda yeterlidir:
1. Her seyi tamamen gordiigiine dair fikir birligine varan du-
yarh gahitlerin goklugu.
2. Bedensel ve zihinsel yeterlilik.
3. Tarafsizlik ve 6n yargisizlik.
4. Ittifak halinde goriis birligi.
5. Gergegi resmi olarak belgelemek.”
VOLTAIRE

Felsefe Sozligi

ont Agenor de Gasparin, sadik bir Protestan'di. Onun, des Mousse-
Kaux, de Mirville ve tiim spiritiiel fenomenleri Seytanin kapisinda
diger fanatiklerle verdigi miicadele, uzun ve siddetliydi. Sonuglart is-
pat eden, sebebi reddeden, gercek olandan daha ¢ok, ileri siiriilebile-
cek diger her bir muhtemel agiklamay icat etmek i¢in insaniistii gay-
retlere bagvuran, bin bes yiiz sayfanin iizerindeki iki ciltlik galigmasi
da miicadelesinin sonucuydu.
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Journal des Debats'nin, M. De Gasparin'den aldig: sert azarlama,
biitiin medeni Avrupa tarafindan okundu.5® Beyefendi, bizzat tanik ol-
dugu sayisiz tezahiirleri, en ince ayrintisina kadar tarif ettikten sonra,
bu gazete, kiistahga, Fransa'daki otoritelere, Faraday tarafindan yayin-
lanan “spiritiiel haliisinasyonlar”in a¢tk analizini okunmasinin ardin-
dan, bu yanilgida 1srar edenlerin tiimiiniin tedavi edilemez olduklar
icin akil hastanesine gonderilmesi tavsiyesinde bulundu. “Dikkat edin,”
diye yazdi, Gasparin cevabinda, “kesin bilimlerin temsilcileri, giinii-
miiziin Engizisyon iiyeleri olma yolundalar. Gergekler, akademilerden
daha giicliidiir. ftiraz edilmis, inkar edilmis, alay edilmis de olsa, on-
lar yine de gercekler ve varlar,”.

GASPARIN TEORISi

Gasparin'’in fiziksel fenomenleri takip eden sonraki dogrulamalar,
kendisi ve Profesoér Thury tarafindan sahit olundugu sekliyle cok ciltli
calismasinda bulunabilir.

THURY TEORISI

“Deneye katilanlar, sik stk masanin ayaklarinin yere yapistirilmsg
oldugunu gormiiglerdir ve orada mevcut olanlarin heyecaniyla birlikte,
yerlerinden hareket etmek i¢in direnmiglerdir. Bagka vakalarda, masa-
larin tamamen enerjik bir yolla, yerden yiikseldigine sahit olmuslardir.
Once, masay parcalarcasina tehditkar, sonra zorlukla anlasilabilecek
kadar yumusak gelen vuruglari, kendi kulaklariyla duymuslardir. DO-
KUNMADAN LEVITASYONLAR’a gelince, onlar: kolaylikla ve basa-
riyla iiretebilecek yollar buluruz. Ve o tiir levitasyonlar, ayr1 sonuglara
mahsus degildir. Onlari, otuz kerenin iistiinde tekrar tekrar tliretmis-
tik. Bir giin, masa donecek ve iizerinde seksen yedi kiloluk bir adamla
agirhig: arttirilmig olarak art arda ayaklarim kaldiracak, bagka bir giin
de, iistiinde sadece altmig kiloluk biri olmasina ragmen, hareketsiz ve

59 “Des Tables” ciit.i, s. 233
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kipirdamadan kalacakti. Bir vakada, masanin bag asag1 olmasim iste-
mistik ve parmaklarimiz ona bir kere bile dokunmadig: halde, o ayak-
lar1 havadayken ters donmiigtii.”

DES MOUSSEAUX, DE MIRVILLE TEORILER

“Oyle bir fenomene defalarca sahit olmus bir adamin, ingiliz fizik-
¢isinin agik analizini kabul edemeyecegi kesindir.”

1850'den beri des Mousseaux ve de Mirville, Roma Katolikleriyle ters
diiserek zekice bagliklar: halkin ilgisini ¢ekecek birgok cilt yayinlamig-
lardir. Onlar, yazarlarin adina, ¢ok ciddi bir tehlike isareti ifsa ederler.
Eger, fenomenlerin sahte oldugunu diisiinmek miimkiin olsaydi, Roma
kilisesi, onlar1 baski altinda tutmak i¢in kendi yolunun digina asla bu
kadar ¢ikmazdi.

Her iki taraf da gercekler iizerinde anlasip, skeptikleri de digarida
birakarak, toplum, kendi aralarinda sadece iki gruba ayrilabilirdi; Sey-
tanmin direkt temsilciligine inananlar ve bedensiz varhklara ve diger ruh-
lara inananlar. Teolojinin, bu gizemli temsilci yoluyla gelebilecek vahiy-
lerden, bilim ve ikinci grubun kogulsuz reddedilmeleri arasindaki tiim
tehdit edici catigmalardan daha gok korktugu tek bagina bir gergekti
ve en giipheci olanin 6niinde gergegin agilmasi gerekirdi. Roma kilisesi,
onun ¢izgisini belirleyen Makyavelizm tarafindan bol bol ispatlandig1
gibi, asla ne saf ne de 6dlek olmamigt1. Dahasi kilise, onlarin sadece ba-
sit olarak, usta hokkabazlar olduklarini bildigi kigiler i¢in kendini hig
sikintiya sokmadi. Robert Houdin, Comte, Hamilton ve Bosco, yatak-
larinda giiven iginde uyurken, o, Paracelsus, Cagliostro ve Mesmer gibi
adamlara, Hermetik filozof ve mistiklere zulmetti, medyumlar 6ldiire-
rek, okiilt bir doganin her hakiki tezahiiriinii etkin bir sekilde durdurdu.

Ve ona gore, kigisel bir Seytana ve kilisenin dogmalarina inan-
may1 bagsaramayanlar, hilekarhgn bir giin kaginilmaz bir sekilde or-
taya ¢ikmas gerektigi o kadar ¢ok tezahiirii meydana getirmekle, onun

60 “De Mirville, “Des Esprits, s. 26
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yanilmazhk sohretine golge diigiiriilmesini 6nlemek i¢in ruhban simifi-
nin ag gozliiliigiine yeteri kadar uyum saglamahdirlar. Fakat bu giiciin
gercekligine en iyi tamklik, fevkalade gorme giiclerine ve medyumik se-
anslarda bir masanin nadiren gériilen hatalarina sahit olan Akademi
tarafindan, sihirbazlar krali denilen Robert Houdin’in kendisi tarafin-
dan verildi: “Biz sihirbazlar, asla hata yapmayiz ve benim gérme gii-
ciim simdiye kadar hig¢ beni yamltmad..”

BABINET TEORISi

Bilgili gokbilimci Babinet, sesler ve vuruglar fenomenlerine karsi sa-
hitlik etmesi igin bir uzman olarak meshur vantrolog Comte’yi segme
konusunda daha sansh degildi. Comte, tabii biz taniklara inanabilirsek,
vuruslarin, “bilingsiz vantrologluk” yoluyla iiretildigi imasiyla Babinet'’e
glilmiistii. “Bilingsiz beyin faaliyeti’nin ikiz kiz kardesi olma degerin-
deki ikinci teorisi, en skeptik akademisyenlerin bile yiiziiniin kizarma-
sina neden olmustu. Sagmalig1 agikga ortadayd.

“Dogaiistii giicler problemi,”diyor Gasparin, ortacaglarda oldugu gibi,
simdi aym sekilde hor goriilmelerine firsat tamidiklarimiz arasinda de-
gil artik, ¢iinkii genigligi ve biiyiikliigii kimsenin dikkatinden kagm-
yor. Gerek kotiiliik gerek gifa agisindan, batil inancin yeniden artis1 ve
fiziksel gerceklik olarak icindeki her sey son derece ciddidir.”

HOUDIN TEORISi

Cesitli tezahiirler sonrasi, vardigi kesin goriigii su sekilde ifade eder:
“Hakikatin giin 1;1§indaki kendi yerlerini talep eden vakalarin sayisi,
oyle ¢ok gecikmeye ugramistir ki, ondan kagimlmaz iki sonug ¢ikar. Ya
dogal bilimler alan1 kendini genigletmek igin ittifak yapmah ya da do-
gaiistii sahas, hi¢ sinir1 olmamas igin o derece genigletecek.™:

Spiritualizme karsi, Katolik ve Protestan kaynaklarindan ¢ikan
kitap gesitliligi arasinda higbiri, Mirville ve des Mousseaux’nin, su

61 Cilti.,s.244
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¢aligmalarindan daha korkutucu bir sonu¢ yaratmamigtir: La Magie
au XIXme Siecle- Moeurs et Pratiques des Demons — Hauts Phemo-
nenes de la Magie — Les Mediateurs de la Magie — Des Esprits et de
leurs Manifestations gibi. Bu ¢aligmalar, ortagaglardan beri iyi Kato-
liklerin 6zel zevki i¢in zuhur eden, iblis ve onun kiigiik yardimeilarinin
en ansiklopedik biyografisini igerirler.

MM. ROYER ve JOBART DE LAMBALLE

Yazarlara gore, “basglangictan beri bir yalanci ve katil olan” o, aym
zamanda spiritiiel fenomenlerin temel hareket giiciiydii. Binlerce y1l-
dir pagan biiyiiciiliigiiniin bagindaydi ve aykir: diisiincelerin, kafirligin
ve ateizmin artmasiyla cesaretlenerek bizim yiizyi1limizda tekrar or-
taya cikt1. Fransiz Akademisi, haksizhiga kars: genel bir 6fke gighgiyla
sesini yiikseltti ve hatta Gasparin bunu kisisel bir hakaret olarak ald.
“Bu bir savag bildirgesidir, kalkanlarin kusanilmasidir,” diye, ¢ok ciltli
tekzip kitaplarinda yazdi. “Mirville’'nin ¢alismasi gergek bir manifesto
dur. i¢inde tam anlarmyla kisisel bir goriis ifadesi bulmaktan mem-
nuniyet duyardim, fakat dogrusu, bu imkansiz. Calismanin basarisi,
agirbagh baghliklar, dergiler ve grubun yazarlar: tarafindan, tezlerinin
sadakatle yeni iiretimleri, onlarla Katoliklerin tiim biinyesi arasinda ku-
rulmus olan dayanigma... Her sey, zorunlu bir rol ve ortak is degeri ta-
swyan bir galiymay gostermek igin. Gergekte, sergilemem gereken bir
gorevim oldugunu hissettim. Diielloyu kabul etmeye zorunlu oldum. Ve
Papa taraftarlarinin sancagina kargi Protestan bayragini kaldirdim.”

Tip fakiilteleri, beklenebilecegi iizere, Yunan korosunun pargas: gibi
davranarak demonolojik yazarlara kars1 gesitli itirazlar yankilandirdi-
lar. Drs. Briere de Boismont tarafindan diizenlenen Medico-Psycholo-
gical Annals, su yaziy1 yayinladi: “Bu muhalif gruplarin anlagmazlhk-
lar1 diginda, bizim iilkemizde hi¢bir zaman bir yazar, daha saldirgan bir
tutumu goze almaya kalkismamstir. Ijneleyici sozler, bizim sagduyu
olarak nitelendirdigimiz seyin kiigiimsenmesi ve sanki ayni zamanda,
kahkaha giirlemelerine ve omuz silkmelere meydan okuyormuscasina,
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yazar bir tavir alir ve kendini arsizlikla Akademinin iiyelerinin 6niine
yerlestirir ve alcak goniilliiliikle onlara, Memoire on the Deuvil (iblis
Hakkinda Inceleme) calismasinda neden séz ettigini anlatir.

Bu, siiphesiz akademisyenlere kars: sert bir hareketti, fakat 1850°'den
beri cogunun dayanabileceginden daha fazla, kendi gururlar: yiiziin-
den ac1 ¢gekmeye mahk{im edilmig goriiniiyorlar. Fikrin amaci, kirk
“Oliimsiiziin” (Fransiz Akademi iiyeleri) dikkatini iblisin oyunlarina
¢ekmekti. Onlar, intikam yemini ettiler ve amag igin birlegerek -sag-
malikta- Mirville’in Seytana tapmasini da gecen bir teori ileri siirdii-
ler! Dr. Royer ve Jobart de Lamballe -ikisi de kendi dalinda iinliiydii-
bir anlagma gekillendirdiler ve her iki yarimkiirenin biitiin takirt1 ve
tiklamalarinin anahtarini, kendi ifadesine gore zekasi yeten bir Alman
enstitiisiine sundular. “Utamyoruz,” diye ifade eder, Markiz de Mirville.
“Tiim numaranin basitge, bacak tendonlarindan birinin tekrarlayan yer
degistirmesi iginde yer aldigin1 s6ylemekten yiiziimiiz kizariyor.” Yon-
temin muhtegem ispati, Enstitiiniin tam oturumunda -ve tam yerinde
- bu ilging iletisim i¢in akademik minnettarlik ifadeleriyle beraber bir-
kag giin sonra bir tip fakiiltesi profesorii tarafindan, halka verilen tam
bir giivence ile ve arkasindan bilim adamlar: da gériislerini ifade ettik-
ten sonra, sir en sonunda ¢oziilmiigtiir!

Fakat bu tip bilimsel agiklamalar, ne fenomenin kendi yolunu ses-
sizce izlemesini onledi, ne de demonoloji hakkinda uyar1 yapan iki ya-
zar1, kat1 bir bigcimde Ortodoks teorilerini yorumlamaya devam etmek-
ten alikoydu. Kilisenin, onun kitaplariyla bir isi olmadigini inkar eden,
des Mousseaux, agir sekilde, Akademiye, demonoloji hakkindaki Me-
moire’ina ilaveten, Seytan hakkindaki su ilging ve son derece felsefik
diisiincelerini hediye etti: “Seytan, inancin bas diregidir. O, hayat1 ki-
liseyle siki sikiya birlik olan biiyiik sahsiyetlerden biridir ve medyumu
Serpent’in (yilan) agzindan, zaferle ¢ikmig s6zii olmasaydi, insanin dii-
siisii gergeklesemezdi. Bu yiizden, eger o olmasaydi, Kurtarici, carmiha
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gerilmis olan Mesih, sadece, ihtiya¢ fazlahklarinin en sagmasi ve Hag
da, sagduyuya bir hakaret olurdu!” ¢

Bu yazar, unutulmamaldir ki yalnizca Tanrr’yr inkar eden ve Seyta-
nin nesnel varhgi hakkinda siiphe duyan kimseyi, aforoz eden kilisenin
sadik bir yankisidir. Fakat Markiz de Mirville, Tanr’min Iblisle ortak-
hg fikrini daha ileri tagir. Ona gore, bu, i¢inde biiyiik “sessiz ortagin”
cesareti ve isletmeciliginden kar elde ettigi, kiigiik ortagina liitfederek
idare edilen firmanin cefasimi ¢eken taraf oldugu, kuralh bir ticari is-
tir. Sunlar1 okuduktan sonra, kim bagka bir gériise sahip olabilirdi ki?

“1853’lin bu ruhsal iggal zamani, o kadar az dikkate alinmigti ki, biz
“tehdit edici bir felaket” soziinii telaffuz etmeye ciiret etmistik. Diinya
yine de huzurluydu, fakat tarih bize felaket ¢aglarinin tamamen aym
semptomlarim gosterince, Goerres’nin su gekilde formiile ettigi bir ka-
nunun liziici sonuglar1 igimize dogdu: ‘Bu gizemli hayaletler, siirekli
olarak Tanrr'nin yeryiiziindeki ders veren elini isaret etmiglerdir.’ (cilt
v., sayfa. 356)73

Ruhban sinifi ve materyalist Bilim Akademisinin, sampiyonlar: ara-
sindaki bu gerilla ¢atigmalari, ikincisinin egitimli kigilerin bile akilla-
rindan kor fanatizmi ¢ikarma yolunda ne kadar az sey yaptigini biiyiik
derecede ispatlar. Agtk¢a goriiliiyor ki, bilim ne tam anlamyla fethet-
mis, ne de teolojinin ajzim kaparmgtir. Sadece spiritiiel fenomeni, ha-
lisinasyon ve sarlatanlik olarak goriip kiiciimseyecegi o giinde, ona
efendilik taslayacaktir. Ama biitiiniiyle aragtirmadan bunu nasil ya-
pabilir? Farz edelim, elektro manyetizmanin herkes tarafindan kabul
edildigi zamandan 6nce, onun kasifi, Kopenhag'tan Profesor Oersted,
bizim psikofobi dedigimiz bir atak yiiziinden ac1 ¢gekmis olsun. Ve bir
giin, icinden bir voltaj akiminin gectigi kablonun, manyetik igneyi, do-
gal pozisyonundan akim y6niinde dikey pozisyona dondiirme egilimini
gosterdigini fark etsin. Diyelim ki, iistelik profesor bu igneleri, goriin-
meyen zekalarla sohbet etmek igin kullanan bazi batil inangh insanlar

62 Chevalier des Mousseaux, “Moeurs et Pratiques des Demons”
63 De Mirville, “Des Esprits” s. 4
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hakkinda ¢ok sey duymus olsun. Ve onlarin sinyaller aldigini ve onlarla,
igne vuruglan yoluyla, hatta dogrudan goriismeler yaptiklarim ve so-
nunda birden bilimsel bir korku hissettigini ve 6yle cahil bir inanca kars:
tiksinme duydugunu, sonra da o sekilde igneyle herhangi bir sey yapil-
masini kesin olarak reddettigini diisiinelim. Sonug ne olurdu? Elektro
manyetizma simdiye kadar kegfedilmemis olabilirdi ve bizim deneysel-
ciler, bu suretle asil kaybedenler olurlardi.

Babinet, Royer ve Jobert de Lamballe, Enstitiiniin iig iiyesi, septi-
sizm ve dogaiistii arasindaki bir miicadeleden kendilerini 6zellikle ayr1
tutmuslar ve elbette sohretinden de fayda saglamamiglardir. Unlii ast-
ronom, kendini goz gére gore fenomen muharebesinde riske atmgti.
O, tezahiirleri bilimsel olarak agiklamigti. Fakat bilim adamlar: arasin-
daki yeni salginin, yalniz aragtirmaya dayanamayacag ve fazla yagaya-
mayacag asir1 inanciyla cesaretlenmis olarak, onlar hakkinda iki ma-
kale yayinlamasiyla daha biiyiik bir ihtiyatsizlik gosterir. Mirville, her
iki makalenin, sadece bilim diinyasinda zayif bir basar1 elde ettigini,
diger taraftan giinliik alanda higbir yer bulamadigim zekice ifade eder.

Babinet, “siiphe gotiirmeyen gergek” olarak beyan ettigi, mobil-
yanin rotasyon ve hareketleri fenomenini, 6n kosul ile kabul ederek
bagladi. “Bu rotasyon,” dedi, “kendini ya ¢ok muazzam bir hizla ya da
durmas istendiginde, giiclii bir direngle olusan enerjiyle gostermeye
muktedir oluyor.”

Simdi, seckin bilim adaminin aciklamasina gelelim. “Uzerine ko-
nan ellerin, kiigiik ahenkli etkileriyle, masa, yavasca itilerek, sagdan
sola sallanmaya baglar. Asag1 yukar1 bir oyalanma sonrasinda, ellerde
gergin bir titreme olusturuldugu ve tiim deneye katilanlarin, kiigiik bi-
reysel itmeleri uyumlu hale geldiginde masa harekete geger.”

O, bunu ¢ok basit bulur, zira biitiin kas hareketleri, giiciin uygu-
landig1 noktaya ¢ok yakin olan dayanak noktasindaki iigiincii sira kal-
diraglarla viicutlarin iizerine sabitlenir. Bu da sonug olarak, motor gii-
ciin igslemek zorunda oldugu ¢ok kiigiik mesafelik hareketli kisimlara

64 Bu, Faraday'in teorisinin bir tekrarn ve bagka bir gesidi.
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biiyiik bir hiz iletir. Baz1 kisiler, giiglii engelleri agmak yolunda, bi-
reylerin muhtelif hareketlerine bagh olan, iyi diizenlenmis bir masa
gormekten sagkinlik duyarlar, ayni sekilde bacaklarinin aniden dur-
masi da, kiigiik uyumlu hareketlerin giiciinii géz oniine aldigimizda
oldukga basittir. Boylece, bir kez daha, fiziksel agiklama higbir zorluk
arz etmemektedir.”s

Bu tezde, iki sonug agikca gosteriliyor: Fenomenlerin realitesi ispat
edildi ve bilimsel agiklama sagmaladi! Fakat Babinet, saniriz kendisine
biraz giilinmesini kaldirabilir, ¢iinkii bir astronom olarak, kara lekele-
rin giineste bile bulundugunu ¢ok iyi bilir.

Babinet’in kararh bir sekilde inkar ettigi tek bir sey var, o da mo-
bilyalarin temas edilmeden havalanmasi. De Mirville de s6yle soyleye-
rek ona yetisir, “Oyle bir levitasyon imkansiz. Basit olarak imkénsiz.
Siirekli hareket kadar imkansizdir.”¢¢

IKIZLER, “BILINCSiZ BEYIN FAALIYETI” ve

“VANTROLOGLUK”

Boyle bir beyandan sonra, bilim tarafindan telaffuz edilen imkansiz
sozciigiiniin yanilmazlik oldugunu kim iistlenebilir? Fakat masalar,
vals ettirildikten, sallandirildiktan ve dondiiriildiikten sonra tikirdan-
maya ve vurulmaya baglandi. Vuruslar bazen, silah patlamalar1 kadar
giicliilydii. Bu neyin nesi? Dinleyin, “Taniklar ve arastirmacilar, birer
vantrologtur.”

De Mirville, bizi, icinde, Kabalistlerin Keldani En-Soph’u gibi, kendi
kendine konugtugu Babinet tarafindan icat edilen ¢ok ilging bir diyalo-
gun yaymlandig1l, Revue des Deux Mondes’e yonlendirir: “Gozlemleri-
miz altinda bize getirilen biitiin bu gercgekler igin son olarak ne soyle-
yebiliriz? Oradaki vuruglar, iiretilmis midir? Evet. O vuruslar sorulara
cevap veriyor mu? Evet. Bu sesleri kim iiretiyor? Medyumlar. Ne ile?
Vantrologlarin siradan akustik metotlariyla. Fakat bize bu seslerin,

65 “Revuedes Mondes”s. 410
66 “Revue des Deux Mondes” Ocak, 1854, s. 414
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ayak ve el parmaklarinin gatirtilar1 sonucu olabilecegi zanni verilmi-
yor mu? Hayir. Oyle olsa, onlar hep ayn1 noktadan baga donerdi ve ger-
¢ek olan o degildi.”

“Simdi,” diye sorar, Mirville, “milyonlarca sahidin oniinde, ayni
vuruglar: lireten Amerikalilar ve onlarin binlerce medyumu hakkinda
neye inanmamiz gerekir?”

“Tabii ki vantrologluk,’diye cevap verir, Babinet. “Fakat boyle bir
imkansizhig1 nasil agiklayabilirsiniz? Diinyadaki en kolay sey, sadece
dinleyin. Amerika’da ilk evdeki ilk tezahiirii liretmek i¢gin tiim gerekli
olan sey, ipe iligtirilmis kursundan bir topla, gizemli bir hava verilmig
bir vatandasin kapisini ¢alan bir sokak ¢cocuguydu ve eger Mr. Week-
man (Amerika’'daki ilk inanan)(?)%, iiglincii kez, seans seyrettiginde, so-
kakta hi¢ kahkaha ¢ighklar1 duymadiysa, bu ayni bir Fransiz caddesi-
Arap caddesi ve bir Ingiliz ya da Transatlantik gemisi aralarinda oldugu
gibi temel farklilik sebebiyledir. Fenomenlerin farkindan ileri gelir.”s

De Mirville, Gasparin, Babinet ve diger bilim adamlarinin saldiri-
larina verdigi meshur cevapta ictenlikle soyle der: “Ve boylece, bizim
biiyiik fizik¢ilerimize gore, masalar, ¢ok enerjik olarak doner, ayni ge-
kilde direng gosterir ve Gasparin’in ispatlamig oldugu gibi, temas ol-
madan havalamr. Bir bakan séyle demisti: ‘Bir insanin el yazisinin iig
kelimesiyle, onu astirma sorumlulugunu alirim.’” Yukaridaki ii¢ satirla
da biz, biitiin yerkiirenin fizik¢ilerini, en biiyiik karmasanin i¢ine atma
ya da diinyay:1 ayaklandirma sorumlulugunu ahyoruz. En azindan, Ba-
binet ve Gasparin, heniiz bilinmeyen kanun ya da giicii ileri siirmeden
once tedbirini almiglardi. Zira bu, tiim zemini kapsardi.”®

Fakat o, spiritiializm sahasinda uzman bir aragtirmaci olan Babinet’,
kat1 tutarhlik ve mantigin zirvesinde buldugumuz, gergekleri ve fizik-
sel teorileri kapsayan notlarinin igindeydi.

67 Kelimesi kelimesine tercime ediyoruz. Ama Mr. Weekman’in ilk aragtirmaci olup olmadig
konusunda emin degiliz.

68 Babinet, “Revue des Deux Mondes” Mayis 1, 1854, s. 511

69 De Mirville, “Des Esprits” s. 33
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Markiz De Mirville’nin, Presbytere de Cideville’de agikga gosteri-
len mucizelerle ilgili hikdyesinde, baz1 vakalarin hayret vericiligi tara-
findan oldukga c¢arpilmig gériiniiyordu. Ve bu vakalar, aragtirmadan
once dogrulugu kanitlanmig olsalar da demonolojik yazarini, onlar:
yaymlama sorumlulugundan kagmaya zorlayacak kadar mucizevi bir
dogaya sahiptiler.

Vakalar, sunlardi: “Bir kahin tarafindan, tam tahmin edilen anda,
-intikam vakasi- papazlara 6zel b6lmenin bacasinin iizerinde giddetli
bir y1ldirim vurusu duyuldu. Dehlizden korkung bir giiriiltiiyle inen siv1
madde, kendilerini gominenin yaninda 1sitan skeptiklere kadar (kahinin
giicli) inananlar da firlatip att1 ve oday: ¢ok sayida fantastik hayvan-
larla doldurduktan sonra da bacaya geri dondii ve tekrar yukar: ¢ika-
rak, aym korkung giiriiltiiyle kayboldu.” “Biz,” diye ekler, Mirville, “ev-
velden vaka bakimindan asir1 zengin oldugumuz igin, bu biiyiikliikte
bir sey, digerlerine eklenmeden 6nce geri gekildik.”

Fakat Babinet, bilgili meslektaglarinin yaptig: gibi, iki demonoloji
yazariyla ¢ok fazla alay etti ve ayrica, biitiin benzer hikayelerin sagma-
Iigim da ispatlamaya kararliyd: ve yukarida belirtilen Cideville feno-
menlerini, daha da inanilmaz olanim sunarak, gozden diisiirmeyi ken-
dine gorev edindi. Biz bunlari, Babinet’in kendisine birakiyoruz.

Kendisinin, 5 Temmuz 1852’de, Bilimler Akademisine bildirdigi asa-
gidaki vaka, ileriki bir yoruma gerek kalmadan anlagilabilir ve sadece,
“Oeuvres de F. Arago’, cilt.1, sayfa 52'deki, bir 151k kiiresi 6rnegi ile bile
buna yeterlidir. Kelimesi kelimesine aynen sunuyoruz.

“Giiglii bir simsek ¢akisindan sonra,” der, Babinet, “fakat hemen ar-
kasindan degil, Rue St. Jacques'de yagayan bir terzi giragi, tam aksam
yemegini bitirmek iizereyken, somine kapaginin, sanki orta siddette ani
bir riizgarla itilmiggesine yere diigtiigiinii gordii. Hemen sonra, sessizce
ve yumusak bir sekilde somineden ¢ikan ve odada, yerin taglarina do-
kunmadan yavasca hareket eden, ¢ocuk kafasi genigliginde bir ates kii-
resi fark etti. Bu ateg kiiresinin goriiniisii, kendini, pengelerini kullan-
madan hareket ettiren orta boyda bir kedi gibiydi. Ates kiiresi, sicak ya
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da kizgin olmaktan daha ¢ok, parlak ve aydinlikt1 ve terzi, higbir sicak-
lik duyusu hissetmedi. Kiire, oynamak isteyen kiigiik bir kedi gibi onun
ayaklarina yaklasti ve kedilere mahsus olan ahgkanhkla bacaklarina sii-
riindii. Fakat terzi ¢iragi, ayaklarin1 ondan gekti ve azami bir dikkatle
hareket ederek, bu meteor ile temastan kagindi. O, birkag saniye onun
ayaklarinin etrafinda dolanirken, adam biiyiik bir merakla ona dogru
egilmis inceliyordu. Ateg kiiresi, siirekli degisken yonlerde, birkag ge-
zinti daha denedikten sonra, odanin merkezinde durarak, onunla te-
mastan kaginmak i¢gin, kendini, geriye sandalyenin iistiine dogru fir-
latan adamin baginin seviyesinde yukar1 dogru yiikseldi. Yerden bir
yarda kadar yiikseklige geldiginde, ates kiiresi, hafif¢e uzadi, gomine-
nin ilizerindeki duvarda, bir metre yiiksekte bulunan bir delige dogru
egimli bir sekilde yoneldi. Bu delik, kigin bir soba borusunu igeriye al-
mak amach yapilmigti. Fakat terzinin ifadesine gore, simsek, 6nce onu
gorememisgti, ¢iinkii duvarin geri kalam gibi kagitla kaphydi. Ates kii-
resi, dogrudan o delige dogru gitti, zarar vermeden kagid: ¢ikard: ve
tekrar bacaya dogru yiikseldi. Ve tepeye geldiginde -ki bunu da yavag¢a
yapmisti- en azindan yerden altmis fit yiiksekteyken bacanin bir kis-
min1 harap eden, korkung bir patlama meydana getirdi. vs.”

“Oyle goriiniiyor ki,” diye belirtir, Mirville, “cok niikteci bir kadinin
Raynal'a s6yledigi su s6zii, Babinet i¢in uygulayabiliriz: ‘Eger Hristiyan
degilsen, bu, inang eksikliginden degildir,.””°

Tezahiirii, bir meteor olarak adlandirmakta 1srar eden Babinet’in
sergiledigi safhigina sagiranlar, sadece inananlar degildi. Zira Dr. Bou-
din, hemen arkasindan yayinladigi, o simgsek hakkindaki bir galismada,
ondan ciddi bir sekilde soz eder. “Eger bu detaylar kesin ise,” der, dok-
tor, “olduklar gibi, Babinet ve Arago tarafindan 6yle kabul edildiklerin-
den beri, fenomenin unvanini elinde tutmasi ¢ok zor goriiniiyor. Higbir
151 yaymayan, bir kedi goriiniigiinde olan, yavagca bir odada gezinen,
zarar vermeden yerinden soktiigii bir kagitla kaph olan duvardaki bir

70 De Mirville, “Faits et Theories Physiques” s. 46

- 156 -



H. P. BLAVATSKY

menfezden tekrar bacaya yiikselerek kagis yolu bulan bir ateg kiiresi-
nin 6ziinii, eger yapabilirlerse agiklamalari i¢in digerlerine birakiyoruz.”

“Kesin bir tanimlama zorlugu konusunda,” diye ekler, markiz, “bil-
gili doktorla biz de aymi fikirdeyiz ve gelecekte bir kopegin, bir maymu-
nun, vs.nin geklindeki bir yildirimla neden kargilagsmamiz gerektigini
de buluyoruz. Biitiin bir meteorolojik hayvan toplulugunun, istedik-
lerinde gezinmek i¢in bizim odalarimiza inebilmeleri ihtimalinin fik-
riyle insan iirperiyor.”

Tekzipler iceren dev cildinde s6yle diyor Gasparin: “Taniklik soru-
larindaki kesinlik, dogaiistii sinirlarini gegtigimiz anda sona ermelidir.”

Sinir belirleme ¢izgisi yeteri kadar sabitlenmemis ve belirlenmemis
mubhaliflerin hangisi zor gérevi iistlenmeye en iyi sekilde uyar? ikisin-
den hangisi hakem olmaya daha hak kazanir? Binlerce insanin deliliyle
sahitligi desteklenen batil inan¢ grubu mu?

Mr. Crookes, 1 Ekim 1871de Quarterly Journal of Science’da yazdig:
ilk makalesinde, Gasparin ve onun Bilim, Spiritualizme Kars: adl ¢ahs-
masindan soz eder. “Yazar, en sonunda, tiim fenomenlerinin, doga olay-
lar1 sebebiyle oldugunu, ne mucize ihtimalini, ne de ruhlarin miidahale-
sini ve geytani etkileri gerektirmedigi sonucuna varmigtir. Gasparin’in
tamamen tecriibeleriyle belirledigi bir gercek olarak dikkate aldigy, ira-
denin, organizmanin belli durumlarinda atil madde iizerinde uzaktan
etki etmesidir ve cogu ¢caligmasi da, bu aksiyonun, kendisini hangi sart-
larda tezahiir ettirdigini ve kanunlarim arastirip bulmaya adanmstir.”

Kesinlikle dyle, fakat Gasparin’in ¢aligmasi, ¢cok sayida Cevaplar,
Savunmalar ve Inceleme Raporlarim beraberinde getirdigi icin, son-
radan yine kendi calismasiyla, kendisi de Protestan oldugundan, dini
fanatizm noktasinda, Mousseaux ve Mirville gibi giiven vermedigi or-
taya konmustur. flki, son derece koyu Calvinist iken, diger ikisi, fanatik
Roma Katolikleriydi. Ustelik Gasparin'in su sozleri partizanlik ruhuna
ihanet eder: “Yerine getirmem gereken bir gorev oldugunu hissediyo-
rum. Papalik sancagina karg1 Protestan bayragim kaldiriyorum!”

-157-



PECESIZ isis

Spritiiel fenomenler olarak adlandirilanlarin dogasi gibi konularda,
on yargisiz taniklar ve bilimin tarafsiz sahitligi disinda higbir delile gii-
venilmez. Hakikat tektir ve Lejyon, dini tarikatlarin adidir. Her biri, su
saf gercegi buldugunu iddia eder: “Seytan, Katolik Kilisesi'nin bag siitu-
nudur. Bu yiizden, Gasparin’in diisiincesine gore, tiim dogaiistii inanc1
ve mucizeler havarilik ile ilgilidir.”

Fakat Mr. Crookes, bagka bir seckin bilim adamindan, Valleyres fe-
nomenlerinde Gasparin ile kardes aragtirmaci olan doga tarihi profe-
sorii Cenevreli Thury’den s6z etmistir. Bu profesor, meslektasinin kesin
iddialarina kars: gikar. “Ilk ve en gerekli sey,” der, Gasparin, “aragtir-
macinin iradesidir. fradesi olmayan biri, higbir sey elde edemez. Arka
arkaya yirmi dort saat, bir daire (masada oturanlar) olusturursunuz,
ama en ufak bir hareket elde edemezsiniz.”

Yukaridaki, sadece, Gasparin’in, tek bir medyum bile olmadan da,
oturanlarin, azimkar iradesiyle iiretilen, gelistirilmis ya da gelistirilme-
mis fenomenlerle, spritiiel diye adlandirilanlar arasinda higbir fark gor-
medigini kanitlar. Ilki, neredeyse sabit ve belirli bir iradeye sahip olan
herkes tarafindan bilingli olarak iiretilebilirken, digeri hassas olani, ¢o-
gunlukla kendi istegine boyun egdirir ve daima ondan bagimsiz hare-
ket eder. Manyetizmaci, bir sey diler ve yeterince giigliiyse, o sey ger-
ceklesir. Medyum, bagariya ulagmak igin diiriist bir amaca sahip olsa
da, hicbir sekilde tezahiirler elde edemeyebilir. fradesini ne kadar az
calistirirsa, fenomenler o derece daha iyi olur, ne kadar az endise du-
yarsa, bir sey elde etmeye o kadar yakin olur. ipnotize etmek, kesin
bir irade, medyum olmak ise, tamamen pasif kalmay1 gerektirir. Bu,
Spiritualizm’in alfabesidir ve hi¢gbir medyum ondan habersiz degildir.

Thury’nin goriisii, soylemis oldugumuz gibi, Gasparin’in irade giicii
teorileriyle, tamamiyla uyusmamaktadir. O, bu durumu, inceleme ya-
zisimin son makalesini diizenlemek i¢in, kontun davetine cevap olarak
yazdig1 mektupta, bir¢ok acgik kelimeyle ifade eder. Thury’nin kitab: el
altinda olmadig) icin, mektubu, Mirville’'nin Savunmasr’'nin 6zetinde
bulundugu gibi terciime ediyoruz. Aym dinden arkadaslarim1 oldukc¢a
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sok eden Thury’nin makalesi, o tip tezahiirlerdeki iradelerin, insanlar
ve hayvanlarinkinden bagka iradelerin varhg1 ve miidahalesi ile ilgili
oldugu iizerinedir.

“Uzgiiniim bayim, bu yazimzin son sayfasindaki gézlemlerinizin
dogrulugu, genel olarak, bilim adamlar1 adina bende ¢ok kotii bir his
uyandirabilir. Benim saptamam sizi ¢ok etkileyecek gibi goriinse de,
yine de ¢oziimiimde 1srar ediyorum, ¢iinkii bu gorevden kaginmanin
bir tiir hainlik olacagim diisiiniiyorum.”

“Eger tim beklentilere kargi, spiritiializmde biraz gerceklik pay:
varsa da, ruhun miidahalesi inancinin sagmalig), bilimsel olarak ortaya
konmamakla beraber, benim ¢aligmami okuduktan sonra, fenomenleri
denemeye egilim hissedecek olanlara, diigiindiigiimii séylememekle, be-
lirsizliklerle dolu yolda o kisileri riske atmig olabilirdim.”

“Bilim alanindan ayrilmadan, ona inandigim kadariyla, kendi zafe-
rimin menfaati i¢in herhangi bir sir kalmaksizin, gérevimi sonuna ka-
dar siirdiirecegim, sizin, ‘Orada biiyiik skandal yatiyor, s6zlerinizi de
kullanarak, onun utancim iistlenmek istemiyorum. Bunun, diger her
sey kadar bilimsel oldugunda 1srar ediyorum. Eger, ben simdi, beden-
siz ruhlarin miidahalesi teorisini desteklemek isteseydim, boyle bir hi-
potezin ortaya konmasi igin bilinen gergekler yeterli olmadigindan hig-
bir giiciim olmayacakt1. Ustlendigim pozisyonda ise, kendimi her birine
karg1 giiclii hissediyorum. Isteyerek ya da degil, biitiin bilim adamlar,
kendi hatalar: ve tecriibeleri yoluyla, yeteri kadar incelemedikleri sey-
lere dair yargilamalarini ertelemeyi 6grenmelidirler. Onlara bu dog-
rultuda verdiginiz ders asla kaybolmaz. CENEVRE, 21 Aralik, 1854.”

Yukaridaki mektubu inceleyelim ve yazarinin ne diisiindiigiinii,
daha dogrusu bu yeni giic hakkinda ne diisiinmedigini kesfedelim.
Bir sey kesin en azindan: Seckin bir fizikgi ve doga bilimci Profesor
Thury, gesitli tezahiirleri kabul eder ve hatta bilimsel olarak ispatlar.
Mr. Crookes gibi o da, tezahiirlerin, yeryiiziinde yagsamig ve 6lmiis ki-
silerin bedensiz ruhlarinin miidahalesiyle iiretildigine inanmaz, zira
mektubunda, higbir seyin bu teoriyi kanitlamamis oldugunu soyliiyor.
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Kesinlikle Katolik seytanlara veya demonlarina inanmyor, ¢iinkii bu
mektubu, Gasparin’in natiiralist teorisine karsi bir zafer delili olarak
alintilayan Mirville, yukaridaki ciimleye geldiginde, onlarin demon-
lar tarafindan iiretildigini inkar ettiginde, profesoriin, sadece Val-
leyres tezahiirlerini kastettigi fikrini belirtmekten endise duydugunu
gosteren bir dipnotla vurgulama yaparak telaga kapilir: “Valleyre’de
belki, bagka her yerde!”

Gasparin’in yakalanmak i¢in kendine izin verdigi sayisiz zithklar:
ve sagmaliklar: soylemekten iiziintii duyuyoruz. Bilgili Faraday'cilarin
iddialarim keskin bir dille elestirirken, sihirli olarak beyan ettigi sey-
leri, tamamen dogal sebeplere atfeder. “Eger,” der, “sadece o tip feno-
menlerle ilgili olsaydik -biiyiik fizikgilerin tanik oldugu ve agikladigi(?)-
dilimizi tutabilirdik. Fakat biz onun 6tesine ge¢mistik ve simdi sormak
isterim, yapabilecekleri en iyi sey nedir? Bilingsiz bir baskun agikca or-
taya koyan bu aletler her seyi agiklar mi1? Evet, hepsini agiklar ve masa,
baskiya ve yonlendiremeye direng gostermektedir! Her seyi agiklar ve
kimsenin dokunmadig bir mobilya pargasi, ona yol gésteren parmak-
lar1 takip etmektedir, yerden yiikselmekte (temassiz) ve bas asag diis-
mektedir!”

Tiim bunlara ragmen o, fenomenleri agiklama sorumlulugunu iis-
tiine alr. “Insanlar, mucizeleri savunuyor olacaklar; sizin sihir dedi-
ginizi! Her yeni kanun, olaganiistii bir sey olarak goriiniir. Sakin olu-
nuz, panige kapilanlar1 sakinlestirme goérevini ben iistiime alyorum.
O tiir fenomenlerin kargisinda, doga yasasiin biitiin sinirlarini, hig-
bir sekilde gegmeyiz.”

“Elbette yapmayiz. Ama bilim adamlar1 béyle bir kanunun anah-
tarlarina sahip olduklarim iddia edebilirler mi? Gasparin sahip oldu-
gunu diisiiniiyor. Gorelim. Kendimi hicbir geyi agiklamak i¢in riske at-
mam, o benim igim degil(?). Basit gerceklerin dogrulugunu ispatlamak
ve bilimin bastirmaya c¢aligtig1 bir gercekligi siirdiirmek, tiim yaptigim
yalnizca budur.”
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CROOKES TEORISI

Bilgili vaiz, Louis Philippe'ye gore, insan iradesinin cansiz madde
iistiinde ¢ok fazla giicii vardir. Fakat ya masa ile sergilenen zekiya ne
demeli? Bu masanin aracisi ile elde edilen cevaplara verdigi agiklama
nedir? Onlarin kendi fikirleri, bu mucizevi masa tarafindan verilen ¢ok
liberal felsefenin tamamen tersi oldugu i¢in, oturumda bulunanlarin
“beyin yansimalar1” (Gasparin’in favori teorilerinden biri) ihtimali bile
olamayacagini cevaplar miydi? Bu konuda sessiz kalir. Ruhlar diginda
her sey olabilir, ya insan, ya seytani ya da bedensiz varliklar.

Oliimden sonra ayrilan insan ruhlar: teorisini inkir eden Profesor
Thury, Hristiyan iblis doktrinini de reddeder ve Crookes'un mektubunda
soyledigi gibi, “en sagduyulu ve onu her birinin kargisinda giiglii his-
settiren”, Hermetist ve eski biiyii bilimcilerin uyguladig: 6. Teorisi’'nin
lehine egilim gostermeye de isteksiz goriiniir. Dahasi, Gasparin’in “bi-
lingsiz irade giicii” hipotezinin bir kismin1 kabul eder. Caligmasinda
soyledigi sey sudur:

“Bildirilen fenomenlere gelince; ‘temas olmadan levitasyon’, goriin-
meyen ellerle masanin yerinden kalkmasi, gibi imkansizliklar1 daha on-
cesinde ortaya koyamiyorlar. Bu yiizden meydana gelislerini dogrulayan
ciddi delilleri sagmalik olarak géstermeye kimsenin hakk: yoktur.”(s. 9)

Gasparin’in onerdigi teoriye gelince de, Thury onu sert bir bigimde
elestirir. “Valleyres deneylerinde,” der, Mirville, “giiciin bulundugu yer
birey olabilir -ve biz onun ayni1 zamanda ikincil oldugunu sdyleriz- ve
iradenin genel olarak gerekli olabilecegini kabul ederken, sadece 6ns6-
ziinde soylemis oldugu seyi tekrarlar. Gasparin bize, ham iglenmemis
gercekler ileri siirer, arkasindan degeri belli olmayan agiklamalar su-
nar. Onlarda nefes alin ve bundan sonra ayakta duracak ¢ok sey bu-
lunmayacai(.” (s. 10)

Mr. Crookes’un bize s6yledigi gibi, Profesor Thury, “Biitiin bu agik-
lamalan ¢iiriitiir ve bilim adamlarinin 151k sacan ether’ine benzer bir
sekilde yayilan, tiim maddesi, organik ya da inorganik olan, onun
psychode dedigi, ozel bir 6z, akigkan ya da aragtan dogan etkileri goz
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oniinde bulundurur. Bu halin ya da formun veya maddenin nitelikle-
rine iligkin tam tartigmasina girer ve ektenik gii¢ terimini ileri siirer.
Zira zihin, belli bir mesafede, ‘psychode’ tesiri vasitasiyla iglev yapti-
ginda, giic sarfedilir.””

Mr. Crookes, ayrica Thury’nin, ektenik giicii ve kendi “psisik gii¢”
terimlerinin, kesinlikle egit terimler oldugunu ifade eder.

“Biz, kesinlikle ¢ok kolay bir gekilde, iistelik simyacilarin ve Dogme
et Rituel de la Haute Magie’sinde Eliphas Levi'nin agikladig), astral ya
da y1ldiz 15181 gibi, iki giiciin 6zdes oldugunu gosterebilirdik ve AKASA
veya yasam prensibi ad1 altinda, bu, her yere yayilan gii¢, Hindu filo-
zoflar1, majisyenleri ve tiim iilkelerin ustalar1 tarafindan binlerce yi1l
oncesinde biliniyordu. Hala da bilinmekte olup, Tibet rahipleri, Hint
fakirleri ve tiim uluslarin maji bilimcileri, hatta Hindu sihirbazlar: ta-
rafindan kullanilmaktadir.”

Birgok trans vakasinda, manyetizma (ipnotizma) ile yapay olarak
etki altina alma miimkiindiir, hatta uygulayicinin iradesinin rehberli-
ginde davrananin, subjenin “ruhu” oldugu, tamamen akla yatkindir. Fa-
kat eger medyum bilingli kalirsa ve yonlendiren bir zekay: igsaret eden
psikofiziksel fenomenler meydana gelirse, o zaman, onun bir “majis-
yen” oldugu ve kendi ikilisini yansitabilecegi kabul edilmedikge, fizik-
sel tiikenigi, sinir yorgunlugundan bagka higbir seyi gostermez. Onun,
okiilt etkileri kontrol eden, gériinmeyen varlklarin pasif aracisi oldugu
delili kesin goriinmektedir.

Thury’nin ektenik, Crookesun da psigik giicii, esasen ayni koken-
dendir, sirasiyla kasiflerin, bu giiciin etkileri ve nitelikleri konusunda,
genis Olgiide ayr1 diistiikleri goriiliiyor. Profesor Thury, samimi olarak,
fenomenlerin siklikla “insan olmayan iradeler” tarafindan iiretildigini
kabul eder ve bu yiizden, elbette, Mr. Crookes’un 6 No.lu teorisine ni-
telikli bir destek verecektir. Fenomenlerin gergekligini kabul eden Cro-
okes, onlarin sebeplerine iligkin heniiz kesin bir goriis belirtmemistir.
Boylece, ne bu tezahiirleri, 1854 yi1linda Gasparin ile birlikte aragtiran

71 Crookes, “Psisik Gii¢” 1. Bliim, s. 26-27
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Thury, ne de onlarin inkar edilemez gercekligini 1874’te kabullenen
Crookes, kesin olarak herhangi bir seye ulagmamiglardir. Hem kimya-
cilar hem de fizikgiler, bilgili adamlardir. Tiim dikkatlerini kafa karig-
tiric1 meseleye vermiglerdir ve bu iki bilim adamindan bagka, ayni so-
nuca geldiklerinde, bugiine kadar son bir ¢6ziim sunamamig daha pek
coklar1 vardir. Onlar: takiben, yirmi yilda higbir bilim adamu, bir peri
masalindaki efsunlu bir satonun duvarlar1 kadar kolay etkilenmeyen ve
ele gecirilemez sirn aydinlatan tek bir adim atmamigtir.

Belki bizim modern bilim adamlarimizin, Fransizca terimiyle -un
cercle vicieux - kisir dongii icinde oldugu kanaatine varmak, ¢cok mu
yersiz olurdu? Bizim goriiniir kdinatimizdan ¢ok daha fazla iginde ya-
sayanlari olan spritiiel diinyanin var oldugunun kavranabilirligi, onla-
rin materyalizminin agirhigiyla ve “kesin bilimler” diye adlandirdiklari-
nin yetersizligiyle engellenmis olarak, onlarin o biiyiilii halkanin 6tesine
niifuz etmek ve genisligini kegfetmek yerine, sonsuza dek o ¢emberin
icinde siiriinerek ilerleyeceklerini tahmin etmek ¢ok mu miinasebetsiz
olurdu? iste onlari, saglam temelli gerceklerle uzlasmaktan, Du Potet
ve Regazzoni gibi uzman manyetizmacilarla birlik arayisindan uzak tu-
tan bu 6n yargidir.

“O halde, oliimden ne dogar?” diye sordu, Socrates. “Hayat,” diye
cevap verdi Cebes. “Ruh, 6liimsiiz oldugundan yok olabilir mi?”7 “To-
hum gelisemez, tiiketilen kismi icinde olmadikg¢a,” der Prof. Lecomte
ve “Olmezse dirilemez,” der, St. Paul.

Bir tomurcuk ¢icek agar, sonra solar ve oliir. Narin yapraklari, sa-
dece bir toza doniistiikten sonra da, hala havada uzun siire kalan bir
koku birakir. Bizim maddi duyumuz farkinda olmayabilir ama o yine
de var olur. Bir enstriimanin iistiinde bir notaya vurulsa, en kiigiik ses,
sonsuz bir yank iiretir. Uzayin kiyisiz okyanusunun gériinmeyen dal-
galarinda, bir karigiklik yaratilsa, titresim asla tamamen kaybolmaz.
Enerjisi, madde okyanusundan maddesel olmayan diinyaya bir kere
tasindiginda, sonsuza dek yasayacaktir. Ve insan, inanmamiz istenen

72 Plato, “Phaedo”
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insan, yasayan, diigiinen, akil yiiriiten varlik, bizim dogamizin en par-
lak saheseri, yasayan bedenini tahliye edecek ve bir daha hi¢ olmaya-
cak! Siireklilik ilkesi, madde i¢in, yiizen bir atom igin bile var olurken,
nitelikleri, biling, hafiza, akil ve SEVGI olan bir ruh i¢in, nasil inkar
edilebilir?

Dogrusu ¢ok mantiksiz. Gergekten ne kadar ¢ok diisiiniirsek, ne ka-
dar ¢ok 6grenirsek, bilim adaminin ateizmi i¢in agiklama yapmak bi-
zim igin o kadar zor olur. Doga kanunlarindan bihaber, ne kimya ne de
fizik bilgisi olmayan bir adam, kaginilmaz olarak cahilligi yiiziinden,
kesin bilimlerin felsefesini, anlama ya da kiyaslama yontemiyle, gorii-
nenden goriinmeyene baglant1 kurarak herhangi bir sonuca varma ka-
pasitesi olmadigindan, materyalizmin igine gekilebilir. Dogustan meta-
fizik¢i olan biri, bilgisiz bir hayalci, birdenbire uyanabilir ve kendisine
soyle diyebilir: “Onu hayal ettim; diisiindiigiim seyle ilgili hig elle tu-
tulur delilim yok; o, biitiiniiyle illiizyon.” Fakat evrensel enerjinin 6zel-
likleri ile tanigik olan bir bilim adam igin, hayatin sadece, maddesel
bir fenomen, bir ener;ji tiirii oldugunu iddia etmek, maddenin bile alfa
ve omegasini tam olarak anlama ve analiz etme konusundaki kapasi-
tesizligini basitge itiraf etmesi demektir.

Insan ruhu konusundaki ciddi siiphecilik bir hastaliktir, fiziksel bir
beyin kusurudur ve her ¢agda var olmugtur. Bebekler baglarinin iize-
rinde bir zarla dogarken, ruhsallik organlarini kaplayan o tiir cenin za-
rindan, son saate kadar kendilerini kurtarmaktan aciz insanlar da var-
dir. Fakat onlara, ruhsal ve mucizevi fenomenleri kabul ettirmeyen sey
tamamen bagka bir duygudur. O duygunun gercek adi, kibirdir. “Biz,
onu ne iiretebilir, ne de agiklayabiliriz. Buna gore o, var olmaz, dahasi
asla var olmamgtir.” Iste, bizim giiniimiiz filozoflarinin ciiriitiilemez
iddias1 budur. Otuz y1l kadar 6nce, E. Salverte, “Sihrin Felsefesi” adl
calismasiyla, “her geye inanan saflar”in diinyasini iirkiitmiistii. Kitap,
Pagan tapinaklarinin ve Incil'in tiim mucizelerinin perdesini kaldira-
cagin ileri siiriiyordu. Ozeti su sekildedir: “Uzun gézlem c¢aglari, do-
gal bilimler ve felsefenin biiyiik bilgisi (o cehalet giinleri igin), hile, el
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cabuklugu, optik bilimi, hayalet abarti. Son ve mantikl sonug: Biiyii-
ciiler, rahipler, majisyenler, hepsi ahlaksiz ve sahtekar, diinyanin geri
kalani1 da aptallard..”

Diger birgok kesin bilimler arasinda, okuyucu onu sunlariileri siirer-
ken bulabilir: “Lamblichus’un cogkulu miiritleri, o dua ederken, yerden
on argin yiikseldigini iddia ettiler ve avanaklar, aym metaforla Hristi-
yan olduklar: halde benzer bir mucizeyi Assisi’'nin, Aziz Clare ve Aziz
Francis'ine atfetme safhgini gosterdiler.””3

Yiizlerce gezgin, Hint fakirlerinin ayn1 fenomenleri iirettiklerini
ileri siirdiiler. Hepsinin, ya yalanci olduklar1 ya da haliisinasyon gor-
diikleri diigiiniildii. Ancak, daha diin, aym fenomen, taninmig bir bi-
lim adami tarafindan sahit olundu ve onayland), test kosullar altinda
meydana getirildi; Mr. Crookes tarafindan gercgek oldugu ve bir illiiz-
yon ya da hile ihtimalinin 6tesinde oldugu ilan edildi.

FARADAY TEORIiSi

Bilimsel kiilleriniz huzur iginde olsun. Ah her seye kanan Eusebe
Salverte! Kim bilir, beki gimdiki yiizyiin kapanisindan 6nce, popiiler
akil da yeni bir 6zdeyis icat etmis olacak: “Bir bilim adam kadar ina-
nilmaz derecede saf.” Ruhun, bedeninden ayrilinca, sihirli “psigik” ya
da “ektenik” veya “etheral” giigten yaratilmis olarak, kendi bedenlerinin
siiblimlesmis maddesiyle onu donatan bedensiz varliklarin yardimiyla,
go6zden kaybolan bir forma doniigsme giiciine sahip olabilirliligi neden o
kadar imkansiz goriiniiyor? Buna inanmaktaki tek giicliik, cevreleyen
uzayin, bos bir bogluk olmadig1 ama olmus, olan ve olacak her seyin mo-
delleriyle ve bizimkine benzemeyen sayisiz tiirlerin varhklariyla doyana
kadar doldurulmus bir depo oldugu ger¢eginin farkina varamamak. Go-
riiniiste, dogaiistii gercekler, levitasyon gibi ispatlanan dogal yercekimi
kanunlarina agikga ters diigenler, cogu bilim adam tarafindan kabul
edilir. Titizlikle aragtirma yapmaya cesaret etmig her biri, kendilerini,
onlarin varligim kabul etmek zorunda birakilmig bulmuslardir. Ancak,

73 “Sihrin Felsefesi” Ingilizce Terciimesi, s. 47
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fenomenleri, onceden bilinen kanunlara dayanan teorilerle agiklama-
daki basarisiz gayretleriyle, bilimin bazi en yiiksek temsilcileri, kendi-
lerini i¢inden ¢ikilamaz zorluklarla kusattilar!

Mirville, spiritiializmin bu muhaliflerinin tartigmasini, kendi teri-
miyle avuntular dedigi bes paradoksla anlatir.

Birinci avuntu: Faraday’in masa fenomeni aciklamasi, “onu geri
iten direncin sonucu olarak seni iten masa”.

Ikinci avuntu: Babinet’in vuruslarla (tikirtilar) olan iletisimi acik-
lamas, soyledigi lizere, “iyi bir inangla ve kusursuz bir vicdanla, her
yolda ve duyuda dogru olarak vantrologlukla” gereklilik belirten yete-
negin kullanimi.

CHEVREUIL TEORISi

Ugiincii avuntu: Temassiz hareket eden mobilya teorisini, o yetene-
gin 6n kazanimiyla agiklayan Dr. Chevreuil.

Dordiincii avuntu: Mucizeleri, onlarin agina olduklar1 o doga ka-
nunlarma hicbir gekilde muhalefet olmama koguluna bagh olarak ka-
bul etmeyi uygun bulan Fransiz Enstitiisii ve iiyeleri.

Beginci avuntu: Kimse onun higbir benzerini gormedigi igin, kesin
olarak herkesin reddettigi basit ve miikemmel bir doga giicii fenomeni
olarak tanitan Gasparin’in. Diinyaca taninan biiyiik bilim adamlari, bu
tip fantastik teorilere kapilirken, baz1 daha az bilinen nérologlar, her
cesit okiilt fenomenin agiklamasini, epilepsiye sebep olan anormal bir
salg1 icinde bulurlar. Bir digeri, medyumlar: ve sairler igin, seytantersi
bitkisi ve amonyagin tedavisini uygun bulur ve ruhsal tezahiirlere inanan
herkesi, akil hastasi ve haliisinasyon goren mistikler olarak ilan eder.

1876 MENDELEYEFF KOMISYONU

Sondaki konugmaciya, sozde patologa, Yeni Ahit’te bulunan ona uy-
gun bir Ogiit tavsiye edilebilir: “Fizik¢i kendini iyilestir.” Ger¢ekten de
akl baginda hicbir adam, diinyanin gesitli bolgelerinde, ruhlarin bizimle
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baglantiya gectigine inanan dort yiiz kirk alt1 milyon insani, dyle bir
genelleme yaparak delilikle itham edemez!

Bunu goz 6niinde tuttugumuzda, bize sadece hakkinda higbir gey
bilmedikleri bir fenomeni siniflandirma konusunda, egitimli olma hak-
kini kullanarak bilimin onciileri olarak itibar edilme iddiasinda olan
bu adamlarin mantiksiz varsayimlarina hayret etmek kaliyor. Elbette,
iilkelerinin, kandirilmis olan adamlar:1 ve kadinlar1 da en azindan pa-
tates bocekleri ya da gekirgeler kadar ilgiyi hakkediyorlar! Fakat onun
yerine biz ne buluyoruz? Birlesik Devletler Kongresi, Amerikan Bilim
Gelisim Birliginin talebi iizerine, Ulusal Hagere Komisyonlar1 organi-
zasyonu i¢in kanunlar yasallagtirir. Kimyagerler, kendilerini, kurba-
galar1 ve bocekleri kaynatirken bulurlar. Jeologlar, zirhl parlak pullu
baliklarin osteolojik muayenesiyle oyalanirlar ve gesitli jeolojik za-
man canlilarimin dis bilimini tartigirlar. Entomologlar, aksam yemek-
lerinde, kaynatilmis, kizartilmig olarak ve gorbalarinin iginde, gekir-
geleri yeme boyutuna tasidiklar: sevklerinin acisimi gekerler. Bu arada,
milyonlarca Amerikali, bu ¢ok bilgili ansiklopedistlerin bazilarinin go-
riigiine gore, ya ¢ilgin yamlgilarinin labirentinde kendilerini kaybedi-
yorlar ya da medyumluk zayifliginin getirdigi sinir sistemi bozuklu-
gunda helak oluyorlar.

Bir zamanlar, Rus bilim adamlarinin fenomenlerle ilgili 6zenli ve
tarafsiz bir ¢aligma goérevini iistlenmelerini timit etmek igin bir sebep
vard1. St. Petersburg Imperial Universitesi tarafindan, baginda biiyiik
fizik¢i Profesor Mendeleyeff olmak iizere bir komisyon tayin edildi.
flan edilen program, medyumlar: test etmek i¢in, kirk seanshk bir bo-
liim hazirladi ve Rusya bagkentine gelmeyi segen ve inceleme i¢in kendi
goriislerini ileri siiren bu simifin tiimiine davetiyeler ulagtirildi. Ancak,
onlar i¢in hazirlanmig bir tuzak 6nsezisiyle kugku duyduklarindan, ku-
ral olarak reddettiler. Sekiz oturumdan sonra, yiizeysel bir bahaneyle
ve tam tezahiirler ilging bir hal almaya baglamigken, komisyon davaya
pesin hiikiim verdi ve medyumluk haklarinin aleyhinde bir karar ilan
etti. Degeri olan bilimsel metotlar izlemek yerine, anahtar deliklerinden
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gozetlemek igin casuslar tuttular. Profesér Mendeleyeff, bir halk konfe-
ransinda, spiritiializm ya da ruhlarimizin 6liimsiizliigiine dair herhangi
bir inancin, batil inang, vesvese ve hilekarhiigin bir karisimi oldugunu
beyan etti; zihin okuma, trans ve diger psikolojik fenomenler gibi, o
dogadaki her “tezahiir”iin olabildigini ve medyumlarin giysilerinin al-
tina saklanan akilh cihazlar ve aletler yardimiyla iiretildigini de ekledi!

Bu cahilce ve 0n yargili halk gosterisinden sonra, medyumlar igin
hazirlanan komiteye yardimci olmak iizere davet edilmis olan St. Peters-
burg Universitesi Kimya Profesorii Mr. Buttlerof ve aym sehirde Eyalet
danigmani Mr. Aksakof, dyle biktilar ki, dayanamayip geri cekildiler.
Ne Mendeleyeff, ne de onun iggiizar komitesini ayirmadan, Rus gaze-
telerinde protestolar1 yayinlandiginda, basinin biiyiik bir cogunlugu ta-
rafindan desteklendiler. Halk bu olayda adil davrandi. Cogu, hi¢ spi-
ritualist olmayan, sadece basit aragtirmacilar olan, St. Petersburg’un
en seckin toplumunun niifuzlu kisilerinden olusan yiiz otuz isim, hakh
protestoya imza verdiler.

Boyle bir prosediiriin kaginilmaz sonucu olarak, genel dikkat,
Spiritualizm’e ¢evrildi; imparatorluk boyunca 6zel daireler organize
edildi; en liberal gazetelerden bazilar1 konuyu tartigmaya bagladilar
ve biz yazarken de, yeni bir komisyon, yarida kesilmis gérevi tamam-
lamak igin organize edilmekteydi.

Fakat simdi -dogal olarak- gorevlerini her zamankinden daha az ya-
pacaklar, Londrali Profesor Lankester’in, medyum Slade’in sozde agi-
g bulmasindan daha iyi bir bahaneleri var. Dogru; sanik, bir bilim
adami ve onun arkadasinin deliline karg: -Lankester ve Donkin- ikinci
derecede delil ve 6n yargiya dayal bir suglamay1 tamamiyla gegersiz ki-
lan Wallace, Crookes ve diger bircogunun sahitligi ile karg: karsiya bu-
lunuyor. Londrah izleyici'nin ¢ok yerinde olan gozlemleri goyle:

“Bu tam bir batil inang ve bagka hicbir sey yakistirilamaz, doga ka-
nunlarina bizler biitiiniiyle o kadar asinayiz ki, tecriibeli bir gozlemci
tarafindan dogrulanmig, dikkatlice incelenmis vakalar bile kesinlikle
itimat edilmeye degmez bir sekilde kenara itilmesi gerekiyor, ciinkii
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sadece, ilk bakista, daha 6nceden en agik bir bigimde bilinenle uyus-
madig) goriiniiyor. Profesér Lankaster’in diigiincesine gore farz eder-
sek de, ¢cok sayida sahtekarlik ve safhk var -giiphesiz biitiin sinir hasta-
liklariyla da baglantis1 oldugu gibi-. Sahtekarhk ve safhik, tiim titizlikle
dogrulanmig raporlar ve vicdan sahibi gozlemciler i¢in de gegerli say1-
lacaktir. Ayrica, tiimevarimsal bilimin dayandig bilgi agacinin birgok
dal iizerinde gidip gelmek ve biitiin yapiy1 yere sermek gerekecektir.”

Fakat biitiin bunlar, bilim adamlarina ne ifade eder? Onlara gore
milyonlarca parlak zekayi, hizh rotasinda siiriikleyen batil inang seli on-
lara yaklagsamaz. Spiritualizm adi verilen modern tufan, onlarin giiclii
beyinlerine etki edemez ve selin ¢amurlu dalgalari, onlarin gizmeleri-
nin tabanlarin bile 1slatmadan, képiirmiig ¢ilginhklar tiiketip bitirme-
lidir. Siiphesiz bu, Yaratic: tarafindan bakilinca, mucizelerini, ne yazik
ki giiniimiiziin kérlesmis s6zde bilim adamlarina itiraf etmesinden ah-
koyan, geleneksel dik kafaliliktan bagka bir sey olmamal.

Oysa O’'nun (Creator) simdiye kadar, bu bilim adamlarinin, iini-
versiteleri ve yiiksek okullarinin goriisleri iizerine, uzun zaman once
sOyle yazmaya karar verdiklerini bilmesi ve farkina varmas gerekirdi:

“Bilim emreder, Tanr1 burada mucizeler yaratmayacaktir! 74

Inangsiz spiritualistler ve Ortodoks Roma Katolikleri, her iki taraf
da bu yi1l, materyalizmin, ikonoklastik gosteriglerine karg ittifak etmig
goriiniiyorlar. Skeptizmin (siiphecilik) artis1, son zamanda, tipk:i her
seye inananlarin artmas: gibi gelisme gostermektedir. Incil'in “ilahi”
mucizeler sampiyonlari ile kaside yazarinin medyumluk fenomenleri
rekabet eder ve ortagaglar, on dokuzuncu yiizyilda yeniden hayat bu-
lur. Bir kere daha, Bakire Meryem'in kilisesinin inangh ¢ocuklariyla,
mektupla haberlegme siirdiirdiigiinii goriiriiz; “melek arkadaglar”, med-
yumlar aracihigiyla, spiritualistlere anlamsiz yaz ve ¢izgi mesajlari yol-
larken, “Tanr’min annesi”, cennetten direkt yeryiiziine harfler diisiiriir.

74 “De par le Roi, defense a Dieu, De faire miracle, en ces lieux.” Jansenist mucizeleri ve onlarin
Fransiz polisi tarafindan yasaklandig1 zamaninda, mezarhk duvarlar iizerinde bulunan bir
yergi yazisi.
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Notre Dame de Lourdes tapinagi, materyalize olmalar igin, spiritualist
bir bélmeye donerken, popiiler Amerikan medyumlarinin odalari, ora-
daki “karanhk nehir’den inerek, parlak 1sikta materyalize olan, Muham-
med, Piskopos Polk, Jeanne d’Arc ve diger soylu ruhlarin girdigi kutsal
mabetlere doniigiirler. Ve eger, Bakire Meryem, Lourdes civarlarindaki
ormanlarda giinliik yiiriiyiigiinii yaparken, tam insan formunda gorii-
liiyorsa, neden Islam’in énciisii ve son Piskopos da goriinmesinler? Ya,
her iki mucize de miimkiin ya da bu tezahiirlerin, “ilahi” ve “spritiiel”
cesitleri, adi ¢itkmg sahtekarhklardir. Bilim, bu sirlar aydinlatacak olan
sihirli lambasim1 6diing vermeyi reddederken, toplum insaninin, ¢a-
mura da batsa tokezleyerek gitmesi gerektigini zaman ispatlayacaktir.

Lourdes'deki son “mucizeler”, Londra gazetelerinde, zarar gorecek
sekilde tartigilirken, Monsenyér Capel, Times’a, Roma Kilisesi'nin go-
riiglerini su sekilde aktarir:

“Sonuc alinan mucizevi tedavilere gelince, okuyucularima, Adalet
Sarayrnin tibbi asistani, bolgenin salgin hastaliklar miifettisi ve seckin
bir uzman hekim olan Dr. Dozous’un, saggoriilii, serinkanh ¢aligmasi
La Grotte de Lourdes-Lordes Magaralart’n referans gosteririm. Bii-
yiik dikkat ve azimle inceledigini s6yledigi, cok sayida detaylandirilmig
mucizevi gifa vakalarinin oldugu ¢aligmasinin 6nsoéziine, su ciimlelerle
giris yapar: ‘Lourdes Mabeti’nde, su ¢cesmesi yoluyla etkili olan bu te-
davilerin, inang¢h insanlarin goziinde, dogaiistii karakterlerini goster-
diklerini beyan ederim. itiraf etmeliyim ki, bu sifalar olmasaydi, benim
zihnim, herhangi bir mucize agiklamasini dinlememeye biraz meyilli ol-
dugu icin bir¢ok acgidan dikkate deger olan bu gergegi (hayalet) bile ka-
bullenmekte zorluk ¢ekecektim. Fakat siklikla gorgii tamg1 oldugum bu
tedaviler, aklimda, Bernardette’nin magaraya olan ziyaretlerinin 6ne-
mini ve ona yardimda bulunan hayalet gercegini gormezden gelmeme
izin vermeyen bir 151k yakmigti.

Bagindan beri Bernardette ve magaradaki mucize sifalar: izleyen
seckin bir tip adaminin gahitligi, en azindan saygin bir itibar1 hak edi-
yor. Sunu da ekleyebilirim ki, magaray: ziyaret edenlerin biiyiik bir
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cogunlugu, giinahlarindan tévbe etmek, dindarhklarim arttirmak, iil-
kelerinin diizelmesi igin dua etmek, Tanr1'nin Oglu ve onun lekesiz An-
nesine olan inanc¢larim agikea itiraf etmek icin geliyorlar. Bircogu da,
bedensel rahatsizliklarim sifalandirmak igin gelirler ve gorgii tanikla-
rinin sahitliginde, hastaliklarindan kurtularak evlerine geri donerler.
Ayrica, sizin makalenin yaptig1 gibi, Pireneler’in suyunu kullananlar:
inangsizlikla su¢lamak, tibbi yardim almay: ihmal ettikleri i¢in, hasta
insanlari, cezaya ¢arptiran hakimlerin inangsizlikla suglanmalar: ka-
dar akla yatkindir. Saghgim beni, 1860-1870 yillar1 arasindaki kig mev-
simlerini Pau'da gegirmeye zorladi. Bu, bana, Lourdes'deki hayalet ile
ilgili en ince ayrintiya kadar aragstirma yapma firsat1 verdi. Bernardette
ve etki gosteren mucizelerin bazilarinin sik ve uzun incelemelerinden
sonra, ejer gercgeklerin insan tarukhiginda elde edilmesi gerekiyorsa, o
zaman Lourdes hayaletinin inkdr edilemez bir gergek olarak her hakka
sahip olduguna emin oldum. Bu, hicbir Katolik inancina uymuyor ve o
yiizden, belki herhangi bir Katolik tarafindan en kiigiik bir 6vgii ya da

kinama olmadan kabul de edilebilir, inkar da edilebilir,’.

Okuyucu, italik harflerle yazdigimiz ciimleyi incelesin. Katolik
Kilisesi'nin yamlmazhig1 ve Cennetin Krallig1 ile olan anlagmasina rag-
men, insan tanikligindaki ilahi mucizelerin gegerliligini kabul etmeye
bile raz1 olmasi bunu daha iyi agiklar. $imdi, Mr. Huxley’in, New York
konferanslar1 raporuna dondiigiimiizde, onu goyle sdylerken buluruz:
“Gegmisin yapilanlar1 hakkindaki bilgimizin daha biiyiik bir kismi ta-
rihsel insan deliline dayanir.”

RUH KORLUGU

Burada, her bir inancin 6n yargisina uyan gercekleri ispatlayan, in-
san gahitliginin yeterliligi konusunda kesinlikle aym goriisii ifade eden
materyalist bir temsilcimiz ve yiiksek riitbeli bir Katolik temsilcimiz
var. Bundan sonra, 1srarla ve uzun zaman iizerinde durup ilerlettikleri
iddialarinin onaylar: i¢in arayisa ¢ikmis olan, okiiltizm Ggrencisi ya
da spiritiialistin ihtiyac1 olan, insan sahitligi ile ¢cok fazla ispatlanmig
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kadim ve modern mucize bilimcilerin psikolojik fenomenlerinin, artik
gercekler olarak kabul edilmesi gerekmez mi? Kilise ve iiniversite, in-
san tanikhig kiirsiisiine bagvurduktan sonra, insanhgin geri kalani igin
esit bir ayricalig1 inkar edemezler. Medyumluk fenomenleri konusunun,
Londra'daki son ¢alkantisinin meyvelerinden biri, sekiiler basin tara-
finda, baz1 dikkat ¢eken liberal goriiglerin ifadesidir.

“Her haliikarda, spiritiializmi, miisamaha edilen inanglar arasina
aliyoruz ve ona uygun tek bagina bir yer birakiyoruz,” diyor, 1876'da,
London Daily News. “Bizim ¢ogumuz kadar zeki taraftarlar var ve on-
lar igin ikna edilmesi gereken delildeki agik ve somut kusur, ¢ok 6nce-
den ortada ve somut olmalidir. Diinyanin en akilli adamlarindan ba-
zilar1 hayaletlere inandi1 ve birbiri ardina yarim diizine kisi, insanlar:
taklit goblinlerle korkutmaktan suglu bulunmusg olsa bile inanmaya de-
vam etmis olacaklard:.”

Goriinmeyen alemin, ruh korii Sadukilerin materyalist giiphecilik-
lerine kars1 miicadele vermek zorunda kalmasi, diinya tarihinde ilk de-
gildi. Plato, boyle bir inangsizliktan yakinir ve bu habis egilimi, ¢alig-
malarinda, bir defadan daha fazla konu eder.

Isa'dan yiizyillar 6nce, vecd halinde bir kisinin ilahi Varhig: goére-
bilme ve “en yiiksek” varliklarla konugma giiciine sahip olma iddiasina
itiraz eden Hindu Filozofu Kapila’dan itibaren, diger insanlarca kut-
sal sayilan her seye giilen 18. yiizy1l Voltaire taraftarlarina kadar, her
devrin kendi inanmayan Thomas’lar1 vardi. Peki, onlar hakikatin ge-
lisimini kontrol etmekte hi¢ bagar: sagladilar mi1? Galileo'nun yargla-
masinda bulunan, diinyanin déniisiiniin ilerlemesini kontrol eden ca-
hil bagnazlardan daha fazlas1 olmamgtir. Ne olursa olsun, higbir vahiy,
insanhgn ilk tiirlerinden miras aldig: bir inancin degismezligini ya da
degiskenligini kuvvetli bir derecede etkileyemez. Ve o ilk tiirler -eger
biz fiziksel olana inandigimiz gibi, spritiiel insanin evrimine de inani-
yorsak- atalarinin agzindan biiyiik hakikati aldilar, onlarin babalari-
nin tanrilari, “tufanin diger yakasinda olanlardi”. Eski ve Yeni Ahit’in,
Hint kutsal kitaplar: efsaneleri ve diger uluslarin kozmogonileriyle olan
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benzerligi, gelecekte bir giin ortaya gikarilmahdir. Mitler ¢aglart efsane-
lerinin, jeoloji ve antropolojinin, sadece alegorize edilmig gerceklerin-
den olustugu goriilecektir. Anlamsiz bir sekilde ifade edilmis bu efsa-
nelerde, bilim kendi “kayip baglantilarin1” aramak zorunda kalacaktir.

Aksi halde, sirasiyla uluslarin ve insanlarin tarihindeki o kadar yay-
gin olan o tuhaf tesadiifler nereden gikiyor? Gergi simdi adlandirilmig
olsalar da, popiiler siisleme kabuklariyla kalin bir gekilde kaplanmig ama
yine de bir gergek olan, tarihsel gerceklerin ¢ekirdegini icinde barindi-
ran mitler ve efsanelerin benzerligi nereden geliyor? Genesis 6. Bolii-
miin su ayetini, Brahmanlarin inisinden s6z eden Veda’lardaki Hindu
kozmogonisi ile kiyaslayalim: “Yeryiiziinde insanlar ¢cogalmaya basla-
diginda, iizerinde kizlar dogdu ve tanri ogullari, insan kizlarinin giizel
oldugunu gordiiler ve tiim segtiklerinden esler aldilar. O giinlerde, yer-
yiiziinde devler vard1.” vs. vs. ilk Brahman, biitiin inang kardegleri ara-
sinda bir esi olmadig: icin sikdyet eder. Sonsuz olan, her ne kadar ona,
giinlerini sadece Kutsal Bilgi'ye (Veda) adamasim sdylerse de, insanlh-
gin ilk dogam 1srar eder. Boylesi bir nankdérliikle kigkirtilinca, Sonsuz,
Brahman’a, biitiin brahmanlarin anne tarafi olarak kendi soyundan
geldigi, Daint’lerin ya da devlerin soyundan bir eg verir.

Boylece biitiin Hindu rahipligi bu soydan gelir, bir tarafta da, yiik-
sek ruhlardan (tanrinin ogullar:) ve yeryiizii devleri, ilksel insanlarin
kiz1 Daintany’den gelir.”> “Ve onlara ¢ocuklar dogurdular; ayni eskinin
glicli adamlar gibi oldular; g6hretli adamlar1.”7¢

Yine aymisi, iskandinav Kozmogonisinde goriiliir. Edda'da, ii¢ ha-
berciden (Har, Jafuhar ve Tredi) biri olan Har tarafindan Gangler’e,
Bur adiyla ¢agrilan ilk devlerin irkindan olan Bolthara'min kiz1 Besla’y1
es olarak alan Bor’un babasi, ilk insanin tanimi verilir. Tam ve ilging
anlatimi, Prose Edda, 4.-8. boliimlerde, Mallet’in Northern Antiquiti-
es'inde (Eski Kuzey Gelenekleri) bulunabilir.””

75 Polier, “Mythologie des Indous”
76 Genesis vi., 4.
77 Mallett, “Northern Antiquities” Bohn's edition, s. 400-405
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Aym altyapy, Titanlar hakkindaki eski Yunan mitlerinin temelini
Popol-Vuh’'un dort irkinin anlatildigi, Meksika efsanesinde goriilebi-
lir. Insanligin goriiniise gore, karmakarigik yumaginda ve dolanikli-
ginda bulunacak olan psikolojik bir fenomen goziiyle bakilmig pek ¢ok
akibetinden birini tayin eder. Onun, ne bir sebep, ne de dayandig en
ufak bir temel olmadan, sadece bos bir hayal seklinde, tiiredigini, bii-
yiidiigiinii ve sayis1z ¢aglar boyunca gelistigini s6ylemek, kainatin hig-
bir seyden yaratildig: teolojik doktrini kadar son derece sagma olurdu.

Ogle giinesinin goz kamagtiran parlakhgindaki gibi kendini ortaya
koyan bir delili tekmelemek i¢in simdi ¢ok gec. Hristiyan dergileri ka-
dar liberal ve en ileri bilimsel otoritelerin organlar1 miittefik olarak,
dogmatizme ve yiizeysel bilginin dar 6n yargilarina karg:1 protesto et-
meye baglarlar. Dini bir dergi olan Hristiyan Diinyasi, inanmayan
Londra basinina kendi ifadesini ekler. Asagidaki, onun sagduyusunun
iyi bir ornegidir:

“Eger bir medyum, siirekli kesin bir sahtekar olarak gosterilebili-
yorsa, bilimsel konularda birkag otorite tarafindan agikg¢a ortaya ko-
nan egilime ve Mr. Barett’in, British Association’un oniinde, dergisine
notlar aldig1 o konulardaki her dikkatli aragtirmaya burun kivirmaya
ve kafa sallamaya, hala itiraz edecegiz. Ciinkii mademki spiritualistler,
kendilerini birgok anlamsizhga adamiglar, Gyleyse onlara ilgi cekici ge-
len fenomenlerin, incelenmek icin degersiz bulunarak kii¢iimsenmesi
gerektiginin de higbir sebebi yoktur. Onlar, sagkinlik verici olabilir ya
da gozle goriilmeyen seyleri gorebilirler veya bagka bir sey. Fakat bira-
kalim, akilh adamlarimiz bize onlarin ne oldugunu séylesinler ve bizi
terslemesinler, ayni cahil insanlarin ¢ok soru soran gengligi, kolay fa-
kat yetersiz olan su vecizeyle tersledigi gibi, kiiciik gocuklarin soru sor-
mamalar: gerekir.”

Bilim adamlari, John Miltonin su dizesinde adres gosterildikle-
rinde, biitiin hakki kaybetmiglerdi: “Hey, sen, hakikatin sahitligi adina
dogan, evrensel bir yiizkarasisin!” Uziicii yozlagsma, bundan yiiz seksen
yil 6nce, bir “fizik doktoru”, Dr. Henry More tarafindan belirtilmigti.
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Tedworth ve Ann Walker'in anlatilan hikayelerini duydugunda, o goyle
haykirmisti: “Eger bu gercek ise, tiim bu zaman boyunca yanhs bir ku-
tunun icindeymigim ve hikdyeme bastan baslamaliyim.””®

Fakat bizim yiizyi1limizda, Huxley’in, “insan gahitligi”’ne verdigi
onayla birlikte, Dr. Henry More bile “cogku ve ileri goriisliiliik”, her ikisi
de aym kiside birlesmis olarak dindar ¢ilgin bir adam haline gelmigti.”

Psikolojinin kendi evrensel yasalarinin daha iyi anlagilmasi ve haya-
tin siradan meselelerine oldugu kadar, olaganiistii meselelerine de uy-
gulanmasindan eksik kaldig sey, gercekler degildi. Bunlara fazlasiyla
sahipti. Thtiyac olan, egitilmis gézlemciler ve uzman analizciler igin,
onlarin kaydedilmesi ve ssmflandirilmasiyd. Bilimsel yapidan bunla-
rin saglanmas gerekirdi. Eger, yanhg hiikiim siirdiiyse ve batil inang,
bu kadar yiizyildir, Hristiyanlk siiresince ¢igirindan giktiysa, bu, hal-
kin talihsizligi, bilimin de ayibidir. Her biri, kendi biling ve ahlaki ge-
hitlerini olugturarak, nesiller geldi ve gegcti. Ve psikoloji, gliniimiizde
Vatikan’in agir eliyle 6liime ugurladig ve hatiralan biiyiiciiliikle leke-
ledigi sapkinlhk giinlerinden daha iyi durumdadir.

78 Dr. More, “Glanvile Mektup, ‘Saducismus Triumphatus'un yazar1”
79 S.Y., “Demonologia or Natural Knowledge Revealded” 1827, s. 219
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“Ich bin der Geist derstets verneint.”
(Ben, hala inkar eden ruhum.)
(Mephisto, FAUST)

“Hakikatin Ruhu'nu diinya kavrayamaz, ¢iinkii O'nu ne go-
riir, ne de bilir.”
John'un Incili, xiv,17

“Milyonlarca ruhsal yaratiklar yiiriir yeryiiziinde,
Goriilmeyen, biz uyanikken ve uyurken.”
John MILTON

“Tek bagina entelektiiel aydinlanma, ruhsal olani kavrayamaz.
Giinegin bir yangin1 sondiirmesi gibi ruh, salt zekianin goz-

lerini kor eder.”
W. HOWITT

k ve ayni geyi ifade eden sonsuz bir isim karmasas: vardir. Eskile-

rin kaosu; Zerdiist kutsal atesi ya da Perslerin Kutsal ategi, Hermes
atesi, kadim Almanlarin Elmes ategi, Kybele’nin simsegi, Apollon’un ya-
nan mesalesi, Pan’in sunagindaki alev, Akropolis ve Vesta tapinagindaki
sonmeyen ates, Pluto'nun migferindeki ateg alevi, Dioscuri’nin sapka-
larinda, Gorgon’un basinda, Pallas’in migferindeki parlak kivilcimlari,
Merkiir’iin kadiisesi, Misir'in Ptah’1 ya da Ra, Yunan Zeus Cataibates
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(gokten inen)®°, pentekostal ateg dilleri, Musa’nin yanan ¢alisi, Exodusun
ates siitunu, Abram’in (ibrahim) “yanan megalesi”, dipsiz cukurun “son-
suz atesi”, Delfi kehanet buharlari, Rosicrucian’larin Yildiz 1181, Hindu
ustalarin AKASA’s), Eliphas Levi'nin Astral 15181, manyetizmacilarin si-
nir aurasi ve akigkani, Reichenbach’in ategi, Babinet’in ates kiiresi ya
da meteor kedisi, Thury’nin Psychod’u veya ektenik giicii, baz1 mater-
yalistlerin atmosferik manyetizmasi, galvanizm ve son olarak elektrik,
ayni gizemin biitiine yayilan sebebin -Yunan Archeus veya Arcai’o- bir-
cok farkh tezahiirleri ve sonuglarinin sadece degisik isimleridir.

Sir E. Bulwer-Lytton, “Gelecek Tiir” adli eserinde onu, yer alt1 halk-
lar1 tarafindan kullanilan VRIL® (bir gesit giic kaynag1) olarak ta-
rif eder ve okuyucularina bir kurgu olarak sunar. “Bu insanlar,” der,
“dogal enerji araglarinin birligine vril ile ulagtiklarim diigiiniirler.” Ve
Faraday’in onlari, daha tedbirli bir baglanti terimi altinda ima ettigini
gostererek devam eder:

TEK ASLI GUC, FAKAT COK BAGLANTI

“Uzun bir siire bir goriisii savundum, neredeyse kesin bir kaniya
vardim, genelde diger doga bilgisi sevdallariyla beraber inaniyorum
ki, tezahiir ettirilen madde giiclerinin degisik formlari, TEK BiR GE-
NEL ORIJINE SAHIP ya da bagka bir deyisle, o kadar dogrudan ilgili
ve dogal olarak baghlar ki, biri digerine doniistiiriilebilir gibiler ve ha-
reketlerinde giig esitliliklerine sahipler.

Biiyiik romanci tarafindan icat edilen hayali bir vril'i ve ayn1 dere-
cede biiyiik aragtirmacinin ilksel giiciinii, kabalistik astral 1g1kla kar-
silagtirmamiz, sagma ve bilime aykiri goriilebilir, yine bu giiciin dogru
tanimy, odur. Kesifler, siirekli olarak raporu dogrulamak i¢in yapihyor,
bdylece cesaretle ortaya siiriiliiyor. Bulwer-Lytton’un kitabinin bu bolii-
miinii yazmaya bagladigimizdan beri, Newark, New Jersey’den elektrikgi

80 Pausanias, “Eliae”
81 Anladigimiz kadariyla, soylu yazar, kullandig: tuhaf isimleri, klasik dillerdeki sozciikleri ki-
saltarak tiiretmigtir. Gy, gune'dan (giines), vril ise Virilleden (siiziilis) tiremis.
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Mr. Edison tarafindan, iletkenlik prensibi harig, elektrik ya da galva-
nizm ile benzer yeni bir giiciin farz edilen kesfi hakkinda, bir¢ok gaze-
tede bir bildirim yapilmaktadir. Eger ispat edilirse, uzun bir siire, takma
isimler altinda kalabilir, fakat yine de bizim kabalistik annemiz Astral
Bakire tarafindan, zamanin baglangicindan getirilen ¢ocuklarinin sa-
yisiz ailesinden biri olacaktir. Ashinda kasif diyor ki, ‘O, hem ayr1 hem
de ayrica, sicaklik, manyetizma ya da elektrik kadar diizenli kanunlara
sahip,”. Kesfin ilk aciklamasini iceren gazete ekliyor, ‘Mr. Edison onun,
1s1 ile baglantili olarak var oldugunu ve ayn1 zamanda, bagimsiz ve he-
niiz kegfedilmemis araglar tarafindan iiretilebilecegini diisiiniiyor,.”

Son kesiflerin en sagirtici olanlarindan bir digeri, A. Graham Bell'in
icadi olan telefon ile insan sesleri arasindaki mesafenin yok edilme ih-
timali. Bir goriismeyi, iki yiiz fitlik bir mesafede siirdiirebilen, tirgeli
kiigiik teneke kaplar ve sarmal baglant1 aparatlarini igeren, ilk olarak,
kiigiik “dgiklar” telgrafi diye one siiriilen bu ihtimal, ¢cagin harikas: ola-
cak telefona doniigmiigtiir. Boston ve Cambridgeport arasinda, telgrafla
uzun bir goriigme yer almisti, resmi rapora gore, “Her kelime ayr: ola-
rak duyuluyor, kusursuz anlagiliyor ve seslerin modiilasyonu tamamen
ayirt ediliyor,”. Sesler kagirilmwyor, yani bir miknatisla form iginde tu-
tuluyor ve ses dalgasi, aym ahenkte davranan ve miknatisla is birligi
yapan elektrik tarafindan iletiliyor. Biitiin ig, elektrik akimlarinin tam
bir kontrolii ve kullanilan miknatislarin giiciine dayaniyor. “Icat,’diye
bildirir gazete. “Belki kabaca ses, boruya girdiginde, ses dalgas: giicii
oraninda disa dogru sisen, iizerine hassas bir zar c¢ekilmis, genisletil-
mis agz1 olan bir gesit trampet gibi tarif edilmis olabilir. Zarin dig yii-
zeyine bir par¢a metal ilistirilir ve zar digsa dogru siserken, bir mikna-
tisla baglanti kurar ve bu, elektrik akimiyla operatér tarafindan kontrol
edilir. Baz1 heniiz anlasilmamis birkag prensiple elektrik akimi, ses
dalgasim tipki trampetteki ses tarafindan iletildigi gibi gonderir, hat-
tin obiir tarafindaki dinleyici, kulaginda aym aym trampeti ya da bir
esini, her sozciigii ayrn ayrn olarak duyar ve konugmacinin ses modii-
lasyonlarin kolayca fark eder.”
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TYNDALL UCU UCUNA BUYUK BiR KESFi KACIRIR

Cagimizin harika kesiflerinin ve doga aleminin sinirsiz diyarinda
gizlice uzanan ve heniiz kegfedilmemis gelecekteki mucize ihtimallerin
varlig ve ilaveten, Edison’un Giicii ve Graham Bell'in telefonunun hu-
zur bozabilecegi ihtimalinin bakig agisi, eger 6lgiilemez akigkanlar hak-
kindaki fikirlerimizi tamamen altiist etmezse, onlarin sonraki kesiflerle
dogrulanacagini ya da giiriitiilecegini beklemek ve gormek, bizim ifade-
lerimizi ¢arpitmaya egilim gosterebilecek kisiler icin hi¢ de iyi olmazdi.

Sadece bu kegsiflerle ilgili olarak, belki okuyucularimiza, 6nceki
Tebde, sonraki iilkenin 6biir ucunda oldugu halde, bir tapmaktan di-
gerine, gizemlerin kutlamasi siiresince aninda iletisim kurabilen Mi-
sir rahiplerinin sahip oldugu belirli bir sir ile ilgili kadim tarihte bulu-
nabilecek pek ¢ok ipucunu hatirlatabiliriz. Efsaneler, onu dogal olarak,
oliimliiler i¢in mesaj tagiyan, havanin “goriinmeyen takimi”na atfederler.
Pre-Adamite Man’in (Adem 6ncesi insan) yazari, sadece kendi bilirki-
siligine dayanan ve hikdyenin Macrinus ya da diger bir yazardan gelip
gelmedigi konusunda emin olmadig goriinerek ona gore deger verile-
bilecek bir 6rnegi alintilar. Misir'da kaldig siirece iyi bir delil buldu-
gunu soyle, “Kelopatra’lardan biri(?), Yukar Nil iizerinde, Heliopolis'ten
Elephantine’e, tiim gehirlere bir kablo tizerinden haberler gonderir.??

Profesor Tyndall'in bizi, en biiyiileyici giizellikteki hayali sekilli halk-
lan olan yeni bir diinyaya gétiirdiigiinden beri ¢ok uzun zaman gegmedi.

“Kesif,” der, “yogun giines 15181 hareketine ya da elektrik 151g1n1n yo-
gunluguna bagh degisiklik gosteren, buharlagsan akigkan gazlarini ige-
rir,”. Baz nitritler, iyotlar ve asitlerin buharlari, yatay olarak uzanan
bir deney tiipiindeki 151§1n hareketine baglidir ve 6yle ayarlanmigtir
ki, tiipiin ve lambadan yayilan paralel 151§1n ekseni gakisir. Buharlar,
muhtegem renkte bulutlar olugturur ve kendilerini, vazolarin, sisele-
rin ve konilerin, midye kabuklarinin, lalelerin, giillerin, ay i¢eklerinin,
yapraklarin ve karigik kivrimlarin sekillerine gore ayarlarlar. “Bir va-
kada,” diye anlatir, “bir bulut tomurcugu, hizh bir sekilde biiyiidii ve

82 PB. Randolph, “Pre-Adamite Man”s. 48
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y1lan kafasina doniigtii, bir ag1z sekillendi ve buluttan dile benzeyen bir
bulut geridi ¢ikt1,”. Son olarak, harikalarin doniim noktasin1 tamam-
lamak igin, “Bir keresinde de, tam olarak, gozleri, solungaglar: ve an-
tenleriyle bir balik seklini ald1. ikili hayvan formu bagstan sona ortaya
cit1 ve bir tarafinda hi¢bir daire, kose, en ufak bir benek yoksa diger
tarafta da yoktu,”.

MUCIZENIN IMKANSIZLIGI

Bu fenomenler, Mr. Crookes’'un son zamanda ortaya koydugu, bir
151k dalgasinin mekanik hareketiyle, kismi olarak agiklanabilir. Orne-
gin, 151k dalgasinin, buharlarin dengesiz molekiillerinin, kiireler ve ig-
ler seklinde toplandig: yatay bir eksen tegkil edebilmis olmasi varsa-
yilabilir bir durumdur. Fakat ya balik, yilan kafasi, vazolar, degisik
tiirde gicekler, deniz kabuklarina ne demeli? Ve Gyle goriiniiyor ki bu,
Babinet'in kedisi kadar, sagirtic1 bir ikilem arz ediyor.

Konuya dikkatini vermemis olanlar, son zamanda “EVRENSEL ET-
HER” adiyla vaftiz edilmis, biitiine yayilan siiptil 6ziin, 6nceki zaman-
larda ne kadar bilindigini goriince sagirabilirler.

Devam etmeden oOnce, bir kere daha, 6nceden ipucu verilen iki ka-
tegorik onermeden s6z etmeyi ¢ok isteriz. Bu 6nermeler, kadim sihir
bilimcilerle ilgili kanunlar1 ortaya koyar.

1. Musa ile baglayip ve Cagliostro ile biten s6zii gegcen mucizeler,
Gasparin’in fenomenlerle ilgili galigmasinda tam olarak demek iste-
digi, “biitiiniiyle doga kanunlarina uygun”durlar. Yani, mucize degil-
lerdi. Elektrik ve manyetizma, giiphesiz, baz1 mucizelerin iiretiminde
kullanilmigty; fakat simdi, benzer olarak, su ana kadar bilimin ¢ok iyi
bilmedigi, bu 6l¢iilemeyen sivilarin bazilar igin bir kondiiktor olarak
hizmet eden, yapisi geregi ayricalikli dogasiyla bu giigleri bilingsizce
kullanan her hassas kisiyle talep edilmektedirler. Bu gii¢, say1siz dogal
ozelliklerin ve niteliklerin, iiretken esasidir, bircogu, daha dogrusu en
¢ogu, modern fizikgiler i¢in héla bilinmezdir.
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2. Siyam, Hindistan, Misir ve diger dogu iilkelerinde tanik olunan
dogal sihrin fenomenlerinin, el gabuklugu ile hig ilgisi yoktur. Biri mut-
lak bir fiziksel etki olarak, okiilt dogal giiclerin hareketinden kaynak-
lanan, digeri mekanik ya da fiziksel araglarla takviye edilmig manipii-
lasyonlarla elde edilen aldatici bir neticedir.

Tim zamanlarin, okullarin ve iilkelerin sihir bilimcileri, kendi mu-
cizelerini iirettiler, ¢iinkii onlar, dl¢iilemez olanin etkilerini ya da ast-
ral 151510 dokunulabilir dalgalarin1 tam olarak tamyorlardi. irade gii-
ciiyle onlara rehberlik ederek akimlar1 kontrol ettiler. Mucizeler, hem
fiziksel hem de psikolojik karakterdeydi. Fiziksel olan, materyal nesne-
ler iizerinde iiretilen sonuglari, psikolojik olan ise, Mesmer ve onun ta-
kipgilerinin zihinsel fenomenlerini kapsiyordu. Bu takipgiler sinifi, za-
manimizda, olaganiistii giicleri, Fransa ve diger iilkelerde tasdiklenen,
iki taninmig adam, Du Potet ve Regazzoni tarafindan temsil edilmek-
tedir. Manyetizmacilik, bilinen en 6nemli koludur ve onun fenomen-
leri, tiim sihrin temelini tegkil eden ve biitiin zamanlarin mucizelerini
meydana getirmis evrensel etherin sonuclaridir.

Kadimler ona Kaos dediler, Plato ve Pisagor, Diinyanin Ruhu adim
verdiler, Hindulara gore, Ether seklindeki ilahi Varlik her seyi kusatir.
O, goriinmezdir, fakat daha once de soyledigimiz gibi, ¢ok fazla somut
akigkandir. Bu evrensel Degisken ya da Mirville’nin alay ile soyledigi
gibi, “bulutsu Yiice Gii¢”, sihir bilimciler tarafindan, “yasayan ateg”s3,
“Isigin Ruhu” ve Magnes (Manyetik Gii¢) olarak nitelendirildi. Bu son
unvan, onun manyetik giiclerine isaret eder ve onun majikal dogasini
gosterir. Bu yiizden, onun diismanlarindan birinin tam olarak ifade et-
tigi gibi, “mavgo” ve “mavgnh” aym govdeden biiyiiyen iki koldur ve aym
sonuglar1 ortaya koyarlar. Manyetizma sozciigiiniin kokeni i¢in inanil-
maz derecede ¢ok eski bir doneme bakmamiz gerekir. Miknatis denilen
tagin adin, gogu kisi tarafindan, bu taglarin bol miktarda bulundugu
Thessaly’deki bir sehir ya da bolgeden alindigina inanmilir. Ancak, biz,

83 Bu unvanda, Zeda-Avestada goriilen su kafa kargtirici ciimlenin anlamini kesfedebiliriz:
“Ates, bilime, gelecegin bilgisini ve tath konusma yetenegi verir.” Tipki, baz: hassas kisilerde,
olaganiistii bir konusma sanatin gelistirdigi gibi.
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Hermetistlerin goriigiiniin dogru olduguna inamyoruz. Magh, magus,
sOzciigii, ilahi akil tarafindan takdis edilen, biiyiik ya da bilge anlamina
gelen, Sanskritge Mahaji'den tiiretilmigtir. “Eumolpus, Eumolpidae’nin
(rahipler), efsanevi kurucusudur. O rahipler, kendi bilgeliklerini ilahi
Zeka'ya dayandirdilar.”® Cesitli kozmogoniler, Kadim Evrensel Ruh’a,
her ulus tarafindan, Demiurgos’un (Yaratici1 Tanr1) akl, Gnostiklerin
Sophia’si ya da disi bir prensip olarak Holy Ghost-Kutsal Hayalet diye
inanildigim1 gostermektedir. Magnesian tasi ya da Magnet, harika ozel-
liklerini ilk kesfedenlerin, adlar1 kendilerinden tiireyen Magi’lerin se-
refine adlandirilmiglardir. Tapinaklari, iilkenin her yerine yayilmigti ve
bunlarin arasinda Herkiil'iin® tapinaklar1 da vardi. Tas, rahipler tara-
findan, onu kendi gifa ve majikal amaglar: i¢in kullandiklar1 bir kere
bilindikten sonra Magnesian ya da Heraklean tas1 adini aldi.

Sokrat, bu tastan soyle soz eder: “Euripides, ona, ‘Magnesian tasi,’
dedi, fakat halk, Heraklean adin1 verdi.”®® Bolge ve tas, adin1 Magi'den
almigti, Magi'ye adin1 veren onlar degildi. Pliny, bize, evlilik alyansi-
nin, Romalilar arasinda seremoniden once rahipler tarafindan man-
yetize edildigini bildirir. Eski Pagan tarihgileri, baz1 “bilgelik” (maji)
sirlar ile ilgili sessiz kalmaya dikkat ederler ve Pausanias, Atina’daki
Demeter ve Persephoneia tapinaginin kutsal ritiiellerini agiga vurma-
mas1 hakkinda bir riiyada uyarildigim soyler.?”

Modern bilim, hayvan manyetizmasr’m (Franz Anton Mesmer ta-
rafindan tanimlanan, bir kigiden diger bir kisiye aktarildig1 varsayilan
gii¢, akigkan) reddettikten sonra, kendini, onu bir gercek olarak kabul
etmeye zorlamistir. O, simdi, insan ve hayvan organizmasinin taninmig

84 Dunlap, “Musah ve Sirlar” s. 3

85 “Herkiil, Musian'in (lran'da gehir) krah olarak biliniyordu,” der, Schwab ve Musien, “Ruh ve
Madde” Adonis ve Veniis, Bacchus ve Ceres davetiydi. Dunlap, Aesculapius’un, “Her $eyin
Kurtaricist” Phtha (Yaratict Zeka, {lahi Akul) ve Apollo, Baal, Adonis ve Herkiil ile aym ol-
dugunu gosterir ve Phtha, “Anima Mundi”, Plato’nun “Evrensel Ruh™u, Misirlilarin Kutsal
Hayalet'i ve Kabalistlerin Astral Isigidir. Bununla beraber, M. Michelet, Yunan Herkil'iinii
farkh bir karakter, Bacchus’iin zevk diiskiinlerinin diismam olarak kabul eder.

86 Plato, “Ion” (Burges), cilt.iv., s. 294

87 “Attica” i, xiv.
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bir 6zelligidir; psikolojik ve okiilt etkisine gelince, akademiler onunla
yilizy1limizda, her zamankinden daha gaddarca miicadele etmektedir-
ler. “Kesin bilim”in temsilcileri, agiklayamadiklari, hatta bize basit bir
miknatista bulunan inkéar edilemez gizli gii¢ icin mantikh herhangi bir
sey de sunamadiklar i¢in o manyetizma daha ¢ok merak edilmektedir.
Bu giiglerin, sihrin sirlarinin temelini olusturduguna dair giinliik delil-
ler elde etmeye bagliyoruz ve bu yiizden belki, kadim ve modern sihir
bilimcilerin sahip oldugu okiilt giigleri, onlarin en hayret verici ¢ahg-
malarinin ¢ogunu da iyi bir sekilde aciklayabiliriz. Tipk: Isa tarafindan
bazi havarilerine nakledilen hediyeler gibi. Onun mucize tedavileri si1-
rasinda, Nazarane, ondan gelen bir gii¢ hissetti. Sokrat, Theages®® ile
olan diyalogunda, onun bilindik tanrisini (demon) ve -ya bilgeliginden
ogrencilerine verdigi ya da sahip olduklarindan yaralanmasindan al-
koyan giicii anlatirken- kendi sozleriyle dogruladig1 su ornegi getirir:
“Sana anlatacagim, Sokrat,” der, Aristides. “Gergekten inanilmaz bir
sey, tanrilar tarafindan, ama dogru. Seninle yakinhk kurdugumda bir
ustahk kazandim, sadece ayni evde bile olsam, ayni1 odada olmasam da,
ancak aym odada oldugumda daha ¢ok ve sana baktiimda ¢ok daha
fazlaydi. Fakat en biiyiik ustalig), senin yaninda oturdugumda ve sana
dokundugumda elde ettim.”

Bu, bir kisiyi akigkanin etkilerine tabi tuttuklarinda, uzaktan bile
biitiin diiglincelerini onlara aktarabilen ve onlar1 kars1 konulmaz bir
giicle zihinsel komutlarina itaat ettiren, Du Potet ve diger ustalarin
manyetizmasi ve Mesmerizm'’iydi. Fakat bu psisik gii¢, kadim filozof-
larca ne kadar iyi biliniyordu! Bu konu hakkinda en eski kaynaklardan
birkag bilgi toplayabiliriz. Pisagor, 6grencilerine, Tanr’nin her seyin
icine niifuz eden evrensel bir akil oldugunu ve bu akhn onun evren-
sel aymliginin essiz faziletiyle, bir nesneden digerine iletisim saglaya-
bildigini ve insanin yegane irade giiciiyle her seyi yaratabilmesinin se-
bebi oldugunu 6gretmisti.

88 Plato, “Theages”. Cicero, bu kelimeyi, “diamonian, quiddam divinum” diye agikhiyor, tanrisal
bir sey, kisisel degil.
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Kadim Yunanlara gore Kurios, tanri-Akl’'ydi1 (Nous). “Simdi Ko-
ros (Kurios), zekanin, bilgeligin saf ve karigtirillmamig dogasina iga-
ret ediyor,” der, Plato®. Kurios, Merkiirdiir, llahi Akildir ve Merkiir,
Thaut’un (Hermes ) kendi zamaninda kitaplariyla diinyaya bildirdigi,
bu ilahi bilgeligi kendisinden aldig1, Sol% yani Giineg'tir. Herkiil de aym
zamanda Giineg'tir; evrensel manyetizmanin goksel deposudur ya da
daha dogrusu Herkiil manyetik 1g1ktir, “cennetin agilmig gozii” i¢cinden
kendi yolunu yaparak gezegenimizin bolgelerine girer ve boylece Yara-
tic1 olur. Cesur Titan Herkiil, on iki asamadan gecer. Ona, “Her seyin
Babas1” denir ve “kendinden dogmugstur” (autophues).”* Herkiil; Giines,
Seytan, Typhon? tarafindan o6ldiiriiliir ve béylece o, Horus'un babasi
ve erkek kardesi Osiris’tir ve onunla 6zdestir ve magnet’in “Horus’un
kemigi”, demirin de “Typhon’un kemigi” olarak adlandirildigini unut-
mamaliy1z. Hades’e (yer alti bahgesi) indiginde ve “hayat agaci”ndaki
altin elmalar toplayarak ejderhay1%? 6ldiirdiigiinde, “yenilmez Herkiil”
diye amlir. Kaba Titan giicii, her giineg tanrisinin “astar1”, dogadaki her
seyi diizenlemeye ¢aligan ilahi manyetik ruha karsi, duyusuz madde-
nin giiciinii kullanir.

Biitiin giines tanrilari, goriinen giines sembolleriyle sadece fiziksel
doganin yaraticisidirlar. Spritiiellik, En Yiiksek Tanrr’'nin isidir -Gizli,
Merkezi, Ruhsal Giines, Demiurge’nin Tanrisi- Plato'nun “ilahi Akl”

89 “Cratylus™s. 79

90 “Arnobius” vi, xii . Sonraki boliimlerde gosterecegimiz gibi, giines, kadimler tarafindan,
is1g1n direkt sebebi ve 1s1 olarak diigiiniilmemisti. Is1g1n, sadece 151810, onun yolu iizerinde
yerkiiremize ulasan ilk sebebin bir aracisiydi. Bu sekilde, Misirhilar tarafindan, kendisi Lo-
gos, Ilk-dogan ya da diinyay: tezahiir ettiren 151k olan “Osiris’in gézii” olarak goriildii. O,
sadece, bizim bildigimiz 151k, Demiurge idi. Gezegenimizin yaraticisi, her seyin kendiyle
ilgili oldugu, uzaya sagilmig goriinmeyen ve bilinmeyen evrenlerle giines-tanrilarinin ilgisi
yoktu. Bu fikir, ¢ok a1k bir sekilde “Hermes’in Kitaplari’nda ifade edilir.

91 “Orphic Hymn,’ xii., Hermann, Dunlap “Musah ve Gizemleri,” s.91.

92 Movers, 525. Dunlap, “Adonis’in Gizemleri,” s. 94

93  Preller, ii.153. Bu agikea, Isa'nin cehenneine indigi ve Seytan: yendigi Hristiyan dogmasinin
kaynagdir.
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ve Hermes Trismegistus’un flahi Bilgeligi®*. Oulom ya da Kronos’tan
yayilan bilgelik.

“Semendirek Gizemlerinde, saf Ateg’in dagilimdan sonra yeni bir
yasam baslad1.95 Bu, Nicodemus ile yaptig1 gece goriismesinde, Isa’nin
kastettigi “yeni dogum”du. “Bizi, kendimizi saflagtiran tiim sirlarin en
kutsanmigina inisiye etti. Biz, bilgelikle dogru ve mukaddes olduk.”
“Onlarin tizerine nefesini tifledi ve onlara dua etti, ‘Kutsal Nefes'i alin.””
Ve hem inisiyator hem de inisiye olanin, asalet ve kusursuzlukta, irade
giiciiniin bu basit hareketine layik olmasi1 kehanetin bildirilmesi i¢in
yeterliydi.

“Diinyanin tiim ¢aglarinda,” der, J.B. Gross, “ bizim gorme giicii-
miizii gelecekten saklayan perdeyi kaldirmaya tesebbiis edilmigtir. Bu
yiizden, insan akhnin yeteneklerinden biri olarak tasarlanan, zaman
siirecine burnunu sokma egilimi, Tanr’'min izni altinda bize 6nerilmig
olarak gelir. Isvigreli reformcu, Zuinglius, Yiice Varligin takdirine olan
inancinin kapsamini beyan etmisti, kozmopolit doktrinde, Kutsal Ha-
yalet, dini olmayan diinyanin daha degerli kismindan ayr tutulmadi.
Bunun dogrulugunu kabul ettigimizde, neden bir dini olmayanin, 6yle
kayirilarak, gercek kehanet kapasitesi olmamas gerektigine dair, ko-
layca gegerli bir neden bulamiyoruz,”.s®

ILK OZUN DOGASI

Evet, nedir bu mistik ilk 6z? Genesis (Yaratihg1) kitabinda, ilk bolii-
miin baginda, “sularin yiizii,” diye nitelendirilenin, “Tanr’’nin Ruhu” ta-
rafindan tasarlanmig oldugu séylenir. Eski Ahit, Job (Eyiip) b6liim 26,
5. ayette, soyle der: “Olii seyler sekillenir, sularin altindan, oranin ika-
met edenlerinden.” Orijinal metinde, “6lii seyler”in yerine, 6lii Rephaim

94 Bu 6nemli gergek, yiginlarin goktanriciligina ve tek Tanr’nin, sadece “pagan” tapinaklarinda
oretilen saflagtirilmug yiiksek felsefik kavramina sagirtic gekilde agiklik getirir.

95 Anthon, “Caberia”

96 Plato, “Phaedrus” Cary’nin terciimesi.

97 John xx., 22.

98 “Dinsiz Din” 104.
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(devler ya da kudretli ilksel adamlar) yazar ve onlarin “Evrim”i, bir giin
bizim irkimiz1 belirlemis olabilir. Misir mitolojisinde, Kneph, Sonsuz
ortaya ¢tkmayan Tanri, bir su testisinin etrafinda dolanmus, nefesiyle
yarattig1 sular iizerinde kafasiyla siiziilen, sonsuzlugun simgesi bir y1-
lanla temsil edilir. Bu durumda yilan, iyi ruh Agathadaimon’dur; ters
yonde, kétii olan Kakodaimon'dur. iskandinav Eddasda, bal-¢ig, tanri-
larin ve yaratici, meggul Yggdrasill'in (agag) besini, -arilar- hava neme
doydugunda, gece saatleri boyunca diiser; Kuzey mitolojilerinde, yara-
timin pasif ilkesi olarak, evrenin yaratiminin sudan oldugunu simge-
ler; bu ¢ig (6zsu), onun kombinasyonlarindan birinde astral 1s1iktir ve
hem yikic1 hem de yaratici niteliklere sahiptir. Keldani efsanesi, Bero-
sus, Oannes ya da Dagon'da, balik adam, bebek diinyanin sudan yara-
tildigini ve tiim varliklarin bu prima materia’dan (ilk madde) basladi-
g1 gostererek insanlari egitir. Musa, sadece, toprak ve suyun, yagayan
bir ruh (can) getirebilecegini ogretir. Kutsal kitaplarda, sonsuz olan
yeryiiziine yagmur yagdirana kadar, bitkilerin yetisemedigini okuruz.
Meksikal Popol-Vuh’da insan, ¢gamurdan ya da suyun altindan alinan
kilden yaratilir.

Brahma, Lomus'y, biiyiik Muni’yi (ya da ilk adam) yaratir ve o lotu-
sunun lizerinde oturmug beklemektedir, ancak var olmaya gagrildiktan
sonra ruh alir, béylece 6liimliiler arasinda, ilk varlik olma onceligin-
den hognut olur, Brahma onu, su, hava ve topraktan yaratir. Simyaci-
lar baglangictaki ya da Adem oncesi yeryiiziiniin ilk 6ziine indirgen-
diginde, onun transformasyonun ikinci agsamasinda berrak su gibi, ilk
canlinin da alkahest® 6zelliginde oldugunu iddia ederler. Bu ilk toziin,
kendi iginde, insani olusturan her seyin 6ziinii kapsadig: sOylenir, sa-
dece onun fiziksel varhginin biitiin elementlerini degil, uyandirilmaya
hazir bir uyku halindeki kendi “yasam nefesi’ne de sahiptir. Bu, Tanr1
Ruhu’nun sularin yiizii iizerindeki “tasarim”indan tiireyen kaostur; ger-
¢ekte kaos bu 6ziin kendisidir. Bundan (kaos) yarattig) ise, Paracelsus'un

99  Alkahest, ilk olarak Paracelsus tarafindan, her seyi indirgeyen evrensel soventi ifade etmek
i¢in kullandi1 bir sozciiktiir.
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“homunculi” diye one siirdiigii, onun “kiigiik halleri"dir. Ve bu da, bii-
yiik doga filozofu Thales’in, neden dogadaki her gseyin esasinin su ol-
dugunu ileri siirdiigiinii gosterir.

BAZI KADIiM MITLERIN YORUMU

Tlksel Kaos disinda, nedir bu ether? Ether, bizim bilim adamlari-
mizin kabul ettigi sekliyle degil, Musa'dan uzun zaman 6nce, kadim fi-
lozoflarca bilindigi gibidir. Ether, tiim gizemli ve okiilt 6zellikleriyle,
kendi i¢inde, evrensel yaratimin tohumlarini ihtiva eder. Ether, goksel
bakire, ilahi Ruh tarafindan “tasarlandig” anda onun gégsiinden var
olan her form ve varhigin spritiiel anasi, Madde ve Yasam, Gii¢ ve Ha-
reketi olusturandir. Elektrik, manyetizma, 1s1, 151k ve kimyasal aksiyon,
simdi bile o kadar az anlagilmaktadir ki, taze gergekler, siirekli bilgi-
nin sinirim genigletmektedir. Bu degisken devin -ether- giiciiniin ne-
rede bittigini kim bilebilir ya da esrarengiz baglangi¢ noktasinin nere-
den geldigini? Onun icinde ¢alisan ruhu ve ondan ¢ikan tiim goriinen
formlar: kim inkéar edebilir?

Kadim bilimlerin bir bilgisine dayanan, diinyadaki biitiin kozmo-
gonik efsanelerin, giiniimiizdeki evrim teorisini desteklediklerini ve bi-
razdan belirtecegimiz aragtirma ile hem fiziksel hem de ruhsal yonden,
bizim gimdi yaptigimizdan daha fazla kucaklayarak, evrimin kendisiyle
¢ok daha iyi uyum sagladiklarimin ortaya konulabilir oldugunu goster-
mek, kolay olacaktir. Eski filozoflara gore, evrim, evrensel bir teorem,
biitiinii kapsayan bir doktrin ve yerlesmis ilk prensipti. Bizim modern
evrimciler, eger tamamen negatif teoremler degilse, sadece, ozellikle
spekiilatif teorilerle karsimiza gelirler. Bizim modern akhn temsilcileri
i¢in, konuyu kapatmak ve hallolmus gibi gostermek bosunadir, ¢iinkii
Musa’ya ait kapal ifade tarzi, “kesin bilim”in sinirh kutsal kitap yoru-
muyla uyusmazhiklarin sebebidir.

En azindan bir gercek ispatlanmaktadir. Bizim modern fizikgile-
rin, evrenin hicbir seyden var oldugu fikrinden daha fazlasim ispatla-
yan, hangi ulusa ait olursa olsun, su ve onun iizerinde dolasan ruhun
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bu evrensel alegorisinin bulunmadig1 kozmogonik bir béliim yoktur.
Zira onlarin biitiin efsaneleri, olusmaya baglayan buharlar ve Cimme-
rian (Homer'in destaninda ad1 gegen karanlhkta yasayan irk) karanh-
ginin, goriinmeyenin ilk nefes titremesinde hareket yolculuguna bas-
lamaya hazir olarak, sivi kiitlesi lizerinde uzandig1 o donemle baglar.
O’nu gormeseler de hissetmiglerdi. Onlarin ruhsal sezgileri, simdi bi-
zimki gibi, belirsiz gelecek ¢aglar safsatasiyla o kadar karartilmig de-
gildi. Memeliler cagma dogru yavasca gelisen Siluryen Cag1 hakkinda
daha az konugmuglarsa ve Dordiincii Jeolojik Zaman, sadece ilk insa-
nin -bizim irkin Adem’i- degisik alegorileriyle kayit edilmigse, bu yal-
nizca, onlarin “bilge adamlar1” ve liderlerinin art arda gelen bu dénem-
leri, bizim bugiin bildigimiz kadar bilmediklerinin olumsuz bir ispatidir.

Democritus ve Aristo zamaninda dongii, ¢oktan ilerlemenin agag1
yoluna dogru girmeye baglamigt1. Ve eger bu iki filozof, atom teorisi ve
atomu, maddesel ve fiziksel noktasinda tanimlamayy, iyi bir sekilde tar-
tisabilmiglerse, onlarin atalari, belki daha ileri gitmis ve bir noktaya
kok saldiklar goriilen, Tyndall ve digerlerinin, “anlagilmayanin™in si-
nirim gegmeye cesaret edemedikleri sirrin ¢ok 6tesindeki yaratilis ta-
kip etmis olabilirlerdi. Fizikgilerin ve doga bilimcilerin tatmin edici ol-
mayan yazilari yiiziinden, fizyografideki bagsarilarindan bugiin giiphe
edilse de, kayip sanatlar bunun icin yeterli bir delildir, diger taraftan,
fitokimya ve mineralojideki parlak bilgileri bizimkinden kat kat ileri-
deydi. Bundan bagka, dini gizemler ¢aglarinin cahil kalabaliklarina bil-
gilerini yayinlamadan da, yerkiiremizin fiziksel tarihine kusursuz bir
sekilde asina olabilme ihtimalleri varda.

Bu yiizden, gelecek iddialarimizin kanitlarinin yalmizca Musa do-
nemi kitaplarindan olmadigini sdylemek isteriz. Kadim Yahudiler, bii-
tiin bilgilerini -dinle ilgili ya da degil- onlar en eski zamanlardan derle-
diklerini gordiigiimiiz uluslardan almiglardir. Tiim bilimlerin en eskisi,
onlarin kabalistik “gizli doktrin”inin bile her detayi ile Yukar1 Hindis-
tan ya da Tiirkistan’a, Aryan ve Semitik uluslarin arasindaki belirgin
bir ayrimin oldugu zamandan ¢ok oncesine, ilk kaynagina dogru izi
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siiriilebilir. Kral Siileyman, zenginligi ve basarisi ile o kadar iinlenmisti
ki, tarihgi Josephus, onun majikal becerisinin sirrimi, Hindistan’dan,
Hiram, Ophir Krali ve belki de Sheba aracihigiyla elde ettigini soyler.**°
Biitiin halk efsanelerinde, yaygin olarak “Siileyman’in miihrii” diye bi-
linen, cinlerin ve demonlarin, gesitli tiirleri lizerindeki etkisi meghur
olan yiiziigii, Hindu kokeniyle aymdir.

Travancore’nin “§eytana-tapanlar1’”nin iddial ve iirkiitiicii bece-
risi lizerine yazan, Londra Misyoner Cemiyeti'nden saygideger Samuel
Mateer, aym1 zamanda, ¢ok gesitli sonuglar: etkileyecek yollar gosteren,
Malayalim dilindeki majikal biiyiiler ve s6zlerden olusan ¢ok eski bir
el yazmasina sahip olundugunu ileri siirer. Pek tabii ekler, “Bunlarin
cogu, kendi kotiiliikleri ve igrengliklerinde iirkiitiiciidiirler,” ve ¢alig-
masinda, iizerinde majikal figiirler ve motifler tagiyan baz1 amuletlerin
kopyasini verir. Onlarin arasinda bulduklarimizdan biri, su efsane ile
ilgiliydi: “Demonik hakimiyetten dogan titremeyi kaldirmak i¢in, siitlii
ozsuyu olan bir bitki iizerine, bu sekli ¢izin ve i¢inden bir ¢ivi gegirin,
titreme kesilecektir.” Sekil, Siileyman’in miihriiniin ya da Kabalistle-
rin ¢ift iicgeninin aynisidir. Hindular onu, Yahudi Kabalacisindan mi
aldi, yoksa ikincisi, onlarin biiyiik kabalisti, bilge Siilleyman’dan miras
yoluyla Hindistan'dan mi getirdi? Fakat simdi, daha ilgin¢ konu astral
151k ve onun bilinmeyen 6zellikleri ile devam etmek i¢in bu kiigiik tar-
tigmay birakiyoruz.

Sonra da, bu efsanevi ether faktoriine onay vererek, ne kadarinin
bilim tarafindan bilindigini gérmek igin yol alacagiz.

Farkh giineg 151nlarinin gesitli etkileriyle ilgili olarak, Robert Hunt,
Isigin Kimyasal iligkileri Uzerine Arastirmalar adh ¢calismasinda soyle
ifade eder:

“En az aydinlatma giiciine sahip olanlar -mavi ve mor- en biiyiik degi-
sikligi, son derece kisa siirede iiretirken, en fazla 15181 veren 1ginlar -sar1
ve turuncu renktekiler- giimiis kloridde renk degisimi iiretmeyeceklerdir.

100 Josephus, “Antiquities “ cilt viii, B6lim 2,5.
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Sari1 camlar, herhangi bir 151a neredeyse engel olurlarken, mavi camlar,
cok kiigiik bir s1izmayi igeri alacak kadar karanhk olabilirler.”

Ve yine, bitkiler ve hayvanlarin, sar1 151g1n altinda, oranh bir ge-
kilde tutulurken, mavi 151§1n altinda diizensiz bir gelisme sergiledik-
lerini goriiriiz. Hem hayvan hem de bitki yasaminin temel prensipleri
heniiz bilinmeyen elektromanyetik fenomenlerle farkli sekilde degisime
ugramasindan bagka, daha tatmin edici bir agtklama yapmak miim-
kiin olabilir mi?

Mr. Hunt, dalgalanma teorisinin, deneylerinin sonuglarim agik-
lamadigini goriir. Sir David Brewster, Optik Uzerine Tez'inde, “bitki
renklerinin, bu yapilarin partikiillerinin, farkh renklendirilmis 1giklar
iizerinde hareket eden 6zel bir cekimden kaynaklandigini ve bitkilerin
ozsularim igleyen ve govdelerinin renklerini degistirenin giines 15181 ol-
dugunu, vs.” gostererek, “bu tip etkilerin, sadece eterik bir vasitanin tit-
resimi tarafindan iiretilebilecegini” sdylemenin kolay olmadigini belir-
tir. Sonra zorlanir ve soyle der: “Bu gercekler sinifiyla, sanki 1s11n bir
madde oldugu sonucuna varihr(?).” Harvard Universitesinden Profe-
sor Josiah P. Cooke, “bilimin yerlesmis prensiplerinden biri olan 15181n
dalga teorisi dikkate alindiginda, tiim bunlara katilamayacagim” soy-
ler.>* Herschel'in doktrini, her bir dalgalanma sonucunda, 151k yogun-
lugunun, “parlak gévdeden, mesafenin karesi kadar tersine oldugunu
savunur”. Eger bu dogruysa, dalgalanma teorisini 6ldiirmezse de bii-
yiik miktarda zarar verir. Herschel'in hakh oldugu, fotometre deneyle-
riyle defalarca, ispatlanmigtir ve ne kadar giiphe edilmeye baglanmg
olsa da, dalgalanma teorisi hala hayattadir.

Eliphas Levi, modern majisyen, astral 15181 su ciimle ile tarif eder:
“Majikal gii¢c edinmek icin, iki seyin gerekli oldugunu sdylemistik: ira-
deyi tiim bagimhliktan serbest birakmak ve onu kontrol ederek uygu-
lamak.”

Bagimsiz irade, bizim sembollerimizde, y1lanin bagini ezen kadin ve
ejderhay1 ayaginin altinda tutan ve mizraklayan goz kamagtiric1 melek

101 Cooke, “Yeni Kimya” s. 22
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ile temsil edilir. Biiyiik majikal ajan, 151g1n ikili akim, hayat ve diinya-
nin astral ategi, eski teogonilerde, bir boga, bir geyik ya da bir kopek
bagh yilanla temsil edilmistir. O, kadiise’nin ¢ift yi1lanidir, Genesis’in
yash serpentidir, sicimin etrafinda dolasik, Musa’nin piringten yilam-
dir, bagka bir deyisle de, iiretken lingha'dir. Ayrica, cadi-sabat’larinin
(kutlama giinleri) kegisi ve Tapinakgilarin Baphomet’idir, Gnostiklerin
Hylehdir, o, Abraxas’in giines horozunun bacaklarini sekillendiren gift
kuyruklu yilandir, son olarak, Mirville’nin $eytandir.

Fakat gercekte, ruhlarin diinya baglarindan kendilerini 6zgiirlegtir-
mek icin fethetmek zorunda olduklar: gizli giigtiir, zira iradeleri, on-
lari, bu é6liimciil cazibe'den ozgiirlestirmez ise onlar: iiretmis olan giigle
akintiya cekilecekler ve merkezi ve sonsuz atege geri doneceklerdir.

Bu son kabalistik ifade sekli, tuhaf anlatim bigimiyle beraber, tama-
muyla isa tarafindan kullanilan bir tarzdir ve onun aklinda, Gnostikler
ve Kabalacilar tarafindan atfedilenden daha bagka bir anlami olamazdi.
Daha sonra Hristiyan teologlari, o giicii farkh yorumladilar ve onlarigin
Cehennem doktrini oldu. Yine de, harfi harfine, basitce, dedigi sey an-
lamina geliyor, astral 1s1k ya da tiim formlarin iireticisi ve yok edicisi.

“Tiim majikal operasyonlar,” diye devam eder Levi, “kisinin kendi-
sini, Kadim Yilanin kivrimlarindan kurtarmasini, sonra da onun kafa-
sina ayak basmay1 ve uygulayicinin iradesine gore yonlendirmeyi igerir.
‘Sana verecegim, der, Yilan, Gospel mitinde, ‘yeryiiziiniin tiim krallik-
lariny, eger egilip bana taparsan,. Inisiyenin soyle cevap vermesi gere-
kir, ‘Egilmeyecegim ama sen ayagima kapanacaksin, sen bana hicbir sey
vermeyeceksin fakat ben senden yararlanacagim ve ne dilersem alaca-
gim. Ciinkii Ben senin Lord’un ve Efendi’nim! Bu, Isa tarafindan, ken-
disini ayartmaya ¢alisan kisiye verilen muglik cevabin gercek anlami-
dir. Bu sekilde, Seytan bir varlik degildir. O, isminin isaret ettigi gibi,
dogru yoldan ayrilan bir giigtiir. Yikic1 iradeler zinciri ile sekillenmig
odik ya da manyetik bir akim, Gospel'in lejyon dedigi ve bir domuz
siiriisiinii denize atlamaya zorlayan bu katii ruhu yaratiyor olmahdir.
Diger bir Protestan alegorisi de, hata ve giinahla harekete gecirilmis
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kontrolsiiz giicler tarafindan temel giidiilerin nasil diisiincesizce yone-
tildigi gosterir.™°?

FAKIRLERIN TECRUBELERI

Insan dogasinin mistik tezahiirleri iizerine olan genis calismasinda,
Alman doga bilimci ve filozof, Maximillian Perty, biitiin bir boliimii
Maji’nin Modern Formlar?'na ithaf etmigtir. “Majikal hayatin tezahiir-
leri,” der, Onsoz’iinde, “kismen, bizim asina oldugumuz, zaman, uzay
ve nedensellik i¢cindeki dogadan bagka, tamamen, seylerin bagka bir
diizenine dayanir. Bu tezahiirler, cok az deneyimlenebilir. Bizim emri-
miz iizerine ¢agrilmazlar, ancak ne zaman huzurumuzda meydana ge-
lirlerse, o zaman gozlemlenebilir ve dikkatlice izlenebilirler. Biz, onlar1
sadece belli boliimler altinda benzerliklerine gére gruplayabilir ve on-
lardan genel prensipler ve kanunlar ¢ikarabiliriz.” Bu anlatimla, agik¢ca
Schopenhauer okuluna ait oldugu anlagilan Profesor Perty i¢in fakir Ka-
vindasami huzurunda, meydana gelen fenomenlerin olabilirligi ve do-
galli, biitiiniiyle o prensip iizerinde ortaya konur.

Fakir, cismani sisteminin maddesini, tam boyun egdirme yoluyla,
ruhun, hapishanesinden'°® hemen hemen 6zgiir kalmaya bagladig saf-
lik haline ulagmig ve mucizeler yaratabilen kisiydi. Onun iradesi, hatta
en ufak bir arzusu, yaratan bir giice doniisii ve elementlere ve doganin
giiclerine komuta edebilir. Bedeni, artik ona bir engel degildir, bun-
dan sonra o, “ruh ruha, nefes nefese” sohbet edebilir. Onun uzanmig
avuf;larmm altinda, bilmedigi bir tohum (Jacolliot, bir torbadan, to-
hum karisiminin arasindan rastgele onu se¢misti ve onu isaretledik-
ten sonra bir saksiya kendi ekmisti.), aninda gelismeye baglayacak ve

102 Eliphas Levi, “Dogme et Rituel de la Haute Magie”

103 Plato, gruba yeni katilan bir acemiye, Sirlarin bir seremonisinde, gosteri siiresince, insanla-
rin bu hayatta bir gesit hapishanede oldugunu ve ondan gegici olarak nasil kurtulacaginin
ogretildigine dair ipucu verir. Her zaman oldugu gibi ¢ok bilen gevirmenler, bu béliimiin
seklini bozmuglar, ¢iinkii onu anlayamamuglar ve tarafli olarak da anlamayacaklardir. Bkz.
Phaedo, 16 ve onun hakkinda taninmig mistik filozof ve Platoncu Henry More tarafindan
yapilan yorumlar.
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topragin altindan yolunu iterek gikacaktir. Yirmi dort saatten daha az
bir zamanda, belki de normal sartlar altinda giinler haftalar gerekti-
recek bir Olgii ve yiikseklige erigerek, deneyi yapanin sagkin bakiglari
altinda, botanik biliminde kabul edilen her formiille alay edercesine
mucizevi bir gekilde biiyiiyecektir. Bu bir mucize midir? Higbir suretle;
belki bir tane olabilir, eger Webster'in su tanimlamasim alirsak: “Sey-
lerin, yerlesik yapi ve yoluna ters olan her olay, bilinen doga yasalarin-
dan bir sapmadir.” Fakat bizim doga bilimciler, g6zlem iizerine bir kere
kurduklan seyin yanilmaz oldugu iddiasin1 desteklemeye hazirlar mi?
Ya da doganin her kanunu bildiklerini iddia etmeye? Verdigimiz or-
nekte, “mucize”, Philadelphia’lh General Pleasonton’un taninmis deney-
lerinden sadece biraz daha belirgindir. Asmanin biiyiimesi ve meyve
vermesi, yapay mor 1§1g1n inanilmaz bir aktivesiyle uyarilirken, faki-
rin ellerinden ¢ikan manyetik akigkan, Hint bitkisinin hayati fonksiyo-
nunda, daha yogun ve hizh degisimlere etki etmistir. O, tohum iizerinde,
Akasa’y1 ya da yasam prensibini ¢ekmis ve yogunlagtirmigtir.’>*Onun
manyetizmasi, iradesine boyun egerek, bitkiyi, yogunlagmis akimla,
ellerine dogru yukari cekmig ve gerekli uzay zamani igin kesintisiz bir
akigla devam ederek, bitkinin yagam prensibi, hiicre hiicre, tabaka ta-
baka, islem tamamlanana kadar olagandig: aktiviteyle gelistirilmistir.
Yasam prensibi, sadece, kontrol eden bir etkiye itaat eden, yonlendiren

104 Akasa, Sanskritge bir kelimdedir, gokyiizii anlamina gelir, fakat ayn1 zamanda 6l¢iilemez ve
kavranamaz hayat prensibini belirtir. Astral ve goksel 1giklar bir araya geldiler ve ikisi, Anima
Mundi’ye sekil verdi ve insanin cani ile ruhunu tegkil ettiler; goksel 151k, onun ilahi ruhunu,
digeri de, astral ruhunu olusturdular. tkincisinin daha agir partikiilleri, onun dig formunun
i¢ine girdi. Akasa, skolastik bilim tarafindan adlandirilan esrarengiz akigkandir, “biitiine
yayilan ether”dir. Diinyanin biitiin majikal uygulamalarinin igine katilir ve hipnotik, man-
yetik ve spritiiel fenomenler olugturur. Suriye, Filistin ve Hindistan'da oldugu gibi, gokyizi,
hayat ve aym zamanda giines demekti; giines, eski bilgeler tarafindan, kainatin en biiyiik
kayna@ olarak diigiiniiliiyordu. Bu sézciigiin yumugatilmg telaffuzu Ah‘ti -‘Yunanistan'dan
Kalkiita'ya, s, h olarak yumusatilir, der, Dunlap- Ah, Iah, Ao ve laodur. Tanri, Musaya ad1-
nin, Ah ya da Iah'in iki kere tekrarlanig: olan, “I am” (Ahiah) -ben- oldugunu soyler. “As”,
Ah ya da lah, hayat demektir. Aik¢a Hindistanda Akasa diye soylenen, yasam prensibi ya
da 1lahi hayat veren sw1 ya da arag anlamina gelen akasha kelimesinin kékiidiir. O, fbranice,
ruah’tir ve “riizgar”, nefes, hava veya Parkhurst'un Lexicon'una gore “hareket eden ruh” de-
mektir ve sularin iizerinde hareket eden Tanrr'nin ruhu ile 6zdegtir.
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bir giictiir. Doganin olagan akiginda ise, bitki protoplazmasi, yerlegik
belli bir oranda yogunlastirilmis ve yonlendirilmis olacakti. Bu oran,
sapinda veya bas tarafinda, mevsime bagh 1si, 151k, sicakhk ve neme
gore, biiyiimesi hizh ya da yavag olacak ve hiikiim siiren atmosfer ko-
sullar1 tarafindan kontrol edilecekti. Fakat fakir, giiglii iradesi ve mad-
deden saflagtirilmig ruhu ile doganin yardimina kosarak, bitkinin ya-
sam Oziine yogunlagir ve onu zamanin ilerisinde biiylimeye zorlar. Bu
yonlendiren gii¢, tamamiyla onun iradesine itaat ederek kélelikle boyun
eger. Eger o, bitkinin bir canavar oldugunu hayal etmeyi se¢seydi, sira-
dan olarak dogal seklinde nasil biiyiiyecekse, kesinlikle tam 6yle olurdu.
Ciinkii somut gekil -fakirin hayal giiciindeki siibjektif modele esir olan-
ressamin eli ve fir¢asi, onun aklindan kopyaladiklar: imaj izlerken, en
ufak detayina kadar orijinalini takip etmeye zorunludur. Fakirin ira-
desi, bitki maddesinin sabit seklini almasina ve kendini olusturmasina
sebep olan, goriinmez, tamamen nesnel bir matrikse bicim verir. irade
yaratir; zira hareket halindeki irade, gii¢’tiir ve gii¢, maddeyi yaratir.

Eger baz kisiler, fakirin, higbir ara¢ olmadan, hayal giiciiyle mo-
deli yarattig) zeminindeki agiklamaya itiraz ederlerse, Jacolliot tarafin-
dan, deney igin segilen tohumun ¢esidi ile ilgili bilgiden yoksun oldugu
icin, bunlara su cevab verecegiz: Insan ruhu, Yaraticis: gibidir, bilgeligi
oziindedir. Dogal halindeyken fakir, o bir kavun tohumu muydu, yoksa
bagka bir bitkinin miydi, bilmedi, bilemedi, hemen ige giristi. Bir bagka
deyisle, dig goriiniiste cansiz beden gibi oldu ruh igin. Ne mesafe, maddi
engel, ne de uzay zamani var olmadigindan, kavun tohumu ister saksi-
daki topraga derin olarak gémiilmiis olsun ya da Jacolliot'un zihnindeki
resim galerisinde yansitilsin, idrak etmede higbir zorluk ¢gekmemistir.
Vizyonlarimiz, kehanetlerimiz ve diger psikolojik fenomenlerimiz, do-
gada var olanlarin hepsi, yukaridaki gercegin dogrulayicilaridir.

Ve simdi, belki aym sekilde, eli kulaginda bir itirazla kargilagabi-
liriz. Bize diyecekler ki, Hint hokkabazlari, fakirlerin yaptiginin ayni-
sin1 yapiyor zaten, eger biz gazete ve gezginlerin yazilarina inanabilir-
sek tabii. Siiphesiz Oyle fakat bu gezgin hokkabazlar, fakirler gibi, ne
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saf bir hayat siiriiyorlar, ne de bagkalar1 ve kendi c¢evrelerindekiler ta-
rafindan kutsal olarak goriiliiyorlar. Onlar, genellikle KORKUYORLAR
ve yerli halk tarafindan hor gériiliiyorlar; ¢iinkii onlar biiyiiciiler; kara
biiyii ile ugrasan adamlar. Kavindasami gibi kutsal bir adam, sadece,
astral ruhla yakin olarak birlesmis, kendi ilahi ruhunun ve birkag ta-
nidik pitris’in -se¢ilmis kardeglerinin etrafinda toplanan saf etheral
varhklar- yardimini talep ederken, biiyiicii ise elementaller dedigimiz
o ruhlar simifin1 davet edebiliyor. Benzer, benzeri ¢eker ve para hirsi,
saf olmayan amaclar, egoist bakis acilarina sahip olanlar, ibrani Ka-
balistlerin, klippoth olarak bildikleri, Asiah, dordiincii diinya sakinle-
rinden ya da Dogu majisyenlerinin ifritleri veya kotii bedensiz ruhlar-
dan bagka bir seyi cekemezler.

Bir Ingiliz gazetesi, Hintli hokkabazlarin sergiledigi sasirtic1 bitki
biiyiitme numarasini goyle tarif ediyor:

“Hokkabaz, bos bir ¢igek saksisim yere koydu ve yardimcisina, aga-
gidaki alandan biraz bahge toprag getirmesine izin verilmesini rica etti.
Izin ittifakla kabul edildi ve iki dakika icinde, esarbinin icinde baglan-
mig ve saksinin bir kogesinde bastirilmus, kiigiik bir miktar toprakla geri
dondii. Hokkabaz, sepetinden kuru bir mango ¢ekirdegi alip, gercek-
ten ne olarak goriindiigii konusunda kendini tatmin etmek isteyebile-
cek olan kalabahga dogru elinde tutarak dondiirdii, kepgeyle saksidan
biraz toprak gikardi ve ¢ekirdegi oyugun igine yerlestirdi, hafifce orttii
ve biraz sulayarak, saksinin iistiinii kiigiik iiggen bir ortiiyle kapadi. Ve
simdi, tam bir sesler korosu arasinda ve rat tat tata diimbelek egliginde,
cekirdek filizlendi; sonra ortiiniin bir kism kenara gekildi ve karakte-
ristik siyahims1 kahverengi iki yapragiyla ince filiz goriindii. Ortii ye-
niden diizeltildi ve biiyii yeniden bagladi. Cok ge¢cmedi, ortii ikinci kez
kenara ¢ekildi ve sonra ilk iki yapragin bir ok yesil yapraga yer actig1
goriildii ve simdi bitki, dokuz ya da on in¢ yukarida duruyordu. Ugiincii
kerede, yapraklar ¢ok daha kalind: ve fidan on iig, on dért ing yiiksek-
likteydi. Dordiinciisiinde, on sekiz ing yiikseklige ulagan kiigiik minya-
tiir agacin, dallarinda asihi duran on ya da on iki mangosu vardi. Son
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olarak, iki-ii¢ dakika gectikten sonra, ortii biitiiniiyle kaldirildi1 ve mey-
vesi tam boyutunda, olgun olmasa da koparildi ve seyircilerin eline
verildi ve tadina bakildiginda, eksimsi tathligina yaklastig goriildii.”

Buna ek olarak, ayni denemeye, Hindistan ve Tibet’te sahit oldugu-
muzu soyleyebiliriz ve biraz Liebeg 6zlerinin oldugu eski teneke bir ku-
tuyu bosaltarak, bir kereden fazla da cigek saksilarini biz temin ettik.
Onu kendi ellerimizle toprakla doldurduk ve sihirbaz tarafindan bize
verilen kiiciik bir kokii i¢ine ektik ve deney bitene kadar, bizim bulun-
dugumuz odaya yerlestirilmis olan saksidan, gozlerimizi hi¢ ayirma-
dik. Sonug, yukarida anlatildig gibi, siirekli olarak ayniydi.

Okuyucu, herhangi bir hokkabazin, ayn tezahiirii, aym sartlar al-
tinda meydana getirebilecegini diigiiniir mii?

Fransiz Enstitiisiiniin Muhabir Uyesi, bilgili Orioli, manyetizmaci-
larin (mesmeristler), goriinmeyen Proteus (degisken) iizerinde rol oy-
nayan irade giicii tarafindan iiretilmig harika sonuclar ortaya koyan
cok sayida ornek verir: “Baz kisilerin,” der, “ belli s6zciikler soyleye-
rek, kolayca, siiratle giden vahgi bogalar: ve atlar1 durdurdugunu ve ha-
vay1 bolerek giden oku, ucarken asih biraktiklarini gordiim,”. Thomas
Bartholini de aynisin1 dogrular.

Du Potet, sunlar: sdyler: “Yere, tebegirle ya da komiirle bu sekli giz-
digim zaman, bir ates, bir 151k kendini onun iizerine yerlestiriyor. Cok
gecmeden ona yaklagani kendine g¢ekiyor, onu ahkoyup biiyiiliiyor. Ve
o kisi icin ¢izgiyi gecmeye ¢alismak faydasiz. Sihirli bir gli¢ onu hare-
ketsiz kalmaya zorluyor. Birkag dakika sonra, yere egiliyor ve higkirik-
lara boguluyor. Sebep, bende degil, tamamyla bu kabala semboliinde,
bosuna siddete bagvurmus olacaktiniz.”

18 May:1s 1856’da, Paris’te, baz1 taninmis Fransiz fizikgileri, Re-
gazzoni tarafindan yapilan dikkat gekici bir seri deneyde, bir gece bir
araya geldiler ve Regazzoni, parmagyla yere hayali bir kabalistik ¢izgi
cizdi. Uzerinde birkag hizli gecisler yapti ve deney komitesi tarafindan
secilen ve onu tanimayan ipnotik deneklerin, gozleri bagh olarak odaya
getirilmeleri ve kendilerinden ne beklendigini belirten tek bir kelime
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s6ylenmeden ¢izgiye dogru yiiriimeleri gerektigi kararlastirildi. Denek-
ler, siiphe duymadan gériinmeyen bariyere gelinceye kadar ilerlediler,
tarif edildigi gibi, ayaklar, sanki aniden tutulup perginlenmis gibi
yere yapigtiklarinda, viicutlar: hizh bir ¢ekim hareketiyle yere ¢akild.
Uzuvlarinin ani katilagmasi, donmus bir cesedi andiriyordu ve topuk-
lar1 matematiksel kesinlikle ¢izginin tam iizerindeydi.

Diger bir deneyde, fizikgilerden birinin, bir goz kirpisiyla, belli bir
sinyal vererek, gozleri bagh kizin, Regazzoni tarafindan, manyetik akig-
kan yayilmasiyla, sanki y1ldirim ¢arpmig gibi yere diigmesinin saglan-
masi gerektigi iizerinde anlagsmaya varildi. Kiz, manyetizmacidan belli
bir uzaga yerlestirildi, sinyal verildi ve o anda denek yere kapand, hig-
bir s6z ya da hareket olmadan. istemsiz olarak izleyicilerden biri, dii-
serken onu yakalayacakmus gibi elini uzatti, fakat Regazzoni, bir yildi-
rim sesinde bagirdi, “Ona dokunma! Birak diigsiin! Manyetize edilen
bir denek, diigmeyle asla incinmez!”. Olay1 anlatan Des Mousseaux,
“Mermer, o anda, kizin bedeninden daha sert degildi, bag: yere dokun-
madj, kollarindan biri havada uzanmg kaldi; bacaklarindan bir yukar:
kalkti, digeri yataydi. Belirsiz bir siire, bu dogal olmayan pozisyonda
kald1. Bronz bir heykelden, daha az sertti,”.

Manyetizma iizerine yapilan halk konugsmacilarinin deneylerinde
tanmik olunan biitiin sonuglar, denegin ne yapmasi gerektigini belir-
ten tek bir so6z soylenmeden, Regazzoni tarafindan ustalikla gergekles-
misti. Hatta o, sessiz iradesiyle, hi¢ tamimadig kisilerin, fiziksel sis-
temleri iizerinde, en sagirtici sonuglar: yaratacakti. Komite tarafindan
Regazzoni'nin kulagina fisildanan yonergelere, kulaklar1 pamukla ti-
kaly, gozleri bandajli denekler, derhal itaat ettiler. Yalniz bu degil, bazi
vakalarda, manyetizmaciya ne istediklerini soylemeye gerek bile kal-
mady, ¢iinkii kendi zihinsel istekleri, tam baglhlikla, ona uyumlanmgti.

Benzer bir karakterdeki deneyler, ingiltere’'de, Regazzoni tarafindan,
ona getirilen denekten yiiz adim uzakhkta bir mesafede yapildi. Jetta-
tura veya kem goz, bir kisiden digerine, ona zarar vermek niyetiyle gon-
derilen ve kin ile yiiklenmis bu goriinmez akigkanin idare edilmesinden
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bagka bir sey degildir. Ayn1 derecede iyi ya da kotii amag i¢in uygula-
nabilir. Birinci durumda sihir, ikincisinde biiyiiciiliiktiir.

IRADE nedir? “Kesin bilim” anlatabilir mi? Biitiin at1l madde iize-
rinde hiikiim siiren, o zeki, elle tutulamayan giiclii seyin dogasi nedir?

Biiyiik Evrensel Diisiince istedi ve kozmos ortaya ¢ikti. Ben buyu-
rurum, uzuvlarim itaat eder. Ben, dilerim ve diisiincem, onun i¢gin var
olmayan uzayda, bir ugtan digerine dolagir, benim par¢am olmayan bir
bagkasinin bedenini sarmalar ve onun kendi 6zelliklerinin yerine ge-
cerek gozeneklerine niifuz eder, eger daha “zayif’sa, onu 6nceden be-
lirlenmis bir harekete zorlar. Bir cesedin uzuvlar iizerindeki, galvanik
bir batarya gibi davranir. Cekme ve itmenin esrarengiz etkileri, o ira-
denin bilingsiz araglaridir. Cazibenin, baz1 hayvanlar tarafindan kulla-
nildigini gordiigiimiiz gibi, ornegin, yilanlarin kuslar iizerindeki cazi-
besi, bilingli bir harekettir ve diisiincenin sonucudur. Bal mumu, cam ve
amber siirtiildiigiinde, yani her 6zde var olan gizli 1s1 uyandirildiginda,
151k bedenleri ¢eker ve bilingsizce irade’yi uygulamaya gecerler. Orga-
nik oldugu kadar inorganik madde, kendi icinde, belki de son derece
kiiciik Olgiide, ilahi 0z iin partikiiliine sahiptir. Bagka tiirlii nasil ola-
bilirdi ki? Baslangictan sona kadar, evriminin geligimi iginde olmakla
beraber, milyonlarca gesitli formlardan ge¢mistir ve hep tanrisalhgin
kendisinin ilk tezahiirii ve dogusu oldugu, varolug 6ncesi maddenin to-
hum noktasina bagh kalmis olmalhdir. O halde, nedir bu, bilim adam-
larinin ve kabalistlerin, ayn1 sekilde “hayatin temel prensibi” olarak
kabul ettikleri, anlagilmasi gii¢ ve sadece 6ziin atomik bir parcasi olan
¢ekim giicii-akasa? Bedenler tarafindan uygulanan o tip ¢ekim giicii-
niin, denetimsiz oldugu kabul edilir, fakat dogadaki organik varhklar
skalasinin daha yukarisina ¢iktigimizda, bu yasam prensibinin, sonsuz
merdivenin her basamag) ile daha belirlenmis ve isaretlenmis olan, ge-
lismis niteliklerini ve 6zelliklerini buluruz.

Insan, yeryiiziindeki organize edilmis canhlarin en miikemmel,
ondaki madde ve ruh —irade- en gelismis ve giiclii olan kendinden do-
gan o prensibe, belirli bir diirtii verilmeye tek izin verilendir; sadece o,
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yonlendirme sinir1 olmadan, manyetik akigkana, kargit ve degisik et-
kiler katabilir. “O, ister,” der, Du Potet, “ve diizenlenmis madde itaat
eder. Bagka higbir segenegi yoktur.”

Dr. Brierre de Boismont, Haliisinasyonlar cildinde, vizyonlar, hayal-
ler ve vecd halleri seklindeki, genel olarak haliisinasyonlar diye adlan-
dirilan, harikulade bir gesitliligi inceler. “Belli rahatsizliklara duyulan,”
der, “miithis bir keskinlik veren, gelismis agir1 bir hassasiyet gordiigii-
miizii inkar edemeyiz.” Bu suretle, baz1 bireyler, dikkate deger mesa-
felerde hissedecekler, diger bazilari, gormedikleri halde, yolda olanla-
rin yaklagtiklarim bildireceklerdir.

Goriigii berrak bir hasta, yataginda uzanarak, transmural vizyon’a
(duvarin otesini gorme) sahip oldugunda, kisilerin gelisini bildirir ve
bu 6zelligi Brierre de Boismont, “haliisinasyon” diye adlandirir. Kendi
bilgisizligimizde, bugiine kadar safca bir haliisinasyonun dogru olarak
adlandirilmasi i¢in, sanmigtik ki, vizyon 6znel olmal ve sadece has-
tanin hezeyan geciren beyninde varlik bulmalidir. Fakat eger, millerce
uzakliktaki bir kiginin ziyaretini bildiriyorsa ve bu kisi, tam onun tah-
min ettigi anda geliyorsa, dyleyse onun vizyonu artik siibjektif degil-
dir, tam tersi, tamamen objektiftir, ¢iinkii o kisiyi gelirken gérmiistiir.
Ve hasta, madde bedenler ve uzayin i¢inden, eger ruhsal gozlemini kul-
lanmamis olsaydi, bizim ii¢ boyutlu gériigiimiiziin ulagim engelindeki
o bireyi nasil gorebilirdi? Tesadiif!

Cabanis, hastalarin kolaylikla, ¢iplak gozle, digerlerinin ancak giiglii
lensler sayesinde gorebildigi, haglamhlar (¢ekirdekli hayvanlar) ve di-
ger mikroskobik canlilar: ayirt edebildigi baz: sinir bozukluklarindan
soz eder. “Zifiri Cimmerian karanhginda da goren, kisileri takip eden,
onlarin kopekler gibi izin siiren ve bugiine kadar sadece hayvanlarda
gozlenen bir saggorii ile kisilere ait olan ya da sadece dokunduklar: nes-
neleri, kokusundan tamyan deneklerle kargilastim.” Kesinlikle; ¢iinkii
Cabanis’in soyledigi gibi, dogal i¢giidii sarfiyat1 ve kaybinda gelisen
mantik, yanilg tepesinin iizerinde yavasca yiikselen ve sonunda, ig-
giidiiniin, onun en 6nemli oérneklerinden biri oldugu, insanin spritiiel
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algisim kapatan bir Cin Seddi’'dir. Fiziksel bozuklugun belli safhalarina
gelindiginde, zayiflik ve bedensel yorgunluk sebebiyle, akil ve muha-
keme ozelligi paralize oldugunda, i¢giidii -bes duyunun spritiiel birligi-
ne zaman ne de uzay tarafindan bozulmamis olarak goriir, duyar, his-
seder, tat ve koku alir.

Mental aksiyonun kesin sinirlar1 hakkinda ne biliyoruz? Bir fizikgi,
alisilmis dayanma giiciinden yoksun kalmis, gercekten de ruhun ha-
pishanesinden digsar1 sizmasini engelleyemeyen, olduk¢a yorulmus bir
bedende, belki de spritiiel bir hayat yasayan bir insandaki ger¢ek du-
yularla, hayali olan1 nasil ayirt etmeyi nasil iistlenebilir?

flahi 1s1g1n ulagabildigi madde ile engellenmemis olan ruh; gecmis,
simdi ve gelecekte olan seyleri algilar, agir1 kizginlik ve 6fke anindaki
hayata son veris, minnettar bir kalpten esen bir kutsama, bir sugluya
ya da kurbana hiddetle okunan bir lanet, hepsi, sanki 1g1nlar: bir ay-
nada odaklanmug gibi, evrensel aragtan gegmek zorundadir, ya Tanrr’'nin
nefesinin tesiriyle ya da Sevtan’in zehri altinda. O, Baron Reichenbach
tarafindan kesfedildi(?) ve OD denildi, kasith m1 yapild1 yoksa bagka
tiirli mii bilemeyiz, fakat Kabala’nin en eski kitaplarinda belirtilen bir
ismin se¢ilmis olmasi ayr1 bir durumdur.

Okuyucularimiz, dyleyse biitiin bu gériinmez olan nedir diye, ke-
sinlikle sorgulayacaklardir. Bizim miikemmellestirilmis bilimsel me-
totlarimiz, nasil oldu da onun icerdigi majikal 6zelliklerden birini kes-
fedemediler? Buna cevap verebiliriz, higbir sebep yok, ¢ilinkii modern
bilimciler, kadim filozoflarin dogustan sahip oldugu biitiin 6zellik-
lere, kendi bilimsel metotlarina sahip olmadigindan habersizler. Bilim,
belki yarin kendini kabul etmeye zorlarken buldugu pek ¢ok seyi bu-
giin reddediyor. Bir yiizy1ldan ¢ok daha az bir zaman 6nce, Akademi,
Franklin’in elektrigini inkar etti ve bugiin, ¢catisinda bir kondiiktér ol-
mayan bir ev zorlukla bulabiliyoruz. Akademi, kagirilmayacak genislik-
teki hedefe atig yapti, hedefin kendisini iskaladi. Modern bilim adam-
lar, inatc1 siiphecilikleriyle ve bilgili cahillikleriyle bunu sik sik yapar.
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Emepht, yiice olan, ilk prensip; bir yamurta meydana getirdi, onun
iizerinde derin diigiinceye dalarak ve kendi canlandirici giiciiyle, onun
oziine yayilarak i¢cinde bulundugu tohum, gelistirilmis oldu ve ondan,
Phtha, aktif yaratici prensip ¢ikt1 ve igine giristi. Onun nefesinin ya da
iradesinin altinda kendine form vermis olan kozmik maddenin sinir-
siz yayilmasindan, bu kozmik madde -astral 11k, ether, ategsisi, yagam
prensibi- bizim ona ne dedigimiz 6nemli degil, bu yaratici prensip ya
da modern bilim adamlarimizin dedigi sekliyle “evrim yasas1”, i¢inde
sakli olan giicleri hareket ettirerek, giineslere, yildizlara ve uydulara
sekil verdi; uyum yasasiyla yerlesimlerine hakim oldu, onlara “her ge-
kil ve yagam 0zelliginde” haklar yerlestirdi. Eski Dogu mitolojilerinde,
kozmogonik efsanenin belirttigine gore, orada, sadece su (baba) ve do-
gurgan salg: (anne, Ilus ya da Hyle) vardi, ondan siiriinerek, diinyevi
yilan-madde ¢ikt1. O, tanr1 Phanes’ti, agiga ¢ikan, S6zdii ya da Akil’dx.
Bu mit, nasil isteyerek kabul edildiyse, Yeni Ahit’i derleyip toplayan
Hristiyanlar tarafindan bile kolaylikla su anlama gelebilir: “Phanes,
beliren tanri, bu y1lan semboliinde, bir insan, bir sahin veya bir kartal,
bir boga, basiyla donatilmig, iki tarafinda kanatlari olan bir boga ya da
aslan, varhk Protogonos olarak temsil edilir. Baslar zodyakla ilgilidir
ve y1ilin dort mevsimini simgeler, diinyevi yilan, diinya yihdir, yi1lanin
kendisi, sakh ya da ortaya ¢tkmamis Kneph-Baba Tanri semboliidiir.

Zaman kanathdir, bu yiizden serpent (yilan) kanatlarla temsil edilir.
Eger dort evangelistin her birinin, tarif edilen hayvanlardan biri yaninda
olarak temsil edildigini, Siileyman’in iiggeninde, Ezekiel'in beggeninde,
bir araya toplandiklarini ve Kutsal Ark’in (Ahit Sandig1) dort kerubi ve
sfenkslerinde bulunduklarini hatirladigimizda, neden ilk Hristiyanlarin
bu sembolii uyarladiklarim ve bugiinkii Roma Katolikleri ve Dogu Kili-
sesi Rumlarin hal nasil bu hayvanlarin, ara sira dért incil’e eslik eden
evangelistlerin resimlerinde gosterildigini anlarsak, belki gizli anlam
da anlayacagiz. Ayrica Irenaeus, Lyons Piskoposu, dért incilden daha
az olmayacagini sebep gostererek, dort Incilin gerekliligi konusunda
neden o kadar 1srar etti, ¢iinkii diinyada dort kusak vard: ve dért ana
noktadan dort temel riizgar esiyordu.” vs., vs.
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Misir efsanelerinden birine gore, atesten gok kiirenin etheral dalga-
lan tizerinde siiriiklenen, Chemmis adasinin (kadim Misirda Chemi)
hayalet gekli, onun diinyevi yumurtadan ¢ikmasina sebep olan giineg
tanris1t Horus-Apollo tarafindan yaratilmigtir.

Cok eski ¢aglarin Iskandinav efsanelerini kapsayan, Véluspa (ka-
din peygamberin sarkis1) kozmogonik siirinde, evren, hayalet tohum,
Ginnungagap icinde, yatarken ya da sinirsiz ve bos bir derinlik, illiiz-
yon kabi olarak temsil edilir. Bu diinyanin matrixinde, vaktiyle karan-
lik ve 1ss1z bir bolge, Nebelheim (sis yeri), bu kaba dolan ve onun iginde
donan, soguk 151g1n bir 1ginimini1 (ether) damlatti. Sonra, Goriinmeyen,
donmusg sulari1 ¢ozen ve sis eriten kavurucu bir riizgar estirdi. Elivagar
akintilan denilen bu sular, diinyay1 ve yeryiizii insaninin (eril prensip)
goriintiisiine sahip olan tek dev Ymir’i yaratan damlalara ayristi. Onunla
beraber, uzay boyunca, memelerinden dért koldan irmak halinde siit-
ler yayilan (astral 15181n en saf gikig1) inek Audhumla (disi prensip) ya-
ratildi. inek Audhumla, mineral tuzuyla kaph taslar1 yalayarak, yaki-
sikli ve giiglii, iistiin varlik Bur'u meydana getirir.

Simdi, eger bu minerali, kadim filozoflar tarafindan organik ya-
ratimdaki baglca sekillendirici prensiplerden biri, simyacilar tarafin-
dan, soylediklerine gore sudan sekil almig, evrensel ¢6ziicii (solvent) ve
bagka herkes tarafindan da, hatta simdi, popiiler goriislerde oldugu ka-
dar bilim tarafindan bile, insan ve hayvan i¢in gerekli bir unsur olarak
kabul edildigini goz oniinde tutarsak, bu, insanin yaratilig alegorisin-
deki gizli akh kolaylikla idrak edebiliriz.

Paracelsus, tuzu, “metallerin i¢cinde 6lmesi gerektigi suyun mer-
kezi” olarak tanimlar ve Van Helmont, Alkahest’i “tuzlarin en bagari-
lis1” diye adlandirir.

Matthew Incil'ine gore, Isa der ki, “Siz, diinyanin tuzusunuz, fakat
tuz tadin1 kaybetmigse, o ne ile tuzlanacak?”. Ve sonraki meselde ek-
ler, “Siz, diinyanin 1sigistmz,”. (14. Ayet). Bu, alegoriden ¢ok daha faz-
lasidir. Bu sozler, insanin ikili dogasinda, ruhsal ve fiziksel olugsumuna
iligkin, dogrudan ve agik bir anlama isaret etmekte ve dahasi, en eski
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kadim ve giiniimiiziin popiiler geleneklerinde ayni sekilde bulabilece-
gimiz bir “gizli doktrin” bilgisini, Eski ve Yeni Ahit’teki, kadim ve or-
tacag mistikleri ve filozoflarinin yazilarindaki izleri géstermektedir.

Ancak, bizim Edda, efsanesine dondiigiimiizde, dev Ymir, uyuya
kalir ve bolca terler. Bu terleme, sol kolunda, oradan bir adam ve bir
kadin diinyaya getirecek bir gukur olustururken, ayag: da onlar igin
bir ogul meydana getirir. Boylece efsanevi “inek”, iistiin ruhsal in-
sanlarin irkina varhk verirken, dev Ymir, kotii ve ahlaksiz insan irki
Hrimthursen’in ya da buz devlerinin babasi olur. Hint Vedalariyla ki-
yasladigimizda, hafif degisiklerle, ayn1 kozmogonik efsaneyi buluruz.
Brahma, Bhagaveda, Yiice Tanri, ona yaratici giicler bahgeder etmez
once tamamen spritiiel varliklar iiretir. Surg’un (goksel bolge) sakin-
leri, Dejotas iizerinde yagamaya uygun degildir. Bu sebeple Brahma, Da-
int’leri (uzayin agag1 bolgeleri Patal sakinleri devler) yaratir, onlar da
Mirtlok (diinya) yerlesimine uygun degildir. Kétiiyii ortbas etmek igin,
yaratici gii¢, ajzindan bizim irkimizin atasi olan ilk Brahman’1 ¢ikarar;
sag kolundan Brahma, savagci Raettris’i, sol kolundan Shaterany'’i ya-
ratir. Sonra yaraticinin sag ayagindan ogullar1 Bais, sol ayagindan da
onun esi Basany dogar. iskandinav efsanesinde iistiin varlik Bur (inek
Audhumla’nin oglu), ahlaksiz devlerin irkindan bir kiz olan Besla ile
evlenir. Hindu geleneginde, ilk Brahman, yine devlerin irkinin bir kizi,
Daintryile evlenir ve Genesis’te, tanrinin ogullarinin insan kizlarini eg
olarak aldiklarini ve aym sekilde eskinin kudretli adamlarini iirettik-
lerini goriiriiz. Bunlarin biitiin hepsi, Hristiyan vahiy kitabi ile iskan-
dinav ve Hindistanin dinsiz efsaneleri arasindaki tartigilmaz benzer-
ligi pekistirmektedir. Diger her bir kavmin gelenekleri incelendiginde,
hemen hemen ayn1 sonucu verecektir.

Hangi modern kozmogonist, diinya anlamini, bir dairedeki Misir
yilam gibi, dylesine sade bir semboliin icine sikigtirabilirdi ki? Iste biz
bu yaratikla, evrenin biitiin felsefesinin, ruhun hayat verdigi maddeyi
ve ikisinin birlesik olarak kaostan dogdugu ve her seyin ondan oldugu
(kuvvet) bilgisine sahibiz.
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Elementlerin, serpentin sembolize ettigi bu kozmik maddede, de-
gismez baglar oldugunu belirtmek i¢in, Misirhilar onu kuyrukta bir dii-
gimle bagladilar.

Yilanin deri degistirmesiyle ilgili, bizim farkinda oldugumuzdan ¢ok
daha bagka, simdiye kadar sembolistlerin hi¢ dikkat etmedigi 6nemli bir
simge daha var. Siiriingen, derisinin kabugunu attiginda, viicudun geli-
simini kisitlayan kaba bir madde ortiisiinden 6zgiirlesip varhigin yenile-
nen aktiviteyle devam ettirirken, aym sekilde, insan da kaba materyal
bedenini atarak, gelistirilmis giicler ve hizlandirilmig ruh ile varhgi-
min diger agamaswna gegmis olur. Keldani Kabalistleri bize, Darwin’in
teorisinin aksine, ilk insanin, iskandinav Bur, Hindu Dejoto ve Musa
donemi “tanri ogullar1” mitlerinde gosterildigi gibi, daha saf, bilge ve
cok daha spritiiel oldugunu sylerler. Kisacas: bugiinkii Adem soyun-
dan daha yiiksek dogaya sahip olan ilk insan, sonradan maddeyle daha
ruhsuz ve kusurlu oldu ve Genesis’'te son derece belirgin olan su ayette
simgelenen, ilk olarak et beden verildi: “Lord Tanri, Adam’in ve eginin
iizerine deriden ortiilerini koydu ve onlari giydirdi.”°s Yorumcular, ilk
Sebep’in, goksel bir terzi olmasina anlam veremeseler de, sagma keli-
meler bagka hangi anlama gelebilirdi. Zaten spritiiel insan, maddenin
ruhun iizerinde galip geldigi ve zafer kazandigi, onu fiziksel insan ya
da Genesis'in ikinci béliimiindeki ikinci Adem’e déniistiirdiigii noktaya
dolagiklik ilerlemesi yoluyla ulagmigt.

Bu Kabalist doktrin, Jasher Kitab’nda daha fazla incelikle iglenir.'o®
Yedinci boliimde bu deri giysiler, onlari, Adem ve esinden alan Metuse-
lah ve Enok’tan miras olarak elde etmis, Nuh tarafindan alinir. Ham,
onlari, babas1 Nuh’tan galar; gizlice, ogullarindan ve erkek kardegle-
rinden saklayan ve Nimrod’a ileten Cush’a verir.

Bazi Kabalistler, hatta arkeologlar, “Adem, Enok ve Nuh'un dis
goriiniigte farkh adamlar olabileceklerini fakat gergekte aym ilahi kisi

105 Genesis iii. 21

106 Bu, Yahudilerin kayip kutsal kitaplarindan birinde iddia edilir ve Joshua ve 2. Samuel re-
ferans gosterilir. Kudiis'iin yagmalanmasi sirasinda, Titus'un bir subay Sidras tarafindan
bulunur ve 17. yiizyilda Venedik’te yaymnlanur.
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olduklarim sdylerler.” Digerleri, Adem ile Nuh arasinda araya giren
cok sayida ¢ag oldugunu agiklarlar. Bu demektir ki, tufan oncesi hiir-
mete layik atalarin her biri, art arda gelen dongiilerde, birbirinin ye-
rini alan bir irkin temsilcisi olarak bulunmustur ve irklarin her biri,
bir 6ncekinden daha az spritiiel olmugtur. Bu suretle Nuh, iyi bir adam
olsa da, “Tanr ile yiiriiyen ve 6lmeyen atas1 Enok’la kiyaslanamazda.
Nuh’un ikinci Adem’den ve Enok’tan kalan mirasla bu deri 6rtiiye sa-
hip olmasi fakat onu kendi giymemesi alegorisi bu sebeptendir, ¢iinkii
bagka tiirlii Ham onu ¢alamazdi. Fakat Nuh ve ¢ocuklar selde koprii
oldular ve Nuh, eski ve hala spritiiel tufan oncesi jenerasyona ait iken
-ki saflig1 sebebiyle biitiin insanoglu arasindan segilmisti-, gocuklar1 da
tufan sonrasi doneme ait oldular. Cush’'un “gizlilikle giydigi deri elbi-
sesi, -onun spritiiel dogasi, madde yiiziinden bozulmaya bagladiginda-
tufan 6ncesi devlerden son kalan, selin bu tarafindaki fiziksel olarak en
giiclii ve kudretli adam Nimrod'un iistiine gegti.:*® Iskandinav efsane-
sinde, dev Ymir, Bur’un ogullar: tarafindan 6ldiiriiliir ve yaralarindan
akan kanlar 6yle ¢oktur ki, sel biitiin buz devri irklarin1 bogar ve o irk-
tan geriye sadece, bir aga¢ kovugunda siginarak kurtulan Bergelmir ve
karis1 kalir ve bu ona, eski nesil devlerin yeni bir koluna gegme firsati
verir. Fakat Bur'un biitiin ogullar1 da selden zarar almadan ¢ikmiglardir.

Bu tufan sembolizmi aydinlandiginda, kisi, hemen alegorinin ger-
¢ek anlamim algilar. Dev Ymir, ilksel kaba organik maddeyi, onlara
degismez kanunlara bagh olarak diizenli bir hareket tahsis eden ilahi
Ruh’un zeki tesirlerini almadan onceki kaotik durumlarimin gizli koz-
mik giiclerini simgeler. Bur’un soyu, “tanrinin ogullar” ya da Plato'nun
Timaeus’unda belirttigi “mindr tanrilar”dir ve ifadesine goére, insanlarin
yaratimi ile gorevlendirilmiglerdir. Zira onlari, Ymir’in ezilmis kalinti-
larim Kaotik ugurum Ginnunga bogluguna gotiiriirken ve diinyamizin
yaratiminda o kalhintilar1 kullanirken goriiyoruz. Kani, okyanuslar ve
denizleri; kemikleri, daglar; disleri, taglar: ve kayaliklar; sag, agaglar:

107 Gogfrey Higgins, “Anacalypsis” Faber alintis1.
108 Cory, “Ancient Fragments” BEROSUS.
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meydana getirir. Kafatasi, baglica dort ana noktay: temsil eden dort
siitunla desteklenmis semavi bogluga, gokyiiziine sekil verir. Ymir’in
kaglarindan, insanin gelecekteki ikametgah1 Midgard yaratildi. “Bu
ikametgah (diinya)”, der, Edda, “en ince partikiillerine kadar dogrulukla
belirlenmesi i¢in, Semavi Okyanus’un (ether) ortasinda siiriiklenen bir
halka ya da disk gibi yuvarlak olarak tasarlanmig olmalidir.” Yormun-
gand, dev Midgard ya da diinyevi yilanin, kuyrugunu agzinda tutma-
styla gember olugturulur. Bu, diinyevi y1landir, madde ve ruhtur, birle-
sik iiriindiir ve Ymir'den ortaya ¢ikan kaba temel 6zdektir, tiim formlar1
bicimlendiren ve yaratan “tanrinin ogullari”nin ruhundan yayilan si-
zintidir. Bu ortaya ¢ikan gey, Kabalistlerin astral 1g1g1d1r ve simdiye ka-
dar ¢oziilemeyen, neredeyse hig bilinmeyen, ether ya da bizim fizikgi-
lerin, “biiyiik esnekligin kuramsal ajam”dur.

Eskiler, insanin iiclii dogas1 doktrininin, aym iskandinav efsane-
sinden ¢ikmis olabilecegi konusunda nasil da emindiler. Valuspa'ya
gore, bizim rkimizin atalari, Odin, Honir ve Lodur, okyanus sahilin-
deki yiiriiyiislerinden birinde, onlar1 dalgalar iizerinde siiriiklenen iki
cubuk iizerinde, “giigsiiz ve kadersiz” bir sekilde bulurlar. Odin onlara
hayat nefesini verir, Honir ruh ve hareket bahseder ve Lodur giizellik,
konugma, gorme ve duyma ihsan eder.

Erkege Askr -digbudak agacr'*® ve kadina da Embla- akagag dediler.
Bu ilk insanlar, Midgardn (mid-garden-bahgenin ortasi ya da Eden)
icine konulurlar ve béylece yaraticilarindan, madde ya da inorganik
hayat; akil veya can-ruh ve saf ruhu miras alirlar; birinciyi, organiz-
malarinin o boliimiine uyan Ymir'in kalntilarindan, ikinciyi Esir'den
ya da Bur’un nesli tanrilardan, iiciinciiyii de Vanr ya da saf ruh tem-
silcisinden alirlar.

Edda’nindiger bir versiyonu, bizim goriinen evrenimizi, diinyevi agag
iic koklii Yggdrasill'in bereketli dallarindan gikarir. ilk kokiin altinda

109 Meksika “Popol-Vuh"unda, insan tiirii, bir sazdan yaratihir ve Hesiod'da, {skandinav mitinde
oldugu gibi, digbudak agacindan.
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hayat ¢egsmesi Urdar; ikincisinin altinda, i¢cinde derin bir gekilde akil
ve bilgelik gomiilii olan iinlii Mimer ¢esmesi akar. Odin Alfadir; bu su-
dan bir yudum ister, alir. Fakat kendini, gozlerinden birini ona rehin
birakmak zorunda kalmig olarak bulur. Bu durumda goz, kendi yara-
timinin bilgeliginde kendini ortaya ¢ikaran ilahi Giiciin sembolii olur;
¢linkii Odin onu, derin ¢esmenin altina birakir. Diinyevi agacin bakimi
icin ti¢ geng kiz gorevlendirilir: Norn’lar ya da “Parcae, Urdhr, Verdandi
ve Skuld” veya $imdi, Ge¢mis ve Gelecek. Bu geng kizlar, her sabah, in-
san hayatinin dénemini diizenlerken, Urdar ¢esmesinde su ¢ekerler ve
onunla diinyevi agacin koklerini sularlar ki boylece yasayabilsin. Dis-
budak agac1 Yggdrasill'in soluk alip vermeleri yogunlasir ve diinyami-
zin lizerine diiserek cansiz maddenin her bir parcasini canlandirir ve
sekil verir. Bu agag, evrensel hayatin semboliidiir, inorganik oldugu
kadar organiktir; ondan ¢ikanlar, yaratimin her formuna hayat veren
ruhu temsil eder ve ii¢ kokiinden biri gokyiiziine, ikincisi majisyenle-
rin ikametgahina uzanir -devler, yiice daglarin sakinleri- ve altinda
Hvergelmir ¢esmesi olan iigiinciisii, insam siirekli kotiiliige sevk eden
canavar Nidhogg'u kemirir, durur. Tibetlilerin de kendi diinyevi agag-
lar1 vardir ve eski zaman efsanesidir. Ona, Zampun derler. Ug kokiin-
den birincisi gokyiiziine, yiiksek daglarin tepesine uzanir; ikincisi, daha
asag) bolgeye geger; ligiinciisii ortada kalir ve doguya ulagir. Hindula-
rin diinyevi agac1 Aswathadir.e Dallari, goriinen diinyanin unsurlari-
dir, yapraklar1 da Vedalarin Mantralar, entelektiiel ve manevi karak-
terde, evrenin sembolleridir.

Dis form ve ezoterik ruhlarindaki kavramlarin bu garpic1 benzer-
liginin sadece tesadiif sonucu olmadigini, kesigen bir tasarim sergile-
digini algilamadan, kim eski dinleri ve kozmogoni mitlerini dikkatle
aragtirabilir ki? Zaten gelenegin koyu sisiyle goriisiimiiziin kapandig
o c¢aglarda, insanin dinsel diisiincesinin, yerkiirenin her kisminda or-
tak bir uyum gelistirdigi goriiniir. Hristiyanlar, bu en gizli gerceklerin-
deki doga tapinmasina, Panteizm adim verirler.

110 Kanne’s “Pantheumn der Aeltesten Philosophie”
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Tapilan ve bize vahyeden Tanri, ancak uzaydaki muhtemel nesnel
formunda -onun goriinen dogasi- siirekli olarak insanliga, onu yarat-
tigim1 hatirlatiyorsa ve teolojik bir dogma dini, sadece, O’'nu bizim go-
riigiimiizden gizlemeye hizmet ediyorsa, insanligin ihtiyaglarina en iyi
hangisi uyar?

HINDU ALEGORISINDE EVRIM

Modern bilim, evrim doktrini iizerinde israr eder; insan mantig1 ve
“gizli doktrin” de Gyle ve fikir, eski efsaneler ve mitler tarafindan onay-
lanir, hatta Eski ve Yeni Ahit’in kendisi de, satir aralar1 okundugunda
bunu destekler. Bir ¢icegin yavasca bir daldan ve dalin da tohumdan
agildigim goriiriiz. Fakat ikincisinin, onceden belirlenmig biitiin fizik-
sel transformasyon programi ve goriinmezligi ile derece derece onun
seklini, rengini ve kokusunu gelistiren spritiiel giicler nereden geliyor?
Evrim sozciigii, burada kendi adina konusur. Mevcut insan irkinin to-
humu, bu irkin atasinda daha 6nceden var olmus olmalhyd, gelecek yaz
ciceginde sakh olan tohum, onun iist ¢igeginin kapsiiliinde sekillendi-
rilirken, kaynag belli belirsiz farkh olabilir, fakat yine de baz y6nle-
riyle gelecek iiriiniinden farkhilik arz eder. Bugiinkii fil ve kertenkele-
nin tufan 6ncesi atalari, belki de mamut ve plesiosaurus’tu. O halde
neden insan irkinin ilk atalarinin, Vedalarin, Voliipa'nin ve Genesis’in
devleri olmamasi gerekiyor? Bizim evrimcilerin daha materyalistik
goriislerinden bazilarina gore yer alan “tiirlerin transformasyonu”na
inanmak, tam olarak sa¢gma iken, yumusakgalarla baglayan, maymun
adamla biten her bir cinsin, kendi ilk ve 6zgiin formundan degisime
ugramis oldugunu diisiinmek sadece dogaldi. Farz edelim, “hayvanla-
rin, en fazla doért, beg atadan geldigini”" ve hatta biraz daha daraltir-
sak “bu diinyada yagamig olan biitiin organik canhlarin ilksel herhangi
bir formdan geldigini” kabul ettik diyelim. Yine de, tamamen duygu-
suz hicbir materyalist ve sezgi yoluyla kavramaktan yoksun herhangi
biri, ciddi olarak uzak bir gelecekte her bir zihinsel gii¢ ve kapasitenin

111 ’Origin of Species” s. 484
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derece derece edinilmesi gerekliligi temeline dayanan psikoloji gor-
meyi tahmin edemezler.

Fiziksel insan, bir evrim iiriinii olarak, kesin bilim insaninin elle-
rine birakilabilir. Fakat higbir sekilde, sadece, tiiriin fiziksel kaynag
ile agikhik getirilemez. Ama biz, insanin fiziksel ve ruhsal evrimi ko-
nusuna iligkin aym izni matreyaliste vermeyi kesin olarak reddetmeli-
yiz, ¢linkii o ve onun en yiiksek branglari, en basit bitki ya da en diigiik
solucan kadar ¢ok evrim iiriinleri oldugunu, herhangi bir kesin delille
kanitlayamazlar.?

Bu kadar ¢ok soyledikten sonra, simdi, eski Brahmanlarin diin-
yevi agac alegorisinde cisimlenmis evrim hipotezini gostererek devam
edecegiz.

Hindular, Aswatha dedikleri efsanevi agaclarini, iskandinavlarin-
kinden farkl bir yolla savunurlar. Aga¢ dallar1 asagiya, kokler yukar:
dogru ters ¢evrilmig bir pozisyonda biiyiirken betimlenir; birincisi dig
diinya algisin1 simgeler, yani goriinen kozmik evren, ikincisi ise goriin-
meyen ruh diinyasini, ¢iinkii kokler, insanligin onun goriinmez ilahi-
liginin yerlestigi, diinyanin yaratildig1 goksel bolgelerdeki kaynaga sa-
hiptir. Her toplumun dini sembollerinde, ilk baglangi¢ noktasinda agiga
cikan yaratici enerji, Pisagor, Plato ve diger filozoflar tarafindan yorum-
lanan bu metafiziksel hipotezin ¢ok cesitli tasvirleridir. “Bu Keldani-
ler,” der, Philo,3 “Kozmosun, var olan seylerin arasinda, ya Tanri’nin
kendisi (Theos) ya da Tanr’nin iginde oldugu her seyin ruhunu idrak
eden tek bir nokta oldugu gériisiindeydiler.”

Misir Piramidi, sembolik olarak bu diinyevi agag felsefesini tem-
sil etmektedir. Tepe noktasi, cennet ile diinya arasinda mistik baglanti
noktasidir ve kok yerine geger, temeli, madde evreninin dort ana nok-
tasina uzanan dallar1 simgeler. Ruhun iginde her geyin, kendi orijinine
sahip oldugu felsefesini tagir. Evrimin aslen yukaridan baglayarak asa-
g1ya dogru devam etmesi, Darwin teorisinin tersidir. Bagka bir deyigsle,

112 T.H. Huxley’in “Darwin and Haeckel” Konferansi.
113 “Migration of Abraham”
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belirlenmig en son inige ulagilincaya kadar, bi¢imlerin agamali bir ma-
teryalizasyonu olmustur. Bu, modern evrimin spekiilatif hipotezin are-
nasina girdigi noktadir. Ve bu doneme gelindiginde, Profesor Huxley’in
ifadesine gore, “En eski fosilli kayalarin yigilmasindan 6nce var olan
denizlerin ¢amurunda iyice 1slanmis protoplazmik kokten insanin ge-
ceresini izleyen Haeckel'in Anthropogeny’sini anlamamiz daha kolay
olacak. Insanin, maymun organizmasi gibi bir memelinin dereceli de-
gisimiyle evrim gegirdigine inanmak, (daha iyi 6zetlenmis ve daha az
kibar olsa da, yine de anlagilabilir bir anlatim bigimi) binlerce y1l 6nce,
Babil’'in yar1 demonu, balikk adam Oannes ya da Dragon’un 6gretmis ol-
dugu ayn teorinin Berosus tarafindan sdylendigini hatirladigimizda
daha kolay olur."*4 Bu eski kadim evrim teorisinin sadece, alegori ve
efsane icinde anilmayip, aym1 zamanda, Hindistan’in baz1 tapinaklari-
nin duvarlari iizerinde resmedildigi ve parga halinde, Misir'in tapinak-
larinda ve Layard tarafindan yapilan kazilarda, Nimrod ve Nineveh'’in
tag levhalari iizerinde bulundugunu da ekleyebiliriz.”

Fakat Darwin’in soy ¢izgisinin arkasinda ne yatmaktadir? ilgili ol-
dugu “dogrulanmayan hipotez’den bagka bir sey degil. Zira onu ortaya
koyarken biitiin canlilari, Siluryen sistemin ilk yataginin yigilmasin-
dan uzun zaman once yagsamig olan ¢ok az canlinin ¢izgisel nesli olarak
inceler.”’s Bu “birkag¢ canli”y1 bize gostermeye tesebbiis etmez. Fakat o
bizim amacimiza bir gekilde cevap verir, onlarin var olduklarinin ka-
bulii konusundaki fikrin ayrintil incelenmesi ve dogrulanmasi igin ka-
dimlere bagvurup bilimsel onama pulunu elde eder. Yerkiiremizin i¢in-
den gectigi sicaklik, iklim, toprak ve elektromanyetik kogullara iligkin
gecirdigi tiim degisikliklerle ilgili olarak -ama son geligsmelerin bakig
agisinda- Darwin, mevcut bilim igindeki herhangi bir seyin, Siluryen
oncesi insan kadim hipotezine karg1 oldugunu séylemeye ciiret edecek
kadar kiistahlagacaktir. Somme vadisinde, Boucher de Perthes tara-
findan bulunan ¢akmaktagi baltalar, insanin hesaplanandan ¢ok daha

114 Cory, “Ancient Fragments”
115 “Origin of Species” s. 448, 449, ilk baski.
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geride var olmas: gerektigini kanitlar. Eger Buchner’a inanirsak, in-
san, hatta buz devri sirasinda ve 6ncesinde, geriye dogru uzanan dor-
diincii zaman veya tufan doneminin bir alt boliimiinde yagamig olma-
hidir. Ancak bunun i¢in 6niimiizde bekleyen diger kesfin ne olacagini
kim s6yleyebilir?

Simdi, eger biz, insanin bu kadar uzun zaman var olduguna dair
inkar edilemez kanita sahip isek, iklim ve atmosfer degisiklikleri ile il-
gili olarak, fiziksel sistemine ait fevkalade degisimler gecirmis olmasi
gerekir. Bu alegoriyle geriye dogru iz siirersek, hatta Devonyen do-
nemi baliklar1 ya da Siluryen yumusakgalar: ile aym ¢agda yasayan,
buz devlerinin en uzak atalarinda meydana gelmis diger degisimlerin
de olabilecegini gostermez mi? Dogru, onlar arkalarinda hig tag balta-
lar, kemikler veya magara dokiintiileri birakmadilar ama eger kadimler
hakliysa, o zamandaki irklar, yalnizca devlerden ya da “gohretli kud-
retli adamlar”dan degil, aym zamanda “tanrinin ogullari’ndan olusu-
yordu. Eger, madde evrimine inanan materyalistler kadar, ruhun ev-
rimine inananlar, “dogrulanamayan hipotezleri” 6gretmekle sorumlu
tutuluyorlarsa, suglayicilarina, “onlarin fiziksel evrimi, ashinda dogru-
lanamayan bir hipotez olmadig1 halde, hala dogrulanamayan bir hipo-
tez diyerek, kolayca nasil karsilik verebilirler?

Bazi bilim adamlarinin ¢aligmalarinin -iinlerini hakh olarak ka-
zanmig olanlar- acik bir kesinlikle, bizim hipotezlerimizi, arastirma-
larimiz1 ve goriiglerimizi tamamen teyit eden daha az seckin olmayan
digerlerinin ugrasilarina ters diisecek olmasi, talihten ¢ok daha fazla-
sidir. Mr. Alfred R. Wallace’in son ¢aligmasi, “The Geographical Dist-
ribution of Animals”ta (Hayvanlarin Cografi Dagilimi), yazari, simdiki
tiirlerin gelisiminin, onlardan 6nce gelen digerlerinden biraz daha ya-
vas ilerledigi goriisiine ciddi olarak destek verirken buluruz, kendi go-
riigii de say1lamayacak kadar ¢ok gerideki dongiilere uzanir. Eger hay-
vanlar o kadar geriye gidiyorsa, neden hayvan insandan once, en geride,
biitiiniiyle “spritiiel” bir “tanr1 oglu” olmasin?

116 Huxley, “Darwin ve Haeckel”
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Ve simdi, bir kere daha, eski zamanlarin sembolizmine ve onlarin
psikodinsel mitlerine geri donebiliriz: Bu konuyu kapatmadan 6nce,
asag1 yukar:1 bagarih bir gekilde, ikincisinin fikirlerinin, modern bili-
min fizik ve dogal felsefedeki ¢ogu ¢aligmalariyla hemen hemen nasil
benzestigini ortaya koydugumuzu umuyoruz.

Eski rahipligin sembolik araglar1 ve 6zel ifade tarz1 altinda, bulun-
dugumuz dongii siiresi iginde heniiz kesfedilmemis bilimlerin sakh
ipuglar1 yatar. Misir'in hiyeroglif yaz tiirii ve sistemini iyi bilen belki
bir bilgin, her seyden 6nce onlarin kayitlarini elemeyi biitiiniiyle 6g-
renmelidir. Elinde cetveli ve pergeli ile inceledigi resim yazisinin, o tip
kayitlarin gizli anahtarlar: olan belirli geometrik sekillere uyup uyma-
dig1 konusunda yorum yapma riskine girmeden once, kendini ikna et-
mek zorundadir.

Ancak, kendi adina konusan efsaneler de vardir. Bu simifin iginde
her kozmogoninin ¢ift cinsiyetli yaraticilarini sayabiliriz. Yunan Zeus-
Zen (ether), Chthotonia (kaotik diinya) ve Metis (su), onun egleri, Osi-
ris (ether) ve Isis-Latona, Yiiksek ilahi Varhk’tan ilk ¢tkan Amun, 151-
gin ilksel kaynag); tanriga diinya ve yine su; Mithras,” kayadan dogan
tanr1,"® eril diinyevi atesin sembolii ya da kisisellestirilmis ilksel ateg
ve Mithra, ateg tanrigasi, bir taraftan onun annesi ve esi; saf ateg ele-
menti (aktif ya da eril prensip), diinya ve su veya madde baglaminda
ateg ve 1s1 olarak kabul edilir. Mithras, kendisinden bir 151k olarak ya-
yildig), Pers diinyevi dag1 Bordj’'un ogludur. Brahma, ateg tanris1 ve
onun dogurgan esi ve Hindu Unghi, viicudundan binlerce parlak akim
yayan, yedi alevli dil ¢ikaran gorkemli ilah ve onun serefine Sagniku
Brahmanlan bir giinii, sonsuz ateg giinii diye ayirirlar; Siva, Hindula-
rin diinyevi ¢cesmesi ile kisisellestirilir-Meru (Himalaya).

Efsaneden cennetten inmis oldugu soylenen bu korkung ateg tan-
ris, bir ateg siitunundaki Yahudi Jehowah ile benzerlik gosterir ve diger

117 Mithras, Persler arasinda, Theos ek petros kaya tanris: olarak kabul edilmigti.
118 Bordj, ates dag: olarak nitelendirilir -bir volkandr, o yiizden iginde, ates, kayalar, toprak su
bulunur- eril ve aktif ve disi ve pasif elementlerdir. Efsane, imahdur.
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arkaik cift cinsiyetli ilahlarin ¢ogu, yiiksek sesle gizli anlamlarim ilan
ederler. Ve bu ikili mitler, ilk yaratimin psikokimyasal ilkesi diginda ne
anlama gelebilir? Yiice Sebep’in, ruh, gii¢c ve madde iigliisiinde tezahii-
riinde ilk ortaya ¢ikigi; evrimin baglangic noktasindaki ilahi baglanti,
ateg ve suyun evliligi, heyecan verici ruh iiriinleri olarak alegorize edil-
migstir, eril aktif prensip ile pasif disi prensip, ruhu ether, ASTRAL ISIK
olan, kozmik madde diinyevi cocugun ebeveynleri olurlar.

Boylece, biitiin diinya daglar1 ve diinyevi yumurtalar, agaglar, y1-
lanlar ve siitunlar, dogal felsefenin ortaya ¢ikarilan gerceklerini bilim-
sel olarak somutlagtirmak i¢in kullamlirlar.

Biitiin bu daglar, kiigiik farklarla, ilksel kozmogoninin alegorik be-
timlemesini; diinyevi agaglar, ruh ve maddenin ardigik evrimini, diin-
yevi yilanlar ve siitunlar, kozmik giiglerin sonsuz baglantisindaki bu
cifte evrimin cesitli niteliklerinin sembolik abidelerini igerir. Daglarin
esrarengiz goriintiileri icinde -evrenin matrixi- tanrilar (giigler), orga-
nik hayatin atomik tohumlarim ve ayn1 zamanda, tadildig1 zaman, in-
san -maddesinde insan- ruhunu uyandiran hayat icecegini hazirlar-
lar. Hindularin kurban igecegi, soma da, éyle kutsal bir icecektir. Zira
prima materiamn (ilk madde) yaratiminda, en kaba pargalar fiziksel
diinya embriyosu i¢in kullanildi, daha ilahi olan 6z, evreni kapladi, go-
riinmez bir sekilde etheral dalgalariyla yeni dogan bebegin igine niifuz
ederek onu kusatti, o, sonsuz kaostan yavagca dogarken harekete geg-
mesi i¢in onu canlandirdi.

Diinyevi bu mitler, soyut kavram siirlerinden, derece derece, arkeo-
lojinin simdi onlar1 buldugu sekildeki kozmik sembollerin somut imaj-
larina gegcis yapti. Kadimlerin imgelerinde goze ¢arpan bir rol oynayan
yilan, Genesis (Yaratihg) Kitabr'nda, Seytan benzetmesindeki sagma y1-
lan yorumuyla kiiciik diigiiriildii, oysaki degisik sembolizmlerinde, bii-
tiin mitlerin en zekisi ve yaraticisidir. Ornegin, bir tanesi agathodai-
mon, sifa sanatinin ve insanin 6liimsiizliigiiniin simgesidir. Saglk ya
da hijyen tanrlarinin ¢ogunun imajlarim1 ¢gember igine alir. Misir gi-
zemlerinde, saglik kadehi yilanlar tarafindan sarilir. Kotiiliik, sadece,
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iyideki asir1 bir ugtan kaynaklanabilecegi i¢in yilan, diger yonlerden,
ilk spritiiel kaynagindan uzaklastik¢a o kadar katiiliik sembolii haline
geldi. En eski Misir tasvirlerinde, Kneph'in kozmogonik alegorilerinde,
diinyevi yilan, maddeyi simgelerken, genellikle bir cember i¢inde kap-
sanarak temsil edilir, ekvatoruna kars1 diimdiiz uzanir, boylece fiziksel
diinyanin kendisinden dogdugu astral 151k evrenine isaret ederek, diin-
yay1 ¢evrelerken de, kendisi Emepth ya da ilk Sebep tarafindan kusati-
lir. Ra’y1 ve hayat verdigi say1siz formlari iireten Phtha, diinyevi yumur-
tadan disar1 dogru gikarken gosterilir, ¢iinkii i¢inde her canh varhigin
tohumunun biriktigi ve gelistigi en bilinen seklidir. Yilan, sonsuzlugu
ve Oliimsiizliigii temsil ettiginde, kuyrugunu isirarak diinyay gevreler
ve bu suretle siireklilige hi¢ ara vermez. Daha sonra, astral 1g1k olur.
Pherecydes’in 6grencileri, etherin (Zeus veya Zen) tanrisal diinyay: kap-
sayan en yiiksek goksel cennet oldugunu ve 1g1g1n1n (astral) baglangig-
taki yogunlasmis ilk element oldugunu 6gretmislerdir.

Bunun gibi, yilanin orijini, Hristiyan devirlerinde Seytan biciminde
degisime ugradi. O, Musa ve Kabalistler igin, Od, Ob ve Aour'dur. Pasif
durumunda iken, farkinda olmadan onun akimina gekilenler iizerinde
etkili oldugunda, astral 151k Ob ya da Python'dur. Onun etkisine duyarh
olan, kendilerini, sudaki balik gibi astral dalgalarda hareket eden, bizi
cevreleyen ve Bulwer-Lytton'un Zanoni'de “esik sakinleri” diye adlan-
dirdig1 ahlaksiz varliklarin kontroliine teslim edenlerin yok edilmesi
icin, Musa se¢ilmisti.

Oliimsiiz bir ruhun bilingli akisi ile canlandirildiginda, hemen Od
olur; daha sonra da astral akimlar, ya bir ustanin bir saf ruhun ya da
kendisi saf olan ve gizli giiclerini nasil yonetecegini bilen bir manyetiz-
macinin rehberliginde hareket ederler. Oyle durumlarda, yiiksek bir Ge-
zegensel Ruh, hi¢ bedenlenmemis varhklar sinifindan biri, (diinyamiz
iizerinde yagamig bu hiyerarsiler arasinda ¢ok sayida olsalar da) yerkii-
remize ara sira inig yapar ve gevreleyen atmosferi temizleyerek, kul'un
gormesini saglar ve ondaki gergek tanrisal keramet ¢esmelerini acar.
Aour terimine gelince, sozciik, evrensel ajanin belli okiilt niteliklerini
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tanimlamak i¢in kullamilir. O, daha ¢ok simyacinin alanina girer, ava-
min konusu degildir.

Felsefenin Homoiomerian (Yunanca Homoios-benzer+meros-kisim)
sisteminin yazar, Clazomene’li Anaxagoras, her seyin spritiiel prototip-
lerinin, ayn1 kendi elementleri gibi, orada dogduklari, diinyadan oraya
geri dondiikleri sinirsiz etherin iginde bulunmalar: gerektigine kararl
bir sekilde inaniyordu. Akasa’larini (gokyiizii ya da ether) kisisellesti-
ren ve ona tanrisal bir mevcudiyet anlami veren Hindular gibi, Yunan-
lar ve Eski Romalilar da, ether’i tanrisallagtirdilar. Virgil, Zeus'a bii-
yiik tanr1 Ether der.

Bu yukarida s6z edilen varliklar, Hristiyan rahip simfinin, insan-
hgin diismanlar “seytanlar”olarak sugladiklari, Kabalistlerin elemen-
tal ruhlaridir.”

Des Mousseaux, seytanlar ile ilgili boliimiinde, agir bir sekilde soyle
ifade eder: “Tertullian kurnazhg), seytanhgn sirrini ¢oktan kesfetmigti.”

Paha bicilmez bir kesif. Ve simdi, kutsal atalarrmizin ve onlarin
astral antropolojideki ¢aligmalarinin diisiinme bi¢imi hakkinda bu ka-
dar ¢ok sey ogrendigimizi goz oniinde tutarsak, onlar spritiiel kegifle-
rinin gayretinde iken, zaman zaman kendi gezegenlerini, sadece onun

119 Porphyry ve diger filozoflar, elemental halkinin dogasim agiklarlar. Onlar, yaramaz ve dii-
zenbaz, bazilari tamamen nazik ve zararsiz olsa da, siirekli olarak arkadaghk gabasinda ol-
duklan dliimliilerle iletisime gegmede en biiyiik zorlugu yagadiklarindan dolay: ¢ok zayiftir-
lar. Zeki katiiliikle kotii huylu degillerdir. Spritiiel evrim kanunu, onlarin giidisiinii heniiz
zekdya gevirmemigtir -ki o zekdnin en yiiksek 15181 sadece 6liimsiiz ruhlara aittir- onlarin
diigiinme giicii gelismemis bir durumdadir ve bu yiizden onlar, kendileri sorumlu degil-
dir. Fakat Latin Kilisesi Kabalistlere kargi gikar. Aziz Augustine, Neo-Platoncu Porphyry ile
bir tartigmaya bile girmistir. “Bu ruhlar,” der, “aldaticidir, dogalan yiiziinden degil, biyiicii
Porphyry, sadece, onlara kétii niyetle sahip olacag: igindir. Onlar kendilerini, tanrilar ve
6lmiiglerin ruhlar olarak takdim ederler,” (“Civit. Dei,onuncu kitap, 2. Boliim). Buraya ka-
dar Porphyry onunla ayn fikirdedir, “Fakat onlar demon olduklarin iddia etmezler, giinkii
gergekte Gyledirler!” diye ekler, Hippo'nun Piskoposu. Fakat dyleyse, Augustine’nin kendi
gordiigiine bizim inanmamz: istedigi bagsiz adamlar hangi sinifa yerlestirmemiz gerekir?
Ya da Iskenderiyede Aziz Jerome’nin, uzunca bir siire gériindiigiinii iddia ettigi Satir'lerini?
“Kegi bacakli ve kuyrukluydular” ve eger ona inandigimiz1 diigiiniirsek, bu Satir’lerden biri
gercekten de kurutularak, bir figinin iginde Imparator Konstantine génderilmistir!
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hareket etme hakkini degil, kiire seklinde olusunu bile inkar ederek o
kadar ihmal etmiglerse buna sagirmamiz gerekir mi?

Ve bizim Langhorne’de buldugumuz, Plutarch’in ¢evirmeni: Hali-
karnash Dionysius’un goriigiine gore, Numa, Vesta tapinagini, diinya-
nin seklini temsil eden yuvarlak bir formda insa etmis, ¢linkii Vesta
ile diinyanin geklinin 6yle oldugunu anlatmak istemigtir. Ayrica Philo-
laus, tiim diger Platoncular gibi, ates elementinin evrenin merkezinde
yerlestirilmis oldugunu savunur ve Plutarch konudan s6z ederken, Pi-
sagorcular hakkinda sunu ifade eder: “Onlarn ileri siirdiigii diinya,
hareketsiz olan ya da merkezde yerlesmis en degerli olanlardan veya
makinenin en biiyiik parcalarindan biri degil, sadece ates kiiresinin et-
rafinda daire seklinde doniigiinii yapandir.” Plato'nun da aym goriigte
oldugu sdylenir. Oyle goriiliiyor ki, bu yiizden Pisagorcular, Galileo'nun
kesfini onceden sezmiglerdi.

Oyle goriinmez bir evrenin varhg bir kere kabul edilmis olunca
-Goriinmeyen Evren’in yazarlarinin yorumlari, meslektaglar tarafin-
dan giderek kabul edilmekte gibi- simdiye kadar esrarengiz ve agik-
lanamaz olan bir¢ok fenomen, basit hale geliyor. O, manyetize olmug
medyumlarin organizmalar: iizerinde etki yapiyor, bagtan sona onlara
niifuz ediyor, iglerine igliyor, ya bir manyetizmacinin giiglii iradesi ile
ya da aym sonucu meydana getiren goriinmeyen varlklar ile. Bir kere
sessiz iglem harekete gecirildiginde, manyetize olmus denegin, astral
ya da yildizsal hayali goriintiisii, paralize olmug diinyaya ait tabutun-
dan ayrilir ve sinirsiz uzayda gezindikten sonra, gizemli “varig”in ka-
pisinda iner. Onun igin, “sessiz diyar”a girigi isaret eden biiyiik kapinin
gecitleri, simdi sadece yar1 arahktir. Kendinden ge¢mis uyurgezerin ru-
hunun yiiksek dliimsiiz 6ziiyle birlestigi o giinden 6nce, sonsuza kadar
agilacaktir ve o 6liimlii gergevesinden sonsuza dek ¢ikmig olacaktir. O
zamana kadar, erkek ya da kadin kahin, yalnizca bir ¢atlagin arasin-
dan bakabilir, o aradan daha fazlasin gorebilmesi, onun kavrama kes-
kinligine baghdir.
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Uglii birlik (trinity), biitiin kadim uluslarin, genelde siirdiirdiigii
goriistiir. Ug Dejotas -Hindu Trimurti, Yahudi Kabala’sinin U¢ Bagu.'2
“Birbiri iizerine ii¢ bag yontulmugtur. Misirhlar ve mitolojik Yunanlarin
ticliisi, iki eril ve bir disi prensibi iceren ilk iiclii ortaya gikisin benzer
simgeleridir. O, eril Logos ya da akil, beliren flahi Varlik ile disi Aura
ya da Anima Mundi’nin birlesmesidir: Goriinen ve goriinmeyen her seyi
meydana getiren, kutsal Pneuma, Kabalistlerin Sephira’si ve saf Gnos-
tiklerin Sophia’si. Bu evrensel dogmanin gercek metafiziksel yorumu
ne yazik ki tapinaklarda kalirken, Yunanlar siirsel i¢giidiileriyle, onu
pek cok biiyiileyici efsanelerde temsil etmiglerdir.

Nomus’un Dionysiacs'inda tanr1 Bacchus, diger alegoriler arasinda,
Aura Placida™ adindaki yumnusak ve hos meltem riizgirina (kutsal Pne-
uma) agik olarak betimlenir. Ve gimdi s6zii, Godfrey Higgins’e biraki-
yoruz: “Cahil Atalar, takvimlerini diizenlerken, bu zarif meltem esinti-
sinden iki Roma Katolik azizini yarattilar!” Aura ve Placida, bununla da
kalmadilar, eglence tanrisini, Aziz Bacchus’a doniigtiirecek kadar ileri
gittiler ve somut olarak da onun Roma’daki tabutunu ve kalintisim gos-
terdiler. ki “kutsanmis aziz”in, Aura ve Placida’nin festivali 5 Ekim'de,
Aziz Bacchus’un festivaline yakin zamanda gerceklesir.:22

Iskandinavlarin “dinsiz” yaratilis efsanelerinde gariptir ki, ne ka-
dar da siirsel ve ne kadar cok biiyiik dini ruha rastlanr! icinde siddetli
ofke, kozmik madde ve ilksel giiglerin gatistig1, diinyevi cehennem ¢u-
kuru, Ginnunga’nin dipsiz ugurumunda, birdenbire eriten bir riizgar
eser. Bu, madde diinyasinin ¢ok 6tesinde, icinde ilahi Varligin parla-
yan 1sinlarinin hayat siirdiigii goksel ateg kiiresi Muspellheim’'dan lii-
tufkar nefesini gonderen “gizli Tanr1”dir ve Goriinmeyen’in zekasi, ka-
ranhk sular iizerinde dolagan Ruh, kaostan diizeni gagirir ve bir kere

120 “Tria Capita exsculpta sunt, una intra alterumn, et alterum supra alterum” (Zohar; “idra Suta”
Béliim vii)

121 Nazik riizgar

122 Higgins, “Anacalypsis”, “Dupuis”
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tiim yaratimi uyandiran tesiri verdikten sonra, ILK SEBEP, geri ceki-
lir ve sir durumuna gegerek sonsuza dek oyle kalir.»23

Bu iskandinav dinsizlik dlemi sarkilarinda hem din hem de bilim
vardir. Ikincisine 6rnek olarak, Odin’in oglu Thor konseptini alalim.
Kuzey’in bu Herkiil'ii, ne zaman dehsetli silah aletini, yi1ldirim ya da
elektrikli gekicini eline alsa, demir eldivenlerini giymeye mecbur ka-
Ir. Ayrica, takan Kkisiyi her kusattiginda onun goéksel giiciinii arttiran
“gii¢ kugagn” diye bilinen sihirli bir kemer takar. Giimiig eyerli iki ge-
yigin c¢ektigi bir arabaya biner ve heybetli ¢ehresi yildizlardan bir ce-
lenkle cevrelenir. Arabasinin sivri uglu demir bir diregi vardir ve kivil-
cim sagan tekerlekleri, hi¢ durmadan, guruldayan simgek bulutlarim
cevirir. Cekicinin, karst durulmaz bir giigle asi buz devlerine savurur,
onlar: dagitwr, yok eder. Tanrilarin, insanlarin kaderlerine karar ver-
mek i¢in 6zel olarak toplandiklar Urdar ¢esmesine gekildiginde, geri
kalan ilahlar bir arada toplanmigken, o yalmiz basina yiiriiyiise gikar.
Bifrost'u (gokkusag1), cok renkli Esir kopriisiinii gecerken, yildirim ara-
basiyla onu atege verebilecegi ve ayni1 zamanda Urdar’in sularinin kay-
namasina sebep olabilecegi endisesiyle yaya olarak yiiriir.

Basit olarak Ingilizceye gevrildiginde, bu mit, iskandinav efsane ya-
raticilarinin, sadece, en ince ayrintisina kadar, elektrik konusuna va-
kif olduklarini gostermesi agisindan yorumlanabilir mi? Thor, elektri-
gin mitolojik ilahi, 6zel silahini, yalnizca, onun dogal kondiiktorii olan
demir eldivenle korundugu zaman eline alir. Gii¢ kemeri ise, izole edil-
mis akimin kendisini uzaya yaymak yerine, cevresinde gezmeye mecbur
edildigi kapah bir devredir. Arabasiyla bulutlarin arasindan hizla geger-
ken, o, tekerleklerinden sagilan kivilcimlar ve bulutlarin gok giirlemesi,
aktif durumunda olan elektriktir. Arabanin sivri uglu diregi, paratoneri
hatirlatir; arabasina kostugu iki geyik, erkek ya da iiretken giiciin, ta-
nidik kadim sembolleridir; giimiis eyerler, disi prensibin simgeleridir,
clinkii Gilimiig, Luna, Astarte ve Diana’nin metalidir. Bu sekilde, geyik
ve eyerde, biri ileri gotiiren, digeri dizginleyen, uyar etkilerini veren,

123 Mallet, “Northern Antiquities” s. 401-406 , “The Songs of Voluspa®, Edda.
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diinyaya niifuz etmis elektrik prensibine baghlik iginde olan, doganin
birlegsmis aktif ve pasif prensiplerini goriiriiz. Uyar: saglayan elektrik
ve birlesen ve sonsuz korelasyonda tekrar birlesen, eril ve disi prensip
ile sonug, goriinen diinyanin evrimidir. Efsanevi Thor da, onun alnim
siisleyen, parildayan orblardan (isik kiireleri) olusan tagla alegorize
edilen gezegen sisteminin tach zaferidir. Aktif durumunda iken, deh-
setli y1ldirimlari, her seyi, hatta diger Titan giiclerinden daha az giicte
olanlar bile tahrip eder. Fakat o, gokkusag1 kopriisii Bifrost iizerinde
yiiriiyerek ilerler, ¢iinkii kendinden daha az giiglii tanrilarla hagir ne-
sir olmak igin, arabasinin icinde olmamas: gerekir, yoksa her seyi atege
verecek ve yok edecektir, bu yiizden sakh bir durumda kalmak zorun-
dadir. Thor'un kaynatmaktan korktugu Urdar ¢esmesinin anlami ve
isteksizliginin sebebi, ancak simdi, sadece siiphe duyulan gezegensel
sistemin sayisiz iiyelerinin karsihkh elektro manyetik iligkileri tama-
myla saptandiginda anlagilacaktir. Gergegin ipuglari, Profesor Mayer
ve Sterry Hunt'in son bilimsel makalelerinde verilmektedir. Kadim fi-
lozoflar, sadece volkanlara degil, kaynayan sulara da, yer alt1 elektrik
akimlarinin yogunlagmalarinin sebep oldugu ve bu sebebin, gifa veren
kaynaklar sekillendiren cesitli dogalarin mineral yataklarini iirettik-
lerine inandilar. Bizim yiizyilin goriigiine gore, neredeyse hig elektrikle
tanisik olmayan kadim yazarlarin agikga belirttigi bu duruma itiraz
edilirse, kadim bilgeligi temsil eden biitiin ¢caligmalarin hepsinin, sim-
diki bilim adamlarimizin arasinda bulunmadig seklinde basitge ce-
vap verebiliriz. Urdar’in berrak ve serin sulari, mistik diinyevi agacin
giinliik su ihtiyacini kargiliyordu ve eger sularin diizeni Thor ya da ak-
tif elektrik tarafindan bozulursa, amag igin elverisli olmayan mineral
kaynaklarina doniistiiriilmiis olurlardi. Yukaridaki gibi 6rnekler, “Her
mitos’ta bir logos vardir ya da her kurguda, gercegin bir altyapisi var-
dir,” ifadesiyle anlatilabilir.
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“Hermes, benim hiikiimlerimin daimi hamili,
Asasi aldiginda, isterse kapatir onunla 6liimliilerin.
Goz kapaklariny, isterse yeniden uyandirir uyuyani.”
Odyssey, Kitap 5

“Semendirek yiiziiklerini gordiim.
Cevrilen ve gelik dolgular, piring bir kapta kaynayan,
Hemen sonra altina yerlestirildi.
Miknatis tag1 ve siddetli kizgin goriindi
Demir ondan kagcar gibi sert 6fke iginde.”
Lucretius, Kitap 6

“Kardegsligi 6zellikle farkh kilan, tip sanatinin kaynaklar1 hak-

kindaki muhtesem bilgileridir. Onlar sadece tilsimlarla degil, si-
fali otlarla gahgirlar.”

Gergek Rosicrucian’larin nitelikleri ve

orijini hakkinda uzman raporu

PARACELSUS’A OLAN MINNET BORCUMUZ

Bir bilim adam tarafindan simdiye kadar sGylenen en dogru sey-
lerden biri, Profesor Cooke’'un Yeni Kimya’sinda dile getirilir: “Bilimin
tarihi gosteriyor ki, ¢ag, bilimsel gerceklerin, kok salip biiyiiyebilmesin-
den once hazirlanmig olmahdir. Bilimin onsezileri verimsiz olmugtur,
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¢iinkii bu gergek tohumlari, meyve vermeyen toprak iizerine diigmiis ve
bolluk zamani gelir gelmez, tohum kok salmig ve meyve olgunlagmigti.
Her 6grenci, en biiyiik dahinin bile bir 6nceki mevcut olana ekledigi
yeni gercegin payinin ne kadar az oldugunu goriince hayrete diiger.”

Kimyanin son zamanlarda i¢inden gegtigi degisim, bu gergek tize-
rine kimyacilarin ilgisini yogunlagtirmak icin gayet iyi hesaplanmis-
tir ve sonuca vardirmak igin gerekenden daha az zamana ihtiyag duy-
mus olsa, simyacilarin iddialarinin tarafsizlikla incelenmesi ve rasyonel
bir bakis agisiyla ¢aligilmasi, hi¢ de garip olmazdi. Simdi yeni kimyay:
eski simyadan ayiran dar korfezin tlizerinde koprii kurmak, her ne ka-
dar Dualizm’'den Avogadro kanununa gidiste yaptiklarindan her ne ka-
dar daha zor ise de 6nemsizdir.

Ampere, Avogadro’yu bizim ¢agdag kimyacilarla tanigtirmaya hiz-
met ettigi i¢in, bu sebeple, Reichenbach’in, belki bir giin, OD’si ile
Paracelsus'un dogru degerlendirilmesine yol agmig oldugu goriilecektir.
Molekiillerin kimyasal hesaplamalarin birimleri olarak kabul edilme-
sinden once elli yildan fazla zaman oldu. isvicreli mistige (Paracelsus),
taninmasi i¢in en iistiin haklarim verdirmek, onun yarisindan daha az
zaman gerektirebilir. Sifact medyumlar hakkindaki bagka yerde bulu-
nacak uyarici1 paragraf'?4, onun ¢alismalarini okumusg biri tarafindan
yazilmis olabilirdi. “Anlamalisimiz,” der, “magnet, yarali olanin aradigy,
insandaki hayat ruhudur, ¢iinkii her ikisi, kendilerini disaridan kaosla
birlegtirirler. Ve boylece, saglikli olan, manyetik ¢cekim yoluyla, saghk-
s1z olan tarafindan enfekte olur,”.

Insan soyuna aci veren hastaliklarin bashca sebepleri, spekiilas-
yonlara dayanan birkag ipucu sebebiyle, modern bilim adamlar yiiziin-
den bosuna aci gektirilen, fizyoloji ve psikoloji arasindaki gizli iligki-
lerdir; insan bedeninin her hastalig igin 6zel ilaglar ve tedaviler biitiin
hepsi, Paracelsus’un ¢ok ciltli calismalarinda tarif edilir. Elektro man-
yetizma, Profesor Oersted’in kesfi de denir, Paracelsus tarafindan iig
yiizy1l 6nce de kullanilmigti. Bu, onun hastalig: tedavi etme yonteminin

124 Londra Spiritualist dergisi
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ciddi olarak incelenmesiyle ortaya konabilir. Kimyadaki bagarili ¢alig-
malarin1 daha ayrintili bir gekilde anlatmaya gerek yoktur, zira diiriist
ve tarafsiz yazarlar tarafindan zamaninin en biiyiik kimyagerlerinden
biri oldugu kabul edilir.:*s Brierre de Boismont onu, bir “dahi” diye nite-
lendirir ve Deleuze ile birlikte, onun tip tarihinde yeni bir ¢ag yaratti
ortak goriisiine sahiptir. Onun bagaril ve sihirli denilen tedavilerinin
sirri, zamaninin séziim ona bilgili “otoritelerini” kale almamakta yatar.
“Gergegi ararken,” der, Paracelsus, “kendi kendime diisiindiim, eger bu
diinyada hi¢ tip 6gretmenleri olmasaydi, bu ilmi 6grenmeye nasil bas-
lardim? Tanrr'nin eliyle yazilmig, doganin muhtesem agik kitabindan
bagka yol yoktu. Bu bilim dalma, dogru kapidan girmemekle suglani-
yorum ve kinaniyorum. Fakat hangisi en dogru olan? Galen, Avicenna,
Rhasis ya da diiriist doga? Inamyorum ki, sonuncusu! Hi¢bir eczacinin
lambasi degil, girdigim bu kap1 ve doganin 15181 beni yonlendirdi,”. Yer-
lesik kanunlara ve bilimsel formiillere son derece tepeden bakisi, doga-
nin ruhuyla kaynagmak i¢in duydugu 6liimlii insanin bu 6zlemi, sag-
lik i¢in yardim etmek ve gercegin 15181 igin sadece ona bel baglamasi,
cagdas pigmelerin, bu ateg filozofu ve simyaciya gosterdikleri miizmin
diismanligin sebebiydi. Sarlatanlik ve hatta ayyaghkla suglanmig ol-
masina da sasmamal. Ikinci ithamla ilgili olarak, Hemmann, cesurca
ve korkusuzca onu temize gikarir ve bu ¢irkin suglamalarin, “Vaktiyle
onun sirlarini 6grenmek igin onunla yasamis, fakat amaci hezimete ug-
ratilmig olan Oporinus’tan ileri geldigini ispatlar; arkasindan da 6gren-
cilerinin ve eczacilarin seytani raporlarn gelir,”. O, Hayatin Manyetiz-
masi Okulu'nun kurucusu ve magnetin (miknatis) okiilt 6zelliklerinin
kagifiydi. Kendi donemi tarafindan bir biiyiicii olarak etiketlendi, ¢iinkii
yaptig1 tedaviler, olaganiistiiydii. Ug yiizy1l sonra, Baron Du Potet, aym
sekilde, Roma Kilisesi tarafindan biiyiiciiliik ve Seytana tapmakla, Av-
rupa akademisyenleri tarafindan da sarlatanlikla sucglandi. Ates filozof-
larinin soyledigi gibi, “yasam atesi’ni kiigiimseyen, kimyager degildir.

125 Hemmann, “Medico-Surgical Essays™ Berlin, 1778
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“Atalarinizin size onun hakkinda 6grettigini unuttunuz ya da daha dog-
rusu, higbir zaman bilmediniz. O, sizin icin fazla parlaktir!™2¢

MESMERIZM-KAYNAGI, KABULU, POTANSIYELI}

Majiko spritiiel felsefe ve okiilt bilim iizerine bir ¢aligma, hayvan
manyetizmasinin tarihi gegmigine ait bir ¢alisma olmadan eksik ka-
Iird1. Paracelsus, 16. yiizyilin son yarisimin okullarin1 onunla hayrete
diigiirdiigiinden beri durum o hale gelmistir.

Biz, kisaca onun, Anton Mesmer tarafindan Almanya'dan ithal edil-
mesinin ardindan Paris’te ortaya ¢ikigini inceleyecegiz. Simdi o sehrin
Bilimler Akademisinde ¢iiriimekte olan eski kagitlarin1 dikkatle deger-
lendirelim. Zira Galileo'dan beri yapilan, kendi zamanindaki her kesfin
reddedilmesinden sonra, éliimliilerin sirtlarini, manyetizma ve Mesme-
rizme donerek kendilerini agtiklarin1 gorecegiz. Onlar, goniillii olarak,
onlerinde duran, onlar1 doganin en muhtesem sirlarina gotiirecek, fi-
ziksel diinya kadar, fizikselin karanlik bolgelerinde saklanmig olan ka-
pilar1 kapamig oldular. Oysa ki muhtesem evrensel solvent Alkahest,
onlarin ulagacag yerdeydi, onun yanindan gegtiler ve simdi neredeyse
bir yiizy1l akip gittikten sonra su itirafi okuyoruz:

“Su bir gergek ki, direkt gozlem sinirlarinin 6tesinde, bizim bilimi-
miz (kimya) yanilmaz degildir ve bizim teorilerimiz ve sistemlerimiz,
hepsi bir gergeklik ¢ekirdeginin iginde olsa da, sik sik yeniliklere ve de-
gisimlere ugramaktadir.”

Mesmerizm ve hayvan manyetizmasinin, sadece haliisinasyonlar
oldugunu, dyle dogmatik bir gekilde ileri siirmek, onun ispatlanabilir-
ligi anlamina gelir. Fakat bilimde tek bagina otorite olmas: gereken bu
deliller nerede? Akademisyenlere binlerce defa onun gercekligi hak-
kinda kendilerini ikna etme sans1 verildi, ama onlar hep reddettiler.
Bos yere, manyetizmacilar ve gifacilar, basit el hareketleri ve elleri ba-
sin iizerine koyma ile iyilestirilen ya da hayata kavusturulan, sakatin,

126 Robert Fludd, ‘Treatise III.’
127 Prof. J.P. Cooke, “New Chemistry”
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sagir olanin, hastanin, can ¢ekisenin sahitligine bagvururlar. Gergek,
inkar edilemeyecek kadar ortada oldugunda ise, “tesadiif”, olagan ce-
vaptir. “Serap gérme”, “abart1”, “sarlatanhk”, bizim gereginden fazla sa-
yidaki Thomas’larimizin kullandig: favori ifadelerdir. Taninmig Ameri-
kal sifact Newton, New York sehrinin birgok iinlii fizik¢ilerinin biitiin
hayat1 boyunca sahip oldugu hasta sayisindan daha fazla anhk tedavi-
ler gergeklestirmistir. Fransiz askeri Jacob, Fransa’da benzer bir bagar:
elde etmigtir. O halde, bu konu iizerinde, son kirk yilin birikmig tiim
sahitliklerini, zeki sarlatanlar ve akil hastalar1 konfederasyonun bir il-
lizyonu olarak mi dikkate almaliy1z? Boylesine hayret verici bir safsa-

tay1 agizdan gikarmak bile, akil hastalig) itirafi ile kendini su¢lamaktir.

Leymarie’nin son ifadesine ragmen, skeptiklerin, fizikgilerin ve bi-
lim adamlarinin bog bir gogunlugunun alaylari, konunun ragbet gérme-
mesi ve her seyden 6nce de, Mesmerizmle savasan, kadinin geleneksel
diisman1 Roma Katolik ruhban sinifinin yorulmak bilmez iskencelerine
ragmen, fenomenlerin gercekligi o kadar acgik ve yenilmezdi ki, Fran-
siz yargisi bile isteksiz oldugu halde, onu kabul etmek zorunda kaldi.

Unlii kdhin Madame Roger, mesmeristi Dr. Fortin ile birlikte, yanhs
iddialar altinda para toplamakla suglandi. 18 Mayis 1876'da, Seine’in Tri-
bunal Correctionnelin 6niinde mahkemeye ¢ikarildi. Tanig1, Fransa’da
son elli yihn biiyiik mesmeristi Baron Du Potet, avukati ise, iinii hi¢ de
az olmayan, Jules Favre idi. Bir kere de olsa gergek, zafer kazanda, sug-
lamadan vazgegildi. Giinii kazanan, konusmacinin giizel s6z s6yleme
sanati miydy, yoksa inkar edilemez ve ciiriitiilemez gercekler miydi?
Ancak, Revue Spirite’'nin editorii Leymarie’nin elinde, onun lehine ger-
cekler ve dahasi, Avrupa’min ilk isimleri arasinda yiiziin iistiinde hatir1
say1lir sahitlerin delili vardi. Bunun sadece tek bir cevabi var; hakimler,
Mesmerizmin gerceklerini sorgulamaya cesaret edemediler. Ruh fo-
tograf¢ihigi, ruh vurusu (sesler), yazma, hareket ettirme, konugma ve
ruh materyalizasyonu taklit edilebilir. Simdi ise ne Avrupa’da ne de
Amerika’da fiziksel bir fenomen neredeyse hic yok, fakat zeki bir hile-
baz tarafindan, cihazlarla benzeri yapilabilirdi. Mesmerizmin mucizeleri
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ve 6znel fenomenler, tek basina, hilekarlara, skeptizme, kat1 bilime ve
sahtekar medyumlara meydan okur. Ciinkii kataleptik durumu taklit
etmek imkdansizdwr. Gergeklerin ifsa edilmesinden ve bilimin zorlama-
sindan huzursuz olan spiritualistler, mesmerik (ipnotik) fenomenleri
kendilerine saklarlar. Misir biiyiik Salonu’'nun sahnesinde bir uyurge-
zer, ipnotik bir uykuya dalsin. Mesmeristi, onun 6zgiirlesmis ruhunu,
halkin 6nerebilecegi biitiin mekanlara gondersin, onun gelecegi gorii-
siinii ve duyusunu test etsin, viicudunun herhangi bir bdliimiine igne
batirsin, goz kapaklarinin altindaki derisine saplasin, etini yaksin ve
keskin bir aletle kessin. “Korkmayin,” diye haykirirlar, Regazzoni ve
Du Potet, Teste ve Pierrard, Puysegur ve Dolgorouky “Ipnotize olmus
ya da transa sokulmus bir denek asla incinmez!” Ve biitiin bu icra edil-
diginde ve Oyle ya da 6yleymis gibi goriinen her bir spritiiel fenomeni
taklit etme becerisine sahip, zamanin herhangi bir iinlii biiyiiciistinii
davet edin, aymi testlere kendi bedenini teslim etsin!*28

Jules Favre’nin konugmasinin on beg saat siirdiigii ve hakimlerle ka-
muoyunu giizel konugma sanatiyla biiyiiledigi rapor edilir. Jules Favre’yi
duydugumuzda ona en kolaylikla inanan biziz, yalmz iddiasinin son
ciimlesindeki birlestirilmis ifadesi, ne yazik ki vakitsiz ve hatalyd. “Bi-
limin agiklamaya tegebbiis etmeden kabul ettigi bir fenomenin 6niinde
durmaktayrz. Halk ona giilimseyebilir, fakat bizim en taninmug fizik-
cilerimiz, onu ciddiyetle dikkate almaktadirlar. Adalet, bilimin tamdigi
bir seyi artik gormezden gelemez!” Bu radikal agiklama, gercege dayan-
saydi1 ve manyetizma, salt ¢ikarciliktan ¢ok, dogay: aragtirmaya hevesli
olan sadece birkag gergek bilim adam yerine, diger ¢cogu tarafindan da
on yargisiz bir gekilde aragtirilmig olsaydi, halk asla giilmezdi. Toplum,
yumusak bagli ve hiirmetkar bir ¢ocuktur ve dad1 (kamuoyu) nereye
gotiiriirse seve seve gider. idollerini ve fetislerini secer ve gikardiklar

128 “Bulletin de LAcademie de Medecine,” Paris, 1837, cilt 1, sayfa 343'te, hissizlik durumuna
bir 6rnek, manyetik uykuda olan bir hanimefendinin, uzun bir ignenin ucuna kadar etine
gecirildigi, parmaklarindan birinin mum alevinde birkag saniye tutuldugu iddiasinda bulu-
nan Dr. Oudet’in raporunda bulunabilir. Madame Plaintain’in gogsiinden kanserli bir par¢a
¢ikarildi. Operasyon on iki dakika siirdi, biitiin 0 zaman siiresince hasta ipnozcusuyla sakin
sakin konugtu ve en ufak bir gey hissetmedi. (“Bul. De LAcad. De Med” Tom. ii, s. 370)
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ses ve yaptiklar: giiriiltii oraninda onlara tapar ve sonra, mahcup bir
yaranmaya ¢aligma bakisiyla, dadis1 yagh Bayan Kamuoyu’nun tatmin
olup olmadigin1 gérmek igin doniip bakar.

Yagh Hristiyan Papazi, Lactantius’un, kendi zamaninda higbir skep-
tigin, bir majisyenin oniinde, ruhun viicuttan ayrilmadigini ve onunla
birlikte 6ldiigiinii iddia etmeye cesaret edemeyecegini ifade ettigi soy-
lenir. Zira o, hemen orada, 6liimliilerin ruhlarim ¢agirarak onlar1 gézle
goriiniir yapar ve gelecekten haber verdirerek “aksini ispatlard1”. Ma-
dam Rogers vakasinda hakim ve hakimler heyetine de aynisi ispatlan-
mist1. Orada Baron Du Potet vardi ve onun uyurgezeri ipnotize ettigini
goriince korktular ve boylece onlari, sadece fenomene inandirmakla kal-
madi, onu kabul etmeleri i¢in de zorlamig oldu ki bu ¢ok daha koétiiydii.

Ve simdi Paracelsus’un doktrinine gelelim. Onun anlagilamayan,
yine de canli tarzi, Ezekiel'in Eski Ahit tekerlemeleri gibi okunmaldir,
yani “icinden ve disindan”. Inanglara kars teoriler ortaya koymanin
tehlikesi, o giinlerde ¢ok biiyiiktii, Kilise giigliiydii ve yiizlerce biiyiicii
yakildi. Bu yiizden Paracelsus’u, Agrippa’y1 ve Eugenius Philalethes’i,
simya ve sihirdeki basarilariyla iinlii olduklar: kadar, inangh beyanat-
lar1 agisindan da saygiya deger buluruz. Magnet’in okiilt 6zellikleri
iizerine Paracelsus’un biitiin goriigleri, magnetten ¢ikarilan ve Magis-
terium Magnetis diye adlandirilan bir ilag olan harika tentiirii tarif et-
tigi meghur kitab1 Archidaxarum’da ve kismen de De Ente Dei ve De
Ente Astorum’da anlatilir. Fakat agiklamalarin hepsi, inanmayana, an-
lagilamayan bir ifadeyle verilir. “Her koylii goriir,” dedi, “bir miknatis
demiri geker, fakat akilh bir adam kendi kendine sormahdir. iste ben,
miknatisin bu demiri ¢eken giicii diginda, bagka ve gizli bir giice daha
sahip oldugunu kegfettim,”.

Ayrica, buna ilaveten, insanin i¢inde, spritiiel formunu -astral ruh-
diizenleyen, semavi bedenden ve yildizlardan gelen sakh bir gii¢ yat-
tigim ortaya koyar. Bizim, kuyruklu yildiz cevheri diye tanimlayabile-
cegimiz o6ziin bu kimligi, daima gekildigi y1ldizlarla direkt iligki i¢cinde
kalir ve boylece aralarinda, ikisi de miknatis olarak, karsilikh bir ¢ekim
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var olur. Diinyanin ve diger tiim gok cisimlerinin ve insanin diinyevi
bedeninin benzer bilegimi, Paracelsus felsefesinde temel bir fikirdir.
“Beden, elementlerden, ruh ise yildizlardan gelir. insan, kanin ve etin
hayatim siirdiirmek icin elementlerden yer ve iger; yildizlardan da ru-
huna, zeka ve diigiinceleri tedarik eder.”

“Spektroskop, onun, insan ve yidizlarin aym bilesime sahip olmasi
teorisini yerine getirmisti; fizik¢iler simdi siniflarina, giines ve geze-
genlerin manyetik ¢ekimleri iizerine ders veriyorlar.”

Insan viicudunun bilesimini olusturdugu bilinen esaslar, hidrojen,
sodyum, kalsiyum, magnezyum ve demir, yi1ldizlarda ¢oktan kegfedil-
mis olarak vardu. ikisi disinda, gézlenen biitiin y1ldizlarin, yiizlercesinde
hidrojen bulundu. Simdi, eger, Paracelsus’a ve onun, insan ve yildizlarin
benzer esaslardan olustugu teorisine nasil kargi ¢iktiklariny, ikisi ara-
sindaki benzerlik ve ¢cekim konusundaki fikirleri yiiziinden, astronom-
larin fizikgiler tarafindan nasil alaya alindigin hatirlarsak ve sonradan
spektroskobun, en azindan iddialar1 nasil hakh ¢ikardigini farkeder-
sek, geri kalan teorilerin de zaman iginde gerceklesecegini kestirmek,
¢ok mu anlamsiz olurdu?

Simdi burada akla bir soru geliyor. Cok yakin bir déneme kadar
-aslinda spektroskopun kegfine kadar- g6k cisimlerinin bilegenleri, bi-
zim bilgili akademisyenlerimiz igin kesinlikle bilinmez iken, Paracel-
sus, yi1ldizlarin bilesimi hakkinda herhangi bir seyi, nasil oldu da 6g-
rendi? Gergi, simdi bile, telespektroskop ve diger cok 6nemli modern
yenilikler, birka¢ element, varsayim niteligindeki kronosfer harig, yil-
dizlardaki her sey onlar igin hila bir sir. Bilimin bile bilmedigi arag-
lara sahip olmadan, Paracelsus, y1ildizlarla dolu kalabaligin dogas: hak-
kinda o kadar emin olabilir miydi? Bilim ise higbir sey bilmeyecek, bu
araglarin isimlerinin -Hermetik felsefe ve simya dilinde- nasil telaffuz
edildigini bile duymayacaktir.

Dahasi sunu da aklimizda tutmahy1z, Paraselcus, hidrojenin kdsifiydi
ve onun biitiin ozelliklerini ve bilegimini, Ortodoks akademisyenlerin-
den herhangi birinin konu hakkinda kafa yormaya baglamasindan uzun
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zaman once biliyordu. Biitiin ates (simyac1) filozoflarinin yaptig gibi
astrolojiyi ve astronomiyi aragtirmist1 ve eger insanin yildizlarla di-
rekt iligki icinde oldugunu iddia etmis olsaydi, neyi savundugunu ga-
yet iyi bilirdi.

Fizyolojistler i¢in dogrulugu ispatlanacak diger nokta, insan bede-
ninin beslenmesinin sadece mide yoluyla olmadigi, 6nermesidir: ‘Fa-
kat ayn1 zamanda, algilanamaz bir sekilde, biitiin dogada bulunan ve
tek tek her organin, 6zel besini olarak kendine gektigi, manyetik giic-
tiir.” Paracelsus, daha sonra soyle soyler: “Insan, elementlerden sag-
lig1, sadece dengedeyken ¢ekmez, diizensizlik durumunda hastahig da
¢eker. Canli bedenler, bilimin de kabul ettigi gibi, cekim ve kimyasal
bilesime egilim kanununa tabidir. Organik dokularin en dikkat gekici
fiziksel niteligi, fizyolojistlere gore, imbikleme (emme) ozelligidir. Oy-
leyse, Paracelsus’un, bizim bu, absorbe eden, ¢eken ve kimyasal olan
bedenimizin, astral ve yildiz tesirleri kendinde toplamasi teorisinden
daha dogal ne olabilir?

“Giines ve yildizlar, bizden kendilerine g¢ekerler ve biz de onlardan
¢ekeriz.” Bilim buna hangi itirazi sunabilir? Anlattigimiz sey, magnet-
lerden, kristallerden ve aslhinda bitkisel organizmalardan ¢ikan alevler
ile ayn1 olan, Baron Reichenbach’in, insanin yagam enerjisi sizintilari-
nin kegfinde gosterilir.

“Insan bedeninin ilksel maddeye sahip kilindigin,” sdyleyen Para-
celsus tarafindan, evrenin birligi ileri siiriilmiistii; spektroskop, diinya
ve giineg iizerinde var olan aym kimyasal elementlerin, ayrica yildiz-
larda da bulundugunu gostererek iddiay: ispatlamigti. Spektrop daha
da fazlasini yapar: Biitiin yildizlarin bizimkine benzer yapida giines-
ler oldugunu gosterir ve Profesér Mayer’in anlattigina gére, diinyanin
manyetik durumu, giinesin iizerindeki her degisim ile degismektedir
ve giinesten ¢ikan sizintilara bagh olundugu soyleniyorsa, o zaman, yil-
dizlar da birer giines olarak, orantili derecelerde bize etki eden s1zin-
tilar yaymahdirlar.
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“ Riiyalarimizda,” der, Paracelsus, “biz, bitkiler gibiyiz; basit ve canh
bir bedene sahip ama ruhu olmayan. Uykumuzda astral beden 6zgiirdiir
ve dogasinin esnekligiyle, uyuyan aracina yakin olarak, ya havada dola-
sir ya da yildiz ailesiyle, hatta ¢ok uzaklardaki kardesleriyle goriismek
icin daha yiikseklere ugar. Kahince bir karakterde gelecegi gormesi ve
mevcut isteklere dair riiyalar, astral ruhun kabiliyetleridir. Bizim mad-
desel ve daha agir olan bedenimize bu hediyelerden verilmemistir, zira
oliimde bir¢ok ruh yildizlara donerken, beden, diinyanin gogsiine iner
ve fiziksel elementlerle tekrar birlesir,”. “Hayvanlar,” diye ekler, “onla-
rin da 6nsezileri vardir, ¢iinkii onlar da birer astral bedene sahiplerdir,”.

Paracelsus’un 6grencisi, Van Helmont, manyetizma iizerine olan
teorileri, daha genis bir sekilde gelistirilmis ve daha dikkatli detay-
landirilmig oldugu halde, tamamen aymi seyi soyler. Bir insanin dige-
rini karsilikh olarak etkilemesine imkan veren gizli manyetik niteligin
araglar1 Magnale Magnum, dogada biitiin seylerin arasinda var olan,
evrensel ahenge dayandirir. Sebep sonucu iiretir, sonug kendisini se-
bebe geri gonderir ve ikisi kargilikli hareket eder. “Manyetizma,” der,
“goksel bir doganin bilinmeyen bir 6zelligidir; yi1ldizlara ¢ok benzer ve
uzay ya da zaman sinirlariyla hi¢ engellenmemistir. Her yaratilmig var-
lik, kendi semavi giiciine sahiptir ve gokyiizii ile arasinda yakin bir bag
vardir. Bu sekilde digsal olarak isleyebilen insanin bu sihirli giici, i¢-
sel insanda sakhdir. Bu sihirli akil ve kudret, béylece uyumaktadir, fa-
kat saf bir telkinle uyandirihp harekete gecer ve daha canli, daha in-
sanin diginda olur ve karanlik bastirilir. Ve diyorum ki, bu, kabalistik
sanat etkileridir ve ruha, tipki bir irkilme uykusunun onu terk etmesi
gibi, sihirli ama dogal olan giicii geri getirir,”.:»

Van Helmont ve Paracelsus, her ikisi de, vecd (kendinden gegme)
halinde iken, iradenin biiyiik giicii konusunda aym goriisteler: “Ruh her
yere yayllmig durumdadir ve ruh, manyetizma vasitasidir.” Saf ilksel si-
hir, batil itikat uygulamalarinda ve bos seremonilerde barinmaz, o yal-
nizca insanin gorkemli iradesinde var olur. “Fiziksel doganin iizerinde

129 Youmans, “Chemistry on the Basisofthe New System-Spectrum Analysis”
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efendi olan, cennet ve cehennem ruhlar: degildir, tipki gakmaktaginda
sakli olan ates gibi, insanin i¢inde gizli olan, cam ve ruhudur.”

Insan iizerindeki yildiz etkisi teorisi, biitiin ortacag filozoflar ta-
rafindan telaffuz edildi. “Yildizlar, diinyevi bedenlerle, aym: element-
lere sahiptir,’der, Cornelius Agrippa, devam eder. “Ve bu yiizden, 6z-
ler, birbirini ¢eker. Tesirler, sadece ruhun yardimi yoluyla yayihir, ancak
bu ruh tiim evrene niifuz eder ve insan ruhlariyla tam uyum igindedir.
Dogaiistii giicler edinen majisyen, sadakat, sevgi ve umuda sahip ol-
malidir. Biitiin seylerin iginde, sakh olan gizli bir gii¢ vardir ve sihrin
mucizevi giicleri ondan gelir.”

General Plasenton’un'*® modern teorisi, garip bir gekilde, ateg fi-
lozoflarinin goriigleriyle denk diigmektedir. Onun sahip oldugu, erkek
ve kadinin pozitif ve negatif elektrikleri, dogadaki her seyin kargilikli
cekimi ve itimi goriisii, Ingiltere Rosicrucianlarn iistatlarindan Robert
Fludd’dan kopyalanmus gibi goriiniiyor. “Iki insan birbirine yaklasti-
ginda,” der, ates filozofu, “manyetizmalar), ya pasif ya da aktiftir, yani
pozitif veya negatif. Eger ¢ikan 1g1malar, parcalanir ya da engellenirse,
orada antipati dogar. Fakat eger birbirinin i¢inden karsilikh gegerse,
o zaman, orada pozitif ¢ekim olur, ¢iinkii 1sinlar, merkezden ¢embere
ilerlerler. Bu durumda, sadece hastaliklar1 degil, aym zamanda ruhsal
duyarhlig: da etkilerler. Bu ¢ekim ve uygunluk, yalniz hayvanlar ara-
sinda degil, ayn1 zamanda bitkiler ve mineraller arasinda da vardir,”.

Ve simdi, Mesmer’in “baquet”ini, (su, cam ve manyetize demir talaglar
ve ¢ubuklar ile doldurulmug tahta bir kutu) ve tamamiyla Paracelsus’a
ait doktrinler ve felsefeye dayanan sistemini, Fransa'ya nasil ithal etti-
ginden bahsedecegiz. Biiyiik psikolojik ve fizyolojik kesif, fizikgiler tara-
findan tahlil edildi. Konu, onlarin kendi teorileriyle uyusmadig1 zaman,
bilimsel yapinin, ne kadar ¢ok cehalet, yiizeysellik ve 6n yarg: sergile-
yebilecegini ortaya koyacakti. O en 6nemlisiydi, ¢iinkii toplum diigiin-
cesinin bugiinkii siiriiklenisi, muhtemelen, 1784’iin Fransiz Akademisi

130 Stevens Enstitiisiinde Fizik Profesérii. Bkz., “The Earth a Great Magnet” adli konferans:.
Ayrica Prof. Balfour Stewart’in “The Sun and the Earth” adl konferansi.
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komitesinin ihmali ve kesinlikle, onun en sadik 6gretmenlerinin var ol-
dugunu itiraf ettigini gordiigiimiiz atomik felsefedeki bogluklar yiiziin-
dendi. 1784 komitesi, Borie, Sallin, D’Arcet ve onlara sonradan eklenen
Gillotin, Franklin, Leroi, Bailly, De borg ve Lavoisier gibi itibarh kisiler-
den meydana gelmisti. Borie, kisa bir siire sonra 6ldii ve Magault onun
yerini ald. iki sey icin siiphe edilemez: Komitenin calismasina giiclii 6n
yargilarla bagladig), ¢iinkii sadece kral tarafindan dyle yapilmasi emre-
dildigi ve Mesmerizmin hassas gergeklerini inceleme tarzlarinin, akil-
sizca ve bagnazca olmasi. Bailly tarafindan diizenlenen raporlarin, yeni
bilime agir bir darbe indirmesi tasarlanmigti. Mesmer’i destekleyen ve
onun tedavilerinin gorgii tamig1 olmus, aristokrasi ve zengin ticari sini-
fin biiyiik bir kismi arasinda, en siddetli duygular1 uyandirarak, bastan
sona tiim okullara ve toplum saflarina, gosterisli bir sekilde yayildi. Ko-
nuyu en ince detaylarina kadar seckin saray fizikgisi d’Eston ile aras-
tirmig olan, yiiksek sinifin bir akademisyeni, Ant L. De Jussieu, iginde,
manyetik akigkanin tedavi edici etkilerinin, tip fakiiltesi tarafindan ya-
pilan dikkatli gozlemini savundugu, kesin dogrulukla bir karsit rapor
hazirladi. Onun hak talebi, ok sayidaki tutanaklar, tartigmal galigma-
lar ve yeni gercekler gelistiren dogmatik kitaplarin ortaya ¢ikmasi ile
karsilandi ve Thouret’nin ¢ok genis bilgi sergileyen, Recherches et Do-
tes sur le Magnetisme Animal baghkli cahismalari, aragstirmay: gegmi-
sin kayitlarina dogru harekete gecirdi ve en uzak antik ¢agdan, birbiri
ardina gelen uluslarin manyetik fenomenleri kamunun oOniine serildi.

Mesmer’in doktrini, basitce, Paracelsus, Van Helmont, Santanelli ve
Iskogyali Maxwell'in yeni bir ifadesiydi ve hatta Bertrand’in cahimasin-
dan béliimler kopyalamakla ve onlar1 kendi ilkeleri gibi beyan etmekle
sucluydu.'® Profesor Stewart'3, caligmasinda, evrenimizin, arada ma-
kine gorevi goren bir gesit arag ile atomlardan olustugunu ve enerji ka-
nunlarin da bu makineyi ¢aligtiran kanunlar oldugunu kabul eder. Pro-
fesor Youmans, bunu, “modern bir doktrin” olarak nitelendirir, fakat biz

131 “Du Magnetisme Animal, en France” Paris, 1826
132 “The Conservation of Energy” N. Y., 1875
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Mesmer tarafindan ortaya serilen yirmi yedi 6nerme arasinda, sadece
bir y1l 6nce, 1775te, yabanci bir fizikgiye yazdigi mektubunda gunlari
buluruz: 1. Gok cisimleri, diinya ve canh bedenler arasinda karsihkh
bir iletigim vardir. 2. Higbir bosluda yer vermeyecek sekilde evrensel
olarak yayilan ve siirekli olan, inceligi biitiin kargilagtirmalarin éte-
sinde, dogasi, hareketin tiim tesirlerini almaya, ¢ogaltmaya ve nak-
letme yeteneginde olan bir akiskan, bu tesirin bir aracidir. Teori, o ka-
dar modern olmasa da, her seye ragmen bundan dogmus goriiniiyor.
Profesor Balfour Stewart soyle der: “Evreni, ¢ok biiyiik fiziksel bir ma-
kinenin 15181 altinda gorebiliriz.” Ve Mesmer: 3. Bu kargihikh hareket,
bugiinkii bilinmeyen mekanik kanunlara baghdir.

Profesor Mayer, Gilbert’in doktrinini, diinyanin biiyiik bir miknatis
oldugunu tekrar dogrulayarak, giiciiniin yogunlugundaki gizemli degi-
simlerin, giinesten yayilan 1g1nlara bagh gibi goriindiigiini, o kiirenin
belli giinliik ve yillik devirleriyle degistigini ve yiizeyini siipiiren dev
ates dalgalarinin etkisiyle titrestigini ifade eder ve “siirekli dalgalanma,
med-cezir ve diinyanin yériinge etkisi akisindan” s6z eder.

Ve Mesmer:

4. Medcezir (gelgit) olarak diisiiniilen sonuglar, bu hareketin bir-
birini izleyen etkileridir.

6. Bu iglemle (bize doda tarafindan sunulanlarin en evrensel olan)

meydana gelen, gék cisimleri, diinya ve onun bilesenleri arasindaki
baglantilardr.

Bizim modern bilim adamlarinin okumasi i¢in iki tane daha var:

7. Maddenin ve diizenlenmis bedenin ézellikleri, bu isleme baghdir.

8. Hayvan bedeni, bu aracin birbirini izleyen etkilerini tecriibe
eder ve kendini sinirlerin 6ziine sizdirmak yoluyla onlart dogrudan
dogruya etkiler.

1820'de Rusya hiikiimeti, Berlin Akademisine, Mesmerizm lizerine ya-
zilacak en iyi teze ii¢ yiiz altin dukalik bir 6diil teklif edilmesi talimatini
verdi. Paris Kraliyet Bilim Cemiyeti, Ekselanslar1 Diik dAngouleme’nin
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bagkanhginda, ayn1 amag i¢in altin bir madalya teklif etti. Fransiz asil-
zadesi, Bilimler Akademisi iiyelerinden biri, biitiin 6nemli Avrupa dev-
letlerinin bilgili toplumlarinin fahri tliyesi, Markiz de la Place, Essai
Philosophique sur les Probabilites baghgiyla bir ¢caligma yayinladi, bu
caligmada seckin bilim adam soyle diyor: “Doganin goriilemez etken-
lerini bilmek igin bagvurabilecegimiz biitiin araglar, en hassas olan si-
nirlerdir, 6zellikle harici etkiler onlarin duyarhiligini arttirdiginda bazi
kisilerin bu son derece sinir hassasiyetinden dogan miinferit fenomen-
ler, hayvan manyetizmasi diye adlandirilan yeni bir etkenin varligina
iligkin gegitli goriigleri dogurmugtur. Doganin tiim etmenlerini ve on-
larin degisik hareket tarzlarim bilmekten o kadar uzagiz ki, fenomen-
leri inkar etmek hig felsefik olmazdi, sirf bu yiizden onlar, bizim mev-
cut bilgimizle agiklanamazlar. Onlar: kabul etmek ne kadar zor goriinse
de, cok daha 6nemli bir dikkatle onlar: incelemek, basitce gorevimiz-
dir.” Mesmer’in deneyleri, Busancy’deki miilkiiniin oturanlar: arasinda,
tamamen malzemesiz yaptig1 ve dikkat c¢ekici tedaviler lireten Markiz
de Puysegur tarafindan ¢ok geligtirilmigti. Bunlarin, halka sunulma-
styla, diger birgok egitimli adamlar sonucun bagarisini test ettiler ve
1825’'te M. Foissac, Tip Akademisine yeni bir aragtirma teklifinde bu-
lundu. Adelon, Parisey, Marc, Burdin, Sen ve muhabir olarak Husson’1
da igine alan 6zel bir komite, teklifin kabul edilmesi konusunda bir tav-
siye kararinda birlegtiler. “Bilimde higbir karar, ne olursa olsun, kesin
ve degistirilemez degildir,” seklinde mertge itirafta bulunurlar ve bize,
1784 Franklin Komitesinin sonuglariyla iligkilendirilmesi gereken de-
geri bicmemiz icin araclar saglarlar. Uzerinde bu hiikmiin verildigi de-
neyler, biitiin komisyon iiyelerinin eszamanh ve zorunlu birlesimi ol-
madan yiiriitiilmiigtiir ve gercegin ilkelerine gore ve ahlaki egilimlerle
incelemek i¢in tayin edildiklerinden, bu, biitiiniiyle onlarin ihmali sa-
yilmahdir.

Manyetizmanin gizli bir tedavi olmasi konusunda soyledikleri, mo-
dern spiritiializmin en saygin yazarlari tarafindan defalarca belirtilmisti,
yani bu gizlilik: “Onu aragtirmak, testlere tabi tutmak; son olarak bu
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araclan suiistimal eden ve onu servet ve suiistimal arac1 yapan kisile-
rin kullanimindan uzak tutmakt.”

Bu rapor, uzun tartigmalara neden oldu, fakat 1826 Mayisinda, Aka-
demi, su taninmis isimlerden olusan bir komisyon tayin etti: Leroux,
Bourdois de la Motte, Double, Magendie, Guersant, Husson, Thilaye,
Marg, Itard, Fouquier ve Guenau de Mussy. Derhél ¢aligmalarina bag-
ladilar ve Husson vasitasiyla Akademi ile gozlemlerinin sonuglar: hak-
kinda iletisimde bulunarak bes y1l devam ettirdiler. Rapor, otuz dort
farkh paragraf altinda siniflandirilmig fenomen hikayelerini kapsar,
fakat bu ¢aligma, 6zel olarak manyetizma bilimine adanmadig igin
birkag kisa 6zetle yetinmeliyiz. Ne ellerin temasina, siirtiilmelerine,
ne de gecislerine devamh ihtiya¢ duyulmadigini, ¢iinkii muhtelif du-
rumlarda, iradenin, uzunca bir bakigin sabitliginin, manyetize olanin
bilgisi olmadan bile, manyetik fenomenleri iiretmeye yeterli oldugunu
ileri siirdiiler. “Dogrulugu ispatlanmis ve tedavi edici fenomenler, sa-
dece manyetizmaya baghdir ve onsuz tekrar iiretilemez. Uyurgezerlik
durumu meydana gelir ve durugorii, onsezi ve duruisiti diye adlandi-
rilan yeni becerilerin gelismesine sebep olur. “Manyetik uyku, manye-
tize olanlarin géremedigi ve tamamiyla ona sebep olan araglardan ha-
bersiz oldugu sartlar altinda harekete gecirilmigtir. Manyetizmaci bir
kere denegini kontrol ettikten sonra, onu habersizce, goriigii diginda,
belli bir uzakhkta, kapal kapilar arkasinda biitiiniiyle uyurgezerlik du-
rumuna sokabilir.” Uyuyan, dis duyular1 tamamen paralize olmug ve
onun harekete gegirilmig bir kopyas gibi goriiniir. “Cogu zaman, ku-
laklarinda olugan, disaridan gelen ve beklenmeyen, giiclii bir sekilde
vurulan bakir kaplar, agir bir maddenin diisiis sesleri gibi giiriiltiilere
biitiiniiyle yabancidirlar. Komite, onlara rahatsizhik vermeden veya bir
siiphe bile uyandirmadan, hidroklorik asit ya da amonyak koklatabilir,
bir tiiyii yaklagtirarak, onlarin ayaklarini, burunlarim ve goz kenarla-
rim gidiklayabilir. Morluk olugturacak sekilde derilerini ¢cimdikleyebi-
lir, tirnaklarimin altina belli bir derinlige kadar igne batirabilirdi ama
ne herhangi bir ac1 belirtisi, ne de farkinda olduklarina dair bir igaret
gostermeyeceklerdi.
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Buna bir ornek verirsek, biz, en agrili cerrahi operasyonlardan bi-
rinde, yiizii, nabz1 ve solunumu en ufak bir tepki gostermeyen birini
gormiigtiik.”

Dis duyulardan fazlasiyla soz ettikten sonra, simdi, insan ile ko-
yun protoplazmasi arasindaki belirgin farki, dogru bir sekilde ispatla-
yacag diisiiniilen i¢sel olanlar hakkinda ne s6ylemek zorundalar onu
gorelim. “Uyurgezer halde olduklar: siire boyunca,” der, komite, “g6z-
lemledigimiz manyetize olmus kisiler, uyanikken sahip olduklarn yeti-
leri ¢ahgmay1 durduruyorlar. Belleklerinin, daha dogru ve daha kap-
samh oldugu goriiliiyor. Fark gosteren iki uyurgezer gormiistiik, gozleri
tamamen kapali, 6nlerine nesneler yerlestirilmis, onlara dokunmadan
kartlarin renklerini ve degerlerini anlatmiglar ve elleriyle izleyerek,
kelimeleri veya rastgele acilan kitaplar1 okumuslardi. Bu fenomen, goéz
kapaklar: tam olarak kapali oldugunda meydana gelmisti. iki uyurge-
zerde de, az ya da ¢ok, gelecegi gorme durumlariyla kargilagtik. Onlar-
dan biri, giinler yok hayir aylar 6nceden, epileptik nobetlerin olacagi ve
tekrarlanacag giinii, saat ve dakikay:1 haber verdi; digeri de tedavi za-
mamm bildirdi. Ongériilerinin kesin dogrulukla ortaya ciktig1 goriildii,”.

Komisyon, “Akademinin, manyetizmay, psikoloji ve dogal tarihin
cok ilging bir dal olarak aragtirilmasina tegvik etmesi gerektigi konu-
sunda uyarmak igin, yeterince 6nem arz eden vakalar1 topladigini ve
goriismeler yaptigin1” sdyler. Ve vakalarin, Akademinin, onlarin gercek-
ligini kabul edecegini neredeyse hi¢ hayal etmedigi kadar olagandisi ol-
duklarini, ama yine de, onlarin biitiiniiyle yiiksek bir doganin giidiile-
riyle meydana geldiklerine itiraz ettigi sonucunu ortaya koyar. Kisaca
durum, “bilim agki ve iimitleri hakh ¢ikarma zorunluluguyla, Akade-
minin bizim heves ve 6zverimizi oyalamasidir”.

Korkulari, onlarin kendi sayisi i¢indeki deneylerde hazir bulunma-
yan, en azindan bir iiyenin tavri ile tam olarak dogrulanmis oldu ve
M. Husson’un bize soyledigi gibi “raporu imzalamay1 uygun bulmadr”.

Bilim adamlari var, bilim adamlar: var. Ve eger okiilt bilimler, mo-
dern spiritiializmin, bu durumunda, bir sinifin fesathg yiiziinden ac1
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¢ekiyorsa, yine de biitiin zamanlarda, adlar1 bilimin iizerinde parlayan
kisiler arasindaki savunucularina sahip olmuglardir. ilk sirada, Para-
celsus, Van Helmont ve genel olarak ates filozoflarindan 6grendikle-
riyle manyetizmaya inanci tam olan, “bilimin 15181” Isaac Newton durur.
Hic kimse, onun evrensel uzay ve ¢cekim doktrininin, katiksiz bir man-
yetizma teorisi oldugunu inkar etmeye ciiret etmeyecektir. Eger, onun
kendi kelimeleri, bir sekilde anlam ifade ediyorlarsa, onun biitiin spe-
kiilasyonlarim, ilahi gri madde'?? diye adlandirdigl, “diinyanin ruhu”,
muhtesem evrensel manyetik ajan iizerine dayandirdigim kastetmekte-
dirler. “Burada,” der, “s6z konusu olan, her seyin, hatta en kat1 beden-
lerin igine niifuz eden ve onlarin 6ziinde sakl olan ¢ok ince bir ruh. Bu
ruhun kudreti ve aktivitesi sayesinde, olugumlar birbirini ¢eker ve te-
mas ettiklerinde yapisip kalirlar. Onun sayesinde, elektriksel yapilar,
en yakindan oldugu kadar en uzak mesafeden de, cekme ve itme isle-
mine girerler; bu ruhla, ayrica, 1s1k akar, kirilir ve yansir ve bedenleri
wsitir. Tiim duyular bu ruhla uyarilir ve hayvanlar onunla uzuvlarini
hareket ettirirler. Fakat bu seyler, birkag kelime ile agiklanamaz ve biz
bu evrensel ruhun isleyisiyle olusan kanunlari, tam olarak belirlemek
icin heniiz yeterli tecriibeye sahip degiliz.”

fki tiir miknatislama vardur. flki, saf bir bicimde hayvansal'dir, di-
geri, metafizikseldir ve denegin spritiiel derecesine ve astral 15151n te-
sirlerini alma kapasitesine bagh oldugu kadar, manyetizmacinin irade-
sine ve bilgisine de baghdir. Ama simdi, durugdriiniin, daha ¢ok 6nceki
ile baglantih oldugunun dogrusunu 6grenmeye caligalim. Kendinden
en emin bir siibje (denek) bile Du Potet gibi bir uzmanin giiciine itaat
etmek zorunda kalacaktir. Eger onun goriisii, manyetizmaci, majisyen
ya da ruh tarafindan ustalikla yonetilirse, 151k, en gizli kayitlarin bi-
zim aragtirmamiza teslim etmelidir. Zira o, “géren ama algilamayanlara
hep kapal olan, diger taraftan, onu agilmig oldugunu gormek isteyen
biri igin, hep agik olan bir kitaptir. O, biitiin olmus, olan ve olacakla-
rin bozulmamg bir kaydidir. Hayatlarimiz, en ufak ayrintisina kadar

133 “ Fundemental Principles of Natural Philosophy”
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onun iizerine miihiirlenmistir ve diigiincelerimiz bile onun sonsuz tab-
letlerinde resmedilmis olarak kalir. O, Vahiy boliimiinde, dliilerin, yap-
tiklar iglere gore yargilandigi, melek tarafindan agildigini gordiigiimiiz
“Hayat Kitab1"dir. Kisacasi o, “Tanr’’'nin Hafizasi”dir!

“Kehanetler; diigiincelerin, karakterlerin, insanlarin ve diger ilahi
vizyonlarinin tesirinin, etherden zuhur ettigini iddia ederler. ‘Bunda
sekilsiz seyler sekillenir, der, Zerdiist'iin Keldani Kehanetleri'nin, ka-
dim bir béliimiinde.”34

Boylece, modern akil ve kadim bilgelik, kehanet ve bilim, kabalist-
lerin iddialarim1 dogrulamakta birlegiyorlar. Astral 151§1n, yok edilemez
tabletlerinin iizerinde, diisiindiiglimiiz her diisiincenin, yaptigimiz her
davranigin izi miihiirlenir ve gelecek olaylar -unutulmug sebeplerin so-
nuclari- gelecegi gorenin veya kehanet sahibinin goziinde, izleyecegi
canh bir resim olarak 6nceden gekillenir. Hafiza -materyalistin {imit-
sizligi, psikolojinin muammasi, bilimin sfenksi-, felsefenin 6grencisi
i¢in, sadece, insanin bilingsiz olarak sarf ettigi ve ikinci derecede hay-
vanlarin ¢ogu ile paylastig1 giicii ifade eden bir isimdir. Ruhsal gorii-
siiyle astral 15181n igine bakmak ve onda ge¢mis duyularin ve olaylarin
goriintiilerini gérmektir. “Bir pargasi olarak bulundugumuz olaylarin,
sahnelerin, canh ve 6lii mikroskobik resimleri igin, beynin ganglionla-
rin1 aragtirmak yerine,'35 onlar, goriinen kozmosun, biitiin sonsuzluk
icin depoladigy, her titresim kadar, her insan hayatinin kayitlarinin tu-
tuldugu, en zengin kaynaga gittiler!

Bogulan bir adama, klasik olarak, 6liimlii hayatinin unutulmug her
sahnesini gostermesi farz edilen hizli hafiza gériintiisii -sahne seklinde,
kesik kesik 151k flaglariyla gériinmesi-, basit olarak, miicadele eden ru-
hun, yok olmayan renklerde resmedilmis gegmisine, sessiz galerilere gi-
rerek, anhk bir g6z atmasidir.

Cok iyi bilinen gercek -on kisinin dokuzu tarafindan kisisel tec-
riibe ile onaylanmigtir- ilk defa gordiigiimiiz sahnelerin, duydugumuz

134 “The Chaldean Oracles” Cory
135 Draper, “Conflict between Religion and Science” Bilim ve Din Arasindaki Gatigmalar.
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konugmalarin ve manzaralarin ve bazen de daha 6nce hi¢ gitmedigi-
miz iilkelerin, sik sik bize tanidik gelmesi de, ayn1 sebeplerin bir so-
nucudur. Reenkarnasyona inananlar, bunu, bizim diger bedenlerdeki
varligimizin tek bir delili olarak kanit gosterirler. Hi¢ gormedigimiz in-
sanlarin, iilkelerin ve seylerin bu sekilde taninmasini, 6nceki tecriibe-
lerin ruh hafizasinin anlik goriintiilerine dayandirirlar. Fakat kadim
zaman insanlari, ortagag filozoflariyla beraber, kesin olarak bir karsi
goriisii savunurlar.

Onlar, bu fizyolojik fenomenin, ruhun 6nceki var olugunun ve 6liim-
siizliigiiniin lehine olan en biiyiik iddialarindan biri olsa da, yine de
bizim fiziksel beynimiz, hafizasindan ayn bir bireysel hafizayla dona-
tilmig oldugundan, bir reenkarnasyon delili olmadigini1 savunmuglar-
dir. “Eliphas Levi'nin giizel bir gekilde ifade ettigi gibi, “Doga, gecen
her seyden sonra kapiy: kapatir ve daha miikemmellestirilmis form-
larda, hayat: ileriye dogru iter,”. Krizalit, bir kelebek olur; kelebek ise,
asla bir tirtil olamaz. Gece saatlerinin sessizliginde, bedensel duyula-
rimiz uykunun prangalariyla baglandiginda ve madde bedenimiz din-
lenirken, astral form 6zgiir kalir. Sonra, diinyevi hapishanesinden di-
sar1 sizarak, Paracelsus’un dedigi gibi, “diinya dig1 ile bag baga verir”,
goriinmeyen ve goriinen diinyalarda dolagir. “Uykuda,” der, “astral be-
den (ruh) daha 6zgiir hareket eder; sonra yukar1 ebeveynlerine ucar ve
yildizlarla el ele tutusur.”

Riiyalar, onseziler, gelecegi gorme, kehanetler ve malum olmalar,
uyku saatleri sirasinda, astral ruhun yakinlik baginin oranina gore,
az ya da ¢ok, belirgin bir bigimde aldig1 ve beynimizde biraktig: izler-
dir. Viicut ne kadar yorgunsa, ruhsal insan o kadar 6zgiirdiir ve ruhu-
muzun hafizasinin izlenimleri o kadar canhdir. Agir ve direngli, riiya-
siz ve araliksiz uykuda, uyanik olma durumundan dis bilince gegiste,
kisiler bazen hicbir sey hatirlamayabilir. Fakat astral bedenin yolcu-
lugu sirasinda gordiigii sahneler, goriintiilerin izlenimleri, madde bas-
kisinin altinda saklanmis olsa da hala oradadirlar. Her an uyandirila-
bilirler, kiginin hafizasinin o tip anlik goriintiileri siiresince, gériinen
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ve goriinmeyen evrenler arasinda ani enerji degis tokuslar1 vardir. Be-
yin ganglionlarinin mikrograflar ve astral 151§1n foto senografik gale-
rileri arasinda bir akim tiinelleri kurulur. Ve bedeni i¢inde o yeri ziya-
ret etmedigini ya da o manzaray1 gérmedigini veya kisiyi tamimadigini
bilen bir insan, yine de, onlar1 gordiigiinii ve tanidigini iddia edebilir,
¢linkii ruhu ile seyahat ederken, tanigiklik hasil olmugstur. Fizyolojist-
lerin buna sadece bir itirazi olabilir. Tam ve derin dogal uykuda, irade
ile ilgili olan doganin yarisi, atalet durumundadir; bundan dolay: gezip
dolagsamaz, daha ¢ok da o tip herhangi bir bireysel astral bedenin var
oldugu, bu kigiler tarafindan, siirsel bir efsaneden daha az dikkate al-
nir. Blumenbach’in, uyku durumunda, zihin ve beden arasindaki biitiin
baglantinin askiya alindigina dair bizi temin ettigi iddiasi, Dr. Richard-
son tarafindan inkar edilir ve Alman bilim adamina diiriist¢e, “bilin-
mez olan zihnin ve bedenin kesin limitleri ve baglantilari, soylenmesi
gerekenden ¢ok fazla” oldugunu hatirlatir.

Hicbir insan, kiitle ve madde olsa da, biri goriinen digeri goriinme-
yen evrende, ¢ifte varlik siirdiirmekten kaginamaz. Onun fiziksel ge-
kimini canlandiran yasam prensibi, en ¢ok astral bedendedir ve daha
hayvani kisimlar1 uyurken, daha spritiiel olanlar, ne sinir ne de engel
tanimaz. Okumamig olanlarin yam sira pek ¢ok okumusun da, béyle
tuhaf bir yasam prensibi dagitimi teorisine itiraz edeceklerini farkinda-
y1z. Onlar, keyifli cahilliklerinde kalmay1 ve eski bozulmug teorilerine
bir anlik dikkatlerini vermektense, bu gizemli ajanin, nereden gelip ne-
reye kayboldugunu kimsenin bilmedigini ya da anlatamayacagini soy-
lemeye devam etmeyi tercih edeceklerdir. Teoloji tarafindan tutulmusg
zeminde, birisi kalkip, dilsiz vahsilerin 6liimsiiz can ruhlar: (soul) ol-
madigin ve bu yiizden de astral ruhlar1 olamayacag itirazinda buluna-
bilir, zira teologlar kadar rahip simifindan olmayanlar da, yanhs tesir
altinda, can ve ruhun aym sey oldugu konusunda ugras vermiglerdir.

Fakat Plato ve ge¢misin diger filozoflarini inceledigimizde, Plato'nun
bizim astral bedenimizi ima ettigi ya da kendimizin daha etheral su-
reti olan “irrasyonel ruh”, olsa olsa ancak, varligin, mezarin 6tesindeki
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uzatmal devamhiligina sahip olabilir. flahi ruh-kilise tarafindan “soul”
(can-ruh) diye yanhs isimlendirilen, 6ziinden dolay: 6liimsiizdiir. (Her-
hangi bir Ibrani 4limi, su iki kelime, xww ruah “riizgir ve nefes” ile
Xpn nephesk “can, canli” arasindaki fark gosteren ayrimi kolayca de-
gerlendirecektir.) Eger, yasam prensibi, astral ruhtan ayr bir gey ise
ve higbir sekilde ona bagh degil ise, gozle goriilmeyeni gorme giigleri-
nin yogunlugu, neden denegin, bedensel bitkinligine o kadar baghdir?
Trans ne kadar derin olursa, beden o kadar az yagsam belirtileri goste-
rir, spritiiel alg1 ve sezgiler daha agik ve daha giiglii hale gelir. Bedensel
duyularin yiikiinden hafiflemis olan 6z, giiglii ve saglikh bir bedende
oldugundan, daha yogun bir derecede aktivite gosterir. Brierre de Bo-
ismont, bu gergegin tekrarlanmig orneklerini verir. Gérme, koku, tat,
dokunma ve duyma organlarinin, bedensel olarak ¢aligtirilmalar: ih-
timalinden yoksun birakilan bir denekte, ¢cok daha keskin hale geldik-
leri ispatlanmigtir.

Bu tip vakalar, bir kere ispatlandiginda, tek bagina bile, en azindan
bedenin terk edilmesinden belli bir siire sonrasi i¢in, hayatin devamh-
higin yenilmez 6rnekleri olarak durmalar gerekir. Fakat yeryiiziindeki
kisa misafirligi siiresince varligimiz, saklanmig 1s18a benzetilse de, az
cok parlar ve benzer ruhlar kendine geker ve dig bir tesirle beynimizde
iyi ya da kotii bir diigsiince dogdugunda, miknatisin demir ¢gubuklar gek-
tigi gibi kars1 konulmaz bir bigimde benzer dogadaki uyar: etkilerini
ceker. Bu ¢ekim, aym zamanda diisiince etkisinin, kendini etherde ne
kadar yogun hissettirdigi ile orantilidir ve buradan anlagilacag tizere,
bir insan, kendi yagsadig1 doneme ne kadar giiglii sekilde tesir ederse,
etkisi, bir ¢agdan digerine, goriinen ve goriinmeyen iki diinya arasin-
daki siirekli degisen enerji akimlar: aracihigiyla, insanhgin biiyiik bir
boliimiine etki edinceye kadar taginabilecektir.

Modern zamanlarin en ilging kegiflerinden biri, hassas kisilerin belli
bir kisminin, daha 6nceden dokunulmus herhangi bir nesneyi, elinde
tutarak ya da alnina koyarak, onun hakkinda bir fikir edinebilme kabi-
liyetidir. Bu sekilde, bir el yazmasy, tablo, giysi veya miicevher -ne kadar
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eski oldugu onemli degil- Ptolemy ya da Enok ¢aglarinda yagsamisg bile
olsa, hassas kisi igin, yazarin, ressamin ya da giyenin canl bir resmini
ifade eder. Yalmiz bu da degil, kadim bir ¢aga ait bir yapinin parcas,
onun tarihini, hatta iginde bulundugu sahneleri geri ¢agiracaktir. Bir
maden pargasi, ruhun goriisiinii, sekillendigi asamasinda oldugu za-
mana tagiyacaktir. Bu yetenek, kasifi, Lousville, Kentucky’'den Prof. J.R.
Buchanan tarafindan, psikometri diye adlandirilir. Psikoloji Bilimi'ne
yaptig1 bu en biiyiik katkidan dolayi, diinya ona tesekkiir bor¢ludur ve
ona gore skeptizm (siiphecilik), bu tip vakalarin birikmesiyle yere seril-
diginde, gelecek nesiller, belki de onun heykelini yiikseltmek zorunda
kalacaklardir. Biiyiik kesfini halka duyurdugunda, insan karakterini
tasvir etmek i¢in, kendini psikometrinin giicii ile kusatarak goyle soy-
ler: “Yazmak i¢gin verilmis zihinsel ve psikolojik tesirin, dlimsiiz oldugu
goriiliir, aragtirdigim en eski 6rnekler, zamanla hemen hemen hig azal-
mayan bir farkhihk gosterdiler. Eski el yazmalari, sifrelerini ¢c6zmek igin
bir antikaci gerektiren eskinin tuhaf yazi sanatlari, psikometrinin gii-
ciiyle kolaylikla yorumlanmiglardir. Hafizanin, ifadeyi tutma ozelligi,
sadece yazma ile sinirh degildir. Cizimler, tablolar, insanin temas ettigi,
diisiince ve irade, sarf etmis oldugu her sey, onlarla baglanti kuruldu-
gunda, onlara ait olan diger zihin ile baglantiya gegilebilir.”

Profesor, biiyiik kesfinin erken doneminde, belki de kahince sozle-
rinin 6nemini bilmeden, soyle devam eder: “Bu kesif, sanata ve tarihe
uygulandiginda, ilging bir bilgi madeni acacaktir.”:3

Bu yetenegin varhg], ilk olarak 1841 yihnda deneysel olarak goste-
rildi ve o zamandan beri, diinyanin farkh bolgelerindeki binlerce psi-
kometristler tarafindan dogrulanmaktadir. Dogadaki her ortaya cikig
-ne kadar kiiciik ya da 6nemsiz oldugu fark etmez- fiziksel dogaiistiine
silinmez izini birakir ve hissedilen hic¢bir molekiiler karigiklik olmadi-
gindan, tek muhtemel sonug, bu suretlerin, o goriinmez evrensel gii¢
-ether veya astral 151k- tarafindan iiretilmekte oldugudur.

136 J. R. Buchanan, “Outlines of Lectures on the Neurological System of Anthropology”
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PSIKOMETRIi

Jeolog, Profesor Denton, The Soul of Things-Seylerin Ruhu adli
biiyiileyici galigmasinda, bu konuyu ¢ok genis bir sekilde ele alir. Mrs.
Denton’un bir derecede sahip oldugu psikometrik giiciin ¢ok sayida 6r-
neklerini verir. Tusculum’da Cicero’nun evinden alinan bir pargay al-
nina koyarak, nesnenin dogasina ait hicbir bilgisi olmayan Bayan Den-
ton, sadece biiyiik hatibin ¢evre halkini degil, ayn1 zamanda binanin
daha onceki sahibi, Cornelius Sulla Felix ya da genel adiyla, Diktator
Sulla’y1 da tarif edebilmistir. Smyrna’nin (izmir) en eski Hristiyan kili-
sesinden bir mermer pargasy, kilisenin dini toplulugunu ve ayin yéneten
papazlarini, onun goziiniin 6niine getirmistir. Nineveh, Cin, Kudiis, Yu-
nanistan, Ararat ve tiim diinyadaki diger yerlerden alinan numuneler,
kiilleri binlerce y1l 6nce dagilmis olan gesitli sahsiyetlerin hayat sah-
nelerini yeniden canlandirmiglardir. Cogu vakalarda, Profesér Denton,
tarihsel kayitlar: referans alarak ifadeleri dogrulamigtir. Ayrica, bir is-
kelet pargasi ya da tufan oncesi bir hayvana ait bir dis pargasi, kadin
kahinin, o yaratig1 canli haliyle hatirlamasina, hatta hayatindan birkag
kesiti algilamasina ve onun hislerini tecriibe etmesine sebep olmugtu.
Psikometrinin aragtirma sevkinin oniinde, diinyanin en gizli yerleri
sirlarini agiga vururlar ve en uzak ¢aglarin olaylari, diiniin gegip giden
taze goriintiilerinin canhligiyla rekabet ederler.

Ayni ¢ahismada yazar goyle diyor: “Sadece bir yaprak hareketi, bir
bocek siiriiniigii ya da ufak bir dalga kimildanigi degil, her bir hareket,
binlerce yazic1 tarafindan, mutlak ve silinmez yazita kaydedilir. Bu,
tim zamanin gergegidir. Bugulu perdelerin asili oldugu besigin etra-
finda donen bu bebek diinya kiiresinin iizerine 151§1n dogusundan su
zamana kadar, doga her seyi fotograflamakla megguldii. Nasil bir fo-
tograf galerisine sahiptir, kim bilir!”

Bize Oyle goriiniiyor ki, hayal etmesi imkansizligin zirvesinde olan,
kadim Teb'te ya da prehistorik zamanlara ait bir tapmaktaki sahneler,
sadece belli atomlardan olusan bir oziin iizerine fotograflanmasi ge-
rekir. Olaylarin goriintiileri, o biitiin her seye niifuz eden, evrensel ve

-243 -



PECESIZ IStS

daimi kalan; filozoflarin “Diinyanin Ruhu”, Mrs. Denton’in da “Seyle-
rin Ruhu” diye adlandirdig1 aracin igine yerlestirilirler. Psikometrist
bir cisim pargasimi almina koyarak, kendi i¢sel ozii ile temasta bulun-
dugu objenin igsel ruhunu irtibata gegirir. Evrensel etherin, dogadaki
her seye, en kat1 olana bile niifuz ettigi ayrica vaki olan biitiin seyle-
rin goriintiilerini sakladig1 simdi kabul edilmektedir. Psikometrist, nu-
muneyi incelediginde, o numune ile baglantili, onun tarihi ile iligkili
olan olaylarin resimlerini kaybetmemis astral 11k akimu ile temasa ge-
cer. Bunlar, Denton’a gore, 151k hiziyla onun goézlerinin 6niinden akar;
sahne sahne biri digerinin iizerinden 6yle hizli geger ki, herhangi bir
tanesini goziiniin oniinde tutabilmek, sadece iistiin bir irade galigma-
styla miimkiindiir.

ZAMAN, UZAY, SONSUZLUK

Psikoterapist, gozle goriilmeyen seyleri goren kisidir, yani i¢ go-
ziiyle goriir. Irade giicii ¢ok giiclii olmadikca, o 6zel fenomen igin ken-
dini tam olarak egitmedikge, goriis yetenekleri hakkindaki bilgisi de-
rin degil ise yer, kisi ve olay algilary, ister istemez ¢ok karigik olacaktir.
Fakat bu durugorii yetisinin gelistirildigi manyetizma vakasinda, ira-
desiyle siibjeyi kontrol altinda tutan operator, onun dikkatini, verilen
bir resim iistiinde, en ufak detaylar: inceleyinceye kadar yogunlagtir-
maya zorlayabilir. Ustelik tecriibeli bir ipnotizmaci rehberliginde, “g6-
ren” kigi, daha agik ve belirgin olarak, gelecek olaylarin ongiiriisiine
sahip olan bir psikometristi golgede birakabilir. Ve heniiz olmamis bir
seyi algilama ihtimaline itiraz edeceklere, su soruyu sorabiliriz: Ola-
cak olam gormek, olmug ve artik olmayam goz oniine getirmekten ne-
den daha imkansiz? Kabalistik doktrine gore, icinde bulundugumuz an,
gecmisin embriyosunda var oldugu gibi, gelecek de, embriyodaki astral
1s1kta var olur. Insan, istedigi gibi davranmakta 6zgiir oldugunda ala-
cag tavrr, tiim zamanlardan beri 6nceden bilinmisti; sadece kader ya
da kismet zemininde degil, evrensel prensip, degismez ahenkle ilgili ola-
rak da onceden bilindi ve muhtemelen, bir miizik notasi ¢galindiginda,
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titresimlerinin diger bir notanin titresimlerine doniigsmeyecegi de 6n-
ceden bilinebilir. Ustelik sonsuzluk, ne gecmise ne de gelecege sahip
olamaz, sadece ana sahiptir; ¢iinkii sinirsiz uzayin, tam olarak gercek
anlaminda, ne en yakin, ne de en uzak yerleri olamaz. Algilarimiz, tec-
riibelerimizin dar bélgesiyle sinirlidir, eger bir son olmasa da, en azin-
dan bir zaman ve uzay baglangicina uyma tesebbiisiinde bulunur; an-
cak gerceklikte, bunlarin higbiri var olmaz. Ge¢mis, gelecekten daha
fazla var olmaz. Sdyledigimiz gibi, sadece hatiralarimiz baki kalir ve
hatiralarimiz, yalmzca bu gegmisin astral akimlarindaki yansimalarini
yakaladigimiz g6z ilismeleridir. Psikometrist ise, onlari, tuttugu nesne-
nin astral sizintilarindan yakalar.

Profesor E. Hitchcock, 15181n olusumlar iizerindeki etkileri ve re-
simlerin, o 151k araciligiyla, onlar iistiindeki sekillenmesi hakkinda ko-
nusurken sunlan sdyler: “Oyle goriiniiyor ki, bu fotografik etki, biitiin
dogaya yayilir ama nerede duracagini hi¢ sdyleyemeyiz. Bilmiyoruz, an-
cak cesitli tutkularla degisime ugratilan 6zelliklerimizi, cevremizdeki
diinyaya miihiirleyebilir ve boylece dogay1, tiim aksiyonlarimizin, gii-
miig levha iizerine ¢ekilmis fotograf baskilariyla doldurabilir. Belki de,
herhangi bir fotograf¢cidan ¢cok daha yetenekli olan doganin, bu portre-
leri ortaya ¢ikarmak ve sabitlemek i¢in kullandig) 6lgiileri vardir. Boy-
lece bizimkinden daha kesin duyular olanlar, onlari, biiyiik bir kan-
vas iizerinde, madde evrene yayilmis olarak goreceklerdir. Belki onlar,
higbir zaman o kanvastan silinmeyecek, ama sonsuzlugun biiyiik re-
sim galerisinde, modellere doniigeceklerdir.”3”

Profesor Hitchcock’un belkisi, sonradan, psikometrinin ispatiyla, za-
fer kazanmug bir kesinlige doniigiir. Bu psikolojik ve durugoérii kabiliye-
tini anlayanlar, Profesor Hitchcock’un, bizimkinden daha hassas duyu-
larin, onun varsayilan kozmik kanvasi iizerinde, bu resimleri gormeleri
gerektigine karg: olacaklardir ve sinirlarini, bedenin harici duyulariyla
sinirh tutmasi gerekirdi, diyerek devam edeceklerdir.

137 “Religion of Geology”
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Insan ruhu, Tanrisal Oliimsiiz Ruh, ne ge¢mise, ne de gelecede bak-
maz, her seyi, anda degerlendirir. Yukaridaki boliimde isaret edilen bu
dagerreyotipi (giimiis levha iizerine) fotograflar, daha once soyledigi-
miz yerde, astral 151k lizerinde baskilanirlar ve Hermetik 6gretiye gore,
olmus, olan ve olacak her seyin kaydi olarak tutulur.

Son zamanlarda, bizim ¢ok bilgili adamlarimizdan bazilari, “batil
inan¢” igsaretiyle damgalanmis bir konuya 6zel bir dikkat gostermekte-
dirler. Varsayimsal ve gériinmez diinyalar iizerine yorumlar yapmaya
bagladilar. Gériinmeyen Evren’in yazarlari, cesurca liderligi alan ilk ki-
silerdi. Gozle goriiliir bigimde, bilim adamlari, materyalizmin giivensiz
zemininde incelemeler yapiyorlar ve hatta onun ayaklar altinda titredi-
gini hissediyorlar, yenilgi durumunda da, daha az bir onursuzlukla si-
lah birakmaya hazirlaniyorlar. Jevons, Babbage’yi tehdit ediyor ve her
ikisi de kararh bir sekilde, beynin partikiillerinin yerine gecen ve on-
lar1 hareket ettiren her bir diigiincenin, o partikiilleri evrene dagitti-
gina inaniyorlar ve “var olan maddenin her bir partikiiliiniin, gergek-
lesen her seyin bir kayd: olmasi gerektigini diigiiniiyorlar”.:38

Eger kat1 bir bilimsel goriisten gelen bilim adamlari, gériinmeyen
evrene transfer edilen enerjinin ve devamlilik ilkesi konusunda, o tip
spekiilasyonlara izin veriyorlarsa neden okiiltistler ve spiritualistler
icin aym ayricaligin reddedilmesi gerekiyor? Parlak metalin yiizeyin-
deki ganglionik izler kaydedilir ve bilime goére kesin olmayan bir uzay
zamani i¢in muhafaza edilebilir ve Profesor Draper, durumu, en siirsel
sekliyle tasvir eder. “Bir golge,” der, “kalic1 bir iz birakmadan asla bir
duvar iistiine diismez, uygun iglemlerle goriiniir hale gelen bir iz...” “Ar-
kadaglarimizin portreleri veya ortam goriintiileri, hassas yiizeyde goz-
den saklanabilir, uygun gelistiricilere bagvuruldugunda, goriintiilerini
ortaya ¢ikarmaya hazirdirlar. Bir hayalet, giimiis veya cam bir yiizeyde
gizlenir, ta ki nekromansimizle onu goriinen diinyaya getirene kadar.
Davetsiz bir goziin biitiiniiyle engellendigi ve inzivaya ¢ekilisimizin asla
suiistimal edilemeyecegini sandigimiz, en 6zel odalarimizin duvarlar:

138 “Principles of Science” c.2, s. 455.
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iizerinde, biitiin davraniglarimizin izleri, yaptigimiz her ne varsa, gol-
geleri bulunmaktadir.”39

GORUNENDEN GORUNMEYEN EVRENE
ENERJI TRANSFERI

Eger inorganik madde iizerinde, o sekilde, goriinmez bir etki elde
edilebiliyorsa ve eger evrende hicbir sey kaybolup ya da tamamen yok
olmuyorsa, neden Gériinmeyen Evren’in yazarlarina kargi boylesine bi-
limsel bir barikat var? Ve onlar, hangi zeminde, “Bu evrenle eszamanh
olarak, diger bir evren maddesine etki eden tasarlanms diisiince, ge-
lecekteki bir durumu agiklayabilir,*+ hipotezini inkar edebiliyorlar?

Bizim diiglincemize gore, eger psikometri, maddenin yok edilemez-
liginin, diinyanin digindaki etkilerinin sonsuza kadar tutuldugunun en
biiyiik delillerinden biri ise, sezgimizle o 6zellige sahip olmak, insanin
bireysel ruhunun 6liimsiizliigiiniin lehine olan muazzam delillerden bi-
ridir. Yiizlerce, binlerce y1l 6nce vuku bulmus olaylar1 ayirt etme yete-
negi, neden, ne gegmisin ne de gelecegin var olmadig, sadece sinirsiz
tek bir anin oldugu, sonsuzlukta kaybolmus bir gelecek i¢in de gegerli
olamazdi?

Bilim adamlarinin baz1 seylerdeki hayret verici cehalet itiraflarina
ragmen, siradan fizik kanunlar1 kavrayisinin ¢ok 6tesinde uzanan, o gi-
zemli spritiiel giiciin varligin1 hala inkar etmekteler. Ve onlar, hala gri
maddeye iligkin cevaplamak i¢in bulduklar1 ayni kanunlari, canh var-
liklara uygulayabilmeyi iimit etmektedirler. Kabalistlerin, etherin “arin-
malar1” -151k, sicaklik ve hareket- terimini kesfettikten sonra sanslarina
sevindiler, spektrumun renklerini iireten titresimlerini varsaydilar ve
basarilarindan gurur duyup bagkasini gormeyi reddettiler. Birkag bi-
lim adami, onun degisken 6zii ilizerinde, az ya da ¢ok kafa yormuslar-
dir ve onu kendi fotometreleriyle 6lgememisler, “kat1 bedenlerin disinda
degil icinde, tiim uzay: kusattig1 farz edilen, muazzam esneklik ve son

139 ].W. Draper, “Conflict between Religion and Science “s. 132,13
140 “Unseen Universe” Gériinmeyen Evren, s. 159
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derece ince kuramsal bir arag, 15181 ve sicaklig iletme vasitas1” olarak
tanimlamiglardir. Bizim, bilimin bog umutlari, dedigimiz digerleri de
-bilimin yalanci ¢ocuklari- onu incelediler ve hatta onu “giiglii gozliik-
ler vasitasiyla” dikkatle inceleme sikintisina girdiklerini bile séylerler.
Fakat onun i¢cindeki, ne ruhlar1 ne de hayaletleri idrak etmeden ve aym
sekilde onun tehlikeli dalgalarinda daha bilimsel bir karaktere ait her-
hangi bir sey kesfetmeyi beceremeden geri doniig yaptilar ve genelde
biitiin sonsuzluguna inananlari, 6zelde spiritualistleri, “gildirmig ap-
tallar” ve “hayalperest akil hastalar1” diye nitelendirdiler.’+ Tiim bun-
lar tamamuyla, iiziilerek sdylemek gerekirse, dyle hazin bir basarisiz-
liga uyan sozlerdi.

Goériinmeyen Evren’in yazarlan soyle diyor:

“Biz, nesnel evren disindaki, yasam diye adlandirilan o gizemin
uygulamasini1 ¢aligtirdik. Yaptiklar1 hata, o harekete gecirilmis seyin
evrenden tamamen kayboldugunu diigiinmelerinde yatiyor. Halbuki o
sadece, bizim, bilimsel alg1 evreni diye bildigimiz, kiigiik 151k cembe-
rinden kayboluyor. Ona, iiglii gizem deyin. Maddenin gizemi, hayatin
gizemi ve Tanrr’'nin gizemi ve bu iiglii, Bir'dir.”+

“Goriinen evrenin doniigtiiriilebilen enerjide ve madde olarak ke-
sin bir sonu vardwr,” ve “Siireklilik prensibi yine de evrenin devamhh-
gim talep etmektedir,” diisiincesini baz alarak, bu dikkat gekici ¢ahg-
manin yazarlari, kendilerini, “Goriinenin 6tesinde bir sey var,”3, “Ve
ayrica, goriinen sistem, biitiin evren degildir, ancak belki de onun kii-
¢iik bir pargasi olabilir,” diye inanmaya zorlanirken buldular. Bundan
bagka, ileriye oldugu kadar, bu goriinen evrenin baglangicina geriye
dogru bakarak, yazarlar, “eger goriinen evren her sey ise, onun ilk ani
tezahiiriiniin, tipki son yikiminda olacag gibi, devamhhgina tamamiyla
bir ara verig oldugunu” ileri siirerler. Bu sebeple, boyle bir kesinti, ka-
bul edilen siireklilik yasasina karsidir ve yazarlar su sonuca varirlar:

141 E R. Marvin, “Lecture on Mediomania”
142 “Unseen Universe” s. 84
143 “Unseen Universe” s. 89
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“Simdi, bizim 6yle oldugunu diisiinmemiz igin bir sebebimiz olan, bu
yaradihgtaki bir evrenin var oldugunu ve goriinen evrene enerji bagla-
riyla bagh oldugunu, ayrica ondan eneriji alabildigini hayal etmek do-
gal degil midir? Neden bunun ether oldugunu diigiinmeyelim ya da
yalmzca seylerin diizeni arasinda bir koprii*+4 olarak degil de, aym za-
manda adeta bir ¢cimento gibi evrenin gesitli diizenlerini birbirine kay-
nastiran ve onlar: gsekillendirerek Bir’i olusturan bir arag olarak diigii-
nemez miyiz? Kisaca, genelde ether olarak adlandirdigimiz gey, belki
salt bir ara¢ degil, bundan bagka, ek olarak seylerin goriinmeyen dii-
zeninin de bir aracidir, dyle ki, goriinen evrenin hareketleri ethere ak-
tarildiginda, onlarin pargasi, bir koprii gorevi yapan ether tarafindan
goriinmeyen evrene nakledilir, orada kullanilir ve depolanir. Hatta bir
koprii kavramina tutunmak bile gerekli midir? Enerjinin, maddeden
ethere tagindiginda, goriinenden goriinmeyene tagindigini ve etherden
maddeye tagindiginda da, goriinmeyenden goriinene nakledildigini soy-
leyemez miyiz?” (Goriinmeyen Evren, makale 198)

Kesinlikle; fakat bilim bu yénde birka¢ adim daha atmaliyd: ve “ku-
ramsal arac1” daha ciddi ve derin olarak aragtirmaliydi, kim bilir, belki
o zaman, Tyndalln beynin fiziksel isleyisleri ve bilin¢ arasindaki ge-
cilemeyen dar bogaz1 -en azindan akail ile- sagirtic1 bir kolaylik ve gii-
venle gegilirdi.

1856’da, kendi zamaninin bilgesi olarak goriilen bir adam Paris’ten
Dr. Jobard, basini ve bilim diinyasini su agiklamalariyla sagirttiginda,
Goriinmeyen Evren’in yazarlariyla, ether hakkinda aym goriisii payla-
styordu:

“Elimde, beni dehsete diisiiren bir kesfim var. Iki tiir elektrik
mevcut; biri kaba ve kor, metallerin ve asitlerin temasiyla iiretilen

144 Iste, bakiniz! 19. yiizyilin bilim adamlary, {skandinav masalin1 dogrulamaktalar. Binlerce y1l
énce, goriinen ve goriinmeyen arasindaki koprii fikri, Iskandinav hikayesi, bundan énceki
béliimde soz ettigimiz “Edda-Song of Voluspa™ “The Vision of Vala, the Seeress” ta cahil bir
“dinsiz” tarafindan alegorize edilmisti. Bu Bifrost Kopriisii, parlayan gokkusags, tanrilari,
Urdar ¢esmesine gotiiren yol degil miydi ve aym fikir, “Gériinmeyen Evren”in yazarlari tara-
findan da 6ne siiriilmemis miydi?
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(arindirma), digeri, zeki ve GOREN! Elektrik. Kendisini Galvani, No-
bili ve Matteuci'nin ellerinde kollara ayirmigtir. Akimin kaba kuvveti,
Jacobi, Bonelli ve Moncal takip ederken, zeki olan, Bois-Robert, Thi-
lorier ve Duplanty’i izliyordu. Elektrik topu ya da elektrik kiiresi, New-
ton ve Mariotte’ye itaat etmeyen, kendi acayipliginde bir diigiince tagir.
Akademinin tarih kayitlarinda, elektrik topunun ZEKA'sina ait binlerce
delil var. Patavatsizlik yapiyorum ve biraz daha ileri giderek diyorum
ki, bizim i¢gin kesfedilmek iizere olan evrensel ruhun anahtarim size
ifsa etmem gerekirdi.”s

Bilimin muhtegem itiraflarina eklenen yukaridaki bu bilgiler ve bi-
zim Goriinmeyen Evren'den alintiladiklarimiz, ge¢mis ¢aglarin bilgeli-
gine ek bir cila atar. Onceki béliimlerden birinde, Cory’nin Ancient Frag-
ments-Kadim Parcalar ¢evirisinden, iginde Keldani Kehanetlerinden
birinin, ether hakkinda tamamen ayni goriisii ifade ettigi ve kullandig1
ozel lisaniyla da Goriinmeyen Evren’in yazarlariyla benzerlik tagiyan
bir s6ze dikkat ¢cekmistik: “Her sey etherden gelir ve her sey ona geri
donecektir. Seylerin suretleri, silinmez bir sekilde onun iizerine iiihiir-
lenir ve o, tohumlarin veya biitiin goriinen formlarin deposudur, hatta
fikirlerin bile.” Bu durum, garip bigimde, bizim zamanimizda yapilan
hangi kesif olursa olsun, aymsinin, “basit zekah” binlerce yillik atalar-
miz tarafindan da tahmin edilmis oldugu, iddiamiz1 desteklemektedir.

Materyalistlerin, psisik fenomenlere gosterecegi varsayilan tutumu,
kusursuzca tammlamg olarak, simdi geldigimiz noktada giivenle iddia
edebiliriz ki, bizim Tyndall onu egilip almasaydi, bu anahtar, derin ya-
rigin esiginde, Oyle sere serpe yatiyor olacakti.

Evrensel etherin “BUYUK SIR”rim ¢6zmek icin gosterilen bu deneme
cabalari, baz1 kabalistlere kim bilir nasil da iirkekge goriiniiyordu! Bi-
zim Goriinmeyen Evren’in zeki kagiflerinin iizerinde fikir yiiriittiigi
sey, ¢cagdas filozoflar tarafindan ileri siiriilmeden ¢ok 6nce, Hermetik
felsefenin bilime agina ustalarinin konusuydu. Onlar igin ether, sadece
evrenin goriinen ve goriinmeyen taraflarim baglayan bir koprii degildi,

145 “L’Ami des Sciences” Mart 2, 1876, s. 67
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ayn1 zamanda, modern yorumcularin, kilidini agacaklar1 ya da agama-
yacaklar: esrarengiz kapilara giden yolu takip eden ciiretkar ayaklar
kargidan karsiya gegirendi.

Modern kasif ne kadar derin arastirirsa, kadimlerin kesifleriyle o
kadar ¢ok yiiz yiize gelir. Biiyiik Fransiz jeolog, Does Elie de Beaumont,
yerkabugu igindeki baz1 elementlere dair, diinyanin sirkiilasyonu iize-
rinde bir imada bulunma riskini aldiginda, aym seyin eski filozoflar
tarafindan da ongoriilmiis oldugunu bulur.

Metal yataklarinin orijinine iligkin en son hangi kesiflerin yapil-
digin, taninmis teknologlara sordugumuzda, onlardan biri, Profesér
Sterry Hunt’in, 2400 yildan fazla zaman once, yagh Thales tarafindan
kabul edilen ve 6gretilen, suyun, biitiin seylerin esas1 oldugu doktri-
nini ilan ederek, onun evrensel bir solvent oldugunu bize soyledigini
duyariz. Aym Profesorii, de Beaumont ile birlikte, diinyanin sirkiilas-
yonu ve madde diinyasinin kimyasal ve fiziksel fenomenlerini agiklar-
ken dinliyoruz. Kimyasal ve fiziksel siireglerde, organik hayatin tiim
strrina sahip oldugumuzu kabul etmeye hazir olmadigim zevkle okur-
ken, ¢ok daha biiyiilk memnuniyetle, su diiriist itirafin1 not ediyoruz:
“Yine de pek ¢ok yonden, mineral kralhigina ait organik diinyanin fe-
nomenlerine yaklasmig bulunmaktayiz, aym zamanda, diinyanin ya-
sayan en biiyiik organizma oldugundan s6z etmeleri ve gezegenimizin
yasamina ait siirecler olarak, havasinin, suyunun, kayahk derinlikle-
rinin degisimlerine bakmalar: i¢in onlara yol gosteren bir yasam giicii
kavramini mineral diinyasina uzatan o kadim filozoflarin goriigiiniin
altim gizerek, belli bir gercegi anlatmaya bagladigimizi, bunlarin gim-
diye kadar birbirleriyle ne kadar baglantili olduklarini1 6greniyoruz.”

Bu diinyadaki her seyin bir baglangici olmali. Son zamanlarda bi-
lim adamlari, 6n yarg: konusunda o kadar ileri gittiler ki, bu kadim fel-
sefeye hakkinin verilmesi bile mucize olurdu. Zavalli, diiriist baglangig
elementleri, uzun zamandir siirgiine yollanmigt1 ve bizim hirsh bilim
adamlarimiz, kim altmis ii¢ ya da daha fazla olan baglangi¢ maddele-
rinin kusg yuvasina bir tane daha ekleyecek diye tiirleri yarigtirdilar. Bu
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arada, modern kimyada da terimlerle ilgili kiyasiya bir savag var. Bu
maddelere “kimyasal elementler” deme hakkimiz inkar ediliyor, zira
onlar, evreni bigimlendiren “ilk prensipler veya kendi kendilerine var
olan 6zler degiller”.'+¢ Element kelimesiyle birlesen bu goriigler, “eski
Yunan felsefesi” i¢in yeterince iyi iken, modern bilim onlar1 reddedi-
yor; ¢iinkii Profesor Looke'un soyledigi gibi, “Onlar, talihsiz terimler
ve deneysel bilimin goriilebilen, koklanabilen veya tadilabilenler digin-
daki herhangi bir 6z konusunda yapacag higbir seyi olmayacak,”. Ona
gore, mutlaka, goziin, burnun ya da agzin 6niine konacak bir seyler ol-
mall! Digerlerini metafizikgilere birakir.

Bu yiizden, Van Helmont bize, “ilksel diinyanin homojen bir kismi-
nin, belki suni olarak suya doniistiiriilebilir” oldugunu anlatsa da, “aym
sey tek bagina, doga tarafindan da yapilabilir. Zira “Higbir dogal arag,
bir elementi digerine doniistiirmeye muktedir degildir,” diye element-
lerin hep aym kaldig sebebini 6ne siirerek inkar etse de, biz ona inan-
maliy1z, ¢linkii eger tamamen kara cahil degilse, en azindan, kiiflenmig
“eski Yunan felsefesi’nin gelisme gosterememis bir 6grencisidir. Geri
kalan altmig ii¢ madde 6zlerinin mutlu cehaletinde yasayip odliirlerken,
ne o, ne de eski ustasi Paracelsus ne basarabilirdi ki? Elbette hicbir sey,
fakat metafiziksel ve ¢ilgin teoriler, tiim ortagag ve eski zaman simya-
cilarina mahsus, anlamsiz bir jargonla ortiilmiistii. Yine de, degisen
fikirlerle modern kimya ile ilgili tiim ¢aligmalarin su son halini bulur.

Kimya ¢alismasi, orijinal maddeden daha az agirlig1 olan herhangi
bir kimyasal igslemle, ikinci bir maddenin hig iiretilmedigi dikkat ce-
kici bir madde sinif1 ortaya gikarmigtir. Demirden, onun iiretiminde
kullanilan metalden daha az agirhig: olan bir maddeyi, hangisi olursa
olsun, hi¢bir kimyasal iglemle iliretemeyiz. Kisacasi, demirden, demir
disinda bagka hicbir sey ¢ikaramayiz. Ustelik 6yle gériiniiyor ki, Pro-
fesor Cooke’a gore, “Yetmis beg yil 6nce, insanlar, saf ve bilesik mad-
deler arasinda, herhangi bir fark oldugunu bilmiyorlards, zira eski za-
manlarda simyacilar, agirhgin maddenin 6lgiisii oldugunu ve bu yolla

146 Cooke, “New Chemistry” s. 113
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olciilerek, hi¢chir maddenin kaybolmadigim asla anlamamuslardi, ama
tersine, o tip deneylerde, maddelerin esrarengiz bir doniisiim gegirdi-
gini diisiinmiislerdi. Ozetle, saf metalleri altina d6niistiirme cabalariyla
yiizyillar boga harcanmigt1.”

Profesor Cooke, modern kimyada, o kadar seckin biri olarak, sim-
yacilarin, bildigi ya da bilmediginin bilgisinde, esit derece de uzman
midir? Simya biliminin anlamini, tam olarak anladigindan emin mi-
dir? Biz, degiliz. Fakat gelin, yukarida ifade edilen goriislerini, her ne
kadar eski Ingilizce de olsa, Van Helmont ve Paracelsus’un, sade ve
acik yazilmis gevirilerinden ciimlelerle kargilagtiralim. Onlarin, kendi
giris ciimlelerinden 6grendigimize gore, alkahest, su degisikliklere se-
bep olmaktadir:

(1.) Alkahest, o suretle ¢oziilen olusumlarin seminal degerlerini asla
bozmaz. Ornegin, kendi etkimesiyle altin, altin tuzu’na, antimon, bir
antimon tuzuna, vb., orijinal yap1 ile ayn1 seminal degerlere indirge-
nir. (2.) Iisleme maruz kalan olusum, kendi ii¢ prensibine doniistiirii-
liir, tuz, siilfiir ve civa. Sonra da yalniz tuza ki, o da sonradan gaz ha-
line gelir ve sonunda tamamen saf suya doniigiir. (3.) Cozdiigii her ne
ise, bir 1siticiyla buharlastirilir ve eger solvent, buharlagtiktan sonra da-
mutilirsa, yapi, saf ve tuzsuz su kalir ama hep kendi orijinal 6ziiyle egit
miktardadir. Bundan bagka, daha yagh olan Van Helmont'un, bu tuz-
dan séyle soz ettigini goriiriiz: “O, islenmesi en zor yapilarin, ¢6ziilen
maddenin agirhgina esit aym seminal degerlere sahip Ozlere ayrigti-
racaktir,” der ve ekler, “Bu tuz, Paracelsus’un sal circulatum (tuzu sir-
kiile etme) metoduyla, birgok defa ikinci kez damitilarak, biitiin degis-
mezligini kaybeder ve sonunda kendisinden meydana geldigi tuza egit
miktarda, tatsiz tuzsuz bir su haline gelir.”

Modern bilimin tarafindaki Profesor Cooke’'un, Hermetik ifadelere
yapilabilecegi itiraz, aym sekilde, Misir hiyeratik yazilar igin de gegerli
olacaktir, ciinkii onlar da gizli anlama gelen geyi saklarlar. Eger gec-
misin ¢aligmalarindan fayda saglayacak ise, kriptoculuga bagvurmali-
dir, yergicilige degil. Paracelsus da, geri kalan digerleri gibi, harflerin
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yerini degistirmede ve kelime ile ciimlelerin kisaltmasindaki yaratici-
ligindan yorgun diigmiistii. Ornegin, stratur yazdiginda tartar, mutrin
yazdiginda nitrum demek istemisti.

Bazisi, onun bir alkali tartar tuzu oldugunu diisiindii; digerleri, is-
pirtolu anlamina gelen bir Almanca sozliik algesit oldugunu farz etti-
ler. Paracelsus, genellikle tuzu, “icinde metallerin 6lmesi gerektigi su-
yun merkezi” olarak tanimladi. Bu en sagma tahminlerin artmasina
neden oldu ve bazi kisiler -Galuber gibi- alkahestin tuz ruhu oldugunu
diigiindiiler. Paracelsus ve meslektaglarinin, saf ve bilesik maddelerin
dogasi konusunda bilgisiz olduklarini iddia etmek, hayli cesaret gerek-
tirir. Belki simdi popiiler olan isimlerle tanimlanmamiglard: ama ula-
silmig sonuglarla ispatlanir olduklar bilinmigti. Bizim standart otori-
telerimiz tarafindan bile hidrojenin kasifi olarak taniniyor mademki
o halde demir siilfiirik asitte ¢6ziildiigiinde, Paracelsus’un gaza ver-
digi ismin ne oldugu ne fark eder?'+” Verdigi deger aynidir ve Van Hel-
mont, saf maddelerin sadece bilesiklere katildiklarinda, gegici olarak
degisen -asla yok olmayan- orijinal niteliklere sahip olduklar: gerce-
gine ait bilgisini “seminal degerler’ad: altinda gizlemis olsa da, yine
de c¢aginin en biiyiik kimyageri ve modern bilim adamlarinin emsa-
liydi. Aurum Potabile’nin, biitiin bir altim1 tuza doniigtiirerek, seminal
degerlerini kaybetmeyecek ve suda ¢oziiniir olarak, alkahest ile elde
edilebilecegini dogrulamigt1. Kimyagerler, onun, aurum potabile, al-
kahest, tuz ve seminal degerler ile ne demek istedigini -gercekten neyi
kastettigini ya da neyi demek istemedigini 6grendiklerinde- ama daha
once degil, o zaman bizim kimyagerlerimiz giivenle, ateg filozoflarina
ve mistik 6gretilerini ¢aligtiklar1 o kadim ustalara caka satabilecekler-
dir. Ne olursa olsun, bir sey agikca belli. Genel formunda alinmasiyla,
Van Helmont'un bu lisam gosteriyor ki, Sterry Hunt'in da metalli ¢6-
keltiler teorisinin temelini olusturdugu, metalik maddelerin ¢6ziinebi-
lirligini anladigin1 gosterir. Zamanimizin bilimsel akranlarinin da, giz-
lemek icin ya da “Insanin tek Tanrr’sy, onun beynindeki gri hiicredir,”

147 Youmans, “Chemsitry” s. 169
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seklindeki ciiretkar tekliflerini ortaya ¢ikaracaklari ne gegit terimler
icat edeceklerini gormek isterdik.

Profesor Sterry Hunt, konferanslarindan birinde sunlar1 sdyler:'4®
“Simyacilar, evrensel bir solvent i¢in boguna ugragtilar. Fakat biz simdi
biliyoruz ki, baz1 durumlarda 1s1, basing ve karbonik asit ve alkalin kar-
bonatlar ve siilfitler gibi genis olarak yayilmig belirli maddelerin yardi-
muyla, en ¢oziilemeyen yapilarina ayrigsacaktir, fakat hepsinden sonra,
alkahest ya da evrensel solventin uzun ugrasisi olarak goriilecektir.”

Bu anlatim, adeta Van Helmont'un bir tefsiri gibi ya da hemen he-
men Paracelsus’un kendisidir. Onlar, modern kimyacilar kadar, bir sol-
vent olarak suyun niteliklerini biliyorlardi ve dahasi, bunun onlarin
evrensel solventi olmadigim gosteren higbir gizleme yapmadilar. Calig-
malarinin birgok yorumlamalar1 ve degerlendirmeleri, giiniimiize ka-
dar gelmistir ve kimse onlarin, bir sir olarak birakmay asla diisiinme-
dikleri spekiilasyonlarindan, en azindan birini bulmadan, konu iizerine
bir kitap, neredeyse tamamlayamaz. Suyun kimyasal potansiyeli hak-
kindaki yeni teorileri heniiz embriyon asamasindayken, bizim yiizy1-
lin baginda yazilmig, 1800’lerin eski simyacilar: iizerine, eski bir ¢alig-
mada -daha dogrusu yergi- sunu buluruz: “Paracelsus’un yani sira Van
Helmont suyu, kimyamn ve dogal felsefenin evrensel aract olarak ele
aldilar ve toprak, her geyin degismeyen temeli olarak -ates, tiim sey-
lerin yeterli sebebi olarak tayin edildi- Seminal tesirler, diinyanin me-
kanizmasina yerlegtirildi. Su, bu toprak ile ¢éziinmesi ve mayalanma-
siyla, ateg aracihgiyla oldugu gibi, her seyi meydana getirir, hayvan,
bitki ve mineral kralliklar, ilk olarak ondan ileri gelir.”+% Paracelsus,
Van Helmont, Philalettes, Pantatem, Tachenius ve hatta Boyle’un ¢alig-
malarinda, “alkahestin en biiyiik niteligi”nin, biitiin diinya olusumlarini
¢ozmek ve degistirmek oldugu -tek bagina su haric- agikga belirtilir. O
halde, 6zel karakteri siiphe edilemez ve muazzam bilgisi, evrensel ola-
rak taninmig Van Helmont'un kendisini, sirrin sahibi olarak ciddi se-

148 “Origin of Metalliferous Deposits” Metalli Cokeltilerin Kaynag:
149 John Bumpus, “Alchemy and Alkahest” 85, ].S.F., 1820 baskis:
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kilde ilan etmesi gerektigine inanmak, miimkiin degil, ancak bog bir
6viinme olurdu"s° Nashville, Tennesse€’de, verilen son bir adreste, Pro-
fesor Huxley, bizim su anki duruma uygulamaya hazir oldugumuz bir
tarih ve bilim temeli olarak, insan gahitliginin gegerliligi konusunda
belli bir kural belirledi. “Seylerin ge¢mis tarihine iligkin, aklimizda tu-
tabildigimiz goriintiilerle, bir kiginin giinliik hayatinin etkilenmemesi
imkansizdir,” der. “Onlardan biri gesitli sekillerdeki insan sahitligidir,
g6z taniklarinin tiim sahitligi, goz taniklarinin agzindan gikan gelenek-
sel sahitlik ve intibalarin yaziya ve baskiya dokenlerin sahitligi. Eger,
Gauls ile olan muharebelerinden detay verdigi Caesar'in Agtklamalar’m
okursaniz, ifadelerinde bir kesinlik goriirsiiniiz. Onun sahitligini anlar-
simz. Caesar’in bu ciimleleri, eger onlarin gergek olduguna inanma-
musg olsayd: kullanmayacagim hissedersiniz.”Simdi mantikh olarak, Mr.
Huxley'in felsefik kuralinin, Caesar’a tek tarafh uygulanmasina izin ve-
remeyiz. Karakteri, dogustan dogrucu ya da bir yalanci olabilir ve Mr.
Huxley, konuyu kendi lehine olan tarihi gerceklere iligkin memnuniyet
noktasina yerlestirdigi icin Caesar’in ayrica, kahinler, falcilar ve psiko-
lojik vakalarla ilgili yeterli bir tanik oldugunda 1srar ediyoruz. Herodot
ve diger tiim kadim otoritelere gelince, onlar dogalar:1 geregi gercegin
adamlar olmasalardj, sivil ya da askeri iglerle ilgili olarak bile inaml-
mamalar: gerekirdi. Falsus in uno, falsus in omnibiis-Bir seyde yan-
his, her seyde yanlhstir.

Ve ayni1 derecede, fiziksel seylere iliskin de giivenilirlikler varsa, esit
sekilde spritiiel geyler igin de itibar gormeliler. Zira Profesor Huxley’in
bize soyledigi gibi, insan dogas1 gsimdi nasilsa eskiden de 6yleydi. Akil
ve biling sahibi kisiler, hayret verici ve nefret uyandiran zenginligin
keyfi ugruna yalan soylemediler.

O tip adamlarin yapacag tahrik ihtimallerinin, bir bilim adam ta-
rafindan agik¢a tanimlanmasiyla, biz de Van Helmont ve onun gohretli
fakat ¢ok iftira edilen talihsiz ustas1 Paracelsus ile ilgili olan konuyu
tartigma gerekliliginden kurtuluyoruz. Deleuze, ilkinin ¢ahgmalarinda,

150 Bkz. Boyle’nin gahigmalari.
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bir¢ok “efsanevi ve hayali fikirler” bulunmasina ragmen -belki sadece
onlar1 anlamadig) igindir- yine de onun, engin bir bilgi sahibi, keskin bir
sagduyu sahibi olduguna ve diinyaya biiyiik gercekler verdigine inanuir.
“0, ilkti” diye ekler, “hava akigkanlarina gaz adim veren. O olmasaydj,
muhtemelen, ¢eligin bilime hicbir yeni etkisi olmayacakt1.”s* Firsatlar
doktrininin hangi uygulamasiyla, saf maddelerin dogasini, onlar: bir-
lestiren enerjileri ve istenildiginde onlar1 kisimlarina ayiracak olan sol-
vent ve solventler konusunda bilgisiz deneyselcilerle, kimyasal madde-
leri ayristirma ve yeniden birlestirme ihtimalini kegfedebilecektik? Ve
bu ¢aligma, insanin ahlaki ve entellektiiel yetilerinin, psikolojik olarak
degerlendirilmesi gereken daha yiiksek bir dogasi oldugu fikrine dayan-
dig) i¢in, iddia edilen evrensel solventin dogas1 hakkinda, daha kesin
bir gey bilinene kadar, hi¢cbir modern elestirmenin, Van Helmont bir
yalanci ya da hayalperest olarak asagilama hakki olmadigini ve onun,
alkahestin sirrinin sahibi oldugunu, en ciddi sekilde savundugu icin,
tekrar dogrulamakta tereddiit etmiyoruz.

“Gergekler, inatg1 seylerdir,” diye ifade eder, Mr. A. R. Wallace, “Mi-
racles and Modern Spiritualism-Mucizeler ve Modern Spiritualizm” adh
¢aligmasinin 6nsoziinde. Bu yiizden, gercekler bizim en giiglii miittefik-
lerimiz olmasi gerektigi igin, bunlarin ¢ogunu, eski zamanlarin “muci-
zeleri” ve modern zamanlarimizin bize saglayacaklar: olarak one siire-
cegiz. Goriinmeyen Evren’in yazarlari, bilimsel olarak evrensel ether
araciligiyla, s6z konusu baz psikolojik fenomenlerin olma ihtimalini
ispat etmiglerdi. Mr. Wallace, Hume’un sofizmleri dhil, aksi varsayim-
larin tiim listesinin, kati1 bir mantikla karsi kargiya getirildiginde sa-
vunulamaz oldugunu bilimsel olarak ortaya koymustur. Mr. Crookes,
skeptiklerin diinyasina, en inkar edilemez delil -kendi duyulan- tara-
findan ele gegirilmeden 6nce, ii¢ y1ldan fazla siiren kendi deneyimle-
rini sunmugtu. Skeptiklerin géziinde, Wallace, Crookes ve Hare ile be-
raber, yanilg: icinde olanlarin arasina gonderilmesi gereken taninmig

151 Deleuze, “De LOpinion de Van Helmont sur la Cause, la Nature et les Effets du Magnetisme”
cilt ii, . 198
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Fransiz astronom ve bir¢cok ¢calismanin yazari, Camille Flammarion,
bizim so6zlerimizi su satirlarla destekler:

CROOKES DENEYLERI ve COX TEORISi

“Konunun, kisisel bir incelemesine dayal olan gériigiimii dogru-
lamakta tereddiit etmiyorum. Fenomenleri, ‘manyetik’, ‘uyurgezerlik’,
‘medyumik’ diye gosteren ve heniiz bilim tarafindan agiklanamayan
digerlerini, imkansiz olarak beyan eden herhangi bir bilim adam, ko-
nustugu sey hakkinda higbir bilgisi olmayan ve ayrica bilimsel g6zlem-
leri, kendi mesleginin ahigkanliklariyla goren biridir. On yargih goriis-
lere egilimli zihin ya da Doga kanunlarim zaten bildigini hayal eden,
z1t illiizyonla koérlegsmig bakis agisi, ne yazik ki bilim diinyasinda gok
yaygindir ve mevcut formiillerimizin sinirlarim gecen, imkansiz gorii-
nen her sey, s6zii edilen vakalarin gergekliginin, radikal ve tam bir ke-
sinligini gerektirebilir.”

Mr. Crookes’un, “Notes of an Enquiryinto the Phenomena called Spi-
ritual”- “Sprituel Fenomenlerin Bir incelemesine Ait Notlar” calismasi,
sayfa 101’de, bu beyefendi, o bilinmeyen giicii, “psisik” diye adlandiran
Mr. Sergeant Cox’un, su agiklamasimi alintilar: “Organizmanin kendisi,
bir giiciin yapisi iginde, hareket ettirilir ve yonlendirilir -kontrol edi-
lir ya da edilmez-. Can, ruh ya da akil, bizim ‘insan’ dedigimiz bireysel
varhig1 tesekkiil ettirirler. Bedenin limitlerinin étesinde hareketlere se-
bep olan giiciin, bedenin sturlar i¢inde hareket iiretenle aym giic ol-
dugu, aym derecede mantikh bir sonugtur. Ve digsal gii¢ siklikla zeka
tarafindan yoénlendirildigi igin, digsal giicii yonlendiren zekanin, igsel
giicli yonlendiren zekdyla aym zeka oldugu yine esit derecede mantik-
sal bir ¢ikarimdir.” Bu teoriyi daha iyi anlamak igin, onu dort kisma
ayrrabilir ve Mr. Sergeant Cox’un inandiklarini gosterebiliriz:

1. Fiziksel fenomenleri iireten gii¢ (sonug olarak i¢inde ortaya ¢ik-
t1g1) aractan kaynaklanir.

2. Fenomenlerin iiretimi i¢in giicii yonlendiren zeka, bazen ara-
cin zekasindan bagka olabilir. Bunun “delil”i yetersizdir. Bu sebeple
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yonlendiren zeka, muhtemelen, aracin kendisidir. Bu, Mr. Cox’un man-
tiksal bir sonucudur.

3. Masay1 hareket ettiren giiciin, medyumun bedenini hareket et-
tiren giiciin kendisiyle aym gii¢ oldugunu farz eder.

4. “Oliiniin ruhunun, biitiin fenomenleri yaratan tek ara¢ oldugu”
teorisi ya da daha ¢ok iddiasina, siddetle karg: gikar.

Bu goriiglerle ilgili, tarafsizca analizimize gegmeden 6nce, okuyu-
cuya, kendimizi iki tarafin sundugu, son derece iki zit goriis arasinda
buldugumuzu hatirlatmaliy1z; insan ruhlarinin bu “ajani1”na inananlar
ve inanmayanlar.

Mr. Cox’un ortaya ¢ikardig1 noktada hiikiim verme kapasitesine hic-
biri sahip degil goriiniiyordu. Zira, spiritualistler, kendi safliklarinda
bir ¢ember igindeki her ses ve hareketin, bedensiz varliklar tarafindan
olusturulduguna inanmak adina her geye kanarlarken, onlarin muha-
lifleri, dogmatik olarak, “ruhlar” tarafindan herhangi bir geyin iireti-
lebilecegini inkar ederler. Sonug olarak, higbir grup, tarafsiz olarak ko-
nuyu inceleme pozisyonunda degildir.

Eger, “beden icinde hareket iireten” o giiciin ve “bedenin diginda ha-
rekete sebep olan” o geyin, aym 6z oldugunu goz oniinde bulundurur-
larsa, hakl olabilirler. Fakat bu iki giiciin aynilig1 burada noktalaniyor.
Mr. Cox'un bedenini canlandiran yagam prensibi, onun araciyla aym do-
gaya sahiptir, buna ragmen o, arag degildir, digeri de Mr. Cox degildir.

Mr. Cox ve Mr. Crookes'un sundugu, bizim sadece “psisik” olarak
adlandirabildigimiz bu giig, bagh basina, aractan kaynaklanmaz. ikinci
durumda, bu giig, aracin iginde meydana getirilecektir ve ne insan be-
denlerinin levitasyonu, ne mobilyalarin ve esyalarin temas olmadan hare-
ket ettirilmesi, ne de giiciin, akil ve mantik sergiledigi benzer vakalarda
Oyle olamayacagini gostermeye haziriz. Medyumlar ve spiritualistlerle
ilgili ¢ok iyi bilinen bir gergektir ki, ilki, yani medyum, ne kadar pasif
ise, tezahiirler o kadar iyi olmaktadir ve yukarda belirtilen fenomen-
lerden her biri, 6nceden kararlagtirilmig “bilingli” bir “irade” gerektirir.
Levitasyon vakalarinda, kendini var eden bu giiciin, hareketsiz duran
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cismi yerden kaldiracagina, havaya yonlendirecegine ve engellerden sa-
kinma suretiyle zeka gostererek, tekrar yere indirecegine ve medyumun
“pasif” kaldig: biitiin bu siirede otomatik davranacagina inanmak zo-
runda kalmamiz gerekebilir. Eger gercek Gyleyse, medyum, bilingli bir
majisyen olur ve goriinmeyen varlklarin elinde, pasif bir ara¢ olmak
icin yapilan biitiin numara, faydasiz hale gelecektir. Doldurmak igin ye-
terli miktardaki buharin, bir kazani patlatmadan, onu kaldirmasi ya da
elektrik dolu “Leyden” kavanozunun, kavanozun hareketsizliginin tiste-
sinden gelmesi, o tip bir mekanik sagmalik olarak mazeret gosterilebi-
lir. O durumda, biitiin benzesme, bir medyumun mevcudiyetinde, dis-
sal nesneler iizerinde igleyen giiciin, medyumun kendisinde olugan bir
kaynaktan geldigine isaret etmek gibi goriiniir. Durumu, balonun du-
raganhigim degistiren hidrojenle kiyaslarsak daha dogru olabilir. Gaz,
bir zekdnin kontrolii altinda, toplama kabinda, onun bilegik kiitlesinin
cekimini degistirmek igin, yeterli hacimde toplanir. Aym ilkede bu giig,
mobilya pargalarini hareket ettirir ve diger tezahiirleri gerceklestirir ve
oziinde, medyumun astral ruhu ile benzer oldugu halde tek bagina onun
ruhu olamaz, ¢linkii medyumluk gerceklesirken, ikincisi o siire boyunca
bir tiir kataleptik hareketsizlikte kalir. MR. Cox’un ilk noktas1 bu yiiz-
den iyi anlagilmaz, mekanik olarak savunulamaz bir hipoteze dayanur.
Elbette, bizim iddiamiz, levitasyonun, gozlemlenmis bir gercek oldugu
varsayimindan ileri gelmektedir. Psisik gii¢ teorisinin miikemmel olmasi
i¢in, kat1 maddeler iizerindeki biitiin goriilen hareketlerin agiklanmas
gerekmektedir, levitasyon da bunlarin i¢indedir.

ikinci noktaya gelince, fenomenleri iireten giiciin, bazen “psisigin”
zekasindan daha bagka zekalar tarafindan yonetildigi delilinin yeter-
siz oldugunu reddediyoruz. Tersine, vakalarin biiyiik bir cogunlugunda,
medyumun zihninin, fenomenlerle hig alakasi olmadigini gosteren oyle
bir kanit bollugu var ki, Mr. Cox’un ciiretkar iddiasinin tartigmasiz ol-
dugunu kabul etmeye razi olamayiz.

Uciincii 6nermenin de aym mantiksizlikta oldugunu diisiiniiyoruz;
eger medyumun bedeni jenerator degil, sadece fenomenleri iireten giiciin
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kanali ise -Mr. Cox’un aragtirmalarinin, hig 1s1k tutmadig bir konu- o
zaman da, soyle bir uygunsuzluk ¢ikiyor; medyumun “ruhu veya aklr”,
medyumun organizmasini yonlendirecegi i¢in, bundan dolayi, bu “can,
ruh veya akil”, bir sandalyeyi kaldirir ya da alfabeye gore vuruglar yapar.

Doérdiincii 6nermeye gore ise, “Oliilerin ruhlari, bagh bagina, tiim
fenomenlerin iiretimindeki ajanlardir,”, fakat su anda bu noktanin iize-
rinde durmamiz gerekmiyor, ¢iinkii medyumistik tezahiirleri iireten
ruhlarin dogas, diger boliimlerde ayrintili olarak ele alinmigtur.

Filozoflar, 6zellikle Sirlara Inisiye Olanlar, astral ruhun, bizim beden
dedigimiz kati, hareketsiz digsal formun elle tutulmaz sureti oldugu fik-
rine dayandilar. O ruh, Alan Kardec’in; “perisprit siiptil beden”i ve spi-
ritualistlerin “sprit form”udur. Bu igsel suretin iizerinde, onu, giinesin
yeryiiziinii aydinlatmasi gibi aydinlatan, tohumu filizlendiren ve iginde
hareketsiz duran gizli 6zelliklere ruhsal canhlik katan, ilahi ruh yiik-
selir. Astral perisprit siiptil beden, tipki bir sigedeki ether ya da man-
yetize demirin i¢indeki manyetizma gibi, fiziksel bedenin i¢inde ihtiva
olur ve kusatilir. O, evrensel gii¢ kaynagindan beslenen ve biitiin do-
gaya yayilmis ve tiim fiziksel fenomenleri lireten ayni1 genel yasalarla
hareket ettirilen bir merkez ve motor giiciidiir. Onun dogasindaki ha-
reket, hayvan organizmasinin araliksiz fiziksel igleyiglerine ve en so-
nunda, ikincinin yikimindaki sonuglara sebep olur. O, bedenin goniillii
kiracis1 degil, mahkiimudur. Digsal evrensel giice dogru dyle kuvvetli
bir ¢ekim duyar ki, kihfindan soyunduktan sonra, sonunda ona kosar.
Kilif bedeni, ne kadar giiglii, kati, maddesel olursa, mahkiimiyet do-
nemi o kadar uzun olur. Baz Kkisiler, Oyle istisna diizenlemelerle do-
garlar ki, digerlerine kapah olan astral 1sik diinyas1 kapisinin kilidi,
onlara kolaylikla acilir ve ruhlar igeri bakabilir, hatta o diinyaya girip
ve tekrar geri donebilirler. Bunu bilingli ve iradeli yapanlar, majisyen-
ler, kdhinler, falcilar, ustalar diye adlandirilir; ya manyetizmaci ya da
“ruhlar” akigkam yoluyla gerceklestirenler ise “medyumlar”dir. Ast-
ral ruh, bariyerler bir kere agildiginda, evrensel, astral miknatis tara-
findan dyle giiglii gekilir ki, bazen kihfini, onunla birlikte kaldirir ve
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maddenin yercekimi yeniden giiciinii kullanana ve beden tekrar yere
inene kadar, havada asil1 tutar.

Plutarch, Apollo'nun rahibi, kendinden gegiren manyetik 6zellik-
ler agilanmisg bir yer alt1 gazindan bagka bir sey olmayan, kehanet bu-
harlar1 hakkinda konustugunda, su sozlerle onun ikili dogasina isaret
eder: “Ve kimsin sen? Seni yaratan ve olgunlagtiran bir Tanr1 olma-
dan; Tanr’'nin buyruklar: altinda, seni yoneten ve hiikmeden bir ruh
olmadan sen, higbir sey yapamazsin, bog bir nefesten bagka higbir sey
degilsin.”s2 Bu yiizden, yerlestirilmig ruh ve zeka olmadan, “Psisik Giig”,
bos bir nefesten bagka bir sey olmazdi. Aristo, yeryiiziiniin iginden ¢i-
kan bu gazin ya da astral sizintinin, dig kabuk iizerindeki her yagsayan
varliga ve bitkiye hayat vermek igin, icten disa dogru hareket eden, tek
“yeterli sebep” oldugunu iddia eder. Cicero, zamaninin septik olumsuz-
larina cevap olarak hiddetle haykirir: “Yeryiiziiniin buharlarindan, ne-
feslerinden bagka, insan ruhunu etkileyen, ona gelecegi tahmin etmesi
icin imkan veren, daha ilahi ne olabilir? Zamanin eli, boyle bir kuvveti
buharlagtirabilir miydi? Bir tiir sarap veya tuzlu etten mi bahsettigini
saniyorsun?” Modern deneyselciler, Cicero'dan daha akilli olduklarin
mu1 iddia ediyorlar ve bu sonsuz giiciin buharlagtigini, kehanet cesme-
lerinin kurudugunu mu séyliiyorlar?

Eskinin tiim kahinleri i¢in -ilham gelmis olanlar-, kehanetleri-
nin ayni gsartlar altinda ya astral sizintinin direk digar1 sizmasiyla ya
da yerden yiikselen bir cesit gaz cikisiyla dile getirildigi s6ylenmistir.
O, kendilerini bu 1g1kta sekillendiren, ruhlarin gegici bir giysisi olarak
hizmet eden, bu astral maddedir. Cornellius Agrippa onu, “islak veya
nemli” diye tarif ederek, bu tayflarin dogasina iligkin aym izlenimleri
ifade eder: “In spirito turbido HUMIDOQUE.”'53

Kehanetler, iki yolla alinir: Bilingli olarak, astral 151§1n i¢ine bakabi-
len majisyenler ve ilham denilen geyin tesiri altinda kalanlarla. Eski ve
Yeni Ahit kahinleri, peygamberleri ve modern trans séylemcileri ikinci
gruba aittir. O gesit kahinlerin bu gercegine ¢ok asina olan Plato, gdyle

152 Lucian,’Pharsalia”, Book v.
153 “De Occulta Philosoph”, s. 355
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der: “Hi¢ kimse, kendi duyulariyla davrandiginda, kehanete ait ger-
¢ek ve ilhama ulagamaz. Ancak bazi rahatsizlik ya da hakim olunma
(bir demon veya ruh tarafindan) durumu disinda.™s* “Baz kisiler on-
lara kdhinler der; onlarin sadece tekrarlayicilar oldugunu bilmezler ve
higbir gekilde kahinler, peygamber degillerdir, oysa yalnizca, vizyon ve
kehanet aktaricilaridir,” diye ekler.

Iddiasinin devaminda, Mr. Cox, sunlar1 anlatir: “En coskulu spiritu-
alistler, cok uygunsuz manyetizma ismi altinda, o her neyse, higbir ilgisi
olmayan, psisik giiciin varligim kabul ederler, ¢iinkii sadece, 6lii ruh-
larinin, medyumlarin manyetizmasini, yani psigik giiciinii kullanmak
suretiyle onlara atfedilen davramglar: gosterdiklerini iddia ederler.”ss

Burada yine, tek ve aym bilesim oldugu ispatlanabilecek seye veri-
len farkh adlarin sonucu olarak bir yanhs anlagilma doguyor. Ciinkii
elektrik, 18. yiizyila kadar bir bilim haline gelmedigi icin, hi¢ kimse bu
gliciin, yaratihstan beri var olmadigim diisiinmeyecektir ama dahas:
biz, eski Ibranilerin bile ondan haberdar oldugunu ispat etmeye haziriz.
Yalniz, ancak manyetizma ile elektrik arasindaki yakin baglantiy: gos-
teren kegfe takilip tokezleyen kesin bilimin, 1819’dan 6nce ortaya ¢ik-
mamig olmasi, higbir surette, bu iki faktériin benzerligini engellemez.
Eger demir bir gubuk, manyetik 6zelliklerle donatilirsa, belli bir uzak-
hkta yerlegtirilmig bir kondiiktor iizerinden elektrik akimi gegirilmesi
yoluyla, bir seanstaki medyumun, ayn1 zamanda, bir kondiiktér ola-
bilecegi, bagka bir sey olmayacag), gegici bir teori olarak neden kabul
edilmez? “Psigik giiciin” zekasinin, etherden elektrik akimlar1 ¢cekmek
ve medyumu bir kondiiktor olarak kullanmak suretiyle, seans odasinin
atmosferinin doydugu sakli manyetizmayy, istenilen sonuglar: tiretmek
icin, gelistirdigini ve harekete gecirdigini soylemek ¢ok mu bilim dis
olur? Bilim bize, teorik 6zelliklerle donatilmig, salt bir kuramsal ajan-
dan daha bagka bir gey verene dek, manyetizma sozciigii, herhangi bir
digeri kadar uygundur.

154 Plato, “Timaeus” cilt 2, s. 563
155 Crookes, “Researches,etc” s. 101
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“Sen, biiyiik ilk Sebep, en az anlagilan.”
POPE (Papa)

“Bu, hosa giden iimit, bu agk dolu tutkuy,
Oliimsiizliige duyulan bu 6zlem, nereden?
Yahut nereden bu gizemli korku ve hiclige diismenin igsel iirpertisi?
Neden ¢eker ruhu kendine ve yikarcasina irkiltir?
Bu, tanrisallhiktir igcimize karigan,
Bu, cennetin ta kendisidir ¢biir diinyamiz1 gosteren,
Ve insam sonsuzluga yakinlagtiran.
SONSUZLUK!
Sensin, mutluluk veren ve korku dolu diigiince!”
ADDISON

“Orada bagka ve daha iyi bir diinya var.”
KOTZEBUE, The Stranger

izim bilim adamlarimizin, modern zamanin belirli okiilt feno-
B menleri hakkindaki ¢atisan goriisleri arasindaki o biiyiik boglugu
gosterdikten sonra, simdi de ortagag simyacilar1 ve baz1 diger tanin-
mis kigilere dikkat ¢cekelim. Hemen hemen istisnasiz, kadim zaman ve
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ortagag bilginleri, gizli bilgelik 6gretilerine inandilar. Bunlar, Simya,
Keldani-Yahudi Kabala, Pitagoras’in ezoterik sistemleri ve eski Maji ve
ileriki donem Platoncu filozoflar ve biiyii bilimcileri kapsiyordu. Daha
sonraki sayfalarda, ayrica Hint filozoflar1 ve Keldani astrologlar1 su-
nacagiz. Ge¢misin dinlerinin yanhs anlagildiginin altini gizen dev ger-
cekleri gostermeyi de ihmal etmemeliyiz. Atalarimizin dért elementi,
toprak, hava, su ve ates, simya 6grencileri ve kadim psikoloji i¢in -veya
yeni adiyla maji (sihir)- bizim felsefenin asla hayal etmedigi, bircok seyi
kapsar. Unutmamaliy1z ki, simdi kilise tarafindan Necromansi ve mo-
dern inananlar tarafindan da Spiritualizm denilen sey ve buna 6liile-
rin ruhlarim1 davet etmek te dahil, uzak devirden gelen, nerdeyse yer-
kiirenin tiim yiiziine yayillmig bir bilimdir.

TABIATIN BUTUN KRALLIKLARINDA
CEKME ve iITME KUVVETI

Ne bir simyaci, majisyen, ne de astrolog olmadig halde, sadece bii-
yiik bir filozof olan, evrensel itibar gormiis bir adam, Cambridge Uni-
versitesinden Henry More, keskin bir mantikgi, bilimci ve metafizikgi
diye adlandirilabilir. Hayat1 boyunca, cadilik iizerine kararh bir inanc1
vardh ve 6liimden sonra insan ruhunun kurtulugsunun ispatina iligkin
giiclii iddialarinin hepsi, Pisagor sistemi, Cardan, Van Helmont ve di-
ger mistiklerin uyarlamalarina dayaliydi. Bizim genellikle TANRI de-
digimiz, sonsuz ve yaratilmamis ruh, en yiiksek deger ve miikemme-
liyetin bir 6zii, ortaya ¢ikarict nedensellikle her seyi liretmisti. Tanr,
bu suretle, ilksel temel 6z, geri kalan ve ikincildir; eger 6nceki, kendini
hareket ettirme giiciiyle maddeyi yarattiysa, o ilksel 6zdiir ve madde
oldugu kadar da hareketin sebebidir ve boylece hakhhkla deriz ki; o,
kendini hareket ettiren maddedir. “Bahsettigimiz bu tiir ruhu, kendini
hareket ettirebilen, niifuz edebilen ve maddeyi, yani iigiincii ortaya ¢i-
kam degisiklige ugratabilen, ayirt edilemez bir 6z olarak tanimlayabi-
liriz.” Henry More, hayaletlere de kesin olarak inand: ve “kigilik, hafiza
ve bilincin, ileriki asgamada mutlaka devam edecegi” teorisini kuvvetle
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savundu. Insanin, bedenden ¢ikisindan sonraki astral ruhunu, iki ayr
mevcudiyete boldii; “aerial” (havasal) ve “etheral” vasita. Bedensiz bir
insan, aerial giysisinde hareket ettigi siirede Kader’e baghdir yani, diin-
yasal ilgilerine, katiiliilk ve bagtan ¢ikarmaya ve bu yiizden de tama-
muyla saf degildir; sadece, ilk tabakanin bu giysisini ¢ikarip attiginda
ve etheral hale geldiginde, sonsuzlugundan emin olacaktir. “Bedeni, saf
ve transparan bir 151ga, etheral araca doniistiirebilen nedir? Ve béylece
kehanet tamamlanir; ruh, bizim daha onceden tarif ettigimiz duruma
yiikseldiginde, kader ve oliimliiliigiin digina ¢ikmig olacaktir.” Calisma-
sini, bu yiikselme ve ilahi saflik durumunun, Pitagoras yanhlarinin tek
hedefi oldugunu belirterek sonlandirir.

Zamaninin septiklerine gore, onun dili, asagilayic1 ve serttir. Scot,
Adie ve Webster'dan soz ettiginde, onlar: 6yle nitelendirir: “Bizim yeni
esinlenmis azizlerimiz, cadilarin savunucularina, bu suretle, delice ve
kiistahga, tiim akla ve duyuya, tiim eski zamana ve yorumcularina ve
Kutsal Metnin kendisine soviip sayanlar, sahnede, miittefik bir sug or-
tagindan bagka, hi¢ kimseleri olmayacak, Samuel’leri bile!” “Ya Kut-
sal Kitaba’ ya da cehalet, kibir ve aptalca ihanetten bagka bir geyle si-
sirilmemis olan bu soytarilara inamlacak, birakalim karar versinler,”
diye ekler.'s¢

Bizim 19. yiizyilin skeptiklerine karsi nasil bir dil kullanird: acaba
bu segkin rahip?

Descartes, bir materyalist oldugu halde, manyetik doktrinin ve
hatta bir sekilde de simyanin en sadik 6greticilerinden biriydi. Onun fi-
zik sistemi, diger biiyiik filozoflarinkine ¢ok benziyordu. Sonsuz Uzay;
akigkan ve ilksel bir maddeyle olusturulmus ve daha dogrusu, doldu-
rulmusg olan tiim yagamin tek ¢esmesi, biitiin goksel kiireleri kusatir
ve onlar1 ebedi harekette tutar. Mesmer’'in miknatis akimlarini, Des-
cartes, Cartesian vortekslerinin i¢inde gizler ve ikisi de ayn1 prensibe

156 “Letter to Glanvil, the author of Sadducismus Triumhatus”, 25 Mayis 1678
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dayanir. Ennemoser, ikisinin konuyu dikkatlice incelememis olan kisi-
lerin sandigindan ¢ok daha fazla miigterek yonii oldugunu séylemekte
tereddiit etmez.’s7

Saygin filozof, Pierre Poiret Naude, 1679'da, okiilt manyetizmanin
en ategli savunucusu ve onun ilk sunucularindandi. Majik-teosofik fel-
sefe, onun caligmalarinda, biitiiniiyle savunulmugtur.

Tamnmis Dr. Hufeland, insan, hayvan, bitki ve hatta mineraller ara-
sindaki evrensel manyetik uyum teorisini sundugu, maji iizerine bir ¢a-
hsma yazmugtir. Campanella, Van Helmont ve Servius'un, bedenin farkh
kisimlar1 ve aym1 zamanda, tiim organik ve inorganik bedenlerin ara-
sinda var olan uygunluga iligkin gahitligi, onun tarafindan teyit edilir.

Onun gibi bir teori de Tenzel Wirdig’e aittir. Hatta, onun ¢alhigmala-
rinda, aym konuyu inceleyen diger mistik yazarlarinkinden, ¢ok daha
fazla aciklik, mantik ve kuvvetli yorumlar bulunabilir. Unlii tezi, “Yeni
Spritiiel ila¢” da, evrensel ¢cekim ve itmenin, sonradan kabul edilen ger-
cegi, simdi “yercekimi’ dedigimizin temelinde, biitiin doganin, ruhla
donatildigim ortaya koyar. Wirdig, bu manyetik uygunlugu, “ruhlarin
uyumu” olarak tamimlar. Her sey kendi benzerine gekilir ve kendine ya-
kin olan dogalarla birlegir. Bunun diginda, uygunluk ve uyumsuzluk,
tiim diinyada ve onun biitiin kisimlarinda, siirekli bir hareket ve cen-
netle yeryiizii arasinda, evrensel ahengi meydana getiren, kesintisiz bir
birlik yaratir. Her sey manyetizma sayesinde yasar ve 6liir; bir sey di-
gerini etkiler, cok uzak mesafelerde bile ve onun “yaratiligtan olanlar1”,
bu uygunlugun giicii ile herhangi bir zamanda, miidahaleci uzaya rag-
men, saghk ve hastalik etkilerini alabilirler. “Hufeland,” der Ennemo-
ser, “bir kigsiden alinan bir viicut parcasinin, o kisi 6ldiigiinde, onun da
o6ldiigiiniin agiklamasin yapar.” “Canli bir kafadan alilnmug bir deri par-
casl,” diye ekler, Hufeland, “iizerinden alindig1 kafayla eszamanlh ola-
rak sagini griye doniigtiiriir.”s8

157 “History of Magic” cilt 2, s. 272
158 “History of Magic”
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Birgok gerceklikte Newton’un atasi olan Kepler, hatta yer¢ekimini,
kesin dogrulukla, manyetik ¢ekime dayandirmig, bununla beraber, ast-
rolojiyi, “akilh bir annenin deli kiz1” olarak nitelendirmistir -Astronomi,
yildizlarin ruhlarinin, ¢ok sayida “zekalar’ oldugu kabalistik inancini
paylasir.- Kepler, her bir planetin, zeki bir prensibin mevkisi olduguna
ve hepsinin oraya, ozellikle bizim diinyamizdan daha yogun ve mad-
desel kiirelerde yasayan diger varhklar iizerinde etkiler uygulayan,
spritiiel varhklar tarafindan yerlestirildiklerine siki sikiya inamr.

Kepler’in spritiiel yildizh etkilerinin yerini; ateistik egilimleri onu,
hayatim bes yiiz y1l ve daha ¢ok uzatacag bir diyet bulmug olduguna
inanmaktan alikkoymamis, daha materyalist olan Descartes’in vorteks-
leri almigtir. Boylece, ikincinin vorteksleri ve ilkinin astronomik dokt-
rinleri, bir giin “Anima Mundi” tarafindan yonetilen, zeki manyetik
akimlara yer verebilir.

Bapista Porta, bilgili italyan filozofu, sihrin bir batil inang ve biiyii-
ciiliik oldugu temelsiz suglamalarini, diinyaya gosterme ¢abalarina rag-
men, sonraki elestirmenler tarafindan, meslektaglar gibi aym adalet-
sizlikle muamele gérdii. Bu s6hretli simyaci, insan i¢in miimkiin olan
biitiin okiilt fenomenleri, hepsini hepsiyle baglayan diinya ruhuna da-
yandirdig1, Naturel Sihir's® iizerine bir ¢alisma birakti. Bu ¢alismada
bize, astral 15181n, tiim doga ile ahenk ve uygunluk i¢inde davrandiginy;
onun, ruhlarimizin gekil verildigi 6z oldugunu; ana kaynaklariyla birlik
icinde hareket ederek, bizim yildizlara ait bedenlerimizi sihirli muci-
zeler iiretmeye yetkin hale getirdigini gosterir. Biitiin sir, bizim benzer
elementler bilgimize dayanir. Porta, hakkinda tiim diinyanin Gylesine
onemli bir goriigii oldugu, cogu devirde 6viilen ve bazilarinin mutlulukla
eristigi felsefe tagsma inanmugtir. Sonunda da, onun “spritiiel anlami”na
iligkin ¢ok sayida degerli ipuglarini ileri siirer. 1643 yilinda, mistikler
arasinda bir rahip ortaya cikti; evrensel manyetizmanin tiim felsefe-
sini 6greten Peder Kircher. Onun sayisiz ¢aligmasi, yalnizca Paracelsus
tarafindan ima edilen ¢ogu konuyu kapsar. Onun manyetizma tanimi,

159 “Magia Naturalis”, Lugduni, 1569
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Gilbert'in, diinya dev bir miknatistir teorisine kars1 oldugu igin ¢ok ori-
jinaldir. O, maddenin her partikiiliiniin, dokunulamayan, goriileme-
yen “gii¢ler”in bile manyetik oldugunu iddia etmistir. Evrende sadece
bir “MIKNATIS” vardir ve var olan her geyin ¢ekimi ondan ileri gelir.
Bu miknatis, elbette Kabalistlerin, Merkezi Giines ya da Tanr diye ni-
telendirdigi seydir. Belirttigi Giines, Ay, gezegenler ve yildizlar yiiksek
derecede manyetiktirler; fakat onlar, evrensel manyetik akigkan -Spri-
tiiel Isik- icinde yasamaktan dolay: 6yle olmuglardir. Ayrica, baghca
ii¢ temel tabiat kralliklarinin yapilar: arasinda var olan esrarengiz uy-
gunlugu ispat eder ve iddiasin1 miithig bir 6rnekler dizisiyle giiglendi-
rir. Bunlarin ¢ogu, natiiralistler tarafindan dogrulanmistir, fakat hala
dogrulanmayanlar da kalmigtir; bu yiizden, bizim bilim adamlarinin
geleneksel politikasi ve ¢ok lastikli mantigina gore, onlar reddedilir.
Ornek olarak, mineral manyetizmasi ve hayvan manyetizmasi ara-
sindaki farki gosterir. Miknatis tagi disinda, tiim minerallerin daha yiik-
sek bir kuvvetle, hayvan manyetizmasi ile ¢ekildigini, ikincisinin onu
direkt olarak ilk sebepten -Tanridan- aldigini ortaya koyar. Bir igne,
giiclii iradeli bir insanin elinde, basitge tutulmak suretiyle manyetize
olabilir ve kehribar, bagka bir nesneyle oldugundan daha fazla, insan
elinin ovusturmasiyla, giiglerini daha fazla gelistirebilir; bu nedenle in-
san, bunu kendi hayatina uygulayabilir ve belli bir derecede inorganik
nesneleri canlandirabilir. Bu, “aptalin géziinde” biiyiiciiliiktiir.

“Giines, olusumlarin en manyetigidir,” der; bu suretle, 200 y1l son-
raki General Pleasonton’un teorisini 6nceden bulmus olur. “Eski filo-
zoflar, asla gergegi inkar etmediler,” diye ekler; “fakat her zaman, gii-
nes sizintilarinin (radyoaktif 151n), her seyi kendine bagladigin1 ve bu
baglayic1 giici, direkt 1g1nlar: altina diisen her seye uyguladigim fark
etmiglerdi.”

Bunun bir kanmit1 olarak, 6zellikle giines tarafindan cekilen ¢ok sa-
yida bitki o6rnegi ve ay tarafindan g¢ekilen digerlerini getirir ve goklerde
onun rotasini izlemek suretiyle, birinciye olan dayanilmaz uyumlarini
gosterir. Githymal olarak bilinen bitki, sadakatle, hatta sis sebebiyle
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goriinmez oldugu zamanlarda bile hiikiimdarim takip eder. Akasya,
onun dogusuyla yapraklarini agar ve batigiyla kapatir. Aym gsekilde Mi-
sir niliiferi ve yaygin aycicegi de. Kopekiiziimii bitkisi de aym tercihi
ay icin gosterir.

Bitkiler arasindaki uygunluk ve zithk ornekleri olarak, asmanin la-
hanaya olan hognutsuzlugunu ve zeytin agacina olan diigkiinliigiinii;
diigiin ciceginin niliifere, sedef otunun da incire olan sevgisini 6rnek
verir. Bazen, benzer ozler arasinda bile var olan antipati, filizleri par-
calara boliindiigiinde, biri digerini, “en sira dig1 gaddarhikla” iten, Mek-
sika nar1 orneginde agik¢a ortaya gikar.

Kircher, insan dogasindaki her duyguyu, manyetik durumumuzdaki
degisikliklerin sonucu olarak gosterir. Kizginlik, kiskanglik, arkadaslik,
agk ve nefret, bizim igimizde geligen ve siirekli bizden dogan, manyetik
atmosferin tiim degisiklikleridir. Agk, en degiskenlerden biridir ve bu
sebeple halleri sayisizdir. Bir annenin ¢ocuga, bir ressamin 6zel bir sa-
nata olan spritiiel agki, saf dostluk olarak sevgi, birbirine uyumlu doga-
lar icindeki uygunlugun, saf manyetik olusumlaridir. Saf sevginin man-
yetizmasi, her yaratilmg seyin iireticisidir. Genel anlaminda, cinsler
arasindaki agk elektriktir ve Kircher onu, amor febris species; tiirlerin
atesi, diye tammlar. iki cesit manyetik ¢cekim vardir: Birbirine uygun-
luk ve gekicilik; biri kutsal ve dogal, digeri kotii ve dogaya aykiri. Sa-
dece agzini acarak, oniinden gecen siiriingen ya da sinegi, 6lmesi igin
yaklagmaya zorlayan zehirli kurbaganin giiciinii, ikinciye yani gekici-
lige dayandirmahiy1z. Geyik, en az daha kiigiik hayvanlar kadar, boga
yilaninin nefesiyle gekilir ve karg1 konulmaz bigimde, onun ulagacagi
mesafeye getirilir. Elektrik bahigy, torpil balig ise, bir sokla uyusturur.
Boyle bir giicti, iyi amaglar ugruna kullanmak i¢in, insanin ii¢ sarta sa-
hip olmas gerekir: 1. ruhun asaleti, 2. giiclii irade ve yaraticihik 6zelligi,
3. daha zayif bir denek, ¢iinkii aksi halde direng gosterecektir. Diinya-
sal diirtiilerden ve bedensel zevklere diigkiinliikten 6zgiir olan bir in-
san, bu gesit bir yolla, en “tedavisi olmayan” hastaliklar iyilestirebilir
ve goriisii daha acik ve kehanete dair olur.
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Yukarida belirtilen, gezegensel sistemin biitiin yapilar1 ve onlara
uyan, inorganik oldugu kadar, organik olan her sey arasindaki ev-
rensel ¢ekimin bir 6rnegi, 17. yiizyihn antik bir cildinde bulunur. Bu
cilt, de la Laoubere’nin, elgisi oldugu Fransiz Kral'na sundugu, Siam
Kralligr'nda goérdiiklerine dair gezi notlarim ve resmi bir raporunu kap-
sar. “Siam’da,” der, “iki tiir tath su balhg var. Onlara, sirasiyla, pal-out
ve pla-cadi balig diyorlar. Kabin igine, tuzlanip biitiin olarak kesilme-
den konuldugunda, tam tamina, denizin medcezir halini alirlar; kabin
icinde, denizin gekilip yiikselmesi gibi, biiyiir ve kiigiiliirler.” De La Lo-
ubere, Vincent adh bir devlet miihendisiyle beraber, uzun bir siire, bu
balikla ilgili deney yapmustir, bu suretle, ilk 6nce temelsiz bir sdylenti
olarak bagtan savilmig olan bu iddianin gergekligini onaylamig olur. Bu
esrarengiz ¢ekim Oylesine giicliidiir ki, baliklarin viicutlar1 tamamiyla
ciiriiyiip, parcalara ayrildiginda bile, onlar1 etkilemigtir.

FiZIKSEL CEVREYE BAGLI FiZIKSEL FENOMENLER

Ozellikle, medeniyetle takdis edilmemis iilkelerde, tabiata dair bir
aciklama aramamiz ve kadim filozoflarin; “diinyanin ruhu” dedikleri
o siiptil giicii incelememiz gerekmektedir.

Sadece Dogu’da ve Afrika’nin kesfedilmemis sinirsiz bolgelerinde,
psikoloji 6grencisi, gergege a¢ ruhu igin ¢cok zengin besin bulacaktir. Se-
bep agiktir. Niifusu fazla yogun olan gevrelerde atmosfer; fabrikalarin,
buhar makineleri, demiryollar1 ve buharh gemilerin zehirli gazlar: ile
fena halde kirlenmektedir. Doga, aym bir insan gibi, bulundugu sart-
lara baglidir ve onun kudretli nefesi, adeta kolayca engellenir, sekte vu-
rulur ve durdurulur ve giiclerinin birbiriyle olan iligkisi, 0 anda mahvo-
lur, sanki bir insanmisg gibi. Yalmz iklim degil, ayn1 zamanda, hissedilen
giinliik okiilt tesirler, sadece insanin fizyopsikolojik dogasini degistir-
mekle kalmaz, hatta Avrupal bilimin tam olarak farkina varamadigy,
inorganik denilen maddenin yapisim bile degisiklige ugratirlar. Nite-
kim Londra Tip ve Cerrahi gazetesi, cerrahlara nesterlerini Calcutta’ya
tagimamalarini tavsiye ederler, ¢iinkii kisisel tecriibe ile bulunmugtur
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ki, “Ingiliz celigi, Hindistanin atmosferine dayanamamaktadir.” Bu
yiizden, bir Ingiliz veya Amerikan anahtarlar destesi, Misir’a getiril-
dikten yirmi dort saat sonra, tamamen pas tutacaktir; o iilkelerde do-
gal celikten yapilan nesneler ise oksitlenmeden kalacaktir. Ayn1 miina-
sebetle, Tschuktschen (Chukotka) halk: arasinda, okiilt gii¢lerine dair
muazzam kanitlar vermis Sibiryali bir samanin da, dumanl ve sisli
Londra’ya gelirken, derece derece ¢ogu kez, o gii¢lerinden yoksun kal-
digy tespit edilmistir. Insanin igsel yapisy, iklimsel etkilere, bir parca
celikten daha mi az duyarhidir? Eger degilse, o zaman neden kendi iil-
kesinde en sagirtica karakterdeki fenomenleri sergileyen Samani, giin
ve giin gormiis olabilecek gezginlerin sahitligine giiphe yiiklememiz ve
sadece Londra ve Paris’te, o kadar yapamadig) igin, o tip giiclerin ve fe-
nomenlerin olabilirliligini inkar etmemiz mi gerekir?

Kayip Sanatlar iizerine konferansinda Wendell Philips, bir iklim de-
gisikligi ile etkilenen, insanin fizyolojik dogasindan bagka, Dogu insan-
larinmn fiziksel duyularinin Avrupalilardan ¢ok daha keskin oldugunu
kanitlar. Lyon’un, ustalikta kimsenin gecemeyecegi Fransiz boyacilari-
nin, Avrupalilarin géremedigi, belli incelikte bir mavi golge kullandik-
larina dair teorisi oldugunu séyler. Ve kizlarin 30.000 dolar degerinde
sallar yaptii Cashmere’de, Lyon’un boyacisina, sadece yapamayacag
degil, hatta ayirt bile edemeyecegi ii¢ yiiz farkh renk gostereceklerdir.
Eger digsal duyularin keskinligi arasinda o kadar biiyiik bir fark varsa,
aymsinin fizyolojik giicleri arasinda da olmasi gerekmez mi? Ustelik bir
Cashmere kizinin gozii, Avrupalinin géremedigi, bu yiizden de onun
icin var olmayan ama aslinda var olan bir rengi objektif olarak gore-
bilmektedir. Oyleyse, ikinci gériis giicii olarak adlandirilan ve gizemli
yetenege sahip oldugu diigiiniilen, ayr1 6zellik bahsedilmis kimi orga-
nizmalarin, kizin renkleri gormesi gibi, resimleri objektif olarak gor-
diigii ve bu yiizden de, 6ncekinin, hayal giiciinden ileri gelen, salt ha-
lisinasyonlar yerine, aksine gercek seylerin ve Keldani Kehanetleri'nin
felsefesinin agikladigl, su modern kasifler, Babbage, Jevons ve Goriin-
meyen Evren’in yazarlarimin da tahmin ettigi, astral ether lizerine iz
birakmus kisilerin yansimalari1 oldugu neden kabul edilmez?
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“Uc¢ ruh yasar ve insan1 harekete gegirir,” diye ogretir Paracelsus.
“Uc¢ diinya, onun iizerine 1s1klarim1 déker fakat iicii de sadece, bir ve
ayni olan tiim yap: ve birlesmis iiretim prensibinin sureti ve yankisi-
dir. Birincisi, elementlerin ruhlaridir (diinyasal beden ve onun beden-
sel durumundaki yasam giicii), ikincisi, yildizlarin ruhudur (yi1ldizsal
ya da astral beden-can-ruh), iiciinciisii ise, flahi ruhtur (Augoeides).
Paracelsus’un dedigi gibi, bizim bedenimiz ‘Ilksel diinya maddesi’ tara-
findan ele gegirilmis oldugundan, modern bilimsel aragtirmanin, ‘hay-
van ve bitki yasaminin her ikisini de basit fiziksel ve kimyasal siireg
olarak kabul etme’ egilimini kolayca kabul edebiliriz. Bu teori, sadece
eski filozoflarin ve Musa’min Ahit Kitabr'nin iddialarim, viicutlarimizin
yerin topragindan yapildigini ve ona geri donecegini daha fazla dogru-
lamaya yarar. Fakat sunu hatirlamaliyiz ki, ‘Topraktan geldin, topraga
gideceksin’, ruh i¢in sdylenmig bir so6z degildir.”

Insan, kiigiik bir diinyadur; biiyiik evrenin i¢inde bir mikrokozmos-
tur. Fetus gibi, biitiin ii¢ ruhuyla, makrokozmosun matriksinde asil
durmaktadir ve onun diinyasal bedeni, kaynag) yeryiiziiyle siirekli bir
uygunluk i¢cindeyken, astral ruhu, yildizsal diinya ruhu, anima mundi
ile birlik icinde yagar. O, insanin i¢inde oldugu gibi, insan da onun igin-
dedir, bu gekilde diinyay: saran element tiim uzay: doldurur ve uzayin
kendisi olur, u¢suz bucaksiz. Ugiincii ruhuna, ilahi olana gelince, di-
rekt olarak En Yiiksek Sebep’ten -Diinyanin Spritiiel Isig1- kaynakla-
nan, sayisiz 1isinlardan biri, sonsuz kiigiik bir 151ndan bagka nedir? Bu,
organik ve inorganik tabiatin iigliisiidiir. Ruhsal ve fiziksel olan, bi-
rin icindeki ii¢ ve Proclus’un soyledigi, “Birinci monad, Sonsuz Tanri,
ikinci sonsuzluk, iigiinciisii evrenin ornegi ya da modeli; idrak edile-
bilen Triad’1 meydana getiren iiglii. Bu goriinen evrendeki her sey, bu
Triadin sizintistdir ve mikrokozmik bir triadin kendisidir. Ve bu su-
retle, sonsuzlugun tarlalarinda, spritiiel giinesin etrafinda, heliosent-
rik sistemdeki goksel yapilarin goriinen giinesler gevresindeki hare-
ketleri gibi, gorkemli kafilelerle hareket ederler. “Issiz ve karanhkta”
yasayan, Pisagor'un Monad’, bu diinyada sonsuza dek, gériinmez, elle
tutulamaz ve deneysel bilim tarafindan ispatlanamaz olarak kalabilir.
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Bununla birlikte, tiim kiinat, onun etrafinda ¢ekimine kapihyor ola-
caktir; zamanin baglangicindan beri yaptig: gibi ve her saniye, insan
ve atom, sonsuzluktaki o muhtesem ana daha gok yaklagirken, Goriin-
meyen Varlik, onlarin ruhlarina daha goriiniir olacaktir. Maddenin her
partikiilii, hatta en gaz hali bile, milyonlarca ¢aglar ve ardisik donii-
siimler boyunca olan ¢ifte evrim zincirinin son halkasim sekillendiren
en son geklinden siyrilmig oldugunda, varolusu ilerlettiginde ve ken-
dini, Yaraticisi ile aymi olan, o ilksel 6z ile yeniden giydirilmis buldu-
gunda, o zaman bir kere daha, bu elle tutulamaz organik atom, kendi
tiiriine kosacak ve tanrinin ¢ocuklari, yolcunun geri doniisiinde, “mut-
luluk ¢ighgr atacaklar.

“Insan,” der, Van Helmont, “evrenin aynasidir ve onun iiclii dogasi,
her seyle olan iligkisini yansitir. Kendisinden her seyin meydana geldigi
ve ilk tesirin alindig ‘Yaraticr'min iradesi’, her canh varhgin zenginligi-
dir. Ilaveten ruhsallik bahsedilmis olan insan, bu gezegende, o zengin-
ligin en biiyiik payina sahip olandir. Onun mucizevi 6zelligini az ¢ok
bagariyla kullanip kullanmayacag ise i¢indeki 6ziin oranina baghdir.
Her inorganik atomda olan bu ilahi potansiyeli paylagarak, bilingli ya
da degil, biitiin hayat: siiresince onu uygular. ilk durumda, giiclerinin
tam hakimi oldugunda, efendi olacaktir ve magnale magnum (evren-
sel ruh), onun tarafindan kontrol edilecek ve yonlendirilecektir. Hay-
vanlar, bitkiler, mineraller ve hatta insanligin ortalama vakalarinda,
bu etheral akigkan, hi¢ direng gormez, kendine birakilarak, onlar: et-
kisiyle yonlendirir gibi hareket ettirir. Bu diinyasal kiiredeki her yara-
tilmig varlik, magnale magnumdan sekillenir ve onunla iligkilidir. In-
san, ¢ift goksel giice sahiptir ve goge baghdir. Bu gii¢, sadece digtaki
insanda degil, ayn1 zamanda bir dereceye kadar, hayvanlarda ve belki
de, birbiriyle iligkisi olan, evrendeki tiim geyler gibi, diger her gseyin
icinde vardir ya da en azindan, eskilerin onu layik bir dogrulukla goz-
lemledigi gibi, Tanr her seyin i¢indedir. Sihirli kudretin, i¢ insanda ol-
dugu kadar dis insanda da uyandirilmas: gereklidir. Ve biz bunu, tarif
edilmemis sihirli gii¢ olarak ifade edersek dehsete diisiirebilir. Fakat is-
terseniz, ona, spritiiel gii¢ -spirituale robur vocitaveris- diyebilirsiniz.
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Iste orada, insamn icinde, 6yle sihirli bir gii¢ vardir. Ama i¢ ve dis in-
san arasinda belli bir iligki oldugu igin, bu gii¢, tiim insana niifuz et-
mis olmahdir.™¢

SIiYAM’DAKiI GOZLEMLER

Siyam’a ait dini ritiieller, manastir hayat1 ve “hurafeler’in genisletil-
mig bir anlatiminda, de La Loubere, diger seylerin arasinda, Talapoin
(kesisler veya Budist rahipler) tarafindan sahip olunan harika giigten
bahseder. “Siyam’in Budist Rahipleri (Talapoin),” der, “biitiin haftalari,
sik ormanlarda, dallardan ve palmiye yapraklarindan olusan kiigiik bir
tentenin altinda gegirirler ve bu iilkenin ormanlarinda yolculuk eden di-
ger tiim kisilerin tersine, onlar vahgi hayvanlar1 korkutmak igin kiigiik
bir ates bile yakmazlardi.” Insanlar, hicbir Talapoin’in yiyip bitirilme-
digine bir mucize goziiyle bakarlar. Etrafta kaynayan kaplanlar, filler,
gergedanlar, ona saygi duyarlar ve emniyetli bir pusuda yerlesmis olan
gezginler, sik sik, bu vahsi yaratiklarin, uyumakta olan Budist rahibin
ellerini, ayaklarini yaladigin1 gormiislerdir.” “Onlarin hepsi sihir kula-
nir,” diye ekliyor Fransiz beyefendi, “ve tiim dogay1 canh (ruhla dona-
tilmig) olarak diisiiniirler ve onlar, koruyucu meleklere inanirlar.” Si-
yam halki arasinda hiikiim siiren yazar en ¢ok sasirtan fikir ise “Insan,
bedensel hayati iginde ne ise, 6liimden sonra da o olacaktir,” olmustur.
“Bugiinlerde Cin’de hiikiim siiren Tatarlar,” diye dikkat ¢eker, de la Lo-
ubere, “Cinlileri, saglarin1 Tatar modasina gore tiras etmeye zorladik-
larinda, ¢cogu diger diinyaya gidip atalarinin oniine sa¢siz ¢ikmaktansa
olmeyi tercih ettiklerini sdylediler. Ciinkii ruhlarinin da kafasinin tirag
edildigini diigiinmiiglerdi!” ‘Simdi, bu sagma goriisteki tiimiiyle yersiz
olan sey,” diye ekler, Biiyiikel¢i, “Dogulularin, ruha, digerinden daha
cok insan figiirii atfetmesidir.” Bu gece karanlig bilgisizligindeki Dogu
insanlarinin bedensiz ruhlari igin se¢im yapmasi gereken 6zel sekle
iligkin okuyucusunu aydinlatmaksizin, de La Loubere, bu “vahsi”lere
ofke yagdirir. Sonunda, kadim felsefe taginin aragtirmasinda aptalca

160 Baptist Van Helmont” Opera Omnia,” 1682, s. 720 ve digerleri
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iki yiiz milyon livre harcamakla sug¢lanan birinin, mahkemesine gon-
derildigi eski Siyam Krahlna laf atar. “Cinliler,” der, “li¢ veya dort bin
yildir, kendilerini 6lme gerekliliginden muaf tutmay: imit ederek, ev-
rensel bir ila¢ aramak ve varhga inanma gilginhgina sahip olduklarim
akillica kabul ettiler. Kendilerine, altin yaptiklar1 ve ¢aglarca yasadik-
lar anlatilan bazi nadir insanlarla ilgili, budalaca gelenekleri esas alir-
lar. Cinliler, Siyamllar ve diger Dogu insanlar1 arasinda, kendilerini
nasil 6liimsiiz kilacaklarim bilenlerle ilgili, ya tamamiyla ya da bir ge-
kilde, vahsi 6liimden bagka bir yolla 6lemeyeceklerine dair yerlegsmig
cok giiclii baz1 olgular vardir. Bu sebeple, 6zgiir ve huzurlu bir hayat
yasamak i¢gin, insanlardan uzaga cekilmis bazi kisilere isim koyarlar.
Mucizeleri, bu dliimsiiz gibi goriinenlerin bilgisiyle iligkilendirirler.”

Eger Descartes, medeniyetin ortasindaki bir Fransiz ve bilim adam
olarak, boyle evrensel bir devanin bulunduguna kesin olarak inanmig
olsaydi ve ona sahip olsaydi, en azindan bes yiiz y1l yasayabilirdi. Oy-
leyse neden Dogu insanlarina aym inang yetkisi verilmiyor? Yasam ve
oliimiin baghca problemleri hala batih fizyolojistler tarafindan ¢oziil-
memigtir. Aralarinda biiyiik goriig ayrihgina sebep olan uyku bile hala
bir fenomendir. Bu gekilde nasil miimkiin olana sinir koyup, imkansiz
olam da tanimlayabilirler ki?

SINIiR SISTEMi BOZUKLUKLARINDA MUZIK

En uzak ¢aglarin filozoflari, miizigin belli hastaliklar 6zellikle de
sinir sistemi ile ilgili olanlar iizerinde ayn bir giicii oldugunu iddia et-
miglerdir. Kendi iizerinde iyi etkilerini tecriibe etmis olan Kircher de
onu tavsiye eder ve kullandig1 enstriimanin ayrintih bir tarifini verir.
Bir sira iizerine yerlestirilmig ¢ok ince bir camdan olugan beg su bar-
daginin birlesmesinden olusan bir armonika. ikisinin icinde, iki farkh
cesit sarap vardj, iiciinciisiinde brandy, dordiinciide yag, besincide su.
Siradan yolla sadece parmaklariyla kenarlarina vurarak, bes melodili
ses ¢gikarryor. Ses, gekici bir ozellige sahiptir. Miizikal dalgaya rastla-
mak i¢in digar1 akan hastahg ¢eker ve ikisi birbirine karigarak, uzayda
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kaybolur. Asclepiades, yirmi yiizy1l kadar 6nce, ayn1 amagla miizige bag-
vurdu, siyatigi iyilestirmek icin bir trampet ¢aldi, onun uzatilmis sesi,
sinir seslerini titrettiginde agr1 giderek hafifledi. Demoeritus ta ben-
zer gekilde, cogu rahatsizhigin, bir fliitiin melodileri tarafindan tedavi
edilebilecegini dogrulamigti. Mesmer, Kircher’in tarif ettigi, bu aym
armonikay1 manyetik tedavileri i¢in kullandi. Unlii iskocyah Maxwell,
cesitli tibbi branglara, elindeki baz1 manyetik araglar, epilepsi, iktidar-
sizlik, delilik, sakathik, 6dem ve en kronik ategler gibi tedavi edilemez
rahatsizliklar iyilestirecegini ispatlamay 6nerdi.

Saul’e musallat olan, bilinen “kétii ruh”u defetme hikayesi, bu ko-
nuyla iligkili olarak faydal olacaktir. ilgisi séyledir: “Ve oldu, Tanrrdan
gelen kotii ruh, Saul’iin lizerindeyken, David bir arp aldi1 ve calmaya bas-
lad1. Béylece Saul ferahladi ve iyilesti ve kotii ruh ondan gikip gitti.”s

Maxwell, Medicina Magnetica adh ¢cahgmasinda, tiimii Kabalaci ve
simyacilarin doktrinleriyle ayni olan su diisiinceleri agiklar:

“Insanlarin diinya ruhu dedikleri, bir hayattir; ates gibi, spritiiel,
canly, ince ve 151k gibi etheraldir. O, her yerdeki hayat ruhudur; her
yerde aymdir. Bu ruhla canlandirilmayan madde, hareketten yoksun-
dur. Bu ruh, biitiin geyleri, kendi durumlarinda muhafaza eder. O, tiim
engellerden 6zgiir olarak tabiatta bulunur ve onunla, uyumlu bir be-
dende, birlik olmay1 idrak eden kimse, biitiin zenginlikleri asan bir ha-
zineye sahip olur.”

“DUNYA RUHU” ve SAKLI OZELLIiKLERi

“Bu ruh, diinyay1 dort bir yandan baglar ve her seyin arasinda ve bii-
tiiniin i¢inde yasar. Bu evrensel hayat ruhunu ve onu kullanmay: bilen
kisi, tiim zararlar1 6nleyebilir.”¢2 “Kendini bu hayat ruhundan yararlan-
dirdiginda ve onu bir beden iizerine uyguladiginda, sihrin sirrini ortaya
koyacaksin.” Bu evrensel ruhu, insanlar iizerinde nasil uygulayacagini
bilen kimse, herhangi bir uzakhktan, ne zaman isterse iyilegtirebilir.

161 I Samuel, xvi, 14-23
162 “Aphorism’, 22
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“Evrensel olanin i¢inden 6zel ruhu canlandirabilen kigi, hayatini son-
suza dek siirdiirebilir.”

“Birbirlerinden ¢ok uzak olsalar da, ruhlarin ya da 6zlerin birlikte
bir karisitm vardir. Bu birlikte karisim nedir? O, bir bedenden dige-
rine, sonsuz ve araliksiz bir 151n akigidir.”

“Bu arada,” der Maxwell,”bu iglem tehlikesiz degildir. Birgok kotii
suiistimaller yer alabilir.”

Ve simdi, baz iyilestirici vasitalardaki, manyetik ve ipnotik giigle-
rin, bu suiistimalleri neler, ona bakalim.

Iyilestirme, adim1 hak etmesi i¢in, hem hastadaki inanci, hem de
uygulayicinin, giiclii bir iradeyle birlegsmig kuvvetli saghgim gerektirir.
Inangla birlikte tamamlanms bekleyis icerisinde, kisi hemen hemen
her hastalik durumunu iyilestirebilir. Bir azizin mezari; kutsal bir ka-
linty; bir talisman; sifacinin tuttugu bir parga kagit ya da giyim egyasi;
bir ilag, bir giinah ¢ikarma ya da seremoni; ellerin dokunusu ya da et-
kili telaffuz edilmig birkag¢ sozciik aym seyi yapacaktir. Bu, yaradihs,
hayal giicii ve kendini iyilestirme meselesidir. Binlerce érnekte, dok-
tor, rahip ya da kutsal kalinti, hastanin bilingsiz iradesinden dolay,
tek bagina ve kolayca etki eden, iyilestirme olanaklarina sahip olmus-
lardir. Jesus'in elbisesine dokunmak i¢in izdihamin arasinda sikigan
kadinin “inancinin” onu biitiinlestirdigi sdylenir. Zihnin viicut iizerin-
deki etkisi dylesine giigliidiir ki, tiim ¢aglarda mucize sonuglar vermis-
tir. “Kag tane beklenmeyen, ani ve olaganiistii iyilesme, hayal giiciiyle
sonuca ulagmigtir,” der Salvarte. “Bizim tip kitaplarimiz, mucize diye
bilinen bu doganin vakalariyla doludur.”¢3

DOKUNMA ile SIFA ve SIFACILAR

Fakat eger hastanin hi¢ inanc1 yoksa o zaman ne olur? Eger fiziksel
olarak negatifm ama agik ise ve sifacy, giiglii, saghkl, pozitif, kararh ise,
bilingli ya da bilingsiz, evrensel doga ruhuyla kendini destekleyen ve

163 “Philosophie des Sciences Occultes”
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hastanin aurasinin bozulmug dengesini onaran, uygulayicinin emredici
iradesiyle hastalik yok edilebilir. Sifaci, Garner’in yaptig gibi, bir yar-
dimci olarak, bir haga da bagvurabilir ya da Fransiz Zouave Jacob gibi,
ac1 ¢ekenlerin binlercesinin gifacisi, bizim iinlii Amerikali Newton gibi
elleri ve iradeyi kullanabilir ve diger ¢cogu gibi, Jesus ve baz1 havariler
gibi, emir ciimlesiyle iyilestirebilir. Her bir durumdaki iglem aymdir.

Biitiin bu orneklerde tedavi, esash ve gergektir ve hastalik niikset-
mez. Fakat kendisi fiziksel olarak hasta olan kisi sifaya tegebbiis etti-
ginde, bagarisiz olmakla kalmaz, siklikla da hastaligini hastasina gegi-
rir ve onun sahip oldugu giicii de galar. Eli ayag1 tutmayan Kral David,
eksilmis kuvvetini, geng Abishag’in saglikh manyetizmasiyla gii¢lendir-
misti ve tibbi cahsmalar bize, Ingiltere’nin Bath sehrinde, yash bir kadi-
nin ayni yolla, iki hizmetgisinin, art arda biinyelerini bozdugunu anla-
tir. Eski bilgeler ve ayrica Paracelsus, sarsilmig bir bolgeye, saglikh bir
biinyeyi uygulayarak, hastahg kaldirdilar ve yukarda, ates filozofunun
anlattig1 caligmalarda, teorileri cesurca ve ¢ok net olarak ortaya kon-
maktadir. Eger hasta bir kisi -medyum ya da degil-, iyilestirmeye kal-
kisirsa, onun giicii, belki hastaligin yerini almak, bulundugu yerde ra-
hatsiz etmek ve yakin zamanda gériinecegi bagka bir yere kaydirmaya
sebep olmak igin yeterince giiglii olabilir ve bu arada da hasta kendini
iyilesmig sanabilir.

Fakat ya gifac1 ahlaki olarak rahatsizsa? Sonuglari, son derece daha
zarar verici olabilir; zira bedensel bir hastalig1 tedavi etmek, ahlaksiz-
likla enfekte olmusg bir biinyeyi arindirmaktan daha kolaydir. Morzine,
Cevennes gehirleri ve Jansenist’lerin sirri, hala fizyologlar ve psiko-
loglar igin biiyiik bir sirdir. Eger kehanet hediyesi, histeri ve kasilma-
larda oldugu gibi “enfeksiyon” tarafindan da verilebiliyorsa, her tiirli,
bir vekil olmaz mi? Sifaci, dyle bir durumda, hastasina -burada hasta
onun kurbani- kendi zihin ve kalbini hasta eden ahlaki zehri nakleder.
Onun manyetik dokunusu, kirlidir; bakisi (nazar), kutsiyeti bozar. Bu
sinsi bulagtirmaya karsi, pasif ahc siibje i¢in hi¢bir koruma yoktur. Si-
faci onu, kendi giiciiniin altinda tutar, biiyiilenmis ve giigsiiz birakir,
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tipki yilanin aciz ve zayif bir kugu tuttugu gibi. “Sifac1 aracin” boyle-
sine katii olani, tahmin edilemez bir sekilde kotii etkileyebilir ve o tip
sifacilardan yiizlerce vardir.

Fakat daha 6nce soyledigimiz gibi, gercek ve tanrisal sifacilar var-
dir, geri kafah rakiplerinin biitiin kétii niyet ve siipheciliklerine rag-
men, diinya tarihinde taninmislardir. Cure d’Ars (Fransa’nin Ars kasa-
basinda, St. John Vianney), Lyons’unki, Jacob ve Newton gibi. Ayrica,
Klorstele rahibi Gassner ve 1670’de, Londra Kraliyet Cemiyeti Bagkan,
Robert Boyle tarafindan onaylanmus, cahil ve fakir irlandali, meshur
Valentine Greatrakes. O, 1870’de, diger sifacilarla birlikte Bedlam’a
gonderilmis olacakti, eger ayni cemiyetin bir diger bagkani, durum
emrine sahip olmus olsayd: ya da Profesor Lankester, el fali ile ya da
bagka tiirlii, Majestelerinin konulari iizerinde ¢alismasi i¢in, onun gel-
mesini emredecekti.

Fakat belirsiz uzatilabilecek taniklar listesine yakindan bakarsak,
ilkinden sonuncuya kadar, Pitagoras'tan, Eliphas Levi'ye dogru, en yiik-
sekten en basite, her birinin, mucize giiciin, asla, ahlaksiz hazlara ba-
gimh olanlar tarafindan sahip olunmadigim 6grettiklerini s6ylemek
yeterli olacaktir. Sadece kalpte saf olan “Tanrr’y1 gorebilir” veya ilahi
hediyeleri uygulayabilir, sadece Oyle olanlar bedenin hastaliklarini iyi-
lestirebilir ve emniyetle, “goriinmeyen giicler” tarafindan rehberlik edil-
meye kendilerini agabilirler. Yalniz 6yle biri, kardeglerinin rahatsiz edi-
len ruhlarina huzur verebilir, ¢iinkii gifa sulan zehirsiz kaynaktan gelir;
iizimler, dikenlerin iizerinde yetismez ve devedikeni incir vermez. Fa-
kat tiim bunlara ragmen, “sihrin i¢inde ilahi hicbir sey yoktur”, o bir bi-
limdir, hatta inisiyelerin 6zel bir galigma yaptig1, “Seytan kovma” giicii
bile, onun bir dalidir. “Insan bedenlerinden demon ¢ikarma mahareti,
insanlar icin yararh ve sifalidir,” der Josephus.

Onceki kisa hikayeler, bizim neden daha sonraki ¢ikarilmis olan yeni
teorilere tercihen, diinya ile gokler arasi iligkilere ve insanin okiilt giigle-
rine saygi duyan eski ¢aglarin bilgeligine siki sikiya sarildigimizi goster-
mek i¢in yeterlidir. Bir fiziksel doga fenomenleri, belki materyalistlerin
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dikkatini cekmek ve onu tespit etmek i¢in bir arag olarak deger tagir-
ken, eger biitiiniiyle degilse de, dolayh bir sekilde, ruhlarimizin kur-
tulacagina dair inancimiz, onlarin mevcut goriigleri altinda, modern
fenomenler, iyilikten ¢ok zarar vermiyor olsa da sorgulanabilir. Oliim-
siizliik delillerine acikmis ¢ogu zihinler, hizla fanatizme dogru diigii-
yorlar ve Stow’un ifade ettigi gibi, “Fanatikler, yargidan ¢ok hayal gii-
ciiyle giidiimlii olurlar,”.

SIHRE iINANMANIN EVRENSELLIGi

Biz, bir dongiiniin sonunda ve besbelli bir gegis déonemindeyiz. Plato
evrenin, her dongiideki entelektiiel gelisimini, liretken ve verimsiz do-
nemler diye ikiye ayirir. Diinyasal bélgelerde, cesitli element siniflari,
ilahi tabiat ile miikemmel bir uyum iginde bitip tilkenmeden kalirlar
ve Plato soyle der: “Fakat onlarin pargalari, diinyaya c¢ok fazla bir ya-
kinlik borg¢lu olduklar1 ve diinyayla kaynastiklarindan (ki bu madde-
dir ve bu sebeple kétiiniin kralligidir), bazen dogaya goredir, bazen de
karsidir.” Eliphas Levi'nin astral 151k akimlarn diye nitelendirdigi, ken-
disi her elementin iginde olan, evrensel etherdeki o sirkiilasyonlar, ilahi
ruhla uyum i¢inde yer aldiginda, diinyamiz ve ona ait olan her gey iiret-
ken bir dénemin keyfini siirer. Bitkiler, hayvanlar ve minerallerin okiilt
giicleri sihirli bir gekilde, “daha yiiksek dogalarla” yakinlik kurarlar ve
insanin ilahi ruhu, bu “ikinci derecede’ olanlarla tam bir bilgi aligve-
risi igindedir. Fakat verimsiz donemler siiresince, ikincisi sihirsel ya-
kinhgini kaybeder ve insanligin biiyiik cogunlugunun spritiiel goriisi,
kendi ilahi ruhunun yiiksek giiglerinin her egilimini kaybedecek kadar
korlegir. Biz, boyle bir kisir donemdeyiz. Zararh skeptizm ateginin 6y-
lesine kontrol edilemez bir sekilde patladig: 18. yiizyil, bir miras ola-
rak 19. yiizyila, inangsizlik illetini intikal ettirmistir. Bir zamanlar si-
hir, biitiiniiyle, rahiplik dlimlerinin ellerinde, evrensel bir bilimdi. Odak
nokta, gayretli bir sekilde, tapinaklarda saklansa da, 1ginlari, tiim in-
sanlig1 aydinlatmigt1. Yoksa biz, Rusya stepleri yerlileri, Kuzey ve Gii-
ney Amerika Aborjinleri arasinda oldugu kadar, Tatarlar ve Laponlar
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arasinda da, kesinlikle ayni fikirleri buldugumuz, bir kutuptan digerine
oOylesine genis bir dl¢iide yayilmig “batil inanglarin”, geleneklerin, po-
piiler atasozlerinde tekrarlanan ciimlelerin bile, sira dig1 kimligini nasil
aciklardik? Ornek olarak, Tyler, birbiriyle en ufak baglantis1 olmamis
birgok ulus arasinda popiiler olan, kadim Pisagor vecizelerinden biri
“Atese kilig sokma” s6ziinii gosterir. 1246’ya kadar ¢ok gerilere dayanan
Tatarlar arasinda yaygin olan bu gelenegi bulan De Plano Carpiniden
alint1 yapar. Bir Tatar, herhangi bir para karsihg bile, atese bir bigak
sokmaya ya da herhangi bir keskin veya sivri uclu aletle, “atesin kafa-
sin1” kesme korkusuyla ona dokunmayacaktir.

Kuzeydogu Asya Kamtchadal halki, 6yle yapmay: biiyiik bir giinah
olarak goriir. Kuzey Amerika Sioux Yerlileri, atege, igne, bicak veya kes-
kin aletle dokunmaya kalkigmazlar. Kalmuck toplumu, ayn1 korkuyu
tasir ve bir Abyssinia’li, ¢iplak kolunu dirsege kadar, yanan komiirlere
gémmeyi, yakininda bir bigak veya balta kullanmaya tercih edecektir.

Biitiin bu vakalari Tyler, “basit tuhaf tesadiifler” olarak nitelendirir.
Bununla beraber, Max Miiller, onlarin, “sonunda olan Pisagor doktrini”
yiiziinden giiglerinin cogunu kaybettiklerini diigiiniir.

Pisagor’un her ciimlesi, gogu kadim vecizeler gibi, iki anlama sahip-
tir ve kelimelerinde harfi harfine ifade edilmis okiilt bir anlama sahip
oldugunda, Pisagor'un Hayat: adh ¢caligmasinda Lamblichus tarafin-
dan da agiklanan ahlaki bir kurah bigimlendirmigtir. Bu “Atesi kiligla
diirtme”, bu Neo Platoncunun Protreptics-didaktik kitabinda, doku-
zuncu semboldiir, “Bu sembol,” der, “sagduyuya tegvik eder.” Alev gibi
kizgin ve ofkeli birine, keskin sozler kullanmamanin onunla g¢ekisme-
menin yerinde oldugunu gosterir. Zira ¢ogunlukla, cahil bir adam;,
kaba sozlerle tahrik edip rahatsiz edecek ve kendinize ac1 gektirecek-
siniz. Heraklitos, ayrica bu semboliin gergekligine taniklik eder. Bunun
icin sdyle soyler: “Kizginhikla savagsmak zordur, ruhu kurtarmak igin ne
gerekiyorsa o yapilmalidir.” Ve bu soyledigi tamamen dogrudur. Cogu
icin, tatmin edici kizginlik, ruhlarinin durumunu degistirmis ve 6liimii
yasama tercih ettirmistir. Fakat dili kontrol ederek ve sakin olarak,
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ihtilaftan ve sondiiriilen kizginhk ateginden arkadaglik iiretilir ve siz
kendiniz, akildan yoksun kalmig gibi goriinmezsiniz.

Bazen kugkularimiz oldu; kendi yargilarimizin tarafsizligini, bizim
modern filozoflarin bazilar: -Tyndall, Huxley, Spencer, Carpenter ve di-
ger birkaci- gibi devlerin ¢aligmalar1 hakkinda hiirmetkar bir elegtiri
sunma becerimizi sorguladik. “Eskilerin insanlarina” -ilk bilgelere- olan
oOlgiisiiz sevgimizde daima, adalet sinirlarini ihlal etmek, haklarim ver-
memekten endige ettik. Bu natiirel korku, beklenmeyen bir destekten
once, derece derece yol ald1. Sonra, sadece, bastirilmis olsa da, bazi za-
man iilkenin dergilerine yay1lmig gii¢lii makalelerde destek bulan toplum
goriigiiniin zayif bir yansimasi oldugumuzun farkina vardik. Onlardan
biri, “Giiniimiiz Sansasyonel Filozoflar1” baghgiyla, National Quarterly
Review Aralik 1875 sayisinda bulunabilir. Bilim adamlarimizin birka-
¢inin, maddenin dogasi, insan ruhu, akil, evren; evren nasil meydana
geldi, vs. konularina iligkin yeni kegifler hakkindaki iddialarini korku-
suzca tartigsan giiglii bir makaledir. “Din diinyasi oldukcga afallamigt.”
Yazar, soyle soyleyerek devam eder: “Spencer, Tyndall, Huxley, Proc-
tor ve aymi okuldan diger birkag: gibi adamlarin s6ylemleriyle az heye-
canlanmamiglardi. Bilimin, o beyefendilerden her birine ne kadar ¢ok
sey borglu oldugunu negeyle kabul etse de, yazar en vurgulayici gekilde,
yine de herhangi bir kesif yapmig olduklarini biitiiniiyle inkar eder. Ona
gore, en ilerlemis olanlarina ragmen, yorumlarda yeni higbir gey yoktu
oyle ya da bdyle, binlerce yildir, bilinmeyen ve 6gretilmemis, yeni hig-
bir sey o bu bilim adamlarinin teorilerini kendi kegifleriymis gibi ileri
siirdiiklerini s6ylemiyor fakat ima edilecek durumda biraktiklarim ve
gazetelerin de gerisini yaptiginm belirtiyor. Gergekleri incelemeye ne za-
mani ne de hevesi olan toplum, gazetelerin inancini benimser ve sonra
gelecek olan1 merak eder.

Varsayilan gasirtici teorilerin yaraticilar, gazetelerde saldiriya ug-
rar. Bazen, uygunsuz bilim damlar: kendilerini savunmay: iistlenirler,
fakat iclerinde diiriistce ‘Beyefendiler, bize kizgin olmayiniz; biz sadece,
nerdeyse daglar kadar eski olan hikéayeleri yeniliyoruz, dedikleri bir
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tane 6rnek hatirlayamayiz,’ Bu en basit 6rnek olmug olurdu ama bilim
adamlan ya da filozoflar bile,” diye ekler yazar. “Oliimsiiz olanlar ara-
sinda, onlar i¢in uygun yerler garanti edebileceklerini diigiindiikleri her-
hangi bir goriige tesvik etme zayifligina karg1 daima delil degillerdir.”

Huxley, Tyndall, hatta Spencer, son zamanlarda, protoplazma, mo-
lekiiller, ilksel formlar ve atomlarin dogmalar: konularinda “yanilmaz
rahipler”e, biiyiik kdahinlere doniigmiiglerdir. Onlar, biiyiik kesifleriyle,
Lucretius, Cicero, Plutarch ve Seneca’nin, kafalarinda sahip oldugu
saclardan ¢ok daha fazla zaferler ve sohretler kazanmiglardir. Yine de,
ikinci belirtilenin, protoplazma, ilksel formlar, vs. iizerine fikir yag-
muru ¢aligmalari, Demokritus’un, atomik filozof diye ¢agrilmasina se-
bep olan atomlar kendi haline birakmigtir. Aym Elestiride, su ¢ok sa-
sirtic1 suglamayi buluyoruz:

“Akh ermeyenlerin arasinda bile, hatta gegen y1l iginde, oksijen ta-
rafindan gerceklestirilen muhtesem sonuglara sagirmamig kimse var
miyd1? Tyndall ve Huxley’in, kendi ustaliklarinda, anlagilmaz yolla, bi-
zim simdi Liebigden alint1 yaptigimiz tamamen aym doktrinleri ilan
ederek yaratmis olmalar: ne heyecan verici, hatta 1840 kadar erken bir
zamanda, Profesor Lyon Playfair, Baron Liebig’in en ‘gelistirilmis’ ¢a-
lismalarim Ingilizceye ¢evirmisken.”

“Biiyiik bir sayidaki saf ve dindar kisiler arasinda,” der, sagkinhk
yaratan diger bir son sdylem, ifade ettigimiz ya da ifade etmeye tegeb-
biis ettigimiz her diigiincenin, beynin maddesinde fevkalade bir degi-
siklik yarattigidir. Fakat bunun i¢in ve o ¢esidin daha fazlasi igin, filo-
zoflarimiz sadece, Baron Liebig'in sayfalarina dénmek zorundaydilar.
Bu suretle, 6rnek olarak o bilim adami soyle beyan eder: ‘Fizyoloji, su
goriisler icin yeterli derecede kesin zeminlere sahiptir. Her diisiince, her
duygu beyin maddesinin yapisinda bir degisimle eglik edilir. Her ha-
reket, giiciin her tezahiirii, organizmanin ya da onun maddesinin bir
transformasyonu sonucudur.™54

164 “Force and Matter “s. 151
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Boylece, Tyndall'in sansasyonel konferanslar: boyunca, hemen he-
men bir sayfa kadar, Liebig’in spekiilasyonlarinin tiimiinii, satir arasi
Demokritus’un daha 6nceki goriigleriyle beraber diger Pagan filozof-
larinin izlerini takip edebiliriz. Bu, giiniin biiyiik otoritesinin, benzer
sekilde ortaya konmug formiillerle, yiikseltilmis eski hipotezlerin bir
potporisini, dokunakli, canli, olgun, heyecan verici konugma sanati ve
seckinligiyle ifade etmesidir.

Bundan bagka aym elestirmen, Tyndall ve Huxley’in biiyiik kegif-
lerini, Madde ve Ruh Uzerine Tezler’in yazar), Dr. Joseph Priestly’nin
calismalarinda ve hatta Herder’in Tarih Felsefesi'nde ortaya ¢ikardigy,
¢ogu aym olan fikirleri ve gerekli tiim malzemeyi gosterir.

“Priestley,” diye ekler yazar, “sirf, ¢atidan ateistik goriiglerini ilan
ederek sohret elde etme hirsi1 olmadigindan, devlet tarafindan hig ra-
hatsiz edilmedi. Bu filozof, yetmis seksen adet cildin yazari ve oksije-
nin kasifiydi. Caligmalarinda, giiniimiiz filozoflar1 tarafindan, oyle-
sine gagirtic, ciiretkar, vs. sdylemler olarak beyan edilen aym fikirleri,
ileri siirer.”

“Okuyucularimiz,” diye devam eder, “baz1 modern filozoflarimizin,
sozleriyle nasil bir heyecan yarattiklarini hatirlarlar, fakat fikirlerin
kaynag ve dogasina gelince, o sozler, oncekiler ve takip eden digerleri
gibi, yeni higbir seyi kapsamiyordu.” “Bir fikir,” der, Plutarch, “kendi
mevcudiyeti olmayan, cismani (maddi) bir varhktir, fakat gekilsiz mad-
deye suret ve sekil verir ve onun tezahiiriiniin nedeni olur.” (De Placi-
tio Philosophorum). Gergekte, higbir modern ateist, Mr. Huxley dahil,
materyalizmde Epicurus’u gecemez, sadece onu taklit edebilir. Peki, ya
onun “protoplazma’s1 nedir? Her seyin, tanrilar, insanlar ve hayvanlarin
Swabhava'dan veya kendi dogalarindan dogdugunu iddia eden Hindu
Swabhavika ya da Panteist yorumlarinin bir “tekrar isitmasi” degil mi-
dir? Epicurus’a gelince, Lucretius’'un ona soylettigi sey sudur: “Boyle-
likle, iiretilen ruh, madde olmahdir, ¢iinkii biz onun maddesel bir kay-
naktan ¢iktigina dayaniriz. Ciinkii o vardir ve maddi bir sistemde tek
basina var olur, maddesel besinle beslenir, bedenin gelisimiyle biiyiir,
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olgunluguyla olgunlasir, bozulmasiyla zayiflar ve o andan itibaren, ister
bir insana, isterse bir hayvana ait olsun, onun 6liimiiyle 6lmelidir.” Bu-
nunla beraber, Epicurus’un burada, flahi Ruh’tan degil, Astral Ruh’tan
bahsettigini hatirlatmak isteriz. Ayrica, yukaridakini dogru olarak an-
ladiysak, Mr. Huxley’in “mutton-protoplazma’simn ¢ok eski bir orijini
var ve onun dogum yerinin Atina oldugunu ve besiginin de yash Epi-
curus oldugunu iddia edebiliriz.

Dahasi, yanhs anlagilmamak ya da bilim adamlarimizdan herhangi
birinin ¢aligmasini kiigiik diigiirmekten suclu bulunmamak igin, yazar
makalesini gu sekilde ifade ederek kapatir: “Biz, yalmizca, en azindan
kendini akilli ve aydinlanmis olarak diigiinen, toplumun o béliimiine
hafizasim igletmesi gerektigini ya da ge¢migin ‘ileri’ diigiiniirlerinin, on-
lardan daha iyi olduklarim géstermek istiyoruz. Ozellikle, ister boliim-
den, isterse kiirsiiden ya da vaizler sinifindan olsun, o kisilerin, kendi-
lerinden tiim istenileni 6gretmeyi taahhiit etmeleri gerekir. O zaman,
daha az temelsiz bir kaygi, daha az garlatanlik v e hepsinin Gtesinde,
daha az eser hirsizhig1 olacaktir.

Cudworth, samimiyetle kadim eskileri suglayan bizim modern gok-
bilmiglerin en biiyiik cahilliginin ruhun 6liimsiizliigii ile ilgili inanclar:
oldugunu soyler. Yunanistan’in yagh skeptigi gibi bizim bilim adamlar
-Dr. Cudworth’in bir ifadesini aynen kullaniyoruz- eger ruhlar: ve haya-
letleri kabul ederlerse, bir Tanrr’y1 da kabul etmek zorunda kalacaklarin-
dan korkarlar ve onlarin bunu Tanrr’'nin varhgini digarida tutmak igin
yaptiklarini farz etmek, hi¢ de ¢cok sagma olmaz. Eski materyalistlerin
biiyiik yapisi, simdi bize gériindiigii gibi skeptik olarak bagka tiirlii dii-
siindii ve ruhun dliimsiizliigiinii reddeden Epicurus, yine de bir Tanrr’ya
inandi ve Demokritus, hayaletlerin gercekligini tamamiyla kabul etti.
Varlik 6ncesi insan ruhuna ve Tanrisal giiglere, eski zamanlarin gogu
bilgesi tarafindan inanildi. Babil ve Pers sihri, onu machagistia dokt-
rinlerine dayandirdi. Keldani Kahinleri, Platho ve Psellus’un iizerinde
¢ok yorum yaptig1 sahitliklerini acgikladilar, ayrintilanyla yazdilar. Zo-
roaster, Pitagoras, Epicharmus, Empedocles, Kebes, Euripides, Plato,
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Euclid, Philo, Boehius, Virgil, Marcus Cicero, Plotinus, Iamblichus, Proc-
lus, Psellus, Synesius, Origen ve son olarak Aristo, oliimsiizliigliimiizi
inkar etmekten ¢ok uzak, onu en vurgulayic: bir sekilde desteklerler.
Cardon ve Pompanatius, “ruhun oliimsiizliigiiniin hi¢ dostu olmamg-
lard1 ve Henry More’un soyledigi gibi, ‘Aristo, 6zellikle rasyonel ruhun,
ayni 6zden oldugu halde, diinyanin ruhundan ayri bir varhk oldugu, ve
‘onun bedene girmeden 6nce, kesinlikle var oldugu’ sonucuna varir. O
giinden beri yillar gegse de, Kont Joseph De Maistre’nin, yasadig Vol-
taire donemi icin yazdig: bir ciimleyi, bizim son derece skeptik done-
mimize, daha adaletle uygulayabiliriz: ‘Duydum, diye yazar bu seckin
adam, ‘duydum ve her yerde ruhlar goren eskilerin cahilligi iizerine on
binlerce iyi sakalar okudum. Sanirim, biz simdi asla herhangi bir yerde
oyle seyler gormedigimiz icin, atalarimizdan ¢ok daha ahmak olarak
bir hayli fazla sayidayiz,’.”¢s

165 De Maistre, “Soirees de St. Petersburg”
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Bazi Doga Siwrlan:

“Sakin diigiinme, benim sihir mucizelerimin, Cehennemin
Styx irmagindan toplanmig melekler yardimiyla iglendigini,

Asagillanmis ve lanetlenmistir onun Div’lerini ve ifrit’lerini
zorlamaya kalkiganlar,

Oysa mucizelerim, dogamin en derin hiicresindeki mineral
kaynaklarinin,

En yesil cardaklarin perdesindeki bitkilerin,

Ve daglarin tepelerinde, zirvelerinde hareket eden yildizlarin

Gizli giiglerinin yetenegi ile olanlardir.”

TASSO, Canto XIV, xliii

“Kim diisiindiigiinden bagka bir sey s6ylemeye ciiret ederse
Kalbim, Cehennemin kapilar1 gibi, ondan nefret eder.”
POPE

‘Eger insanmin varhg), mezarda yok oldugunda sona eriyorsa,
onun hig ige yaramayan geyler i¢in, dogas itibariyle, yalan soy-
leme ve aldatmaya tenezziil eden varolugtaki tek yaratik oldu-
gunu kabullenmeye mecbur kalirsin.”

BULWER LYTTON, Strange Story

GEZEGENLER INSAN KADERINi ETKILER mi?

Richard A. Proctor’in, Sonsuzlar Arasindaki Yerimiz baghkh
son ¢aligmasinin 6nsozii, su sira dig1 sozleri kapsar: “Kadimlere, gok
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cisimlerinin, insanlarin ve uluslarin kaderlerini, olumlu ya da tersine
yonetmelerini dikkate almalar ve astrolojik sistemlerinin yedi gezege-
nine, yedi giinii vakfetmeleri i¢in yol gostermis olan, diinyanin sonsuz-
luklar arasindaki yerinden bihaber olmalariyd..”

Mr. Proctor, bu ciimlede iki ayr1 agiklama yapar: 1. Eskilerin, diin-
yanin, sonsuzluklar arasindakiyeri konusunda bilgisiz oldugu ve 2. Gok
cisimlerinin, insanlarin ve uluslarin kaderlerini, olumlu ya da tersine
yonettiklerini dikkate almig olmalari. Eskilerin, gok cisimlerinin ha-
reketleri, yerlesimleri ve birbirleriyle iligkilerini iyi bildiklerinden siip-
helenmek i¢in en azindan iyi bir nedeni vardir diye inaniyoruz. Plu-
tarch, Profesor Drapper ve Jowett’in sahitligi, yeterince agiktir. Fakat
Mr. Proctor’a sormak istiyoruz, nasil oluyor da, kadim astronomlar,
diinyalarin dogum ve 6liim kanunlar1 konusunda o kadar bilgisiz ise-
ler, zamanin elinin bizi ayirdigi, kadim irfanin béliik porgiik pargala-
rinda -gizlenmig dilde ifade edilmisg olsa da- bilimin onayladig1 en son
kesiflerin o kadar ¢ok bilgisi bulunabiliyor? Mr. Proctor, caligmasinin
onuncu sayfasindan itibaren bilgi vermeye baglayarak, diinyanin olu-
sum teorisini ve insan i¢in bir yasam yeri olana kadar birbiri ardin ge-
¢irdigi degisimlerin, bizim igin bir taslagin hazirlar.

Canli renklerde kozmik maddenin, “kalic1 olmayan s1v1 bir kabuk”la
cevrili, gazh kiirelere dogru gelisimini, her ikisinin yogunlagmasini, dig
kabugun son katilagmasiny, kiitlenin yavag yavas sogumasini, yogun si-
caklik hareketinin, ilksel diinya maddesi lizerindeki sonuglarini, topra-
g1n sekillenmesini ve dagilimini, atmosferin yapisindaki degisimi, bitki
ve hayvan yagaminin ortaya ¢ikigini ve son olarak, insanin vuku bul-
masin derece derece resmeder.

HERMES’TEN COK ILGING BIR BOLUM

Simdi Keldaniler’in, Hermetik Sayilar Kitabt yoluyla bize birakilan
en eski kayitlara geri donelim ve Hermes, Kadmus,Thuti ya da ii¢ kere
yiice Trismegistus'un, alegorik lisaninda neler bulacagimiza bakalim.
“Zamanin baglangicinda, en yiice goriinmez olan, ellerini sonsuzluga
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sactig1 goksel madde ile doldurdu ve iste, bak, ateg toplar: ve kil top-
lar1 oldu ve hareket eden metaller gibi daha kiigiik toplar halinde da-
gildilar ve durmaksizin doniiglerine bagladilar ve bazi ateg toplar, kil
toplarina; kil toplar ates toplarina doniistiiler; ates toplari, kil toplar:
olacaklar1 zamam bekliyordu ve digerleri onlar1 kiskandi ve saf ilahi
ates toplar1 olacaklar1 zamani beklediler.”

Mr. Proctor’un ince bir gekilde agikladig1 kozmik degisimlerin daha
acik bir tarifini, bagka herhangi biri verebilir miydi?

Simdi elimizde, maddenin uzaya dagilimi, sonra kiiresel forma yo-
gunlagmasi, daha biiyiik olanlardan daha kiigiik kiirelere ayrilgi, ek-
sensel rotasyonu, akkor halindeki orblardan diinyasal katihga gegisin
dereceli degisimi ve son olarak, gezegensel 6liim asamasina girisi isaret
eden biitiinsel sicaklik kaybi var. Kil toplarinin ateg toplarina doniis-
mesi, materyalistler tarafindan, M.S. 1572'de, Cassiopeia’de ve 1604'te
Kepler'in bildirdigi, Serpentarius’ta olan y1ldiz tutugmasi gibi baz feno-
menleri belirtmek igin oldugu anlagilacaktir. Fakat Keldaniler, bu anla-
timda, gliniimiizden daha derin bir felsefeyi a¢iga vurmuyorlar mi1? Bu
“saf ilahi ateg toplar1”na doniisme degisimi, insan-ruh yasamiyla bera-
ber, siirekli bir gezegensel varoluga mi igaret eder? Eger, astronomlarin
bize soyledigi gibi diinyalarin; embriyo, bebeklik, genglik ve olgunluk,
bozulma ve 6liim dénemleri varsa, onlar da insan gibi, siiblimlegmis, et-
heral veya spritiiel formda devam eden varoluslara sahip olabilirler mi?

Pers rahipleri 6yle oldugunu ileri siirerler. Bereketli Diinya Ananin,
cocuklarindan her biri gibi, ayn1 kanunlara bagh oldugunu anlatirlar.
Diinya,\ tayin edilmis vaktinde, tiim yaratilmig olanlar1 meydana getirir;
onun giinlerinin ¢oklugunda, diinyalar mezarlhiginda toplanilr. Kiitlesi,
maddesel bedeni, diger bilesimlerde yeni diizenlerini talep eden degis-
tirilemez yasanin hiikmii altinda, yavagga atomlarina ayrilir. Tamam-
lanmig hayat veren ruhu, kendisinden gelistigi kaynagi, ruhsal merkezi
giinese ve bizim belirsizlikle, TANRI adi altinda bildigimiz sonsuz ge-
kim giiciine itaat eder.
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“Ve ilahi RUH'un araciligiyla gok, yedi cemberde goriiniir oldu ve
gezegenler, biitiin igaretleriyle, y1ldiz formunda ortaya giktilar ve yildiz-
lar, i¢lerindeki yoneticileriyle boliindiiler ve sayildilar ve onlarin doniig
yollar1 hava ile sinirlandi ve dairesel bir rotaya dayandirildi.”

Meydan okuyoruz, biri ¢iksin ve Hermes’in ¢aligmalarinda, jeo-
sentrik astronomi teorisi lizerine, gok cisimlerinin bizim keyfimiz igin
yapildig1 ve sadece, bu kozmik zerreye, bizim giinahlarimizin kefare-
tini 6demek igin 6lmeye inen Tanr1'nin oglunun hatirina meydana gel-
meye deger bulunduklar1 varsayimini yiiriiten Roma Kilisesini sagma-
likla taglandirdig1 i¢in Hermes'i suglu bulan bir tek satir géstersin! Mr.
Proctor bize, icte bagka bir kat1 kiirenin dondiigii, “yapigkan plastik bir
okyanus”u gevreleyen, katilagmamig maddenin, gegici akigkan bir kabu-
gundan bahseder. Bizim tarafa, Eugenius Philalethes’in, 1650'de yayin-
lanmis Magia Adamica’sina baktigimizda, sayfa 12’de, Trismegistus’tan
alintiladigl, su terimleri buluruz: “Hermes der ki, Baglangi¢ta diinya,
bir bataklik ya da titreyen bir jole gibiydi; ilahi ruhun, kulugka ve si-
caklhigiyla pithtilagmis sudan bagka higbir sey degildi; cum adhuc Terra
tremula esset, Lucente sole compacta est.”

Philalethes, aym ¢aligmada, ilgin¢ sembolik anlatimiyla goyle s6y-
ler, “Diinya, goriinmezdir. Benim ruhum da 6yle ve daha fazlasi, insan
gozii, diinyay: asla ne gordii ne de o hiinersiz gériilebilir. Bu elementi
goriiniir yapmak, sihrin en biiyiik surridir. Uzerinde konustugumuz
bu tortulu biiyiik kiitle, bir karigimdir ve diinya degildir sadece, diinya
onun igindedir. Ozetle, biitiin elementler gériiniirdiir, biri disginda; yani
diinya ve Tanr’min, neden diinyay1 sirrin igine yerlestirdiginin o bii-
yiik miikemmelligine eristiginizde,'¢¢ Tanr’’'nin kendisini ve O’nun na-
sil goriiniir ve goriinmez oldugunu bilmenin kusursuz bir suretine sa-
hip olursunuz.”¢”

166 “Magia Adamica,”s. 11

167 Eskilerin, diinyanin kiireselligine hakkindaki cahilligi, gereksiz varsayilir. Gergege dair eli-
mizde hangi delil var? Oyle bir cahillik sergileyen sadece aydin kesimiydi. Pisagor zamam
kadar eski devirde bile, Paganlar onu 6grettiler, Plutarch ona sahitlik eder, Sokrat, onun igin
o6ldi. Bundan bagka, defalarca belirttigimiz gibi, biitiin bilgi, tapinaklarda toplandigindan,
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Bizim 19. yiizyi1lin bilginleri var olmadan ¢aglar 6nce, Dogu'nun bilge
bir adam, goriinmez ilah’a hitap ederek, kendisini soyle ifade etti: “Se-
kilsiz maddeden diinyay1 yaratan Yiice El adina...” |

Bu dilde, bizim agiklamak istedigimizden ¢cok daha fazlas var, fakat
biz, sirrin aramaya deger oldugunu soyleyecegiz; belki de, bu sekilsiz
maddede, Adem éncesi diinya, bir “potansiyel olarak bariniyordu Be-
yefendiler de icinde. Ve Tyndall ve Huxley, kendilerini takdim etmek-
ten mutluluk duyarlar.

GERCEKLESEN NOSTRADAMUS KEHANETI

“Iki kere iki yiizyilda hiicum edecek Ayi, Hilal'e Fakat birlesirse Ho-
roz ve Boga, Ay galip gelmeyecek. iki kere on yilda yine islam bilsin
ve korksun Hag inat edecek, Ay kiiciilecek, Dagilacak ve yok olacak.”

O kehanetten tam iki kere iki yiizy1l sonra, Galya (Fransa) Horozu
ve Ingiliz Bogasi ittifakinin, Rus Ayr'sinin politik entrikalari ile catishig

ok nadir olarak Inisiye olmayanlar arasinda yayild:. Eger, en uzak devrin antik bilgeleri ve
rahipleri, bu astronomik gergegin farkinda olmasalardi, O’'nun nefesiyle hayat bahsettigi,
yerkiiremizi simgeleyen yumurtayy, ilk saatin ruhu Kneph'i nasil temsil edeceklerdi? Dahasi,
Keldani Sayilar Kitabrna bagvurmanin zorluguna borglu olarak, bizim elestirmenlerimizin,
diger otoritelerin eser alintilarina muhtag olmas gerekiyorsa, onlara, diinyanin bir top sek-
linde oldugu 6gretisi ile Manetho’ya giivenen Diogenes Laertius’u referans olarak gostere-
biliriz. Ustelik ayni yazar, yiiksek ihtimalle “Compendium of Natural Philosophy”den alin-
tilama yaparak, Misir doktrininin su ifadelerine yer verir: “Baslangi¢, maddedir ve ondan
dort element ayrilir. Tanrr’'nin gergek sekli bilinmez fakat diinyanin bir baslangici vardi ve
bu yiizden fanidir. Ay, diinyanin golgesinden gegerken tutulur” (Diogenes Laertius, “Proein”,
10,11). Ayrica Pisagor, diinyanin yuvarlak oldugu, dondiigii ve diger biitiin goksel yapilar
gibi sadece bir gezegen oldugunu o6@rettigi i¢in ona inaniliyor. (Bkz. Fenelon, “Filozofla-
rin Hayatlar1”) Plato’nun son gevirilerinde (“Plato’'nun Diyaloglar”, Profesor Jowett) yazar,
“Timaeus”un 6nsoziinde, ya “doner” ya da “sikistinlmig” anlamina gelen bir kelimeden do-
gan sanssiz bir siipheye ragmen, diinyanin doniiiiyle ilgili Plato’ya giivenme egilimindedir.
Plato'nun doktrini su sozlerle ifade edilir: “Bizi besleyip bakan diinya, evrene yayims kut-
bun etrafinda doner (ya da sikigtinlmugtir).” Fakat eger Proclus ve Simplicius'a inanmamiz
gerekirse, Aristo, bu kelimeyi “doner” ya da “devir yapar” anlaminda anlamist: (De Coelo)
ve Mr. Jowett'in kendisi daha sonra, Aristo’nun, diinyanin doniisii doktrininde Plato’ya ka-
tildigim kabul eder. ( Plato’nun Diyaloglar” cilt 2. “Timaeus”a Girig s. 501-2) Pisagor’un bir
hayrani olan ve kesinlikle bir inisiye olarak, bityiik Sisam doktrinlerinin en gizlilerine giris
yapmi§ olmas: gereken Plato’'nun, en aziyla, 6yle temel bir astronomik gergekten bihaber
olmasi gerektigini soylemek, ¢ok olaganiistii olurdu.

-293 -



PECESIZ iSiS

Kirim Savagi oldu. 1856'da savag sona erdi ve Tiirkiye ya da Hilal, y1-
kimdan ¢ok zor kurtuldu. i¢cinde bulundugumuz y1lda (1876), bir poli-
tik karakterin en umulmadik olaylari, daha yeni yer ald1 ve barig ilan
edildiginden bu yana, iki kere on, yani 20 y1l gecti. Her sey, tam olarak,
eski kehanetin gergeklestigini gosteriyor. Aslen, kiigiiliiyor olarak go-
riinen Miisliman Hilali, geri doniilemez bir gekilde, su andaki mesele-
lerin sonucu olarak kiiciiliip, dagilip, yok olacak mi, zaman gosterecek.
Bilgi takibinde karsi karsiya gelip, ortaya ¢ikardigy, inanglara aykiri
gerceklerin Otesinde yaptig1 agiklamalarla, Mr. Proctor, ¢ahismasinda
birden fazla, bu “tuhaf tesadiiflere” bagvurmaya mecbur kalmigtir. Bun-
lardan en tuhafi, kendisi tarafindan, bir dipnotta (sayfa 301) belirtilir.
Burada, “Onlarin Tanrr’yi, bir halka ve tiglii birlik olarak gosterdikleri
-aslinda, Keldani astrologlar, Satiirn’iin halkasin kesfetmemislerdi-
garip tesadiif iizerinde durmuyorum. Cok orta optik bilgi -Asur izleri
arasindaki optik araglarin varhigindan oyle bir sonug ¢ikarabiliriz- Sa-
tiirn halkalar ve Jiipiter aylarinin kesfine yol géstermis olabilirdi. “Bel
yani Asur Jiipiter’i,” diye ekler, “bazen, dort adet y1ldiz uglu kanatlarla
sunulmustur. Ama muhtemelen, bunlar sadece tesadiif.”

Ozetle, Mr. Proctor’in “tesadiifler teorisi”, en sonunda, vakalarin
kendisinden daha fikir verici mucize halini alir. Tesadiifler ile ilgili, bi-
zim skeptik arkadaglarin, tatmin edilemez bir igtah1 olduklar: goriinii-
yor. Onceki béliimde, eskilerin, bizim simdi sahip olduklarimz kadar
iyi optik araclar kullanmig olmalar gerektigini gosterecek yeterli kanit
getirmistik. Rawlinson’in okumasina gore, Nimrud ya da Borsippa ta-
pinagy, yedi kiirenin ortak merkezli gemberlerinin sembolii olarak yedi
kata sahip iken, her tag ve metal, simgelenen kiirenin yonetici gezege-
ninin rengi ile alakal iken, Nabukadnezar’in elinde olan araglar, dyle
orta giicte ve astronomlarinin bilgisi dylesine hor goriilebilir bir cinsten
miydi? Bizim en son teleskobik kesiflerimizin, gercek oldugunu goster-
digi, her gezegen i¢in uygun renkleri bulmug olmalar: da, yine bir tesa-
diif mii? Ya da Plato’nun Timaeus'ta, maddenin tahrip edilmezligi, ener-
jinin korunmas ve giiglerin birbiriyle baglantis1 bilgisine igaret etmis
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olmasi gerektigi de mi tesadiif? “Modern felsefenin son so6zii,” der, Jo-
wett, “siireklilik ve gelismedir, fakat Plato’ya gore bu, bilimin baslan-
gict ve kurulusudur.”

En eski dinlerin radikal elementi, esasen, yildizlara tapinmadir ve
mitleri ile alegorilerinin, ustaca yapilmig kombinasyonlarda, kolayca
dikkat ¢cekmediklerini iddia ediyoruz -ve eger bir kere dogru ve biitii-
niiyle yorumlanirsa, giiniimiiziin en kesin astronomik kesifleriyle birles-
tirecegiz, hatta daha fazlasini, neredeyse hig¢ bilimsel bir kanun olma-
digini- fiziksel astronomiye ya da fiziksel cografyaya uyup uymadigini
soyleyecegiz. Onlar, en kii¢iigiinden en 6nemlisine kadar, goksel hare-
ketlerin sebeplerini alegorize ettiler; her fenomenin dogas: kisiselles-
tirildi; Olympia tanri ve tanrigalarinin mitsel biyografilerinde, fizik ve
kimyanin en son prensiplerini yakindan taniyan biri, onlarin sebeple-
rini, vasitalarini ve degisken ilahlarin hareket tarz1 ve davraniglarinda
cisimlegtirilmis, kargilikh iligkilerini bulabilir. N6tr ve sakh durumla-
rinda, atmosferik elektrik; genellikle, aksiyon sahnesi daha ¢ok diin-
yaya miinhasir olan ve yiiksek ilahi bélgelere nedensel uguslarinda,
elektriksel mizaglarini, diinyanin yiizeyinden mesafe artisina oranla
siddetle ortaya koyan, yar: tanr1 ve tanrigalarda viicut bulur: Herkiil
ve Thor’un silahlari, tanrilarin, bulutlar arasinda siiziilen tanrilardan,
asla daha 6liimlii degillerdi. Olympia’l Jiipiterin, Pheidiasin yaratici-
Iigiyla, her seye giicii yeten Tanrr’ya, tanrilarin Tanrr’sina, insan bigi-
minde doniistiiriillmesinden 6nce, ¢okluga tapinmanin terk edilmis ol-
dugunu, en eski ve anlagilmasi gii¢c semboloji biliminde, onun kisiliginde
canlanmig kozmik giiglerin tiimiiniin ona atfedildigini de akhmizda tut-
maliy1z. Mit, daha az metafiziksel ve karigik, fakat dogal felsefenin bir
ifadesi olarak, biitiiniiyle daha ¢ok s6z sanati igeriyordu. Zeus, Cythoni-
Vesta (diinya) ile birlikte, yaratimin eril elementi ve Metis (su), Deniz
tanrigalarinin ilki (disil prensip), Porphyry ve Proclusa gore, zoon-ek-
zoon, yasayan canlilarin baghcas: olarak goriildii. Orfeus teolojisi, her
seyin en eskisini, metafiziksel anlatimla, potentia ve actus, aciga vu-
rulmamis sebep ve Demirgue ya da goriinmez gii¢ten ¢ikan bir 6z olan
aktif yaratic1 olarak sundu. Demiurgos giiciinde eslik edenlerle olan
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baglantisinda, kozmik evrimin en kudretli etkenlerini buluruz; kim-
yasal benzerlik, atmosferik elektrik, ¢ekim ve itme.

Bu fiziksel nitelemedeki temsil ettiklerini takip ederek, kadimlerin,
modern geligsimlerinde, fiziksel bilimin biitiin doktrinlerini ne kadar
iyi bildiklerini kesfediyoruz. Daha sonra, Pisagor’un teorilerinde Zeus,
metafiziksel iiclii oluyor: Monad, gériinmeyen KENDI'nden dogan aktif
sebep, sonug ve zeki irade, biitiinii sekillendiren Tetraktis. Daha sonra
yine, erken donem Neo-Platoncular, ilksel monad késeye koyarak, in-
san zekas! tarafindan tam kavranamazligin zemininde, goriiniir etkili
ve anlagilabilir olarak, sadece bu ilahin demiurgos triad’1 iizerinde go-
riig bildirirler ve bu da Plotinus, Proclus ve bu goriisteki diger filozof-
larin, “Zeus baba, Zeus Poseidon, dunamis, ogul ve gii¢ ve ruh ya da
akil” diye nitelendirdikleridir. Bu triad ayrica, ikinci yiizyihin Irene-
yus okulu tarafindan bir biitiin olarak kabul edildi. Neoplatoncular ve
Hristiyanlarin doktrinleri arasinda, monadin gercege doniistiiriilmiis
yaratici iigliisiiyle, kavranamaz ikincisinin, sadece mecburi birlegtiril-
mesi olarak, daha cisimsel bir fark vardi.

Astronomik olarak, Zeus-Dionysus’un, kadim giines y1li, zodyakta
bir ¢ikig noktasi var. Libya'da, bir kog seklinde kabul ediliyor ve Osiris’in
babasi olan boga tanri, Misir'in Amun’u ile eg tutuluyor. Osiris ayn1 za-
manda Baba-Giineg'in kigilestirilmig bir 6zii ve Boga'daki Giineg'in ken-
disidir. Baba-Giines, Boga’daki Giineg olarak ortaya gikiyor.

Sonraki Jiipiter, bir geyik bigimindedir ve Jiipiter-Dionysus ya da
Jiipiter-Osiris olarak ise, bogadir. Hayvan bilindigi gibi, yaratic1 gii-
ciin semboliidiir, diger taraftan, Kabala bag yorumcularindan biri olan
Simon-Ben-Iochai’nin vasitasi araciligiyla, bu garip boga ve inek tapin-
malarinin kaynagin agiklar. Ne Darwin ne de Huxley -Evrim ve onun
gerekli tamamlayicisy, tiirlerin doniigmesi doktrininin kuruculari- belki,
bu 6zel modern kesifte bile kadimlerin onlardan 6nce oldugunu bul-
manin dogal bir tedirginlik duygusundan bagka, bu semboliin akilsal-
Iigina karg1 herhangi bir sey bulamazlar. Bagka bir boliimde, Simon-
Ben-Iochai tarafindan ogretilen Kabala doktrinini verecegiz.
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Hatirlanamayan zamanlarda, halkasimi en kesin gekilde Keldani
astrologlarinin kegfettigi, sembolizminin hi¢ de tesadiif olmadig); Sa-
tiirn ya da Kronos’un, Zeus kendini biitiin tanrilarin babasi ve en yiik-
sek ilah1 yapmadan 6nce, onun babasi olarak diisiiniildiigii kolayhkla
ispatlanabilir. O, Keldanilerin Bel ya da Baal'iydi ve onlara da aslen Ak-
kad’lardan gelmisti. Rawlinson, ikincisinin Ermenistan’dan geldiginde
israr eder; fakat eger Oyleyse, Bel'in sadece, ateg tanrisi, yiice yaratici
ve aym zamanda Ilah yok eden, bircok bakimdan Brahma’nin kendi-
sinden daha yiiksek olan, Hindu Shiva’nin veya Bala’min bir Babil kisi-
sellestirmesi olduguna acgiklama getirebiliriz.

‘Zeus,” der bir Orfeus ilahisi, “o, ilk ve son olandir, bag ve uzanti-
lardir; her sey ondan ileri gelir. O bir erkektir ve bir su perisidir (eril ve
disil element), tiim geylerin ruhudur ve ategteki temel ilkedir, o, glineg
ve ay’'dir, okyanus ¢esmesidir, kdinatin demiurgusudur, tek giigtiir, tek
Tanrrdir, kozmosun yiice yaraticisi ve yoneticisidir. Her sey, ates, su,
toprak, ether, gece, gokler, Metis, ilksel mimar (Gnostiklerin Sophia’si
ve Kabalistlerin Sephira’s1), giizel Eros, Cupid; biitiin hepsi, onun gor-
kemli bedeninin engin boyutlarinin igindedir.”

Bu kisa ovgii ilahisi, kendi i¢inde, mitler yaratan her kavramin alt-
yap:1 calismasidir. Kadimlerin hayal giiciiniin, alegorileri igin onlara
temalar hasil eden ilahi Varhgin kendisinin goriinen tezahiirleri ka-
dar siirsiz oldugunu ispatlamigtir. Bununla beraber ikincisi, goriin-
diigii kadar canl, belki hep kutsal imajlara paralel igledigi goriilen iki
temel goriisten; dogal yasanin ahlaki ve ruhsal yonii kadar fiziksel yo-
niine siki bir baglihktan hi¢ ayrilmamigtir. Onlarin metafiziksel arag-
tirmalari, asla bilimsel gergeklerle catismamistir ve dinlerini de belki
tam olarak, rahipler ve bilim adamlarinin, ilk irklarin bozulmamg saf
zihinlerinin algiladig: gibi, bebek diinyanin gelenekleri ve kendi tecrii-
belerinden elde ettikleri bilgilerle ve gegen ¢aglarin tiim bilgeligi iize-
rine inga ettikleri psikofizyolojik inanclarla adlandirdilar.
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GEZEGENLER ve BITKILER ARASINDAKI ILISKILER

Giines gibi altin 1g1klarim yayan Jiipiter’in bu 11§1n1n yansimasini,
dikein kelimesinden gelen, yayi1lmis 151n anlaminda, en eski ad1 Dikty-
nna olan, her geyi aydinlatan bakire Artemis, yani Diana'da kigiselles-
tirmekten daha iyi bir imaj bulunamazdi. Ayin kendisi parlak degildir
ve sadece giinesten aldig1 15181 yansitir; bundan dolay1 onun kizi, ay
tanricasinin imgesi ve kendisi Luna, Astarte ya da Diana’dir. Cretan
Diktynna olarak, sihirli bitki diktamnon ya da dictamnus’dan -geyi-
kotu- yapilmig bir gelenk takar, onun her dem taze surubunun, uyur-
gezerligi gelistirip, ayn1 zamanda sonunda onu tedavi ettigi soylenir
ve Eilithya ve Juno Pronuba olarak dogumlar: y6netir. O, bir Aescu-
lapian tip tanrisidir ve Dictamnus ¢elenginin faydasi, ay ile olan bag-
lantisi, bir kez daha eski kadimlerin derin gozlemlerini gosteriyor. Bu
bitki, botanikte, giiclii sedatif (yatigtiric1) 6zelliklere sahip olarak bi-
linir; bir Girit dag1 olan Dicte Dagi'nda bolca yetisir. Diger taraftan,
hayvan manyetizmasi iizerine yazan en iyi yazarlara gére Ay, ipno-
tizmada 6nemli bir rol oynayan tiim sinir iplik¢iklerinin kendisinden
ileri geldigi sinir hiicreleri, sinir sitemi ya da akimlar iizerinde rol oy-
nar. Cocuk dogurma siiresince Giritli kadinlar, bu bitkiyle ortiiliir ve
kokleri, belirli bir dozda, siddetli aciy:1 azaltmak ve bu dénemde teh-
likeli olan sinirliligi teskin etmek igin ilag olarak verilirdi. Ayrica bu
bitki, tanriga i¢in kutsal olan tapinagin bolgesi icinde ve eger miim-
kiinse, Jiipiter'in gérkemli kizinin parlak ve ilik Dogu bolgesi Ay’ 1nin
direkt 1g1nlar1 altina yerlestirilirdi.

Hindu Brahmanlar: ve Budistlerinin, giines ve ayin (eril ve disil
elementler), negatif ve pozitif prensipleri, manyetik kutupsalligin kar-
sitlarin igeren etkileri iizerinde karigik teorileri vardi. “Ay’in kadin-
lar tizerindeki etkisi iyi bilinir,’diye yazar manyetizmin tiim eski ya-
zarlar1 ve Du Potet gibi Ennomoser de, Hindu kahinlerinin teorilerini
her noktada dogrular.
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RENKILFRIN OZELILIKI FRi KONUSUNDA HINDU BILGISI

Diger iilkelerde, aym zamanda Luna i¢in de kutsal sayilan safir ta-
sina, Budistler belli bir sayg1 duymuglardir. Belki temelsiz bir batil inanc-
tan daha ¢ok bilimsel dogrulugu olan bir sey iizerine dayamyordu. Ona,
her psikolojik manyetizma 6grencisinin kolayca anlayacag), kutsal si-
hirli bir giig atfettiler, ¢linkii onun, parlak ve derin mavi yiizeyi, sira dig1
uyurgezerlik fenomenlerini iiretmekteydi. Prizmatik renklerin, bitkile- °
rin biiyiimesi iizerindeki gesitli etkileri ve 6zellikle de “mavi 151n”, ancak
son zamanlarda kabul edildi. Akademisyenler, General Pleasonton, en
elektriksel olani, mavi 1g1k altinda, hayvan ve bitki biiyiimelerinin mu-
cizevi bir oranda arttigini ispatlayana kadar, prizmatik 1sinlarin birbi-
rinden farkh 1sitma giicii iizerinde tartigtilar. Nitekim Amorettinin, de-
gerli taglarin elektriksel kutup arastirmalar; elmas, garnet, ametist -E
iken, safirin, +E oldugunu gosteriyor. Bu da bize, modern akademiler-
den higbiri kurulmadan 6nce Hindu alimlerinin bildigini, son bilimsel
deneylerin, sadece teyit ettigini gostermemize firsat veriyor. Kadim bir
Hint efsanesi soyle anlatiyor: Brahma-Prajapati'nin, kendi kizi, Ushas’a
(GOk, bazen de Giinbatimi) agik olmasiyla, bir erkek geyik (risya) bigi-
mine girdi, Ushas’i da bir disi geyik (rohit) yapti ve bu suretle ilk giinah
islendi.’*® Boyle bir saygisizlik lizerine, tanrilar dyle dehgete diistiiler
ki en korkung goziiken bedenlerini birlestirerek, -her bir tanri, istedi-
ginde pek ¢ok bedene sahip olabiliyordu- Brahma’nin kendisi tarafin-
dan iglenen ilk giinahin dogusunu yikmak amaciyla, kendi yarattiklari,
Bhutvan’1 (kotii ruh) meydana getirdiler. Bunu géren Brahma-Hiranya-
garbhas, ac1 iginde pisman oldu ve Mantralar ya da arinma dualarina
baslad: ve kederinden yere diisen bir damla gozyas, bir gézden diisen
en sicak damla olarak, ilk safir taginin geklini aldi.

Bu yar1 kutsal, yar1 popiiler efsane, Hindularin, tiim prizmatik renk-
lerin en elektriksel olanini, dahasi safir taginin o6zel etkisini, diger mi-
neraller kadar iyi bildiklerini gosterir. Orpheus, biitiin bir dinleyici

168 “Rig-Vedas” the Aitareya-Brahmanan.
169 Brahma, ayrica, Hindu Brahmanlar: tarafindan, Hiranyagarbha ya da birlegik ruh, Amrita
ise yiice ruh, yaratic1 Brahma'nin kendisinden dogan ilk sebep olarak adlandiriliyor.
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kitlesini, miknatis tagiyla etkilemenin nasil miimkiin oldugunu 6gre-
tir. Pisagor, degerli taglarin renk ve dogasina ayr: bir ilgi gosterir; Tya-
nali Apollon, 6grencilerine, her birinin gizli etkilerinden s6z eder ve
astrolojinin kanunlarina gore, ayin her giiniine 6zel bir tag kullana-
rak, taktig: yiiziiklerini her giin degistirir. Budistler, safirin, saglikli
bir sirkiilasyon kurarak, zihni sakinlestirdigini, sakinlik verdigini ve
biitiin kotii diigiinceleri kovdugunu iddia ederler. Bizim elektrikgilerin
dedigine gore, dogru yonlendirilmis bir akimla, bir elektrik bataryasi
da aym etkiyi yapar. “Safir,” der Budistler, “demir parmaklikh kapilari
ve yerleri acacaktir (insan ruhu i¢in); o, duaci igin bir arzu yaratir ve
diger taglardan daha fazla huzur verir; fakat onu takacak olan, saf ve
kutsal bir hayat siirmelidir.”

Aktif ugrasisinda diinyay: temsil eden Diana-Luna, Zeus'un
Proserpina’dan olan kizidir ve Hesiod’a gore, Diana Eilythia-Lucina ola-
rak, Juno’nun kizidir. Fakat Kronos ya da Saturn tarafindan yiyip yu-
tulan ve tekrar su grubundan Metis tarafindan yenilenip geri getirilen
Juno, ayn1 zamanda Diinya olarak da bilinir. Zamanin evrimi olan Sa-
tiirn, tarih oncesi afetlerden birinde diinyay: yutar ve sadece Metis’in
(sular), cogu yataginda geri gekilerek, kitalar1 birakmasiyla Juno’yu, ye-
niden yarattig) sOylenir. Bu goriis, Genesis'in ilk béliimiinde 9. ve 10.
musralarda ifade edilir. Juno ve Jiipiter arasindaki sik sik vuku bulan
evlilige dair ¢atigsmalarda Diana, hep sirt1 annesine déniik ama baba-
sinin sayisiz oyunlarina ¢gikigmasina ragmen, ona giiliimser sekilde su-
nulur. Tesalyal majisyenlerin, tutulmalar siiresince, biiyiilii sozleriyle,
onun dikkatini diinyaya ¢ekmeye calistiklar1 ve Babil astrologlar1 ve
Mecusiler’in, kizgin ¢ift arasinda bir uzlagma saglayana kadar, sihirli
sozleri asla birakmadiklari ve sonrasinda, Juno’nun, igiltiyla, parlak tan-
rica Diana’ya giiliimsedigi, onun da Juno’nun ¢ehresini hilaliyle sarma-
layarak, daglardaki avlanma yerine geri dondiigii s6ylenir.

Bize Oyle goriiniiyor ki efsane, ayin degisik evrelerini tasvir ediyor.
Bizler, diinya halki olarak, sirtini o gsekilde annesi Juno'ya donen, parlak
uydumuzun sadece bir yiiziinii goriiriiz. Giines, diinya ve ay birbirlerine
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bagh olarak, siirekli pozisyon degistirirler. Yeni ay ile birlikte, sik sik
bir hava degisimi vardir. Bazen, riizgar ve firtinalar, giines ve diinya
arasinda, ozellikle de ilki, homurdayan simsek bulutlar1 arasinda giz-
lendiginde, bir tartigma izlenimi uyandirabilir. Bundan bagka, yeni ay,
karanhk yiizii bize dogru dondiigiinde, goriinmezdir ve ancak, giineg
ile diinya arasindaki bir uzlagmadan sonra, parlak bir hilal giinegin en
yakininda goriiniir olmaya baglar. Bu sefer Luna, direkt olarak giines-
ten aldig1 1s1nla degil, diinyadan aya yansiyan giines 1s181yla ve onun
yansitilan kismi bize doéniik olarak aydinlanir. Bundan dolayi, goksel
yapilarin hareketlerini bir Babinet kadar kesin dogrulukla izleyip sap-
tayan, Keldani astrologlar: ve Tesalya majisyenlerinin, biiyiileriyle, ay1
diinyaya inmeye zorladiklari, yani Diana’nin, ancak diinya annesinden
“parlak giilimsemeyi” aldiktan sonra -ki o da ancak evlilige dair uzlas-
mayla olurdu- hilalini géstermesi i¢in ugrastiklar1 sdylenir. Ve Diana-
Luna, bagim hilaliyle siisleyerek, daglarindaki avlanmasina geri doner.

Kadimlerin, dogal fenomenlerden gikardiklar1 batil sonuglar zemi-
nindeki gercek bilgiyi sorgulama konusuna gelince; ne kadar yerinde
olursa olsun, bundan bes yiiz y1l 6nce, atalarimizin, Profesor Baliour
Steward’in 6grencilerini, eski cahiller; kendisini de sig bir filozof olarak
diisiinmeleri gerekirdi. Eger, bu beyefendinin sahsinda modern bilim,
giinesin yiizeyindeki lekelerin goériiniigiiniin, herhangi bir sekilde pa-
tates hastalig ile baglantis1 olup olmadigim -ve dyle oldugunu da bu-
luyor- ve iistelik giineste olusan her sey ile diinyanin ciddi olarak etki-
lendigini saptamak i¢in yaptig1 deneylere tenezziil edebiliyorsa, neden
kadim astrologlarin, aptallar ya da kotii tigkagitgilar olarak adi gikari-
liyor? Fizyoloji ve psikoloji, fiziksel ve ahlaki arasindaki aym iligki, do-
gal ve kaderleri belirleyen, hiikiim veren astroloji arasinda da vardir.
Eger daha sonraki yiizyillarda, bu bilimler, baz, para yapan diizenbaz-
lar tarafindan sarlatanhga diigiiriildiiyse, gayretli calhismalar1 ve mukad-
des hayatlariyla, Keldani ve Babil imparatorlugu iizerinde 6liimsiiz bir
isim birakan o eskinin aziz insanlarini suglamak adil midir? Siiphesiz,
selden sonraki yiizyil igerisinde, bulutla kusatilmig Bel'in en iist gozle-
mevinden, birbiri ardina ne kadar dogru astronomik gozlemler yapmig
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olduklar: simdi anlagilmig olan o kigilerin, Prof. Draper gibi diizenbaz
olarak goriilebilmeleri imkansizdir. Eger onlarin yontemi, popiiler fi-
kirleri, yiizy1limizin “egitim sistemi”’nden ayrilan astronomik gercekleri
vurguluyor ve birilerine sagma goriiniiyorsa, su soru cevapsiz kahyor: ki
sistemden hangisi en iyisi? Onlarla bilim, elden ele gecti, din ile birlikte
ve Tann fikri ise, caligmalarindan hi¢ ayrilmadi. Ve simdiki yiizyilda,
on binlerin iginden bilen bir kisi yok iken, onlar; Uraniis’iin Satiirn’iin
yaninda oldugunu ve giinesin etrafinda seksen dort yilda devir yapti-
gn1, Satiirn’lin Jiipiter'in yaninda oldugu ve kendi yoriingesindeki bir
tam doniisiinii, yirmi dokuz buguk yilda tamamladigini, Jiipiter'in bu
doniisii on iki y1lda gerceklestirdigi gercegini tam olarak bildilerse, Ba-
bil ve Yunanistan’in egitimsiz kitleleri, Uraniis’iin, Satiirn’iin babas ve
Satiirn’iin de Jiipiter'in babasi oldugu fikirlerine sahip oldularsa, iiste-
lik uydularini ve yakinindakilerini de ilahlar olarak diisiindiilerse, Av-
rupalilar, Uraniis'ii daha 1871'de kesfettiyse, su sonucu gikarabiliriz: Yu-
karidaki mitlerde s6zedilen, tuhaf bir tesadiiftiir.

Eskilerin, kusursuz bir sekilde aymisim bildiklerini gérmek icin,
sadece astroloji lizerine en genel kitab1 agmak ve Fable of the Twelve
Houses-On iki Ev Efsanesi’'nin igerigindeki tarifleri, gezegenlerin do-
gas1 ve her yildizdaki elementlere iligkin, bilimin en modern kesifle-
riyle kargilagtirmak zorundayiz. Gergek, yine “bir tesadiif” olarak dii-
siiniilmezse, belli bir noktaya kadar giines sicakliginin derecesini ve
gezegenlerin dogasini, basit bir gekilde, onlarin Olimpya tanrilarin-
daki sembolik temsillerini ve zodyakin on iki isaretini, astrolojide her
birine atfedilen 6zel niteligi inceleyerek 6grenebiliriz. Eger bizim kendi
gezegenimizin tann ve tanrigalari, diger tanri ve tanrigalardan farkh
cesitlilik gostermiyorsa, hepsi benzer fiziksel bir dogaya sahipse, bu,
Baal’'in Kulesi’nin tepesinde, giindiiz gece, efsanelestirilmis ilahlarla
birlikte gézlem yapan gozciilerin, bizim 6niimiize, evrenin fiziksel bir-
ligi ve yukarida belirtilen gezegenlerin, kesinlikle bizimkiyle ayni kim-
yasal elementlerden meydana geldigi gercegini koydugunu ima etmez
mi? Bogada, Jiipiter'de giines, astrolojide giindiiz, eril, hareketli, ek-
vatorsal, dogunun isareti, sicak ve kuru olarak gosterilir ve boylelikle,
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degisken “tanrilarin Babasi” karakterine atfedilmesini miikemmel bir
sekilde cevaplamig olur. Kizgin Zeus-Akrios, gogiinden hizla ¢ikip ge-
lerek, atesli kemerinden simgekleri koparip firlattiginda, bulutlan yir-
tar ve yagmur sagnaklarinda, Jiipiter Pluvius olarak yere iner. O, tan-
rilarin en biiyiigii ve en yiiksekte olanidir ve onun hareketleri, 15151n
kendisi kadar hizhidir. Jiipiter gezegeninin, kendi ekseninde ¢ok hizl
dondiigiinden, ekvator noktasinin, dakikada 450 mil dondiigii bilinir.
Ekvatordaki merkezkag kuvvetinin gok biiyiik fazlahg), gezegenin kutup-
larda agir1 derecede basik olmasina sebep olduguna inanilir ve Girit’te
kisilestirilmis tanr: Jiipiter, kulaksiz olarak temsil edilir. Jiipiter geze-
geninin diskinin c¢evresinden, degisik genisliklerde karanlhk kusaklar
gecer, onun eksenindeki doniigiiyle baglantih olduklar1 goériiniir ve at-
mosferindeki karigiklik sebebiyle meydana gelirler. Hesiodes ise, Titan-
lar1 isyana hazirlanirken gordiigiinde, Baba Zeus'un yiiziiniin hiddetli
bir 6fke ile karigtigin soyler.

AY ve MEDCEZIRLER

Bilimde devrimsel goriislerin hiikiim siirmesi bize, bilimin temsilci-
lerinin, medcezirlerin neden ayin dongii hareketini takip ettigini agik-
lay1p agiklayamayacaklarini sorma cesaretini veriyor. Gergek su ki, bu-
nun gibi benzer bir fenomen daha gosteremezler, simya ve majinin yeni
acemileri igin bile, bu kadar gizemli olan yoktur. Ayrica sunu da 6g-
renmek istiyoruz, aym sekilde bize anlatabilirler mi acaba, neden ayin
1isiklar1 bazi organizmalar icin o kadar zehirli, hatta 6ldiiriiciidiir. Ne-
den Afrika ve Hindistan’in baz1 bélgelerinde, ay 15181 altinda uyuyan bir
kimse, ¢cogunlukla delirir? Neden belirli hastalik krizleri, ay degigimle-
riyle ilgilidir? Neden uyurgezerler, dolunayda daha ¢ok etkilenir ve ne-
den bahgivanlar, ciftgiler ve ormancilar, bitkilerin ay degisimleriyle et-
kilendigi fikrine o kadar ¢ok tutunurlar? Muhtelif mimozalar, dolunay
bulutlarin arasindan g¢ikip, sonra bulutlar tarafindan engellendiginde
yapraklarini sirasiyla agip kapatirlar. Travancore Hindularinin, popiiler
fakat son derece imali bir atasozii vardir: “Yumusak sozler, sertten daha
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iyidir. Deniz, sicak giinesle degil, serin ay tarafindan gekilir.” Belki, bu
atasoziinii, diinya lizerinde baglatmig bir ya da bir¢ok insan, sularin ay
tarafindan o gekilde ¢ekilisinin sebebini bizden daha iyi biliyordu. Bu
suretle, eger bilim bu fiziksel etkinin sebebini agiklayamazsa, gok ci-
simlerinin, insanlar ve onlarin kaderleri iizerindeki ahlaki ve okiilt et-
kileri hakkinda ne bilebilir ve aksini nasil ispatlayabilir? Eger ayin belli
goriiniimleri, tiim zaman siiresince insan tecriibesinin 6yle tamidik olan
somut sonuglarini etkiliyorsa, yildiz etkilerinin belli bir kombinasyo-
nunun, az ya da ¢ok giiciiniin olabilme ihtimalini varsayma mantigim
yiiriitmek i¢in zorlama yapmaya gerek var mi?

SALGIN ZIHINSEL ve AHLAKI BOZUKLUKLAR

Eger okuyucu, tek bir insan beynindeki diisiince dogusu gibi ¢ok
kiiciik bir sebep tarafindan, evrensel ether iizerinde iiretilen pozitif et-
kiye iligkin Gériinmeyen Evren’in bilgili yazarlarinin ne séyledigini ha-
tirlayacak olursa, “yildizlar arasi derinliklerde” hizla akan on binlerce
alevli kiirenin siiriiklenmesiyle, bu genel araca uygulanan olaganiistii
uyar etkilerinin, bizi ve iizerinde yasadigimiz diinyay, giiglii bir de-
recede etkilemesi gerekliliginin ortaya ¢itkmamasi ne kadar mantikh
olacaktir? Astronomlar bize, kozmik maddenin siiriiklenen partikiil-
lerinin diinyalar1 olusturmasiyla ve sonra da belli bir merkezi ¢ekim
noktasi etrafinda durmadan hareket eden gorkemli kafilede yer alma-
lariyla ilgili okiilt yasay1 agiklayamiyorlarsa, uzayin iginde firlayabi-
len, bu ve diger gezegenler iizerinde hayata dair konular: etkileyebilen
mistik etkilerin ne oldugunu, bagka herhangi bir kisi nasil agiklayabi-
lir? Manyetizma ve diger ol¢iilemeyen araglarin kanunlari; bedenleri-
miz ve zihinlerimiz {izerindeki etkileri hakkinda hemen hemen higbir
sey bilinmiyor; bilinen, dahasi tamamen ortaya konan da, sansa ve tu-
haf tesadiiflere dayandiriliyor. Fakat biz, bu tesadiiflerle biliyoruz ki,
insanligin belli hastaliklarinin, egilimlerinin, talih ve talihsizlikleri-
nin, digerlerinden daha bol oldugu donemler vardir. “Ahlaki ve fiziksel
meselelerde, salginlarin oldugu zamanlar vardir. Bir donemde, dinsel
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anlagmazlik ruhu, insan dogasinin hassas oldugu en acimasiz tutku-
lar1 uyandiracak, kargihikh zulmii, kan dékmeyi ve savaglari1 provoke
edecek; digerinde, kurulmus otoriteye karsi, diinyamin yarisinda salgin
bir direnis, hizla ve en 6liimciil bedensel bozukluk gibi, eszamanl ola-
rak yayilacaktir (1848 yilinda oldugu gibi).”

Yine, zihinsel fenomenlerin kollektif karakteri, anormal bir fizyo-
lojik durumun, binlercesini ele gegirip hakim olmak, onlar: her seyden
yoksun birakip sadece otomatik olarak hareket ettirmek, kotii ruh ta-
rafindan sahip olundugu popiiler goriigii ve baz1 bakimdan da satanik
tutkular, duygular ve duruma eglik eden davramglarla dogrulanmig
olan bir goriigle tasvir edilir. Bir donemde, toplam egilim, inzivaya ge-
kilmek ve tefekkiirdiir; bunun sonucu da, manastir hayat1 ve miinzevi -
hayatin sayisiz atesli taraftarlaridir. Bir digerinde delilik, ileri siiriilen
baz iitopik ve ayn1 derecede uygulanamaz faydasiz bir projeye sahip
olan harekete dogru yonlendirilir. Bunun sonucu da; taglar1 altindan
olan diyar1 aramak ya da degersiz sehirlere ve yolu olmayan ¢ollere sa-
hip olmak adina, yok edici savag siirdiirmek i¢in akrabalarini, evlerini
ve lilkelerini terk eden on binlerdir.

Yukarida, kendisinden alint1 yapilan yazar goyle diyor: “Toplumun
yiizeyinin altinda ekili olan kétiiliik ve su¢ tohumlar: ortaya ¢ikmaya,
biiyiiyiip, dehget verici hizla ve hareketsiz kilan bir sirayla meyve ver-
meye baglar.”

Bu carpici fenomenlerin varliginda, bilim sozsiiz kalir; onlarin sebe-
bine iligkin varsayimda bulunmaya tegebbiis dahi etmez, ¢iinkii dogal
olarak, iginde yasadigimiz bu pislik topunun digina bakmay ve onun
agir atmosferinin giinden giine, hatta dakika dakika bizi zehirleyen
gizli tesirlerini heniiz 6grenmemistir. Fakat kadimler, Mr. Proctor’in,
“cahil” farz ettikleri tamamuyla gezegensel yapilarin arasindaki kargi-
hikl iligkilerin, ortak bir sivida yiizen ve her birinin, diger tiim kalanin
birlesik tesirleriyle etkilendigi, doniiglerinin diger her birini etkiledigi
kan yuvarlar1 arasindaki iliski kadar miikemmel oldugu gergeginin ta-
mamiyla farkina varmiglardi. Gezegenler biiyiikliik, uzaklik ve aktivite
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olarak farklilik gosterdikleri gibi, ether ya da astral 151k iizerinde ve uza-
yin belli yonlerinde 1s1nlarini yaydiklar: manyetik ve siiptil giigler iize-
rindeki tesirlerinin yogunlugunda da degisiklik gosterirler. Miizik, ses-
lerin kombinasyonu ve modiilasyonudur, sesler ise etherin titregimi ile
iiretilen sonugtur. Simdi, eger ethere, farkh gezegenler tarafindan ile-
tilen tesirler, bir miizik enstriimaninin farkh notalariyla iiretilen ton-
lara benzetilebilirse, Pisagor’un “kiirelerin miizigi’nin, salt bir fante-
ziden bagka bir sey oldugu ve onun, belirli gezegensel y6nlerin, bizim
gezegenimizin etherindeki karigikliklar: ve diger bazilarinin da uyumu
sagladiklarin ima ediyor olabilecegini kavramak zor olmayacaktir. Belli
miizik tiirleri, bizi cogkuya sevk eder; bazisi, ruhu, dini arzuya yiiksel-
tir. Kisacasi, atmosferin belirli titregimlerine cevap vermeyen bir insan,
neredeyse yoktur. Bu, renkler i¢in de aynidir, bazisi bizi heyecanlandi-
rir, bazis1 yatigtirir, keyif verir. Rahibenin siyah giymesi, ilk giinahin
altinda ezilmis olan inancin umutsuzlugunu simgelemek igindir, gelin
beyaz giyer, kirmizi, baz1 hayvanlarin 6fkesini alevlendirir. Eger, biz ve
hayvanlar, ¢ok kiigiik derecede hareket eden titresimlerle etkileniyor-
sak, neden birlesmis yildizsal etkiler gibi biiyiik bir derecede hareket
eden titresimlerle kitlesel olarak etkilenmeyelim?

“Biliyoruz ki,” der, Dr. Elam, “baz patolojik durumlar, heniiz aragti-
rilmamig sebeplerle etkilenmis olarak, salgin hale gelmeye egilimlidir-
ler. Salgin bir forma bir kere yayilan goriis egilimi ne kadar giigliidiir,
goriiyoruz ki higbir goriis, hi¢bir yanilg, bu kolektif karakterin tistlen-
digi kadar sagma degildir. Ayrica, aym1 goriislerin kendilerini tekrar
tekrar iiretmesinin ve birbiri ardina olan devirlerde tekrar ortaya ¢ik-
masinin dikkat ¢ekecek derecede oldugunu gozlemliyoruz. Higbir sug
-canilik, bebek katilligi, intihar, zehirlemek ya da diger seytani suglar-
insan algisinin popiiler olmas: kadar korkung degildir. Salginlarda, o
belli donemde hizh yayilmanin sebebi ise, bir sir olarak kalr!”

Bu birkag satir, ustaca bir kalemle kisaca tarif edilmis ve aym za-
manda biitiin cahilligin yar: itirafi olan inkar edilemez bir psikolojik
gercegi barindiriyor. “Sebepleri heniiz arastirilmamsg.” Neden diiriist
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olunup soyle séylenmiyor? “Mevcut bilimsel metotlarla arastirmak
imkansiz.”

Bir kigkirticilik salgamina dikkat ¢ekerek, Dr. Elam, “Annales d’Hygiene
Publique’den su vakalar1 alintiliyor: “On yedi yaslarinda bir kiz siiphe
iizerine tutukland. ikamet bélgesini, i¢giidiiyle, kars: konulmaz gerek-
lilikle, iki kere atese verdigini itiraf etti. On sekiz yaslarindaki erkek
cocuk, bu o6zellikte birgok sug isledi. Herhangi bir tutkuyla hareket et-
medi, sadece alevlerin parlamasi, son derece mutlu edici bir duyguyla
onu heyecanlandiriyordu.”

Peki, giinliik basinin, benzer olaylarin oldugu siitunlarina kimse
dikkat etmis midir? Onlar, sik sik gordiiklerini bilirler. Cinayet vaka-
larimin her anlatiminda, seytanca bir karakterin diger suglarinda dav-
ranig -on vakadan dokuzunda-, suglularin kendileri tarafindan, kars:
konulmaz obsesyonlara dayandirilir. “Bir gey siirekli kulagima fisil-
diyordu. Birisi araliksiz beni itiyordu, ayartiyordu.” Bunlar, suglularin
cok sik goriilen itiraflaridir. Fizikgiler bunu, diizensiz beyinlerin halii-
sinasyonlarina baglarlar ve oldiiriicii uyariyr gegici cinnet olarak ad-
landirirlar. Fakat cinnetin kendisi, herhangi bir psikolog tarafindan
iyi anlagilmis midir? Ona sebep olarak, fikrinden vazge¢cmez bir aras-
tirmacinin itirazina kargi koyma giiciine sahip bir hipotez hig getiril-
mis midir? Birakalim da, bizim ¢agdag psikiyatristlerin ihtilafh ¢ahs-
malari, kendi kendilerine cevap versinler.

Plato, insan1 bu madde diinyasinda ortaya ¢ikmak igin igine gir-
digi, gereklilik elementinin oyuncag olarak kabul eder. O, dis sebep-
lerle etkilenir ve bu sebepler, daimonia, varhktir, Sokrates’inki gibi.
Mutlu insan, fiziksel olarak saftir ve eger onun dig ruhu (bedeni) saf
ise, ikinciyi (astral bedeni) giiglendirecektir veya onun terimiyle daha
yiiksek olan oliimlii ruhu, kendi giidiilerinin giinahindan sorumlu da
olsa, bedenin hayvansal egilimlerine kars1 daima aklin tarafini tuta-
caktir. Plato’ya gore, insanin diigkiinliikleri, onun bozulabilir madde-
sel bedeninin sonucu olarak ortaya ¢ikar, diger hastaliklar da 6yle. Fa-
kat yine de, suglari, bazen istemsiz olarak goriir, ¢iinkii onlar, bedensel

-307 -



PEGESIZ Ists

hastalik gibi digsal sebeplerin sonucu olduklari i¢in, Plato agikga, bu se-
bepler arasinda genis bir ayrim yapar. Insana uygun buldugu kaderci-
lik, onlardan kaginma ihtimalini engellemez, ¢iinkii aci, korku, fke ve
diger duygulari, insanlara veren, gereklilik'tir. Eger onlar, bunlar1 ye-
nerlerse, dogru bigimde yasayacaklar ve eger onlar tarafindan ele gegi-
rilirlerse yanhs sekilde yasayacaklardir. Ikili insan, yani biri, 6liimsiiz
ilahi ruhtan ayrilmis olan, sadece hayvansal formunu ve astral bede-
nini terk ederek (Plato’ya gore daha yiiksek olan dliimsiiz ruh), salt ig-
giidiilerine birakilir. Zira maddenin icap ettirdigi biitiin kétiiliiklerle
ele gecirilmistir. Bunun sonucu olarak, gériinmeyenlerin ellerinde uy-
sal bir maddeye doniigiir. Siiblimlesmis madde (gaz halinde) varlik-
lari, atmosferimiz iizerinde ucarak, ilahi Ruh’'un, Plato'nun ise “deha”
dedigi, oliimsiiz damigmanlarinin verdigi liyakatle, hak etmis olanlar:
uyandirmaya hep hazirdirlar.

Bu biiyiik filozof ve inisiyeye gore, “Kendi belirlenmis zamaninda
iyi yasamig bir kimse, yildizindaki yerine geri donecek ve orada, kut-
sanmig ve uygun varlig) olacaktir. Fakat buna ulasmayi bagaramazsa,
ikinci nesle bir kadin olarak gececektir -garesiz ve zayif bir kadin ola-
rak-. Ve o durumda kotiiliikten vazgegmezse, kendi kotiiliigiinde ken-
dine benzeyen bir sehvet diigkiiniine doniistiiriilecek ve zorluklardan
ve sekil degistirmelerden, kendi igindeki aynilik ve benzerlik ilkesini iz-
leyinceye dek ve aklin yardimiyla, ¢alkantinin ifrazati ve ateg ve hava,
su ve topraktan olugan irrasyonel elementlerle (elemental demonlar)
basa gikincaya ve ilk iyi tabiatina geri doniinceye kadar, kagamayacak.”

Fakat Dr. Elam bagka tiirlii diigiiniiyor. Bir Fizik¢inin Problemleri
adl kitabinin 194. sayfasinda bildirdigi baz1 hastalik salginlarinin hizl
yayilisinin nedeninin bir sir olarak kaldigim soyler. Fakat kasten yan-
gin ¢cikarmakla ilgili olarak, salgin giiclii olarak yayilsa da, “Biitiin bun-
larda, gizemli olan bir gey bulmuyoruz,” diye belirtir. Garip zithk! De
Quincey, Giizel Sanatlardan Biri Olarak Gériilen Cinayet baghkl bel-
gesinde, 1588 ile 1635 yillar1 arasindaki, zamanin en seckin karakter-
lerinden yedisinin, katillerin ellerinde yagamlarini yitirdikleri ve ne o,
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ne de bagka yorumcunun bu korkung ¢ilginligin sebebini agiklayama-
dig1 cinayet salginini inceler.

Eger biz bu beyefendilere, filozof olduklar1 diigiiniilerek bize ver-
meye zorunlu olduklar bir agiklama igin bask: yaparsak, alacagimiz ce-
vap, o tiir salginlar1 “zihnin ajitasyonu”, “politik bir karigikhk dénemi
(1830)”, “taklit ve tahrik”, “kolay uyarilan avare erkek gocuklar” ve “his-
terik kizlar”olarak tayin etmeleriyle, sagma bir sekilde, varsayimsal ast-
ral isiktaki hurafe geleneklerin dogrulamasini aramaktan ¢ok daha bi-
limsel olacaktir. Bize Gyle geliyor ki, bir sans eseri, histeri, tamamiyla
insan viicudundan kaybolmus olsa, tip cemiyeti, simdi, “sinir merkezle-
rinin belli patolojik durumlarinin normal semptomlar1” baghg altinda
kolayca siniflandirdiklari fenomenlerin genig bir boliimii i¢in agiklama

bulmakta biiyiik bir bogluga diiseceklerdir.

Histeri, bugiine kadar, skeptik patologlarin kurtulus iimidi olmugtur.
Pis bir koylii kiz1 birden, o ana kadar ona tamamen yabanci olan farkh
bir yabanc dili akic1 gekilde konugmaya ve siir yazmaya baglar mi1? Ne
bu, “sinir bozuklugu!”? Bir siirii tanigin goézleri 6niinde, bir medyumun
yerden havaya yiikselmesi ve birinden digerine gegen hikayeler olus-
turmasi nedir? “Kolektif bir histerik yanilginin takip ettigi sinir mer-
kezi bozuklugu.” Bir tezahiir sirasinda odada kalan Iskog terrier’inin,
goriinmeyen bir el ile hizla odada savrularak, 6liim saltosunda, on se-
kiz feet yiiksekligindeki bir tavandan yere diigen bir avizenin altinda
kalmasi, “képek haliisinasyonu™

“Pozitif bilimin inanci olmaz,” der, Dr. Fenwick, Bulwer Lytton’un
Garip Hikaye'sinde, “Gergek bilim, sadece, zihnin ii¢ durumunu bilir:
Inkar etme, kabullenme ve ikisi arasindaki biiyiik bosluk; kanaati ol-
mayan, yalnizca yargiyi askiya alan. Fakat modern zamanlarimizin po-
zitif bilimi bagka tiirlii ilerler; ya dogrudan inkar eder -higbir 6n aras-
tirma olmadan- ya da inkéar ve kabullenme araliginda oturur ve elde
sozliik, var olmayan histeri tiirleri icin, yeni Greko-Latin adlar kegfeder!”

Giiclii durugorii sahipleri ve Mesmerizm ustalar: bilimin, epilepsi,
sinir bozukluklarim ve o degilse de, biyolojik kaynakh bagka bir seye
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dayandirdiklar: salginlar: ve fiziksel fenomenleri, siklikla, astral 1g1kta
gordiikleri canli goriintii olarak tarif etmiglerdir. Onlar, elektrik dal-
galarinin goz alan bir karigiklikta oldugunu ve bu etheral karigiklik ve
mental ya da fiziksel salgin ve sonrasindaki ofke arasinda direkt bir
iligki ayirt ettiklerini dogrularlar. Fakat bilim, onlara kulak asmamus,
yalnizca eski geyler icin yeni adlar icat etmenin ansiklopedik tarafiyla
ilgilenmistir.

“Tarih,” diye s6ze baglar, Fransiz manyetizmacilarinin prensi Du
Potet, “sadece, sihir biliminin ¢ok kasvetli kayitlarini iyi tutar. Bu va-
kalar, yalnizca fazla gercekti ve kolaylikla, sanatin kétii kullanimina
ve korkung suiistimaline uygun hale getirilmiglerdi. Peki, ben o sa-
nat1 nasil kesfettim? Nerede 6grendim? Diigiincelerimde mi? Haynr, o,
benim i¢in sir oldugunu kesfettigim dogamin kendisidir. Peki ya, na-
s11? Onu aramami beklemeden, gézlerimin oniinde, sihir ve mucizenin
siiphe gotiirmez gerceklerini iiretmesiyle. Her seyin dtesinde, uyurge-
zerlik uykusu nedir? Sihir etkisinin bir sonucudur. Ya bu ¢ekimleri, bu
ani uyarilari, bu ¢igirindan ¢ikmig salginlar, hiddetleri, karsit duygu-
lary, krizleri; devamh yapabildiginiz kasilmalar: belirleyen nedir? Ka-
dim eskilerin o kadar kesin bir gekilde iyi bildikleri, bagvurdugumuz
o ¢ok temel arag degil ise, nedir onlar1 belirleyen? Sizin, sinir akigkam
ya da manyetizma dediginiz, eskilerin de okiilt gii¢ ya da ruhun giicii
diye adlandirdig, hiikiim altina alan sey SiHiRdir!”

“Sihir, bizim i¢imizde olmanin haricinde, bizim distmzda, belli sa-
natlar1 ve uygulamalar: kullanarak iletisim kurup igine girebildigimiz
karigik bir diinyanin varligina dayanir. Cogu insanin bilmedigi dogada
var olan bir element, bir kisiyi ele gegirir, tipki korkung bir firtinanin
hasir otuna yaptig1 gibi kirar, yikar; insanlar:1 uzaklara savurur; onlari,
goriinmeyen diigmam fark edemedikleri ya da kendilerini koruyamadik-
lar1 bir anda, bin yerden ¢arpar. Bu elementin, arkadaglarini ve favori-
lerini segebildigi, onlarin diisiincelerine itaat ettigi, insan sesine cevap
verebildigi, biitiin bunlar ispat edilebilir ve o, insanlarin fark edeme-
digi, izleri belirlenmis isaretlerin anlamlarim ve onlarin mantiklaruun
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reddettigini anlayabilir ve benim gordiigiimii bilebilir ve burada vur-
gulayarak diyorum ki, benim i¢in o, daima ortaya konmusg bir ger(;ek
ve hakikattir.” (Du Potet, “Magie Devoilee”, s. 51-147)

“Eger daha genis detaylara girseydim, icimizde ve etrafiruzda, bir
giicii ve sekli olan, en iyi sekilde kilitlenmis kapilara ragmen, her iste-
diginde giren ve ¢ikan esrarengiz varliklar oldugunu, biri kolayca an-
layabilirdi.” Bundan bagka, biiyiik manyetizmaci bize, bu akigkani y6-
netme yeteneginin, bizim yapimizin sonucu olan fiziksel bir 6zellik
oldugunu ogretir. O, biitiin bedenlerden geger. Majikal operasyonlar
icin, her sey bir kondiiktor olarak kullanilabilir ve siras1 geldiginde,
sonuglari liretme giiciinii elinde tutar. Bu, biitiin Hermetik filozoflarin
bildigi bir seydir. Akiskanin giicii 6yledir ki, “Hi¢bir kimyasal ve fizik-
sel gii¢, onu yok etmeyi basaramaz. Fizikgilerin tanidig: elle tutula-
mayan akigkanlarla, bu hayvansal manyetik akigkan arasinda, sadece,
cok kiiciik bir benzerlik vardir.”

PISAGOR’UN MAJIKAL GUCUNUN DELILLERI

Eger, Galvani'nin modern kesfi, niteliklerini degistirmek yoluyla,
6lii bir kurbaganin kollarin1 hareket ettirebiliyorsa ve 6lii bir adamin
yiiziinde, keyiften seytani hiddete, keder ve korkuya, en farkh duygula-
rin ifadelerini olusturabiliyorsa, antik ¢agin en giivenilir adamlari, Pa-
gan rahipleri de eger ki bilesik delillerinin giivenilirligine dayanilirsa,
taglarini ve heykellerini, konusturup giildiirmek igin, kat kat daha bii-
yiik mucizeler bagarmiglardir. Kutsal Pagan sunaginin saf ategi, astral
1siktan cekilen elektrikti. Bu suretle, uygun sekilde hazirlandiginda,
heykellerin, herhangi bir hurafe suglamasi olmaksizin, tipki1 modern
galvanik kemer ya da fazla yiiklii batarya gibi, temas yoluyla, saglik ve
hastalig1 bildirme 6zelligine sahip olmalarina imkan verilmesi olasidir.

Ortacag'in skeptik alimleri ve aym gekilde bilgisiz materyalist-
ler, son iki yiizy1l y1ildir, onun biyografisini yazan Lamblichus yoluyla,
Pisagor’a atfettikleri mantiksizliklarla oyalanmiglardir. Sisaml filozo-
fun, bir disi ay1y), insan eti yemekten vazgecmeye ikna ettigi; beyaz bir
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kartali bulutlardan indirdigi ve nazik el vurusuyla ve konusarak, ken-
disine itaat ettirdigi soylenir. Bir defasinda da Pisagor, gercekten de,
sadece hayvanin kulagina fisildayarak bir okiizii, sebze yemeyi birak-
maya ikna etti"’° Ah, atalarimizin cahilligi ve batil inanglari, aydinlan-
mis jenerasyonlarimizin goziinde ne kadar sagma goriiniiyorlar! Yine
de gelin, bu sagmalig1 analiz edelim.

Her giin, etrafta gezinen, okuma yazmasi olmayan, sadece kars: ko-
nulmaz iradelerinin giiciiyle, en vahgi hayvanlari evcillestiren, itaat et-
tiren hayvan sahipleri goriiriiz. Yalniz bu degil, su an Avrupa'da, yirmi
yasin altinda, fiziken zayif bir siirii geng kiz, korkusuzca aym seyi ya-
piyor. Her biri, bazi manyetizmacilarin ve psikologlarin, goriiniirdeki
majikal giiciinii ya duymus ya da sahit olmustur. Onlar, belli bir za-
man siiresince, hastalarina hitkkmedebilirler. Fransa’da ve Londra'da
bdyle bir mucizeye neden olan mesmerist; manyetizmaci Regazzoni,
yukarida, Pisagor’a atfedilenden ¢ok daha olaganiistii ustaliklar gos-
termisti. Oyleyse neden, Pisagor ve Tyanah Apollon gibi adamlarin ka-
dim biyografi yazarlari, ya kasith yanhg tanitma ya da sagma hurafe ile
su¢lanmiglardir? Kadim filozoflarin sahip oldugu majikal giiglere dair
oyle cok siipheci olan, mitolojinin safsatalarina ve eski teogonilere gii-
len, onlarin biiyiik bir ¢ogunlugunun yine de, kendi Ahit kitaplarina
tam bir inanglar1 oldugunu, hatta Joshua’nin, giinegin rotasini yakala-
dig1 mantiksizligina bile siiphe etmeye cesaret edemediklerini farkina
vardigimizda, Godfre Higgins’'in su azarlamasina, kesinlikle “Hakhs:-
niz” diyebiliriz. “Eskilerden, tiim kusurlariyla, alegorik olma haricinde,
cok fazla anlam tagiyan Genesis’e (Yaradilig) harfi harfine inanan alim
adamlar gordiigiimde, insan zekasinin gelisme gostermesi olgusundan
siiphe etmeye tegvik ediliyorum.”

ETHERAL UZAYIN GORUNTUSUZ TURLERI

Eski Yunan ve Latin yazarlarinin, kadim eskilere haklarini1 tam
olarak veren az sayidaki yorumcularindan biri Thomas Taylor’dir.

170 Iamblichus, “De Vita Pythag”
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Lamblichus’un Pisagor'un Hayati ¢evirisinde, onu soyle ifade ederken
buluruz: “Pisagor, Lamblichus’un bize bildirdigi gibi, Byblus ve Tyre’nin
biitiin sirlarina, Suriyelilerin kutsal uygulamalarina ve Fenikelilerin gi-
zemlerine inisiye edildigi ve ayrica Misirda tapinak odalarinda 10 yil
gecirdigi, Babil'deki majisyenlerle ig birligi i¢inde oldugu ve onlarin kiy-
metli bilimiyle egitildigi i¢in onun, maji ya da sihir biliminde yetenekli
olmas1 tamamen mucize degildir. Ve bu suretle, sade insan giiciinii ge-
¢en ve halka kusursuzca inamilmaz goriinen seyleri icra edebiliyordu.™”

Evrensel ether, onlarin goziinde, basit bir gekilde, g6giin genisligi
boyunca yayilan bog bir sey degildi. O, biiyiigiinden kiigiigiine yaratik-
lar1 olan bizim denizlerimize benzer bir yerlesimin oldugu, her molekii-
liinde hayat 6zlerine sahip sinirsiz bir okyanustu. Okyanuslarda ve daha
kiiciik sularda toplanan bahk familyalar:1 gibi, her tiir belli bolgede, il-
ging bir uyumla kendi yerlesimine sahip olan, bazis1 insana dostga ve
bazis1 diigmanca, bazis1 hog bazis1 korkung goriiniimde, bazis1 sessiz
kuytularda ve kapali limanlarda siginak arayan ve bazisi biiyiik deniz-
ler gecen, elemental ruhlarin gesitli tiirlerinin, biiyiik etheral okyanu-
sun farkh kisimlarinda yerlestigine ve tam olarak kendi durumlarina
adapte olduklarina inanihiyordu.

Eger aklimiza sadece, gezegenlerin uzay igindeki hareketlerinin,
bir top mermisinin havada yaptig1 ya da vapurun sudaki etkisi gibi, bu
plastik ve inceltilmis ortamin i¢inde mutlak bir karigiklik yaratmasi
gerektigi gelecekse, onermelerimizin de dogru olacagini kabul ederek,
belirli gezegensel yonlerin ¢ok daha siddetli bir ¢alkant: iiretebilecegi
ve belirtilen bir agida, digerlerinden daha giiglii akimlara sebep olabi-
lecegini a nlayabiliriz. Aym1 6nermelerle, ayrica, neden yildizlarin, o tip
cesitli acilariyla, kalabalik dost veya diigman “elemental” gruplarin, at-
mosferimizin iizerine ya da belli bir boliimiine dokiilebilecegini anlaya-
bilir ve takip eden sonuglarla bu gergegi degerlendirebiliriz.

171 Lamblichus, “Pisagor’un Hayatr’, s. 297
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Kadim ogretilere gore, cansiz elemental ruhlar, astral 1s1kta, ara-
hksiz hareket dogasiyla evrimlesiyorlardi. Isik giigtiir ve gii¢ iradeyle
iiretilir ve bu irade, dalalete diisemeyen bir zekadan ileri gelir, ¢iinkii
kendisi, en yiiksek tanrisalligin son derece saf 6zii oldugundan, iginde
insan diigiincesinin bulundugu maddesel organlar:1 yoktur (Plato’nun
Baba’s1). Degistirilemez kanunlara gore, bizim insan irk: diye adlan-
dirdigimizin ardigik nesillerin ilk doku ihtiyacim1 evrimlestirmek icin
zamanin baglangicinda ortaya cikar. Ikincisinin tiimii, ister bu geze-
gene ister uzaydaki diger on binlercesinden birilerine ait olsun, goriin-
meyen diinyalara gocen bu elemental varliklarin belli bir stmfimin be-
denlerinin digindaki matrikste, diinyevi bedenlerini evrimlestirirler.
Kadim felsefede, Tyndall'n “egitilmis hayal giicii” olarak tanimladig1
seyle beslenen, kayip hi¢bir baglant:1 yoktu. Bir dizi nicelikle bir denk-
lemi ¢6zme sagma tesebbiisii zorunlu kilinmig materyalistik spekii-
lasyonlarin ciltleriyle doldurulmamig higbir aralik yoktu. Bizim “bil-
gisiz” atalarimiz, tiim evren boyunca, evrim yasasin izlediler. Yildiz
tozundan, insanin fiziksel bedenine olan gelisiminin dereceli asama-
styla, kurah iyi kavrayip, evrensel etherden insan ruhuna enkarne ol-
maya kadar, varhklarin kesintisiz serilerini takip ettiler. Bu evrimler,
ruh diinyasindan, madde diinyasina ve ondan geriye tekrar her seyin
kaynagina dogruydu. “Tiirlerin inigi”, her geyin ilk kaynag: olan ruh-
tan bir inig, “maddeye diisiig”tii. Biitiin bu agilan zincirde, ilksel spri-
tiiel varliklarin, Mr. Darwin’in, maymunla insan arasindaki kayip bag-
lantis1 gibi, uglar arasinda ortada ayr bir yerleri vardi.

Edebiyat diinyasinda higbir yazar, bu varhklarin daha gercekgi ve
daha siirsel tarifini, Zanoni’nin yazari, E. Bulwer Lytton'dan daha iyi
veremezdi. Yazarin, “maddeden olmayan bir sey” ama bir “haz ve 151k
tasaris1” sozleri, salt imajinasyonun coskulu ortaya ¢ikigindan ¢ok, ha-
fizanin giivenilir yankisi anlamina geliyor.

“Insan, bilgisizligi nispetinde kibirlidir,” der, Zanoni'de, bilge Mej-
nour, Glyndon’a, “Kendisi, birkag¢ ¢ag boyunca, sayisiz diinyalarda,
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kiyisiz bir okyanusun kopiikleri gibi, kii¢iik mumlar gibi olan, uzayin
icindeki kivilcimi gérmiigtiir.”

“Ilahi Liituf, bagka hicbir nedenden degil, sadece insan icin daha
hos goriinsiin diye, geceyi aydinlatmaktan mutluluk duyar. Astronomi,
insan kibrinin bu yanilgisini1 diizeltmistir ve insan gimdi, yildizlarin,
kendisininkinden daha biiyiik ve daha goérkemli diinyalar olduklarini
isteksizce kabul eder. Arkasindan, her yerde bilim, bu muazzam ta-
sarimda yeni bir hayati 1s18a gikarir. Sonra, ortada olan analoji (ben-
zetme) ile akil yiiriiterek, eger bir yaprak degilse, bir su damlasi degilse,
oradaki yildizdan daha az olmayan, sadece yasanabilir ve nefes alan
bir diinyadir. -Yalniz bu da degil, insanin kendisi bile, diger yasamla-
rin goziinde ve kaninin irmaklarindaki milyonlarca sakin igin ve aym
kendisinin diinyada ikamet ettigi gibi, bedeninin i¢inde hayat siiren-
ler i¢in bir “diinya”dir.- Bununla beraber, sizin uzay dediginiz, kusatan
sonsuzlugun -diinyay1 aydan ve yildizlardan ayiran sinirsiz kavrana-
mazligin- ayrica kendine has bir yasamla dolu oldugunu 6gretmek igin
sagduyu (eger bizim okullu adamlarda varsa) yeterli olacaktir. Varhgin
her yaprakta toplanmis olmasin ve yine de uzayin enginliklerinde bu-
lunmamasini varsaymak, bariz bir sagmalik degil midir? Biiyiik siste-
min yasasl, bir atomun bile israfin1 yasaklar; bir hayatin nefes alma-
dig1 hicbir nokta tanimaz. Oyleyse, kendisi sonsuz olan uzayin, hicbir
hayatin olmadig) tek basina bir bosluk oldugunu aklimz alabilir mi ya
da evrensel bir varhk tasarimi igin, iistiinde yasanilan yapraktan, ko-
lonisi olan kan hiicrelerinden daha az yararh oldugunu diisiinebilir
misiniz? Mikroskop, size yapragin iistiindeki yaratiklar1 gosterir; oysa
sonsuz havada siiziilen, daha asil ve daha yetenekli seyleri kegfede-
cek bir mekanik tiip heniiz kegfedilmemigtir. Bununla beraber, bu so-
nuncularla insan arasinda esrarengiz ve miithis bir ¢ekim kuvveti var-
dir. Fakat 6nce, bu bariyeri ge¢cmek i¢in, dinlediginiz ruhunuz, yogun
istekle keskinlegtirilmig, biitiin diinyevi arzulardan arindirilmig ol-
malidir. Bu sekilde hazir olundugunda, bilim de yardima cagrilabilir;
gorme yetisi daha siiptil duruma gelebilir, duyular daha keskin, ruh
daha canli ve diga doniik olur ve elementin kendisi -hava, uzay- daha
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yiiksek kimyanin belli sirlariyla daha dokunulabilir ve belirgin hale ge-
lebilir. Ve bu da, safdilli birinin dedigi gibi sihir degildir, nceden de
sik sik sOyledigim gibi, sihir (dogay: ihlal eden bir bilim) mevcut degil-
dir, o sadece, dogamn kontrol edilebildigi bir bilimdir. Simdi, uzayda,
as1l itibariyle spritiiel olmayan milyonlarca varlik vardir. Zira onlarin
hepsi, ¢iplak gozle goriillemeyen mikroskobik hayvanlar gibi, belli bir
madde formuna sahiplerdir, madde ¢ok ince, havada ¢izilmis gibi ve
siiptil olsa da, adeta ince bir zar, tiil gibi ruhu kaplar. Ayrica, dogru-
sunu soylemek gerekirse, bunlar en genis bicimde farklilik gosterirler.
Bazisi, aklin sinirindan iistiin, bazisi korkung kétii niyetli, bir kism in-
san dostu, digerleri, diinya ile gokyiizii arasindaki kibar habercilerdir.
Esigin sakinlerinin arasinda birisi, kabilesini kotiiliikte ve nefrette ge-
cer, gozleri en cesur olam bile hareketsiz kilar ve giicii, korkusu nispe-
tinde, ruhun iizerinde tamamen artar.”72

Iste bu, kugkucu bir toplum kargisinda kabul etmeye hazir olma-
sindan daha ¢ok, haklh olarak bildigine inanilan biri tarafindan veri-
len, ilahi ruhtan yoksun elemantal varliklarin, yetersiz kisa bir tarifidir.

Gelecek boliimde, insanin,’neydi, ne oldugu ve ne olabilirligine”
dair, tapinak inisiyelerinin bazi ezoterik spekiilasyonlarini agiklamaya
muvaffak olacagiz. Sirlar icinde Ggrettikleri doktrinlerin, Eski Ahit ve
kismen Yeni Ahit'ten ¢ikan kaynag), en ileri ahlaki goriiglere ve dini
vahiylere aitti. Edebi anlami, toplumun diisiinemeyen daha asag si-
niflarinin fanatizmine birakilirken, daha yiiksek olanlar, inisiyelerden
olusan ¢ogunluk, i;ahsmalarlmAve Cennetin Bir Olan Tanrr’sina tapin-
may1, tapinaklarin kutsal sessizliginde devam ettirdiler.

Plato’'nun, ilk insanin yaratimina dair “the Banquet’deki yorumlari,
Timaeus’ta Kozmogoni iizerine makalesi, eger hepsinin biitiiniiyle kabul
edersek, alegorik olarak ele alinmahidir. Sihir bilimi, gizlilik yemininin
onlara izin verdigi kadar, Neoplatonistlerin yorumlamaya cesaret ettigi,
Timaeus, Cratylus ve Parmenides ve diger birkag triloji ve diyaloglar-
daki, igte bu gizli Pisagoryan anlamiydi. Tanr’’nin her seyin igine niifuz

172 Bulwer-Lytton, “Zanoni”
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eden evrensel zeka oldugu Pisagoryan doktrini ve ruhun 6liimsiizligi
dogmasi, bu aykir1 6gretilerde yol gosteren ozelliklerdir. Plato’nun, SIR-
LAR i¢in duydugu inang ve biiyiik hiirmeti, her usta tarafindan hisse-
dilen o derin sorumluluk duygusunun daha iyisini edinmek igin, dii-
siincesizligine izin vermeyeceginin yeterli garantisidir. Phaedrus’unda,
soyle der: “Siirekli kendisini, kusursuz sirlarda miikemmellegtiren bir
adam, onlarda, tek bagina tamamen usta hale gelir.”

Sirlarin, eskisinden daha az gizli hale gelmis olmasindan duydugu
memnuniyetsizligini gizlemekte hi¢ zorlanmamgtir. Onlari, kalabahgin
ulasacag yere koyarak suiistimal etmek yerine, 6grencilerinin iginde,
en gercgek ve layik olanlar digindaki herkese kargi agin titizlikle korur-
du.””3 Her sayfada, tanrilardan bahsederken, bir taraftan da monoteizmi
tartigma gotiirmez gekilde ortadadir, ciinkii tanrilar terimiyle isaret et-
tigi tiim hitap ciimlelerinde, ilahlardan ¢ok daha diisiik, insanlardan ise
sadece bir derece yiiksek skaladaki bir varliklar sinifim kasteder. Jo-
sephus bile, tiiriiniin dogal 6n yargisina ragmen, bu gercegi kavramig
ve kabul etmigtir. Apion i¢in yaptig1 acimasiz elestirisinde, bu tarihgi
soyle soyler:7* “Yunanhlar arasinda, hakikat dogrultusunda felsefe ile
ugrasanlar, bununla beraber herhangi bir konuda bilgisiz degillerdi ve
ne de mitsel alegorilerin hakh olarak kii¢iimsedikleri dondurucu yii-
zeyselliklerini idrak etmede bagarisiz oldular. Plato, kigkirtildig1 nokta
olarak, diger sairlerden herhangi birinin ‘the Commonwealth’e kabul
edilmesinin gereksiz oldugunu soyler ve efsaneleriyle, tek Tanrtya ina-
nan Ortodoks inancim mahvetmemesi gerektigini diisiinen Homer’a da,
onu taglandirip yagladiktan sonra tathlikla yol verir.”

Plato’nun felsefesinin gergek ruhunu idrak edebilenler, Jowett'in oku-
yucular: oniine serdigi aym goriisle ¢ok zor tatmin olacaklardir. Bize,

173 Bu iddia, agik¢a, §oyle soyleyen Plato'nun kendisi tarafindan dogrulanir. “Diyorsunuz ki,
onceki séylemimde, {1k Olan’in tabiatin size yeterince agiklamamigim. Ozellikle gizemli bir
sekilde konugtum; yazitin tesadiif eseri, kara ya da denizde bulunmasi durumunda, konuyla
ilgili biraz 6n bilgisi olmayan bir kimse, igeriktekileri anlayamayabilirdi” (“Plato, “ Epiii, s.
312; Cory, “Ancient Fragments”)

174 “Josephus against Apion” i, s. 1079
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Timaeus yoluyla yeni kusaklar iizerinde etki eden tesirin, kismen neo-
Platoncular yiiziinden, yazarinin doktrininin yanhs anlagilmasina bagh
olacagim anlatir. Bizi, bu Diyalog’da bulduklar sakh anlamlarin, “ta-
mamen, Plato'nun ruhuyla geligkili olduklarina” inandiracaktir. Bu da,
Jowett’in, bu ruhun gergekten ne oldugunu anladig) varsayimina kar-
siliktir. Halbuki bu 6zel konu iizerindeki elestirisi, aksine onun hig ko-
nunun derinine girmedigine isaret eder. Eger onun bize soyledigi gibi,
Hristiyanlar, onun ¢ahsmasinda “Uglii birlik” (trinity)lerini bulmus gé-
riiniiyorlar ise bu iiglii; soz, kilise ve diinyanin yaratimi, bir Yahudi’ye
gore -¢iinkii biitiin bunlarin hepsi ordadir- ve bu sebeple de, onu bulma-
lan gayet dogaldir. Dig yap1 da aynidir; fakat filozofun Ogretisinin, ar-
tik gegerliligi kalmamighgim canlandiran ruh gikip gitmigtir ve biz onu,
Hristiyan teolojisinin yavan dogmalarinda bosuna arar dururuz. Sfenks
de simdi, Hristiyan déneminden dort yiizyil 6nce oldugu gibi aymidir,
sadece Oedipus artik degildir. O 6ldiiriiliir, ¢iinkii diinyaya almasi icin
yeterince olgun olmadig seyi vermistir. O, gercegin cisimlegmis halidir
ve 6lmek zorundadir, her biiyiik gergegin zorunda oldugu gibi kiillerin-
den tekrar canlanan eski zamanin Phoenix’i gibi. Plato’nun ¢aligmalari-
nin her ¢evirmeni, ezoteristlerin felsefesi ile Hristiyan doktrinleri ara-
sindaki benzerlige dikkat cektiler ve her biri onu, kendi dini duygularina
gore yorumlamaya gayret ettiler. Cory, Ancient Fragments (Eski Par-
calar) adh ¢alismasinda, sadece, distan bir benzerlik oldugunu ispatla-
maya cahsir ve yaptigl en iyi sey, toplum goziinde Pisagoryan Monad'ini
kiiciiltmek ve onun kalintilan iistiine, sonraki insan bigimli ilah1 yiik-
seltmek olur. Taylor, 6ncekini savunarak, Musa’nin Tanrr'sina nezaket-
siz bir tavir ahr. Zeller ise, her ne kadar onlar, tarih ve kronolojisi, -in-
sanlar dyle bilecek ya da bilmeyecek- Plato ve okulunun Hristiyanhgin
lider ozelliklerini soymus olduklarinda israr etseler de, Kilise papaz-
larinin iddialarn ile kiistahga alay eder. Oylesine zeki bir el ¢abuklugu,
Roma Kilisesi i¢in ne kadar talihsizlik ise bizim igin o kadar sanstir, o
careye bagvurulmus olmasi, Eusebius yoluyla, yiizyi1limizda tersine ¢ok
zordur. Caesarea Piskoposunun giinlerinde, tarih sirasina gore diizen-
lemeler ugruna, kronolojiyi saptirmak, simdi oldugundan daha kolayd,

-318 -



H. P. BLAVAT SKY

ancak, tarih var olurken, Iraneaus’un, Plato'nun eski Akademisinden ka-
lan kalintilardan yeni bir doktrin kurmay: kafasina koymasindan once,
Plato'nun 600 y1l yagsadigim bilen insanlar i¢in kimse bir sey yapamaz.

Evrensel bir akil olarak her seyin igine niifuz eden bu Tanr1 dokt-
rini, tiim eski felsefelerin temelini tegkil eder. Pisagor felsefesinin ga-
lisildig1 zamanki kadar, asla daha iyi anlagilamayan, onun sadik bir
yansimasi olan Buditik 6gretiler, tipki1 Brahmanik din ve erken Hristi-
yanlik gibi bu kaynaktan tiiretilmistir.

Ruh gegislerindeki temizleme iglemi -ruhun bir viicuttan digerine
gecmesi- her haliikarda, daha sonraki asgamada maddesel insan bi¢imini
almas, popiiler bir batil itikat yoluyla, inananlar i¢in sabit bir dayanak
noktasi olugturma hedefi ile teolojik yamltmaca tarafindan gekli bozul-
mug tamamlayici bir doktrin gibi goriilmelidir. Ne Gautama Buddha,
ne de Pisagor, bu yalin metafiziksel alegoriyi, harfi harfine 6gretmeyi
hig¢ diisiinmediler. Ezoterik olarak, o, Kounboum Sirlar’nda agiklanir
ve insan ruhunun tamamen spritiiel yolculugu ile ilgilidir. Alimlerin,
onun metafiziksel anlagilmazhginin gergek ¢oziimiinii bulmay: timit et-
tigi, eski Budistik kutsal metinlerde bulunmaz. Akil ile tartilmasinin
idrak edilemez derinligi ile diisiince giiciinii yorar ve 6grenci, kendisi-
nin onun kesfine en yakin olduguna inandiginda, asla hakikatten daha
uzakta degildir. Kafa karigtiric1 Budist sistemin her bir doktrinin iis-
tathgina, ancak tam olarak, evrensellerden pargaciklara, Pisagoryan ve
Platonist metoda gore yol izleyerek ulagilabilir. Onun anahtari, ilahi ha-
yatin spritiiel ice akiginin aritilmig ve mistik 6gretilerinde yatar. “Kim
benim kanunumla tanigmamigsa,” der, Buddha, “ve o halde 6liirse, ku-
sursuz bir Samanean olana kadar diinyaya geri donmelidir. Bu hedefi
basarmak icin, kendi i¢indeki Mayam iigliisiinii yok etmelidir. Arzula-
rin1 séndiirmeli, kendini kanunla (gizli doktrin Ggretisi) birlestirmeli
ve tanimlamalidir ve yok olus inancim1 kavramahdir.”

Burada, yok olus ile sadece goriinen madde ve goriinmeyen beden
kastedilir. Zira astral beden (perisprit) ne kadar yiiceltilmis olsa da,
yine de bir maddedir.
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Aym kitap, Fo'rnun (Buddha), “ilksel 6z, sonsuzdur ve degistirile-
mez,” demek istedigini anlatir. “Onun en yiiksek aciga cikigi, saf, par-
lak etherdir; sinirsiz sonsuz uzaydir, formlarin yoklugunun sonucu olan
bir bogluk degil, aksine, biitiin formlarin gekillenmesi ve onlarin 6nce-
sidir. Formlarin tam hazir bulunusu, Maya’nin yaratiminin olacagina
dalalettir ve onun biitiin igleri, engin ve kutsal istirahatindaki yaratil-
mamig varlik RUHun 6niinde, hig olarak miitemadiyen bitmesi gere-
ken hareketlerdir.”

Bu suretle yok olug, Budist felsefeye gore, hangi formda ya da hangi
goriiniiste olursa olsun, maddenin bir dagilimi demektir. Ciinkii bir sekli
olan her sey yaratilmistir ve bu yiizden, er ya da ge¢ bozulmak zorun-
dadir, yani, sekil degistirir. Dolayisiyla, kalic1 gibi goriinse de gegici bir
sey olarak, o sadece bir illiizyon, Maya'dir; zira, sonsuzlugun ne bag-
langic1 ne sonu olmadig: i¢in, belirli bir seklin az ¢ok uzatmal siiresi,
sanki ani bir 151k simgek ¢akisi gibi geger. Bizim onu goérdiigiimiizii far-
kina varmadan, o geger gider, bundan dolay, astral bedenlerimiz, saf
ether bile, diinyasal suretlerinde bulunduklar siirece maddenin illiiz-
yonlaridir ve “Ikincisi,” der Budist, “kisinin hayat boyunca liyakatleri
ve hatalarina gore degisir ve bu bir ruh gogiidiir. Spritiiel 6z, sonsuza
dek maddenin her bir partikiiliinden serbest kalir, ondan sonra ancak
ebedi ve degismez Nirvana agsamasina gegebilir.

O, ruhta var olur, hi¢ligin i¢indedir. Bir kalp, bir sekil, bir goriintii
olarak, tamamiyla yok olmustur ve boylece artik 6lmeyecektir, ¢ilinkii
ruh tek basina hi¢bir Maya degildir, fakat siirekli gegip giden formla-
rin aldatic1 evrenindeki tek GERCEKLIK'tir.”

Pisagorcular, felsefelerinin temel ogretilerini, iste bu Budist doktrini
iizerine kurarlar ve “Yagam ve hareket veren, 151§1n dogasim paylasan o
ruh, bir hi¢ olmaya indirgenebilir mi?” diye sorarlar. “Kaba bedensellikler
icindeki rasyonel degerlerden biri, hafizay1 kullanan o hassas ruh, 6liir
ve bir hig olabilir mi?” Ve Whitelock Bulstrode, ustaca Pisagor savun-
masinda, bu doktrini, su sekilde ekleme yaparak agiklar: “Eger derseniz
ki, onlar (kaba bedenler), ruhlarin1 havaya verir ve orada kaybolur, iste
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benim ugruna savagtigim biitiin sey budur. Hava, gercekte onlar1 almak
icin uygun yerdir. Laertius’a gore ruhlarla; Epicurus’a gore, biitiin sey-
lerin temelleri, atomlarla doludur; hatta iginde yiiriidiigiimiiz, kuglarin
uctugu bu yer, dyle gok bir spritiiel dogaya sahiptir ki, o goriinmezdir ve
bu yiizden, pekala formlarin alicisi olabilir, biitiin bedenlerin sekilleri
oldugu igin, biz ancak onun etkilerini goriir ve duyariz. Havanin ken-
disi gok fazla incedir ve o havamin hacminin iizerindedir. Oyleyse, iist
tarafta duran ether nedir ve ondan inen formlar ve tesirler nelerdir?”

Pisagorculara gore, yaratiklarin ruhlari, etherin en siiblimlegmis
parcalari, 6zleri, NEFESLERT'dir, fakat sekil degillerdir. Ether, bozul-
mazdir, biitiin filozoflar bunda hemfikirdir ve bozulmaz olan, formdan
kurtuldugunda hic yok olmaz, o OLOMSUZLUK igin iyi bir iddia sunar.
“Fakat nedir o, hi¢ bedeni, sekli olmayan, 6lgiilemez, goriinmez, boliin-
mez olan, var olan ve yine de olmayan?” diye sorar Budistler. Cevap,
“0, Nirvana,” dir. O, HICBIR SEY’dir, bir yer degildir, daha ¢ok bir du-
rumdur. Nirvana'ya bir kez ulastiginda insan, “dort gercegin” sonugla-
rindan oOzgiir kalir. Ciinkii bir sonug, ancak belli bir sebep yiiziinden
olusturulur ve her sebep, bu durumda yok olur.

BUDIZM’IN DORT GERCEGI

Bu dort gergek, Nirvana’nin biitiin Budist doktrininin temelidir.
“Onlar,” der Pradjua Paramita kitabi: 1. Acinin varligl. 2. Acinin iire-
timi. 3. Acinin yok ediligi. 4. Acinin yok olusuna giden yol. Acinin kay-
nag1 nedir? Varolus. Var olan dogum, yaghhk ve ardindan gelen 6liim;
zira her nerede bir form varsa, orada bir 1stirap sebebi ve ac1 cekmek
vardir. Ruhun tek bagina sekli yoktur, bu sebeple var oldugu sdylene-
mez. Ne zaman insan (etheral ve i¢ insan) o noktaya ulagirsa, tamamen
spritiiel, dolayisiyla da sekilsiz oldugunda, o kusursuz mutluluk haline
ulasmistit. O durumda, nesnel bir varhk olan iNSAN yok olur, sadece
spritiiel varlig siibjektif hayatiyla sonsuza dek yasayacaktir, ¢iinkii ruh
bozulmaz ve dliimsiizdiir.

-321-



PEGESIZ Isls

Bu, gerek Buddha gerekse Pisagor'un doktrinlerinin kimligini, onlar1
kolayca taniyabilecegimiz ruh 6gretisidir. Tiimii kusatan evrensel ruh,
Anima Mundi, Niravanadir ve Buddha, genel bir ad olarak, Pisagor'un
insan bigimini almig monad’dir. Nirvana'da dinlenirken, son mutlu-
luk hali, Buddha, karanhk ve sessizlikte ikamet eden sessiz monaddir.
O aym zamanda sekli olmayan Brahm'dir, goriinmez bir sekilde tiim
evrene yayilmis, yiice ama bilinmeyen Ilahi Varhk. insanhk iizerinde
kendini ifade etmek arzusuyla, idrakimize uygun bir zeka geklinde ne
zaman tezahiir etse, biz onu nasil ¢agirirsak ¢agiralim, bir avatar, bir
Kral Messiah ya da ilahi Ruh’un bir permiitasyonu, Logos, Christos, o,
hepsi bir olan ve aym seydir. Her durumda o, “Baba”dir; Oglu’'nda olan
ve Oglu, Baba’sinda bulunan. Oliimsiiz Ruh, 6liimlii adarm gélgeler.
Onun igine girer ve tiim varligini kugatarak, ondan diinyevi meskenine
inmis olan bir tanr1 meydana getirir. “Her insan bir Buddha olabilir,”
der, doktrin. Ve ¢aglarin bitmez tilkenmez siralar1 boyunca, zaman za-
mabn, az ¢ok kendilerini, onlarin kendi ruhlar: ile ilgili ifadeye gore ter-
clime etmemiz gerekirse, “Tanr1 ile” birlegtirmeyi bagarmig insanlar bu-
luruz. Budistler boyle insanlara Arhat derler. Bir Arhat, bir Buddha’ya
yakindir ve hi¢ kimse, ne demlenmis bilimde, ne de mucizevi giiglerde
ona esit degildir. Jacolliot’'un ispatladig: gibi, baz1 fakirler, teoriyi pra-
tikte iyi bir gsekilde ortaya koyarlar.

Hatta bazi Budistik kitaplarin efsanevi denilen hikéyeleri bile, alego-
rik anlamlarindan siyrildiginda, Pisagor tarafindan 6gretilen gizli dokt-
rinler olduklar goriiliir. Jutakas diye adlandirilan Pali Kitaplari’nda,
Buddha’nin 550 enkarnasyonu veya insan bi¢imleri verilir. Onun, hay-
van yagsaminin her formunda nasil ortaya ¢iktigini ve diinya iizerindeki
her hisseden varligs; en kiigiik bocekten kusa, hayvana ve sonunda da,
Tanr’nin yeryiiziindeki mikroskobik sureti olan insan1 nasil canlan-
dirmig oldugunu anlatirlar. Bunun kelime anlaminda diigiiniildiigiinde,
bir ve ayni olan sahsi 6liimsiiziin, sirayla her tiir hisli varlig1 canlan-
diran ilahi ruhun, gergek transformasyonlarinin ve varliginin bir ta-
rifi mi anlatilmak istenmistir? Oysa daha ¢ok sunu anlamaliyiz: Bu-
dist metafizikgilere gore, bireysel insan ruhlar1 sayisiz olsa da, tipki
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okyanusun her damlas gibi, kolektif olarak onlar tektir, metaforik ko-
nusursak, hem bireysel varligi vardir ve yine de okyanusu olugturacak
olan diger damlalarla birlikte bir olandir. Oyleyse, her bir insan ruhu,
biitiinii kusatan tek 151g1n zerresi midir? Oyleyse, cicege, dag etegin-
deki granit pargacigina, aslana, insana can veren bu ilahi Ruh mu-
dur? Misir rahipleri, Brahmanlar gibi, Dogu'nun Budistleri ve baz1 Yu-
nan filozoflar gibi, toz parcasina hayat veren, onun iginde gizlenmisg
sakli olan, insan1 canlandiran, en yiiksek hareket durumunda kendini
onda tezahiir ettiren, aslen hep ayni ruhu ileri siirmiiglerdi. Doktrin,
aymi zamanda, insan ruhunun dereceli olarak ilksel ebeveyn ruha geri
doniisii olarak, bu zamanlarda evrenseldi. Fakat bu doktrin, higbir za-
man yiiksek spritiiel egonun yok edilisini ima etmedi, sadece, insanin
digsal formlarinin, diinyadaki ikameti siiresince oldugu kadar, diinya-
sal 6liimiinden sonraki dagilimim ifade etti.

Hayat1 ve niyeti saflagtirmak ve 6z disiplin yoluyla, kendilerini tan-
rilar ile birlestirmeyi bagarmig, kusursuz olmasa da, biiyiik hakikatin
belli goriiglerine ulasmis kigilerden bagka, idrak edilemez oldugu yan-
hs diigiiniilen, 6liim sonrasi sirlar1 bize daha iyi kim bildirebilirdi. Ve
bu durugorii sahipleri, bize, bedenlenmis astral ruhlarin halini aldig:
cesitli formlar hakkinda garip hikayeler anlatirlar. Formlar, zihnin so-
yut durumun ve yasayan insanin diigiincelerinin somut yansimasi ol-
dugu halde her biri spritiieldi.

Budistik felsefe, en Yiiksek Varlik Tanrr’y1 ve ruhun oliimsiizlii-
glinii inkar etmekle, kisacas1 ateizmle suglandiginda, doktrinlerine
gore, Nirvana’nin, yok olus anlamina gelmesi ve Svabhavat'in da bir
kisi DEGIL, hicbir sey olmasi, basitge sagmalik olmaktadir. Musevile-
rin En-Soph’un, En’i (Ayn) de, higbir sey, higlik anlamlarina gelir; fakat
hi¢ kimse, Musevileri ateizmle suglamaya ciiret etmemistir. Her iki du-
rumda, hicbir sey kelimesi, Tanr’'min bir sey olmadig), diinya iizerinde
bize bilindik gelen herhangi bir nesne gibi, anlam ifade eden bir isim
verilebilecek, somut ve goriiniir bir varhk olmadig fikrini tagimaktadir.
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“Hakkinda higbir gey bilmedigin ispatlanan gey igin delilik di-
yemezsin.”
TERTULLIAN, Apology

“Bu, bugiiniin ya da yarinin meselesi degildir, tiim zamanlar-

dan beri vardir;

Ve hig kimse, bize onun nerden ve nasil geldigini anlatmamigtir!”
SOPHOCLES

“Dogaiistiine inanmak, insan irkinin hayatinda ve tarihinde, do-
gal, ilksel, evrensel ve daimidir. Dogaiistiine inanmamak, ma-
teryalizmi yaratir; materyalizm, nefse diigkiinliigii; nefse diis-
kiinliik, toplumsal sarsintilar1 dogurur; ortasindaki firtinalarda
insan, tekrar inanmay1 ve dua etmeyi 6grenir.”

GUILEOT

“Eger herhangi biri bu seyleri inanilmaz bulursa, diigiincelerini
kendine saklasin ve o hadiselerin 6zelligini aragtirmaya tegvik
olmus kimselerle de ¢atigmaya girmesin.”

JOSEPHUS
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“DERIi ELBISELER” iIFADESININ ANLAMI

Madde ve gii¢ hakkindaki Platoncu ve Pisagorcu goriislerden simdi
de, insanin orijini hakkindaki kabalistik felsefeye dénecegiz ve onu, Dar-
win ve Wallace’in ileri siirdiigii dogal seleksiyon teorisiyle kiyaslayacagiz.

Belki bu dogrultuda, baglangica dair, kadim eskilere glivenmek igin,
diisiindiigiimiiz kadar ¢ok sebep bulacagiz. Bizim aklimiza gore, diinya-
nin sekli ve gezegensel sistem hakkinda, Erken Kilise donemi yazarlari-
nin ve onceki ¢aglarin kargilagtirmah aydinlanmasindan daha giiglii bir
dongiisel geligim teorisine ihtiya¢ duyulamaz. Bagka delil istenirse de,
Augustine ve Lactantius cehaletinin Galileo donemine kadar, bu konular
hakkinda biitiin Hristiyan diinyasin1 yanhs yonlendirerek, insan bilgisi-
nin birinden digerine gectigi caglar boyunca tutulmalara damga vura-
cak olmasi gosterilebilir. Kadim filozoflar, Genesis Yaratihgn iigiincii
béliimiinde, Adem ve Havva'ya verildigi belirtilen “deri elbiseler”i, don-
giilerin ilerleyisi siiresince, irkin atalarim kaplayan et bedenler olarak
acikladilar. Tanr1 benzeri fiziksel formun, spritiiel devrenin en dip asa-
masina ulagincaya kadar, giderek daha agir madde haline doniigtiigiinii
ve insanligin, ilk insani devrenin yiikselis kemerine giris yaptigini ileri
siirdiiler. Sonra, kesintisiz bir dongiiler dizisi ya da Yuga bagladi. On-
lardan her birinin belli sayidaki yillari, tapmak bolgelerinde saklanan
ve sadece inisiyelere agilan dokunulmaz bir sirr1 barindirdilar. Insan-
lik yeni bir dongiiye girer girmez, onu dereceli olarak takip eden ve
daha yiiksek bir ¢aga gecis yapti. Birbiri ardina gelen her bir ¢ag ya
da dénemle, o dongiiniin olas1 miikemmellik zirvesine ulagilincaya ka-
dar, islenerek biiyiidii. Ve sonra, zamanin geri ¢ekilen dalgasi, insanin
izlerini, sosyal ve entelektiiel gelisimini beraberinde tagidi. Hissedile-
mez gecislerle dongii dongiiyii takip etti; yiiksek geligimli parlak ulus-
lar giiglerini biiyiittii, gelisimin zirvesine ulagt, sonra kiiciildii ve soyu
tiikendi. Ve insanlik, en diisiik dongiiniin sonuna ulasildiginda, basta
oldugu gibi tekrar barbarhga geri déndii. Kralliklar, yikild1 ve baglan-
gictan giiniimiize kadar ulus, ulusu takip etti, irklar sirayla, geligsimin
en iistiine ciktilar ve en alt noktalarina indiler. Draper, herhangi bir
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dongiiniin biitiin insan irkim ilgilendirdigini varsaymak i¢in higbir se-
bep olmadigimi gozlemler. Aksine, gezegenin bir kismindaki insan, bir
gerileme, yozlasma durumunda iken, diger kisminda da, aydinlanma
ve medeniyette ilerliyor olabilirdi.

Bu teori, kendi giinesleri etrafinda donen degisik sistemler ve genel
bir merkez etrafinda genel bir yol izleyen tiim yildiz sistemi gibi, birey-
sel kiirelerin eksenlerinde donmesine sebep olan gezegensel hareket ka-
nununa ne kadar da benziyor! Gezegendeki yasam ve 6liim, 151k ve ka-
ranlik, giindiiz ve gece, o kendi ekseninde donerken, kiigiik ve biiyiik
dongiileri temsil eden Zodyak ¢emberinde birinden digerine gegerken
gerceklesir. Hermetik diisiinceyi hatirlayin: “Yukarida nasilsa asagida
oyledir; gokyiiziinde nasilsa, yeryiiziinde oyledir.”

Mr. Alfred R. Wallace, insanin gelisiminin, onun digsal seklinden
daha cok zihinsel yapisinda belli oldugu mantigiyla hareket eder. In-
san, bedensel sekil ve yapisinda gok belirgin degisimler gegirmeksizin,
biiyiik ¢evresel ve durum degisiklikleri gecirme yetenegiyle hayvandan
ayrildigim ifade eder. iklim degisikliklerini, ona uygun giyimiyle, ba-
rinmasiyla ve tarim alet edevatiyla karsilar. Bedeni, daha kill, daha dik
ve degisik bir renkte ve orantida olabilir; “kafa ve yiiz, direkt zihin or-
ganina baglanir ve dogasinin en islenmis hareketlerini ifade eden arag
olarak” zekasinin geligimiyle tek bagina degisir. Orada, “simdi en diigiik
orneklerinde bile onu en yiiksek yaratiklarin iizerine ¢ikaran organ, zi-
hin organi, miikemmel gelismis beynini heniiz edinememis oldugu, se-
kil aldig1 donemde, insan dogasina ¢ok az sahip oldugu, ne konusma-
sina ne de duygusuna ve ahlaki degerlerine malik olmadig: bir zaman
vard1. Buna ilaveten, Mr. Wallace soyle der: “Insan, 6nce homojen bir
tiir olabilirdi, ashinda ben yle olmasi gerektigine inaniyorum. insanin
icinde, killarla kaph viicut neredeyse tamamen kaybolmugtur.” Mr. Wal-
lae, daha sonra, Les Eyzies’n magara adamindan soz eder. “... Yiiziiniin
muazzam genisligi, cok iri kemik yapisi, biiyiik bir kas giiciine ve vahsi
ve kaba bir irkin yasam ahgkanliklarina igaret eder.”

-327-



PEGCESIZ isls

MISIR “GEREKLILIK DONGUSU”

Insan iizerine Dogal Seleksiyon Hareketi adh konferansinda, Mr.
Alfred Wallace, o seleksiyon (ayiklanma) kanunu altindaki insan tiirle-
rinin gelisimine dair kamtlarini, eger iddialar1 dogruysa, sunlar séyle-
yerek ortaya koyar: “Daha yiiksek olanin -daha entelektiiel ve ahlaki-
daha diigiik ve daha gerilemis olanla yer degistirmesi kaginilmaz olarak
birbirini takip etmelidir ve onun mental yapisinda hilen rol oynayan
‘dogal seleksiyon'un giicii, insanin daha yiiksek kabiliyetlerinin, onu
cevreleyen doganin sartlarina daha kusursuz adaptasyonuna ve sosyal
durumunun gerekliliklerine hep yol gostermelidir. O kusursuz giizel-
ligin gelisimi icinde olmas1 disinda, digsal formu hep degismeden ka-
lacak iken, en yiiksek entelektiiel yetenekler ve duygularla iglenmis ve
yiiceltilmig olarak. Ta ki diinya, tekrar var olan insanhigin en soylu tiir-
lerinden daha asag1 derecedeki tek ve homojen bir tiirle yerlesim bu-
luncaya kadar, zihinsel yapisi ilerlemeye ve gelismeye devam edebilir.”
Kuramsal ihtimallerdeki temkinli bilimsel metotlar ve ihtiyatlilik, bii-
yiik antropologun goriislerinin bu ifadesinde, gozle goriiliir bigimde pay
sahibidir. Bununla beraber, yukarida soyledikleri, higbir sekilde bizim
kabalistlerin iddialariyla ¢atigmaz.

Daima gelisen dogayi hesaba katarak, “en uygun olanin hayatta ka-
Lis1” yasasina gore, Mr. Wallace'in ¢cikarimlarinin bir adim étesinde, ge-
lecekte, hem de Bulwer Lytton’'un Gelecek Tiiriiniin Vril-ya’s1 gibi bir
tiiriin teminatina ve ilk “Tanri1 Ogullari”’ndan ir derece fazl
olacag ihtimaline de sahibiz.

Misir Rahiplerinin “gereklilik dongiisii”yle alegorize edilen bu d6n-
giiler felsefesinin, aym zamanda “insanin diisiisii” alegorisini de agikla-
dig1 gozlenecektir. Arap tasvirlerine gore, Piramitlerin yedi odasindan
her biri -tiim kozmik sembollerin en biiyiigii- bir gezegenin adiyla bili-
niyordu. Piramitlerin ayricalikli mimarisi, mimarlarinin metafiziksel
diisiincesinin niyetini kendi i¢inde gosterir. Zirvesi, Firavunlar diyari-
nin berrak mavi gokyiiziinde kaybolur ve insanin spritiiel prototipleri-
nin ilk tiiriiniin bagladig1 goriinmeyen evrendeki ilk baglangi¢ noktasini
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simgeler. Mumyalandig) ilk andan itibaren her bir mumya, bir bakima
fiziksel bireyselligini kaybeder. “Ruh”un ¢ikigina yardimei olmak igin
en iyi hesaplanmis bir sekilde konumlanmig halde, ruh, sembolik do-
ruk noktasindan ¢ikigin1 yapmadan 6nce, yedi gezegensel odadan geg-
mek zorundaydi. Her oda, ayn1 zamanda, yedi kiireden birini ve bizim
iistiimiizde oldugu iddia edilen fizikospirituel insanhgin yedi yiiksek
tipinden birini simgeler. Her 3000 yilda, tiiriiniin temsilcisi ruh, daha
kusursuz bir spritiiel ve fiziksel transformasyonun diger bir evrimine
gecmeden 6nce, ilk ¢ikis noktasina geri donmek zorundaydi. Sembolle-
rinin gorkemli diigiincesiyle, bir tarayista kapsanan konularin sinirsiz-
higim biitiiniiyle farkina varabilmemizden once, oryantal mistisizmin,
anlagilmasi gii¢ metafiziginin, gercekten derinine inmeliyiz. Genesis-
Yaradihis'in ikinci boliimii, Demiurgus tarafindan kendisine tayin edi-
len pozisyondan memnun kalmayan, saf ve kusursuz bir spritiiel varlik
Adam -(Adem en eski ilk yaratilan ‘Adam-Kadmon’)- ile baglar. ikinci
Adem, “tozdan olan”, kendi zamaninda tanr1 olmak i¢in gururuyla mii-
cadele eder. Androjen Kadmon’dan ¢ikan bu Adem -kendisi bir andro-
jendir- zira Plato'nun Timaeus’unda, alegorik olarak sunulan en eski
inamglarda, bizim tiiriimiiziin biitiin prototipleri, biiyiik diinyevi ya da
makrokozmik agacin altinda ve iginde biiyiiyiip gelismis mikrokozmik
agacin icinde kapali bir sekilde bulunmaktaydi. ilahi Ruh’un bir birlik
oldugu fikri goz oniinde tutularak ve biiyiik spritiiel giinesin 1ginlarinin
sayisiz olmasiyla beraber, insan, organik ya da degil, diger tiim form-
lar gibi bu tek olan Sonsuz Isik Kaynagr'ndaki orijinine hep sahip kald:.
Androjen insan hipotezini reddetsek bile, fiziksel evrim baglantisinda,
onun spritiiel kismindaki alegorik anlam bozulmadan kalacakti. Ya-
ratimin ilk iki prensibini, eril ve disi elementi sembolize eden ilk tanr:
insan, higbir iyi ya da kotii diisiinceye sahip olmadig: siirece, “kadin”™in
varligin tantyamayacakti, zira o erkegin, erkek de onun igindeydi.

Bunun gergeklesmesi, yi1lanin giinahkar ipuglarinin bir sonucu,
maddenin, insan agacinin bilgi agac1 meyvelerinde kendisini yogun-
lagtirmasi ve spritiiel insanin elementlerle olan baglantisin1 sogutma-
sindan sonra oldu.
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O andan itibaren, androjen birlik sona erdi, erkek ve kadin ayr1 bir
varlik oldu. Onlar, saf ruh ve saf madde arasindaki ipi kopardilar. Bun-
dan bdyle, iradelerinin tek bagina olan giiciiyle, artik spritiiellik yarat-
mayacaklardi. Insan, fiziksel bir yaratici olmustu ve ruhun kralligi, an-
cak, maddedeki uzun bir tutsakliktan sonra kazanilabilecekti. Helenistik
hayat agaci, Gogard'in anlam, kutsal megenin dallar1 arasinda bir y1-
lan yasar ve asla yerinden cikarillamaz, ¢iinkii o zaman apagik goriil-
miis olur. ilksel balgiktan siiziilerek ¢ikan diinyevi yilan, daha madde-
sel olarak biiyiir ve her yeni evrimle beraber mukavemet ve gii¢ kazanir.

ilk Adem ya da Kadmon, Yahudi mistiklerinin Logos’u, ilahi akilla
rakip olma arayigindaki eski Yunanh Prometheus ile aynidir. O ayni za-
manda, Hermes'in Pomander’i ya da onun en spritiiel yoniindeki “TANRI
DUSUNCESININ GUCU” diir, ancak Misirhlar tarafindan, ilk ikisinden
gercekligi daha az kabul edilendir. Bunlarin tiimii insanlari yaratur, fa-
kat son hedefte basarisizliga diigerler. insana 6liimsiiz bir ruh bahget-
mek arzusuyla, liglilyii bir olanda birlestirerek, bireyselligini kaybetme-
den dereceli olarak ilk spritiiel durumuna donebilme ihtimali vardir.
Prometheus, ilahi atesi ¢calma tesebbiisiinde basarisiz olur ve sugunun
cezasinl Kazbek Dagi'nda ¢cekmesine hiikiim verilir. Prometheus, ay-
rica, Herakles gibi, eski Yunanlilarin Logos’udur. Codex Nazaraeus'ta,
babasinin cennetinden kagan, cinlerin, perilerin babasi oldugu halde
“yaratiklar: egitmek”te basarisiz oldugunu, zira “yakip kiil eden ates”i,
Orcus’u bilmedigini itiraf eden Bahak-Zivo’yu goriiriiz. Ve “giicler"den
biri, Fetahil, “camur”da (madde) oturur ve yasam atesinin neden o ka-
dar degistigini merak eder.

Biitiin bu Logos’lar, insana oliimsiiz ruhu vermek igin ugras ver-
diler, bagaramadilar ve hemen hemen hepsi, tegebbiislerinden dolay:
sert hiikiimlerle cezalandirilmig olarak simgelendiler. Origen ve Cle-
mens Alexandrinus gibi erken dénem Hristiyan Papazlari, Pagan sem-
bolizminde ustalards, kariyerlerine filozoflar olarak bagladiktan sonra,
cok fazla sikint1 hissettiler. En eski mitlerdeki doktrinlerinin beklen-
tisini inkar edemediler. En son Logos, onlarin 6gretilerine gore, ayni
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zamanda insanliga, oliimsiizliige giden yolu gostermek icin ortaya gik-
mist1 ve Pentekostal ates yoluyla diinyaya sonsuz hayat bahgetme ar-
zusunda, geleneksel programa uygun bir sekilde hayatini kaybetmisti.
Bu da, rahat bir gekilde kendilerinin ige yaradigini diigiinen bizim mo-
dern rahip sinifinin ¢ok miinasebetsiz agiklamasina neden oldu. Bii-
tiin bu mistik érnekler, Lord’un liitfiiyle, kafir putperestlere bile ve-
rilen kahinsel ruhu gosteriyordu! Onlarin iddialarina gére Paganlar,
kendi tasvirlerinde Calvary’nin biiyiik dramasim1 sunmuglardi, bunun
sonucu olarak da benzerligi. Diger taraftan, filozoflar, tartigma gotiir-
mez mantikla, dindar papazlarin ya kendi hayal giiclerini ¢aligtirmak-
tan daha kolay bulduklarindan ya da en temel doktrinlerin dig formu
kadar, mitolojileriyle olaganiistii benzerlik gosteren yeni doktrine dogru
¢ekilmis ¢ok sayidaki bilgisizin din degistirmeleri yiiziinden, hazir ya-
pilmis temel ¢calismay: kolayca aldiklarim ileri siirdiiler.

ADEM ONCESi TURLER

Insanin Diisiisii ve Prometheus’un atesi alegorisi, ayn1 zamanda,
dipsiz ¢ukur Orcus’a savrulan kibirli Lucifer’in isyan1 mitinin diger
bir versiyonudur. Brahmanlarin dininde, Moisasure, Hindu Lucifer’i,
Yaraticr'nin g6z kamastiran 1s1g1mm kiskanir ve asag1 derecedeki ruhlar
lejyonunun baginda, Brahma’ya kars: ayaklanir ve ona savag ilan eder.
Jiipiter'’e yardim eden ve ona tahtini geri kazandiran sadik Titan Her-
kiil gibi, Siva Hindu ii¢lemesinin iigiincii kisisi, onlarin hepsini, Hon-
derah’taki goksel meskenden, sonsuz karanhk bolgesine savurur. Fakat
burada, diismiis melekler, kotii islerinden tovbe ettirilir ve hepsine ge-
ligsmeleri i¢in firsat taninir. Yunan kurgusunda Herkiil, Giineg tanrisi,
azap c¢eken kurbanlar: teslim almak i¢in Hades’e iner ve Hristiyan Ki-
lisesi de, enkarne olmus tanrisini kasvetli Plutonik bolgelere indirir ve
asi eski bagmelege galip getirir. Kabalistler ise, alegoriyi yar1 bilimsel
bir yolla aciklarlar. ikinci Adem ya da Plato’'nun, tanrilar dedigi, Eski
Ahit'in de Elohim diye adlandirdig ilk yaratilmig tiiriin, diinyevi insan
gibi, tiglii dogas yoktu, yani ruh, can ve bedenin bilesimi degildi ama
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“Baba’nin, i¢ine oOliimsiiz bir ilahi ruh iifledigi” inceltilmis astral ele-
mentlerden olusan bir bilesimdi. Sonraki, tanr1 benzeri 6zii sebebiyle,
ince olan hapishanesinin duvarlarindan kendini 6zgiirlestirme miica-
delesi veriyordu. Iste bunun icin “tanrinin ogullar1” bilingsiz cabala-
riyla, dongii yasasi igin, bir gelecek modeli gizen ilklerdi. Fakat insan,
“Bizden biri gibi,” olmamal1 der, Yaratic1 ilah ve Elohim’den biri, daha
diisiik hayvanin fabrikasyonuyla gérevlendirildi. Ve nitekim 6yle oldu,
ilk tiiriin insanlar: ilk déngiiniin en yiiksek noktasina ulagtiklarinda,
dengelerini kaybettiler ve ikinci ortiileri, daha kalin olan giysileri (ast-
ral beden), onlar: agag) ters kusaga siiriikledi.

Tanr1 ogullarinin (ya da 151g1n1n) bu Kabalistik versiyonu, Codex
Nazaraeus'ta verilir. Bahak Zivo, cinlerin babasi, “yaratiklar yapmakla”
gorevlendirilir. Fakat “Orcus hakkinda bilgisi olmadig1” i¢in, onu yap-
makta bagarisiz olur ve daha saf bir ruhu, Fetahil'i yardima gagirir, o

daha da basarisiz olur.

Sonra “ruhun” yaratim asamasina gegilir (bunun daha uygun ola-
rak “can” diye cevrilmesi gerekir, ¢iinkii o, anima mwundidir ve Nas-
raniler ve Gnostiklere gore disidir) ve Fetahil'de, en yeni insan’'da (so-
nuncu olan), 1s1g1n degistigini ve var olan 1§51g1n, azalip zarar gordiigiinii
fark eder. “Duygusu ve yargisi olmayan” Karabtanos'u'’s uyandirir ve
ona goyle der:

“Kalk, bak, en yeni insanin (Fetahil) 15181, basarisiz oldu (insan-
lar1 liretmek veya yaratmakta), bu 1511n azalig1 gozle goriiliiyor. Kalk,
ANNE'nle gel ve i¢inde tutuldugun sinirlarindan kurtul ve onlar tiim
diinyadan daha genis.” Hissiz ve duygusuz maddenin birligi, ruhun
(I1ahi nefesi olmayan, ikili 6zii coktan madde ile lekelenmis olan ast-
ral ruh) imalariyla yonlendirildikten sonra ve ANNE'nin teklifi kabul
edilmis olarak, Spiritus “Yedi Sureti” yaratir. Bu, Irenaeus’un, yedi y1l-
diz (gezegenler) olarak ele alinip diizenlendigi, fakat yedi biiyiik giinah
temsil ettigi seydir, ilahi kaynagindan (ruh) ve sehvetin kér demonu
maddeden ayrilmis bir astral ruhun iiriiniidiir. Bunu gérdiikten sonra,

175 Madde ve sehvet ruhu
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Fetahil, madde ucurumuna dogru elini uzatir ve soyle der: “Yeryiizii
var olsun, tipki gii¢lerin meskeninin var oldugu gibi.” Elin, yogunlas-
t1g1 kaosun icine daldirir, gezegenimizi yaratir.” Ondan sonra, Codex
, Bahak-Zivo'’nun, Spiritus’tan ve cinlerden ya da meleklerden, asiler-
den nasil ayrildigim anlatarak ilerler. Daha sonra, en biiyilk FERHO
ile ikamet eden, Mano '77, (en yiice olan), Kebar-Zivo'yu, (Nebat-Iavar
diye de bilinen), iigiincii yagam olan, hayat besininin'’® asmasini ve ida-
recisini ¢agirir ve hirslarinin biiyiikliigii yiliziinden, isyankar ve aptal
cinlerden dert yanarak sunlar1 sdyler: “Cinlerin (Eons) Lordu bak!s,
cinler, asi melekler ne yapar ve ne hakkinda konusuyorlar. Diyorlar ki,
‘Haydi diinyay1 meydana getirelim ve giicler var edelim,. Cinler, Isigin
ogullaridir, fakat sen, Yasam Habercisisin.”

“Kotii bir sekilde diizenlenen” yedi ilkenin tesirini etkisiz hale ge-
tirmek igin Spiritus'un nesli, CABAR ZIO, kudretli Itk Lordu, “yiik-
sekten” kendi formlar ve 1siklarinda parlayan diger yedi yasam yara-
tir ve boylece iyi ve kotii 151k ve karanhk arasindaki dengeyi yeniden
kurar. Fakat iclerine akmasi gereken, Kabalistler arasinda da “Yasam
Atesi” olarak bilinen saf ilahi nefes olmadan yapilan varliklarin bu ya-
ratimi, sadece madde ve astral 1sik yaratiklarin tiretmistir.'8°

Bunlar da, bu diinya iizerindeki hayvanlar ve onu izleyen insanla-

rin tiiredigi kaynaktir, bu kaynaktan meydana gelirler. Spritiiel varhk-
lar, biiyiik Ferho’ya (her seyin Ilk Sebebi) sadik kalan “is1§1n ogullarr”,

176 Franck, “Codex Nazaraeus” ve Dunlap, “Sod, insanin Oglu”

177 Nazaranes'in Mano’su, garip bir bicimde, “Rig-Vedas”in goksel adarm: Hindu Manu’ya ben-
zerlik gosterir.

178 “Ben gergek asmayim ve babam, gift¢idir.” (John xv.1)

179 Gnostklere gore, Christ ve aym1 zamanda bazi yonlerden onla ayni olan Michael, “Eonlarin
Bagi”yd.

180 Astral Isik ya da anima mundi, ikili yapida ve biseksiieldir. Eril tarafi tamamen ilahi ve spri-

tieldir; o Akal'dir; digi kismu (Nasranilerin spiritus’'u), bir anlamda, maddeyle lekelenmistir

ve bu yiizden goktan katiidiir. O her yasayan varligin hayat prensibidir ve insanlarin, hay-

vanlanin, havanin kuglannin ve yasayan her canlmin, astral ruhunu, akigkan ruhsal bedenini

tedarik eder. O sadece, sayisiz evrimler serisi yoluyla gelisecektir. Kabalistik aksiyom, iginde

evrim bulunan doktrin §oyledir: “Bir tag bir bitki olur, bir bitki bir hayvan, bir hayvan bir

insan, bir insan bir ruh ve ruh, bir tann olur”
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goksel ya da meleksel hiyerarsiyi, tanrisal olanlari ve hi¢ cisimlenme-
mis spritiiel insanlarin lejyonlarini tesis ederler. Isyankar ve aptal cin-
lerin takipgileri, “Karabtanos”tan olan “akilsiz” yedi ruhun neslinden
olanlar ve “spiritus”, zaman iginde, her bir elementin her yaratimiyla,
daha 6nce gecerek “bizim gezegenimizin insanlar1” olmuglardir. Yaga-
min bu asamasindan itibaren de, bize en yiiksek formumuzun en dii-
siik ten nasil evrimlestigini gosteren, Darwin tarafindan izleri siiriil-
miigtiir. Antropoloji, bu gezegenin 6tesindeki metafiziksel uguslarindaki
kabalisti takip etmeye kalkismaz ve onun 6gretmenlerinin de, eski ka-
balistik el yazmalarindaki kayip baglantun aramaya cesaretleri olup
olmadig) da siiphelidir.

Bu suretle, asag1 dogru doniislerinde harekete gegirilen ilk dongii,
camurdan olan gezegenimize, yaratilmig canlilarin béliinemeyecek en
kiiciik parcasim getirdi. Direkt olarak gezegene onceden hayati getiren
dongii kemerinin en diisiik noktasina gelindiginde, hala Adem’in icinde
duran saf ilahi kivileim, kendini astral ruhtan ayirmak igin ¢aba gos-
terdi, ciinkii insan derece derece nesillere iniyordu ve et kilif1 her ha-
reketle daha ve daha yogunlasiyordu.

Ve simdi bir sir geliyor: Bir Sod, Rabbi Simeon’un sadece birkag ini-
siyeye verdigi bir sir. Bu sir, Semadirek Adasi gizemleri siiresince, her
yedi y1lda bir kere canlanmigtir ve kayitlarl, mukaddes ustalarin Lama
Manastir’'nda, esrarengiz KOUNBOUM, Tibet kutsal agacinin yaprak-
larinda kendinden yazilmig olarak bulunur.

Uzayn kiyisiz okyanusunda, merkezi, spritiiel ve Goriinmeyen gii-
nes, 151n sacar. Evren onun bedeni, ruhu ve camdir ve bu ideal model
BUTUN SEYLERI cevreler. Bu ii¢ 6z, ii¢ yasamdir, gnostik Pleroma’nn
iic derecesidir, ii¢ “Kabalistik Yiiz"diir, zira kadimin KADIM’i, biiyiik
En-Soph’un “Bir gekli vardir ve hig gekli yoktur,”. “Goriinmeyen, evreni
meydana getirdiginde, bir sekil aldi,” der, Sohar, Isik Kitabi.

ik 151k, onun ruhudur, Sonsuz, Sinirsiz ve Oliimsiiz Nefesi; onun
kudretli gégsiinden firlayan evrenin digar: sizisinda, bagtanbasa yara-
tim1 zeki yagsamla doldurur. fkinci sizinty, yildizsal maddeyi yogunlastirir

-334-



H. P. BLAVATSKY

ve kozmik daire i¢indeki formlar iiretir. Sayisiz diinyalari, elektriksel
uzayda yiizdiiriir ve zeki olmayan kor hayat prensibini her forma agi-
lar. Ugiincisii, tiim fiziksel madde evrenini meydana getirir ve Merkezi
Tahi Isik’'tan dereceli olarak uzaklagmaya devam ettigi icin, parlak-
I kiiciilir, KARANLIK ve KOTU olur; bu, saf madde, Hermetistle-
rin “goksel ategin kaba arinmalar1” dedigi seydir.

Merkezi Goriinmeyen (Lord Ferho), ilahi Scintilla’nin, madde sevi-
yesine dogru asagiya siiriiklenmekteki isteksizligini, kendini 6zgiirles-
tirme c¢abalarini gordiigiinde, ona en ince iplikle iistiinden bagh olarak
kendisinden bir monad ¢ikarmasina izin verdi ve ilahi Schintilla (can
ruh), bir formdan digerine olan araliksiz yolculuklarini seyretmek zo-
runda kald1. Boylece monad, maddenin ilk formunun igine konuldu, ta-
sin icine kapandi; daha sonra zaman i¢inde, yasam atesinin ve yasam
suyunun bilegik ¢abalariyla, her ikisinin de yansimas: tagin iizerinde
parladi, monad, hapishanesinden, bir liken -yosun- gibi digar: firladu.
Her yeni transformasyonla beraber, monad, her ruh gégiinde ona daha
cok yakinlasan, ebeveyni Schintilla’'nin parlakligini 6diing alarak, de-
gisimden degisime daha da yiikseldi. Zira “Ilk Sebep onun bu sirada
ilerlemesini arzu etmis” ve ona, fiziksel formu, Adam Kadmon’un su-
retinde sekillenmig olarak, bir kere daha tozdan olan Adam haline ge-
linceye kadar yiikselen bir kader tayin etmisti. Siiregelen son diinyevi
transformasyonu 6ncesi monadin son tabakasi, bir embriyo olarak bas-
langi¢ anindan itibaren, sirayla bir kez daha, gesitli krallik safhalarina
gececektir.

Akigkan hapishanesinde, monad, gebelik doneminin degisik peri-
yotlarindaki gibi, bitkiye, siiriingene, kusa, hayvana ve bir insan emb-
riyosuna doniigiinceye kadar belirsiz bir benzerlik iistlenir. Gelecekteki
insanin dogumunda, yedi kiireden seyreden 6liimsiiz ebeveyninin tiim
gorkemini yansitarak, duyumsuzlagir. Gegmige ait tiim bellegini kay-
beder ve ancak, ¢ocuklugunun icgiidiisii aklina ve zekasina yol verdi-
ginde, derece derece bilincine geri doner. Yagam prensibi (astral ruh) ve
beden arasinda ayrilik meydana geldikten sonra, 6zgiir birakilmig ruh
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Monad cogkuyla, tekrar anne ve baba ruha katilir. Parlak Augoeides ve
ikisi, “bir”de, tek olan ebedi formda birlesirler, ge¢mis diinya yagami-
nin spritiiel safligina gore orantilanan bir gorkemle, gereklilik dongii-
siinii tamamlamig olan Adam (Adem), fiziksel kabinin son kalintisin-
dan da ozgiirlesir. O andan itibaren, yukariya dogru olan ilerleyiginin
her adiminda, parlakhg: daha da artarak, BUYUK DONGU'niin etra-
finda bagladig1 noktadan sona erdigi noktada parlayan yolda yiikselir.

Dogal seleksiyonun tiim Darwin teorisi, Genesis -Yaradihs Kita-
binin ilk alti béliimiinde yer alir. Birinci boliimiin “Insan™, ikinci bé-
limiin “Adem”inden tamamuyla farkhdur, ciinkii “erkek ve disi” olarak
yaratilan ilki, ¢ift cinsiyetlidir ve Tanr’'min suretindedir. Sonraki ise,
yedinci ayete gore, yerin tozundan yaratilmig ve Efendi Tanr1 “burnuna
hayat nefesini iifledikten” sonra, “yasayan bir ruh” olmustur. Ustelik bu
“Adam” bir erkek varliktir ve yirminci ayette bize “onun bir can yoldagi
bulunmadig1” anlatilir. Adonai, saf spritiiel varliklar olarak, cinsiyetleri
olmayan ya da daha ¢ok, Yaraticilar: gibi, her iki cinsiyette onlarda bi-
lesik haldeydi ve kadimler bunu Gyle iyi anlamiglardi ki, ilahlarin gift
cinsiyetli olarak tasvir ederlerdi. Eski Ahit Kitab1 6grencisi, ya bu yo-
rumu kabul etmeli ya da iki boliimdeki pasajlarin birbiriyle anlamsiz
bir gekilde celistigini ima etmelidir. Pasajlarin o sekilde harfi harfine
kabulii, Musa hikayesini alay konusu yapan ateistleri hakli gikarir ve
eski metinlerin gegerliligi kalmamis hiikmii de, bizim ¢agimizin ma-
teryalizmini dogurur. Genesis’te, sadece agikga isaret edilen bu iki tiir
varhk degil, hatta bir ligiincii ve dordiinciisii bile, “tanr1 ogullar1” ve
“devler” irkindan bahsedilen, boliim dortte, okuyucunun 6niine getirilir.

Biz bunlar1 yazarken, bir Amerikan gazetesi, The Kansas City'de,
kabalistlerin ve ayrica Eski Ahit alegorilerinin ifadelerini destekleyen,
tarihoncesi devler irkinin kalintilarinin 6nemli kegiflerine dair sakla-
maya deger bir hikaye ortaya cikar:

“Bat1 Missouri bolgesi ormanlarindaki aragtirmalarinda, Judge
E.P. West, Ohio ve Kentucky’de bulunanlarin yapisina benzer, koni sek-
linde birtakim hoyiikler kesfetti. Bu hoyiikler, Tenessee, Mississippi ve
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Louisiana’da bulunan en genis ve daha goze ¢arpan, Missouri nehrini
iistten goren yiiksek kayaliklarda bulunur. Yaklagik ii¢ hafta 6ncesine
kadar hoyiigii insa edenlerin, tarih oncesi giinlerde bu bolgeyi evleri
yapmig olmalarindan siiphe duyulmamigti. Fakat simdi, bu tuhaf ve
soyu tiikenmis 1rkin, bir zamanlar bu bolgeyi isgal ettigi ve Clay Co-
unty kayaliklarinin iizerindeki yiiksek hoyiiklerde genis ¢apta bir me-
zarlik biraktiklar kegfedildi.”

“Simdiye kadar, bu hoyiiklerden sadece bir tanesi agildi. Judge West,
iki hafta once bir iskelet kegfetti ve grubun diger iiyelerine bir rapor
verdi. Hoyiige kadar ona eslik ettiler ve kazilan yiizeyden ¢ok da uzak
olmayan, iki iskelet kalintisim1 gikardilar. Kemikler ¢ok genis Gyle genis
ki, gercekte, modern zamanin siradan iskeletiyle kiyaslandiginda, bir
devin pargas: gibi goriiniiyorlar. Kafa kemikleri, ¢liriimemis gibi, agir1
olciide biiyiik. Bir iskeletin alt ¢enesi, muhafaza edilmig bir durumda ve
modern bir insanin ¢ene 6lgiisiiniin iki kati. Bu ¢ene kemigindeki dis-
ler genis ve kokler, etcil besin temasiyla aginmig gériiniimde. Cene ke-
migi, muazzam kas giiciine isaret ediyor. Uyluk kemigi, aligilmig mo-
dern bir iskeletle kargilagtirildiginda bir atinkine benziyor. Uzunluk,
kahinlik ve kas gelisimi dikkat gekiyor. iskeletin en 6zel boliimii, fron-
tal kemik gok asagida ve bu parcada daha 6nce goriilmemis kadar bii-
yiik Olgiide farklilik gosteriyor. Gozlerin ortasinda uzanan yaklagik bir
ing genisliginde, kalin bir kemik yiikseltisini sekillendiriyor. Simdi bu
zamanin uygarliginda oldugu gibi, yukar1 dogru uzayip, kaglardan ge-
riye dogru gekilerek diiz bir alin olusturmasi yerine, dar, fakat olduk¢a
agrr bir kemik sirt1, o sekilde, agag siradaki bir insanliga isaret ediyor.
Bu kesifleri yapan bilim beyefendilerinin goriigii, bu kemiklerin tarih
oncesi insan tiiriinden kalmis oldugudur. Onlar, ne simdi mevcut olan
yerlilerin irkina, ne de Amerika’da bulunan, herhangi bir insan 1rk: tara-
findan kullanimda olan, belli bir model iizerine insa edilmig hoyiiklere
benzemiyorlar. Kesfedilen bedenler, bir oturug pozisyonundadir ve ke-
mikler arasinda, cakmaktagindan bicaklar, kazima aletleri, hepsi farkh
sekilde ok bagliklari, savag baltalar gibi tag silahlar ve bu iilke beyaz-
lar tarafindan kesfedildiginde Aborjin yerlileri tarafindan kullamildig:
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bilinen diger tag aletler ve silahlar bulunur. Bu tuhaf kemiklere neza-
ret eden beyefendiler, onlar1 ana yolda, Dr. Foe’ya emanet etmiglerdir.
Niyetleri, bu sehrin karsisindaki kayaliklar iizerinde bulunan hoyiik-
lerde, daha ileri ve daha yakindan aragtirmalar yapmaktir. Goriiglerine
iligkin belli kesinlikte bir rapor hazirlayabilmeyi umduklar1 zaman, Bi-
lim Akademisinin gelecekteki toplantisinda ¢ahsmalar ile ilgili rapor
vereceklerdir. Rapor, oldukga kesin bir gsekilde oturmustu, yalmz iske-
letler, simdi var olmayan bir insan tiiriine aitti.”

Son ve ¢ok ayrintih bir calismanin yazari, Genesis’te -Yaradihg-
ima edildigi gibi ve muhtesem efsane Enok’un Kitabi’'nda genis bir ge-
kilde tarif edildigi iizere, giizel insan kizlariyla tanr1 ogullarinin birle-
simini, bir keyif sebebi olarak goriir. Daha da ac1 olan, bizim en bilgili
ve liberal adamlarimizin, eskinin bu alegorilerini dikte ettiren ger-
¢ek ruhu arayarak tek tarafhihg) onaracak olan kapal ve merhametsiz
mantiklarina bagvurmamalaridir. Bu ruh, skeptiklerin heniiz kabullen-
meye hazir oldugundan daha bilimseldir. Fakat her gegen sene ile be-
raber, yeni bir kesif, tiim antik ¢cag hakh ¢ikarilana kadar, onlarin id-
dialarin pekigtirebilir.

En azindan, bir sey, ibrani metninde gésterilmistir: Biri biitiiniiyle
fiziksel, digeri ise, biitiiniiyle spritiiel bir irk vardu. Ikisi arasindaki bos-
lugu doldurmak icin gerekli olan “tiirlerin déniisiimii” ve evrimi, daha
yetkin antropologlara birakilmigti. Biz sadece, iki tiiriin birlegsiminin
bir iiciinciiyii -Adem soyunu- iirettigini sdyleyen eski insanlarin felse-
fesini tekrarlayabiliriz. Her iki ebeveyninin de dogasim paylasarak, esit
derecede, maddesel ve spritiiel diinyalardaki varolusa adapte olmus-
tur. Insan dogasinin fiziksel yarsi ile olan iliskisi, daha asag1 hayvan-
lar iizerinde iistiinliik saglamasi ve dogay1 kendi yararlarina tabi kilma-
sim saglayan, akhdir. Spritiiel yam ise, kusatan duyular yoluyla, hata
yapmaz rehberi olarak hizmet eden, bilincidir; zira biling, ilahi Akil ve
Safhgin bir pargasi olan, yalnizca ruhun sezebilecegi, dogru ile yanhs
arasindaki anlik algi olarak, tamamiyla saf ve bilgedir. Onun suflorleri,

-338-



H. P. BLAVATSKY

akildan bagimsizdir ve ancak, ikili dogamizin daha temel cazibeleriyle
engellenmediginde, kendini agikca ortaya gikarir.

VARLIK SKALASINDAKI EN DUSUK YARATIKLAR

Varlik skalasinda en diisiik olanlar, kabalistlerin “elementary’, yani
cisimsiz ruhlaridir. Bunlarin ii¢ ayr1 simifi vardir. Akil ve beceride en
yiiksek olanlarina yersel, diinyevi ruhlar denir. Biz, daha kategorik ola-
rak, bu ¢aliymanin diger kisimlarindan s6z edecegiz. Su an igin sGy-
lemek yeterli olursa onlar, larvadir ya da yeryiiziinde yasamis, biitiin
spritiiel 15181 reddederek, madde bataginin derininde kalarak 6lmiig ve
oliimsiiz ruhtan gitgide ayrilmis giinahkar ruhlarin gélgeleridir. Ikinci
sinif, dogacak olan insanlarin, goriinmeyen simgelerinden olusur. Higbir
form -en yiiksekten en diigiige- bu formun soyut fikri veya Aristo’nun
dedigi gibi, ihtiyac: sarf edilmeden 6nce, nesnel varhiga gecemez. Bir
sanatg1 bir resmi yapmadan 6nce, onun her 6zelligi hayalinde 6nceden
var olur; bir “saat” oldugunu ayirt etmemiz icin, bu 6zel saat, saat¢inin
zihninde, soyut formda ¢oktan var olmasi gerekir. Diinyaya gelecek in-
sanlar i¢in de durum bdyledir.

Aristo'nun doktrinine gore, dogal bedenlerin ii¢ esasi vardir: Thtiyac,
madde ve form. Bu esaslara, bu 6zel durumda miiracaat edilir. Olacak
olan ¢ocugun ihtiyaci, Evrenin biiyiik Mimarr'nin zihninde yer alacak-
tir. Thtiyac, Aristo felsefesinde, bedenlerin terkibindeki bir esas olarak
degil, iiretimlerindeki dis miilkiyet olarak diisiiniiliir; ¢iinkii iiretim,
maddenin, halini almak zorunda olmadig1 sekilden ge¢mesiyle yoluyla
olusan bir degisimdir. Dogmamis ¢cocugun seklinin, yapilmamig saa-
tin gelecekteki formu gibi, ne 6zii ne uzantisi, ne 6zelligi ne de varhg-
nin tiirii olmasa da, o yine de bir seydir; taslaklari, tezahiir edebilmek
icin, nesnel bir form edinmelidir. Kisacasi soyut, somuta doniigmelidir.
Bu suretle, bu madde yoksunlugu, eneriji ile evrensel ethere doniigiir
doniismez, o maddesel bir form halini alir, fakat gaz halindedir. Eger
modern bilim, insan diisiincesinin, “bununla ayn1 anda diger bir ev-
ren maddesini etkiledigini” 6gretirse, Zeki i1k Sebep’e inanan biri, ilahi
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diisiincenin, ayn enerji yasasi ile bizim genel aracimiz evrensel ethere
-diinya ruhuna- esit olarak aktarildigina nasil inanabilir? Ve eger oy-
leyse, o zaman bunu takiben, ilahi diigiincenin orada kendisini nesnel
olarak tezahiir ettirdigi enerjinin, aslina uygun olarak ihtiyac, ilahi
zihinde ilk defa dogmus olanin taslaklarini tekrar iirettigi gelmelidir.
Ancak o da, “bu diigiince maddeyi yaratir” diye anlagilmamalidir. Ha-
yir, o sadece, gelecek formun tasarimini yaratir, bu tasarimi yapmaya
hizmet eden madde, goktan varolugtadir ve evrim sonucu olarak, iler-
leyen bir transformasyonlar dizisi boyunca, bir insan bedenine sekil
vermek i¢in hazirlanmaktadir. Sekiller gecer, ama onlar1 yaratan fikir-
ler ve onlara nesnelligini veren madde kalir. Bu modeller, heniiz 6lim-
siiz ruhlardan yoksun olanlar, “elemental”lerdir, s6ziin dogrusu, psisik
embriyo’lardir. Zamanlar geldiginde, goriinmez diinyada oliir ve ilahi
nefesin, miikemmel insan1 tamamlayan ruhunu, transitu’yu igine ala-
rak, insan bebekler olarak bu goriiniir diinyaya dogarlar. Bu sinif, in-
sanlarla nesnel olarak iletisim kuramaz.

OZEL TANIMLI ELEMENTALLER

Uciincii simif, hicbir zaman insana dogru evrimlesmeyen, ama onu
isgal eden, adeta varhik merdiveninin belirli bir basamag) gibi, kendine
miinhasir olan “elementallerdir”. Digerleriyle kiyaslandiginda onlara,
doga ruhlar1 demek uygun olabilir ya da her varligin kendi elementi-
nin sinirlariyla kusatildig ve asla digerlerinin sinirlarim ihlal etmedigi,
doganin kozmik aracilari olarak adlandirilabilirler. Tertullian bunlara,
“hava giiclerinin prensleri” derdi.

Bu sinifin, insanin ii¢ vasfindan, sadece birine sahip olduguna ina-
nilir. Onlar, ne 6liimsiiz ruhlar, ne de somut bedenlerdir, ayr: bir sevi-
yede yer alan, ait oldugu elementin ve ayn1 zamanda etherin astral form-
laridir. Onlar, temel seviyede bir akhin ve siiblimlegsmis bir maddenin
kombinasyonudur. Bazilar1 degismezdir, fakat yine de ayri ferdiyetleri
yoktur, tabiri caizse kolektif olarak hareket ederler. Belli elementler ve
tiirlerden olan digerleri, kabalistlerin agikladig: sabit bir yasa altinda
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sekil degistirirler. Bedenlerinin en somut ii¢ boyutlu hali, bizim goriig
algimizdan kagmaya yetecek kadar maddesel olmayan yapida, fakat o
kadar da cisimsiz degildir, ancak i¢sel ya da duru gériiyle tam olarak
fark edilebilirler. Onlar, yalnizca var olmaz, hepsi etherde yasayabilirler.
Oyle ki, bizim ayn1 amag i¢in havay: ya da suyu, hava basinc1 ve hid-
rolik aparatlarla sikigtirabildigimiz kadar kolaylikla, fiziksel etkilerin
iiretimi i¢in onu kullanabilir ve yonetebilirler; “insan ilksel ruhu” da,
isgalde islerini kolaylagtirir. Bundan daha fazlasi; segtikleri o benzerlige
biiriinmek i¢in, degisken giicleriyle etki etmek suretiyle, mevcut kisi-
lerin hafizasinda miihiirlenmis olarak bulduklar: portreleri model ola-
rak alarak, kendilerine somut bedenler yapmak i¢in yogunlasabilirler.
Modelin o anda temsil edilen kisiyi diisiiniiyor olmasi gerekmez. Onun
sureti, yillar 6nce unutulup gitmis olabilir. Tesadiifi bir tanigsma ya da
sadece bir kez rastlagmayla olsa da, zihin silinmez ifadeyi alr. Birkag
saniyelik hassas fotograf baskis1 pozu, modelin suretinin siiresiz mu-
hafaza edilmesi igin tiim gerekli olan geydir, bu zihin igin de boyledir.
Proclus’un doktrinlerine gore, en iist bolgeler, evrenin bir ucundan
aya kadar, hiyerarsilerine ve siniflarina gore, tanrilara ve gezegensel
ruhlara aittir. Aralarinda en yiiksek olani, komutalarinda tiim alt de-
mon ordularina sahip olan on ikiler ya da siiper goksel tanrilardi. Sira
ve gii¢ olarak, egkosmiot, evrenler arasi tanrilar tarafindan takip edi-
lirler, bunlarin her biri, biiyiik sayidaki demonlara bagkanlik eder; on-
lary, istediklerinde sekilden sekle degistirir ve bilgilerini paylagirlardi.
Onlar acgikga, az 6nce tarif ettigimiz, liciincii sinifla, “elemental”lerle
kargilikli iligki halinde olan doganin kisisellestirilmis giicleridir.

HAVA VARLIKLARI ve PROCLUS

Proclus ayrica, gesitler ve prototipler hakkinda, Hermetik aksiyom
prensibine dayah olarak, yukaridaki goksel olanlar gibi, agag kiirelerin
de, varliklarin alt siniflarina ve alt béliimlerine sahip oldugunu, agagi-
dakilerin daima yukarda olanlarin emirlerine tabi oldugunu gosterir.
Dort elementin hepsinin demonlar’la dolu oldugunu savunarak, Aristo
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ile beraber, evrenin dolu oldugu ve dogada hi¢ bosluk bulunmadig: fik-
rini muhafaza eder. Toprak, hava, ates ve su demonlari; elastik, etheral
ve yar1 maddesel bir 6zden olugur. Tanrilar ve insanlar arasinda gorev
yapan aracilar bunlardir. Zeka bakimindan, yukarinin altinct sinifin-
dan daha diisiik olsa da bu varlklar, direkt olarak, elementler ve or-
ganik yasam ilizerinde bagkanlik ederler. Bitkilerin biiyiimesini, ¢gigcek-
lenmeyi, niteliklerini ve gesitli degisimlerini yonetirler. Onlar, goksel
efendiden inorganik maddeye dokiilen kisisellestirilmis fikir ve deger-
lerdir ve goksel tanrilardan gelen bu sizintilar -bitki kralligi, mine-
ral kralligindan bir derece daha yiiksekte bulunarak- bitkide sekil alir
ve varliga doniigiir, onun can ruhu haline gelirler. Aristo doktrini, bu
formu, dogal bedenlerin ii¢ prensibinde adlandirmig, yoksunluk, madde
ve form olarak siniflandirmigtir. Onun felsefesi, orijinal maddenin di-
sinda bagka bir prensibin de her partikiiliin iigli dogasin1 tamamla-
mak icin gerekli oldugunu ve bunun, gériinmeyen, ama yine de varo-
lus metafizigi anlaminda, madde niteliginden tamamen ayri, cisimsel
bir varlik formu oldugunu 6gretir. Bu suretle, bir hayvanda kemikler-
den bagka et, sinirler, beyin, kan; bir bitkide de etli maddesi disginda
dokular, lifler ve 6z suyu vardir. Kan ve 6zsuyu damarlarin ve liflerin
arasinda dolasarak, hayvan ve bitkinin tiim bdliimlerini besler ve ha-
reket prensipleri olan hayvan ruhlarindan bagka ve yesil yaprakta ya-
sam giiciine doniisen kimyasal enerjinin yani sira Aristo’nun, atta, atn
can ruhu diye adlandirdig, Proclus’un, her mineralin, bitkinin ya da
hayvanin demonu dedigi ve ortacag filozoflarinin, dort kralhigin ilksel
ruhlari diye ifade ettikleri, besleyici bir form daha olmahdir.

Tiim bunlar, bizim yiizyi1lda, metafizik ya da batil inang olarak ka-
bul edilir. Bununla beraber, varolus metafizigi, yani ontolojinin kesin
prensiplerinde, bir olasilik gélgesi ve pozitif bilimin kafa karigtiran “ka-
y1p linkleri” ne giden bir iz vardir. Ve ikincisi, son zamanda 6yle dog-
matik hale gelmistir ki, timevarimsal bilim goriisiiniin diginda olan-
larin hepsi, hayal iiriinii olarak adlandirilmaktadir ve Profesér Joseph
Le Conte'yi, en iyi bilim adamlarindan bazilarinin, “yagam giicii” ya

da yasam enerjisi ifadesinin kullanimin “bir batil inang art1g1” olarak
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alaya aldiklarin1® belirtirken goriiriiz. De Candolle, “yasam giicii” ye-
rine, “yasam hareketi’ni onerir. Boylece, oliimsiiz, diisiinen insan,
icinde saat ¢aligan bir otomata, robota doniistiirecek olan son bilimsel
sigramanin hazirhgim yapmig olur. “Ama,” diye itiraz eder, Le Conte,
“giic olmadan hareketi tasavvur edebilir miyiz? Ve eger hareket, 6zel
ayricalikli ise, giiciin formu da 6yledir.”

ELEMENTALLERIN CESITLI iSIMLERI

Musevi Kabala’sinda, doga ruhlari, Shedim genel ad1 altinda bilini-
yor ve dort sinifa ayriliyordu. Persler onlarin tiimiine devs, daevas de-
diler; Yunanllar, onlari, demonlar olarak muglak bir sekilde isimlen-
dirdiler; Misirhlar, onlarn ifrit diye tamyorlardi. “Kadim Meksikallar,”
der Kaiser, “say1siz ruh meskenlerine inandilar.” Birinin i¢inde, son yok
olusa kadar yerlegtirilmis masum g¢ocuklarin hayaletleri, bir digerinde
kahramanlarin yiikselmis cesur ruhlarinin yerlestigi giines bulunurken,
1slah olmaz giinahkarlar, yer altindaki magaralarda, diinya atmosferi-
nin sinirlari iginde tutularak, kendilerini 6zgiirlestirmeye isteksiz ve be-
ceriksiz olarak, dolanip durmaya ve iimitsizlige mahkim edilmislerdi.
Onlar zamanlarim dliimliilerle konusarak ve onlar1 gorebilenleri kor-
kutarak gegcirdiler. Baz1 Afrika kabileleri, onlar1 Yowahoos olarak bili-
yorlardi. Hint Panteonlarinda, ruh cesitleri 330.000.000'dan daha az
degildir, icinde Brahmanlarin Daityas dedigi elementaller de vardir. Bii-
yiik ustalar, bu varliklarin, manyetik ibreyi kuzeye geviren ve baz bit-
kileri ayn1 gekime itaat ettiren esrarengiz 6zellige sahip bir seyle gok-
lerin belli taraflarina dogru gekildiklerini biliyorlardi. Cesitli tiirlerin
de ayrica, bazi insan mizaglarina 6zel bir egilim gosterdikleri ve dyle-
lerinin iizerinde digerlerinden daha kolay gii¢ elde ettiklerine inanilir.
Boylece aksi, gamsiz, sinirli ya da iyimser bir kisi kendisine uygun bir
etki altina alinacak veya diger tiirlii, gezegensel cisimlerin farkh agilari-
nin sonucu olarak, astral 1s1k sartlarindan etkilenecektir. Sayisiz yillar
ya da caglar iizerinde yayilan gozlemleri kaydettikten sonra, bu genel

181 “Correlation of Vital with Chemical and Physcial Forces”, ]. Le Conte
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prensibe ulaginca, usta bir astrolog, sadece, ilerde bir tarih verilen ge-
zegensel yonlerin ne oldugunu bilmeye ve goksel cisimlerdeki ardigik
degisimlerin bilgisine bagvurmaya, yaklasik bir dogrulukla, horoskopu
(y1ldiz fah) gereken kisinin gesitli talihlerini belirlemeye ve hatta gele-
cegini tahmin etmeye ihtiya¢ duyacaktir. Yildiz falinin dogrulugu, el-
bette, astrologun astronomik bilgisi kadar, onun, dogamn okiilt giigleri
ve tiirleri hakkindaki bilgisine de bagh olacaktir.

Eliphas Levi, Dogme et Rituel de la Haute Magie adh ¢alismasinda,
bitki, mineral ve hayvan kralliklar: iizerinde ve aym sekilde bizim tize-
rimizde, gezegenler ve onlarin bilesik etkileri arasindaki karsilikh tesir-
ler kanununu, akla uygun agiklikla izah eder. Astral atmosferin, nefes
aldigimiz hava gibi, giinden giine ve saatten saate, siirekli degistigini
belirtir. Paracelsus’un, her insan, hayvan ve bitkinin, olusum safhasi
aninda dominant olan, dis ve ig etkileri ¢ektigi doktrinini, onaylayarak
alintilar. Ayrica, su eski kabala doktrinini tekrar eder: Dogadaki hig-
bir sey 6nemsiz degildir ve hatta bizim degersiz gezegenimiz iizerinde
bir ¢ocugun dogumu gibi kiigiik bir gey bile, evren iizerinde etkiye sa-
hipken, biitiin evren de onun iizerinde kendi tepkisel etkisine sahiptir.

“Yildizlar,” diye belirtir, “onlar1 dengede tutan ve uzay icinde belli
bir diizenle hareket ettiren ¢ekimlerle birbirlerine baghdirlar. Bu 151k
ag), biitiin kiirelerden hepsine uzanir ve herhangi bir gezegen iizerinde,
bu bozulmaz ipliklerden biriyle, birbirine baglanmamis hic¢bir nokta
yoktur. Bu sebeple, dogum saati kadar, bolgenin tam yerinin de, astro-
lojinin gercek ustasi tarafindan hesaplanmasi gerekir. Astral tesirlerin
kesin hesaplamasin yaptiktan sonra da geriye, hayattaki sans durum-
larini, kargilagilacak firsatlar: ve engelleri hesaba dahil etmek kalir. Bir
de, kaderini tamamlamaya dogru gotiiren dogal diirtiileri. Levi, ayrica
zorluklarin iistesinden gelme ve uygunsuz egilimleri kontrol altina alma
becerisine igaret ederek, kisinin bireysel giiciiniin ve nasil kazanacagi-
nin ya da pasif olarak bekleyerek kor talihin ona ne getirebileceginin
de hesaba katilmasi gerektigini ileri siirer.”
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Goriilecegi iizere, Belfast'taki meshur adresinde Profesor Tyndall'dan
alinan, kadimlerin durus noktasindan konuya bir bakisla ¢ok farkh bir
goriis bizi destekliyor. “Duyu otesi varhklar,” der, “her haliikarda etkili
ve goriinmez olanlar, belki de insanligin arasinda ortaya ¢ikmis, insan
yaratig tiirlerinden bagka bir sey degildir ve biitiin insan tutkular ve
arzularina sahip olarak, dogal fenomenlerin idare ve yénetimini elle-
rinde bulunduranlardir.”

Bu noktay1 gii¢lendirmek i¢in, Tyndall, Euripides’'ten, Hume’'daki ben-
zer bir boliimii alintilar: “ Tanrilar, biitiin hepsini karigimin igine atar-
lar ve her seyi tersiyle karigtirirlar ki hepimiz onlara daha ¢ok tapalim
ve hiirmet gosterebilelim diye.” Bir¢ok Pisagor doktrini, Chrysippus’ta
da kesinlikle ifade edilse de, Euripides, her kadim yazar tarafindan ay-
kir1 olarak goriilmiistiir. Bu yiizden, bu filozoftan ¢ikan alhintilar, hic-
bir sekilde Tyndalln iddiasin1 giiglendirmez.

Insan ruhu'na gelince, daha eski filozoflarin ve ortacag kabalist-
lerinin goriigleri, baz1 6zel konularda ayrilirken, biitiin iizerinde hem-
fikirdiler; o yiizden birinin doktrini, digerinin doktrini olarak goriile-
bilir. En 6zlii fark, 6liimsiiz ya da ilahi insanin yeri ile ilgilidir. Kadim
Neo-Platoncular, Augoeides’in hi¢bir zaman hipostatik olarak yasayan
insanin i¢ine inmedigini, sadece 151§1m1 az ¢ok igsel olarak insana yay-
digim1 savunurlar -astral ruh- ortagag kabalistleri, ruhun kendisini, 151k
ve ruh okyanusundan ayirarak, insanin can ruhuna girdigini, orada
hayat siiresince astral kapsiilde tutsak kaldigini ileri siirerler. Bu fark
Hristiyan kabalistlerinin, 6yle ya da boyle, eski metindeki insanin dii-
siigii alegorisinin sonucuydu. Ruhun, insanin diisiisii yoluyla, diinya
maddesi, Seytan ile kirlendigini sdylediler. Parcas1 oldugu ilahi ruhla
beraber sonsuzlukta ortaya gikabilmesinden 6nce, kendini karanhgin
pisliklerinden arindirmak zorundaydi. Onlar, “Canin igine hapsedilmig
ruhuy, jelatin bir kapsiiliin i¢cine konulmus ve okyanusa atilmig bir su
damlasiyla kiyasladilar. Kapsiil kaldig siirece, biitiin su damlasi izole
olarak kalir; kabini kirar ve okyanusun bir pargasi olur, bireysel var-
lig1 sona erer. Boylelikle ruhla beraber olur. Plastik kabinin iginde ya
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da canda kaldig: siirede, bireysel bir varhgi vardir. Yitirilmis biling aci-
lari, can c¢ekisme, sucluluk ve ahlaki rahatsizliklardan meydana gele-
bilecek bir sonugla kapsiil kirilir ve ruh asil meskenine geri doner. Bi-
reyselligi gitmigtir.”

Diger taraftan, “ziirriyete diisiis”ii kendi yollarinda agiklayan filo-
zoflar, ruhu, can ruh’tan biitiiniiyle ayr1 olarak gordiiler. Onun, astral
kapsiiliin i¢indeki varliginin, sadece, “parildayan”dan ¢ikan spritiiel
isinlarla baglant1 kuruncaya kadar siirdiigiine imkan verdiler. Insan
ve can ruhu, en sonunda, eger basarirlarsa, baglandiklar: ve iginde ab-
sorbe olduklar birlige dogru yiikselme yoluyla 6liimsiizliiklerini fethet-
mek zorundaydilar. Insanin 6liim sonrasi kisisellesmesi, canina ve be-
denine degil, ruha baghydi. Genel olarak anlasildig1 anlamda “kisilik”
kelimesi, bir sagmaliktir, 6liimsiizliik 6ziimiiz, genel anlamiyla kulla-
nildiginda, yine de, ikincisi, ayr1 bir varhktir. Kendiliginden 6liimsiiz
ve sonsuzdur ve eger sucly, telafinin 6tesinde ise, ruh ve cani, bir ¢ocu-
gun dogum anindan itibaren birbirine baglayan parlayan iplik, siddetle
koparilir ve bedensiz varlik, daha agag) hayvanlarin kaderini paylag-
mak iizere ayrilir, dereceli olarak ethere ¢oziiliir ve bireyselligi yok edi-
lir; ruh, ayr bir varlik olarak kalsa bile. O, gezegensel bir ruh, bir me-
lek olur; gerci Pagan tanrilart ve Hristiyan basmelekleri, Ilk Sebep’in
dogrudan ozleri olarak, Swedenborg’un rizikolu ifadesine ragmen, en
azindan bizim gezegenimizde, asla insan olmadilar ve olmayacaklardir.

Bu ozellesme, biitiin ¢aglarda, metafizikgilerin engeli olmugstur.
Budist felsefenin tiim ezoterizmi, ¢ok az kisi tarafindan anlasilan ve
en bilgili bilim adamlarinin ¢ogu tarafindan tamamen yanlis yorum-
lanan bu gizemli Ggretiye dayanir. Metafizikgiler bile, sonugla sebebi
karistirmaya fazlaca meyilliydiler. Bir kimse, kendi 6liimsiiz hayatini
kazanabilir ve sonsuzluk boyunca, diinya iizerindeyken olan i¢sel ben-
ligi aym kalabilir; fakat bu, tam olarak, diinyadaki Bay Smith ya da
Brown olarak kalmak zorunda oldugu ya da bireyselligini kaybede-
cegi anlamina gelmez. Bu yiizden, insanin astral ruhu ya da diinyevi
bedeni, bundan sonraki karanlhkta, yiikseltilmis elementlerin kozmik
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okyanusuna katilabilir ve eger ego’su, daha yiiksege ¢cikmay: hak etme-
diyse, bu ego’yu sona erdirebilir, 6zlerinin bu diinyaya ait olan tecrii-
besi, degersiz aracindan ayrildig1 anda biitiiniiyle silinebilse bile, ilahi
ruh yine de degismeyen bir varlik olarak kalir.

Eger “ruh” ya da canin ilahi kismi, Origen, Synesius ve diger Hris-
tiyan rahipleri ve filozoflarin 6grettigi gibi, biitlin sonsuzluktan ayr bir
varlik olarak onceden var ve eger ayniysa ve metafiziksel olarak nesnel
ruhtan bagka bir gey degilse, nasil sonsuzlugun disinda olabilir? Ve bir
hayvana ya da daha basit bir hayata dogru gitse de ne yaparsa yapsin,
bireyselligini asla kaybedemiyorsa, o durumda ne fark eder? Bu dokt-
rin, bagkasinin kefaretinin 6denmesi doktrini kadar sonuglar1 agisin-
dan zararhdir. Hepimizin 6limsiiz oldugu yanhs goriigiine eslik eden
sonraki dogma, kendi dogru 1s1§1nda, diinyaya, insanligin iireme yo-
luyla daha iyiye gidecegi seklinde ortaya konulmugtur.

Sug ve giinahtan kaginilacaktir, ama diinyevi cezalandirilma ya da
sagma bir cehennem korkusu yiiziinden degil, i¢sel dogamizin en de-
rininde kok salmig olarak uzanan, bundan sonraki bireysel ve ayr1 bir
hayat arzusu ve “cennetin kralligim zorlayarak almadik¢a” onu kaza-
namayacagimizin pozitif teminat1 hatirina ve ne insan duacilar ne de
bagka bir insanin kani, biz kendimizi diinya hayat1 boyunca, 6liimsiiz
ruhumuz TANRI'mizla sabit olarak bagh tutmadikga, bizi kurtarma-
yacagl inanci hatirina, sakimlacaktir.

DUNYAYA BAGLI iNSAN RUHLARI

Pisagor, biitiin evrenin, matematiksel olarak ayarlanmis kombi-
nasyonlarin biiyiik bir boslugu oldugunu 6gretmistir. Plato, ilahi var-
hig1 geometrize edilmis olarak gosterir. Diinya, aym denge kanunuyla
ve iistiine kuruldugu ahenkle desteklenir. Merkezcil kuvvet, kiirelerin
birbirine uyumlu doniislerinde bulunan merkezka¢ kuvvet olmadan
kendini gésteremez; biitiin formlar, dogadaki bu ikili giiciin tiriiniidiir.
Bu sekilde, durumuzu tasvir etmek gerekirse, ruhu merkezkag kuvvet
olarak, can ruhu da merkezcil, spritiiel enerjiler olarak gosterebiliriz.
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Miikemmel bir uyumda iken, her iki gii¢, bir sonug iiretir; onu ¢eken
merkeze dogru yonelen diinyevi ruhun merkezcil hareketini bozar ya
da zarar verir. Tasiyabileceginden daha agir bir maddeyle, onu kostek-
leyerek, ilerleyisini tutar ve onun hayati olan biitiiniin ahengi yikilir.
Bireysel hayat, sadece, bu iki katl1 giicle desteklendiginde devam et-
tirilebilir. Uyumdan en az sapma bile ona zarar verir; kurtarilmaya-
cak kadar yikildiginda, giicler ayrilir ve form, derece derece yok olur.
Ayartilmig ve kotii olanin 6liimiinden sonra, kritik ana gelinir. Eger
hayat siiresince, i¢sel benlik, kendisini ilahi ebeveyninin, zayifca par-
layan 11g1yla tekrar birlestirmek icin en uzak bir cabay: ihmal ederse,
eger bu 15181n girisi, kalinlagtirilmis madde kabuguyla daha ¢ok kapa-
tilirsa, can-ruh, bedenden bir kere 6zgiir kaldiginda, diinyevi gekici-
likleri takip eder ve manyetik olarak madde atmosferinin yogun sis-
leri igine gekilir ve orda kalir. Daha sonra, bilince geri doniip kendini
bulana kadar, kadimlerin Hades dedigi yere asagiya dogru batmaya
baglar. Boyle bir can ruhun yok olugu, asla birden olmaz, belki yiizy1l-
lar siirebilir; zira doga, hi¢bir zaman atlamalar ve baglamalar ile iler-
lemez ve astral ruh, elementlerden gekillenmis oldugundan, evrim ka-
nunu onun zamanin bekler. Ondan sonra da, Budistlerin Yin-youan’,
korku dolu bedel 6deme kanunu baslar.

Bu sinif ruhlar, diger siniflardan farkli olarak, tanitim béliimiinde
gosterdigimiz iizere, “karasal” ya da “diinyevi bedensiz” diye adlandi-
rilir. Dogu'da, “Golgenin Kardesleri” diye bilinirler. Kurnazca, algakca,
kinci bir gekilde, acilarinin intikamim insanlhiktan alma arayisinda,
son yok olusa kadar, vampirler, gulyabaniler ve géze ¢carpan oyuncular
olurlar. Bunlar, etrafta ucan ve onlar1 kendi kiirelerinde zevkle karsi-
layan, saf dogmus “elemental” yaratiklarin daha zeki olanlarinin yar-
dimiyla icra ettikleri “materyalize olma” fenomenlerininin en yiiksek
spritiiel safhasina liderlik eden “yildizlar"dir. Biiyiik Alman Kabalist
Henry Kunrath’in, Amphitheatri Sapientiae Aeternae adl nadir ca-
hismasinin bir boliimiinde, bu “bedensiz insan ruhlar1”’nin dort sinifi-
min tarifleri vardir. Bir kere inisiyasyon tapinaginin esigini ge¢mistir,
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birinde, esrarengiz ve kiskang tanriga “Isis’in Pegesi”ni kaldirmstir,
korkacak higbir geyi yoktur; ta ki siirekli bir tehlikede oluncaya kadar.

Aristo’nun kendisi, modern fizyolojistlerin, insan zihnini, maddesel
bir 6z olarak goreceklerini ve hilozoistleri (maddenin bir sekilde canh
oldugunu savunanlar) alaya alacaklarim onceden gorse de, yine de,
“ikili” bir ruhun ya da ruh ve can ruhun varhgina biitiiniiyle inanmgt.

Ayrica, maddenin herhangi bir partikiiliiniin, bir hayata ve bizim
diinyamiz gibi derecelerle bir multiform olusturmaya yetecek zekaya
sahip olabilecegine inandig igin de Strabo’ya giilmiigtii. Aristo, Nic-
homachean ahlak kurallarinin, yiiksek ahlak ilmini ise Pisagor’un Etik
Fragmanlar'ina bor¢ludur. ikincisi kolayhkla, onun fikirlerini topladig
kaynak olarak gosterilebilir, “tetraktisin onun tarafindan bulundugu”na
dair yemin etme ihtimali olmasa da. Son olarak, Aristo hakkinda o ka-
dar kesin ne biliyoruz? Felsefesi, dyle anlagilmasi zordur ki, okuyucu-
sunu siirekli, onun mantiksal ¢ikarimlarinin kayip linklerini, hayal
giiciiyle tedarik etme durumunda birakir. Ustelik biliyoruz ki, onun ka-
der hakkindaki doktrinini destekleyen, ateistik goriinen fikirlerinden
zevk alan bizim bilim adamlarimiza hi¢ ulasmadan 6nce, bu ¢aliyma-
lar, saf kalmayacak kadar ¢ok fazla sayida elden ele gegti. Mirasgisi,
Theophrastus’tan Neleus’a gectiler, onun varisleri, galigmalar: yaklagik
150 y1l yer alti magaralarinda ciiriiterek sakladilar. Sonra da 6grendi-
gimize gore, el yazmalar1 kopyalanmig ve muhtemelen ¢ogu, i¢ bilinci-
nin derinliklerinden ¢ekilmis kendi varsayimlariyla okunmasi zor hale
gelmis paragraflar olusturan Theos'lu Apellicon tarafindan ¢ok sayida
cogaltilmigtir. Bizim 19. yilizy:ihn bilginleri, Aristo'nun 6rneginden mut-
laka iyi bir fayda saglamsg olabilirler, yine de pratikte onu taklit etmek
konusunda, onun tiimevarimsal metodunu ve materyalist doktrinle-
rini Platoncularin kafasina atmak zorunda olacak kadar hevesliydiler.
Onlar, hakkinda hicbir sey bilmediklerini inkdr etmek yerine, onun
yaptig1 kadar dikkatli bir sekilde gergekleri toplamaya davet ediyoruz.

Tanmitim boliimiinde ya da her nerdeyse, medyumlar ve onlarin med-
yumluga olan egilimi hakkinda s6ylemis oldugumuz sey, varsayima
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dayanmiyordu; gercek tecriibe ve gozleme dayaniyordu. Medyumlugun
ya da bagka tiiriin, son yirmi y1l boyunca degisik iilkelerden drnek gos-
termedigimiz neredeyse higbir boliim yoktur. Tibet, Borneo, Siam, Mi-
sir, Kiiciik Asya, Amerika (Kuzey ve Giiney) ve diinyanin diger kisim-
lary, her biri bize, medyumluk fenomenlerinin ve majikal giiciin 6zel bir
safhasini 6niimiize sermiglerdi. Cesitli tecriibelerimiz bize iki 6nemli
gecegi ogretti; ikincisinin uygulamasi igin kigisel arinmighk ve egitimli
bir ¢aligma ve boyun egmez bir irade giicii zorunludur ve spiritualist-
ler asla kendilerini medyumistik tezahiirlerin gergekligi hakkinda te-
min edemezler, onlar, aydinlikta ve bir hile tegebbiisiinii aninda bildi-
ren cesitteki makul test gsartlarinda meydana gelseler bile.

Yanlis anlagilma endigesi yiiziinden, sunu belirtecegiz, bir kural ola-
rak fiziksel fenomenler, doga ruhlar: tarafindan, onlarin kendi hareket-
leriyle ve kendi fantezilerini memnun etmek i¢in iiretilirken, bununla
beraber, saf bir kalbin arzusu ya da bir iyilik yapma aciliyeti olusumu
gibi, baz1 harici sartlar altinda, bedensiz iyi insan ruhlari, varlikla-
riny, ‘kisisel materyalize olma digindaki’ bir fenomenle gosterebilirler.

Fakat saf bedensiz ruhu, parlak evinden, diinyevi bedenini biraka-
rak kactig kirli atmosferin i¢cine cekmek, gergekten giiglii bir ¢ekim ol-
mal. Maji filozoflari, “ruh ¢agirma”ya siddetle karsi gitkmiglardi. “Ayri-
lirken (ruhun) bir seye tutunmasina meydan vermeyin,” der Psellus.#>
Ayn filozof, diger bir béliimde soyle soyler:

“Senin bedenin insiye olmadan 6nce, onlar1 gérmemen igin, o sen
olur. Ciinkii daima cezbetme yoluyla, inisiye olmamig ruhlar1 bagtan
cikarirlar.”

Bircok iyi sebep yiiziinden “ruh ¢agirma” ya itiraz etmislerdi. 1. “Iyi
bir demonu, kétii olandan ayirt etmek son derece zordur,” der Lamb-
lichus. 2. Eger bir insan ruhu, diinya atmosferinin yogunlugunun igine
niifuz etmeyi basarirsa daima onun i¢in bunalticidir, gogunlukla nef-
ret edilir. Orada, astral bedenin, bagina gelmeden, madde diinyasinin
yakinina gelmeyi bagsaramayacag bir tehlike daha vardir; “ayrilirken

182 Psel., Alieb, “Keldani Kahinleri’
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bir seyi tutmak” demek, safligim kirlettigi igin, ayrildiktan sonra 6yle
ya da boyle ac1 cekmek zorundadir. Bu yiizden, gergek bir sihir bilimci,
mutlaka insanhign ilgileriyle talep edilmelerinden daha ¢ok, iist kiire-
lerin bu saf vatandasinin daha fazla ac1 cekmesine sebep olmaktan sa-
kinacaktir. Kendi egoist planlarina yardimei olmak igin, giiglii biiyiili
sozlerle nekromansiyi, 6yle kotii hayatlar yagamis olanlarin lekeli ruh-
larim hazir bulunusa zorlayan, sadece kara biiyii uygulayicilaridir. Oz-
nel medyumlarin medyumistik giigleri aracihigiyla, Augoeides’le olan
goriismeden bagka bir yerde bahsederiz. Biiyii bilimciler, kotii ruhlar:
uzaklagtirmak i¢in, kimyasal ve mineral maddelere bagvurdular. ikincisi
ile ilgili olarak, Mnizourin denilen bir tas, en giiglii araglardan biriydi.

“Yaklasan bir yeryiizii demonu gordiigiinde,

Ciglik at ve Mnizurin tagini feda et,” diye haykirir bir Zerdiist kahini
(Psel., 40).

Ve simdi, bir Zerdiist siiri mevkisinden, bizim yiizyilin “suursuz”
sihir ilmine ve modern bir kabalistin sikic1 konugmasina indigimizde,
onu su sekilde gozden gegirecegiz: Dr. Morin’in,"donen-masa” firtinasi,
Fransa'da giddetli estigi bir zamanda Paris’te birkag y1l yayinlanan Jo-
urnal de Magnetisme dergisinde, tuhaf bir mektup yayinlandi.

“Inanin bana, bayim,” diye yazmist: isimsiz yazigmaci, “Orada, bir
masanin ¢evresinde hi¢ ruh yok, hayaletler yok, melekler, demonlar
yok; fakat bunlarin hepsi, bizim kendi iradelerimize ve hayal giiciimiize
bagh olarak, yine de orada bulunabilir. Bu MASA fenomeni, eski bir fe-
nomendir. Biz modernler tarafindan yanhs anlasilmistir, fakat fizik ve
fizyoloji ile ilgili olanlar igin bunlarin hepsi dogaldir; ne yazik ki, elekt-
rigin ve heliografinin kesfine kadar anlagilmaz olarak kalmak zorunda
oldu, spritiiel doganin bir ger¢egini agiklamak igin, kendimize madde-
sel bir gercegi dayanak almahydik.”

“Bildigimiz kadariyla, dagerreyotipi (eski fotograf teknigi) giimiigli
levha, sadece nesnelerle degil, ayn1 zamanda onlarin yansimalari ile de
etkilenebilir. Oyleyse, s6z konusu fenomen, zihinsel fotograf diye ad-
landirilmas: gereken, gercekliklerin 6tesinde, bizim gogunlukla, mevcut
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olandan alinan bir kopyay1, bir suretten elde edilmis bir negatiften
ayirt edemeyecegimiz bir uygunlukla, diigiincelerimizin hayallerini
iiretir.” Bir masanin ya da bir kiginin manyetizmasi, mutlaka, sonug-
lariyla 6zdestir; o, ya zeki bir yagsam elektrigi ya da manyetizmacinin
ve orada bulunanlarin diisiincesiyle olusan yabanc: bir yapinin satu-
rasyonu (doygunlugu)dur.

Hicbir sey, kendini atesin kivilcimlarinda gosteren kaba bir giig elde
etmek i¢gin, kondiiktoriinde akigkam toplayan elektrik bataryasindan
daha iyi ve daha dogru bir fikir veremez. Bu suretle, izole edilmig bir
yapinin iizerinde toplanmis elektrik, hareket giiciine esit bir reaksiyon
giicii elde eder, ya dolmak i¢in, ya manyetize etmek ya da dagitmak igin,
ya tutusturmak ya da titresimlerini uzaga bosaltmak igin. Bunlar, g6-
riinmeyen elementler tarafindan iiretilen goriinmeyen ya da kaba elekt-
rigin goriinen sonuclaridir. Goriinmeyen kelimesi, zeki elektrigin kar-
sit1 olarak masanmin kendisi tarafindan kullanilandir. Fakat orada agik
olarak, insanin beyinsel kiimesi tarafindan iiretilen ilgili bir elektrik
ortaya gikar. Metafiziksel evrenin ya da daha ¢ok cisimsel evrenin do-
gasimn orta yeri olan, bu ruh elektrigi, bu spritiiel ve evrensel ether,
hakkinda higbir fikri olmayan bilim tarafindan kabul edilmeden 6nce,
incelenmek zorundadir, onu yapana kadar da, hakkinda higbir zaman
herhangi bir sey bilmeyecektir.”

“Oyle goriiniiyor ki, beyinsel elektrik, kendini ortaya ¢ikarmak icin,
siradan statik elektrigin yardimina ihtiyag duyar. ikincisi, atmosferde
eksik oldugunda -6rnegin, hava ¢cok nemli iken- ne masalardan ne de
medyumlardan higbir sey elde edemezsiniz.” Fikirlerin, mevcut kigi-
lerin beyinlerinde gok kesin olarak sekillenmesine hig gerek yoktur;
masa, onlar1 ya diiz yazi ya da misra olarak, ama daima dogru bir ge-
kilde, kendi kesfeder ve sekillendirir. Masanin, bazen bir misrai dii-
zenlemek i¢in zamana ihtiyaci vardir; basglar, sonra bir kelimeyi siler,
diizeltir, bizim adresimize epigrama geri gonderir. Eger, hazir bulunan
kigiler birbirleriyle uyum iginde ise, o herhangi bir insanin yapabildigi
gibi saka yapar ve bizimle eglenir. D1 diinyanin geylerine gelince, aym
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bizim gibi, kendi zanlarini edinmek zorundadir; o (masa), kiigiik felse-
fik sistemler, goriisler olugturur, en marifetli belagat ustasinin yapabi-
lecegi sekilde onlar1 savunur. Kisaca, kendine ait olan, fakat materyal-
lerini bizden buldugu, uygun bir bilin¢ ve mantik yaratir.”

“Amerikalilar, 6liileriyle konustuklarina inandirilirlar. Bazis1 (daha
dogru olarak) bunlarin ruhlar oldugunu diisiiniir, digerleri, onlar1 me-
lekler olarak kabul eder ve de seytanlar (zeka ), Serapis, Delfi tapinak-
larinin inisiyeleri ve aym tiiriin sihir bilimine dayali medikal gruplari-
nin da yaptig: gibi, her biri i¢in, iknaya uygun, pesin hiikiim verilmis
seklin halini alir.”

Onlar, onceden tanrilariyla konusacaklarina inandirilmiglard: ve
asla bagaramadalar.

“Biz, fenomenin degerini iyi bilenler, tamamen eminiz ki masa,
bizim manyetik akig'imizla yiiklendikten sonra, bizimkine benzeyen,
aym bizim gibi 6zgiir irade verilmis, bilegik sonucun, bireysel olandan
daha giiglii oldugunu goz 6niinde tutarak, daha yiiksek bir anlagilabi-
lirlikle bizimle konusabilen ve tartigabilen bir zeka hayata getirebilir ya
da yaratabiliriz.” Herodot’u, en sira disi durumlarin kayitlarim tutar-
ken, kiigiik yalanlar soyledigi i¢in suclamamaliyiz, zira antik zamanin
tiim Pagan yazarlarinda da goriilen diger tarihi gercekler kadar gercek
ve dogru olarak kabul etmeliyiz.

“Fenomen, diinya kadar eskidir. Hindistan ve Cin rahipleri onu, Mi-
sirhilar ve Yunanlilardan 6nce uygulamiglardi. Vahsiler ve Eskimolar da
onu iyi bilirler. “O, Inan¢ fenomenidir, her mucizenin yegane kaynag-
dir.” ve sizin inanciz ne kadarsa, size o kadar olacaktir. Bu derin dokt-
rini, aslinda Hakikat'in viicut bulmus s6zii olarak ilan eden kimse, ne
kendini aldatmis, ne de bagkalarini aldatmak istemistir; onun kabul
edildigini gérme imidimizin ¢ok olmadig, bizim gimdi tekrarladigi-
miz bir aksiyonu agiklamistir.

“Insan bir mikrokosmozdur ya da kiigiik bir diinyadir; o, iginde ka-
otik bir durumda, biiyiik BUTUN’iin bir parcasini tagir. Bizim yari tan-
rilarin vazifesi, siirekli bir zihinsel ve materyal ¢caligmayla, onlara ait
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olan parcayi, ondan serbest birakmaktir. Yapmalar:1 gereken gorevler,
yeni iiriinlerin, yeni ahlaki degerlerin araliksiz siiren kegfi ve onlari
kendi suretinde yaratan Yaratic1 tarafindan onlara saglanan kaba ve se-
kilsiz maddenin uygun bigimde diizenlenmesi, siralar: geldiginde, on-
larin yaratmasi gerekliligi ve boylece Yaratim igini tamamlamalaridir.
Biiyiik ig bagarilabildiginde ancak, Biitiin 6yle miikemmel olacaktir ki,
Tanr’'min kendisine benzeyecektir ve kendini kurtarabilecektir. Heniiz o
son andan ¢ok uzagiz, ¢iinkii yerkiiremizde, heniiz, yapilacak, bitirilme-
mis ve listesinden gelinecek tesisler, mekanizmalar ve iiriinler vardir.”

“Zihin maddeyi hareket ettirir.” (Virgil)

“Biz bu hayatta yagiyoruz, insan varliklariyla seyler arasinda gerekli
ve siirekli bir iligki barindiran bir gevre iginde ve entelektiiel bir mer-
kezdeyiz; her beyin bir sinir hiicreleri y1gimdir, merkezi ve diger istas-
yonlarla, diisiince titresimleri yoluyla, siirekli bir iligki i¢inde olan ev-
rensel bir norolojik telgraf sistemi istasyonudur.”

“Spritiiel giines, ruhlar igin parlarken, maddesel giines bedenler igin
parlar, ciinkii evren ikili dogaya sahiptir ve ¢iftler yasasin izler. Bilgisiz
operator, gonderileri yanhg yorumlar ve siklikla onlar1 yanhg ve sagma
bir sekilde iletir. Bunun i¢gin, aragtirma ve pozitif bilim tek bagina, bu
diinyada her toplum arasindaki dgretim istasyonlarina yerlestirilmig
bilgisiz yorumcular tarafindan yayilan hurafeleri ve sagmahgi yok ede-
bilir. Verbum, SOZ'iin bu suursuz yorumculari, daima, 6grencilerini,
inceleme olmadan, ustalik sozleriyle yemin ettirmeye zorlamiglardir.

“Yazik! Oysa onlarin ig sesleri dogru bir gekilde terciime etmelerin-
den bagka daha iyi hi¢bir sey dileyemezdik, asla aldatmayan ama icle-
rinde yanhg ruhlar olan sesler. ‘O bizim gorevimiz,” derler, ‘kehanetleri
yorumlamak; o bizim gokyiiziinden aldigimiz ayricalikh gérevdir, ruh,
nereye gidecekse oraya esecektir ve o yalmz bizim iizerimizde eser,.”

“O, her bir geyin iistiinde eser ve spritiiel 151g1n 151nlar1 her bilinci
aydinlatir ve biitiin bedenler ve zihinler bu gifte 15181 esit derecede yan-
sitacaklar; insanlar, simdi gordiiklerinden daha belirgin bir halini go-
receklerdir.”
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Yukaridaki fragmanlari, kendi orijinallikleri ve dogruluklariyla ter-
ciime edip alintiladik. Biz yazar biliyoruz; rivayet, onu biiyiik bir ka-
balist olarak ilan eder ve birkag arkadas onu dogru ve diiriist bir adam
olarak tanir.

Dahas1 mektup, yazarin, spritiiel cemberler iizerinde ikamet eden
zekalarin bukalemun benzeri dogalarim ¢ok iyi ve dikkatli bir sekilde
aragtirdigim gosteriyor. Ve onlar, antik zamanda belirtilenlerle aym
tiir ve rktan, simdiki nesil insanlarinin da Musa zamanindaki insan
rklariyla aym dogaya sahip olduklarini kiigiik bir siipheyle kabul edi-
yor. Oznel tezahiirler, uygun sartlar altinda, eski giinlerde “iyi demon-
lar” diye bilinen varhklardan ileri gelir. Bazen, fakat nadir olarak, ge-
zegensel ruhlar -bizimkinden bagka bir tiiriin varliklari-; bazen, bizim
nakledilen ve sevgili dostlarimizin ruhlary; kimi zaman da sayisiz ka-
bilelerin bir veya daha fazlasindan olan doga ruhlar1 bunlar1 meydana
getirirler; fakat tezahiirleri, cogunlukla, tiim yeryiizii ruhlarindan, be-
densiz kotii insanlardan, A. Jackson Davis’in, Diakka’sini iiretir.

KOTU NIYETLi MEDYUMLAR ve
ONLARIN “REHBERLERI”

Oznel ve nesnel medyumistik fenomenler hakkinda yazdigimz
unutmuyoruz. Aradaki fark: siirekli aklimizda tutuyoruz. Her iki si1-
nifin da iyileri ve kotiileri var. Kotii niyetli bir medyumun, kendi kotii
i¢c benligine, huysuz, ahlaksiz ve zarar verici tesirleri ¢cekmesi, tipk,
saf niyetli olanin, iyi ve saf olanlar gektigi gibi kagimlmazdir. Medyu-
mun ikinci tiiriine 6rnek olarak, bir yazigmaci tarafindan bize “bélgesi-
nin Ilahe’si” olarak tarif edilen, Avusturya'dan soylu Baroness Adelma
von Vay’'den (Kontes Wurmbrandt) daha asil biri nerede bulunabilir?
O, medyumistik giiglerini, hastay: iyilestirmek ve aci1 ¢ekeni teselli et-
mek i¢in kullanir. Zengin olan igin o bir fenomen, fakat fakir olan igin
hizmet eden bir melek. Uzun yillar boyunca, doga ruhlarimi ya da koz-
mik bedensiz ruhlar1 gormiis ve tanimigtir ve onlar1 hep dostca bul-
mugtur. Teosophical Society’nin diger yazigsmacilari, bu maymun gibi
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Seytan gibi varhiklarin elinde yola o kadar da iyi gtkmamiglardi. Anla-
tilan Havanna vakasi, bir 6rnektir.

Spiritualistler, onlara hi¢ o kadar giivenmese de, bu doga ruh-
lar1 gercekte var olan seylerdir. Eger Rosicruscian’larin, toprak ruh-
lar1 (gnome), hava ruhlan (sylph), ateg ruhlari (salamander) ve su ruh-
lar1 (undine), onlarin zamaninda var oldularsa, simdi de var olmallar.
Bulwer-Lytton’in, Esigin Sakini adl caligmasi, Jasher Kitabr'nda ' be-
lirtilen, Ibranilerin ve Misirhlarin, Sulanuth’unun’® kadim tipi model
alinmis modern bir konsepttir.

»  «

Hristiyanlar onlar “seytanlar”, “kiigiik seytanlar” olarak ve benzer
karakteristik isimlerle adlandirirlar. Onlar, hicbir tiir degildir, sadece
etheral maddenin basit, sorumsuz, daha yiiksek bir zeka tarafindan te-
sir almadikga da, ne iyi ne kotii yaratiklaridir. Katoliklerin en biiyiik
otoritelerinden biri olan iskenderiyeli Clementi, bu yaratiklari, gergek-
ten olduklar: sekliyle tarif ederek, onlar1 kullandigindan, sadik Katolik-
lerin, doga ruhlarin suiistimal ettiklerini ve yanhg tanittiklarini duy-
mak, oldukca garip olur. Ayni zamanda bir neo-Platoncu oldugu kadar
belki de iyi bir sihir bilimci olan Clement, nitekim giivenilir kaynak
iizerinde, fikir beyan ederek, onlari, seytanlar diye ¢agirmanin sagma
oldugunu, ciinkii onlarin sadece agag: derecede melekler olduklarini
ifade eder. “Elementlerin giigleri, riizgarlar: hareket ettirir, saganaklari
yagdirir ve onlar bu suretle Tanrr’ya bagh aracilardir.” Platon’un oku-
luna bagh olan Origen, bir Hristiyan olmadan 6nce, aym diisiincede-
dir. Porphyry ise bu demonlar1 bagka herhangi birinden daha dikkatli
bir gekilde tarif eder.

Bilimin bir “psisik gii¢” olarak, spiritualistlerin de dliilerin ruhlar:
olarak inandig), zekalar tezahiir ettirenin muhtemel dogasi daha iyi

183 Sulanuth, “Jasher” kitabinda B6liim Doxx, 19,20. Beyitlerde tarif edilir.

184 “Misirhilar kendilerini siirii yiiziinden gizlediler” (Musa tarafindan getirildigi iddia edilen
levhalardan biri) “.. onlar arkalarindan kapiy: kapadilar ve Tanri, Sulanuth’u gonderdi” (
terciiman bir dip-notta habersizce agiklar) “.. deniz canavariyd, yaklasti ve Misir'a girdi ...
uzun kollan vardi, on gez uzunlugundayds ... ¢atilarin iistiine ¢ikti, onlar agti ve kopard:
... kolunu eve uzatty, kilidi ve siirgiiyii kaldirdi ve Misir'in evlerini agt1 ... ve hayvan siiriileri
Misirlilan harap etti ve bu onlari fazlasiyla iizdi.”
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bilindiginde, akademisyenler ve inananlar, bilgi i¢in, eski filozoflara
dogru donecektir.

Bir an i¢gin, zeki bir orangutan veya bir Afrika antropoid maymu-
nunun bedensiz oldugunu, yani fiziksel bedeninden yoksun ve bir ast-
rale sahip oldugunu diigiinelim, tabii 6liimsiiz bir beden degilse. Spri-
tiiel dergilerde, dlen evcil kopeklerin ve diger hayvanlarin hayaletlerinin
goriildiigii pek ¢ok oérnekler bulduk. Bu yiizden, formlarin sadece ele-
mentallerin sakalar: oldugu goriisiinde kadim eskilerle hem fikir olma
hakkimiz1 muhafaza etsek de, spiritualist taniklik sebebiyle, o tip hay-
van “ruhlar1’”nin, gercekten goriindiigiinii diisiinmek zorundayiz. Yer-
yiizii ve spritiiel diinya arasindaki iletisim kapisim bir kere agarsa, in-
san ruhlarinin iirettigini gordiigii gibi, fiziksel fenomenler iiretmekten
maymunu ne ahkoyabilir? Ve spritiiel gemberlerde tanik olunanlarin ¢o-
gunu, yaraticilik becerisinde niye gecemesinler? Birakalim, buna spiri-
tualistler cevap versin. Borneo orangutam kiigiiktiir, gok az1 zeka olarak
vahsi insandan asagidadir. Beyinleri, en gelismemis vahsilerin, kiibik
kapasitesinin altinda olsa da, Mr. Wallace ve diger biiyiik spiritualist-
ler, onun harikulade zekas ile ilgili 6rnekler verirler. Bu maymunlar
eksiktir, fakat agag) seviyedeki insanlar gibi konusurlar.

Maymunlar tarafindan yerlestirilen gozciiler; orangutanlar tarafin-
dan segilen ve inga edilen uyku odalar; i¢giidiiden daha fazlasi olan
tehlike ve tahmin Onsezileri, itaat ettikleri liderlerini se¢gmeleri ve diger
cogu yetilerinin uygulamasi, onlara kesinlikle, en azindan yass1 kafah
bir Avustralyal: ile aym seviyede bir yere yerlesme hakkini verir. Mr.
Wallace soyle der: “Vahsilerin zihinsel ihtiyaglar: ve fiili yetenekleri, o
hayvanlarin ¢ok az iistiindedir.”

Simdi insanlar, diger diinyalarda hi¢ maymun olamayacagini, ¢iinkii
maymunlarin “ruhu”nun olmadigini varsayarlar. Fakat maymunlar, an-
lagilan o ki, baz1 insanlar kadar ¢ok zekdya sahiptirler; dyleyse, kesin-
likle maymunlardan daha iistiin olmayan bu insanlarin 6liimsiiz ruhlar:
var da maymunlarin neden olmamasi gerekiyor? Materyalistler buna,
ne birinin ne de digerinin ruhu olmadig), fiziksel 6liimde her birinin
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yok oldugu cevabini vereceklerdir. Fakat tiim zamanlarin spritiiel filo-
zoflary, insanin hayvandan bir basamak yukarida bir derece isgal et-
tigi ve onda eksik olan bir seye sahip, bazen vahgilerin en bilgisizi ya da
filozoflarin en zekisi oldugu iizerinde hemfikirdiler. Kadimler, gordii-
gimiiz kadariyla insanin; beden, astral ruh ve 6liimsiiz ruhtan olusan
bir iiglii iken, hayvan sadece bir dualite -astral ruhun canlandirdig fi-
ziksel bedene sahip bir varlik- oldugunu 6gretmiglerdi. Bilim adamlari,
insan ve hayvan bedenlerini olusturan elementlerde higbir fark ayirt
edemiyorlar ve kabalistler, insanlarin ve hayvanlarin astral bedenleri-
nin (ya da fizikgilerin dedigi sekliyle “yasam- prensibi”), 6zde aym ol-
dugunu soéyleyecek kadar onlarla ayni fikirdeler. Fiziksel insan, sadece
hayvan yagaminin en gelismig seklidir. Bilim adamlarinin bize anlat-
tig1 gibi ise, diisiince bile bir maddedir ve her ac1 veya zevk duyusuna,
her gegici arzuya, etherin bir karigiklig1 eslik eder ve o cesur yorumcu-
lar, Goriinmeyen Evren’in yazarlari, diigiincenin, bu evrenle aym anda,
diger bir evrenin maddesine etki etmek iizere tasavvur edildigine ina-
nirlar. Eger, bir orangutanin kaba ve hoyrat diisiincesi ya da bir kope-
ginki, astral 15181n etheral dalgalar iizerinde, ayn insanin yaptig gibi,
kendi tesirini birakiyorsa, neden o zaman, hayvana da, dliimden son-
raki hayatin bir devamlilig1 ya da “sonraki bir hal” teminati verilme-
mesi gerekiyor?

Kabalistler, insanin astral bedeninin, cismani 6liimden kurtulabi-
lecegini kabul etmenin felsefik olmayacagini savunmug ve savunmak-
tadirlar ve ayrica maymunun astral bedeninin de bagimsiz molekiillere
ayrilacagini iddia ederler. Bedenin 6liimden sonra bireysel olarak kur-
tulan kism, Plato'nun, Timaeus ve Gorgias’ta, 6liimlii ruh dedigi, ast-
ral ruh’tur. Zira, Hermetik doktrine gére, daha yiiksek bir kiireye dogru
ilerleyen her degisimde o, maddesel partikiillerinden daha ¢ok siyrilir.
Sokrates, Callicles’e, bu éliimlii ruhun, ikincinin 6liimiinden sonra da
bedenin tiim karakteristik 6zelliklerini siirdiirdiigiinii anlatir; hatta o
derece ki, gercekte kirbaglanmig bir insan, astral bedeninde de, “biitiin
yara izleri’'ne sahip olacaktir. Astral ruh, hem fiziksel hem de ruhsal an-
lamda, bedenin sadik bir kopyasidir. flahi Olan, en yiiksek ve liimsiiz
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ruh, ne cezalandirilabilir ne de 6diillendirilir. Boyle bir doktrini siir-
diirmek, sagmalik ve saygisizlik olacaktir. Ciinkii o, sirf merkezde ve
151810 tilkenmez ¢esmesinde yanan bir alev degil, fakat aslinda onun
bir pargas1 ve aym 6zdendir.

O, bireysel astral varhga, onu alma istekliligi oraninda 6liimsiizliik
temin eder. Ikili insan, bagka bir deyisle, etten ve ruhtan olusan insan,
ruhsal devamhlik yasasi iginde kaldig veilahi kivileim, zayif olarak da
olsa ondan ayrilmadig siirece, bir sonraki dliimsiizliik haline gidis yo-
lundadir. Fakat materyalist bir varolusa teslim olanlar, diinyevi uzun
ve zorlu yolculugun baginda, ruhlarina ilahi 1ginin girigini kapatarak,
ruhun iginde bir 151k odag) olarak hizmet eden o sadik nébetginin uya-
ran sesini bastirirlar. Biling ve ruhun arkasinda kalan ve madde sinir-
larin1 gecemeyen bu gibi varliklar, onun yasalarini takip etme zorun-
luluguna ihtiya¢ duyacaklardir.

Madde, ayni 6liimsiiz ruhun kendisi gibi yok edilemez ve sonsuzdur,
fakat sadece partikiillerinde, diizenlenmis formlar olarak degil. Yuka-
rida tarif edildigi gibi agir derecede materyalist bir kiginin bedeni, fi-
ziksel 6liimden once, ruhu tarafindan terk edildiginde, duyusuz mad-
denin yasalarini izleyen plastik madde, astral ruh, kendini tamamen,
derece derece bireysel diinya yagam siiresince onun i¢in hazirlandig:
kaliba doniistiiriir. Daha sonra, Plato’nun s6yledigi gibi, hayati boyunca,
onun kotii taraflarini andirdigi hayvanin formunu alir. “Bu, kadim bir
sozdiir,” diye anlatir bize. O gekilde ayrilan ruhlar, Hades’te var olur-
lar ve tekrar buraya geri donerler ve oliiden iiretilirler. Fakat fazlasiyla
kutsal bir hayat yasamis olanlar, YUKARIDAKI arinmig meskene va-
ranlardir ve yeryiiziiniin DAHA UST KATLARINDA YASAMAYA DE-
VAM EDERLER (etheral bolge). Phaedrus’ta Plato, yine insanin ilk
yasamin (yeryiiziindeki) sonlandirdiginda, bazilarinin yer altindaki
cezalandirma yerlerine gittiklerini soyler. Yerin agagisindaki bu bol-
geyi kabalistler, diinyanin igindeki bir yer olarak almazlar, miikemmel-
lik anlaminda yeryiiziinden daha ¢cok daha asag1 derecede ve ¢ok daha
maddesel bir kiire oldugunu ileri siirerler.
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Yeni Ahit’in, goriilen uyusmazlklari iizerine biitiin modern yorum-
cular, tek bagina, Goriinmeyen Evren’in yazarlari, evrenin cehennemiyle
ilgili olan, onun kabalistik gercekliklerine kiigiik bir goz atig yakalamig
goriiniiyorlar.’®s Okiiltistlerin, sekiz kiire olarak adlandirdig (tersine
sayarak), bu cehennem, sadece sonrakine eklenmis ve yar:1 golgesinde
onu izleyen, bizimki gibi bir gezegendir. Bir ¢egit toz gukuru, yukarida
belirtilen yazarlardan bir ifade 6diing almak gerekirse, “biitiin ¢opiin
ve pisligin yakildig bir yer” ve iizerinde diinyamiza mahsus kozmik
maddenin biitiin art1g1 ve ciirufu, daimi bir gekil degistirme halindedir.

Gizli doktrin, insana, eger oliimsiizliigii kazanirsa, hayatta oldugu
ticliide sonsuza dek kalacagini ve tiim kiireler boyunca 6yle devam ede-
cegini Ogretir.

Bu hayatta, kaba fiziksel kilifla kaplanmis astral beden, cismani
oliim iglemiyle o kihiftan siyrildiginda, diger bagka ve daha etheral bir
bedene doniigiir. Bu, 6liim anindan itibaren gelismeye baglar ve diin-
yevi astral beden sonunda ondan ayrildiginda, kusursuz hale gelir. De-
diklerine gore bu islem, kiireden kiireye her gegiste tekrarlanir. Fakat
oliimsiiz ruh, Dr. Fenwick’in, Margrave’'nin beyninde inceledigi, ama
hayvanlarda gérmedigi, “glimiisi kivileim” asla degismez, “higbir se-
kilde muhafazasin1 pargalamayarak” bozulmadan kalir. Astral 1g1kta
ikamet eden hayvan ruhlar ile ilgili, Porphyry, Lamblichus ve diger-
lerinin tarifleri, en giivenilir ve zeki durugoriiciiler tarafindan da dog-
rulanir. Bazen hayvan ruhlari, materyalize olarak, spritiiel bir dairede
bulunan her kigiye goriiniir hale bile gelirler. Colonel H.S. Olcott, Di-
ger Diinyadan Insanlar adli calismasinda, seyircilerin goriis alaninda,
bir ruh kadini takip eden, materyalize olmusg bir sincabin, onlarin gozii
oniinde defalarca kaybolup tekrar ortaya ¢iktigini ve sonunda da dola-
bin i¢ine dogru ruhu izledigini anlatir.

Konumuzun diger bir adimina gegelim. Eger, cismani 6liimden sonra
spritiiel diinyada bdyle bir varolug varsa, o zaman, bunun tekamiil ka-
nununa gore vuku bulmasi gerekir. insani, madde piramidinin ug

185 ’Unseen Universe” 205, 206
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noktasindaki yerinden alir ve ayn1 amansiz kanunun onu takip ettigi
bagka bir varolus kiiresine kaldirir. Ve onu takip eden sey, dogadaki di-
ger her seyi de neden etmesin? Neden, biitiin hepsi ayn1 yasam pren-
sibine sahip ve yasam prensibi onlar: terk ettiginde cisimsel formlari,
ayni insaninki gibi ¢liriiyen hayvan ve bitkiler i¢in de 6yle olmasin?
Eger insanin astral bedeni, diger kiirelere ulasarak daha etheral olu-
yorsa, niye digerlerininki de ulagmasin? Onlar da, insan gibi, yogunlas-
tirilmig kozmik maddeden ortaya gikmiglardir ve bizim fizikgiler, Pro-
fesor Le Conte’nin su sekilde siniflandirdigi, doganin dort kralliginin
molekiilleri arasindaki en ufak farki goremezler:

4. Hayvan Krallig:
3. Bitki Krallig1

2. Mineral Krallig
1. Elementler

Maddenin, bu planlarin her birinden, yukaridaki plana gegisi siirek-
lidir ve Le Conte’ye gore, dogada maddeyi, hemen 1 numaradan 3 numa-
raya ya da 2 numaradan 4 numaraya, durmaksizin ve orta plan iizerin-
deki farkh bir gesit giig terfisi almadan yiikseltebilen higbir gii¢ yoktur.

Simdi, herhangi biri, ayn1 tekamiil prensibiyle, aslen ve siirekli aym
yapida olan ve tiimii canlandirilmis molekiillerin, verilen bir sayis1 di-
sinda belli bir sayisi, tekamiil eden 6liimsiiz insanin son noktasina o
dort krallik boyunca taginabilir ve digerlerinin 1, 2 ve 3 numaral plan-
larin Gtesine gecmesine miisaade edilmez, diye diigiinebilir.

Neden biitiin bu molekiillerin 6niinde; mineralin bitki, bitkinin hay-
van, hayvanin insan olmas gibi, egit sirada bir gelecek olmas gereki-
yor? -Bu diinya iizerinde degilse de, en azindan uzayin sinirsiz bagka
diyarlarinda?- Eger tekdmiil, tek bagina, insanda kusursuzca 6rneklen-
dirilmis ve alt kralhklarda sinirlandirilmis olsaydi, geometri ve mate-
matigin -sadece kesin bilimler- evrenin yasas: olarak ortaya koydugu
ahenk bozulurdu. Mantigin 6nerdigini psikometri ispatlar ve daha 6nce
soyledigimiz gibi, onun modern kasifi, Joseph R. Buchanan igin, bir
giin bilim adamlan tarafindan, bir amit dikilecegi gibi pek miimkiin
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goriinmiiyor. Eger bir mineral pargas, fosillesmig bitki ya da hayvan
formu, psikometrik olarak (ruh 6lgme), onceki durumlar: hakkinda
canli ve dogru resimler veriyorsa, bir insan kemigi parcasi da, ait ol-
dugu kisi hakkinda bunu yapiyorsa, ayn1 siiptil ruhun biitiin dogaya
niifuz ettigi ve organik ya da inorganik 6zlerden ayrilamayacag gorii-
liiyor. Antropologlar, fizyologlar ve psikologlar, ilk ve son sebeplerle ve
maddenin tiim formlarindaki asir1 benzerlikle, fakat ruhtaki Gylesine
derin farkhilikla, ayni derecede sasirmiglar ise, bu belki de, arastirma-
larinin bizim goriinen diinyamizla simirh kalmasi ve daha ileri gide-
medikleri ya da gitmeye cesaret edememeleri yiiziindendir. Bir mine-
ral, bitki veya hayvan ruhu, burada sekil almaya baglayabilir ve bundan
milyonlarca ¢ag sonra, astronomlarin bildigi ya da bilmedigi, goriinen
ya da goriinmeyen, diger gezegenlerde son gelisimine ulasabilir. Bu se-
beple, 6nceden ortaya atilmis olan, diinyanin kendisinin onlara yasam
verdigi canh yaratiklar gibi oldugu ve kendi 6liim ve ¢6ziilme safhala-
rindan gegtikten sonra, etheral bir gezegene doniistiigii teorisinin ak-
sini kim ispat edebilir? “Yukarida nasilsa, agagida Oyledir,” ahenk, do-
ganin en biiyiik yasasidir.

Fiziksel ve matematiksel diinyadaki ahenk, spritiiel olanin igindeki
adalettir. Adalet, ahengi meydana getirir ve adaletsizlik, uyumsuzlugu
ve uyumsuzluk, kozmik skalada, kaos-yok olus demektir.

Eger, insanin i¢inde gelismis oliimsiiz bir ruh varsa, bu bagka her
seyin i¢inde de olmalidir, en azindan sakh veya olusum agamasinda ve
bu tohumlarin tamamen geligmis hale gelmesi, sadece bir zaman mese-
lesi olabilir. Hangi agir adaletsizlik, hi¢bir sugu olmayan masum, zavall
bir atin, tiim hayat1 boyunca, efendisinin kirbacinin acimasiz igkencesi
altinda zorluk ve aci1 gekip ve sonra 6liince yok olmasim gerektirirken,
kendi 0zgiir iradesiyle yaptig1 vahgi bir cinayetin faili, pigman olmayan
bir adamin, zaman iginde biitiin giinahlarindan temizlenebilecek ve
kusursuz mutlulugun keyfini ¢ikaracak 6liimsiiz bir ruha sahip olma-
sim saglar? Boyle bir inang, vahsi bir adaletsizlik demektir ve sadece,
her seyin insan igin yaratildig1 ve onun evrenin tek hiikiimdar: oldugu
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dogmasimin 6gretildigi insanlar arasinda miimkiindiir; 6yle kudretli bir
hiikiimdar ki, kendi kotii hareketlerinin sonuglarindan kendini kurta-
rabilir, ama evrenin Tanrr’'simin kendi hakh 6fkesini yatigtirmasi gerek-
tigi kadar da ¢ok degildir.

Bir filozofunkinden ¢ok az asagida bir beyine sahip en sefil vahsi
(6biirii medeniyet ¢ag yiiziinden fiziksel olarak daha geligsmistir), bu-
nunla beraber zihinsel yetilerinin fiili uygulamasi konusunda, bir hay-
vandan ¢ok az yukarida ise, onun ve maymunun her ikisinin de may-
munun bu diinyada, insanin da Tanr1’'min bagka bir suretinde yaratilmig
varliklarin oldugu bagka bir gezegendekilerle esit derecede filozof olma
firsatlarinin olmayacag sonucunu ¢ikarmak dogru olur mu?

Profesor Denton, psikometrinin geleceginden bahsederken sunlar
soyler: “Astronomi, bu giiciin yardimim kiigiimsemeyecektir. Daha 6n-
ceki jeolojik donemlere geri gittigimizde, organik varligin yeni form-
lan ortaya cikarilirken, gelecek psikometrinin keskin bakisiyla da, o
erken donemlerin gokleri incelendiginde, o kadar yeni y1ldiz gruplari,
yeni takimyildizlar1 gozler oniine serilecektir. Siluryen donemindeki
yildizh goklerin dogru bir haritasi, bizim kesfedemedigimiz gogu sirr
agiga cikarabilir. Neden, degisik goksel cisimlerin tarihini, jeolojik, do-
gal ve belki de insan tarihlerini, gercekten okuyamayalim? Egitimli psi-
kometricilerin, gezegenden gezegene seyahat edebilmelerine ve o anki
durumlarim ve ge¢mis tarihlerini dakikasi1 dakikasina okuyabilmele-
rine inanmak i¢in iyi bir nedenim var.”8é

Herodot, bize Babilde, rahiplerin astrologlari tarafindan kullanilan
Belus Kuleleri'nin sekizincisinde, en iistte kehanette bulunan azizele-
rin, Tanrr’'dan haberler almak i¢in uyuduklar bir oda, bir mabet vardi.
Kanepeden bagka, Manetho’nun bize bildirdigi, hepsi meteorit olan ¢e-
sitli taglarin iizerinde, altindan bir masa duruyordu. Azizeler, kahinlik
vizyonunu, bu kutsal taglari, baglarina ve gogiislerine bastirarak gelig-
tirmislerdi. Aynisi, Teb’te, Lycia'da, Patarada da meydana geldi.'

186 W. Denton, “The Soul of Things” s. 273
187 “Herodotus” Boliim 181

-363 -



PECESIZ is1S

Bu, psikometrinin bilindigine ve yogun bir gekilde kadimler tara-
findan uygulandigina isaret eder gibi goriiniiyor. Draper’e gore, Keldani
astrologlarinin, gezegenler ve onlarin iligkileri hakkinda sahip olduklar:
derin bilgiyi, astronomik araclardan ¢ok betylos taginin ya da meteorik
tagin ilham yoluyla elde ettiklerinin belirtildigini bagka bir béliimde
gormiigtiik. Strabo, Pliny, Hellanicus hepsi, betyli taginin, elektriksel
ya da elektromanyetik giiciinden bahsederler. O taglara, en uzak an-
tik devirde, Misir'da ve Semendirek’te, “cennetten diisen ruhlar ihtiva
eden” manyetik taglar olarak tapinildi ve Kibele rahipleri, lizerlerinde
kiigiik bir betylos tagirlardi. Belus rahiplerinin uygulamalar: ve Profe-
sor Denton'in deneyleri arasindaki bu, ne tuhaf bir tesadiif!

Profesor Buchanan, psikometri hakkinda, onun bize saglayacakla-
rin1, dogrulukla ifade eder: “Kotiiyii ve sugu sezinleyecek. Giigleri uy-
gun bir sekilde olusturuldugunda higbir su¢ davranis1 psikometrinin
sezgisinden kagamayacak. Psikometrinin kesin sug sezgisi (ne kadar
gizli oldugu fark etmez) tiim gizliligi gecersiz kilacak.”

Bedensiz ruhlardan bahsederken Porphyry, soyle der: “Bu goriin-
meyen varlklar, tanrilar gibi, insanlardan itibar goriiyorlar. Evrensel
bir inanca gore, onlar, ¢ok kotii niyetli olabilirler. Bu, onlarin diisiin-
cesine uygun bir tapinma sunmay: ihmal edenlere kars1 6fke duyma-
larim ispathyor.”88

Homer, onlar1 su sozlerle anlatir: “Bizim tanrilarimiz, biz onlara
kurban sundugumuzda bize goriiniirler. Onlar, masarmzda oturarak,
bizim festival yemegimize katilirlar. Ne zaman seyahat eden yalmz bir
Fenikeli ile kargilagsalar, on, rehberler olarak hizmet ederler ve bunun
disinda varhklarim tezahiir ettirirler. Hiirmetimiz, tipki su¢ ve kan dok-
menin, Cyclope’lar1 (Tepeg6z) ve acimasiz devlerin irkim birlestirdigi
gibi, bizi onlara yakinlagtirir.”®® Son sdylenen, bu tanrilarin nazik ve

188 “Of Sacrifices to Gods and Demons” Béliim 2
189 “Odyssey” Kitap 7
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faydahh demonlar oldugunu ve bedensiz ruhlar da olsalar, hig kétii ol-
madiklarim ispathyor.

Kendisi Plotinus’un dogrudan bir 6grencisi olan, Prophyry’nin dili,
bu ruhlarin dogasindan s6z ederken ¢ok daha agik sozliiydii. “Demon-
lar,” der, “goriinmezdir, fakat kendilerini, formlarla ve kendi i¢cinde ¢ok
fazla maddesellige sahip dogalariyla agiklanabilen, say1siz gesitlilik gos-
teren bicimlerle giydirirler. Onlarin ikametgahi, yeryiiziine komsudur.
Ve iyi demonlarm dikkatinden kagabildikleri zaman, yapmaya cesaret
etmeyecekleri hi¢bir yaramazhk yoktur. Bir giin kaba kuvvete, bagka
bir giin kurnazhga bagvuracaklardir.”s° Daha sonra, s6yle devam eder:
“icimizde, asagilik tutkular uyandirmak, toplumlara ve uluslara, kan-
siklik ¢ikaran doktrinler vermek, savaslari, kargasalar: ve diger musi-
betleri provoke etmek, onlar igin ¢gocuk oyuncagidir ve sonra da size,
‘Biitiin bunlar, tanrilarin igleridir, derler. Bu ruhlar, zamanlarini 6liim-
lileri kandirarak ve aldatarak, etraflarinda illiizyonlar ve olaganiistii
seyler yaratarak gegirirler; onlarin en biiyiik ihtirasi, tanrilar1 ve be-
densiz ruhlar1 gegmektir.”

190 Porphyry, “Of Sacrifices to God and Demons” Bolim 2
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I¢ ve Dug Insan

“Baba, her Ruha bu iigliiden katar, her gey bu iigliiniin sinesinde
yonetilir.”
TAY., Lyd. de Mens., 20

“Daha giiclii ruhlar, hakikati kendileri idrak ederler ve daha ya-
ratic1 bir dogaya sahiptirler. Boyle ruhlar, kehanete gore, kendi
gligleriyle kurtulurlar.”

PROCLUS in I Alc.

“Rub, siirekli olarak, islemekte olan belli bir uzay zamaninda, bii-
tiin geyleri galistirdig1 ve iglerinden gegtigi icin, sonra da, tekrar
geriye dogru biitiin seylerin iginden gegmek zorunda kalir ve diin-
yadaki ayn1 dogug agim tekrar acar. Ayni sebepler sik oldukga,
ayni sonuglar benzer sekilde geri déndiiriilecektir.”

FICIN. de Im. An.,129, Keldani Kehanetleri

“Bir ayricalik tahsis edilmedikge, zihnin ¢alismasi aldatic1 ve
degersizdir.”
EDWARD YOUNG

enin embriyo, sekil almaya basladig1 andan, yagh insan son ne-
fesini verip mezara girinceye kadar, ne baslangi¢ ne de son, orta-
¢ag bilim adamlar: tarafindan anlagiilmamigtir; bizden 6nceki her sey,
bir bogluk, bizden sonraki her sey ise kaostur. Ciinkii ruh, can ve be-
den arasinda iligkiye dair higbir delil yoktur. Sadece yasam prensibinin
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kendisi, materyalizmin bog yere entelektiiel giiglerini tiikettigi calisma
iizerinde, ¢oziilemeyen bir muamma arz eder.

Bir cesedin Oniinde, 6grencisi tarafindan, o bos kabin sahibinin ne-
reden gelip nereye gittigi sorulan bir fizyolojist, cevap veremeden ka-
lir. Ogrenci, ya ustasi gibi, protoplazmanin insan1 meydana getirdigi ve
giiciin canlandirdig ve simdi bedenini tiikettigi aciklamas ile tatmin
olmali ya da okulun duvarlar ve kiitiiphanenin kitaplarinin digina ¢i-
kip sirrin agiklamasim1 aramahdir.

Bazen, iki biiyiik rakibin, bilim ve teolojinin, sik sik vuku bulan ge-
kismelerini izlemek, egitici oldugu kadar da ilgingtir. Kilisenin biitiin
cocuklari, taraflilik tegebbiislerinde, Paris’in zavalli Abbe Moigno’su
kadar bagarisiz degildir. Bu saygideger ve hig siiphesiz iyi niyetli ra-
hip, Huxley, Tyndall, Du Bois-Raymond ve diger bir¢ogunun, serbest
diisiinceli iddialarin ¢iiriitmek icin giristigi verimsiz tesebbiisiinde,
iizlicii bir hata ile kargilagir. Karg1 iddialarindaki basarisi, siiphe dolu
olmaktan ¢ok daha fazladir ve bagina agtig1 sorununun odiilii olarak
da, “Yasak Kitaplar Listesi Orgiitii”, onun kitabinin inananlar arasinda
dolagmasini yasaklar.

Deneysel aragtirmalarla iyi bir sekilde ortaya konmus konular iize-
rinde, bilim adamlariyla tek bagina diielloya girmek, tehlikeli bir dene-
yimdir. Bildikleri seyde dogruluklar: tartisilamaz ve eski formiil, onla-
rin kendi elleriyle y1kilip, yerine daha yeni kesfedilmis biri yerlestirilene
kadar, Achilles’e karg1 savagsmanin bir faydasi yoktur -biri, gercekten,
hizl1 ayakh tanriy1 (Achilles), savunmasiz topugundan yakalamadikga-.
Bu topuk, onlarin bilmediklerini itiraf ettikleri seydir!

Yaptiklari, o 6liimciil kisma ulagsan taninmig bir rahip igin tertip
edilmis kurnazca bir oyundu. Bu b6liimii doldurmaya niyetli oldugu-
muz, sira dis1 ama yine de dogrulugu kanitlanmig vakalar1 anlatmaya
gecmeden once, modern bilimin, imbikle ya da kapla test edilemeyen,
dogadaki her gercek konusunda, nasil yanilabilir oldugunu bir kez daha
gostermek iyi bir politika olacaktir. Sirada, Notre Dame’in F. Felix’inin,
“Sir ve Bilim” baghkl, bir dizi sdylevinden birkag fragman var. Bunlar,
vaizi tarafindan sergilendigi gibi tamamen ayni ruhta ele ahnmis bir
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calismadan alint1 yapmaya ve nakletmeye deger ¢alismalardir. Kilise
bu sefer, bir siire i¢in, bilgili akademisyenlerin karsisinda, geleneksel
diismanimin kiistahligin1 susturmustu. Biiyiik rahibin, inananin genel
arzusuna ve belki de kilise biiyiiklerinin emirlerine cevap olarak, ken-
dini belagatli biiyiik bir konugma ¢abasi i¢in hazirladig: biliniyordu ve
tarihi katedral devasa bir kalabalikla dolmustu. Derin bir sessizligin
ortasinda, bizim amacimiz igin yeterli olan, agagidaki paragraflarin ol-
dugu konugmasina bagladu:

“Hristiyanhgin gelisiminin kargsisinda durmak igin bize ugursuz
bir kelime telaffuz edildi: BILIM. Bu, bizi iirkiitmeye calistiklar tiiy-
ler iirpertici bir davetti. Hepsine sdyleyebilecegimiz tiim sey, Hristiyan-
lik iizerinde yiikselmek olacaktir, onlarin ise, daima hazir bir cevap-
lar1 vardir: ‘O, bilimsel degil. Biz vahiy sdyleriz; vahiy bilimsel degil.
Biz mucize anlatiriz; mucize bilimsel degil.’ Bu yiizden, anti-Hristiyan-
lik gelenegine sadik olarak ve simdi her zamankinden daha fazla, bizi
bilimle 6ldiirmek niyetinde goriiniiyor. Karanhgwn 6zii, bizi 1s1kla teh-
dit ediyor. Kendisini 1s1k ilan ediyor.”

“Yiizlerce defa kendime sordum, Gyleyse, nedir bizi bitirmeye ha-
zirlanan o korkung bilim? Matematik bilimi mi? Fizik mi? Astronomi?
Fizyoloji? Jeoloji? Fakat Katolik diinyada, bir sekilde varlik gosteren,
Akademide ve tarihte yeri olan astronomlar, fizikgiler, jeologlar ve fiz-
yolojistler sayabiliriz. Oyle goriiniiyor ki bize baski yapan, ne bu, ne de
o bilimdir, ama genel olarak bilimdir.”

“Ve neden Hristiyanligin bilimle yikilacagi kehanetinde bulunuyor-
lar? Dinleyin, biz bilimle yok olmaliy1z, ¢iinkii biz sirlar1 6gretiyoruz ve
clinkii Hristiyan sirlar1 modern bilimin radikal kargitidir. Sir, mantigin
yoklugudur, bilim onu reddeder, onu suglar, LANETLER!”

PERE FELIX BiLiM ADAMLARINI SUCLUYOR

“Ah! Tabii haklisiniz. Eger Hristiyan sirri, sizin onu ilan ettigi-
niz gey ise, o zaman, bilim adina ona lanet yagdiriniz. Hicbir sey, bi-
lime, mantiksizlik ve zitlik kadar antipatik gelmez. Ama gurur duyun,
gerceksiniz! Hristiyanhgin sirr1 gibi degilsiniz. Eger Gyle olsaydi, en
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aciklanamaz sirlar agiklamak size kalirdi. Nasil oluyor da, yaklagik
2000 y1l boyunca, o kadar ¢ok iistiin akil ve nadir dehalar, bilimi red-
detmeyi ve mantiktan vazge¢meyi diigiinmeksizin, bizim sirlarimizi ku-
caklamiglardir? Modern biliminizden, modern diigiincenizden ve mo-
dern dahiliginizden istediginiz kadar bahsedin, 1789°’dan 6nce de bilim
adamlar vard:.”

“Eger bizim sirlarimiz, o kadar agikga mantiksiz ve aykiri ise, dyle
biiyiik dehalar, tek bir siiphe olmadan onlar1 nasil kabul ettiler? Fakat
Tanri, sirrin bilim ile higbir aykirihg: olmadigini gostermekte 1srar et-
memenm i¢in beni tutuyor! Metafizik soyutlamalarla ispatlamanin fay-
das1 ne? Yaratimin biitiin realiteleri cevaplanamaz bir gekilde sirrin
her yerde bilimi aciz biraktigim gosterirken, bilim kendini sirla uzlas-
tirabilir. Siiphenin Gtesinde, size géstermemizi istiyorsunuz, pozitif bi-
lim sirr1 kabul edemiyor; size kesin bir gekilde soyle cevap veriyorum,
o kacamaz. Sir, bilimin KADERIDIR.”

“Delillerimizi secelim mi? Oyleyse, ilk olarak, tamamen maddesel
olan diinyaya bakin, en kiigiik atomdan en biiyiik giinege kadar. Orada,
eger ki, biitiin yapilar: ve onlarin hareketlerini tek bir kanununun igine
almaya ¢ahisiyorsaniz, evrenin bu genis panoramasinda, her seyin tek
bir giiclin imparatorluguna itaat ettigi goriinen bu olaganiistii ahengi
acgiklayan bir kelime ariyorsaniz, onu ifade etmek igin su kelimeyi te-
laffuz ediniz ve ‘gekim’ deyiniz!”

“Evet ¢ekim, bu gok cisimleri biliminin, en giizel somut 6rnegidir.
Siz, bu cisimlerin, uzay icinde birbirlerini tamidigim ve ¢ektigini soy-
liiyorsunuz; onlarin kiitleleri oraninda ve mesafeleriyle ters oranda
birbirini ¢ektigini belirtiyorsunuz. Ve aslinda, su ana kadar, bu iddi-
ay1 yalanlayacak hi¢bir sey olmady, fakat her sey, simdi VARSAYIM
IMPARATORLUGU’nda hiikiim siiren bir formiilii teyit etti ve bu yiiz-
den o, bundan boyle, dogrulugu kamitlanmig yenilemez bir gergek ol-
manin gururunu yasamal.”

“Beyler, tiim kalbimle, ¢gekimin hiikiimdarhigina bilimsel saygilarim
sunuyorum. Ruhlar diinyasina kusur bulan madde diinyasindaki bir
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15181 karartma arzusunda olan kisi ben degilim. Cekim imparatorlugu,
o halde, elle tutulabilir, o egemen giigtiir, o yiliziimiize dik dik bakiyor!”

“Fakat nedir bu ¢ekim? Onu kim gérdii? Cekimle kim kargilagti? Ce-
kime kim dokundu? Bu sessiz, zeki, hissiz cisimler, birbirleri iizerinde
bilingsiz olarak, onlar1 genel bir dengede ve baglagik bir ahenkte tutan
bu kargilikh aksiyon ve reaksiyonu nasil uyguluyorlar? Bu giig, giinesi
glinese, atomu atoma ¢eken, birinden digerine giden, goriinmeyen bir
aract mi1? Ve o durumda, bu araci1 nedir? Aracihik eden, kusatan, ken-
disinden, giinesin atomdan daha fazla kacamayacag bu gii¢, kendine
nereden gelir? Birbirini ¢eken elementlerin kendisinden farkh bagka
bir sey midir? Sir! Sir!”

“Evet beyler, iste dyle bir parlakhikla materyal diinyanin arasindan
parlayan bu ¢ekim, size sonunda, anlagilamaz bir sir birakir. Pekala!
Onun gizeminden dolayi, size dokunan gergekligini ve boyun egdiren
egemenligini inkar m1 edeceksiniz? Ve yine, liitfen dikkat buyurunuz,
sir, o kadar ¢ok biitiin bilimin temelinde ki, eger sirr1 harig tutmak is-
teseydiniz, bilimin kendisine son vermeye mecbur kalirdiniz. Hangi bi-
limi diigiiniirseniz diisiiniin, onun ¢ikarimlarinin gérkemli siiriikleme-
lerini takip edeceksiniz. Onun ana kaynagina ulastiginizda, bilinmeyen
ile yiiz yiize geleceksiniz.”

“Kim, bir bedenin sekillenmesinin gizemine ve tek bir atomun olus-
masina niifuz edebilir? Bir giinegin merkezinde olam demiyorum, sa-
dece bir atomun merkezinde olan nedir? Bir kum tanesinin en derinine
kim etki etmistir? Kum tanesi beyler, bilim tarafindan dort bin y1ldir
inceleniyor. Bilim, doniip duruyor; onu bdliiyor ve alt kisimlara ayiri-
yor. Ona deneylerle azap c¢ektiriyor; gizemli bilegimine iligkin son s6zii
agzindan kapmak i¢in onu sikigtiriyor; doymak bilmez bir merakla ona
soruyor, ‘Seni, en kii¢iik pargaya boleyim mi?’ Sonra, bu derinligin iize-
rinde muallakta kahyor, tereddiit ediyor, sendeliyor, bag1 doniiyor, ser-
semliyor ve umutsuzluk icinde diyor ki, BILMiYORUM!”

191 Bu ciimleye, ne Herbert Spencer ne Huxley karsi cevap vermeyecek. Fakat Peder Felix, bili-
me olan kendi borcundan habersiz goriiniiyor; eger bunu, $ubat, 1600°'de s6ylemis olsayd,
zavalli Bruno'nun kaderini paylagiyor olabilirdi.
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“Eger, yaradilistan ve bir kum tanesinin sakli dogasindan o kadar
bihaber iseniz, tek bir canli varligin meydana gelisine dair bir sezgiye,
nasil sahip olmay: bekliyorsunuz? Canl varliktaki hayat nereden geli-
yor? Nerede baghyor? Yagam 6zii nedir?”

“BILINMEYEN”

Bilim adamlari, bu belagatli rahibin sorusuna cevap verebilirler mi?
Onun acimasiz mantigindan kagabilirler mi? Sir, kesinlikle onlar1 her
taraftan sikigtirir ve Ultima Thule -en bilinmeyen ug nokta-, ister Her-
bert Spencer, Tyndall ya da Huxley’in olsun, kapali gegitlerinin iizerine
AKIL ALMAZ, BILINMEYEN s6zlerini yazmislardi. Bu metaforun ha-
tirina, bilim, yogun bir kara bulut kiimesindeki agikliklarin arasindan
sagsali parlaklikla 1s1ldayan g6z kirpan bir yildiza benzetilebilir. Eger
onun taraftarlari, okyanus sahilindeki en kiigiik ¢akil tagma sekil ve-
ren maddesel partikiilleri, kat: kiitlelere ¢ceken esrarengiz ¢ekimi tarif
edemiyorlarsa, muhtemel sonlar ve miimkiin olmayan baglangiglardaki
sinirlar1 nasil belirleyebilirler?

Neden, maddenin molekiilleriyle, o ruhlardan higbiri arasinda bir
¢ekim olmamas: gerekiyor? Eger, etherin maddesel pargas: disinda,
molekiillerinin 6zilinde olan yerinde duramama o6zelligi ile, diinyalarin
formlari, onlarin bitki ve hayvan tiirleri meydana gelebiliyorsa, neden
etherin spritiiel pargasi diginda, monad safhasindan, insan agamasina;
her alt form, bir iisttekine agilarak, ta ki diinyamizdaki evrim 6liimsiiz
insanda tamamlanana kadar, birbiri ardina tiirlerin gelismemesi gere-
kiyor? Goriilecegi iizere, simdilik, durumu kanmitlayan toplanmig ger-
¢ekleri tamamiyla bir kenara koyup, onu mantigin karar verme yetki-
sine birakiyoruz.

Fakat fizikgiler, maddedeki canlandiran prensibi hangi isimle ¢ag-
rirlarsa ¢agirsinlar, 6nemi yok; o, maddenin kendisinden ayri ince bir
sey ve maddenin bozulmalarindan kurtuldugu i¢in, onun 6tesinde bir
sey olmali. Eger ¢ekim yasasi, birini yonetmek olarak kabul edilirse,
neden digerini etkileyenden hari¢ tutulmak zorunda? Cevabi man-
tiga birakarak, insan soyu ile ilgili genel tecriibeye doniiyoruz ve eger
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benzesmelerden sonug ¢ikarirsak, orada ruhun dliimsiizliigiinii onay-
layan bir y1gin sahitlik buluruz. Fakat elimizde ondan fazlasi var. Di-
ger bilimler arasinda bir yer hakki olmasina ragmen, bir bilim oldugu
inkar edilen ruh biliminin olduguna dair, giiphe edilemez binlerce sa-
hitligimiz var. Bu bilim, bizim modern felsefenin hayal edebilecegin-
den daha derin bir sekilde doganin gizemi igine niifuz ederek, bize,
goriinmez olanin, goriiniir hale nasil getirilecegini; bedensiz ruhlarin
varliginy; astral 15181n dogasi ve sihirli 6zelliklerini; yasayan insanla-
rin, onceki ile (bedensiz ruh), digeri (astral 151k) arasindan kendilerini
iletisime gecirme giiciinii 6gretir. Birakalim, tecriibenin 15181 ile delil-
leri incelesinler ve ne Akademi, ne Kilise, Peder Felix'in ikna edici ko-
nusmasini inkar edebilsinler.

Genel arag olan etherin igindeki ruhun varlig1, materyalizm tarafin-
dan inkar edilir; teoloji, ondan kigisel bir tanr1 yaparken, kabalist ethe-
rin i¢inde, elementlerin sadece maddeyi temsil ettigini, her ikisinin de
yanhs oldugunu savunur, doganin bilinmeyen kozmik giigleri ve onlar1
yoneten Ruh. Hermetik, Pisagoryan ve Orfeus’a ait kozmogonik dokt-
rinler, Sanchuniathon ve Berosus’unkiler gibi, aksi iddia edilemez bir
formiile dayanirlar: Ether ve kaos ya da Platon dilinde, akil ve madde;
tamamen, her seyden bagimsiz, evrenin ilksel ve sonsuz iki prensibi-
dir. Ilki, her seyi canlandiran zeki prensipti; kaos ise, sekilsiz, formu
ya da duyusu olmayan akigkan prensip; ikisinin birlegmesinden olusan,
evrenin varolusunun ic¢ine ya da daha ¢ok, evrensel diinyaya akan da
ilk androjen ilahi varlikti, kaotik madde, onun bedeni; ether, ruhu ol-
mustu. Bir Hermias Fragmanr’'mn anlatim bigimine gore, “kaos, ruhla
olan bu birlikten, duyu elde ederek, sevingle parladi ve boylece Proto-
gonos (ilk-dogan) Isig iiretildi”. Analoji ile akil yiiriiten kadimlerin,
metafiziksel kavramlar iizerine dayali, bu iiglii birlik, akil ve madde-
nin bir bilegimi, makrokozmosun ya da biiyiik evrenin mikrokozmosu
insan1 meydana getirdi.

Eger simdi biz, bu doktrini, bilinmeyenin sinirindaki bir durma
noktasina gelen ve sirri ¢ozmede beceriksiz olan bilimin spekiilasyon-
lariyla kiyaslarsak, konu iizerinde yorum yapmasi igin hi¢ kimseye izin
vermeyecektir ya da biz, diinyanin goksel bir el ¢gabuklugu hilesiyle
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olusturuldugu teolojik dogmasiyla, daha iyi bir delilin yoklugunda ona
inanmakta tereddiit etmeyecegiz. Hermetik doktrin ise bu durumda,
daha akla uygun olmaktan ¢ok uzak ve yiiksek derecede metafiziksel
goriinebilecektir. Evren, oradadir ve biz, onun var oldugunu biliyoruz;
ama naslil olustu ve biz onun iginde nasil ortaya ¢iktik? Bir cevap, fizik
biliminin temsilcileri tarafindan reddedildi ve bizim kafirce meraki-
miz, spritiiel gaspgilar tarafindan aforoz edildi ve lanetlendi. O halde,
bizim filozoflarimizin molekiillerinin etheral uzayda toplanmasindan
caglar once, konunun iizerinde derin derin diisiinmiis bilgelerin bilgi-
sine geri donmekten bagka ne yapabiliriz?

RUH CAGIRMALARIN TEHLIKESI

Ruh ve maddenin bu goriinen diinyasi, dediklerine gore, sadece
ideal soyutun, somut suretidir; o, ilk ilahi DUSUNCE’nin modeli iize-
rine insa edildi. Boylece, evrenimiz, sonsuzlukta sakh olan bir halden
var oldu. Bu tamamen spritiiel olan evreni canlandiran ruh, merkezi gii-
negtir, en yiiksek ilahin kendisidir. Yalniz, onun fikrinin kat1 formunu
inga eden, onun kendisi degil, ondan ilk dogan'di; ve o, dodekahedron
-on iki yiizlii- geometrik sekli iizerinde kuruldugu i¢in, ilk dogan, “ya-
ratimi i¢inde on iki bin y11 kalmakla goérevlendirildi.” Sonraki say, in-
sanin altinc1 milenyumda yaratildigini gosteren, Tyrrhenian kozmogo-
nisinde*: ifade edilir. Bu, 6000 “y11” Misir teorisi'? ve Ibrani hesabiyla
da uyusuyor. Sanchoniathon, Kozmogoni’sinde, riizgar (ruh), kendi pren-
sipleri (kaos) tarafindan akh bagindan alindiginda, pothos denilen, ya-
kin bir birlesme gergeklesti ve bundan, her seyin tohumu ortaya giktu.
Ve kaos, duyusuz oldugu igin, kendi iiriiniinii bilmiyordu; fakat onun
riizgarla sarilisindan yumusak toprak-camur yaratildi. Bundan, yara-
timin kokenleri ve evrenin nesli meydana geldi.

Dort elementi isimlendiren kadimler, etherden bir beginci yapti-
lar. Onu, goriinmeyen varolus tarafindan ilahilegtirilen 6zii sayesinde,

192 Suidas, “Tyrrhenia”
193 Okuyucu, “yillar” kelimesiyle, “caglar” denildigini, on iki aylikperiyotlar olmadigim anlaya-
cakbir.
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bu diinya ve digeri arasinda bir arag olarak diigiindiiler. Yoneten
zekalar, etherin bir kismindan, denetlemekle simirlandirilan dort kral-
hgin birinden elini ¢ekince, meydan kotiiniin hakimiyetine birakildi
“Goriinmeyenler”le goriismeye hazirlanan bir usta, ritiielini iyi bilmek
zorundaydi ve astral 1s1ktaki dort elementin kusursuz dengesini gerek-
tiren sartlarin tam bilgisine sahip olmahydi. Hepsinden 6nce, 6ziinii
saflagtirmah ve saf ruhlar1 ¢ekmek istedigi dairenin i¢inde, bedensiz
ruhlarin, onlarin ¢gemberlerine girisini 6nlemek i¢in, elementleri den-
gede tutmahdir. Fakat bilgisizce yasak zemini ihlal eden tedbirsizce
arayanin vay haline; tehlike, her adimda onun etrafini saracaktir. O,
kontrol edemedigi giicleri cagirir; sadece kendi efendilerinin gegmesine
izin veren nébetgileri uyandirir. Oliimsiiz Rosicrucian sozlerinde, “Bir
kere sen, yagayan Tanr’’min ruhuyla ig birligi yapmaya karar verdiginde,
O’nun isinde O’na engel olmamaya dikkat et; ¢iinkii eger sehvetin, do-
gal orantinin simirin1 agarsa, Moyst'%* varliklarinin o6fkesini harekete
gecirmis olursun ve o zaman onlar, merkezi atese karg1 ayaga kalka-
caklar ve merkezi ates de onlara kargi olacak ve kaostass, korkung bir
boliinme ortaya gikacak.

Ahenk ve birligin ruhu, tedbirsiz elin rahatsiz ettigi elementlerden
ayrilacak ve goriinmeyen gii¢ akintilari, derhal sayisiz madde ve i¢giidii
yaratiklariyla istila edilmis olacaktir. Biiyii bilimcilerin demonlar), teo-
loglarin seytanlari; gnomlar, salamanderler, silifler ve undine’ler; gesit

194 17. yuizyilda yagami§ ve ¢ahgmalarini yayinlamig bu Kabalist'in yazimim ve sézlerini veri-
yoruz. Genel olarak, Hermetik filozoflar1 arasindaki en meghur simyacilardan biri olarak
gorilir.

195 Materyalistik filozoflarin en pozitifleri, var olan her seyin etherden yayildig, hava, su,
toprak ve atey, dort elementin de ether ve ilk Ikili kaostan kaynaklanmis olmas: gerektigi;
halihazirda bilinen ve bilinmeyen tiim olgiilemeyenlerin aym kaynaktan geldigi konusunda
hemfikirdiler. §imdi, eger, maddenin iginde spritiiel bir 6z var ise ve o 6z, kendini milyonlar-
ca bireysel forma sekillendirmeye zorluyor ise, dogadaki bu spritiiel kralliklarin her birinin,
onun kendi materyalinden qikmig varliklarla dolu oldugunu iddia etmek, neden mantiksiz
olsun? Kimya, bize, insan viicudunda hava, su, toprak ve 1s1 ya da ate§ oldugunu ogretir.
Hava, kendi unsurlar iginde, su kendi salgilamalarinda, toprak inorganik bilegenlerinde ve
ates, hayvani 1sisinda mevcuttur. Kabalist tecriibeyle bilir ki, bir elemental ruh, sadece birini
igerir ve dort kralligin her biri, kendi 6zel elemental ruhlarina sahiptir; insan ise onlardan
daha yiiksek olarak, tekamiil yasas}, biitiin dérdiiniin bilesimindeki tanimim onda bulur
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cesit hava formlariyla, uygulayiciya telagla hiicum edeceklerdir. Sen, her-
hangi bir sey bulamadan, onlar hafizanin en derinliklerine girecekler,
o andan itibaren, spritiiel cemberlerdeki bazi duyarh varhklarin sinir
bosalimi ve zihinsel baskisi baglayacaktir. Elementaller, gegmisin unu-
tulmusg anilarini, hafizamizin erigilmez derinliklerinde ve bozulmayan
“HAYAT KITABI’nin astral tabletlerinde korunmus, uzun zamandan
beri solmusg, fakat canli duran formlar, suretleri, tath hatiralar1 mey-
dana gikaracaklardir.

Bu diinyadaki, gériinen ve gériinmeyen, her diizenlenmis seyin,
kendine uygun olan bir elementi vardir. Balik, suda yagar ve nefes alir;
bitki, hayvanlar ve insanlar i¢in 6liim iireten karbonik asit tiiketir; bazi
varliklar, havanin seyreltilmis katlarina uygundur, digerleri ise en yo-
gun olanda var olur. Bazisinin hayat: giines 151g1na baghdir, digerleri-
ninki karanlhiga ve doganin 6yle akilli bir idaresi vardir ki, bazi canh
formlari, her bir yasam kosuluna aligtirir. Bu benzetmeler, sadece ev-
rensel dogada isgal edilmemis hicbir kissm olmadigimi degil, aym za-
manda her biri i¢in bir hayat oldugunu, 6zel sartlarla diizenlendigini
ve gerekli olanlarla donatildigina kefil olur. Simdi, evrenin goriinme-
yen bir yani oldugunu farz ettigimizde, doganin degismez yaradilisi, bu
yarinin, tipki digeri gibi iggal edilmis oldugunu ve isgalcilerden her bir
grubun, gerekli varolus kosullarinin saglandig sonucunu garanti eder.
Hepsi icin ayn1 kosullarin diizenlendigini diigiinmek kadar, boyle bir te-
oriyi, goriinen doganin sahasinda yasayanlar i¢in siirdiirmek de man-
tiksizdir. Ki orada, ruhlar olmas1 demek, gesitli ruhlar bulundugunu;
insanlarinkinin fark gosterdigini ve insan ruhlarinin da yalmzca be-
densiz insanlar oldugu anlamindadir.

Biitiin ruhlarin farksiz olduklarin1 veya ayn1 atmosfere uydugunu
ya da benzer giiclere sahip olduklarini, aym g¢ekimlerle idare edildik-
lerini -elektrik, manyetik, odik, astral, hangisi oldugu fark etmez- soy-
lemek, birinin, biitiin gezegenlerin aym dogaya sahip oldugunu ya da
biitiin hayvanlarin hem suda hem karada yasayabilecegini ya da tiim
insanlarin aym yiyecekle beslenebilecegini soylemesi kadar sagmadir.
Bu, ruhlar arasinda, en agir olanlarinin, spritiiel atmosferin en alttaki
derinlerine, diger bir deyisle, diinyaya en yakin olana batacagini farz
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etme mantigiyla uyum saglar. Tersine, en saf olan, en uzakta olacaktir.
Buna bir deyim bulmamiz gerekirse, Okultizmin Psikomatigi demeli-
yiz, bu ruh derecelerinin yer iggal edebilecegini ya da digerinin kogu-
lunda varligin siirdiirebilecegini var saymak, hidrolikte iki farkh sivi-
nin, Beaume’nin hidrometre terazisindeki isaretlerini degistirecekleri
beklentisi gibi mazur gésterilemez.

Gorres, Malabar kiyisinin Hindulariyla yaptig1 bir konugmay: an-
latirken, onlara, aralarinda hayalet goriip gormediklerini sordugunda,
soyle cevap verdiklerini bildirir: “Evet, ama biz onlar: kotii ruhlar ol-
dugunu biliyoruz. Iyi olanlar kolay kolay gériinmez. Onlar, baglica inti-
har edenlerin veya katillerin ya da vahsice 6lenlerin ruhlaridir. Cogun-
lukla, ugarlar ve hayalet olarak ortaya gikarlar. Gece vakti, onlar igin
cok uygundur, iradesiz olani ayartirlar ve digerlerini de binlerce degi-
sik yolla kandirirlar.”¢

Porphyry bize, her sihir 6grencisinin tecriibe ettigi, gergekligi ka-
nitlanmg, korkung vakalar sunar. “Ruhun,”?’ der, “6liimden sonra bile,
bedenine, belli bir etkisi oldugunu ve birliklerini bozan siddetle orantih
bir egilimle, diinyaya ait kalanlariyla ilgili bir iiziintii icinde havada sii-
ziilen ¢ok say1da ruhlar goriiriiz. Hatta onlari, hevesle, diger bedenlerin
clirlimiig parcalarini, fakat hepsinin iistiinde, bir an onlara baz1 yagam
niteliklerini veriyor gibi goriinen taze akmig kan ararken goriiriiz.”%8

“LARE” ve “LEMURE” (HAYALETLER)

Birakalim, sihir bilimcilerden siiphe eden spiritualistler, diger ma-
teryalize etme seanslarinda, yeni ¢ekilmig bir miktar insan kaninin et-
kisini denesinler!

“Tanrilar ve melekler,” der Lamblichus, “bize, huzur ve ahenk iginde
gelirler; kotii demonlar ise, her seyi karisima atarlar. Siradan ruhlara
gelince, biz onlar1 daha nadir algilariz, vs.”%

196 Gorres, “Mystique” s. 63

197 Kadimler, “ruh™u kétii insanlarin ruhlan olarak belirtiyorlard; ruh, larva ve lemure'du. tyi
insan ruhlar, tanrilara déniisiiyorlardi.

198 Porphyry, “De Sacrificiis”

199 “Misirhlarin Sirlan”
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“Insan can ruhu (astral beden), bir demondur, bizim dilimizde, cin,
peri (koruyucu melek benzeri) denilebilir,” der Apuleius2°°. Bir bakima,
insanla aym zamanda dogmus olsa da o, éliimsiiz bir tanrdir. Sonug
olarak, dogdugu sekilde 6liir, diyebiliriz.

“Ruh, hepimizin bildigi yeryiiziinden 6nce gelen, diger bir diinyay:
(anima mundi) terk ederek bu diinyaya dogar. Boylece, onun, cesitli
varoluslarin tiim safhalarindaki ve bir biitiin olarak, ilerlemelerini goz
oniinde tutan tanrilar, dnceki bir hayatindaki isledigi suglar i¢in, ba-
zen onu cezalandirirlar. Kolay kirilir bir kabukta bu hayatim gecirdigi
bir bedenden kendini ayirdiginda 6liir. Ve bu, eger yamlmiyorsak, “Ya-
samig tanrilarin ruhlarina” yazitinin, bir inisiye i¢in kolay olan gizli
anlamidir. Fakat bu gesit 6liim, can ruhu yok etmez, onu sadece bir
lemure olarak doniigtiiriir. Lemure’lar, bizim lares ismi altinda bildi-
gimiz oliilerin ruhlar1 ya da hayaletlerdir. Uzakta kalip bize iyiliksever
bir koruma gosterdiklerinde, onlari, aile ocaginin koruyucu melekleri
itibarin1 veririz; fakat eger suclari, onlara giinah hiikmiinii giydirirse,
larvae diye isimlendiririz. Onlar, kotiiniin levhasi, iyinin belasi olurlar.”

Bu anlatim igin, neredeyse hi¢ muglak denilemez ve bununla bera-
ber, Reenkarnasyoncular, insanin en sonunda, yaradilisinin ciirufun-
dan armana kadar, bu gezegen iizerinde, bir dizi fiziksel dogumdan geg-
tigi teorilerini desteklemek i¢in Apuleius’tan alintilama yaparlar. Fakat
Apuleius, belirgin bir bigimde, bizim zayiflamig bellegimizde var olan
bagka bir diinyadan bu diinyaya geldigimizi sdyler. Vardiya, bir imalat-
hanede, ¢alisma baglamadan Once ustanin kafasinda tasarlanan mo-
dele gore, makine kusursuz olana kadar, bir kismi burada, digeri orada
eklenerek, elden ele, odadan odaya gecer; bundan dolayi, kadim felse-
feye gore, insanin ilk ilahi tasarimi, evrensel at6lyelerin gesitli depart-
manlarinda, kiigiik kiigiik gekil alir ve miikemmel insan, sonunda sah-
nemize gikar.

Bu felsefe, doganin isini bitirmeden birakmayacagini 6gretir; ilk te-
sebbiiste bocalandiginda, tekrardener. Bir insan embriyosu meydana ge-
tirdiginde amacg, fiziksel, entelektiiel ve spritiiel bir insan tamamlamaktir.

200 M.S. 2. yiizyl, “Du Dieu de Socrate” Apul, s. 143-145
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Onun bedeni olgunlagmaly, tiikenmeli ve 6lmelidir; zihni agilmal, ke-
male ermeli ve uyum icinde dengelenmelidir; ilahi ruhu parlamal ve i¢-
sel insanla kolayca karigmahdir. Hicbir insan varhigy, biiyiik dongiisiini
ya da “gereklilik dongiisii”nii, biitiin bunlar yerine getirilene kadar ta-
mamlayamaz. Bir yarista agir hareket edenler, ilk ¢eyrekte, debelenip
zorla yiiriirken, galip olan hedefe firlar, boylece, 6liimsiizliik yariginda,
bazi ruhlar, kalanlar1 hizla geger ve bitise ulasir, onlarin ¢ok sayidaki
rakipleri ise, baglama noktasina yakin bir sekilde, madde yiikiiniin al-
tinda ugrasir dururlar. Baz talihsizler, biitiiniiyle siradan ¢ikarlar ve
6diil i¢in tiim sans1 kaybederler. Bazlar1 adimlarinin iizerinden geger ve
tekrar baglarlar. Bu, Hindularin, her seyden ¢ok korktugu seydir. Ruh
gocii ve reenkarnasyon; sadece diger ve alt gezegenlerde degil, bunda
ise, higbir suretle istemezler. Fakat ondan kaginmanin bir yolu vardir
ve Buddha onu, yoksulluk, duygularin kisitlanmasi ve bu diinyanin nes-
nelerine tamamen 6nem vermeyis, tutkudan 6zgiir olmak ve Atma ruh
tefekkiirii ile haberlesme doktrininde 6gretmistir. Reenkarnasyonun se-
bebi, duyularimizdan haberdar olmamak ve diinyada, soyut varolus-
tan ayr1 herhangi bir gey, bir realite oldugu diisiincesini bilmemektir.

Duyu organlarindan, temas dedigimiz “haliisinasyon” gelir; “te-
mastan, istek; istekten, duygu (ki ayn1 zamanda bedenimizin bir al-
danmasidir); duygudan, var olan bedenlere baglanmak, bu baglanma-
dan iireme ve iiremeden, rahatsizlik, ¢iiriime ve 6liim.”

Bu sekilde, bir ¢arkin déniisleri gibi, diizenli bir 6liim ve dogum sil-
silesi vardir; araci sebep, karma (evreni kontrol eden giig, onu hare-
kete gegcirir), takdir ve tekdir; ahlaki sebep ise, var olan nesnelere bag-
lanmaktir. “Bu yiizden, o birbirini izleyen dogum acilarindan serbest
kalacak olan tiim varlklarin en biiyiik arzusu, var olan nesnelere bag-
lanma ya da giinahkar arzu, ahlaki sebebi yok etmeyi aramaktir.” I¢g-
lerindeki giinahkar arzu tamamiyla yok edilenlere Arhats denir.?* Bu
arzudan ozgiirlesme, mucizevi bir giice sahip olmay: temin eder. Arhat
oldiigiinde, asla tekrar dogmaz; siirekli Nirvana’ya ulagir, siras1 gelmis-
ken, Hristiyan alimleri ve skeptik elestirmenlerin yanhs yorumladiklar:

201 Dogu Manastir Hayat”, s. 9

-379-



PECESIZ Isls

bir kelime. Nirvana, i¢inde biitiin aldatici etkilerin ve yamlgilarimizin
kayboldugu, sebep’in diinyasidir. Nirvana, ulagilabilecek en yiiksek kii-
redir. Pitris (insan oncesi ruhlar), Budistik filozof tarafindan, diinya in-
sanindan ¢ok daha yiiksek bir derecede de olsa, yeniden dogmus olarak
dikkate alinirlar. Onlar da siras1 geldiklerinde 6lmezler mi? Astral be-
denleri, ac1 gekmez, zevk almaz ve bedenlendiklerindeki aldatici duy-
gularin aymi lanetini hissetmezler mi?

Buddha’nin M.O. 6. yiizyilda, Hindistan'da 6grettigini, Pisagor, 5.
yiizyilda, Yunanistan'da ve ftalyada ogretti. Gibbon, Ferisilerin, bu ruh
gociiinanciyla ne kadar derin etkilendiklerini gosterir.2°> Misir gerekli-
lik dongiisii, eskinin saygideger anitlarinda, silinemez bir gekilde iz bi-
rakmugtir. Ve Isa, hastay: iyilestirirken, devamh su ifadeyi kullanms-
tir: “Giinahlarin affediliyor.” Bu, tam bir Budistik doktrindir. “Isa, kor
adama dedi: “Sen, tamamen giinahlar iginde dogmugtun ve simdi bize
gosterir misin?” Isa'nin havarilerinin doktrini, Budistlerin “Takdir ve
Tekdir doktrininin benzeridir; zira eder giinahlar affedildiler ise, hasta
iyilesir.”2°3 Fakat bu onceki hayat, Budistlerin inanigina gore, bu geze-
gende olan bir hayat degildir. Zira Budist filozof, biiyiik dongiiler dokt-
rinini, diger insanlardan daha fazla takdir etmistir. Dupuis, Volney ve
Godfrey Higgins'in, dongiilerin gizli anlamu iizerine olan spekiilasyon-
lar1 ya da Brahmanlarin ve Budistlerin kalpa ve yug’lari, onlarin igin-
deki ezoterik anahtara sahip olmadiklar: igin, ¢ok az anlam ifade edi-
yordu. Higbir felsefe, Tanr1iizerinde, soyut bir anlam olarak yorum asla
yapmamugtir. Sadece, O'nun gesitli tezahiirleri altinda O’nu diigiinmiis-
tiir. ibrani Incil'inin “ilk Sebep”i, Pisagor “Monad™, Hindu filozofun
“Tek Varolus”u ve kabalanin “En-Soph™u -sinirsiz olan- hepsi aymdir.

Hindu Bhagavant, yaratmaz; o, diinyanin yumurtasina girer ve on-
dan Brahm olarak gikar, ayn1 Pisagor Duad’inin en yiiksek ve tek olan
Monas’tan dogdugu gibi. Sisamh filozofun Monas, Hindu Monas’i-
dir (akil), “Ne sebebi (apurva veya maddesel sebep) vardir, ne de yok
edilebilir.”2°¢ Brahma, Prajapati olarak, kendisini her seyden once, “on

202 “Roma fmparatorlugu’'nun Batigr”, 4. Boliim 385
203 Hardy, “Budizm’in Kilavuzu” Dunlap, “Diinya Dinleri”
204 Haug, “Aitareya Brahmanam”
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iki bedenler” seklinde tezahiir ettirir ya da temsil edilen on iki tanriya
dayandirir: 1 Ates, 2. Giines, 3. Her seyi bilmeyi veren Soma, 4. tiim
canh varhklar, 5. Vayu ya da materyal Ether, 6. Oliim ve yok olusun
oliimii, Siva, 7. Diinya, 8. Gokyiizii, 9. Agni, maddesel olmayan Ates, 10.
Aditya, maddesel olmayan ve goriinmeyen disi Giines, 11. Akil, 12. Bii-
yiik sonsuz Dongii, “durdurulmayan”. Ondan sonra, Brahma, kendini
Goriinen Evren’e, kendinin her atomuna dagitir. Bu oldugunda, teza-
hiir ettirilmemis boliinmez, sonsuz Monas, birliginin, karigtirilmamis
ve gorkemli yalmzhigina gekilir. Tezahiir ettirilmis ilah, bir duad, ilk
olarak, simdi bir triad olur; onun iiglii birlik niteligi, araliksiz olarak,
oliimsiiz tanrilara (can-ruhlar) doniisen spritiiel giigleri ¢cikarir. Bu ruh-
larin her biri siras1 gediginde bir insan varhgiyla birlesmelidir ve onun
biling anindan itibaren, bir dizi dogum ve 6liimler baglar. Dogulu bir
ressam, kabalistik dongii doktrinine resimsel bir ifade vermeye ¢alig-
misti. Resim, biiyiik bir Budistik tapinagin gevresindeki bir yer alt1 ta-
pmaginin tiim i¢c duvarini kaplar ve dikkat cekici bir sekilde fikir veri-
cidir. Simdi, hatirladigimiz kadariyla resmi ifade etmeye gayret edelim.

Uzayda baslangig olarak verilen bir nokta hayal edin; sonra pergelle
bu noktanin etrafinda bir ¢ember ¢izin, baglangicin oldugu yerde son
birlegsin, ortaya cikis ve tekrar absorbe olug kargilagsin.

Cemberin kendisi, bir bilezigin halkalar1 gibi sayisiz kiigiik cember-
lerden olusuyor ve bu kiigiik halkalarin her biri, o kiireyi temsil eden
tanricanin kemerini gekillendiriyor. Kemerin kivrimi, gizemli ressa-
min diinyamiz1 yerlestirdigi yar1 dairenin -biiyiik déngiiniin en asag
noktasi- en iist noktasina yaklagtig icin, birbiri ardina gelen tanriga-
nin yiizii, Avrupalinin hayal giiciiniin idrak edebileceginden daha ka-
ranhk ve korkung oluyor. Her kemer, hayvanlar dlemi, bitkiler toplu-
lugu ve antropolojinin belli kiiresine ait olan, bitki, hayvan ve insan
varliklarinin suretleriyle kapli. Her bir kiire arasinda, ozellikle belir-
lenmis belli bir mesafe var; zira gesitli ruh gogleri yoluyla, gemberle-
rin tamamlanmasindan sonra, atmanin (ruh), gecmis acilara dair tiim
hatiralar kaybettigi uzay zaman1 boyunca, gegici bir siire Nirvana’da
olmasina izin verilir. Orta etheral uzay, tuhaf varhklarla doludur. En
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yiiksek ether ve en asag: diinya arasindakiler, “orta doga”nin yaratik-
laridir; doga ruhlari ya da kabalistlerin bazen adlandirdig sekliyle ilk-
sel bedensiz ruhlardir.

Bu resim, ya Babilde, Belus tapinaginin rahibi Berosus tarafindan
gelecek kusaga tasvir edilmis bir kopya ya da orijinalidir. Karar ver-
mesi i¢in onu, modern arkeologun zekasina birakiyoruz. Fakat duvar
tamamiyla, yar1 demon ya da yarn tanri, Keldani balik¢l1 Oannes tara-
findan tarif edilen o tiir yaratiklarla doludur,2°s .. iki kat prensibiyle
iiretilmis tirkiitiicii varhklar astral 151k ve daha kaba madde.”

En eski mimari eserlerin kalintilari bile, simdiye kadar, antika me-
rakhlar tarafindan iiziicii bir gekilde ihmal edilmigtir. Candor sirasinda,
Bombay’dan sadece 200 mil uzakhktaki Ajunta magaralar1 ve parga-
lanmig saraylar: ve ilging lahitleri, yiizyillardir 1ssiz tenhalikta lanet-
lenmis Aurungabad antik sehrinin harabeleri, ancak son zamanlarda
dikkat cekti. Uzak gecmis medeniyetinin hatiralari, bilimsel kegfe de-
ger bulunmadan 6nce, ¢aglar boyunca vahsi yaratiklarin siginag ol-
malarina izin verilmisti ve o da sadece, son zamanda, Gézlemci’nin,
Herculaneum ve Pompei'nin bu kadim atalarinin, cogkulu bir tasvirini
vermesi oldu. Gezgin gozlemci “emniyet iginde olabilecegi, fakat hepsi
sadece bu olan”, bir bungalow tedarik etmis yerel yonetimi, haklh ola-
rak sugladiktan sonra, bu 1ssiz bolgede goriilen harikalari, su sozlerle
anlatarak devam eder:

“Dagin yukarisindan uzak derin bir vadide, diinya iizerindeki en
muhtesem biiyiik magaralar olan, bir grup magara tapinaklar var. Dag-
larin derin oyuklarinda bunlardan kag tane oldugu, simdiki zamanda
bilinmiyor; ama yirmi yedi tanesi kesfedildi, incelendi ve bir yere ka-
dar ¢opten temizlendi. Orada, hi¢ giiphesiz ¢ok sayida diger bagkalar:
da var. Bu hayret verici magaralarin, tek parca bademcik tag1 kayasin-
dan hangi yorulmak bilmez bir zahmetle yontuldugunu anlamak ¢ok
zor. Onlarin tiimiiyle Budist inancina dayal ve tapinma ve ¢ile amach
kullanildiklar: s6yleniyor. Yiiksek bir sanat olarak siniflandirihiyorlar.

205 Berosus, Alex tarafindan muhafaza edilen boliim. Polyhistor; Cory, “Of the Cosmogony and
the Deluge”
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Yiiksek bir tepeden 500 fit boyunca uzaniyorlar ve harikulade bir de-
recede, Hindu heykeltiraglarinin dokusunu, yetenegini ve azimli ¢alig-
kanhgim sergileyen en ilging tarzda oyulmuslar.”

HINDU TAPINAKLARININ SIRLARI

“Bu magara tapinaklari, digtan giizel bir bi¢cimde kesilmis ve oyul-
mus, fakat igte, en ayrintih bigimde bitirilmis, genis bir heykel ve re-
sim zenginligiyle dekore edilmisti. Uzun siire terk edilmis bu tapinak-
lar, rutubet ve ihmal yiiziine ac1 cekmis, resimler ve freskolar, yiizyillar
once olduklar gibi degiller. Fakat renkler hala parlak ve manzaralar
canli ve festval hala duvarlarin iizerinde goriiniiyor. Kayanin igindeki
sekillerin bazilari, evlilik torenlerinden alinmis ve aile igindeki sah-
neler keyifli olarak temsil ediliyor. Disi figiirler Avrupalilar gibi giizel,
zarif ve hos. Bu resimlerden her biri sanatsal ve hicbiri, benzer bir ka-
rakterin Brahmanik sunuslarinda genellikle 6ne ¢ikan, iticilik ve miis-
tehcenlikle kirlenmemis.

“Bu magaralar, duvarlarin iizerine ¢izilmis hiyeroglifleri desifre et-
mek ve bu garip tapinaklarin yasimi belirlemek igin ¢abalayan antika
meraklilan tarafindan ziyaret ediliyor.”

“Aurungabad kadim gehrinin kalintilar1 bu magaralardan gok uzak
degil. O, biiyiik gohreti olan etrafi duvarla kaph bir sehirdi, ama simdi
1ss1z. Orada sadece kirilan duvarlar yok, dagilan saraylarda var. Bun-
lar muazzam dayamikhlikla inga edilmig ve duvarlarin bazilari, ebedi
yiginlar gibi saglam goriiniiyor.”

“Hindu kahintilarinin oldugu yerin yakininda, derin magaralar ve
kaya kesimli tapinaklarin bulundugu pek ¢ok yerler var. Bu tapinak-
larin ¢ogu, cogunlukla heykeller ve siitunlarla giizellestirilmis, daire-
sel bir duvarla ¢evrelenmis. Bir gesit gozcii olarak, girigin 6niinde ya
da yanma yerlegtirilmig bir fil sekli ¢ok yaygin. Yiizlerce ve binlerce
oyuk, sert kayanin icinde giizel bir seklide kesilmis ve bu tapinaklar,
tapinanlarla doldugunda, her oyuk, genellikle bu siislii oryantal hey-
keller tarzinda, bir amit ya da tasvire sahipti. Hemen hemen buradaki
her tasvirin, utang verici bir bigimde tahrif edilmis ve sakat birakilmig
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olmasn iiziicii bir gercektir. Hi¢cbir Hindu’nun kusurlu bir tasvir 6niinde
egilmeyecegi, baz1 Miisliimanlarin da bunu bilerek, Hindularin onlara
tapmasini 6nlemek igin bu tasvirleri kasten sakatladiklar1 sdylenir. Bu,
Hindular tarafindan kutsala saygisizlik ve her Hindu'nun babasindan
miras aldig1 ve yiizyillarin unutturamadig en siddetli diismanhg uyan-
diran bir kiifiir olarak goriiliir.”

“Burada ayrica, genelde tek bir sakinin olmadig1 gomiilmiis sehirle-
rin -keder verici harabeler- kalintilar: var. Kraliyetin toplandig ve fes-
tivaller diizenledigi biiyiik saraylarda, vahsi yaratiklar, kendilerine sak-
lanma yerleri buluyorlar. Birkag yerde, bu harabelerin iizerinden ya da
arasindan demiryolu ray: gegirilmig ve yol yatag i¢cin malzeme kullan-
mus. Iri taslar, binlerce yil yerinde kalmis ve muhtemelen gelecek bin-
lerce y1l da kalacak.”

“Bu kaya kesimi tapinaklar, bu sakat birakilmig heykeller gibi, bu-
giin yapilmakta olan hicbir calismayla esitlenemeyecek kadar bir usta-
lik gosteriyor. Bu tepeler, engin bir gesitlilikle canli oldugundan yiizyil-
lar sonra, simdi tiimiiyle, ziraatsiz ya da kimsesiz terk edilmis ve vahsi
hayvanlara birakilmis.”

REENKARNASYON

“Bu arama sahasidir ve Ingilizler zorlu arayicilar oldugu igin, bu
daglarin ve harabelerin degismeden kalmis haline sahip olmay ter-
cih edebilirler.”

Heyecanla, yapacaklarini iimit ediyoruz. Daha eski ¢aglarda yeteri
kadar Vandalizm gosterilmis olmasi, bize en azindan, bu kesif ve ilim
yiizyilinda, arkeoloji ve filoloji dallarinda, bilimin, bozulmayan granit
ve kaya tabletler iizerine incelikle islenmis, bu en degerli kayitlardan
mahrum birakilmayacag iimidini veriyor.

Simdi, bu gizemli reenkarnasyon doktrininin -ruh gegismesinden
aym olan- bir otoriteden aldigimiz birkag¢ fragmanim sunacagiz. Re-
enkarnasyon, bagka bir deyisle, ayn1 bireyin ya da daha ¢ok onun ast-
ral monadinin, aym gezegen iizerinde iki kere ortaya ¢ikmasi, dogada
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bir kural degildir; o, iki bagh bebegin, teratolojik fenomeni gibi bir is-
tisnadir. Doga uyum kanunlarinin bir ihlalini takip eder ve ancak, bo-
zulmus olan dengesini tekrar kurmay arayan sonrakinin, su¢ ya da
kazayla, gereklilik dongiisiiniin digsina yuvarlanmig astral monadinin
tekrar siddetle diinya yasamina geri firlatilmasiyla meydana gelir. Ni-
tekim diigiik vakalarinda, bebegin belli bir yastan 6nce 6lmesi ve do-
gustan olan ve tedavi edilemez zeka geriligi durumlarinda, doganin,
miikemmel bir insan iiretme orijinal tasarisi sekteye ugramigtir. Bu yiiz-
den, bu tip mevcudiyetlerin her birinin kaba maddesi, kendini 6liimle
gidermek icin ac1 gekerler, genis varlik dlemi boyunca, 6liimsiiz ruh ve
bireysel astral monad -sonraki, bir sekilde can vermek, ilki de madde-
sel yapi tizerine ilahi 1g1§1m1 yaymak icin ayrilarak- yaratic1 zeka ama-
cin1 gerceklestirmek icin ikinci bir kere denemelidirler.

Eger akil, aktif olma ve ayirt etmeye dair o kadar c¢ok gelistirilmis
ise, bu diinyada hi¢ reenkarnasyon olmaz. Zira iiglii birlik insanin ii¢
boliimii bir arada birlegtirilmistir ve onun, tiirii devam ettirme kapa-
sitesi vardir. Fakat yeni varlik, monad durumunun Gtesine gegmemis
oldugunda ya da idiot olma halinde, ii¢lii tamamlanmamigtir. Onu ay-
dinlatan o6liimsiiz kivilcim, ilk tesebbiisiinde amacina engel olundugu
icin, diinyevi plana tekrar girmek zorundadir. Aksi takdirde, 6liimlii ya
da astral ve oliimsiiz ya da ilahi olan ruhlar, birlik icinde gelisemez ve
yukaridaki kiireye gegis yapamaz. Ruh, madde ile paralel bir ¢izgi iz-
ler ve spritiiel tekdmiil, fiziksel olanla elden ele devam eder. Profesor
Le Conte tarafindan orneklendirilen vakada oldugu gibi (Bkz. B6liim
4), “dogada hicbir zorlama yoktur -ve kural, spritiiel oldugu kadar fi-
ziksel tekamiil i¢in de gegerlidir-. Ruhun ya da maddenin, 1 numara-
dan 3 numaraya ya da 2’den 4'e, durmaksizin ve orta plandaki degisik
bir tiiriin girig tesirini almaksizin hemen yiikselme kapasitesi. Demek
ki, ilksel varlikta -gelecek insanin tam gelismemis veya en diigiik ast-
ral formu- hapsedilmis monad, bir hayvanin en yiiksek fiziksel geklin-
den gecip onu biraktiktan sonra -en zekilerinden olan bir orangutan
ya da bir fil- o monad, diyoruz ki, yeryiizii insaninin, fiziksel ve ente-
lektiiel kiiresine atlayamaz ve birdenbire iistteki spritiiel kiirenin igine
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buyur edilemez. Daha diinyada nefes almaya bile vakti olmamig ruhun
ilahi yetilerini, az da olsa uygulamaya firsat bulamamusg, bir fetiis ya da
insan embriyosu i¢in, bedensiz insan varhklar: kiiresinde, hangi 6diil
veya ceza olabilir ki? Ya da duyusuz monadi, fiziksel kutusunda uyku
halinde kalan, yiikiimlii olmayan bir bebek, diger bagka bir insan ka-
dar kendini dlecek kadar tiiketebilir mi? Ya da dogustan zeka geriligi
olan birinin, beyinsel devirlerinin sayisi, akh ¢ahgsan kisilerin sadece
yiizde yirmi ya da yiizde otuzu kadar ise ve bu yiizden o, kullanma ye-
tisinden, davraniglarindan ya da daginikhiginin kusurlarindan, yarim
gelismis zekasi ile sorumlu mudur?

Varsayimsal bile olsa, bu teorinin, kat1 bir gekilde Ortodoks olarak
goriilen diger bir¢oklarindan daha sagma oldugunu belirtmeye hig ge-
rek yoktur. Unutmamahyiz ki, ya uzmanlarin beceriksizligi yiiziinden
ya da diger bagka bir sebeple, fizyolojinin kendisi, bilimlerin en az ilerle-
mis veya en anlagilmamig olanidir ve Dr. Fournie ile birlikte baz1 Fran-
s1z fizikgiler, o alanda salt hipotezlerin Gtesindeki ilerlemeden iimitle-
rini kesmiglerdir.

Bundan bagka, aymi okiilt doktrin, bagka bir ihtimali kabul eder;
gergi her ne kadar seyrek ya da belirsiz de olsa, onu zikretmek gergek-
ten faydasizdir. Dogu iilkelerinde evrensel olarak kabul edilmis olsa
bile, modern Batil1 okiiltistler onu inkar ederler. Kotii huy yiiziinden
korkung suclar ve hayvani tutkular oldugunda, bedensiz bir ruh, seki-
zinci kiireye diistiigiinde -alegorik olarak Hades ve Eski Ahit’in cehen-
nemi (gehenna)- ona kalan bir parga akil ve biling yardimiyla, pisman
olabilir. Bagka bir deyigle, irade giiciiniin kalanin1 kullanarak, yukar:
dogru cabalayabilir ve bogulmakta olan bir insan gibi, bir kere daha
yiizeye ¢ikmak i¢in miicadele edebilir. Psellus'un Majikal ve Felsefi
Kurallarrnda, insanhg) uyaran goyle bir uyarisim1 buluruz:

“Diinyanin altinda uzanan bir ugurum igin algalma,

YEDI basamak inise ¢ekilme, asagidaki korkung ka¢inilmazlik
tahtidir.”2°¢

206 Psellus, 6, Plet 2, Cory, “Keldani Kehanetleri”
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CADILIK ve CADILAR

Musibetlerini geri alacak giiglii bir istek, kesin bir arzu, onu bir
kere daha diinya atmosferine gekecektir. O, burada, dyle ya da boyle,
kasvetli yalmizlikta, gezinip ac1 cekecektir. Icgiidiileri, hevesli bir ge-
kilde ona, yasayan insanlarla temasa ge¢irmenin yolunu aratacaktir.
Bu ruhlar, gériinmezdir, fakat ¢ok fazla hissedilir manyetik vampir-
lerdir. Siibjektif demonlar, ortagag azizleri, rahibeler ve papazlar igin,
Witch-Hammer'da meshur edilen cadilar igin ve itiraflarina gore, belli
hassasiyetteki durugoériiciiler i¢in ¢ok iyi bilinirler. Onlar, Porphyry’nin
kanh demonlari, kadimlerin larvae ve lemure’laridir; pek ¢ok talihsiz
ve aciz kurban1 mahvetmek igin yollanan zalim araglardir. Origen, Yeni
Ahit’te, insan ruhlari olarak sozii gegen, iblisin etkisi altindakilere hiik-
meden biitiin demonlarin bilgisine sahipti. Musa, onlarin ne oldukla-
rin1 ve etkilerine boyun egmis zayif kisilerin nasil berbat sonuglarla
kargilagtigini bildiginden, o tip s6zde “cadilar”a karg1 acimasiz ve ol-
diiriicii yasa ¢ikardi; fakat adalet dolu ve insanhga ilahi agkla bagh Je-
sus (Isa), 6ldiirmek yerine onlar1 sifalandird:. Sonrasinda, bizim rahip
sinif1, Hristiyan esaslarinin yapmacik ornekleri, Musa’nin yasasini ta-
kip ettiler ve binlerce o gibi sézde “cadilar™ yakarak, Isa’nin yasasini
sessizce gormezden geldiler.

Witch-Cad1! Gegmiste, algak¢a 6liim vaadini barindiran, simdi ise
sadece bir eglence firtinasi, alayci sozler kasirgasi ¢ikarmak igin telaf-
fuz edilen giiglii isim! Halbuki her zaman, ilim gohretlerini kiigiik dii-
siirecegini veya gereflerini algaltacagini hig¢ diisiinmeden, kelimenin
dogru anlaminda, dyle bir “cad1” olma ihtimalini, alenen tasdik etmig
akil ve ilim sahibi adamlar vardi. O tip korkusuz bir sampiyon da, 17.
yiizyilda, Cambridge’in okumug bilim adami Henry More’du. Onun ko-
nuyu nasil zekice ele aldigin1 gormemiz kayda deger.

1678 y1ih civarinda, John Webster adl bir rahip, cadilarin ve diger
“hurafeler”in varligina karsi, Kutsal Kitap’in Elegtirileri ve Yorumlari’m
yazdi. Caligmay1 “zayif ve yersiz” bulan Dr. More, onu, Sadducismus
Triumphatus’un yazar1 Glanvil’e yazdig:1 bir mektupta elestirdi ve
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ekte,”witch” kelimesinin agiklamalar1 ve cadilik iizerine bilimsel bir tez
yollad1. Bu dokiiman ¢ok nadir bulunuyor, fakat biz, hayaletler lizerine
sadece 1820’nin silik bir ¢aligmasinda belirtilenden bagka, eski el yaz-
masindaki bir formuna sahip olduk ve anlagilan, belgenin kendisinin,
basildigindan ¢ok daha uzun.

Witch ve wizard sozciikleri, Dr. More’a gore, akill1 biradam ve akill
bir kadindan bagka bir seyi isaret etmiyor. Wizard sozciigiinde o, ilk
bakigta tam olarak agik ve “witch adinin, en agik ve en az zahmetli ¢i1-
karimi, wittigh ya da wittich sifatindan tiireyen wit’ten den geliyor ve
kaynagtirma ile sonradan witch oluyor; isim olarak wit, bilmek anla-
mindaki weet fiilinden geliyor.

O yiizden bir cadi (witch), buraya kadar, bilen bir kadindan bagka
higbir sey degil ve kesin olarak, Festusun Latince sozciigii saga’ya ce-
vap oluyor, saga dicta anus qua multa sciunt: “Bir¢ok cad1 kadin bil-
digini s6yledi.”

Kelimenin tanmimi bize, daha akla yatkin geliyor, ¢iinkii witch’ler
ve wizard'lar i¢in Slovenya-Rus isimlerinin tam anlaminin kesinlikle
karsilig1 oluyor. ilki, vyedma ve digeri vyedmak, ikisi de bilmek filin-
den, iistelik tamamiyla Sanskritge olan Vedat ya da vyedat kokiinden.
“Veda,” diyor Max Miiller, Vedalar Uzerine Konferansrnda, “asil ola-
rak bilmek ve bilgi anlamina gelir. Veda, Yunan dilinde goriilen oi/da
ile aym kelimedir. ‘Ben biliyorum’ (Yunan alfabesinin altinci harfi vau
atlaniyor) ve Ingilizcede wise, wisdom (akil), to wit (6grenmek). Bun-
dan bagka ayrica, Sanskritce sozciik vidma, Almanca wir wissen'e kar-
silik oluyor, kelime anlami ‘Biz biliyoruz.”. Yalniz, ne yazik ki, seckin
filolog, konugmasinda, bu sozciigiin, Sanskrit, Yunan, Gothic, Anglo-
Saxon ve Alman dilindeki kargilagtirma koklerini verirken, Slovenya
dilini ihmal etmistir.

Witch ve wizard igin bagka bir Rus adi, birincisi tamamen Slovence
olan zndhdr ve zndhdrka (disi), bilmek anlamindaki aym fiil zndttan
gelir. Bu sekilde Dr. More’un, 1678'de verdigi s6zciigiin tanimi, tama-
men dogrudur ve her bakimdan modern filoloji ile tutarhdir.
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“Amag,” diyor, bu bilim adami, “sorgulanamaz bir sekilde, siradan
olanin diginda ya da olaganiistii olan, bir cesit yetenek ve bilgi anlamina
gelen sOzciigiin iizerine tam olarak oturmustur.” Bu ozellik, herhangi
bir yasaya uygunsuzluk anlamina da gelmiyordu. Fakat sonra, bu za-
manlarda, iginde witch ve wizard sozciiklerinin kullanildigi bagka bir
sinirlama daha oldu. Bu da onun, olaganiistii bir yolla, seyleri yapma ya
da anlatma bilgisi ve yeteneginin, bazi1 kétii ruhlarla sosyallesme ya da
birlik anlaminda ifade edilmesiydi. Musa’'nin sert yasasinin bendinde,
witch ile ilgili o kadar ¢ok isim toplanmis ki, burada her birinin anla-
mini, Dr. More’un giiglii tezinde bulundugu gibi vermek, hem zor hem
de faydasiz olur. “Aramizda, kahinlik kullanmig ya da bir zaman goz-
lemcisi, bir biiyiicii, bir cadi ya da tamidik ruhlara akil danigmis veya
oliilerle konusan biri bulunmayacak’der, yazi. ileride, bu tip sertligin
gercek hedefini gosterecegiz. Su an i¢in, Dr. More’un, o isimlerin her bi-
rinin bilgi dolu bir tanimim verdikten ve Musa’nin zamanindaki gercek
anlamlarimin 6nemini gosterdikten sonra, “biiyiiciiler”, “zaman goézlem-
cileri”, vs. ile bir witch arasinda biiyiik bir fark oldugunu ispatladigina
dikkat ¢ekecegiz. “Musa’nin bu yasaginin i¢inde o kadar ¢ok isim top-
lanmus ki, bizim genel yasadaki gibi anlam daha kesin olabilir ve higbir
kaginmaya yer birakmayabilir. Ve oradaki ‘witch’ ady, bir panayir ya da
pazar yerindeki insanlar1 kandiran siradan jonglérlerde oldugu gibi, el
¢abuklugu hilelerinden gelmiyor, insanlarin goriisiinii yaniltan majkal
hayaller yaratmanin adi ve Gyle olanlar da cadilar, iclerinde kétii ruh
olan kadin ve erkekler. Yasa da, ‘Mecassephah? (Ibranice, witch-cad:
kadin) yasatmayacaksin,” diyor. Son derece sert veya hokkabazin zavall
bir hokus pokus hilesine karsi oldukca zalim bir yasa.”

Boylece o, koruyucu ruhlarla goriisen sadece altinci isimdir ya da
Musa’nin yasasinin en biiyiik cezasina maruz kalan bir witch cadidir.
Zira Israil halkinin putperestlikleri ya da daha c¢ok dini goriigleri ve
baglica bilgileri yiiziinden goriigmeleri yasaklanan digerleri basitge nu-
maralandirilirken, sadece bir witch yasatilmamalidir. Altinc1 sozciik,
-bwa IyaX, shoel aub- ingilizce karsilig), “koruyucu ruhlara danigandur,
fakat, Septuagint, “EngastrimuqoB”, diye cevirir. i¢inde koruyucu bir
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ruh, Yunanlhlarin, Python, Ibranilerin de obh olarak diisiindiigii yagh
yilan olan biri, ezoterik anlaminda, arzu ve maddenin ruhu, kabalist-
lere gore de, sekizinci kiirenin daimi ilksel insan ruhudur.

“Shoel obh,” diyor Henry More, “koruyucusunun danigmanlhgini
rica eden, witch’in kendisi olarak anlagilmaldir, diye diigiiniiyorum.
Obh isminin mantig), ilk olarak ortaginin bedenindeki o ruhtan alindi
ve ventrologlarin adlandirildig1 nedenle, daima bir siseden geliyormusg
gibi goriinen ses ¢ikig1 uzantisiyla biiyiitiildii. Ob, sakh olanlar1 ve ge-
lecek seyleri sdyleyen bir ruh, pythii vates’ten adin1 alan Pytho ile aymi
anlami ifade eder. Havariler xvi. 16, ‘Paul esefle dondii ve o ruha dedi,
sana emrediyorum, isa adina o kadindan ¢ik ve o ayni saatte ¢ikt1’ Bu
yiizden, obsede olmak ve hdkim olunmak, witch sozciigiiniin eg an-
laml kelimeleridir ve ondan bagimsiz bir ruh olmadikgea, sekizinci kii-
renin Pytho’su ondan kesin surette ¢ikamaz. Ve biz onu Leviticius’ta
, XX. 27: ‘Koruyucu bir ruha sahip olan bir adam ya da ayn1 zamanda
bir kadin, mutlaka 6ldiiriilecektir, onlar taglarla taglayacaklar, kanlar
kendi iizerlerinde olacaktir.” Zalim ve hig siiphesiz adaletsiz bir yasa ve
son zamanlarin en ilhamlanmis medyumlari, Musa'nin yasasinin as-
linda yanlhs anlagildigini, Eski Ahit’in zavalli ‘medyumlarr’ ile cadila-
rinin Oldiiriilmesi anlaminda olmadigini, fakat ‘yasamaya g¢aligsan bir
cadiyaaci Qektirmeyecekéin,’ bagka bir deyigle, ‘gecimini kazanmaya ga-
lismak i¢cin medyumluk yapana’, demek istedigini soyleyerek, yasadaki
o ifadeyi yalanlarlar. Bir geviri, yorumlama, romandan daha az yara-
tic1 degildir. Fakat siiphesiz, bagka hicbir yerde, o filolojik derinlikte,
oyle bir ilhamin kaynaginin kisa halini bulamazdik!”z7

207 Baz spiritualistlerle ters diismekten sakinmak igin, belirli “ruhlar™ ifade eden muglak soz-
lerin kaypaklhiginin bir 6rnegi olarak, konuyla ilgili kullanilan dili harfi harfine veriyoruz.
Ister insan ya da bedensiz ruhlar olsunlar ya da felsefe, kesim bilim veya ahlak bilimine
gore arsizliga yatkin ruhlar, hepsi sadece okiiltistler tarafindan giivenilir rehberler olarak ele
ahinabilirler. “Hatirlatilacaktir,” der, Mrs. Cora V. Tappan, “Okultizmin Tarihi ve Spiritualizm
ile Olan fligkileri” iizerine yaptig1 bir konusmada (Bkz. “Banner of Light”, Agustos 1876),
“Kadim sdzciik witchcraft- cadilik ya da uygulamas, ibraniler arasinda yasaklanmigti. Ter-
ciimesi, hi¢bir cadinin yagatilmamas gerektigidir. S6z, harfi harfine yorumlanmis olarak
varsayllmigtir ve ona gére hareket edilerek, sizin koyu dindar ve sofu atalariniz, “Uygun sahit
olmaksizin, birgok zeki, bilge ve saygideger kisileri, cadilik suglamasiyla 6liime mahkim
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“Kapiy1 demonun yiiziine kapat,” diyor Kabala, “ve senden kagmaya
devam edecektir, pesine diigmiigsiin gibi,”. Bunun anlam, onlari, uy-
gun bir giinah atmosferine ¢ekerek, o tiir ruhlarin seni etki altina al-
masina izin vermemelisin. Bu demonlar, saf ve ahmaklarin beden-
lerine girmenin yolunu ararlar ve giiclii ve tam bir irade ile oradan
kovulana kadar da kalirlar. isa, Apollonius ve bazi havariler, hastanin
ic ve dis havasin1 arindirarak, istenmeyen kiraciy:1 gitmeye zorlaya-
cak gekilde, kotii ruhlar1 defetme giiciine sahiptiler. Baz1 buharlasan
tuzlar onlara tiksindirici gelir ve gece vakti olan baz1 hosa gitmeyen
fiziksel fenomenleri uzak tutma amaciyla, Londrali Mr. Varley>°® ta-
rafindan, bir fincan tabaginda kullanilan ve yatagin altina yerlegtiri-
len kimyasallarin etkisi, bu biiyiik gercegi dogrular. Saf ya da mazlum
insan ruhlar: hi¢bir seyden korkmazlar, kendilerini diinyevi madde-
den kurtardiklar: igin, diinyevi bilegimler, onlar1 higbir akilla etkile-
yemez; bu tiir ruhlar, nefes gibidir. Ne diinyaya bagh ruhlara, ne de
doga ruhlarina benzemezler.

etmiglerdir. $imdi ise, geviri ya da yorum, déndii dolagty, hi¢bir cadimin, gegimini elde et-
mek igin sanatim1 uygulamaktan alikonulmamali, deniyor. S6ylemek istedigim su, onun bir
meslek olarak gériilmemesi gerekir.” Unlii konusmacinin séyledigine dair, kime ya da hangi
otoriteye gore boyle bir seyin degistirildigini sorusturacak kadar cesur olabilir miyiz?

208 Mr. Cromwell F. Varley, Atlantik Kablo §irketinin iyi taninan elektrikgisi, “Spiritualist’de
yayinlanan (Londra, Nisan 14, 1876) , Biiyiik Britanya Psikoloji Cemiyetinde yapti: bir tar-
tigma konugmasinda, gozlemlerinin sonucunu nakleder. Evde, istenmeyen ruhlar tarafindan
rahatsiz edilen kisilerin, bir fincan tabagina, tamamen tozlagtirihinig iki ons potasyum nitrat
iizerine bir ons siilfirik asit dékerek, karigim yatagin altina koyduklarinda rahatlama bula-
caklarim diigiiniiyordu. {ste, iinii iki kitay1 agan bir bilim adamu, kétii ruhlari uzaklagtirmak
i¢in bir regete veriyor. Ve yine de halk, Hindular, Cinliler, Afrikahlar ve diger irklarin aym
amac gergeklestirmek igin bagvurduklan bitkilerle ve tiitsiilerle alay ediyor.
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Bu dev esere baslarken, esrarengiz ve sirlarla dolu bir kapinin 6niinde durdugumu biliyordum.
Ustelik, yazarinin ruhunun, her seferinde, kitaplarinin gevirmenlerini itinayla segtigini ve o iste-
medikge bir s6zctigine bile dokunmanin ¢ok zahmetli oldugu rivayetinden de haberim vardi ve
“anahtan”kullanip “kapiy aralamaya” karar verdim.

Helena Petrovna Blavatsky'nin bu bas yapitinda, felsefe, ezoterizm ve okdltizmin derin sularinda
bilinenden bilinmeyene dogru ilerleyecek, parapsikoloji, medyumluk, duyuétesi varliklar, ele-
mental ruhlar, hayaletler, ¢oziilemeyen fenomenler ve reenkarnasyonun karanlik gegitlerinde he-
yecanl bir seriiven yasayacaksiniz.. Eski Misir gizemleri, Budizmin sirlari, kadim astronomi ve ast-
roloji, Hint, Pers ve Pagan kiiltirleri, gercek Kabala, iskandinav mitleri, Zerdiist felsefesi, Hint Ve-
dalari, Sufilik gibi ezoterik 6dretiler bu dev eserde tek tek karsiniza gikacak, yuzyillardir karsi karsi-
ya gelen din diinyasi ve pozitif bilimlerin ¢atismalarini, Gnli bilim adamlarinin ¢alismalari ve ya-
samlarina dair notlari, Paracelsus, Pisagor ve Mesmer gibi bilim dahilerinin mathis buluslari ve
Plato'nun tarihsel 6gretilerini bulacaksiniz.

Aynica, varolus teorilerine kozmogonilere ve {inli kehanetlere de deginen Blavatskykendine
6zgu alegorik ve ironik dil kullanimi ve tekdiizelikten uzak anlatim sekliyle , biryandan sert eles-
tirilerini tath imalarla yumusatirken, ayni zamanda okuyucuyu dustinmeye zorlayip sk sik gu-
limsetmeyi de ihmal etmeyecektir...

Bu ilging kitapta, RUH'un, dogum, yasam ve 6lim déngdilerinin i¢ ytiziand, 6lim-sonrasi bilin-
mezliginin perde arkasini da gorebilecek, “Astral Isik”,”Gri madde”, “Ether”,“Yagam-Atesi”, riya
gizemlerini, Levh-i Mahfuz'un ezoterizmdeki yerini buyuk bir ilgiyle okuyabilecek, her satirda
“pece’ biraz daha kalktiginda, anahtarin actigi kapilarda “sahit olacaksiniz”

Bana onun dili olma firsati veren, muhtesem kadin Helena Petrovna Blavatsky'nin ruhuna sonsuz
tesekkrlerimi sunuyorum..

“Oliim geldiginde, ruh, ait oldudu yere, yildizlara yiikselir, beden ise, ait oldudu fiziksel element-
lerine, topraga geri doner...."
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