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Önsöz 
DEVRİMCİ İŞÇİ PARTİSİ için İLERİ! 

Türkiye'nin önce Komprador Kapitalizm,  sonra yampiri Fi­
nans-kapitalizm yarı sömürgel iğ i  yüzünden ;  modem işi s ın ıf ı  ye­
rine, Antika devrimci geleneğ im iz sivil-ordu  AYDIN GENÇLiK 
dalgası ( 1 00 y ı l  boyunca) Türkiye öncü-vurucu mevzisinde ÖNE 
çıkmak zorunda kalm ışt ı .  Gerçekte, c ı l ız  olduğu kertede s in ik­
pıs ır ık-öd lek olan burjuvazinin, kendi yerine bu AYDIN GENÇLiK 
dalgas ın ı  alttan alta kullanış ıyd ı  da bu dalga. 

Gençlik dalgas ı 1 876 1 .  Meşrutiyet ile başlad ı ._ 1 908 il. 

Meşrutiyet, 1 923 Kurtu luş Savaş ı ,  1 960 27 Mayıs,.1970-1 977 
DEV-GENÇ, DEV-YOL, DEV-SOL kabarışları bı.;-1 00 y ı l l ı k  dal­
gan ı n  tepe noktaları oldu .  Ama oldum olas ı ,  tııılihsel g id iş burju­
vazi yönünde olduğu için ,  işçi-köylü  halk tabakalarıyla bir tür lü 
kal ıc ı  olarak kaynaşamad ı .. (Türkiye devrimci ortam ı m ızda 
1 91 9'dan beri görü len ,  belki yeryüzünde görü lmemiş Fraksiyo­
nizm parçalan ışları n ı n  sosyal-tarihsel sebepleri ,  bel i r l i  ölçü ler 
iç inde, bu dalgan ı n  gel iş im in i  çok yön lüce bi l ince ç ıkarmakla 
çözümlenebi l ir . ) 

1 980 1 2  Eylül yeni lg is iy le birl ikte, bu 1 00 y ı ll ık  gençlik 
dalgası ağ ı r  teorik-prat ik kay ıplarla gücünü  yit i rd i .  Ve 1 989'P,P 
bütünüyle in işe geçti. Şimdi işçi s ın ıf ıyla-Halkla kaynaşabi lenler 
yaşayabil iyorlar. Ama artık  onlar da "Genç Türk" kategorisinden 
proletarya öncü lQğ ü sentezine g i re rek bambaşka bi r yapı 
arzediyorlar. 

İşçi s ı n ıf ım ız  ise bağ ı msız ve düzen l i  dalgas ı n ı  ortaya 
koyuncaya kadar bu gençlik dalgas ı n ı n  hemen alt ında gelişmek 
zorunda kald ı .  Çünkü Osmanl ı  ve Türkiye'de kapital izm geri-c ı l ız  
id i .  Gene de kriz-devrim geçitlerinde, Avrupa'ya s ığ ınan ve ora­
dan yön lenen  Burj uva-jöntürk i l e ric i ler i n e  göre ;  işçi s ı n ıf ı  
öncü leri , hep ü lke içinde nöbette, "kökü lçerde" kalmay ı  ka-

3 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



PARTİNİN ('MODERN ORGAN'IN) 
ÖN KOŞULLARI 

B iz Türkiye Sosyal Devrimcileri on larca y ı ld ı r  deyin, yet­
m iş  y ı ld ı r  deyin ;  "Oldu da b itti maşa l l a h  Part l leşt ik  
( Modern Organ O lduk)"  övü n me le r iy l e ,  bi reyci l l iğ i ­
g rupçuluğu bil inçaltlarım ıza püskürttük. Bu t ıpkı Türkiye Kapita­
l izm in in  ayn ı  teranele rle "Bat ı l ı laştık" derk�n. onca yüzy ı l l ı k  
hatta bin lerce y ı l l ı k  antikal ığ ı m ız ı  bi l inçalt ım ıza püskürtüşüne 
benziyordu .  

Ama bil inçalt ına püskürtülen karakterler veya olaylar asla 
yokedi lm iş o lmuyordu .  Tam tersine, daha yaman bir zenberek 
kazanarak ortaya çıkmak için her an pusuda bekleyen bir d ina­
mizm kazanm ış oluyordu .  

N itekim "Modern Parti" ler o kadar çoğald ı ki "Part i"  i le  
" G u r u p "  demek ayn ı  şey demeye ge ld i .  Yan i enkans iyon 
ş u u ra l t ı ) n a  püskü rtt üğ ü m üz bi reyci l i k -g u rupçu l u k  çok 
geçmeden öy lesine o lmad ık  zaman ve yer lerde patlangıçlar 
yapt ı  k i ,  bir "part i"  bin "b i rey" ve en az yüz "gurup" yavru­
layıverdi .  Hatta zamanla kişi demek grup demek olacak kertede, 
atomize bir parçalan ışa bile uğran ı ld ı :  "Part i" olmam ışa· döndü. 

Şimdi bugün yen iden "Modern Organ" olal ım  denirken 
bu geçmişim iz eni konu  bi l ince ç ıkar ı lmadan davranmak (veya 
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organ  mese lesi ne  se lams ı z-salavats ı z  yaklaşmak)  yen i 
kuşaklar için olsun, eski kuşaklar için  olsun olanaks ız hale gel­
di . Yani en yakışan deyimiyle partileşme MÜZMiNLEŞTi. 

Bu yüzden, bu acı tecrübelerden geçip durumu az-çok bi­
l inçlerine çıkarm ış insanlar aras ı nd a  bi le, çokça derin teorik 
izah lara g i rmeden şöyle en özet bir hatı rlatma i le yeniden organ­
laşmaya gitmek, en sağ l ık l ı  yol olacakt ı r. 

B u rad a  ko n u yu  "Modern Organ o lman ı n  ön 
koşu l lar ı  ne lerd ir" baş l ığ ı a lt ı nda hat ı r lamak anlayana ye­
teceğ in i  umuyoruz. 

Modern bir organ o lman ı n  önkoşu l la r ından i lk i  
şüphes iz:  İ şçi s ı n ı fı n ı n  "yüz apta ldansa b i r  ak ı l lı "  denen 
öncülerinin ağ ır l ıkta o lması  gereğidir. Çünkü modernl ik ve dev­
rimci l ik ar ıyorsak onu ancak devrimci ve modern bir s ı n ıf olan 
işçi sı n ıf ı nda bu labi l ir iz. 

Bu  diğer halk tabakaları n ı  d ış lamak değ i ld i r ;  ancak or­
gan ı n  ağ ı rl ı k l ı  k ısm ı n ı n  öncü- i leri işçi lerden veya işçi leşmiş 
ayd ın lardan oluşacağ ı n ı  kes in l ikle determ ine etmesi demektir. 

Tüm bir halk çıkar ın ı  güdebi lmek (siyaset yapabilmek) için 
de diğer tabakalar ın  en devrimci öncülerin i  modern organ ı n  içine 
almak gerekir .  

Eğer  böyle b i r  sentez yoksa, bu  senteze varma 
ça l ı şmalar ı n ı  yü rütebi lecek bi lg i -tecrübe ve enerj iye sahip 
öncü lerin s ık ı  bir sentezi son kerteye dek zaruri o lur. 

"Org a n "  olacak i nsan lar ın  bu noktaki zay ı f l ı k lar ı  ve 
güçlükleri iyi bi l inmel id i r. Yoksa kısa zamada bozguna uğramak 
(dağ ı lmak) işten bile deği ldir. Organ elemanlar ın ın  bu önkoşulu 
yerine get i rmedeki güçleri iyi bi l i n i rse, kald ı r ı labilecek yük ler  
om uzlan ı p  pekala bel i rl i  bir yo l a l ı nabi l i r :  H iç o lmazsa bu 
önkoşulu aşmak için uğraş ı l ı r. 

2 - Bir  araya gelen bu insanları n i leri işçi olmaları veya bu 
amaca baş koymuş olmalayı  tek baş ına asla yeterli olamaz. O 
tü r iyi d ilekli ve enerj ik insanları yavaşça y ı ld ı r ıp öldüren şey: 
AMATÖRLÜK'tü r. Yani as ı l  çal ı ş ı lmas ı  gereken ana halka 
İstanbul ve işçi s ı n ıf ı n ı n  genel deniz i  olduğu ve burada binbi r işin 
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bizleri beklediQ i b i r  gerçekse; bizler hala ekmek paras ı için bir 
bölgede sık ış ıp kalm ışsak olaylar biz i  süratle aş ıp  g idecek de­
mektir. O bak ımdan AmatörlüQün-PROFESYONELLİK i le yen i l­
mesi zorun ludur. 

Organ i nsanlar ı n ı n  gerçekten "kayıklar ın ı  batırmış" 
profesyonel devrimci ler o lmaları bu yüzden son kerteye dek 
istenir :  Ustalar onun için bi lgiden- laftan çok öncünün  kendis in i  
davaya VAKFEDİŞ İ'ne bakarlar. İşçi s ı n ıf ı  ve halk da bi lmeden 
öncüde onu arar ve ister. 

Bunun hemen olamayacaQ ı tecrübelerle ispat olduğu için, 
en az ından kayıkları bat ı rmak ve mesleği devrimci (profesyonel) 
o lmak çabaları n ı  sü ratlendir ip bu yolda e l inden gelen çabayı 
gösteren insan ları n bu lunması modern bir organ ı n  yarat ı lması 
için ikinci önemli  ön koşu ldur. 

3- Bu iki koşulda yanyana geld iğ inde tek başlar ına yeterli 
olamazlar. Bu i nsanlar tüm bir halk ve dünya içinde öncü lük 
siyaseti- ideoloj is i  g üdeceklerd i r. Bunun iç in s iyaset in  ü lke ve 
evren ölçüsündeki boyutları n ı  kavramış ve Konaklar Prosesin­
den geçerek veya en az ı ndan 'Konaklar Bi l incine varmış  olması 
gerekir. Yoksa koskoca bir öncüler dövüşünü yeniden konaklar 
sapıtmas ın ın  içine düşürmek ve ideolojiy i-prat iğ i  toyca rezi l  et­
mek işten bi le değ i ldir. Bu zaruret kavranm ı ş  o lu rsa zamanla 
eğ itim ve kontro l lü  deneyler i le geriye dönüş yol l ar ı  kapana­
cakt ı r .  

Bu  üç  ön koşu lu  aşm ış  bu lunan insanlar b i r  o rganda sen­
tez olabi lmeyi başarabil i rler. Gene de bu bir başlapg ıç için asgari 
bir yeterl i l ik say ı lmal ıd ı r. Yoksa hayat ın  n ice zeng in  ve karmaşık 
ak ı ş lar ı nda  her  tür lü organ ı n  n ice değiş im  ve ge l iş im ler  
gösterd iğ in i  b i r  an bile unutmak b iz i  doğmatizm i le  inmelendir i r. 
Modern organ ı ı n  en son kertede gen l ikl i  (yaratıcı) gel iş imin i  ke­
m ikleşt i r ip ö ldürür. Organ böylesine can l ı  b i r  ŞEFLER toplu­
luğundan oluşan savaş organizmas ıd ı r. 

Bu  gerçekliğ i benl iğ im ize sindirmiştikte uygu larken nas ı l  
bir organ olup olmad ığ ım ızı  (kendim izi) bilebi l i r  ve ona göre ideal 
olanı aşama aşama yaratmaya yönelebil iriz. 

O halde bunun için :  
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1 - Bu önkoşul ları aşabilm iş veya aşmaya muktedir en bil­
gi l i ,  en tecrübel i, en enerjik ve azim gösteren insanlarım ız ın  mod­
ern organlarda yer almas ın ı  sağlamalıyız. 

2- Organ ın  mücadele içerisinde sürekli değ işip-gelişen 
savaş organizması  o lduğunu bir an bile unutmadan, içerisine en 
uygununu-işe yaramayan ı  doğal bir arın ıma dışarıya atmasın ı  be­
cermel i ,  yan i  ge l iş ime mücade les in in  gerekler ine uymas ı n ı  
bi lmel iyiz. 

3- O zaman g iderek tüm eksik ve yan l ışlar kend in i  bell i 
edecek, k i ş i l e r i n  s u bjekt if k u runtu lar ı ndan çok, prat i k  
mücadelenin denek taş ı nda kend in i  ortaya koyan "objektif ol­
mak" erdemi modern organda sentezleşecekt ir :  Yüce teori, pra­
tik ateşin içinde pişerek yeni sentezlerle beslenip gelişecektir. 

İşte o organ k i ,  araları nda uçurum olmayan, dengeli bir 
h iyerarşiden oluşan kardeşliklerin g iderek komün leştiğ i ,  gerçek 
birsavaş organizmas ı .  Yan i  her türlü say ı  eksikl iğ in i  kal itesiyle 
giderecek, bütün erdemlerini ÇALIŞKANLIKTA ( iŞ ve HAREKET 
YİGİTLİGİNDE) TOPLAMIŞ ŞEFLER TOPLULUGU'dur. 
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KARİYERİZM-LİDERLİK ve PARTİ 

Sosyal izmde ads ız  bir er g ibi dövüşmekten ve sade 
İNSAN o lmak erdeminden başka gaye yok. Lakin son yüzy ı l ı n  
"sosyal ist"lerinden öğrend iklerim ize bakarsak, onlarda  "Mevki" 
(Devlet) varoldukça; Kariyerizmin  kişi mü lkiye!i den l i  azg ı n l ıkta 
provakasyonlar ve i hanete dek varan küçükburjuva ambisyon­
ları (k iş i  keçi l ik ler i )  yaratt ığ ı n ı  görmeden edem iyoruz. Yani 
"Sosyalizmin"  eski toplum lardan (Aşi ret-Derebey l ik ve Kapita­
l izmden) çıkageld iğ i ilk aşamasında belki kişi mülkiyeti geri plana 
iti l iyor, ama liderler içler inin içinde 7000 y ı ld ı r  işlem iş bu lunan kişi 
mü lkiyetin i  atamad ıkları ölçüde kişi m ü lkiyeti h ı rslar ı  alttan alta 
mevki h ı rsı na (kariyerizme) dönüşüyor. Ve önce parti sonra ikti­
dar (devlet) prosesi  (ge l iş i m i) içi nde o lmad ı k  yang ı n lara­
provakasyon lara ve bölünmelere-y ık ınt ı lara yol açıyor. 

O bak ımdan gerçek bir i.,.çi-halk part isinde "kariyerizm", 
üyelerinde daha baş ından beri d ikkatle kovuşturu lup baş ı ezi l­
mesi gerek�n bir  d üşman o larak i lan ed i lm iş ;  Kariyerizm ,  
üyel ikten ih raç i l e  cezaland ı rı lm ışt ı r. 

Ancak bu nekadar böyleyse de şimdiye dek en çelik dis i­
pl in l i  say ı lan partilerde bile, bunun önüne geçilememiştir. Liderler 
Marks-Engels-Len in  gibi "dah i" leşmedikçe, Stal in olsalar, bu 
düşman ı içlerinden kazıyamamışlardır .  

İşçi partileri de en çelik d isipl in l i  olsalar bi le ,  son d urumda 
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ayn ı  h astal ı ğ ı n  pençes i nde ;  "Demokrat i k  merkeziy­
etç l l iğ in", " Despotik" (merkezci l ik)  ve "De m o krat i k" 
(menşevizm) uçları nda sal lan ıp sapıtmadan edememişlerd ir. 

Çünkü ü retici güçlerin maddi ve manevi gel iş im i, henüz 
Marks-Engels-Len in 'leri öyle bolca çıkaracak düzeyde değ i ldir : 
Ne Kapital ist (sanayi) gel iş imi ve ne de Teorik (kültürel) gel işim 
insan l ığ ı n, Sosyal Psikanalizi demek olan "Kendi B i lmecesi­
ni çözebi l mek" olgun luğuna varam am ı şt ıy .  Fakat Nükleer 
Tekn iğ i n  keşf iy le bir l ikte "Dünya bir  tek Dünya" hal ine 
hergeçen gün süratle i lerlemektedir. 

Buna karş ı l ı k  Toplum B i l im i  de ister istemez bütün  in­
sanl ık tari h in i  kaplayacak bir çözümlemeye (Nükleer Tarih Bi l in­
ci ne) u laş ı yor  ve g iderek h e rkes ta raf ı ndan kolayca 
kavran ı labi lecek bir seviyeye kavuşuyordu .  Ve en önemlisi ko­
n uyu  iy ice h azmedenler in  d avran ı ş lar ı n a  geç i r i lmes i ,  
başarı lmas ı  olanaklaşıyordu. 

Art ı k  bundan sonras ı ,  b i len ler in  b i lmeyen lere 
y ı l ma d a n - u san m a d a n  öğretmes i n e  ka l ı yordu. Bi r  
başka deyişle, ü ret ici güçlerin tekn ik ve teorik gel iş im i  birden 
fazla Len in ' ler in doğmas ı  ve yetişt i r i lmes ine olanak tan ı r  g ibi 
oluyordu .  Hiç değ i lse birbirlerine  "Kü l yutturulamaz" bir kol­
lektif gerçek l iderler toplu l uğu yarat ı lmas ından söz ed ilebil ird i .  

Ve Part i 'de "Demokrat i k  Merkez iyetç i l ik" prensibi­
n in ,  ne "merkezc i l iğe" ne de "demokrat ik l iğe" hastal ı k  der­
ecesinde batmadan dengel i birşeki lde ;  hatta gel iş ime uygunca, 
l iderlerin daha iyi ve daha çok yetişmesi için bi lerek-isteyerek 
"demokras i" kanad ı n ı n  "merkezci l ik" kanad ına  göre yer yer ve 
zaman zaman daha fazla kul lan ı lmas ına  olanak bu lunabi l i rd i :  
Hastal ık lar ı n  uç verişi ve ko l lektif kardeş l ik içeris inde tedavisi 
için  en vazgeçi lmez potan ı n ,  art ık  cesaretle kuru lup iş leti lebi l i r  
seviyede "demokratikl ik" o lduğu anlaş ı lm ışt ı .  B i r  partide hem 
fraksiyon izm i  önleyen,  hem de s ık ı  merkeziyetçi l ikle kariyerizmi 
besleyecek kertede hapsolmamak, ancak ölçü l ü  bir demokrasi 
içinde bo lca ve yetkince yet iştir i lecek l ider ler toplu luğu  i le  
olabi l i rd i .  

Bu açıdan daha önce denenmeye çal ış ı lm ış, fakat henüz 
teorik ve pratik seviyen in  olgun laşmam ış bu lunuşu yüzünden 

{-· 
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başarı lamamış olan bu önlemleri y ı lmadan usanmadan denemek­
ten başka çare yoktur. Genişleterek tekrarl ıyal ım :  

1 - Kayıklar ı n ı  bat ı rmış profesyonel veya o yola baş koy­
muş l ider veya l ider adaylar ı n ı  daha çok işçi s ın ıf ı  içeris inden 
veya lşçl leşmiş ayd ı nlardan seçerek Merkezi ;  aralar ında he­
men hemen h iç bir h iyerarşi farkı o lmadan, ÇALIŞKANLIGI i le 
KARDEŞLI G I  veya KOMÜN DAŞLI GI  yarışt ı ran , ş imdi l ik en 
az 1 00 kişi l ik liderler topluluğuna çıkarmak. 

Çünkü çağ ı m ızda Emperyalizm ve burjuvazi , giderek ge­
berdikçe, onun ayd ın ları da ya giderek mecburi işçi leşmekte ya 
da pısır ık bir yazar ve polemik (tart ışma) k ı l ıbıkl ığ ına dönüşerek 
oportünistleşmektedir .  O yüzden gerçek l iderlerin doğ umevleri 
özel o larak genç işçi ler ve halkı n en fakir tabakalar ı  içi nde 
gerçekleşmekted i r .  Ve bu g iderek azg ı n laşan yoksu l l uk  
çelişkileri içerisinde her  geçen gün  h ızlanmaktad ı r. Yeter k i  biz 
çal ı ş ıp  on ları saf lar ım ıza süratle katmakta ve ko l lektifl ik pot­
amızda süratle yetiştirip erite l im. 

2- Liderlik vasıfların ı n  der in bilg i-derin tecrübe-derin enerji 
o lduğunu  bilmekle b irlikte, bu nlar ın yarat ı l ı p  ge l işt ir i lmesinde 
büyük payı olan KARDEŞLi K ve ÇALIŞKANLIK (Adsız er  
gibi büyük b i r  enerjiyle h izmet etmekten gayrı bir şey istemeyen 
ALÇAKGÖNÜLLÜLÜK) yay ı n ı  nefsinde henüz kuramamış l ider 
adayları n ı ,  bunu başarmad ıkça sürekl i  kollektif organ kontrolun­
da tutmak, yüksek görev almamas ın ı  öğütlemek, hatta oy hakkı 
bulunrr.ayan YEDEK merkez üyel iğ i nde (Kalp kı rmadan, ins iyatif 
öldürmeden-ikna ederek) tutmak. 

3- Liderler (parti) kend i hastal ıklar ı n ı  gene sadece kendi­
siyle düzeltemez, dağ l ıyamaz, yık ıyamaz. Bu partiyi ve l iderleri 
tap ınç laşt ı rmak olur. Liderlerin bi ricik tükenmez kaynağ ı :  halk ın­
işçi lerin en yoksul  en cah i l  sayd ığ ım ız KARA KiTLESİN iN can l ı  
çelişki lerid ir. Bu yüzden her  an onlar ın çel işkileri yaşanmal ı  ve 
oradan yeni güçler kazanarak l iderler taze kan ile y ıkanmal ıd ı r. 
İhtiyaçları n ı  asgari ücretle karş ı layan ve yarat ıcı l ıktan başka bir 
şey d üşünmeyen l iderler, ancak bu KARA HALK y ığ ı n lar ından 
güç alabi lmekle başar ı labi l i r .  Çünkü her tür lü nefis pis l iği yoksul­
luk ve çal ı şkan l ı k  yan ı nd a  b i r l ikte yaşayamaz. B u rjuva­
küçükburjuva sosyal izmlerin in ö lüm çan ı olmak burada yatar. 
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Bu da yetmez, l iderler yeri ve zaman ı geldikçe, ama biraz 
da plan l ı  ve d üzenl ice s ıkça olmak üzere : önce bütün parti  
düzeyinde son ra işçi ve halk kitleleri ve temsi lcileriyle her türlü 
problem i u l uorta tart ı şmak ve karara bağ lamak üzere (yani  
göstermel ik değ i l )  bi raraya gel ip "demokrasi"; halk ın  yönetime  
katı l ım ı  ve  yen i  l iderlerin uç  vermesi prensibine sürekli bir şekilde 
hayatiyet kazand ı rmal ıd ı r. Liderler ne kadar içe ve merkezin loş 
ve esrarengiz dehl iz ler ine kapanı rlarsa o den l i  Kariyerizmi  ve 
çöküşü beslemeye eğğin bulunurlar. 

Ancak burada her önüne gelen yerde l iderlerin çık ıp ko­
layca yetişemeyeceğ i unutulu rsa ( l iderlerle l ider adaylar ı n ı n  
s ı n ı r ı seçil ip yerinde kul lan ı lamazsa) merkeziyetçi l ik demokrasi 
alt ı nda öldürü lerek menşevizme geçil i r  ki bu da tersten Kariye­
rizmi  ve çöküşü get i recekt ir :  Otorite Boşluğu h iç bir za­

man yaratı lamaz. Ama otorite boşluğu yaratmamak ad ı na da 
otoriteyi sü rekl i  yen i leyip güçlendirmek h iç b i r  zaman 
unutu lamaz.  

İşte bu radaki d iyalekt ik  dengeyi  bu labi lmek bize ; 
" l iderler, tüm b ir  ha lk ı  ve insanlığ ı kendi  seviyesine 
çıkararak ;  l ider l iğ in  de son d ur uşmada kald ı r ı larak 
KARİYERİZMIN ö lüm çan ı o lacaklardır" n iha i  hedef i n i  
bil i nçli ve  teşki latl ıca g ütmem iz i sağlayacaklard ı r. 
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PARTİDE "DEMOKRATİK 
MERKEZİYETÇİLİK" FACİASI v.e 

Ç ARESİ 

" Demokrat ik  Merkeziyetçi l ik" denen sakız ed i lm iş 
prensip de tüm insan l ık  tar ih i  bütün lüğü ve g id iş i  içinde kavrana­
mazsa; o prensip skolastik b i r  uygu lanıştan da kurtarı lamaz. Ve 
bir kaç usta el ler d ış ında kurtarı lamam ışt ır  da. 

Bugüne dek gelmiş geçmiş en çelik d isipl in l i  parti lerin bi le 
düştükler i  ac ı son Ya merkeziyetç i l ik  (despotizm )  ya da De­
mokratizm ağ ır l ık l ı  Menşevizm sapıtmaları o lmuştur. Ve hepsi bu 
iki sapıtma içinde g idip gelerek kanamaktad ı rlar. Gereken ölçü 
bir türlü bu lunamam ışt ı r. 

B ugün  omuz lar ım ızdaki c iddi  görevlerden  bir is i  de: 
Demokrat ik  M e rkeziyetçi l i ğ i n ,  i nsan l ı ğ ı n  u laşt ı ğ ı  ge rçek 
demokrasi (kend i kend in i  yönetme) yetenekler ine en  uygun bir 
uygu lan ış dengesin i  yakalay ıp; gerçek bi r çel ik çekirdek partisi 
ve işçi -köy lü -ha lk  kit le le r i  içi nde h ayata geç i rip  ge lene­
kleşt i rmekt i r .  B i l i nç lerde ve davran ı ş la rda ge ri dönmezce 
kal ıc ı laştırmakt ır . 

i nsan l ı k  3-4 b in y ı l  DESPOTİK KOMÜN (ko l lektif 
emeğ in  zorun l uca vard ığ ı pad işah m ülkiyeti ve yönetim i )  teme­
l i nde ge l iŞtikten son ra ancak kı raç Avrupa topraklar ında Ai le 
emeğ in i n  zorun luca vard ığ ı D EMOKRATİK KOMÜN temel ine 
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geçebi lm iş ve Avrupa'da da 3 bin y ı l  kadar Despotik geleneklerle 
kovalana kovalana ilk kez İng i lte re'de Burj uva Demokrasisi'ne 
varabilm iştir. Yani insan l ık tarih inde en az 6500 yıl egemen olan 
şey : şu veya bu ölçüde DESPOTİZM olmuştur. 

DESPOTİZM ,  b i r  yan ıyla MERKEZİYETÇi LiK d iğer  
yanıyla i se  ULULUK;  yan i  l iderler in yarı Tanr ı  veya tan r ı n ı n  
yeryüzündeki gölgesi kesi lmesid ir. Bu  durum ,  merkeziyetçi l iği­
Dev let giyot i n i n i - d espot izm i doğal l ık la kabul ett i ren bi r 
ekonomik-politik determin izmd ir; Despotizmi  kitlelere en tabii bir 
i l aç g ib i  kabu l  ett i rebi lm iş b i r  masked ir .  i nsan lar ı n kendi  
kendi lerini Despotizme kul  ediş geleneğidi r. 

2 - Fakat o derecede kitleler Despotizm'in boyunduruğu 
alt ı nda sıkıştıkça en küçük "Demokrasi" getiren bir at ı l ı şa, Tarih­
sel Devrim ler i  (İ lke l  Sosyal ist d ışar ıdan kurtar ış lara) kapı 
açm ışlard ır .  Ancak bu durum 6500 yıl boyu nca h içbir zaman 
uzun sürel i egemenl ik kuramamıştır .  Hatta en demokratik olduğu 
ı;amanlarda bi le ULULUK üstündür. Demokratikl iğ i  uygulayan lar 
·kit le le r  o lmad ı kça ve b i l i nç  ge lenekten ibaret kald ıkça  
Demokrasi "ULU ÖNDER"lerin iki dudakları aras ı nda süratle De­
spotizm'e varmaktan kurtulamam ışt ı r. 

3 - 6500 y ı l  sonra Kapitalizm biçim inde bile olsa "DEMOK­
RASİ" ler Avrupa- Amerika-Japonya'da yay ı ld ıkça, burjuva de­
mokras is i n i n  s uy u n u n  suyu  biçi m i nde demokrasi  doğ u 
toplum ları na da yay ı ld ı . Ancak bu yayı l ış  eski Despotizm leri Bur­
juva Demokrasi yald ız ıy la boyamaktan-makyaj lamaktan öte bi r 
şey olamad ı .  Çünkü doğu lu toplumlarda Kapitalizm de yarı veya 
tam sömürge biçim indeydi .  

4 - Üstel ik Bat ı Demokrasi leri b i le krizlerle sars ı ld ıkça s ık 
s ı k  d espot ik  g e l e n ek ler i  Faş izme çark ediver iş le r i  ve 
Demokras i'nin h alkı n kendi kend in i  yönetmesi demek o lan as ı l  
içeriğ in i  bir avuç zümre el inde yozlaştı rmaları uzun sürmedi. 

5- O zaman geberen e,mperyalizm çağ ı nda doğu toplum­
lar ında h ız la doğ m aya baş l ayan Sosyal ist ü l ke lerde b i le 
"Demokrasi" gerçek içeriğ ine varmakta gecikt i .  Zaten doğu l u  
top lum larda 7000 y ı ld ı r  egemen olan ge lenek Despotizm,  yani 
Merkeziyetçi l ik idi .  500 y ı l l ık  burjuva demokrasisi'n in yampiri uy­
gulan ışı doğuda hemen hemen hiç uygulanamam ışken 7000 yı l l ık 
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despotik gelenekler Sosyal izmin  içinde dahi olsa bir çı rpıda ye­
ni lemedi. Tersine Merkeziyetçil ik bütün demokrasi g i rişim lerin in  
üzerine ç ık ıverd i .  iş yaparken halk kitle lerinden çok kişi lerin 
"Ulu" yeteneklerine inan ıp  güvenmek geleneğ i  üste çıkt ı  ve 
alışkanl ık  hal ine geldi .  Kongreler-Yönetim Kurulu toplant ı ları bir 
formalite o larak kald ı .  Demokrasi'n i n  özü boşalt ı ld ı .  t'ş i n  kötüsü 
bütün kitleler binlerce yı l l ık gelenekle bu gidiş i  normalmişçesine 
kabullenebi l iyordu .  Kapital izmin-Derebeyl iğ in  bürokratik memur 
artıkları Sosyal izm liderlerin i  (Stal i n  olsalar) kolayca bu gid işe 
sokuvererek ü stün  ge lm iş lerd i .  Mao'nun fena s ı k ışt ığ ı içi n 
kalk ışab i ld iğ i büyük  Kü l t ü r  Devr i m i  yete r i nce  b i l i nce 
çıkarı lamad ığ ı  için ve malzemes in i  bulamad ığ ı  için bu g idişi  
Çin'de de h ız landı rmaktan başka işe yaramad ı .  Doğu Avrupa 
Sosyal ist ü lkeleri bütün Demokrat ik geleneklerine rağmen az 

gel işm iş l ik ler i ö lçüsünde ayn ı  Merkeziyetçi l ikten kurtu la· 
mayarak demokrat ik  ya ld ız l ı  despot i k  yönet im ler  
o l u ştu r d u l a r .  

6 - B u n un karş ıs ı nda Emperyalizm e n  zay ı f  olan bu 
noktay ı yakalayarak "Demokrasi"  havariliğ ine ç ıkt ı .  Emperyal ist 
anavantanları ndaki Sosyal ist Parti leri "Demokrasi"  oyununda ( 
"Avrupa Komün izminde") oynatarak parsas ı n ı  toplarken "De­
mokrat i kliğ i "  m e rkez iyetç i l iğ e  karş ı h astal ı k  h a l i n d e  
küçükburjuvalarda yayg ı n laşt ı rd ı .  "Hürriyetç i Sosyal izm" 
Çekoslavakya meselesinde göklere çıkarı ld ı .  

7 - Ancak artık ekonom ik determinizm öyle b i r  noktaya 
vard ı k i  Faşizmler açıkça oynanamaz, "Demokrasi"ye bulama­
dan uygulanamaz hale ge ld i :  i nsan l ı k  bel i r l i  i sanayi gel iş im i 
içi nde z incir ler inden boşanarak kend i kendisin i  şu veya bu 
oranda yönetmeye adı m  at ıyorlar, devrim ler devrim leri, gösteri ler 
gösteri ler i takip ediyordu .  Afrika ü lkelerinden başlayan yeni bir 
dalga Lat in  Amerika ve Uzak Asya'ya kadar yay ı lmad ık ü lke 
bı rakmad ı .  

Sosyalist ü lkelerde görü len,  ne denl i  kof olursa olsun kol­
lektif l ider l ikle r ;  işçi s ı n ıf ı n ı n  d i ren iş lerine karş ı ders a lmaya 
çal ışan "demokratik" uygulamalar; Tepeden de olsa demokratik 
kitle can lan ış ı n ı  arayan "Presteroyka"lar; kişi mü lkiyet in i  ve bur­
juva kültürünü serbest bırakışlarda "demokrat ik" medet aray ışlar 
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ve benzeri g i riş im ler  hep bu "Dünya'yı b ir tek dünya" hal ine 
getiren ekonomik determin izmin ,  insan l ığ ı  Despotizm'den De­
mokratizme veya Dünya Devrimiyle bir tek insan l ık  düzen ine 
iten zaruretlerin politik krizler biçim inde yans ımalarıyd ı .  

Sosyalizme SON geçişe kalmış ileri-geri ü lkeler d e  ayn ı  
determ in izmden etki len meden edemiyor lar: Demokrasi her  
yerde daha fazla daha kitlecil ölçülerde isten ip-uygu lanmak zo­
runda kal ıyor. Bu du rumda art ık klasik "Demokrat ik Merke­
z iyetçi lk"  say ı klamak sko last izm in  en bayağ ı tekerlen iş i  
oluyor. Açıkça insan l ık  işç i  sın ıf ı  başta ge lmek üzere 
tüm ha lk lar) her  tür lü  merkezlyetçl l lkten s ık ı l ı p  
kend i  _ kend i ler in i  yönetmek ist iyor lar. Ve  merkeziy­
etç i l i kten- m i l i tar izmden Demokrasiye doğru adeta 
ka ç ı yo r l a r .  

Bunu genel olarak bil incimize ç ıkar ırsak geriye biri teorik 
diğer i  prat ik  o lmak üzere ik i  şey i k it le ler içinde uygu lamak 
ka l ıyor: 

1- 7000 y ı ldan beri birikm iş ve g iderek kördüğüm olmuş 
insanl ık tarih in in ,  son 500 y ı l ı n  ve en son 1 00 yı l ın Sosyal Devrim 
olaylar ı n ı  ış ık  tutacak biçimde yorum lamayı ve kit lelerin  içinden 
çıkm ış öncülerle kit lelere bel letmeyi ciddice görev edinmel iyiz. 
Çünkü insan lar, ancak ve ancak i KNA yönetimi  son 
derece ge l işt i rmiş ve Demokras iye (kend i kend isi­
nin efend isi o lmaya) yüzde yüz b i r  içten l ikle g iden 
bir  MERKEZ' in g üdümüne şart l ı  ve geçici olarak g i­
reb i l i r ler. Yan i  merkezc i l i k  b i le  demokratik ikna i le, 
l ider yet işt i rme i le hoş karş ı lanab i l i r .  

2 Burjuva ve Küçükbu rj uva bi reyci l iğ i  ne denl i  
"demokrat ik" nağmel i  o lursa o lsun,  en sonunda bireyci l ikten 
f ışkı racak bir  efend i l ik tapş ı racağ ı içi n ;  "Demokrasiye" ve 
"Dev r i m"e en çok i htiyacı olan işçi-köy lü-halk kit le ler ine 
inancı ve onlar ı n teşki latlanmasın ı  ana halka olarak elde 
bu lund urmak gerekir .  Demokrasin in  en temizi,  en gerçek 
olan ı ancak on lar ın  el iyle yarat ı lab i l ir. " Proletarya 
doğuştan Sosya l istt i r" 

Bu iki başl ı  ana halkadan çekiş kuvvetimiz, bizi merke­
ziyetçi eğ i l imlerin gazab ından kurtaracak ve ölçü lü bir merkeziy-

17 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



etçi l iği yakalay ıp yavaş yavaş tasfiye etmemizi öğretecektir. 

Bu  iki halkadan iyice as ı lamamak, merkeziyetçi l iği ağ ı r  
bast ı ran k ı sa b i r  eyyam efend i l iğ i n i n  çöküşünden (fraksiyo­
nizm'den) başka bir şey getiremez. 

1 - Doğru teoris iz l ik insan ı i KNA 'dan uzaklaşt ı rarak 
M E R K EZ I Ci L i G E  g iderek DESPOTiZM E kayd ı r ı r . L ider  
kıtl ığ ı  i l e  anarşizme kapı açı l ı r. 

2 - lşçi leşip halklaşmak doğru teoriyi sezdi rip öğrenmede 
ko lay l ı k  y arat ı r . H ata la r  orada a r ı n ı p  d üze l t i l eb i l i r .  
lşçileşememek b ireyci l iği v e  merkezci eyyam efend i l iğ in i  gide­
rek Devletçi l iği-bü rokratizmi  besleyip büyütür. Gene gerçek l ider 
k ıt l ı ğ ı  i le kit le ler  Polonya tipi anarş izme veya başar ı s ı z  
d i renişlere it i l i rler. 

Bu rada Merkez iyetçi l iğ i  eleşt i r i rken Demokratizme m i  
düşüyoruz? Hay ı r !  

K it leler ancak çel ik çekirdek önderleri sayesinde davra­
nabi lirler. Ancak bu liderlerin son kertede bil inçli ve işçi leşmiş o l­
maları gerekir ki iKNA ve TEŞKILA TLAYICI  güçleriy le yen i 
önderler yaratabi ls in ler .  Ve gönü l lü b i r  merkeziyetç i l ikle 
tüm işçi s ın ıf ın ı  ve halkı parti  seviyesine, partiyi de 
l ider ler seviyesine ç ıkararak gerçek demokrasiye 
doğru sancısızca geçi leb i ls in. Bu bak ış ve koyuş: Olay­
lara uyan, son kerteye dek merkeziyetçi ama demok­
rasiy i  ve gene l  b i r  insa n l ı k  sentez i n i  hedefleyen 
son kerteye dek  demokrat i k  bir  tutumdur. İşte bu 
çelişkiyi ( insan l ığ ı n  g id işi açıs ı ndan) en der in hatlarıyla bi l incine 
ve davran ı ş ı na geçi ren bir örgüt, çağ ı m ızda başarıdan söz 
edebil ir .  Geri kalanlar ise, geçici anaforlar yaratabil i r  ve etkin l ik  
ku ramazlar. Onlar ı n ,  tari h in  kol lektivizme ve demokrasiden de 
üstün  i nsan l ı k  sentez ine akan se l ine ayak uydu rabi lm iş  
örgütlere geçici bentlemeler yapıp ,  sonra alabi ld iğ i ne  h ız 
kazand ı rmakla görevli esk i  geleneklerin depreşmesinden başka 
bir şey olmadığ ı ,  artık iyice an laşı lmalıd ı r. 
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PARTİLEŞMEK ve 

İŞÇİLEŞMEK ÜZERİNE 

A- İŞÇİ LEŞMENİN ZORUNLU LUG U:  

Geberen emperyal izm çağ ı nd a, F inan s-Kapital izm 
d ış ı nda kalan orta s ı n ıf lardan tutun da işçi s ı n ıf ı na en  yak ı n  
küçükburjuvaziye kadar herkes kurtu luşu sosyalizmde aray ı p  
bu lmak zorunda kal ıyor. O zaman burjuva ve küçükburjuva sos­
yalizm lerin in bin bir çeşid i devrimci ortamda boy gösteriyor. Ta­
biki "ben burjuva- kuçükburjuva so$yal istly lm" d iyerek 
değ i l ;  tam tersine, gerçek işçi s ı n ıf ı  sosyalistler in i  olabi ld iğince 
gölgede b ı rakmay ı  yarıştı racak bir yavuz h ı rs ız l ığ ı  deneyerek 
"ben süt be süt (en ortadoks) işçi s ın ı f ı  sosya l is­
tiyim" diyerek yapıyor bunu.  

Türkiye 70 y ı ld ı r  hep bunu yapt ı .  Ama acı gerçek şu ki, or­
tada ele avuca gelecek bir işçi s ın ıf ı  partisi yok. Veya her ad ımda 
bir kı lkuyruk "parti" den geçilmez hale geldik. Şimdi bu durumda 
" işçi sın ıf ı  sosyal ist leri" n in  bir ay ı r ıcı noktas ı o lmas ı  ge­
rekmez mi? 

En eski sosyalistler ve bütün ustalar körün değneğ in i  
beller g ibi "işçi s ın ıf ı "  d iyorlard ı da başka birşey demiyorlard ı :  

1- " işçi sın ıf ı  den izine d a l  v e  orada bütün p is­
l ik lerden ar ın" 

2- " A y d ı n l a r  i ş ç i l e ş i r l e r s e ,  i ş ç i l e r  
ayd ı n la ş ı r l a rsa h e pt i r l e r ;  yoksa tek  b a ş l a r ı n a  
ka l ı r l a rsa  ç i n ko v e  d e m i r  g i b i  p a s la n ı r l a r ,  
b i r leşir lerse tunçlaş ıp yen i lmezleş l r ler  . "  

işçi s ın ıf ı  sosyalizmi  işçi s ı n ıf ı  içinde yapı labi l i rd i ,  bundan 
daha açık  birşey o lamazd ı .  Ama gel in görü n ki ,  bu "işçileşin" 
parolas ı ,  küçükburjuva ayd ın ları aras ı nda tahmin ed i lemeyecek 
düşmanl ıklarla karş ı laşt ı .  Bu kadar açık  seçik olan bir usta buy-
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ruğu Türkiye'de 70 y ı ld ı r  ku lak arkası edi ld i .  Bugün varılan sonuç 
ortada :  "part iyi  y it i rd i k! "- Ha la  b i r  ders a l ı na m ı yor .  
"lşçileşln" parolas ı n ı  doğrudan ger i  çekmemizi istemeselerde, 
hafif letmemizi  istece binbir  dereden su get irmeler in  arkas ı 
kesi lmemekted ir. 

Bu  açıdan iyi d i lekl i öncü adaylar ına konuyu çok yönlü 
işleyerek kavratmakta ve d iğer  sosyal ist lerle "ayır ıca" b i r  
özel l ik o larak karakterleştirmekte büyük yarar görüyoruz. 

Hatta "i şçi leşme" nin günümüzdeki özel bir anlamıyla : 
"en yoksul  en yozlaşmam ış işç ilerin gönlünü kazan­
ma" parolas ıyla, derince kavran ıp  ben imsenmesinde ısrarl ı  
oluşumuzun gerekçelerini eğit im leşti rmeyi zorun lu  bir  görev 
say ıyoruz. 

1" Çağ ı m ı z  geberen  emperya l i z m  doğan  
sosyal izm çağ ıd ı r. "  demek, art ı k  yetm iyor. Buna  bugün 
öneml i  b i r  gerçeği daha eklemek gerekiyor: Çağ ım ız ayn ı zaman­
da Nükleer Teknoloj i 'n in bel irleyici özel l iğ i  ile sosyalizm in YUKA­
RI AŞAMASINA sıçrama çağ ıd ı r  da . 

Çünkü, bir yandan emperyalizm geberirken üret im yarışın ı  
b ı rakmayarak, sosyal izm karş ı s ı nda Nüklee r Teknoloj i 'y i  
yarışt ı rarak, yeni  sömürge sistemiy le kapital izmi  geri ü lkelerde 
de yoğun laşt ı rd ı .  Ve yeni taze proletaryan ı n  doğmasına yol açtı ;  
Batıda v e  Doğuda t ıkanan Sosyal Devrimler geliş imi ,  bu nokta­
dan kend in i  daha kaliteleşt irerek sürdürecek. Diğer yandan Re­
smi  Sosyal izmler  ise, N ükleer Teknoloj i'n i n  yayg ı n laşmasıy la 
geciken -müzm i n leşe n Dünyü Savaş ı ve Dü nya Devr im i  
karşıs ı nda, onlarca y ı l  içinde h ız l ı  b i r  boy atma ge l iş im iyle, 
doğuşundan ge lme eks ik l ik ler in i  h astalaşt ı rd ı lar. Ve geri 
ü lkelerde ortaya çıkan taze proletaryan ı n  önünde gerçek sosya­
l izm le k ıyaslamak eleştir i len envayi çeşit "sosyal ist ü lke" 
örneklerini oluşturdu lar. Dünya çapı nda bi ricikleşen nükleler Ta­
r ih Bi l i nci n i  de o luşturmak üzere büyük bir kültür  gel iş im ine 
yolaçtı .  işçi s ı n ıf ı  bi l imi ,  Yukarı Sosyalizme s ıçrama yapabi lecek 
yen i  dönem i n  stratej i-takt ik aç ı l ı m lar ı n ı  elde ederek yen i  
gel işlerin i  yarattı .  

Yan i  insan l ı k  h e m  teknik hem toplum b i l im i  o larak 
sosyalizmin "yukarı" aşamas ına s ıçrama yapabilecek gelişime-
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olag unluğa ulaşm ışt ı .  Bunun  öncü lüğü de  ne bat ıdan ne de 
sosyalist doğudan gelmed i .  Taze kan : Yeni sömürge pro letar­
yas ından geld i ve geliyor. 

Bu gerçeği bütün derin l iğ iyle kavraman ı n  "işçi leşmek" 
i le doğrudan i lg isi nedir? 

a - Resmi sosyal izm lerin baş l ıca hastal ığ ı ,  Teoride yeni 
ge l i ş im i  yakalayam ayarak Sko last ls i zme, Prat ikte ise 
işçi leşmeden uzaklaşarak Bü rokrat lzme düşmeleridir. Geri 
ü lke işçi s ı n ıflar ı n ı n  ve sosyalistle rin i n  bundan alacakları ders : 
Teorik yeni adı mlarla birl ikte işçi leşmeye verecekleri büyük vaz­
geçi lmez önemd i r. Yukarı Sosyal izm'e geçişte de öncü işçi 
s ı n ı f ıd ı r."işçl sın ıf ı  adına" öncü lük,  Sovyetler ve Çin o lsan 
bile gelip bir yerde t ıkanmaktad ı r. 

b Emperyal izm geberirken res m i  sosyal izmler dah i l  
bütün dünyaya, zehir  saçan-insan ı çürüten kültürünü  yaymak­
tad ı r. Bu durumda burjuva ve küçükburjuva ayd ı n ı  "sosya l ist" 
dah i olsa o burjuva kü ltürüyle inmel i  (felç) d i r. B i r  yerde bel l i  
ölçülerde kendin is in i  kurtard ı  m ı  sosyal izm i- işçi s ın ı f ın ı  satabi l­
mektedir .  Veya tüm kay ı klar ı n ı  bat ı r ıp  m ücadeleye kend is in i  
bütünüyle vakfedememekted i r. O zaman işç i  s ı n ıf ı  hatta işçi 
s ı n ıf ı n ı n  en yoksu l ,  en yozlaşmam ış  kes im ler inden başka 
as ı lacak ana h alka kalmamaktad ı r . Ayd ı n lar ı n  laf lar ı na­
yaz ı ları na bu açıdan aldanmamak gerekir. İşlerine bakıp ona 
göre değerlendirmek son derece zoru n l u  o lmaktad ı r. İş ise 
işçileri n gün lük-siyasi -ideoloj ik-ekonomik m ücadelelerinde ortak 
emek harcamakta bel l i  o lu r. Bunu  lay ık ıy la yapabi len ler ise 
gerçekten işçileşmiş olan lard ı r. 

2 Mademki "Köy l e r l e -Şe h i r l e r  a r a s ı n d a k i  
uçurumu; Kafa i l e  Kol emeğ i a ras ındaki  uçurumu 
ka ld ı racağ ız" d iyoruz . 

Bunun i lk koşulu işçi s ı n ıf ı n ı  öncü bi l ip, d iğer bütün taba­
ka ve zümreleri önce modern işçi s ın ıf ına dönüştürmek, onun bi­
l im iyle ve pratiğiyle yoğ urmakt ı r. Bütün  bir halk, i nsan l ık; önce 
işçi s ı n ı f ı n ı n  seviyesine  ç ıkmad ı kça, bizzat işçi s ı n ıf ı nca 
ç ı kar ı lmad ı kça s ı n ıf s ı z  topl u m a  nas ı l  g eç i lebi lecek? Hiç 
düşünmüyoruz . Ve en basit " işç i leşme" parolas ına  daha 
şimdiden karşı çık ıyoruz. Ne yaptığ ım ız ı  ne dediğim izi demek ki  
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bilmiyoruz . 

Sosyal izm üretim ve çal ışkanl ı k  demektir. "Bi l im laba­
ratuvarlar ımız fabrika ve tarlalarım ız olacak" d iyoruz .  
Ama işçileşmeye kıyışam ıyoruz. O zaman teknik ve  toplum bil imi  
(üretim ve insan) nas ı l  gel işecek söyler misiniz? Masa baş ı nda 
mı? O zaman Resmi Sosyalizm leri h iç eleştirmeye zahmet et­
meyel im .  lşçi leşmeyi göze alamayan lar, onlardan daha beter 
sonuçlara şimdiden hazırlansı nlar. 

3 - lşçi leşmeyi sözde bı rakanları n veya görünüşte it iraz 
etmese de içine sindiremeyenlerin üzerine yatt ıkları bi r hesap 
var: "He le  b iz b i r  i ktida r ı  a la l ım ,  Sosya l ist Pro­
gramımızı uygulad ık mı  bütün akan sular durur." 

Bu, işçi  s ı n ıf ı na  inan m ay ı ş ı n ,  s ın ı f ı n yen i  evrensel 
görevlerini derinden kavramay ış ın ,  kerameti kendinden say ış ın  
b i r  başka o rtaya ç ık ış ı d ı r. Ve işçileşmeyi bütün der in l iğ iyle 
başaramayanlar ın bi lerek-bi l meyerek düştükleri-düşecekleri 
kuyu buras ıd ı r. 

a - Bir kere eğer s ı n ıfsız topluma dah i geçebi lecek tekn ik 
ve teorik gel işime ulaşt ık  den iyorsa, bu noktada iş ler gel ip sa­
dece ve bizzat işçi s ı n ıf ı n ı n  öncü lüğ üne dayanm ış  demektir. 
Çünkü bu denli büyük görevle ri ancak ona son derece ihtiyacı 
olan büyük ve devrimci bir s ı n ıf üstlenip başarıya ulaştı rabi lir. 

b - Bizler onun içine boylu boyunca (adeta kendimizi ona 
ki l it leyerek) g irmezsek, onun ihtiyaçlarıyla yan ıbaş ı nda-omuz 
o m uza dövüşerek ar ı n ı p teo r iy i  can ev inden kavray ı p  
ge l işt i re m ezsek  n as ı l  i kt id a ra g e leceğ i z?  Po lonya ,  
Çekoslovakya ve  benzeri g ibi m i?  

c Art ık  o da nafi le, işçi s ı n ıf ı  evren determ inizmiyle 
ş imdiden seziyor :  Kend isinden başkasına inanmayacak 
kertede, zengin olaylarla ve y ı l larca tekrar tekrar uyarı ld ı ;  ko­
layberi kand ı r ı lam ıyor. Yan ıbaş ı ndakine, onun içinde yoksul luğu 
ve ö lümü paylaşana inanıyor. Bu demektir k i  art ık Sosyal Devrim 
geç olabil ir ama güç olmayacak. Devrim işçi sı n ıf ı n ı n  ray ı na her 
geçen gün daha çok oturmaktad ı r. En  zeki ve teorik ayd ı n lar 
o n u n  çek i m  merkez i ne  g i rd ikçe değe r lenip s ı n ı f ı n  ve 
mücadelenin kalitesini yükseltebil irler.Gerisi boşuna zahmettir. 
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4 Meseleye bir  de Tü rkiye Sosyal Devrim g id iş i  
açısından baka l ım: 

a - Türk iye'de kapital izm 70 y ı ld ı r  savaşsız "Detant" or­
tam ı nda gel işerek devr im i  epey gecikt i rd i .  Türkiye'de bütün 
aydı n lar ve gençl ik: devrimci ; Türkiye sokaklar ından legal-i llegal 
Parti-Derg i -Dernek akt ı durdu y ı l lard ı r. Ama cfevrim yok, devrimi 
b ı rakt ık işçi s ın ıf ında kitlesel leşm iş doğru d ürüst bir parti yok. Ve 
unutmayal ı m  m ücadelede 70 y ı l  geçt i .  Suç ve g ü nah  sadece 
"Faşist" d üşmanda m ı ?  Hiç mi kend im izde günah aramaya­
cağ ız? Herkes kend i fraksiyoncuğunda, kendi dükkan ında kend i 
yapt ık lar ıy la m ı  oyalan ıp-övünecek? Du rum öyle gözüküyor. 
lşçi leşmeye bu denl i  kulak t ıkayan lar kend i  g ün ah larıyla ve 
dükkan larıyla gömülmeye mahkumdurlar. 

İşçi s ı n ıf ı m ız işte bu den l i  kısa-özet bir değerlendirmeyi 
h iç değ i lse 1 980 1 2  Eylü l  yen i lg isinde sezd i .  Ve f raksiyonlara 
karşı bir ÇEKİNCE koydu. Artık kendisine-yan ıbaş ında dövüşen, 
onun iç in ö lmeye haz ı r  o lan kendi öncüsüne inan ıyor. Sosyal ist 
fraksiyon lar işçi içinde bu l unsalar bi le "tu rist" kald ıkça kitle­
sel leşemiyorlar. 1980 öncesi h avay ı üzer ler inden atamad ıkça 
işç i le rle  et lenem iyor lar .  Bu d urumda Tü rk iye'de daha 
çok, daha uzun daha fedakar işç i leşmek gerek iyor. 

b - Türk iye'deki kapital ist gel iş im ,  Sosyal ist Devrim i  de 
yak ın laşt ı rd ı .  Türkiye art ık  t ıpk ı  Bat ıdaki gibi "ikt idar ı  a lmak 
zor-sosyal izme geçmek ko lay" form ü lüne  uyg un  bi r gid işe 
doğru eğg in leşt i .  Bu ayn ı  zamanda stratejide de daha çok işçi 
s ı n ıf ı na  ve yarı pro letaryaya sar ı l ı ş ı  gündeme geti rd i .  Burjuva 
ve k ü ç ükbu rj u v a  ayd ı n  so sya l ist f raks iyo n l a r ı  
işç i leşe m e d ikçe,  an laş ı l ı yo r  k i  d e v r i m i m izde KE· 
R ENSKİ DEMOKRASİSİ 'ne benzer b i r  ro l o ynaya­
c ak l a r .  O n l a r a  k a r ş ı  ş i m d i d e n  i ş ç i l e r l e  
kenetlen mekten başka her çaba boşa g it m iş enerj i 
demekt i r .  Ş imd iden işçi s ın ı f ı n ı  ne  d e n l i  yoğ u n  
b iç imde part i leşt ireb i l i rsek devr i m  o den l i  ko lay­
sa ncısız o lacaktır. Bu açıdan işç i leşme so n derece 
zo run ludur .  B izde Ke re nskivar i  g i d iş ,  1 980' le  b i r l ikte 
Bolşevizm z ıt l ığ ı n ı  da bizzat işçi s ı n ıf ı  öncü leri içinde yaratarak 
gel işmeye başlad ı .  Üzerine g itmek oradan kuvvet le  çekmek 
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gerekiyor. 

c - Teorik olarak: Dünya Devrim i  ve S ı n ıfs ız Topluma 
geçişte öncülük, Türkiye ve benzeri geri kal m ış ü lkelere doğru 
kayd ığ ı n ı  formüle eden değerlendirmelere sahibiz. Bu teoriye 
işçileşmeyi dahi beceremeyen pratik denk düşebi l i r  mi? O teori 
işç i l eş m ey i  dah i  başaramaya n l a r ı n  e l i nde  skolast izme 
düşmekten  nas ı l  ku rtu labi l i r .  S ı rf teo r i n i n  yen i -modern 
gel iş imler in i  yaratabilmek için b i le işçi leşmey i  mutlaka başarmak 
gerekmez m i?  Çünkü en zeng in m ücadele ve potansiyel sadece 
işçi s ın ıf ı n ı n  içerisinde bulunup işlenebil ir. 

B - iŞÇi LEŞMENiN YOLLAR! 

1 - " İşçi leş" deyince b i rkere önce "fabr ikada, tar la­
da ça l ış", "bizzat işçi s ın ıf ıyla b i r l ikte üret imde bu­
l u n . M o d e r n  tekn iğ i -sö m ü rüyü-sen d i ka y ı - g r ev i  
işç i ler in  halet i  ruh lyes ln l  yakından gör, karakter ine 
işle" manas ın ı  an lamal ıy ız. 

Fabrika'da·tarlada çal ışmadan bunlar nas ı l  öğren i lebi l ir? 
Sürekl i olarak işçi lerin hayat ın ı -mücadelesin i  paylaşmak sure­
t iy le öğ ren i leb i l i r .  Ama gene de bizzat fabrikada,  tarlada 
ça l ı şmadan  yeter ince öğ re n i le mez .  Mut laka be l i r l i  ve  
az ımsanamaz eksikl ik ler zaman iç inde kend is in i  göster i r. O 
yüzden biz işçi leşmen in en sağ l ık l ı  yolunu bizzat "fabrlka'da­
tarlada" yani az-çok modern üretimde yeterince çal ışmış  ol­
mada bu lüyoruz. Bunda en küçük k ıv ı rma yapan öncü aday ına 
gelecek için d ikkat etmek gerektiğ i n i  söyl üyoruz. Bu en sağ l ık l ı  
yol iktidar ı  a ld ı ktan son ra daha d a  geçerl i  o lacakt ı r. Bütün 
ayd ı n lar daha tahsi l in i  yaparken fabrika ve tarlalarda bizzat yarı 
yarıya prat ik yaparak yetişt iri lecekti r. B i l im ve teknik başka türlü 
asla yeterince gel işti ri lemez. Hele d ünyada tıkan ık l ığa uğram ış  
emeğin ver iml i l iğ i  başka türlü asla aş ı lamaz. 

2 - "İşçileş" deyince her ayd ı n ı n  karakter gelişim ine göre 
be l i r l i  b i r  g id iş i  vard ı r. Bu  parolayı kaz ı k  g ib i  dayatmıyo ruz. 
Ayd ı n ı n  özel du rumuna,  eğ i l im le r i ne  göre davranmal ıy ız .  
Öncelikle yukarıda and ığım ız prensip ve teorileri özümsenmesin i 
sağlamak yapı lacak i lk işt i r. Benimsemesine ve yeteneklerine 
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göre y ı ğ ı n lar  içinde iş veri lerek işçi leşm eye yavaşça adı m  
att ı r ı labi l ir .  Yani önce fabrikada çal ışmadan da, kitle işi içinde 
çal ışt ı r ı larak işçileşme ben imseti lebil ir . Sonra bir f ı rsat ı n ı  bul­
duğunda fabrika ve tarlada kendisi çal ışmak isteyecektir. Veya 
o d u ruma ge lmes in i  hedefleyerek onu  zorlamadan oraya 
hazırlamak gerekir. 

Yan i ikinci bir yol bizzat fabrikada çal ışmadan kitle işinde 
(dernek-send ika-grev-m it ing ve benzer i )  çal ışarak işçi leşme 
yapılabi l i r. Ama asla yeterl i değild i r. B i r  işçi öncüsü modern tek­
n iğ i -çal ı şma koş u l lar ı n ı  bizzat yerinde görmeden ,  fabrikay ı ­
üret im i  b i le  yeterince bi lmeden hatta ona karşı i lg i  duymadan 
sosyal izmi (yan i yüksek sanayiyi)  nas ı l  kurabil i r.?  

3 - işçileşme derken b iz  öncüyü fabrikaya mahkum et­
meyi anlam ıyoruz. Durumu ve görevlerini iy ice ve çabuk kavray­
an bir  ayd ı n ı  sü rat le profesyonel  kit le iş ine a lmakta elbette 
gecikmemel iyiz. Zaten işçi ler in kend isi o öncüye söylerler: 
"Arkadaş sen burada boşu na zaman harcama, daha 
değerl i  görevler var" diye onu kendi yordamlar ı nca uyarı rlar. 
Yan i  mese le, sü ratle alçakgönü l l ü-sevi len çal ışkan dürüst bir 
profesyon e l  işçi önder i  o labi l mekted i r .  Yoksa fabrikada 
küflenmek deği l . .  Öylesi beyinsiz işgüzarl ık  o lur. 

C EN YOKSUL EN CAHİ L (YOZLAŞMAMIŞ) 
İŞÇiLERLE KAYNAŞMAK 

Biz sadece gene l  bir işç i l eşme zoru n l u l u ğ u nd a  
kalm ıyoruz. B i lhassa öze l o larak "en cah i l-en yoksu l işçi 
s ın ıf ı  kes im i "  içi nde kök salman ı n  zoru n l u l uğ u ndan söz 
ediyoruz� Neden? Bu herşeyden önce kuru bir popül izm deği l ,  
der in  bir kavray ış ı n  yöne l işi o lma l ıd ı r. Baştan beri sayd ığ ı m ız 
genel işçi leşme zaru retlerinde olduğu g ibi mesele i lk in bu koy­
duğumuz açı lardan iyice kavranmal ıd ı r . Baştan koyu lan genel 
işçileşme zaruretler in i  ve yolların ı derince kavrayan arkadaş bu 
yolda daha "D İP" lere inmekten kendin i  zaten alamayacaktı r. o 
zaman içi n bu yönü n ü  de derin gerekçelerle kavrad ıkça bi l i nçli 
o larak halk ı n  işçi s ı n ıf ı n ı n  en  d ip ler ine inecekt i r. Çü nkü 
e m perya l i z m i n  c e n azes ı n ı  b i r  t ü r l ü  ka l d ı ramayan , 
kald ıramad ıkça da onun la birl ikte çürümekten kend in i  alamayan 
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çağ ı m ız ı n  dünyas ında ge rçek cevher ler o çü rümüş lüğün ­
küflenmen in-çöplerin örttüğü deri n l ik lerde  (yüksek bas ı nç ve  
sıcak l ıkları n altında) binbi r  çelişki i l e  yoğrulmuş, işlenmeye haz ı r  
hammadde olarak geniş damarlar halinde bizi beklemektedi rler. 
Daha somutlaştıral ım :  

Devrime kimin en çok ihtiyacı varsa ve  devrim i  yapmaya 
kimin daha çok kuvveti varsa devrim in  yörüngesi sadece ve sa­
dece on la r ı n  yörünges inde o luşup iht iyaca ve g üce göre 
çekirdekleşip etlenip olgun laş ı rlar. 

20. yüzy ı l  i le bir l ikte devrime en çok i htiyaç duyan ve 
devr imde g üç gösteren y ı ğ ı n lar işçi s ı n ıf ı  kitleleri o ldu .  1 9. 

yüzy ı lda işçi-köylü kit leleri devrime ihtiyaç duydukları halde bur­
juva kadar güç gösterip iktidarı e l lerine alamad ı lar ve e l lerine al­
salar bile ellerinde tutamadı lar. 

20. yüzy ı l  ile bir l ikte burjuvalar gerici leştikçe devrim in 
ih ityacı ve g ücü modern işçi s ı n ıf ı na  doğ ru kayd ı. Fakat bu 
yüzyı lda da devrime en çok ihtiyaç duyan kitleler, işçi lerin-yarı 
proleterlerin en yoksul, en cah i l  ve en alt tabakaları olduğu halde 
bun lar yeterince güç gösteremedi ler. Ve devrim in  iktidarı n ı  Avru-· 
pa'da ele geçiremediler, geçirseler ellerinde tutamad ı lar (Alman­
ya- İta lya). Avrupa'dak i  o m u azzam işçi s ı n ıf ı  k it le l e ri 
ar istokrat laşm ış  kend i  öncü zümreler i  taraf ı ndan ihanete 
uğrat ı ld ı lar. Emperyal izmin  söm ürü art ıkları ndan pay alan işçi 
zümre leri devrime yan çizd i ler. İşçin in  ezi len alt tabakaları ise 
yeterl i bi l inç ve teşki lat l ı l ı k  gösteremeyerek en haince ve en za­
l imce ezi l ip katledi ld i ler. 

Devrim bu ihtiyaç ve güce göre (yan i  ü retici güçler in 
üretim biçim lerince zincire vurulduğu ve y ine öz ve biçim ler ya­
ratt ığ ı )  yerlere doğru Avrupa'dan Çarl ık  Rusya's ına doğru , Çin'e, 
Doğu toplumlarına doğru kaymaya başlad ı. 

Bu gerçekte san ı ld ığ ı ndan çok daha büyük ve derin der­
sler vard ı. Ne yazık ki bu gerçeğin uyarı ların ı  Lenin'den sonra ge­
len ne Stal in ne de Troçki alamad ı lar. Lenin bekled iği devrim in  
daha ger i  doğu  toplumlar ına kayd ığ ı n ı  anlamakta ve Doğu to­
plum lar ın ı n  derin anal izin in  gerekl i l iğ i  üzerinde durmakta gecik­
medi .  Ancak bunu başarmaya ömrü yetmedi .  Daha arkadan 
gelen Mao, Ha Şi Minh, Enver Hoca, Tito, Castro VEl Afrika lid�r-
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leri bu gerçeği kend i ü lkelerinde ve pratik o larak kavradıkları 
ölçüde başarı gösterd i ler. Fakat asla derin teorik temelleriyle 
kavrayamayarak kısmi yenilg i lere uğrad ı lar.-

Bu sorunu derince kavramak ve teori leşti rmek devrimi  
gecikmiş o lan,  belki de  Sosyal izme son geçişe kalm ı ş  o lan biz, 
geri lerin en ileris inde yer alan Türkiye g ib i  ü lkeler in  işçi s ı n ıf ı  
öncü lerine kald ı .  

Bu konunun temelleri l iteratürümüzün önceki derin analiz­
lerinde yatmaktad ı r. Biz burada konunun  can a l ıc ı  noktas ına 
değ inmekle yet in iyoruz. 

Buna göre önce "Devrim in  yeri ve zam?nı"  konusu kav­
ranmal ıyd ı: 

1 - Devrimde başro lü oynayan g id iş ;  ü retici g üçleri zincire 
vuran m ülkiyet biçim leri içinde yeni öz ve biçim yarat ıştan çok 
üretici güçler in m ü lkiyet biçim ler i nce zincire vu ru luşundayd ı .  
Örnek Avrupa: Burada Sosyal izme geçiş iç in  bütün  "yen i öz 
ve b iç im ler esk i top lumun iç inde yumurtalanmış· 
olduğu ha lde bir tür lü devrime geçi lem iyordu. Çünkü üretici 
güçler m ülkiyet biçim lerince yeteri kadar z incire vuru lmam ıştı . 
Ters ine b i l hassa ger i  ü lkelerden gelen söm ü rge a rt ıklar ıy la 
üret ici g üçler (teknik ve insan) yozlaşt ı r ı l ı p  çürütü lecek kadar 
serbest b ı rak ı lm ışt ı .  Ama geri ü lke lerde "yen i öz ve biçimler 
eski toplumun bağrında" Avrupa kadar geniş ölçüde yumur­
talanmam ı ş  o lduğu  ha lde, "üretici  güçlerin zincire vuru-
1 u ş u· büy ük ö lçüde ge rçek leş i nce,  yen i  öz ve biç im 
yumurtalay ı ş ı  h ız lan ıyor  ve kend in i  z inc i re vuran m ü lkiyet 
biçim leri parçalanarak devrim le yeni gel iş im lere kapı açıyordu.  
Devrim in  yeri-zaman ı  da bu g id işe bağ l ı  kal ıyord u .  B,u g idişi 
e l inde tuttuğu ölçüde bir teşki lat ,  teorisi n i  ve pratiğ i n i  zengin­
leşti rip devrimde rol oynayabilm iştir. Bundan sonra ise bunu çok 
daha derince kavramak_ gerekiyor. Art ık sosyal izm-emperyalizm 
çel işki leri deneyleri muazzam ölçü le rde birikm işt i r .  Ve Dünya 
Devrim i  g id iş i ,  yeni teknoloj ik ve bi l im gel iş im iyle e"'.ren  çap ında 
g riftleşip kördüğümleşmiştir. O kördüğüm artık kısm i sezi lerle ve 
yar ım  yamalak teori ler le çözü lem iyor. Müzmin leşen devrim 
g id işinde "UZUN NEFES" için bi le derin teori lerin yaratt ığ ı köklü 
inançlar, sabır l ı-dayanık l ı-disipl i n l i  çelik çekirdekler gerekiyor. Ki 
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kitlelerd e  TUTKUN BiR CEREYAN yaratabi lsin. Onun için işin bu 

ilk kavray ış ı  i le yetinmek mekan ik kal ı r. Ve k ısa zamanda unutul­
maya mahkum olur. işin ası l  önemli yan ı :  Medeniyetler zincirinin 
s ınıflar savaşı aç ıs ından kavranış ındad ı r. 

2 - Devr im le r  neden  i l k i n  Bu rjuva devr im i  o larak 
lngi ltere'de sonra Fransa-Almanya ve Amerika ve en son Japon­
ya olarak gerçekleşirken; Sosyal ist Devrim ler i lk in  Sovyetler, 
sonra Çin-Doğu Avrupa ve benzeri olarak gelişebildi? H indistan­
Pakistan-Afrika o denl i  ezil irken bile bir türlü beklenen sıçramayı 
yapamad ı .  Türk iye dururken neden lran'da hiç te bekleni lmeyen 
Mol lalar kanad ıyla devrim patlad ı .  Ve benzeri . . .  Bu soru ları s ırf 
"Devr imin yeri  ve zaman ı" çözüm lememizle izaha kalkar­
sak çok s ığ kalm ış olu ruz. iş in  bu noktas ı s ı n ıf lar ı n tarihsel 
gelişim iy le i lg i l id i r. 

B iz burada buna g i rmeyeceğ iz. Sadece işaret ed iyoruz 
ki: S ı n ıf lar Savaş ı tarihsel bütün lüğ ü  içer is inde kavrand ığ ı  
ölçüde, ü retici güçler nerede ne zaman hangi ölçüde z incire vu­
ru lduğunda ne g ibi sonuçlar doğurur? Devrime mi  Faşizme m i  
(Kölel iğe m i )  varı r? köklü biçimde an layabil ir iz .  Yoksa h e r  baskı 
olan yerde devrim beklemek gibi  bir sonuca varıp son ra bekle­
diğ im iz gerçekleşmeyince pan ik veya karamsarlıkla devrimden 
yüzgeri ederiz. 

Yan i  bu noktaEla her ülken in ,  başta kendi ü lkemizin bütün 
tarihteki (medeniyetler zinciri içeris indeki)  yeri-zaman ı -kal itesi­
s ın ıfları n ı n  durumu kavran ı rsa son yüzy ı ldaki kapitalizmin bizde­
ki s ın ıf lar üzerindeki etkisi psikolojik boyutlarıyla kavranabi l ir. 

3- Burada gene özetle işaret edel im :  Türkiye geri ü lkelerin 
en i le ris inde yer alan kapital ist ü lkelerdendir . Çünkü Kurtu luş 
Savaş ı n ı  Çin i le bir l ikte başlatabi lmiş,  Medeniyetler z incir inde 
sonradan (Çarl ık Rusyasından) bir önceki  halkada yer alabi lmiş 
can l ı  insan malzemesine sah ip ü lkelerdend ir .  O ölçüde de 
kapital izm i  gel işt i rebi lm iştir. Ancak işçi s ı n ıf ı  ve orta-küçük bur­
juvazi de say ı  ve kal itece gel işirken daha geri ü lkelere ve kendi 
içindek i  geniş yoksul y ığ ı n lara oranla mil l i g el irden daha fazla 
pay alan bir küçükburjuva işçi zümresi (yarı aristo�rat tabaka) 
da çıkard ığ ın ı  görmek gerekir. 

İ şte b izde  on y ı l la rd ı r  s ü rü n ü p  ge len  bu rjuva-
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küçükburjuva sosyal izmlerin in  as ı l  temel l i  sebebi bu derin s ın ıf 
tahl i l le ri nÇe aran ıp bu lunmal ı ve derince kavranmal ıd ı r. Yoksa 
işçi-sosyal ist d iyerek birçok işe yaramaz k ısa nefesli-zamanı  
gel ince dönek adamlarla uğraş ıp vakit y iti rmiş oluruz . işte biz bu 
noktada, işçi leşel im ama işçi s ı n ıf ı n ı n  en cahi l  (yozlaşmış) ,  en 
yoksul  kesimlerine, taa d iplere doğru uzanm ak üzere işçileşelim 
d iyoruz çünkü: 

1- Onlar en dipte, üretici güçler olarak üretim i l işkelerince 
en fazla zincire vurulan kitle lerd i r. Ve yeni devrimci yarat ı l ışlarla 
yeni öz ve biçime kavuşabi lecek en yetenekl i ,  devrime iht iyaç 
duyan en g üçllü unsu rlardı r. 

2- Onlar ın s ı n ıf ge l iş im leri medeniyetler z incir in in gidişi 
uyar ınca (Kürt-Tü rk-Laz vs. ve Alevi-Sü n n i-Ege l i -Trakya'l ı ­
Akden izl i  vs .  oluşları n ı n  verdiği geleneklerin yan ıs ı ra, köylü- yarı 
işçi- esnaf kökenl i  o luşlarıyla da) kavranmal ı  ona göre eğitilmel i 
ve gelişti rilerek devrime kazan ı lmal ıd ı r. 

Türk iye d evr i m e  de g ecikt ikçe ve kapita l iz m i n i  
gel iştird ikçe, geri ülkelere göre onları n önünde küçük bir Avrupa 
ö rneğ i o l u şt u r m u ştu r .  B u  öze l l i k  Tü rk iy e 'd e o rta­
küçükburjuvaziyi ve yarı aristokrat işçi s ı n ıf ı  zümrelerin i  (send i­
kacı ları -ustabaşları ve iyi ücret l i işçi leri) devr ime i hanet etmeye 
dek sü rüklem iş ve sü rekleyecekt i r .  Tü rkiyedeki 70 y ı ld ı r  
tükenmeyen burjuva ve küçükburj uva sosyalizm lerin in  hayat hi­
kayeleri , l iberal ler in ihanetleri bunun ispat ıd ı r .  

Türkiye Devri m i n i n  iç inde de POTANSiYEL o larak 
DIYARŞI (ikil i ikt idar) var: 

1 - Demokrat devrim i  burj uvalar ın peş ine tak ıp  kim vur­
duya götü recek ve kend i lerini en keskin "komünist" gösterd ikleri 
halde gerçek Sosya i l ist Devrim i  öldü rebi lecek kertede KE­
RENSKİ DEMOKRASİ'si tapşı ran burjuva-küçükburjuva sosya­
l ist ler in in iktidarı , 

2- İşçi s ı n ıf ı ,  köylü ,  yarı işçi ve yoksul  halk tabakaları n ın  
Demokratik  ve Sosyalist Devrimi de başaracak iktidarı . 

ONA GÖRE İŞÇILEŞELI M ! ONA GÖRE ÇELiK 
ÇEKIRDEKLEŞELİM ! 
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HALK CEPHESİ 
(PARTİ-CEPHE) ÜZERİNE 

"ANA OLAYCIK" USTALAR VE TAHRiFATLAR 

B i l i ms e l  sosya l izm in büt ü n  u sta l a r ı n d a ,  o n l a r ı  
çı raklar ı ndan ve  basit devrimci lerden AYIRAN "En öneml i :  
öze l l i k  şudur :  "SI N G LENES OFPOU R PO S E  N iyette 
İÇTEN Li K-Dİ LEK VE iSTEKLERi B i R  TEK AMACA 
YÖN E L  TIŞ"tir. Bu "ayırıcı özel l ik"in içinde de iki özel l ik ya­
tar: 1 - Tüm içten n iyet leri ve d i lekleri yakalayıp bir tek AMACA 
yöneltmek içi n ;  amacı her yönüyle kavram ı ş  ve ge l iştirerek 
s ın ı rs ız bir anlay ışla (TOLERANS'a) ermiş o lmak. Yan i Devrimci 
Teoriyi kurmuş olmak. 2-Prensipl ice hep o amaca doğru herkesi 
katre katre DERLEMEK "DERLENIŞÇİ" o lmak. Bu iki z ıt karakter 
biz im skolastiklerin kafas ın ı  al lak J?.ı.ıl lak eder. Yüzeyden.bakan­
lar  ve herşeyi b i r  TEK basit l iğe ind irerek kavramak ye kavrat­
mak isteyen ler  için Ustalar sadece DERLEN İŞÇİ 'd ir .  Diğer 
öneml i  z ı t  özel l iğ i :  "BİR TEK AMAÇ"ı yan i prensipl i  derlemeyi 
(ÖZ'ü) unuturlar. Baz ı ları da "AMACI" sözde kavram ışlar fakat 
Derleyici-Toplay ıc ı l ığ ı  önemsememişler. Prensip pekliğ ine uğrar, 
kaz ıklaşı r lar. 

işte gerçek derlen işçiler i  ve İşçi Sınıf ı  Sosyalist lerin i  kal­
pazan Marksistlerden ay ı ran özel l ik buradad ı r. 

B urada AMAÇ: "Bir Tek Strateji" (yan i  düşman ve dost 
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güçleri geniş Teorik ekonomik politik araşt ı rm alarla tanıy ış ve 
cephelerle tüm yön leriyle yerleştir iş) Bir Tek Taktik (yan i 
dost g üçleri düşmana karş ı ,  her an düşmanı n  beyn ini  okuyan bir 
izley iş te YÖN LENDİR İŞ)  ve bir tek BiÇİME d isipl ine doğru 
gelişt i rerek yön lend ir işt ir .  Bu derin bilg i ve tecrübe ve enerj i  
demekt ir .  

Marks-Engels her çeşit ütopik ve kuyrukçu sosyalist ler 
içinde bu lunurken, on lar ı  hem şiddetle eleŞt ir i r ler: Komünist 
Man ifesto lar ı n ı  ve onun  der in l ite ratünü  on lara kavratmaya 
uğraş ı rlar. Hem de on lardan kopuşmazlar, birlikçid irler. Son ker­
tede kopuşurlar. 

Lenin de baz ı lar ına bağnaz gelecek denl i  prensiplerine 
sad ık  dövüşçüdü r. Ama bunun  yan ı nda dehşetl i B i rl ikçid ir de. 
K ıv ı lcı m l ı  da öyled i r: Rakipler in i  ve dostlar ı n ı n  sapıtmaları n ı  
şiddetle eleştirir ama ayn ı  derecede de  "Derlen işçi"d ir. 

Çünkü s ı n ıf l ı  toplumda SAVAŞ's ız BİRLiK olmaz. O Fe­
deral izm-Fraksiyon izm ve Provakasyon olu r. Bunu anladık m ı  
gönül hoşluğu i le hepimiz "BiR TEK AMAÇ"a doğru akabi l iriz. 
Çünkü gene s ın ıfl ı toplumda her "kişl"nin EŞiT TEORi yapabil­
mesi masald ı r. 

Herkes o "BİR TEK AMAÇ"ı unuttuğu ve kavramadan 
züğürt-si lahsız donkişotça yola çıkt ığ ı için geçtiğim iz 1 O y ı l  özü 
olmayan "Derlen işçi" l ik, "PARTİ"ci l ik  a l ıp yürümüştü r. Özünde 
heps i Gurupçu l u ğ u n  m akyave l i zm i ,  b izant izm i ,  ku l isç i l iğ i  
olmuştur. Sadede gelmenin yeri ve zamanıd ı r .  

B iraz da ustalar ı n  bu geniş araşt ı r ıc ı  sağlam temel lere 
dayanan PRENSİPLİ g id iş yönünü kavrayal ım .  

Len in partide de ,  Cephede de bir l ik ister ama bakın nas ı l  
koyar:  "bu  g ib i  an laşmalar h iç b i r  şeki lde Sosya l De­
mo krat  İ ş ç i  P a rt i s i n i n  t a m  b a ğ ı m s ı z l ı ğ i n ı  
kısıt lamamal ı ,  ya d a  onun proletaryaya a it TAKTİ K 
ve İ LKELERİ N B ÜTÜN LÜGÜNE ve ÖZGÜRLÜGÜNE 
etki etmemeli" (Üçüncü Kongre Tutanaklar ı )  

Usta  bu rad a pro letaryan ı n  "BiR TEK AMAÇ" ı n ı n  
sapıt ı lmas ı na zerrece izi n vermiyor. Bil iyoruz, o "TAKTİK" derk­
en ayn ı  zamanda stratej iyi de kasted iyor ve onun Demokrat ik 
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Devrim-Sosyalist Devrim i le olan "BÜTÜNLÜG ÜNE" de zarar 
ge lmesine asla tahamm ü l  göstermiyor. Ama buna rağmen 
"ANLAŞMA"lardan kaçm ıyor. Yan i hem "AMAÇ"ı  savun uyor, 
sapıtmalara sald ı r ıyor, hem de "BiRLiK" yapıyor. Demek ki 
"AMAC"ı her  yönüyle kavrıyor ki SAVAŞTIR IYOR Ve ken­
dine güven iyor ki BİRLİK oluyor. 

Burada itici güçlük yapan şey "AMAÇ" ın çok yönlü ve de­
r in l iğ i ne  kavran ıhş ı  ,ve savunuluşudur. "AMAÇ" ise �bil iyoruz: 
İşçi S ı n ıf ı n ı n  strtateji Taktik-Tüzük birliğ idir. Onun  koruması yet­
mez sapt ı r ı lmasına karşı amansız savunma gerekir. işçi s ın ıf ın ı n  
ve halkı n bir l iği ancak b u  şeki lde sağlanabil i r. Gerisi boştur. 

işte biz bu olaya "ANA OLA YCIK" ad ı n ı  verebi l iriz. Us­
talar ı n  bütün teori ler i hep o "Stratej i-Taktik· Tüzük" birl iğ ine 
varı r. Ve oradan çıkarak Teoriyi geliştiri rd i .  O bir savaş organiz­
masıyd ı :  P rat iğ in teoriye, Teor in in  prat iğe dönüştüğü pota 
oras ıyd ı .  

Marks-Engels y ı l larca o "ana olaycık" ta sapt ı rı lm ış, Le­
n in  o sapıtmaarı b i l ince çıkard ığ ı kertede "ana o laycığ ı" kav· 
ray ıp kendi ü lkesinde stratej i -taktik-tüzüğü koyabi lm işti . 

Tü rkiye'de de 60 y ı l  boyunca gene o "ana olay• 
sapt ı r ı ld ı ,  du rdu ,  sapıtma Konakları 1 50 y ı ld ı r  dünyada neyse, 
60 y ı ld ı r  Türkiye'de de o oldu .  

1 Ütop lzm : (Genç l iğ i n  ÇETE yarat ıc ı l ı ğ ı :  Yan i  işçi 
s ı n ıf ı n ı n  Sçtratej i-Takt ik-Tüzük meselelerinde YOKsu l luğ u  idi). 
Bugün  bizzat hayat ın  kend isi onları kendi d i l leriyle mahkum etti. 
Yetmez, gen iş ders almak gerekir. Bu sapıtma incelerek l ibe­
ral leşi r. Rusya'da ki Narodn ikler in, Sosyal ist Devrimcil iğe doğru 
kay ışı  g ibi .  

2- Kuyrukçu luk :  (Bu rj uva ayd ı n lar ı n ı n  ve Aristokrat 
işçi leri n Sendikalizm+Parlemanterizmi :  Yan i  işçi Sı n ıf ı n ı n  Strate­
j i-Taktik-in i Ekonomizm ve Legalizm ile Burjuvazin in kuyruğuna 
takmakt ı r ; )  Bugün bizzat h ayat ı n  kendis i  bu kuyrukçu l uğ u n  
hava basmas ın ı  mahkum etm iştir. Ama on lar sahtekarl ıklarından 
bu n u  i t i raf edemeyecek ve t üm g ünah lar ı  Genç Ütopistlere 
"GOŞI STLER" diye küfür ede ede yüklemeye bakacaklard ı r. 
Günah ı n  büyük bir bölümü  bu kuyrukçu luğundur. Mahkum 
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edi lmel id i r. incelerek hortlayabil ir . 

3 - Menşevlzm:.  Ayn ı kuyrukçu luğun işçi S ı n ıf ı  Partisi­
nin biçim i  (tüzüğünü)  sapıtmad ı r: Fraksiyonizmdir. Provakasyo­
na fazlasıyla varm ışt ı r. O biteceğe benzemiyor, şimdil ik. 

TİP ve Emeğ i n  B i rl iğ i  daha hang i Stratej ik Aşamada 
olduğumuz konusunda tah r ifat lar yaparak, ÜÇ STRATEJi 
B ÜTÜ N L Ü G Ü M ÜZ Ü  çorba etm işt i r: Demokrat i k  H a l k  
Devr im i  Stratej is i  dururken,  geri Türk iye'de Sosya l ist Dev­
rim stratej is in i  öne ç ıkarma ikirci l iğ i  içinde kendi ve başka bey­
inlerin günahına g i rm işt i r. 

Gene TKP, TIP ,  TS IP ,  SVP TKEP vs. g ü n ü m üzün 
Demokratik  Devrim Stratej i ve Takt ik'ler ini kavramad ıklarından 
bir tür lü işçi s ı n ı f ı  den iz ine boy lu  boyunca g i rememiş ve 
Küçükburjuvazi ve Burjuvazi içinde oyalanmış lar. Devrimci or­
tam ı m ız ı  Teorik-Pratik dağ ı n ık l ığa uğratm ışlard ır .  Kaçını lmaz 
olarak KUYRUKÇULUK KONAGIN I  temsi l  etmişlerd ir: Sendik­
a l izm ve Par lemantarizm geviş geti riş ler iy le işçiyi oya­
lam ışlard ı r. 

Gençlik ise günümüzün Strateji-Takt ik-Tüzük problemle­
rine veya işçi S ı n ıf ı  ve Köylü lük i le kaynaşma yol lar ına sadece 
"parçalı aj itasyon" (pankart vs.) şekl inde bir yaklaş ım la g i re­
bi lm iş ;  "ÇETE YARATICILIGl'ndan çıkamayarak ÜTO PIZM 
KONAGINI tems i l  etm işt ir .  

Böyle Ütopizm ,  Kuyrukçu luk ve Menşevizm i le hasta 
Devrimci ortam ım ızdan Sağ l ık l ı  bir Proletarya Partisi  ve HALK 
CEPHESİ çıkabil i r  m iyd i?  Mümkün olmad ı .  

Stratej i-Takt ik�Tüzük sapıtmaları içi nde yapı lan her part i 
ve cephe çabaları sun i  birer  ALLAH yarat ıp TAPINMA'dan öte 
birşey olamad ı ve o lamazd ı .  • · 

Çünkü hepim iz "ana o laycığı" Motoru sakat lam ışt ık .  
Halk Cephesin i n  Motoru :  P roletarya Part isid i r .  P ro letarya 
Part is i n i n  Motoru: Stratej i-takt ik-Tüzük B i r l iğ i  B i l i nci­
dir.O bi l incin motoru ise : ÜLKE ve EVREN çapındaki işçi s ı n ıf ı  
part i le rin in mücade le TARİH İ'd i r. Veya bizzat Üretici güçleri n ,  
özel olarak işçi s ı n ıf ı n ı n  akışıd ı r. 

33 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ama bu ebed iyyen böyle sü rüp gidemezdi .  Bu sentezi 
kavrayacak eleman larda, ayn ı  hastal ık l ı  Devrimci ortam ANTI 
TEZ olarak verecekti . . .  

işte HALK CEPHESi m eselemizdeki tahrifatları n  kaynağ ı  
d a  gene gel ip PARTİ meselem izin özüne dayanm ışt ı r. Ve şöyle 
çeşn i leşm işt i r :  

1- Cephe Partiden öne geçi r l lmişt lr :  Ön ü ne ge­
len ,  Tabe l ay ı  as ı nca part iy i  ha l lett ik  s ı ra cepheye ge ld i 
sanm ışt ı r. O zaman da herkesin BAŞ o lma histeri leri cepheyi 
çat latm ışt ı r. Çünkü gerçek öze değ il kuru iddiaya sah iptirler. 
Nasıl cephe ol�cağı dahi bi l inmez. 

Oysa cephe de,  Parti de birbir insiz olamaz. Her ikiside  
birb ir in i  besleyen diyalektik b i r  g id işt i r. Devrimci ortam ın  şefler 
toplu luğu aynı öze sah ip  oldukça part i  o lur. Part i  oldukça 
Devrimci ortam yetişt i r i l i r .  Devrimci ortam yetişt ikçe Parti m i l i ­
tan ı n ı  doğurur  vb.  Yaln ız. "yeterki ( . . .  ) stratej i ve Taktik 
an lay ış ında MEKANİ KLi KTEN kurt u l u nsun" (Üçlem e  
s . 1 02.H .K) 

2- Part i için-Cephe için "B IRLİ K"-"DERLENIŞ" 
avaze ler l  veya BiÇiM y ı rt ı n malar ı ÖZ'den (Stratej i­
Takt ik-Tüzük B i r l i ğ i  b i l inc inden) öne geçir i l m işt i r :  
çeşitl i bir leşim ler özsüz olduklar ı  için provakasyona varm ışt ı r. 
(SGB, Emeğin B i r l iğ i  ve Der len iş ' in  çeşit l i  b i r l ik  g i riş im ler i  
örnekt ir ) . 

Oysa ÖZ'de B İÇİM'de birbirins iz olamaz. Öz (Programa 
Takt ik ç ıkt ı kça bir B İÇİM'i (Tüzüğü )  o luşacakt ı r. Ve birbir ine 
dönüşerek Üç Stratej i Aşaması boyunca g e l i ş ecekt i r .  
Ya l.n ı z  yeter  k i  o ö z  m ese lede  ( St ratej i -T akt i kte )  
"Mekan ik l ikten" kurtu lunsu n .  

Y a n i  Parti ve Cephen in  kuru lma şart ı 20 y ı l  
b oy u n c a  teke r r ü r  e d e n  Ü T O Pİ Z M  v e  K U Y ­
RUKÇ ULUGA karşı savaş v e  İŞÇİ- KÖYLÜ-GENÇLiK 
i l e  i t t i fak i ke n ,  b i l h assa tam ters i  yap ı la rak  
ÜTOPİZM ve KUY R UKÇU L U K  ö ldürü ldükçe gerçek 
STRATEJİ ve TAKTİ K ve TÜZÜGE kavuşarak İşçiyi, 
Köy l ü y ü  ve Genç l iğ i  t> �J hasta l ı ktan kur ta r ı p  
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Demokratik Devr ime çekeb l l l r lz. 

S ı n ıf l ı  toplumda bu tür savaş ı m ız bir Birl ik önerenler 
PARÇACILIK ve PROVAKASYON öneriyor demekt ir. Bugüne 
dek yapı lanlar budur. Oradan hep l iberalizm hortlam ışt ı r  ve hort­
layacakt ır .  

KUYRU KÇULUK-FAŞiZM VE PARTi-CEPHE 

Ayn ı  özdeki sakatlamalar ı n  veya her  ülkede işçi s ı n ıf ı  pro­
gram ve taktiklerindeki mekanik anlay ışlar ın hangi facialara yol 
açtığ ı  üzerinde genişçe durman ı n  yeri buras ı deği l .  Ancak kısa 
değ inmeler ve Ustalar ın konuyla i lg il i  deyişleriyle meselem iz in  
önemini bir kez daha göze batı ral ım.  

Almanya'da faşizmin neden gal ip gelerek tutun muştur? 
Çünkü işçi s ı n ıf ı  Sosyal izm in in  "ana kolaycılığı" ikinci Enter­
nasyonal Koca karı lar ın ın  azg ı n  KUYRUKÇULUGU ile tam 30 y ı l  
boğu labi lmiş, SPARTAKİST h areketi i le "Ana Olaycık" bi­
l i nç lere ç ıkarken o "Çe k i r d e k "  bizzat k u y r u kç u l u ğ u n  
yard ım larıyla Finans Kapitalce yutulmuştur. Ondan sonras ı ko­
layd ır :  AKP'si daha incelmiş b i r  kuyrukçu luk içine g i rmekten 
daha öte bir gel işme gösteremeyince, Sosyal Demokrat denen 
KUYRUKÇULUK ü lkeyi faşizme kendi el leriyle teslim etm iştir. Bu 
bizde, Kıvı lcım l ı  sonras ına ne kadar benzemekted ir :  CHP Fi­
nans-Kapita l in ,  TİP-TSİP-TKP-CHP'n in kuyruğunda olarak işçi 
sı n ıf ı n ı  serseme çevi rm iş, gençl ik Narodnizm'den kurtarı lamay ıp 
ülke faşizme bizzat KUYRUKÇU eği l im lerce tesl im edilmiştir. Se­
bep: "Ana o laycığ ı" atlanması ve tahrifatıd ır . Stratej i -Taktikte 
(İşçileşmede-Köylü leşmede) mekanikl ikt i r. 

Bulgaristan'da Faşizm neden üstün gel ip 20 y ı l  tutunabil­
mişti r? Ve neden ancak 30 yı l  kadar mücadeleden sonra Bulgari­
stan'da Halk Cephes i  çal ışmaları görü ll{lüş ,  1 891  'den 1 934'e 
kad ar 43 y ı l  son ra ise HALK CEPHtSİ ortaya ancak 
çıkabi lm işti r. Çünkü Bu lgar işçi s ın ı f ı , önce 1 o y ı l  kuyrukçulukla 
("Geniş Sosyal izm le"). 1 0  yı l kadar ne kokar ne bulaş ı r  sekte­
rizm le ("Dar sosyal izmle") Stratej i -taktik "Ana Olaycığ ı sakat­
lanarak oyalanm ıştı r. 1 923 Ey lü l  ayaklanmas ın ı n  başarıs ız l ığ ı  da 
buradan kaynaklanmaktad ı r. Dahas ı var: 1 936 şubat ındaki 6'ncı 
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Entemsyonal kongresine kadar Bulgar işçi s ı n ıf ı ,  gene bir 1 O y ı l  
so l  sekterizm ve Troçkizm Stratej i -takt ik  sap ıtması  i le oya­
lanm ışt ı r. Ve Stratej i -Taktik öz kavrand ı kça işçi s ı n ı f ında mad­
deleştikçe Halk Cephesi kuru lup gelişebi lmişt ir .  

lspanya'da Halk Cephesi'nin yeni lg is in in öneml i  sebeple­
rinden bi r i  gene Stratej i-Taktik ( İşçi leşme-Köylü leşme de) KUY­
RUKÇULUK'lur, ve ÜTOPİZM'd i r. İşçiyi-Köylüyü ve meselelerini 
kendis ine kavratmaktan çok Burjuvazin in kuyruğuna takmakt ı r. 

Ş il i 'de "Ha!k Birl iğ l"nin başarıs ız l ı ğ ı  ve Faşizmin galibiy­
eti gene işçi s ın ıf ı  ve köylü lüğün  teşkilat lanmasından çok, burju­
va ve küçükburjuva sel ler i nden ç ıkamayan IKIRCILİK içinde 
k ıvran ı şt ı r: "Ana Olaycık" ı n  çel ik  çek i rdekleşip Cephe i le 
etlenemeyid ir. 

Onun için Len in izm "Ana olaycığ ı" şöy le form üle etmekte 
yarar görmüştür. : 

1- "Demokrat ik  Devr imin kesin zafer i  ANCAK 
P R O L E TA R YA ' n ı n  ve KÖY LÜ L E Ri N  d e v r i m c i -
demokratik d lktatoryas ı sayesinde mü mkündür".  

işte şaşmaz gerçekl ik budur. 20 nc i  yüzy ı l ı n  sonunda bu­
nun yan ında orta s ı n ıf ı  da yedek güç yapabi l iriz d iye abart ı rsak, 
as ı l  işçi-köylü ittifak ı stratej im iz i  unutup küçükburjuva ve Burju­
va sosyalistlerin i  cidd iye a lmayı  da abartm ış o luruz ve sapıt ı r ız. 
B izde ve başka ü lkelerde olan budur. Onun için o usta prensibin i  
baş ım ız ı n  üzerinde k ı l ıç  bi leyeceğiz, işçi s ı n ıf ı  öz güçteki yerini 
doldurmad ıkça küçük ve orta bu rjuvazi i le oyalan mak teh l ikel i­
d ir. Devam edelim:  

2- "Ama bu zafer, ne kadar tez ve tam olursa o 
kadar der in b i r  şek i lde,  yen i çe l işki ler  tam demok­
ratlaşmış  b i r  burjuva düzeni  zem i n i  üstünde, yen i  
b i r  s ı n ı f m ü ca d e l e s i  ke n d i n i  g ö sterecekt i r ,  
Demokratik Devr imi  n e  kadar tam o larak yaparsak o 
ö l ç ü d e  S OSYA L i ST D E V R İ M İN S O R U N LA R I N A  
u laşm ış o lu ruz." 

Demek ki işçi s ı n ıf ı  ve köylü lüğe as ı l mak, bizim sadece 
Demokrat ik Devrim için  değ i l ,  hemen o ZAFERLE bir l ikte SOS­
YALİZMi kurmak için de zorunludur.  Çünkü 20. yüzy ı lda sosya-
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l izmle taçlanmayan demokratik devrim kapital izme varıp kendini 
i n kar etmekted i r .  Ve sosya l izm i de sadece işçi ve 

Köylü lüğün en yoksul  kesimi inşa e�eb l l l r .  Eğer 
Demokrat ik Devrim i  "TAM" yapmazsak yani işçi ve. Köylüleri 
örgütlemezsek, burjuva sosyal izmi o denli baş ım ıza iş açacak 
demektir .  B ug ü n  sosyal izm i n  baş ı n ı  ağr ıtan , işte o tür has­
tal ıklard ır .  Belki onlar için bu bir KAÇ INILMAZLIK id i .  Ama biz im 
için ,  art ık bu kaçın ı lmazlıktan çıkm ışt ır . Çünkü Türkiye işç i S ın ıf ı  
olarak tari he geç gelmenin faziletlerinden yararlan ıp, onların hat­
alarından ve eksiklerinden muazzam dersler al ınm ış, biriken bur­
juva-Derebey ve Sosyal ist Kü ltü r öz it ibarıyla D iYALEKTiK 
MATERYALiZME DÖNÜŞTÜRÜLMÜŞTÜR. 

3- "Sosyal Demokrasi {Rus işçi Partisi) prole­
taryan ın Devr imci Demokrat ik ve Sosya l ist hede­
f le r i n i n  bu b iç i m d e  Fo r m ü l e  e d i l l ş l n d e n  h e r  
SAPMAYA karşı iNATLA savaşmal ıd ır ."  ( len i n ,  işçi­
köylü ittifakı , s .97, 27 Eylü l  1 905 proletari 20. say ıs ı )  

işte işçi s ı n ıf ına . .  Sosyal izme, devrime ve partiye iNANÇ 
bu "iNAT"ç ı  "SAVAŞMA"dad ı r. Bu kadarl ık  basit bir "formül" 
ama o, Marksizmin der in kavran ış ı ndan bizzat işçi  s ı n ıf ı  içinde 
s ınayarak ed in i lm iş, pekişm iştir .  Onun için devrimci ustalar ın  
tüm düşünce zincirlerin in ÖNÜ-SONU birbirini  tutar. Pratiğe can 
verir ve oradan güç al ı r. Ve körün değneğ in i  bel lemesi g ibi hepsi 
"Başta. işç i  Sın ıf ı"n ı  be l lem iş , bel letmiş lerd i r. 

"Ana olaycığ ı " :  Stratej i -Takt iğ i -Tüzüğ ü  sap ı tmaya 
karş ı "İNATLA SAVAŞMA"dan ne PARTi ne CEPHE kurula­
maz ve Demokratik devrim imiz "TAM" olamaz. Sosyalizm zaferi 
uzak kal ı r. 

Ustalar hep stratej i ve Takt iğ i  ve Tüzüğü seçemeyen 
ÜTOPİZME-sapıtan KUYRUKÇULUGA ve MENŞEVİZME karş ı 
inatla savaşarak devrimci Teoriyi ve Pratiğ i kurmuştur. 

Bugün yapılacak olan Parti meselesi hallolmuş g ibi Cephe 
meseles ine sarı lmak, Birl ik-Derlen iş biçim y ırt ınmaları n ı  hort­
latmak değ i l ,  sadede gelip Part i  ve Cephe meseles in in "A na 
olaycığ ı" n ı  kavramak ve uygu lamaktır .  

işçi S ı n ıf ı  Strateji -Taktiğ inden ve Tüzüğünden ayrı ne pro-
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letarya partisi olur ,  ne de Halk Cephesi! En inde son u rda kafa­
lar ı n  varacağ ı yer buras ıd ı r. Bunun d ış ında birlik-cephe çabaları 
boşuna aldatma ve provakasyon olur. 

BiRLiK iLERi iŞÇiLERiN ÇABALAR! VE 

DiRENCiYLE ELDE EDi LEBİ LİR.  

Sözümüzü Lenin Uş!aiıiii  :Ana Olaycık" bak ım ından ibret 
dolu �r�raflar ıy la bağ l ıyoruz ki bu parag raf lar , "Cep he­
Cephe" d iye 2 0  y ı l  uğraşan ve  ancak işçiler partileştikten sonra 
cepheyi kurabilen Dim itrov'dan okumak daha ibret vericid ir. 

1- "İşçi ler in b lrHğ l  gerekl ldr lr. Ve HiÇ AKILDIN 
ÇIKARMAMAK gerekir ki bu bir l iğ i  on lara kend i lerin­
den başka hiç kimse "veremez" kendi lerinden başka 
h iç k imse b i r l i k  sağ lama lar ına  yard ımcı  o lamaz. 
K imse B i r l i k  sağ layacağ ına  "söz veremez", bu­
�u;:.::-:: ���  �:::�!!� !e��e, !!er!!!! !e� !r: !  : !::!:trr:: üiur.  
B i r l i k  ente l lektüe l lst (Ayd ı n )  g r u p l a r  a ras ındak i  
"ANLAŞMALA R" la  " YA RATI LAMAZ". Böyle  o l ab l ­
Leceğ l n l  sanmak, üzücü,  toy ve saf  b i r  a ldatma­
cad ı r  .C 

Msci s ın ıf ından baskası valand ı r  . • . .> ,,.  - - · · .. , ·- .  

2- " B i r l i k  E L D E  E Dİ LMEL İ Dİ R .  V e  sadece 
i şç i ler ,  s ı n ıf b i l i nç l i  işç i le r ,  d i re nç l i ve sü rek l i  
çabalar ıyla b u  b i r l iğ i e lde edeb i l i r ler ." 

Ana o layc ığ ı  yakalam ış işçi ler "DİR ENÇLİ-SÜREKLi" 
mücadele etmel i işçi lerin cephesin i  yaratmal ıd ı r. 

3- " Kocaman harf ler le "Bİ RLİ K" sözünü yaz­
maktan ,  bunu bağ lamaya söz vermekten ve kendin i  
b i r l ik  savunucusu o larak " i ler i  sürmekten"  kolay 
b l rşey yoktur .  Oysa gerçekte b i r l i k  ancak i le r i  
işçi ler in ,  B ÜTÜN s ın ıf b i l i nç l i  işçi le r in  çabalar ı  ve  
örgüt lenmesiyle ge l i şt i r i l i r . "  

Ana o laycığ ı  kavramış  işçi ler derhal bir leşerek işçi lerin 
cephes in i  yaratmayı  sürdürmelid ir. 
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4· Bu kolay iş değl ld lr.  Bütün sın ıf b l l lnçll  
lşçlJerln çabasın ı ,  d irencin i  b i r  araya gelmesin i  ge­
rektir ir .  Ama BU TÜR ÇABALAR! OLMAKSIZIN işçi 
sınıf ın ın b i r l iğ inden söz etmek b i le boşunadır." (Toplu 
eserler C.20, s .328-29 aktaran D imitrov 1 936 B i rleşik Cephe 
s. 1 31 )  

Ana  o layc ığ ı n  dah i  kavranam ad ı ğ ı  dönem le rde  
"part iyim" demenin ve  "Cephe" kurma g i riş imlerin in  ne denl i  
Konfüzyon izm (kargaşa l ık )  iç inde o ld uğu b i r  kere daha 
anlaşı lmal ıd ı r. Ve Ana olaycığ ı (Strateji-Taktik-Tüzük) kavrayan 
işçi ler in ÇABALAR IN IN  birleşmesi ve gene s ı n ıf ı  birleşt irme 
ÇABALARIN IN sürmesi iledir ki Parti-Cephe yarat ı lacakt ı r. Dim i­
trov'un bile, bunu ancak al ı nt ıy ı  yapt ığ ı  1 936'1arda daha iyi kav­
�ayabi ld iğ i ,  daha önceki Cepheyi öne geçiren çabalar ı ndan 
anlaşı l ıyor. Biz bu dersi 45 yı l  sonra daha erken almalıyız. 

İşte Parti-Cephe konusu nda geçmişte yaz ı lan-çiz i len­
söylenen-yapı lanlardan biz i  ay ı ran en büyük ana özel l ik bura­
dad ır :  70 y ı l l ı k  Parti tarih im ize ve 1 50 y ı ll ı k  Marksizm tarih inde, 
"KONAKLAR PROSESİ" veya "ANA OLA YCIK" ı n  ü lke ve 
dünya çapında geçtiğ i "KONAKLAR"ı bi l ince çıkarmak, onun 
son sapıtmaları n ı  da izah etmiş olarak, gerçekten bağlanmamız 
ve o bi l inç kertesiyle işçileşme-köylü leşme (kitlelerde tutkun bir 
hareket o lmay ı )  öne g eçirmiş o lmam ızd ı r. çünkü en son 
duruşmada, baştan beri söyled iğ imiz g ibi "ana olaycık" (sfrateji­
Taktik-tüzük birl iğ i  ku rmuş bir çekirdek) ge l işmedikçe cephe 
yani çekirdeğ in etlen iş i  gel işemez. Bizim ve herkesin Cephe is­
tekler in i  biz bu açıdan değer lendi r ip çek i rdeğ in  doğumuna  
yard ım için istiyoruz. Ama bunu  çekirdeğin doğumu için  gereken 
işçileşme-köy lü leşm eden de öne geçi rmiyoruz.  "Cep heye 
ge lmezler" demekten  çok, "ge leb i l i r ler" veya "ge lseler iyi 
o lur"  d iyerekten,  böy le bir haz ı rl ığ ı isteyen lere karş ı "boş" 
düşmemek için yapıyoruz. 
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"ATOMUNA DEK PARÇALANIŞ"IN 
(FRAKSİYONİZMİN) 
ve PARTİYİ KAYBEDİŞİMİZİN 
GENEL SEBEPLERİ 

Bi r  işçi-halk gönül lüsünün  ( i leri işçi ler in) b irinci görevi: 
İşçi s ı n ıf ı n ı n  ve halk ın en ileri-en elverişl i (cevherli) unsurlar ın ı  al­
febe'den  cebri alas ı na  dek eğ itmek ve Parti'de çe l ik disipl in le 
teşkilatlamaktad ı r. Tabi i  bu görev in ,  halk ı n  sendikal-dernek­
g rev-m it ing  g ib i  cepheci! m ücadele ve teşki lat lanmalarıyla 
başar ı labi leceği (Parti-Cephe i l işkisin in  d iyalekt iği  kavranarak 
yapı labileceği )  unutulmamal ıd ı r. 

Bu  be lki çok bi l inen buyruğu veya lapalis'i n hakikati ka­
dar bi l ind iğ i san ı lan bu görevi lay ık ıy la başaramamak Türkiye 
Solu'n un ezel i  eksikl iği veya hastal ığ ıd ı r. Neden? En derin se­
bebleri herkesçe kitaplar-dergi ler dolusu yaz ı lm ışt ı r  ama gene de 
70 y ı ld ı r  "Parti" yit ir i lmiştir. Neden? Nedenleri uzundur. Burada 
başl ıklarla hatı rlat ıp konumuzu ayd ı n latabil i riz. 

1 - Türkiye Kapitalizmi ,  70 y ı ld ı r  yavaş-sinik bir gelişimle 
ama savaşs ız-detant ortam ı nda sürekl i  gel işerek parlemanta­
rizm-sendikalizm ve legalite havas ını kitleler üzerinde az-çok tu­
tundurabild i .  Küçük ve orta burjuvaz iy i  çoğaltt ı .  Bu objektif 
durum m ü cadelem i z in b i reyc i leş mes ine ve konaklar 
sapıtması n ı n  sü rekl i  "tekerrü r" ed iş ine kapı açt ı .  (Konaklar: 
Küçükburjuva ayd ınlar ın çeteciliğ i ,  Burjuva ayd ınların parlaman­
terizm ve Sendikalizmi ve de örgütlenmede varı lan Fraksiyoncu­
luk aşamalarıd ır. 

2 - Teori aydınlardan işçi k itlelerine bir türlü ind i rilemedi.  
Çünkü ayd ın b i reyçi -kar iyer ist oluyordu. Burjuva kültürü 
(ayd ınlar işçileşmed ikçe) bundan başkasına elvermiyordu. 

4 - Bireycil-kariyerist küçükburjuvalık  kend inden başka 
h içkimseyi Zaloğlu Rüstem kabul edemezd i :  Otorite magaloma­
nis i  ve Otorite düşmanl ığ ı  ortalığ ı kaplad ı .  Fraksiyon dövüşleri 
Sosyal Faşizme dek s ıçrad ı .  

5 - Zengin legalite- İ llegalite mücadele b içi m leri en 
çapraş ı k  biç imlerde bütünlüğü nü  kaybederek, her mücadele 
aracı ölçüsünden ya legalite'de ya illegalite de as ılı kalınarak po-
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l ise ve sapıtmalara kolayca yem�undu.  
6 - Dergcisi-yazarl ık kı l ıbık l ığ ı ve salon lardan çıkamayan 

fraksiyoncu luk, dar çap l ı  küçükburuva ruhlar ı  tatm in  ede n  bir 
moaa ha l i ne  ge ld i .  işçi k i t le ler i ne  tu r ist o larak şöylebir 
uğranmakla yetin i ld i .  lşçi leşin diyen lere küfretmek yayg ınlaşt ı .  

7 Ke nd inden ö nce ge lm iş g eçmiş 40-50 y ı l l ı k  
mücadeleye-parti geleneğine-l iderlerine sövmek ve  m ücadeleyi 
kend isiyle başlatmak al ışkanl ık hali ne geld i :  Kend i kökünden ko­
pan yaprak g ibi savrulmak anormal l iğ i ,  herkesin şöy le veya 
böyle bir ada (M.Suph i ,  Ş. Hüsnü-K ıv ı lc ım l ı  vs. )  yüzeysel 
bağ lan mak suretiyle şuuaralt ı na  püskürtüldü .  Bölünmüşlük ve 
istikrars ız l ı k  "normalm işcesi ne  b i rbir iy le sözümona "teor ik 
dövüş", işçileşmeden ve "kitlelerden tutkun bir cereyan olmak­
tan üstün tutu ldu.  Masabaşı l ider bozuntular ı  mantar biterce 
çoğald ı .  

8 - Kendi ü lkesin in orjinal tar ih i .ekonomik-sosyal yapıs ın ı  
incelemek ve politik mücadeleye uygu larken (partileşirken) mut­
laka geçilen Konaklar Prosesi'ni bi l ince çıkarmak(Konaklar bi l in­
ciyle s i lah lanmak) yan i  as ı l  teoriyle bağlan mak geleneğ i  
unutuldu-unutturuldu. Kolay çeviri v e  al ı nt ı ları üst üste y ığ ı an ya­
zarl ı k  teorisiyen likle bir tutuldu. 
· 

9- ldeoloj,ik- Ekonomik -Polit ik mücadele üçüzü kitleye 
varmak ve kit le lerde tutunmak üzere yer ine zaman ı na  göre 
ölçü lüce Aj itasyon-Propaganda-Teşki lat biçim leriyle dikkatlice 
kaynışt ı r ı lması bir güzelsanat hal ine geti ri lm es i  gerekirken: En 
çok sözümona ideoloj ik mücadele den ilen yazar l ık dal ı nda aji­
tasyon-propaganda çengeliyle as ı l ı  kal ınd ı .  İktidarı almak savaş ı 
unutuldu-unutturu ldu .  Ya da çakmakl ı tüfekle çetecil ik biçim ine 
sokuldu.  

1 O- Stratej ik Devrim Aşamaları ve Taktik aşamalar birbi­
rine kar ışt ı r ı l ıp, sosyalizm çığ ı rtkan l ığ ı  i le burjuvazin in oyununa 
çanak açı ld ı .  Kitle psikoloj isi en çok bu devr im aşamaları konu­
sunda sürekl i  elde bulunduru lacakken: en temell ibir teori ve pra­
t iğe (partiye) sah ip o lunamad ığ ı  iç in subjektif küçükbu ruva 
kuruntular kitle psikoloj isi yerine geçt i .  Sosyal izm yıprat ı ld ı ,  k it­
le ler tiks ind i r i l ip  ü rkütüldü.  Kitleyi eğ itmek cidd iyeti gene bir 
avuç işçiye veya işçi leşmiş ayd ı na kald ı .  

Bu on cidd i hastal ığ ı  ve gel işmeyi saymak çok şeyi anla­
mam ıza yeter. Atomuna dek fraks iyon lara ayrı lman ı n  ve 
gerçekten çelik çekirdek bir parti yarat ı lmas ın ı n  müzmin bir has­
tal ık haline geJişindeki en temell i acı sebepler bun lar. 
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MÜZMİNLEŞEN FRAKSİYONİZM'E 
KARŞI TAVRIMIZ NE OLMALIDIR? 

Bir işçi-halk gönül lüsünün  ( i ler i işçi ler in) b i r inci görevi :  
işçi sın ıf ı n ı n  ve halk ın  en ileri-en elverişl i  (cevherl i )  unsurlar ın ı  al­
fabe'de n  cebri alas ına dek eğitmek ve Part i 'de  çel ik d isipl in le 
teşkilatlamakt ı r. Tabi i  bu görevin ,  halk ı n  sendikal-dernek-grev­
m it i ng g i bi cephec i !  m ücade le  ve teşk i lat l a n m a lar ıy la  
başar ı labi leceği  (Parti-Cephe i l işkisin in diyalekt iğ i  kavranarak 
yapı labileceği) unutulmamal ıd ı r. 

B u  belki çok bi l inen buyruğu veya Lapalis' in h akikat ı  ka­
dar bi l ind iğ i  san ı lan bu görevi lay ıkıyla başaramamak Türkiye 
Solu'nun ezel i  eksikl iğ i veya hastal ığ ıd ı r. Neden? En derin sebe­
pleri herkesçe kitaplar-dergi ler dolusu yaz ı lm ışt ı r , ama gene de 
70 y ı ld ı r  ""Parti" yitiri lm iştir. Neden? Nedenler i uzundu r. Burada 
başl ıklarla hat ı rlat ıp konumuza geçel im., 

1 - Türkiye kapital izmi ,  70 y ı ld ı r  yavaş -sin ik gel iş imle ama 
savaşs ız- detant ortamı nda sürekl i  gel işerek parlemanterizm­
sendikal izm ve legal ite havas ı n ı  kitleler üzerinde az-çok tutun­
du rabi ld i .  Küçük ve orta burj uvaziyi çoğaltt ı .  Bu objektif du rum 
m ücade lemiz in b i reyci l leşmesi ne  ve kon aklar  sapıtm as ı n ı n  
sürekli "tekerrür" ed işine kapı açt ı .  

2- Teori ayd ın lardan işçi kit lelerine b ir  türlü ind i r i lemed i. 
Çünkü ayd ı n  bireyc i -kar iyer ist o luyordu .  Bu rj uva kü lt ü rü 
(ayd ın lar işçi leşmedikçe) bundan başkasına  e lverm iyordu .  

3- O za�an Teori'n in de Teori ad ın ı  alabi lmesi, pratik kri­
teryumdan (denek taş ından) geçmedikçe m ümkün olamad ı .  

4 - B ireycil-kariyer ist küçükburjuval ı k  kendinden başka 
h içkimseyi Zaloğlu Rüstem kabul  edemezdi :  �rite megaloma­
n isi ve Otorite düşmanl ığ ı  ortal ığ ı kaplad ı :  Frak� iyon dövüşleri 
Sosyal Faşizme dek s ıçrad ı .  

5 - Zengin legalite-i l legalite mücadele biçimleri en çapraş ık 
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biçim lerde b ütün lüğ ü n ü  kaybederek, her  m ücadele arac ı  
ölçüsünde ya legalite'de ya i llegalite de ası lı kal ınarak polise ve 
sapıtmalara kolayca yem olundu. 

6- Dergici-yazar l ık k ı l ıb ık l ığ ı  ve salonlardan çıkamayan 
fraksiyoncu luk,  dar çapl ı küçükburjuva ruh ları tatmin eden bir 
moda ha l i ne  ge ld i .  i şçi kit lele r ine tu rist o larak şöyle b i r  
uğranmakla yetin ildi .  lşçi leşin diyenlere küfretmek yaygınlaştı . 

7- Kend inden  önce ge lm iş  g eçmiş  40-50 y ı l l ı k  
mücadeleye -parti geleneğine- l iderlerine sövmek ve m ücadeleyi 
kendisiyle başlatmak al ışkanl ık hal ine geld i :  Kendi kökünden ko­
pan yaprak g ibi savru lmak anormal l iğ i ,  herkesin şöyle veya 
böyle bir ada (M. Suphi - Ş. Hüsnü - Kıv ı lcım l ı  vs. ) y üzeysel 
bağlanmak suretiyle şuuralt ına püskürtüldü .  Bölünmüşlük ve is­
t ikrars ız l ı k  "n orma l"m işçesine b i rbir iy le sözümona •teor ik  
dövüş", işç i leşmeden ve. "kit le lerde tutkun bir  cereyan 
olmak"tan üstün tutu ldu .  Masabaşı l ider bozuntuları mantar bi­
terce çoğald ı .  

8- Kendi ü lkesin in orj inal tarih i-ekonomik-sosyal yapıs ın ı  
incelemek ve  polit ik mücadeleye uygu larken (parti leşirken) mut­
laka geçilen Konaklar Prosesi'n i  bi l ince çıkarmak (Konaklar bi l in­
ciyle s i lah lanmak) yani as ı l  teor iy le  bağ lanmak geleneği­
unutuldu-unutturuldu. Kolay çeviri ve al ı nt ı ları üst üste y ığan ya­
zarl ık  teorisyen l ikle bir tutu ldu .  

9- ideolojik -ekonom ik-Pol it ik m ücadele üçüzü kitleye 
varmak ve kit le lerde tutunmak üzere yeri ne-zaman ı na  göre 
ölçü lüce Aj itasyon-Propaganda-Teşki lat biçim leriy le d ik­
kat l ice kaynaşt ı r ı lmas ı bir güzel sanat hal ine getiri lmesi gere­
kirken : En çok sözümona ideolojik  mücadele deni len yazar l ık  
dal ında ajitasyon-propaganda çengel iyle a_s ı l ı  kal ındı .  İktidarı al­
mak savaş ı unutu ldu-unuttu ru ld u .  Ya da çakmakl ı tüfekle 
çeteci l ik biçi mine sokuldu. 

1 O- Stratejik Devrim Aşamaları ve Taktik aşamalar birbi­
rine karışt ı rı l ı p, sosyalizm çığ ı rtkan l ığ ı i le burjuvazin in oyununa 
çanak açı ld ı .  Kitle psikoloj isi en çok bu devr im aşamaları konu­
sunda sürekli e lde bulundurulacakken, en temell i  bir teori ve pra­
t iğe (partiye) sahip o lunamad ığ ı  için subjektif küçükburjuva 
kuruntular kit le psikoloj isi yeri ne geçti . Sosyalizm yıprat ı ld ı  kit-
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lele r  t iks ind i ri l ip ü rkütüldü .  K it leyi eğ itmek ciddiyeti gene bir 
avuç işçiye veya işçileşmiş ayd ı na kald ı . .  

B u  on ciddi hastal ığ ı ve gel işmeyi saymak çok şeyi anla­
mam ıza yeter .  Atomuna  dek f raks iyonlara ayr ı lman ı n  ve 
gerçekten çel ik çekirdek bir parti yarat ı lmas ın ı n  müzmin bir has­
t�l ık  hal ine gelişindeki en temel l i  acı sebepler bun lar. 

Şimdi bu durumda bu fraksiyonlara karş ı  nas ı l  bir tav ı r  al­
mal ıy ız? Çe l ik çekirdek yarat ı lm as ında bu fraKsiyonlara karşı 
nas ı l  bir tav ı r  izlemel iy iz? Bunu  kısaca prens ip itibariyle ele 
alal ım .  

1 - Fraksiyonlar yeni lg iye uğrad ıkça ve bölündükçe kendi 
kit lesinden de kopuşması  kaç ın ı lmaz oldu. Bunlar ın en işçi ,  en 
halk yan l ıs ı  ve kitle içinde olanlar ı n ı n  "müzmin leşme" unutul­
maks ız ın  İKNA ed i lmesi savaşı başlat ı lm ış  ve bel ir l i  başarı lar 
elde edi lm işt ir. Demek ki işçi leşm iş veya halklaşmış  olunsa frak­
siyonlar düzelebilecektir. Bu gerçek bi l inerek, işçileşme ve frak­
siyoncu lukta d i retmeme ( iknaya yatk ın )  karakter ler ine göre bir 
iKNA çabas ı göstermek gerekir .  Mücadele yoğun laşt ıkça bu 
daha da önem kazanacakt ı r . Çünkü herkes bir TARAF tutmak 
zorunda kalacakt ı r. 

2- ikna edi lecek kon ular, sayd ığ ı m ız en az on konu­
nun b i l ince çıkar ı l ı p  TERSiNE çevr i lmesinde aran ıp  
gel işt i r i lmel idir .  Bu yapı l ı rken fraks iyon lardan bir  fraks iyon 
gibi değ i l ,  gerçekten fraksiyoncu luğ u kald ı rmak isteyen işçi 
s ın ı f ı  g i b i  d avranmak baş p rens ip t i r .  Bu aç ıdan  
MÜZMİNLEŞEN D ERLENİŞİ ray ına oturtmak isteyen sami­
mi bi r der len işçiy iz .  Ancak "D e r l e n i ş "i n  hemen  yar ı n  
gerçekleşebileceğin i  uman v e  "bekleyen" tav ı rda slogancı der­
lenişçi değ i l iz .  B i lg i -tecrübe ve işçi leşme i le sabır la her saniye 
çel ik  çekirdeğ in yarat ı lmas ı n ı  ö ren bir der len işçiyiz. K it le lerle 
elele yürüyen derlen işçiyiz. 

3- O yüzden daha çok işçi ler ve halk içeris inde iŞ YAPAN 
fraksiyon kal ı nt ı larıyla veya bizzat kemikleşmiş fraksiyon larla iş 
üzerinde anlaşarak KISMİ itt ifaklar yaparak onları kitle içinde 
ikna etmek veya yanl ışları n ı  göstermek zorundayız. Ancak tek­
rarl ıyoruz: iŞ YAPANLARLA ve iŞ ÜZERİNDE ve genel deği l  so­
m ut K ISMİ ittifaklar yapı labi l i r .  Bu da zorun lu  b i r  itt ifak ise 
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olabi l ir. Yoksa onları ittifaka zorlamak değ i l. O zaman menşevik 
bir duruma geçmiş oluruz. Çünkü MÜZMiNLEŞME ortamın ı  kav­
ramayarak ayd ı nlardan medet uman zayıf l ığa, hatta tiksindi!1imiz 
kuyrukçuluğa düşmüş oluruz. 

4- Derg iler-Partiler-Dernekler düzeyinde merkezi Koordi­
nasyon'u ( ittifakı )  da asla abartmıyoruz-zorlam ıyoruz. Hatta i lk 
teklif eden biz olmuyoruz. Teklif eden olursa işe ve işçi lerin bir­
l iğine hizmetine göre sağl ıkl ı  ve dikkatl ice düşünür öylece karar 
verilebi l i r. Çünkü güçsüz ve bi reyci fraksiyon l�rla merkezi ittifak 
bizant izmle birbirin i  kandı rmayı  getird iğ i  için KENDi GÜCÜMÜZÜ 
topar lamad ı kça o küçükbu rj uva deryas ı ndan  iŞÇİ LER 
BIRLiGIN I ummak gene ham hayal ve  l iberal izm (kuyrukçuluk) 
o lacakt ı r . Ancak kend im iz i  de "Ne kokar, ne bulaşır" OT­
ZOVİZM durumuna düşürmemek için  mücadelenin akış ına uy­
gunca ITIİFAK önerileri d ikkatlice değerlend ir i lmeli ,  ne sağa ne 
so la  sap ı t ı k  d u r u m a  d ü ş m e m e l i d i r . Ay r ı ca b u  
değerlendi rm elerim iz to leransla anlat ı lmal ı  "Aydın düşmanı"  
karalamalarına çanak açı lmamal ıd ı r: 

5- Bu noktada Prusya Tipi Kapital ist gel iş imden çıkan 
program ve taktik gel iş imleri sürekli gözönünde bulundurarak bu 
tavr ım ız ın  gerçekleri derin lemesine anlat ı lmal ıd ı r: 

a- Türkiye 70 y ı lda kapital izm i  yavaş da  olsa gel iştird i .  
İşçi s ın ıf ı  ve  yarı proletarya gelişt i .  

b- Stratej i k  devr im aşamas ı  Demokrat ik
. 

Devrimden 
Sosyal ist Devrime doğru eğğ in leşti . Çağ ı m ız zaten geberen bur­
juva çağ ı o lmas ı  hesabıyla lşçi llr B i rl iğ i  üzerinde çal ış ıp "tek 
başına " işçi-köylü -asker halk temsilci leriyle iktidara ge lmek 
d ış ında, küçükburjuva s iyasi gruplar (Kerenski Demokrasisi) bir 
nebze olsun abart ı lmamal ıd ı r. İş kitle içinded i r  o kadar. 

B u n u  t o l e r a n s l a - k e s k i n l e ş m e d e n  ( ç ü n k ü  
küÇükbu rjuvalar b u n u  anlasalar d a  yapamazlar) y ı lmadan 
dürüstçe anlatma l ıy ız. Dahas ı  yaparak-yaşayarak-yaşatarak 
göstermeliyiz. 

6- Konaklar P rosesi'n in "SENTEZLEŞMEYE DOGRU 
SON KONAGl " nda  bu l und uğ u m uz u  u n utmama l ı y ı z .  Bu 
konağ ı n  biz de üçüncü ve son (daha iy i  anlaş ı lm ış bulunuşuna 
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bak ı l ı rsa) "tekerrürü" olarak AZGINLAŞMIŞ ve paramparça 
biçimde yavaş ta olsa YOK OLUŞA doQru g iden bir MENŞEVIZM 
(FRAKSIYONCULUK) aşaması o lduğunu devaml ı  hatırlamalıyız. 
Ki bu aşamada o batakl ıktan YAVAŞ (müzmin)  de olsa çıkan 
genel b i r  ÇELiK ÇEKiRDEK SENTEZln i n  bütün bir işçi-Halk 
kit lesi içinde birbirinden habersizce gel işebi leceoi gerçeğin i ve 
umudunu yitirmeyel im.  Ası l  gücümüzü o ana halkadan ası lmaya 
vere l im .  B i lhassa sendikalizm-parlemanterizm sapıtmalar ında 
ince ve kal ı nca da o lsa kaz ıklaşmış  olanlarla ittifakı h iç bir  za­
man cidd iye almayal ı m .  Hatta on lara bu laşmam aya özen 
göstere l im .  Bunun yanı nda s i lah l ı  çeteci l iğ i n  de Türkiye'de bu 
biçim iyle tümüyle tükend iğin i  görerek bu eğ i l imlerle de ittifakı n  
zararları n ı  görel im v e  gösterel im .  Özetle :  BATAKLIKTAN KUR­
TULAN LAR olarak b i r  daha oraya dön meyel i m  ve kur­
tarı labi lecekleri kurtaral ım .  Diğerlerini o batakl ıktan kurtarmak 
için bir Manda gücü ( Devrim g ücü) belki yetmeyebil i r. Biz kitleye 
ve onun içinde çelik çeki rdek olmaya yatkın SENTEZ'e bakal ım .  
Bu konuda tekleyenler im izin eski hasta l ık lar ı ndan etki lenm iş 
olabi leceğinde en ufak bir kuşku taş ımadan d ikkatle tedavisin i  
kitle iş i  içinde gerçekleştire l im. Yolumuzda b i r  san iye gecikmeyi 
affetmeden ilerleyelim . 

7- Çünkü ard ı arkası n a  gelen emperyal ist krizler her 
geçen y ı l  içinden çık ı lmaz bir ha l  alacak ve pol it ik krizlere doğru 
sürüklenmenin başlang ıcında bulunan Türkiye halkı ve işçileri o 
zaman az ama öz bi r çel ik çekirdek arayacaklar ve onun 
etraf ı nda derlenmeyi becereceklerdir .  70  y ı l l ı k  gel iş im biz lere 
olduğu gibi  bu i nsan lara da gereken şeyleri sezdirebi lecek kadar 
birşeyleri öğretm işt i r. 

Eğer çekirdek yoksa, katl iam kadar büyük bir y ık ım ın  so­
rumlu lar ı ,  sadece Finans Kap ital ve parmağ ına dolad ı ğ ı  f rak­
siyonlar deği l ;  işi bi len ama yeteri nce çaba göstermeyen ler de 
olacakt ı r .  

Hertür lü fraks iyonizm i ve tohum ları n ı  kaz ıman ı n  biricik 
yolu : bun lar ı  en derin biçimde bi l ince ç ıkar ıp KiTLE işinde 
ÇALIŞMAK-ÇALIŞMAK y ine ÇALIŞMAKTIR. KiTLELERDE TU­
TUNAN YAŞAR. TUTUNAMAYANLARI N  yeri artık belki de fati­
hasız politika mezarl ıklarından başka yer olamaz. 
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" KUŞAKLAR SENTEZİ" NDE GİDİŞ 

Bütün kuşaklar ı n  sorum l u  o lduk lar ı  bir konu  var: 
hat ı rlamaktan y ı lmayal ı m  işçi s ı n ıf ı  m ücadelesinde sosyal ist 
hareketin bir trajedisi var: KUŞAKLAR SENTEZl'ni bir türlü kura­
mamış olmak. Bu trajed i ,  varolan en eski sosyal izmle bir  tür lü 
bağ kuramamak, kend inden önceki teorik-pratik  b i r  ad ım ı  dev­
rimci cidd il iği içinde tartışamamak i le;  bitmek tükenmek bi lmeyen 
fraksiyonizm parçalan ış lar ıy la içiçe geçm iş,  hatta en sonunda 
fraks iyon izm i le  i nme len m iş (fe lç olm uş)  b i r  du rumdad ı r. O 
yüzden bu "Kuşaklar sentezi" trajed is ine o laylar ı n  gel iş im iy le 
yen i bir bakış açıs ı  getirmek gerekiyor. 

Sosyalist hareketin ayd ı n lardan işçi lere doğru gel işme 
süreci ,  bizde kapital izm in  prusya tipi gel iş imi  i le bir l ikte (Lat in  
Amerika ü lkeleri b ir  kenara b ı rak ı l ı rsa) belki dünyada başka b i r  
eş i  bu lunamazsa müzmin leşip uzad ı :  Sosyalist hareket b i r  tür lü 
işçi leşip işçileri ayd ı n laşt ı ramayarak kend i küçükburjuva bi rey­
cil l iğ i  içinde parçalan ıp dağ ı ld ı :  Fraksiyonizm atomuna dek ayrı l ıp  
kanserleşti ,  Sosyal ist hareket i ,  dey im yerindeyse kendi m isyo­
nunu yerine getirmede FELÇ etti .  

Şimd i bu Sosyalist fraksiyonlar ı  (b ir  ö lçüde sosyal ist 
kuşaklar ı )  sentez yapmayı (OERLEN İŞ'e uğratmay ı )  u mmak; 
hayalden de öte "ölü gözünden yaş ummak" i le ayn ı  an lama 
gel ir .  
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Bunu tam bi l inçlere ç ıkaramad ıkları için ,  her  fraksiyon 
veya gu rupçuk, "sentez o lma• ad ı na  yapt ıkları işbir l ikler inde. 
kend i  ç ıkarlar ı n ı  işçi s ı n ıf ı  ç ıkar ından daha üstün tuttukları 
ölçüde, birbirleriyle araları d üzelmez"düşman kardeşler" olup 
ç ıkt ı lar. 

Fakat olaylar bel irl i birikimden (Konaklar P rosesi'nden) 
sonra zıtt ına atlamadan (şeyler bir müddet sonra tersine gid iş 
göstermeden) edemezd i :  Başta işçileşmiş veya zaten işçi  ve 
halk ı n  en fakir-en ezi len tabakalarından ç ıkamam ış ayd ı n larda 
ve i leri işçi lerde bu g id iş i  bi l inçlere çıkarma ve "işçi leşmeyi" ke­
sin bir hareket hal ine getirme s ıçraması  yapt ı .  Bu "başlang ıç" 
daha son ra iyice anlaş ı ld ı  ki; birbir inden habersiz bir çok i leri 
işçide ve "fraks iyon i le inmelenmemiş" ve işçileşmek zorunda 
kalm ış  bir çok ayd ı nda kendis i n i  göstermiş bulunmaktad ı r .  
Olay ın içinde doğup gelişirken daha yak ından bakı ld ığ ı nda şu  ol­
gular kend in i  iyice bel i rg in leştiriyordu :  

1 - Sentezleşme, fraksiyonlar (sosyal izmi  benimsemiş 
ayd ı n lar) aras ı nda deği l ,  işçi s ı n ıf ı  denizi içi nde oluşuyordu.  işçi 
s ı n ı f ı ,  davas ına  ve bi l imine sah ip ç ıkmaya başlam ışt ı .  demek 
vakit bizde de sentezleşmek üzere dolmaya başlam ışt ı .  

2- Ancak sentezleşme, işçi ler  içinde olmakla beraber; 
fraksiyonlar ın genel birikim ve çabalarından gel iş i  güzel tohum 
alm ış i leri işçi lerde ve geçim zorlukları içinde işçileşmek zorunda 
kalm ı ş  o rtaoku l-l ise mezunu ayd ı n larda oluşmaya başlam ışt ı .  
Demek sentezleşme için vakit dolmakla beraber, gene kısmi bir 
küçükburjuval ık ,  s ı n ıf bil incin i  işçi lere götürmekte ikinci bir köprü 
görev i n i  görmeye devam ed iyord u .  B u  d u ru m ,  kr iz  
s ıkışt ı rmad ıkça zaten müzm inleşmiş olan sentezleşmeyi bir sür'l' 
daha müzmin ;eştirebi leceğ in i  gösteriyordu .  N itekim başka bir 
madde de ele alacağ ı m ız gibi  işçi  s ı n ıf ı  içinde de olsa, butür  
küçükburjuva köprüler sonuna dek GÜVEN vermeyeceği ,  ortaya 
çıkard ığ ı  olmad ık  ambisyon lar ından kendin i  besbell i  ediyordu. 

3- Fakat bu_ eskiye göre son derece umut veren bir olum­
luluk olarak da sar ı l ınmas ı  gereken aşaman ın  yeni bir halkasıyd ı .  
Bu halkadan sabı rla-sebatla-bil inçle ası h nmal ıyd ı .  Ta ki i'çilerin 
devrime ihtiyaç duyan en yoksul-en bozulmamış geniş kitlelerine 
tutunabi l inceye kadar oradan çeki lmel iyd i . K ısacası bu köprü 

46 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yürünmeliydi. 

Demek fraksiyon izmin henüz i nme lend i remediğ i  ama 
k ısmi  tesir i alt ı na ald ı ğ ı  bu küçükburjuva kal ı nt ı l ı ,  işçi leşme 
eği l im ine g i rmiş elemanl*ar aras ında bir kuşaklar sentezi yarat­
ma; dahas ı bu sentez i as ı l  işçi k itle leri aras ı nda tutundurma 
şans ım ız  doğmuş bulunuyordu .  Bunu iyi ku l lanmak d urumu bi­
lenlerin boyun borcundan öte, ö lüm-kal ım meselesi kadar önemli 
bir görevdi . :  Ya iyice işçileşi lecek ve işçi s ı n ıf ı n ı n  en geniş kitlel­
eriyle tutunu lacak ya da yeterince işçileşemeyip kit lelerde derin 
bir şeki lde bir  kök sal ı namayarak düşman ı n  her türlü bozguncu 
yozlaşt ı rmaları ve darbeleri alt ı nda  yeniden d ağ ı n ı labi lecekt i .  
Hat ı r l ayal ı m  her  üyem iz in  s am i m i  özeleşt i r is i : yeteri nce 
çal ışmam ak küçükburjuval ığ ı id i .  

4- O h alde bu eskin in  (fraksiyon izm in )  izlerin i  taşıyan 
"öncü" lere merkezi  d is ip l in  a lt ı n d a  " işç i leşme" prens ib i  
"profesyonel leşme" prensibiyle birl ikte kesin bir uygu lama olarak 
gösteri lmeli "eskiye dönüş" yo l lar ı  kes in l ik le ikna yoluyla ka­
patı lmal ıyd ı .  Bu konuda tereddüt olamazdı .  Kesin bir s ı n ı r  çizgisi, 
herkesin bi l inci nde (bi İinçalt ı n ı  ö ldü rü rcesine) bulunmal ıyd ı .  

5 - Ancak hayat çok değişken zeng in l ikte o luyordu.  Bu  
yeni sentez çabalar ı  m üzmince yavaş ge l iş i rken , yen i  genç 
kuşaklar kendi küçükburjuval ı klar ın ı  tüm olumlu ve olumsuz yan­
lar ıyla bu sentez çabalar ı na  katmaktan g er i  d u rm uyorlard ı .  
Aşamanı n  g id işine uygun biçimde, gene daha halk eğ i l im liö fakat 
henüz tam işçi leşememiş gençlik birbiri ard ı na 60-65-70 hatta 75 
doğumlu kuşaklar hal inde hareket in içine akmaya başlamışlard ı 
bile .. O zaman henüz işçi kit lelerinde tutunma ve yay ı lma yete­
rince sağ lanamadan yeni bir küçükburjuva d algas ı hatta dalga­
ları alt ı nda  kalmak gib i  bir durumla karş ı karşıya kalabi l i rdik. 
Bunlardan kaçmak olamazd ı .  Ancak bunları işçileşme ve profes­
yonelleştirme prensiplerim ize sabı rla ve toleransla ama y ı lmadan 
usanmadan yatkı n laşt ı rabi l i rd ik .  Buna mecburd uk, başka yolu­
muz yoktu.  

Fakat bu genç kuşaklar başka bir bölümde ele alacağ ım ız 
g ibi) yaşant ı larından gelen bir oluşumla tüm küçükburjuvalar ka­
dar "bağ ı msız l ık" ve "Demokratikl ik" düşkün üydüler. Onun için 
MERKEZİYETÇl_ DİS İPLiNLE işçi leşme ve profesyonelleşme 
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prensiplerin in  kazık  gibi konulup uygulanış ı  onları bizden uzak­
laşt ı rmaya hatta düşmanlaşt ı rmaya kadar götürebil iyordu .  Yani 
bir taraftan kesin bir merkeziyetçi işçileşme prensibi koyarken 
diğer yandan bu yen i kuşa9a daha demokrat ik ortamlarda 
kendi ler in i  deneme, bağ ı msız çal ışma olanakları veri lmeliydi .  
Çünkü doğruluğu herkesi saran geniş deneylerden çıkmış teori­
miz, on ları da sarm ış kend ilerini bu teorin in içinde bulabi lmişlerdi .  
Ancak bir şartla: "Kendi bağ ıms ız kiş i l iklerini merkeziyetçi demir 
d isipl in li kararlar mekan izmasına bütünüyle ve hemen tesl im et­
memek kaydıyla". 

Onlar gel ip-giderlerd i .  Gönül lü  gelmişler-gönül lü g iderler­
d i .  Prens ip lere uymak iş ler ine ve g üçler ine gel i nce vard ı .  
Eleşt i r iye al ı şk ı n  o lamaz lard ı ,  özeleşt i r iy i  ise belk i  h iç  
tan ımamışlard ı .  O halde onlar ı  dayanamayacakları b i r  d is ipl ine 
zorlamak ve kaçırtmaktansa, daha uygun demokratik ortamlar­
da sorumlu luk almaları n ı  bilerek izin vermel i hatta bu yönde tale­
pleri sezip görev vermesin i  bi lmel iyd ik. Bu bize bel i r l i  süreler­
iç i  nde ,  g e n i ş  küçükburj uva genç  sempat izan la r  ka­
zand ı rabi lecektir .  

Ama tabi bi ld i rmel i  ve asla unutturmamal ıy ız ki : as ı l  
çal ı şmam ız işçi s ı n ıf ı  den iz i  iç inde k it le leşmekti r. H edef i  
akı l lardan çıkarmamak üzere bağ ı msızca ve demokratik olarak 
bı rakal ım  çal ışs ın lar. Zaten içim izde demi r  d is ipl i n le kalamaya­
cakları besbell i  deği l  midir? 

6- Burada TOLERANS'ın başrolü oynayacağ ı açıkt ı r .  Bu 
yüzden i lk  görevimiz: bu akış ı  bi l inçlere çıkarmak ve bu akış ın 
gerektirdiği anlay ışa-deneylere kavuşmak olduğu için bu konuya 
daha çeşit l i  başl ıklar alt ı nda tekrar tekrar değ inmekten geri dur­
mamak gerektiği anlaş ı lmaktad ı r. 

Y e n i  aşam a n ı n  ö n ü m üze get i r ip  koyd uğ u ,  bu  
küçükburjuvadan da olsa işçi leşme köprüsü sentezi çabaları n ı  
başar ıya u laşt ı rab i ld iğ im iz  zaman  i şç i  k i t le ler i nde  ger i  
sökülemezce tutunabi leceğiz demekti r. 

Ve o zaman belki eski fraksiyonizm ile i nmelenmiş 
kuşaklar ı ,  devrim krizler in in de yard ım ıyla yeniden iyileştirip dav­
am ıza Kuşaklar Sentezi içinde katabi l i riz. 
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MÜCADELEMİZ 
ve DERGİCİLİGİMİZ 

Mücadelemiz neyse dergici l iğ im iz de odur ;  kendim izi  ve 
başkaları n ı  kand ırmadan objektifçe bakal ım . . .  

G ER E K Ç E :  

Sosyalizmin dağ ı n ık l ığ ı  d a  derleniş i  d e  müzmin leşmiş: 
Yen i  dönemde de sanki h iç ders almam ışça hepimiz bi ld iğ imizi  
okuyoruz. Yen i  kuşağın zararına g i r iyoruz. 

Biraz Burj uva Demokrasis i 'n in suyunun  suyunu görünce, 
"sosya l ist" derg i  çiçekleri n i  ard ı ard ı na  açt ı rmaya başlad ık.  
İ l le deneyeceğiz; denenmiş deneyerek sakal ım ız ı  yakmaya bık ıp 
usanmadan . . .  Gerekçemiz de gene ayn ı :  "sürece müdahale 
e t m e k "  Peki ya adam g ibi saf bağ lay ı p  der len mek­
part i leşmek? "Parti , mücadeleden çıkacak" Yani "Al lah 
Ke r i m "  • . •  

Fakat hepimiz fark ındayız biraz. Veya kısa zamanda yeni 
"tekerrür" lerle uyanacağ ı m ız ı  sezer g ibiy iz: 60 y ı ld ı r  ayn ı  
"tekerrür" ler le doyarak gen işleyen ve  " Modern Geni ş  
Yeniden Üretime" susayan Devrimci Ortam ı m ımzda, b u  tür  
eski esnafc ı l  "Basit Yen iden Üret imler" v ız  ge l ip t ı r ıs 
gid iyor. Yaşayıp bir kere daha göreceğiz: Ana problem im iz 
" Part i n i n  yarat ı lması"na h izmet etm eyen her  şey gel ip 
geçici olmaktan kurtulamaz. 
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Sosyal izm dağ ı n ıkl ı ğ ı m ızda ve sefalet im izde Babi l  
çağından kalma derebeyi art ığ ı  küçük burjuva soysuzluğu ,  sos­
yal temelim izdi r. B ütün "tekerrür" !er imiz o küçükburjuva sos­
yal temel in izden kaynaklan ı r. Finans-Kapital o tür  dar kafal ı  
küçükburjuval ı klarım ız ı  parmağ ına dolay ıp  proveke etmekte us­
tad ı r. 

O bak ı mdan anadan doğm a  megolaman ve otorite 
d ü şman l ı ğ ı  i le savaşmak g üçtü r. ama imkansız değ i ld i r. 
Türkiye'n in  bugünkü koşu l ları ve "yeni kuşağın" yönelişi or­
tam ında, o küçükburjuva l ıklar ım ıza son vermek ve sosyal ist 
otorite deni len bil inçli modern siyasi parti d isipl ini kurmak, ancak 
örg ütcü l pratiğe ve gerçek teor i  an lay ı ş ı n a  dayanm akla 
gerçekleşebi l i r  

Herkes bunu bil iyor gibi duruyor ve benzeri lafları geveliy­
or. Ama yapışta ( işte) dar gu rupçu luğu sürdürmekten öte 
geçemiyor. İşte yen i dönemdeki amatör derg ici l ik furyam ız . . .  

... 

Bu açıdan kısaca üzerinde du rmay ı  yararl ı  gördük: Mod­
ern bir Sosyalist Dergin in özü ve biçimi nas ı l  oluşur? 

Herşeyden önce sosyalist bir derg i  masa başı nda kitapl ı k  
farelerin in  kemiriş lerinden arta kalan larıyla oluşmaz. Sosyalist 
bir dövüş varsa onun d il i ,  s ı n ıf mücadeles in in teorileşmesi der­
g iy i  yarat ı r  ve yaşat ı r. Modern sosyalist dövüş ise modern Parti 
içi nde yap ı l ı r. Parti yoksa veya henüz ortalarda görülem iyorsa, 
dövüş doğal olarak ilkell iğ in gerisinde akıp z iyan olur. 

Bu on larca y ı ld ı r  ispatlam ış  gerçekçliği unutmadan, mod­
ern Parti dövüşüne varmak ve onu yarat ıp  gel işti rmek isteney­
enlerim ize öyle bi r dövüşten çıkabi lecek derg in in  özü ve biçimin i  
genel olarak hat ı rlamaya çalışal ım .  

Sosyal ist dövüş:  1 - İdeolojik 2 - Ekonom ik 3- Po l it ik 
m ü cadele karakter inde ve Aj itasyon Pro paganda 
Teşkilat biçim inde içiçe gel işt irerek veri l i r  değ i l  m i? 

1 - İDEOLOJİK (TEORiK) DÖVÜŞ 

a) Part in in yapıs ı n ı  oluşturmak içi n :  Fraksiyon ve oraya 
g idebilecek nüanslar ı n (küçük ayr ı l ı kları n)  alt ın ı  çizmek üzere 
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veri l ir .  Bizim dergi lerde öyle bir şey var m ı ?  Göremedik!  Kanunlar 
mı izin verm iyor? Yoksa artık eskiden yap ı lm ış  olduğu için gerek 
mi görülmüyor? Her ikisi de etken olmakla b irl ikte, daha çok her 
dergici l ik devrimci ortamdan bir parça koparak veya kendi iç der­
lemesin i  kotararak yeniden can lanmak çabası nda. Ne  yaz ık  ki 
bu ilkel l iğ in  de i lkell iğidir. 

Bu bi l inerek ve h iç olmazsa kendi nüans ı n ı  d ürüstçe or­
taya koyarak yap ı l ı rsa i ler iki modern dövüş sentezine yard ı m  
etm iş olur .  Kanuncu! zemine gel ince: Orada derg i lerim iz i  eskiye 
oranla daha da karikatürleşt irecek zorluklar var. Ama pekala 
ad ı mbaş ı  kafam ız ı kanu n lara çarparak yarmadan da derg im izi  
anlatacak tart ışmalar açabi l i riz. İşte orada ülke ve evren in  
g id iş in i  tar ı hsel prese içinde kavrayan teorik ve pratik otorite 
oluş son kertede zorunludur .  O anlamda bi raz olsun  otoritemiz 
gel işmed ikçe en küçük zaferler bile kazan ı lmayabi l i r. Unutmay­
al ı m :  "Prat ik,  teori yan ından ayd ın latı lmad ıkça pra­
t i k  KA R A N L I K LA R  içer inde  serse r i ce b a ş ı b o ş  
gezer" Bizim dergici l iğim izdeki duruma pek benziyor . . .  Bu bir. 

ik i ncisi : "Sosya l izm i n  ge leceğ i n i n  uzun  y ı l l a r  
i ç in  şu veya b u  "Nüans" ın  sağ lam laşt ır ı lmas ına  
bağ l ı  o lab i leceğ i"  ak ı l da  tut u l u rsa, n ü ans la r ı n a lt ı n ı n  
çiz i lmesi kadar modern parti sentezi uğruna derlenme dövüşü 
yapı lması da büyük önem kazan ı r. Ü lke ve dünyada sosyalizmin 
parti  sorun ları can al ıcı noktalardan tutulup tartış ı lması bu açıdan 
zorun ludur. Bunu  yapamayan tekkes in i  önüne  koyup iyice 
düşünmel id i r. 

b) Toplumumuzu n kültürünü devrlınci leşt irmek 
için teori :  Devrim hareket in in  tarih i ,  çağdaş sosyal s ı n ıf lar ın  
antik kökler iy lebir l ikte tarih i ,  ü lken in  ve emperyal izm in  ve 
sosyal ist-anti emperyal ist ü lkeler in ekonom ik pol it ik  tar ih i ,  
hükü m et i n  ve Fi nans-Kapital i n  iç ve d ış s iyaset i n i n  yak ı n  
geçm işle bir l ikte som ut durumu v e  benzeri konu ları s isteml ice 
ele al ıp gel işim süreçleriyle ile birlikte işlenmesi . . . 

Derg i lerim izde bunlar parçal ı  ve yamal ı olarak bulunabilse 
de gümbürtüye g id iyor denebil ir. Bu s isteml i  yay ınevi ve dergici­
l ik kadar gene dövüşten ç ıkabi lecek orangcı l otorite ister. Bu  
açıdan da kendim izi  kay ı rmadan düşünmel iyiz: Masa baş ı nda 
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Türk iye'd e ,  d ünyan ı n  h içb i r  yer inde bu den l is i  
görülmem işçe sosyal ist kuşaklar ın kopukluğu v e  dar gurupçuluk 
trajed is i  yaşan ıyor. 60 y ı ld ı r  ne dergi ler, ne  gu ruplar, ne 
"part l" ler, ne l iderler gel ip geçti. Bugün hala derg ici l iğ imizi  i lkel­
l ik ten ç ı karamay ı ş ı m ı z  ot u r u p  d ü şü n ü l m eye değe r :  
M ücade lemiz ,  de rg i le r im iz i  d ete rm ine  ediyor (be l i r l iyor) 
m ücade lemiz i  modernleşt i rmedikçe derg i le ri m iz i lke l l ikten 
ku rtu lamaz. 

Derg i leri n  ayn ı  zamanda "Kol lektlf bir örgütleyici" 
rolünü oynayabilmesi içi nde bel i rl i  bir mücadele seviyesi tuttur­
mas ı  gerekmez m i?  Derg ic i l iğ im iz bu seviyesiyle y ığ ı n lar ı n 
kan ı na kar ış ıp modern bir örgütleyici olamaz. Lenin'in "lskra"sı 
bu tür ilkel-amatör dergicikleri "Ne Yapmalı" i le mahkum ettik­
ten son ra ve eden le r le b i r l ikte p rofesyone lce doğd uğ u 
unutu luyor. 

Türkiye'de ajitasyon-propaganda (dergici l ik) çoktan m il­
ad ı n ı  doldurdu. Hatta kend in i  tekrarlaya tekrarlaya yiyip bit irmek 
üzere. Artık on y ı l lard ı r  süren ajitasyon-propaganda modern Par­
ti teşki lat lanmas ı n a  varmas ı gerekir . As ı l  as ı l ı nacak halka 
Teş k i lat  halkas ı d ı r. Cesaretle ve ı s rarla daha modern 
teşkilatlanma halkası ndan ası lmal ıyız . .O zaman daha modern bir 
aj itasyon -propaganda seviyesi tutturabi leceğiz. Bu  da daha 
son ra modern bir "Kol lekt lf Örgüt leylcl" derg iy i  ü retmeye 
yetip artacakt ı r. 
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"ELEŞTİRİCİ" SAPLANTININ 
ELEŞTİRİSİ 
(Eleştirinin Kapsamı) 

"Eleşt ir i devrimcidir" dedik. Eleştir in in ,  bu görevi yapabil ­
mesi  içi n ;  kiş in in  ele ald ığ ı  her konuyu şu üç imbikten  d ikkatl ice 
geçirebilme ustal ı ğ ı na erebi lmiş olmas ı n ı  son kerteye dek ister: 

1 - Stratejik amaç ve hedeflerin bütün lüğünü bozmaks ız ın  
ama bu lunu lan stratej ik aşaman ı n  bel i rley ici konumunu  bir an 
bile unutmaksızı n , ;  eleşt iri len konu i le  o lan i lg i leri o layları n can l ı  
akış ı iç inde bu l unup  konu lma l ı .  Yan i  e le  al ı n an kon u :  a ­
Demokratik Devrim b - Sosyal ist Devrim ,  c - Sosyalizmin en son 
hedef ler ine doğ ru temel lendir i lmesi ,  d iye bi l i nen üç st ratej ik 
aşama i le olan bağlant ıs ı  bir bütün lük iç inde bu l unduktan sonra; 
o an iç in bulunu lan aşama, bu üç aşamadan hang is iyle daha faz­
la etki leşim hal indeyse o stratejik aşaman ı n  eleşt ir i len konuya 
verdiği hedefcil ve takt ik özel l ik ler ağ ı rl ık l ı  ve somut olarak ay ı rd 
edi lme l id ir. Bu iş in bi rinci Stratej ik Amaç yönüd ü r. 

2- iş in iki"nci yönü :  "Stratej i İç inde Takt ik" bak ış ı n  
eleştir i len konuyla etki leşimidir. Burada içinde bul unu lan strate­
j ik aşamaya uygunca, bir takt ik İN İŞ veya ÇIKIŞ gidiş in i  objektif 
o lay lar  içinde kesince b u l m uş o lmak,  e leştir i n i n  devrimci  
görevin i  başarmas ı içi n  birinci yön kadar öneml id i r. Eğer kitleler 
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ricat ve kaçış aşamasında (yani devr imin iN iŞ takt iğ inde) bulu­
nuyorlarsa; eleştir i yapkın bir üslup i le toleransın ı  son kerteye 
dek geliştiri rse amac ına ulaş ı r. IN IŞ'ten haf if ÇIKIŞ gidişine uy­
gunca (tabi burada bütün olaylar ın kitlelere verdiği psikoloj ik 
zeng in l ik göz önünde bulund u ru larak) eleşt ir i  uçkun bir üslup 
kazan ı r. Tolerans ise güçlenen öncülere karşı azalı rken güçsüz 
fakat verime katkıs ı  olabilecek kitlelere doğru kayd ır ı l ı r. 

3- E leşt i r ide üçüncü yön :  "Takt ik  iç inde takt ik"  
bakışt ı r. B irinci ve  ikinci bak ım lar ın  uyarı ları i l e  yapı lacak olan 
"İŞ"e "Taktik içinde taktik" denir. O yüzden bu daha çok kurmay­
lar aras ında, "İŞ" yapanların an ında görebilec&Oi ve yorumlayabi­
leceğ i bir yöndü r. Fakat i lk iki yön i le pekişmeyen bu eleşti rel 
bak ım,  horoz dövüşlerine ve ded ikodulara kapı açan, en kolay 
gözüktüğü için herkes in burnunu sokuverdiğ i ,  ama gerçeklerle 
ele al ı nd ığ ında en zor yöndür :  "eleşt irici"lerin sapland ıkları batak 
işte buras ıd ı r. 

Bütün to leranss ız l ı klar  veya zorlatmalar, k iş i l ik lerin 
haml ığ ı  burada ortaya çıkar. Söz yerinde ise, kurmay ın  veya par­
t in in teorik ve pratik değerinin kaç para ettiğ i bu noktada kendin i  
açık eder: s ı rıt ı r. Tabi ustal ık da burada yatar. Her  ad ımda ortaya 
çıkı çık ıveren (hem de değme kurmay geçinenlerin pek fark ına 
varmad ığ ı doğal l ı kta ve "turhal l ı  b i r  hal l ı  i nsancı l" ölçü lerde 
çıkıveren) bu "hata"lar ın  ölçü lü bir toleransla (gereken uçkun luk 
ve yapk ı n l ı k  sentez in i  de içeren b i r  uslupla) yakalan ış ı  ve 
öldürülüşü biriktikçe ustal ık yayg ın laşarak gelenekleşi r. 

Bunu  başaramayan ku rmay ve parti ağz ıyla kuş tutsa 
kendisine k itle kazanamaz ,  kazansa el inde tutamaz, bir gün  
hepsin i  y it ir i r. B u  demektir k i :  o kurmay veya parti daha henüz 
teoriyi pratikle olgunca sentez edememiş; skolastik ve metafizik 
eklet izmlerde saplan ıp kalm ışt ı r  veya kend is in i  yeni leyemeye­
rek gerilemeye yüz tutmuştur. 

En çok düşülen metafizik saplant ı lar şun lard ır: 

1 - "Taktik  içinde takt ik"dediğ im iz şey: bütün strate­
jik amac ın  i n iş veya ç ık ış  aşam as ı nda d u ruma uygu nca 
yapılacak " İŞ" olduğuna göre ; bunun  daha işin başından böyle 
planl ıca ortaya konması  gerekmektedi r. Ama genell ikle bu unu­
tulur. Veya o olg unluk henüz kendis in i  ortaya koyamad ığ�  için 

56 



yapı lacak "iŞ" can ım ız ın  istediği g ibi (subjektif) konu r. Tabii "iş" 
bu ; lafa benzemez, çok geçmeden doğru veya yan l ış l ık  kendisi-
ni  gösterir. ' 

2- Birinci ve ikinci bak ış  tarz ına erişmek için yeterince 
TECRÜBE kazanmay ı  (pratiği) hafife alanlar veya bir çoğumuzda 
olduğu gibi tecrübeden çok masabaş ı teorisyenl ik le -tartışma 
çelebil iğ i  i le işlerin yürüyeceğ in i  sananlar; kabataslak bir  bakıŞ 
i le "takt ik  lçnde takt ik"  " İŞ"ler i  veya bi lmeden kend in i  
gösteren bu  tü r  "davran ış"ları "ELEŞTİRDİM" san ı rlar. 

Ama, ondan sonra arkalarında bir sürü hoşnutsuz derle­
n i nce, nerdeyse "eleştlr l le r ln ln  devr im yer ine karşı­
devr i m "  yaratt ığ ı n ı  da an lamazlar. Çünkü b ir i nci ve ikinci 
maddelerde an ı l an derin bakışlar ın tecrübelerinden (yüzlerce, 
bin lerce deneyden çıkm ış doğru ları teoride sentezlemiş becerid­
en) yoksundurlar. Keçi inad ı n ı  and ıran bir aptall ık la habire ayn ı  
batak l ı kta toslaşmayı sü rdü rü rler :  "Taktik içinde takt ik" 
bak ış ı n  darl ığ ı n ı  bi rinci ve ikinoi bakışla aşamad ıkça, eleştir in in 
bu hep ayn ı  "taktik" bak ı ş ı nda kalarak DEDIKODU'ya dek 
var ı rlar: S iyasi ded ikoducu l uğun  çık ış d iyalektiği küçükburjuva 
güçsüzlüğü i le küçük burj uva rekabetid ir .  O g üçsüzlük ve reka­
bette en çok ufukları sadece "taktik içinde taktik" halkas ına ka­
pal ı kald ı{l ı  için bu noktada kendin i ,  kendisini gösterir. 

3- O zaman ortada adam gibi dövüşen "TEZ"lerden çok ;  
içi n iç in  yanan küçük "paranoid hezeyan lar ın •  (kuşkucu 
duygu kaçık l ıklar ı n ı n ) ,  y ı l lar ın emekleriyle kuru lmaya çal ı ş ı lan 
KARDEŞLiKLERi bilmeden kemirişi bel i ri r. "Eleştir i" sözü de bu 
g id iş in herkesi du rduran sunturl u  (kalkanl ı )  maskesi olur .  

O yüzden "eleşt i r i n i n "  hayat k u rtar ıc ı l ı ğ ı ndan çok 
küstürücü lüğüne şahit o lunduğu için ,  işçi s ı n ıf ım ız  laftan,  hele 
eleştir i  ad ı alt ında yapı lan laftan çok işe bakmas ı n ı  öğrenmiştir . 
Biz de onun  bu öğ ren iş i n i  b i l ince ç ıkararak davran ı rsak 
(eleşt ird iğ imiz konuyu bütün lüklü bir biçimde ele al ıp DAVRA­
N IŞ IMIZA GEÇİRİRSEK) onun la kaynaşm ış, proletaryaya eğğin  
küçükburjuvaya da örnek o lmuş oluruz. 

E leştiride düşülen bu metafizik saplant ı ları n i nsan karak­
ter i ,  son duruşmada; pek fazla emek vermeden payelen­
mek isteyen veya zaafların ı  bir türlü kabu l  etmek ve 
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d ü ze ltmek  za h met i n e  ( ç ı ra k l ığ ı n a )  k ıy ışamayan 
küçükburjuva güçsüzlüğü ve blreycl l l lğ ld lr.  

Tedavis i :  Teoride ve pratikte uzun çı rakl ık  y ı l lar ın ı göze 
al ışla işçileşmek-parti leşmekte yatmaktad ı r. Bu ise epey zaman 
alacağ ı iç in ,  "cin o lmadan adam çarpmaya ka lkan" 
küçükbu rjuva örn ekle ri s ık s ık ku lağ ı ndan tutu lup teşh i r  
e d i l i rke n ,  s a b ı r l ı -ça l ı ş ka n -a lça  k g  ö n ü  l l ü  ç ı r a k l ık 
örnekleri serg ilenebil irse, bu eleşt i re l  sapıtmaların ufunetlerine 
karş ı kardeşci l  komün g idişi korunarak gerçek eleştir in in yolu­
uslubu öğreti lm iş ve içimizde gelenekleştir i lmiş olur. 

Yoksa lafla (eleşti r in in  en  çok yan l ı ş  anlaş ı lan teorik 
yan ıyla) kimse sonuna dek düzelt i lemez ve kardeşl iğ imiz gerçek 
biçimde kurulamaz. Kurulamazsa da bir gün  en inde sonunda 
y ık ı l ı r. 

Bu konunun (otokritiğ in) önemi de buradad ır. 
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BULUNDUGUMUZ KONAK 
(OTOKRİTİK) 

"Konaklar B i l inci" s i lah ı ;  başta sah ibin in  özeleşt ir is i  
sonra veya onun la birl ikte oportünizmin e leşti risi demekti r. 

Bu bak ımdan "Konaklar B i l inci" s i lah ı ,  h içbir zaman sa­
dece "dış" oportünizme dönük kalmamış,  kendi içim izde de söz 
yerindeyse istisnas ız :kobay" ları n ı  bu lmaktan geri durmam ıştı r. 
Ve durmayacağa benzer. 

S ı n ıf l ı  toplum a l ınyaz ım ızdan s i l inmedikçe kim bunun  ter­
sini ispatlayabil ir? Veya kim bundan kaçınabil ir? 

D ü n  g ibi hat ı r lar ız :  VP l idercikleriydik. Konaklar b i l i nci 
henüz uç vermeye ve "Part i "n in  baş yaraları l iderlere, keskin� 
leşen iyi leştirici neşterini vurmaya başlam ışt ı :  1 978 l ider ler in in 
tek tutum u  old u :  Konaklar çok g�r l lerde ka lm ıştı ;  on lar  
eve la l lah  anadan doğma geleceğ i n  büyük marksist­
ler lyd i ler .  Ufak tefek hatalar ı  olab i l i rd i  ama bu n lar  
"konak lar" ın  kend isi o lmayı b ı rak ın ,  izler i b i le o l ­
maktan uzakt ı .  

Fakat "Part i"  ve  "lider ler" Konaklar ı n damgalarıy la bat­
maktan veya sürünmekten kurtulamad ı lar :  Konaklar B i l inci unu­
tu lmaya hiç gelmezd i .  
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Onun için Konaklar Bi l incini mi ladı dolmuş bir silah g ibi un­
utamay ız, hele rafa h iç kald ı ramayız.  Dozunu iyi ayarlayarak 
kul lanabil irsek sonuna dek yararlan ı rız. 

Ustalar "Konaklar Bi l inci"n i  ömü rleri boyunca kul land ı lar. 
Marks-Engels' i n Gota-Ertfu rt program eleştir i leri ,  Engels' in 
Kautski' ler taraf ı ndan giz lenen i l .  E nternasyonal eleştir i leri 
akı l lardad ır ;  orada hep kulaklara küpe yapı lmak istenen; s ı n ıfl ı 
top l u m  yaşad ı kça  sap ı t m al a r ı n  y akam ı z ı  ko layber i  
b ırakmayacağ ıd ı r. N itekim Kautski'ler, Bir inci Dünya Savaşı i le 
b i r l i kte "Emperya l i zm i n  Pay la ş ı m  Savaş lar ı n ı " , 
"Anavatan savunması" biçiminde maskelemeye dek kalkan 
"Sosyal Emperyalist" durumuna kadar sürüklenmekten kur­
tu lamad ı lar. Engels bu kadar somut biçimde geleceği görüp bize 
söyleyemezdi .  Ama yaşasayd ı sürekl i enselerindeyd i :  an ında 
kulaklar ından tutup teşhir  etmeye hazırd ı .  

Len in'de Konaklar Bi l inci'ni Menşeviklerin eleştirisiyle ka­
pat ıp ra!a kald ı rmad ı :  "Çocukluk Hasta lıQı" kitabı kon uyu  
evrep çap:na dek uygu layış ın ın  en açı k  son örneklerindendir. Ya 
Stal in taraf ından 30 y ı l  g izlenen ölüm döşeğindeki eleştiri leri Le­
n in ,  Sta l in -Troçki çekişmeler in i  ve Sovyetlerin düşebileceğ i 
t ıkan ık l ıkları daha 1 923 y ı l ından görebilmiş ve son nefesine dek 
önlemeye çal ışm ışt ı r. Ama kendisinden sonra Troçki ve Stal in' in, 
Konaklar sapıtmas ı n ı  Demokrat ik aşamadan Sosyal izm 
aşamas ına dek taş ıy ıp evren çapına yayan g id işlerin i ,  somut 
olarak görüp bildi rmesi beklenebi l i r  m iydi?  Eğer yaşasayd ı her 
an enselerindeyd i ,  hastal ık lar ı  an ında görüp teşhis ve tedavi 
edebi l i rd i .  

Kıv ı lc ıml ı  da son nefesine dek,  konakları n gel iş imine uy­
gunca, dozuna göre Konaklar B i l inci s i lah ı n ı ,  C lke ve evren 
çapına yaymaktan geri durmam ışt ı r :  Son üçleme kitabı buna en 
zengin örnektir. meseleyi 40 y ı l  öncesiyle de bağlayıp koyar. Fa­
kat kendis in i  benimseyen yeni  kuşaklardan hemen herşeyin  
kavranıvermesin i  bekleyebi l i r  miyd i? Tabi k i  o yeni kuşaklar da, 
az-çok yaşamadan, Konaklar' ı s ı rf okumakla yakamazlard ı .  
Ustan ın  yard ımlarıyla belki . . .  N itekim Usta'ya e n  ço k  yaklaşan ( .  
O'y ı ;  sabu nu suyu faz la  ku ll an ı ş la r ı na ,  "de m o k r at i k "  
sayg ıs ı z l ı k lar ı na ,  h atta karakter iy le özdeşleşen "herkesi  
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ı s ı racakm ış  g ib  du ran bıy ıklar ı"na dek i nceleyip eleştirmekten 
geri durmam ışt ı r.en son unda da kend is i n i  b ı rakıp  kaçışlar ına  
yen i t ip  kariyerist3 damgas ın ı  (numaras ın ı )  verip geçivermiştir. 

Bun lar, Konaklar Bi l inci'n in  klasik anahatlar ın ı  aşan psi­
kanaliz boyutlar ına g i rmiş usta eleştir i lerid i r. Ancak temeli Ko­
naklar B i l i nc id i r . : en sonunda k iş i -örgüt sap ı tmalar ı  ge l i r  
"Konaklar• boyutları nda şekil len ir. Henüz rah imdeki cen in ha­
l inde yakalan ıp  ö ldürü lüşü önem l id ir .  Ustan ı n  ibrete şayan 
yapt ığ ı  budur. Kıv ı lcı ml ı 'n ın  kendinden sonra olabilecekleri sez­
memes i  o lanaks ızd ı r . Fakat yen i  b i r  Konaklar  Prosesi 
açı labileceğin i  somut olarak görüp söylemesi beklenebil irmiyd i?  
Eğer yaşasayd ı bütün sapıtmaları anı nda yakalamaya e leşti ri ve 
tedaviye haz ı rd ı .  

Ustalardan (Marksizmden) falc ı l ı k  yapı lması beklenemez­
di .  Ama bu g id işten alacağ ımız bir çok dersleri ,  bi lerek-isteyerek 
bı rakm ış lard ı :  Len in ' in  "Vaslyet"i , Kıv ı lc ım l ı 'n ı n  "An ı la r"ı b u  
açıdan n e  kadar incelenseler yerid i r .  

"Konaklar Bl l lnci"m iz in  doğumundan sekiz-dokuz y ı l  
son ra ne duru mday ız? Bu  açıdan kend im iz i  k ısaca gözden 
geçirip yen i  at ı l ım aşamamızda gene bu açıdan kendi kend im ize 
dikkat i  uyarmak gerekiyor. 

Yaşad ığ ı m ız az ı msan mayacak teorik-prat ik  deneyler, 
art ık  b iz im içim izde,  kabaca konak sap ıtmalar ın ın  u z u n  
boylu yaşayamayacağ ı n ı  gösteriyor. Çünkü : 

1 - Ne burjuva ne de küçü kburjuva sosya l izm­
leri gön l ü m üzde  kal ıc ı  bir caz ibe bu lam ayacak kadar  
küçü ld üler; bizler on lara göre o lgun laşmamız ı  sürekl i ve süratl i  
k ı labi ldik. 

2- Kaba l i bera l i z m  v e  send i ka l i zm kuy­
rukçu luğu ise :  bütünüyle gön lümüzden kaz ı nd ı .  

3- Prog ram bak ım ından ;  sko last ls lzm, k o n a k  
sap ıtmalar ına göre epey fark yapı larak aş ı ld ı :  Program uygu­
lay ışları gelişt ir i ld i .  Ezberci l ik aş ı ld ı .  

4 - Takt ik  a n a  halka "Lega l iteyi istismar": Kav­
ranmakla kalmad ı  hemen hepim iz in uygulayışlar ıy la gelene-
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ki  eşt i .  

5- Frakslyo n lzm (menşevlzm) kabal ığ ı  aşı ld ı :  
gerçek üye (derviş-şövalye:profesyonel) diyalekti!')i kavranarak 
örnekleri hayata geçti . Hemen bütün ana konu larda h içbir ayrı l ı k  
çıkmayacak kertede ideolojik bi rl ik yüksek dozlarda sağland ı .  

A ncak bu  o l u m l u l uk lar ı m ız ,  "Konak lar  B i l i nc i "  
döşeğ i m izde rahat uyumam ız için yeterl i  m iyd i ?  "Su uyur 
Düşman uyumaz" sözü san ı l d ığ ı ndan der in an lam l ıd ı r :  
"Düşman, lç lm lzde-şuura lt ım ızdad ır  . " dersek kon uy u  
daha iyi anlaş ı l ı r  k ı larız. 

insan ı n  şuuraltı n ı  genel teori açıs ı ndan bi lebi l i riz . Ama 
hang i o lay karş ı s ı nd a  hang i biç imde ve ne zaman ortaya 
çıkacağ ı n ı  kolay kesti remeyiz. Hele tedavisinde bocalayabil i riz. 
Dahas ı hasta bizzat kend im iz olursak, bu daha da içi nden  
ç ık ı lmaz b i r  ha l  a l ı r :  Ustal ıkl ı  bir operasyon son derece zaruri 
olabi l ir. Herbirim iz için böylesi durum ları örnekleriyle şu veya bu 
kertede yaşad ığ ım ızı ve yaşayabileceğimizi (bir de s ı n ıf l ı  toplum 
zahirin in azıtarak sürdüğünü düşünürsek) kim inkar edebil ir? 

O halde, bir incisi bu genel s ı n ıf l ı  toplum kültürünü  ve 
şuuralt ı izlerini Konaklar Bi l inci si lah ı bak ım ından kendimizden 
uzak laşt ı ra m a y ı z .  İ k i nc is i :  yen i  b i r  at ı l ı m ı n  ve gö rev 
bö lüşümünün  eşiğ indeyiz. Kend im izi  daha kontro l lu  ve daha 
çekirdekleştirici bir e leştiriye tabi tutarsak at ı l ım larım ız  yerl i ye­
rine otu rabi l i r .  Üçü ncüsü : art ı k  görev bölüşüm ünden de 
anlaş ı lacağ ı g ibi "Konaklar Bi l inci"mizi artık "otokontrol" seviy­
esine ç ıkarmal ıy ız.  Yan i  "herklşl" kendi kend isini başka bir ar­
kadaş ına  gerek kalmadan otokritik edip düzeltebi lme yeteneğin i  
gel iştirebi lmel idir. E lbet bu tam bir çekirdek doğmadıkça h iç kim­
se için bütünüyle geçerl i  değ i ld ir .  Ama hiç değ i lse "eleşti ri"yi 
ald ığ ı  zaman kişi "hop oturup hop kalkmak" yerine doğruyu 
daha kolay kavrayacak bir ik ime u laşm ı ş  o lur. Dördüncüsü : 
Görev bö lüşü m ü m üz yüzünden de buna  mecburuz:  Art ık 
üzerimizden, bu işi daha iyi bi len "ağabeyi" vesayet in i  (koruyu­
culuğunu)  da kald ı rm ış  bulunuyoruz. 

B üt ü n  bu aç ı la rd a n  bakt ı ğ ı m ızda ,  Konak la r  
sapıtmalar ı n ı n ,  art ı k  içimizde kaba-klasik biçimler iyle prose 
(gidiş) o lmaktan çıktığ ı n ı ;  ama gelecek olaylar karşısı nda da yet-

62 



erli (vaziyeti kurtaran) bir çırakl ığa da henüz erememiş olduğunu 
görüyoruz: Sadece herkes kendisin in en son duru mları n ı  ve bi­
raz da geçm işini hat ı rlas ın  (önce kendimiz) sonra çevremizdeki 
yakın arkadaşlara uygu l�s ın  bunu  yeter . . .  

Özetle: B izde Konaklar "prose" olarak değ i l ,  ama "izler" 
olarak sürmekted ir :  Konaklar B i l i nci tel üz.erinde yürümek us­
tal ığ ıysa; bizler bir sağa bir sola yalpalayarak hatta kısmen tel� 
den düşüp yeniden ç ıkarak-d in lenerek yürüyoruz. 

Bu açıdan 8 y ı ldan aldığ ı m ız dersleri yeni yönelişlerimiz 
içinde) şu noktalarda özet leyebi l i riz: 

1 - Kendim izden başkası na  karş ı , e leşti ride to leransı 
çabucak unutubild iğ im iz halde;  

2- Kendim ize karş ı özeleşt ir i ler de to leransı faz laca 
beklemeyi ,  "normal karş ı l ıyoruz : Henüz kendine güvenen ol­
gun luk ve bulunduğumuz aşamay ı duruca kavray ış zayıf :  eksik­
l ik leri m iz in  d üğüm lenen  noktas ı buras ı .  Diğer sayacağ ı m ız 
maddeler aş ı ld ıkça bu düğüm çözü lüşü kolaylaşacakt ı r :  Profes­
yonel ne kadar çok olay yaşarsa (ne denl i  tokat ye rse) kendi­
s ine o kadar  gerçek-ölçü lü  b i r  değer- güven kaz anabi l i r .  O 
zaman da karşıs ı ndakin i  doğru değerlend irebi l i r :  Yan i ,  •insana 
değer  ver i ş :  b i l i nç l i  kardeş l i k  gerçek part i n i n  
doğuşu" böyle olgun laşabi l i r .  Bunu  bu ndan sonra "Ağabey 
vesayeti" o lmaks ı z ı n  başarm a l ı y ı z .  Aşağ ıdaki  maddeler i  
aşmak bu açıdan önemli say ı labi l i r. 

3- Bütün fraksiyon ve sapıtmalara karş ı eleştir i  ve kapan­
arak ( "Köroğ lu 'nun at ı "  m isa l i )  yet işt ik .  Buna  karş ı n on ları 
ö lçülüce tan ımaya, tan ıd ıkça daha çok kend i mize (s ı n ıfa) 
sarı larak gel iştik. Fakat gene de, onları n içim ize g i rmiş ve gire­
cek baz ı " a y d ı n "  eğ i l i m le r i ne  karş ı ,  "otzov izm" ve 
"Derlen işçl l lk" uçlar ına az da olsa yalpalad ık.  Bu, eğ i l im ve 
teşki lat olarak olmasa da kişi kişi oldu .  Bundan sonra da olabi l ir :  
Güçsüzlük bir taraftan fazla kapanmayı (otzovizm )  bir taraftan 
da faz la açı lmayı  (menşevizmi )  k ışk ı rtabi l i r :  Örgüt sapıtması 
aşam a s ı nday ı z .  B üt ü n  b i r  "S e n t e z •  doğ m u ş  değ i l :  
Müzmin leşmiş "Son konak" unutmayal ım .  

4- Gene  ayn ı  konağ a bağ l ı  olarak : "adam seçme" ve 
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" d e n e t ı e m e "de tek tek özel olarak "uzunca bi r  süre 
görevler-eğ lt lmler  içinde iLGi LENMELi" uyar ıs ı n ı  s ık 
s ık  atlayarak "dernekçi ! "  tutum ağ ı r  bastı .  Kaçın ı lmazl ığ ı  bir 
yana son "mah keme l ik" olay konuyu iyice s ır ıtt ı rd ı :  "Ahbab 
çavuşluk batakçı l ığa kadar varabi l i r" ders i n i  ku laklara 
küpe yapmal ı .  Her aşamada her yerde "parti" i le "dernek", hatta 
her işin kend ine göre ölçü leri o lduğu için "s ı n ı rlar ı"  ayr ı lmal ı .  
Kişiler için de bu  geçerl i :  bun u  olgunca kırmadan, "h iyerarşi" 
zortlamasına kaçmadan yapmal ı .  

5- Organlaşmada öğretmen-öğrenci toplantı larıyla olgun­
laşma ve görevlerin bel i rg i n leşmesi aşamas ı n ı  henüz aşm ış 
değ i l iz .  Aşmak eşiğ ine ge ld i k. Yan i  o rg a n  ge leneğ i ;  
" ö ğ r e t m e n e " veya sözyer i ndeyse "An aya bağ l ı l ı k"  
aşamas ın ın  özell iklerin i  hala aşmış  değil. Şimdi daha modern or­
gan (profesyonel  görev bölüşümü)  biç im in i  otu rtmakla karş ı 
karş ıyay ız. Bu açıdan, kendi ayaklarım ız üzerinde d iki l i rken bl· 
reycl l-bağ ımsız  davran ışlar ı  b i raz b i lerek isteyerek 
kısıt lama l ı ,  orga n c ı l - h i ç  o lmazsa çoğ u n luğa a k ı l  
dan ışma d avran ış ın ı ge l işt i rmel iy iz. B u  hata lar ı m ız ı  
aza l tıı,9ak,  b i rb i r i m ize  d e ğ e r  ve rmey i  -kay n aş m ay ı  
ge l işt i recekt i r :  Ü şenmemek ö n  yarg ı lar la uzaklaşmamak 
gereki r. 

6 - D e rg i -Yay ı n  ça l ı ş m al ar ı m ız  g id e rek aç ı l ı m  
göstereceğine göre, yazmak ve okumak görevleriyle, hatta ü lke 
ve evren durum değerlend i rişler ine g i rmekle -bunu  lay ık ıy la 
başarmakla karş ı karş ıyayız.  E l im izde yeterl i değerlend i rmeler 
o lduğu halde, bu konuda "düşünür başlar" at ı l ımdan uzak du­
ruyor. Yavaş-ö lçü l ü-büyük lokmalardan kaç ı nmaya çal ı şan 
ad ı m-ad ı m  denemeler ,  kompleksleri k ışk ırtmaks ız ı n  küçük 
at ı l ım lar artık başlamalıd ı r. Bu değerlend iriş kolaly e lde ed ilemez 
ama bu değerlend i riş ler olgun laşmadan ve yayg ı n laşmad an 
gerçek b i r  part iden de  söz ed i lemez.  B u  noktada d a  
"vesayet"ten aşama aşama kurtulunmal ıd ı r :  B u  konuda süratl i­
yoğun çal ışmak ama bulunulan aşamay ı  unutmaksızı n "ne oldum 
delisi psikozları na g irmekten kaçı nmal ıyız. 

7- Legalite yaşam ı ,  g izl i l ik koşulları n ı  h ızla geride bı raktığ ı 
için ve yukar ıdak i  konu lar la bir l ikte bu kon uda da  yeter l i  
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tecrübelere sahip olmad ığ ımız için  yak ın  ve uzak gelecekte ola­
bi lecek i l legal koşu l ları unutabil i riz-gözden kaçırabil i r iz. Burju­
vaz in in  gid iş ine her an d ikkat ederek, org anlaşmay ı  en az 
saldaki bir "icra organı"na ind i rgemeyi şimdiden haz ı rlamalıyız. 
Bu subjektif kuruntu ve kararlarla olacak bir iş değ ildir .  Tek tek 
tüm arkadaşları n  gel işim i  som ut koşullar içinde izlenmel i-yard ım 
edi lmel i ,  herşey denend ikten son ra gene ortaklaşa şekilde 
h iyerarşi tespit edi lmel id i r: Gönü l  hoşluğu-herkesin  kendin i  bi l işi 
sağ lan ı rsa i l legal koşul larda merkeziyetçi l ik " ikna" i le rahatça 
işleyebi l i r. Zeka-manevra işlekliği ve demokrat ikl ik kazan ış ım ız 
da cabası olur. B irbi rim iz in çal ışma sahaları n ı  gezmek-sorunları 
kardeşçe el al ı p  çözmek işin başlang ıcıd ır . . .  

8- İkt idara gelmek hayal bi le olsa;  prog ram ı m ız ın  yeni  
gelişim leriy le bir l ikte bütünsel l iğ in i  som ut olarak ülke içinde her 
f ı rsatta düşünmek, kafam ızda canland ı rma,  koşu llara göre so­
m utlaşt ı rmak, ge l iş ime göre yen i  maddelerle zeng in leştirmek 
h içbi r zam an vazgeçemeyeceğ im iz  b ir  iş o lma l ıd ı r . Bunu  
gelişt i rd iğ im iz ölçüde program uygulay ışları nda bugünden ele 
al ışları ve yarınki soyuttan somuta in işleri gel iştirebi l i riz. Bu ko­
nuda "akla yatkın"' modern-bütün lük lü-tekn ik bir öner iy i  (ya­
ratıc ı l ığ ı )  hat ı rlayamad ığ ım ız ı  ders alarak akı lda tutmal ıy ız :  Belki 
bundan sonra gel işecektir. 

9- "Kuşaklar Sentezi"ne g i rd iğ imiz, lafta söylense de ru­
humuza pek sindiri lm iyor. Kendi aram ızda yeterl i  bir sentez ku­
ru lamad ığ ı  ölçüde ,  yeni kuşaklar ı n öze l l ik ler ine an lay ış la 
yaklaş ıp  sentezleniş oldukça eksik. Ve d ış lay ışlara "gebe" de­
mek istem iyoruz ama,  maalesef pek güven verici değ i l .  Oysa 
1 970' 1 i ler ve daha küçükleri devrimci ortama g i rmeye başlad ı lar. 
Bu konuda af yok: b irbir imizi  affetsek hayat bizi affetmez:  pro­
g ra m ı m  ı z "genç l iğe  sonsuz inanç" demiş . . E lbette işçi 
gençliğe özel önem vereceğiz ama işçi leşmeye sempati duyan 
gençl iğe de çok geniş sabı r ve yürekle eğ i lmes in i  b i lmel iyiz. 
Henüz öğ renci gençliğe takt ik yapıp çekecek du ru mda  değ i l iz. 
Gücümüze göre ge lişti receğiz. Ancak henüz e l im ize gelenleri 
derleyemediğim izi veya bu konuda kekeled iğ im izi görmel i  ve 
bunu aşmal ıyız. 

10- İşçi leşme-ko m ite leşme i ş i n i  genç-yen i  kuşağa 
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kayd ır ı rken ası l  iki dernek sonra legal parti faaliyetleriyle cazi­
beleşip kitleleşmeye önem vermeliyiz. Bu dengelice birbirini be­
sleyerek gitmel i .  Fakat vurucu çal ışma legal faaliyetlerimiz 
o lmal ı .  Buna yeni g i rd iğ im iz ö lçüde eksikl iklerim iz olacakt ır :  
"Gözler imi kaparım vazifemi  yaparım"a h iç gelmeyecek 
bir durum. 

,J 1 - iç im izde "muhalif düşünceler olacakt ı r. Hatta bütün 
bu saJİ:j ı k la r ı m ız ı  y ı l lard ı r  ken d i m izd e  m add eleşt i rmeye 
çal ı şt ığ ı']!!:Z haldE!; muhal if düşü nceler, gene bu lunduğumuz 
aşamadan ötürü ,  olgunca her tarafı bel irt i lm işçe deöi l ,  kom plek­
slerle karış ık  biçimde ortaya konabi lecektir. Onu sayg ı duymak 
ve konuşunu  içim izde (tabi ki organda) serbestçe -zaman 
içinde isted iğ i g ibi tartışmas ın ı  sağlamal ıy ız. Eleştiri leri- muhale­
feti kişilerin ağz ına t ıkamak, onu yenmek değ i ld i r :  Şuuralt ına it­
mekt i r. Sonra daha yaralay ıcı pat lar. Bunu bi lmel i  ve konuyu 
sakince açmal ıy ız.  Bir l ikte üstesinden gelmeye çal ışmalıyız. Ne 
muha lefet ne de e leşt i r i l en  hemen  "alaca m in d e re 
geçme"meli ,  durum somutlaşt ı r ı lmal ıd ı r. 

1 2- Her  yeni at ı l ım ım ızda herbir imiz, bu kon u larda "tek 
başına•  görevl iym iş, kend isinden başka herkes uyuyormuş 
gib i  •ayık" çal ış ı rsa bu eksikl ikler imiz aş ı labi l i r; bunlar aş ı ld ı kça 
yeni hamlelerim iz başarı kazanabi l ir. Ve hamlelerimiz olgun luk­
lar ım ız i le bir l ikte yerl i yerine  otu rtu labi l i rse 70 y ı ld ı r  öz lenen 
gerçek parti yok ed i lemezce doğ m uş bu lunur. Çok değ il ,  en  
önemlisi 90  y ı l ı  olmad ı  90  y ı l ı  bu  konuda ak koyun kara koyun bel­
li o lacak. Ona göre sorum lu l uklar ım ız ı  b i lmel i  ve kend im izi  
tüketi rcesine sarı lmal ıy ız :  Yoksa bi r-iki y ı l  geçip g id iverir. Art ık  
olaylar ın arkası ndan g itmekten usanm ış olmal ıy ız ! . . .  
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Partili Olmanın Bir Önkoşulu : 
" KENDİNDEN ÇIKMAK" 

l nd ira Gand i ,  H ind istan Kongre Partisi'n in  başkan l ığ ı na  
geçmeden dört  y ı l  önce, yan i  henüz çok daha bol zaman ı 
varken ,  içine çocukluktan beri it i ldiği burjuva politikas ın ı n  deter­
min izm iyle son derece öneml i  bir konuyu yakal ıyor: 

" ... Yine de b i r  tek şey için çok üzü lüyorum:  

B ir başka insan la  DOLU DOLU ve  MÜKEMMEL 
Bİ R İ Lİ Ş Kİ kuramad ı ğ ı m  iç in acı  çekiyorum.  
Çünkü,  b i r  insan ın  KARAKTERİNİN ANCAK ve 
ANCAK böyle b i r  i l işk iy le  G ELiŞİ P ÇİÇEK 
açabi leceğ in i H İ SSEDİ YO RUM." 

(Mektup lar ı  3 1  Mayıs 1 955. Biz maj ls.) 

Bu ,  kendi deyim iyle "itici güçten yoksun" yani erkek 
pol itikacı larınki g ibi nerden geld iğ in i  bi lemed ikleri coşkun ihtirasa 
sahip o lmayan İ ndira'n ı n  kad ı n  dü rüstlü.ğüy le sezd iğ i sadece 
"İNSAN" olabi lmenin basit o lduğu kertede muazzam zenginl ikte­
ki yoludur. 

Gerçekten insan, şuuralt ı  kadar, binlerce y ı l l ık  tarih kadar 
zeng in  bir yarat ıkt ı r. Hele o "tar ih"  ve "şuuralt ı" içinde boylu 
boyunca yatan geri doğulu insan, çok daha karmaşık zeng inl ikte 
bir karaktere sah iptir . 

Tarih okuruz, Tarih B i l im in i  kendimize rehber edin i riz. Her 
söz ü m üze "7000 yıl l ık tari h"  laf ı  i le  başlarız. Ama, o bas it, 
yan ıbaş ım ızda maden f i l iz i  g ib i  duran "insan" i le "dolu dolu", 
"mükemmel" (ortak emek h arcamakta yem in l i )  i l işki ler kur-
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maya ve gel iştirmeye yeterince gelemeyiz: işçileşmeyi ise bir 
türlü benimseyemeyiz. Neden? Çünkü: 1 - Daha henüz bireycil­
l ikten yeterince çıkamamış ızd ı r. 2-Hele kendimizden hiç kurtula­
mam ış ızd ı r. Oysa b i lmeyiz :  bi reyc i l l i kten ve kend im izden 
kurtu lmak (daha doğrusu kendin i  bi lmek erdemi)  "ancak ve 
ancak" "başka bir insanla dolu dolu" ve ortak emek ver­
mekte ant içm iş, i lişkiler kurmakla başlar, "çiçek açıp" gel iş i r. 
Ve n ihayet "ARİF olmak" meyvesini verir. 

Basit i nsanlarca, çocuklarca, halkça, proletaryaca, 
yeteri kadar ben imsenmeyen militan l ığa adanm ışlarımız (hepi­
miz) kulağ ı m ıza küpe yapal ı m :  Eğer yeterince halkta sevilem iy­
orsak-ben imsenem iyorsak ; bizle r teor iy i  yutm uş otod idakt 
(bi lg iç) papağanlarız ama yeterince "iNSAN" değ i liz. Ve bilel im 
ki bu bizi sakatlar ve bir  g ü n  s ırt ı mız ı  yere getirmek üzere 
süründürür. Bunun teoriyle birl ikte tek yolu : lndi ra Gandi 'n in bi­
l ince çıkaramadığ ı  ve hayatı boyunca asla başaramad ığı , ama ih­
t i ras ı n  ş u u ra lt ı n d a  faz la  bask ı s ı n ı  d uy m ayan kad ı n  
alçakgönü l lü lüğü i le sezip yakalad ı ğ ı ;  "Başka bir  insan ile 
dolu dolu i l işki kurmaktır". Turist ik ,  yarı m yamalak ve 
kıyt ı r ık i l işki ler deği l ,  "dolu dolu" ve "mükemmel" i l işkiler ne 
demektir? 

1 - insan ı  can evinden tan ımak için yak ın ına, omuz omuza 
bir dövüşe g i rmekt i r :  insanl ığa bir l ikte ad ım atıştır. 

2- Dürüstçe-aç ık olarak otokritiğe (öğrenip-öğretmeye) 
g i rmek :  Bi lmed iğ in i  birl ikte kabul  etmektir.  

3- Her tür lü gün l ük  dert ve sevinc in i paylaşmak :  
Sa d e l e ş m e kt i r .  

4 - Ölümü paylaşmakt ı r. Korkakl ık  ve cesaretin in dozunu 
b i lmek ve iy i leşebi lmen in  yo l lar ı n ı  paylaşmak-basit insan 
olduğu muzu bi lmeyi  paylaşm ak:  "Ölmeden önce ölmeye" 
bir l ikte ad ım atmaktır .  

5- "Ölmeden önce ölmeyi" becermeyi (devr imi- ikt idarı 
paylaşt ığ ı  ha ld e  kariyerizmi  ebediyen öldürmeyi )  pay laşmak: 
"insan" o lmaktır .  

Bu beş ana i l işki, ancak ve ancak işçi s ın ıf ı  ve en ezi len 
yoksu l-yozlaşmamış halk içinde başarı labileceği u n utu lmadan 
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onun  part is inden başka b i r  yerde aranmamal ıd ı r. Çünkü 
herşeyden önce bu i l işki ler bir i htiyaçt ır. Bu ihtiyaç k i  önce 
kişisel g ib i  dursa da etraf l ıca bak ı l ı nca objektif bir devrim ih­
tiyacı ndan başka bir şey değ i ld ir. ik incisi , bu ihtiyaç ancak ve 
ancak onun bi l inçli-çel ik disipl in l i  partisi içinde bi lerek- isteyerek 
organ ize bulabil ir. 

Ş imdi düşünel im bakal ım :  Kaç kişiyle, hangi dozda ve bu 
beş i l i şkiden kaç ıy la "do l u "  olarak "bir  başka i nsan i le 
dolu dolu" i l işki kurduk? ve kendi (birbirim izi yak ın  sayd ığ ım ız) 
içim izde bile bu beş i l işkiden daha  henüz kaçın ı  "dolu  do lu" 
aşabi ld ik? 

Elbette az yol katetmed ik. H iç o lmazsa baş ladık :  au bitir­
menin yar ıs ıd ı r. Ancak bu başlamay ı ,  bit irme g ibi yorumlamak 
bizde e rken doyan ve tembel leşen küçükburjuval ıklar yarata­
cağ ı g ibi ,  i nsan ı hafife alan ve bugüne dek başard ıklarım ız ı  da 
tüketen yan l ışlar ve onarı lmaz hayal k ır ık l ıkları yaratacakt ır . Ki 
bun lar ın  iz lerin i  kısmi ve gelgeç olarak kendim izde pekala yaka­
layabi l i r iz. (Lütfen en bas it demokratik zortlamaları n a lt ı ndan 
kalkamad ığ ım ız ı  ve merkeziyetçi l iğe s ığ ın ıverd iğ im iz i  unutmay­
al ım) .  

O yüzden " Ke n d i m izden ç ı k ma n ı n "  h a n g i  
basamağ ında bulunduğumuzu çok iyi i nceleyip her gün yakala­
mal ı  ve o basit beş aşamay ı Bİ RLİ KTE KARDEŞLEŞEREK 
aşmak üzere gel iştirmeyi her an y ı lmadan denemel i ,  denemel i ,  
gene denemel iyiz. O parti ve cephe (y ığ ın)  i l işkileri içinde her an 
görev a l ı şver iş i  i l e  (ortak dövüşle) ama i nsa n ı n  lç ine­
canevine g iren "dolu  do lu" ,  "ortak emeğe yemin l i" 
i l işki lerin bi l inçli gelenekleştir i lmesi i le başarı labi l ir . 

iŞTE ÖZLENEN LİDER O DUR! 

ÖZLENEN PARTİ O DUR! 

ÖZLENEN İKTiDAR O DUR! 

VE ÖZLENEN "İNSAN" O DUR! 

VE ZAFERLER, YALN IZ KISMİ-GEÇİCI  ZAFERLER 
DEGİL-EBED İ KALICI  (ÖLÜMSÜZ) NİHAi ZAFERLER DE 
O'NUN KILICININ HAKKIDIR!  
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PARTİ-İNSAN DİYALEKTİGİ 
(" Alçakgönüllülük" -" Nemrutluk" )  

"Alçakgönü l lü  adam" sözü ,  bi l incin bug ünkü olgun ­
luğuna varmadan çok önceler i  "keşfed i l ip", söylenegelmişt i r ;  
"Kalender adam", "Baba adam" ve benzer i  g i bi . .  
"Kend i n i  beğ e n m iş" ,  " K i b i r l i "  g ib i  söz le r  yan ı nd a  
"Nemrut" ,  " Fi ravun "  g ib i  sözler de b i rbi r le r i ne sank i  
yakınmışça kul lan ı lagel irler. 

"Atçakgönü l lü  adam" i le "Nemrut adam" karakter­
leri, tam tam ına z ıt :  bir kişilik içinde ikisi birden var olamaz;  birbir­
lerini öldürmüş bu lunan veya en aza indir i lmiş iki ayr ı  "sentez" 
karakterlerdir .  Ve o anlamda kul lan ı l ı rlar. 

Tabi insanoğ lu  kendisi "Nemrut" bile olsa, KENDİSİNE  
"Alçakgönü l lü" lüğü yakışt ı rmay ı  yeğleyecektir. Ancak bi lme­
l iy iz ki her iki z ı t  karakterle rden bir isi b ir  i nsanda (m ükemmel 
demiyoruz) bel ir l i  o lgun lukta yani sentezleşmiş bir seviyede bu­
lunmuyorsa; ik is i  bir arada birbir in i  yenmek üzere savaş ı r  halde 
bulunuyor demektir. Bunu  insanlar zaman zaman gerçekl ikleri 
depreşt iğ i nd e  o l s u n· kend i l e r i n d e  yaka lam aktan g e r i  
du rmam ış lard ı r .  Sezar-Brutus-Antonyus örneğ i  b u n a  en  
klasik ve  vazgeçi lmez örnekt i r .  En  son ve muhteşem örnek 
Stal in-Troçki'd i r. 

Demek "Alçakgönül lü" lük de, "Nemrutluk" gib i ,  bi l in-
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cin bugü nkü olgunluğuna varmadan çok önceleri yaşayan ve 
gelenek olarak insanlara parça bölük geçen olaylard ır. insanl ığ ın 
tarihsel devrim ler-sosyal devrim ler s ıçramaların ın  karşıs ında De­
spotizm le r-Faşizmler (yani karşıdevrim ler) bendlemeleri i le 
tepişerek gel iş i ,  bu olaylar ın  as ı l  sentetik temel idir. 

Ancak gelenek demek tam bi l inç demek deği ldir. insanlar 
"Alçakgönü l lü  oldularsa ve bunu sevdi lerse, tam bilmeden sev­
di ler ve tuttu lar. Hayat ı ,  şeytan denen tefeci-bez i rgana karşı 
durmadan y ı lmadan savaş vermekle geçmiş Zaloğlu Rüstem 
( İ ran m itoloj i  kahraman ı ) ,  veya bi ld iğ im iz köylü  isyan lar ı n ı n  
ölmez liderleri bu  Müslüm, Babek, Baba llyas,  Şeyh Bedrettinle­
rin ve nice işçi s ın ıf ı n ı n  Sosyal Devrim savaşında bilenmiş usta­
ları n ı n  ve önderlerin in mücadele safları ndan başka h içbi r  mevki 
ve üne kapı lmay ışlarında devrimcil ikten çok daha üstün bir ka­
rakter aranmal ıd ı r. 

Bu insan' ın bütün  pis l i k ler inden arı narak gerçekten 
iNSAN olmay ı  arayış ı  ve bel l i  ölçülerde bu luşudur. insanlar dev­
rimci olabi l i rler, ama Stalin dahi o lsalar Alçakgönü l lü  ( iNSAN) ol­
amazlar .  B iz im g ibi doğu toplum lar ında insanlar ı n ,  bütün 
başar ı larına rağmen "Adsız er" kalabi lmeyi başarmak demek 
olan a lçakgönü l lü lük yerine ;  yü rü rken "şşşşt gel iyor" dedirt­
en, "Babamız, ölmez güneşimiz" biçim inde modernce de­
spotlaşan Stal in  o lmay ı  ko lay bir "Sevki tabi"  ( iç güdü)yle 
seçivermeleri boşuna değ i ld ir. 

Yani özetle Alçakgönü l l ü l ük  bi l inç kadar, Tarihsel ve 
Sosyal devrimler kadar eski ve her geçen gün  insan lığ ın  hararet­
le özled iğ i ve gerçekleşt irmeye çal ı şt ığ ı  yaşayan bi r olgudur. Kit­
aplardan başka bir yerde bu lunmayan , bir tür lü eriş i lmez en son 
bi l inç kertesi (mükemmell ik) değildir. O bir gel işimdir. Onu bulun­
duğu konaktan al ıp  her tür lü  incelmiş "nemrutluğu" her dem 
her yerde ö ldüre ö ldüre o lgun laşt ı r ı lacak :'SADE iNSAN" 
olmak ve öyle kalmak erdemidir. 

"Gerçekten b i l inç l i  bir Alçakgönü l l ü  insan"  el­
bette, sınıf dövüşlerin in ,  l iderl ik ler in, kişi mü lkiyetinin en küçük 
zerres in in ( imtiyaz tabucukları n ı n )  bile bu lunmad ığ ı ;  çal ı şkanl ık  
i le insan l ı k  sözünün  eşan lama geld iğ i  ideal bir İNSANLIK 
SENTEZİ'nde gerçekleşebilecektir. Ancak o güne h iç mi  kendi-
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mi�i zorlamadan ve istemeden yani kendi l iğ inden geleceğiz? O 
sentezi ancak onu ş imdiden bi l ince çıkarıp dövüştürenler kendi 
e l ler iy le yaratab i l i r ler .  O yüzden Alçakgönü l l ü lüğü ş imd i l i k  
erişilmez sayıp rafa kald ırmaya çal ışanları doğal karşı lamak bile, 
onlarla birl ikte kısmi "nemrutluğa" haz ırlanmak demek olduğunu 
bil inçlerimize çıkarmal ıyız. 

Ancak Alçakgönü l l ü l ük  baştan beri an lat ı lan lardan 
pekala anlaş ı labi leceği g ibi ,  savaş baltas ı n ı  toprağa gömmek 
değ i l ;  tam ters ine Sosyal Devrimci dövüşçülüğü ölçülüce ye­
rinde-zaman ı nda kıyas ıya sürdürebi lmekt i r. 

Alçakgönül lü i nsan herşeyden önce devrimcidir, hem de 
kendisi için h içbir şey istemeyen ama insanl ık  ideali için kıyas ıya 
savaşan en olgun devrimcidir. O yüzden insanl ık yararı için TOL­
ERANSU-DERLEYİCI ve HAK GÖZETİR davranış l ı  olduğu ker­
tede en küçük " N E M R UTL UGA" karş ı yer inde-zaman ında 
olmak şart ıy la "SADE İNSAN" sentezin in  en acımas ız-y ı lmaz 
bekçisid i r. 

B u  i nsan ı n  kaynağ ı ;  (Alçakgönü l l üğü  be lk i  ş imd i l i k  
ruh ları nda zengince bulamayan lar için )  yeryüzünde deği lmiş g ibi 
gelebi l ir . Ancak onu gelişen bir o lgu o larak gören ler için , bu tip 
insan ın  cevheri n i  temiz, yoksu l ,  yarı işç i leşm iş köylü lerde ve 
işçi s ın ıf ı n ı n  en yoksu l ,  en cah i l  (burjuvaz in in  yarım yamalak 
kü ltürüyle bozu lmam ış) kesim ler inde aray ıp  bu lmak ve d iğer 
o lum laşacak insan cevherlerine aş ı yapmak bir meslek hal ine 
gelmel idir .  En o lum lu  insan cevherinden en modern, bi l inçl i  sade 
!nsan sentezine geçmek kimyagerl iğ in in biricik tükenmez ham­
maddesi, bu belki beğen i lmeyen kitlelerden başka yerde aran­
mamal ıd ı r . Bütün p is l ik lerden ar ı n m an ı n  on larla bir l ikte bu 
savaşa (kimyagerl iğe) katı lmakla olanakl ı olabi leceği bir an bile 
unutulmamal ıd ı r. 

Cevheri yeterince tan ıy ıp  iş leyememek (simyagerl ikten 
kimyagerliğe geçememek) cevherin o lmad ığ ı n ı n  deği l ,  sadece ve 
sadece 7000 y ı ld ı r ve son 70 y ı ld ı r  ü lkem izde o cevherin çokça 
derinde gömülü  kald ığ ı n ı  görüp sabı rla, azim le, bi l im le davrana­
mayan beceriksizl iklerimizin acı göstergesid i r. 

insan l ık  Tarih i n in son yüzy ı l ı ,  he le şu son yar ım yüzy ı l ı  
bütün antik ve modern tarih in  7000 y ı l ı n ı n ,  (modern ize olma 
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çabaları içinde) yeniden bir dir i l işi ( rönesansı )  g ibi o ldu .  Ve köle 
ruhuy la,  despot nem rut ruh lar ıy la birl ikte en devrimci, en 
alçakgönül lü ruhlar ın  da en zeng in  resm igeçidleri Avrupa'dan 
Asya'ya-Afrika'ya ve Amerika'ya dek yaşand ı .  Bu son yüzy ı l ı n  
devr im karakte r ler i  ve l id er ler i ,  ge lecek SADE iN SAN 
SENTEZİ'ne baş koyanlar için ÖLÜMSÜZ derslerle dopdolu oldu. 
Vakit buldukça onları en can al ıcı yerlerinden i nceleyip kimyag­
erliğ im ize katmayı deneyeceğiz. 

Burada ald ığ ı m ız ana dersi söyleyel im:  

İnsan l ı k, artık köle huyundan da, despotik-Nemrut hu­
yundan da kend isine hay ı r  gelmed iğin i  derinden birsezişle (k i  o 
alçakgönü l l ü  halk cevheri n i n  parı lday ış ı ndan başka birşey 
değ ild ir) ayn ı  zamanda yeniden bir yoklay ışla g ına gelirce anlad ı .  
Ve tiksindi . : Ne köle ne efendi olmak istem iyor. Totem ve Tabu­
ları modernce yen iden dir i l işe uğratman ın  acı lar ın ı  d indirmediğin i  
bir kez daha anlad ı .  i nsan şimdi sadece iNSAN olmak istiyor o 
kadar. 

insan ların baş ı na devrimci biçim lerde olsa bi le, modern 
"TOTEM" ve "TABU"lar kesi lmek İLKiN TRAJEDİYLE (Stalin­
Troçki-Mao ve Afrika liderleri) sonuçlanm ışt ı .  Şimdi ayn ı  şeylerin 
ince lm iş bir "TEKERRÜ RÜ"nün  KOMEDiYLE son uçlanacağ ı ,  
Doğ u Avrupa Sosya l i st ü l ke l ider leri n i n  g id iş inden veya 
Kruşçev-Brejnev katostrof (yık ı l ış) lar ından bel l idir. 

Çünkü "Dünya bir tek Dünya" olmak determin izmine 
(Nükleer teknik temele) fazlasıy la oturmuş bu lunmaktadı r. O de­
term i n izme uymak başar ı s ıysa ÇA L I Ş K A N L I K L A R I N I  
KAR D EŞCİ L TOLERANSLARIYLA yar ışt ı ran önder ler in 
süratle yetiştir i l ip çoğalt ı lmas ı nda yatmaktad ı r. 

O ana halkadan kuvvet le as ı la l ı m  veya e l im ize geçen 
diğer h alka lardan sü ratle o ana halkaya varal ı m  ve kuvvetle 
çekel im , geris i  kolayca gelecektir. 

Sağlam, düzen l i ,  emin ve sürekl i i lerlemenin bi ricik ferah 
yol ve SADE "İNSAN" olman ın  doyulmaz tad ı buradad ır .

· 
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MÜCADELEDE PSİKANALİZ 
BOYUTLAR 

Türkiye'de "Sosya l lzmlnTrajed l s i "  Mi lyarda bir  in ­
sanda ve yüz y ı lda b i r  o luşabi lecek, teori ve pratiği önünde ha­
ph az ı r o ld u ğ u  h a l d e ,  d e v r i m c i  c i d d i l i ğ i i ç i n d e  
TARTIŞAMAMAK'tan ve KUŞAKLAR SENTEZl'n i  kuramamaktan 
doğmuştur. Bu d urum yepyeni  psikoloj ik boyutlar kazanarak bu 
g ü n e  d e k  u z ay ı p  g e l m ekted i r .  B u n a  70  y ı l l ı k  
BAŞAR ISIZLIKLARIMIZ da d iyebi l i riz. B u  çok yan l ı  ve zengin 
kon u n u n  "KUŞAKLAR SENTEZİ" h alkas ı n ı n  küçük b i r  
bölümüne değ ineceğ iz : PSİ KOLOJİ LER ÇATIŞMASI . .  

İ nsan malzemesi şaşırtıcıd ı r .  Türkiye g ibi geri kalm ışlar ın 
i ler is ine, i ler i g itmişlerin gerisine s ık ışm ış b i r  ü lkede, insan çok 
daha şaş ırt ıcıd ı r. Ve sentez yapı lması o den l i  bi lgi ve beceri is­
teyen zor luklar ve çetref i l l ik lerle doludur. Bunu  (sentez yap­
may ı )  becerem emek öncü leri yan l ı şa ve y ı lg ı n l ığa-bölünüp yok 
olmaya götü rd üğ ü  için üzerinde duru lması önem taş ı r. 

Sade-yal ı n  bir sentez arayanlar, eklektik-ezberci-yampiri 
teorileriyle bunu başarabileceğin i  sanan lar; her al lah ı n  günü boz­
guna uğramaktan geri du ramazlar. Bunca "siyaset in" hertür lü 
basit l ik ve kof luk içinde (içgüdüyle) bun u  (sentezi )  öz leyip, bi­
reyc i l l iğ i n i  kaz ıyam adan buna  ka l k ı şmas ı  sadece yen i  
parçalan ı ş l ar ı · get i r m e m iş,  y ı lg ı n l ı k l ar ı  ve kö l e l eşmey i  
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körüklemiştir. 

Kapitalizmini son 70 y ı ld ı r  bir hayl i  oturtup; bireyci !  kültürü 
ve yozlaşmay ı ,  send ikalizmi-parlamentarizm i  ve hatta en kötüsü 
herşeye karş ı i lg is iz l iğ i  (kaçak küçükburjuval ı ğ ı )  oldukça 
yayg ı n laşt ı ran bir ü lkede KUŞAKLAR SENTEZi SAVAŞI ; 
beklenmedik zengin l ikte bir çok ve etkin PSİKOLOJi SAVAŞl'nı 
(Ruhsal-kiş i l ik çat ı şmalar ı n ı )  önümüze koymaktad ı r. Bundan 
kaçmamal ıy ız. Bu aşaman ı n  getird iğ i yen i bir gel iş imdir. Bunu 
çözmek teorim ize yepyen i  PS İKANALITIK BOYUTLAR ka­
zand ı racakt ı r. Kapital izm i n  Tü rkiye'de de bel i r l i  b i r  gel iş ime 
uğray ıp (çöküş-çürüyüş aşamas ın ı n  karakteriyle damgal ı  olduğu 
için) süratle çürümeye geçtiğ i bi r ortamda, hele bir türlü devrime 
varam ayan M ÜZM İN b i r  h asta l ı k  o rtam ı nda ,  KiŞ i L iK 
ÇATIŞMALARI, adeta her  ad ımda ya şuuraltında PUSU KURMUŞ 
(ortaya çık ıp herşeyi "berbat etmek için) i leriye atı lmak üzeredir, 
ya da bin bir emek i le kotarı lm ış  bir teşki lat ı  bi lmeden bozmak­
giderek çökertmek için  her ad ımda ortalarda dolaşmaktad ır. 

Unutmamak gereki r :  "Kişilik Çatışmaları" derken, be­
l i r l i  prensibe oturmuş tez-ant i tez çarpışmaları n ı  kastetm iyoruz. 
B i l hassa PSiKOLOJ İK (ruhsal )  ÇATIŞMA dey im in i ,  b i l i nce 
ç ıkmam ış  b i reyc i !  h asta l ı k la r ı  içe ren çat ı ş m ala r  o larak 
anlaş ı lmas ı  için ku l lan ıyoruz. 

Gene unutm amak ge rek i r  k i ;  b i l i nç ,  he r  ad ı mda 
geliştir i lmesi gereken teorik olgun luğa varmamış ve tabidi r  ki 
pratik beceri ile üst lenmemiş durumdaysa, hemen herkeste 
K ISMI  de o lsa böy lesi  d u ru m lar OLAS IL IK içinded i r :  Usta­
laşt ı kça hastal ık  yen i leb i l i r. Kimse kendine "HASTA" dey imin i  
yaklaşt ı rmaz, "Usta"l ığa layık o lmad ığ ın ı  bilse de "Hasta"l ı ğ ı  ka­
bu l  etmemekte d i renç l id i r .  Oysa insan "USTA"laşmad ı kça 
"HASTA" olmaktan pek kurtulam ıyor. Ustalaşmak da hastal ığ ı  
daha f i l i z  hal indeyken kendis inde dahi  o lsa görüp ö ld ürmekle 
ge l işebi l i r. ondan son rad ı r  ki hasta l ı klar ı n  bir daha ortaya 
çıkmadan ö ldürüldüğü KORUYUCU HEKiMLİK d iyebileceğimiz 
PARTi (Ustalar-Doktor lar) s istemi  o lg unca işleyebi l i r .  Yani 
gerçek bir Part i  yarat ı l ı ncaya kadar, bu yola baş koyan istis­
nasız herkes, az veya çok kend isinde bazı hastal ık ları n potan­
siyel olarak bu lund uğunu  varsayabi lme l id i r. Çünkü (sü rek l i  
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hat ı rda tutmayı becerel im ki) Türkiye'de 70 y ı ld ı r  hastal ıkları te­
davi edebi lecek ve kendi  içinde o lsun "Koruyucu hekiml iği"  
başarabi lmiş şeflerden oluşan modern bir Parti reorganize edi le­
memişt i r .  Ters ine  fraksiyon izm-hertü r l ü  b i reyc i l l i k  darm a­
dağ ı n ıkl ı l ı k  nerdeyse kanserleşmiştir. işte "ZAYIF NOKTA"mız,  
en yaralanabi l i r  yerim iz buras ıd ır .  üşman buradan g i rip fraksiyo­
n izmi provakasyonlarla azdırm ışt ı r. 

Bir de bunlara m üzminleşen Dünya Devrimin in binbir has­
tal ığ ı n ı ,  Doğu i le Batı komplekslerin in bi rleşip kördüğüm olduğu 
biz Tü rkiye insanları na kat ın ,  binbir oportünist teori ve pratiğ in  
cirit at ış ı n ı  ekleyin.  

Nas ı l  olur da hem bu hastal ıklardan ç ıkageld iğ im iz halde, 
hastal ığ ı kendim ize bu laştı rmaktan kurtulmuş o luruz. 

Bu  noktada, bir tek olum lu luğu muzu,  70 y ı ld ı r  "tekerrür" 
edegelen Konaklar Prosesini bi l inçlere ç ıkarm ış  ve onun  pratiğini 
iş leyebi lm i ş  o luşum uzu ,  herşey in  kurtar ıc ı s ı  (oportün izme 
düşürmez muska) olarak ortaya koymamal ıy ız.  O doğru teori ve 
pratik içinde bulunur oluşum uz sadece bizlere, her an her yerde 
ve başta kend im izde de hasta l ı klar bu lunab i leceğ in i ,  o has­
tal ıklardan ç ıkagel iş imizi  hat ı rlatarak tolerans l ı  bir tedaviyi farz 
k ı lar .  Hergeçen gün  gördüğ ü m üz g ib i  ( Devr im y ı ld ı r ımları  
geciktikçe) b iriken binbir  k iş i  kompleks ler in i  çözmekten ,  ya 
y ı l ı p  kaçmak ya da bozgun  (fraksiyon izm in  kiş i  keçi l ikleriyle 
dağ ı lma) teh l ikes in i  davet etmek istem iyorsak; başta "al al lah 
del ini  zapteyle ku lunu" ded i rten kiş i  hasta l ık lar ı n ı  kendi ­
m izde de tedav i  etmes in i  becermel iy iz.  Onun da baş ı has­
ta l ı klara karş ı uyan ık yatmak la baş lar ,  başta kend im izde 
yakalay ı p  ö l d ü rmek le  ge l i ş i r ;  işte m ücad e l e m izde ki 
PSİKANALiZ boyut lar burada başlay ıp  gel işmekted ir. 

Özetle: artık, b ı rak ı n ız Tarihsel  Maddeci l iğ in şematik 
s ı n ıf lar kavrayış ı n ı ,  Tarih in  bütün lüklü yorumunu  kabataslak ya­
pab i lm iş o lmakta yeter l i  o lam ıyor. B ize art ı k, müzm in b i r  
g id işle zeng in leşen ve kördüğü mleşen topl u m l ar ı n ,  
kişi lerde u ç  vermiş devrimci öncü yetenekleri yanındaki psikolo­
jik hastal ıkar ı n ı  da anında ve yer inde çözeb i lecek geniş 
sosyal Psikanaliz boyutlar ına u laşan bir teorin in ,  sürekl i-y ı lmaz 
pratiklerle g el işti r i lmesi gerekiyor. Bu teorin in ,  sadece "Tefeci-
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B e z i r g a n " ,  " F i n a n s - Ka p i t a l " ,  " B a b l l  a r t ı ğ ı 
küçükburjuva l ık", "Jöntürk lük-Tar lhse l  devr l mcl l lk" 
g ibi olaylar ı n ı n ,  kabaca herkese ve her olaya yak ışt ı r ı l ıvermesi 
asla yeterl i  olam ıyor. Bu olaylar ın ,  son yüzy ı l ı n  ve son 20 y ı l ı n  
get ird i!'.j i  modern ekonomik ve  bi lhassa kültürel melezliklerle yo­
rumlan ış ı  ve öncü kal itesindeki i nsan lardaki hastal ık lara uygu­
lan ış ı  son derece gerekli oluyor. H iç olmazsa en iyi öncüyü (o bir 
kiş icik bile olsa onu bulup) seçebi lmek ve yetişti rebi lmek için, 
"Olmayacak duaya amin" deyip vakit .Yiti rmemek için bile 
son derece gerekli oluyor. Zaten o�dan sonra, ikinci-üçüncü­
beşinci-yüzüncü-bin inci ve benzeri h iyerarş ideki öncü ler in 
seçi lebi lmesi ,  t.edav is i  ve yetişt i ri lmesi  iyice ko laylaşacakt ı r. 
Yan i :  

1 - As ı ld ı!'.j ı m ız ana  halka: Genç işçi ve  halk çoc�kları 
içinde,  , 

2- Ve beceriksiz l i!'.j im izi  gidermeye çal ışt ı!'.j ı m ız biraz daha 
küçükburj uva tabakalar  iç i nde  tutu n u p  g e l işeb il me m iz 
süratlenecektir. Ve en çok gereksinmemiz olan da budur. 

Ş imdi  bu tespitten yola ç ıkarak, kendimizi buna bilerek 
ayak uydurmak için başlang ıç olarak, en az ı ndan genel olarak 
neler yapmam ız gerekti!'.j ine (çözüme) gelel im. Çözüm :  bildi!'.j imiz 
ü ç  p re n s i b i m iz i n  bu  aç ı d a n  ye n i d e n  e l e  a l ı n ı p 
ge l işti ri lmesindedir. 

1 - Çü rüyen i n san m a lzemes i  iç inde ken d i  has­
tal ık larım ız ın  da tedavisinin biricik ölmez kayna!'.j ın ı n  en yoksul , 
en ezi len, en cahi l  (bozu lmam ış) işçi s ın ıf ı  kitlesi olduğunu  ve on­
la r ı n  m ücade les inden uzak kald ı kça hastal ı k lar ı n  haran 
depreşebi leceğ in i  iyice bil i nçlere ç ıkarmak ve o kaynakla geri 
dönü lemezce kaynaşmak, önce ve sürekli bu radan başlamak. 
Burada yüzlerce-binlerce deney ile teoriyi kavramak. Bu deniz­
de psikoloj ik hastal ıklar ın  boyutları pek gel işmem iştir . Kol lektiflik 
ve hertürl ü  yoksul luk-ezgin l ik bireyci! kompleks lere yol vermez. 
Ya tohum halinde ya ölü denecek d üzeyde bast ı r ı lm ış bi r durum­
da  b u l u n u r . A lçakgö n ü l l ü l ü k  ve an lay ı ş  ( hoşgörü )  b i r  
küçükburj uvan ı n  tahm in edemeyeceği boyutlardad ı r. Öncü bu­
radan beslen ip tedavi reçete le r i n i n  en büyük kayna!'.j ı n ı :  
Alçakgönü l l ü lüğü öğrenecekt i r. Psikoloj ik ambisyon lara karş ı 
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sayıca ve kalitece g üçlenecektir. 

2- Burada yapı lan her deneyin teorideki yeri bu lunup 
eleşt iri lmel i  ve yeni  teorik ad ı m larla bir leşt i r i lmeye bir-iki say­
facık ta olsa teorik sonuçlar çıkarmaya çal ış ı lmal ıd ır .  Bu eski te­
oriyi ö!)renmey i  ve yoktan var etmen i n  zorlu!) u n u  (gene 
alçakgönül lü olman ı n  bir yolunu) ö!)retecektir: Yüzlerce, bin lerce 
deneysiz-y ı l larca biriken pratiksiz yen i  bir teori yaratı lamaz. 

3- Günümüzde, son 30 y ı ld ı r  dünyamız ve Türkiye; işçi ler 
içinde de olmak üzere, müzmin leşen devrim koşu l lar ı  içinde 
küçükburjuvalaşma hayl i  yayg ı n  boyutlara u laşm ışt ı r . Bun lar ın 
vakit ve nakitleri o ldu!)u oranda siyasete daha yak ın  ve i lg i l i  ola­
b i lm iş ler ve g rup lar ın -part i leri n -send ika lar ı n -dernekler in su 
başları n ı  kesebi lm işlerdir. ister istemez buralardan kopup gelen 
veya buralara bu laş m ı ş  kişi ler in de  a ram ıza kar ışması ve 
yetişti r i lmesi, kendin i  her geçen gün içim izde daha fazla dayata­
cakt ı r. Ve dayatmaktad ı r. Bu kategori kişi lerde psikolojik kom­
pleksler, daha yoğu n  o labi lmekte, hatta hastal ık ları ıı cirit att ı!) ı  
bi r alan hal ine b i le  gelebi lmektedir. 

Bun lardan kaçmak bir teşki lat için olanaksızd ı r. Ancak bir 
seçim yaparak, daha çok 1 . kategori ( işçi s ı n ıf ı n ı n  en yoksu l-en 
ezg in )  e lemanlar ıy la zeng in leştikçe bu küçükbu rj uva eleman­
lar ına vakit ve çaba harcayabi l iriz. 

O zaman işte bu noktada, teori n in  psikanal iz boyutlar ı n ı n  
son  derece ge l işk in o lması  gerekti!)i an laş ı lacakt ı r. Baz ı lar ım ız, 
kendimizin bu eksikl ikler in i  görmezden gel ip (acemi  doktor g ibi 
hastay ı ba!) ırta ça!) ırta amel iyat masas ı ndan kaçırt ıp) sadece 
karş ıs ındaki küçükburjuvan ın  hastal ık lar ı n a  kabahat bu lmayı  
n e redeyse " m e r k e z i y e t ç i l i k "  ad ı n a  teo r i l eşt i rmeye 
kalk ıyor lar .  B u  noktada b i r  kere  daha hat ı r lat ıyoruz. B u  
küçükburjuva kal ınt ı l ı  veya bulaş ık l ı  a m a  öncü o labi lecek yete­
nekteki kişi lerdeki hastal ı kları yen mekten kaçı nmak yar ın  s ı rf 
işçi lerin en  i leri o lanlar ı  içinde sınıf körlüğüne saplanmayı ve 
giderek parçalanmayı getirebilecektir . 

Onun  için teori ve prati!) im iz ;  biz ler  a ras ına  gelmiş ve 
ge lecek olan Türkiye'n in bu küçükburj uvalaşm ış  işçi öncü leri 
veya öncü adaylar ı  içinde de uyg u layarak zeng in leştirmek 
savaşından kaçmamal ıyız. Bu noktada zaten psikanal izin temel-
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lerini 50 y ı ld ı r  en yetkince koymuş olan teorimizin Psikanaliz 
boyutların ı  daha da geliştirme görevini başarmaya ad ım atm ış 
olacağ ız. Ve buna mecburuz. Ancak o zaman ; ilerde daha da 
karmaşıklaşarak çoğalacak olan teşkilat ım ızda, s ın ıflar ın birbi­
rine g i rmiş ve küçükburjuval ığ ı n  tüm s ın ıf s ı n ı rların ı  si lmeye 
çal ı şan hastal ık lar ı n ı  kolayca yakalay ı p  tedavi etmek ve 
halk ı m ı z  iç i nde  özlenen  Part iy i  (öncüyü )  teşk i lat ı m ı z  
çerçevesinde cazibe merkezi haline getirmek mümkün olabile­
cektir: Sosyal izmin Trajedisi (tartış ı lmamak ve Kuşaklar Sente­
z in i  yapamamak) ancak o zaman ü lke ve evren çapı nda 
kır ı labi lecektir. 

2 1 . yüzy ı la ayak basarken tüm bir INSANLIK SENTEZl'ni 
özlemek ve o ideal i ağzım ızda "amentü" haline getirmek belki 
en kolay ıd ı r. Ama onu bugünden yar ına bir cenin (bir embriyon) 
halinde bu çıf ıt çarş ıs ı  (psikolojik hastalıklar karmaşası) haline 
gelm iş toplumda uygulayabilmek en zor ama en gerekli olan ıd ır: 
Embir iyon (cen i n )  o lmadan çocuğun  doğabi ld iğ i  nerede 
görü lmüştü r? 
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PARTİ-İNSİY A TİF 
D İSİPLİN -İNSAN 

lnslyatlf :  Kiş i  ve s ı n ıf ları n H ü r-Bağ ıms ız- "kend i"nce 
kotard ığ g i rişken l ik yeteneğid i r. 

"Kişi" veya S ın ıf ne kadar hür  insiyatif in i  kul lanabil iyorsa 
o denl i ,  bulunduğu toplum içerisinde AKSiYON yaratarak kişileri­
Toplu m ları uyarır ,  harekete geçir ir ,  mağara uykusundan uy­
and ı r ı r :  çeki d üzene sokar herkes i .  l ns iyatif bu yüzden 
DISIPLİN' in özüdür. 

lnsiyatif i le DiSiPLiN böyle içiçe bir manevela (birbirleri­
ni gel iştiren d inamizm) olduğu halde birbir in in  ayn ıs ı  değ ild ir. 
Etki-Tepki hal i nde z ı t l ık l ı  olarak bir arada bulunurlar. lnsiyatif, 
d is ipl i n i  kurar ve gel işt i r irse; Disipl i n  i nsiyatif i  düzene sokar, 
dağ ı n ı kl ıktan, del isel l ikten, kes inti l i ,  baş ıbozuk akış ı ndan kur­
tarı r. O yüzden insiyatife ne kadar ihtiyacam ız varsa Disipl in'e 
de o kadar i htiyac ım ız vard ı r. işte küçükburjuvazide danan ı n  
kuyruğu bu noktada kopar ; küçükbu rj uva "kend i "  b i ld iğ i n i  
başıboşça okumaya bay ı l ı r :  lnsiyatif onun  için "keyfine" doku­
nu lmad ıkça vard ır .  O'nu n  insiyatif in i  "d isipl ine" etmeye kalkt ı n ız 
m ı  baş ından kaynar sular dökü lmüş g ibi  olur .  Çünkü o doğuştan 
otorite düşman ı ama otorite megolomanisid i r. Yani bi ldiğ imiz si­
lahl ı  "anarşist" değ i l  insiyat if (davran ış) anarşistid ir .  O sadece 
"kendi"ni beğenir. 

Oysa insiyatif, işçi s ı n ıf ı  için gerçek bir Devrimci işçi Par­
tisi içerisinde vard ı r. Ve Tüzük-Programla determine ed i lm iştir. 
Bel ir lendir i lm iştir. Disipl ine edi lmiştir . Küçükburjuvaz i  buna kat­
lanamaz.  "Kend i"sin in  "yok" olacağ ı korkusuyla ö lüp-bay ı l ı r. 
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"Kontroı•a asla gelemediği bu yüzdendir. 

Ama "kend im· dedil':ji şeyi bir bilse, "kendi.nden çoktan 
vazgeçebi lecektir. Kendim dedil':j imiz şey: içimizdeki tarih ve 
s ın ıf-tabakalardan (yaşad ıl':j ı m ız geçmişli-gelecekl i toplumdan) 
başka birşey del':jildir. Küçükburjuvaziden gelmiş bir "kişi• eninde 
sonu nda, modern gelecekli işçi s ı n ıf ı  içerisinde erimek zorunda 
olan, gaz ı  habire biten ,  gaz ı  bittikçe tam tersi imişçe ortalıl':ja 
alevler saçmaya çal ışan, nesl i tf'kenen (söz yerindeyse "za­
vaı ı ı •f ı ktan öteye geçemeyen) Antik d inazordan başka birşey 
del':jildir. Daima "devrimci• g ibi du rsa da, özendiği Modern Burju­
vaz id i r .  Ama O'n u n  her g eçen g ü n  m addece-kü lt ü rce­
maneviyatça taksit taksit geberd il':j in i  görür. "Kendi"sini o gebe­
ren b u rjuvazi n i n  b i r  yer leri n e  ye r leşt i remed il':j in i -hatta 
yerleştiremeyecel':jini sezer. Ama işçi s ın ıf ına O'nun çelik iradeli­
çelik d isipl in l i  "parti" hayat ına da bir türlü "tam• gelemez. Trajik 
olarak akar ve kanar durur. 

işte bu örnekl i g id iş, doz doz "parti" içine geldiğinde "par­
ti" hayat ı  kar ış ıkça bir insiyatif ve d isipl in  kazanı r. Bundan uzak 
durmanın olanal':j ı yoktur. Yapı lacak biricik şey: Sapıtmalar (ko­
naklar) prosesini  bil ince çıkarmış çelik disipl in l i  bir mayan ın  bu 
kar ış ık küçükburjuva insiyatif ve d isipl in anaforlar ı n ı  Toleran­
sla düzenlemesidir. Yani hem hür insiyatifi gelişti rmesi ama ayn ı  
zamanda da  d isipline etmesidir. Bu nası l  olabilir? 

1 - Bu tür "kişi" g irişken likleri, bir kez "parti" içine g irdi mi 
asla korku lmamas ı  hatta sevinçle karş ı lanmas ı gereken mutlu 
olay lar olarak karş ı lanmal ıd ı r. Çünkü toplumumuz "insiyatife" 
açtı r. lnsiyatif kesinlikle tolerans ı  haketmiş olumluluktur. 

2- Ancak her g i rişkenl il':jin, program-tüzük, o anki koşullar 
ve kararlarla içten içe organik bir ' i letişim içinde olursa başarıya 
ulaşabilecel':ji çok iyi kavranmal ıd ı r. 

" lnsiyatif (gi rişkenl ik)": doğas ı  gereği "bal':j ıms ız-hür"dür. 
Fakat "part i"  d üzenl i  ordu demekt ir .  Bu "bağ ı ms ız lık" i le 
"düzen l i l i k" çel iş ir .  Yüksek sentez : Çel ik d is ip l i n  de bu 
çelişkiden çıkar. Skolastik-metafizik beyincikler bir türlü bu nok­
tayı anlayamazlar. Ya bağ ıms ız g i rişkenl iği kesip atar "parti"yi 
OTOMAT bir "kör ltaara çevirirler, ya da "düzenl i  kollektivizmi" 
kald ı rıp "parti"yi s ırf  AKSiYON anarşizmine düşürürler. 
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Oysa insiyatif gösteren kişi , ins iyatif i n i  "tek baş ı na• 
gerçekleştiremeyec�ini çok iyi bilmelidir. Düzenl i  orduda (Par­
ti'de) g irişkenlik (yapı lacak iş) her "er•ce çok iyi bil ince çıkarsa 
zafer ''tam• olur. 

3- Bu yüzden g irişken kişi mutlaka bulund�u koşulları ve 
kararları d ikkatle irdelemel i ,  e l indeki malzemenin görünen den­
gesi-gücü i le deği l görünmeyen denge ve g ücüyle de candan­
içten kaynaşmal ıd ı r. "Yaparım· d iyene aldanmamal ı ,  ne kadarın ı  
yapıp ne  kadarın ı  yapamayacağını  bilebilmel i  ona göre yapılacak 
işi kişilere dengel i  pay etmel id i r. 

4- Bu üç g id iş temelinde g id il i rse arkası gelecektir. Bu 
noktada gi r işken l iğ e  başlayan ,  ins iyatif i n i n  peş in i  as la 
b ı rakmamal ı d ı r. Bu  g i rişken l ik  topluca bi r emek demekti r. 
Emeğ im izi sonuna dek koğuşturmalıy ız .  Att ığ ı m ız ok nereye 
g id iyor? Hedefe mi karavanaya m ı?  Sürekli takip etmeli ve za­
ferle taçland ı rmal ıyız. 

Bu basit g ibi görünen bir insiyatif bi le olsa, asla haf ife 
al ı nmamal ıd ı r: INSIYATIFIN E  (yaptığ ı n  işe) sonuna dek (tüm 
hücrelerin le) iNANMAK gerekir. inanç zayıf o lursa insiyatifi n  
peşi b ı rakı l ı r  ve  iş karavana olur. Emeklere yaz ık  olur. Buna kim­
senin hakkı yoktur. Olmamal ıd ı r. 

lnsiyatif in  peşi b ı rak ı lmazsa, ins iyatifin sahibi sonunda 
başarısız olsa bi le, gal iptir. Toplumda-kendinde gözle görü lür bir 
YÜCELME bulu r, değer o lur. art ık yeni bir kişid i r :  Büyümüştür.  
Çevresin i  de Partiyi de gel iştirm iştir . Gelecek insiyatifinde mut­
laka başar ı  onundur; 

İşte "Parti•n in ve "üye"lerin in ,  insiyatifine sahip çıkan 
"MATKAP ça l ışması"  de.diğ i  şey de, "Çe l i k  Disip l in"  
dediği şey de bu dört başl ı davranış bütünüd ür. Tabi k i  bunların 
as ı l  temel i  yüce teo rid i r. Ancak O'nu kavrayan ve kavratan 
şey in  de hü r  ins iyat i f l i  ve çel ik d is ipl in l i  "part i" olduğunu ,  
adam ı n ıbulmadıkça yüce ideoloj imizin de nas ı l  rezi l  edi ld iğini h iç 
olmazsa bize k im u nuttu rabi l i r? İnslyatlfln Disipl in le olan 
en  yüce çe l işkis i  ÇALIŞKANLIGI (gerçek insan ı )  
yaratacakt ı r .  
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"DOGULU" PARTİLERİN 
M İSYONU: hSOSYAL 
DEVRİMİN YERİ VE ZAMANI" 

Sosyal Devrimin YERi ve ZAMANI genel olarak iki şarta 
bağ l ıd ı r: 

.. 1 - Eski ü retim  i l işki ler in i n  Mü lkiyet Biçim ler i ,  ge l işk in 
U retici Güçlere DAR ge lm iş o lma l ıd ı r : Çeki rdek, öz kend i  
biçimine sığmamaktad ı r. Ama bu yetmez. 

2 - Üretici Güçler bol bol yetecek yeni Mülkiyet Biçim leri, 
eski toplumda doğmuş bu lunmal ıd ı r. tyiodern Çağda, �apitalizm 
her  a landa ge leceği n  KOLLEKTIF ORfAK M U LK IYET 
kaç ın ı lmazl ıklar ı n ı  (örneğ in  Devletçi liğ i ,  Kooperatifç i l iğ i  kendisi 
yaratmasaydı )  Sosyalizm doğamazd ı .  

Ancak bu iki şartı n  som ut Tarih i  prose ince l in imi  i le kav­
ran ması gerekiyordu .  Bundan yoksu n olan ve empery�l izme 
sat ı lan lkınci Enternasyonal (Kautski'c i )  kocakar ı lar ı  ve Utopik 
Troçkizm şu kan ıya vard ı lar:  "O zaman Avrupa Sosyal izme 
geçmedikçe geri ü lkeler Sosyal izme geçemez."  Fakat Tarih bu 
kan ıya ald ırmaks ızı n geri ü lkelerde ard ı ard ı na Sosyal Devrim leri 
ve Sosyalizme Geçişleri patlattı ve patlat ıyor. Neden? Çünkü: 

1 Dünya "BiR TEK DÜNYA" o lmuştur .  Bir taraftan 
Kapitalizrrı <;i iğ�r t�raft�n Sosyal izm ; Emp.�ryal izm in  keskin­
leştirdiğ i KiŞi MULKIYETl'ne karşı ORTAK MULKiYET biç imlerin i  
b izzat dünyan ı n  her  yan ı nd a  tersten y üzden yaratarak tüm 
dünyaya öğretmiş bulunmaktad ı r. 

O zaman BAŞROL "yeni Ortak Mü lkiyet i l işki leri n i n  eski 
toplumda doğmuş bulunması"  şart ına bağ l ı  kalmamaktad ı r. 

2 i ler i-Geri ü lke değ i l ,  her ü lkenin Ü retici Güçlere 
ç ı kard ı ğ ı  .. ENGELLER ö lçüsünde yaratt ı ğ ı  DENGES iZLiK 
BAŞROLU oynamaktad ı r. 

Bakın, i l i re Bat ı Emperyalist ü lkelerine;  Ağ ı r  Sanayi lerin­
den ve dünya sömürüsünden kazandıklarıyla, "Sosyalizm"i so­
kaklara dökmüş hatta ikt idarlara dek ç ıkarm ışt ı r. Ama bu bir 
Sosyal Devrim değ i l ;  sat ı l ı k  ayd ı n  ve sendikacı aristokratlar ına 
sosyal izmci l ik oynat ıp  halklar ı n ı  oyalamakt ı r. � Batı ü retici 
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güçlere engel ç ı karmay ı p  yüzeysel oynamalarla Mü lkiyet 
B içım leri n i  az-çok değişikliğe uğratarak (Devletleştirme, iş saati­
n in  yar ım  saat kasaft ı lmas ı ,  Tar ım ürünler i  ithalat ı n ı  ön leme, 
işş is izl ik sigortas ı Kültürel olanaklar vs. vererek) patlamayı  
ön leyebi lmektedi r. Proleteryay ı  yozlaştı rarak Sosyal Devrim ye­
teneklerin i ,  çel ik çekirdek biçim iyle parti leşmes in i  unutturmak­
tad ı r. 

Ama geri ülkelerde iş tam bunun tersi olur. Geri kapitalizm 
sadakaya muhtaçt ı r. Vatan ı n ı -M il letin i  yabancı lara her vesi leyle 
satar. Bu hai n l iğ i n i  ört-bas etmen in  yol u n u ,  esk i  derebey 
artıkları n ı n  i l işkiler in i  son kerteye dek savunmakta bulur. (Bizde 
hala Toprak Reformunun tan ı nmaz hale get i r i lerek G.A.P. tan 
sulanacak 7 mi lyon dönüm araz in in  ağa ve beylere peşkeş 
çekilmesi  g ib i ) .  Diğer yandan Mi l l iyetçi l iğ i  ve Şeriatç ı l ığ ı (enyoz 
Nurculuk, Tarikatç ı l ık  biçim inde) Yeşil ve Kara komandolara örtü 
yaparak i lerici leri y ı ld ı rma  terörünü  azd ı r ı r. Ama üretici güçleri 
engelled iğ i ölçüde Sosyal Devrim'i kendi elleriyle hazırlam ış olur. 

Geri kalmak, dar kafal ı Polis ve Mi l itarist Devletin get ird iQ i 
ve ülkenin ü retici devrimci 9üçlerin i  engell iyorum sand ığ ı ölçüde; 
d iyalektik tecel l i  (Tar ih in bıçtıği kadar) i leri ü lkelerden çok, geri 
ü lkelerde Sosyal Devrim i  ve Sosyalizm i dayat ı r. 

Ancak Sosyal Devrin:ı,  çoktan "B iR TEK DÜ NYA" 
qlmuştur; dünyam ızda U lusal Uretici Güçler kadar, Uluslararası 
Uretici Güçlerin gel işimine de bağl ı  kal ı r. 1. ve i l .  Emperyalist Ev­
ren Savaşları tüm dehşeti ile hüküm sürmeseyd i Demokratik ve 
Sosyal ist Devrim ler  o denl i  h ızla yayg ın laşamazd ı .  O bakımdan 
çağ ı m ızda tüm ülkelerin en karakteristik sosyal s ı n ıf g id işleri her 
zaman elde bu lunduru lmad ıkça bi r ü lkede Sosyal Devrim 
g üd ü m ü  h iç o lmad ık yer lerde aksakl ık  göster i r  ve doğum 
sancı ları artabi l ir , doğum gecikebil ir . 

Modern Tarih'te Kapitalizr:rı ilkin Derebey Medeniyetlerinin 
çü rümediğ i ,  kast laşt ı rmad ı ğ ı  l ng i ltere ve Avrupa'da doğup 
gelişmişt i .  Avrupa d ış ı nda Doğu Toplumları hepsi binlerce y ı ld ı r  
Derebeyl ik  haz ı ryeyic i l iğ i  içinde çam urlaşm ışt ı .  Onun için 
Kapita l izm i  doğ u ramadı .  Avrupa'da ge l ı şen  kapita l izm i n  
sömürgesi oldu. Kapitalizm sömürü yolundan Doğu Toplumları da 
Kapitalizme "Tepeden inme" bulaşt ırd ı :  Bat ın ın  şubesı durumuna 
soktu .  O zaman !birbi r ine z ıt ik i  g idiş kend is in i  dayatmadan 
edemed i :  

1 - Kapitalizme Klasik geçen i leri ü lkeler (Emperyal izm) 
s ı n ı rs ı z  söm ü rü yo l undan ,  Ant ik  De rebey l i k le r  g ib i  
haz ı ryeyici l ikte çü rümeye ve kendi karn ı ndaki Sosyal Devrim 
çocuğunun doğumunu geciktirerek zeh i rlenmeye başlad ı lar. 

2 - Derebeylik zokas ı n ı  bin lerce y ı l  boyunca yiyerek pi­
neklem iş ve Kapitalizme klasik geçiş yapamayı nca geri Doğulu 
ü lke ler; bu kez Emperyal izm zokas ı n ı  yer yemez can lan ıp  
yen iden doğmaya başlad ı lar. Emperyal ist tekn ik  sömürge 
biçim iyle de olsa geri ü lkelere gird ikçe, Doğulu ü lkelerde Modern 
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devrimci işçi S ı n ıf ı n ı  ve Üretici Güçleri yarat ıp gelişt irmeden ya­
pam ad ı .  Bu  durum b in lerce y ı ld ı r  GEBE ka lamayan ve 
DIŞARIDAN barbar akı nlar i le canland ır ıp gel işti r i len Antik Top­
lumları ,  süratle GEBE b ı rakmaya yetti. Ve sömürü i le baskı 
artt ı kça Sosyal Devrim. cr,:>cukları n ı  ard ı arkas ı kesi lmeksizin 
doğu rarak Yeniden D i r ı l i şe uğratt ı .  Em peryal izm çöküyor 
Sosyalist Devletler doğuyordu .  

Toplu m  biçimlerin in  d iyalektik gel iş im i ,  h iç bir önyarg ı l ı  
Skolastik ve  Metafizik kafan ın  anlamayacağ ı ;  ama basit i leri bir 
Doğulu işç in in  hemen an layacağ ı kertede böy les ine  can l ı l ı k  
taş ıyordu .  Daha i ler isi de vard ı .  Yen iden Dir i len Doğ lu  Top­
lumların g id iş inde de derinden derine ayn ı  kanun etl<i l i  qldu. 
Yaln ız  g id iş :  S ı n ıf l ı  Toplumun S ı n ıfs ız Topluma doğru ERiYiP 
yok oluşu yönünde olduğu için ,  bu zıtl ık Maddi temellerden çok 
eski Kapitalist-Derebey-Aşiret toplumları n ı n  Kültü rel Etkinl ikleri­
nin bil inçlere ç ık ıp çıkmaması biçiminde oldu. Başka bir başl ık ile 
işleyeceğ iz bu S ı n ıfsız Toplum'a Geçiş'e dek Toplumları derin­
den derine etki leyen gidiş zenbereğ in in  temelleri : Barbarl ıktan 
Medeniyete G�çiş Y.�.� toplum lar ın atomu say ı lacak KENT'in 
Medeniyet'e ÇOZULU�U proseleriyle s ıkı sık ıya bağ l ıyd ı .  

Derebeyl iğ in en zay ıf ojduı:iu ,  ters i11e barbarl ığ ı n  ( i lkel 
sosyal izm in )  yok ed i lemediği lngntere'de iLK ve Japonya'da 
SON Kapital izme geçiş oluyor, gene benzer g id iş i  bir alt prose 
olarak yaşayan Avrupa Kapitalizme Klasik Geçi� yap ıyordu.  
Amerika ayn ı  g idişe bağ l ı  olarak Klasik Kapital izmı Avrupa'dan 
devral ıyordu.  

Emperyalizm Çağ ı nda ise,  Kapital izm in ve Derebeyjiğ in  
en zay ıf o lduğu  Car l ık  Rusyas ında,  Pro letarya'n ı n  ve i lkel 
Sosyalist gelenekl i köylü lüğün Sosyalizm biçiminde Yen iden Di­
r i l iş i  görü ldü .  Onu bir ad ı m  geriden Tü rkiye ve Ç in  Kurtu luş  
Savaşlar ı ve gecikd ikçe daha geri toplum lar ın Sosyalizme (kendi 
yordamlar ınca-en alt aşamada da olsa) at lay ışları yer al ıyordu.  

Fakat Sosyal izme g üç lüce i l k  geçen ler i lk  ge ld ikler i 
ö lçüde eski topl um lar ın  ge lenek görenekler i n i  üzer ler inden 
atamı yorlar. Sosyalizm i  Devlet-Bürokras i-Emeğin verim l i l iğ i ­
Tar ım-Sanayi  dengesizliğ i-Meta ü ret im i g ibi can a l ıc ı  noktalarda 
Kapital izme benzetmeden yapam ıyorlard ı .  O zaman Sosyal izm 
i le Yeniden D i ri len ve Diri lmeye Çal ışan Doğulu Toplum larda da 
şu ik i  zıt gidiş kendisin i dayatmadan edemedi : 

1 - Sosyal izme i lk geçen Sovyetler, o günkü Kapitalizme 
karş ı kendisin ı  koruyacak ve kendisinden önceki hare�etlerin 
"bin kat"ı genişl ikte ve derin l ikte hareketler yaratacak GUÇ'te bir 
Sosyalizm i Tarihsel bir kaç ın ı lmazl ık  içinde acelece kurmak zo­
runda kald ı .  Bu h ız l ı  boy atış içinde, içi nden çıkageld iğ i  toplum­
lar ı  bütünüyle bi lhassa-Kültürel yönden bi l ince ç ıkaramad ığ ı  ve 
bu ölçüde Sosyal izmin i  Devlet-Bürokrasi-Tar ım Sanayi  denge­
s izl iği Kafa i le Kol emeği dengesizliği dolay ıs ır. la S ın ıfs ız Toplu­
ma geçemeyiş yönünde adeta KASfLAŞTIRD . 
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B u  ö r n ek arkadan ge len  Sosyal izme Geçiş lere 
kaç ın ı lmaz b i r  örnek oluşturdu. Çünkü on lar da içinden çıktıktan 
toplumlar ı  bi l i nce çıkaramayacak çabuklukta ve binbır pratik 
gaile i le doğuyorlard ı .  Bu g idiş Modern Tarih in  1 .  Basamağ ında 
Klasik Kapital izmi kurmuş Bat ı l ı  Toplumların baş ına gelen yoz­
laşmaya paralel bir g id iş oluyordu.  

2 - Sosyalizme Geç gelen ve gelmeye çal ışan Doğulu to­
plum lar bu g ıd iş i  tam bı l ince ç ı karamasalarda sezdifer .  Ve 
Troçki'den başlayarak Mao, Enver Hoca gibi ütopik tepki ler ya­
ratt ı lar. Ho Şi Minh ,  Kastro daha real ist ama l iberalizme çalan 
tepki lerde bulundu lar. En l iberal tepki Tito'dan gelmişti . Kaddafi 
ve Humeyni  daha geri ülkenin Küçükburjuva Sosyalizmi olduğu 
kertede Dini etki ler taş ıyan Antik gelenekli S ı n ıfsız Toplum istek­
lerin i  daha m istikçe ütopikleştird ı ler. Ve hepsi kendi aralarında 
çelişen A nt i  E mperyal ist "Sosyal ist Devletler" mozayiQ in i  
oluşturdu lar. 

Fakat bu birikiş ( ilerde �receğimiz gibi) spsyalizme SON 
GEÇIS'e kalm ış  görünen genlerin "l:N ILERlSI" say ı labi lecek 
Lat in Amerika Güney Asya, Mıs ı r ,  Güney Afrika ve Türkiye g ibi 
halklar ı n  bil i ncinde S ın ıfsız Toplum için gereken sentezleri kav­
rama hazırl ığ ı  yapt ı .  Ve bunun teorisi de Tarihsel Proseye uygun­
ca Türkiye'cfen geldi : Çünkü Antik ve Modern Tarih in çelişkileri 
üzerine en katmerlice lürkiye kurulmuştu. 

Sosyalizme SON GEÇiŞ Sentez i :  Toptan Çöken Emper­
yal izme .. ve Sosyal izm in  Orta Çağ ı nda kastlaşan Sosyal izme 
karşı GUÇ ve OLGUNLUK'ta bir YUKARI SOSYALiZM ( S ı n ıfsız 
Toplum)  o lmak zorundayd ı .  Vakit hem Nükleer Teknik hem 
Nükleer Tarih  Bil imi açıs ından dolmuş bulunuyordu. Hatta gecik­
tikçe çürüme başl ıyordu .  

İşte Sosyal Devrimin YERİ ve ZAMANI genel olarak böyle 
diyalektik can l ı l ı kta Bat ı  Toplumlarından Doğulu Toplumlara inkar 
edi lemeyecek ölçülerde kaym ışt ı .  

Özetle : Önce Antik Medeniyetler Doğulu Toplumları bin­
lerce y ı l l ı k  Derebey i l işki ler i nde ç ıkmazlaşt ı rm ışt ı .  Modrn 
Kapitalist Meden iyetler daha barbar kalm ış  Bat ı l ı  top lumlarda 
doğdular; ama yüzlerce y ı lda o toplum ları t ıpk ı  Derebeyl iğin 
Doğulu Toplum lara yapt ığ ı  g ibi yozlaşt ı r ıp çıkmazlaşt ı rd ı lar. An­
cak d iyalektik can l ı l ık  kesi lmeksiz in  Doğu lu  ölmüş say ı lan Top­
lumlar Sosyalizme Geçişler i le  Yeniden Doğdular. Ve S ı n ıfs ız 
Topluma geçişin teorisini Bat ı 'dan alarak gene onlar kendilerin­
den h iç ama h iç beklenmeyen bir şekilde Nükleer Tekniğe karşı 
Ultra Modern ölçü lerde gel işti rip tamamlad ı lar. Pratiğe de uygu­
layacakları Devrım dalgalar ın ın  yönünden besbellidir. 

Bat ı l ı  üstlük kompleksiyle Doğu lu Alt l ık Kompleksi bu yol­
dan bil il')ce ç ıkar ı l ıp  ödeşerek Bat ı l ı  ve Doğulu Toplumlar b i r  tek 
kardeş iNSAN o lacaklar. Bunda şaşı lacak yan yok. Tarih in in­
san ı ölmüşken d irilten canl ı  seli böyle akıyor işte : Dir i lmemek 
elde mi? 
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Türkiye'de İşçi Sınıfı Partisi'nin tüm Merkez Ko­
mite yetkilerini (Dr. Şefik. Hüsnü'nün de kararıyL:) ken­
disinden toplamış ve 1 97 1  sonuna dek 50 yıl boy.unca . 
bir saniye olsun silahını bırakmamış, kılıcı hakkına a­
yakta kalmayı başarm ış "Parti"nin yegane, gerçek tem­
s i lc i si Dr. H i kmet Kıvılc ım lı,  öl meden hemen önceki 
mücadelesinde, "Parti" için şu taktiği işlemişti: 

Türkiye'de "Parti"nin olamayacağını, zamanı gelme­
diğini, partisizliği savunanlara karşı hiçbir zaman "par­
ti "nin "yok" olduğunu söylememiş; "parti"nin 
"dağıldığını" "Re-organize" etmek gerektiğini vurgu­
lamış, onun için dövüşmüştü. 

Ancak bu kez görmüştü ki: "Parti"nin objektifçe ol­
mayacağı yavesini işleyenler, bu kez hemen alelacele bir 
"parti" yapmaya giriyorlar. O zaman 1 970'den sonra 
açılan ve kapanmak bilmeyen sürüsüne bereket "par­
ti"lerin açılış furyasını görünce bu davranışları şöyle 
paylamıştı: 

Sözkonusu olan bir Allah (parti) yaratıp O'na tap­
mak değil; "Bugün konu yeni aşamada bir 50 yıllık ta­
rihçesi bul unan Türkiye Sosyal ist Hareketi'nin ve 
Sosyalist parti tutumunun Reorganizasyonu'dur." 

Ne var ki olacaklar oldu: 
Kıvılcımlı ardında derlenen "tümen"leri "parti" de 

çeliklcştiremeden erken öldü. 
"Tekerrfır" hükmünü işledi: "parti yapıcılığı" 

"köküne kibrit suyu" dedirtecek derecede yaygınlaştı. 
Özlenen Kutsal Parti anlayışı rezil edildi. Partinin Reor­
ganizasyonu müzminleşti. 

İşte bu kitapçık, o tür kolay partici l ik lere karşı 
gerçek bir Devrimci İşçi Partisi"nin zorluklarını, 20 yılı 
aşan yeni deneylerden çıkan derslerle gözlere batırmaya; 
"Yeni Aşama"da 1 905 Ruhunu (Kutsal Parti anlayışını) 
yeniden diriltmeye çalışıyor. 

Fiyatı : 3.000 TL (KDV Dahildir) 


