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BEDROSS DER MATOSSIAN Nebraska-Lincoln Universitesi Tarih Bolamu’nde
modem Ortadogu tarihi konusunda ders vermektedir. Kudis'te dogmus, buyumus,
Kudas Ibrani Universitesi'nden mezun olmustur. Calismalarma, aym tniversitenin
Islam ve Ortadogu ¢alismalar1 boluminde baglamistir. Ortadogu tarihi uzerine olan
doktorasim 2008'de, Columbia Universitesi'nin Ortadogu, Giney Asya ve Afrika
¢alismalar1 béliuminde tamamlamistir. 2008'den 2010’a kadar, Massachusetts
Institute of Technology’nin (MIT) Tarih Fakultesinde, Ortadogu tarihi dersleri ver-
mistir. 2014 bahannda Chicago Universitesi'nde Dumanian Visiting Professor prog-
rami kapsaminda, konuk ogretim gorevlisi olarak ¢alismigur. llgi alanlan arasinda
Ortadogu’daki etnik politikalar, Osmanh Imparatorlugunda etniler aras: siddet,
Ermeni Soykinmu tarihi ve modern Ermeni tarihi yer almaktadir. Pargalanan Devrim
Diisleri-Osmanli Imparatorlugu'nun Son Déneminde Hurriyetten Siddete isimli kitabi
2015 yilinda, National Association of Armenian Studies and Research'ten (NAASR)
Dr. Sona Aronian Book Prizes for Excellence in Armenian Studies édalunua almistr.
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TESEKKUR

Bu kitabin yazim sirecinde pek ¢ok arkadas, akademisyen,
meslektas, akil hocasi ve kurulus 6nemli bir rol oynadi. Hepsi-
ne minnet bor¢luyum.

En basta, akil hocaliklar1 ve paha bicilmez rehberlikleriyle
bu projenin gerceklesmesine muazzam bir katkida bulunan tg
kisiye en derin sitkranlarimi sunmak istiyorum. Rashid Khali-
di sabr1 ve uzmanligiyla bu kitabin yazilmasinda vazgecilmez
bir rol oynadi. Columbia Universitesi'ndeyken bana Ortado-
guda etnik gruplar aras iligkileri arastirip inceleme merakini
asilad1. Nader Sohrabi yazim stirecinin farkli asamalarinda ba-
na kilavuzluk ederek, ge¢ Osmanh tarihini kavrama konusun-
da 6numde yeni ufuklar agt1. Jon Turk donemine duydugumuz
buyuk ilgi, verimli gorus aligverislerine yol agt1 ve bu kitabin
somutlasmasina katkida bulundu. Karen Barkey gecen on yil
icinde benim i¢in buytk bir akil hocasi ve destekgi oldu. Impa-
ratorluklarin ve etnik gruplarin icinde yer aldig cerceveyi eles-
tirel bir yaklasimla kavrama konusundaki rehberligi, bu kita-
bin yonunun belirlenmesinde ¢ok dnemli bir rol oynad.

Bende modern Ermeni tarihinin ardina diisme arzusunu
uyandiran ve akademik kariyerim sirasinda bana babalik eden
Richard Hovannisian’a igtenlikle tesekkur ediyorum. Massac-
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husetts Teknoloji Enstitiisi'nden Philip Khoury ve Craig Wil-
der’a surekli destekleri ve cok gii¢ zamanlardaki cesaretlendir-
meleri icin 6zellikle mitesekkirim.

Stanford University Press yayin yonetmeni Kate Wahl'in des-
tegi olmasa bu proje gerceklesemezdi. Yazim surecinin degisik
asamalarindaki yorum ve gorusleri bu kitabin basariyla tamam-
lanmasina 6nemli bir katkida bulundu. Yayin yonetmeni yar-
dimcisi Frances Malcolm projenin yayinevine sunulmasinda
onemli bir rol oynadi. Uretim mudiirii Mariana Raykov kitabin
uretim asamasin kolaylastirdi. Dosyay titizlikle redakte eder-
ken super bir is ¢cikaran Cynthia Lindlof'a 6zel tesekkiirler. Ki-
tabin 6nceki versiyonlar1 hakkindaki degerli gorusleri icin iki
anonim okura da tesekkur ediyorum; onlarin dikkatli yorumla-
r1 kitabi yeni bir diizeye tasidi. Onceki versiyonlar1 okuyup yo-
rumlayan Eyal Ginio ve Ronald Grigor Sunny’ye de tesekkur-
ler. Andrea Jones'un dosyay1 dikkatle okumasi ve yaptig1 yo-
rumlar son derece yararli oldu. Dosyanin 6nceki versiyonlari-
n1 sabirla okuyup yorumlayan dostum ve meslektasim Ari Ari-
el’e de kisisel olarak tesekkiir etmek isterim. Beni surekli cesa-
retlendirmesi, pozitif tutumu ve destegi, bu projenin gercekles-
mesine muazzam bir katkida bulundu.

Gerekli arastirmalar1 yapip bu kitab1 yazmami saglayan
bircok burstan yararlandim. Nebraska-Lincoln Universite-
si (NLU) Tarih Bolumir’ne ve Bolum Baskan1 William Tho-
mas’a bu projeye sagladiklari destek icin tesekkir etmek iste-
rim. NLU Harris Yahudi Arastirmalar1 Merkezi’ne ve direktoru
Jean Cahan’a da arastirma destekleri icin tesekkiir ederim. Co-
lumbia Universitesi'nin Ortadogu, Giney Asya ve Afrika Aras-
tirmalar Bolumu'niin destegi, lisansustii yillarimda cok 6nemli
bir rol oynadi. Surekli mali destekleri icin Clara ve Krikor Zoh-
rab Bursu’'na ve Gorvetzian Ailesi Fonu'na 6zellikle tesekkiir
ediyorum. Ermeni Ulusal Enstitusti, Ermeni Genel Hayirsever-
ler Birligi, Gulbenkian Vakfi, GSAS Yaz Bursu, Ortadogu Ens-
titisd yaz burslar1 ve Maras Ermenileri Birligi Bursu da, sag-
ladiklar seyahat ve arastirma yardimlariyla bu projeye buyuk

katkilarda bulundul
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Bu projeyle ilgili arastirmalar degisik enstitilerde, arsivler-
de ve kutuphanelerde yurutuldi. Bu kuruluslarin personelinin
verdigi destek ve yardim, bu kitap icin arastirma yapmami sag-
ladi. Oncelikle, bana bu kitabin Ermenice birincil kaynaklar-
nin cogunu saglayan, Kudus'teki Gulbenkian Kiuttphanesi’nin
mudiri ve eski dostum muhterem Peder Norayr Kazazian’a te-
sekkur ediyorum. Yillar boyu verdigi surekli destek ve dost-
lugu buyuk fark yaratti. Halidiye Kutuphanesi'nden (Kudus)
Hayfa el-Halidi’ye, El Aksa Kutiphanesi'nden (Kudus) Hader
Salamah’a, 1slam Miras: Enstitiisii arsivlerinden (Kudis) Mus-
tafa el-Safardi’ye ve Yahudi Milli Kutuphanesi (Kudus), Ya-
hudi Halk: Tarihi Merkez Arsivleri (Kudiis) ve Siyonist Mer-
kez Arsivleri (Kudiis) personeline de tesekkur ediyorum. Des-
tegi icin Ulusal Ermeni Incelemeleri ve Arastirmalar1 Derne-
gi'ne (Belmont, MA) ve Ermeni Arastirma Merkezi'nden (Mic-
higan Universitesi-Dearborn) Ara Sanjian ve Gerald Ottenbre-
it Jr’a, Hoover Institution’dan (Stanford Universitesi) Kavous
Barghi'ye, Weidner Kutuphanesi (Harvard Universitesi) perso-
neline, Firestone Kiutuphanesi (Princeton Universitesi) ile New
York Halk Kutuphanesi personeline tesekkur ederim. Son ola-
rak, Columbia Universitesi'ndeki Butler Kutuphanesi persone-
line bu kitap i¢in ihtiyacim olan kaynaklarin ¢ogunu bana sag-
layarak sunduklari ¢ok degerli destek ve yardimlar igin tesek-
kur etmek isterim.

Sebouh Aslanian, Marc Mamigonian, Ugur Umit Ungér ve
Raffi Yezegelian gecen on y1l icinde bana o ¢ok ihtiya¢c duydu-
gum entelektuiel ve duygusal destegi saglayarak biyuk bir dost-
luk gosterdiler. Dostluklar: gercekten buyuk bir fark yaratti.
Levon Altiparmakian, merhume Paersa Marianne Altiparma-
kian, Tamar Boyadjian, Mabel Chin, Mary Hoogasian, Vartiter
Hovannisian, Antoine Karamanlian, Sergio ve Malina La Porta,
Tsolin Nalbantian, Katia Peltekian, Boghos Shahinian, Keith ve
Heghnar Watenpaugh ve Salim Tamari’ye candan tesekkiirler.
Adini sayacagim su kisiler akademik yolculugumda bana 6zel-
likle yardimci oldular: Taner Ak¢am, Reuven Amitai, Sossie

Andezian, Aram Arkun, Arman A_rtH% Lala Demird jian-Attari-
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an, Anny Bakalian, Kevork Bardakjian, Yuval Ben-Bassat, Hou-
ri Berberian, Michael Bobelian, Barbara Bullington, David Ca-
han, Julia Phillips Cohen, Hamid Dabashi, Assaf David, Dani-
el DeAngelo, Rina Djernazian, Edma Dumanian, Howard Eis-
senstat, Lerna Ekmekgioglu, Ayda Erbal, Roberta Ervine, Ja-
mes Garza, Aret Gicir, Gloria Hachikian, Martin Haroutunian,
George Hintlian, Abigail Jacobson, Elizabeth Johnston, Jeanet-
te Jones, Banu Karaca, Raffi ve Nanor Karagozian, Shant Kara-
kashian, Aylin ve Ara Kocunyan, Asbed Kotchikian, Lori Ma-
ness, Vartan Matiossian, Bob Matoush, Mark Mazower, Brink-
ley Messick, Anahid Mikirditsian, Garabet Moumdjian, Bar-
low Der Mugrdechian, Marc Nichanian, Seta Ohannesian, Na-
yire Ohannesyan, Ceren Ozgul, Cenk Palaz, Razmik Panossi-
an, Sandra Pershing, Christine Philliou, Mehmet Polatel, Ha-
mid Rezai, George Saliba, Ara Sarkissian, Linda Sayed, Andrea
Scott, Bob Scott, Hovann Simonian, Joseph Simonian, Edward
ve Silva Siyahaian, Gerald Steinacher, Michael Stone, Lena Tak-
vorian, Kadir Ustin, Alexander Vazansky, Kenneth J. Winkle
ve Salem Zway. Bana bu kitaptaki gorsel malzemeleri sagladik-
lar icin Isa Akbas, Lorans Tanatar Baruh ve Edhem Eldem’e te-
sekkir etmek isterim. New York kentinde gecirdigim yedi yilda
Marianne Olmsted'in oda arkadasim olmasi benim i¢in buyuk
bir sanst1. Surekli desteginin ve pozitif tutumunun ¢alismalari-
min seyrine muazzam bir etkisi oldu.

Son olarak, ailem olmasa bunlarin hi¢biri miumkiin olmaz-
di. Butun emeklerini beni yetistirmeye adayan babam ve an-
nem Vartan ve Haiganush’a minnet bor¢cluyum. “lkinci an-
nem” Osanna Hala, benim (ve kardeslerimin) egitimini haya-
tinin amaci yapt1 ve bu yolda pek ¢ok engelin ustesinden gel-
di. Kiz kardesim Victoria'nin ihtimami, sevgisi ve dualar1 gecen
yillarda benim i¢in ¢ok 6nemliydi. Erkek kardesim Mihran ve
yengem Naira, kizlar1 Talar ve Kohar'la birlikte, neseli bir ener-
ji, sevk ve destek kaynagi oldular. Teyze ve halalarim Salwa Ka-
fity, Berjouhi Kafity, Lucy ve Antoine Abboud, Elizabeth, Luci-
ne, Margo, Mary, Teresa Karamanlian ve merhume Araksi Gha-

zarian ve MarXl Karakashian’a da minnet Por lugum. Gecen bir-
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kag y1l icinde aileme yeni insanlar girdi ve ¢cok zorlu bir stirec-
te bana destek oldular. Kayinpederim ve kayinvalidem Jerair ve
Shakeh Siyahian’a beni bir evlat gibi bagirlarina bastiklar1 ve en
cok ihtiya¢c duydugum zamanlarda sevgi, destek ve cesaret ver-
dikleri icin tesekkiir ediyorum. Baldizlarim Ani ve Aida beni
bir kardes gibi benimsediler ve o giin bugundur ytreklendir-
meye devam ediyorlar.

Nihayet, esim Arpi Siyahian olmasa bu kitabi nasil yazardim
bilmiyorum. Firtinali denizlerden saglam topraklara uzanan
yolculugumda bana eslik ederkenki sevgisi, baghligi, adanmis-
l1g1 ve ozverisi kelimelerle tarif edilemez. Tarihe elestirel yak-
lasimi ve hayattaki bilgeligi, bu kitabin her bir sayfasinin yazil-
masini mumkin kildi. Ona ebediyen minnettarim.
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19. yiizy1l sonunda Osmanli Imparatorlugu.



GIRiS

30 Agustos 1908 giind, yani bundan yuz yili askin bir sire on-
ce, Kahire’deki Surp Krikor Lusarovi¢ Ermeni Apostolik Kili-
sesi'nde, 24 Temmuz 1908 J6n Tirk Devrimi’ni kutlamak tize-
re bityuk bir toren yapildi. Ihtilalci Ermeni Cemiyeti tarafindan
duzenlenen torene, cesitli etnik kokenlerden gelen Musliiman
ve Hiristiyan ileri gelenler katilmisti. Ermeni Episkopos Migir-
di¢c Agavnuni’nin yonettigi etkinlikte, meshur Islam alimi ve
hukukcusu Resid Riza ve Ingiliz yanhs1 El Mukaddem gazetesi-
nin (adim sehre tepeden bakan dagdan aliyordu) basyazan Dr.
Faris Nemr gibi 6nemli isimler de hazir bulunmustu. Téren si-
rasinda Episkopos Agavnuni, Nemr’i kilisenin mihrabina davet
etti' ve Nemr konusmasina basladr:

Osmanl kardeslerim,
Hammefendiler ve beyefendiler, sizlere lakaplar ve unvanlar,
hiirmet ve yuceltme ifadeleri kullanmaksizin, kardeslerim di-

1  El Mukaddem, 31 Agustos 1908, no. 5906, s. 4. Yakub Sarrul, Faris Nemr ve
Bisara Takla tarafindan Kahire’de yayimlanan El Mukaddem, imparatorluk-
ta Britanya politikasiyla ortusen bir ¢izgiizliyordu. Britanyalilar tarafindan fi-
nanse edildigini iddia edenler vardir. Gazete 5.000 adet basihyordu. Bkz. Ami
Ayalon, Language and Change in the Arab Middle East: The Evolution of Modern

Arabic Political Discourse (New York: Oxford University Press, 1987),s. 177.
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ye hitap ediyorum, zira Osmanlr'nin kulagina bu basit tabir-
den daha hos gelen bir ifade bulamiyorum ve Osmanh hiir-
riyetinin tadina varmamizdan, imparatorlugumuzun hima-
yesi altinda kardeslik ve esitlik taahhiidunde bulunmamiz-
dan sonra, Osmanlilar icin bu basit tabirden daha fazla arzu-
lanan, ytireklere bundan daha fazla hitap eden bir ifade bu-
lunmamaktadir.?

Nemr konusmasina, imparatorlukta yasayan Misliman ve
Hiristiyanlarin esit olduklarin1 vurgulayarak devam etti. Mius-
luman kalabalik benzer baska konusmalar1 da dinledikten son-
ra heyecanlandi. Dinleyicilerden birkaci Resid Riza’y1 omuzla-
rina alip Ermeni episkoposa sarilmasi i¢in mihraba gotirda.?
Bu sembolik hareketin amaci, devrimin en buyiik ideallerinden
biri olan kardesligi pratikte de gostermekti.

1908 Devrimi hi¢ kuskusuz Fransa (1789), Japonya (1868),
Rusya (1905) ve Iran'da (1905-1911) yukselen bolgesel ve ku-
resel devrim dalgalarindan ve mesrutiyet hareketlerinden et-
kilenmisti.* Butun bu devrimlerin ortak noktasi, devletlerinin
ve toplumlarinin i¢inde bulundugu a¢mazlar1 Batr'y1 basarih
bir siyasi varliga donustirmus olan Bati tarzi siyasi reformlarla
cozmek gerektigine duyulan inangti: Mesrutiyet ve parlamen-
ter dizen monarsinin gucunu dizginlemenin araclariydi. Do-
nemin devrimcileri bu siyasi mekanizmalar1 mutlakiyet¢i eski
siyasi sistemlerin sonunu getirmenin biricik givenli yolu ola-
rak goruyorlardi.

1789 Fransiz Devrimi basar1 halesiyle oldugu kadar slogan-
lar1, sembolizmi ve diliyle de bu dénemin devrimleri icin ana
sablon, bir baglamdan 6tekine yolculuk eden tarih disi bir mo-
del oldu.® Devrimler baz1 6rneklerde ideallerinin yasamasini
engelleyen i¢ ve dis faktorler nedeniyle hedeflerine ulasmak-

2 El Mukaddem, 1 Eylal 1908, no. 5907, s. 4.
El Mukaddem, 31 Agustos 1908, no. 5906, s. 4.

4 Bkz. Charles Kurzman, Democracy Denied, 1905-1915: Intellectuals and the Fa-
te of Democracy (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2008).

5 Nader Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and

Iran (New Yokr&ambridgekinipeasii PreaspddibhePorg



ta basarisiz oldu.® Baska orneklerde, mesrutiyet ulke toprakla-
rinin bitunlugunt koruyup giclendirmenin ve merkezilesme-
nin araci olarak kullanildi.

20. yuzyil basindaki Ortadogu devrimlerinin nedenleri ve
baslangicta nasil hayata gectikleri konusunda ¢ok sey yazilip ¢i-
zilmistir. Ancak bu devrimlerin karmagsikligini ve devrim sonra-
st donemde farkl etnik-dini gruplarin Weltanschauung’u [dun-
ya gorusi] uzerindeki etkisini dogru diirust ele alan malzeme-
ler ¢ok kattir. Jon Turk Devrimi'nin etkisini inceleyen akademik
calismalar iki gruba ayrilir. Bir grup, devrimi, etnik gruplar arasi
iliskilerde etnik milliyetciligin ytkselisiyle sonuglanacak bir ge-
rilemeye yol acan faktorlerden biri olarak gorur; diger grup ise
donemi, Birinci Diinya Savasi ve imparatorlugun ¢okuisuyle ke-
sintiye ugrayan olumlu bir projenin baslangici olarak gorup ro-
mantiklestirir.” Her iki yaklasim da devrimi yeterince sorunsal-
lastirmakta ve karmasikliklarin gostermekte yetersiz kalir. Ger-
cekte, devrimcilerin mesrutiyet disuncesini sorgulamadan be-
nimsemeleri, kabul etmeleri ve uygulamalar: birlesik bir ulus
yaratmanin ve Osmanli Imparatorlugu'nun butunlugunu koru-
manin imkansiz oldugu bir devirde ters tepmistir. Bu nedenle,
donemi romantiklestirmek ve imparatorluktaki farklh etnik-dini
gruplarin kendilerini “yurttas milliyetciligi” etiketi altinda, Os-
manl milletinin parcasi olarak gérmeye calistiklarini iddia et-
mek yanilticidir.® Gergek, mesrutiyetin yeni bir Osmanh yurt-

6  Elizabeth Thompson, Justice Interrupted: The Struggle for Constitutional Go-
vernment in the Middle East (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2013).

7 Etnik milliyetciligin elestirisi i¢in bkz. James L. Gelvin, Divided Loyalties: Na-
tionalism and Mass Politics in Syria at the Close o f Empire (Berkeley: University
of California Press, 1998), s. 4-22; Hasan Kayali, Arabs and Young Turls: Ot-
tomanism, Arabism, and Islamism in the Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley:
University of California Press, 1997), s. 1-16 [Jon Tirkler ve Araplar-Osman-
licilik, Erken Arap Milliyetciligi ve Islamclik (1908-1918), ev. Turkan Yoney,
Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 2003]; Keith David Watenpaugh, Being
Modem in the Middle East: Revolution, Nationalism, Colonialism, and the Arab
Middle Class (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2006), s. 55-61.

8  Michael Ignatieffe gore yurttas milliyetciligi, “milletin, siyasi millet inancim
benimseyen herkesten —irka, renge, inanca, cinsiyete, dile veya etnisiteye bak-
maksizin— olusmasi gerektigini” savunur. Ona gore, bu tur milliyetgilik, mil-

leti “paylasilandrisdizipiyrsiorapilveides enepgitsavenbireaghhigin birlestir-
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tashgi anlayis1 yaratmayi, tim yurttaslara esit haklar tanimayy,
onlar1 bir yasama meclisinin ¢atisi altinda bir araya getirmeyi ve
nihayet Abdulharnid rejiminin kullerinden Osmanhhga yeni bir
yasam solugu vermeyi basaramadigidir.

Devrim hedeflerine ulasilmasini imkansizlastiran faktor bu
hedeflerin muglaklig1 ve celiskileri kadar, gerek devrim li-
derlerinin gerek imparatorluktaki etnik gruplarin ¢cogunlugu-
nun imparatorlugun yeni siyasi cercevesi iizerinde bir uzlasi-
ya varmaktaki isteksizligi olmustur. Nadir Sohrabi’nin, her-
kesi memnun eden mesrutiyetin ¢oksesli oldugunu ve “cok-
sesliligin muglaklik seklinde okundugunu” belirttigi devrim
oncesi donemde, devrimci ideallerin ne kadar miphem ol-
dugu iyice agiktl. Bu cokseslilik, “cikarlan birbiriyle celisen
ve catisan gruplar arasinda uzlasi ve koalisyon insasi icin bir
kataliz6r’di1.? Ama devrimin yarattig1, “Osmanlilik” etiketi al-
tinda yeni, mesruti bir devletin olusabilecegi yonundeki bek-
lentilerin aldatici oldugu ¢ok ge¢meden kanitlandi. Bunun bas-
lica nedeni, Jon Turklerin mesrutiyete ytrekten bagh olmama-
lariydi. Onlar icin, mesrutiyet sadece amaca ulasmanin bir ara-
c1, merkezi Osmanh Imparatorlugu'nun butinlugini koruma-
nin bir yoluydu. Nitekim, Balkan Savaslari sirasinda gercekles-
tirdikleri 23 Ocak 1913 darbesiyle de kanitladiklar1 gibi, mes-
rutiyet ruhunun ihlali pahasina da olsa imparatorlugu koruma-
ya kararhydilar. Jon Turkler imparatorluk icinde gii¢lerini kon-
solide etmek icin idari islere mudahale, devlet ve ordu persone-
lini gorevden uzaklastirma, vilayetlerde siyasi mubhalifleri tas-
fiye ve en onemlisi, kendi reform anlayislarini kat1 bir sekilde
uygulama da dahil, kullanilabilecek tiim yontemlere basvurdu-
lar. Reform anlayislar1 baskin olmayan gruplarin yeni donem-
deki Weltanshauung’uyla tamamen celisiyordu; bu gruplar, ye-
ni ve muglak Osmanhlik projesiyle birlikte, etnik ve/veya dini
kimliklerini ve ayricaliklarim da korumak istiyorlard.

digi, esit ve hak sahibi vatandaslardan olusan bir topluluk” olarak gorur. Bkz.
Michael Ignatieff, Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism (New
York: Farrar, Straus and Giroux, 1994), s. 6.

9  Sohrabi, RW%?W?WWA@WiNm%Hm@” and Iran, s. 26.
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Bu kitap, genis cografi bolgeleri ve ¢ok cesitli ¢ikar gruplari-
ny, dinleri, simiflari, siyasi partileri ve hizipleri temsil eden, ken-
di icinde farkhlasmis tug etnik grubun, Araplarin, Ermenilerin
ve Yahudilerin parcalanan dislerinin hikayesini anlatiyor. Bu-
rada 6nemli bir noktaya, “ulusal grup” yerine “etnik grup” kav-
ramini kullanmay: tercih etme nedenime acikhk getirmek iste-
rim. Etnik grup terimi, “ortak kulturel ozellikleri paylasan ve/
veya ortak bir kokenden geldigini ya da ortak bir tarihsel de-
neyimi paylastigini kabul eden” bir toplulugu ifade eder.'® Ay-
rica, etnik gruplar baglaminda, “Ermeniler”, “Araplar” ve “Ya-
hudiler” terimini kullanirken, niyetimin bunlar1 6zsellestir-
mek ve hem zamanda hem de uzamda tutarh ya da statik top-
luluklar olarak gdstermek olmadigini belirtmek isterim. Mil-
letler ve milliyetcilik dustinceleri, 19. yuzyilin ikinci yarisinda
ve 20. yuzyihn basinda imparatorlukta yukselen kulttrel ve si-
yasi milliyetciligin habercisi olan aydinlar ve siyasi aktivistler-
le sinirhydi. 19. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nu olusturan
gruplarin cogunlugu, kendilerini bir milletin degil, etnik-dini
bir toplulugun parcasi olarak goruyordu. Kimlikleri, bir yan-
dan dinsel, dilsel ve kulturel cesitlilikle, diger yandan bolgesel
ve yerel bagliliklarla vurgulanan, birbiriyle ortisen bir kimlik-
ler yelpazesi icinde i¢ ice geciyordu. Ornegin, birinci dili Arap-
ca olan, Bagdat’ta yetismis Irakli bir Yahudi'nin kimligi, Sela-
nik'te yasayan ve birinci dili Ladino (Yahudi Ispanyolcasi) olan
Selanikli bir Yahudi'ninkiyle aym degildi. Benzer bicimde, Si-
vas'ta yasayan ve yerel Osmanlica lehcesiyle konusan bir Er-
meni’nin kimligi, akici bir sekilde Ermenice konusan ve Erme-
ni burjuva sinifiyla 6zdeslemis, Istanbullu bir Ermeni'ninkiyle
aym degildi. Dil, kualtur, din, mekan, bolge ve simif cesitliligi-
ne ragmen, bir etnik grup blogunun icine giren cesitli gruplar,
kendi etnik sinirlar icinde hala 6nemli bir ortak baga sahipti.

Sosyal antropolog Fredrik Barth'tan 6diing aldigim bir kav-
ram olan etnik sinirlar, “en iyi, insanlarin zihinlerinde yer alan
ve kolektif inga ve bakim ¢abalarinin sonucu olan biligsel ya da

10 Aviel Roshwald, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires: Central Europe, the

Middle East aid Russiap9i 43 flangdva- Regrdedesn3Pblgs. 6.
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zihinsel sinirlar seklinde anlasilir”.! Barth etnik sinirlarin do-
gasina, 20. yuzyila girerken Osmanh Imparatorlugu'nun tasidi-
g1 ozelliklere de uyan iki 6nemli aciklama getirir. Birincisi, bir
gruptan Otekine gerceklesen insan akisina ragmen, etnik sinir-
lar varhgin surdurur. Barth’a gore, etnik ayrimlar bu gruplar
arasinda mobilite, temas ve bilgi yokluguna dayanmaz, tam ter-
sine “bireysel hayat hikayeleri sirasinda degisen katilim ve ai-
diyete ragmen, farkl kategorilerin korundugu toplumsal disla-
ma ve icerme surecleri icerir”. Ikincisi, “bu gibi sinirlar uizerin-
den kalici, devamlik gdsteren, cogunlukla da yasamsal 6nemde
toplumsal iliskiler yurutular ve bu iliskiler siklikla, tam da iki
parcaya bolunmis etnik statiilere dayanir”. Baska bir deyisle,
Barth etnik ayrimlarin toplumsal etkilesim yokluguna dayan-
madigini, tam tersine, bunlarin tam da, kucaklayici toplumsal
sistemlerin iizerine insa edildigi temelleri olusturdugunu vur-
gular.’? O halde “Ermeniler”, “Araplar” ve “Yahudiler”in yam
sira, buyuk Osmanh Kkitlesini olusturan diger etnik gruplarin
arasindaki etnik sinirlar etkilesim yoklugundan degil, tersine,
aralarindaki yaygin etkilesim sonucunda varhgin surdurmus-
tir. Bu etkilesim bir grubu digerinden ayiran kilit faktorlerden
biriydi. Boylece, grup kimliklerinin bulanik oldugu ve birbiriy-
le ortustigil bu zamansal ve uzamsal diizlemde, etnik sinirlar
akiskan bir sekilde de olsa varligim surdurdu.

Bu gruplara atifta bulunmak i¢in “etnisite” terimini kullan-
mamin teorik nedeni buyken, “Kurtler”, “Turkler”, “Ermeni-
ler”, “Yahudiler”, “Araplar” ya da “Arnavutlar” gibi niteleme
sifatlarini, hepsi de etnik gruplara bu sekilde atifta bulunan
devrim sirasinda ve sonrasinda yayimlanmis gazetelerin ruhu-
na bagh kalmak icin de kullaniyorum. Bunlarin niyetinin, bu
gruplari ulusal, etnik ya da dinsel kategoriler olarak m1 yok-

11 Bent D. Jorgenson, “Ethnic Boundaries and the Margins of the Margin in a
Postcolonial and Contlict Resolution Perspective”, Peace and Conflict Studies,
4 (1997), http//www.gmu.edu/programs/icar/pcs/jorgens.html

12 Fredrik Barth, Ethnic Groups and Boundaries: The Social Organization of Cul-
ture Difference (Prospect Heights, IL: Waveland Press, 1998), s. 10 [Etnik
Gruplar ve Stnirlan, cev. Seda Gurkan, Dr. Ayhan Kaya, Baglam Yayinlari, Is-
tanbul, 2001 [jcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sa bu kategorilerin bir birlesimi olarak m1 gostermek oldugunu
soylemek gugtiir, zira bu kullanim her gazetenin ve her maka-
lenin yayimlandig: tarihsel ve siyasi baglama gore degisiyordu.
Ben, yer ad1 kullanimlarim: da donemin gazete pratiklerine da-
yandirdim. Ornegin, metin boyunca gérecegimiz gibi, etnik ba-
sin organlarinin ¢ogu, “Turkiye” ve “Osmanli Imparatorlugu”
terimlerini birbirinin yerine kullamyordu.

Bu kitap, devrimin ve mesrutiyetin, devrim sonrasi ¢alkanti
ortaminda bu gruplarin beklentilerini nasil yukselttigini ve ay-
ni1 gruplarin, donemin hizla degisen siyasi atmosferinde uzam-
larim ve kimliklerini muzakere ederek, devrimi nasil icselles-
tirdiklerini inceliyor. Son olarak, baskin olmayan gruplar ara-
sindaki devrim sonrasi senliklere egemen olan coskun duygu-
larin yerini, nasil olup da etnik gerilimlerde carpici bir tirma-
nisa ve karamsarliga biraktigini anlatiyor. Bunun sonucunda,
s6z konusu gruplarin, duslerinin gerceklesmesinin araci ola-
rak gordukleri devrime ve mesrutiyete olan inanglar zayif-
lamaya basladi. Devrimlerin etkisini baskin olmayan grupla-
rin bakis acisindan anlamak ve bunu yoénetici elitin bilinen ba-
kis agilariyla sentezlemek, devrimlerin gercek karmasiklikla-
rimt kavramak agisindan biyuk 6nem tasir. Ne var ki, bu pro-
je devrimin Osmanh Imparatorlugu'nun baskin olmayan tim
gruplarina etkisi konusunda kesin sonuglar sunmamaktadr.
Tum dilleri bilmenin imkansizlig1 ve incelemenin kapsami,
donemin baslica tarihyazim sorunlarina tek bir ¢6zim sun-
mak uzere butun bu gruplar1 —Rumlar, Arnavutlar, Kurtler,
Bulgarlar, Suryaniler ve Makedonyalilar dahil- kapsamay: faz-
lasiyla iddiali bir hedef haline getirmektedir. Gene de, bu pro-
je bir mikro tarih ¢alismas1 da degildir. Tek bir bolgeye yo-
gunlasmamakta ve buyuk sonuglar ¢ikarmaya ¢alismamakta-
dir; daha ziyade, merkezden periferiye imparatorlugun degisik
bolgelerini iceren bir makro tarih yaklasimini benimsemek-
tedir. Bu kitabin amaci karsilastirmali, topluluklar arasi, top-
luluklar ici ve kulturler arasi bir analizle, devrimlerin karma-
stkliklarina 151k tutmak ve gesitli disiplinlerden akademisyen-

ler arasinda yeni bir diyalog baslatmaktir. Bunu yaparken, son
yUcretsllz P% Kcl)tgp Ar%]ivi - https://rantey.org. p ’

23



birkag yildir bu konuda yapilan kayda deger akademik calis-
malara da katkida bulunacaktir.™

1908 Devrimi’'nin incelenmesi, icinde celiskiler tasiyan bir
istir; devrimin anlasilmasi i¢in géranirde birbiriyle bagdasmaz
iki bakis acisindan ele alinmasi gerekmektedir. Bir yandan, ha-
reketin mimarlar1 imparatorlugun a¢mazlarinin tizerine gitmek
icin ilk basta mesruti ve parlamenter duzeni yeniden kurma ni-
yetinde olduklarindan, devrimin modernitenin olumlu bir te-
zahuru olarak anlasilmasi gerekir. Ote yandan, devrimin impa-
ratorlugun geleneksel, temel yapilarin ve altyapilarini sarsan,
ince ayarh i¢ dengelerini bozan ve etnik, dini ve siyasi ¢catisma-

13 Francois Georgeon’un derledigi bir kitapta toplanan yakin tarihli makaleler,
Jon Turk Devrimi hakkindayenilikgi arastirmalar ortaya koyar. Bkz. Frango-
is Georgeon (der.), “L’ivresse de la libert¢”: La Révolution de 1908 dans 'Empi-
re ottoman (Paris: Peeters, 2012). Sukru Hanioglu'nun klasiklesmis ¢alismalan
Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908 (New York: Oxford
University Press, 2001) ve The Young Turks in Opposition'a (New York: Oxford
University Press, 1995) ilaveten bkz. Nader Sohrabi'nin qigir acan kitabi Re-
volution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran. Devrimin Filis-
tin bolgesine etkisi izerine en son inceleme igin bkz. Yuval Ben-Bassat ve Eyal
Ginio (der.), Late Ottoman Palestine: The Period of Young Turk Rule (Londra:
1. B. Tauris, 2011) (Jon Turklerin Filistin’i, cev. Erkal Unal, Kog Universitesi
Yayinlari, 1stanbul, 2016]. Aym bolge hakkinda bkz. Michelle Campos, Otto-
man Brothers: Muslims, Christians, and Jews in Early Twentieth-Century Palesti-
ne (Stanford, CA: Stanford University Press, 2011) [Osmanh Kardesler: Erken
Yirminci Yizyil Filistin'inde Muslumanlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler, cev. Mi-
ne Yildinnm, Kog Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2015] ve Abigail Jacobson,
From Empire to Empire: Jerusalem between Ottoman and British Rule (Syracuse,
NY: Syracuse University Press, 2011). Yakin tarihli baska katkilar i¢in bkz. Ja-
net Klein, The Mar gins of Empire: Kurdish Militias in the Ottoman Tribal Zone
(Stanford, CA: Stanford University Press, 2011) [Hamidiye Alaylan-Imparator-
lugun Sinir Boylart ve Kiirt Asiretleri, cev. Renan Akman, lletisim Yayinlan, 1s-
tanbul, 2013] ve Dogan Cetinkaya, The Young Turks and the Boycott Movement:
Nationalism, Protest, and the Working Classes in the Formation o f Modern Tur-
key (Londra: 1. B. Tauris, 2013). Makedonya bolgesi icin bkz. Ipek Yosmaoglu,
Blood Ties: Religion, Violence, and the Politics of Nationhood in Ottoman Macedo-
nia, 1878-1908 (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2013); Julia Phillips Co-
hen, Becoming Ottomans: Sephardi Jews and Imperial Citizenship in the Modern
Era (New York: Oxford University Press, 2013); Dikran Mesrob Kaligian, Ar-
menian Organization and Ideology under Ottoman Rule 1908-1914 (New Brun-
swick, NJ: Transaction Publishers, 2009); Rashid Khalidi, Palestinian Identity:
The Construction of Modern National Consciousness (New York: Columbia Uni-
versity Press, 1997); Watenpaugh, Being Modern in the Middle East ve Kayal,

Arabs and YoungdtksPDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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larin Pandora kutusunu acan olumsuz bir olay olarak gortlme-
si de gerekmektedir. Modernite ile gelenek arasindaki sturtus-
melerin, gerilimlerin ve miizakerelerin anlasilmasi devrim son-
ras1 doneme iliskin dogru bir gorus sahibi olmak i¢in zorunlu-
dur. Bu gibi gerilmeler Osmanh 6rnegine 6zgu olmadig ve bol-
gesel ve kuresel yayihmlar da gosterdigi icin, boyle bir perspek-
tifin daha genis icerimleri de vardir. Dénemin diger ¢ok etni-
siteli imparatorluklar1 Avusturya-Macaristan ve Rusya da boy-
le muazzam zorluklarla ve bas dondurucu karisikliklarla bogu-
suyordu. '

Jon Turklerin, etnik gruplarin siyasi 6zlemlerine samimi-
yetle karsilik vermedeki gonulsuzlugu, degisik etnik grupla-
rin muglakhiklarina ragmen baglanmis olduklar: devrim ideal-
lerinin sonunu getirdi. Yonetici elit ile baskin olmayan gruplar
arasinda imparatorlugun siyasi sistemlerine iliskin samimi bir
muzakere surecinin olmamasi, milli kimliklerin konsolidasyo-
nuyla birlikte etnik siyasetin yiikselisi ve Osmanl devleti tize-
rindeki uluslararas: baski, devrim ilkelerinin gerceklesmeden
kalmasina neden oldu. Bunlarin hepsi modernite ile gelenegin
harmanlanmasinin 6ntnde ciddi guclikler yaratan ve saglikl
bir siyasi gelisime ket vuran faktorlerdi.

Kitap lkinci Mesrutiyet Donemi (1908-1918) tarihinde
6nemli bir an olan 1919 Karsi-devrimi [31 Mart Olayi] tzeri-
ne bir tartismayla son buluyor. Karsi-devrim bu dénemde Ada-
na vilayetinde ¢ok buyik bir katliama ugrayan Ermeniler aci-
sindan, yeni rejimin beceriksizligini ve samimiyetsizligini ka-
nitlayarak, Jon Turklere ve devrim ideallerine besledikleri gu-
veni sarsan bir donum noktasi oldu. Bazi Arap ayan i¢cin bu do-
nemeg¢ onceki stattilerini talep edemez hale gelmeleriyle sonuc-
landi ve bazilarinin yeni rejimle isbirligi yapmasina, bagkalari-
nin da hosnutsuzluklarini ifade etmek icin alternatif yollar ara-

14 Ug imparatorluk hakkinda iki mikemmel kargilastirmali inceleme igin bkz.
Roshwald, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires ve Karen Barkey ve Mark
Von Hagen, After Empire: Multiethnic Societies and Nation-Building: The Sovi-
et Union and the Russian, Ottoman, and Habsbur g Empires (Boulder, CO: Wes-
tview Press, 1997) [Imparatorluk Sonrasi Sovyetler Birligi ve Rus, Osmanl ve

Habsbur g Impgegtagshiamr aeualpbaydfiLc nitpesys Yataplary Istanbul, 2012].
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maya baslamasina —6rnegin, sonradan Arapgilik olarak somut-
lasacak olan proto milliyet¢ilik yoluyla— neden oldu. Yahudiler
icin, Jon Tiurklerin karsi-devrime tepkisi imparatorlugun kiril-
ganhigina 1sik tuttu ve Siyonistleri Jon Turklerin hicbir grubun
ulusal 6zlemlerine tahammuiil etmeyecekleri konusunda uyar-
d1. Son olarak, Jon Tirklerin kendileri icin, bu dénem mesru-
ti bir rejimin zayif noktalarin gosterdi ve onlarn etnik grupla-
ra mesrutiyet baglig altinda ¢ok fazla 6zgirluk tanimanin, im-
paratorlugun istikrarini ve toprak butunliguna korumaya yo-
nelik cabalarini baltalayacagina ikna etti. Jon Tirkler arasinda-
ki bu degisimlerin en énemli sonucu mesrutiyet ruhunun cid-
di bir sekilde ayaklar altina alinmasi ve baskin gruplarin baskin
olmayanlara yonelik tutumunda dismanhgn artmasi oldu. O
halde, bolgede daha sonra yasanacak gelismeler icin bir baglam
sunmas! nedeniyle bu donemin incelenmesi buiytik 6nem tasir.
Bu gelismelerin basinda da farkli etnik grup, siyasi parti, dini
olusum ve hizipler ile baskin olan ve olmayan gruplarin kendi-
lerini devrimle ulasilan yeni, istikrarsiz siyasi cerceveye adapte
ederek ve bu cerceve icinde hareket ederek, konumlarini nasil
muzakere edip yeniden tamimladiklan gelir.

1908 Devrimi azinlhktaki etnik gruplara yeni firsatlar sun-
makla birlikte, hem bu gruplar hem de devrimin mimarlarn
icin ciddi zorluklar da yaratti. Devrim sonras1 donem, devri-
min ana ilkesinin kaliciligl —~imparatorluga sadakat temelinde
esitlik, kardeslik ve 6zgurluge dayali bir Osmanl yurttaghginin
yaratilmasi— icin 6énemli bir sinav oldu. Imparatorlugun cesit-
li etnik gruplarindan her biri Osmanl yurttas: olmanin anlami
konusunda kendine ait gorislere sahip oldugundan, bu hede-
fin gerceklestirilmesi son derece zordu. Osmanhligin Jén Turk
versiyonu etnik farkliligin asimile edilmesini, Osmanlcanin bi-
rinci dil olmasini, merkezi bir idari sistemi ve etnik-dini ayri-
caliklardan vazgecilmesini zorunlu kilarken, etnik gruplar, Os-
manliligr kimliklerinin, dillerinin, etnik-dini ayricaliklarinin ve
idari ademimerkeziyete dayali bir imparatorlugun gelistirilme-
si i¢in bir cerceve olarak algihyordu. Bunu, Jon Turklerin bas-

lica siyasi partisi olan lttihat ve Terakki Cemiyeti (1TC) ile ce-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

26



sitli etnik gruplar arasinda imparatorlugun gelecegi ve bu ge-
lecekteki rolleri konusunda gergin bir mucadele izledi. Bu fi-
kir miicadelesi sirasinda etnik gruplar imparatorluktaki yerle-
rini muzakere ettiler, ama bunu etnik siyaset tizerinden yapa-
rak, devrimin erismeye calistip birlesik siyasi sisteme ters diis-
tiler. Devrimin en yuce ideali bireylerin ayri ayr: etnik blokla-
rin mensuplar olarak degil, imparatorlugun yurttaslar1 olarak
katilacaklar bir siyasi sistemin yaratilmasi iken, gercekte pek
cok kisi Osmanh yurttaghg karsisinda kendi etnik kimligine
oncelik tanimaya devam etti.

Jon Turk Devrimi'nin Ermeni, Yahudi ve Araplar uzerindeki
etkisini ve aralarindaki gug iliskilerini nasil degistirdigini tam
olarak anlamak icin baskin olmayan bu t¢ grubun 19. yuzyilda
Osmanl Imparatorlugu'nda gecirdigi buyuk dontsumlere ki-
saca goz atmak gerekir.

19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nda
reformlar ve Jon Tiirklerin yiikselisi

19. yiizyllda Osmanh Imparatorlugu'nun yan sira, yari 6zerk
Osmanl vilayetleri olan Misir ve Tunus ve daha sinirh bir 6lcek-
te Iran, siyasi giiclerini artirmak ve toprak butunluklerini koru-
mak icin bir dizi reform baslattilar. En cok Misir’da, bir derece-
ye kadar da Osmanl Imparatorlugu’'nda basaril olan bu savun-
maci gelismecilik, icte merkezilesme, radikal askeri reformlar
ve rasyonellestirilmis, Bat1 tarzi yasal normlarin kabulayle dev-
leti giiclendirmeyi amachyordu.'® Stratejiler de, hem yerel hem
uluslararasi duzeyde gii¢ kaybina ugradiklar bir sirada bu siyasi
yapilarin kiresel konumlarini iyilestirmeyi hedefliyordu. Bu su-
rec siyaset, ekonomi, toplum ve din alanlarinda genis kapsaml
radikal reformlarin gerceklestirilmesiyle sonuglandi.

Osmanh Imparatorlugu 6zelinde, reformlar ¢ag: u¢ done-
me ayrilabilir: III. Selim ve II. Mahmud’un saltanat donemle-
ri (1789-1839), Tanzimat donemi (1839-1876) ve I1. Abdul-

15 M. Sukru Hanioglu, A Brief History of the Late Ottoman Empire (Princeton, NJ:
Princeton UnixersityPress ROGR). A< 10fps://rantey.org
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hamid dénemi (1876-1909). Bu reformlar imparatorlukta ve
Iran’da toplumu farkh yonlerden olumsuz etkilemekle birlikte,
oncelikli hedeflerine kismen de olsa erisebildi. Ancak Tanzimat
doneminin, ¢zellikle 1839 Giilhane Hatt-1 Serifi ve 1856 Hatt-1
Humayunuyla imparatorluktaki gayrimuslim gruplar uzerinde
derin bir etkisi oldu. Bu fermanlardan ilki reformlarin, inanci-
na ya da dini mensubiyetine bakilmaksizin tiim Osmanli tebaa-
sin1 kapsamasini taahhtit ederken, ikincisi Muasliiman ve gayri-
muislim tiim Osmanli tebaasi arasinda esitlik vaadinde bulunu-
yordu. Gulhane fermani, 1869 Tabiiyet-i Osmaniye Kanunna-
mesi'yle daha acik bir sekilde tanimlanacak olan Osmanl teba-
ast kavraminin dogmasina da yol agt1.’®

1ki ferman da imparatorlugun Avrupa topraklarinda milliyet-
¢i calkantilarin yiikselmekte oldugu bir sirada, Hiristiyan im-
paratorluk tebaasinin baghligini guivence altina almay1 amag-
liyordu. Bu nedenle, fermanlarla milletlerin dini ve kulturel
ozerkligi ortadan kaldirilarak, Osmanhlik nosyonu sekillendi-
rilmeye cahisildi. Reformlar bu hedeflerine ulasamasa da, gay-
rimuslimler arasindaki gu¢ dinamiklerinde azimsanamayacak
degisimlere neden oldu. Bu, gayrimuslim cemaatlerinin ida-
resinde reform yapmay1 amaclayan 1856 fermani icin 6zellik-
le gecerliydi."”

16 Kemal H. Karpat, “Millets and Nationality: The Roots of the Incongruity of
Nation and State in the Post-Ottoman Era”, Christians and Jews in the Ottoman
Empire: The Functioning of a Plural Society iginde, Benjamin Braude ve Bernard
Lewis (der.), (New York: Holmes and Meier, 1982), s. 162-163.

17 Reform dénemi igin bkz. Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire,
1856-1876 (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1963) [Osmanh Impa-
ratorlugu’nda Reform, 1856-1876, cev. Osman Akinhay, Agora Kitapligy, Istan-
bul, 2015] Moshe Ma'oz, Ottoman Reform in Syria and Palestine, 1840-1861:
The Impact of the Tanzimat on Politics and Society (Oxford: Clarendon Press,
1968); Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitima-
tion of Power in the Ottoman Empire, 1876-1909 (Londra: l. B. Tauris, 1998);
Selguk Aksin Somel, The Modemization of Public Education in the Ottoman Em-
pire, 1839-1908: Islamization, Autocracy, and Discipline (Leiden, Hollanda:
Brill, 2001) [Osmanlrda Egitimin Modemlesmesi (1839-1908), cev. Osman Ye-
ner, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2010]; Kemal H. Karpat, The Politicization of
Islam: Reconstructing Identity, State, Faith, and Community in the Late Ottoman
State (New York: Oxford University Press, 2001) [Islam'in Siyasallasmasi-Os-
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19. yuzyildaki bu reformlar 1865-1878 arasinda gelisen ve
esas olarak kendilerine Gen¢ Osmanhlar diyen bir grup aydin
tarafindan temsil edilen mesrutiyetci bir hareketin dogmasina
da yol agt1.’® Bu grup Tanzimat'in bir yan iruni olmasina rag-
men, reformlara son derece elestirel yaklasiyor, bunlar1 miis-
tebit Osmanli devlet adamlarinin Osmanh toplumunun Isla-
mi degerlerini dikkate almaksizin uygulamaya gecirdikleri Ba-
tih temayullerin yuzeysel bir taklidi olarak goriiyordu. Gercek-
ten yeni bir Osmanh kimligini savunmanin yani sira, bazi bi-
reysel haklarin ve yurttaghk gibi liberal kavramlarin benimsen-
mesini talep ediyorlardi. Tasavvur ettikleri, Osmanh toplumu
Batili yonetim bicimleri ile Islami Osmanl geleneklerinin bir
sentezi olacaktl. Bu unsurlar pek cok engelle karsilasmalarina
ragmen, ¢ok kisa bir sure i¢in dahi olsa Osmanl Imparatorlu-
gwnda mesrutiyeti hayata gecirmeyi basardilar.’®

Birinci Mesrutiyet Donemi (1876-1878) 11. Abdulhamid’in
(1876-1909) meclisi kapatarak anayasay: askiya almasi ve otuz
yildan uzun siirecek bir istibdat yonetimi kurmasiyla kesintiye
ugradi.?® Gene de, Gen¢ Osmanlilarin mirasi 19. yiizy1l sonun-
da ve 20. yuzyil basinda basat bir siyasi rol oynayacak olan bas-

pilandirilmasi, Timas Yayinlan, Istanbul, 2013]; Benjamin C. Fortna, The Im-
perial Classroom: Islam, the State, and Education in the Late Ottoman Empire
(Oxford: Oxford University Press, 2002) [Mekteb-i Humayin-Osmanh Impara-
torlugu’'nun Son Doneminde Islam, Devlet ve Egitim, cev. Pelin Siral, lletisim Ya-
ywnlan, Istanbul, 2005]; Itzchak Weismann ve Fruma Zachs, der., Ottoman Re-
form and Muslim Regeneration (Londra: 1. B. Tauris, 2005).

18 Jon Turkler i¢in bkz. Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought: A
Study in the Modemization of Turkish Political Ideas (Syracuse, NY: Syracuse
University Press, 2000) [Yeni Osmanl Dusuncesinin Dogusu, cev. Mumtaz’er
Turkone, Fahri Unan, Irfan Erdogan, lletisim Yayinlari, Istanbul, 1996] ve Na-
zan Cicek, The Young Ottomans: Turkish Critics of the Eastern Question in the
Late Nineteenth Century (Londra: 1. B. Tauris, 2010).

19 Bkz. Robert Devereux, The First Ottoman Constitutional Period: A Study of the
Midhat Constitution and Parliament (Baltimore: Johns Hopkins University
Press, 1963). Donemin yeni bir analizi i¢in bkz. Aylin Kogunyan, “Negotia-
ting the Ottoman Constitution 1856-1876" (doktora tezi, European Univer-
sity Institute, Floransa, 2013).

20 Sultan Abdiulhamid i¢in bkz. Frangois Georgeon, Abdiilhamid 1I: Le sultan cali-
fe (1876-1909) (Paris: Fayard, 2003) (Sultan Abdiilhamid, cev. Ali Berktay, lle-
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ka bir etkili grup tarafindan devralinip yasatildi. Kendisine Jon
Turk hareketi diyen bu grup 19. yuzyil sonunda Osmanl Im-
paratorlugu’nda ve surginde yasayan Osmanlilar arasinda dog-
du. Grubun baslica siyasi partisi olan ITC, hareket icinde bas-
kin gii¢ durumuna geldi. Jon Turkler o déonemde Avrupa’da re-
vacta olan siyasi akimlardan etkilenmislerdi. Bunlarin basinda
da entelektiiel gelismelerini bi¢imlendirecek olan pozitivizm
ve bilimsel materyalizm geliyordu.?' Otuz yildan uzun siiren
amansiz bir mucadeleden ve siyasi aktivizmden sonra 1908 Jon
Turk Devrimi’ni gerceklestiren bu grup, Osmanl anayasasim
yeniden yurirluge sokarak meclisi act1. Boylece, Birinci Diinya
Savasr'nin sonunda Osmanh Imparatorlugu'nun yenilmesiyle
sona eren lkinci Mesrutiyet Donemi'ni (1908-1918) baglatmis
oldu.?? ITC nin mesrutiyetle amacladigi, Osmanh Imparatorlu-
gu'nda liyakatin siyasi sistem reformunda belirleyici rol oyna-
yacagl yeni bir sistem kurmakt1. Bu sistem ITC’nin imparator-
luk uzerindeki kontrolinu guclendirmesi icin bir platform is-
levi gorecekti.

21 Hanioglu, Young Turks in Opposition, 200-212; ve “Blueprints for Future So-
ciety: Late Ottoman Materialists on Science, Religion, and Art”, Late Ottoman
Society: The Intellectual Legacy icinde, Elisabeth Ozdalga (der.) (Londra: Rout-
ledge, Curzon, 2005), s. 27-116.

22 Jon Turkler hakkinda genis bir kaynak¢a mevcuttur; ben burada, sadece en
onemli incelemeleri sayacagim: Georgeon, “L’ivresse de laliberté”; Sohrabi, Re-
volution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran; Hanioglu, Pre-
paration for a Revolution ve Young Turks in Opposition; Aykut Kansu, Revoluti-
on of 1908 in Turkey (Leiden, Hollanda: Brill, 1997) [1908 Devrimi, cev. Ayda
Erbal, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1995] ve Politics in Post-revolutionary Tur-
key, 1908-1913 (Boston: Brill, 2000) (Ittihatcilann Rejim ve Iktidar Miicadelesi
1908-1913, cev. Selda Somuncuoglu, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2016]; Erik
Jan Zurcher, Unionist Factor: The Role of the Committee of Union and Progress
in the Turkish National Movement, 1905-1926 (Leiden, Hollanda: Brill, 1984)
[Milli Miicadelede Ittihatcilik, cev. Nuzhet Salihoglu, lletisim Yayinlan, Istan-
bul, 2003]; Feroz Ahmad, The Young Turks: The Committee of Union and Prog-
ress in Turkish Politics, 1908-1914 (Oxford: Clarendon Press, 1969) [lttihat ve
Terakki 1908-1914, cev. Nuran Yavuz, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 2016]; M.
Naim Turfan, Rise of the Young Turks: Politics, the Military and Ottoman Col-
lapse (Londra: 1. B. Tauris, 2000) (Jon Tiirklerin Yiikselisi Siyaset, Askerler ve
Osmanlr’min Cokiisii, Alfa Yayinlan, Istanbul, 2013] ve Cetinkaya, Young Turks
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19. ylizyrlda Osmanl
Imparatorlugu’nda Ermeniler

Osmanh Imparatorlugu'nda yasayan Ermeniler 19. yuzyilda
dort buyik donusimden gectiler: Ermeni Ronesansi'nin (Zar-
tonk) bir sonucu olarak kulturel milliyetciligin dogusu; Ermeni
Milleti Nizamnamesi’nin kabul edilmesinden (1863) ve Ermeni
Milli Meclisi'nin kurulmasindan sonra Ermeni cemaati icinde-
ki gug dinamiklerinin degismesi; Ermeni tuccar sinifinin yuk-
selisi ve Dogu Anadolu vilayetlerindeki Ermenilerin siyasi du-
rumunda Ermeni devrimci hareketlerinin dogmasina yol acan
kotilesme.?

Osmanl idari sisteminde Ermeniler gibi Rumlar ve Yahu-
diler de yar1 6zerk ziimreler olan milletler seklinde orgutlen-
misti.?* Millet sisteminde bu gruplar azimsanmayacak bir ya-
sal, mali ve idari 6zerklige sahipti ve genis bir dini ve kulturel
ozgurlukten yararlaniyorlardi. Ornegin, Ermeni patrigi milleti-
nin ruhani islerinin idaresinde ve din ve hayir kurumlar tze-
rinde mutlak yetkiye sahipti. Bu islerde kendisine, Osmanl yo-
netici elitiyle arasindaki giclu baglar araciligiyla Patrikhane ve
cemaat iizerinde muazzam bir niifuz kullanan, amira denen Is-
tanbullu Ermeni kodamanlar destek oluyordu.?”> Amiralar Os-
manl yonetim kurumlari ile Ermeni milleti arasinda Arap aya-
nin 19. yuzyihn ikinci yarisinda Suriye ve Filistin'de gordugi
isi amimsatan bir aracilik roliit oynuyordu.?® Hem Istanbul Er-

23 Budonusimler hakkinda genel bilgi i¢in bkz. Razmik Panossian, The Armeni-
ans: From Kings and Priests to Merchants and Commissars (New York: Colum-
bia University Press, 2006), s. 128-223.

24 Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, Braude ve Lewis,
Christians and Jews in the Ottoman Empire icinde, cilt 1, s. 69-88; Karpat, “Mil-
lets and Nationality”, s. 142.

25 Bkz. Puzant Kegyan, Badmutyun S. Pirgci Hivantanotsin Hayots' i K. Polis (ls-
tanbul: G. Pagtatlian Matbaasi, 1887), s. 49. Amiralar hakkinda Ingilizce bir
inceleme icin bkz. Hagop L. Barsumian, “The Armenian Amira Class of Istan-
bul” (doktora tezi, Columbia University, 1908). Ayrica bkz. Pascal Carmont,
The Amiras: Lords of Ottoman Armenia, cev. Marika Blandin (Londra: Gomidas
Institute, 2012).

26 Arap ayan. A YleyUEf g PRYSk Rigls APk ajedsgen olusuyordu
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meni cemaati icindeki siyasi degisimlerin hem de Tanzimat re-
formlarinin sonucunda 19. yuzyilin ikinci yarisinda amiralarin
onemi azald1.?’ Yerlerini Ermeni esnaf, Ermeni tuccarlar ve or-
ta siniftan olusan, yikselen Ermeni burjuvazisi aldi.?®

Bu yeni gruplar 19. yuzyihn ilk yarisinda, yine ytukselmekte
olan Ermeni entelijansiyasiyla isbirligi icinde Ermeni mesruti-
yet hareketinin cekirdegini olusturdular; hareketin amaci gele-
neksel otoriteyi dizginlemek ve cemaat islerini bir nizamname
ve milli meclis araciligiyla yurutmekti.?® tki 6nemli faktor he-
deflerini gerceklestirmelerine yardimci oldu: Tanzimat reform-
lar1 ve Osmanh birokrasisi icindeki Ermeni mesrutiyet hare-
keti mensuplarinin liberal Osmanh devlet adamlariyla kisisel
baglantilar1.3

Mubhatazakar ve liberal unsurlar arasindaki uzun bir miica-
delenin ardindan ve Osmanl hukimetinin mudahalesiyle, Er-
meni Milli Meclisi 24 Mayis 1860°’ta Ermeni Milleti Nizamna-
mesi'ni oybirligiyle kabul etti. Nizamname Osmanh huikiime-
ti tarafindan uzun bir gecikmeden sonra 17 Mart 1863’te onay-

27 Bkz. Arsak Alboyaciyan, “Azgayin Sahmanadrutiiwne ir Dzagume ew Kirarut'
iwne”, Endartsak Orats‘uyts‘ Surb P‘rkich’ Hivandanots'i i¢cinde (Istanbul: H.
Madteosian Matbaasi, 1910); Vartan Artinian, The Arnnenian Constitution Sys-
tem in the Ottoman Empire 1893-1963: A Study of Its Historical Development (ls-
tanbul: yayincisi bilinmiyor, 1988) {Osmanlt Devietinde Ermeni Anayasast’nin
Dogusu 1839-1863, cev. Zulal Kilig, Aras Yayinlari, Istanbul, 2004].

28 18.yuzyil sonunda Istanbul'da yaklasik 65 esnaf vardi. Ermeni esnaf hakkin-
da daha fazla bilgi i¢in bkz. Hayk Ghazaryan, Arewmtahayeri Sots‘ial-Tntesa-
kan ew K‘aghak‘agan Kats‘utiwne 1800-1870 t't' (Erivan: Haykakan SSH Gitut-
yunneri Akademiayi Hratkch, 1967), s. 293-301. Osmanl lmparatorlugu'nda
Ermeni ticaret aglar i¢in bkz. Bedross Der Matossian, “The Armenian Com-
mercial Houses and Merchant Networks in the 19th Century Ottoman Empi-
re”, Turcica 39 (2007): s. 147-174.

29 Ermeni entelijansiyas: uzerindeki Fransiz etkisi i¢in bkz. James Etmekjian,
The French Influence on the Western Annenian Renaissance (New York: Twayne
Publishing, 1964).

30 19. yuzyilda Ermenilerin Osmanh burokrasisi i¢indeki rola igin bkz. Harut-
yun Mnmerian, Hin Orer u Ayd Oreru Hay Medzatunere, 1550-1870 (Venedik:
St. Lazzaros Matbaasi, 1901); Kevkork Pamukciyan, Zamanlar, Mekanlar, In-
sanlar (Istanbul: Aras Yayincilik, 2003); Carter Findley, “The Acid Test of
Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims in the Late Ottoman Bureauc-
racy”, Braude ve Lewis, Christians and Jews in the Ottoman Empire icinde, s.
339-368.  (Jcretsiz PDF Kitap Arsivi - https:/rantey.org

32



lanarak yururlige girdi.?’ Imparatorlugun geleneksel olmayan
ilk kurumu olan Ermeni Milli Meclisi secimler, oylamalar, otu-
rumlar, tartismalar, gorus ahsverisleri ve karar alma surecleriy-
le bildik sekliyle siyasetin yapildig1 bir tir mini parlamento ha-
line geldi. Ancak, nizamnamenin dogu vilayetlerinde aynen bu
sekilde uygulanmadigini belirtmek gerekir.?? Imparatorlukta
Ermeni diisuncesinin gelismesini asil kolaylastiran, Ermeni ba-
sininin baskin bir rol oynadig bir i¢ kamusal alaninin olusma-
styd1.*? Basin Ermeni cikar gruplarimin siyasi ve idari reform-
larla ilgili goruslerini ortaya koyduklar1 mecra durumuna geldi.
1855-1876 arasinda Istanbul'da yuz civarinda, 1zmir'de de on
u¢ adet Ermenice ve Ermenice-Turkce gazete yayimlandi. Er-
zurum, Bitlis, 1zmit ve Sivas'ta da boyle gazeteler ckn?*
Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin ilaniyla birlikte, vilayetler-
de hizla cogalan okullar aracihigiyla Ermenice konusmayanlar
arasinda Ermeniceyi yayginlastirmak tuzere bir egitim komis-
yonu olusturuldu. Egitim alanindaki bu girisimler tuccarlar ta-
rafindan temsil edilen, yikselen orta sinifin dogrudan deste-
gi ve Ermeni cemaati icindeki liberal unsurlarin yardimi ol-
maksizin gerceklesemezdi. Bu egitim kurumlarindan bazila-
1 19. yuzyihn ikinci yanisinda, imparatorlugun kiy1 kentlerin-
de ve buyik sehirlerinde yasayan Ermeniler arasinda kulturel
milliyetgiligin yayilmasinda basat bir rol oynadi. En énemli-
si merkezi Venedik'te olan Katolik Ermeni Mikhitarist Cemaa-
ti, sonra da Katolik ve Protestan misyonerler olan harici grup-
lar, modern egitime gegilmesinde rol aldilar.*® Protestan misyo-

31 Azgayin Sahmanadrutiwn Hayots'-Nizamname-i Millet-i Ermeniyan (Istan-
bul: yayinais: bilinmiyor, 1863).

32 Bkz. Masayuki Ueno, “‘For the Fatherland and the State Armenians Negotia-
te the Tanzimat Reforms”, International Journal of Middle East Studies 45, no. 1
(Subat 2013): s. 93-109.

33 Doénemin siyasi soyleminin belirlenmesinde baskin bir rol oynayan bu énemli
gazeteler, Avedaper (Mujdeci; 1855-1915), Megu (Ary;, 1856-1874) ve Masis’ti
(Ararat Dagrmn adindan; 1852-1908).

34 Amalya Kirakosean, Hay Parberakan Mamuli Matenagrut‘iwn, 1794-1967: Hama-
havak’ Ts‘ank (Erivan: Al. Myasnikyan Halk Kutuphanesi, 1970), s. 480-482.

35 1717'de kurulan Viyana ve Venedik merkezli Mikhitarist Cemaati, matbaasiy-

la, 19. yuzyildpvicksinend kultiag) A¢pisansimds: feknbagroligbir rol oynadi.
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nerler Antep (1874), Merzifon (1886), Tarsus (1888), Harput
(1852), Kayseri (1871), lzmir (1878) ve Istanbul'daki (1863)
seckin kolejler araciligiyla 6grencilerine Batrnin siyasi idealle-
rini aktardilar.

Birinci Mesrutiyet Donemi, Ermenilerin meclis siyasetiyle ilk
karsilasmasi degildi; Ermeni Milli Meclisi bu tarihten daha 6n-
ce kurulmustu. Ancak, bu dénemde imparatorlugun iki tem-
sili organina, hem Meclis-i Mebusan’a hem de Meclis-i Ayan’a
Ermeni vekiller secildi.®® Bu siire¢ II. Abdiillhamid’in Balkan-
lar’da kotiiye giden durum, 1877-88 Osmanli-Rus Savasi ve her
ikisi de Osmanllar icin bir felaket olarak gorulen Ayastefanos
ve Berlin antlasmalar1 baglaminda baskic: tedbirlere basvura-
rak, meclisi kapatmasi ve anayasay1 askiya almasiyla sona er-
di.*’ Abdulhamid bunun ardindan otuz yil surecek bir mutlak
monarsi yonetimi kurdu. Bu stirecin bir parcasi olarak liberal
entelektiiellere yogun baski uyguladi; bunlarin pek ¢ogu Av-
rupa’ya ve Misir'a kacarak surgunde kamusal alanlar olustur-
du.*® Radikallesen bu gruplar arasinda azinhktaki etnik grup-
larin surgiindeki mensuplar birbirleriyle etkilesime gectiler ve
medya, halka acik toplantilar ve kongreler aracihigiyla bulun-
duklar ulkelerin hitktimetlerini sultana kars: harekete gegir-
meye calistilar.

“Dogu Meselesi’ne yeni bir ¢o6zum bulmay1 amaclayan 1878
Berlin Antlasmasi, Ayastefanos Antlasmasi’'nin sartlarini bii-
yuk 6lcude degistirdi, ancak belli bash hitkumlerini iptal et-
medi. Antlasma aym zamanda “Ermeni Meselesi’ni uluslara-

36 Birinci Megrutiyet Déonemi'nde Ermeniler icin bkz. Elke Hartmann, “The ‘Lo-
yal Nation’ and Its Deputies: The Armenians in the First Ottoman Parlia-
ment”, The First Ottoman Experiment in Democracy icinde, Christoph Herzog
ve Malek Sharif (der.), (Wurzburg, Almanya: Ergon in Kommission, 2010).

37 Ayastefanos Antlagmasi’'min (1878) 16. maddesi, Ermenilerin Osmanh Impa-
ratorlugu’na yonelttikleri, Ermeni vilayetlerinde reformlar yapma talebini ele
aliyordu. Bu reformlar Rusya taralindan garanti altina alinacakti. Bkz. Kh. H.
Badalyan, “Haykakan harts‘e” San-Stefanoyi Paymanagrum ev Berlini Kongre-
sum, 1878 T* (Erivan: Erevani Hamalsarani hratarakch'ut'yun, 1955).

38 Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati: Hayat-1 Hususiye ve Siyasi-
yesi (1327; yeniden basim, Istanbul: Kitabhane-i 1slam ve Askeri-lbrahim Hil-

mi, 1911), 3:§¢cH864z PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ras1 arenada giindeme de getirdi.?® Balkanlar’dan ve Kafkas-
ya’dan Miisluman gogleri sonucunda Anadolu'nun nifus yapi-
sinda meydana gelen degisikliklerin ve Balkanlar’daki gerilim-
lerin Dogu vilayetlerinde durumun koétulesmesine 6nemli bir
etkisi oldu. 1862’den 1882’ye kadar gecen yirmi yil icinde Bal-
kanlar'dan ve Rusya’dan gelen Musliman go¢menler Anado-
lu'dakiMiisliiman niifusu en az yuzde 40 oraninda artirdi.*’ Bu
gocmenlerin 6nemli bir blumuniin dogu vilayetlerine, cogun-
lugu koylu olan Ermenilerin yasadiklar yerlere gitmesi nufus-
ta bir dengesizlik ve yerli halk ile gocmenler arasinda sirtusme
yaratti. Sonugta, toprakla ilgili gerginlikler biyiidu.*' Burada,
Anadolu vilayetlerinin bazi kesimlerinde durumun zaten ko-
tulesmekte oldugunu belirtmek gerekir. Sadece toprakla ilgili
bu gerginlikler degil, Kurt asiretlerinin Ermeni koylilere yone-
lik siklasan saldirilar, agir vergiler, Kafkasya’dan akin akin ge-
len Misltumanlarla yasanan suirtismeler, idari yolsuzluk ve Er-
menilerin bu sorunlar1 diplomatik yollardan ¢6zme cabalari-
nin basarisizlikla sonu¢lanmasi da Ermeni devrimci gruplari-
mn dogmasina yol agt1.*?

39 Bkz. Richard G. Hovannisian, “The Historical Dimensions of the Armenian
Question, 1878-1923", The Armenian Genocide in Perspective icinde, Richard G.
Hovannisian (der.), (New Brunswick, NJ: Transaction Books, 1986), s. 19-41.

40 Karpat, Politicization of Islam, s. 97; ve Ottoman Population, 1830-1914: De-
mographic and Social Characteristics (Madison: University of Wisconsin Press,
1985) [Osmanlt Nuifusu, cev. Bahar Tirnakgi, Timas Yayinlan, Istanbul, 2010].

41 Bkz. Stephan Astourian, “Silence of the Land: Agrarian Relations, Ethnicity,
and Power”, A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of the Ot-
toman Empire icinde, Ronald Grigor Suny, Fatma Mige Gocek ve Norman M.
Naimark (der.), (Oxford: Oxford University Press, 2011), s. 55-81 [Soykirnim
Meselesi Osmanlt Imparatorlugunun Son Doneminde Enneniler ve Turkler, cev.
Akin Emre Pilgir, Tarih Vak[1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 2015].

42 Buve diger olaylar icin bkz. Karo Sasuni, K'iwrd Azgayin Sharzhumnere ew
Hay-K‘rtakan Haraberut‘iwnnere, 15 Daren Minchew mer Orere (Beyrut: Ha-
mazkayin Publications, 1969), s. 162-169. Sivas'taki Hamidiye Kurt Alayr'nin
reisi Mehrali'nin eylemleri icin bkz. Chahen, “Hamid and Hamidies”, Arme-
nia 2, no. 7 (Nisan 1906): s. 33-38. Enneni-Kurt iliskileri i¢in bkz. Tessa Hof-
fman ve Gerayer Koutcharian, “The History of Armenian-Kurdish Relations
in the Ottoman Empire”, Armenian Review 39, no. 4 (Kis 1986): s. 1-45; Janet
Klein, “Conflict and Collaboration: Rethinking Kurdish-Armenian Relations
in the Hamidian Period (1876-1909)", International Journal o f Turkish Studi-
es 13, no. 1-2((Ersnsnup DROR ip 188166 Hiprahediée)lorgndjian, “Armeni-
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Anadoluwdaki Ermeni siyasi aktivistler arasindaki en buyik
ideolojik kirllmanin 1878-1880 arasinda gerceklestigi anlasil-
maktadir; zira, vilayetlerde devrimci hareket ancak bu tarihten
sonra yukselise gecti. Migirdi¢c Portakalyan 1885’te Van'da, ale-
nen devrimci faaliyetlere girisen ilk siyasi parti olan Armena-
kan1 kurdu.*® Bunu, yayin orgam Hincak'in (Can) kurulusu-
nu takiben, Agustos 1887'de Isvicre’nin Cenevre kentinde Sos-
yal Demokrat Hin¢akyan Partisi'nin (Sosyalistakan Demokra-
takan Huncakean Kusaktsutyun, SDHP) kurulusu izledi. Hin-
caklar olarak da bilinen Hincak Partisi Osmanh Imparatorlu-
guwnun ilk sosyalist partisi oldu.* Parti program: 6ncelikle Er-
meni vilayetlerinde yasanan adaletsizliklere odaklamyor ve kit-
leleri ozgurlestirmek icin insancil ve sosyalist ilkelere dayali ye-
ni bir duzenin kurulmas: gerektigini savunuyordu.*> Hingak-
lar devrimin propaganda, ajitasyon, siddet eylemleri ve 6rgut-
lenme yoluyla gerceklesecegi ve isci ve koylu eylemlerinin bu
amaca ulasmanin araclan oldugu gorusundeydi. Ne var ki, par-
ti icinde c¢ikan bir kriz Yenilik¢i Hincaklar olarak taninacak ye-
ni bir hizbin dogmasiyla sonuglandi. Bu boliinmenin baslica iki

an Kurdish Relations in the Era of Kurdish Nationalism (1830-1930)”, Baz-
mawep 157, no. 1-4 (1999): s. 268-347.

43 Armenakan Partisi'nin programu icin bkz. L. Achemean, Husher Armenak Eka-
reani 1870-1925 (Kahire: Nor Astgh Press, 1947), s. 81-86. Armenakan Parti-
si hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Artak Darbinean, Hay Azatagrakan Shar-
zhman Oreren: Husher 1890en 1940 (Paris: Publication of the Armenian Natio-
nal Fund, 1947).

44 Parti programi i¢in bkz. “Sots‘ialistakan Demokratakan Hnch‘akean Ku-
sakts‘ut'iwn”, Tsragir Hnch‘akean Kusakts‘ut‘ean iginde, 3. bask1 (Londra: Hun-
chak Press, 1897). Parti hakkinda bilgi i¢in bkz. Anahit Ter Minassian, Nati-
onalism and Socialism in the Armenian Revolutionary Movement (Cambridge,
MA: Zoryan Institute, 1984) [Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sos-
yalizm (1887-1912), cev. Mete Tungay, lletisim Yayinlary, Istanbul, 2012] ve
“The Role of the Armenian Community in the Foundation and Development
of the Socialist Movement in the Ottoman Empire and Turkey, 1876-1923",
Socialism and Nationalism in the Ottoman Empire 1876-1923 icinde, Mete Tun-
cay ve Erik Jan Zurcher (der.) (Londra: I B. Tauris, 1994, Amsterdam Inter-
national Institute of Social History'nin igbirligiyle), s. 109-156 [Osmanli Impa-
ratorlugunda Sosyalizm ve Milliyetcilik, cev. Mete Tuncay, lletisim Yayinlan,
Istanbul, 1995].

45 Louis Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement (Berkeley: Univer-
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nedeni sosyalizm ve parti taktikleriydi. Yeni hizip Avrupal giic-
lerin Ermeni meselesine partinin sosyalist doktrinleri nedeniyle
sirt cevirdigine inaniyordu. Bu nedenle, sosyalizmin parti prog-
ramindan ¢ikarilmasim talep ediyor, ayrica taktiklerde ve yone-
timde degisiklik talep ediyordu. Hizip 1898'de Yenilik¢i Hingak
Partisi (Verakazmyal Hunch‘akean Kusakts‘utiwn) adini aldi*®

Ermeni devrimci gruplar 1890 yilinda tek bir bayrak altin-
da birlesme geregini duydu. Bu girisim, Rusya’nin Tiflis ken-
tinde Ermeni Devrimcileri Federasyonu'nun (Hay Heghap'ok-
hakanneri Dashnakts‘utiwn) kurulmasiyla sonuglands; boyle-
ce, basta Rusya’dakiler olmak tizere ¢esitli Ermeni gruplan ilk
kez tek bir parti catis1 altinda birlesmis oldu. 1892’ye gelindi-
ginde orgut EDF, Tasnak ya da Tasnaktsutyun olarak da bili-
nen Ermeni Devrimci Federasyonu (Hay Heghap‘okhakan Das-
hnakts‘utiwn) adi altinda yeniden sekillendirilmis ve konsolide
edilmisti; partinin ilk resmi yayin orgam Trosak’'t1 (Bayrak).
EDF 1892 sonbaharinda Tiflis'te yaptig birinci kongresinde he-
defi Turk Ermenistan’inda (T‘rk‘ayastan) siyasi ve ekonomik
ozgurluk olan, ademimerkeziyet¢i bir 6rgiitlenme yapisinin ana
hatlarinin ortaya kondugu bir programi kabul etti.*® Bu hede-
fe propaganda, halki silahlandirma ve yolsuzluga batmis dev-
let memurlarina kars: siddet eylemleri yoluyla ulasilacakt1.*® 19.
yuzyilin sonuna geldiginde, EDF'nin gizli subeleri Trabzon, Er-
zurum, Erzincan, Van, Mus, Bitlis ve Himis'ta faal durumdaydu.

EDFnin programi imparatorluk sinirlan icinde ozgurlik ve
ozerkligi amaclarken, Hingak Partisi'nin programi Turk Erme-
nistani'nin tamamen ayrilip bagimsizlagsmasini amachyordu.
Bu nedenle, sdz konusu gruplar amaglarina ulasmak icin fark-
I taktikler uyguladilar. Ornegin, Hincaklar Avrupahlarin dik-

46 Manuk G. Chizmechean, Patmut'iwn Amerikahay K‘aghak'akan Ku-
sakts‘ut‘eants’: 1890-1925 (Fresno, CA: Tpagrut‘iwn Nor Or-i, 1930), s. 50-70.

47 Trosak 1890'da Tiflis'te kurulmustu. Carlik yonetiminin zulmu nedeniyle Ce-
nevre'ye tasind1.

48 T'rk'ayastan ya da Tachkahayastan Bat1 (Osmanli) Ermenistan’(in)a gonder-
me yapiyordu ve Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbekir, Mamuret-ul Aziz ve Sivas
kapsayan alt1 vilayetten (vilayet-i sitte) olusuyordu.

49 Trosak, Agus(psré8s, morIRitad Ar¥r EyHitdSItanyi brg: 1-4.
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katini acilen Ermeni meselesine ¢ekmek icin kitle gosterileri
duzenlediler. En unutulmaz eylemleri 27 Temmuz 1890’daki
Kumkap: gosterisi;*® 1893'te Anadolu’da gelisen yafta hadise-
si’! ve Agustos 1894’te gocebe Kiurt asiretlerine ve hitkiimetin
vergi tahsildarlarina kars baslatilan Sason Isyam oldu.

Ne var ki, Avrupahlarin dikkatini Ermenilerin icinde bulun-
dugu kotu duruma ceken bu eylemler degil, II. Abdiilhamid’in
icteki huzursuzluga kars1 gosterdigi tepki oldu. Sultan, Er-
meni baskaldirisina misillemede bulunmak icin yeni kurulan
Hamidiye Alaylar’'mi kullandi ve Sason katliamlarina yol act1
(1894).52 Katliamlarin dehsetengiz haberleri Biytk Britanya,
Fransa ve Rusya’y1 ayaga kaldird1 ve bu devletler sorusturma
yapmak tzere bolgeye ortak bir sorusturma heyeti gonderdi.
11 Mayis 1895’te de sultana bir nota vererek Turk Ermenista-
nr'ndaki alt1 vilayette reformlar yapmasini istediler.>® Sultanin
bu reformlan uygulamay: reddetmesi 18 Eylul 1895’teki Bab-
1 Ali gosterisine ve Istanbul'da 3 Ekim'e kadar suren bir katlia-
ma yol actr. Olaylarin bu ikinci perdesi, Avrupal gicleri, katli-
amlar sona ermek tizereyken Ermeni Reform Programi’ni imza-
lamast icin sultana baski yapmaya sevk etti. Ancak, bu girisim
dogu vilayetlerindeki Ermenilere huzur getirmedi. Hamidiye
rejimi 1895-1896 arasinda Trabzon, Erzincan, Erzurum, Gu-

50 Kumkapi, Ermeni Patrikhanesi'nin bulundugu semttir. Hingak Partisi'nin 27
Temmuz 1890'daki Kumkap gosterisi vesilesiyle yayimladig: brosur, Hrach’
Tasnapetean, Niwt'er H. H. Dashnakts‘ut'ean Patmut'ean Hamar (Beyrut: Ermeni
Devrimci Federasyonu Yayinlar, Librairie Hamaskain, 1984), 1: s. 140-141'de
yer alir. Gosteri icin bkz. Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement,
s.118-120.

51 Buolay nedeniyle, 200"a agkin Ermeni tutuklanip yargilanmak tuzere Anka-
ra'ya gonderilmistir. Ankara yargilamalan i¢in bkz. mektuplar ve notalar no.
97-286, Turkiye'nin Asya Vilayetleriyle llgili Yazismalar 1892-93, Turkiye No.
3, 1896, Majesteleri'nin talimatiyla Mayis 1896'da Parlamento’nun iki kamara-
sina da sunulmustur.

52 Hamidiye Halif Suvari Alaylar olarak da bilinen Hamidiye Alaylari, I1. Abdul-
hamid’in, imparatorlugun dogu sinirin1 Rus saldirilarindan korumak, Ermeni
faaliyetlerini bastirmak ve bolgeyi Osmanh saflarina katmakla gorevlendirdigi
se¢me Kurt asiretlerinden olusan duzensiz birliklerdi. Bkz. Klein, The Margins
of Empire, s. 1-94.

53 3 Haziran 1895'te Bab-1Ali'nin verdigi cevap igin bkz. Gabriel Lazean, Hayas-
tan ew Hay Dejeesishasmesgrarud Wahive- apssapantegssrd946), s. 60-61.



mushane, Bayburt, Urfa ve Bitlis'te katliamlara devam etti. Yak-
lasik 200.000 Ermeni oldirualdi, yizlerce mahalle ve koy yag-
malandi ve Ermenilere ait on binlerce dontum topraga ve mulke
Kirt beyleri ve Hamidiye reisleri tarafindan el kondu.** Katli-
amlar nedeniyle rejimi sert bir sekilde elestiren Istanbul Erme-
ni Patrigi I1. Madteos 1zmirliyan 26 Agustos 1896'da II. Abdul-
hamid tarafindan gérevinden alindi ve Kudiis’e surgine gonde-
rildi. Yerine 1908 Jon Turk Devrimi'ne kadar gorevde kalacak
olan Patrik Magakya Ormanyan getirildi.

EDF Hingaklarla bazi amaclan paylasiyor olmakla birlikte,
kitle gosterilerine bagvurmaktan kacginarak hedefe yonelik ey-
lemlere ve suikastlara agirhk verdi. Bu konuda Narodnaya Vol-
ya (Halkin Ozgirligi) ve Zemlya i Volya (Toprak ve Ozgir-
luk) gibi Rus gizli 6rgitlerinden etkilenmisti. EDF'nin bu do-
nemdeki baslica eylemleri Avrupa’nin dikkatini vilayetlerde-
ki Ermenilerin kotu durumuna ¢ekmeyi amaglayan 26 Agustos
1896'daki Osmanli Bankasi baskini ve 21 Temmuz 1905 gunu
cuma selamligindan sonra sultana kars1 duzenlenen suikast gi-
risimi oldu.”® Sultan seyhilislamla sohbete dalip geciktiginden
suikast girisimi basarih olmad1.’® Gene de, olay surgundeki Jon
Turk gazetesi Sura-y1 Ummet®’ tarafindan 6vgiiyle karsilandi.>®

54 Bkz. Hamidiye katliamlar1 6zel sayisi: Ronald Grigor Suny (der.), Armnenian
Review 47, no. 1-2 (Yaz 2002). Klein, The Mar gins of Empire, s. 136-152'de Er-
meni topraklarina el koyma siirecinin son derece ayrintil bir analizini yapar.

55 Bankanin ele gecirilmesi i¢in bkz. Armen Karo, Apruats Orer (Boston: Hayre-
nik Press, 1948). Kitap Ingilizceye gevrilmistir: Armen Garo, Bank Ottoman:
Memoirs of Artnen Garo (Detroit, MI: A. Topouzian, 1990) [Osmanli Bankast
Bashini-Anmen Garo’nun Anilar, gev. Attila Tuygan, Belge Yayinlar, Istanbul,
2015]. Suikast girisimi i¢in bkz. Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts'ut‘ean
Patmut‘ean Hamar, s. 173. Kullanilan yontemler, alternatif planlar, taktik bil-
giler ve kullanilan patlayici tura de dahil, eylemle ilgili ayrintili bilgi igin bkz.
“Official Report ol the Demonstrative Body to the Fourth Congress”, Tasnape-
tean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut'ean Patmut‘ean Hamar icinde, 4: s. 194-223.

56 Osmanli Imparatorlugu'nda en yuksek dinsel makam olan geyhulislamliga,
ulema simfindan olanlar gelebiliyordu.

57 1902-1908 arasinda Kahire ve Paris'te yayimlanan Sura-y1 Ummet, lttihat ve
Terakki Cemiyeti'nin baslica siyasi gazetesiydi.

58 Sura-yt Ummet, 16 Agustos 1905, no. 80, s. 1 ve 30 Eylul 1905, no. 83, s. 1-2.
Ermeni basinin tepkisi i¢in bkz. Trosak, Agustos 1905,n0.8 (161),s. 113; Ar-
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Ermenileri imparatorluktaki diger azinhk gruplarindan ayi-
ran surgindeki Jon Turk hareketiyle aralarindaki yakin iliskiy-
di — bu, iki grubun da anayasanin yeniden yururluge konma-
sinda ve Hamidiye rejiminin yikilmasinda menfaati olmasina
dayanan bir ortaklikt1.>® Avedis Aharonyan tarafindan temsil
edilen EDF ve Yenilikci Hincaklar 1902’de Osmanh Liberalleri-
nin Paris Kongresi'ne katildilar.® lki grubun temsilcileri kong-
rede bir anlasmaya varamad, zira Jon Turkler sadece devrim-
ci taktiklere degil, tum Ermeni delegelerin 1srarla tizerinde dur-
dugu, Ermenilerin haklarinin uluslararas: anlasmalarla guven-
ce altina alinmasi sartin1 da kabul etmeye karsiydilar.’ Sonug-
ta, Ermeni delegeler kongre kararlarini desteklemeyeceklerini
ve bunun yerine kongreye birlikte bir aciklama yapacaklarim
ilan ettiler. Bu aciklamada, Ermeniler 6ncelikle federal bir sis-
temden yana gorus bildirirken, Jon Turkler merkezilesmeye ve
yabanci mudahalesinin 6nlenmesine agirhk verdi. A¢iklamanin

1; Armenia 1, no. 12 (Eylal 1905): s. 9 ve Annenia 2, no. 2-3 (Kasim-Aralk
1905): s. 70-71.

59 Devrim oncesinde ve sonrasinda iki grubun iligkileri i¢in bkz. Kaligian, Ar-
menian Organization and Ideology under Ottoman Rule; A. Asdvadzadrian,
“It’t'ihat-Dashnakts’akan Haraberut'iwnnere”, Hayrenik Amsakir 42, no. 2
(1964): s. 69-80; “It'tihat-Dashnakts’akan Haraberut'iwnnere, 11", Hayrenik
Amsakir 43, no. 1 (1965): s. 68-71; Arsen Avagyan ve Gaidz F. Minassian, Er-
meniler ve Ittihat ve Terakki: Isbirliginden Catismaya (Istanbul: Aras Yayncilik,
2005); Garabed K. Moumndjian, “Struggling for a Constitutional Regime: Ar-
menian-Young Turk Relations in the Era of Abdulhamid I, 1895-1909" (dok-
tora tezi, University of California, Los Angeles, 2012). Hanioglu, Jon Turkle-
rin tarihini ele aldig1 ¢ok onemli ¢ahismasinda, 1908 Devrimi 6ncesinde Er-
menilerin Jon Turklerle iliskisine dair bol miktarda bilgi de verir: Hanioglu,
Preparation for a Revolution, s. 95-104, s. 191-194. Ayrica bkz. Houri Berberi-
an, “Connected Revolutions: Armenians and the Russian, Ottoman, and Irani-
an Revolutions in the Early Twentieth Century”, Georgeon, “L’ivresse de la li-
berté” iginde, s. 487-510.

60 Kongrenin ayrintil bir analizi i¢in bkz. Hanioglu, Young Turks in Opposition,
s. 173-199.

61 Osmanl Liberallerinin Birinci Kongresi'nin duzenleyicileri olan Mahmud Da-
mad Pasa'nin ogullan Prens Sabahaddin ve Prens Lutfallah, Yenilik¢i (Vera-
kazmyal) Hingak Partisi'ne, Ermeni Devrimci Federasyonu’nun yayin organi
Trosak'in editorlerine ve Hingak gazetesinin editorlerine davetiye gondermis-
lerdi. Hingaklar davete yanit vermezken, Trosak'in editorleri ve Yenilik¢i Hin-
cak Partisi’'nin merkez komitesi kongreye uger delege yollad:. Bkz. Trosak, Su-
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yapilmasindan sonra Ermeni delegeler gorevlerini yaptiklarin
dusuniip kongrede bulunmalarinin bir faydasi olmadigma ka-
rar vererek toplantidan ayrildilar.®?

Bu ilk kongreden sonra surgundeki Jon Turk basini1 Avru-
pa'daki Ermeni faaliyetlerine —ozellikle de, Avrupa kamuoyunu
kazanmay: amaglayan Ermeni kongrelerine ve imparatorlukta-
ki Ermeni devrimci faaliyetlerine— karsi son derece elestirel bir
tutum takind1.® Bu elestirilerin cogunun temelinde Jon Tirk-
lerin toplumsal degisimin araci olarak siddetin ve yabanci mu-
dahalesinin kullanilmasina kulliyen kars: olmalar yatiyordu.

Bununla birlikte, sultanin yegenlerinden ve Liberallerin
ideologlarindan Prens Sabahaddin Bey’in ¢abalar1 sonucun-
da 1905-1907 arasinda Jon Trrkler ile EDF arasindaki iliskiler
diizeldi.® EDF 1907’deki Dordincu Kongresinde Jon Tirk-
lerle isbirligi yapma kararini ald1.%®> Bu, EDF'nin 1907’de Pa-
ris'te toplanan lkinci Osmanh Muhalefet Partileri Kongresi'ne
katilmasina yol acti. Kongre, silahl direnisi bir devrim yonte-
mi olarak benimsedi.®® Ermeni-Turk igbirligi konusunda genel-
de olumlu bir yaklasim olmasina ragmen, iki grup da ideolojik
uyusmazliklarindan kaynaklanan kuskular tasiyordu. Ermeni-
ler degisimin araci olarak devrime inanirken, Jon Turkler daha
diplomatik bir yaklasimi savunuyordu. Daha 6nce de belirttigi-

62 Trosak'inBirinci Kongre'ye tepkisi i¢in bkz. Trosak, Mart 1902, no. 3 (123), s.
33-35.

63 Jon Turklerin kongreye ve Ermeni gruplarinin Avrupa'daki faaliyetlerine yo-
nelik elestirileri i¢in bkz. Sura-y1 Ummet, 9 May1s, 1902, no. 3, s. 2-3; 20 Agus-
tos 1902, no. 10, s. 2; 1 Aralik 1902, no. 17, s. 1 ve 29 Agustos 1904, no. 56,
s. 2. Imparatorluktaki Ermeni devrimci faaliyetlerine yonelik elestirileri i¢in
bkz. Sura-y1t Ummet, 17 Nisan 1904, no. 51, s. 1; 13 Agustos 1904, no. 57, s.
1-2 ve 30 Eyldl 1905, no. 83, s. 2.

64 EDF'nin uyum ve igbirligi cagnlan i¢in bkz. Trosak, Ekim 1906, no. 10 (176),
s. 146; Kasim 1906, no. 11 (177), s. 161-163; Subat 1907, no. 2 (180), s. 19 ve
Mart 1907, no. 3 (181), s. 33-34.

65 lmparatorluktaki diger etnik unsurlarla (Turkler, Kurtler ve Suryaniler) isbir-
ligi konusu, kongrenin 29. oturumunda gindeme geldi ve 23 Nisan 1907’deki
99. oturumda, bir kez daha giindeme getirildi. Dérdincu Kongre'nin 99. otu-
rumunun tutanaklar: Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut'ean Patmut‘ean
Hamar, 3:s. 247'de yer alir.

66 Karar igin bkz. Haytagir Osmanean Endimadir DareruKongrein (Cenevre: Tro-
sak Press, 19@foketsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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miz gibi, Jon Turklerin ¢ogunlugu ademimerkeziyete, 6zerkli-
ge, yabanci mudahalesine ve uluslararasi planda giivence altina
alinan antlasmalara kars ¢ikarak, bunlarin sonunda imparator-
lugun parcalanmasina yol acacagim da ileri siiriiyordu. Boyle-
ce, 1905-1908 arasinda Ermeni Devrimci Federasyonu ile Jon
Turkler arasinda hem siyasi duzlemde hem de pratikte temkin-
li bir yakinlasma baslad. Pratikteki isbirligi dogudaki Van ve
Erzurum vilayetlerinde ozellikle belirgindi.®’

19. yiizyilda Osmanl
Imparatorlugu’nda Yahudiler

Imparatorluktaki Yahudi cemaatleri, ipki Ermeni cemaatle-
ri gibi anayasanin ilaniyla ve Frankolar (Italyan kokenli Yahu-
diler), Alliance Israélite Universelle [Evrensel Yahudi Birligi]
(AIU) ve cogu Filistin’de bulunan Siyonistler tarafindan temsil
eden cikar gruplarinin olusmasiyla birlikte yapisal doniisumler
gecirdi. Imparatorlukta ilerici Yahudi hareketlerinin ortaya ¢ik-
masina yol acan bu degisimlerde Ermeni ve Rum milletleri gibi
Yahudi milleti icin de ¢ok buyik bir degisiklik olan Tanzimat
reformlarinin da biiyiik bir etkisi oldu.®®

Ermenilerin ve Rumlarin tersine, imparatorluk Yahudileri
esas olarak o sirada gerceklesen siyasi ve ekonomik degisim-
ler nedeniyle, 19. yuzyilda siyasi gu¢ kaybina ugramislard.®®

67 Erzurum'daki faaliyetler i¢in bkz. Trosak, Kasim 1906, no. 11 (177), s. 164-
165. Ayrica bkz. Sura-yt Ummet, 1 Temmuz 1907, no. 118, s. 1 ve 1 Eylul
1907, no. 120-121.

68 Tanzimat reformlarimin imparatorluk Yahudileri uzerindeki etkisi icin bkz.
Daniel J. Schroeter, “The Changing Relationship between the Jews ol the
Arab Middle East and the Ottoman State in the Nineteenth Century”, Jews,
Turks, Ottomans: A Shared History, Fifteenth through the Twentieth Century
icinde, Avigdor Levy (der.), (Syracuse, NY: Syracuse University Press, 2002),
s. 88-107.

69 Imparatorlugun Yahudi tarihinin daha erken donemi icin bkz. Moise Franco,
Essai sur lhistoire des Israélites de 'Empire ottoman depuis les origines jusqu’a
nos jours (Paris: Librairie A. Durlacher, 1897); Abraham Galanté, Histoire des
Juifs de Turquie, 9 cilt (Istanbul: Isis, 1985) ve Salomon Rosanes, Divre yeme
Yisrael be-Torgamah: ‘Al-pi Mekorot Rishonim, 6 cilt (Tel Aviv: Devir, 1930-

1938). Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Diger milletler gibi Yahudi cemaati de kendi yasasina (halaha)
gore yonetiliyordu ve ic islerinde azimsanmayacak bir 6zerkli-
ge sahipti.

Ozerk etnik-dini statillerine ragmen Yahudilerin, Ermeniler
ya da Rumlar gibi i¢ islerine nezaret edecek buyiik bir dini 6n-
derleri yoktu. Bu durum, Yahudi cemaatinin 1835 yilinda Ab-
raham Levi'yi hahambas tayin etmesine yol act1.”® Pozisyonu-
nun Osmanl hukimeti tarafindan taninmasiyla Levi, Yahudi
cemaatinin hem cismani hem de ruhani lideri oldu. Tanzimat
reformlari, ozellikle de 1856 fermani gayrimiislim cemaatleri
kendi iglerini yurutmek tizere dini ve sivil unsurlardan olusan
meclisler olusturmaya tesvik etti.”’ Bu reformlar 1865 Yahudi
Nizamnamesi'nin yirirlige girmesiyle sonuglandi.”2

Mulki idare, egitim ve hukuk alanlardaki reformlar impara-
torlugun gayrimuslim topluluklarinin 6nunde yeni ufuklar ac-
t1. Imparatorluk Yahudileri Tanzimat reformlarinin etkisini de-
neyimlerken, Avrupa Yahudileri de Avrupa Aydinlanmasi'min
etkisi altinda 6nemli donisumler geciriyordu. Bat1 Avrupa Ya-
hudileri 1750-1850 arasinda Haskala denen bir Yahudi Aydin-
lanma hareketi icinde yer aldilar.”® Hareketin mensuplar1 Do-
gu Yahudilerinin kilturel acidan Avrupa Yahudilerinden daha
geri olduklarim dustntyor ve Dogu Yahudilerini bu kéta du-
rumdan kurtarmanin tek yolunun onlar1 medenilestirerek 6z-

70 Abraham Levi'yi Yahudi cemaatinin mi yoksa devletin mi tayin ettigi konu-
sunda bir tartigsma vardir. Avigdor Levy, Levi'nin hahambasi olarak tayin edil-
mesinin, imparatorlukta Yahudilerin konumunu iyilestirmeye ve giuiclendir-
meye yonelik ilk resmi Osmanli girisimi oldugunu savunur. Avigdor Levy,
“Millet Politics: The Appointment of a Chief Rabbi in 1835”, The Jews of the
Ottoman Empire iginde, Avigdor Levy (der.), (Princeton, NJ: Darwin Press,
1994), s. 425-438.

71 Aron Rodrigue, “The Beginning of Westernization and Community Reform
among Istanbul’s Jewry, 1854-65", Levy, Jews of the Ottoman Empire icinde,
s. 439-456. Ayrica bkz. Avigdor Levy, The Sephardim in the Ottoman Empire
(Princeton, NJ: Darwin Press, 1992), s. 98-124.

72 Bkz. Konsotitusyon parah lah Nasyon Yisra’elitah de lah Turkiyah (Istanbul: Es-
tampari'ah del G'ornal Yisra'elit, 1865).

73 Hashkala'nin tarihi icin bkz. Shmuel Feiner, Haskalah ve-Historyah: Toldoteha
shel Hakarat-‘Avar Yehudit Modernit (Kudis: Zalman Shazar Israil Tarihi Mer-

kezi, 1995). (cretsiz PDF Kitap Arsivi - htps://rantey.org
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gur Avrupa Yahudilerinin seviyesine ytikseltmek olduguna ina-
myordu. Boylece, “Yahudi Dogu Meselesi” dogmus oldu.”*

Aslinda, Avrupa Yahudiliginin Osmanh Yahudilerine ilgisi
imparatorlukta gelisen bir dizi olay sonucunda basladi; Peder
Tomaso adinda Italyan bir kesisin Hamursuz Bayrami arifesin-
de Sam'in Yahudi Mahallesi’'nde ortadan kaybolmasinin tetikle-
digi 1840 Sam Vakas1 bu olaylarin en énemlisiydi.”® Sehrin va-
lisi derhal, ayinde insan kan1 kullanmak icin Peder Tomaso’yu
oldurmekle suclanan bir grup Yahudinin tutuklanmasini em-
retti. Sonunda, Avrupal Yahudilerin muidahalesiyle tutuklular
saliverildi ve masum olduklarin1 duyuran aciklamalarin yapil-
mas! saglandi. Sam Vakas1 Avrupa Yahudi topluluklarinin Do-
gu'daki dindaslarinin durumunu tartistiklar1 bir mecra olarak
basinin gelismesine buyiik bir ivme kazandird1.”®

Haskala’nin entelektiel durusu dogrultusunda, Yahudi Do-
gu Meselesi’nin egitim yoluyla ¢6zulmesi Avrupa Yahudileri
icin bir zorunluluk haline geldi. Ancak, Istanbul, Selanik ve 1z-
mir'de Yahudi liderliginin 6nde gelen bir unsuru olan Italyan
kokenli Frankolarin dogrudan katilimi ve destegi olmaksizin
bu hedef gerceklesemezdi.”” Egitim ilerici ideallerin yayilma-
sticin 6nemli bir ara¢ haline gelmisti, ama geleneksel ve ilerici
unsurlar arasinda bir ¢catismanin nedeni de oldu.

74 “Yahudi Dogu Meselesi” terimini, 1854’te Ludwig Phillipson uretmisti. Bkz.
Allgemeine Zeitung des Judenthums, 27 Mart 1854, no. 13, s. 151-155. Bu algi-
nin ortaya ¢ikisinin ideolojik onciilleri i¢in bkz. Aron Rodrigue, French Jews,
Turkish Jews: The Alliance Israélite Universelle and the Politics of Jewish Scho-
oling in Turkey, 1860-1925 (Bloomington: Indiana University Press, 1990), s.
8-17.

75 Bkaz. Franco, Essai sur lhistoire des Israélites de 'Empire ottoman, s. 158-159;
Jonathan Frankel, The Damascus Affair: “Ritual Murder”, Politics and the Jews
in 1840 (New York: Cambridge University Press, 1997). Aynca bkz. Mary Wil-
son, "The Damascus Affair and the Beginning of France’s Empire in the Midd-
le East”, Histories of the Modern Middle East: New Directions iginde, Israel Gers-
honi, Hakan Erdem ve Ursula Wokock (ed.) (Boulder, CO: Lynne Rienner
Publishers, 2002).

76 1835-1849 arasinda 18 kadar Yahudi gazetesi yayimlanmusti. 1841-1846 ara-
sinda, 13't beg Avrupa tilkesinde olmak uzere, Yahudi gazetelerinin sayis1 53'e
¢kt

77 Frankolarin tarihi igin bkz. Abraham Galanté, Histoire des Juifs d’Istanbul (ls-
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Yahudi cemaati icindeki ilerici akim Haham Yakov Avig-
dor’'un 1860’ta hahambasiliga secilmesiyle dnemli bir destek
kazand1.”® Avigdor ileri gelen bir Franko olan Abraham Ca-
mondo’nun yardimiyla bir meclis-i cismani olusturdu ve Ca-
mondo bu meclisin baskanligina secildi. Meclis tum sinagogla-
rin hesaplarini inceleyecek ve dinsel mahkemelerde yolsuzluk-
la miicadele edecek komisyonlarin kurulmas: ve vergilerin top-
lanmasi icin harekete gecti.”® Ne var ki, Hahamname Nizam-
namesi, Hahambasg: Yakir Geron liderliginde kaleme alinmistu.
1865'te devlet tarafindan onaylanarak yurirluge giren nizam-
name hahambasinin giicini sinirlayarak tiim yuaritme gicinu
laik meclise veriyordu.®’ Yani nasil Ermeni ve Rum patrikleri-
nin yetkileri kisitlandiysa Yahudi Nizamnamesi de hahamhgin
gicinu azaltmay: amachyordu.

Ancak, Yahudiler 6zelinde bu reformlar hedefine ulasmada
Ermeniler ve Rumlar icin oldugu kadar basarili olmadi. 1856
Islahat Fermani'mi izleyen kriz cemaat islerini felce ugratarak
cemaat icindeki farkh hizipler arasinda gerginlikler yaratti. Da-
hasi, Mose Halevi'nin 1872’de hahambasiliga vekil tayin edil-
mesiyle muhafazakar unsurlar daha da giiclendi.?' Halevi Jon
Turk Devrimi'nin baskisiyla, mecbur kalana kadar secimle-
ri yaptirmads; bu tutumu muhafazakarhginin kaniti oldu.®? Bu
durumda, esash bir degisim olabilmesi i¢in katkinin disaridan
gelmesi gerekiyordu. Bu rolu 1860'ta Paris’te kurulmus olan ve
Osmanli Imparatorlugu’nun liman kenti Volos’ta 1865’te acil-
mus bir subesi bulunan AIU oynayacakt1.®3 AIU'nun liberal ve

78 A.ge.,s. 251

79 Rodrigue, French Jews, Turkish Jews, s. 101-102.

80 Meclis-i umumi se¢imi i¢in bkz. Nizamname’nin 3. Bélumu, “Mode d’électi-
on des membres du medjlis-i Oumoumi et leurs attributions”, Documents offi-
ciels turcs concemant les Juifs de Turquie icinde, haz. Abraham Galanté (Istan-
bul: Haim, Rozio, 1931), s. 16-18.

81 Halevi, yeni bir hahambasinin secilmesine kadar, gecici olarak hahambaginin
gorevlerini yerine getirecekti.

82 Galanté, Histoire des Juifs d’Istanbul, s. 258-259.

83 Alliance hakkinda klasiklesmis iki ¢alisma vardir: André Chouraqui, Alliance
Israélite Universelle et la renaissance juive contemporaine, 1860-1960: Cent ans
d'histoire (PatjgyBrsisspifniieapitaiessidenfipangeahBipdig Aron Rodrigue,
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siyasi ideolojileri yaymaya yonelik faaliyetleri Moge Halevi ve
destekgilerinde biyuk endise yaratti. Orgiit, kurulusundan iti-
baren Islami yonetim altinda yasayan Yahudilerin ihtiyaclarina
odaklandr. Osmanl Imparatorlugu'nda okullar ve ytuksekogre-
nim kurumlar1 agmadaki basarisimi kismen Frankolarin ve Av-
rupa Yahudiliginin isbirligine bor¢luydu.

Birinci Mesrutiyet Donemi’'nde Yahudilerin Meclis’e katihi-
m1 yalnizca dort vekille sinirh kaldi. Jén Tiirk hareketine ka-
tihmlarn da asgari diizeydeydi. Bununla birlikte, Jon Turk ha-
reketindeki en ¢énemli Yahudi temsilci olan Albert Fua, devrim
davasina énemli bir katkida bulundu. Fua, ITC'nin Paris’teki
merkez yayin organi Mesveret'in Fransizca ekinde kose yazariy-
di. 1902’deki ilk Jon Turk Kongresime de katildi. Azinlik blo-
gunu temsil eden Fua, Turk olmayan birinin bile yabanc1 mi-
dahalesine karsi oldugunu gostermeye yonelik bir girisimle, bu
turden miidahalelerin aleyhinde konustu.®

19. yuzyil sonunda imparatorluk Yahudilerini etkileyen bir
diger onemli etken de Siyonizmdi.®” Yahudilerin mesru yur-
du olarak Filistin'’e odaklanan, milliyetcilige dayal siyasi Si-
yonizm, Rusya ve Romanya’'dan Filistin’e bir goc¢ dalgasina yol
act1. 1890’larda Yahudi meselesine bir ¢6ziim bulunmasini ta-
lep eden bazi Siyonist orgitler boy gostermeye baslad1.®® The-

Images of Sephardi and Eastern Jewries in Transition: The Teachers of the Alli-
ance Israélite Universelle, 1860-1939 (Seattle: University of Washington Press,
1993). Ayrica bkz. Frenchjews, Turkish Jews; Esther Benbassa ve Aron Rodri-
gue, “L'artisanat juif en Turquie a la fin du XIX siécle: L'Alliance israélite uni-
verselle et ses ceuvres d'apprentissage”, Turcica 17 (1985): s. 113-126.

84 Depgisik projeler icin bkz. Franco, Essai sur lhistoire des Israélites de 'Empire
ottoman, s. 250-258.

85 HasanKayall, “Jewish Representation in the Ottoman Parliaments”, Levy, Jews
of the Ottoman Empire icinde, s. 519-526.

86 M. Sikri Hanioglu, “Jews in the Young Turk Movement to the 1908 Revolu-
tion”, Levy, Jews of the Ottoman Empire i¢inde, s. 507-511.

87 Genel bir Siyonizm tarihi i¢in bkz. Waltar Laqueur, History of Zionism (New
York: Holt, Rinehart and Winston, 1972).

88 Daha once bahsedilen Yahudi Dogu Meselesi’yle kanstinlmamas gereken Ya-
hudi meselesi, 19. ytzyilda Avrupa toplumlarinda Yahudilerin statiisiinin ne
olmas: gerektigi konusunda yuritilen yaygin tartismaya gonderme yapiyor-

du. Yani, Yahgdferdiymeyrukhinprablem ielgrek pitrleynerdkri, Yahudi olma-



odor Herzl butunluk gosteren, uluslararasi bir Siyonist hareket
olusturmak i¢in ¢alismaya basladiginda Osmanli Imparatorlu-
gwnu ihmal etmedi.® Herzl'in Filistin’de Siyonist bir proje icin
Osmanl hukumetiyle anlasmaya varma girisimi basarisizlik-
la sonuglandiysa da,* Siyonistler Filistin’de Jiidische Colonial-
bank’in himayesinde faaliyetlerini surdurduler.®’

Bununla birlikte, Herzl’in ¢abalar1 1897’de Basel'de Birin-
ci Siyonist Kongre'nin toplanmasiyla sonuclandi. Kongre, ha-
reketin hedefini 6zetleyen bir programi onayladr: “Siyonizm,
Filistin’de Yahudi halk: i¢in kamu hukukuyla giivence alti-
na alinmis bir yurt kurulmasini amaglar.”® Yahudilerin kira-
ya verdikleri miilklerin uzaginda yasayan toprak sahiplerinden
toprak satin almalari, yuzlerce Filistinli koylu ailenin miilksiiz-
lesip yerinden olmasina ve Filistin’de Yahudi Yisuvunun (ko-
loni) genislemesine yol act1. Sonunda, Filistinli koyluler top-
rak satislarina tepkilerini gosterdiler ve biri 1896’da Petah Tik-
va'da, digeri 1901-1904 arasinda Tiberya'da olmak uzere iki
bityiik catisma yasand1.®® Kuduslit Musliiman ayan Yahudile-

yanlar tarafindan gelistirilmisti. Yahudi meselesi ve bu kavramin Yahudiler ve
Yahudi olmayanlar tarafindan farkh kullamimlar hakkinda derinlemesine bir
analiz i¢in bkz. Alex Bein, The Jewish Question: Biography of a World Problem
(Rutherford, NJ: Fairleigh Dickinson University Press, 1990), s. 18-31.

89 Theodor Herzl, Der Judenstaat: Versuch einer Modernen Losung der Judenfrage
(Leipzig: M. Beitenstein, 1896).

90 Herzl'in teklifi, Filistin'de Siyonist projeye saglanacak destek karsihginda, sul-
tanin dogu vilayetlerinde Ermenilere kars: saldirganhg: konusunda, Avru-
pa kamuoyunu olumlu bir sekilde etkilemekti. Bkz. Raphael Patai (der.), The
Complete Diaries of Theodor Herzl (New York: Herzl Press, 1960), s. 344-350,
370; Marwan R. Buheiry, “Theodor Herzl and the Armenian Question”, Jour-
nal of Palestine Studies 7, no. 1 (Guz 1977): s. 75-97.

91 Judische Colonialbank, 1898'de Basel'de toplanan lkinci Siyonist Kongre'de,
Filistin'de Siyonist hedefin gerceklestirilmesi i¢in, Siyonist Teskilat'in mali or-
gani olarak kurulan ilk Siyonist bankaydi. Banka hakkinda, doneme ait bir
kaynak igin bkz. H. Fram, The Jewish Colonial Trust (Juedische Colonial Bank),
Limited: Its Importance and Possibilities (Los Angeles: The Young Zionists’ As-
sociation, 1905).

92 Heiko Haumann (der.), The First Zionist Congress in 1897: Causes, Significan-
ce, Topicality (New York: Karger, 1997), s. 22.

93 Bu iki catismanin 6nemine dair daha fazla bilgi icin bkz. Khalidi, Palestini-
an Identity, s. 99-104. Toprak kavgalan hakkinda, bkz. Neville J. Mandel, The

Arabs and Ziapiste baforsorddpan i<Bereleys Wriveesityef California Press,
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rin toprak satin almasinin yasaklanmasini ve Filistin’e gocle-
rinin sinirlanmasini talep eden dilekceler gonderdi®* Osmanh
hukametinin nizamnamelerine ragmen, Filistin’e Yahudi gocu
devam etti. Jon Turk Devrimi’nin arifesinde Filistin'deki Yahu-
di say1s1 70.000’e ytikselmisti; bu, 1882°deki rakamin t¢ katiy-
di. Yahudilerin satin aldiklar1 topraklann genisligi 400.000 do-
nimu bulmus ve koloni sayis1 26'ya ¢ikmist. %

19. yiizyi1lda Osmanl
Imparatorlugu’nda Araplar

19. yuzyildaki Osmanl reformlar1 Araplarin yasadig1 bolgeleri
hemen etkilemedi, ama yuzyilin ikinci yarisinda etkileri hisse-
dilmeye baslad1.%® Arap cemaatlerinde reformlarin sonuglan go-
runur hale geldiginde, oncelikle Misluman Araplarin siyasi sta-
tusi ve reformlarin Ermenilere ya da Yahudilere sagladig1 avan-
tajlar nedeniyle, Araplar tizerinde bu iki cemaat tizerinde oldu-
gu kadar buyik bir etki yaratmadi. Mesela, Ermeniler ve Yahu-
diler, millet 6rgutlenmesi nedeniyle imparatorlukta zaten ya-
n ozerk, etnik-dini cemaatler halinde yasiyorlardi. Musluman
Araplar ise Arap vilayetlerinde ¢cogunlugu olusturduklarindan,
ayr ve ozerk bir grup olarak taninmamiglardi. Ne var ki, yuz-
yilin ikinci yansinda Arap vilayetlerindeki nifusun bazi kesim-
leri, cemaatlerinin durumunu iyilestirmenin nihai araci olarak
ozerkligi 6ne c¢ikaran, dine ya da etnisiteye dayali bir kimlik bi-

1976). Ayrica bkz. Yuval Ben-Bassat, Petitioning the Sultan: Justice and Protest
in Late Ottoman Palestine (Londra: 1. B. Tauris, 2013) ve “Rural Reactions to
Zionist Activity in Palestine before and after the Young Turk Revolution of
1908 as Reflected in Petitions to Istanbul”, Middle Eastern Studies 49, no. 3
(Bahar 2013): s. 349-364.

94 Khalidi, Palestinian Identity, s. 59.

95 Bkz. Alex Bein, Toldot ha-Hityashvut ha-Tsiyonit mi-Tekufat Hertsl .e-‘ad Yame-
nu (Ramat Gan, Israil: Masadah Matbaasi, 1970), s. 47.

96 Sati el-Husri, Tanzimat reformlarinin Arap vilayetlerinde par¢a parca uygulan-
digina isaret eder. Reformlar 6nce Suriye, Beyrut ve Halep vilayetlerinde, son-
ra Bagdat ve Basra vilayetlerinde uygulanmisti. Yazar ayrica, merkezilesmenin
Arap vilayetlerine zarar verdigini, ama gayrimuslimler uzerinde aym etkiyi ya-
ratmadigin iddia eder. Sat1 el-Husri, Al-Bilad al-‘Arabiyah wa-al-Dawlah al-
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linci gelistirmeye basladilar. Bu stireg, Hiristiyan Araplar arasin-
da dogan ve devrim sonrasi déonemde Suriye, Lubnan, Irak ve
Filistin'de ivme kazanan Arap siyasi hareketlerinin dogmasiyla
sonuclanacak bir kulturel ronesansla (el-Nahda) basladi.

1856 Islahat Fermani'nin ilan1 Arap vilayetlerinde Miisli-
manlar ile Hiristiyanlar arasindaki iliskilerde belirleyici degi-
sikliklere neden oldu. Yerel Hiristiyanlarin reformlarla elde et-
tikleri daha buyiik ayricaliklar nedeniyle, Suriye ve Filistin'de
tepkiler genelde olumsuzdu; Suriyeli Hiristiyanlar ise 1slaha-
t1 memnuniyetle karsiladilar. Boylece, yeni reformlar sadece
Muslumanlar ile Hiristiyanlar arasinda degil, Hiristiyanlar ile
Yahudiler arasindaki iliskileri de kotilestirdi.’” Yavas yavas,
Hiristiyan Araplarin entelektiel faaliyetlerinde ve sosyoekono-
mik stattlerinde iyilesmeler oldu.®® Hiristiyanlarin konumu-
nun iyilesmesinden kaynaklanan gerilimler Nablus ayaklanma-
lar1 ve 1860 Sam katliamlariyla sonuglanan etnik ¢atismalarin
dogmasina yol agt1.”

Sam katliamlar1 Avrupa giiclerinin duruma miidahale ede-
rek, Liubnan’a 6zel statii vermeleriyle sonuclandi. Bab-1 Ali
9 Haziran 1861’de Istanbul’da tanzim edilen ve Cebel-i Lub-
nan’in 6zel bir Osmanl mutasarriflig1 olarak teskilatlandiril-
masini 6ngoéren Lubnan Nizamnamesi'ni imzalad1. Bu mutasar-
riflik Bab-1 Ali tarafindan tayin edilen Hiristiyan bir mutasar-
nif tarafindan yonetilecekti. 11k mutasarrif Davud Pasa icin t¢
yillik bir gorev siiresi belirlenmisti.'® Yiikselen Huiristiyan tiic-

97 Bkz. Moshe Ma’oz, “Changing Relations between Jews, Muslims, and Christi-
ans during the Nineteenth Century, with Special Reference to Ottoman Syria
and Palestine”, Levy, Jews, Turks, Ottomans icinde, s. 108-118.

98 Fruma Zachs, The Making of Syrian Identity: Intellectuals and Merchants in Ni-
neteenth Century Beirut (Leiden, Hollanda: Brill, 2005), s. 88.

99 Leila Tarazi Fawaz, An Occasion for War: Lebanon and Damascus in 1860 (Ber-
keley: University of California Press, 1995).

100 11k Lubnan mutasarnfinin yasam ve ¢alismalar: hakkinda daha fazla bilgi i¢in
bkz. Ep'rem Poghosean, Karapet Art‘in P‘asha Tawutean, Kusakal ew Endhanur
Ka.avarich' Libanani, 1816-1873: Keank'n ew gortsuneut‘iwne (Viyana: Mikhitar
Matbaasi, 1949). Cebel-i Libnan Mutasarnflig1 i¢in bkz. Engin Deniz Akarh,
The LongPeace: Ottoman Lebanon 1861-1920 (Berkeley: University of Califor-
nia Press, 199%ysts78.PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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car sinifi, 19. yuzyilin sonunda, Hamidiye rejimi ve Jon Turk-
ler karsit1 siyasi egilimin sekillenmesinde basat bir rol oynadi.
Buna karsilik, Bati'yla benzer bir ticaret iliskisi icinde olmala-
rina ragmen, Musluman tiiccarlar Osmanli Imparatorlugu’nun
yonetimini destekleme egilimi gosterdiler ve Arap-Turk iligki-
sini yabanci1 mudahalesi tehdidine kars: bir birlik unsuru ola-
rak gorduler.

Ermeni dindaslar1 gibi Hiristiyan Araplar da Suriye, Lub-
nan ve Filistin’deki Protestan ve Katolik misyoner faaliyet-
lerinden etkilenmislerdi. Bu etki Arap vilayetlerinde egitim
ve basin araciligiyla yayilan edebi bir ronesansin dogmasi-
na yol act1. Bu dénemde, Arap kiilturel uyanisini (el-Nahda)
ornekleyen Butrus el-Bustani (1819-1883) ve Nasif el-Yazi-
c1 (1800-1871) gibi 6nemli simalar 6ne ¢ikt1."°" Bu hareket-
te yer alan entelektiieller Bat1 dustincesinden etkilenmis ol-
malarina ragmen, Dogu medeniyetini savunuyorlardi.’? Arap
vilayetlerinde aym tarihlerde 1slam kultiiriine vurgu yapan
bir akim daha dogdu. Cemaleddin Afgani'nin (1839-1897)
~ileride de muritleri Muhammed Abduh (1849-1905) ve Re-
sid Riza’'min (1865-1935)- temsil ettigi bu akim, Avrupa’nin bi-
lim ve teknoloji alanindaki basarilarina Islam dairesi icinde yer
acilmasini savunuyordu.

Birinci Mesrutiyet Donemi'nde Meclis, Arap mebuslarin ce-
maatlerini ilgilendiren meseleleri tartistiklar1 6nemli bir forum
haline geldi. 1ki toplanti déoneminde Meclis'te yer alan toplam
232 mebusun 32’si Arap'ti1 ve Arap vilayetleri Halep, Suriye,
Bagdat, Basra ve Trablus’u temsil ediyorlardi. II. Abdillhamid
Meclis’i kapatip anayasayi askiya alinca, bu entelektuellerin ve
siyasi aktivistlerin cogu Misir'a yerlesti; Misir bundan sonra,

101 1860 katliamlarindan sonra, el-Bustani, Suriye halkin1 Osmanl rejimine kars
birlesmeye c¢agiran, haltalik bir gazete olan Nefir-u Suriye’yi (Suriye Zurnasi)
yayimlamaya basladi. Bkz. Butrus Abu Manneh, “The Christians between Ot-
tomanism and Syrian Nationalism: The Ideas of Butrus al-Bustani”, Internatio-
nal Journal of Middle East Studies 2 (1980): s. 287-304.

102 Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age, 1798-1939 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1983), s. 107 [Cagdas Arap Duistincesi, cev. Huse-
yin Yilmaz, Litif Beyamirsrndaysntavt. 1siapbylrdAl4l org
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basta Suriyeliler olmak tuzere surgiundeki Arap dusunurler icin
bir merkez haline geldi. Bu dusunurler ulkede gazeteciligin ge-
lismesine ve siyasi fikirlerin yayilmasina ¢ok biiyiik katkilarda
bulundular.’3 Resid Riza ve Muhammed Refik el-Azin onder-
ligindeki bu entelektiieller, Sura-y1 Osmani Cemiyeti'ni kurdu-
lar ve El-Menar (Fener) dergisini yayimladilar. Turkler, Arap-
lar, Ermeniler, Rumlar ve Kiirtlerden olusan cemiyet, Osman-
l1 yonetimini mesruti bir rejime dontustirmek ve imparatorlu-
gun ¢okusinu 6nlemek icin Osmanh milletlerini birlestirme-
yi amagliyordu. '

Arap muhalefet hareketinin konsolide olmasindan korkan ve
ozellikle Balkanlar’dan umidi kestikten sonra, Araplarin sada-
katini kazanmay1 amaglayan Abdulhamid, Arap ayanm kendine
cekmeye calist1.'® Sultanin yeni rejiminin 6zelligi, Islam’a ve
halife olarak sultanin rolune yapilan vurguydu. Abdulhamid en
muhafazakar Misluman Araplar1 da kendisine danisman ola-
rak secti.'® Sonugta, saltanatinin bu déneminde Suriye ve Hi-
caz gibi Arap vilayetleri sarayda 6nem kazandi.'’ Bu siyasi de-
gisiklik Jon Turk basininda elestiri konusu oldu ve saray hizip-
leri arasinda gerginlikler yaratt1.'%®

Abdulhamid, Arap vilayetlerinde merkezi hitkimet ile yerel
nifus arasinda eskiden beri geleneksel aracilik rolinu oyna-
makta olan Arap ayanla da iliski kurmaya baglad. Bu durum,

103 Bkz. Robert Haddad, Syrian Christians in Muslim Society: An Interpretation
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1970).

104 El-Menar 9, no. 12 (13 Subat 1907): s. 951.

105 Bkz. Buzpinar, S. Tufan, “Abdulhamid 11, Islam and the Arabs: The Cases
of Syria and the Hijaz, 1878-1882" (doktora tezi, University of Manchester,
1991), s. 84-120.

106 Tawfiq Barru, Al-‘Arab wa-al-Turk fi al-‘Ahd al-Dusturi al-‘Uthmani, 1908-1914
(Sam: Talas Matbaasi, 1991), s. 34-36.

107 Engin Deniz Akarh, “Abdulhamid II's Attempt to Integrate Arabs into the Ot-
toman System”, Palestine in the Late Ottoman Period: Political, Social, and Eco-
nomic Transformation i¢inde, David Kushner (der.), (Kudus: Yad Yitzhak Ben-
Zvi, 1986), s. 77.

108 Bunlarin saray kligi icindeki rolu, donemin en 6nemliJon Turk tarihgisi tara-
findan da sert bir gekilde elestirilmisti. Bkz. Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani
ve Devr-i Saltanat, s. 537-563. Ayrica bkz. Sura-yi Ummet, 10 Ekim 1904, no.
61,s. 2.
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nufuzlu yerel ailelerin giicinun ve etkisinin artmasina yol act1.
Ornegin, Sam’da, ulemadan olmayan toprak sahibi biirokratlar
Hamidiye doneminde yerel siyasette basat bir rol oynadilar. Bu
aileler siyasi guclerini Istanbul’la isbirligi yaparak elde ettikle-
rinden, devlet ideolojisi Osmanlicilik ile ¢ikarlarinin bitytumesi
arasinda siki bir iliski kurmuslard1.'® Bu da, Hamidiye rejimi-
nin statisiinde meydana gelebilecek bir degisikligin vilayetler-
deki, ozellikle de Suriye’deki Arap ayan i¢in olumsuz sonuglar
doguracagi anlamina geliyordu; bu durum ayanin 1908 Devri-
mi'ni neden coskuyla karsilamadigini aciklar. Abdulhamid reji-
minin gelecegine yaptiklar1 bu yatirima ragmen, Araplar muha-
lefet gruplarinin duzenledigi iki buyuk kongreye katildilar. An-
cak, Ermenilerin tersine Jon Turklerin etkili bir muttefiki ol-
madilar: 1908'den 6nce vilayetlerdeki Arap liderler ile devrim-
ciler arasindaki iligkiler asgari dizeydeydi.

19. yuizy1lda, Osmanl Imparatorlugu'nda yasanan donusiim
dalgalarinin, imparatorlugun farkli unsurlar1 uzerinde gucluy,
ama degisken derecelerde etkisi oldu. Osmanl devleti tarafin-
dan baslatilan savunmaci modernlesme/Batililasma reformlari-
nin parcasi olan dénasimler bu gruplar, cemaat ici gic dina-
miklerindeki degisimlerden cemaatlerin devletle iliskilerine,
merkez-periferi iliskilerinden etnik gruplar arasindaki iliski-
lere ve ortusen muglak kimliklerin baskalasmasina kadar uza-
nan cok cesitli bicimlerde etkiledi. Bu bolumde gosterildigi gi-
bi, dis faktorler de bu dontisimlerde énemli bir rol oynadi. Bu-
nunla birlikte, baska durumlarda bu doniisiimlerin, hedefleri-
ne ulasmayip ters teptikleri kanitlandi — 6rnegin, Osmanh dev-
letinin 19. yuzyilin ikinci yarisinda “Osmanhilik” gibi muglak
bir baghik altinda, birlesik bir Osmanh kimligi yaratma girisimi
gibi. Bu donusumlerin etkisinin, bir yere kadar, sadece impa-
ratorlugun merkez ve kiy: sehirleriyle sinirh kaldigimi ve peri-
feride yasayan nufusun ¢ogunlugunu etkilemedigini de belirt-
mek gerekir. Ornegin, vilayetlerdeki Ermenilerin ¢cogunlugu
rencberlikle ugrasan koylulerdi. Avrupa'nin liberalizm, mesru-

109 Philip S. Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism: The Politics of Damas-
cus, 1860-1920 (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), s. 35.
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tiyet ya da milliyetcilik dusunceleri onlara yabanciydi. On yil-
lardir devam eden toprak meselesine bir ¢6ztim bulunmasi ba-
kimindan, adaletin kavraminin hayata gecirilmesi onlar1 daha
fazla ilgilendiriyordu.

Bu karmasik siyasi ve sosyoekonomik ¢alkantilar baglamin-
da, 1908 Devrimi imparatorluk tarihinde kader belirleyici bir
an oldu. llerleyen bolumlerde gorilecegi gibi, iki tarafi keskin
bir kili¢ haline geldi. Bir yandan, yeni bir baslangi¢ ve daha iyi
bir gelecek vaadinde bulunarak, imparatorluk icindeki devrim-
cilere ve hosnutsuz unsurlara umit verdi; diger yandan, impa-
ratorlukta derin bir diis kirikhg yaratt.
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1

DEVRIM COSKUSU

25 Temmuz 1908 gunit Osmanh baskenti Istanbul’da halk,
anayasanin yeniden ilani nedeniyle seving gosterilerine basladi.
Bitin inanclardan —Muisliimanlar, Rumlar, Ermeniler ve Yahu-
diler— binlerce tuccar, sanayici ve diger meslek erbabi, sokakla-
11 dolduran kalabaliga katildi. Levant Herald Istanbul’'daki reak-
siyonu sdyle betimliyordu: “Son gunlerde halkimizi saran cos-
kuyu tam olarak nakletmek imkansiz olacaktur. ... Baskent hal-
kinin, ismi buytk reformcularin yaninda ebediyete kadar yasa-
yacak olan Sultan Hazretlerinin bu eyleminin kapsamini ve bu-
yuklagiina tam olarak kavramasi 24 saat aldi.”' Bagkent halk:
bayraklar dalgalandiriyor “ve her yerde Sultan HAZRETLERI-
NIN ismi yiiceltiliyordu.”?

Kutlamalar 26 Haziran'da da devam etti. Harbiye Nezareti'nin
bulundugu meydanda cesitli loncalarin temsilcilerinin kauldig:
buyuk bir miting gerceklesti. Kalabalik oradan Yildiz Sarayi'na

1  Levant Herald and Eastem Express, 27 Temmuz 1908, s. 1. Ingilizce Fransizca
olarak yayimlanan gunlik bir gazete olan Levant Herald and Eastem Express,
1856 yilinda Istanbul'da kurulmustu.

2 Puzantiyon, 25 Temmuz 1908, no. 3587, s. 2. Piizantiyon (adin1 gazetenin bas-
yazanndan aliyordu) Puzant (Biwzand) Kegyan taralindan ¢ikarilan ve Istan-
bul'da yayimlanan (1896-1918) Ermenice bir gunluk gazeteydi. Ogleden son-
ra basilan gazetenin tiraji 7-8.000 civarindaydt.
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Resim 1. Pera Balik Pazan’ndaki Ug Haran Emmeni Kilisesi'ndeki devrim
kutlamalan. (Kaynak: Resimli Kitap, Eyliil 1908, s. 60.)

dogru yiiriytise gecti ve orada konusmalar yapildi.? Istanbul’da
gerceklesen en onemli etkinliklerden biri, 13 Agustos 1908’de
Pera Balik Pazar’ndaki U¢ Horan (Surp Yerrortutyun) Ermeni
Kilisesinde duzenlenen ayin oldu (Resim 1). Ayinden bes giin
once, yerel Ermeni basininda bir duyuru yapilmis ve Osmanh
devlet adamlarina ve ileri gelenlerine davetiyeler gonderilmisti.
Kiliseye giden sokaklar bayraklarla donatilmist.. Osmanl dev-
let adamlary, ileri gelenleri ve iclerinde seyhilislamin da bulun-
dugu tim inang temsilcileri torene katildi.* Toreni Ermeni pat-

56

Mr. G. Barclay’den Sir Edward Grey’e (alinma tarihi 27 Temmuz), Istanbul, 26
Temmuz 1908, “Correspondence respecting the Constitutional Movement in
Turkey, 1908, Parliamentary Papers icinde, 1909, s. 13.

Toplantiya katilan tum ileri gelenlerin ayrintili bir listesi i¢in bkz. Piizantiyon,
13 Agustos 1908, no. 3602, s. 3 ve 14 Agustos 1908, no. 3603, s. 2; Arevelk, 14
Agustos 1908, no. 6863, s. 2-3. Arevelk (Dogu) Arpiar Arpiaryan ve diger Er-
meni entelektuelleri tarafindan 1884°te Istanbul'da kurulan Ermenice bir ga-
zeteydi. Demokratik egilimleri olan, ulusal, siyasi ve edebi bir yayin organiy-
du. Etkinlikle ilgili daha ayrintili bir haber Ikdam, 14 Agustos 1908, no. 5108,
s. 2’de cikti. Ikdam gazeteci Ahmed Cevdet tarafindan 1894 yilinda kurulan
bir gunluk gazeteydi. Istanbul'da en ¢ok okunan gazetelerden biriydi ve ya-



rik vekili Episkopos Yegise Turyan yonetti ve yurtsever bir ko-
nusma yapti.> Kalabahk daha sonra Taksim Bahgesi'ne yirudi
ve orada kutlamalar doruga cikt. Cesitli etnik gruplarin temsil-
cileri coskulu konusmalar yapt1 ve binlerce kisi “Turk-Ermeni
kardesligi”ni kutlamak icin bahcede topland..

Istanbul’daki seving gosterileri ve devrim senlikleri Osman-
I1 Imparatorlugunun farkl kentlerini ve etnik gruplarini saran
devrim sonrasi cogkuyu kanitlar. Bu etkinlikler, ayn1 zamanda,
devrimle ortaya ¢ikan ve hem yerel yazil kulturi hem yerel ri-
tuelleri, cesitli etnik ve dini gruplarin parcasi haline geldikleri
yeni Osmanl milletinin kulturune katilmasini —yavas yavas da,
bu kilturun tanimlamasini— saglayacak sekilde kullanan ye-
ni kamusal alanin baslangicina da isaret eder. Ne var ki, bu si-
re¢ her zaman isbirligine dayanmadi ve yeni kamusal alan et-
nik gruplarin milli bir siyasi kiltiir yaratmak icin miucadele ve
rekabet ettikleri cekisme alam oldu.

Basariya ulasan devrim icin diizenlenen kutlamalar ve sen-
likler yeni bir devir baslatt1 ve eski rejimin sonunun habercisi
oldu.® Bu, yeni toplumsal ve siyasi tamm kategorilerinin, ye-
ni sembollerin benimsenmesini ve tim etnik gruplar arasinda
bir uzlas: saglama girisiminde bulunulmasim gerektirdi. Bu si-
re¢ kapsaminda, etnik gruplar icin toplumsal dayanismay sag-
layacak ve ayrim yerine birligi 6ne ¢ikaracak “sivil bir din” ya-
ratma girisimi de oldu. Devrim sonrasinda ne kutlamyordu? Bu
kutlamalara ve senliklere kimler katildi? Bu kutlamalarin ana-
tomisi neydi?

yin hayat 1928'e kadar surdu. Devrimden sonra, ll:dam Liberallerin gazetesi
oldu ve 1ITC'ye muhalefet etti. Ayrica bkz. Pro Arnmnenia, 20 Agustos 1908, no.
188, s. 1. 1900'de Pierre Quillard (1864-1912) tarafindan yayimlanan Pro Ar-
menia, Avrupa'daki etkili EDF gazetelerinden biri olarak goruluyordu; Levant
Herald and Eastern Express, 14 Agustos 1908, s. 1; Tanin, 14 Agustos 1908, no.
14, s. 4. Tanin (TainvYanki) devrimden sonra ¢ikan ve yayin hayat 1925'e ka-
dar suren bir gunlik gazeteydi. Huseyin Cahid Yal¢in'in bagyazari oldugu ga-
zete 1TC'nin s6zcusu oldu.

5  Patrik Turyan’'in eksiksiz bir biyogralisi i¢in bkz. T‘orgom Gushakean, Eghishe
Patriark’ Durean (Kudus: Surp Hagop Matbaasi, 1932).

6  Vilayetlerdeki devrim gosterilerinin Osmanl basinina dayal bir degerlendir-
mesi i¢in bkz. Kudret Emiroglu, Anadolu'da Devrim Ginleri: I Mesrutiyet'in
llan, Temmuz-Agustos (Ankara: Imge Kitabevi, 1999).
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Vilayetlerde devrim sonras: senlikler

Devrimleri izleyen donemlerde gerceklesen yuriytsler ve to-
renler, kultiir tarihinin son derece énemli bir vechesini olus-
turur ve sembol yaratmanin, dili etkin bir sekilde kullanma-
nin, séylem insa etmenin ve bu sembollerin algilanisinin tasidi-
g1 onceligi ortaya koyar.” Yakin tarihlerde, baska devrim sonra-
s1 toplumlarda devrimin kutlanma bicimi tizerine ilging arastir-
malar yapilmistir.® Kamusal senlikler iizerine calisan bir akade-
misyene gore, gosteriler toplumsal aktorlerin iletilecek ve tuze-
rinde dusunecek hangi konularin ve fikirlerin bulunduguna
karar verdikleri, kamusal alanda cereyan eden toplumsal ilis-
ki dramalandir.®

Osmanh Imparatorlugu’nun farkh etnik gruplarinin gazete-
leri devrimin hemen ardindan duzenlenen kutlamalarla ilgili
zengin bir veri kaynagi olusturur.™® Devrim kutlamalari, goste-
rileri ve senlikleri kamusal alanda gerceklesti ve bunlarin ger-
ceklesmesi hem katihmcilarin hem de izleyicilerin olmasini ge-
rektiriyordu. Gazete yazilari, bu etkinliklerin hem yonetenler
ile yonetilenler, hem de katihmcilar ile izleyiciler arasinda yu-
rutilen mizakereleri icerdigini gosterir.'" Etkinlikler incelen-
diginde, cesitliligi 6ne ¢ikaran —dolayisiyla da devrim idealiy-
le celisen— bir “dayanisma” da olsa, yeni rejimle guclu bir ko-
lektif dayamismanin ifade edildigi gorulir. Ayrica, etnik grup-
lar bu yazilar1 gazetelerinde basarak, kapsami buytuk dlcude ge-

7 Kultur tarihi i¢in bkz. Peter Burke, Varieties of Cultural History (Ithaca, NY:
Cornell University Press, 1997).

8  Gosteri ve senlikler hakkindaki yazina ve bunlarin kamusal alanla iliskisi-
ne genel bir bakis i¢in bkz. John L. Brooke, “Reason and Passion in the Pub-
lic Sphere: Habermas and the Cultural Historians”, Journal of Interdisciplinary
History 29, no. 1 (Yaz 1998): s. 43-67.

9  Susan G. Davis, Parades and Power: Street Theatre in Nineteenth-Century Phila-
delphia (Philadelphia: Temple University Press, 1986), s. 6.

10 Doénemin iki buyuk Osmanl gazetesi Tanin (ITC) ve Ikdam (Liberaller), dev-
rim rituelleri konusunu sik sik ele almazlar. Ermenice, Arapga, Ibranice ve La-
dino basin ise senliklere genis yer vermistir.

11 Simon Newman, Parades and the Politics of the Street (Philadelphia: University
of Pennsylvania Press, 1997), s. 8.



nislemis bir okur kitlesi anlayisinin olusmasina da katkida bu-
lundular. Devrim kutlamalariyla ilgili haberlerin paylasilmasi,
etnik gruplar arasinda rituel faaliyetle ilgili ortak bir milli dilin
ortaya ctkmasini kolaylastirdi ve bu kamusal ritieller farkh et-
nik gruplarin birbirlerini etkiledikleri ortami olusturdu.

Ritieller, dogmakta olan yeni rejimi mesrulastirmanin ve
eski rejimin mesruiyetini ortadan kaldirmanin yani sira, uz-
lasinin olmadig1 yerde halk dayanismasim kolaylastirdi. Ra-
dikal siyasi degisimlerin yasandig1 bir sirada, yeni kurumsal
duzenin desteklenmesinde ¢cok 6nemli bir rol oynadi.? Nite-
kim, Mona Ozoufun Fransiz Devrimi hakkindaki ¢calismasin-
da gozlemledigi gibi, devrim senlikleri yurtseverlik tehlikede
oldugu surece gelisir ve yurtseverlik guvence altina alinir alin-
maz sonumlenir.’® Bagka bir deyisle, baskin olmayan grupla-
rin devrim senliklerine yaygin katilimi yeni rejime baghlikla-
rin1 kanithyordu.

Anayasanin ilan edildigi haberleri vilayetlere yayildikca Is-
tanbul disinda da benzer kutlamalar dizenlenmeye baslad:.
Hurriyet ilan edilir edilmez Adana ve Mersin halki tim sokak-
lar1 ve evleri donatmaya bagladi. Kent sakinleri hemen birbir-
lerini ziyaret etmeye basladilar ve kiliselerde sultan ve Osman-
11 milleti serefine ayinler diizenlendi.'® 2 Agustos 1908'de, ug
yuz ayan ve ileri gelenden olusan bir heyet, Osmanl Impara-
torlugu armasi ve padisah tugrasiyla donatilmis bir trenle Ada-
na’dan Mersin’e geldi. Tren, hurriyeti ve anayasay1 selamlayan
muazzam bir kalabalik tarafindan karsilandi. Bando esliginde
hukumet konagina dogru yuriyuse gecen kalabaligi mutasar-
rif ve pek cok subay kargiladi. Etkinlik ITC'nin diizenledigi bir
kabul toreniyle son buldu. Grup Adana’ya déniis yolunda Tar-
sus’a ugradi ve “Cok yasa padisah! Cok yasa hirriyet!” diye ba-
giran muazzam bir kalabalik tarafindan karsilandi. Adana’ya

12 David Kertzer, Ritual, Politics, and Power (New Haven, CT: Yale University
Press, 1988), s. 153.

13 Mona Ozouf, Festivals and the French Revolution (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1988), s. 22.

14 Adana'daki kutlamalar i¢in bkz. Hakop T'‘erzean, Atanayi Keanke (Istanbul:
Zareh Perperean Press, 1909), s. 33-35.
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donuste, heyeti karsilamak i¢in 4.000’in tizerinde insan toplan-
di. Bunun hemen ardindan, belediye bahcesine gecen kalabali-
g1 mutasarrif ve sancak memurlar1 karsiladi. ITC'nin yerel su-
besinin lideri lhsan Fikri Efendi yeni siyasi duzenle ilgili cos-
kulu bir konusma yaptu.

Tarsus ITC iyeleri kardeslik ahdini yenilemek icin 7 Agus-
tos’ta Mersin’e benzer bir ziyarette bulundular.'® Mersin’e vari-
sinda treni muazzam bir kalabalik ve ileri gelenler karsilad. Ba-
sinda bir bandonun yer aldig1 binlerce kisilik kalabalik beledi-
ye binasina dogru yuriytse gecti ve binanin 6niinde —pek ¢ogu
askeri zevat tarafindan olmak uzere— Osmanlica, Turkce, Er-
menice, Arapca ve Fransizca konusmalar yapildi.'®

Ancak, vilayetlerde bu tur kutlamalarin hepsi hemen basla-
mad1. Ornegin, Osmanh anayasasinin ilan edildigini duyuran
fermanin telgrafi Van’a 25 Temmuz'da ulast.. Vali Ali Riza sul-
tana sadakatinden halki telgraf konusunda bilgilendirmeyi ka-
bul etmedi. Diger butun vilayetler hurriyetin ilanim kutlarken,
Van olaydan habersiz kalmisti. 28 Temmuz'da devrimciler i¢in
genel af ilan edildigini bildiren bir telgraf geldi. Bunun gere-
gini yerine getirmeyen vali, affin sadece surgine gonderilen-
ler icin oldugunu 6ne surdu ve merkezi hukumetten konuya
aciklik getirilmesini talep ettigini belirtti.'” 11 ya da 12 Agus-
tos'a kadar da, gelen emirleri uygulayip mahpuslari saliverme-
di."® Anayasa kutlamalar1 bunun hemen ertesinde, 14, 15 ve
16 Agustos'ta basladi ve Eylul ayinda da devam etti. 6 Eylul'de

15 Lisan’l Hal, 19 Agustos 1908, no. 5793, s. 3. 1877'de Halil Serkis tarafindan
kurulan Lisan’il Hal (Simdinin Sesi), Beyrut'ta yayimlaniyordu. Gazete, Arap
vilayetlerindeki en 1ITC yanlhsi yayn orgam olarak kabul edilir.

16 Olayin ayrintih bir betimlemesi i¢in bkz. Piuizantiyon, 30 Agustos 1908, no.
3608, s. 1; Lisan'ul Hal, 19 Agustos 1908, no. 5793, s. 3; Levant Herald and
Eastemm Express, 13 Agustos 1908, s. 2. Adana'dakianayasagosterileri igin bkz.
Emiroglu, Anadolu’da Devrim Giinleri, s. 188-193.

17 Puzantiyon, 5 Eylul 1908, no. 3621, s.1; Sir G. Lowther’dan Sir Edward Grey’e
(teslim alinma tarihi 10 Agustos), Tarabya, 4 Agustos 1908, Parliamentary Pa-
pers iginde, s. 45. Van'daki anayasa gosterileri i¢in bkz. Emiroglu, Anadolu’da
Devrim Guinleri, s. 207-212.

18 1908 Devrimi'nden sonra saliverilen devrimcilerin ¢ogu, eski rejim taralindan,
siyasi inanglar1 ve [aaliyetleri nedeniyle hapse atilmisti.
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Surp Asdvadzadzin Ermeni Kilisesi'nde Ermeni ve Turk sehit-
leri anmak icin bir ayin duizenlendi. Ermenilerden ve Turkler-
den olusan en az 2.000, belki de 3.000 kisilik biyik bir kala-
balik kiliseye dogru yuriiyuse gecti. Kilisenin girisi bayraklarla
donatilmis, 6nune kurulan buyuk sahne de kan, yas ve hurri-
yeti simgeleyen kirmizi, siyah ve beyaz bayraklarla kaplanmis-
t1. Patrik vekilinin ayinden sonra 6lilerin ruhuna yaptig: dua-
da, asker ve sivil Osmanl devlet erkani da hazir bulundu. Ka-
labalik bundan sonra Ermeni mezarhgina yturidu ve katilimei-
lar Ermeni sehitlerin mezarlarina celenkler koydu. Bir duzine
Osmanli devlet gorevlisinin ve Turk ve Ermeni ileri gelenlerin
katilacag1 anma etkinligi icin, mezarlikta bir sahne kurulmus-
tu. Yapilan ¢ok sayida konusmada devrim kahramanlar: Niya-
zi ve Enver beylerin isimleri 6vgiiyle anildi. Kafile bundan son-
ra Khrimyan “Hayrik”in, ardindan da diger sehitlerin evlerini
ziyaret etti."®

Izmir’de anayasanin ilan1 haberi biiytk bir seving ve coskuy-
la karsiland1.?° Bayraklarla donatilan sehrin her yerine “Ha-
midiye Mars1”n1,?' “Marseillaise”i ve Britanya ve Yunan mil-
li marslarim calan bandolar yerlestirilmisti.?? Yahudi Geng-
lik Birligi de ¢ok buyuk bir kutlama diizenledi. Etkinlikten
bir giin 6nce yayimlanan bir duyuruyla tum etnik gruplar ka-
tilmaya davet edildi: “O halde, sevgili kardesler! Isinizi gicu-
nuzu birakiniz; siz de mutluluk icinde hislerinizi gosteriniz. ...
Sehirlerinizi, dukkanlarinizin ve magazalarinizin cephelerini

19 Piizantiyon, 26 Eylil 1908, no. 3639, s. 1. “Hayrik” (baba) lakaph Migircli
Khrimyan, 19. yuzyildaki Ermeni edebi ve siyasi ronesansinin en énemli si-
malarindan biriydi. Istanbul patrigiydi (1869-1873); daha sonra tiim Ermeni-
lerin katolikosu oldu (1892-1907).

20 lkdam, 28 Temmuz 1908, no. 5091, s. 3.

21 Ozinde sultana karsi olan “Hamidiye Mars1”, bir Ermeni olan Dikran Cuha-
ciyan tarafindan bestelenmisti. “Dogu'nun Offenbacht” olarak taninan Cuha-
ciyan, geleneksel Osmanli muzigine armoniyi ve Bat1 muizik standartlarin ge-
tiren ilk besteci olarak kabul edilir. Sark Musiki Cemiyeti'nin kurucusu olan
Cuhaciyan, ilk Osmanli operas: olan Arifin Hilesi'ni bestelemistir. Bkz. “Tc-
houhadjian et 'opéra arménien” ve “Tchouhadjian et I'ltalie”, Catalogue de
Pexposition Roma-Armenia icinde, Claude Mutafian (der.), (Vatikan: Bibliot-
heque apostolique du Vatican, 1999).

22 Levant Herald and Easterm Express, 27 Temmuz 1908, s. 1.
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donatiniz.”? Yaklasik 2.000 Yahudinin hiikiimet konagina yu-
riyusu bes saat sirdu. Osmanli ileri gelenleri de onlarla birlik-
te yurudu ve hep beraber “Cok yasa padisah! Cok yasa vatan!
Cokyasa hiirriyet!” diye bagirdilar.?? Yuruyusculerin basini ce-
ken, ciceklerle bezeli buyuk bir at arabasi, Osmanli bayrakla-
r1 ve milli renklerde fularlar sallayan, melek kiyafeti giydiril-
mis alt1 geng kizi tasiyordu. Daha sonra 500 kadar Yahudi gen-
ci de yuriyuse katildy; bunlar Yahudi-Tirk Cemiyeti'nin amb-
lemi olan kirmiz1 ve beyaz fularlar takmislard: ve sopalara ta-
kil bayraklar ve gene sopalarin ucuna asili fenerler tasiyorlar-
di. Yurayuse Hiristiyanlar ve Muslumanlar da istirak ettiler ve
“Bravo! Yahudi hemserilerimiz!” diye bagirdilar. Yaruyusculer
“Cok yasa millet!” ve “Cok yasa padisah” diye sloganlar atarak,
hukumet konagina kadar gittikten sonra sehrin buttin mahal-
lelerini dolastilar.?®

Yahudiler gibi Ermeniler ve Rumlar da Izmir'de biiyuk goste-
riler diizenlediler.?® Ermeni ileri gelenler 1 Agustos’ta Izmir’de
Osmanli ordusu serefine cok buytk bir ziyafet verdiler. Os-
manl subaylar ve siyaset adamlar: garnizon bandosu esliginde
Kramer Palas’a geldiler ve Ermeni kardesleriyle kucaklastilar.?’
Ardindan, Vali Faik Bey otele giris yapt1 ve kalabalik salonla-
ra dolustu. Ziyafete 1zmir Osmanlh Federasyonu lideri Binba-
s1 Tahir Bey ve siyasi ve askeri zevatin da aralarinda bulundu-
gu 300'u1 askin kisi katildi. Aksam yemeginin ardindan Erme-
niler ve askeri ve sivil Osmanh gorevlileri sicak ve cosku dolu
konusmalar yaptilar.?®

Beyrut'ta anayasanin ilanimi kutlayan gosteriler hemen du-

23 ElTiempo, 7 Agustos 1908, no. 92, s. 1080. El Tiempo, 1872-1930 arasinda Is-
tanbul'da Ladino dilinde yayimlanan bir gazcteydi. lkinci Mesrutiyet done-
minde 1TC yanlsi, Siyonizm karsiti bir yayin ¢izgisi izledi. David Fresko’nun
editorluginde, Osmanl Imparatorlugu’nun hahambasis1 Hayim Nahum’u
destekledi.

24 Levant Herald and Eastern Express, 5 Agustos 1908, s. 3.

25 ElTiempo, 7 Agustos 1908, no. 92, s. 1080.

26 LevantHerald and Eastern Express, 7 Agustos 1908, s. 1.

27 Kramer Palas, Poseidon’la birlikte 1zmir’in e n meghur otellerinden biriydi. Bu-
gun, Cumhuriyet Meydanr’nin ve Atatirk anitinin yakininda bulunur.

28 Arevelk, 7 Agustos 1908, no. 6857, s. 1.



zenlenmedi. Fransa'nin Lazkiye’deki konsolosluk temsilcisinin
Beyrut'taki Fransa baskonsolosuna gonderdigi bir mektubun
taniklik ettigi gibi, soylentiler ve durumun belirsizligi bu gibi
kutlamalarin diizenlenmesine engel olan bir kafa kanisiklig1 ya-
ratmist1.?? Devrimin basarisiyla ilgili resmi haberlerin Beyrut'a
ulasmasi birkac gin ald: ve ilk kutlama 31 Temmuz'da Hami-
diye Bahgesi'nde gerceklesti. Bir hitkimet bandosu muzik ¢ala-
rak sokaklar1 dolasti. Sokaklar bayraklarla donatilmist1 ve duk-
kanlarin, otellerin ve evlerin girislerine biuiytik harflerle yazilar
yazilmistr: “Cok yasa hurriyeti bahseden ve mesrutiyeti veren”
ve “Mesrutiyet milletin hayatidir ve ¢ok yasa millete hayat ve-
ren sultan”.?® Kuran ve Kitab-1 Mukaddes'ten ayetler yan ya-
na asilmisti: “Allah katindan bir yardim ve yakin bir zafer var-
dir” (Kuran, 61:13) ve “Rab korkusudur bilginin temeli” (Su-
leyman’in Meselleri, 9:10). Baska yazilar, yeni hukiimet bag-
laminda Musluman-Hiristiyan dostlugunu daha acik bir dille
vurguluyordu: “Yasasin Musliman-Hiristiyan kardesligi” ve al-
tinda, “Yasasin hiirriyet”.3! Yerel basinda bu énemli aciklama-
lar ve maddi tezahurleriyle ilgili yorumlar yapildi: Levant He-
rald muhabiri, “Kulaklarimiza ve gozlerimize inanmamiz nere-
deyse imkansizd1” diye yaziyordu. “Sonra, giin icinde pek cok
yerde ve saatte, insanlarin goziine Hiristiyan bir rahip ve sarik-
I1 bir Misluman ilistiginde, bunlar birbirlerinin kollarina itip
opustirdiler!”32

Beyrut'taki 31 Temmuz kutlamalar: farkli dinlerden yakla-
stk 2.000 kisinin toplandig1 Hamidiye Bahc¢esi’'nde doruguna
ulasty: Bir grup Ermeni gegit yurayusti yapan askerlerin pesin-
den yuruyip, Osmanlr'ya baghliklarim kamitlamak icin asker-

29 Fransa’nin Lazkiye'deki konsolosluk temsilcisi M. Geoffroy'dan Beyrut Lazki-
ye'deki Fransa baskonsolosu M. Fouques-Duparc’a, 12 Agustos 1908, Docu-
ments diplomatiques et consulaires relatifs a Phistoire du Liban et des pays du Pro-
che-Orient du XVlle siécle a nos jours, Maurice Chéhab’in himayesinde, Adel 1s-
mail tarafindan alinan belgeler (Beyrut: Editions des ceuvres politiques et his-
toriques, 1975) icinde.

30 Lisan'ul Hal, 1 Agustos 1908, no. 5778, s. 1-2.

31 Levant Herald and Eastern Express, 20 Agustos 1908,s. 1.

32 Age.
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lerin tufeklerini optiiler.3® Cesitlilik icinde dayamisma duygu-
su 1 Agustos Pazar gunii Beyrut Ermeni Kilisesinde duzenle-
nen cok buyiik bir gosteriyle devam etti. Gosteriye birliklerin
kumandan, subaylar ve askeri bando da katildi. Ermeni epis-
koposu, papazlar ve Musliman ileri gelenler kardeslik konus-
malar: yaptilar. Levant Herald’a gore, bu konusmalarda “her-
kes bugiin Ermenistan’da yasanan korkung olaylardan duydu-
gu uzintuyu dile getirdi ve hurriyet, esitlik ve kardesligin, Er-
meni meselesi denen seyi ebediyen sona erdirecegi yeni devre
hos geldin dedi”.3*

Anayasanin yeniden ilan edildigi haberi Sam’a 24 Tem-
muz’da ulast1 ve yerel ahali tarafindan kuskuyla karsilandi.
Ama Samllar kisa surede “vakianin gercekligine teslim oldu-
lar. Boylece kendilerini butun kalplerden tasan mutluluk se-
line biraktilar.”> Sam’da biri Kuvvetli Kahvehanesi’'nde, di-
ger dordu Defterdar Bahcesi'nde olmak tizere bes resmi kutla-
ma yapildi.?®

Senlikler 30 Temmuz’da, Harbiye 6grencileri ile yirmi kadar
subayin, kumandanin evine dogru yurayuse gecip, siyasi suc-
lu oldugu gerekgesiyle yedi yildir hapiste tutulan Fuad Pasa’y1
serbest birakmasiyla basladi. Fuad Pasa ertesi giln Emevi Ca-
mii'nde cuma namazina katildi. Camiden ¢ikarken, “Cok ya-
sa hurriyet; cok yasa anayasa; cok yasa Fuad Pasa!” diye slogan
atan binlerce kisi pasanin etrafini sardi.¥” ITC ayn1 aksam Def-
terdar Bahcesi’'nde ruhani liderlerin, askeri ve sivil erkanin ve
yaklasik 50.000 kisilik muazzam bir izleyici kalabaliginin ka-
tildig: bir toren duzenledi. Toplantida hurriyet ve adaletin ya-
rarlarini, yobazligi ve milleti olusturan halklar arasinda ayrili-
gin zararlarini, dini camilerle ve kiliselerle sinirlama geregini
vurgulayan pek ¢ok konusma yapildi. Ve “Cok yasa hurriyet ve
cok yasa ordu” sesleri goge yukseldi.

33 ElMukaddem, 6 Agustos 1908, no. 5885, s. 4.

34 Levant Herald and Eastem Express, 20 Agustos 1908, s. 1.
35 Age,s.2.

36 Defterdar vilayetin en yuksek maliye gorevlisidir.

37 El Mukaddem, 22 Agustos 1908, no. 5899, s. 3.

64



Son senlikler 7 Agustos Cuma gunii Defterdar Bahcesi’'nde
yapild: ve toplantiya vali, Miisliman ve Hiristiyan ruhani li-
derler ve askeri ve sivil erkan katildi. Goguslerinde “hurri-
yet, esitlik ve kardeslik” yazili rozetler tasiyan katilimcilari
ITC uyeleri karsilad1. Yapilan pek ¢cok coskulu konusmada es-
ki rejimin yaptig1 fenaliklar ve yeni rejimin faydalar1 anlatil-
di. Seyh Abdulkadir el-Hatip el-Magribi istibdat rejimini mes-
ruti rejimle kiyaslayarak, etnik ve dini ayrimlarin otesine ge-
cen bir yakinlik hareketiyle, ikisi arasindaki farklihklarin alti-
n1 ¢izdi. Rum Katolik bir piskoposun elini sikarken, “Cok ya-
sa kardeslik, ¢cok yasa vatan yobaz; ve cahil herkese 6lum!” di-
ye bagirdi®®

Kudiis'te halk anayasanin yeniden ilan edildigini ancak iki
hafta sonra 6grendi.?® El Tiempo gazetesinin bir muhabiri Ku-
dus’te anayasanin ilanindan bir hafta sonraki durumu anla-
tirken, kimsenin anayasanin anlamini bilmedigine isaret edi-
yordu: “Herkes kelimeyi farkli bir sekilde anlads; bazilar hu-
kumetin artik bedel-i askeri almayacagini soyledi, baskala-
r1 bunu, herkesin istedigini yapmakta serbest oldugu seklin-
de anlad1.” Bu sozler devrim haberlerinin baz1 vilayetler-
de uyandirdig1 kuskuyu ve tereddudii gosterir. 6 Agustos’ta
tellal tim etnik gruplardan herkesin, fermanin okunacag: 8
Agustos Cumartesi ginu ogleden sonra saat altida kislanin
oniinde toplanmasi gerektigini duyurdu.*' Duyuru gazeteler-
de de yayimlandi. Sokaklar, binalar ve tasitlar dallarla, cicek-
li bezeklerle ve bayraklarla donatildi ve gece sehir aydinlatil-

38 Age.

39 Hapoel Hatzair 1, no. 10 (Temmuz 1908): s. 18. 1907°de Yafa'da yayimlanma-
ya baglayan Hapoel Hatzair (Geng lsci), Yahudi siyasi partisi Hapoel Hatzair'in
yayin organiydi. Sosyalizme yakin olan bu parti lkinci Aliya’yla Filistin'e yeni
gelen isciler igin bir forum olusturmak uzere 1905'te kurulmustu.

40 Bedel-i askeri(gayrimuslimler i¢in askerlikten muaf tutulma vergisi), 19. yuz-
yilda Tanzimat reformlar1 kapsaminda getirilen cizyenin yenilenmis bir bigi-
miydi. El Tiempo, 21 Agustos 1908, no. 98, s. 1143.

41 Kisla, Osmanl askerlerinin kighk ikametgahiydi. Bugun, Eski Kudus kentin-
de, Ermeni Mahallesi'nin yakinindaki en buyuk polis karakoludur. Arevelk, 26
Agustos 2006, no. 6873, s. 1; ayrica bkz. Hapoel Hatzair 1, no. 10 (Temmuz
1908): s. 18.
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d1.*? Kutlamalar cuma aksami basladi. Cumartesi giinu seh-
rin dort bir yanindan gelen binlerce kisi Mutasarrif Ali Ek-
rem Bey tarafindan okunacak fermani dinlemek tizere Davud
Kulesi'nin yaninda yer alan kislanin 6ntundeki meydanda top-
land1.®® Kudiss'teki kutlamalara da gesitlilik i¢inde birlik duy-
gusu damgasini vurdu. Surp Hagop camiasinin bir kismi ve
yaklagik 200 diger Ermeni cemaat tyesi Ermeni Mahallesi’nin
onunde toplandi ve hemen askeri bir bando tarafindan karsi-
land1. Grup daha sonra kislaya dogru yuruyuse gecti; kisla-
nin 6niinde onlara Yahudi ve Rum gruplan da katild1.** Bin-
lerce Sefarad Yahudisi tapinaga gittikten sonra kislaya geldi.*®
Giunlerden cumartesi oldugundan Askenaz Yahudileri kut-
lamalara katilmadilar. Ayrica, “uluorta Sabat’in kutsalligina
hurmetsizlik eden” Sefarad Yahudilerini elestirdiler.® Ama
pazar ve pazartesi gunleri kutlamalara katildilar.

Aksam binlerce kisi meydan1 doldurdu ve konusmalarin ya-
pilmasi icin bir sahne kuruldu. Mutasarnf Ali Ekrem Bey bir
soylev verdi ve fermani okumaya gecmeden 6nce “Padisahimiz
cok yasa!” diyerek halk: selamlad1. Bu arada askeri bir bando
“Hamidiye Mars1”n1 ¢ald1. Sayilar1 2.000'i bulan Rumlar da mii-
zik, bayraklar ve konusmalarla sevinglerini gosterdiler.*’” Alu
ya da yedi hukumet gorevlisi ile Kudiis-ui Serif gazetesinin ya-
yincist Abdulselim Efendi konusmalar yapti. Grup daha sonra
Ermeni Sertrak Minasyan’in Arapga bir konusma yapacag be-

42 Habagzeleth (Zambak), 10 Agustos 1908, no. 74, s. 2. Habazeleth 1863'te Ku-
dus’te yayimlanmaya baslayan Ibranice bir gazeteydi. 1870'ten 1911’e kadar
Israel Dov Frumkin tarafindan yonetildi. Sonraki yillarda, Kudis-Hasidi yo-
nelimi agir basti. Ayrica bkz. Levant Herald and Eastern Express, 14 Agustos
1908, s. 1.

43 David Kushner, Moshel Hayiti bi-Yerushalayim: Ha-‘Ir veha-Mahoz be-‘Enav
shel ‘Ali Ekrem Bai: 1906-1908 (Kudis: Yad Yitzhak Ben-Zvi, 1995).

44 Arevelk, 26 Agustos 2006, no. 6873,s. 1.

45 Hashkafa, 10 Agustos 1908, no. 93,s. 2. Hashkafa (Gorunium) 1896-1908 ara-
sinda (1901’de yayinina bir sure ara verdi) Kudus'te, Eliezer Ben-Yehuda tara-
findan yayimlanan bir dergiydi. Dergi, Ben-Yehuda’nin bashica yayim olan Ha-
Zvi/Ha-Or‘a (1884-1914) baghydi.

46 Habazeleth, 10 Agustos 1908, no. 74, s. 2; Hapoel Hatzair 1, no. 10 (Temmuz
1908): s. 18.

47 El Tiempo, 21 Agustos 1908, no.98,s. 1143.



lediye bahgesine gecti. Mahallelerinin 6niinde toplanmis olan
Ermeniler yaklasik 6.000 kisinin bekledigi Yafa Kapis1 meyda-
nina geldiler. Belediye sehir kapisinin 6ntine ¢ok buiyuk bir tak
kurup bayraklar, cicekler ve “Cok yasa sultan, ¢ok yasa ordu,
cok yasa hurriyet! Hurriyet, esitlik, kardeslik” yazil biyuk bir
pankartla donatti. Ordu komutani pasa, tim devlet erkam ve
halk da daha kugciik, benzer bayraklar tasiyordu.*® Artik bir in-
san seline donismiis olan kalabalik Yahudi, Miisliitman ve Hi-
ristiyanlardan olusuyordu.

Konusmalar Posta-Telgraf Idaresi’nin balkonundan yapildi.
Ermeni ruhban okulundan bir 6grenci Osmanlica konusarak,
anayasanin anlamin acikladi. Yogun alkis alan bu konusma-
nin ardindan bir Arap s6z alip Arapga bir siir okudu. Konus-
malar bir Yahudi ¢ocugunun okudugu, Peygamber Isaya’dan
bir alintiyla son buldu: “Ve kurt kuzu ile beraber oturacak ve
kaplan oglakla beraber yatacak ... ve artik cengi 6grenmeyecek-
ler” (Isaya 2:4). Bundan sonra kalabalik ellerini havaya kaldirip
Ibranice “Yasasin kral, yasasin hurriyet, yasasin adalet ve esit-
lik, yasasin kardeslik”, Arapca “Allah padisaha 151k tutsun”, Os-
manlica “Padisahim ok yasa” diye sloganlar att1.% Senlikler-
den sonra 40.000 kadar Miusliman, Yahudi ve Hiristiyan kisla-
nin 6niinde toplandi. Pasa onlar1 selamladiktan sonra limona-
ta, kahve ve sigara dagitt1.>°

Gruplar daha sonra kutlamalara devam etmek icin mahal-
lerine donduler. Yahudiler kapag) altin yaldizla isli bir Torah,
Osmanli bayraklar1 ve Davud Yildizli Siyon bayragiyla Yahu-
di mahallesine gittiler.’' Kalabaliga seslenen Kudiis hahamba-
st vekili Elyahu Panigel'in ve “Karanlikta yuruyen kavim 1s1-
g1 gordu (Isaya 9:2) ayeti uzerine lbranice bir konusma yapan
Nissim Danon adindaki gen¢ bir hahamin da aralarinda bulun-
dugu pek cok Yahudi ileri gelen, konugmalar yapt1.>? Ermeni

48 Hashhafa, 10 Agustos 1908, no. 93,s. 2.

49 ElTiempo, 21 Agustos 1908, no. 98, s. 1144.

50 Habazeleth, 10 Agustos 1908, no. 74, s. 2.

51 Levant Herald and Eastern Express, 14 Agustos 1908, s. 1.
52 ElTiempo, 21 Agustos 1908, no. 98, s. 1144.
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grup Ermeni Mahallesine dondu. Bagepiskopos 1zmirliyan bu-
rada cogkulu bir konusma yapti. Ermeni manastirinin avlusu
renkli lambalarla donatilmisti ve bir Alman bandosu gelip Er-
meniler serefine konser verdi. Manastirin éniinde Ermenilerin
“bu selamet miuicadelesi”ndeki rollerini ve gayretlerini 6ven Al-
manca bir konusma da yapildi. Kudus’teki kutlamalar on-on
bes giin devam etti.>

Filistin'in Yafa, Safed ve Hayfa gibi bagka yerlerinde de kut-
lamalar oldu. Yafa’da 6 Agustos'ta, tellal fermanin o gun oku-
nacagini ve milli tatil ilan edildigini duyurdu. Kentin dort
bir yanina Osmanh bayraklar1 asild1. Binlerce kisi hukime-
te ve orduya ait binalarin arasinda yer alan meydanda toplan-
d1. Farkl etnik gruplarin sozcileri, konusmalar yapt1.>* 15
Agustos’ta Yafa Yahudi cemaati de anayasanin ilanin1 destek-
lemek icin bir gosteri duzenledi.” Yahudi yerlesmeleri Petah
Tikva, Rison Letziyon, Rehovot, Ekron ve Kastinje’den (Beer-
Tobiah) binlerce atli, kdylerden gelen seyhler ve yerlesmeler-
den gelen Yahudi miizisyenler esliginde Yafa’ya ulasti. Kortej
hukimet konagina dogru yuruyuse gecti ve orada kaymakam
ve memurlarca karsilandi. Kaymakam, Yahudilerin Neve Sa-
lom’'da inga ettikleri kuliibeyi de ziyaret etti. Kaymakama as-
keri bir bando eslik ediyordu ve etraf1 “Cok yasa padisah, cok
yasa ordu ve ¢ok yasa hurriyet” yazili bayraklarla cevriliydi.
Tum mezheplerden 10.000’1 agkin kisi yuruyusi izlemek igin
sokaklara dokuldi ve Muslumanlar ve Yahudiler tarafindan
konusmalar yapild1.>®

Devrimin ii¢ 6rnek kisisi

Devrim rituellerinin yapibozumunda, térenlerin yani sira, dev-
rim kahramanlarinin oynadiklari rol de buyuk 6nem tasir. Dev-
rim sonrasi toplumlarda dnemli bir rol oynayan kahramanlarin

53 Arevelk, 26 Agustos 1908, no. 6873, s. 1.

54 Habazeleth, 7 Agustos 1908, no. 73,s.3.

55 Habagzeleth, 17 Agustos 1908, no. 77,s. 2.

56 Levant Herald and Eastem Express, 3 Eylul 1908, s. 2.
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yuceltilmedigi bir devrim ritueli tahayyul edilemez. Bu insan-
lar yeni, kapsayici bir kimlik yaratma ¢abasinda, cesitli gruplar
birlestiren kult figurler haline gelir. Bu kahramanlarin incelen-
mesi etnik gruplarin kahramanlari araciligiyla kendilerini nasil
devrim sonras1 toplumla buttnlesmis hissettiklerini gosterir.

Osmanlilar 6zelinde Jon Turk Devriminin en 6nde gelen
kahramanlar Niyazi ve Enver beylerdi. Bu kisiler sadece et-
nik ve dini sinirlan degil, imparatorlugun cografi sinirlarini da
asarak, devrimin zaferini ve eski rejimin 6limunu temsil eden
poptler ikonlar haline geldiler. Baskin olmayan etnik gruplar,
ezilmis cemaatlerini temsil eden kahramanlara da buyik bir
hurmet gosterdiler. Devrim sona erdiginde bu kahramanlarin
cogu ya surgunde ya da hapisteydi; dolayisiyla, saliverilmele-
ri ve geri donusleri kamusal alandaki devrim sonrast ritiellerin
onemli bir bileseni haline geldi.

Eski rejimin 6lumunu ve yeni devrin baslangicini simgele-
yen bu kisiler etnisitelerinin 6tesine gecip Osmanli milli kahra-
manlar1 oldular. Geri doniusleri muzaffer devrim siirecinin ta-
mamlandigim gosteriyordu. Bu reentegrasyon anlarina damga-
sin1 vuran ritteller kahramanin halkin 6niinde boy gostermesi-
ni gerektiriyordu. Bu da, Istanbul’a gelmeden once bir vilayet-
ten Otekine gitmesi anlamina geldiginden, pek cok yerde ger-
ceklesen bir gosteriydi. Rituelin bu yonu ozellikle 6nem tasi-
yordu, zira kahramanin farkh vilayetlerden ve farkh etnik ko-
kenlerden insanlar tarafindan karsilanmasi yeni devrin kutsa-
nisini temsil ediyordu.

Niyazi ve Enver beyler hakkinda ¢ok sey yazilmistir, ama Er-
menilerin, Araplarin ve Yahudilerin perspektifinden yazilanlar
cok daha azdir. Bu gruplar i¢in ti¢ 6nemli figar milli kahraman
haline gelmis ve yeni devrin baslangicin1 kutsamistir: Bagepsi-
kopos lzmirliyan, Fuad Pasa ve Prens Sabahaddin.

Patrik II. Madteos Izmirliyan

Istanbul Ermeni Patrigi (1894-1896) II. Madteos Izmirliyan
1896 Hamidiye katliamlarini cesurca kinadig icin, 26 Agus-
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tos 1896’da I1. Abdulhamid tarafindan gérevinden alimp Ku-
dis’e surgin edilmisti (Resim 2).>” On iki y1l boyunca, “hiir-
riyet ginu gelene kadar bir polis memurunun gozetimi altin-
da tutuldugu” Kudiss'teki Surp Hagop Katedrali'nde kald1.®
Anayasanin ilan edildigi haberi Kudus’e ulastiginda, Mutasar-
rif Ekrem Bey ilkin bu haberi ilan etmeyi reddetti ve Basepis-
kopos Izmirliyan'in seyahat etmesini engelledi. Ama birkac
gin sonra Kudiis’te hurriyet ilan edildi ve lzmirliyanin Istan-
bul'a dénmesine izin verildi. Hurriyetine kavustugu icin 1z-
mirliyan’a imparatorlugun farkh kesimlerinde 200 kadar teb-
rik telgrafi geldi.*® Patrik Kudus'ten ayrilmadan 6nce, bitiin
esyalarinin satilmasini ve paranin Kuduslu fakirlere dagitilma-
sim1 buyurdu.®

Izmirliyanin maiyeti Kudiis'ten ayrildiktan sonra Kudus'teki
ITC subesi uyelerinin refakatinde Yafa'ya gitti. ITC uyeleri ona,
Ermeni sehitlerinin hatirasina Istanbul’daki Sisli Ermeni Me-
zarhigrna koymast icin bir celenk verdiler.®' Serefine bayrak-
larla donatilmis olan Yafa'da, Izmirliyan yerli Araplar ve askeri
bir bando tarafindan karsiland1.%2 Oradan, maiyetiyle birlikte,
yerli Turkler ve Araplar tarafindan karsilanacagi Beyrut'a gecti.
Grup bundan sonra lzmir’e gitmek tizere yola ¢ikt.

57 lzmirliyan'in kisa bir biyografisi icin, bkz. Simon Gapamachean, Amenapatiw
T. T. Matt‘eos S. Ark'episkopos Izmirlean, Bardzrashnorh T. Eghishe S. Ark‘epis-
kopos Durean: Kensagrutiwn (Istanbul: Z. N. Berberian Press, 1908). Kudus'e
surilmesi i¢in bkz. s. 35-36.

58 Habazeleth, 24 Agustos 1908, no. 80, s. 3.

59 Ormnegin bkz. Peder K. Aslanyan'dan Basepiskopos Madteos lzmirliyan'a (Is-
tanbul, 18 Temmuz 1908), M. Madenataran, lzmirliyan Arsivleri icinde, dosya
13, belge 403 (13); Peder Bogos'tan Basepiskopos Madteos lzmirliyan'a (Bey-
tallahim, 19 Temmuz 1908), lzmirliyan Arsivleri icinde (14); Peder Kare-
kin Hagaduryan'dan Basepiskopos Madteos lzmirliyan'a (Maras, 31 Temmuz
1908), 1zmirliyan Arsivleriicinde (22); Peder Mesrob Naroyants'dan Basepis-
kopos Madteos lzmirliyan'a (Armas, 20 Agustos 1908), lzmirliyan Arsivleri
icinde (49). Sandro Behbudyan, (der.), Vaveragrer Hay Ekeghets‘u Patmut‘yan:
Girk‘8. Matt'eos II Izmirlean Kat‘oghikos Amenayn Hayots': 187 2-1910¢t't' icinde
(Erivan: “Hayastan” Yayinlan, 2001).

60 Levant Herald and Eastern Express, 19 Eylul 1908, s. 1.

61 Puzantiyon, 27 Agustos 1908, no. 3614, s. 2.

62 Habazeleth, 17 Agustos 1908, no. 77, s. 2.



il X1 "&I‘v o
Resim 2. Patrik II. Madteos Izmirliyan.
(Kaynak: Arevelk, 23 Ekim 1908, no. 6931, s. 1.)

24 Agustos Pazartesi ginu, “Cok yasa lzmirliyan”, “Cok ya-
sa anayasa” ve “Cok yasa hurriyet” yazih bayraklarla donatil-
mis dort gemi muzisyenler esliginde Izmir Korfezi'nden denize
acildi. 1zmir Ermeni Milli ldaresi, Ermeni din adamlar: ve bir
ITC heyeti bu gemilerden Osmaniye’ye binmisti. Izmirliyanin
gemisi o gun dgleden sonra saat dorde dogru limana yaklasti.
Kalabalik Izmirliyan goriince onun icin 6zel olarak bestelen-
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mis “Yuce Hurriyet Kahramani; Izmirliyan Sonsuza Kadar Ya-
sa” sarkisini sdylemeye basladi.®® 1zmirliyan da buna cevaben
gemiden coskulu bir konusma yapti.

1zmirliyan korfezde bir araba bekliyordu. Kirk kadar ara-
ba daha bando esliginde korteje katild1. Yolda bekleyenler “Ya-
sasin asker, yasasin ordu ve yasasin lzmirliyan” diye bagiriyor-
lardi. Ermenice madalyonlar basilmist1 ve kortej korfezden ice-
ri dogru ilerlerken bunlar dagitildi. Madalyonlarin bir yuzun-
de Izmirliyan’in sureti ve Ermenice “Cok yasa Anayasa”, diger
yuzunde de Osmanlica “Cok yasa hurriyet” sozcukleri ile dev-
rimin gerceklestigi giin olan 11 [24] Temmuz 1908 tarihi ya-
z1liyd1.%4 Kortej karsilama vesilesiyle donatilmis olan lzmir Er-
meni mahallesine dogru yuruytse gectikten sonra Surp Stepa-
nos Ermeni Kilisesi’ne gitti. Arabadan inen ve kiliseye giren 1z-
mirliyan, u¢tt Osmanl pasasi alt1 gencin tasidig: bir sayvanin
altinda siralarin arasindan ilerledi.®® Kilise Ermeni ve Turklerle
doluydu. lzmirliyan burada birlige vurgu yaptig1 bir vaaz verdi:

Insan icin hiirriyet soluyacak hava kadar gereklidir. Istibdat
doneminde halk bu nimetten yoksundu, ama simdji, ilahi mu-
dahalesiyle bize bunu verdigi icin Tanrr'ya sikkredelim. Bu ni-
metin kiymetini bilelim ve buna layik oldugumuzu kesin bi-
cimde gosterelim. Biitiin memleketlilerimizle uyum icinde ya-
sayalim. Bilhassa Turk memleketlilerimizin fedakarhklarim ve
cesur yurekli Osmanli ordusunun ugurlu girisiminin kiymeti-
ni takdir edelim.®®

63 Ermenice, “Azatut'ian veh akhoyan-hawerzh Gets'ts‘e Izmirliyan.”

64 Edhem Eldem, Pride and Privilege: A History of Ottoman Orders, Medals and
Decorations (Istanbul: Osmanh Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi, 2004),
s. 368.

65 Sayvan (Ermenice, ambhovani), sadece ust kademe din gorevlileri igin gegit
torenlerinde kullanilan bir semboldir. Dort ya da alti adet sopanin tasidigy,
ipekli kumastan, kare seklinde, oldukga genis bir golgeliktir ve bir gegit tore-
ni sirasinda, onde gelen dort ya da alu kilise adami tarafindan, din gorevlisi-
nin baginin uzerinde yatay pozisyonda tasinir. 1zmirliyan 6rneginde, tasiyici-
lardan ugu Hiristiyan degildi; bu da, olayin 6nemine ve kutsal bir ritueli seku-
lerlestirme girisimine isaret eder.

66 Puzantiyon, 27 Agustos 1908, no. 3614, s. 2.



Izmirliyan ertesi giun gemiyle Istanbul’a dogru yola ¢ik-
t1. Onu karsilamak i¢in yirmi bes kadar gemi Galata limanin-
dan denize agildi. Izmirliyan’in gemisi limana yaklastiginda
100.000%e yakin Ermeni ve Tirk onu bekliyordu.®’ Kalabalik
Tophane’den Galata Koprusii'ne, Galata'dan Kumkapr'daki Er-
meni Patrikhanesi'ne kadar uzaniyordu.®® Kortej sehrin en bu-
yuk Ermeni kilisesine dogru yuruyuse gecti ve Sisli’deki Erme-
ni Mezarhgr'nda hurriyet ugruna hayatini kaybeden sehitlerin
anisina 6nemli bir toren yapild.

Elena Kahramamns Fuad Pasa

Misir dogumlu bir Cerkes olan Fuad Pasa (1835-1931) 1877-
78 Osmanl Rus Savasi sirasinda orduda komutandi. Cesurlu-
gu nedeniyle “Deli” lakabiyla aniliyordu. Osmanhlarin Rusla-
r1 yenilgiye ugrattigi Elena Muharebesi sirasinda Osmanh bir-
liklerine komuta etti. Boylece “Elena Kahramani” olarak anil-
maya basladi ve II. Abdulhamid tarafindan musirlige terfi etti-
rildi. 1902'de padisaha karsi komplo duzenlemekle suglanarak,
Sam’a suirgun edildi. Anayasanin ilan edildigi haberi Sam’a ulas-
tiginda, harbiye ogrencileri ve 30 subay, siyasi suclu oldugu ge-
rekeesiyle yedi yildir hapiste tutulan Musir Fuad Pasa’nin sali-
verilmesini talep ederek, Sam'daki ordu komutaninin evine yu-
rudiler.%® Komutan hikimetle gorisip durumu netlestirmek
icin 24 saate ihtiyac1 oldugunu belirtti. Subaylar ona bu sureyi
tamimay1 reddederek, hapishaneye gittiler ve Fuad Pasa’y1 sali-
verdiler. Pasa ertesi gun Sam’daki Emevi Camii'nde namaz kil-
d1. Camiden cikisinda binlerce kisi tarafindan selamland1.”® 1ITC

67 Pro Armenia, 5 Eylul 1908, no. 189, s. 1350.

68 Levant Herald and Easterm Express, 28 Agustos 1908, s. 2.

69 70. Lisan’ul Hal, 8 Agustos 1908, no. 5784, s. 2-3; Times, 11 Eylal 1908, no.
38749, s. 6. Pasanin buyuk bir fotografi Ibranice Ha-Olam gazetesinde de (4
Eylul, 1908, s. 464) cikti. Yayimn hayatina 1907'de baslayan ve 1950'ye kadar
devam eden Ha-Olam, Nahum Sokolow’un kurdugu Dinya Siyonist Orgii-
tu'nun merkezi yayin organiydu.

70 El Mukaddem, 22 Agustos 1908, no. 5899, s. 3. Aynca bkz. Levant Herald and
Eastern Express, 20 Agustos 1908, s. 2.
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o aksam Defterdar Bahcesi'nde ruhani liderlerin, askeri ve sivil
erkanin ve yaklasik 50.000 kisilik bir kalabaligin katildig bir t6-
ren duzenledi.

6 Agustos 1908'de Fuad Pasa icin Beyrut’ta da benzer bir kar-
silama toreni duzenlendi. Binlerce kisi istasyona dogru yuriayu-
se gecti.”! Ogleden sonra saat ti¢ sularinda suvarilerin eslik et-
tigi askeri bir bando geldi. Bir saat kadar sonra da bayraklar ve
pankartlar tasiyan ve Fuad Pasa icin bestelenmis sarkilar soy-
leyen gengler geldi. Kahraman yaklasirken “insan deryas ¢al-
kalanmaya baslad1”. Fuad Pasa geldiginde bando “Hamidiye
Marsi"n1 ¢calmaya, insanlar da “Fuad Pasa ¢ok yasa” diye bagir-
maya baslad1. Bir araba, subaylarla selamlasmas: icin pasay: kis-
laya gotirmek iizere bekliyordu. Bunlarin arasinda ITC lideri
Riza Bey de vardi. Pasa bundan sonra, mason delegasyonu tara-
findan karsilanacagi Curci Bey Sursuk'un evine gitti. 8 Agustos
sabah1 Cortina Han’da bir veda partisi verildi. Pasa orada gene
askerler ve “Hamidiye Mars1™n1 ¢alan bir bando tarafindan kar-
siland1. Daha sonra, Osmanl bayragini tasiyan ve goguslerinde
“Hurriyet, adalet, esitlik” yazili rozetler olan Beyrut Ermeni Ce-
miyeti mensuplar1 pagsanin yanina geldi. Heyet tiyeleri “Osman-
lhiliklarinin bir kamit1” olarak pasaya bir demet ¢icek verdi.”?

Patrik lzmirliyan gibi pasanin yolculugu da baskentte son
buldu. Fuad Pasa 12 Agustos’ta Sahalin gemisiyle Istanbul’a
vardi.”? Onu karsilamak icin birgok gemi denize acild1 ve pa-
sa, serefine yapilan tiim hazirhklar icin halka tesekkir etti.”*

Prens Sabahaddin

Prens Sabahaddin, Osmanli Imparatorlugunun toprak bu-
tunlugunu tehlikeye atan etnik gerginliklerin ¢o6ziim yolu-

71 Lisan’ul Hal, 7 Agustos 1908, no. 5783, s. 1; Beyrut Britanya Baskonsoloslu-
gundan Istanbul'daki Sir G. Lowther’a, 8 Agustos 1908, FO195/2277 Foreign
Office Archives]; Arevelk, 13 Agustos 1908, no. 6862, s. 2; Fahri Barudi, Mud-
hakkirat al-Barudi (Sam: Dar al-Haya Press, 1951), s. 65-66.

72 Lisan'ul Hal, 7 Agustos 1908, no. 5783, s. 2 ve 8 Agustos 1908, no. 5784, s. 2.
73 Fuad Pasa'min Istanbul'a gelis fotografi icin bkz. Resimli Kitab, Eylul 1908, s. 30.
74 lkdam, 13 Agustos 1908, no. 5107, s. 3.



nun idari ademimerkeziyetten gectigi gorisityle’® butiin et-
nik gruplar, ama ozellikle Ermeniler acisindan Jon Turk Devri-
mi'nin sona ermesinden sonraki en 6nemli sahsiyetti.’®

“Ermeni davasinin en buyilk savunucusu” olarak nitelenen
Sabahaddin, Istanbul’a gelmeden once 1zmir’e ugrad: ve Kra-
mer Palas’ta Ermeniler, EDF ve 1TC tarafindan karsiland1.”’
Prens Sabahaddin’in 2 Eylul 1908'de Istanbul’a varisindan gun-
lerce once, Tiirkler ve Ermeniler onu karsilamak icin hazirlik-
lara basladilar.”® Prens beraberinde babast Mahmud Damad Pa-
sa’'nin naasin da getirdi.”® 1TC Sabahaddin’i karsilamak icin ay-
rintili bir program hazirlamisti. Osmanh bayraklariyla donatil-
mus alt1 gemi prensi karsilamak tuzere, 6gleden sonra saat dort-
te Sirkeci'den denize acild1. Hingaklar parti tiyelerini tasiyan bir
vapur kiralamisti. Osmanh Mesrutiyet Kulibi'nu temsil eden
resmi heyet ve 300 kadar aydin, ticcar, hukukeu, hekim ve din
adam1 da bir vapur kiralamisti. Vapurlar, Prens Sabahaddin se-
refine, Osmanl Cemiyeti'nin tedarik ettigi, Ermenice ve Os-
manlica “Yasasin hurriyet ve adalet” yazili kirmizi-beyaz serit-
lerle donatilmisti. Vapurlar denizdeyken, Sabahaddin ve onun
ademimerkeziyet programi, Osmanl anayasasimin gozden ge-
cirilmesi konularinda cesitli konusmalar yapildi. Ermeni epis-
koposlar ve papazlar da Marmara Denizi'nde hayatim kaybeden
Miisliiman sehitlerin ruhuna dua okudular.

Sabahaddin’in gemisi Principessa Maria saat on bir sularinda

75 Hanioglu, Young Turks in Opposition, s. 142-166.

76 Liberalleri temsil eden Prens Sabahaddin’in slogani “ademimerkeziyet ve tev-
si-i mezuniyet”ti. Bkz. M. Sabahaddin, Tesebbus-i $ahsi ve Tevsi-i Mezuniyet
Hakhkinda Bir 1zah (Istanbul: Cihan, 1324 [1908]); ve Tesebbiis-i Sahsi ve Tev-
si-i Mezuniyet Haklunda Ikinci Bir 1zah (Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1324
(1908)).

77 Puzantiyon, 5 Eylul 1908, no. 3621, s. 2. Kargilama i¢in bkz. Tkdam, 8 Eylual
1908, no. 5128, s. 1; Arevelk, 3 Eylul 1908, no. 6879, s. 2. Krikor Zohrab da
olay hakkinda ayrintih bi¢imde yazmstir. Bkz. Surhandak (Haberci), 5 Ey-
lul 1908, no. 72, s. 1 ve 9 Eylul 1908, no. 74, s. 1. Surhandak 1888'de, Diran
Papazyan yonetiminde, Hingak dergisinin devami olarak kurulan haftalik bir
dergiydi. Ayrica bkz. El Tiempo, 4 Eylul 1908, no. 104, s. 1199-1200.

78 Puzantiyon, 1 Eylal 1908, no. 3617, s. 2.

79 Mahmud Damad Pasa’nin naasinin gelis fotografi i¢in bkz. Resimli Kitab, Eylul
1908, s. 30.
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Yesilkoy’e geldiginde liman yakininda yedi-sekiz vapur tarafin-
dan bekleniyordu. Rumlar bir vapur kiralamis, Haydarpasa Ya-
hudileri de bayraklarla ve Ladino dilinde “Yahudi Geng¢lik” ya-
z1l1 devasa bir pankartla donattiklar1 bir vapur tutmuslard:.®
Asag1 yukar1 ayni saatte Sabahaddin’i ve Mahmud Damad Pa-
sa’nin naasini tasiyan gemi de geldi. Butin vapurlar “Cok Ya-
sa Sabahaddin!” sloganlari arasinda geminin gevresini sard. Iz-
Zeddin gemisi Sabahaddin'in biraderi ile ITC uyelerini Princi-
pessa Marid'ya gotirdu. Daha sonra butin tekneler muazzam
bir kalabaligin beklemekte oldugu Galata’ya dondu. Sabahad-
din ilk soylevini 1 Eylil'de Varyete Tiyatrosu'nda verdi.®'

Devrim ritiiellerinin analizi:
Mekin, sembolizm ve dil

Devrim senliklerinden bazilar1 kendiliginden gerceklesmis olsa
da, hepsi belli bir drgutleme ve planlama da iceriyordu. Kutla-
ma icin uygun bir kamusal alanin bulunmasi kutlama sirecinin
onemli bir boyutunu olusturuyordu. Halkin hicbir engel ya da
ayak bag1 olmaksizin bu alanda sevincini tekrar tekrar gostere-
bilmesi gerekiyordu. Ayrica, burasi, etnik kokenine bakilmak-
sizin tim Osmanh yurttaslarinin o gun ortaklastiklar: tek sey
olan hurriyet ve anayasa kutlamas: icin toplandiklar yer ola-
cakti. Ozouf'un sozcukleriyle, ihtiya¢ duyulan sey “gelgit sula-
rinin yukselisi gibi, sonu gelmez, bastirilamaz ve barisci hareke-
ti icinde tutabilecek bir senlik alan1” idi.82 O halde, kutlamanin
gerceklesebilmesinin ilk kosulu, en buyuk avantaji hatiralarin
olmadig bir uzam olarak, yeni devre gecisin sembollestirilme-
sine olanak vermek olan bir agik hava mekaninin bulunmasiy-
d1. Devrim senlikleri ve ritielleri icin ii¢ 6nemli mekan kullanil-
du: bahgeler, mezarliklar ve dini yapilar. Bazi durumlarda bu ¢
mekan turu birbirinin pesi sira kullamldi ve bu sekilde devrim
kutlamasinin ideal ritiielleriyle bir celigki olustu.

80 El Tiempo, 4 Eylul 1908, no. 104, s. 1199.
81 Konusmanin tamamu i¢in bkz. Arevelk, 17 Eylal 1908, no. 6891, s. 3.
82 Ozoul, Festivals and the French Revolution, s. 129.
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Bahgeler ve acik alanlar devrim senlikleri icin ideal yerler ol-
du. Bunlar bu tir kutlamalar icin aranan ti¢ temel sart1 karsili-
yordu: Hicbir kesintinin ya da engelin olmadig acik hava alan-
lariydilar; hatiralarin olmadig alanlard: ve yeni diizene gecisi
sembollestiren dogal alanlard1. Boylece yeni hatiralar yaratmak
icin ideal yerler oldular. Bu yeni hatiralar farkh etnik grupla-
rin katilimiyla kutsaniyordu. Taksim Bahcesi (Istanbul), Be-
lediye Bahgesi (Adana), Hamidiye Bahcesi (Beyrut), Defterdar
Bahgesi (Sam) ve Belediye Bahcesi (Kudis) hep devrim senlik-
lerinin doruga ulastig1 acik alanlard. Binlerce kisi bu bahgelere
ve acik alanlara akarak, insan deryalar1 olusturdu. llgingtir ki,
bu alanlarin ¢cogu donatilmamaist, zira tasidiklar1 hatiralar yok-
tu. Bezemeler sadece, hafizanin canli oldugu eski bir yeri yeni-
sine donustirme rolu oynadiklar: yerlerde gerekliydi. Bahcele-
ri donatan dogaydu.

Devrim senlikleri cogu drnekte bahcelerde son bulmakla bir-
likte, kiliselerde, cami ve sinagoglarin dis kisimlarinda ve bele-
diye binalarinda baslad. Istanbul, Adana, Sam ve Kudus'te ger-
ceklesen senlikler bunun drnekleridir. Hatiralarin canh oldugu
bu gibi fiziksel yapilar ideal devrim kutlamasiyla celismelerine
ragmen, mesruiyet saglayici bir islev gordiler. Devrim senlikle-
rinin yeni bir hafiza yaratmak i¢in bu mesruiyete ihtiyaci vardu.

Kiliseler devrim senliklerinin baslhica merkezleriydi. I¢lerin-
de bir dizi engel barindirmalar1 ve giiclii bir hafiza tasimala-
r1 nedeniyle ideal devrim kutlamasiyla celistiler. Ozouf Fran-
s1z Devrimi’'ne atifta bulunarak, kiliselerdeki devrim senlikle-
ri icin “i¢ mekéan dagilimini tamamen goz ard ettiler ve bunun
duygusal dayanaklarindan habersizmis gibi gérunduler” der.
Ozoufun analizi bizim 6rnegimiz i¢in son derece 6nemli ve ge-
cerlidir. Ermeni kiliselerinin i¢ mekani butiin anlamin yitir-
misti, zira “situnlar gorisu engelliyor, tonoz kutlama yapanla-
rin Uzerine sahte gogunu ortuyor, kilise mimarisi adeta torenle
rekabet ediyordu. Kilise kotu planlanmisti, uygunsuz bir salon-
du, hedefine bile ulasmayan sanatsal bir yamlsamayd:.”®* Pe-

83 A.g.e.,s.135-136. Pek cok Ermeni kilisesinde kubbe dort bagimsiz sutun tara-
findan tasinir.
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ra Balik Pazarndaki Ug Horan Ermeni Kilisesi, Van'daki Surp
Asdvadzadzin Ermeni Kilisesi, 1zmir'deki Surp Stepanos Er-
meni Kilisesi, Beyrut Ermeni Kilisesi ve Kahire Ermeni Kilise-
si devrim senlikleri icin hep ¢énemli birer mekan islevi gordu.
Ancak, s6z konusu kiliselerin bu islevi yerine getirmeleri icin
degistirilip yeni mekanlara donusturulmeleri gerekiyordu. Bu
donisum dinsel kokenlerine bakilmaksizin tim etnik grupla-
rin girebilecekleri yeni bir “sekiiler mekan” yaratan bezemele-
rin kullanilmasiyla saglandi. Kiliselerdeki bezemeler gecmisin
yansimalarini tamamen silemeseler de, eski hatiralarin tzeri-
ni orttiler. Ornegin, senlikler sirasinda bu kiliselere giden bu-
tin yollar ve girisler Osmanl bayraklar: ve farkh dillerde dev-
rim sloganlarinin yazili oldugu pankartlarla donatildi. Bazi 6r-
neklerde kiliselerin icleri de donatild.

llgingtir ki, camiler ya da sinagoglar icin ayni seyi soyle-
mek mumkiin degildir.** Ne camiler ne de sinagoglar “sekiiler
mekanlar”a cevrildi ya da donusturuldu. Bu nedenle de tim et-
nik ya da dinsel gruplarin girebildikleri yerler olmadilar. Sade-
ce dindaslar i¢in dua edilen ve cuma namazi kilinan birer top-
lanma merkezi islevi gordiiler. Devrim kutlamalar1 bu yapilarin
dis alanlarinda gerceklesti. Bu, akla 6nemli sorular getirir: Ne-
den sadece kiliselerin icleri ve dislar1 donusturilldi? Camile-
rin ve sinagoglarin neden sadece dislar1 donustiirilda? Bu olgu
devrim sonrasi ritiiellerle ilan edilen birlikte catlaklarin olus-
maya basladigina mi isaret eder?

Mezarliklar devrim ritiiellerinin 6zel bir vechesi olan yas ve
olum ayinleri icin 6nemli mekanlardi. Bu ayinlerle dava icin
can verenlere ve “Hurriyet davasi icin sehit duisen Turk ve Er-
meni Osmanl Kardesler”e saygida bulunuluyordu. Mezarliklar
devrim sonrasi kutlamalarin mekansal gramerinde dini mekan-
lar ile bahgeler arasindaki orta yeri olusturur. Engel ya da ke-
sintilerin olmadigl, yar1 dogal “bahceler” olarak bahcelerle ki-
liselerle oldugundan daha fazla ortak noktalar1 vardir. Ne var
ki, gorisu engelleyecek sutunlarin bulunmamasina ragmen,

84 EstherBenbassa, Ha-Yahadut ha-‘Ot'manit ben Hitma‘arvut le-Tsiyonut, 1908-
1920 (Kudus: Zalman Shaver Center for the History of Israel, 1996), s. 30.
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kelimenin tam anlamiyla “gémulmus” pek cok hatira da tagsir-
lar. Ayrica, tim etnik gruplar i¢in mezarhklarda yasayan hafi-
za dinsel yapilarin tagidig) hafizadan ¢ok daha buyik bir anla-
ma sahiptir. Her sey bir yana, bu hafiza yeni devrin gelmesi i¢in
canlarini feda etmis olan, pek ¢ok farkli kokenden insanla dog-
rudan iligkilidir. Devrimin yas ritdellerinin ¢cok dnemli bir par-
casidir ve yeni bir tarih, yas distncesiyle bagslar.®

Sisli Ermeni Mezarlig1 ve Erzincan, Ordu ve Van Erme-
ni mezarliklar1 hep bu amaca hizmet ettiler. Ornegin, 6 Eylul
1908'de Van'daki Surp Asdvadzadzin Kilisesi’'nde olilerin ru-
huna dua okundu. Patrik vekili Zaven’in yonettigi ve Osmanlh
pasalarinin ve devlet gorevlilerinin katildig1 ayinden sonra, ka-
labalik, mezarliga yurudu ve Ermeni sehitlerin mezarlarina ce-
lenkler kondu. Mezarlikta anma etkinligi icin bir de sahne ku-
rulmustu. On-on bes Osmanl pasasi ve iclerinde EDF liderle-
rinin de bulundugu c¢ok sayida Ermeni ile Turk ileri gelenleri
torende hazir bulundu.®® Erzincan’da Jon Turklerin girisimiy-
le, asker1 bir bandonun eslik ettigi cok sayida subay ve sivil ile-
ri gelen Ermeni mezarhgin ziyaret ederek, gecmisle ilgili tzun-
tulerini dile getirdikleri konusmalar yaptilar. Konusmacilardan
biri, “Ey cesur Ermeniler, sizin temiz kaniniz ve bizim samimi
gozyasimiz kara gecmisi silmeye yetebilir” dedi. Ertesi giin as-
kerler de mezarhiga bir ziyaret yaptilar.?’

Benzer bicimde, Basepiskopos lzmirliyan 25 Agustos'ta Is-
tanbul’a geldiginde Sisli Ermeni Mezarligi'nda 6nemli bir toren
gerceklesti. Basepiskopos 1zmirliyan, Turk erkan ve cok buyuk
bir kalabalik mezarliga dogru yuruyuse gecti. Kortejin basini
Osmanli bayrag ile Kudiis ITC subesinin Istanbul katliamla-
rinda hayatim kaybedenlere saygilarini gostermek icin Basepis-
kopos 1zmirliyan’a verdigi celengi tasiyan bir muhafiz cekiyor-

85 Gergek tarihin yas tutma eylemiyle basladig1 gorusu, ilk defa, Ermeni sair Ye-
gise Carents’in (1897-1937) yazdig: Yerkir Nairi'de dile getirilmigtir. llging bir
elestiri i¢in bkz. Marc Nichanian, Writers of Disaster: Armenian Literature in
the Twentieth Century (Londra: Taderon Press; Gomidas Enstitisi’yle anlasa-
rak, 2002), s. 46.

86 Piizantiyon, 26 Eylul 1908, no. 3639, s. 1.

87 Pro Annenia, 10 Ekim 1908, no.91,s. 1369.

79



du.®8 Kortej sehitler tepesine dogru ilerledi. Basepiskopos 1z-
mirliyan okunan ilahiler ve ayetler esliginde celengi sehitlerin
mezarina biraktiktan sonra bir konusma yapt1.8

Sembolizm ve dil

Hiukimet, ritieller ve semboller olmadan var olamaz, zira bun-
larin ikisi de guciin kullanimi igin hayati 6nem tasir.?° Siyasi
semboller ve ritueller giictin araclar ve sonuglandir. “Soze do-
kulmeyen binlerce yoldan yonetmenin mesruiyetini aktaran ve
teyit eden” dil, isaretler ve semboller olmadan hitkumet edi-
lemez. Bu olcude, mesruiyet “isaretler ve semboller tizerinde-
ki genel mutabakattir”.?' Devrim senlikleri sirasinda, sembo-
lizm ve dil, imparatorlugun farkh etnik gruplarinin Weltansha-
uung’unun tanimlanmasinda 6nemli bir rol oynad1. Devrim 6n-
cesinde (Hamidiye doneminde) sembollerin kullanimi mesru-
iyeti sirdiirmeyi amaclayan bir devlet girisimiydi.*> Ama dev-
rim sonrasi déonemde bu islev kamusal alana havale edildi. Dev-
rim sonrasi donemin kamusal alanlar, ters tepecek olan, bir-
lesik ve kapsayici bir kimlik yaratma girisimiyle, sembolizmi
devletin ve hitkiimdarin tekelinden aldilar.

Kuskusuz, devrim senliklerini orgitleyenler katilimcilar
uzerinde daha genis bir etki yaratmak icin, devrim ritielle-
ri sirasinda gorsel temsilleri, bilingli ya da bilingsiz bir sekil-

88 Arevelk, 29 Agustos 1908, no. 6876, s. 2. Celengin uzerindeki bir yazida, “Ku-
dus 1TC'den, 1896'da Istanbul’da yasanan malam olayda hayatin1 kaybeden
mazlum ve masum Ermeni kardesleri i¢in kutsal bir hatira” yaziyordu. Bu kat-
liamlar, ERF mensuplarinin 2 Agustos 1886'da Osmanh Bankasi’mi ele gegir-
melerinden hemen sonra yaganmisti. Sisli Ermeni Mezarhgr'na dogru yurayen
kortejin bir fotografi i¢in bkz. Resimli Kitab, Ekim 1908, s. 176.

89 Arevelk, 29 Agustos 1908, no. 6876, s. 2-3.

90 Clifford Geertz, “Centers, Kings, and Charisma: Reflections on the Symbolics
of Power”, Culture and Its Creators: Essays in Honor of Edward Shils icinde, Jo-
seph Ben-David ve Terry Nichols Clark (der.) (Chicago: University of Chica-
go Press, 1977), s. 150-171.

91 Lynn Hunt, Politics, Culture, and Class in the French Revolution (Berkeley: Uni-
versity of California Press, 1984), s. 54.

92 Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of
Power in the Ottoman Empire, 1876-1909 (Londra: 1. B. Tauris, 1998).



de manipiile ettiler. Rituel toplumsal olarak standartlastirilmis
ve tekrar eden sembolik unsurlar aginin yarattig bir eylem-
dir. Ote yandan, sembolizm icermeyen eylemler ritiel degildir;
bunlar gelenekler ve adetlerdir. Ritteli diger eylemlerden ay1-
ran unsur sembolizmin varhigidir. Ayrica, bu sembollerin doga-
st ve kullanilma bicimleri bunlarin toplum tzerindeki etkileri-
ne dair baska seyler de anlatir.® Ancak, bu rititellerde sembo-
lizm tek basina kullanilmadi. Devrimin yeni yeni gelisen sem-
bolizminin hemen anlasilmasini saglamak icin, genellikle Os-
manlica, Ermenice, Arapca, Rumca, lbranice ve Ladino’'da s6-
zel agiklamalarla birlikte kullanildi.* Cok dillilik bu yeni sem-
bollerin anlamin agiklamanin ve toplumsal dayanisma ihtiya-
cini ifade etmenin yani sira, milli butinlesme islevine de hiz-
met etti.®

Bayrak tim devrim rituellerinde farkl etnik gruplardan ve
dinsel kokenlerden insanlarin altinda toplandig: bashca sembol
oldu. Esas olarak, Osmanh milletini somutladi. Tasidig1 anlam-
lar kamusal alanin mulka haline gelince, bayragin ve pankart
benzeri diger sembollerin degisik kullanimlar1 devletin resmi
tekeline bir meydan okuma bicimini de ald1.%

1908 senlikleri sirasinda ¢cogu bayraga devrim sloganlar1 ya-
zild1 ve bunlar gosterilerde tasinmak tzere satildi. Etnik ba-
sin devrim sonrasi rittiellerde yogun bayrak kullanimini haber
yaparak, bayraklarin Istanbul, lzmir, Adana, Trabzon, Beyrut,
Sam, Van ve Kudis'te oynadig1 6nemli role dikkat cekti. Done-
me ait hatralik esya da bu olguya taniklik eder: Ornegin, mes-
ruti donemden bir posta kartinda, resimdeki hemen herkes bas
hizasinin astunde bir Osmanl bayrag tasir (Resim 3). Sultan
Abdulhamid kartin ortasinda, bulutlarin arasina yerlestirilmis
olarak gorular. Halkin ustunde ve gorunuse gore ilahi bir 1s1k
kaynaginin altinda durur. Ama iki yaninda ondan yukar: uza-

93 Kertzer, Ritual, Politics, and Power, s. 9-11.

94 Bkz. Roland Barthes, “Rhetoric of the Image”, Image, Music, Text iginde, cev.
Stephen Heath (New York: Hill and Wang, 1977), s. 32-51.

95 Kertzer, Ritual, Politics, and Power, s. 23-24.
96 Eldem, Pride and Privilege, s. 366.
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‘ I PROCLAMATION DE LA CONSTITUTION LE 24, JUILLET 1908, il
Resim 3. Anayasanin ilani kutlamalarini gsteren 1908 tarihli kartpostal.
(Isa Akbas koleksiyonundan, Edhem Elden, Pride and Privilege: A History of
Ottoman Orders, Medols ar1d Decorations iginde, Istanbul: Osmanli Bankas: Arsiv
ve Aragurma Merkezi, 2004, s. 135.)

nan Osmanl bayraklar1 vardir; bu, bayraklarin sembolik ts-
tunlugunu ifade eder. Yeni devletin yeni gelisen sembolizminin
bir parcasi olan dilin oynadig role uygun olarak, kartta bes dil-
de —Ermenice, Rumca, Osmanlica, Fransizca ve Ladino- yazil-
mis bir metin yer alir. Aym sekilde, doneme ait bir baska pos-
ta karti Osmanli ordusunu, Osmanlica ve Fransizca olarak “Ni-
zam, Adalet, Usul, Yasasin Kanun-i Esasi!” yazih bir bayragin
altinda gosterir (Resim 4).

Bu kutlamalarda Osmanli bayraklarina ilaveten, yerel etnik
gruplarin bayraklarinin da 6ne ¢iktigim belirtmek gerekir. Or-
negin, Prens Sabahaddin’i karsilamaya giden teknelerin bazi-
lar1 ITC ve EDF bayraklariyla donatilmisti. Kudus'te senlikle-
re katilan Yahudiler Davud Yildizhi Siyon bayraklar tasiyordu.
Van’da Ermeni kilisesinin yakinina, sirasiyla kan, yas ve hurri-
yeti simgeleyen kirmiz, siyah ve beyaz renkte bayraklarin asil-
dig1 bir sahne kurulmustu.

Senliklerde hurriyeti simgeleyen beyaz ve kirmizi bayraklar
da yaygindi. Ayrica, gene cogunlukla kirmizi ve beyaz renk-
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Resim 4. “Nizam, Adalet, Usul, Yasasin Kanun-i Esasi!” 1908 tarihli kartpostal.
(Isa Akbag'in koleksiyonundan, Eldem, Pride and Privilege iginde, s. 367.)

lerde flamalar, seritler, kurdeleler ve rozetler de yaygin bicim-
de kullanildi. Bunlarin bir 6rnegi, “Kanun-i Esasi’nin Yadigar
1326 (1908) yazili bir mesrutiyet kokartidir (Resim 5). Istan-
bul’da anayasanin ilanindan sonra ytzlerce sokak saticis tze-
rinde “hiirriyet, esitlik ve adalet” yazili kirmizi seritler satmaya
baslad1. Insanlar bu seritleri kollarina ya da feslerine doluyor-
du. Sam’daki devrim senlikleri sirasinda ITC tyeleri, kortejleri,
goguslerine taktiklar1 “hurriyet, esitlik ve kardeslik” yazili ro-
zetlerle karsiladilar.

Binalardaki bezemeler bu mekanlarda canlandirilan hatirala-
rin uzerlerini orterek, buralar: yeni bir devrin temsiline donus-
tarmeyi amaclarken, bu bayraklar, seritler ve kurdeleler Erme-
ni, Arap, Turk, Yahudi ve Rum’un bedenini Osmanli denen ye-
ni bir varhiga ve kimlige doniistirmeyi amachyordu.

Bayraklar insanlar iizerinde sembolik etkide bulunmay: amac-
larken, pankartlarin amaci devrim sonras1 donemin yeni ve de-
gisen sembolizmine sozel aciklamalar getirmekti. Bu pankartla-
rin iceriklerini tartisirken, Osmanlh devrim sloganlarinda Fran-
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Resim 5. Megrutiyet kokart1. (Isa Akbag'in koleksiyonundan, Eldem,
Pride and Privilege iginde, s. 368.)

siz devrim retoriginin 6ne ¢iktigr hatirlanmalidir.”” Bunlann en
onemlisi, farkh etnik gruplarin devrim sonrasi ritilellerinde yay-
ginlasan “liberté, fraternité, égalité” (hurriyet, uhuvvet, miisa-
vat) sloganiydi. Ancak, devrim sloganindaki ticlemeye yapilan
onemli bir ek vardi: Adalet. Bu yeni devrim slogani yeni mille-
tin tim dillerine ¢evrilmisti. Bunun bir 6rnegi, anayasanin ilani-
n1 duyuran ve herkesin devrim ilkelerini zihnine kazimasim ko-
laylastirmak icin, sloganin Ermenice, Rumca, Turkce, Fransiz-
ca ve Ladino yazih oldugu posta kartidir (bkz. Resim 3). Baska
orneklerde “kardeslik” sozcuguniin yerine “adalet” gecirilerek,
“Yasasin anayasa, hurriyet, esitlik ve adalet” slogani uretiliyordu.

Pankartlarda “hurriyet, kardeslik, esitlik ve adalet” cesitleme-
lerinin yan sira, “Padisahim ¢ok yasa” sloganinin cesitlemeleri
de yaygin olarak kullanildi.®® Sultan pankartlarda ytceltiliyor-

97 Bkz. Nader Sohrabi, “Global Waves, Local Actors: What the Young Turks
Knew about Other Revolutions and Why It Mattered”, Comparative Studies in
Society and History 44, no. 1 (2002): s. 45-79.

98 Lisan’ul Hal, 30 Temmuz 1908, no. 5776, s. 1.



du, zira milletine anayasay1 bagislayan oydu ve sozcuklerin sira-
lanisiyla 6nceligine tekrar tekrar isaret ediliyordu. Yeni devrin
yuceltilmesine gelince, en basta sultan geliyor, onu ordu ve hiir-
riyet izliyordu. Ornegin, Yafa ve Kudiis'te “Yasasin padisah, ya-
sasin orduy, yasasin hurriyet” yazih pankartlar goruldii.?®

Baska tip pankartlarda ¢ogulluk temas: islendi ve imparatorlu-
gun farkh etnik gruplar: ve dinleri arasindaki baglarin giiclendi-
rilmesi amaclandi. Kardeslik “yeni” Osmanl milletini betimler-
ken kullanilan kilit kavramlardan biri haline geldi; 6rnegin, bir
posta kartinda, Osmanlh milleti, hepsi kendi kiyafetlerini giymis,
farkh etnik gruplarin gosterilmesiyle tasvir edilir. Bir Arap, bir
Turk, bir Cerkes ve bir Ermeni papazi, hepsi temsil edilmistir.
Kartin ortasinda hepsini birlestiren temel figiir yer alir: Bu, Fran-
sizca ve Osmanlica olarak, “Vatanin Ugruna Ittihad” yazih bir
bayrak tasiyan Osmanh askeridir (Resim 6). Bayragi devrimin
baslica aktorii olan Osmanh askerinin tasimasi surpriz degildir.
Kardeslik temas: vilayetlerde kullanilan pankartlarda da yaygin-
di. Ornegin, Istanbul'da, Peradaki Ermeni Kilisesi'ne asilan bir
pankartta “Hurriyet davasi icin sehit dusen Turk ve Ermeni Kar-
deslerin olimstiz amsina, 31 Temmuz 1908” yaziliyd:.'®

Pek cok ornekte, pankartlara islenen mesajlar dini coskunun
izlerini tasiyordu. Osmanl érneginde, yeni toplum sozlesmesi-
nin dini ahitlerle bir analojiye ihtiyac1 vardy, zira ilahi mudaha-
le sonucu sultan anayasay1 yeniden ilan etmeye karar vermis-
ti. Bu tema, devrim sirasinda yapilan konusmalarda ve diger
soylevlerde belirgin olsa da, pankartlarda da goruniir hale gel-
di. Levant Herald'in bir muhabiri Beyrut'taki senlikler sirasinda
“yeni ruh halini Kuran'dan bir ayetle ve Kitab-1 Mukaddes’ten
bir ayetle yan yana seslendiren” buyuk bir yaz1 gérdiugunu bil-
diriyordu. Ayetler “Baslangicta Allah vardi, zafer yakin” ve
“Efendimizin korkusu, bilgeligin baslangicidir” diyordu. '’

99 Habagzeleth, 17 Agustos 1908, no. 77, s. 2 ve 10 Agustos 1908, no. 74, s. 2.

100 Ermenice,“Azatut'ean Datin Hamar Nahatakwats T'urk’ ew Hay Osmants'i
Eghpayrnerun Anmah Hishatakin 31 Hulis 1908.” Arevelk, 14 Agustos 1908,
no. 6863, s. 2. Ayrica bkz. Ikdam, 14 Agustos 1908, no. 5108, s. 2.

101 Levant Herald and Eastem Express, 20 Agustos 1908, s. 1.
85



¢

A il i ¥ o i LIRS B
Resim 6. “Vatanin Ugruna Ittihad”. 1908 tarihli kaptpostal.
(Isa Akbasg koleksiyonundan, Eldem, Pride and Privilege iginde, s. 367.)

A e,

Kuskusuz, cogu devrim ritielinde laf kalabalig1 oluyordu.
Mekanlar, semboller ve sloganlar devrim senliklerinin sembolik
boyutuna damgasini vururken, konusmalar bu kutlamalarin son
hukmiunu, kapams bolimini temsil ediyordu. Gunu baglami-
na oturtan, eski rejim hakkinda yorum yapan ve yeni devri tem-
sil eden konusmalarin olmadig1 bir devrim ritteli tahayyul edile-
mez. Semboller yeni milletin bedenini olusturuyorsa, konusma-
lar da bu bedenlere can verir. Devrimin ardindan kamusal alan-
da dilin nasil bir¢ok kullanimi olduysa, Osmanhi devrim rituel-
lerindeki konusmalarin cogu imparatorlukta yasayan tum etnik
gruplarin baghiligim saglayabilmek icin birden ¢ok dilde yapil-
d1.°? Ne var ki, konusmacilar farkh diller kullanarak, kitlelerin
sadece bir kism tarafindan anlasilabildiler ve devrimin ana ilkesi
olan birlik saglama ilkesine ters dusttler. Bu konugmalarin ortak
gayesi cesitlilige dayali paradoksal bir birlik yaratmakt:.

102 Osmanlica, Ermenice, Arapg¢a, Fransizca ve Rumca bizim ele aldigimiz konus-
malarda en sik kullanilan dillerdi.
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Bu girisimin simirhliklar1 dénemin gozlemcilerinin gozin-
den kagmamistir. Ornegin, El Mukaddem’in yayincisi Faris
Nemr, Kahire Ermeni Kilisesi'nde orada hazir bulunan Er-
menilerin cogunun anlamadig1 bir konusma yapmisti. Istan-
bul’da yayimlanan Ermeni gazetesi Piizantiyon’da ¢ikan ha-
berde “Katilimcilardan pek cogunun, bu ¢ok zengin dilin
[Arapga] agdali tabirlerini anlamamalar: yazik oldu” deni-
yordu.'®® Konu, Kahire’de devrimi kutlamak icin yaptigi bir
konusmada Nemr tarafindan da giindeme getirildi: “Ve tim
unsurlarin ve cemaatlerin bu coskulu toplantiy1 birbirleriy-
le farkl diller yerine, tek bir dilde konusarak bitirmelerini
isterdim. Allah izin verir de yasarsam, milletimin insanlari-
nin senliklerinde tek bir dil, yani hukumetimizin resmi di-
li olan Turkce [Osmanlica] konustuklar: ginu gérmeyi umut
ediyorum.”'%*

Daha iyi bir gelecek tahayyulii ge¢misteki durumu tartisma-
y1 da gerektiriyordu. Nitekim, devrim konusmalarinin ¢cogun-
da gecmise dair uzun tartismalar oldu. Devrim kutlamalar si-
rasinda agilan pankartlarin cogunda yer alan sloganlar gibi, bu
konusmalar da Fransiz devrim retoriginden etkilenmisti. Gegc-
mis, eski rejim (ancien régime) kavramiyla niteleniyordu. Ger-
cekten de, bu konusmalarda Fransiz Devrimi'yle dolaysiz kar-
silastirmalar yapiliyordu. Ornegin, Misir'da Britannia Theat-
re’daki bir senlik sirasinda, Dr. Serafeddin Bey, toreni Osman-
lica bir konusmayla actu:

Hamimefendiler, beyefendiler, sevgili vatandaslar, 14 Temmuz
Fransizlar icin nasil milli bir guinse, 26 [24] 105 Temmuz da Os-
manllar icin 6yledir. 14 Temmuz'da, Fransizlar Bastille zin-
danimin demir parmakliklarini yikular ve istibdadin zincirle-
rini parcaladilar ve 24 Temmuz'da, 150.000 asker Makedon-
ya'da ayaga kalkt ... ve anayasanin iadesini ve milletin hurri-
yetini talep etti. Ve bu nedenledir ki Tirk, Arap, Ermeni, Cer-

103 Piizantiyon, 8 Eylul 1908, no. 3623, s.2.

104 El Mukaddem, 1 Eylul 1908, no. 5907, s. 4.

105 Yazinin orijinalindeki tarih 26 Temmuz'dur; bu, bir dizgi hatasi gibi gorun-
mektedir.
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kes, Rum ve Israili [Yahudi], bu giina en biytik bayram ola-
106

rak goruayor.

Aym gun, devrin 6nde gelen Saml: entelektuellerden Refik
Bey el-Azin da bir konusma yapt1 ve ge¢mis iizerine disin-
celerini paylasarak, imparatorlukta hirriyetin ilk defa kutlan-
madigim soyledi. Benzer kutlamalarin Birinci Mesrutiyet Do-
nemi'nde de oldugunu belirtti. Sultanin, anayasay, kimileri-
nin dedigi gibi, imparatorluk cesitli milletlerden ve kavimler-
den olustugu icin degil, millet henuz parlamenter yonetimi ka-
bul etmeye hazir olmadig: icin kaldirdigini 6ne surdu. El-Azn,
anayasay1 yazanlarin giiclerini gostermek icin anayasaya bas-
vurduklarini ve hurriyeti istismar ettiklerini savundu; boyle
olunca da sultan onlar1 cezalandirmist1.'®’

Cogu konusmada anayasanin ilahi miidahale sonucu yeni-
den ilan edildigi soyleniyordu. O halde, devrim eyleminin dini
olarak hakh ¢ikarilmas: gerekiyordu. Ornegin, Faris Nemr 31
Agustos’ta Kahire’de yaptig1 bir baska konusmada soyle diyor-
du: “Bu acilarin gectigini hissediyoruz ve bu Allah’in iradesiyle
oldu. Allah o acilan geri getirmeyecek. Genel olarak, kismen,
acikca ve bir grup icinde 6zel olarak, tim milli haklarimiza
kavustugumuzu hissediyoruz.”'°® Basepiskopos lzmirliyan 1z-
mir Ermeni Kilisesi’nde verdigi hurriyet ve takdir-i ilahi ko-
nulu vaazinda “Istibdat déneminde halk bu nimetten [hurri-
yet nimetinden] mahrum edilmisti, ama ilahi mudahaleyle bu-
nu bize verdigi i¢in Tanrr'ya sitkredelim”'® diyordu. Yeni ul-
kenin dort bir yaninda agilan pankartlarda boy gosteren birta-
kim sloganlarda oldugu gibi, baz1 konusmalarda da dini ahit-
lerden alinan ayetler devrim eylemini ilahi projeye bagliyordu.

Hi¢ kuskusuz, bu konusmalarin ana temas: kardeslikti. Ne de
olsa, bu toplantilarin baslica amaci bir birlik duygusu olustur-

106 El Muladdem, 29 Temmuz 1908, no. 5878, s. 1. Etkinlik i¢in ayrica bkz. Ik-
dam, 9 Eylul 1908, no. 5134, s. 2. Devrimin Misir'da yaratug etki icin bkz. Ik-
dam, 5 Agustos 1908, no. 5099, s. 3.

107 El Mukaddem, 29 Temmuz 1908, no. 5878, s. 2.

108 A.g.e.,s. 4.

109 Puzantiyon, 27 Agustos 1908, no. 3614, s. 2.



makti. Konusmacilar tekrar tekrar, devrimin bir ¢ogulluk ya-
ratarak, etnisiteler arasi iligkileri nasil degistirdigini gosterme-
ye calistilar. Bu egilimin bir 6rnegi de Adana Episkoposu Mu-
seg Seropyan’in 13 Agustos 1908’de Taksim Bahcesi'nde diizen-
lenen buyuk kutlamada yaptig1 kapanis konusmasidir. Serop-
yan konusmasinda devrimci gruplarin ortaya ¢ikmasinin temel
nedeninin istibdat ve adaletsizlik oldugunu savunduktan sonra,
sozlerine soyle devam etmisti: “Ermeni ve Turk sehitlerin dok-
tikleri kan ve ordunun destegi sayesinde, istibdadin son bul-
dugu ve adaletsizligin bittigi bugiin ... artik, yeni bir kardeslik-
le saghkh bir devlet yapisinin [petakan manmin] etrafinda top-
lanmig Osmanlilar olabiliriz. Hurriyet ve adalet saghkli bir be-
denin ¢ocuklari, aym zamanda da rehberleridir. Onlar1 koruya-
lim ve muhafaza edelim.”''® Kardeslik temas1 Krikor Zohrab'in
ayn1 gun yaptigi Osmanlica konusmada da yankilandi. Zohrab
konusmasinda, “Bizler kardeslik ahdini imzalamadan 6nce, va-
tanlar icin canlarini feda eden Ermeniler ve Musliiman sehitler,
mezarlarinda coktan kucaklasmislardi”'"! diyordu.

Kardeslik konusunu ele alan bu konusmalarda, genellikle,
kardeslik ahdini kutsayan oénemli bir sembolik bilesen de bulu-
nuyordu. Konusmalar umumiyetle farklh etnik gruplarin ruha-
ni liderlerinin el sikisip kucaklasmasiyla bitiyordu. Bu sembolik
hareket konusmalarda tartisilan ilkenin pratikteki uygulamasiy-
di. Sam’daki kutlamalardan birinde, Seyh Abdulkadir el-Hatip
el-Magribi bu baglantuiy1 acik bicimde ortaya koymustu. Istibdat
rejimini mesruti rejimle karsilastirdiktan ve yobazliga meydan
okuduktan sonra, Rum Katolik piskoposun elini stkmigt1.'?

Sonug

Jon Turk Devrimi'nin en 6nemli sonuglarindan biri birden ¢cok
rakip kamusal alanin olusmasiydi. Imparatorlugun dort bir ya-

110 Puzantiyon, 17 Agustos 1908, no. 3605, s. 3.

111 Ikdam, 14 Agustos 1908, no. 5108, s. 2. Zohrab'in o giin yaptig1 konusmanin
tamaminin gevirisi icin bkz. Arevelk, 14 Agustos 1908, no. 6863, s. 2-3.

112 El Mukaddem, 22 Agustos 1908, no. 5899, s. 3.
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nina dagilmis farkh etnik gruplar, baskin olmayan gruplarin
devrime reaksiyonlarini ortaya koyarlar. 1908 Devrimi’'nin ka-
musal ritiellerindeki sembolizmin, mekanin, dilin, konusma-
larin ve devrimci figurlerin incelenmesi, yeni bir Osmanh yurt-
severligi yaratmanin ¢ok 6nemli araclar olan senliklerin yeni
bir anlayisla kavranmasin saglar. Semboller, anlami yogunlas-
tirmalar: ve cokseslilikleriyle tiim etnik gruplar tek bir kim-
lik —~Osmanh kimligi— altinda birlestirmeyi amaclayan, muglak
bir ortak sembolik kulturin varhgim kanitladi. Millete sadaka-
tin etnik-dini baghhklarin 6ntine gecmesi gerekiyordu. Gene
de, milli birlik ¢abasinin 6tesinde, devrim idealiyle celisen di-
namikler —mezhep aynliklar, dil farkhliklar, hizipcilik ve ay-
n kimlik iddialari— devrim sonrasi ritiellerde acik¢a ortadaydi.
Aslinda, farkli etnik gruplarin kimlikleri kismen, devrim kut-
lamalarina katihmlariyla kamusal alanda olustu ve gozden ge-
cirildi.

Devrimin bicimlendirdigi siyasi kulturle disa vurulan devrim
sonrasinin coskun duygulari, bu tur biytk donisumler gegi-
ren tum toplumlarda gorulur. Ancak, Jén Tirk Devrimi 6zelin-
de bu coskun duygular, tabi konumdaki gruplarin, devrim icin
mesrulastirici bir gii¢ olarak ve yeni devrin kutsanmasi anla-
minda surece katilmalariyla siki sikiya baglantihydi. Bu grup-
larin siirece katilmalan istibdat déneminde cektikleri ezadan
gecici olarak kurtulmalarini ve onlarca yildir bastirilmis olan
sikayetlerini ortaya dokmeleri icin bir firsat sagladi. Osman-
11 Imparatorlugu’nun cok etnisiteli ve ¢cok dinli nufusunun bu
sirece katilimi, 1908 Devrimi’'nin siyasetini de buytik bir pa-
radoksa soktu. Devrim rituelleri aracihgiyla yeni bir Osman-
11 milleti olusturmaya yodnelik celisik girisimler bu paradoksun
bir boyutunu olusturur. Diger boyut ise kendini, bu celisik ri-
tiellerden once gelen siyasi soylemde gosterdi.
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2

IMPARATORLUGUN GELECEGI UZERINE
TARTISMA

1908 Devrimi ayrstirici bir kirilmaya neden oldu ve imparator-
lugun tarihinde yeni bir sayfanin acilmasi firsatim yaratt1. Dev-
rim sonrasi donemin siyasal soylemi bu kirilmadan yararlana-
rak kendi muglak mantigin1 uretti ve eski rejimin yerlesik si-
yasi inanclarini reddederek, yeni devri tanimladi. Baskin olma-
yan etnik gruplarin Jén Turk Devrimi'nin hemen ertesinde tar-
tistiklar1 konular, devrim sonrasi déoneme 6zgu degildi.' Daha
once de belirttigimiz gibi bunlar Kahire, Tiflis, Moskova, Ce-
nevre, Paris, Londra ve Boston’da, surgiindeki entelektueller ve
siyasi aktivistler arasinda kamusal alanlarda tartisilmis mesele-
lerdi. Bununla birlikte, devrimden sonra Osmanli Imparatorlu-
gwnda daha guclu bir sekilde tartisihir oldular.?

1  Bu tarusmalarin ilki, Ami Ayalon'un Arap Ortadogu’da siyasi sozlugin ge-
lismesini ele aldig1 calismasimin konusunu olusturur. Bkz. Ayalon, Langua-
ge and Change in the Arab Middle East: The Evolution of Modern Arabic Political
Discourse (New York: Oxlord University Press, 1987); Olra Bengio, Saddam’s
Word: Political Discourse in Iraq (New York: Oxford University Press, 1998).
lkinci Megrutiyet Donemi'nin siyasi soylemini belli 6l¢ude ele alan tek ¢als-
ma, Palmira Brummett'in donemin karikaturleriyle ilgili kitabidir: Image and
Imperialism in the Ottoman Revolutionary Press, 1908-1911 (Albany: State Uni-
versity of New York Press, 2000) [Imge ve Emperyalizm 1908-1911, cev. Aysen
Anadol, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2003].

2 Bu tartismalanin ¢ogalmasina katkida bulunan en 6nemli faktorlerden biri,
Hamidiye doneminde egitim sisteminde gerceklesen ilerlemeydi. Bkz. Benja-
min C. Fortna, Imperial Classroom.
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Fransiz Devriminin ideolojisinin, basar1 halesiyle, Osman-
I Imparatorlugu'ndaki mesrutiyet tartismasi uizerinde muaz-
zam bir etkisinin olduguna kusku yoktur.? Fransiz Devrimi'nin
miras biraktigi ana fikir, 6zellikle de devrimin t¢ ideali —6z-
gurluk, esitlik, kardeslik— cesitli etnik gruplar arasinda ve bu
gruplarin basininda gugli bir yanki buldu. Devrim sonrast do-
nemde etnik gruplar arasinda tartisilan konular Osmanh Impa-
ratorlugu'ndaki yerlerini, kimliklerini ve politikalarin1 tanim-
lamalarinda belirleyici oldu. Fransiz etkisi dogrultusunda, si-
yasi soylemde tartisilan baslica temalar hurriyet, esitlik ve kar-
deslik, eski rejim ve kurulmasi arzulanan siyasi sistemdi. Bu-
nunla birlikte, bu temalar1 tamimlama miicadelelerinin mono-
litik olmadigini belirtmek gerekir. Baska bir deyisle, Ermeni-
lerin, Araplarin, Yahudilerin ve Turklerin bu temalar hakkin-
da farkh dusundukleri séylenemez. Boyle bir analiz fazla basit
ve yuzeysel olacaktir. Devrim sonrasi donemin muglakhginin,
degiskenliginin ve karmasikliginin bir kanit1 da bu etnik soy-
lemleri birbirinden ayiran net ¢izgilerin bulunmamasiydi. Bu
donemdeki muglaklik artik “cikarlar1 birbiriyle celisen ve ¢a-
tisan gruplar arasinda uzlas: ve koalisyon insasi icin bir katali-
zor” degildi;® tersine, imparatorlugun farkli unsurlar arasinda-
ki muizakereleri zayiflatan buyuk bir katalizor haline geldi. Si-
yasi soylem devrimin onundeki en buytik gugluklerden birini

3 Bkz Roger Chartier, The Cultural Use of Print in Early Modem France (Prin-
ceton, NJ: Princeton University Press, 1989); The Cultural Origins of the Fren-
ch Revolution (Durham, NC: Duke University Press, 1991); Culture of Print:
Power and the Uses of Print in Early Modern Europe (Cambridge: Polity Press,
1989); Jack Censer, Prelude to Power: The Parisian Radical Press, 1789-1791
(Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1976); Lynn Hunt, Politics, Cul-
ture, and Class in the French Revolution (Berkeley: University ol California
Press, 2004). Cin i¢in bkz. David Apter ve Tony Saich, Revolutionary Discour-
se in Mao’s Republic (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1994). Alrika
icin bkz. Pieter Boele van Hensbroek, Political Discourses in African Thought:
1860 to the Present (Westport, CT: Praeger, 1999).

4  George Rudé, Face of the Crowd: Studies in Revolution, Ideology, and Popular
Protest: Selected Essays of George Rudé, der. ve giris Harvey J. Kaye (New York:
Harvester/Wheatshealf, 1988), s. 135-136.

5 Nader Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and
Iran (New York: Cambridge University Press, 2011), s. 26.
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gozler onune serdi: Herkesi hosnut edecek ve imparatorlugun
siyasi cercevesinin temelini olusturacak bir siyasi plan olus-
turma ¢abasinda, baskin ve baskin olmayan farkh siyasi gugler
arasinda bir uzlasiya varma guglugu.

Etnik gruplarin gazetelerindeki haber ve kose yazilan im-
paratorlugun farklh cografi bolgelerindeki siyasi soylemi ana-
liz etmek icin zengin bir veri kaynag olusturur. Basin, sdylem-
ler kurmanin ve bunlar bicimlendirmenin yam sira, siyasetci-
ler ile halk arasinda araci rolunu de oynayarak, kitleler ile siya-
set arasinda baglanti kurdu. Toplumun tim kesimlerinde endi-
se ve kafa karisikhiginin yaygin oldugu devrim sonrasi kirilgan
donemde halki egitme ve disipline etme rolunt de ustlendi.®

Hiirriyet

Etnik basinin devrime ilk tepkisi, 1878'de II. Abdulhamid ta-
rafindan askiya alinmis olan 1876 Osmanli Anayasasi'ni ya-
yimlamak oldu. Hemen hemen tiim gazeteler anayasanin mad-
delerini yayimladilar. Bu tepkinin neredeyse istisnasiz olma-
st anlamhdir. Devrimin mesru siyasi otoritede yarattif boslu-
gun doldurulmas: gerekiyordu. Devrim 6ncesi donemde sultan
tek siyasi mesruiyet kaynagiyken, devrim bir baska mesruiyet
kaynag olarak anayasay: yeniden yurirlige koymak suretiy-
le bu statukoyu degistirmisti. Buna uygun olarak, 1908 Devri-
mi'nin hemen ertesinde sultan ve anayasa siyasi soylemin ayril-
maz pargalan oldular. Bir gazetecinin, Ermeni gazetesi Piizan-
tiyon’da belirttigi gibi: “Her yerde, ZAT-1 SAHANELERI'nin ad1
yuceltiliyordu, zira ZAT-1 SAHANELERI sanl saltanatinin bas-

6  Bu egiticilik roly, en ¢ok Jon Turk basininda belirgindi. Devrimin hemen ar-
dindan, Tanin,"Neler Bilmeliyiz: Ogreniyoruz Ogretmiyoruz” baslkl bir yazi
dizisi yayimlamaya baslad1. Dizinin bashg), gazetenin kendisinin de kitlelerle
birlikte 6grenme surecinde olduguna ve kendi goruslerini onlara dayatmak gi-
bi bir niyeti olmadigina isaret eder. Gazetenin her sayisinda baghgn arkasin-
dan siyasetin gegsitli yonlerini ele alan farkli konu basliklan geliyordu. Ornegin
bkz. “Devlet nedir? gaye nedir?”, Tanin, 22 Agustos 1908, no. 22, s. 1; “Mec-
lis-i Mebusanda Azalarin Mikdan”, 16 Agustos 1908, no. 16, s. 2; “Intihabatta
[Secimlerde] 1ki Derece”, 7 Eylal 1908, no. 38, s. 1; “Harriyet-i Matbuat”, 12
Eylal 1908, no. 43,s.2.
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langicinda kabul edilen Osmanh devleti ANAYASA’sinin yeni-
den ilanina riza gostermisti.”” Bu, etnik yayin organlarinin co-
gunda dile getirilen bir duyguydu.

Ne var ki, gercekte, devrim geleneksel mesruiyet kaynagin-
da radikal bir ihlale neden oldu. Gii¢ anayasaya, dolayisiyla da
meclise ve millete verilmisti. Gene de, sultan ve iradesi gele-
neksel yerlesik otoriteler oldugundan, anayasanin uygulanma-
st icin buyuk 6nem tasiyordu. Neticede, imparatorlugun dort
bir yanindaki etnik basin anayasanin yeniden ilaninda kilit ak-
tor oldugu halde Jon Turklerin rolinu 6nemsizlestirdi. Bu-
na karsilik ordu Jon Turkler i¢cin sembolik bir cephe durumu-
na geldi. Bu miuzakerelerin sonucunda hurriyetin su ii¢ 6nem-
li unsurun bilesimine bagh oldugu gorusu olustu: sultan, ana-
yasa ve ordu.

Bununla es zamanli olarak hurriyet, devrim sozlugunun en
onemli kavramlarindan biri ve buyuk bir muglaklik kaynag:
durumuna geldi. Hurriyet kavraminin tamimlanmasi, sagladig:
ayricaliklarin ve simirlarinin anlatilmasi, gazetelerin halki egit-
me ve disipline etme sirecindeki baslica gorevi oldu. Bu egi-
tim ve disipline etme girisimi 6ncelikle hurriyetin kétiye kul-
lanilmasinin 6niine gecmeyi hedefliyordu. Beyrut'ta yayimla-
nan cesitli gazete ve dergilerde cikan yazilar bu surece tanik-
lik eder.? Arapca Lisan’iil Hal gazetesinden bir yazar, gazetenin
hurriyet kavramini tanimlamay: ve agiklamay: “koétu davranis-
larin 6niine gegmek icin” sectigini soyliyordu.® El Ittihad el Os-
mani ise halki devrim sonrasi durumun tehlikeleri konusunda
uyariyordu:'® “Evet, devrim dénemi baz1 kansikliklara yol aga-
bilir; fakat, cehaletin giicti aklin gucunii yenerse kaos hakim

7  Puzantiyon, 25 Temmuz 1908, no. 3587, s. 2 (orijinal metinde buyiik har(le).
Al-Mashrig: Majallah Kathuliyah sharqiyah tab.athu fi al-‘ilm wa-al-adab wa-al-
fann, 1908, no. 11, s. 733.

Lisan’ul Hal, 1 Agustos 1908, no. 5778, s. 1.

10 ElIttihad el Osmani Beyrut'ta, Seyh Ahmed Hasan Tabara taralindan yayimla-
miyordu. 1913’te Osmanl otoriteleri tarafindan kapatilana kadar gunluk bir
gazeteydi. Tabara, Haziran 1913'te Paris’te toplanan Birinci Arap Kongresi'ne
katld: ve Arap milliyetcisi {aaliyetleri nedeniyle, 1916 yilinda Osmanllar ta-
rafindan asildi.
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olacaktir ve bizi korkutan da budur.”'" Bagka gazeteler, devrim
senlikleri buytk cosku uyandirirken, devrimin getirdigi hurri-
yetle ilgili yaygin bir belirsizlik duygusunun da olustugunu ya-
ziyordu. Misir gazetesi El Mukaddem'den bir muhabir devrimin
sonucu olan hurriyetin “zihinlerimizi kutlama sarabiyla sarhos
etmeye ve dikkatimizi, hirriyetin gercek yapisini incelemek-
ten uzaklastirmaya hakki yoktur” diyordu. Yazar cogkun kutla-
ma duygularimin Beyrut’ta ve imparatorlugun baska yerlerinde
var olan derin husumetleri yansitmadigini da savunuyordu. '

Yahudi gazeteleri de bu konulan ele aliyordu. Filistin'de ya-
yimlanan Siyonist Hapoel Hatzair dergisi hirriyetin muglak-
lig1 konusunda sunlar yaziyordu: “Tek kelimeyle hayat de-
gisti ... ve konular degisti, kavrayis eksikliginden dolay1 ce-
sitli anlamlara cekilen ve yorulan hirriyet sozcugu agizlardan
dusmityordu.”'? Hirriyetin ikircikligi bagka Yahudi gazeteler
tarafindan da vurgulandi. Yahudi gazeteci ve yazar Yakov Rab-
binovitz Ibranice Hasiloah dergisinde™ —klasik bir oryantalist
yaklasimla da olsa— Arap vilayetlerindeki Araplarin hurriyeti
pek onemsemediklerini, asil istediklerinin adalet ve hukuk ol-
dugunu savunuyordu.'® Bunu kanitlamak icin, Araplarin basa-
rili olan devrime bir haftadir hicbir ilgi emaresi gostermedikleri
Yafa 6rnegini veriyor ve soyle devam ediyordu: “Dahasi, sakin
sakin oturup kendi tartismalariyla mesgul olmaya, kahve icme-
ye ... ve nargilelerini tiittirmeye devam ettiler.”'®

11 El Ittihad el Osmani, 5 Ekim 1908, no. 12, s. 1-2.

12 El Mukaddem, 27 Agustos 1908, no. 5903, s. 1.

13 Hapoel Hatzair 1, Temmuz 1908, no. 10,s. 18.

14 Hasiloah, 1896’da Berlin’de, bu sehirde Ahad Ha’Am olarak da taninan Asher
Ginzberg taralindan kurulan lbranice bir dergiydi. Hasiloah, lsaya'da ad: ge-
cen ve Ahad Ha’Am'in Siyonizminin sembolii haline gelen irmagin adiydi. Ha-
yim Nahman Bialik ve Hayim Weizmann gibi 6nde gelen Yahudi entelekti-
elleri, dergide goruslerini ve makalelerini yayimladilar. Bkz. Ali Mohammed
Abd El-Rahman Attia, The Hebrew Periodical ha-Shiloah (1896-1919): Its Ro-
le in the Development of Modern Hebrew Literature (Kudiis: Hebrew University
Magnes Press, 1991).

15 Yakov Rabbinovitz, Siyonist bir eylemci ve “Hibat Siyon” Siyonist hareketinin
faal bir uyesiydi. 1905-1908 arasinda Filistin'i ziyaret etti ve 1908-1909 ara-
sinda, Hed ha-Zman'a duzenli olarak katkida bulundu.

16 Hasiloah 19, Temmuz-Aralik 1908, s. 280.
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Farkh etnik gazetelerin temel kaygisi, okurlarinin yasadi-
s1 davranislarda bulunmasinin 6ntine ge¢mekti. Devrimin ya-
rattig1 siyasi otorite bosluguyla birlesen, yurttaslarin, akillari-
na eseni yapmakta 6zgir olduklar1 yolundaki genel kaninin
aninda etnik gerginlikleri tirmanmasina yol acabileceginden
korkuyorlardi. Hurriyet kavramini ele alan basyazilarin ve ko-
se yazilarinin cogu “Hurriyet nedir?”, “Hirriyet ne anlama ge-
lir?” ya da “Hurriyeti nasil kullanmaliy1z?” gibi sorularla bash-
yordu. Istanbul’da yayimlanan ytiksek tirajli Piizantiyon gaze-
tesinde, Ermeni bir yazar devrimden ti¢ gun sonra sunlar ya-
z1iyordu:

Nasil kullanacagim bilirse, hurriyet insanlik icin en buyik ni-
mettir, lakin hurriyeti kabul eden millet bunu bir oyuncak gibi
telakki ederse, bu durumda hurriyet en basarisiz neticeleri ve-
recektir. Tarih buna sahittir. Huirriyet kanunsuzluk ya da anar-
si degildir. Harriyet bizi, her birimizin icinde uyuyan barbar-
liktan koruyan kanuna goniilden itaat etmektir.!”

Bu orneklerin de isaret ettigi gibi cogu gazete yazisi kitleleri
uyarmak icin hurriyetin olumlu yanlarim vurgulamanin o6tesi-
ne gecerek, olumsuz yonlerinin tuzerinde duruyordu. Bir dis-
tur, bir distince tarzi olarak hurriyetin ehlilestirilmesine ve iyi-
ye oldugu kadar kotiye de kullanilabilecegi durumlarin tanim-
lanmasina ihtiyac vardi.'® Pek cok ornekte bu yazilar Fransa'da
devrim sonrasinda yazilanlardan etkilenmisti. Ornegin, Piizan-
tiyon’'un yayincisi Puzant Kecyan hurriyetin temel suiistimal-
lerinden biri olarak asirilikgilik uzerine bir basyazi yazmisti.
Basyazinin alt baslhiginda Fransiz Devrimi’'nde aktif rol oyna-
mus olan unlua Fransiz devlet adami Charles-Maurice de Talley-
rand-Périgord’dan bir alintiya yer vermisti: “Pas trop de zéle,
surtout pas de zele” (fazla gayretkeslik yok, sakin ha gayretkes-
lik yok™)." Liberallerin asiriliga kagmamalar: gerektigini savu-

17 Puzantiyon, 28 Temmuz 1908, no. 3589, s. 1.
18 Bkz. ElIttihad el Osmani, 5 Ekim 1908, no. 12,s. 1 ve 8 Ekim 1908, no. 15,s. 1.

19 Pizantiyon, 28 Temmuz 1908, no. 3589, s. 2. Talleyrand, cesitli bigimlerde ak-
tanlan bu vecizeyi, kendisine, Fransa Disigleri bakani olarak surdurdaga uzun
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nan Kecyan, milleti ne yaptigimin farkinda olmayan bir sarhosa
benzetiyordu. “Milletimiz su anda siyasi hiirriyet nektarindan
sarhos olmus durumdadir” diyordu. “Milletimizi bu nesesin-
den dolay1 kutluyoruz, lakin fazla sarhos olmamasini istiyoruz,
zira sarhoslugun ertesi ginii o kadar hos olmayabilir.”?® Kec-
yan Ermenileri ayrilikci egilimlere kapilmamalari icin uyariyor
ve Turkiye’nin her yerinde reform ve kalkinma olmasi i¢in 6z-
veride bulunmalarini salik veriyordu.?' Hiirriyetten kaynakla-
nan asirilikcilik baska gazetelerde de ifadesini bulan bir kayg:
konusuydu. Bir Lisan’il Hal muhabiri, her seyde —gosterilerde,
konusmalarda, yayinlarda, hatta birlikte— itidalin bir mecburi-
yet oldugunu, asiriigin ise “vatan sevgisi disinda her seyde ko-
ti” oldugunu yaziyordu.?

Kaosun kanun yoluyla kontrol altina alinmas: etnik basi-
nin hurriyet konusundaki siyasi sdyleminin bir baska boyutu-
nu olusturuyordu. Hurriyetin mevcut kanunlara itaat edilmesi-
ni gerektirdigi konusunda fikir birligi vards; aksi takdirde hur-
riyet kaosa yol acard1. Kanunlara riayet konusu hurriyetin ilk
guninden itibaren farklh etnik gazetelerde vurgulandi. Puzant
Kegyan Piizantiyon'da hur bir milletin zafere, kanuna riayet
ederek ulasacagini yazdr: “O halde, istibdat altinda yasamayan
mesruti bir tilkede kimsenin kanunu eline alip arzusuna gore
kullanmaya hakki yoktur. ... Hir bir milletin zaferi kanuna ria-
yette yatar. Hur bir millet ¢ikarilan kanuna riayet etmekle, ken-
disini kanun gikaracak, kanun ilan edecek duruma getirir”.*
Bu gazeteler incelendiginde baz1 yazarlarin hurriyet kavramini

ve parlak bir meslek yasaminin ardindan emekliye ayrildiktan sonraki bagari-
simn sirrimin ne oldugunu soran geng diplomatlara cevaben soylemisti.

20 Devrim sonrasinda cogkuya kapilma ya da sarhosluk temasi, diger tim gaze-
telerde de ele alimiyordu. El Tiempo'da gikan, “Istanbul’daki Kardeslerimiz”e
seslenen bir bagyazida, hurriyet duygusuyla sarhos olan bir millete aym ¢ag-
r1 yaptliyordu. Gazetenin yayncilan, dindaslarina sabirh olmalarim ve sakin-
lesmelerini nasihat ediyorlardi. El Tiempo, 31 Temmuz 1908, no. 90, s. 1033.
Ayricabkz. Al-Mashriq: Majallah Kathuliyah sharqiyah tab.athu fi al-‘ilm wa-al-
adab wa-al-fann, 1908, no. 11, s. 732.

21 Puzantiyon, 28 Temmuz 1908, no. 3589, s. 2.

22 Lisan’ul Hal, 8 Agustos 1908,no.5784,s. 1.

23 Puzantiyon, 11 Agustos 1908, no. 3600, s. 1.
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tanimlamaya calistigi, baskalarinin hirriyetin iyiye ve kotiye
kullanilma durumlarina dikkat ¢ektigi, tigtincti bir grubun ise
kanunlara riayeti ele aldig1 gorular. Bu da, etnik gruplarin bu
nazik dénemde sadece hasimlarinin degil, kendi cemaat men-
suplarinin hurriyet suiistimalleriyle ilgili kaygilarim dile getir-
diklerine isaret eder.

Esitlik ve kardeslik

Onceki bolumde de belirtildigi gibi, devrim senliklerinin ama-
ay, farkh etnik gruplar: tek bir bayrak altinda birlestiren bir
Osmanh kimligi yaratmakti. Ama bu c¢esitlilige dayali para-
doksal bir birlik oldugundan, Osmanli devrim senlikleri ken-
di idealleriyle celiskiye dustu. Bir Osmanli kimligi yaratmaya
yonelik bu ikinci girisim basin araciligiyla yurutilda. Etnik
basin birlesik bir kimlik yaratmada basarili oldu mu? Gruplar
etnik kimliklerini yeni gelisen Osmanl kimligiyle nasil bag-
dastirdilar? Etnik basinda kendi “esitlik”, “kardeslik” ve “mil-
let” tanimlarini kabul ettirmek i¢in birbiriyle muicadele eden,
catisan soylemler oldugunu da belirtmek gerekir. Bu, catisan
soylemlerin gerek etnik basinlarin kendi icinde, gerek etnik
basin arasinda 6ne ciktigini gosteren son derece 6nemli bir
noktadir.

Tikelcilik ile evrenselcilik arasindaki miticadele etnik basin-
da daha ilk ginden asikardi. Ornegin, Ermeni gazetesi Jamanak
(Zaman) Basepiskopos Madteos 1zmirliyan’la Istanbul Erme-
ni patrigi secilmesinden once yaptig1 bir gorismede, ona Os-
manh milletinin tim milletleri icinde eriten bir pota olduguna
inanip inanmadigini sormustu.?* Izmirliyan'in cevab soyley-
di: “Ben tek bir ruhu ve kalbi olan bir Osmanl milletinin ola-
bilecegine inaniyorum, ancak bu milleti olusturan farkli unsur-
lar birbirinden farksiz hale gelemez. Her biri kendi ozellikleri-

24 Jamanak 8 Ekim 1908'de, Istanbul’da, Misak Kogunyan tarafindan kurulmus-
tu. Kogunyan ailesinin sahipliginde, Turkiye’de hila yayinina devam eden
en eski Ermeni gazetesidir. Gazetenin su anki yayin yonetmeni Ara Kogun-
yan'dir.



ni tasimahidir.”®® Etnik gazetelerin 6n sayfalarinda kardeslik ve
esitlik siirleri de basiliyordu. Aleksandr Panosyan’in 31 Tem-
muz 1908 tarihli su siiri, Osmanlhlik propagandasiyla kardesli-
gi saglama amacini yansmr:26

Osmanli

Bizler kardesiz, tek yiirek, tek irade, tek ruh.
Sevgimizde teslim olmayiz kimselere.

Isikla évilmiis hiirriyet bayrag altinda
Sahibiz ayni hislere, istege ve siveye.
Osmanl - tiim dinyanin gipta ettigi adimiz.

Bizler hiirriyet ahdiyle kardes olmusuz

Hep el ele, yan yana yasamak isteriz

Hep diiriist, dogru, saygil

Kardeslige ormek olacagiz.

Osmanh — bagka bir sana da hazineye de yok ihtiyacimz.

Bizler gizyast, 1stirap kardesleriyiz

Kutsal cimentoyla oyle bir baglanmisiz ki

Orada, Tiirk ve Ermeni, nzamizla ya da felege kars
Hi¢ aynlmadan, birlikte duracagiz.

Osmanl — tek bir kisinin ad1 gibidir bu.

Bizler kardesiz, yer gok inlesin

Tiim devletler, milletler birlik olursa
“Hiirriyet, Adalet ve Kanun” diye haykirarak
Hep sevecegiz birbirimizi.

Osmanh - susturacagi1z dedikoducu dilleri.

Siir Osmanlilarin hurriyet sonucunda kardes olduklarini
savunur. Bununla birlikte, siirin sadece Ermeniler ile Turk-
ler arasindaki kardeslige gonderme yapmasi ilgingtir. Bu al-
g1 Ermeni basininda ¢ok belirgindir. Anlasildig1 kadariyla, bu
kismen, kardesligin ancak baskin grubu da icine alirsa mum-
kun olabilecegi dusiincesine dayaniyordu. Bu dustuncenin

25 Jamanak, 5 Ekim 1908, no. 8, s. 1.
26 Puzantiyon, 1 Agustos 1908, no. 3593,s. 1.



agir basmasinin bir diger nedeni Ermeniler ve Turkler arasin-
daki surekli catismaydi. Kardesligin bu ¢atismayi ¢ozerek, ye-
ni bir baslangici mimkin kilacag: dusunuliyordu. Piizanti-
yon’da ¢ikan bir makale iki halkin kaderini su sekilde 6zetler:

Kanlarin1 dokenler, esas olarak, birbirlerinin yam basinda ya-
sayan, yuzyillar boyunca kaderlerinin i¢ ice gectigine tanik
olan bu iki unsurdu. Onlar, Rumlarin ve Bulgarlarin Make-
donya'min selameti icin yaptiklan gibi, imparatorlugun ta-
maminda reform davas: icin canlarini feda eden Ermeniler
ve Turklerdir. Hurriyetin dillerini ve kalemlerini zincirlerden
kurtardipy bugiin, Turk vatandaslarimiz, Jon Turklerin ¢abala-
rinin binlerce Ermeni sehidin doktagu kanla gerceklestigini,
hurriyetin de bunun sonucunda yerlestigini kabul ediyorlar. ...
Bu kanl olaylar, Ermenilere ve Tiirklere buyiik sevk bir verdi
ve kardeslik baglar1 kan ve adanmslik baglaryla giiglendi.?’

Ermeni basininda, dzellikle de Ermeni gazetesi Arevelk’te Os-
manl devletine baghligin tekrar tekrar vurgulanmasi, Ermeni-
lerin ayrilika siyasi egilimleri olmadigina ve gercek bir Turk-
Ermeni kardesligini arzuladiklarina isaret eder.?® Peki, Os-
manlica basin Ermenilerin kardeslik ¢agrilarina nasil tepki ve-
riyordu? 1TC'nin yayin organi Tanin’de ¢ikan bir yaz1 hurriyet
mucadelesinin en buyuk fedakarhklar ¢ektirdigi Ermenilere
atifta bulunur:

Iclerinden, Osmanllardan tamamen kopmak gibi asin fikirle-
rin pesinden gidenlerin ciktigi dogrudur. Ancak, sagduyu sahi-
bi ¢cogunluk her zaman bagimsiz bir Ermeni tilkesinin kurula-
mayacag] ve gugcli kalamayacag kanaatinde olmustur. Ermeni-
lerin talebi adaletti. Ve simdi adalet ve esitligin sahibi oluyor-
lar. O halde, Ermenilerin bu haklar1 bizimle tek bir ruhla ve tek
bir yerde kucaklayacaklarindan ve bizimle birlikte iillkemizin
ortak refahi icin calismaktan baska emeller giitmeyeceklerin-

27 Puzantiyon, 18 Agustos 1908, no. 3606, s. 1.

28 Bu Turk-Ermeni kardegligi ve birlikte yasama temasi, Arevelk gazetesinin ya-
yin yonetmeni Yervant Sirmakeshanliyan tarafindan ozellikle one ¢ikanhyor-
du. Bkz. Arevelk, 26 Kasim 1908, no. 6950, s. 1 ve 5 Aralik 1908, no. 6958, s. 1.
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den eminiz. Vatandasimiz Ermeniler, insan toplumundaki mo-
dem akintinin, diinyay: kigiik devletlere boliinmeye dogru de-
gil, cok buyuk imparatorluklardan meydana gelen bir buttinun
olusmasina dogru srikledigini iyi biliyorlar.?®

Piizantiyon’da ertesi gun yayimlanan, bu acik amag birliginin
altini cizen bir yazida Tanin'in yaklasimi onaylanarak, Ermeni-
lerin bagimsizlik degil, 6zerk yonetim talep ettikleri belirtilir.
Yaziya gore, “her tebanin imparatorlugun savunmasina esit 6l-
cude katkida bulunmasina kadar esitligin hakim olamayacag-
n1” bilen Ermeniler, askere yazilmay: cam1 gonulden kabul ede-
ceklerdir.*

Bu mutabakat anlarina ragmen, Tanin'in yayincis1 Huseyin
Cahid’in millet-i hakime kavraminin propagandasini yaptig1 ve
imparatorlukta yonetici elit olarak Turk unsurunun ustunla-
guni savundugu bir yazi yayimlamasiyla, Ermeniler ile Turkler
arasinda soylemsel bir kriz ¢ikt1.?! Cahid imparatorlugun gayri-
muslim unsurlarina yetki verildigi takdirde, Osmanh ¢ikarlari-
nin bunlarin eylem ve hareketlerinde birinci 6ncelik olmayaca-
g ileri suruyordu. Ona gore, Musluman unsurlar yasam tarz-
larin1 korumak istiyorlarsa “yetkiyi ve nufuzu” ellerinde tutma-
I ve baskalarinin bunlar ele gecirmesine izin vermemeliydi.*?

Ermeni basin1 Cahid’in goruslerine siddetle tepki goster-
di.*® Jamanak'ta cikan, H. M. Sahe imzali “Turkiye Turklerin-
dir” baslikl boyle bir yazida, Turkiye’yi bitmek bilmez bir ada-
letsizlik ve calkant1 i¢inde yasatan temel faktorlerden birinin

29 Tanin, 7 Agustos 1908, no. 6, s. 1. Ayrica bkz. Levant Herald and Eastern Exp-
ress, 7 Agustos 1908, s. 1. Tanin, Servet-i Fiinun’da ¢ikan ve Anadolu’da Erme-
niler ile Kurtler arasindaki karsihkh dostlugun asikar oldugunu savunan bir
yaziy1 da basmugsti. Bkz. Tanin, 9 Agustos 1908, no. 8, s. 4.

30 Puzantiyon, 8 Agustos 1908, no. 3598, s. 1. Askere yazilmanin farkl etnik
gruplar arasinda esitlik agisindan yasamsal 6nemini tartigan bir baska yaziigin
bkz. Piizantiyon, 22 Agustos 1908, no. 3611, s. 1.

31 Tanin, 7 Kasim 1908, no. 97, s. 1. Ayrica bkz. Hiiseyin Cahid’in yazisi, Tanin,
10 Kasim 1908, no. 100, s. 1.

32 Tanin, 7 Kasim 1908, no. 97,s. 1.

33 Yervant Sirmakeghanliyan da Tanin’e karsi sert bir bagyaz1 yazdi. Bkz. Arevelk,
9 Kasim 1908, no. 6935, s. 1. Aynca bkz. millet-i hakime (Ermenice, Dirogh
Azge) hakkindaki yazi, Arevelk, 20 Kasim 1908, no. 6945, s. 1.
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milliyetler sorunu oldugu savunuluyordu.3* Yazara gore, mil-
liyet sorunu ¢ozillmezse Turkiye'ye hi¢cbir zaman bans hakim
olmayacakti. Bu gerilimler artacak, hatta imparatorlugun dagl-
masinin nedeni dahi olabilecekti. Ona gore, devrim dusleri Ca-
hid’in ve Osmanlica gazetelerde yazan diger yazarlarin Ermeni-
lere kars1 takindiklar: tutum nedeniyle par¢alanmaisti. Sahe, Os-
manlica gazetelerin gayrimuslim niifusa karsi tavirlarin elesti-
rerek, bunlarin Ermenileri Ermeni, Rumlar1 Rum olarak kabul
etmek istemediklerini savunuyordu. Bunlar, s6z konusu etnik
gruplar milli ayricaliklarindan mahrum etmeyi ve meclis se-
cimlerinde nispi temsili kaldirmay: da istiyorlardi. Yazar ma-
kalesini o6fkeli bir tonla bitiriyordu: “Biz ytiz binleri bu sekilde
anlagilan bir anayasa icin kurban vermedik. Yillarca ac1 cektik
ve sayet elde ettigimiz buysa eski rejimi aramaya da baslariz.”*®
Bagka yazarlarin isaret ettigi gibi, esitlik gayrimuslimlerin
uzun suredir yararlandiklar1 ayricaliklar: kaybetmeleri anla-
mina da geliyordu. Ornegin, Arap basininda ¢ikan bir yazi Os-
manh anayasasini baskin ve baskin olmayan gruplar acisindan
inceliyordu. Yaziya gore baslangicta imparatorluk iki buyuk
nufusa bolinmustu: Muslumanlar ve gayrimuslimler. Turk-
ler fethedenler olduklar i¢in digerlerinden daha buyuk ayri-
caliklara sahipti. “Ancak, anayasa, farkliliklar: ortadan kaldir-
d1 ve herkes yekdigerinin haklarina sahip bir Osmanl duru-
muna geldi.” Yazara gore, lkinci Mesrutiyet Donemi’nde mey-
dana gelen en buytk degisikliklerden biri gayrimislim gruplar
arasindaki ayricaliklarin nedenlerinin ortadan kaldirilmasiydi.
Yeni Osmanhlik, cesitliligiyle birlikte, akill bir sekilde hayata
gegirilecek olursa tiim milletler gercekten Osmanl olacakt.®

Eski rejim
Gerek gecmisteki gerek simdiki bicimiyle eski rejime iliskin
tartisma, devrim 6ncesinde oldugu gibi devrim sonrasinda da

34 Jamanak, 11 Ekim 1908, no. 13, s. 1.
35 Age.
36 Lisan'ul Hal, 14 Agustos 1908, no. 5879, s. 1.
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tum etnik gruplarin basininda yaygin bicimde yuruatildi. Sen-
liklerin ahp yurudugu devrim sonrasi dénemin ilk gunlerin-
de gazeteler halki yeni rejimin kirilganhg1 konusunda dikkatli
olunmasi ve eski rejim memurlarina kars: ihtiyath davranilma-
st konusunda uyardilar. Hatta bazi yazarlar Jon Turk Devrimi
kansiz oldugu icin eski rejimin kokinin kazinmadigina isaret
ettiler. Ermeni bir yazara gore hurriyetin Fransiz Devrimi 6lce-
ginde kan dokiilerek elde edilmis olmas: gerekirdi.*’

Benzer bicimde, bir Yahudi gazetesi ¢ok buyiik karisikliklar
olmadan, kan dokulmeden ve muazzam fedakarliklar yapilma-
dan Tirkiye halkinin bir millet icin en degerli olan seyi, yani
meclisi elde edebildigine isaret ediyordu.?® Yazida, eski rejim-
den pek cok kisi ya ulkeden firar ettigi ya da hala makaminda
oturdugu i¢in durumun son derece nazik oldugu belirtiliyordu.
Bagka bir deyisle, “otuz y1l boyunca sultan1 kandirmis olan” es-
ki hukumetin baslica aktorleri devrimden sonra tutuklanma-
muslardi ve yeni millet icin ciddi bir tehdit olusturuyorlard:.3

Devrim oncesi donemin siyasetcileri ancak 6 Agustos
1908'de, Sadrazam Said Pasa hiukiumetinin diismesinden sonra
tutuklandilar; bu arada pek ¢ogu kagmist1.*’ Bu ¢okisten 6n-
ceki donemde Piizantiyon'da ¢ikan bir basyazida, Said Pasa'nin
kabinesini olusturduktan sonra neden eski rejimin temsilcile-
rini gorevlerinden uzaklastirmadig: tartisiliyordu.*' Yazida hal-
kin imparatorlugun bir devrim ve kaos déneminde oldugunu
unutmamasi gerektigi belirtilerek, duruma aciklik getirilmeye

37 Pugzantiyon, 1 Eylul 1908, no. 3617, s. 1.

38 Hashkafa, 31 Temmuz 1908, no. 30, s. 1-2.

39 Onceki bolumde belirtildigi gibi, sultanin saray cevresi tarafindan kandirildig
temasl, ¢ogu etnik basinda islenmistir. Ornegin, bkz. El-Menar 6, 28 Temmuz
1908, no. 11, s. 420. Ancak, bu durum, yalmzca imparatorluk i¢indeki etnik
basin igin gegerlidir. Imparatorlugun disinda, etnik basin sultana karst daha
elestireldi. Ornegin bkz. Hayrenik 10, 26 Eylal 1908, no. 15 (182), s. 1.

40 Bu olay etnik basinda buyiik haber oldu. Ornegin bkz. El Tiempo, 31 Temmuz
1908, no. 90, s. 1036; Habazeleth, 19 Agustos 1908, no. 78, s. 2 ve 21 Agustos
1908, no. 79, s. 5 ve Levant Herald and Eastern Express, 8 Agustos 1908, s. 2.
Ayrica bkz. Tanin, 4 Agustos 1908, no. 3, s. 3.

41 Puzantiyon, 7 Agustos 1908, no. 3597, s. 1. Yazi, eski rejimin pasalanyla “is-
birligi etmis” Ermenilerin isimlerini de amyordu.
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calisihyordu; boyle bir donemde hiirriyet “akan bir sel gibidir
ve sel sulan piuripak olamaz” deniyordu. Basyaziya gore, bu du-
rumun devam etmesine izin verilemezdi ve kanuna dayaly, sa-
kin ve dogal bir durumun egemen olmasini sadece eski rejimin
tasfiyesi saglayacakt1.2

Ermeni basininin odaklandig baslica kisi, eski rejimin 6nde
gelen isimleri arasinda yer alan ve Ermenilere yonelik Hamidi-
ye katliamlarinda ¢ok 6nemli bir rol oynamis olan Ahmed Izzet
Pasa’yd1.* Bir Ermeni gazetesi pasay1 katliamlarin arkasindaki
kisi olarak gostererek, “Yildiz’da [sarayda], 1zzet Pasa'nin cana-
var beyninden ¢ikan ve imparatorlugun her yerine yayilan, Er-
menileri maddi, manevi ve mali bakimdan yok etmeye yonelik
ozel bir politika vard1” diyordu.** Said Pasa htikimetinin du-
susiiyle birlikte 1zzet Pasa’nin dustisu de, bir anlamda eski re-
jimin 6lumiinu simgeliyordu.*® Bu gibi gelismelere ragmen,
pek cok yurttas hala eski rejimin giiciine inaniyordu.*® Bunun-
la birlikte, sultan genellikle bu su¢lamalarin disinda tutuluyor-
du.*’ Sultan ancak karsi-devrimden sonradir ki tim etnik grup-
larin elestirilerinin hedefi durumuna geldi, zira, ama hakh ama
haksiz, bu olayin baslica kiskirticisi olarak goruldu.

Diger gazetelerle karsilastirildiginda Ermeni basininin en yo-
gun bicimde ele aldig1 konu devrim 6ncesindeki degil, devrim
sonrasindaki bicimiyle eski rejimdi. Piizantiyon’da ¢ikan boyle
bir bagyaz1 halki durumun tehlikesi konusunda aydinlatmaya
calisarak, Ermenilerin bu ¢cok 6énemli gunlerde akliselime 6zel-
likle ihtiyac1 oldugunu belirtiyordu. Ermenilere karisikliklarin

42 Age.

43 Puzantiyon, 5 Agustos 1908, no. 3595, s. 1. 1zzet Pasa i¢in bkz. Caesar Farah,
“Arab Supporters of Sultan Abdilhamid IL: ‘Izzet al-‘Abid”, Archivum Ottoma-
nicum 15 (1997): s. 189-219.

44 Pugzantiyon, 13 Agustos 1908, no. 3602, s. 1.

45 Arap basininin, eski rejimin en onemli isimlerinin dususune gosterdigi tepki
icin bkz. Lisan’ul Hal, 4 Agustos 1908, no. 5780, s. 1-2. Bu yaz, halkin, 1zzet
Pasa, Ebu’l Huda ve Selim Melhame Pasa gibi eski rejim gorevlilerine olan 6f-
kesini ele alir.

46 lzzet Pasa'nin dususu icin bkz. Arevelk, 31 Temmuz 1908, no. 6852, s. 1. Ay-
nca bkz. Arevelk, 1 Agustos 1908, no. 6853, s. 1.

47 Ornegin bkz. El-Menar 11, no. 6 (1909): s. 420.



citkmasina neden olacak bir gerek¢e yaratmamalanm salik ve-
ren yazi, yaklasmakta olan 1909 karsi-devrim faciasini1 éngor-
mesi acisindan buyiik 6nem tasir. Yaziya gore Ermenilere du-
sen, “Turk kardeslerine sevgi gostermek ve onlar1 Ermenilere
karsi sertlestirebilecek ve eski rejimden kisileri kiskirtabilecek
her turli hareket ve sozden kaginmak”t1. Basyazi Ermeni ayri-
likqist gibi gorunme konusunda da 6zel olarak uyarida bulu-
nuyordu: ““Ermenice’ bagirip cagirma ya da bagimsiz Ermenis-
tan’dan soz etme konusunda dikkatli olmamiz gerektigini tek-
rar ediyoruz. ... Milletin ekseriyeti Turkiye Ermenilerinin du-
rumunun duzelmesinin Turkiye'de reform yapilmasina bagh
oldugu konusunda hemfikirdir.”*®

Bu bizi eski rejime iliskin siyasi soylemin basat konular1 ha-
line gelen, genelde reform, 6zelde de dogu vilayetlerindeki Er-
menilerin durumu meselesine getirir. Hurriyetin ve mesrutiye-
tin dogu vilayetlerinde yayilmasi zaman aldi. Bu da Jon Turk
Devrimi'nin bir baska boyutunu gosterir: Balkanlar'da ve Istan-
bul’da meydana gelen siyasi degisiklikler, pek ¢ok eski rejim
memurunun hurriyeti ilan etmekte isteksizlik gosterdigi Ana-
dolu ya da Arap vilayetlerindeki durumu yansitamaz. Merkez-
de hurriyet ilan edilir edilmez, Ermeni Patrikhanesi'ne, EDF
subelerine ve Istanbul’daki en 6nemli Ermeni gazetelerine eski
rejimin hala hakum sirdugu dogu vilayetlerindeki katlanilmaz
durumla ilgili aci, Gzuntiu ve endiselerin dile getirildigi binler-
ce mektup yagdi. Bu mektuplar Ermeni basininda “Vilayetle-
rin Durumu” bashg altinda yayimlandi.®® Istanbul Ermeni Pat-
rikhanesi vekili dogu vilayetlerinde olanlar1 6grenir 6grenmez
Dahiliye Nazir1 Hakk: Bey’e bir telgraf cekerek, krizin tizerine
gidilmesi icin vilayetlere acilen bir telgraf gondermesini istedi.
Bu kritik soruna farkh bir sekilde yaklasmay: secen Hakki Bey,
Mus, Erzurum, Van, Diyarbekir, Harput, Bitlis, Sivas, Adana ve
Halep valilerine gonderdigi telgrafta toplumun farkh unsurlari
arasinda uyum ve birlik ¢agrisi yapti, halka birbirleriyle uyum

48 Puzantiyon, 31 Temmuz 1908, no. 3592, s. 2.

49 Arevelk, 17 Eylul 1908, no. 6891, s. 1; 23 Eylul 1908, no. 6896, s. 3; 12 Ekim
1908, no. 6918, s. 3 ve 19 Ekim 1908, no. 6917, s. 3.
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icinde yasamalarini nasihat etti ve bu hedeflere ulasmak icin
tedbirler alinmas talimatim verdi.*

Hakki Bey’in telgrafi Ermeni basininda calkant1 yaratti ve bu
konuda basyazilar yazilmaya baslad1. Boyle bir basyazida ana-
yasanin ve hiurriyetin ilaminin tizerinden iki ay gecmis oldugu
halde, baskente her giin “Ermenistan’in pek cok yerinde, ey-
lemleri ve hareketleri cezasiz kalan ... Kiirtlerle isbirligi ederek
halki somuren ve zulmeden ... eski rejimin hala surdigi’ne
isaret eden mektup ve telgraflarin yagmakta oldugu belirtili-
yordu.! Bir baska yazida hukiimetin tutumu anlayisla karsila-
niyor ve zaman ve kaynak sikintisi nedeniyle hitkiimetin mes-
rutiyet karsitlarini ortadan kaldiracak imkanlara sahip olmadi-
g1 one suruliyordu. Hukumet vilayetlere gayretli mesrutiyetci
memurlar gonderemiyorsa, hi¢ degilse kendini savunmast icin
halka silah dagitmali ve onlar sivil savunma birlikleri olarak
gormeliydi.>® Baska yazarlar tek ¢oziimin 6zerklik olduguna
inaniyordu. Ornegin, bu yazarlardan biri, ¢6zimun Ermeni ve
Rum gruplannin ¢cogunlukta oldugu bolgelere sorusturma ko-
misyonlari yollamaktan degil, Ermeni ve Rum valiler atamak-
tan gectigini savunuyordu.>?

Bundan bir hafta sonra, Dahiliye Nezareti Ermeni vilayetle-
rine tam bir sikanetin hakim oldugunu ve vilayetlerden Istan-
bul’a yagan mektup ve telgraflarin EDF tarafindan gizli gun-
demlerle tretilen, sahte belgeler oldugunu belirten bir duyuru
yayimladi. Aslinda bu, hukimet disindaki kisilerce de benim-
senen bir yaklasimdi.>* 26 Ekim’de, Liberallerin yar1 resmi ya-
yin organi Ikdam'da ¢ikan bir yazida vilayetlerdeki katliam ih-
timali hakkinda Kilikya Katolikoslugu'ndan alinan bir telgra-
fa dayamilarak aymi kusku dile getirildi.>® Ikdam telgrafa sup-

50 Puzantiyon, 2 Eylul 1908, no. 3629, s. 3.
51 Arevelk, 8 Ekim 1908, no. 6908, s. 1.

52 Jamanak, 3 Ekim 1908, no. 6, s. 1.

53 Arevelk, 21 Ekim 1908, no. 6919, s. 1.
54 Arevelk, 27 Ekim 1908, no. 6924,s. 1.

55 Ikdam'n yazisi, Arevell’te d e yayimlanmisur. Bkz. Arevelk, 31 Ekim 1908, no.
6928, s. 1. Klikya Katolikoslugu 1239'da, Kilikya Ermeni Katolikoslugu'nun
baskenti Sis'te kurulmustur. 1441'den gunumuze biri E¢miyadzin'de, digeri Ki-
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he dusurerek, boyle tehlikelerin var olduguna inanmak isteme-
diklerini ve bu tur haberleri yayanlarin, “6zel bir gayesi oldu-
gunu ve bunun tabii ki mesruti idareyi hedef aldigin1” yazdi.*®
Ikdam ayrica EDF'yi, Heyet-i Viikela’y1 Berlin Antlasmasi’nin
(1878) 61. maddesini uygulamaya mecbur etmek icin vilayet-
lerden 1895 katliamlaryla ilgili mektuplar gondermekle sucla-
d1.>” EDF buna karsilik Ikdam’in iddialarini reddeden bir bildiri
yayimlayarak, bunlarin temelsiz oldugunu ve vilayetlerden ge-
len telgraflarin gercek durumu yansittigini savundu.*®

Eski rejimin yasamaya devam ettigi temasi Ermenice basin-
da, Arap ya da lbranice/L.adino basinda oldugundan daha fazla
islense de, Arap ve Yahudi gazetelerindeki bazi yazilarda da ele
alindi. Ornegin, Misir gazetesi El Mukaddem halkin devrim sen-
liklerine ve kutlamalarina aldanmamasi gerektigini belirterek,
dikkatini siregiden ayrilik ve istibdat ruhuna vermesi gerekti-
gini savundu. Bu 6zel ornekte, dini 6nderlerin sadakatleri sor-
gulaniyor ve bunlar genel faydanin saglanmasinda en buyiik et-
kiye sahip olduklarindan, halka, cemaatin dini liderlerinin ha-
reketlerini gozlemeleri salik veriliyordu. Yazar spesifik olarak,
bu liderlerden cogunun muzaffer halkin dostu oldugunu iddia
ettikleri halde, 6nceki cehalet devrinin bolunmelerine meylet-
tiklerini savunuyordu.*

likya'da (Sis) olmak uizere, iki katolikosluk kesintisiz bi¢imde varhigin surduir-
mustir. 1915-1923 Ermeni Soykirimi'ndan ve Osmanli Imparatorlugu’nun ¢6-
kusunden sonra, Sis Katolikoslugu Antelyas’a (Lubnan) tasindi. 1ki katolikos-
luk da bagimsizd: ve kendi yetki alanina sahipti. 1461'de Ermeni Patrikhane-
si'nin kurulmasindan sonra, Kilikya Katolikoslugu [aaliyetine Sis'te devam etti.
Katolikoslugun yetki alaninda Adana, Sis, Payas, Maras, Antep, Antakya, Yoz-
gat ve Kibris dahil, on besin tizerinde episkoposluk bolgesi bulunuyordu.

56 Arevelk, 21 Ekim 1908, no. 6919, s. 1. Dahiliye Nezareti'yle durumu netlegtir-
dikten sonra, Tanin de bu iddialarin temelsiz oldugunu acikladi. Bkz. Tanin,
21 Ekim 1908, no. 82, s. 7-8.

57 Ayrica bkz. sonradan Osmanlt Meclisi’'nde Bagdat mebusu olan, Tanin’in kose
yazarlarindan Ismail Hakki'nin (Babanzade) Ikdam, 22 Ekim 1908, no. 5177,
s. 1'deki yazisi. Ermenilerin bu yazilara tepkisi i¢in bkz. Arevelk, 28 Ekim
1908, no. 6925, s. 2. Piizantiyon, Huseyin Cahid’i, 61. maddeye ihtiya¢ olma-
dig1 yonundeki iddiasindan dolay: elestirdi. Buna kargilik, Cahid de, Piizanti-
yon'u, niyetlerinisaptirmakla elestirdi. Bkz. Tanin, 19 Ekim 1908, no. 80, s. 1.

58 EDF'nin resmi bildirisi i¢cin bkz. Hayrenik 10,20 Kasim 1908, no. 58 (200), s. 1.

59 El Mukaddem, 27 Agustos 1908, no. 5903, s. 1.
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Eski rejimin devam eden etkisinin yarattig1 kaygilar ile eski-
den beri mevcut kultiirel ayriliklarin birlesmesi sonucunda, 1b-
ranice ve Ladino basinda Bagdat Yahudilerinin icinde bulundu-
gu kot durumla ilgili benzer egilimler bas gosterdi. Anayasanin
ilamindan sonra Bagdat’ta Yahudi karsiti gerilimler yuksekti. Fi-
listin’de ¢ikan Ibranice Habazeleth gazetesi bu donemde pek ¢cok
murtecinin valiyi tehdit etmek i¢in, eski rejimin adamlan olan
yerel ayanin yonetimi altinda toplandigini yaziyordu. Gazeteye
gore bu murteciler anayasanin tekrar yururluge konmasi halin-
de sehirdeki Hiristiyanlar1 ve Yahudileri 6ldurme tehdidinde bu-
lunmuslardi. Carsida Yahudilere saldirarak, iclerinden dordunii
yaralamislardi. Bunun tizerine binlerce kisi anayasaya kars1 gos-
teri yapmak igin hikiimet konaginin éniinde toplanmist1.%°

Imparatorluktaki etnik gruplarin gelecegi

Jon Turk Devrimi sirasinda olusan kamusal alan etnik grupla-
ra, cemaatlerinin imparatorlugun gelecegindeki yerlerini tar-
tisabildikleri bir platform sagladi. Bu gruplar ne tir siyasi sis-
temler tasavvur ediyorlardi? Hiktumetten ne bekliyorlardi? Et-
nik gruplar arasi ve ici iligkileri nasil goruyorlardi? Spesifik bi-
rer Ermeni, Yahudi ya da Arap politikas: oldugunu ileri stirmek
biraz iddial olacaktir. Her etnik grubun icinde birbirinden ¢ok
farkly, cekisen, celisen ve iddiali politikalar oldugundan boyle
bir temsil ytizeysel ve sorunlu olur.

Temmuz Devrimi ertesinde devrim senlikleri ve coskun duy-
gular doruga cikarken, etnik basin organlar1 kendi gruplar:
icin politikalar uretmeye basladi. Ornegin, Piizantiyon'da “Si-
yasi Programimiz” baslikli bir dizi basyazi yayimlandi. Islenen
konular Ermeni-Turk ve Ermeni-Kurt kardesligi, yaklasan se-
cimlerde Ermenilerin tutumu, Osmanli ordusundaki Ermeni-
ler, devlet gorevlerindeki Ermeniler ve milli egitimdi. Diger Er-
meni gazeteleri gibi Piizantiyon da imparatorluktaki Turk un-

60 Habazeleth, 23 Kasim 1908, no. 21, s. 3. Bagdat'ta Yahudilere yapilan saldir1
hakkinda daha ayrintil bir haber dosyasi i¢in bkz. El Tiempo, 11 Kasim 1908,
no. 16, s. 152 ve 19 Kasim 1908, no. 19, s. 177-178.
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surla iyi iligkiler kurulmasi geregine vurgu yapt; zira iki grup
da “imparatorlugun tamaminda reform davas: icin fedakarlik
etmisti”.®! Benzer bicimde, “mesruti sistemde Ermenilerin po-
litikas1 Kiirtlerle kardes gibi yasamak”t1.%2 Ermenilerin ordu-
ya yazilmasina gelince, Ermenilerin Osmanh ordusuna asker
verme ilkesini cani yiirekten benimsemis olmalari, onlara harp
okullarina girme hakkini veriyordu.®3

Ermenilerin tavrina iliskin yazi ve basyazilarin cogu Erme-
ni halkinin nihayetinde benimseyecegi siyasi program ne olur-
sa olsun, bu politikanin ancak reformlarin gerceklestirildigi,
birlesik bir Turkiye baglaminda hayata gecirilebilecegine isaret
ediyordu. 27 Agustos’ta Piizantiyon'da ¢ikan bir yaz1 bu nok-
tanin altini ¢izmek i¢cin Osmanli Imparatorlugu Ermenilerinin
Rusya ve Iran'daki Ermeniler karsisindaki avantajlarini vurgu-
layarak, “Turkiye’de Ermenilerin durumu ¢ok daha iyidir” di-
yordu. Yazara gore, bu nedenle, Osmanli Imparatorlugu Er-
menileri tiim ¢abalarimi Tirkiye’nin butinluguni ve dokunul-
mazligini korumaya hasretmeliydi.®*

1908 Devrimi, surgundeki etkilerini Osmanli Imparator-
lugu'ndaki siyaset sahnesine yansitan geleneksel etnik siyasi
partilerin yeniden ortaya ¢ikmalarina zemin hazirladi. Ayrica,
farkli etnik gruplar ve ¢ikar gruplarini temsil eden yeni siya-
si partiler olustu. Bu siyasi partilerin etnik basinda yayimlanan
programlan ve aciklamalar: Jon Turk Devrimi sonrasindaki si-
yasi politikaya iliskin soyleme bir baska boyut ekledi. Bu birles-
me ve ayrisma noktalar1 kafa karistirici olabilir, ancak, soz ko-
nusu siyasi partilerden bircogu Osmanh Imparatorlugu’nun si-
yaset sahnesinde 6nemli roller oynadigindan, yonelimlerinin
ve amaclarinin anlasilmasi 6nem tasir.

Siyasi partilerin ilk isi, izleyecekleri politikalar konusunda
cemaatlerini aydinlatacak yazilar yayimlamak ve konferanslar
diizenlemek oldu. Ornegin, EDF Icra Komitesi devrimden son-

61 Puzantiyon, 18 Agustos 1908, no. 3606, s. 1.
62 Puzantiyon, 19 Agustos 1908, no. 3607, s. 1.
63 Puzantiyon, 22 Agustos 1908, no. 3611,s. 1.
64 Puzantiyon, 27 Agustos 1908, no. 3614,s.1
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ra bir aciklama yaparak, mesruti huktametin su tedbirleri alma-
sin1istedi: Ermeni vilayetlerinde serbest dolasim; Hamidiye do-
neminde el konmus olan Ermeni cemaatine ait mulklerin iade-
si; 1895-1908 arasinda gelistirilen Ermenilere karsi zulim yon-
temlerinin ilgas: ve sayilar1 90.000’i asan Ermeni multecilerin
geri donmesi. Aciklamada, EDF'nin diger milliyetci partiler-
le mutabakat icinde, tim giiciint secimlerde tam bir 6zgurluk
saglanmasi ve anayasanin ademimerkeziyet ilkesi dogrultusun-
da gozden gecirilmesi icin harcayacag belirtiliyordu.® Parti
bundan baska, 6ngordiigu sistemin siyasi ve ekonomik boyut-
lar1 konusunda halk: aydinlatmak icin baskentte ve vilayetler-
de, Ermenilerin yasadiklar1 mahallelerde halka a¢ik konferans-
lar baslatti. Bu konferanslarda partinin sosyalist gindeminden
federal sistemin dinamiklerine kadar uzanan cesitli konular ele
alind1 ve farkh Ermeni mezheplerine birlesme ¢agrisi yapild1.%

Diger onemli Ermeni partisi Hingak'in durusu da halka acik
cesitli konferanslarla topluma iletildi.®” Bu konferanslardan il-
kini Hingak editoru Sabah Giilyan 6 Eylual 1908'de Gedikpa-
sa’da verdi.®® Gilyan konusmasinda, selamlanmas: gerekse de,
anayasanin “halkin gercek talepleri”ni tam olarak karsilamadi-
gim savundu. Ona gore bu talepler demokratik bir anayasanin
uygulanmasi ve imparatorlukta yerel 6zerkligin hayata geciril-
mesinden olusuyordu. Gilyan konusmasini herhangi bir gru-
bun halk tarafindan elde edilen haklara zarar vermeye kalkis-
masi halinde, “bu haklar1 korumak icin elimizde silah, halka
ilk gidecek olan bizler oluruz” diyerek tamamlad1.®®

65 Aciklama hakkinda bkz. Trosak, Agustos 1908, no. 8 (196), s. 124; Hayre-
nik 10, 25 Agustos 1908, no. 35 (477), s. 1, Pro Armenia, 20 Agustos 1908, s.
1341.

66 Bkz. Arevelk, 28 Agustos 1908, no. 6885, s. 2.

67 Yenilenmis Hingak Partisi’nin durusu, Istanbul'da yayimlanan parti gazetele-
rinden Dzayn Hayrenyats'a (Vatanin Sesi) yansidi. Bkz. Dzayn Hayrenyats, 23
Ekim 1908, no. 1, s. 1-3 ve 30 Ekim 1908, no. 2, s. 9-10. Partinin programi
i¢in bkz. Dzayn Hayrenyats, 23 Ekim 1908, no. 1, s. 4-5.

68 Puzantiyon, 12 Eylul 1908, no. 3627, s. 1. Bu, Gulyan'in konusmasinin birinci
bolumudur. Konusmanin ikinci bolumu igin bkz. Puzantiyon, 14 Eylul 1908,
no. 3628, s. 1.

69 Puzantiyon, 14 Eylul 1908, no. 3628,s. 1.
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Ermeniler siyasi programlar olusturmaya yonelik bu cabala-
rinda yalniz degildi. Istanbul’da yaklasik 2.600 Arap, vilayetler-
deki tim Araplar: temsil eden bir cemiyetin kurulmas: ve Os-
manh Araplarina anayasa, hiirriyet ve kardeslik ilkelerini anla-
tacak bir gazete yayimlanmasi konularini tartismak uzere bir
salonda toplandi. Eski rejimin gorevden azledilmis Arap me-
murlar1 Osmanh-Arap Kardesligi Cemiyeti’'ni kurdu.” Bu ye-
ni cemiyet Arapca ve Osmanlica bir gazete ¢ikarmaya karar
verdi — bununla amaclanan hem milli dayanisma hem de et-
nik 6zerklik isareti vermekti. Gene de, bu yeni 6rgutun ayrihik-
¢1 amaglar besledigi konusunda kaygilar vardi. Ornegin, El Mu-
kaddem’deki haberler, baskentte yayimlanan Osmanlica gaze-
telerin cemiyetin ismini elestirdiklerini, bunun Arap birligi gi-
bi bir seyi akla getirebilecek olmasindan cekindiklerini gosteri-
yordu.”' Pratikte, Osmanli-Arap Kardesligi Cemiyeti'nin prog-
ram1 tereddutsuz bir bicimde imparatorlugun tim unsurlar
arasinda birligi savunuyordu.”?

Benzer bicimde Filistinli Yahudiler de Yahudilerin haklari-
n1 korumak ve siyaset sahnesinde daha fazla yer almak icin Os-
manl Yahudileri Birligi'ni (“Agudat ha-Yehudim ha-Otmanim™)
kurdular.”? Birlik bu amaclara erismek icin gazeteler yayimlad,
konferanslar diizenledi ve gece kurslarinda Yahudilere Osman-
lica ogretti. Ne var ki, Yahudi kesiminde siyasi toplum Siyonist-
ler ile Sefarad Yahudileri arasinda bolinmiis durumdaydi. Si-
yasi soylemi Jon Turk Osmanhcihigina yakin olan El Tiempo Is-
tanbul'daki Sefarad Yahudilerinin en gugla sozcusiydu.” Siyo-

70 Arapca, “Cemiyet'tll iha el-Arabi el-Osmani”. Bu cemiyet i¢in bkz. Eliezer Ta-
uber, The Emergence of the Arab Movements (Londra: F. Cass, 1993), Bolum 7.

71 El Mukaddem, 9 Eylul 1908, no. 5914, s. 4.

72 Ellttihad el Osmani, 29 Eylul 1908, no. 7, s. 1-2.

73 Habagzeleth, 24 Agustos 1908, no. 80, s. 2.

74 Filistin'de, Sefaradlarin Siyonist bakis agisin1 yansitan baglica gazete, 1909'da
yayimlanmaya baslayan Ha-Herut'tu (Hurriyet). Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Abigail Jacobson, “Sephardim, Ashkenazim and the ‘Arab Question’ in Pre-
First World War Palestine: A Reading of Three Zionist Newspapers”, Middle
Eastern Studies 39, 1 Nisan 2003, no. 2, s. 105-130; ve “The Sephardic Jewish
Community in Pre-World War I Jerusalem Debates in the Hebrew Press”, Je-
rusalem Quarterly, no. 14 (Guz 2001): s. 23-34.
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nist yayinlar siyasi ozerklik yontinde guiclti emelleri dile getirme-
ye daha yatkindi. Ornegin, devrimden sonra Hapoel Hatzair im-
paratorlukta Yahudilerin gelecegi konusunu ele ald1. Gazete Si-
yonistlerin Filistin Yahudilerine siyasi gu¢ kazandirmak icin Fi-
listin’deki tiim Osmanh Yahudilerini birlestirmeleri ve onlan si-
yasi 0zerklik konusunda egitmeleri gerektigini savunuyordu.
Yazar Filistin'de Yahudilerin ¢cogunlugu olusturdugu bolgelere
(Kudus, Safed ve Tiberya) idari ademimerkeziyet taninmasini ve
buralarda resmi dilin Ibranice olmasim talep ediyordu. Yahudi
ozerkligini daha acik bir sekilde amaglayan bir siyasi tutumu sa-
vunarak, yazisini “Siyonizm i¢in pazarhk zamam gegcti. Simdi ta-
leplerimiz agisindan milli arzularimiz ve amaglarimiz agik olma-
1" diyerek bitiriyordu.”

Ancak, Siyonizm i¢inde bile anlasmazlik vardi. Hasiloah der-
gisinde bir bagka Siyonist yazar dzerklik taleplerine daha tem-
kinli yaklasarak, “Karanlhigin gucleri hentiz 6lmedi; sadece bir
sureligine sahneden indiler” diyordu. Ona gore, Jon Turkle-
rin bayragina yazili olan temkin ve itidal, Yahudi bayragina da-
ha da derinden yazilmaliydi. Yazar Yahudilerin, zaten derin
olacagini 6ngordugu bolunme duygusunu guclendirmemeleri
gerektigini belirterek, imparatorluktaki cogu Hiristiyanin ye-
ni hukimette ademimerkeziyeti arzulayacagini, Araplar dahil
Muslumanlarin ise merkeziyetci bir gorusi destekleyecekleri-
ni anlatiyordu. “Asya Turkiyesi"ndeki Yahudilerin durumun-
dan yakinarak, bunlarin bas asag gittiklerini ve kulturel deger-
lerini yitirdiklerini sdyluyor ve bu durumdan AIU’yu sorumlu
tutuyordu. Donemin diger idealist Siyonistlerinin tersine Siyo-
nizmin siyasi emelleri konusunda daha pragmatik gortinen ya-
zar, bu “bizi Uganda’ya gotiiren ve dosdogru Israil Topragina
[Eretz Israil] gitmekten alikoyan bos bir hayaldi” diyordu. Ne-
ticede, pratik Siyonizmin hedefinin Filistin’deki Yahudi nii-
fus araciligiyla ve Yahudilerin bolgede toprak satin almalariy-
la gerceklesecegine inaniyordu. Bu amagcla, uzun vadeli 6deme-
ler karsihginda Yahudilere Filistin’de toprak verecek ve orada
fabrika ve is kurmak isteyen Yahudilere kredi acacak bir toprak

75 Hapoel Hatzair 1, Temmuz 1908, no. 10, s. 20-21.
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fonunun kurulmast i¢in ¢agr1 yapiyordu. Bu iyimserligine rag-
men, pragmatik bir yaklagimla Filistin’de yasayan baskalarinin
—Araplar- da oldugunu ve bunlarin Turkiye’den ayrilmak iste-
meyeceklerini belirtiyordu. “A¢ kurtlar arasinda zayif bir ko-
yun olarak var olmamiz mumkin degildir” diyordu.”® Buyuk
olcude Araplarla meskan olan ve Hiristiyanlar kadar Musla-
manlar icin de buytik 6nem tasiyan bir bolgede bir Yahudi dev-
letinin kurulmasinin son derece gug olacag: yonundeki kaygi-
larim dile getiriyordu.

Bu drneklerin isaret ettigi gibi, Jon Turk Devrimi etnik grup-
lar i¢indeki gu¢ dinamiklerinde ciddi degisikliklere neden ol-
du. Aslinda, dini liderler tarafindan temsil edilen bu etnik
gruplarin ¢cogu, devrimi, tlkenin eski diizeniyle birlikte kendi
eski rejimlerinin de degismek zorunda oldugu yeni bir devrin
baslangic1 olarak gormistt. Bu yaklasim, ornegin, 1908 yilin-
dan sonra Hahambasiliga vekalet eden hahambasini “tiran Mo-
se Halevi” diye niteleyerek, derhal ona kars: bir kampanya bas-
latan El Tiempo'da cok belirgindi.”” Bu da bizi devrim sonrasi
donemde ruhani liderlerin rolii ve bu tarihsel kavsakta cemaat-
lerinin siyasi sistemiyle ilgili gorusleri konusuna getirir.

Patrik secilmeden dnce Ermeni gazetesi Jamanak’a ver-
digi bir mulakatta, Basepiskopos Izmirliyan’a esitlik ilkesi-
ni milli ayricaliklarla bagdastirip bagdastiramadig1 sorulmus-
tu.’® Izmirliyan cevabinda bu degerlerin birbirinden ayril-
maz oldugunu savunmustu: “Elbette. Milli ayricaliklar gayri-
muslim halka esitlik ilkesi gozetilerek verilmistir. ... Gecmis-
te devlet tarafindan bize verilen ayricaliklar bizim milli esasi-
miz1 olusturur, dolayisiyla hicbir sey karsiliginda bunlardan
vazgecemeyiz.”’® Diger etnik gruplarin dini liderleri de giin-
demlerini agiklamak ve yaymak i¢in basimi kullandilar. Orne-
gin, Haham Nahum Pasa, imparatorlugun hahambasiligina se-

76 Hasiloah 19, Temmuz-Aralik 1908, s. 282, 461, 556, 191-192.
77 El Tiempo, 7 Agustos 1908, no. 92, s. 1078-1079.

78 Milli ayricaliklar, Osmanl devletinin, millet sistemi gercevesinde, etnik-dini
gruplara tamidig1 yuzlerce yillik ayricahiklara gonderme yapar. Bu gruplarin
ozerkligi, din, kultur, egitim ve yargi kurumlanm kapstyordu.

79 Jamanak, 5 Ekim 1908, no. 8,s. 1.
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cilmesinden 6nce, Kudis merkezli Ibranice Hashkafa gazetesi-
ne verdigi bir mulakatta, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Yahu-
di cemaati icin yeni dénemi nasil gordugunii anlatyordu. On-
celikli hedeflerinden biri de okullardaki ¢ocuklarin iyi Ibra-
nice konustuklarin1 gormekti. Ayrica her sehirde Yahudi mil-
letinin maneviyatin giclendirip gelistirecek ve Israil kavmi-
nin bilgeligini yayacak derneklerin kurulmasindan yanaydi.®°
Dini liderlerin devrim sonrasi1 dénemdeki gorisleri son dere-
ce onemlidir, zira bunlar genelde Osmanli toplumunun, 6zel-
de de kendi cemaatlerinin siyaset sahnesine girdiklerini goste-
rir; bu ise devrimin etnik gruplarin etnik-dini ayricaliklarina
son vererek, onlar1 esit Osmanl yurttaslar1 yapmaya calistig:
gorusiyle celisen bir durumdur.

Gelecegin siyasi sistemi

Bu donemde etnik gruplar arasindaki en buytk tartisma ko-
nularindan biri de imparatorlugun bundan sonraki siyasi sis-
teminin ne olacag idi. Cogu etnik grup kendilerine daha faz-
la 6zerklik saglayacag: icin ademimerkezi bir idari yap: fikrini
benimsediginden, siyasi sisteme iliskin ytuksek beklentilere sa-
hipti. Ademimerkeziyetin baslica savunucusu imparatorlugun
liberal hizbini temsil eden ve gorusleri nedeniyle 1TC tarafin-
dan elestirilen Prens Sabahaddin’di. Ornegin, Huseyin Cahid,
Sabahaddin’in tesebbis-i sahsi yaklasiminin ilkeye yararl ol-
dugunu ve boyle bir girisimin her anayasal partinin programin-
da yer almasi gerektigini soylilyordu.®' Bununla birlikte, ade-
mimerkeziyete hararetle karsi ¢ikiyor ve Prens Sabahaddin’in
yaklasiminda asiriya kagtigini, bunun da kesinlikle ulkenin ya-
rarina olmayacagini savunuyordu.®

80 Hashkafa, 18 Eylul 1908, no. 104, s. 3.

81 Prens Sabahaddin'in ademimerkeziyet ve tesebbus-u sahsi gorusleri, Frédéric
Le Play ve Edmond Demolins’in toplumsal kuramlarindan etkilenmisti. Saba-
haddin bu iki yaklasimn Osmanli Imparatorlugu’'nun ilerlemesinin habercile-
ri olarak goriuyordu. Bkz. Prens Sabahaddin, Turkiye Nasil Kurtanlabilir? Mes-
lek-i Ictimai ve Programi (Istanbul: Kadar Matbaasi, 1334 [1918]).

82 Tanin, 4 Eylul 1908, no.35,s. 1. Ayrica bkz. Tanin, 19 Eylul 1908, no. 50,s. 1.
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Ademimerkeziyet¢i yaklasim Ermeni basininda ve Erme-
ni liderlerin verdikleri konferanslarda yaygin bicimde tartisil-
di. Temmuz Devrimi’nden iki bucuk ay kadar sonra, Sabahad-
din’in partisinin temsilcilerinden Nihad Bey Istanbul'daki U¢
Horan Kilisesi’'nde Ermeni-Turk uyumuna ve ademimerkeziyet
ilkelerine vurgu yaptig1 bir konferans verdi.®3 Konferansinda
en yararl idari sistem olarak ademimerkeziyetciligi 6vdu. EDF
kurucularindan Simon Zavaryan konferans bittikten sonra Ni-
had'in sozlerine destek olmak igin kurstuye ¢ikarak, ademimer-
keziyetciligi daha etrafli bir sekilde anlatt1 ve hem sistemi hem
de teorisini 6vdi. Zavaryan bilhassa Turkiye gibi irk ve dil fark-
liliklarinin oldugu bir tlkede yerel 6zerkligin son derece arzu-
lanir bir sey oldugunu savundu.®

Bir bagka konferansta Hincak'in editoru Sabah Gulyan Hin-
cak Partisi’'nin “miinevver her Osmanli” tarafindan kabul edil-
mesi gereken tek bir sart1 oldugunu soyledi: Tevsi-i mezuniyet
(yetki genisligi).®> “Vilayetlerdeki sartlardan hi¢ haberdar ol-
mayan bir Istanbullunun neden oralarin islerini yonetmesi ge-
reksin?” diye soran Gulyan, vilayetlerdeki yetkililerin acilen su
kanallar1 agmalari, okullar kurmalar1 ve batakliklar1 kurutma-
lar1 gerektigini, ama bu gibi projeleri hayata gecirmeye yetkileri
olmadig) i¢cin merkezi hikimetten talimat beklemek zorunda
kaldiklarini belirtti. Gulyan’a gore bu da yetmezmis gibi, mer-
kezi hukumet ¢ogunlukla yerel sartlardan habersiz oluyor ve
temel projeleri uygulamaya yanasmiyordu.%¢

Etnik gruplar, diger politika konularinda da oldugu gibi, ge-
nelde anlastiklarinda bile ayrintilarda anlasmazliga disme egi-
limindeydi. Zavaryan ve Gulyan gibi Ermeniler Sabahaddin’in
programinmin ulke capinda makro diizeyde uygulanmasini sa-
vunurken, bagkalar1 programin Ermeni cemaati icinde, mikro

83 Arevelk, 17 Eylul 1908, no. 6891, s. 3.

84 Puzantiyon, 8 Eylul 1908, no. 3623, s. 3.

85 Yetki genisligi icin bkz. Yildizhan Yayla, Anayasalarimizda Yonetim Ilkeleri:
Tevsi-i Mezuniyet ve Tefrik-i Vezaif (Istanbul: Istanbul Universitesi Siyasal Bil-
giler Fakultesi, 1984).

86 Piizantiyon, 18 Eylul 1908, no. 3632, s. 1.
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dizeyde uygulanmasini savunuyordu.?’ Yayinci Piizant Keg-
yan Piuizantiyon’da “Bundan bodyle her bir talimat1 ve karan Pat-
rikhane’den [Ermeni Patrikhanesi] beklemek zorunda olma-
maliy1z ve her kusuru imparatorlugun siyasi durumuna bagla-
mamaliy1z” diye yaziyordu. Milli ayricaliklarla ilgili olarak, Pat-
rikhane'nin kilise ayricaliklarini korumas: gerektigini ve Os-
manli Imparatorlugu’ndaki Ermenilerin eski hak ve ayricalik-
larin1 savunmanin miistakbel Ermeni mebuslarin tamaminin
gorevi oldugunu savunuyordu. Aslinda, Kecyan bu ayricalik-
larla ilgili bir uyar1 yaparak, bunlar “milli ve etnik varhgimiz
icin vazgecilmezdir, zira Istanbul'da oldugu gibi 1zmir’de de
Jon Turklerin soven bir kesimi patrikhanelerin yararlandig ay-
ricaliklar ilga etmeyi ve milli okullar1 kapatmayi dusiinmekte-
dir” diyordu.8®

Asgkenaz Yahudi basini ademimerkeziyetcilige Sefarad basi-
nindan daha olumlu yaklasiyordu. Bu baglamda, Askenazlarin
amacinin Filistin’de bir cesit 6zerklik elde etmek oldugu anla-
silmaktadir. Ornegin, Siyonist gazete Ha-Olam (Diinya) dev-
rimin “buyuk milli girisim”in, yani “ata topraklarindaki [be-
Eretz ha-Avot] Yisuv girisimi”nin gelismesiyle sonuglanacagim
belirtiyordu.®® Filistin’de yayimlanan bir baska Siyonist gazete
de Yahudilerin taleplerinin ulkenin diger etnik gruplarinin ye-
rel yonetim ve dille ilgili taleplerine benzer olmasi gerektigini
savunuyordu.®

Baz1 Siyonistler bu donemde siyasi ademimerkeziyet mesele-
sini gindeme getirmemeye dikkat ettiler; ama gene de, bu ama-
cin ancak Filistin’e Yahudi nifusun yerlesmesiyle gerceklesebi-
lecegine inamiyorlardi. Ornegin, ileride Ha-Olam'm editért ola-
cak onemli bir Siyonist entelektiiel olan Moshe Kleinman, Ttr-
kiye Yahudileri meselesinin sadece kiilttrel degil, toprakla da

87 Prens Sabahaddin’in konusmas: birgok dile cevrildi ve etnik basinda yayim-
land1. Bkz. El Tiempo, 18 Eylul 1908, no. 110, s. 1257-1258. Ayrica bkz. Are-
velk, 17 Eylul 1908, no. 6891, s. 3.

88 Puzantiyon, 22 Eylul 1908, no. 3635, s. 1.

89 Bkz. Ha-Olam, 9 Temmuz 1908, no. 30, s. 393. Filistin’e atifta bulunan Siyo-
nist yazilarda Ibranice isimlendirmeler sik¢a kullanulir.

90 Hapoel Hatzair 1, Temmuz 1908, no. 10, s. 19-21.



ilgili bir mesele oldugunu savunarak, Yahudilerden Siyonist
amacin gerceklesmesi i¢in hizla harekete ge¢melerini ve ¢ok
calismalarini istiyordu. Yahudileri hi¢ vakit kaybetmeden Fi-
listin’de toprak satin almaya caginyordu, zira “bu yondeki her
tarli ihmal, tamiri imkansiz tarihi bir ariza olacak”t1.®' Gene
de, Siyonistlerin istedigi seyin tam o6zerklik olmadigina agiklik
getiriyordu: “Bizim su an Israil Topragr’nda [Eretz Israel] bir
Yahudi devleti kurmay: amacladigimizi dustunecek akl basin-
da tek bir Siyonist yoktur. Orada cogunlugu olusturan Arapla-
rin yararlanabilecegi 6zerkligin pesinde de degiliz.” Yazara go-
re, Siyonistlerin amaci Filistin'e tasinmak ve “atalarimizin ulke-
sinde siyasi ve milli haklar’dan yararlanmakt1. Kleinman Filis-
tin'de Yahudilerin milli kiltarinin “YURDUNDA YASAYAN
BIR MILLET” gibi gelisip giiclenecegi dustncesindeydi.? Bu-
nun sonucunda Yahudiler birer yurttas olarak gorevlerini yeri-
ne getirebileceklerdi. Filistin’deki guncel duruma gelince, ora-
y1 ogullarinin geri donmesini bekleyen “milleti olmayan bir
ilke”ye benzetiyordu. Kleinman yazisini bir siirden aldig su
dizeyle bitiriyordu: “Halki olmayan bir toprag), toprag: olma-
yan bir halka verin.”*?

Bagska Siyonistlere gore de sayet Yahudiler Filistin'de bir be-
rat istiyorlarsa, tilke nifusunun ¢cogunlugunu olusturmalar
gerekiyordu. Berlinli David Tritch “Siyonistlerin Israil Topra-
grnda Yahudilerin ¢ogunluguna dayanmayan bir Yahudi berati
almanin imkansiz oldugu konusunda kafalarini netlestirmele-
ri gerekir” diyordu. Tritch Yahudilerden 6zerklik konusunu ve
Filistin’deki tim Yahudiler icin Osmanli yurttashg elde ederek

91 Hasiloah 19, Temmuz-Aralik 1908, s. 221.

92 Orijinalinde buyuk harf.

93 lbranice, “Havu Eretz bli ‘am I‘am1 bli Eretz.” Hasiloah 19, Temmuz-Ara-
lik 1908, s. 293-294. Slogan, yanhs bir sekilde, 1905'e kadar aktif bir Siyo-
nist olan, Britanyah mizahg1 ve yazar Israel Zangwill'e atfedilmistir. Zangwill,
Children of the Ghetto: A Study of a Peculiar People (1892) baslikls, ¢ok etkili ol-
mus bir romaninyazaridir. Onun, 20. yuzyilin ilk yilinda yazdigx cumle, ger-
cekte, “Filistin bir ulkedir, Yahudiler ulkesiz bir millettir” seklindedir. Bkz. Is-
rael Zangwill, “The Return to Palestine”, New Liberal Review, Aralik 1901, s.
615. Ayrica bkz. Adam M. Garfinkle, “On the Origin, Meaning, Use, and Abu-
se of a Phrase”, Middle Eastern Studies 27, Ekim 1991, no. 4, s. 539-550.
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ve bu amagla Osmanl hitkiimetiyle gortiismeler baslatarak guic-
lerini konsolide etmeyi ciddi bir sekilde dusiinmeye baslamala-
rim istiyordu.* Agustos 1908'de Kéln'de toplanan ve devrimin
heyecan uyandirdig) anlasilan Siyonist kongrede alinan kararin
tonu da buydu. Kongre “Turkiye'nin terakkisinin puslu gelece-
ginde, aradan kendini gosteren net bir 151tk huzmesi var: Atala-
rimizin vatanindaki tarihi ve kulturel rolimuz. ... Dogumuzun
yeni hayata dogdugunun kabul edilmesi bize cesaret veriyor.”%

Merkezi bir siyasi sistemin mi yoksa ademimerkeziyetin
mi benimsenmesi gerektigi sorusu vilayetlerdeki Araplarin da
giundemlerinin ilk siralarinda yer aliyordu. Bu yorumculardan
bazilan vilayetlerdeki idare meclislerinin anayasanin ilkeleri-
ne uymalar: halinde, idari ademimerkezilesmeyi tamamlaya-
caklarina isaret ediyordu.® Edvar Murkus gibi bagkalari, sayet
baz1 baskent gazetelerinin iddia ettigi gibi bir asirilik¢i degilse,
Prens Sabahaddin’in hakl oldugunu yaziyordu. Sabahaddin vi-
layetler icin idari ademimerkeziyeti, Almanya ve Amerika'da
oldugu gibi “her vilayetin icte ve dista butgesiyle kendisinin il-
gilenecegi, ust ya da alt kademe memurlar1 gérevden alip ataya-
cag ve vilayet meclisini minyatiir bir meclis gibi calistiracag)”
bir sistem olarak istiyorsa “fazla ileri gidiyordu”.¥’

Ne tur bir siyasi sistemin benimsenmesi gerektigi konusu
Cebel-i Lubnan 6rneginde iyice 6ne cikti. Cebel-i Liibnan’da
Osmanl Meclisi icin yapilacak secimler 1860taki kanl i¢ sa-
vasin ardindan, 1861’de ilan edilen Cebel-i Liitbnan Mutasar-
riflig1 Nizamnamesi’yle elde edilmis ayricaliklara bir tehdit ola-
rak gorilluyordu. Lubnan ldare Meclisi iiyeleri Liibnan’ temsil
edecek mebuslar1 secme konusunda heyecanh degillerdi, ¢tin-
ki bu, ayricaliklarinda bir gerileme olacag: anlamina geliyor-
du.®® Sonugta Libnan halki ikiye bolundi: Bir grup, siyasi ser-
bestiyi saglamak i¢in Osmanli Meclisine mebus gondermek ge-

94 Ha-Olam, 11 Eylul 1908, no. 36, s. 466.

95 Ha-Olam, 14 Agustos 1908, no. 32, s. 418.

96 El Mukaddem, 30 Eylul 1908, no. 5932, s. 1.

97 EIlMukaddem, 3 Ekim 1908, no. 5935,s. 1.

98 ElMukaddem, 27 Agustos 1908, no. 5903, s. 1-2.
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rektigine inanirken, digeri Lubnan’in temsilci gondermeyi red-
dederek ayricaliklarim savunmasi gerektigini dusunuyordu.®

Osmanl Meclisi’'ne katullmay: destekleyenlere Liberaller de-
niyordu. Bunlar Cebel-i Libnan Mutasarrifligr'nin Osmanh Im-
paratorlugu'nun ayrilmaz bir parcasi oldugunu ve imparator-
lukta yabancilar olarak gortulmemek icin tipki Beyrut ve Suriye
gibi mecliste vekillerinin olmasi gerektigini savunuyorlard1.'®
Ayrica, Nizamname'nin Cebel-i Libnan'in tim gereksinimleri-
ni karsilamadigini, zira durumun degistigini ve zamanin ruhu-
na uygun reformlara ihtiya¢ oldugunu 6ne siirityorlardi. Ote
yandan, vekil gondermeye karsi ¢ikanlar Liibnan’in Misir, Bul-
garistan, Sisam ve Girit gibi ayricalikli bir vilayet oldugunu ve
bu vilayetlerin anayasanin yetki alanina girmedigini ileri suru-
yorlardi. Ayrica, Nizamname’nin yerini alacak herhangi bir du-
zenlemeye uymaya gerek olmadiginy, zira boyle bir hareketin
bolgenin hirriyetini kisitlayacagini ve ayricaliklarinin temelini
tehdit edecegini belirtiyorlardi.

Lubnan’da 6nemli bir siyasetci ve yazar olan Durzi Emir Se-
kip Arslan, uzunca bir yazida iki yaklasimi ele ald ve iki gru-
bun da Cebel-i Lubnan’in ayricaliklarini korunmanin éne-
mi konusunda hemfikir oldugu sonucuna vardi. Cebel-i Lub-
nan’in Osmanli Meclisi’ne katilmasindan yana olan Arslan, bol-
genin Osmanl Imparatorlugu'nun ayrilmaz bir parcasi oldu-
gunu ve aksi takdirde varligini surdiremeyecegini savunuyor-
du. O halde, Cebel-i Libnan’in Meclis’e katilmasi ayricaliklari-
n1 ortadan kaldirmiyor, aksine giivence altina aliyordu. Baska
bir deyisle, Arslan Liibnanllarin kendi ayricaliklarim korurken
anayasadan da faydalanacaklarina inaniyordu. Ona gore Os-
manl Meclisi'ne katilim, Cebel-i Liibnan’daki tek adam dikta-
torlagiinden kurtulmanin en iyi yoluydu. ™"

Koyu bir ITC destekgisi olan El Ittihad el Osmani’nin yayinci-

99 El Mukaddem, 28 Agustos 1908, no. 5904, s. 7.
100 El Mukaddem, 1 Eylul 1908, no. 5907, s. 2.

101 Arslan’in Libnan’in Osmanl Meclisi'ne katilimiyla ilgili yazisi, Lisan’ul Hal,
17 Agustos 1908, no. 5791, s. 1 ve 18 Agustos 1908, no. 5792, s. 4'te iki bo-
lum halinde yayimlandi.
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lan da Cebel-i Lubnan’in siyasi gelecegi konusunda benzer go-
ruslere sahip goriinityorlardi. Ornegin, Davud Maja’es kaleme
aldig1 uzun bir yazida Lubnan gazetelerinde Liberaller hakkin-
da dolasan soylentileri yorumladi. Bu gazeteler ozellikle, Lub-
nan'da kamuoyunun Liberallerin goruslerine karsi oldugunu
iddia ediyordu. Yazar bu iddialar1 hararetle elestirerek, Libe-
rallerin Cebel-i Lubnan’in ayricaliklarina son vermeye calisma-
diklarin, aksine, tipki kamuoyu gibi tim memalik-i mahruse-
nin Osmanh Meclisi'ne katilimim saglamak istediklerini savun-
du.” Ona gore boyle toptan bir katilim Liibnan'in ayricalikla-
i1 giivenceye alacaktr.'®

Baskin olmayan etnik gruplarin siyasi soylemindeki bir diger
onemli konu egitimdi. Devrim sonras1 donemde nasil bir egi-
tim sistemi olmaliydi? Sayet herkes esit birer yurttagsa, bu, hal-
kin etnik/6zel okullardaki ayricaliklarimi kaybedecegi anlami-
na mu geliyordu? Etnik gruplarin pek cok mensubu devlet egi-
timini anadilleri icin bir tehdit olarak algilarken, ¢ocuklarinin
Osmanlicay1 ve Osmanh tarihini 6grenmelerinin bir ihtiyac ol-
dugunu da goruyordu. Sonugta, baz1 yorumcular etnik okulla-
1 korumak i¢cin Osmanlicanin ve Osmanl tarihinin diger ders-
lerle esit agirlikta olmasi gerektigini savundu. Bununla birlik-
te, Maarif Nezareti'nin Hiristiyanlara ait 6zel ilkokullar tef-
tis edecek olmasina hararetle kars: ciktilar ve nezaretin gore-
vinin bu kurumlar: desteklemekle sinirli olmasi gerektigini sa-
vundular.'®

Egitime iliskin bu soylem Arap vilayetlerinde de yansimasi-
m buldu. Ornegin, Arap basinindan bir yazar imparatorlugun
butiin sikintilarim egitim eksikligine bagliyordu. Vilayetlerde-
ki devlet okullarinda Arapgaya, diger tum dillere gore oncelik
verilmesi ve bu dili Osmanlica, Fransizca ve Ingilizcenin izle-
mesi gerektigini anlatiyordu.'® Vilayetten bir baska yazar da

102 Arapca memalik-i mahruse (korunan memleketler) terimiyle, Osmanh Impa-
ratorlugu kastedilmektedir.

103 El Ittihad el Osmani, 25 Eylul 1908, no. 4, s. 1-2.
104 Puzantiyon, 22 Eylul 1908, no. 3635, s. 1.
105 El Ittihad el Osmani, 7 Kasim 1908, no. 38, s. 1.

120



bu gorusu onaylayarak, ilkokullarda Osmanlica 6gretilmesini
elestiriyordu:

Biz Suriye halki ve kardeslerimiz, Irak ve Arap Yarimadasi, Mi-
sir ve Bat1 halki Arap¢a konusuruz ve Islam’in dogusundan be-
ri bu bizim babalarimizin ve dedelerimizin dilidir. Her ¢ocu-
gumuz bu dille dogar ve anasinin kucaginda ve babasinin el-
lerinde ve komsularinin yaninda Arapca duyar, Arapca konu-
sur. Ve yedi yasina gelip de okula génderdigimizde, ona hangi
dilde egitim vermeliyiz? Cocuk Turkgee kitaplara konan o ah-
lakin manasim nasil 6grenir? ... Ogretmen Arap olmazsa Ku-
ran’i ve Arapca yazmay1 nasil ogrenir? ... Ve anadili olmadan
milletinin tarihini nasil 6grenir? ... Ben, cocuk kendi diline ha-
kim olursa Turkgeyi daha kisa zamanda 6grenecegini soyluyo-
rum. Bu dilin yarisi ya da tugte biri Arapcadan alindigina gore

nasil 6grenmesin ki?'%

Bu alint1 vilayetlerdeki Arap nufusun bazi kesimlerinin, Jon
Turklerin Osmanlicay: imparatorlugun birinci dili olarak 6ne
cikarma politikasina gosterdigi tepkiyi ortaya koymasi agisin-
dan 6nemlidir. Bu kesimler Arap vilayetlerinin birinci dilinin
Arapca olmasinda israr ettiler ve Osmanlicanin ikinci dil ola-
rak ogretilmesinin geregini ve buna istekli olduklarin: dile ge-
tirdiler.

Diger yandan, Yahudi basininin bir kismi Yahudi yurttas-
larin tamaminin Osmanlica 6grenmesini kuvvetle savunuyor-
du. Ornegin, Moiz Kohen gibi yazarlar Osmanlicanin 6grenil-
mesini tesvik icin orgutler ve dernekler kurulmas: ¢agrisinda
bulundular.'”” Bu egilim en ¢ok, Kudiiste her yastan 6grenci

106 El Muktebes, 27 Aralik 1908, no. 10, s. 4. El Muktebes (lktibas Edilen) 1906'da
Misir’da, Suriyeli alim, tarihgi ve edebiyatelestirmeni Muhammed Kurd Ali ta-
rafindan kuruldu. Kurd Ali 1909'da dergiyi, Birinci Dunya Savasr'na kadar ya-
yimlanacag: Sam’a nakletti. Onceden 1TC destekgisi olan Kiird Ali, daha son-
ra Arap Nahda Cemiyeti'nin tyesi oldu.

107 El Tiempo, 20 Kasim 1908, no. 20, s. 187-188. Tekin Alp olarak da bilinen Mo-
iz Kohen, Turk milliyetciliginin kurucularindandi. Tekin Alp hakkinda daha
fazla bilgi i¢in bkz. Jacob Landua, Turkish Patriot, 1883-1961 (Leiden, Hollan-
da: Historisch-Archaeologisch Instituut te Istanbul, 1984) [Tekinalp-Bir Turk
Yurtseveri, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1996].
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icin aksamlar: gidilen dil kurslarinin agildig: Filistin'de belir-
gindi.'® Siyonist gazeteler Osmanlica yerine Fransizca 6greten
Filistin’deki egitim sistemlerini elestiriyordu. Siyonist gazete-
ler Osmanlica 6grenmedikleri icin Sefarad cemaatini de elesti-
riyordu; bu, onlan “kisisel bir kultur gelistiremez ve milli hak-
lar talep edemez” hale getirmisti. Aymi gazeteler imparatorluk-
taki Yahudileri Ermenilerle ve Araplarla karsilastirarak, vilayet-
lerin pek ¢ok kesiminde Ermenilerin daha 6nce de Osmanl-
ca konustuklarini belirtiyorlardi. Ne var ki, okullarda Ermeni-
ce giderek yayginlastigindan bu durum degisiyordu. Araplar da
Ruslarin yonettigi okullarda Arapga ogretiyorlardi. Yazar “Isra-
il'i canlandirmakla hic ilgilenmez” gibi goérunen Sefarad Yahu-
dilerinin durumundan yakiniyordu. %

Sonug

Etnik gazetelerin Jon Turk Devrimi'nin hemen ertesindeki si-
yasi soyleminin incelenmesi, bu boliumde tartisilan dénemin
onemli konu bashklarini tanimlamak i¢in birbiriyle yarisan ve
celisen cesitli soylemler oldugunu ortaya koyar. Etnik basin bu
goruglerin seslendirildigi bir mecra islevi géormenin yani sira,
devrim sonrasi kirilgan donemde kitleleri disipline etmeye ca-
lisan bir egitici roliunti de oynamstir. Bu egiticilik rolu gazete-
lerin huirriyet kavramini farkh boyutlariyla tanimlama ve gelis-
tirme miicadelelerinde 6zellikle 6ne ¢ikar.

Ulke eski rejimdekine zit bir kimlik insa etmeye ¢alisirken,
Fransiz Devrimi'nin fikirleri tartismanin 6nemli bir parcasi du-
rumuna geldi. Bilhassa, kardeslik ve esitlik kavramlar1 kim-
lik miicadelesinin 6nemli bilesenlerini olusturdu. Bu idealle-
rin tam olarak nasil gerceklesecegi kuskusuz agik degildi: Os-
manlilik tim etnik gruplarin kardes ve esit yurttaslar olmasini
gerektirirken, bu gruplarin edinilmis ayricaliklarindan vazgec-
melerini de gerektiriyordu. Bu, dnceki rejimlerin tanidig ayri-
caliklardan yararlanan etnik gruplar arasinda biytuk endiseye

108 Habazeleth, 31 Agustos 1908, no. 89, s. 1.
109 Hasiloah 19, Temmuz-Arahk 1908,s.461.
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neden oldu. Ayni zamanda, baskin grubun kimi mensuplar da
imparatorluktaki millct-i hakime konumlarini yeniden onay-
latmay1 umut ettiklerinden, Osmanlihigin hayata gecirilmesine
kuskuyla bakiyorlardi. Baskin olmayan gruplarin mensuplari
ise baskin gruptaki bu egilimi dogal olarak, yeni milletin bag-
land1g) mesrutiyet ilkelerinin ihlali olarak gorduler.

Imparatorlugun siyasi soyleminde, uzama iliskin mucade-
le farkh gruplarin icinde yer aldiklar yeni siyasi sistemi na-
sil algiladiklarimi gosterdi. Ornegin, bazi Ermeni siyasi partileri
imparatorlugun kars1 karsiya oldugu dertlerin kesin ¢ozumu-
nun idari ademimerkeziyetten gectigini savunurken, baskalar1
bu goruse hararetle kars: ciktilar. Cebel-i Lubnan'daki Araplar
mutasarrifligin siyasi gelecegine iliskin bir ikilem yasarken, Si-
yonistler genelde imparatorluktaki, 6zelde de Filistin’deki Ya-
hudilerin gelecegini ciddi bir sekilde tartismaya basladilar.

Devrim farkl etnik gruplarin imparatorlugun gelecegi-
ne iliskin soylemlerini belirlemenin yani sira, etnik gruplarin
icinde, cemaatlerinin statusune iliskin bir soylemin gelismesi-
nin yolunu da act1. Bu soylem, yeni ¢ikar gruplarinin, cemaat-
leri uzun zaman yonetmis olan geleneksel giiclerin mesruiye-
tine dogrudan bir tehdit olusturmasindan sonra daha da can-
land1 ve yogunlasti. Yonetici elit(ler) arasinda devrim sonra-
st donemde doruga cikan gelenek-modernite gerilimi baskin
olmayan gruplar arasinda da bas gosterdi. Bu gerilim bir yan-
dan temsil ve yurttaslik, diger yandan din ve sekulerlik konu-
lu tartismalarda ozellikle gecerliydi. Devrim muglak ve geki-
sen fikirlerin icinde gezindigi yeni bir uzam yaratmanin ya-
n1 sira, imparatorlugun farkli cografi bolgelerinde, bu gruplar
arasindaki gi¢ dinamiklerinde ciddi degisikliklere de yol actu.
Sonucta, bir sonraki bolimde de gosterilecegi gibi, 1908 Dev-
rimi imparatorlugun farkl etnik gruplarini kendi mikro dev-
rimlerini baslatmaya, kendi zaferlerini talep etmeye ve impa-
ratorlukta gerceklesen buyuk donistmlerle birlikte yeni dev-
ri selamlamaya itti.
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3

“T ARIH{ DONEM” VE
ETNIK GRUPLAR UZERINDEKI ETKisi

Piizantiyon’un yayincisi Puzant Kecyan devrimden alt1 giin
sonra, Ermeni patrigi Magakya Ormanyan’in (1896-1908) di-
susuyle ilgili uzun bir yaz1 yazdi. Kegyan sevingle “Buiyuk hur-
riyet seli Ormanyan alip goturda” diyordu. “Giin gecmiyor ki,
eski rejimin buyuk bir temsilcisinin daha yikildigin1 gérmeye-
lim. 1789'da Fransa'da ve 1848'de tum Avrupa'da oldugu gibi,
tarihi bir donemde yasiyor oldugumuz dogrudur.”’ Kegyan'in
sozleri bazi etnik gruplar arasinda olumlu yanki buldu. Ama bu
donem, bagkalar i¢in guglerini, prestijlerini ve statilerini teh-
dit eden kritik bir tarihi donemegc oldu. Devrimler, dogurduk-
lar1 sonuglardan bagimsiz olarak, icinde gerceklestikleri devlet-
lerin ve toplumlarin gii¢ dinamiklerinde derin degisimler yara-
tirlar. 1908 Devrimi de bunun istisnas: degildi. Hurriyet, esit-
lik ve adalet duisit kuran, haklarindan mahrum edilmis insan-
lar icin devrim bir kurtarici —yeni ve daha iyi bir gelecegin ku-
rulmasini saglayacak ve onlar istibdat zincirlerinden kurtara-
cak bir ara¢— oldu. Buna karsilik, olaya temkinli yaklasan gele-
neksel elitler icin otoritelerinin temellerini sarsan, sadece ikti-
darlarini degil hayatlarimi da tehlikeye sokan berbat bir kabus
haline geldi.

1 Pugzantiyon, 30 Temmuz 1908, no. 3591, s. 2.
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Son zamanda, iktidarin sultandan Osmanli Meclisi’'ne ve
ITCye gecisi, anayasa ile seriat arasindaki kargilikhi etkilesim,
yuritme ve yasama gugleri arasindaki gerilim ve belli baslh si-
yasi partiler arasindaki c¢ekisme acilarindan devrimin Osmanl
devletine etkisinin izini siiren mukemmel makro tarih analizle-
ri yapilmistir.? Buna karsilik, devrimin Osmanli toplumunun
cok etnisiteli nifusu uzerindeki etkisine iliskin karsilastirmali
incelemeler sinirli kalmistir.? Bu gruplarin toplumsal yapilari,
dinleri, etnisiteleri, dilleri ve kultirleri arasindaki farkliliklar
benzerliklerden ¢ok daha fazla oldugundan, bu tur incelemeler
son derece ugrastiricidir. S6z konusu gruplarin kilturlerarasi
karsilastirmali bir analizi devrimin etkisi ve devrime gosterilen
tepkinin daha iyi bir fotografin1 sunacaktir. Boyle bir analiz, bu
farkli gruplarin kendilerini devrimle acilan yeni, istikrarsiz do-
neme adapte ederek ve bu stirecte yol alarak konumlarini nasil
miizakere ettiklerini ve yeniden tanimladiklarini gosterecektir.

Devrim o6ncesinde bu farkh gruplar yuzlerce yillik toplum-
sal yapilar icinde yasiyorlardi. Ama bu, s6z konusu toplumla-
rin duragan olduklar1 anlamina gelmez. Egemen stattikoya rag-
men, bu gruplar toplumlarinin tedricen doéntismesinde etkili
olan kiiresel ve bolgesel degisim akimlarindan etkilenmislerdi.
Gene de, devrim bu dontusumleri hizlandird: ve 6nceki devir-
den bir kopus yaratmaya ¢alisti. Bu ani ve koklu dontsum sta-
tikoyu korumakta buytk cikan olanlar icin buyuk bir tehdit
haline geldi. Devrim degisim isteyenlere buyuk bir destek ve
nihai bir degisim firsat1 sagladi. Uctincii bir grup devrim ker-

2 Frangois Georgeon, (der.), “L'ivresse de la liberté”: La Révolution de 1908 dans
IEmpire ottoman; Sukra Hanioglu, Preparation for a Revolution: The Young
Turks, 1902-1908, The Young Turks in Opposition; Nader Sohrabi, Revolution
and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran; Aykut Kansu, Revoluti-
on of 1908 in Turkey, Politics in Post-revolutionary Turkey, 1908-1913; Erik Jan
Zurcher, Unionist Factor: The Role of the Committee of Union and Progress in the
Turkish National Movement, 1905-1926 ve M. Naim Turfan, Rise of the Young
Turks: Politics, the Military and Ottoman Collapse.

3 Omegin bkz. Feroz Ahmad, “Unionist Relations with the Greek, Armenian,
and Jewish Communities of the Ottoman Empire, 1908-1914", Christians and
Jews in the Ottoman Empire icinde, Benjamin Braude ve Bernard Lewis (der.),
(New York: Holmes and Meier, 1982), 1: s. 401-436. Makale bu cemaatlerin
devrimden nasil etkilendigine iliskin butunluklu bir fotograf sunmaz.
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vanina, mensuplar1 devrim ideallerine samimiyetle bagh oldu-
gu icin degil, kendi ¢ikarlarini koruma arzusuyla katildi. Dev-
rimin farkl toplumsal gruplar tzerindeki etkisinin incelenme-
si, sadece, genelde toplumun farkli katmanlar: arasindaki de-
gil, toplumun farkl kurumlar: —dini, askeri ve siyasi kurum-
lar~ icindeki derin antagonizmalar1 gozler 6nune serer. Dev-
rim sonrasi donemde bu antagonizmalar kendini gosterecek ve
devrimlerin, toplumdaki pek ¢ok kisinin mevcut bir huktme-
ti devirme ve yerine bir yenisini kurma girisiminden daha kar-
masik olgular oldugunu kanitlayacakt.

Imparatorluk Ermenilerinin etkisi

1908 Devrimi’nden sonra Osmanl Imparatorlugu Ermenileri
arasinda meydana gelen buyuk degisimlerden biri de liderligin
degismesi ve giic merkezinin Ermeni Patrikhanesi’nden Erme-
ni Milli Meclisine (EMM) gecmesiydi. Patrik Magakya Orman-
yan'in dusisu Ermeni eski rejiminin yikilisini ve yeni bir dev-
rin baslangicim temsil ediyordu. Jon Tirk Devrimi boylece im-
paratorlugun Ermeni milletinin icindeki iliskilerin tanimlan-
masinda bir kilometre tagi durumuna geldi. Bu stre¢ Ermeni
Nizamnamesi'nin yeniden yururlage girmesi, EEM’nin (yeni-
den) acilmasi ve I1. Madteos 1zmirliyan'in Istanbul patrigi secil-
mesiyle doruguna ulasan bir mikro devrimle sonuglandi.
Devrim sonrasi déonemde Osmanlh Imparatorlugu'nun eski
rejimi Yildiz Saray: kliginde somutlanirken,® Ermeni eski re-
jimi tek bir kiside somutlaniyordu: Patrik Ormanyan. Puzant
Kecyan, Ormanyan’in cemaat icindeki hakimiyetini soyle be-
timliyordu: “O her seydi ve XIV. Louis'nin dedigi gibi ‘L’Etat
cest moi'yd1 [Devlet, benim]”. Hi¢ kuskusuz, Ormanyan ger-
cekten de “Ben patrik, Patrikhane, ruhani, siyasi ve mali mec-
lis, iktisat komisyonu, mali mitevelli, hukuk komisyonu ve
egitim komisyonuyum” demis olabilirdi. O halde, Ermeni mik-
ro devriminin rakip gug¢ merkezlerini tasfiye etmekte Jon Turk

4 Yildiz Saray: 1880'de insa edildi ve I1. Abdulhamid tarafindan ikametgah ve sa-
ray olarak kullanild.
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Devrimi’nden daha basarili oldugu soylenebilir, zira Ermeni-
ler “rejimi, Osmanl eski rejiminin milli arenadaki bir minya-
tarinden baska bir sey olmayan” Patrik Ormanyan’dan kurtul-
may1 basarmiglardi.®

Ormanyan iktidar uzerindeki mutlak gucu nedeniyle 6f-
ke yaratmanin otesinde, genelde izledigi politikalar, ozel ola-
rak da Yildiz Sarayr'yla “isbirligi’nden dolay1r Ermeni devrimci
gruplar tarafindan elestiriliyordu. Tasnaklarin resmi yayin or-
gam Trosak Ormanyan’in gidisini selamlad1 ve tipki amiri sul-
tan gibi devrim nedeniyle yas tutan “Tatar Patrik” diyerek, onu
cok sert bir dille elestirdi.® Ormanyan’in Ecmiyadzin’de katoli-
kosluk makamina aday oldugu yolundaki soylentiler nedeniyle
bu elestiriler yogunlasti.” Butun bu elestirilerin sonucunda, Or-
manyan devrimden hemen sonra gérevinden ayrildi.8

Mubhalifleri Galata’daki EMM merkezinin oéntinde protesto
gosterisi yaparken, Ormanyan istifasim1 sunmak icin Kapriel
Efendi’nin baskanlik ettigi EMM karma komisyonunun 6ntine
ciktr.? Uzun miizakerelerden sonra Ormanyan’in istifas1 kabul
edildi ve Basepiskopos Yegise Turyan “halkin iradesi”yle Erme-
ni patrigi vekili secildi.'® Ama is orada bitmedi. Ormanyan’in
istifasindan hemen sonra baskentte, sabik patrigin Patrikha-
ne hazinesinden 30.000 altin1 zimmetine ge¢irdigi ve kacma-
y1 planladig1 soylentisi yayildi. Soylenti bagskent Ermenileri ara-
sinda buyuk calkanti yaratti. 7 Agustos 1908'de ahali Orman-

5  Pizantiyon, 22 Agustos 1908, no. 3610, s. 1.
Trosak, Temmuz 1908, no. 7 (195), s. 105.

7  E¢miyadzin (Ermenistan) Ermeni Apostolik Kilisesi'nin merkezi, katolikos da
kilisenin bas episkoposudur. Boyle elestirilere bir ornek igin bkz. A. Grigore-
an, P'tut'ean Ochakhe, kam, Ormaneani Patriark‘ut‘iwne (Boston: Azg Publicati-
on, 1908).

8 Ormanyan anilannda, istifasinin nedenleri tizerinde ayrintilanyla durmus ve
siyaset sahnesinden ayrilmasi igin zamanin geldiginin asikar oldugunu belirt-
mistir. Anilarimin bu bolumua 15 Eylal 1908’de yazilmistir. Bkz. Magakya Or-
manyan, Hishatakagir Erkotasnamya Patriark‘ut'ean, Bolum 2 (Istanbul: V. ve
H. Der Nersisyan Matbaasi, 1910), s. 162.

9  Arevelk, 29 Temmuz 1908, no. 6850, s. 1.

10 Puzantiyon,29 Temmuz 1908, no. 3589, s. 3. Ormanyan’in istifa mektubu igin
bkz. Ormanyan, Hishatakagir Erkotasnamya Patriark‘ut'ean, s. 171.
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yan'in ikametgahinin yakininda toplandi ve yaptiklarinin hesa-
bini vermek tizere derhal Patrikhane'ye gitmesini istedi. Goste-
riciler bunu yapmazsa onu zorla goturmekle tehdit ettiler.
Gosteriler yogunlastigindan Taksim serkomiseri kitleleri da-
gitmaya yeltendi, ama basarili olamadi. O gece Ormanyan’in
ikametgahina girdi ve patrigi guvenligi icin polis korumas: al-
tinda Polis Mudiiriyeti'ne goturilmesi gerektigine ikna etti. Or-
manyan polis memurlarnyla gevrili bir ath arabayla ikametga-
hindan ayrildi, ama kalabalik bagirarak, lanetler okuyarak ve

Patrikhane’ye goturulmesini isteyerek pesine takildi. Sonuc-

ta, kalabalik arabayi ele gecirip Ormanyan’ Patrikhane’ye go-

tirmeyi basardi. Bu siirecte Ormanyan muthis bir sekilde asa-
giland1."" Halkin 6ntundeki bu alcalma, devrimin amaglarinin
gerceklesmesi icin, sokaklarda suruklenip hirpalanmasi gere-
ken eski rejimin asagilanmasini da temsil ediyordu. ITC'nin
patrik adina olaya mudahalesinden sonra, Ormanyan sag salim
evine déndii.”? Ormanyan rejiminin ¢okiis sureci Basepisko-
pos Madteos lzmirliyanin 4 Kasum'da Istanbul patrikligine (ye-
niden) secilmesiyle noktalandi. ™

Baskentte oldugu gibi vilayetlerin pek cok yerinde de yerel
din adamlar1 Ermeni halk tarafindan alasagi edildi. Ornegin,

Harput'ta Ermeniler episkoposu goérevden uzaklastirmay: ba-

sardilar.® Diyarbekir'de yerel episkopos, geride “cemaatin 6f-

ke ve yeisi”ni birakarak, annesi, dayisi, usaklar1 ve dort asker-
le birlikte kact1.”®

11 Puzantiyon, 11 Agustos 1908, no. 3600, s. 1; Levant Herald and Eastern Exp-
ress, 8 Agustos 1908, s. 2. Aynca bkz. Sir G. Lowther'dan Sir Edward Grey'e
(ahnma tarihi 17 Agustos), Tarabya, 11 Agustos 1908, “Correspondence res-
pecting the Constitutional Movement in Turkey, 1908", Parliamentary Papers
icinde, 1909, s. 53. Ayrica bkz. A K. isimli bir avukatin sert elestirisi, Piizanti-
yon, 14 Agustos 1908, no. 3603, s. 1.

12 Amilann bu bolumu olaydan yaklagik bes gun sonra yazilmigtir. Bkz. Onnan-
yan, Hishatakagir Erkotasnamya Patriark‘ut‘ean, s. 178.

13 Arevelk, 5 Kasim 1908, no. 6932, s. 1, Azgayin Endhanur Zhoghov [Milli Genel
Meclis], Nist E (V. Oturum), 22 Ekim 1908.

14 Sir G. Lowther'dan Sir Edward Grey'e (alinma tarihi 26 Eylul), Tarabya, 20
Eylul 1908, Parliamentary Papers icinde, s. 88; Puzantiyon, 26 Eylual 1908, no.
3639, s. 3.

15 Arevelk, 7 Ekim 1908, no. 6907, s. 3.
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Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin yeniden yurirluge girme-
si ve imparatorlukta Ermeni politikalarinin belirlendigi mer-
kez haline gelen EMM'nin yeniden acilmasi devrim sonrasi do-
nemin onemli siyasi gelismeleriydi. Imparatorlugun dini ve la-
ik Ermeni liderlerinin cogu EMM’de yer aliyordu; bunlarin ara-
sinda Ermeni siyasi partilerinin tuyeleri, Osmanh Meclisi'nde-
ki Ermeni mebuslar ve degisik Ermeni kurumlarinin temsilci-
leri bulunuyordu.

Mecliste yuritilen tartismalarin incelenmesi Ermeni lider-
liginin devrim sonras1 donemden karsi-devrime kadarki tutu-
muna 151k tutar. EMM’nin 25 oturumu incelendiginde en bu-
yik 6nemin Ermeni Nizamnamesi'ne verildigi gorulur. Mes-
rutiyet cemaat islerinin idaresinde temel fakt6r haline gelmis-
ti. Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin otoritesi en ytiksek Erme-
ni din adam1 olan patrigin otoritesinden bile yiiksek bir yere
konmustu. Kismen bu yeni yonelisin bir sonucu olarak, EMM
(en azindan ilk asamalarinda) partizanlhktan caydiran ve im-
paratorluga baglihg savunan bir mini parlamento haline gel-
di. EMM’nin baskanligina se¢ildiginde Minas Ceraz sunlar:
soylemisti:®

Muhterem Delegeler ve Beyefendiler, Osmanli anayasasinin
yeniden ilam sayesinde, istibdat tarafindan yillarca koturim
edilen Ermeni Nizamnamesi de yeniden yururluge girdi. ki
anayasanin da yeniden dogusu bizler icin ayn1 derecede mut-
lu olaylardir, zira Osmanh anayasasinin ¢agrnsi tilkenin isleri-
ni adalet ilkelerine gore yonetmek ise, Ermeni Nizamnamesi-
nin ¢agris1 da milli islerini adalet ilkelerine gére yonetmektir:

16 Minas Ceraz 6gretmen, yazar ve donemin onemli bir kamusal ve siyasi ismiy-
di. 1878'de Ermenileri temsil etmek i¢in Berlin Kongresi'ne giden Migirdic Hi-
rimyan (1820-1907) baskanlhgindaki heyette yer aldi.. Hamidiye doneminde
Londra'ya kagti ve orada Avrupa kamuoyunu Ermeni meselesi konusunda et-
kilemek i¢in Fransizca ve Ingilizce olarak iki dilde yayimlanan L’Arménie-Ar-
menia dergisini ¢ikardi. 1898'de Londra'dan Paris’e gecti ve derginin yayinini
1906’ya kadar surdurdu. Jon Tirk Devrimi'nden sonra Istanbul’a donerek, Er-
meni Milli Meclisi’'nin bagkanligina secildi. Ermeni Meselesi’ne iliskin analizi
icin bkz. Minas Ceraz, Haykakan Khndir (Venedik: Surb-Ghazar, 1917). Ce-
raz'in yasamu icin bkz. Arsak Alboyaciyan, Minas Ceraz: Ir Keank'e ew Gortse;
Ir 60-ameay Hobeleanin Art‘iw (Kahire: Habet-Baghdasar Matbaas, 1927).
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Bu ilkelerin dayanag halkin sahip oldugu haktir ya da eski bir
deyisle, “coklugun sesi, Tanr’mn sesi’dir."’

Bu donemde EMM'deki tartismalarda genel olarak ti¢ konu
agir bastr: Sabik Patrik Ormanyan hakkinda sorusturma yurut-
mek igin bir komisyonun olusturulmasi,® Dogu vilayetleri me-
selesi ve “Kudiis Meselesi”.'® Bu sorunlardan en acilinin vila-
yetlerdeki durum oldugu kanitlandi.

Dogu vilayetleri meselesi

Devrim sonrasi donemde EMM’nin 6nundeki en buyuk mese-
lelerden biri dogu vilayetlerindeki Ermenilerin durumuydu. Bu
vilayetlerin baz1 kesimlerinde anayasa, ilanini izleyen iki-ii¢ ay
icinde hakim oldu, ama diger yerlerde eski rejim hukim str-
meye devam etti. Ornegin, anayasanin ilan1 Mus'ta hicbir refor-
ma yol agmadi ve eski rejime bagh Kurt asiretleri ile Hamidiye

17 Ermenice, “dsayn bazmats‘ dsayn Astudzoy.” Bkz. Azgayin Endhanur Zhoghov,
Nist B (I1. oturum), 10 Ekim 1908, s. 15.

18 Sorusturma komisyonu igin bkz. Azgayin Endhanur Zhoghov, Nist D (IV.
Oturum), 17 Ekim 1908-Nist ZhA (X1), 12 Aralik 1908. Komisyonun sorus-
turmasini tamamlamasi yaklasik iki y1l ve 30 oturum surdu. Bkz. Kostandnu-
polsoy Patriark‘ut‘iwn, Teghekagir Nakhord Patriark’ Ormanean S.i Dem Eg-
hats Ambastanut‘eants’ K'nnich* Handznazhoghovi: Matuts‘uats Azgayin Zhog-
hovoy 1909-1910 Tareshrjani (Istanbul: Ermeni Patrikhanesi'nin Resmi Yay-
n1, 1910). 12 Mart 1909'da, Ormanyan meclise uzun bir cevap gondererek,
kendisine yonelik tam suglamalar teker teker reddetti. Bkz. Ormanyan, His-
hatakagir Erkotasnamya Patriark‘ut‘ean, s. 219-242. Komisyonun onunla il-
gili sorusturmasi igin bkz. a.g.e., s. 287-312. Patrikhane’nin 1897°den 1908’
kadarki mali isleri hakkindaki rapor icin bkz. Magakya Ormanyan, Npastits*
Hants'mazhoghov: Hashwets‘uts‘ag ew Teghekagir (Pera: yayincis: bilinmiyor,
1908).

19 Kudus Meselesi, Kudis Ermeni Patrikhanesi’nin 19. yazyil sonunda ve 20.
yuzyihn basinda, kotu idare, yolsuzluk ve lidersizlik agisindan iginde bu-
lundugu berbat durumla ilgiliydi. Devrim, Kudus Ermeni Mahallesi’nin si-
nirlari i¢inde, Surp Hagop Cemaati'ne mensup hosnutsuz unsurlara ve seh-
rin Ermeni cemaatine patrikligin durumunu reformla duzeltme umudunu
verdi. Halk bunun i¢in EMM’nin destegini istedi. Bkz. Bedross Der Matos-
sian, “Administrating the Non-Muslims and ‘The Question of Jerusalem’ af-
ter the Young Turk Revolution”, Late Ottoman Palestine: The Period of Young
Turk Rule icinde, Yuval Ben-Bassat ve Eyal Ginio (der.), (Londra: I. B. Tau-
ris, 2011), s. 211-219.
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Alaylan buradaki Ermeni nufusu ezmeye devam etti.” Mus'un
durumu Ermeni basininda buytik dikkat cekti ve meclis tyele-
rine anlamh bir tepki vermeleri icin baski yapildi.?' Ayni sekil-
de, Bitliste anayasanin ilan edildiginin duyurulmasini siddetli
bir tepki izledi. Kirt asar vergisi tahsildarlar1 halki ezmeye de-
vam ettiler ve hiikimet sorunun yeni valinin gelmesiyle hallo-
lacagini aciklad1.?? Hem yerel gruplarin —Kiirt asiretleri ya da
Hamidiye Alaylar gibi- tepkisi, hem de kars: tepki toplumsal
ve siyasi istikrari zedeleyen Jon Tirk Devrimi’nin dogu vilayet-
lerindeki gug¢ dinamiklerinde yol agtig1 degisimler baglamin-
da degerlendirilmelidir. Devrim hassas gu¢ dengesini bozarak,
nufusun bazi kesimlerinde buyuk bir hognutsuzluk yaratmsti.

EMM vilayetlerdeki durumu enine boyuna tartisti. Krikor
Zohrab vilayetlere bir devlet sorusturma komisyonunun goén-
derilmesini 6nerdi. Sorusturma komisyonu icin bir dilekce ha-
zirlama ve bunu EMM’ye sunma gdrevinin, meclisin siyasi ko-
misyonuna verilmesi kararlastirildi. Huktimetin vilayetlere bir
sorusturma komisyonu gondermesini ve bu dogrultuda, pat-
rik vekili baskanliginda resmi bir delegasyonun Sadrazam Ka-
mil Pasa’ya resmi bir ziyarette bulunmasini 6neren dilekge 17
Ekim'de meclise sunuldu.?? Dilek¢ede komisyonun énceki re-
jime istirak etmemis olan ve halkin gtiven duydugu bir vekil ya
da musirin otoritesi altinda, farkl: milletlerden saygin, durtist
ve liberal goruslu kisilerden olusmas: da tavsiye ediliyordu.
Komisyon vilayetlerdeki rusvetci memurlar gorevden uzaklas-
tirma, Hamidiye Alaylar’m1 dagitma, serbest birakilmis suglu-

20 SirG. Lowther'dan Sir Edward Grey’e (alinmatarihi 7 Eylul), Tarabya, 1 Eylul
1908, Parliamentary Papers icinde, s. 80.

21  Arevelk, 30 Eylul 1908, no. 6901, s. 1, 20 Ekim, 1908, no. 6918, s. 3 ve 5 Ka-
sim 1908, no. 6932, s. 2. Sebuh (Arsag Nersisyan) tarafindan Mug’tan Istan-
bul'daki EMM Mesul Organr'na gonderilen mektup, anayasanin ilanindan
dort ay sonra Mus'ta suren berbat durum hakkinda énemli bilgilersaglar. Bkz.
“C/697-72/ Sebuh’tan Istanbul Mesul Organr'na, 13 Ekim 1908”, Niwt‘er H. H.
Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar icinde, Eruand Pambukyan (Beyrut: Erme-
ni Devrimi Federasyonu Yayinlari, Librairie Hamaskain, 2010), 6: s. 328-330.

22 Sir G. Lowther'dan Sir Edward Grey’e (alinma tarihi 26 Eylal), Tarabya, 20
Eylal 1908, Parliamentary Papers icinde, s. 88.

23 Age,s 44.
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lan tutuklama, Ermenilere ait el konmus miilkleri sahiplerine
iade etme, imparatorluga donen tum Osmanlilara Musluman
mubhacirlerle ayn1 duzeyde yardim saglama, Ermenileri ezen
agalan cezalandirma, yoksulluk ve aclik ceken Ermenilere bug-
day ve tohumluk saglama ve askeri otoritelerin sorusturma ko-
misyonunun ¢alismalarina yardimc1 olma konularinda 6zel bir
talimatname cikarmakla gorevli olacakti.*

Patrik vekili Basepiskopos Yegise Turyan baskanligindaki bir
EMM heyeti 4 Kasim’da Sadrazam Kamil Pasa’yla bir araya gel-
di ve dilekceyi teslim etti.?”> Kamil Pasa vilayetler meselesi hak-
kinda gerekli tedbirlerin alinacagina s6z verdi, ama hiitkiime-
tin imparatorlugun diger acil meseleleriyle mesgul oldugunu
da vurguladi. Vilayetler meselesi bundan birkag¢ ay sonra, bazi
vekillerin hukumete sunulan dilekcenin akibetini sorgulamala-
riyla bir kez daha EMM'nin gindemine geldi. Mebus olan Zoh-
rab ve Bedros Hallacyan efendiler Osmanli Meclisi'ndeki Erme-
ni mebuslarin bu mesele iizerinde ¢alismakta oldugunu ve ye-
ni bir dilekceye gerek olmadigim savunurken, digerleri 1srarla
yeni bir dilekce kaleme almanin son derece 6nemli oldugunu
savundular. Vilayetlerle ilgili tartismalar surerken karsi-devrim
ve 1909 Adana katliamlan gerceklesti; bu olaylar endiseleri ar-
tird1 ve meclisteki tartismalarin merkezine yerlesti.

Devrim sonrasi1 donemde
Ermeni siyasi partileri

Devrim, surgiinde faaliyet gosteren Ermeni siyasi partilerinin
imparatorluga donmelerinin yolunu da act1. Bu partilerden ba-
zilarinin vilayetlerde ¢oktandir faal oldugunu, ama hepsinin
imparatorlukta huzur ve diizeni bozmaya calistiklar1 suclama-
styla hitkiimet tarafindan yasaklanmus, gizli gruplar olduklari-
n1 belirtmek gerekir. Devrimden sonra bu partiler silahli mu-
cadele yerine siyasete odaklanan yasal gruplar haline geldi. Bu

24 Bkz. Azgayin Endhanur Zhoghov, Nist D (IV. oturum), 17 Ekim 1908, s. 49-50.
Bu talepleri Tanin de yayimladi. Bkz. Tanin, 4 Kasim 1908, no. 94, s. 2.

25 Arevelk, 5 Kasim 1908, no. 6943, s. 3 ve 6 Kasim 1908, no. 6944, s. 3.
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partilerle baglantisi olan siyasi tutuklularin ¢ogu saliverildi ve
devrimci gruplar silahlarini teslim etti.?® Boylece, devrim bu
olusumlar: devrimci gruplardan yasal siyasi partilere donustur-
du. Ancak, bu gruplarin icinde hareket ettikleri kamusal alan,
partilerin cemaat kamuoyunu denetlemek ve Ermeni milleti-
ni temsil hakkin: ele gecirmek igin yuruttikleri sert, bazen de
kanli bir cekismenin de zemini oldu. Partilerin faaliyet merkezi
vilayetlere talimatlar gonderdikleri Istanbul’du.?’

Devrimden hemen sonra surgindeki Tasnaklar Istanbul’a
geldiler ve partilerinin siyasi ve ekonomik programi konusun-
da halk aydinlatmak icin konferanslar diuzenlemeye bagladi-
lar.? Partinin baslica politikalar1 mesruti rejimin korunmasi ve
savunulmasi 1TC’yle isbirligi yapmak, partinin vilayetlerdeki
tim subelerini yeniden agcmak, Meclis’te bir iktidar blogu olus-
turmak, el konmus topraklarn sahiplerine iade etmek ve idari-
kultarel duzeyde temel bir ademimerkezilesmeyi tedricen ha-
yata gecirmekti.?? EDF’nin 23 Agustos 1908'de Galata'da du-
zenledigi ilk mitingde, Hacadur Malumyan (Agnuni) parti ¢iz-
gisini buyiik kalabaliga soyle anlatti:

Vatandaslar, sizler artik Osmanl tebaasi degilsiniz. Artik hir
Osmanh vatandaslarisiniz. Hurriyetinizin ilelebet siirecegin-

26 Bkz. Sir G. Lowther'dan Sir Edward Grey’e (alinma tarihi 19 Ekim), Tarabya,
9 Ekim 9 1908, Parliamentary Papers iginde, s. 97.

27 Burada, Massachusetts, Watertown'da muhafaza edilen Tasnak Arsivleri'nden
belgelere de yer verilebilmesi, EDF'nin devrim sonrast donemde yurattugu fa-
aliyetlere daha fazla 151k tutabilirdi. Ancak, birkag kez girisimde bulunan ya-
zann bu 6nemli malzemeye erisimine olanak saglanmadi. Yakin gelecekte,
bu degerli belge hazinesinden yararlanmak isteyen akademisyenlerden gelen
tam makul taleplerin onaylanacagi umulur. EDFnin vilayetlerdeki [aaliyet-
leri i¢in bkz. Dikran Kaligian, Armenian Organization and Ideology under Ot-
toman Rule, 1908-1914 (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2009).
EDF'nin (Dogu ve Bat1 Burolar1) devrim hakkindaki resmi agiklamalar igin
bkz. “C/18-91/Dogu Burosu Genelgesi, 12 [25] Temmuz 1908” ve “C/53-147/
Bat1 Burosu'ndan Amerikan Merkez Komitesi'ne, 13 Agustos 1908”, Pambuk-
yan, Niwt'er H. H. Dashnakts‘ut'ean Patmut'ean Hamar iginde, 6: s. 244-245.

28 EDF programi igin bkz. Arevelk, 18 Eylul 1908, no. 6892, s. 1-2. Bu belgenin
2. Bolum'y, ay.y., 19 Eylul 19, 1908, no. 6893, s. 1-2'de yayimlanmstir.

29 Bkz. tum vilayetlere gonderilen, EDF Mesul Organi Genelgesi, Istanbul (3
Agustos 1908), Trosak, Agustos 1908, no. 8 (196), s. 124.



den emin olabilirsiniz: Onceki rejimin yeniden kurulmas: di-
ye bir korku yoktur. Tasnaktsutyun'un amaci mistebit Turki-
ye'de bu hurriyeli yaratmakt ve bu oldu. Bundan sonra, ¢aba-
st her ne pahasina olsun bu hurriyeti korumak ve yaymak ola-
cakuir: topla, kilicla, silahla ve barutla. Paris Kongresi'nde Tas-
naktsutyun’la igbirligi yapan farkli unsurlar bu konuda hemfi-
kirdir. Tagnaktsutyun Turkiye i¢in esitlik icinde bir arada ya-
sama ilkesine dayali, hir bir federal devlet kurmaya calisacak-
tir; bu sistemin farkli parcalari 6zerk olmakla, Osmanh vatani-
nin destekgileri olacaklardir.®®

EDF vilayetlerdeki etkinlikleri kapsaminda Van, Erzurum
ve Harput'ta, partinin yan resmi organlar olacak yeni gazeteler
kurma karar ald1. Istanbul’da Pro Anmenia’'min yayincisi Pierre
Quillard'in editorluguinde Fransizca bir gazete kurulmasini dahi
gundemine ald1.?' Ancak, imparatorlukta resmi yayin organim
kurmayi, Rupen Zartaryan editorliginde Azatamart1 (Hurriyet
Kavgas1) yayimlamaya baslayacagi Haziran 1909’a kadar erteledi.

EDF vilayetlere de iyice yayildi. Parti Mus ve Van'da yerel
episkoposluklarin kontrolindeydi®> Gene de, Jén Tiirk Dev-
rimi vilayetlerdeki Ermeni devrimci gruplarinin 6niine buyuk
bir zorluk cikardi. Devrim artik gerceklesmis oldugundan, var-
g1 “gereksiz hale gelen, karanlik bir kogeye birakilmis pash bir
tufege” donmus bir devrimci sinif yaratt1.3® Bu devrimci unsur-

30 Arevelk, 24 Agustos 1908, no. 6871, s. 3. Agnuni igin bkz. Gabriel Lazean, He-
ghap‘okhakan Demk'er: Mtavorakanner, Haydukner (Kahire: Nubar Matbaasi,
1947), s. 131-143.

31 Pierre Quillard (1864-1912) Fransiz bir gazeteci, sair, oyun yazar ve cevir-
mendi. Anarsist, Ermeni meselesinin yilmaz bir destekgisi ve Pro Armenia’nin
yayncistydi. Ermeni meselesi hakkindaki yazilan i¢in bkz. Pierre Quillard,
Pour I'Arménie: Mémoire et dossier (Paris: Cahiers de la Quinzaine, 1902).
Fransa'daki o donemin Ermeni dostu hareketi i¢in bkz. Edmond Khayadjian,
Archag Tchobanian et le mouvement arménophile en France (Alfortville, France:
SIGEST, 2001).

32 Ruben Ter Minasyan, Hay Heghap‘okhakani me Hishataknere, 2. baski (Beyrut:
Librairie Hamaskain, 1977), 5: s. 40. Ayrica bkz. Vahan Papazyan, Im Hushe-
re (Beyrut: Librairie Hamazkain, 1952), 2: s. 26. Bu, mubhaliflerinin elestirile-
rine yol agty; bkz. Artak Darbinyan, Hay Azatagrakan Sharzhman Oreren: Hus-
her 1890en 1940 (Paris: Ermeni Milli Fonu Yayini, 1947), s. 80-181.

33 Ter Minasyan, Hay Heghap‘okhakani me Hishataknere, s. 56.
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lar arasindaki krizi gozlemleyen Rupen Ter Minasyan®® bir ya-
zisinda durumu degerlendi. ITC, anayasa artik yeniden yurur-
luge kondugu ve hurriyet ilan edildigi icin devrimci gruplara
gerek olmadigim iddia ediyordu. Bu nedenle de bu gruplarin
uyelerinin ya silah birakmalarini ya da Osmanl ordusuna gir-
melerini savunuyordu.*® Kriz Tagnaklarin Istanbul'daki siyasi
merkezi ile vilayetlerdeki devrimci uzantilar arasindaki iliskiye
de yansidi. Cogu tuyesi yurtdisindan gelmis olan Istanbul’daki
liderlik devrim sonrasi hitkimet konusunda iyimserken, vila-
yetlerdeki liderlik son derece kotumserdi ve bazilar silahlarini
teslim etmekte isteksizdi.

Devrim diger Ermeni siyasi gruplarinin imparatorlukta hare-
kete ge¢cmesinin yolunu da act1. Devrimden sonra Hingak Parti-
si'nin liderligi Istanbul’a dondi ve vilayetlerde subeler agmaya
baslad1.3® Hingaklarin net bir politikasi vardi: Mesruti bir impa-
ratorluk cercevesi icinde Ermenistan icin siyasi ozerklik.3” Hin-
caklar ITC'yle herhangi bir bicimde isbirligine girmek istemi-
yorlard. Istanbul’a dénuslerinde 1TC temsilcileriyle iki partiyi
ilgilendiren meseleleri tartismak tuizere cesitli toplantilar yapti-
lar, ama bu goériismeler hicbir sonug vermedi.?® Imparatorluk-
ta subeler acmak ve halki silahlandirmak Hingaklann iki te-
mel hedefi durumuna geldi. Hingaklar ve Tasnaklar aralarin-
daki farkliliklara ragmen, 1908 Meclis secimlerinden 6nce, or-
tak bir programla kampanya yurutmek tzere bir araya geldi-

34 Ter Minasyan (1882-1951), dogu vilayetlerindeki devrimci harekette 6nemli
bir rol oynayan bir EDF tyesiydi. Yedi ciltlik anilan Hay Heghap‘okhakani me
Hishataknere EDF tarihi ve Anadolu'daki Ermeni-Kirt iliskileri icin en 6nem-
li kaynaklardan biridir.

35 Ter Minasyan, Hay Heghap‘okhakani me Hishataknere, s. 45-57.

36 Arsen Kitur, Patmut‘iwn S. D. Hnch‘alean Kusakts‘ut'ean (1887-1962) (Beyrut:
Sirak Matbaasi, 1962), 1: s. 316. Ayrica bkz. Hrach Dasnabedian, “The Hunc-
hakian Party”, Annenian Review 41, Kig 1988, no. 4 (164), s. 17-39.

37 Hingaklann Jon Turklerle ilgili politikas1 Hingak gazetesinin yayincisi Sabah
Gulyan tarafindan Step‘an Sapah-Giwlean, Eritasard T'urk‘iada (Paris: Hingak
Partisi Yayini, 1908) ortaya konmustur. Sabah Gulyan’in iki bolum halinde
yayimlanan konusmast i¢in ayrica bkz. Puzantiyon, 12 Eylul, no. 3627, s. 1; 14
Eylul, no. 3628, s. 1.

38 Stepan Sapah-Giulean, Pataskhanatunere (Providence, RI: Yeridasart Hayastan
Press, 1916), s. 230-237.
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ler. Ama Hingaklar 1ITCyle yakin iligkileri nedeniyle Tagnakla-
rin niyetleri konusunda ¢ok kuskulu olduklarindan bu toplan-
tilar da hicbir sonug¢ vermedi. Hingaklar, 1ITC'yle tam iligkileri-
ni kestiklerini acikca ilan etmeleri halinde Tasnaklarla isbirligi
yapmaya ve anlasmalar imzalamaya hazirdilar.*®

1ki parti daha imparatorlukta faaliyet gostermeye basladi:
31 Ekim 1908'de Iskenderiye’de kurulan Ermeni Anayasal De-
mokratik Partisi (Sahmanadir Ramkavar Kusaktsutyun; Ram-
kavar Partisi olarak da bilinir) ve Yenilikci Hincak Partisi.*
Ramkavar Partisi programinda halkin egemenliginin taninma-
sin1, Osmanl Imparatorlugu’nu olusturan tim milletlerin mil-
li hususiyetlerini korumalarin ve idari ademimerkeziyet teme-
linde yetki genisliginin saglanmasini savunuyordu. Ayrica, Ha-
midiye Alaylar’nin lagvedilmesini, asiret sistemine son veril-
mesini ve beyler ile agalarin kanunlara itaatinin saglanmasini
talep ediyordu.®'

Soz konusu siyasi partiler arasinda partizan basina, EMM’ye
ve basta Van olmak tizere vilayetlere yansiyan sert, bazen de
kanli bir cekisme basladi. Hin¢aklar ve Ramkavarlar Tasnak-
larin politikasini ve ITC'yle olan iligkisini ¢ok sert bir sekil-
de elestiriyorlardi. 1909 Adana katliamlanindan sonra EDF’'nin
ITC’yle yakin iliskisini sirdtirmesi imparatorluktaki Ermeni si-
yasi partileri arasinda buyuk bir gerginlige yol act1.

39 A.g.e.,s. 279. Hingaklarin Tasnaklara yonelik elegtirilerini ele alirken dikkat-
li olmak gerekir. Tasnaklar 1ITC'ye temkinli bir igbirligi anlayisiyla yaklastilar
ve ITC politikalanm ¢ok elestirdiler; ornegin, EDF'nin 20 Ekim 1908'de Sela-
nik’teki ITC Merkez Komitesi'ne gonderdigi telgraf. Bkz. “C/193-73/EDF'den
Telgraf”, Pambukyan, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar iginde,
6: s. 256. Bu girift iligki hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Kaligian, Armenian
Organization and Ideology under Ottoman Rule.

40 Parti iki Ermeni partisinin birlesmesinden olusmustu: Verakazmyal Hun-
ch‘akean Kusakts‘ut'iwn ve Gaghap'arakts‘akan Miwt'iwn (6nceden Armena-
kan ve Miwt‘enakan orgutleri). Bkz. Darbinyan, Hay Azatagrakan Sharzhman
Oreren, s. 195. Yenilik¢i Hingaklann devrimle ilgili resmi agiklamas igin bkz.
“C/2041a-4/Official Declaration of the Reformed Hunchakian Party”, Pam-
bukyan, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar iginde, 6: s. 255.

41 Bkz. “The Platform of the Annenian Constitutional Demokratic Party”, Dar-
binyan, Hay Azatagrakan Sharzhman Oreren icinde, s. 193-204.
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Yahudi milleti icindeki miicadeleler

Alliance Israélite Universelle’in (AIU)* genel sekreteri Jacqu-

es Bigart 25 Ocak 1909°da Osmanl Imparatorlugu hahamba-
sist Hayim Nahum’a® yazarak, devrimden duydugu memnu-
niyeti dile getirdi: “O halde, Turk devriminin, bizim son dere-
ce 1imli, gene de liberal olan ve ilhamim sadece amme men-
faati sevdasindan alan fikirlerimizin bir anlamda zaferini tem-
sil ettigi pekala soylenebilir.”** Jon Tirk Devrimi’nin impara-
torluktaki Yahudiler tzerindeki etkisi iki acidan incelenme-
lidir: Yahudi milletinin icinde meydana gelen mikro devrim
acisindan ve devrimden sonra imparatorlukta artan Siyonist
faaliyetler acisindan.*® Devrim imparatorluktaki ilerici Yahu-
di hareketinin kendi cemaatlerinde reform yapmaya baslama-
sinin yam sira, imparatorlugun siyasi ve ekonomik yasami-
na aktif bir sekilde katilmasinin da yolunu agt1. Ancak, Erme-
ni cemaati i¢indeki gorece yumusak iktidar degisiminin ter-
sine, Yahudi cemaatinde degisim bir 6nceki haham Mose Ha-
levi'nin yonetimine bagh unsurlardan gelen belli bir direnis-
le karsilast.

Yahudi ilerici hareketinin 6nundeki ilk is herhangi bir res-

42 AIU icin bkz. Aron Rodrigue, French Jews, Turkish Jews: The Alliance Isracli-
te Universelle and the Politics of Jewish Schooling in Turkey, 1860-1925. Hayim
Nahum'un AlU'yla iligkisi i¢in, bkz. Esther Benbassa, “L’Alliance Israélite Uni-
verselle et I'élection de Haim Nahum au Grand Rabbinat de 'Empire ottoman
(1908-1909)", Proceedings of the Ninth World Congress of Jewish Studies igin-
de, kisim B, cilt 3, The History of the Jewish People (the Moden Times) (Kudus:
World Union ol Jewish Studies, 1986), s. 83-90.

43 1873'te Manisa'da dogan Haham Hayim Nahum, imparatorluktaki Sefarad Ya-
hudi cemaatinin en 6nemli simalarindan biri durumuna geldi. AIU'nun deste-
giyle Paris'teki Yahudi Ruhban Okulu'nda ve Ecole Pratique des Hautes Etu-
des'de okudu ve bu sirada Jon Turklerle temas kurdu.

44 Osmanh Imparatorlugu hahambasisi secilmesi vesilesiyle, J. Bigart'dan Hayim
Nahum’a (Paris, 25 Ocak 1909), AAIU, yazismalar, s. 219; Esther Benbassa
(der.), Haim Nahum: A Sephardic Chief Rabbi in Politics, 1892-1923 (Tuscaloo-
sa: University of Alabama Press, 1995), s. 154.

45 Bkz. Feroz Ahmad, “The Special Relationship: The Committee of Union and
Progress and the Ottoman Jewish Political Elite, 1908-1918", Jews, Turks, Ot-
tomans: A Shared History, Fifteenth through the Twentieth Century icinde, Avig-
dor Levy (der.), (Syracuse, NY: Syracuse University Press, 2002), s. 212-230.
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mi atama olmaksizin 35 yih askin bir suredir hahambasi ve-
killigi makaminda oturan ve bir grup Yahudi ileri geleninden
olusan kara cete (Ladino’da banda preta) grubunun etkisi al-
tinda olan Haham Halevi'nin kontrolinii elinden almakti.*
17 Agustos’ta Hayim Nahum’un hahambasi vekili secilmesiy-
le ilericiler basariya ulast1.*’ Londra’da yayimlanan Jewish Ch-
ronicle, secimi selamlayarak, Nahum’un pek ¢ok tebrik telgra-
fi almakta oldugunu bildirdi.*® Ancak, gazetenin imparator-
luktaki ruh haline iliskin yorumu olduk¢a yanilticiyd. Vila-
yetlerden Hayim Nahum’u kutlayan pek cok telgrafin geldigi
dogruydu, ama atanmas! Yahudi cevrelerinde buyuk endiseye
de neden olmustu.*

Bu endise El Telegrafo ile El Tiempo arasindaki> “baskent-
teki ve vilayetlerdeki dindaslarimiz arasinda uzucu bir etki
yaratan”®' catismada iyice 6ne cikti. El Telegrafo Nahum'un se-
ciminin kanunsuz oldugunu ve bundan El Tiempo'nun sorum-
lu tutulmas: gerektigini iddia ediyordu.> Nahum bu anlasmaz-
ligin nasil ¢ozildiguna J. Bigart'a yazdigr mektuplardan birin-
de soyle anlatir: “Bu arada size, selefimin yayin organi El Teleg-
rafo gazetesinin, beni tayin eden kurulu gayrimesru ilan edip
karsima problemler cikarmaya calistiktan sonra, kendi okurla-
11 ve abonelerince boykot edilme tehlikesi karsisinda, sonunda

50 «

46 Rodrigue, French Jews, Turkish Jews, s. 123.

47 El Tiempo, 17 Agustos 1908, no. 96,s. 1117.

48 Jewish Chronicle, 28 Agustos 1908, no. 2056, s. 8. The Jewish Chronicle’in Si-
yonizm karsiti egilimleri vardi. Gazetenin Istanbul’daki muhabiri 6nde ge-
len Siyonizm karsitlarindan olan, El Tiempo'nun yayin yonetmeni David Fres-
ko’nun ogluydu. Baba Fresko sonradan bir kitap¢ik halinde basilan, Siyonizmi
elestiren bir dizi makale yazdi. Bkz. David Fresco, Le sionisme (Istanbul: Impr.
“Fresco”, 1909).

49 El Tiempo, 19 Agustos 1908, no. 97, s. 1 ve 21 Agustos 1908, no. 99, s. 1.

50 Istanbul'da yayimlanan El Telegrafo (1886-1925), El Tiempo'nun baglica raki-
biydi. AIU yanhsi olan gazetenin yayin yonetmeni ve bagyazan 1zak Gabay'd1.
El Telegrafo ile El Tiempo arasindaki rekabet ayn1 zamanda Gabay ile Fresko
arasindaki kisisel husumetin sonucuydu.

51 El Tiempo, 14 Ekim 1908, no. 3, s. 39.

52 David Fresko, 1zak Gabay’a yazdigi uzunbir mektupta El Telegrafo'nun se¢im-
leri haber yaparken benimsedigi yaklasimu elestirdi. El Tiempo, 30 Eylul 1908,
no. 1, s. 5-8.
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tarafima gectigini soylemek zorundayim.”>® Nahum ayni mek-
tupta hahambasi secilmesiyle ilgili olarak buyik bir iyimserlik
tasidigim belli ediyordu.

18 Ekim 1908 Pazar giinu Haskoy’de Hakikati Arayanlar
(Rodfey Emet) tarafindan duizenlenen ve yaklasik 15.000 ki-
sinin katildig1 bir miting gerceklesti; bu, “Istanbul Yahudi ce-
maatinin tarihinde esi benzeri olmayan bir gosteri”ydi.>* J. Bi-
gart'a yazdig1 mektuplardan birinde isaret ettigi gibi, bu mitin-
gin Haham Nahum Pasa’ya gug verdigi anlasilmaktadir.?® Go-
ruldugu kadariyla, Nahum’un bu makama adayhgina hikume-
tin destegi de tamd1. Bab-1 Ali'ye yaptig1 ilk ziyarette Nahum’u
karsilayan Sadrazam Kamil Pasa ona destek sozu vermisti: “Im-
paratorluktaki Yahudi cemaatlerinin durumunu iyilestirmek
icin harcayacaginiz tum cabalar benden mutlak onay gorecek-
tir; destegime guivenebilirsiniz.”*® Nahum konumunu giiclen-
dirmek icin 6nemli sahsiyetlere resmi ziyaretlerde de bulun-
du: Ornegin, 8 Eylil gunii Prens Sabahaddin’i ziyaret etti;*” 10
Eylul'de ise El Tiempo’ya gore “son derece liberal bir sahis olan
[ve] eski rejim sirasinda ¢ok cile ceken”*® Basepiskopos Madte-
os Izmirliyan’ ziyaret etti.

Nahum’un hahambasi vekilligine atanmasindan kaynakla-
nan gerginlikler Siyonistler ile AIU arasindaki devrimden sonra
tirmanisa gecen gerilimin sonucuydu. Siyonistler Istanbul'daki
AIU hareketine karsi koymak icin devrim sonras1 donemde ge-
lisme gosteren onemli bir dernek olan Makkabi Jimnastik Ku-
lubu subesini kurdular.®® Bu gerilime neden olan, imparator-

53 “Nahum'dan].Bigart'a (Istanbul, 6 Eylal 1908), AAIU, Turkiye, XXX E", Ben-
bassa, Haim Nahum, s. 147.

54 El Tiempo, 21 Ekim 1908, no. 7, s. 64; Jewish Chronicle, 23 Ekim 1908, no.
2064,s. 11.

55 “Nahum'dan J. Bigart'a (Istanbul, 21 Aralik 1908), AAIU, Turkiye, XXX E”,
Benbassa, Haim Nahum, s. 152.

56 Jewish Chronicle, 4 Eylul 1908, no. 2057, s. 9.

57 El Tiempo, 9 Eylul 1908, no. 106, s. 1217.

58 El Tiempo, 11 Eylul 1908, no. 107, s. 1229.

59 Makkabi Kulabu hakkinda en kapsamh inceleme i¢in bkz. Daniyel Tsiper, Ha-
Degel ha-Tsiyoni me-‘al ha-Bosforos: Ha-“Makabi” be-.ush.a ben Tsiyonut le-'Ot'ma-
niyut (1895-1923) (Kudus: Alumni Association of the Zionist in Turkey, 2000).
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luk Yahudileri tzerinde nufuz elde etmek icin sirasiyla Siyo-
nistlerle ve AIU’yla igbirligi yapan Almanya ve Fransa arasinda-
ki rekabetti. Alman Yahudileri Nahum'un atanmasina karsiydi-
lar, zira bu Ortadogu’da daha buyuk bir Fransiz nufuzu anla-
mina geliyordu.

Hahambas vekilinin tayini gibi Turkiye hahambasisinin se-
¢imi de Istanbul'daki Yahudi basininda 6ncelikli bir yer isgal
etti. Yahudi Milleti Nizamnamesi'ne gore bu gorev icin Cisma-
ni Meclis tarafindan bes aday secilmisti.®® Adaylar Hayim Na-
hum, Avraham Danon (Nahum’un kayinpederi), R. A. Simon
(Kahire hahambasis1), Mose Haviv (Bursa hahambasis1) ve Yo-
sef Halevi'ydi (Istanbul Hahambagsiligi’nin Meclis-i Umumi ru-
hani uyesi).®' Ancak bu sefer catismanin odagini adaylardan
cok tayin edilme sartlar olusturdu. Selanik cemaati haham-
basinin tayininin ti¢-bes yilla sinirlanmasini istedi ve bu dneri
Edirne cemaati tarafindan desteklendi. ki vilayet isi zora kos-
ma gayretiyle secim i¢in genel kurula temsilci gondermeyi red-
detti. Selanik cemaati Yahudi Milleti Nizamnamesi'nde degisik-
liklerin zorunlu oldugu gerekcesiyle secimlerin ertelenmesini
de istedi.®? Kurul bu 6nergeyi oybirligiyle reddetti, ama tartis-
ma basinda devam etti.

Hayim Nahum 24 Ocak 1909'da 74 oyla hahambas: secil-
di.%3 Muhalifleri secime delegelerin sadece dortte uginun ka-
tildigin ileri siirerek, sonucu protesto etti. Gene de, sinagogda
toplanmis olan buytuk kalabalik Nahum'un basar: haberini bu-
yuk bir cosku ve sevingle karsilad1.% El Tiempo gazetenin aldi-
g1 sayisiz telgraf, mektup ve yazinin da kamitladig gibi, secim

60 El Tiempo, 30 Eylul 1908, no. 1, s. 1289.

61 ElTiempo, 22 Ocak 1909, no. 47, s. 451.

62 EIl Tiempo; El Liberal, 19 Subat 1909, no. 7,s. 1. El Liberal 1908'de Kudus'te
Moshe Azriel tarafindan yayimlanan ve Haim Ben-Attar'in bagyazar oldugu
Ladino bir gazeteydi. Yayin hayat1 sadece t¢ ay sirdu ve 1909 yilinda yerini,
Avraham Elmaliach editorlagunde yayimlanan Ha-Herut'a birakti.

63 Rafael Simon dokuz, Mose Haviv iki, Avraham Danon da bir oy ald1. Secim
hakkinda aynntili bilgi i¢in bkz. El Tiempo, 23 Ocak 1909, no. 48, s. 461-64
ve El Liberal, 29 Ocak 1909, no. 1, s. 3-4.

64 Jewish Chronicle, 22 Ocak 1909, no. 2077, s. 8.
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sonuglarinin imparatorlugun tim vilayetlerinde seving ve mut-
lulukla karsilandigini duyurdu.®® Nitekim, Selanik hahamba-
sist Yakov Meir yeni secilen Turkiye hahambasisina bir mek-
tup gondererek, tebriklerini ve mutlulugunu ifade etti.%® Ve
sonunda hukiimet de 2 Mart 1909°da secimi onaylad1.*’” Na-
hum goreve, gucu merkezilestirerek vilayetleri kontrolu altina
almak icin Istanbul Yahudi cemaatinin yeniden 6rgutlenmesini
one cikaran bir guindemle basladi.

Nahum'’un seciminden 6nce bile vilayetlerden hahambasina,
vekil sifatiyla, eski rejimi temsil eden ruhani cemaat liderleri-
ni gorevden almasini talep eden mektuplar yagmaya baslamis-
t1.%8 Kudus, Sam ve Sayda Yahudi cemaatleri hahamlarina kar-
s1 gosteriler yaptilar.®® Kudus'te sadrazamliga ve Dahiliye Ne-
zareti’ne, gecici olarak goreve tayin edilmis olan Haham Elya-
hu Panigel'in gorevden azlini talep eden mektuplar gonderil-
di. Sam’da Yahudi cemaati “zihniyeti ve egitimi yeni durum-
la higbir sekilde bagdasmayan” Haham Mirkado Alfandari'nin
gorevden alinmasini talep etti. Sayda'da halk “ahalinin yillardir
idari zorbaligina maruz kaldig1” hahambasinin gorevden uzak-
lastirilmasini istedi.’® Bu cemaatlerin yoneticileri ayrca, Bab-1
Ali'ye telgraflar cekerek, gostericileri desteklediklerini belirtti-
ler. Ote yandan, Adliye Nezareti hahambagi vekiline yazarak,
gecikmeden onlem almasini istedi. Nihayet, Cismani Meclis 3

65 El Tiempo, 3 Subat 1909, no. 51, s. 493.

66 Haham Yakov Meir'in Hayim Nahum’a ve Cismani Meclis Baskan1 Avraham
Efendi Farhi'ye gonderdigi iki mektup El Tiempo'da yayimlandi. Bkz. El Tiem-
po, 5 Subat 1909, no. 52, s. 501.

67 llgili ferman icin bkz. Bulletin semestriel de I'Alliance Israélite Universelle 34
(1909): s. 46-49. Benbassa, Haim Nahum, s. 156-157 ve El Tiempo, 3 Mart
1908, no. 63, s. 607'de yeniden basilmgtir.

68 Hahambasina gonderilen mektuplar icin bkz. Kudiis lbrani Universitesi'ndeki
Yahudi Halki Tarihi Merkez Arsivleri (Central Archives [or the History of the
Jewish People Jerusalem [CAHJP]), HM2 8639; HM2 8640, HM2 8641.

69 Devrim 6ncesinde ve sonrasinda Sam’'daki miicadele i¢in bkz. Yaron Harel,
Ben Tekhakhim le-Mahpekhah: Minui Rabanim Rashiyim ve-Hadahatam bi-kehi-
lot Bagdad, Damesesek ve-Haleb, 1744-1914 (Kudis: Ben-Zvi Institute for the
Study of Jewish Communities in the East, 2007), s. 231-235. Devrimden son-
ra Bagdat'taki Yahudilerin durumu icin bkz. a.g.e., s. 306-327.

70 El Tiempo, 2 Eylul 1908, no. 103, s. 1188.
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Eylul’de Nahum baskanliginda toplandi ve ui¢ hahamin gorev-
den alinmasina karar verdi.”" Bu uctinden Kudiis haham vekili-
nin gorevden uzaklastirilmasi, imparatorluktaki Yahudi basini-
n1 mesgul eden en 6nemli ve karisik mesele haline geldi. Olay
yerel basinda Ermeni ve Rum emsalleri gibi “Kudtis Meselesi”
olarak anilir oldu.”

Kagirilmayacak bir firsat:
1908’den sonraki Siyonist faaliyetler

Siyonist lider Vladimir (Ze’ev) Jabotinsky 2 Subat 1909’da
Ha-Olam’a devrim sonras1 durumu ele aldig1 bir makale yaz-
di: “Turkiye’deki yeni durum 6numtzde yeni ve genis ufuklar
acmistir, ama bu durumdan yararlanmak icin enerjimizin ve
taktiklerimizin olmasi gerekir ve taktiklere mi yoksa enerji-
ye mi daha fazla ihtiyacimizin oldugunu séylemek zordur.””
1908 Devrimi gercekten de imparatorlukta Siyonist faaliyet-
ler ve Siyonist amaclarin gerceklesmesi icin 6nemli alanlar
acmist1.”? Siyonistler amaclarimi gerceklestirmek igin Istan-
bul’da daimi bir temsilciye ihtiyaglar1 oldugunu daha devrim-
den once hissetmislerdi. Diinya Siyonist Orgiiti’'niin bagkan
David Wolffsohn’® I¢ Eylem Komitesi'nin (Engeres Aktions-

71 ElTiempo, 4 Eylul 1908, no. 104, s. 1194.

72 Bkz. Der Matossian, “Administrating the Non-Muslims.”

73 Ha-Olam, 2 Subat 1909, no. 3, s. 1.

74 1908'den sonra Siyonizm igin bkz. Isaiah Friedman, Germany, Turkey, Zionism:
1897-1918 (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 1998), s. 120-153;
Yosef Katz, “Paths of Zionist Political Action in Turkey, 1882-1914: The Plan
for Jewish Settlement in Turkey in the Young Turks Era”, International Jour-
nal of Turkish Studies 4, 1987, no. 1, s. 115-135; Esther Benbassa, “Le sionis-
me dans I'Empire ottoman a I'aube du 20 siecle”, Vingtieme siecle: Revue d’histo-
ire, Ekim-Aralik 1989, no. 24, s. 69-80; Robert Olson, “The Young Turks and
the Jews”, Turcica 18 (1986): s. 219-235; Michelle Campos, Ottoman Brothers:
Muslims, Christians, and Jews in Early Twentieth-Century Palestine.

75 David Wolffsohn hakkindaki en 6nemli ¢alisma, Eliav Mordechai'nin kita-
b1 David Volfson: Ha-Ish u-Zemano: Ha-Tenu'ah ha-Tsiyonit ba-Shanim 1905-
1914°dir (Tel Aviv: Siyonist Arasirma Enstitasu, 1977). Aynca bkz. Abraham
Robinson, David Wolffsohn: Ein Beitrag zur Geschichte des Zionismus (Berlin:
Judischer Verlag, 1921) ve Emil Bernhard Cohn, David Wolffsohn, Herzl's Suc-
cessor (Philadelphia: Press of the Jewish Publication Society, 1944).
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Comité) Koln’deki toplantisinda bu gorisu dile getirmis ve
Osmanli Imparatorlugu’na yaptig1 ziyaret hakkinda bir rapor
sunmustu. Wolffsohn Osmanl hukiimetinin en yuksek kade-
melerinde Siyonizmle alakadar olmaya yonelik ciddi bir egi-
lim oldugunu ve siyasi faaliyet icin zamanin geldigini savun-
mustu.”® Aym toplantida, Ingiliz-Filistin Bankasi’nin Beyrut
subesinin muduru bir Rus Yahudisi olan Dr. Avigodr Jacob-
son Istanbul’da 6rgiitii temsil etmekle ve imparatorlukta Siyo-
nizmin menfaatlerini koruyup gugclendirmekle gorevlendiril-
misti.”” Bu planlar yapilirken Jon Tiirk Devrimi gerceklesti ve
Jon Turklerin seleflerinin anti-Siyonist politikalarini izleme-
yeceklerini umut eden Wolffsohn ve digerlerinin 6ntnde ye-
ni olasiliklar belirdi.

Jacobson imparatorluga 26 Agustos 1908'de geldi. Istan-
bul'dan haftada iki-tug¢ kez Wolffsohn’a yazarak onu gelisme-
lerden haberdar etti. Ikilinin Merkezi Siyonist Arsivler'de bulu-
nan yazismalar1 Wolffsohn’un Istanbul’daki gelismelere verdi-
gi onemi gosterir.”® Wolffsohn Jacobson’a yazdig: ilk mektup-
lardan birinde ona oynamas: gereken roli anlatiyordu. Jacob-
son’un yapmasl gereken ilk is siyasi durumla ilgili bilgi topla-
mak ve gerek Yahudi cemaati gerek Osmanl siyaset cevrele-
rinden kilit sahsiyetlerle muzakerelere girmeden, genel icerikli
bir dizi 6nemli toplant1 yapmakt1.”® Toplant1 yapilmasi gereken
kisiler arasinda Istanbul, 1zmir ve Selanik Yahudi cemaatleri-
nin liderlerinin yan sira Emanuel Karasu, Haham Hayim Na-
hum, Nesim Mazliyah, Nesim Ruso, Behor Efendi ve Vital Fa-
raci yer aliyordu.® Jacobson, Wolffsohn'a yazdig1 ilk mektup-
ta Turkiye'deki durumu anlatarak, Siyonist davaya faydal ola-

76 Eliav Mordechai, David Volfson, s. 142.

77 Bkz. Merkezi Siyonist Buro'nun Jacobson’la Sozlesmesi, Merkezi Siyonist Ar-
sivler (sondan sonra MSA) Z2/6, 31 Temmuz 1908.

78 Bkz. MSA Z2/7-12.

79 Wolffsohn’dan Jacobson’a (Koln, 21 Agustos 1908), MSA Z2/7.

80 Emanuel Karasu Selanik’te ITC'nin 6nemli bir tiyesi; Nesim Mazliyah Osman-
It Meclisi'nde 1zmir mebusu; Nesim Ruso Dahiliye Nezareti mustesar: ve Ta-
lat Pasa'nin yakin dostu; 1zak Fernandez AlU'nun Istanbul Bolge Komitesi'nin
bagkani, Vital Faraci ise Osmanh Meclisi'nde Istanbul mebusuydu.



cak yeni toprak alim yasalarinin ¢ikarilmasina dair umutlarini
dile getiriyordu.®'

Ne var ki, Jacobson imparatorlugun Yahudi cemaatlerine Si-
yonist yaklasimi tanitmak icin daha aktif bir calisma yapmak
ve Osmanl otoriteleriyle muzakerelere girmek istiyordu. Boyle
bir faaliyetin AIU ve Ezra Cemiyeti’nin ¢izgisiyle uyumlu olaca-
gina inaniyordu.®? Jacobson, Vital Faraci’yle bulustuktan son-
ra Wolffsohn’a Faraci'nin Siyonistler acisindan toprak taleple-
rinde bulunmak i¢in zamanin uygun olmadigim dusundugu-
nu yazdi. Faraci Osmanli Imparatorlugu'na Yahudi gocu me-
selesiyle ilgili olarak da Jacobson’a birtakim liderlerden des-
tek alinmasinin mumkun olabilecegini, ama basinda bu yon-
de bir kampanya baslatmak i¢in gene zamanin uygun olmadi-
gini soyledi.®

Jacobson imparatorlukta yurutulecek Siyonist faaliyetlerin
temelini atarken, imparatorluk hahambasiligini ele gecirmeye
yonelik bir ¢ekisme yasaniyordu. Siyonistler Selanikli Haham
Yakov Meir’i kendi adaylar olarak destekleyerek, bu cekisme-
de puan kazanmaya calistilar. Gene de, Siyonistlerden pek de
hoslanmayan Haham Nahum secildiginde Wolffsohn ona der-
hal bir tebrik telgrafi ¢ekti.® Siyonistler Nahum'un adayligina
aciktan karsi ctkmamis olduklar: halde, hem Almanya'daki Or-
todoks Yahudileri hem de Ezra Cemiyeti'ni seferber ederek do-
layli yollardan 6ntune engeller ¢cikarmaya calismiglardi.

1909 baslarinda Siyonist liderlik faaliyetleri konusunda
iyimser gorunuyordu. Bu dénemde Istanbul'da elde ettikleri
baslica basarilardan biri Yahudi mebuslar Nesim Mazliyah ve
Nesim Ruso’yu cikarlarini temsil etmek tizere seferber etmele-

81 Jacobson'dan Wolffsohn’a (Istanbul, 9 Eylul 1908), MSA Z2/7.

82 Jacobson'dan Wolllsohn'a (Istanbul, 10 Eylal 1908), MSA Z2/7. Alman Yahu-
dileri Yardim Birligi (Ibranice, Ezra; Almanca, Hilfsverein der Deutschen Ju-
den) 1901'de Alman Yahudileri tarafindan, esas olarak, pogromlara ve savas-
lara kurban giden Dogu Avrupa Yahudilerine yardim etmek amaciyla kurul-
mustu. Bkz. Isaiah Friedman, “Hivrat ‘Ezra,’ Mesrad ha-Huts ha-Germani ve-
ha-Pulmus ‘im ha-Tzionim 1901-1918”, Katedra 20, Temmuz 1981, s. 97-122.

83 Jacobson'dan Wolffsohn'a (Istanbul, 11 Eylil 1908), MSA Z2/7.

84 Bkz. David Wolffsohn ve Menahem Ussishkin'in El Tiempo'’daki mektuplan,
El Tiempo, 29 Ocak 1908, no. 49, s. 471.
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riydi. Bunlarin ikisi de etkili kisilerdi ve Siyonizme buyik bir
ilgi gosteriyorlardi.®> Wolffsohn onlara bir mektup gondere-
rek Jacobson’la bulustuklari igin tesekkiir etti ve parlamenter
yolun Siyonizmin amaglarina ulagmasi i¢in en iyi yol olacag-
n1 belirtti. Onlardan Meclis’te Siyonizmin “ayrilik¢1 bir 6zlemi
[une aspiration séparatiste]” olmadigini aciklamalarim da iste-
di ve mektubunu Osmanh Yahudilerini Siyonist davay: savun-
maya cagirarak bitirdi.®® Bir hafta sonra Jacobson, Wolffsohn’a
Ruso’'nun faaliyetleri hakkinda son bilgileri verdi. Ruso “Yahu-
dilerin Turkiye’ye gocunu destekleme”ye hazir oldugunu ifade
eden bir Jon Tirk lideriyle bulusmustu.®’

Ne var ki, Jacobson ile Wolffsohn arasinda nasil yol alinaca-
g1 konusunda gorus ayniliklan da vardi. Jacobson, Ruso’nun ¢a-
balarina iliskin raporunu da iceren mektubunda bu kez 6fkeli
bir tonla Turkiye’deki kamuoyunu etkilemek gerektigini tekrar
savunuyordu: “Ben baska bir fikir 6nerdim ve bunun sizin icin
neden acik olmadigini anlamiyorum. Turkiye kamuoyunu satin
almamiz, partilerin, Meclis’in ve Osmanli hikumetinin destegi-
ni kazanmamiz gerekiyor.”®® Wolffsohn cevabinda Jacobson’un
onerisine iliskin kaygisim dile getirerek, faaliyetleri konusunda
temkinli olmalar gerektigini savunuyor ve “Siyonist Birlikler
cok yararli olabilir, ama ayni zamanda buiytk zarar da verebilir-
ler” diyordu.®® Gene de, baska siyasi akimlarla ilgili olarak kap-
yracik tutuyor gibiydi. Wolffsohn 1909 baslarinda Albert Fua’y:
liberal hiziplerle bulugsmas: icin Istanbul’a gonderdi. Jacobson
buna kars1 ¢ikti. Wolffsohn, Jacobson’a cevabinda “Bir partiyle
6zdeslesmek bize yasaktir; tersine, tarafsiz olmamiz ve tum fak-

85 Jacobson'un Mazliyah ve Ruso’yla bulusmast icin bkz. Jacobson’dan Woll[-
sohn’a (Istanbul, 1 Ocak 1909), MSA Z2/7.

86 Mektup Fransizca yazilmstt. David Wolffsohn’dan Nesim Mazliyah ve Nesim
Ruso’ya (Koln, 24 Ocak 1909), MSA Z2/7.

87 Jacobson'un mektubunun orijinalinde, “Turkiye'ye” (nach der Turkei) ifade-
sinin alts (muhtemelen Jacobson’un kendisi tarafindan) vurgulama amacli ola-
rak ¢izilmistir. Jacobson’dan Wolffsohn’a (Istanbul, 2 Subat 1909), MSA 72/7.

88 Agm.

89 Wolffsohn'dan Jacobson'a (Ké6ln, 3 Ocak 1909), MSA Z2/7, Mordechai, David
Volfson, s. 157'de yer alir.
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torleri goz 6ninde bulundurmamiz gerekir. Liberallerin bugtin
bir sans1 yoksa, siyasi durum tekrar degisebilir” diyordu.*® Wol-
ffsohn imparatorluktaki Liberallerin Siyonist davaya diger anaa-
kim cizgiden daha sicak bakabilecegine inaniyordu.

Siyonistlerin etki alan1 genisledikge Istanbul’da Siyonist du-
sunceleri yayacak bir gazetenin kurulmas: Jacobson’un en
onemli islerinden biri durumuna geldi ve 1909 gibi erken bir ta-
rihte bu yonde harekete gecildi. Jacobson boyle bir projeyle en
azindan 1908 sonundan beri ilgileniyordu. 21 Ekim 1908 tarihli
bir mektupta Wolffsohn’a bu konudaki goruslerini ifade ederek,
boyle bir gazetenin “Siyonist gorusleri Turk toplumuna asilaya-
bilmemizin tek yolu” oldugunu vurguladi. Ayrica, gazetenin Ya-
hudi azinhk, Yahudi 6zerkligi ve go¢ problemleriyle ilgili konu-
lara deginecegini ve Osmanlica degil Fransizca basilmasinin da-
ha iyi oldugunu belirtti. Jacobson tanitim isiyle ugrasmak icin
Istanbul’da bir komitenin kurulmasim da 6nerdi.®’

Boyle bir komite ancak Mart ayindaki karsi-devrimden son-
ra kurulabildi. Komitenin tyeleri David Jacobson, Ze'ev Jabo-
tinsky ve Sami Hochberg'di. Ucu birlikte Turkiye'de Siyonizm
dahil iilkenin genel meselelerini ele alacak Fransizca bir gazete
yayimlamaya karar verdiler.®? Hamevaser (Haberci) adli Ibrani-
ce bir gazete de kurdular ve Siyonizmin tanitilacag) baska dort
gazeteye destek verdiler.??

Siyonistler Selanik’te gorislerini yaymak igin de 6zel bir ¢aba
gosterdiler.® Yerel Yahudi cemaatin muhalefetine ragmen, Se-
lanik’te siyasi zemin buna Istanbul’dakinden ¢ok daha hazirds;

90 Wolffsohn'dan Jacobson’a (Kéln, 20 Subat 1909), MSA Z2/7.

91 Jacobson'dan Wolffsohn’a (Istanbul, 21 Ekim 1908), MSA Z2/7.

92 Gazete, Jacobson’un Sami Hochberg'le birlikte basyazarhigim yapug: Jeune
Turc'ta (Jon Tark).

93 Bu dort gazete Courier d'Orient, Tasvir-i Efkar, Ittihad ve Journal de Salo-
nique’ti.

94 Devrimden sonra Selanik icin bkz. David Farhi, “Yehudei Salonika be-Mah-
pekhat ha-Turkim ha-Tze'irim”, Sefunot 15 (1981): s. 135-152. Ayrica bkz.
Mark Mazower, Salonica, City of Ghosts: Christians, Muslims, and Jews 1430-
1950 (New York: Alfred A. Knopl, 2005), s. 255-271 [Selanik Hayaletler Seh-
ri Hiristiyanlar, Musliumanlar ve Yahudiler 1430-1950, cev. Gul Cagalo Guven,
Alfa Yayinlari, Istanbul 2013].
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bu, o dénemin gazete haberlerine yansimis bir gercektir.% Se-
lanik’te Hahambasi Yakov Meir, Dr. 1zak Epstein, Belediye Bas-
kani Jozef Naor ve en buyuk Yahudi gazetesi La Epoka'nin edi-
toru Saadi Halevi, Siyonizme buyuk yakinlik duyuyorlardi. Ni-
tekim, Ze’ev Jacobinsky Selanik’te Siyonizmi savunmaya gon-
derildiginde® La Epoka konferanslarini bas sayfalardan haber
yaptL.¥’ La Epoka halki Siyonizm konusunda egitme rolanii de
ustlendi.?® Bu cabalar Selanik mebusu ve Jon Tiirk hareketinin
onde gelen isimlerinden Emanuel Karasu'nun desteginin kaza-
nilmasi da dahil meyvelerini verdi; Karasu'nun desteginin ka-
zanilmasi Selanik'teki Siyonist ¢abalarin en buyik siyasi kaza-
mimu olarak goruldu.

Devrim sonucunda imparatorlugun Yahudi cemaati icinde
gelisen giic dinamikleri karmasikti. Hayim Nahum'un haham-
basiliga yiikselmesi Yahudiler arasindaki ilerici hareket icin
muazzam bir basar1 oldu. Devrim Siyonistlerin éniinde yeni
ufuklar da agt1, ama amaclarinin gerceklesmesinin 6nunde, Ha-
hambasi Hayim Nahum'un sahsinda buyuk bir engel de yaratti.
Nahum ve El Tiempo'nun editoru David Fresko imparatorluk-
taki Siyonist faaliyetlerin baslica muhalifleri oldular.

Siyonistler bu dis tehditlere ilaveten ciddi i¢ bolunmeler-
den de zarar gordiiler. Wolffsohn'un Jacobson’a yazdig1 mek-
tuplarin da tamklk ettigi gibi, Koln’deki liderlik Filistin’e Ya-
hudi gocuyle ilgili olarak Jon Turklerde korku uyandirilmasin-

95 Selanik Yahudi cemaati Osmanh otoritelerinin bunu vatanseverlige aykin bu-
lacaklan tespitinden hareketle, Siyonizmi bir 6lgtide reddetti. Bkz. Rena Mol-
ho, Salonica and Istanbul: Social, Political, and Cultural Aspects of Jewish Life
(Istanbul: Isis Press, 2005), s. 170.

96 Jabotinsky'nin Osmanh Yahudileri hakkindaki gorusu i¢in bkz. Ha-Olam, 2
Subat 1909, no. 3, s. 1. Ayrica blz. Ze'ev Jabotinsky, Ne‘umim'de (Kudus: ya-
yincist bilinmiyor, 1947) yer alan, 5 Subat 1912’de Odesa'da, Hovevei Tzion
komitesinin genel kurulunda yaptig1 konusma.

97 Omegin bkz. La Epoka, 23 Ekim 1908, no. 1725, s. 1. Jabotinsky'nin ziyareti
ve Selanik'te Siyonizm i¢in bkz. Koln'deki Siyonist gazete Ha-Olam’a gonderi-
len, “Selanik” baghiklt II. Mektup ve IIl. Mektup, Ha-Olam, 13 Ocak 1909, no.
2,s.12-13.

98 LaEpoka, 8 Ocak 1909, no. 1758, s. 1.

99 Karasu'nun Siyonizm hakkindaki gorusleri icin bkz. L a Epoka, 8 Ocak 1909,
no. 1758,s. 1.



dan ¢ok endiseliydi.' Koln liderliginin tutumu Dunya Siyo-
nist Orgiitu genel sckreteri Nahum Sokolow'un Die Welt'te ya-
yimlanan 6nemli bir yazisina da yansimisti. Sokolow bu yazida
“beratin 6lduguni” ve Siyonizm'in Filistin'de 6zerk bir Yahu-
di devleti kurmay: amaclamadigin ilan ediyordu: “Planlarimiz,
bir Yahudi devletinde (Judenstaat] degil, bir yurtta [Heimstadtte]
gerceklesecektir.”'! Ote yandan, 1909'daki genel kurulunda
Odesa Komitesi (Hovavei Tzion) genel olarak Koln liderligini,
ozel olarak da Wolffsohn'u sert bir sekilde elestirdi. Bu ayrilik-
lar sonucunda Wolffsohn Mart ay1 sonunda meseleleri daha ya-
kindan takip etmek ve bir gazete yayimlama imkanim arastir-
mak icin Istanbul'a gitmeye karar verdi. Ancak yola ¢tkmasin-
dan hemen o6nce karsi-devrim oldu. Planlar ertelendi ve parti-
yi birlestirme girisimi askiya alind1.

ITC ve Arap ayanin politikalar:

Jon Turk Devrimi'nin Arap vilayetlerine etkisine sadece bu vi-
layetlerin degil, sarayin perspektifinden de bakmak gerekir.
Nihayetinde, yerel ayan ile saray arasinda ince ayarl bir den-
genin siirdirulmesinde araci rolint oynayan, sultanin Arap
vilayetleri kokenli yakin sirdaslarinin guglerini kaybettikle-
ri yer saraydi.'® 11k bakista devrimin gercekten de Arap vila-
yetlerindeki gu¢ dinamiklerinde ciddi degisimlere neden ol-
dugu gorular, ama devrimin bu vilayetlerdeki etkisine ilis-
kin genellemeler yapmak yaniltic1 olacaktir. Devrimden son-
ra Arap vilayetlerindeki sehirlerde gerceklesen kitle gosteri-
leri ve coskun duygular bir kitle hareketinin baslangici ola-

100 Jon Turklerin Filistin'e Yahudi gog¢une iligkin tavri igin bkz. David Farhi, “Do-
cuments on the Attitude of the Ottoman Government towards the Jewish Sett-
lement in Palestine after the Revolution of the Young Turks (1908-1909)", In-
ternational Seminar on the History of Palestine and Its Jewish Settlement during
the Ottoman Period iginde (Kudis: Yad Yitzhak Ben-Zvi ve Asya ve Afrika Ca-
lismalar: Enstitusu, Jerusalem Hebrew University, 1970).

101 Die Welt, 22 Ocak 1909, no. 4, s. 75-76. Almanca heimstatte kavraminin en ya-
kin gevirisi “yurt” ya da “vatan”dir.

102 Caesar Farah, “Arab Supporters of Sultan Abdulhamid I1: ‘Izzet al-‘Abid", Arc-
hivum Ottomanicum 15 (1997): s. 189-219.
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rak algilanmamalidir. Jon Turk Devrimi'nden her yer etkilen-
misti, ama bu etki yerel sartlara bagh olarak bolgeden bolge-
ye degisiyordu.

Devrim haberi Arap vilayetlerine ulastiginda yerel otoriteler
bunu temkinle karsiladilar ve anayasanin gegerli oldugunu ilan
etmekte isteksiz davrandilar.'® Iclerinden bazilar1 bu habe-
re buyuk bir kuskuyla yaklasirken, baskalar1 boyle bir adimin
toplumsal ve siyasi istikrarin bozulmasina yol a¢masindan ce-
kiniyordu. Yerel memurlardan bagka ayan ve ulema da haber-
den saskina déonmustii ve bazilar1 kidemsiz subaylarin faaliyet-
lerine karsi olduklarini seslendirmeye basladi. Devrimin ve guig
merkezinin yerel otoritelerden ITC'ye gecmesinin geleneksel
mesruiyet, gug, statil ve prestij kaynaklarina zarar vermesin-
den korkuyorlardi. Bu korkularin hi¢ kuskusuz bir temeli var-
di: Devrimden sonra Suriye’de ITC subeleri ve kultpleri pitrak
gibi cogalmis ve bu orgiitler yerel inisiyatifler olarak basladik-
lar1 halde, zamanla Selanik’teki ITC Merkez Komitesi’nin y6ne-
timine baglanmist1. Devrim sonras: siyasi boslukta ITC sube-
leri ayan1 ve ulemay: Suriye'de yerel siyasette fiili gii¢ olmakla
tehdit ediyordu. Bazi durumlarda, eski rejimle baglantih kisiler
partiye hicbir ideolojik yakinhk duymadiklar: halde, sirf stati-
lerini korumak amaciyla ITC saflarina katildilar. Devrim 1TC
subelerini Suriye’ye getirmenin yan sira, Arap siyasi hareketle-
rinin dogmasiyla da sonuglands; bunlarin ilki gérevden azledi-
len Arap eski rejim memurlarinca Istanbul’da kurulan Osman-
l1-Arap Kardesligi Cemiyeti’ydi.

Sam

Arap vilayetleri arasinda Sam ulemanin faaliyetleri acisin-
dan 6nemli bir merkezdi. Bu kismen, Emevi Camii'nin varhgi-
nin sehri geleneksel bir Islami ilim merkezi haline getirmesin-
den kaynaklaniyordu. Ayrica, yaklasik 50 aileden olusan $am

103 Hasan Kayali, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism
in the Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley: University of California Press,
1997),s. 61.
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ayan1 siyaset mekanizmasini isleten guglii bir unsurdu.'® Bas-
ka yerlerde oldugu gibi burada da devrim ayan ve ulema sini-
f1 icin buyuk bir tehdit oldu. Devrim mesrutiyet, parlamenta-
rizm, hurriyet ve esitlik sloganlariyla eski rejimin mevcut zim-
relerinin artik gi¢ merkezleri olmayacaklar1 anlamina geliyor-
du. Ne var ki, bu dontusim Sam'da imparatorlugun diger yer-
lerinde oldugundan daha basarisiz oldu. Sam’da ayan ve ule-
manin olusturdugu geleneksel aglar devrimin yarattigi baglar-
dan daha gugluydi. Gene de, eski gii¢ yapilan devrimden etki-
lendi ve bu durum siyaset sahnesinde yeni aktorlerin belirme-
siyle sonuglands; bunlarin ¢ogu yeni kurulan ITC subelerinin
uyesi olan asker ve sivillerden olusuyordu. Geng subaylar bas-
ka alanlarda da oldugu gibi, ITC ad1 altinda mesruti kuliplerin
kurulusunda da bas: cektiler.'%

Devrimden sonra olusan gegici siyasi bosluk miilki idarenin
islerini gormeye baglayan bu ITC subeleri tarafindan doldurul-
du.'® ITC bu rolu ustlendiginde Sam’daki ilk isi eski rejim me-
murlarini iktidar mevkilerinden uzaklastirmak oldu. Vilayet
Idare Meclisi’ni, Sam miiftiistiinii, seri mahkemelerin bas ka-
disini, Zabadani ve Busra Eski Sam kaymakamini ve diger pek
cok memuru gorevden almasi icin valiye baski yapt1.'%” Bu giri-
simler ulema sinifi arasinda belli bir hosnutsuzluk yaratt1'® ve
bu sinifin kendi ¢ikarlarint korumak amaciyla bir cemiyet kur-
mastyla sonugland.'®

104 G. P. Devey'den (Sam) Sir G. Lowther'a Istanbul, 4 Eylal 1908, FO195/2277
[Foreign Oflice Arsivleri, bundan boyle FO].

105 1TC Sam subesinin uyelerinin adlar i¢in bkz. Fakhri Barudi, Mudhakkirat al-
Barudi (Sam: Dar al-Haya Matbaasi, 1951), s. 63.

106 Sir G. Lowther'dan Sir Edward Grey'e (ahinmna tarihi 7 Cylual), Tarabya, 26
Agustos 1908, Parliamentary Papers icinde, s. 73.

107 Taj el-Sir Ahinad Harran, “Syrian Relations in the Ottoinan Constitutional Pe-
riod, 1908-1914" (doktora tezi, University of London, 1969), s. 46; Philip S.
Khoury, Urban Notables and Arab Nationalisim: The Politics of Damascus, 1860-
1920 (Cambridge: Cainbridge University Press, 2003), s. 56.

108 FO 195/2277, dosya 137, Devey no. 33, Sam, 12 Agustos 1908, Elie Kedourie,
“The Impact ol the Young Turk Revolution on the Arabic-Speaking Provinces
of the Ottoman Empire”, Arabic Political Memoirs and Other Studies (Londra:
William Clowes and Sons, 1974), s. 137'de yer verilmistir.

109 ElMukaddem, 30 Ekim 1908, no. 5956, 4, FO 195/2277, dosya 137, Devey no.
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Sam'daki gerginlikler devrimden sonra cikug1 gezi sirasinda
Resid Riza'ya gosterilen tepkilere de yansidi. Riza Ekim ayinin
sonlarina dogru Sam'a geldi ve Emevi Camii’nde bir dizi vaaz
vermeye basladi. Bu vaazlardan birinde caminin hocalarindan
Salih Serif el-Tunisi, Riza'nin s6zunu kesip onu kafirce Vaha-
bilik telkininde bulunmakla sucladi.''® Bunun izerine dinleyi-
cilerden protestolar ytkseldi ve Riza camiden ayrilmak zorun-
da kaldi. Gene 6nde gelen bir ITC'li olan komiser muavini de
el-Tunisi’yi tutukladi. Silahh binlerce kisi sokaklarda ve carsi-
larda toplanmaya baslayinca olay bir krize dontustu. Sokaga do-
kulenlerden pek cogu belediyeye bir kism: da Hukumet Kona-
grna giderek, el-Tunisi'nin serbest birakilmasini istedi. Kala-
balik Hitkumet Konagi'na saldirip el-Tunisi’yi saliverdi. Bunlar
ITCnin fiili Suriye yoneticisi Esad Bey'i 6ldiirmek istediler,'"’
ama o Beyrut'a kact1."'? Bu, yeni rejimin bir temsilcisini sustur-
may1 ve ortaklarini kentten kacirmay: basaran ayanin bir bas-
ka basarisiydi. Ulema/ayan ile ITC arasindaki bu karsitlik Sam-
i ITC adaylarinin yenilgisiyle sonuclanan Meclis secimlerin-
de de meyvesini verdi.'" Ulema/ayan 1TC'yi laiklikle suglaya-
rak ve dini duygulara oynayarak secimleri kazanmay: basardi.

Lazkiye

Lazkiye’de anayasanin ilam nedeniyle ¢cok az kutlama oldu,
gene de iktidar olaysiz bir sekilde el degistirdi.'" Selanik’teki
ITC subesinden gelen talimatlar dogrultusunda partiyi yerelde
temsil etmek tizere bir komite secildi.''® Ayrica, Merkez Komi-

33, Sam, 12 Agustos 1908, Kedourie, “Impact of the Young Turk Revolution”,
s. 137'de yer verilmistir.

110 El-Menar 12, 22 Ocak 1909, no. 11, s. 944; Barudi, Mudhakkirat al-Barudi, s. 70.
111 El Mukaddem, 30 Ekim 1908, no. 5956, s. 4.

112 Barudi, Mudhakkirat al-Barudi, s. 70.

113 Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism, s. 57.

114 El Mukaddem, 17 Eylal 1908, no. 5920, s. 1.

115 Yusuf el-Hakim, Suriyah wa-al-‘Ahd al-‘Uthmani (Beyrut: Katolik Matbaasi,
1966), s. 60. Yusuf el-Hakim'in hayat igin bkz. C. Ernest Dawn, “Ottoman
Affinities of 20th Century Regimes”, Palestine in the Late Ottoman Period: Poli-
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tesi'nin Arap vilayetlerine gonderdigi heyetin bir bolumu Laz-
kiye'ye geldi.'® Bu grup, gorevi anayasay: korumak ve eski re-
jim yandaslarimin irticai hamlelerine direnmek olan merkezi
bir organ kurdu.

Bu merkezi yapinin ve yerel komitenin yani sira, konferans-
larin verildigi bir ITC kulibu kuruldu. Lazkiye’deki Osman-
It mahkemelerinde dava vekili olarak calisan Yusuf el-Hakim
anilarinda kulip faaliyetlerinin ¢cok oénemli iki boyutunun da-
ha oldugunu soyler: Eski rejimle baglantili kisileri mulki ida-
reden tasfiye etmek ve davramslar1 kot memurlar: gorevden
uzaklastirmak.""” Bu cabalarin ilk hedefi, acik sozlii ve durtst
biri olarak taninmasina ragmen gorevden alinan yerel mutasar-
nf oldu.""® El-Hakim amilarinda Lazkiye’deki ITC'nin eski re-
jim memurlar arasinda iyi-kotu ayrimi yapmayip hepsini go-
revden uzaklastirdigini belirtir. Ne var ki, bu kolay basarilarin
bir bedeli vardi: Kent idaresinde ciddi bir bosluk olustu ve yeni
mutasarrifin gelisine kadar kaos egemen oldu."®

Nablus

Devrim haberi Nablus’a 24 Temmuz'da Beyrut valisinden
geldi. Osmanh memurlari ile dostlarinin basini ¢ektigi kutla-
malar hemen baslad1. Bir kulip de kuran bu gruptakiler, faali-
yetleri hakkinda gorevlilere bilgi vermek ve ITC'nin resmi ona-
yim talep etmek icin derhal Selanik’teki ITC liderlerine cektik-

tical, Social, and Economic Transformation icinde, David Kushner (der.), (Ku-
das: Yad Yitzhak Ben-Zvi, 1986), s.177-180.

116 l.azkiye'deki El Mukaddem muhabiri, tiim muzakerelere aracilik edecek, mer-
kez organina bagh bir temsilcinin oldugunu bildiriyordu. El Mukaddem, 2
Ekim 1908, no. 5934, s. 2.

117 El Mukaddem.

118 Lazkiye'deki konsolosluk temsilcisi M. Geoffroy’dan Beyrut'taki Fransa bas-
konsolosu M. Fouques-Duparc'a, Lazkiye, 12 Agustos 1908, Documents dip-
lomatiques et consulaires relatifs a Ihistoire du Liban et des pays du Proche-Ori-
ent du XVII siecle a nos jours icinde, cilt 18, Maurice Chéhalo'in himayesinde,
Adel Ismail tarafindan alinan belgeler (Beyrut: Editions des ceuvres politiques
et historiques, 1975).

119 El-Hakim, Suriyah wa-al-‘Ahd al-‘Uthmani, s. 162.
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leri bir telgrafin da tamklik ettigi gibi, kendilerini ITC’nin par-
casi olarak gorityorlard.’?

Diger bolgelerin ¢ogunda oldugu gibi Nablus'taki ITC de
hizla otorite merkezi durumuna geldi ve halk, partiye eski re-
jim memurlar hakkinda sikayet mektuplar1 gondermeye bas-
lad1.’?' ITC diritst ama zayif bir adam olan Nablus mutasarri-
findan istifa etmesini istedi ve yerine 1TC'den birini atadi. Bu
adimlar karsisinda Vatan Cemiyeti'nin (Cemiyet-il Vataniye)
baskan1 Seyh Abbas Hac Tevfik gibi kimi eski rejim mensup-
lar1 konumlarini kaybetme korkusuyla ITC'ye destek gosteri-
sinde bulunmaya bagslad1. Tevfik ITC’ye anayasa icin tebrikle-
rini sunan ve Vatan Cemiyeti’nin devrimden cok 6nce adalet
ve duzeni savundugunu iddia eden telgraflar gonderdi. Bu ya-
kinlik gosterilerine ragmen, 1TC Abdiilhamid rejimine baghhg:
nedeniyle Tevfik’e ihtiyath yaklasiyordu. Sonunda, bu giiven-
sizligin haklh oldugu anlastldi. El Mukaddem Tevfik’in cemiye-
tinin 5.000 tyesi oldugunu ve ITC'ye muhalefet ettigini, ayrica
ilk yayininda ITC'yi zindik olmakla sucladigini yazar. Cemiyet
karsi-devrim sirasinda 1TC'nin aleyhine donecekti.'??

Beyrut

Nablus'ta oldugu gibi Beyrut'ta da kutlamalar anayasanin ila-
nindan hemen sonra baslad1 ve sehre yerlestirilmis pek ¢cok ki-
demsiz subay bu kutlamalara katildi.'® Osmanh Meclisi'nde
Beyrut mebusu olan Selim Ali Selam anilarinda ITCnin tim
gucuyle ortaya cikarak, sehirde tek otorite duruma geldigini

120 Muhammed lzzet Derveze, Mudhakkirat Muhammed Izzet Derveze (Beyrut:
Dar al-Gharb al-Islami, 1993), s. 181. Derveze Nablus kentinden Filistinli bir
Osmanl burokraty, siyasetgi ve tarih¢iydi. Devrim sonrasi donemin lk agama-
larinda ITC uyesiydi, ama sonradan, Turklestirme politikalar: nedeniyle parti-
den ayrildi.

121 1TC [aaliyetlerine etkin bir gekilde katilan Muhammed Derveze, anilarinda
ITC'nin Nablus'ta resmi yonetim haline geldigini belirtir. Bkz. Derveze, Mud-
hakkirat Muhammed Izzet Derveze, s. 182.

122 El Mukaddem, 8 Ekim 1908, no. 5939, s. 3.

123 Britanya Bagkonsoloslugu’ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbul), 1 Agus-
tos 1908, FO195/2277.
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belirtir.’ Nitekim, schirde hemen 100 subay ve sivilden olu-
san bir ITC subesi kuruldu. Britanya konsolosu H. A. Cumber-
batch 8 Agustos'ta Britanya sefirine yazdig: gizli bir mektup-
ta Beyrut'taki ITC'nin Selanik’teki Merkez Komite’yle serbestce
iletisim kurmakta oldugu bilgisini verdi.'?®

Bagka yerlerde oldugu gibi, ITC'nin ilk isi pek cok yerel me-
murun yani sira basta vali, polis muduru ve jandarma komu-
tani olmak tizere eski rejimin adamlarina kars: harekete gec-
mek oldu.’?® Sehre bu memurlarin goérevden uzaklastirilmasi
talimatini veren telgraflar gelirken, yerel gazeteler Beyrut Idare
Meclisi’'nde reform yapilmas talebiyle bir kampanya baslatt1.’?’
Vali Muhammed Ali Bey gorevden alinacagin1 duyunca Kibris'a
firar edip Britanyalilarin korumas: altina girmeyi planlayarak,
Aley’e kact1.'® Ancak plani basarisiz oldu. Ertesi giin tutuklan-
diktan sonra, o ve gorevden alinan diger memurlar halk tara-
findan fena halde asagilandi. Toplu halde limana dogru yuri-
yuse gecirildikleri sirada binlerce kisi sokaklara dizilip valiyi ve
memurlarini lanetledi.’®

Cebel-i Liibnan

Daha once belirtildigi gibi, Cebel-i Lubnan 1861’den be-
ri uluslararasi gii¢ler ve Osmanli hiikiimeti tarafindan guven-
ce altina alinmis bir nizamnameyle 6zerk bir statiden yarar-

124 Selim Ali Selam, Mudhakkirat Selim Ali Selam (1868-1938), Hasan Hallaq
(der.), (Beyrut: Dar al-Jami‘iyyah, 1982), s. 110. Ayrica bkz. Kamal Salibi, “Be-
irut under the Young Turks: As Depicted in the Political Memoirs of Salim Ali
Salam (1868-1938)", Les Arabes par leurs archives icinde, Jacques Berque ve
Dominique Chevallier (der.), (Paris: Editions du Centre National de la Rec-
herche Scientifique, 1976), s. 193-216.

125 Britanya Bagkonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbul), 8 Agus-
tos 1908, FO195/2277.

126 ElMukaddem, 12 Agustos 1908, no. 5890, s. 4.

127 El Mukaddem, 13 Agustos 1908, no. 5891, s. 4.

128 Beyrut'taki Fransa bagkonsolosu M. Fouques-Duparc'tan Istanbul'daki Fransa
sefiri M. Constans'a, Beyrut, 21 Agustos 1908, Documents diplomatiques i¢in-
de, cilt 18.

129 El Mukaddem, 20 Agustos 1908, no. 5897, s. 4.

155



laniyordu. Anayasanin yeniden yurirlige girdigi haberi Ce-
bel-i Lubnan’da belli bir ihtiyatla karsilandi, zira toplum Ce-
bel-i Lubnan’in Osmanli Meclisi’ne katilip katilmamasi1 konu-
sunda bolunmis durumdayd. Kilise ve kilise karsit1 politika-
larin rejim degisikligi dinamikleriyle ic ice gectigi Cebel-i Lub-
nan’da devrimin yarattig1 etkinin anlasilmasinda, Maruni Pat-
rikligi’'nin 6nemli roli kilit bir faktordiir.'*® Maruni kilise cev-
releri meclise temsilci gondermeye karsi ¢ikarken, Durzi, Rum
Ortodoks ve diger azinlik mezhepleri temsilci gondermekten
yanayd1."' Ne var ki, Britanya konsolosu 20 Agustos’ta, libe-
ral bir Maruni grubunun bagh oldugu érgutten ayrilip meclis
yanlis1 gruba katilmasiyla temsilci gondermekten yana olan ha-
reketin giclendigini bildirdi. Konsolos bu grubun kilise cevre-
lerinden gelmesine ragmen, pek cogu Mason olan Liberallerle
birlikte calisma egiliminde oldugunu da bildiriyordu.'*

Bu dinamikler anayasanin, Cebel-i Liibnan’da farkli mezhep-
ler arasinda gerilim yaratmanin yanu sira, kilise karsit1 Maruni
harekete ya da Dennis Walker’in tabiriyle “post-Hiristiyan ltim-
pen burjuva unsur”a, Libnanin Osmanl Meclisi’'ne katilmasi
yoluyla kendi eski rejimlerinden kurtulmalarinn saglayacak ye-
ni bir kap1 da agtigina isaret eder.'** Bu yolla Maruni Patrigi 1l-
yas Butrus el-Huveyyik’in (1843-1932; 1899'dan itibaren pat-
rik) otoritesini kiracaklardi. Patrik, bir muhafazakar olarak Ab-
dulhamid’in toplumsal ya da siyasi degisime muhalif tutumu-
nu paylasiyordu. El-Huveyyik de Abdulhamid de Jon Turkle-
rin ve post-Hiristiyan burjuva Marunilerin mevcut dizenin is-
tikrarim tehdit ettigi gorisundeydi. Jon Turk Devrimi'nin basa-
nisiyla birlikte Cebel-i Liibnan’da kilise karsiti hareket giiclen-

130 Dunyevi ve ruhani otoriteler arasindaki iliskiler i¢in bkz. Engin Deniz Akarh,
The Long Peace: Ottoman Lebanon 1861-1920 (Berkeley: University of Califor-
nia Press, 1993),s. 163-173.

131 Britanya Baskonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther'a (Istanbul), 1 Agus-
tos 1908, FO195/2277.

132 Britanya Baskonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther'a, 20 Agustos 1908,
FO195/2277.

133 Dennis Walker, “The Relation of Catholic Maronite Patriarch Ilyas Butrus al-
Huwayyik with the Ottoman Turks”, Islamochristiana 28 (2002): s. 109-123.
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di ve “Maruni kilisc adamlarinin zararh etkisini zayiflatmak ve
cok ihtiya¢ duyulan idari reformlar1 baslatmak” icin faaliyetle-
rini yogunlastirdi.'3*

Lubnan’daki mevcut gerilimler 2 Eylul 1908'de Vali Konag
Beyt-il Din’de diizenlenen sultanin ctlus kutlamasi sirasinda
doruga cikti. Ayni giin Deyr el-Kamer’den gelen binlerce Diir-
zi ve Maruni ellerinde uzun mizraklarla Beyt'il Din’de toplan-
d1.® Durziler ile Hiristiyanlar arasinda iki taraftan da birer ki-
sinin 6lumiine ve pek ¢ok kisinin yaralanmasina yol acan catis-
malar gikt1.'3 5 Eylul'de bu kesimlerin temsilcileri Beyrut'ta bir
toplant1 yaparak, Liibnan mutasarrifina verilecek 5 maddelik
bir liste ¢ikardilar: Cebel-i Liibnan’da anayasanin ilan edilme-
si, Cebel-i Lubnan Idare Meclisi’nin feshedilmesi ve yeni mec-
lis tyelerinin secilmesi, yolsuzluga batmis memurlarin gorev-
den alinmasi, yeni vergilerin iptal edilmesi ve gecici bir danis-
ma komitesinin olusturulmas1.’®’” Mutasarnif Yusuf Pasa bu ta-
leplerden hicbirini kabul etmeye yanasmadi.

Bir hafta sonra, yani 12 Eylal'de Liberal Parti’den 80 kisilik
bir heyet Beyt'il Din’de mutasarrifa bes ilave talep sundu.'*®
Bu girisim sonradan Beyt’il Din hadisesi olarak anilir ola-
cakt1.®® Mutasarnif halkin dileklerini temsil etmedikleri ge-
rekcesiyle bu talepleri kabul etmeyince'® heyet Selanik’teki

134 Britanya Baskonsoloslugu’ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbul), 9 Eylul
1908, FO195/2277.

135 Beyrut'taki Fransa baskonsolosu M. Fouques-Duparc'tan Istanbul'daki Fransa
sefiri M. Constans’a, Beyrut, 5 Eylil 1908, 7 Eylul 1908 tarih ve 73 sayili res-
mi telgrafin eki, Documents diplomatiques icinde, cilt 18.

136 El Mukaddem, 3 Eylul 1908, no. 5909, s. 4; ve 10 Eyluil 1908, no. 5915, s. 4.

137 Britanya Bagkonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther'a (Istanbul), 9 Eylul
1908, FO195/2277. Bir grup Libnanh tarafindan 12 Eylul 1908°de Libnan
mutasarrifina sunulan “Arzular”.

138 Sekib Emir Arslan, Sirah Dhatiyah (Beyrut: Dar Tali‘ah, 1969), s. 37.

139 Arapca, “Hadisat Beyt'al Din”. Bkz. Bisharah Khalil Khuri, Haqa’iq Lubnaniyah
(Beyrut: Awraq Lubnaniyah, 1960), 1: s. 57. Sonradan Lubnan cumhurbaska-
n1 olan (1943-1952) Huri, heyet uyelerinin ¢cogunun oraya memuriyet iste-
mek igin gittigini 6ne surer. Huri'nin babasi Beyt'ul Din'deki baslica devlet go-
revlilerinden biriydi.

140 Lisan’ul Hal, 16 Eylul 1908, no. 5817, s. 1; El Mukaddem, 17 Eylul 1908, no.
5920, s. 4.
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ITCyle iletisime gecmek tuzere telgrafhaneye gitti.'*! Bu ara-
da Beyt’ul Din’deki Osmanl takviye gticii gosteriye destek ol-
du ve mutasarrifin heyeti desteklemek tizere toplanmis olan
kalabaligi dagitma emrine uymayi reddetti.'*? Sonunda, baski
altindaki mutasarrif, heyetin taleplerinden birini kabul ede-
rek anayasaya baglilik yemini etti. Ardindan, derhal anayasay1
ilan edecegine, Osmanh hukumetinden ldare Meclisi’nin fes-
hi ve yenilenmis bir se¢cmen listesiyle yeni uyelerin secilme-
si icin gerekli izni alacagina ve Cebel-i Lubnan maliyesini ye-
ni Idare Meclisi araciligiyla yeniden duzenleyecegine soz ver-
meye zorlandi.

Pasa, Britanya konsolosuna gore “hepsi heyet tiyelerinden
birinin ya da digerinin sahsi rakibi” olan ist diizey memurla-
r1 gorevden almaya da zorlandi. Konsolos heyetin hareketinin
“tim taraflarda, 6nde gelen Maruni ve Dirziler arasinda bile
hosnutsuzluk uyandirdigim1 ve muhtemelen, Mir. Keblan Ma-
runi partizaninin 6nayak olacag bir karsi gosteriye yol acacag:”
gorusiindeydi.'® Gercekten de, bes giin sonra gorevden alinan
bes memurun dostlar tarafindan orgutlenen karsi gosteriler ol-
du. Bu gosterilerin orgutleyicileri mutasarnfa heyetler gonder-
di ve liberal heyetin hareketlerini protesto eden dilekgeler kale-
me ald. Britanya konsolosu Beyrut'taki ITC'nin meclis secim-
leri icin adimlar atmasini saglamak icin mutasarrifi gizlice si-
kistirdigim da bildiriyordu.'*

Onemli bilgi kaynaklar olmalarina ragmen, Libnan’daki
Britanya ve Fransa konsoloslarinin raporlarina temkinli yaklas-
mak gerekir. Diirzilerin Cebel-i Lubnan’daki 6nde gelen tem-
silcilisi Sekip Arslan’in anilarinda belirttigi tizere, Britanyali-
larin ve Fransizlarin Libnan’da statikonun korunmasinda ve
Cebel-i Libnan’in mecliste temsil edilmesinin 6nlenmesin-

141 Britanya Baskonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbul), 18 Eylul
1908, FO195/2277.

142 Arslan, Sirah Dhatiyah, s. 37.

143 Britanya Bagkonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther'a (Istanbul), 18 Eylul
1908, FO195/2277.

144 Britanya Baskonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbut), 25 Eylul
1908, FO195/2277.
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de bityik menfaatleri vardi.'” Arslan’dan hoslanmayan H. A.
Cumberbatch’in'*® Durzilere ve Rum Ortodokslara radikaller
diye atifta bulunmasinda sasilacak bir sey yoktur.'*” Fransa se-
faretine, pek cok Lubnan vatandasinin Beyt’il Din hareketinin
duzmece olmasindan korktuklarini ve “ilkenin ayricalikh sta-
tustnu anlamayan az ya da ¢cok muhteris sahislar”in baskisi al-
tinda olay mahallinde bulunduklarini rapor eden Fransa Kon-
solosu M. Fouques-Duparc da benzer goriisteydi. Konsolos nti-
fusun ¢ogunlugunu olusturan Marunilerin Lubnan ilgilendi-
ren uluslararasi antlasmalari korumak istediklerini ve Arslan'in
politikalarini degistirmesi icin mutasarrifa bask: yaptigini be-
lirtiyordu. Fouques-Duparc Britanyal mevkidasi Cumberbat-
ch’in, anayasaya sagladiklar1 destekle Dirzilerin “Lubnan’da
Maruni unsurun so6zde ustunliigune kars: etkin bicimde muca-
dele etme”nin bir yolunu bulduklar goriisiinde oldugunu da
ileri sartyordu."®

Sonunda statiiko galip geldi. 30 Ekim'de Cumberbatch Bri-
tanya sefirine bir mektup yazarak, Lubnanhlarin mebus gon-
dermeyi reddetmekte direttiklerini ve baskonsolosluga meclis-
te temsile kars1 dilekgelerin yagmaya devam ettigini bildirdi.'#
Siyasi cevrelerde yuruiyen buytk tartismalardan sonra, Cebel-
i Libnan Idare Meclisi, Osmanh Meclisinde temsile kars1 yon-
de oy kulland1. Bulus Musad 1909’da yayimlanan hacimli bir
kitapta bu tartismada kazanan tarafin bakis agisini ortaya koy-

145 Arslan, Sirah Dhatiyah, s. 37. Patrik el-Huveyyik, Quai d'Orsay'in (Fransa D1-
sigleri Bakanlig1) niyetlerini anlamak igin Paris’e i¢ piskopostan olusan bir he-
yet gonderdi. Heyet, 16 Ekim'de, Fransa’mn statukonun arkasinda durdugu
konusunda kesin teminatlar aldi. Devrimden sonra Fransa'nin Libnan Muta-
sarnfhgrna iliskin politikasi hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. John P. Spag-
nolo, France and Ottoman Lebanon: 1861-1914 (Londra: Ithaca Press [or the
Middle Eastern Center, St. Anthony's College, Oxford, 1977), s. 246-270.

146 Arslan, Sirah Dhatiyah, s. 41.

147 Britanya Bagkonsoloslugu'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther’a (Istanbul), 8 Ekim
1908, FO195/2277.

148 Beyrut'taki Fransa Baskonsolosu M. Fouques-Duparc'tan Fransa Disisleri Ba-
kani M. Pichon’a,Beyrut, 20 Eylal 1908, Siyasi isler dairesi no. 79, Documents
diplomatiques icinde, cilt 18.

149 Britanya Baskonsoloslugu’'ndan (Beyrut) Sir G. Lowther'a (Istanbul), 30 Ekim
1908, FO195/2277.
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du. Cebel-i Lubnan'in Osmanli Meclisi'ne katilmamasi ve ayri-
caliklarindan vazge¢cmemesi gerektigini hem yasal hem de ta-
rihi bir perspektiften ayrintih bir bicimde savundu. “Radikal
Liberaller”i ve argtimanlarini agir bicimde elestirdi. Sonug bo-
limunde Cebel-i Luibnan halkinin iki secenekle kars: karsiya
oldugunu ve bu ikisi arasinda bir orta yol olmadigim savundu:
Ya tum haklarindan vazgecip Osmanlh Imparatorlugu’na katila-
caklardi ya da ayricahiklarini koruyacaklardi.'®

Sonuc¢

Imparatorluktaki ti¢ etnik grubun i¢indeki gii¢ dinamiklerinde
meydana gelen degisimleri Jon Turk Devrimi'nin bu gruplara
etkisi tizerinden inceledik. Osmanl Imparatorlugu’'nda devrim
sonrasi etnik politikalara sadece siyasi partiler merceginden
degil, etnisite ici ve etnisiteler arasi siyasetin tanimlanmasinda
kilit bir faktér olan kilise politikalar1 uzerinden de bakilmali-
dir. llging olan, devrimin artik sadakati devlete yonelecek, mo-
dern ve laik bir Osmanl yurttas: yaratmaya ¢alismis olmasina
ragmen, etnik gruplarin etnik-dini siyasi merkezlerini giclen-
dirmis olmasidir. Bu, devrimin so6z konusu cemaatler icinde-
ki farkh aktorler arasinda iktidar mevkilerini kontrol altina al-
mak icin getin bir rekabetin basladig1 uzami yaratmasiyla oldu.
Yahudiler 6zelinde, iktidar merkezi hahambasilik olarak kalda.
Hayim Nahum’un hahambas: secilmesi hahambagsinin Sefarad
Yahudilerinin etnik-dini temsilcisi olma rolunu giclendirdi,
ama Osmanli Imparatorlugu’nda kamusal alana yeni aktorlerin
girdigi bir donemde bu rolu oynamak giderek zorlasti. Impara-
torlugun Sefarad kamuoyunu davalarina kazanmayi amaclayan
Siyonistler, hahambasilik ve 6nde gelen pek cok bagka Sefarad
ileri gelen tarafindan istenmeyen bir unsur olarak goéruluyor-
lard1. Bazi Sefarad Yahudileri Siyonistlerin Filistin'de bir Yahu-
di devleti kurma hedefinin, imparatorlugun Turk ve Arap un-
surlanm ayaklandirabileceginden korkuyordu. Ermeniler 6ze-

150 Bulus Mus‘ad, Libnan ve al-Dustur al-‘Uthmani (Kahire: Maarif Matbaas:,
1909), s. 58.
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linde, gui¢ merkezi sarsintisiz bir sekilde Patrikhane’den impa-
ratorluktaki Ermeni etnik grubunun temsilcisi durumuna ge-
len EMM’ye kaydi. Yahudi 6rneginin tersine, EMM’de Erme-
ni dini ve siyasi akimlarinin ¢cogunun temsilcileri yer alhyor-
du. Ve 1909 Adana katliamlarindan sonra farkli Ermeni siyasi
gruplarn arasinda bir mucadele alam1 durumuna geldi. Devrim
basta Tagnaklar olmak tizere Ermeni siyasi gruplarinin guclen-
mesinin yolunu da acty; Tagnaklar buyik devrimde oynadikla-
n “muhtesem rol”un propagandasini yaparak, Ermeni cevrele-
rinde statulerini guclendirmeye calistilar. ITC’yle yakin bagla-
rin1 imparatorluktaki Ermeni etnik grubunun temsilcisi olduk-
larimi iddia etmek icin kullandilar.

lleri gelenlerin dstunlugiinin girift siyasi gerceklere damga-
si1 vurdugu cografi bolgelerde, devrim bu ince ayarh denge-
nin bozulmasi ve iktidarin agirhgim 1TC temsilcilerinin olus-
turdugu yeni siyasetcilere gecmesi tehdidini yaratti. Bununla
birlikte, yeni siyasetcilerin vilayetlerde ileri gelenlerin yararlan-
diklar1 6nemli bir aractan yoksun olduklar: agiktir: Bu, ileri ge-
lenlerin yerel toplumda ve dini 6rgiitlerde oynadiklan gelenek-
sel roldu. Gelenegin ve dinin olusturdugu baglar1 kirmann gug
bir is oldugu kanitland.

Arap vilayetlerinde iktidar Ermeni ve Yahudi cemaatlerinde
oldugu gibi tek bir kiside ya da kurumda somutlanmadigindan,
bu vilayetlerde eski rejimi ortadan kaldirmanin da 6zellikle zor
bir is oldugu kanitland1. Arap vilayetlerinde iktidar ¢ok sayida
ayanda somutlandigindan pek ¢ok geleneksel lideri alasag et-
mek tek bir memuru gorevden almaktan daha zordu.

Bu nedenlerle, Arap vilayetlerinde 1TC subelerinin acilmasi-
na ve hukumet uzerinde gecici bir denetim kurulmasina rag-
men, bunlar cogunlugun destegine sahip degildi. Bu bolumde-
ki 6rneklerin gosterdigi gibi ITC hicbir yerde ayan ya da ulema-
nin seferber edebildigine yakin sayida insam seferber edemedi.
Baska bir deyisle, ayan ve ulemanin mesruiyet tabani yeni poli-
tikacilarinkinden ¢ok daha guclaydu.

Bununla birlikte, Lubnan Mutasarrfligi'nda durum $am,
Lazkiye, Nablus ya da Beyrut'ta oldugundan ¢ok daha karma-
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sikt1. Cebel-i Libnan Nizamnamesi bes yildan uzun bir su-
re, Akarl'nin “uzun bans” dedigi seyi saglamist1.”' 1861 olay-
larindan sonraki bu dengeye ragmen, Lubnan toplumunun
bazi unsurlar arasinda hosnutsuzluk siirdu. Jén Turk Devri-
mi bu unsurlara Cebel-i Lubnan’da gti¢ dengesini degistirme
firsatimi sagladi. Diger bolgelerdeki idare meclislerinden da-
ha 6nemli olan mutasarrfligin, Idare Meclisi, Cebel-i Lubnan-
l1 6nde gelen aileler, Maruni Kilisesi ve laiklerin birbiriyle ce-
kistigi bir mucadele alam1 durumuna geldi. Gene de, yerel ileri
gelenler toplumdaki konumlarini korusalar da, Lubnan’da bi-
le Arap eski rejim memurlarinin ¢ogu iktidar tizerindeki dene-
timini yitirdi.

151 Akarl, The Long Peace.
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4

SOKAKLARDAN
SECIM SANDIKLARINA

Puzant Kegyan secimlerden dnce yayimlanan ilk basyazilardan
birinde bundan boyle Osmanl Imparatorlugu’nun kaderinin
Osmanli Meclisi'nde belirlenecegini savunuyordu:

Padisah hilkim suriyor, ama hikmetmiyor. Bundan boyle,
imparatorlugun htiktimran otoritesi Osmanh Meclisi olacaktir.
Osmanh Meclisi’nin Britanya ya da Fransa anayasas1 kadar de-
mokratik olmadig1 dogrudur. ... $Simdi en buyuk ihtiyag, halk:
hognut etmek ve hitkkiimdarin kaprislerine katlanmamaktir.'

Kecyan'in secimlerden beklentisi ¢ok ytiksekti. Guvenle, Er-
menilerin secim surecine asina olduklarini belirterek, vilayetler-
den Ermeni Milli Meclisi'ne gelen vekillerin iki dereceli sistem-
le secildigini yaziyordu.? Izleyen haftalarda, Ermenilerin vila-
yetlerden on mebus se¢me hakkinin oldugunu ileri strda, ama
bu hedefe ulasmak icin Ermenilerin secimlerde Turklerle uyum
icinde calismas: gerektigi konusunda okurlarini uyardi.?

1908 secimleri demokratik standartlari tam olarak karsila-
madi, gene de imparatorluktaki etnik gruplarin toplumsal, si-
yasi ve ideolojik evrimine iliskin ¢cok sey anlatan yarigmali se-

1 Puzantiyon, 22 Agustos 1908, no. 3610, s. 1.
2 A.ge., Aymica bkz. Puzantiyon, 28 Agustos 1908, no. 3615, s. 1.
3 Puzantiyon, 12 Eylul 1908, no. 3627, s. 3.
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cimler oldu. Asil yans 1TC ile Liberal Parti arasinda gecmekle
birlikte, diger gruplar da 6nemli bir rol oynad1. Secimler iki de-
receli oylama gerektiriyordu. Yirmi bes yas ustu, vergi 6deyen
her erkek vatandas ikinci derece secmenleri belirlemek tize-
re secimlerin birinci asamasinda oy kullanma hakkina sahip-
ti. Bundan sonra, sayilar1 500-700 arasinda degisen ikinci seg-
menler Osmanli Meclisi’nin tyelerini belirlemek icin oy kulla-
nacaklardi. Secimler nispi temsile degil, belli bir secim cevresi
icin belirlenen sayilara dayamyordu.® Baz1 durumlarda mebus-
lar oy verme surecinden 6nce seciliyordu; bu, 1908 secimlerin-
de yaygin olan 6n se¢im pazarhklarim aciklayan bir durumdur.
Gene de, bu secimler Ortadogu'daki ilk secim girisimlerinden
birini olusturdu. Etnik gruplar siyasi katilim, seferberlik ve lo-
bi faaliyetleriyle hem kendi i¢lerinde hem de birbirleriyle mu-
cadele ederken meclisi mesrulastirdilar. Bu, 21. yuzylda hala
devam eden, Ortadogu'nun “demokratiklesme streci” tarihin-
de 6nemli bir gelismeydi.

Bu surecin en ilging yani secimlerdeki sandik evresi degil,
farkl etnik gruplar arasinda ve icinde yogun pazarhklarn ya-
rutuldugu, sandiga gitmeden onceki evreydi. Bu pazarliklar
basarili olsun ya da olmasin, secimlerin rotasini belirleyecek-
ti. Ayrica, bu prosediirler bazi gruplarin “Osmanl yurttaslar”
olarak Osmanh vatani ugruna ya da Pan-Osmanliciligin hizme-
tinde “yurttashk gorevler”ini yerine getirmeye ytrekten istek-
li olmadiklarina isaret eder. Secimler etnik gruplar arasindaki
ve icindeki karmasik etnik politikalarin ve lobicilik faaliyetleri-
nin golgesinde gecti — bu olgu secimlerin kritik evresi boyunca
kampanyalarda, pazarliklarda, ittifaklarda ve politikalarda ken-
dini gdsteren ¢ok boyutlu gerilimlere 1sik tutar. Etnik gruplarin
secim kampanyalar1 ve politikalan birbirinden etkilenmis olsa
da, secimlerdeki temel duruslan baskin grubun —1TC- progra-
mina gore belirlenmisti. Bu nedenle, secimlerin kampanya ev-

4  Hasan Kayali, “Elections and the Electoral Process in the Ottoman Empi-
re, 1876-1919", International Journal of Middle East Studies 27, Agustos 1995,
no. 3, s. 268-273. Secimler hakkinda en kapsaml kitap Fevzi Demir'in yazdi-
g1 Osmanh Devletinde 11. Mesrutiyet Donemi Meclis-i Mebusan Secimleri 1908-
1914'tur (Ankara: Imge Kitabevi, 2007).

164



resi farkl etnik gruplarin siyasi Weltanschauung’unun tanim-
lanmasinda son derece 6nemliydi ve mecliste ortaya cikacak
buyiik siyasi bolunmelerin habercisi oldu. Onceki bélumler-
de tartisildigy gibi, etnik gruplar icindeki siyasi anlasmazlik-
lar devrim sonras1 donemdeki secim tercihlerinin ve secimlerin
karmasikhiginin bir gostergesiydi.

Secimlerden beklentiler

1908 Devrimi'ni takip eden cosku etnik gruplarin secim stre-
cinde daha fazla adalet, demokrasi, esitlik ve nispi temsil bek-
lentilerini yikseltti. Bu beklentiler ile secimlerin fiili sonugla-
n arasindaki ucurum baz etnik gruplar arasinda celiskili duy-
gular yaratt1. Bazilan sonuclardan biiytik bir htisrana ugrarken,
bagkalar1 strecin eksikliklerine ragmen neticeden hosnuttu.

Meclis secimlerinin devrim sonrasi donemde Ermenileri ve
Yahudileri mesgul eden tek secim sureci olmadigina dikkat et-
mek gerekir. Bu gruplar kendi milli meclislerini ve ruhani li-
derlerini se¢mekle de mesguldiller. EMM Istanbul Belediyesi,
yerel meclisler ve E¢miyadzin Ermeni katolikosu secimleriyle
ugrasiyorlardi. Yahudiler imparatorluk hahambasist ile vilayet-
lerdeki yerel hahamlar1 secmekle mesguldiiler.

Ermeni liderlerinin meclis secimlerine yaklasimi buyuk fark-
hhklar gosteriyordu. Piizantiyon’da Ermeni bir avukatin yazd-
g1 uzunca bir yazida iyimser bir bakis acis1 ortaya konuyordu.
Yazar heyecanla tim Ermenileri Meclis se¢imlerinde iyi sonug-
lar elde etmek icin ¢ok calismaya cagiriyordu. Sandalyelerin et-
nik temelde dagilmayacak olmas1 bunu daha da gerekli kihyor
ve mebus basina demografik temsilin esitsiz olacag1 anlamina
geliyordu. Bazi durumlarda 15.000 Ermeni i¢in bir mebus se-
cilecekti; baska durumlarda tek bir mebus 70.000 kisiyi temsil
edecekti. Yazar Ermeniler ile Turklerin nufusun ¢cogunlugunu
olusturdugu bolgelerde bir Ermeni bir de Tiirk mebus se¢ilme-
si gerektigini savunuyordu. Bununla birlikte, “biitiin bu plan-
lar kagit uzerinde cok kolay, ama pratikte ¢ok zor olacak ... zi-
ra halkin hentiz anayasanin manasim kavramadig yerler var”

165



diye itirafta bulunuyordu. Istanbul'dan 3 ya da 4, vilayetler-
den ise 30 ila 40 Ermeni mebusun secilecegini tahmin ediyor-
du.® Ote yandan, EDF’nin 6nde gelen entelektuellerinden Ru-
pen Zartaryan daha karamsar bir goris tasiyordu. Secim sure-
cinde se¢im sistemine iliskin buiyuk bir hosnutsuzluk dile geti-
ren Zartaryan, Turklerin “bir dizi kirli faaliyetle, sayisal avan-
tajlarina dayanarak haksiz bir zafer elde ettikleri”ni soyluyor-
du. 1ki dereceli secim sisteminin koylilerin ve meslek sahiple-
rinin adaylarinin basar1 kazanmasini engelledigini savunuyor-
du.® Adini vermeyen bir baska Ermeni entelektiiel ise secimin
ancak nispi temsille (hamematakan nerkayatscutyun) yapilirsa
herkesi hosnut edebilecegine inaniyordu. Bunun se¢im proble-
mini ¢6zmenin tek yolu oldugunu, zira “Osmanl Imparatorlu-
gu'nu olusturan halkin 1rk, dil, din, san, seref ve fikir bakimin-
dan son derece farkli oldugunu ve ayni ruh ve hissiyatla bagim-
siz olarak secim yapamayacaklarin1” savunuyordu.’

Arap vilayetlerinde nifusun ¢ogunlugunu olusturduklarin-
dan Araplarin secimlerden beklentileri Ermeni ya da Yahudile-
rinkiyle aym degildi. Sonugcta, Arap temsilciler nispi temsil tale-
binde bulunmadilar. Vilayetlerdeki Arap temsilcilerin ¢cogu ITC
adaylar1 olmakla birlikte, ITC adaylar ile rakipleri Arap ayan ve
ulemaarasinda gene de bir rekabet vard1 ve bu ikinciler secimle-
re bagimsiz aday olarak girdiler. Araplann secimlerle ilgili bagh-
ca kaygsi iyi adaylar se¢mekti ve bu durum basina yansidi. Or-
negin, Lisan’iil Hal'de c¢ikan bir yaz1 tum adaylan sadece isimle-
rini belirtmelerinin yeterli olmadig1 konusunda uyariyor ve on-
lara siyasi programlarini da agiklamalarini tavsiye ediyordu.® Bir
baska yaz1 Beyrut halkina seslenerek, yasama merciinin usul ve
kaidelerinden haberdar olan, iyi, namuslu, egitimli kisilerden
olusan ehil adaylar se¢melerini salik veriyordu.’

5  Puzantiyon, 24 Eylal 1908, no. 3637, s. 1.
Jamanak, 26 Kasim 1908, no. 26, s. 1.

7 Arevelk, 4 Kasim 1908, no. 6931, s. 1. Bu goris Trosak'ta tekrarlandi. Bkz. Tro-
sak, Eylul-Ekim 1908, no. 9-10 (197), s. 140.

8  Lisan%il Hal, 17 Eylal 1908, no. 5818, s. 1.

9  Ellttihad el Osmani, 26 Eylal 1908, no. 5, s. 1.
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Yahudi basim secim yapilacak olmasindan duydugu bu-
yuk hosnutlugu dile getiriyordu; hatta secim surecini impara-
torlugun tum Yahudi yurttaslarinin yerine getirmesi gereken
kutsal bir is ve gorev olarak niteliyordu.'® Aynca, ehil adayla-
rin secilmesi icin ¢agrida bulunarak, “kanun koyucu bir mec-
liste milletin mensuplarin: temsil etmek icin gerekli nitelikle-
ri haiz olmayan” vasifsiz mebuslarin “hukumdara ihanet sucu
isledikleri’ni savunuyordu.11 Secimler icin vasifl Yahudi aday-
larin belirlenmesi endisesi, Yakov Friman'mn Filistin’de yayim-
lanan Ha-Zvi (Ceylan) gazetesine yazdig1 yazida da dile getirili-
yordu." Friman bu devirde Meclis icin vasifl insanlar bulma-
nin zor oldugunu ve hikametin “fenerle vasifh kisiler aradig-
n1” belirtiyordu:

Bu [vasifli] insan yoklugu, Yahudiler arasinda 6zellikle his-
sedilmektedir. Hukumette hizmet vermeyi hak eden belli sa-
yida Yahudimiz yok. Ulkenin lisam1 olan Turkgeyi [Osmanl-
ca] bilmeme dezavantaji, yeni nesilden kardeslerimiz arasinda
kuvvetle hissediliyor, zira bunlarin ¢cogu sadece Fransizca ko-
nusulan AIU'da 6grenim gorduler. Bu birligin gorevini bilme-
si gerekmez mi? Zamanin ruhuna daha uygun hale getirmek
icin programim degistirecek mi? Yoksa saygideger mudiru gi-
bi soyle mi diyecek: “Chez nous pas da [de] progrés [Bizde ge-

lisme yok].”'?

Friman daha vasifli insanlar yetistirmenin ancak egitim re-
formuyla miimkiin olacagini savunuyordu. Yenilik¢i okullarin
hem Yahudi hem Osmanli olmas: gerektigini soyliyor ve impa-
ratorluk boyle okullar yaratmay: basaramaza “pismanlik duya-
cagiz” uyarisinda bulunuyordu.’

Yahudiler Filistin’den ¢ok Istanbul, Selanik ve Izmir'’den Ya-

10 El Tiempo, 26 Agustos, 1908, no. 100, s. 1137.
11 El Tiempo, 4 Eylul 1908, no. 104, s. 1199.
12 Siyonist olan Yakov Friman, Istanbul'da Ha-Zvi'nin muhabiriydi.

13 Ha-Zvi, 2 Ekim 1908, no. 4, s. 2. Ha-Zvi 1884'ten 1914’e kadar Kudiis'te, lbra-
nicenin konusma dili olarak canlandirilmasinin 6nde gelen savunucularindan
olan Eliezer Ben-Yuhuda tarafindan yayimland.

14 Age.
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hudi mebuslar cikarabileceklerine giiveniyorlardi. Ozellikle,
Siyonistlerin baslica kaygis1 Yahudilerin Kudiis'ia temsil eden
bir mebus secmeyi basarip basaramayacaklariydi.'® Secilme
sansi en yuksek kisi olarak gorup gosterdikleri aday, Osmanh-
ca bilgisinin, “Kudiis Yahudilerinin bir temsilcisi olarak Istan-
bul'da yurutecegi calismada kendisine yardimci olacag1” soy-
lenen, Siyonist Arap-Filistin Bankas’'nin yoneticisi Yitzak Le-
vi'ydi. Siyonist Ha-Olam gazetesi AIU okulunun mudiru olan
rakip Yahudi aday Albert Antebi'yi elestiriyordu. Gazetenin
basyazisinda “Kendisi yetenekli bir kisi olmakla birlikte, onun
dogru kisi olmadigim diisuntuyorum, zira ilk isi Eretz Israil ve
Turkiye Yahudilerinin milli durumunu o kadar 6nemsemeye-
cek olan Fransiz birliginin [AIU] talimatlarina uymak olacak-
tir” deniyordu.'®

Osmanlica basin da meclise ehil mebuslarin secilmesi arzu-
sunda oldugunu dile getirmekle birlikte, secimler konusunda
pek cok kaygiy1 da dillendiriyordu. Tanin’in basyazar1 Hiiseyin
Cahid se¢im yasalarinin alelacele yazildigini ve “halkin psiko-
lojik durumunu, [yasalarin] uygulanabilirligini, sonra da fay-
dalarimi dikkate alarak yazilmalan” gerektigini belirtiyordu. "’
Bununla birlikte, Jon Turklerin en biyuk kaygis: genelde gay-
rimiislimlerin, 6zelde de Rumlarin siyasi 6zlemleriydi.'® Genel
temsili destekleyen Jon Turkler nifusun gayrimiislim unsurla-
n arasinda nispi temsil fikrini elestiriyorlardi. * Huseyin Cahid
bu konuda yazdig1 uzun bir yazida nispi temsile agikca karsi ¢1-
karak, bu politikanin uygulanmasi halinde imparatorlugun Ba-
bil Kulesi gibi olacagin1 savundu. Bununla birlikte, gayrimiis-
lim vekillerin meclise secilmesinin kolaylastirilmasini 6nerdi.

15 Ha-Olam, 21 Agustos 1908, no. 33, s. 440 ve 28 Agustos 1908, no. 34, s. 450.
16 Ha-Olam, 21 Agustos 1908, no. 33, s. 440
17 Tanin,9 Agustos 1908, no. 8, s. 1.

18 Secimlerde Rumlar icin bkz. Caterina Boura, “The Greek Millet in Turkish
Politics: Greeks in the Ottoman Parliament (1908-1918)", Ottoman Greeks
in the Age of Nationalism: Politics, Economy, and Society in the Nineteenth Cen-
tury i¢inde, Dimitri Gondicas ve Charles Issawi (der.), (Princeton, NJ: Darwin
Press, 1999), s. 192-206.

19 Tanin, 29 Agustos 1908, no. 29,s. 2.
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Sancaklar, secim cevreleri olarak belirlendigi ve ¢cok az sancak-
ta Hiristiyanlar cogunlukta oldugu icin, secim yasalannin gay-
rimuslimlerin ¢ok sayida sandalye kazanma olasiligini ortadan
kaldirdigina inaniyordu.?’ Daha sert bir iislup tasiyan bir baska
makalede, Hiseyin Cahid gayrimuslimlerin secimlere yaklasi-
muni sekter olarak niteleyip elestirerek, secim yasasinin grup-
lar arasinda ayrim yapmadigini savundu. Se¢im yasasinin, tam
tersine, imparatorlugun farkh unsurlarinin meclis icin ortak-
lasa mebuslar se¢mesi sartin1 getirdigini ileri surdi. Son ola-
rak, Osmanli tebaanin dine ya da etnisiteye gore degil, adayla-
rin meziyetlerine ve namusuna bakarak oy vermesi gerektigi-
ni savundu.?*

O halde, nispi temsil imparatorlugun etnik gruplar arasin-
daki secim mucadelesinin anahtar kavramiydi. Etnik grupla-
nn bircogu nispi temsilden yanayken, devrime oncilik etmis
olan Jon Turkler secimlerde nispi temsil yontemini uygulama-
nin gayrimuslimlerden kendilerine yonelik dogrudan bir siyasi
tehdide neden olacagindan korkuyorlardi. Bu, uzun bir se¢cim
gelenegi olan, hatta secim ¢alismalarinda Yunan hutkumetin-
den destek goren Rumlar i¢in ozellikle gecerliydi.

Imparatorlugun etnik gruplarinin secim programlari, siya-
si diinya goruslerini ve mecliste izleyecekleri giindemi ortaya
koyduklar1 6nemli bir mecra oldu. Ayrica, bu siyasi program-
lar, etnik gruplarin birbirlerine kars: duruslarin: etkiledi. Ana-
liz amaciyla programlar iki ture ayrilabilir: Parti programlarn ve
bireysel programlar.

Par#i programlan

Programim agiklayan ilk partilerden biri EDF'ydi.?? Programin
giris bolumunde, Osmanl Imparatorlugu gibi cokdilli bir im-
paratorluk icin en iyi siyasi sitemin federal, ademimerkeziyet-
¢i bir sistem oldugu belirtiliyordu. Bu idealin arkasinda yatan

20 Tanin, 10 Eylal 1908, no. 41,s. 1.
21 Tanin, 26 Ekim 1908, no. 87,s. 1.
22 Trosak, Eylul-Ekim 1908, no. 9-10 (197),s.129-131.
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mantik ayr1 ayn cografi, ekonomik ve etnografik ozellikleriy-
le farkh bolgelerin igte idari 6zerklikten yararlanmalar halin-
de, imparatorlugu uyum icinde guclendirecekleriydi. Program
aym sekilde tim vilayetlerin i¢ islerini yuruturken buyuk bir
ozerklikten yararlanmalar gerektigini savunuyordu. Bu, ana-
yasada ademimerkeziyet dustuncesine dayal degisiklikler ge-
rektirecekti. Bu sistemde Turkiye Ermenistan1 Osmanh Impa-
ratorlugu’nun ayrilmaz bir pargasi olacak ve yerel islerini im-
paratorlugun diger tiim milletlerine esit 6l¢cude fayda saglaya-
cak sekilde yurutecekti. Program bu idealler dogrultusunda
milli okullarin egitim dilinin ilgili nifusun anadili olacagini ve
okullarda 4. siniftan itibaren Osmanlicanin okutulmaya bagla-
yacagim soyliyordu. Mahkemeler dahil idari kurumlarda Os-
manlicaya ilaveten yerel diller kullanilacakti. Programa alinan
diger noktalar arasinda askere almada esitlik, zorunlu askerlik
hizmetinin iki yila indirilmesi, Hamidiye doneminde el koyu-
lan tum topraklarin iadesi ve vergi sisteminde koklu bir degi-
siklik yer aliyordu.

Huseyin Cahid Tanin’in bas sayfasinda yayimlanan uzun
bir yazida baz1 noktalan kabul edip baskalarina kars: ¢ika-
rak, Tasnaklarin siyasi programim elestirdi.?? Gazetenin bas-
yazarlar1 partinin sosyalist oldugunun anlasildigini tespit et-
mis ve amacina diger biuitun siyasi partilerle birlikte ¢alisarak
tedricen erisecegine kanaat getirmisti. Huseyin Cahid bunun
oportunist bir yaklasim oldugunu ve Tasnaklarin sosyalizmi-
nin sadece zihinlerinde oldugunu ileri surdd. O, anayasanin,
Tasnaklarin ademimerkeziyet projesi dogrultusunda degisme-
si i¢in bir gerek gormiiyor, yetki genisliginin zaten anayasada
yer aldigin1 savunuyordu. Sayet EDF’'nin amaci ademimerke-
ziyet adina 6zerklik saglamaksa, buna karsi oldugunu da be-
lirtiyordu.?*

EDF'nin secim programinin yayimlanmasindan bir ay son-

23 Tanin, 4 Kasim 1908, no. 94,s. 1

24 A.g.e., Cahid'in elestirilerine Ermenilerin tepkisi i¢in bkz. Arevell;, 5 Kasim
1908, no. 6931, s. 2-3. Program, lkdam’'da ve El Mukaddem’in kapaginda da
yayimlandi. Bkz. Ikdam, 1 Ekim 1908, no. 5156, s. 2 ve El Mukaddem, 8 Ekim
1908, no. 5939, s. 1.
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ra, 6 Ekim 1908'de Jon Turklerin partisi ITC, Sura-y1 Ummet'te
kendi programini yayimladi.?> Programda hukiimetin Meclis-
i Mebusan’a karsi sorumlu olduguna iliskin bir beyan, Meclis-
i Ayan mensuplarinin tgte birinin sultan, tgte ikisinin de halk
tarafindan secilmesi yontnde bir 6neri, segme yasinin 20’ye in-
dirilmesi i¢in bir ¢agr, anayasanin 108. maddesinin uygulana-
cag bilgisi ve vilayetlerde yetki genisligine destek aciklamasi
yer aliyordu.?® Program ayrica Osmanlicanin tiim hikumet ya-
zismalarinda imparatorlugun resmi dili oldugunu kabul ediyor
ve Osmanlicanin ilkokullarda egitim dili olmasi gerektigini ilan
ediyordu. Askeri konularda ITC'nin programi da gayrimuslim-
lerin orduya alinmasim ve zorunlu askerlik hizmeti stiresinin
kisaltilmasini savunuyordu.?’

Ongoriilebilecegi tizere, Huseyin Cahid ITC’nin programi-
n1 6verek, programin esas olarak anayasanin nasl ileri gotura-
lecegi hususunu ele aldigin soyledi.?® Bir baska yazisinda pek
¢ok Osmanh yurttasinin ve yabancinin 1ITC'nin programim bir
Tirk programi olarak gorduginu belirterek, bunun gerekgele-
rini siraladr: “Bugiin butun Turkler ITC etrafinda birlesmistir;
bu partiyi bir toplanma merkezi olarak kurmuslardir, zira gug
birlikten dogar ve 1TC’deki insanlarin ¢ogunlugu Turk oldu-
gundan program bir Tirk programi olmustur.”?® Cahid bun-
dan sonra, ITCnin diger etnik gruplarin secim programlari-
na tepkisini tartismaya gecti. ITC'nin samimi ve hakh bir amag
guttigunu ve Osmanlilar kimsenin dinine ya da inancina sal-
dirmadigindan, (gayrimiislim) ayricaliklar1 hakkinda konus-
maya gerek olmadigini ve ayricaliklar mevzuunun mecliste ¢o-

25 Sura-yt Ummet, 10 Ekim 1908, no. 140 (5), s. 3. Trosak EDF'nin programim
yayimladiktan sonra ITC'ninkini de yayimladi. Bkz. Trosak, Eylil-Ekim 1908,
no. 9-10 (197), s. 131-132.

26 1876 Osmanl Anayasasi'min 108. maddesi vilayetlerin idaresinin ademimer-
keziyet ilkesine dayanacagina isaret ediyordu.

27 Sura-y: Ummet, 6 Ekim 1908, s. 1. Secim programinin bir kopyasi, Tarik Za-
fer Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler: Cilt I, Ikinci Mesrutiyet Donemi (1908-
1918) (Istanbul: Hurriyet Vakfi Yaymlari, 1984), cilt 1'de yer alir.

28 Tanin, 24 Eylul 1908, no. 55,s. 1.

29 Tanin, 25 Eylul 1908, no. 56,s. 1.
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zulecegini ileri siurdi. Son olarak, ITC programimin resmi dil
olarak Osmanlicayla ilgili beyanlanim 6verken, gayrimiislimle-
rin “Osmanh Birligi amacim gitmekten” uzak oldugunu soyle-
digi cokdilli egitim sistemlerini elestirdi.*

EDF'nin resmi yaymn organi Trosak 1TC’nin programina
son derece elestirel bir tepki verdi: “Jon Turklerin progra-
muinin milliyetci bir program oldugu yadsinamaz ve beklen-
digi uzere gayretleri, yaklasan meclis secimlerinde Turk ya
da Musluman unsurun olabildigince ¢ok temsilci ¢ikarmasi-
n1 saglamak, bunun parcas olarak da ilkenin ‘temel’ yasasini
olusturmaktir.”'

Ermeni Patrikhanesi tarafindan kurulmus olan Osmanh
Meclis Secimleri Damisma Komitesi (Osm. Eresp. Endrutyants
Horherdaksakan Hantsanzogov) programinm “Osmanli Mec-
lisi'nin Ermeni Uyelerinin Programi1” baghg altinda yayimla-
d1.32 Bu programin 24 maddesinde komitenin her turli ay-
rilik¢r diisunceyi reddettigi ve Turkiye Ermenistan’’'min vata-
nin aynlmaz bir parcasi oldugu vurgulaniyordu. Programdaki
daha 6nemli noktalar arasinda egitim isleri uzerindeki dene-
tim de dahil olmak tuzere farkl milletlerin ve cemaatlerin ya-
rarlandiklar: ayricaliklarin korunmasi; vilayetlerde tam siyasi
yetki genisligi; mahkemelerde ve polisle ilgili islerde yerel dil-
leri kullanma geregi; Hamidiye doneminde el koyulan miilk-
lerin iadesi; kayirmaciliga son verilmesi ve imparatorluktaki
tam okullarda ucunci siniftan baglayarak Osmanlica 6gretil-
mesi yer aliyordu.

Etnik gruplarin secim programlan birbirini etkiledi. Orne-
gin, Yahudi gazetesi La Epoka Yahudilerin Selanik'te siyasi var-
ik gostermiyor olmas: dedigi seyden yakinarak, ITC'nin, Bul-
gar Mesrutiyet Kulibi'niin ve Rumlarin secim programlarini
coktan yayimladiklarim belirtiyordu. “Ve biz Yahudiler henuz
bir program benimsemedik. Var oldugumuz gérintusianu ver-

30 Age.

31 Trosak,Eylal-Ekim 1908, no. 9-10 (197), s. 140.

32 Bkz. “Osmanean Khorherdarani Hay Andamnerun Dzeragire”, Puzantiyon, 13
Ekim 1908, no. 3652, s. 3.
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medik” diye yaziyordu.** La Epoka'nin basyazar Saadi Halevi**
Selanik Yahudilerine cevabi belli bir soru soruyordu: “O kadar
aziz ki 6nemimiz yok’ diyen avukatin pesinden mi gitmeliler?”
Halevi boyle bir durumun 6niune ge¢cmek icin Selanik Yahudi
cemaati icinden bir program hazirlamakla gorevli, 15-20 kisilik
bir komite kurulmasim 6neriyordu. Halevi, Bulgarlarin prog-
raminin Yahudi komitesi i¢in temel olusturabilecegini soyleye-
rek, Bulgarlarin okullari, cocuklar ve yerel mulki idare icin or-
taya koyduklar taleplerin Yahudilerce de benimsenmesi gerek-
tigini savunuyordu.®

Bireysel programlar

Basin bireysel ve bagimsiz adaylarin kendi siyasi programlari-
n1 yayimlamalarina da aracilik etti. Adaylarin mecliste sandal-
ye kazanmay1 basarip basaramamasindan bagimsiz olarak, bu
programlar partizan bir boyutu olmayan se¢cim kampanyalari-
nin bir baska yonu hakkinda fikir verir. Pek ¢ok bagkasi arasin-
da Arisdages Kasbaryan, Curci Efendi Gammasi, Maystro 1zak
Efendi Taranto ve Bedros Hallacyan'in secim programlan ozel-
likle aydinlaticidir ve bu gibiadaylarin gindemini mesgul eden
belli bash konular 6zetler.

Adanali bir avukat olan Arisdages Kasbaryan se¢im progra-
munin giris bolumiinde reformun adalet, esitlik ve hurriyete da-
yanmasi gereken kanunlardan baslamasi gerektigini belirtiyor-
du.% Bu amaca ulasmak icin reform anayasadan baslamaliydi.
Kasbaryan'in programinin birinci maddesi anayasanin 5. mad-
desine bir bolum eklenmesi geregine isaret ediyordu: “Sulta-
nin meclis 6ninde anayasay1 koruyacagina ve noktasi nokta-
sina uygulayacagina yemin etmesi mecburidir.” Diger madde-
ler “[gazetelerin] yayimlanmadan 6nce sanstire tabi tutulma-

33 LaEpoka, 25 Eylul 1908, no. 1710, s. 1.

34 La Epoka'nn ilk sayisi 1 Kasim 1875'te yayimlanmsti. Halevi’nin yasam i¢in
bkz. Mose Atiyash, “Hakham Sa'adi ha-Levi”, Saloniki: ‘Ir va-‘em be-Yisra’el
(Tel Aviv: Selanik Yahudiligi Arastirma Merkezi, 1967), s. 255.

35 Age.

36 Puzantiyon, 6 Ekim 1908, no. 3646, s. 1.
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masl sartiyla” kanun sinirlar iginde basin 6zgurlugunu ele ali-
yordu. Kasbaryan programinda yetki genisligi konusuna egile-
rek vali, mutasarrif ve defterdarlarin merkez (Istanbul) tarafin-
dan, nahiye mudurleri, kaymakamlar ve sancak memurlar gibi
diger memurlarin ise vilayet merkezinden atanmas: gerektigi-
ni savunuyordu. ldari ademimerkeziyeti de destekliyordu, ama
“dupeduz o6zerklik anlamina gelen ve ademimerkeziyetci siste-
min belli bash savunucularinin kabul etmedikleri bir sey olan”
siyasi ademimerkeziyete karsiyd1.”

Beyrutlu Curci Efendi Gammasi'nin Lisan’il Hal'de yayim-
ladig1 secim programi ¢ bolimden olusuyordu: siyasi bir
plan, bir reform plam ve bir refah plani. Gammasi siyasi bo-
limde “Hurriyet ve anayasa ilkelerine daha uygun hale getir-
mek icin bazi maddelerini degistirerek ve kalan nizamname-
lerde gerekli degisiklikleri yaparak anayasay1 hayatimin son
dakikasina kadar koruyacagim” diyordu. Reform bolumunde
“mukaddes ITC”yi destekleyecegine isaret ediyordu. Ayrica,
Bulgaristan, Bosna ve Hersek'in 6zel statiisint korumak icin
calisacagini ve geleneksel siyasi ayricaliklar sartlar elverdik-
ce, yavas yavas ortadan kaldiracagini belirtiyordu. Refah pla-
ninda ise vilayet merkezlerinde tarim, ticaret ve sanayi okul-
larinin agilmasi ve Osmanl sirketlerinin kurulmasi ¢agrisin-
da bulunuyordu.®

Hariciye Nezareti icin avukathk yapan lzmirli Maestro l1zak
Efendi Taranto adayhigini koyup programini yayimlamisti.*
Taranto imparatorlugun buttin kavimleri ve dinleri icin mut-
lak esitlik cagrisinda bulunuyor ve imparatorlugun dagilma-
sina yol acacak her turlu harekete karsi ¢ikiyordu. Ayrica tim
etnik gruplarin tyelerinin kamu gorevlerine serbestce girebil-
melerini, butce dengesinin saglanmasini ve pekistirilmesini, 7
no'lu Protokoltin getirdigi kisitlamalar kapsaminda ayrim go-
zetmeksizin tim Osmanl tebaasinin ve yabanci tebaanin top-
rak alim satim islemlerinin kolaylastirilmasini, tim Osmanl

37 Pugzantiyon, 7 Ekim 1908, no. 3647, s. 1.
38 Lisan’ul Hal, 21 Ekim 1908, no. 5847, s. 2.
39 El Tiempo, 30 Ekim 1908, no. 11, s. 102.
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tebaas icin zorunlu askerlik hizmetini ve gayrimuislim cemaat-
lerin ayricaliklarinin ve dini yarg yetkilerinin oldugu gibi ko-
runmasini savunuyordu.

Inceledigimiz bu bagimsiz secim programlarindan en uzu-
nu ve ayrintilisi Istanbul’dan I1TC 1uyesi olan Bedros Hallag-
yan'inkiydi.?® Hallacyan etnik aidiyeti ile partizan egilimle-
rini uzlastirma c¢abasindan dolay: ilging bir 6rnek olusturur.
Programini ilk olarak 27 Eylul 1908'de Haskoy'de bir konus-
mada okumus, sonra da brosiir olarak yayimlamisti.*! Hallag-
yan programinin giris bolumunde hirriyetin 6rgiitlenmesi,
birligin mevcudiyeti ve medeniyette ilerlemeyle Osmanlnin
dunyanin en mureffeh milletlerinden biri olacagini belirtiyor-
du. Programin birinci maddesinde Ermeni mebuslar “tiim un-
surlarin ve bireylerin haklarinin esitligini butuaniyle ve top-
tan koruyacaklar ve bu temelde, Osmanl Imparatorlugunun
birlik ve butinluguni de butunuyle ve toptan [koruyacaklar-
dir]” deniyordu.*? Diger maddeler sultanin meclis éntnde he-
sap verebilirligi ve Ermeni milletinin 6zel yasal konumu ele
alimiyordu. Hallagyan etnik gorusleri dogrultusunda, Ermeni-
lerin statustunu betimlerken “ayricaliklar’ sézcuginu kullan-
may1 reddediyordu:

Bu 6zel konumlar ifade etmek icin “ayricalik” sozcugi kul-
lanilmaktadir. Ermeni milletinin ayricaliklardan yararlandi-
g1 soylenmektedir. Bu tamamen yanhstir. Ermeni milletinin
hicbir turlu ayricaligy yoktur. Diger unsurlar gibi Ermeniler
de sadece farkl dini, egitsel ve yasal konularda 6zel kosullar
icinde bulunmaktadir; bu ise, resmi bir dinin bulundugu, pek
cok yasal konunun dini 6zellik tasidig1 ve etnisiteler ile dille-

40 Hallagyan Paris'te hukuk, siyaset ve ekonomi bilimleri doktorasi yapmistu.
ITC ve Diyunu Umumiye ldaresi uyesiydi. Adaylig1 Bedros Hamamciyan ta-
rafindan bir dizi makalede agir bir sekilde elestirildi. Bkz. Arevelk, 16 Kasim
1908, no. 6941, s. 1-2; 19 Kasim 1908, no. 6944, s. 2 ve 30 Kasim 1908, no.
6953, s. 2.

41 Bedros Hallagyan, Khorhrdaranakan Dzerakir: Parzets'i Hasgiwgh Giragi 14/27
September 1908 (Istanbul: H. Madteosyan Matbaasi, 1908). Bu konusma Are-
velk, 29 Eylul 1908, no. 6900, s. 4te de yayimlandi.

42 Hallagyan, Khorhrdaranakan Dzerakir, s. 4.
175



rin son derece farkli oldugu bir iilkedeki etnik ve dini farkh-
hklann sonucudur.*3

Diger adaylar gibi Hallagyan da idari ademimerkeziyeti des-
tekliyordu. Bununla birlikte, siyasi ademimerkeziyeti redde-
diyor ve simirh bir yetki genisligini savunuyordu. Bu hususla-
ra ilaveten, Ermeni okullarinda zorunlu Osmanlica 6gretimini,
hem Mislumanlar hem gayrimiislimler icin askerlik hizmetini
ve gecen otuz yil icinde el konan Ermeni mulkleri icin bir ¢o-
ziim yolu bulunmasim istiyordu.*

Genelde, partilere ait/milli programlar ile bireysel program-
lar pek ¢ok noktada uyusuyordu. 1TC ile baskin olmayan etnik
gruplar arasindaki en buytk anlasmazlik noktalar siyasi sis-
tem, dini kurumlarin statiisii ve egitim bashklar1 altinda top-
lamiyordu. Ermeniler, Arnavutlar, Rumlar ve Bulgarlar —bir 6l-
cude de Yahudiler— sagduyuyu tesvik ediyorlardi. Ayrica hepsi
idari ademimerkeziyeti, milli ve dini ayricaliklarin korunma-
sin1 ve milli okullarda anadilde zorunlu egitimi savunuyordu.
ITC ise idari ademimerkeziyete siddetle karsiyd: ve yetki ge-
nisliginin anayasada zaten yer aldigini savunuyordu. Sonun-
da imparatorlugun yonetilecegi sistem olarak merkeziyetciligi
destekliyordu. Ayrica, gayrimuslim etnik gruplarin yararlan-
diklar1 tim etnik-milli ayricaliklarin kaldirilmasini savunu-
yor ve gerek ilk, gerek orta seviyelerde Osmanlhcanin ogreti-
mini zorunlu kilmak istiyordu. Ozellikle Ermeniler ITC prog-
raminin radikal bir Turk milliyetciligi beyan oldugu dusun-
cesindeydiler.

Secim kampanyasi komiteleri

Secimlerde mensuplarim seferber etmeyi ve meclisteki yerleri-
ni muzakere etmeyi amaclayan daha sistemli secim kampanya-
lar, imparatorlugun etnik gruplar tarafindan olusturulan or-
ganlar tarafindan baglatildi. Bu secim komitelerinin ¢ogunun

43 Age,s. 8.
44 Age,s.12,18.
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dini kurumlar tarafindan (6rnegin Patrikhane ve Hahambasi-
11ik) olusturulmus olduguna dikkat cekmek gerekir. Bu ise s6z
konusu kurumlarin secimler sirasinda aktif bir rol oynadikla-
rim bir kez daha kanitlar. Dini kurumlarin secimlere karismasi
genelde millet sistemini giiclendiriyor ve ITC'nin laik Osmanh
yurttashg kavramina dayal: yeni bir siyasi duzen anlayisiyla ta-
mamen ¢elisiyordu. Bununla birlikte, farkl siyasi akimlar belli
bir organda birlestirmek kolay bir is degildi. Bu secim kampan-
yas1 komiteleri baz1 vilayetlerde secimlerden once ve secimler
sirasinda etnik gruplar arasinda anlasmalar yapmay: basardiy-
sa da, pek cok bagka vilayette Ermeni, Yahudi ve Arap adaylar
arasinda secim kavgalan yasandi.*

One ¢ikan secim kampanyasi komitelerinden biri de Osman-
11 Meclis Secimleri Danisma Komitesi'ydi. Ermeni Patrikhanesi
tarafindan kurulan bu komite 6nde gelen Ermenilerden olusu-
yordu.*® EMM'nin secilmis tiim uyeleri, Ermeni gazetelerinin
basyazarlar ve yoneticileri ve hem Katolik hem Protestan Er-
menilerin temsilcileri komiteye katilmaya davet edilmisti. Ko-
mite Galata’daki EMM’de diizenli toplantilar yapti. Patrikhane,
komiteyi Osmanh Meclisi uyelerinin siyasi cizgilerini incele-
menin yani sira mebuslarin vasiflarini ve secimleri incelemek-
le gorevlendirdi.

Radikal taleplerde bulunmakta temkinli davranan komite
uyeleri parti programlarim bir kenara birakip uzlasi olustura-
cak asgari bir program benimsemeye karar verdiler.*”” Komite
patrik vekilinin baskanlik ettigi hazirlik toplantilarinda mebus-
luk icin 22 potansiyel aday1 degerlendirmeye aldi. Bunlardan
en uygun ikisi Istanbul adaylan olarak secilecekti. Uzun mu-
zakerelerden sonra, komite aday belirleme isini Ermeni Tas-
nak ve Hingak gruplarinin temsilcilerine devretmeye karar ver-
di.*® 5 Kasim'da Krikor Zohrab komitenin yeni olusturulan Os-

45 Ornegin, lzmir Ermeni cemaati Ermeni aday igin kampanya yuriatmek tzere
ozel bir komite olusturdu. Bkz. Arevelk, 29 Eylul 1908, no. 6900, s. 3.

46 Pizantiyon, 26 Eylul 1908, no. 3639, s. 3.

47 Pugzantiyon, 30 Eylul 1908, no. 3641, s. 3.

48 Puzantiyon, 9 Ekim 1908, no. 3649, s. 1. Gulyan bu atesli tartismalann, top-
lantilar sirasinda Hingaklarin ve Tagnaklann temsilcileri arasinda gergeklesti-
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manl Mesruti Ermeni Heyeti tarafindan adaylhga secildi; 7 Ka-
sim'da da Bedros Hallagyan aday secildi.*’ 18 Kasim’da Mesru-
ti Heyet bir toplant1 yapty; bu toplantida iyeler komitenin po-
litikas1 hakkinda 6nemli gorusler ortaya koydular. Zohrab Er-
menilerin Turk mesrutiyetcilerle ictenlikle birlesmesi ve Erme-
nilerin ¢ikarlarina zarar verecegi icin Rumlarla birlesmekten
uzak durmasi gerektigini savundu. Bununla birlikte, Ermeni-
lerin Rumlarla dini kardesligini ve dostca iliskileri korumalar
gerektigini belirtti. Zohrab Mesruti Heyet'in adaylar konusun-
da Jon Turklerle derhal bir mutabakat saglamaya ¢alismasi ge-
rektigini de savundu.*

Zohrab Efendi’nin adayligindan memnuniyetsizlik duyan
ITC, Ermeni patrik vekiline bir mektup gondererek, vilayet-
lerdeki baz1 kisilerden Zohrab’la ilgili sikayetler aldigin1 belirt-
ti. Mektupta gerekli 6nlemler ahnmadig takdirde, iki Ermeni
adayin sandalye kazanamayacagindan endise duyuldugu da be-
lirtiliyordu.>' Bununla birlikte, ITC liderligi iki Ermeni mebus
secme protokoliine bagh kalacagini ilan etti.

Komite 8 Kasim’'da ITC'nin mektubunu degerlendirmek icin
toplandi.>? Zohrab bizzat, ITC'nin ve Secim Kolaylastirma Ko-
mitesi’'nin imzaladiklan protokole uymak zorunda olduklari-
m belirten bir bildiri hazirladi. Bildiride Osmanlica basinindan,
Turklere, toplumsal uyum adina Ermenilere oy verme cagrisin-
da bulunmasi da talep ediliyordu. Komite iki Istanbul adayi-
nin Krikor Zohrab ve Bedros Hallagcyan olmasina karar verdi.>?

Mesruti Heyet icinde Harutyun Boyaciyan'in baskanlik etti-
gi Secim Kampanyas1 Komitesi (Entrakan Paykari Hantsnak-
hump) diye bir alt komite vardi. Bu grup 11 Aralik’ta Rum ve-

gini belirtir. Tasnaklar ITC'yi desteklerken, Hin¢aklar ITC’yle herhangi bir is-
birligine kesinlikle karsiydilar ve Ahrar Firkast'yla isbirligi yapmay: tercih et-
tiler. Stepan Sabah-Guilyan, Pataskhanatunere (Providence, RI: Yeridasart Ha-
yastan Matbaasi, 1916), s. 290-298.

49 Arevelk, 6 Kasim 1908, no. 6933, s. 3 ve 9 Kasim 1908, no. 6935, s. 3.
50 Arevelk, 19 Kasim 1908, no. 6944, s. 3.

51 Times, 11 Aralik 1908, no. 38827, s. 7.

52 Puzantiyon, 9 Aralik 1908, no. 3701, s. 3.

53 Jamanak, 10 Arahk 1908, no. 38, s. 3.
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killerle ilgili politikasini tartismak iizere toplandi.>* Boyaciyan
Ermeni oylarinin Rum Patrikhanesi tarafindan isimleri verilen
iki Rum adaya gitmesi gerektigini savundu. Oturumda, Rum
aday gosterilmemesi halinde oylarin bir Ermeniye ya da Turke
verilmemesi gerektigine, zira bunun Rumlar: Istanbul'da sahip
olduklar iki sandalyeden mahrum edecegine karar verildi. Bo-
yaciyan toplantida hazir bulunanlara aksama kadar Rum Pat-
rikhanesi'nden bir yanit alacaklar ve ikinci derece adaylar bu-
na gore belirleyecekleri konusunda giivence verdi.

Komitenin toplantis bittikten sonra Mesruti Heyet bir ara-
ya geldi. Toplant1 sirasinda Zohrab Mesruti Heyet'in asil isi-
nin, Ermeni mebuslarin sadece vicdanlariyla yuzlesmekle kal-
may1p Mesruti Heyet'e kars1 da sorumlu olacaklar: segimler-
den sonra baglayacagini belirtti. Mesruti Heyet'in kalic1 bir or-
gan haline getirilmesini, i¢ tizugin hazirlanmasim ve Meclis-
i Ayan icin bir Ermeni vekiller listesinin ¢ikarilmasim 6ner-
di. ITC 1yesi Hallagyan Efendi, Zohrab'in énerisine kars: ¢1-
karak, Ermeni mebuslar heyetin giivenine dayanarak secildik-
lerine gore kendilerine mecliste tam yetki verilmesi gerektigi-
ni sdyledi. “Programiniz1 var giciimle korumay ustume al-
yorum, ancak kararlarimiza bagh kalacagima s6z vermiyorum”
dedi.*® Zohrab ve Harutyun Sahrigyan Efendi Hallagyan'in soz-
lerine kars1 ciktilar. Bu durum baska gruplar arasinda da mev-
cut olan gerilimi yansitiyordu. Baz1 etnik gruplardan gelen me-
buslar kendi etnik-dini kurumlar tarafindan mi yonetilecek,
yoksa gorevlerini bagimsiz Osmanh yurttaglar olarak mi yeri-
ne getireceklerdi?

Yahudiler de Istanbul'da secim surecini denetleyecek bir ko-
mite olusturdular. El Tiempo bunun bir gereklilik olduguna
isaret ederken, bir yandan da Osmanl Imparatorlugu'ndaki Ya-
hudilerin tek siyasi programi “Osmanl mesruti yasalarimin ko-
runmas! oldugundan” ayn bir siyasi programa ihtiya¢ olmadi-
gim savunuyordu. Hahambasg: vekili Hayim Nahum'un talebi
uzerine Istanbul'daki degisik cemaatlerden 30 Yahudi ileri ge-

54 Puzantiyon, 11 Arahk 1908, no. 3703, s. 3.
55 Jamanak, 11 Aralik 1908, no. 39, s. 3.
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len, Yahudilerin secimlerin ilk asamasindaki politikasini belir-
lemek tizere bir araya geldi. Bununla birlikte, bu muzakereler-
den 6nce Miralay Moiz Bey Dalmediko'nun bagkanlik ettigi*®
on kisiden olusan Yahudi Meclis Secimleri Komitesi, Yahudile-
rin secimlerde nasil bir yol izlemesi gerektigini belirlemek tuze-
re toplandi.®” Bu komitenin ilk islerinden biri El Tiempo’yu, 1s-
tanbul'da Yahudi cemaatinin islerini yuruten kisileri ve diger
Yahudileri kendilerine tayin edilen secim cevrelerinde segim-
lere katilmaya tesvik etmekle gorevlendirmek oldu.>® Bu organ
daha sonra diger etnik gruplarla secim pazarliklan yiriitti. Or-
negin, Moiz Bey Dalmediko ve El Tiempo'nun editéru David
Fresko ITC liderleriyle bulusarak, onlara “Yahudi milleti adi-
na” Istanbul Yahudilerini temsil etmek uizere Vital Faraci'nin
mebus secilmesini istediklerini bildirdi.>

Vilayetlerde secimler

Vilayetlerde secimleri ve secim pazarliklarini yonetmek Istan-
bul'dakinden daha zor oldu ve etnik gruplar icinde ve arasinda
gerilimlerin yukselmesine yol acti. Kayseri ve Adana gibi baz1
yerlerde Rumlar Ermenilere kars:1 Turklerle birlesti. Bagka yer-
lerde, Ermeniler Rumlara kars1 Turklerin yaninda durdu. Bu
kansiklik icinde asikar gorunen bir nokta vardir: Istanbul'da
kurulan etnik secim kampanyasi komiteleri vilayetlerin tama-
mindaki secim kampanyasi organlar tizerinde tam bir otorite-
ye sahip degildi. Ornegin, vilayetlerde Tasnaklarin etkisi Er-
meni Meclis Secimleri Komitesi'ninkinden ¢ok daha buyukti.

Vilayetlerdeki secim kampanyalar farkhi adaylar ve siya-
si gundemleri konusunda secmenleri aydinlatmay1 amaclayan
konferanslar ve brosurlerle yurutuldi, ama herkes secimlerin
amacini net bir sekilde anlamamisti. Pazar nahiyesinden (To-
kat) bir ikinci derece se¢men olan Mardiros Tumanyan, hal-

56 Miralay Moiz Bey Dalmediko Donanma Nezareti’'nde birinci tercimandi.
57 El Tiempo, 7 Ekim 1908, no. 3, s. 35.

58 El Tiempo, 21 Ekim1908, no. 7, s. 59.

59 Ha-Zvi, 18 Aralik 1908, no. 56, s. 2.



kin anayasanin ne anlama geldigini anlamadigini, bu neden-
le de secimler konunda kararsiz oldugunu savunurken bu du-
rumdan bahsediyordu.®® Adana’dan gonderilmis bir mektup
oy verme hakkina sahip pek c¢ok kisinin kayitlarin gercekte as-
kere alma amach oldugu yolundaki bir dedikodu nedeniyle ka-
yit yaptirmadigina isaret ediyordu.®’

Vilayetlerdeki ittifaklar gerilimlere yol acan sagkinliklar ve
hayal kirikhiklar da yaratti. Adana sancaginda iki secim bolgesi
vardr: Bunlardan birinde Ermeniler bir aday gosterdiler, Turk-
ler de kendi adaylarim gosterdi. Ermeniler se¢im programini
daha once ele aldigimiz kendi adaylan Arisdages Kasbaryanin
kazanacagindan emindi, ama Rum se¢cmenler “Arisdages Kas-
baryan secmek icin Ermenilerle birleseceklerini ilan etmis ol-
duklar halde” Turk adaya oy verdiler.®

Ote yandan, iizerinde anlasilmis ittifaklar bazen minferit
secmenlerin parti ¢izgisine uymamasi sonucu dagildi. Tokat'ta
Ermeniler ve Turkler ii¢ aday uzerinde anlasmiglardr: haftahk
Beyan iil-Hak dergisinin yayincis1 Hoca Mustafa Sabri Efendi
(Istanbul'da yasiyordu), hukukcu Hattatzade Ismail Pasa (o da
Istanbul'da yasiyordu) ve Buncukyan Hagop Efendi (Tokathy-
d), ama Bulgaristan'da yasiyordu). Azinlikta olan ikinci derece
Ermeni se¢menler sozlerinde durdular ve bu ti¢ adaya oy verdi-
ler. Ne var ki, Piizantiyon’un muhabirine gore periferideki Tirk
secmenlerin sadece birka¢1 Ermeni aday icin oy verdi; sancak
merkezindekilerin ise hicbiri Ermeni adaya oy vermedi.®?

Etnik gruplar icindeki kalic: etkileri olan catismalara rag-

60 Puzantiyon, 24 Eylal 1908, no. 3637, s. 1.

61 Puzantiyon, Ekim 9, 1908, no. 3649, 1. The Times 27 Kasim'da, Hiristiyanlarin
kendi adaylarimin zafer kazanmasini saglayamamalarinin bir nedeninin de, o
tarihte sadece Muslumanlar i¢in gegerli olan zorunlu askerlik hizmetiyle ilgili
oldugunu bildiriyordu. Hiristiyanlar askerlik yapmak yerine bir vergi 6dayor-
lard ve sirf asker sayisim ve toplanacak vergi miktarini tahmin etmek icin her
yil bir sayim yapiliyordu. Baz1 Hiristiyanlar vergi 6dememek icin bu sayimda
sayllmamay: tercih ediyorlards; bu uygulama Huristiyan se¢menlerin sayisin
azaltmisti. Bkz. The Times, 27 Kasim 1908, no. 38815, s. 12. Aynca bkz. Bou-
ra, “The Greek Millet in Turkish Politics”, s. 202.

62 Puzantiyon, 9 Ekim 1908, no. 3649, s. 1.

63 Puzantiyon, 17 Arahik 1908, no. 3707, s. 2.
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men, baska 6rneklerde ittifaklar kolay kolay dagilmadi. Orne-
gin, vilayetlerdeki Ermenilerin cogunlugu Van’da yasiyordu;
Ermeni liderler Ermeni nufusu yaklasik 200.000 olarak tah-
min ettiklerinden Van’dan dort mebus ¢ikarmay: amit ediyor-
lardi. Ama secim oncesinde EDF'nin mesul orgami Van’dan bir
Turk, bir de Ermeni vekil se¢ilmesi konusunda 1TC'yle anlas-
mist1. Adaylar Dr. Vahan Papazyan ve Tevfik Efendi Demirog-
lu’ydu. Dénemin gunlik gazetelerinde bu anlasmadan so6z edil-
memisti.®*

Ama Van, secimler sirasinda Ermeniler arasindaki i¢ geri-
limlerin merkezi oldu. Van'daki resmi Ermeni-Turk ittifakinin
uzerinde anlastig1 adaylardan biri olan Dr. Papazyan, Tasnak-
lar tarafindan da destekleniyordu, zira onlarin devrimci liderle-
rinden biriydi. Buna karsilik Ramkavarlar Ermenice ve Osman-
licay1 akic1 bir sekilde konusan zengin bir Ermeni olan Ave-
dis Efendi Terzibasyan aday gosterdiler.%®> Bu durum Erme-
niler arasinda, yaygin mitingler ve konferanslarla kendini gos-
teren cetin bir secim miicadelesine neden oldu. Tasnaklar da
Van'in kasaba ve koylerinde secim kampanyalarini yogunlas-
tirdilar. Mebus adaylar1 Papazyan ve Tevfik Efendi'nin de ara-
larinda bulundugu Tasnak aktivistler Ermenice ve Turkce kon-
feranslar verdiler.®® Tasnaklarin secimleri kazanacagini goren
Hingak azinhigin onlarla birlesmekten baska secenegi olmadi-
gindan Tasnak-Hincak blogu olustu. Ve nihayet, hem Tagnak-
Hingak blogunun hem de Ramkavarlarin karsisinda Selanikli
Dr. Kalust Aslanyan’1 aday gosteren Armenakan Partisi yer aldi.

Kampanya ilerledikce t¢ parti kendi adaylarim ovup birbir-
lerinin adaylarina yuklendi. Terzibasyan karsitlar1 onu burju-
va olarak niteledi. Aslanyan’in yandaslar1 onu Osmanlica ve
Fransizcay: akici bir bicimde konusan ve ITC Selanik Komite-
si'nde etkin bir yol oynamis olan Mgirdi¢ Portukalyanin 6gren-
cisi olarak takdim etti. Karsitlar1 ise uzun suire imparatorluk di-

64 Vahan Papazyan, Im Hushere (Beyrut: Hamazkain Matbaasi, 1952), 2: s. 40.

65 L.Achemean, Husher Armenak Ekareani 1870-1925 (Kahire: Nor Astgh Matba-
asy, 1947), s. 155.
66 Papazyan,Im Hushere, s. 41-42.
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sinda yasadigim ve tlkenin acikli durumunu anlamadigin ileri
surduler. Papazyan karsitlar1 Osmanlica bilmedigi gerekgesiy-
le adayhigina kars1 cikarken, yandaglan birkag ay icinde dili 6g-
renebilecegini ve imparatorlugun siyasi durumuna iliskin kes-
kin bir kavrayisa sahip oldugunu ileri sirdiler.®” Armenakan-
lar da Ramkavarlar da Tasnaklarin karsisinda tek baslarina du-
ramayacaklarindan Aslanyan’in adayhg etrafinda birlestiler.®®

Secimlerin ilk turu tamamlandiginda Tagnaklar Ermeni oy-
larinin yamn sira Kurt ziraatcilarin ve Siryani koylilerin oylari-
nin da ¢cogunlugunu kazanmislardr. Secimlerin ikinci turu én-
cesinde Van'’da kampanya yogunlastiginda, Tasnaklar Hamidi-
ye doneminde el koyulan mulkleri sahiplerine iade edecekleri-
ni aciklayarak, Ermeni, Turk, Kirt ve Siiryani koylulerin des-
tegini kazandilar.®® Sonugta, Tasnaklar ve ITC tarafindan des-
teklenen iki aday da (Papazyan ve Demiroglu) Van'dan mebus
secildi.

Filistin’'de hem etnik gruplarin hem de partilerin icindeki ¢a-
tismalar ittifaklarin gelismesinde karmasik bir rol oynad. Bol-
gedeki pek ¢ok Siyonist, Miislumanlarin yardimiyla Kudiis san-
caginda en az bir Yahudi aday secebilecekleri konusunda iyim-
serdiler.”® Ancak Filistin Burosunun (Eretz lsrail Biirosu ola-
rak da bilinir) baskani Arthur Ruppin ile Diinya Siyonist Or-
gutw'nun baskan1 David Wolffsohn arasindaki yazismalar Ku-
dus’te bir Yahudi mebusun secilme olasilig1 konusunda karam-
sar bir ton tasir.”' Ruppin Kudiiste yasayan 50.000 Yahudiden

67 Papazyan anilarinda Osmanlica bilmedigi icin kendisini en iyi aday olarak
gormedigini, ama EDF Van Merkez Komitesi'nin onu aday gostermeye karar
verdigini itiraf etmisti. Bkz. a.g.e., s. 40-41.

68 Piizantiyon, 4 Aralik 1908, no. 3697, s. 1.

69 Arevelk, 4 Kasim 1908, no. 6931, s. 2. El konulan topraklarin iadesi, Tagnak-
larin se¢im programinda kilit bir meseleydi.

70 19. yuzyll sonunda, Filistin u¢ sancaga ayrilmisti: Nablus, Akka ve Kudus.
Nablus ve Akka Beyrut vilayetine baghyken, Kudus bagimsiz bir sancaku ve
mutasarrifi Istanbul’a karsi sorumluydu. Kudiis Mutasarrifligi Kudus, Yafa,
Gazze, Hebron ve ¢evresinden olusuyordu.

71 David Wollfsohn 1907°de, Dr. Arthur Ruppin’i Yahudi Yisuvu'nun durumu-
nu tahkik etmesi ve Yisuv'un tarim ve sanayi sektorlerini gelistirme olanag-
n1 arastirmast icin Filistin’e gondermisti. Sekizinci Siyonist Kongre'nin (1907)
karariyla, Ruppin Yafa'da Filistin Burosu'nu kurarak, Siyonist hareketin yer-
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sadece 8.000’inin Osmanh vatandas: olarak nufusa kayith ol-
dugunu, buna karsilik 4.000’in uzerinde Musltiiman ile 4.000'in
tizerinde Hiristiyanin kayith oldugunu belirtiyordu.”? Ayrica,
cok az1 milk sahibi oldugundan —bu, oy kullanabilmenin sart-
larindan biriydi— Yahudiler secmenler arasinda azinhk olustu-
ruyorlardi. Ruppin secim cevrelerinin Yahudilerin aleyhine ola-
cak sekilde belirlendigini de ileri siiriyordu.” Sonug itibariyla
en iyi ¢ozumun Yahudilere yakinlik gosteren Musluman adayla-
n secmek olacagini belirtiyordu. Bu arada Filistin’deki Siyonist
biiro Yahudi aday icin kampanya yuriitme isini ustlenmisti.”*

Bu gelismeler olurken, Kudus’te secimlere hazirlik i¢in Dr.
David Levi, Dr. David Yellin ve A. Ben-Yehuda baskanhginda
bir Osmanli-Yahudi Birligi kurulmustu. Ne var ki, Albert An-
tebi ile Siyonistlerin favori aday: Dr. Levi arasindaki bir anlas-
mazlik birligin kurulmasindan kisa bir sure sonra Yahudi ce-
maati icinde bolunme yaratti.

Bu arada, Ruppin Wolffsohn’a Yahudilere dostane yaklasabi-
lecek iki Arap aday hakkinda bilgi verdi: Hafiz Bey el-Said ve
Ruhi el-Halidi. Ruppin hem daha 6nceki argiimanlarim1 hem de
Yahudi cemaati i¢inde yeni gelisen bolunmeyi géz dnune ala-
rak, Misliman adaylarin desteklenmesini 6nerdi. Bu nedenle
Levi ve Arap adaylardan biri olan Huseyin Efendi Hasimi bir-
likte kampanya yuritti.”®

24 Ekim’de Kudiis sancag) secimleri gerceklesti. Ug aday se-
cildi: Ruhi Efendi el-Halidi (Osmanl Imparatorlugu'nun Bor-

lesim faaliyetlerini yonetmek uzere temelli yerlesmesi icin Filistin'e gonderil-
misti.

72 MSA Z2/632, Ruppin’den Wolffsohn'a, 4 Eylul 1908, Mordechai Eliav, David
Wolfson: Ha-Ish u-Zemano: Ha-Tenu‘ah ha-Tsiyonit ba-Shanim 1905-1914 icin-
de (Tel Aviv: Siyonist Arastirma Enstitiis; Kudis: Dunya Siyonist Orguta Ya-
yinevi, 1977), s. 154.

73 Secim sonuglarindan hosnutsuz olanlar, se¢im bolgelerinin oylann ¢ogunlu-
gunun Muslimanlara gitmesini saglayacak sekilde bolinduguni ileri sarda-
ler. Yetkililerin secim bolgelerini hicbir sancakta Hiristiyanlarn ¢ogunluk ol-
mamasini saglayacak sekilde duzenledikleri bildiriliyordu. Times, 27 Kasim
1908, no. 38815, s. 12.

74 Eliav, David Wolfson, s. 155.

75 Age.
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deaux baskonsolosu), Said Efendi el-Hiseyni (Kudus ayanin-
dan) ve Hafiz Bey el-Said (Yafa ayanindan).”® Ruppin'in 6n-
goruleri dogru ciktr: Yahudiler Kudus'te bir Yahudi aday sece-
mediler. Bununla birlikte, secim Ruppin ve Wolffsohn'un des-
tekledigi iki Arap adayn zaferiyle sonugland. El Ittihad el Os-
mani u¢ aday: 6verek, el-Halidi'nin “alt1 bin kurusluk maasim
biraktigim ve sevgili vatanina hizmet askindan az bir para al-
maya razi geldigini” yazdi.”’ 1ki mebus Istanbul’a gitmek tze-
re Kudus'ten ayrilirken Musliiman, Yahudi, Ermeni ve Rum-
lardan olusan biiyik bir kalabahk onlar ugurlamak icin istas-
yonda topland1.”® Kudiis-ii Serifin basyazari Abdusselam Efen-
di, Seyh Ali Rimavi ve David Efendi Yellin tarafindan konus-
malar yapild1.”®

Beyrut ITC'nin Arap vilayetlerindeki faaliyetlerinin 6nem-
li bir merkeziydi. Mebus secilmek icin 18 aday yarisiyordu; Li-
san’iil Hal tim adaylarin ayrintili tasvirlerine yer vermisti.®
Tasvirlerden, adayliklar i¢in iki 6nemli niteligin sart oldugu
anlasilmaktadir: Osmanlica bilgisi ve kanun ve yonetmelikler-
de uzmanhk. Lisani’l Hal gazetenin hicbir aday: bir digerine
tercih etmeyecegini ve ehil meclis tiyelerini belirlemenin hal-
kin gorevi oldugunu belirtiyordu.®! Beyrut'ta 7 Kasim giinii si-
yasi ve ruhani liderler ile teftis komitesinin huzurunda gercek-
lesen secimler iki mebusun secimiyle sonuglandi: Riza el-Sulh
ve Sileyman Efendi el-Bustani.®

Suriye'de ittifaklar neredeyse hicbir rol oynamadi, zira ITC
secimler icin kampanya yuriten orgutli siyasi partilerden bi-
riydi. Gergekten de, ITC burada giiclu bir varhga sahipti, ¢in-
ku Suriye'de faal subeleri vardi ve parti Ekim basinda Sela-
nik’ten buraya delegeler gondermisti. ITC Suriye’'de yerel ni-

76 Lisan'ul Hal, 28 Ekim 1908, no. 5853, s. 1.

77 ElIttihad el Osmani, 31 Ekim 1908, no. 31,s. 1.

78 Ha-Zvi, 17 Kasim 1908, no. 33,s. 2.

79 Habazeleth, 18 Kasim 1908, no. 19,s. 1.

80 Lisan'ul Hal, 9 Eylul 1908, no. 5811,s. 1.

81 Lisan'ul Hal, 17 Eylul 1908, no. 5818, s. 1.

82 Lisan’ul Hal, 9 Kasim 1908, no. 5863, s. 1; El Mukaddem, 12 Kasim 1908, no.
5967, s. 2.
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fus gruplariyla baska yerlerde yapuip gibi secim pazarliklar yu-
ritmedi. Harran bunun nedenlerinin birinci olarak Suriyelile-
rin agirhkh olarak Musliman olmasi, dolayisiyla da eski reji-
min bekasinda c¢ikarlarinin bulunmas, ikinci olarak da henuiz
orgutlu bir ulusal hareket isaretini vermemeleri oldugunu sa-
vunur.®? Her durumda, Suriye’deki mebus adaylarinin cogunu
ITC gosterdi. Suriye’deki adaylar farkl: toplumsal kokenlerden
geliyordu, ama Beyrut vilayeti 6zelinde oldugu gibi bir sekil-
de devlet hizmetinde de bulunmuglard: ve ayan ailelerine men-
suplard1.3* Kisacasi, Arap vilayetlerinin mebuslan ii¢ toplumsal
kesimden geliyordu: ulema, toprak sahipleri ya da kentli mes-
lek erbab1.®

Suriye’deki kentli ve kirsal ayandan olusan Arap mebuslarin
cogu ITC tarafindan desteklendi, ama ITC Sam’da nufuzlu ule-
ma ve ayandan olusan gugclu bir grubun cetin rekabetiyle karsi
karsiya kald1. Bu grup binlerce kisiyi arkasinda toplayarak dini
baglara dayah bir ittifak olusturdu. Dolayisiyla, Sam’daki se-
cimler ITC adaylarinin yenilgisi ve ayan sinifin1 temsil eden bes
mebusun secilmesiyle sonucland:.

Selanik’te Yahudi ve Yahudi olmayan adaylar arasinda ates-
li bir secim kampanyasi yurudii.®” El Tiempo 24 Agustos'ta Se-
lanik’ten iki Yahudinin adayhklarim1 koydugunu bildirdi: Se-
lanik kokenli bir avukat olan Emanuel Karasu ve Selanik Ti-

83 Tajel-SirAhmad Harran, “Turkish-Syrian Relations in the Ottoman Constituti-
onal Period, 1908-1914" (doktora tezi, University of London, 1969), s. 68, 69.

84 Arap mebuslarin gecmisi i¢in bkz. Sabine Prator, Der arabische Faktor in der
jungtirkischen Politik: Eine Studie zum osmanischen Parlament der II. Konstitu-
tion (1908-1918) (Berlin: Klaus Schwarz, 1993), s. 27-38.

85 Agc,s. 73.

86 Bes mebus sunlardr: Sefik Bey el-Mueyyed el-Azin, Abdurrahman Basa el-Yu-
suf, Seyh Muhammed el-Aclani, Seyh Stileyman Jukhdar ve Rasid Bey el-Sema.
Daha once belirtildigi gibi, Saml1 ayan ve ulema dint hisler gibi guglu bir karta
oynadu. Philip S. Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism: The Politics of
Damascus, 1860-1920 (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), s. 57.

87 Selanik’teki secimler i¢in bkz. Baskonsolos Lamb’den Sir G. Lowther’a, 9 Ka-
sim 1908, “Correspondence respecting the Constitutional Movement in Tur-
key, 1908”, Parliamentary Papers iginde, 1909, s. 101-102; ayrica bkz. David
Farhi, “Yehudei Salonika be-Mahpekhat ha-Turkim ha-Tze'irim”, Sefunot 15
(1981):s. 135-152.
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caret Mahkemesi'nin tyesi olan, Manisa kokenli Nesim Efen-
di Mazliyah.®® Gazete cemaat ileri gelenlerinden iki kisinin de
adaylhigimi koydugunu belirtiyordu: Selanik vilayetinin eski zi-
raat mufettisi ve Hilmi Pasa’nin son katibi Vitalis Efendi Strum-
za ile cemaatin 6nde gelen isimlerinden Binko Saltiyal Efendi.®
El Tiempo entelektielligi ve “Yahudi dini i¢cin mikemmel bir
mebus” olmasi nedeniyle Strumza'nin adayhginin Selanik Ya-
hudileri arasinda olumlu karsilandigimi yaziyordu.®® ITC ada-
y1 Emanuel Karasu Selanik’teki Yahudiler tarafindan destekle-
niyordu. Yahudiler arasinda genel goris Karasu’nun iyi bir me-
bus ve “onu sececek Yahudi unsur i¢in bir onur” olacag yo-
nindeydi.®' Selanik sancagindaki secimler Karasu dahil alu
mebusun secilmesiyle sonuglandi.

Istanbul’da secimler

Istanbul’un stratejik pozisyonu nedeniyle baskentteki buyik
gazeteler buradaki secimlere odaklandi. Ermeni, Yahudi ve
Rum secim komiteleri ve dini otoriteler (6rn. patrikler ve ha-
hambasi) adaylar1 konusunda 1TC’yle pazarlklara giristiler. Bu
donemde etnik gruplar arasinda isbirligi acikti. Ornegin, Kri-
kor Zohrab ve Bedros Hallacyanin da icinde yer aldig: bir Er-
meni heyeti secim kampanyalarinda patrigin destegini istemek
icin Rum Patrikhanesi'ni ziyaret etti. Patrik boyle bir ittifakin
avantajim kabul etmesine ve bunun cemaatinin yararina oldu-
guna inanmasina ragmen, Patrikhane’nin iki meclisine (Cisma-
ni Meclis ve Ruhani Meclis) danismadan Ermeni adaylar des-
tekledigini ilan edemeyecegi icin konuyu gorismek tizere bu
meclisleri toplantiya cagird.

29 Ekim 1908de ITC'li delegeler Rum ve Ermeni patrikha-
nelerinin temsilcileriyle birlikte secimleri tartismak tizere bir

88 El Tiempo, 24 Agustos 1908, no. 99, 1148. Karasu i¢in bkz. David A. Rekana-
ti (der.), Zikhron Saloniki: Gedulatah ve-hurbanah shel Yerushalayim de-Balkan
(Tel Aviv: Selanik Cemaati Kitabim Yayimlama Komitesi, 1986), 2: s. 456.

89 El Tiempo, 24 Agustos 1908, no. 99, s. 1148.
90 El Tiempo, 4 Eylul 1908, no. 104, s. 1198.
91 El Tiempo, 21 Ekim 1908, no. 7, s. 63-64.

187



toplanti yaptilar. Uzun miizakerelerden sonra delegeler Istan-
bul secimleri konusunda bir anlasmaya vardilar ve bir protokol
hazirladilar. Rumlar protokolu imzalamaya hazirdi, ama Erme-
ni delegasyonu bunu yapmaya yetkili olmadigim aciklad1. An-
lasmaya gore Istanbul mecliste dordu Turk, ticti Rum, ikisi Er-
meni, biri Yahudi on mebusla temsil edilecekti.®?

Secim giina Istanbul ¢ok hareketliydi. Kalabahk kafileler se-
¢im sandiklarin1 oy verme isleminin yapilacag cesitli cami-
lere, kiliselere, sinagoglara, karakollara ve diger kamu bina-
larina tasidilar.®? Istanbul segimleri igin ti¢ Yahudi adayligini
aciklamistr: Avukat ve Régie Tutun Sirketi'nin hukuk danis-
mani olan Vital Efendi Faraci, gene avukat olan David Efen-
di Rusi ve Selanik’te Osmanlh Bankasi’'nda memur olarak ca-
lisan Ferer (Albert) Efendi Aseyo.?* Vital Efendi Faraci Istan-
bul Yahudi cemaati mensuplarinin neredeyse tamamu tarafin-
dan destekleniyordu ve cemaat onun icin gugla bir kampan-
ya yuarutta.

ITCyle varilan anlasma dogrultusunda Istanbul Yahudileri
ITC tarafindan gosterilen adaylar1 secmeye hazirdilar. Secim-
lerden 6nce, 9 Aralik’ta Ermeni Patrikhanesi'nin bir ¢calisani ha-
hambasi vekili Hayim Nahum’a Ermeni Meclis Secimleri Komi-
tesi’nin bir mektubunu teslim etti; komite Hayim Nahum’dan
Istanbul Yahudi cemaati icinden, ikinci tur Ermeni secmenlere
oy vermeleri tavsiyesinde bulunabilecegi bir aday belirlemesi-
ni talep ediyordu. Haham Nahum, Faraci’nin Yahudilerin ada-
y1 oldugu cevabini verdi ve ikinci derece Yahudi segmenleri bil-
gilendirebilmek i¢in Ermeni adaylarin isimlerini sordu. 1ki sa-
at sonra Ermeni Patrikhanesi gorevlisi hahama Ermeni adayla-
rin Hallacyan Efendi ile Zohrab Efendi oldugunu belirten res-

92 El Tiempo, 4 Kasim 1908, no. 13, s. 121.

93 Edward F. Knight, Turkey: The Awakening of Turkey; The Turkish Revolution of
1908 (Londra: J. Milne, 1909), s. 300.

94 Farid Efendi Aseyo Yahudi cemaatinin ileri gelenlerinden ve Donanma Neza-
reti gorevlisi Sabati Aseyo’nun ogluydu. El Tiempo Aseyo'nun geng, bilgili ve
mitevazi birinsanoldugunu yazdi. Milkiye Mektebi’ni bitirmeden, Donanma
Nezareti'nde ikinci tercamanliga atanmisti. Bkz. El Tiempo, 23 Kasim 1908,
no. 21,s. 197.
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mi bir belge sundu. Haham Nahum bu isimleri derhal Yahudi
secim delegelerine iletti.*®

Osmanlhi Mesruti Ermeni Meclisi Istanbul’'un iki Ermeni me-
busunu se¢mek icin ITCyle isbirligi yaptl.96 Secimlerden on-
ce Ermeni Secim Kampanyasi Komitesi ikinci derece Ermeni
se¢menleri Galata’daki EMM'’ye davet etti.®” Baskan Hampart-
sum Efendi Boyaciyan Osmanli komitesini ITC tarafindan des-
teklenen bes Tirk aday ve tek Yahudi aday M. Faraci hakkin-
da resmen bilgilendirdi. Bagkan Ermenilerin Rum Patrikhanesi
tarafindan gonderilen iki isme oy vermeleri gerektigini resmen
acikladi ve toplanti sirasinda Rumlarin kimleri aday gosterece-
gi konusunda bazi sorular soruldu.

Turkler de hemserilerini ITC adaylarina oy vermeleri icin
tesvik etmeye basladilar. Huseyin Cahid Istanbul’daki Musli-
manlari secimlerde faal bir rol oynamaya cagirarak, “gayrimus-
lim hemseriler secim usullerine ziyadesiyle aliskindirlar; se-
cimlerin her ayrintisini, girdisini ¢iktisini bilirler. Musliiman-
lara gelince, secimlere alisik degillerdir. ... Bu sebeple, Muslu-
manlar1 oy vermeye tesvik etmemiz ve onlar1 uyandirmamiz
gerekmektedir” diye yazd1.*®

On Istanbul mebusu i¢in secimler 11 Aralik Cuma gunu Pos-
ta ve Telgraf Nezareti'nde gerceklesti. Secimlere toplam 507
delege katildi. Oy verme islemleri merasimle ve biyik seving
icinde yuruda.®® Sandiklara iki Ermeni ve bir Yahudinin de
yer aldig1 Teftis Komitesi musahitlik etti. Oy verme islemi bit-
tikten sonra Miisliiman bir din adami dua etti ve Teftis Komite-
si secim sandigini mihurledi. Ardindan sandik bir at arabasina
yuklendi ve Belediye Binasrna teslim edildi. Sandiklar cumar-
tesi giinu vilayette pek cok memur, ileri gelen ve dini temsilci-
nin huzurunda acild1 ve oylar sayild:

95 El Tiempo, 11 Aralk 1908, no. 29, s. 272.
96 Jamanak, 10 Aralik 1908, no. 38, s. 3.

97 Jamanakh, 11 Arahk 1908, no. 39, s. 3.

98 Tanin, 27 Eylul 1908, no. 58, s. 1.

99 Levant Herald and Eastern Express, 12 Aralik 1908, s. 1; Ikdam, 12 Arahk 1908,
no. 5226, s. 1.
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Adaylar Oy sayst

Refik Bey Manisazdde 503
Mustafa Asim Bey 475
Ahmed Riza Bey 472
Vital Faraci Efendi 461
Bedros Hallagyan Efendi 455
Ahmed Nesimi Bey 425
Krikor Zohrab 392
Konstantin Konstantinidis Efendi 369
Hiiseyin Cahid (Yalgin) 354
Pandelaki Kozmidi Efendi 340

Secimlerin ertesinde Haham Nahum Ermenilerin secimlerde-
ki basansindan dolay: tebrik etmek i¢in Yahudi Genel Konse-
yi'nden resmi bir delegasyonla birlikte Ermeni Patrik Madteos
lzmirliyanh Kumkapr'daki makaminda ziyaret etti. Patrik Izmir-
liyan ruhani ve cismani meclis uyesi pek ¢ok kisiyle birlikte Ha-
ham Nahum'u sicak bir sekilde karsiladi. 1ki dini lider birbirleri-
ne dostca duygular ifade ettiler ve “tek bir vatan ugruna” cema-
at iliskilerini giiclendirmek icin birlikte calismaya ant itiler. Na-
hum Efendi ikinci derece Ermeni se¢cmenlerin Yahudi cemaati-
nin aday1 Vital Efendi Faraci icin oy kullanmalariyla kamtlanan
yuce gonullugi icin Ermeni Patriki’ne tesekkir etti. '

Secim sonuglanyla yiizlesme

Imparatorlugun baskin olmayan etnik gruplarindan pek ¢ogu-
nun, ozellikle de Rumlarin ve Ermenilerin secimlerden yuksek
beklentileri vardi. Ne var ki, Ermeni basinin tamiklik ettigi gibi
baz1 gruplar secim sonuglarindan buyuk bir dus kirtkhigina ug-
ramistl. Toplamda meclise secilmesi umulan otuz Ermeni me-
bustan sadece on tanesi secilmisti. Ermeniler vilayetlerde en
buyuk zaferi iki mebus cikarabildikleri Erzurum’'da elde etmis-
lerdi.'®' Diger yerlerdeki sonuglar genelde zayift1.

100 El Tiempo, 16 Aralik 1908, no. 31, s. 295.

101 Ermeni mebuslar, Armen Garo, Vartkes Serengiilyan (Erzurum), Kegam Der
Garabedyan (Mus) ve Vahan Papazyan'di (Van). Dordu de EDF uyesiydi. Bu
mebuslardan bazilarinin kisa biyograti taslaklari icin bkz. Gabriel Lazyan, He-
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Ermeni liderliginin se¢im ertesinde yasadig1 dis kirikhig ve
hiuisran Puzant Kegyanin Puzantiyon’a yazdig uzun bir basya-
ziya yansidi. Kecyan yazisinda Ermenilerin seslerini bastirmak
icin Selanik’ten vilayetlere ITC heyetlerinin gonderildigini ile-
ri siruyordu. Ermenilerce ovillmelerine ve el ustunde tutulma-
larina ragmen, bu heyetlerin, Turk kitleleri Ermenilere oy ver-
memeye tesvik ederek, Ermeniler aleyhinde calistiklarini sa-
vunuyordu. Kecyan “Osmanli yasama heyetini deneyimli un-
surlarla guclendirecek yerde, Ermeni devrimci unsurunun Os-
manli Meclisi'nde temsil edildigini gormek icin elinden gele-
ni yapan”'® vilayetlerdeki Ermenilerin faaliyetlerini de eles-
tiriyordu. Kegcyan bu konuda 6zellikle Tasnaklara cok sert bir
sekilde yukleniyordu. lyi nutuk cekebilen sadece iki-tu¢ Erme-
ni oldugunu ve bunlarin Anadolulu degil Rumelili olduklarim
ileri suriyordu. Kecyan Istanbul'dan secilen Ermeni mebuslar
icin su iddialarda bulunuyordu:

Istanbul’dan segilen birinci mebus, Bedros Hallagyan Efendi,
devrim yillarinda Paris’te 6grenci olarak guizel zaman gegiri-
yordu ve kendisi her zaman, devrimci ve milli konularin uza-
ginda yasamistir. On yil boyunca Turk hayatindan da uzak
kalmustir ... ve Osmanlicas1 o kadar iyi degildir. ... Ikinci aday
da, milli meselelere sadece edebiyat aracithgiyla dokunan, gene
bir devrimci olmayan Krikor Zohrab'dir.'*3

Kecyan Istanbul’dan iki mebus secildigi icin Ermenilerin
ITCye mutesekkir olmalar1 gerekmedigini savunuyordu, zi-
ra Ermenilerin Istanbul’da ITC'yle coskulu ittifaki Kayseri'de
bir sandalyeye mal olmustu: “Bu sebeple ... Yahudiler gibi bi-
zim de Istanbul'da sadece bir sandalye kazandigimiz varsaya-
biliriz” diyordu. Basyazi Tanin’in yayincisinin mebus secilme-

ghap‘okhakan Demk‘er: Mtavorakanner, Haydukner (Kahire: Nubar Matbaas:,
1947). Hagop Babikyan (Tekirdag) ve Bedros Hallagyan (Istanbul) ITC uye-
leriydi. Krikor Zohrab (Istanbul) Ahrar Firkasi i¢in oy kullanan bagimsiz bir
mebustu. Murad Boyaciyan (Kozan) Hingak Partisi uyesi, Nazaret Dagavaryan
(Sivas) ve Stepan Ispartaliyan (1zmir) ise bagimsizdi.

102 Puzantiyon,15 Arahk 1908, no. 3708, s. 1.

103 Age.
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sini ¢ok sert bir dille elestiriyor ve ITC'nin onu, soven politika-
s1 kendi tavrina ve siyasi yonelimine uydugu i¢in sectigini ileri
suruyordu. Basyazi se¢im sonuclarina hayiflanan satirlarla son
buluyordu.'*

Hovhannes Asbeduni'nin kaleme aldig1 bir baska yazi Hise-
yin Cahid’in Istanbul mebusu secilmesini agir bir dille elestiri-
yordu. Asbeduni bir cahil diye niteledigi Cahid’in gelecek va-
at eden edebi bir sima oldugunu ve 6nemli bir liberal olabilece-
gini soyluyor, ama hurriyet geldiginde “(edebiyat1] derhal bir
kilica cevirdi ve aslan postuna burindu; ates ve yildirim yag-
maya baslad; bagirdi, kikredi, tehditler savurdu ve istibdadin
¢cokmiis temellerine y1ikici darbeler indirdi” diye ekliyordu. As-
beduni'ye gore “kolay edindigi sohretten sarhos” olan Cahid,
“acemi silahsorlugu” icin yeni kurbanlar bulmustu. Milliyet-
¢i akimin ve “eski rejim tarafindan usandirana kadar kullani-
lip eskitilmis olan ve 11 [24] Temmuz'dan sonra uygulanmasi
mimkun olmayan” Islam devleti gibi eski moda fikirlerin savu-
nucusu haline gelmisti. Asbeduni pek ¢ok Musliiman ve Hiris-
tiyan'in onunla arasina ¢oktan mesafe koydugunu da ileri su-
rayordu. Nitekim, Cahid'in secimlerde aldig dusuk oy bu id-
diay1 destekliyordu. Ne var ki, Cahid’i savunanlar onun mil-
let-i hakime ve Islam devleti diisiincelerini taktik nedenlerle,
oy kazanmak i¢in kullandigini iddia ediyorlardi. Bu mudafile-
re gore gelecek, Cahid’in nasil da liberal oldugunu gosterecek-
ti ve “mecliste bir kez daha kardesligin savunucusu olarak boy
gosterecek”ti.'” Asbeduni’nin buna cevab: soyleydi:

Yanhs! Yanhs! Mebus olabilmek i¢in insanlarin bagnazlhigim
kiskirtmak ve hitkmeden unsurun temayuillerini kullanmak...
Lakin, o ne uzak goruslu biri, ne de bir siyasetci... Ve Tanin
basyazar1 Efendi'nin, kodaman bir milliyetci, hatta ultra mil-
liyetci oldugu artik kimse icin bir sir degil. Peki, milliyetcilik,
asin1 milliyetcilik ve sovenizm nedir? Ama 6nce, milleti sev-
menin ne oldugunu tammlayalim... Bizim sevgili Hiiseyin, ar-

104 Age.
105 Puzantiyon, 18 Aralik 1908, no. 3709, s. 1.
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tik mebus olduguna gore, dilini agzimn icinde yirmi defa don-
durmeli ve ulkenin bitytik fedakarhklarla ve kanl harflerle ya-

zilan kardesligine, ahengine ve gelecegine zarar vermemeli.'®®

Bu tepkilerin aksine, Sefarad cemaatinde secim sonuglariy-
la ilgili fazla bir dus kirikhig1 yoktu. Yahudi gazeteleri dort Ya-
hudinin meclise segilmesini selamlad1.’’ Bir gazetenin basya-
zar1 Yahudilerin “pek ¢ok ornekte ulkenin menfaatlerini ken-
di dar menfaatlerinin uzerine koyarak, digerkamliklarinin dik-
kate deger bir kaniti”m1 sunduklarim savundu. Gazete bu du-
rusu tasvip eden ITC'nin buyuk kentlerde birka¢ Yahudinin
adayhgini destekledigini yaziyordu.'®® Milli Hastane Or Aha-
yim'in salonunda, secilen Yahudi mebuslar1 kutlamak icin Is-
tanbul’daki Cismani Meclis tarafindan diizenlenen buyik bir
ziyafet verildi.'®®

Bununla birlikte, bazi Siyonistler secimlerle, 6zellikle de Ku-
dus’ten gelen sonuclarla ilgili daha buyuk bir hosnutsuzluk di-
le getiriyorlardi.’’® Ornegin, A. Ben Yehuda Yahudilerin ih-
malkar davranip “cogunlugu Yahudi olan” Kudus nifusun-
dan tek bir mebus secmeyi basaramadiklarini belirtiyordu.'"
Bu hosnutsuzluk secilen Yahudi mebuslarla ilgili belli bir siip-
heye bile neden oldu. Ben Yehuda Izmir mebusu Nesim Mazli-
yah'in gorevinin sadece imparatorluk Yahudilerinin 6zel hak-
larim degil, tipki kendi milletlerinin haklarim koruyacak olan
Rum ve Ermeni mebuslar gibi ceman “Israil milletinin [Am Is-
rail] haklar1”n1 korumak olacagim savunuyordu. Yazisin1 Maz-
liyah’a su tavsiyede bulunarak bitiriyordu:

Bay Nesim Mazliyah’in Eretz Israil'in meselelerine asina olup
olmadigini ya da buradaki Yahudilerle ilgili tim mevzular-
la ilgilenip ilgilenmedigini bilmiyoruz; ama ben, Bay Mazli-

106 A.g.e.

107 El Tiempo, 18 Aralik 1908, no. 32, s. 305.

108 Jewish Chronicle, 4 Aralik 1908, s. 11.

109 El Tiempo, 14 Arahk 1908, no. 30,s. 282 ve 14 Aralik 1908, no. 30, s. 281.
110 Hapoel Hatzair, Temmuz 1909, s. 10.

111 Ha-Zvi, 20 Kasim 1908, no. 36, s. 2.
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yah'in 6zel bir kisiyken bu meseleyle ilgilenip ilgilenmemesi-
nin mumkuan oldugunu, ama bir halkin vekili oldugu bugun,
bu meseleleri derinlemesine bilmesi gerektigini artik anladig-
m umit ediyorum ve bu umitle, ilk mebusumuza baskente yol-

culugunda hayir dualanyla eslik etmek istiyoruz.'"?

Doénemin Arap basinin da gosterdigi gibi, Ermeni ve Yahu-
dilerin secimlere tepkisinden farkl olarak, bazi Arap vilayetle-
rinde secim sonuclanyla ilgili bir uzlas: ve hosnutluk duygusu
olusmustu.'" Soz gelimi, Lisan'ul Hal Beyrutlu iki mebusun za-
ferini selamladi ve onlarin sehirden Osmanlh Meclisi'ne yolla-
nan hediyeler oldugunu yazdi.'' Bununla birlikte, Arap vila-
yetlerinin bagka yerlerinde bunun tersi gecerliydi. Hayfa halki —
ITC tarafindan desteklenen— Seyh Esad Sukeyr Efendinin, Ak-
ka mebusu olarak se¢ilmesinden memnun degildi. Selanik’teki
ITC Merkez Komitesi'ne Sukeyr'in secilmesini kinayan ve onu
rusvetci olmakla suglayan sikayetler gonderildi.'"®

Sonug

Gergek secimler bir dereceye kadar oy verme isleminden 6nce
gerceklesti, ama gene de 1908 Osmanl secimleri Ortadogu'da-
ki ilk 6rgutly, kitlesel siyasiicraatlardan birini temsil ediyordu.
Bu nedenle, etnik gruplarn secimler 6ncesindeki ve sirasinda-
ki se¢im davranislan 6zel bir 6nem tasir. Oy verme isleminden
onceki evreye, her etnik grubun 6ngordugu siyasi sistemin ana
hatlarim ortaya koyan bir siyasi programla acikladig: fikirler
uzerinde hummali bir miicadele damgasini vurmustu.
Partilere ait/milli ya da bireysel secim programlarindan bir-
cogunun Jon Turklerin partisi ITC'nin 6ngordugi politikala-
ra getirilen itirazlar da dahil pek ¢ok ortak noktasi bulunuyor-
du. Dolayisiyla, idari ademimerkeziyet, etnik-dini imtiyazlar,
milli egitim ve nispi temsil, ITC, Ermeniler, Rumlar, Arnavut-

112 Age.
113 El Mukaddem, 9 Aralik 1908, no. 5990, s. 1.
114 Lisan’il Hal, 9 Kasim 1908, no. 5863,s. 1.
115 ElMukaddem, 30 Ekim 1908, no. 5956, s. 4.
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lar, bir dereceye kadar da Yahudiler ve Araplar arasindaki mu-
zakere siireclerinde kilit faktorler oldu. ITC kendi merkeziles-
me ideallerine ve Osmanllik anlayisina ters dustugu icin, etnik
gruplarin siyasi programlarinin en 6énemli maddelerine siddet-
le kars: cikt1.

1908 secimlerinde, farkl siyasi akimlar birlestirmeye ve se-
cimlerin seyrini kontrol etmeye calisan etnik gruplarin se¢im
kampanyasi komitelerinin kurulusuna da tanik olundu. Gene
de, olabilecek her yerde adaylarinin secilmesini sagladigindan,
ITCnin imparatorluk sathina yayilmis subeleri ve iligki aglariy-
la en faal ve etkili parti oldugu aciktir: ITC devrimin mimariy-
dy, bu nedenle de adaylarinin secilmesini saglamak icin giictinii
ve nufuzunu kullanma giictine sahipti:

Araplar ve Yahudiler de dahil baz1 etnik gruplar secim so-
nuglarindan hognutken, Rumlar ve Ermeniler gibi baska grup-
lar son derece hognutsuzdu. Bu gruplardan pek cok kisi ITCyi
tasra secimlerinde usulsuzliik ve hile yapmakla sugladi. Bagka-
lar1 secim cevrelerinin gayrimislimlerin ytiksek sayilarda oy al-
malarim engelleyecek sekilde bolinduguni ileri sirdu.'® Er-
meni cemaati icinde, Tasnak kampindaki hosnutsuzluk Tasnak
dis1 kamplardakinden daha az belirgindi; bunun nedeni belki
de, Tasnaklarin devrimden 6nce kurduklan genis aglara daya-
narak, vilayetlerde bagimsiz davranmalariydi. Baz1 bolgelerde
ITC'den destek bile aldilar.

Secimlere genel olarak bakildiginda, basarih Ermeni adayla-
rin cogunun hukuk ya da tip gibi mesleklerden oldugu gorulir.
Arap vilayetlerinden secilen mebuslarin cogu sosyopolitik sta-
talerini kullanarak secim sonuclarini etkileyen ayandan kisiler
ve toprak sahipleriydi. ITC bu ayan ailelerinin Arap vilayetle-
rinde ne kadar 6nemli oldugunu anlamisti ve secim basarisinin
bir kismini onlar1 desteklemesine bor¢luydu. Kismen bu poli-
tikanmin bir sonucu olarak, ITCnin secimlerde sert bir direnc-
le karsilastig1 tek yer Sam oldu. Ote yandan, Sefarad Yahudileri

116 Bu iddialarin dogru olup olmadig1 konusunda daha fazla arastirmaya ihtiyag
vardir. Bu, imparatorlugun idari birimlerinin demografisini ve hikumet tara-
findan tayin edilen segim bolgelerini ayrintili bir sekilde inceleyerek yapilabilir.
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Filistin'den ziyade Selanik, 1zmir ve Istanbul gibi kentlerde ba-
sarili oldular. Bunun iki temel nedeni vardi: Bu sehirlerde daha
kalabalik olmalan ve ITC'nin destegi. Buna karsilik, Siyonist-
ler en buyuk hayal kinkhigini mecliste sozculuklerini yapacak
tek bir Yahudi mebus bile segmeyi basaramadiklar1 Kudus san-
caginda yasadilar.

1908 secimleri ITC'nin ezici zaferiyle sonuclandi.'"” Bu par-
ti devrimin miman olmaktan ileri gelen dokunulmaz konumuy-
la Meclis-i Mebusan’a hakim olmay: basardi. Ne var ki, ITC'nin
ustunlaginiun neden oldugu esitsizliklere ragmen, secimler bas-
kin olmayan etnik gruplarin cogunun mecliste temsil edilmesiy-
le sonuclandi. llk turda secilen 281 vekilden 151’i Turk, 56’s1
Arap, 25’i Arnavut, 22’si Rum, 10’u Ermeni, 5'i Kiirt, 4'a Bulgar,
4u Yahudi, 3'a Sirp, I'i Ulah’ti. Bu listeye yan secimlerle belir-
lenen 42 mebusu eklersek, secimlerin birinci turu icin rakam
170'i Turk, 67'si Arap, 31'i Arnavut, 25’1 Rum, 12’si Ermeni, 6’s1
Kirt, 4’ Bulgar, 4’ Yahudi, 3'u Sirp, 1'i Ulah olmak tizere 323
mebus olacaktir.''® Bununla birlikte, ITC'nin Meclis’te rahat
bir hakimiyeti olmayacakt1. Bir sonraki bolumde gorulecegi gi-
bi, diger baskin olmayan etnik gruplarla isbirligi yapan Liberal
Birligin [Hurriyet ve ltilaf] olusturdugu zayif bir muhalefet, du-
rup dinlenmeden ITCnin meclisteki giictini kirmaya ¢alist1. Bu
mubhalefet digerlerinin arasinda liberaller, burokratlar, milliyet-
¢i ve proto-milliyetci partiler, Islamcilar ve sosyalistler gibi fark-
I unsurlan iceren bir gruptan olusuyordu.'®

117 Bkz. Huseyin Cahid'in yazisi, Tanin, 13 Kasim 1908, no. 133,s. 1.
118 Demir, Osmanh Devleti'nde 1I. Mesrutiyet Donemi Meclis-i Mebusan Segimleri
1908-1914,s. 160-161.

119 Liberallerin ITC’ye muhalefeti i¢in bkz. Ali Birinci, Huirriyet ve Itilaf Firkast: I1.
Mesrutiyet Devrinde Ittihat ve Terakki'’ye Karst Cikanlar (Istanbul: Dergah Ya-
yinlar, 1990). Ayrica bkz. M. Sukrit Hanioglu, A Brief History of the Late Otto-
man Empire (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008), s. 153.
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SECIM SANDIKLARINDAN MECLISE

Imparatorluktaki ilk meclis secimlerinden sonraki siyasi evre-
de sokak siyasetinden meclis siyasetine bir kayis oldu. Ne var
ki, bu degisim sokak ile meclis arasindaki bag koparmadig gi-
bi, meclis siyasetinin kapali kapilar arkasinda yuruatuldugu an-
lamina da gelmiyordu. Tersine, mecliste yapilan siyaset dev-
rimden sonra olusan kamusal alanlarin 6nemli bir boyutu hali-
ne geldi. Yeni elde edilen 6zgurluklerin bir sonucu olarak, ha-
bercilerin ve gazete bagyazarlarinin yani sira konuklarin meclis
tartismalarini izlemelerine izin verildi. Imparatorlugun en bu-
yuk gazetelerinin ¢ogu meclise muhabirler yollad: ve bu tartis-
malarin zabitlarim her gun kendi dillerinde yayimladi. Ayrica,
meclis zabitlar1 hukametin resmi gazetesi Takvim-i Vekayi'de
de yayimlamyordu.' Gazeteler bu kayitlar1 yayimlamak sure-
tiyle kitlelerin meclis politikalar1 hakkinda bilgilendikleri ve
bu politikalarla baglanti kurduklar: ana mecra durumuna gel-
di. Dahas), bazi gazeteler mecliste tartisilan konular 6ne ¢ikar-
mak ya da elestirmek icin cogunlukla siyasi egilimlerini yansi-
tan, iri matbaa harfleriyle basilmis bashklar ve altbashklar kul-

1 Bu bolumdeki analiz 18 Aralik 1908'den 2 Nisan 1909'a kadar Takvim-i Ve-
kayi’de yayimlanan 54 meclis oturumunun resmi zabitlarina dayanmaktadir.
Meclis oturumlan 17 Aralik’ta basladi ve 26 Mart'ta sona erdi.
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landilar. Bu modern siyaset arenasinda meclis bir sahne, kitle-
ler de gozde siyasi aktorleriyle 6zdesleserek gelismeleri heye-
canla takip eden izleyiciler durumuna geldi.

ITC ve Liberaller, baskin olan ve olmayan gruplar, huku-
metin yasama ve yuratme kollar: arasinda siregiden miicade-
lenin baglami anlasilmadan, Osmanh Meclisi'nin etnik siyase-
tini anlamak mumkun degildir. Bu calkant icerisinde, bazi et-
nik mebuslar kendi cemaatlerini ve genel Osmanli menfaatle-
rini ilgilendiren meseleleri siklikla ve ytksek sesle dillendirdi-
ler. Mecliste giindeme getirilen meseleler devrim sonras1 do-
nemde agir basan etnisiteler aras: anlasmazhk konularim goz-
ler oniine serer.

Bunlar meclisteki tartisma gindemlerine kendiliginden gi-
ren meseleler olmayip, on yillardir donup dontup imparatorlu-
gun karsisina ¢ikan ¢ozillmemis pek ¢ok sorunun tezahiirleriy-
di. ITC, devrimin mimari olarak, mesruiyetin ve meclisin ege-
men oldugu bir devirde bu sorunlarin iizerine bizzat kendisi-
nin baslattigi modern siyasi sistem araciligiyla gitmekten baska
secenegi olmadigim gayet iyi biliyordu. Gene de, mecliste ha-
kimiyeti ele gecirmesine yol acan ezici se¢im zaferinden sonra,
yurutmenin ve muhalefet gruplarinin kendi siyasi programini
tehlikeye atacak girisimlerini bosa cikarabilecegi ya da engelle-
yebilecegi giivenini kazand1.

Onceki bolumlerde belirtildigi gibi, ITC i¢in mesruti meclis
imparatorlugun toprak butunlaguni korumaya yonelik buyuk
merkezilesme projesini hayata gecirmenin bir araciydi. Baskin
olmayan gruplardan bazilan meclisin kendilerine genelde im-
paratorlugun, 6zelde de cemaatlerinin dertlerine bir care bul-
ma imkanim nihayet saglayacagina samimiyetle inanmislardi.
Ama cok gecmeden meclisteki zayif konumlarinin ve 1TC'nin
hakimiyetinin bu girisimleri sonuc¢suz biraktigim goreceklerdi.
Boylece, adaleti saglayacak en son demokratik kurum olarak
mesruti meclis dusu yavas yavas parcaland: ve yerini bir, tek
parti diktatorlugi gercekligine birakt.

1lk basta meclisteki etnik gruplarin giindemini olusturan
dort temel mesele vardi: Makedonya meselesi, yabanc ulke-
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lere taninan imtiyazlar, Anadolu vilayetlerinde reform ve top-
lanma hakkina getirilen kisitlamalar. Meclisin toplant1 halinde
oldugu ilk yil imparatorluk Yahudileriyle ilgili ciddi bir mese-
le tartisilmadi. Siyonizm ancak 1911 yilinda meclis tartismala-
rimin 6nemli bir konusu oldu.? Etnik gruplarin temsilcilerinin
Osmanl Imparatorlugu icindeki konumlarini tamimlamak icin
surdurdukleri miicadelede kendilerini nasil gérduklerini anla-
mak icin bu dort tartisma konusunun incelenmesi buytik 6nem
tasir. Bu etnik mebuslar meclis i¢cinde Osmanl Imparatorlu-
gu'na sadakatlerini kanitlamaya calhisirken, kendi etnik grup-
larinin haklarini ve menfaatlerini de korumaya calistilar. Boyle
bir siyasi kavga birlesik Osmanl idealiyle celistiginden, asikar
bir ikilem yaratti.

Siyasi duruma genel balus

5 Agustos 1908'de Said Pasa sadrazamliktan ayrild: ve yerine
Kamil Pasa gecti.? Rum, Ermeni, Arnavut ve Suriyeli mebuslar
Kamil Pasa hitkiimetine tam destek verirken 1TC yeni kabine-
ye sadece gostermelik bir destek verdi. Kamil Pasa 1TC'yi yatis-
tirmak igin Jon Turk sempatizam Hiuiseyin Hilmi Pasa’yr dahi-
liye nazirhgina atamak gibi bazi vekil degisikliklerine gitti. Ne
var ki, Kamil Pasa’'nin Liberal Birlige daha fazla temayiil etme-
ye basladig1 Kasim ve Aralik aylarinda sartlar degisti ve bu du-
rum ITC'de hosnutsuzluk yaratti. Yeni kabine ile 1TC arasin-
daki gerginlikler Avusturya-Macaristan'in 6 Ekim 1908'de Bos-
na-Hersek'in ilhak edildigini duyurmas: ve Birinci Balkan Kri-

2 Rashid Khalidi, Palestinian Identity: The Construction of Modern National
Consciousness; Yuval Ben-Bassat ve Eyal Ginio, (der.), Late Ottoman Palestine:
The Period of Young Turk Rule; Michelle Campos, Ottoman Brothers: Muslims,
Christians, and Jews in Early Twentieth-Century Palestine ve Neville J. Mandel,
The Arabs and Zionism before World War I (Berkeley: University of California
Press, 1976).

3 Donem siyaseti hakkinda daha {azla bilgi icin bkz. Nader Sohrabi, Revoluti-
on and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran (New York: Cambrid-
ge University Press, 2011) ve Aykut Kansu, Politics in Post-revolutionary Tur-
key, 1908-1913 (Boston: Brill, 2000) (lttihadcilarin Rejim ve lktidar Miucadele-
si, cev. Selda Somuncuoglu, lletisim Yayinlar, Istanbul, 2016].
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zi'nin patlak vermesiyle daha da artti. Bu kriz ITC'ye Kamil Pa-
sa hukumetini elestirmek icin iyi bir gerekce sagladi. Parti tye-
leri pasay1 Bosna-Hersek'in ilhak: ve Bulgaristan'in bagimsiz-
lik ilan1 konusunda Bulgaristan ve Avusturya'yla bir anlasmaya
varmay1 basaramamakla sugladilar. Tanin'in basyazar1 Huseyin
Cahid 30 Arahik'ta meclise Sadrazam Kamil Pasa’dan kabinesi-
nin i¢ ve dis politikalar1 konusunda aciklama isteyen bir gen-
soru onergesi vererek baskiy: siirdurdi.* Kamil Pasa 13 Ocak
1909'da meclisin huzuruna ¢ikarak kabinesinin programini sa-
vundu.® Kabinesinin politikalarin1 anlatti, imparatorluk nifu-
sunun itidal ve disiplinini 6vdi ve herkesin devrimden sonra
kan dokulmemis olmas1 nedeniyle sultana tesekkir etmesi ge-
rektigini belirtti. Pasanin konusmasini oybirligiyle kabul edilen
gayriresmi bir giiven oylamas izledi. Gensoru ve giivenoyu Ka-
mil Pasa sempatizanlar: i¢in bir zafer, ITC icin bir bozgun ola-
rak degerlendirildi.®

Ne var ki, Kamil Pasa'nin 10 Subat’ta harbiye ve donan-
ma nazirlarim azletmesiyle, ITC ile arasindaki yumusama da-
ha bir ay dolmadan son buldu. Yeni sadrazam nezaretlere ken-
di adamlarimi atayarak durumunu guglendirmeye calisti. Hu-
seyin Hilmi Pasa durumu protesto ettigini gostermek icin go-
revinden cekildi. 11 Subat’ta mebuslar sadrazamdan son nazir
degisiklikleri hakkinda aciklama isteyen bir dizi meclis onerge-
si verdiler.” 13 Subat'ta meclis Kamil Pasa’ya gensoru vermek
icin toplandi. Ne var ki, pasa gensoruyu ertelemeye hakki ol-
dugunu iddia ederek meclise gelmedi. Bunun uzerine kendisi-
ne 196'ya 8'lik bir guvensizlik oyu verildi. Bu, ITC’nin bir za-

4 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Altinc1 Igtima, 15 Kanunuevvel 1324”,
Takvim-i Vekayi, 29 Aralik 1908 (16 Kanunuevvel 1324), no. 79. Huseyin Ca-
hid, gazetesi Tanin'de, millet tarafindan degil sultan tarafindan secilmig oldugu
icin Kamil Pasa’ya istifa cagnsi yapt. Bkz. Tanin, 11 Ocak 1909, no. 160, s. 1.

5  “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On Birinci I¢tima, 30 Kanunuevvel
1324”, Takvim-i Vekayi, 15 Ocak 1909 (2 Kanunusani 1324), no. 92, s. 1-4.

6  Volkan, 14 Ocak 1909, no. 20, s. 1.

7  “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirmi Alunc: Igtima, 29 Kanunusani
1324”, Takvim-i Vekayi, 1 Subat 1909 (3 Subat 1324), no. 124, s. 12-13.

8  “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirmi Yedinci I¢tima, 31 Kanunusani
1324", Takvim-i Vekayi, 18 Subat 1909 (5 Subat 1324), no. 124, s. 6-7.
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feri olarak goruldu. Huseyin Hilmi Pasa’ya yeni bir kabine kur-
ma gorevi verildi. Hikkiimet 25 Subat’ta Liberal Birlik’ten ya da
Kamil Pasa sempatizanlarindan gelecek protestolar1 énlemek
icin toplant1 ve gosterileri kisitlayan bir bildiri yayimlad. Libe-
ral Birlik ile 1TC arasindaki gerilim lkinci Mesrutiyet Donemi
tarihinin belirleyici bir an1 olan 31 Mart 1909 karsi-devrimine
kadar surdu. Bu catisma karsi-devrime kadar meclisteki etnik
siyasetin temel bir unsuru oldu.

Vilayet-i selase mi Makedonya mu¢

Meclisteki en acik etnik gerilim Makedonya meselesi hakkin-
daki tartigma sirasinda yasandi. Bu tartisma meclisin Osmanl-
lar1, Bulgarlari, Rumlari, Ulahlar, Katolik ve Ortodoks Sirpla-
r1, Arnavutlari, Bosnaklari, Muslimanlarn ve Turkleri ilgilendi-
ren etnik bir meseleyi muzakere ettigi bir alan act1.’ Makedon-
ya hakkindaki tartisma ozellikle, bolgeyi olusturan ug vilayet
(vilayet-i selase) uzerinde odaklandy: Selanik, Manastir ve Ko-
sova. Baska cografi bolgelerde oldugu gibi Makedonya bolgesi
de 19. yuzyilda, Hiristiyan milletlerin uyanis1 ve Rumlar, Bul-
garlar ve Sirplar arasindaki bolgesel cekisme sonucunda Make-
donya meselesinin dogmasiyla siyasi 6nem kazanmist1.’® So-
run Rumlarin Makedonya'daki Hiristiyanlardan baghlik talep
etmesiyle baslad1. Rumlar ve Sirplar bu baghligy, egitim ve kili-
se propagandasi yoluyla Makedonyali Slavlar kultir ve dil te-
melinde aynistiracak bir politikayla saglayabileceklerine inani-
yorlardi. Ne var ki, aninda, 1870’te Bulgar Eksarhligi'min kurul-
masiyla kiliselerinin bagimsizhgini elde etmis olan Bulgarlarin
direnisiyle kars: karsiya kaldilar."" Ayastefanos Antlasmasr’yla

9  Emre Sencer, “Balkan Nationalisms in the Ottoman Parliament, 1909”, East
European Quarterly 38, Mart 2004, no. 1, s. 41-64.

10 Bkz.1pek Yosmaoglu, Blood Ties: Religion, Violence and the Politics of Nationhood
in Ottoman Macedonia, 1878-1908 (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2013).

11 Bulgar Eksarhligi Sultan Abdiilaziz'in bir fermaniyla kurulmustu. Eksarhligin
kurulusu Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin Istanbul Rum Ortodoks Patrikligi’nin
tahakkumuine karg1 1850'lerde ve 1860'larda yuruttugii micadelenin dolay-
siz bir sonucuydu. Kiliselerin mucadelesi i¢in bkz. Thomas Meininger, Ignatiev
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(1878) bolgenin buyuk bir kismi yeni kurulan Bulgaristan top-
raklarina dahil edildi, ama Berlin Kongresinden (1878) sonra
yeniden Osmanli kontrolune gecti. Bolgedeki cekisme artt1 ve
devrimci orgitlerin kurulmasina yol acti. Slavlar 1893'te Sela-
nik’te, 6zerk bir Makedonya'nin kurulmas i¢in savasmak uzere
Makedonya Dahili thtilal Teskilatrm (MDIT) kurdular. 1895’te
gene aym yerde, Bulgarlarla birlesme yanlhsi Makedonya Hari-
ci Ihtilal Cemiyeti (MHIT) kuruldu. Dolayisiyla, Makedonya
1908 Devrimi 6ncesinde buytik bir cekisme alam ve farkh etnik
gruplar (6rnegin, Sirplar, Bulgarlar, Rumlar, Ulahlar ve Arna-
vutlar) temsil eden devrimci komite ve cetelerin siddet eylem-
lerinin sarstig1 istikrarsiz bir bolge olmustu.

Tartisma resmen 27 Ocak’ta, bir grup mebusun tg vilayette-
ki durumla ilgili olarak meclise bir gensoru énergesi vermesiy-
le baslad1. ' 30 Ocak’ta, hala dahiliye nazir1 olan Huseyin Hilmi
Pasa sorulara cevap vermek uzere meclise geldi. Eski bir Ma-
kedonya mufettisi olarak, sorun yasanan vilayetlerdeki durum-
la ilgili genel bir degerlendirme yapacak donanima sahip olan
pasa, konusmasinda Istanbul Ortodoks Patriginin destekgisi
olan patrikgiler ile bolgedeki siddetin baslica nedeni oldugu-
na inandig Bulgar Eksarhhigr'ni destekleyen eksarhcilar arasin-
daki mucadeleye odaklandi. Konusmasim bitirirken meclisten
meseleyi ¢6zecek bir kanun hazirlamak tizere ¢zel bir komis-
yon olusturulmasini istedi.

Izleyen tug¢ y1l boyunca mecliste mebuslar arasinda sert tar-
tismalar yagandi. Hristo Dalcef (Siroz) bolgeye atifta bulunmak
icin “Makedonya” terimini kullaninca, Rum mebuslar da dahil
pek cok meclis uyesi onu milliyet¢i propaganda yapmakla suc-

and the Establishment of the Bulgarian Exarchate, 1864-1872: A Study in Personal
Diplomacy (Madison: University of Wisconsin Press, 1970); Theodore H. Pa-
padopoullos, Studies and Documents Relating to the History of the Greek Church
and People under Turkish Domination (Aldershot, UK: Variorum, 1990); “Mec-
lis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirminci I¢tima, 17 Kanunusani 1324”, Tak-
vim-i Vekayi, 2 Subat 1909 (20 Kanunusani 1324), no. 110, s. 5-8.

12 Pristine mebusu Hasan Bey, Ulah ve Bulgar komitelerinin faaliyetleri; Hris-
to Dalgef ve Selanik mebusu Dimitri Vlahof Selanik, Kosovo ve Manastir'daki
asayissizlik; Katahya mebusu Abdullah Azmi Efendi de Rumeli'deki saldirilar
hakkinda konustu.
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lad1."® Ermeni mebus Krikor Zohrab (Istanbul) “Makedonya”
teriminin kullanilmas yasaksa, o zaman Arnavutluk, Arabistan
ve Kiirdistan gibi terimlerin de kullanilmamasi gerektigini soy-
leyerek Dalcefi savundu. Dalgef derhal sozlerine agiklik getire-
rek niyetinin “Makedonya” terimine siyasi bir anlam ytuklemek
olmadigini, sadece Selanik, Manastir, Uskup ve Edirne kazala-
rindan olusan bir bolgeyi tanimlamak istedigini soyledi. Ancak,
aym1 konusmada eski rejimi, Edirne’de Bulgar cetelerini yok et-
mek isteyen Rum cetelerinin kurulmasina destek olmakla sug-
lad1.™ Dalgef iddialarini destekleyen pek ¢ok belge oldugunu
ileri surdu. Aynca, bu roli artik anayasa yerine getirdigi halde
kiliselerin tamaminin hala stattiikoya gore faaliyet gostermekte
oldugunu iddia etti.'

Dahiliye Nazir1 cevabinda, Dalcefin hitkiimetin Rum cetele-
rini korudugu yolundaki iddialarimi reddetti ve Bulgar cetele-
rince gerceklestirilen yasadisi eylemlerin uzun bir listesini sun-
du. Riza Efendi (Karahisar-1 Sarki) gibi baska mebuslar arka-
sinda siyasi bir sorun yattig1 icin kilise sorununun yalnizca dini
bir sorun olarak gérilmemesi gerektigini ve Makedonya mese-
lesini Kilise meselesini ¢c6zmeden halletmenin mimkin olma-
digin1 savundular.'® Karolidi Efendi (Izmir) ve Riza Tevfik Bey
(Edirne) Makedonya'daki durumun yabanci mudahalesinin so-
nucu oldugunu ve dis faktorlerin —bununla Avrupa devletleri-
nin Balkanlar'in i¢ islerine karismasim anlatmak istiyorlardi—
hazirda bekledigini vurguladilar.'”” 13 Mart'ta tartisma stirer-
ken, Sura-y1 Devlet’in bir alt komitesi bir kanun tasaris1 hazir-

13 Avukat olan Hristo Dalgef Makedonyali Bulgarlarin Osmanli Meclisi'ndeki
temsilcisiydi. Makedonya-Edirne Dahili lhtilal Teskilat'nin (MEDIT) 1908
Jon Turk Devrimi'nden sonra kurdugu Federatil Halk Partisi'nin (Bulgaristan
Subesi) uyesiydi.

14 Bunlar Osmanl gizli servisi tarafindan cete olarak siniflandirilan gerilla grup-
lanydi.

15 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirminci Igtima, 17 Kanunusani
1324", Takvim-i Vekayi, 2 Subal 1909 (20 Kanunusani 1324), no. 110, s. 10.

16 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirminci I¢tima, 17 Kanunusani
1324,” Takvim-i Vekayi, 3 Subat 1909 (21 Kanunusani 1324), no. 111, s. 8.

17 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirminci I¢tima, 17 Kanunusani
1324,” Takvim-i Vekayi, 4 Subat 1909 (22 Kanunusani 1324), no. 112, s. 5.
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lama gorevini ustlendi. Tasarinin ilk tur tartismalar1 14 Mart’a
kadar surdu. Kanun tasaris1 7 Temmuz'da meclise sunuldu ve
sonunda onaylanarak meclisten gecti.

Makedonya meselesi hakkindaki tartisma, mecliste her za-
man Musltumanlar/Hiristiyanlar ekseninde ayrismayan etnik
siyasetin karmasikligini gozler onune serdi. Mecliste genelde
dinler ici ve etnisiteler ici bir boliinme, Kilise meselesinde de
Rum/Bulgar bolunmesi vardi. Tartismanin dinamikleri devrim
sonrasi donemde etnik siyasete sadece siyasi partiler perspekti-
finden bakilamayacagini, etnik siyasetin kilise politikalar1 pers-
pektifinden de anlasilmas: gerektigini ortaya koyar. Gercekte,
kilise siyaseti imparatorluktaki etnisiteler arasi ve etnisiteler ici
iligkileri belirleyen temel faktorlerden biriydi.

Arap mebuslar

Meclis’teki Arap mebuslarin buyik ¢ogunlugu 1TC’nin onay1
ya da destegiyle secilmisti. Dolayisiyla, meclisin ilk yilinda bu
mebuslarin ¢ogu 1TC blogunun atesli destekgileri olmay siir-
durdi ve bu dénemde mecliste bir Arap blogu olusmad1.'® Ama
1909 yilinin sonunda bazi Arap mebuslar 1909’dan 1912’ye ka-
dar gug politikasinda 6nemli bir rol oynayacak bir blok olus-
turmay1 basardilar.'® Bu blogun kurulusuna énderlik eden
Samh Sefik el-Mueyyid ve Rustu el-Sem’a, mebus segilmeleri
nedeniyle Arap vilayetlerindeki ITC cevrelerinde belli bir en-
dise yaratmis isimlerdi. I¢lerinde Abdulhamid ez-Zehravi'nin
(Hama) de yer aldig1 1ITC destekgisi bagka mebuslar da ITC’'den
hayal kirikligina ugrayinca el-Mueyyid'in tarafina gectiler.
Sefik el-Mueyyid Arap mebuslar1 baskentte biiytuk bir téren-
le karsilayan Osmanli-Arap Kardesligi Cemiyeti’'nin kurucu-
su olarak da simsekleri tizerine ¢cekmisti. Istanbul’da kurdu-

18 1kinci Mesrutiyet Donemi'nde mecliste yer alan Araplar hakkinda derinle-
mesine bir inceleme i¢in bkz. Sabine Prator, Der arabische Faktor in der jung-
tirkischen Politik: Eine Studie zum osmanischen Parlament der II. Konstitution
(1908-1918) (Berlin: Klaus Schwarz, 1993).

19 Taj el-Sir Ahmad Harran, “Turkish-Syrian Relations in the Ottoman Constitu-
tional Period, 1908-1914” (doktora tezi, University of London, 1969), s. 131.
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gu cemiyet ayrihik¢ egilimleri oldugu icin hem Araplar hem
de Tirkler tarafindan elestiriliyordu.?’ Baskalar ise cemiyetin
programinin htiktmetle isbirligi yaparak Araplar arasinda hem
egitim ve ticareti yayginlastirmay1 hem de anayasay: koruma-
y1 amagladigini savunuyordu.?' Neden oldugu ihtilafa ragmen
meclis siyaseti tizerinde herhangi bir etkisi olmayan cemiyeti
bir meclis blogunun nuvesi olarak gormek mumkun degildir.

Mecliste bir Arap blogu olusturma planinin baslangici, pek
cok Arap mebusun El Itidal Partisi’'ni kurmak ve bir siya-
si program gelistirmek tzere Beyrut mebusu Riza el-Sulh’'un
evinde bir araya geldikleri Nisan 1909’a kadar geriye gidiyor-
du. El Ittihad el Osmani’nin bir muhabiri sonradan bunun ne
milli ne de doktriner bir parti olup, kapilarim farkh etnik ko-
kenlerden tyelere acan bir Osmanl partisi oldugunu anlata-
cakt1.?? Cogunlugu Arap olan kirk kadar mebus ancak Kasim
1909°da Pera Palas Oteli’nde bir araya geldi ve bir parti kurma-
nin gerekliligi tzerinde anlasarak siyasi bir strateji gelistirdiler.
El Hizb el Hur el Mutedil adiyla taninacak olan partinin uye-
leri arasinda baz1 Ermeni, Tiirk, Rum ve Arnavut mebuslar da
bulunuyordu.??

Gene 1909 sonunda, hikumetin Irak’ta British Lynch Com-
pany adl1 yabanc bir sirkete ticari imtiyaz tanima plamiyla ilgi-
li olarak da mecliste atesli bir tartisma yurudu. Lynch hadise-
si olarak bilinen olay birtakim Arap mebuslar ile hikumet ara-
sinda kriz ¢tkmasina neden oldu ve Sadrazam Huseyin Hilmi
Pasa'min gorevinden ayrilmasiyla sonuglandi. Ancak, mecliste,
yabancilarin imtiyazlar araciligiyla imparatorlugun ekonomik
ve siyasi ¢ikarlarina midahalesine karsi yitkselen bu muhalefet
Lynch hadisesiyle baslamadi. Bu muhalefetin baslangic1 mecli-
sin ilk yilinda yasanan Bagdat Demiryolu tartismalarina kadar
geriye goturulebilir.

20 El Hilal, 1 Nisan 1909, s. 415.

21 El Muktebes, 31 Arahik 1908, no. 14, s. 1; El Ittihad el Osmani, 15 Subat 1909,
no. 15,s. 8.

22 El Ittihad el Osmani, 5 Nisan 1909, no. 22, s. 1.

23 Harran, “Turkish-Syrian Relations”, s. 145.
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Meclis tartismalarinda Arap mebuslar o6zellikle dort temel
meseleyle ilgiliydiler: E1-Mtueyyid dahil dort Arap mebusun se-
¢im sonuglarinin resmen onaylanmasi, Mutran hadisesi; Hicaz
Demiryolu ve Bagdat Demiryolu.

Arap mebuslar tohmet altinda

ITC ile Arap mebus adaylar1 arasinda secimler sirasinda orta-
ya cikan gerilimler, 6zellikle Arap mebuslarin resmi secim so-
nuglarinin onaylanmasiyla ilgili olarak meclise de yansid. 11k
ihtilaf odagim 11. Abdilhamid’in casusu olmakla itham edi-
len Bingazi mebusu Yusuf Setvan'in adaylig: olusturdu. Set-
van kotu ahlakh bir kisi olmakla ve secilmesini saglamak icin
siyasi nifuz kullanmakla da suglaniyordu.?* tkinci ihtilaf oda-
g1 1TC'nin destegi olmaksizin se¢ilmis olan Osmanh-Arap Kar-
desligi Cemiyeti'nin kurucularindan Sam mebusu Sefik al-Mu-
eyyed'di. Setvan gibi o da sultanla baglar olmakla suglaniyor-
du. Diger Arap mebuslar Omer Mansur (Bingazi) ve Seyyid Ta-
lib’di (Basra). Baz1 mebuslarin getirdigi itirazlara ragmen, Set-
van hari¢ hepsi meclise kabul edildi. Meclis ilk turda, baz1 me-
murlar uizerinde nufuzunu kullandig iddiasiyla Setvan’dan ye-
niden secime girmesini istedi. Setvan secimlerin bu ikinci tu-
runda basarih oldu ve boylece o da meclise kabul edildi.

Bu orneklerde ozellikle dikkat ceken bir nokta Suriye, Filis-
tin, Lubnan, Irak ya da Yemen'den secilen Arap mebuslardan
hicbirinin bu adaylan desteklememis olmasidir. Arap mebus-
larin ¢cogu 1TC tarafindan desteklendiginden, el-Mueyyid ya da
Setvan gibi mebuslarin tarafina gecerek parti nezdindeki itibar-
larim riske atmak istememis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.
Riza Tevfik (Edirne) El-Mueyyed'i savunmus ve ona yoneltilen
suglamalar: yalanlamsti.

Meclisin ilk evrelerinde adayhg) sorgulanan bir diger mebus
Sivas Ermeni episkoposu tarafindan zalim ve baskic1 bir kisi ol-
makla suclanan Serdarzade Mustafa'yd: (Karahisar-1 Sarki). Ser-

24 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Ugtinct I¢tima, 9 Kinunuevvel 1324”,
Takvim-i Vekayi, 24 Aralik 1908 (11 Kanunuevvel 1324), no. 74, s. 6.
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darzade mecliste kendisini, Karahisar-1 Sarki’de yaklasik 10.000
Ermeni ve 160.000 Musliman bulundugunu ve Ermeni azinh-
gin kendi mebusunu secemedigi icin adayligindan sikayetci ol-
dugunu soyleyerek savundu. Zohrab Efendi (Istanbul) “zalim-
lerin ve canilerin” mecliste oturmamalar: gerektigini soyleye-
rek, Mustafa'nin adayhgini elestirdi.?® Riza Tevfik (Edirne) bu-
na cevaben, Mustafa aleyhinde saglam deliller olmadigindan
Zohrab'n “cani” gibi sozciikleri kullanmamasini istedi.

Mutran hadisesi

Araplanin imparatorluga sadakatiyle ilgili bir baska tartisma
konusu da Paris’te kurulmus olan Suriye Merkez Komitesi’'nin?
kaleme aldig1 ve Suriyeli Katolik bir Rum olan Resit Mutranin
imzaladig), Suriye’de 6zyonetim talep eden bir bildiriydi.?’ Ba-
t1 tarz1 bir anayasanin imkansiz oldugunu ve azinhklarin arzu-
larin1 karsilamanin imparatorlugun parcalanmasina (désagréga-
tion de I'empire) yol acacagim iddia eden bildiri, Arahk 1908'de
imparatorlukta dolasima girdi. Mutran ayrica Batil devletler-
ce desteklenen 6zerk bir Suriye’nin kurulmasim éneriyordu.?®

Arap toplumundan bildiriye hizla ve esas olarak olumsuz
tepkiler geldi. Sam, Beyrut ve Paris’ten meclise bildiriyi kina-
yan ve Arap halki arasinda aynhk temayuli olmadigim belir-
ten telgraflar yagmaya baslad1.2’ Ruhi el-Halidi (Kudus) bityiik

25 “Meclis-i Mcbusanin Zabit Ceridesidir, Dérdiincti I¢tima, 10 Kanunuevvel
1324", Takvim-i Vekayi, 25 Aralik 1908 (12 Kanunuevvel 1324), no. 75, s. 4.

26 Suriye Merkez Komitesi i¢in bkz. Eliezer Tauber, The Emergence of the Arab
Movements, Bolum 11.

27 Lisan’il Hal, 13 Subat 1909, no. 5943, s. 1. Mutran, Baalbekliydi v ¢ Hamidi-
ye déneminde Paris'e yerleserek ticaretle ugrasti. Tauber'e gore, Beyrut'ta ya-
yimlanan La Liberté gazetesi, 1909 basinda Mutran igin “Hamidiye rejiminin
ve riisvetin en atesli desteklerinden biri” diyordu. Bkz. Tauber, Emergence of
the Arab Movements, Bolum 11.

28 “Proclamation du Cornité Central Syrien de Paris a 'occasion de la promulga-
tion de la constitution ottomane, Paris, le 25 décembre 1908”, Documents dip-
lomatiques et consulaires relatifs a I'histoire du Liban et des pays du Proche-Ori-
ent du XVII siecle a nos jours icinde, 18: s. 127-130.

29 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On Ugtinct I¢tima, 1 Kinunusani
1324", Takvim-i Vekayi, 18 Ocak 1909 (5 Kanunusani 1324), no. 97, s. 5.
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ihtimalle Araplarin imparatorluga sadakatini ispatlamak i¢in
bu telgraflarin yayimlanmasini 6nerdi. Halep mebusu “boy-
le lanetli bir sahsin hareketinin kanunsuz oldugunu ve kendi-
sini Arap ve Osmanl halkinin tamaminin gézanden duastagi-
nu” soyleyerek, Resit Mutran’in bildirisini kinadi. Suriye valisi
de Dahiliye Nezareti'ne bir telgraf gondererek, Mutran'n bildi-
risinin Suriye halk: arasinda buytk calkanti yarattigini agikla-
d1.>°* Muhammed Arslan (Lazkiye) 18 Ocak’ta, meclise gonde-
rilen mektuplardan bazilarinin lkdam’da yayimlandigina isaret
etti. Meclise okudugu bu mektuplardan biri Suriyeli bir ayan
olan Samilzade Ahmet tarafindan yazilmisti. Ote yandan, Ars-
lan Mutran’in ailesinin onun hareketlerinden sorumlu tutul-
mamasl gerektigini savundu ve ailenin onun hareketlerini ilk
kinayanlar arasinda yer aldigini belirtti. Bu kinamanin meclis
zabitlarina gecmesini de istedi.?’

Bazi Arap mebuslarla ve Mutran hadisesiyle ilgili ihtilaf bir
yana birakildiginda, mecliste Araplarin sadakatiyle ilgili 6nem-
li bir tartisma olmadi. Ayrica, tarih¢ilerin Mutran hadisesi-
ni abarttiklan anlasilmaktadir. Mecliste giindeme gelen Make-
donya meselesi ve Anadolu vilayetlerindeki durum gibi diger
etnik meselelerle karsilastinldiginda, Mutran hadisesinin ¢ok
az bir etkisi oldugu gorulur.

Ne var ki, bu, Arap mebuslarin meclis tartismalarina katil-
madiklar1 anlamina gelmez. Tersine, kendi memleketleri, 6zel-
likle de vergilerle ilgili meseleleri siklikla giindeme getirdiler.
Arap vilayetlerinde tahsil edilmekte olan vergi turleri arasinda-
ki uyumsuzluklar ve bu vergilerin toplanma yontemleri tartisi-
lirken Bagdath ve Yemenli Arap mebuslar tartismalara aktif bir
sekilde katildilar.??

30 Tahkvim-i Vekayi, 18 Aralik 1908 (5 Kanunusani 1324), no. 95, s. 8.

31 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On Dérdiinci Igtima, 5 Kanunusani
1324", Takvim-i Vekayi, 21 Ocak 1909 (8 Kanunusani 1324), no. 98, s. 4.

32 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirmi Altinci I¢tima, 29 Kanunusani
1324", Takvim-i Vekayi, 16 Subat 1909 (3 Subat 1324), no. 124, s. 3-13 ve 17
Subat 1909 (4 Subat 1324), no. 125, s. 1-11.
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Hicaz Demiryolu

Arap vilayetleriyle ilgili iki 6nemli konu mecliste hararet-
li tartismalara neden oldu. Bu konularin ikisi de ulasimla, Hi-
caz ve Bagdat demiryollarnyla ilgiliydi. Arap mebuslarin Hicaz
Demiryolu tartismalarina yogun miudahalesi sadece Osman-
I1 Imparatorlugunun egemenligini degil, kendi bolgesel ve ye-
rel menfaatlerini de tehdit edecek olan yabanc: sirketlere veri-
len imtiyazlardan duyduklar endiseyi ve buna olan muhalefet-
lerini ortaya koyar.®

Hicaz Demiryolu'nun yapimina 1900 yilinda, Abdulhamid
doneminde baslanmis ve demiryolu esas olarak Osmanlilar ta-
rafindan Almanlarin tavsiyeleri ve destegiyle insa edilmisti.3*
Demiryolu imparatorlugun Arap vilayetleri uzerindeki deneti-
mini giclendirmek, Istanbul ile Islam’in en kutsal mekani olan
Mekke arasinda bir baglant1 kurarak hac ziyaretlerini kolaylas-
tirmak ve askeri birliklerin nakil guclugunii hafifletmek icin
acilmisti. Sam’dan baslayip Hicaz uzerinden Medine’ye uzanan
hat, Istanbul’dan Sam’a kadar giden eski hatt1 uzatmay: amac-
liyordu. Demiryolu, padisahin ctlus yildéonamu olan 1 Eylil
1908'de Medine’ye ulast1, ama projenin baglangicinda saptanan
Mekke'ye ulasma hedefi hicbir zaman gerceklesmedi.

Suriye mebuslar1 Muhammed el-Aclani ve Siuleyman el-Ba-
runi 13 Ocak’ta Naha nazirindan Hicaz Demiryolu projesinin
tamamlanmasi icin alinan tedbirler hakkinda aciklama yapma-
sini istediler. Soru 6nergesinde demiryolu idaresinde yasanan

33 Imtiyazlar ve yabanc yatirimlar igin bkz. Necla Geyikdag, Foreign Investment
in the Ottoman Empire: International Trade and Relations 1854-1914 (Londra: 1.
B. Tauris Academic Studies, 2011), s. 75-99 [Osmanl Devleti'nde Yabanci Ser-
maye 1854-1914, Hil Yayinlar, Istanbul, 2008].

34 Bundan o6nceki bir rapor igin bkz. F. R. Maunsell, “The Hejaz Railway”, Ge-
ographic Journal 32, Arahk 1908, no. 6, s. 570-585. Projenin siyasi ve ekono-
mik sonuglar hakkinda baska incelemeler i¢in bkz. William Ochsenwald, Hi-
djaz Railroad (Charlottesville: University Press of Virginia, 1980); Muham-
med Diqin, Sikkat Hadid al-Hijaz al-Hamidiyah: Dirasah watha’igiyyah (Kahi-
re: S. M. al-Digin, 1985); Murat Ozyiksel, Hicaz Demiryolu (Istanbul: Turki-
ye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 2000) ve James Nicholson, The Hejaz
Railway (Londra: Stacey International, 2005).
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usulstzlikler anlatiliyordu.3® Onerge meclis tarafindan kabul
edildi, ama Nafia nazir1 cevap vermek tizere meclisin huzuru-
na ¢tkmadi. Onun yerine, Hicaz Demiryollar1 Nazir1 Zihni Pa-
sa 21 Ocak’ta meclise geldi. Zihni Pasa konusmasinda projenin
durumu hakkinda uzun bir aciklamada bulundu ve El-Ula'dan
Medine'ye kadar olan 300 kilometrelik hattin insa edilmemis
oldugunu kabul etti. Isletme mudurunu ihmalcilikle suglad.
Bu taniklik tzerine projeyi tamamlamak icin 6zel bir komis-
yon kuruldu. Komisyonun ilk isi Zihni adindaki mudirun isi-
ne son vermek ve yerine, teknik subenin basindaki Muhendis
Mekteb-i Alisi mezunu Muhtar Pasa’y1 getirmek oldu. Pasa de-
miryolunun Hayfa kisminin yapiminda yetenek ve becerisini
kanitlamist1.

Zihni, projenin gecikmesinin nedenleri hakkinda kisa bir ra-
por sundu ve yapilanlar ve yapilacaklar konusunda ayrintih bir
raporun hazirlandigin belirtti. Tahir Recep Efendi (Hudeyde)
Zihni'nin raporunu yorumlayarak, projeye ne kadar para tah-
sis edildigini ve disarida yasayan Misliimanlar tarafindan ne
kadar para gonderildigini gosteren daha ayrintili bir rapora ih-
tiyac oldugunu soyledi. Inceleme icin demiryolu projesinin di-
ger memurlannin da getirilmelerini istedi ve konuyu sorustur-
mak uzere bir komisyon olusturulmas: gerektigini savundu.®®
Hakki Bey (Bagdat) gibi baska mebuslar bir sorusturma komis-
yonunun kurulmasina gerek olmadigin1 savunurken, Krikor
Zohrab (Istanbul) bu gorise katilmadi ve Zihni'nin raporunu
elestirdi. Zohrab, Zihni'nin sucu sadrazamin tizerine atmasinin
tuhaf oldugunu, bunun sirket temsilcisinin musteriyi gorevi
kotiye kullanmakla suglamasi anlamina geldigini belirtti. Zoh-
rab meseleyi ele almanin iki yolu oldugunu soyledi: Ya genis
yetkilere sahip bir sorusturma komisyonu mumkiin oldugun-
ca hizh bir sekilde sorusturmaya baslardi ya da bir sorusturma
baslatilmadan 6nce midurluk bir rapor yayimlardi. Zohrab so-

35 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On lkinci Igtima, 31 Kanunuevvel
1324, Takvim-i Vekayi, 16 Ocak 1909 (3 Kanunusani 1324), no. 93, s. 1.

36 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On Altinci I¢tima, 8 Kanunusani
1324”, Takvim-i Vekayi, 25 Ocak 1909 (12 Kanunusani 1324), no. 102, s.
2-3,3.
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rusturma komisyonunun kurulusunun raporun yayimlanmasi-
na kadar ertelenmesinde yarar olmadigini savunarak, komisyo-
nun derhal olusturulmasini istedi.?’ Gene de iki 6nerge de oya
sunuldu ve oylama, komisyonun raporun yayimlanmasindan
sonra olusturulmasini isteyenlerin lehinde sonuglandu.

Bagdat Demiryolu

Hicaz Demiryolu'nun hac yolculugu i¢cin tasidig1 6neme rag-
men, tartismalara katilanlardan pek ¢cogunun Arap mebuslar
olmamas: ilgingtir. Bagdat Demiryolu projesi ise mecliste ge-
rek Arap gerek Arap olmayan mebuslar arasinda Hicaz proje-
sinden daha fazla ilgi uyandird. Bu, esas olarak, projenin stra-
tejik boyutundan ve uluslararas: guglerin projeye dahil olma-
sindan kaynaklaniyordu.

Onceden insa edilmis Orient-Express hattin1 da iceren Bag-
dat Demiryolu'nun yapimina Hamidiye déneminde Almanlarin
denetiminde baslanmist1.3® 1888’de, Deutsche Bank’in finan-
se ettigi bir sirkete Osmanl hukimeti tarafindan Haydarpa-
sa’dan Ankara’ya ve Istanbul'dan Izmir'e uzanacak demiryolla-
11 inga etme imtiyazlan taninmist. Sirket Mart 1889'da Société
du Chemin de Fer d’Anatolie adiyla faaliyete gecti ve hukumet-
le 13 y1l siiren miuzakerelerden sonra 1902’de Berlin-Bagdat
Demiryolu imtiyazini elde etti. Bu amacla 1903 yilinda Société
Impériale Ottomane du Chemin de Fer de Baghdad adinda bir
yan sirket kuruldu. Almanlar bu demiryoluyla Basra Korfezine
sokularak, burada bir liman kurmay: planhyorlardi. Osmanh
Imparatorlugu ise Arabistan uzerindeki denetimini siirdiirmeyi

37 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, On Altinc1 I¢tima, 8 Kidnunusani
1324", 26 Ocak 1909 (13 Kanunusani 1324), no. 103, s. 1-2.

38 Bkz. Jonathan McMurray, Distant Ties: Germany, the Ottoman Empire, and the
Construction of the Baghdad Railway (Westport, CT: Praeger, 2001); Paul Roh-
rbach, Die Bagdadbahn Berlin (Berlin: Wiegandt und Grieben, 1911); Gav-
ri'elah, Les dessous de I'administration des chemins de fer ottomans d’Anatolie et
de Bagdad (Istanbul: Typographie et lithographe E. Pallamary, 1911) ve Lu'ay
Bahri, Sikkat Hadid Baghdad: Dirasah fi Tatawwur wa-Diblumasiyat Qadiyat
Sikkat Hadid Birlin-Baghdad Hatta ‘am 1914 (Bagdat: Sharikat al-Tab‘' wa-al-
Nashr al-Ahliyah, 1967).

211



ve nufuz alanim o sirada Britanya'nin kontrolunde olan Kizil-
deniz'e de yaymay:1 amachyordu.

Arap mebuslar Bagdat Demiryolu icin verilen imtiyaz1 hara-
retle elestirdiler; Arap mebuslarin yabanc1 miuidahalesine kar-
s1 verdikleri genel mucadelenin bir parcas: olarak anlasilabile-
cek bu tutum, daha sonra Lynch hadisesine gosterdikleri tep-
kiye de yansiyacakti. Hukumetin Lynch Sirketi’ne Dicle Nehri
uzerinde uzun vadeli bir tasimacilik tekeli verme plani, “Irak-
11" ve diger mebuslarin hukumete siddetle yuklenmelerine ve
sonugta Sadrazam Huseyin Hilmi Pasa’nin gorevinden ayrilma-
sina yol act1.? “Irakli” mebuslar Britanya'nin bolgeye girme-
sinden endise duyuyorlardi ve Britanyahlara imtiyaz verilme-
sini engellemek icin bir lobi gibi hareket ettiler. O halde, Lyn-
ch hadisesinin kokleri Bagdat Demiryolu konusunun mecliste
uzun ve ayrintih tartismalara neden oldugu ve yabanci sirketle-
re imtiyazlar vermenin Osmanh Imparatorlugu'nun egemenli-
gini tehdit edip etmedigi gibi konularin giindeme geldigi Subat
1909’a kadar geriye gider.

Mesele, esas olarak, Nafia ve Hariciye nazirlarindan Bagdat
Demiryolu'yla ilgili bilgi talep eden Ismail Hakk: Bey (Bagdat)
tarafindan giindeme getirildi *° Hakki Bey soru énergesinde hii-
kumetin demiryolu projesini gelistirenlerle yaptig1 cesitli soz-
lesmelerin Osmanl halkindan gizli (mektum) tutuldugunu ile-
ri sirdu. Osmanl halkinin konu hakkinda bilgi edinebilecegi
tek kaynagin tarath Avrupa basini oldugunu ve halkin aciklama
talep ettigini belirtti. Hakk: Bey’in soru 6nergesinin ekinde Su-
leymnan el-Bustani'nin (Beyrut) Bagdat Demiryolu'nun yasal sta-
tustinin incelenmesini talep eden bir énergesi bulunuyordu.*’

39 Lynch hadisesi i¢in bkz. Mahmoud Haddad, “Iraq before World War I: A Ca-
se of Anti-European Arab Ottomanism”, The Origins of Arab Nationalism i¢in-
de, Rashid Khalidi vd. (der.), (New York: Columbia University Press, 1991),
s. 120-150 ve Hasan Kayal, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and
Islamism in the Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley: University of California
Press, 1997), s. 100-102.

40 El Ittihad el Osmani, 22 Mart 1909, no. 20, s. 2-5.

41 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirmi Altinci I¢tima, 28 Kanunusani
1324”, Takvim-i Vekayi, 26 Ocak 1909 (4 Subat 1324), no. 125,s.9.
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27 Subat 1909'da Nafia Nazin Zihni Pasa, Hakki Bey’in soru-
larina cevap vermek icin meclise geldi. Pasa Bagdat Demiryo-
lu sozlesmesinin sakh tutulmasiyla ilgili soruya cevaben, otuz
yil 6nce, eski rejim sirasinda proje basladiginda s6zlesmede yer
alan tirden imtiyazlarin duyurulmasinin adetten olmadigim
one surdu. Sozlesmede Osmanli egemenligini ihlal eden bir sey
bulamadigini ve hukumetin Osmanlh egemenligine miidahale-
ye miisamaha etmeyecegini aciklad1.*? Ayrica, projenin tamam-
lanmasinin imparatorlugu siyasi ve ekonomik bakimdan guig-
lu bir konuma getirecegini savunarak, projenin eski s6zlesme-
ye gore devam etmesinde 1srarci oldu.*®

Hakki Bey cevabinda hiikimetin sozlesmeyi neden sakl tut-
tugu sorusunu tekrarladi. Zihni Pasa’nin sozlesmenin elli nus-
hasinin yayimlandig iddiasina, proje milyonlarin yasamim il-
gilendirdiginden bunun yetersiz oldugunu soyleyerek cevap
verdi. Avrupa’da konu hakkinda yizlerce yaz1 yayimlanirken
Istanbul gazetelerinde hicbir sey ¢ikmadigimi kaydetti. Zihni
Pasa’'nin so6zlesmenin milli egemenligi ihlal etmedigi yolundaki
tespitiyle hemfikir olmakla birlikte, bunda hicbir milli menfa-
at gormedigini belirtti. Projenin tamamim siddetle elestirerek,
imtiyazlarin tamamen haksiz oldugunu savundu. Ornegin, bu
imtiyazlardan biri demiryolu hatt1 boyunca vergiden muaf fab-
rikalar kurma hakkiyla ilgiliydi.*

Sozlesme aleyhinde soz alan baska mebuslar da oldu. Uzun
bir rapor hazirlamis olan Silleyman Efendi el-Biistani (Beyrut)
gundeme getirmek istedigi hususlarin ¢ogunun Hakki Bey ta-
rafindan dile getirildigine isaret ederek, raporunun bir kopya-
sim1 meclis baskanina sundu. Ermeni mebus Zohrab Efendi de
projenin tamamini sert bir dille elestirerek, sozlesmeden kay-
naklanacak zararin tartisilmadigim soyledi. S6zlesme anlas-
masin1 degistirmekle gorevli bagimsiz bir komisyonun olus-
turulmasim dnerdi. Demiryolunu imparatorlugun yasam da-

42 A.ge,s. 10.

43 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Otuz Besinci I¢tima, 14 Subat 1324”,
Tahkvim-i Vekayi, 2 Mart 1909 (17 Subat 1324), no. 138, s. 9-11.

44 Ag.e.,s.11-14, 3 Mart 1909 (18 Subat 1324), no. 139, s. 1-5.
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marlar olarak betimleyen Zihni Pasa’'min aksine, Zohrab Efen-
di bunun “dldurucu bir yilan zehrinden baska bir sey olma-
digin1” belirtti. Zihni Pasa cevabinda projenin imparatorlugu
ekonomik ve siyasi bakimdan daha iyi duruma getirecegi id-
diasin tekrarladi ve “6niimuzdeki on yilda bunun sikintisini
cekecek olsak bile ... cocuklarimiz gelecekte faydalarin gore-
cektir” dedi.*®

Bundan birkag giin sonra, 3 Mart’ta, el-Biistani yeniden Bag-
dat Demiryolu sozlesmesinde gerekli degisiklikleri gorusecek
bir komisyonun kurulmasini talep etti. Hakki Bey meclisin ye-
terli buldugu aciklamalarin sadece Naha nazirinin izahatlariyla
ilgili oldugunu ve s6zlesmenin iceriginin onaylanmadigim id-
dia etmeyi sirdiirdii. Sozlesmeyle ilgili usulsizliklerin bir he-
yet, komisyon ya da Nafia enciimeni tarafindan incelenmesi ge-
rektigini de belirtti.*®

Bagdat Demiryolu projesiyle ilgili tartisma Arap mebuslarin
yabancilara taninan imtiyazlara, bundan yedi ay sonra Lynch
hadisesiyle doruga cikan mubhalefetinin ilk 6rneklerinden bi-
rini olusturdu. Tartisma Arap olmayan baska mebuslarin ya-
banci devletlere taninan imtiyazlarin imparatorlugun ekono-
mik ¢ikarlarina zarar vermesinden duyduklarn endiseyi de goz-
ler 6niine serdi.

Dil meseleleri

Arap mebuslarin meclis tartismalarina daha aktif bir sekil-
de katilmalarim engelleyen baslica faktorlerden biri de, Mart
1909°'da El Muktebes’te cikan bir basyazida isaret edildigi gibi,
Osmanlicay iyi bilmemeleriydi. Yazi okurlara meclisin ikinci
ya da ug¢iincu doneminde daha vasifli mebuslarin secilmesini
iimit etmelerini telkin ediyordu.’

Ote yandan, El Mukaddem ve El Ittihad el Osmani gibi gaze-

45 Age.,s. 8
46 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Otuz Yedinci Igtima, 18 Subat 1324”,
Takvim-i Vekayi, 9 Mart 1909 (24 Subat 1324), no. 125, 5. 9.

47 El Muktebes, 28 Mart 1909, no. 84,s. 1.
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teler Arap mebuslar1 savundular ve Arap vilayetlerinde hal-
kin mebuslarin icraatindan memnuniyet duymalar: gerektigini
yazdilar. Onlara gore mebuslarin giicli hitabet becerilerine sa-
hip olmamasi sadece Arap mebuslar arasinda degil, meclisteki
tum mebuslar arasinda yaygin bir durumdu.*® Gazeteye Arap
mebuslarin meclisteki sessizligi hakkinda Araplardan pek cok
soru geldigini yazan Lisan’il Hal, bunun tizerine Abdulhamid
Efendi el-Zehravi ve Suleyman Efendi el-Bustani'yle roportaj
yapt1. ki mebus meclisin kisa siire 6nce toplandigini, mebusla-
rin birbirlerini tanimadigini ve henuz iddialarda bulunacak 6z-
guvene sahip olmadiklarini soyleyerek tartismayi dilde akicilik
meselesinden uzaklastirdilar. El Mukaddem ve El Ittihad el Os-
mani basyazarlar gibi onlar da bu dezavantajlarin Arap mebus-
larla sinirh olmadigim savundular. Gazete Halep mebusu Na-
fi Pasa’y1 meclisteki en iyi Arap hatip ve Araplarin tam katilim1
icin bir umut 15181 olmakla 6vdi.*

Ermeni mebuslar

Meclisin acihisindan karsi-devrime kadar Ermenileri dogrudan
ilgilendiren ti¢ 6nemli mesele vardi: Anadolu vilayetlerinde-
ki sartlar1 incelemek icin hitkiimet tarafindan atanan teftis ko-
misyonu; imparatorlukta asayisin durumu hakkindaki tartis-
ma ve toplanma hakki. Ermeni mebuslar meclis tartismalarina
yogun bicimde katilmakla birlikte, miidahaleleri bu ii¢ mesele
lartisilirken yogunlasti ve tartismalar dogu vilayetlerini ilgilen-
dirdiginde o6zellikle one cikt1. Ayrica, Ermeni mebuslarin co-
gu bu u¢ konudaki tartismalarda birbirlerini destekleyerek bir
blok gibi davrandilar. Bu, en 6nemli ve en ¢ok soz alan temsil-

48 El Ittihad el Osmani, 15 Mart 1909, no. 21, s. 2.

49 Lisanul Hal, 12 Mart 1909, no. 5966, s. 1. Huseyin Cahid yillar sonra Suriye
ve Irak Araplar ile Hicaz ve Yemen Araplarimi birbirinden ayirdi. En gurulti-
ct mebuslarin Suriye ve Irak’tan geldigini, Hicaz ve Yemen mebuslarinin ise
cok sessiz olduklarinm belirtti. Ayrica, pek ¢ok Arap mebusun ITC'den ayril-
masina sebep olanin kendisi oldugunu, zira onlara hafiften selam verdigini ve
dikkat gostermedigini iddia etti. Haseyin Cahit Yal¢in, “Osmanli Meclisinde
Arap Mebuslar”, Yakin Tarihimiz: Birinci Mesrutiyetten Zamammiza Kadar, no.
9 (26 Nisan 1962): s. 265.
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cileri Krikor Zohrab ve Bedros Hallacyan olan Osmanl Ermeni
Anayasa Organr'nin belirledigi politikalarin uygulanmas: ola-
rak gorilmelidir.

Dogu vilayetleri icin reform komisyonu

Sadrazamin 8 Subat 1909’da mecliste okunan kanun tasarisi
—dogu vilayetlerine bir teftis komisyonunun gonderilmesi— Er-
meni Milli Meclisi'nin Jén Turk Devrimi'nden sonraki lobi ¢a-
lismalarinin bir pargasi olarak goérilebilir.>*® EMM Ermeni pat-
rik vekili baskanligindaki resmi bir heyetin vilayetlere bir tef-
tis komisyonu gonderilmesini talep etmek uzere Sadrazam Ka-
mil Pasa’ya resmi bir ziyarette bulunmasina karar verdi. Heye-
tin gorustigu sadrazam, vilayetler meselesinde gerekli tedbir-
lerin alinacag so6zunu verdi, ama hikimetin bati vilayetlerin-
deki sorunlarla da mesgul oldugunu vurguladi.

8 Subat’ta meclise sunulan ve 6zel olarak bu meseleyi ele
alan tasarida Trabzon, Erzurum, Van, Sivas, Mamuret-il Aziz,
Diyarbekir ve Bitlis vilayetlerinde duizen ve asayisin ihlal edil-
digi ve catisma ve anlasmazliklarin énune gecmek ve duzeni
yeniden tesis etmek i¢in vilayetlere bir reform komisyonunun
gonderilmesi gerektigi belirtiliyordu. Tasarida Meclis-i Ayan
uyesi Galib Bey’in bagkanlik edecegi komisyonun Mustafa Zih-
ni Pasa, Seyh Nazir Efendi ve Binbasi1 Cemal Zeki'den olusaca-
g1aciklamyordu. Tasar1 komisyon tyelerine 6denek tahsis edil-
mesini de talep ediyordu.®’

Aslinda, tasar1 meclise salt mali nedenlerle gonderilmisti.
Sadrazam tasariy1 meclise onaylanmas icin degil, komisyonun
harcamalarini karsilamasimni talep etmek i¢in sunmustu. Ancak,
pek cok mebus tasany1 daha fazla tartismak icin bir komisyo-
nun kurulmas gerektiginde 1srar etti. Daha bagkalar tasarinin
mecliste tartisilmas: gerektigi disincesindeydi. Ote yandan,

50 3. Bolum’de taruisildig: gibi, EMM’nin devrim sonras: donemde ele aldig1 bas-
lica konulardan biri dogu vilayetlerindeki Ermenilerin durumuydu.

51 “Meclis-i Mebusanin Zabit Ceridesidir, Yirmi Dérduncu Igtima, 26 Kanunusa-
ni 1324", Takvim-i Vekayi, 12 Ocak 1909 (30 Kanunusani 1324), no. 120, s. 6.
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Meclis Baskan1 Ahmed Riza Bey tasarinin Mali Encimen’e ha-
vale edilmesini onerdi.

Baska mebuslar tasariy1 daha dolaysiz bir sekilde elestirdi-
ler. Ornegin, Arif Ismet Bey (Biga) anayasa zaten her valiye vi-
layetinde reform yapma sorumlulugunu verdigi ve vilayetle-
rinde isleri idare etmekten aciz oldugu kamitlanan valilerin
yerlerine yenileri atanabilecegi icin, diger mebuslarin tasar-
y1 reddetmelerini istedi. Sonug olarak, bolgeye mufettisler yol-
lamanin sagma oldugunu belirtti. Konusmasi bazi mebuslar-
ca coskuyla alkislandi. Ne var ki, herkes bu degerlendirmey-
le hemfikir degildi. Ermeni mebus Vartkes Serengiilyan (Er-
zurum) Arif Bey’e karsi ¢ikarak, daha dogrudan bir mudahale-
ye gerek oldugunu soyledi. “Evet valilerimiz var, mutasarrifla-
rimiz, kaymakamlarimiz var, fakat bu valilerin, bu mutasarnf-
larin eski adamlar olduklarini, eski rejimi tutup eski kanlariy-
la, damarlarnyla yogurulmus olduklarini biz hepsinden iyi bili-
riz’ dedi. Bu memurlarin gecen yirmi-yirmi bes yilda emirleri
harfiyen uyguladiklarim ve tizerinden sadece bes-alt1 ay gectik-
ten sonra anayasaya uygun bir sekilde hareket edemeyecekleri-
ni savunan Serengilyan, sozlerine soyle devam etti:

Bu heyetten ben talep edecegim ki, Meclis-i Mebusan tarafin-
dan bir heyet tertip olunsun [olamaz sadalari]. Simdi Anado-
lu Rumeli taraflarina da gondermeli. Rica ederim soz dinleye-
lim. ... bagka bir sey dusinelim. Anadolu’daki olan hal, Ana-
dolu’da olan zulmeti hicbir vicdan kabul etmez. Siz de bilirsi-
niz ki, Anadolu'daki ahalinin ¢ektigi zulmi, Anadolu’'daki ta-
addiyi, zahmeti, Anadolu'daki olan kanlar hicbir yerde olma-
mugtir. Bizim en [bircok yerden “lzah et” sadalari] ... Evet is-
tizah ediyorum, izahat veriyorum. lzahat istiyorsunuz, veriyo-
rum. Anadolu ahalisinin simdiye kadar olan, hatta simdi olan
kithik da sabik zulmiin eseridir.>?

Sozuntuin kesilmesine ragmen Vartkes konusmasina devam
ederek, durumu derinlemesine incelemek ve halkin huzur ve
refahini saglayacak careler bulmak tuzere vilayetlere bir komis-

52 Age.,s. 7.
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yonun gonderilmesi gerektigini soyledi. Hallacyan Efendi (Is-
tanbul) icra makaminin bir komisyon génderilmesini gerekli
gordigunu ve yasama gucu olarak meclisin icra makamu tara-
findan alinan tedbirlere miidahale edemeyecegini soyleyerek,
Vartkes’in imdadina yetisti. Ayrica, icra makaminin meclisten
tedbirin gecerli olup olmadigina karar vermesini degil, komis-
yonun finansmanini onaylamasini istedigini izah etti. Dolay1-
styla, baskanin tasariy1 incelenmek tizere Maliye Enctimeni’ne
havale etme 6nerisini onayliyordu. Hallagyan meclisin icra ma-
kaminin isine miidahale etmek istemesi halinde, onun sorum-
luluguna da ortak olacagini kaydetti. Ona gore bu, anayasanin
ihlali demekti.*

Ermeni mebus Hampartsum (Murad) Bayaciyan (Kozan)
Ermeni mebus arkadaslarinca ortaya konan gorisleri destek-
ledi ve vilayetlerdeki vali, mutasarrif ve memurlarin idari yet-
kisi olmakla birlikte, hitkiimetin vilayetlere bir komisyon gon-
derme kararinin vilayetlerden gelen yogun sikayetlere dayan-
digr yorumunu yapti. Boyaciyan hukumetin adaletsizlikler-
den kimin sorumlu oldugunu sorugturmasinin bu kisilerin go-
revlerinden alinmasinm saglayacagini, bunun icin de vilayetle-
re bir komisyon yollanmasini destekledigini soyledi. Diyarbe-
kir, Bitlis, Mus ve Adana’dan gelen haberlere gore eski duru-
mun devam ettigi bu bolgelerde biyiik bir gaddarlik oldugu-

nu savundu:

Simdiye kadar demek ki, boyle bir heyetin gitmesi lazzmmus.
Rica ederim bu noktaya dikkat ediniz. Ben de istiyorum ki,
fazla para sarf etmeyelim, fakat eger bir caresi varsa, bagka bir
tedbiriniz varsa, simdiden baslayarak valilere, mutasarriflara,
kaymakamlara lazim olan seyi iyilikle, bu munasebetsizligin
6nu alinmak icin emirler vermelidir. Bu miinasebetsiz hallerin
onu alinacaksa, o vakit diyecegim yoktur; fakat madem ki, ha-
lihazirda hala devam ediyor, onun i¢in dikkatinizi celbederim,
rica ederim ki, bunlan iyice tetkik etsinler.>

53 Age.
54 Age,s. 8.
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Boyaciyan gecmis komisyonlar etkisiz oldugundan meclisin
komisyon uyelerini belirlemesi, huikiimetin de bunlar resmen
atamasi gerektigini de belirtti.

Ermeniler diger mebuslarin direnciyle karsilastilar. Hac 11-
yas Efendi (Mus) Ermeni mebuslarin yaklasimina kars ¢ika-
rak, vilayetlere bir komisyon gondermenin anayasayla celistigi-
ni ve her yil yollanacak komisyonlar icin bir emsal olusturaca-
gin soyledi. Istanbul’dan Rum mebus Kozmidi Efendi konuya
farkli bir agidan bakarak, tasarinin hazirlanis ve sunulus yonte-
minin kanun dis1 oldugunu ve usul hatalarinin gercek bir ana-
yasal idarenin olusmasin saglayamayacagim savundu. Deger-
lendirilmek uzere Meclis-i Ayan’dan merkezi hiktiimete gitme-
si gereken bir kanunu teklif etmeden-6nce, meclisin komisyo-
nun mesrulugunu sorusturmus olmasi gerektigini belirtti. Koz-
midi, hitkiimetin tasariy1r sorumluluktan kagmak icin meclise
gonderdigini de ileri surerek, kabine “fevkalade bir tedbir itti-
haz etmeye [almaya] bir luzum hissetmis ise kendi mesuliye-
tiyle yapsin” dedi.>

Baska mebuslar boyle bir komisyon gondermek icin yasal
bir temel olmadigin ileri surdiler. Omer Lutfu Efendi (Bur-
dur) Kozmidi’nin iddialarin1 destekledi. Her vilayet i¢in dahi-
li yasalarin ve yonetmeliklerin oldugunu vurgulayarak, teftis
komisyonunun bulgularin1 hangi yonetmelige dayandiracag-
m sordu. Omer Liitfi Bey (Dersim) ise komisyonun vilayetler-
de herhangi bir basar1 elde etme olasihginin stupheli oldugu-
nu belirtti ve konugsmasi mebuslardan guclu bir alkis ald. 1z-
zet Bey (Trabzon) kendisine gore vilayetinde bir teftis komis-
yonuna gerek olmadig icin Trabzon’un listeden ¢ikarilmasi-
n1 6nerdi.

Tasar1y1 destekleyenler yalnizca Ermeni mebuslar degildi.
Arif Efendi (Bitlis) Anadolu ahalisinin 1stirap cektigini ve ora-
daki herkesin komisyonun goénderilmesini bekledigini savun-
du. “O fukara, 0 mazlum ahali namina bir komisyonun Anado-
lu cihetine gonderilmesini talep ediyorum” dedi.>®

55 Age.,s. 9.
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Tartisma Kkisisellesip 0zellestikce mecliste hava iyice ger-
ginlesti. Ismail Bey (Tokat) Anadolu’ya gonderilecek reform
komisyonunun basi Galib Bey'i elestirmeye baglad1. Riza Pa-
sa (Karahisar-1 Sarki) Anadolu'dan gelen mebuslar kendi vi-
layetlerini bagska herkesten daha iyi tanidiklarindan, komis-
yonlarin gerekli olup olmadigin belirlemek icin 6n sorustur-
malar yapilmasini 6nerdi.?” Baskalar1 Anadolu'daki Dersim gi-
bi baz1 bolgelerin 6zellikle kotit durumda oldugunu ileri sur-
du. Ismail Mahir Efendi (Kastamonu) teftis komisyonunun
Dersim’e éncelik vermesini istedi, ama Omer Liitfi Bey tam da
Dersim’de durum acil oldugu, kendisi de komisyonun etkisiz
olacagina inandigindan vilayetine bir komisyon yollanmasi-
na karsi ¢ikt1.

Bu ise usul ve yasalllk konusunda daha fazla tartismaya yol
actl. Kastamonu mebusu teftis organlarinin yasaya uygun bi-
cimde gonderilmesi gerektigini savundu ve tasar icin bir ka-
nun tasaris1 hazirlanmasim o6nerdi. Seyfullah Efendi (Erzu-
rum) komisyonun gorevlerini belirlemek ve komisyon uyele-
rinin maaslarim saptamak i¢in bir yasanin gecirilmesi gerekti-
gini kabul etti. Ona gore bundan 6nce yapilacak her sey kanu-
na aykari olacakt1.>®

Diger mebuslar Anadolu’ya bir teftis komisyonun gonderil-
mesini onayladilar, ama komisyonun gorevlerinin acikliga ka-
vusturulmasini talep ettiler. Muftiuzade Selim Efendi (Kon-
ya) komisyonun nasil olusturulacagini ve yerel yetkililerle na-
sil birlikte calisacagini sordu: “Pek ¢ok uyenin distincelerini
de yansitan 6nemli bir sorum var, o da sudur: ‘Bu teftis organi-
nin gorevi nedir?’ Anayasaya mi1 uyacaklar, sikiyonetim mi ilan
edecekler? [Oyleyse] askeri bir idarenin gerekli oldugunu ka-
nitlamak durumundalar.”>®

Bir¢ok mebusun tasariya destegini ya da karsi oldugunu be-
lirtmesinden sonra, Baskan Ahmed Riza oturumu kapatti. Ar-
dindan, mebus gruplar tarafindan on dort énerge verildi. Bu

57 Age.,s. 10-11.
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onergeler genelde ti¢ kategoriye ayrilabilir: Bazilar: tasany: ka-
bul etti, bazilar1 reddetti, bazilar1 da degisiklik istedi.

11k 6nerge Talat Pasa (Edirne), Arif Bey (Diyarbekir), Ah-
met Mifit (Izmir) ve Ruhi el-Halidi (Kudiis) tarafindan hazir-
lanmisti. Onergelerinde komisyonun gorev ve sorumluluklari-
n1 tanimlayacak ve onaylanmak tzere meclise gonderilecek bir
kanun ¢ikarilmas: gerektigini belirtiliyordu. Mehmed Ubey-
dullah (Aydin), Mustafa Nail (Canik), Mehmed Rufat (Halep),
Bedros Hallagyan (Istanbul), Sileyman el-Bustani (Beyrut),
Mabhir Sait (Ankara), Hafiz Bey es-Said (Kudus) ve Vartkes Se-
rengulyan (Erzurum) tarafindan hazirlanan diger 6nerge, mec-
lis hicbir sey yapmazsa acil bir meseleyi hitkmen Maliye Enci-
meni’'ne tevdi etmis olacaktir deniyordu. Baska onergeler, ve-
rimsiz olacagini savunarak projeye toptan kars: ¢cikiyordu. 11k
onerge kabul edildi, ama bu oylama bir sonraki oturumda tek-
rar gindeme getirilen konuyu kapatmadi.®°

Vilayetlere bir teftis heyetinin yollanmasin kuvvetle destek-
leyen Ermeni mebuslarin, girisimlerine Arap vilayetlerinden
cok farkh mebuslarin destegini kazanabilmis olmalar ilging-
tir. Serengulyan ya da Hallacyan gibi Ermeni mebuslar “Ana-
dolu ahalisi” terimini kullandiklarinda tabii ki Anadolu Erme-
nilerini kastediyorlardi. Bununla birlikte, Ermeni mebuslarin
tam anlamiyla etnik bir mesele olarak gortulmesin diye “Ana-
dolu Ermenileri” tabirini kullanmaktan kacinmaya dikkat et-
tikleri anlasilmaktadir. Bundan baska, Ermeni mebuslar “Ana-
dolu ahalisi” demenin Anadolu'da yasayan herkesi savunduk-
lar1 izlenimini verecegi i¢cin davalarim guglendirecegini umu-
yorlard.

Asayis bozulmus muydut

Anadolu vilayetleri meselesi 25. oturumun basinda bir bagka
soruyu gindeme getirdi: Imparatorlukta asayis bozulmus muy-
du? Bu soru Dahiliye Nezaretinden hiikiumetin Istanbul'da ve
vilayetlerde asayisin bozulmasina, htikiimet islerine mudaha-
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leye ve anayasa hikimlerinin ihlaline kars1 hangi tedbirlerin
ahndigimi agiklamasini talep eden, en az 60 mebusun imzaladi-
g1 bir soru onergesiyle giundeme geldi. Onergeye gore bu fak-
torlerin hepsi hem Osmanh kamuoyunu hem de dis politikay:
olumsuz etkiliyordu.®’

Onerge asayisin bozulduguna inanan ve bu gériiste olmayan
mebuslar arasinda hararetli bir tartismaya neden oldu. Bunun-
la birlikte, iki gorusten mebuslar zaman zaman 6nergenin ken-
disine yonelik elestirilerinde birlestiler. Asayisin bozuldugu-
na inanan Ismail Hakk: Bey (Gumiilcine) 6nergeyi elestirerek,
asayigsizlik ile boyle bir donemde islenen suglar arasinda ayrim
yapmak gerektigini soyledi. Ona goére sug asayigsizligin nede-
ni degil sonucuydu.®? Yorgo Boso Efendi (Serfice) asayisin bo-
zulduguna inanmasa da Ismail Bey’in gorusinu destekleyerek,
onergenin asayisin nerede bozuldugunu ve hitkiimetin bu so-
runlan ¢6zmek icin neden gerekli tedbirleri almadigim agik-
ca belirtmesi gerektigini savundu. Boso ayrica nerede bir so-
run varsa oraya asir1 asker tahkimati yapilmasini elestirdi: “Es-
ki doktorlar gibi, her hastaliga siilfato olmaz ki” dedi. Boso’ya
gore meclis bunun yerine hikiimetten temel reformlar talep et-
meliydi. Asayis meselelerinin ¢6ziimiinun vilayetlerde polis ve
jandarmay guclendirmekten ve yetkilerini artirmaktan gectigi-
ne inaniyordu.®?

Zohrab hem Ismail Bey’e hem Boso’ya kars ¢ikarak, kanuni
acidan asayissizlik ile su¢un cogalmasi arasinda ¢ok az fark ol-
dugunu savundu. Vilayetlerde yeni yasalarin uygulanmasinin
yeterli olmayacagini belirtti ve mebuslardan, siyasi program-
larinda alt1 ¢izilen en 6nemli ilkelerden biri olan yetki genisli-
giyle ilgili bir yonetmelik hazirlanmasim distinmelerini istedi.
Zohrab’a gore Dahiliye Nezareti zaten meclise neden yetki ge-
nisligiyle ilgili bir kanun ¢ikarmadigin1 sormustu. Zohrab icin
yetki genisligi hem anayasanin uygulanmasinin 6nemli bir vec-

61 “Meclis-i Mebusanin Ceridesidir, Yirmi Besinci I¢tima, 27 Kanunusani 1324”,
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hesi, hem de imparatorlukta duzeni tesis etmenin kilit faktor-
lerinden biriydi.®*

Yusuf Kemal Bey (Kastamonu) Zohrab'in yetki genisligi nok-
tasina odaklanmasini elestirdi. Genel idareyle ilgili yonetme-
liklerin uygulanmasinin ve vilayetlerde genel meclisler olus-
turulmasinin daha etkili olacagini savundu. Dahiliye nazirin-
dan yetki genisligiyle ilgili aciklama istemeye gerek olmadig-
n1 da belirtti.

Bedros Hallacyan da Ismail Bey'i elestirerek, ansizin hukii-
met degisikliginin yasandig bir tulkede asayisin devam edeme-
yecegini savundu. “Hukumete asayisin bozuldugu bir ortamda
ne tur tedbirler izledigini, ne tur tedbirler aldigim sormak bi-
zim gorevimizdir” dedi.5® Bazi mebuslar Hallagyan'dan asayisin
tam nerede bozuldugunu soylemesini istediler. O da Anado-
lu'dan gelen pek ¢cok mebusun bu konuda kendisiyle ayni go-
ruste oldugunu soyledi. Ayrica, dahiliye nazirim bir gavensiz-
lik oylamas: icin meclise getirmek istemedigini acikladi. O sa-
dece bu konuya daha fazla agiklik getirilmesini istiyordu. Hal-
lacyan meclisten 60 mebus tarafindan verilen 6nergeyi reddet-
memesini, zira 6nergenin reddinin meclisin 6nemli mevzular-
da icra makamindan agiklama talep etme hakkindan feragat
edecegi anlamina geldigine inandigim belirtti.

Hiseyin Cahid, Hallacyan’a alayci bir aslupla karsihik vere-
rek, birincisi, 6nergenin iyi bilinen bir gazeteden tercume ol-
dugunu soyledi.’® Ardindan, Zohrab'in yetki genisligi anlayisi-
n1 reddederek, bu husus anayasada yer alsaydi zaten uygulan-
mis olurdu dedi. Anayasada boyle bir hukum olsayd: bile, uy-
gulanmas icin en basta asayisin bozuldugunun kanitlanmasi
gerektigini belirtti. Sadrazamin i¢ siyasi meselelere daha 6nce
acikhk getirdigini ekledi ve sozlerini onergeyi reddederek ta-
mamlad1.¥’ Bu noktada, Zohrab tartismaya katilarak, yetki ge-
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nisligine iliskin yonetmeliklerin gerekli yasalara gore uygulan-
mas! gerektigini soyledi. Boyle yasalarin varhgimin mebuslarin
yetki genisligi hitkmunu yururlikten kaldiracaklan anlamina
gelmedigini savundu.

Sonunda dnerge oya sunuldu, ama yalnizca azinhktan destek
ald1. Meclisteki Ermeni blogu, Kamil Pasa'nin teftis komisyonu
tasarisinin meclisten ge¢mesini saglayamadigindan dikkatini
dahiliye nazirindan imparatorlukta asayissizligin hesabini ver-
mesini isteyen onergeye yogunlastirdi. Huseyin Cahid 6nderli-
gindeki ITC mensuplan 6nergeye siddetle kars1 cikarak, gen-
soru i¢in hi¢bir gerek olmadiginmi savundular ve dnergenin gec-
mesini engellemeyi basardilar.

Ermeni mebuslarin Anadolu vilayetlerindeki durumu mec-
lis zeminine tasima c¢abasi bu iki 6nergeyle son bulmadi. 10
Mart’ta Izmir Ermeni mebusu Stepan Efendi Ispartaliyan (Spar-
taliyan) Anadolu ahalisinin durumunu iyilestirecek tedbirler-
le ilgili iiciincu bir 6énerge verdi. Bu soru dnergesi cogunlu-
gun oyunu almadigindan tartismaya agilmadi. Ermeni mebus-
larin Anadolu vilayetlerindeki durumu meclis giindemine ge-
tirmeye yonelik ti¢ girisimi, Birinci Dunya Savasina kadar Er-
meni-Turk iligkilerini etkilemeye devam edecek olan son dere-
ce onemli bir konudur. Osmanli Imparatorlugu'nda gerek ya-
samanin gerek yirutmenin, karsi-devrim ve 1909 Adana katli-
amlar 6ncesinde ve ertesinde dogu vilayetlerinde (Ermeni vi-
layetleri) bozulan durumu iyilestirme konusundaki becerik-
sizligi ve isteksizligi, Avrupali giglerin Osmanlh Imparatorlu-
gu'nun i¢ islerine mudahalesini ¢arpici bir sekilde hizlandira-
caktl. Bu mudahale ITC icin tahammuil edilemez bir ytk ve Bi-
rinci Dunya Savasrna girme kararini etkileyen faktorlerden biri
olan 1914 Ermeni Reform Projesi’yle doruga ¢ikacakt1.®®

68 Bkz. Roderic H. Davison, “The Annenian Crisis (1912-1914)", American His-
torical Review 8 (Nisan 1948): s. 481-505; William J. Van Der Dussen, “The
Question of Armenian Reforinsin 1913-1914”, Annenian Review 39, no. 1 (Ba-
har 1986): s. 11-28; Dikran Mesrob Kaligian, Arnenian Organization and Ideo-
logy under Ottoman Rule (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2009),
s. 163-226.
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Toplanma hakkimn kisitlanmasi

Incelenen donemde, mecliste Ermenileri ilgilendiren son ko-
nu imparatorlukta toplanma hakkina getirilen kisitlamaydi. Bu
konuyla ilgili tartismalar, Kamil Pasa hukumetinin dismesi ve
Huseyin Hilmi Pasa baskanliginda, ITC'nin destekledigi yeni
bir hukumetin kurulmas: baglaminda cereyan etti.

Hukuamet 25 Subat 1909 gecesi, imparatorlukta ahengi boz-
may! amaclayan mitinglerin diizenlenecegine iliskin haberler
aldigimi agiklayan resmi bir bildiri yayimlad1.®® Hukiimet kamu
guvenligini saglamak icin bu tir toplantilan izlemeye almaya
karar vermisti. Bildiride her tur toplanti i¢in yirmi dort saat 6n-
ceden polise haber verilmesi gerektigi ve polisin 6n izni olma-
dan yapilacak mitinglerin yasaklanacag belirtiliyordu. Bildiri-
nin muhalefet gazetesi Serbesti'de yayimlanan ve Kamil ve Na-
zim pasalarin tekrar hukumete getirilmesini talep eden bir ya-
z1ya cevaben yayinlanmis olmasi muhtemel goriinmektedir.”

Konu 3 Mart 1909'da biri Boso Efendi, digeri Mehmed Rufat
Bey ve arkadaslari tarafindan verilen iki soru dnergesiyle meclis
gundemine tasindi. Boso Efendi onergesinde iki soru soruyor-
du: Hukumet anayasanin givence altina aldig) toplanma hak-
kini neden geri aliyordu ve imparatorlugun ahenk ve emniye-
tinin tehdit altinda olduguna iligskin gavenilir bir istihbarat var
miydi?”?! Rifat Bey, Kozmidi Efendi, Ismail Kemal (Berat) ve
Mabhir Sait'in sunduklari, daha dolaysiz bir yaklasimla diizen-
lenmis olan ikinci dnergede ise hikimetin toplanma hakkim
yeterli bir gerekce olmadan kisitladig belirtiliyordu. Onerge
hitkumet bildirisinin hukumetin halka acik toplantilar1 tama-
men yasaklama yetkisinin oldugunu ima etmekle ve toplanti-
lar i¢cin yirmi dort saat 6nceden resmi izin alhinmasi gerektigini
vurgulamakla, anayasanin ruhunu iki yonden ihlal ettigini sa-

69 Takvim-i Vekayi, 26 Subat 1909, no. 134, s. 1. ITC'nin yayin orgam Tanin hu-
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vunuyordu. Anayasay1 ve hiirriyeti korumaya kararli oldugunu
daha yeni ilan etmis olan kabinenin ne sebeple boyle iddia ve
kararlara mecbur oldugunun agiklanmasin talep ediyordu.’”

Huseyin Cahid hukumetin girisimine hemen destek vere-
rek, bildiride toplanma 6zgurlugu konusunda kanunda aciklik
olmadiginin sdylendigini belirtti. Cahid bu tespitle hemfikirdi
ve anayasanin toplanma hakkini guvence altina almadigini ileri
surdi. Gene de, anayasada net bir sekilde belirtilmemis de olsa,
hukumet bu hakk: esasen kabul ediyordu. Cahid “Fakat, hak-
ki ictima boyle rastgelene, boyle bilakaydusart verilmis bir hak
degildir” dedi. “Hurriyet, istedigini yapmak demek olmadigini
hepimiz biliriz. Cemiyet-i beseriye icinde hurriyetin de bir hu-
dudu vardir. Digerinin hurriyeti basladig) yerde benim hiirriye-
tim hitam bulur” diye de ekledi.”* Cahid toplanmak icin izin
sartinin mesru oldugunu da soyleyerek, ayni sartin Fransa'da
da olduguna isaret etti. Ayrica, gazeteleri hukumetin niyetleri-
ni yanhs yorumlamakla itham etti.

Vartkes Serengiilyan Cahid’in meseleye yaklagimin elesti-
rerek, anayasanin baslica esaslarindan ikisinin yayin 6zgurli-
gu ve ifade 6zgurligu oldugunu soyledi. “Serbest-i kelam hiir-
riyettir. Bu ikisine [huirriyetler] halel geldigi gibi, Mesrutiyet
kendi temelinden mahvolmus olur” dedi.”* Cahid’in toplanma
hakkinin anayasa tarafindan guvence altina alinmadig yolun-

daki iddiasin1 da degerlendirdi:

... demek isterim ki, hiirriyet ictimalarla miitecellidir ... nasil
ki, kelamda serbestiyet var, ictimada da serbestiyet olur ... Ni-
¢in korkalim? Nicin gazeteler kendi fikirlerini sutunlarinda
ve ahali kendi fikrini meydanlarda nesretmeyecek, soyleme-
yecek? ... Fransa’nin nizamim bize misal gosteriyorlar. Fran-
sa burokratik bir cumhuriyettir. ... Fakat Ingiltere ondan da-
ha serbesttir... Ni¢in Ingiltere’yi kendimize misal almiyoruz?
Ingiltere’de her bir sey serbest oldugu vakitte [toplumu teh-
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dit edecek] hicbir sey vukua gelmiyor. Bu neden ileri geliyor?
Acaba Ingiltere’nin ahalisi Fransa’nin ahalisinden daha ziyade
mi medenidir?”®

Serengulyan'dan sonra s6z alan Ismail Bey (Giimiilcine) hu-

kumetin, bu tedbirlerin asayisi giivence altina almak icin ge-
rekli oldugu yolundaki iddiasini destekledi:

... hukimete tamamen emn 1 itimat etmeliyiz. Hikumeti icra-
atinda serbest birakmaliyiz. Yoksa, boyle bir ictima vukua gel-
dikten ve ictimada hepimizi dilhun edecek vukuat-1 muessife
serzede-i zuhur olduktan sonra burada hukumeti mesul etmek
hicbir suretle fayda vermez zannederim. Hikumetin boyle
kablelvuku kesfiyatim, tasavvuratini takdir etmeliyiz. Ve bina-
enaleyh hukumetin neticeler gosterecegi tedabire intizar etme-
liyiz. ... biz efkan fesatkarane tahtinda olarak hiirriyeti tatbik
etmek isteyen eshasin efkarina miitemayil degiliz, o kadar.”®

1lk onergenin sahibi olan Boso Efendi meclisteki mebuslar

devr-i sabiktan intikal etmis beylik bir lakird1 olan “guvenilir
istihbarat” gibi laflar1 kullanmamalari konusunda uyard1.”’ Bo-
o0 bir defa daha hukumetin tehdit degerlendirmesini neye da-
yandirdigini sorguladu:

I¢timaat-1 hayriyeyi de nicin ictimaat-1 fesadiyeden dolay: men
eder? ... Asil musebbipleri bulmali, onlar1 men etmeli. ... istih-
barat1 mevsuka var ise, neden ibaret bulundugunun Meclis-
ce bilinmesi i¢in ... malumat istenilmesi hususunu talep eyle-
rim... Bu istihbarat: mevsuka ne imis?”®

Tekfurdag Ermeni mebusu Hagop Babikyan orta yolu tut-

tu. Bir yandan, toplanma hakkinin tam Osmanllara ait dogal
bir hak oldugunu soyleyerek Ermeni arkadaslarinin durusu-
nu destekledi. Anayasa yazildiginda yazarlarin metne toplan-
ma hakkiyla ilgili bir fikra eklemeye gerek gormediklerini be-
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lirtti. Ote yandan, hukimetin énceden izin alma sartim kos-
ma hakkini destekleyen mebuslarla hemfikir oldugunu soyle-
yerek, net sinirlamalar olmasi gerektigini savundu: “Bu miba-
hasat sirasinda hakki ictima, Osmanhlarin hepsi i¢in vardir. Fa-
kat ne gibi olacak? Bunun i¢in bir kanun yok. Herkes oyle is-
tedigi zamanda istedigi vakitte ¢ikip soz soylemek hakkin ha-
iz degildir.””® Babikyan sokaklarda yapilacak toplantilarin asa-
yise halel getirebilecegini, zira orada kimin toplandiginin bili-
nemeyecegini soyledi. Toplanma hakki anayasa reformlar1 bag-
laminda tartisilmaliydi. Hukimetin tavrini destekleyen Babik-
yan, boyle bir tedbir almanin hukumetin yetkisi dahilinde ol-
dugunu soyledi. Babikyanin durusu Ermeni bir ITC mebusu-
nun tagidigl ikili yakumlalugua disa vuruyordu.

Bu ilk evreden sonra agik hava toplantilarina getirilecek ki-
sitlamalara iliskin tartigma hukumetin toplanmak isteyenle-
re ne tir bir resmi belge verecegi konusuna odaklandi. Orne-
gin, Hallacyan hitkiimetin asayisi koruyabilmek icin kimin top-
landigin1 bilmek gibi bir hakki olduguna gore, isteyen herke-
se belge verildigi muddetce diizenlemeye itiraz edilemeyece-
gini savundu. Gene de, bu resmi belgenin bir ruhsat olmama-
s1 gerektigini, zira bunun hutkumetin bazi etkinlikleri yasak-
lamaya hakki oldugunu ima edecegini belirtti. Ona gore, hal-
ka acik toplantilar anayasanin esaslarindan en 6nemlisini teskil
ediyordu ve “bunu tahdit etmek Kuvve-i Icraiye’nin selahiyeti
haricinde”ydi. Hallagyan hukumetin bu ilam resminin stiphe-
li oldugunu, manasinin tam anlasilmadigim savundu; bu cihet
pek muphem idi ve tasrihi lazim gelir idi.®°

Kozmidi Efendi, Hallagyan’i destekleyerek, toplanma hak-
kinin insanlarin en temel dogal haklarindan biri oldugunu ve
mebuslarin hitkiimetten aciklama istemeye haklarinin bulun-
dugunu savundu. Aynca, halka agik toplantilarla ilgili resm1i
belge bir ruhsat olacak olursa istibdada dogru yol acilmis ola-
cagini belirtti.%'
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Tartismanin bu turunda dile getirilen tepkiler cok cesitliy-
di. Mustafa Asim Efendi (Istanbul) toplant1 hakkinin dogal
bir hak oldugunu kabul etmekle birlikte, hiikimetin hareke-
tinin faydal oldugunu, bu nedenle de herhangi bir izahat iste-
meye gerek olmadigim savundu. Hampartsum Boyaciyan (Ko-
zan) hukumetin tutumunu desteklesinler ya da kars: ¢tksin-
lar, tim mebuslarin toplanma hakki konusunda anlastiklari-
n1, ancak toplant: ruhsati konusunda goris ayrihig oldugunu
belirtti. Polisin halka acik toplantilar sirasinda asayisi koruma-
ya mecbur oldugunu kabul ediyordu, ancak bu ruhsat mevzu-
unun hukumetin bildirisinde net bir sekilde ele alinmadigim
savunarak, acikhik getirilmesinin gerekli oldugunu soyledi.®?

Emrullah Efendi (Kirkkilise) hikiimetin girisimini destekle-
yerek, insanlarin istedikleri zaman istedikleri yerde toplanma-
larina izin verilemeyecegini belirtti. Ayrica, diger mebuslarin
ruhsat konusundaki endiselerini gidermek icin bunun sadece
bir kagit parcasi oldugunu soyledi.®?

Zohrab hukumetin asayisin bozulmasin 6énleme hakkinin
ve yukumlulagunin oldugunu kabul etti, “Fakat dusuntlecek
cihet budur ki, hakk-1 ictimai men etmek veya takyid eylemek
[sinirlamak], miiessir bir care midir?” diye sordu. Ayrica, tar-
tismanin asil meselenin uizerini orttiigu hissiyatindaydi. Mec-
lisin Hilmi Pasa hikumetinin icraatinin huzursuzluk yaratip
yaratmadigini degerlendirmesi gerektigine inamyordu. Diger
mebuslar Zohrab’dan bu soézlerini geri almasini istediler, ama
o devam etti: “Bizde ictima kelimesinin sui tesirinin hikmeti
malimdur. Biz [Osmanlilar] 30 sene bu i¢tima kelimesinin al-
tinda ezilmis bir milletiz.” Zohrab uzun konusmasinin sonun-
da reis-i viikelay1 hukumet bildirgesi konusunda aciklama yap-
mak icin meclise celbetmenin mutlak bir anayasal hak oldugu-
nu belirtti. Arif Ismet Bey (Biga) Zorhab'in “bu hakikate haki-
katen vakif oldugundan degil, menafiine o vechile muvafik ol-
dugundan” bu beyanatta bulundugu karsihgini verdi. Zohrab
derhal tepki gostererek, “1zah etsin, biz burada Osmanhyiz, biz
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burada menafii hususiye takip etmiyoruz. [Gurulti, giralti]
Osmanh mebusuyuz, biz bundan baska bir sey degiliz zanne-
derim” dedi.®

Bu noktada, Meclis baskan1 Ahmed Riza Zohrabin hakki-
n1 savunarak, Arif Bey'den ya sdztnu geri almasini ya da izah
etmesini istedi. Arif'in baskana verdigi cevap toplanma hak-
kiyla ilgili olarak mecliste nasil bir gerilim oldugunu goste-
rir. Arif Zohrabin Ahrar Fikrasi'na mensup oldugunu soyle-
di. Bu nedenle toplant1 hakkina iliskin yorumlari hakikaten
kendisine ait degildi. “Bilakis, Firka-i Ahrar'in hakki i¢timai
bilakaydu sart kabul etmek programinda bulunmasindan ile-
ri geliyor’du.®

Uzun tartismanin sonunda pek ¢ok dnerge oya sunuldu.
Onergeler iki kategoriye ayriliyordu: Hitkumetin bildirgesine
kars1 bir gensoru talep edenler ve hukumetin icraatini, asayisi
korumaya yonelik bir girisim olarak gorenler. Sonunda, Omer
Lutfi Bey (Dersim) tarafindan sunulan bir 6nerge kabul edildi.
Onergede toplanmak icin polisten alinmasina lizum gosteri-
len evraktan kastin ruhsatname olmayip, sadece htuikameti top-
lantilar hakkinda bilgilendirmeye yonelik bir ihbarname oldu-
gu belirtilerek, sadrazamdan aciklama istemeye gerek olmadig:
belirtiliyordu.2® Onerge 50 oya karsihk 130 oyla kabul edildi.
Ermeni mebuslarin cogu 6nergeye karsi oy kulland1.®’

Sonuc¢

Meclis tartismalarimin ilk yilinda Arap mebuslar sayilarindan
beklenebilecegi kadar aktif degillerdi. I¢lerinden bazilar1 ken-
di cografi bolgelerini ilgilendiren demiryolu imtiyazlan gi-
bi buyiik meselelerde muhalif goruslerini seslendirse de, mec-
lis guindeminin ilk siralarinda yer alan diger kritik tartigmala-
ra katilmadilar. Bunun baglica nedeni mecliste bir Arap blogu-
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nun olmamasi ve Arap mebuslarin Osmanlicay: akic bir sekil-
de konusamamalariydi. Diger nedenler Araplar ya da Arap vila-
yetleriyle ilgili buyiik bir milli kayginin bulunmamasiyds; oysa
bu gibi meseleler Ermeniler, Rumlar ve Bulgarlar arasinda 6n
plandaydi. Neticede, Siyonizm ve Filistin'deki projeleri ancak
1911'den sonra pek ¢cok Arap mebusun elestirisine konu oldu.
Genelde, Arap mebuslarin meclis i¢inde birlik gosterme ve ITC
blogunu destekleme egiliminde olduklar1 anlasilmaktadir.

Ermeniler ise tam tersine gorece az sayida olmalarina rag-
men, kendi etnik gruplarini ilgilendiren meselelerde oybirli-
giyle hareket eden Ermeni blogunun ¢abalar1 sonucunda mec-
liste 6nemli meseleleri giindeme getirmeyi basardilar. Anado-
lu vilayetlerindeki durum ¢ok kritikti ve bu sorun Ermeni me-
buslarin meclis faaliyetlerinde merkezi bir yer isgal etti. Kamil
Pasa’nin Anadolu’ya bir teftis komisyonu gonderilmesini 6ngo-
ren kanun tasarisin1 destekleme cabalarinin basarisiz olmasin-
dan sonra, Ermeni mebuslar 60 mebusun sundugu, dahiliye na-
zirinin imparatorluktaki asayissizligin nedenini aciklamasini is-
teyen soru onergesine destek verdiler. Hiseyin Cahid liderligin-
deki ITC mebuslar1 6nergeye hararetli bir sekilde kars: ¢ikarak,
gensoruya gerek olmadigini savundular ve 6nergenin gecmesini
engellemeyi basardilar. Tartismaya yogun bir sekilde katilmala-
rinin da gosterdigi gibi, toplanma 6zguirlugii meselesi de Ermeni
mebuslar icin son derece 6nemliydi. Liberal mebuslar gibi on-
lar da toplant1 hakkinin sinirlanmasini kendi siyasi faaliyetlerini
hedef alan bir tehdit olarak gorduler. Gergekten de, bu girisimi
ITCnin mubhalif giglerin siyasi faaliyetlerini sinirlayarak, mu-
halefet tehditlerini bertaraf etme politikalarinin baslangic1 ola-
rak gormek mumkundur. Bu politika ITC'nin milli temelde or-
gitlenen siyasi gruplarin kurulmasini yasaklayacagi karsi-devri-
mi izleyen donemde daha acik hale gelecekti.
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6

KARSI-DEVRIM VE “IKINCi DEVRIM”

Mesrutiyet rejiminin birinci yilinda imparatorluktaki farkh si-
yasi gugler arasindaki gerilim, etkili muhalefet gazetelerinden
Serbesti'nin basyazar1 Hasan Fehmi’nin 6ldurilmesiyle doruga
cikti. Olay, ITC'nin genelde ic politikasi, 6zelde de diger etnik
gruplara kars: takindigy tutumla birlikte lkinci Mesrutiyet Do-
nemi tarihini bicimlendiren karsi-devrimin billurlasmasinda
bir katalizor islevi gordu. Kisaca soylemek gerekirse karsi-dev-
rim, devrimin gerceklestirmeyi vaat ettigi Osmanh ruyasinin
sonunu getirdi. Ayrica, ITC'nin imparatorlugu korumak adina
alacag sert tedbirlere gerekce yapildi.

Hi¢ de sasirtici olmayan bir sekilde, karsi-devrime tepkiler
imparatorlugun etnik gruplar arasinda buyuk farklihiklar gos-
terdi. Baskin olmayan gruplarin ¢ogu karsi-devrimin kendileri-
ni yeniden istibdat ve devr-i sabik girdabina siiriiklemesinden
endiseliydi. Devrim sonucunda gui¢ kaybetmis olan ileri gelen-
ler gibi baska gruplar olay1 yeniden gii¢ kazanmak icin bir fir-
sat olarak gorduler. Benzer bi¢imde, eski rejimden menfaat sag-
lamis olan muhafazakar gruplar bu yeni siyasi déonemeci, im-
paratorlugun “imansiz unsurlar1” tarafindan ilan edilen “kut-
sal anayasa”nin yerini seriatin alacag, dini zaferin tecellisi ola-
rak gorduler. Ne var ki, tarih bu dénemin siyasi gerceklerinin
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s6z konusu gruplarin 6ngoérduklerinden daha karmasik oldu-
gunu gostermektedir. Devrim gibi karsi-devrim de karmasik bir
siyasi olayd. Karsi-devrime katilan hosnutsuz gruplar birbirin-
den farkl hedefleri olan topluluklar temsil ediyordu. Bu farkh-
liklara ragmen ortak bir amaclan vardu: 1TC liderligini baskent-
ten ¢ikarmak. Baskin olmayan gruplarin karsi-devrimin bastiril-
masindaki rolu son derece sinirli ve daha ¢ok sembolikti. Asil
one cikan, anayasay1 kurtarmak ugruna “kanlarim son damla-
sin1 kadar dokme” taahhttleriydi. Karsi-devrimin sonuclarin-
dan biri de ITC'nin baskin olmayan gruplara yonelik politika-
larindaki sert degisiklik ve partinin otoriter egilimlerindeki hiz-
lanmaydi; dénem tizerinde calisan tarihgilerin sikhikla dikkatin-
den “kacan” diger bir sonucu ise Ermenilerin 1909 Adana katli-
amlar1 sonucunda ugradigs muazzam insani ve maddi kayipt1.'
Baskentte durum, sultanin erkek kardesi Resad Efendi'nin sa-
hibi oldugu ITC karsit1 Serbesti gazetesinin basyazarinin o6ldu-
rulmesiyle kotillesmeye basladi. 1909 Mart ay:1 basinda gaze-
tede 1TC’ye kars: bir dizi makale yayimlandi.> Hasan Fehmi 6
Mart 1909'da, gérevden alinmis bir kaymakam olan arkadas: $Sa-
kir Bey’le birlikte Galata Koprusi'nde yururken vuruldu. Feh-
mi aninda 6lurken, Sakir saldiridan yarah olarak kurtuldu. 8 Ni-
san’'da Serbesti’nin bas sayfasi Islam’in en aziz dualarindan birini
anan tek bir cimleyle ikt “Serbesti-i matbuatin [basin 6zgiir-
lagu] ilk kurbani, 6mruni menfalarda [surgunlerde] gecirmis
olan evlad-1 hurriyetten Hasan Fehmi Beyin ruhuna fatiha.”
Fehmi’'nin 6ldirillmesinden sonra baskentte durum hizla
kotulesti. Liberaller ITCyi suikastin arkasinda olmakla suclar-
ken, baskalar1 gercek failin saray oldugunu iddia etti.* Elli bi-
1  Bkz. Bedross Der Matossian, “From Bloodless Revolution to a Bloody Coun-

ter-revolution: The Adana Massacres ol 1909”, Genocide Studies and Preventi-
on: An International Journal 6, Yaz 2011, no. 2, s. 152-173.

2 Serbesti, 18 Mart, no. 121, s. 1, 19 Mart, no. 122, s. 1, 20 Mart, no. 123, s. 1-2;
31 Mart, no. 130, s. 1-2; 1 Nisan, no. 135, s. 1; 2 Nisan, no. 136, s. 1; 5 Nisan,
no. 139, s. 1 ve 7 Nisan, no. 141, s. 1.

3 Serbesti, 8 Nisan 1909, no. 142, s. 1.

4 22 Nisan tarihli Lisan'ul Hal’e gore, Serbesti’nin sahibi Mevlanzade Rifat Bey,
Hasan Fehmi cinayetinin Bab-1 Ali’'nin talimatiyla islendigini iddia etmisti. El
Ittihad el Osmani, 7 Mayis 1909, no. 28, s. 9-10.
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ni askin kisinin katildigi Fehmi'nin cenaze toreni ITCye karsi
bir kitle gosterisine donustii. Etnik basin suikasta 6fkeyle tep-
ki gostererek, cinayetin tim Istanbul ahalisi arasinda buyuk
bir elem yarattigini yazdi1.® Ornegin, giinliik Ermeni gazetesi
Jamanak olay1 ifade 6zgurluguniin 6lim cezasiyla sonuglana-
bilecegini ima eden’ bir ultimatomla 6zetledi: “Ya kalemin ya
hayatin” 2 Jamanak'in basyazisinda halkin suikast1 ITC'nin ter-
tipledigine inandig1 ve Fehmi’nin cemiyete karsi kullandig sert
dilin bedelini 6dedigi belirtiliyordu.’

Istanbul Ermeni mebusu Krikor Zohrab 7 Nisan'da meclise
bir soru onergesi vererek, dahiliye nazirindan Fehmi’'nin katil-
lerinin neden hala yakalanmadigini aciklamasini istedi. Zohrab
cinayetin tek bir insanin 6lmesinden daha ote bir anlama gel-
digini savundu: “Dun gece atilan kursunlar Serbesti gazetesinin
bagsmuharririne atilmadi, butin matbuata, biitiin hirriyeti fik-
riye ve vicdaniyeye, biitiin Osmanl milletine atild1.”'® Zohrab
ve muittefikleri olayin siyasi bir cinayet oldugunda israr eder-
ken, ITC mensuplarinin bunun adi bir cinayet oldugunu iddia
etmeleri tizerine mecliste hararetli bir tartisma yasandi. Sonun-
da, Zohrab’in 6nergesi kabul edildi.

Bu donemde yeni siyasi gruplarin sahneye ¢ikmasi 1TC safla-
rinda biyik endiseye neden oldu." Bu érgutlerden biri ITCyi
ozellikle kaygilandiracaktr: 5 Nisan 1909’da, peygamberin do-
gum ginu vesilesiyle, Dervis Vahdeti ve digerleri Ittihad-1 Mu-
hammedi cemiyetini resmen kurdular.'? Lisan’iil Hal cemiyetin

5  lkdam, 14 Nisan 1909, no. 5347, s. 1.
Jamanak, 9 Nisan 1909, no. 136, s. 1-2; El Tiempo, 9 Nisan 1909, no. 78, s. 2,
Lisan’itl Hal, 16 Nisan 1909, no. 5994, s. 1; Habazeleth, 19 Nisan 1909, no. 79,
s. 1, Ha-Zvi, 18 Nisan 1909, no. 149, s. 1.

7  Jamanak, 9 Nisan 1909, no. 136, s. 1.

8  Ermenice, “kiank‘ed kam grich'd.”

9  Jamanak ITC'nin ve iki gazetesinin yonetim merkezi Seref Elendi Sokak'ta bu-
lunuyordu.

10 “Meclis-i Mebusanin Zabat Ceridesidir, Elli Ugiinca Igtima, 25 Mart 1325,
Takvim-i Vekayi, 10 Nisan 1909 (28 Mart 1325), no. 177, s. 5-6.

11 David Farhi, “The Seriat as a Political Slogan: or, The ‘Incident of the 31st of
Mart™, Middle Eastern Studies 7, 1971, no. 3, s. 275-299.

12 Volkan, 5 Nisan 1909, no. 95, s. 1-2. Cemiyetin Subat 1909'da kuruldugu-
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acilisina yaklasik yiiz bin kisinin katildigini yazdi.'® Fehmi'nin
oldarilmesinin halkta uyandirdigi buytk 6fkenin yardimiyla
cemiyet hizla ITC'nin baslica rakibi durumuna geldi.'* Cemi-
yet guclu bir Bat1 karsit1 Islami tonlamasi olan programim 16
Mart 1909'da yayimladi.”® Gazetesi Volkan aracihgiyla kendisi-
ni burokratlarin, askerlerin, dusik rutbeli subaylarin, medrese
ogrencilerinin, yetimlerin, muhtaglarin, dullarin ve emekli or-
du mensuplarinin savunucusu olarak gosterme imkanini bul-
du."® Volkan 1TC'yi elestirerek, istibdati saraydan alip ITC ge-
nel merkezinin bulundugu Seref Efendi Sokagri'na tasidigim sa-
vundu.'” Cemiyet Volkan araciligiyla Hasan Fehmi'nin katledil-
mesine siddetle tepki gosterdi, hatta isyan tehdidinde bulundu
ve Ahrar Firkasr'yla isbirligi yapmaya baslad.'® lttihad-1 Mu-
hammedi, Liberaller ve Birinci Ordu arasinda ortakliklarin ge-
lismesi ITC cevrelerinde biiyiik endiseye neden oldu.
Karsi-devrim 31 Mart 1909'da bu gergin atmosferde gercek-
lesti. Genelde Turk tarihyazimi, 6zelde Kemalist tarihyazimai,
olanlar1 on yillar boyu “31 Mart Olay1” olarak niteleyerek, ger-
cek tarihsel icerigini yadsidi.'® Bazi akademisyenler bu olayla-

nu, ama ayn yilin Nisan ayina kadar gizli kaldigim belirtmek gerekir. Aynnt-
lar igin bkz. Volkan, 6 Subat 1909, no. 37, s. 3. Volkan Dervis Vahdeti tarafin-
dan kuruldu ve Ittihad-1 Muhammedi cemiyetinin baslca yayin organi oldu.
11k kez 11 Aralik 1908'de yayimland: ve yayinhayatini 20 Nisan 1909'a kadar
sardurdu.

13 Lisan’ul Hal, 15 Nisan 1909, no. 5993, s. 1-2.

14 Nader Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and
Iran (New York: Cambridge University Press, 2011), s. 226-236.

15 Volkan, 16 Mart 1909, no. 75, s. 2-4.

16 Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran, s.
227, Feroz Ahmad, The Young Turks: The Committee of Union and Progress in
Turkish Politics, 1908-1914 (Oxford: Clarendon Press, 1969), s. 40.

17  Azatarar Sharzhun Banakin Haght‘akan Mutk'n i K. Polis: Liakatar Hawak‘atsoy
Patkerazard Kensagrakan Tsanot‘ut‘eambk’ (Istanbul: Tparan ew Gratun H. G.
P‘alagashean, 1909), s. 106.

18 Volkan, 8 Nisan 1909, no. 98, s. 1-2.

19 Bkz. Talat Fuat, 31 Mart Irtica (Istanbul: Tark Matbaasi, 1911); Sina Aksin, 31
Mart Olay: (Ankara: Seving Matbaasi, 1970); Cemal Kutay, 31 Mart ihtilalinde
Abdulhamit (Istanbul: Cemal Kutay Kitaphigt ve Tarih Sevenler Kulubu, 1977);
Ecvet Guresin, 31 MartIsyan: (Istanbul: Habora Kitabevi, 1969); Mustafa Bay-
dar, 31 Mart Vak'ast (Istanbul: Amil Matbaasi, 1955); Sadik Albayrak, 31 Mart
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r1 Abdulhamid’in iktidar1 yeniden ele gecirme ve ITC'yi tasfiye
etme girisimi olarak sunarken, baskalar: liberal muhalefet tara-
findan kigkirtildigina inand1.?® Daha bagkalan Istanbul’u askeri
acidan tekrar ele gecirmek ve sultani tahttan indirmek uzere
ITC tarafindan tezgahlandigina inandu.

Ne var ki, Sohrabi'nin yakin tarihli bir arastirmasi karsi-dev-
rimin gerceklesme nedeni hakkinda daha inandiric1 bir agikla-
ma getirir. Sohrabi karsi-devrimin “subaylar ile birokratlar ve
bunlarin daha az egitimli rutbedaslari, astlar1 ve ustleri arasin-
daki —sinifsal (ekonomik), kulturel ve kusaksal— karsithg gun
yuziine ¢ikardigini” savunur.?’ Karsi-devrim akademisyenlerin
genellikle varsaydiklar: gibi dini fanatizmin bir tezahuru degil-
di. Din diliyle konusmasina ragmen, cesitli gruplar tarafindan
yuritalayordu — bu gruplarin en 6nemlisi de ITC'nin devrim-
den sonra baslattig rastgele kitlesel tasfiyelere karsi koymus
olan dusuk rutbeli asker ve subaylardi. Alt kademeden popu-
list dini orgiitlenmeler seriatin uygulanmasini isterken amag-
lar1 anayasay: ilga etmek degil, seriat ilkelerine uygun bicim-
de uygulanmasim saglamakt1.?? Liberaller de bu muhalefet ha-
reketine katilmak ve 1TC karsisinda puan kazanmak igin firsat-
tan yararlandilar. O halde, devrim gibi karsi-devrim de “sonun-
da taleplerini tek sesle, ama bu defa din diliyle ifade eden, ce-
sitli cikarlara sahip gruplar bir araya getiren ¢ok renkli, cok-
sesli bir olaydi”.23

Sohrabi’nin arastirmasi karsi-devrimin failleriyle ilgili olarak,
ITC karsit1 patlamay1 baslatanlardan higbirinin 1TC elitinin ra-
kiplerinden olmadigini —saray, Bab-1 Ali, Liberaller ve Dervis

Gerici bir hareket mi? (Istanbul: Bilim-Arastirma Yayinlari, 1987); Suleyman
Kani Irtem, 31 Mart Isyan ve Hareket Ordusu: Abdiilhamid’in Selanik Siir giing
(Istanbul: Temel, 2003); Mustafa Eski, 31 Mart Olayinin Kastamonu'daki Yan-
ilar: (Ankara: Ayyildiz Matbaas1 A.S., 1991).

20 Bkz. Azatarar Sharzhun Banakin Haght ‘akan Mutk ‘ni K. Polis, s. 44.

21 Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran, s. 224.

22 Donemi ele alan en 6nemli kaynaklardan birinde, hocalarin bizatihi anayasa-
ya karsi olmadiklarini, ama geriatla uyumlu olmasi gerektigine inandiklarim
soyledikleri belirtilir. Azatarar Sharzhun Banakin Haght ‘akan Mutk ‘n i K. Po-
lis, s. 6.

23 Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran, s. 225.
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Vahdeti dahil- gosterir.?* Sohrabi karsi-devrimi devrime ben-
zer bir sekilde aciklar: Olaylar egitimli ve dusiik egitimli su-
baylar arasindaki catisma koruklemistir. Bu yaklasimi dogru-
layan en iyi kaynak Krikor Zohrab'in karsi-devrimden sonra
meclise sundugu, pek ¢cok mebus tarafindan imzalanan 6ner-
gedir. Zohrab bu énergede anayasanin ilanindan beri mektep-
li subaylarin alaylhlara kars1 yakisiksiz bir algiy1 korukledigini
savunarak, bunun iki grup arasinda bayuk bir gerilime neden
oldugunu belirtir.?> Zohrab devrimi izleyen ordu reformlari-
nin alayhlarin yuzde 85'inin tasfiyesine neden oldugunu soyler.
Bundan sonra, bu kadro icinde kalan az sayida subay teker te-
ker gorevden uzaklastinlmistir. Bir sinav zorunlulugunun geti-
rilmesi de genelde gorece ileri bir egitime sahip olanlarin sinavi
gececekleri ve orduya kabul edilecekleri anlamina gelmektedir.
Zohrab’in onergesi mevcut durumun iyilestirilmesi ¢agrisin-
da bulunur, zira “aksi takdirde ordu icinde muazzam calkant-
lar cikacaktir” 2 Onergede mevcut kosullarin nasil duzeltilece-
gine iliskin baz1 6neriler de yer almaktadir. Bu kurumsal catis-
ma karsi-devrimde kilit bir rol oynamistir. Sohrabi'nin belirtti-
gi gibi, “Bu kurumsal catisma olmadan, bir karsidevrim hatta

bir devrim tahayyiil etmek zordu”.?’

Karsi-devrim basliyor

12 Nisan gecesi Birinci Ordu ayaklandi ve sultan lehinde slo-
ganlar atan ve seriatin yeniden ilanini talep eden dini kiyafetler
icindeki (softalar) buyuk bir kalabalik esliginde meclis yakin-
larindaki Ayasofya Meydanr'na dogru yurityuse gecti.® Ayak-

24 Age

25 Alayhlar pratikte cahil olan geleneksel subaylardi. Yukselmeleri egitime daya-
11 degildi.

26 Azatarar Sharzhun Banakin Haght ‘akan Mutk n i K. Polis, s. 87.

27 Sohrabi, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran, s. 243.

28 Yunus Nadi, Ihtilal ve Inkilab-i Osmani: 31 Mart-14 Nisan 1325: Hadisat, 1hti-
sasat, Hakayik (Dersaadet [Istanbul]: Matbaayi Cihan, 1909), s. 35. O gunki
olaylarla ilgili bagka bir yorum igin bkz. Volkan, 14 Nisan 1909, no. 104, s.
1-2.
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lanma Hilmi Pasa kabinesinin istifasiyla sonuclandi ve istifa-
y1 hemen kabul eden sultanin emriyle 14 Nisan'da Tevfik Pasa
sadrazamliga getirildi.?® Ismail Kemal meclis bagkan secildi.®°
Bu olay ITC i¢in muazzam bir darbe oldu ve partinin mensup-
lar1 ya firar etti ya saklandi: Ahmed Riza, Mehmed Cavid, Dr.
Bahaeddin Sakir ve Hiseyin Cahid, hepsi ortadan kayboldu.3'
Bu arada, ITC gazeteleri Sura-yt Ummet ve Tanin’in matbaala-
r1 yagmalandi.* Lazkiye mebusu Muhammed Arslan, anlasildi-
g1 kadariyla karsidevrimciler tarafindan Hiseyin Cahid sanila-
rak oldaruldi. Karsi-devrim 1TC’nin baskentteki temelini sars-
makla birlikte, parti gene de Uciincii Ordu’nun emri altinda ol-
dugu Rumeli’de tutunacag guglu bir zemini korudu.

Krizin ortasinda, EDF 17 Nisan'da {stanbul’da Heyet-i Mut-
tefika-i Osmaniye cemiyetini kurdu.*® Yeni cemiyet 18 Ni-
san’da su aciklamay1 yapti: “Ulkemizde, cemiyetleri ve teski-
lat organlar tehlikede olan tum siyasi gruplar, buttun farkhlik-
lar1 bir kenara koymus ve barisi korumak icin yuce ‘Osman-
I ad1 altinda muittefik bir cemiyet olusturmustur.”3 Aciklama
tum Osmanlilar ulkede asayis ve emniyeti giivence altina al-
mak icin birlikte cahsmaya cagirarak son buluyordu.® Agikla-
ma ITC Istanbul subesi, Osmanli Ahrar Firkasi, EDF, Rum Ce-

29 Nadi, Ihtilal ve Inkilab-1t Osmanti, s. 44-45.

30 Azatarar Sharzhun Banakin Haght ‘akan Mutk ‘n i K. Polis, s. 50.

31 Age.,s. 38.

32 Jamanak, 15 Nisan 1909, no. 139, s. 1. Daha ayrintih bir tasvir icin bkz. Azata-
rar Sharzhun Banakin Haght ‘akan Mutk ‘n i K. Polis, s. 54-59. Ayrica bkz. Os-
man Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati: Hayat-1 Hususiye ve Siyasiye-
si (1327, y.b., Istanbul: Kitabhane-i Islam ve Askeri-lbrahim Hilmi, 1911), 3:
s. 1186.

33 Bkz. “C/193-171/1stanbul Mesul Birosu'ndan Bati Burosu'na, 17 Nisan 1909”,
Hrach® Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar icin-
de (Beyrut: Ermeni Devrimci Federasyonu Yayinlar, Librairie Hamaskain,
1984), 6: 5. 269-270.

34 Jamanak, 19 Nisan 1909, no. 143, s. 1. Aciklamayi su gazeteler de imzaladx:
Mizan, Sabah, Ikdam, Terciiman-1 Hakikat, Saadet, Yeni Gazete, Osmanli ve Ser-
besti.

35 Nadi, Ihtilal ve Inkilab-i Osmani, s. 74-78; ayrica bkz. Jamanak, 19 Nisan 19009,
no. 143, s. 1, “C/1719k-4/Proclamation du Comité de I'union ottomane”, Tas-
napetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar iginde, 6: s. 260.
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miyet-i Siyasisi, Firka-i Ibad Demokrat, Arnavut Baskim Kulu-
b, Kirt Teavin Cemiyeti, Cerkes Teaviin Kuliibu, Bulgar Ku-
labu, Miulkiye Mezunlari1 Kulubu, Tark Teavin Cemiyeti ve
Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye tarafindan imzalanmusti. Heyet-i
Mauttefika-i Osmaniye’nin amaci, imparatorluk ahalisini karsi-
devrimin yarattigy karisikliklara ragmen anayasanin korundu-
gu konusunda bilgilendirmekti. Bu ama¢ dogrultusunda, ko-
nusmalar yapmalan i¢in vilayetlere 6zel temsilciler gonderdi ve
bagkentte vatan sevgisi konulu gazete yazilan yayimladi.

ITC de 17 Nisan'da harekete gecmeye baslad1. Hareket Ordu-
su isyanci birlikler arasinda asayisi ve disiplini yeniden saglamak
iizere Selanik’ten Istanbul’a dogru yola ¢ikti. Aya Stefanos'ta [Ye-
silkoy] karargah kuran ordu yeni kabineyle muzakerelere basla-
di. Miizakerelerin basarisiz olmasi tizerine Hareket Ordusu 23
Nisan’da Istanbul’a girdi ve cesitli ¢atigsmalarin ardindan kentin
kontroliini ele gegirdi.® Bundan birkag giin sonra Meclis-i Milli
[Heyet-i Mebusan ve Heyet-i Ayan] Sultan II. Abdtilhamid'i taht-
tan indirip yerine kardesi V. Mehmed Resad gecirerek, karsi-
devrime son verdi. Liberal Birlik liderliginin mensuplar ya firar
etti ya da tutuklandi. Karsi-devrim orduyu kanun ve nizami gu-
vence altina almak icin miidahale etmeye zorlad:. Istanbul'daki
harekat cok fazla kan dokilmeden son buldu ve vilayetlerin co-
gunda gerilimler 1TC tarafindan kontrol altina ahndi, ama karsi-
devrim Adana vilayetinde siddetle kontrolden ¢ikacakt.

Etnik gruplarin Kargi-devrim’e tepkileri

Karsi-devrim sadece 1TC'ye degil, diger etnik gruplara da bir
darbeydi. Bununla birlikte, Istanbul'daki etnik gazetelerin ¢co-
gu gelisen olaylar karsisinda tarafsiz bir tavir takind1. Ornegin,
Ermeni gazetesi Jamanak'in tepkisi sadece 1limh degildi; gazete
karsi-devrime hafiften sempati gostererek, sayfalarinda Musli-
man entelektueller arasinda agir basan goruse yer verdi. Bu do-

36 Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girisi hakkinda o tarihte yapilmis ayrintil bir
betimleme icin bkz. Azatarar Sharzhun Banakin Haght'akan Mutk‘n i K. Polis,
s. 140-170.
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nemde Ittihad-1 Muhammedi'den 6nemli isimlerle mulakatlar
yapt1 ve Volkan’dan yapilan tercumeleri basti. Jamanak 15 Ni-
san'da Ittihad-1 Muhammedi'nin faal uyelerinden biriyle yapti-
g1 roportaji yayimladi. Roportajda seriatin anayasaya aykir ol-
madigini, zira seriatin bile istisare gerektirdigini acikca savu-
nan bu kisi gayrimuslimlerin bu istisareye —yani meclise— katil-
mamalari igin bir neden olmadigini da belirtti.’

Alayllara ve dini unsurlara yonelik bu sempati, Jamanak’in
askerlerin ayaklanmasinin, ne gayrimuslimleri ne de Ermeni-
leri hedefledigini iddia ettigi bir sonraki sayisinda daha da 6ne
cikti. Gazetenin basyazarlar: askerlerin Hiristiyan karsit1 bir in-
tiba birakmamaya 6zel bir 6zen gosterdiklerini ve Hiristiyanla-
1 koruma mecburiyeti hissettiklerini yaziyorlardi. Ayrica, or-
dunun anayasaya zarar vermeme yeminini tekrarladig belirti-
liyordu. Genel olarak, anayasaya yonelik tehditlerin dini lider-
ler ile softalarin (medrese ogrencileri) fanatizminden kaynak-
lanmas1 bekleniyordu, ama bunun tersi olmustu. Ulema ana-
yasanin seriatin talebi oldugunu beyan etmisti. Hareket Ordu-
su karsi-devrimi bastirmay: basardiginda Jamanak oportunist-
ce uslup degistirip zaferi selamlad1.3®

Yahudi nifusun karsi-devrim olaylarina tepkisi de ayni se-
kilde cesitlilik gosterdi. Baskentteki cogu Yahudi gazetesi ta-
rafsiz kalarak, olaylar1 yorum yapmaksizin bildirmekle yetin-
di.*® Ancak, imparatorlugu bu krize sirukledigi icin ITC'yi kar-
si-devrimin ilk gununden itibaren sert bir sekilde elestiren Ku-
dus merkezli Ha-Zvi i¢in bunu soylemek mumkun degildi. Ga-
zetenin basyazarlar1 ITC'nin basin ve ifade 6zgurliklerini kisit-
lama politikalarinin partiye muhalefeti tahrik ettigini savunu-
yorlardi.®® ITC 6zellikle, meclisi basina 6lim fermani verme-
ye kigkirtmakta basarili oldugunu soyleyerek, Sadrazam Hilmi
Pasa’y1 sansurlemisti. Ha-Zvi basyazar1 pasanin niifuzunun ¢ok

37 Jamanak, 16 Nisan 1909, no. 140, s. 1.

38 Jamanak, 17 Nisan 1909, no. 141, 1.

39 El Tiempo, 9 Nisan 1909, no. 78; 15 Nisan 1909, no. 79; 16 Nisan 1909, no. 80
ve 19 Nisan 1909, no. 81.

40 Ha-2vi, 15 Nisan 1909, no. 147, s. 1.
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gucli oldugunu, 6yle ki 6nceden hurriyetin yilmaz savunucu-
lar1 olan iki Yahudi mebusun —Vital Faraci ve Nesim Mazliyah-
bile onun baskisina direnemeyip politikalarina ortak oldugu-
nu yaziyordu. Gazete hurriyete boyle saldirilarin gene de ordu-
yu telaslandirip kendi basina hareket etmesine neden olmama-
s1 gerektigini vurguluyordu. ITC'nin imparatorluktaki milyon-
larca Osmanl icin saglamaya calistig) hiirriyet “ellerinde oyun-
cak bir top” haline gelmisti. Genel ahalinin ve ordunun 6tkesi
hem Hilmi Pasa’ya hem ITC'ye yonelmisti.*' Ha-Zvi basyazar-
lar1 ITCnin kansiz bir devrimin gergeklestirilmesinde oynadi-
g1 6nemli rolu kabul ediyorlardi, ama partinin mutlakiyetci bir
rejime karsi savasmak zorundayken nasil kahraman olunacag-
n1 bilmedigini belirtiyorlardi. Yazarlar, sonucta, Osmanl mille-
tinin tamami umutlarini ITC'ye bagladig icin, partinin gorev-
lerini yerine getirmesi ¢agrisinda bulunuyorlardi.*?
Karsi-devrime Araplarin tepkisi gesitlilik gostermekle birlik-
te, nifusun bilesimine ve ITC'nin yereldeki etkisine bagh ola-
rak cografi bolgelere gore dalgalanma egilimindeydi. Ornegin,
Liibnan’da karsi-devrim haberleri Arap niifusu soke etti. Gazete-
ler duruma iliskin buytik bir karamsarhk dile getirdiler ve mecli-
se zorla giren askerleri “canavar” olarak nitelediler.”? Ancak, ye-
rel nifusu en ¢ok 6fkelendiren ve dehgete diisuren olay Lazkiye
mebusu Emir Muhammed Arslan’in 6lumii oldu.* Lazkiye halk:
kirmizi hilalli siyah bayraklar tasiyarak ve cinayet icin adalet ta-
lep ederek sokaklarda gosteriler yapti. Gazeteler menfur cinaye-
tin resmen kinanmasim da talep etiler ve huktimetten sorumlu-
lar1 yakalamasini istediler. Muhammed Arslan’in naasi baskent-
ten Beyrut'a getirildiginde sehirde gorkemli bir cenaze toreni du-
zenlendi.®” 1TC dahil tum partilerin temsilcileri baska cesitli or-
gutler ve topluluklarla birlikte cenaze torenine katildi. Cemiyet-

41 Ha-Zvi, 18 Nisan 1909, no. 149, s. 1.
42 Ha-2Zvi, 23 Nisan 1909, no. 154,s. 1.
43 EllIttihad el Osmani, 26 Nisan 1909, no. 25,s. 1.

44 Ellttihad el Osmani, s. 4. Aynca bkz. Sekip Emir Arslan, Sirah Dhatiyah (Bey-
rut: Dar Tali‘ah, 1969), s. 55-56, 74-75.

45 El lttihad el Osmani, 26 Nisan 1909, no. 25, s. 8-12.
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ilsrailiye’nin de aralarinda yer aldigi farkh etnik grup mensupla-
1 tabutun tasinmasina yardimci oldular ve gesitli konusmacilar
Arslan’in iilke icin yaptig1 calismalar 6vdiler.*

Kargsi-devrimin bastirilmasi

Karsi-devrimi bastiran Hareket Ordusu’na, tim etnik grupla-
rin temsilcileri katilmis olsa da, ordunun karsidevrimciler kar-
sisinda elde ettigi zaferde bu koalisyon belirleyici olmadi. Ge-
ne de, hurriyet ve gerceklesmesi otuz yil almis olan bir ana-
yasa ugruna fedakarhkta bulunma yénunde ortak bir taahhu-
du gozler oniine serdi. Inceledigimiz ornekler icinde Ermeni-
ler bu hareketin en goze ¢arpan katilimcilari arasinda yer ali-
yordu. Tabandan bile katihm oldu: Karsi-devrim sirasinda Er-
meni gencler Istanbul'un Ermeni mahallelerini korumak icin
yekvicut oldular.*’ Ermeni liderler arasinda resmi tepki de bir
o kadar dikkate degerdi. Ermeni siyasi partileri gerici guiclere
kars1 derhal Hareket Ordusu’'nun ve 1TC'nin yardimina kostu-
lar.*® Van'dan Tasnak mebusu Vahan Papazyan anilarinda ls-
tanbul Mesul Biirosu'nun, Ermenileri kendilerini savunmalari
icin orgutlemek ve Hareket Ordusu’na yazdirmak i¢cin, Vanli ve
Muslu EDF mensuplarini Adapazari, Izmir ve Rodosto’ya (Te-
kirdag) gonderdigini yazar. Papazyan’a gore bununla Ermeni-
lerin “anayasa karsit1 hareketin bastirilmasinda paylari”nin ol-
masi saglanmak isteniyordu.*® Mesul Biiro 1zmit ve Bahgecik'te
firari askerlerin gecisini durdurmak tuzere Anadolu Demiryo-
luw'nda konuglanan 250 Ermeni gonullinin 6rgitlenmesine de
yardima1 oldu.*® Bu faaliyetlerin en 6nemlisi olan Hareket Or-
dusu'nun Istanbul’a yuriyisiine yardim isinin merkezi Rodos-
to’ydu. Rodosto’ya gonderilen Ermeni devrimcilerden biri olan

46 Lisan’ul Hal, 26 Nisan 1909, no. 6002, s. 2.

47 Azatarar Shar zhun Banakin Haght‘akan Mutle'n i K. Polis, s. 42.

48 Piizantiyon, 28 Nisan, 1909, no. 3813, s. 1.

49 Vahan Papazyan, Im Hushere (Beyrut: Librairie Hamazkain, 1952), 2: s. 109-110.

50 Bkz. “C/193-80/Istanbul Mesul Biirosu’'ndan Bat1 Birosu'na, 29 Nisan 1909”,
Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘'ean Patmut‘ean Hamar icinde, 6: s.
272-274. Bahgecik (Ermenice, Bardizag) 1zmit'te bir Ermeni kasabasiydi.
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Rupen Ter Minasyan sehirdeki ITC temsilcilerinden cephane
alan Ermeni gonilluleri orgiitledi.’

EDF'nin Bat1 Birosu 20 Nisan’da lzmir Komitesi'ne yaza-
rak, Bulgar, Rum, Yahudi ve Ermeni gonullilerin de yer aldig:
Rumeli ordusunun baskenti yavas yavas muhasara altina aldi-
g1 bilgisini verdi. Buro Izmir Komitesi'nden gonullu bir Erme-
ni, Rum ve Turk taburu olusturup Istanbul uzerine ilerlemek-
te olan Hareket Ordusu’yla birlestirilmesini istedi. Biiro bunun
imkansiz oldugunun saptanmasi halinde, “Ermeni milleti icin
buyuk bir manevi 6nem” tasiyacak olan bir Ermeni taburunun
olusturulmasini savundu.*?

Selanik ordusu Uskudar'daki Selimiye Kislasi'na yerlestigin-
de, ordu komutan: Osman Efendi Ermeni devrimci gruplari-
na kendilerine katilma cagnisi yapt1.>® Bunun tuzerine, EDF ve
Hincaklar Osman Efendi’yle gérusmek tizere temsilciler gon-
derdiler. Osman Efendi onlara sunlarn soyledi:

Siz nasil vataninizi savunmaya yemin ettiyseniz, biz de ay-
n1 yemini ettik; bu nedenle sizin ve bizim amacimiz aymidir.
Bu gece, kislada askerimiz az ve daginik durumda; dolayisiy-
la sizden bu gece yardimimz1 bosa harcamamanizi rica ediyo-
rum. Nobet tutmaktan yorgun dustugintuzu biliyorum, ama
bu gece cansiperane fedakarliginiz1 devam ettireceginizi imit

ediyorum.®*

51 EDF'nin Rodosto'daki [aaliyetleri ve Hareket Ordusu'yla isbirligi i¢in bkz. Ru-
ben Ter Minasyan, Hay Heghap‘okhakani me Hishataknere, 2. bask1 (Beyrut:
Librairie Hamazkain, 1977), s. 261-273. Orada, yaklasik 55 kayith gonulla
egitiliyordu. Bkz. “C/193-80/ Istanbul Mesul Barosu'ndan Bat1 Burosu'na, 29
Nisan 1909, Tasnapetean, Niwt'er H. H. Dashnakts‘ut'can Patmut'ean Hamar
icinde, 6: 5. 272-274.

52 Bkz. “C/193-80/Istanbul Mesul Biirosu’ndan Bat1 Birosu'na, 29 Nisan 1909,
Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dashnakts‘ut‘ean Patmut‘ean Hamar i¢inde, 6:s. 271.
Buro, mektubunda, 1zmir Komitesi'nin Ermenileri seferber etmekte basari-
siz olmas: durumunda, telgrafla “tout seul” [tek basina] mesajini, diger etnik
gruplarin katihmim da saglayabilirlerse gene telgrafla “tout ensemble” [hep
beraber| mesajini, gorevi basarmazlarsa, mektupla “impossible” [imkansiz]
mesajini gondermelerini istiyordu.

53 Jamanak, 27 Nisan, 1909, no. 150, s. 3.
54 Azatarar Sharzhun Banakin Haght'akan Mutk‘n i K. Polis, s. 163.
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Ermeni devrimci gruplarinin liderleri bu konusmadan et-
kilendiler ve Hareket Ordusu’'nun hizmetlerini takdir etme-
sinden ve kendilerine resmi giysiler vermesinden memnuni-
yet duydular. Osman Efendi Ermenilere cephane ve gerekli do-
nanimi saglama sozu verdi. Bu anlasmalarin sonucunda Erme-
ni gonulluler gezici nobetgi olarak gorevlerini yapmaya basla-
dilar. EDF on iki stratejik mevki tutarak her birine bes nobet-
¢i tayin etti.

Beyoglu'nda Hincak Partisi mensuplar1 Hareket Ordusu’'na
gonulla yazildilar. Hingak ve partili olmayan Ermeni hekimler
de Hareket Ordusu yaralilarini tedavi etme isini uistlendiler. Ise
yaral1 askerleri cepheden Surp Hagop Hastanesi'ne tasimakla
bagladilar. Taskigla ve Taksim'e diizerilenen saldirida 6len yak-
lasik otuz asker Surp Hagop Hastanesi'ne goturuldi.>® Erme-
ni Kizilhagi'ndan hemsireler de “asker kardeslerine, Ermeni-
lerin hurriyet sevdasinin lafta kalmadigini géstermek” icin ya-
rahlar tedavi tizere hekimlere yardima gittiler.® Istanbul'daki
Yenilik¢i Hingak Partisi, Hareket Ordusu'na Ermenileri ordu-
ya yazmaya hazir olduklarini gosteren bir heyet gonderdi. Par-
ti ITC'nin siyasi programina kars: olmakla birlikte, anayasanin
korunmasi icin her tiir yardim ve destegi saglamaya hazir oldu-
gunu vurguladi.®’

Ermeniler bu siyasi ve askeri destegin yani sira, Ermeni Pat-
rikhanesi araciligiyla manevi destek de sundular. 27 Nisan'da
Istanbul Ermeni Patrikhanesi patrik vekili Episkopos Hov-
hannes Arsaruni Hareket Ordusu’nun yaral askerlerinin teda-
vi gormekte oldugu t¢ buyuk hastaneyi ziyaret etti: Hamidi-
ye Etfal Hastanesi, Surp Hagop Hastanesi ve Gumiissuyu Asker
Hastanesi. Bu jestin moraller ve dayanisma duygusu uzerinde
onemli bir etkisi oldugu anlasilmaktadir: Hamidiye Etfal Has-
tanesi'nde tedavi gormekte olan Arnavut bir asker patrik veki-
linin elini 6perek “Simdi kendimi iyilesmis hissediyorum” de-
di. Episkopos Arsaruni de ona tiim askerlere seslenerek yanit

55 Jamanak, 27 Nisan 1909, no. 150, s. 1-2.
56 Agzatarar Sharzhun Banakin Haght‘akan Mutk‘n i K. Polis, s. 164.
57 DzaynHayrenyats, 23 Nisan 1909, no. 24-25, s. 248.
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verdi: “Ey Hurriyet Aslanlar1, adiniz hem gokler kralligina hem
kalplerimize altin harflerle yazilacak.”*®

Karsi-devrim sirasinda Ermeniler vilayetlerde de kendilerini
savundular. Diyarbekir'de Ermeni kiliselerine karsi-devrimin
goruslerini tanitan el ilanlar1 kondugunda, EDF, Ermeni ma-
hallelerine giden tium onemli gecitlerin girislerine Ermeni no-
betciler yerlestirdi. Diyarbekir’de 6nemli bir huzursuzluk ya-
sanmazken, Kirt beylerinin saldirilarina tanik olan gevre koy-
ler icin aym seyi soylemek mumkun degildi. Bir Ermeni kasa-
basi olan Hani’de Protestan Ermenilerin papazi direnisi 6rgut-
ledi.®® Erzurum’da vali ve ordu komutan1 Osmanl anayasasini
korumak icin Ermeni ve Turklerden karma bir tabur olusturdu
ve askerler bu dava icin gerekirse kanlarini son damlasina ka-
dar dokeceklerine yemin ettiler.® Nablus'ta otuz iki gonullu-
den olusan bir grup orgitlenerek Cenin'e gitti ve buradaki ITC
kulubune kaydolarak, Beyrut'tan gelecek ilk isarette baskent
uzerine yurumeye gonullu oldu. Beyan ettikleri amaglar vata-
n1istibdattan kurtarmak icin anayasay1 ve meclisi korumakt..®'

Selanik Yahudileri de baskent tzerine yuriiyen Hareket Or-
dusu'nda etkin bir sekilde yer aldilar.5? ITC 17 Nisan’da Sela-
nik’teki Yahudi cemiyeti Club des Intimes’e bir mesaj yollaya-
rak, anayasaya sadakat talebinde bulundu.®® Bu mesaji alan Ya-
hudi cemaati “vatan icin fedakarlikta bulunmaya hazir” oldu-
gu cevabini verdi.®* Cok gecmeden de bir Musevi Taburu kura-

58 Jamanak, 28 Nisan 1909, no. 152, s. 2.

59 Hovannes Yeritsian, “Hay Heghap‘okhakan Dashnakts‘ut‘iwne Tikranakerti
Mech”, Hayrenik' Amsagir 34 (Nisan 1956): s. 86.

60 Jamanak, 20 Nisan 1909, no. 144, s. 2.

61 El Ittihad el Osmani, 26 Nisan 1909, no. 25, s. 14-15.

62 El Tiempo, 30 Nisan 1909, no. 87, s. 822-823.

63 Bir grup Yahudi lider tarafindan kurulan sekiler bir kulup olan Club des In-
times, Selanik’teki en onemli kultar derneklerinden biriydi. 1873'te kurulan
kulup 1910'da kapandi. Yahudiler arasinda kiltir ve hayir faaliyetlerini tes-
vik etmeyi amagliyordu. Bkz. D. Gershon Lewental, “Club des Intimes, Salo-
nica”, Encyclopedia of Jews in the Islamic World icinde, Norman A. Stillman
(der.), BrillOnline Reference Works, 2013, http//www.encquran.brill.nl/en-
tries/encyclopedia-of-jews-in-the-islamic-world/club-des-intimes-salonica-
SIM_0005520?s.num=0&s.q=club+des+intimes

64 El Tiempo, 23 Nisan 1909, no. 83, s. 301-302.
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rak, Hareket Ordusuna katilmak tizere yola ¢ikardi. Tabur Se-
lanik’ten ayrilmadan 6nce Yahudi cemaati onlar i¢in Ladino bir
mars besteledi.®

Yahudi Taburu’nun Askeri Marsi

Koylerden gengler

Ve Selanik’ten bircogumuz
Ordu’ya gonillii olduk,

Savas icin askere yazildik
Dedik, ya hiirriyet gerceklesecek
Ya kanimiz su gibi akacak
Tiirkiye sevdast ugruna.
Turkler, Yahudiler ve Hiristiyanlar-
Hepimiz Osmanlilar

Her birimiz elimizi 6tekine uzattik,
Kardes olmaya yemin ettik.
Istanbul’a hareket ediyoruz.
Kotiilerle savasacagiz
Tiirkiye’nin selameti igin.
Diikkanlarimizi kapattik,
Islerimizi biraktik,
Akrabalarimizi optiik,
Arkadaslarimiza sarildik.
Kendimizi orduya teslim ettik,
Oliime gittik,

Turkiye'nin selameti icin.
Analarimiz bizi optii

Kederle agladilar

Babalarimiz yakardilar
Goklerdeki Tanri'ya

Bize merhamet etsin diye.
Kendimizi feda ediyorsak eger,

65 Yitzhak Ben Zvi, “Gdud Yehudi be-Mahpekhat ha-Turkim ha-Tze'irim", Zikh-
ron Saloniki: Gedulatah ve-hurbanah shel Yerushalayim de-Balkan, David A. Re-
kanati (der.) (Tel Aviv: Selanik Cemaati Kitabin1 Yayimlama Komitesi, 1986),
2:5.89-90. Yitzhak Ben Zvi (1884-1963) tarihgi, Sosyalist Siyonistlerin lider-
lerinden ve Israil Devleti’nin ikinci cumhurbagkaniyd: (1952-1963).
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Turkiye'nin selameti icindir.
Kadinlar ve cocuklar
Sehirden aynldilar,
Yardimsiz, desteksiz
Karanlikta ve zorluklar icinde.
Eger onlara zalimlik ederlerse,
Hurriyetin selameti icindir:
Turkiye’nin selameti icin.
Tann’mn yardimiyla

Yola koyulduk

Saatlerce gittik,

Yemegi icmeyi unutup,
Istanbul’a vardik,

Sehri kusattik

Turkiye’nin selameti icin.
Niyazi Bey ve firkasi

Onca yil sonra

Tanr'nin yardimiyla,
Arzulanna ulasti.

Eski sultani devirdiler,

Ve sarayina getirdiler
Turkiye’de adil bir sultan.

Bu marsin sozleri, Selanik Yahudilerinin devrimin ilk gtnle-
rinde de yankilanan bir tema olan “Turkiye'nin selameti” igin
yapmak istedikleri fedakarlig: ortaya koyar. Turkiye'nin sela-
meti icin kan dokmek sadece hurriyeti ve anayasay1 koruyup
surdurmeyi degil, maphem bir sekilde de olsa, Osmanl kar-
desligi dusiincesine asilanan kardeslik dusiincesini guglendir-
meyi de amachyordu.

Sevket Pasa'min Hareket Ordusu’ndaki yaklasik yedi yuz Ya-
hudi bagkenti ele gecirmek ve sultan1 yenmek icin ¢arpismala-
ra katildi, ama tabur cok kisa 6muiirlia oldu. Sadece belli bir su-
re icin kurulmustu ve Selanik Yahudilerinin anayasay: koru-
mak icin yaptig1 fedakarligy gostermeyi amacliyordu. Hareket
Ordusu'nun baskenti karsidevrimci guclerden kurtarma ama-
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cina ulasmasindan sonra Yahudi Taburu dagitild1. Bununla bir-
likte goniillulerden bazilar1 askeri mektebe yazildi.

Bu gonullulerden biri de anilarim Yithzak Ben Zvi'ye tes-
lim eden Semtov Revah’ti. Ben Zvi bu hatirata dayanarak, Ya-
hudi Taburu’nun kurulusunun Israil ordusunun kurulusu icin
onemli bir emsal teskil ettigini savunmustur. Ona gore Yahudi
Taburu'na katilan Yahudilerin ¢cogu, Jon Tirk Devrimi’nin im-
paratorluk Yahudilerinin ve Siyonizmin Filistin'de bir Yahudi
yurdu kurma hedefinin 6niinde yeni ufuklar acacagina inanan
coskulu Siyonistler ve milliyetcilerdi.

Semtov Revah'in anilar1 Selanik’teki Yahudilerin karsi-devri-
mi ve nedenlerini nasil gordiikleri konusunda 6nemli bilgiler
saglar. Ornegin, Revah karsi-devrimden once baslica dort aji-
tator oldugunu nakleder: Revah’in “hain ve Ingiliz ajan1” de-
digi Ikdam basyazar1 Ali Kemal Bey; Jon Turklere bask: yapan
dis guclerce desteklenen Liberaller ve Fener (yani Rum Patrik-
hanesi) ve “gazetesi araciligiyla ITC’ye saldiran ve Islam’a ge-
ri donis ¢agrisi yapan” ITCnin bas diasmani Dervis Vahdeti.®

Hareket Ordusu'nun Istanbul'a hareketi sirasinda Revah’a
Kavala, Drama, Serez, Edirne ve Gelibolu’ya gitme gorevi ve-
rilmis ve sonunda 150 Yahudi gonilluyle Catalca’ya gelmisti.
Kusatmanin ardindan ordu kente girmeye basladiginda, Yahu-
di Taburu Kazim Bey komutasinda ti¢ yonden Taksim’e dogru
yuruyise gecti. 1zleyen carpismalar sirasinda 21 Yahudi 61dua,
23’ de yaralandi. Zaferden sonra, hayatta kalanlar Kuzgun-
cuk’taki Yahudi Haham Okulu'nun miidurua Haham Avraham
Danon’un evine davet edildiler.®’ Istanbul’'da Hahambas1 Haim
Nahum’a da saygilarini sundular.®®

66 A.g.m.,s.88.

67 A.g.m,s. 88-89.

68 El Tiempo, 30 Nisan 1909, no. 87, s. 822-823. David Farhi, U¢tiinci Ordu’nun
Istanbul’u ele gecirip Birinci Ordu’yu bastirdigini ve Yahudilerin Hareket Or-
dusu’na yazilmasinin salt askeri bir amagctan ¢ok siyasi bir amaca hizmet etti-
gini ileri surer. Bkz. David Farhi, “Yehudei Salonika be-Mahpekhat ha-Turkim
ha-Tze'irim”, Sefunot 15 (1981): s. 147. Ha-Zvi de Yahudi Taburu'nun kargi-
devrimi sona erdirmekte ¢ok kuguk bir rol oynadigina tamklik etmistir. Gaze-
tede cikan bir yazida, diger tam etnik gruplar karsi-devrime son verme ¢aba-
sina yaygin bir sekilde katilirken, Yahudilerin sadece Selanik’ten gelen Yahu-
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Karsi-devrimin vilayetlerdeki etkisi

1908 Devrimi'nin haberleri Anadolu ve Arap vilayetlerine ulas-
tiginda yerel yetkililer bunu ihtiyatla karsiladilar ve anayasanin
gecerli oldugunu ilan etmek istemediler. Ayan ve ulema da ha-
berlerden saskina dénmustii. Bu kesimlerden baz1 kisiler dev-
rimi destekleyen dusuk rutbeli subaylarin faaliyetlerine muha-
lefetlerini seslendirmeye basladilar. Devrimin ve guctun daha
merkezi bir yapisi olan ITC’ye gecmesinin, geleneksel mesrui-
yetlerine zarar vermesinden korkuyorlardi.

Bu nedenle, devrim baslayinca Anadolu vilayetlerindeki dini
gorevliler ITC’ye kars1 ayanla giiclerini birlestirdiler ve 1ITC
cevrelerinde epeyce bir endiseye neden oldular. Anayasanin
yeniden ilaninin Anadolu gayrimislimleri —6zellikle de Erme-
niler- tarafindan buyuk bir sevingle karsilanmas: buralardaki
geleneksel gigleri telaglandirdi. Devrimden sonra olusan zayif
kamusal alan(lar) vilayetlerdeki Ermenilerin cemaat faaliyetle-
rini artirabildikleri 6nemli bir mecra oldu. Eskiden, yerel ve ge-
leneksel otoritelerce tehlikeli marjinal unsurlar olarak gorilen
Tasnaklar ve Hincaklar gibi Ermeni devrimci gruplar birden-
bire mesrulastilar ve yerel siyasette gozle gorulur faal roller al-
maya basladilar. Yerel hocalar, ulema ve ayan, devrimin sonu-
cu olan degisimleri kabullenemediler ve bunlan seriatin ilgasi
olarak gordiiler. Boylece halki ITC ve en 6nemli sug ortag Er-
menilere karsi kiskirtmaya basladilar.

Istanbul’da ¢ok faal olan Ittihad-1 Muhammedi, karsi-dev-
rimden sonra vilayetlerde de faaliyetleriniartirarak, ITC’ye kar-
s1 vaaz vermeleri icin buralara 6zel temsilciler yolladi. Cemiyet,
uye kazanma calismalarini Anadolu’yla simirlamayip Arap vila-
yetlerine de yaydi ve Sam, Humus, Musul ve Hama gibi mer-
kezlerde orgiitlendi.® Ittihad-1 Muhammedi Sam'da Abdiilka-

di Taburu'yla katildiklar belirtiliyordu. Yazi, imparatorluk Yahudilerinin kar-

si-devrim karsisindaki kayitsizhgim agir bir dille elestiriyordu. Bkz. Ha-Zvi, 4

Mayis 1909, no. 163, s. 2.

69 Muhammed Kird Ali, say1yr 70.000 olarak tahmin ediyordu, ki bunun bir
abartma oldugu soylenebilir. Bkz. Muhammed Kurd Ali, Khitat al-Sham (Bey-
rut: Dar al-1lm lil-Malayin, 1969-1971), 3: s. 120. Bir bagka habere gore, Ha-
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dir el-Aclani, Abdulkadir el-Cezairi’nin oglu Emir Abdullah ve
Seyh Bedreddin’in de aralarinda bulundugu ayan tarafindan
destekleniyordu. Bunlarin yuruttikleri propaganda vilayetler-
de 6zellikle Bedeviler, Cerkesler ve Kiirtler arasinda istekli ku-
laklara ulasti. Ancak, cemiyetin uyeleri karsi-devrim sirasinda
vilayetlerde meydana gelen karisikliklarin tek sorumlusu degil-
di. Hosnutsuz yerel unsurlar da bu ani ve biyuk siyasi degisim
donemini gucu tekrar ele gecirmek icin son bir firsat olarak go-
rup kaosu kiskirttilar.

Karsi-devrim haberleri Anadolu’ya ve Arap vilayetlerine hiz-
la yayildi. Haberler Sam’a ulastiginda cemiyet tyeleri ve yerel
ahali icindeki agir bicimde silahlanmis destekgileri sehrin mey-
daninda toplandilar ve Ulu Cami'de toplanmis olan ITC men-
suplarini 6ldurmekle tehdit ettiler. Bu grup t¢ gun boyunca
karsi-devrim serefine kutlamalar yapti. El Muktebes'ten bir ga-
zeteci Sam halkinin karsi-devrimden biyuk memnuniyet duy-
dugunu, 6yle ki belediyeyi isgal edip donattiklarini,” sonra da
gidip 1T C'nin Hurriyet Kulubi'ne saldirdiklarini yaziyordu.
Muhabir Samlilarin mesruti hikiimet tarafindan terfi ettiril-
meyen ve bu nedenle huiktimete diisman kesilen bes-alt1 yerel
ayan tarafindan galeyana getirildigini belirtiyordu.”' Bu olay-
lara ragmen Sam’da buyuk bir isyan olmadh, zira yerel birlik-
lerin komutan: askeri harekat duzenleme tehdidinde bulundu
ve kalabaliklar1 dagilmaya ikna etti. Sam’daki karsidevrimci ka-
risikliklar tek bir amagla orgitlenmisti: ITC rejimini yitkmak.
Hareket Ordusu Istanbul’da karsi-devrimi bastirinca Sam’da-
ki calkantilar dindi ve tertipgileri askeri mahkemede yargi-
lanmak uizere Istanbul'a gonderildi. Mart 1909'da diger Suriye
kentlerinde oldugu gibi Lazkiye'de de cemiyetin bir subesi ku-
rulmustu. Iclerinde ayandan bazi isimlerin de bulundugu pek
cok Lazkiyeli, ITC'nin ve diger devrim destekgilerinin yildizi-
n1 sondurmek ve Hamidiye rejimini yeniden kurmak amaciy-

ma’da kuruldugunda, Ittihad-1 Muhammedi'nin 30.000 civarinda uyesi vardt.
Bkz. El Ittihad el Osmani, 22 Mart 1909, no. 151, s. 1.

70 Arap gazeteleri, karsi-devrime hadise-i irticaiye seklinde aufta bulundu.
71 El Muktebes, 30 May1s 1909, no. 138, s. 3-4.
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la cemiyete katildi. Bu grubun faaliyetleri Lazkiye'deki Huristi-
yan ve Miisluman Liberallerin dikkatini cekti. Liberaller muta-
sarrif Muhammed Ali Bey’e basvurarak, cemiyet ve hareketleri-
ne iliskin derin kaygilarin ifade ettiler. Mutasarrif hemen ana-
yasa karsit1 hareketin liderleriyle temasa gecti ve Hiristiyanlara
yada ITCye kars1 bir harekette bulunurlarsa hepsini daragaci-
na gondermekle tehdit etti.”?

Karsi-devrim haberleri Kudus’e ulastiginda herkes —o6zellik-
le de sehirdeki 1TC subesinin uyeleri— soke oldu. ITC liderleri
Tevfik Pasa’nin sadrazamliga getirilmesini protesto etmek icin
sehir bahcesinde hemen biuyuk bir bulusma tertiplediler. Bu-
lusma 17 Nisan Pazar gunu gerceklesti. Imparatorluktaki tim
cemaatlerden yuzlerce temsilci sehre gelerek bahceyi doldur-
du. Kudiis mutasarrifi Suphi Bey Tevfik Pasa'nin resmi telgra-
fin1 kalabaliga okudu.” Telgrafta anayasa hukumleri geregin-
ce Hilmi Pasa kabinesinin istifa ettigi ve kendisinin gecici ola-
rak sadrazamliga getirildigi duyuruluyordu. Telgrafin okun-
masindan sonra, hepsi anayasay1 savunma geregini vurgulayan
konusmalar yapildi. Muslumanlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler,
hepsi Istanbul’daki ani degisikliklere kars: olduklarini ifade et-
tiler.”® Bir Yahudi gazetesi bu konusmalarin “insanlarin icleri-
ni rahatlatmak ve korkmaya gerek olmadigina ve anayasanin
hala yururlukte olduguna dair giivence vermek” icin yapildi-
gin1 yazdi.”®

Aymisekilde 19 Nisan’da Yafa’da yaklasik on bin kisi ITC’nin
daveti uzerine hukumet binalarinin éntunde toplandi. Tevfik
Pasa hukumetine karsi konusmalar yapildi. Sehirden onemli
isimler soz alarak, halktan anayasay1 korumak gerektigini an-
lamasini istediler. Bundan sonra Yusuf Efendi el-1sa soz alarak,
kalabaligin kaymakama gitmesini ve halkin anayasal olmadig
icin bagkentteki yeni hukumeti tanimak istemedigini bildirme-

72 Yusuf el-Hakim, Suriyah wa-al-‘Ahd al-'Uthmani (Beyrut: Katolik Matbaasi,
1966), s. 177-178.

73 ElLiberal, 20 Nisan 1909, no. 21,s. 1.

74 Ha-2Zvi, 19 Nisan 1909, no. 150, s. 1-2.

75 Habazeleth, 19 Nisan 1909, no. 79, s. 1.
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sini 6nerdi. Konusmasinin sonunda kalabalik, Osmanl bayrak-
lar1 tasiyarak ve “Mustebitler kahrolsun!” diye bagirarak sehir-
de tur att1 ve meclisin onay1 olmadan halkin yeni kabineyi ka-
bul etmeyecegini ilan etti.”®

ITC Arap vilayetlerindeki diger sehirlerin cogunda ve Ana-
dolu'nun guneybat1 vilayetlerindeki sehirlerde (Erzurum ve
Erzincan) benzer bicimde hareket ederek kontroli elinde tut-
tu, halki davasi etrafinda topladi ve yerel nufustan Hareket Or-
dusu'na goéniilliler yazdirdi. Ornegin, karsi-devrim oldugu
ve Emir Muhammed Arslan’in 6lduaruldigi haberleri Cenin’e
ulastginda halk buyik bir endiseye kapildi. Nablus’tan 1TC
gorevlileri bu durumdan yararlanarak, halki ITC davasina ka-
zanmak icin Cenin’e gittiler.”” Bu yorelerdeki sivil ve asker Jon
Turk yetkililerle birlikte calisan yerel hukimetler karigikhikla-
n kan dokulmeden kontrol altina alabildi. Ama Adana vilaye-
tinde karisikliklar 6nemli bir tirmanis gosterdi ve yirmi bini as-
kin Ermeni ile iki bin Muislumanin katledilmesiyle sonuglandi.

Karsi-devrim ve siddet: Adana katliamlar:

1909 Adana katliamlar1 (14-17 Nisan/25-27 Nisan), lkinci
Mesrutiyet Donemi tarihyaziminda hala anlasmazhik konusu-
dur. Faktorler, saikler, baglamlar, gercek suclular ve kurban
sayilarina iliskin sorular tarihgiler arasinda hala tartisma konu-
sudur. Bazi1 akademisyenler yerel hukiimet gorevlilerinin kat-
liamlara katildiklarin1 kabul etmemekte, Kilikya Ermeni Kral-
ligr'm1 kurma amach bir komplonun pargasi olarak ayaklanan
Ermenileri suglu bulmaktadir.”® Bagka akademisyenler 1TC'yi,

76 Lisaniil Hal, 30 Nisan 1909, no. 6006, s. 3.

77 El Ittihad el Osmani, 26 Nisan 1909, no. 25, s. 14-15.

78 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Ankara: Yeni Press, 1950),
Salahi Sonyel, Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Turk-Erme-
ni Olaylart (Temmuz 1908-Aralitk 1909) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basime-
vi, 1988). O tarihte olaylara karisgan Osmanl yetkilileri, anilarinda bile, Erme-
nilerin Kilikya Kralligr’'m kurmak icin hazirhk yaptiklarini iddia ederler: Meh-
med Asaf (Cebel-i Bereket mutasarrifi, Ali Munif Bey (Adana mebusu) ve Ce-
mal Paga (katliamlardan sonra Adana valisi). Bkz. Mehmed Asaf, 1909 Adana
Ermeni Olaylan ve Antlarim, 1smet Parmaksizoglu (der.) (Ankara: Turk Tarih
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bolgenin siyasi ve ekonomik kalkinmasini gemlemek amaciyla,
Ermenilerin Adana'daki ekonomik altyapisim1 yok etmek icin
sahne arkasindan hareket etmekle suclamaktadir.”® Uctincii
bir grup akademisyen ise katliamlara iliskin daha baglamsal bir
degerlendirme sunmaktadir.®’ Adana katliamlarini o dénemde
gerceklesmekte olan makro ve mikro tarihsel doniigiimler bag-
lamina yerlestirmeden anlamak imkansiz olacaktr. Yazar Ada-
na katliamlarinin tarihini ayr bir incelemede uzun uzadiya ele
alacak olsa da, burada olaylarin devrim ve karsi-devrim bagla-
minda kisa bir degerlendirmesini yapmak okurun tirmanan et-
nik gerilimleri ve bunlarin nasil katliamlarla sonuclandigini da-
ha iyi anlamasim saglayacakur.®’

Bu kitapta daha 6nce tartisildigr gibi Jon Turk Devrimi vi-
layetlerdeki gug¢ dinamiklerinde buiyuk degisimlere neden ola-

Kurumu, 1982). Asal amlariny, kendisini, Adana Episkoposu Museg'in sahsi-
na yonelttigi suclamalardan tenzih etmek i¢in yazmgtir. Ayrica bkz. Ali Ma-
nif Bey, Ali Munif Bey’in Hatiralan, Taha Toros (der.) (Istanbul: Isis Yayinci-
lik, 1996) ve Cemal Paga, Hatiralar, Ittihat-Terakki ve Birinci Diinya Harbi, der.
Behget Cemal (der.) (Istanbul: Selek Yayinlari, 1959).

79 Vahakn N. Dadrian, “The Circumstances Surrounding the 1909 Adana Ho-
locaust”, Armenian Review 41, no. 4 (1988): s. 1-16; Raymond H. Kévorkian,
Paul B. Paboud jian'la birlikte, “Les massacres de Cilicie d’avril 1909", “La Ci-
licie (1909-1921): “Des massacres d’Adana au mandat [rancais” i¢inde, Ray-
mond H. Kévorkian, (der.) 6zel say1, Revue d’histoire arménienne contempo-
raine 3 (Paris: La Bibliotheque Nubar, 1993), 7-248; Le génocide des Arméni-
ens (Paris: Odile Jacob, 2006) [Ermeni Soykinmi, ¢ev. Aysen Taskent Ekmek-
ci, lletisim Yayinlary, Istanbul, 2015], s. 97-150; “The Cilician Massacres, Ni-
san 1909”, Armenian Cilicia i¢inde, Richard G. Hovannisian ve Simon Payasli-
an (der.), UCLA Armenian History and Culture Series: Historic Armenian Ci-
ties and Provinces, 7 (Costa Mesa, CA: Mazda Publishers, 2008), s. 339-369.
Ayrica bkz. Biwzand Eghiayean, Atanayi Hayots' Patmut‘iwn: Patmagrakan, Eg-
he.nagrakan, Azatagrakan, Mshakut‘ayin, Azgagrakan, Vaweragrakan, Jamana-
kagrakan (Beyrut: Adana Ermenileri Birligi ldaresi, 1970), s. 220.

80 Aram Arkun, “Les relations armeno-turques et les massacres de Cilicie de
1909”, cev. Catherine Ter-Sarkissian, L’actualité du génocide des Arméniens
icinde, Comité de Défense de la Cause Arménienne (der.) (Paris: Edipol,
1999), s. 57-74; Matthias Bjernlund, “Adana and Beyond: Revolution and
Massacre in the Ottoman Empire Seen through Danish Eyes, 1908/9”, Hai-
gazian Armenological Review 30 (2010): s. 125-156 ve Meltem Toksoz, “Ada-
na Ermenileri ve 1909 ‘igtisas1,” Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar 5 (Bahar
2007): s. 147-157.

81 Daha ayrinuli biranalizigin bkz. Der Matossian, “From Bloodless Revolution
to a Bloody Counter-revolution”.
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rak, bazi toplum kesimleri arasinda buyik bir hosnutsuzluk
yaratt1. Vilayetlerde (6zellikle de Anadolu vilayetlerinde), ITC
hucrelerinin ve kuluplerinin pitrak gibi cogalmas: ve bunla-
rin eski rejim gorevlilerine karsi baslattig1 genis kapsaml tas-
fiyeler eski diizenin ayan, ulema ve memurlarn arasinda bu-
yuk bir endiseye neden oldu. Bu nedenle, 1908 Devrimi'nin
ardindan Adana’da yasanan degisimleri, 6zellikle Anadolu vi-
layetlerinde yukselen bolgesel hosnutsuzluk dalgalarini anla-
madan kavramak mumkun degildir. Adana’y: diger 6rnekler-
den ayiran ekonomik ve tarimsal bakimdan Anadolu'da mer-
kezi bir konumda bulunmasi —bu nedenle cevre bolgelerden
gelen binlerce isciyi cekiyordu— ve etnik iligkilerin bozulma-
sinda buyiik bir katalizor olan karmasik bir etnik bilesime sa-
hip olmasiyd1.82

Daha once belirtildigi gibi, anayasa yururlige girdiginde Ada-
na ve Mersin'de halk seving gosterilerine baslad1.2? Ne var ki, sa-
dece cosku duygularinin ifade edildigi bu senlikler, toplumun
tum kesimlerinin gercek tavrim yansitmiyordu. Eski rejimden
menfaat saglamis olanlar anayasaya ve 1TC'ye kars1 aninda has-
mane bir tutum takindilar. Digerleri toplumdaki konumlarim
guclendirmek icin derhal bu firsattan yararlanarak, ITCnin yil-
maz destekcileri olduklarim iddia ettiler. Kendinden menkul bir
ITC'li olan lhsan Fikri birdenbire kamusal bir sahsiyet durumu-
na geldi. ITC'nin Selanik merkez subesinin destegiyle Adana'da
bir ITC subesi kurdu ve partinin resmi yayin organi Itidal'in bas-
yazar1 oldu.8 Vilayetlerdeki diger 1TC subeleri gibi Adana ko-
mitesinin de ilk isi valiyi istifaya zorlamak oldu. Vali Bahri Pa-
sa usul dairesinde istifa etti ve ITC subesi yeni valinin gelisine

82 Meltem Toksoz, Nomads, Migrants and Cotton in the Eastern Mediterranean: The
Making of the Adana-Mersin Region 1850-1908 (Leiden, Hollanda: Brill, 2010).

83 Bkz. Lisan’ul Hal, 19 Agustos 1908, no. 5793, s. 3. Senlikler hakkinda ayrin-
uli bilgi i¢in bkz. Piizantiyon, 20 Agustos 1908, no. 3608, s. 1; Levant Herald
and Eastemm Express, 13 Agustos 1908, s. 2. Adana'daki anayasa gosterileri i¢in
bkz. Kudret Emiroglu, Anadolu’da Devrim Guinleri: II. Mesrutiyet'in llani, Tem-
muz-Agustos (Ankara: Imge Kitabevi, 1999), s. 188-193.

84 Hagop Terzean, Atanayi Keanke (Istanbul: Zareh Perperean Matbaasi, 1909),
s. 35.
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kadar kisa bir sure icin vilayeti yonetti. ITC diger sivil ve askeri
yetkilileri de gorevlerinden uzaklagtirmay basardi.

Bu arada, Adana'nin en nufuzlu ileri gelenlerinden Abduil-
kadir Bagdadizade 1TCnin nufuzunu dengelemek icin Adana
ayanindan ve medrese ogrencilerinden olusan Ziraat Kuliabu
diye bir dernek kurdu.®® Cevad Bey vali tayin edildiginde der-
hal Bagdadizade'nin tarafina yaklasti. Boylece, devrimden son-
ra Adana’da biri Fikri'yi destekleyen 1TC destekli grup, digeri
Vali Cevad Bey, Ali Efendi Gergerlizade ve en 6nemlisi Abdul-
kadir Bagdadizade’yi destekleyen yerel ayandan olusan grup ol-
mak tizere iki karsit giig ortaya cikt1.8¢ Itidal ve Rehber-i Itidal
onderligindeki basin, sirasiyla bu iki tarafin yaninda saf tutarak
bu miicadeleye ayna tuttu.

Anayasanin ilanindan sonra Adana Ermenileri kutlamala-
ra etkin bicimde katildilar. Anayasa serefine duzenledikleri
senlikler ve gosteriler 6zellikle ¢arpiciydi. 1908 Devrimi’nden
sonra olusan kamusal alan Ermeni siyasi partilerinin, ozellik-
le de Hingaklarin ve Tasnaklarin Adana’'da faal olmalarina im-
kan saglad1. Ermenilerin kamusal alandaki fiziksel ve sozel go-
runurlukleri —siyasi yurayusler; aciktan agiga silah tagima ve
satma® Ermeni tarihini, 6zellikle de Kilikya Ermeni Kralligr'ni
yucelten tiyatro temsilleri® ve yazih basin araciligiyla yasanan
kultirel canlanma— hosnutsuz unsurlan telaslandird: ve bu ke-
sim de yeni duzenle ilgili kaygilarim ve hosnutsuzluklarini or-
taya dokmek icin yazili basini kullanmaya baslad1.®®

85 Moushegh Serobean, Atanayi Jarde ew Pataskhanatunere: Nakhent‘ats' Paraga-
ner (Kahire: Tparan Ararat-S. Darbinean, 1909), s. 19.

86 Bahri Pasa'min valiligi sirasinda u¢ii de (lhsan Fikri, Abdulkadir Bagdadizade
ve Gergerlizade) surgin edildi. Bazilar1 Bahri Pasa’mn yardimiyla geri dondi.
Bkz.Jamanak, 15 Haziran 1909, no. 191, s. 1-2.

87 Devrimden sonra Muslumanlar gibi Ermeniler de silah satmaya basladilar.
Sonradan, olaylar baslayinca, isyan hazirlig i¢inde olmakla suglandilar. Ka-
rabet Calyan, Adana Vak‘ast Hakkinda Rapor (Istanbul: yayincisi bilinmiyor
1327),s.19-21.

88 Akdeniz'in kuzeydogu kiyilarinda yer alan Kilikya Ermeni Krallig1 (1198-
1375) Ortagag’da sekillenmisti.

89 Bkz. Henry Charles Woods, The Danger Zone of Europe: Changes and Problems
in the Near East (Boston: Little, Brown, 1911), s. 171; Itidal, 12 Mayis 1909,
no. 39, s. 2-3. Bu haber Arapga olarak El Ittihad el Osmani, 31 Mayis 1909, no.
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Tarihsel kaynaklar o sirada Adana Ermeni cemaati icinde ne-
ler olup bittigi konusunda net bilgi vermez. Antep’te hekim
olarak gorev yapan Amerikan misyoner Dr. F. D. Shepard’a go-
re “ozgurluk sarabiyla sarhos olan” Ermeniler “sik sik sagma
sapan konusmalar ya da kustah davranislariyla rencide edi-
ci oluyorlar”di.?® Birtakim Ermenilerin bu hareketlerinin ba-
gimsizlik elde etmek icin hikumete isyan etme niyetinin ka-
nit1 olup olmadig acik degildir. Gorev yeri Tarsus olan Ameri-
kan misyoner Dr. Thomas D. Christie katliamlardan sonra bir
Ermeni gazetesine verdigi mulakatta, Ermenilerin Osmanl hal-
kindan ya da hukumetinden topluca ayrilmay1 arzuladiklarina
dair bir kanit olmadigim soyliyordu. Bobiuirlenmeleri ve teh-
ditleriyle Turkleri cileden ¢ikaran ¢ok “az bir Ermeni” oldugu-
nu teslim etmekle birlikte, bunlarin “hareketlerinin ve sozleri-
nin bu son katliami éncekilerden daha da beter kilan zalimlik-
leri zerre kadar mazur gosteremeyecegini” de belirtiyordu.®'

Adana'da Ermeni kilise liderligi ile yeni kurulan yerel huku-
met arasindaki iliski de kotuye gitti. Burada, onceki vali Bah-
ri Pasa’'nin Ermenilerle —ozellikle de Adana Episkoposu Mu-
seg Seropyan’la— dostca iliskileri oldugunu belirtmek gerekir.*?
Durumun gerginligini goren Episkopos Seropyan Adana Erme-
nilerine hitaben bir mektup yazarak, halk arasinda uyumun ge-
rekliligini vurguladi.® Ne var ki, durumun belirsizligi ve artan
gerilim Episkopos Museg’in ayni zamanda Ermenileri silah sa-
tin almaya tesvik etmesine de yol act1:*

29, s. 3’te de yayimlandi. Bkz. Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylan ve Anilanm,
s. 7-8, 27-28; Helen Davenport (Brown) Gibbons, The Red Rugs of Tarsus: A
Women's Record of the Armenian Massacre of 1909 (New York: Century, 1917),
s. 98 [Tarsus'un Kinrmzi Kilimleri Bir Kadinin 1909 Ermeni Katliami Tanikhig,
cev. Attila Tuygan, Pencere Yayinlari, Istanbul, 2009].

90 F.D. Shepard, “Personal Experience in Turkish Massacres and Reliel Work”,
Joumal of Race Development 1 (1910-1911): s. 327.

91 “Tarsus'tan Dr. Christie’yle bir mulakat” (bir Ermeni gazetesinden), 13 Agus-
tos 1909, s. 2, American Board of Commissioners for Foreign Missions (bun-
dan sonra ABCFM) Arsivleri.

92 (alyan, Adana Vak'ast Hakkinda Rapor, s. 3.

93 Serobean, Atanayi Jarde ew Pataskhanatunere, s. 26.

94 Thomas D. Christie‘den Mr. Peet’e, Tarsus, 6 Mayis 1909, 1, ABCFM Arsivle-
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Halka tavsiyemiz sudur ki, iilkeye ve anayasaya kars1 gorev-
lerini yerine getirebilmeleri icin, herkes elinden geldigince si-
lahlanmalidir. Bu hazirhkhlik, ayni zamanda, talihsiz bir sald-
r1 karsisinda mesruti hukumetin yardim gelene kadar iyi kotu
bir 6z savunma arac1 olacakuir.*®

Dr. Christie bunun iizerine, Episkopos Museg’in ve onu ta-
kip eden genclerin sozlerini ve hareketlerini elestirdi. Mer-
sin'den Adana’daki Ermenilere verilmek tizere cephane ve silah
dolu tenekeler gonderilmesinin yanhs oldugunu savundu.®
Christie sonradan boyle hareketlerin bile hitkimete kars: bir
isyan niyetinin kaniti olmadigini savunacak olsa da, yerel Miis-
luman niifusun kendini tehdit altinda hissettigi aciktir.®’” Epis-
kopos Museg, Musliman ahalinin goézunde, Ermenileri Tirk-
lere kars1 kiskirttigy ve Kilikya Kralhgr'm: kurmaya tesvik etti-
gi icin gerilimlerin kaynag olan bir ajitatér durumuna geldi.*®

Mart 1909’da Adana'da etnik iliskiler fena halde bozulmaya
basladi; bu durum kendini, Ermenilere karsi diizenlenen ara-
likh saldirilarla gosteriyordu. Bu saldirilardan biri Adana katli-
amlarinin ilk dalgasini hizlandirdi. 9 Nisan'da Hovhannes adin-
da bir Ermeni, basin Isfendiyar adindaki bir adamin cektigi bir

ri. Thomas D. Christie devrimden sonra etnik iliskilerin bozulmas: hakkinda
en ozlu degerlendirmelerden birini sunar.

95 Serobean, Atanayi Jarde ew Pataskhanatunere, s. 32.

96 “An Interview with Dr. Christie of Tarsus” (bir Ermeni gazetesinden), 13
Agustos 1909, s. 2, ABCFM Arsivleri.

97 Cebel-i Bereket mutasarnlina gore, silahlar, Turklerin onlar: oldurecegine ik-
na ederek, Adana Ermenilerine dagitilmak tizere Kibris'tan getirilmisti. Asaf,
1909 Adana Enmeni Olaylar ve Amlarim, s. 7.

98 Adana mebusu, Museg'i Adana’da Ermenilerin devrimci faaliyetlerini kiskirt-
makla suclarmsti. Bkz. Ali Munil Bey, Ali Miinif Bey'in Hatiralan, s. 49; ayrica
bkz. Asaf, 1909 Adana Enneni Olaylan ve Amlanm, s. 5-7. Asaf Mugeg'i, Tas-
nak Partisi'nin uyesi olmakla ve Kilikya Kralligr'min kurulmasini planlamakla
sucladi. Artin Arslanyan Birinci Divan-1 Harbe yollanms iki mektuptan olu-
san kitap¢iginda, Episkopos Museg'in tam tersine ittihad-1 anasir ¢agris: yap-
ugint soyleyerek, episkoposu tim su¢lamalardan tenzih eder. Kitapgikta ay-
rica, adaletin uygulanis bicimi elestirilir. Arslanyan’in kendisi, Birinci Divan-1
Harp tarafindan hapse atilmis ve iskence altinda, Ermeni ajitasyonunun ama-
ciin Kilikya Kralligr'm kurmak oldugunu itiraf etmisti. Artin Arslanyan, Ada-
na'da Adalet Nasil Mahkam Oldu (Kahire: yayincisi bilinmiyor, 1909), s. 11.
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grup Turk’un saldirisina ugradi.® Cikan catismada Hovhannes
Isfendiyar oldurdu, saldirganlardan birkagini yaralad: ve Ada-
na'nin Ermeni Mahallesi'ne kacti. Oradan da Kibris'a firar etti.
Isfendiyar'in cenazesine sadece cinayete 6fke duyanlar degil, ye-
ni dizen, anayasa ve Ermeni “igbirlik¢ileri”nden hosnutsuzluk
duyan pek ¢ok kisi de katild1.'® Gerginlik artinca Adana valisi
Istanbul'a telgraf cekerek, Adana'da acil bir tehlike oldugu uya-
risin1 yaptl. 14 Nisan’da Dahiliye Nezareti'nde mistesar olan
Adil Bey telgrafa cevap verdi: “Muessesat-1 maliye ile emlakin-
i ecnebiyenin muhafazasi ve iade-i asayise dikkat olunmasi.” '’
Bazi Ermeni kaynaklan bu telgrafi kendilerine yonelik bir katli-
am emri olarak yorumladilar.'? Ne var ki, bu ciimle kesin ola-
rak bu sekilde yorumlanamayacak kadar muglaktir. Ama kesin
olan bir sey vardir: Istanbul'dan karsi-devrimin basladig1 haber-
leri gelince Adana’da durum kontrolden cikt.

Adana’da sah gunleri pazar kurulurdu. Koyluler sabah koy-
lerinden sehre gelir, aksam donerlerdi. 13 Nisan Sali gunu koy-
luler her nedense evlerine donmediler. Mevsimlik go¢ nedeniy-
le o sirada altmis-yetmis bin Ermeni, Kurt ve Turk tarim isci-

99 Hagop Terzean, Kilikioy Aghete: Akanatesi Nkaragrut'iwnner, Vawerat'ught'er,
Pashtonakan Teghekagimer, T'ght‘akts’ut'iwnner, Vichakagrut‘iwnner, Amenen
Karewor Patkermerov (Istanbul: yayincisi bilinmiyor, 1912), s. 18-19; Calyan,
Adana Vak‘ast Hakkinda Rapor, s. 14-16; Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylan ve
Anilarim, s. 10-11.

100 Bkz. Stephen R. Trowbridge'in William Peet'e mektubu, 20 Nisan 1909, s. 1,
ABCFM Arsivleri; Calyan, Adana Vak‘'ast Hakkanda Rapor, s. 25.

101 Calyan, Adana Val’ast Haklanda Rapor, s. 47.

102 Keévorkian, La Cilicie (1909-1921) de massacres d'Adana, s. 139; Calyan, Ada-
na Vak'ast Haklunda Rapor, s. 47-49. Katliam izleyen donemndeki meclis tar-
tismalannda bile, Ermeni mebuslar, Adil Bey tarafindan gonderilen telgrafi Er-
menileri katletmek icin verilmis bir talimat olarak yorumladilar. Ornegin, Er-
meni mebus Krikor Zohrab, konuyu tartist: “Hakkinda sikayette bulunulan,
Dahiliye Nezareti'nden gonderilmis telgraft gordium; meramu, eski rejimin te-
amiillerine uygundu. ‘Ermeniler 6ldurule’ demiyordu, ‘iade-i asayise dikkat
olunmasi’ diyordu. Muhterem mensuplar bunun istibdat rejiminde kullani-
lan recete oldugunubilirler; receteler yorumlarina bagh olarak degisir ve ‘M-
essesat-1 maliye ile emlakin-i ecnebiyenin muhafazas: ve iade-i asayise dikkat
olunmasr’ regetesinin orada yanhs anlasilacagi kesindir.” “Sir G. Lowther'dan
Sir Edward Grey’e, no. 84'e ek, Meclis-i Mebusan'da Adana Katliamlar1 Hak-
kindaki Tartismanin Ozeti (alinma tarihi 11 Mayis)”, Istanbul, 4 Mayis 1909,
FO424/219 (Foreign Office Arsivleri), s. 87-92.
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sinin de Adana’da kalmakta oldugunu da belirtelim; bu, patla-
maya hazir durumu daha da karmasiklastiran bir faktordu. 14
Nisan'da karisikliklar basladi. Ermeniler sabah erkenden diik-
kanlarini actilar, ama ¢ok ge¢meden sehrin ¢esitli mahallerin-
de ellerinde nacaklar, kesici olmayan aletler, baltalar ve kilic-
lar tasiyan ve feslerinin tizerine beyaz sargilar dolamis'® Tirk,
Kurt, Cerkes, Basibozuk,® Giritli ve Musliman muhacirlerin
dolasugim gordiiler.® Bu durum Ermenileri son derece en-
diselendirdi ve aceleyle ditkkanlarin kapattilar.'®® Ermenile-
rin dikkanlarini erkenden kapattigini gorince sehrin Muslua-
manlari da kaygilandi ve Ermenilerin Muslimanlara saldiraca-
g1 soylentisi yayildi. Turkler, Kurtler, Fellahlar, Cerkesler, Cin-
geneler ve Giritli muhacirlerden olusan bir giiruh sehir merke-
zini yagmalamaya ve saldirilar diizenlemeye basladi. Serkomi-
ser Zor Ali adamlarim topladi ve Ermeni Mahallesi Sabaniye’yi
kusatti. Bu arada Ermeniler Ermeni Mahallesi'nde savunmaya
gegtiler ve kendilerini evlerinde tahkim ettiler.'®’

Katliamlarin ilk guntnde tek tuk orgutsiiz saldirlar gercek-
lesti. 1lk gece kalabalik, Ermeni Mahallesi'ni yakmaya basla-
d1.'% Saldinilar ikinci gin yogunlasti.'® Ermeni nufusun co-

103 Katliamlara katilan Muslimanlarin hepsinin feslerinin etrafina dolanmis be-
yaz bir sarg1 vardi. Bkz. Konsolos Yardimcisi Doughty-Wyllie'den Sir G. Lowt-
her’a, Adana, 3 Mayis 1909, no. 96’ya ek, FO424/219, s. 110; Calyan, Adana
Vak'ast Hakkinda Rapor, s. 29.

104 Basibozuklar Osmanl ordusunun duzensiz askerleriydi.

105 Lawson P. Chambers'dan William Peet'e, 4 Mayis 1909, s. 1, ABCFM Arsivleri.
Lawson Chambers, Adana’daki Amerikan misyonunun basi olan Kanada asilh
Britanyali William Nesbitt Chambers'in yegeniydi.

106 Herbert Adam Gibbons'dan Maj. Doughty-Wyllie'ye, Mersin, 2 Mayis 1909, s.
1, ABCFM Arsivleri. Gibbons, mektupta, katliamlarin birinci dalgasi sirasinda
meydana gelen olaylarin uzun bir dokimiinu sunar.

107 Rigal (P.), “Adana. Les massacres d’Adana”, Lettres d’Ore, relations d’Orient
[Lyon'da kaleme alinan, Cizvit Misyonlarinin gizli degerlendirmesi] igcinde
(Bruksel, Kasim 1909), s. 359-391; Shepard, “Personal Experience in Turkish
Massacres and Relief Work”, s. 328.

108 Ferriman Duckett, The Young Turks and the Truthabout the Holocaust at Adana
in Asia Minor, during April, 1909 (Londra: yayincisi bilinmiyor, 1913), s. 24.

109 Bkz. F. W. Macallum'dan Dr. J. L. Barton'a, Adana, 19 Nisan 1909, s. 2, AB-
CFM Arsivleri. Macallum, Peder W. N. Chambers'in aldig ¢esitli notlara da-
yali ayrintih bir rapor sunar.
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gunlugu Ermeni kiliselerine ve okullarina sigindi, bazilar1 da
yabanci konsolosluklara gitti. Ugiincu giin yagmaya katilmak
icin Halep ve Sivas'tan Turklerin gelmesiyle kalabalik buyud.
Cephaneleri tukendiginden Ermeniler hiikkumetten koruma is-
tediler."® Vali bunun tizerine Tirk ve Ermeni ileri gelenler ara-
sinda bir uzlasma toplantis1 duzenledi. Dérduncu giine gelin-
diginde durum sakinlesmisti, ama arada ¢ok kan dékulmustu.
Kayip sayisini tam olarak belirlemek mumkiun degildir. Katli-
am, yagina ve cinayetler yaygindi ve ti¢ giin boyunca surda (14,
15 ve 16 Nisan). Pek ¢cok Ermeni gibi, bazilar1 Ermeni Mahalle-
si'ne saldir1 sirasinda olmak tzere pek ¢ok Turk de dldurildu.
Ermenilere ait ditkkanlar, isyerleri ve kurumlar muazzam ha-
sar gordii.'"" Ne var ki, ilk katliam dalgasinin ikinci dalgada ge-
lene kiyasla ¢ok kiicik oldugu anlasilmaktadir.

Ermeni ve Avrupa kaynaklarinin ¢cogu, birinci ve ikinci kat-
liam dalgalar1 arasinda, Adana'daki ITC lideri lhsan Fikri'nin
kitleleri Ermenilere kars: kiskirtmakta 6énemli bir rol oynadi-
gina isaret eder."'? thsan Fikri, kitleleri Ermenilerin Kilikya
Kralligim: kurmak tizere bir darbeye kalkistiklarina ikna et-
mek i¢in gazetesi Itidal araciligiyla Ermenilere ¢ok sert bir dil-
le saldirmaya basladi.''® Bu tahrik kitlelerin seferber edilme-
sinde ve sonraki katliama hazirlanmasinda énemli bir rol oy-
nad1.

20 Nisan'da, yani ilk olaylarin ¢ikmasindan dért gun sonra
Adana sokaklarinda binlerce Itidal nushasi tucretsiz olarak da-

110 Lawson P. Chambers'dan William Peet'e, 4 May1s 1909, s. 8, ABCFM Arsivleri.

111 Bu hasarin ayrintih bir dokumau i¢in bkz. Calyan, Adana Vak‘as: Hakkinda Ra-
por, s. 31.

112 Jamanak, 1 Haziran 1909, no. 179, s. 1-2. Ayrica bkz. Suren Bartevyan'in lti-
dal hakkindaki uzun yazisi, Piizantiyon, 19 Mayis 1909, no. 3831, s. 1; ayrica
bkz. Konsolos Yardimcisi Doughty-Wyllie'den Sir G. Lowther’a, Adana, 2 Ma-
y1s 1909, no. 96.'ya ek.

113 lhsan Fikri, Divan-1 Harb-i Orfi'de yargiland1 ve katliamlar sirasinda halk: ga-
leyana getirmekten iki y1l sirgun cezasina carpurildi. Surgun gittigi Iskende-
riye’den Dahliye Nezareti'ne yazarak, kendisine yapilan haksiz suglamalar-
dan ve adaletsiz mahkeme strecinden sikayetci oldu. Bkz. Misir yuksek ko-
miserine mektubu, 21 Ekim 1909 (Tesrinievvel 1325), DH.MUI.23-2/21_4 ve
DH.MUL.23-2/21_5, Basbakanlik Osmanli Arsivleri (bundan sonra BOA), Is-
tanbul, Turkiye.
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gildr. thsan Fikri gazetenin o gunku sayisinda arkadaslar Is-
mail Sefa Ozler ve Burhan Nuri'yle birlikte Ermenilere acima-
sizca saldird1. Sefa “Mudhis bir Isyan” bashkl yazisinda kopi-
ren bir 6fke ve bagimsizlik dalgasinin ulkeyi mahvettigini ile-
ri surdu. Ermenilerin, “kutsal devrimlerinde” Turklerle birles-
meden 6nce tipki onlar gibi otuz t¢ y1l boyunca bir istibdat re-
jimi altinda ezildiklerini savundu. Ancak, Ermeniler silah is-
tiflemek suretiyle derhal isyan hazirliklarina baslayarak dev-
rime ihanet etmislerdi. Sefa’ya gore ilk galeyan isaretleri Sa-
baniye’deki Ermeni Mahallesi’nde Musluman gengclerin 6ldu-
rulmesiyle baslamist1 — Isfendiyar'in 6ldurilmesi hadisesi. Se-
fa valinin Turk nufusa katili yakalama guivencesi vermesine
ve bu sekilde diizeni yeniden saglamasina ragmen, Ermenile-
rin katili teslim etmeyi reddederek hukuka meydan okuduk-
larini ileri stiirayordu. Sefa’nin anlayisina gore bu bir isyandan
farksizd1.""* Yazisin1 Ermenilerin “butun bu vahset ve curum-
den sonra”, koylerden akin akin gelen insanlar1 ve ¢ok sayida
askeri gorunce, isyanlarinin basaril olmayacagini anladiklari-
n1 ve bu sekilde saldirilarin1 durdurduklarini iddia ederek bi-
tiriyordu.

Gazetenin ayni sayisinda ¢ikan Burhan Nuri'ye ait yazi1 “Er-
meniler bir devlet kurabilir mi?” diye cevabi kendi icinde bir
soru sorarak, Ermeni karsit1 seferberligi daha soyut temeller-
de surduriayordu. Burhan soruya, imparatorlugun dort bir ya-
nma dagilmis iki milyondan az bir niifusa sahip olan Ermeni-
lerin Osmanh Imparatorlugu'nu yenebileceklerine ve bagimsiz
bir tulke kurabileceklerine sadece ahmaklarin inanacag: cevabi-
n1 veriyordu. Yazisinda Avrupah giiclere yuklenerek, bu gug-
lerin Osmanli Devletine Kilikya'da bir Ermeni devletinin ku-
rulmasini hukuken dayatamayacaklarini ilan ediyordu. Yazisi-
n1 soyle bitiriyordu:

Sayet Ermeniler bir devlet kurmaya niyetliyse, o devletin top-
raklar1 Osmanlh Imparatorlugu i¢inde olmamalidir; o toprak-
lar1 kutuplarda, Afrika ¢ollerinde aramah ve oraya gogmeli-

114 Itidal, 20 Nisan, 1909, no. 33, s. 1-2.
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dirler. Istanbul, Adana, Halep, Diyarbekir, Bitlis ve Van'a da-
gilmis haldeyken amaglarina ulagsmalari miimkiin degildir.'*®

lddialan dogru olsun ya da olmasin, Itidal'in 6zellikle Erme-
ni komplosuna iliskin iddialan Adana’da kamuoyunun sekillen-
mesinde belirleyici bir rol oynadi. Bu yazilar ilk katliam dalga-
sindan sonra Adana’da kamuoyunu kiskirtti. Adana'daki Britan-
ya konsolos yardimcisi Charles Doughty-Wyllie'ye gore sehir-
deki her Turk o sirada Ermenilerin yabancilarin mudahale et-
mesini saglamak icin kendi evlerini atese verdiklerine tamamen
ikna olmus durumdaydi. Ermenilerin Musluman erkek ve ka-
dinlara yaptiklar1 mezalimlerle ilgili soylentiler de yaygind1.'®
Doughty-Wyllie’ye gore Tiurkler arkadan gelecek katliamin bu-
tin sugunu Ermenilere yuklemislerdi. Ermenilerin Turklere is-
yan etmek icin gun saydiklarinin acik oldugunu iddia ediyorlar-
di; zira Ermeniler silahlanmis ve Hingak Partisi’'nin temsilcile-
ri Episkopos Museg gibi vaizlerle birlikte, Ermenileri Turklerle
acik acik savasmaya ve bir prenslik kurmaya cagirmust1.''” Dou-
ghty-Wyllie Hingak Partisi'nin bir ¢esit huzursuzluk ¢ikarmay:
planladigina inanmakla birlikte, partinin halkin sadece bir ke-
simini temsil ettigini savunuyordu. Katliamin ikinci dalgasin-
da yasanacak turden yaygin bir yitkimin “Turk tarafinda gizli bir
hazirhk” olmadan meydana gelemeyecegini, bunun da olayin
Adana'daki yerel hikumet ve 1ITC subesi tarafindan bile isteye
gerceklestirildigini kamitladigin belirtiyordu.''®

Katliamlarin ilk evresinden sonra, Ermeniler asayisi sagla-
mak icin Mersin’den Adana’ya ilave birlikler gelecegi haberini

115 Itidal, 7 Nisan 1909, no. 33, s. 1-2. lkinci katliam dalgasindan sonra bile, lhsan
Fikri, kangikhklarin baslica sebebinin Adana Ermenilerinin kralliklarim kur-
ma hevesi oldugunu iddia etmeye devam etti. Bkz. Itidal, 4 Mayis 1909, no. 37,
s. 1-2.

116 Bkz. Konsolos Yardimcist Doughty-Wyllie’den Sir G. Lowther'a, Adana, 2 Ma-
y1s 1909, no. 96'ya 2. ek. Ayrica bkz. Calyan, Adana Vak‘ast Hakkinda Rapor,
s. 10-13.

117 Bkz. Konsolos Yardimcisi Doughty-Wyllie’den Sir G. Lowther’a, Adana, 21 Ni-
san 1909, no. 83'e 1. ek, FO424/219, s. 80-84.

118 Konsolos Yardimcisi Doughty-Wyllie, katliamlar aym gin birbirine uzak yer-
lerde gerceklestiginden, yetkililerin tasarlanmis olan katliam1 6nceden bildik-
lerini ileri surayordu.
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duyunca bitytk bir sevince kapildilar.''® 25 Nisan’da Hareket
Ordusu’na bagh lkinci ve Ucgiincu alaylardan 850 kadar asker
Dedeagac’tan sehre geldi. Bu alaylar Adana'da karargah kur-
duklarinda cadirlarina ates acildi. Derhal Ermenilerin bir ki-
lisenin ¢an kulesinden askerlere ates actiklar1 sdylentisi yayil-
d1." Adana’daki garnizon komutan1 Mustafa Remzi Pasa bu
soylentilerin dogru olup olmadigini belirlemek icin hi¢bir giri-
simde bulunmadi ve askerlerine Ermenilere ates agma emrini
verdi. 25 Nisan 1909 Pazar giinu saat 13.00’te bir tabur asker
birinci katliam dalgasi sirasinda yaralananlarin kalmakta oldu-
gu Apkaryan Okulu'na saldirdi. Askerler okula benzin dékup
iceridekilerle birlikte atese verdi.'?!

Ardindan, muvazzaf askerler, redifler ve sivil kalabaliklar Ba-
sibozuklarla birlikte Ermeni Mahallesi'ne saldirmak tizere ha-
rekete gectiler. Kiliseleri ve okullar1 yakip kul ettiler. Adana
sehrindeki buytk yangin 27 Nisan Sah sabahina kadar devam
etti ve Ermeni konut mahallesi ile Hiristiyanlarin oturdukla-
11 dis mahallelerdeki evlerin cogunu yok etti.'? Adana’da kat-
liamlar sturerken vilayetin dort bir yanina Ermenilerin Ada-
na’da isyan ettikleri, butin Mislumanlan éldardukleri ve koy-
leri yerle bir edecekleri soylentileri yayildi. Bu, cok buyik bir
kaygiya neden oldu ve Muslumanlar1 Adana disindaki Ermeni
koylerine misilleme saldirilarinda bulunmaya kigkirtti. Sonug-
ta, katliamlarin ikinci dalgasi 6l¢ek bakimindan daha biyuk ve
daha siddetli oldu. Binlerce masum sivil 6lduraldi.

Katliamlara karsi yukselen yerel ve uluslararas: tepki ¢ok
buytik oldu. Karsi-devrimin ardindan daha iktidara yeni don-

119 Terziyan, Kilikioy Aghete, s. 94.

120 Bkz. Konsolos Yardimcisi Doughty-Wyllie’den Sir G. Lowther'a, Adana, 7 Ma-
y1s 1909, no. 103'e 3. ek. Bagkonsolos yardimcisi Rumeli’den gelen bazi asker-
lerin atesin kendilerine edildigini soyledigini ve butan olayin ya askerler ara-
sinda ihtilaf ¢ikarmak ya da nefret edilen Ermeni Mahallesi'ne saldiri umudu
yaratmak igin Turklerce kigkirnldigim ileri sarayordu. Ayrica bkz. Woods,
The Danger Zone of Europe, s. 135.

121 Hampartsum H. Asciyan, Atanayi Yegeherne ew Goniyayi Husher (New York:
Gochnag Matbaasy, 1950), s. 55. Ayrica bkz. Lawson P. Chambers'dan Willi-
am Peet’e, 4 May1s 1909, s. 10, ABCFM Arsivleri.

122 Woods, The Danger Zone of Europe, s. 137.
264



mius olan ITC bolgeye sorusturma komisyonlar1 gonderdi
ve suclular1 yargilamak tuzere askeri mahkemelerin kurul-
masi talimatini verdi. Mahkemeler ve Istanbul’dan gonderi-
len sorusturma komisyonlar1 yerel hitkiimet gorevlilerinin
—Vali Cevad Bey ve garnizon komutan1 Mustafa Remzi Pasa
dahil- Adana katliamlarinda suga istirak ettigine hukmetti.'?3
Abdulkadir Bagdadizade ve hizbi de katliamlar1 planlamak-
tan suclu bulundu. ITC'nin Adana temsilcisi lhsan Fikri, Ada-
na’min savunmasiz Ermeni halkina karsi kitleleri kiskirtmaktan
hiikiim giydi.'?4

Divan-1 Harp kararinin isaret ettigi gibi merkezi hitktime-
tin ve ITC'nin mezalimin gercek faillerine tepkisi yumusak ol-
du.'?® Katliamlarin elebaslar1 hafif cezalar aldilar. Bu arada, ba-

123 Katliamlarin 6nceden planlanmis olmasi hakkinda bkz. DH.MKT, 2854/6,
BOA, Istanbul, Turkiye. Bu belgede, Adana’ya gonderilen hukimet ve meclis
sorusturma komisyonlarinca gekilen bir telgrafin kopyasi yer alir. Bu telgraf-
ta, olaylarin evvelce tertib ve ittihaz edilmis bir planin pargasi olduguna acikca
isaret edilir. Rapor 16 Haziran 1909'da Bab-1 Ali’ye sunulmustu. “Dahiliye Ne-
zareti, Adana ldaresine telgraf, 14 Temmuz 1909” (Temmuz 1325), DH.MKT,
2875/81, BOA, Istanbul, Turkiye.

124 Bkz. “Dahiliye Nezareti, Reis-i Vikela'ya telgraf, 12 Temmuz 1909” (29 Hazi-
ran 1325), DH.MKT, 2873/58, BOA, Istanbul, Turkiye.

125 Karabet Calyan, Adana'da adaletin nasil saglandigyla ilgili olarak son derece
alayciydi. Bkz. Calyan, Adana Vak‘ast Hakkinda Rapor, s. 36-55. Divan-1 Harp-
lerin, askeri mahkemelerin ve hukimet/meclis sorusturma komisyonlarinin
rolunu ayn bir incelemede tartisacagim. Bu davalar Ermenileri tatmin etme-
yen bir sekilde yurutialdia ve mahkeme sonuglar agiklandiginda ¢ok buyuk
bir 6fke yaratti. 1909 sonbahannda, dokuz Musluman ve bes Ermeni idam ce-
zaswna carptinldi. Aynica, Aralik 1909'da, Bahge muftusunin de aralarinda ol-
dugu yirmi beg Misliiman asildi. Ermeniler mahkemeyi alti masum Ermeni-
yi asmakla sugladilar ve mahkeme kararim kinayan yazilar ve brosirler kale-
me alindi. Asilan Ermenilerden Kasap Missak, Ermeniler icin bir adaletsizlik
simgesi haline geldi. Hatta bazilarinca Ermeni Dreyfus olarak nitelendi. Bkz.
Arslanyan, Adana’da Adalet Nasil Mahkam Oldu, s. 13. Ermeni kaynaklar1 da
asilan bazi Turk koylilerin masum olduguna isaret etti. Askeri mahkemeler-
den baska, katliamlar1 sorugturmak iizere 12 Mayis'ta Adana’ya iki resmi heyet
gonderildi. Faiz Bey ve Harutyun Mosdisyan Adliye Nezareti taralindan hu-
kumet adina, Hagop Babigyan ve Yusuf Kemal Bey meclis adina gonderilmis-
ti. Babigyan ve Kemal Bey’e Mersin mutasarnf1 eslik etti. 1ki grup da Adana'da
sorugturmalanni yuruttiler ve resmi raporlarim hukiimete ve meclise gonder-
diler. Babigyan’in raporu i¢in bkz. Hagop Papikean, Atanayi Egherne (Istan-
bul: Ardzagang Matbaast, 1919). Kemal'in raporu i¢in bkz. Yusuf Kemal Ten-
giserk, Vatan Hizmetinde (Istanbul: Bahar Matbaasi, 1967), s. 110-124.
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26 ye alti Ermeni 6lim ceza-

127

zilar1 masum elli kadar Misliuman’
sina carptirthrken, baska pek coklar agir hapis cezalar ald1.
Anlasildigy kadariyla, karsi-devrimle giica zayiflayan ITC, bol-
ge uzerindeki kontrolunu tehlikeye atacak yeni ¢alkantilarin
onune gecmek icin katliamlarin gercek suclularina kars: sert
onlemler almakta miutereddit davranmisti. ITC'nin Adana kat-
liamlarina gosterdigi yumusak tepki Ermenilerin partiye olan
guvenini sarsti. Tagnaklar yargilamalardan sonra 1TC'yle isbir-
ligi yapmaya devam eden tek Ermeni hareketi oldu. Diger Er-
meni gruplari ve siyasi partilerinden gelen tum elestirilere rag-
men, Tagnaklar ITC'yle birlikte calismak icin son bir girisim-
de bulunmaya karar vererek, Jon Turklerle aralarindaki isbir-
liginin iki ana bashgi olan el konmus topraklarin iadesi ve re-
form taleplerinin takipgisi oldular.’®® Ancak, ITC'nin bu konu-
daki isteksizliginin EDF-1TC ittifakini sakatlayan bir darbe ol-
dugu gorilecekti.'?

II. Abdiilhamid’in diisiigii

II. Abdulhamid’in halli Osmanh Imparatorlugu'ndaki butiun
etnik gruplarca takdir edildi ve yeni bir evrenin baslangicini
olusturdu. Boylece, Hareket Ordusu'nun zaferi etnik grupla-
rin ¢ogu icin bir “lkinci Devrim” oldu. Ermeni siyasi partilerin-
den biri Hareket Ordusu’nun Yildiz Sarayr’ndaki zaferini Fran-
siz devrimcilerin Bastille zaferiyle bir tuttu. Onlar i¢in 24 Nisan

126 Arslanyan, Adana’da Adalet Nasil Mahkim Oldu, s. 12.

127 Ornegin bkz. “Harbiye Nezareti, Dahiliye Nezareti'ne telgraf, 23 Kasim 1909”
(10 Tesrinisani 1325), DH.MUI, 43-1/32_2, BOA, Istanbul, Turkiye. Ayn ta-
limatlar 25 Kasim 1909'da (11 Tesrinisani 1325) Adana’ya da gonderidi. Bkz.
DH.MUI, 43-1/32_1, BOA, Istanbul, Tirkiye; “Harbiye Nezareti, Dahiliye Ne-
zareti’ne telgraf, 23 Kasim 1909 (10 Tesrinisani 1325). Bkz. DH.MUI, 43-
1/23_1, BOA, Istanbul, Turkiye.

128 EDF ve ITC arasindaki mutabakat i¢in “C/1719c-13/1ttihat Terakki ve E.D.
Federasyonu tamimi, 3 Agustos 1909”, Tasnapetean, Niwt‘er H. H. Dash-
nakts‘ut'ean Patmut‘'ean Hamar iginde, 6: s. 267. Ayrica bkz. A. Asdvadzadrian,
“It'tihat-Dashnakts'akan Haraberut'iwnnere, 11", Hayrenik’ Amsagir 43, 1965,
no.1l,s. 68-71.

129 Dikran Mesrob Kaligian, Armenian Organization and Ideology under Ottoman
Rule (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2009), s. 64.
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1909 Turk Bastillei’'nin ordu tarafindan kurtariisinin tarihiydi.
Yenilik¢i Hingak Partisi’nin resmi yayin organ1 Dzayn Hayren-
yats gazetesi Y1ldiz Sarayr’'mi “otuz u¢ y1l boyunca duvarlar: bin-
lerce 6lum kararim duymus olan” Turk Bastillei olarak betim-
ledi.”° Tagnaklarin yayin orgam ise olay: “lkinci Devrim” ola-
rak niteledi ve sultani calkantilar1 baslatmakla ve Adana katli-
amlarinin ardindaki fail olmakla sugladi.®' Arap gazeteleri de
Hareket Ordusu’nun zaferini selamlad: ve 24 Nisan 1909’u “is-
tibdadin alasag edildigi 6nemli bir giin olan” ve imparatorluk
icin yeni bir sayfa acan 24 Temmuz 1908’le es tuttular.'? Siyo-
nist Ha-Olam gazetesi 24 Nisan sadece imparatorluk icin de-
gil Siyonizm icin de bir zafer olarak gordu ve ulusal hedefleri-
nin gerceklesecegi bir devrin basladigim ilan etti.'** Gazete bu
iddialarina kanit olarak Osmanlica basinin ve Jon Tiirk hareke-
tinin etkili liderlerinin Siyonizmin hedeflerine sempati goster-
diklerini yazd1."3*

Hareket Ordusu'nun zaferi ve sultanin halli serefine yapilan
butiun kutlamalara ragmen, Ermeniler, Yahudiler ve daha sinir-
l1 bir 6lciide Araplar bu yeni durum karsisinda ihtiyat1 elden
birakmadilar ve ITC’ye kars: elestirilerini surdurduler. Ada-
na katliamlar1 nedeniyle Ermeniler 1TC'yi 6zellikle elestirdiler.
Katliamlardan sonra ITC'yle surdurdukleri isbirligine ragmen,
Tasnaklarin tepkisi Ermeniler arasindaki bu ruh haline tanik-
lik eder. Partinin Hareket Ordusu’nun zaferi karsisinda resmi
yayin organi Trosak’ta verdigi ilk tepkilerden birinde ITC “im-
paratorlukta reform yapmanin en talihsiz yolu” olan bir par-
ti diktatorlugu kurmakla suclandi. Trosak ITC'yi “milliyetci-
ligin en kotu akidesini” benimsemekle ve “imkansizi gercek-
lestirmeyi amaglamak”la elestirdi. Imkansiz olan “imparator-
lugun tamaminda yalnizca birlesik, tek bir [devlet] degil, tek
bir millet de yaratmak i¢in tum farkl [etnik] unsurlar tek bir

130 Dzayn Hayrenyats, 5 Mayis 1909, no. 26-27, s. 241.
131 Trosak, Nisan 1909, no. 4 (201),s. 37.

132 Lisan’ul Hal, 1 Mayis 1909, no. 6007, s. 1.

133 Bkz. Ha-Olam, 4 Mayis 1909, no. 15, s. 1.

134 Bkz. Ha-Olam, 4 May1s 1909, no. 15, s. 2.
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potada eritmek”ti. Basyazi Tagnaklarin “basindan beri bu fi-
kirlerden haberi oldugunu” kabul ederken, “[ITC’nin ideolo-
jisini] Osmanl gercekligine bu kadar cabuk asilamasini bekle-
medigini” belirtiyordu. ITC'nin Turk unsurlarin hegemonya-
st altinda, tamamen merkezi —“Ittihat¢1 Parti’'nin XIV. Louis gi-
bi “DEVLET BENIM” diyebildigi”- bir sistem kurmak istedigi
kaygisini seslendiriyordu.'®> Basyazarlar ITC'nin ademimerke-
ziyet yandaslarin “sefiller” ve devlet diismanlarn olarak nitele-
digini belirtiyorlardi.

Yazarlar ITC'nin politikalarini elestirdikten sonra, parti-
nin, dogu vilayetlerindeki Ermenilerin karsi-devrimden onceki
sikayetlerine gosterdigi kayitsizhiktan yakimyordu. Gazete Er-
menilerin ITC'den nafile yere, Ermenilerle meskan vilayetle-
ri eski rejim yandaslarindan temizlemesini istedigini ve Kilik-
ya katliamlarinin bu ihmalin dogrudan bir sonucu oldugunu
belirtiyordu. Trosak basyazarlar1 gene de ITC'nin Kilikya katli-
amlar1 konusunda adaletin saglanmasina iliskin tavrinin parti-
nin gergek yuzunu gosterecek son sinav olacagina dair belli bir
umudu koruyorlardi. Yazi mesrutiyeti bir parti diktatorligune
ve millet-i hakimeye donusturmesi halinde, ITC'nin impara-
torluk ahalisinin i¢ ¢alkantiya, dis midahaleye ve imparatorlu-
gun pargalanmasina tanik olacag uyarisiyla son buluyordu.’*

Kudus merkezli Yahudi gazetesi Ha-Zvi de 1TC politikalarim
elestirdi ve karsi-devrimin bu politikalarin basarisizligim kanit-
ladigim ileri surdu. Bu gazetenin yazarlari devrim ilkelerinin ol-
masl gerektigi gibi uygulanmis olmasi durumunda, Turkiye'nin
Avrupa tulkeleri seviyesine ¢ikabilecegini savundular; Jon Turk-
ler diizenlerini kurunca uzerine yemin ettikleri baslangictaki il-
kelerini unutmuslardi. ITC'nin basin hirriyetini kisitlama ve
toplanma hiirriyetinden taviz verme karan karsi-devrim icin bir
bahane olmustui. Yazarlar ayrica ITC'nin “6zgurlik ve aydinhk
dusuincesinin oldugu yerde muhafazakarhigin ve karanhk du-
stincesinin de oldugunu” bilmesi gerektigini savunuyorlardi.
Makale, Jon Turkler ve Osmanlilar imparatorlugun 6zgir ve ge-

135 Trosak, Nisan 1909, no. 4 (201), s. 42-43.
136 A.ge.,s. 45.
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lismis bir ulke oldugunu gormek istiyorlarsa, muhafazakarlara
ve “milletin kanini1 emen herkese” karsi her bakimdan savasma-
lan gerekecektir diyerek bitiyordu.”’

ITCnin karsi-devrimden sonra érgiitlenme, toplanma ve ba-
sin 6zgurlagune getirdigi, devrimle elde edilmis medeni 6zgur-
lukleri agir bicimde simirlayan kisitlamalar da dahil liberal ol-
mayan ve anayasa disi politikalarizledigikesindir. Etnik gruplar
tam da bu ozgurltkleri yeni Osmanli toplumunun temeli ola-
rak goriyorlard: ve dogan hosnutsuzluk karsi-devrimle sonuc-
land1. Karsi-devrim ise ITC'ye, anayasa adina anayasa dis1 adim-
lar atmas! gerekse bile, ustlenmis oldugu anayasanin koruyucu-
su olma rolinin hakhhgim gostermek icin bir gerekce sagladi.
Ote yandan, karsi-devrim ve ITC'nin karsi-devrimden sonra iz-
ledigi politikalar etnik gruplara muazzam bir darbe indirdi. Et-
nik gruplar karsi-devrime karsi savasirken, bunu 1TCyi ¢oku-
sun esiginden dondirmek icin degil, anayasay1 kurtarmak i¢in
yapiyorlardi. Onlar anayasay1 medeni 6zgurlikleri kadar milli
hak ve ayricaliklarimi koruyacak bir vasita olarak gorurken, ITC
imparatorlugun butunlugina korumanin bir araci olarak gori-
yordu. Bu ¢eliskili amaclar ve bunlardan kaynaklanan boltinme-
ler var olan hizipgilikle birleserek devrimin pan-Osmanhci dus-
lerini yikacakt1.

137 Ha-Zvi, 28 Nisan 1909, no. 158, s. 1-2.
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SONUC

Kahire'nin Tahrir Meydanr'ndaki Omer Makram Camii’nin
imam Seyh Mazhar Sahin 30 Aralik 2011 Cuma giinu, yani
Misir Devrimi'nin hemen ertesinde ve 1908 Jon Tirk Devri-
mi'nden yuz yi1ldan uzun bir siire sonra Anglikan Hiristiyanla-
rin yeni yihm kutlamak tuzere yuzlerce Musliumandan olusan
bir heyetle birlikte Kasr el-Dobara Anglikan Kilisesi'ne gitti. Ki-
liseye girisinde Hiristiyanlar tarafindan guclu bir sekilde alkis-
landu. Kilisenin rahibi Peder Semih el-Kasim imami karsiladi ve
bayram mesajini iletmesi icin onu mihraba davet etti. Seyh Sa-
hin hem Hiristiyanlann hem de Muslimanlarin ayakta alkigla-
n ve seving nidalar esliginde mihraba cikt1. Peder el-Kasim’la
kucaklastiktan sonra konusmasina basladi.

Bismillahirrahmanirrahim ... Ben, Omer Makram Camii’nin
imami Seyh Mazhar ... Yaklasik 2005'ten beri, burada Omer
Makram’da bulunuyoruz. Benim bu kiliseyle aramda gugli bir
iliski vardir. Bu yakin bir iligkidir, bir sevgi iliskisi ve bir uyum
iliskisidir; esasen Misirhlara 6zgu bir iligkidir. ... [daha fazla
alkis; “tek el, tek el” ve “Yasasin Hilal ile Ha¢” bagirislari] Bu
kiliseyle iliskimi bana Islam emretmektedir, zira Islam bizlere
komsularimiza iyi davranmarmizi emreder. Dolayisiyla, bu ilis-
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ki iki ruhtan kaynaklanmaktadir: Bunlanin biri dini ruhtur, di-
geri yurtsever bir ruhtur. ... Bu ilkenin temelleri Miisliman ve
Hiristiyan ... Misirhlarin alin teriyle aulmustur. ... Ozellikle bu
kilise devrim i¢in biyiik 6neme sahiptir, zira ... Omer Makram
Camii’nin daha ilk giinden itibaren yaptig1 gibi, burasi da daha
ilk giinden baglayarak kapilarim 25 Ocak [2011] Devrimi’ne
acmistir. Ve devrim gunlerinde Misirhlar nasil, kimse onla-
ra isimlerini ve dinlerini sormadan Omer Makram Camii'nde
uyumaya alismissa, Misir'in erkekleri ve gencleri de aym se-
kilde, kimse onlara isimlerini ve inan¢larini1 sormadan burada,
bu kilisede uyumaya alismstir. ... Misur, ister Miisluman olsun
ister Hiristiyan, uzerinde yuruyen herkesin korudugu bir ul-
ke olarak kalacakur.'

Seyh Mazhar'n Misir'da devrim sonrasinda Hiristiyanlar ile
Mislumanlarin kardesligi tizerine yaptigi bu etkileyici ve gu-
zel konusma onun ne ilk ne de son konusmasiydi. Bu konus-
malarin amaci ilke tarihinin kritik bir dénemecinde Muslu-
man ve Hiristiyan Misirhilar arasindaki baglan guclendirmekti.
Bu tur konusmalar 1908'deki Jon Tirk Devrimi’'ni izleyen re-
torik 6zelinde de gordugumuz gibi devrim sonrasi toplumlari
saran cosku ve iyimserlige dair ¢ok sey anlatir. Ne yazik ki, si-
yasi gercekler cogunlukla, boyle heyecanlandirici bir belagatin,
yeni bir ¢ag1 kutsamak ve o6zgur, demokratik ve anayasal bir
cumhuriyette esit kosullar temelinde yeni bir yurttaghk yarat-
mak tuzere, etnisite ve din sinirlarin1 asma vaadinin gergekles-
mesini saglamaz. Gerek Jon Turk Devrimi’nin gerek Misir Dev-
rimi'nin ertesinde Hiristiyanlar ve Muslimanlar arasinda de-
vam eden gerilimler, hizla devrim sonras: siyasi ortamin par-
casi haline geldi.

Tunuslu sokak saticist Muhammed Buazizi'nin 17 Aralhk
2010 guani kendisini yakmasi Misir, Libya, Tunus ve Yemen’de
otoriter rejimlerin ¢cokmesine yol acan Arap Bahar i¢in bir ka-

1  Seyh Mazhar Sahin, “Anglikanlara Yeni Yl Tebrikleri”, YouTube video, SAT 7
televizyonu tarafindan, 30 Aralik 2012'de yayinlanmustir, gonderen SATARA-
BIC, 6 Ocak 2012, http//www.youtube.com/watch?v=IW2MPkWETQU & [ea
ture=share.
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talizor islevi gordi. Suriye gibi baz1 rejimler her gun yuzlerce
cana mal olan, yolundan sapmis bir “devrim siireci’ne takilip
kaldiysa da, Urdiin ve Fas gibi tilkelerin rejimleri reformlar, ka-
bine degisiklikleri ve ifade 6zgurligunun sinirlarini genisletme
yoluyla muhalefeti kontrol altina ald:.

Ortadogu’da 2010'da baslayan karisiklik devam ettiginden
Arap Baharr'nin sonuglarini degerlendirmek igin heniiz vakit
erkendir. Ancak, bu olaylar hakkindaki en yaygin analiz bu
devrimlerin “basarisim1” sosyal medyanin, sanal ve gercek za-
manli sosyal aglarla on binlerce kisiyi seferber etmek suretiy-
le devrimin hizini artirma becerisine baglamaktadir. Modern
teknolojinin Arap Baharr'nda 6nemli bir rol oynadig: yadsina-
maz, ancak bunu belirleyici bir faktér olarak sunmak hata ola-
caktir. Boyle devrimler Ortadogu tarihinin sayfalarinda yeni bir
olgu degildir.

Bundan yuz yih askin bir stre 6nce Ortadogu toplumlar: Os-
manl Imparatorlugu'ndaki 1908 Jon Tirk Devrimi ve lran’da-
ki 1905-1911 Mesrutiyet Devrimi'yle otokratik rejimlere karsi
benzer bir ayaklanma doéngiisune tanik oldular. Bu toplumlar
bugun Ortadogu’'da yasanan olaylarin habercisi olan bir siyasi
siirecte, anayasa ve meclisler dahil, demokrasinin en yasamsal
kurumlarindan bazilarini tesis ederek iptidai bir demokratik-
lesme siireci baslattilar.

Bugiin Arap dunyasinda devrim sonras toplumlar: bi¢im-
lendirmekte olan adalet, yasallik, 6zgurluk, esitlik ve kardeslik
soyleminin gecmisi 1908 Devrimi'ne kadar geriye goturulebi-
lir. Ne var ki, ayn1 sozluge sahip olmakla birlikte, bu iki tarih-
sel donemin soylemleri arasinda bazi buyuk farklar da vardur.
Otoriter rejimlere karsi devrimci hareketler bugiin somiirgeci-
lik sonras: ulus-devletlerde gerceklesirken, 1908 Devrimi bir
imparatorluk cercevesinde gerceklesti. Devrim siyaseten bas-
kin bir grubun Osmanl Imparatorlugu’nun toprak butunliugu-
nu korumaya doéntik son ¢abasi olarak gorindu. ITCnin temsil
ettigi Jon Turklerden olusan bu grup ilerleme, biyolojik mater-
yalizm ve pozitivizm gibi Avrupa dastncelerinden etkilenmis-
ti. Sonugcta, ITC Osmanlh Imparatorlugu'nu ¢6kmekten kurtar-
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manin tek yolunun Aydinlanma ideallerinden gelisen bilim-
sel ideolojiyi uygulamak olduguna inandi. Ne var ki, ITC'nin
mesrutiyeti elestirmeden benimsemesi, kabul etmesi ve haya-
ta gecirmesi birlesik bir ulus yaratmay basaramayinca ters tep-
ti. ITC'liler hakiki mesrutiyetciler miydi? Meclis ve kitle siya-
seti araciligiyla Osmanh Imparatorlugu'nun milliyetgilik salgi-
niyla bas edebilecegine gercekten inandilar m1? Imparatorluk-
taki baskin olmayan farkh gruplarin Amerikan tarzi yeni bir
toplumun parcas1 olabilecegine gercekten inandilar m1? Za-
man, baglam ve hognutsuzluk icindeki baskin olmayan grup-
larin “gercekci olmayan” talepleri goz ontine alindiginda, dev-
rimden sonra izledikleri politikalar en akilc politikalar miydi?

Devrim ve imparatorluktaki baskin olmayan gruplar izerin-
de yarattig1 karmasik etki Ermeniler ve Yahudiler arasinda ken-
di cemaatlerinin eski rejimlerine karsi mikro devrimlerle so-
nuclandi. Ne var ki, devrim de yeni engeller ve sorunlar yarat-
t.. Devrim ertesi donemde Ermeniler, Araplar ve Yahudiler ara-
sinda etnisite ici derin gerilimler yasands; dini ve sekuler guic-
ler arasinda da yasanan bu gerilimler temsil ve yurttashkla ilgi-
li ciddi sorular dogurdu. Ermeniler i¢in devrim, dogu vilayetle-
rinde yasadiklar1 sonu gelmeyen haksizhiklarin, uzun zamandir
beklenmekte olan sonunun geldigi anlamina geliyordu. Ancak,
cok gecmeden yeni hukumetin bu sorunlara adil bir ¢6zim
bulmaya istekli olmadigim fark ettiler. 1909 Adana katliam-
lar1 cogu Ermeninin devrime ve devrimin mimar1 ITC’ye olan
guvenini yitirdigi bir dénum noktas1 oldu. Siyonistler de ben-
zer bicimde hayal kirikligina ugradilar: Onlar i¢in devrim Filis-
tin'de bir Yahudi yurdu kurma projesinin kesin olarak gercek-
lesecegine dair bir umut kaynagiydi. Oysa, Ermeniler gibi Siyo-
nistler de ¢cok ge¢meden ITC'nin boyle ademimerkeziyetgi pro-
jelere musamaha gostermeye istekli olmadigim gorduler. Ana-
dolu ve Arap vilayetleri 6zelinde, devrim, bolgede on yillardir
hukim suren ince ayarh dengeyi bozarak, toplumsal ve siyasi
istikrar1 zedeledi. Anadolu vilayetlerinde istikrarin bozulmasi,
ileride bolgede yasanacak gelismeler tizerinde, en erken teza-
huru Adana katliamlan olan ciddi etkiler yaratti.
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Cesitli etnik kokenlerden ve bolgelerden gelen baskin ol-
mayan gruplar arasindaki etkilesimi tartisarak, devrimin arife-
sinde bile hareketin ideallerinin ve ilkelerinin sadece hareke-
tin baslaticis1 Jon Turkler icin degil, devrimin meyvelerini top-
lamaya kosup hiisrana ugrayacak olan diger etnik gruplar icin
de muglak oldugunu anlattim. Bu muglaklik imparatorluk ca-
pinda buyuk gerilimler yaratt1. Buyuk siyasi donusumlere 6zgu
coskun duygular kendi i¢cinde celiskiliydi, cuinku pek ¢ok etnik
ve dini grup ortak sevinglerinin karsilikl olarak celisen 6zlem-
lere dayandigin fark etti. Bu arada, ITC Osmanh Imparatorlu-
gunun toprak butunliguni korumak icin ne gerekiyorsa yap-
maya hazirdl. Zamanin bolgesel ve kuresel trendi olan anaya-
sacilik ve parlamentarizm, gorindugii kadariyla, mustebit Os-
manli monarsisinin gicinu gemlemenin ve topraklar giderek
kugcilen imparatorlugu Avrupal guglerin pencesinden kurtar-
manin en uygun yoluydu. Gene de, mesruti rejim bir kez (yeni-
den) kurulduktan sonra ITC imparatorluk ve imparatorlugun
calkalanmakta olan baskin olmayan gruplar tuzerindeki kon-
trolunti korumak ve guiclendirmek i¢in kanun disi ve anayasa-
ya aykir1 adimlar atmaktan ¢ekinmedi.

Ancak 20. yuzyilin basinda, ¢ok sayida etnik grubu ve cesit-
li dinleri iceren bir imparatorlugu korumanin cetin bir is oldu-
gu kanitland1. 11k basta devrimi imparatorlugun karanhk gec-
misinde yeni bir sayfa ve esit yurttaslar olarak yasamak icin bir
firsat olarak goren imparatorlugun baskin olmayan gruplari,
cok gecmeden etnik kimliklerini Jon Tirklerin Osmanlilik an-
layisiyla bagdastirmanin gucluklerinin farkina vardilar. Muslu-
man Kkitleler acisindan, gayrimiislim gruplara esit haklarin ve
ozgurluklerin bahsedilmesi hem seriatin hem de yuz yillardir
bu gruplar1 yonetmelerine aracihik eden Osmanh geleneginin
ciddi bir sekilde ihlal edilmesi anlamina geliyordu. Ayrica, Jon
Turkler basindan beri degisik etnik gruplara verilecek ideolo-
jik, siyasi ve/veya toprak tavizlerinin kendileri i¢in agir sonug-
lar1 olacaginin farkindaydi. Siyasi ademimerkezilesmeyi, nis-
pi temsili, etnik-dini imtiyazlarin korunmasini ve milli dille-
rin kullanilmasini, 6zgurlugu ve liberal Osmanlilig tesvik eden
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politikalar imparatorlugu parcalamanin regetesiydi. Bu neden-
le, bu idealler daha devrimden 6nce 1TC programindan ¢ikaril-
d1 ve yerlerine merkezilesme, genel temsil, etnik-dini imtiyaz-
larin kaldirilmasi, Osmanlicay: tesvik politikalari, 6zgurlugiun
sinirlanmasi ve gugla bir Turklestirme arzusuyla daha sovenist
bir Osmanhcilik gecirildi. Bu, baskin olan ve olmayan gruplar
arasindaki en buyik ¢ekisme konusu oldu ve iptidai demokra-
tik surece ve igbirligine dayal siyasi gelismeye zarar verdi.

Jon Turk Devrimi Hamidiye rejiminin on yillarca kapali tut-
tugu etnik Pandora kutusunu agt1. Bu meseleler devrim sonrasi
siyasi manzaranin parcasi olarak gorunur hale geldiginde, 1TC
bunlara tatminkar bir ¢6zum bulmakta isteksiz ve/veya bece-
riksiz davrandu. Sultan I1. Abdulhamid bu sorunlarla baski yo-
luyla bas edebilmisken, ITC anayasaciligin yukseldigi bir ¢ag-
da zor kullanimini hakh gostermekte daha fazla zorlukla kar-
silast1. Siyasi ilericilik ile imparatorlugu korumak arasinda bir
secimle kars! karsiya kalan 1TC, yasamsal ¢ikarlarim korumak
icin 6nce hukuk sistemini, ardindan da ytritme organini adim
adim gasp etti. U¢ durumlarda Liberaller, Ermeniler, Araplar,
Arnavutlar ve Rumlar dahil muhalefet gruplarina géz actirma-
mak i¢in siddete de basvurdu. Boylece, ITC'nin hosnutsuzluk
icindeki baskin olmayan gruplara yonelik politikalari, 20. yuz-
yihn ilk on y1linda bolgede gercekten demokratik strecin gelis-
mesini engelleyen faktorlerden biri oldu.

Adana katliamlarindan bir y1l sonra, en 6nemli Tasnak en-
telektiiellerinden biri olan Atom (Harutyun Sahrigyan), Jon
Tuarklerin devrim sonrasi karisikligin ustesinden gelmek icin
izledigi politikalar sert bir sekilde elestirdigi Mer Havatamk:
Azkayin Hartsi Masin (Milli Mesele Hakkinda Bizim Inancimiz)
baslikh bir kitap yazdi. Kitabin sonu¢ bolumunde, Ermenile-
rin Osmanlilik vizyonunu anlatarak bunun “dar kafal, soven
Turk entelektuiellerinin kavradiklarindan ve 6zlediklerinden
daha buyik, daha ytce ve daha miikemmel” oldugunu soylu-
yordu. Atom soyle devam ediyordu: “Osmanlilik bir milliyet
olmay1p etnik ya da etnografik bir bilesene sahip degildir; aksi-
ne, teritoryal ve devletle ilgili [erkrayin ev pedakan] bir tanimi
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vardir.” Ona gore Osmanhlik “munferit vatandaslarin kolek-
tif birligi”ydi. Atom ITCnin Turklestirme politikalarim acik-
ca kucumseyen bir uslup kullaniyor ve milli kolektif birimleri
kanuni ve siyasi baskiyla bile tamamen asimile etmenin, tasfiye
etmenin ya da ortadan kaldirmanin mimkin olmadigini savu-
narak, bu politikalarin basarisizliga ugrayacagini 6ngoriyordu.
Atom’a gore “katliamlarin bile bu amaca ulasmasi imkansiz”d1.
Atom imparatorlugu kurtarmanin ve anayasay1 guclendirme-
nin tek yolunun imparatorluktaki milli gruplar arasinda isbirli-
gi oldugunu belirtiyordu.?

Atom’un Jon Turklerin Osmanhlk vizyonuna karsi durusu
Ermenilerle sinirh olmayip, hepsi de ITC politikalarindaki de-
gisikligin farkinda olan Araplar, Arnavutlar, Rumlar ve Siyo-
nistlerce de paylasiliyordu. Bu tedrici déntustimiin, hem ytkse-
len etnik milliyetcilik dalgasina ve farkl etnik gruplarin galeya-
nina kars: gerici bir hareket, hem de ITC'nin imparatorluk tize-
rindeki kontrolunu guclendirmeye yonelik dogrudan bir giri-
sim oldugu soylenebilir. Nitekim, Birinci Dunya Savasr'nin he-
men 6ncesinde, ITC milliyetgiligin en radikal versiyonu olan
Anadolu'nun homojenlestirilmesi operasyonunu uygulamaya
koydu. Anadolu Ermeniler, Kurtler, Suryaniler ve Rumlardan
olusan ¢ok kulturli bir toplum olmaktan ¢ikarihp Tirk milli-
yetciliginin kalbi haline getirildi. Sosyal Darwinizmden etki-
lenen bu donustirme girisimi toplumsal mithendislik yoluyla
uygulandi. Ermeni Soykirimi bu homojenlestirme stirecinin en
basarili ve en ileri tezahuru oldu.?

Imparatorlugun baskin olmayan gruplarinin devrim dusle-
ri, sadece ITC’nin otoriter egilimleriyle degil, devrim ve devrim
sonrasl siyasal sureclere damgasini vuran birbiriyle celisen di-

2 Harut'iwn Shahrikean, Mer Hawatamk'e Azgayin Harts‘in Masin (Istanbul: Hra-
tarakut‘iwn Artsiw Zhoghovrdakan Gravacha.anots‘i, 1910), s. 87-88.

3 Ugur Umit Ungor, The Making of Modem Turkey: Nation and State in Eastern
Anatolia, 1913-1950 (Oxford: Oxford University Press, 2011) [Modern Tiirki-
ye'nin Insasi, cev. Ali thsan Dalgig, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2016]; Taner
Akcam, The Young Turks’ Crime against Humanity: The Armenian Genocide and
Ethnic Cleansing in the Ottoman Empire (Princeton, NJ: Princeton University
Press, 2012); Raymond Kévorkian, The Armenian Genocide: A Complete History
(Londra: 1. B. Tauris, 2011).
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namiklerle de parcalandi. Bu gruplarin duslerinin ITC'ninkiler-
le bagdasmaz olusu ve Jon Turklerle iligkilerini belirleyen gti¢
asimetrileri bu diis kinkhiklann kac¢inilmaz hale getirdi. Baskin
olmayan gruplar zayif konumlarina ragmen, uzun siiredir bek-
lenen reformlar1 uygulamasi icin 1TC’ye bask: yapmaya calisti-
lar ve 1srarla ademimerkezilesme istediler. Demokratik siirecin
ve siyasi vizyonlarimin akim kaldigini fark edince, Osmanl hu-
kumetine baski yapmalari icin uluslararasi gugleri seferber et-
me yoluna gittiler; bu, ITC'nin daha dogdugu gunden beri nef-
ret ettigi bir mudahale bi¢imiydi. Sonunda, imparatorlugun
tum siyasi ve milli gruplarinin devrim dusleri parcaland, zira
milliyetgiligin yukseldigi ve kuresel iletisimin gelistigi bir cag-
da baska pek ¢oklar1 gibi Osmanli Imparatorlugu da ulus-dev-
letlerin yukselisine kurban gitti.

278



KAYNAKCA

Yayimlanmis ve Yayimlanmamis Arsiv Materyalleri ve Resmi Belgeler

American Board of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM) Arsivleri, Hou-
ghton Library (Harvard University).

Archives of the Islamic Studies Center in Abu Dis/ Kudus.

Azgayin Endhanur Zhoghov,1908-1909.

Azgayin Sahmanadrut‘iwn Hayots'-Nizamnamei millet'i Ermenean (Istanbul: [yayin-
cis1 bilinmiyor] 1863).

Behbudyan, Sandro (ed.). Vaveragrer Hay Ekeghets‘'u Patmut'yan: Girk'8. Matt‘eos 11
Izmirlean Kat‘oghikos Amenayn Hayots" 1872-1910t‘t'(Erivan: “Hayastan™ Pub-
lications, 2001).

Central Archives for the History of the Jewish People (CAHJP)/ Kudus.

Central Zionist Archives, (CZA)- Kudus/ Files Z2/7-12.

Tasnapetean, Hrach'. H.H. Dashnakts‘ut‘iwné ir Kazmut‘enén minch‘'ew Zh. Endh.
Zhoghov (1890-1924) (Atina: Publication of the Armenian Revolutionary Fede-
ration, 1972-82), cilt I-IV.

Documents Diplomatiques et Consulaires Relatifs A L’Histoire Du Liban et Des Pays Du
Proche-Orient Du XVII ° Siecle a nos Jours, Archives du Ministere des Affaires Et-
rangeres, Paris, Editions des (Euvres Politiques et historiques, Beyrut. Maurice
Chéhab'in himayesinde, Adel Ismail taralindan alinan belgeler (Beyrut : Editi-
ons des ceuvres politiques et historiques, 1975).

Galanté, Abraham. Documents Officials Turcs Concerant les Juifs de Turquie (Istan-
bul, 1931).

Great Britain, “Correspondence Respecting the Constitutional Movement in Tur-
key, 1908,” Parliamentary Papers, 1909, 105.

—. “The Young Turkish Revolution,” in G.P. Gooch and H. Temperley (ed.), Bri-
tish Documents on the Origins of the War, 1898-1914, cilt 5: The Near East
(Londra: HMSO, 1928), s. 247-307.

279



—. Correspondence relative to the Armenian question, and reports from Her Ma-
jesty’s consular officers in Asiatic Turkey (Londra, H.M. Stationery Off. [1896]).

—. Turkey, say1 3, (1896) Correspondence Relating to the Asiatic Provinces ol
Turkey-1892-93. Presented to both Houses of Parliament by Command of Her
Majesty May 1896.

Intihab-1 Mebusan Kanunu (Dersaadet, Karabet Matbaasy, 1324).

Konstitusyon para la Nasyon Israelita de Turkiyah (Istanbul, 1865).

Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 1908-1909.

Osmanean Parlamenti Entrakan Kanonner (K.Polis: Hratarakutiwn H.H. Dash-
nak‘tsut‘ean, 1908).

Ta'limat fi kayfiyat ijra’ qaniin intikhab majlis al-mab‘uthan (1908).

Gazeteler ve Dergiler

Arapga

El-Mukaddem, Kahire.
El-Hilal, Kahire.

El-Menar, Kahire.
Lisan’il-Hal, Beyrut.
El-Muktebes, Sam.

El Ittihad el Osmani, Beyrut.
El-Mashriq, Beyrut.

Enmenice

Azatamart, Istanbul.
Arevelk, Istanbul.

Trosak, Cenevre.

Hayrenik, Boston.

Jamanak, Istanbul.
Puzantiyon, Istanbul.

Dzayn Hayrenyats, Istanbul.

Ingilizce

The Jewish Chronicle, Londra.
Armenia, New York.

The Times, Londra.

Levant Herald, Istanbul.

Fransizca

Pro-Armenia, Paris.
Bulletin Semestriel de I’ Alliance Israélite Universelle, Paris.

Almanca
Die Welt, Viyana.

280



Ibranice

Ha-Olam, Kéln.
Hasiloah, Odessa.

Hapoel Hatzair, Tel Aviv.
Habagzeleth, Kudus.
Hashkafa Hazvi, Kudus.
Ha-zvi, Kudus.

Ladino

El-Tiempo, Istanbul.
El-Liberal, Kudus.
La Epoka, Selanik.

Osmanhca

Ikdam, Istanbul.

Itidal, Adana.

Sura-y1 Ummet, Paris.
Serbesti, Istanbul.

Tanin, Istanbul.

Takvim-i Vekayi, Istanbul.
Tesvir-i Efkar, Istanbul.
Volkan, Istanbul.

Birincil Kaynaklar

Alpdyachean, Arshak, “Azgayin Sahmanadrut'iwné ir Dzagumé ew Kirarut‘iwné,”
in Endartsak Orats'uyts' Surb P'rkich‘ Hivandanots‘i (Istanbul: H. Madteosian
Press, 1910).

Arslanyan, Artin, Adana’da Adalet Nasil Mahkam Oldu (Kahire, 1909-1325).

Azatarar sharzhumn banakin haght'akan mutk'n i K. Polis: liakatar hawak atsoy
patkerazard kensagrakan tsanotut’eambk’ (K. Polis :Tparan ew Gratun H.G.
Pralagashean, 1909) cilt 1-10.

‘Azm, Haqqi, Haqaiq "an al-intikhabat al-niyabiyah fi al-"Iraq wa-Filast in wa-Suri-
yah (Kahire: Matba’at al-Akhbar, 1912).

Babigian, Hagop, Atanayi Eghermé (Istanbul: Ardzagang Press, 1919).

Berberian, Avedis, Patmut‘iwn Hayot' Eskesial i 1772 amé P'‘erkch‘in Minchev Hamn
1860 Handerts Karevor Teghekut'iamb ew Zamanakagrut‘iamb Ereweli Irats' (s-
tanbul: Boghos Kirishidjian and Co., 1871).

Chalyan, Karabet, Adana Vak’ast Haklanda Rapor (Istanbul, 1909).

Fuat, Talat, 31 {i.e. Otuzbir] Mart Irtica (Istanbul, Turk Matbaasi, 1327 [1911]).

Franco, Moise, Essai sur l'histoire des Israélites de 'Empire ottoman depuis les origi-
nes jusqu’'a nos jours (Paris, Librairie A. Durlacher, 1897).

Giwlean, Step‘an Sapah, Eritasard T‘urk‘ia [Young Turkey] (Paris: Publication of
the Henchakian Party, 1908).

—. Pataskhanatuneré (Providence: Yeridasart Hayastan Press, 1916).

Halachean, Petros, Khorhrdaranakan Dzerakir: Parzets'i Hasgiwgh Giragi 14/27 Seb-
demper 1908 [Parliamentary Platform: Presented in Haskoy on Sunday 27 of
September 1908] (Istanbul: H. Madteosian Press, 1908).

281



Haytagir Osmanean Endimadir Dareru Kongrein (Cenevre: Droshak Press, 1907).

Kapamajean, Simon, Amenapadiv D.D. Madteos Serpazan Arkyebiskobos Izmirilian
(Istanbul: Z.N. Berberian Press, 1908).

K'ech‘ean, Biwzand, Patmutiwn $. P'rkchc‘i Hiwandanoc'in Hayoc' i K.polis (Istan-
bul, 1887).

Mermerian, Harutiun, Hin Orer u Ayd Oreru Hay Medzatunere, 1550-1870) (Vene-
dik: St. Lazzaros Press, 1901).

Mus’ad, Billos, Lubnan wa-al-dustiir al- ‘uthmani: bahth siyast qanini ta’rikhi [T mawqif
Lubnan al-kadir iza’a al-dawlah al-'uthmaniyah qabla al-dustir wa-ba ‘dahu (Kahi-
re: The Ma’arif Press, 1909).

Nadi, Yunus, Ihtilal ve Inkilab-i Osmani : 31 Mart-14 Nisan 1325 : hadisat, ihtisasat,
hakayik (Dersaadet [Istanbul] : Matbaa-yi Cihan,1909).

Nuri, Osman, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanat: (Istanbul: Kitabhane-i Islam ve
Askeri-Ibrahim Hilmi, 1327) cilt I-1I1.

Ormanean, Maghak'ia Ark', Hishatakagir Erkotasnamya Patriark‘ut‘ean, pt. 2 (Istan-
bul: V. and H. Der Nersissian Press, 1910).

—. Npastits Hants‘nazhoghov: Hashwets‘uts‘ag ew Teghekagir (Pera, 1908).

Quillard, Pierre, Pour '’Armeénie: Mémoire et dossier (Paris: Cahiers de la Quinzai-
ne, 1902).

Serobean, Moushegh, Atanayi Jarde ew Pataskhanatunere : nakhent ats’ paraganer
(Kabhire : Tparan Ararat-S. Darbinean. 1909).

T'erzean, Hagop, Atanayi Kiank'e (Istanbul: Zareh Berberian Press, 1909).

Yayimlanmamis Tezler

Barsumian, Hagop L, “The Armenian Amira Class of Istanbul”, (Columbia Uni-
versity, 1980).

Billings, Florence, “The Causes of the Outbreak in Cilicia, Asia Minor, April,
1909”, (Columbia University, 1927).

Harran, Taj el-Sir Ahmad, “Syrian Relations in the Ottoman Constitutional Period,
1908-1914”, (University of London, 1969).

Anilar

Ajemian, L, Husher Armenak Ekarean Ekareani 1870-1925 (Kahire: Nor Astgh
Press, 1947).

Kurd, Muhammad, ‘Alr, Khitat al-Sham (Beyrut: Dar al-‘Ilm lil-Malayin, 1969-1971).

Arslan, Amir Shakib, Sirah dhatfyah (Beyrut: Dar al-Talr'ah,1969).

Ashjian, Hampartsoom, Atanayi Yegeherné ew Goniyayi Husher (New York: Goch-
nag Press, 1950).

Bariid1, Fakhr1, Mudhakkirat al-Bari#idr (Sam: Dar al-Haya Press, 1951).

Cemal Pasa, Hatiralar, Ittihat-Terakki ve Birinci Dinya Harbt, Behget Cemal (ed.)
(Istanbul: Selek Yayinlan, 1959).

Darwazah, Muhammad ‘1zzat, 1305 H-1404 H/1887 M-1984 M: Sijill hafil bi-masirat
al-harakah al- ‘Arabiyah wa-al-qadiyah al-Filastiniyah khilala gam min al-zaman
(Beyrut: Dar al-Gharb al-IslamT, 1983).

282



Egarian, Armenag, Husher Armenak Ekariani, L. Ajemian (ed.) (Kahire: Nor Ast-
gh Press, 1947).

Garo, Armen, Apruats Orer (Boston: Hayrenik Press, 1948).

Munif, Ali, Ali Munif Bey'in Hatiralan, ed. Taha Toros (Istanbul: Isis Yayimcihik,
1996).

P‘ap‘azean, Vahan, Im Hushere, cilt 11, (Beyrut: Hamazkain Press, 1952).

Salam, Salim'Ali. Mudhakkirat Salim ‘Alf Salam (1868-1938) Hassan Hallaq (ed.)
(Beyrut : Dar al-Jami‘yah, 1982).

Ikincil Kaynaklar

Abu Manneh, Butrus, “The Christians between Ottomanism and Syrian Nationa-
lism: The Ideas of Butrus al-Bustani”, International Journal of Middle East Studi-
es 2 (1980): s. 287-304.

Ahmad, Feroz, “Unionist Relations with the Greek, Armenian and Jewish Commu-
nities of the Ottoman Empire, 1908-1914", Christians and Jews in the Ottoman
Empire: The Functioning of a Plural Society, Benjamin Braude and Bernard Lewis
(ed.), (New York: Holmes & Meier Publisher, 1982) cilt 1, s. 401-434.

—. The Young Turks: The Committee of Union and Progress in Turkish Politics, 1908-
1914 (Oxford: The Clarendon Press, 1969).

Ahmad, Feroz ve Rustow, Dankwart, “lkinci Megrutiyet Doneminde Meclisler
1908-1918", Giiney-Dogu Avrupa Arastrmalan Dergisi 4-5 (1976): s. 245-84.
Akarli, Engin Deniz, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920 (Berkeley: Uni-

versity of California Press, 1993).

—. “Abdilhamid II's Attempt to Integrate Arabs into the Ottoman System”, Palesti-
ne in the Late Ottoman Period: Political, Social, and Economic Transformation, Da-
vid Kushner (ed.) (Kudis: Yad Izhak Ben-Zvi, 1986).

Akcam, Taner, The Young Turks’ Crime against Humanity: The Armenian Genocide
and Ethnic Cleansing in the Ottoman Empire (Princeton, NJ: Princeton Univer-
sity Press, 2012).

Akmese, Handan Nezir, The Birth of Moder Turkey: The Ottoman Military and the
March to World War I (Londra, New York: L.B. Tauris, 2005).

Aksin, Sina, 31 Otuz bir Mart Olay: [Ankara, Seving Matbaasi, 1970].

—. Jon Tirkler ve Ittihat ve Terakki Young Turks and Union and Progress, 3. Baski
(Ankara Imge Kitabevi, 2001).

Albayrak, Sadik, 31 Mart gerici bir harclet mi? (Cagaloglu, Istanbul: Bilim-Aragtir-
ma Yayinlari, 1987).

Alpdyachean, Arshak. Minas Ch'eraz: Ir Keank'e ew Gortse; Ir 60-ameay Hobeleanin
Art'iw (Kahire: Habet-Baghdasar Press, 1927).

al-Hakim, Yisuf, Siriyah wa al-‘ahd al-‘uthmani (Beyrut: Catholic Press,1966).

al-Husri, Sati’, Al-Bilad al-Arabiyah wa-al-dawlah al-‘Uthmaniyah, (Beyrut: Dar al-
1im lil-Malayin, 1960).

al-Khiri, Bishara, Haqa'iq al-Lubnaniyya (Beyrut: Awraq Lubnaniyah, 1960) cilt 1.

Arai, Masami, Turkish Nationalism in the Young Turk Era (Leiden: E.J. Brill, 1992).

283



Arkun, Aram, “Les relations arm’eno-turques et les massacres de Cilicie de 1909”,
cev. Catherine Ter-Sarkissian, L'actualité du génocide des Arméniens, Comité de
Défense de la Cause Arménienne (ed.), (Paris: Edipol, 1999), s. 57-74.

Artinian, Vartan, The Armenian Constitution System in the Ottoman Empire 1893-
1963: A Study of its Historical Development (Istanbul: yaymncisi bilinmiyor,
1988).

Asdvadzadrian, A, “It’t'ihat-Dashnakts’akan Haraberut‘iwnner&”, Hayrenik Amsakir
42, say1 2 (1964), s. 69-80.

—. “Itt'ihat- Dashnakts'akan Haraberut'iwnnerg, 11", Hayrenik Amsakir 43, say1 1
(1965): s. 68-71.

Astourian, Stephan, “Silence ol the Land: Agrarian Relations, Ethnicity, and
Power”, A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of the Ottoman
Empire, Ronald Grigor Suny, Fatma Miige Gogek ve Norman M. Naimark (ed.)
(Oxlord: Ox[ord University Press, 2011), s. 55-81.

Atamian, Sarkis, The Armenian Community: The Historical Development of a Social
and Ideological Conflict (New York: Philosophical Library, 1955).

Atiyash, Moshe, “Hakham Sa'adi ha-Levi”, Saloniki: 'Ir va-‘em be-Yisra'el (Tel Aviv:
Center for Research into Salonican Jewry, 1967).

Avagyan, Arsen ve Gaidz F. Minassian, Ermeniler ve Ittihat ve Terakki : Isbirliginden
Catismaya (Istanbul: Aras Yayincilik, 2005).

Ayalon, Ami, Language and Change in the Arab Middle East: The Evolution of Modem
Arabic Political Discourse (New York: Oxford University Press, 1987).

—. The Press in the Arab Middle East (New York: Oxford University Press, 1995).

—. Reading Palestine: Printing and Litcracy, 1900-1948 (Austin: University of Texas
Press, 2004).

Baker, Keith Michael, Inventing the French Revolution: Essays on French Political
Culture in the Eighteenth Century (Cambridge Ingiltere New York: Cambridge
University Press, 1990).

Barkey, Karen ve Von Hagen, Mark, After Empire: Multiethnic Societies and Nati-
on-Building: The Soviet Union and the Russian, Ottoman, and Habsburg Empires
(Boulder, CO: Westview Press, 1997).

Barru, Tawfik, al-‘Arab wa-al-Turk fi al-‘ahd al-dustdari al-'Uthmani, 1908-1914
(Sam: Talas Press, 1991).

Barth, Fredrik, Ethnic groups and Boundaries: The Social Organization of Culture Dif-
Jerence (Boston: Little Brown, 1969).

Barthes, Roland, “Rhetoric of the Iinage”, Image, Music, Text, Stephen Heath (cev.
ve ed.) (New York: Hill and Wang, 1977), s. 32-51.

Bahri, Lu'ay, Sikkat Hadid Baghdad: Dirasah fi Tafawwur wa-Dibliamastyat Qadiyat
Sikkat Hadid Birlin-Baghdad Hattd‘amm 1914 (Bagdat: Sharikat al-Tab‘ wa-al-
Nashr al-Ahliyah, 1967).

Ben-Bassat, Yuval ve Ginio, Eyal (ed.), Late Ottoman Palestine: T he Period of Young
Turk Rule (Londra: 1. B. Tauris, 2011).

Ben-Bassat, Yuval, Petitioning the Sultan: Justice and Protest in Late Ottoman Palesti-
ne (Londra: 1. B. Tauris, 2013).

284



—. “Rural Reactions to Zionist Activity in Palestine belore and alter the Young
Turk Revolution o[ 1908 as Retlected in Petitions to Istanbul”, Middle Eastern
Studies 49, say13 (Bahar 2013): s. 349-364.

Baydar, Mustafa, 31 i.e. otuz bir Mart Vak'as: (Istanbul, Amil Matbaasi, 1955).

Bayraktar, Hilmi, “Kinm ve Kalkasya'dan Adana Vilayeti'ne Yapilan Go¢ ve Iskan-
lar (1869-1907)", Turkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1 22 Guz 2007, s. 405-434.

Bein, Alex, Toldot ha-hit yashvut ha-Tsiyonit mi-tekufat Hertsl ve-‘ad yamenu (Ramat-
gan: Masadah Press, 1970).

Benbassa, Esther, Haim Nahum: A Sephardic Chief Rabbi in Politics, 1892-1923. cev.
Miriam Kochan (Tuscaloosa ve Londra: The University of Alabama Press, 1995).

—. Ha-Yahadut ha-‘Ot'manit ben Hitma‘arvut le-Tsiyonut1908-1920 cev. Meir Israe-
li, (Kudus: Mirkaz Zalman Shaver Ltoldot Israel, Israil, 1996).

—. “L’Alliance Israélite Universelle et ’élection de Haim Nahum au Grand Rabbi-
nat de 'Empire ottoman (1908-1909)”, Proceedings of the Ninth World Cong-
ress of Jewish Studies, Division B, cilt 111, “The History of the Jewish People”
(The Modern Times), Kudus, World Union ol Jewish Studies, 1986, s. 83-90.

—. “Lesionisme dans 'Empire ottornan a I'aube du 20 siecle”, Revue d’histoire, sa-
y1 24, (Ekim-Aralik 1989), s. 69-80.

Benbassa, Esther ve Aron Rodrigue, “L’artisanat juif en Turquie a la find du XIX
siecle: I'Alliance Israélite Universelle et ses oeuvres d’apprentissage”, Turcica,
17 (1985), s. 113-126.

—. Sephardi Jewry: A History of the Judeo-Spanish Community, 14th-20th Centuries
(Berkeley: University of California Press, 2000).

Bengio, Ofra, Saddam’s Word: Political Discourse in Iraq (New York: Oxford Uni-
versity Press, 1998).

Berberian, Houri, “Connected Revolutions: Armenians and the Russian, Ottoman,
and Iranian Revolutions in the Early Twentieth Century”, Francois Georgeon,
(ed)., “Livresse de la liberté”: La Révolution de 1908 dans 'Empire ottoman (Paris:
Peeters, 2012),s. 487-510.

Bertram, Anton ve Harry Charles, Report of the Commission Appointed by the Go-
vernment of Palestine to Inquire into the Affairs of the Orthodox Patriarchate of Je-
rusalem (Humphrey Milford: Oxlord University Press, 1921).

Birinci, Ali, Hurriyet ve Itilaf Firkast : I1. Mesrutiyet Devrinde Ittihat ve Terrakki’ye
kars: ¢ikanlar (Cemberlitas/Istanbul : Dergah Yayinlari, 1990).

Bjornlund, Matthias, “Adana and Beyond: Revolution and Massacre in the Otto-
man Empire Seen through Danish Eyes, 1908/9”, Haigazian Armenological Re-
view 30 (2010): 5.125-156.

Boghosian, Yeprem, Karapet Artin Pasha Tawutean, Kusakal ew Endhanur Karavarich
Libanani, 1816-1873: keank'n ew gortsunéut‘iwé (Viyana: Mkhitarist Press, 1949).

Bon, Gustav Le, The Psychology of Revolutions (New York: Ernest Benn Limited,
1913).

Boura, Catherina, “The Greek Millet in Turkish Politics: Greeks in the Ottoman
Parliament (1908-1918)”, Dimitri Gondicas ve Charles Issawi (ed.), Ottoman
Greeks in the Age of Nationalism: Politics, Economy, and Society in the Nineteenth
Century (Princeton: The Darwin Press, INC.).

285



Braude, Benjamin,“Foundation myths of the Millet System”, Christians and Jews in
the Ottoman Empire: The Functioning of a Plural Society, Benjamin Braude ve Ber-
nard Lewis (ed.) (New York: Holmes & Meier Publisher, 1982) cilt 1, s. 69-88.

Brooke, John L. “Reason and Passion in the Public Sphere: Habermas and the Cul-
tural Historians”, Journal of Interdisciplinary History, cilt 29, say1 1 (Yaz1 1998),
s. 43-67.

Brummett, Palmira, Image and Imperialism in the Ottoman Revolutionary Press,
1908-1911 (Albany: State University of New York Press, 2000).

Buheiry, Marwan R, “Theodor Herzl and the Armenian Question”, Journal of Pales-
tine Studies, cilt 7, say1 1 (Guz 1977), s. 75-97.

Burke, Peter, Varieties of Cultural History (Ithaca, New York: Cornell University
Press, 1997).

Campos, Michelle, Ottoman Brothers: Muslims, Christians, and Jews in Early Twen-
tieth-Century Palestine (Stanford, CA: Stanford University Press, 2011).

Censer, Jack, Prelude to Power: The Parisian Radical Press, 1789-1791 (Baltimore:
Johns Hopkins University Press, 1976).

Cetinkaya, Dogan, The Young Turks and the Boycott Movement: Nationalism, Pro-
test, and the Working Classes in the Formation of Modern Turkey (Londra: 1. B.
Tauris, 2013).

Chartier, Roger, The Cultural Origins of the French Revolution (Durham: Duke Uni-
versity Press, 1991).

—. The Cultural Use of Print in Early Modemn France (Princeton: Princeton Univer-
sity Press, 1989).

—. Culture of print: Power andthe Uses of Print in Early Modern Europe (Cambridge,
Cambridgeshire : Polity Press, 1989).

Cicek, Nazan, The Young Ottomans: Turkish Critics of the Eastern Question in the La-
te Nineteenth Century (Londra: 1. B. Tauris, 2010).

Chizmeéchean, Manuk G. Patmut‘iwn Amerikahay K'aghak'akan Kusakts‘ut‘eants':
1890-1925 (Fresno, CA: Tpagrutiwn Nor Or-i, 1930)

Chouraqui, André, Alliance Israélite Universelle et la Renaissance Juive Contempo-
raine, 1860-1960 : Cent ans d’histoire (Paris, Presses Universitaires de France,
1965).

Carmont, Pascal, The Amiras: Lords of Ottoman Armenia, ¢ev. Marika Blandin
(Londra: Gomidas Institute, 2012).

Clogg, Richard, “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, Christians and Jews in
the Ottoman Empire: The Functioning of a Plural Society, Benjamin Braude ve Ber-
nard Lewis (ed.), cilt I, (New York: Holmes and Meier, 1982).

Cohen, Julia Phillips, Becoming Ottomans: Sephardi Jews and Imperial Citizenship in
the Modern Era (New York: Oxford University Press, 2013).

Cohn, Emil Bernhard, David Wolffsohn Herzl's Successor (Philadelphia: Press of the
Jewish Publication Society, 1944).

Copeaux, Etienne, Espaces et temps de la nation turque: Analyse d’une historiograp-
hie nationaliste 1931-1993 (Paris: CNRS editions, 1997) F.R. Maunsell, “The He-
jaz Railway”, The Geographic Journal, cilt 32, say1 6 (Aralik 1908), s. 570-585.

Crossley, Nick ve John Michael Roberts, After Habermas: New Perspectives on the
Public Sphere (Oxford: Blackwell Publishing/Sociological Review, 2004).

286



Kidur, Arsén. Patmut‘iwn S. Hnch'akean Kusakts‘ut‘ean (1887-1962) cilt 1, (Beyrut:
Shirak Press, 1962).

Dadrian, Vahakn N. “The Circumstances Surrounding the 1909 Adana Holocaust”,
Armenian Review 41, say1 4-164 (1988): s. 1-16.

—. History of the Anmenian Genocide: Ethnic Conflict from the Balkans to Anatolia to
the Caucasus (Providence/Oxford: Berghahn Books, 2005).

Darbinean, Artak, Hay Azatagrakan Sharzhman Orerén: Husher 1890én 1940 (Paris:
Publication of the Armenian National Fund, 1947).

Dawn, C. Ernest. “Ottoman Affinities of 20th Century Regimes”, Palestine in the
Late Ottoman Period: Political, Social, and Economic Transforration, David Kus-
hner (ed.) (Kudus: Yad Izhak Ben-Zvi, 1986), s. 177-180.

Dasnabedian, Hrach, “The Hunchakian Party,” Antnenian Review 41, say1 4 (164)
(Kis 1988): s. 17-39.

Davies, James C, “Toward a Theory of Revolution”, American Sociological Review,
xxvii (Subat 1962), s. 5-19.

Davis, Susan G, Parades and Power: Street Theatre in Nineteenth-Century Philadelp-
hia (Temple University Press, 1986).

Demir, Fevzi, Osmanli Devleti'nde 1. Mesrutiyet Dénemi Meclis-I Mebusan Secimleri
1908-1914, (Ankara: Imge Kitabevi, 2007).

Der Matossian, Bedross, “The Armenian Commercial Houses and Merchant
Networks in 19th Century Ottoman Empire”, Turcica 39, 2007, s. 147-174.

—. “From Bloodless Revolution to a Bloody Counterrevolution: The Adana Mas-
sacres of 1909”, Genocide Studies and Prevention: An International Journal 6, sa-
y1 2 (Yaz 2011): s. 152-173.

—. “Venturing in the Minelield: Turkish Liberal Historiography and the Armeni-
an Genocide”, Richard Hovannisian (ed.), The Armenian Genocide: Cultural and
Ethical Legacies (New Brunswick: Transaction Publishers, 2007), s. 369-388.

Deringil, Selim, The Well Protected Domains: Ideology and the Legitimation of Power
in the Ottoman Empire, 1876-1909 (Londra: 1.B. Tauris, 1998).

Devereux, Robert, First Ottoman Constitutional Period: a study of the Midhat Consti-
tution and Parliament (Baltimore: Johns Hopkins Press, 1963).

Dib, Pierre, L'église Maronite, cilt I1, (Beyrut:1962).

Dijk, Teun A. van, “What is Political Discourse Analysis?” Jan Blommaert & Ch-
ris Bulcaen (ed.), Political linguistics (Amsterdam: Benjamins, 1997), s. 53-67.

Diqin, Muhammad, Sikkat hadid al-Hijaz al-Hamidiyah: dirasah watha‘igiyah (Ka-
hire: S. M. al-Diqin, 1985).

Doumani, Bishara, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in Jabal Nablus,
1700-1900 (Berkeley: University of California Press, 1995).

Duckett, Ferriman, The Young Turks and the Truth about the Holocaust at Adana in
Asia Minor, During April, 1909 (Londra, 1913).

Dundar, Fuat, Ittihat ve Terakki'nin Miisliimanlar Iskan Politikas: (1913-1918) (ls-
tanbul: lletigim Yayinlan, 2001).

Durkheim, Emile, The Elementary Forms of Religious Life, ¢ev. Carol Cosman (New
York: Oxford University Press, 2001).

287



Eldem, Edhem, Pride and Privilege: A History of Ottoman Orders, Medals and Decora-
tions (Istanbul: Ottoman Bank and Archive Research Center, 2004).

Eliav, Binyamin, Zeev Jabotinsky: Neumim (Kudus: ‘E. Z'abotinski, 1947).

Emiroglu, Kudret, Anadolu’da Devrim Gunleri: II. Mesrutiyet'in Ilani, Temmuz-Agus-
tos (Ankara: Imge Kitabevi, 1999).

—. “Trabzon’da Sopali Se¢imler-1912", Tarih ve Toplum, XVII/97, (Ocak 1992),
s. 41-46.

Eraslan, Cezmi ve Kenan Olgun, Osmanli Devleti'nde Mesrutiyet ve Parlamento (ls-
tanbul: 3F Yayinevi, 2006).

Erdem, Tarhan. Anayasalar ve Se¢im Kanunlan 1876-1982 (Istanbul: Milliyet Ya-
yinlan, 1982).

Ertug, Hasan Refik, Basin ve Yayin Hareketleri Tarihi, 2 Vols. (Istanbul: Yenilik Ba-
simevi, 1970).

Eski, Mustafa, 31 Mart olayimin Kastamonuw’daki yankilan (Ankara: Ayyildiz Mat-
baas1 A.S, 1991).

Etmekjian, James, The French Influence on the Western Armenian Renaissance (New
York: Twayne Publishing Inc, 1964).

Etmekjian, Lilian, “Armenian Cultural and Political Contributions to Reforms in
Turkey”, Armenian Review 29, /114 (Yaz 1976).

—. “The Armenian National Assembly of Turkey”, Armenian Review 29, 1/113 (Yaz
1976), s. 38-52.

Farah, Caesar, “Arab Supporters of Sultan Abdulhamid II: "Izzet al-'Abid", Archi-
vum Ottomanicum cilt 15 (1997): s. 189-219.

Farhi, David, “Documents on the Attitude of the Ottoman Government towards
the Jewish Settlement in Palestine after the Revolution of the Young Turks
(1908-1909)", International Seminar on the History of Palestine and Its Jewish
Settlement during the Ottoman Period (Kudus: Yad YitzhakBen-Zviand the Insti-
tute of Asian and African Studies, Hebrew University of Jerusalem, 1970).

—. “The Seriat as a Political Slogan-or the ‘Incident of the 31st of Mart™, Middle
Easte Studies, 7:3,1971, s. 275-299.

—. “Yehudei Salonika be-Mahpekhat ha-Turkim ha-Tze’irim"i Sefunot, cilt 15,
1981, s. 135-152.

Fawaz, Leila Tarazi, An Occasion for War: Lebanon and Damascus in 1860 (Berkeley:
University of Calilornia Press, 1995).

Feiner, Shmuel, Haskalah ve-historyah: toldoteha shel hakarat-‘avar Yehudit moder-
nit (Kudus: Zalman Shazar Center for the History of Israel, 1995).

Findley, Carter, “The Acid Test of Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims
in the Late Ottoman Bureaucracy”, Christians and Jews in the Ottoman Empi-
re: The Functioning of a Plural Society, Benjamin Braude ve Bernard Lewis (ed.)
(New York: Holmes & Meier Publisher, 1982).

Foran, John, “Theories of Revolution Revisited: Toward a Fourth Generation?” So-
ciological Theory, cilt 11, say1 1 (Mart 1993).

Fortna, Benjamin C, Imperial Classroom: Islam, the State, and Education in the Late
Ottoman Empire (New York: Oxford University Press, 2002).

288



Frankel, Jonathan, The Damascus Affair: “Ritual Murder,” Politics and the Jews in
1840 (Cambridge; New York: Cambridge University Press, 1997).

Friedman, Isaiah, Germany, Turkey, Zionism: 1897-1918 (New Brunswick ve Lond-
ra: Transaction Publishers, 1998).

—. “Hivrat “Ezra”, Mesrad ha-khuts ha-germani ve-ha-pulmus ‘im ha-tzionim
1901-1918", Katedra, 20, Temmuz 1981,s.97-122.

Galanté, Abraham, Histoire des Juifs d’Istanbul, cilt 2 (Istanbul, 1942).

—. Histoire des Juifs de Turquie (Istanbul, Turkiye : Isis, 1985), cilt 1-1X.

Gaon, Moshe David, Yehudei ha-Mizrah be-Erets Yisra'el (Kudiis: Azriel Press,1935),
s. 61-68.

Geertz, Clifford, “Centers, Kings and Charisma: Reflections on the Symblics of
Power”, Joseph Ben-David ve Terry Nichols Clark (ed.) Culture and Its Creators:
Essays in Honor of Edward Shils (Chicago, 1977).

Georgeon, Francois, Abdiilhamid II: Le sultan calife (1876-1909) (Paris: Fayard,
2003).

—. (ed.), “L’ivresse de la liberté¢”: La Révolution de 1908 dans PEmpire ottoman (Pa-
ris: Peeters, 2012).

Gerber, Haim, “The Public Sphere and Civil Society in the Ottoman Empire”, Miri-
am Hoexter, Shmuel N. Eisenstadt ve Nehemia Levtzion (ed.), The Public Sphe-
re in Muslim Societies, (Albany: State University of New York Press; Kudus: Van
Leer Jerusalem Institution, 2002).

Ghazaryan, Hayk, Arevmtahayeri Sots‘ial-Tntesakan ew K'aghak'agan kats‘utiwne
1800-1870 t‘t‘(Erivan: Haykakan SSH Gitutyunneri Akademiayi Hratkch, 1967).

Gibbons, Helen Davenport, The Red Rugs of Tarsus: A Women'’s Record of the Arme-
nian Massacre of 1909 (New York: The Century CO. 1917).

Gilboa, Menuha, Leksikon ha-‘itonut ha-‘Ivrit ba-me’ot ha-shemoneh-‘esreh yeha-
tesha'-‘esreh (Kudus: Mosad Byalik ; Tel-Aviv : Bet-ha-sefer le-mada‘e ha-Yaha-
dut ‘a. sh. Hayim Rozenberg, Universitat Tel-Aviv, 1992).

Guresin, Ecvet, 31 i.e. Otuz bir Mart Isyant Istanbul (Habora Kitabevi, 1969).

Haddad, Robert, Syrian Christians in Muslim Society: An Interpretation (Princeton,
NJ., Princeton University Press, 1970).

Haim, Avraham, “Hahaham bashi shel Kushta ve ‘milkhemet ha-rabanut’ be-yerus-
halaym”, The Chief Rabbi of Istanbul and the ‘Rabbinical Warfare’ in Jerusalem
Pe'amim, 12:1982,s. 105-113.

Hanioglu, Sukru, Bir Siyasal orgit olarak Osmanh Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon
Tiirkluk (Cagaloglu, Istanbul : lletisim Yayinlan, 1986).

—. “The Young Turks and the Arabs Before the Revolution in 1908”, Rashid Kha-
lidi (ed.), Origins of Arab Nationalism (New York: Columbia University Press,
1991).

—. The Young Turks in Opposition (New York: Oxford University Press, 1995).

—. Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908 (New York: Oxford
University Press, 2001).

—. “Blueprints for Future Society: Late Ottoman Materialists on Science, Religion,
and Art” Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy, Elisabeth Ozdalga (ed.),
(Londra: Routledge, Curzon, 2005)

289



—. A Brief History of the Late Ottoman Empire (Princeton, NJ: Princeton Univer-
sity Press, 2008).

Hanna, Faith M, An American Mission: The Role of the American University of Bei-
rut (New York, 1979).

Hansen, Jens, Fin de Siécle Beirut: The Making of an Ottoman Provincial Capital (Ox-
ford: New York: Oxford University Press, 2005).

Harel, Yaron, Ben tekhakhim le-mahapekhah : minui rabanim rashiyim ve-hadahatam
bi-kehilot Bagdad, Damesek ve-Haleb, 1744-1914 (Kudus: Ben-Zvi Institute for
the Study of Jewish Communities in the East, 2007).

Hartmann, Elke, “The ‘Loyal Nation’ and Its Deputies: The Armenians in the First
Ottoman Parliament”, The First Ottoman Experiment in Democracy, Christoph
Herzog ve Malek Sharif (ed.), (Wurzburg, Almanya: Ergon in Kommission,
2010).

Heiko Haumann (ed.), The First Zionist Congress in 1897 Causes, Signi ficance, Topi-
cality (New York: Karger, 1997).

Hensbroek, Pieter Boele van, Political Discourses in African Thought: 1860 to the Pre-
sent (Westport, Conn.: Praeger, 1999).

Herzl, Theodor, Der Judenstaat: Versuch einer Modemen Liosung der Judenfrage (Le-
ipzig: M. Beitenstein, 1896).

Hoexter, Miriam, Shmuel N. Eisenstadt ve Nehemia Levtzion (ed.), The Public
Sphere in Muslim Societies (Albany: State University of New York Press; Jerusa-
lem: Van Leer Jerusalem Institution, 2002).

Hovannisian, Richard G., “The Historical Dimensions of the Armenian Questi-
on, 1878-1923", The Armenian Genocide in Perspective, Richard G. Hovannisian
(ed.), (New Brunswick, NJ: Transaction Books, 1986), s. 19-41.

Hopwood, Derek, Russian Presence in Syria and Palestine, 1843-1914; Church and
Politics in the Near East (Oxford, Clarendon P., 1969).

Hourani, Albert, Arabic Thought in the Liberal Age, 1798-1939 (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1983).

Howarth, David, Aletta J. Norval ve Yannis Stavrakakis, Discourse theory and poli-
tical analysis: Identities, hegemonies, and social change (Manchester: Manchester
University Press, 2000).

Hunt, Lynn, Politics, Culture and Class in the French Revolution (Berkeley: Univer-
sity of California Press, 1984).

Huntington, Samuel P, Political Order in Changing Societies (New Haven: Yale Uni-
versity Press, 1968).

Ignatieff, Michael, Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism (New
York: Farrar, Straus and Giroux, 1994).

Irtem, Suleyman Kani, 31 Mart isyani ve hareket ordusu: Abdulhamid’in Selanik Sir-
gunu (Istanbul: Temel, 2003).

Jacobson, Abigail, From Empire to Empire: Jerusalem between Ottoman and British
Rule (Syracuse, NY: Syracuse University Press, 2011).

—. “The Sephardic Jewish Community in Pre - World War I Jerusalem Debates in
the Hebrew Press”, Jerusalem Quarterly Issue 14 (Guaz 2001).

290



—. “Sephardim, Ashkenazim and the ‘Arab Question’ in pre-First World War Pa-
lestine: A Reading of Three Zionist Newspapers”, Middle Eastern Studies, cilt 39,
say1 2, Nisan 01 2003, s. 105-130 (26).

Jankowski, James P. ve Israel Gershoni (ed.), Rethinking Nationalism in the Arab
Middle East (New York: Columbia University Press, 1997).

Johnson, Michael, Class and Client in Beirut: The Sunni Muslim Community and the
Lebanese State 1840-1985 (Londra: Ithaca Press, 1986).

Kaligian, Dikran Mesrob, Armenian Organization and Ideology under Ottoman Rule
1908-1914 (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2009).

—. “Agrarian Land Reform and the Armenians in the Ottoman Empire”, Armenian
Review, cilt 48, say1 3-4 (Guz-Kig, 2003): s. 25-45.

Kansu, Aykut, 1908 Devrimi (Cagaloglu, Istanbul: lletisim Yayinlar, 1995, 2006).

—. Politics in Post Revolutionary Turkey, 1913-1918 (Boston: Brill, 2000).

—. Revolution of 1908 in Turkey (Leiden; New York : E.]. Brill, 1997).

Kapamajean, Simon, Amenapadiv D.D. Madteos Serpazan Arkyebiskobos Izmiriliyan
(Istanbul: Z N.Berberian Press, 1908). '

Karpat, H. Kemal, “Millets and Nationality: The Roots of the Incongruity of Nati-
on and State in the Post-Ottoman Era”, Christians and Jews in the Ottoman Empi-
re: The Functioning of a Plural Society, Benjamin Braude ve Bernard Lewis (ed.),
(New York: Holmes & Meier Publisher, 1982) cilt 1.

Karpat, Kemal, Ottoman Population, 1830-1914: Demographic and Social Characte-
ristics (Madison: University of Wisconsin Press, 1985).

—. The Politicization of Islam: Reconstructing Identity, State, Faith,and Community in
the late Ottoman State (New York: Oxford University Press, 2001).

Katz, Yosef, “Paths of Zionist Political Action in Turkey, 1882-1914:The Plan for
Jewish Settlement in Turkey in the Young Turks Era”, International Journal of
Turkish Studies 4,1 (1987), s. 115-135.

Kawtharant, Wajth, Ittijahat al-ijtima‘tyah al-siya styah fi Jabal Lubnan wa-al-Mash-
riq al-‘Arabi, 1860-1920 (Beyrut : Ma‘had al-Inma'’ al-‘Arabi, 1978).

Kayali, Hasan, “Elections and the Electoral Process in the Ottoman Empire, 1876-
1919”, International Journal of Middle East Studies 27, say1 3 (Agustos 1995).
Kayali, Hasan, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism in the
Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley: University of California Press, 1997).
—*“Jewish Representation in the Ottoman Parliament”, Jews of the Ottoman Empire,

Avigdor Levy (ed.), (Princeton, N J.: Darwin Press, 1994).

Kechriotis, Vangelis, “From Trauma to Reflection: Greek Historiography and the
Young Turks ‘Bizarre’ Revolution”, Christina Koulouri (ed.), Clio in the Balkans,
CDRSEE, Selanik, 2002, s. 91-10.

—. “Greek-Orthodox, Ottoman Greeks or Just Greeks? Theories of Coexistence in
the Aftermath of the Young Turk Revolution”, Académie Des Sciences de Bulga-
rie Institute D’Etudes Balkaniques, Etudes Balkaniques, 2005, say1 1.

Kedourie, Elie, Arabic Political Memoirs and Other Studies (Londra: William Clowes
& Sons).

Kertzer, David, Ritual, Politics and Power (New Haven ve Londra: Yale Univer-
sity, 1989).

291



Kévorkian, Raymond H, Le génocide des Arméniens (Paris: Jacob, 2006).

—. The Armenian Genocide: A Complete History (Londra: L. B. Tauris, 2011).

Khalidi, Rashid, Origins of Arab Nationalism (New York: Columbia University
Press, 1991).

—. Palestinian Identity: the Construction of Moderm National Consciousness (New
York, NY: Columbia University Press, 1997).

—. “The 1912 Election Campaign inthe Cities of bilad al-Sham”, IIMES 16 (1984):
s.461-74.

Khayadjian, Edmond, Archag Tchobanian et le mouvement arménophile en France
(Alfortville, France: SIGEST, 2001).

Khoury, Philip S, Urban Notables and Arab Nationalism: The Politics of Damascus,
1860-1920 (Cambridge : Cambridge University Press, 2003).

Kirakosian, Amalya, Hay Parberakan Mamuli Matenagrut‘iwn (1794-1967) (Eri-
van, 1970).

Klein, Janet, “Conflict and Collaboration: Rethinking Kurdish-Armenian Relations
in the Hamidian Period (1876-1909)", International Journal of Turkish Studies
13, say1 1-2 (Temmuz 2007): s. 153-166.

—. The Margins of Empire: Kurdish Militias in the Ottoman Tribal Zone (Stanford,
CA: Stanford University Press, 2011).

Knight, Edward F. Turkey, The Awakening of Turkey; The Turkish Revolution of
1908 (Elibron Classics, 2005).

Koker, Osman, Armenians in Turkey 100 Years Ago: With the Postcards from the
Collection of Orlando Carlo Calumeno, cev. Ahmet Fethi (Istanbul: Birzaman-
lar Press, 2005).

Koutcharian, Gerayer, “The History of Armenian-Kurdish Relations in the Otto-
man Empire”, Armenian Review 39, say1 4 (Kis 1986): s. 1-45.

Koushagian, Torkom, Yeghishe Baderiark Turian [Patriarch Yeghishe Tourian]
(Kuduis: St. James Press, 1932).

Kress, Gunter, “Critical Discourse Analysis”, Robert Kaplan (ed.) Annual Review of
Applied Linguistics, 11, 1990.

Kristeva, Julia, “Word, dialogue, and the novel”, T. Moi (ed.), The Kristeva Reader
(New York: Columbia University Press. 1986).

Kushner, David, Moshel hayiti bi-Yerushalayim : ha-‘ir veha-mahoz be-‘enay shel ‘Ali
Ekrem Bai : 1906-1908 (Kudus: Yad Yitshak Ben-Tsevi, 1995).

Kurzman, Charles, Democracy Denied, 1905-1915: Intellectuals and the Fate of De-
mocracy (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2008).

Kutay, Cemal, 31 i.e. Otuz bir Mart ihtilalinde Abdulhamit (Istanbul: Cemal Kutay
Kitaphig1 ve Tarih Sevenler Kulubu, 1977).

Laclau, Ernesto, “Power and Representation”, M. Poster (ed.), Politics, Theory and
Contemporary Culture (New York: Columbia University Press, 1993).

Laqueur, Walter, History of Zionism (New York, Holt, Rinehart and Winston, 1972).

Lazare, Lucien, “L’Alliance Israélite Universelle en Palestine a I'époque de la révo-
lution des ‘Jeunes Turcs' et sa Mission en Orient du 29 October 1908 au 19 Jan-
vier 1909, Revue des Etudes Juives, CXXXVIII (3-4), Temmuz-Aralik 1979, s.
307-335.

292



Lazean, Gabriél, Hayastan ew Hay Dateé ést Dashnagreru (Kahire: Houssaper Press,
1946).

—. Heghap‘okhakan Démk'er: Mtavorakanner, Haydukner (Kahire: Nubar Press,
1947).

Levy, Avigdor, Jews of the Ottoman Empire (Princeton, N.J: Darwin Press Washing-
ton, D.C.: Institute of Turkish Studies, 1994).

—. Sephardim in the Ottoman Empire (Princeton, N.].: Darwin Press, 1992).

Makdissi, Ussama, The Culture of Sectarianism. Community, History, and Violen-
ce in Nineteenth Century Ottoman Lebanon (Berkeley: University of California
Press, 2000).

Makedonski, Stojan, “Le regime jeune-turc et les deuxiemes elections parlemen-
taires de 1912 en Macedoine et Thrace orientale”, Etudes Balkanique, 2, 1978:
s. 58-71.

Ma’oz, Moshe, Ottoman Reform in Syria and Palestine, 1840-1861: The Impact of the
Tanzimat on Politics and Society (Oxford: Clarendon Press, 1968).

Masters, Bruce, Christians and Jews in the Ottoman Arab World: The Roots of Sectari-
anism (Cambridge, U.K.; New York: Cambridge University Press, 2001).

Merdin, Serif, Jon Turklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908 (Ankara: Turkiye 1s Ban-
kasi, 1964).

Mermerian, Harutiun, Hin Orer u Ayd Oreru Hay Medzatunere, 1550-1870 (Vene-
dik: St. Lazzaros Press, 1901).

Minassian, Gaidz F, “Les relations entre le Comité Union et Progres et la Fédé-
ration Révolutionnaire Arménienne a la veille de la Premiere Guerre mondia-
le d'apres les sources arméniennes”, Revue dhistoire Arménienne Contemporai-
nel(1995), s. 45-99.

Mordechai, Eliav, Dayid Volfson: ha-ish u-zemano : ha-tenw’ah ha-tsiyonit ba-shanim
1905-1914 (Tel Aviv/Kudus: Institute for Zionist Research/Publishing House of
the World Zionist Organization, 1977).

Moumdjian, Garabed K, “Armenian Kurdish Relations in the Era of Kurdish Natio-
nalism (1830-1930)", Bazmawép 157, say1 1-4 (1999): s. 268-347.

—. “Struggling for a Constitutional Regime: Armenian-Young Turk Relations in
the Era ol Abdulhamid 11, 1895-1909", (doktora tezi, University of Calilornia,
Los Angeles, 2012).

Nalbandian, Louis, The Armenian Revolutionary Movement (Berkeley: University of
California Press, 1963).

Newman, Simon, Parades and the Politics of the Street (Philadelphia: University ol
Pennsylvania Press, 1997).

Nicholson, James, The Hejaz Railway (Londra: Stacey International, 2005).

Ochsenwald, William, Hijaz Railroad (Charlottesville: University Press ol Virgi-
nia, 1980).

Olson, Robert, “The Young Turks and the Jews”, Turcica, cilt 18, 1986, s. 219-235.

Ozouf, Mona, Festivals and the French Revolution (Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press, 1988).

Ozyuksel, Murat, Hijaz Demiyolu (Besiktas, Istanbul: Turkiye Ekonomik ve Top-
lumsal Tarih Vakfi, 2000).

293



Panossian, Razmik, The Arenians: From Kings and Priests to Merchants and Com-
missars (New York: Columbia University Press, 2006).

Paboudjia, Paul ve Kévorkian, Raymond H, “Les massacres de Cilicie d’avril 1909”,
Raymond H. Kévorkian, La Cilicie (1909-1921) de Massacres d'Adana au Man-
dat Francais (Revue d'Histoire Arménienne Contemporaine, cilt 111, 1999), 5.7-248.

Papadopoullos, Theodore H, Studies and Documents Relating to the History of the
Greek Church and People under Turkish Domination (Aldershot, BK: Variorum,
1990).

Patai, R, The Complete Diaries of Theodor Herzl (New York: Herzl Press, 1960),
cilt I-V.

Poturean, Mkrtich, Hay mamulé tasnewhing taruan mej, 1894-1909 (Venedik: Surb
Ghazar, 1909).

Prator, Sabine, Der arabische Faktor in der jungturkischen Politik : eine Studie zum
osmanischen Parlament der II. Konstitution (1908-1918) Islamkundliche Unter-
suchungen ; Bd. 170 (Berlin: Klaus Schwarz, 1993).

Ramsaur, Ernest Edmondson, The Young Turks: Prelude to the Revolution of 1908
(New York, Russel & Russell, 1957).

Rekanati, David A, Zihhron Saloniki : gedulatah ve-hurbanah shel Yerushalayim de-
Balkan Zikohron (Tel Aviv: The Committee of Publishing the Book on the Com-
munity of Salonica, 1985) cilt II.

Robinson, Abraham, David Wolffsohn: Ein Beitrag zur Geschichte des Zionismus
(Berlin: Judischer Verlag, 1921).

Rodrigue, Aron, French Jews, TurkishJews: The Alliance Israélite Universelle and the
Politics of Jewish Schooling in Turkey, 1860-1925 (Bloomington ve Indianapolis:
Indiana University Press, 1990).

Rosanes, Salomon, Divre yeme Yisrael be-Torgamah: ‘al-pi mekorot rishonim (Tel
Aviv: “Devir”, 1930-1938) cilt 1-VL

Roshwald, Aviel, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires: Central Europe, the
Middle East and Russia, 1914-23 (Londra: Routledge, 2001).

Rudé, George, Face of the Crowd: Studies in Revolution, Ideology, and Popular Protest
Harvey J. Kaye tarafindan hazirlanan ve sunulan George Rudé'nin segilmis de-
nemeleri (New York : Harvester/Wheatsheaf, 1988).

Sasuni, Kard. K‘iwrd Azgayin Sharzhumneré ew Hay-K'rtakan Haraperut‘iwnneré, 15
darén minchew mer oreré (Beyrut: Hamazkayin Publications, 1969).

Sence, Emre, “Balkan Nationalisms in the Ottomnan Parliament, 1909”, East Euro-
pean Quarterly, XXXVIII, say11, Mart 2004.

Shar’avi, Rakhel, “Ha-ma’vakim ’al ha-rabanut ha-sefaradit venose ha-mishra,
1906-1914,” Katedra, 37, 1985, s.106-112.

Shahrikean, Harut'iwn, Mer Hawatamk'é Azgayin Harts‘in Masin (Istanbul: Hratara-
kut'iwn Artsiw Zhoghovrdakan Gravacharanots'i, 1910).

Sohrabi, Nader, Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran
(New York: Cambridge University Press, 2011).

—. “Global waves, local actors: What the young Turks knew about other revoluti-
ons and why it mattered”, Comparative studies in society and history, 2002, cilt
44,say11, 45-79.

294



Sonyel, Salahi, Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni
Olaylan (Temmuz 1908-Aralik 1909) (Ankara: Turk Tarih Kurumu Basime-
vi, 1988).

Spagnolo, John P, France & Ottoman Lebanon 1861-1914 (Londra: Ithaca Press for
the Middle Easter Center, St. Anthony’s College, Ox[ord, 1977).

Sperber, Jonathan, “Festivals of National Unity in the German Revolution of 1848-
1849,” Past and Present, say1 136, (Agustos 1992).

Suny, Ronald Grigor (ed.), Armenian Review 47, say1 1-2 (Yaz 2002).

Tasnapetean, Hrach, H.H.Dashnakts‘ut‘ean Kazmakerpakan Karuyts‘i Holovuyt‘é
(Beyrut: Hamazkayin Vahe Setian Press, 1985).

—. H.H. Dashnakts‘ut‘iwné ir Kazmut‘enen minch'ew Zh. Endh. Zhoghov (1890-1924)
(Atina: Publication of the Armenian Revolutionary Federation, 1988).

Ter Minassian, Anahit, Nationalism and Socialism in the Armenian Revolutionary
Movement (Cambridge, Mass.: Zoryan Institute, 1984).

—. “TheRole of the Armenian Community in the Foundation and Development of
the Socialist Movement in the Ottoman Empire and Turkey, 1876-1923", Mete
Tungcay ve Erik Jan Zarcher (ed.), Socialism and Nationalism in the Ottoman Em-
pire 1876-1923 (Londra ve N.Y.: LB. Tauris, 1994, International Institute of So-
cial History ile birlikte, Amsterdam), s.109-156.

Thompson, Elizabeth, Justice Interrupted: The Struggle for Constitutional Govern-
ment in the Middle East (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2013).

Toksoz, Meltem, Nomads, Migrants and Cotton in the Eastern Mediterranean: The
Making of the Adana-Mersin Region 1850-1908 (Leiden, Netherlands: Brill,
2010).

—. “Adana Ermenileri ve 1909 ‘igtisas1™, Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar 5 (Ba-
har 2007): s. 147-157.

Tunaya, Tarik Zafer, “Elections in Turkish History”, Middle Eastern Affairs, 1V,
1954, s. 116-119.

—. Turkiye’'de Siyasal Partiler: Cilt I, Ikinci Mesrutiyet Donemi (1908-1918) (Istan-
bul: Hurriyet Vakfi Yayinlan, 1984), cilt 1.

Turfan, Naim, Rise of the Young Turks: Politics, the Military and Ottoman Collapse
(Londra: 1.B. Tauris, 2000).

Tziper, Daniel, Ha-degel ha-tzioni mi’al ha-bosphorus: ha-macabi be-kushta beyn tzi-
onut le’'utmaniyut 1895-1923 (Kudus: Alumni Association of the Zionist in Tur-
key, 2000).

Ungor, Ugur Umit, The Making of Modern Turkey: Nation and State in Eastern Ana-
tolia, 1913-1950 (Oxford: Oxford University Press, 2011).

Uras, Esat, Armenians in the History and the Armenian Question (Sirkeci, Istanbul :
Documentary Publications, 1988).

—. Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Ankara: Yeni Press, 1950).

Ueno, Masayuki, “For the Fatherland and the State”: Armenians Negotiate the
Tanzimat Reforms”, Intemational Jounal of Middle East Studies 45, say1 1 (Su-
bat 2013): s. 93-109.

Van Der Dussen, William J., “The Question of Armenian Reforms in 1913-1914",
Armenian Review 39, say1 1 (Bahar 1986):s. 11-28.

295



Varantian, Mikael, Hay Heghap‘okhakan Dashnakts‘ut'ean Patmut‘iwn (Erivan: Pub-
lication of Yerevan University, 1992).
Walker, Dennis, “The Relation ol Catholic Maronite Patriarch Iyas Butrus al-
Huwayyik with the Ottoman Turks”, Islamochristiana, 28 (2002), s. 109-123.
Watenpaugh, Keith David, Being Modern in the Middle East: Revolution, Nationa-
lism, Colonialism, and the Arab Middle Class (Princeton, NJ: Princeton Univer-
sity Press, 2006).

Woods, Henry Charles, The Danger Zone of Europe: Changes and Problems in the Ne-
ar East (Boston: Little, Brown, and Company, 1911).

Yalgin, Haseyin Cahit, “Osmanh Meclisinde Arap Mebuslar”, Yakin Tarihimiz: Bi-
rinci Mesrutiyetten Zamammiza Kadar, 26 Nisan 1962.

Yayla, Yildizhan, Anayasalanmizda Yonetim llkeleri: Tevsi-i Mezuniyet ve Tefrik-i
Vezaif (Istanbul: Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi, 1984).

Eghiayean, Biwzand, Atanayi Hayots' Patmut‘iwn (Beyrut: Adana’s Compatriot Union,
1970).

Yeritsian, Hovannes, “Hay Heghap'okhakan Dashnakts‘utiwné Tikranakerti
Méch”, Hayrenik‘ Amsagir 34 (Nisan 1956).

Zachs, Fruma, Making of Syrian identity: intellectuals and merchants in nineteenth
century Beirut (Leiden; Boston: Brill, 2005).

Yosmaoglu, Ipek, Blood Ties: Religion, Violence, and the Politics of Nationhood in Ot-
toman Macedonia, 1878-1908 (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2013).

Israel Zangwill, “The Return to Palestine”, New Liberal Review, Arahk 1901, s. 615.

Zurcher, Erik Jan, Unionist Factor: The Role of the Committee of Union and Progress
in the Turkish National Movement, 1905-1926 (Leiden: E.]. Brill, 1984).

296



DiziN

1865 Yahudi Nizamnamesi 43, 45, 48,
141

1869 Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi
28

1876 Anayasas1 93, 171

1877 Osmanli-Rus Savasi 34, 73

1902 Jon Tark Kongresi 46

1908 secimleri 163, 164, 195, 196

1913 darbesi 20

Abdulkadir el-Aclani 251

Abdulselim Efendi 66

Adana 25, 59, 60, 77, 81, 89, 105, 107,
173, 180, 181, 218, 240, 253-261,
263-265

Adana katliamlan (1909) 133, 137, 161,
224, 234, 253, 254, 258, 264-267,
274, 276

Ademimerkeziyet 26, 37, 42, 75, 110,
112,114-116, 118, 123, 137, 169-
171, 174, 176, 194, 268, 274

Adil Bey 259

Agudat ha-Yehudim ha-Otmamim bkz.
Osmanli Yahudileri Birligi

Agavnuni, Migirdi¢ 17

Aharonyan, Avedis 40

AlU bkz. Alliance Israélite Universelle

Alfandari, Mirkado 142

Alliance Israélite Universelle (AIU) 42,
45,112, 138-141, 144, 145, 167, 168

Amiralar 31, 32

Anadolu 35, 36, 38, 101, 105, 136,
191, 199, 208, 215, 217, 219-221,
223, 224, 231, 250, 251, 253, 255,
274, 277

Antebi, Albert 168, 184

Arap Bahar 272, 273

Arap kaultirel uyams (el-Nahda) 49, 50

Arap liderler 52

Arap mebuslar 50, 186, 204-206, 208,
209, 211, 212, 214, 215, 230, 231

Arap vilayetleri 31, 48-51, 60, 95, 105,
120, 121, 149, 150, 153, 161, 166,
185, 186, 194, 195, 204, 208, 209,
215, 221, 231, 250, 251, 253, 274.

Arapcilik 26

Araplar 21, 22, 27, 48, 51, 52, 69, 70,
92,95,111-113, 117, 118, 122, 123,
166, 195, 204, 205, 207, 208, 215,
231, 242, 267, 274, 276, 277

Arevelk (gazete) 56, 100, 106, 107

Arif Bey (Diyarbekir mebusu) 217, 221,
230

Arif Efendi (Bitlis mebusu) 219

Armenakan Partisi 36, 137, 182, 183

Arpiaryan, Arpiar 56

Arslan, Emir Abdullah 251

Arslan, Sekip 119, 158, 159

Arslanyan, Artin 258, 265

Arsaruni, Hovhannes 245

297



Asaf, Mehmed 253, 254, 258

Asbeduni, Hovhannes 192

Aseyo, Ferer Albert 188

Aseyo, Sabati 188

Asim, Mustafa 190, 229

Aslanyan, Kalust 70, 182, 183

Askenaz Yahudileri 66, 116

Avigdor, Yakov 45

Avrupal Yahudiler 44

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
25,199

Avusturya-Macaristan'in Bosna ve
Hersek'i ilhaki 199, 200

Ayastefanos Antlasmas: (1878) 34, 201

Azatamart (gazete) 135

Azmi, Abdullah (Kitahya mebusu) 202

Azriel, Moshe 141

Bab-1A1138,49,140, 142, 234, 237,
265

Babikyan, Hagop 191, 227, 228

Bagdadizade, Abdulkadir 256, 265

Bagdat 21, 48, 50, 107, 108, 142, 208,
210

Bagdat Demiryolu 205, 206, 209, 211-
214

Bahri Paga 255-257

Balkanlar 20, 34, 35, 51, 105, 199, 203

Barth, Fredrik 21, 22

Basra 48, 50, 206, 211

Bayburt 39

Behor Efendi 144

Ben Zvi, Yitzhak 247, 249

Ben-Attar, Haim 141

Ben-Yehuda 66,184, 193

Berlin Antlagmasi (1878) 34, 107

Berlin Kongresi 130, 202

Beyan ul-Hak (dergi) 181

Beyrut 48, 60, 62-64, 70, 74,77, 78, 81,
85, 94, 95, 119, 144, 152-155, 157,
158, 161, 166, 183, 185, 186, 194,
205, 207, 212, 213, 221, 242, 246

Beyt-iil Din hadisesi 157

Bialik, Hayim Nahman 95

Bigart, Jacques 138-140

Birinci Balkan krizi 199

Birinci Dunya Savas1 19, 30, 121, 224,
277

Birinci Mesrutiyet Donemi (1876-1878)
29, 34, 46, 50, 88

Birinci Siyonist Kongre (Basel, 1897) 47

298

Bitlis 33, 37, 39, 105, 132, 216, 218,
219, 263

Boso, Yorgo 222, 225, 227

Boyaciyan, Hampartsum Murad 189,
191, 218, 219, 229

Boyaciyan, Harutyun 178, 179

Buazizi, Muhammed 272

Bulgar Eksarhligx 201, 202

Bulgarlar 23, 100, 173, 176, 201-203,
231

Cahid, Huseyin 57, 101, 107, 114, 168-
171, 189, 190, 200, 215, 223, 224,
226, 231, 239

Camondo, Abraham 45

Cavid, Mehmed 239

Cebel-i Lubnan Sancag 49, 118-120,
123,155-158, 160, 162

Cemaleddin Afgani 50

Cemiyet-ul Vataniye 154

Cenin 246,253

Cevad Bey 256, 265

Cevdet, Ahmed 56

Christie, Thomas D. 257, 258

Club des Intimes 246

Cumberbatch, H.A. 155, 159

Calyan, Karabet 265

Ceraz, Minas 130

Cuhaciyan, Dikran 61

Dalgef, Hristo 202, 203

Dalmediko, Moiz 180

Damad Mahmud 40, 75, 76

Danon, Avraham 141, 249

Danon, Nissim 67

Davud Pasa 49

Demiroglu, Tevfik 182, 183

Der Garabedyan, Kegam 190

Devrim sloganlan 78, 81, 83

Die Welt (gazete) 149

Dini liderler 107, 113, 114, 190, 241

Diyarbekir 37, 105, 129, 216, 218, 221,
246, 263

Dogu Meselesi 34

Dogu vilayetleri 33, 35, 38, 47, 105, 131,
132,136, 215, 216, 224, 268, 274

Doughty-Wyllie, Charles 263

Diinya Siyonist Orgati 73, 143, 149,
183

Dirziler 119, 156-159

Dzayn Hayrenyats (gazete) 110, 267



EDF’nin Osmanl Bankasi baskini1 39, 80

Ekrem, Ali 66, 70

El- Baruni, Suleyman 209

El Hizb el Hur el Mutedil bkz. Liberal
Parti

El ltidal Partisi 205

El Ittihad el Osmani (gazete) 94, 119,
185, 205, 214, 215

El Mukaddem (gazete) 17, 87, 95, 107,
111,153, 154, 170, 214, 215

ElMuktebes (gazete) 121, 214, 251

El Telegrafo (gazete) 139

El Tiempo (gazete) 62, 65, 97,111, 113,
139-142, 148, 179, 180, 186-188

El-Azin, Muhammed Refik 51

El-Azin, Refik 88

El-Bustani, Butrus 50

El-Bustani, Suleyman 185, 212-215,221

El-Cezairi, Abdulkadir 251

Elena Muharebesi 73

El-Halidi, Ruhi 184, 185, 207, 221

El-Hatip el-Magribi, Abdulkadir 65, 89

El-Huveyyik, llyas Butrus 156, 159

El-Huseyni, Said Efendi 185

El-lsa, Yusuf Efendi 252

El-Kasim, Semih 271

El-Menar (dergi) 51, 103

El-Mueyyid, Sefik 204, 206

El-Said, Hafiz 184, 185

El-Sulh, Riza 185, 205

El-Sem’a, Rustu 204

El-Tunisi, Salih Serif 152

El-Yazici, Nasif 50

El-Yusuf, Abdurrahman Basa 186

Emevi Camii 64,73, 150, 152

Emir Abdullah 251

Enver Bey 61, 69

Epstein, 1zak 148

Eretz Israil Burosu (Filistin Burosu)
183,193

Ermeni Anayasal Demokratik Partisi
(Ramkavar Partisi) 137, 182, 183

Ermeni Devrimci Federasyonu (EDF)
37,39-42,57,75,79, 82, 105-107,
109, 110, 115, 134-137, 166, 169-
172,182, 183, 190, 239, 243-246,
266

Ermeni din adamlan 71

Ermeni mallarina el konulmasi 39, 110,
133, 134, 170, 172, 176, 183, 266

Ermeni meselesi 37, 38, 64, 130, 135

Ermeni Mikhitarist Cemaati 33

Ermeni Milleti Nizamnamesi 31-33,
127,130

Ermeni Milli Meclisi (EMM) 31-34,
127,128, 130-133, 137, 161, 163,
165,177, 189, 216

Ermeni Patrikhanesi 31, 38, 73, 105,
107,116, 127-129, 131, 161, 172,
177,187, 188, 245

Ermeni Reform Program 38

Ermeni Reform Projesi 224

Ermeni Ronesansi (Zartonk) 31

Ermeni Soykirimi 107, 277

Ermeniler 21, 22, 25, 31-35, 38-43, 45,
47,48, 51,52, 55,61, 62, 67-69, 75,
79, 87,89, 92, 97,99, 100-105, 107-
111,115,116, 122, 127-131, 133,
160, 163, 165, 170, 175-178, 180-
182, 189-191, 194, 195, 215, 216,
219,221, 225, 231, 234, 241, 243-
246, 250, 253, 254, 256-268, 274,
276, 277

Ermeni-Turk iliskileri 41, 108, 115,
182, 224

Erzincan 37, 38, 79, 253.

Erzurum 33, 37, 38, 42, 105, 135, 190,
216, 246, 253

Eski rejim (Ancien régime) 57, 59, 60,
65, 69, 86,87,91,92,102-108, 111,
113,122,125, 127-129, 131, 140,
142,150, 151, 153-156, 161, 162,
186, 192, 203, 213, 217, 233, 255,
259, 268, 274

Etnik kimlikler 27, 98, 275

Ezra Cemiyeti 145

Ez-Zehravi, Abdulhamid 204

Faik Bey 62

Faraci, Vital 144, 145, 180, 188-190,
242

Fehmi, Hasan 233-236

Fikri, lhsan 60, 255, 256, 261-263, 265

Filistin 24, 31, 42, 46-50, 65, 68, 95,
108,111-113, 116, 117, 122, 123,
144,148, 149,154, 160, 167, 168,
183, 184, 196, 206, 231, 249, 274

Filistin Burosu (Eretz Israil Burosu) 183

Fouques-Duparc, M. 159

Fransiz Devrimi (1789) 18, 59, 77, 87,
92,96, 103, 122

Fransizlar 87, 158

299



Fresko, David 62, 139, 148, 180
Friman, Yakov 167

Fua, Albert 46, 146

Fuad Pasa 64, 69,73, 74

Gabay, 1zak 139

Galib Bey 216, 220

Garo, Armen 190

Geng¢ Osmanlilar 29
Gergerlizade, Ali 256

Ginzberg, Asher 95

Gilhane Hatt-1 Serifi 28

Gilyan, Sabah 110, 115, 136, 177

Habagzeleth (gazete) 66, 108

Hagop, Buncukyan 181

Hahammname Nizamnamesi bkz. 1865
Yahudi Nizamnamesi

Ha-Herut (gazete) 111, 141

Hakikati Arayanlar 140

Hakka1, Ismail (Bagdat mebusu) 210,
212-214

Halep 48, 50, 105, 208, 215, 221, 261,
263

Halevi, Mose 45, 46, 113, 138, 139

Halevi, Yosef 141

Hallagyan, Bedros 133, 173, 175, 176,
178,179, 187, 188, 190, 191, 216,
218,221, 223, 228

Hamamciyan, Bedros 175

Hamevaser (gazete) 147

Hamidiye Alaylan 38, 132, 137

Ha-Olam (gazete) 73, 116, 143, 168,
267

Hapoel Hatzair (gazete) 65, 95, 112

Hapoel Hatzair (siyasi parti) 65

Hareket Ordusu 240, 241, 243-249,
251, 253, 264, 266, 267

Harput 34, 105, 129, 135

Hasan Bey 202

Hasiloah (dergi) 95, 112

Hashkafa (gazete) 66, 114

Haskala (Yahudi Aydinlanma hareketi)
43, 44

Hattatzade, lsmail 181

Hatt-1 Hamayun 28

Haviv, Mose 141

Hay Heghap’okhakanneri
Dashnakts'ut'iwn bkz. Ermeni
Devrimci Federasyonu

Hayfa 13, 68, 194, 210

300

Ha-Zvi (gazete) 66, 167, 241, 242, 249,
268

Herzl, Theodor 47

Heyet-i Muttefika-1 Osmaniye 239, 240

Hingak (gazete) 36, 40, 75, 110, 115,
136

Hingaklar bkz. Sosyal Demokrat
Hingakyan Partisi

Himis 37

Hiristiyan Araplar 49, 50

Hiristiyanlar 18, 49, 62, 67, 108, 113,
120, 157, 169, 181, 184, 201, 204,
241, 247, 252, 264, 271, 272

Hicaz 51, 215

Hicaz demiryolu 206, 209-211

Hilmi, Haseyin 199-202, 205, 212, 225

Hochberg, Sami 147

Ignatieff, Michael 19
Irak 21, 49, 121, 205, 206, 212, 215
Islahat Fermam (1856) 45, 49

l¢ Eylem Komitesi 143

Ikdam (gazete) 56-58, 106, 107, 170,
208, 223, 239, 249

lkinci Abdilhamid, (Sultan) 20, 29,
34, 38, 39, 50-52, 70, 73, 81, 93,
127, 154, 156, 206, 209, 237, 240,
266, 276

lkinci Devrim 233, 266, 267

lkinci Mahmud (sultan) 27

lkinci Megrutiyet Dénemi 25, 30, 62,
91, 102, 201, 204, 233, 253

lkinci Osmanlh Muhalefet Partileri
Kongresi (Paris, 1907) 41

lkinci Siyonist Kongre (Basel, 1898) 47

llyas, Hac1 219

Iran 18, 27, 28, 109, 273

Isfendiyar (Adana Turk'a) 258, 259, 262

Ismail Bey (Gumnulcine mebusu) 222,
223,227

Ismail Bey (Tokat mebusu) 220

Ismet, Arif (Biga mebusu) 217, 229

Ispartaliyan (Spartalyan), Stepan Efendi
191, 224

Istanbul 31-34, 38, 39, 44, 49, 52, 55-
57,59, 61, 62, 69, 70, 73-75, 77, 79-
81, 83, 85, 87, 96, 98, 105, 106, 110,
111, 115,116, 127, 129, 130, 132,
134-136, 139-144, 146, 147, 149,
150, 165-168, 174, 176-181, 183,



185, 187-189, 191-193, 196, 201-
204, 209, 211, 213, 219, 221, 235,
237,239, 240, 243-245, 249-252,
259, 263, 265.

ITC bkz. ttihat ve Terakki Cemiyeti

Itidal (gazete) 255, 256, 261, 263

Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti 235,
236, 241, 250, 251

Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) 26,
30, 39, 46, 57-60, 62, 64, 65,70, 71,
73-76, 79, 80, 82, 83,100, 114, 119,
121, 126, 129, 134, 136, 137, 144,
149-155, 158, 161, 164, 166, 171,
172,174-180, 182, 183, 185-189,
191-196, 198-201, 204, 206, 215,
224,225, 228, 231, 233-237, 239-
246, 249-253, 255, 256, 261, 263,
265-269, 273-278.

Izmir 33, 34, 44, 61, 62, 70-72, 75, 78,
81,88, 116, 144,167,174, 177, 193,
196, 203, 211, 221, 224, 243, 244

lzmirliyan, 11. Madteos (Istanbul
Patrigi) 39, 68-74, 79, 80, 88, 98,
113,127, 129, 140, 190

1zzet, Ahmed 104

Jabotinsky, Vladimir (Ze'ev) 143, 147,
148

Jacobson, Avigodr 144

Jacobson, David 147

Jamanak (gazete) 98, 101, 113, 235,
239-241

Jewish Chronicle (gazete) 139

Jon Turk Devrimi 17, 19, 24, 27, 30, 39,
45, 48, 69, 75, 89-91, 103, 105, 108,
109, 113, 122,127, 130, 132, 135,
138, 144, 149, 150, 156, 160, 162,
203, 216, 249, 254, 271-273, 276

Jon Turkler 20, 25-27, 29, 30, 40-42,
50, 52, 79,94, 100, 112, 116, 121,
136, 138, 144, 148, 149, 156, 168,
169, 171, 172, 178, 194, 249, 266,
268, 273, 275-278

Jukhdar, Stileyman 186

Kahire 17, 39, 78, 87, 88, 91, 141, 271

Kamil Pasa 132, 133, 140, 199-201,
216, 224, 225, 231

Kapriel Efendi 128

Karasu, Emanuel 144, 148, 186, 187

Karolidi Efendi 203

Karsi-devrim 25, 26, 104, 105, 130,
133, 147, 149, 154, 201, 215, 224,
231, 233, 234, 236-243, 246, 249-
254, 259, 264, 266, 268, 269

Kasap Missak 265

Kasbaryan, Arisdages 173, 174, 181

Kasr el-Dobara Anglikan Kilisesi
(Kahire) 271

Kayseri 34,180, 191

Kegyan, Puzant 55, 96, 97, 116, 125,
127,163, 191

Kemal, Ali 249

Kemal, Ismail 225, 239

Kemal, Yusuf 223, 265

Khrimyan, Migirdi¢ (Hayrik) 61

Kilikya Katolikoslugu 106, 107

Kilikya Kralligs 253, 256, 258, 261, 263

Kleinman, Moshe 116, 117

Kohen, Moiz 121

Konstantinidis, Konstantin 190

Kozmidi, Pandelaki 190, 219, 225, 228

Kudus 13, 39, 47, 65-68, 70, 77, 79-
82,85,112,114,121,131, 141-143,
167, 168, 183-185, 193, 196, 207,
221, 241, 252, 268

Kudus Meselesi 131, 143

Kudus-u Serif (gazete) 66, 185

Kumkap: gosterileri (1890) 38

Kiurd Ali, Muhammed 121, 250

Kurtler 22, 23, 41, 51, 101, 106, 109,
251, 260, 277

L'Arménie-Armenia (dergi) 130

La Epoka (gazete) 148, 172, 173

Ladino basin 58, 62, 65, 107, 108, 141

Lazkiye 63, 152, 153, 161, 208, 239,
242, 251, 252

LePlay, Frédéric 114

Levant Herald (gazete) 55, 63, 64, 85

Levi, Abraham 43

Levi, David 184

Liberal Birlik 201, 240

Liberal Parti 157, 164

Liberaller 40, 41, 57, 58, 75, 96, 106,
119, 120, 147, 156, 160, 196, 198,
234, 236, 237, 249, 252, 276

Lisan’al Hal (gazete) 60, 94, 97, 166,
174, 185, 194, 207, 215, 234, 235

Lutfallah (prens) 40

Libnan 49, 50, 107, 118-120, 156-159,
161, 162, 206, 242

301



Lubnan Nizamnamesi 49, 162

Latfi, Omer (Dersim mebusu) 219,
220, 230

Latli, Omer (Burdur mebusu) 219

Lynch Company 205

Lynch hadisesi 205, 212, 214

Mahir, Ismail 220

Maja’es, Davud 120

Makedonya Dahili Ihtilal Teskilat:
(MDIT) 202

Makedonya meselesi 198, 201, 203,
204, 208

Makkabi Jimnastik Kulabu 140

Malumyan (Agnuni), Hagadur 134

Mamuret-ul Aziz 37, 216

Manisazade, Relik 190

Mansur, Omer 206

Maruniler 156-159, 162

Mazliyah, Nesim Efendi 144-146, 187,
193, 242

MDIT bkz. Makedonya Dahili lhtilal
Tegkilati

Meclisteki etnik gruplar 198, 201

Meir, Yakov 142, 145, 148

Mersin 59, 60, 255, 258, 263, 265

Merzifon 34

Megrutiyet 18-20, 23, 25, 26, 29, 30,
32, 34, 46, 50, 62, 63, 75, 83, 84, 88,
91, 82, 102, 105, 106, 123, 130, 151,
172,178, 201, 204, 226, 233, 253,
268,273, 274

Mesveret (dergi) 46

Misir 27, 34, 50, 73, 87, 88, 95, 107,
119,121, 271, 272

Millet-i hakime 101, 123, 192, 268

Minasyan, Sertrak 66

Mosdisyan, Harutyun 265

Muhammed Abduh 50

Muhammed Ali Bey (Beyrut valisi) 155,
252

Muhammed el-Aclani 186, 209

Murkus, Edvar 118

Musad, Bulus 159

Mustafa, Serdarzade 206

Mus 37, 105, 131, 132, 135, 190, 218,
219, 243

Mutran hadisesi 206-208

Mutran, Resit 207, 208

Musluman-Hiristiyan kardesligi 63

Mauslamanlar 35, 49, 55, 62, 68, 102,
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112,113,176, 181, 183, 184, 189,
201, 204, 210, 252, 256, 260, 264,
271,272

Nablus 49, 153, 154, 161, 183, 246, 253

Nafi Pasa 215

Nahum, Hayim 62,138,139, 141, 142,
144, 148, 160, 179, 188

Nail, Mustafa 221

Naor, Jozel 148

Nemr, Faris 17, 18, 87, 88

Nesimi, Ahmed 190

Nihad Bey 115

Niyazi Bey 61, 69, 248

Nuri, Burhan 262

Odesa Komitesi 149

Ormanyan, Magakya (Istanbul patrigi)
39,125,127-129, 131

Ortadogu 11, 12, 19,91, 141,164, 194,
273

Osmanl Liberalleri Birinci Kongresi
(1902) 40

Osmanh Meclis Se¢imleri Danisma
Komitesi 172, 177

Osmanl Mesruti Ermeni Heyeti 178

Osmanl Yahudileri Birligi 111

Osmanh-Arap Kardesligi Cemiyeti 111,
150, 204, 206

Osmanhcilik 52, 111, 164, 276

Osmanli-Yahudi Birligi 184

Ozoul, Mona 59, 76, 77

Panigel, Elyahu 67, 142

Panosyan, Aleksandr 99

Papazyan, Vahan 182, 183, 190, 243

Portakalyan, Migirdi¢ 36

Prens Sabahaddin 40, 41, 69, 74-76, 82,
114-116, 118, 140

Pro Armenia (gazete) 57, 135

Prizantiyon (gazete) 55, 87, 93, 96,97,
100, 101, 103, 104, 107-109, 116,
125, 165, 181, 191.

Quillard, Pierre 57,135

Rabbinovitz, Yakov 95

Ramkavarlar bkz. Ermeni Anayasal
Demokratik Partisi

Recep, Tahir 210

Rehber-i Itidal (dergi) 256



Remzi, Mustafa 264, 265

Resad, V. Mehmed 240

Revah, Semtov 249

Rifat, Mehmed 221, 225

Riza Efendi (Karahisar-1 Sarki mebusu)
203

Riza, Ahmed 190, 217, 220, 230, 239

Riza, Ali 60

Riza, Resid 17, 18, 50, 51, 152

Rimavi, Ali 185

Rodfey Emet bkz. Hakikati Arayanlar

Rodosto 243, 244

Rumlar 23, 31, 42, 43, 45, 51, 55, 62,
66, 76, 100, 102, 168, 169, 172, 176,
178-180, 185, 188-190, 194, 195,
201, 202, 231, 276, 277

Ruppin, Arthur 183-185

Rusi, David 188

Ruso, Nesim 144-146

Rusya 18, 25, 34, 35, 37, 38, 46, 109

Safed 68, 112

Sahmanadir Ramkavar Kusaktsutyun
bhz. Ermeni Anayasal Demokratik
Partisi

Said Pasa 103, 104, 199

Sait, Mahir 221, 225

Salam, Salim Ali 155

Sason lsyani (1894) 38

Sason katliamlar1 (1894) 38

Sayda 142

SDHP bkz. Sosyal Demokrat Hingakyan
Partisi

Secim Kampanyasi Komitesi 178, 189

Sefa Ozler, Ismail 262

Sefaradlar 66, 111, 116, 122, 138, 160,
193,195

Selanik 21, 44,137, 141, 142, 144, 145,
147, 148, 150, 152, 153, 155, 157,
167,172,173, 182, 185-188, 191,
194, 196, 201-203, 240, 244, 246-
249, 255

Selim, Muftazade 220

Serbesti (gazete) 225, 233-235

Serengulyan, Vartkes 190, 217, 221,
226, 227

Seropyan, Museg 89, 257

Shepard, F.D. 257

Sivas 21, 33, 35, 37, 105, 191, 206,
216, 261

Siyonist Kongre (Koln,1908) 118

Siyonistler 26, 42, 47,111, 112, 116,
117, 123, 140, 141, 143, 145, 147,
148, 160, 168, 184, 193, 196, 247,
249, 274, 277

Siyonizm 46, 47, 62, 95,112, 139, 143,
144, 146-149, 199, 231, 249, 267

Slavlar ve Makedonya tartismasi 201,
202

Smymmna bkz. 1zmir

Société du Chemin de Fer d'Anatolie
211

Société Impériale Ottomane du Chemin
de Fer de Baghdad 211

Sohrabi, Nader 11, 20, 24, 237, 238

Sokolow, Nahum 73, 149

Sosyal Darwinizm 277

Sosyal Demokrat Hingakyan Partisi
(SDHP) 36

Strumza, Vitalis 187

Suriye 31, 48-52, 119, 121, 150, 152,
185, 186, 199, 206-209, 215, 251,
273

Suriye Merkez Komitesi 207

Surp Asdvadzadzin Ermeni Kilisesi
(Van) 61, 78, 79

Surp Krikor Lusarovi¢ Ermeni
Apostolik Kilisesi (Kahire) 17

Surp Stepanos Ermeni Kilisesi 72, 78

Sursuk, Curci 74

Sahin, Mazhar 271, 272

Sahrigyan, Harutyun (Atom) 276

Sakir, Bahaeddin 239

Saltiyal, Binko 187

Sam 44, 49, 52, 64, 73, 77, 81, 83, 88,
89,121, 142, 147, 150-152, 161,
186, 195, 204, 206, 207, 209, 250,
251

Sam katliamlan (1860) 49

Sam Vakas1 (1840) 44

Seriat 126, 233, 237, 238, 241, 250, 275

Setvan, Yusuf 206

Seyh Bedreddin 251

Seyhulislam 39, 56

Simon, R.A. 141

Sukeyr, Esad 194

Sura-y1 Ummet (dergi) 39, 171, 239

Tabara, Ahmed Hasan 94
Tahir Bey 62
Tahvim-i Vehayi (dergi) 197
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Talat Pasa 144, 221

Talib, Seyyid 206

Talleyrand-Périgord, Charles Maurice
de 96

Tanin (dergi) 57, 58, 93,100, 101, 107,
133, 168, 170, 191, 192, 200, 239,
255

Tanzimat reformlan (1839-1876) 28,
29,32,42,43,48, 65

Taranto, Maystro lzak 173, 174

Tarsus 34, 59, 60, 257

Tagnak bkz. Ermeni Devrimci
Federasyonu

Tagnaktsutyun bkz. Ermeni Devrimci
Federasyonu

Ter Minasyan, Rupen 135, 136, 244

Terzibasyan, Avedis 182

Tevfik, Abbas Hac 154

Tevlik, Riza 203, 206, 207

Tokat 180, 181, 220

Trablus 50

Trabzon 37, 38, 81, 216, 219

Tritch, David 117

Trosak (dergi) 37, 40, 41, 128, 166,
171,172, 267, 268

Tumanyan, Mardiros 180

Tunus 27, 272

Turyan, Yegise 51, 128, 133

Turk milliyetciligi 121, 176, 267, 274,
277,278

Turklestirme 154, 276, 277

Ulema 39, 52, 150-152, 161, 166, 186,
241, 250, 255
Urfa 39

Uc Haran Ermeni Kilisesi (Bahk Pazan)
56
Ugtincu Selim 27

Vahdeti, Dervis 235, 236, 238, 249

Van 36, 37, 42, 60, 78, 79, 81, 82, 105,
135, 137, 182, 183, 190, 216, 243,
263

Vatan Cemiyeti 154

Vlahof, Dimitri 202
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Volkan (gazete) 236, 241
Volos 45

Walker, Dennis 156
Weizman, Hayim 95
Wolffsohn, David 143-149, 183-185

Yafa 65, 67, 68, 70, 85, 95, 183, 185,
252

Yafta hadisesi (Anadolu, 1893) 38

Yahudi Aydinlanmas: (Haskala)
43, 44

Yahudi basim1 116, 121, 141, 143, 167

Yahudi Dogu Meselesi 44

Yahudi Genglik Birligi 61

Yahudi Meclis Secimleri Komitesi 180

Yahudi Meselesi 46, 47

Yahudi Taburu'nun AskeriMars: 247

Yahudiler 21, 22, 26, 31, 42-49, 55, 62,
66-69, 76, 82,92, 108, 111, 112,
116,117,122, 123, 138, 141, 142,
145, 146, 148, 160, 165-168, 172,
173,176, 179, 180, 184, 185, 187,
188, 191, 193-195, 199, 246-250,
252,267,274

Yahudi-Turk Cemiyeti 62

Yellin, David 184, 185

Yenilik¢i Hingak Partisi 37, 40, 137,
245, 267

Yetki genislemesi (tevsi-i mezuniyet)
75,115

Yusuf el-Hakim 152, 153

Yusuf Paga 157

Zangwill, Israel 117

Zartaryan, Rupen 135, 166

Zavaryan, Simon 115

Zeki, Cemal Binbags1 216

Zihni Paga 210, 213, 214

Zihni, Mustafa 216

Ziraat Kulubua 256

Zohrab, Krikor 12, 75, 89, 132, 133,
177-179, 187-191, 203, 207, 210,
213, 214, 216, 222, 223, 229, 230,
235, 238, 259

Zor Ali 260



Farkli etnik-dini gruplara barindiran
Osmanh Imparatorlugu’nun genig
cografyasinda, diinyada yiikselen
devrim dalgalarindan ve mesrutiyet
hareketlerinden de etkilenilerek,
1908’de mesrutiyet ilan edildi. 1789
Fransiz Devrimi’'nin sembollerinden
“orgiirliik, egitlik, kardeglik”
sloganini 6ne cikararak Osmank
yurttaslg yaratmayi amaclayan bu
devrim, Parcalanan Devrim
Diisleri’nde, iilkedeki baskin
olmayan gruplar acisindan
inceleniyor. Bedross der Matossian,
kardegslik idealinin 8niindeki
engellerden biri olan etnik sinirlarin
devrime ragmen var olmayi
sitrdiirdiigiinii dile getiriyor.
Ermenileri, Araplar: ve Yahudileri
merkeze alarak yaptigy bu
calismasinda, yonetici elitler ile
Osmanly tebaast arasindaki
miizakere eksikligi ve etnik siyasetin
on plana gikmasi gibi sebeplerin
devrim ideallerinin gerceklesmesini
nasil engelledigini inceliyor. Bu
siirecte baskin olmayan gruplar icin
deyrimin neden bir hayal kirtkligina
_ doniigtiigiinii gozler dniine seriyor.

\\\"’ 1SBN-13; 978-975-05-2
- L ’
iletisim

“(...) devrimcilerin
megsrutiyet diigiincesini
sorgulamadan
benimsemeleri, kabul
etmeleri ve wygulamalars,
birlesik bir ulus yaratmanin
ve Osmanl
Imparatorlugw’nun
biitiinliigiinii korumanin
imbdinsiz oldugu bir devirde
ters tepmigtir. (...) Gergek,
megsrutiyetin yeni bir
Osmanls yurttash@ anlays:
yaratmayz, tiim yurttaglara
e§zt /mkgr tanimayz,
onlar: bir yasama meclisinin
¢ats: altinda bir araya
getirmeyi ve mhayet
Abdiilbamid rejiminin
kiillerinden Osmanliliga

~ yeni bir yasam solugu

vermeyi basaramadigidr.”
BEDROSS DER MATOSSIAN
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