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ONsOz

Insan bir takim yapay sinirlar yaratmadig surece —6rnegin
belli bir mahallede ¢alismak gibi —genis kentsel alanda an-
tropolojik saha ¢ahismasi yapmak, kumsaldaki kum tanele-
rini saymaya benzer. Elinizdeki ige her bakisinizda, kesfedil-
meyi bekleyen yeni goruntuler farkedersiniz. Kentlerin bu-
yik ve ¢ok cesitli nufusuna iligkin her tanim, 6rmeklem ve
istatistiki tahminlere dayanmalidir. Bu kitap Istanbul'un pek
cok bolgesindeki gozlemlere dayanmakla birlikte, ne Tark
kualtaranan batiniana ne de Tuark kent kalturana temsil ¢a-
basi tasiyor. Bu kitap, kent sakinlerinin aym cinsiyet ve simf
ozelliklerini tasiyan ve kugik olgekli aretimin belirli bir bi-
¢imini yapanlarin aralanndaki belli baglantilar1 goranur kil-
ma ¢abasi. Amacim, kentli davranislan icinde belli duzenli-
likleri ortaya koymak; bir baska deyisle, cevrenin temel oge-
lerinin karmasik etkilesimlerini ifade eden, bu nedenle de
farkh derecelerde tekrarlandig) gorulebilecek kumsaldaki
izleri arastirmak.

Bir sehrin icinde nufusu ya da topluluklan tanimlamak

icin cizebilecegim (. RrIer.YaRaY, plac s ustelik bel-
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li bir toplumsal baglamda kesfedilmis ve gozlenmis yapi-
lar da o baglamin tanimiyla sinirhdir. Ornegin kiz alip ver-
me, kadinin ailedeki yasam dongusu ya da ev isleri ile ilgi-
li calismalar, toplumsal yasamin bu yonlerine 151k tutarken,
akil yarutmeyi de kendi tanimh alanlanyla sinirlarlar. Bu,
kavramsal simirlar icin de gegerli bir risktir. Bu kitapta odak
noktasini bireyler ve tammh gruplar arasindaki belirli iligki-
lerden es zamanh, ¢oklu iligkiler agina kaydirdim. Gandelik
pratikteki karsihkh baglantilan vurguladim.

Ozgul baglamlar icindeki grup igi ve ikili iligkileri soyutla-
yabilsek bile bu karmasiklik duzeyini temsil edebilmek i¢in
yeni kavramsal araglar gerekir. Karsihklh minnettarhk, grup
i¢i coklu iliskileri anlayabilmek i¢in kullamsh bir kavram.
Saha ¢aligmam boyunca insanlann minnettarhk yaratarak ve
bunu surdurerek birbirleriyle olan baglan ve iligkilerin ucu-
nu agik tuttuklanm farkettim. Karsihkhh minnettarhk, ister
aile, isterse bir tuccarlar grubu olsun, tam topluluklarda bir
grup aidiyetine temel saghyor. Minnet iliskisi genellikle bi-
reyler arasinda ortaya ¢ikiyor ama yardimi mamkun kilan,
grubun butianu. Yardim genellikle bir baska bireyden isteni-
yor ancak bu daha onceki bir borca atfen bir “hesabin” ka-
patilmasi biciminde degil, her bir bireyin grup ya da toplu-
luga aidiyetini tammlayan yaygin, genellesmis bir karsihkh
minnettarhga dayanarak yapihyor. Diger bir deyisle, karsi-
hikh bor¢lanma, karmagik grup iliskilerini niteleyen ve bel-
li bireyler ve gruplar arasindaki iliskilerde izlenebilecek bir
oruntu.

Bu kitap, iki y1l boyunca Istanbul gecekondularinda ve
yoksul is¢i mahallelerinde yapilan antropolojik saha ¢alis-
masina dayamyor. Istanbul'da gecekondu bolgeleri ile yok-
sul is¢i simfinin yasadig1 mahalleler genellikle ortusayor. Zi-
yaret ettigim mahallelerde yasayan nuafusun bayuk bolamu

(Istanbul nufusunun %601) tasradan %c')c etmis olmakla bir-
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likte, bu mahallelerin kendileri genellikle (hepsi degil) met-
ropol kent hayatina yapisal olarak eklemlenmis durumda.
Bu nedenle bu mahallelerde tipki kentin diger mahallelerin-
de oldugu gibi, ekonomik etkinlikler ticaretten evde yapilan
kugik imalata kadar cesitlilik gosteriyor.

1ki y1h agkin bir sure boyunca, kuguk 6lgekli uretimle ug-
rasan ¢ok sayida aileyi gozlemledim. Aynca Istanbul'un e-
sitli bolgelerindeki tuccar, ihracatgi ve devlet gorevlilerinin
yanisira, ev iscileriyle, eve is veren kisilerle, aracilar ve ken-
di atolyeleri olan ailelerle de gorusmeler yaptim. Bu tartis-
ma Ozellikle kirsal kesimden Istanbul’a go¢mius ve dusuk ge-
lir, zayif ancak genellikle mevcut altyap: ve yasal ya da yasal
olmayan ev insasl ile betimlenen topluluklarda yasayan ka-
din nifusla ilgilidir. Gecekondu bolgelerinde ve diger yok-
sul mahallelerde yaptigim gozlemleri tuccar ailelerden, orta
siniftan ve egitim gormus kentlilerden elde ettigim bilgiler-
le ve medya ve diger basih malzemeden derlediklerimle kar-
silastirdim.

1970’lerde 3 y1l Ankara'da yasadigim ve orada tniversite-
ye gittigim icin, Turk toplumuna yeniden katilmam buyuk
olcude kolaylasmis oldu. Aslinda saha ¢alismami yapmak
uzere Turkiye'ye geldigimde, etnograflarin hayalini kurduk-
lar1 bir seye sahiptim —¢ok sayida toplumsal baglanti. Ya-
kin arkadaslanm beni is¢i simfindan akraba ve arkadaglar-
nin evlerine goturduler, boylece bu topluluklara bir yabanci
degil, gavenilir bir dost olarak girebildim. Bunu bu kitapta-
ki tez agisindan ifade etmek gerekirse, yillar siren karsihkh
bir minnettarhk, ¢ok zengin bir “toplumsal aglar” butinine
ulagabilmemi saglad1.

Bagkalan da beni par¢a bagi imalati yapan atolyelerde ¢ahi-
san ya da bu tur atolyeleri olan arkadas ve akrabalariyla tams-
tirdilar. Sicak iligkilerin gelistirilemedigi durumlarda bu aile

ve atolyeleri bir ya da iki kez ziyaret ettim. Atolye sahibi olan
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kan kocalarla ayn ayn gorastim; mumkun oldugunda da is-
cilerle agik uglu gorisme formlan kullanarak gorustam. Bu
formlar, atolye ya da parca basi organizasyonunun isleyisi ve
kisilerin islerine kars: tutumlan hakkinda karsilastirmal bil-
gi saglad1. Bununla birlikte, ¢ay icip laflamaya hep hazirdim
ve bu tur konugmalardan bazilan, en aydinlatic bilgileri sag-
lad. 1ki y1h asan aragtirma suresinde baz ailelerin evinde pek
¢ok zaman gecirdim ve yakin iligkiler kurdum.

Ziyaret ettigim ve gorustugum diazinelerce aileyle ilgili
anlamh istatistiki bilgiler vermek zor. Bazilanna sik sik git-
tim, bazilanna yalmz bir kez. Bazilan eski arkadaglardi, ba-
zilanyla yeni tamsmistim. Bazilan egitimli seckinler, baz-
lan ise yalmzca temel egitim gormus tuccar, isci ve ev ka-
dinlanydh. Yaslan yirmi besten altmis begse kadar degisiyor-
du. Gelistirdigim fikirleri onlarla tartisgtim; sorulanm dinle-
yip kendilerine muhtemelen ¢ok acik gorunen seyleri bana
aciklama sabrnim gosterdikleri igin onlara gonul borcu duyu-
yorum. Yanls iz uzerinde oldugumda bunu bana soéyleme
durastlaguna gostermelerine de minnettanm.

Orgitla imalat bolgelerinin yamsira, Istanbul’'un cesit-
li yerlerinde on kadar aile atdlyesi ve parca basi is yapan fir-
may1 da aynntih olarak gozlemledim. Aynntih bir bicimde
incelemedigim fakat gozlemledigim diger bircok firmada ise
mulakat icin gereken formaliteler olmaksizin firsat bulduk-
¢a sorular sordum.

Atolye sahipleri ve ¢ahsanlanna iligkin gozlemlerimin ya-
ninda tageronlar kanahyla parca bas is yaptiran iki buyuak
ihracatq1 ve bir ihracat kooperatifi yoneticisiyle de formel
gorusmeler yaptim. Aynca, aile emeginin dagitimi ve orgut-
lenmesi, kuguk sanayi, taseronlugun yayginhk derecesi, ge-
cekondulara iligkin politikalar ve kooperatif etkinlikleriyle
ilgili olarak hukiamet, banka ve 6zel bir kalkinma vakfi go-

revlileriyle de gorustum. N
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Par¢a bagi is yapan kadinlarin kendileri “caligmadikla-
rnn1” sdylemelerine ragmen, emeklerinin, onlarin urettik-
lerini satarak kar eden tuccarlar, aracilar ve ihracatgilarca
somuraldugunu dusindam. Durumlarini duazeltebilmele-
rine yardim i¢in bir yol bulmay: istedim, bu nedenle Turk
kentlerinde bir kadin kooperatifinin kurulmasina iliskin
bir oneriyle 6zel bir kalkinma kurulusuna gittim. Bu koo-
peratif, kadinlarin aracilar1 kaldinp ihracat pazarina dog-
rudan girmelerini, boylece emeklerinin karsihginda daha
fazla para kazanmalarim saglayacakti. Kurum yodneticisi
projeyle ilgilendigini ve bu tur girisimlere ihtiya¢ oldugu-
nu belirtmesine karsin, yeterli para olmadig icin bu pro-
je uygulanamada.

Birkag ay sonra Marmara Universitesi'nde Islami banka-
cihik konulu bir konferans izledim; konu, Islami bankalann
dis yatinmlar yolu ile Turk kuaguk girisimciligine yapabile-
cekleri katkiydi. Hem risk sermayesi, hem de Islami banka-
cilik, faiz yerine kar ve zararin paylasilmas ilkesine dayanir.
Bu da bana kendilerini destekleyen kimse olmadan kuguk
girisimci olmak ya da girisimlerini buyutmek isteyen yoksul
kadin ve erkeklere kugik ¢aph bor¢ vermek icin uygun bir
yol gibi gorundu ama risk sermayesini saglayanlar genellikle
buyume potansiyeli olmayanlan tercih ediyorlardi. Yoksul-
lara verilen kuguk krediler, dinyanin bagka yerlerinde, or-
negin Grameen Bankas1 aracihigiyla Banglades'te, yoksullu-
gun ve emek somurusianun hafifletilmesinde son derece ba-
sanlh olmustu.

Bu fon kaynag uzerinde dusunmeye devam ettim,; ilkin
Ankara'da yapilan Islam Konferansinda bir Islami bankaci-
ik uzmaniyla boyle bir projenin uygulanabilirligini tartigtim,
daha sonra Turkiye'de temsilciligi olan Al Baraka Bankasr'na
bu oneriyi gotardum. Al Baraka Bankasi, brogurinde ilk he-

definin “adalet ve _Z'ardlmlasma_ilkeleri cercevesinde toplu-
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mun refah1 dogrultusunda, kargihkl isbirligine dayah eko-
nomik ve mali bir sistemi saglamak” olarak belirtiyor. Karg:-
likh isbirligi, yardimlagma, adalet ve faizsiz kredi, tam da Is-
tanbul’'un yoksul mahallelerinin ihtiyac1 olan seydi.

Ancak Al Baraka da diger bankalar gibi, ancak buyuk mik-
tarlarla ilgileniyordu. Banka temsilcisi 6zur diler bir tavirla
yoksullara kredi vermenin Islami bir bankaya ¢ok uygun bir
etkinlik olmasina ragmen, rekabetci kapitalist duzen icinde
cahstiklan icin ellerinin kollannin bagh oldugunu soyledi.

Istanbul’da bugunku yapisi i¢inde parga bas: isletmenin
somuruye dayah ozelligini hafifletmeye yardimc1 olamadi-
gim icin hayal kinkligina ugradim ama emek sureglerini bel-
geleyerek hig degilse Turk sehirli is¢i kadinlannin emeginin
farkh bicimde orgutlenmesi igin gelecekte yapilacak girisim-
lere katkida bulundugumu umuyorum.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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TESEKKUR

Arkadaslarim ve meslektaslarimin comertligi ve yureklen-
dirmeleri olmasayds, bu kitap yazilamazdi. Ozellikle Texas
Universitesi'nde danismanim olan Robert Fernea'ya entel-
lektuel rehberligi ve fikirlerini paylasmaktaki comertligi icin
tesekkur etmek isterim. Sectigim yoldan sorumlu tutulamaz
ama beni bu kitaba yonlendiren ¢ok sayida isaret noktasi-
n1 o koydu. James Brown’a yureklendirmesi, hoggorualu ve
nazik yonlendirmesi; Richard Adams’a ise yapic1 elestirile-
ri ve degismeyen destegi icin mutesekkirim. Ira Buchler'in
mizah duygusu ve uyumu, saha ¢alismasindan donup yaz-
maya basladigim zor donemde bana yardimci oldu. Eliza-
beth Warnock Fernea'ya cesaretlendirmesi, destegi ve yazar-
ken, ogretirken, bu ¢alismanin temeli olan fikirleri olustu-
rurken verdigi esin icin 6zel bir tesekkir bor¢luyum. Akile
Gursoy, bir gig ve esin kaynagiyds; arkadaslik, yardim, pa-
ha bigilmez bir fikir ahgverigi, ¢calismasi ve tutkusuyla bir or-
nek sundu.

Aynca ilk kopyay: dikkatle okuduklan igin Henry Selby,

Laura Lein, Carol Delaney, Barbara Kellner-Heinkele, Ay-
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se Caglar ve Clement Henry’ye tesekkir etmek isterim. Tur-
kiye'de bir dost antropologla, Belkis Kumbetoglu'yla yapti-
gim fikir ahsverisinden ¢ok yararlandim. Arkadaghgy, yardi-
my, Onerileri ve elestirileri, cahsmami hem daha iyi hem da-
ha eglenceli hale getirdi. Kimbetoglu ve Gursoy’a kitabin
Turkge baskisim kontrol ettikleri i¢cin de mutesekkirim. La-
urie Graham ve T.M.Scruggs, ilk kopyay bolim bolum goz-
den gecirmeye yardim ettiler ve duzenli bir tesvik sagladilar.
Austin'de pek ¢ok dost, buyuk bir moral destek sagladi. Sa-
bir ve ilgileri i¢in Susan Lane’e ve basta lan Manners, Mar-
jorie Payne, Annes McCann-Baker, Diane Watts, Cora Bo-
yett, Dolly Robinson ve Virginia Howell olmak uzere butun
Ortadogu Cahsmalar Merkezi ¢calisanlanna ve butun bu yil-
larda bana bir yuva sagladig icin Deborah Littrell'e tesek-
kur ederim.

Arastirmam i¢in mali kaynag Fullbright-Hays ve Natio-
nal Science Foundation sagladi. Texas Universitesi Ortado-
gu Cahismalar Merkezi ve Turk Calismalar: Enstitasu de ¢a-
hismalarim destekledi. Bu kurumsal destege mutesekkirim.
Ancak ne bu kurumlar, ne de dost ve meslektaslarim, bura-
da ifade edilen fikirlerden sorumludurlar. Bu proje basarisi-
m esas olarak evlerini ve hayatlarin1 bana acan Turk ailele-
rine bor¢ludur. Misafirperverlikleri ve dostluklarina mute-
sekkirim.

Jenny B. White
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BIRINCI BOLUM
GIRIS

“Turkiye, butiun yolculan doguya kosarken
batiya dogru giden bir otobiise benzer”

Istanbullu bir taksi soféra

Seher, suveter érmeye hiz verdi. Kuguk kizlar da oyle yap-
tilar ve birden sanki bir kriket sahasindaymigim, havada ya-
nip sonen yuzlerce gumus igneyle kusatilmsim gibi geldi.
Sigler asag1 yukan, agag yukan gidip geldiler. Bu uyum, bi-
ri orgasunu divana birakip kalkana kadar, birka¢ dakika
surda. Az sonra bir bagkas gelip sisleri alabilir ve birkag si-
ra devam edebilir. Tum orgu sureci, tesadufi ve nefes almak
gibi bilingsiz goranuyor. Turk kentlerinde is¢i mahallele-
rinde butun kadinlann bu tur elislerini yapabildikleri var-
sayilir, bu beceri 6zel bir sey degildir. Ashinda es olarak ka-
din, buyuk 6l¢ide bu tar becerileriyle tanimlanir. Kadinla-
nn ailenin bir parcas: olarak kimlikleri, cocukluklannndan
itibaren bu tur isler ve akrabalara kars: vazifeler cevresin-
de yapilanr.

Son yillarda kadin rola ve kimliginin “dogal” bir parca-
st olan beceri ve isler, kugik 6l¢ekli uretimde, giderek artan
bir bi¢cimde kullanima sokuluyor. Sonraki bolumlerde ka-
din kimliginin bir parcasi olan islerle kentli Turk isci kadi-

ninin ulusal ve uluslararasi piyasalara donuk uretimi arasin-
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daki baglantilan ele alacagim. Bu kitabin amaci, Istanbul'da-
ki iki y1llik saha ¢alismasinin sonuglarnni ortaya koyarak
Tuark kentlerindeki kuguk 6lgekli aretimdeki gug iliskileri-
nin temelini olusturan ideolojiye 151k tutmak. Bu turetimin
buyuk bolumu dunya pazarina yonelik oldugu icin, ortaya
cikarilacak olan yalmzca yerel kultirle kapitalizm arasinda-
ki uyumluluk degil, aym1 zamanda uluslararasi is dunyasinin
emegin kultarel yapilamisindan yararlanmasi ve ucuz, feda
edilebilir kadin emegi havuzunu olusturan uretim suregleri-
nin temel isleyisidir de.

Turk kentli kadinlarinin aretken hayatlarinin ve katki-
da bulunduklar: uretim sureglerinin buradaki gibi tanim-
lamis, akrabalik, cinsiyet ve cinsiyete bagh hiyerarsi ve yu-
kumlulukleri yeterince hesaba katmayan kuguk olcekli are-
tim kuramlarinin elestirisine kapr1 agmaktadir. Kadinlarin
uretken yasamlarinda ve o6zellikle mal aretimine donuk fa-
aliyetlerinde aile, akrabalik ve topluluk baglannin merkezi
onemi, kapitalist aretime iliskin ¢ogu kuramin somuren-
le somurulen arasindaki celiskiye dair varsayimina meydan
okumaktadhr.

Ucretsiz ya da ¢ok dusik ucretli kadin emegi bir dizey-
de agik¢a somiradar' ama kadinlarin uretken faaliyetleri-
nin her tarlu parasal karsihgin otesinde, pozitif bir boyutu
da vardir. Uretim surecleri kanahyla toplumsal baglan gug-
lendiren karsilikhhk iliskilerine katilirlar ve 6nemli toplum-
sal gruplara aidiyetlerini pekistirirler. Aile ve cemaat tara
gruplar, bu kadinlarin uzun vadedeki ekonomik ve toplum-
sal guvenliklerini saglarlar.

Ataerkil aile icindeki hiyerarsi ve egemenlik yapisi ve ak-

1 Sémura sdzcuguna dusunerek kullandim, ¢unku kugik olgekli iretim bu ka-
dinlar iin bir fayda saghyor. Fabrikada ¢ahgsalard belki biraz daha yuksek uc-
ret ve toplumsal fayda elde ederlerdi ama farkh bir somura kosullan seti icine
girmis olurlardi. O durumda meta uretimi kosullan i¢indeki toplumsal arka-
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rabaliga ickin olan karsihkhihgin gerekleri, kuacuk olcekli
uretimin ozellikle kapitalist tarz: icindeki somurua iligkileri-
ni hafifleten bir metafor saglar. Yani emegin somurusu, ay-
n1 zamanda toplumsal dayanismanin bir aracidir da. Bundan
sonraki boliamlerde, Turk sehirlerinde tucretli emegin akra-
bahigin karsihkhhik ozelligi olarak temsil edildigi kapitalist
kucuk girisimin moral ekonomisini gosterecegim.

Ilkin 1975-78 aras1 baskent Ankara’da, sonra da 1986-
1988 aras1 Istanbul'da gegirdigim bes y1l, kadinlarin ken-
dilerini tamimlayiglannin ve ifade edislerinin ekonomik so-
nuglarini benim i¢in yavag yavas acik hale getirmeye basla-
d1. Bu uzun zaman dilimi boyunca bu toplumdaki uzun do-
nemli iliskilere girmeye ve bu iligkilerin gereklerini yerine
getirmeye kabul edildim. $imdi batun zorunluluklan, borg-
lan ve yararlanyla kendi iliskiler agim var ve bu iligkilerin
davranislarima getirdigi simirlan, bu iliskilerden sagladigim
zevk ve guvenligi 6grendim. Yasamin boyle zorunluluklarla
sarilmas), belirli bir buyame bi¢imi i¢in de dayamkh ve gu-
venilir temeller saghyor; tipki her etkilesimin govdeden dal-
lara ve cigeklere dogru hayati tasidig) bir agacta oldugu gibi.
Elde edilen tum enerji, sinirh ama dayamkh ve guvenilir bir
toplumsal bi¢im tarafindan emiliyor.

1986-88 arasindaki son ziyaretim boyunca kuguk o6l¢ek-
li aretimde kadinlar uzerine bir saha arastirmasi olusturma-
ya ¢ahsirken, 1970’lerden bu yana ekonomik hayatta Ozal
hukametinin serbest pazar politikasinin getirdigi son dere-
ce buyuk degisiklikler olduguna dikkat ettim.? Parca bas: ¢a-
lismanin yayginhig1 da ¢ok ¢arpiciydi. Arasarmam boyunca,
evde ya da aile atolyelerinde uretim yapan is¢i simfindan ka-
dinlar, bana mali gereksinimlerin yogunlagmasina bir yanit

2 Bohmer (1990) 1980-1987 arasinda Turkiye'nin ihracat politikalan ve bun-
lann politik, ekonomik ve kultirel baglamina iliskin aynntih bir cahsma su-
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ve piyasaya agilma gibi gorunen yeni etkinliklerini kendi ge-
leneksel etkinlik ve iliskilerinin bir uzantisi olarak agiklads-
lar —tipk: bir agacin aym ¢icekleri vermek uzere yeni bir dal
uzatmas: gibi.

Ancak belli bir mesafeden bakildiginda, baglam farkhla-
styor; aracilarin ve ihracatgilarin karlan, kadinlarin ucret-
lerine karg1 hesaplanabiliyor ve urunler son asamada, ¢o-
gu zaman yabanci ulkelere, tretim maliyetlerinin ¢ok us-
tune bir fiyata satnlabiliyor. Bu mesafeden agacin dogal bi-
¢imde kendi kendine uzattigx bir yeni daldan ¢ok bir ag1-
dan soz edilmesi gerektigi gorulayor. Bu kitap, kapitaliz-
min bu tur gozboyamalannin (trompe l'oeil) isleyisini daha
iyi anlayabilmek icin farkh mesafelerden goruntuleri bir-
lestirme girisimi.

Birinci bolum, Istanbul'un karmasik ideolojik miras: ve
sehrin buyamesine iliskin 6zet bir bilgi sunuyor. Her iki-
si de bugunin kent kaltarana bicimlendiren baski ve ¢e-
ligkileri anlamakta 6nemli. lkinci bolimde bu kualtir igin-
de is¢i sitmfi kadin 6znesinin kurulusu ve kadinlarnn, i¢in-
de kadin olmay: ve ¢alismay1 6grendikleri soylem tanimla-
niyor. Uciinca bolamde cinsiyet, kimlik ve zorunluluk, ka-
cuk caph parca bas: aretimin ayrintih bir taniminda bir ara-
ya geliyorlar.

Son bolum, ideolojinin 6nemine iliskin bu kanitlan
Marksist kuguk ol¢ekli uretim teorilerine yoneltiyor. Mark-
sist kuramcilar hane i¢i kuguk olgekli aretimde akrabalik,
ataerkillik ve cinsiyet iliskilerinin 6nemini kabul etmek-
le birlikte, bunlarin kapitalist uretimde hanedekiler i¢in
onemli oldugunu kabul etseler bile, aile ya da hane i¢inde-
ki iliskileri kapitalist olmayan iliskiler olarak gormeyi ter-
cih ediyorlar.

Toplumsal iligkilerin uretim surecindeki merkeziligi-

ni gormeyi eno%ellg?ren bu korlagun kendisi, bayuk ol¢ude
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ucretli emekle sermaye arasinda uzlasmaz bir celigki oldu-
gu varsayiminin Marksist ekonomik kuramin temel varsa-
yimlarindan biri olmasindan kaynaklanir. Kuguk meta ture-
timinde hane halki uyeleri hem uretim araglan sahibi hem
de areten olduklan i¢in, kapitalist etkinlik temelindeki gele-
neksel sermaye emek celigkisi yok gibi goranur. Bu nedenle
de hane halk: i¢indeki iliskilerin kendileri de kapitalist ilig-
kiler olamazlar.

Bu ¢alismada biriken kamitlar, Tarkiye'de kuguk olgek-
li aretimin gercekte kapitalist bir iretim ve bu aretim sure-
ci icindeki iliskilerin de akrabalik olarak hafifletilmis kapita-
list uretim iligkileri olabildigini gosterdi. Bu demektir ki tre-
tim iliskileri bir ve aym1 anda hem somuruca hem de daya-
nismaci olabilir. Bu, uretim ister evde ister atolyede gercek-
lessin, dogrudur.

Aile icinde meta uretimindeki gug iligkilerini ayn1 zaman-
da kapitalist somura iligkileri olarak kavramak, dunya pa-
zar1 igin uretim ve emek sisteminin yapilanmasinda cinsi-
yetin ve akrabalik ideolojisinin rolinu anlamaya dogru ¢ok
onemli ve gerekli bir adimdir. Bu adim atilmadan aile, ka-
pitalist yapiyla ancak simifsal konumu ve pazara katthmiyla
baglant1 kuran kapitalist olmayan bir kara kutu olarak kalr.

Bos Zaman Olarak Emek

Son yillarda, uzmanlagmis kuresel ekonomi, emek yogun
uretimi taseronluk yoluyla sanayilegmis ulkelerden sanayi-
lesmemis olanlara kaydirarak ve dugsiuk maliyetle uretilmis
urunlerin yeniden satisiyla kiarlanm artirarak yoksul ulke-
lerdeki ucuz emek havuzundan yararlaniyor.

Uluslararasi taseronluk ¢ogu Bat1 ulkesinde kavramsal
olarak oldugu kadar ekonomik olarak da saglam bir bi¢im-

de kok salmab’a baslad. Billiglohnlander (ucuz emek ulke-
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leri) sozcugn, Alman is¢i sinifi arasinda bile yaygin olarak
kullanihyor. Bu sozcugian Almanya'da kullaniminin arti-
s1, el orgusune ilginin azalisina denk geldi; son sekiz yilda
i¢ pazardaki yun maliyetinin altinda satilan ithal el 6rgu-
su kazaklar Alman pazanni kapladi. Avrupa ve Amerika'da
satilan bu kazaklann ve diger giysilerin ¢ogu, kucuk aile
atolyelerinde ve parc¢a bas: sistemi icinde esas olarak ka-
din ve ¢ocuklar tarafindan uretim yapilan Turkiye'den it-
hal edilmisti.

Hem i¢ hem de uluslararasi piyasalara yonelik parca bagst
ve atdlye uretiminde kadin yogunlagmasi Turkiye ile sinir-
11 degil. Beneria ve Rolddn, Mexico City'de evde uretim ve
fason imalat konulu ¢alismalannda, benzer bir olguyu gos-
terdiler. Bu ¢cahisma, kadinlann ¢ahsmasi ile “agirhk merke-
zi fason piramidinin daha yuksek duzeyi olan kiresel sireg-
ler” (1987: 166) arasindaki baglantilan ortaya koydu. Hin-
distan’in Narsapur bolgesinde de ihracata yonelik dantel
uretimi ozel olarak evlerinde ¢alisan kadinlar tarafindan ya-
piliyor (Mies 1982).

Bu omneklerin her birinde kadinlar ve kadin emegini tre-
tim icin orgutleyen ve genellikle erkek olan kisiler, kadin-
lann emegini kapitalist kosullar altinda yapilan uretici bir
is olarak degil, onlann cinsiyetlerine bagh olarak ev i¢in-
de yaptiklan bir etkinlik olarak algihyorlar. Bu inkar, ucret-
li emegi yalmz aile gorevleriyle degil, ayn1 zamanda cinsiyet
kimliginin gerekleriyle de pekistirme girisimidir. Her ikisi
de kadin emegi kullanan kuguk olgekli aretim sistemlerinin
ortak ozellikleridir.

Ornegin Cinar, Turk kentlerinde ev iscisi kadinlar ara-
sinda 1987 yilinda yaptig) arastirmada, 6rneklemindeki ka-
dinlann haftada ortalama yirmi iki saat ¢aligiklarim ve bu
isi ortalama dort y:1ldir yaptiklanm belirtiyor (1989, 1991).

Ama bu kadinlann hig biri “islerini ciddiye almiyor ve ken-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://ranfey.org
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dilerini ¢cahisiyor olarak gormuyor” (1989: 15). Bir baska or-
nekte, Turkiye’de evde yapilan hali dokumacilig1 sanayiinin
is gacuna kadinlar saghyor. Ancak dokuma, tam zamanh bir
mesguliyet bile olsa, dokumacilik, erkek akrabalar ve nufus
sayim memurlannca bir bog zaman etkinligi olarak yorum-
lamyor (Berik 1987).

Benzer bicimde Meksika’'da da evli kadinlann ucretli ola-
rak ¢alismalarina yonelik geleneksel hognutsuzluk azal-
makta ise de Mexico City’de evde uretim yapan kadinlar
hala “‘uygun’ annelik tanimi ig¢inde, karsihig verilen bir ¢a-
ligma yapiyor” olarak degerlendiriliyor (Beneria ve Rolddn
1987: 142). Narsapur'da yoksul Hiristiyan ve Hindu ka-
dinlar genellikle gunde alti-sekiz saatlerini erkek ticcar-
lar ag1 tarafindan uluslararasi piyasaya ulastirilan dantelle-
rin uretimine harcarlar ama kendilerini ig¢i degil ev kadi-
n1 olarak gorurler (Mies 1982; aynca bkz. Singh ve Kelles-
Viitanen'’in evde yapilan aretimde kadinlar uzerine yaptik-
lan1 derleme 1987).

Son yillara kadar kuaguk olgekli uretim analizleri, ya ure-
tim tarzlan ve bunlann ifadelerine iliskin calismalarda odak-
lanan Marksist cerceveyi (Kahn 1978, 1980; A. Scott 1979)
yada yoksullann ekonomik etkinliklerinin formel ya da ege-
men sektorle bir karsithk icinde taméimlanan enformel ya da
marjinal sektorde yerlesmis oldugu ikili bir ¢erceveyi kulla-
narak bu uretimin yapisimin ekonomik belirleyicilerini vur-
gulama egilimindeydi. Bu yaklasimlann ikisi de tam kapita-
list ya da karma ekonomilerde kuguk 6lgekli uretimin kar-
magikhigina iliskin tatmin edici bir gorunam sunamadilar.
Omegin baz1 ¢alismalarda formel/enformel ayrimimin kur-
macaligina isaret edildi ve bu sektorlerin kargihkh bagimli-
lik i¢inde oldugu ve butunlestikleri 6ne saralda.?

3 Omegin Beneria ve Rold4n (1987), Bromley (1978), Harris (1978) ve Moser
(1978). Shelly[f&lgg}grpgp%?aﬁlj\qmpl My/mmmn gelisimini inceli-
25



Ekonomik degiskenlere yaptiklan asin vurgu, yapisal
Marksist analizleri zayiflatti. Chevalier (1983) ve Smith
(1984a, 1984b), analizlerine ekonomik faktorlerin yanin-
da ideolojik ve politik olanlar1 da ekleyerek bu durumu
duzeltmeye ¢aligtilar. Bu daha genis yaklasim, kaguk 6l-
cekli uretim sektoru igindeki ¢gesitliligin gelismesine ilis-
kin ¢aligmalara kap: a¢t1 (6rnegin bkz. Smith 1986; Fried-
mann 1986).

Ancak, kuguk olgekli uretim yapanlar genellikle homojen
bir simif olarak sunulmaya devam edildi (A.Scott 1986; bu-
nun istisnalan icin bkz. Littlefield ve Gates 1991, Miles Do-
an 1992). Ustelik kuaguk olgekli aretim tzerine yapilan bu
calismalar, ataerkillikten, aile emeginden ve hane iligkile-
rinden bahsetseler de, uretim suregleri igindeki gag iligkile-
rini ya da bu iligkilerin altinda yatan ideolojiyi nadiren ana-
lize dahil ettiler. Bu ig, kultuarel ve tarihsel olarak 6zgul bir
uretim sistemi i¢inde simf ve cinsiyetin etkilesimini ortaya
koyan Beneria ve Rolddn (1987) ve kuguk ol¢ekli uretimde
emek somurasini mimkun kilan ve bu somuraya perde-
leyenin akrabalik ideolojisi oldugunu sdyleyen Brass (1986)
tarafindan yapild.

Kimlik Ifadesi Olarak Emek

Burada sunulan analizde, Turkiye’de dunya pazarina yo-
nelik olarak yapilan kaguk 6lgekli uretim sistemi igindeki
emek ve gig iligkilerinin kurulusunda cinsiyet ve akrabalik
ideolojisinin rola uzerinde durdum. Arastirmamin sonug-
lan, kadin emeginin —ister ucretli ister ucretsiz olsun— top-
lumsal ve cinsiyet kimligi ile aile gibi toplumsal gruplara ai-
diyet ile bir arada oldugunu gosterdi. Turkiye'de kadin kim-

yor ve bunu kadinlann uretici faaliyetlerine iligkin diger yaklagimlarla kars:-
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ligi, genellikle emek alisverisini igeren karmagik iliskiler se-
ti dolayimiyla ifade edilir. Kadinlar, emek ve hizmet alisve-
risiyle aile ve komguluk gibi kendi ekonomik ve toplumsal
hayatlarinda kilit 6nemde olan toplumsal gruplara aidiyet-
lerini surdurirler. Emegin toplumsal ve cinsiyet kimligi ile
bu igiceligi, hem aile at6lyeleri hem de kadinlarn parga ba-
s1 uretimde orgutlenen ucuz emek sistemi i¢in ideolojik bir
cergeve sunar.

Toplumsal grup, Istanbul'un gecekondu boélgelerinde hala
bireyin kimliginin birincil alan1.* Bu gruplarin en temeli aile,
ama komsuluk, din ya da millet de olabiliyor. Duben'in yap-
tig1 bir calisma (1982), Turkiye’'nin hizh kentlesmesinin ge-
leneksel Turk ailesi i¢indeki duygusal ve ekonomik bagim-
lihg zayrflatmadigina isaret ediyor. Karsihkl bagimhhkta-
ki artig, yalmzca ig¢i simfinda degil toplumun tam duazeyle-
rinde gegerli.

Pek ¢ok kirsal ailenin kente yerlesmelerine karsin Turk ai-
lesi hala otoriter ve ataerkil 6zelligini surdurayor (Abadan-
Unat 1986; Kiray 1976). Bu aileyi, kadinlara ve erkeklere 6z-
gu olarak tammlanan ve farkhlastinlarak gorece yahtilmig iki
emek alaninin cinsel bolanugu belirliyor (Olson 1982).°

Kadinlarin toplumsal kimlikleri, birincil olarak ailedeki
konumlarina bagh. Kiz evlat, anne, kardes ya da es kimligi,
bir kadin i¢in “iyi kadin” olarak toplumsal kabul gormek-
te cok onemli. Gecekondu bolgelerinde aile uyesi kimligi-

4 Arastirmam gecekondu bolgesi ya da is¢i mahalleleri olarak simflandinlabile-
cek ¢esitli mahallelerde gerceklesti. Simflama simirlan pek net degil ¢unku bu
iki tar mahallede de ruhsath ve kacgak binalar var.

5 Kandiyoti, Turk aile rollerinin, kitle iletisimine katilim, daha fazla hareket 6z-
gurlugu ve karar alma rolu gibi 6zgurlesme sayilan faktérlere bagh kentlesme-
nin bir sonucu olarak “modernlestigi” sonucuna varan ¢ahgmalan sorgulu-
yor. “Bu ve benzeri yaklasimlarda sorun ... durumun somut dinamiklerine ilis-
kin hemen hig bir agtkklama getirmemeleridir. Gegimle aile yapisim ve tutum-
lan birbirine baglayan aym karmasik mekanizma islemeye devam eder; gerce-

ve daha komplgkscye;hesereien gisa da)i (49775 7Mntey.org
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nin (tek olmasa da) en onemli bileseni, emek. “lyi” bir ka-
din, temizlik yapmayi, yemek pisirmeyi, ikrami, nakis isle-
meyi, 6rgi 6rmeyi ve dantel yapmay bilir; sik sik ¢ocuk do-
gurur ve elleri hep mesguldur. Istanbul'da is¢i simfindan bir
kadin i¢in emek, ¢ocuk dogurma ve namusun® yanisira, ha-
yatinin merkezi bir 6gesidir. Bu nedenle gecekondulu kizla-
rin ilk ogrendikleri sey, kiz evlat, es ve anne olarak toplum-
sal ve kisisel kimliklerini ifade edecekleri ve sturdurecekle-
ri el becerileridir.

Emek ve Cinsiyet Kimliginin
Toplumsallasmasi

Emek, Istanbul'un gecekondularinda ve is¢i mahallelerinde
yasayan kizlann toplumsallasmasinda asli bir bilesendir. Ev-
lenmeyle birlikte kizin isgicu, kocasimin ailesine aktanhr;
evlilik anlasmalan muizakere edilirken, kizin beceri ve ¢alis-
kanh@ uzerinde durulur. Ev isi ve ¢ocuk bakiminin yamsi-
ra, geng kizlar evlenmeden onceki yillar boyunca beceriyle
yaptiklan dikisler, nakislar ve dantellerle ¢eyiz hazirlarlar.
Pek ¢ok kiz, erken yaglarda parga bas: is alarak ya da anne-
lerinin aldi) par¢a basi ise yardim ederek aile gelirine katki-
da bulunmaya baglar. Ayrica ailenin ya da komgulann at6l-
yesinde de ¢alsabilir.

Bir kadin evlendiginde 6nceki sorumluluklan devam
eder ancak artik kendi ailesine degil kocasinin ailesine kar-
s1. Evlilik kadimin emek yukumluluklerinin kimlere kar-
st olacaginin yeniden mizakere edilmesini de icerdigin-
den, evli kadinin kendi ailesiyle iligkileri, kendi akrabala-
nyla kocasiminkiler arasinda bir ¢ekisme konusu olabilir.

6 Akdeniz toplumlannda onur ve utancin rolune iligkin yeni bir tartigma i¢in
bkz. Gilmore 1987. Turkiye'de ¢ocuklann rola ve gocuk yetistirme ile ilgi-
li olarak bkz. Kiray (1976), Kagitgibasi (1982) ve Delaney (1991a). Bu kitapta

esas olarak kadyp kimliginin birilessni olarak smekeyepynlastim.
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Kadin kendini annesine kars1 yardim bor¢lu hisseder, an-
cak bu kocasinin ailesine kars1 yakamlulukleriyle gelisebi-
lir. Yeni evli ¢iftin yerlesecekleri yerin ve kadinin kendi ai-
lesini ziyaret sikhginin saptanmasi sirasinda yapilan muza-
kerelerde her iki aile de statu, servet ve diger goreli ustun-
luklerini kullamirlar.

1lk ¢ocuk dogduktan sonra kadinin isi artar ama bu, ¢o-
cuklar yetiskin olduklarinda onlardan beklenebilecek duy-
gusal destek ve mali ve emek katkisi agisindan gelecege bir
yatinm olarak gorulur. Cocuklann annelerine kars1 ahlaki
yakumlualakleri, annelerinin onlan buyuturken harcadig
emek ve bakima isaret eden ve geri 6denmesi mimkun ol-
mayan “sit hakki”’ deyimiyle ifade edilir. Kadinlar, yaglan-
diklarinda hayatlarnim sardiarmeleri i¢in ogullannin destegi-
ni vazgecilmez olarak gorurler.

Evli kadinlar genellikle ailelerinin atolyesinde de ¢ah-
sirlar ya da eve parga basi is alirlar. Atélyede ucretsiz ola-
rak ¢alisirlar, cunkua tipki kadin ve ¢ocuklarin hane i¢inde-
ki emekleri gibi, bu emek de aile hayatina dogal bir katk:
olarak gorulur. Bu, aile uyeligini tanimlayan ve ifade eden,
destek ve guvenligin temel kaynag olan yukamlulukler
cercevesinde miumkin olur. Ornegin aileleri geng kizlarin
evlilik oncesi harcamalan kadar ¢eyiz, nisan ve dugun (na-
diren de egitim) masraflanm da karsilar, yeni evinin esya-
larim alir.

Atolyede calisan aile disindaki ig¢ilere dusuk ucret 6de-
nir. Bu asgari, hatta sembolik ucret, erkek ¢ocuklar igin ba-
ba-ogul iligkisini andiran usta-girak iliskisi i¢inde bir mes-

7  Genellikle “sat hakki” olarak gevrilen bu deyim, 5.bolumde daha aynnth bi-
cimde tartisihyor. Carol Delaney Turk koyunde yaygin bir pratik olan ve iki
yasina dek surdurulebilen emzirme uzerine tarugmasinda, sat hakkinin bir tar
“karsihkh besleme anlasmasi™ni temsil ettigini ileri sariayor. “Kadinlar kendi
ozlerini ¢ocugun varhgina aktararak sut hakki elde ederler; bu onlann yetiskin

¢ocuklan tara[mgepjgplqmaﬁlg{,igwg hﬂb&m@‘.éﬂﬁlar" (1991a: 73).
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lek ogrendikleri, kiz ¢ocuklar igin ise ¢eyiz masraflanm ¢i-
kardiklan gerekgesiyle megrulagtinhr.® Diger bir deyisle, ¢o-
cuklann emegine, toplum ve aile i¢indeki konumlarinin sos-
yal icerigine gore paha bigilir.

Parca bas:1 ucretleri de, 6zellikle karmasik modellerin
oralmesi gibi daha fazla emek isteyen isler i¢in, ¢ok dusuk-
tur. Siparig ve malzeme ya yerel bir magazaya bagh araci, ya
da topluluktan bir birey tarafindan getirilir; ikinci durumda,
aracilik eden kisinin kansi malzemeleri komsu kadinlara da-
gar. Aile, cemaat ve atolye gibi emegin de isin i¢inde oldu-
gu diger iliskilerde oldugu gibi, parca bag: ¢alisanlarla araci-
lik eden kisiler arasindaki iliskiler de bir akrabalik ve karsi-
hikhhk soylemi i¢inde yurataluar.

Ucuz Emek Yaratilmasi

Kadinlar, par¢a bas is yapmayi ya da atolyede ¢aligmayi uc-
retli caligma ya da yabancilagsmis emek anlaminda bir is ola-
rak gormezler. Kendileri, bu ayrimda 1srar ederler: Kendi
sozleriyle bu isi “yaparlar” ve bu isi “diganya verirler”; yap-
tiklan sey “caligma” degildir.

Evin disinda, yabancilarin arasinda ¢alismak, is¢i sini-
findan bir kadini ahlaken supheli ve alay konusu olmaya
acik hale getirir. Par¢a bas1 ¢calismak ve atolye isleri, tipk
ev isi gibi zor ve zaman tuketici isler olarak gorular. An-
cak kadinlar gelir getirici bu etkinlikleri, karsihginda hak-
¢a bir ucret talep edebilecekleri bir is olarak degil, ev ka-
dinh@ ve annelik gibi, iyi birer kadin olma kimliklerinin
bir ifadesi, belli bir gruba es, anne, komsu ve musliman
olarak dahil olmalarinin sonucu olarak gorurler. Par¢a bas:

8 1984'te Bursa'da cirak ve vasifsiz isci ucretleri, upki 1987'de Istanbul'daki ev
iscilerininki gibi (Cinar 1989), tam sekto6rlerde asgari ucretin alundayd (Ci-
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is ve atolyede calismak is degil de grup kimliginin bir par-
casl olarak goruldagu sarece, ahlaken ve toplumsal olarak
kabul edilebilir.

Kadinlar bu emegin ¢alisma olmadiginda 1srar ettikleri
icin, harcadiklan zaman ya da emeklerinin saat ucretini ta-
kibetmezler. Bir is, gin boyunca farklh yetiskin kadinlar ve
geng kizlar tarafindan sardarular. Bu ¢ahisma, kadin ve geng
kizlann diger etkinliklerinin bir parcas: haline gelir. Bu ne-
denle de ucretler urane harcanan emek miktanm yansit-
maz. Bu emek ideolojisi —emek iligkileri ve kendilik tanim
ile emegin boyle icice gecmesi—, aracilann, ihracatgilann ve
tuccarlann uretim maliyetlerinin dagak, karlanmn ise yuk-
sek kalmasim saglayan ogelerden biridir.

Kargilikli Yardimlagsma A

Emek, toplumsal kimligin ¢evresinde kuruldugu ve onun
aracihguyla ifade edildigi bir yap: olarak, gecekondu mahal-
lelerindeki toplumsal hayat1 niteleyen ve bireysel ihtiyacla-
nn topluluk¢a kargilanmasim saglayan karsihikh yardimlag-
ma aginin bir boyutudur. Yakamlualak ve kargihkhlik teme-
lindeki iliskiler, bireyleri birbirlerine bir grup olarak bag-
lar. lsguca, mal, para, yararh bilgiler, es ve diger ihtiyaglann
kargilanmasim saglar.

Mal, para ve hizmetin bu toplumsal ag icindeki akig, ai-
lenin yagsayabilmek i¢in ihtiya¢ duydugu emek ucreti duze-
yini asagida tutar (drnegin Turkiye genelindeki asgari ac-
ret duzeyi kadar parca bag is, atdlye ¢cahigmas: ucretlerini
de).? Insanlar, harcamalanm aile ve isyerindeki, arkadas-
lar ve komgular arasinda formel ve enformel gelir havuz-

9 Haziran 1988'de Cumhuriyet gazetesinde dort kisilik bir ailenin asgari ayhk te-
mel ihtiyaglanmin tutan 217.000 lira ya da 146 dolar civannda hesaplanmsu.
1988'de asgari ucret ortalama bir is¢inin 83.000 lira (56 dolar) kazanabilecegi
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lan yaratarak karsilamay: basanrlar. Bu gelir havuzlarinin
cok bilinen bir bi¢imi, arkadas ya da akraba olan bir grup
kadinin ayda bir (bazen de onbeste bir) toplanarak yaptik-
lan “altin gana”dur. Her “gun”, onceden belli bir sira iz-
leyerek, bir grup uyesinin evinde yapilir. Ev sahibesi ¢ay,
hamur isleri ve hafif yiyecekler hazirlar. Kadinlar toplamp
bir 6gleden sonray1 sohbet ederek, bazen oryantal muzik
esliginde oynayarak gegirirler (baz1 gruplar oynamay uy-
gun bulmaz).

Her konuk onceden belirlenmis bir miktarda para getirir.
Bu miktar, grubun mali guciine gore hatin sayihir bir miktar
dolardan ¢ok kuguk paralara kadar degisebilir; gecekondulu
kadinlar, orta ve daha st simiftan kadinlara gore daha az pa-
ra verebilirler. Her kadin getirdigi paray ev sahibesine verir,
o da bununla kadinlann geleneksel tasarruf arac1 olan altin
alir. Aynca “tencere gunu”, “yatak takimi gunu” gibi ganler
ve altin fiyatlanimin ¢ok yukselmesi ve alim gicunin diasme-
sine bagh olarak daha yenilerde baslayan bir adet olarak da
“gumug guna” de yapihr.

Baylelikle her ay gruptan bir kadin kendi basina biriktire-
bileceginden daha fazla bir para alir ve bunu evin buyuk ih-
tiyaclarina, ¢ocuklarin okul giysilerine, bor¢ 6demeye vb.
harcar. Gerg¢i gorunirde o “gin”e adim veren 6zel esyay: al-
masi beklenir ama kimse gercekten boyle yapip yapmadig)-
n1 sormaz. Daha rahat ekonomik kosullardaki kadinlar tabii
ki altin ya da kendileri ya da evleri i¢in istedikleri baska sey-
leri de alirlar.

Kadinlann pek ¢ogu, bu gunlerde verdikleri paray: bir ta-
sarruf grubuna dahil olmalarina olumlu bakan kocalarin-
dan aldiklarim soylayor. Paramin boyle “tasarruf edilmesi”
kadinlann insiyatifine birakilmis oldugundan, “altin ganle-
ri”, paranin erkeklerin kontrolinden kadinlann kontrolune

gecmesi sonucunu da dogurur. Aynca, bu tar “ganlerin” ay-
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n1 isyerinde ¢ahisan ve kendi kazandiklan paray: 6zel bir ha-
zirhk olmaksizin (gay, pasta vb) benzer bir gelir havuzunda
toplayan kadinlarca da duzenlendigini duydum.

Aileler ¢ocuklar da dahil tum aile bireylerinin gelirleri-
ni bir havuzda toplayarak yasayabilirler. Meslek sahibi bir
cift, kendileri her ikisini de alamadiklan halde, apartman-
lannin bodrumunda yasayan kapicinin arabasi ve videosu-
nun oldugundan yakinmislardi. Kapici, kansi ve bes ¢cocuk-
lan, kira ve diger masraflanm 6demedikleri iki odal bir ev-
de yasiyorlardi. En kuguk ¢ocuk disinda, ailenin tamu ¢ali-
sip para kazanmiyor ve kazandiklarim eve getiriyordu. Kapi-
cinin kansi evlere temizlige gidiyor ve elisi yapiyor, en bu-
yuk kiz sekreter, ogullardan biri taksi soféoraydu. Diger kiz
iki kardesine bakip ev islerini yapiyor ve annesinin eligleri-
ne yardim ediyordu. Cok kuguk ¢ocuklar bile, genellikle de
oglan ¢ocuklar, zaman zaman sokaklarda su, kagit mendil,
ciklet ya da elbise askis satarak ya da tarticihk yaparak para
getiriyorlardi. Tam simflardan pek ¢ok kisinin birden fazla
is yapmasi yaygin gorilen bir durum. Polisler geceleri tak-
sicilik yapiyor. Profesorler ihracat sirketi yonetiyorlar ya da
mesleki geviriler yapiyorlar.

Komsular, akrabalar ve is arkadaslan ya da kente gelenler-
le koydeki yakinlan arasindaki karsilikh yukamlulakler sis-
temi, yagamak icin gerekli olan para, mal ve hizmetlerin ye-
niden dagitimim saghyor. Benzer bir bigimde, geleneksel ai-
le sisteminin de toplumsal gavenlik ve yash ve hastalann ba-
kimim saglamasi bekleniyor. Bu tur bir guvenlik sistemi, is
yerlerinin guvenlik, sigorta ya da emeklilik gibi yakamla-
laklerden kaginmasim mumkan kihyor. '

10 Karsihkhhk iligkileri firmalarin yaranna islerken, Turkiye'de emek somurusu-
nun kokleri belirli toplumsal ve ekonomik esitsizlik yapilarindan daha derin-
de yatiyor. Ornegin Istanbul'da gelir dagihm esitsizligi simdiki hakametin ih-
racata yonelik liberal politikalan alunda daha da arti. Bunun gibi, is¢i haklan
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Tuarkiye'nin ulusal ve siyasal iklimi, kadinlarin ¢calisma-
larina yonelik geleneksel cinsiyet beklentilerini bir ve ay-
n1 anda hem destekleyen hem de engelleyen laik milliyet-
cilik ile tutucu, din yonelimli sag arasinda zor bir denge-
de. Hakumet programlan ve medyanin soylemi, kadinla-
rin hem “iyi” Musliaman esler olmalarin1 hem de ¢ahisa-
rak ailelerine maddi katkida bulunmalarimi destekler ni-
telikte (Abadan-Unat 1986: 143). Ancak “iyi” bir Muslua-
man hanim yabancilarin yaninda ¢alisamayacagindan, mo-
dern Turk kadinindan beklentilere iliskin bu soylem, ken-
di icinde celiskili."!

Bu ¢eliskili beklentiler, 6zellikle de kadin ve ¢ocuk eme-
ginin aile ya da komsu atélyelerinde ve parca bas: uretim-
de orgutlenmesiyle son derece uyumlu. Bireyler, bu tur et-
kinlikler aracihig1 ile karsihkhhk ve yakumlaluk agina kati-
larak bu yolla aile, komsuluk gibi temel toplumsal gruplara
aidiyetlerini ifade ederler ve kizlar, esler, anneler ve komsu-
lar olarak kimliklerini pekistirirler. Boylece kadinlar gele-
neksel ailenin ahlaki standartlanyla uzlasmaya devam eder-
ken bir yandan da ailenin mali refahina katkida bulunabil-
mis olurlar.

Evde Parca Bagst Uretim

Kesin istatistikler bulunmamakla birlikte, parca bas: ure-
timin Istanbul’'un yoksul mahallelerinde ¢ok yaygin oldu-
gu biliniyor. Turkiye’de evde parca basi uretimin ¢apini de-
gerlendirmeye iliskin ilk girisim, Cinar tarafindan 1989'da
yapilmist1.”? Cinar, evde parga bag: uretim yapan kadinlara

11 Bu, Islamiyet ve laiklik arasindaki bir batin olarak Tark toplumunun temel
ozelliklerinden biri olan karmagik ve genellikle caugmali iligkinin bir yansima-
si. Bu tarugma igin bkz. Yalman (1973), Heper (1981), Mardin (1977).

12 Aynca bkz. Lordoglu'nun Bursa’daki par¢a bas: ureticilerle ilgili calismasi
(1990). Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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is veren kucuk firmalarda bir arastirma yapmis ve ¢ogu ih-
racata yonelik hazir giyimde olmak uzere, 88000 kadinin
bu alanda ¢ahistigini tahmin etmisti. Bu rakam, Istanbul’'un
toplam kadin nafusunun %3.10'u ve onsekiz-altmisbes yas
arasi egitimsiz/okuma yazma bilmeyen kadin nufusunun da
%23.38'i. Yine de bunun gercek rakamin altinda olduguna
inamyorum. Cinar'in 6rneklemi, yalmzca Istanbul Ticaret
Odasina kayith firmalan iceriyordu. Oysa benim ¢ahismam-
daki orgutla aretimin, 6zellikle de evde par¢a bas: uretimin
bayuk bolumu 1TO kayitlan disindayd. 1TO uyeligi, ihra-
cat vergi indirimlerinden yararlanabilmek icin bir onsartt1
ama ¢alismamda yeralan mahallelerde is dagitanlann bayuak
bolumuniin ihracat piyasasiyla dogrudan bir iliskisi yoktu.
Malzeme, siparis ve bitmis mamul, farkh buyuklik ve yapi-
da, yasal birer konumu olan sirketlere bireysel tuccarlar ya
da diger aracilar yoluyla, bir taseronluk piramidinden gece-
rek akiyordu.

Devlet Istatistik Enstitasu (DIE)'nun ulusal sayimlan, uc-
retsiz aile is¢iligi, gecici iscilik ve marjinal sektor ¢alisanla-
n kategorilerini iceriyor. DIE'ye gore, kentli cahgan nafusun
%6’s1m1 olusturan tucretsiz aile is¢ilerinin %34t kadin. Mev-
simlik ya da donem donem ¢ahisan kisilerden olusan gegici
igciler, kentli isgicunun %8'ini olusturuyorlar ve bunlann
da %13'a kadin. Turk istatistiklerindeki marjinal sektor ¢a-
hisam kategorisi, iki soruya verilen celigkili cevaplara daya-
nan ¢ok belirsiz bir sekilde tanimlanmis.'? Bu hantal tanim-
lamanin gosterdigi marjinal sektor ¢alisanlannin bilesimi,
kentli nufusun ortalamasindan farksiz gibi goranuyor. Oysa

13 Bu kategoride ¢cahsmadiklanm soyleyen, bir halta 6ncesinde nakit ya da benze-
ri bir gelir kazanan, ama ayni hafta boyunca bir saatligine bile olsa ucretli ya da
ucretsiz bir is yapip yapmadiklan sorusuna olumlu cevap veren kisiler yer ali-
yor. Her iki soruda da bu ¢alismada yer alan kadinlann haftada otuz ya da da-
ha [azla saat ¢alisip par¢a basi is yapsalar bile kendilerine uygun bulmadiklan
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bunlann yandan ¢ogu kadin, ¢ogu da yirmi bes ve yirmi do-
kuz yaslan arasinda.

DIE'nin kategorileri, kucik imalatta ¢alisan kentli kadin-
lann kesin buyuaklugianu gosterebilecek sekilde tanimlan-
mus degil. Bu kismen daha once de deginildigi gibi, kadinla-
nn etkinliklerini ¢caligma olarak tanimlamaktaki gonulsiz-
luklerinden kaynaklamiyor (ankette “is” sozcugu kullanih-
yor, bu sozcuk, benim konustugum kadinlarca kendi ure-
tim etkinliklerini tanimlarken kullanilmayan bir s6zcik)
ama bir devlet gorevlisine gelir getirici etkinliklerin itiraf
edilmesinin yuksek vergi ya da baska kota sonuglara yol
acabilecegi korkusunun da pay1 var. Bu tur ¢alismanin or-
gutsel belirsizligi de bir emek turu olarak degil, bog zaman
etkinligi olarak degerlendirilmesine yol agiyor olabilir. An-
ket ve sayimlarda kendilerini “is gicua icinde yer almiyor”
olarak tanimlayan kadinlarin pek ¢ogunun ashnda aile is-
cileri ya da baska gelir getirici etkinlikler i¢inde olduklan
tahmin edilebilir.

Istanbul'da kuguk olgekli imalatta ¢alisan kadin sayisinin
gercek buyuklugune daha yakin bir rakarm Usamezsoy ve-
riyor (1993). Istanbul’'un yoksul mahallelerinde yenilerde
yaptigr bir ankette kadinlann %66’sinin bos zamanlanm ge-
lir getirici etkinliklerle doldurduklanni, %64 Gnun gunde
4 ila 7 saatlerini gelir getirici bir etkinlikle, 6zellikle de or-
gu ile gecirdiklerini bulmus. Lordoglu'nun (1990) Bursa'da-
ki parca bag uretim yapanlar arasinda yaptig1 ¢cahgmadaki
kadinlar da giinde ortalama 4.8 saat, kadinlann %26.3'a ise
gunde 6 ila 8 saat ¢cahsiyor.

Parca basi uretim esas olarak kadin ve cocuklar tarafin-
dan yapihyor ve mamuller de genellikle elde uretilebilen ya
da bitirilebilen turde. Istanbul'un gecekondu mahallelerinde
ev disinda ucretli cahsan kadinlann sayisi ise 1976'dakinden
%5.5 daha az _bulunmui(Sen aplh 1981: 92). 1990’da tim
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kentli Turk kadinlarinin yalmzca 15.2’si kayith formel sek-
torde cahisiyordu,'® erkeklerin ise %70’ (DIE 1990b).

Gunumizde Istanbul'un gecekondu mahallelerinde yapi-
lan parca bagi uretim, daha 6nce 6rnegin ¢eyiz hazirhginda
kullamlan elisleri gibi daha eski bicimlerden oldukg¢a fark-
. Aile is gacunun, bagka seylerin yamsira kalem uglannin
ve tikenmez kalemlerin kutulanmasi, mukavva kutu yapi-
m1, kolye ve tespih yapim gibi islerde biraraya getirildigini
gozlemledim. Kadinlarin geleneksel becerilerinden ihracat
icin ayakkabilann ve giysilerin sislenmesi, kazak oralmesi
ve giysi dikilmesinde de yararlanlir.

Bu sekilde aretilen mallann ¢ogu Avrupa, Orta Dogu ve
Amerika'ya ihrag ediliyor. Ozellikle de parga basi olarak ev-
de oralmus kazaklar ve ailece ¢ahgilan atolyelerde dikilen
giysiler. DIE’nin yapti1 bir ankete gore (DIE 1990b), tum
Turkiye'de ¢ahisanlann dortte ugunden fazlasi ve kentlerde
calisanlann da yandan fazlasi, on kisiden az ¢ahisan bulunan
isyerlerinde istihdam ediliyor; tam is alanlarinin %41’in-
de ise bes kisiden az personel istihdam ediliyor. Bu tur k-
cuk caph ureticilerin yasabilmesi, buyuk 6l¢ude ucretsiz aile
emegine, ozellikle de kadin emegine bagh (Cinar, Evcimen
ve Kaytaz 1988: 299).

Piyasaya yonelik aile uretimi ¢ok farkh bicimlerde orgut-
lenebilir. En basit duzeyde, aile bireyleri kendi kisisel aglan
kanahyla siparig alip bunlan uretir ve dagitirlar. Biraz daha
karmagik bir duzeyde, imalat bir komsu, akraba ya da ma-
hallede dukkam olan biri tarafindan orgutlenir. Par¢a bas:
uretimi orgutleyen kisi, siparigleri genellikle tuccar ya da ih-
racatgiyla baglantih olan bir aracidan alir ve mamulia de ona
teslim eder.

Parca basi uretimi orgutleyenlerden bazilarimin diger aile-
lere dagiimdan once malzemeyi hazirladiklan kuguk atol-

14 Bu rakamlar gegichisgilerredersteizaile isgHerim iceyies:
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yeleri vardir. Bazilar ise eve is verme yerine kendi atolyele-
rinde aile ya da komsu emegi kullanirlar ya da imalatin baz:
asamalan icin gerekli malzemeyi saglarlar.

Bu atolyelerin buyuklukleri ve ¢alisan sayis: degisir, bazi-
lannin bolumleri bile vardir —oregin kardegler tarafindan
idare edilen ayn atolyeler gibi. Bu farkh emek orgutlenme
bicimlerini ortaklastiran sey, emegin 6rgutlenmesini, emegi
rol kimligi ve toplumsal sorumlulukla baglantilandiran gele-
neksel aile ideolojisine gore gerceklestirmeleridir.

Bu idelojik parametreler i¢inde kuguk ureticiler ayakta
kalabilir ama buyuyemezler. Ideolojik ve kurumsal sinirlar,
bu tip aretimin kuguk ¢apli kalmasini, emegin ucuz olma-
sin1 ve esas karin aracilar, tuccarlar ve ihracatgilara gitmesi-
ni saglar.

ldeolojik sinirlar riskten kaginma ve kara donuk degil,
statunun degerlendirilmesine donuk gelir saglama davra-
nisin1 da icerirler. Bu, Batilh ekonomik literatirde genellik-
le irrasyonel ekonomik tutum olarak anilir. Kurumsal sinir-
lar hukumet ve tamamen kapitalist is dunyas tarafindan ko-
nur. Bu sinirlar, kurumlara, krediye ve ihracat imkanlarina
ulasmay: engellerler.

Karsilikh Minnettarligin Guvenligi

Turkiye’de parca bas: uretim ve kuguk atolyelerde aile is gu-
canun kullamim basarih oldu ¢unka bu tarz emek orgut-
lenmesi toplumsal gruplara, 6zellikle de aile ve komsuluga
dahil olmay: ifade ediyor. Kisilerin disindaki ekonomik ko-
sullar kotulestikce bu gruplar, ekonomik ve sosyal gavenlik
mekanizmalan gibi algilanirlar.

Bu gruplarin uzun donemli olmalar ve esneklikleri, bu
tar kargihkhhk iligkilerinin agik u¢lu dogasinin bir sonucu-

dur. Emek ve hizmet, iade edilecegi degil, minnettarhk ya-
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ratacag beklentisiyle sunulur. Ornegin annenin ogluyla ilig-
kisini niteleyen emek ve hizmet, yalmzca sevgiden kaynak-
lanan bir armagan degildir; aym zamanda ogulun annesine
geri 6denemez bir borg altina girmesine de yolagar (sut hak-
ki). Ogulun yetiskin oldugunda annesini desteklemesi bek-
lendigi icin, bu minnettarhk annenin uzun donemli toplum-
sal ve ekonomik guvenliginin temelidir. Bu minnettarhk bi-
lincli olarak kabul edilip izlenir ama kapah bir kars1 eylemle
sonuglanmasi beklenmez (yani armagana kars: bir armagan
verilmesi beklenmez) daha ¢ok anne ve ogul rollerinin do-
gal bir ifadesi olarak gorular. Minnettarhk, degisim aracidir
—ortak payda-. Tasarruf edilebilir, depolanabilir, kogullara
bagh olarak deger kaybedebilir ya da kazanabilir.

Armagan verme yerine minnettarh@ vurgulamamin nede-
ni, bunun kars: hediyenin verilmesini ertelemesi ve boylece
insanlar ve gruplar arasinda uzun donemli, acik uglu, esnek
ama dayanikh iligkilere neden olmasi. Bu iliskiler hem daya-
nmismanin'® hem de ailedekilerden piyasadakilere kadar, top-
lumsal iligkiler yelpazesinin temelindedir. Odagin armagan
degis tokusunda degil bor¢ degis tokusunda oldugu 6zel bir
genellestirilmis degisim bicimi yaratir.

Bu kargihikli, ertelenmis yakamlalukler agimin kamtlan,
Tuark ekonomik, toplumsal ve siyasal hayatinin diger alanla-
rinda da bulunabilir. Ailenin 6tesinde toplumdaki yukamla-
luk iliskileri genellikle aile iligkileri metaforu seklinde tem-
sil edilir; ipk: yurttasla Tarklerin Devlet Baba dedikleri dev-
let arasindaki iligki gibi.

Ekonomik davranis iginde is ve kir elde edilmesi, genel-
likle kimsenin kimseden bir kar elde etmedigi, emegin, pa-

15 Bununla ailelerin dayamisma ile karakterize edilen ve yalmzca kaynaklann yeni-
den dagitrminin yapildigx uyumlu gruplar olduklanm kastetmiyorum. Ilerki bo-
limlerde de gorulecegi gibi, aile, upk: diger toplumsal gruplar gibi, iktidar ve
direnis vektorlerinin belirli dogallasunlmis ideolojik simirlar icinde hareket etti-

g karmasik alaplaedis; Payarvismg ve Sagumiihy pekspk grkh pratigi olabilir.
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ranin ve zamanin karsiliksiz verildigi acik uclu kisisel ilis-
kiler olarak ifade edilir. Bu da sonucta ddenecegi beklenen
ekonomik edimlere iliskin acik uglu ve uzun vadeli yukum-
laluk iligkilerini besler.

Sonuc¢

Kadinlar icin emek, aile ya da cemaat iginde grup aidiyet-
lerini tammlay1p ifade ettikleri, dayamsma yarattiklan te-
mel toplumsal degis tokus aracidir. Yerel ve diunya piyasala-
n icin yaptiklar aretim yoluyla kapitalist sisteme dahil olsa-
lar da kadinlar gelir yaratma yoluyla hayatlan uzerinde daha
fazla denetim saglayamazlar.'® Turk ekonomisinde ve din-
ya piyasasinda uretken davramglar1 “kendilerinden bagim-
s1z olarak varolan iliskilere itaat eder” (Marx 1971: 66). Ama
aym zamanda uretken faaliyetleri onlan bir cemaat kimligi-
ne baglar ve bu kimligin ataerkil karakterini yeniden uretir
(Ozbay 1991).

Bu boyledir ¢cunku kadinlann emegi —ister ucretli ister tc-
retsiz olsun— hem toplumsal hem de cinsiyet kimligini ve
aym zamanda aile gibi toplumsal gruplara aidiyeti bir araya
getirir. Emek, kadinlarin, fiziksel ve toplumsal yeniden ure-
time dair ana gereklilikler olan guvenlik ve kimlik i¢in bir
temel saglayan toplumsal gruplara aidiyetlerinin kurucu bir
bilesenidir.

Kadinlar (ve erkekler) kadinlarin gelir getirici emekle-
ri ile ev ici emekleri arasindaki farka dikkat etmezlerse,
kaynaklarin denetimi ve karar alma anlaminda hayatlan-

16 Bu, es segimi, gelirin harcanmasu, tiketim kalemlerinin se¢imi ve mekansal ha-
reketlilik gibi konular agisindan karar alma firsatlannda bir aruisa isaret eder.
Dunyanin gesitli bolgelerindeki kuguk olgekli uretime kadinlann ekonomik
kauhmlan, onlarin toplumsal hiyerarsideki konumlanm degistirmemistir (Be-
rik (1987, 1991), Beneria & Roldan (1987), Kuyas (1982), Mies (1982, 1986),
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n1 temelinden etkileyen gelir getirici etkinlikleri ayirdede-
cek acik bir yol yoktur. Kadinlar, emekleri grubun mabhi-
yetinden sayildig igin, yaptiklan is sonucu kendi ekono-
mik ve uretici faaliyetleri uzerinde bireysel bir denetim ka-
zanamazlar.

Turkiye'de cinsiyet ve akrabalik ideolojisi ve bunun ge-
leneksel aile ideali olarak ifadesinin toplumun degisik du-
zeylerinde karsihkhhk iligkileri ve emek yukamlulakleri ile
baglantisi var. Ayn ideoloji simdi de toplumsal ve cinsiyet
kimliginin belli bir tarzda kurulusunu dunya kapitalizmine
baghyor. Bu ideoloji, ne altyap: ne de maddi kazang talep et-
meyen, istikrarh ve esnek bir iggicinun gelisimine imkan
tanmyor ve emek orgutlenmeleri tehdidi olusturmadig gibi,
ekonomide ayn bir bolam olusturma talebi de yaratmiyor.
Geleneksel aile ideolojisi icinde arti1 deger uretimi i¢in ¢a-
hisma, toplumsal kimlik ve toplumsal dayanmigma yaratan bir
emek tura olarak ifade edilerek maskeleniyor.

Istanbul’da kuguk o6l¢ekli uretim, karsiliklilik ve karsilik-
l1 yakamlualuklere dayal bir toplumsal sistem icinde kisi-
sel kinn yaratilmasinda ortaya ¢ikan celigkilerin muzake-
resi icin pratik bir model sunan bir kulturel mantikla igice
gecmis durumda. Istanbul'da kuguk 6lgekli auretimin ger-
cek pratigi birbirine aykir1 iki model getiriyor: bir yandan
emegin sif, yas ve cinsiyet temelinde somurualdugu kapi-
talist girisim modelini, 6te yandan toplumsal baglarin bi-
rincilligini ve ortak hedeflerin bireysel kazanimlarin uze-
rinde oldugunu vurgulayan karsihkhhk ve akrabaliga da-
yal bir sosyal bilim modeli. Istanbul'un gecekondu bolge-
lerinde yasayanlar tarafindan ortaya konan “pratikteki mo-
del”, onlara kapitalist iliskilerle yakumlualuk ve karsihklihk
kurallan icindeki akrabalik sistemi arasinda ortaya ¢ikabi-
lecek catisma ve geligki potansiyelini ortadan kaldirma im-

kéan1 saghyor. .
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Bu kitabin ikinci bolamu, emek, kimlik ve birincil top-
lumsal grup olan aile i¢cindeki dayamgma ve rekabet vektor-
leri arasindaki iliskileri tammlayacak. Daha sonra sosyal bi-
limler icin bir degisim modeli olarak Istanbul'daki kargihk-
hhk iliskilerinin uygulanmasinin sonuglarim tartigacagim.
Uctincia bolam, Istanbul’'da kigik 6l¢ekli aretimin belli bo-
yutlanm gostererek hem Marksist hem de toplumsal bilim-
deki ekonomik degisim modellerinin agiklayic1 degiskenle-
rini kullanarak aretimin ekonomik ve toplumsal boyutlanm
bir araya getirmeye ¢ahsacagim.

Karsihkhhk pratigi, uretim pratigi ve Istanbul’un gece-
kondu bolgelerinde yasayanlann akrabalik iligkileri ve ka-
pitalizmin gerekleri arasindaki potansiyel celiskileri ortadan
kaldirdiklan “pratikteki model”, halihazirdaki Marksist k-
cuk ol¢gekli aretim modellerinin agiklayic1 potansiyellerinde
baz1 eksiklikleri ortaya koyuyor. Bu sorunlar kugik 6lgek-
li aretimin hem piyasa gugleri hem de kolektif karsihkhhk
tarafindan belirlendigini, piyasa guglerinin grup i¢i aretim
iliskilerindeki kolektif kargihkhhk tarafindan ideolojik ola-
rak ifade edilip tabi kilindig karsihkh igleyen bir sistemin
varhgim 6ne surdugum son bolimde tartisilacak.
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IKINCI BOLUM
AVRUPA ILE ASYA ARASINDA KOPRU

Istanbul’a hava yolu ile yaklagtigimda, ugak havaalanina
inerken, Marmara Denizi’'nin maviligiyle kusatilms, bayuk
camilerle gevrili eski sehre baktigimda, kisisel kultarel mira-
simin bir pargas1 olan mitik Dogu imgesinden kaynaklanan
bir gizem duygusunu hep yasarim. Bu kultirel miras bana
Yakin Dogu’ya iligkin, son zamanlarda Oryantalizm olarak
isimlendirilen Batih bir kurmaca gibi gelir. Bu mitsel yer ay-
m zamanda Constantinopolis ya da Bizans olarak da amhr.
Burada zengin brokar giysiler icindeki halifeler ve siyah goz-
lu, yan seffaf pecelerinin altindan siyah sa¢ tutamlan gora-
nen kadinlar yasar.

Bu mitsel Istanbul, micevherlerin ve mucevhere benzer
renklerin, tutku ve entrikanin gehri, Orient Express’in Do-
gu istasyonudur. Bu sehir, ¢cocuklugumun hikayelerindeki
ejderhanin kocaman altin, inci ve degerli tas yiginlariyla do-
lu magarasidir. Soguk ve berrak kis gecelerinde Bogaz Kop-
rusu’'nden bakinca sehir binlerce kuguk pirlantayla bezen-
mis, kivrilmis bir ejderha gibi gorunir —goérinmeyen tepe-

lerde 1s1klar goz karpar.
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Ucak inince modern havaalan binasina girer, bir taksi ¢a-
ginnm. Taksi beni bir bagka Istanbul'a gotarar: yine tam-
dik, yabancilar kadar eski arkadaslann da oldugu; insanla-
nn farkh bicimde de ifade edilse, butiun insanlann 6zlem-
leriyle temelde benzesen oduller icin mucadele ettikleri bir
yer: maddi guvenlik ve duygusal tatmin. Bu Istanbul, fark-
l gorunar.

Havaalanindan ¢ikan taksi, eski sehir merkezi ile havaa-
lam arasindaki kira¢ duzluklerde yapilmakta olan kocaman
beyaz binalarin yanindan geger. Istanbul'a her geldigimde
ingaat biraz daha artmis olur (1986'da eski sehri ayiran Bi-
zans duvarlanyla havaalam arasindaki yol boyunca yuksek
binalardan olusan bir duvar var gibiydi). Bu bitmeyen yer-
lesim yeri ingasi, ev ihtiyacim karsilamaya yetmez ¢unku Is-
tanbul'un nafusu her yil bir milyon kisi civaninda artar. Bu
baytume, esas olarak diger sehirlerden ve ekonomik durgun-
luk yasayan tasradan goge baghdir; ¢cunku insanlar metro-
pollere is bulma umuduyla akin ederler.

Istanbul, Bizans'in ve Isa’dan once yedinci yuzyilda eski
Yunanhlarin yerlestigi yerin disina dogru tagmaya ancak bir
yuzyildan biraz daha fazla bir sure 6nce bagladi. On alu yuz-
yil boyunca iki bayuk imparatorlugun, Bizans'in ve Osman-
I'min baskenti olmasina ragmen, sehir ¢ok az buyada. Ha-
li¢’i Marmara Denizi'nden ayiran burun merkezde kaldi, bo-
gazdan gemi gecislerinin denetlendigi derin bir dogal lima-
na sahip oldugu icin savunulmasi kolayda.

Turkiye Cumhuriyeti resmen 1923 yilinda kuruldu; bag-
kenti Anadolu’nun ortasinda, kira¢ bir bozkirdaki Anka-
ra oldu. Yeni yerlesim, Cumhuriyetin Osmanh Imparator-
lugu’'ndan kopusunu simgeledi; bu sehre kimligini siradan
insanlar, yeni devletin yurttaglan verdi. Bu degisim aym za-
manda Turk devletinin laik dogas: ve Batil yonelimi ile Is-

tanbul'da odaklanmis olan Islami miras arasinda bir mesafe
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oldugunu da gosteriyordu. Muhammed Peygamber’in hali-
feleri olan Istanbul'daki Sultanlar, teknik olarak Islam dini-
nin liderleriydiler.

Cumbhuriyetin kurulusundan kisa bir sire sonra, yabanci
elcilikler, arkalarinda eski kosklerini ve villalanm birakarak
Istanbul'dan Ankara'ya tagind. Istanbul artik bagkent olma-
sa da, on alti yuzyilhk bagkent olmanin mimari mirasi agik-
¢a gorular. Ancak bu miras, son kirk yilin hizh nafus arti-
simin cografi ve mimari sonuglan yuzinden hizla erimistir.

Gecen yuzyilhin sonuyla birlikte, Bogaz'in her iki yaka-
s1 boyunca yapilan tren yolu istasyonlan cevresinde kuguk
kent yerlesimleri gorulmeye bagladi. Ancak kentin boyle ge-
nislemesi, kuguk boyutluydu ve 1907'nin sonunda kent nu-
fusu hala bir milyonu asmamigti (Duben 1990). Ancak bas-
kentlik konumunu Ankara’ya kaptirdiktan sonraki yanm
yuzyil icinde Istanbul, daha 6nce yerlestigi tepelerden, cevre
koyler ve yeni yerlesim yerlerinden genisledi, Bogaz ve Mar-
mara Denizi kiyis1 boyunca kilometrelerce uzunlukta ¢ok
bayuk apartman siteleri ve kuguk evler yapild.

Bu modern Istanbul’un sakinleri sehrin parlak ge¢cmisinin
mitini de paylagirlar. Bu mit kulturel bir kurgudur; tipk: be-
nimki gibi. Benim Batih Hinstiyan kualtiram Osmanh Im-
paratorlugu'ndaki egzotik ogelerle birlikte Hiristiyan Bizans
Imparatorlugu’nu romantize ederken, Turkler daha sonraki
donemde yogunlagirlar. Osmanh idaresi altinda Istanbul yal-
nizca ¢ok buyuk bir imparatorlugun yonetim merkezi degil,
tum dunyadaki Muslimanlann dini merkeziydi de.

Turkler, neredeyse Viyana'ya girebilecek olan bir impara-
torlugun yoneticileri olduklan tarihleriyle ve bu ge¢misin
buyuklugunin yasayan bir kamt1 olarak cami ve tarihi ya-
pilanyla gurur duyarlar. Ogrenciler muzeleri ve Osmanh sa-
raylanm doldurur, televizyonda tarihi filmler gosterilir. Bo-

gaz kiyilan b(L)?runca uzanan ve daha once saraylann ve ya-
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lilann bahgeleri, av korular olan yerlerde pazar piknikle-
ri yapilir.

Istanbul'un kisiligi, gecmis ve buguniin boyle birlesmesi
icinde anlagilmahdir. Bu sehir, defalarca yaratilmis ve yeni-
den yaratlmistir; her yeni tarihsel kimlik, kendi fiziksel var-
higim sehrin ozelliklerine eklemistir. Bunun yaninda, sehir
Batili soylemin bir parcas1 olarak da defalarca yeniden yara-
tilmistir: Roma Imparatorlugu’'nun bagkentinden Hacghlann
hedefi Bizansa, Avrupa kapilarim1 zorlayan Musliman Os-
manh kalabalhginin yerlesim yerinden Avrupa'ya isci kafile-
leri gonderip ucuz emekle Avrupahlann refahim sarsan fa-
kir bir ulkenin semboline... Tark Cumhuriyeti’'nin soyle-
mi de Istanbul’'u kendi (genellikle geliskili) imajlanna uy-
gun bir bicimde kurgulamistir —imparatorluk ge¢misiyle Ba-
tih bir sehir ve bir Osmanh Musliman sehri olarak. Son ola-
rak da sakinleri, her yeni gun gelen daha ¢ok go¢cmen ve her
gun insa edilen daha ¢ok bina ile Istanbul’u s6zcugin tam
anlamiyla yeniden yaratirlar.

Bu sehir, son yirmi bes yuzyildir kargilastiklarindan da-
ha bayuk bir baskiyla basa ¢ikabilmek i¢in hem fiziksel hem
de kavramsal olarak, her turla kabulun 6tesinde degismek-
tedir. Ozellikle son on yilda surekli artan nifus ve ingaatlar,
sehrin dogal cevresini, alt yapisim ve tarihi karakterini teh-
dit etmektedir.

Sekizinci Tepe: Genisleme ve Kutuplasma

1950’lere kadar Istanbul ~tipki Roma gibi yedi tepe uzerine
kurulmus olan bu sehir—, Bogazin iki yakasinda gevsekge di-
zilmis ayn mahalle ve koylerden olusan bir gerdanlhiga ben-
zerdi. Her koy ya da mahallenin kendi tarihi ve kisiligi var-
dy, bu tarih ve kisilik genellikle o mahallenin ya da kdyun et-

nik blleslmlm de tZaI'ISltll'_dl. N
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Son sayimda (Boysan ve Boysan 1987), Istanbul’'un ye-
di tepe degil, elli yedi tepe uzerine yayilmis oldugu go-
ruldu. Bu gun ise arazi milyonlarca insan ve birbirine ne-
redeyse yapismis gibi duran evler yazunden kenarlardan
kalkms gibi gorunuayor. Eski mahalle ve koyler milyonlar-
ca yeni ve eski sakin i¢in birer referans noktas: olarak du-
ruyor. Her sabah, bu insan kalabalig1 (1950’de, sehir bu-
yameye basladiginda yapilan) cadde ve bulvarlardan gece-
rek sehrin varoglarinda ve eski mahallelerin aralarinda ye-
ni olusan yerlesim yerlerindeki evlerinden gelip aksam vyi-
ne oralara doner.

Bogazi cevreleyen ormanhk tepelerin ast kisimlan, ruh-
sath ve ruhsatsiz luks villalarin, etekleri ise daha yoksul yer-
lesim yerlerinin ingaat alam1 olmustur. Sehir kuzeyde Kara-
deniz’e dogru ve guneyde Marmara Denizi boyunca, uzun-
lugu otuz mili asacak kadar buyamustir; halen de batida
Trakya'ya, doguda ise Anadolu'nun bos duzluklerine dogru
sonsuzca buyumektedir. Sehrin bugianka toplam alam, 14
bin kilometre karedir (UNFPA 1986).

Turkiye'de kentlesme son otuz yilda bayiuk bir hiz kazan-
mstir. 1950’de nifusun ancak %18.7’si on bin kisinin us-
tunde nufuslu kentlerde yasarken, bu oran 1980’de %45.4’e
firlamistir. On bin kisinin uzerinde nifuslu yerlesim yerle-
rinin sayis1 da bu donem boyunca 1945°'te 98'den 1980'de
330’a ¢itkmigtir. 1980’de kentli nafusun %63.3'a nufusu yuz
binin uzerindeki buyuk kentlerde yasamaktadir (Keles ve
Payne 1984).

1987'de Istanbul Belediye Bagkam olan Bedrettin Dalan, her
yil Istanbul’a 250.000-300.000 kisinin gocettigini tahmin edi-
yordu (Cumhuriyet 30.7.1987).' 1983'te, on y1l icinde Istan-
bul nifusunun 8 milyon kisiye ulasacag1 ongoraliayordu (Ke-
les 1983: 37), ancak bu rakam daha 1990’da asilmist1.

1 DIE tarafindan ygglep repmpigakamy 4R .00bs:/rantey.org
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Gocmenler genellikle tanmda ¢alismanin kazancinin ye-
tersiz olmasi ve devlet planlamasi ve yatinmlarinin ¢ok
uzun bir zaman boyunca ihmal ettigi tasrada yasam kogul-
larinin kotulaga yuzianden Anadolu koylerinden gelirler.
Cumbhuriyetin kuruculan, Tark toplumunu kalkindinp ge-
listirme ¢abalan sirasinda, laik Batih fikir ve degerlerin ge-
lismesini tesvik etmesi amaciyla sanayilesme ve kentlesme-
yi vurgulayan bir program yururluge koymuslardi. Sonraki
hukumetler de sanayiye yatinm yapmay: surdurip tanmsal
kalkinmay: ihmal ettiler.

Hizlh kentlesme, lkinci Diunya Savasr'nin hemen ertesinde
koy ve kasabalardan kentlere ulasmay: mumkun kilan kara
yollannin Marshall Plani ¢ercevesinde yapilmas ve iletigi-
min gelistirilmesiyle baslad1. Cok kisa bir surede, kente ye-
ni gelenlere sehirde ev ve is (genellikle emek-yogun, dusik
sermayeli isler) bulma konusunda yardima olacak enfor-
mel aglar gelisti. Gocedenlerin koylerine gonderdikleri pa-
ra da kente gocu tesvik etti. Boylece Turk kentleri —6zellik-
le de Istanbul ve Ankara—, Cumhuriyetin kuruculannin 6n-
gordugu gibi sanayilesmenin merkezleri olmak yerine, emek
yogun hizmet sektorlerinin genislemesini yasadi1 (Keles ve
Payne 1984).

Istanbul’a gogedenler, sehrin kiralarin nispeten makul
oldugu bolgelerine, genellikle ilk zamanlar arkaba ya da
(kendilerinden 6nce gocetmis) hemsehrilerinin yanina
yerlestiler (Kartal 1978). Ge¢miste bu, alkenin aym bol-
gesinden gelenlerin gehrin ayni mahallelerine yerlestikle-
ri anlamina gelirdi. Ankara’da hala boyle ama Istanbul’da
gecekondu alanlannda bile yuksek kiralar ve ev yapiminin
zorlagmasi nedeniyle bu kahp kirildi. Héla pek ¢ok goc-
menin komsu oldugu akrabalar1 var ama hisim ve hemseh-
riler genellikle sehrin degisik mahallelerine dagilmis du-

rumda. i}
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Istanbul’a ilk gogedenler, evlerini Hazine arazisi (“seki-
zinci tepe”) uzerine yaptilar. Bu evlere, “bir gecede yapild1”
anlaminda, “gecekondu” dendi. Bu isim, ailelerin ve arka-
daglarin bir gecede dort duvar ve bir ¢cat yapip bir emri va-
ki yaratmalanndaki hiz1 yansitir. Ger¢i 1924’te yururluge gi-
ren Imar Yasasi, Hazine arazisi uzerinde yasal bir anvam ol-
mayan kisilerce yapilan her tarla yapimin yikilmasim hik-
me baglamistir ama bu yasa genellikle icinde oturulan yapila-
nn yikilmasi i¢cin mahkeme emrinin gerektigi biciminde yo-
rumlanir. Boylece gogmenler, belediyenin konutlanm yik-
ma girisimlerini erteleyebilir ya da bosa ¢ikarabilirler.

Gecekondu yerlesimleri icin geleneksel bir teamul vardir.
Osmanh hukuku, sahipsiz devlet arazisini iggal ederek ev ya
da ¢iftlik kuranlarin bu arazinin kullanimindan kaynakla-
nan vergileri 6dedigi surece, kullamm hakkina sahip olduk-
lanini kabul ederdi (Keles ve Payne 1984). Ancak bu tur pra-
tikler gelisme planlan ve modern sehir alanlan diazenleme-
leri ile gelistiginde, belediye bu evleri yikmak i¢in insiyatifi-
ni kullamirda.

Giderek buyuyen go¢gmen akini, bunu uygulanamaz hale
getirdi. Istanbul’'un ilk gecekondu alanlan, 1946'da goruldu.
1983’te sehir nufusunun %55'i bu alanlarda yasiyordu (Ke-
les 1983: 197). 1987’de, Turkiye'nin toplam kentli nufusu-
nun ugte birinin gecekondularda yasadig tahmin ediliyordu
(Yeni Glindem 4(73) 1987: 10).

Pek ¢ok kez, ama o6zellikle de Ozal'in 1983'teki hukame-
tinden sonra, “imar aflan” hukuametlerce ¢ikanldy, boylece
belli bir tarihten once yasal olmayan yollarla (tapusuz arazi
uzerinde ya da ruhsatsiz) yapilan binalar yasalhk kazanmis
oldu. Bu aflan, genellikle daha yeni yapilan gecekondulann
buldozerle yikilmas: izledi.

Bu durum, sehre gocu engellemek isteyen yerel yonetim-
lerle gecekondu alanlarini oy, ve arsa spekulasyonu nede-
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niyle de kar kaynag olarak goren iktidardaki politik parti-
lerin birbirleriyle geliskili pozisyonlarda olmalanna neden
oldu. Donem donem butiun gecekondu alanlarn belediye-
ler olarak sehirle butanlestiler; oysa buralardaki evlerin ¢o-
gu ingaat ruhsati olmaksizin ya da kamu arazisi uzerine ya-
pilmiglarda.

Ozgin kullaniminda, gecekondu kavrami, kamu arazisi
uzerine yapilmis evleri icerir. Genellikle ¢cimento bloklarin-
dan olugur, sonra siva ve boya yapihir. Cogunun kaguk bah-
celeri vardir. Gecekondu alanlan, orada yasayanlann geldik-
leri Anadolu koylerine benzerler.

Ancak gecekondu terimi bugun ruhsatsiz yapilan her tar-
la evi anlatmak icin kullanilir; bu ev isterse arazi sahibi tara-
findan yapilmis olsun. Bugiin, yasal olmayan gecekondular,
cok kath binalan da icermekte ve hem dugik gelirli hem de
yuksek gelirli kentsel alanlarda bulunmaktadirlar. Bogaz bo-
yunca siralanan pek ¢ok liks villa, gecerli insaat izinleri ol-
maksizin yapilmigtir ve zaman zaman bunlann da yikilmasi
gerektigi yolunda sesler yukselse de, bu konuda pek az giri-
simde bulunulmustur.

Cogu mahallede, o bolgeye dair yonetmeliklere uygun bir
sekilde yapilan evlerle secim oncesi oy pesindeki siyasal par-
tilerin verdigi ya da imar aflanndan sonra verilen tapu tah-
sis belgeli evler ve herhangi bir resmi plan olmaksizin yap:-
lan evler, bir aradadir. Bazen bir evin bir kat1 yasal, diger ka-
t1 yasadisi olarak yapilabilir. Kimi zaman gazetelerde bir ma-
hallede yasadis1 olanlarla birlikte yikilmis ruhsat alma sure-
cindeki evlerle ilgili haberlerin yaninda, bir gecekondu ala-
nindaki yasal olmayan evlere tapu tahsis belgesi verilecegi
yolunda haberler ¢ikar. Her yil binlerce aile bu sekilde evsiz
kalir (Yeni Giindem 4(73)1987: 10-16).

Her yil Istanbul’a ve Turkiye'nin diger buyuk sehirlerine
akan topraksiz koylilerin ¢ogu icin aile emegi ve aile butge-
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sinin izin verdigi kadar par¢a parca alinan malzemeyi genel-
likle bir kat1 bir seferde yapmak suretiyle kullanarak tapu-
suz ya da ruhsatsiz ev yapmak, bir risk ustlenmek anlamina
gelir. Gecekondu yikilabilir ama en dugik maliyetle yeniden
yapilabilir de. Bir noktada imar aflar1 ya da siyasal neden-
lerle yapilan tapu dagitimlari, go¢gmen ailelerin Istanbul’'da
milk sahibi olmalarina yol agabilir.?

Istanbul’da son derece yuksek olan kiray1 6ddemekten mu-
af olmak, ikinci kat ¢ikip ya da ikinci bir ev yapip kiraya ver-
mek ve evin icinde bir de atolye ya da dukkan agmak gibi
imkanlar, evin y1ikilmasi ve yeniden yapilmasi riskine deger.
Gecekondu mahalleleri arasinda on iki kez yikihp yeniden
yapilanlarn bile vardr.

Ancak bu ailelerin ¢ogunun bir bagka ev yapma imkan-
lan yoktur. Dort ¢ocuklu ve annenin ev disinda ¢alismadi-
g1 tipik bir gocmen ailesi igin bir kisinin kazandigiyla yiye-
cek ve diger ihtiyaclann yanisira bir de kira 6demek, mum-
kin degildir.?

Asagida, bir gecekondu mahallesinin kurulus ve yikihgi-
nin, yanhs anlamalann ve insanlann yasadig1 dramin tipik
bir 6rnegini okuyacaksimz (olayin ertesinde bir gazeteden
alinmistir): 23 Nisan 1988 gecesi, Anadolu'nun gesitli yerle-
rinden gelen bin bes yuz aile, aym: anda Istanbul’'un Asya ya-
kasinin en guneyinde yeralan Kartal''n yakimindaki Yakacik
bolgesinde genis bir hazine arazisi iizerine bin bes yuz ev ya-

2 Kira 6deyen meslek sahipleri, gecekondu yapan geleneksel ailelerin bu imkan-
lanndan dusmanca so6z ederler. Kendileri bu tar bir ev yapamazlar, oysa bu
mikemmel bir yaunmdir; onlann s6ziyle, “oyle bir yerde kesinlikle yasaya-
mayiz”. Simif farklihklan (ve buna eslik eden hayat tarz: farkhliklan) bu 6rnek-
te orta sinifin maddi ¢ikarlanna kars igliyor; ancak su da biliniyor ki, zengin-
ler ve biyuk firmalar, gocmenleri kendi vekilleri olarak kullamyorlar; bir an-
lasma yapip arazi imara agildiginda mulkiyetin kendilerine devredilmesini sart
kosuyorlar (Keles (1983: 211-212) benzer bir gecekondu spekilasyonunu tar-
usiyor).

3 1988'de gecekondu bolgelerinde kuguk bir dairenin kiras1 70.000 lira (95 do-
lar)den bashyordu.



parlar. Bu arazi, ¢op sahasi olarak aynlmistir. Insanlar, ye-
ni yaptiklan mahalleye, 23 Nisan adim verirler. Kisa bir su-
re once Bagbakan Turgut Ozal'in televizyonda soyle soyledi-
gini isitmiglerdir: “Yurttaslar bir gecede gecekondu yapiyor-
larsa, buna tapu vermek de bizim vazifemizdir” (Cumhuriyet
27.4.1988) (Keles de benzer bir olayin 1969 yilinda gorul-
duguanu anlatiyor. Keles 1983: 213-214).

26 Nisan gunu Istanbul Belediyesi, yapilan tam evleri bul-
dozerlerle yerle bir eder. Polis, buldozerlere tag atan ve te-
kerlerin 6nune yatan kadinh erkekli yazlerce ofkeli insa-
m cop kullanarak dagitir. Mahallelilerden biri “(Bagbakan
Ozal1 kastederek) fakirlerin gecekondulaninin yikilmayaca-
gina s6z vermisti. Simdi siz gelip bizim onca guglukle yapti-
gimz evlerimizi yikiyorsunuz” diyerek ofkesini dile getirir
(Cumhuriyet 27.4.1988).

Bu kigilerin arasinda bulunan Halis Kara, Cankin’dan go-
cetmis yirmi sekiz yaginda bir fabrika is¢isidir. On yilhik ev-
li ve bes ¢cocuklu olan Kara, soyle der:

Altms bes bin lira asgari ucret allyorum, kirk bini ki-
raya gidiyor. Bagka bir yol varsa, sdyleyin... Biri bize
cok genis bir arazi oldugunu soyledi. Kahvede oturup
konustuk, hanimlara ve arkadaslarimiza haber ver-
dik, hep beraber buraya gelip araziyi paylastik. Herkes
on metreye on metrelik birer parsel alip bunu taslar-
la isaretledi. Arazinin tamaminda, bin bes yuz civann-
da aile, aym anda insaata basladi. Herkes ilk gorduagua,
ya da begendigi yahut bog buldugu alam ald1. Ozel bir
dagiim olmad. (Hurriyet 27.4.1988).

Diger mahalle sakinleri gibi Halis Kara da evleri binlerce
kez de yikilsa, binlerce kez yeniden yapacaklarina and igi-
yor. Yetkililer de karsihginda, gecekondular yeniden yapihir-
sa, her seferinde y1kacaklanm soylayorlar.
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Istanbul'a gocmen dalgas: ve bu dalganin kentli is¢i simifi
tarafindan emilmesi, sehrin karakterini degistirmis. Mahal-
leler eskiden etnik ya da baska kulturel 6zelliklere gore ay-
nhrms; gelir dagihimi sehir icinde dengeliymis. Go¢ dalga-
siyla birlikte, sehir yerlesiminde simf ve gelire gore bir ku-
tuplasma olmus.* Gogmen akim ve kentli ig¢i simfi nafusu-
nun surekli sigsmesi, sehir capinda gelir duzeyinin dagmesi
anlamina gelmis.

Istanbul sakinlerinin toplam gelirleri, 1978'de ulusal or-
talamanin iki katiyken 1985’te bir buguk katina dusmus.
1973’te Istanbul nufusunun %601 en dusuk iki gelir katego-
risindeymis.® 1987 yilinda bu oran %84’e ¢ikmis. Cok var-
hikhlarin oram ise (en yuksek gelir kategorisi) bu donemde
%13’ten %6'ya dasmus.

Yirmi y1h agkin bir sure iginde servet ve yoksulluk ayns-
mus ve sehrin farkh bolgelerine aynlmistir. Avrupa yakasin-
da Besiktas'in kuzeyinde kalan Bogaz kiyilan ve Asya ya-
kasinda da Bagdat Caddesi civan her zaman varhkh kesi-
min tercih ettigi yerler olmus; 1973’te bu bolgeler hala belir-
li bir sayida duasuk ya da orta gelirli insam da banndinyor-
mus. 1987°de, en yoksullar neredeyse 6zel olarak Zeytinbur-
nu, Beykoz, Gazi Osman Pasa ve Kartal gibi mahallelere ta-
sinmak zorunda kalms. 1973’te ilk gecekondu bolgelerin-
den biri olan Zeytinburnu’'nun nifusunun %82.4'a en du-
suk iki gelir kategorisine dahildi. 1987’de bu oran 91.3 oldu.

4 Gegmiste mahallelerin etnik olarak tek tur olmalan 6zelligi yerini kentin gesit-
li bolgelerinin simif ve gelire gére aynlmasina birakirken bireyler yine de esas
olarak hemgehrilik ve akrabahk iliskilerine gére yerlesmeyi tercih ediyorlar.

5 Ekonomik Panorama, 21.8.1988, Istanbul'da gelir dagilimi hakkindaki 1973 ta-
rihli bir cahsmanin Suleyman Ozmicur tarafindan gancellestirilmesi.

1973 ayhk gelir kategorileri (TL): 0-999, 1000-1999, 2000-2999, 3000-
4999, 5000+.

1987(1000 lira) 0-150, 150-400, 400-750, 750-1500, 1500+.

Kategorilerin sayisal icerigi liramn devaluasyona ugramasindan dolay
farkhdar.



Sisli ve Kadikoy gibi belirli mahalleler, zenginlerin bas-
ka yerlere tasinmasiyla, yoksullasti. En yuksek iki gelir ka-
tegorisinin 1973 yihinda Sisli'deki (%19.1) ve Kadikoy'deki
(%24.8) oranlan, 1987°'de 3.85 ve 5.85’e dustu (Ekonomik
Panorama 21.8.1988).

Gogun, sinirsiz yapilasmanin ve yeni belediye alanlannin
ortaya ¢ikisinin bir sonucu olarak, Istanbul mahallelerinde-
ki etnik ve diger karakteristik ayrimlar ortadan kalkt, yeri-
ni simf ayrimina birakti. Belli bir mahallede oturan kisiler, o
mabhalledeki kiralan 6deyebilenler oldu.

Bu oruntunun istisnalan da var. Kira artislanm duzenle-
yen yasalara gore uzun zamandir ayni evde oturan kisiler, o
bolge yiksek kirah luks bir semt haline de gelmis olsa, hala
dusuk kira da 6deyebiliyorlar. Cihangir'de oturan bir aile,
Bogaz1 ve Halig girisini goren ferah dairelerine ayda 125.000
lira 6duyorlardi. 1986 yilinda hemen bitisikteki daireye ta-
sindiklannda, bogalttiklan daire 1.5 milyon liraya kiraci bul-
du; o caddedeki evlerin rayici buydu.

Ayrica, varolan ekonomik kosullar altinda orta simifin ge-
lirlerindeki aginma yuzunden, baz1 gen¢ meslek sahiple-
ri, memurlar ve dukkan sahibi ya da diger ticaret erbab: gi-
bi serbest ¢alisanlar, istenmeyen mahalleler olarak kabul et-
tikleri mahallelerde ev tutmak zorunda kaldilar. Bu neden-
le, cok zorlayiar kosullar olmadikga, hele de uzun suredir
aym yerde oturduklan i¢in kiralan dusuk kalmissa, insan-
lar bir bagka eve tasinmiyorlar. Ornegin bazi orta siuf ko-
operatif evleri, gecekondu mahallelerinin ya da yoksul ma-
hallelerin hemen bitisiginde yapiliyor. Boylece kentli orta
sinif kultara ile tutucu kirsal gelenekler arasinda giyim ku-
sam, hayat tarz1 ve diger beklentiler agisindan bir uyusmaz-
lik oluyor.

Ustelik, daha eski gecekondu alanlannda oturan ilk gog-
menlerin pek ¢ogu, kendi islerini kurmusg, kentle daha iyi



butunlesmis ve goreli olarak varlikh durumdalar. Ancak,
cok buyuk kulturel farklarin varhg) yuzianden, mali basa-
rilan, onlarin o gelir dizeyindekilerin oturdugu semtlere
yerlesmelerine yol agmiyor. Bunlarin bazilar1 bu nedenle
kendilerine ait, guclu Islami inanglara dayah bir kaltar ge-
listiriyorlar.

Genel olarak, halihazirdaki gecekondu alanlarinda otu-
ranlarin neredeyse tamaminin is¢i sinifindan olduklan
soylenebilir (Ekonomik Panorama 21.8.1988). 11k gecekon-
du alanlan ya da eskiden yakin koyler olan mahalleler, bu-
gun kendi isi olan insanlarin oraninin da yukselmesiyle,
kentle butunlesiyor ve daha mureffeh bir hale geliyor.® Ye-
ni gecekondu alanlan goreli olarak koy hayatinin serbest
giysileri ve geleneklerini sardurayorlar; eski mahallelerde
ise giyim kusam ve kultar bakimindan daha “sehirlesmig”
bir hava hakim, kat1 Islami kurallara gore giysiler ve dav-
ranislar sergileniyor, tipk: kirsal kasabalar ve kuguk kent-
lerdeki gibi.

Arastirma Alanlan

Bu ¢alisma, sehrin farkh bolgelerindeki mahallelerde, 6zel-
likle de Umraniye, Yenikent ve Yolbasr'nda yuriatalda (son
ikisi takma isimler). Ayrica Kadikoy, Pendik ve Baglarba-
s'ndan parga bag: ureticiler ve atdlye iscileri ile mulakat-
lar ve Eyup, Besiktas ve bagka yerlerde daha genel gozlemler
yaptim (haritaya bakiniz).

Bu alanlar temsil nitelikleri nedeniyle degil, arkadaslan-
min tamdiklarinin oldugu mahalleler olmalan ve bu neden-
le de insanlarin fikirlerini 6grenmemin, gundelik hayatlanm

6 Bunun bir istisnasi, Istanbul'un ilk gecekondu mahallesi olan Zeytinbur-
nu'dur. Bu bolgedeki sanayilesme, daha fazla go¢ ¢cekmis (Yurt Ansiklopedisi
1983: 3999) ve muhtemelen buranin ig¢i mahallesi 6zelliginin sarmesine ne-
den olmustur.
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izlememin daha kolay olmasi nedeniyle secildiler. Hepsi de
isci simifi mahalleleri idi ve her bir mahallede kadinlar parca
bagi uretim ya da atolye ¢aligmasinmin bir bigimine aktif ola-
rak katihyorlardi.

Umraniye, daha 6nce tamamen gecekondu alamyken bu-
gun belediye yapisi icine dahil edilmis olan ¢ok buyuk, islek
bir ig¢i semti. Sarekli yeni go¢ aldigr icin nafusu hala hizla
buyuyor. Umraniye’nin 1977'deki nifusu elli binin azerin-
deydi; bu nufusun ¢ogunlugunu da Karadeniz bolgesinden
ve Yugoslavya'dan gocedenler olusturuyordu (Tumertekin
ve Ozgug 1977).

Gergekten de, o0 mahallede tanistigim butun aileler, Kara-
denizli'ydi. Bu sasirtici degil, ¢anku beni birbirleriyle onlar
tamgtirdi ve daha once de belirttigim gibi, gelinen yerler en
onemli toplumsal bag olusturuyordu. Cogu cift, Istanbul’a
yirmi y1ldan daha uzun zaman 6nce, evlenip gelmis. Cocuk-
lar1 Istanbul’da dogmus. Kocalar kuguk tuccar, dukkan sahi-
bi, taksi sofori ve biri de Kuran hocas:.

Bu ailelerde kadinlar ve kizlar icin kapah giysiler ve ka-
t1 davrams kurallan gozlemlendi. Kadinlarin ve kizlann sag-
lar evin iginde de disinda da tamamen kapali. Evin bahge-
sinde de otursa, kiz ya da kadin, bagindaki talbendin uze-
rine mutlaka buyukge bir esarp takiyor. Aynca, bedenleri-
ni tamamen kapatan pardesiler giyiyorlar. Kadinlar, duzen-
li olarak dua ediyorlar. Erkekler de dindarhga egilimli, biri
mahalle camiine duzenli olarak gidiyor. Erkekler ve kadin-
lar, esas olarak ayn hayatlar sardurayorlar.

Yenikent ve Yolbasi'nda ise hayat biraz daha farkhyd:. Bu
iki mahallenin adim degistirdim ve haritada yerlerini isaret-
lemedim; ¢unka bu iki mahalle, diger genis ve goreli ola-
rak kisisel olmayan mahallelerden farkh olarak, oldukea k-
¢uk cemaatlerden olusuyor; bu nedenle gorustagum ailele-
rin mahremiyetini korumak istedim.



Yolbas, Istanbul’'un Asya yakasinda, ana yollardan birine te-
peden bakan yeni bir gecekondu mahallesi. Cok yoksul bir ma-
halle; tamgtigim kadinlar mahallelerindeki erkeklerin ¢ogun-
lukla resmi is yerlerinde ¢ahsuklanm soylediler —belediye oto-
busu sofora ya da yol isgisi gibi. Az sayida kadin ve erkek de
yakindaki fabrikalarda ¢ahsiyorlardi. Evler tahta ya da ¢cimento
bloklann uzerine ¢ok kotu ve alelacele yapilmiglardi. Oysa ma-
hallenin ortasinda, ¢ok buytk, yepyeni bir cami vardi.

Yenikent, Avrupa yakasinda, daha eski bir gecekondu bol-
gesi. En azindan sekiz y1ldir varolan bu mahallede yollar
hala asfaltlanmamis olmasina ragmen, ¢cabucak yapilmis ka-
cuk evler yerlerini iki a¢ kath apartmanlara birakmis. Her
yer bir ya da iki kath, ¢atilarindan kalin ¢elik teller filizlen-
mis beton binalarla dolu. Bunlar, malzeme i¢in gerekli para
biriktiginde ¢ikilacak bir sonraki katin iskeleti.

Mabhalleyi sehir merkezine baglayan ana cadde asfaltlan-
mis ve kenarlarda birka¢ dukkén siralanmis. Belediye oto-
busu var. Bazi evler kacak ya da ruhsatsiz yapilmis, beledi-
ye zaman zaman bunlan yikiyor. Ana cadde uzerinde kuguk
ama bakiml bir cami bulunuyor.

Yenikent ve Yolbasi’'nda kadinlar pardesu, uzun etekler,
uzun kollu bluzlar ve st uste kazaklar giyiyorlar. Baslan-
na oOrttukleri talbent ya da esarplar saglarim1 butunuyle ort-
meyebiliyor. Bazen esarp gevsekce baglamiyor ya da yalmizca
basin uzerinde diagumleniyor.

Yollar birbirlerinin evine giden ya da ayakusta sohbet
eden kadinlarla dolu. Gerg¢i kadinlar ve geng kizlar aile di-
sindan erkeklerle konusmazlar ama (kamusal alan) sayilan
dukkanda karsilasip kanlarinin ve diger kadinlarin da katih-
miyla sohbet eden erkeklere de sik sik rastlamyor.

Misafir olsa da olmasa da, yemekler genellikle birlikte ye-
niyor. Umraniye de ise erkek misafirler, aileden de olsalar
ailenin diger erkekleriyle, ayn bir yerde yiyorlar. Yolbas: ve



Yenikent'te tamgtigim kadinlar da muslimandi ve dini bay-
ramlan kutluyorlardi ama onlann hayatlan Umraniye’'deki-
lerinki kadar Islami simirlamalarla ¢evrelenmemisti.

Umraniye'deki aileler gibi Yenikent ve Yolbagr'ndaki aile-
lerden bazilan da Karadeniz bolgesinden gelmislerdi —ancak
daha yeni, on-onbes y1l 6nce. Karadeniz bolgesinin, Istan-
bul’a en ¢ok go¢ veren bolge oldugu dusunildugiande, bu
aileler oldukga tipik orneklerdi. 1960-1965 yillan arasinda
Istanbul nufusunun ¢ogunlugu bagka yerlerde dogmus, ge-
nellikle de Karadeniz ve Dogu’dan gogetmis kisilerden olu-
suyordu (Tamertekin ve Ozgig 1977).

KARADENIZ

MARMARA DENIZI O

Istanbul Sehir Haritas1 (Harita, Diane Watts).
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UCUNCU BOLUM
EVLILIK: DUNYA EVi

Toplumsal Kimligin ve
Benlik-Kimliginin Kaynaklan

Istanbul'da yasayan dokuz milyon insan, kendilerini sehir-
deki yerlesimlerine gore degil, geldikleri bolgeye, ait olduk-
lan ve kendilerine kimliklerini kazandiran insan grubuna
gore konumlandinr. Ornegin Malatya’da dogmus bir adam,
isterse yirmi bes yildir Istanbul’da yasiyor olsun, Malatyah
olarak kalir. Bu onu diger Malatyalilara baglar, onlan gevsek
bir karsihkli yardim zorunlulugu ag icine sokar. Hemseh-
ri kahvehaneleri, ¢cogu is¢i mahallesinde vardir. Aymi yerden
gelen erkekler, sigara ve cay icmek, sohbet etmek, tavsiye ya
da yardim istemek icin orada toplanirlar.

Kadinlar da genellikle ya akrabalariyla' ya da kendi koy-
lerinden ya da bolgelerinden biriyle evlendikleri i¢in, koca-
lannin kadin akrabalan yoluyla bolgesel baglanm korurlar.
Belli bir bolgeden gelenlerin yogun oldugu mahallelerde, bu
kadinlar birbirlerini ziyaret ederler. Bu kadinlann ¢ogu kar-

1 Turkiye'de evliliklerin %20'si akrabalar arasinda, bunlann onda yedisi de bi-
rinci derece akrabalar (kuzenler) arasinda yapihir (UNICEF 1991: 253).
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masik evlilik baglan ile akrabadirlar; ziyaretler sirasinda co-
cuklan i¢in yeni evlilikler dizenlenir, boylece kentteki hem-
sehriler arasindaki baglar giglenir.?

Ancak en onemli referans grubu, hala ailedir. Belgelerdeki
“dogum yeri” ve “baba ad1” gibi bilgiler, oncelikli kimlik bil-
gileridir. Evlilik, ailelerin gesitli kusaklan arasindaki devam-
hihg saglayan bir bag olarak varolur. Gelinler, ailenin adi-
m sirdurecek ogullar dogurmalan ve burada 6ne surdagam
gibi emek gugleri igin, baska ailelerden “alimirlar”.

Gerg¢i Turkiye'de ailelerin %67’si ve kentli ailelerin de
%73"a cekirdek yapidadir (UNICEF 1991: 251) ama genis
aile, pratikte ayn yasam ¢o6zumleri bulunmakta da olsa, hala
guglua bir kalturel ideal olarak yasar (Kandiyoti 1988: 278).
Bitigik aileler ayr1 hanelerde de yasasalar, maddi imkanla-
n paylasirlar; Abadan-Unat, buna “islevsel genis aile” der
(1986: 186).

Babayerli genis aile genellikle klasik ataerkinin gelismesi
ve yeniden uretimi ile bir arada dugianular? Ancak aile ha-
yatimin gercek yapisal duzenlemeleri, ataerkil aile sistemi-
nin bir parcasi olan denetim ve boyun egme bigimlerini et-
kilemeden, farkllasabilir. Klasik ataerkil aile ideal tipi, ger-
cek yapasi ister genis olsun ister olmasin, burada geleneksel
aile olarak amlmaktadir.

Geleneksel ailede en yagh erkek, gen¢ erkekler de dahil ol-
mak uzere tum aile uyeleri uzerinde otorite sahibidir. Kizlar
erken yaglarda kayinpederlerinin (fiziksel varhklar ile ya da
fillen) reis oldugu ailelere verilirler. Boylece kocalarina, ko-
calarimin akrabalarina ve 6zellikle de kayinvalidelerine bo-
yun egerler. Kadinlar babasoylu ailede konumlarim ve eko-

2 Birbirlerine yakin oturan kadinlar birbirlerini daha sik ziyaret ederler ama
hemsehrilik ve aile baglan oturulan yerlerin yakin olmasina yol agabilir de a¢-
mayabilir de.

3 Kandiyoti (1988) bu genel kavramlarla ilgili kisa bir tanimlama yapiyor ve
sonra bunu karsilagtirmali bir perspektif i¢inde tartismaya bashyor.



nomik guavencelerini ancak erkek ¢ocuk dogurarak koruya-
bilirler. Kandiyoti, buna sunu da ekliyor: baba soyu, kadin-
larin hem emek gucune hem de dogurganhgina butaniyle
el koyar, onlarin emeklerini ve uretime katilimlarim goran-
mez kilar (1988: 279). Geng kadinlarin katlandiklan gug-
lukler, zamanla kendi gelinleri tizerinde uyguladiklan oto-
rite ve denetimle yer degistirir. lktidarin hayat dongusune
bagh olan dongiisel dogasi, kadinlarin ataerkil degerleri i¢-
sellestirmesini tesvik eder.

Erkeklerden kagma ve ortunme gibi sinirlamalann stata
ve namus isaretleri olarak deger kazanmasi, kadinlarin su-
regiden ataerkil pratiklerle igbirligini guiclendirir. Erkeklerle
kadinlarin birbirinden aynlmasi, kadinlarin, erkeklere eko-
nomik bagimhhgim derinlestirir; ¢cinka kadinlarin, ev di-
sinda hareket etmeyi gerektiren ticaret tura* ekonomik et-
kinliklere girmesini engeller (Kandiyoti 1988). Turkiye'de
aynm genellikle kadinlarla erkeklerin yaptiklar islerin ayn
ayn duzenlenmesi seklinde, daha az kat1 olarak tanimlanir.
Carsaf tura tam tecrit, enderdir. Ortinme de, cesitli derece-
lerde bedenin, sagin ve yuzun ortalmesi gibi gesitli bigim-
ler alir. Aym1 mahallede kisa kollu giysiler ve agik saglardan
bedeni tamamen kapatan giysiler ve tirbanlara kadar cesitli
tarzlan birarada gormek mamkindar.

Yine de, toplulukta herkes tarafindan uygun kabul edilen
“agikhk” dl¢asanin bir simn vardir. Bu simirin 6tesine gec-
tiklerinde kadinlar komgu erkeklerin tacizine ugrayabile-
ceklerini dusanurler. Ziyaret ettigim gecekondu mabhallele-
rinde kolsuz ya da kisa bluzlar ya da dar elbiseler uygun sa-
yilan “agikhik” stmnn gegiyordu. Ancak degismez kesinlik-
te kurallar da yoktu. Hem “kapal” hem de “agik” giysi tarz-

4 Ornegin Sahraalu Afrika'da kadnlar ticari etkinligi yurutuarler ve bu onlara
emeklerini denetlemek ve uruanlerine el koymak isteyen erkekler karsisinda
belirli bir 6zerklik saglar. Bu 6zerkligin bedeli ise ¢okesliligin getirdigi gaven-
cesizliktir (Kandiyoti 1988).



lan surekli degisiyor, uygunluk sinirlan neredeyse yillik ola-
rak belirleniyordu.

Geleneksel ataerkil aile 6zellikleri, dini pratiklerin yogun-
luguna bagh olarak daha da artar. Tarklerin yuzde doksan
dokuzu Musliman. Ama tamdigim pek ¢ok Turk, Ramazan
ayinda orug tutsalar ve iyi bir Masliman hayat1 sirmeye ¢a-
hgsalar da, duzenli olarak namaz kilmiyor, camiye gitmiyor-
lar. Baz1 kadinlar ve erkekler daha sofu, duzenli olarak na-
maz kilip ¢ocuklarim Kuran kurslanna gonderiyorlar. Bu ai-
lelerin uyeleri Islami ozelliklerine daha ¢ok vurgu yaptiklan
ve kendilerini esas olarak boyle tamttklan igin,® bu aileleri
dindar aileler olarak anacagim.

Bu ailelerde, yukanda tamimladigim geleneksel ataerkil ai-
lenin ahlaki simirhhiklarinin desteklenmesine buayik 6nem
verildigine dikkat ettim. Kadinlarin giyimleri, ev digindaki
hareketleri ve kadin erkek etkilesimi, benzer mahallelerde-
ki is¢i ailelerindekinden daha fazla kisitlanmisti. Kadinlar bu
simirhhklan dinin geregi olarak yorumlayip bunlara uymaya
cahgiyorlardi. Kendilerinin ve diger kadinlanin bu konudaki
basansi, sik sik rastladigim bir konusma konusuydu.

Burada fazla irdelenmeyecek uguncu bir aile tipi de tutu-
cu dindar ailelerdi. Bunlarda, aile uyeleri bazen bir tarikata
bagh olabildikleri gibi, kadinlar da tamamen tecrit edilebili-
yorlar, carsaf giyebiliyorlardi. Boyle asin tecrit ve ortinme,
bildigim dindar ailelerde bile asin ve gereksiz olarak nitele-
nip onaylanmiyordu.

Bu calisma, esas olarak geleneksel ve geleneksel dindar ai-
leler uzerine. Bunlar cinsiyet ve yasa dayah iliskilerin yap:-
sindaki benzerlikleri ifade etmeye yarayan ideal tip kurgula-
n. Bu ideal tipleri kullamirken, benzerlikleri gostermek ka-

5 Bir kadin bana komsulaninin kendisine inangsiz birinin evinde oturmasina ve
onu bu kadar sik ziyaret etmesine nasil izin verdigini sorduklarim anlatti. On-
lara iyi yurekli oldugum, s6zamu tuttugum ve Islamiyetle ilgilendigim icin bu-
na izin verdigini s6ylemis.



dar, dindarhk derecelerindeki ve diniideallerin gundelik ha-
yatta uygulanmasina iliskin bilincteki farkhhklar da ortaya
koyabilmeyi amagladim.

Geleneksel ailede anne baba ve ¢ocuklar sadakat ve kendi-
ni feda etmeyi vurgulayan gucla duygusal baglarla baghdir-
lar. Bir erkegin sadakatinin, kendi anne babasina ve ¢ocuk-
larina kars: oldugu dusunilar. Kadiminki ise kocasina ve ¢o-
cuklarina kargidir (6zellikle de ogullarina). Kan koca ara-
sindaki iligkiler, 6zellikle koca agisindan, baghliktan ¢ok go-
rev ve mecburiyete dayahdir.

Geleneksel ailenin varh@ ve devaminin temel 6n kosu-
lu, evliliktir. Turk toplumsal pratikleri, bireyin evli olmasi-
m gerektirir ve ¢ok buyuk toplumsal, kisisel ve ekonomik
baskilarla bunu saglamaya yonelir. Hem kadinlar hem de er-
kekler, evliligin, yetigkinligin ve toplumun birer tyesi ola-
rak kimliklerinin gerekli bir bilegeni olduguna inanarak top-
lumsallasirlar.® Bekar kalmayi ya da bosanmay: segen birey-
leri guglu bir kamusal baski bekler (toplumsal olarak duzen-
lenmis baz1 kosullar disinda).

Erkek ve kadin cinsiyet kimligi, tamamlayic1 bir bicimde
yapilandinlmgstir. Erkekler kendilerini ev islerini yapmaktan
aciz olarak gorurler, kadinlar ise bu igleri kadin olarak kendi
degerlerinin bir ifadesi olarak algilarlar. Erkeklerin kendileri-
ne bakamayacaklan kabul edilir, bu nedenle de ihtiyaclarim
karsilayacak bir kadin olmayan evde yasamanin mambkun ol-
madiy duganalur. Bir erkek evlenmemis ve yalmz yagiyorsa,
yemek, camagir ve temizlik gibi ihtiyaclannin anneleri tara-
findan karsilanmasi beklenir —anne bunu kendi yapabilir, ak-
rabalarindan yardim isteyebilir ya da birini tutabilir. Boylece
erkek evlenmemis bile olsa, kadinsiz kalmaz ve bu iliski bu-
yuk ol¢ude isguca verme ve alma uzerinden ifade edilir.

6 Bununla yetiskinlik boyunca da suren toplumsallasma kastediliyor; yalnizca
cocukluk degil.
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Bir erkegin ¢ocuk sahibi olabilmesi i¢in evlenmesi bekle-
nir. Kadin esin kimligi esas olarak ev islerine bagh oldugun-
dan, “bir erkegin kendisine bakacak bir kadina ihtiyaci var-
dir” ve “bir erkegin ¢ocuklanni tagiyacak bir ege ihtiyaci var-
dir”, ifadeleri ayn1 camlenin iki yazaduar.

Erkegin evinin ve ailesinin ihtiyaglarim1 karsilamak i¢in
bir kadina ihtiyac1 oldugu fikri, ¢cocukluk egitiminden iti-
baren asilanir. Oglan ¢ocuga annesi ve kizkardegleri hizmet
ederler; cocugun ev iglerine yonelik herhangi bir ilgisi tesvik
edilmedigi gibi, bazen alaya bile alinir.

Ancak bunun istisnalan vardir. Birden fazla ogul olan aile-
lerde bir igsholumu oldugunu defalarca duydum. Bu durum-
da oglanlardan biri ya da ikisi evin ganluk islerine yardim
etmeye yonlendirilirler, digerleri daha ¢ok “erkek isi” olarak
gorulen isleri ustlenirler.

Bir kadin arkadasim, simdi orta yasa gelmis olan tamdig
bir adamin hikayesini anlatmisti. Bu adamin annesi durma-
dan goyle seyler soylermis: “Benim oglum, ¢ok iyi, ¢ok ki-
bar. Benim igin perdeleri asiyor. Onunla alay ediyorlar. On
bes kez nisanland1 ama yaramedi.” Bir zaman sonra adam
Trakyah bir kizla evlenmis ve annesiyle beraber aym ev-
de oturmaya devam etmigler. Sekiz y1l sonra, adamin kansi
depresyon tedavisi gormeye baglamis. Kadin, kocasinin an-
nesiyle birarada yasamasindan yakiniyormus. Derken, adam
terfi edip bir bagka sehre atanmis. Ama o gitmeyi reddetmis
canku annesini birakmay istemiyormus. Kansi ayn eve ¢ik-
mak icin 1srar etmis. Adam “neden?” demis. $Simdi annesiy-
le karsihkh dairelerde oturuyorlarmis.

Bu hikaye anlatilmaya baslandiginda orada bulunan bir
baska kadin “baska ailelerde de kadins: erkekler var” de-
di. Hikayeyi anlatan kadin da onayladi. Anlattig1 adamin ¢o-
cuklugunda kiz olmak istedigini, kiz giysileri giydigini ve
saglannin da uzun oldugunu soyledi. “Bende oyle giyinmis



bir resmi var. Annesi ona agin dugkundu. Acayip bir ¢ocuk-
tu” diye ekledi.

Bu konugsmada beni ilgilendiren sey hikayenin kendisi
degildi, canku zaten istisnai bir durum oldugu soylenmis-
ti (gerci en azindan genel hatlanyla bu hikayenin az rastla-
nan bir hikiye olmadigim soyleyenler de oldu). Bir erke-
gin gundelik ev islerini yapmasiyla ve bir anlamda annesiy-
le “evli” olmasiyla kadinsihgin esitlenmesi beni ¢ok sasirt-
mustr. Nitekim, yukanda anlatilan hikayenin istinai oldu-
gunu gostermek igin kadinlarin anlattiklar1 6rnekler —er-
keklerin erken yaslarinda ev isleriyle ilgilenmelerinin en-
gellendigi hikayeler— aslinda benim ev islerine yardim et-
menin erkekligin olusumu ve surduralmesine aykin olarak
goruldugn yolundaki fikrimi destekledi. Hikayedeki adam-
la hem hikayedeki diger kisiler, hem de hikayeyi anlatan
kadin alay ediyordu.

Erkegin alay edilme korkusu, yetigkinlige kadar uzanir.
Ev islerine yardim eder ya da evde ¢ok fazla zaman gegirir-
se erkekligini kaybedeceginden korkar. Aile disindaki kisi-
ler kendisinden “kihibik” olarak soz ederlerse serefi ve oto-
ritesi zarar gorur.

Bu nedenle Turk erkekleri ana babalannin evinden aynl-
mak icin evlenmek zorundadirlar. Cogu ev sahibi, yalmz bir
erkegin eve iyi bakamayacag), yalmz bir kadina ise iyi goz-
le bakilmadig icin, yalmz yasayan erkek ve kadinlara ev ki-
ralamaz.

Kadinlar tabii ki eve bakabilirler, bunun i¢in ¢cok erken
yaglardan itibaren egitilmislerdir; ancak baslannda bir er-
kek (aileden biri ya da koca) olmadan kendilerini (erkek-
lere kars1) koruyamayacaklan dagunular. Bu nedenle, hi-
maye edilmeden yasamay: secen bir kadinin bu se¢imi yap-
masl i¢in korumaci olmayan erkeklerle (gayri megru) ilis-
kide olmasindan baska bir sebep olamayacag1 dusunulur.



Bir kadinin ailesinin evini terk edebilmesi icin evlenme-
si gerekir.

Bekar bir erkek, kendi basina bir ev tutacak kadar para
kazanabilir ama bunu yapabilmesi ¢ok zordur. Aym sebep-
le, yalmz yasamaya yetecek kadar para kazanabilen bekar
kadinlann da ¢ok kuguk bir boluma bunu anne babalary-
la yasamaya tercih eder. Az sayida kadin yalmiz yasar ama
ancak ust simfin yasadig) mahallelerde ve bir rezaletten su-
rekli olarak sakinarak (yalmzca ¢ocuk dogurma yasim geg-
mis dul kadinlar dedikoduya meydan vermeden yalmz yasa-
yabilirler). Bu mahallelerde bile bir kadin evden atilma kor-
kusuyla, erkekleri evine davet edemez, sik sik geg saatte eve
donemez, vb.

Orta siniftan egitimli bir kadin, zenginlerin oturdugu
Bebek’te kendi evinde yasiyormus. Bir ara erkek arkada-
s1 onunla oturmaya baslamis. Kadin bir baska erkegi evine
davet etmemeye 6zen gosteriyormus ki fahise olarak ¢alig-
tig1 sanilmasin. Bir gece erkek arkadagsiyla kavga etmisler,
komsular da seslerini duymus. Sonraki hafta, apartman yo-
neticisi gelerek apartman sakinlerinin sikdyetci olduklan-
n1, bu nedenle evi bosaltmasini sdylemis (muhtemelen yo-
netici, komsular tarafindan kadinin ahlaksizca davrandig
konusunda bilgilendirilmisti). Kadin komsularinin asag-
lamalar: ve kugumsemeleriyle yuzlesmemek icin hemen o
aksam egyalarim toplayip evi bosaltmis. Yalniz yagamay se-
cen bekar bir kadin, bir ay1p cukurunun uzerinde hosgoru
ipi uzerinde yurar.

Diger yandan, yalmz yasayan bekar bir erkegin hareketle-
ri daha serbesttir ve komsularinin g6z daha az uzerindedir;
ancak o da baskalannin ayiplan uzerinde, daha kahn bir ip-
te yurumektedir. Varhgindan kusku duyulmayan cinsel ach-
gim karsilayacak mesru bir yol (es) olmadig igin cevresinin
namusuna yonelik bir tehdit olarak algilanir.
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Orta yash, meslek sahibi, dul annesi ve kiz kardesi ile bir-
likte yasayan bekar bir erkek, Istanbul’'un Asya yakasin-
da s1k bir semtte bir ev alabilecek paray: biriktirmeyi bagar-
mus. Arada sirada ¢calismak ve hastahikh ve huysuz annesinin
duygusal baskisindan kurtulmak igin birka¢ ganlagune bu-
raya geliyormus. Bir giun kiz kardesi ¢icekleri sulamak icin
gelmis. Kapiyr acarken komsu kadin gelip kim oldugunu
sormus. Kiz da ev sahibinin kiz kardesi oldugunu séylemis.
Bunun uzerine kadin bagirmaya baglamis: “Buna inanacag-
m1 m1 sandin? Bu mahallede namuslu aileler oturuyor. Bura-
ya gelmeye nasil curet edersin?”.. Cok sarsilan kiz durumu
agabeyine anlatmis, o da hayal kinkh@ icinde “hig bir yerde
huzur yok” demis ve komsunun kapisin ¢cahip kizin gercek-
ten de kiz kardesi oldugunu soylemis.

Bu gibi olaylarda namussuzlukla su¢lanan taraf kadin
olur, ¢canki bekar (dolayisiyla da cinsel bakimdan doyum-
suz) bir erkegin onu ¢agirmasi dogal kabul edilir. Adamin
annesi de ayiplanir, ¢ciankua ogluna uygun bir gelin bulmak-
ta basarisiz olmustur.

Evlilik hem biyolojik olarak gerekli hem de kisinin ailesine
ve topluma kars1 vazifesi olarak gorulur. Cok kuguk bir Ba-
tihlasms elit grup disinda, evlilikler mistakbel damatla ge-
linin rizalar1 da alinarak, dazenlenir.” Simdilerde, kentler-
de mustakbel gelin ve damatlar genellikle iki ailenin de hu-
zurunda goruasturaluyor ve evliligi kabul ya da reddetmeleri-

7 Koylerde, evliliklerin %63'u 6nceden ayarlamir; bu rakam kentlerde %19'dur
(Timur 1972 aktaran Abadan-Unat 1986: 172). Bu rakamlar anne babalann
mustakbel esleri bir araya getirdigi ama son karan ciftin verdigi evlilikleri
icermiyor.

Oya Cit¢i, kamuda ¢ahsan kadinlarla ilgili cahgmasinda (Aktaran Abadan-
Unat (1986: 56), bu kadinlann yalnizca %10'unun es secerken tamamen ba-
gimsiz hareket ettiklerine, %79.6'simn ise “aileleriyle gorustukten sonra son
karan kendilerinin verdigini” soyledigine isaret ediyor. Anne babalarla “go-
rugtlerek” yapilan evlilikler genellikle akrabalar arasindadir (birinci ve ikin-
ci derece kuzenler).
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ne imkan tammyor.® Bu bulusmalar kizin degil yakin bir ak-
rabanin evinde duzenleniyor ki kizin ¢ok sayida talibini red-
dettigi, kaprisli oldugu yolunda dedikodular ¢ikmasin.

Evlilikler genellikle erken yasta yapihyor (boylece beden-
sel arzularin bastan gikaricihgina kapilmanin ve namusa ha-
lel getirmenin 6na alinmis oluyor). Yakin zamanlara kadar
Turk kadinlarinin %50’si on bes ve on yedi yaslan arasinda
evleniyorlardi1 (Abadan-Unat 1986: 173). Daha yeni istatis-
tikler kadinlann ortalama evlilik yagimin yirmi ikiye yuksel-
digini gosteriyor. Erkekler ise ortalama yirmi alt1 yasinda,
askerlikten sonra evleniyorlar (DIE 1989: 1).

Geng kizlarla erkekler arasinda evlilik 6ncesi herhangi bir
kigisel iliski olmadig icin, evlilik iliskisi de paylasma ve ileti-
sim degil, gorev ve sorumluluk uzerine dayamyor (paylasma
ve iletisim gundelik hayatin yapisi, cinsiyetci igbolamu vb.
nedenlerden otaru ileride de engelleniyor). Kan koca ara-
sindaki iligkiler kultirel olarak dayatilan ve is bolamu ve so-
rumluluklarla da pekigtirilen iligkiler olarak ifade buluyor.

1ki taraftan birinin evlilik rolunu yerine getirmemesi, or-
negin ailenin gecimini saglayamamasi ya da ¢ocuk dogura-
mamasl, bosanmaya neden olabiliyor.? Ancak bosanmanin
toplumsal olarak hosgoriilmemesi ve mali ve yasal gugluk-
ler yazanden kadinlar, genellikle erkegin surekli olarak issiz
ya da alkolik olmasi, kendilerini dovmesi, metres tutmasi ya
da evi terketmesi durumlarinda bile evli kalmay: tercih edi-

8 Bu ziyarette mustakbel gelin misafirlere kuguk fincanlarda kahve sunar. Tali-
bini begenirse, ona gok sekerli bir kahve verir. Evlenmek istemiyorsa, sekersiz
kahve verir. Odadaki kimse gen¢ erkegin reddedilmeyle kendisinin yuzlesme-
sine yol acan bu iletisimi bilmez. 1970’lerin sonunda dis 6demeler dengesin-
deki agiklar yuzunden kahve ithali engellendiginde, aileler arasindaki ziyaret-
lerde kahve yerine ¢ay ikram edilmesi gerekti. Cay da kuguk, cam bardaklarda
sunulur, bunlarda seker miktan neredeyse gorunur. Bu gelenegi 1976'da An-
kara'da da gozlemlemigtim ama daha énce Istanbul'da hi¢ karsilasmamigtim.

9 Bosanma nedenleri: zina, dldurmeye tegebbus, siddet, yuz kizaruci sug, onur-
suz bir hayat, terk, delilik, gegimsizliktir (Abadan-Unat 1986: 177-180). Aile-
yi gecindirememek ve kisirik da bu nedenler arasina girebilir.

72



yorlar. Erkekler evliyken bir metres tutabiliyorlar ya da ikin-
ci kez evlenebiliyorlar —dini nikahla, ¢anka ¢ok eslilik Tur-
kiye'de yasal degil."

Evlenmek ve evli kalmak yolundaki buyuk toplumsal bas-
kinin yamisira, evlilik, geleneksel ailedeki geng kiz igin cazip
bir secenek. Geng bir kiz, evlilik yoluyla yetigkin statusuna
kazanabilir. Bir dokunusla erkegin himayesi kadar denetimi
ve “sahipligi” altina girer ve ¢ocukluktan (kiz, kiz ¢ocuk an-
lamina geldigi gibi, bakire de demektir) yetiskinlige geger.

Evli bir kadin, benzer durumdaki diger kadinlar arasin-
da goruglerinin bir agirhg olan, saygideger bir kadindir.
Evlilik, ona denetimli ve simirh da olsa, belli bir stata sag-
lar. Cocukluktan ¢ikmis bir kadin evli degilse aym bigim-
de sayg) gormez ve dinlenmez. Kirk yaslannda, universite-
de profesor olan ve hi¢ evlenmemis bir kadin, “aile toplan-
tilarinda benim uzman oldugum bir konu bile olsa kimse
beni dinlemiyor. Ama kuzenimin karisim dinliyorlar, oysa
o lise mezunu bile degil. Sirf o evli ve ben evli degilim di-
ye...” diye yakiniyordu. Delaney (1987: 42) Turkiye'de ev-
li olmayan kadinlarin toplumsal olarak gorainmez olduk-
lann yazar.

Evli bir kadinin misafirlerini (akraba ya da komsu kadin-
lan) agirlayabilecegi bir evi vardir."" Kisinin kendi evinde
hizmet etmesi, statu ile yakindan baglantihdir; “hizmet edil-
mek”, bir sereftir. Kadinlar kocalanna, ¢ocuklarina ve misa-
firlerine hizmet ederler.

Evliligin en 6nemli getirisi (hem kadin hem de erkek i¢in)
cocuklardir. Cocugun dogumu, babasi igin ailesinin devamu,
annesi icin ise ailesinin baglangici anlamina gelir. Cocuk-

10 Dini nikah devlet tarafindan kabul edilmez ve koca dldugunde ne es ne de ¢o-
cuklan mirastan hak talep edemezler. Cocuklar nufus cizdam edinmek ve
okula kayitta gugluk cekerler.

11 Ancak bir bakima evin kullanim hakk: kocanin ailesi ile paylasilir.
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lar anababalarinin gercekten yetiskin olduklannin gosterge-
si, saygl ve statii sembolu, ekonomik devamhhk, giavence ve
ileride isguicu anlamlarina gelirler.

Bir erkekle kadin evlendiklerinde, dinya evine girdikleri
soylenir. Dunya, “insanlar”, “hayat” ve “yeryuza” anlamlan-
na gelir. Evlilik de hayata ve insanlann arasina karigmak an-
lamlanna gelir. Bekar erkek ve kadinlar, ¢cocuklar simfinda,
hayatin seyircileri, hila 6grenenler ya da oyuna katilmaktan
aciz olanlar olarak kalirlar.

Emegin Paylasin

Evlilikten sonra genellikle kadinin kendi ailesiyle baglar-
nin zayiflamasi, kendi evine kars: gorev ve yukumlualukleri-
nin kocasinin evine ve onun ana babasiyla diger akrabalan-
na yonelmesi beklenir. Ancak, evli bir kadin tum dikkatini
ve emegini kocasina, ¢ocuklanna ve kayinvalidesine borglu
da olsa, ana-kiz iliskileri evlilikten sonra da 6nemini surdu-
rur. Bu da kadinin emegi ve zamanina iliskin catisan talep-
lere yol agar; kadin (ve kadinin ailesi) bu talepleri, onun ko-
casl ve kaynvalidesiyle surtusmeye girmesini dnleyecek bi-
cimde, dikkatle one surerler.

Kadin, evlilikten sonra da oncekilerin asag1 yukar1 aym
sorumluluk ve gorevleri ustlenir; aym sekilde, erkegin ayr-
caliklar1 da hemen hemen degismez. Erkeklere anneleri ve
kizkardesleri yerine (ya da onlara ek olarak) kanlan hizmet
eder. Kadinlar kocalanna, kocalarinin akrabalarina (6zellik-
le annelerine), erkek ¢ocuklara, misafirlerine ve kocasinin
ailesinin misafirlerine hizmet ederler; tipki evlenmeden 6n-
ce ana babalanna, erkek kardeslerine ve ana babalannin mi-
safirlerine hizmet ettikleri gibi.

Evli bir kadinin ev disindaki hareket alan1 sinirh olmaya
devam eder; tipki dokuz on yasindan itibaren babas ve er-
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kek kardegleri tarafindan simrlandinldigs gibi. Ancak yakin
komgular ve akrabalar arasindaki ziyaret ¢emberine girebi-
lir; bu cember ¢ok genis olmasa da kadina ev disinda bir ha-
reket alam saglar.

Evlilik bir kizin toplumsal olarak yetigkin ve kendi evi-
nin sahibi olmasini saglayan avantajlarinin yanisira, kadimin
ataerkil aile i¢indeki konumunu biraz daha iyilestiren erkek
cocugun dogumundan once, bir¢ok dezavantaja da sahiptir.

Evlenen kadinin kendi ailesiyle iliskileri genellikle kesilir.
Bu, dunurler arasinda daha fazla karsihkhihgin oldugu Arap
kualtaranden farkhdir. Araplar arasinda kadimin kendi aile-
siyle baglan ve ailesinin kadinin namusunu korumayla ilgi-
lenmesi de devam eder (Meeker 1976). Evlenen Turk kadi-
nin konumu, akraba evliligi yaparak kendi ailesiyle baglarim
surdurdugi ve bu baglann ona ataerkil hane icinde gug ka-
zandirdi®y Arap kadinlannin konumundan daha fazla, dev-
rim oncesi Cin'deki “yabanci gelin” konumuna benziyor
(Kandiyoti 1988). Meeker ve Kandiyoti, bu fark: Turklerde
akraba evliliginin Araplardakinden daha az sayida olmasiy-
la iliskilendiriyorlar.

Bir Turk kadim kente gocetmisse, kendi ailesiyle iletisimi
kesin olarak kesilebilir. Tamdigim bir kadin, on alt1 yasin-
da evlendiginde Istanbul’a go¢ etmis, yirmi yildir gesitli ge-
cekondu mahallelerinde yasiyor. Bu siire icinde annesi onu
bir tek kez, onceki yil, iki haftah@ina ziyaret etmis. Her yaz
kadin Karadeniz kiyisina, kocasinin ailesinin seker pancan
hasatina yardima gidiyor. Orada ug¢ ay kahyor. Bu sure i¢in-
de otobusle yedi saat uzakhkta olan kendi koyune yalnzca
bir kez, bir haftahgina gidebilmis.

Kadinin ailesi yakinda da otursa, kocasi onlan gormesini
yasaklayabilir. Bu yasaga itaat etmemek siddetli bir bicimde
dovulmeye, hatta baz1 gazete haberlerine bakihirsa, oldarul-
meye bile yol agabilir. Ancak baz1 kocalar, kanlarimin ken-
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di ailelerini ziyaretine izin verirler. llerki bolumlerde kad-
nin kendi ailesiyle iliskileri ve kocasimin tepkisinin erkek
ayricaligy ya da akraba evliliklerinin goreli yayginhgini de-
gil, daha ¢ok kadinin emeginin bolagamune iliskin mucade-
leyi yansitigini ileri siarecegim.'? Bu miicadelede 6nemli bir
faktor, kadinin ailesinin toplumsal ve mali gucudur; bu fak-
tor, onlarin kizlarinin emegine, yardimina ve manevi deste-
gine ulasmalarim kolaylagtirabilir.

Bir kadin kocasinin evine gelin® gittiginde, kayinvalide-
sinin emek ve hizmet beklentilerini kargilamakla yakuamla
hale gelir. Aym evde yasayip yasamamalari, bu durumu etki-
lemez. Evlilik ve kadin emegi arasindaki iligki, asagidaki de-
yiste ifade edilmistir:

Delikli tas yerde, gelinlik kiz evde kalmaz.

Bu deyim, tipk: delikli tasin bulgur 6guatmek i¢in kulla-
nilmas: gibi, evlenme yagsina gelen kizin da ka¢inilmaz ola-
rak gelin olacag1 anlamina gelir. Delikli tas ile gelin arasinda
emek islevleri bakimindan kurulan baglanti agiktir.

Gelin mamkiun oldugunca kocasimin ailesine yakin, ken-
di ailesinden uzak bir yere yerlestirilir. Boylece muhtemel
talep catismalarindan kaginilmis olur. Ancak kadinin ken-
di ailesine, 6zellikle annesine kars1 sorumluluk duygusu,
cok gucludur. Evlendikten sonra kadin kendi ailesiyle bag-
lantisim mumkin oldugunca siardurmeye ¢ahgir. Ailesi de
dugianden o6nce kizlarimin mumkin oldugunca kendileri-

12 Kocanin kansinin kendi ailesiyle iligkisine izin verme karan onun kansiyla
iligkisinin iyi olmasindan ve kendini tehdit altinda hissetmemesinden olumlu
yonde etkilenebilir. Ancak bu, kadinin ve annesinin zaman ve sorumlulukla-
nni dikkatle ayarlamalanm gerektirir.

13 Bu sozcuk, sozluk anlamyla, “gelen kisi” demektir. Bu, kadimin hayati bo-
yiinca kocasinin ailesi tarafindan ona hitap bi¢imidir. Hi¢ bir zaman “oraya
ait olan” haline gelmez. Ingilizce karsihklan, “gelin”in yabancihk duygusu
ve dusuk hiyerarsik konum anlamlanm icermedikleri igin, tam anlami ver-
miyorlar.
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ne yakin bir yerde oturmasi igin pazarhk yaparlar. Ozellik-
le kendi ailesinin kizin emegine muhtag oldugu durumlar-
da, bu daha fazla gorulur. Gelinin ailesi nufuzluysa ya da
damadin ailesi gug¢suz yahut uzaksa, kizin ailesine yakin,
genellikle de aym1 mahallede oturmasi sik gorulen bir du-
rumdur.*

Asagidaki u¢ ornek, kadinin emeginin evlilikte yeniden
bolusumu uzerine ¢ikan ¢atismalarin nasil ustesinden ge-
lindigini yansitmaktadir. 1lk iki 6rnek, bir kizin ana babasi-
nin kizlan evlendikten sonra kendilerine yakin olmasini na-
sil bagardiklarim gosteriyor. Ugtinct 6rnek ise norm olani —
yani evlendikten sonra kadinin ailesiyle baglarinin zayfla-
masini gosteriyor.

1lk ornekteki aile, uzak bir akrabayla evlilik hazirhkla-
n icindeki en buyuk kizlan Giler’in emegine ihtiya¢ duyu-
yordu. Damadin ailesi hem mali olarak daha asag bir da-
zeydeydi, hem uzakta yasiyorlardy hem de ona arka ¢ika-
cak guglu bir aile reisi yoktu. Bu durumda gelinin ana baba-
st kizlarimin ayni1 mahallede oturmasi ve kendi ailesinin igle-
rinde ¢calismaya devam etmesini ayarlayabildiler.

Deniz, Kadikdy'un ig¢i mahallelerinden birinde, kuaguk bir
apartmanda kapicilik yapiyordu. Sembolik bir uicret ahyordu
ama kira vermiyordu, elektrik ve su paras1 da 6demiyordu.
Kocas1 Eminoni’'nde kuguk bir isyerinde memurluk yapiyor-
du. Dért ¢ocuklan vardy; ug¢ kiz ve en kugukleri olan bir og-
lan. Deniz, temizlik yaparak ve camagira giderek ek gelir ka-
zamyordu, mahallede oturan yagh bir kadina bakarak da ku-

14 Bir erkek icin kayinpederi ve kayinvalidesiyle aym evde, hatta aym apartman-
da oturmak, istenir bir durum olarak gorulmez. Diger yandan gelin, esinin ai-
lesine mumkun oldugunca yakin oturur, aym evde degilse, genellikle aym
apartmanda. Zengin aileler, her bir dairesinde ogullan ve kizlannin yasayacag
apartmanlar yaptirabilirler. Evli kizin bu apartmanda mi yasayacag yoksa bir
baska yerde kirada m1 oturacag), kocasimn ailesinin malt gucune baghdir. Eger
ev kiraya verilirse bu gelir, kadimin alunlanndan farkh olarak aile gelirinin bir
pargasi olarak kabul edilir ve boyle harcanir.
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cuk bir ucret ahyordu. Aynca, uzakta olan apartman sahibi-
nin tamirat ve diger masraflar icin gonderdigi paray: akillica
kullanarak bir bolumunu tutabiliyordu. Bitun bu kaynakla-
rin birlegimi, ailenin gecinmesine ve ¢ocuklann dugian mas-
raflan icin para biriktirmelerine yetiyordu.

1ki buyuk kiz apartmanin temizlik islerine yardim ediyor-
lard: ve en buyuk kiz, on alisindaki Guler, apartmanin ba-
tun ufak tefek islerini yapmanin yamsira, annesi yash kad-
na bakmaya gittiginde temizlik ve camasin da yapiyordu.

Guiler, bir y1l 6nce uzak bir akrabasiyla evlendi. Damadin
babasi 6lmusta ve annesi Dogu’daki koylerinde yasiyordu.
Simdi ailenin reisi olan en buyuk agabeyi kardesiyle ilgilen-
miyordu ve dagun igin ¢ok az yardim etmisti.’® Bu nedenle
Guler’in ailesi butun dugiun masraflanm karsilad.

Giler bir ay 6nce bana Bogaz'da kendi evinde yasamak is-
tedigini soylemisti ama geng cift, yarayerek bes dakikalik
mesafede Deniz'in akrabalannin oturdugu apartmanin giris
katinda ucuz bir daire tuttular. Guler’e neden onun istedigi
gibi Bogaza tasinmadiklanim sordugumda, en iyisinin bu ol-
dugunu, yoksa ailesini 6zleyecegini soyledi.

Cok gecmeden, Guler'in sanki hi¢ evlenmemis ve tagin-
mamus gibi hep binada oldugunu farkettim. Batun gun ana
babasinin evindeydi; temizlik yapiyor, bulasiklar yikiyor
ve kardesleriyle ilgileniyordu. Temizlige ve camagira gitme-
ye de devam ediyordu. Bu isler i¢in ucret, annesine verilme-
ye devam ediyordu. Neden yeni evinde daha ¢ok zaman ge-
cirmedigini sordugumda, ailesiyle olmay: 6zledigi cevabi-
n1 verdi. Kaguk bir duraklamadan sonra ekledi: “Cok yo-

15" Geleneksel olarak diigun masraflarint damadin ailesi 6der; bunun icinde salon
kiras, yuzun uzerindeki misafire en azindan bir par¢a pasta ve limonata ikram
edilmesi, cifte altin ve para takilmas gibi masraflar vardir. Damadin ailesinin
aynca esyalan da almas: gerekir (salon ve yatak odas1), aynca takilacak alun
bilezikler, kolyeler ve ev esyalannin pazarhg onceden yapilir. Damadin ailesi
alisverisi de yapar ama bunlar ¢ok fazla tutmaz.
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ruluyorum. Buradan ¢ikinca eve gidip temizlik yapiyorum
ve yemek pisiriyorum”. Ama sonra gulumseyip soyle soyle-
di: “Ama aileme bu kadar yakin oldugum i¢in memnunum”.

Banu, daha modern, orta simif bir mahallede oturuyordu,
yirmi iki yasindaydi ve universiteyi bitirmisti; o da ¢ok az
tamdig1 ama Erzurum’da ingaat isiyle ugrasan zengin bir ai-
lenin oglu oldugunu bildigi bir erkegin evlilik teklifini da-
sunuyordu. Banu'nun tereddutinin nedeni, adamin tutucu
bir Dogulu olmasi ve Banu’nun evliligin kendisi i¢in simirla-
yic1 olacagindan korkmasiydi. Oysa kendisi modern bir Ba-
tili kadindi. Ancak, modern giysilerine, egitimine ve heves-
lerine ragmen (6rnegin Ingiltere'ye gidip Ingilizce 6grenmek
istiyordu), her hareketini kontrol eden tutucu bir agabey ve
seker hastas, dul bir anneyle yasiyordu.

Annesi evden hi¢ ctkmiyordu, surekli ilgi ve dikkat isti-
yordu; surekli yakinmalannin arasina keskin, ofkeli emirler
de kansiyordu. Banu birkag saatligine bile evden ¢iksa, sug-
luluk duyuyordu. Evleri her zaman karanhkt, perdeler hi¢
acilmiyordu, oturma odasindaki televizyonun kargisindaki
kanepeye beyaz carsaflar serilmisti ve annesi orada yatiyor-
du. Ev kuf ve ila¢ kokuyordu.

Bu teklif, Banu’yu dusundiariayordu: namus ve sugluluk
etrafinda donen butun kisitlamalariyla annesinin evi mi
yoksa kendisi i¢in yine kisitlayic1 olacagim dusanduguy, ta-
nmimadigz bir adamla evlilik mi (ger¢i adamin, ¢alismasina,'®
okula gitmesine, arkadaglanyla bulusmasina, hatta belki In-
gilizce 6grenmek tuzere yurtdisina gitmesine izin verdigini
soylemisgti).

Sonunda teklifi kabul etti ¢anka kendisinin de soyledi-
gi gibi, evlilik kisitlayic1 bile olsa, hi¢ olmazsa kendi evinde

16 1988'de Turk hukukuna gore evli bir kadin ¢cahgmak igin kocanin iznini almak
zorundaydh. Bir erkek bdylece kansimin is hayatim sona erdirebilirdi. Bu yasa
yakinlarda degisti.
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olacakt1. Sonra da “biliyorsun, toplumda yeri olan bir adam”
diye ekledi. Hulyal gozlerle mirildandi: “Insamin boyle bir
statiiye sahip olmasi sahiden guzel olurdu.”

Duguan hazirhklarn ilerlerken, Banu’nun agabeyine belki
de Banu'nun beklemesinin ve adam, biraz daha iyi tanima-
simin daha iyi olacagini sdylemeye cesaret ettim. Uzun uzun
bir seyler homurdands; 6zetle, insamin bir karar verdikten
sonra degil, once duginmesinin gerektigi yolunda bir sey-
lerdi (bu olay damadin iki esli dayilarimin da geldigi nisan
partisinde oldu). Ancak agabeyi tamdigim kadanyla, anne-
siyle yalniz kalmak istemeyeceginden suphelendim. Ev tu-
tulup tutulmadigini sordum. Mutlu bir sekilde, “evet” dedi,
“aym1 mahallede oturacak. Caddenin karsisinda bir ev bul-
duk”. Biraz duraksadiktan sonra koruyucu bir tavirla ekledi:
“Onun burada, bize yakin olmasini istiyoruz”.

Bu iki olayda da kadinin kendi ailesi, kizlarimin yakinda
oturmasini ve onlarin emeginden yararlanmaya devam etine-
yi kismen damadin akrabalannin uzakta olmasindan yarar-
lanarak becerebilmiglerdi. Asagidaki ornekte ise kadimin yi-
ne ¢ok yakinda oturmasina karsin annesiyle iligkileri son de-
rece azalmisti. Aynur ve Ali, kirk yaslannda meslek sahibi bir
ciftti. On sekiz yillik bir evlilikten sonra hali temel tartisma-
lan, Aynur'un kendilerine yakin oturan annesine yardim et-
mesi ve Ali'nin bunu ¢ok gormesiydi. Ali'nin annesi de uzakta
oturmasina ragmen, uzun surelerle onlarda kalyordu ve Ay-
nur buna igerliyordu. Ciftin u¢ de ¢ocuklan vardi.

Aynur, ust orta simiftan, varhklh bir aileden geliyordu,
Ali'nin ailesi daha yoksuldu. Aynur’un annesi, damad da kiz1
gibi meslek sahibi olmasina karsin, kizinin kendi simflarin-
dan biriyle evlenmesini istemis. Bu tutum, Aynur'un dul an-
nesinin goreli zenginliginden ne zaman yararlansalar —arma-
ganlar, bor¢ para, araba ya da yazhk ev gibi—, damadin boga-
zina dagumleniyordu.



Aynur'un annesi ug¢ sokak otede oturmasina karsin koca-
s1 onu ziyaret etmesine icerledigi icin Aynur annesine sey-
rek gidiyordu. Annesi de kizini sadece tatillerde ziyaret edi-
yordu. Bagka ¢ocugu yoktu. Ama onlar evde yokken her gin
Aynur’un en kuguk ¢ocuguna bakiyordu. Cocugun ona bi-
rakihp alindig: kisa sureler, Aynur'un annesiyle gecirdigi
butin zamandh.

Ote yandan Ali’nin annesi, uzakta oturmasina ragmen og-
lunun ailesinden sik sik zor seyler istiyordu. Bir kiz1 bir oglu
daha vardi ve onlan da ziyaret ediyordu. Telefon edip oglu-
nun kendi islerini yapmasini istiyordu --6rnegin arabayla ge-
lip ayakkabilanni tamire goturmesi gibi. Birkag ayda bir de
onlara gelip bir ay kalacagim bildiriyordu. Geldiginde “has-
ta” oluyor ve evde hig bir sey yapamiyordu, hatta yemekleri-
ni farkh saatlerde, odasinda yiyordu. Hem oglu hem de kan-
s1, bunun gercek bir hastalik olmadigina inamyorlardi, ¢un-
ka pek ¢ok doktora gitmiglerdi, bir sey bulunamamgti. Zi-
yaretinin sonunda her seferinde iyilesip sehrin dort bir ya-
nindaki arkadaslanna ziyaretlere baghyordu. Oglu annesiyle
gecinemiyor ve onun bu misafirliklerine igerliyordu ¢ankua
kansiyla aras1 bozuluyordu ama yuzine kargi bunu soyleye-
meyecegini, gitmesini isteyemeyecegini hissediyordu.

Aynur, tum gun ¢ahsiyordu. Aynca ¢ ¢ocugun bakim
yaninda tum ev islerini, yemegi, camasiri, utayu, yama isle-
rini de yapiyordu. Kayinvalidesi hizmet bekliyor ve yardim
icin parmagim oynatmiyordu.'” Kan koca bunun Aynur'un
cahsmasim engellemeye dontuk bir girisim oldugunu duga-
niyorlardi. Omegin kayinvalidesi onlarda kalirken en ka-

17 Birini tutmak ¢6zum degildir ¢unku kadinin yine de tim zamanim isin yapil-
masini denetlemeye ayirmasi gerekir. Tam gun ¢alisan ve parasim kendi ce-
binden vererek gundelikgi tutan bir kadinin kocasi, onun bir es olarak gérev-
lerini yapmadigini, “tuzun yerini bile bilmedigini” soylemisti! Hizmet, kisisel
olmadik¢a hizmet degildir. Burada sorun kocanin kansinin kendi ailesine de
yeterince hizmet etmedigini dasunmesiydi.
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¢uk ¢ocuga bir ganlugune bakmasi istendiginde, namaz kil-
mak i¢in mutlaka Aynur’un ise gitme saatini se¢iyordu, boy-
lece Aynur namazin bitmesini beklemek zorunda kahyor ve
ise gec kahyordu.

Cift, Ali'nin annesinin g6z numaras1 degismemesine rag-
men yeni ve pahah bir gozluk cergevesi gibi luizumsuz mad-
di taleplerine de icerliyordu. Bir keresinde kayinvalidesi Ay-
nur'un yuzune karsi, onlara sik stk gelmesinin nedenini soy-
le agiklamis: “oglumun parasim yiyecegim. Yoksa ne diye
oglan dogurdum ki?”

Bu u¢ omek, evlilikte kadinin emeginin yeniden dagiti-
mindan kaynaklanan celiskileri ve ailelerin kadinin yakinh-
gim elde tutmak ve onun emegini kullanmaya devam etmek
icin uyguladiklan stratejileri ortaya koyuyor. Kadinin anne-
sinin ahlaki talepleriyle kayinvalidesinin geleneksel taleple-
ri arasindaki ¢atisma, zaman ve yere iliskin stratejilerle mu-
zakere ediliyor. Bu stratejiler aym zamanda sinif, servet, sta-
tu ve ailelerin gacunu de yansitiyor.

11k 6rnekte Guler'in yoksul, ailesi uzakta olan ve kendisiy-
le ilgilenmeyen bir erkekle evlenmesi, ailesinin onun emegi-
ni kullanmaya devam etmesini mumkun kiliyor. Banu’'nun
kocasinin ailesi uzak bir sehirde yasadig icin, annesi ve aga-
beyinin annesine bakmas i¢in yakin bir yerde oturmasim is-
temeleri de mamkun olabiliyor. Zengin anne babalar genel-
likle her bir ogul ve gelin® i¢in bir bolam ayirdiklan bayuk
bir ev ya da apartman yaptirarak ¢ocuklarim kendi yakinla-
nnda tutmaya ¢ahsirlar. Bu nedenle, Banu’'nun kocasinin ai-
lesi Istanbul'da otursaydi, o da buyuk ihtimalle kendi aile-
sinden uzakta, kayinvalidesi ve kayinpederine yakin bir yer-
de yasayacakti.

18 Bu ig¢i mahallelerinde bile gorulen, ¢ok yaygin bir pratiktir. Oturulan yerin
boyutlan daha kuguk olabilir ama ilke aymidir: Gelin, zamammn ¢ogunu ka-
ymnvalidesinin evinde gegirir. Eger ailenin gacu yaptirmaya yetmiyorsa, ogul-
lanna kendi apartmanlanndan daire tutarlar.
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Aynur’un annesi onlara yakin oturmasina ragmen, Ay-
nur'un emegine olan esas talep (kendi ¢ekirdek ailesinin di-
sinda), kayinvalidesinden geliyor. Kayinvalidesi uzakta otu-
ruyor ama bu uzakhg ogluyla gelininin bir arabalarinin ol-
masiyla kendi lehine ¢eviriyor ve sik sik uzun donemler icin
onlara kalmaya geliyor. Ali, Aynur'un annesinin sinif farkla-
rim hatirlamasina icerledigi icin kizinin zamanim ve emegi-
ni geri cekerek onu cezalandinyor. Ancak yine de kayinva-
lidesinin emek (¢ocuga bakmak) ve maddi yardimim da ka-
bul ediyor.

Gelinin gorev ve hizmetlerinin annesinden kayinvalide-
sine aktanlmasi, duygu ve catisma yukla bir surectir genel-
likle ya icten ice kaynayan bir icerlemeye ya da kurnazca bir
bask: ve direnis stratejisine neden olur. Konustugum evli
kadinlardan hig¢ biri kayinvalidesinden sitayisle sozetmedi.
Kimileri ac1 sozler sarfetti, kimileri kayinvalidelerinin uzak-
ta yasadip icin kendilerine karisamadigim anlatti. Erkekler
de kendi kayinvalidelerinden sikayetgiydi, ¢unku aile igleri-
ne kanstiklarin1 dusunuayorlard.

Gelinle kocasinin ailesi arasindaki ¢atisma, gelinin kendi
akrabalarindan goreli bir yalihimi sdzkonusu oldugundan,
Turkiye'de 6zellikle cok yogun, tipki devrim oncesi Cin'de
oldugu gibi (Diamond 1975)." Gelin, kocasinin hanesine
hicbir seyi olmayan, emegi babasoyu tarafindan mamkun
olan en fazla bigcimde kullanilacak biri olarak giriyor.

19 Kadinin ailesi evlilikten sonra da yakin olabilecek durumda olsa bile gelinin
kendi ailesine harcadigi zaman ve emek, dikkatli dengelerin ve muzakerele-
rin konusudur. Bu, gelinin kocasinin ailesine bor¢lu oldugu emek ve zamani
engellememelidir. Bu nedenle kendi ailesi ile yakinhgs, gelinin isini artinr, en
azindan emek ve kocasi ve onun ailesiyle muhtemel surtusmeler bakimindan.
Baz1 durumlarda kadinin kendi ailesi, kocasiyla bir sorun oldugunda onu eve
almaz ve moral destek de vermez; tersine “kadinin yeri kocasinin yamdir” di-
ye onu kocasinin evine geri gonderirler. Bu genellikle kadinin babasinin konu-
mudur, annesi de ya kocasim kizdirmaktan korktugu ya da gercekten bunun
gerekli olduguna inandig) icin onu destekler. Aynhk ya da bosanma, hem kiz
hem de aile icin utang vericidir.



Ortaya ¢ikan icerleme ve ¢atigmalar kadinin emegi uze-
rinde celigen taleplerden kaynaklaniyor. Anne, evli kiz1-
nin emegi uzerinde ahlaki ve duygusal bir hak iddia ediyor,
ozellikle de yetiskin bir oglu yoksa; ama bu iddia damad: ve
damadinin annesi tarafindan kabul edilmeyebiliyor. Gele-
neksel bir orta sinif ailede buyumus orta yagh bir erkege bir
annenin evli kizindan beklentilerinin neler oldugunu sor-
dugumda, soyle cevap verdi: “Damadimin kizin1 korumasi-
m ve ona koti muamele etmemesini bekler”. Soruyu “kiz1”
sozcugunu vurgulayarak tekrarladigimda, “hicbir sey” dedi.

Bu yanit, gelinin kendi ailesi karsisindaki konumuna ilis-
kin toplumsal kurguyu yansitiyor; evlenen bir kizdan artik
bir beklenti olmaz. Ancak kadinlar kizlanyla 6zel bir yakin-
lik gelistiriyorlar ¢inka her zaman birlikteler ve birbirlerine
arkadashk ve yardim ediyorlar. Bu duygusal bag kizdan yar-
dim beklentisine ve kizin da annesine kars bir gorev duygu-
su beslemesine neden oluyor.

Ayni erkege annenin evli oglundan neler bekledigini sor-
dugumda, soyle yanitlad: “Gelininin ogluna ve kendisine
sayg1 gostermesini bekler. Oglunun kendisine zaman ayir-
masini ister”. Bu zamamin ne kadar oldugunu sordum, “kisi-
den kisiye degisir” dedi.

Bu yanitlardan, bir annenin evli ¢ocugundan beklentisi-
nin en azindan erkegin bakis agisina gore tikel bir davrams
degil, bir kosul oldugu anlasihyor. Evlilik hayatimin bu ko-
sulu icinde kan kocanin belirli gorevleri vardir; erkek an-
nesinin gavenligini saglar ve onunla zaman gegirir. Gelinin
kendi annesiyle bir bag kalmaz, kocasina ve kayinvalidesine
saygl gosterir. Ancak, asagida da gorecegimiz gibi, bir kadi-
nin evlendikten sonra kendi annesiyle iliskilerine iliskin ba-
kis acisi, bundan oldukga farkhdir.

Aytan, universite mezunu, evli, icinde bayadugu isci s1-
nifi ¢evresinden ayrilmamis bir kadindi. Annesinin kendi-



sine otobusle bes dakika uzakta oturdugunu ve dul bir ka-
din oldugunu anlatti. Annesi onun baharda ve guzin bayuk
temizlikler icin gelmesini, her baharda soba isiyle kararmis
duvarlann boyanmasina yardim etmesini istiyormus.

Aytan annesinin evi temizlemesine, yemek hazirlamasi-
na, dini bayramlarda ve mevluatlerde ikram yapmasina yar-
dim ediyormus. Aynca hastalandiginda da gidiyormus. Ay-
tan, “bunlar kizin annesine emegidir” diyor, “annesine yar-
dim etmeyen kiz nasil bir kizdir?” (Emek, “is”, “emek”, “zah-
met”, “sikint1” olarak cevrilebilir, ama burada bu emek uze-
rinde hakki olan kisiye sadakati ifade etmek igin kullanihyor).

K1z evlat aym gorev duygusunu babasina karsi beslemeye-
bilir. Aytan soyle diyor: “Babana sayg) gosteriyorsan, yeter.
Hepsi bu. Hastalanmigsa, ge¢mis olsun dersin”.

Aytan’in u¢ kizkardesi var, biri Almanya’da, digerleri Is-
tanbul’'un bagka bir bolgesinde yasiyorlar. Hi¢ erkek kardesi
yok. Annesi bir seferinde damatlarinin ya da diger kizlarinin
kendisine hig¢ bir zaman yardim etmediklerinden, tamamen
Aytan’a yuik oldugundan yakindi. Kizina uzun uzun dualar
etti. Aytan annesinin bir kez ¢ocuk dogurmamasim bile soy-
ledigini anlatti, ¢ankua “kizin ¢ocugu olunca dikkati ve za-
mani annesinden uzaklasir” dedi. Anne kiz iliskisi, evlen-
dikten sonra da 6nemli olmayadevam ediyor. Bu iligki emek
biciminde ifade ediliyor ve ahlaki bir sorumluluk olarak his-
sediliyor: “Annemin bana ihtiyaci var”.

Ote yandan erkegin annesi, geleneksel olarak gelinin eme-
gi uzerinde hak iddia eder, 6zellikle de aym: evde yasiyor-
larsa. Gelinin kocasina ve kocasinin ailesine sorumluluklan
acikea belirlenir ve ayni agiklikla hizmet ve emek biciminde
ifade edilir. Gelinin itaatkar, saygili, sessiz ve mitevazi ol-
mas1 beklenir. Asagidaki deyis, gelininden sikdyet eden bir
kadinin agzindan:



Bizim gelin
Bizden ka¢ar
Bagim orter
Kigqimi agar

Burada kayinvalidenin gelinin sayg: ve tevazuya yonelik
davramglarim tutarsiz olarak gordagua anlasihyor; 6rnegin
gelin oday terk ediyor (sayg ifadesi olarak) ve basim ortu-
yor (mutevazi davramig) ama ¢orap giymeyip agik bacakla-
rim gosteriyor.

Gelinin kendi evini ve genellikle kocasinin ailesinin evini
de tertemiz tutmasi, yemek ve diger islerde onlara yardim et-
mesi beklenir. Aytan bir seferinde soyle bir hikaye anlatti: “ab-
lamin evsahibinin kiz1 on yedi yasinda. Yeni evlendi. Kayinva-
lidesi aym apartmanda en ust katta oturuyor ama ben kiz1 da-
ha kendi evinde gormedim. Ne zaman gitsem kayinvalidesin-
de. Ya uti yapiyor, ya ¢camasir yikiyor ya bulagik, ya da sobay
yakiyor. Bir gun gittigimde evin kiz1 oradaydi. Kiz 6yle oturu-
yordu. Gelin uta yapiyordu. Batun ataya o yapti!”.

Gelin, kayinvalidesi ve kayinpederi ne zaman gelirse gel-
sin, yemegi hazir tutmahdir. 1deal olarak sessizce hizmet et-
meli ve sofray: sessizce toplamahdir. Geleneksel dindar ev-
lerde kocanin yaminda ikinci bir erkek varsa —bu erkek ba-
basi ya da kardesi de olsa—erkekler yalmz yerler ve kadinlar
bir baska odada beklerler. Daha az tutucu ailelerde aym etki
kadinlarin surekli mutfakta bulunmalan, tipik bir Turk sof-
rasin olusturan cesit cesit yemekleri getirip goturmeleriyle
saglanir. Bazi ailelerde gelinler yemegi getirirler sonra ayn
yerler ya da son yemegin ikram edilmesiyle masanin temiz-
lenmesi arasindaki zamanda atistinrlar.

Gelinin ellerinin yemek ve temizlik disinda da orgu ve
dantel gibi islerle surekli mesgul olmas1 beklenir. Bazen
komgular tarafindan ama daha ¢ok kayinvalidenin kizdigin-



da soyledigi, kadinin ellerini uretken bigimde kullanamad:-
gin1 ifade eden soyle bir s6z vardir:

El eli astiinde, el ami ustinde oturuyor.

Aytan: “lyi bir kadin olmak igin maharetli olman gere-
kir. Bu, kadin olmanin ayrilmaz bir par¢asidir.” Kisinin el-
leri dizlerinin uzerinde oturmasi, uygun bir saygi davranisi-
dir. Bu deyis, bir yandan kadinin ashnda kendisine hayasiz-
ca dokunarak saygisizhk ettigini, diger yandan iyi bir kadi-
nin maharetine sahip olmadigini, kadin olmanin sadece fi-
ziksel ozelliklerini tasidigin, toplumsal rolinden soyundu-
gunu, hafifmegrep bir kadin oldugunu ima eder.

Kadinlarin kendi ezilmelerinin yeniden uretiminde bizzat
rol aldiklan klasik ataerkil sistemde (Kandiyoti 1988), ak-
tif direnis araglan fiziksel (mekansal sinirlamalar gibi) ya da
normatif (namus anlayis gibi) olarak engellenir. Kandiyoti,
devrim oncesi Cin’deki kadinlar gibi Tark kadinlarimin da
kendi guvenliklerini saglamak amaciyla kocalarinin ve ogul-
lannin duygularim manipule etmekte kisilerarasi stratejilere
dayandiklarim yazar. Kandiyoti bunu ataerkil pazarhgin ka-
din tarafi olarak gorir: boyun egme ve kurallara uygun dav-
ranma karsiig) korunma.

Ancak, ataerkil beklentilerin buyuk bolamu, gelinle ka-
yinvalide arasinda gerceklesir. Ataerkil pazarhk emek bek-
lentileri etrafinda dondugu icin bu da kadinlarin ataerkinin
taleplerine pasif direnisleri igin bir bagka alan acar.

Aytan butun gun “el eli astinde” uysalca oturarak say-
gisizhk gostermenin gelinin kaymnvalidesinden 6¢ alma yo-
lu oldugunu ileri sardu. Asin uysal ve saygihdir —hicbir sey
yapmaz, bir beklentiyi tamamen yerine getirirken digerini
(ki bu kayinvalidesi agisindan daha 6nemlidir) bir yana bi-
rakir. Bu da kayinvalidenin “el eli ustinde oturuyor” diye
sikdyet etmesine neden olur.
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Direnme tersine bir bi¢cim de alabilir. Bir is¢i mahallesin-
de kayinvalide gelininden sikayet ediyordu: “Deli gibi 6rgu
orayor. Kendini kaybetmis gibi, gece gunduz oruyor. Go-
zu bagka sey gormuyor. Sabahtan aksama oruyor. Para i¢in
deli oluyor”: (Gelin par¢a bas1 6rga orayordu). Yine, di-
renme, istenen davranisin asir1 bir ifadesi bi¢imini de ala-
bilir: gelinin uretken olmasi ve eli bos oturmamas isten-
mektedir.

Cocuklann Emek Degeri

Cocuk dogdugunda kadinin isi ve sorumlulugu artar ama
bu gelecekteki maddi ve manevi destek i¢in yatinm olarak
gorualur —yani, insanin yetiskin olduklarinda ¢ocuklarindan
bekleyecegi maddi katki, emek katkisi ve moral destegi.
Asya yakasindaki is¢i mahallelerinden birindeki kuguk
hamamdaki tellak kadin beni keselerken “asla evlenme” di-
ye ogut verdi. Vurgulamak icin tekrarladi. Ona ¢ok acik bir
soru sordum: Evli miydi? Evet dedi. Kocasin1 sevmedigi-
ni belirtti. Ben de neden evlendigini sordum. Bana avey ba-
basi oldugunu anlatt1 ve “bilirsin...” dedi. Buyuk bir ayipla-
ma hareketi yapt1 (tivey babalarin uvey kizlanna kota dav-
ranmalar ve tecaviz etmeleri yaygin olarak ifade edilen bir
korkudur ve bu tirden bir sorunu oldugunu anladim). “Her
seye kansirlar”. Evden kurtulmak i¢in on dordiunde evlen-
mis, on besinde ilk ¢ocugu olmus. Simdi dort ¢ocugu var-
mug. En buyugua yirmi bir yasindaymis. Yani kadin otuz al-
t1 yagindaydi, benden sadece iki yas buyukta ama ¢ok daha
yash, kirklannda gosteriyordu. Kilolu ve bi¢imsiz bir bedeni
vardi. Gogusleri sarkmgt1. Gulamsediginde yuza hos goru-
nuyordu ve negeli bir insan olabileceginin isaretlerini veri-
yordu ama yuzu genellikle boyun egmis ve bezgindi. lki bu-
yuk kiz1 evlenmisler. Oglu on sekizindeymis, kuac¢uk kiz1 on



dordunde. Soyledigi bir seyi yanhs anlayarak kiz1 bu kadar
geng yasta evlendirmeyi mi planladigim sordum. “Hayr”
dedi. “Kiz1 evlendirmeyecegim. Ben burada ¢alisirken onun
evde olmasi lazim”.

Kadinin ¢ocuklarindan hayat boyu maddi ve duygusal
destek ve emek katkis1 beklentisi, genellikle onunla ¢ocuk-
larinin egleri (6zellikle de gelinler) arasinda ¢atismaya ne-
den olur. Bir ¢atisma alan1 mekinin ve zamanin denetimi-
dir. Pek cok geleneksel ailede gelin kocasim yalniz geceleri
gorur. Koca aksamlan da evin disinda olur, sokaklarda dola-
sir, arkadaglariyla bulusur. Aksam 9°’dan sonra Istanbul cad-
deleri yalnizca binlerce erkegin dolastig1, kuguk gruplar ha-
linde durdugu, konustugu, kahvelerde ve raki verilen lokan-
talarda oturdugu bir yer haline gelir. Ancak geleneksel din-
dar ailelerde bu tir davramslar genellikle hosgorilmez, ko-
canin ailesiyle yemek yemesi ve aksami da onlarla gecirme-
si beklenir.2°

Anne, ogluyla kansim mekansal ve zamansal olarak ay-
ran bu oruntiyu destekler, boylece ikisi arasinda duygusal
bir mahremiyetin gelismesini engellemis olur. Anne, oglu-
nun sadakatinin tek odag1 olarak kalmay1 umar, boylece ge-
lecekteki maddi guvenligi ve manevi destegini saglayabile-
cektir. Anne, ogul ve gelin ayn1 evde oturuyorlarsa, zaman
ve mekin uzerindeki bu ¢atisma daha da yogunlasir.

Mekanin, zamanin ve emegin denetimi uzerindeki ¢atig-
malann yaninda, evli bir kadin bagka gugluaklerle de karsila-

20 Bu bizim tartismamizin simirlanini astyor ama belirli yonlerden koktenci Isla-
mi ahlakin kadinlann aile icindeki yerlerini korudugu soylenebilir (Coulson ve
Hinchcliffe1978). Bu ¢calismada yer alan ¢ok dindar baz1 erkeklerin (hepsinin
degil) zamanlannin daha buyuk bir bolumunu evlerinde, aileleriyle gegirdik-
leri dogru ama Islamtyetin ruhuna ve kitabina bu ilgi genellikle kadinlann ev
disindaki 6zgurluklerinin ve karar alma rollerinin sinirlanmasinin yogunlas-
mastyla birliktedir. Tutucu geleneksel ailelerden gelen kadinlann hastahk du-
rumunda bile kocalan (ya da kayinvalideleri) yanlannda olmadan evden disa-
n ¢tkamadiklan durumlar biliyorum.



sir. Hem geng kizlara hem de evli kadinlara kars: fiziksel sid-
det Turk toplumunda yaygindir (Yaksel 1991). Evlilikte fi-
ziksel siddet yalnizca yaygin degildir, kocamin hakk: olarak
toplumsal kabul de gorur (kadinin hatasina isaret edecek bi-
cimde). Kadinlann ailelerindeki erkekler tarafindan dovul-
melerini destekleyen iki deyim vardir:

Kizim dovmeyen dizini dover.

Kadimin sirtindan sopayi, karmindan sipay: eksik
etmeyeceksin.

Orta ve ust simftan egitimli kadinlar 1987 yihinda kadin-
lara yonelik dayaga kars1 bir kampanya baslattilar; ama on-
larin protesto yuruayusleri bultenlerde genis bir bicimde ye-
ralirken konustugum ¢ogu kisi bunun pratikte pek az etkisi
oldugunu duguniyordu. Yaruyusa dizenleyen Dayaga Kar-
s1 Kadin Dayanismasi grubu, 1988 yilinda bir kitap yayinla-
du: Bagir! Herkes Duysun! Bu kitapta kocalan, babalan, er-
kek kardesleri, hatta anneleri ve goramceleri tarafindan do-
vilen kadinlarla yapilmis gorusmeler yer aliyordu. Kadinlar,
dayag cevreleyen kosullan ve bunlarin etrafindaki tutumla-
n anlatiyorlarda.

Kadinlann dovulme nedeni olarak degindikleri bir konu,
kayinvalidenin ogluyla 6zel iligkisiydi. Kadinin dovulmesi,
oglunun birincil baghhgimn kendisine kars: olmasim ve ev-
lilik bagim ikincil tutmak isteyen kayinvalide tarafindan kis-
kirtihp tegvik edilmese bile, goz yumulan bir olaydir.

Genellikle siddetin su¢lusunun kadin oldugu dusunalur.
1988 Kasiminda ust simftan dokuz ayhk hamile bir kadin
kocasim1 almak 1izere arabayla havaalanina gitmis. Gazetede
yeralan gorgua tamig ifadelerine gore kamyon sofora kadim
taciz etmis (bu kadin suruculerin hala ender oldugu tasra-
da erkeklerin sik sik yaptiklan bir seydir) ve zaman zaman



da onu yoldan ¢ikaracak bigcimde arkadan ¢arpmis —sonugta
kadin ve bebegi 6lmusler.

Ancak gazeteler tam bir fikirbirligi icinde kazanin kadinin
hatasi oldugunu ima ettiler. Cinka hamileyken araba kul-
lanmist1. Yuksek tansiyonun tehlikeleri, potansiyel bayilma
nobetleri vb. konularda gorusilen erkek doktorlarin fotog-
raflarimin yaninda tibbi goruglere yer verdiler ve hamile ka-
dinlann araba kullanmamasi gerektigine isaret ettiler.

Gorgu tamklarinin ifadelerinde adamin kadim korkuttu-
gunailiskin acik ifadeler yer almasina karsin, ne gazeteler ne
de polis, kamyon soforinu yakalamakla ilgilenmediler. An-
cak bu durum oyle goz onundeydi ki, birkag gun sonra iki
bayuk gazetenin koge yazarlan bu konuyu ele aldilar. An-
cak olayla ilgili daha sonra bir haber ¢itkmadi, kamyon sofo-
runun yakalanip yakalanmadig 6grenilemedi. Kamuoyunda
o degil kadin suglu kabul edilmisti.

Aile icinde dayak hem kadinlar hem de erkekler tarafin-
dan mesru ve hakh olarak kabul edilir. Kayinbiraderi, amca-
s1 ve kuzeni tarafindan dovilen otuz bir yasinda bir kadinin
kitapta (Bagr!... 1988) dedigi gibi: “Bu gelenektir ve adet-
tendir. Dovilmeyen kadin kadin degildir. Bayuklerimiz oy-
le der”.

Evliligin terazisi belirgin bicimde gorev, emek, duygusal
uzaklik ve fiziksel siddetten yana agir basarken yukarida de-
ginilen toplumsal baskilarin diginda, kadinlar neden evleni-
yorlar? Evli olmayan aragtirmaciyr mumkin oldugunca ¢a-
buk evlenmesi i¢in uyaran sesler korosu ve buna es bir hig
bir zaman evlenmemesini soyleyenler korosu (ortalama bir
yol hi¢ onerilmedi) ve bazen bu ikisini soyleyenin aym ki-
si olmasi nedendi? Pek ¢ok kiz yetiskin olarak toplumsal bir
kimlik elde etmek ve kendi evinin sahibi olmak icin evle-
nir. Ama evliligin en 6nemli nedeni, ¢ocuk, 6zellikle de ogul
sahibi olmaktir. Bu, kadinlann anne olmasim saglar, saygi-
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deger bir kimlik, bir yoldashk ve guvenlik kaynag: sunar.
Ogul, kadina stati kazandinr ve kocasinin ailesinde ve ha-
nesinde konumunu yukseltir.

Evlilik konusunda en dokunaklh ve heyecanh uyan, Fa-
sun’unkiydi. Fasun, kucuk ama gelecek vaadeden bir tesi-
sat¢1 dukkanina ortak olan dindar bir adamla evli. Otuz do-
kuz yasinda, iki oglu var. Karadeniz kiyisinda, Istanbul’a
pek uzak olmayan bir koyde dogmus ve evlenince hila yasa-
dip1 bu is¢i mahallesine gelmis.

Aile goreli olarak iyi durumda ve yenilerde kendilerine
kucuk bir ev yapmislarsa da, bu ev bolgedeki butin isgi ev-
leri gibi basit ve ucuz bir bicimde dogsenmis. Hava nasil olur-
sa olsun, Fusun uzun, bir ek etekler, yelekler, kalin ¢o-
raplar ve basit ayakkabilar giyiyor. Her zaman, evde bile ba-
sin1 ortayor. Ailesinin ve kadin arkadaslarinin yaninda (ko-
casimin ailesinin degil) yalmzca beyaz bir tulbent ortayor
ama baska biri geldiginde ya da disan ¢ikacag) zaman bunun
uzerine kalin bir esarp takiyor. Butan giysilerini kocas: ah-
yor; bazen siyah veya lacivert bir kazak istediginde kocas1 bu
renkleri sevmedigi i¢in almay: reddediyor. Kocasinin ev ih-
tiyaclan igin verdiginin disinda Fasun’un kendi parasi yok.

Pek ¢ok bakimdan kocasi iyi bir aile babas olarak goru-
lebilir. Sessiz bir adam, bos zamanlanni kansi ve ogullanyla
geciriyor. Kansina, arkadagslarina ve genel olarak insanlara
iyi davramsiyla tammyor (kadin sik sik hastalamyor). Ma-
halle camisine ve Kuran kursuna buayik miktarda para ba-
gislams.

Ev geleneksel bicimde yonetiliyor, yabancilar varsa erkek
ve kadinlar ayn odalarda oturuyorlar ya da ayn etkinlikler-
de bulunuyorlar. Fasun yakindaki arkadaglarim1 ve komsu-
larin ziyaret etmek uzere gun i¢inde evden ¢ikabiliyor. Sik
sik diger kadinlarin evlerinde dizenlenen dini ginlere kati-
liyor, kocas: ve ogullanyla nisan ve diagunlere gidiyor (er-
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kekler onlara ayrlan bolime girip ancak gitme zamam ge-
lince ortaya gikiyorlar). Ancak Fusun hastah@) yuzunden za-
manmnin ¢ogunu evde gegiriyor. Evi her zaman ziyaretcilerle
dolu —yakinda oturan kizkardesi ve onun kizlan gibi. Bazen
annesi de koyden geliyor.

Bir gun, yegeninin nisan téreninde Fusunla yuksek bir
parmakligin arkasinda durmus (kollar yukarda, kalgala-
rin hafif, belli belirsiz hareketiyle) oynayan kizlara bakiyor-
duk. Odada mahalleden pek ¢ok kadin vardi ve koyden de
gelenler olmustu. Koyden gelenler siyah elbiseleri ve beyaz
esarplar ile ayirdedilebiliyorlardi. Yalmizca mustakbel gelin
ve geng¢ kizlar dans ediyorlardi, gelin, pullu mor elbisesinin
icinde, diger kizlar ise basit etek ve bluzlar ve bir 6rmek sen-
tetik esarplarla.

Fusun, parmakliga dayanmis kizlan seyrederken, hiizanle
“bu kizlar dansedip guluyorlar. Her seyi yapiyorlar! Ama ev-
lendiginde eglence biter. Insan sonup gider.” dedi. Ona sas-
kinhkla baktim ve o zaman neden bana hep yaptix gibi in-
sanlara evlenmeleri gerektigini soyledigini sordum. Fasun
bagin1 cevirmeden bana bakt1 ve basitge soyle soyledi: “Bas-
ka tarla nasil yuva kuracaksin?”
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DORDUNCU BOLUM
PATRIARK

Turkiye'de evliligin hem erkekler hem de kadinlar i¢in ni-
hai amac, soyu surdurecek bir erkek ¢ocuk sahibi olmaktir.
Delaney, Turkiye’de ¢ocuk sahibi olmaya yonelik tutumla-
ra iliskin arastirmasinda (1987), cocuklann kadinin verim-
li “topraginda” yetigsen tohumlardan geldiklerinin dusanul-
dugunu yazar.

Kadinlar, kendilerinden hayatin ortaya giktig kap-
lar olarak tahayyul edilirler. Spermde bulunan ve ku-
ramsal olarak ebedi kabul edilen hayat, erkeklerin to-
humlanm kusaklar boyunca tasiyacak erkekler yarat-
malanna imkan verir. “Oglan ¢ocuk, soyun bayrag),
kiz ¢ocuk evin kozudur.” Sperm, babadan ogula son-
suza dek gecen bir tur yasam mesalesidir. Baba soyu-
nu anlatan sulale sozcugn, Arapcadan gelir ve yeni-
den uretimi saglayan tohum anlamina gelir. Kadin-
lar soyu surduren kivilaimlar degil, surecin devamin-
da kullanilan yakittir. Bir erkegin oglu yoksa, “ocag
sonmus” denir. Bu 6lumden beter bir kaderdir. (De-
laney 1987: 39)



“Bir yuva kurmak”, soylarinin 6ziandeki kivilerm sur-
durebilmelerinin tek yolu oldugu icin, erkekler icin de ¢ok
onemlidir. Bir kadin1 dolleyerek soyunu surdurebildigini ve
bir erkek evlat sahibi olabilecegini kanitlayan erkek, yetis-
kinlige erisir ve toplumsal bir stata kazamr. Kusaklar zinci-
rinde bir halka olacak bir ogul sahibi olmak yoluyla kanini
surdurebilen bir erkek, delikanlihiktan gikip, ailesinden say-
g1 ve itaat bekleyen atalan gibi guclenmistir. Yani bir patri-
ark haline gelmistir.

Kocalar ve Kanlar: Ataerkilligin Miuzakeresi

Kandiyoti'nin tanimladi (1988) ve bu ¢alismada yeralan is-
¢i ailelerinde gerek bir ideal olarak varolan gerekse gerceklik
kazanan klasik ataerkil ailede, baba, ailenin reisi olarak, tam
kararlarda son soz sahibidir. Bu, ornegin buyuk bir esyanin
ya da arabanin ahminda, ev yaptinrken ya da ¢ocuklarn evli-
liklerinde kadinin karar siurecinin disinda kalmas: anlamina
gelmez. Aslinda tam tersine, buyik harcama gerektiren bu
gibi kararlar, kadinin parasal katkisim (6rmegin altin bilezik-
lerini satmasin1) ve emegini (insaatta oldugu gibi) ya da bas-
ka yardimlarim ve bu nedenle de onayim gerektirir. Her du-
rumda, erkek elinden geliyorsa, kansi istemese de kendi ka-
ran dogrultusunda hareket edebilir.

Kadinmin ataerkil bir ailede bile gica ya da etkisi oldu-
gu, cunku ¢ocuklarina uygun esler bulma gibi 6nemli isler-
de bilgi kanallarina girebildigi ve hane halkim kontrol edip
hem cinselligini hem de dedikodu silahim kullanabildigi id-
dia edilir (Rosen 1978, Joseph 1978, el Messiri 1978).

Ancak, babanin s6zu her durumda butun bu etkileme
tarzlar1 ve manevralarin toplamindan daha fazla agirhik tas-
dig1 icin, bunlar daha ¢ok zayifin araglan ve silahlan gibi go-
runiyor. Kadinin emeginin ve mali gicunin ona aile isle-



rinde bir miktar hareket alan1 kazandirdigim soylemek, da-
ha dogru olabilir.

Yine de bu, yalmizca kadimin parga basi is yaparak kazan-
dig1 ve kocasinin tam miktarim bilmedigi para ve altin gi-
bi kalturel olarak dokunulmaz sayilan birikimler icin geger-
lidir. Kadinin duzenli bir isten aldig1 ucret, dogrudan aile
butcesine girer. Bazen koca, kansinin ucretini isvereninden
dogrudan alir. Bir kadin bana “para altindan daha kolay har-
camyor” demisti. Bu her zaman siddet kullanimim gerektir-
mez tabii ki. Evinin ingaatinda ¢alismak istemeyen (hamile
bir kadinin insaat malzemesi tasidigini bile duydum) ya da
altin bileziklerini satmaktan vazgecen bir kadin kolayca fik-
rini degistirmesi i¢in kandinlabilir.

Cocuklar icin uygun esler gibi bilgiler tamamen kisisel nite-
likli degildir; daha ¢ok ailenin mali durumu, ekonomik gucu
ya da guglu baglantilan olup olmadigina bakilir. Cogu aile bu
kategorilerin disinda oldugu icin anneler dazenli bir isi olan
ve kizlanm gecindirebilecek, kizlarina kot muamele yapma-
yacak damatlar ararlar. Ogullarina ise “iyi ailelerden”, itaat-
kar, bakire ve ¢caligkan gelinler bulmaya ¢ahsirlar.

Bu, ailelerin devlet memuru bir amca gibi gugla baglantila-
1 olan ailelerle akraba olmayn istemedikleri anlamina gelmez;
daha ¢ok, bu tar akrabaliklann ailenin kendi “politik” ve eko-
nomik kaynaklarim1 duzenleyecegi anlamina gelir. Mustakbel
bir damat hakkinda konusulurken, ekonomik olarak istikrar-
I, kadinin ailesine gok uzak bir yerden gelmemis, mamkunse
ayn aile, koy ve/veya simiftan biri tercih edilir. Ancak bundan
sonra adamin kisisel 6zellikleri ve isi konu edilir.

Bir gecekondu cemaatinde gelin genellikle ailenin gogtu-

1 Kiz bakmaya giden ailelerin ziyaret sirasinda koltuk minderlerinin altina bir-
kag leblebi biraktiklan soyleniyor. Bir dahaki ziyaretlerinde leblebiler hala du-
ruyorsa, kizin iyi bir eg olamayacak kadar tertipsiz olduguna karar veriyorlar-
mis. Bu yapilmasa bile kizin tepsiyle kahve servisi yapmas: gibi seylere gok
dikkat edilir.

97



ga koyden ve akrabalar arasindan (¢oklukla birinci ya da
ikinci dereceden kuzinlerdir; ama koyde neredeyse herkes
birbiriyle akraba oldugu icin evlenebilir kisiler havuzu da-
ha genistir) ahmir. Gelinin koyden alinmas: geleneginin se-
bebi olarak, bilinen bir aileden olmas: gosterilir, dolayisiyla
iki aile de mustakbel gelin ve damadin karakterini ve 6zel-
liklerini bilebilecektir. Damadin babasimin kiucuk bir otobis
sirketi ve damadin da kendi otobusiu varsa, bu da gozonun-
de tutulan 6nemli bir 6zellik olur. Canku yeni kurulacak ai-
lenin ekonomik refahi garantilenmis ve boylece akraba aile-
ler butununa (sistemini) destekleyen karsihkhlhk agina ye-
ni bir guvenlik halkas: eklenmis olacaktir. Bu nedenle, isci
aileleri arasinda evlilik politik bir dayamismadan ¢ok, iktisa-
di tabam karsihkh olarak guclendirme, aileye ait menkulleri
cesitlendirme meselesidir.

Dedikodunun da kadinlann ataerkil aile icinde amacla-
nna ulagmak icin kullandiklan gugla bir silah oldugu 6ne
saralar (6rn.Joseph 1978). Kahireli is¢i kadinlar, literata-
re gordukleri adaletsizlikleri dile getirmeleriyle gecmigler-
dir (6rn. El-Messiri 1978). Ama bence literatirde sozu ge-
cen tar dedikodu, Turkiye’de Arap dunyasinda oynadigin-
dan epey farkh bir rol oynar.

Tuarkiye'de aile sorunlan genellikle ¢cok gavenilen, yakin
arkadaslar disinda, aile disindakilerle tartisilmaz. Bir kadi-
nin kocasiyla gecinemedigi, dayak yedigi vb. seylerin herkes
tarafindan bilinmesi, kadinin bagina gelenleri hakettigini
gosterir ve onun ayibidir. Insanlar kadinin bunu hakedecek
bir seyler yaptigini, es ve anne olarak vazifelerini tam olarak
yerine getirmedigini dusanurler. Emek, hizmet ve itaat bir
kadimin kimliginin parcalan oldugu icin, kocasinin gomle-
ginin dagmesini dikmeyi unuttugunda dayak yemesi, onun
“iyi” bir kadin olmamasi nedeniyle cezalandinlmasi olarak
gorulur. Turkiye'de bir kadinin kocasimin davramislan hak-



kinda sagda solda dedikodu yapmasi, kendisini zor durum-
da birakir ve utandinr.

Kandiyoti (1988), “ataerkil pazarhgin” (Turkiye'deki gibi)
musliman kadinlar tarafindan yine erkek egemenligi altin-
daki Sahra alt Afrikas: kadinlarindan pek ¢ok yonden fark-
11 bicimde baglandigim soyler. Kandiyoti, ailenin ya da hane-
nin Sahra alu Afrikasindaki gibi kadinlann pratikte kendile-
rinden ve ¢cocuklarindan sorumlu olduklan bilesik bir varhk
olarak kabul edilmedigini 6zellikle belirtir. Sahra alt Afrika-
sindaki kadinlar, bu yuzden ticaret yapmak ve kendi tarlala-
rim ekip bi¢gmek gibi yollarla ekonomik 6zerkliklerini artir-
maya ¢aligirlar. Bu da cinsel ve emek hizmetlerinin degerine
iliskin olarak erkeklerle agik¢a pazarhk edebilmelerini saglar.

Diger yandan misluman tulkelerde kadinlar Kandiyoti’nin
klasik ataerkillik dedigi iliskileri igsellestirmigtirler ve ¢a-
balarini ataerkil pazarligin yerine getirilmesini saglamaya
odaklarlar. Bu topluluklar babayerli genis aile topluluklan-
dir (pratikte ya da kalturel ideal olarak). Gelin yeni evine ta-
mamen mulksuzlesmis olarak geldigi icin, herhangi bir eko-
nomik ozerklik alam yoktur. Dogurganhg gibi emegine de
babasoyu tarafindan el konur.

Gelin, kocasinin ailesine itaat eder ve kayinvalidesinin
dogrudan denetimi ve otoritesi altindadir. Kendisi yasla-
nip da ¢ocuklan evlendiginde, o da kendi gelinleri uzerin-
de denetim ve otorite kurmaya ¢ahsir. Erkek ¢ocuklarin an-
nelerini hayatlan boyunca, 6zellikle de yashhk donemlerin-
de maddi olarak desteklemeleri ve guivenliklerini saglamala-
n beklendiginden, kadinlar, ogullarimin hayat boyu kendile-
rine sadik kalmasini saglamaya ¢ahsirlar. Ekonomik o6zerk-
lik yoklugu ve kadinlann hane icindeki iktidar ve otoritele-
rinin dongusel karakteri kadinlarin ataerkilligin bu bi¢imini
dogrudan icsellestirmelerine yol agar.



Bu nedenle, Sahra alti Afrikasindaki hanedeki elverissiz
emek iliskilerine direnebilen kadinlardan farkh olarak kla-
sik ataerkilligin hukum surdugu alanlardaki kadinlar ge-
nellikle emeklerinin giderek degersizlesmesiyle sonugla-
nan kurallara mumkuin oldugu oranda ve muamkin oldu-
gu surece bagh kalirlar... Daha ¢ok kocalan ve ogullan uze-
rindeki etkileri ve yonlendirme gugleri yoluyla kendilerini
guvence altina almak i¢in kisileraras: stratejiler uygularlar
(Kandiyoti 1988: 280).

Kandiyoti'nin de ortaya koydugu gibi, kadinlarin baskic1
kosullara direnme potansiyeli ve bu direnisin 6zgul bicim-
leri, verili bir toplumdaki ataerkil pazarlig1 belirleyen somut
sinirlar seti i¢cinde anlasilmalidir.

Ancak, Kandiyoti’'nin tamimladig: ataerkil Musluman top-
lumlar arasinda da kadinlann kullanabildigi bazi kars: hege-
monik pratikler farklhilagir. Omegin Tuark kadinlan, aile igi
iliskileri etkilemek tizere kamu oyuna bagvurmak gibi Arap
kizkardesleri icin mamkun olan belli yonlendirme ve dire-
nis tiplerine basvuramazlar.

Yine de, tipk1 Arap kadinlan gibi is¢i sinifindan Turk ka-
dinlan da ekonomik guivencesizlige ataerkil pazarhiktaki his-
seleriyle —itaatkarlik, uygun davranmiglar ve emek karsihig
korunma ve guvenlik elde etme- direnmeye ¢ahgirlar.

Kandiyoti bu pazarhgin esas olarak ailedeki kadinlar ve
erkekler arasinda oldugunu soyler ama bu aym zamanda bi-
rey ile ailenin de i¢inde bulundugu grup arasindadir da. Ka-
din, es, komsu, anne vb. rollerinin ahlaki ve emek gerekli-
liklerini yerine getirirken grubun istikrar ve guvenliginin
(ki bu ayn1 zamanda bireyin de guvenligi demektir) Gzerine
oturdugu karsihikh gorevler agina katilmak i¢in bir gonul-
luluk gosterir. Sahra alti1 Afrikas1 kadinlanninki gibi birey-
sel hedefler ya da bireysel kar amaciyla oldugu dusanulen
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calisma, gruba bir katki, dolayisiyla karsihiklihk agina kati-
lim say1lmaz.

Erkeklerin de emekleriyle gruba katkida bulunmalar: bek-
lenir. Kandiyoti'nin erkeklerin mali sorumluluklanni yeri-
ne getirmeyi reddetmelerine karsi kadinlarin “pasif direni-
si” olarak adlandirdig: sey aslinda hem aile hem de topluluk
anlaminda kadinlarin korunma ve destek taleplerinin teme-
li olan grup uyeligini vurgulamak anlamina gelir. Kadinlar
iffetli davranislar ve giysilerle, ataerkil sozlesmedeki rolleri-
nin geregini yerine getirerek yalnizca kocalanna ve ogullari-
na degil, toplumsal dizene de o dizenin takipgisi olduklan-
n1 gostermis olurlar. Bu nedenle de grubun kocalan ve ogul-
lan disindaki uyelerinin de destek ve korumasini talep etme
haklan dogar.

Kadinlann “pasif direnis”lerinin bu genis yorumu ataer-
kil duzende kadinlarla erkekler arasinda bir pazarlik yapil-
dig1 gercegiyle celismez. Tersine, ataerkil sozlesmenin gug
kaynaklanni ve bu direnisin sonu¢ vermesini saglayan kay-
naklan bulmaya yardimaci olur. Ataerkil so6zlesme kadinlar-
la erkekleri bir grup olarak birbirlerine baglayan genel bir
toplumsal sozlesme olarak gorulecekse, o zaman kadinlann
muhafazakar tercihleri yalnizca ailesine kars: gorevlerini ye-
rine getirmeyen erkeklere baski yapmanin bir bi¢imi degil,
ayn1 zamanda kadinlann grup uyesi kimliklerinin vurgulan-
masi ve grup uyeligini kuran kargihkhilik kurallanina basvu-
rulmasidir. Yani kadinlar toplumsal grubun iyi birer ayesi
iseler o zaman grup uyeleri olarak destek ve guvenceye de
hak kazanmiglardir. Toplumsal onay ve onaylamama gug-
lendirici ogelerdir.

Ancak ailelerini ya surekli igsizlik ve terk ya da kazan-
diklarinin ¢cogunu kendi eglenceleri i¢in harcamalar: yu-
zanden gecindirmeyen erkeklere dair hikayeler de anlatihi-
yor. Kadinlarin grup uyeligini gindeme getirme stratejile-
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rinin sonuglan bu durumlarda daha iyi anlasihyor, ¢cunka
bu. kadinlarin ¢ogu, yasamlarin1 surdiarebilmek icin gru-
bun diger uyelerine —kocasinin ailesi ya da komsular gi-
bi- dayamiyor. Bir olayda tek ¢ocuklu geng bir dul, ken-
disine her ay para versin diye kayinpederinin tercih etti-
gi bicimde ortunmeye baslamist1. Bir bagka olayda ¢ocuk-
larindan pek bir destek goremeyen yash bir dula komgula-
n yardim ediyorlardi. Mahalledeki kadinlar sirayla yeme-
gini getiriyorlar ve bayramlarda da aralarinda para topla-
y1p veriyorlardi.

Ataerkil duzen, yalnizca evlilik iginde erkeklerle kadin-
lar arasindaki bir sozlesme degil, ayn1 zamanda da kargihikh-
ik ve gorevler uzerine kurulu bir grup igindeki iliskiler ba-
tanudur de. Bu iliskilerin sorumluluk ve gorev icerikleri ve
ataerkil bir diuzen olarak toplumsal tezahirleri ¢ocuklarla
buyukler arasindaki iligkilerde ogrenilir ve yasamr.

Baba ve Ogul: Umut ve Itaat

Bir oglunun dogusu, erkegin patriark olarak statasunun
anahtanidir. Ger¢i ogulun dogumunun erkek icin 6nemi
cok bayuktur ama ogluyla daha sonra kuracag iliski geri-
lim degilse bile genellikle formalite ve kisitlamalarla dolu-
dur. Ogulun esas duygusal bag, annesinedir.

Erkek evlatlar genellikle yedi yasina gelinceye dek ana-
babalar tarafindan simartihirlar, disiplin, ya okul ya da ¢1-
rakhk tura mekanizmalar yoluyla daha sonra saglanir. Er-
kek evlatlar hayatlar1 boyunca anneleri tarafindan ayrica-
hikh muamele gorurler. On bes yasinda evlenen bir adam,
ana babasinin evine gelisini soyle anlatiyor: “Annem kapi-
dan igeri girdigim andan itibaren kralmigim gibi davranir.
Beni rahat ettirir, sevdigim yiyecekleri getirir, tam ihtiyac-
larimi karsilar”.
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Yedi sekiz yasindan sonra ogulun babasiyla iliskisi genel-
likle daha formel ve sinirh bir hal alir cinki mesafe ve resmi
davramslar, saygimin isaretidir. Ogullar babalannin 6ninde
sigara icmemek gibi yollarla da saygilanm gosterirler (kizla-
nn hi¢ bir durumda sigara icmemesi beklenir).

Baba, oglunun bashk parasim ve dagun harcamalanm kar-
silar. Oglunun mali bakimdan guglenmesine ve boylece baba-
soyunu surdirecek bir aileyi gecindirebilmesine destek verir.
Bunu ya oglunun egitimini saglayarak ya da kendi isi varsa
oglunu da yanina alarak ve zamanlaisini ona birakarak yapar.
Birden fazla erkek ¢ocuk yoksa, baba isi ¢ocuklan arasinda
paylastinr. Babanin ne parasi ne de isi varsa, oglanin bir mes-
lek ogrenmek uzere girak olarak ¢alismaya baglamas: igin sa-
hip oldugu iligkileri kullanabilir. Usta, oglanin patriarki hali-
ne gelir. Oglan ustasina da tpki babasina oldugu gibi sadakat,
sayg ve itaat bor¢ludur. Baba ¢ocugu ustasina teslim ederken
geleneksel olarak “eti senin kemigi benim” der.

Erkek evlat, babasinin yashhginda sayg: ve itaat kadar
maddi ve moral destek de vermekle yakamladur. Ancak
esi olen yagh bir erkegin yeniden evlenme sansi vardir. Ev-
lilik cocuklu bir gen¢ kadin i¢in ¢ok zor, yash bir kadin
icin neredeyse imkansiz oldugundan, erkek evladin baba-
s1 6ldukten sonra annesine bakmas: ihtimali daha fazladir.
Bu nedenle baba ogul arasindaki bag, baba agisindan, ana
ogul arasindaki bagin anne agisindan oldugu gibi yasamsal
onemde degildir.

Ogulun babaya destek olmasinin kaginilmazhi ve baba-
nin o6ninde cesitli seceneklerin (is ve yeniden evlenme) var-
hig1, babanin evladina bagimhhgim azaltan faktorlerdir. Oy-
sa anne ogluyla iligkisini keserse, yaslandiginda yoksulluk
ve caresizlikle yuzyuze kalabilir.?

2 Abadan-Unat (1986) ogullann anababalanna bakma geleneginin degisebildigi-
ni, ogullann ayn ev tutmalan ve anababalann kizlan ve damatlanyla oturma-
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Baba ve Kiz: Toplumsal Cinsiyet
Rollerinin Ogrenilmesi

Baba ile ogul arasindaki iliski duygusal olarak mesafeliy-
ken, kiz evlatla baba arasindaki iliski de adap ve hizmet
iligkisidir. Kiz ve erkek evlatlar kiagikken babalaryla da-
ha acik ve duygusal bir iligki kurabilirler. Ancak zamanla
kiz ¢cocugun babas ve erkek kardegleriyle iliskisi, bir yetis-
kin olarak erkeklerle iligkisinin bir modeli haline gelir. Kiz
yumusak bagli, saygih ve itaatkar olmay:1 ogrenir. Kiz ev-
lat zamaninin ¢ogunu mahalledeki ve evdeki diger kadin
ve ¢ocuklarla oturarak ve caligsarak gegirdigi ve babasinin
erkek dunyasiyla ¢ok az bagi oldugu icin, erkeklere kars:
uygun davranislar1 6grenmesi sorumlulugu, erkek kardes-
lere duser.

Geleneksel bir kentli ailede ¢ kizkardesle buyumius or-
ta yash bir adam, baba ile kiz arasindaki iligkiyi soyle agik-
lyor:

Baba uzak ve mesafelidir. Anne ikisinin arasinda durur. Co-
cuklarin bir sorunu oldugunda dnce anneye giderler; son-
ra eger gerekiyorsa anne sorunu babaya iletir...3 Kizlar yedi
sekiz yagindan sonra babalarina kars:1 daha dikkatli davran-

lan egiliminin varhgim yaziyor. Bolak (1991) da bunu dogruluyor ve pratik-
te baz1 kadinlann annelerini erkek kardeslerinden daha fazla desteklediklerini
soyluyor. Aragtirmam sirasinda bu tur érneklerle karsilasmadim. Konustugum
kadinlann ¢ogu, kendilerinin gelecekteki guvencesi ve refahinin kaynag ola-
rak ogullanm gorduklerini soylediler.

3 Bu tur aile dinamiklerisadece Turk toplumuna 6zgu degildir. Ataerkil aile ilis-
kileri yakin zamana kadar Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'nde de yay-
gind1 (Boxer ve Quataert 1987). Bunlar hala dini geleneklerimizde yansiyor.
Ornegin Katolikler Meryem Ana'ya Tann baba ve oglu Isa’ya dileklerini ilet-
mesi icin dua ederler. Katolik teolojisinde Meryem Ana ile oglu Isa arasindaki
iliskinin merkeziligine ve Isa'nmin bu dunyadaki babasi Yusufun gorece 6nem-
sizliginin ve duygusal uzakhginin sonuglanna ve Isa'nin Zeytin Dagrnda Tan-
n Baba'’ya yakanp onun iradesini kendi isteklerinin uzerinde kabul etmesinin
onemine dikkat etmek gerekir.
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maya baglarlar ve babalan da onlara bask: yapmaya baslar.
Ama bu iliskiler sehirde ve kayde farkh farkhidir. Koyde kiz
babasiyla daha ilerki yaslarda daha agik konusabilir bu ne-
denle koyden gelenler sehirde de yasasalar hala bu aligkan-
liklarim surdurebilirler.

Bir kizin babasina karsi dikkatli olmasi, onun ilerde er-
keklere nasil davranmasi gerektigini 6grenmesi anlamina
gelir. Kizlar babalariyla iliskilerinde erkeklere kars1 daha
agir davranmalan gerektigini 6grenirler. Yani simarikga de-
gil, ciddi ve dikkatli demek istiyorum.4 Cunka simank kiz-
lara iyi gozle bakilmaz. lyi yetistirilmedigi dusunulur. Er-
kekler bu kizlarin hafif kizlar olduklarim1 dasanirler.

Turkiye’de kadin erkek iligkilerinde cinsellik ¢ok onem-
lidir. Bir erkek bir kadina baktiginda ilkin bir insan degil,
bir kadin gorur ve davramislarin1 buna gore ayarlar. Simarik
bir kadin erkege yakin durur, konusurken ona dokunur,
guler -o6zellikle de kugik bir kiz gibi guler. Bunlar ¢ok k-
cuk yastan itibaren yasaklanir. Cocuk rahatca gulmeyi bi-
le 6grenemeden buyur. Cok gulen kizlara etraftakiler “bu-
nun sonu kota” derler.

Yedi sekiz yasindan sonra kizlar bir kizdan nasil davran-
masl1 bekleniyorsa, dyle davranmaya baslarlar. Fazla gul-
mezler. Dokuz on yasindan sonra dizlerini 6rten uzun etek-
ler giyerler. Ugtincu siniftan sonra gogusleri ve kalgalan ge-
listigi icin okula gonderilmeyebilirler. Oglanlarla aym s1-
nifta ya da sokakta beraber olmalan istenmez. Oglanlar da
calisinlmak uzere okuldan alinabilirler.’ Bu ayn1 zaman-

4 Aym zamanda simank ¢ocuktaki gibi “simank” anlamina da gelir. Neseli, kay-

5

gisiz bir geng kaz tarif eder.

Kizlann okuldan ahinmasi genellikle bu sekilde agiklanir ama ailenin durumu-
na ve kizin okulu biraknktan sonra yapug) islere biraz daha yakindan bakil-
diginda, asil olarak annesi ¢ahsirken kardeglerine bakmak igin, atdlyede ya da
parca bas iste, temizlik ya da ¢ocuk bakim gibi ucretli islerde, onun emegine
ihtiya¢ duyuldugu gorulur.
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da kizlann evisini 6grendikleri zamandir. Kizin ismine en

ufak leke gelmeden koca beklemesi istenir.®

Bir bagka deyisle, kizin annesi ona evlilik icin gerekli be-
cerileri ogretirken babasi ve erkek kardesleri de erkeklere
karg1 uygun davranislar1 6grenmeye zorlarlar ve onun na-
musunu korurlar. Pek ¢ok kiz, bunu kendi gorevleri olarak
goren ve gerektiginde siddet kullanmaktan ¢cekinmeyen aga-
beylerinin hareketlerini ve davramslarini asin derecede ki-
sitlamasindan yakinr.

Babanin ogluyla ve kiziyla farkh iliskileri, kiz ve erkek
cocuklari, ataerkil sistemde onlar1 bekleyen rollere hazir-
lar. Erkekler daha yagh erkeklere sayg1 gostermeyi ama aym
zamanda kadinlardan, kizlardan ve kendilerinden geng er-
keklerden sayg ve itaat beklemeyi 6grenirler. Babalarindan
duygusal olarak bagimsiz olmalan onlarin gelecekte kendi
otorite alanlarim yaratmalann saglar. Diger yandan kiz ev-
latlar da babalannin ve erkek kardeslerinin beklentileri yo-
luyla uysal, yumusak ve itaatkar olmay: 6grenirler. Bu onla-
rin gelecekteki kocalan ve kocalarinin ailesiyle iliskilerinin
de esas1 olacakur. Kizlar bu iligkileri ifade etmek igin gere-
ken isleri de annelerinden ogrenirler.

6 Geleneksel bir ailede evlenmemis bir kizin akrabas: olmayan bir erkekle aym
odada yalniz kaldig) soylenirse, hatta yolda bir erkekle konusurken goralurur-
se, bu kizin bekaretinin bozulmus olabilecegi dusunuldigu icin koca bulmas:
zor olur. Daha az dindar ailelerde bu yasaklar gevsektir ama bekaret onlar igin
de 6nemlidir.

Baz aileler, bdyle dedikodular duymuslarsa, gelinlerinin doktordan bekaret
raporu almasini isterler. Bu konu ¢ok ciddiye almir. Doktorlar yanhs rapor ver-
mek istemezler ¢unku bu dava konusu olabilir ve hile ortaya ¢ikabilir. Ancak,
bekaret raporu konusunda 1srar etmek kizin ailesinin namusuna kars: bir hare-
ket olarak da kabul edilebilir ve evlilik planlannin sona ermesine neden olabilir.

Bekaret toplumun Bauhlagmig kesimleri icin bile hala gelinlerden beklenir.
Bir arkadasim kiz1 on sekiz yasina gelirken yasadig) ikilemi anlatmistr: “Kizi-
m1 tamamen Baul, liberal tarzda yetistirdim. Ama simdi bekaretini korumaz-
sa bir Turk erkegiyle evlenmesinin imkansiz olacagini nasil sdylerim ona?!”
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Yeniden Uretim: Yap ve Pratik

Anne ve baba ailenin biyolojik, toplumsal ve maddi yeniden
uretim sistemlerinde paralel roller ustlenirler. Baba, ken-
di soyunu surdaruar. Ailenin normatif olarak yeniden uretil-
mesini (boylece de sosyo-ekonomik dizen igindeki yerini)
saglar, ailenin fiziksel ihtiyaclarini tatmin icin gerekli arac-
lan sunar.

Anne, soyun tohumlarinin ekildigi topraktir. Biyolojik
yeniden uretimin temel aracidir. Anne ayrica aile iligkileri-
ni toplumsal normlara gore pratikte an be an yeniden uretir
ama ayni zamanda ¢ocuklarinin kendi hedeflerine (ve tabii
kendisininkilere de) ulagmalan i¢in onlan yonlendirip des-
teklemek uzere, kocasinin ve ailesinin durumuna ve ailenin
icinde bulundugu sosyo ekonomik sartlara gore surekli ola-
rak bu duzen icinde alternatif yollar yaratir. Bunun yann-
da, kocasi (ve bazen kendisi) tarafindan ailenin fiziksel ihti-
yaclanm karsilamak tzere saglanan kaynaklan donuastarar,
idare eder ve yeniden dagtir.

Bir kadin hayatimin tim devrelerinde emek harcar ve ay-
n1 zamanda maddi, biyolojik ve toplumsal yeniden uretimi
sardarar.” Onceki bolimlerde tretken etkinligin ag safha-
sim ayirdetmistik:

1. Kiz cocugun hayat1 evliligin (ve yetigkinligin) geregi
olan is ve toplumsal becerileri 6grenmekle gecer. ls 6gren-
mekle gecen bu devre, (a) bekaretle, yani biyolojik yeniden
uretimin olmayisiyla ve (b) nisanhihk ve evlilik, yani top-
lumsal yeniden uretim eksenleri ile birlikte dusanulmelidir.

7 Harris ve Young (1981) toplumsal cinsiyeti u¢ ampirik iliski kategorisi olarak
¢ozuyorlar; bunlar ug yeniden uretim turu: toplumsal sistemin yeniden ureti-
mi, uygun bir bicimde toplumsallasmanin yeniden uretimi, emegin uygun bi-
¢imde bakim ve beslenmesi (“6zgul toplumsal iligkilerin tagiyicilannin”, yani
igci olmayanlann yeniden uretimi) ki ben burada madd1 yeniden uretim ve bi-
yolojik yeniden uretimin 6zgul bicimleri dedim (1981: 113). Kadinlann tam
bu yeniden uretim tiplerindeki yeri acik ve belirgindir.
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2. Bir kiz evlendiginde emegi ataerkil hiyerarsi icindeki
yerinin ifadesi haline gelir. Bu safha boyunca kadin es, kom-
su, “iyi kadin”, vb. olarak kimligini emegi yoluyla kurar. Bu
safha (a) ¢ocuk dogurma ve (b) kendi ailesiyle kocasinin ai-
lesi gibi rekabet icindeki toplumsal gruplar birlestirme ve
yonlendirmeyle geger.

3. Bir kadin anne oldugunda, emegini, kendisinin gele-
cekteki guvencesi olan ¢ocuklarina sarfeder. Bu safha (a) ai-
le icindeki konumunu yukseltmek ve yashhk guavencesini
saglamak icin duygusal olarak kendisine bagh bir erkek ev-
lat yetistirmek ve (b) mali gicinu kullanarak aileyi ve top-
lumsal normlar1 (6rnegin ataerkil karar alma mekanizma-
sin1) ya da kisisel hedeflerine varmasini saglayarak oglunu
yonlendirmekle birlikte daganulmelidir.

Bu u¢ saftha boyunca bir kadin kendisinin, kocasinin ya da
kendi ailesinin maddi yeniden uretimine katkida bulunur.
Bunu evde emegiyle, yani ev isi yaparak ve muhtemelen ai-
lenin atolyesinde ¢alisarak yapar. Kadin parca bas: is yapabi-
lir ya da kendi urettiklerini komsularina ya da piyasaya sata-
bilir; yahut ev disinda ucretli olarak ¢ahsabilir.

Anavatan, Devlet Baba

Patriark gucu ile korur, gecindirir, adaleti saglar ve mutlak
itaat bekler. Anne barindinr, hizmet eder, arabulur ve duy-
gusal sadakat bekler. Islevlerin benzer bir aynm, sosyo-eko-
nomik duzene gonderme yapan terimlerde de yansir. Devlet
Baba ve Anavatan. Devlet Babanin, evsizlere, oksiz ve ye-
timlere bakmasi beklenir, ayn1 zamanda hukuk ve adaleti
yonetir ve mali imkanlar yaratr.®

8 Turk devletinin cinsiyete dayah ideolojisine iliskin daha aynnuh bir tartigma
icin bkz. Delaney (1991b). Delaney’e gore “anne” ve “baba” terimlerinin ifa-
de ettikleri rollerden 6nce, 6zgul anlamlan vardir. Bu anlamlar erkegin yaran-
c1 6zne, kadimn besleyen arag oldugu yolundaki yaradihs teorisinden kaynak-
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Ornegin gecekondular yikildiginda insanlarin evlerini
vermesini isteyerek Devlet Babaya seslenmelerine sik sik
rastlanir. Dullar valinin makaminda beklerler ve ¢ocuklar-
na Devlet Babanin sahip ¢ikmasim isterler. Bir mahkam ha-
pishaneden kacar, babasi onu yetkililere teslim eder ve “bu
benim Devlet Babaya kars: vazifem. Ben vazifemi yerine ge-
tirdim o da adil olsun ve ogluma iskence yapilmasina izin
vermesin” der.?

Parc¢a basi is yapan kuguk bir atolyenin sahibi atolyesi-
nin esnaf odasina girmek i¢in ¢ok kuguk oldugundan sika-
yet etmisti. Ona neden kendisininki gibi atolyelerle bira-
raya gelerek kendi orgutlerini kurmadiklarim: sordugum-
da, “devlet bizim i¢in bir 6rgat kurmadr” diye cevaplamst1.
Baskalar1 da Devlet Babaya kendilerine is vermesi igin bag-
vururlar, devlet dairelerinin disinda dilek¢elerini vermek
icin beklerler.

Ote yandan anavatan, “anne”dir. Aradaki farki sordugum-
da bir Turk, “Devlet, Allah gibi, babadir, yani gucludar. Va-
tan ise anne gibidir, banndirir” dedi.

Tipk: ailede babanin geleneksel aile iliskilerinin normla-
ra bagh olarak yeniden uretilmesini saglamasinda oldugu gi-
bi, Turk devleti de liberal ekonomistlerin biraktigx sinirlar
icinde fiyatlan yukseltir, faiz oranlanm ayarlar, tesvik ve ce-
za verir. Bunun yaninda, tipki ailede annenin iligkileri an be
an yeniden uretmesi gibi, Turk hallki da gun be giin karsihik-
hhk, kuguk paralarin yukaridan dayatilan sistematik kanal-
lar cevresinde ve tuzerinde idaresi gibi yollarla maddi yeni-
den uretimlerini muzakere ederler. Ancak, araba almak i¢in
altin bileziklerini vermeye zorlanan bir esin konumunda ol-
dugu gibi, ataerkil devletten gelen baskilar, ilerleme adina

lanmaktadir. Kadin ve erkegin bu tanimlan aile digindaki iktidar iligkilerine de
yansitthr.

9 Bu dmekler gazete haberlerinden ahnmgtir.
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insanlann ceplerini bosgaltir (ironik bir bicimde, 1980’lerin
gugclu partisinin ad1 da Anavatan Partisidir).

Tipk: annenin parga bag: islerden kazandig1 paranin bir
kismini babadan gizli biriktirmesi gibi, vatandas da (anavata-
na ait olan anlamina gelir) belirsiz bir gelecege kars: kendini
korumak icin gelirini Devlet Babadan gizler. Her iki durum-
da da belirgin bir alternatif yoklugu ve her duzeyde gunluk
yeniden uretim micadelesi durumuna surekli uyum vardir.
Bireyler ilke olarak normatif ve yasal diizenden yana olsalar
da evde vergisiz uretim yaparak ya da ikinci bir is bularak bu
duzenin icinde alternatif yollar yaratirlar.

Vatandas maddi yeniden uretim araglanm boylece uretir,
donusturur, idare eder ve (yeniden) dagitir. Bunu yaparken,
biyolojik devamhlikla icice ge¢mis olan toplumsal yeniden
uretim stratejilerini kullanir. Devlet Babanin toplumu yasa-
ya uygun bicimde yapilandirmasi ve normatif duzeni sag-
lamasi beklenir. Devletin “biyolojik” yeniden turetimi, dev-
letin soy c¢izgisini ¢izen milliyetcilik aracihigiyla gercekle-
sir. Ancak Devlet Babanin ayni1 zamanda vatandasa en azin-
dan asgari ucret duzeyinde fiziksel yeniden uretim araglanm
saglamasi gerekir. Benim saha ¢alismasi yaptigim 1986-1988
yillannda durum boyle degildi.

Peki, insanlar devlet onlann maddi yeniden uretimlerini
bile saglayamazken (hatta bunu tehdit ederken de denebilir)
neden ayaklanmiyorlar? 1988 Ekim'inde Cezayir'de fiyatla-
nn yukselmesini protesto edenlerin gosterilerini izlerken or-
ta ssmiftan pek ¢ok Turk arkadasim Turk halkinin koyun ol-
dugu fikrini ileri sarda. O sirada Misir da hukumetin plan-
I fiyat artiglan yuzanden huzursuzdu. Turkiye'deki ekono-
mik sorunlarla benzerlikler ¢ok agikt

Bence Turk halk: koyun degil, onlar kendilerini buyuk
bir ailenin (ya da ataerkil aile modeline gore yapilanms bir
grubun) yerini bilen ayeleri olarak goruyorlar. Patriark on-
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larin maddi yeniden uretimlerini saglayamazsa, diger ai-
le ayeleri hep birlikte ¢ahsir, ginden gune hayatta kalabil-
mek i¢in emeklerini ve varliklanim birlestirirler. Goreli ola-
rak iyi durumdaki bir arkadagim, egitiminin verdigi avanta-
ja kargin hayatimin surekli bir kriz yonetimi durumu oldu-
gunu soylemisti.

Turkiye'de isci ssmfindan insanlar para kazanmanin yam
sira, rollerinin gereklerini, ailelerine, babalarina, ustalarina
ya da devlete kars: vazifelerini yerine getirene kadar ¢ahsir-
lar.'® Rollerinin gerektirdiklerini yerine getirirken insanlar
grubun gecimi icin ortaklasa ¢cabaya katkida bulunmus olur-
lar. Gecim, bu nedenle geleneksel rol beklentilerinin yogun-
lasmasina karg: degildir, tersine onun bir fonksiyonu olarak
gorulebilir. Tark toplumsal ve ¢aligma sisteminin ¢ogu ata-
erkil aile modelindeki hiyerarsiye gore kurulmustur. Bu hi-
yerarsi icinde hayal kinkhg disa vurulmus bir direnis degil,
asap1 dogru bir bastirma olarak ifade edilir.

Bu bolimde emegin ataerkil aile iliskilerine ickin oldugu-
nu gorduk. Erkeklerin ve kadinlann emegi temel maddi ye-
niden uretimden daha fazlasim saglar, geleneksel aile ideo-
lojisiyle birbirlerine ve ataerkil ailenin toplumsal ve biyolo-
jik yeniden uretimine baghdirlar. Insanlann erkek ya da ka-
din olarak kimlikleri, aileye gesitli bicimlerdeki emek katki-
lan yoluyla ifade edilir ve surdaralur (erkekler i¢in kendi ai-
leleri ve evlenerek kurduklan aile, kadinlar icin ise, evlene-
rek kurduklan ve kocalarinin aileleri; aynca emegin dagiti-
munin geligkisiz bir sey olmadigini da sdylemistik).

Dolayisiyla, erkekler ve kadinlar, anababalik rollerinde
her biri farkh fakat paralel bigimde, ataerkil ailenin mad-
di, biyolojik ve toplumsal yeniden uretimini saglarlar. Eme-
gin farkh bicimlenigleri, bir kadinin evlat, es, anne ve son-

10 ABD'de bir ¢alisma ahlaki, emegin ideolojik motivasyonu vardir ama bu bizim
kaltaramuze 6zgudur, gorev ve karsihkhhig: degil kan vurgular.
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ra da kayinvalide olarak hayatinin cesitli sathalanni niteler.
Bu safhalar aym1 zamanda biyolojik yeniden uretime (ya da
bunun bekaret aracihgiyla gosterilen yokluguna) ve kadinin
ilk 6nce 6grenip sonra da uzlagmaya vardig ve ogrettigi ata-
erkil degerler olarak toplumsal yeniden uretime de gonder-
me yapar.

Gelecek bolumde Turk ailesindeki en yogun duygusal ilis-
kiyi —anne ile oglu arasindaki, yaratlmasinda ve surdural-
mesinde emegin esas roli oynadi@ iligkiyi— ve bu iliskinin
varlik sebebini irdeleyecegim.
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BESINCI BOLUM
ANNELER VE OGULLAR

Anne

Geleneksel bir aileden gelen geng bir esnaf bir keresinde ba-
na “Turkiye'de iki tar erkek vardir: kihbiklar ve magolar.'
Kihbik, kansinin sdyledigini yapar, mago annesinin soyledi-
gini” demisti. Hi¢ kusku yok ki Tuark ailesinde merkezi ilis-
ki anne ile oglu arasinda olandir; evladin evli ve kendi aile-
sini kurmus olmasinin bir 6nemi yoktur.

Anne ile oglu arasindaki iligki, aile icindeki diger iligkileri
de bicimlendirir ve etkiler. Bu bolimde anne ogul iliskisinin
erkekler ve kadinlar i¢in nasil bir kimlik kaynag oldugunu,
bunun ailenin biyolojik, toplumsal ve maddi yeniden ureti-
mindeki rolund, bu iligkinin yaratilmasinda ve surduaralme-
sinde emegin 6nemini inceleyecegim.

Bir erkegin annesi, 6mir boyunca bir golge olarak varo-
lur; bazen arka plandadir, bazen 6ne gikar ama her zaman
inkar edilemez bir bi¢cimde ordadir. Diger bir deyisle, erkek-
ler her zaman “anasinin oglu”durlar. Ogul s6zcagu, etimolo-
jik olarak rahim anlamina gelen ogulduruk sozcuguyle iliski-

1 “Mago” terimi Turk argosunda da Ingilizce’deki gibi kullanilir.
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lidir.2 Kiz sozcagu ise, kiz evlat, evlenmemis geng kiz ve ba-
kire gibi coklu anlamlariyla kadinin toplumsal 6zellikleriyle
baglantihdir. Kiz aym zamanda hizmetci anlaminda da kul-
lamilabilir, ogul kullamlamaz. Erkek her zaman evlattir ama
kadin kizhktan kanhga gecer.

Cocuklann anne babalan i¢in degeri, bir 6nceki bolum-
de anlatilmisti. Anne babaya toplumsal sayginhk ve yetis-
kin statisu getirmenin yanisira ¢ocuklar, aile uyeleri ara-
sindaki etkilesimlere yas ve cinsiyet baglaminda karmasik-
liklar eklerler. Babalarla ogullar, babalarla kizlar, anneler-
le kizlar ve annelerle ogullar arasindaki iligkiler, farkh bek-
lenti ve dinamiklerle sekillenir. Bu, her bir uyenin ailenin
yeniden uretimindeki farkh rola ve bu rollerin 6zgil kesis-
melerine baghdir.

Babalar esas olarak erkekliklerinin (dolleme yetenekleri-
nin) birer kamt: olarak ¢ocuklara ve soylarinin devami igin
de erkek evlatlara muhtactirlar. Kizlan genellikle pek iste-
mezler.? Anneler kiz ¢ocugu evleninceye dek islere yardim
etmesi i¢in ve belki de onlarla yakin bir duygusal iligki kur-
mak icin isterler. Ancak yapisal olarak istikrarsiz konumla-
n ve toplumsal ve ekonomik alternatiflerinin olmayis1 yu-
zunden, anneler fiziksel ve duygusal varhklarim surdire-
bilmek i¢in erkek evlatlara gereksinim duyarlar. Bu, diger
aile ayelerinin birbirlerine duyduklanndan daha zorlayic1
bir ihtiyactir ve annenin ogluyla kurdugu iliskinin yogun-
lugunda yansir.

2 Bkz.Kononov(1956). Kononov'a gore Turkgce “og” s6zcugu “kabile” anlamina
geliyor ve “0g” yani “anne” ile baglantili. Sevortjan (1974) “og” fiilinin muhte-
mel anlam olarak “dogurmak™ veriyor.

3 Kz ¢ocuk dogumuna 6nem verilmemesi, Ankara yakinlannda bir kasabadan
gelen bir adamin anlatug) su hikdyede goruluyor: On ya da on bes y1l 6nce ka-
sabadaki nufus idaresi yanmis. Orada dogan butun erkekler yeniden kaydedil-
mis ama hig bir kadin kaydedilmemis.
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Kargsilikliligin Beslenmesi

Ogullarin anneleri i¢in 6nemi, dogduklar ginden itibaren
davranislara yansir. Kimi ailelerde® kiz cocuk dogdugunda,
komsulara serbet sunulur. Oglan oldugunda ise arkadaglara
un, yag ve sekerle yapilan helva dagitihr. Bana helva yapil-
masinin olayin dnemini gosterdigi anlatildi, canka hem pa-
hali hem de zahmetli bir ismis. Anlasilan, kizlara ve oglanla-
ra harcanan emek, dogumdan itibaren farkhlasiyor. Cocuk-
lar1 annelerine baglayan, esas olarak onlara harcadig: emek-
tir (bu, ¢ocugun 6deyemeyecegi bir borgtur). Kiz ¢ocuklar
is yapmay1 ogrendikleri igin, bu borg¢, evde kendilerine hiz-
met edilen oglanlar icin daha bayuktar.

Her iki cinsten kugik ¢ocuklar, ama 6zellikle oglanlar, ye-
di yasina kadar simartilip pohpohlanirlar. O yasa kadar ara-
da pek bir fark yoktur. Cocuklar kendi kendilerine uyuyup
kalana kadar yetigkinlerin yaninda otururlar. Herkes yatar-
ken onlar da yataklarina tasimirlar.® Yedi yasindan sonra kiz-
lar ev islerini, oglanlar ticareti 6grenmeye baslarlar, ya da
ikisi de okula gider.

Kizlara babalarina ve erkek kardeslerine itaat ve hizmet
etmeleri ogretilir. Bayudukge annelerinin yukanin daha
fazlasim astlenirler, ¢cok erken yagslarda evde, aile atolyesin-
de ya da yakindaki bir atolyede parca bagsi uretime de basla-
yabilirler. Tam bos zamanlarim ¢eyizlerini hazirlayarak ge-
cirirler. Is¢i ssmfindan kizlar genellikle ugunca simftan son-
ra okuldan alimir, ¢cinka karma okullarda namuslarina ha-
lel gelebilecegi dagunular. Ama kizlann isguca ¢ok kisa za-
manda para kazanmak ya da annelerinin ¢alisabilmesi i¢in
ev islerini ve ¢ocuk bakimini ustlenmek tzere kullanilma-

4 Istanbul Turkiye'nin her yanindan go¢ alan bir sehir oldugu icin, bu tur adet-
ler aileden aileye degisebiliyor.

5 Cocuklan ana-babadan énce yataga yollamak, ¢ocuklann oturma odasindaki
kanepede ya da yer yataginda yattig1 evlerde yapisal olarak imkansiz.
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ya baglanir. 1988 baharinda, yedi sekiz yaslarindaki kaguk
kizlann yollarda ufak tefek seyler (kagit mendil, torba) sat-
malar ya da tarticihk yapmalar, ulkede yasanan ekonomik
gucluklerin bir isaretiydi. Bundan once sokaklar sadece og-
lanlar ve yetiskinler i¢indi.

Diger yandan oglanlar ¢ok zor kosullarda ¢aligsalar ve
ustalan tarafindan kotia muamele gorseler bile, evlerin-
de “kral” olmaya devam ederler. Oglanin babasiyla iliskisi
ozellikle ergenlikten sonra giderek resmilesip mesafeli bir
hal alirken, annesi onu simartmaya devam eder. Kag yasin-
da olursa olsun tum kiz kardesleri tizerinde mutlak deneti-
mi vardir, bunu saglamak icin gu¢ kullanabilir. Kiz karde-
sin ona karsilik vermesine ya da bir bi¢cimde intikam alma-
sina izin verilmez.®

Bir keresinde yedi yasindaki bir oglanin on alt1 yasinda-
ki ablasina vurup kufrederek agza alinmaz seyler soyledigi-
ni gormustam (abla evdeki hemen hemen tum isleri yaptis
gibi, bir de aile atolyesinde ¢ahsiyordu). Ana baba, genellikle
ogullarinin maskaraliklariyla egleniyorlard: (oglan iki kuguk
kardesine, annesine hatta sik sik gelen kadin misafirlere bile
aym bicimde davramyor ve ciddi bi¢cimde azarlanmiyordu bi-
le). Sonunda genellikle iyi huylu bir kiz olan abla yeter dedi
ve oglan1 kendine vurmasini 6nlemek uzere itti. Oglan ofke
ve kizginhkla bagirmaya basladi, anne hizla geldi, kizin yaza-
ne bir tokat atti. Hig biri tek bir sozcuk soylemedi, kiz da da-
hil olmak uzere, hig bir sey olmamis gibi davrandilar.

Oglan ¢ocuklarin kufarbazhgy her ailede hosgorulmez
ama kadinlara (6zellikle de kiz kardeslere) vurmalarina ve

6  Bu orunty, farkh toplumsal siniflar ve aileler arasinda buyuk bir gesitlilik goste-
riyor, ozellikle fiziksel siddetin hoggdrilmesi bakimindan; ancak bu tir rnek-
lerle agag yukan tim simflarda karsilasum. Siddet ve siddetin toplumsal kabu-
la, ozellikle kadinlara yonelik oldugunda, Amerikan toplumunda da onemli ve
sorunlu bir alan. Ancak bu tur davrams ve yaklasimlann belirli bir kualturel gev-
redeki diger ogelerle nasil etkilesime girdigini anlamak da son derece onemli.
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bagirmalarina, genellikle gozyumulur. Erkek ¢ocuklar aile-
deki kadinlardan hizmet ve 6zen beklemeye tesvik edilir-
ler. Oglan bagirdigy zaman kadinlar genellikle olumlu ya-
nit verirler. O anda istedigi yapilmazsa, oglan yapilana ka-
dar baginr.

Kadinlar (tam simflardan ve egitim duzeylerinden) ogul-
larina hizmet ederler. Tamdigim bir kadin, lise yasindaki og-
luna elma soyup dilimliyor ve odasina gotarayordu. Anne-
ler ortaokuldaki ogullarimin ayakkabilarim baglayabilirler.
Yatlh okuyorlarsa anneleri ¢arsaflarim yikayip utuler. Bu
davrams kismen, toplumun, anneleri ¢ocuklarimin yetisme-
si ve egitiminden sorumlu gormesinden kaynaklanir. Ancak
annelerin kiz ve erkek evlatlanina davramislan arasinda agik
bir fark vardir. Kizlar annelerinin islerine yardim eder, er-
kekler annelerine ig yukler.

Beklenebilecegi gibi, cocuklukta olusan kaliplar, yetis-
kinlikte de devam eder. Bir kadin arkadasim, “Turkiye'de
cocukluk hi¢ bitmez. Anababanin isi 6mur boyunca surer.
Otuzlarimdayken babamin telefonda birine “cocuk”tan so6-
zettigini duymustum. Ona bu “cocugun” otuzunda, evli ve
cocuklu oldugunu anlatmak imkansizd1” diye anlatmsti.
Yurtdisinda on yil yasadiktan sonra donen bir Turk kadin
hayal kinkhgim “yetiskinler nerede?” diye ifade ediyordu.
“Turkler ya ¢cocuk ya da ana babalar!”

Turkiye'de ¢ocuk her zaman ¢ocuktur, her zaman anaba-
basina yardim etmek ve destek olmak zorundadir ama on-
lardan da hayat boyu yardim ve destek talep edebilir. Bu
ebedi emek ve destek baginin en temel toplumsal organiz-
ma olan ailenin tum bigimlerinde kendini gostermesi sasir-
tic1 degil. Emegin baska ideolojik (daha 6nceki bolumler-
de tartisilan) bicimleniglerinin yamsira, aile ayeleri arasin-
daki karsihkhhk iliskilerinin de, ya ucretsiz aile emegi ara-
cihgiyla ucuz urian arzim saglayarak ya da ailenin tim mali
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ve emek kaynaklanm bir havuzda toplayip asgari uicretin al-
tinda yasama imkan yaratarak, kapitalist sisteme hizmet et-
tigi agikuir.

Guvence Olarak Ogullar

Kadinlann Tuark toplumundaki yapisal konumu, ogullan-
nin onlar i¢in yasamsal 6nemde olmasina yol agar. Bu du-
rum, bugun sehirler i¢in de en az ge¢miste kirsal kesim-
de oldugu kadar gercektir. Kadinin aileye surekli ve yogun
emek katkisina karsin, toplumsal olarak kadinlarin “cahg-
mamas1”, yani, 6zellikle evin disinda tucretli olarak ¢alisma-
mast tercih edilir.

Ucretsiz emek kadinlarin rol kimlikleri ve “iyilik”le birles-
tirilirken, ucretli emek, erkek alamidir. Kadinlar igin ucret-
li emek, ev disindaki dinya ile bir baglanti imkani anlamina
gelir. 1990°'da tam kentli kadinlarin yalmzca %15.2’si ucretli
olarak ¢alisiyordu (DIE 1990b). Is isteyen ya da ise ihtiyac1
olan kadinlar i¢in is imkanlar1 son derece kisithdir. Kadin-
larin ¢aligmasina toplumsal bir destek olsa bile, ¢cogu islerde
calisamin, degil tek bagina bir aileyi, kendini gecindirmesine
yetecek kadar bile ucret kazanilmaz.

Bu nedenle, kadin dulsa ya da kocasindan boganmissa, ge-
nellikle gecim guclugune duger. Yetiskin erkek evladi olma-
yan, kucuk cocuklu kadinlar yalniz kaldiklannda, genellik-
le evlere temizlige giderler, cocuklanni en buyuk kardege
(genellikle kiz ¢ocuga) birakirlar. Tamidigim bir ailede, ba-
ba baska bir kadin i¢in ailesini birakip gittiginde, en bayuk
kiz okulda ¢ok basanhydi Kiz (on dort yasindaydi) annesi
evlere temizlige giderken kardegslerine gozkulak olmak uze-
re okuldan alindi.

Anne eve eski gazeteler ve okunacak bir seyler tasirdi, “ki-
zim okumay1 seviyor” derdi. Annenin isvereni olan meslek
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sahibi bir kadin, kizin okul masraflarim karsilamay: onerdi
ama oteki ¢ocuklara bakacak kimse olmadigindan, anne bu-
nu kabul edemedi (gerekgce olarak kizinin fiziksel olarak ge-
listigini, okula giderse namusunun tehlikeye girebilecegini
gosterdi). Bu olayda kiz, bir iggticti kaynagiydi. Oglan olsay-
dy, gelir kaynag olurdu.

Bir sonraki kiz digerlerine bakabilecek yasa geldiginde, en
buayuk kiz hizmetci olarak ¢alismaya basladi. Kriz donemle-
rinde, kizlarin da gelir kaynag olmalan beklenir. Nitekim,
anne kizim evlendirmeye istekli degildi, canka boylece ¢ok
onemli bir gelir kaynagim kaybedecekti.

Gelecekteki moral ve fiziksel destek, erkek ¢ocuktan bek-
lenir. Ogul, anne i¢in emeginin olgunlasmis meyvesidir; hi¢
bir zaman 6deyemeyecegi anne hakkiyla baglanmistir.

Insanin ana babasina, ozellikle de bir erkegin annesine
kars1 boyle minnettarhk duymas, agikea ve sik sik ifade edi-
lir; 6rnegin kans erkegin annesine harcadig1 zaman ve eme-
gin ¢ok fazla oldugunu dusunirse, adam “onun benim igin
yaptiklarim asla, asla 6deyemem” der. Cocugun annesine
olan borcu, “siit hakki” olarak da isimlendirilir, hayat boyu
anneye hizmet etmeyi gerektiren bu bor¢, annenin geri 6de-
nemez hizmetleri ve kendini feda etmesinin anne sutayle
simgelenmesidir. Anne ogluna ya da kizina, kendisine itaat
etmediklerinde, onlan higbir zaman affetmeyecegini “hakki-
mi helal etmem” diye ifade eder. Bu ¢ok siddetli bir beddua-
dir ve kolay kolay kullanmilmaz.

Anne fiziksel, duygusal ve mumkunse mali olarak hayati
boyunca ogluna destek olur. “Calismayan” anneler bile par-
ca bagi is yaparak kazandiklan paray: ya da altin bilezikleri-
ni ogullarinin bir borcunu karsilamak, ona is kurarken ya da
evlenirken yardim etmek i¢in kullamirlar. Erkekler bor¢ para

7  Bu terim genellikle “sut hakk:” diye gevriliyor. “Hak” sozcugu, diger fiillerle
birlikte kullanildiginda (bkz. 6. bolum) ahlak1 bir borg anlam tastyor.
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icin genellikle babalarina degil, annelerine giderler. Bu pa-
ranin geri 6denmesi beklenmez (anneler gerektiginde kizla-
nna da para verirler ama bu daha enderdir, ¢unka kizin ko-
casinin ona bakmasi beklenir). Altin, kadinlarin geleneksel
tasarruf aracidir. Altun bilezikleri ve zincirleri, onlann sigor-
tas1 ve guvencesidir, kolay kolay satmazlar. Buradan ugruna
alunlann satuldig) ogulun daha iyi bir gavenlik kayna@ ol-
dugu cikarsanabilir.

Ana Ogul Baglanm Kurmak: Din ve Erotizm

Anneler ogullarim1 duygusal olarak kendilerine baglamak
icin ellerinden geleni yaparlar. Bu bilingsiz bir sureg de-
gildir, cankua kadinlar yapisal gugsuzliklerinin ve yeter-
siz guvenlik imkanlarinin farkindadirlar. Bir anne, arkada-
sina “oglumun Islami egitim almasim istiyorum, o yuzden
her cuma namaza gonderiyorum. Boylece annesini hig ter-
ketmez” dedi. Sonra isteksizce ekledi: “tabii karisiyla da ilgi-
lenecek ama beni hi¢ birakmayacak”. Bu kadin sevimsiz bir
kayinvalideyle ugrasmak zorundayd: ve bu yiuzden migren
agnlan ¢ekiyordu. '

Istikrarsiz ekonomik donemlerde, tasarrufu ve gavencesi
olmayan ortalama insanlar icin aile baglanm guglendirmek-
ten baska bir ara¢ yoktur. Islamiyet kisinin ana babasina so-
rumlulugunu vurguladigindan, ana babalar ¢ocuklanim (ve
cocuklarinin gelecekteki gelirlerini) kendilerine baglamak
icin Islamiyeti kullanmaya yatkindirlar (yukaridaki 6rnek-
te bu ¢ok agik).

Ana ogul arasindaki iligki, pek ¢ok bagdan olusur. Erotik
bir baglihk duygusu (bu cinsel eylemin kendisine gonder-
me yapmadan arzuyu ima eder) bu etkilesimde ayirdedilebi-
lir. Tamdigim meslek sahibi bir kadin, ziyarete gittikleri bir
arkadasimin burosunda ogluna surekli “ben senin en buyuk
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tutkunum, tek askinim, degil mi? Beni hi¢ birakmayacaksin,
degil mi?” diye soruyordu.

Erkeklerin kadinlardan erotik ya da duygusal bir agidan
sozetmelerinin kulturel olarak kabul edilebilir olmadigi-
m duymugtum.® Kendi tahrik olma ya da erotik tepkilerini
anlatmaya c¢ahgsanlarin da yalan soyledikleri veya abarttik-
lar1 duganalurmus. Bu tar konular “romantik” ya da “has-
sas” olarak gorulur ve alay konusu olmadan konusulamaz-
mus. Bir erkek arkadasim, “kadinlar” demisti, “sadece duzi-
lur. Onlardan boyle sozedilir”.

Bir baska deyisle, kucik oglanlar erkenden cinsellik ve
kadinlar dunyasinin farkinda ve bu dunyaya agiktirlar; an-
cak bu dinya ¢ok erken yasta kadinlarla duygusal iliskiler
alanindan aynilmistir. Bu ayrilma belki de oglanin kadin cin-
selligini farketmesi ile annesine kars1 duygularim birlestir-
mesinden kaynaklanmaktadir. Cinsel sozcuklerle bahsedi-
len kadin bedenlerinin yaninda, konusulmayan bir ¢iplak
kadin bedeni de vardir, o da erkegin annesidir.

Cinsel tatminle, mahrem, duyarh, duygusal olarak goru-
len ve genellikle cinsellikten aynlan erotik duygular da da-
hil olmak uzere duygusal tatmin, birbirlerinden kopartil-
muslardir. Cinsellik, erkegin karisiyla ve aile rolleri icinde
tammmlanmayan kadinlarla yapacag bir seydir. Bayuk (ve
genellikle is¢i sinifindan kadinlarin gittigi) bir dogumevin-
de cahgsan ve biri Dogu Anadolu'da bir koyde birkag yil kal-
mus olan iki jinekolog, is¢i simifindan pek ¢ok erkegin, ka-
rilarinin bedeninin belden yukarisim hi¢ bir zaman ¢iplak

8 Bukonuyu tartuisabildigim erkek kaynak kisiler, orta siniftan meslek sahibi bir-
kag iyi arkadasla simirh kaldi. Ancak, onlann agiklamalan, benim Turkiye'de
gozlemledigim erkekler arasi etkilesimin genel gidisine ve Orta Dogu'da ka-
dinlara kars: erkek yaklasimi ve davramislanna iliskin yayinlarda anlaulanlara
uydu (6rnegin bkz. Memissi 1975, Abu Lughod 1986). Bireysel davrams kisi-
lik, toplumsal sinif ve egitim gibi dgelerden etkileniyor. Ancak bu deger 6run-
taleri, bireysel farkhihiklann yer aldig) gerceveyi olusturuyor. Bu tartisma belir-
li davrams tiplerine iliskin beklentiler setini belirlemeye yonelik.
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gormemis olduklanni ve evli ¢iftler arasindaki seksin erke-
gin basit fiziksel tatminini kargilama ¢evresinde dondugu-
nu, kadin i¢in ya hi¢ ya da ¢ok az bir erotik uyanma igerdi-
gini soylediler.?

Bir baska deyisle, seks, kadinla erkek arasinda erkegin fi-
ziksel ihtiyacinin tatmini igin gergeklestirilebilir ve duygu-
sal icerikten epeyce yoksun olabilir. Diger yandan anne ile
oglu arasindaki duygular yogun olarak yasanir ve erotik bir
bileseni de icerir (ancak bu bilesen, seksi icermez). Erotizm
ile insanin annesine duydugu kutsal duygular arasindaki bu
ozdeslik, erotik bir davramisin kamusal alanda tartisilmasi-
m ya da sergilenmesini engeller ¢cunku bu, kamusal olarak
sergilenemeyecek mahrem ve 6zel bir konudur. Delaney’in
(1991a: 174) soyledigi gibi, Fatima Mernissi'nin Fas toplu-
mu i¢in yaptig1 yorumlar, bu agidan Turkiye igin de gecer-
lidir. Ogulun annesine aski, “yetigkin erkegin kansiyla ye-
ni bir heteroseksuel iliski kuracagina isaret eden, baglangi-
cl, ortasi ve torensel bir sonu olan bir sureg degildir... Evli-
lik, erkegin hayatinda ask ve seks arasindaki 6dipal yanlma-
y1 kurumlastinr. Erkek, kendisiyle cinsel bir iligki kurama-
yacag bir kadini, annesini sevmeye tesvik edilir. Duygulan-
n kendisiyle cinsel iliski kurdugu kadina, yani kansina israf
etmesi ise engellenir” (1975: 69-70).

Dul bir kadin, kendini ¢ocuklanna adamak ugruna cin-
sel etkinlikten, bir kocanin esliginden ve erkek desteginden
(ger¢i bu geleneksel olarak erkegin ailesi tarafindan karsila-
nir) vazgecer. Bu, 6zellikle gengse ve kentte yasiyorsa, gesit-

9 Delaney (1991a) de ¢ahsug Turk koyunde kadinlardan bazilanmn seksten
hoslandiklanm séylemelerine karsin orgazm ve masturbasyona iliskin her-
hangi bir bilgilerinin olduguna iliskin herhangi bir isarete rastlamams. Dela-
ney’in soyledigi gibi, seksuel etkinlikler somut bilginin ahnmasinin ya da ge-
nellestirmelerinin yapilmasinin zor oldugu bir alanla ilgili. Bu nedenle anne,
ogul ve gelin arasindaki cinsellik ve duygu dinamiklerine iligkin bu tarugma,
benim go6zlem ve tarismalanma, fakat aym zamanda diger basih materyale
dayanan tahminler.
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lenmis bir toplumsal hayati birakmasi anlamina gelir. Sade-
ce kadinlardan olusan kabul gunleri disinda, yalniz bir kadi-
nin toplumsal hayat1 biter. Diger kadinlarin kocalan agisin-
dan bir tehdit olarak gorilur, namusunu lekesiz olarak ko-
rumak zorundadir. Bu, kadin etkinliklerinin ayrildig gele-
neksel mahallelerde daha az sorun olurken, iki cinsin bir-
likte aile ziyaretleri yaptig) orta simf kent kualtarunde da-
ha zordur.

Bu konudan ilki eski kocasindan olma iki ¢ocugu olan ve
iki kez evlenmis Ayse’ye sozettigimde Ayse, “bir Turk kadi-
n1 i¢in kendisi icin bir sey yapmay istemek (kariyer, bir bi-
cimde kendi tatminine yonelik herhangi bir sey, hoslandi-
g1 bir sey) ve bunu ¢ocuk i¢in yapmamak, degil soylenmesi,
dusinulmez bile. Yeniden evlenmenin kabul edilebilir tek
nedeni, maddidir. Bu da ¢cocugun rahathgiyla dogrudan ilgi-
lidir” diye yamtlada.

Bu duygusal stratejilerin nihai sonucu, erkegi ebedi bir
cocuk olarak tutmaktir. 1987 yilinda, Turk televizyonlann-
da geng bir oglan ¢ikip “simdi bir elektrik firinimiz var!”
derken annesi de kocasimi sanki bir cocukmusgasina kasik-
la besliyordu. Annenin ogluna harcadig1 emek ve hizmet,
kansindan da aynen beklenir. Kocalar karnlarinin tam di-
ger ev iglerinin ve hizmetlerin yaninda, sabahlan kendileri-
ni uyandirmasini, giysilerini ve kahvaltilarin1 hazirlamas-
m beklerler.

Diger yandan, erkek evladin is gicu, ¢atisan talepleri olan
anne ve es arasinda bir savag alamidir. Kadinlar genellikle
kocalarinin ana babalarinin evinde ¢ok zaman gegirdiginden
ya da ne zaman kendisi bir seyin yapilmasini istese, kayinva-
lidesinin de mutlaka telefon edip “mahsus yapar gibi” oglu-
nu o gin bir is i¢in ¢agirdigindan sikdyet ederler. Annenin
erkegin zaman ve emegine iliskin talepleri genellikle kansi-
ninkinden onceliklidir.
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3. Bolumde kadinin kendi ailesiyle kocasinin ailesi ara-
sinda onun emegini kontrol etmek konusunda bir savas ol-
dugundan so6zetmistim. Benzer bir savas, erkegin zamani ve
emegi uzerinde, annesiyle kansi arasinda da vardir. Kadinlar
cesitli rolleri icerisinde maddi guvenliklerinin temelini olus-
turan erkek isgacuny, sevgi, sugluluk ve gorev duygusu gibi
guvenli kisisel baglarla saglama almaya ¢ahsirlar.

Anneler kizlan evlendiginde genellikle ama istemeden on-
larin emeginden ve gelirinden vazgecerler. Gelinin emegi,
kayinvalide agisindan, 6zellikle yaslandiginda aym neden-
lerden dolay: 6nemlidir." Gelinin emegi, kizinki gibi par-
¢a bag uretim yoluyla ya da kayinvalide ¢alisirken ev igleri-
ni yapmasiyla, gelir saglar. Ancak en 6nemli ve devamh ge-
lir kaynag, erkek evlattir.

En 6nemli kaynagi yani oglu uzerindeki savasta anne, ¢o-
cuklar agisindan gelinle geliskili beklentilere sahiptir. Bir
yandan kayinvalide, oglunun statii ve yetigkinlik beklentile-
rini karsilamasi ve kocasinin soyunun sturmesi igin, gelini-
nin erkek evlat sahibi olmasim ister. Diger yandan, bir ¢o-
cuk, ozellikle de oglan ¢ocuk, oglunu kansina baglar ve ge-
line statu kazandinr, boylece kayinvalidenin kadinin emegi
uzerindeki denetimini azaltir, gelin kendi ¢ocuguna bakug
icin, kaynvalidesinin taleplerini daha az yerine getirmesine
mesruiyet kazandinr. Bu nedenle, gelin bir oglan dogurmak
konusunda ¢ok istekli degilse, onu kotuleyecektir ama ka-
yinvalidenin gelinin hamileligine icerledigi de hissedilir; be-
begi annesinden almaya ¢ahisabilir (eger ayn yasiyorlarsa) ya
da anne ve bebege kotu davranabilir.

10 Tipik bir Turk evinde evin yonetimi 6zellikle kis aylaninda surekli bir emek ge-
rektiriyor; ¢inku kisin her yer camur oluyor ve sobalardan surekli komaur to-
zu geliyor. Yerler ve halilar elde siliniyor ve yikaniyor; camagsir makineleri orta
sinif evlerinde giderek yayginlagsa da, giysiler genellikle elde yrkamyor. Gele-
neksel Turk yemekleri de emek yogun ve zaman ahci. Her 6gunde ailenin but-
cesine gore birkag farkli yemek hazirlamyor.
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Kayinvalide, ailenin biyolojik yeniden uretimini geline bi-
rakmaya zorlanir. Ancak kendi ge¢imi i¢in oglunun isgucu-
nu (ve gelirini) kendisine baglamak zorundadir. Yani, ken-
disinin (ve kendi ailesinin) maddi yeniden uretimini gaven-
ceye almak i¢in, oglunun ailesinin maddi yeniden uretimi
gereklidir. Bunu yaparken gelinin toplumsal yeniden uretim
islevini reddetmeye ve onu biyolojik ve maddi yeniden ure-
timle simirlamaya ¢ahsir.

Bunun icin kayinvalide ailenin (oglunun ailesi de dahil)
gundelik hayati1 uzerindeki denetimini sirdurmeye ¢ahsr.
Bunu babanin (kocasinin) ve oglunun otoritesini destekle-
yerek, kendisini bu otoriteyi kullanarak muizakere yapabile-
cek pozisyona koyarak yapar. Bu iligkilerin ve savaglarin ifa-
de edildigi dil, beklenen ve talep edilen isgicu, verilen ve
esirgenen emek, aktarilan ve yansan iggucudur.

Aile icindeki isguci, hem kisinin kimliginin ve direnisi-
nin bir kaynag hem de ¢ocuklar bicimindeki guvencenin
saglanmasi ve kullamilmasi aracidir. Aile uyeleri arasindaki
iligkiler, tek ve aym anda hem kendini gerceklestirme hem
de somuru iliskileridir. Ancak, kadinlarin sosyoekonomik
guvencesizlikleri yuzunden, celiskili gibi gorunen bu ikili,
ozellikle anne ile ogul ve kayinvalide ve gelin arasindaki ilis-
kilerde karakterize edilir.

Anne ya da kayinvalidenin konumwfrolu, literatirde sta-
tasa hayatinin basariyla kapanan her doneminde biraz daha
yukselen bir bireyin yasam dongusunin bir parcas: olarak
ele alinir (6rn. Kandiyoti 1988). Kadim “kadin birey” olarak
ele alan bu bakisin, bireyi tanimh bir grubun uyesi olarak
goren Turk yaklasimina yabanci oldugunu dasianuyorum
(kadinin cinsel nesne oldugu durumlar disinda). Bu nedenle
de anne ya da kayinvalidenin konumunu aile i¢indeki iliski-
lerdeki belli uyum (ya da uyumsuzluk) noktalannin iginde
degerlendirmek gerektigine inaniyorum. Her annenin ken-
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di annesi, kocasi, kayinvalide ve kayinpederi, goramcesi ve
muhtemelen her iki cinsten de ¢ocuklar vardir. Kaynvali-
denin bir kocasi, oglu, bagska ¢ocuklar (mesela kizlan) ve
belki kendi kayinvalide ve kayinpederi vardir.

Aile bireylerinin icinde tammlandig ihtiyag ve strateji-
lerin sosyoekonomik baglamina ve objektif kosullara go-
re bu uyumun farkh bigimleri ortaya gikabilir. Simdiye dek
emek bash altinda —verilen, beklenen, kabul veya reddedi-
len emek- birlestirdigim farkh notlarin ve gozlemlerin izi-
ni sirdum. Gelecek bolamde, aym konunun (hem kendini
gerceklestirme hem de somuru olarak emegin) Turk sosyoe-
konomik sistemi i¢cindeki benzer uyum (ya da uyumsuzluk)
hatlarini izlemeye ¢alisacagim.
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ALTINCI BOLUM
TOPLUMSAL AG

lyilik yap
Denize at
Balik gormezse
Halik gorir

Bir Turk atasézu

Nagzik Siddet

Onceki bolimde, Turk ailesinde emek somirisinin top-
lumsal olarak tanimlanmis ezme ezilme iliskileri iginde ger-
ceklestigi gosterilmisti. Bu ezme iligkilerinin i¢sellestirilme
yollarindan biri, toplumsallasma, yani kisinin kendini ta-
nimlayisi ile emek iligkileri arasinda bir iliski kurmanin 6g-
renilmesidir. Bu bolumde, emegin (aile icindeki iliskileri
model alarak) ideoloji aracihgyla toplumsal bir kimlik ola-
rak kurulmasinin ve ezme iligkilerini baska tarla tammlayan
bu yapinin Turkiye'de aile disindaki ekonomik davrams: da
belirledigini ileri surecegim.

Emek ideolojisi, Turkiye’de ezme ve somiru iligkilerinin
toplumsal hayatin “dogal” bir parcasi gibi gorunmesini sag-
layan mitik bir yapidir. Bu yapi, gavenilir olmayan kurum-
larin ve maddi kosullarin belirledigi bir ortamda, aym za-
manda temel toplumsal birim olan ailenin yeniden uretimi-
nin saglamasinda uzun donemli ge¢im stratejileri de saglar.

Turkiye’de emegin kalturel kavramgim olusturan bu alg-
lama ve dusunce semasinin pratik basansi, 1970’lerden bu
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yana oldugu gibi, yeni maddi kogullar altinda da toplumsal-
lasma ve dogallagtinlma yoluyla kendisinin yeniden uretil-
mesine katkida bulunur. Bu emek ideolojisi i¢inde 6greni-
len ve ifade edilen ezme iliskileri, bu nedenle kapitalist pa-
zar kosullan ya da diger somuru bicimleri gibi yeni ekono-
mik kosullara aktanlabilir (ya da agilanabilir).

Turkiye'de, ailedeki, isyerindeki ve ekonomik ve toplum-
sal faaliyetlerdeki baskic1 ezme ve somurucu iliskiler, genel-
likle kimsenin bir kir beklemedigi, emegin, paranin ve za-
manin serbestce verilip hemen bir karsihk beklenmedigi, ta-
mamen kisisel (bireysel olmayabilir) iligkiler olarak aklamr.
Bu nedenle, armagan kavrami, ahlaki ve maddi borglan ta-
nminmaz kilmakta kullamilir. Insanlar kisa bir zaman icinde
bir karsihk beklemek yerine iligkilerini agik uglu tutmaya
gayret ederler —yani minnettar kalirlar. Karsihkhilik ve min-
nettarhk, toplumsal ve dini moral zorunluluklar olarak ifa-
de edilip kurallara baglanir.

Bourdieu’ye gore, egemenligin olumlu toplumsal iligki su-
retinde yumusatilmasi, 6zellikle kapitalizm oncesi ekonomi-
lerin bir o6zelligidir; ¢canka bu ekonomilerde egemen simifin
cikarlanm saglayacak kurumlar yeterli degildir (1979: 189).
Kurumlann ya da diger nesnel egemenlik mekanizmalannin
yoklugunda, esitsiz iligkilerin yeniden uretilmesi icin surek-
li bilingli bir cabamin harcanmasi gerekir. Bu nedenle de ege-
menlik dogrudan, kisiden kisiye, olumlu bir toplumsal bag-
lam olarak gorunen baglar aracih@iyla uygulanir.

Bourdieu bunu “sembolik siddet, siddetin asla siddet gi-
bi gorunmeyen, nazik ve gorunmeyen bigimi ve secilmeden
katlanilan, guaven, itaat, kisisel sadakat, konukseverlik, arma-
gan, sukran ve hiarmetin —kisacasi, namus kodu tarafindan
namus degerleri olarak tamimlanan tam o6zelliklerin siddeti”
olarak tammlar (a.g.e.: 192). Bu gizli siddet, acik fiziksel ve
ekonomik siddeti onlemez, onlarla birlikte varolur.
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Acik fiziksel ve ekonomik siddetin daha rafine sembolik sid-
detle bu birlikte varolusu, bu ekonominin tim kurumsal
ozelliklerinde ve tam toplumsal iligkilerin 6zinde buluna-
bilir... acik siddetle nazik olan arasindaki “secim”, iki tara-
fan belirli bir zamandaki goreli guglerine ve karar verici gru-
bun entegrasyon derecesine ve ahlaki butunlagine baghdir
(a.g.e.: 192-193).

Kolektif lanetleme ya da cemaat sansuru, agik siddetin
(“tefecinin ya da acimasiz efendinin siddeti”) nazik siddet
lehine engellenmesinin araglarindan biridir.

Tarafsiz iligkilerdeki agik egemenligin toplumsal olarak
kabul edilen mesru otoritenin egemenligine donagimunun
ilkesi, “paraya indirgenemeyecek bir kisisel armaganin ture-
tilmesi i¢in harcanmasi gereken emek, zaman, 6zen, ilgi ve
beceriklilik... yalnizca mallar ya da kadinlardan degil, da-
ha kisisel ve bu yuzden daha degerli seylerden, mesela za-
mandan, gorunuste “karsihiksiz” feragattir. Nazik siddetin
uygulanmasi onu uygulayanlardan “kisisel” bir bedel talep
eder.” (a.g.e.)

Diger bir deyisle, nazik siddete dayah kisisel otorite pratik-
te surekli alip kabul etme stratejileri yoluyla yeniden onay-
lanmalidir. Bourdieu, vermenin ayn1 zamanda sahip olmanin
da bir yolu oldugunu yazar. Armagan, bir karsi-armaganla
karsilanmazsa, kabul edeni devamh bir bagla baglar ve onun
ozgurlaguna simirlar (a.g.e.: 195). Hem armagan hem de
borg, “goranurdeki zithklanna karsin, hangi stratejiler icinde
kullanildiklarina gore bagimhlik ya da... dayamismadan kay-
naklanan bir gug yaratmakta ortaktirlar” (a.g.e.: 192). Bu bo-
lamde, Turkiye'deki ekonomik pratigin altinda yatan min-
nettarhk iligkilerinin nasil toplumsal degerle yuklendiklerini
ve nasil egemenlik ve somuru iliskileri yarattiklarini, sardar-
duklerini ve dogallastirdiklarim gosterecegim.
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Tuarkiye’de kurumlar ve politika kuguk bir egemen sim-
fin yeniden uretimini saglarlar; ancak toplumun butunin-
de toplumsal ve ekonomik egemenlik iliskilerinin yeniden
uretimi, duzenin ve iktidann sarduralmesine yapilan surek-
li kisisel yatinm temelinde isleyen kurum ve toplumsal me-
kanizmalarla givence altina alinir. Devletin kendisi givenil-
mez bir kurumdur —6zellikle de ekonomik istikrar bakimin-
dan; sivil siddet her zaman bir tehdittir ve silahlh kuvvetler
asag yukan her on yilda bir basa gecer.

Diger yandan, itaat ve karsihklihin nazik siddetine dayah
egemenlik iliskileri, uzun dénemli vaadler bakimindan gu-
venilir gorunir ve ongorilemeyen olaylar karsisinda da es-
nektir. Turk ailesinde anne ile oglu arasindaki gibi sevgi adi-
na karsilig) 6denemez bir minnettarhik yoluyla yeniden ure-
tilen egemenlik iligkileri, annenin uzun donemli ekonomik
guvenligini de saglar.

Aym bicimde, aile mensuplan acimasiz ekonomik kosul-
larda ailelerinin yagamin surdirebilmesi icin ucretlerini ya
da ucretsiz emeklerini katarlar. Bu emek ayn1 zamanda aile-
nin ekonomik gavenligine bilin¢li bir katk: ve her bir bire-
yin aile uyesi kimliginin bilingsiz bir ifadesidir. Sonug ola-
rak, aile emegi ailenin ekonomik refahina bir katk: olarak
kabul edilirken is olarak dustunulmez (ucret icin ¢aligmak ya
da yabancilasmis emek anlaminda).

Bu nedenle esas olarak aile ve komsu emegine dayah eko-
nominin bu bolimunde ekonomik iliskilerle tahakkum ilis-
kileri birlikte vardir ve tipki aile i¢indeki iligkiler gibi kisi-
sel baghlik, itaat ve kargilikhlik iligkileri olarak yanhs bir bi-
cimde taninirlar. lktidar iligkilerinin genellikle bilingsizce
yapilan bu duzenlemesi, agik ekonomik siddetle birlikte yu-
ritalar.' Ancak, Bourdieu'nun belirttigi gibi, “sembolik sid-

1 Turkiye'de yoksullugun artisi, emegin dizginlenmeyen somurusu, erken yas-
lanma ve 6lum, bir aile ve grubun uyeligiyle kazanilan refah ve sarsilmaz bir

130



det stratejileri, genellikle saf ‘ekonomik’ siddetten daha eko-
nomiktir.” (a.g.e.: 190)

Turk ekonomisinin bu sektorunun olmazsa olmaz bir
ozelligi, isin kardan ¢ok stati ve gavenlik i¢in yapildigy “sa-
np sarmalayici nazik siddet iligkilerine” dayah olusudur.
Kar arzusu, ekonomik iliskilerdeki varh@ inkar edilemeye-
cek qiplak bir ekonomik motiftir. Aile ve komsuluk emegi-
ne dayah ekonominin bu sektorinde egemenlik iliskilerinin
yeniden uretimi i¢in, kar motifinin gozden kaginlmas: gere-
kir. Aile iligkileri bunun i¢in bir metafor saglar. Burada ser-
vetin artirilmasi arzusu, haset ya da diaismanhk yoktur anla-
mina gelmez. Tersine, bu motivasyonlar, maddi kazang yeri-
ne, dogrudan guvenlik ve statinun artirnlmasina yonelmis-
tir. Bu konu ilerideki bolumlerde parca basi is orgatlenmesi
baglaminda tartigilacaktir.

Tuark toplumunda ekonomik iliskiler, kuguk uretime ka-
tilanlarin arasindakinden daha genis ¢aptaki karsihkh top-
lumsal baglar olarak yumusatilir. Toplumsal ahgverisin ve
karsihklihgin konusulmayan (¢ianku bilingsiz olan) kuralla-
1, basit ve ¢iplak bir ekonomik faaliyet olan bir sey satinal-
may bile duzenler.

Telefonlarin, fakslarin ve giderek artan bir bicimde bilgi-
sayarlarin kullanilmasi yuzyuze etkilesimin 6nemini azalt-
maz. Sembolik egemenligin kokenindeki bor¢ ve aligveris
stratejileri, mekanin ve zamanin (ve zamanlamanin) yonlen-
dirilmesi ve konukseverlik ve paylasilan sosyal baglar gibi
kisisel 6zelliklerin tasinmas igin fiziksel varhi), yani orada
bulunusu gerektirir, Ekonomik iliskilerle toplumsal olanlar
arasindaki bu kesisme, Turk is hayatinda Bati’'daki is hayat-
nin bir 6zelligi olan otomasyon ve kisisellikten uzaklasmaya
karg1 yuksek bir direng saglar.

guvenlik duygusuyla birlikte varolur. Turkiye'nin meshur misafirperverligi
grubun bireye bu bakma yukumlulugunden kaynaklamr.
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Ozetle, sinirh kaynaklara sahip pek ¢ok kisi i¢in Tark
ekonomik ve siyasal hayatindaki belirsizlikler riskin go-
ze alinmasi ve yatinm yapilmasina dayali uzun donemli bir
ekonomik buayume iklimi saglamaz. Bunun yaninda “gip-
lak” emek pazan kogullan, ailenin ya da isin bayumesi bir
yana, gecimi bile saglayamaz. Birey ya da grup, guvenlik ve
buyameyi saglamak icin farkh stratejilere yaslanir. Bayime
ve guvenlik i¢in uygulanan bu stratejilerde aile icindeki ege-
menlik iligkileri (ve bunlarin emek bi¢imindeki ifadeleri)
toplumdaki egemenlik iligkilerinin (ve ekonomik eylemin)
bir metaforu gibi isler.

Kisisel 1sler

Ak sach sahaf, tezgahla iki sandalyeden kalan dar yerde du-
ruyordu. Hos yuzla geng yardimcisi da kap: agzinda. Georg,
bir Alman enstitasu icin baz1 kitaplar almaya gelmisti. Ziya-
ret, tam Ogleden sonra sarda. Bitisikteki ¢cay ocagindan ge-
len ince belli kuguk bardaklarda ¢ay igtik. Dukkan sahibi
cocuklarindan so6z etti ve Georg’a ailesinin ne zaman gele-
cegini sordu. Onlar konugurken gen¢ yardima arada sirada
raflara uzanip dylesine aklina gelmis gibi ve “bu ilginizi ce-
kebilir” diye minldanarak bir cildi bana ya da Georg’a veri-
yordu. Georg ya da ben kitab: incelerken de sohbet saruyor-
du. Cok ilging baz1 kitaplar telagsizca raftan indi, bazilarim
tezgahtaki yigina ekledim, bazilarim geri verdim.

Dukkan sahibi bizi yakindaki kapah ¢arsida 6gle yemegi-
ne goturda. Orada da oturup genellikle de onun kisisel ha-
yat1 hakkinda sohbet ettik: o aralarda uyguladig: diyet, ku-
¢ik kizinmin yaramazhg ve yeni dogan kardesini kiskanma-
s1 gibi. Tarafsiz konulardan, 6rnegin, yemek ve diger yaban-
c1 akademisyen musterilerden konustuk. Diukkina dondik,
bir yandan sakin ve telagsizca is yaparken sohbet etme sure-
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ci yine baglad. lki saat sonra, Georg degerli kitaplardan olu-
san y1gim igaret etti ve simdilik bu kadarinin yeterli oldu-
gunu soyledi. Yine de kimse yapmakta oldugu isi birakma-
d1, sadece ortaya gikan kitaplar azaldi. Ogle giinesi iyice egik
gelmeye basladiy sirada kuguk, kizil sach bir ¢irak goranda
ve bize bir ara¢ bulmak uzere gonderildi. Georg'un gidecegi
yer, o gin yapaca@ seyler soruluyormus gibi, dolayh bir bi-
cimde ogrenildi.

Kitap ¢ok eski ve pahal olmadik¢a paradan hi¢ soz edil-
medi; soz edildigi durumlarda da genellikle s6z konusu ki-
tabin hikayesi ya da baz1 yayinevlerinin kitaplarinin yuk-
sek fiyatlan baglaminda goyle bir deginildi. Stmirh bir param
oldugundan ilgilendigim her kitabin fiyatim sordum ve bu
yuzden de kendimi ¢ok beceriksiz hissettim. Bunu sikint1
vermeden yapmaya ¢alistim ama yine de utandim.

Saat bese geldiginde, arabanin her an kapida belirebilece-
gini dasundugam icin aldigim kitaplarin faturasinin yazil-
masl ve benim 6deme yapmam i¢in zaman kalmayacagin-
dan endise ettim ve fatura yazmalarin1 6nerdim. Dukkan sa-
hibi ve yardimcis1 “tabii” dediler ve hig bir sey yapmadalar.
Fark ettim ki, zaman kalmayacak endisem yersizdi —burada
her zaman yeterli zaman vardi. Yanm saat daha gegcti. Ge-
org’un kitaplan yazildi ve yavas yavas paketlendi. Kitaplar-
dan soz edilmedi, ortaya para ¢itkmadi ve kag para tuttugu
soylenmedi. Fatura kitaplarin icine kondu. Georg okulun-
dan onay aldiktan sonra 6deyecekti. Aksamusta ginesi ka-
pidan yavas yavas uzaklagirken, oturup laflamaya ve arabay:
beklemeye devam ettik.

Odeme konusunda kendimi huzursuz hissettim. Bir nok-
tada tezgahta duran kitap kumesine dogru ilerledim. Dukkan
sahibi bana bir goz att1 ve sanki mesele buymus gibi, “bunla-
n almak istiyorsunuz” dedi ve konugmasina devam etti. (‘al-
mak’ hem ‘satin almak’ demektir hem de sadece ‘almak’ ki bu
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da bu ifadeye bir belirsizlik katar) Birka¢ dakika sonra yar-
dimais: bir fatura yazdi, ben de 6denmesi gereken tutar olan
50 liranin? biraz uzerinde bir paray1 qikardim, tezgahin tze-
rine koydum. Herkes paray1 belirgin bir bi¢cimde gormezden
geldi. Dukkan sahibi soyle bir bakti, muhtemelen doviz boz-
mak gerekip gerekmedigini anlamak icin. Sohbet bagka ko-
nular azerine surap gitti. Zamanla tezgihta acik bir yara gibi
kalakalan paradan utanmaya bagladim ve paray: tezgihin ya-
ninda duran bir top kagidin uzerine ittim.

Ancak araba geldiginde vedalasma fashna gecip kapiya
yoneldigimizde, yardimcinin paray: alip cekmeceye koy-
dugunu gorduim. Kimse 50 liranin ustina vermedi, sani-
nm bu kuguk sug, isi is disinda tutma temel amacinin ya-
ninda ikincildi.

Turkiye'deki is iligkilerinin ¢cogunun 6zelligi budur: yaz-
yuzelik, ¢cok zaman harcama, belirli bir kigsisel bilgi, hiz-
met ve misafirperverlik. Ancak bu bir igtir ve kisisel iligkile-
rin nazik ekonomik siddetinin yamsira, bir 6deme beklen-
tisi de vardir.

Bogazin karg1 yakasindaki yoksul mahallelerin birindeki
Murat’in elektrik¢i dukkanina yash bir adam geldi. Murat’a
onardi@ bir bahk ag) getirdi. Adam ayrnlirken Murat'tan bir
elektrik kablosu vermesini istedi. Odeme yapmadi ama Mu-
rat o digan cikarken fiyat1 soyledi. Murat’a agin kablonun
karsihigimin olup olmadigim sordum. Cok sasirdi: “Boyle sey
olur mu?! O buradan bir¢ok sey alir ve ayda bir 6der” de-
di. Kargihkhhgin hemen o anda olmadigim ve belli bir hiz-
metin karsihginin belli bir 6deme olarak goralemeyecegini
ogrenmis oldum. Karsihkhhk, dogas: geregi acik ugludur.
Yoksa, is olur. Murat, bahk agim1 onarmak gibi bir hizmetin

2 Ozaman 50 lira karsihg beklenebilecek kadar 6nemli bir parayd. Surekli de-
valuasyonun bir sonucu olarak 50 lira artik gegmiyor; en kuguk para, su anda
5.000 lira.
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karsihginda 6deme olabileceginin dagtunilmesini ahlaka ay-
kin bulmustu.

Tuarkiye’deki is muameleleri genellikle bizim Bati’'da isle
ilgili olarak bildigimiz isaretlerden yoksun oldugu i¢in —fi-
yat, para, kisilere bagh olmayan hizmet, o anda ya da takvi-
me baglanmis 6deme-— isi karsihkhhk iliskileriyle karistirmak
cok kolaydir. Her ikisi de karsihkh yakumlualukler seti ile
baglantih kisisel iligkiler gibi goranur (bir baska kitapgiya gi-
dersem sucluluk duyanm). Bu tur is muameleleri, parayla il-
gili olmayan bir minnettarhk yoluyla uzun donemli musgteri-
leri gavenceye alan nazik ekonomik siddetin bir sonucu ola-
rak sureklilik 6geleri banndinr.

Is iligkileri isle ilgisi olmayan karsihkhlk iliskilerinden
belki yalmzca nihai sonu¢ anlaminda farkhdir. 1s muamele-
leri bir bakima asama asama tamamlanmir —se¢imi 6deme iz-
ler, hemen olmasa bile, en azindan belli bir sure icinde. Yok-
sa iliski tehlikeye girer; zaman, hizmet ve kredi geri cekile-
bilir. Karsihkh iligkiler, kapanmayan iligkilerdir. Konukse-
verlik, emek ve hizmet, armagan edilir. Bourdieu’niin soy-
ledigi gibi (1979: 183), karsihk beklenir ama bu bilingli bir
beklenti olamaz.

Is iligkilerindeki bu geliski, bir yandan —kargihkhhk iligki-
leri olarak— acik uglulugu gerektirirken, bir yandan da kar-
sihgin beklenmesi, muameleler sirasinda satis faturas: ya da
para gibi ekonomik sembollerin uzerinde durulmasindan ka-
cinilmasi ile ¢ozular (en azindan ortular). Ancak, Murat'in
gosterdigi gibi, farkhihk her bir islemde agiktir. 1s iliskilerinde
fazla kisisel olarak ya da kigisel iliskilerde fazla is iliskisi gibi
davranarak sinirlan kanistirmak, hos karsilanmaz.

Omnegin, insanin yakin bir arkadasinin (ya da yakin bir
aile uyesinin) bir dukkam varsa, arkadasinin ona maliye-
tine satis yapmasi beklenir. Bu nedenle, yakin arkadaslarin
dukkanlarindan sik sik ahgveris yapmak, uygun bir davra-
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nis olarak gorulmez ¢unka bu onlara mali agidan zarar ve-
rir. Orta siniftan bir kadinin dedigi gibi, “alacagin sey bel-
li bir fiyatin uzerindeyse, bir akrabandan almaktansa ¢akal-
lardan ahp kazik yemek daha iyidir... cinku akraban senden
kar etmez ve o kadar paray1 kaybetmis olur”.

Kar

1zin verilen karin miktar: ve iglemin karsihkhhk iceriginin
yerine isin iceriginin ne oranda acikca ifade edilecegi nokta-
larinda derecelendirmeler s6z konusudur. Bu derecelendir-
me, birbirleri ile is yapan taraflarin iliskilerinin yakinhk de-
recesine baghdir. Yakinhk derecesi mutlaka kan bag gibi ya-
pisal terimler icinde ol¢ulmeyebilir —gerci bu da onemlidir
ama bu yakinhk belli bir zaman stiresi boyunca surekli yeni-
lenen karsilikh borglarin bir ifadesidir. Bu tir muamelelerin
karsihkhhk igerigi daha astin goranmelidir.

Arada sirada sohbet etmeye de ugradigim mahallemde-
ki gen¢ manavin ahsveriglerimde paray: uzatmama karsin
0demeyi sonra yapmam konusunda 1srar etmesi, beni aylar-
ca sasirtt1 (npka “al” sozcagunin hem satin al hem de al an-
lamina gelmesi gibi, “ver” sdzcugu de 6de ve ver anlamlan-
na gelir). Onceleri bunu reddettim ve borcumu unutabilece-
gim korkusuyla, 6demekte 1srar ettim —aldiklarim 6deme-
me izin vermezse bir daha oradan alhisveris yapmaya cekinir-
dim. Uzun zaman kendi agimdan kisisel iliskimizin is iliski-
mizi boyle isgal etmesi ve onu tehlikeye atmasi olarak gor-
dugum bu davranisa iliskin gerginligimle basa ¢ikmaya ca-
listm. Aym davramisin —paray: sonra 6demem konusunda
neredeyse yalvarmanin- kisisel iliskim olan diger dukkan
sahiplerince de tekrarlandigina dikkat ettigimde, bunu an-
ladim. Odeme sonraya birakilarak iliskinin agik uglu (kars:-
likh ve dolayisiyla kisisel) dogas: one ¢ikarihyordu.
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Para ve kann muamelenin/iliskinin yuzeyine bu kadar ya-
kin gorunmesi, gerginlik yaraur. Ciplak kar motifinin tanm-
tilmas: (ya da kabul edilmesi) iliskiyi tehlikeye atabilir, hat-
ta bitirebilir. Arkadaslar ya da akrabalar arasinda para ahs-
verisi gerekiyorsa, hemen ve kisisel olarak yapilmahdir; her
iki taraf da ¢ok az ya da ¢ok fazla almamalhdur.

Birkag hafta birlikte kaldigim yakin bir arkadasim olan
Olcay, yanimda ¢ok az para oldugu icin, aldigim bir giysinin
parasi olan kirk dolar civannda Turk parasin1 benim yerime
odedi. Evde, biraz beceriksizce paray: dolar olarak ahp al-
mayacagim sordum; ¢inku ona Turk paras: verebilmek icin
bankaya gidip dolarlan bozdurmak gerekiyordu (lira sarekli
deger kaybettigi icin, yabanc: para tercih edilir). Odememin
hi¢ acelesi olmadigini 1srarla soyledi. Ertesi gun, yatak oda-
sindaki komodinin uzerine elli dolar koydum, ¢unku bir de
uluslararas: bir telefon konusmasi yapacaktim. Aksam ken-
disi hi¢ s6z etmedigi icin, paray1 komodinin uzerine koydu-
gumu soyledim. “Evet” dedi kisaca, “gordam. Aypsin” ve
odadan ¢ikti. Utanmis bir bigcimde onu mutfaga kadar izle-
dim ve telasla fazla on dolan telefon parasi olarak biraktig:-
m acgiklamaya ¢alistim. “Bunun ne kadar tuttugunu bilme-
miz lazim once” dedi ve konuyu degistirdi. Ertesi sabah kah-
valtida paray1 tek soz etmeden bana verdi. Bir sey soyleme-
dim ama o gun postaneye gidip telefon ucretini 6grendim
ve 0 aksam yine telefon ettim. Olcay’a bor¢lu oldugum mik-
tan tam olarak 6grendikten sonra bu paray1 ona verdim ve
tesekkur ettim. Paray: bir kenara att1, konu bdylece kapan-
di. O aksam alan notlanm yazarken soyle ekledim: “Kural:
uzerinde onceden anlasilmamigsa insanlara para vermeye
calisma ve ellerine verme”.

Orta siniftan bir 6gretmen olan Asuman, yirmi yildan
fazla bir zamandir alhigveris yaptig1 halicidan iki hah seg-
ti. Depozito olarak da 20.000 lira birakti. Halilar1 dene-
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mek icin eve gotiarda, sonra da hahlardan biriyle, alikoy-
maya karar verdigi halimn ucretinin bir bolumu olarak da
bir cuval dolusu eski haliy1 geri goturda. Kalan bolumu na-
kit olarak odedi.

Birkag gun sonra, dukkancinin aldig hah karsihgim he-
saplarken eski hallarin fiyatim1 dastuguna ama depozi-
ti unuttugunu fark etmis. Adam arayip depoziti hatirlat-
mis. Adam dehsete dusup kendine kizmis, Asuman da ha-
tirlattigina pisman olmus. Adam sehrin 6teki ucundan bir
taksiyle paray1 hemen gondermek istemis. Asuman birkag
gun icinde kendisinin ugrayip alacagin soylemis. Dukkan-
dan girer girmez, dukkan sahibinin kardesi paray1 ona uzat-
mus. Bu konuda tek s6z edilmemis ve Asuman da paray: say-
mamus (karsihkhhk iliskisini paylasan insanlar arasinda ya-
pilan bir muamelede para saymak ya da faturay: kontrol et-
mek ya dogrudan ama tam olarak yapilmah ya da hig yapil-
mamaldir. Belli kosullarda para saymak kabalik, hatta taciz
olarak algilanabilir. Muamele gerceklesirken incelemek ko-
nusundaki bu isteksizlik, yukanda anlatlan tarde yanhshk-
lara kolayca neden olabilir).

Bu nedenle, bir ekonomik faaliyetin is ile ilgili soylenen ve
soylenmeyen boyutlan kayg: ve utanca neden olabilir ve ha-
karet gibi anlagilabilir. Para hakkinda konugmak ya da para-
y1 acikea sergilemek, iliskinin kapali, bu nedenle de yabanci-
lar arasinda bir is iligkisi oldugunu gosterir. Zaman kilit bir
ogedir; eger 6deme hemen yapiliyorsa, toplumsal iliskiler-
deki karsiiklhihik ne yaratildig ne de surduraldagi igin, mu-
amele toplumsal degerini kaybeder.

Bu, kabul edildiginin gosterilmesi i¢in hemen karsihk ve-
rilen armagan durumunda farkhdir. Bu, bir hediyenin kars:-
higinin verilmesi icin bir hediyenin digerini “satin aldig1” iz-
lenimi vermemek igin aradan belli bir zamanin ge¢mesi ge-
rektigi bir kaltarden gelen Batihy: rahatsiz eder. Turkiye'de
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kargihkhhk iliskilerinde degis tokus edilen sey armagan de-
gil, bor¢lardir -minnettarhk, dayanisma (aile, arkadaslar, ta-
nidiklar, yabanci olmayanlar olarak) ve bagimhlik duygusu-
nun ¢imentosu olan sugluluk ve gorev duygulanm ¢aginr.
Mal ve emegin surekli ve yaygin dolagiminin toplumu belir-
ledigi bir ulke olan Turkiye’de armagan vermenin (dogum
ganu ya da yi1ldoniama armagam anlaminda) yaygin olma-
masl, sasirtici degil.

Van Baal (1975) armagan kuramlan ile ilgili elestirel ba-
kisinda, mallann armagan olarak degis tokusunun toplum-
sal baglan guclendirmeyi amagladigini ama ticaretin amaci-
nin temelden farkh oldugunu soyler. Ticaretin amaci, karsi-
ligin ertelenmesi ihtimaline ragmen, dogrudan degis tokus-
ta dengeli bir karsihklhihktir. Bu agidan ticaret, armagan de-
gis tokusu degil, kisisel olmayan, dengeli ve taraflann bir-
birlerine herhangi bir yakamlaluk yiklemeden ayrldig bir
ahgveris isidir (a.g.e.: 39). Trobriand Adalarindaki gimwa-
li ticareti ile diger ahisverisler arasindaki farklardan gikar-
sama yaparak “surekli is yapan tuccarlar s6z konusu oldu-
gunda bile (ekonomik olarak daha geliskin toplumlarda da
mumkin bir durum) iliski ticari bir iliski olarak kalir; uza-
tilmus iliskiler dizisi icinde gelistirilebilecek kisisel iligkiler-
den ayn durur.”

Ancak ticaret, tanidiklar arasinda yapildiginda kolayla-
sir ya da bansi temin eden ve baglantilan artiran torensel-
lestirilmis bir cevre icinde gerceklesir. “Ticaret imkam te-
sadifen degilse, amaglanmis bir bicimde yaratilmahdir”
(a.g.e.: 42). Van Baal, birlikte ticaret yapanlarin “akraba-
lar gibi” armagan degis tokusu yaptig1 ve birbirlerine iste-
nen mallan bulmakta yardimci oldugu Yeni Gine'deki tica-
ret arkadagh@) kurumunu ornek verir. “Ticaret arkadash-
g1, ticari takas imkanlarim artiran kargihkh armagan iliski-
sidir” (a.g.e.).
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Van Baal'a gore bu nedenle ticaret armagan degis tokusun-
dan temelden farkhdir (armagan ticareti artiran bir sekilde
islese de) cunku ticaret “birlestirici bir etki yapmaz ve boy-
le bir anlamm da yoktur” (a.g.e.: 43), oysa armagan degis to-
kusunun amac1 degisim yapan kisiler arasinda bir iligki kur-
mak ya da varolan iligskiyi giu¢lendirmektir. Ancak, Tuarki-
ye'de ticaret iliskileri yukarida anlatildigy gibi, ahgveris yo-
luyla meta degis tokusunu ve karsihkhhk yoluyla toplumsal
iliskileri gelistirme arasindaki hakiki bag agiga vurur. Da-
ha sonra ddeme yapilmas: icin 1srar kadar, kisisel bilgi ve
yardim, zaman ve ¢ay verilmesi de karsihkh yakamlaluakle-
re eslik eder. Bu nedenle, acikc¢a ticaret olarak anlasilan du-
rumlarda bile (nihai olarak hesabin kapatildig:1 durumlar)
iliskinin ucunun agik tutulmasi ¢abasinin musterilerin sada-
katini saglamak ya da ticareti kolaylastirmak i¢in yapilmad-
gim dusunayorum. Ticari iliskiler, tam karsihikh iligkiler gi-
bi, Tark toplumsal kimliginin temeli olan toplumsal daya-
nisma ve karsihkh bagimhh@ artinp yagsam stratejileri sag-
lar. Bu, hig bir yerde ticaretin temel ogesi olan kar gibi oge-
lerin din ve sosyal adalet idealiyle iligkilendirilmesinde ol-
dugu kadar agik¢a goranmez.

Para Haktir

Kar nosyonu ile ig/kargihkhhk iligkilerinin karmagik kore-
ografisi arasinda karmagik baglar vardir. Geng bir esnaf, “pa-
ra haktur” demisti. Haram kazang, bu nedenle haksizdir. “Bi-
risi bir is yapip 1.000 lira yerine 1.500 lira alirsa ve boyle-
ce fazladan kazanirsa, bu sana haksizhik olur. Ama fiyat uze-
rinde 6nceden uzlagmaya vanlmis ve tamam denmisse, daha
buyuk karlar da saglanabilir”. Bu dustunce, onun dini inang¢-
lan ile yakindan baghydi. “Helallhik: fazladan para almak ha-
ramdir. Olumden sonra cezalandirihirsin”.
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Esnafin agiklamasinin odag) ne kadar kann fazla sayilaca-
g1 degil, kinn nasil anlasildigy ile ilgilidir. Caiz kar, tizerinde
anlasilmis olandir; haram olan kar ise, izerinde 6nceden an-
lagilmis olanin uizerindeki kardir. Vurgu, uranun ya da eme-
gin piyasa degerine degil, toplumsal anlasmaya yapihir. Yu-
kanda da agiklandig gibi, burada ustaca bir savugturma var-
dir —kann caiz oldugu yakin arkadaglar arasinda kann ya-
saklanmasindan, iligkilerin karsihklhihk temeline bagh ola-
rak yapilan cesitli fiyat indirimlerine ya da yabancilar ya da
daha az yabancilar arasinda acik ucret muzakerelerine kadar
ustaca bir dizenleme vardir.

Olcay bir aksam bir arkadasindan ac1 ac1 yakindy; arkadas:
disine yaptigr kopruden yuksek bir ucret almigt1. Birbirleri-
ni uzun zamandir tamyorlardi ve on yildan uzun bir zaman-
dir aym1 buroyu paylagiyorlardi; bu kendi baglarina bir buro
tutamayan meslek sahipleri arasinda yaygin bir uygulama-
dir. Arkadasinin kendisine sadece malzeme parasim alaca-
gim soyledigini ama ¢ok yuksek bir fiyat koydugunu soyle-
di. Bir baska dis hekimi arkadasinin soyledigine gore 90.000
liradan fazla etmeyecek malzeme i¢in 200.000 lira istemis.
Olcay ihanete ugradigini hissetmis ve bu nedenle artik arka-
dasim gormeye gidememis.

Ozetlemek gerekirse, yakin arkadaglar ya da akrabalar bir
is iliskisine girdiklerinde, “alic1” bazen tamamim 6dememe-
yi bekler ve bu nedenle is boyutunu tamamen reddeder ya
da malzeme maliyetine satilir. Pahah bir mal s6z konusuy-
sa alic1 arkadagimi zarara sokmamak icin bir bagka yerden
almay tercih edebilir. Bu yakinhk derecesinde, isin kendi-
si karsihkhhkur.

Bu turden yakin ve surekli yenilenen baglan olmayan ar-
kadaslar ya da akrabalar arasinda aha fiyatta otomatik bir
indirim bekler ve alir, kir en aza iner. Bu tur iliskilerde bir
taraf kurgusal bir akrabalk iddia edip karsisindakine yasina
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ve cinsiyetine gore “yegenim”, “amca” gibi seyler soyler. Bu,
tam toplumda yaygin olarak kullanilan ve yabancilann bir
sayg isareti olarak sarf ettikleri kardes, agabey, abla, amca
ya da teyze gibi metaforik akrabalk terimlerinden farkhdur.

I iliskileri yavasca daha kisisel iligkilere donusur; 6rnegin
duzenli bir musteri ile esnaf, fiyat1 indirme konusunda “giz-
lice” pazarlik yaparlar. Fiyat1 indirme manevras: (pek ¢ok is
iliskisinde yaygin olan ve beklenen) kisisel bir sohbet ve bir
bardak ¢ayla maskelenir. Fiyat acik¢a ifade ve muzakere edi-
lirken bu bir ziyaret bi¢ciminde yapilir ve muzakere ziyare-
tin kuacguk bir bolumunde gergeklesir. Sonugcta saptanan fi-
yatin baslangictakinden belirgin bir bicimde dusuk olmasi
ama dukkan sahibinin yine de bir kar elde etmesi beklenir.

Yabancilar ya da hemen hemen yabancilar arasindaki is
iligkileri duzeyinde satictnin mumkiun olan en yuksek ka-
n elde etmeye ¢ahisacag, alicinin da muzakere ederken di-
ger stratejilerin yamisira hemsehrilik, uzak iligkiler, arkadas-
lar ya da ortak tamdiklar, ortak deneyimler, okul baglan ya
da saticinin karsihkhlik baglannin uzerine kurabilecegi en
kucuk bir baglantiyr bulmaya ¢ahsacag: kabul edilir. Ancak
yabancilar arasinda bile ¢iplak ekonomik motifler genellik-
le sakh kalr.

Is iligkileri, belirli bir kisisel ilgiye izin verir —ashnda bu-
nu gerektirir—. Kigisel iligkiler ancak ¢ok simirh bir is ilis-
kisi davranisina izin verir (kapah u¢lu ekonomik yonelim-
li davrams).

Asuman, teyzesi ve kuzeninin ailede bir skandala neden
olduklarim ve onlardan hep sitemle s6z edildigini anlatti.
Her ikisi de eli siki tiplermis. Evli olan kiz annesinin evine
gider ve annesinin istedigi keki goturirse, “Ee anne, bu kek
icin su kadar para verdim. Haydi bakalim” dermis. Aile i¢in-
de boyle para istenmesi ve verilmesi, diger aile bireylerini
cok sasirtiyormus.
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Buket zor bir hamilelik gecirmis ve kendi dedigine go-
re dindar olmamasina ragmen, bebek bir yagina kadar yasa-
sin diye kurban adams. Bir oglu olmus, bir sonraki Kurban
Bayrami'nda bir koyun kurban etmek istemis ama kadinla-
rn kurbanhk almas: duyulmamis bir seymis. Bu ytuzden ko-
casi da sehir disinda oldugu i¢in, annesi Buket'in erkek kar-
desinden kurbami almasim istemis. Kardesi koyunu getir-
diginde Buket kaca aldigim1 sormus. Kardesi ters ters “sana
ne?” demis. Buket tartismis, eger bir ¢ift ayakkab: gibi ufak
bir sey olsa lafim bile etmeyecegini ama bu onun adag oldu-
gu icin 6demesi gerektigini soylemis. Bunun uzerine karde-
si kabul etmis ve gonulsuzce fiyat1 soylemis.

Bor¢ Degis Tokusu

Turkiye'de piyasadaki iligkilerden aile iligkilerine kadar uza-
nan toplumsal iliskiler dizisinde hem dayamigsmay: hem de
bagimhihig) yaratan, insanlan ve gruplar1 hem esnek ama
hem de dayanikh iliskiler i¢inde tutan seyin kars: hediye ol-
dugu (burada emek ve diger hizmetleri de kastediyorum)
kesinlikle soylenebilir. Kars: hediye, iliskinin goreli kigisel/
is iligkisi agirhgina bagh olarak belirsizce ya da gegici olarak
ertelenebilir.

Bir bakima, armagan degis tokusu, bor¢ degis tokusundan
daha azdir. Cocuklar annelerinin onlara dogumlarindan iti-
baren harcadif) emege dayanan, 6denemez bir “sat hakki™?
ile ona baghdirlar. Arkadaslar arasindaki is iligkilerinde pa-
ra bor¢lan (gegici iseler), arkadagh@gin karsihkh dogasindan
kaynaklanan kisisel bor¢lanabilirligin isaretleri olarak, arzu-
lanan seylerdir.

3 Hak s6zcugunin ahlaki borglann affedilmesi ritueli icindeki kullammina ilis-
kin agagidaki tartismanin 151ginda, sut hakki teriminin bir ahlakt bor¢ anlam
tasidigina inaniyorum. O yuzden bu anlami daha agikca verebilmesi igin teri-
mi “sit borcu” olarak gevirmeyi tercih ederim.
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Minnettarhk toplumsal dayamsmanin (ve guvenligin) da-
yandigh acik uglu toplumsal iligkilerin sirdurilebilmesi igin
gereklidir ve karsihkhhga ickindir; diger yandan, diger ki-
sinin karsihkh yakamlaluklerden kurtulmas: da gugla bir
moral mecburiyettir. Bu, iyiligin karsihk bekleyerek yapildi-
g1 suphesini bertaraf etmek icin torensel bir bicimde yapilir
—bu beklenti haksiz kar, ya da zorlamayla kazamlmus kar gi-
bi dusunulur.

Kisisel iliskilerdeki gorunur kardan kaginmak, 6rmegin
arkadas ya da ortak olan kisiler arasinda torensel bir sozla
degis tokus olarak kodlanmigtir. Her biri birbirine “Hakkin
kaldiysa helal et” der. “Hakkini helal et” camlesinin gevril-
mesi ¢ok gug, cunku sozcuklerin her biri birden fazla anlam
iceriyor: hak, hem hak, hem adalet ve hukuk hem de paylas-
ma, uygunluk, mikafat ve ucret anlamlarina gelir; “helal”,
din kurallanna uygun anlamina gelir. “Etmek” fiiliyle birlik-
te kullanildiginda, digerinin mesru bir iddiadan vazge¢me-
si ve yapilmasi ya da verilmesi gereken bir sey oldugunu da-
sunmedigini belirtmesi anlamina gelir.

Para ve kar igeren is iliskileri kadar, insanlar arasindaki
kargihikhlik iligkileri de bu nedenle kisinin 6zgurce ve adil
bir bi¢cimde kazandiginin disindaki kann haksiz oldugu dini
etigine gonderme yapilarak anlasihir. A kigisi B kisisi i¢in B
kisisinin A kisi i¢in yaptigindan daha fazla bir sey yapmusgsa,
B kisisi, A kisisine kars1 manevi borg altina girer. Orta yas-
h bir memur olan Tibet'e gore, bu dengesizligin duzeltilme-
si gerekir cunku aksi halde A kisisi daha fazla iyilik yapms
olur ve B'yi bu yuzden uyarabilir. Bu, A kisisinin yaptiklarim
gonulden degil, karsihk bekleyerek yaptig1 anlamina gelir.

Moral borglarin bagislanmasi téreni, minnettarhgin ya-
rattig1 bir hognutsuzluga ya da iligkinin bitirilmesi arzusuna
degil, Bourdieu'nun ortaya koydugu gibi, karsihkhhgin, ¢ip-
lak ekonomik (haksiz, kar amagh) motiflerden uzak bir top-
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lumsal iligki olarak gorulmeye devam edilebilmesi icin giz-
li kalmas: (ya da gormezden gelinmesi) gerekenlerin bilince
cikmasi korkusuna isaret eder.

Kar gadusunun bu torensel inkan, ister arkadaglar ister-
se is ortaklan arasinda olsun, tim islemlerin kisisel (ve kar-
sihkl) dogasinin surdarialmesinin 6nemine igaret eder. Pi-
yasa islemlerinde yalnizca yabancilar arasinda giplak ekono-
mik (ve kdr amach) islemlere izin verilir; belli mal ve hiz-
metler i¢in hemen 6deme yapilir.® Bu tir bir islemden son-
ra, herhangi bir beklenti, bor¢ ya da kisisel bir iligki kalmaz.
Ayn insanlar arasinda bu tarden islemlerin tekrarlanmasin-
dan sonra bir kargihkhhk iligkisi dogabilir; alici, saticiya bir
baghhk gosterebilir. Bir kisi belli bir duikkandan ahgveris
yapmaya bagladiktan sonra, kredisinin genisletilmesini, fiya-
tin indirilmesini, ¢ay ikram edilmesini ve sohbet edilmesini
bekleyebilir —buatun bunlar, karsihkhhk iliskisinin isaretleri-
dir. Kisisel/is iliskisi yaratmak uzere bir minnettarhk sunu-
mu olarak da gorulebilirler.

lliski icinde karsihkhihgin tarihi biriktikge, is iliskisi kisi-
sel yakamlaluk ogeleri kazanmaya baslar (6rnegin belli bir
dukkandan ahsveris etmek). lliskinin giplak ekonomik yon-
leri (alma, satma, para, kar) sadakat, given ve arkadaslar ya
da sembolik akrabalar olarak bir gruba aidiyet bi¢cimindeki
kisisel iliskiler seklinde yumugatilir.

1ligki, bir aile igindeki gibi tamamen kisisel veya yabanci-
lar arasindaki gibi gorece resmi de olsa, borg alip verme, in-
sanlarin, bir grubun dayanisma, karsihkh bagimhhk ve va-
rolusunu sardurmesi etkinligi icerisinde yer almasini sag-
lar. Tark toplumunda her kisi boyle pek ¢ok grup ya da
grupcugun uyesidir ve uyeligini gelistirmek ve guclendir-
mekle megguldur. Sonug olarak, disardan gelenler, bir tele-

4  Her mahallede olan kuguk bakkallarda gundelik aligverisler parayla 6denebilir
ama islerin ¢ogu krediye dayanir.
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fon hatt1 almak ya da postaneden bir paket almak gibi gore-
ce basit iglere kalkigtiklarinda bile hayal kinkhgina ugrar-
lar, ¢cinka disaridan gelen biri bu mal ve hizmetleri rahat-
¢a saglayan karsihikh minnettarhkla bagh insanlar zinciri-
ne giremez.

Turkiye'de iki yabana kargilastiklarinda yaptiklan ilk sey
genellikle her ikisinin de tamyabilecegi insanlar: sayip dok-
mektir. Kisisel bir iliskiye temel olabilecek bir karsihkhlik
bag) ararlar. Bu yuazden karsihkhlhik, belirli bir grup ya da
grupcuga degil, bireyin dogrudan tamimayabilecegi kisileri
de iceren kargilikh minnettarhklarla bagh pek cok iliski ag1-
na girebilmesini saglar. Herhangi bir ise ya da buyuk bir ahs-
verise kalkismadan once, kisi elindeki tam baglantilar arag-
tirir ve arzulanan hizmet ya da arunin kaynagina mamkuan
oldugunca yakin baglantilarin1 eyleme gecirmek i¢in bir ya
da daha fazla iliskiyi ayarlar (bu nedenle bir borg, yeni borg-
lar dogurur). Bir hat almak icin en iyi baglanti, telefon sir-
ketinde cahsan bir “arkadas” ya da “arkadasin arkadas1”dir
(torpil). Boylece hizmet mumkun olur (arastirmam sirasin-
da torpil olmadan bir hat almak alt1 y1l surebiliyordu) ya da
istenen mal ucuza ahnabilir.

Borcun Giicu

Bor¢ degis tokusu, her bireyin borca dayal farkh iligkiler
zincirine girmesini gerektiren bir iligkiler ag yaratir. Birey
acisindan ulasilabilir olan zincirler surekli artar ve kimi za-
man yeni iliskilerin eskileri ile kesistigi bloklar olusur. Ar-
magan degis tokusu gibi, bor¢lar da yuzyuze karsilagma-
y1 gerektirir. Ancak borg¢ degis tokusu, armagan degis to-
kusundan farkhdir ¢anku insan hi¢ tanimadig birinden de
kargihkhhk zinciri kanalyla yardim alabilir. Bu nedenle bir
telefon hattina sahip olmak i¢in birisi, bir arkadasiyla bagla-
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yan ve telefon sirketinde ¢alisan ve bu isi halledebilecek hi¢
tamimadi@ biriyle biten bir zinciri harekete gegirebilir.

Armagan degis tokusunda da Malinowski'nin Trobriand
Kula halkas: ile ilgili tasvirindeki gibi (1922) bir insan zinci-
ri so6z konusu olabilir ama sonugcta als veris iki kisi arasinda
gerceklesir; armagam veren ve karsi armagam veren arasin-
da surekli bir degisim vardir —top ya birinde, ya otekindedir.
Armagam her zaman bir karsi armagan izler (Van Baal 1975:
23). Diger yandan bor¢ degis tokusunda, top hep oyundadar:
yani armagana karsihk vermek gerekirken borglar aktarila-
bilir. Bireyin aile ya da toplumsal kargihkhhk agindaki ko-
numu surekli olarak degisir ve yeniden muzakere edilir. Ka-
panis, sonug ya da armaganin dogrudan bir bicimde geri do-
nusa yoktur (hediyelerin karsihkh olusu disinda).

Kadinlar arasindaki miuizakere birimi esas olarak emektir.
Kadinlann 6rmegin bagka kadinlarin dagun, nisan, dogum
ya da diger torenleri icin yiyecek hazirlamalar, o kadinla-
nn bir karsihkh destek agina girmelerini saglayan bir yiye-
cek armagam degildir. Bu ag, yiyecek, emek, bilgi gibi haya-
tin gerekliliklerinin yeniden dagitilmasim ve ¢ocuklarin bir-
birleriyle evlendirilmelerini gerektirir. Yiyecek hazirlamak,
ileride karsihk verilmesi gereken bir armagan degil, yasam-
da kalabilme surecinin altinda yatan minnettarhk agina gir-
menin pek ¢ok aracindan biridir.

Minnettarhk iliskilerine girmek, iktidar ve gug iliskilerini
icerir. Bourdieu, “vermek ayni1 zamanda sahip olmanin bir
yoludur (bir kars1 armaganla kargilanmayan armagan, da-
yamk bir bag yaratir)...” (1979: 195) diye yazmisti. Bunun
ekonomik sermayenin sembolik sermayeye donugsturalme-
sinin bir bi¢imi ve bir iktidar kaynag) oldugunu ileri suarer.

Eyleyiciler birbirlerine dayanikh baglarla “baghdir”lar; yal-
nizca anababa ve ¢ocuklar olarak degil, borg alan ve veren,
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efendi ve khammes olarak da; grubun onlara surekli telkin
ettigi ve dayattip1 duzenlemelerle ve “ciplak kisisel ¢ikar”
ekonomisini megrulastiracag1 ve hatta bayusunu ¢ozecegi
kesin olan pratikleri dugiinilemez kilarak (a.g.e.: 195-196)

Sembolik sermaye kavram karsiliklilik bagini anlamaya
cahsan biri i¢in kullanishdir ama bu kavram, bireyler arasin-
da dogrudan iliskilere dayalidir (a.g.e.: 191). Armaganlar,
biat, saygi, baghhk, ¢calisma ve hizmet gibi kars1 armaganlar-
la kargilanir ve boylece dizenlenmis bir kapamis gorintusa
alundaki iligki asimetrisi maskelenir. Diger yandan, borg de-
gis tokusu sistemi, daha genis bir sembolik (ve maddi) hazi-
neye ulasmay1 saglar: toplumun tum alanlarinda taninan ya
da taninmayan sayisiz insanin hizmet ve iyiliklerine nihayet-
siz olarak ulagmay1. Dahasi, bu ag esnektir ve ihtiyaca gore
bir iliski zinciri secilebilir.

Aynica, belirli karsihkhhk iliskileri asimetrik gug iligkileri-
ni hafifletir, hangi karsihkhhk zincirinin harekete gecirildi-
gine bagh olarak, denge degisebilir. Birey ailede ve toplum-
sal ag icinde digerlerinden daha zay\f olabilir ama karsihikh-
hik ag1 icinde daha guglu de olabilir. Karsilikhihik aginin ya-
rattif1 egemenlik de ailenin ve toplumsal iliskilerin yapisin-
daki karmasikhiktan payim ahr; bu ustunluk yuazyuze iki-
li iliskilerin sonucu olarak gorulemez. Ikili iliskiler toplum-
sal ag icindeki karsihkhlik zincirlerini karsihkh bir duzleme
yerlestiren ve iktidar iligkilerinin uygulandig1 ve muzakere
edildigi noktalar olarak 6nemlidirler.

Eger Bourdieu'nin yazdix gibi vermek ayni zamanda sa-
hip olmanin bir yolu ise, 0 zaman 6rnegin Turkiye'de ana
ogul arasindaki yakin iliskinin annenin oglunun refahina
emek ve moral katkisina dayanmasin ve ogulun bu borcu
ona geri 6deyememesini anlamak kolaylasir. Ogul bu bor-
cu ddemeye ¢alisir ama yapamaz, tasidiy borg biat, sayg: ve
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sadakate, annenin gelecekteki refahinin dayandigi sembolik
sermayeyi olusturan ve ona oglu uzerinde belirgin bir ikti-
dar ve otorite saglayan gorianmez gice donusur.

Ancak bir baska aile iliskisini, gelin ile kayinvalide arasin-
daki iliskiyi ele aldigimizda, bu donasum gerceklesmez. Ge-
lin, bir 6nceki bolumde agiklandig gibi, kayinvalidesine bu-
yuk bir zaman, emek, hizmet ve genellikle de maddi yarar
saglar. Ancak bu geline kayinvalidesi uzerinde bir gug sag-
lamaz; tam tersi. Gelin toplumsal hiyerarsi bakimindan ka-
yinvalidesinden daha asagidadir. Asagidakinin yukaridakine
emek olarak armagam borg yaratmaz, bu daha ¢ok himaye
iliskisinin bir ifadesidir.

Diger yandan, onceki bolumlerde gelinin bireysel hiyerar-
si olarak degil, bir karsihkh iligkiler butanu icinde yer aldi-
gim one surmugstam. Kayinvalidesiyle iliskisi, ancak onun
kocasinin annesiyle iligkisi baglaminda anlagilabilir.

Gelin, kocasinin ve kayinvalidesinin dahil oldugu uglua bir
iliskinin bir parcasidir ve onun emegi ve hizmetleri, ogulun
annesine borcunun bir ifadesidir. Anne ile oglu arasinda-
ki gaclu minnettarhk iliskisi, annenin ogulun borcunun bir
parcasi olarak onun emek ve hizmetini almasim saglar. Bu-
nu yaparak kayinvalide geline (ve oglunun ¢ocuklan da dahil
olmak uzere ailesindeki hi¢ kimseye) emegini borca donus-
turme izni vermez; bu suretle gelin kocasinin ailesi ile daya-
nisma yaratacak araglardan ve bu baglamda iktidardan yok-
sun birakilir. Kayinvalidenin gelin uzerindeki otoritesi, geli-
nin kocasimin minnettarhgina kaunhmm ifade eder.

Odenemez bor¢larin yapilandirilmasi, yalnizca aile igin-
de degil ama tam Turk toplumunda bir iktidar ve egemen-
lik kaynagidir. Bourdieu’yu izleyerek, iliskideki kisisel ¢1-
kar yonlerinin yumusatilmasiyla iktidarin otoriteye donus-
taganua soyleyebilirizz 6denemez bor¢larin insas1 anneye
cocuklan uzerinde bir otorite saglar (sembolik sermaye bi-
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rikimi yoluyla), minnettarh@in inkan, kayinvalideye gelini
uzerinde bir moral otorite saglar. Emek ve diger hizmetle-
rin moral gucle saglandig) yerde acik siddete ¢ok simirh bir
ihtiyag olur.

Bu durumlarda iktidar, bir erkek/kadin kurgusu ya da ka-
musal/6zel baglamu ile ilgili bir sey degildir. lktidarin dag-
uldigy toplumsal kargihkhihik aginin bireysel olarak hareke-
te gecirilmesi ve stratejik manipulasyonudur. Kayimnvalide-
nin gelinin hakkini inkir edebilmesi, onun diger karsihkh-
lik iliskilerinden yahiilmas: olarak goralemez. Kayinvalide-
nin oglu ve diger ¢ocuklan ile (6denemez) bor¢ baglarindan
kaynaklanan iktidar, onun gelininden emek ve hizmet talep
edebilmesini saglayan otoriteye donusur.

Gordugumaiz gibi, Turkiye’de kamusal ve 6zel alanlar cin-
siyet ve yas rol farkhliklanm guglendiren guglua ideolojik (ve
fiziksel) yapilar olarak isler. Ancak Turk toplumunun tam
uyeleri kargihklilik iligkilerinin manupilasyonu yoluyla be-
lirli bir derecede iktidar elde edebilirler. Bireyler harekete
gecirdikleri karsihkhhk iliskileri zincirindeki konumlarina
bagh olarak hem egemen olan hem de tzerinde egemenlik
kurulan olabilirler.

Boylece, ailedekiler kadar ekonomik davrams alaninda-
ki egemenlik iligkileri de akrabalik ya da arkadashk iliski-
leri olarak hafifletilirler. Ekonomik iliskilerin zorlayc1 gu-
ci kargihkh yukuamlulukler olarak gormezden gelinir, tipk:
aile emeginin aile uyelerinin kimlik rollerine ickin yukam-
lalukler olarak somurialmesi gibi. Her iki durumda da ikti-
dar ve egemenlik aym1 zamanda birka¢ duzeyde isler; bir bi-
rey ayni anda hem egemen hem de uzerinde egemenlik ku-
rulan olabilir.

lktidar, toplumsal iliskiler ve aile iliskilerinin degisen ag
icinde sifrelenen bir suregctir. Yani, iktidar toplumun tam
uyeleri tarafindan karsihikh borglarin manipilasyonu yo-
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luyla yaratihr ama ayn1 zamanda tanimi geregi varolabilecek
uygulamalan simirhdir. lktidar yalmzca kagis1 olmayan top-
lumsal ag® parametreleri i¢inde kullamlabilir.®

Bu bolumde kargihkhiligin ve borg degis tokusunun (ve
beraberindeki yukumluliklerin) Turkiye toplumunda ikti-
dar ve bu yuzden de egemenlik —ve somura- kaynag: olduk-
lanm soyledim. Meseleye 6zellikle somurunuan rol kimligi-
ne ickin yakumlalukler olarak hafifletildigi aile igcinde emek
somurusu ile isin ve kar elde etmenin de akrabalik ve arka-
daghk yukumluliklerine ickin olarak hafifletildigi ekono-
mik davramis bakimindan yaklagtim.

lktidarin yalnizca bireyler arasinda degil, onlan tasiyan
toplumsal ag zincirleri arasindaki iligkilerin de bir arani ol-
mas! nedeniyle surekli yaratilan bir sure¢ oldugunu soyle-
dim. Bu yuzden bor¢lar devreye sokuldugunda (ya da birik-
tiginde) ag icindeki diger bor¢lar aym anda yaratihir. Top-
lumsal ag aym zamanda hem iktidan inga eder, hem de bu
ag kanahyla elde edilebilecek iktidarin kullanilmasinin si-
nirlanim koyar. Insanlar hem egemenlik hem de hayatta kal-
ma icin birbirlerine baghdirlar.

Sonraki bolumlerde aile ve ekonomik sektorin par¢a ba-
s1 isin yapilandirilmasinda nasil eklemlendigini ve aile i¢in-

5 Qiplak ekonomik egemenlik ve somuru, 6rnegin fabrikalarda vardir. Ancak
bu tar egemenligin soyut is¢i/kapitalist duzeyinde varoldugu soylenebilir fakat
bence bireysel isci ve kapitalistin temsilcisi (6rnegin ustabasi)) mumkun olan
her durumda, toplumsal bir ag1 dogrular bicimde etkilesime girerler. Ornegin
igciler genellikle o fabrikada daha 6nceden ¢ahisan arkadaglar: (ya da daha uzak
baglanular) aracihguyla is bulurlar.

6 Turkiye'de iktidarin kullanilmasinin ag mecazina mundemi¢ imkanlarca si-
nirlanmasi, bireysel gu¢ ve dzerklik kavramina dayah Bauh feminist dugunce-
nin egitimli feminist Tark kadinlannin girigsimlerine kargin Turk iktidar sdy-
lemine girememesinin sebebini aciklamaya yardim ediyor. Ashnda, simdilerde
Turk toplumsal ve millt kimligini tanimlama miicadelesinde ustun taraf, mu-
halazakar Islami disuncenin soylemi. Bu kitabin cercevesinin 6tesine de gegi-
yor ama Turkiye'deki giderek 6nem kazanan gesitli Islami gruplann ideolojile-
rinde iktidann nasil kuruldugunu gormek ilging olurdu.
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de kadinlann benlik kimliklerine bagh emek yukumlulukle-
rinin asimile edilmesinde isin akrabalik olarak hafifletilme-
sine dayal emek somurisu sistemini anlatacagim. Parca ba-
sl is ve aile emegi, karsihkh yakumlaluk aginin ve minnet-
tarhk iligkilerinin grup ve butun toplum i¢indeki bireylere,
dayanilmaz gorunen ekonomik kosullarda destek saglama-
nin birer yoludur. Aile ve toplumsal ag, iktidar ve simirla-
ma, egemenlik ve ezilme, guvenlik, sinirhilik ve (rekabet ha-
lindeki) kimlikler sunar ve bu geliskiler pratikte bu ag i¢cin-
de ifade edilir.
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_ UGUNCU KisIM
Uretim Yapisi






YEDINCI BOLOM
PARA B17Z1 AKRABA YAPAR

Bu bolumde, parca basi is orgutlenmesine agirhk vererek
Istanbul’'da aile emegi o6rgutlenmesini tartisacagim. Istan-
bul'da kigik olcekli aretimin, ister bireysel uretim sek-
linde evde (arkadaslar i¢in bagimsiz olarak, ya da orguatla
bir parca bas is temelinde), ister uretimin tamamen ora-
da surdaruldagu parca bas: atolyede ya da aile atolyesin-
de gerceklestirilsin, benzer bir bicimde yapilandigim du-
sanuyorum.

Bu tezin sonucu, bireysel airetim, parca bagi aretim, parca ba-
s1 atolyeler ve aile atolyelerinin mekansal yerlesiminin —yani,
uretimin hanede ya da ayn bir yerde yapilmasinin— bu tip tre-
timin niteleyici bir 6zelligi olmamasidur.

Bu uretim bicimlerinin benzerligi, urtan sipariglerinin ve
odemelerin hanenin, atolyenin ya da toplulugun disindan
gelmesidir. Kadin ve ¢ocuk emegi, onlarin grup uyesi kim-
likleri ile birlestirilir ve sonug olarak kaynak olarak deger-
sizlestirilir. Emek iligkilerinin kendileri genellikle (gercek
ya da kurgusal) akrabalik olarak hafifletilir.

Bu aragtirmanin sonuglan, Friedmann'in (1986) kapitalist

155



sistemde kuguk olgekli aretim icindeki kaynaklarin dagih-
minin akrabalik mantigiyla yonlendirildigi yolundaki oner-
mesini destekliyor. Buna, Istanbul’'un varoslarinda bu akra-
balik mantiginin akraba olmayan ama iligkinin niteliginin
hizmet mi, emek mi yoksa para m1 (par¢a bagi uretimde pa-
ranin emekle degistirilmesi gibi) olduguna bakilmaksizin
birbirleri ile karsihikhhk iliskisi i¢inde olan kisileri de kap-
sadig1 eklenebilir.

Bununla baglantih olarak, “akrabalik rasyonalitesi”, risk
almaktan kaginmak ile uzun donemli stratejiler ve buyume-
den ¢ok, toplumsal statii ve kisa vadeli fayday: vurgulayan
bir biyume ve yeniden yatinm davramsidir. Son olarak, tam
bu orgutlenme duzeylerinin dinya pazanna baglanmasi ge-
rekir.! Risk alma, yaunm ve biyame davramslan, sonraki
bolumde tartisilacaktir.

Hanenin Rolu

Kapitalist sistemde kuguk ol¢ekli aretim ile ilgilenen ¢ogu
yazar, aile emeginin kullaniminin temel bir 6zellik oldugun-
da anlasir; anlasamadiklan, hanenin kucuk olgekli aretimin
ne kadarhk bir bolamunu yuklendigidir. Istanbul’da kuguk
olcekli uretim aile emegini icerse de hane, genellikle tanim-
landigindan farkh bi¢imde, aretimin gerceklestirilmesi ya da
orgutlenmesi icin fiziksel mekan ya da yerlesim birimi ola-
rak vazgecilmez degildir.? Aile atolyelerinin yeri zaman icin-
de haneden farkl bir odaya ya da binaya kadar derece derece
cesitlenebilir. Benzer bir bicimde, tek bir uretim birimi bir
orgitlenme biciminden digerine, akiskan bir bicimde hare-

1  Bu, arune baghdir. Ozellikle giysiler ve 6ralmas mallar ihrag edilir.

2 Hanenin tanimlanmasinda mekansal ve birlikte yasamanin étesine gecen 6l-
catlerin kullanilmasina yénelik girisimler vardir. Ornegin bkz. Smith, Wallers-
tein ve Evers (1984) ve Sylvia Yanagisako'nun ¢aligmasi (1979).
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ket edebilir. Bu konuya 8. bolumde bir at6lyenin hayat don-
gusi tanimlanirken yeniden donulecektir.

Kadinlann uretimi genellikle hane i¢inde olsa da bu ge-
rekli bir ol¢ut degildir. Mekansal tercihten ¢ok uretim ilig-
kilerinin toplumsal icerigi 6zel olarak kadinlann bu tip tre-
time girmelerini insa eder. Bu nedenle kadinlar, mahallede
herhangi bir yerde hatta arkadaslan ve akrabalan ile fark-
h bir mahallede ¢ahsabilirler ve yine de emekleri, toplumsal
olarak “is” sayllmamaya devam eder. Bir baska deyisle, evde
par¢a basi is yapan kadinla evinin diginda bir atolyede ¢ah-
san kadinin uretim iliskileri birincil olarak uretici faaliyetle-
rini nerede yaptiklanna degil, aile, akrabahk, komguluk gibi
toplumsal gruplara uyelikleri ile belirlenir.

Uretim iligkilerini belirleyen bir baska geleneksel ol¢it,
bireylerin uretim araglanni ve emeklerini kendilerinin de-
netleyip denetlemedikleridir. Turkiye 6rneginde uretim ilis-
kileri genellikle (munhasiran degilse de) diger grup uyele-
rinin emekleri ve uretim araglar1 uzerinde kullanim hakki-
na sahip grup uyeleri tarafindan belirlenir. Kadinlann emek
gucanun bireye degil gruba ait olmas1 durumundaki gibi,
atolyedeki uretim araglan da ailenin mulka olarak kabul
edilebilir. Bu durum, aile uyeliginin her bir uyenin emegi
uzerinde oldugu gibi, uretim araglan uzerinde de kullanim
hakki verdigi bir ekonomik sahiplik bicimi yaratir.

Boylece, Istanbul 6rneginde uretim iliskileri bireyin degil,
grup adina uretim guglerinin ekonomik sahipligi (yani pra-
tikteki bir sahipligi) olarak tamimlanabilir. Dahas, bu ure-
tim iliskilerinin temelindeki grup iligkileri bireysel aile ilig-
kileriyle birlesik olmak zorunda degildir. Bu iligkilerin yeni-
den dusunilmesi, aretim yerinin hane ve ureticilerin de aile
emegi olarak tammlanmasinda gugluk yaratir.

Friedman hanenin, “belirli bir grup insan degil, bu kay-
naklann aym evde olup olmamasindan bagimsiz olarak, ¢e-
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sitli emek bicimlerinden olusan bir kaynak havuzuna yone-
lik karsihkh yukuamlalukleri gerektiren bir iliskiler seti” ola-
rak alternatif bir tamimim 6neriyor (1984: 48). Hanenin si-
nirlan, paylagilan yakumlualakleri gerektiren iligkiler seti ola-
rak bu sekilde yeniden tammlanmasiyla daha da genisler. Yi-
ne de bir gelir havuzu olarak boyle daha genis bicimde ta-
nimlansa da hane, islerin ve 6dillerin dagitimina iligkin di-
ger icsel yapilarla da simirhdir. Tanimi ne kadar genis olursa
olsun, komsulan ve akraba olmayanlan hanede gerceklestiri-
len kuguk olgekli uretim tamimina dahil etmek, zor olacaktir.

Gelirin bir havuzda toplanmasi ve bunun ima ettigi kars:-
hkhhk ve yakumlalukler, akraba olmasalar ve birlikte yasa-
masalar da gruplan bir arada tutar. Daha 6nce de gordugu-
muz gibi, Istanbul'da gelirin bir havuzda toplanmasi, kadin-
lann toplumsal gruplar ya da is arkadaslan olarak gruplas-
malannda oldugu gibi, bir haneyi olusturmayan grup ayele-
ri arasinda da yaygin bir pratiktir.

Turkiye'de kuguk ol¢ekli aretimdeki uretim iligkileri, bir-
likte yasamasalar da aile, akrabalar, kurgusal akrabalar ve
komsular arasinda, bir dizi iliskiyi icerir. Uretimin bayuk
bolumu hane icinde yapilir ya da hanede orgutlenir ve ai-
le uyeleri uretime ickin emegin bayuk bolumunu saglarlar.
Yine de hane ya da gercek akrabalik kuguk ol¢ekli uretimin
belirleyici ogeleri degildir. Bu uretim yine de bireyin emegi
ve uretim araclan uzerinde grubun ekonomik sahipliginin
olusturdugu bir dizi bireysel aretim iliskisi olarak tamimla-
nabilir. Bu tur emek iliskileri hane ya da akrabalik sinirlan-
nin otesine gecer.

1zleyen bolumlerde Istanbul'daki aile emegi orgutlenme-
lerinin degisik tiplerini aynntilanyla tanimlayacagim. Bu 6r-
neklerde haneyle (hangi tanim kullanilirsa kullamlsin) is-
ter bitisik olsun ister olmasin, orgutsel karmagiklik duze-
yi ya da uretim yerine bakilmaksizin, aretim bi¢iminin ay-
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n tarzda kuruldugu, daha acik bir bigcimde gorulecektir. Bi-
reylerin emekleri, o emegin gruba ait oldugu ve uretim arac-
larinin grup kontrolunde kullanildig aretim iligkileri igin-
de yer alir.

Ekonomik somiriaya maskeleyen bu iliskileri (birey adi-
na grup) daha acik hale getirecegim. En temel duizeyde, so-
murd, “degerin onu ureten birinden onu uretmeyen biri-
ne aktarilmas1” (Durrenberger 1980: 139) anlamina ge-
lir. Bu kadinlarin bireysel emegiyle uretilen art1 degere, bir
butun olarak grup, 6zel olarak aracilar ve bu urunleri ye-
rel ya da dunya pazarlarinda satacak olan tuccarlar tarafin-
dan el konur.

Emek Orgitlenmesi

Istanbul'da aile emegi ¢ok gesitli bicimlerde orgutlenmistir.
Kuguk olgekli uretimin en az karmasik bicimlenisi, arkadas-
lar ve komsular tarafindan talep edilen ve satilan mallarin ai-
le emegi kullanilarak evde bireysel aretimi olabilir. Bir birey
(kadin ya da erkek) evde ¢alisir, komsulan ya da arkadasla-
n icin orgu orer, dikis diker, aku doldurur, tamir ve maran-
gozluk yapar vb.

Ya da bireysel uretim mahalle disindan bir tuccar tarafin-
dan istenen sipariglerin yerine getirilmesi icin aileyi bir ara-
da tutmamn geregi olabilir. Genellikle mahalle disindan ge-
len malzeme ve siparislerin ve tamamlanms urunlerin top-
lanmip teslim edilmesi ve tucretlerin 6denmesinde bir kanal
olan araci1 bir akraba ya da komsu oldugu i¢in, parca basi
uretime gecis akigkandir. Kazanilan paranin bir bolimau ure-
tilen her bir parcada belli bir oranla komsular arasinda dag-
tilir. Kalani aracinin ailesi tarafindan alikonur ve genellikle
televizyon ya da araba gibi statti kazandiran esyalara harca-
nir ya da eve bir bolim daha yapmak icin kullamhr.
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Bu aile, mallarin uretim ve satisin1 evden koordine edebi-
lir ya da kuguk bir diukkan isletebilir. Kimi durumlarda evin
bir odas1 dukkan olarak kullanilir ya da bu is icin eve 6zel
bir bolum ilave edilir.

Pek cok baska atolyede® uretim parca bag: ise dayanmaz,
butunuyle dukkanda aile, giraklar ve ucretli yardimcilarin
emeklerini kullanarak gerceklesir. Genellikle evin uzaginda
bir binada yer alan bu tur atolyeler kuaguk isletme olarak ya-
sallasir ve vergi dder. Bu nedenle kuguk uaretimin bu 6zel or-
gutlenme bicimi aragtirmacilar ve sayim memurlan tarafin-
dan daha ulasilabilir gibi goralar (Omegin Cinar, Evcimen
ve Kaytaz 1988; UNIDO 1987, Ayata 1982 ve DPT'nin ¢ok
sayidaki yayinina bakabilirsiniz).

Ancak par¢a basi uretimde resmen kabul edilen is etkinli-
gi ile bireysel ekonomik etkinlik arasindaki sinirlar belli be-
lirsizdir. Bu kansiklik, evde ya da bir dukkanda ya da ikisi-
nin arasinda yer alan bir mekinda gerceklesen bu tip ure-
timin mekansal orgutlenisini yansitir. Bir sonraki bolimde
bir par¢a bagi atolyenin gelisimini anlatirken gorecegimiz gi-
bi, tek bir ailenin uretim faaliyeti, tek bir yil i¢cinde hem or-
gutsel karmagiklik hem de mekansal ¢esitlilik bakimindan,
butin ihtimalleri iceren bir yonelim izleyebilir.

Kadinlar onlan evin disina ¢ikmaktan, yabancilarla is yap-
maktan ve evin ge¢imini saglama rolunu ustlenmekten ah-
koyan geleneksel rol sinirhliklan ile ek gelir elde etmeyi uz-
lagtirabildikleri i¢in, gecekondu bolgelerinde hem parca ba-
s1 uretimdeki hem de aile atolyesindeki uretim, ozellikle ka-
dinlarin emeginin 6rgutlenmesine ¢ok uygundur.

Kadinin disanya, baska kadinlara “verdigi” (sattig1) mal-
lan arettigi daha temel bir bireysel ev uretimi bi¢imi, kar-

3 lsten s6z ederken atolyeden, uretimin fiziksel mekarundan s6z ederken dak-
kandan so6z ettim. Bu ayrim atélyenin fiziksel ve islevsel duzenlenisindeki de-
gisimleri tartisirken 6nemli olacak.
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masiklik bakimindan esas olarak kadinlarin yarattaga par-
¢a bag1 uretimden ayrlir. Her iki durumda da kadinlar ev di-
sindan belli mallarin uretilmesi igin siparis alirlar. Urin pa-
ra karsihig “disaniya verilir”.

Parca bag is yapanlar, aile atolyelerinde uretim yapanlar
gibi bireysel olarak evde uretim yapanlar icin de risk cesit-
li stratejilerle azaltilir; siparisi veren kisi malzemeyi de geti-
rir veya malzemenin alinabilmesi i¢in bir miktar avans verir.
Ya da uretici veya araci bir miktar malzeme stoklar. Ancak,
sadece kullanilacag: kesin olan malzemeler (6rmegin beyaz
yun) ¢ok miktarda alinir. Belirli bir siparisin geregi olan di-
ger malzeme (6rnegin belirli renkteki yun) o siparisi karsi-
layacak kadar alinir. Uretim, ancak buyuk siparigleri karsi-
lamak icin genigletilir.

Bireysel olarak evde uretim, parca bas uretim ve aile atol-
yesindeki uretim, yapilarinin ve riskten kaginma tutumlari-
nin benzerliginin yanisira, kadinlarin emeginin onlarin top-
lumsal ve cinsiyet kimliklerinin bir ifadesi oldugu yolundaki
ideolojik yapilan ve emek iligkilerini aile iliskileri 6rneginde
(ister gercek ister kurgusal olsun) toplumsal iliskiler olarak
hafifletmeleri bakimindan da ortaklasirlar.

Bireysel Uretim

Bu bolumde en az orgitlenme diizeyine sahip evde turetim ta-
nimlanacaktir. Burada bireyler arkadaslari, komgular, akra-
balari, bazen de en yakin gevreleri disindan gelen mahalledeki
okulun ogretmeni gibi kisiler icin uretirler. Bu tip etkinlik ka-
dinlar icin genellikle bicki, dikis, orgu ya da uig isidir. 1ki ka-
din birlikte ¢alisabilirler ve biri digerine is verebilir.
Asagidaki ornekler Istanbul’'un Asya yakasindaki Umra-
niye’den alinmisur. Umraniye'nin merkezinde kucik dik-
kanlar ve az kath apartmanlann yer aldig1 bolge yer alir ama
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dis ceperlerinde Umraniye’nin caddeleri, iki yan1 tamamlan-
mamusg evlerle gevrili, camurlu yollann gelisiguzel agina do-
nasar. Umraniye, cogu gocle gelmis olan nifusu, kentin ye-
sil tepelerine dogru hizh ve denetlenemez buyumesiyle, pek
cok bakimdan, Istanbul’un tipik bir bolgesidir. Umraniye,
1950’lerden sonra sayilan hizla artan kirsal kesimden seh-
re go¢ edenlerin yerlestigi bir gecekondu alamdir. Daha ya-
kin zamanda sehir alanina dahil edilmistir ama Istanbul’'un
kendisi gibi, ruhsath ve ruhsatsiz evlerin bir karmasasi, yeni
goc eden aileler icin bir cennet olmay: surdirmektedir. Bu
aileler genellikle parca bas: (ya da eve is verme) sistemi ve
aile emegini kullanan fason imalat atolyeleri yoluyla sanayi-
nin ve ihracatgilann baglanti kurdugu niteliksiz* emek ha-
vuzunu olustururlar.

Hayriye

Hayriye, Umraniye’deki komsulan ve arkadaslan i¢in gel-
digi Karadeniz koyunun unlu islemeli gecelikleri, bluzla-
n, bagortuleri ve masa ortulerini isleyen bir kadin. Gece-
lik ve nisan giysileri daha ¢ok ceyizler icin aramyor. Hay-
riye aynca bazen tuccar icin de kazak orayor ve par¢a ba-
§1 ucret ahyor.

Kocasi belediye otobus soforlagunden emekli olmus,
onun maasiyla gecinmeleri, 6zellikle de kira artiglanm de-
netleyen yasay ¢igneyen ev sahiplerinin kiralanni yukselt-
mesinden sonra, ¢ok gug. lki ogullan, babalannin yardimy-
la ortaklasa bir taksi almslar. Evli olan ogul ginduz, bekin
ise geceleri soforluk yapiyor.

4 Bu terimi bilerek kullandim ¢unka 6rgu, dantel, isleme ve diger “geleneksel”
kadin etkinlikleri beceri ve yillar siren bir egitim gerektiriyor. Aragtirmaci-
lann gecekonduda yasayanlar i¢in “vasifsiz isgicu” terimini kullanmalannin
kendisi kadinlann “geleneksel” etkinliklerini kapitalist emek pazanna uygun
olmadi gerekgesiyle degersizlestiriyor. Bu da agik¢a kadinlann emeginin bos
zaman etkinligi olarak degerlendirilmesini giglendiren bir mit.
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Hayriye bir siparis aldiginda, giysiyi dikmesi icin bir kom-
susuna veriyor (o da aym koyden) sonra da kendisi isliyor.
Bekar olan oglunun gelecekteki nisanhsinin geyizi igin yap-
ug1 bluz gibi “6zel is”ler oldugunda ise gorumcesinin kiz1
dikiyor.

Hayriye'nin bu tur isleri kendisi yapan bir arkadas: da var
ve eger buyuk bir siparis gelirse, birbirlerine yardim edi-
yorlar. Omegin gecenlerde uzak bir akrabalarinin kiz1 ¢a-
histigr bankaya baz geyizlikler istemis. Sabahlan ise gittigi
serviste butun hepsini satip Hayriye'ye yenilerini yapmasi-
n1 soylemis.

Yilda bir ya da iki kez koyune gittiginde, Hayriye yaptiga
giysilerde kullandigx silebezinden bol miktarda aliyor. Ozel
bir siparis icin gereken renk ve kalitede ¢eyizlik malzemeyi
almak icin de kocasim gonderiyor ya da onunla birlikte seh-
re gidiyor. Komsusunun dikis makinasi var ama gereken di-
ger taim malzemeyi Hayriye ahyor.

Hayriye en son alt1 takim ¢amagir siparisi aldi. “Ayda iki
takim yapabilirim, gerekirse daha ¢ok” diyor. Bir gecelik ta-
kiminin islenmesi “aksamlan da dahil surekli ¢alisarak” bir-
buguk gun suruyor. Kenarlarin islenmesi ise bir gun daha
gerektiriyor. Giysilerin bi¢ilmesi de dahil tam is, u¢ ginde
bitiyor. Surekli ¢cahsirsa haftada u¢ ya da dort gecelik yapa-
biliyor (sabahlksiz; ¢inka onlarin yapiminda daha ¢ok is-
leme kullanihyor).

Bir gecelik i¢in 13.000 lira aliyor, tam bir set icin ise
40.000 lira. Setteki giysilerin maliyeti 20.000 lira. Boylece
ipligi ve dikis paras: diginda her bir set ona 20.000 lira® bi-
rakiyor; bu benim tahminime gére dokuz gunliak yogun bir
bigki ve isleme isinin karsihg.

“Tatillerde is yagilir, en acele olanlarin1 6nce yaparim.

5 Degisiklikler alan ¢calismasi boyunca degisim oranlanndaki farkhhklan yan-
sitiyor.

163



Ben ev hanimiyim” diye vurguluyor; “ne kadar ig bitire-
bilecegim, ev isinden ve diger islerden kalan zamana bag-
hdir.” Sonra da bu tur isleri arkadaslari, komsulan ve ak-
rabalan igin ucretsiz olarak da yaptigim 6zenle belirtiyor.
“Eskiden” diyor, “6rgu de orerdim. Isteyen herkese kazak
orerdim ve para almazdim. Dantel de yapardim ama ken-
dim icin degil; bazen komsular i¢in. Onlan da satmazdim.
Sadece ipi getirirlerdi.”

Sengul

Sengil de Umraniye'de oturuyor ve arkadaglan i¢in makine
dikisi yapiyor. Kocasi ve iki ¢cocuguyla mahallenin diginda-
ki dort daireli beton bir apartmanda yasayan bir Kuran kur-
su ogretmeni. Dikis makinesi var ve arkadaglanyla komgu-
larina satmak tuzere elbiseler dikiyor. Kirmiz1 yanakl, basit
bir etek ve kazak giyen, baginda gevsekce baglanmis beyaz
bir orta olan, yardimsever, nefes nefese bir kadin. Dikis ma-
kinesi girisin yanindaki odada duruyor. Bu oda aym zaman-
da televizyon seyretmek ve namaz kilmak igin de kullanih-
yor. Makine, pencerenin yaninda, Sengual'un u¢ kuaguk ¢ocu-
gunu gorebilecegi ve caligsirken misafirleriyle konusabilece-
gi bir bicimde yerlestirilmis.

Hem Sengul hem de kocasi, oradaki Kuran kursunda 6g-
retmenler ama kocasi ayda 70.000 lira® ucret alirken o yal-
nizca ¢ocuklarin ailelerinden bazi hediyeler aliyor. Istan-
bul’a ilk geldiklerinde koydeki arazilerinden bir kismim sa-
tarak bu evi almiglar, boylece kira 6demiyorlar ama yakit ve
diger giderleri 6duyorlar.

Sengul dikise iki buguk y1l 6nce baglamis; ¢ocuklan igin
yaptig1 giysileri sergileyerek basladigim anlatti. Diktikleri-
nin dizayn ve kalitesi ¢ok etkileyiciydi. “Bu makineyi baba-

6 47 dolar civannda; asgari ucretin biraz alunda.
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min tamdig) bir adamdan aldim; adam bu makineleri sati-
yordu ama isini tasfiye edecekti. O zaman bana 375.000 lira-
ya mal oldu’ simdi bu makineler bir milyon liranin uzerin-
de. Makineyi tamamen ddedim ve simdi kazancimla sut ve
ekmek aliyorum.” Makineyi kullanmay: kendi kendine de-
neyip yanilarak ve bagka hig bir geyle ilgilenmeden, iki ay-
da 6grenmis; kullanma kilavuzlarinin yabanci dilde olma-
sindan yakind.

Sengil o zaman krediyle buyuk miktarda iplik alms. 1pli-
gin tamamna 250.000 lira 6dedigini soyledi. Duzenli olarak
degil, ancak ihtiyac1 oldugunda ve sehirdeki toptanci ticcar-
dan satin aliyor. Makinede diktigi ku¢ik masa ortusiune ek
olarak kenarlar icin dantel ipligi de ahyor. Bu kenarlar ya
kendisi yapiyor ya da yaptinyor. “Kigin suveterler, kazaklar
ve yelekler yapiyorum; okuldaki 6gretmene bir elbise ve ¢o-
cuklara da giysiler diktim.”

Sohbet bu orgu islerini neden yaptigina iliskin sorula-
ra dogru kayinca, Sengil terlemeye basladi ve huzursuz ol-
du; agiklamaya giristi: “Ashinda ¢ok da fazla yapmiyorum.
Kirk yilda bir”. “Digariya satmiyorum. Arkadaglarim gelip
bir seyler istiyorlar, onlar i¢in yapiyorum”. Ona “evde ¢ah-
san kadinlar”la ilgilenen biri olarak tamtildigim igin yaptig
islerle ilgilenmemin onu sagirti@ belliydi; ¢anka o kendisi-
ni dizenli ¢alisan ve urunlerini yabancilara satan, bu sekil-
de kazandig parayla gecinen insanlar kategorisine dahil et-
miyordu. “Tuccardan siparis hi¢ almam” diye 1srar etti. “Ben
kendi modelimi ve kendi ipimi kullaninm. Ya da kazag is-
teyen kadimin getirdigi ipi”.

7  Bu kadar pahali bir makinenin satin ahnmasi riskli bir ekonomikkarar gibi go-
runebilir ama bence 6rgu makinesi yalnizca geleneksel olarak evlerde bulunan
dikis makinesinin yeni bir bigimi. Onemli benzerlik, bu makinelerin aile aye-
lerinin giysilerinin uretilmesi icin satin alinmasy; bu yuzden diger kalemler sa-
tig icin uretilse de bu paray tasarruf eder. Tipk: diger ev esyalan gibi, makine
de is yaunm degildir, risk burada hesaba kaulan bir faktor degildir.
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Ne zamanlar 6rgu 6rdagunu ve bir kazag bitirmesinin ne
kadar zaman aldigim sordugumda, “bunlardan ¢ok yapmi-
yorum. Evde islerim var, ¢cocuklara bakiyorum ve oturuyo-
rum” diye cevap verdi. Ona ¢aya gelecek komsu kadinlardan
soz etti. “Hi¢ zamanmim yok” diye devam etti. “Kadinlar iste-
dikleri geyleri getirirler ve almaya da kendileri gelirler”. Da-
ha sonra, bir kazag surekli ¢ahsirsa bir gunde bitirebildigini
ama genellikle iki gun surdugunu anlatt.

Bu isi kiz1 buyadukten sonra surekli yapan bir kadin ta-
nidigim ekledi (o kadinin ¢ocuk bakmak zorunda olmadi-
gin1 ima ederek). Bir baska kadin atildi: “Ama o yalmizca
paspas yapiyor”. Bunun uzerine herkes birden konusmaya
baslad1: “O bilmez (makineyi nasil kullanacagini). Dam-
duz yapiyor, suslemeden, sonra da tuccara satiyor”. “Her
yere girip ¢ikiyor” “Yaptig isleri ¢antaya doldurup tuccara
satmaya goturayor”, “Cok aqikgoz, degisik bir kadin. Isi-
ni biliyor!” “Dukkana birakiyor. Nasil kar edecegini bili-
yor”, “Buralan nasil bildigini géreceksin!” Bu kadinin ma-
halleyi “bilmesi”, hig isi olmadig halde yola ¢ikmasi, ya-
banci adamlarla konusmasi ve kar tutkusu yuzinden onu
kucamsuyorlarda.

Onlann “iyi” Muasliman kadin tanimlar, evin disinda ya-
bancilar arasinda ¢cahismamay: gerektirir; bunu yapanlar ah-
laken kugku altinda kalir ve alay konusu olurlar. Ancak va-
rolan gi¢ ekonomik kosullar altinda® ailenin yagamas: icin
genellikle ek bir gelir gerekir. Erkekler birden fazla iste ¢a-
hsirken kadin ve ¢ocuklar da ailenin ekonomik guavenligi-
ne iki yoldan katkida bulunabilirler ~dogrudan emekleriy-
le gelir elde ederek ya da dolayh olarak emeklerini kullana-
rak topluluk uyeliklerini pekistirerek. Bireysel uretim, parca

8 1988 Eylul ayinda resmi enflasyon rakami %80’e yakindi ama temel gida mad-
delerindeki gercek enflasyon (Temmuz 1987 ile Temmuz 1988 arasinda)
%150’den (ekmek) %430'a (piring) kadar degisebiliyordu.
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basi is ve atolye calismasi “is” degil grup kimligi ve dayams-
masinin ifadeleri olarak goruldugu sarece ahlaken ve top-
lumsal olarak kabul edilebilirler. Emegin (ucretli ya da uc-
retsiz) verilmesi ve degis tokus edilmesi yoluyla Sengul gi-
bi kadinlar bu gruplan karakterize eden kargihkh yakuamlu-
luk ve yeniden dagitima katilirlar ve grup guvenligi icin bir
temel olustururlar.

Ancak onceki bolumlerde tartistgim gibi, kadin (ve ¢o-
cuk) emeginin rol kimligi ile birlestirilmesi, bu emegin
(eger karsihk gorurse) karsihginin ¢ok dusuk olmasina ne-
den olur. Kadinlar yaptiklan isin “is” olmadiginda 1srar et-
tikleri icin ne ise harcadiklan zamanin hesabim bilirler ne
de emeklerinin saat ucretini hesaplayabilirler. Sengil’e ay-
da kag kazak ordugu soruldugunda bir fikri olmadigim soy-
ledi. “Pek fazla degil. Gecen ay” diye yavagca devam etti,
“koyden misafirlerim gelmisti, o yuzden pek fazla yapama-
dim. Galiba on bes civaninda. Aksamlan dokuz on civann-
da cahsabildigim bir zaman oldu. Par¢alan birbirine de dik-
tim”. Bu noktada, odadaki diger kadinlar arasinda bir minl-
t1 dolasts, “cok yapmugsin!” Sengul bir kazagin iki gande bit-
tigini tahmin ettigi i¢in ayda on bes kazak, onun hergun ¢a-
hstigim gosteriyordu. Sengul utanmis gorundagu icin ¢cabu-
cak konuyu degistirdim.

Parca Bag1 Atolye

Is¢i mahallelerinin ¢ogunda bireysel kadin emegi, mahalle-
deki kadinlara parca bas: is veren ailelerin islettikleri atolye-
ler gibi surekli bir kaynak etrafinda harekete gecirilir. Birey-
sel uretimde oldugu gibi, atolyelerde de kadinlar emekleri
ile kimlikleri arasindaki baglantiyr sirdurirler. Bu nedenle
kadinlar evde ¢ahsip yerel piyasa ya da dinya pazanna yo-
nelik bir aruan urettiklerinde, kendi emeklerini bir kadin, ai-
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lenin bir ayesi ve komsu olarak rollerinin bir parcasi olarak
gormeye tesvik edilirler.

Bu tesvik, kadinin emegini onlar bir arada tutan diger
toplumsal aktivitelerle igice goren diger kadinlarin ve isve-
renlerin tutumuyla gerceklesir. Boylece parc¢a basi bir ka-
zak oren kadin, bu isi genellikle diger kadinlarin yardimiy-
la, hatta par¢a bagim orgitleyen kadinin evinde yapar. Istan-
bul-Ankara arasindaki otoyol boyunca yeni olusan gecekon-
du yerlesimlerinden birinde, grup grup kadinlarin ¢amurlu
sokaklarda bir yandan sohbet ederken bir yandan da o bol-
gede parca basi islerini orgutleyen arac icin kazaklar 6rduk-
lerini gormek mamkuandar.®

Emek iligkileri, toplumsal baglar olarak hafifletilir. Bu, ai-
le atolyesinde ucretsiz olarak ¢alisan aile bireyleti arasinda-
ki iligkilerde en acik bicimde gorunur. Atolye disanya par-
¢a bagi i verebilir ya da vermeyebilir. Benim ¢alismam aile
uyelerini ¢calistiran ve o binada uretim yapan atolyeleri kap-
samasina karsin burada esas olarak parca basi is veren atol-
ye orgitlenmelerine yogunlasacagim.

Her iki durumda da emegin kimlikle iligkisi sarer ve is bi-
reyin grup uyesi rolinun bir ifadesi olarak gorilar. Ucret-
siz aile emeginde bu durum agik¢a gorulurken, mahallede-
ki bir aile tarafinda parca bas is verilen akraba olmayan ka-
dinlarin emegi ile ilgili olarak bunu gostermek biraz daha
zor olabilir.

Bu nedenle once parga bas: uretimin daha genel bir ta-
nimlamasini yapip sonra da konuyu Bogaz'in Avrupa yaka-
sindaki bir gecekondu mahallesindeki bir atolye 6rneginde
aynntilandiracagim. Bu 6rnekte bir is olarak yapilandinlmis
atolyenin nasil oldugu goralecek. Yani parca bas: sarecin-
de emek iligkilerinin is dogas: ve diinya pazar ile baglantilar

9 Turkiye'de orgu orulurken ip boyuna asilir. Bu da kadinlann ayakta dururken,
hatta yurirken orgu orebilmelerini saglar.
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acikca gorilecek. Bu 6rmnek ayn1 zamanda bu iliskilerin kigi-
sel iligkiler, aslinda kurgusal akrabalik iligkileri olarak hafif-
letildigi metaforlan ortaya koyacak.

Genel Olarak

Parc¢a bas is bireysel temelde arkadaglar ya da komsgular i¢in
yapilabilecegi gibi, tam mahallenin belirli bir araci icin ¢a-
list1gy, ihracata yonelik aretim yaptig1 daha yapilandinlmsg
bir is de olabilir. Bu is esas olarak kadinlar ve ¢ocuklar tara-
findan yuruatulur ve elle uretilen ya da bitirilen aranleri ice-
rir. Istanbul’'un gecekondu semtlerinde kadinlarin ev disin-
da ucretli emege katilhimlar, 1976 yihinda %5.5 gibi dugsuk
bir oranda tahmin ediliyordu (Senyapih 1981). 1988 yihn-
da Turkiye’de tim kentli kadinlarin yalnizca %16.9u istih-
dam ediliyordu.'

Dagitim genellikle diger aile ayelerinin isbirligi ile gercek-
lesir ve cinsiyete gore orgutlenir. Mahallenin disindaki dun-
ya ile iligkili olan kisi genellikle baba, agabey ya da baska bir
erkek akrabadir. Bu kisi siparigleri toplar, malzemeleri alir
ve mahalleye getirir. Kans: malzemeyi komsu kadinlara da-
giur ve biten parcalan toplar. Bir dagiticinin anlattig gibi,
kadinlar evdeki isi yapar, erkekler ise satar, cinka “hanim-
lann baglantilan burada, erkeklerinki piyasadadir”.

Koca hesaplan tutar, kadinlara 6demeleri yapar. Bu genel-
likle ayda bir ya da iki kez olur. Kadinlar ancak dagitic1 bit-
mig drunlerin parasim ticcardan aldiktan sonra paralarini
alabilirler. Burada bir erteleme olursa kadinlar 6deme i¢in
bazen aylarca beklemek zorunda kalirlar.

10 Kentli kadinlarin emek guciine katihm oram, 1990'da bu nufusun issizlik ora-
minda %2.3luk bir azalma olmasina karsin %15.2'nin alundaydi. Erkeklerde
oran 1988-1990 arasinda 72.9'dan 70.3'e dismisti. Bu donemde kentli nu-
fusta igsizlik orani istikrarhyds; sadece %0.2 oraninda bir yukselme vardi (DIE
1990b).
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Odemenin bir ya da daha fazla parcaya bolanmesi, kadin-
larin kendilerine verilen malzemeyle bir sonraki siparise de-
vam etmelerini saglar. Bu ayn1 zamanda sadakati saglayic1
bir etki de yapar ¢unki kadinlar her zaman geri donmek zo-
rundadirlar ve bir kez dontince genellikle son 6demeyi iste-
mek yerine bir baska is isterler. Bir kez son 6deme yapildi-
ginda, kadinin adina agilan “hesap kapamir”, kadin gelecek-
te bu dagiticidan is almakta gucluk cekebilir.

Evin icinde bir oda aynlabilir, bu oda malzemelerin ha-
zirlandig, depolandigy, dagitihp geri toplandig bir kuguk
dikkan haline gelir. Uretim artarsa yakinda bir kugik dak-
kén kiralanabilir ve dagitilacak malzemenin hazirlanmasin-
da aile bireylerine yardimc1 olmak uzere komsu kizlar ve og-
lanlar tutulabilir. Ornegin deri parcalan yelek 6rmek uzere
uzun seritler halinde kesilmeli ya da bigilip kenarlanna de-
likler agilmahidir; bu seritler daha sonra birlestirilir ve bun-
larla Avrupa pazarinda satilmak tuzere bluzlar oruluar.

Bir 6mek: Yenikent

Yenikent, Bogaz1 yukandan goren ¢iplak bir tepenin uzeri-
ne kurulmusg, Bogazin iki yanindaki gorece zengin mahalle-
lerden daha sarp bir yerdeki bir gecekondu bolgesi. Mahal-
le, gesitli dizeylerde kalmis ingaat halindeki evlerin bir kar-
masasl. Bir tek asfaltlanmams ana yol var, bu yol tepeden
asagiya, acik alandan kiyidaki daha eski mahallelerin arasi-
na iniyor.

Diger yone ilerleyince, ayn1 yol ¢camlarin yanindan gegip
kentin Batih bolumunu ayiran ana yola kavusuyor. Seh-
rin merkezinden pek seyrek olarak gelen belediye otobu-
si Yenikent Camiinin ontundeki son duragina gelene dek
bir saate yakin yol katediyor ve sonra yeniden kent mer-
kezine donuyor.
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Ana yol boyunca siralanan bazi binalann giris katlan ca-
mekanlarla alet, esya ve giysi satan dukkanlara ¢evrilmis.
Oldukga buyuk ve yeni cami, yola hakim. Baska da yol
yok; sadece kargacik burgacik patikalar var ama evler ¢i-
mento bloklanndan yapilmis ve saglam gorunuayor. Kimi
evler iki ya da ug¢ kath. Ev ve bahgelerin insasindan son-
ra akla gelmis gibi, patikalarin arasina hizla yapihivermis-
ler. Evlerin bazilan izinsiz yapildiklan icin belediye tara-
findan yikilms.

Rehberim Serap, beni dayisinin gelinine ziyarete getirdi.
Kugcik bir beton eve yoneldik; sadece kuguk bir odas, bir
kapis ve satis icin sergilenen sebze ve meyveleri gorebildi-
gim buyuk bir vitrini vardi. Bu manavin da bir akrabalarina
ait oldugunu soyledi. Bu derme ¢atma yer yine sivasiz ve bi-
raz daha buayiuk bir yapinin 6niundeydi.

Serap beni bu evle komgusu arasindaki ¢camurlu bir pati-
kadan asag gotardu. Patikanin sonunda donduk, bir bagka
cimento yapiya girdik. Bu yap1 da asag1 yukar yirmi metre
karelik bir odadan ibaretti ve manav dikkaninin altina dog-
ru egimliydi.

Oda ortadan tahta bir tezgahla ikiye aynlmist1. Tezgahin
oteki tarafinda cesitli malzemelerin, iplerin, kucguk paket-
lerde deri pargalarinin oldugu raflar ve masada da eski bir
el terazisinin durdugunu gordum. Girisin yaninda bir ko-
mur sobasi, bir masa, tizerine minderler konmus bir sira ve
birkag sandalye vardi. Duvarda bagbakan Turgut Ozal'in bu-
yuk bir posteri ve Turkiye haritasinin yamsira Kemal Ata-
tark ve Adnan Menderes'’in cerceve igindeki portreleri ve
Kuran'dan cercevelenmis bir sure asihydi. Karsidaki duvar-
da uzerinde kocaman gozla uzgun bir ¢cocuk resmi bulunan
bir takvim vard.

Atolyenin sahibi Hatice ve kocas1 Osman’la tamstim. Ha-
tice otuz bir yasinda. Yuvarlak ve saghkl, hatta guzel hat-
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lan olan bir yuza var. Gule¢. Osman da otuzlarinin ortala-
rinda, ince, koyu kahverengi sach ve biyikh bir adam. Dort
cocuklan var. En bayukleri Emine on bes yasinda bir kiz,
en kugukleri yedi yaginda bir oglan. Tek erkek ¢ocuklar-
nin adh “iyi sans” anlamina gelen Ugur. Ugur’un dort fotog-
raf1 buro duvarim suslayor. Kizlarin hig fotografi yok. Emi-
ne, hos, yuvarlak yuzla, utangag galagla bir kiz. 1ki kiz kar-
desi hala zayif ve beceriksizler; ucuz basma elbiseler ve ka-
zaklar giyiyorlar.

Dukkindan yuz metre asagida sivasiz ¢imento bir evin
ikinci katinda kirada oturuyorlar. Apartmana girebilmek
icin once elde yapilmis, ¢aruk bir tahta merdivene tirman-
malarn gerekiyor. Ayakkabilarin ¢ikanildig giris boyunca
duvara yaslanmis bir somyanin oldugu uzun, dar bir oda
var, bir yanda uzun ve dar bir sira ve 6nde bir komur soba-
st duruyor.

Odanin her yonunde kapilar var; kisin kapatilip sobanin
15151 icerde tutuluyor. Bir tarafta mutfak ve yatak odas, di-
ger yanda ender olarak kullamlan oturma odas: ve korido-
run ucunda banyo var. Esyalar az ve eski. Oturma odasinda
bir makina hahsi duruyor.

Uriinler. Atolye, deri pargalarinin birlegtirilmesiyle yapi-
lan yelekler uretiyor. Ayrica flos denen parlak iplerle tut-
turulmug buyuk besgenlerden ceketler de yapiyorlar. Bluz-
lar daha kuguk ya da duzgin olmayan deri pargalarindan da
yapihyor ve tisort olarak aynca satiliyor. Ender olarak atol-
ye orgu kazak siparisi de aliyor. Hemen hemen tam urunle-
ri ihrag ediliyor ya da turistlerle is yapan tuiccarlara satihyor.
“Bizim urunlerimiz yerel pazara hitap etmiyor” diyor Os-
man. “Burada kimse bunlan giymez. Ancak Avrupa'da giyer-
ler. Zaten buradaki insanlar igin ¢ok da pahali”.

Hatice yabanci dergilerden ornegin yaka bicimi gibi fikir
ahyor. Hatice ve ailesi 6rnekleri yapiyor, Osman dikkanla-
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ra, tuccarlara ya da aracilara gosterip bu tip pargalar i¢in si-
paris aliyor. Bazen de tuccar bir ornek getirip bundan siparis
veriyor. Eger tuccar kendi malzemesini getirmezse, Osman
kendisine verilen parayla bunlan bulup ahyor.

Osman, daha once kullandiklan derilerin kotu kalitede ol-
duklanm (terlik derisi) ve kotu koktuklanm, ama simdi da-
ha iyi deri parcalan bulabildiklerini, bazilarinin Fransa'daki
atolyelerden geldigini sdyluyor. Fransa'daki atolyelerden ge-
len deri par¢alan Sisli'deki deri atolyelerinde satihyormus. Bu
atolyeler daha buyuk par¢alan kendileri kullamp kuaguklerini
kilosu 3.000 liradan satiyorlarmg (kalitesine gore).

Aile uyeleri bir komsu kizin yardimyla deriyi hazirhyor-
lar, sekillendirip kenarlarina iplikle birlestirilebilecek sekil-
de delikler agiyorlar. Sonra da mahalledeki kadinlara verip
ne yapacaklarin soylayorlar. Kadinlar dukkana model bak-
maya geliyorlar. Orgi yelekler icin kadinlar deri parcalarim
eve alip bunlan ince seritler halinde kesiyorlar.

Ureticiler. Osman’da parca bag! is yapan kadinlarin bir lis-
tesi var. Her kadinin ne aldig ve geri ne getireceginin yazil-
dig1 bir sayfas) var. Az sayida geng kiz da is ahyor ama ka-
dinlarin ¢ogu evli. Emine’nin arkadas: Gulla “kizlarin zama-
m yok, ¢anku onlar ceyizlerini yaparlar” diye ekliyor.

Osman bir ay 6nce onun i¢in ¢ahsan kirk kadin oldu-
gunu soylayor. “Bu sayiy1 otuza dugsardum ¢unku surek-
li is veremiyorum. lyi is ¢itkaramayanlan listeden ¢ikardim.
Simdi zaman zaman c¢alisan on, duzenli ¢alisan otuz kadin
var” diyor.

Parca bas: is alan kadinlarla ilgili olarak Osman “bazilan
cok alir, bazilan az. Baz1 tembel kadinlar ayda ancak iki tane
yapabilirler. Cok ¢alisan bir kadin gecen ay dort bluz ve on
alt1 yelek yapt1” diyor. Her bir parg¢a icin bes saat gittigi he-
saplanirsa, bu demektir ki bu kadin o ay iki yuz saat ¢cahgms;
haftada kirk saatten fazla! Bunun karsihginda 42.000 lira (47
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dolar) kazanmis. O zaman (Nisan 1987) asgari ucret 41.400
lira (46 dolar)"" idi ama iki ay sonra 74.250 liraya cikt1 (82.50
dolar) (Cinar 1989: 19). Ama Osman kadinlara 6dedigi pa-
ray: artirmamis. Ashnda y1l boyunca par¢a bas ucretleri son
derece az bir miktarda artiyor. "

Osman devam etti: “Bu kadin orta yagh, evli ve okula gi-
denbir ¢cocugu var.” Baylece cok zamani olabiliyormus. “On
bes yelek ve iki bluz yapan bir baska kadinin iki yetigkin kiz:
var, evislerine yardim ediyorlar, boylece o da ¢alismak icin
serbest kaliyor” diye anlatti. Evlerinde par¢a basi is yapan
kadinlara iliskin gozlemlerime gore, bu kadinlarin kizlan ve
belki gelinleri de orgu isi yapiyorlar.

Hatice onlara ¢aligsan kadinlarin hepsiyle gorasuyor “cin-
ki hepsi komsu”. “Ogleden sonralar1 degisik evlerde cay
icip sohbet etmek igin toplamirlar. Birbirlerine hangi evde
toplanilacagimi haber verirler”. Hatice, kendisinin atolyede
artik fazla calismadigini, ¢unku evde ¢ok isinin oldugunu
anlatiyor. Ama 6rnekleri ve modelleri 6rmeye devam ediyor.
Sonra bana pembe ve mavi yinden 6rulmus, yunden ¢igek-
lerle suslenmis bir cocuk kazag gosterdi; Osman bunu ara-
cidan almig ve bir kopyasim yapmasini istemis.

Akraba olarak ¢alisanlar. Cahsan kadinlar genellikle kom-
sular, bazilan yakindaki baska mahallelerden de gelebiliyor-
lar. Hatice’'nin dedigine gore, herkes iceri girip yapip yapa-
miyacaklanm gormek i¢in 6rneklere bakabiliyormus. Ken-
di parca basa atolyesini isleten Murat “yabanci kadinlar ama
para ile akraba oluyorlar” diye ekledi.

11 Saha ¢ahismas) donemi boyunca degisim oranlan hizla degisti. Turk liras: kar-
sih@ olarak dolar hesaplan bu degisimi yansitiyor.

12 Cinar (1989: 19-20) da Istanbul ve Bursa'da fason ucretlerinin enformel sek-
torun butinunde minimum ucrete esit oldugunu, asgari ucretler arinldiginda
fason uretim ucretlerinde bunu karsilayacak bir yukselmenin olmadigim soy-
layor. Bu farkhhk, formel sektorin eve is vermeden farkh olarak istihdamin
saghk, dogum izni, ucretli izin ve emeklilik gibi ek yararlar da saglamasiyla
siddetlenir.
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Osman’a bunun anlamim sordugumda, “onlara para ve-
rirsen, isi yaparlar” diye agikladi. Sasirmis gorundaguamde
de “birine para verirsen, akraban olurlar” dedi. “Anadolu’da
imece calisma®™ yahut bedelsiz diye bir sey vardir. Buna irgat
da diyebilirsin." Sen benim igin bir sey yaparsin, ben de sa-
na kargilik beklemeden bagka bir sey yapanm. Ornegin koy-
lerde meyva toplamak, ekim yapmak ya da ekinler kuruma-
dan harman yapmak igin bu gegerlidir. Ornegin Gualla'® bu
takimlann ikisinin deliklerini deler ve sonra ucret 6denme-
den eve goturur”. Neden diye sordugumda, “cunka bizi se-
ver” dedi. Bana saka m1 yaptigim sordum, “Hayar, saka de-
gil” dedi. Emine “o benim en iyi arkadasim” diyerek duru-
mu aciklamaya ¢ahsti. Gullu gayet ciddi bir bicimde, “biz
kardesiz” dedi. Durumu neden anlamadigima ya da inanma-
digima da sasirdilar.

Yukaridaki agiklamalarda, Osman, Murat ve digerleri
Gulla'nun kargihksiz emegi ve parca basi is almak icin di-
ger mahalleden gelen kadinlann ucretli emegi arasinda bir
ayrn yapmadilar. Onlara gore kadinlar, emeklerini para ile
degis tokus ederek akraba oluyorlar; bu bir imece ruhu ile,
yani kolektif bir karsihk beklemeden yardim iliskisi i¢inde
yapiliyor. Osman’la en azindan diger mahalleden gelen ka-
dinlar arasindaki iliski ticari degis tokusa dayansa da bura-

13 Imece, koydeki tum topluluk igin ¢cahgmak ya da toplulugun birlesip ¢ahgma-
s1 anlamina gelir (Redhouse 1983, “imece”). Ancak daha genis anlamda bu s6z-
cuk, devamh, ortaklasa bir karsihkh yardimlasmayla yapilan is anlamina gelir
(Eyuboglu 1988).

14 Redhouse sozlugu (1983) irgat sozcugunu gundelik olarak ¢ahsan kisi olarak
tammbhyor. Eyuboglu (1988) sdzcugun Anadolu’da yaygin kullammm tanm-
dan gecinen isci olarak veriyor. Osman’in kullandigx baglamda, toplumsal ya
da mal! bir yukamlualagu yerine getirmek icin tanmsal ¢alisma ya da belki de
karsihksiz olarak verilen tanmsal emek anlamina geliyor.

15 Kiz1 Emine'nin arkadasini, ziyaretlerim sirasinda deri parcalanna delik agar-
ken gormustam. Aym yil icinde uretim daha buyuk siparisleri karsilamak uze-
re arunldiginda o da atolyede duzenli olarak kuguk bir ucret karsih@ ¢cahgma-
ya basladh.
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da bu bir akrabalik iliskisi olarak hafifletiliyor (agik u¢lu bir
karsihkhihigr da iceren bir bicimde). Gulla’nun dukkanda
karsiliksiz emek harcamasi da akrabalik terimleri ile agikla-
niyor; o Emine’nin “kardesi”.

Kargilik beklemeden kolektif bir karsihkh yardim iliskisi-
ne katilan bu insanlara akrabahik metaforik olarak veriliyor.
Bu iligkiler ucreti igerebilir de icermeyebilir de ama emek
kargih@) para 6denmesi, kargihkhhk iliskilerine katihm an-
laminda emek ve hizmet degis tokusunun roline benzer bir
anlam tasiyor. Ashnda para onlar akraba yapiyor. Diger bir
deyisle, bu kurgusal akrabalik iliskileri, 6nceki bolamde de
taristigim gibi, karsihkh yukamlalukler ve minnettarhk
agina katilhmin temelini olusturuyor.

Para, akrabalik kuran bir sey olarak, agik¢a bir mit; cankua
kadinlar genellikle ordukleri kazaklar kargihginda para alma-
1 bekliyorlar. Ancak bu durumda para bir sey ya da hizmet
haline geliyor, kapitalist ve pazar icerigi bosaliyor. Para tipki
emegin (bu anlamin mitik kinhsinda) karsihiksiz olarak ve-
rildigi gibi, karsihksiz olarak veriliyor. Para para olarak veril-
diginde bile —yani piyasa degerini ifade ettiginde— akrabalar
arasindaki borg¢lar ve alacaklarin agik¢a geri 6denmesi bek-
lenmiyor. Geri 6deme para biciminde olmak zorunda degil
ve kesinlikle hemen yapilmak zorunda da degil.

Paranin yabancilan akraba eden, yani yabancilan kendisi-
ne karsihkl agik uclu emekle para, nesneyle nesne, hizmet-
le hizmet degis tokusu iliskileri ile kendisine baglayan mis-
tik bir gucu oldugunda israr eden, parca basi atolyesinin sa-
hibi Osman’d1. Diger mahalleden gelen “yabanci kadinlar”in
Osman'la iligkilerini bu bicimde dusanup dusunmediklerini
bilmiyorum. Bir baska gecekondu mahallesinde cemaat di-
sindan bir araa i¢in ¢alisan kadinlarin davramislarina baka-
rak, bu konuda kuskuluyum. “Yabanc: arac1”, kendisi igin
¢ahsan kadinlan, kendisinin sorumlu oldugu ¢ocuklarmis-

176



casina paternalist bir gozle goruyordu. Ama kadinlar onu
emeklerini sataklan bir kaynak olarak gorayor ve ona karsi
herhangi bir akrabalik ifadesi kullanmiyorlard.

Akrabalik turu iliski beklentisi —yani kargilikh yakam-
lulukler- kadinlarin emeginin orgutlenmesine (ve 6deme
oranlanna) iliskin ideolojik bir temel sagladigindan aracinin
kendisi icin ¢alisan kadinlarla iliskisinin asil bolamu gibi
gorunuyor. Ancak bunun karsihkl olmas: gerekmiyor. Ne
cemaatin kadin ve kizlar1 yabanci aracinin atolyesine kar-
sihgin almadan emek harcarlar ne de yabanc1 kadinlar Os-
man’in atolyesine.

Ancak, araciyla par¢a basi is yapan kadinlarin komsu ol-
duklan atolyelerde emekle paranin degis tokus edilmesi
iligkisinin uzeri grup dayanismas1 duygulanyla ortular. Is-
ter ucretli olsun ister ucretsiz, emek, grup uyeliginin gerek-
tirdigi karsihkh yardim yukamlalaganun bir parcas: ola-
rak goralur.

Turkge akraba sozcugun, Arapca’dan gelir ve etimolojisin-
de yakinhk, kan bag ve akrabalik gibi anlamlar vardir. Turk-
ce’de akraba ya da hisim anlamina gelen akraba so6zcugn,
Arapca qaruba kokinden gelmistir ve bunun anlami da “yakin
olmak”ar. Aym Arap¢a kokun bir baska bigimi qurba ise “ilis-
ki, akrabalk, hisimhk” anlamlanna gelir. Ayn1 kokin bir bas-
ka bicimi aqrab, “yakin, en yakin” demektir. Bu sdzcagun ¢o-
gulu aqarib ya da aqrabun, “iliskiler, akrabalar” anlamina gelir.

Osman, isler yavasladiginda sadece kendi mahallesinden
kadinlan ¢ahstirdigim ve bagka mahallelerden kadinlara is
vermedigini sdylayor. Bunu yapmasimin nedeni, komsula-
nn1 dnce cahstirmas: gerektigini hissetmesiymis. “Once sa-
na yakin olanlar, yakin komsular”. Sonra, hala is varsa, bas-
ka mahallelerden kadinlar da ¢alistiriyor. Bunun sebebini
“kendi komgulanm bilirsin, malzemeleri dagitmak ve isleri
toplamak i¢in de yakinindadirlar” seklinde agikliyor. Kom-

177



sulanina kars: onlar komsu olduklan i¢in bir yakamlaluk
duyup duymadigim ve komsularim issiz birakmasinin ayip
olup olmadigin sordum. “Evet” dedi, “ayiptir”.

Kazamlanlann Harcanmas:. Hatice, kadinlarin ¢ahstigin,
cunku paraya ihtiyaglar oldugunu soylayor. “Eger kocasi-
nin ucreti ¢cok dusukse, mesela bir fabrikada ya da insaatta
cahsip ayda 80.000-90.000 lira kazamyorsa, kadin daha ¢ok
cahisir. Bize ¢alisan kadinlann kocalan 80.000-150.000 lira
(54 dolar-60 dolar) ya da 200.000 lira (134 dolar) civarinda
kazanirlar”. Bazen ¢ocuklar da “cep har¢hg1” yahut haneye
katkida bulunmak i¢in ¢ahsirlar.

Hatice’nin dedigine gore kadinlar evigini bitirdikten son-
ra bos evde ve aksamlan kocalan ile otururken ¢ahsirlar-
mis. Ayda bir ya da on bes gunde bir para alip bu paray: giy-
si ya da ¢ocuklann ihtiyaglan i¢in harcarlarmis. Benim soru-
ma cevap olarak baz1 kadinlarin gerekiyorsa paray: kocalari-
na da verdiklerini soyledi. “Ama kadinlarin parasi daha ¢ok
kendilerine, ¢ocuklarina ve yiyecege gider”.

Evli olmayan kizlar, paray: ya annelerine verirler ya da ce-
yizleri icin gereken malzemelere harcarlar. Hatice, “Gulla
gunde sekiz saat, haftada begbuguk gun ¢aligmasi karsihgin-
da 10.000 lira ahr. Paray: annesine verir. Emine para almaz”
diye ornekledi.

Serap utangag, ufak tefek, kahverengi gozla ve buyuk bu-
runlu, kirllgan gorunugla bir kiz. Dakkéana o kadar sessiz
girdi ki, geldigini duymadim. Geldi ve tisort desenlerini ka-
gitta denerken beni izledi. Turuncu bir etek, uzun kollu san
bir bluz giymisti, basinda tulbent vardi. Onun da burada m
cahistigim sordum. Kendisinin ve annesinin gecen ay 90.000
lira (61 dolar), bu ay 50.000 lira (34 dolar) kazandiklannm
soyledi. Ceyizini hazirlamak i¢in zamana ihtiyac1 olup ol-
madigim sordum. “Hazir ahyoruz” dedi. Karaciger hastasi
oldugunu ve uzintuye gelemedigini, bu yuzden kendisinin
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hazirlayamadigini anlatti. O ve annesi paray: ¢eyizin hazir-
lanmasina harciyorlarmus.

Kadinlarin gelirleri, geleneksel olarak kadinca bir tarzda,
ornegin kap kacak, hal, geleneksel olarak kiz tarafimin alma-
s1 gereken ama zamaninda yoksulluk ytazinden alamadiklan
belirli esyalar gibi ev esyalaninin tamamlanmasina harcaniyor.

Kadinlar kazandiklanm aym zamanda yiyecek ve ¢ocukla-
rin giysileri belki de okul ihtiyaglan i¢in de harciyorlar. Ka-
dinlar kuguk ¢ocuklannin saghg, yetismesi ve egitiminden
esas olarak kendilerini sorumlu goéruyorlar. Kocalarinin bu
sorumlulukta pek az pay1 olmasina ragmen, 6rnegin kiz ¢o-
cugun okuldan alinmasi gibi herhangi bir 6nemli karan on-
lann aldiklarim anlatiyorlar.

Atolyenin geliri de genellikle araci tarafindan video, ara-
ba, yahut daha iyi bir ev gibi ailesinin statasunu yukseltecek
seylerin satin alinmas icin kullanihir; bunlarin hepsi gele-
neksel olarak kocanin sorumlulugundadir. Bu gelir yeni bir
bina ya da at6lyenin yerinin degistirilmesi i¢in de aynlabilir.
Bu genellikle evin aile uyeleri igin iyilestirilmesi ile baglan-
tihdir (bkz 8.bolum).

Kadinlar, diger etkinliklerinin yaninda bireysel aretim ya
da parca bagi is yaparak, cok ender olarak da kendileri par-
¢a basi cahisanlarla tuccarlar arasinda aracihk ederek gelir el-
de edebilirler. Bu tuccarlarin bazilan da kadindir. Bu da ge-
cekondu mahallesinden bir kadinin mahallesinde parga ba-
s1 is yapanlara aracilik etmesini toplumsal olarak daha kabul
edilebilir kilar.

Kadin tuccarlar ya evlerinde kendi baslarinda gahgirlar
(bunlara tam anlamyla girisimciler denebilir) ya da genel-
likle bir ihracat firmasi olan yerlesik bir sirket ile birlikte ¢a-
hsirlar. Evlerinde ¢alisan kadinlar genellikle gecekondu bol-
gelerinde bir ya da daha fazla baglantisi olan orta simftan ev
kadinlandir.
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Aracilar yoluyla bu orta sinif kadinlar orgu kazaklar,
dantelli, boncuklu, suslua esyalar siparis ederler; modelle-
ri (bazen sadece bir moda dergisinin bir sayfas olabilir)
ve malzemeyi verirler; 6deme yine araci yoluyla arun bi-
tip teslim edildikten sonra yapilir. Kadinlar sonra bu esya-
lar1 butiklere ve kisilere satarlar. Bu kisiler kendi orta si-
niftan arkadaslar, ust orta simftan butik sahipleri olabilir
—butik sahibi olmak bu siniftan kadinlar icin kabul edile-
bilir bir ugrastir.

Istanbul’'un cesitli bolgelerinde begyuz ila bin kadina or-
gu isi dagitan buyuk bir ihracat firmas: 6rneginde gecekon-
du bolgesinde firmanin temsilcisi, Aydan isminde iyi egi-
tim gormus bir meslek sahibi kadind1. Bu kadin, parga ba-
s1 is yapan gruplarca firma ile kendileri arasinda aracihk et-
mek uzere secilmisti. Aydan, genellikle fiziksel olarak gucla
ve “biraz da heybetli” kadinlarin se¢ildigini, ¢inku yaninda
otuz tane bitmis kazakla kalabalik belediye otobusiine binip
firmaya bunlan teslim etmesi gerektigini anlatti. “Ornegin
otobuse girmesine izin vermezlerse ve sofor ‘bu koca zimbur-
tiyla binemezsin’ derse, tartisabilecek ve bu gibi durumlarla
basa cikabilecek kadinlara ihtiyaglan var” dedi. Sirketin bu-
rosu, sehirdeki kalabalik bir is merkezi olan Nisantasi’'nda.
“Grup sefi” de orgideki huneri yazunden segilmis, ¢unka
modelleri orap kalite kontrolunu yapiyormus.

“Grup sefi”, tamamlanan kazak sayisina gore prim ahyor;
ayrnca ihracat gergeklestirildikten sonra da parca bas: ucret-
lerinin %10'u kadar bir “tesvik primi” dagitiyor. Bu, kadinla-
n daha fazla uretmeye tesvik anlamina geliyor, ¢inka daha
fazla orerlerse tesvik primleri de yuksek oluyor. Ama pratik-
te grup sefi genellikle paranin bir bolaminu yol paras: vb.
seyler icin alikoyuyor. Bu konum 6demelerde onun iyi niye-
tine bagh olan diger kadinlar arasinda buyuk bir stata ve et-
ki saghyor. Ama grup sefinin kendi geliri de uretim miktan-
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na bagh oldugu icin, onlar: tatmin edip iyi cahsmalarim sag-
lamak kendi ¢ikarina.

Malzemeler. Osman Yenikent'teki atolyesinde kullanacag
deri giysilerin ipini Bursa'daki fabrikadan ahyor. Satin aldi-
g1 ipin tipi ve miktar, aldigs siparislere bagh. Bir seferde bu-
yuak miktar alp sonra elinde kalmasindansa, sik sik yolcu-
luk yapmay tercih ettigini soyluyor. Ger¢ekten de fazla mal-
zemelerin durdugu dukkandaki raflar bos.

Deriyi farkh deri atolyelerinden ahyor. Belirli bir siparis
icin gereken deri tipine gore istedigini bulana kadar her ye-
ri dolasiyor. Malzeme almindaki bu tedbirli tutum, diukkan-
da en kuguk seyin bile israf edilmemesiyle birlesiyor. Orne-
gin delik agma makinasinda rahat hareket edebilsin diye de-
ri parcalarinin uzerine pudra serpiliyor. 1s bittikten sonra bu
pudra kuguk bir zarfa, oradan da bos bir plastik margarin
kabina aktarihyor, sonra yeniden kullanihyor.

Deri giysiler u¢ boyda yapihyor, en kigik bedenden ar-
tan deriler, diger giysilerde yeniden kullamhyor. Kesinlik-
le hig bir israf yok. Osman 6nceden kesilmis deri par¢alarin
dikilmek uzere tuccardan aldiginda, derilerin arasinda aym
bicimde kesilmis mukavvalar oluyor. Bu mukavva pargalan
bile diikkkanda deri kesmekte 6l¢u olarak ve yeni modellerin
mukavva kaliplan olarak yeniden kullanihyor.

Uretim. Atolyede Osman, ender olarak da ucretsiz ¢aligan
bir erkek komsu, telefonla siparisleri aliyor. Sonra Osman
kiz1 ve kizinin arkadaglarinin yardimiyla deriyi yelek ve etek
olmak uizere kesiyor ve kenarlarina dikis i¢in delikler agiyor.
Isin kalani —yelekler i¢in deri parcalarinin kesilmesi, orgua ve
t1g isleri— kendilerinin ya da komgularinin evinde yapihyor.
Deri yeleklerin oralmesi icin kadinlara deri kinntilannin ol-
dugu cantalar veriliyor. Evde bu deri par¢alarim1 uzun uzun
kesip igne ile birlestiriyorlar, boylece elma kabugu gibi uzun
bir ip elde ediyorlar.
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ls iyi degilse Hatice ek yerlerini ag1yor ve yeniden yapiyor-
lar. lkinci kez iyi olmazsa, kadina paras1 6denmiyor ve bir
daha da ig alamiyor.

Modellerde yakay1 degistirmek gibi ufak tefek degisiklik-
ler yapilsa da, aretimin tipi ve duzeni, esas olarak alinan si-
parislere bagh.

Fiyatlar. Dagiticimin koydugu fiyat, modelde yapilan dikis
isinin miktanina bagh. Osman deri ya da ip fiyatlan artukea fi-
yatimi artinyor. Ancak malzeme fiyatlanndaki artis1 aym oran-
da degil, %10-20 civarinda kendi fiyatlarina yansitiyor. Bu fiyat
artigl ureticilere yansimiyor. Osman, tiiccarla yaptign anlasma-
daki fiyata bagh olarak %20 ila %50 arasinda kar yapiyor.

Osman’in atolyesindeki uranler, agik pazarda uretim mali-
yetlerinin hatta Osman’in fiyatlarinin ¢ok uzerinde fiyatlarla
satihyorlar. Osman’in urettigi giysileri alan bayuk bir ihra-
cat firmasinin Istanbul havaalanina ¢ok yakin bir yerde, tu-
ristlere yonelik bir perakende satis yeri var. Osman’in ara-
ciya 50.000 lira (34 dolar)ya sattigy giysiler, 130.000 lira-
dan (87 dolar) sauliyordu. Uretici kadinlara ise giysi basina
4.500 lira (3 dolar) veriliyordu.

Uzaktan: Ahmet

Parca basi is bazen topluluk disindan da orgutlenebilir. An-
cak genellikle arac1 ya da dagitic1 ile kadinlar arasinda be-
lirli bir toplumsal baglanti vardir. Bu 6rnekte parca bas: isi
orgutleyen Ahmet, Kadikoy'de kuguk bir kirtasiye toptanci
dukkaninin sahibi.

Parca basi is Ahmet'in asil igi degil ama perakendeci duk-
kéanlara toptan sattig1 mallarin tek tek paketlenmis arunler
haline gelmesinde isine yariyor. Ornegin bir karton kursun
kalem almas, pek ¢ok tasnif, plastik kutu, kapak ve etiket isi
¢ikarir. Bunlar parca basi ¢ahisanlar tarafindan sayilip tasnif
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edilmis kuguk kutular haline getiriliyor. Takenmez kalem-
ler de aym sekilde paketleniyor.

Istanbul’'un uzak varoslarindan birinde Asiye oturma oda-
sindaki halinin uzerinde oturup dikkatle incecik kursun ka-
lem uglarim bayak bir kutunun i¢inden alhip sayiyor. On
u¢ oldugu zaman yaninda oturan gelinine veriyor. Serap da
bunlan kuguk plastik tuplere koyuyor. Sekiz yagindaki og-
lu Mehmet, simsiki kapanan kapag yerlestirip yedi yasinda-
ki Arife veriyor. O da uzerlerine altin rengi etiketler yapisti-
np mukavva kutuya yerlestiriyor. Her bir kutuda yirmi dort
tap var. Etiketsiz her tup i¢in 6deme 2 lira (bir sentten az),
etiketliler i¢in 3 lira.

Asiye malzemeleri bes komsu aileye de dagitiyor. Kalem
iclerini dagitan kirtasiye dikkaninin sahibi Ahmet, “mahal-
lede paraya ihtiyac: olan tamidigim baz aileler vardi. Onla-
ra yakin oturan akrabalarim vardi. Herhangi birine is ver-
mem. Temiz ig isterim. Bu aileler bir yildir bana ¢ahsiyorlar.
Daha once o apartmanda kizlan ¢alismayan ve okuldan atil-
mus olan bir aile oturuyordu. Onlar da komgulanna is veri-
yorlardh. Isi kontrol edip yapip yapamayacaklanna karar ve-
riyorlardi. Onlara ustalik ediyorlardi: komgularina gidip isi
ogrettiler ve eger isi ogrenirlerse bu ailenin bize iyi ¢alisa-
cagim soyleyerek tavsiye ettiler. Ama bu “pilot” ya da “kap-
tan” aile kizlanm bir baska ise koydu ve ogullan da ¢alisma-
ya baglad1.”

Ahmet’in yardimcis1 malzemeleri Asiye’ye getirip paket-
lenmis kalem iglerini envanterin durumuna gore duzenli
arahklarla geri ahyor. Ayda bir ya da genellikle oldugu gibi
paraya ihtiyaclar1 oldugunda, on ginde bir 6deme yapihiyor.
Ahmet, “eger paray1 buyuk miktarlarda, mesela 100.000 li-
ra (67 dolar) gibi verirsek, bununla bir sey alabilirler. Her
bir defa ayn ayn verirsek, para ziyan olur gider. Bu bir ge-
sit tasarruf yolu” diyor. Yardimcis: da “ailelere her seferinde
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kucuk bir para verirseniz, islerinin karsihgim alamadiklari-
n1 dusunirler, ¢unka parayr o anda harcarlar ve ay sonun-
da ellerinde bir sey kalmaz; emeklerinin kargihgim goreme-
mis olurlar” diye ekliyor. Bir tup kalem igi, toptancida tipi-
ne gore 50-280 lira arasinda satiliyor. Ahmet bunlan cevre-
deki dukkanlara veriyor ama Suudi Arabistan’da bir ihracat
baglantis1 kurmaya da ¢ahsiyor.

Ahmet, kendisi i¢in ¢ahsan ailelerin dusuk gelirli genis
aileler olduklanm soylayor. Asistan1 ekliyor: “Cahiller. Bu
yuzden de dogum kontrola yapmiyorlar. Bu ganah da sayil-
dig1 i¢in, cocuk yapmaya devam ediyorlar”. Ahmet, kadin ve
cocuklann bu isi yaptiklanm soylayor. Canku “bu is kadin-
lara uygun. Daha iyi yapiyorlar. Ornegin buro isinde kadin-
lar daha iyiler”. Bunu soylerken daktilo yazan kizi isaret edi-
yor. “Belki de bu dogal bir sey. Erkekler iyi daktilo yazam-
yorlar. Kadinlar daha dikkatli.”

Bu bolimde anlatilan dagitimcilar kadar kadinlarin ken-
dileri ile ilgili tutumlar1 da tuccarin kadin ¢ahisanlara kars:
paternalist tutumuyla ayn seyi yansitiyor (kadinlar ve rol-
leri ile ilgili “dogal” sifat1). Bu tutum, kadinlarin isinin de-
gersizlestirilmesini ve bu islere, dusuk ucret 6denmesini
(bu 6rnekte, 6demenin ertelenmesi) ideolojik olarak des-
tekliyor.

Genis Olcek: Yolbas

Kimi mahallelerde yuzlerce kadin, belirli bir parca bas: da-
ginma icin ¢ahgir. Bu tip dagiimcilar genellikle toplulu-
gun disindandir ama toplulukla bazi iligkileri olabilir —6rne-
gin bir 6rmekte dagitimcilann akrabalari, ¢alisan kadinlann
komsulariydi. Is goragmeleri herkesin i¢inde, dukkan ca-
mekaninin arkasinda yapihir, boylece kadinlarin namusuna
leke surecek dedikodulara meydan verilmemis olur.
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Ankara-Istanbul otoyolu boyunca uzanan yeni bir yerle-
sim olan Yolbagi’'nda dagiimcilik yapan kisi, sehrin bir bag-
ka yerinde ¢alisan ve yasayan bir dis¢i. Cengiz mahalleye
duzenli arahklarla geliyor ve dukkanmini agiyor. Cok ge¢me-
den dukkinin kapisindan yola kadar uzanan bir kadin kuy-
rugu olusuyor. Bitmis kazaklan getiriyorlar, yeni malzeme
ahyorlar ya da paralarinin 6denmesini istiyorlar.

Dukkanda yalmzca uzun bir tezgah, iki sandalye ve tezga-
hin arkasinda birkag¢ kaba raf var. Temel malzemeler bu raf-
larda dizili —6rmek kazaklar ve ipler. Bitmis islerin kondu-
gu bayuk bir cuval, yerde duruyor. Tezgahin uzerinde he-
sap cizelgeleri var.

Bes kadin tezgahin 6ninde bekliyor, kapida gergin bir ka-
din kumesi var. Beni dagiticiyla tamstirmak icin getiren Fat-
ma, Cengiz'in bu ay 6deme yapmadigim, ¢ianku ithalatgila-
rn paray: bankaya yatirmadiklarin1 sdyledigini anlatiyor.
Cengiz, otuzlarinin sonunda, uzun yuazla, tiknaz, gomlek ve
pantalonunun uzerine ruzgarhk giymis bir adam. Bekleyen
kadinlar cesitli yaslardan; kimi ¢ok geng, bir kadin en az el-
lisinde. Tezgahin arkasinda bir geng kiz kadinlara vermeden
once ipleri tartiyor, biten kazaklar da tartiyor ki kadinlar
ipin bir kismim kendilerine ayirmis olmasinlar.

Tezgahin 6nuandeki kadinlardan biri a¢ bitmis kazak ge-
tirmis. Cengiz bunlara burun kivirarak bakiyor ve kaba-
ca “bunlar kirlenmis, yakalar da yanls. Kim 6rda bunlar1?”
diyor. Kadin “ben 6rdam” diye yanmithyor. Cengiz ters ters
hepsini yeniden yapmas: gerektigini soyleyip kosedeki y1-
gindan bitmis bir kazag alip ona gosteriyor. Kadin soylene-
rek de olsa kazaklan geri alip gidiyor.

Diger kadinlar, bitirdikleri iki ya da u¢ kazak karsihig
10.000-15.000 lira aliyorlar (kazak basina 3 dolar). Cengiz
her bir kadina ortalama 30.000-40.000 lira bor¢lu kahyor
(20-27 dolar), 6deme hi¢ bir zaman tamamlanmyor.
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Bana “kadinlar ¢ocuklarina bakarken ya da ev isi yapar-
ken, zaman oldurmek i¢in yapiyorlar bunlan” diye anlat-
yor. Kapinin yaninda oturan Fatma, “evet, bunlan bos za-
manimizda yapiyoruz” diye onayhyor. Cengiz gulerek “ba-
21 kadinlar profesyonel oldular. Cok hizh ve guzel orayor-
lar” diyor.

Cengiz'in dedigine gore kadinlarin ¢ogu koyden gelmis.
“Paralan yetmedigi i¢in ¢alisiyorlar; buradan gecen seyyar
saticidan'® tabak ¢anak ahiyorlar. Kocalanna séylemiyorlar.
Kendilerine ait bir gelirleri oluyor. Caydanlik ya da hah gibi
seyler ahiyorlar. Kizlanna da ogretiyorlar. Gelin kaynananin
birlikte 6rgu ordukleri evler var. Bir ailede ug kisi bu isi yap-
tiginda, kocalanndan fazla kazanabiliyorlar. Haftada iki ka-
zak bitirebiliyorlar” diye anlatiyor. “Bazilan daha ¢ok yap:-
yor, bazilan1 ayda bir tane. Mevsime bagh. Koylerine gittik-
lerinde burasi bogalir, is durur. Cogu ayda 150.000 lira (101
dolar) kazanir. Yani, diyelim bir aileden ¢ kisi ya da ¢ok iyi
orgu oren iki kisi otuz kazak orerse, bu kadar kazanirlar. Ta-
bii evde kuguk ¢ocuk olmayacak, kizlar bayumaus olacak.”

Cengiz yedi y11 once babas: ve erkek kardesiyle, 1zmir'de
parca bas: is orgutlemeye baglamis. Kazaklann Almanya ve
Isveg¢'e ihrag edildigi bir depoya ortakmislar. Parga bag isin
duzene girmesi ¢ok uzun zaman aliyormus. “Iplerin boyasi-
m" ve kalitesini kontrol etmeniz gerekir. Kazaklan yurtdi-
sina sattiginizda eger renk tutmazsa, geri gonderirler ve ka-
dinlara paralarim 6deyemeyiz.”

Bagska iki buyuk mahallede is kurmaya ¢alisrms ama bun-
lardan biri Kadikoy'deki evinden ¢ok uzakmis, digerinde bir
atolyeyle fason anlasmas) yapmis ama yarumemis. “Oradaki
atolyeye ipi verdik, dagitild1 ve arun de toplandi. Kazak ba-

16 Seyyar saticilar taksitle canak ¢omlek, genellikle ev esyalan satarlar ve belirli
arahklarla taksitleri almak icin mahalleye gelirler.

17 Kuguk firmalann ahskanhg1 oldugu uzere, %100 pamuklu iplik kullamyor.
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sina kadinlara verilmek uzere atolyeye 5.000 lira verdik ama
kadinlann ¢ok daha az aldiklanm 6grendik. lligkiyi kestik.
Bu ¢ok yanhs bir seydi. Bir seferinde atolyeye geldik, kadin-
lar paralarin isteyip bize saldirdilar.”

Cengiz Yolbasr'm dort y1l dnce, “kadin potansiyeli i¢in”
se¢mis. Mahallede hig bir tamidig1 yokmus. Bu dikkani ana
caddede oldugu icin segip kiralamig, camekana ilan asmas.
125-150 kadin ¢ahstinyor, ¢cogu bu mahalleden. Yolbasi'nda
deri yelek orduren ve susleme yaptiran baska firmalar da
varmig, aynca 6rgu veren on firma daha varmig. Daha buyuk
mabhallelerde yuzlerce kadin ¢aligtiran firmalara kiyasla ken-
disininki kuguk kahyormus. (Yukarida s6zu edilen Niganta-
sr'ndaki ihracatq firma gibi bagka firmalar binden fazla ka-
din ¢ahstinyorlar ama uretim herhangi bir mahallede mer-
kezilesmis degil).

“Gegen iki yilda bu tur igler ¢ok yayildy, her sokaga gir-
di. Son derece yaygin. Canki son iki y1lda hukumet ihracat
kolaylastird1."® Turistik yerler disinda Tarkiye’de hig bir sey
satmiyoruz. Bat1 Almanya'ya, Isveg'e... ihra¢ ediyoruz. Bizim
yapabildigimiz miktardan daha fazlasim istiyorlar.”

Istanbul'daki en buyuk parca bas: organizatorleri arasinda
bayuk bir rekabet var; kendilerine bagh ¢ahsanlan ve urun
orneklerini kiskanghkla sakimiyorlar; hatta rakiplerinin or-
neklerini kesfetmesi i¢in kadin casuslar bile gonderiyorlar.
Par¢a bagi oranlan genellikle 2.000 lira (1.35dolar) civarinda,
hizh enflasyona ragmen, ¢ok da yavas artiyor. Par¢a basi oran-
larinda ¢ok fazla rekabet, ucuz emegin bu firmalara kazan-
dirdigy pazar avantajim yok edebilir. Atdlyeler, paternalizm,
komsuluk kimligi, depozit istemek (genellikle bir kazak fiya-
t1 kadar) ve kadinlara borglu olduklan paray: asla tamamen
odememek yoluyla, sadik bir isgticii yaratmaya ¢ahsiyorlar.

18 1980'den beri Turk hukumeti cesitli kredi ve tesviklerle ihracat destekliyor.
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Sonuc¢

Bireysel uretim, parca bas uretim ve aile atolyesi, benzer bi-
cimde orgutleniyorlar. Uretim pasif, topluluk disindan ya da
yurtdisindan gelen siparislere bagh. Tam uretim asamala-
nnda ve satigta riskten kaginihyor. Gelecek bolimde de go-
recegimiz gibi, bu riskten kaginma, atolyelerin yeniden yati-
rn ve bayume orantulerini de etkiliyor.

Bu emek orgutlenme tiplerinin yapis: akigkan. Parca bagsi
is yapan ya da bireysel olarak evlerinde ureten kadinlar aym
zamanda baska kadinlann emegini de parca bag: aretim ya
da fason iliskisiyle orgutleyebiliyorlar. Benzer bicimde, bu
uretim etkinliklerinin yeri de akigkan ve hane uretimini ige-
rebiliyor, icermeyebiliyor da; ya da uretim birden fazla yer-
de yapilabiliyor -6rmegin hane ile bagimsiz ya da yan bagim-
siz dukkanlar aretimin farkh asamalannda devreye girebili-
yorlar— ama uretim aym insanlar tarafindan yapiliyor. Atol-
ye bir bagka atolye ile fason anlasmasi yapabiliyor, boylece
gercek uretim sehrin farkh yerlerinde de yapilabiliyor.

Ancak uretimin 6zgul mekani ya da yapisal goranamu bir
yana, Istanbul'un gecekondu bolgelerinde bireysel uretim,
parca bagsi ve atdlye caligmasi arasinda bir ortak oge var, o
da aile emegini kullanmalan. Isi yapan akraba degilse, ure-
tim iligkileri akrabalik iliskileri olarak hafifletilir, taraflann
Turkiye'deki akrabahk iligkilerini belirleyen karsiikh emek,
hizmet ve para degis tokusu kolektifine katilimlan vurgula-
nir. Dagitic1 ve ureticiler yabanci ya da goreli olarak yabanc
ve Ahmet'le Cengiz'in durumundaki gibi farkh simflardan-
salar, uretim iliskileri kadinlann refahina yonelik koruyucu
bir ilgi ile gizlenir.

Bu ideolojik filtrenin bir sonucu olarak hem kadinlarin
kendileri hem de dagticilar, kadinlarin emegini degersiz-
lestirirler ve bundan gelir elde etseler bile pazar degeri olan
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bir emek olarak gormezler. Cengiz’in dedigi gibi, “kazak or-
mek kuaguk bir is. Bazilan sanat oldugunu soyluayorlar, ben-
ce degil. Kolay bir is. Bunlar kadinlann yapabilecegi isler. Bu
bir gelenek. Bizim kadinlarimiz 6rga ormeyi severler. Ayn-
ca paraya da ihtiyaclan var. Biz onlara is vermesek, ¢ocukla-
nna ya da kendilerine orerler.”

Kadinlann kendileri de emek ile ¢calisma arasinda bir ay-
nm yapiyorlar.' Cahsmalanni “bunu yapiyoruz” ve “disan-
ya veriyoruz” diye ifade ediyorlar. Is sozcugu onlarin etkin-
liklerini tanimlamak i¢in kullanilabilse bile calismadiklanni
soyluyorlar. Bu sozcuk, ‘isim var’ ifadesinde oldugu gibi ev
isi hatta genel olarak bir mesguliyeti gostermek icin bile kul-
lanilan genel bir sozcuk.

Emeklerinin “is degil” denilerek degersizlestirilmesine
karsin kadinlar kimi zaman daha yuksek ucret istiyorlar;
ozellikle dagitimc goreli olarak toplulugun disindansa ve
cok sayida kadim istihdam ediyorsa. Bu durumda dagitici-
nin kadinlarla iliskisinde, ekonomik etkinligin komsu ve ak-
rabalar arasinda karsihikh yakamluluakler gibi gorulmesi ko-
lay olmuyor.

Kadinlar kendi aralarinda “calismadiklan” yalnizca “yap-
tiklar1” ve “disar1 verdikler” kurgusunu koruyorlar. Bu on-
lar1 yabancilarla ekonomik iligkilere giren bir kadin, kocasi
ailesini gecindiremedigi icin ¢alismak zorunda olan bir ka-
din gibi algilanmaktan kurtariyor. Kocanin gecimi saglaya-
mamasi, kadin dahil tam aileyi lekeliyor.

Bu sekilde, kadinlann ve ¢ocuklann emeginin aile ve ma-
halle atolyelerinde ve parca bagi uretimde orgitlenmesi, on-

19 Berik (1987: 3) de kirsal bolgelerde hali dokuyan Turk kadinlannda benzer
bir yaklasimdan, dokumay: “kéylu, ¢ilt¢i ve kadin olarak yasamanin ayrilmaz
bir par¢asi olarak gormek ve kendilerini “ig¢i” olarak tammlamamak” yakla-
simindan s6z ediyor. Evde hah dokuma, tam zamanh bir ¢alisma da olsa, top-
luluk ve dokuyuculann kendileri tarafindan da bir bos zaman etkinligi olarak
yorumlaniyor.
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larin bu toplumsal gruplarin uyesi olma, yani kiz evlatlar,
esler, anneler, komsular olma rollerini kuruyor ve pekisti-
riyor. Bu da geleneksel ailenin ahlaki standartlanna uygun
bir bi¢cimde aileye maddi katkida bulunabilmelerini sagh-
yor. Kadinlann geleneksel kimlikleri ile emeklerinin boyle
birlikte bulunmasi, Gretim maliyetlerini dusuk ve dagitici-
larin, aracilarin, tuccarlarin ve ihracatgilarin kanm yuksek
tutan bir oge.
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SEKIZINC| BOLUM
BIR ATOLYENIN
YASAM DONGUSU: YENIKENT

Istanbul'da kuguk olcekli uretimde emek iligkilerini ve kay-
naklarin kullamimim yoneten akrabalik (daha genis anlam-
da, “grup”) mantig1, kir ve genigleme gudulerini anlamak-
ta da kullamlabilir. Atolye sahipleriyle konugmalarnim ve on-
larin harcama, buytime ve yatinm oruntilerine iliskin goz-
lemlerim, onlar kar getirici islere yonlendiren temel moti-
vasyonun ailelerinin ge¢imini saglamanin otesinde, toplu-
luklannda statu isareti olarak kabul edilen seylere sahip ol-
may1 istemeleri olduguna inanmama yol act1. Bunlar video,
araba, kendi evleri ve hepsinin de 6tesinde, ne kadar kaguk
olursa olsun, kendi isinin sahibi olmas: olabilir. Diger bir
deyisle, is mali kar elde etmek igin oldugu kadar, toplumsal
bir seydir de. Bu ikisi tabii ki baglantihdir; ¢anka maddi ba-
san, toplumsal basan isaretlerini getirir ve kisinin topluluk
icindeki pozisyonunu yukseltir.

Bu, kocasi igin oldugu kadar, aile atolyesinin isletilmesi-
ne katilan kadin icin de gegerlidir. Her ikisi de kendi cinsi-
yet gruplan icinde statu ve etki saglarlar. Kadinlar i¢in bu
statu ve etki, 6zellikle parca bas: atolyesinde, potansiyel
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olarak diger kadinlara gelir saglayic1 rolun bir sonucudur;
ancak isi dagitip toplamasindan kaynaklanan bir toplum-
sal acikligin da sonucu haline gelir. Emek iligkileri toplum-
sal iligkiler (ya da kurgusal bir akrabalik) olarak hafifletil-
diginden, atolye sahibinin karsi par¢a bas: ¢alisan kadinla-
rin herbirinin sosyal iliski ag1 i¢ine girer ve boylece toplum-
sal agim1 buyuk ol¢ude genigletir.

Erkekler icin patron konumu (isveren, isin bags: ya da fir-
manin sahibi), otoriteyi sarmalayan guclu gecim saglayi-
c1 ideali iginde, buyuk bir toplumsal etkinligi de icerir. Asa-
gida anlatilan atolye sahibi biyumeden s6z ederken, soyle-
digi kaynak (toplumsal yarar) ucretli ¢alisanlar, makine ve
mekan artig1 yoluyla buyamedir.

Bu nedenle akrabalik mantig1 (bu genislemis anlamiyla)
ailenin toplumsal statasinu artiran kaynak yatirimi ve bu-
yame oruntilerine yol acar. Bu mantik, aynca gerek riskten
kacinma gerekse o sirada uretimin buytmesi i¢in gerekecek
ek emekle iliskili olarak uygun oldugu kabul edilen toplum-
sal yarar yuzanden potansiyel mali kazanci reddeden is ka-
rarlarina da neden olabilir.

Bu bolimde, gecen bolimde tartisilan Yenikent'teki par-
¢a bas atdlyesi sahibi Osman’in tutumunu yeni yatirimlar,
buyume ve risk agisindan daha ayrintili olarak analiz edece-
gim. Sonra da atolyenin tarihini yeniden kurup bir yillik bir
donemde gercek genisleme ve buyamesini izleyecegim.

Bir o6rgutlenme duzeyinden ve bir mekansal duzenleme-
ler setinden digerine gecis, Yenikent atolyesinin gelisiminde
son derece akigkan. Orgiitlenmenin karmasikhig1 parca basi-
n1 ailenin mi yaptig1 yoksa disar1 m verdigi, parca bas: ¢ahi-
sanlann sayisi ve ucretli emegin olup olmadig gibi ogelerle
ilgili. Mekansal duzenlemeler, isin hane icinde gerceklesti-
rilmesi, haneden orgutlenmesi, yakinda ya da bir bagska ma-
halledeki ayn bir binadan 6rgutlenmesi ya da evin bitigigin-
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de ama ailenin yagadig bolumle baglantis1 olmayan bir bina-
dan yurutulmesi gibi anlamlara gelebilir.

Yenikent'teki atolyenin geligimi, tam bu 6zellikleri sergi-
liyor ama emegin grup kimliginin bir ifadesi olarak hafifleti-
lerek somurilmesi ve dinya pazarina yonelik uretim yapil-
masi gibi temel 6zellikler degismiyor.

Yeni Yatirnmlar ve Biiyime

Atolyesinin gelecekte nasil olmasini istedigi soruldugun-
da Osman atolyeyi buyutmeyi, yani ucretli is¢i ¢alistirmayn
ve daha fazla makine almay istedigini soylayor. Cahsanla-
rin hepsi kadin olacakmis. “Kadinlar her zaman is i¢in geli-
yor ve is bekliyorlar” diyor. Simdi yasadiklar binaya a¢un-
ca bir kat ekleyip ailesini oraya tasiyacakms, ailenin yasa-
dig1 ikinci katin duvarlarim yikip oray1 da bayuk bir atolye
haline getirecekmis. Simdiki atolyenin oldugu giris kat1 de-
po olarak kullanilabilir ya da kiralanabilirmis. Osman bu is-
ler icin para biriktirdigini soylayor.

Nasil yeni mugteriler bulacagini sordum. Uluslararas: gi-
yim fuarlarina gitmek istedigini soyledi. “Ama sermayemiz
sinirh; imkanimiz yok. Yaptigimiz1 satmak zorundayiz.'
Satmayacaksak yapmay1z”. Kendisininki gibi kaguk firma-
lar hukamet tarafindan desteklenmedigi icin buyuk firmala-
rin ashinda kendisinin olan fikirleri ve yaptig1 isleri disarida
kendi isimleriyle sattiklarim ekliyor.

Omegin Osman'in deri giysilerini Italya ve Norve¢’e ihrag
eden Zeytinburnu'ndaki bir sirketin iki temsilcisi bir gun si-
paris vermek icin geldiler. Bitmig giysilere baktilar, nitelik-
lerini tartigtilar, hangilerini sevip hangilerini sevmediklerine
karar verdiler ve siparig verdiler. Ertesi gun 150 giysi alacak-
larim soyleyip bunlann tamamlanacagindan emin olmak is-

1 Sausa yonelik siparigleri yerine getirmenin tersi olarak.
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tediler. En begendikleri iki giysiyi o gin gelecek bir muste-
rilerine gostermek uizere aldilar; biri gimus rengi, digeri si-
yah ve gamus rengi puanhyd.

Onlar gittikten sonraOsman, iki Italyan musterilerinin ol-
dugunu ve goturdukleri giysileri kendi atolyelerinden geli-
yormus gibi gostereceklerini soyledi. Sonra da “ashnda iyi
adamlardir. Sozlerini tutarlar; biz de s6zamuzu tutanz. Her
neyse, onlar surekli “acaba satabilecek miyiz” endigesiyle
yasarlar. Hi¢ degilse bizim basimiz rahat”.

Bu, Osman gibi kuguk ureticilerin yuzyuze olduklarn te-
mel ikilemi yansitiyor: Bir yandan buyumek ve dogrudan ih-
racat istiyorlar ama ote yandan bu tir buyamenin getirecegi
riskleri ustlenmeye gonullu degiller. Osman’in anlattig ba-
yame, her seyden once, siparislerin buyuklagundeki artis ve
ornegin dogrudan uluslararas fuarlardaki siparislere cevap
vermek gibi, niteligindeki ilerlemedir. Bunu, makinelerin ve
ucretli cahsanlarin sayisinda bir artis ve atolye mekaninda fi-
ziksel bir buyumenin izlemesi gerekir. Diger bir deyisle, Os-
man’in isi bayutmekten anladig, mutlaka varolan atolyenin
yapisinin degismesi degildir.

Osman ve arkadas1 Murat buytumenin istenir oldugunda
anlasiyorlar ama buyumenin nasil olacagina iliskin beklen-
tileri, bunun aktif (ya da girisimci) degil, reaktif bir bayu-
me olacagim gosteriyor. Yani buayume, daha buyuk siparis-
leri kargilayabilmek icin gerceklesecek. Osman siparis alma-
y1 bekliyor ve bunun i¢in ugrasiyor ama hukamet ya da tica-
ret odas: gibi bir dis 6znenin bu siparisleri saglamasim iste-
digini de ifade ediyor.

Osman, hikametin bayuk firmalarin uluslararas fuarlara
gitmesini desteklediklerinden ama kuguk atolyelerle kimse-
nin ilgilenmediginden yakimyor. “Bu is sahipsiz” diye ekli-
yor. “Hukuamet kucuk iglere ve esnafa bir seyler satmak i¢in
yardim etmeyi umursamiyor”. Bunun gibi, yerel ticaret oda-
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sina girebilmek icin sermaye gerektigini soyluyor, “onlar
uyeleri icin is bulabiliyorlar”.

Osman’in kendi sahibi oldugu turden kuguk islerin duru-
munu “sahipsiz” olarak nitelemesi, dikkate deger. Sahip, sa-
hip olmak kadar koruyan ve efendi anlamina da gelir. Sahip-
siz, sozluk anlamiyla, sahibinin, koruyucusunun olmama-
s1, terkedilmis demektir. Sahip, fiil haliyle, kan kocanin ve
anababa ile ¢cocuklann iliskilerini tamimlamak i¢in de kulla-
mlir (3. ve 4. bolumdeki tartismalara bakin). Bu sozcuk, sa-
hip olmay1 ve denetlemeyi, ama bakim ve koruma gibi ah-
laki yakumlulakleri de igaret eder. Bu sozcik, Osman’in ig-
letmesi ile hukumet (daha genel anlamda Devlet Baba) ve ti-
caret odasi gibi hukumet kuruluslan arasindaki iligkiye dair
tahayyulunu tam olarak anlatiyor.

Yine de Osman’in kendisi de sipariglerin buyuklaganin
ve sayisinin artmasinda aktif bir rol oynuyor ve belli sipa-
riglerin gerceklestirilmesi i¢in sermaye yatiriyor, kapasite-
nin artirilmasi icin (daha ¢ok ¢alisan, mekan ve makine)
ugrasiyor. Kendisinin de dedigi gibi, “daha fazla ipimiz ve
derimiz olsaydi, stoklanmiz olsayd, talebi kargilamak uze-
re calisan sayisini artinirdik”. Ve ekliyor: “Talep var ama bu-
nu karsilayacak malzemeyi alamiyorum. Siparis veren tuc-
carlar paranin yarisini1 bastan vermek zorundalar ama an-
cak %10unu veriyorlar, ben de belirli bir miktardan fazla
malzeme alamiyorum. Mesela haftada kirk kadina is vere-
cek kadar siparis almigssam, ancak otuzu i¢in malzeme ala-
bilecek param oluyor”.

Bu durumu degistirmek i¢in paraya ihtiyag oldugunu soy-
layor. “lki makineye ihtiyacim var. Ayrica gazete ve dergile-
re ilan vermek ve boylece deri ticaretindeki ureticilere ula-
sabilmek icin, brogur bastirip urunleri ve fiyatlan gostermek
icin de para lazim.” Yeni isin nasil daha farkh olacagim sor-
dum. “Daha fazla is¢imiz olacak; simdi iki is¢imiz var, bes
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veya alt1 olmal. Simdi 100.000 liralik ip alabiliyoruz, o za-
man 500.000 lirahk alacagz. Gereken sey, sermaye.”

Osman atdlyeyi buyutmek igin 5 ila 10 milyon liraya (ka-
baca 5.000-10.000 dolar) ihtiyac1 oldugunu sdylayor. Ban-
kalardan bor¢ almak istemiyor. “Bankalar faiz igletir, zaten
sadece kucuk esnafa, cok kuguk krediler veriyorlar, bunlar
isi buyatmek icin yeterli degil” diyor. Dedigine gore tek ¢o-
zum, biraz sermaye yatirabilecek guvenilir biriyle ortakhk
kurmakmis. Mahallede ortak olunabilecek benzer kucuk is-
letmelerin olup olmadigim sordugumda dort ya da bes tane
oldugunu ama hepsinin de parah biriyle ortakhk kurmak is-
tediklerini anlatt.

“Mesela” dedi, “deri isinde bir arkadasim var, onun da
Almanya’da bir arkadag1 var. Arkadasim Almanya'ya mal
gonderiyor ve oradaki arkadas1 da bunlan dagitiyor”. Os-
man, Hamburg'da yasayan halasindan yardim etmesini is-
temis. Kendisinin ve ailesinin de kar pay1 alacaklarim soy-
lemis ama halas1 hepsinin fabrikada ¢ahistiklari, ¢cok mes-
gul olduklarn cevabim vermis. Ama Osman’in arkadas, ken-
di arunleri ile birlikte Osman’in da Almanya’ya birkag parca
gonderebilecegini soylemis.

Osman’a 50.000.000 liras: olsayd:1 ne yapacagin1 sordum.
Hazir giyim tuzerine bir atolye acacagini, yalnizca par¢a ba-
s1 calismayacagim soyledi. “Mesele, uyelerine ig bulan ticaret
odasina kaydolabilecek kadar buyuyebilmekte. Kaulmak i¢in
en az 1 milyon lira sermaye gerekiyor. Benim gimdiki serma-
yem sifir. Ancak gunluk ekmek paramiz1 kazanabiliyoruz”.

Kendi atolyesini Murat'inki ile karsilagtinyor. “Onun isin-
de butun para onceden odeniyor. Biri geliyor, Murat paray:
ahyor ve isi yapiyor. Yuz civaninda kadina orgu isi verebili-
yor ¢inka biraz sermayesi var ~10 milyon lira kadar;? kri-

2 7000 dolar civannda. Bu yuksek gibi gorinebilir ama bunu dogrulatmak igin
Muratla konusma firsatim olmadi.
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tik nokta da bu. Sermaye, iscilerin emekli ayhklanndan ge-
liyor. Evinde ¢ahgiyor, atolyede bes kisi var. Benimle Murat
arasindaki fark, Murat'in parasiz is yapabilmesinde ve be-
nim paray: pesin almadan hig¢ bir is yapamamamda. Bizim
isimiz zayif ¢canku hi¢ bir mali gicamuz yok. Ancak talep-
leri karsilayabiliyoruz. Yuz parga is yapip onunu satamasak
iflas ederiz”.

Yine de, sermayesine kargin, Murat da Osman gibi urun-
lerii¢in pesin 6deme aliyor. Ek sermaye atolyenin riskli are-
tim yapmasi igin bir tampon olarak degil, siparigler tama-
men 6denene dek emek ve malzeme maliyetlerini karsila-
mak i¢in kullanihyor. Osman’in yukanda belirttigi gibi, pe-
sinat son 6demenin tamam degil ama bir bolumu. Bu da ye-
terli malzemeyi satin alamadig i¢in Osman’in yeni siparisle-
ri astlenmesini engelliyor.

Kadinlann alacaklar ertelenebildigi i¢in (Yolbasi’'nda ol-
dugu gibi kimi zaman aylarca, tuccar siparigin son 6deme-
sini yapana dek) 6deme yapilmayan ¢ok fazla kadin olup da
belirli bir atolyeye guvenin sarsilmasina neden olmadikga,
bu sorun yaratmyor.

Kadinlar bir bakima emeklerini kredi olarak veriyorlar.
Insanin emegini ya da uranunu boyle satmas riskli, ¢canka
her zaman 6denmeme ihtimali var. Bu, bir 6nceki bolamde
tartisilan bireysel areticiler i¢in bir sorun. Cunku onlann is-
leri neredeyse tamamen pesinat istenemeyecek olan arka-
daslar, komsular ve akrabalara dayaniyor. Bireysel ureticiler
de par¢a bas is yapan kadinlar gibi, ¢cahsmadiklanna, karsi-
hik beklenmeyen karsihkhilhk iligkilerine katildiklarina ina-
narak ¢ahsiyorlar.

Ancak disanidaki tuccar ve aracilarla ¢ahsan atolyeler, pe-
sinat isteyebiliyorlar ¢anka bu iligkiler akrabalk iliskileri
imis gibi hafifletilmiyor (en azindan aym 6l¢ude hafifletil-
miyor. bkz. 6. bolum). Ekonomik iligkilerin ideolojik yapi-

197



landinlmasindaki bu farkhlik atolye sahibine mali bir avan-
taj saghyor, cunku emegi kredi ile alabiliyor ama aranu pe-
sinatla satiyor. Risk, ¢alisanlara ge¢mis oluyor. Gecekondu-
larda alacakh kadinlara hi¢ bir 6deme yapmadan mahalle-
yi terk eden parga bas1 dagiticilarina iliskin pek ¢ok hika-
ye dinledim.

Osman ucretli is¢i tutarak sabit emek maliyetini artira-
myor. Oysa Murat, hem daha ¢ok sayida ucretli is¢i tuta-
biliyor, hem de daha fazla parca bag: is verebiliyor, ¢un-
ku siparis 6demelerindeki yavashg, sermayesi ile kargila-
yabiliyor. Diger bir deyisle, sermaye oldugunda, sermaye-
nin kendisini riske atmayacak simirh bir bicimde bayume-
ye yatirilabiliyor.

Sermayeyi riske atmaya iliskin bu tedbirli tutum, Os-
man’'in masasinin arkasindaki duvarda asih eski, tozlu ve
oramcek aglanyla ortalmus cerceve icindeki resimde kut-
saniyor. Bu resimde bir tarafta endiseli ve yoksul bir adam,
digerinde halinden memnun, zengin bir digeri gosteriliyor.
Yoksul adamin bulundugu tarafta, altta “Veresiye satan”,
zengin adamin altinda ise “Pesin satan” yaziyor.

Osman’in atolyeden elde ettigi kar, risksiz yollardan da ol-
sa, yeni yatinmlara gidiyor. Birka¢ yilda bir buyuk bir ahm
yapmak icin yeterli paray: biriktirebiliyor. Bes y1l once (par-
¢a bas1 uretime gectikten ug y1l sonra) ¢imento ve tugla alip
birkag is¢i tutmus ve kiraladipy dairenin biraz asagisinda bir
atolye yaptirmus. 1ki y1l 6nce bir araba almis. Bu y1l at6lyenin
uzerine ikinci kat1 citkms. Boylece Osman ve ailesi orada ya-
samaya baglamislar, kira 6demekten kurtulmuslar. Osman,
her katin insaat maliyetinin 5 milyon lira (5.500 dolar) oldu-
gunu soylayor; ikinci kati ¢tkmak icin bes y1l para biriktir-
migsler (ger¢i o arada bir de araba almislar).

lkinci kati ¢iktiklan yil, Osman uguancu bir kat daha ¢i-
kip atolyeyi genisletmek istemis, malzeme almak igin araba-
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sin1 satmig. Planlanna gore, atolye ikinci kata tasinacak, ai-
le aguncu katta yasayacakmig. Halen atolye olarak kullani-
lan yer ise depo olarak kullamlacak ya da kiraya verilecek-
mis. Belediye bina ruhsati vermedigi icin Osman projesini
gelecek yila erteleyip bir baska araba almig. “Bu araba” di-
yor, “benim sermayem”.

Sermaye, atolyenin buyiamesi ve degistirilmesi icin degil,
yapisini degistirmeksizin genislemesi i¢in kullanihyor. Ara-
ba, ev, atolye, makineler ve ¢ahisanlar, hepsi toplumsal ve
mali sermayeyi olusturuyorlar. lkincisi ancak ilkini biriktir-
mek icin gerektiginde riske atilabiliyor.

Toplumsal birikimin mali olandan daha 6nemli olusu,
asagidaki durumun da agiklanmasini mumkuan kihyor.
Arastirmamin ilk y1li boyunca atélyeleri ve par¢a bas is ya-
panlan ziyaret etmenin yamsira, buyuk ihracat sirketlerinin
sahipleriyle de mulakatlar yapmistim. Yilin sonuna dogru,
bu kigilerden biri bana basvurarak deri giysilerin ihracati-
n1 bayatmeyi dasinduguni, bu nedenle uygun urianler ara-
diklarini soyledi. Bir uretici atolye ile surekli bir iliski kura-
caklar ve buyik siparigler vereceklerdi.

Hemen Osman’in atolyesinden ve arunlerinden soz ettim.
Anladigim kadanyla, deri giysiler tam sirketin aradig gibiy-
di. Firmanin sahibi, Osman’a onu aramasini soylememi iste-
di, ona iletmem icin buro ve ev telefonlarimi verdi. Hemen
Osman’in atolyesine gidip durumu anlattim, telefon numa-
ralanm verdim.

Birka¢ hafta sonra, firma sahibi beni aradi, Osman’in ken-
disini aramadigim soyledi. Yeniden Osman’in atélyesine git-
tim ve neden girisimde bulunmadigini sordum. Mahcup go-
runiyordu, “su sira bayle bir seye ihtiyacimiz yok. Yeterin-
ce para geliyor.” dedi. Yakin bir zamanda buayuk bir siparis
almis ve birka¢ da kuaguk siparis buna eklenmisti (bkz. asa-
gida, 4. asgama)
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O sirada gerekli olabilecek malzemeyi alabilecegi yeter-
li ve duzenli bir geliri vard: ve isteseydi parca bas: ¢alisa-
cak yeni kisiler bulabilirdi ama Osman isini buyutme firsati-
m reddetti.? O siradaki risk duzeyiyle zaman ve emek girdi-
lerindeki gelir duzeyinin hali hazirdaki ihtiyaclanm kargila-
maya yettigine hukmetti. Bu ihtiyaclar, daha 6nce de gorda-
gumuz gibi, ailenin rahatim saglamak kadar toplumsal stata
ve topluluk icindeki prestijle de ilgilidir. Buyume, mali kar
arzusu tarafindan degil, bu ihtiyaclar tarafindan denetlenir.
Bu durum asagida anlatilan Osman ve Hatice'nin atolyesinin
yasam dongusinde somutlagtinlacak.

Isin Tarihi
1. Asama

Hatice’nin dedigine gore, sekiz y1l oncesine kadar, o za-
man yagadiklan Levent'te bagka bir kadin icin deri yelekler
oruyormus. Kadin modelleri yapiyor, is verdigi kadinlar da
bunlar 6rayorlarmis ve sonra yelekler ticcara satihyormus.
Osman ve komsusu Murat o zaman igsizmis. Murat bu ye-
lekleri Kapah Carsrda gormus, kendilerinin de bu isi yapa-
bileceklerine karar vermisler. Osman, “kadin (Hatice) ¢ok
yetenekliydi” diye ekledi.

Bastan Hatice’'nin ordugu birka¢ kazag carsida tamdik-
lan ve tammadiklan tuccarlara gotarmausler. Yaz boyunca
da turistik dikkanlarda satilmak uzere Kusadasi ve Mar-
maris’e goturmusler. Zamanla siparis almaya baslamislar.
Her biri kendi parca bas: islerini kurmus ama birbirlerin-
den malzeme ahiyorlarmis ve yardimlasiyorlarmis. Osman

3 Bu ¢ok ug bir durum olarak gorulebilir; ashinda baska atolyelerde de bu tur
reddedilen teklillere iliskin 6rnekler duymustum. Baglanuh bir olgu da atol-
ye sahibi ihra¢ edilmek uzere buyuk birsiparig alip kaliteye dnem vermedigin-
de (bir ornekte atolye sahibi uretimin ¢ok dnemli bir asgamasinda isin basinda
durmamist) birkag siparisten sonra sozlesme iptal edildiginde gorulur.
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ve Hatice, isi evlerinden evin yakininda bir gecekonduya
tasimslar.

2. Asama

Bes y1l once Osman atélye icin bir dukkan yapms. Dakkan
da kiraladiklan evleri gibi “gaynresmi” bir yapiymis ve be-
lediye tarafindan birka¢ kez yikilip yeniden yapilmis. An-
cak benim 1987'deki ilk ziyaretim sirasinda, Osman ruhsa-
t1 almak uzere oldugunu, alinca dikkanin uzerine kendi ev-
lerini gikacaklanni sdylemisti. Dikkanin kendisi bir serma-
ye anlamina geliyor, ¢cankua ayhg: 70.000 lira (77 dolar)dan
kiralanabiliyor.

Atolyede deri orgu yelekler, bluzlar (bunlara tigort deni-
yor), deri parcalarinin birlegtirilmesiyle yapilan etekler ve
bazen de Kapah Carsi'da turistlere hizmet veren tuccarlarin
tek tuk siparisleriyle 6rga kazaklar yapiliyordu. Osman bu
siparisleri ek modelleri tiiccara goturerek aliyordu.

Dukkanda kizi Emine’nin yardimiyla deri pargalarini ha-
zirhyordu. Kanis1 Hatice malzemeyi kadinlara dagitiyor ve
biten giysileri topluyor, kalitelerini kontrol ediyordu. Os-
man, kadinlarin isimlerini alp bir liste yapmis, kime ne ve-
rildi, kime ne kadar para verilecek gibi bilgileri bu listeye
kaydediyordu. Uretim, Osman’in o ay alabildigi sipariglere
gore yapihyordu.

Deri pargalan delen makine, benim ilk ziyaretimden he-
men once gelmisti. Osman bu makineyi eski ve bozuk bir
ayakh dikis makinesinden, baz1 par¢alanmi metal igneler ve
diger basit aletlerle onanp kendisi yapmisti (yalmizca deri
zimbalar hari¢). Bundan once delikleri el zimbasiyla yap:-
yorlarmis ama o zaman is yavag yuarayormus. El zimbasiyla
gunde on tisortluk deriyi hazirlayabilirken simdi makineyle
gunde yuz kadar tisortin malzemesini hazir edebiliyorlardi.
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Osman Bursa'ya, iplik fabrikasindan ip almak uzere duzen-
li olarak gidip geliyordu. Ama buyuk miktarlarda degil, her
hafta gidip belirli bir siparis i¢in gereken malzemeyi ahyor-
du. Cunku daha sonra kullanamayacaklan fazla ipligin kal-
masini istemiyordu.

O sirada aile, ana yolun arkasindaki camurlu bir patikanin
altinda, kiralik bir evde oturuyordu. Evde ¢ok az esya var-
dy; kuguk oturma odasinda arka taraftaki pencerenin 6nun-
de iki yatak duruyordu. Kuguk penceresiz mutfak ve yatak
odas1, oturma odasina agiliyordu ve giriste de kuguk bir ban-
yo vardi. En buayuk oda, salon olarak kullamhyordu. Burada
da eski bir divan, beyaza boyanms iki koltuk, cam egyalann
kondugu mavi bir bufe ve buyuk bir yemek masasi duruyor-
du. Yerde ucuz bir makine hahs: seriliydi.

3. Asama

1lk ziyaretimden iki ay sonra, atolye, bayuk bir ihracat fir-
masinin (Amerika Birlesik Devletleri’ne ihracat yapiyor-
lard) siparislerini karsilayabilmek icin uretim yonelimi-
ni degistirdi. Osman simdi butik ve turistik yerlere satis ya-
pan dort tuccarla ve ihracat firmalariyla is yapmaya bagla-
d1 (bunlar aynca Almanya, Norveg ve Italya'ya ihracat yapi-
yorlard).

Daha once atélye cesitli urunlerden az miktarda uretiyor-
du. Bir seferde bireysel tuccarlara u¢ ya da dort parga sati-
liyordu. Yeni siparislerle birlikte ayda yuz parca, 6zellikle
de deri parcalannin tig ile birlegtirilmesiyle yapilan ve ihrag
edilen iki parcah takimlar yapmaya basladilar.

Ayni zamanda daha kaliteli ip kullanmaya basladilar. Ger-
¢i yine Bursa'ya gidiyorlardi ama farkh firmalardan alim ya-
pryorlardi. Osman artik bir seferde 6zellikle belirli temel
renklerde daha fazla mal aldigim soyledi. Ama dukkandaki
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raflara baktigimda, bu renklerden (siyah ve kahverengi) el-
lerinde ancak yirmi ¢ile kadar kaldigyrm gordum. Yeni ipler
yuzde yuz suni ipekti ve ¢ile bagina 200-300 lira daha paha-
hyd: ama Osman bu farka degdigini ¢inku satilan mallarin
kalitesini artirdigim soyledi. Osman’in dedigine gore, Ame-
rikah alicilar 6rnegin Almanlara gore mahn kalitesini ¢ok
daha titiz bir sekilde kontrol ediyorlarms.

lhracat¢ firmanin aracisy, kaliteli deriyi 6nceden kesil-
mis olarak getiriyormus. Bir etek icin gereken bes buyuk
ve on kuguk par¢a, Osman’a mukavva kutular icinde geli-
yormus. Osman deriyi delip dukkana is istemeye gelen ka-
dinlarn her birine bir kutu deri ve u¢ yuz gram ip veriyor-
mus. Bir etegin tamamlanmasi, giunde bes saatten iki gun-
lak ismis. Bu isin kargihginda kadina 2.500 lira veriliyor-
mus. Yine ugyaz gramhk iple parcalarimin birlestirilmesi
istenen deri bluzlar i¢in ise 2.000 lira veriliyormus; boy-
lece her takim i¢in 4.500 lira 6deniyormus (asag) yuka-
n 5 dolar).

Osman ay sonunda siparigleri almaya gelen aracidan pa-
rasini aldiktan sonra kadinlara 6deme yapiyormus. Kadin-
lar ay sonunda bir gin gelip Osman’a kag par¢a yaptiklarim
soyluyorlar, Osman bunu listesinden kontrol ediyor, paray:
zarfa koyup veriyor.

4. Asama

Ug ay boyunca atélyeyi ziyaret etmedim. Sonra donduagum-
de, otobusten atolyenin oldugu sokagin hemen altinda in-
meme karsin, mahalleyi tamyamadim. Daha 6nce kullandi-
gim referans noktalan otobus duragindan gorulardu: cami,
yolun karsisinda on tarafinda manav dukkam olan sivasiz
ev. Bu evin arkasinda dar bir patikadan dukkana gidilirdi.
Bu kez otobiisten indigimde, yalmzca camiyi gorebildim.
Manav dukkaninin arkasindaki ev tamamen yikilmigti. Duk-
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kanin oldugu binayaikinci kat gikilmist1. Ustelik, mahalleye
iki ya da ug¢ kath yeni binalar yapihyordu.

Birka¢ dakika yonumu saptamaya ¢alistiktan sonra gor-
dugiamin ayn1 manav diukkam olduguna karar verip icerde-
ki adamla gen¢ kizlara Osman'in atdlyesini sordum. Adam
patikay: isaret etti; patikadan agag inerken gri ¢imento du-
varlar arasinda kayboldum. Dukkana vardigimda, Emine’yi
o yaslarda bir baska kizla birlikte delgi makinesinde ¢ahgir-
ken gordam. Uzakta oldugum birkag ay boyunca degisenin
sadece mahalle olmadigin1 hemen anladim.

Osman gelene kadar iki kizla sohbet ettik. Osman geldi-
ginde ona dukkani ne kadar zor buldugumu anlattim. Bir ay
once kendisi de dahil olmak uzere herkesin insaata basladi-
gim ama belediyenin simdi bunu yasakladigim soyledi. Bir-
¢ok bina tamamlanmams olarak kalmis. “Bazilan yikilabilir
bile, ¢cinku ruhsatsizlar” diye ekledi.

Atolyedeki degisikliklerden biri, iki ay 6nce sehirdeki ara-
cidan aldig ikinci el yeni bir delgi makinesiydi. “Yapacak is
cok” dedi Osman. “Tamdigimiz insanlar gelip buyuk sipa-
rigler veriyorlar. Simdi siparis veren bes firma var. lkisi yeni,
biri Izmir'de, 6teki Kusadasi’'nda”. Yakinda Kusadasi’na mal-
larim1 tamitmaya gidecekmis.

Arabasi olmadig) i¢in dolasmasimin ¢ok zor oldugundan
yakindi. Eve uguncu ka1 ¢ikmak igin arabay: satmiglar ama
belediye insaat ruhsati vermemis; simdi bir baska araba ala-
cakmus. Ingaat1 bir sonraki yila kadar yapamayacagina ka-
rar vermis.

Osman’la Emine beni yeni kat1 gormem i¢in goturduler.
Kirada oturduklar1 apartmandan buraya tasinmiglar. Yeni ev
onceki evden ¢ok az daha buyuk olmasina karsin, ¢cok daha
rahat gorunayordu. Ana baba igin bir yatak odasi, yeni do-
senmis bir salon ve mutfak disindaki neredeyse butun ev fa-
aliyetlerinin odag1 olan oturma odasi vardi. Yemekler bura-
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da yeniyor ve gun boyunca televizyon ya da video seyret-
mek, misafir kabul etmek i¢in burasi kullanihyordu. Dort
cocuk da geceleri bu oturma odasinda yatiyordu.

Mutfak bayuk degildi ama Turk standartlarina gore genis
sayihirdi. Osman gururla kahverengi fayanslar ve lekesiz
celik lavaboyu gosterdi; ona 28.000 lira (31 dolar)’ya malol-
mus. Daha 6nce salonda duran bufe simdi mutfakta duru-
yordu ve kavanozlar ve yiyecekler i¢in kullaniliyordu. Bu-
yuk bir buzdolab: ve tezgahin altinda degisik boylarda alu-
minyum kaplar vardi; raflarda tum aileye ve birka¢ misafire
yetecek kadar plastik tabak duruyordu. Banyo da olduk¢a
genisti ve mutfaktaki gibi kahverengi fayanslarla dosenmis-
ti. Bir alaturka tuvalet, yan otomatik ¢camasir makinesi, ma-
vi bir plastik tabure ve duvara tutturulmus bir dus hortumu
—bir Turk banyosu. Banyo olduk¢a modern goranuyordu ve
dogrusu benim kiraladigim evdeki banyodan daha hostu.

On kapidan cikarken sol tarafta duvara bakan genis camla-
n olan bir oda gordum. Digar1 agilan bir kapisi vardi ve evin
iciyle bir baglantis1 yoktu. Osman zamanla bunun uranlerini
tanitmak ve musterileri kabul etmek i¢in bir yere donusece-
gini soyledi. O zaman dukkén sadece uretim yapilan bir yer
olacakmis. Ugiinci kau ¢iktiginda simdi yasadiklan ikinci
kat1da dukkan ve sergi odasina katacagini ekledi. Simdi duk-
kanin oldugu giris katim kiralamay1 planhyormus. Ugiinca
kat tamamen kendi evleri olacakmis —simdiki evin 22 m? ol-
masina karsin, oras1 30 m? olacakmus.

Dukkanin arkasindaki deri parcalarimin kabartma isli ve
renkli olduklarini farkettim (beyaz uzerine siyah ya da si-
yah uzerine altin rengi ve gamus rengi gibi). Osman, par¢a-
larin bazilarini kendilerinin giysi atolyelerinden aldiklarini
ama derinin ¢ogunun siparis veren kisiler tarafindan 6nce-
den kesilmis olarak geldigini anlatti. Ipi hala Bursa'dan ali-
yormus ama arabas1 olmadigindan, siparisi verip oraya du-
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zenli olarak giden bir arkadasiyla paray:1 gonderiyormus.

Bir baska yenilik, elli civarinda takimin alic1 beklemesiy-
di. Bunlar ayn bir rafta gelip siparis verecek ahcilar ve faz-
ladan pargalar isteyecekler i¢in duruyordu. Fazla parga-
larla Osman her zaman fazladan bir siparise hazir oluyor-
du. Bunlan “ne zaman isterse”, artan deri ve iplerle yapi-
yormus.

5. Asama

1ki ay sonra, buronun evin 6nundeki odaya taginma isi ta-
mamlandi. Giristeki dukkan simdi sadece uretim icin kulla-
nihyor. Tuccarlar ve aracilar oturmak ve sipariglerini teslim
almak icin 6n buroya geliyorlardi. Osman sohbet igin ugra-
yan erkek misafirlerini de burada kabul ediyor. Boylece diik-
kin daha ¢ok kadin alam haline geliyor.

Atolyedeki cinsiyete gore islev ve mekan farklilasmasi,
baronun ve dukkanin fiziksel yerlesimi ve cografi baglam-
nin da zorlamasiyla oluyor. Dikkan giris katinda, disanya
agilan tek kapisi, ana yolun arkasindaki daginik evlerden ge-
len patikalarla birlesen dar, camurlu bir yola bakiyor. Bu pa-
tikalar, birbirlerini evlerinde ziyaret eden kadinlar tarafin-
dan kullanihyor. Ana yoldan 6n taraftan atolyeye tek ula-
sim, penceresiz iki duvarin arasindaki dar bir gecitten. Oy-
sa buro, otobuslerin gectigi ana yola bakiyor. Burodan, cami
ve caddenin asagisindaki kahvehane gorinebiliyor; bunlann
ikisi de erkek mekanlan.

Yeni buro buyuk ve aydinhk bir oda, tek bir girisi var, o
da on taraftaki camekanin karsisinda. Bir masa, bir tezgih,
iki yanda raflar var. Raflarda dikkanda uretilen deri giysiler
duruyor. Bir de baskil sweatshirtlerin durdugu raf var. Os-
man bunlan ihracat fazlasi olarak firmadan aldigin soyledi.
Tanesini 5.000 liradan almig, 6.000 liradan satiyormus. Ama
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satana dek firmaya para 6demiyormus. Bu sweatshirtler ma-
hallede satihyormus, ¢unku “Turkler, atélyede uretilen di-
ger giysileri giymezler’mis.

Dukkandaki raflarda fazla deri parcalarinin karigik bir
halde durdugunu gordum (tuccann getirdigi 6nceden kesil-
mis duzenli yiginlann yaninda). Genellikle bes ya da alt cile
olan renkliiplerin de on-on bes ¢ile oldugunu farkettim. Os-
man, “Simdi ¢ok fazla siparis aliyoruz, o yuzden belli renkle-
re karar verip bu malzemeyi aliyorum. Paramiz olursa mal-
zeme aliyoruz, fiyatlar surekli yukseliyor™ dedi.

Beyaz giysi bantlarindan raflarda u¢ makara duruyor-
du, bu da atdlyenin ihracata yoneldiginin isaretiydi. Bantlar
“Made in Turkey”, “Echt Leder” (Hakiki Deri) ve 1,2,3 (be-
denler) yazan etiketleri yapmak icin kullamhiyordu. Bir bas-
ka yenilik de, eteklerin bellerini ayarlanabilir hale getiren
ince orgu seritlerdi. Baz1 deri bluzlar simdi giceklerle suslen-
mis, bazilanna kol takilmst1.

Bir rafta da kalin deriden yapilmis duz erkek ceketleri gor-
dum. Deri dusuk kalitedeydi ve daha “modern” bir gorun-
tu versin diye boyanmigt1. Bu ceketleri sordugumda Osman,
bir baska atolyeye fason is yaptirdigim soyledi. Bu atolye
Zeytinburnu'ndaymis ve Afgan bir arkadasiminmsg; atolyede
cahsanlann tamam da Afgan kadin ve ¢ocuklarmig. Osman
deriyi satin alip atolyeye veriyor, sonra da biten ceketleri ali-
yormus. Atolye kendi ipini ve astanm kullamyormus. Uze-
rindeki yelegi gosterdi; kalin, muflonlu bir suet yelekti, “bu
da aym atolyede yapild1” dedi.

Bir deri ceket icin gereken malzeme, Osman’a 20.000 li-
raya maloluyormus. Atolyeye de 5.000 lira veriyormus, ce-
ketleri 30.000 liraya satiyormus —5.000 lira kar ediyormus.
Bir ayda elli ceket sattigim soyledi. Yeni siparis aldigim, bir

4 1987-1988 arasinda enflasyon oram %70 civanndayd, iplik fiyatlan daha hiz-
h artiyordu.
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ay icinde teslim edecegini anlatt1. Yol is¢ilerinin soguk ha-
valarda giydikleri yeleklerden yaptiracakmis. Bunlardan iki-
yuzunu tanesi 20.000 liradan satacakmis. Atolye her bir ye-
lek igin 15.000 lira 6deyecekmis.

Osman’1n verdigi rakamlan kontrol etmem mumkin de-
gildi ama kaba bir hesapla bile bu fason organizasyonunun
Osman’a iki ayda 1.250.000 lira (1.388 dolar) kazandirdig
anlasihyordu —hem de hig bir dogrudan emek ve turetim or-
gutlemesi yapmadan. Osman simdi hem uretici (aretimi or-
gutleyen) hem de arac rollerini astlenmisti. Gergek is hala
emek orgutlenmesinin aile ve/veya bu durumda bolgesel/et-
nik grup baglanna dayal oldugu atdlyelerde kadin ve ¢o-
cuklar tarafindan yapihyordu.

Sonug¢

Yenikent'teki atolye, Hatice’nin yaptig isleri tuccara satarak
buyadua. Hatice’nin iglerini siparis almak i¢in kullanan Os-
man, once evden parca basi orgutlemesine baglady, sonra bir
dukkin insa etti. Sonra da evlerini dukkanin tizerine tasi-
dr, zamanla ayn bir buro ilave etti. Bu mekansal degisim, er-
kegin satis islevini kadinin aretim islevinden ayirdi. Osman
ucretli olarak geng bir kiz ¢cahstirmaya baglad, ikinci bir ma-
kine ald1 ve daha genis bir dukkan yapmay1 planladi. Aynca
uretimini daha bayuk siparisleri karsilayacak bicimde genis-
letti. Ek olarak, sehrin bir bagka bolgesinden bir atolyenin
urunlerine aracihk etmeye baslad: ve ihracata yonelik ureti-
min yanisira, yerel pazarda da birkag arun satmaya baslad.
Butan bu yeniliklere ragmen Osman herhangi bir ris-
ke girmekten kagimyordu.’ Siparis alinmadan birkag tisort

5 Parga basi uretim yapan atolyeler yatinm ve buyume bakimindan parga bas:
emegini yalnizca uretim sureglerinin bir parcasi olarak kullanan isyerlerinden
farkh bir baglama sahiptir; baz1 durumlarda bu igyerleri riskle ilgili benzer bir
kaginma sergilerler. Ornegin Ahmet'in kirtasiye dakkani toptan satis yapryor,
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yapma karan bile ancak hemen mal almak isteyen tuccarla-
nn duzenli ziyaretlerinden sonra ahnmgti. Bu dikkatli bu-
yuameyle aile daha fazla refaha kavustu ve yeni esyalarla do-
sedikleri kendi evlerine tasindilar. Yine de, Osman, duzenli
bir temelde ¢ok buyume imkam teklif edildiginde reddetti,
bunun yerine riskle “toplumsal olarak yeterli” bir geliri den-
geleyen bir yol tutturmay: tercih etti.

Gelecek bolumde, bu tip uretimi kuguk olgekli aretimin
ozelliklerine iliskin olarak tartismaya baglayacagim. Bu tar-
tisma daha onceki bolumlerde ele alinan konular etrafin-
da donuyor: aile emeginin rola, hane, par¢a bag1 uretimin
rasyonelleri, kar maksimizasyonunun (varsa) rola ve Istan-
bul'da bir at6lyenin yasam dongusu igindeki birikim. Bura-
da, dunya pazarina yonelik kuguk ol¢ekli meta uretiminin
yapasi ile Istanbul gecekondu alanlarindaki kuguk olcek-
li aretim baglam icerisindeki ekonomik pratigin akrabahk
mantigim birlestirecegim.

bir burosu, faks makinesi ve tam zamanh ¢ahsan iki kisi var. Yine de siparis-
lere gore is yaptinyor ve malzeme aliyor; boylece deposunda pek az malzeme
kaliyor. Omegin Suudi Arabistan’la ihracat baglantisim kurabilirse bu, retimi
artirmasi i¢in bir etki olacak.
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DOKUZUNCU BOLUM
AKRABALIK VE KAPITALIZM

Aile emeginin kuguk 6l¢ekli uretim tammminda merkezi bir
yeri olmasina karsin, aile igcindeki emek sureglerinin altin-
da yatan iktidar iliskileri ve ideolojiye, 6zellikle de cinsi-
yete dayal is bolumu agisindan pek az bakildig elestirisi,
Marksist gelenek icinde ¢ahisan feministler ve diger aras-
tirmacilar tarafindan ortodoks Marksist analizlere karsi sik
sik ileri saralmagtar.' Kapitalist sistemde kaguk olgekli
uretimin rolane? iliskin yeni ¢aligmalarda aile/hane igin-

1

Ornegin Barrett'in (1980), Mies'n (1986b) ve Redclift'in (1988) Marksist-fe-
minist analizlerine bakabilirsiniz. Alison Scott (1986) da kug¢uk meta ureti-
mi uzerine literature iliskin degerlendirmesinde bu gézlemi yapiyor. Winnie
Lem'in (1991) daha yeni ve ilging analizi de aile ve hane kavramlanm Guney
Fransa'da kuguk meta uretimindeki ideoloji ve iktidar konulanna daha iyi bir
yaklagim gelistirebilmek icin yeniden ele ahyor.

Marksist ve neo-Marksist analizlerde kyllanlan 6zgil terminolojiler arasinda-
ki farklar benim tartismamla dogrudan ilgili olmadig ve genel okuyucu igin
kafa kangunac olabilecegi icin, kuguk ¢caph meta uretimi ya da daha basit ola-
rak kuguk olcekli uretim terimlerini kullanmay tercih ettim. Ashnda kuguk
caph meta uretimi ve basit meta uretimi terimleri, Marksist ekonomik teo-
ri icinde kuguk olcekli uretimin farkh degiskenlerine isaret eder. Friedmann
(1980) tarafindan formile edilen basit meta uretimi terimi, kapitalizme 6zgi
kucuk olgekli uretim tipini ayirdeder.
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de cinsiyete ve yasa bagh egemenlik iligkilerinin etkileri ve
kapitalist sistem i¢indeki ifadeleri uzerinde durularak kla-
sik Marksist analiz genisletilmeye ¢ahisilmaktadir. Aile/ha-
ne icindeki iligkilerin kavramsallastirilmasinda 6nemli ge-
lismeler saglanmis olmasina kargin, bu iligkiler genellik-
le hanenin sinirlan 6tesindeki “piyasa iliskileri”’nden ay-
1 olarak ele alinmaya devam ediyor. Aile iliskilerine ka-
pitalist iliskiler olarak degil, uretici grupla kapitalist sis-
tem arasinda aracilik eden bir olgu, yani, hanenin 6tesin-
deki ya da hanenin simf konumundan ¢ikarilan kapitalist
uretim iligkilerinin yardimcisi olarak bakiliyor. Aile/ha-
ne iligkilerine ilgi gosterilmesine karsin, birkag istisnay-
la (Lem 1991, Mies 1986b) ¢ogu analiz, aile i¢indeki ure-
tim sireclerinin kendisindeki ideoloji ve iktidar gibi ko-
nulan igermiyor.

Uretici grup igindeki iliskilere bu simirh bakis, Istan-
bul'daki kuguk 6lgekli uretimin grup icinde uretim iligkile-
rini belirleyen karsiikhhk baglarinin 6nemi ve aretici gru-
bun temel yapisinda bir degisiklik olmaksizin ailenin ve ha-
nenin digina genisleyebilmesi gibi kimi 6zelliklerinin anla-
silmasim engelliyor.

Istanbul’daki kucuk o6lgekli iretimin bu 6zelliklerini an-
lamak icin belki de grup igindeki iliskilerin kapitalist sureg-
lere ikincil konumda degil, bu sureclerin bir parcas: olarak
kuramsallagtirilmas: gerekiyor. Friedmann'in Amerikan Or-
ta batisindaki aile ¢iftlikleri ile ilgili olarak isaret ettigi gibi,
aile girisimleri kapitalist sistemde ayr bir uretim tarz1 olarak
degil, kapitalist ekonominin bir bolamu olarak varolurlar
(1987: 248). Bu agidan kucuk olgekli uretim iliskileri hem
kapitalist diizene digsal, hem de kapitalizme 6zgu i¢sel ilis-
kilerdir. Bu tartisma, dunya piyasasi ile baglantili kentli me-
ta ureticisi gruplarin kendi iclerindeki emek sureglerini be-
lirleme denemesidir.
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Istanbul’'un gecekondu bolgelerindeki kuguk ol¢ekli ure-
timin yapisina ve bu yapiya ickin olan kalturel mantiga ilis-
kin anlatimda gordugumauz gibi, bu tar aretim hem simif, yas
ve cinsiyet temelinde emek somurisu yapan ve dinya paza-
niyla baglantih kapitalist girisimdir, hem de grup dayams-
masini yaratma ve surdirmenin aracidir. Diger bir deyisle,
Istanbul'daki kucuk ol¢gekli uretim iki ideolojik duzene refe-
ransla anlagilabilir —kapitalizmin ve toplumsal grubun ideo-
lojik duzenine.

Onceki bolumlerde verilen orneklerde uretici grup
mekansal olarak hanenin digina tasabiliyor, hatta temel ya-
pisin degistirmeden aile disindan is¢i istihdam edebiliyor-
du. Uretici grup uyeligi ya da mekansal yerlesimde herhan-
gi bir degisiklik, Turkiye’de genel olarak toplumsal ve eko-
nomik pratigi kaplayan kargihkhhk ve yukamluluk temelin-
deki akrabalik mantig) ile baglantilandinhyordu. Grup uye-
leri arasindaki bu agik uglu karsilikhihik iliskileri, karsihkh
yardimlasmaya yonelik uzun donemli givence saglayan ve
akrabah@ bir iligki tarzi olarak deneyimleyen bir toplumsal
anlagma tipi olusturuyor.

Istanbul'daki meta ureticisi gruplar i¢indeki bu kargihk-
hlik iligkilerinin kapitalist aretim iligkilerinden ayn olma-
diklarin1 dasunuyorum. Tersine, (gercek kanbagina da-
yansin ya da dayanmasin, arkabalik iliskileri olarak bi-
cimlendirilen) bu grup iligkileri meta ureticisi grup iginde
uretim iliskileri olarak isliyor ve bu nedenle de kadin ure-
ticilerin emeginden art1 deger elde edilmesi, Marksist ku-
ramda ongoruldugu gibi kapitalist pazar ile grup arasinda-
ki sdzlesme noktasinda oldugu kadar, uretici grubun ken-
di icinde de gergeklesiyor. Diger bir deyisle, kuguk ol¢ek-
li aretimin icinde gerceklestigi sistem hem piyasa gucle-
ri, hem de kolektif karsihkhlik tarafindan belirleniyor. Pi-
yasa i¢inde butin olarak grubun konumu (yani simf 6zel-

213



likleri) piyasa zorlamasi temelinde kar elde edilme kosul-
larim: saglarken, kar da kolektif karsihkhlik temelinde el-
de ediliyor.

Akrabalik iligkilerinin uretim iliskileri olarak isleyebile-
cekleri fikri, Godelier tarafindan kapitalist olmayan belirli
toplumlara bakilarak o6ne suralmustur. Bu toplumlarda ak-
rabalik ilisgkileri “gruplar ve bireyler i¢in toplumsal urin ve
uretim araclarinin elde edilmesi ve denetimini belirleyen is-
levler, belirli bir toplum tipi ve arunlerin dagitim sureci ka-
dar uretim surecinin orgitlenmesini de icerir” (1988: 28).
Istanbul'da kuguk o6l¢ekli uretimin ve aile atolyelerinin ince-
lenmesi gosterdi ki bu fikir kapitalist toplumdaki kimi eko-
nomik girisim tiplerine de uygulanabilir. Burada, kar, acik
uclu kargihklihg ve toplumsal dayanigmay: vurgulayan tre-
tim iliskileri izerinden grubun baz uyeleri tarafindan diger
uyelerinin emeginden elde edilir.

Bir grup icinde bir yandan somura ve bireysel kazang, di-
ger yandan kolektif kargihkhihk, dayamsma ve karsihkh gua-
venligin birlikte varolusunun nasil kavramsallastinlacag so-
rusu, yanitlanmadan duruyor. Bu bolimde daha sonra kapi-
talizm oncesi toplumlarda degisimin birbiriyle celiskili gibi
gorunen iki alanim anlamak igin Parry ve Bloch (1989) tara-
findan gelistirilen iki alanh sistemden s6z edecegim. Ancak
daha o6nce son zamanlardaki Marksist kuguk olgekli aretim
kuramlannda aile/hane iliskilerini de kapsama girisimlerine
biraz daha ayrintih olarak bakalim.

Kapitalist Baglam I¢inde
Kigiik Ol¢ekli Uretim
Marksist kuramcilar, danyanin ¢esitli bolgelerinde kuguk

olcekli aretim uzerine yaptiklan ¢alismalardan elde ettikle-
ri bulgulan aktararak, kapitalizmde kuaguk o6lgekli aretime
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iliskin iki kabula ve tasanm sorguladilar (Bernstein 1986;
Bromley ve Gerry 1979; Gibbon ve Neocosmos 1985). 1.
Kugik meta uretimi kapitalizm i¢inde bir gecis asamasidir;
kapitalizmin gelismesi ve isgiicinun proleterlesmesi ile or-
tadan kalkacaktir. 2. Kuguk meta uretimi, sermaye birikimi-
ni destekleyen ve ucuz emek gucu ureten bir ucretsiz emek
bicimidir. Yani, gizli bir ucretli emek bi¢imidir ama kendisi
bir kapitalist uretim bigimi degildir.

Kurami yeniden gozden gecirenler, kuguk olcekli areti-
min bugun kapitalist iligkiler tarafindan kosullan belirlenen
bir cevrede hem gelismis hem de gelismekte olan tulkelerde
varoldugunu, bu nedenle de kapitalist aretimden ayn ya da
onu onceleyen bir uretim degil, 6zgul bir aretim bi¢imi ola-
rak gorilmesi gerektigini ileri saruyorlar. Ancak bu yazar-
lar kapitalist sistemde kuguk olgekli aretimin tam bilesimi-
ni yalnizca piyasa mantif ile analiz edilemeyen belirli varo-
lus kosulu tamimlamalan i¢ine yerlestiriyorlar (Friedmann
1980, 1986; Bernstein 1986). Hane ve aile emegi kuguk ol-
cekli uretimin Marksist taniminda merkezi 6geler oldugu
icin, bunlarin da kuramsal olarak kapitalist ¢evre icine yer-
lestirilmeleri gerekir. Ancak, Feldmanin da dedigi gibi, “ha-
neyi uretim yeri olarak tammlayan ¢ahismalar, hane orgut-
lenmesinin heterojenligini, cinsiyet¢i isbolamanu” ve bun-
lann aretim ve tuketim pratiklerinin bicimlendirilmesinde-
ki 6nemini ihmal edebilirler (1991: 66).

Aile/hane iliskilerinde temel olan cinsiyete ve yasa bagh
egemenlik iligkileri tartigildi ancak bu tartisma, toplumsal si-
nif ve sermaye ile emek iliskileri baglaminda yurada. Mark-
sist kuramcilar, kuguk 6lgekli uretimde aile i¢indeki somu-
runin kaltarel mekanizmalanyla ilgilenmelerine karsin, esas
olarak kugiuk olgekli aretimin materyalist tammina yogunlas-
tilar; bu da uaretimin, tikel bi¢imine ve kapitalist uretim tar-
21 icindeki ifadesine bagh olarak ucretli emekle ya da ucretli
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emegin yokluguyla® (sermaye ile emegin birligi) tamimlanma-
sim gerektiriyordu. lkinci durumda, haneye digsal olan iligki-
ler metalasmis ve emek satilabilir halde de olsa, hane icindeki
iligkilerin metalar aracilig ile yuramedigi ve emegin serma-
ye ile birlestigi varsayihr. Bu da “hane ile hane icindeki iligki-
lerin ‘piyasa iliskileri'nden tamamen ayn olduklan savunula-
maz bir diaalizme” neden olur (Lem 1991: 106).

Kucuk meta uretiminde uretim iliskileri geleneksel Mark-
sist formulasyonda oldugu gibi uretim iligkileri ve emek gu-
cine ayn grup tarafindan sahip olunmasina dayaniyorsa,
bir uyenin digerinin emeginden art1 deger yaratmasim ve
igsel geligkileri kavramsallastirmak mumkun olmaz. Bu ne-
denle Marksist yazarlar aile icinde is bolimu ya da cinsiyet
egemenligi uzerine yazarken bunlan kuguk 6l¢ekli uretim-
le ilgili ama ayn olgular olarak kavramsallastirmay: gerek-
li gorurler.

Ormegin Harriet Friedmann, aile isletmesini hem “islet-
me” hem de “aile” olarak ikili bir dogaya sahip olarak gorr.
Kugcuk meta uretimi hem bir (kapitalist) aretim iligkileri se-
ti, hem de bir simifa 6zgu aile/hane iligkileri setidir (1986).°
Friedmann meta uretimi kategorisini, “tretim araglarinin el-
de edilmesi ve gecimin saglanabilmesi i¢in kullanilan hem
yatay hem dikey dogrudan kargilikhhik baglan” olarak ta-
nimlanan meta digi iligkiler yoluyla (kismen ya da tama-
men) yeniden uretilen uretimin acik¢a disinda birakir (Ber-
nstein 1986: 14).

3 Moore (1988), kapitalist ekonomi icinde enformel sektorde ¢alistinlan alt si-
niftan kadinlar i¢in “bir bi¢imde ‘yuva' ile ‘isyeri’ni ayiran kat aynma tabi de-
gildirler, ... bir yandan hayatlanm kazanirken bir yandan da eviglerini yapar-
lar. Ne ev kadim ne de ucretli iscidirler ve bu nedenle Marksist feminist analiz-
lerin onlar hakkinda soyleyecek pek bir seyi yoktur™ der (91).

4 Friedmann, kapitalizmle aile arasindaki iliskileri ele alan literatura tartisirken
ailelerin ve evliligin bir bicimde “aretim iliskileri” (1986: 50-53) oldugu sonu-
cuna varan farkh yazarlardan s6zeder ama tabii ki bu Marksist anlamda kaste-
dilmemektedir. Her halikarda, Friedmann'in yorumlannin yonua, kiskirucidir.
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Martha Roldan’in yazdig) gibi, “kuc¢uk meta uretimi mo-
delinin kuramsal “mercegi”, dogrudan sinif terimleriyle ifa-
de edilemeyen egemenlik iliskilerine odaklanmay1 neredey-
se imkansiz kilar” (1985: 253). Marksist analizlerin cinsiyet-
¢i isbolumunu ikincil konuma indirme egilimi, Rolddnin da
belirttigi gibi,

ucretsiz aile emegine dayah kucuk atolyeler, islet-
meler ya da evde yapilan isin yeniden aretiminde ai-
le iliskilerine yuzeysel olarak dikkat etse bile, analitik
dikkatini bu etkinliklerdeki goreli olarak onemsiz tuc-
retli emek uzerine yogunlastirmaya devam eden bir
yaklasimda buayuk bir kuramsal zayiflik yaratir. (vur-
gular orijinalden)

Bu kuramsal zayifh@ duzeltme niyeti ile Rolddn, Latin
Amerika’da kadin emegi Gzerine yapilmis ve kadinin iggucu-
ne katthminin kosullarin etkileyen faktorler olarak haneyi
ve ev cevresini inceleyen ¢alismalardan soz eder. Ev birimi
buayuk yapisal sireglerle aile uyelerinin emek piyasasina da-
hil olmalan arasinda arac1 6ge olarak gorualar. Rolddn’in ba-
kisinda bunun klasik Marksist analizlere gore kuramsal as-
tanlagu, aile grubuna bireysel emek arz1 batunu olarak de-
gil emegin aracisi olarak yogunlasmasindadir. “Emek alam
ile hane arasinda diyalektik bir iligki"nin formule edilmesi
geregini vurgular (1985: 282).

Roldan ailenin bir butian olarak refahim ¢ogaltmadig-
ni, tersine, ailenin kendisinin ¢eliski barindiran bir kurum
oldugunu ekler. Aile, simif egemenliginin, yasa ve cinsiye-
te bagh ezilmenin oldugu bir yerdir ama aym zamanda kriz
donemlerinde dayanisma, karsilikh yardimlasma ve gaven-
lik kaynadigidir da. Friedmann aynca meta tureten aile i¢in-
deki emegin ataerkil yonetimi ile isin kendi yardimlagmac
ve esitlik¢i gidisi arasindaki geligkiyi de belirtir (1986: 55).
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Istanbul’da kugik olgekli uretime iliskin tanimlamalann
isaret ettigi sey, bu tur celiski banindiran aile/hane iliskileri-
nin rolune dikkat etmenin yalmzca kuguk 6l¢ekli aretimin
yeniden uretiminde degil, aretimin kendisinde de gerekli ol-
dugudur. Bu, meta ureten aile icinde cinsiyete ve yasa gore
milk ve emek sahipligini ayirdeden Winnie Lem’in ¢alisma-
sinda kismen gerceklestirilmistir. “Bu bakimlardan, ev ala-
ninda ‘sinif benzeri’ iligkilerin hakim oldugundan s6zetmek
mumkun hale gelir” (1991: 111). Pek ¢ok yazar da aile ture-
timinde kadin ve ¢ocuklarin emeginin somuralmesine ne-
den olan ataerkil iligkilerin sermaye birikimi igin bir temel
olusturdugunu ileri surerler (Mies, Bennholdt-Thomsen ve
Werlhof 1988; Cohen 1988).

Istanbul'dan elde edilen verilere gore uretim orgutlenme-
sinin pek ¢ok duzeyi, Marksist kugik ol¢ekli uretim para-
metreleri i¢inde agiklanamiyor. Omegin, kuramsal olarak
bireysel aretimi kuguk o6lgekli uretimin bir bicimi olarak
kabul etmek mumkun (Bernstein 1986: 14) ama mulkiye-
tin ve emegin (bu ikisi arasinda bir ¢ikar ¢atismasi varsayi-
lir) tek bir kiside toplanmas fikri sorunlu ve literatarde iz-
lenen bir durum da degil. Bu formilasyonda aile/hane, 6zel-
likle de cinsiyet ve yas bakimindan i¢sel ¢ikar ¢atismalari-
nin oldugu ihtimali gozoninde tutuluyorsa, daha az sorun
yaratiyor. Ancak, bu ayriks1 durumlar genellikle kuguk 6l-
cekli uretim surecinin bir par¢asi olarak kuramlastinlmyor,
daha ¢ok bireyin grup ve kapitalist pazarla iliskisinin araci-
st olarak gorualuyor.

Uretim yeri de sorunly, ¢anki Istanbul 6rneginin de gos-
terdigi gibi, uretim evde ya da disarida gerceklesebiliyor.
Uretimin kendisi hareketlidir ve kisa bir zaman icinde tre-
tim yeri ve tim diger atolye etkinlikleri hane ile bir ya da
daha ¢ok ayn mekan arasinda akabiliyor. Diger bir deyisle,
uretim yeri olarak hane, kuguk ol¢ekli uretimin zorunlu bir
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ozelligi degil. Bunun da otesinde, hane, yalmzca aile emegi-
ni icermiyor (Lem 1991), aile emegi kavrami, aym1 zamanda
grup uyeligine dayah iligkileri paylasan akraba olmayan ki-
silerin emegini de icerebiliyor.

Kucuk olcekli uretimde emegin karsihginin 6denmesi (ve
ucret iligkisine eslik ettigi varsayilan igci-igveren iligkileri) de
yalnizca ucretin varhg ya da yoklugu ile agiklanamayacak
kadar karmagik bir konu. Istanbul atolyelerinde aretim ilig-
kileri nakdi ucret 6dense de 6denmese de, kargihklihk bagla-
rina dayamyor —yani, meta iliskileri olarak yapilandinlmyor.

Ustelik kadinlarin urettigi arti deger acik¢a hem yerel hem
de uluslararasi aracilar ve tuccarlar tarafindan somuaralduga
icin, emegin kapitalist somurasanun varhg tartisma konu-
su degil. Kadinlarin ucret alip almamasi, farkh uretim tarz-
lanna igaret etmiyor, ucret ddensin ya da 6denmesin, grup
uyeligi ideolojisine dayah uretim iligkilerinde denkligin bir
ifadesi oluyor.

Bence ucretsiz aile emegi kullanan meta ureticisi haneler-
de sermaye ve emegin birlesmesi nedeniyle kapitalist somi-
runin olmadigim (sinif iliskileri disinda) yalnizca cinsiyet
ve yas temelinde somuranun varoldugunu soéylemek, yanhs
bir ikilik yaratiyor. Istanbul verilerini agiklamak icin tek bir
uretici grup icinde kapitalist somuraya (art1 deger uretimi-
ni) hesaba katabilecek ve meta ureten grubun tanimini hane
ya da aile ile simirlamayacak daha genis bir konumlanis ge-
rekiyor. Bu da ancak ailenin emek ve sermaye birimi olarak
yeniden formile edilmesi ile mamkun olabilir.

Uretimin Akrabalik Hiskileri

Ozetlemek gerekirse, Marksist gelenek, kuacuk o6lcekli ure-
timi her bir bireyin kendi emek gucuniin sahibi oldugu bir
butun olarak kuramlastirir. Friedmann ve Rolddn’in son
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mudahaleleri, grup icindeki egemenlik 6runtulerinin anla-
silmasi icin grubun (aile/hane) dogasina odaklanmigtir. An-
cak, kucuk olcekli uretimdeki iliskiler bu ¢6zumlemeler-
de de hala aynstinlmams olarak kalir ¢canku grup icindeki
celiskiler (cinsiyete ve yasa bagh hiyerarsiler gibi) verili ka-
bul edilen emek ve sermaye arasindaki iliskileri etkileyen,
ona eklenen bir olgu olarak kalir. Hane i¢i aretim iliskilerin-
deki celiskilerin etkisi Lem (1991), Mies (1986b) ve Cohen
(1988)'in calismalaninda aciklanir.

Emegin ve uretim araglannin milkiyeti konusu, aile/ha-
nenin i¢sel sureclerinin kuramsallastinlmasi1 konusunda-
ki bu girigsimlerin elini kolunu baglar. Marksist kuramda
bir birey ya da grupta sermaye ve emegin birliginin bu tikel
goranumu, kaguk olgekli uretimin tamimlanmasinin ve ta-
nim sinirlannin sabitlestirilmesinin temeli olarak kullani-
lir. Bu da grup sermaye ve emegin birlestigi bireylerin buta-
nu olarak tanimlandiginda grup disindan kisilerin emegin-
den art1 deger elde etmesinin nasil mumkin oldugu soru-
suna yol agar.

Ortaya gikan kuramsal bosluk, ozellikle de Istanbul'daki
kucuk meta ureticilerine iliskin olarak yapilan ¢aligmanin
1s1ginda, grup icindeki geligkilerin meta aretimine eklemle-
nen degil, onunla iligkili geligkiler olarak kuramlastinlmasi-
na imkan verir. Bir ¢6zam girigimi olarak, Istanbul'daki ku-
cuk olcekli uretim iliskilerinin emek giici ve uretim aragla-
rina grup tarafindan sahip olunmasina dayanmadigim ile-
ri surayorum. Bu iliskiler, grubun uyelerinin emek gucua ve
uretim araclanm kullanma hakkina dayamir.

Bu nedenle, grup uyeleri uretici grup kendilerine daya-
msma ve givenlik saghyor gibi davranirken, bu formulas-
yon aym1 zamanda turetim araglarinin bireysel mulkiyeti-
ne, grup icinde emek sermaye celiskisine ve bir uyenin di-
geri tarafindan somurilmesine de imkan verir. Bu bireysel

220



mulkiyet, kolektif kargihkhhga pazar iligkilerine gore on-
celik vererek, uyeleri arasindaki uretim iliskilerinin uzeri-
ni orter, ashnda, onlarin yerine gecer. Diger bir deyisle, bi-
reysel uiyeler kisisel kar elde ederken, grup dayamigma icin-
de hareket eder.

Somuru ve toplumsal sinerjinin bayle birlikte varolusu,
James Scott’'un Malezyali koylulerin elit simfin somurasa-
ne karg1 “gundelik” direnis bicimleri ¢6zimlemesinin 6za-
nu olusturur. Scott, kdylunun arazi sahibi tarafindan ekono-
mik egemenlik altina alimisinin nasil comertlik ve arkadas-
lik olarak hafifletildigini tartisir. Ona gore ekonomik iktida-
rin bu hafifletilmesi, uranden elde edilen kidnn bir bolumii-
nin toplumsallasmas® yoluyla gerceklesir. Yani, arinun ve
kazancin bir bolumu, arazi sahibi tarafindan armagan, ziya-
fet vb. biciminde koylulere verilir.

Scott, “tabii ki tiretim araglannin toplumsallastiriimas: gi-
bi bir sey sozkonusu degildir” diye dikkatlice ekler (1985:
308). Ancak Bottomore (1983: 447), toplumsallasmanin iki
biciminin de aretim araglarinin grup mulkiyeti (kuguk ta-
rnimsal uretim ve hizmet kooperatifleri biciminde) ve top-
lumsal mulkiyet (kendini yoneten is¢i kooperatifleri bigi-
minde) haline donuastagunu soyler.

Bu tur toplumsallasmanin Marksist formulasyonu kapita-
lizmde belirli is¢i kolektivitelerini icerirken, kavramin felse-
fi koku, insanlarin nesnelere (ve diger insanlara) tamamen
farkh yaklagimlarinda yatar.

Ozel milkiyet kavramu, iki anlam tagir. Biri, aretim arag-
larinin 6zel mulkiyetidir. Digeri ise, bir nesneye (ya da
nesneye indirgenecek bir insana) sahip olma arzusu ile
karakterize edilen genel bir yaklagimdir... Ozel mulkiye-
tin kaldirilmasi, bu genel felsefi anlamda insanin tama-

5 Bununla 6zel mulkiyetin toplumsal mulkiyete donusumu kastedilmektedir.
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men farkh bir bicimde toplumsallagmasi; yaratic1 kapasi-
tesinin tam olarak gerceklesmesi, sahip olmak yerine ol-
mak uzerine bir toplumsallasmay icerir (a.g.e.; vurgular
orijinalinden).

Scott, arazi sahibinin kdylu ile toplumsal bir bag yaratmak
uzere karin1 manipule ettigi belirli bir toplumsal iliskiye yo-
gunlasir; toplumsallasmanin tamamlanmamisg bir bicimine.
Bu iligki formulasyonu, sahip olmak ¢evresinde doner, bu
yuzden de arazi sahibine bir sey vermemek, ondan bir sey-
ler almak igin yapilan kdyla mucadelelerini aydinlatr. Boy-
lece Scott, yoksulun zenginden talebinin neredeyse her za-
man elitten beklenen armaganlarin, sadakanin ve benzerle-
rinin artinllmasiyla ilgili olduguna isaret eder.

Ancak Istanbul’da durum, direnisten ¢ok riza (“somu-
ren” ile “somurilen” arasindaki dayanismanin yukseltilme-
si) ile karakterize edilebilir, aslinda iste aym1 zamanda ah-
laki aretim ekonomisinde de olan bu farklihgin arastirilma-
s1 gerekir.

Daha once de soyledigim gibi Istanbul'da uretim araglan-
na bireyler sahiptir ama aym1 zamanda (kullanim hakk: an-
laminda) bir grup mulkiyeti de vardir. Gruba emek katkisi
ve grubun uretim araglarina ve gelir firsatlarina ulagmasinin
saglanmasi yoluyla her bir bireyin kimligi grup kimligi i¢in-
de erir. Bir bagska deyisle, birey (emegi ve mulkiyeti ile bir-
likte) grubun kendisidir.

Bu “varolma” her ne kadar “sahip olma”nin yerine tam
olarak ge¢miyorsa da, bu ¢calismada anlatilan at6lyeyi ve par-
¢a basi ¢alisanlarin “hayata genel yaklagimlari”n1 yeterince
karakterize ediyor. Kolektif karsiliklihk —grup uyeliginin ge-
rektirdigi ve sagladigi— kar elde edilmesi vurgusunu hafifle-
tir ve ona onceliklidir.
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Kapitalist Kugik Girisimin

Moral Ekonomisi

Parry ve Bloch (1989), kapitalizm oncesi cesitli degisim sis-
temlerinde paranin rolayle ilgili makaleleri derledikleri ki-
tabin giris bolumunde grup icindeki somuru ve kolektif kar-
sihkhhk iligkileri arasindaki gorunurdeki bu geliskiye ilis-
kin ¢ok yararh bir bakis a¢is1 sunuyorlar. Onlara gore, fark-
I1 kultarlerde parasal iglemleri cevreleyen anlam oruntuleri-
nin benzer yan, “bireyin megru alani sayilan —genellikle ac-
gozlu- kisa donemli degisim dongusu ile toplumsal ve koz-
mik dizenin yeniden uretimi ile ilgili uzun donemli degisim
dongusu arasinda bir iligkidir” (1989: 2).

Kapitalizm oncesi toplumlarda ekonominin topluma “go-
mula” oldugu, bireysel kazang pesinde kogsmanin hos kar-
silanmadig, kolektif amaglarin bireysel olanlardan once-
likli say1ldig, yaygin olarak soylenmistir. Bu bakis agisinin
Marksist kugik olcekli iretim tammlamasi uizerindeki etki-
si agiktir. Bir ucretsiz emek bi¢imi olarak hane uretimi kapi-
talist maddi kazan¢ alaminin diginda, emek ve sermaye ¢atig-
masini onceleyen bir sey olarak kabul edilmistir. Friedmann
ve Rolddn’in bu konuma iliskin yeniden degerlendirmeleri,
ailenin/hanenin esas olarak kolektif hedeflerle nitelendiril-
mesi nosyonunu kirmaya yonelik bir girisimdir.

Ancak Parry ve Bloch, kapitalizm 6ncesi toplumlarda eko-
nomik etkinligin iki alam1 oldugunu, bunlardan birinin bi-
reysel kazanca izin verdigini, digerinin ise uzun donemli ye-
niden uretim dongusu ile ilgili oldugunu 6ne suruyorlar.
lkincisi ideolojik olarak ilki tarafindan bigimlenir ve huk-
medilir. Bireysel kazang araclariyla elde edilen mallar, her
kulturian kendi anlamlar matrisinde uzun dénemli toplum-
sal duzenin yeniden uretimini saglayan “moral ekonomi”
ogelerine cevrilir.

223



Parry ve Bloch, paranin ve piyasanin kapitalizm oncesi
toplumlarda geleneksel moral degerlerle birlikte varolabile-
cegini, bunlan tahrip etmeyebilecegini gostermeye cahsirlar.
Benim Istanbul’daki kuguk ol¢ekli tiretim uzerine ¢alismam
da bunun kapitalist toplumlar 6rmeginde de gerceklegebildi-
gini gosterir. Moral ekonominin parasal degis tokusu iceren
kapitalist girisim icinde varolabildigini ve bunun da kapita-
lizm oncesi tutum ve pratiklerin kalintilarimin varhgi ya da
etkisine basvurmadan, kapitalist baglam icinde agiklanabile-
cegini soyluyorum.

Para ile ilgili Batil1 soylemin ana temasi, “paranin ‘ge-
leneksel’ toplumlarin moral ekonomisini acimasizca tah-
rip eden, dogas1 geregi devrimci bir guca temsil ettigi”dir
(a.g.e.: 12). Marx i¢in para piyasa alig verisinin araci oldu-
gundan, bireysellesmenin artisin1 destekler, ona eslik eder,
bolinmez topluluklar: dagitir. Bu bakis agisina gore malla-
rin degis tokusu topluluk uyeleri arasindaki kisisel bagimh-
lik iligkilerini ¢6zer, bu baglar, mallarin, emegin ve hizmet-
lerin dogrudan degis tokus edildikleri kullanim igin aretim
sistemi altinda vardirlar.

Ancak Parry ve Bloch, daha 6nce paranin kullanilmamasiyla
nitelenen kapitalizm oncesi “geleneksel” toplumlarda paranin
ve piyasanin onemini bir dizi makaleyle gosterdiler. Yazarlar,
“paranin devreye girmesinin ‘moral ekonomi'nin dagilmasina
neden olmadigim” gostermeye cahigtilar (1989: 8).

Parry ve Bloch, genellikle kapitalizm oncesi ekonomisi-
nin mantig1 olarak gonderme yapilan seyi tartisirken bunun
actkca paranin farkl kaltarel yapilanmalarinin ifadesi ol-
dugunu ileri sarerler. Ben buna grubun toplumsal hayatin
birincil isareti oldugu yerlerde para ve uretim iligkileri gi-
bi ekonomik hayatin 6gelerinin anlamlarini ve etkililikleri-
ni genel olarak toplumsal hayat1 bicimlendiren ayn1 kultarel
mantiktan aldigini ekleyecegim.

224



Parry ve Bloch, dikkatlerini paranin anlamlarindan batian
bir islemler sisteminin anlamlarina kaydinrlar. Boylece, tc-
ret ve uretim iliskileri gibi (bunlann Marksist analizdeki an-
lamlan bireyci Batimin kaltarel mantugim yansitir) para ile
iligkili anlamlarin icinde bulunduklan tikel kapitalist top-
lumun kultarel mantig1 icinde yeniden degerlendirilmele-
ri geregi dogar.

Ornegin, Parry ve Bloch bizim bireysel toplumumuzda
paranin kulturel yapisim aragtinyorlar. Bizim kultaramuzde
para, kisisel olmayan, gecici, ahlak dig1, hesaph ekonomik
iliskiler alanina isaret eder; bu alanda ahlaki kurallarin ve
kisisel iliskilerin yeri yoktur. Bence paranin boyle kisisellik
dis1 olusu onu bir armagan olarak uygunsuz hale getirir ama
paramin farkh bir kultiarel mantik icinde degerlendirildigi
toplumlarda boyle degildir. Parry ve Bloch, ekonominin ay-
n ve ahlak dig1 bir alan olarak gorulmedigi yerlerde parasal
iligkilerin akrabahk ve arkadaghk baglarinin antitezi olarak
gorulmedigi sonucuna vanrlar. Bu tur toplumlarda para bir
armagan olabilir. “Armagan ideolojimiz, piyasa degis toku-
sunun anti tezi olarak yapilandinlmigtir” (1989: 9) derler.

Bu ¢alismada kapitalist kosullar altinda da ahlaki bir eko-
nominin varolabilecegini gostermeye ¢alistim ve Parry ve
Bloch’un parasal iligkilerle toplumsal iligkiler hakkindaki fi-
kirlerini bir adim o6teye goturerek parasal iligkilerin bu ko-
sullar altinda akrabahk ve arkadashk baglan olarak temsil
edilebilecegini soyledim.

Istanbul'daki kuguk meta ureticileri arasinda para ne para-
y1 ceken bir meta olarak fetislestirilir (6nceki bolumlerdeki
toplumsal kar tartismalanna bakiniz), ne de para, ideolojik
olarak uretimin kaynagina donugtarulap isciler yalmzca ser-
mayenin uzantisina indirgenir ve sermayenin édaluna alma-
s1 gerektigi empoze edilir (a.g.e.: 6). Tersine, para, toplum-
sal hayatin icinde, kargihkh degis tokus sisteminin bir parga-
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st olarak cisimlegir. Aym sekilde, sermaye toplumsal bir de-
ger olarak cisimlesir —ev, araba, statu vb. Kapitalistin “seme-
resi”, toplumsal adalet terimleri iginde tamimlamnr.

Verilen Emek, Satilan Emek:
Piyasada Caiz Kar

Kolektif karsihkhlhigin piyasa gugclerine onceligine uygun
olarak Istanbul’daki meta ureticileri grubu icindeki bireysel
kar finansal bir olgu oldugu kadar toplumsal bir olgudur da.
Bunun caiz bir kar yani, diger grup uyelerinin piyasa kural-
larinin zorlamas: yoluyla degil de serbestce verdikleri eme-
gin tammladi@ bir kar olmasi gerekir.

Yani, grup icindeki somuru iligkileri grup dayamigmas: ve
guvenligini insa eden aym karsihkhlik ve minnettarhk ilke-
lerine dayanir. Hem grup dayamgmasi hem de bireysel kar,
grubun uyelerinin kaynaklan uzerindeki kullanim hakkin-
dan kaynaklanir. Egemenlik iligkileri de aym1 zamanda grup
dayamigmasi iligkileridir. Emek vermek (ve mesru bir kar el-
de etmek) bir yandan baz1 grup uyelerinin digerlerinin eme-
ginden art1 deger elde etme mekéanizmalarim saglarken (cin-
siyete ve yasa dayah celiskiler biciminde), 6te yandan daya-
nisma iliskilerini de tahkim eder.

Marksist formulasyonda grup icindeki egemenlik iligki-
lerinin yalnizca kuguk ol¢ekli uretim surecinin bir parca-
st olarak kuramsallagtinlmasinda gugluk vardir. Bu gugluk
ortaya ¢ikar ¢unku kuguk olgekli aretimi bir kapitalist are-
tim bigimi olarak analiz etmek, uretim araglannin mulkiye-
ti ile emek gicine sahip olmak arasinda bir geligki ve ¢atis-
maya dayandirhir —-bu, sinif ¢eligkisidir. Bu tanimlamayla bu
celiski aile uretimi i¢inde yer almaz. Bu durumda art1 deger
elde etmek grupla kapitalist cevre arasindaki iligki nokta-
sinda gerceklesir —grup icinde degil. Grup icinde cinsiyet ve
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yasa dayal bir somiru ve egemenlik vardir ama bu somura
Marksist model icinde kapitalist uretimin bir pargasi olarak
genellikle kuramlastinlmaz.

Aile icinde ¢catismalann olabilecegini kabul edip kapitalist
sistemde kuguk olcekli uretimi anlayabilmek i¢in bunlan
analiz etme ihtiyaci duymak (Lem, Friedmann ve Rolddn’in
duyduklan gibi), bir adim ileri gidip bunlan Marksist eko-
nomi degiskenleri i¢cinde kuramlagtirmay: gerektirir. Bunu
yapabilmek i¢in de gruptaki aretim iliskilerindeki igsel ce-
liskilerin koklerini tanimlamalhidir. Bu iliskiler Marksist mo-
delde gorundukleri gibi farkhlagtinlmamiglardir (emek ve
mulkiyetin birligi). Bunlar mulkiyetin farkh algilamsina da-
yandinhrlar (7. bolumdeki ekonomik mulkiyet ile kullanim
hakki tartismalanna bakin).

Grupta her bir birey sunlann birine ya da birkacina katki-
da bulunur: emek, makine ve malzeme, para, hizmet ya da
mal biciminde kargilik. Par¢a bas: ¢calisanlar ve atolyede ¢a-
lhisanlar, emekle katkida bulunurlar. Atolye sahipleri (maki-
nelesme ve isletme kararlan daha fazla dis iliskisi olan koca
tarafindan veriliyor da olsa, esler de ige ortak olabilir) emek-
lerini ve paralanm koyarlar ve diger grup uyelerinin maki-
ne ve malzemeye ulasmalanni saglarlar. Boylece grup uyele-
ri atolye sahibinden para kazanma imkanim bulurlar. Isgiler
parca bas: ucret alirlar ya da atolyede ¢ahisiyorlarsa kuguk
bir acret alirlar; dagun masraflan gibi toplumsal harcamala-
n karsilanir ya da gelecekte bir hizmeti elde etmekte kulla-
nabilecekleri bir minnettarhk elde ederler.

Atolye sahipleri tarafindan biriktirilen para mesru kardir.
Yani, kisinin elde ettigi kar, karsihk beklentisi ve zorlama ol-
maks1zin, serbestce verilmistir. Mesru olmayan kir, zorla el-
de edilendir. Diger bir deyisle, kiann meta tureten grup icin-
de art1 deger elde edilmesine dayanmas: ama bunun kisileri
(ya da grubu) emek guglerini kapitalist uretim araglan sahi-
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bine satmaya zorlayan piyasa gugleri temelinde degil, kolek-
tif karsihkhhk iligkilerinin bir sonucu olmasi gerekir.

Emek ve kar, Istanbul baglaminda genis bir karsihkh yu-
kumlulukler ve kargihkhhk seti icinde serbestce verilen sey-
ler olarak anlasilir. Piyasa guglerinin bu “bayusa”, bu gu-
ne dek kapitalist uretimin disinda kuramsallagtinlmaya ihti-
ya¢ duyan kuguk olcekli aretimin pek ¢ok niteliginin agik-
lanmasim saglar. Bu nitelikler birikime kars: kapitalizm 6n-
cesi tutumlar (buyume yerine statiye yatinm yapmay ter-
cih etmek gibi) olarak adlandinlan tutumlar), cinsiyet ve ya-
sa gore emek orgutlenmesini ve kapitalist kogullarda varhg-
n1 surduren ataerkil degerleri icerir (Friedmann 1986).

Marksist analizlerde grup (her zaman aile/hanedir) ka-
pitalist pazarda art1 deger elde edilmesini de dikkate alan
ozerk bir ekonomik varhk olarak islev gorir (hane ici celis-
kiler olsa bile bunlar kapitalist uretimin bir par¢as1 olarak
kuramsallagtinlmaz). Burada, piyasa gug¢lerinin grup icinde
de isledigini ancak grup yukamlulakleri ve karsihkh min-
nettarhk iligkileri ideolojisi ile uzerlerinin ortaldagunu id-
dia ettim. Bu, Turkiye'de kapitalist ekonomik pratigi hafifle-
ten aym ideolojidir (bkz. 6. Bolam).

Grup icinde cinsiyete gore is bolumu kadar islev farkhlas-
masi da vardir —kadin aretir, erkek satar (ancak bu aynm sa-
dece parga bas1 atolyeler icin gecerlidir; ayakkabi ya da me-
tal gibi erkeklerin ve oglan ¢ocuklarin ¢cahistigy atolyeler icin
boyle bir aynm yapilamaz). Daha 6nemli aynn, emegi su-
nanlarla bu emekten art1 deger elde edenler arasindadir. Ai-
le atolyesi 6rmeginde, grup (birey adina) bireylerin emegin-
den art1 deger elde eder. Parca bag: uretimde ise atolye sahibi
parca bag1 uretim yapanlardan art1 deger elde eder.

Ancak tum taraflar kendilerini mesru bir kar elde edi-
yor olarak kabul ederler. Parca basi ¢alisanlar emekleri-
ni sunmaya zorlanmazlar; nitekim emeklerini “satmadikla-

228



» (13

n”, “verdikleri” konusunda israrhdirlar. Emeklerinin kars-
higinda aldiklan para, genis bir karsihkhhk sisteminin par-
casidir. Yani, parca bagi uretim karsihg 6denen para, qiplak
ekonomik motiflerden (mesru olmayan, kira yonelik) arin-
mus toplumsal iligkilerin bir isaretidir.

Bu nedenle kucuk olcekli uretim icindeki uretim iliskileri,
bireyin, karsihkh dayanigma ve guavenligi temsil eden gru-
ba yukamlaluga temelinde kuramlastinlabilir. Birey, kolek-
tif icinde kalabilmek icin elindeki kaynaklarla gruba katki-
da bulunmahdir (emek giica ya da uretim araglan ile). Or-
negin parca bag: atdlyede kar, uretim araclanna sahip olan-
larla isi yapanlar arasinda paranin esitsiz hareketinden do-
gar. Ama bu esitsiz kar, mesru olarak gorulur ¢anku piya-
sanin zorlamasina degil, taraflar arasindaki toplumsal anlag-
maya dayahdr.

Tabii ki piyasanin zorlamas: vardir, tipk: atolye sahibi-
nin karnnin bir art1 deger bicimi oldugu gibi. Piyasa kuguk
olcekli uretimde bir sinif baglam yaratarak mudabhil olur.
Formel sektor ucretlerinin dusukluga ve enflasyonun yuk-
sekligi kadinlarin gelirine ihtiya¢ yaratir ama aym zaman-
da grup dayamismasi ve guvenligine de daha fazla bagimhhk
getirir. Bu bagimhhk kadinlann gelir yaratmalanna ideolo-
jik bir baglam saglar.

Koyden kente genis 6lgekli gog (bu aym zamanda eko-
nomik guglerin ve hukumetin tanm sektoruni ihmal eden
ekonomik politikalarimin bir sonucudur) ¢ok buyuk bir po-
tansiyel parca bas: isgiler havuzu yaratir ve parca bas: ucret-
lerini asag) ceker. Bu havuz icinde kadinlar ve atolye sahip-
leri kolektif karsihklihga dayanan bir sosyal anlasma yoluyla
istikrarh aretim gruplan olugtururlar. Bu kolektif karsihkh-
lik atolye sahibini belirli kadinlara oncelikle is vermek, ka-
dinlan da en daguk maliyetle emeklerini sunmak yukamla-
lugu altina sokar. Bu, atolye sahibine hazir emek ve istikrar-
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h bir kalite saglarken belirli kadinlar i¢in de diuzenli kazang
anlamina gelir. Hakumetin ekonomik politikalar1 ve bu po-
litikalann piyasa uzerindeki etkisi, kuaguk isletmelerin pa-
zarlama ve satislarim buyutmelerine engel olur, onlan grup
icinde kar elde etmelerini saglayan karsihkhhk iligkilerine
dayanmay: surdirmeye zorlar. Bu kogsullar grup disindaki
piyasa guglerinin yararinadir. Kolektif karsihiklihk yoluyla
elde edilen emek, kamu ile asgari duizeyin altindaki 6zel sek-
tor ucretleri arasindaki boslugu doldurur. Kadinlarin emege
“calisma degil” diye bakmasi, arac1 ve tuccarlarin tutumla-
nnca da desteklenir, aretim maliyetlerini dugaruap ihracatgi-
nin ve son tahlilde bu yolla yapilan mallan yurt disinda sa-
tan kisinin kinm artinr.

Geleneksel aile ideolojisi icinde art1 deger uretimi i¢in ¢a-
lismak, toplumsal ve cinsiyet kimliginin bir ifadesi olarak
maskelenir. Kuguk ol¢cekli uretim faaliyeti i¢indeki grupta
kapitalist ekonomik girisimin temeli olan bireyin kazanci,
Turk toplumsal hayatinin uzun déonemli yeniden turetiminin
temeli olan karsihkhhk iligkileriyle birlikte varolur.

Kapitalist islemler (para iceren), Istanbul’'un gecekondu
bolgelerindeki toplumsal ve ekonomik hayat i¢in goze car-
pan bir mecaz oldugunu soyledigim karsilikli minnettarhk
aginin kultarel mantig) icine gomuladur ve onun tarafin-
dan donusturulur. Tarkiye kentlerinde kuguk olcekli tre-
timin 6zgul kultarel mantginda aretim iliskileri akrabahk
iligskileridir. Sadece toplumsal kimligin ifadesi, ayn1 zaman-
da kapitalist uretimin bir bi¢imi degil, kapitalist kar da top-
lumsal kir ve ekonomik degisim —ya da bir bagka bakis a¢i-
sina gore emek somurusu- olarak toplumsal dayamgmanin
bir arac1 olabilir.
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lobal pazarlara yonelik olarak Ugiincit Dunya
ulkelerinde gerceklestirilen kucuk olcekli
uretimin cap1 her gecen gun buyuyor. Istan-

bul’'un gecekondu mahalleleri, tasidiklar:

ucuz ve feda edilebilir kadin emegi potansi-
yeli ile bu tuirde bir uretimin kolayca yayginlasabildigi yerler.
Jenny B. White, Umraniye ve cevresinde yaptigi antropolojik
calismasinda bu uretim sistemi icindeki emek ve gig iliski-
lerinin kurulusunda cinsiyet ve akrabalik ideolojisinin oyna-
dig1 rolu inceliyor. Kadinlarin parca basi is yapmayi ya da
atolyede calismay kiz evlat, es, anne ve komsu olma rolleri
geregi gerceklestirdikleri bir “etkinlik” olarak gormeleri, so-
murtye dayah kapitalist iliskilerin tizerini ortityor. Akrabalar
arasinda acik uclu bir karsilikhiligin ve bor¢ degis tokusunun
olmasi gerektigi dusiincesi, isin akrabalik olarak hafifletilme-
sine dayali emek somurusi sistemini mumkun kiliyor. Bunu
ortaya koyarak White, Turkiye 6rnegi tizerinden, uluslarara-
st is dunyasinin, emegin kultirel yapilanisindan nasil yarar-
landigimi gosteriyor. Para ile Akraba, Turkiye'de, icerisinde
somuriyi ve dayamismayi ayni anda barindiran uretim ilis-
kilerini, kuicuk isletmeciligin yapisini, toplumsal cinsiyet
kimliginin kurulusunu ve kadin emegi tizerindeki denetimi

kavramak isteyenler icin 6nemli bir kaynak. u
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