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Tarihin Siriikleyisinden Cumhuriyet’e
ve 2000°li Yillara Aglan Yol:
Ons6z Yerine

Bu toplama eserde biraraya gelen yazilar, ikisi hari¢ muh-
telif zamanlarda, muhtelif dergilerde ¢ikan makalelerden olus-
maktadir. Dadinik, birbirleriyle temassiz 15-20 yillk bir zaman
dilimine agilan bu yazilan birer tesbih tanesine benzetecek olur-
sak, bunlarin bir ipe dizilmesi ve bir imame etrafinda toplan-
masi bu esere bir 6ns6z yazlmasini gerekli kildi. Aslinda bu
vazilar demetinin Osmanli’dan Cumbhuriyet’e ve 2000'li yillara
uzansa bile, konu itibariyle tek bir eksen etrafinda kiimelenme-
si so0z konusu degildir. Buna ragmen, farkh iki ana damar iger-
sinde bu yazilardan bazilannin toplanabilecegini de ifade etme-
liyim. Diger taraftan bu daginik tesbih tanelerini tophyan ve bir
sarmala donigen iplik ortak bir payda olarak tahlil edilecek
olursa, ekonomik ve kurumsal unsurlardan herbirinin bu yazi-
lara damgasim vurdugu gortilecektir. Bu iki diizlemin kargilikh
etkilesimi ise bir imamenin -devletin- varhdmna isarettir.

Osmanl asirlarini kurulusundan hig olmadi Tanzimath yil-
lara kadar gekip geviren, Osmanh -Turk insaninin iktisadi
maddeye bakisini ve kisaca mesafesini tayin eden, kisaca bi-
reysel iktisadi davramgimi gekillendiren bir zihniyet diinyasinin
varh@ini gézardi edemiyoruz.
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10/ OSMANLIDAN 21. YUZYILA

Bu zihniyet diinyasinin Osmanh-Tirk insaninin kainat ve
esya telakkisini anti-madde olarak yogurdugu bir gercektir. Sa-
yet bu davranigsal kalip hikmini Osmanh asirlan icersinde ti-
ketseydi, belli bir cografyada belli bir zamanda hiikminu stir-
dirmig bu zihniyet diinyasi tarih arastrmalan icersinde incele-
nir, yer yer o dunyanin kendine 6zgu insanini telastan uzak
tutan yanina belki bugiin &zlemle kangik bir duyguyla bakabi-
lirdik. Halbuki bu zihniyet diinyasi ekonominin potansiyel ola-
rak meyval olabilecek bireysel faaliyet alanlanmi dahi daha
bagtan torpuliyor, hig olmad: sermaye birikimini bir soy agaci-
na dontstiremiyordu. Isin vehameti, toplumsal hayatimizin
bitiin katmanlarina sinen irrasyonellik bireyi diinya ile kargi
karsiya gelmekten alikoyuyor, maddenin iginde miindemig
cevherin aranip bulunmasinin éntinii kesiyordu. Elbette buna,
esaslan Osmanh hukuki muhitince tesbit edilen ekonominin
normatif boyutlarinin, kisaca ekonomik diizleme hiikmeden
‘flm-i tedbir-i devlet'in varh@ dahil edilmeden s6z konusu zih-
niyet tablosu eksik kalacaktir. Bir kusaktan otekine Osmanl
asirlann adeta yara almadan delip gegen bu zihniyet diinyasi
ile birlikte sayet Tanzimath yillara dogru eriyip ufalan Osmanl
normatif iktisat esaslannin kargisina bir digsal sok olarak dikilen
kapitalizm olmasaydi, devleti giiden elit birokratlar ‘bu devlet
nasil kurtulur?’ sinyalini vermezlerdi. Bat Avrupa’da iktisadi
maddenin 6nlenemez yiikseligini gergeklestiren iktisadi birey,
bu defa Batli tazyik ve yol gostermelerle birlikte, Tanzimat ve
ertesinde Osmanh iktisat diglncesine ‘ilm-i tedbir-i menzil
icinde takdim ediliyordu. ‘flm-i tedbir-i- menzife aglan kapidan
kimler gegecekti, sorun bu idi. Gergek su idi ki, s6z konusu ik-
tisadi zihniyet dinyasinin kisaca ziihd kiresinin ‘ilm-i tedbir-i
menzili omuzhyacak iktisadi bireyin zincirlerini ¢6zmeden hala
bagh tutmas: kargisinda agilan bu kapidan Osmanh Trkleri de-
dgil, gayri-muslimler ile levantenler (tathsu Frenkleri) gececektir.
Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikan ve Cumhuriyet'e ulanan ikili
yapilanndan biri de iktisadi zihniyet diinyamizda kendini goste-
ren farkh kirelerle bunlann mensuplaridir. Ilki Osmanl’nin su-
rikledigi ana kiitle; irrasyonellidi, adeta bir din telakkisi haline
getiren miisliman - Tirkler. Ikincisi ise, bu kiitleden sayica az
da olsa kopanlar ya da merkezde dar bir alana sikisan, toplu-
mun ana rahminde tabii bir dollenme ile degil de, daha gok
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OSMANLIDAN 21. YUZYILA/ 11

tesvik ve yol gostermelerle ekonomik garkin gevrilmesinde bi-
reysel faaliyeti o- muzhyanlar. ikinci alanin mensuplan arasin-
da pek az Turk tacir vardi ve bogluk Tiirk olmiyan unsurlar ta-
rafindan doldurulmustu. * iste Cumhuriyet bu olumsuz iktisadi
insan malzemesini yikilan Osmanlr'dan devraldi. Aslinda Cum-
huriyet'in kendisine intikal eden bu mirasi reddetmek hakki
yoktu. Temel sorun ana kiitlenin diinyaya, somut iktisadi ha-
vata iadesinde rasyonelligin hedeflenmesiydi. Cumhuriyet hi-
kimetleri bu olumsuz iktisadi tabloyu devletcilikle egip bikme-
ye galgtlar. Bu siirecin bireysel sermaye birikimini hizlandirdi-
gindan stiphe edilemez. Esasen 80 yasina yaklagan Cumbhuri-
yet'in iktisadi basansini ‘ilm-i tedbir-i menzil'i mimkiin kilan bu
transformasyonda aramalyiz. Buna ragmen, 2000l yillardaki
ekonomik tablonun sergiledigi bag agntan sikayetlerin altinda
Osmanlr’dan tevaris eden irrasyonelligin ekonomide bireysel
gikar esasini glidenler tarafindan benimsenmesi bulunmaktadir.
Ekonominin bireysel ¢ikar eksenine oturtulmasinda bagar sag-
layan Turk ekonomisi iktisadi rasyonelligi tiretememistir. Cum-
huriyet’in bagansizhi@ da buradadir. Kabukla 6z arasinda, igsel
kipirdamalarla telafisi imkansiz bir kopukluk bulunmaktadir.
Dolayisiyla digsal bir sok almadan, bir bagka ifade ile rasyonel
bir iktisadi biinye ile tamlagmadan mevcut ekonomik diizlemin
irrasyonel - kayitsiz sarmalindan kurtulmasi bir mucize olacak-
tir. Bu kitapta yayinlanan bazi makalelerde bu daman olustu-
ran bu ve benzeri kavramsal gercevelere miteaddid vurgular
yapilmistir. Baz1 yazilarda ayni atiflardan yapilan alintilann tek-
rarlanmasi ile gorilen odur ki Osmanh asirlarinin stintikledigi
iktisadi zihniyet diinyasinin muhataplan stirekli degisiyor, an-
cak 0z pek fazla bozulmadan, Cumbhuriyetli yillan asip 2000’k
villara ulagiyor.

* Bu toplama eserde yer alan "Divan Siirinin Aynasindan" baghkl yazida,
kadim Osmanh diinyas: Tanzimat ertesinde eski, geleneksel kaliplarini
degil fakat temalanm degistirecek, klasik siirin diinyevilesen meselelerle
yogruldugu incelenmistir. Dolayisiyla Osmanh siir diinyas: zihniyet diin-
yamizda ortaya ¢ikan bolinmeden nasibini alacaktir.
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Daginik tesbih tanelerini bir araya getiren ipin, ya da top-
lumsal zamkin, tek bagina ekonomiden ibaret olmadigi muhak-
kaktr. Iktisadi boyutun diginda &zerk bir alana sahip fakat eko-
nomiyi etkiledigi kadar ondan da etkilenen bir diger boyut da-
ha vardrr. Bu ruhi - manevi amillerin -din ve torenin- olugtur-
dugu kurumsal bir diinyanin varh@na isarettir. Bu diizlem, Os-
manh stniklenisi igersinde, insan davramigini etkilemede, gok
kuvvetli unsurlanm Cumbhuriyet'e tagimig, dahasi, bunlar Cum-
huriyetin koruyucu gemsiyesi altinda hayatiyetlerini stirdir-
muglerdir. S6z konusu ruhi amillerden bu kitapta bir makale
icersinde islenen konu 16. yuzyl icersinde boy veren ve 17.
yuzyihn baslannda sosyal bir kavgaya dontigen seriat - tarikat
catiymasidir. Bu catigma, zaman igersinde, Cumhuriyet'in be-
nimseyecedi laiklik ilkesine saglam bir zemin hazrlamig, ina-
nanlara da inang sistemlerini igsellegtirmelerinin kivilaminm gak-
migtr. Osmanh tarihinde Kur'an-1 Kerim’in muhkem ve miite-
gabih ayetleri arasindaki zahiri farkhh@n inananlar i¢in olmasi
gereken toplumsal dengeyi vermemesi, dengenin su veya bu
istkamete kinlmasinin tetikledigi s6z konusu ¢atiyma 17. yizyil
ortalanndan 1916’'ya kadar bir igkk htizmesi olugturmustur.
Sosyal tarihimizde olusan bu 151k hiizmesinin giderek kalinlas-
masi gergegini g6z ardi edemezdik. Konu bu haliyle birakilacak
olursa gok ham kalacadina stiiphe yoktur. Fakat tzerine gidilip
derinlesecek olursa, bu defa, rahmetli Niyazi Berkes'in "Ttirki-
yve'de Caddaslasma” baghkh mihim eserindeki bogluklann gi-
derilerek, bu yolda Cumhuriyetin temel ilkelerinden biri olan
Turkiye'de laisisizmin Osmanl’daki kokleri en dise dokunur
gizgileriyle giin 1i1@ina kavusturulmug olacaktr.

Daginik taneleri bir arada tutan toplumsal zamkin ya da
ekonomi ile kurumsal faktérlerin kargiikh etkilesiminin ortaya
koyacad@ olumlu tablonun bir imdme -devlet- ile taglanacad
agiktir. Devletin varhd tesbih taneleri (halk) ile onlan bir arada
tutan ekonomi ile kurumsal faktorlerin bir sarmala déntstiirdi-
gu ipe (toplumsal zamka) baghdir. Osmanh gergeginden hare-
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OSMANLIDAN 21. YOZYILA/ 13

ketle cevaplandinimasi gereken soru; Tirk devlet gelenegi
icersinde olusan Osmanl politik toplum yapisinin Cumbhuriyet
tarafindan tevaris edilip edilmedigidir. Bir bagka anlatimla
devletin varh@nin (imémenin) olusumunda tesbih tanelerinin
yeri nedir? Tesbih taneleri (halk) imadmeyi mi olugturmugtur
(folkgeist) yoksa imame tanelerin diginda bir biitiin olarak (sta-
atgeist) tesbihdeki yerini mi almigtr?

Kisa fakat 6z bir anlatimla Tiirk devlet gelenegdinin stiriik-
lenisi igersinde bio-politik yap: hig¢ bir vakit ‘folkgeist’e dayal
olmamigtr. Politik toplum ‘staatgeist’e gore yapilandigindan
Osmanl devletinde padigahlann ilmi faaliyetieri kontrol etmesi
bunun tabii bir sonucudur. Cumhuriyet déneminde ¢ok partili
parlementer demokratik hayata ragmen, politik toplumun ig
orglisti saglam, gtivenilir bir ‘homo-politicus’ tarafindan tegek-
kil etmedigi butin gplakbqyla ortadadir. Netice itibariyle,
‘folkgeist’e gecilememis olmasi, devletin varh@ni ‘staatgeist’e
dayah olarak stirdiirmesini zorunlu kimaktadir. Politik bir top-
lum modeli olarak Tirkiye Cumhuriyeti varhgini sirdirecek
gice sahiptir. Zira Cumhuriyet bekaasini saglamak igin gerek
ekonomiden ve gerekse kurumsal diinyadan gelen ve gelebile-
cek olan tehditleri kesecek giicii bugiin ‘staatgeist'a dayal ge-
killenmesinden almaktadir. Ote yandan ekonomik diizlemde
mevcut irrasyonellidin kinlma sansinin olmadigina, bu nedenle
carenin rasyonel bir iktisadi merkezle tamlagmadan gegctigine
isaret etmigtik. Halbuki mevcut ‘staatgeist’ modelinin ‘folkge-
ist'e donugiminin ontindeki engel, bizatihi liberallesen eko-
nominin irrasyonellidi ile tam rekabetci olmiyan bir diizlemi
canh kimasidir. Elbette buna kurumsal alandan gelen dalgalar
da ilave edilecek olursa devlet'in kendisini korumaya almasi
kadar, var olan ‘staatgeist'e dayali dodasini muhafaza etmesi
gayet normaldir. Milli - devletin, koruyucu gemsiyesi alhinda
ekonominin rasyonellesmesi ile kurumsal diinyanin igsellesme-
si olmadan devletin ‘ruh’'unu bireylere terketmesi mimkiin de-
gildir. Dolayisiyla, olmasi gereken déntisimiin yoni ‘birey’den
‘devilete dogrudur. Bu durumda Cumhuriyet’in gatsi alinda
‘birey’in elde ettigi haklarin kabukta kalmamasi gereklidir. Zira,
sadece tepeden inme yasal diizenlemelerle ‘birey’in 6ni agil-
mig olsaydi Tanzimat ertesinde ivme kazanan modernizasyon
akiminin Cumhuriyet dncesinde bir ¢ok meselesini halletmesi
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gerekirdi. Isin tlsimh yanina gelince: Digiimiin ¢oziilmesi bi-
lerden kurtulmas: kadar, toplumsal birlikteligin olmazsa olmaz
gartlanm yerine getirmelidir. Bu kitaptaki bazi makalelerde
bunlara dair imalar kadar ipuglanda bulunacaktr.

v

Son bir alt-baghk igersinde 2000'li yillarla birlikte Tirkiye
Cumhuriyetinin dig adlemle olan miinasebetinin bir icmalinin
yapilmasi gerekiyor. Tiirk ekonomisinin Osmanl’nin bir ikrami
olan irrasyonelligin Cumbhuriyetli yillarda devasa bir capa ula-
san kayitsiz ekonomi ile olugturdugu boyundurugun altina gir-
mesi, hatta bunun bagta tuzu kuru Istanbul dukali@nca benim-
senmesi maddi - ekonomik hayatin gok 6nemli bir meselesidir.
Sartlann zorlamasi ile Avrupa Birligi ile nisanlanma ve evlilik
sonrasinin muhtemel sonuglan bu kitapta yer alan iki makale
igersinde incelenmigstir. Fakat her hallikarda kiiresellesme olgu-
su zorlayial sartlarin en 6nde gidenidir. Sayet kiresellesmenin
etkileri sadece ekonomik duzlemle sinirh olsaydi bu olgunun
kabullenilmesinin bir zorunluk oldugunu ileri sirebilirdik. Hal-
buki gegen dolu on yilda kiiresellesme olgusu ekonomilerin
tek bir rasyonel iktisadi merkeze baglanmasinin temrinleri ile
sinirh kalmadi. Politkk toplumlann, milli devletlerin gelecegi
sorgulardi. Ayn1 zamanda, gizliden veya agiktan, bagta din ve
tore olmak uzere, subjektif bilgi kiresini diri tutan unsurlara
maddilegmenin yolu agldi. Ekonomik diizlemin homo-econo-
micus’u ile inang diizleminin homo-ethicus’u ... olmasi gere-
ken dengenin kiresellesme tarafindan saglanamamasi, hatta
bilingli tahribi kargisinda insanoglu sevgi ve dayanigmaya daya-
h alanin1 kaybedecektir. Bunun da bizatihi insanin bu diinya-
daki varh@nin devamu igin igsel bir-tehlike yaratacagindan kug-
ku duyulmahdir. Kigisel karamsarhgmi 2001 Martinda bir
Anadolu kentinde yayinlanan ve dolammi pek simirh olan bir
dergide "Yozgat Divam"nda dile getirmigtim. "Kuresellesmenin
Politk Toplum ve Kurumsal Faktérlere Olan Etkilerine Dair
Birkag Not" baghkh yazinin bitig satrlan bir kehanette bulun-
mak amacam tagimamaktadir. Oradaki tesbit, sadece kiresel-
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lesme olgusunun igsel metafizik direnme odake¢iklanm ezip
gectikten sonra 6niine agilan alanda ekonominin ‘insan’t ma-
yinh bir tarlaya siirecegi kuskusuna dayanmaktadir. Karamsar-
h@in izalesi icin metafizik direng kimelerinin kendi uysalliklan-
na terk edilmesi garthr. Dolayisiyla yukanda s6z konusu edilen
homo-economi- cus ile homo-ethicus arasindaki dengenin tesi-
si ve devaminin ekonominin yerli ve yabana kaptanlan tara-
findan yazisiz bir anayasa hikkmi olarak goriilmesinde yarar
vardir.

Kenarda kosede kalmig bu yazlann toplanmasi fikri Otii-
ken Yayinevi yoneticilerinden geldi. Bu vesile ile emegi gegen-
lere ve aziz dostlanm Nurhan Alpay ve Erol Kiling'a tegekkiir-
ler ediyorum.

Selimiye / 23 Eylil 2001
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Qsmanh Devletinc!e
Padigahin [Imi Caligmalar Uzerindeki
Kontroliine Dair Bazi Tesbitler*

Osmanh Devleti tarihinde ilmi faaliyetlerin kapsadi-
g1 alanin padisahin dikkat ve murakabesi altinda oldugu
goriiliiyor. Dolayisiyla, ilmi galigmalar igeren kitap ve ri-
saleler padisahin irade ve bilgisi disinda yazilamadig), ya-
zilsa bile yayinlanamadig: bir gercektir. Toplumsal yapi-
da padisah niifuzunun diginda bagimsiz ya da kargiikh
bagimlhilig1 olan kiiltiir gruplarinin kristallesmemesi es-
raf, esnaf ve reayanin eser vermemesine neden olmustur.
Esrafin saray ve seckinlere nisbeten zayif yakinhigi diisii-
niiliirse bu kesimin 6zendirmesi sonucu bazi ¢aligmalar
kaleme alinmigti. Esnaf ve reayanin kiiltiirel iriinleri
icersinde folklor-mistik yani1 agir basan anonim eserlere
rastlanmaktadir. Bunlardan bazilarinin bir bagkaldirma
havasi iginde padisah iradesini diglamasi agik olsa bile
kapali muhitlerin mal olmuglardir. Aym ¢izgiye padisah
iradesi diginda rahathkla yolalabilmis tasavvufi akim da
dahil edilebilir. Ancak bunlarin da dolanimi kdy-kasaba
ve tekke-zaviye muhitlerinin digina tagmamistir. Genel
olarak tarikat faaliyetleri ve nesriyati padigsahin iradesi
dahilinde olmustu. Bu tiir 6rneklerin de dini anlayigin
mabhsulleri olduklan diigiiniilirse Osmanh Devletinde il-

*"[U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi," say1 2, (1984), s. 255-263.
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18 /OSMANLIDAN 21. YOZYILA

min miinhasiran teolojik kaynakh oldugu ve bu ¢ahigma-
larla sinirh olduguna hiikmedebiliriz. Bu alanin diginda
"beden"e ait ilmin Osmanh diinyasinda yeri yoktu ya da
pek zayifti. Hatta Bat1 Avrupa insam1 maddeden bilgi de-
rip bunun nimetlerini giindelik hayati degistirecek yonde
kullanirken Osmanl toplumu bu ciddi gelismenin ¢ok di-
sinda giinliik yasantisini ve dig alemle iligkilerini siirdiirii-
yordu. Daha vahimi, Osmanh egitim kurumlarinda miis-
bet ilmin kabul gérmemesi, A. A. Adivar’in da isaret etti-
gi gibi "zamanin siyasi olaylarina ve bir de bu devirde
(16. asrin sonlarina dogru) gelen padisahlarin karakter
ve egilimleriyle" siki sikiya bagh kalmisti. Hatta "memle-
ketin kayitsiz sartsiz egemeni olan padigahlarin ulema si-
nifinin ¢aliymalarn iizerinde de etkiden geri kalmiyan,
ozel egilim ve meraklarinda aranabilir[di].""

IImi ¢aligmalanin padisahin denetimi altinda olmasi
zaman igerisinde bir gelenegin dogmasina sebeb oldu.
Buna goére padisahlarin emri ile kaleme alinan eserlerin
yanisira bazi caligmalarin padigaha ithafi veya padisaha
sunulmasi, bir saltanat déoneminden Otekine, hatta Os-
manh devletinin son demlerine kadar bu ilmi an’anenin
herhangi bir kesintiye ugramadan siirdiiriildigi goriil-
mektedir. Daha sonra bu kervana padigahin yaninda bey
ve pasalara ithaf olunan veya onlarin 6zendirmesi ile ka-
leme alinan eserlerle birlikte bu zevatin emri ile yayinla-
nanlar katildi. Ancak biitiin bu gelismeler icerisinde ge-
ri-orfi boyutun disinda pozitif-spekiilatif kampin iriini
olan ve ‘birey’in damgasini tagiyacak eserlere hig rastlan-
madi. Aslinda bu gelenegin denetim ve ilim anlayig: fel-
sefi bir eserin yayinlanmasina izin vermiyecegi gibi re-
form arayiglarinda buhrandan ¢ikis igin bireye pay ve yer
vermeyen bir zihniyetin hirgin ve elestirel ‘birey’i toplum-
da miistakil bir karar birimi haline getirmesi de s6z ko-
nusu degildi.

' A. A. Adwvar, "Osmanlilar flim", (istanbul, 1982),s. 71.
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Osmanhlarda ilmi ¢aligmalann ilk kez padigah gev-
resinde en fazla yogunlagtigi devir, herhalde, Sultan II.
Murad’in saltanat yillarina rasthyor. F. Babinger’in de
kaydettigi gibi "II. Murad adina armagan edilen veya var-
hiklarim onun istegine veya onun tegvikine borglu olan
eserlerin sayis1 goze garpacak kadar goktur”. O devrin
bilginlerinden Mukbilzdde Miimin’in "Zahire-i Muradiy-
ye'si ile agilan bu ilmi an’aneyi’, Muini’nin "Mesnevi-i
Muradiyye'si izlemistir®.

II. Murad devrinde baghyan bu ilmi an’anenin dik-
kate deger en canh 6rneklerini bilhassa vakaniivisligin
ihdasindan evvel Osmanh tarih yazicilhginda goérmek
miimkiindiir. Bu ¢izgideki eserlerin padisaha ve rical-i
devlete sunulmasi, onlarin emirleriyle yazilmasi veya bu
zevat tarafindan 6zendirilmis olanlarin sayis1 kabariktir.
Bu nokta iizerinde biraz durmak gerekiyor. S6yle ki; ta-
rih-yazicilhgl, Osmanh ilim anlayisinda pozitif-spekiilatif
diisiince kanallarimin kapali oldugu hatirda tutulursa,
hirgin ve elestirel bireyin kendini en fazla ortaya koyabi-
lecegi bir alandir. Bunlarin olusumunu, seyrini ve netice-
lerini tahlil ederken pek rahathkla padisah iradesinin ve
rical-i devletin tavirlarimin sual edilmesi gok miimkiin-
diir. Bunun da "nizam-1 alem" anlayisina ters diisecegi or-
tadadir. Oysa bu kanalin agikhig fikri-spekiilatif yam agir
basan ‘iktisat’ diigiincesine ge¢gmek kadar farkh tarih fel-
sefelerinin dogmasina, bu arada soyut kavramlardan ha-
reketle tarih yazicihgina kapi arahyabilirdi. Baz: tarihgi-
lerde, hatta vakaniivislerin tesbitlerinde yer yer Merkan-
til diisiince kirintilanna rastlansa da bunlar arkasi gelmi-
yen birer kor atig olarak kalmig, sadece tahsisi bir olayin
kusatilmasindan yordamlama ile Merkantil - benzeri tes-

2 F. Babinger, "Osmanli Tarih Yazarian ve Eserleri”, (Ankara, 1982), s. 17.

it » A. A. Advar, op.cit, s. 28 ayrica s. 65.

4 Cf., K. Yavuz, "Mesnevi-i Muradiyye", (Ankara, 1982), s. VII; XIV: 6; 7;
11; F. Babinger, op.cit., s. 17, dn. 2.
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bitlere vanlmigtir. Hatta tarihgilerin ¢ogunda, Hayrullah
Efendi’'ye kadar, iktisadi olaylar arasinda sebeb-sonug
bag: saghkh olarak kurulmamistir. Biitiin bu yol ve im-
kénlarin zorlanmamas tarihgilere sadece olaylarin tasvir
edilme yanim birakmigtir. Padigahin ve rical-i devletin si-
ki bir murakabe ve tarassud altinda tuttuklan taraf da
esasinda budur. Sadece tarihgi Mustafa Ali’de goriilen
hirginligin bu ¢izgiden yer yer sapmasimin altindaki ger-
cek farkh olsa bile bir istisna tegkil ediyor. Fakat bu ha-
liyle dahi Gelibolulu Mustafa Ali Efendi, ¢agdaslarindan
hemen ayrilir ve an’aneye ters diiser. Benzer tavn kis-
men Miitercim Asim Efendi’de de gormekteyiz.

Dolayisiyla Osmanh tarih-yazicihgi padigsah arzu ve
iradesine baghhigin en belirgin oldugu ilmi faaliyet alani
oluyor. Tarih eserleri ¢ogunlukla padisahlarin emri ile
yaziliyor, bazan da tarihgiler eserlerini padigaha sunuyor-
lardi”. Ancak hemen kaydedelim ki baz tarih eserlerinin
kaleme alinmasinda sultanin emrinden bagimsiz oldugu
da dikkatlerden uzak degildir®. Padigahlarin ‘tarih’ digin-
da birgok ¢aligmay: 6zendirdikleri de bir gergektir’.

Osmanllarda bir ilmi gelenek haline déniistiigiini
ifade ettigimiz bu egilim, ashinda, dip koklerini Dogu
devlet toplumlarinda bulabilecegimiz bir olgudur. Mese-
la Hint yazan Beydeba Kelile ve Dimne’yi devrinin hii-
kiimdar1 Dabsolom igin kaleme almis’, benzer sekilde
Nizam-iil Miilk de Siyaset-Name’sini Meliksah’a sunmug
ve onun takdirini kazanmgtir’,

5 Cf., Hoca Sadeddin Efendi, "Tac-iit Tevarih", V, (istanbul, 1979), s. 120,
134, 136, 137, F. Babinger, ibid., 69; 118; 162; 183; 192; 201; 217; 225;
232; 247, 251; 252; 257, 351; 409. Bu arada padisahin giizel dualarini al-
mak, hayirh dileklerini kazanmak igin hazirlanan tarihler de vardi. Me-
sela, Bostanzade Yahya, "Duru Tarih", (istanbul, 1978), s. 18-19; 324.

¢ Mesela Tursun Bey’in "Tarih-i Ebul-Feth", bunlardan biridir. Cf., M. Tu-
lum, (haz.), ibid., (istanbul, 1977), s. XX. Ayrica cf., F. Babinger, ibid., s.
138.

7 Cf., A. A. Advar, op.cit., s. 78; 93; 94; 113; 130; 132; Pegevi ibrahim
Efendi, "Tarih-i Pegevi”, 11, (Ankara, 1982), s. 421.

¢ Cf., Pegevi ibrahim Efendi, ibid,, I, (Ankara, 1981), s. 48.

° Cf., (Ankara, 1982), s. 281.
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Padisahlarin énciiliigiinde yol alan bu tradisyona za-
manla bey ve pasalar katilmig, ancak Tanzimat’tan sonra
Osmanl biirokratlarinin pay1 bu gelenek igerisinde ¢ok
hissedilen y6n ve arayislar igin kullamlmigtir. Pasa ve
beylerin 6zendirdigi veya yazilmasi igin emir verdigi eser-
ler' yaninda bu zevata ithaf edilenler'' bir adim 6tede,
bir bagka oluguma firsat verdi. Ozellikle edebi iiriinlerin
ya da tahsisi bir olayin tarihinin pasa ve beylere ithafi,
bazen bir gegimlik kapisi olarak, bazen de sosyal hiyerar-
si icinde bir yer bulabilmek igin kullamildi'®. Baz1 haller-
de eserlerin yazilmasini isteyen bir ‘bey’di veya ‘kibar bir
adamin ricasr’ idi. Bazi hallerde kadilarin da 6zendirdik-
leri goriiliiyordu". Ancak bu zevatin talepleri digerleri
yaninda nisbeten zayif ve silik kalmaktaydi.

Bu arada Osmanli ekonomisi futiihat kapisinin ka-
panmasiyla getin problemlerle karsi karsiya kalinca, buh-
ranin asilmasi igin bir dizi tedbirlerin alinmasina gerek
duyuldu. Padigah-pasa baglantisi igersinde mevcut gaile-
lerden siyrilma dilegi Osmanh devleti tarihinde bir ‘layi-
halar’ donemini baslatmis oldu. Murad Pasa’nin emriyle
1607°de hazine kahyasi timar ve zeamet miiessesesine ait
kanunlarn toplamig ve bunlan elestirerek mevcut fenalik-
larin ortadan kaldirilma carelerini ileri siirmiigtii'*. Gene
Murad Pasa’nin 6zendirmesiyle tarihgi Ayn-i Ali 1609’da
‘Ulufeler’ iizerine bir risale kaleme almigti'’. Aym dog-
rultuda padisah igin yazdig) risalede Kogi Bey reforma

19 Cf., Hoca Sadeddin Efendi, op.cit, IV, (istanbul, 1979), s. 49; 50; F. Ba-
binger, op.cit., s. 63; 66; 146; 147; 163; 177; 179; 180-181, 194, 236; 261;
267; 268; 287; 321; 323; A. A. Adivar, op.cit.,, s. 159; Atsiz (haz.), "Ali
Bibliyografyast", (Istanbul 1968), s. 17.

! Mesela Kinalizade Ali Efendi "Ahldk-i Alé'i"yi Ali Pasa adina telif etmis-
ti. Ayrica cf., A. A. Advar, op.cit, s. 161.

2 Gelibolulu Mustafa Ali Efendi eserlerini bey, pasa ve sehzadelere su-
narken [CY,, Atsiz (haz.), op.cit, s. 3; 15; 16; 33; 48] ust tabakaya sizabil-
meyi digliyordu.

B 1, F. Babinger, op.cit., 138; 163; 175; A. A. Adivar, ibid,, s. 104.

" Cf., F. Babinger, ibid., s. 155.

% Cf., ibid, s. 156.
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duyulan ihtiyac1 dile getiriyordu'®. Bunu digerleri izliye-
cektir'’. Nihayet Sultan III. Selim’e sunulan ‘layihalar’ da
bu gelenegin bir bagka 6rnegi olmaktadir. ‘Layihalar’in
da 6zendirme veya ithaf olmasinin altinda, ileri siiriilen
diisiince ve tedbirlerin bagimsiz bir bireyin fikri iirini
olmak yerine, padisahin arzu ve iradesinin kendisinden
veya rical-i devletten yansimasi yatar. Zira Osmanh tari-
hinde her reform taslag devletin kadim ekonomik ¢izgi-
sini muhafazada birlesirler'®. Sadece ‘Tanzimat Ferman’
bu ¢izginin digindadir.

Padisahin bilgi ve iradesi icinde kaleme alinan eser-
lerin yazma niishalar halinde olusu fikirlerin yayilmasin-
da cok 6nemli bir engel tegkil etmesine ragmen bu hal il-
mi faaliyetin kontroliinde 6nemli bir kolaylik saglamigtir.
Bu arada, matbaanin Tirkiye’ye gelmesinden evvel zayif
da olsa bir terciime faaliyeti vardi. Bu terciimeler de pa-
digah veya pasalar igin yapilmaktayd:'®. Bat: alemi ile sik-

' Ct., ibid, s.203.

' Layihalar icersinde bagimsiz kafanin iriinii olan bir gahigmayi Katib Ge-
lebi’nin bir risalesinde, "Diistur'ul-Amel Fi-Isldh-il-Halel", gormekteyiz.
Celebi’nin tavsiyesine gore "masraf gittikge tezayid Uzere sabit oldu.
Bundan sonra teksir-i irad ve tatlil-i masraf had-di itidale varub bir ka-
rar durmak emr-i azimdir" [Ayn-1 Ali, "Kavénin-i Al-i Osman", (Istanbul,
1280), s. 135). Ancak Kitip Celebi "asrinda kelam-1 hakki isga ve muci-
bini icraya musait kabil-i hitap kimesneye karin olmadigindan (bu] risa-
leyi izhar etmemisti” (Mehmed Halife, "Tarth-i Osmani"y1 zikreden M.
Z. Pakahn, "Turkiye Mdli Tarihi", 1. (Ankara, 1978), s. 367]. Fakat Celebi
hem kendi devrinde bir istisna idi, hem de padisahin tabi olacag bir
‘distur’un peginde olmasiyla diger layihacilardan ayrihyordu. Onun soz-
leriyle: "Mucibi amele gelmiyecegini fakir bilip asla mukayyet olmadim.
Belki zaman ile bir padisah agah olup onunla amel eyleyip fevaidini mi-
sahade eyleye" [ibid.]. Katib Celebi’yi bu dogrultuda Tatarcik Abdullah
Aga izleyecektir.

'8 Osmanl tarihinde padigah iradesinin acziyetinin iktisat bilgisinin nor-
matif yaniyla tescilinin ilk 6rnegi Tatarcik Abdullah Aga’min Sultan III.
Selim’e sundugu layihada sahih sikke veznini tavsiye etmesiyledir [Cf.,
Abdullah Aga Layihasi, "Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuas”, 1l1I,
(1332), s. 279-280).

¥ of, Atsiz (haz.), op.cit., s. 16; 21; Pegevi ibrahim Efendi, opcit, 1, s.
47-48; Mehmed Halife, "Tarih-i Gilmani™, (istanbul, 1976), s.; 150; A. A.
Adivar, op.cit., s. 174.
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lasan temaslar, matbaanin Tiirkiye’ye girisi, terciime fa-
aliyetlerinin ¢ogalmasi ve Osmanl ‘kapikulu’nun "me-
murluga" doniistiigii Tanzimat’a ragmen, ilmi faaliyet pa-
disahin bilgisinin diginda yol alamamsti: "Enciimen-i Da-
nig", "Cemiyet-i flmiyye-i Osmaniye" gibi tesekkiiller padi-
sah iradesinin diginda kurulmus, ilmi faaliyet ve nesriyat-
ta bulunmug kurumlar degildi. Nihayet gene bu devirde
terciimesi dilimize kazandirlan ilk iktisat kitab1 Serendi
Arsizen tarafindan Abdiilmecid’e takdim edilmisti’®. Ay-
ni donemde, Ali ve Fuad Pasalarin tegviki ile Terciime
Odasi hiilefasindan Sehak Abru Efendi tarafindan ¢eviri-
si yapilmig olan "Iim-i Tedbir-i Menzil" de devrin padisahi
Sultan Abdiilmecid’e sunulmustur®'. Bu arada, fikri faali-
yetlerini Osmanl kiiltiiriine adamug bir Ingiliz miistesriki
J. W. Redhouse da hazirladigy liigat: "ig bu kitap ... Salta-
nat-1 Seniyyeye bir nigane-i sadakatim" diyerek** devrin
padisahina adamugti. Hig siiphesiz ilmi ¢calisma ve yayin-
larin padisahin bilgisi icinde hareket etmesi Sultan II.
Abdiilhamid devrinde bir bagka doruga tirmanacakti. Is-
mail Miistak Mayakon’un sozleriyle: "idari, siyasi, iktisa-
di, ilmi, dini ve igtimai biitiin iglerin ucu saraya bagh
idi"®.

2 Serendi Arsizen sunlan kaydetmisti: "Sultan Abdilmecid Efendimiz
Hazretlerinin ... kaffe-i taba ... larimin bilafarki temyiz istiksar asan fazi-
let-i ilmiye ve fenniyeleri akdemi niyyat buyurduklarina binean ... "(Yaz-
ma eserden zikreden Z. F. Findikoglu, "lktisadi Tefekkir Tarihimizden
Bir Parga","/. F. Pelin’in Hatirasina Armagan”, (istanbul, 1948), s. 222].

2! Sehak Abru Efendi eserin Mukaddime’sinde sunlari kaydetmisti: "Bu
Devlet-i Osmaniyenin hurgid-i minevver ve cemsid-i midebberi padi-
sah-1 sevket nisan ve sehin sah-1 adalet unvan-1 velinimet-i biminnetimiz
Sultan Abdiilmecid Han efendimiz hazretlerin[e] ... min gayri had takdi-
me cesaret eyledim "[(Istanbul, 1268), s. 3] Ayni sekilde terciimesi B.
Horasaryan tarafindan gergekletirilen B. Franklin, ‘Tarik-i Servet"de
devrin padigahina takdim olunmustu [(Istanbul, 1287), Mukaddime]. M.
Ali Fethi Efendi’nin terciimesi "/lm-i Tabakat'iil Arz" da Sultan Abdil-
mecid’e takdim edilen eserler arasindaydi [(Istanbul, 1269), s. 2].

2 A Gencer, "Redhouse’un Tirkge Lugati Hakkinda Mektubu", "Tirk
Kiiltiiri", yil 17, say1 200-202, (1979), s. 411.

2 "Yudiz'da Neler Gordiim?", (istanbul, 1940), s. 36-37.
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Tabiatiyla burada ‘medrese’nin bir biiyiik vebaline
isaret etmemiz gerekiyor. Bir egitim kurumu olarak
medrese hi¢ bir zaman yapidan bagimsiz objektif bilgi
iretme igine bulagamadi. Halbuki bu kanal zorlansa idi
medreseler dini diisiince ile bir arada yasayabilecek pozi-
tif - spekiilatif diisiince akiminin dogmasina imkan vere-
bilirdi. Pozitif diigiince maddeden bilgi iiretmek isini yii-
ritirken spekiilatif boyutun diigiince sisteminde yer al-
mas1 Osmanl insanin egyamin goriinmiyen yanina niifuz
etmesine kapi agabilir, bu yolla klasik felsefe gelenegine
adim atilabilirdi. Pek tabii olarak padisah iradesine mut-
lak itaat, bir adim 6tede, atil ve hantal bir kainat diigiin-
cesini besleyince, medrese bizatihi dini diisiincenin bede-
ne ait tavsiyelerinin ¢ok gerisinde kaliyordu.

Osmanl devletinin son doneminde adim atilan iini-
verster hayat gene siyasi otoritenin, padigahin, denetimi
altindaydi. Sultan II. Abdiilhamid’den sonra bu denetim
Ittihat ve Terakki’nin eline gegti. Cumhuriyet’le birlikte
ilmin kontrolii bizatihi ilmi iiretenlerce yapilmas: amag-
laniyor, gii¢ ve iktidar bagimsiz akademik bireye ve iini-
versite muhitine birakilmak isteniyordu. Ancak medrese
ulemasinin rahatlikla icine kapanan tavr bir kurumsal
faktor olarak Osmanlrda iiniversite hayatim1 kontroliine
almigtr. Bu hal 1933 Atatiirk Universite Reformu’na ka-
dar siirdi®.

# Tanzimat’la birlikte Tirk diisiincesi ilk buhranini atlattiktan sonra bil-
hassa 1890’lardan 1930’lara kadar gegen zaman diliminde pozitif- spekii-
latif digiince platformuna kendi gizgisinden bir ¢ok unsuru ilave etmisti.
Skolastik egilimlerin ya da Osmanh medresesine has bazi unsurlarin bu
defa Cumhuriyet’le birlikte yol almasi kargisinda Yusuf Akgura Mustafa
Kemal Atatirk’in dikkatlerini ¢ekmisti (Cf., H. Berktay, "Cumhuriyet
Ideolojisi ve Fuat Kopriilii", (istanbul, 1983), s. 39, dn. 95]. Dr. Resid Ga-
lip’de bu olguyu su sozlerle dile getirmigti: "iktisat alaninda 6nemli de-
gismeler olmaktaydi. Dar’lfindn bunlara tamamen ilgisizdi... [E]n so-
nunda sustu kendi kabuguna gekildi ve bir ortagag izolasyonuyla dig
diinyadan tamamen koptu" [E. E. Hirsch, "Diinya Universiteleri ve Tiirki-
ye'de Universitelerin Geligmesi®, 1, (Istanbul, 1950), s. 312).
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Halbuki sadece iktisat ilmi agisindan ‘medrese’nin
digse dokunur katkilar: olabilir idi. Batr’da skolastik dok-
torlarin yaptig1 gibi medrese ulemasinin iktisada iligkin
yapacag) arastirmalar adil fiyat, deger teorisi, miilkiyet
sorununa 11k tutar, hatta fiyat serbestliginin Islam dini-
nin nass-t kati’leri igerisinde ele alinmasina neden olabi-
lirdi. ‘Medrese’ hi¢ olmad: bu yolla, bir bagka kafa yapisi
icerisinde, ulema tipolojisini ¢ikartabilirdi. Bu kanallar
sonucu ulema (miiftii) kad ikilisi igerisinde moral iktisa-
da iligkin baz tesbitler ortaya konabilirdi. Halbuki bu tir
bir gelisime imkéan verecek kanallar daha bastan tikal
idi. Ote yandan, Osmanh egitim sisteminde "‘6zerk’ dii-
siince merkezleri"nin olmamasi®> hem padisahin ilmi fa-
aliyetlere miidahalesini sinirlayacak ve hem de ilmin ya-
saya bilmesinin geregi olan bir zemini ortadan kaldiryor-
du.

Padisah iradesinin kurumsal faktérlerin yedeginde
‘devlet’i pekistirmesi bagimsiz bireyin akademik iiriinle-
rini vermesine bir engel tegkil etti. Bu bir anlamda hir¢in
ve elestirel bireyin dogmasina engel, ya da onun yasama-
st igin lizumlu ve yeterli sartlar1 temin etmeyen bir otori-
tenin varhg demekti. Bati’da iktisat¢1 geleneginin olus-
masinda ‘rahip-tiiccar’ (skolastik kesimden) ve diplomat-
tiiccar (somut hayattan) ciftlerinin karsihkh etkilesimi
sonucu rahip-diplomat-tiiccar g¢izgisi iktisadi diigiincenin
pre-Adamite goriiniimiine bir ¢ok katkilan olmustur.
Merkantil uygulamanin sonlarina dogru rahip tipolojisi
hukukgu tipine gegisi hazirhyor ve J. Bodin, N. Barbon
gibi temsilcilerini iretiyordu. 18. yiizyihn ilk ¢eyreginde
rahip - hukukgu bag: egitim kurumlarinda rahip-iktisatgi
tipine doniigerek T. R. Malthus ve R. Whatley gibi mii-
him iktisatgilarin dogmasiyla bu ¢izgideki tradisyonunu
koruyacakti. Ayni dogrultuda, bu defa, banker-iktisatg1
tipolojisi en 6nemli temsilcisini D. Ricardo’nun sahsinda

B, Serif Mardin, "Ideoloji", (Ankara, 1976), s. 106.
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bulacakti. Osmanh diinyasinda ise boyle olmadi. Ulema
kendi icinde dondu kaldi, bagka tipolojilerin olugmasina
imkan tammadi®®. Bunun tek istisnas: da Ahmed Cevdet
Pasa olmustur.

% 16. asnn sonlarindan itibaren sertlesen iktisadi sorunlar kargisinda acze
diigen devlet idaresi, bagta padigah olmak izere, bu gidigin ashm 6gren-
mek ve gerekli tedbirleri almak ister. Devrin padigahi, I. Ahmed, "Sey-
hiilislam Mehmed b. Sadeddin’e devlete ve millete ariz olan bozuklugun
sebebini sorar. $eyhiilislam ‘bana ne bundan’ cevabini verir" [M. Z. Kev-
seri’yi zikreden H. Atay, "Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi", (istanbul,
1983), s. 148]. Bu cevap aslinda Osmanh ulemasinin ger’i bilgiler diginda
bir bilgi ve iligkiler diinyasina adim atamiyacaginin isareti olsa gerektir.
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Melémi}ik ve Osmanli Ekonomisi
Uzerindeki Etkileri*

Kanuni Sultan Siilleyman devri sairlerinden Ishak
Celebi ya da ‘Deli Birader’, 1536°da birgiin evinin bahge-
sine birka¢ dostunu davet eder ve birdenbire: ‘Dostlar
cemiyetimiz artik perigan oluyor; saki-i ecel bana cimim
sunuyor’ der ve vefat eder'. Bu tarihten bir miiddet son-
ra Sadrazam Liitfi Paga bu donemin iktisadi tablosunu gu
karamsar sozlerle cizmekteydi:

"... Ben hakir zaman-1 vezaretimde hazineyi misevves
ve noksan lzre buldum. Culds-1 Sultan Siileyman Han’
da irad masraf ile beraber olmugdu. [Irdd masrafa] yetise-
meylb tasrada mevcud olan eski hazineden wveriliirdu.
Deyu [bu ise] sebeb-i ihtilaldir. Elbette irdd masrafa galib
gerekdir".

* 4-7 Haziran 1987’de istanbul’da Fransiz Anadolu Aragtirmalari Merkezi
tarafindan diizenlenen "Melamilik ve Bayrami Melamileri" konulu sem-
pozyuma sunulan teblig "Tarth ve Toplum®, Say 51, (1988), s. 19-21’de
yayinlanmgtir.

! J. von Hammer, Devlet-i Osmaniye Tarihi, V, (istanbul, 1332), s. 180.

2 Asafname, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Kitaplan, No. 1803/3,
vr. 156a. Aym donemin ekonomik durumunu degerlendiren Mustafa
Nuri Paga da Litfi Pasa’y: dogrulamaktadir [cf., Netayic'il-Vukiat, 1-11,
(Ankara, 1979), s. 16]. 1537 ve 1538 yillarinda hissedilen ekonomik si-
kinti igin bk. M. Akdag, Tiirkiye’nin Iktisadi ve Igtimat Tarihi, 11, (istan-
bul, 1974), s. 426. Aslinda bu dénemde hazinenin para darliginin hafifle-
tilmesinde bilinen tedbirlerin ige yaramamasi [cf., ibid,, s. 427 vd.] ve 16.
yuzyll sonlarindan itibaren giderek sertlesen iktisadi problemlerin agila-
mamasi Osmanh insanim ige ¢ekecek, ekonomisini de Ortagaglagtira-
cakti.
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Belki biitiin bunlar -elbette bu yondeki misaller da-
ha da ¢ogaltilabilir- Osmanh klasik dengelerinde ¢6ziil-
meye gidigin ilk isaret taglariydi. Fakat, her haliikarda,
bu tesbitlere bakip da Osmanl devletinin satvetli giinle-
rini geride biraktig1 sdylenemezdi. Surasi gercekti ki Os-
manh devleti ekonomik yapisiyla, kurumsal faktorleriyle
(din, tore) farkh olusumlara gecebilecek unsurlan artik,
cenin halinde bile olsa, 154(0’lar itibariyle, sinesinde sakl
tutmaya baglamigt1. Nitekim, gene ayn1 zaman gizgisinde,
husule gelen su vak’a, doguracag sonuglar itibariyle ol-
duk¢a mithimdir. Devrin padisahi1 Kanuni Sultan Siiley-
man, Iran seferi sirasinda bir ara Nigde-Aksaray’ina ug-
rar, orada zamanin mutasavviflarindan ve Bayrami-Me-
lamilerinin 6nde gelenlerinden Pir Ali-yi Aksaraytyi zi-
yaret eder, onunla sohbet eder. Devrin padisahi bu soh-
betten miistefid olur ve Pir Ali’ye hayran kalir’. Hatta se-
fer doniisii tekrar bu melamet ulusunu ziyaret ile ondan
Istanbul’a gelmesini rica eder. Aksarayh Ali Efendi bu
teklifi kabul etmez. Ancak Sultan hi¢ olmazsa oglunun
gonderilmesinden israr edince; ‘Oglumun ismi Ismail’dir.
Hak yoluna kurban olmaktan dénmez’ diyerek oglu Is-
mail-i Masuki’nin istanbul’a gitmesine riza gosterir®. II.
Devre Melamiligi’nde Ismail-Masuki’nin Katli ile bagla-
yan ice cekilme, dig dlemden bosalma hareketinden 6n-
ceki son agama Pir Ali Aksarayi’nin dénemidir. Rahmetli
iistad Abdiilbaki Gélpinarlrya gore ‘Melamilik bu zatin
zamaninda biitiin ga’sastyla intigar etmig[ti]".

Ismail-i Masuki’nin Istanbul’da bagina gelenler hepi-

? Sultan I. Silleyman’in melamet negvesini tahsil ettigini gosterir izlere Di-
van-t Muhibbi’de rastlamimaktadir. S6z gelimi: ‘Olmusum dag-1 mela-
metle bugiin giker-i agk’; ‘Atila seng-i melamet ya dil-i gamginime’ (I;
11, (istanbul, 1980), s. 95; 401).

* Abdullah Efendi (Sari), Semerat’iil-Fuad, (istanbul, 1288), s. 246; 249.

] Ayrica A. Golpinarh, Melamilik ve Melamiler, (istanbul, 1931), s. 43-44.

“ibid.,s. 43.
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mizin malimudur®. Ancak bu olaymn tagidig1 6nem bizce
suradadir: Osmanh tarihinde, belki ilk kez, ‘Kur’an-1 Ke-
rim’in mihkem ve miitesabih ayetleri arasinda mevcut
zahiri ve batini denge ve biitiinliigiin dig diinyada kurula-
madiginin satih altindan su istiine gikiginin ifadesi Ismail
Masuki’nin katli ile olmustur’. Aslinda ‘tevile gitmek igin
Kur’an’in miitesabih ayetlerine’® uymak II. Devre Mela-
miligi’nin intisarindan ¢ok evvel vardi. Ancak Sadik Vic-
dani[Kayik¢ioglu]'nin kaydettigine gore; "meslek-i Mela-
miyye’ye dahil olanlar... acaib ve garip telakkilere, taklid-
lere maruz olmus... ahiren iki taife-i Melamiyye[de]...
Melamiligin tarz-1 telakkisi bizde daha acaib sekle
gir[migti]".

Bu yolun tek bagina II. ve III. Devre Melamileri ta-
rafindan genis ¢apta kullanildig: iddias1 yanina baz: tari-
kat saiklerini de katmak gerekiyor. Ancak ilk kez Bayra-
mi-Melamilerinde gbzlemlenen ve diga tasan hallerden
ilk asamada devlet otoritesi rahatsizligini belli etmis ve
onlarn sindirme yolunu tutmustur. Oysa bu olay bir bagka
cihetten patlamaya hazir seriat-tarikat catigmasina ilk ki-
vileimi ¢akmugti. Osmanl sosyal tarihinde, eger yazilabil-
seydi, sosyal-psikiyatri tarihimizde, Osmanl insani, gide-
rek, Kur’an’in farkh ayetlerine sarilarak birbirlerinin kar-
sisinda saf tutacaklardir.

Biitiin bu olaylar silsilesi, birinden 6tekine, 16. yiiz-
yilin sonlarina dogru kesin bir yol ayrimina gelecek olan
Osmanh ekonomisi iizerinde etkili oldu. Elbette bu bag-
lamda, Osmanl insaninin manevi diinyasinda ciddi bir
transformasyona gegcilecek olan bir siireci de baglatt1 ki,

¢ Ismail Maguki’nin vefati H. 945 (m. 1539)dadir [cf., M. Akdag, op.cit,, s.
64-65). .
7 Yahya Kemal Beyath da bu olayin farkindaydu:
‘Seyrindeyiz atildig1 sahilsiz enginin,
Atmeydaninda 6Imiis "ene’l-hak" sehidinin’
["Kendi G5k Kubbemiz, (Istanbul, 1961), s. 113].
8 Cemaleddin Mahmud Hulvi, Lemazdt, I, (istanbul, 1980), s. 14 vd.
® Tomar-t Turﬂk-u/fliyye: Melamilik, (istanbul, 1338-1340), s. 15.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



30/ OSMANLIDAN 21. YOZYILA

son asamada bu siire¢ tekkelerin tarihi 6mriinii doldur-
masiyla noktalanacaktir.

Osmanh ekonomisinin 1585’lerle baglayan ‘fiyat ihti-
lali’ ve Akdeniz’in iktisadi bir merkez olarak 6nemini
kaybetmesi gibi iki ciddi maddi sokla sendeleyip ¢oziil-
meye bagladigim iktisat tarihgileri kaydediyor. Oysa bu
tarihlerle birlikte, Osmanh insaninin bu ¢6ziilmeyi 6nle-
yecek iktisat politikas: aletlerini liretememis olmasim ne
ile izah edebilecegiz?

Soziinii ettigimiz maddi soklar 17. yiizyll Osmanli in-
saninin  digiincesinde ‘muamele ahvaline ihtilal geldi-
gi'nden ote bagka bir iz birakmadi'®. Osmanh ekonomisi-
nin bu soklan atlatamamas: ekonominin giderek daha
fazla ice kapanmasina ve Ortagaglagmasina sebeb olmus-
du. Bu gerileme etkilerini manevi iklim iizerinde de gos-
termekte gecikmedi. Ne var ki, maddi soklan asacak po-
litikalan iiretemeyen bir kafa yapisinin iktisadi olmayan
bir diinya ve madde telakkisini siirdiirmede, Islim dini-
nin, hususiyle tasavvuf ahldkinin ve konumuz agisindan
o6nemi itibariyle meldmetin payim diisiinmemiz gereki-
yor. 16. yiizyihn en gorkemli padisahi Sultan I. Siiley-
man’in ‘Divdn’inda rastladigimiz bir misra bu karmagik
yumagin ¢6ziilmesinde yardimci olacaktir. Kanuni hii-
kiimranhg: altinda bulunan bizim insanimiz;

‘Kimisi suf halkin kimi agik’"'

olarak tanimhyordu. Bu siifi ve asik halkin iginde kimler
melamet hirkasini giymisti? Ayrica bunlann Osmanh
ekonomisi iizerindeki tesirleri nelerdi? Bu sorulara do-
yurucu cevaplar bulabilmek igin s6ze 6nce somut-maddi
hayatin verileriyle baglamak gerekiyor.

' Cf.,, A. G. Sayar, Osmanli iktisadi Diigiincesinin Gagdaglagmas:, (istan-
bul, 1986), s. 105-106.

" Op. cit,, 1., 5. 81. Merkez diginda tagra igin bu egilimi pekitiren bir tesbit
iin cf,, B. Yediyildiz, Ordu Kazas: Sosyal Tarihi, (Ankara, 1985), s. 97.
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Klasik dénem (1300-1600) Osmanh ekonomik stan-
dartlarina kisa bir nazar atfedecek olursak; Fiituhatin
acil ve emin bir kaynag) harekete gecgirmesi gerekiyordu.
Once sikke tagsis edildi. Bu operasyon pesisira vergilerin
agirlasmasina ve yeni vergi kalemlerinin ihdasina kap:
agti. Fiyatlarda narh siirdiiriildii. Toprak ise devletindi.
Ticaret ve artizanal faaliyetler loncalar eliyle yapilmak-
taydi. S6zii edilen normatif boyutlar igersinde gizlenmig
miisadere olgusunun varhgm disiinecek olursak Os-
manh klasik ekonomik dengelerinin [ilm-i tedbir-i devlet’
in] iktisadi ferdiyetgciligi 6nledigine igsaret edelim.

Hem s6zii edilen bu iktisadi tablonun olugmasinda
hem de iktisadi madde ile hesaplagmaktan kagip kendini
sufi hayata ve mistisizme iten Osmanh insaninin bu dav-
ranig cizgisinde seyretmesinde Islim ahlakimin rolii ne
olmugtur? Islam ahlakinin ayet ve hadis olmak iizere iki
esas kaynag) bulunmaktadir. Islamiyetin ahlaki bir davra-
mgsal gerceveyi, hic olmadi, norm diinyas: icin ingaa etti-
gini kabul etmeliyiz. Ancak bu normatif esaslar reel diin-
yasinda nasil bir iktisadi diizenin kurulmasina imkan ta-
nmimist1 ve bunun simrlan nelerdi?

Esasta, Islamiyet 6zel miilkiyet, ferdi tegebbiis ile
birlikte piyasa mekanizmasinin iglerliginde alic ve satici-
larin kargilikh rizalanna gore ortaya gikacak esnek bir fi-
yatlamay: kabul etmisti. Oysa Osmanh gergegine baka-
cak olursak somut gergekte olusan ekonomik dengelerin
ve Osmanl insaninin ekonomik davranig bigiminin Isla-
mi ekonomik ahlakin diginda bir yerde kuruldugunu go-
ririiz. Bu herseyden 6nce bir ahldk [norm] ve zihniyet
[reel] catismasindan bagka birsey degildir. Bu ¢gatismada
ozellikle ekonomik politikalarin insaasinda 6rfiin yanin-
da ser’i hukukun pay1 ihmal edilecek kadar azdir. Os-
manh insanimin gayri iktisadi madde ve diinya anlayigim
ise daha ¢ok seriat-tarikat ikileminin tasavvufa meyleden
yam [batini tasavvuf] ile Asyagil Tiirk toresi beslemek-
teydi. Buna elbette Bizans’tan gelen feodal agalik suuru-
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nu da dahil etmek gerekir. Bu norm-reel gatigmasinin ay-
dinhginda melametin payim sual etmeden tablo tamam-
lanmig sayillamaz.

Melamet bir hal, bir neg’e, bir tavir ve yagant1 bigimi
olarak bir tarikat degil, fakat hemen her tarikatta bulu-
nan belki tarikatlerin aligagelmis ilmihal anlayiginin Gte-
sinde, tarikatler iistii bir egya ve kdinat anlayigidir. Husu-
siyle insan-egya, insan-insan, insan-tanri ya da bunlarin
ayn ayn Tanrrda yok oluglarimin sistemlendirilmig bir
teslik tarzidir. S6zden ¢ok kendini duygu ve halde somut-
lagtiran bir ruh halidir. Su beyite kulak verecek olursak:

"Kendi hiisniin hablar selinde peyda eyledin,
Cesm-i agiktan déniip sonra temasa eyledin."
(LAEdr)

Bu 6zli beyitin aydinhginda goriiliiyor ki melamet
disa tagsmaktan, dig diinyaya bosalmaktan ¢ok evvel sali-
kin kendindeki ‘ben’e gegisinin ifadesi oluyor. Dolayisiy-
la melamet kendini setretme, bilinmemekligini istemesi-
nin de ifadesidir. Hal bu olunca, melamiligin Osmanh
ekonomisi iizerindeki olumlu etki ve gizgilerini bulmak
zorlasacaktir. Hac1 Bayram-1 Veli’den beri bu yolun sa-
liklerinin mutlaka bir i§ ve giic kaygisinda olduklan,
maddi nzklan igin piyasa muamelatina katildiklan bir
gergektir. Yalniz iktisadi faaliyete bulagsma ve kazang, el-
bette bunun gap1 sual edilebilir, bir adim 6tede ciddi bir
yol ayrimina gelince boliigiime aktig1 ve bunun da top-
lumsal dayamgmay: pekistirdigi goriiliiyor. Iktisadi mad-
de anlayiginin birikime konu olmamasi oldukg¢a ménidar-
dir. Ismini bilmedigim bir melami sair soyle sesleniyor:

"Melamet simna iren gegmez mi gavgadan
Temaésa-y1 cemal lazim ne hasil kuru davadan
Hu'vel evvel-i vel-ahiri, vez-zahiri vel-batin

Heman bir zat-1 mutlaktr, gériinen bu merayadan"
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‘Gavgadan’ vazgegmek diinyay: diinya ile bilmek, es-
yay1 esya ile kusatip bu yolla pozitif bilgi verilerine ulas-
manin ¢ok diginda bir anlayistir. Bu anlayigin iktisadi
maddeye yansimasi lizerinde biraz daha duralim.

II. Devre Melamilerinde goriilen ortak iktisadi dav-
ranig bicimi ‘kifayet miktar-1 maiget’ iizerine kurulmus-
tur. Ancak iretim, ikinci kademede, bir diinya mal ola-
rak kendisi igin istenmediginden bir ‘birikim’ siirecini
baglatamamustir. Neticede iiretim tiikketimin pesi sira da-
gitim ve boliigiime konu olmustur'>. Boylesi bir yolun ik-
tisadi imsaki pesisira davet etmemesi ile Bayrami Mela-
mileri’nin riyazi bir tipolojinin dogmasina imkan verme-
digi iddia edilebilir. Ziihd ve zahitligin fasit dairesinde
bocalayan Osmanl insam belki melamilerde gérilen pi-
yasa muameldtina bulagma, halka karnigma vs. ile dig
ilemde kendi haline terk edilmis iktisadi maddeyi hare-
kete gecirebilmede dise dokunur potansiyel bir giice sa-
hipti. Nitekim, ehl-i melamet arasinda yaygin olan ‘el is-
te-goz oynasta’ ilkesi buna iyi bir misaldir. Bu diistura
gore melamiler ‘el iste’ ile giindelik meggaleleri ne ise
onu yaparlarken ‘goz oynasta’ ile Tanri’dan gafil olma-
diklarim dile getiriyorlar. Ancak elin iste olmasi bireysel
sermaye birikimini baglatamadigindan, rasyonel bir ser-
maye hesabinin insanini melamet iretememisti. Sayet
elin iste olmasi, zaman igersinde, rasyonel bir hesap ve
kitap adamu olmay: kristallestirebilseydi, Islam ahlaki
[norm] Osmanli ekonomisinde kapitalizmin ruhunu [re-
el] harekete gegirebilirdi. Burada tasavvuf ahlak ve terbi-
yesinin iktisadi ferdiyetgilige gegis kanallarim tikadigim
sOyleyebiliriz. Melamilerin de melamet neg’esini piiriiz-
siizce dig dleme doktiikleri 16. ylizyilin ortalarina kadar
norm-reel ¢atismasim siirdiirdiikleri, fakat bu tarihler-
den, bilhassa Ismail Masuki’den sonra, etkinliklerini dis-
tan ige ¢ekmeleri karsisinda tasavvufun bu ¢atigmadaki
paymnin azaldigini sdylemek gerekiyor. Bilhassa 17. yiizy-

2 Cf.,, A. G. Sayar, op.cit, s. 124.
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Iin ilk ¢eyreginde alevlenen Kadizadelerle Sivasiler ara-
sindaki catigma, tasavvufun dig aleme bosalma etkisini
giderek zayiflatmigtir. Zira Kadizddelerin baslattigi bu
kavga, tarikatleri ya seriat cizgisinde eritti ya da sertlesen
iktisadi sartlar tekkeleri evladiyelik olmaya zorlayarak
onlan rant kapitalizminin rahat nimetlerini kullanmaya
itti. Bu ise tekkelerin tefessiihiine imkan vermistir. El-
bette her iki yola iltifat etmeden gézden goéniile gegme
siireci, 1830’larla, Kusadali Ibrahim Efendi ile yepyeni
bir mecraya oturmustur.

Melamiligin Osmanli ekonomisi iizerindeki tesirini
degerlendiren Yahya Kemal Beyatl'’y1 zikredecek olur-
sak;

"... E@er tasavvuf ve melamilik araya girmeseydi, tipki
ingilizler gibi isinde ve ibadetinde galiskan insanlarnn ce-
maati olurduk... Eline her def alan ben Allah'm diyor.
Béyle bir cemiyeti nasil idare edersin?"".

Melamet inanciyla yogrulmus bir sufinin i¢ dengesi-
nin rububiyyetinin ububiyyetine, ububiyyetinin rububiy-
yetine tecaviiz etmemesi gerekiyor. Dig dengesine gelin-
ce; melaminin dig dlemde Allah’lik inancindan ¢ok abdi-
yet davasi giitmesi gerekir. Abdiyet mesuliyet ve dikkat
demektir. Bunun da dig aleme gézlerini agip, iktisadi
maddede varolan gizli istidad1 harekete gecirmek kadar,
bir bagka temel diisturu olamazdi. Osmanlh gerceginde
goriildiigii gibi, bir zaman diliminden Otekine, yiizyillar
boyu, dig dlemde esyanin hareketsiz kalmasinin Hz. Mu-
hammed’in tasavvufu ile ya da onun melametiyle ne ka-
dar uyumludur, bunu bilemiyorum.

Keza Yahya Kemal’i zikredecek olursak:

¥ A H. Tanpinar, Yahya Kemal, (istanbul, 1962), s. 44. Gergekte melame-
tin riyazi bir tipolojiyi uyarmasi hususunda rahmetli hocamiz S. F. Ulge-
ner’in dikkate degre tesbitleri bulunmaktadir. Bu hususta bk. Zihniyet ve
Din, (istanbul, 1981), s. 80-87.
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"... Ben uzun yillar tasavvufun bizim hayatmizi kusa-
tan 6z birikimi verdigini sanmighm. Oysa, simdi dugtnu-
yorum da tasavvuf ve tarikatlarla higbir yere varilamaz.
Devletimiz tarikata degil seriata; tekkeye degil, medreseye
cok sey borgludur."™

Kisacas1 melametin tarikatler iistii fevkalade bir ruh
hali oldugu inancimiz: tekrarlayalim. Bu yolun sélikleri-
nin sayica bilinenin ¢ok altinda oldugunu zannediyo-
rum.”’ Esasen meliamet 1830’larda sekil ve merasimden
tamamen arinip sohbet yolunu ihtiyar edenlerde yasiyan
bir haldir. Nitekim, biiyiik bir sezgi ile melamet olgusuna
egilen Yahya Kemal’i bir kez daha zikrederek bu yazimi-
z1 tamamlayalim:

"Tecelligdh iken binlerce rinde

Melamet séndii Sark’in her yerinde"'®

Bu beyit, giiniimiizde, meldmet olgusunun disa dé-
kilmesiyle dogru, fakat kuru muhabbet yolunu ihtiyar
edip i¢sellesmesiyle de ters orantilidir.

' C. Tanyol, Tiirk Edebiyatinda Yahya Kemal, (istanbul, 1985), s. 92.

¥ I1. Devre Melamilerinden Muhyi Efendi ‘sayilmayiz parmak ile’ diyorsa
da [cf., A. Golpinarh, op.cit, s. 130] burada gergekten dige dokunur sayi-
sal bir giicten s6z edemiyoruz.

' Eski $iirin Riizgdnyla, (istanbul, 1976), s. 126.
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F. Braudel’in Akdeniz’i*

‘Annales’ okulunun taslagim ¢izdigi Fransiz tarihgi
metodunun ortaya ¢ikigina kadar hep kismi tarihi miim-
kiin kilan aragtirmalara gidilmigti. Inceleme alam daral-
dik¢a ekonomik tarihle ilgili caliymalar kendini dar bir
alanin igine sikigtirmig, benzer sekilde, siyasi tarih bile
politik toplumun iginde ve 6tesinde nice 6nemli ayrintiy1
goérmezlikten gelmisti. Halkin tarihi ise biitiinden kopuk
pargaciklarla simrh kalmigti. Neticede daralan ilgi ve in-
celeme alanlan tarihi somuttan kopulmak kadar fanzati-
lere agik teorik cahgmalarla ve spekiilasyonlarla bezen-
migti. Halbuki bir barajin ¢ékiisiiniin gerisinde sularin bi-
rikmesi kadar, bu birikimi gerceklestiren damlalardan bir
tanesinin, en sonuncusunun, muazzam bir biitiini yerle-
bir etmesi gergegini pek kavrayamayiz. Kald: ki, sosyal
bilimler alaninda kor degnegini beller gibi, belli kavram
ve kaliplarla ¢ahisirken dikkate bile alinmaya degmez bir
ayrintinin ne biiyiik iglevlerle vazifeli olusu diigiiniilecek
olursa, bu aynintilarin tek tek biitiin icindeki yerini alma-
styla ulagilan somut gergegin ardindaki sasirtic1 terkibin
pargaciklarini kavrayabilecegiz. ‘4nnales’ ekoliiniin kuru-
culann daha 1929’da tarihi olgular1 harmanlarken elde
mevcut malzemenin ¢apinin genisletilmesi geregine dik-
katleri cekmiglerdi. Su kadar ki, malzeme y1ginim1 olugtu-
ran pargaciklardan bazilarina ‘bu ige yaramaz’ deyip du-

* "Tiirkiye Giinliigi", Say1 11, (1990), s. 152-154.
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dak biiken ya da disiplinler arasi ahgverisi yok sayan eski
tarih anlayisinin kargisina dikildiler. Bloch ve Fevbre’ye
gore tarihi arastirmalan diriltecek bir soluga ihtiyag var-
di. Bunun da yolu farkh sosyal bilim alanlarimin karsiikh
aligverisi kadar bu miibadale alaninin fizik ve onun étesi-
ne de el atip igleyecegi malzemenin bollugu tarih arastir-
malarim daha da aydinlik kilacakti. Demek oluyor ki bi-
limsel faaliyet alanlarini kompartimanlara ayirip su-ge-
¢irmez (water-tight) izolasyonlar tek tek bilimsel ugrasi-
lara bagimsizliklarin verebilirdi. Fakat biitiiniin, makro-
kozmoz'un, yok sayilmasi gergegi de elbette gzardi edi-
lemezdi. Dolayisiyla, ekonomiden osinografiye, demog-
rafiden, psikolojiye, cografyaya hiilasa bilimsel faaliyetin
ulastig: tek tek bilgi verilerinin toplanmasi ile tarihin ah-
silagelmis yorumlanmasinin diginda tarihe yeniden baka-
bilmek imkan dabhiline giriyordu. Igte ‘4nnales’ ekibi bu
zoru (reel’i) bagarmig, oyunu (ahsilagelmis ‘norm’u) boz-
mustur.

Elbette Fransiz geleneginde yetisip tarihe tenkitgi
gozle bakan biiyiik ustalanin 6nemli tesbitleri vardi. Bil-
hassa Marc Bloch bu konuda sdylenen fakat tutarh bir
gergege gidisin ¢ok otesinde kalan uyarici tenkitleri ve
yapici Onciilleri topladi. Bloch’u zikredecek olursak:

"... Michelet 1837'de... s6yle bir agiklamada bulunu-
yordu. ‘Eger anlatiya sadece siyasi tarihi dahil etseydim,
eder tarihin unsurlanni (din, hukuk, cografya, edebiyat,
sanat vb.) hi¢ hesaba katmasaydim, gidisahm tamamen
farkh olurdu. Fakat biliyiik bir hayati hareket gerekmek-
teydi, ¢linki biitiin bu gesitli unsurlar anlatinin battinligu-
niin yoringesindeki birlikte donmekteydiler.’

1800°’de bu sefer F. du Coulanges "olaylar arasindaki
bag"dan bahsediyor ve "bu bag da bir tarihsel gergektir"
diyordu.' '

! *Tarihinin Savunucusuya da Tarihgilik Meslegi", (Ankara, 1985), s. 102.
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Demek oluyor ki kendisi tarihi bir gergek olan ‘olay-
lar arasindaki bag’ ‘hayati bir hareketi’ zorunlu kilhyordu.
Ancak bu baglamda Bloch’un H. Berr’den miilhem ‘tarih
biitiin uzmanhk tarihlerinin toplamdir’ iddiasinin tizeri-
ne gitmesiyle devre tamamlanmis olacaktir. Biitiin bu
soylenenler ‘Annales’in galisma programinin baslama
noktasi olmustur. Karmagik ve farkh yapilara sahip ‘bi-
rey’in maddi hayat1 yaninda bu hayati miimkiin kilan un-
surlarin eklenmesiyle ya da sosyal bilimler alaninda ku-
rulan "Ortak Pazar"da (tabir Braudel’indir) farkh bir
toplumsal tarihe gegis "Annales" okulunun Onciileri
Bloch, Febvre ile baglamis, ikinci kusagin piri Braudel’in
"Akdeniz"i ile bir doruga ulagmigtir.

Fernand Braudel'in dev eseri "Akdeniz ve Akdeniz
Diinyast" sabit esash cografi bir mekéanda siirekli degisi-
min viicut buldugu bir tarih kesitinin bulugmasiyla ortaya
¢ikan, dogaya, ekonomik ve siyasi tarihe ait tablolarin igi-
¢e gecmisliginin incelenmesidir. Degismeyen cografi bir
mekan olarak Akdeniz, denizler ve adalarla dolu, sayisiz
yarimadalarla kesilmis, kiyilarla 6riilmiig bir denizler bii-
tini; karanin hayatiyetini denize bagladigi, denizin ni-
metlerini karaya tasidigi, dolayisiyla denizle karanin yek
viicut oldugu maddi bir alandir. O halde bu mekam her
seyden evvel kendine 6zgii fiziki cografyanin temel veri-
leri igerisinde ele almak, degismezlikler igerisinde degis-
menin hi¢ olmadig) ya da pek az oldugu maddi-temel
sartlan dikkate almak gerekiyor.

Akdeniz’in temeline fiziki cografyay: oturtan Bra-
udel, degismez maddi sartlarin sekillendirdigi sert deter-
minizmi en hassas boyutlan igerisinde ele almaktadir. Su
kadar ki hep bakilan fakat gériilmeyen somuta ait varh-
gimizin pargasi teferruata ait 6nemsiz, ancak potansiyel
yaptinim giiciine sahip ‘sey’leri, Braudel, sasirtic1 bir aka-
demik dikkatle yakalamakta ve o nisbette ¢arpici bir erii-
disyonla goézler oniine sermektedir. Fiziki cografya ile
alakal beseri cografyanin etkilesimini tabiat-insan iligki-
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sine oturtur. Hareket noktasi bu olunca, Braudel’in Ak-
deniz insaninin olusumunda cografi bir determinizme
goz kirpmasi da kagimilmazdir. Ancak bu onun iig-kath
biitiinciil tarih anlayiginin ilk katmanidir. Cografyanin
yegéne belirleyici oldugu bu alanin é6tesine taginca, daha
dogrusu bu alanin icersine insan(lar) gelince somut ger-
gegin aragtirlmasi igin bagka iliski ¢ergevelerine ihtiyag
olacaktir.

Bu maddi-cografi mekanda denizcisi, koyliisii, tiicca-
n ile tiim Akdeniz’in insan yerini almaktadir. Denizin
sundugu ¢esitli mahsuller yaninda Akdeniz’in dogal bitki
Ortiisii, zeytin agaglar, iiziim baglan vd. ile ¢evrelenen
bir deniz, aslinda, maddi diirtiilerle giderek dar kiirekli
tekneler ya da tiiccar gemileri igin esash bir hareket alam
olmustur. Kazang hirsini diri kilan maddi dirtilerin ikti-
sadi faaliyetleri rasyonellestirmesini sinesinde sakh tutu-
gu kadar anti-rasyonelligi, korsanlig1 da, sinesinde besli-
yordu. Bu katmanda, esas olarak, fiyat ve niifus hareket-
leri konu edilmektedir. Insanin hareketliligi -adalardan
karaya, karadan adalara, ¢evreden ticari merkezlere dog-
ru akiglar, ekim dikim alanlarinda bir canlilik, mal ve hiz-
met iiretiminde ve miibadelesinde bir zenginlik dogurdu,
ekonomi sehirlerin fizyonomisini degistirdi. Ilk zaman
katina ‘tarih yapr’ adin1 veren Braudel i¢in ekonomik ha-
reketliligin sebeb oldugu zaman dalgalanmas: ise orta
donemlidir.

Goriildiigi gibi, en biiyiik mimari olan degisimin mi-
marlari iginde ekonomi her iligki cergevesine damgasini
vuruyor. ‘Akdeniz’in tarihi biitiinliigiine gecebilmesi ya
da analizin tamamlanabilmesi i¢in Braudel bu ilk iki kat-
man iizerine en hareketli pargay: oturtur. Bu katman si-
yasi olaylar diinyasidir. Akdeniz’in cografi simirlarin giz-
mek igin oginografin, jeologun ve cografyacimin bulgula-
rim ekonomik iligkiler takib ederken ilk katmanin netligi
burada, ekonomik diizlemde, kaybolacaktir. Kaldi ki,
dciincii katman olmaksizin politik toplumlarin varhigini,
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siyasi iligkilerin hareket alam olarak 16. yiizyiin Akde-
niz’ini diigiinmek c¢ok daha zordur. Dolayisiyla bu kat-
man kendi bio-politik varhigini siirdiirmek i¢in ekonomi-
ye yon vermek, bunun vasitalarim ona sunmak zorunda-
dir. Aym sekilde farkh renklerdeki politik toplumlarin
inanglarim da giitmek bir bagka zorunluluktur. Demek
oluyor ki bu alan inanglarin ve g¢ikarlarin, kisaca farkh
seslerin isitildigi en hareketli ve zamanin hiikmiini en
fazla hissettirdigi alandir. Degisim hizhdir, eskiden yeni-
ye geciste zamanin solugu kisa diiser, neticeler de o nis-
bette sasirticidir.

Braudel hangi zaman kesitini Akdeniz ile birlikte ele
almaktadir? Onun ‘Akdeniz’i 16. yiizyila sikisan bir za-
man pargasidir. Fakat neden 16. yiizyihn Akdeniz’ini
Braudel bu dev galigmasi i¢in odak noktas: yapmist1? El-
bette bunun cevabim 16. yizyiin Akdeniz’inin maddi
gostergeleri ile siyasi olaylarin canliliginda aramak gere-
kiyor. Bir bakima 16. yiizyiin Akdeniz’i diinyanin siyasi
kaderinin tayin edildigi ekonomik zenginligin toplanip
dagitildig: bir alandir, bir merkezdir. Bu nokta iizerinde
bir parca durmak gerekiyor.

Braudelin Akdeniz’i 16. yiizyillin igerisinde sorgula-
masimn ardinda 15. yiizyihin iktisadi potansiyelinin Mer-
kantalist zihniyetle Akdeniz’i iktisadi bir merkez yapmasi
kadar kurumsal alemin 15. yiizyilda yagadi§i Rénesans ve
Reform gibi iki giiglii odak degisikliginin yeni bir insanin
dogumuna kaynaklk etmesi yatar. Nihayet 16. yiizyilin
giiclii politik toplumlan Ispanya ve Tiirkiye, Akdeniz’in
gevresinde siyasi sinirlan belirleyecek giiglerini 15. yiiz-
yildan tasimiglardir. Biitiin bu tarihi-siyasi ve ekonomik
akigkanlik icerisinde II. Phillipe’nin izledigi Akdeniz po-
litikasinin esaslarimin tesbiti 1923’den beri F. Braudel’in
kafasinda mayalanmaktaydi. Ancak bu secimin 6zlii bir
cevabini Braudel’den aktaracak olursak:
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"... Rosesans ve Reformasyon’un son biiyik ategleri
arasinda kalan ve daha 16. yiizyilda kendini gostermekte
olan, ve sert bir déonem olacak 17. yuzyil tarafindan kro-
nolojik konumu oldukca kotii hale getirilmis olan 16.
yuzyiln ikinci yansindaki Akdeniz, Lucien Febvre'in yaz-
dig gibi "guizel bir yanhg konu"dur. Bu konunun yaranni
isaret etmeye gerek var mudir?" ["Akdeniz ve Akdeniz
Diinyast", sf. XVI].

Tabiatiyle bu hal F. Braudel’i Akdeniz’in karmagik
tarihinin igine ve dogasina dogru cekti. Ekonomik ve si-
yasi olaylarin tarihi icinde Akdeniz, kendi tarihinde, son
kez ekonomik diinyanin merkezi oldu. Siyasi tarih agisin-
dan 16. yiizyll Akdeniz’i gene bu merkezi konumu ile siv-
rildi. Akdeniz’in dogusundan batiya dogru Tiirklerin ya-
yilmasi, bir cihan devleti kurmus olmalar1 Avrupa’y: teh-
dit ediyordu. Akdeniz’in batisinda Ispanya ise 15. yiizyil-
dan 16. yiizyila milli bir devlet olarak giriyordu. Toprak-
larin1 ve ekonomisini Araplardan ve Yahudilerden arin-
diran Ispanya, Akdeniz’i bir Tiirk gélii yaptirmamak ni-
yetindeydi. Maddi gii¢ olarak Amerika’dan akan altin ve
giimiigle din bagim -Katolisizmi- Italya icin kullanan Is-
panya bir Tiirk ideali olan "Kizil Elma"yr Osmanllara
karg1 korur ve Italya’y1 yanina alir.

Kabul etmek gerekir ki siyasi ve ekonomik olaylara
iligkin kullanilabilecek materyalin bollugu Braudel’e izli-
yecegi yolu kaybettirmez. Cografyadan, etnografyadan,
jeolojiden derlenen bilgiler iizerine iktisat tarihi, siyasi
tarih, sehircilik ve mimari tarihi yaninda somut tarihin
sundugu bilgileri tereddiitsiizce kullamir. Ancak onun
eserinde bir Dogu-Bati1 iklimi vardir. Terazinin Bati yam
iktisadi ve siyasi iligkileri miikemmel bir bigimde har-
manlarken Akdeniz’in Dogu kefesi adeta bostur. Kitapta
hissedilen Tiirk diinyasina ait bilgi verilerinin ilk-el olma-
yis1 Braudel’in eserinin zayifligi olarak gorillmemelidir.
Tarihimizin bu kesitinin Akdeniz’le var olan hikayesine
biz bugiin bile tam olarak sahip degiliz. Kald: ki eldeki
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kink dokiik bilgilerden yola gikilarak Braudel'in izleyici-
sinin hala ortaya ¢ikmayigi bizim kusurumuzdur. F. Bra-
udel ‘Akdeniz’i ile bir miibessirdir. Bu oncii ¢alismasinda-
ki eksiklikleri ve bosluklar ¢ok iyi bilen Braudel, miite-
akip galigmalarla Akdeniz gergeginin daha iyi kugatilaca-
gina ve bu yolla tarihin gelisecegine olan inancim vurgu-
lamaktadir. Unutulmamalidir ki tarih bir ¢abadir ve tek
amaci daha iyi bilinmenin gerceklegsmesidir.

Aslinda Braudel’in eserinin tagidigi degeri kiigiilt-
meyecek bir 6nemli boyutun yokluguna dikkati ¢ekmek
isterim. Bu boyut Akdeniz insaninin 16. yiizyil itibariyle
sosyal psikiyatri tarihinin olmayisidir. Buna gére Akde-
niz’in dogusunda huzurlu mistik-Miisliman Tirkler kar-
sisinda Bati-Hiristiyanligi huzursuzdu ve o nisbette kendi
icinde bir boliinmenin esigine gelmisti. Ancak tedirgin ve
calkantih bir Akdeniz Hiristiyanhigi, ataleti, madde igin
disan atacak, mistisizmin soyut rehaveti yerine madde-
den alabilecegi somut maddi refahi tercih edecek bir ara-
yisin igine ¢ekilmekteydi. Bu alan, Tiirkler igin maddeye
yaklagsmay: giindeme getirmeyen, atalete prim veren bir
yasama islubu igin buldugu pasif zithd zeminini pekisti-
rirken, Italya-Ispanya katolisizminin kargisina dikilen
Hollanda-Almanya hatt1 Protestanlifin dogusuna gegit
veriyor, bu yolla Bati insani igin kapitalizmi ategleyen
rasyonel ekonomik insam doguruyordu. Su kadar ki, bu
yeni insan tipolojisi ile Ingiltere-Hollanda ekseninde Ak-
deniz’in 16. yiizyildaki satvetli giinleri bitiyor, Osman-
I'nin ve Ispanyol’'un ekonomileri ortagaglastyordu. (Bu
durum, Osmanh sosyal tarihinin gergeginde 16. yiizyilda
satih altinda tohumlar ekilen, diga bosalmasi ile Osmanh
politik toplumu tarafindan istiine gidilen seriat-tarikat
¢atigmasim 1610’lu yillarda baglatacak ve takriben elli yil
siirecektir). Aslinda Akdeniz’in ekonomik canlihigim so-
na erdiren Katolisizme gakih Ispanyol Merkantalizminin
millilesmesiyle girdigi yeni hareket alanim kendisi igin
yeter saymasidir. Unutmayalim ki Ispanyollan saran re-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



OSMANLIDAN 21. YUZYILA /43

havetin gerisinde Amerika’dan gelen kiilliyetli paranin ig
hayat: icin gerekli ekonomik azimliligi (kazang icin yokug
tirmanmay1) adeta yok etmesidir.

Ulkemiz tarihgiligine Braudel’in verecegi ¢ok sey
vardir. Onun izleri siirdiiriilecek olursa 6énemli ipuglarn
ve tutarh terkiplere varmak miimkiin olacaktir. Maates-
sif diigiince ufkumuzda ne Braudel’in "Akdeniz"i ne de
onun Akdeniz'in digina tasan degerli caligmalar vardir.
Bu sislerle oriilii adeta cehalete varan umursamazhigimi-
zin gerisinde, igimizde bizleri akademik atalete ve lauba-
lilige iten bir diigman vardir. Hal bu olunca Braudel’in
Akdeniz’inin Tiirk¢emize g¢evrilmesi hakikaten mutlu bir
olaydir ve yukarida soziinii ettigim bilimin Tirklerden
bekledigi akademik duyarliliga déniik ilk 6nemli isaret
tasidir. Boylesi devasa bir isi gerceklestirerek kitabi
Tiirkce’'ye kazandiran Mehmed Ali Kiligbay’r kutlarim.
Kendisinin tattig1 ‘buruk seving’in® cogku dolu derin bir
hazza doniigmesini de miinevverlerimizden bekleyelim.

2 M. A. Kiligbay, "Akdeniz Dinyas: ve Uygarh@"; "Cergeve” say1 50, (1989),
s. 8

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Osmanli’da, Zanaat, Ahlak, Iktisat i]i§kisi*

" Zafer Toprak - Mehmed Geng arkadagimiz, kisa bir
siire igerisinde tiim Osmanh Klasik Dénemi’nin ana géster-
gelerini, ana eksenlerini verdi. Hakikaten, Osmanli dendigi
vakit, Klasik Osmanl dedigimiz vakit, bunun, ana unsurla-
n, belirtildigi gibi, provizyonist, yani Bati’'da merkantilizm
glindemde iken bize tam ters bir yapimn ortaya ¢iknug olu-
su; gelenekgilik, gene keza Bati’da modern ¢ag dedigimiz
donem bagladigi halde bizde ¢ok daha farkh bir yapinn,
geleneksel yapinin baskin konumu; fiskalist, yine devletin
hakim konumunu on palana ¢ikartan bir yapi. Zihniyet so-
runlarina egildiginde, ejsitlikgi, adil bir toplum yapisimin or-
taya ¢itknug oldugu, rekabet-catisma unsurunun olmadig,
isbirligi, dayanigma unsurunun 6n planda oldugu ve keza,
aginliklardan miimkiin oldugu kadar kaginldigy ve itidal,
hoggoriiniin vurgulandigim belirtiliyor. Simdi ben, Ahmed
Giiner Sayar arkadaginuza doniiyorum. Bu tir bir yapinin
olugsmasinda, dinle ekonomi iligkisi nasi oluyor? Bu do-
nem aslinda Osmanli’ya ézgii bir sey mi, yoksa aynu iligkiyi,
¢ok daha gerilerde, bir élciide "medieval' Avrupa’da da
gormek miimkiin mii? Osmanli’mn zihniyeti Avrupa’daki
Zihniyetten ne élgiide fark ediyor ve Islam’in bu yapilanma-
daki rolii nedir, agirhig nedir? Bunu bize agiklar misin Ah-
met?

* Z. Toprak (yon), "dnatomi Dersleri: Osmanli Kiiltiini", (Istanbul, 1995), s.
116 vd.
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Ahmed Giiner Sayar - Tesekkiir ederim. Saygideger
misafirlerimiz, hepinizi sayg: ile selamlarim. Zafer Top-
rak arkadasim soruyu ¢ok giizel bir sekilde ortaya koydu-
lar. Kapitalizm, giiniimiizde, diinyaya hakim, diinyay: gii-
den iktisadi bir sistem. Biitiin zamanlar ve biitiin mekan-
lar igin, her devirde alim satim olagelmistir. Ancak Avru-
pa’da 17. yiizyilhn ilk geyregine gelinceye kadar, ortada
ne kapitalizm vardir, ne de kapitalist. Bu simifi ortaya ¢1-
karan sistemin billurlagmasim1 saglayan tez, din-iktisat
iligkileri baglaminda, bilyilkk Alman sosyologu Max We-
ber tarafindan ortaya konuldu. Daha sonra bizde, Tiirk
Weber’i diyecegimiz, rahmetli hocamiz Sabri Ulgener,
“[ktisadi Inhitat Tarihimizin Ahldk ve Zihniyet Meselele-
ri"'nde etrafli bir sekilde, kapitalizmin neden Osmanl
gergeginde ortaya ¢ikmadigini inceledi. Sorun su: Evvela,
iktisat ile ahlak arasinda saghkl kopriilerin atilmasi ge-
rekiyor. Bir bagka ifade ile, iktisat ahlaki nedir ve kimler
icin zorunludur? Eger zamanimiz genis olsaydi bu soruyu
i¢ farklh agamada inceleyebilirdik. Evvela kapitalizm 6n-
cesi, sonra bu sorunu yasadigimiz giine ve nihayet bunu
ileriye dogru cekerek tahlil eder ve giiniimiizdeki ¢ok
6nemli sikintimiza, belki, 1g1klar salabilirdik. Ama iizgii-
niim, buna vaktimiz miisait degil. Soruyu su sekilde ce-
vaplandirmak istiyorum: Iktisat ile ahlak arasindaki bag-
lant1 kurulduktan sonra, neden kapitalizm Avrupa’da 17.
yiizyihn ilk geyreginde, Hollanda-Ingiltere eksenine otur-
du ve buradan pergelin sert ve saglam ayagim diinyanin
diger bolgelerine saldi? Bu arada kapitalizm Atlantik’in
sagh sollu iilkelerinde zaman igerisinde hareket eden bir
eksen olustururken, Osmanh neden bu alemin diginda
kald1? Bu sorulara cevaplar ararken sorunu bizim 6z ger-
¢egimize getirmek istiyorum. Bunu yaparken, iizerine
egildigimiz konuyu mistifiye etmek istemiyorum, ama
sohbetimizin su noktada koyulagmasini ¢ok arzu ediyo-
rum: Insanlar hep akibetlerinin ne olacagim merak eder-
ler. Aslinda soruyu toplumsal agidan sormak lazim. Kisa-
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ca bizim bugiinkii sorularimizin cevabi agirhikh olarak
Osmanlrnin icinde gizlidir. Mehmed Geng hocamiz, ¢ok
giizel, etrafl bir gekilde aydinlatici izahlarda bulundular.
Ancak, eger yanlig anlamadiysam, sorunun esasl noktasi,
devlet yapisinin bireyin ilizerine abanmasindan kaynakla-
nmiyor. Bir baska ifade ile tanzim edici, nizamlayici devlet
yapisit Osmanlr’da kapitalizmin kivileimlarinin ¢gakmasina
engel olmustur. Kapitalizm ilk kivilecemim1 Osmanlr’da
¢akmali miyd1? Ben soruyu cevaplamadan once iktisatla
ahlak arasinda zorunlu képriileri kurmak istiyorum.

Toplumsal yapida, kapitalizm 6ncelikle ekonominin
kaptanlari, yani tesebbiis erbabi, girisimciler ile bireyle-
rin dogal cevrelerini, diger iktisadi gruplar, bu arada tii-
keticileri, is¢ileri, hammadde saticilariyla kendi gruplar-
nin diger iiyelerini, kendileriyle ilgili iktisadi mal ve hiz-
met liretimini, daha sonra da tiiketimine iligkin toplu ve
ferdi davramglarim karakterize eden, bunu bir gergeve
icerisinde tutan fikri ve fiziki tepki ve etkinliklerin topla-
mudir; dolayisiyla sorunun 6z yapisi, ki bu muglak tarifin
can alici noktast buradadir, insanlarin kendilerini bir
davrangsal kaliba, bir ilmihale uydurmasi demektir. Eger
biz bu noktayi iyice kavrarsak kapitalizmin ¢ikis noktasi-
n1 da kusatmig, dinle iktisat arasindaki baglantiy1 da bul-
musg oluruz. Ekonomik diizlem giiniimiizde higbir zaman
ilmihal sunmaz. Sundugu ahlak ise diinyevilegmis, sekii-
lerize bir ahlaktir. Ancak, cikis itibariyla, kapitalizme ilk
kivileemi gakan, Max Weber’in adimlarim izleyerek soy-
leyelim, Protestan ahldki olmustur. Simdi bu noktaya
gelmeden evvel su can alic1 soruyu sormak istiyorum. k-
tisat ahlaki, yasadigimiz hayatta, nasil bir iktisat zihniye-
tinin dogusuna imkan vermektedir? Dolayisiyla, norm
ile, bir ilmihalle, gergek hayatta ortaya ¢ikan arasinda bir
gatisma varsa sebepleri veya saglanan uyumun tahlili
icin, bu ilk ara planin tahlilini yapmamiz bizim i¢in zo-
runludur. Bunun aydinhiginda evvela ¢ok kisa gizgiler ice-
risinde kapitalizm 6ncesine deginmem gerekiyor.
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Bir Japon dizisi olan "Ipek Yolu" ¢ok manidardur.
11. veya 12. yiizyilda bir Suriyeli tacir, ¢olugunu gocugu-
nu evde birakarak, aylar siiren yolculukla Tiensan dagla-
rni, Taklamakan ¢6liinii asar Cin’e ulagir. Orada dengini
agar, malim satar. Satigtan elde ettigi parayi, kemerine
baglar, sonra biitiin o yolu gerisin geriye doner. Gegtigi
¢olde yol yoktur, varolan yol ise bir kum firtinasiyla kay-
bolur. O yollarda haydut vardir, yilam ¢iyam vardir. Dile
getirmek istedigim olgu su: Bu ne kazang hirsidir ki boy-
lesine tehlikeli bir yolculugu o insana cazip hale getirir?
Goriildiigii gibi Ipek Yolu'nda alim satim var. Fakat bir
kapitalistten ve bunlarin biraraya getiren ve bir ilmihale
uyan, aym davrangsal bigimi ortaya koyan kapitalist ta-
ifeden bahsedemiyoruz. Kapitalizm 6ncesi Akdeniz’e ge-
lelim:

16. yiizyilda Braudel’in Akdeniz’ine. Bu yiizyillda Ak-
deniz’in dogusu Tiirklerin, batis1 Avrupalilarin elinde.
Dogu’da biz Tiirkler mistik, memnun, devletin giidiimii
altinda, gel dedikleri zaman gelen, git dedikleri zaman
giden, diinya endisesi pek fazla olmayan bizim atalar-
miz. Huzurlu, rahat, esyayla kavgasi yok, kafasi salim.
Bati ise kaynamakta. Bir tarafta Tiirkler, Kizil Elma pe-
sinde; Tiirk akincilan iistlerine dogru gidiyor, obiir tarafi
ise deniz, Avrupa insan1 sikigmug vaziyette. Ustiine istliik
bir de kendi aralarinda din ve mezhep gatigmalar var.
Bu arada Ispanya ile Tiirkler arasinda sikigan, daha gok
Tiirklerin goz koydugu Italya var. Onun akibeti ne ola-
cak? Iste bu hengame igerisinde Katolisizme bagkaldiran
insanlar bu mezhebi protesto ederek yeni bir mezhep
olan Protestanligi ortaya koyuyorlar. Kalvinist papazlar
Katoliklerin iktisat ahldkina bagkaldiriyorlar. Katolisiz-
me gore bir zenginin cennete girmesi igne deliginden
gecmesi kadar imkansiz bir olgu. Demek oluyor ki cen-
nete gitmek sual disi. Kalvinist papazlar bunu ters yiiz
edip sunu soyliyorlar: "Cahsip kazanan ve biriktiren
Tanrr’'nin sevgilisidir." Iste, Katoliklerin iktisat ahlakim
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protesto ederken bu minval iizerinde yeni bir iktisat ah-
lakim ortaya koyuyorlar.

Simdi Protestanligin norm olarak olusturdugu iktisa-
di ahlakin igerigi tabii ki tartijma konusu. Ama bilinen
bir sey varsa, televizyon dizilerinden izlediginiz Kaptan
Onedin ve benzeri insanlar, aym iktisadi ilmihale uyan,
calisip kazanan, ve sermaye terdkiimiinii Bati Avrupa’da
gelistiren insanlar. Demek oluyor ki Protestan ahléki, se-
hirli bir orta sinifta bu ateglemeyi yapmis, neticede kapi-
talizmin ruhunun ekonomik diizleme hakimiyetini ger-
ceklestirmistir. 17. yiizyilin ilk geyregiyle, Hollanda-In-
giltere eksenine oturan kapitalizm artik yol almaya basla-
yacaktir. Ik yaptig is, ekonomi ile devlet arasindaki du-
rumu saglamaktir. Bunu tiiketimin tabana oturtulmasi iz-
leyecektir. Netice itibariyla, kapitalizm Bati Avrupa’da
17. yiizyil boyunca toplumsal tabanimi buluyor ve Akde-
niz’in 16. yiizyilldaki diinya hakimiyetine de son veriyor.
Bu arada, Akdeniz’in devre dig1 kalmasiyla Osmanh eko-
nomisi de bir ortagaglasma siirecini baglatmig bulunuyor
ve ekonomi ige ¢ekilmeye baghyor.

Kapitalizm Bat’’da bu minval iizerinde yol alirken,
normla reel arasinda, biraz evvel taslagini verdigim ilmi-
hale uyan insanlan yetistiriyor. Bu noktada, Robert Mer-
ton’un yaptig1 arastirma Max Weber’i teyit ediyor. Ingiliz
Bilimler Akademisi’nin tiyelerini dinlerine gore arastirdi-
g1 zaman, Merton’un ulagtifi rakam su: Akademi’deki
yirmi ii¢ bilim adamindan yirmisi Protestan, ikisi Katolik,
bir tanesi Yahudi. Bunlar igerisinde Sir Isaac Newton da
var. Buradan hareketle kapitalizmin seyrini kendi haline
birakalim. Ama bizim kendi gergegimize geldigimiz za-
man, norm olarak, ya da bir iktisat ilmihali olarak, orta-
da, Islamiyet duruyor.

is]émiyet, ozinii Kur’an ve hadisten aliyor. Kur’an,
igice gecmis, biri digeri icin vazgegilmez iki dyet grubun-
dan miitesekkil. Bunlardan bir tanesi "muhkem ayetler".
Kisaca "sunu yap, bunu yapma, bundan sakin", diyen
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ayetler. Digeri ise bunlarla hi¢ aldkas: olmayan "miitega-
bih ayetler" grubu. Bunlar, yoruma, spekiilasyona agik
ayetlerdir. Kur’dn-1 Kerim spekiilatif ayetleri koyuyor, fa-
kat korumasini da istleniyor. Bu ayetlerin kamil insanlar
tarafindan, yorumlanabilecegini soylilyor. Simdi, bizim,
baktigimiz zaman, ortada Osmanh gerceginde kapitalist
diyemeyecegimiz, giinliik ve gecimlik bir kazang pesinde
kosan insanlarin oldugunu gériiyoruz. Bu insanlarin ikti-
sadi ahldki, mal biriktirmeye yonelik bir davramg degil.
Halk ruhiyatindan topladigimiz izlere baktigimiz zaman
"Sana mi 1smarladilar bu yalan diinyay1", "Diinya fani, Al-
lah baki", anlayisinin rasyonel i§ organizasyonunu ortaya
cikarmayacag@ aciktir. Dolayisiyla biraz evvel model iti-
bariyla verdigim Kur’an’in ikinci yani, miitesdbih ayetle-
re bakilarak ortaya ¢ikan (batini) tasavvuf, bizim insani-
mizin iktisadi maddeye uzanmasim engelliyor. Bir bagka
ifadeyle, Protestan ahlakindan c¢ok daha engin ve kap-
saml bir Islim ahlaki olmasina ragmen, ilmihal olarak
Islam tasavvufu, biz Tiirklerde, Osmanl gergeginde ser-
maye birikimini engellemistir. Neden bizde tasavvuf bu
kadar 6nemli? Tiirklerin Islimiyet’le olan ilk kargilagma-
larinda, Tiirklerin dini tek tanrili degil. Fakat Maveraiin-
nehir boylarinda din yayan Araplarla, cengaver bir irk
karsilaginca, Araplar bu cengéver irki yenemeyeceklerini,
buna karsilik Tiirkler de Araplardan diga bosalan dinin,
kendilerinin sahip olduklan dinden iistiin oldugunu go-
rityorlar. Bir bagka ifadeyle, Tiirkler zorla degil, fakat ak-
lederek Islamiyet’i kabul etmiglerdir. Onun igin Tiirkler,
Araplara nispetle, mezhep kurucusu degil, tarikat kuru-
cusu olmustur. Bir bagka ifadeyle, Tann kapisindan Tan-
r’dan korkarak (yani "mehafetullah” kapisindan) degil,
"muhabbetullah” (yani Tanrr’y1r severek) kapisindan gir-
mislerdir. Tanrr’ya severek yaklastiklarindan Anadolu’ya
Maveraiinnehir boyundan gelen insanlar, Kopriili ¢izgi-
sinde, rahmetli Barkan’in da ispat ettigi gibi, "koloniza-
tor Tirk dervigleri" olmuslardir. Simdi bu insanlar daha

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



50 /OSMANLIDAN 21. YOZYILA

ziyade ahlakin giizelini yaymayi, bir hayat tarzi olarak ka-
bul etmiglerdir. Dolayisiyla, kalici, uzun soluklu rasyonel
bir iktisat ¢izgisini ortaya koyamamiglardir.

O halde, soézlerimi toparlayacak olursam, Osman-
Irda iktisat-ahlak iligkisinde kapitalizmin 6niinii tikayan
yollarin en énemlisi Islam seriat1 degil, Islim tasavvufu-
dur. Kapitalizmin 6niinii kesen, sadece Islam tasavvufu
da degildir. Ikinci noktada, Tiirklerin Asya’dan Anado-
lu’ya getirdikleri ekonomi anlayiglari var. S6ylemeye ge-
rek yok bu, "talan diizeni"nden bagka bir sey degil. Bu da
etkisini gosteriyor. Sonra, Selguklu sonrasi Anadolu’da
yamal1 bohga gibi ortaya ¢ikan Tiirk beylikleri icerisinde
bir tanesi, ki Osmanllar, diger Tiirk beylikleri kendi ara-
sinda aile kavgasi yaparken Osmanlilar Bizans’la gatis-
maya girisiyorlar. Ne de olsa Bizans on asirdan fazla dev-
let felsefesini ayakta tutabilmig bir biiyiik imparatorluk.
Hatta Toynbee’nin diliyle konusacak olursak, siirekliligi
olan bir diinya medeniyetinde Eski Roma’yr Eski Yu-
nan’a baglayan ¢izgide ¢ok 6nemli bir halka. Bizans’la te-
mastan Osmanlilar ¢ok sey aliyor. Bu temaslar sonucun-
da, iktisatla, iktisat ahlakiyla ilgili olarak aldiklanni en
6nemli davranig kalib1 su oluyor: "feodal agalik suuru".
Tiirkler, yemesini, yedirmesini, ikram1 severler. Bu Bi-
zans’tan gelen bir hadise. Yani feodal agalik suuru bu.
Bizans’tan aldigimiz bu suurun digerleriyle harmanlan-
masi ve nihayet, Mehmed Gen¢ hocamizin da gok etrafli
bir sekilde ifade ettigi gibi, bireyin ilizerine abanan devlet
filozofisi, ya da biopolitik yapiy: ayakta tutan giig, bireyin
kapitalistlesmesinin oniindeki tabii engeller olarak goriil-
mektedir. Fuzuli’nin dedigi gibi, "Ne etseler ona gékir, ne
kilsalar ona gad."

Bundan gerisi, isler Tanzimat’a kadar bu minval
iizere akip gidecektir.

Z. Toprak - Acaba Batiunkinden farkli bir Dogu dev-
leti sence var mi?
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Ahmet Giiner Sayar - Evvela sunu séylemeliyim. Ben
insammizi, evvela tek tek, kendi davramsg bigimleri igeri-
sinde alirken, onu iktisadi maddeden uzak tutan davramsg
kaliplarini, etki ve itaati altina alan Islam tasavvufundan
bahsettim ve bunun Kur’an ayetlerinin birbirinin igerisi-
ne gegmis miitegabih ayetlerden kaynaklandigim ve muh-
kem ayetlere basarak mezheplerin, miitegabih ayetlere
basaraktan da tarikatlarin ortaya ¢iktigin sdyledim. Orta
Asya’dan Tiirk’lerin gelisiyle Anadolu nasil bir tarikatlar
fabrikas: haline geldiyse, ortaya cikan iktisat ahlakinin
gerisindeki temel unsuru bulmusuz demektir. Benzer ge-
kilde, Orta Asya’daki Tiirk insaninin icinde bulundugu
diizenin de talan oldugunu séyledim. Ama kahirdan da
lutfa erdim. Mehmed Bey hocamiz bana cevap verirken,
ben Osmanlinin diizeninin talan oldugunu séylemedim.
Hatta bu noktada bilirler ki, "Osmanl: Iktisat Diigiincesi-
nin Cagdaglagmas!" baghkh négiz caismamda o devletin
iktisaden nasil ayakta durdugunu géstermeye galigtim.
Bu noktay: 6zellikle ifade etmek isterim.

M. Geng- Bir tek gey ilave edeyim miisaade ederseniz:
Mezhep kurma igleri zaten bitmigti. Yani Isldm’a ait bir me-
seledir, Tiirklere, Osmanlilara mahsus degildir.

A.G.S. - Degildir. Soyledim ben de.

M. Geng - 13. yiizylda igtihat kapilan kapanmus. Bi-
naenaleyh ancak dernekler, tarikatlar degisik istikametlerde
hareketlerini siirdiirebilirdi.

A. G. S. - Devlet diizenine gelince. Devlet ¢ok giiglii.
Devlet-ebed-miiddet. Ya da eski tabiriyle, "ya devlet ba-
sa ya kuzgun lese". Atatiirk’teki ifadesi de "Benim nagiz
viicudum elbet bir giin toprak olacaktir." Bu, onun kullu-
gunu gosterir, herkes gibi. Fakat ikinci kisma geldigimiz
zaman, "Tirkiye Cumhuriyeti ilelebet payidar olacaktir"
diyor. Demek oluyor ki degisen bir sey yok. Arada var
olan bir siireklilik s6z konusu. Politik toplumlarin amba-
laji degisiyor, ama biyopolitik yap1 ayni. Simdi ben, bu ne
kadar, Zafer Toprak’in sorusuna 1§ik sagar bilmiyorum
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ama, konuyu iktisat ahldkindan kaydinp, bir bagka nok-
taya gelmek istiyorum. Tiirkiye’deki laisizmin koékenleri-
ni Osmanhda goriir gibi oluyorum. O da bahsettigim
muhkem ve miitegabih ayetlerde gizlenmis. Sayet siz bir
miisliiman olarak muhkem ayetlere fazla abanirsaniz, te-
razinin diger kefesi yukarda kalir ve siz kaba sofu olursu-
nuz. Eger otekine basarsaniz, zindik olursunuz. Devlet
bunu biliyor. Sadece ekonomiyi, Mehmed Bey hocamizin
anlattig: gibi, inceden inceye tanzim etmiyor. Miisliman
insani, bu inang sisteminde terazinin her iki kefesini aym
diizeyde tutmak istiyor. Sayet bunlardan biri agir basar-
sa, hemen onun iizerine gullaniyor. Gérebildigim kada-
nyla, sosyal tarihimizde 1535’li yillarda, Pir Ali Aksara-
yi’nin oglu Ismail Masuki ilk kez bu dengeyi bozuyor.
Yani igin tarikat tarafina fazla agirhk veriyor. Politik top-
lum bundan fevkalade tedirgin oluyor ve Ismail Masu-
ki’yi katlediyor. Derken aradan gegen sekiz-on sene ige-
risinde bu defa, bir seyhiilislam, Mevlana ve Muhyiddin-i
Arabi’ye hiicum ediyor. O da dengeyi bozuyor. Seyhiilis-
lam Civizdde Muhiddin Efendi bu gérevinden Kanuni ta-
rafindan azlediliyor ve azledilen ilk seyhiilislaim oluyor.
Simdi buradan da anliyoruz ki, devlet mevcut dengeyi
tutturmak istiyor. Osmanli, Avrupa’nin kavgal oldugu
bir dénemde huzur igerisinde 16. yiizyih tamamhyor. Fa-
kat, Akdeniz 6nemini kaybedip, ekonomik diizelme ka-
pitalizm eksene oturunca bu defa Osmanh ige ¢ekilmeye
baghyor. Bu hal bizim manevi iklimimize yansiyor. Nite-
kim 1610’lu veya 20’li yillarda, Sultan I. Ahmed déne-
minde, ilk defa geriat-tarikat ¢atigmasi baghyor. Kadiza-
deler bir tarafta, Sivasiler obir tarafta, Sultan IV. Murad
miidahele edeyim derken, is artik ¢iginndan gikiyor. Mu-
tasavviflar sonunda yavag yavag sunu aklediyorlar ki, ar-
tik inan¢ denen hadise bambagka bir sey. O da, Tan-
r’'nin, segtigi kullarina bir ikrami.

Izleyici - Konugmanin ilk turunda, Protestan hareket-
ten dogan kapitalist ekonominin Miisliiman Osmanliya
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girmemesinin sebeplerini konugsmugtuk. Fakat daha sonra,
18., 19. yiizyiddan sonra devletin birtakim azinlik tacirlerine
ticaret izni verdigini konugtuk. Yani, demek ki, bir nebze de
olsa, kapitalizm girmigtir. Yani, Osmanli’mn yikihs icin
bagka sebepler de arayamaz nuyiz?

Z. Toprak - Evet Ahmed, bunu, sana yoneltmig bir so-
ru olarak kabul ediyorum. Bagka nedenler olabilir mi?

A. G. S. - Osmanlr’nin yikihginda m1?

Z. Toprak - Evet.

A.G.S. -Bu ok zor bir soru.

Izleyici - Veya kapitalizmin gegis donemi, Osmanli’nin
¢Okiigiine sebep vermis olamaz mui? Yani, zaten bir ¢okiintii
agamasina girmig. Devlet ¢okiiyor. Her taraftan saldinlar
baglarug.

A. G.S. - Simdi zannediyorum, burada Tanzimat, bir
soluklanma, "can ve mal giivenligi" anlayigiyla bir yeni-
den yapilanma arayisi. Fakat gene, goriilebildigi kadany-
la, bizim insanimizin bu iktisadi maddeden uzak kahsin-
daki boslugu dolduran gayrimiislimler oluyor. Yani Er-
meniler, Rumlar ve Yahudiler. Ve bir de, Italyan asilh
Levantenler. Boslugu onlar dolduruyorlar. Bizim insani-
miza ait rasyonel bir girigim s6z konusu degil. Nitekim,
bu isin farkinda olan Sultan II. Abdiilhamit, finans kapi-
tale direnmek istiyor. Finans kapitale direnmek istiyor
ama, isi Webergil manada kendi haline biraktifi zaman
ortaya ¢ikan ve giiniimiize gelen tiiccar sayis1 Tiirkiye’de
bes taneden fazlayr gecmiyor. Mesela Haci Sakir, Haci
Muhiddin Ali Bekir: Dikkat buyurun, "Hac1" Sakir. Yani
Webergil manada dinine gosterdigi titizli§i ekonomik ha-
yatma (diikkkamina) tasimis. Haci Muhiddin de 6yle. Ciin-
ki, beg vakitle mukayyet olan bu insan, artik ekonomik
faaliyetinde her seyi defter etmeye gahgiyor. Ittihatgilar,
Sultan II. Abdiillhamid’e muhalif ama, onun programim
yiriitmek istiyorlar. Fakat, boyle kendi haline biraktigin
zaman igin meyvah olacagim bildiklerinden Ittihatgilar
bir program baglatiyorlar ki o program 1980’e kadar de-
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vam etmistir. Yani, yap-iglet-devret dedikleri hadisede,
devlet giidiimiinde, hatta devletin analik yaptig, vergileri
sildigi, korumaci bir uygulama. Neticede devsirme kapi-
talist tipi ortaya gikiyor.

Arkadagimizin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ne olacag-
na iligkin sorusuna gelince: Ben buradaki konugmamin
bir yerinde goyle sdylemigtim: Nerden geldigimize bak-
maliyiz, nereye gittigimizi anlayabilmemiz igin. Dolayi-
styla, bugiinkii haliyle, Osmanh Devleti’nin ¢6kiigiiniin
tahlili benim igin ¢ok zor bir soru. Tanzimat’la birlikte
resmilegen, yasallagan kapitalizm, ortada Tiirk kapitalis-
tini bulamiyor, yani bir orta simif yok. Bugiin Rusya’nin,
miiteveffa Sovyetler’in de sorunu ayni. Orta simfin gik-
masi toplumun ana rahminde ddllenmeyi gerektirir. Av-
rupa bunu ¢ok basarih bir sekilde, dort-bes yiizyilda yap-
mis. Akdeniz’in batisindaki o gileli toplumlar bunu ba-
sarmis. Biz gileli bir toplum halinde yasamamgiz. Pek id-
diali olacak ama, Tiirkler diinyanin en rahat milleti. Ra-
hati, rehaveti seven insanlar. Bu haliyle de, Osmanl, Ba-
t’daki dinamizme ayak uyduramadi. Benim gorebildigim
kadanyla, bir sug iglemis degil aslinda ama, zannediyo-
rum en 6nemli hatas1 maddede varolan istidadin iizerine
bilimsel manada gidememesi Osmanli’nin sonunu hazir-
lamgtir.

M. Geng - Bir sey eklememe izin verin. Siz séylediniz:
Ashinda, devletin ezici iistiinligi ve bu istiinliigii kullanig
tarzi; esas problem budur.

A.G.S. - Evet.

M. Geng - Tirk insammn bagka insanlardan bir eksigi
yok. Kapitalizmin gelisme macerasini inceledigimiz zaman,
biitiin kapitalistik gruplann arkasinda hep devleti buluruz.
Cok zor bir is. Soylediniz bir tiiccann macerasini. Son dere-
ce zahmetli, belali bir is; onun icindir ki devletin destekle-
medigi bir kapitalizm hicbir yerde yok. Tiirkiye’de devlet,
asag: yukan yuzelli senedir destekleme istikameti tutmugtur
ve yiiz seneye yakindir kararl gekilde siirdiiriilen destekle-
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menin sonunda Tiirk kapitalizmi de nihayet hareketlenmig-
tir. Yani diinyaya ¢iknugtir ve bir¢ok alanda biiyiik bir di-
namizmin icindedir. Yakindan baktigimiz zaman goériinen
odur. Gelecekte daha biiyiik basanlar bekleyecegimizi dii-
giiniiyorum.

E. Eldem. - Bir sey eklemek miimkiinse... Galiba kapi-
talizm yok emek fazla radikal olur, ézellikle 19. yiizyd igin.
Galiba iiretici kapital ile rant kapitali arasinda bir fark go-
zetmek lazim ve 19. yiizydlda Hamit, vs., dediniz. Hamit as-
linda bayag: burjuva bir sultan. Ciinkii parasin, son derece
rasyonel bir sekilde kullanyor.

A.G.S. - Sultan Abdiilhamid iktisat okumugstur.

E. Eldem.- Ve spekiilasyon yapiyor. Osmanli Banka-
st’min argivlerini tasnif ettigim igin biliyorum, o devrin bii-
yiik biirokratlanmin miithis portfoyleri var. Simdi bunlar
kapitalist degil mi? Kapitalist. Ama herhangi bir iiretici giic
uizerinden, lizerine bir kapitalizm oturmug degil rantiyeler.
Fark bu.

A. G. S. - Bu agiklama, affedersiniz soziiniizii bolii-
yorum, Zafer’in sordugu miilkiyet kavramina da zannedi-
yorum igiklar saliyor. Simdi bizde kapital techizati yok.
Cinkii Osmanh toplumu bireyin iizerine abamyor,
"nev-icat" yasak. Uzgiiniim, ama gergek bu. 1858’¢ kadar
toprakta 6zel miilkiyetin varhg tescil edilmemis. Kala
kala emek kaliyor. Emegin durumu ise géyle. Hudut boy-
larinda asker, tarlada rengber, sehirde irgat, devlet kapi-
sinda bol sirmali, apoletli, askeri biirokrasiye mensup.
Biirokraside ise "katibim" tipinde. "Katip" tipolojisinin
amaci ise biirokrasisini merdivenlerini irmanmak. Dola-
yistyla Cumhuriyet’e intikal eden bu yap: igerisinde kapi-
tal birikimini gergeklestirebilmek icin evvela maddeye
dokunabilmek lazim. Biz daima madde ile mesafeli ol-
musuz. Bizim en biiyiik ayibimiz, maddeye kars: igledigi-
miz su¢ bu olmus. Viicudumuza dokunamamigiz. Hekim-
lik meslegi gayrimiislimler tarafindan gotiiriilmiis. 19. as-
rin sonu ve 20. asrin baglarina baktigimiz zaman, miislii-
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man doktorlar yaninda miisliman Tiirk eczanesinin ku-
rulmas: yeni yeni baghyor. Ve yavag yavag 19. yiizyilin
ikinci yanisindan sonra regeteler yazihyor. Hangi hasta-
liktan o6lilyordu insanlarimiz? Bunu bilmiyoruz. Sorgula-
ma yok. Kisaca kendi viicudumuza dokunamiyor, teghis
yapamuyorduk. Dolayisiyla, kapital techizati, kapitalde
birikimi, kapitalin yenileme siireci; boyle bir hikaye yok.
Yani Osman Gazi zamanindan Sultan II. Abdiilhamid’e
olan 575 sene icerisinde, Anadolu’da, topraklarin, saba-
nin herhangi bir evrimi yok. Dolayisiyla, bizim maddeye
kars1 isledigimiz ayip Cumhuriyet’le birlikte ¢6ziilmeye
baglamigtir. Emegin kalifiye olmasi, bir yere varmasi,
hatta orgiitlenmesi, gene, Cumhuriyet’le birlikte olmus-
tur. Buna tabii i§ organizasyonu, tegebbiis ruhunu da ge-
tirmek lazim.
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Osmanl Kavsaginda Geleneklerin Kesigsmesi*

Ahmed Giiner Sayar- Hepinizi saygiyla selamlarim
aziz konuklarimiz. Evvela konu ¢ok cezbedici: Osmanl
mirasinda geleneklerin kesigmesi. Bugiinkii hayatimizda
biz, ferdi diinyamizda dahi, bir dizi ahgkanliklarin etki ve
itaati altinda giinliikk davranigsal cergevemizi kurmakta-
y1z. Ahgkanhklarimizdan kolay kolay vazge¢cmiyoruz. Bu-
nu toplumsal bir boyuta indirgedigimiz zaman, bir top-
lum iyelerinin bilyiilk sayilara ulagsan ¢ogunlugunun,
farkh zamanlarda ayn1 davranigsal kaliplar1 doldurmasim
anliyoruz. Tiirklerin Islamiyet’le karsilasmalarinda, Is-
lam’a gecislerinden 6nce Ortaasya’da kendilerine has,
6zgiin bir kiiltiirel iklim igersinde gelenekleri vardi. Is-
lam’la tamstiktan sonra, Islim’in temel kavramlan olan
Kur’an’in ayetleriyle, bu 6rf, adet ve gelenekler catigsma
icersine girdiler. Kisaca sdylemek gerekirse, bir manada
bir tarafta dyet, diger tarafta toplumun iiyelerinin zaman
icersinde ortaya koydugu ve benimsedigi davrams kaliba,
catigma igersine girdi. Bu hiikiimet politikalarinda da,
boyle olmustur. Fakat Tiirkler Anadolu’ya geldikleri za-
man bir uyum igersinde bu adetleri dinle bagdastirdilar.
Bugiin Anadolu’nun mubhtelif kesimlerinde, bilhassa kir-
sal alanda bizim insamimiza yapisik 6yle davramig kalipla-
n vardir ki, hi¢ bozulmadan aslimi asirlardir muhafaza et-

* Z. Toprak (yon.), "Anatomi Dersleri: Osmanl Kiiltiing", (Istanbul, 1995),
s.214 vd.
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mistir. Ayn sekilde giindelik hayatimizda bir yili bir tak-
vim biitiinii olarak aldigimizda dini bayramlarin toplam
sayis1 beg giindiir. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dam-
gasim tasiyan milli bayramlarin sayisi artar veya eksilir,
ama Ortaasya geleneginden gelen herhangi bir bayram
s6z konusu degildir. Buna kargilik kapt komsumuz Iran
bir Islim Cumhuriyeti’dir. Orada da dini bayramlar var-
dir. Ben ilk duydugum zaman ¢ok sasirdim, orada Nev-
ruz’a aynlan giin sayis1 Islimiyet’le catisma halindedir.
Toplumun Islam 6ncesi geleneginden gelen bu davramg
kalibim politik toplum, uyum halinde herhalde muhafaza
ediyor. Simdi biz, kurumsal diinyada ¢ok 6nemli bir kat-
man olan dinin, geleneklerle ¢atigma veya uyum igersin-
de oldugunu séyledigimiz gibi, benzer sekilde topluma
digsal bir sok olarak gelenekler de gelebilir. Toplum bu-
nu kabul eder veya benimsemez. Bunun hikayesine bi-
razdan gelecegim, ama soylemek istedigim hadise su:
Nasil kurumsal diinyanin ¢cok 6nemli bir boyutu olan din
ekonomiyi etkilerse ki, biz burada Max Weber’in aragtir-
malarina ¢ok sey borgluyuz, fakat ondan birkag yil 6nce,
1899 senesinde, bir Amerikal sosyolog Thorstein Veb-
len, The Theory of the Leisure Class bashkl kitabinda,
pek iistii Ortiik olarak vurguladigi gercek, geleneklerin de
iktisadi kalkinmanin 6niinde set veya onu kolaylastiric
bir unsur oldugunu ortaya koymasidir. Bizim gergegimiz-
de de, dinle harmanlanmig bir goriiniim arz eden gele-
neklerin, ekonomik gelismeye ne kadar katkida bulundu-
gu veya onun 6niine setler koydugu, rahmetli Sabri Ulge-
ner tarafindan agiklanmgt.

Bunu daha 6nceki sohbetlerimizden birinde gene
burada, etrafli bir sekilde, konugsmustuk. Simdi halk ruhi-
yatina sinmis bir deyisten yola gikarak sunu séylemem
gerekiyor; "Miisliman mahallesinde salyangoz satilmaz"
derler. Bu din ile gelenegin birlikte harmanlanmig hali-
dir, kabul edilsin veya edilmesin ya da zaman igersinde
bu davramg kalib1 g¢atirdasin, fakat akan zamanda, sinir-
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lan belli bir zaman kesitinde, bu hal Osmanh gergegi igin
vazgegilmez bir unsurdur. Benzer gekilde, bu etkileyis
mimaride de kendini gosteriyor. S6zgelimi Arap iilkele-
rindeki mimari isliip Tiirklerinkinden ¢ok farkhidir. S6z
gelimi minareler dikdortgenler prizmasi bicimindedir.
Ama Tiirklerdeki mimari iisliba baktigimiz zaman, Is-
tanbul’a kendimize has bir mimariyi getirmigiz. Minare-
ler incelmig, kubbe gayet iyi bir sekilde tezyin edilmistir.
Benzer sekilde, bir mutfak kiiltiinimiiz ve klasik iislip ve
usulde bir kilik kiyafetimiz vardi. Bunlar hi¢ bozulma-
dan, kinhp doékillmeden Tanzimath yillara kadar, her-
hangi bir sok almadan, miinhasiran kendi kozmonunda
sikigip, ne etkilenmis ne etkileyebilmis ve bu sekilde kap-
siile olmusg vaziyette kalmiglardir.

Fakat bir biiyiik hadise oluyor Bati’da. Belki insanlik
tarihinin en biiyiik hadisesi. Ticari kapitalizmde biriken
biiyiik paralar, sermaye, bilimsel devrimi, Baconian dev-
rimi yanina alarak sanayideki patlamayi, kisaca parayla
objektif bilginin evliligi sanayide ihtilali gerceklestirmis-
tir. Bundan tiiketicinin en biiyiik nasibi; Batih anlamdaki
tiiketicinin Avrupa’da yani 18. yiizyilin ortalarinda veya-
hut 19. yiizyihn baglarinda, tiiketim kaliplan ¢atirdamasi,
kinhp doékiilmesidir. Bizde ise bu filozofi geleneksel ger-
gevede, bir lokma bir hirkadir. Bunun daha fazla kirilip
dokiilmesi i¢in, en azindan Tanzimath yillan beklemek
gerekecektir. Simdi, Batr’da sanayi devrimiyle birlikte bi-
limsel gelisme, bilimsel bulgularin siirekli sanayi ile en-
tegrasyonu, titketim kaliplarim kirarken, mallar gesitlen-
mis, bol olarak iiretilmis ve fiyatlar asagiya cekilmigtir.
Neticede, bundan, kendi igine kapanmig ortagaglagmig
bir ekonomik hayatta olan bizim insanimizin da nasibini
almamasi imkénsizdi. Avrupa ile artan temaslar Osman-
I'nin siirekli toprak kaybi, kiigiillen diinyamiz igersinde
Batr'dan gelen bu mallar bizim insammmzin maddeye
olan miinasebetindeki kirilmaz mesafeleri zaman igersin-
de ufaltmaya baglamigtir. Burada David Urquhart isimli
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bir Ingiliz diplomatim1 hatirlamak gerekir. Urquhart, Ri-
cardo sonras1 bunalima giren Ingiliz kapitalizminde satil-
mayan mallara, kisaca diisen karlara bir ivme vermeye
cahsan, onu harekete gegirmek igin misyon yiiklenmis,
akli baginda bir Ingiliz’dir. Oniine gikan iilke Tiirkiye’dir.
Ik kez 1829 tarihinde diplomatik bir gérevle Tiirkiye’ye
geliyor. Fakat bizim insanlarimizin ona verdigi 1s1k su-
dur: Burasi kesfedilmemis bir Amerika’dir. Kafasinda
sOyle bir senaryo sekillenir: Sayet Tiirkler salvar veya po-
tur giymeyip de pantolon giyse ve bir de yedek yapsa, bu
Ingiliz ekonomisinin garklarim gevirecektir.

David Urquhart’in 6niinde daha 1839’lara kadar do-
lu bir on yi1l vardir. Fakat bu arada kagakgilik yoluyla bel-
li liman kentlerinden Avrupa irinleri Osmanlr’ya yavag
yavas niiffuz etmekte ve geleneksel kaliplar degismeye
mecburen baslamaktadir. Tanzimath yillara geldigimiz
zaman, Once 1838’de imzalanan Baltalimam ticaret ant-
lagmasi, arkasindan bunu tescil eden ve kapitalizme kapi-
larim ardina dek agan Tanzimat Fermanr'ndan sonra
toplumda her sahada oldugu gibi, ekonomide, politik
toplumda ve bu arada kurumsal diinyada -dini bir kenara
birakalim- bizatihi geleneklerde bir ¢atirdama, bir iki-
lem, kisaca dualistik bir yap1 ortaya ¢ikiyor. Bir tarafta
"alaturka" 6biir tarafta "alafranga”. Alaturkay: sdylemeye
gerek yok. Klasik yap igerisinde direnen insanlar. Alaf-
ranga belki baglangicta kabukta kalan 6ze niifuz edemi-
yen bir 6zenti, fakat musikiden kiyafete, yemek kiiltiiriin-
den egitime kadar her sahada kendini gdsteriyor. Artik
yapilar en az ikiye donecektir. Bugiin de yamali bohga gi-
bi goriinen kiiltiir hayatimiza Tanzimat’in yarattifi du-
alistik yapilar damgasinm1 vurmustur. Mesela bir sokaga
girdigimizde oradaki diikkanlarin farkh isimleri oldugu-
nu goérilyoruz, pek Tiirkge isimlere rastlayamazsimz. Zira
kendi ismini vererek bir diikkkan agsa herhalde pek fazla
cezbedici olamayacaktir. Simdi s6zii burada 1874 yilinda
Tiirkiye’ye gelmis bir Italyan seyyahi, Edmondo de Ami-
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cis’e birakmak istiyorum. Onun "Istanbul" adh kitabindan
aldigim su uzun alinti, zannediyorum ne sdéylemek istedi-
gimi anlatabilir:

"{stanbul'un Miisliiman halkini gérmek igin en iyi za-
man -ki 1874 yili- budur. Ciinkii gegen asir gok yekne-
sakmig. Gelecek asir da muhtemelen 6yle olacak. Halbu-
ki 6yle olmadi. Hala ¢atigma devam ediyor. Simdi bir de-
gisme buhrani iginde olan bu halk fevkaladde bir cesitlilik
gosteriyor. inkilapgilarin ilerlemesi, yagh Tirklerin muka-
vemeti, iki ug arasinda tereddit eden halk kitlelerinin ka-
rarsizliklant ve uyusmalan, bir kelime ile eski Turkiye ile
yeni Turkiye arasindaki mucadelelerin biitiin sahfalan ki-
yafetlerin gosterdidi gesitlilik ile oldugu gibi meydana ciki-
yor. Aligkanliklanndan dénmeyen eski Tirk hala sank sa-
nyor, kaftan giyiyor. Tanzimatgi Tirk, genesine kadar
digmeli uzun siyah bir istanbulin, koyu renk subyeli bir
pantolon giyer, Turk kiyafetinden sadece fesi muhafaza
eder. Biriyle 6teki, kaftan giyenle istanbulin giyenler ara-
sinda bir ugurum goriinir. Sadece isimleri miisterektir.
Birbirinden tamamen farkl iki halk goze carpar."

O halde soruyu bu defa geriye sararak soralim. Biz
bu hale nasil geldik? Tanzimatin ortaya koydugu bu du-
alistik yapilardan evvelki yapilar neydi? Buna etrafh bir
sekilde bakmak gerekiyor ki, zannediyorum akademik
dostlanm size simdi bu hususta saglam bilgiler sunacak-
lar.

Z. Toprak - Acaba Osmanli’da Bati’daki deneyimler-
den farkl olarak, geleneksel klasik yapirun diginda bir olu-
sum mu soz konusu? Yani, eskinin yamsira yeni, ¢cok farkh
eksenlerde iki olgu mu? Yoksa, eskinin bagnindan eskinin
birikiminden bir yeni 6ge ortaya gikiyor mu? Simdi ikinci
turda bu tir sorunlara deginirsek, konuyu toparlamak
miimkiin olabilecektir. Gene ayni konugma sirasiyla devam
edelim isterseniz.
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A. G. §. - Osmanh mirasinda geleneklerin kesigmesi
dendigi zaman ben devletin ve ekonominin zaman iger-
sindeki degisme cizgisini ilk turdaki konugmamda g6z ar-
d1 ettim. Agirhkh olarak, bizim insamimizin zaman iger-
sinde klasik semsiyeden ¢ikip, miinhasiran kendi kozmo-
sundan kopusunu Batil tazyik ve telkinlere, yol goster-
melere baglamigtim. Halbuki bu tek bagina bir ména ifa-
de etmez. Aslolan ve varolan, birlikteligin ifadesi olan,
toplumun ruhu olan devlettir. Devlet diizeni ise Osman-
Irlarda Ortaasya geleneginden gelen bir anlayisa sahip-
tir. Islami degildir, Islim’a baghdir. Islamiyet’le uyum
igersinde olmaya asin 6zen gosterir, ancak ser’i degil, or-
fidir. Orhun Yazitlan’nda bulunan bir ifadeyi burada zik-
retmek isterim: "Tiirk kagan: halkin iistiinde" ifadesi var-
dir. "Gégiin altunda, insanlann istinde" Tirk kaganhg
babadan ogula gegiyor. Islamiyet’te boyle bir sey yok. Is-
lamiyet’te baba-ogul iligkisi yok. Hz. Ali’den sonraki po-
litik toplum anlayisinin Emevilerce baba-ogul eksenine
oturtulmasi ile Hz. Muhammed’in politik toplumla ilgili
anlayigim tersyiiz edilmistir. Bu bilinen bir gercek. Bu fi-
ili durumu Osmanl zaten kendisi icat etmig degil. Umey-
ye ogullan ile birlikte, daha sonra Abbasiler, Osmanllar
boyle bir gelenegin icersinde kendisini buluyor. Devlet
filozofisi tabii ki, mutlak monarsi. Tarih filozofu Ibn-i
Haldun’un Mukaddime’sinde taslagim ¢izdigi bu model,
biri Bizans, digeri Osmanh tarafindan uzun soluklu ola-
rak temsil edilmistir. Osmanh devlet diizeninin mutlak
monarsi olusu ise Ortaasya Tiirk geleneginden gelmekte-
dir ve devlet dinin iizerindedir. Bu noktada herhangi bir
taviz s6z konusu olmamustir.

1876 oncesine geldigimiz zaman, mutlak monarsinin
karsisina megruti monarsi geliyor ve anayasal faaliyetler,
caligmalar bashyor. Bu geleneksel yapida dis tazyik ve
telkinlerin pay elbette inkar edilemez. Ama bunda eko-
nominin katkisi ne? Sorunu oraya getirmek istiyorum.
Ayni ekonomiden nakdi ekonomiye gegisin 6niinde tikal
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kanallar vardi. Bat1 Avrupa 18. yiizyll igersinde bir biiyiik
devrimi basardi: Sanayi ihtildli. Onun iiriinleri Osman-
I’ya geldi. Birey billurlagmaya basladi. Tebelliir eden bi-
rey, yavas yavag Avrupai tarz ve bicimde kendi tiikketim
aligkanhklarini degistirdi. Ciinkii oradan gelen mallar ha-
yatim daha iyiye gétiiriilyordu. Eski ve yeni arasindaki ¢a-
tismanin ekonomide klasik yapinin timsali olan, onun
damgasini tasiyan lonca kargisinda giderek Batr’min fabri-
kasim (Tirkiye’de bulmasa bile), o fabrikanin iiriinlerini
buldu. Ve bu bir ¢atiyma odakeig1 dogurdu. Bu catigma
loncas1 geleneksel zihniyet dinyamiza da yansidi. Tabi-
atiyla kurumsal diinyanin bir unsuru olarak gelenekler,
bundan en biiyiik pay: aldi. Catigmalar, alaturka, alafran-
ga diizlemini asti, 6yle bir tabana dogru oturmaya bagladi
ki, medrese karsisinda okulu, Tiirk musikisi karsisinda
Bati miizigini buldu. Ote yandan yemek kiiltiiriimiiz al-
lak bullak oldu. Tanzimat 6ncesinde Tiirkler giinde iki
6giin yemek yerlerdi. Bunlardan bir tanesi kusluk vakti
ve bir de aksam ezamindan énce. Ogle yemegi, bes cayi,
arkasindan dolu bir aksam yemegi yoktu. Tanzimat’la
birlikte yemek yerken yere oturan insan ayaga kalkt,
masanin etrafinda porsiyonuna sahip gikt1. Istedigi kadar
alabilme, iradesine kavugtu. Tabii, bu dualizm edebi
iriinlere de yansidi. Ahmed Midhat Efendi’nin "Feldtun
Bey’le Rdkim Efendi"si buna iyi bir ornektir. Halbuki
Amicis’ten alinti olarak soyledigim sey suydu: "Gecen
asir cok yeknesakmig." Demek ki 1750’lerden 1850’lere
kadar olan donem. Yahut 1840’lara kadar olan dénem.
Peki, 1840’lar, 1870’ler ve giiniimiiz? Onun tahmini su.
Diyor ki: "Gelecek asir muhtemelen dyle olacak. Yekne-
sak olacak." Ne yeknesakhgi! Biz parampar¢a olduk. Bu
parampargalik bizleri bir bagka, farkh iklimlerde yol ay-
rnimlarina getirdi. Boliinmiisliik igersinde biitiinliik tehli-
keye girdi. Simdi bu analitik ¢ergeve icersinde benim soy-
lemeye galistigim, 1876’yla asag1 yukar noktalamyor. Zi-
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ra Sultan II. Abdiilhamid’in géziinde bu liberal esash bo-
linmeler anarsiden bagka birsey degildir.

1876’dan sonra ¢ok kisa bir 6zet, sergileme yapacak
olursak: Zaten lonca tasfiye olacak. Yerini tutacak
Tirk-Miisliman miitegebbisleri yok. Levanten dedigimiz
tathsu frenkleri ile icerdeki gayrimiislimler bu boglugu
dolduracaklar. Bunlar da iiretici olmaktan ziyade tacir-
dirler. Tirkler malumunuz, devlet kapisindaki kapiku-
lundan kétip tipine gegiyorlar. Daha ortada bir isci simfi
yok. Tarlada rengber, sehirde amele olacaktir. Hudut
boylarinda ise askerdir. Ekonomik diizlemdeki karmagik-
lik, ¢6ziimiinii zannediyorum Cumbhuriyet’e kadar bekle-
yecektir. Ittihatgilar dahi bagarii olamamigtir. Bence bu
yapi icersinde, devlet diizeni Tiirkiye’de oturmustur. Fa-
kat, burada hemen unutmadan bir sey séyleyeyim. Digsal
etkiler icersinde kurumsal diinyay: etkileyecek bir bagka
boyut da laisizmdir. Bu acaba Fransiz kokenli midir, yok-
sa bizatihi Osmanlr’nin kendi diinyasindan gelen bir sey
mi vardir? Zannediyorum bu, bagh basina bir tartigma
konusudur.

Izleyici - Simdi ben bu konuyu ¢ok aragtimg degilim.
Ahmed Bey, siz devletin dinin iizerinde oldugunu séyledi-
niz. Benim okudugum, okul kitaplarinda Kanuni donemin-
de yasalann ger’ilestirildigi soylenir. Peki bunu nasi agikla-
yacagiz? Ozellikle bu laiklik konusu beni ¢ok ilgilendiriyor.

Ahmet Giiner Sayar - Cok hassas bir noktaya geldiniz
ama, biz Zafer Toprak dostumuzdan bu hususta 6zel bir
toplanti isteyelim. Ciinkii Osmanlr’da laisisizm y6niinde
hareket halinde olan ve yol alan bir akim var. Ben bunun
iizerinde caliymaktayim. Tiirkiye’de Tanzimat’tan beri
devlet eliyle kapitalist yetigtirmeye ugrasiyoruz. Netice
ortada, simdi bu insanlar devletin yol géstermesiyle din
mi degistirecek? Miimkiin degil. Laisizmin Fransa’dan
geldigi ileri siiriiliiyor. Ben buna kesinlikle inanmiyorum.
Boyle bir sey yok. Ama Osmanlr’'da yapisal olarak degi-
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sen bir hadise var. Bu, tekrar edeyim, ayn bir sohbetin
konusu. Cok derin bir konu. Su kadarim sdyleyeyim: Sa-
dece 1916 senesinde Heyet-i Viikeld’da bulunan seyhii-
lislamhik makami Ziya Gokalp’in teklifi ile Adliye Veka-
letine baglamiyor. Bu hususlarin giin 1s181na ¢ikmasi bize
¢ok sey kazandiracaktir.

O. Ergeng.- Osmanli Imparatorlugu bir ser’i devletti.
Su anlatiimak istenir zaman zaman. Laiklik, ki bugiin Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin, benim diigiinceme gore temel niteligi-
dir. Osmanli’da olan bir sey degildi. Ama Osmanli’daki bir-
takim gelismeler ortam hazirlanugtir veyahut da giiniimiizii
etkilemigtir. Benim gérdiigiim Osmanli Devleti sert bir dev-
letti. Bir orf sahasi vardi. Orf sahasiun yalniz gene en belir-
gin ozelligi seriatla ¢elismemesiydi, geriata aykin olmama-
stydr. Aslinda ben bunu sunun igin vurguluyorum. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temel niteligi olan laiklik onun biiyiik er-
demidir ve Tiirk Devrimi’nin en 6nemli 6zelligidir. Vurgula-
mamun nedeni, laikligin izlerini Osmanli Imparatorlugun-
da, hele hele klasik doneminde aramak bana gore yanlig bir
harekettir. Dogru bir gey degildir. Ama orfi uygulamanin
boyutlari, geriatla uyumu, bunlar ayn bir inceleme konusu-
dur. Eger biz bugiin Osmanli Imparatorlugu’nda da laiklik
vard: dersek, bu kavram, tam aciklayamayiz. Bu kavram
clinkii bagka bir kavramdir. Benim diigiincem bu.

A. G. S. - Hz. Muhammed bir miicadele verdi, Isla-
miyet’i insanlara teblig etti. Filozofisinin esasi sudur: Is-
lam giizel ahldktan ibarettir. Kuran-1 Kerim’in ilk ayetin-
den son ayetine kadar bir tek ayet gdsteremezsiniz, islam
devleti kurun diye. Ayetler sunu yap, sundan sakin agir-
likhidir. Bir diger gruptaki dyetler de miitegabih ayetler-
dir ki tefsire, yoruma ve spekiilatif ¢cikarsamalara agiktir.
Eski Tiirk devletinden gelen babadan ogula saltanatin
devri, Osmanlilar 6ncesinde Selguklularda ve ondan 6n-
ce eski Tiirklerde vardi. Yani Osmanllarin icat ettigi bir
hadise degildi. Fakat, Hz. Muhammed’in vefatiyla kendi-
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sinden sonra politik toplumun liderligi icin ne yazih ne
sOzlii, herhangi bir beyani yoktur. O zaman ortaya ¢ikan
model su oluyor: Miisliimanlan giidecek kisi, yani emi-
rilmiminin, secimle igbasina gelecektir. Simdi Hz.
Omer’in, Hz. Osman’in basina gelenleri biliyoruz. Hz.
Ali’nin bagina gelenleri biliyoruz. Hulefa-y1 Rasidin’den
sonra politik toplum anlayis1 saltanata doniigmiistiir. Sal-
tanata doniigmeyen sadece mikrokozmostaki insanin
kendisiyle olan miinasebetidir. Islimiyet buradan yiiri-
miistiir. Actk¢a soyliiyorum politik toplumun liderligi ba-
badan ogula gegerse o devlet modeli Islami degildir. Ev-
ladiyelik olan bir miiessesenin, hicbir sekilde ne kurum-
sal diinyada, ne ekonomide, ne devlet diizeninde yeri
yoktur. Ciinkii Islamiyet’te rant yoktur, onun igin Islami-
yet’te faiz yoktur. Islimiyet’te galisma vardir, liyakat var-
dir, beceri vardir. Buna gore insan taltif edilir. Ayaklarim
uzatma yoktur. Saltanat da ise bunlar vardir. Osmanh
sistemi saltanattir. Kihifi Islamidir. Osmanlr’da kurulan
nizamin [hutbe] Islami oldugunu séyledim. Islami olan
6zel hukuktur. Kisinin kigiyle olan miinasebetidir. Bunlar
Islaimidir. Ama devlet diizeni ve ekonominin esaslar
[sikke] ya da kamusal alan Islami degildir. Ama sunu da
sOyliyeyim. Padisahlar Islimiyet’i korumustur. Diger din-
leri de korumugtur. Zira Osmanh miitehammildir. Diger
dinlere karsi tahammiil gostermiglerdir. Asla toleransh
degildir. Tirkiye Cumbhuriyeti toleranshdir. Olmak mec-
buriyetindedir. Laisizm haysiyetinin 6nemli bir pargasi
olmus. Bunun hikéayesi ¢ok derindir. Ben burada, aziz ve
saygideger dostumdan genis capta ayrihyorum. Ciinkii su
kadar soyliyeyim. Ebussuud Efendi % 10 faize cevaz ver-
mistir. Buna sebep Amerika’dan gelen paranin Osman-
I’y allak bullak etmesidir. Yordanlama yoluyla faize ce-
vaz veriyorlar. Fetvasinda vardir. Bunun karsisinda Birgi-
vi Mehmed Efendi ayaga kalkiyor. Bu ayaga kalkig arka-
sinda Kadizadeler dedigimiz, Kur’an’in "sunu yap, bunu
yapma" dedigi ahkdmina siki sikiya baglanan kaba sofu
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takimi kargisina dikiyor devletin. Ve bundan en fazla
mutasavviflar rahatsiz oluyorlar. 1610 senesinde Sultan I.
Ahmed’e bir manzum sikayetname veriyor Sivash Abdiil-
mecid Efendi. O manzum sikdyetnamede padisaha "Ada-
letle emret" diyor. Hep padisahlara sdylenen de adaletle
emretmeleriydi. Ciinkii bagka tiirlii pax ottomana muha-
faza edilemezdi. 15. yiizyildan itibaren isteseydi Tiirkler
Bulgaristan’da Bulgarlarin kiiltiirel varhklarim tahrip
edebilirdi. Ama biliyor ki, o zaman Osmanh Devleti
uzun soluklu olmaz, diger Arap devletleri gibi elli sene,
altmig sene yasar, tarih sahnesinden silinir giderdi. Alti
yiiz sene ayakta kalabilmenin, Osmanl siyasetinin tilsim-
i yan1 inananlarin dini inanglarina gosterdigi tahammiil-
le gergeklesti. Kuran’da da ayettir: "Dileseydi Rabbin he-
pinizi bir inang lizerine, bir millet iizerine yaratird1." Ki-
saca bu ¢ok 6nemli, tartigilmas: gereken bir konudur.

Zafer Toprak - Osmanl’mn teokrasi olup olmadig
uzun yllardwr tartigilan bir konu. Hatta Omer Liitfi Bar-
kan’in bu konuda bir makalesi vardir. Ozellikle 6rfi hukuk
nedeniyle, Osmanli’mn da sekiiler bir yapiya sahip oldugu-
nu vurgulama ¢abas: igerisindedir. Ama bugiin bu o denli
vurgulanyor ki... zaten Osmanli da laikti, biz de laikiz sek-
linde. Yani bu devamliligi vurgulama. Osmanli da farkl ya-
pilar ortaya gikiyor.

A. G. S. - Sultan II. Mahmud diyor ki: "Ben Miislii-
man camide, Hiristiyan kilisede, Yahudiyi de havrada
tefrik ederim. Bundan 6te hepiniz birsiniz, tebamsimz".
Vatandagimsimiz demiyor. O Tanzimat’la birlikte olacak.
Ama bu ayirimi kubbelerin altinda tutabilmek laisisizm
yoniinde ¢cok 6nemli gelismelerdir.

...... Osmanh miitehamildi, tahamiillilydii. Sinin1 bel-
li. Devleti tehdit etmemek kaydiyla kendi semsiyesi altin-
daki o pargall yapiyi, o heterodoksiyi muhafagza ediyor.
Homojenlige gecis diye bir problemi yok. Cumhuriyetle
birlikte tahammiil tecriibesini bizler artik din mevzuunu
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igsellestirerek, karsimizdaki Kkisilerin inang sistemlerine
saygi duymayi, hatta hatta inanmiyamin dahi inang sis-
temlerine saygiy1 getiren bir anlayisi hukukilestirmisiz.
Bu toleranstir. Hoggoriilii olmaya mecburuz. Bakin eski
Istanbul terbiyesinde, Sultan Hamid zamaninda eger bir
kimse namaz kilmiyorsa, din polisligi yapilmazdi. Biiyiik-
lerden duydugum bir tevcihi burada séyliyorum: "O, Ku-
rugesme’den abdest alir, Ihmal Paga Camii’nde eda eder"
derlerdi. Simdi Kurugesme malumunuz. Kuru ¢esmeden
su akar m1? IThmal Paga Camii de yok. Bu Abdiilhamid
déneminde sokaktaki insanin hoggoriisii gosteriyor. Dev-
let ise bunun gerisinde idi. Simdi boyle bir sey yapamaz-
simz. Kargilikh saygi esas. Ciinkii sorun su: Birlikte nasil
gecinecegiz?



Insani Degerler ve Hukuka Sayg1 Agisindan
Osmanh Devleti'nde Sosyal ve Kiiltiirel
Yapiya Ait Baz1 Tesbitler *

Tiirk Tarihi’nin biitiinii icerisinde Osmanh Devle-
ti'nin miistesna bir yeri vardir. ‘Pax Ottomana’min tesisi
hukuki mubhit tarafindan énceden hedeflenmis bir prog-
ramin piiriizsiiz uygulanmasiyla degil, fakat bunu miim-
kin kilacak temel toplumsal parcaciklarin -ekonomik
diizlem, kurumsal faktorler (gesitli dinler ve toreler) ve
politik toplum- birbirleri ile uyumlu hareketinin dis ale-
mi fiituhat yoluyla etki altina almasinda aramamiz gere-
kiyor. Osmanh devlet felsefesi hakkinda etrafh bilgiye sa-
hibiz. Daha ¢ok XVI. ve XIX. yiizyillar iizerinde yogun-
lasan iktisat tarihi aragtirmalarindan hareket edilse bile
sthhatli ve kapsamh bir Osmanh ekonomik tarihi hala ya-
zilamamugtir.

Yukarida soziinii ettigimiz bu iiglii ayinm igerisinde
en zayif bilgi verilerinin bulundugu alan Osmanh sosyal
tarihidir. Bu zayifigin temel kaynag da bizatihi Osmanl
insanimin giindelik hayatim ortaya koyacak esaslarn tesbit
etmekte gosterdigi ataleti gifahilik hastahi ile siirdiirme-
sidir. Giristigi sayisiz harpler iizerine bazen ufak bir ay-

* "Tiirklerde Insani Degerler ve Insan Haklan", 11, (istanbul, 1993), s.
231-243.



70/ OSMANLIDAN 21. YOZYILA

nntiy1 atlamadan eserler veren Osmanl tarih-yazicihgi
sosyal hayatimiz karsisinda adeta suskun kalmistir. Dola-
yistyla Osmanl tarihinde birkag yiizyila agilan ve zaman
icerisinde degisen insan unsurunun esya karsisindaki ko-
numu, diger insanlarla miinasebeti, nihayet onun toplum
icindeki yerini aydinlatacak tesbitlere ulagabilmek icin
sosyal bilimcileri zor ve zahmetli bir gahigma beklemekte-
dir. Biitiin bunlara ragmen eldeki bilgi verilerinden hare-
ketle bu karamsar tablonun bir yaninin aydinliga ¢ikmasi
icin bir kalem tecriibesine girmisg bulunuyoruz.

Osmanl toplum yapasi, basta padisah ve onun irade-
siyle tegekkiil eden bir hukuki mubhit ile bu hukuki muhi-
tin emir ve komutasinda ona bagh askeri ve ilmi simiflar-
dan ibaretti. Bunun diginda kalan ana kiitle, reaya, kendi
i¢ alemine agik, buna mukabil esyaya ve maddeye kapal
bir model igerisinde idi. Onun politik toplum kargisinda-
ki konumunu sair Fuzuli’nin su 6zlii beyitinde bulur gibi-
yiz:

"Ne etseler ona gakir
Ne kilsalar ona gad!"

Hal bu olunca iktisadi maddenin diginda, dolayisiyla,
maddede var olan istidat ve hareketlilige karsi duyarsiz
bu insanin telassiz, agir ve hantal bir zihniyetin giidii-
miinde oldugu agiktir. Bu zihniyet diinyasint keskinlesti-
ren amillerin din ve tére oldugunu biliyoruz. Daha agik
ifade etmek gerekirse bunlar Asyagil Tiirk Toresi, Bi-
zans’tan gelen feodal agalik suuru yaninda Islami tasav-
vuf terbiyesidir. Bunlar igerisinde bizatihi din olgusunu
temel eden tasavvuf, Osmanlh insaninin iktisadi ve kiltii-
rel davranig gergevesinin belirlenmesinde 6nemli bir ku-
rumsal unsurdur.

Tiirkler, Islamiyet 6ncesinde belli bir tarzda ve ken-
dine 6zgii yasamay1 gerceklestirmig bir millettir. Diger
milletlerden onu ayiran bir 6zellik olarak Tiirklerin ince
bir ruh sahibi olarak daima giizeli sevdigini, dolayisiyla
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hep giizelliklerin pesinde oldugunu goriiyoruz. Giizeli
sevmek ve giizelliklerin pesinde olmak bir ruh inceligi ol-
sa bile aklin ona yol gosterdigine siiphe yoktur. Nitekim
Tiirklerin Islamiyeti kabuliinde bu esaslarin dengeli ve
suurlu bir rol oynadiklan gergektir. Once akleden Tiirk-
ler kendi nizalanyla Islamiyeti kabul etmigler, sonra da
giizeli ve giizellikleri Islimda aramglardir. Esasen Tiirk-
lerin Tanr’ya yaklagmalarinda yukarida sozii edilen esas-
lar gegerli olmustur. Tiirkler, Allah’a ondan korkarak
mehafetullah kapisindan degil, fakat ona severek yaklas-
tiklarindan muhabbetullah kapisindan girmiglerdir.' Bu
kap: farklihg1 Araplarda ve Iran’da mezhep kuruculugu-
na doniisiirken Tiirkler tasavvuf vadisinde ilerlemigler ve
her seyden 6nce de insan gonliiniin fethine yénelmigler-
dir.? Insan gonliiniin ingasi, daha sonra goniilden goze
gecmeye, icten diga bosalmaya mecbur kildi. Bunun en
somut orneklerini mimaride, hiisn-i hatta, tezhip, ebru
ve minyatiirde, musikide ve siirde gésterdi, yemek kiiltii-
riiniin esaslarim tesbit etti. Giizeli sevmenin esyada ken-
dini tesbit etmesi alim ve sanatkarlaniyla birlikte Tiirk
kiiltiir ve medeniyetini yaratti. Bu gizgilerden hareketle,
Osmanli-Tiirkleri de kendilerini 6zgii bir sekilde bu kiil-
tiire katkida bulunmusglardir. Bunu bir camide veya bir
sebilde ya da bir gegsmenin siirle bezenmig tarih diigiiriil-
miig kitabesinde vd. gormek miimkiindiir. Osmanh idare-
cileri icin kendi kiiltiir diinyalarinin en zor yam farkh di-
nin saliklerini razilikla bir arada tutabilmeleri olmustur.
Bu igin tilsitmli yan1 Osmanl politik toplumunun sergile-
digi engin toleranstir. Ancak burada sorulmas: gereken
soru sudur: Bu tolerans ve iislip farki nereden geliyor?
Gergekten de, gerek ortaya koyduklarnn milli-kiiltiir
varliklanyla ve gerekse farkli soydan, boydan, irktan, dil-

Loy, Ziya Gokalp, "Trkgiiliigiin Esaslan", (istanbul, 1961), s. 27. Ayrica
"Makaleler", V, (Ankara, 1977), s. 41-42.

2 wAraplar mezhep kurucusudurlar. Biz Tirkler tarikat kurucusuyuz", Ke-
mal Tahir (Demir), "Esir Sehrin Insanlan", (istanbul, ty,) s. 78.
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den, dinden, téreden insanlarla gecinebildikleri bir huzur
iklimini yaratmalanyla Osmanl-Tiirkleri, yeni bir diinya
tablosu cizmigler, diinyamiza bakista, mevcut bakis agila-
rinin diginda (bilhassa giiniimiizde Ortadogu’da ve Bal-
kan’larda) kabul edilebilir bir perspektif ortaya koymus-
lardir. Bu perspektif igerisinde Tiirkler, elleri altindaki
diinyay1 kendi hayat iisliiplarina uyan bir tarzda farkllas-
tirmiglardir. Gene bu farkh perspektif igerisinde Tiirkler,
iktisadi refahtan ¢ok huzur icerisinde kendilerine yaban-
c1 olmayan bir diinya kurmuslardir. Béylesi bir diinyanin
nimetlerini de kendinden gayri milletlere agik tuttuklarn-
n1, sdylemeye bile gerek yoktur. Nitekim kendi faaliyet
alam igerisinde belki pek az sey ona gayri-tabil goriin-
miistiir. Ciinkii zitlar igerisinde uyum saglamadaki basa-
risini bilhassa ¢esitli insan unsurlarim bir arada harman-
larken gérmekteyiz.

Osmanl toplumunu farkh mozayikler olusturmus ve
her cemaat, mensubu bulundugu dinin hiikiimlerine ba-
gimh kilinmisti. Bu engin serbestiyet igerisinde Osmanl
Devleti’'nin kurulusundan 16. yiizyihn sonuna kadar ne
cemaatlerin kendi iginde ne de cemaatler arasinda bir
mesele ortaya ¢tkmadi. Osmanh sosyal tarihinde dini dii-
siince ve ibadet 6zgiirliigiinii veren bu normun uygula-
mada (reelde) ¢catigmaya kap:1 agmamasim politik toplu-
mun adaletle hiikkmetmesinde buluyoruz. Bilhassa Miis-
liman ana kiitle igerisinde goriillen bu uyumun Sultan I
Siileyman’da buldugu ifade soyle idi:

"Kimisi sufi halkin kimi agik".2

3 "Divan-t Muhibbi", 1, (istanbul, 1980), s. 81. Aynca cf. B. Yediyildiz, "Or-
du Kazas: Sosyal Tarihi", (Ankara, 1985), s. 97. Benzer durumun yabanci
goziiyle tesbiti igin bk. H. Dernschwam, "Istanbul ve Anadolu'ya Seyahat
Giinliugi", (Ankara, 1988), s. 165, 166-167.
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Bu olumlu tablonun ardindaki gergek sudur: Os-
manh-Tiirk insan1 Kur’an-1 Kerim’e iman ederken birbir-
leriyle aym safta bulugmakta, miigterek bir amag etrafin-
da kenetlegmekteydiler. Dolayisiyle Kur’dn’in muhkem
ve miitegdbih ayetlerine aym agirhkla uyuldugundan bi-
zatihi kutsal kitaba dayanilarak bir béliinme s6z konusu
olmamustir. (Elbette buna devletin fiituhat kanahyla
oniindeki engelleri yikarken ortaya ¢ikmasi muhtemel
mevzii olumsuzluklar ile bilhassa Islamiyetin iginde mez-
hep farkliliginin ivme verdigi dini toplumsal ayrigma bu-
rada ihmal edilmistir.)

Sozii edilen dengenin kendi i¢-tutarligim1 kaybetmesi
ya da zahiri ve batini dengelerin ¢6ziilmesini gosteren bir
harekete Osmanl sosyal tarihi 1535’de sahit oldu. II.
Devre Melamileri’nin baglattig1 bir disa bogalma hareke-
ti, hakh veya haksiz, iistii 6rtiik bir haldeki uyumsuzlugu
ilk kez satih istiine cekti. 1530’larla Bayrami Melamile-
ri'nde gozlemlenen ve Kur’an’in muhkem ve miitesabih
ayetleri arasindaki dengenin ikincisi lehine bozulmasin-
dan ilk rahatsizlanan Osmanl politik toplumu oldu. Dev-
let otoritesi geriat ve tarikat arasindaki mevcut uyumu
toplumun selameti, nizam-1 alemin devam i¢in kolluyor,
bunun su veya bu istikamete kirilmasi halinde alacagi
tedbirlerin ne olacagini géstermek istiyordu. Nitekim po-
litik toplum melamilerin taskinhklarinda seriati hafife
alan yamna sicak bakmadi, onlan sindirme yoluna gitti*.

Benzer gekilde, bu defa 1542°de devrin Seyhiilislami
Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi’nin, Mevlana Cela-
leddin-i Rumi ile Muhyiddin-i Arabi aleyhine sergiledigi
tavir da karsi davranigin ilk kipirdanisi oldu. Politik top-
lumun kararh dengeyi siirdiirmedeki isran karsisinda
mutasavvif diigmani miifti yenilgiye ugradi ve Civizade

* Cf,, A. Golpinarl, "Meldmilik ve Melémiler", (istanbul, 1931), s. 48.
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azledilen ilk Osmanli Seyhiilislim oldu.” Bu hadise ile
siyasi otoritenin kiiltiir diinyasiyla kurdugu baglantida
mutasavviflara kars: sert seriat yaklagimina da yer ve im-
kan tamimiyacag ortaya ¢ikmaktadir.’ Aslinda bu bakis
agis1 olaylarin akig ¢izgisinde doguracag sonuglar agisin-
dan ¢ok 6nemli bir anlayis1 temsil edecektir.

Netice itibariyle, 16. yiizyilin ikinci yarisindan sonra
olaylarin akigi, sosyal tarihimiz icinde muhkem ayetlere
sikigan seriatla, muhkem ayetlere dayanarak miitegabih
ayetlerden yol bulmaya cahsan tarikat arasinda gikacak
kavganin tohumlarim atmakla gececektir. Bu meyanda,
maddi ekonomik diizlemde gériilen degismeler bu gidise
ayn bir hiz verdi, kimildatic1 bir gorev iistlenmese bile
¢atismanin olgunlagmasina katkida bulundu’. Osmanl
insam1 Kur’an’in farkh ayetlerine sarilarak birinin 6tekini
itham edecegi gruplagsmalar, iretmeye baglamigti. Bu
arada, devletin bu bélinme ve saflagma iginde tavrinin
ne olacagim belirleyen bazi olaylar cereyan etti. Once
Birgivi Mehmed Efendi’nin geriat adina sebep oldugu
fikri kamplagsmanin karsisina devlet, giiglii sesi Ebussuud
Efendi ile dikildi.* Zaman Ebussuud Efendi’yi hakl gika-
racakt’ ama ekilen tohumlar1 zaman sulamakta gecik-
medi. Katip Celebi’'nin sozleriyle: "Merhumun (Birgi-
vi’nin) 6grencileri ve kendine uyanlarin ¢ogu onun yolu-

* Miistakimzade’nin sdzleriyle: "Sebeb-i ecille-i mesayih-i selefden Muh-
yiddin-i Arabi ve Celaleddin-i Rumi kuddisesirru-huma hazeratiyla gay-
nlere taan-u italeleri oldugu mervidir" [Miistakimzade Suleyman Saded-
din, "Devhat-iil Megayih", (Istanbul, 1978), s. 20-21].

¢ "ibn Arabi’ye ibn Teymiye gibi bakan zihniyet Osmanli diinyasinda pek
tutunamamigt1”. [M. Kara, "Bursa’da Tarikatlar ve Tekkeler”, 1, (Bursa,
1990), s. 37).

7 Olaylarin bu yondeki akiskanhginin maddi-ekonomik diizlemle kurdugu
baglanti igin bk. A. G. Sayar, "Melamilik ve Osmanli Ekonomisi Uzerin-
deki Etkileri", "Tarih ve Toplum", No: 51, (Mart, 1988), s. 19. Ayrica N.
Berkes, "Atatiirk ve Devrimler”, (Istanbul, 1982), s. 227.

¥ Cf., Katip Celebi, "Mizdniil Hakk Fi [htiyari’l Ahakk", (istanbul, 1972), s.
105.

°CY, A. Aydemir, "Ebussuud Efendi", (Ankara, 1989), s. 6; 33.
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nu tuttular, birkag konuda ifrat ve tefrite gittiler"'®. O ka-
dar ki, Birgivi taifesi kisa bir zaman icerisinde Kadizade-
ler kimligine kavusacak ve Kur’an’in muhkem ayetleri
yanina mevsuk olmiyan (uyduruk) hadisleri de katarak
hem tasavvuf ehline veryansin edecekler, hem de politik
toplumu dinden sapmaga g6z yummak, hatta alet olmak-
la suglayacaklardi. Kadizadeler, gosterdikleri vasitalarla,
polllitik toplum igin geriat diizeni bir idareyi hedefliyorlar-
di.

Iste boylesi bir ortamda bir tekke seyhi olan Sivash
Abdiilmecid Efendi’den gelen tok bir ses Kadizadelerin
Onayak oldugu akimin 6niinii, daha isin basinda, bir yer-
de kesmek istiyordu. Osmanlh politik toplumuna uyar-
mak icin kaleme aldi1 manzum bir sikdyetnameyi zama-
nin padisah1 Sultan I. Ahmed’e sundu. Aslinda bu man-
zum sikdyetname Tiirkiye’nin laiklesme hareketinde, Is-
lam dininden hareketle, miitevazi ve iddiasiz bir ategle-
meyi de gergeklestirecekti. Nitekim Sivasi Efendi, Sultan
I. Ahmed’den devlet yonetiminde bagarili olmasi igin iil-
keyi seriatle degil adaletle yonetmesini istiyor ve ona
megvereti tavsiye ediyordu'®. Sosyal tarihimizde 1610’lar-
dan sonra bir geriat -tarikat ¢catigmasi olarak ortaya gika-
cak bu olaylar zinciri "din-devlet iglerini birbirinden ayir-
mak isteyen gelenegin de baglangici olmugtur."" Tarihgi
R. E. Kogu’nun asagidaki degerlendirmesi de yolumuzu
aydinlatmas agisindan 6nemlidir:

"... Abdilmecid Sivast'nin Tirk vatanina egsiz bliyuk
hizmeti... Bagkaldiran koyu taassuba karsi fevkalade ce-

1 Op.cit., s. 106.

' ¢f,, i. H. Uzungargili, "Osmanl: Tarihi", 111/1, (Ankara, 1973), s. 356.

2Cf,R.E. Kogu, "Abdiilmecid Efendi", "Istanbul Ansiklopedisi", 1, (istan-
bul 1958), s. 142. Sitheyl Unver’i de zikredecek olursak: "Sivash Abdiil-
mecid Efendi’ye gore... devlet dinle degil adille [adalet ile] durur. Mite-
cellid adam. Bu eseri [manzum sikdyetnamesi] baghbagina bir abide"
"Kirkambar", (Ankara, 1972), s. 45.

 A. G. Sayar, "Osmanl: iktisat Diigiincesinin Cagdaglagmas:", (istanbul,
1986), s. 161.
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surane miucadelesi; tahripkar bir yobazhda karsi musbet
ilimlerin ve glizel sanatlann hemen tek koruyucusu olarak
gogus germesi ve Kadizadeler diye anilan mutaassip firka-

y1 yere sermesidir"™®.

Aslinda bu degerlendirme, son ifadesi harig, dogru-
dur. Zira Sivasi Abdiilmecid Efendi’nin basim cektigi
Kadizadelere yonelik harekette o bu "mutaassip firkay:
yere" serememistir. Olaylar 1610’dan 1660’lara kadar fa-
silasiz yarim yiizyil sosyal tarihimize damgasimi vurmus-
tur. Su kadar ki, artik farkh inang¢ semsiyecikleri altinda
bulusanlar kendi davalarin1 hakh kilacak girisimlerini s6z
konusu zaman dilimi iginde siirdiirdiiler. Once miinaka-
salar koyulasti, bunu sertlegsen s6z diiellolan takip etti.
Son kertede kin ve nefretin giidiimiinde siddet olaylan
vukua geldi.

Sivasilerle Kadizadeler arasindaki huzursuzlugun ilk
belirtisi, ihtilaf konusu olan bazi meselelerin miinakagasi
oldu. Once, Kadizadeler "hakayik-1 esyadan bahseden
uliim-1 akliye veya riyaziyye sugulden men olmak bahsi""’
iizerinde durdular. Sertlesen miinakasalar, ilk adimda,
Sivasilerin (mutasavviflarin) giderek hareket alanim da-
raltti. Zira Kadizadelerin seriat adina yiiriittiikleri kavga,
esasta, mutasavviflarin Kur’an’in muhkem ayetlerinin
hakkim1 vermeden, miitegabih ayetleri hakkinda ilham-1
zati ile fikir yiiriitmelerini kiifiir addediyorlardi. Bu iddia
o giiniin sartlan igerisinde miinakasa konularinin dayan-
dig1 temel noktalan aragtirmak yerine, tartigmay bagka
alanlara gekti.

Artik her fikri 6bekgik kendi normatif kayitlarim be-
lirleyince, Kadizadelerin de muhkem ayetlerin yaninda

" 0p. cit, 5. 142.

'* Naima, "Tarih-i Naima", 11, (istanbul, 1283), s. 229, Tarihgi Naima Kadi-
zidelerle Sivasiler arasinda miinakasa edilen maddeleri 16 baghk halin-
de toplamigti. Ayrica bk. I. H. Uzungargili, op.cit., s. 357.
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mevsuk olmayan hadislere dayandiklari goriiliiyordu'®.
Meydan vurugmaya agikti. 17. yiizyiin ortalarina dogru
Kadizadelerin hiicumuna ugrayan ehl-i tarikin "tekkeler-
de serbest ayin icrasi tehlikeli duruma girmig[ti]". Daha-
s1, Kadizadeler "kendileriyle muhakeme ve mantik iizeri-
ne konusmak isteyenlerin tekkelerini basmak ve 6ldiir-
mekle tehdit etmiglerdir."”” Kadizidelerin yiiriittigi bu
taassub ve hosgoriisiizliik'® fiiliyata dokiiliince, mutasav-
viflarin sinmesine sebep oldu'’. Kadizadeler ilk agamada,
Sivasiler kargisinda gézle goriiliir bir ustiinlik sagladi-
lar®®. Tavanda Kadizidelerden Ustiivani Efendi saraya
niifiz edebilmede bagarih olmus, "Padisah seyhi diye Is-
tanbul’a velvele salmigt"*'. Tabanda ise, genis halk yigin-
larina rahathkla etkide bulunabilecek Kadizadelerden
olusan tahripkar bir vaiz grubu, Istanbul camilerinde fi-
kir ile aksiyon arasinda hedefler tayin ediyor, bunlarin
vasitalarim cemaate gosteriyorlardi®.

' Birgivi'nin Tarikat-t Muhammediye'sini cerh eden risaleleri kaleme alan
mutasawiflar kendi hakhhklarimi bu yolla savundular. Bilhassa Sivash
Abdilmecid Efendi’nin yegeni Abdilahad Nuri Efendi g¢alismalariyla
Birgivi’nin bu risalesini gurutti. (Cf., V. Cabuk, "Kopniliiler”, (Ankara,
1988), s. 20-21). Nuri Efendi ayrica, Kadizilerden "simdiki muakiran” ve
"cehele” diye s6z agmaktaydi. [Cf,, S. Uludag, "Isldm Agisindan Musiki ve
Sema", (Istanbul, 1976), s. 177, dn. 11].

'7{. H. Uzungargil, op.cit., s. 354. Ayrica s. 360-361. Kadizidelerin Mevle-
vileri de bu gatigma igine gekmeleri igin bk. Mehmed Ziya, "Yenikap:
Mevlevihanesi, (Istanbul, 1329), s. 54-83.

'® Cf,, S. J. Shaw, "History of the Ottoman Empire and Modem Turkey"
(Cambirdge, 1977), s. 207.

¥ Cf,, . H. Uzungargily, op.cit., s. 359.

¥ Cf., Naimi, op.cit., V, s. 54-59; 268-273; VI, s. 228-241. Ayrica A. R. Al-
tinay, "Hoca Niifuzu", (istanbul, 1933), s. 61-62, 116.

' {, H. Uzungarsili, op.cit., s. 359.

2 Bu baglamda Yunus Emre’nin su 6zli beyiti 17. yiizyihn sindirilmig mu-
tasawwiflari igin soylenmig gibidir:

‘Seriat oglanlan nigin yol keser bana
Hakikat deryasinda bahri oldum yiizerim’
[B. Toprak, "Yunus Emre Divans", (istanbul, 1960), s. 104.]
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Olaylan sikint: ile izleyen Osmanh politik toplumu
1656’da Kopriili Mehmed Paga’y:r nihai ¢6ziim bulmasi
icin gorevlendirdi. Kopriili devlet giiciinii kullanarak
Kadizadelerin iizerine gitti. Halki tahrik eden vaizleri ya-
kalatip Kibris’a siirdiirdii ve tasavvuf ehlini bunlarn elin-
den kurtardi.”

Kadizadelerin, Islamiyetin 6ziiyle kuracag herhangi
bir goniil bag1 olmamasina ragmen, atilan her adimda
din adina Islamiyetin kullanilmas sebebiyle, kendi safina
adam bulmakta zorlanmadi. Ozden mahrum sekli bir
miislimanhgin gercekte kendi adamlan igin ekonomik
bir rahathga ulagmayi iistii 6rtiik de olsa hedefledigi goz-
lerden kagmamaktadir. Esasen Osmanli ekonomisinin
bozulan dengeleri 17. yiizyil igin bu gidisi hizlandirmigti.
Ekonominin ortagaglagsmasiyla birlikte Kopriili’niin te-
dib hareketine ragmen Kadiziddeler daha gok rant kapi-
talizrzr:inin nimetlerini kemirmek isteyenlerin igine karig-
tilar.

1660’lardan sonra Osmanli sosyal tarihinde muta-
savviflarin, biitiin olup bitenlerden sonra suskunlugu bi-
rakip saglam bir zemin aramanin zaruretine inandiklan
goriiliiyor. Zira soyut bir gergek bunca.yasanan olaya ga-
lip gelmisti. Mutasavviflarin vardig: sonuca gore inangla-
nn (bizatihi Allah adina) ige ¢ekilmesi, gozden goniile
geemenin kacimlmazhg idi. Boylesi bir gergege varmak
elbette kolay olmadi. Kadizadelerin yaninda tiiredi seyh
ve dervislerin geriat ve tarikat meydanim bog bulmasi ve
bunu iktisadi ¢ikarlan ugruna kullanmas: gergegi, su ka-

2 ., I. H. Uzungarsih, op.cit., s. 364; V. Cabuk, op.cit., s. 24.

% Rahmetli Kemal Tahir’i zikredecek olursak: "Cesitli vakiflara, tekkelere
medreselere ragmen Osmanliliktaki milkiyet hakkinin higbir zaman
saglam temeller Gzerine oturtulmamasi, mukaddes miilkiyet hakkindan
softahgin faydalanmasini 6nlemis, iyice yeserip derinlere kok salmasina
meydan vermemisti... Anadolu Tiirklerinde dini inanis, softalifin istek-
lerinden ¢ok, laikligin insanca miisamahasi halinde yagamisti. Bugin de
oéyledir” ["Notlar: Sanat Edebiyat", 1, (Istanbul, 1989), s. 355-356).
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tigmadik sufileri boylesi bir diigiinceye itti. Mutasavvifla-
ra gore, esasta inanabilmek ve miimin olabilmek bireyin
gayreti ve ¢aligkanligimin (kesb) disinda ancak Allah’in
kuluna bir armagamidir (vehb)®. Dolayistyla Osmanl
sosyal tarihinde 17. yiizyill boyunca yasanilan bu tecriibe-
ler, inanmanin bir vicdan isi olup aym ayr her vicdanda
"ihtiyari bir tercihe mazhar olacag1"™ fikrinin Islamiyetin
6ziinde bulundugu gergegini satih iistiine gekti.

Bu anlayis ile uygulamaya gegildiginde Islam dininin
yaninda diger dinlere bagh inang sahiplerinin de 6ze ilig-
kin imanlarn kurtulmug olacakti. 17. yiizyil ortalarindan
Tanzimat’a kadar uzanan yaklagik iki yiizyillik siire sos-
yal tarihimizde laiklesme hareketi i¢in tam anlamiyla bir
kulugka donemi oldu. Nitekim sosyal tarihimizin bu dili-
mi, bu anlayisin politik toplumda kabul gérmesinin gizli
miicadelesinde Sultan II. Mahmud’un su kefaletini zik-
retmeden Tanzimat 6ncesi laiklik arayiginin otonom ka-
rakteri, ya da Osmanh ¢6ziimii tamamlanmig olmayacak-
tir.

"... Mislimanlan yalmz camide, Hiristiyanlan yalniz
kilisede, Musevileri yalniz sinagogda tefrik etmek isterim.
ibadethanelerden harigte bila-tefrik-i cins ve mezhep her-
kes benim tebaa’'mdir."?.

Artik Sultan II. Mahmud’dan Cumbhuriyet Tiirki-
ye’sine uzanan tarihi ¢izgide, padisah ihsan ve atifetinin
disinda insani degerlerden ¢cok 6nemli bir kavramin, ina-

% CX., A. G. Sayar, "Tanzimat’a Dair Diisiinceler”, "Tiirkiye Giinligi", Say:
10, (Aralaki, 1989), s. 60-62. Uzun yillar Cumhuriyet Tirkiyesi'nde bu-
lunmug Monsenyor P. Dubois’nin su gérigiine de burada yer veremeden
edemedik: "Inang Tann’nin insana vermig oldugu bir bagigtir.” [N. Ok-
ten "Pierre Dubois’nin Ani ve Gonigleri", (islanbul, 1989), s. 30).

% A. Kurtkan, "Sosyolojik Agidan Tasawuf ve Laiklik", (istanbul, 1977), s.
133.

%7 Zikreden Faik Sabri, "Osmanli Cografiya-y: iktisadi", (Dersaadet, 1331),
s. 266.
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nabilmenin, 6niindeki zorlayici kayitlan yikarak laikles-
me hareketi i¢in hukuki bir zemin arayigim saglamlagtiri-
yordu. Bu yondeki gabalarin kendi biitiinliigiinii elde
edebilmesi igin tarih, Tiirkiye icin Cumhuriyet’in ilanim
zorunlu kilacakti.

Yukarida sergilenen odak ¢atigmasim, Tanzimat er-
tesinde politik toplumun inanglar karsisinda ferde tamdi-
g1 otonominin kisaca laiklesme hareketine olan katkisim
gostermeye ¢aligtik. Aslinda boylesi bir hareketin bir Os-
manh ¢6ziimi olarak Cumbhuriyet Tiirkiye’sine énemli
bazi ipuglar ile baz1 olumlu sonuglar hazir birakmasi
pek hakli olarak Osmanl miinevverinin soluklandif kiil-
tir ikliminin boyutlarinin aragtiriimasini zorunlu kilmak-
tadir.

Tanzimat’a kadar Osmanh miinevveri monist bir ka-
inat ve egya goriigiiniin sekillendirdigi medresenin iriinii
bir insandir. Ne var ki tek bagina medrese Osmanl insa-
ninin yetismesinde s6z sahibi degildir. Gergekten de mo-
nist kainat ve egya telakkisine yonelik 6grenmenin gesitli
yollar vardi.

Evvela mektep medrese gormeyen veya ondan yete-
rince nasibini almayan halkin nasil bir kiiltiir iklimi ile te-
masta bulundugunu goésteren ilgi ¢ekici bazi deliller bu-
lunmaktadir. 17. yiizyil itibariyle biitiin Anadolu ve Ru-
meli’yi dolasan Evliya Celebi gezdigi yerlerde insanlarin
neler okudugunu ‘Seyahatname’sinde kaydetmis ve bu
hususta bizlere 6nemli ipuglan vermistir. Evliya Cele-
bi’nin yazdiklarina gére mesela "Bolu ahalisi ‘Muhamme-
diye’, Tokat halki ise ‘Envarii’l-Agikiyn’ ve ‘Muhammedi-
ye’ kitaplarim ezberler ve okurlard:i". Benzer sekilde Ge-
libolulular da "Yazicioglu’'nun ‘Muhammediye’ kitabini
muhafaza etmegi pek severlerdi". Peg ahalisinin ellerin-
den Héfiz Divani, Giilistan ve Bostan, Hayyam ve Nizami
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Div;zsm disme[digini]" yine Evliya Celebi kaydetmekte-
dir.

Gergekten de Evliya Celebi’nin bu 6nemli tespitleri
gevrede, halk tabaninda Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e ka-
dar esash bir farkhilik gostermez. Celebi’nin listesine bazi
ilaveler yapilmay1 gerektirecek degisiklikler takriben iki
buguk - ii¢ yiizyil icin 6ziinde degisiklik gostermeyen bir
kag kitaptan ibarettir. Bunlar ‘Kisas-i Enbiya’, ‘Battal Ga-
zi’ ve ‘Yunus Emre’ kitaplanidir. Bu kitaplarin igerik ana-
lizi yapildiginda ana kitleyi iktisadi maddeye yoneltme-
yen, monist egya telakkisinde ve subjektif bilgi kiiresi
icersine girebilen dini-mistik eserler olduguna siiphe
yoktur.

Diger taraftan medrese tahsiline ulagilmadig veya
medreseye ihtiya¢ duyulmadigi yerlerde bosluk oto-di-
dakt tahsille doldurulurdu. Béylesi durumlarda miibte-
di’nin izledigi yol ise agikti. Daha isin baginda miibtedi-
nin evi onun (ilk) okulu, babasi -veya yakinlari- onun ilk
hocalarniydilar. Bu yolun hitkmiinii kisa vadede tiiketmesi
miibtediyi okuyacag farkh derslerin 6zel hocalarim (iis-
tadlarin1) bulmaya iterdi. Okutulan dersler Arapga, Fars-
ca ve Islami bilgilerdi. Her hoca ayn bir kitapta uzman-
lagtif1 icin onun dersini tamamlayan talebe bir bagka ki-
tabi, o kitabin iistadini aramaya yonelirdi. Bu tarz bir
tahsilin de monist bir kainat telakkisi iginde maddeye ka-
pali bir bilgi alig verisi oldugunu sdylemeliyiz. Buna rag-
men bu genis semsiyenin altinda birbiriyle zitlagan fakat
bazi hallerde birbirlerini tamamlayan ilgi ve bilgi alanlan
da vardi. Sozgelimi Klasik Tiirk musikisi’nden hiisn-i
hat’a kadar mesk yapilmasi veya siir ve ingadan Islam ta-
savvufunun Onemli eserlerinin, mesela Mevlana’nin
‘Mesnevi’sinin okutulmas: bu yéndedir. Bu ¢izgide tahsi-

3 Y., Evliya Celebi, "Seyahatname", Kitap 3, (Istanbul, 1970), s. 173; Kitap
7, s. 234; Kitap 8, s. 175 ve s. 300.
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lin tamamlanmasiyla miibtedi olgunluga eri%itigini tasdik
eden bir icazetname ile miikafatlandirilirds.”

Medrese ve Saray Okulu (Enderun)’dan yetisenlerin
zaman igerisinde kiiltiirel bir catisma odakgig ile kars:
karsiya gelmeleri, yukarida ilk kisimda taslag ¢izilen mo-
del icerisinde olmustur. Muhkem ve miitegabih ayetler-
den birine verilen agirhk farkh saflarin dogusuna, gide-
rek kemiklegsmesine sebep olacaktir. Bu ise laiklesme
akimi yaninda Tanzimat’la birlikte monist kainat telakki-
sinin kinlmasiyla felsefesizlik sorununa da bir ¢6ziim ari-
yacaktir.

» Cf.,, A. G. Sayar, ‘The Intellectual Career of an Ottoman Statesman: Sa-
dik Rifat Pascha and His Economic ldeas’, "Revue d’Histoire Maghrebi-
ne", No. 59-60, (1990), s. 125-126.



Divan Siirinin Aynasindan
Iktisadi Tesbitler ve Iktisadi
Zihniyet Diinyamiz

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin Osmanl’’dan devraldig:
kiltir miras1 icinde divan edebiyatinin yeri ve payj,
1923’den bu yana, azalan bir oranda devam etmektedir."
Daha ¢ok merak ve sezginin itici giiciiyle giiniimiiz insam
tarz-1 kadimin bu biiyiilii bahgesinde dolagsmakta, ondan
degisik hazlar ve hakikatler dermektedir. Ancak en iyim-
ser bir bakisla giiniimiiz Tiirk edebiyat: iginde divan tar-
zim izleyerek, cogku dolu bir siir anlayiginin siirdiigiini
ifade etmek oldukga zordur.’

Divan siirinin biiyiili bir bahce haline gelmesinde
‘agk’in oynadig1 merkezi roliin misra ve beyitler igine si-
kigmasini, divan sairlerinin goklukla isledigi temalarda
bulmaktayiz. ‘Ask’ merkezli hakim temalar arasinda ‘alin

! Mikail Bayram” zikredecek olursak: "Ulkemizde aruz vezni ile siir yazma
gelenegi tamamen terk edilmis iken benim aruz veznini kullanmaktan
maksadim, bugiinki nesli giir ortamina gekmek ve sair goniillere eski §i-
irimizin rizganm estirmek olmustur" ["Sarayi Divdngesi”", (Konya, 1997),
s. 10].

2 86z gelimi Attila ilhan" ‘Béyle Bir Sevmek’, ‘Tutuklu Giinliigi gibi divan
siiri geleneginden genis 6lgiide yararlanmug, yeni bir igerigi o sesle soyle-
yerek cagdas bir bilesime ulagmak iste[ mistir]" ["Boyle Bir Sevmek", (An-
kara, 1980), s. 95. Aynca s. 103]. Soylemeye gerek yok ki A. [lhanin siir-
lerinde tarz-1 kadimin teknik ustaliklannin izi bulunmamaktadir.



84 /OSMANLIDAN 21. YOZYILA

yazisr’, ‘tevekkiil’, ‘felek’, ‘hayattan ve zamandan sikayet’,
‘yar’, ‘agyar’, ‘mey’, ‘maziye hasret’, ‘ikbalde olanlara ta-
riz oku’ ve ‘tasavvuf-zithd’ dikkatleri gekmektedir. Biitiin
bunlar Osmanh insaninin diinyevi meselelerden, somut
gercekten uzak kahginin da ifadesidir. Dolayisiyla ‘tarz-1
kadim’in bu ve benzeri mecralardaki gayri-tabii akig, bil-
hassa Tanzimat ertesinde sert elestirilere hedef olacak-
tir. Nitekim Namik Kemal Bey esash bir sekilde Osmanh
siirini gayri tabiilikle sugluyor, sosyal dokuya niifuz ede-
meyen bu anlayigi sarsiyor, divan siirinin hayatiyetini de-
vam ettirebilmesi i¢in ona aklin kapilarini agiyordu. Na-
mik Kemal’in divan siirini bu sekilde hirpalamasi Cum-
huriyet’in ilk yillarinda, 1945°de, Abdiilbaki Goélpinarh
tarafindan daha sert bir igleme tabi tutuldu. Golpinar-
I'min "Divan Edebiyati Beyamndadir" baghklh kitabi eski
siirimiz igin bir 6liim fermamdir. Aziz iistad Yahya Ke-
mal Beyatli, elimizde somut bir delil yok ama, biiyiik bir
olasilikla Golpinarli’ya bir cevap olacak tarzda kaleme
aldig1 bir rubaisinde eski siirimizin ¢ok esash bir miidafa-
asi1 yapmug ve divan siirinin

"Sénmez seher-i hasre kadar siir-i kadim"*

oldugunu ileri siirmiigtii. Bu 6zlii misranin tagidifi mana
yiikiinii Cumhuriyetin bugiinkii ve bundan sonraki ku-
saklarinin anlayabilmesinin sirrini eski siirin ustalarim
okuyarak divan edebiyati ile olan dirsek temasimizin siir-
diiriilmesinde goriiyorum.* Mesela Halit Ziya Usakhgil’

3 "Rubiiler", (istanbul, 1963), s. 11.
* Gergi Vasifi;
‘Kevkeb-i diirr-i hikmet bir zaman etmez gurub’

[Zikreden: . Kiltiir, "Divan Bahgeleri", (Izmir, 1964), s. 8] diyor ama hii-
kemadan zuhur edecek hikmetin divan siiri kaliplarina sizdirilmasi isi
ginimiiz Tirk edebiyatinda hizimi kaybetmistir. Aziz iistad Yahya Ke-
mal Bey de bu doniigiimiin farkindaydi. Giiniimiiz aydinindan bu biyiilii
bahgeye birgeyler ekmesini beklemek yerine ondan bu bahgeye girip bir-
seyler devsirmesini dilemek herhalde daha akilci olacaktir. i. Pala’ya go-
re Divan §iirini "giiniimiize tagimanin yolu siir serhinden geger" [‘Divan
siirini Anlamak ve Sevmek’, "Dergdh", say1 115-116, (1999), s. 14].
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in su tevcihi daha igin baglangicinda adimlayacagimiz yo-
lu kisaltmaktadir. Ona goére

"...[Divan siiri] bir deryadir, hatta bunun igindir ki
onun muhtelif subelerine bahr yani deniz denmistir.
...Yalniz etrafinda gezinmekle bu milli hazinenin éyle mi-
cevherlerini toplamak miimkiindiir."

Agah Sirn Levent de, Usakligil'in ayak izlerini siir-
diiriircesine "divan edebiyati baglibagina bir alemdir" de-
mekte ve s6zlerini §6yle tamamlamaktadir:

"...Bu 6yle bir alemdir ki, ihtiva ettigi varliklar, igcinde
yasadigimiz dlemde mevcut varliklann (mitkemmel numu-
neleri)dir."’

Sabahaddin Eyiiboglu da divan edebiyatim ‘bir ser-
vet’ olarak degerlendiren yazarlarimizdandir. Onun s6z-
leriyle:

".. Bir Frenk sairinin bile Tirk divanlanndan feyz ala-
bilecegi muhakkakken Turk sairinin bu halis Turk serve-
tinden bihaber kalmasi hayra alamet degildir."®

Eyiiboglu devamla:

"...Divan edebiyatmiz... eski varh@miz, tahtessuuru-
muz, kaybolmug cennetimizdir."®

Bu baglamda Hasan-Ali Yiicel'in su tesbiti de yolu-
muzu aydinlatacaktir:

% nSanata Dair: Tirk Sair ve Ediplen™, 111, (istanbul, 1955), s. 187. Kendi
neslinin "divan edebiyatina sathi temaslarla vakif* oldugunu [ibid., s.
185] ileri siren Usakhgil’den hareketle bu sathiligin giderek divan ede-
biyati izerinde endiktif genellemelere de kaynaklik ettigini ileri siirebi-
liriz.

¢ "Divan Edebiyat", (istanbul, 1943),s. 5.

7 Ibid., s. 477.

8 ‘Yeni Tirk Sanatkin - Yahut Frenkten Tiirke’, "fnsan”, No. 1, (1935), s.
3s.

® Ibid.



86 / OSMANLIDAN 21. YUZYILA

"...Bugliniin zevkini kavramig bir sanat adami nasil
mizelerde 6li yatan eserlerden canh yatan taraflan alip
yeni kompozisyonlar yapiyorsa, biz de divan edebiyat
pargalanindan yapacagimiz yeni terkiplere oradan unsurlar
bulup cikarabiliriz."*®

Attila Ilhan’in tesbitleriyle divan siiri:

"...Onu soylulann, varlkllann siiri sayip kétilemek
de, gergek Turk siiri sayip giinimiizde stirdirmek iste-
mek de diyalektik dedil metafizik goruglerdir, bagnazdir
ve yanhstr. Onu elestirel bir gozle ele almak, igerigini ir-
delemek, sanat teknigine iligkin 6zelliklerinden yararlan-
mak, boylelikle gagdas igerigin daha yayain ve etkili ol-
masinda kullanmak diyalektik ve elestirel bir goérustir,
dogrudur"!!

Iskender Pala’nin sézleriyle:

"...Onu [divan giirini] gergek yiziyle tarimak imkan-
sizdi. ... Ama o ... yanina yaklagtikga, kulagima fisildadik-
larim anlamaya bagladim. Baktim, ben ona vardik¢a o
bana daha gok agiyordu kalbini; ...bizi anlatyordu, atala-
nmiz1 anlatiyordu. Anladim ki o bir kiltiiriin gergek ve
yegane hazinesine sahipti. ... Dahasi, mazi ile aramdaki
tamgikh@ saglayan, beni atalarimiz ile bulugturan tarih
yolculuklanni, gilginhklan, birer masal gibi anlahyordu o
bana.

...Divan edebiyati atalanmizi bize gosteren miikemmel
bir aynadir. Bakmasini bilirsek oradan pek ¢ok kiltir ve
bilimsel gergedi devsitnek mimkindir. Bunun igin yan
disiplinlere ihtiyag vardir.

...Velhasil Divan siiri bizim eski kiltlirimizii modern
zamanlar ile bulugturabilecek bir hazinedir."*?

10M. Resit, ‘Hasan-Ali ile Bir Konugma’, "Varlik", No. 58, (1935), s. 146.
"' A. [lhan, op. cit., s. 132-133.
2 1. Pala, op. cit, s. 12.
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Gergekten de koca bir imparatorlugun edebiyat zev-
kini birka¢ asir sinesinde sakli tutan divan siiri bir um-
man goriiniimiindedir. Bu ummana dalacaklar igin divan
edebiyatinin iginde gizli hazineleri barindirdig: gergegini
ihmal edemiyoruz. Sayet divan siiri tarih metinleriyle bir-
likte alinacak olursa; Osmanh tarihinin belli noktalari,
belli olaylari, belli mimari yapilari, dogum ve 6liimler da-
haiyi aydinlatilmis olacaktir.'?

Ayrica deprem, yangin, bilyiik soguklar ve benzeri
tarihi vakalarn teyid eden dizeler yaninda cografi bir bel-
deyi, bagta Istanbul’'u semtleriyle dile getirmis siirlere bu
edebiyatimiz taniklik edecektir. Hatta Nabi’ye kulak ve-
recek olursaniz Istanbul (merkez) giizelleriyle de diger
sehirlerden (¢evre) farkhdir:

"Bilen haki Stanbuldur riisim-1 give vii nazi

a . . A a A 14
Kenarin dilberi nazik de olsa nazenin olmaz"

Tarih boyutunu divan siirinin dizeleriyle destekle-
mek yerine sadece dizelerin siir boyutu iginde ele alin-
masiyla da ortaya 6nemli tablolar gikacaktir. Mesela Is-
lam tasavvufunun farkh yorumlarindan tutun da bo-
lik-porgiik de olsa bir mimari tarihimize kadar gesitli ko-
nularin esash ipuglari, divan siirinin dizeleri arasinda da-
gilmig bir durumda yer almaktadir. Benzer sekilde Os-
manl siiri siyasi diigiince tarihgilerimiz igin Osmanh poli-
tik toplumunun i¢ orgiisiine esash 1siklar salacak dizele-
riyle agilmamig bir hazine konumundadir. Bilhassa divan
sahibi Osmanh padisahlarinin topluma ve bireye bakisla-
1 veya hemen her divan sahibinin devrin sultan veya y6-
neticilerini 6ven gazellerinde, bu defa, Osmanh bireyi-
nin, asagidan yukariya, politik topluma ve onun bas1 olan

13 "Osmanh tarihi ile siiri, bir elmanin iki yans: gibidir. ..Cinkii bu siir,
vak’aniivislerin yer yer birer kronoloji cetveli olan metinlerinin duygu
zenginligini tagir" [I. Pala, ibid., s. 13).

14 Zikreden A. H. Celebi, "Biitiin Yazilar'", (istanbul, 1998), s. 229.
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padisaha bakigina dair 6nemli tesbitler sunacag gercegi-
ni herhalde ihmal etmememiz gerekiyor.'’

Bu tebligimizde, Osmanh kadim siirinin kendi iger-
sinde yapilmig ve alisilagelmis yorumlarin ¢ok diginda, o
siirlerin tasidigi maddi bir boyutun varhgim giin 15181na
¢ekmek istiyorum. Buna gore iktisadi manéy: yiiklenmig
dizeler bize Osmanl insaninin madde kargisindaki tavri-
n1 ortaya koyacak ya da belli bir zeminde, sinirlar1 az ¢ok
belli bir zaman araliginda iktisadi zihniyet kaliplarinin
anlagilmasina yardim edecektir.'® Bu baglamda 6nemli
olan, divan siirinde miindemig olan bu daginik malzeme
yiginina girerken divan sairinin ‘akil’ karsisindaki konu-
munun giin 151g1na gekilmesi geregidir. Mesela Naili’nin
su beyitine bakalim:

"Mestane nukus-i stiver-i aleme baktk
Her birini bir 6zge temaga ile gegtik""’

Gergekten de bu beyitte sairin hayal diinyasim dol-
duran ‘agk’, burada tasavvufi etkinin agirhig: ile batini ta-
savvufa dogru kinlarak, insanimizin diinya ile olan maddi
mesafesini (ya da maddeye olan uzakhgini) ortaya koy-
maktadir. Hig siiphe yok ki divan siirindeki bu ve benzeri
dizeler, hem sairin diinya goriisiinii meydana gikaracak

' Aralarinda Necati Beg, Haleti, Atayi, Riyazi, Sabri, Farizi, Rizai ve Nef’i
olmak tizere daha bir ¢ok divan sairi donemlerinin padisahlarina muhte-
sem kasideler yazmiglardir [Cf., Siheyl Semseddin, ‘XVII. Asir Sairle-
rinden Atayi’nin Kaside ve Gazelleri’, "Edebiyat Dergisi", say1 2, (1934),
s. 34). Osmanh ‘birey’inin ‘devlet’e bakis agisina bir 6rnek verecek olur-
sak:

‘Isk-1 dilberdiir gonil sehrini mamur eyleyen

Alem igre intizam olmazd: Sultan olmasa’
[A. N. Tarlan, "Necati Beg Divan:", (istanbul, 1997), s. 442). Bu beyitte
goruldaga gibi agk-akl iligkisi dengeli-tartih bir gekildedir.

'¢ "Divan siirinden yola gikarak Osmanl’’nin ...ekonomisi ..mercek altina
alinabilir. ...Bir iktisatg ...bile Divan siirinin beyitleri arasinda ele alip
inceleyebilece[gi] pek ok malzeme yigili." [I. Pala, op. cit.,]

7 Zikreden: A. H. Tanpinar, "19. Asir Tirk Edebiyat:", (Istanbul, 1976), s.
16.
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hem de bu goriisii sekillendiren ve bir doneme damgasini
vuran iktisadi zihniyetin anlagilmasina kaynakhk edecek-
tir.

Tiirk edebiyat tarihgilerinin ittifak ettikleri bir gorii-
se gore "biitiin divan siiri, isledigi duygu ve konulara top-
lu olarak bakilinca goriilebilecegi gibi agk konusu iizeri-
ne kurulmustur".'® ‘Ask’in ise - Tanpmnar buna ‘hayal
diinyasr’ diyor'® - zata mahsus (kisiye 6zel) oldugundan
kaynag siibjektif bilgiye, buradan hareketle divan siirin-
de ‘agk’ anlayis ve arayisini etki ve itaati altina alan Islim
tasavvufuna, siki sikiya bagh oldugu goriilmektedir.?
‘Ask’in hakim bir tema olarak divan siirinde merkezi bir
konumda bulunmasi, netice itibariyle, divan sairini diin-
yadan, maddeden, toplumsal meselelerden uzak tutmus-
tur. S6z gelimi iinlii divan sairi Fuzuli:

"Maksudun eger din ise diinyadan geg
Allah’a yapisip climle esyadan ge¢"?!

'* O. F. Akiin, ‘Divan Edebiyat?, "TDV. Islém Ansiklopedisi™, IX, (istanbul,
1994), s. 414. Profesor Akin devamla: "Agk temi ortadan kaldinlacak
olursa...geriye...(tarih manzumelerinden ibaret) kiigiikk bir yekin kalir"
[ibid.).

YCf.A.H. Tanpinar, op. cit., s. 5.

¥ 16. asnn en gorkemli sultam 1. Siileyman hikkiimdarhg altinda bulun-
durdugu bizim insanimiz1 ¢ok 6zli bir misra ile anlatmigti: )

‘Kimi sufi halkin kimisi agik’

["Divan-t Muhibbi™, (istanbul, 1980), s. 10]. Hasan Ali Yiicel'in tesbitleri-
ne gore "divan edebiyat: tasavvuftan ilham alan sairlerle doludur” ve on-
lar "gok kere sufidir". Zira "tasavvuf meyli divan edebiyatimizin kok fel-
sefesini tegkil eder" ["Tirk Edebiyatina Toplu Bir Bakiy", (istanbul,
1932), s. 142; 143]. Rahmetli Sabri F. Ulgener’i zikredecek olursak: Su-
nu da migahade ederiz ki "daha genis bir gevrenin ve belki biitiin bir dev-
rin fikir ve ahlak cereyanlan” igersinde "tasavvuf onlardan biri, belki de
en ehemmiyetlisidir; fakat hepsi demek degildir" [iktisadi Céziilmenin
Ahlék ve Zihniyet Diinyas:", (istanbul, 1981), s. 41).

2 Zikreden A.i. Obek, "Divan Edebiyatinda Sosyal ve Dini Konularda Ru-
bailer”, (istanbul, 1995), s. 104.
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Ya da Asaf’in gu beytine yansiyan sekliyle:

"Bir giinliik nzk igin gahgmak iki gin

Diinyay: bagiglarsan kabul etmez idim"#

Bu dizelere naksolunan, ciimle esyadan gegmeyi ve-
ya diinyaya bog vermeyi telkin eden zihniyet kalibinin ta-
mamiyle anti-materyalist bir hayat telakkisini esas aldig1-
na giiphe yoktur. Bu egilim daha bastan itibaren divan si-
irine bir gayri tabiilik vermisti.” Ancak madde-dig1 yapist
ile divan siiri Tanzimat’in hemen ertesinde elestirel okla-
rn salvosuna maruz kalmis, bilindigi gibi ilk isyan bayra-
gim aganlar da Ibrahim Sinasi ile onun muakkibi Namik
Kemal olmustu. Sinasi, ‘ask’in yerine ‘akl’1 ikame ederek
toplumsal dertleri Osmanh siirine tasidi.>* Bu sekilde di-
van edebiyatinin anti-materyalist anlayigina ciddi bir dar-
be vuran Sinasi, en azindan, ‘agk’in yanina ‘akly’ gekerek
Osmanh siirini bir yol ayirmmina ¢ekmeyi bagarmistir.
Onun agtig1 yol ayriminda ikinci yolu aklin rehberliginde
ilk adimlayan Namik Kemal olmustur. Namik Kemal
Bey, bilingli bir sekilde, tarz-1 kadimin ‘agk’a dayah esas-
larini sarsarak divan siirinin ilk 6liim fermanini yazmigtir.
Edebiyat1 sosyal dokuya uzanan bir képrii olarak géren
Namik Kemal Bey’e gore divan siiri "akla gére adeta cu-
nindur".” Goriildiigii gibi devlet diizeninden ekonomiye

2 fbid.  s. 105.

2 Son devir sairlerimizden ibrahim Cidi Efendi (1864-1926)'nin su dizele-
ri agk-akil iligkisinde ibrenin nasil agka déndiiriildiginin isaretleri ol-
maktadir.

‘Sehriyar-1 agk geldi akla gektik elveda

Eylemez bir miilkde zira dii hisrev igtima’
[Zikreden: H. Albayrak, "Trabzonlu Muallim [brahim Cudi", (Ankara,
1998), s. 184),

‘Silk-i bezzazide bi-enbaz tacir iken

Alkibetolduon endaze kefenle bi-nigan’
[Zikreden: H. Albayrak, ibid., s.140).

# nSinasi ilk defa siirde akil meselesini iglemis ve o giine kadar yapilmayan
bir seyi yapmigtir” [O. Okay, ‘Siirde Akal’, "Tiirkiye", (30.111.1999)).

¥ ®Tahrib-i Harabat"(istanbul, 1315)dan zikreden M. Kahraman, "Divan
Edebiyat: Uzerine Tartismalar”, (istanbul, 1996), s. 23.
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kadar her boyuta damgasin1 vuran Tanzimat dualizmi si-
irde de etkisini gostermis, klasiklerin ‘agk’a dayali anlay:-
stnin yanina ‘akl’ getirmistir. Pek dogaldir ki divan siiri-
nin akil kapisina ¢ekilebilmesi igin, Osmanlh toplum biin-
yesinde hi¢ olmadi entelektiiel mayalanmanin monist ka-
inat telakkisinin digina gegebilmesi, ancak ileri bir hamle
ile miimkiin olacakti. Bu hamle igeriden degil, Tanzimat-
h yillarla birlikte, dis dlemden ufak yoklamalar halindeki
soklarla geldi. Tanzimat’in hemen ortasinda siir anlay:-
sinda ortaya c¢ikan ‘agk’a ve ‘akil’a dayal bu ikili yapiys,
ya da ‘akil’in siir diinyamiza niifuzunu, Osmanlh devleti-
nin ekonomiden devlet yapisina kadar derin degisiklikle-
ri biinyesine tasiyacak olan dig alemdeki kokli bir maddi
kopmanin, kisaca Avrupa’da kurulmaya baglamis olan
maddi bir medeniyetin akilci esaslarinin Osmanl biinye-
sine s1ziginin bir yansimasi olarak izah edebiliriz.

Bu yansima, meselenin bir yonii olmasina ragmen,
Tanzimat oncesi divan siirinin ‘akil'in diginda seyrettigi
gerceginin altim tam olarak ¢izememektedir. Ciinkii
‘agk’1n biitiiniiyle divan sairini etki ve itaati altina aldigim
ya da batini tasavvufa dayali monist kainat telakkisinin
disinda, ‘akhin’ hareket alam ile bunun divan siirine yan-
simalarinin tam olarak tesbit edildigini séyleyemiyoruz.
Aklin divan siirine olan etkisinin 6nyargih olarak incele-
me alaninin disinda tutulmug olmasi, aslinda ‘agk’a dayal
siir anlayiginin nasil yanhg bir genellestirmeye de kap: ag-
tigim bize gostermektedir. Gercekten de Osmanlh siirin-
de miindemig¢ akhn rehberliginde yazilmig dizelerin tek
tek giin 15181na gekilmesiyle arastiricilar igin hi¢ olmazsa
sairlerin objektif bilgi kaynaklarimi sorgulama imkam do-
gacaktir. Ancak kolay adimlanabilir bir zeminde yol ala-
mayacagimiz da agiktir. Zira akh kullananlarin, daha ilk
adimda, objektif bilgiye yonelme yerine, bir sairden 6te-
kine, akil sahiplerine farkh tavsiyelerde bulunduklan go-
riililyor. S6zgelimi yazar1 mechul [1a edri] bir beyitte sair



92 / OSMANLIDAN 21. YOZYILA

"Akla magrur olma Eflatin-i vakt olsan dahi
Bir edib-i kamili gordiikge tfl-1 mektep ol"?®

derken sair Baki de:

"Akil oldur gelmeye diinya metaindan gurur

Miiddet-i devr-i felek bir demdir, adem bir nefes"*’

beytiyle ondan farkh bir sey sdylemiyordu. Sair Nabi ise
"Ayiptir akile seytan beni aldatt demek"?®

musrainda goriildigii gibi aklin hareket alanim belirliyor-
du.

Biitiin bu dizelerdeki ortak bulugma gizgisi, hig siip-
he yok ki, Osmanh sairlerinin batini tasavvufa olan egi-
limleridir. Bunun diginda Osmanh sairlerinden bazilan-
nin divanlarinda ‘agk’a dayal siirlerinin igine ‘akil’e tavsi-
yelerde bulunan isaretleri serpistirdikleri gériilmektedir.
Ancak ¢6ziilmesi zor bir diigiim ile kars1 karsiya geldigi-
miz muhakkaktir. Nitekim batini tasavvufun etkisini di-"
zelerine tagtyan Osmanh sairlerinden bazilarinin divanla-
ninda ‘agk’a dayal siirlerinde aklin iriini olan bazi misra
veya beyitlere yer verdikleri gérilmektedir. Buna rag-
men, burada sergilenen hareket alaninin digina akh geke-
rek baz sairlerin, aklin rehberliginde, maddi hayatin bo-
yutlarin1 yansitan esash tesbitlerde bulunduklari, mad-
di-reel hayata esash bir sekilde niifuz ettikleri gériililyor.
Buna mukabil, siirlerini ‘agk’in hizmetine veren sairlerin
batini-tasavvufa meylettiklerine de isaret etmistik. Bazi

2 Zikreden I. Kiltir, op. cit, s. 64. Esad Muhlis Paga da akilli insana su
tavsiyede bulunuyordu:
"Laf-i dava-y1 enaniyet ne lazim akile’
[zikreden: I. Kaltiir, ibid., s. 73).
¥ Zikreden: ibid., s. 73.
2 Zikreden: ibid., s. 73. Sair Baki de
"Gerdin-i dune akil isen kilma itimat"
[zikreden: ibid., s. 38] tavsiyesinde bulunuyordu.
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sairler de batini tasavvufun digindaki tasavvuf anlayigin-
dan hareketle metafizigin rasyonalizasyonu diyecegimiz
melamet anlayiginin rehberliginde diinyaya déniik ¢izgi-
leri yansitmaktan geri kalmadilar. Bu hali, daha ¢ok akil
ile agki tartili-terazili bir sekilde dengeleyen sairlerde
goérmek miimkiindiir. Fakat her haliikarda bu dengeli ba-
kis agis1 dahi dar bir alana niifuz ettiginden digse dokunur
olmanin gerisinde kaliyor. Zira yagadiklar1 dénemin ikti-
sadi ve toplumsal meselelerine baktigimizda divan sairle-
rinden pek azinin maddi-toglumsal gergegi, siirlerine ta-
stmu§ olduklarim gériiyoruz. ?

Bu tesbitin bize uzattif1 1181in aydinhginda divan si-
irinin icersine dagilmig bir halde bulunan ve sadece ‘akil’
ekseni etrafinda toplanabilecek dizelerin varligi goriile-
bilir. Onemli olan bu boyutun ‘ask’la olan hudut ¢izgisi-
nin saghkh bir sekilde gekilmesi ile genelden 6zele dogru
yapmakta oldugumuz bu yolculugun netlesmesidir. Me-
sela Edirneli bir divan sairinin su misrai

"Ey dil-i zar akh bagtan sav"*

demekle iistii ortiilii de olsa ‘akil’ i¢in bir hakimiyet ala-
nminin varhgim kabul etmektedir. Siirlerinin her dizesinde
‘agk’1 terenniim eden biiyiik sair Fuzuli "ilimsiz siiri te-
melsiz bir duvara"™' benzetirken onun ilimden neyi a-
magladigim bilmiyoruz. Buna kargilik bir rubaisinin bir
misrainda

"Diinyalar zabt ider fakat akl ile er"*

# Necip Ali’nin s6zleriyle: "Bunlar zamanlarinin biitiin igtimai hadiseleri-
ne ve ruhi temayiillerine sadece dar, kisa bir goriig penceresinden bak-
miglardir” [‘Edebiyatimizin Bugiinki Gidisi’, "Varlik", No. S, (1933), s.
65]). A.N. Tarlan da "divan edebiyatinin mahdut bir tefekkiir ve tahassiis
alemi iginde ilerledigi[ni]" kaydetmektedir [Zikreden: M. Kahraman,
op.cit., s. 372).

¥ Zikreden: A. 1. Obek, op. cit., s. 107.

* Ibid., s. 104.

2 bid., 5. 105.
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diyen sair Asaf agk alaninin hudut boylarinda dolagmak-
ta, o alanin diginda yaptinm giiciine inandig bir akil bol-
gesinden bahsetmektedir. Aklin hareket alan1 kadar he-
defleri de bellidir: ‘Diinyalarn zapt etmek’.

Akl siirde merkezi bir konuma getirmek gibi bir
meselesi olmamasina ragmen, aklin giidiimiinde fakat
yordamlama ile elde edilen objektif bilgi verilerinin di-
van siir ornekleri igersine boca edilmesinin tahlili yapila-
cak olursa, meseld bunlardan iktisadi hayat iizerine o-
daklananlarda mal kithg1 veya bollugunun fiyatlara yan-
simasini dile getirenler, gercekte, arz-talep mekanizmasi-
nin igleyisini siirlerine konu etmektedirler. Bu tiirden 6r-
neklerin iktisat tarihimizde arsiv kayitlarina yansiyan res-
mi belgeler disinda fakat onlan teyid de edebilen, daha
¢ok sinirh bir zaman dilimiyle mukayyet iktisadi buhran-
larin anlagilmasinda yardimci olacaklan gercegini de goz
ardi edemiyoruz. Simdi sézlerimizi somutlastiracak or-
neklerin divan siiri deryasindan segilmesine gegebiliriz.

Divan edebiyatinin Tanzimat 6ncesi ornekleri iger-
sinde aklin giidiimiinde yazilmig misra, beyit ve kitalarin
objektif bilgi alani igerisine giren bilgi verilerinin bilingli
bir gekilde kullanilmadigim biliyoruz. Fakat bu dizeler-
den iktisadi madde ile alakali olanlanin daha ¢ok Osman-
I1 iktisat tarihine giren baz1 miinferid olaylar1 destekle-
diklerine veya iktisat teorisinin bazi temel yasalarim yor-
damlama ile yakaladiklarina hiikmedebiliyoruz. Demek
oluyor ki sayisi simirh da olsa bu dizelerin iktisat bilgisi-
nin bazi boyutlanyla ortiistiiklerini, sairlerinin de sagdu-
yunun sevk etmesi sonucu iktisat bilgisine (common-
sense economics) yordamlama ile ulastiklarin sdyleyebi-
liriz. Baz1 sairlerin siirlerine maddi hayatin bulgularim
tasimasi gergegi, biraz kurcalanacak olursa, bu zevatin,
biiyiik bir ihtimalle, devlet biirokrasisinde gérev almig ol-
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malarindan kaynaklamr. Ozellikle maliye tezkereciligi,
defterdar vb. ile bagka iist diizey gorevlerde bulunanlann
akilla temaslari ve diinyayr yorumlamalari, onlara sagdu-
yulu iktisat bilgisini kazandirmigtir. Yordamlama yetene-
gini diinyaya gozlerini agarak kazanan bu biirokratlardan
bazilarinin siirle de meggul olmalan sonucu maddi boyut
bu zevatin divanlarinda farkh bir degerler matrisi olarak
kargimiza gikmaktadir. Boylesi dizelere akli ve akilciligin
izlerini tagiyan sair, maddi hayata kendi duygu ve ask bo-
yutunun diginda, aklin rehberliginde bakabilmeyi basar-
mugtir. Hayatin maddi kivrimlarinda dolasirken madde-
nin yaptirim giciiniin biraktigi kalici derin izleri kafa
katlarinin icersine g¢eken sair, bunlar etraflica diigiinmiig
ve olaylar arasinda sabit esash maddi bir etkilegim aginin
mevcudiyetini kavramigtir. Sair daha sonra somut bir
meseleyi halletmenin verdigi kalp huzuru (veya huzur-
suzlugu) icersinde aklin yam sira kendisine ait his ve he-
yecan dolu ‘agk’ ve hayal diinyasina yeniden yonelecektir.
Artik estetik bir miilkemmeliyetin pesinde, biitiin bunlari,
maddenin imkan ¢izgilerini ruhani alan igersinde yogura-
rak bir gazelin icersinde, onun beyit ve misralarina sikis-
tirmay1 deneyecektir.

Sultan II. Mehmed déneminde yapilan diigiik oranl
fakat otuz yila yayilan sikke tagsisi oglu Sultan II. Baye-
zid zamaninda hizim1 kesmis, akgeye istikrar saglamigti.
Devrin sairlerinden her iki dénemi de idrak eden Yahya
Beg bu olusumun farkindaydi. Bu beyit Osmanl parasi-
nin itibarini gostermesi bakimindan énemlidir:

‘Filtirinin biriktirdigin bittrir akce de gergi
Ve lakin sol kadar vardr filiiri sikke-surettir'®®

Simdi sectigimiz 6rneklerle bu soylediklerimizi so-
mutlagtiralm. Osmanh toplumsal katmanlarimi anlama-
mizda, bilhassa alt ve iist tabaka arasindaki ugurum far-

* A. N. Tarlan(haz.), op. cit., 5.123.
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kini, ‘agniya-y1 sakirin’ ile ‘fukara-yr sabirin’ arasindaki
hudut ¢izgisini, belki sosyologlan kiskandiracak bir gekil-
de, Taglicali Yahya ¢ekmisti:

‘Geginir bir dilim ekmekle fakir

Yedi iklimi viyip doymaz emir*

Sair Necati Bey de

‘Gordum kilig ile yenir etmek [ekmek] anin iglin
Saha getirmigem bu yuca asitana tig.”*

beytinde gaza kapisinin agik oldugunu, fiitiihatin ekono-
mik bir paylasim araci oldugunu soyliiyor, dolayisiyla
kendisi bu ugurda saha (politik topluma) ti§ sunuyordu.
Hadidi ise su beyti ile bu baglamdaki yolumuzu aydinlat-
maktadir:

‘Ganimet malyla toyd: legger
Ki kalmad geride bir fakir'*®

Seyhiilislam Yahya Efendi’nin bir gazelinde bulunan
su beyit 17. yiizyil ilk ¢eyregi itibariyle Osmanl toprakla-
rnindan gecen ipek ve baharat yollarinin 6nemini kaybet-
mesini dile getirmektedir. Hind tacirinin gelip denklerini
¢ozmemesini i¢ pazarda daralmaya, iiretimde azalmaya
esit tutacak sekilde, sairane bir benzetigle, yillardan beri
baharin bir tiirlii yeserip agmamasina baglamigtir. Iste
Seyhiilislam’in beyiti:

‘Gliya bahar tacir-i HindQstandir
Ay s ) A a_. A 37
M&’ni meta’in agmaya evza-1 rizigar

M Zikreden: S. F. Ulgener, op. cit., s. 30. Sair Necati Bey de paranin boz-
dugu insanlan su beyitiyle anlatmisti:
‘Akge azizdir evet anca azizler
Diinya televviisiine aninla bulagtilar’
[A. N. Tarlan, op. cit., (1997), s. 232]
% M. Gavusoglu (haz.), "Necati Bey Divant", (istanbul, ty.), s. 80.
% Hadidji, "Tevédrih-i Al-i Osman", (istanbul, 1991), s. 337.
3 "Divén-1 Yahya", (istanbul, 1334), s. 115.
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Vardarh Fazli’'min "Mahzenii’l Esrar" baghklhh mesne-
visindeki beyitlerden bir tanesi 1630’lu yillardan birinde
mahsuliin bollugunu anlatmakta ve o yila ait iktisat tari-
hinin resmi kayitlarina yardimci olmaktadir:

‘Sol kadar bol oldu seftala i can
Bini bir pula satldi ol zaman’*®

Osmanh ekonomisinin normatif esaslarindan biri de
fiyatlarda serbestiyi kaldiran narh uygulamasiydi. Fiyat-
larin tesekkiiliinii narh ile saglayan, bu yolla tiiketici ana
kiitleyi, hatta iireticiyi de koruyan bir iktisat politikasini
basanyla siirdiirmiigtii. Su kadar ki, uzun siiren Osmanh
inhitatina direng veren ve ¢okiisii geciktiren maddi en-
gellerin en miihimi, herhalde, narh uygulamasina devle-
tin gosterdigi hassasiyettir.”> Ancak esnafin narhi kirma
tesebbiisleri ise her zaman olagan hallerdendi. Hatta, bir
defasinda, Kadizide Mehmed Efendi Sultan IV. Mu-
rad’a takdim etmis oldugu ‘Nasihatname’sindeki su beyit-
le kirilan narhla bozulan iktisadi diizen arasinda baglanti
kurmaktadir:

"Askerin agniyasi ehl-i diikkan oldular

. S 1440
Eslemezler narhi ve bozuldu mizan bilmis ol"

Sair Nabi su beyitinde halkin paray: nasil sakladigim
anlatirken bir bagka beyitte de insanin sdyleyemedigi fi-

¥ Zikreden: i. H. Aksoyak, ‘Vardarh Fazli ve Mahzeni’l Esrar Mesnevisi’,
"Tarih ve Toplum", say1 182, (1999), s. 124.

* Bu hususta bk. A. G. Sayar, ‘Osmanh Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriye-
ti'ne iktisadi Bir Verasetin Anatomisi’, "Osmanli", VII, (Ankara, 1999),
569-573.

% Zikreden O. N. Ergin, "Istanbul $ehreminlen®, (islanbul, 1996), s. 27. Os-
manzade Taib Efendi de ‘narh’1 §6yle savunuyordu:

‘ihtimam eyle narha sultamm

Def’ola ehl-i beldeden bu gala’
[M. Yatman, "Osmanzade Taib Divanindan Se¢meler", (Ankara, 1989), s.
4.
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kirleri, gikinlanmug keseler igerisinde sakh tutulan paraya
benzetmektedir. Iste ilki:

‘Kiseden kiseye hapseyliyerek halk zeri
Cok pesimanhg var gikhginda madenden’

Ikincisi:

‘Sineden elsineye sigramiyan mani-i saf

Benzer ol nakde ki bisid yatar mahzende™!

Nabi’nin ¢agdas:1 Sabit’in su beyiti de malda imzanin
6nemini ortaya koyuyor:

‘Kumag-1 nev-zuhtr-1 marifette Sabita simdi

Bulunmazsa Halep tamgasi Istanbul’da ragbet yok’*?

El igciligine, galismaya ve sanata verilen degeri Asik
Pasa’nin dizelerinden okuyoruz ki bu emek-deger teori-
sinin metafizik karakterini gostermesi bakimindan 6-
nemlidir:

‘Sanat alettir bu diinya halkina
Ergunir halki bu diinya kisbine

Halki aninla diinyada kisb idiintir
Ol ne eskiir ne aginur ne siniir'®

Nabi’nin su beyiti ise dikkatleri ¢cekecek agirhktadur:

41 Zikreden S. F. Ulgener, op. cit., s. 46; 47. Gene gair Nabi’den iddiharin
islendigi bir beyit:
‘Sandiklar igre oldu pinhan
Geh kiseler igre gekti zindan!’
[zikreden: ibid., s. 172). Divan siirinin sinesinde sakh tuttugu cevher yiik-
li iktisadi dizelerle birlikte, iktisadi zihniyet kaliplarimizi divan edebiya-
timizda bulan, bunlan kullanarak 6zgiin bir calisma yapan S. F. Ulge-
ner’i hayirla ve rahmetle anmak isterim. Ulgener’in bu husustaki beceri-
si igin bk. A. G. Sayar, "Bir Iktisatginin Entelektiiel Portresi Sabri F. Ulge-
ner", (Istanbul, 1998), s. 362-366. Bu noktaya agagida tekrar donecegiz.
*2 Zikreden: 1. Pala, ‘Diinyaya Bu Telas Nedir?’, "Tirk Edebiyat:", sayi 306,
(1999), s. 12.
4 Zikreden: S. F. Ulgener, op. cit., s. 80.
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‘Gah oldu atiyye gah kiymet
Gah oldu hediye gah riigvet'®

Bu beyitte Nabi paranin yukaridan asagya inisini ih-
san, atiye, caize olarak gostermekte, buna mukabil alt si-
niflardan yukanya verilen paranin da riigvet oldugunu
ileri siirmektedir.*’ Para hirsimin gozleri nasil biiriidigii-
nii Nabi’den dinliyoruz:

S s e s 6
‘Kimdir ki etmeye heves-i ciist ii cay-1 zer™

Koca Ragip Pasa da servet artisi ile hasislik arasinda
bir bag kurmaktadir:

‘Servet efzayis bulunca agniya hissetlenir’®’
Seyh Galib’i zikredelim:
‘Nakd-i Halis gibi gtk Ahmed Dede elden’®

Seyh Galib bir Mevlevi dedesidir ve 6mrii mevlevi-
hanede gecmistir. Ama yakin dostu Ahmed Halis De-
de’nin vefatiyla kétii paranin iyi paray: piyasadan kovdu-
gunu ifade eden Gresham kanununu Sultan III. Selim
devrinin koétii ekonomik sartlar igersinde iyice kavramis-
tir. Bu meyanda Osmanl insaninin tiikketime ve harcama-
ya agirlik veren bir iktisat anlayigim Kegecizade Izzet
Molla su dizede dile getirmisti:

4 Zikreden: ibid., s. 124.

* Fuzuli de yukaridan agagiya paramin akigim kudret ve iktidarin isbaty,
devlet sirazesinin dagilmasina mani bir tedbir olarak su dizede anlat-
maktadir:

‘Hizmet ehline sim i zer vermek
Sah-1 miilk-i mecaza adettir’
[zikreden: ibid., s. 125]

4 Zikreden: ibid,, s. 127.

47 Zikreden: H. Yorulmaz, "Koca Ragip Paga", (Ankara, 1998), s. 92.

“ Ali Enver, ‘Semahane-i Edeb’, (istanbul, 1309), s. 58.
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‘Masariften riitbe aglar oldu dide-i diinya
Nukad-u esk-i gesmi alsa dainler medar olmaz'*’

Bu dizeleri elbette uzatmak, mesela Siinbiilzade
Vehbi’nin 18. asrin sonlarinda gozii ag esnaf taifesi igin
yazdiklarini da buraya almak miimkiin goriilmektedir.
Maisra, beyit ve dortliikler icersine sikistirilanlardan hare-
ketle, ne bu calisgmamizda sergilenenlerin, ne de hala Os-
manl siirinin derinliklerinde sakh dizelerin saglikl ve tu-
tarh bir iktisat teorisi vermek gibi iddia ve arayis1 yoktur.
Zira Divan siiri sentetik bir yap1 vermeyen beyitler ve
musralarla ériilidiir.*° Bu dizeler, zellikle bir iktisat dii-
siincesi meydana getirmemesine ragmen bunlar iginde
‘agk’in pay1 olmadig: gibi ‘aklin’ da giiciinii vasitasiz bir
sekilde objektif bilgiden almadify bir gergektir. Osmanl
siirinin sinesinde miindemig¢ 6yle bazi dizeler vardir ki
bunlar giiciinii ‘agk’tan ve ‘akil’dan almg olsalar bile so-
mut bir tarihin ve belli bir cografyadaki bizim insanimi-
zin iktisadi madde kargisindaki tavrim biitiin giplagiyla
vermektedir. §imdi bu dizelerin yardimyla kurulustan
Tanzimat’a kadar insanimizin anti-madde tavrim yakala-
yabilecegiz. Benzer sekilde, yine Osmanh divan siiri yar-
dimiyla Tanzimat ertesinde gevrenin donukluguna rag-
men merkezdeki insanin maddenin 6nlenemeyen yiikse-
lisi karsisinda nasil bir duyarhlikla iktisadi hareketliligi
dizelerine tagidigina sahit olacagz.

® Zikreden: S. F. Ulgener, op. cit., s. 192.

% Yahya Kemal Beyath’nin tesbitleriyle: "Siirimizde sentez yok, beyitler ve
musralar var” [A. S. Unver, "Yahya Kemal'in Diinyas:", (istanbul, 1999), s.
48). Bir Divan sairinin 6mrii boyunca yapmak istedigi sey sdzii icaz mer-
tebesine yaklagtirmasidir [Cf., I. Pala, ‘Divan-1 Hisn’den Bir Beyit’,
"Tiirk Edebiyat:1”, say1 308, (1999), s. 10-11]. Dolayisiyla Divan siiri ne bir
iktisat kitabidir, ne de siyaset teorisinde en getrefil digimlerinin ¢oziil-
diga bir mahaldir.
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1930’larin baginda geng bir iiniversite égrencisi olan
Sabri Ulgener 6nceleri bir ‘hobby’ olarak kanigtirdig: di-
van sairlerinin eserlerinde o giine degin hi¢ kimsenin pek
farkedemedigi bir gergegi yakalamigti. Bu gercek divan
siirinin riizgarinda havalanmuis, birbiriyle temassiz parga-
larin biraraya getirilmesiyle ortaya ¢ikan ve bize ait bir
hayati, kisaca Osmanh asirlarina damgasim vurmus ikti-
sadi zihniyet kaliplarimizi sergileyen bir tablo idi.’' Ulge-
ner yakaladig1 bu gergekle divan siiri iizerinde ahgilagel-
mig yaklagimlan ters yiiz ediyor, dahas1 Osmanl sairleri-
nin yasadiklani donemin siyasi-iktisadi yasantisin1 anla-
mamiza yardim eden misra, beyit ve dortliikleri bilimsel
bir arastirma programu igersinde ustalikla kullamyordu.™
Soz gelimi:

‘Hafiz 6lur, gider gam-1 havz-1 bihigtin
Biz bir kadeh sarap ile def-i gam ederiz’

beyti aslinda, insanimizin belli bir cografyada ve sinirlan
az-¢ok belli bir zaman araliginda bu diinyadan nasil kop-
tugunu gostermekte ve onu ziihd kiiresine hapseden an-
layigin da ifadesi olmaktadir. Bu hapsedis, insanimizin

* Iskender Pala Sabri Ulgener’in agti1 yolun farkh disiplinler iginde yakin
bir gelecekte yapilacagi umudunu tagimaktadir. Onun sézleriyle: "Belki
riya gordigumi soyleyeceksiniz ama yakin gelecekte her disiplin igin
ayn gerhler gerekecegini saniyorum. Sabri Ulgener’in yaptig1 gibi mese-
1a" [I. Pala, op. cit, s. 13]. Selim ileri’yi zikredecek olursak: "Sabri Ulge-
ner imzah kitaplar... gegmig siirimizin yelpazesini tamitmak agisindan
gok daha canl, gok daha ilgi uyandirici, bilgiyle donatici” [S. ileri, ‘Divan
Edebiyatina Dair’, "Cumhuniyet", (23.V1.1998)).

%2 Ulgener'in kusagindan Niyazi Berkes'in divan siirine bakigim zikrede-
lim: "Bu Kemalizm déneminde bu divan siirlerinin sozciuk anlamlanm
hangi ‘aruz’ vezninde olduklarini (gok 6nemli bir igmig gibi) bize zoruna
okutmalanim akhm almiyordu” ["Unutulan Yillar", (Istanbul, 1997), s.
45). Aym kusaktan Burhan Arpadi zikredelim: "Divan’in ‘tati-i
mu’cize’li gazellerinden Cumbhuriyet liselilere ne?" ["Giinii Giiniine", (is-
tanbul, 1962), s. 46].
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diinyaya iadesinin Oniine ciddi engeller, hatta tehditler
koyan bir anlayigtir. Genel ¢izgileri icersinde Osmanli,
bu haliyle, bir davramg kalibim1 da ifade etmektedir.*
Gergekten de onlar, bilhassa batini tasavvufun giidiimiin-
de, ‘ruh’ ve ‘zevk’i iglemeleri sonucu, hayata bakig agilari-
ni, diinya goériiglerini, insan ve iktisadi madde anlayig ve
arayiglarim eski siirin dizeleri arasina teklifsizce boca et-
miglerdir. Dolayisiyla siirlerindeki bazi dizeler onlarin
hayatla aralarindaki anlayis1 aksettiren yegane kopriiler
olarak divan edebiyatindaki yerlerini almiglardir. Nite-
kim rahmetli Orhan Saik Gokyay, "divan edebiyati biitiin
kusurlarina, kapaliligina ragmen bizim varhigimizdan bi-
ridir"™ tesbitiyle bu edebiyatin mazinin temel yapi tagla-
rin1 sinesinde sakl tuttuguna isaret etmekteydi. Simdi bu
kilitli kapiy1 agalim. 14. asir sairlerinden Ahmed Fakih:

‘Nice cem idersiin diinya meta’in
Sanirsin soyle kalir ig bu devran’®

Agihgim1 Ahmed Fakih’in bir beyti ile yaptigimiz bu
zihniyet diinyas1 hem Osmanli devletini, hem aym cog-
rafyada bir bastan digerine, hem de Osmanli’'nin baglan-
gicindan hi¢ olmadi Tanzimath yillara kadar uzanan alin
yazisini bize aksettirmektedir. Mesela Mesnevihan Meh-
med Esad Dede de bu anlayistan kil pay1 sapmadan 19.
yiizyilin sonlarinda géyle diyordu:

‘Masiva naksina igne kadar olma mail
Ehl-i tecridi yolundan eder bir igne’.

3 A. S. Levent’e gore nemli olan divan sairinin eserlerinde "mensup ol-
dugu milletin ruhunu, zevkini ifade etmesidir” [N. S. Coskun, "Milli Bir
Edebiyat Yaratabilir miyiz?", (istanbul, 1938), s. 34).

* 0. §. Gokyay, ‘Kahramanlik Edebiyatr’, "Cigir", No. 61-62, (1938), s. 20.

% "Kitab-1 Evsaf-1 Mesacidi’s - Serife", (Ankara, 1974), s. 28.
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Namik Kemal Bey Osmanl siirinin sosyal dokuya
niifuzsuzlugunu dile getirmekle kalmamig, Osmanl insa-
ninin diinya karsisinda iiretime meyletmiyen atil ve han-
tal halini agagidaki beyitle anlatmisti:

‘lys-u nis eyle buglin anma gam-1 ferday
Sana 1smarladilar mi bu yalan dinyayr’

Bu beyti, su sozlerle, pek hakl olarak elestirmisti:

"[Bu beyitin] kavline itibar eder misin? Ya sen yanni
diisiinmezsen yann seni kim diigiinecek?">

Tanzimatin hemen ertesinde, 1860’larda, cevrede
yasayan bir mutasavvif sair Geredeli Mustafa-i Rumi
Efendi’nin su dortligi de aym anlayis1 aksettirmekteydi:

‘Rah-1 Hak’kadir seferim

Ben bu dinyayi niderim
Birakir birgiin giderim

Ben bu diinyadan usandim™’

% Zikreden: S. F. Ulgener, "Zihniyet ve Din", (istanbul, 1981), s. 112, dn.
71. Leskofgali Galip Bey de aym geyleri s6yliiyordu:
“Arif-i mana isen kilma tehaliik dleme
Miilk-i diinya kimseye mal olmamig, olmaz yine’
[zikreden: L. Kiiltiir, op. cit., s. 20).
5 "Divan”, (Ankara, 1998), s. 96. Yine gevreden, bu defa Yozgat’tan, sair
Fenni Efendi de aym seyleri soyliyordu:
‘Cife-i aleme aldanma su diinyadan ge¢’
[A. §. Ergin (haz.), "Yozgatlh Mehmed Said Fenni Divan:", (Ankara,
1996), s. 92]. Halbuki merkezde (Istanbul’da) yasiyan bir sair Hasirciza-
de Mehmed Hafiz Aga ‘Sergi-yi Umimi-yi Osmani’nin agiligina bir
‘Manzume’ ile igtirak etmigti. O manzumeden dikkatimizi ¢ceken su beyit
merkez ile gevre arasinda farkhlagsmaya baglayan iktisadi zihniyet diinya-
miz1 géstermesi bakimindan mihimdir:
‘Hasircizade serdi Sergi’ye kala-y1 $ahane
Getirsiinler meta’in sairan var ise meydandir’
['Manzume-i Bera-y1 Sergi-yi Osmani’, "Mecmua-1 Fiinin", say: 8,
(1280), s. 342-343). Hasicizade 1862 senesinde kagit paranin ilga edilme-
si igin de su tarihi dugirmustir:
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Halbuki 1880’lerle Istanbul’dan gelen mutasavvifane
fakat ayn1 zamanda akilciliga da itibar eden bir ses yillara
hilkkmeden batini tasavvufun etkisinde kalan anlayigi
ters-yiiz ediyordu. Muallim Naci Efendi’yi dinliyoruz:

‘Gikin su savma’adan zahidan! cihani goriin
Nasil giizel gegiyor dlemin zamamn goriin

Bilin betalet Gi gayret nedir, ne hasil eder!
Bakin simendifere! Bir de karvan gorin!

Calismayip oturanlarda zill G ye’se bakin!
Oturmayip cahsanlarda izz @i sari gériin’>®

Bir kez daha altim1 gizelim. Divan siiri nasil batini ta-
savvufun etkisiyle bizim insanimizin anti-madde diinya
goriigiinii yansittiysa, bu defa aym kaliplar icersinde kala-
rak Muallim Naci bu tavra akilci-mutasavvifenin (mela-
milerin) yaklasimiyla kars1 koyuyor, asirlann tabakalas-
mug bir halde bir kusaktan 6tekine biraktii mirasi, batini
tasavvufu maddeden akil yoluyla aldif1 sokla, yukandaki
dizelerle reddediyordu.” Bu bakig agis1 Tevfik Fikret'te
daha keskin ve kesincedir:

"Hazret-i Abdiilaziz Han’in Hida
Devletin itsiin cihanda daima

Emr-ineshetti kavaim niishasin
Halkin etmigken ukulun kaime

Sarf-1 hidmet kildi sadr-azam
Bakmadi hi¢ bunda levm-i laime

Hayr hevahanistemezi’kazini
Bir biiyiik fitne idi oldu naime

Miilke tarihimle tebsir eylerim
Ortaliktan kalkdi nam-1 kaime" (1279/1862)
[Miinif, ‘liga-1 Kavaim-i Nakdiye’, "Mecmua-t Fiinun", Say1 3, (1862), s.
127.)
*® Muallim Naci, "Fiinizan", (istanbul, 1303), s. 27.
* Yenisehirli Avni Bey de memurun atalete gémiilmisliigi konusunda
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‘Topla, firlat ne varsa tag, igne
Su mubhitin ser-i rehavetine’®

Aym dogrultuda Mehmed Akif [Ersoy]’in tepkileri
bir yaz1 olusturacak kadar ¢oktur. Bu bahsi, Osmanh ka-
dim siir anlayiginin ‘iktisat’ tagidiginin bir bagka belirgin
ifadesi olarak, II. Mesrutiyet’in. hemen ertesinde aklin
giidiimiinde yazilan su beyitte bulduk. Bu beyit Osmanh
sairinin déonemin ekonomik dertlerini siirlerine tagimak-
ta tereddiit gostermemelerinin ifadesidir. Akil [Koyun-
cu] Bey’i zikredelim:

Cunki bugiin Osmanhlik nami igin lazim olan paradir,
Cunku bugtin igin gemisizlik en onulmaz yaradir®

Hiilasa ne aradigim bilenler igin divan siiri, tipki me-
zarhklarimizdaki taglara hakedilen yazilar ve siislemeler
gibi veya evlerimizdeki aile albiimlerimizde - Cumhuri-
yet Oncesi gekilmig - resimler gibi, sinesinde sakh tuttugu
incileri bulup sosyal hayatimizin bir kdsesini aydinlata-
cak arastiricilarini sabirla beklemeye devam edecektir.

"iste o kadardrr ol hikayet
Bakisi durdg-i binihayet"

‘Memur olup geda-y1 zaman olma, zinhar’
diyordu. [M. K. Ozgiil, "Yenisehirli Avni", (Ankara, 1990), s. 172-176.]
“ wHaluk’un Defteri", (istanbul, 1945), s. 45.
¢! Zikreden: M. Kahya, "Akil Koyuncu: Hayat, Edebi $ahsiveti, Eserleri",
(Ankara, 1998), s. 37.



Osmanl Iktisat Diigiincesinde
Para Ile Ilgili Temel Sorunlar ve
Bir Merkez Bankasi1 Kurulmas: Fikri *

Iktisat teorisinin en karmagik ve tartigma firtinasinin
dinmedigi arastirma alani para ile ilgili konular olmakta-
dir. Para ile alakali her meselede iktisat mantiginin bun-
ca zamandir saglam bir zemini tesis edememesi teori
diinyasinin amprisizmle elde edilen gercevelerin kapsa-
minin, yénetiminin ve bulgularinin tutarsizhgindan degil,
fakat norm diinyasimin reeli bir tiirlii hizaya getirememe-
sinden kaynaklaniyor. Tarihi verilerden hareketle norm
diinyasinin pozitif kanadi kendi i¢ 6rgiisiinii ortaya ko-
yarken bilimsel objektiflikten kil payr sapmamaktadir.
Nitekim bundan hareketle degisik iktisat siyasalar igin
uygulamaya doniik regetelerini sunmasi, norm-reel catis-
masina ¢oziim bulmak igindir. Fakat para ile ilgili mese-
lelerde norm diinyasinin pozitif kompartimaninin ultra-
amprisizmle kendi biitiinliigiinii ortaya koydugunu elbet-
te iddia edemiyoruz. Bizatihi teorik gergevelerde bir yol
ayimminda bulunmanin altinda bile, reelin bir diistura
gore davramgsal ¢izgisini ortaya koymamasi bulunmaktir.
Bu tutarsizhik nedense hep normatif dengelerin zaafiyeti
olarak goriilmiig, baz1 hallerde elestiri oklarina iktisat il-
mi hedef tutulmustur. Reelin birgok baglamda ele avuca

* “idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi: Vakur Versan’a Armagan", Say 1-3,
(1985), s. 207-214,
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sigmayan ve itaat altina alinamiyan bu karakterinin,
norm diinyasindaki akademik kavgalarin da sebebi oldu-
gunu tekrar vurgulayalim. Ger¢i normun kendi iginde
dahi bir ¢atigmaya imkéan vermeden teorinin yeniden in-
saasmna giren iktisatgilar igin, somut bir tarihi andaki
problemleri ¢6zmek kadar, ileriye doniik tahminlerde
bulunmak da bilimselligin 6nemli bir sartim tegkil et-
mektedir. Boyle bir endiseyi tagimadan parasal bozuk-
luklarin bir ¢éziime ulastirilmasi belki sanildigindan da
kolaydir. Ancak ileriye daha problemli bir mirasin devri-
dir ki sorunlarin gegici tedbirlerle ertelenmesiyle ¢gatisma
siriip gidecektir. Dengenin korunmasi, istikrarin uzun
soluklu olmasi yukarida séziinii ettigimiz ‘norm’da bulu-
nan iktisat regetesi aslinda iktisadin tabii mantigina daha
uygun diismektedir. Buna gore parasal dengenin muha-
fazasinda ve fiyat istikrarinin saglanmasinda para arzinda
vaki olacak geniglemelerde politikacinin iradesinin ciddi
bir etkinligi bulunmamaktadir. Aksine gayri safi milli ha-
siladaki yilik (¢cok daha hassas olmak gerekirse, otuz yil-
lik) artigin (aritmetik ortalamasi) oransal olarak para ar-
zindaki geniglemeye yon vermesi liizumludur. Bu oranin
altinda veya iistiinde bir para arzina gitmek ekonomiyi
tehlikeye itmek demektir. Elbette ekonomilerinde den-
geyi ve olgunlugu elde etmis iilkeler igin bu yolun izlen -
mesi gerekmektedir. Pek tabiidir ki, teori diinyasinda
yol aynminda bulundugumuza gore, 6teki yola sapmak
icin de cesitli nedenler olsa gerektir. Ekonomiler insa et-
tikleri dengeden cogu kez ya i¢ dinamiklerdeki degisme-
lere ayak uyduramadiklar igin saparlar, ya da digsal sok-
lan, iilke ekonomisi birden kaldiramaz ve yer yer ¢oziil-
meler baslar. Genellikle issizlik sorununun vahim boyut-
lara ulastigi durumlarda ya da iilke ekonomisinin az ge-
lismislik standartlarina veda edebilmek icin para arzin-
daki gelismelerde izlenen yol, yukanidaki kadar hassas
olmaktan uzaktir. Kisaca ekonominin harp vb. hallerde
yerinden oynamasinda tekrar dengeye getirici tedbirlerin
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cesitliligi kadar emisyon hacmi ile oynandif bir gergek-
tir. Sartlar yol ayirnminda sapilacak yollan da hazirlamis-
tir.

Osmanh devleti ekonominin normatif dengesini
[ilm-i tedbir-i devlet] agirhkh olarak fiituhat-gaza ma-
li-toprak liggenine gore insa ederken paraya duyulan ih-
tiya¢ ne yonde olmugtu? Dahasi, somut tarihi gizgide sey-
reden reeldeki siirekli degismeler para meselesine bakigi
ne yonde etkilemistir? Bu sorulara cevap ararken, hig
siiphesiz yukaridaki metodolojik odakgiklar iginde yol
alacagiz. Bu tahsisi yolun izlenmesi Osmanl iktisat man-
tiginda ‘para’nin ele alimgindaki cagdaglagma trendini de
bize verecektir.

Osmanh devletinin kurulusundan Sultan II. Meh-
med’e kadar gegen zaman diliminde Osmanl iktisat dii-
siincesinde paranin yeri ve ona atfedilen 6nem, daha
sonraki donemlere nisbetle daha soniik kalmaktadir.
Masraf-varidat denkliginin saglandigi bu dénem igerisin-
de sikke ayarinin hi¢ bozulmadan muhafaza edildigine
sahit oluyoruz. Ashnda normun sahih sikke ayari iizerin-
de 1srar edisi sebepsiz degildir. Bu iktisat siyasetinin te-
melde pozitif bir cevherle rabitali oldugunu gériiyoruz.
Bu rabita sikkede sahih bir ayarin muhafazasim emreden
ser’i emirlerde bulunmaktadir. Ote yandan ekonominin
tarimsal agirhkh olusu da sistemin ayni esaslar iizerinde
yol aldigim gostermektedir. Merkez-cevre iligkisi kadar
paranin tedaviil siiratinin diigiikliigii ve tiiketim kaliplari-
nin zayif olusu ekonominin ayni dengelerinden bir sap-
mays, kisa vadede, diigiindiirmemektedir.

Osmanli Divan-1 Hiimayun’undan neg’et eden huku-
ki muhit, esasta, ekonominin normatif dengelerinin de
tesbit edildigi bir megveret meclisidir. Sultan II. Murad



OSMANLIDAN 21. YUZYILA /109

doneminde bu mecliste 6nce defterdar, daha sonra vezir
olarak gérev yapan Fe?'zullah Efendi’nin hararetle gaza
politikasin1 savunmasi, ekonominin fiituhat - gaza mal-
toprak bag iizerinde odaklagmasim sagladi. Fiituhat ol-
gusunun 1444’de gegici olarak diigiimlenmesi, para me-
selesinde bir buhram da pesi sira getirmesi bakimindan
6nemlidir. Bu buhram agmak igin ilk defa sikke ayarinda
bir tagsise gidildi ve askerin Bestepe’de ayaklanmas ile
noktalandi.

Aslinda Feyzullah Efendi’nin gazd politikas1 daha
¢ok Sultan II. Mehmed devrinde meyvah olmustur. Top-
raklarim iki katina gitkaran Osmanh devleti bu yayilma-
nin faturasini sikkelerinin degerini asgindirmakla 6dedi.
Artik sikke tagsisi klasik devir Osmanh iktisat siyasetinin
vazgecilmez bir aleti olarak kabul gérecektir.

Osmanl fiituhat1 daha doruga tirmanmamisti ki Sul-
tan I. Silleyman devri devlet adamlarindan Liitfi Pasa,
gelirlerin harcamalarin gerisinde kaldigimi isaretle: "Bu
ise kangiklik sebebidir. Mutlaka gelir-giderden fazla ol-
mahdir" diyordu. Birazdan goniilecegi gibi bu denksizli-
gin ¢6ziimii pek meyvali olmayacak, hatta 17. yiizyil bo-
yunca tarih¢i Naima Efendi’nin de kaydettigi gibi "beher
hal masraf irada galebe ede[cekti]".’ Aslinda 16. yiizyihn
ortalarina yaklagirken Liitfi Paga’min bu aci uyarnisinin sa-
hipsiz kalmasinin ardinda Osmanl devletinin bir ihtisa-
ma dogru tirmanmasinin devami bulunmaktadir. Zira
1568’de, hazine-i evrak kayitlarina gére "Tiirklerin ‘gaza
malr’ hakikaten mebzaldi™.

Fiituhatin artan maliyeti ahisila gelmis dengeleri ye-
rinden oynatt1 ve paraya duyulan ihtiyaci su iizerine gek-
ti. Acil bir ¢éziim olarak bulunan iltizam usulii ile kesik
ve kopuk da olsa bir parasallagsma siireci devreye girmek-

' Cf., H. inalcik, ‘Notlar’, "Gazavat-t Sultan Murad b. Mehemmed Han"
iginde, (Ankara, 1978), s. 7.

2 Asafname”, (Ankara, 1982), s. 25.

* "Tarih-i Naima", 1, (Istanbul, 1281), s. 52.

* A. R. Altinay, "Tiirk Mimarian", (istanbul, 1936), s. 16.
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teydi. Buna gore artik ekonominin seyri ayni esaslardan
hareketle nakdi bir ekonominin kabuliinii zorlamaktaydi.

Ekonominin bu transformasyonunun nasil bir siireg
izledigi sorununu bir kenara birakalim. Fakat goriilen
odur ki, nakdi ekonomiye gecig, norm diinyasinin fiitu-
hat-gazd mali- toprak iiggenini degistirmek yerine bu
mekanizmanin tikanikhgim gidermek igin bulunan bir
tedbir olarak kaldi. Bati ekonomilerinin maddi bir gii¢
merkezi olarak inkisafi, yukanda sozii edilen mekaniz-
manin iglerligini de tersyiiz etmigti. Once fiituhat yolu ti-
kandi, dolayisiyla fetihler sonucu elde edilen gaza mah
ve toprak kazanglan bir yerde durdu. Hatta giderek ka-
zanglan biiyiik kayiplar takip etmeye bagladi. Ekonomi-
nin siiregelen dengelerinin yeniden tesisinde sikke tagsi-
sine daha ~ok giiven duyuldu. Boylesi bir ortam igersinde
koklii tedburler ileri siiremiyen hukuki muhit kendi igin-
de dondau, iflas etti. Dige dokunur bir iyilestirme tedbiri
olarak verimlilik anlayis1 ya da daha genig bir agilimla,
ilm-i tedbir-i devlet’ten tedrici uzaklagsmalarla bireyi sah-
neye cekecek olan ‘ilm-i tedbir-i menzil’e gegis daha dii-
since iklimine gelmemisti. Dolayisiyla sahih sikke ayar-
na doniilmesi kavrami da cesaretle ortaya konulamamak-
taydi. Mesveret meclislerinde kararlar sikkenin hep kir-
pilmas: yéniinde gikarken iizerinde tereddiitsiizce birlesi-
len bu tedbirin saghklh bir yol olmadigim diigiinenler el-
bette vardi.’

18. yiizyiin sonlarina varldiginda, ekonomik buh-
randan siyrilabilmek igin tedbirlerin ileri siiriilmesi lizu-
munu bir avu¢ Osmanh idareci - diigiiniiriinii, son bir de-
fa bir araya getirdi. Sultan III. Selim’e sunulan lahiyalar
icersinde tahsisi olarak para ile aldkal bir teklif dikkatle-
ri iizerine gekecek kiratta idi. fktisadi ve mali konulan
dile getirdigi layihasinda Tatarcik Abdullah Aga sahih
sikke ayarina doniigii savunmasiyla ¢agdaslarindan ayrnh-

* Bu yonde digiinenlerden bir ide tarihgi Naima Efendi idi [cf., op.cit., 111,
s. 460).
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yordu. Tatarcik’in cesaretle ortaya koydugu bu tavir as-
linda su veya bu nedenle bir tiirlii su iizerine ¢ikamayan
ya da Sultan II. Mehmed’den beri hukuki muhit igersin-
de fikri otonomisini kaybeden sahih sikke ayarim savu-
nan gornisiin de tekrar ortaya konulusunun ifadesi ol-
maktadir. Bu baglamda Tatarcik Abdullah Aga’yr zikre-
decek olursak:

"... Tenzil ve tagyir-i sikke suret-i zahirede her ne ka-
dar menfaat addolunursa da hakikatta ayn-1 mazarrat ve
mahz-1 hasarat olup, gerek mukaddema ve gerek bu defa
hasbel zarure tenzl olunan vezin ve ayar-1 sikke hususu-
nun mimkin mertebe nizam-1 kadimine ircai akdem-i
icabat-1 nizam-1 Devlet-i Aliyyeden olmakla...".®

Buhranh ve gaileli giinlerin siirmesi, bir savastan
otekine yuvarlanig sikkenin de tagsisini kolaylagtirmigti.
Tatarcik Abdullah Aga’nin sagduyuyu temsil eden sesi
hukuki muhitin uygulamaya déniik kararlarinda bir yanki
birakmadi.

Tanzimat Osmanh diinyasinin kadim iligki cergeve-
lerinde -ekonomik, politik toplum, kurumsal faktorler-
kokli degisiklilerin bagladigi bir donem oldu. Para ile il-
gili meselelerde sikkenin tagsisi yaninda sahih sikke aya-
rim savunan gorigler Tanzimatn hemen Oncesinde
mevcuttu. Ancak bu fikirlere kaynaklik eden pozitif bir
iktisat mantifn bulunmamakta idi. Aslinda sahih sikke
ayarini savunmak ne kadar ser’ ise, sikkenin taggisini ka-
bul eden politik toplumun goriigii de o kadar orfi idi.
Yalmz Tanzimath yillara yaklagiirken Sadik Rifat Pa-
sa’nin sahih sikkeyi cesaretle savunan goriigleri belki bir
istisna degildir. Zira onun bu goriigii benimsemesinin ar-

¢ *Tatarcik Abdullah Efendi Layihasr’, "Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmu-
ast", 111, (1332), s. 280.



112 /OSMANLIDAN 21. YUZYILA

dinda ser’1 hiikiimlerin bulunmasi kadar onun Avrupa iil-
kelerinin ekonomik gerceklerine yaklagmasi da bunda
pay sahibi olabilirdi. Ancak goériilecegi gibi bu etki daha
ok Islami’dir. Onun sozleriyle:

"... Meskdkat-1 atika-y1 magsQsenin... bi-laitfu Hakk
refte r_’efte bittedric kaldmlmasi eltaf-1 Ilahiden mamul
(dur)".

Aslinda sikke taggisine bir son vermek ve eski sikke-
lerin tedaviilden kaldirilmasim ileri siirmek pek duyul-
madik bir tedbir degildir. Bu haliyle Sadik Rifat Pasa ile
Tatarcik Abdullah Aga arasinda bir siireklilik bulunmak-
tadir. Yalmiz Sadik Rifat Paga bir diistura ulagmanin za-
ruretine inanir. S6yle ki;

"... Her devlette sikke hakkinda kaide ve esas olan
muvazene-i sim-u zer mukayese-i muadelesi(dir)".8

Altin ve giimiis arasindaki bu denge tesis edilince
"ahz i it dahi fesaddan kurtulmus... olacag1 zahirdir".”

Kisaca ifade etmek gerekirse, Sadik Rifat Pasa "mes-
kikatin bir ayarda tutulmasina dikkat olunmasi"ni biitiin
siyasi kariyeri boyunca, bu diisturdan hig taviz vermeden,
savunmugtur.'® Ancak politik toplum ve politikaciya kar-
st bu fikirleri savunmasinin yaninda paranin idaresini
keyfilikten kurtarmanin da zaruretine inanir. Iste bu ne-
denle ilk kez bir Merkez Bankasi kurulmasi fikrinin sa-
hipligi de Sadik Rifat Paga’ya aittir."'

Sadik Rifat Pasa sahih sikke ayarinin muhafazasin-
dan hareketle kaime tecriibesine gidilmesini ister. Onun
sOzleriyle;

7 "Miintehabdt-t Asar", V111, (istanbul, 1290), s. 57.
8ibid., s. 25.

® ibid.

© Y, ibid, 1X, s. 4.

" Cf., ibid., VIII, 5. 25.
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"... Kaffe-i miilk-i devletin mamur olmasi nukidun
kesretine muhtag olarak halbuki Oyle kaliteli meskikatn
tedarik ve izhari her yerde miteessir oldugundan ekseri
devletlerde nukid-1 mevcide bank tabir olunan yerde
tevfik ile itibarat-1 sahihe verilerek anin iki kat olarak ev-
rak-1 nakdiye icad olunmug ve bu sanat ile usdl-i ticaret
ve mamuriyetin yolu bulunmug oldugundan Devlet-i Aliy-
ye dahi... evrak-1 nakdiye tanzim ve icad eylese... Bu
usdl ile iki sene zarfinda Devlet-i Aliyye ve tab’a-1 seniyye
zarar ziyan etmeksizin meskikat-1 magsise mahzur ve

mazarratindan Devlet-i Aliyye ve kaffe-i nas kurtulur".'?

Sadik Rifat Pasa’nin teklifleri hi¢ siiphesiz uygula-
madan ¢ok gelecek kusaklarin entellektiiel mayalanmasi-
na hizmet edecektir. Ahmed Cevdet Paga, Namik Kemal
Bey gibi Osmanh aydinlan1 Sadik Rifat Paga’nin bu bag-
lamdaki sadik tilmizleridir."> Bu kervana elbette Miinif
Pasa’y1 da katmamiz gerekiyor.'

Sayica az Osmanl entellektiielinin bu dilek ve tes-
bitlerinin tamamiyle rafa kaldinldig: elbette iddia edile-
mez. Unutulmamahdir ki daima zor (reel) oyunu (norm)
bozmaktadir. Osmanh devlet geleneginde belli tarihi du-
rak aralarinda denk biitge anlayigi ve sikke ayarinin mu-
hafazas birlikte yol almigti. Boylesi bir gelenegin en siki
ve en suurlu takipgisi, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ilk de-
virleri olmustur. Tiirk Kurtulug Savagr’nin enflasyona gi-
dilmeden kazanilmas1 M. K. Atatiirk’iin 15 yilhk devlet
bagkanhiginda fiyat istikrarim siirdiirmede en 6nemli gos-

2ibid., s. 23-24; 35.

13 Ahmed Cevdet, "Tarih-i Cevdet', 1V, (istanbul, 1309), s. 159; Namik Ke-
mal, "Muharrem 1295 tarihli mektup” zikreden M. C. Kuntay, "Namik
Kemal", 1172, (istanbul, 1956), s. 291.

1 Cf., Miinif Pasa, ‘liga-1 Kavaim-i Nakdiye’, "Mecmua-i Fiinun", No. 3,
(1279), s. 119-127; No. 4. s. 150-157; ‘Tarih-i Gav’, ibid., No. 5 (1279), s.
215-221; ‘Tarih-i Evrak-1 Nakdiye Ber Vech-i Umum{’, ibid, No. 6,
(1279), s. 222-232.
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terge olmustur. 1950’lerle gok partili demokrasi tecriibe-
mizin daha igin baginda fiyat istikrarimi tahrib ettigini
sOylemeye gerek bile yoktur. Cagdag iktisat diigiincesin-
de J. M. Keynes'in eksik-dengenin yeniden kendi biitiin-
ligiine ulagabilmede tam istihdami ana hedef olarak seg-
mesi II. Diinya Harbi ertesinde yaygin bir uygulama bul-
du. Hatta dylesine bir kabul Keynesgil anlayis1 fiskal bir
anayasa haline getirmigtir.'> Aslinda ultra-amprisist Ne-
oklasik iktisatgilar para arzinda izlenecek yolun o iilke
ekonomisinde gozlemlenen "son 30 yilin Gayri Safi Milli
Hasilasinin artiy oranmina esit" bir diizeyde yapilmasim
onermekteydiler.'® Dolayisiyla para arzindaki genisleme-
yi suursuzca itaati altinda tutan politikacinin iradesinin
6nii bir yerde mutlaka kesilmeliydi.

Aslinda kontrolsiiz para arzindaki gelismeler giinii-
miizde politikacimin secim kazang yolunun bir nevi fi-
nansman gibi goriilebilir. Ancak bu keyfilik, tam istih-
dam adina, kolay kazang ve vurgun yollarim1 cazip hale
getirmistir. Dahasi 6demeler dengesini tahrip etmis,
denk biitce anlayisini da bozmustur. Nihayet ana kiitle
icin tiiketimi kamgilayan paradan kagis ile enflasyon bek-
lentileri tizerine kurulu bir istikrarsizhk dénemi davet
edilmistir. Demokratik esaslan temelinden sarsacak hat-
ta yikabilecek olan para arzindaki kontrolsiiz genigleme-
leri politikacimin iradesinden kurtarmak geregi Bati iilke-
lerinde merkez bankalarinin otonom bir hiiviyet kazan-
malarina sebep olmustur. Ulkemizin gelecegi ve giivenli-
gi icin de bu yolu benimsemek gerekiyor. Anayasal bir
giivence ile ayakta duracak bir merkez bankasinin islerli-
gini kazanmasi demokrasimizin uzun soluklu olmasini
saglayan ciddi bir adim olacaktir.

3 Cf., J. M. Buchanan, J. Burton, R. E. Wagner, "The Consequences of. Mr.
Keynes", (London, 1978), s 33.

'® Cf., N. W. Duck. D. K. Sheppard, ‘A Proposal for the Control of the
UK. Money Supply’, The Economic Journal", vol. 88, (1978). s. 1-17.



Baslangigta Var Olan Cizgiye Do6nmek*

Osmanl imparatorlugu’nun ¢ozilme dénemi hakkinda son
zamanlarda ¢ok sey yaziip soylendi. Ancak bu dénemi "iktisat
zihniyeti" agisindan tahlil eden tek ilim adami merhum Prof. Dr.
Sabri Ulgener (1911-1983) idi. Ekonomik meselelerin biitiiniiyle
anlagilabilmesi igin 6nce iktisadi zihniyetin taninmasi gerektigi tezi-
ni savunan Ulgener, zihniyet tahliinde ise 6nce manevi yapiyi bil-
menin 6énemi iizerinde israrla duruyordu. "iktisadi inhitat Tarihi-
mizin Ahlék ve Zihniyet Meseleleri" (1951) ve "Zihniyet ve Din-
Islém, Tasavvuf ve Céziilme Devri Ahlékr" (1981) adh eserlerinde
"¢oziilme devri" zihniyetinin koklerine inmeye galisan Ulgener, bu
galismalariyla aymi zamanda Weber'in sisteminde eksik birakhd:
noktalan da tamamliyordu.

Ulgener'den sonra bu konuda en 6nemli galisma, istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Ahmed
Giiner Sayar tarafindan yapildi. "Osmanh Iktisat Diigiincesinin
Cagdaglagmas:" (1986) adh galismasiyla meseleye yeni boyutlar
kazandiran Sayar’a konuyla ilgili baz1 sorular yonelttik:

Liberalizm ve Osmanli

- Hocam, once kitabinizin temel tezi hakkinda biraz
bilgi verir misiniz?

- Bu galismamda, klasik dénemden Sultan II. Abdiil-
hamid’e, iktisada iligkin iiretilen bilgilerin dokiimiinii
yapmaya gayret ettim. Ne var ki, eldeki verilerin azhgy,
ortaya tutarh bir tablonun konmasina engel oldu. Boylesi

* ‘Kaltar - Sanat’ (yon. B. Ayvazoglu), "Terciaman®, 21-22. 1. 1988.
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bir durumla karsilaginca, bu defa "neden iktisat bilgisi
iretilmedi?" diye sormam gerekti. Vanlan sonug su idi:
Bizim insanimiz iktisadi maddeyi ilk buldugu haliyle ele
alyor, ona pek az katkida bulunuyor. Osmanl insanimin
iktisadi maddede miindemig ileriye déniik ¢aligma kanal-
larim1 daha igin basinda kullanmadan oldugu gibi birakan
bir kafa yapisina sahip oldugu goriiliiyor. Hal bu olunca,
iktisat diigiincesi zaman iginde bir ziplama gdsteremiyor,
sorunlar bilyiiyiip giderken eldeki aletlere bir ilave yapi-
lamiyor. Buhram agmak igin ileri siiriilen tedbirler, hep
baslangigta var olan ¢izgiye tekrar donmeyi 6neriyor, ye-
ni bir teknik ortaya koyamuyor. 1830’larla birlikte somut
iktisadi problemlerin agilmasinda Ingilizler devreye giri-
yor, ve liberalizmi tavsiye ediyorlar. Halbuki Osmanh
ekonomik standartlar kendiliginden iktisadi hiirriyetgili-
gin, onu koruyup kollayacak hukuki diizenlemenin daha
kenarina bile gelmemis. Bu meyanda "Osmanl ¢6ziimi"
diyebilecegimiz bir yaklagim var ki, Batih tazyiklerin di-
sinda yol aliyor, i¢ olgunlugunu pekistiriyor. Avrupa’y
yerinde goren, oradaki maddi refahin arkasindaki dina-
mikleri sathi bile olsa anlamak isteyen bir akim gozardi
edemiyoruz. Sadik Rufat Paga, bu akimin en giiclii sesi
olacaktir. Bati etkisi ile Osmanl ¢6ziimiiniin karsihkh et-
kilesimi, daha ¢ok Tanzimat ertesinde Osmanl yonetici
taifesinin [elit biirokratlarin] iktisadi meselelere olan ala-
kasini keskinlestirmede 6nemli bir rol sahibi oluyor.

Weber Adresi

Soziinii ettiginiz Osmanlt gergeginin anlagilmasinda
Max Weber'in adesesi ne yonde tesirde bulunmugtur?

Osmanl insaninin maddeye kati ve kirilmaz bir me-
safe ile bakigi iktisada iligkin bilgilerin iiretilememesinde
en 6nemli etkendir. Bu durumu miimkiin kilan sebeple-
rin baginda Islam Ahlakrnin besledigi iktisat zihniyeti
gelmektedir. Islam ahlaki bir norm olarak tartigilamaz.
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Esas tartigilmasi gereken husus reelde ortaya gikan tab-
loda Islam ahlakinin iktisat zihniyetiyle bir uyum saglaya-
mamas! kadar, bu uyumsuzlukta diger faktorlerin payini
da dikkate almak gerekiyor. Tiirk toresi ile Islim ahlak
bir ¢catigma halinde. Bunun yaninda politik toplumun et-
kisini de ihmal etmemek gerekir. Weber’in biiyiik bir ih-
tiyatla ileri siirdiigii, dinin ekonomiyi belirledigi iddiasina
Veblen’in tezi olan tére ve geleneklerin de katilmasi ile
Osmanh karmasasinda yolumuzu bir nebze olsun aydin-
latir gibiyiz.

Pozitif iktisat ile iktisat politikalan arasinda metod ba-
kimundan ne gibi aynliklar vardir? Popper’in bilim felsefesi-
nin bu aynm icindeki yerini soyler misiniz?

Pozitif iktisat, iktisadi olgular diinyasinda biitiin za-
manlar ve biitiin mekanlar igin ahistorik dogrular arar.
Bu dogrulara bugiin i¢in ulagilabilmigse, diinkii kavram-
lan1 kinp dékerek, ya da bunlann yanliglanabilmesi ile
miimkiin olmustur. Ve bunlarn ileriye doniik bilimsel
yanlar ise, yine yanlhslanabilirlik derecesiyle orantihdir.
Iktisat biliminin pozitif diinyasi boylece ozetlenebilir.
Buradan hareketle normatif diizene ya da siyasalara ge-
gilir. Pozitif-normatif aynm, ki kendi iginde bir gatigma
odakgigidir, Popper’in bilim felsefesi igin sadece ilk ya-
niyla ilgilidir ve iktisadin pozitif gizgilerinin keskinlesme-
sinde ¢ok 6nemli bir "bilimsel" gérevi iistlenmis durum-
dadir. Iktisadin normatif diinyas: ise politikalardan, uy-
gulanabilir tedbirlerden olugur. Giiciinii pozitif iktisattan
almasiyla da yukarida soziinii ettigimiz catigma odakgigi-
nin giddeti hafifler.

Popper’in Bilim Felsefesi

Sizin icin Popper’ci diyebilir miyiz? Popper’in teorisi
kitabimzdaki ¢calismalan ne yonde etkiledi?
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Popper’in bilim felsefesinin iktisadi diigiince tarihine
uygulanmasiyla klasik iktisattan kopmalarn ve paradigmal
degismeleri izleyebiliyoruz. Ancak, ben bu galismamda
Popper’in bilim filozofisine bagh olmakla birlikte, Tiirk
diisiincesinde iktisat boyutu, 1839-1880 arasinda yanlsla-
nabilecek gergeveleri ortaya koymanin ¢ok gerisinde idi.
Sadece Ohannes Paga’da "deger" kavramindaki degisikli-
gi bu adese ile daha agikga gorebiliyoruz. Dolayisiyla
Popper’in etki ve izlerini -belki o da iyimser bir dilektir-
iktisat diisiincesini 1950’lere cektigimizde goérebilecegiz.
Benim korkum, yine bu zaman diliminde neyin yanhslan-
digin1 bilmeden teorik gercevelerin etkisi ile yer degistir-
meye gidilmesi halinde bir dizi hatanin pesisira gelecegi-
dir. Zira, paradigmal degismeler zaman igerisinde hem
yavastir, hem de bu eski gergeveleri ayakta tutan pozitif
esaslarin tamamen degistigi anlamina gelmez. Bu soyle-
diklerimin Tiirk iktisat diigiincesinin ¢agdag seriiveninde
bilingli olarak ortaya konuldugunu hi¢ sanmiyorum. Pop-
per’ciligime gelince, Popper’in bilim felsefesi kadar, Pop-
per’in politik filozoflugunu (Agik toplum-Kapali toplum)
kabul etmeden -hatta buna diger tali unsurlar:1 da katabi-
lirsiniz- bir kimsenin Popper’ci oldugunu ileri siirmesi bi-
raz fantezidir. S6yle dar bir alan igerisinde kalaraktan
Popper’in bilim felsefesinden etkilendigimi itiraf ederim.

Din -Ekonomi iligkisi

Norm-reel ¢atismasu iginde Islam ahlaki, Osmanly ikti-
sat zihniyetini hangi ozelliklerinden dolayi ve nasu etkile-
migtir? Bu etkilesim, Osmanli toplumunda nasil bir somut
gergeklik ortaya ¢ikardi?

- Islam ahlakinin iki biiyiik kaynag vardir: Ayet ve
Hadis. Bu kaynaklar Osmanh iktisat zihniyetini etki ve
itaati altina alirken, kendi kaynagindan ¢iktig1 haliyle de-
gil de, zaman boyunca Islam dig1 etkilerle kaynasarak so-
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mut gercekteki rengini kazanmigtir. Tiirk toresi, Bizans’
in feodal agalik suuru, politik diizlemin bireye imkan ta-
nimamasl, iktisadi giivensizlik vs.’nin kemiklestirdigi bir
diinya ve kainat gorigi Osmanli insaninin bir iire-
tim-birikim dengesini kurmasina ciddi bir engel tegkil et-
migtir. Aslinda tek bagina Islami ser’i hiikiimler ile Islam
tasavvuf ahlaki, reelde kendi iginde bir ¢atisma odakgigi
olmugtur. Sosyal tarihimizde ilk kez, Ismail-i Masuki ile
satih altindan iistiine gikan bu uyumsuzluk, Sultan I. Ah-
med doneminde seriat-tarikat ¢atigmasina doniigecektir.
Goriilen odur ki, 17. yiizylldan bu yana manevi hayatimiz
kendi icinde hi¢ de rahat olmayan bir mecrada yoluna
devam edecektir. Bence ne sadece dinin, ne de diger ku-
rumsal faktorlerin ekonomiyi etkileyisinin uzun vadeli
deterministik bir gergeveye oturtulmasi, imkansiz gorii-
niiyor. "Nedensel" olmayan bir atif cergevesinde somut
olgularin akig ¢izgisine bakmak daha dogru olsa gerek.
Zira bu iglere kafa yoran bir insanin bu diinyadaki haya-
t1, diinii, bugiinii ve gelecegiyle bir biitiin. O da tarihin
kendisi. Bizler bu biitiiniin belli olan iki durak noktasi
icerisinde, hep hareket halinde olan bir kafa ile bu iki
durak noktasindan, bir yerde, ilkinden 6ncesine bakiyo-
ruz ve ileriye déniik tahminlerde bulunuyoruz. Bu ¢ok
azametli bir ig. Determine olmak, "a priori" bilgi ancak
Tanrr'ya mahsus. Determine goériisii siirdiirmek yanil-
mazhig1 da gerektiriyor. Bilim ise ‘a posteriori’ ile yiiriiyor.
Ama surasi da gergek ki biz insanlarin davraniglarinda ‘a
priori’nin pay1 ihmal edilmeyecek kadar ¢ok.

Tasavvufun Rolii

Peki, tasavvufun iktisadi gelismeyi engelledigi soylene-
bilir mi?

- Osmanl insaninin pesinde oldugu tasavvuf igin,
Hz. Muhammed’in seriat1 kadar kesin bir 6l¢ii elimizde
yok. Sadece tarikatlar arasi gatigma kadar seriat-tarikat
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¢atigmalan var. Buradan hareketle Osmanh sosyal tari-
hinde yekpare bir tasavvuf ahlak ve anlayisindan s6z edi-
lemez. Zaman igerisinde tasavvuf ahlakinin degismeyen
ozii kadar, diga bogalma bigimi degisiyor. Cok hassas ol-
mayan cizgileri igerisinde, Osmanh politik toplumunun
birey lizerine abanmasi ile bu etkinin azalmasina bile ta-
savvuf iizerine etkilerinden s6z etmek lazim. Benzer ge-
kilde ekonomik diizlemde degismeler diga bosalmay, 17.
yiizyildan itibaren tedrici bir siireg igerisinde ige ¢ekilme-
yi baglatmigtir. Bunu da ihmal etmemek lazim. "4 causal"
etkilesim ag icerisinde tasavvuf terbiyesi, bizde ekono-
mik faaliyeti ve iktisadi madde ile yogrulmay: gdzden dii-
sirmiistiir. Halbuki boylesi bir durumun Hz. Muham-
med’in tasavvufuyla gelisik oldugunu diisiinilyorum. Os-
manli sosyal tarihinin 1610’dan 1830’a kadar olan zaman
dilimi icerisinde tasavvuf ahldki gbzden goniile, dig ale-
me bosalmaktan ¢ok, iceri gekilis hareketini baglatmstir.
Sahsi kanaatim ice gekilme ile batini olmiyan tasavvuf
Tiirkiye’de igsellesmesini biiyiik 6lgiide basarmistir. Do-
layisiyla giiniimiiz Tiirk insami icin, iktisadi maddenin
kesfedilmesinde tasavvufun engel bir konuma sahip ol-
dugunu zannetmiyorum.

Kitabinizda "klasik donem'den Sultan II. Abdiilha-
mid’e kadar olan donemin iktisadi diigiincelerini incelemig-
siniz. Daha sonraki donemin iktisadi diigiincelerini ihtiva
eden bir ¢alisma yapmay: duigiiniiyor musunuz?

- Esas olarak "Tiirkiye’de Iktisadi Diigiincenin Evri-
mi" olarak planladigim bu g¢aligma biitiiniin ikinci cildi
1880-1918 yillar1 arasim igine alacak. Ancak bu zaman
dilimi icerisinde genis malzeme yigim olsa bile, benim
icin Poppergil adesenin aydinliginda evrim trendinin iz-
lenmesi amagtir. Eger bu amag saglanamyorsa, ya da
diisiincede tekrar tekran izliyorsa, bu zaman dilimini ge-
nigletmek durumunda kalabilirim. Malzemeleri tek tek
ele almadan bir sey sOylenemez.



Prof. Dr. Ahmed Giiner Sayar ile
Osmanh lktisat Zihniyeti Uzerine*

- Efendim, sizi daha yakindan taniyabilir miyiz?

- Efendim biliyorsunuz I.U. Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si'nde ben sizlere hocalik yapmaktayim. Sadece otobi-
yografik malumat vermek gerekirse dogmam, yetismem,
aldigim Kkiiltiir itibariyle Istanbulluyum. Istanbul’'un son
gizel zamaninda Osmanlhidan Cumhuriyete gelen ve
Cumbhuriyetle birlikte yol alan kafiledeki son Osmanhla-
ra, 1880 kusagina ve sonrasi kusaklara, kurtulusu gercek-
lestiren ve Cumbhuriyeti kuran insanlara yetistim. Benim
hayatimin bahtiyarligidir o insanlarla sohbet etmek. Es-
kiyle yeni arasinda temasi onlar vasitasiyla saglamig ol-
dum. 1.U. iktisat Fakiiltesi’nden mezuniyeti miiteakip
Ingiltere’de Burminhgam Universitesinde yiiksek lisansi-
m1 yaptim. Yurda doniisimde 1975-80 yillar1 arasinda
1.U. iktisat Fakiiltesi'nde Prof. Dr. Sabri Ulgener’e asis-
tan oldum. O alim, kamil ve biiyiik bir insandi. Kendin-
den ¢ok sey ogrendim. 1980°de dogent oldum. 1982’de
Iktisat Fakiiltesi'nden I. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ne
gectim. O giin bu giin fakiiltemizde 6gretim iiyesi olarak
hizmet vermekteyim. Daha ziyade 1982 sonrasinda Ka-
mu Yonetimi bolimiinde iktisada Giris, Iktisadi Sistem-
ler ve Iktisadi Diisiince Tarihi derslerine girdim. Fakat

* "Siyasal Vakfi Biilteni", Sayi 41, (1996), s. 19-23 (R6portaj: Mustafa Cap-
kin).
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son yillarda bélimlesmeyle birlikte artik agirhkh olarak
Iktisat Bélimii’niin derslerine giriyorum. Orada da Ikti-
sadi Diigiince Tarihi, Tiirkiye Iktisat Tarihi ve Iktisatta
Metod dersleri vermekteyim.

- Osmanli Iktisat Diigiincesini sizce nasil ele almaliyiz?

- Sene 1970-1972. O zaman Ingiltere’de iktisat mas-
tin ¢aligmalarimi Prof. T. W. Hutchison’un nezaretinde
yapiyordum. O yil, 1971, Ingiltere’de iktisat diigiincesin-
de Marjinalizmin dogusunun 100. yili kutlamyordu. Bu
kutlamalardan Birmingham Universitesi’nde yapilan bir
toplantiya ben de katildim. Bilimsel tebliglerden bazilan
Marjinalizmin birbirinden farkh ii¢ alanda (ingiltere,
Avusturya, Isvigre) ii¢ mithim iktisatg tarafindan es anli
olarak ortaya konurken bu diisiince zaman igerisinde ya-
yilma kanallarim zorlayarak diger iilkelere de belli bir
gecikme ile de olsa ulasabilmisti. Boylelikle Marjinalist
fikirlerin bir merkezden gevreye akisindan bahsedebili-
yoruz. Ben kendi payima su soruyu sordum: Acaba Mar-
jinalizm Tiirkiye’ye gelmis midir? Ik defa Osmanlyla bi-
limsel temasim bu soruyla basgladi. Soruyu sordum. Ce-
vap olarak, maalesef hi¢birgey bulamadim. Bu defa soru-
yu soyle sordum: Klasik iktisat diigiincesinin girigi nasil
olmustur? Klasik iktisat diigiincesinin girigine dair dise
dokunur birgeyler buldum ama o da 6nemli bir ¢aligma-
dan ziyade belki 30-35 sayfalik bir makale olabilirdi. Bu-
nun lizerine dedim ki: bir imparatorlugun (Pax Ottoma-
na) mutlaka bir iktisadi yapisi1 ve bu yapiyr yonlendiren
bir hukuki muhitinin olmasi lazim. Bir anlamda sarilmig
olan filmi geriye dogru agmaya basladim. istanbul’da ye-
tismig olmam benim igin biiyiik bir avantajdi. Mesela eski
yaziy1 kiigiikken 6grenmistim. Boylece eski metinlerle
hesaplagmaya basladim. Aslinda dogentlik tezim olan ¢a-
lismam gelistirerek alt1 y1l daha onun iizerinde galigtim.
Sonunda 1986 yilinda bu kitap gikti. Ozetle sunu soyle-
mek gerekir ki; Osmanl ekonomisinin normatif esaslari-
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m [ilm-i tedbir-i devlet’i] o galismada ortaya koymaya ca-
higtim.

- Genel anlamda Osmanl iktisadi nasu tasvir edilebi-
lir?

- Evvela maddeden bilgi iiretmek degil de Osmanlh
hukuki muhiti daha ziyade kendisinden evvelki devlet
yonetim tecriibelerinden yordamlamayla bir nevi sagdu-
yu iktisadina yénelirken, gerceve bir iktisat politikasi ve
onun araglarim iretmigler. Ancak bu durum akademik
bir emprisizme dayanmamaktadir. Yani teorik gerceveler
tiretsin, bunu sinasin, sonra daha genig daha kapsaml te-
orik gercevelere ulagsin. Boyle bir iktisadi iktisatla bilme-
nin anlayigi yok. Osmanllarin izledigi yol Eski Yunan’da
da var. [lm-i tedbir-i menzil kavrami bunun ifadesi. Eko-
nominin kendisi bir ev gibi goriiliiyor. Bunda bir yanhghk
yok. Ciinkii onu idare edecek olanlar idare ederken bazi
kural ve kaideler koyuyor. Aristo ‘birey’i 6n plana g¢eki-
yor. Osmanh ekonomiyi ¢ok kontrollii sekilde gotiiriiyor.
Onu bagibog birakmiyor. Onunki ‘ilm-i tedbir-i menzil’
degil fakat ‘ilm-i tedbir-i devlet’. Ciinkii her seyin i¢inde
ve iistiinde devlet felsefesi var. Devlet ekonomiye hakim.
Iktisad1 kontrol altinda tutmasinin sebebi iktisad1 kendi
haline birakip, iktisadi olmas1 gereken kanunlarina yani
bireylerine birakmamigtir. Ciinkii birakinca kargisinda
devleti tehdit eden, iktisadi giiciinii paradan alan bir simf
ortaya gikacakti. Devlet bunu istemiyor. Istemeyince de
kurallan kendisi koyuyor, insanlan o kurallara gére oyun
oynamaya zorluyor. Kisaca Osmanlh hukuki mubhiti ‘ilm-i
tedbir-i devlet’in esaslarim ortaya koymustur. Aym sey
manevi diinya i¢in de boyledir. Osmanhinin bir elinde
Kur’an [hutbe] bir elinde kilig [sikke] vardir. Bu dogru
ama her haliikdrda devlet dinin iistiinde oldugu icin bun-
lar yapiliyor. Simdi toplumu yani miisliman tab’ay1 bun-
lar ikame ediyor. Kurala bagh ve kural koyucu. Yani hig-
bir iktisadi veya mezhep, tarikat faaliyeti yoktur ki devlet
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ondan haberdar olmasin. Osmanl her sahada kontrol-
den ve tahammiilden ibarettir.

- Bu arada Batiyla etkilesim yok mu?

- Osmanl klasik ¢caginda pek Batiyla etkilesim olmu-
yor. Bir defa Bati kendi i¢ ikliminde tikanmig bir haldey-
ken Osmanl yayihyor. Bir taraftan Tiirkler istiine yiirii-
yor, diger tarafta da Atlantik Okyanusu var. Batinin ig
geligkileri ¢ok fazla var. Mezhep kavgalarn iginde bunal-
yor. Osmanh ise daha hiir. Bu yayilmayi tabii ki kolaylas-
tiran bir etken. Neticede kurdugu ya da sahip oldugu dii-
zen Akdenizin 16. yiizyilda bir iktisadi merkez olmasu iti-
bariyle Osmanl burada ¢ok giiglii konumda. Bunun ver-
digi giigle Avrupa igine kadar yayiiyor. Osmanh Orto-
doksiyi kontrol ve itaati altina almig. Avrupa’y: ele gegir-
mek igin biitin mesele Italya’yl, orada Katolisizmi yani
Roma’daki Papa diizenini ele gecirmek istiyor. Onun igin
1480’lere dogru Gedik Ahmet Paga’yla Otranto’ya ¢iki-
yor. Kuzeyden de Tiirk akincilar1 Roma’y: diigiirecekler.
Fakat Fatih’in saibeli 6limii ve ardindan basghyan taht
kavgalar isi bozuyor. Italya Ispanya’yla Osmanl arasin-
da boliigiime konu olunca Italya’ y1 alan Akdeniz’e hakim
olacak. Bu savagtan galip ¢ikan Ispanya oluyor. Ispanyol
gallblyetx iki esasa bagh. Once Katolik olmasi. Ikinci
avantaji ise; Amerika’dan gelen yiiklii miktarda altin ve
giimiis para. Parasal geniglemenin getirdigi ferahlikla, Is-
panya Akdeniz’de etkilegim alam olusturuyor ve Italya’yr
yanina g¢ekebiliyor. Osmanh ise pasifize oluyor. Bizde-
Sultan II. Beyazit devri yasanmg yillardir ama gelisme,
genisleme devri degildir. Bu donemde bir manada hiz
kesme, ayagim gaz pedalindan (fiituhat) ¢ekmesi s6z ko-
nusudur. Bu meyanda Bat1 ne yapiyor? Batrnin yaptig
su; bir tarafta Tiirkler istiine yiriiyor, bir tarafta Atlan-
tik var. Iki arada sikigmis. Iste bu esnada maddede var
olan istidadi, yani sadece bilimsel bilgiyi aklediyor. Egya-
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da var olan bilgi verilerine ulasiyor, ve bundan kendine
gore bir yol bulmaya ¢alisiyor. Bu bir giinde olacak is de-
gil. Ayni zaman igerisinde artik toplumsal hurafeleri sor-
gulamaya (démistifikasyon) baghyor. Ve Hiristiyanhga
ait hurafeleri ¢6ziiyor, dini sorguluyor. Bunu yaparken
toplumu Laicus / Clericus olarak ikiye ayiryor. Neticede
bu gatigma bitmiyor ve 17. yiizyiln ilk ¢eyreginde bu defa
Roma’ya isyan eden Protestanlar, Hollanda-Ingiltere ek-
seninde ekonominin dizginlerini ellerinde tutuyorlar. Zi-
ra rasyonel firmay: Protestan burjuvazi yaratiyor. Kalvi-
nistler dinlerine gosterdigi dikkat ve itinay1 diikkkanlarn-
na, tagiyorlar ve neticede saglam, giivenilir, muhakkak
bir firmay1 kuruyorlar. Alim-satim, hesap-kitap, rasyonel
cizgide yol aliyor. Firma kelimesinin karsihigi saglam, siki
anlamina geliyor. Bu defa Bat1 Avrupa bunu sinif yapisi-
nin temeline oturtuyor. Yani bugiin firmalar devleti kon-
trol ederken, bizatihi firmalarin ¢aligmasinin saat intiza-
m iginde olmasi bu defa devleti etkiliyor. Osmanli’da ise
devletin iizerine basacag sinif yok. Aksine siniflar devle-
te baski yapacak. Simiflar olmadig igin devlet istedigi ka-
rar1 aliyor, atiyor, kesiyor. Kisaca Osmanlr’da devletin bir
otonomisi var. Batinin yaptig: su; ticari kapitalizmden el-
de ettigi, harcayamadig1 parasal biiyiikliikleri, yani ser-
maye birikiminin bagibosluktan kurtarildigy alam kesfet-
mesidir. Sermayeyi bilimle, bilimsel bilgiyle evlendiriyor.
Iste sanayi devrimi benim anladigim kadariyla gergek bir
¢Oziimlemedir ve esasi1 da budur. Ayrica sanayi devrimi
bitmeyen kavganin da tarihidir. Kendi bagina biraktigimz
zaman Osmanh ne bilimsel bilgiyi iiretebilir, ne de ser-
maye birikimi yapardi. Dolayisiyla sanayi ihtilalini iirete-
mezdi. Kald1 ki Osmanl elit biirokratlar ‘ilm-i tedbir-i
menzil’in iiretim iligkilerini de anlamakta ge¢ kaldi. Ciin-
kii nev icat yasakti. Ciinkii o kadar miisliman olmasina
ragmen ¢ok iyi niyetlerle kurulmug olan Istanbul Rasat-
hanesini yerle bir etti. Bu bizim biiyiik bir ayibimiz. Kim-
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senin buna itirazi olamaz. Bunlar din adina yapihyor ma-
alesef. Cenab-1 Hak bir ayet-i kerimede "gokyiiziinde yil-
dizlarin yériingesine and olsun ki" diye yemin ediyor, Bu-
na mukabil Osmanl ulemas: bir fetva ile gokyiiziindeki
yildizlan rasat edecek yerde onun binasim ve aletlerini
yerle bir ediyor. O kalsaydi ne olurdu? O tarihten 40-50
sene sonra veya bir yiizyil icerisinde ortaya gikacak Gali-
le’nin gokyiizii aragtirmalanyla, Istanbul Rasathanesi Or-
ta Asya’da, Buhara’da Umur Bey’in Semerkant’ta kurdu-
gu rasathane arasinda orta bir mevkide olacakti. Istanbul
Rasathanesi yani Takiyuddin’in 1575’li yillarda yaptigi
rasathane. Biz bunu tek tas1 kalmamacasina yerle bir et-
tik. Neticede de maddeyle olan hesaplagmamizdan kag-
tik ve meydan1 maddeyle tek kale oynayan Avrupa’ya bi-
raktik.

-Tiirkiye'de iktisat egitiminin baglamasina ve bugiinkii
durumunu Cumhuriyet donemiyle birlikte nasu degerlendi-
riyorsunuz?

- Simdi Osmanh-Tiirk insaninin bir biiyiik ayib1 var-
di. O da iktisadi maddeye dokunamayigi. Dokunamadif
icin zaten kazanci ve harcamalan hep gecimlik ve gétiirii
diizeyde kalmis. Yevm-i cedid (yeni giin), nzk-1 cedid
(yeni nzik) anlayisi hakim. Bu insanin insanla, insanin
esyayla yani diinyayla olan mesafesinin bir ifadesidir. Os-
manh diinyaya meyletmiyor, diinyaya tamahi yok. "Sana
mi ismarladik bu yalan diinyay" bunun agik bir ifadesidir.
Evvela zihinlerde birseyler olur, oradan yola gikarsin, es-
yaya bakarsin. Bizim g¢ocukluk giinlerimizde kimsenin
aklinda Bogaz’da ev sahibi olmak fikri yoktu. Boylesi bir
fikir kimsenin de aklina gelmezdi. Ciinkii insanlar kana-
atkardi. Paralan olmadig icin degil. (Belki yeterli para-
lan yoktu ama herseyden evvel kafalarinda boylesi bir
diisiince yoktu). Asirlardir Osmanl insam iktisadi mad-
deden uzak serazat yagsadi. Maddeyle hesaplagmasi yok,
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maddeden uzak, anti maddeci. Simdi durum bdyle olun-
ca iktisadi manada bilgi iiretemedi. Ciinkii kafas1 hep ra-
hat kaldi, maddeyle cedellesmesi olmadi. Kazang da ge-
¢imlik ve gotiirii diizeyin Otesine gegmedi. Yunus Emre
bile diyor ki; "Pazar eyledik gétiirii." Yarn icin Allah ke-
rim, telas yok. Bu telagsizlik hayat1 agir kilmisg, hantallag-
tirmig, bu zihniyet ekonomiyi koreltmis. Maddeyle ko-
pukluk insanlarin diinyayla olan mesafesini iyiden iyiye
a¢gmis. Maddede ne var onu bilmiyor. Simdi bu bilgi ol-
mayinca iktisada ait egitim de olmaz. Iktisad1 bilmiyor,
ihtiya¢ duymuyor ki bilgi iiretsin. Evvela hastaligin ken-
disi vardir, peki iktisadi hastalik yok muydu? Iktisadi
hastalik her devirde vardi. Fakat toplumsal dayamsma,
devletin katkilariyla bu asilirdi. Tamahkarlik ve birikim
olmadig i¢in hirs da yoktu. Hirs torpiilendigi, kanaatkéar-
Ik emir ve komuta mevkiinde oldugu i¢in insanlar bu
davranig gercevesi igerisinde yasar giderdi. Hayattan pek
beklentileri yoktu. Ciinkii gegici bir diinyada yasiyorlardi.
Ihtiyaglan da o kadar fazla degildi. Dolayisiyla da fazla
caligmalarn gerekmiyordu.

-Bu sebepler dini miydi?

- Hayir, degildi. Din daha ziyade kihf niteligindeydi.
Mesela rahmetli Sabri Ulgener Osmanlr’nin kapitalizme
gecememesinin en 6nemli engelinin batini tasavvuf oldu-
gunu soyler. Tipki Max Weber’in Cin’in her seyi var ama
yine de kapitalizme gegememesinin sebebini Konfiigyii-
sizm addetmesi gibi. Varilan neticede su "sana mt ismar-
ladiar bu yalan diinyay!" ya da "diinya fani, Allah baki."
Bu sézlerin vasitasiz tasavvufi egilimlerin sonucu gibi
gosterilmesi yanhstir. Zira sahne gerisindeki batini olmu-
yan tasavvufun payi azdir, ya da teselli tasavvufunun payi
fazladir. Bu arada yillara agilan harpleri, salgin hastalik-
lan devletin bireylerin iistiine abanmip servetleri igreti ki-
lan miisadere olgusunu, teknolojik buluglarin yasak edil-
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mesini de diigiinmeliyiz. Bunlar insanimizi ister istemez
tevekkiile ve agir1 kanaatkarhiga yoneltmistir.

Simdi egitim meselesine geldigimiz zaman, bizde ik-
tisat egitimi 1840’lara kadar yok. Batida iktisadin bilim-
sel ve bagimsiz bir disiplin haline gelmesi 1776’larda
Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi’yle olmustur. O ta-
rihten sonra Smith iktisad: kita Avrupa’sina yayilmig fa-
kat Osmanl’ya girememistir. Osmanlr’da ilk defa Mek-
teb-i Tibbiye’de Sezendi Arsizen isimli bir hekim "Cours
d’Economie Politik" isimli bir kitabin terciimesini okutu-
yor. Bu kitabin yazan bir Italyan, J. B. Say ekoliinden bir
iktisatgl, L. Rossi. Arsizen bu eseri Mekteb-i Tibbiye ta-
lebelerine okutuyor. Aslinda emraz-1 dahiliye yani i¢ has-
taliklar1 hocas1 ama tip dersleri yaninda iktisat dersi veri-
yor. Onun hakkinda fazla bilgimiz yok. Evvela bir iktisat
kitabinin terciime edilip basilmasi 1852 senesinde Sehak
Abru Efendi tarafindan (Ermeni asill, Ali Pasa’ya hiz-
mette bulunmus bir Osmanh miinevveri) gergeklestirili-
yor. Ancak bu terciime de bir tabana ulasmyor. O yillar-
da artik yavag yavag Osmanlinin Batiyla temaslariyla bir-
likte zaten kapitalizm bol, ucuz, kaliteli, cesitli yeni mal-
laniyla tiiketicinin ufkunda yerini almaya bashyor, ihti-
yaglan tahrik ediyor. O arada bilgi de gelmeye bashyor.
Gazete siitunlarinda iktisadi konulara yer verilmeye bas-
laniyor. Bundan egitim kurumlan da nasibini alyor. Ilk
defa sistemli ve programh bir sekilde iktisadin okutulma-
s1 Mekteb-i Miilkiye’de baglhyor. Ondan sonra da diger
egitim kurumlarina giriyor.

Osmanlrnin son yillarinda bilhassa Ittihat ve Terak-
ki zamaninda, 1908-1918 arasinda havada carpisan fikir-
lere baktigimiz zaman iktisadi hiirriyetgilik yani kapita-
lizm semsiyesi altinda pozitif- normatif ayirimi olmayan
fakat ekonominin iginde bulundugu sorunlan agmas igin
regeteler yazan insanlar var. Bunlardan bir grup diisiinir
Osmanhl ekonomisinin ayaklan iizerine basabilmesi igin
devletin giidiimiinde iktisadi himayecilikle yol almasim
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tavsiye ediyorlar. Bu fikrin savunucularinin baginda Sul-
tan II. Abdilhamid déneminin baslarinda hace-i evvel
Ahmed Midhat Efendi gelmektedir. Fakat daha sonraki
yillarda Akyigitzade Musa Bey bu fikri daha sistemli bir
sekilde savunuyor. Ancak bu fikrin bayraktarhigimi Cum-
huriyete tasiyan ve bu iste de basanh olan kimse Ziya
Gokalp’tir. Ziya Bey iktisadi himéayeciligi savunuyor ama
onun savunusunun ardinda pozitif bir iktisat manti§1 bu-
lunmamaktadir. Sadece bu bir iktisat politikasidir. Sart-
lar onu gerektirdi ve Cumhuriyet yonetimi de bu yolla hi-
mayeci iktisat politikasiyla basarili olmustur. Demek olu-
yor ki 24 Ocak 1980’lere kadar Ziya Bey’in taslagim iz-
digi iktisadi himayecilik, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iktisat
politikalarin tayin ve tesbit ediyor. Diger taraftan libera-
lizmin sézciisii, nasyonalist degil fakat enternasyonalist
olan, Ittihat ve Terakki’nin Maliye Naziri Mehmed Ca-
vid Bey’dir. Cavit Bey esasen pozitif bir iktisat kafasina
sahip. Onu siyaset adami Cavid Bey’den ayirmak lazim.
Onun savundugu iktisat politikasim o dénem igin savu-
nabilir miyiz? O su katigmamug bir iktisadi liberalizmi sa-
vunuyor ki bu esaslar yerine ekonominin ayaklar iizerine
duracak hali yok. Hangi sinifla, hangi burjuvaziyle, hangi
sermaye birikimiyle kisaca hangi insanla? Bu miimkiin
degil. Yani devletsiz, giidiimsiiz ekonominin ayakta dur-
mas! imkansizdi. Bu arada 1914°te harp gelince gerek Zi-
ya Bey’in korumaciligx ve gerekse Cavid Bey’in liberaliz-
mi bir kenara kaliyor. Bu defa Kara Kemal isimli gekir-
dekten yetisme, piyasanin iginden gikan bir Ittihatgi es-
nafi érgiitleyerek dort sene siiren agir bir harbi belki ina-
nilmayacak ama onun organizasyonlariyla minimuma ya-
kin zararla atlatiyor. Tabii bunda halkin tevekkiilii, kana-
atkarhgi, dayamigmasi topyekiin bir harbin faturasim
azaltmus, asagiya ¢ekmistir.

Boylelikle Cumbhuriyete gelindiginde iktisada dair
fikri birikim dige dokunur degildi. Maddi birikim de yok-
tu. Ayrnica Cumhuriyetin elinde insan sermayesi de yok-
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tu. Cumhuriyet bu olumsuz mirasla ise basgladi. Ve biitiin
bunlara kahirdan liitfe ermek denir. Bence Cumhuriye-
tin bugiinkii saglamhgim o giinkii iktisadi vaziyetin kotii
olmasina baglayabiliriz. Belki ¢eliskili gelebilir ama
Atatirk’in kargisina dikilebilecek, ona emir ve komuta
edecek, fikirlerini yahut cikarlarim empoze edebilecek
tacir, tiiccar takim, bir simf yoktu. Kisaca Cumhuriyete
Osmanl’dan intikal etmis rasyonel bir i§ organizasyonu-
nu basarmig firmalar yoktu.

- Son yillarda iktisadi sistemler disiplininde 6nemli de-
gisimlerin yagandig1 ve tek bir sistemin kaldigi iddialanm
nasil degerlendiriyorsunuz?

- Kabul etmek gerekir ki hayatin akig1 bireye dogru.
Buna niza géstermek ve kendinizi o yénde (maddi ve ma-
nevi) tezyin etmek zorundasiniz.

- Amerika merkezli sistemde ekonomik orgiitlenme bu-
na gore sekillenebilir mi?

- Amerika kiiresellesen ekonomik diizlemde tek ha-
kim bir merkez olmanin temrinlerini yapiyor. Ote yanda
Cin biiyiik bir tehlike. Fukuyama’nin iistiinii 6rttigi bir
nokta var. Kapitalist ekonomik diizlemde Hiristiyanhigin
tesiriyle, muharref hiristiyanhk altinda ezilmis insanlar
toplum biinyesine dige dokunur manevi bir gida vereme-
migler. Insanlarimi hedonist kilip plastik haline doniigtiir-
miigler. Kapitalizmin Batr’daki insana ait yiiz gizgisi kisa-
ca bu! Buna mukabil Islami toplumlar bu bakimdan
sansh. Toplumsal dayanigmanin altinda insanlar birbirini
anyorlar ve teselli ediyorlar. Bizim toplumumuzda birbi-
rine "iiziilme, Allah isini rast getirir" diyenler var. Bunu
Batida bulmak miimkiin degildir. Iste burada Islamiyetin
biiyiik bir istiinliigiinii ortaya koymak ldzim, o da su:
"Biz indirdik, biz koruyacagiz." Bu dyete gore, inanan ki-
sinin ya da insanin inanci teminat altina alinmigtir. Kapi-
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talizmin insanim bu yoldan tezyin etmekle, kapitalizmde
olmayan bir hayati, toplumsal dayamgmay: iktisadi rasyo-
nellikle uzlagtirmak gerekiyor.

- Gumriik Birligi’nde Tiirkiye ekonomisinin rekabet
giicii nasu etkilenir?

- Benim kanaatim su: Tirkiye tarihinde 1835-1839
Baltalimani ve Tanzimat Ferman ilanindan sonraki eko-
nomik diizlem 6niinde higbir set ve engelin ne kafada ne
de fiiliyatta tedbirlerinin alinmadig) bir dénemin baglan-
gicidir. Ekonomik diizlem saf bir iktisadi liberalizme kar-
st direnme giicii olmayinca, geleneksel lonca sistemi sah-
neyi terkediyor.

Ondan sonra yavag yavas milliyetci goriigler yani ik-
tisadi korumacilik, iktisadi himéayeciligin etkisinde, dev-
letin kollamasinda hem devlet tesekkiilleri hem de 6zel
firmalarin ortaya cikisina Tirkiye’de ekonomik ortam
hazirlandi. Bugiin Cumhuriyet 75 yasina gelmek iizere.
75 sene igerisinde héla ekonomiyi himaye eden bir devle-
te gerek yok. Devlet ekonomik hayattan silinmez. Ancak
devlet elinde sopa ii¢ tane kegi, bes tane inek de giitmez.
Buna mukabil devlet iiretimi her agamasinda inceden in-
ceye takip eder. Firmanin ne irettigini bilir, ne kadar
mal sattigimi bilir, ne kadar stokta oldugunu, ne kadar
vergi borcu oldugunu, ne kadarim 6dedigini, ne kadar
potansiyel vergi alacagim bilir. Bunun hepsi bilgisayarla
tesbit ediliyor. Devlet bu isi yapsin kafidir. Maalesef bu-
nu dahi yapamiyor. Bu noktada devletgi olmak gereki-
yor. Devlet iktisadi devletgiligini yapamiyor. O halde so-
run ve sug bir tiirlii ayaklar iistiine basmak arzu ve isti-
dadim kendinde bulamayan, daima isin kolaymna kagan,
irrasyonel, laubali, kayitsiz ekonomiye meyleden firma-
lardadir. O zaman ‘firm’ olan firmalarin ortaya gikabil-
mesi igin tek sart -belki son gans- rasyonel bir iktisadi
merkezde olan duvarlan kaldirmaktir. Bu duvarlan kal-
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dirdiginiz zaman bu sefer disardan gelen iktisadi riizgara,
mal riizgarina karsi icerinin direnmesi lazim. "Dék ziilfii-
nii meydana gel". Ya helak olup silinip gidecek, ya da
rasyonel firmalar mecburiyetten kurulacak. Yazarkasa-
dan ISBN kodlamasina kadar biitiiniiyle Batili usulde bir
standardizasyona gidilecek ki buna gergekten ihtiyag var-
dir. O zaman devletin gelirleri artacaktir. Gelir artirinca
devlet askere daha cok para gonderecek, adalet meka-
nizmasi daha hizh ¢ahigtinlacak, iniversiteler egitime da-
ha fazla kaynak aktaracak. Benzer sekilde saghgin kalite-
sini yiikseltecek. Ben buna inaniyorum.

- Kiigiik olgekli sanayiin piyasadan cekilmesi (rekabet
yetersizliginden) igsizligi arttiramaz nu?

- Efendim bu sartlar altinda ve her agamada bunlar
rahathkla ileri siiriilebilecek sikdyetlerden. Bunlar dogru
ama ne yapalim? Béyle mi gidelim? Onemli olan nasil
tarihin akis1 bireye oynuyorsa ekonomi de rasyonel olan
firmaya oynar. Mikro iktisadin da temeli budur. Bizde
rasyonel birey yok. Bir defa malzeme yanhs, dokunan
iiriin yanhs. O zaman sikayet etmeye hakkimiz yok. Ure-
timini yapacak olanlarin saglam bir dokuya sahip olmasi
lazim. Bunun igin de saghkh bir iktisat ahlakinin ¢ikmasi
gerek. Bunun da yolunun rasyonellikten gegctigini unut-
mayalim.

- Yani bir yerde kopacak ve iktisadi hayat tekrar oriil-
meye baslayacak.

- Kesinlikle evet. Yoksa sikayetlerin 6niinii alamaz-
simiz. Tiiketici sikayetleri bitmez. Kalite digsiik. Yapila-
cak birsey yok. Dis dlemde aldigimiz bu maldan tam bir
tatmin elde edilemiyorsaniz ya mal malla degistirirler ya
da size paramizi iade ederler. Bu mallar Tirkiye'ye gel-
mek zorunda, bu iktisat ahlakini biz igeride iiretemedik,
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ayrica Tiirkiye’ye getiremedik. Neticede Tirkiye'de ezi-
len, somiiriilen hep tiiketici oluyor. Hepimiz tiiketiciyiz,
tiikketiciler biitiin iktisadi simflarin ortak paydasidir.

- Hocam bizlere aktardigimz bu degerli bilgilerinizden
dolay: tegekkiirlerimizi sunuyoruz.

- Ben tegekkiir ederim.



Osmanl’da Kiiltiirel Yapirun
Ekonomik Diizlemden Daha Uzun
Soluklu Olusuna Dair Notlar *

Daha ¢ok harplerin sebep oldugu neticelerden hare-
ketle Osmanh tarihinin donemlere ayrilmasi, iizerinde
pek tartismadan, kabul bulmug bir gériistiir. Orta - mek-
tep tarihgiligini yansitan bu tiir donemlemelerin pek sag-
ikl olamayacag agiktir. Halbuki Osmanl tarihinin arag-
tirmacilara sundugu devasa bilgi harmanindan son kirk
yil igersinde devsirilenler bu muazzam tarihin dénemlere
ayrilmasinda farkh adeselerin kullamilmasini zorunlu kil-
maktadir. Dolayisiyla Osmanl tarihinin donemlere aynl-
mas! konusunun tam olarak halledildigini ileri siiremiyo-
ruz. Bu ciimleden olarak, uzun siiren Osmanl inhitatinin
i¢ Orgiisiine ulasabilmek igin kiiltiirel yapimin biitiin Os-
manh asirlanna damgasini vurdugunu séylemeliyiz. Eko-
nomik yap: ile zihniyet kaliplarimin birlikte hareketliligi
icersinde ekonomiyi ayakta tutan ve Osmanlh hukuki mu-
hitince tespit edilen esaslarin somut gergek karsisinda
ufalanmaya baglamasi, buna mukabil, iktisadi zihniyet
diinyasinin, hi¢ bozulmadan, Tanzimat’a kadar Osmanh
toplumsal katmanlarim itaati altinda tuttugunu biliyoruz.
Buna gére Osmanl iktisadi zihniyetini bigimlendirmede
en miithim bir amil olan batini tasavvufun s6z konusu dé-

* "Akademik Aragturmalar Dergisi", Say1 4-5, (2000), s. 155-163.
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nemlendirme meselesine 1giklar gondermesi kadar, biza-
tihi kiiltiirel yapinin bu uzun soluklu mevcudiyeti, dé-
nemleme meselesinde belirleyicilik vasfin1 ortaya koy-
maktadir.

Osmanl tarihinde birbirinin igine dolanmig ¢ da-
mar -politik toplum, ekonomik diizlem ve kurumsal diin-
ya (batini tasavvuf)- karsihkhi etkilesimleriyle devletin
bekasini temin etmisgtir. Bu sarmali olusturan s6z konusu
ii¢ ana boyutun tek tek etkileyisi ve etkilenmesinin' di-
sinda, her birinin kendi hayatiyetlerini muhtelif bigimler-
de devam ettirebilmeleri gergeginin de altim ¢izmek ge-
rekiyor. Bu demektir ki her ii¢ ana akim gizgisinin kinla-
mayacak bir 6zleri (substance) ya da 6zerk varlik alanlan
bulunmaktadir.”

Osmanh ekonomik diizlemini ayakta tutan normatif
esaslar ya da ‘ilm-i tedbir-i devlet’in amaca ulagtiracak
kamusal iktisadi faaliyetinin temelleri Sultan Orhan za-
maninda ihdas edilen hukuki muhit tarafindan tespit
edilmigti.> ‘Ilm-i tedbir-i devlet’in ekonominin temelleri-
ni yerine oturtmasi ve uygulamada olumlu sonuglar ver-
mesi ise takriben 1350 - 1450 arasindaki dolu bir yiizyilhik
dénemin iriiniidiir. Esasen belgelerin aydinliginda "Os-
manl maliyesi XV. asrin ikinci yarisinda biitiin esaslary-

! Dinin ekonomiyi, ya da ekonominin dini etkilemesi, itaati altina almasi
elbette s6z konusudur. Ancak bu etkileyig biitin zamanlar ya da akan
zaman igin mutlak ve muhakkak bir tek yonliligi icermez. Tam aksine
s6z konusu etkilesimin a causal bir orgiye gore hadiselere damgasim
vurdugunu sdylemeliyiz. Buna mukabil, nokta zaman veya simirlan az
cok tayin edilmig bir donem igin birinin digerine ustin gelmesi, varhgim
ona tahmil ettirmesi s6z konusudur. Bu baglamda bir degerlendirme
icin bk. A.G. Sayar, "Bir Iktisatgiin Entelektiiel Portresi: Sabri F. Ulge-
ner”, (Istanbul, 1999), s. 271, dn.2.

2 Cf. A.G. Sayar, "Osmanl: [ktisat Diigtincesinin Cagdaglagmast", (istanbul,
2000), s. 155 vd.

*Cf, ibid., s. 86 - 96
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la tesekkiil etmig bulunuyordu".* Sultan II. Mehmed’in
Osmanl Devlet’ini bir cihan devletine (Pax Ottomana)
doniigtiirmeye iten maddi sebeblerin basinda onun eko-
nominin normatif esaslarini, bunlarin yaptirim giiciinii ve
somutta gerceklestirdigi neticeleri bildigi gercegi gel-
mektedir. Sikke ayar; narh; toprakta timar rejimi ve ge-
sitli vergiler ‘ilm-i tedbir-i devlet’e iglerlik kazandiracak
normatif iktisat esaslariydi. Bu esaslar madalyonun bir
yiizii olmaktadir. Madalyonun diger yiiziine gelince; bu-
rada Osmanl hukuki muhitince esaslan ve igerigi tesbit
edilen iktisadi diizleme somut gergekte islerlik kazandi-
ran ve ona can suyu olan Osmanh - Tiirk insaninin zihni-
yet diinyas1 bulunmaktadr. Iktisadi madde ile arasina ki-
rilamayacak bir mesafe birakan bu zihniyetin i¢ 6rgiisii-
nii, esasta, batini tasavvuf sekillendirmekteydi. Bu anla-
yis kalibinin ekonominin devasa garkimi igsel soklarla
‘ilm-i tedbir-i menzil’e (amaca ulagtiracak bireysel iktisa-
di faaliyetler) ¢evrilmesi ise muhaldi. S6z konusu iktisadi
duraganlign Osmanl asirlarinin baginda Ahmed Fakih su
beyti ile gozler 6niine sermisti:

‘Nice cem idersin diinya meta’in
Sanirsin séyle kalir is bu devran™

‘Pax Ottomana’ya gegis siirecinin baginda Sultan II.
Mehmed, ekonominin normatif esaslannin itici giiciiyle
Osmanlh - Tirk insaninin madde karsisindaki konumunu
su beytiyle 6zlii bir sekilde dile getirmisti:

‘Nefs-i mal ile n’ola kilsam cihanda igtihad
Hamdu'lillah var gaziya sad hezaran ragbetim’®

Bu beytin ilk misrasinda iktisadi zihniyetin ataletine,

* H. inalcik, *XV. Asir Osmanh Maliyesine Dair Kaynaklar’, "Tarih Vesika-
lan",1/16, (1955),s. 128

% “Kitabu Evsafi Mesacidi’ §erife", (Ankara, 1974), s. 26.

CA. Aymutlu, "Fatih ve Siirlen", (istanbul, 1992) , s. 149.
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ikincisi ise normatif iktisat esaslarindan toprakta miilki-
yet rejimi ile ‘gaza’ olgusu arasindaki organik baga isaret
edilmektedir. Bir bagka ifade ile bu 6zlii beyit, birbirinin
icersine gecmis ve sarmal bir konuma déniigmiis zihniyet
diinyas ile fiitiihatin birlikteligini ortaya koymaktadir.

Gercekten de Sultan II. Mehmed’i Sultan II. Selim’e
baglayan zaman dilimi icersinde Osmanh iktisadi zihni-
yet diinyas1 maddi - ekonomik yapi ile bir uyum sergile-
mig ve Osmanh Devleti’'nin ihtisamin1 omuzlamigti.
1560’larla birlikte hukuki mubhitin tesbit ettigi taslar ye-
rinden oynamaya bagladi. Once, toprakta timar rejimin-
den sapild1 ve iltizama gegildi. Gergi Sultan II. Mehmed
zamaninda uygulamaya gegilen sikke tagsisi ile Osmanl
para tarihinde tedrici ve diisiik oranl bir devaliiasyonlar
dénemi baglamisti. Sultan II. Bayezid ile sikke degerinde
nisbi istikrara tekrar déniilmiig ve bu hal 1560’lara kadar
devam etmigti.” 1560’lar ertesinde para degerindeki oy-
namalar fiyatlar sistemini sarmig, narh ise siirekli yeni-
den ayarlanmigti. Bu meyanda yeni vergi kalemleri ihdas
edilmigti. Artik ekonominin tarz-1 kadim igersinde yol
alan esaslan ilk ve 6zgiin halinden ayrihyordu. Ekono-
mik hayat siddetini tabanda hissettirmeye baglamisti.
Durumu yansitmasi agisindan XVI. asrin sonlarina dogru
tabandan gelen bir sese, Seyyid Seyfullah Nizamoglu’na
kulak verecek olursak :

‘Alem haraba vard: yikildi miilk-i Osman
Kan aglasin readya gak eyleyip giriban’®

Bu meyanda, bilhassa 17. yiizyihn ikinci yans: itiba-
riyle akcenin piyasay: terk etmesi karsisinda tagsise bas-
vurularak ek gelir elde eden Osmanh politik toplumu
‘ilm-i tedbir-i devlet’in bu normatif uygulamas: ile kilit-

7 Cf., §. Pamuk, "Osmanlt Imparatorlugunda Para", (istanbul, 1999), 5.68

8 "Seyyid Nizamoglu, Hayat Eserleri Divan!", (istanbul, 1976) , s.174. Tarih-
¢i Selaniki Mustafa Efendi de benzer sozlerle o donemi aksettiriyor ve
"milk elden ¢ikti" diyordu ["Tarih-i Selaniki, 1I, (istanbul, 1989) , s.
828).
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lenmisgti. Daha da vahimi, "Sultanim! Bu Devlet-i Aliy-
ye’de hazine ve mala zahmet cekilmez!"® anlayiginin Os-
manh hukuki muhitine hakim olmasiydi. Bu ciimleden
olarak, yeni bir para birimi olusturmak icin atilan adim
meyvali olmadi. Para diizeninin ¢6ziiligi "olumsuz bir
tablo yaratmugtr”.'’

Osmanh hukuki mubhitinin ‘ilm-i tedbir-i devlet’
esasl iktisat araglarimin hak ettigi ¢izgiye ulagsmasinda
Sultan II. Mehmed’in sert ve kapsamli miidahaleciliginin
pay1 biyiiktii. Zaman icersinde dengeleri ayakta tutan
esaslarda (norm) ¢6ziilmenin baglamas: (reel) kar§1smda
miidahalecilik anlayiginda bir degisiklik ortaya okt
Reelin savurdugu giicli degisim riizgan igersinde,
1650’ler itibariyle, sadece ‘narh’ uygulamasinin fikri te-
melleri piyasa mekanizmasina doniigii ihtar eden teklifle
‘ilm-i tedbir-i menzil-i devlet in diger esaslarindan farkh
bir tartigmayr baglatmugti.'”> Ancak ‘narh’ olgusu uygula-
mada olumlu neticeler verdiginden, baglatilan tartigmala-
rin solugu kisa diistii. Buna mukabil uygulamada basari
ile yol alan ‘narh’ sisteminin ‘ilm-i tedbir-i devlet’ igersin-
de ufalanmadan, uzun soluklu olusunu ne ile agiklayabi-
lecegiz?

Toprakta timar sisteminin tefessiihiinii merkezin acil
paraya olan ihtiyacim kargilayabilmek i¢in iltizama gecisi
ile agiklayabiliriz. Yine yonetimin paraya duydugu ihti-
yag ya da masraf - varidat denksizligi sikke tagsisini kam-
¢ilamaktaydi. Vergiler de bu yiizden artirilmis, yeni vergi
kalemleri ihdas edilmisti. Halbuki ‘narh’ olgusu yara al-
madan 1860’lara kadar mevcudiyetini siirdiirmiis, bu me-
yanda hukuki mubhitin esneklige agilan yolda baglayan pi-
yasa mekanizmasina yonelik alternatif politika arayiglari-

® Naima, "Tarih-i Naima", 1V, (Istanbul, 1286), s. 142

10 S. Pamuk, op.cit., s. 174

! Profesor §. Pamuk’un sozleriyle: "Osmanli yénetimlerinin midahalecilik
anlayiginda 15. ve 16. yiizyillardan sonra ortaya gikan bir degisiklik, ne
yazik ki tarihgiler tarafindan yeterince anlasgilmamigtir” [ibid., s. 15 - 16)

2 Bu hususta bk. A.G. Sayar, op. cit., s. 75 - 77
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nin da 6niinii kesmisti. Burada dige dokunur bir sebep
olarak, herhalde, devletin ‘narh’ yoluyla tiiketici ana kit-
leyi fiyat anarsisine karsi korumasi, buna mukabil tiiketi-
ci ana kiitlenin de zayif tiiketim enstenktleri yardimiyla
‘narh’ temel tiiketimin digina tagirmadigy gergegini gos-
terebiliriz. 1823’de yayinlanan bir layihadaki su satirlar
hukuki muhit tarafindan fiyatlarin olugumunun iiretici-
lerle tiiketicilerin karsihikh rizalarina birakilacaginin, bel-
ki, ilk isareti idi:

"... Erzékin ... sahipleri ile bahalan soéylegtirilerek fi-

yat-1 cariyeleri zarar ve himayeden ari vechile kat ve tan-
zim ve ol vechile ahz ve istira olunmak..."**.

‘Narh’ usulu ilga edilip, piyasa mekanizmasina gegil-
mesi 1860’larin baglarindadir. Ahmed Cevdet Pasa’nin
sOzleriyle:

"... ‘El-misam-hi-vallah’ fehvasinca narh kaldirild: ise

de bunu vaktiyle yapmah idi".**

Bu baglamda 1838 Baltalimam Ticaret Antlagsmasi
ile 1839 Tanzimat Fermani bir hudut gizgisi, eski iktisat
politikalar ile yenisi arasinda bir milad, daha agik bir ifa-
de ile, klasik Osmanl iktisat diigiincesi olarak ‘ilm-i ted-
bir-i devlet’in bitigi, hukuki muhitin iktisadi garki gevire-
bilmek i¢in ‘ilm-i tedbir-i menzil’e somut hayatta faaliyet
alam agmasi ile bunun vasitalarimin hukuken tescilinin
bir ifadesidir.

Sultan Orhan zamaninda kardesi Alaeddin Bey tara-
findan ihdas edilen ve ilkeleri belirlenen ‘ilm-i tedbir-i
devlet’, 6zii itibariyle, elit biirokratlar elinde, s6z konusu

¥ M. Aktepe, ‘Il. Mahmud Devrinde Osmanl Sardunya Miinasebetlerine
Dair Bazi Belgeler’, "T.T.K Belgeler", No. 15, (1986), s. 105.
" *Tezakir", 11, (Ankara, 1960), s. 47.
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normatif iktisat araglariyla devletin iist kesimine kaynak
aktarmaktaydi. Devlet bekasini bu yolla temin ederken
elit biirokratlar tabanda ‘birey’e dayal ‘ilm-i tedbir-i
menzil'i mikro esaslar igersinde harekete gegirmeyi 6n-
goérmiiyordu. Tabanin iktisadi bir gii¢ ve karar birimi ola-
rak, ‘ilm-i tedbir-i devlet'in diginda yol alip ekonomiyi
gitmesi fikri, hukuki muhitin mensuplan ve elit biirok-
ratlarca, devletin varhgim tehdit edecegi diisiincesiyle
kabul bulmamaktaydi. Zira devlet sirket kabul etmezdi.
Bu anlayig politik toplumdan ekonomik diizleme, hatta
kurumsal - kiiltiirel diinyaya da damgasin1 vurmus, ‘bi-
rey’i her li¢ diizlemde varligin1 hissettirmeyen bir konu-
ma itmisti. Dolayisiyla ekonomik diizlemde birey belirle-
yen degil, ‘ilm-i tedbir-i devlet’ tarafindan belirlenen bir
konumdaydi. Kald1 ki Osmanli’da bireyin batini tasavvu-
fun etkisiyle diinyaya ve iktisadi maddeye olan bakisi me-
safeliydi. Ote yandan Tiirk ahlakgilarimin ‘ilm-i tedbir-i
menzil’i akilciigin gidiimiinde kédr ve fayda anlayigina
gotiirmek gibi bir meselesi higbir vakit olmamigti. Ana
kiitle sergiledigi hantal bir davranig kalibiyla devletin be-
kasina, bu yolla, can suyu oluyordu.

Sarmalin bu ikili yolcusu, ekonomik diizlemle kiiltii-
rel diinya, ekonomideki ¢éziilmelere ragmen kiiltiirel
diinyaya hitkkmeden ziihd kiiresinin mensuplan inang sis-
temleriyle ‘ilm-i tedbir-i devlet’i payandalamisti. Bu hal
bilhassa Bat1 Avrupa’da sanayi ihtilali ertesinde Osman-
Ir'ya ulasan maddi soklarin gégiislenmesi ile daha belir-
gin bir hal almigti. Ancak tarihler 1838 - 1839u gésteri-
yordu.

Osmanh-Tirk insaninin ekonomik zihniyetini egip
biikken, onu madde karsisinda pasif bir konumda tutan
davranig kalibinin ardinda manevi amillerin yaptirim gi-
cii bulunmaktadir. Islami tasavvufun 6ziinii yitirerek ba-
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tini bir gehreye biiriinmesi, aslinda Islam [norm] ile tarih
icinde yolculuk yapan miislimanin [reel] catigmasinin bir
sonucudur. Rahmetli S. F. Ulgener zihniyete miiteallik
eserlerinde bu hakim temanin, batini tasavvufun yapti-
rnm giiciiniin enfes bir tablosunu ¢izmistir. Batini tasav-
vufun Osmanl toplum katmanlarina damgasin1 vurarak
yaratti1 zihniyet kaliplar1 herhangi bir degisime ugrama-
dan, Devlet’in kurulusundan Tanzimat’a kadar biitiin
Osmanlh asirlarini kat etmeyi basarmigtir. Yukaridaki sa-
tirlarda ekonomiyi ayakta tutan normatif esaslarin somut
iktisadi gercek karsisinda nasil erozyona ugradigini gos-
termeye caligmistik. Halbuki Osmanli insaninin zihniyet
diinyasi ise varligini ve etkileyisini, belli bir cografyada ve
belli bir zaman diliminde, hi¢ bozulmadan siirdiirmiistiir.
Soz gelimi 19. asrin sonlarinda Es’ad Dede’nin su beytini
kurulustan Tanzimat’a kadar gegen Osmanli asirlarina
rahathkla yayabiliriz :

"Masiva naksina igne kadar olma mail,
Ehl-i tecridi yolundan alikor bir igne"

Halbuki, 18. yiizyil ortalar itibariyle Bat1 Avrupa’da
Hollanda - Ingiltere eksenine oturan kapitalizm para ile
bilimsel bilginin evliligini gergeklestirmis, J. A. Schumpe-
ter’in yaratic1 yikim diye adlandirdig: bir siireci de baslat-
mugti. Insanin tiiketim enstektlerini altiist eden bu siireg,
aslinda sanayi ihtilalinin kaginilmaz bir sonucuydu. Mad-
denin bu 6nii agik yiikselisi ile bol, ucuz ve gesitli mallar,
bir sel misali Osmanl pazarlarini iggal etti, geleneksel sa-
natlan (lonca) sarsti. Bu iggal ve sarsinti, kaginilmaz ola-
rak, politik topluma sigradi, yagama bigimine de girdi.
Yeni iislupla kurumsal diinyada a la Turca - a la Franga
gatismasina sebep oldu.Osmanh merkezinde elit biirok-
rat taife Avrupai mallarin pazarlan isgalini ve Osmanl-
nin geleneksel tiiketim endeksini nasil degistirmeye bas-
ladigini gérdii. Osmanl yonetimi Batr’'da yiikselen finans
kapitale kars1 nasil direnecekti?
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O giine degin elit biirokratlar tabanda miindemig,
insana yapisik tesebbiis giiciinii vergileme ve miisadere
ile kirmig, 6zel miilkiyeti igreti kilmiglardi. Benzer sekil-
de ‘narh’in varlig: piyasa mekanizmasina gegit vermemis-
ti. Ote yandan, bizatihi tesebbiis ruhu batini tasavvufun
gidiimiinde piyasaya, maddeye yoénelik ruhi bir kipirda-
madan yoksun bir haldeydi. Zira ziihd kiiresinin sakinleri
diinyaya pek sicak bakmiyorlardi. Halbuki 1838 Baltali-
man Ticaret Antlagmasi1 ve 1839 Tanzimat Fermani’nin
olusturacagi maddi - iktisadi iklim ziihd kiiresini digsal
bir sokla sarsmay1 amaglamaktaydi.

Artik idarenin tepesindeki hukuki muhit ve onun
kararlarinin takipgisi elit biirokratlar iktisadi gelismenin
motoru olarak, dig tezyik ve yol géstermelerle, bireysel
iktisadi giicii 1838 - 1839’]1a birlikte yakaladilar. Tanzimat
Fermani ‘can’ ve ‘mal’ giivencesi' ile 6zel miilkiyeti taba-
na oturtmay1 amaghyordu. Degisimin yoniinii géstermesi
bakimindan Tanzimat 6ncesinde toprakta miilkiyet anla-
yisinin izlerini "Koca Sekbanbagt Risalesi"nde bulduk :

"... Devlet-i Aliyye’nin filasil mal-i muaccele ile taliple-
rine verdigi mukataalar hakikat-1 halde, seran ve aklen,
higbir kimsenin miilk-i mevrusu olmadigi ctimlenin malu-
mu olup..."'

1880’lere dogru Ohannes Pasa 6zel miilkiyet bagla-
minda sunlarn yaziyordu :

!5 K. Marx ve F. Engels burjuva sermaye birikiminin temel sarti olarak ki-
sinin can ve mal giivencesinin 6nemine isaret etmislerdi [Cf., "The Russi-
an Menace in Europe", (London, 1978), s. 40]. Bu adesenin aydinhiginda
Tanzimat Fermanr’'nin getirdigi can ve mal giivencesi tahlil edilecek
olursa, Tanzimat can giivencesi ile daha ¢ok rical-i devleti korumay he-
deflemisti. Mal giivencesi ise ortada olmayan Osmanh mitegebbisi igin
olsa bile bu adim daha ¢ok iiretim vasitalan sahipliginde 6zel miulkiyeti
hukuk - iktisat baglaminda, tabana yaymay: amaghyordu.

' A. Ugman (haz.), "Koca Sekbanbag: Risalesi" , (yy.; ty.) s. 95.
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"... Hakk-1 miilkiyet ... fitrat1 begeriyyeden munbais
bir emr-i lazime([dir]... Hakk-1 miulkiyetin sahsa ait olmasi
ise] cemiyyet-i beseriyyece nafiy ve elzemdir""’.

Ozel miilkiyet kapisinin agilmasi ziihd kiiresine sikis-
mg Osmanh - Tiirk insaninin igsel ruhi bir kipirdanmasi-
nmin ya da ziihd kiiresinden (inner worldly asceticism)
spontan bir degisim ile riyazet kiiresine (outer worldly
asceticism) gecisin tabii bir sonucu degildir. Bunun ta-
vandan tabana empoze edilen digsal zorlamalarla yon-
lendirilen hukuki bir degisiklik oldugunun altim1 gizmek
gerekiyor.

Gergekten de ‘ilm-i tedbir-i devlet’i olusturan iktisat
politikalarinin esnek bir anlayig sonucu tarz-1 kadimden
kopmasi kargisinda ‘ilm-i tedbir-i menzil’i mikro esaslar-
na baglayacak siirecin 6niindeki en 6nemli engel ise ikti-
sadi ¢arki gevirmesi beklenen ‘birey’in ziithd kiiresine
olan asint baghhgiydi. Halbuki Tanzimat’ in mimarlarinin
tesbit ettifi programin uygulamada meyvasim verebilme-
si igin bireysel bir zihniyet sigramasina ihtiyag vardi. S6z
konusu ekonominin bireysellesmesini ise riyazet kiiresi-
ne gegen sehirli orta sinif miisliiman tesebbiis erbabi ger-
ceklestirecekti. Halbuki beklenen zihniyet kipirdamasi
olmayacakti. Buna da sebep asirlann siiriikledigi hantal
iktisadi zihniyet diinyasinin manevi bir miras olarak bir
kusaktan 6tekine gegmesiydi. Netice itibariyle elit biirok-
rasinin de bekledigi bireysel ekonomik faaliyetleri giide-
cek bir zihniyet kaymasi olmadi. Ekonomi, bireysel temel
izerinde 6nce gayri - miislimler ve tath - su frenkleri (le-
vantenler) tarafindan giidiildii. Sultan II. Abdiilhamid
s6z konusu zihniyet sigramasinin 6nemini yordamlama
ile kavramigti. Sultan miisliman Tiirklerin piyasa mu-
amelatina bulagmasim istiyordu. Ancak basarili olamad.
Ittihatgilar Sultan II. Abdillhamid’in bagansizhgim bili-

7 "fIm.-i Servet-i Milel", (istanbul, 1297), s. 125; 127. Ohannes Paga’ya gore
toprakta miri arazi sistemi "terakki-i servet'e manidir [Cf. /bid; s. 127 -
128].
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yorlardi ve devlet destegi olmadan ekonominin Tiirk -
miisliiman kaptanlarinin ruhi bir ihtilalle ortaya ¢ikama-
yacaginin bilincindeydiler. Ancak Ittihatcilar da basarili
olamadilar. Ziihd kiiresinin sakinleri anti - madde iktisat
anlayiglanyla altiyiiz yilhik Osmanh tarihinin iginde pek
kinhp dokiilmeden Cumhuriyetli yillara ulagtilar'®,

'8 Osmanlrdan Cumhuriyet’e akan iktisadi zihniyet diinyasimin bir tahlili
icin bk. A.G. Sayar, ‘Osmanh Devletinden Tiirkiye Cumhuriyet’ine ikti-
sadi Bir Veresetin Anatomisi’, "Osmanli", V1l , (Ankara, 1999), s. 569 -
573. Diger taraftan ziihd kiresine toplanan Osmanh - Tirk insam inang
sistemine olan baghhiklaniyla politik toplumunun mukavemetine kan
vergisi 6deyerek ¢ok mithim bir destek vermistir. Bu destek Cumhuriyet
Tiirkiyesinin bugiinkii varhg i¢in de gegerlidir. Dikkate deger iki 6rnek
vermek isterim. [lki 1560’larda Akdeniz'deki Ferah Cerbe Savag ; ikin-
cisi ise 1974 Kibris Harekati. Her ikisi arasinda manevi amillerin sekil
verdigi ortak, kirilmamig bir davramg kahbi igin Zekeriyazade, "Ferah
Cerbe Savagt", (istanbul, 1980 s. 110 ile T. Giines, "Araba Devrilmeden
Once", (Istanbul, 1983), s. 115, dn. 22 kargilastirlabilir.



150. Yiiinda
Tanzimata Dair Disiinceler*

Yakin diiniimiizde -1939’da- oldugu gibi, bugiin de
‘Tanzimat’ iizerinde tekrar etrafl bir sekilde diigiinmemi-
zi hakh kilan sebepler zinciri ile kusatilmig durumdayiz.
Tiirk insaninin bugiinkii davranigsal gergevesini aradan
gegen 150 yil zarfinda tersyiiz eden degismeleri agikla-
mak igin kullandigimiz anahtar kavramlan gagdaglastir-
mak kadar yeni malzemelere duyulan ihtiyag da ortada-
dir. Bu ise iillkemizin ileriye doéniik hayatiyetine iligkin
bazi tahminlerin yapilmasinda, metodolojik olarak, tarih-
perestlige kapilmadan, tarihi verilerin saghkl bir gekilde
harmanlanmasindan gececektir. Dolayisiyla arsivlerden
bulunacak yeni belgeler yaninda, arsive girmemisg, fakat
Osmanl insanim Tanzimat 6ncesinde ve sonrasinda ita-
ati altinda tutmug giicli kurumsal unsurlarin (inang-
lar-aliskanliklar) satih altindan giin 1s181na ¢ekilmesi zo-
runludur. Ote yandan, Tanzimat’1 biitiin hatlariyla ihata
edebilmek igin farkh bagvuru sistemlerinden elde mevcut
malzeme yiginina girmek, ondan tutarh tesbitler yaninda,
farkli normlarin ¢atigmalariyla uzun soluklu bir tarih fel-
sefesine de kavugmug olacagiz. Bu ise bize kisi veya ziim-
re, sinif veya millet ya da iimmet anlayiginin icinde ve
otesinde Tanzimat’ kavrayabilmek imkanin verecektir.

* "Tiirkiye Giinligii", Say1 9, (1989), s. 60-62.
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Tanzimat’t miimkiin kilan ve Tanzimat’la baglayip
giiniimiize ulasan 1g1klann 6niindeki zorlu ve getin engel-
lerden hangilerini nasil devirdigini, bize mukabil hangile-
rinin Cumbhuriyet’le 6niiniin kesildigini sual etmek, bana
oyle geliyor ki, Tanzimat bir ‘Batililagma’ veya batillag-
ma olarak gérmenin ¢ok 6tesindedir.

Ekonomik diizlem Tanzimat’tan ¢ok dnce tam bir
kesmekesin igine ¢ekilmig, ihtisam gerceklestiren maddi
esaslar yerinden oynamigti. Bilhassa bir i¢ sorun olan fii-
tihatin maliyetini giderek artirmas: gercegi yaninda dig
alemde vuku bulan iki 6nemli degisiklik Osmanh klasik
devrini sona erdirdi. Once Avrupa’y: sarsan parasal ihti-
1al kargisinda igerde para ve fiyatlar diizeni gergek mana-
da bir anarsinin igine yuvarlandi. Ote yandan Akdeniz’in
16. yiizyilin sonu itibariyle 6nemini yitirmesi ile ortaya ¢i-
kan bosglugu daha saglam maddi esaslar iizerine oturmusg
olan Hollanda-Ingiltere ekseni kapitalizm ile doldurdu.
Bu iki siirecin kargilikhi ve uyumlu etkilesimi Osmanhy:
her cihetten ige gekilmeye zorladi ve ekonomide bir Or-
tacaglasma doénemine gegildi. Osmanh iktisat kafasimin
sirekli durgunlugu asacak, ekonomide gozlemlenen ige
¢ekilmeyi kiracak iktisat siyasalarimi ne hukuki muhit ne
de layihacilar iiretemediler. Ote yandan klasik dengelere
hayatiyet veren fiitithat olgusunun kargisina dig alem Ba-
conian mantikla direndi ve Osmanhlar toprak kaybetme-
ye basgladilar. Bilhassa ‘nev-icad’a giden yolun Osmanh
politik toplumu tarafindan kapatilmasi kadar, Osmanh
insaninin egyayi zihninin kargisina koymasi, maddede var
olan cevheri diga-cekmesi, bu yolla giindelik hayatin iyi-
ye, giizele gotiirmesi diye ne bir problemi vardi, ne de
buna ihtiya¢ duydu. Nitekim maddenin Osmanl tarihin-
deki yeri, baslangigtan Tanzimat’a kadar hi¢ degismemis,
aym kalmgtir. Bu gidise bir diirtii olarak ilk miisbet ki-
pirdanma 1830’larla birlikte Terciime Odasi iginde bagla-
di. Terciime Odasi hulefalan Batr’da yiikselen maddi ih-
tisamda ekonominin yaptinm giiciinii gériiyorlardi. Do-
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layisiyla Osmanhi ekonomisine giraze olabilecek unsur-
larla Batil normlarin kisa siirede uzlagmasim aryorlardi.
Sadik Rifat Paga’nin bu baglamda yazdiklan ¢ok 6nemli-
dir. Ancak devletin 1833’de bir valisine yenilmesiyle bas-
layan Osmanli-Rus yakinlagmas: en fazla Ingilizleri tedir-
gin etti. 1838 Baltalimam Ticaret Antlagmasi ile Ingiliz-
ler Osmanh ekonomik diizlemine iktisadi hiirriyetgilik
icinde laissez-faire’i sadra sifa bir ilag olarak sundular. Bu
haliyle de Ingilizler Tanzimat'in getirdigi ‘can ve mal’ gii-
vencesinde ‘mal’in 1839°dan sonraki dénemlerde alacag
seklin miman oldular. Dolayisiyla, Terciime Odasi’nda
baglayan ekonominin yerinden oynamug sirazesine ce-
ki-diizen vermeyi amaglayan, kendiliginden bir Osmanh
¢Oziimii olabilecek atilim, sesini Tanzimat’a ulagtirama-
di. Daha dogrusu 1838’de Baltalimanr’nda tescil edilmig
bir ekonomik ruh bu sesin 6nemini kap1 digan etti. Os-
manl ¢6ziimii 1838 barajim asabilseydi, biiyiik bir ihti-
malle iktisadi hiirriyetgilik semsiyesi altinda himayecilik,
laissez-faire kargisinda siginacak bir liman olarak varhg-
m siirdiirecekti. Bu da, séylemeye hacet yok ki, pupa yel-
ken bir iktisadi liberalizmin 6niine dikilebilecek alterna-
tif bir siyasa olmasi ile, Osmanl iktisat kafasi i¢in eski ile
yeni arasinda Tanzimat'in sebep olacagi fabrika-lonca
catigmasinda, en az zararla eski yapinin tasfiyesi demek-
ti.

Ekonomik yapinin giiniimiizdeki normatif standart-
larina kavusabilmesinde Tanzimat 6ncesinden gelen tek
miisbet katki toprak iizerindeki kesmekese bir son ver-
mesi, toprakta 6zel miilkiyeti (1858’de) resmen baslata-
bilmesidir. Mateessiif, toprakta goriilen 6zel miilkiyetci
egilim bile, temelde, iiretim artig1 icin istenilen koékli bir
degisim olmaktan ¢ok, bireye yapisik miilkiyet duygulan-
nin tatmini yéniinde yol aldi. Dolayisiyla ekonomiye ku-
rumsal unsurlarin ihrag ettigi boyutlar egemen oldu.
Benzer sekilde, gene kurumsal faktérlerin boyunduru-
gunda girisim ruhunda gézlemlenen atalet piyasa meka-
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nizmasinin kilitli durumuyla birlesince yukarida sézii edi-
len irrasyonelligin ¢api biiyiimilg olacaktir. Su kadar ki,
politik toplum ‘ilm-i tedbir-i devlet’i izlemeye devam
ederek fiyatlarin serbestge olusmasina ‘narh’ ile mani ol-
mustu. Piyasa modeli ise rekabetin diginda idi. Koti ver-
gileme sistemi sermaye birikimine giden yolu tikamisti.
Tanzimat 6ncesinde servetleri igreti kilan miisadere ise
1832°de Sultan II. Mahmud tarafindan lagvedilmisti.
Toplumun ana rahminde kendiliginden olugmayan bir
ekonomik ruh (animal spirit) Ingilizlerin zorlamas: ile
Tanzimat ertesinde ekonomide diialistik yapilar olustur-
du. Fabrika-lonca gatigmasinda girigimi Tathsu Frenkleri
spekiilatif alanlara kayarak iistlendiler. Fiyatlarda elasti-
kiyete 1865’lerde gegilmesine ragmen o giin bugiin ne pi-
yasa modeli ne de fiyat mekanizmasi idealistik kayitlarin
hep gerisinde seyretti. Politik toplumun piyasaya ve fiyat-
lara miidahalesi yaninda bir bagka geliski de alim-satim
isleminde giicli hangisi ise ¢ikarlarin o istikamete kinl-
masiyla meydana geldi. ‘Ilm-i tedbir-i menzil’e gegis igin
bir milat olan Tanzimat ertesinde ekonomik diizlemin
yanm-yamalak igleyisi, 6niindeki engellerin kaldirilma-
masi ile iktisadi hiirriyetgiligin varhig igin bir tehlike
olusturdu. Su kadar ki tiikketimin demokratiklegememesi
yaninda hiirriyetlerin alturistik ¢ikarlan gézardi etmesi
ve toplumsal dayanmigmay tahribi ile irrasyonel bir egoiz-
min emrinde -iktisadi kaynak kullanmadan ihtikéra agik
yanin iiretimin, gostermelik harcamalarda da tiiketimin
goriilmesi- neyi canh ve diri tuttugunun anlagilmamasiyla
noktalandi. Oysa Tanzimat’tan beri ‘olmasi gereken"
(norm) ile olan (reel) arasindaki ¢atigmada insanimizin
rasyonel bir hesap kitap adami olmas1 gercegini aklede-
memesi yatmaktadir.

Tanzimat ertesinde kurumsal alemde ortaya gikan
diialist yapilardan (a la Franga) ¢ok evvel bir Osmanlh
¢Oziimi olarak Tanzimat-1 Hayriye'nin ilanim bekleyen
laiklik yoniindeki arayiglara da yer vermemiz gerekiyor.
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Laiklik, Tanzimat Oncesinde, kendiliginden ya da dig
alem etkisinin otesinde i¢ celigkilerin yordamlama ile
asildig, fakat ayaklarin bir tiirli saglam bir zemine basa-
madig1 iirkek ve o nisbette kopuk bir akim olarak Os-
manl sosyal tarihindeki yerini aldi. Tanzimat’in ilam di-
nin vatandag (miislim/gayri-miislim) vicdaninda ihtiyari
bir tercihe sayan olacagina inanan mutasavviflarin ¢ekip
cevirdigi bu akima genis bir giivence getirmistir. Kaldi ki,
Sultan II. Mahmud’un uygulamaya koydugu tedbirlerle
laiklik kendi sinirlarimi gizebilecegi bir ivmeye esasen ka-
vusmustu. Sosyal tarihimizde 1610’larla baglayan Kadiza-
deler ile Sivasiler arasindaki kavga ashinda bir seri-
at-tarikat catigmasi olup ilk ciddi yansimasini sosyal psi-
kiyatri tarihimizde gosterdi. Buna gére Kadizadelerin ak-
sine Sivasilerin basim cektigi mutasavvif taife inanabil-
menin kisisel bir arzu ve iradenin eseri olamayacagini ile-
ri siirdiiler. Buna gére laisisizm hangi dinden olursa ol-
sun inanabilmenin (miislim olmanin degil miimin olma-
nin) insan iradesi ve gayreti (kesb) ile miimkiin olmadig-
n1, ancak Cenab-1 Hakk’in kuluna bir lutfu (vehb) ile var
oldugu gerceginin tabana oturtulma miicadelesidir. Do-
layisiyla bu ilahi hakikatin mayalanmasi i¢in mutasavvife-
nin politik topluma niifuzu gerekiyordu. Osmanh devleti
icin Pax Ottomana’nin devaminda, dig alemin de giiglen-
mesiyle birlikte, inanmanin bir vicdan isi oldugu gercegi-
nin idrak edilmesinin miisbet izlerine Tanzimat 6ncesin-
de rasthiyoruz. Su kadar ki, mutasavvife politik toplumla
etkilesimini baglatmadan ¢ok evvel, buna Bat1 idleminde
maddenin 6nlenemeyen yiikselisi de dahildir, Islam dini-
nin igsellesmesini diiglinmiistii. Buna gore Avrupa’da ilk
doénemler itibariyle maddenin c¢ilgin yiikselisi 19. yiizyil
Avrupa insani igin dinle olan miinasebetlerini bir ¢oziil-
menin esigine getirmisti. Ancak benzer durum, degil Os-
manlrda bugiin bile ferdi olmaktan Oteye gitmemistir.
Dolayisiyla Islamiyeti igsellestiren bu anlayig gézden gé-
niile gegerken bizatihi Islimi dig etkilere karsi korumug
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oldu. Tanzimat laiklik akimina yeni birsey getirmedi, fa-
kat bu siirecin 6niinii dolayh olarak agti.

Ekonomide iktisadi hiirriyetgilik, kurumsal faktor-
lerde din duygusunun ihtiyari bir tercihe mazhar olusu-
nun anlagilmasinin yaninda, Tanzimat Tiirk milliyetgiligi-
ne herhangi bir kap: agmadi. Sadece Batilllagma siireci
icerisinde devlet’e (staat gaist) duyulan ihtiyag Cumhuri-
yet’e akan son devir Osmanh tarihi iginde milliyetgiligi
de atesgledi. Etraflh bir gekilde hissedilmese bile Tanzi-
mat, padisahin kargisina ilk-el bir muhalefeti Saray/Babi-
ali sekline doniistiirdii. 1865’lere dogru bu muhalefet Ba-
biali’nin duvarlarin1 asgti1 ve gazete idarehanelerinde yu-
valandi. Bu kivileim, giderek, Osmanli miinevverlerini
‘homo politicus’ yoniinde kimlik arayigina itti.

Eger bugiinkii politik toplumumuzda ‘ulus-devlet’
varhgin siirdiiriiyorsa, bunu payandalayan ekonomik gii-
ciin iktisadi hiirriyetgilik (tam istihdam / fiyat istikrari;
laissez-faire/ iktisadi korumacilik) ile kurumsal faktorler-
den laiklik ile Tiirk milliyetciligi oldugunu kabul etme-
miz gerekiyor. Tek tek bu unsurlarin Tanzimat’la hayati-
yetlerini kazanmadiklarim biliyoruz. Bunlardan bazilan
Tanzimat 6ncesinde kirik-dokiik de olsa vardi. Bazilan
da Tanzimat ve ertesi gelismelerle somut hayattaki yerle-
rini yanm-yamalak da olsa aldilar. Lakin yukarida s6zii
edilen etkenlerden arinmig bir Tanzimat olmadig1 gibi
biitiin bunlan Tanzimat’siz da diigiinemiyoruz.

Tanzimatin daha oOnceki yenilesme hareketlerine
gore tasidigr 6nemli bir farklilik, Sultan III. Selim’den
beri sorulan ‘Bu devlet nasil kurtulabilir?e aranan ceva-
bin ‘tarz-1 kadim’in diginda bulunmasidir. Bu ise asirlar-
dir bireyinin iizerine abanan devletin bireyi sahne geri-
sinden kurtarmasi operasyonudur. Insanimizi kusatan
zincirlerin kirthp toplumun merkezi konumuna oturtul-
masi gergegi Tanzimat’la baglamigtir. Artik devlet bu bii-
yiik siireg icerisinde kendi faaliyet alanlarindan bazilarini
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bireyine terketmis, onu somut hayatin sekillenmesine or-
tak etmis, mesuliyet vermistir. Bu mesuliyetin ekonomik
diizleme yansimadan 6nce bizim insammmizin maddeye
olan mesafesinin kirildigim gériiyoruz ki, bu, degisen ka-
inat ve esya anlayigiyla kendini ortaya koyacaktir. Bugiin
icin biz, Tiirk insani, ‘mal’1 (madde) irrasyonel bir tutum-
la kullamyorsak kabahat Tanzimat’la agilan yolda degil,
bizim icimizdeki diismandan kaynaklamyor. Bu diigman
hig sliphesiz bizim madde kargisindaki ataletimiz, hayata
laubali bakigimizdir (popiiler tabiriyle arabesk olusumuz-
dandir). ‘Can’a gelince, hi¢ olmadi bugiin ulagtigimiz dii-
zeyde Tanzimat’a olan borcumuz ¢oktur. Bunun da en
garpici ornegi, bence, bizim insamimizin kendi viicuduna
dokundugunu ve onun mihaniki kisimlarina egildigini
goriiyoruz. Tanzimat 6ncesinde ortada halka ait tek bir
recete yokken 19. yiizyihn sonlarina dogru, hem de Tiirk
hekimlerinin yazdig regetelerin goriilmesi buna bir delil-
dir. Kisaca, Tanzimat’in Tiirk tarihinin gelecegi igindeki
yeri 1839’la sinirh degildir. Tanzimat; Tiirk tarihinin bii-
tiinii iginde bir kilometre tasi, 6nemli bir doniim noktasi,
bireysellesmeye doniik soluklanmanin baglangig yeridir.



Modern Iktisat Diigiincesinin
Osmanh Tirkiye’sine Girisi ve
Yayilma Kanallan*

Osmanl hukuki muhiti devletin kurulusundan 16.
yiizyilin ortalarina kadar iktisadi meselelerin ¢oziimiinde
"kanun-1 kadim", ya da "tore-i sultani" denilen daha ¢ok
orfe dayal bir "tedbirler manzumesi'ne bag vurmaktaydi.
Ancak 16. yiizyilin son geyreginden itibaren bir taraftan
Akdeniz’in iktisadi bir merkez olarak sénmeye baglamasi
ve Ote yandan "fiyat ihtilali"nin Osmanh ekonomisine
yansimas! karsisinda artik bilinen tedbirlerin buhranin
agilmasinda bir ise yaramadig: farkedilmisti. Bu hem Os-
manh hukuki muhitinin somut iktisadi olgular kargisinda
caresizliginin tescili oldu, hem de Osmanh insaninin da-
ha ¢ok ice kapanmasina sebebiyet verdi. Bati1 diinyasi
maddeye iliskin bag dondiiriicii gelismeleri saglarken,
Osmanl insam biitiin bunlara kulaklarim tikadi. Sadece
Sultan III. Selim zamaninda Avrupa’nin teknik ve askeri
istiinliigiiniin kabulii Batr’'ya karsi devam eden umursa-
mazhgin 6niinii bir yerden kesti. Bilhassa sefarethanele-
rin agilmasi ve sefirligin ihdasi Osmanl insani igin Avru-
pa’nin yerinde goriilmesine kapr agti. Nitekim kaleme
alinan "Sefaretnameler'e bakildiginda silik de olsa bazi ik-

* [slam Tarih, Sanat ve Kiiltir Arastirma Merkezi’nin istanbul Universite-
si ile 2-5 Eyliil 1988 tarihleri arasinda diizenlemis oldugu ‘Modern Bilim
ve Islam Diinyasr’ sempozyumuna sunulan bildiri.
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tisadi tesbitlerin yapildigina ve bunlardan yola gikilarak
Osmanh ekonomisiyle mukayeselerin yapilmasina imkéan
vermedigi goriilmiistiir. Ne var ki "Sefaretnameler"in yaz-
ma eserler olusu bunlarin biirokratik ¢evrenin digina tas-
masina ve tabanda entellektiiel bir mayalanmaya engel
oldu.

Aslinda 1830’lu yillar Osmanh devleti igin siiregelen
her gesit problemin iistiiste yigilip kilitlendigi bir zaman
dilimidir. Artik Batihlagma Osmanl yonetiminin buhram
agabilmede sarildig1 bir can simidi olacaktir. Esasen ge-
rek "1838 Baltalimam Ticaret Antlagmasi" ve gerekse
"1839 Tanzimat Ferman" Batilllagma ile onun ekonomik
ruhu olan iktisadi hiirriyet¢iligin Osmanlh diinyas: igin
kabuliinden bagka birsey degildi.

Iste bu hava igersinde birbirinden farkh iki yayilma
kanal iktisadi fikirlerin Osmanh iilkesine akmasinda ve
iktisadi meselelere ilginin baglamasinda etkili oldu. Ger-
¢ekten de her iki yayilma kanal daha isin basinda birbi-
rinden farkh kaynaklan ve tasiyici mutavassitlan (midd-
le-men) harekete gegirdi. Biri her ne kadar su katigma-
dik Osmanh ise 6tekisi Bat1 ¢ikigh idi. Sadece Osmanh
ekonomisinin ¢dziilmesini dnliyecek tedbirleri ileri siirer-
ken baz1 temel noktalarda birlestikleri goriilecektir.

Yayilma kanallarindan ilki sefarethanelerde ve ka-
lemlerde yetisen biirokrat taifenin Bat1 ekonomisiyle te-
maslan sonucu Osmanl fikirler ikliminde hareketsiz du-
ran iktisat anlayisina yeni bir ¢cehre vermeleriyle bagladi.
Aslinda bu kanal "layihacilar" kervaninin yeni bir uzantisi
olarak da goriilebilir. Su farkla ki, klasik tedbirleri igeren
iktisat boyutlarindan erozyona ugnyanlarin atilmasi,
bunlarnn yerine Bat1 ekonomilerinde bagan saghyan ikti-
sat politikalan aletleriyle degistirilmesi anlayisidir. Nite-
kim 1840’larla Osmanh ekonomisi i¢gin taslag ¢izilen mo-
delin olugmasinda elit biirokrat taifenin katkisim inkar
edemiyoruz. Bu grub igersinde istisnasiz en biiyiik isim
Sadik Rifat Pasa’dir. O, sezgi ve sagduyunun giidiimiin-
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deki bir akilcilikla Avrupa’y: bir medeniyet dairesine ge-
ken unsurlan sual ederek, ¢agdaslarindan hemen aynlir.
Onun bu bakig ¢izgisi, pek hakh olarak, iktisadi mesele-
lerin 6nemini sahne gerisinden kurtarip 6n plana gekti.
Halbuki eldeki kayitlarin aydinhginda Sadik Rifat Pa-
sa’min iktisat tahsil ettigine dair bir igaret de bulunma-
maktadir. Oysa Pasamizin biiyiikk bir sezgi ile iktisadi
hiirriyetciligi ve bu iktisat sisteminin politikalarim kavra-
digin1 gosteren orneklere onun "Miintehabat-1 Asar"inda
rastlamaktayiz. Onun yaklagim g¢izgisini besliyen kaynak-
lar bir taraftan Osmanl ahlakgilan ve tarihgileri iken 6te
taraftan Avrupa medeniyeti karsisinda kisisel gozlemleri-
dir. Sadik Rifat Pasa sahih sikke ayarim1 savunmasiyla te-
orik iktisatcilara yaklasirken Osmanl yanini sergiler, fa-
kat, mesela ihracaatin siirekli ithalattan fazla olmasin is-
temesiyle de Merkantilist yazarlar gibi diigiiniir. Pagami-
zin en yakin iki takipgisi vardir. Bunlar Ahmed Cevdet
Pasa ile Tunuslu Hayreddin Pasa’dur.

Klasik Osmanl ¢6ziimii ile Avrupai iktisat fikirlerini
iktisadi hiirriyetgilik igersinde sezgi ile uzlastirmaya gal-
san bu yaklasimin hemen yam basinda bir bagka yayilma
odakgify daha vardir. Daha 1830’larla birlikte yabanci
tazyik ve yol gostermelerle Osmanh ekonomisi igin eti-
ketlenen iktisat sistemi 6zii geregi, Batih iktisadi fikirle-
rin Osmanh Tirkiyesine girisinde aktif bir gorevi de yiik-
lenmig oldu.

Ilk 6nce Blacque Bey’in gazeteci kimligi altinda to-
murcuklanmaya bashyan bu adim ‘Le Moniteur Otto-
man’in yaymm hayatina girmesiyle yepyeni bir goriiniim
kazandi. Zira bu gazetenin siitunlarinda iktisadi libera-
lizm Osmanh devlet adamlarina ve miinevverlerine se-
vimli gizgileri igersinde tamtihyordu. Bilhassa bu baglam
icersinde bir Ingiliz diplomat1 olan David Urquhart zik-
retmeden gegemiyecegiz. Urquhart bir iktisatg1 olmama-
sina ragmen kulaktan dolma bir Smithian iyimserligi Os-
manl ekonomisi igin kurtarici olarak gosteriyordu. Ga-
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zete yazilan diginda onun bir diplomat olarak Osmanh
devlet adamlanyla sohbetlerinde bu iktisat politikasim
savundugunu iddia edebiliriz. Bu ¢izgide Urquhart’in
Blacque Bey’den daha aktif bir rol iistlendigi muhakkak-
tir. Aynica onun "Turkey and its Resources" adh kitab: ki
1833’de Ingiltere’de nesredilmisti, rakamlara basaraktan
Osmanl ekonomik gergegini gozler Oniine seriyordu.
Urquhart1 tam bir ‘laissez-faire’ taraftar1 yapan neden
1820’lerde Ingiliz ekonomisinde sifira dogru diigmeye
baglayan kar oranim1 dig mahregler bularak krizin agilma-
sina gosterdigi gayrettir. Urquhart’in yazi ve sohbetleri
ile tstlendigi bu mihim gayreti, 1838 Baltalimam ve
1839 Tanzimat fermanimin olugmasinda dis adlemin payi
icersinde ele almak gerekiyor. Fakat onun diigiincesinin
Osmanh insaninin dimagina hemen niifuz ettigini goste-
rir bir iz yoktur. Sadece onun bu g¢abalarinin degisik ya-
banci gazetelerde istihdam edilen gayri-miislimler iize-
rinde etkili oldugunu zannediyoruz. Bilhassa Churchill’in
cikarttig1 ‘Ceride-i Havadis’de Urquhart’in gizgisi siirdii-
rillmiigtiir. Ancak Blacque Bey-Urquhart-Churchill yayl-
ma odakgiginin gerisinde saglam ve turarh bir iktisat bil-
gi birikiminin olmadigina dikkatleri ¢ekelim. Bu ¢izgi da-
ha ¢cok Osmanl miinevverlerinin gazeteler aracihigiyla ik-
tisadi meselelere aldka duymalarina kap1 agmistir.
1840’larla birlikte iktisat politikalarinin yiizer-gezer
bir durumdan kurtulmas! i¢in yordamlama ile saglam bir
zemine ulagilmasi endigesi agir basti. Buna gére benzer
iktisadi problemlerle yogrulmus Avrupa devletleri hangi
politikalan iiretmisti ve bunlarin gerisindeki pozitif man-
tik ne idi? Bu arayiglar aslinda, Osmanl entellektiiel ikli-
minde kadim ‘ilm-i tedbir-i devlet’ anlayiginin diginda
Bati iktisat kafasinin irettigi ‘ilm-i tedbir-i menzil’ anla-
yisina da kapi agacaktir. Esasen bu hususta ilk adim Ba-
trda nesredilen iktisat kitaplarinin terciimesiyle atildi.
Bir tip doktoru olan Serendi Arzigen "Mekteb-i Tibbiye-i
Sahane"de hekimlik dersleri yaninda Fransizca olarak ik-
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tisat dersleri veriyordu. Arsizen aynca L. Rossi'nin "Co-
urs d’Economie Politique"in terciimesine 6nayak olmus,
A. Sugu’nun terciimesine yaptig1 takdim ve sonug béliim-
leriyle iktisat digiincemizin Bati1 kaynaklariyla temasinm
saglamada o6nemli katkilarda bulunmustur. Maalesef
onun bu sosyal bilimci kimliginden tip egitimi goren 6§-
rencilerden kimlerin hangi yillarda nasiplendigini goste-
rir bilgilere sahip degiliz. Ote yandan terciimesi gercek-
lestirilen bu kitap yazma bir eser olarak devrin padigahi
Sultan Abdiilmecid’e sunulmustur. Dolayisiyla onun ati-
limlan da bir tabana ulagmanin gerisinde kalmigtir. Se-
rendi Arsizen’in bu atiimindan bir miiddet sonra Sehak
Abru Efendi J. B. Say’in "Catéchisme d’Economie Politi-
que"i terciime etmisti. Bu kitap 1852’de basilmigtir. Bu
terciime faaliyeti ile iktisat ilmi bizde Urquhart liberaliz-
mini bagibogluktan kurtard: ve hakettigi agirbaghhig ka-
zandirdi. Daha sonraki kusak Osmanli miinevverlerine
gelince; onlar serbest ve hiir akhin rehberliginde te-
lif-terciime iktisat eserleri verdiler.

Bu arada Mekteb-i Miilkiye’nin kurulmasi ile iktisat
ilminin tedris ve tetkikine kap1 agilmig oldu. Bu bilim yu-
vasinda Macar Emin Efendi, Mehmed Serif Efendi ve
daha sonra Ohannes Pasa dersler verdiler. Mehmed Se-
rif Efendi bizdeki ilk profesyonel iktisatgidir. Iktisad: se-
ven bu degerli insan yabanci dil ilgisi ile Bati ile temasim
devamh canh tutmugstu. Gayesi iktisad1 genis bir halk ta-
banina oturtmakti. Bu nedenle "Terciiman-t Ahval"de ka-
leme aldig) iktisat yazilariyla Osmanli okuyucularina ikti-
sad1 sevdirmek istedigi goriililyor. ‘Mekteb-i Miilkiye’deki
ders takrirleri sonucu nesrettigi ‘flm-i Emval-i Milliye"
(1280) [1864] bizdeki ilk telif iktisat kitabidir. Ohannes
Efendi’'ye gelince; onun Avrupa’da iktisat tahsil ettigini
biliyoruz. Ohannes Eendi’nin en giigli yam tedkik-tedris
baglantisina tedvin’i de ilave etmesidir. Nitekim o bu
yondeki atilimiyla iktisatciy: fildigi kulesinden alip somut
hayatin igine ¢ekmistir. Onun 1297[1880]'de nesredilen
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"Mebadi-i [Im-i Servet"in Tiirk iktisat diigiincesindeki yeri
hakikaten uzun soluklur olmustur. Rahatlikla iddia edi-
lebilir ki onun bu eseri 1940’lara kadar 6nemini koru-
mugstur. Yalmz Ohannes Pasa’nin iktisat politikalan ara-
yisina giren Osmanh ekonomisi igin sadece ‘laissez-faire’
ileri siirmesi 1880’lere dogru tepkileri de dogurdu. Esa-
sen politika arayislarinda bir yol ayirnmina giren Osmanl
insam farklh iktisat tedbirlerinde saf tuttular. Ohannes
Efendi’nin 6nderligindeki iktisadi liberalizmin kargisina
iktisadi korumaci fikirleri savunan ilk ciddi ve tok ses
Ahmed Midhat Efendi’den geldi. Onun iktisada duydugu
alakada gazetecilik sadece bir vasitadir. O, Tiirk insaninm
ekonomik hayatin igine ¢ekmek ister. Ayrica zayif Os-
manh ekonomik dengelerini pekistirecek giicii cihz ferdi
tesebbiisii de pekistirecek olan devlet himayesinde bulur.
Ciddi bir iktisat tahsili yapmamasina ragmen Ahmed
Midhat Efendi iktisadi fikirler tarihimiz igin iki 6nemli
eser verdi: Bunlar ‘Ekonomik Politik’ ‘Halli’l-Ukad’dir.
Bu eserlerin etkisi nazari olarak aralarinda Akyigitzade
Musa’nin da bulundugu korumaci - iktisat politikalarim
savunan Osmanl miinevverleri iizerinde oldu. Fakat uy-
gulamadaki etkisine gelince: Sultan II. Abdiilhamid ve
Ittihatgilar doneminde korumaci iktisat siyasasinin belir-
lenmesinde, buradan hareketle ekonominin Tiirk kap-
tanlarim olusturmasina 11k saldigini séyliyebiliriz.



_ Tunuslu Hayreddin Paga’nin
Iktisadi Goriiglerine Dair Bir Not*

Tanzimat sonrasi iktisadi diigiince tarihimizin sekil-
lenmesine katkida bulunan fikir adamlan arasinda Tu-
nuslu Hayreddin Paga’nin ismi biiyiik bir yanilgi ile yerini
almig gérinmektedir. Pasa’nin tek eseri olan "Mukaddi-
me-i Akvemii’l Mesdlik"e ve onun bir idareci olarak uygu-
lamada sergiledigi iktisadi hamlelerine bakmadan iktisa-
di fikirler tarihinde bir yere oturtmak Tunuslu Hayred-
din Pasa’nin iktisatgihigina dair yanilgimin kaynagim olus-
turmustur. Sathiligin sebeb oldugu tesbitler bir hatalar
zincirini olusturmus, bir arastiricidan 6tekine bir bagka
hatay: siiriiklemis, hatta sathilikten kurtulmay1 deneyen
aragtiricilan bile etkilemistir. Ilk tesbit, 1962 yilinda Serif
Mardin’den geldi. Profesér Mardin’e gére:

"...Hayreddin Paga, iktisadi ilerlemeyi, Avrupa siyasi
liberalizmi ile esitlemekte[ydi]"'

Serif Mardin bu tesbitini yaparken Hayreddin Pa-

* "Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi", Say1 21-22, (1999-
2000), s. 60-67; "Tiirk Yurdu", say1 158, (2000), s. 23-30.
! §. Mardin, "Yeni Osmanl: Diigiincesinin Dogugu", (Istanbul, 1996), s. 431.
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sa’mn "iyi bir Miisliman" oldugunu sdylemesi’ daha son-
ra Paga’nmin Batih iktisadi fikirler kargisindaki tavrinin be-
lirlenmesinde de kaynaklik edecektir. Bu baglamda ilk
miihim tesbiti ise rahmetli Cemil Meri¢ yapt1. Hayreddin
Pasa’nin "Mukaddime-i Akvemii’l Mesdlik"i ic¢in sunlan
yazmigtir:

"...Biz bir devrin biitin bocalayiglanni, butiin arayigla-
nni dile getiren o vesika-kitaptan hala habersiziz. ...islam
ananesine goniilden baghdir yazar. Besmeleyle baglar ve
takdir-i ilahiye teslimiyetle biter. Bigcim de ruh da Islami.
Bir kelimeyle, Hayreddin kucaginda yasadigi diinyanin
gergek bir temsilcisi."

Aslinda iki farkh goriiniimiiyle dikkatleri ¢eken Tu-
nuslu Hayreddin Pasa’nin ilk cephesi onun nazariyatgih-
gidir. Hayreddin Pasa, her seyden once, "Mukaddime-i
Akvemii’l Mesdlik"in yazandir. Diger Hayreddin Pasa ise
bir dizi ekonomik reformlar kuvveden fiile cekmeyi ba-
sarmug bir devlet adamudur.

? jbid., Mardin’in bu tesbiti en gok Cemil Merig'in tesbitlerinde yol goste-
rici olacaktir. Aslinda Tunuslu Hayreddin Pasa’nin "selabet-i diniye" sa-
hibi oldugunu Ibnillemin kaydetmisti. [M. K. inal, "Son Sadrazamlar",
(istanbul, 1955), s. 942. Aynica M. Siireyya, "Sicill-i Osmani™, 11, (istan-
bul, 1311), s. 316-317]. Ancak, C. Meri¢’e gére "Serif Mardin eserin ne
aslim gormig, ne de Tiirkge terciimesini. ‘The Genesis of Young Ottoman
Thought'da ‘pasadaki Islami temayili kitabin isminden de anhyoruz
der", ["Magaradakiler", (istanbul, 1978), s. 289, dn. 1].

? Ibid, s. 275; 279. C. Merig bir bagka yerde onun "islim ananesine goniil-
den bagh(hgim]" dile getirecek ve eseri olan "Akvemi’l Mesdlik" igin de
bigimi ve ruhu itibariyle de ‘Islimi’ oldugunu yazacaktir ['Tunuslu Hay-
reddin Pasa’, "Tanzimat’'tan Cumbhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi®, 1V,
(1985), s. 1296). Tunuslu Hayreddin Paga’dan "bir islam devlet adam"
olarak bahseden A. Cetin ["Tunuslu Hayreddin Paga", (Ankara, 1988), s.
83) Paga’nin "islam’a baghhgi(ndan]" [‘Hayreddin Pasa’, "TDV. Islim
Ansiklopedisi”, XVII, (1998), s. 58] soz ederken Cemil Meri¢’in ayak iz-
lerini siirmektedir. ilber Ortayh da "Hayreddin Paga’yi"modern bir is-
lamc1” olarak takdim etmektedir [Cf., ‘Osmanh imparatorlugunda Arap
Milliyetciligi’, ibid., IV, (1985), s. 1033).
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"Akvemii’l Mesadlik"in Hayreddin Pasasina bakacak
olursak® bu mithim eserde Pasa’yt Tanzimat ertesinde
billurlagmaya baglayan iktisadi diigiince tarihimize tasiya-
cak ciddi bir iktisadi ‘norm’ bulunmamaktadir. Buna rag-
men Cemil Meri¢ uzun uzadiya onun iktisatg1 kimligini
yazmaktan geri durmamistir. C. Merig¢’i zikrediyoruz:

"...Devletin iktisadi hayata midahale etmesi lizum-
suzdur. ...Miihim olan bir an 6nce iktisadi bagimsizhiga
kavugmak. Avrupa’ya hammadde verip, mamul madde
almak iktisadi bir esaret. ...Islami devlet goriisiyle libera-
lizmin prensipleri birbiriyle catgmaz. Her ikisi icin de iyi

* Hayreddin Paga bu eserini nigin telif ettigini su sézlerle agikhyor: "Avru-
pa’ya vuku bulan seyyahatim esnasinda gérmiis oldugum asar-1 terakkiyi
bir arada toplayip risale sekline koyacak olsam say’im hebaye gitmiyece-
gi..." ["Akvemiil Mesdlik", (istanbul, 1296), s. 4. Ayrica s. 7). Amlarinda
ise gsunlan yazmigti: "Uzun seyahatler, Avrupa uygarhginin temellerini
ve sartlarini, keza Avrupa biiyiik devletlerinin miiesseselerini inceleme-
ge bana imkan verdiler. Gorevden uzak kalmanin bana verdigi misait
vakitten istifade ederek Akvemii’l Mesalik fi Marifet-i Ahvali'l-Memialik
adh siyasi, idari eserimi tertip ettim" [M. S. Mzahi - J. Pignon, "Tunuslu
Hayreddin Pasa’min Hatiralan", (Istanbul, 1997), s. 25]. Namik Kemal
Paris’te bulundugu yillarda Hayreddin Paga’nin eserini Fransizca tercii-
mesinden okumus, ondan "o mashara ‘Akvemii”’l Mesdlik’ diye s6z [et-
misti]" [F. A. Tansel (yay.), "Namik Kemal'in Mektuplan®, 11, (Ankara,
1969), s. 305] ve "Kani Pasazade’nin hukuk kitabindan gok asag: bir
eser-i nev-hevesanedir” [ibid., 11, s. 199)]. Kitap Tirkge’ye 1296 [1879])'da
tercime edildi. Eserin miitercimi ‘Ceride-i Askeriyye’ muharriri Abdur-
rahman Bey "dkvemii’l Mesdlik"e yazdig) 'mukaddime’de Hayreddin Pa-
sa’nin bu eserini "vatan ve milletin bedrika-1 fevz-i felahi [ve] milk G
millete nafi bir mecelle-i saadet rehberi" oldugunu ileri siirmektedir
[(istanbul, 1296), s. III; V]. Abdurrahman Bey yaptigi bu terciime igin
"istibdadin tevlid edebilecegi her tiirli muhatara mehaziri aldi[gim]"
kaydettikten sonra sunlari yazmist: "Daye-i dehrin mehd-i inkilabinda
siraze-i cemiyetimizi dagitmaga ve kanun-1 hamiyet-i milliyemizi sondi-
rip sogutmaya gibi afetler besleniip yetistirildikte oldugunu fehm-i id-
rakten kalmig ziimre-i miigtenebidiyne ‘Hayreddin”in negr-u ziya-y1 ke-
malati hog gérinmeyerek" [ibid., s. III]. Bu satirlar Hayreddin Pasa’nin
s6z konusu kitabinin zararh negriyat listesine alinmasina sebeb oldu [Bk.
E. Z. Karal, "Osmanli Tarihi", VIII, (Ankara, 1983), s. 413]. ibniile-
min’in yazdigina gére "bir mel'unun verdigi jurnal Gizerine negri men
edilmis ve eldeki niishalar toplattirilmigtir. ...Onun eserini muzir addet-
tirip toplattirmak Sultan Abdilhamid’e mahsus garaib ciimlesindendir"
[op. cit., s. 934].
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devlet, masraflan ve vergileri asgariye indirendir. ...itha-
latla ihracat arasinda denge kurulmalidir. Devletin ithalat,
ihracattan fazla olursa iflasa stiriiklenir.... Sermayenin ra-
hatga tedaviil edebilmesi i¢in yollar yapilmali... sanayinin
tegviki icin sergiler agil[mali]. Bir kelimeyle Pasa'nin iktisa-
di gorugleri, Avrupa’daki klasik iktisat diigiincesine uy-
gundur. ...Bir kelimeyle iktisadi gortgleri Ricardo, Smith,
Say istikametindedir. Ama tavsiyeleri daha ¢ok ampirik
bir mahiyet tasir. ...Caginin iktisadi nazariyelerinden ne
kadar haberdard: bilmiyoruz. Kimleri okumustu kestirmek
guig. Muhakkak olan su ki iktisadi faaliyetlerle ilgili goris-
leri Avrupa’dan iktibas edilmis bir ¢6ziim olmaktan ¢ok Is-
lami bir tepkiyi ifade etmektedir. ...Unutmayalhm ki Hay-
reddin bir islam devlet adamidir. O, insani bir ‘homo
ekonomikus’ olarak ele alamaz ve alamazdi da. Ona gore
iktisadi faaliyet, devleti guglendirecek faaliyettir. ...Bir
yerde liberallerden ¢ok merkantilistlere yakindir. ...Bir ke-
limeyle ‘Akvemii’l Mesalik’ bir terkiptir [ve] Hayreddin'in
hedefini tek ciimleyle hiilasa etmek kabil: islam kalarak
cagdaglasmak"’

Tunuslu Hayreddin Pasa’nin iktisadi fikirleri iizerine
Cemil Merig¢’in yapti§1 bu tesbitler igindeki geligkileri bir
hatalar yumag) halinde kendisinden sonraki arastirmaci-
lan etkilemis, onun 6rdiigii bu yumaga girenler buradan
cektikleri ipliklere kendi incilerini dizmekte tereddiit et-
memiglerdir. Once Cemil Meri¢’in hatalarim ortaya ko-
yalim; daha sonra gorebildigimiz kadariyla Meri¢’i tartis-
madan iktibas edenleri ve ondan miilhem tesbitleri sergi-
leyelim.

Yukanidaki alintida C. Meri¢ Hayreddin Pasa’nin
"Akvemii’l Mesdlik"ine herhangi bir atifta bulunmadan
onun iktisat diigiincesini irdelemistir. Paga’nin iktisat dii-
siincesini "Avrupa’daki klasik iktisat diigiincesine uygun-

% C. Merig, op. cit., (1985), s. 1297-1298; 1298 (vurgu: AGS.). Hemen he-
men aym satirlan daha 6nce onun "Magaradakiler" kitabinda bulunmak-
tadir. Bk, op. cit., (1978), s. 284-286.
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dur" diyen Meri¢ onun diisiincesinin "bir kelimeyle ...Ri-
cardo, Smith, Say istikametinde" oldugunu ileri siirmek-
tedir. Demek oluyor ki Hayreddin Pasa klasik iktisat dii-
siincesinin bilyiik ustalariyla tam bir uyum igersindedir.
Bu onun nazariyatgi kimliginde iktisadi fikirlerinin koor-
dinatlarim1 vermektedir ve Hayreddin Pasa savundugu ik-
tisat fikirleriyle bu biiyiik ustalardan kil payr sapmamak-
tadir. Uygulama s6z konusu olunca, bu defa Hayreddin
Pasa’nin goriigleri "Avrupa’dan iktibas edilmis bir ¢6ziim
olmaktan ¢ok Islami bir tepkiyi ifade etmektedir. ...Ona
gore iktisadi faaliyet devleti giiglendirecek faaliyettir."
Dolayisiyla Hayreddin Pasa "liberallerden ¢ok merkanti-
listlere yakindir." Bu demektir ki Islami iktisat uygulama-
st merkantilizmden bagkasi degildir.

Cemil Meri¢’in yazdiklarimn aydinhginda ortaya
tam anlamiyla bir norm-reel ¢atigmasi ¢itkmaktadir. Paga’
nin iktisadi ‘norm’ diinyas: "Akvemii’l Mesalik"de yazdik-
lanidir. Reel ise onun bir idareci ve devlet adam olarak
Tunus’ta uygulamaya koydugu iktisadi reformlardir.
Tekrar edelim: Cemil Merig delil géstermeden Tunuslu
Hayreddin Pasa’min iktisat diigiincesine klasik yazarlarin
kaynaklik ettigini soyliyor, daha sonra da onun uygula-
maya koydugu reformcu iktisat tedbirlerine bakarak
bunlarin Islami bir tepki olup, esasta Merkantilist oldu-
gunu iddia ediyor. Bu ifadelerin 6zii sudur: Birbirinden
farklh iki Hayreddin Pasa’nin oldugu goriilmektedir.

Profesor B. Karhga’ya gore "Tunuslu Hayreddin Pa-
sa yalmz teori iireten bir aydin degil, aym zamanda dii-
siincesini pratige aktarabilme imkanina kavugmus bir
sahsiyet olarak, Islim diinyasinda esine az rastlamr tiir-
den bir disinirdir".® Bu ifadeye gore, Cemil Merig’in
"Akvemii’l Mesadlik"ten gikardigi Pasa’min nazari iktisat

¢B. Karhga, "Islahatgt Bir Diigtiniir Tunuslu Hayreddin Paga ve Tanzimat",
(istanbul, 1995), s. 97). Karhiga devamla: "Teorik konularda bile bilimsel
ve tarihi tecriibeyi 6n planda tutup teori ile pratigi objektif ve evrensel
boyutlar igersinde uzlagtirmaya galisan islahatg aydindir" [ibid., s. 114)
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diigiincesiyle yine onun uygulamada sergilediklerinin bir
uyum igersinde olmas: gerekirdi. Aym sekilde, Hayred-
din Pasa’nin nazariyatgihgindan hareketle uygulamada
somut adimlar attify alan herhalde politik toplumdan
¢ok iktisadi diizlemdir. Dolayisiyla Bekir Karliga’nin ifa-
desindeki nazariyat [norm] ve uygulama [reel] arasindaki
denge Pasa’min iktisadi diisiinceleriyle iktisadi icraati
arasinda olmaliydi. Halbuki "dkvemii’l Mesdlik"e iktisadi
bir kilif giydiren Cemil Meri¢’in iddiasiyla, bizzat onun
ileri siirdiigii Paga’nin iktisadi uygulamalan arasinda tam
bir celigki vardir. Bu yanilg biiyiik bir ihtimalle Tunuslu
Hayreddin Pasa’nin Avrupa’y: esas alirken géniil verdigi
iktisadi hiirriyetgiligi bir iktisat politikas1 olan iktisadi li-
beralizmle 6zdes sayan yanhg bir anlayisinin sonucudur.

Cemil Meri¢’in yazdiklarim esas alip tahkik etmeden
onun agtigi hatah yolu adimlayanlara gelince: Ilk isim
Erciiment Kuran. Profesér Kuran’a gére "Hayreddin Pa-
sa’nin degeri memleketimizde ilk defa Cemil Merig tara-
findan ortaya konmustur".” Kuran’in Hayreddin Paga’nin
iktisadi goériisleri iizerine yazdiklan ile Cemil Meri¢’in
sOyledikleri yakin bir paralellik arzetmektedir. Profesor
Kuran da "dkvemii’l Mesdlik"den herhangi bir alint1 ve
atifta bulunmadan Tunuslu Hayreddin Paga’nin "tavsiye
ettigi iktisat siyaseti liberal mahiyette olup iktisadi hayat-
ta devletin miidahalesine karsidir™ diyecek, bir bagka
yerde de onun "iktisadi liberalizme inandigim" ileri siire-
cektir.”

7 E. Kuran, ‘Tunuslu Hayreddin Pasa ve Tirkiye’nin Gagdaglasmasr’, "T6-
re", say1 184, (1984), s. 39 ve "Tiirkiye’nin Batililagmas: ve Milli Meseleler”,
(Ankara, 1984), s. 159. Bu baglamda B. Karhga’y: da zikredelim: "Pa-
sa’nin 1slahatg kigiligini Tirk okuyucularina en ¢ok tanitan yazarimiz ise
merhum Cemil Merig olmustur” [op. cit., s. 11].

® Ibid., (1984), s. 38-39; ibid., (1994), 5. 157.

® E. Kuran, ‘Tiirk Tefekkiir Tarihinde Ahmed Cevdet Pasa’nin Yeri’, "Ah-
med Cevdet Paga Semineri: Bildiriler", (istanbul, 1986), s. 11, ve ibid.,
(1994), s. 146. Kuran’in tesbitleri igerisinde muglak bir iddia daha var-
dir. Ona goére Hayrullah Pasa’nin iktisadi gorisleri Yeni Osmanhlarla
benzerlikler géstermektedir [Cf., ibid., (1984), s. 39; ibid., (1994), s. 157).
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Cemil Meri¢’in hatalar kervanina dahil olan bir isim
de Atilla Cetin’dir. Cetin Hayreddin Paga’min iktisadi uy-
gulamalarina bakarak Pasa’ya iktisatg1 bir kimlik ver-
mekte tereddiit gostermemistir. Boyle bir tevcihte bulu-
nurken Atilla Cetin Cemil Meri¢’in bu baglamdaki tes-
bitlerini aynen aktarmakta bir beis gérmemistir. Hayred-
din Pasa’nin iktisat diigiincesini "klasik Avrupa ekonomi
teorilerine yakindir"'® diyen Cetin bu ifadesi ile C. Me-
ri¢’i yankilamaktadir. Cetin su alintilarla da Meri¢’i yan-
kilamayr siirdiirecektir: Tunuslu Hayreddin Paga’nin
"6nemli ekonomistlerin eserlerinden ne derece yararlan-
dig1 hususunda kesin deliller olm[adlgmll]" ve onun "dev-
letin miidahalesine taraftar olmadigim"'" ileri siirmekte-
dir. Bu ifadeler neredeyse mot-d-mot Cemil Meri¢’ten
alinmistir. Tipki agagidaki alintida oldugu gibi. A. Cetin’i
zikrediyoruz:

"...[Hayreddin Pasa] ihtiyaglan one alan ‘pragmatik’
bir devlet adami[dir]. Dolayisiyla iktisadi faaliyetler konu-
sunda digtincelerine hakim olan, Avrupa’'dan iktibas edil-
mis bir ¢6ziim yolu bulmaktan ¢ok, islam ilkelerinde ha-
kim olan nizamsizha kars: bir tepkidir. ...iktisadi diigiin-
celeri...Islam ve Bat diisiincesi 1giginda her iki diinyanin
muesseselerini bir potada senteze kavusturmak[t]. Hay-
reddin Paga Avrupali ekonomistler gibi insan1 Homo eko-
nomikus olarak degerlendirmez".'?

Cemil Meri¢ kervanina katilanlardan biri de "Os-
manli Iktisat Diigiincesinin Cagdaglagmasi"nin yazandir.
Meri¢’in Hayreddin Pasa’nin iktisat diigiincesine dair tes-
bitlerinden bir tanesi bizim, kervana katilanlardan farkh
olarak, iki Hayreddin’i - Tunuslu Hayreddin Pasa ile Te-
rakki gazetesi yazarlarindan Hayreddin Bey’i karigtirma-

' Cf., A. Cetin, op. cit., (1988), s. 82-83.
"' jbid., s. 83.
2 fbid.
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miza sebeb oldu.'® Bu bir hata idi. Bu hatanin gikig nok-
tas1 ise Meri¢’in su tesbiti olmustur:

"Ona [Hayreddin Pasa’ya) gore iktisadi faaliyet devleti
glglendirecek faaliyettir, yani bir gaye degdil vasita. Bir
yerde liberallerden ¢ok merkantilistlere yakindir.""*

Hayreddin Pasa’nin "dkvemii’l Mesdlik"inde sergile-
nen iktisadi fikir kirintilan ashinda politik liberallesmenin
bir yan-iiriinii ya da ona bagh bir istek olarak ele alinabi-
lirdi. Fakat Paga’min bu kitabinda yazilanlara bakarak
ona Tanzimat ertesi ¢cagdag Tiirk iktisat diigiincesinde bir
yer vermek s6z konusu olmamaliydi. Gaflet ve telasin ol-
masi gereken tarihi tetkiki golgelemesi sonucu "Terakki"
gazetesinde Hayreddin imzah yazilar iki farkh Hayred-
din’i bizim galismamizda birlestiriyordu. Aslhinda "Adkve-
mii’l Mesalik"i tetkik etmis, fakat bu eserde Hayreddin
Pasa’nin iktisadi fikirleriyle alakal dige dokunur bir sey
bulamamigtik. Arastirmalarimiz siirerken "Terakki" gaze-
tesi yazarlarindan Hayreddin’in yazdiklari, ortada bazi
ince uyarilara - mesela, Hayreddin Bey’in ‘Hayreddin Pa-
sa’nin Kitabindan’ baghkl yaziya - ragmen kulaklan tika-
mamiza, Hayreddinler arasindaki farki grmememize se-
beb oldu. Igimde bir emniyetsizlik olmali ki sunlan yaz-
mugtim: "Terakki gazetesi yazarlarindan Hayreddin Bey.
Onun hakkinda higbir sey bilmiyoruz. Sadece onun Tu-
nuslu Hayreddin Pasa oldugunu samyoruz"."” Ortada ta-
rihi tetkiklerin elde mevcut kaynaklan tam olarak kul-
lanmamasinin sebeb oldugu bir karnigtirma vardi. Nite-
kim, "Tunuslu Hayreddin Pasa meselesinde tarih metodu
ihlal edilmis, gerekli aragtirmalar tamamlanmadan tah-
minde bulunulmustur"'® diyerek esash bir elestiride bulu-

3 Cf, A. G. Sayar, "Osmanli Iktisat Dégiincesinin Cagdaglagmas", (istan-
bul, 1986), s. 339-343.

Y 0p. cit., (1985), s. 1298.

BA.G. Sayar, op. cit., s. 339.

'$ A. Birinci, ‘Osmanl iktisat Digincesinin Gagdaglasmasi Minasebetiyle:
Hayreddin Hakkinda’, "Tarih ve Toplum", No. 66, (1989), s. 384.
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nan Ali Birinci hakhidir. Dahasi, Hayreddin Bey’in yaz-
diklar1 Tunuslu Hayreddin Paga’ya mal edilmesi ile Tu-
nuslu’nun nazariyatgihgi ve devlet adamligi yaninda bir
de gazetecilik yonii ortaya gtkmigtir. A. Birinci Hayred-
din’i konu alan elestirisinde, pek hakli olarak, sunlan
yazmaktadir:

"...[Hayreddin] Paga bu yorumlan ile iktisadi dugun-
celerin bu safhasinda en miihim ve velld iktisatgist gibi
ortaya gikarken aym zamanda kurulug devri gazeteciligi-
mizin de bir énciisii sifatni kazanmig olmaktadir.""’

Bu arada "dkvemii’l Mesalik" ile ‘Terakki’de ¢ikan
yazilarin iktisadi ruhu arasinda organik bir bag olduguna
isaret etmeliyim. Bu bagin varhgina, esasen Cemil Me-
ri¢’in yazdiklan iknai bir delildir. Dahas1 "Akvemii’l Me-
salik" ile ‘Terakki’ gazetesi arasinda bir benzerlik, bir de-
vamlilik, hatta bir derinlik ve tamamlama vardi. Kitabin-
da iktisadi fikirleri kinntilar halinde sagan Tunuslu Hay-
reddin Pasa ile ‘Terakki’ gazetesinde ‘Hayreddin Pasa’nin
Kitabindan’ baghkli yazidaki Hayreddin [Bey’in] kale-
minden ¢ikan su ifade "ciimle Avrupa memalikinde itti-
haz olunan usul adl ve emniyettir"'® derken iki Hayred-
din bir oluyordu. Ikincisinin birincisi agziyla konustugu-
nun bir bagka delili de su ifadedir:

"...Ancak surasi sahihdir ki miilkimizde emniyeti te-
sis etmeliyiz ve bunu da menabi-i servetimizi tevsig et-
mekle istihsal edebiliriz. Miknatis demiri celb eyledigi [gi-
bi] servet de servet ustiine gider. Ecnebi sermayesi ise bu
emniyet-i dahiliyyeyi vermeyip belki bizim calismamiz ve
idarece gayret ve 1slahatimiz ve ahalice hiikiimete itimadi-

mezla husule gelir".*®

" [bid.

** No. 52, (1285). Hayreddin Paga da "dkvemii’l Mesdlik"te benzer ifadeyi
kullamiyor: "Avrupa’da tabiat-1 saniye hilkkmiine girmig olan adalet ve
emniyet maddeleridir” [op. cit., (1296), s. 17].

1% ‘Tiirkistan’in Kurtaricilar’, "Terakki", No. 60, (1285).
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Aslinda Hayreddin Bey’in kaleminden ¢ikan bu ifa-
de 1830’larin David Urquhart ile Tanzimat’lh yillarin
Sadik Rifat Pasa’sinin bir arada ele alimgini yansitiyor. O
halde yol segilmistir. Tiirkiye i¢inde bulundugu ekono-
mik ¢ikmazdan nasil kurtulacaktir? Hayreddin Bey’e go-
re:

"...Memalik-i Turkiye’nin harabimi mucib olan belalar-
dan biri de halkin miinferiden menfaat-1 sahsiyyesine mu-
nib olub bir igse el birligiyle yapigmamalaridir... Osmanh
halkinin her seyden ziyade muhtag olduklan yollar ve
mektepler ve menfaat sandiklan kiisadina bu vasita [sirket
tegkili] ile muvaffak olacaklarina siiphe yoktur. Bundan
bagka politikaca dahi iki buyiik muhasenat hasil olur. Ev-
vela herkes ittifaka meyleder. Ve saniyen hiikiimet de...
iclra51 2e(x)haliye ait olan geylerin mesuliyetinden kurtulmusg
olur."

Hayreddin Bey ekonomik hayatta her atilimi devlet-
ten beklemek yerine sahislarin sirket kurmalar lizumu-
na, bir bagka yazisinda, tekrar dikkatleri ¢ekmektedir.
Hatta Colbert’ten Ovgiiyle s6z agar, onun dirayetiyle
Fransa’da sanat ve ticaretin kazanmis oldugu basariy: di-
le getirir.' "Ey Osmanllar!.. Sanayinizi tevsi eyleyiniz.
Makinalar yapmz'* diye haykiran Hayreddin Bey, ote
yandan, "Ziraat Sandiklan" baglhkh yazisinda su soruya
cevap arar:

"...Devlet tabasmnin sermaye ve mesaisini hangi tarafa
cem ve tesrik eylemelidir? Ziraat tarafina."*

Bu arada Hayreddin Bey’in entelektiiel bir gayretine
de igaret etmemiz gerekiyor:

 'sirket’, ibid.,, No.1, (1285[1868]). Bu ifadelerin benzeri "4kvemii'"de et-
raflica iglenmigtir.

2! ‘Mesail-i Osmaniye’, ibid., No. 2; 3, (1868).

2 ‘Medeniyet ve Tiirkistan’, ibid., No. 118, (1286).

® Jbid., No. 6, (1285). Hayreddin Bey bir bagka yazisinda [ibid., No. 2,
(1285)] tarimsal gelismenin sebebleri iizerinde durmaktadir.
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"...Turkistan’da dahi flinGn-1 umuma tefhim edecek
risaleler bizde fikirlerin ne minval Uzere agildigini bilen
yerliler maarifetiyle telif olunmalidir. Bu ise mugkil bir sey
degildir. Cuinkii Avrupa fuinindan mufassalan bahse ihti-
ya¢ olmayip flindGnun hakikatiyle hasil edecegi faidesini
géstermek kafidir."2*

‘Hayreddin Pasa’nin Kitabindan’ baghkh yazida ise
Hayreddin Bey’in dig ticaretle ilgili goriisleri yer almak-
tadir.”® Batih yazarlara miiracaat eden, hatta yaptig1 ter-
ciimeye bir yazisinda yer veren Hayreddin Bey’in esas
endisesi iilkeleraras: kargilikli ekonomik bagimliliga, do-
layisiyla, dig ticaretin liizumuna isarettir. Soyle ki:

"...Bir memleketin ihracatina bakiip eger ithalatinin
kiymet ve fiyah miutekabil olursa zaran hafif olur. Yok,
ihracata ithalatin kiymeti galebe ederse bu hal harabi in-
tac eder."®®

Goriildiigii gibi iki Hayreddin’in birbirinden ayril-
mas gerekiyor. Ilki Tunuslu Hayreddin Pasa. Bir sonraki
alt-boliimde onun nazariyatgihgindan hareketle "Akve-
mii’l Mesdlik"te ortaya koydugu iktisadi fikirlerini, idare-
ci-devlet adamhigindan hareketle de uygulamada izledigi
iktisat politikalarim irdeleyecegiz. Ikinci Hayreddin

* Jbid., No. 7, (1285). Hayreddin Bey bir bagka yazisinda Bati diinyasinin
6nemli bilginleri ve eserlerini kaydettikten sonra sunlari yazmisti: "iste
bunlarn tarihleri ile zikrettigimizden murad findn ve sanayinin Avrupal-
lardan evvel Misliimanlarin beyninde terakki eyledigi gibi... finin-1 mi-
tenevviaya miiteallik kitaplari bulundugunu gostermektedir” [ibid., No.
3, (1285)). Kald1 ki ‘4kverniil’de Hayreddin Pasa da sayfalarca ilim ve
sanayinin Avrupalilardan evvel misliman Araplarda terakki edip, ora-
dan Avrupa’ya gegtigini yazmisti. [Cf., op. cit., (1296), s. 95 vd; 110]. Bu
ifadeler daha igin bagindaki bir arastinici igin, C. Merig’te ifadesini bu-
lan, "Hayreddin’in hedefini tek ciimleyle hiilasa etmek kabil: islam kala-
rak gagdaslasmak” [op. cit., (1985), s. 1298] ile ne kadar hem-ahenk ol-
dugunu sdylemeye gerek bile yok!

* No. 52, (1285).

% Ibid.,
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Bey’e gelince: "Terakki" gazetesinde yazilari ona bir ikti-
satg1 kimligi vermez. Sadece Tanzimat ertesinde basin ve
yayin hayatinda iktisada dair kalem oynatanlar iginde is-
mi gegebilecek bir kimsedir Hayreddin Bey.”” Dolayisiyla
Ali Birinci’nin Hayreddin Bey "Batili iktisadi diisiincele-
rin ise Tirkiye’deki dogrudan ve dikkate deger temsilci-
sidir"?® goriisiine katilmiyoruz.

Tunuslu Hayreddin Paga’nin miihim eseri "Mukaddi-
me-i Akverui’l Mesdlik"te onun iktisatgiifini ortaya koya-
cak esash bir tahlil giicii veya herhangi bir iktisadi diigiin-
ce okulu veya temsilcileriyle yakinhgim gosterir bir bilgi
demetgigi bulunmamaktadir. Eserin ilk sahifelerinde Av-
rupa’dan pahali mal alimp buna karsihik Avrupa’ya ucuz

7S, N. Gergek "Tiirk Gazeteciligi"nde sunlar yaziyor: "Terakki’nin muhar-
rirleri arasinda Hayreddin imzalh yazi yazan Karski isminde bir Lehli
vardi. Bu imza sahibinin bitiin yazilar1 hiirriyet telkini ile doludur”. [(Is-
tanbul, 1931), s. 50)

2 Op. cit., Dikkate deger bir aba ile iki Hayreddin’i karigtirdigimizi hatir-
latan A. Birinci bu ifadesini destekleyecek tek bir alint1 veya atifta bu-
lunmadan bu hitkme ulagmasina, zannederim, benim gahsmamda sergi-
lenen "Terakki" gazetesi yazann Hayreddin Bey’in iktisadi tahlilleri sebeb
olmustur. Kald: ki Hayreddin Bey’in nerelerde, hangi gazetelerde, neler
yazdigini tesbit eden A. Birinci’nin onun iktisadi yazilarina atifta bulun-
masi ile s6z konusu elestirel yazi daha bir zenginlik kazanacak, salacag
igikla iktisadi fikirler fidanhgimiza bir isim katilacakti. Boyle olmayinca
filancanin cenazesinin su tarihte su camiden kaldirildigini ve su mezarh-
ga defnedildigini sdylemek en hurda bilgiyi atlamamanin giizel bir 6rne-
gidir [Cf., A. Birinci, op. cit., s. 384]. Tarihi aragtirmalarda bu tiir ayrinti-
ya da ihtiyag vardir. Ancak Hayreddin Bey’in iktisadi diigiincesinin muh-
tevasina girmeden "mecazi degil, gergek manasiyla fesinin piiskiline ka-
dar tamdigimiz Lehli Hayreddin" [ibid.]’in iktisadi fikirlerinin gazete sa-
tirlar arasinda kalmasina razi olmak elegtirmeni bilgin yapmaz ama ma-
lumatfuriig yapar. (Ahmed Rasim’den hareketle -ki onu da zikretme-
den- hazreti fesinin piiskilinden taniyorsunuz da ibnilemin’e dayana-
rak onun hane-berduglugunu neden yazmiyorsunuz? Bu da hurda bir
bilgi degil mi?) Kald: ki gagdas iktisadi fikirler tarihimizin sabirh ve me-
sakkatli ultra-amprisist galigmalan analitik giigle tevhid eden arastirma-
cilanna bir geyler borglu olacagi muhakkaktir. Gerisi ise bilimsel papa-
raziden bagka bir sey degildir.
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hammadde satigimi, pek hakh olarak, elestirmektedir. Bu
elestirileriyle Pasa’nin istii ortik de -olsa merkanti-
list-benzeri tavir sergiledigi gorilmektedir. Hayreddin
Pasa’y: zikrediyoruz:

"Esbabin esasi emniyet ve asayig intac eden hisni
idaredir"

diyen Hayreddin Pasa’ya gore:

"servet ve saadetin mevkufu aleyhi olan tarik-i ziraat
ve ticaret(tir]"?’

"...Gorilmez mi ki kaffesi Avrupa mamulatindan ol-
dugu... ve sair levazim-1 harbiye dahi Avrupa’dan tedarik
kilnmakta olup bu hal ise memleketin mamuriyetine ne
derece su-i tesiri oldugu... cay-1 inkar degildir. ...Bu halin
mamuriyete su-i tesiri ise kesb G kann usul ve esasi olan
mamuriyet(in] menafiiden memleketin eshab-1 hiiner ve
sanavii istifadesiz kalmigdir"*

Devamla;

"...Memleketin ihracaatini nazar-1 itiban alip ithalatin
miktanyla mukayese eyledigimiz ve ithalat ve ihracaatin
miktan yek digeriyle muitekarrib oldugunu bildigimiz halde
bundan terettlib edecek mazarratin pek o kadar agrr ol-
madigini itiraf ederiz. Egergi degerce ithalatn mikdan ih-
racaata baskin olursa bu takdirde siiphesiz memleketin
harabatim g6z gére beklemis oluruz"*!

P 0p.cit., (1296), s. 8 ve 7.

% Jbid., (1296), s. 11; 12.

™ Jbid., s. 12-13. igin temelinde saghkh bir iktisat normuna bagh bir iktisat
politikasi olmak yerine sadece Hayreddin Paga’nin g6zlemleriyle Avru-
pa’y: 6rnek almasi s6z konusudur. Onun s6zleriyle: "Sanayinin gogalaca-
g1 ve netayic-i hirfet ve sanaatin harice ¢ikarilmasina mecburiyet hasil
olacag cihetle... Avrupahlarin eserine gidilmez ise behemahal mahv G
izmihlal emr-i tabiidir" ibid., s. 92).
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Hayreddin Pasa, ismini tam olarak koymasa bile,
merkantilist iktisat mantigina uygun diisen genis c¢aph
kamu harcamalan ile bireysel sermaye birikiminin yeter-
siz kaldig alanlarla, bu arada, demiryollar insaasiyla il-
gilenmistir. Hayreddin Paga’nin sozleriyle:

"...Avrupallann riyaz-1 hurriyetten iktitaf etmis olduk-
lan ezhar-1 menafiadan biri demiryollar vasitasiyla tarik-i
muvasalat [ile]... mahsulat ve mamulatin demiryollar va-
sitasiyla matlub olan miiddet igersinde istenilen noktaya

celb edilmesi"*?

Demiryollarin ingaasinda sahsi sermaye birikiminin
yetersizligi iizerinde duran Hayreddin Pasa sirketlegme-
nin 6nemini vurgular ve sunlari kaydeder:

"...Sanayinin talimine bila-mani kemal-i arzu gésterdi-
gi ticaret cemiyetlerini tegkil etmek. ...[Bu yolla] hissedar-
lardan bulunan zatlara tefviz etmek ve sene hitaminda...
kaffe-i mevadd-1 asliye ve fer’iyenin muhasebesiyle hisse
sahiplerine aid olan menafii gostermek... cihetiyle serma-
yenin hiisn-ii istimaline herkesin emniyeti ber-kemaldir"*

Sirketlesmek nigin luzumludur? Hayreddin Pasa’yi
dinliyoruz:

"...Kumpanyalar mevadd- ticariyyenin tezyidiyle tek-
sir-i menafiine vesile[dir] ...Ahval-i memleketin arzu-y1 is-
tiraki codalip yerlestikce o nisbette kesb i kar terakki ve
tezayidi emr-i agikardir"**

Borsa iizerine sunlar1 yazmigtir:
"...Humiyetin netayic-i nafiasindan biri dolap ticareti

istenildigi veche lizere gevirebilmekten [spekiilasyon] iba-
ret olup zira malinden emin olmayanlar sermayelerini giz-

*2 fbid., s. 130.
 fbid., s. 130; 132.
M fbid., s. 131.
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lemege ve nukid-1 mevcudelerini hapis etmede mecburi-
yet gorecekleri cihetle ticaret dahi mahv u miinkariz ve
bil-ahire ahaliyi fakr i felaket istila ederek akl ve tecriibe
ile musbet oldugu lzere bu yizden himmet-i faaliye ve
kuvve-i fikriyyelerine dahi fiitdr-1 kiilli ariz olmug olur"*®

Hayreddin Pasa, ekonomik hayatta iireterek basarili
olanlarin, erbab-1 sanayiin, madalya verilerek taltif edil-
melerini*®, ayrica "herkesin kesb ii kirina ve derece-i ikti-
darina gore verginin tarh ve tevzii[ni]"37 istemektedir.

Can alic1 tesbitlerini yukariya sergiledigimiz Tunuslu
Hayreddin Pasa’nin "dkvemii’l"deki iktisadi goriiglerinin
dokiimii bundan ibarettir. Simdi insaf ile bir degerlendir-
mede bulunalim. Bu alintilara bakarak Hayreddin Pa-
sa’min "dkvemii’l Mesalik"indeki hakim iktisat gériigiiniin
Smith, Ricardo ve Say’dan miilhem oldugu ileri siiriilebi-
lir mi? Kitabinda "Stuart Mill"in ismi tarihgi olarak gec-
mektedir.”* Adam Smith’in ismine de bir defa yer veril-
mistir.”’ Hayreddin Paga’min savundugu esas amag "el-
yevi Avrupalilarda miisahade kilinmakta olan nizamat-1
siyasiyyeye miinasib ve miigabih bir nizamat[tir]". Boylesi
bir nizam tesis edilmedikce "maarif ve sanayide terakki
ve tefevvuk suret bulur mu?"*. "Servet ve medeniyetin
esas1 olan Avrupa[y1]"' 6rnek alan Hayreddin Paga’nin

** Ibid.,

* Y., ibid., s. 134.

¥ Ibid., s. 136.

**Cf., ibid., s. 26.

* Tunuslu Hayreddin Paga Adam Smith’i su ifade ile zikretmektedir:
"Ekonomi politik yani fenn-i iktisad-1 siyasiyyede akranina faik Adam
Smith" [ibid., s. 108]. A. Cetin’i zikrediyoruz: "Hayreddin Pasa’nin iktisa-
di gorigleri... Klasik Avrupa ekonomi teorilerine yakindir. Adam
Smith’in adim zikreder" [op. cit., (1988), s. 82-83). Halbuki Hayreddin
Paga Smith’in ismini onun iktisat digiincesi baglaminda degil de 18. asir
Avrupasinda yetigen ilim ve fen adamlar: arasinda, yukarida iktibas edil-
digi kadanyla, zikretmistir.

“Ibid., s. 15.

! Jbid., s. 135. §. Mardin’e gore Hayreddin Pasa "iktisadi ilerlemeyi Avru-
pa siyasi liberalizmi ile esitlemekte[ydi]" [op. cit., s. 431).
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diisiincesinin esas! sahsi ‘hiirriyet’i 6ne ceken siyasal bir
sistemin kurulmasidir.** Dolayisiyla Hayreddin Pasa poli-
tik toplumun bireysellesmesine agilan yolda ihtiya¢ duyu-
lan reformlarin yapilmasini istemektedir. Netice itibariy-
le onun diisiincesinde iktisadin varhigy siyasete bagh bir
talep olmanin Gtesine tagmaz.

Bir devlet adam olarak Hayreddin Pasa Tunus’un
ekonomik kalkinmas: igin bir dizi reformlan kuvveden fi-
ile gekmeyi bagarmigtir. Simdi onun uygulamada neleri
gergeklestirdigine bakalim.

Tunus’ta 1873-1874 yillan1 arasinda ‘Vezir-i Ekber’
olarak gorevde bulunan Hayreddin Pasa ekonomiyi can-
landiracak bir dizi projeyi somutlagtirmak istiyordu.*’
Once gelir-harcama ikileminde sirazeyi elden kagirma-
mak igin "biitgenin denk olmasi"m sagladi.* Hayreddin
Pasa’nin biitcede denkligi savunmasinin ardinda, biiyiik
bir ihtimalle, 1869-1874 yillar1 arasinda Tunus’ta gérev
yapmis Fransiz maliye miifettisi Victor Villet’in tesiri bu-
lunmaktadir.”’ Daha sonra Villetin halefi Le Blant da
Hayreddin Paga’ya mali islerde danigmanlhk yapacaktir.

Hayreddin Pasa’min ekonominin 1slahi igin attif
adimlarin basinda tarim ve sanayinin desteklenmesi gel-
mektedir.*® ithalattan alinan giimriik vergileri arttirilir-
ken ihracati tegvik etti, bu meyanda ihracaattan alinan
vergileri azaltt1.”’ Thracat-ithalat denkligini ihracaata ve-

“2 "Avrupa medeniyetiyle fiinun ve maarifin tevsi-i daire-i terakkisi[nin]
ancak hiirriyete miistenid oldugu[nu]" [ibid., s. 125] kaydeden Hayred-
din Paga "hirriyete nail olan" toplumlarin sahip olduklar bu servetin
kiymetini bilmelerini ister. Onun bu baglamda yazdiklarim zikredelim:
"Hiirriyet-i gsahsiye..mazhar olduklari anin asar-1 nafiasim meydana ¢i-
karmak ve ziraat ve ticaret [ile]...netayic-i hayriyesini ele getirmek iktiza
eder" [ibid., s. 129].

3 Cf., M. S. Mzali - J. Pignon, "op. cit.", s. 208; 209; A. Cetin, op. cit.,
(1988), s. 137 vd.

* M. S. Mzali - J. Pignon, ibid., s. 38.

% Cf., M. Smida, "Khrédine, Minister Reformateur (1873-1877)", (Tunus,
1970), s. 232-247; A. Cetin, op. cit., (1988), s. 100.

“ Cf., M. Smida, ibid., s. 192-209.

47.Cf,, A. Cetin, op. cit., (1988), s. 134.
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rilen tegviklerle saglamaga galigti. Merkantilist bir uygu-
lamay1 Tunus’ta tatbik ettiyse de bunda basarih olama-
d1.*® Ayrica koylii iizerindeki agir vergi yiikiini kaldirds,
bu yolla ekonomiyi canlandirmak istedi. Lonca temelli
sanayii ihya etti.*” Onun bu atihminin gagdag sanayiles-
me Oniinde bir engel oldugu, dolayisiyla, bu yolla Tu-
nus’un iktisaden geri kalmighginin fasit dairesini kirama-
yacag agiktr.”® Bu arada madenlerin igletilmesine agirlik
verdi.”! Biitiin bu atiimlarin birer radikal tedbirler ola-
rak ekonomiyi canlandirmayr amaglamasina ragmen Tu-
nus’un borg yiikiiniin agirhg Hayreddin Paga’min hareket
alamim daraltiyprdu.*

Bu uygulamalarnn ardinda saglam ve saghkl bir ikti-
sat mantig1 bulmak miimkiin olmadig: gibi Tunuslu Hay-
reddin Paga’y: bu icraatlarina bakip merkantilist veya ik-
tisadi liberalizme agik bir diigiiniir olarak etiketlemek de
dogru degildir. Dolayisiyla Hayreddin Paga’min iktisadi
icraatina bakarak onun igin "liberal oldugu biliniyordu"**
ifadesi tartigmaya agiktir.

Sozlerimizi toparlayahm: Gerek "Akvemii’l Mesa-
lik"deki iktisadi tesbit ve tavsiyeler ve gerekse Tunus’daki
iktisadi icraati Hayreddin Pasa’y1 ¢agdas iktisadi diigiince
tarihimize girecek bir miitefekkir yapmaz. Onun iktisat
diigiincesi siyasi diigiincesine bagh bir talep olup, Sadik

8 Cf., M. Smida, op. cit.,s. 191.

 "Akvemii’l Mesdlik"te "hiref-i sanayiin tervici gibi millet-i islimiye’nin sa-
adetine terakki-yi medeniyetine vasita olacak ilel ve esbabi aragtirmak
uzere gayret-i milliye" isteyen Hayreddin Pasa "hiref-1 sanayiin [lonca]
serbesti-i talim vasitasiyla... kesb ii kar igin yol bulabilme[nin]" [op. cit.,
(1296), s. 7 ve 130] zaruretine de dikkatleri gekmis ve bu istegini Tu-
nus’ta uygulamaya koymustur.

% Cf., M. Smida, op. cit., s. 222-225.

3 Hayreddin Paga bu baglamda "Akvemii’l"de sunlan yazmigti: "Avrupali-
larin...ziraat ve...maadin vasitalaniyla yer altinda meknuz olan defaini ¢i-
karmakta olduklarini gorilyoruz" [op. cit., (1296), s. 144].

2 Cf., ibid., s. 233; 234; 314-315.

* M. S. Mzali - J. Pignon, op. cit, s. 226.
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Rifat Pasa’nin diisiinceleriyle paralellikler arz etmekte-
dir. Dolayisiyla "Sadik Rifat Pasa’da sergiledigimiz ¢eli-
sik tahlil ve tesbitler Hayreddin Pasa igin de gegerlidir".**

Tunuslu Hayreddin Pasa’nin idarecilik kariyerinde
en 6nemli asama onun reformlar yapmak iizere Sultan
II. Abdiilhamid tarafindan Istanbul’a getirilmesidir. Da-
ha Istanbul’a gelmeden énce Paga’min Tunus’taki icra-
atindan Istanbul basim 6vgiiyle bahsetmisti.* Sultan da
onun eserinden ve Tunus’taki basaril icraatindan haber-
dardi. Daha 6nemlisi Hayreddin Pasa Avrupa’y: tamyor,
onun hakkinda esash bir bilgi sahibi idi.*® Serif Mardin
"Akvemii’l Mesdlik" yazarimin "Sultan II. Abdiilhamid’j,
kendisine sadaret makamina davet edecek kadar etkile-
digi[ni]"57 ileri sirmektedir. Ancak bu etkileyis Hayred-
din Pasa’nin eserindeki herhangi bir ‘norm’a bagh olma-
yan iktisadi fikirlerinde, hatta tek basmna onun Tu-
nus’taki icraatina baglanamaz.

"Akvemii’l Mesdlik" miitercimi Abdurrahman Bey
Hayreddin Pasa’nin Tunus’tan Istanbul’a daveti ve ertesi
izerine gunlar yazmgti:

"...Muellif-i migsarileyh hazretleri haiz oldugu istidad-1
hazadad iktizasinca afitab-1 evc-i hilafetin cazibe-i lutf-u

* A. G. Sayar, op. cit., (1986), s. 343.

% "Memleketin [Tunus’un] gaz ile tenviri ve demiryollar ve telgraflar inga-
asi gibi muhassenatin teksirine dahi ihtimami tam olup..." [Hulasatiil
Efkdrdan zikreden M. Z. Pakalin, "Son Sadrazamlar ve Bagvekiller", 1V,
(1944), s. 322].

% C. Merig’in sozleriyle: Avrupa ahvalini bilen tecriibeli bir vezir araniyor-
du. istanbul’a gelir gelmez iltifat-1 gahaneye mazhar olan Hayreddin,
birkag ay sonra miihr-i sadarete nail oldu" [op. cit., (1978), s. 276).

%7 $. Mardin, op. cit., s. 428.
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inayetine mazhar-i bedrika-1 tevcihat-1 seniye kendilerine
rehber olarak Tunus’dan atebe-i ulya-y1 hilafet-i kilberaya
davet ve muvasalatlan akabinde... Meclis-i Ayan azali@
ve miiteakiben Islahat-1 Maliye riyaseti uhde-1 istihkaklari-
na tefviziyle beynel viikela kesb-u imtiyaz... muhr-u veka-
let... emanetlerine tevdi [kilindi)"*®

Once "maliye komisyonuna riyaset etti".” Daha son-
ra Sadrazamliga getirildi. Bu gorevde "kisa zamanda ¢ok
sey yapmaya koyuldu".*® Abdurrahman Bey Hayreddin
Pasa’min sadrazamhg ile "kiilliye-i menafi-i milliyeyi fe-
véid-i ciiziyye-i sahsiyeye feda eden ehl-i istibdadin entri-
kalarina artik cay-1 endise kaldlgl[m]"61 iddia etti. Sekiz
ay siiren sadrazamlhiginda tegebbiis edip de neticelendire-
medigi iktisadi iglerin baginda Izmit-Basra demiryolu im-
tiyazi gelmektedir.*> Bunu devlet biitgesinin tanzimi ve
istikraz carelerinin aramlmas izlemistir.*

Sadrazamhigi esnasinda ‘liberalizm’ ve ‘konserva-
tizm’ mesleklerinden hangisine taraf oldugu soruldugu
zaman Hayreddin Pasa ‘liberalizm’ karsisinda "hali hazi-
rn ahsenini muhafaza manasim1 mutazammin olan ‘kon-
servasyon’ mesleki ihtiyar olunmak lazim gelecegi darkar
bulunmugtur"® cevabim vermisti.

*8 Op. cit., (1296), s. IV.

*9 M. Siireyya, op. cit., s. 317; M. K. inal, op. cit., s. 900.

Oy Layard’ zikreden B. N. Simsir, "Osmanli Ermenileni”, (Ankara, 1986),
s. 320.

¢ Op. cit., (1296),s. V.

2 Cf,, M. K. inal, op. cit,, s. 903.

& Cf., ibid., s. 905; 908. "Tunuslu Hayreddin Paga merhumun sadretinde
kaime diismiig ve muharebe gavailinden nasi liralar pek ziyade bahalan-
mig yani firlamig idi. Merhum ise liralarin izdiyad-1 kiymetini bir faide
zannedip aninla iftihar eyler imis" [Said, "Kamus-u Said"den zikreden M.
Z. Pakalin, op. cit., s. 353-354). Kemalpasa Said Bey’in bu iddiasim dog-
rulayacak bir bilgi bulunmamaktadir.

* M. K. inal, ibid, s.931.
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Imdi, onun yukarnidaki bu cevabi ile T. Manzel'in
"Hayreddin Pasa liberal adamdi.... liberal bir vezir olarak
taninmigt"®’ iddias: tartigmaya agiktir. Ciinkii nazariyatgi
Tunuslu Hayreddin Pasa’ya gore "umur-1 memleketi bir
sahs-1 vahidin uhdesine gecirmekten begayet miicinebet
gostermelidir."*

¢ T. Manzel, ‘Hayreddin Pasa’, "Islim Ansiklopedisi, V/1, (1950), s. 393.
% 0Op. cit, (1296), 5. 37.



Marjinalizmin
Tiirkiye’ye Girisine Dair Notlar*

Klasisizme J. A. Schumpeter’in yonelttigi kokli bir
elestiriden yola ¢ikacak olursak, ‘Das Adam Smith Prob-
lem’in ¢atisma odakg¢igim Smith’in iki miithim eseri, ‘The
Theory of Moral Sentiments’ ile ‘The Wealth of Nations’n
dayandiklar deger teorisindeki farklhihk olugturmaktadir.
‘Moral Sentiments’in \izerine insa edildigi ve Smith’in ho-
cas1 F. Hutcheson’un etkisinin izlerini tasidigy subjekti-
vizm ne oldu da Smith’in diigiincesindeki 6nemini 6zel-
likle 1770’lerde kaybetti? Boylesine ciddi bir odak degi-
sikligi Ricardo’da gbzlemlenen huzursuzlugun da kayna-
gim teskil etmisti. Nitekim Ricardo sonrasi yarim yiizyil
teori diinyasi tam bir calkant1 icine g¢ekilmisti. Demek
oluyor ki iktisat biliminin daha bilimsellik kimligini ka-
zanmasiin hemen baginda klasik iktisadin pozitif ekse-
ninin emek- deger iizerine ¢akilip kalmasi, dolu bir yiiz-
yil, marjinalizmi sahne gerisinde tuttu. Gergekte klasik
iktisat diigiincesinin Smith-Ricardo yorumuna dayal po-
zitif boyutu (denge kavrami, emek-deger teorisi, ticret
fonu) daha 19. yiizyilla vanlmadan hirpalanmaya bagla-
misti. Bilhassa T. R. Malthus ile Lord Lauderdale’in

* "JU. Iktisat Fakiiltesi Mecmuas", Cilt 45, (1987), s. 415-423.
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elestiri oklan agirhikh olarak klasisizmin denge kavramy-
la kurdugu baglantiya yonelik oldugunu biliyoruz. Ne var
ki 1820’lere kadar pek hirpalanmamis boyutlar olan
emek-deger teorisi ve iicret fonu 1830’larla birlikte sid-
deti giderek artacak bir oranda iktisatgilarin elestirileri-
ne hedef oldular. Reel kargisinda tutarl teorik gercevele-
rin bir terkibe ulagmalan hirpalanan klasik iktisadin po-
zitif diinyasinin yanhglanabilirligiyle saglanacakti. Tek
tek unsurlarin yanhslanarak klasik iktisat diigiincesinin
tutarh bir sentez cergevesi ile agilmasi ise 1870’lerle ola-
cakti. Ancak 1871’de gerceklesen ‘marjinalist ihtilal’ eti-
ketlemesi, ani ve siddetli bir paradigmal degismeden ¢ok,
tedrici ve kapsamli ve o nisbette reel kargisinda saglam
bir zemin arayiginin geride biraktigi yarim yiizyllhk ¢aba-
lara ¢ok sey borgludur. Hatta bu yéndeki atilimlarin 18.
yiizyll ortalarinda mevcut fakat bir tiirlii sentetik bir biin-
ye icinde yerini alamayan ve Galiani ile zirveye g¢ikan
subjektivist egilimlerle beraber tarihi kopuklugu da esash
bir sekilde ¢6zdiigii iddia edilebilir.

Marjinalizmin Poppergil anlamda klasik sistemi
ayakta tutan pozitif esaslarindan ‘denge’ kavramina do-
kunmadan diger unsurlan nasil yanhsladiginin incelen-
mesi artik halledilmis meseleler olarak doktrin tarihinde-
ki yerini almiglardir. Benzer sekilde marjinalizmin 6niine
agilan ufuk igersinde, reel kargisinda 1870’den giiniimiize
gosterdigi gelisme ¢izgisi kadar, gene reel karsisinda ti1-
kandify ve garesiz kaldig1 noktalar, bilhassa pozitif-nor-
matif gatigmasi olarak hala iktisatgilan birinci dereceden
mesgul eden konular olmaktadir. Bunun yaninda Marji-
nalist fikirlerin 1870’den hemen sonra merkez(ler)den
gevreye akiginin incelenmesi de halen devam etmektedir.
Merkez(ler)in digindaki yakin gevre iilkelerinden (Al-
manya, Fransa, Italya, Ispanya, Iskandmavya, Amerika)
hemen sonra ikinci gevre kusaginda ise Japonya ve Rus-
ya akla gelmektedir. Ugiincii gevre kusaginda ise kurum-
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sal faktorlerin farklh yonde yogurdugu iilkeleri, bunlarin
baginda Tiirkiye, Hindistan ve Cin’i diigiinmek gerekiyor.

Marjinalizmin merkez(ler)den yukarnida séziinii etti-
gimiz ilkelerden bazilarina -mesela Italya, Amerika ve
Japonya’ya- akigi iktisadi diisiince tarihgileri tarafindan
incelenmistir.! Marjinalist fikirlerin bizatihi farkh mer-
kezlerden iiretilirken yerlesik ‘orthodoxy’e kars:1 verdigi
akademik savagin hi¢ de kolay olmadigina yukarida isa-
ret etmistik. Merkez(ler)e dyle pek de dise dokunur
maddi bir uzaklikta olmamasina ragmen marjinalist fikir-
lerin 1870’lerde Osmanh Tiirkiye’sine akisindan s6z ede-
bilir miyiz? Bu yazimizda bu konuya iligkin kirk dokiik
bazi bilgileri toplamaya ¢aligacagz.

Tanzimat’in ilanindan 1860’a kadar su veya bu ka-
nalla fikirler iklimimize akan modern iktisat diigiincesi
tabii bir gelismenin sonucu olmaktan g¢ok devlet filozofi-
sinde goriilen odak degisikliginden kaynaklanmaktadir.
Elbette Tanzimath yillarda ¢ikarlar ve inanglarda gorii-
len kokli degismelerle sistemin biitiiniine etkide bulu-
nan dig dlemin payimm da katmak gerekiyor. Ancak Tiirk
diigiincesinde iktisat boyutunun modern standartlarla
yogrulmas: igerdeki yerlesik iktisat diigiincesini yerinden
ederek bir tabana dogru siiziilmesinde Osmanl politik
toplumunun oynadig rolii mutlaka ilk planda diisiinmek
gerekiyor. Nitekim Klasik Osmanh iktisat ¢ergevesini [c.
1460-1570] somut karsisinda ayakta tutan normatif esas-
larinin mani olunamiyan erozyonla ufalanmaya baglama-
st 16. yiizyihin son geyregindedir. Normatif iktisat boyut-

! Bk. P. Barucci, "The Spread of Marginalism in Italy, 1871-1890", "Historiy
of Political Economy", vol. IV[2, (1972), s. 512-532; T. Matsurra, ‘Margi-
nalism in Japan’, ibid., s. 533-550; C. D. W. Goodwin, ‘Marginalism Mo-
ves to the New World’, ibid., s. 551-570.
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larinin arzu edilen dengeleri sagliyamamasi, dahasi, za-
man akarken, acze diigiip erimeye yiiz tutmasi bir bagka
gidise de kapi agt1. Bu ise, daha ¢ok arkaik tutkularn tat-
mini yoniinde 6zel miilkiyetci egilimleri canli tutacak bir
liberallesmeyi baglatmisti. Bu gidisin liberallesme yoniin-
de bazi tutkulan bileylemesi, hatta kar ve kazang hirsim
kabartip onu agir1 bir ddiille i§ ve galigma ortamina gekti-
gi zannolunmamalidir. Olaylarin akigi normatif boyutla-
nn tikanmighgim layihalarla da agamayinca, bu deha, yu-
karida ifade edilen 6zel miilkiyetgi egilimleri disiplinli ve
tutarh bir ¢ergeve altina alacak iktisadi bir hiirriyetgiligin
pekistirilmesi zaruretine inanildi. Bu ¢izgide yasal diizen-
lemelere gidilmesinin yarattifn bogluk Tanzimat’in ilam
ile doldurulacakt.

Yukarida da 6zenle vurguladigimiz gibi, iktisadi hiir-
riyetgiligin asgari esaslarim saglayacak unsurlardan biri
olan 6zel miilkiyetgi egilimler kisisel arzu ve ihtiras: tat-
min ettigi i¢in liberalizme siginiiyordu. Bu kisisel arzu ve
tatminin sahne gerisinde ise Osmanl iktisat zihniyeti bii-
tiin gévdesiyle ayakta idi: Gosterig ve ihtisama acik tiike-
timi ile konak hayati, ululanma, asalet iddiasi, altin ve
giimiig iddihan vs. Dolayisiyla sadece toprakta gézlemle-
nen 6zel miilkiyetci egilimler diger iiretim vasitalan igin
bu yonde bir diirtiiyii vermekten ¢ok uzakti. Neticede
1830’lardan sonra sistematik biitiinliikten yoksun, gecik-
meli ve kopuk bir istikamette akan Batih iktisadi fikirle-
rin hayatiyetini idame ettirecek 6n sartlar Osmanlh iilke-
sinde yoktu. Tanzimat sonrasinda sertlesen iktisadi me-
seleleri agmak igin Batili iktisat politikalarina bel baglan-
di. Ne var ki sisteme islerlik saglayacak diger unsurlar
(bireysel girisim ve fiyat mekanizmasi) hareketsizdir. Do-
layisiyla igeride izlenen tavir degisikligini bu yarim yama-
lak cat1 altinda rical-i devlet baglatti. Bu odak degisikligi
iktisat politikalarinin liberal versiyonunun adaptasyonu-
na, bu ise bilhassa 1860’dan sonra bu politikalarin elesti-
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rilmesine sebep oldu. Aym sekilde iktisat biliminin esas-
larinin da arastirilmasi (tahkik) ve bunlarin 6gretilmesi-
ne (tedris) yol agti. Bu gelismelerle yanyana ve igige ola-
rak 2kanun yapma (tedvin) fikrinin de gelistigini goriiyo-
ruz.

Yukarida taslag cizilen gelismeler igersinde modern
iktisat diigiincesinin siyasalariyla diisiincemizdeki yerleri-
ni almaya baglamasi daha ¢ok 1871-1876 arasindadir.
Boylesi bir zaman kesitinde, klasisizmin pozitif esaslarim
yerle bir eden, su katigmadik iktisadi liberalizmi etkisi al-
tina alan ve metafizik boyutu secebilen Neoklasik iktisat
diigiinesi nasil bir tablo ile karsimizdadir? Hemen itiraf
edilmelidir ki, Marjinalizmi ele alan, daha teknik bir ifa-
de ile, Marjinalist diigiincesinin pozitif iktisat ve iktisat
siyaseti lizerine getirdigi degismeleri iceren derli toplu
herhangi bir calisma, 1880’lerde, cagdas Tiirk iktisat dii-
siincesinde goriilmemektedir. Aslinda 1880’lerde idare-
nin dizginlerini tam olarak ele alan Sultan II. Abdiilha-
mid bir dizi uygulama ile, bilerek ya da bilmeyerek, iilke-
mizde analitik iktisat diigiincesinin gelismesine agik yol-
lar kapatm1§t13. Daha 6nemlisi, bu tarihler itibariyle, ik-
tisadi fikirler iklimimizin mevcut diizeyi de pek parlak
degildi. Daha klasik iktisat doktriniyle hesaplagmasim
tam bir milkkemmelli§e gétiirememig bir entellektiiel ma-
yalanma Marjinalizmi nasil ve ne yoénde fikri bir muhteva
ile aktarabilirdi? Bu can alic1 sorunun 15181nda, elde mev-
cut malzemeyi zorlayarak iktisadi diigiince tarihimizin
Marjinalizmle kurmaya ¢aligtig1 baglar, silik de olsa, tes-
bit etmek gerekiyor.

2 Bu hususta bk. A. G. Sayar, "Osmanli Iktisat Diigiincesinin Cagdaglasma-
st", (Istanbul, 1986), s. 295 vd.
* Cf,, ibid., s. 319-321; 397-398.
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Bu baglamda dikkati g¢ekebilecek ilk 6rnegi 1873°de
Sark Gazetesinde yayinlanan imzasiz bir yaz:1 dizisinde
gormekteyiz. ‘Ilm-i Servet Hakkinda’ baghgiyla tefrika
olunan bu makalenin isimsiz yazari, 6nce, servetin 6lgiisii
olarak, Merkantilistlerce kabul goren telakkiyi, yani altin
ve giimiigiin oynadig roli reddediyor. Kendisine gore
servetin kaynag say ve hiirriyettir.' Bu ise Klasiklere ya-
kin diisebilecek bir tesbittir. Hatta yazisinin bir yerinde,
bu isimsiz yazarimiz, egya kullanimi ile fayda arasinda bir
baglant: gormekte’, dahasi, bu gizgiden saparak, "menfa-
at ile nedret kiymeti hasil eder iki seydir"® demektedir.
Marjinalist ihtililin hemen ertesinde varilan bu tesbitte,
ilk agizda, belki ¢agina denk diisen bir sag-duyu iktisat
bilgisinin kaynaklik ettigi inancindayiz. Esasen sadece,
bu tesbite bakaraktan iilkemize marjinalizmin beklemek-
sizin geldigine de hilkkmedemeyiz. Yalmz tefrikanin so-
nuna diigiilen su kayidi da ihmal edemiyoruz: "Bundan
bdyle, insaallah ilm-i mezkir iizerine nesrine ba§lar[1z]"7.
Pek muhtemel olarak, bu yazidaki tutarsiz iktisat filozofi-
si terciime edilen asil metinden dolayidir. Isimsiz yazari-
miz da Klasisizmle Marjinalizm arasinda bocalamakta,
aktarmada mutavassit (middle-man) bir gérevi iistlenme
konumundadir. Sistemli bir elestirinin izini tagimamasina
ragmen bu yaz: emek-degere karsi hognutsuz bir yazarin
fikrini de yansitmaktadir. Bilhassa Say ve Senior’un 6ncii
adimlanyla Klasik ¢izgi icinde boy alan bu elestirel bakig
agisinin iilkemizde kuvvetli bir temsilcisi vardi. Ohannes
Efendi’nin objektif degerden ¢ok subjektif degere olan
yatkinligim ondan yapacagimiz su alint1 ile sergileyebili-
riz:

* ‘{im-i Servet Hakkinda’, §ark, No 18 ve 20, (1289).
% ibid, No. 25 (1289).
¢ ibid., No. 31 (1289).

7 ibid., No. 36 (1289). Aslinda tefrikanin baglangicinda, [ibid, No. 6,
(1289da] ‘bu ilm-i servet kitabinin terciime ve gazetemizde derc’ edilece-
gine binaen bu yazinin bir terciime olduguna da hitkkmediyoruz. Bu du-
rumda yazinin mitercimi kadar miellifi de bilinmemektedir.
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"... Adam Smith kiymete say’i, yani galismay esas ta-
yin etmistir. Vakia kiymet husulii daima, ¢alismaya miite-
vakkif ise de say kiymetin 6lglistii olamaz. Adam Smith
yanilmigtir ki say-i sabiti muayyen bir sey addederek her
kiymeti her vakit ve her mahalde bununla o6lgtilebilir zan-
netmigti. Kald1 ki béyle bir mikyas yoktur ve olamaz. Bir

kiymet ancak diger bir kiymetle élgﬁlebilir"s.

Ancak Ohannes Efendi’nin yasadigi akademik hu-
zursuzluk ve Klasik deger-teorisinden elde ettigi tatmin-
sizlik onu bir marjinal-fayda taraftar1 yapmaya yetme-
mektedir.” Buna ragmen Ohannes Efendi, devrine gore,
iktisadi tahlilde en usta diigiinirimiizdiir. Onun sah-
eseri ‘Mebadi-i [lm-i Servet’ 1881(1297)de yayinlanmig ol-
sa dahi, bu eserin zihni hazirliklan dige dokunur bir ku-
lugka donemini igermektedir. Bu eserini hazirlarken, da-
ha isin basindan beri Ohannes Efendi Fransiz iktisat dii-
siincesinin etki alani i¢cindedir. Oysa Ohannes Efendi’nin
yararlandiy Fransizca "telifat-1 muhtelifenin hiilasa-i
miinderecati"® Neoklasik iktisat diigiincesinin diginda
yol almaktadir. Ayrica, Ohannes Efendi kitab icin yeterli
tetkiki yapip malzemeyi topladiktan sonra Fransiz iktisat
diigiincesinin 1870’lerle nasil bir degisiklige ugradigin iz-
leyememistir. Zira 1871-1880 arasi1 onun hayatinda en fa-
al olacag) zaman arahgidir. Derinligine bir aragtirmanin
gerisinde kalmig olmasina ragmen o bu akademik boslu-
gu tedris ve tedvin ile doldurmustur.

8 "Mebadi-i ilm-i Servet-i Milel', (istanbul, 1297), s. 159. (vurgu: AGS).
Ohannes Efendi deger konusunda J. B. Say - N. W. Senior ¢izgisinin izi-
ni taglyan bu tesbitine gok seneler evvel ulasmigti. Onun ‘Mecmua-t Fii-
niin’da yayinlanan su satirlar1 bu baglamda 6nemlidir: "Egyanin isbu kiy-
meti servetin hassa-1 saniyesi olup her seyin derece-i nafiy ve faidesine
ve killet-ii kesretine ... miisterinin ihtiyacina gore tahalluf eder" [‘Ilm-i
Servet-i Milel’, ‘Mecmua-t Fiiniin’ No. 5, (1279), s. 286).

°Ct, A.G. Sayar, op.cit,, s. 395.

1 Cf. op.cit, (1297), s. 18.



OSMANLIDAN 21. YUZYILA/ 185

v

1880’lerin ilk yillarinda yayin hayatina baglayan bir
dergi, ‘Hazine-i Evrak’, Mecmua-i Fiiniin’un silik bir ikin-
ci sureti goriinimiindedir'', fakat giderek daha gok Ah-
med Midhat Efendi’nin ‘Kirkanbar’ ya da ‘Dagarcik’ina
benzeyecektir. Yamal bohga goriiniimiindeki bu dergide
iktisata da yer verilmis. Tefrika edilen iktisada dair yazi-
nin baghg ‘Ekonomi Politik: Ilm-i Emval-i Milliye’, yaza-
n ise Mahmud Celaleddin Bey’dir. ‘Hazine-i Evrak’, ‘In-
saniyet’ ve ‘Ceride’ dergilerinin sahip ve kurucusu olan
Mahmud Celéleddin Bey aslinda Beyrut Maarif Miidiir-
l\'iglizinde bulunmusgtur. Aynica Hiimayun hulefasindan-
du

Onun iktisada dair bu yazisi, ‘Hazine-i Evrak’ta iig
kissmda tefrika edilmis.” Mahmud Celileddin Bey bu
yaz dizisini su ifade ile noktahiyor: "Bu makale ‘Elifba-y
Uliim’ namuyla tahrir ve tertibini heniiz ikmal eyledigim
aciznameden menhuzdur"."*

Mahmud Celéleddin Bey ekonomi tefrikasina iktisat
ilminin tanimim yaparak basghyor ve "Fransizlarin su ki-
sacik tariflerini tezkarda bais" olmadigim ileri siirmekte-
dir."”> Daha sonra ‘milli zenginligi’ tanimlar'® ve buradan

" "Umumiyet itibariyle fiiniina dair risale-i ebediyye olan" ‘Hazine-i Evrak
Samipagazade Baki ile Abdilhak Sinasi Hisar’in babasi Mahmud Cela-
leddin Beylerin gikardigim H. Z. Usaklgil kaydetmektedir [cf., ‘Kirk Y1l
(istanbul, 1969), s. 99]. ‘Mecmua-1 Finan’ ile ‘Hazine-i Evrak’ arasinda- -
ki organik bag icin cf. H. Z. Ulken, "Tiirkiye Cagdag Diigiince Tarihi", 1,
(Konya, 1966), s. 299.

'2 Mahmud Celileddin Bey igin bk. S. S. Uysal, "Abdiilhak Sinasi Hisar",
(islanbul, 1961), s. 20 vd; N. Turinay, "Abdiilhak $inasi Hisar", (istanbul,
1993), s. 10; 32-37, A. Birinci, "Tarihin Golgesinde", (istanbul, 2000), s.
245.

1 ‘Hazine-i Evrak’, No. 2, (1297), s. 30-32; No. 26, (1297), s. 415-416; No. 2
(1297), s. 426-431.

Y ibid, No. 27, s£. 431, "Elif-ba-1 Ulim"a rasthyamadik.

% ibid., No. 2, s. 30; No. 26, s. 416. Ashnda onun Fransiz tesiri altinda kal-
digin1 gosterir satirlara rastlamak miimkindir [cf., ibid, No. 26, s. 415].

*® ibid., No. 2, s. 31.
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hareketle sozii deger kavramina getirir. Mahmud Cela-
leddin Bey’e gore:

"... Kaffe-i esyanin takdir-i kiymeti ancak... meskuikat
hesabiyla makbuldur. Bu vechile takdir olunan kiymetten
bir egya bilicab daha kiymetlenirse o nisbette bir servet ih-
das eylemis olur. Cunki o seyi istira olunduktan sonra
umuma olan faidesi ziyadelestiginden kiymeti tezayid et-
migtir. Zaten bir geyin takdir-i kiymeti bilinmek lazimdir ki

o seyin malum olmayan faidesini tayin demektir"."”

Deger kavramina bu sozlerle baslanilmasi yazarimiz-
daki subjektivist egilimlerin mevcudiyetinin de bir ifadesi
olmaktadir. Nitekim ‘Ekonomi Politik’ ile ilgili s6z konu-
su tefrika siirerken Mahmud Celéleddin Bey’in deger ko-
nusunu iglemekten geri kalmadigim goriiyoruz. Bu bag-
lamda onun su sézlerini zikredebiliriz: "Servet ve saiman
bir kiymet-i malumeye malik ve mutasarnf olan mal ve
esyadan miirekkebdir"'®. Mahmud Celaleddin Bey asag-
daki alintida goriilecegi gibi deger konusunu hak ettigi
cizgileri igersinde derinligine ele almaktadir. Onun sual-
li-cevapl yontemi izledigi goriiliiyor'®. Mahmud Celaled-
din Bey’den aktarmaya devam edelim:

"Sual: Bir sey ne surette takdir-i kiymet olacaktr?

Y ibid, s. 32.

** ibid., No. 26, s. 416.

' Sualli cevapl iktisat risalelerinin kaleme alinigi Batr’da bir ilmi gelenek
olup daha ¢ok genis halk kitlelerinin iktisadi meseleleri anlamasinda bag
vurulan bir yontemdir [cf., A. G. Sayar, op.cit, s. 281, dn. 121]. Bizde bu
yolu ilk kez Abru Efendi’nin J. B. Say’in ‘Catechisme’ini tercume eder-
ken izlemesi gerekirken o "bu tertip lisan-1 Tiirkide biraz baridce gorin-
diigiinden lagvedip bayag nesir usuliinii tercih et[misti]". [‘flm-i Tedbir-i
Menzil', (istanbul, 1268), s. 3). Ancak bu yontemin ilk kez Mehmed Serif
Efendi tarafindan kullamldig ileri siirilebilir. [Cf., Z. F. Findikoglu,
"Tiirkiye'de Iktisat Tedrisati Tarihi ve Iktisat Fakiiltesi Teskilatr", (Istanbul,
1946), s. 31]. Aym yolu Mehmed Midhat, ‘Ekonomi Tefrikasr’, Terakki,
(1286, No. 81 yd.) ile Nuri "Mebabhis-i [lm-i Servet", (istanbul, 1299)de iz-
lemiglerdir.
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Cevap: O seyin malum olmayan faidesini tayin etmek
ile takdir-i kiymeti hasil olur.

Sual: Faide... ne demektir?

Cevap: ... insana hizmet etmeye salah-u muktedir
olan egyanin malik oldugu haslet ve keyfiyete itlak olu-
nur.

Sual: Ne igin bir seyin faidesi kendisinin baha ve kiy-
metine sebeb olur?

Cevap: O egyanin malik oldugu nefi ve faide kendisi-
ni cimle indinde mergub eder ve o faide -nas’si [halki]-
kendisini tedarike dahi tegvik eyler. Bu cihetle faidesi ol-
mayan esyaya malik olmak icin kimse fedakarlk etmeyip
lakin nef-u faidesi goriinip ihtivyact mas eden egyanin is-

tihsali iin akga sarfi ihtiyar olunur"®.

Sozii bu noktada elmas-su cgeligkisine getiren Mah-
mud Celaleddin Bey bu geligskiye bir cevap ararken yer
yer mallarin parasal kiskandinicihk degerine® yaklagir,
fakat subjektivizmi elden birakmaz. Onun bu baglamda
yazdiklan ise agagidaki gibidir:

"Sual: Lakin bir elmas yuzik veyahut yazma bir gigek
her ne kadar kiymeti var ise de faideleri olmadid: cihetle
bu egyaya nasil kiymet verilmistir?

Cevap: Bu beyan eyledigimiz egsyada faide miisahade
olunmamas: sair esyada bulunan nefi ve faide kelimesin-
den murad insanin cem’i ihtiyag ve igtiyakini hognud et-
mek olup bu vechile insanin malik oldugu kibir ve gurur
bazi kere nefsinde aglktan tamam olacak ihtiya¢ kadar

? Op.cit.,, No. 27, s. 427, 427-428.

# Mallarin parasal kiskandiricihk degeri (invidious pecuniary value of
commodities) T. Veblen’in Neoklasik deger teorisindeki boglugu goster-
mek igin ortaya atu@ bir kavramdir [cf., ‘The Theory of the Leisure
Class’, (New York, 1959), s. 108, (ed. C. W. Mills)). Neoklasik ustalar-
dan A. C. Pigou da teorinin bu baglamdaki aksayan yanim bu yuzyilin
baglarinda iglemekten geri kalmamisti. Bu hususta bk. A. G. Sayar
‘Sundry Notes on Mandeville’s Treatment of Value Theories’, "f. U. Si-
yasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi", 1, (1983), s. 287-290.
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zikr olunan yuzik ve gigek misullii esyaya bir luzum-1 ha-
kiki peyda eder. Binaenaleyh boyle kibir ve onura malik
olan adam nefsinde bu egyanin ehemmiyetini ve kendisi-
nin ihtivacini hilkmetmeye muktedir oldugundan egya-yi
mezburenin kiymeti ihtiya¢g bulunan o misuilli adamlann
hirsi derecede takdir ve tahmini ile hasil olmaktadir: De-
mek oluyor ki bizim igin her esyanin ber-vech-i muharrer
kiymeti ve bahasi esya-y1 mezkirenin insana olan faidesi-
nin derecesine goredir. Elhasil faidesiz oldugu halde kiy-
met miisahede olunan o gibi esyanin miitekebbir ve mag-

. o . A . 22
rur olan kimsenin nazarina gore faidesi vardir"™.

Mahmud Celaleddin Bey’in mallarn parasal kiskan-
diriciligi konusunda ileri siirdiigii bu fikirler bizde ilk ol-
maktan bagka Veblen’den ¢ok daha 6nce sdylendigini
kaydetmekle yetinelim.

Mahmud Celaleddin Bey’in deger konusunda igledi-
gimiz fikirlerini agagidaki soru ve cevapla tamamliyalim:

"Soru: Kiymet, esyanin nef’i ve faidesine daima muta-
bik midir?

Cevap: Hayir mutabik olmayip egyaya verilen nefi ve
faideye mutabaktir... Elhasi, kiymet ve baha denilen sey
esvanin nefi ve faidesine mutabik olmayip belki esya-y1
mezkireye halkin verdigi nefi ve faideye muvafik kalib
bu cihetle o esyaya nefi ve faide verilmedigi surette kiy-

meti dahi olamiyacad derkardir">.

Mahmud Celédleddin Bey’e Ohannes Paga’nin kitabi-
nin, belki de derslerinin, agik bir etkisini goz ard1 edemi-
yoruz. Daha belirgin bir kaynak olarak 1880’lerin Fransiz
iktisat diigiincesini de isaret edebiliriz. Fakat biitiin bun-
lar onun isaret ettigi mallarin parasal kiskandiricilik de-
gerini agiklamaya yetmemektedir. Geriye Mahmud Cela-
leddin Bey’in deger konusu ile kurdugu yakinlhigin manti-

2 Op.cit., s. 428-429.
B ibid,, s. 429-430.
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ki dediiksiyon siireci ile bizdeki gostermelik tiiketim ol-
gusunu izah etmesini kolaylastiran sag duyu iktisat arayi-
st kalmaktadir. Onun her vesile ile subjekvizme kap: ag-
masi ise yukarida sozii edilen kaynaklar dogrultusunda-
dir. Dolayisiyla Mahmud Celéleddin Bey’in, bu yazi dizi-
si igersinde marjinal-fayda teorisiyle yakinhik kurduguna
hiikmetmemiz gerekiyor. Onun tesbitlerinin kendi mec-
rasin digina tagsmadan kurulmasi, bu atilimiyla subjekti-
vist iktisadin iilkemizde sahipsiz kaliginin 6nemli bir isa-
reti sayllmahdir.



Osmanh Devleti'nden
~ Turkiye Cumhuriyeti’'ne
Iktisadi Bir Verasetin Anatomisi*

Cumhuriyet Tiirkiyesinin nereye gideceginden gok
daha 6nemli bir meselesi onun nereden geldiginin aragti-
rilmasidir. Gergekten de gerek ‘kurulug’u miimkiin kilan
dinamiklerin tesbiti ve gerekse Cumhuriyet semsiyesi al-
tinda kat edilen 75 yilin tutarh bir muhasebesinin yapila-
bilmesi Tirkiye ve Tiirkliigiin nasil bir maddi ve manevi
muhteva ile nereden geldiginin bilinmesine baghdir.
Arastirma mevzuu icin bu atif gergevesi segilecek olursa
ilk referans noktasi, muhakkak ki, Osmanh olacaktir. As-
linda Osmanli’"dan Cumbhuriyet’e intikal eden ve tayin
edici konumda bulunan devlet, ekonomi ve kurumsal
faktorler gibi esash unsurlarin Cumhuriyet’i 75 yil soluk-
landirdigy gerceginin bilinmesi, hatta bundan daha da
6nemlisi bu unsurlardan hangilerinin Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin bekaasina hizmet edecegine iligkin ileriye doniik
tahminlerin yapilmas: bizi tarih-perest (historicist) yap-
maz. Sadece tarihin siiriikkleyiginin Osmanl’dan Cumhu-
riyet’e aktardig sabit esasl, kirllmamig ve varhigini Cum-
huriyet’le birlikte devam ettiren unsurlarnn giin 1g1g1na
gekilmesini zorunlu kilmaktadir.

Cok genis bir iligkiler agindan bakilacak olursa 1923
Cumbhuriyeti ne ani bir kesilis ne de ani bir baglangigtir.

* "Osmanli”, VII, (Ankara, 1999), s. 569-573.
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(Halbuki sadece politik toplumun sekli bakimindan
Cumbhuriyet’in ilam Osmanh devlet diizenine gére ani bir
kesilis ve ani bir baglangictir). S6z gelimi 1299°da, bun-
dan tam 700 yil 6nce, Sogiit-Karacahisar’da, bir Cum’a
hutbesinde Osmanhlarin istiklal beyannamesini Dursun
Fakih okumustu. Bu tarihten 621 yil sonra, bu defa An-
kara’da 23 Nisan 1920 Cuma giinii Haci Bayram Ca-
mii’'nde Mehmed Rifat [Borekgi] Efendi’nin Tiirk milleti
adina okudugu hutbe Dursun Fakih’in bir bey [Osman
Bey] adina okudugu hutbenin de hiikmiinii ortadan kal-
dirtyordu.' Demek oluyor ki Tirk tarihinin sergiledigi
yekpare biitiinliik icersinde (bu biitiinliigiin 2000’1i yillar
ve sonrasinda devamu i¢in hakkimiz olan Poppergil meta-
fizik-realizme siginyoruz) Cumhuriyet’in politik toplum,
ekonomik diizlem ve kurumsal diinya (inanglar sistemi)
ile kurdugu baglantilar Osmanh etkisinin diginda neg’et
etmig degillerdir. Bir bagka anlatimla Cumhuriyet’in dev-
let felsefesi Hegelci ‘staatgeist’in bir devamidir. Benzer
sekilde Cumbhuriyet Tiirkiyesinin iktisadi modernizasyo-
nu ise Tanzimat ertesinde billurlagmaya baglayan iktisadi
hiirriyetgilik (kapitalizm) ile onun iktisat politikalanina
(laissez faire ve iktisadi himayecilik) ¢ok sey borgludur.
Nihayet s6zii kurumsal diinyaya getirecek olursak; farkh
inang sistemlerinin igsellesmesinde (laisisizm) devletgi

! Bu hususta bk. A. G. Sayar, ’Atatirk’in iktisat Kafasina Dair Digiince-
ler’, "I. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi", Say1 15, (1996), s. 61. Aym
yazs "Zirhli Birlikler", Say1r 9, (1999), s. 33. "O giin [23.1V.1920] Mustafa
Kemal Paga’nin programi vechile Haci Bayram-1 Veli Cami-i serifinde
Cuma namazi kiindi” [M. S. Yesil’i zikreden O. H. Ozalp, "Hoca, Seyh,
Siyasetgi Erzurumlu Yesilzade Mehmed Salih Efendi”, (istanbul, 1999), s.
130]. Ashinda bu namaz Tirk siyasal hayatinin modernizasyonu agisin-
dan fevkalade bir 6neme haizdi. Zira o Cuma namazinda Tirk milleti
adina okunan hutbe ile Tirk devletinin temel yap: taginin ‘ho-
mo-politicus’ oldugu belirleniyordu. Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa
[Atatiirk)’min programi, yani deviet olmanin yeterli sarti olan bir hutbe
okunmas: fikri, Osman Bey’in programinin aymdir. Gelenek bu sekilde
devam etmig, Tirk milleti Cumhuriyet’i kurma yolunda Mustafa Kemal
Pasa’nin programi ile Osman Bey’e varis olmustur.
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boyutun (laik-cumhuriyet) Tiirkiye Cumbhuriyeti’ndeki
varhg) ise dipkoklerini Osmanl’’da bulacaktir. 1610°da
baslayan seriat-tarikat ¢catigmasi, fikirde ve uygulamadaki
miicadelelerin kinla dékiile nihayet esash ve saglam bir
hukuki terkiple Cumhuriyet’in laiklik ideolojisinin dogu-
suna giden yolu agmistir. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuri-
yeti s6z konusu iig esas igerisinde Osmanlr’ya viristir.”

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanlr’ya varis olup, kisa
zaman igerisinde hiikkmiinii sona erdirdigi ve devam ettir-
digi unsurlar yaninda bir tiirlii kinp dékemedigi bazi un-
surlar da vardir. Cumhuriyet onlarla birlikte bugiinkii
yolculugunu siirdiirmektedir. Bunlarin tesbiti ve giin 1s1-
gina cekilmesi devasa bir aragtirma programinin isidir.
Ancak yukarida da ifade edildigi gibi, Osmanl mirasinin
teshisi ve tahlili ii¢ esas 6bekgikte toplanmak mecburiye-
tindedir. S6z konusu mirasin aktig1 ii¢ ana damarn besle-
yen teferruata miiteallik bir dizi tali damarin varhigini da
goz ard1 edemiyoruz. Bunlarin belli bir cografyadaki alt1
asirhik etkisi degisen derecelerde giiniimiizde de devam
etmekte ve yukarida belirtilen ii¢ ana daman da besle-
mektedirler. S6z konusu edilebilecek tali damarlardan
bazilan1 Tiirkiye Cumbhuriyeti igerisinde hayatiyetlerini
siirdiirmiigler ve tarihi émiirlerini doldurup sahneyi terk
etmiglerdir. Buna karsilik bu tali damarlardan bazilarinin
da Osmanlrda sénmeye yiiz tuttuklar: halde Cumhuriyet’
le birlikte yasayacaklar1 vasati1 bulduklari, hayatiyetlerini
devam ettirdikleri de ileri siiriilebilir.®

2 Unutmayalim ki bizatihi Osmanlr’nin kendisi de yepyeni bir baglangig de-
gildir. Fakat zaman igersinde bir Osmanh terkibini gergeklestirmistir.
Nitekim onun Selguklu’dan ve Bizans’tan tevariis ettigi degerler, sistem-
ler vardir. Aziz iistad Yahya Kemal Beyatl’'y: zikredecek olursak: "Teva-
risettigimiz seyler var. Mesela Bizans. Onun da virisiyiz. Ondan kalan-
lar bize miras... Her vechile onlan istihlaf etmigiz. Onlann halefi olmu-
suz. Ama biz yapmisiz, bize déndirmigiz" [A. S. Unver, "Yahya Ke-
mal'in Diinyas:", (istanbul, 2000), s. 69; 78-79).

* $6z gelimi, bir Osmanh kiiltiira miras: olan divan siiri 1923'den bu yana
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Biz bu yazimizda Osmanl iktisadi mirasim Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne ulagan hem 6nlenmesi gii¢, hem de zo-
runlu olan farkl iki boyut igerisinde ele alacagiz. Boylesi
bir inceleme Cumbhuriyet Tiirkiyesinin iktisadi moderni-
zasyonuna (iktisadi hiirriyetgilik icerisinde uzun bir yol-
culukla Webergil rasyonalizme ulasmasi ve mikro-koz-
mik Marshallgil firmay: iiretmesi) Osmanl’’dan tevariis
eden iki farkl miras igerisinde ele alinmasim gerektir-
mektedir. Ilk miras Osmanl iktisat zihniyetidir. Ikincisi
ise Tanzimat’la birlikte digsal bir etki sonucu tepeden sii-
ziilerek tabana oturtulmaya calisilan 6zel miilkiyet, bi-
reysel girigim ve piyasa mekanizmasidir. Her iki boyutun
kargiikh etkilesiminin, nasil bir tablo ile Osmanli’daki
omriinii tamamlayip Cumhuriyet’e varigimin incelenmesi
bu caligmanin 6ziinii tegkil edecektir. Bir tarafta koca bir
imparatorluga can suyu olmug insanini iginde hiir kilma-
yan bir ipotegin tayin ettigi iktisadi ahlak ve zihniyet
diinyasi; Obiir tarafta klasik Osmanh normatif iktisat
dengelerinin ¢oziilmesiyle birlikte, kirk dokiik de olsa,
boslugu dolduran iktisat politikalari. Ortaya ¢ikan eko-
nomik tablonun vahametini bir Osmanl miras:1 olarak
asmak Cumhuriyet’in kaptanlan igin Kurtulugs Harbi'ni
basarmaktan daha da zordu. Bu reddi imkansiz bir mi-
rasti. Bu mirasin vahameti, reddedilmeyen Osmanl dig
borglan veya himéyecilige acik iktisat politikalan1 degil,
diinyaya ait olmayan bir ana kiitlenin iktisadi maddeyle
kurmas gereken zorunlu baglarinin olmayisitydi. Cumhu-
riyet bu mirasi ¢arnagar kabullenecek ve bu mirasla ikti-
sadi kalkinma yolculuguna gikacakti. Simdi bu verasetin
iktisadi anatomisine gegebiliriz.

sonmeye yiiz tutmug bir kor gibidir. Buna mukabil Tirk tezyini sanatlar
bizatihi Osmanl’nin son devirlerinde ¢éziilmeye ve klasik uslip ve usu-
linden kopmaya, Batih tesirlerle yozlagmaya baglamig, ancak 1935’lerden
sonra canlanmistir. Bu baglamda verilebilecek misalleri gogaltmak, Os-
manh etkilegiminin tali kanallan iizerinde s6zii derinlestirmek mimkiin-
diir.
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1923 yilinda ilan edilen Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Os-
manlr’dan on milyon civarinda bir niifus kitlesi intikal et-
ti. Bu insanlar 1912-1922 arasinda tam on yil siiren ve
birbiri ardinca siralanan iig biiyiik harbe katilmiglar, bu
harplerin getirdigi ac1 ve sikintiy1 derinden duymuslard.
Nihayet bu insanlar yeni bir politik toplumun olugmasina
imkén veren ’kurtulug’u gergeklestirmiglerdir. S6z konu-
su ana kiitlenin tamamina yakin bir kismi1 din ve devletin
yiiceltilmesinden 6te bu diinyadan maddi beklentileri ol-
mayan insanlardi. Osmanl asirlarim bir ok gibi delerek
birinden 6tekine hi¢ bozulmadan siiriiklenen ve bir vera-
set halinde toplumsal tabakalasmanin her katmanina
damgasini vuran ortak bir iktisadi davrams kalibinin alti-
m cizmek gerekiyor. Basta batini tasavvuf olmak iizere
diger manevi dmillerin, bu arada Asyagil Tiirk toresi ile
Bizans’tan alinan feodal agalik suurunun da etkisiyle bi-
zim insanimizi diinya ve iktisadi madde karsisinda hantal
ve hareketsiz kilan bir zihniyet kahbi ile kars: karsiya ol-
dugumuz bir gergektir. Bu zihniyet diinyasi yekpare bii-
tiinliigiinii koruyarak Osmanh cografyasinda kurulustan
Tanzimat’a kadar hiikmiinii siirdiirmiistii. Yanhs genel-
lemeye agik bile olsa Osmanl’dan Cumbhuriyet’e intikal
eden insanlann iktisadi davranig tarzim rahmetli Sabri
Ulgener’de bulduk:

"...Bol ve ferah yasamanin tattracad haz ve zevkin
(veya Ozlemin) higbir zaman yabancisi olmamakla bera-
ber, o ugurda acele ve telagtan hoglanmayan, yolunu ve
yonina tayinde gorenek ve otorite ile gevrili, disa ve ‘ya-
ban’zz kapall ve nihayet isinde ve hesabinda gétiri in-
san!"

‘S.F. Ulgener, "Iktisadi Coziilmenin Ahlk ve Zihniyet Diinyast", (istanbul,
1981), s. 206.
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Bu iktisadi davramg kalib1 ya da agirhkh olarak bati-
ni tasavvufun etki ve itaati altina aldig: zihniyet diinyas
gayri muntazam soklarla Tanzimat ertesinde merkezde
¢Oziilme siirecine gegti. Bati’da sanayi ihtilalinin siiriikle-
digi ucuz, bol ve kaliteli mallar, 6nce Osmanl tiiketicisi-
nin tiikketim enstenktlerini sarsti, yeni bir tiiketim indek-
sinin dogusu igin eski-yeni ¢atiymasimi baglatti. Daha da
6nemlisi, Osmanlh insanimin kéinat anlayigindaki monist
yapiy1 kirdi, maddeye bakisinda yeni bir ufuk getirdi. Bu
soklar tedrici ve birinden 6tekine sistemsiz ve programsiz
dahi olsa, merkezdeki insana sundugu maddi rahatlikla
diinyaya aidiyetini isaret ediyordu. Maddenin bilim yo-
luyla yiikselisi ve ekonomik hayatin yaptinm giicii digii-
nenlerin kafasina bir ¢ivi gibi ¢akiiyordu. 1880’lere dog-
ru Muallim Naci bu degisimin varmasi gereken ana kitle-
yi sarsmasi igin §6yle haykirmigti:

"Cikin su savma’adan zahidan! Cihani gorin!
Nasil gtizel gegiyor alemin zamam goérun!

Bilin betalet G gayret nedir, ne hasil eder
Bakin simendifere! Bir de karvam gériin!"’

Cevreye gelince; Tanzimath yillar geride kalmasina
ragmen oralarda maddeye doniik pek esash bir kipirdan-
ma yoktu. Yozgath sair Fenni

‘Cife-i aleme aldanma su diinyadan ge¢’®

derken Leskofcah Arif Hikmet Bey de ondan farkh dii-
sinmiiyordu:

* Muallim Naci, "Fiinizan", (istanbul, 1303), s. 27. Bir bagka yerde Muallim
Naci sunlan sdylemigti:
"Terakkiyat-1 sandyi refaha baisdir
Bizim igin bu cihet akdem-i miibahisdir"
["Muallim Naci’nin Siirleri”, (istanbul, 1997), s. 319]
®A.S. Ergin (haz.), "Yozgatli Mehmed Said Fenni Divani", (Ankara, 1996),
s. 92
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‘Arif-i mana isen kilma tehaluk aleme
Miilk-i diinya kimseye mal olmamig, olmaz yine’”’

Cevre kargisinda merkezde gézlemlenen bireysel ki-
pirdanmalar Tanzimat’s Cumhuriyet’e baghyan ii¢ ¢eyrek
asirhk bir zaman diliminde tutarhh toplumsal bir doku
olusturmanin gerisinde kaldi. Nasil Tanzimat diializmi
ekonomik diizlemde ilk agamada fabrika-lonca ikilemini
yarattiysa, bu ikilem de bir adim 6tede, farkl ikilem kii-
relerinin olusmasina imkan verdi. Bu kiirelerden ilki ba-
tini tasavvufun egip biiktiigii zithd [outer-wordly asce-
tism] kiiresinin insamydi. Ikincisi, ziihd kiiresinden digsal
telkin ve tazyiklerle kopanlarin biraraya geldikleri kiirey-
di. Bunlarin tutarh bir riyazet [inner-worldly ascetism]
kiiresi olugturmadiklarn gériiliiyor. Ekonomiyi ¢ekip ¢e-
virmenin gerisinde kalan bu alanin mensuplarinin Tanzi-
mat 6ncesinin potansiyel riyazi bir kiireyi olugturabilecek
olan Melamilerle herhangi bir aldkas1 bulunmamaktadir.
Tanzimat sonrasinda riyazet kiiresinin miintesipleri gay-
ri-miislim tacir taifesi ile tathsu frenkleri (levantenler)
idi. Bunlar hi¢ olmad:i Sultan II. Abdiilhamid’e ya da
1880’e kadar ki donemde, devsirme konumlar itibariyle
riyazet kiiresinin yapayhgim sagladilar. Ittihatgilar’in ko-
rumac iktisat politikalar1 dahi bu kiireyi Sultan II. Ab-
diilhamid’in spontan bekleyisleri karsisinda yapay bir se-
kilde harekete gecirmenin gerisinde kalmigtir. Merkez ve
cevre farkhiiginda, cevre yanina aldify merkezle birlikte,
agir ve hantal zihniyet yapisim1 devam ettirmekteydi. Bu
siiriiklenigle Cumhuriyetgi giinlerin esigine ulagildi.

Uygulamada Osmanl iktisat zihniyeti ile hem-ahenk
bir gériiniim sergileyen, fakat o zihniyet diinyasinin sekil-

7 Zikreden I. Kiiltiir, "Divan Bahgelen", (izmir, 1964), s. 20.
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lenmesi, hatta ondan da 6te, konumunun uzun soluklu
olmasinda ¢ok 6nemli bir etken vardir. Bu etken devletin
ekonomik hayata olan miidahaleleridir. Bu miidahaleler
aslinda bireysel iktisadi kipirdanmalara imkan vermezdi.
Esasen Osmanl politik toplumu ziihd kiiresinin diginda
ekonomik diizlemi g¢ekip cevirecek bir riyazet kiiresinin
olugmasina ne davetkéar olmug, ne de boylesi bir kiime-
lenmenin spontan dogusuna sicak bakmugtir. Nitekim
Osmanh ekonomisini ayakta tutan normatif esaslar basta
6zel miilkiyeti kap1 disan1 eden toprak rejimi olmak iize-
re, fiyatlarin tesekkiilii (narh), parasal dengeler (sikke
tagsisi) ve cesitli vergiler icinde bilhassa miisaderenin
mevcudiyeti iktisadi ferdiyetgiligin billurlagmasina mani
idi. S6z konusu bu normatif araglardan evvela timar sis-
temi yozlasti. Toprakta bu yozlasmay: once iltizam, daha
sonra 6zel miilklesmeye kap: acan ciftlik modeli izledi.
Nihayet 1858 yilinda kabul edilen bir yasa ile toprakta
6zel miilkiyetin varhif tescil edilmis oldu. Béylece klasik
donemin toprak rejimi olan "saban girip ziraat olunan
yer arz-1 miridir. Miilk olmaz."; "Arz-1 miri padisahidir.
[Hig] kimse satmaya kaadir degildir." anlayig ve uygula-
masi yerini bir bagka Tanzimat diializmine, toprakta ka-
mu miilkiyeti - 6zel miilkiyet birlikteligine birakmig oldu.
Boylelikle 6zel miilkiyete agilan yolda bireysel girigim
miihim bir hukuki basar elde etti. Topraktaki bu diialist
miilkiyet rejimi Cumhuriyet idaresine Osmanlr’dan miras
olarak intikal etti.

Osman Bey kendi adina hutbe okutup beylikten dev-
lete gecisin yeterli sartin1 yerine getirmisti ama Osmanh
devletinin ilk yillarinda tedaviildeki paralar Selcuklu ile
Bizans’a aitti. Ayn sekilde, yukarida da ifade edildigi gi-
bi 23 Nisan 1920 giinii okunan hutbe ile Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi agildi. Ancak Meclis para basmak yetkisi-
ne sahip olmasina ragmen bu ige bulagmadi. Neticede Is-
tiklal Harbi para basilmadan ‘sifir’ enflasyonla kazamild.

% S. Albayrak (yay.), "Budin Kanunnames:”, (istanbul, 1973), s. 164; 165.
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Tipki Osman Bey gibi Mustafa Kemal Pasa da para bas-
ma igini takriben on yil kadar askiya aldi. Bu da bir Os-
manh miras: idi. Fakat parasal meselelere iligkin s6ziinii
ettigimiz mirasin en ciddi yam1 Osmanli ekonomisinde
Sultan II. Mehmed ile uygulamaya konulan sikke tagsisi-
nin giderek vazgecilmez bir iktisat politikasi aletine do-
nigmesidir. "Sultamim! Bu Devlet-i Aliyyede hazine ve
mala zahmet ¢ekilmez"’ anlayis1 Osmanh asirlarina dam-
gasim1 vurdu. Tipki Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nde 1950’den
sonraki gok partili demokratik hayatimizda oldugu gibi!
Cumhuriyet hiikiimetleri bu Osmanli mirasim 6ziinden
kil pay1sapmadan muhafaza etmektedirler.

Fiyatlarin olusumuna gelince: Osmanlh normatif ikti-
sat mantiginin en az hirpalanmig boyutu fiyatlarda rijidi-
teyi esas alan narh uygulamasidir. Osmanli devleti, bu
yolla, tiiketici ana kiitleyi, hatta ireticiyi de koruyan ve
kollayan bir iktisat siyasetini basarnyla siirdiirmiigtii. Dig
ve i¢ tazyiklerle birer birer sirazesinden ¢ikan ve nihayet
terk edilen klasik Osmanh iktisat yapisi igerisinde narh,
biiyiik bir olasilikla, uzun siiren Osmanh inhitatina di-
reng veren miihim amillerinden biri, ¢okiisii geciktiren
engellerin de en maddi olamdir. Nihayet 1860’larin ba-
sinda narh uygulamasindan vazgegildi. Cevdet Pasa’nin
sOzleriyle:

"...‘El-misarru-hd-vallah’ fehvasinca narh kaldirildi ise
de bu vaktiyle yapilmal idi"*°

1860’lardan Cumbhuriyet’e kadar bazi temel gida
maddelerinin diginda fiyatlarin olusumu piyasa mekaniz-
masinin esnek kurallarina terk edildi. Cumhuriyet hiikii-
metlerinin de fiyatlarda istikrar1 narh yoluyla degil de arz
ve talebin karsilikli seyrine birakmakla son devir Osman-
I iktisadi mirasini, II. Diinya Harbi ve baz1 zaman aralik-
lan harig tutulacak olursa, siirdiirdiigiinii iddia edebiliriz.

° Naima, "Tarih-i Naimd", V1, (istanbul, 1281-1283), s. 142.
' “Tezakir", 11, (Ankara, 1960), s. 47.
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Osmanlilarda vergi sistemi, vergilerin ihdasi ve gesit-
liligi ve bilhassa miisadere olgusu 6nemli bir etkinligi ol-
mus mali araglardi. Vergilemeye konu olmug kalemler-
den hangilerinin Cumhuriyet rejimine ulastigi, bunlardan
hangilerinin kaldirildig, hangilerinin de uygulamada kal-
digimin aragtirilmasi ayr bir incelemenin konusudur.

Tanzimat’tan sonra bilhassa Sultan II. Abdiilhamid,
Ittihat ve Terakki, Cumhuriyet dénemlerinde laissez fa-
ire ve iktisadi korumacilik ekseninde gidip gelen iktisat
politikalarimin 6zii hig bozulmadan, sadece kabuk tara-
fiyla seklini degistirerek etkinligini siirdiirdiigiine sahit
olmaktayiz."'

Madalyonun diger tarafinda ise Cumhuriyet’e ula-
san Tiirk niifusun iktisadi davramg kalibim tayin eden
batini tasavvuf, hiikkmiinii Cumhuriyetli yillarin basindan
itibaren siirdiirmiigtiir. Ashinda ziihd kiiresinden riyazi
kireye spontan gecisi Osmanh gerceginden beklemek
muhaldi. Geriye hem ana kiitleyi diirtiikkleyecek hem de
iktisadi kalkinmay: baglatacak tek bir iktisat politikasi
kaliyordu: Devletgilik. Bu ideoloji Cumhuriyet’e Ittihat-
gilarin elinde yogruldugu Durkheim-Goékalp versiyonu
ile geldi.

Geng¢ Cumbhuriyetin mimarlar igin temel sorun ‘mu-
asir milletler seviyesine ulagsmak’ti. Kiminle? Dolayisiyla
Obiir diinyaya endekslenmis bir ana kiitleyi diinyaya iade
etmek samldig1 kadar kolay bir ig degildi. Nitekim 9 Ey-
lil 1922’de izmir’e giren Mustafa Kemal Pasa’nin iki ga-
zeteciye, Y. K. Karaosmanoglu ve F. R. Atay’a s6yledik-
leri ¢ok mithimdir. F. R. Atay zikrediyoruz:

" Cf.,, A. G. Sayar, "Osmanli Iktisat Diisiincesinin Cagdaglagmas:", (Istan-
bul, 1986), s. 421.



200/ OSMANLIDAN 21. YUZYILA

"...Herkes ‘biten bir sey’, bir savagtan kurtulmanin ha-
fifligi icindeydi. Yalniz O: ‘Asil ise simdi baglayacagiz. Asil
diigman orada’ diye izmir'in arka mahallelerinden Sovyet-
ler Birligi sinirlanna uzanan bitin Anadolu’'yu kaplayan
geriligi ve gericiligi gosteriyordu."*

Mustafa Kemal Pasa’nin asil diigman olarak goster-
digi sey ashinda bizim insammmizin ataleti idi. Maddeye
dokunmaktan ¢ekinen, onu kendi kanunlan igine hapse-
den bir zihniyetin diinyasinin son derece duragan oldu-
gunu tekrar etmeye gerek yoktur. Basta batini tasavvuf
olmak iizere Asyagil Tiirk toresi, Bizans’tan gelen feodal
agalik suurunun halk ruhiyatinda buldugu kabul ‘bir lok-
ma bir hirka’ felsefesiydi. Anadolu’da bu gerilik hiikkmii-
nii asirlardir siirdiirmekteydi.

Ekonominin devasa gark: bu insan mirasiyla cevrile-
mezdi ve ekonomi laissez-faire anlayistyla bu insanlara bi-
rakilamazdi. Devletgilik ideolojisi bir Osmanl mirasi ola-
rak Tirkiye’yi 1980 yilina kadar giitmiistiir. Esnekligini
ve reflekslerini yitirmis Gokalp devletgiligi yaninda Key-
nesgil uygulama da ferdi sermaye birikimini gergeklesti-
rirken bizatihi devletgilik kendi tegebbiislerinde ¢alisan-
lar icin bir atalet merkezi haline gelmistir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de devletgiligin, bilhassa son yillarina dogru, bel-
li kesimler i¢in Osmanlhnin batini tasavvufu ile yer degis-
tirdigi ileri siinilebilir. Bu Osmanh mirasinin izlerini gii-
niimiizde laissez-faire iktisat politikalarinin dahi kirama-
dig1 rasyonelligin diginda bazi firmalarin rahatlikla irras-
yonalizme ve siibjektiflesmeye kaydiklar1 da bir gercek-
tir. Tirkiye ekonomisinde kayitsiz ekonominin oransal
biiyiikliigii bu mirasin yoéniinii ve siddetini anlamamizda
bir ipucu olacaktir.

ZER. Atay, "Batis Yilan", (istanbul, 1963), s. 167.



Atatiirk’@in Iktisat Kafasina Dair Diisiinceler*

Sark-Islam geleneginde dogu toplumlarimin devlet
diizenine gegebilmelerinin iki esash 6ngarti vardir. Ilki
zorunlu sart: Kendi adina hutbe okutmak. Ikincisi ise ye-
terli sart: Sikke kesmek (ya da para basmak). Osmanl
Devletinin kiilleri icinden yeni bir Tiirk Devleti dogar-
ken kurulus asamasinda bu 6nsartlardan ilkini 23 Nisan
1920 Cuma giinii Ankara’da yerine getirdi. O giin
TBMM resmi bir torenle agilmadan bir-iki saat énce Ha-
c1 Bayram Camii’nde zamanin Ankara Miiftiisii, daha
sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Diyanet Isleri Reisi,
Mehmed Rifat (Borekgi) Efendi hutbeyi Tirk Milleti
adina okudu. Rifat Efendi’nin millet adina okudugu bu
hutbe ile 1300 senesinde Karacahisar’da bir camide gene
bir cuma giinii Dursun Fakih’in beylikten devlete gegisi
ilan ettigi fakat Osman Bey adina okudugu hutbe de
hiikmiinii tamamlamg oldu. Zira Tiirk Devlet gelenegin-
de ilk defa millet adina okunan hutbede bio-politik yapi-
nin ya da hékimiyetin sahibi olarak Tirk insam gosteril-
mi§ oluyordu. Rahmetli Falih Rifki Atay "Nigin kurtul-
mamak" adl eserinde bu tarihi déniim noktasini su veciz
ifade ile tesbit etmisti:

* Bu yaz1 10. XI. 1995 giini C. R. Rey'de "Atatirk’i Alkiglarla Anma
Programi"nda yapilan konugmanin genigletilmis geklidir. "fU Siyasal Bil-
giler Fakiiltesi Dergisi", Say1 15, (1996), s. 61-66 ile "Zwrhl: Birlikler", Say:
9, (1999), s. 33-39’da yayinlanmigtir.
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"... Turkiye igin hi¢bir gin 23 Nisan 1920 gunu kadar
gii¢ olmamugtr."

Isin zor ve zahmetli tarafi halledilmis, millet iradesi,
en gii¢ sartlarda bile bir meclis ¢atis1 altinda temsil edil-
meye baglanmigtir. Artik is topyekun bir savasa ve onun
neticesine kaliyordu.

Simdi ikinci 6ngarta, "sikke kesmek" ya da hiikiim-
ranhigin ifadesi olan para basma iglemine gegebiliriz. 23
Nisanda millet adina hutbe okundu ama TBMM bu defa
gene millet adina kendisinde var olan para basma yetki-
sini Kurtulus Savasi boyunca kullanmadi. Savagin finans-
man kaynaklarinin basinda devlet gelirlerini olusturan
vergiler gelmekteydi. Milli Hiikiimet cikarttify yasalarla
degisik vergi kalemlerine yiikleme yaparak etkin bir kay-
nak arayigim siirdiirmiistii. Ancak bu gelir kaynaginin tek
bagina biitge harcamalan kargisinda yetersiz kalacag da
bir gercekti. 30 Eyliil 1920’de Meclis’e sunulan bir yasa
teklifi ile biitce agiginin kapatilmasi igin borglanma yap-
maya, Osmanh Bankas’ndan avans alinmasina ve cari
hesap agilmasina, Hazine’ye ait tasinmaz mallarin satil-
masina ve madeni bozuk para basilmasina Maliye Ba-
kanlig yetkili kilinmig idi.

Kurtulug Savasi boyunca para basimina gidilmeden
milli hiikkimet harp finansmam artinilan vergiler (ki 5.
VIII. 1921 tarihli "Tekalif-i Milliye" ile vergilendirmenin
esaslar1 10 madde ile tesbit edilmisti) ve halktan alinan
bagislarla saglanmistir. Demek oluyor ki, iggal altindaki
bir yurttan digmamn sokiiliip atilmasi igin baglatilan
Tiirk Kurtulug Savagi bagariyla tamamlandiginda harp fi-
nansman vasitasiz ve beklemeden saglayacak bir kanal
olan parasal giice (emisyona) bagvurulmadan gergekles-
mis, neticede harp sifir enflasyonla kazamlmustir.” Bu

! (istanbul, 1953), s. 29.
2 »istiklal Harbi esnasinda, Ankara Hiikimeti asla enflasyona tevessiilii
hatirindan gegirmemisti." [H. Derin, "Tiirkiye'de Devletgilik", (istanbul,
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noktada Profesér Feridun Ergin Hocamizin su can alici
tesbitini zikredelim:

'... [istiklal Harbinde] emisyonun anahtan istanbul'da
idi. ... Ankara Padisah kabinelerinin baglatabilecekleri bir
enflgasyona kargi savunmasizdi. Bu tehlike gerceklesme-
di."

Gergekten de Istanbul’da hiikiimranhgim siirdiiren
ve birbiri ardinca kurulup dagilan Osmanh Hiikiimetleri
esasen sikke kesmek hakkim1 kullamyorlardi. 23 Nisan
1920 ile birlikte Tiirk topraklamn iizerinde iki hiikiimran
bag Istanbul ve Ankara olarak ortaya gikmug, ancak An-
kara’da Kuva-y1 Milliye Hiikiimetleri millet adina hii-
kiimranhk hakkim kullamp para basma isine girismedi-
ginden paranin patronlugu Istanbul’un tekeline birakil-
misti. Ankara’nin para kargisindaki bu tavrim Profesér
Ergin’den dinleyelim:

"... Psikolojik ortam Ankara Hiikimetinin kendi adina
para bastirmasina uygun degildi. Paranin "sahib-i mulk"
olan Padigaha ait oldugu koklegmig bir kaniydi. Para ¢1-
kartlmasini hedef tutan bir kanun tasansim Blyiik Millet
Meclisinden gegirtebilmek olanaksizdi. Dolagima gkartla-
cak yeni bir paranin halk arasinda yadirganmas: da énle-
nemezdi. Béyle bir girigimin tagiyacad risk buyikti."

1940), s. 151). "Tirkiye’nin bagimsizhik savasi enflasyonsuz yiiritiilmiig-
tir." [Y. Ulken, "Atatiirk ve fktisat", (Ankara, 1981), s. 39. Ayrica cf., F.
Ergin, "Istiklal Savaginda Tirk Parasi", "Ekonomi Ansiklopedisi®, 11, (is-
tanbul, 1983), s. 656). "Istiklal Savagi enflasyonsuz bagarilmigtir. Ne Istan-
bul Hikkdmeti, ne de Kuva-yi Milliye emisyon yapmistir.” [F. Ergin,
"Atatirk Zamaninda Para Politikas1", "/sletme Biliminin Onciilerine Ar-
magan", (Istanbul, 1985), s. 170}.

* F. Ergin, "Atatirk Doneminde Emisyon Hareketleri ve Politikas",
"Atatiirk Doneminde Tiirkiye Ekonomisi Semineri”, (Istanbul, 1982), s. 14.
Ayrica bk. F. Ergin, "Aratirk", (yy., 1978), s. 183.

* F. Ergin, op.cit,, (1985), s. 171.
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Sayet para otoritesinde de iki baglilik ortaya ¢iksay-
di, bunun piyasa muamelatinda tam bir anarsiye sebep
olacag acikti. Profesoér Ergin’e gére "tekrar baglatilacak
enflasyon satinalma giiciiniin Istanbul bélgesinde toplan-
masina yol agabilirdi. Emisyon Istanbul Kabinelerinin
monopoliinde olan tehlikeli bir silaht1."> Ancak "emisyon
Miitareke déneminde (1918-1922) durdurulmus... Istan-
bul rejimi para arzim genigletmemigti."®

Anadolu’da Tiirk Kurtulus Savasi baglarken Istan-
bul’da Osmanh Hiikimetinin Maliye Nazir Vekili Meh-
med Tevfik [Biren] Bey idari islerde gorevlerde bulun-
mug, para ve mali meselelerden anlayan iist diizey bir
Osmanl biirokratidir.” I. IL ve III. Damat Ferit Hiika-
metlerinde Maliye Nazirhg: gorevinde bulundu.! Meh-
med Tevfik Bey’in maliye nazirhigini iistlendigi miitareke
giinlerinde Osmanli maliyesi tam bir ¢okiintiiniin i¢inde-
dir.’ Gelirler giderleri karsilayamamakta, memur maag-
lani 6denememektedir.’® Agik veren biiteyi kapatmak
icin Mehmed Tevfik Bey baz1 vergileri arttirma yoluna
gitmis, masraflarin azaltilmasi i¢in bazi gareler ileri siir-

* ibid,,

¢ F. Ergin, op.cit., (1978), s. 183.

” Mehmed Tevfik Bey icin bk. A. Cetinkaya "Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilki-
yeliler", 111, (Ankara, 1968-1969), s. 192-193; M. T. Biren, "II. Abdiilha-
mid, Megrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralan", I-11, (istanbul, 1993).

8¢t 8. AKksin, "Istanbul Hiilkaimetleri ve Milli Miicadele", (istanbul, 1976),
s. 195, 300, 436.

® Bu hususta S. Aksin’in su galismasina bakilabilir: ‘Miitareke’nin ilk Yilin-
da Osmanh Hikkimetinin Mali Durumv’, "Seha L. Meray'a Armagan", 1,
(Ankara, 1981), s. 317-324.

' Cf., M. T. Biren, op.cit, 11, s. 308. "istanbul Hitkiimetinin elinde avucun-
da on para yoktu. Memur maaglarini bile verecek halde degildi." [T. M.
Goztepe, "Osmanogullannin Son Padisaht Vahideddin Miitareke Gayya-
sinda", (Istanbul, 1978), s. 268). Miitareke doneminde Istanbul’'un para
politikasin1 degerlendiren F. Ergin’i zikredelim: "Miitareke yillarinda Is-
tanbul Hiikimetinin vergi gelirleri azalmigt:. Maaglarin 6denmedigi ay-
lar oluyordu. Mali sikintilar birbirini izleyen kabinelerin sanki kollarim
baghyordu. Ancak parasizigin bunaltici baskisina dayamilacak ve dolagi-
ma yeniden kaime ¢ikarilmayacakt.." [op.cit., 1985, s. 170-171].
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miig, ayrica bor¢ bulmak igin tegebbiiste bulunmustur."'
Fakat Osmanl Maliye Nazir Vekili biitge agiginin kapa-
tilmasi igin kaime ¢ikarilmasini bir tedbir olarak ileri siir-
memisti. Muhtemelen bunda Osmanl devlet gelenegin-
de asin1 zora girmeden miigkillerin agilmasinda sikke tag-
sisine ya da kaime ¢ikarilmasina pek bagvurulmamasi rol
oynamugtir. Kaldi ki I. Diinya Harbinde harp finansmani
icin cikarnilan kaimenin yarattii sikintilann Miitareke
ginlerinde Tiirk insam enflasyonla bogusarak 6demek-
teydi. Yeni bir kaime dalgasinin yaratacagi enflasyonu
herhalde Mehmed Tevfik Bey goze alamazdi. Neticede
kisa siiren bu nazir vekilliginden sonra kurulan ve ardin-
dan dagilan Istanbul Hiikiimetlerinde diger bakanliklar
gibi Maliye Nezareti de istikrarin1 kaybetmisti.

Diger taraftan Mehmed Tevfik Bey o donemde pa-
ranin patronu olarak Ankara’da baglayan Kurtulug Sava-
sim hafife almakta, dudak biikkmektedir.'” Kendine gore
degerlendirmesi ise bu igin sansinin olamayacag yoniin-
dedir. Ileriye déniik tahmin bu olunca tedbir de pesi sira
gelecek ve Ankara’da milli hiikimetin para basmamasi
Istanbul’u kars1 bir taarruza getirmediginden Istanbul
hiikimetleri hakikaten ¢alkantili giinliik siyasal mali so-
runlar ile oyalanmaya devam edeceklerdir.

Miitareke giinlerinde Istanbul Hiikimetlerinin istik-
rarsizhig siirmektedir. Mehmed Tevfik [Biren] Bey’den
sonra Maliye nazin olanlarin da kafalarinda kaime arzim
genigleterek Kurtulug Savasini sabote etmek fikri bulun-
mamaktadir. Isin asil ilging yani, Resid Bey 6rneginde ol-
dugu gibi, "el altindan nakten" yaptig1 yardimlarla Anka-
ra’da Milli Kuvvetleri gézeten bir Maliye Nazin dahi var-
dir. O dénemin Dahiliye Nazin Ahmed Resid (Rey)
Bey’in anilarindan okuyoruz:

"' Cf, M. T. Biren, op.cit., 11, s. 308-313.

2 Onun sézleriyle: "Zihniyetimiz Kuva-y1 Milliye’nin zihniyetine uyma-
makta idi." [ibid., II,s. 301] "Bana gelince ... Harekat-1 Milliye’deki en
miitegebbis unsurlarin ittihatgilar olduguna kani bulunuyordum.” [ibid,,
I1, s. 302).
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"... Rufeka arasinda kararlaghrdigimiz veghile Cafer
Tayyar Bey’in kumandasindaki kuvve-i askeriyyeye el al-
tindan nakten ve suver-i saire ile mimkin olabilen mu-
avenetin ifa edildigi de badehu Maliye Nazin Resad
Bey'in verdigi icmalle anlagildi.""

Goriilen odur ki, Maliye tam takir kuru bakir bir
haldedir ve Istanbul maddeten ve ruhen bitmistir. Tiirk-
ligin kurtulusu Anadolu’da, Ankara’da dogmakta olan
giinestedir. Istanbul’da maliye nazirlan parasal genisle-
meye gidemedikleri gibi, bor¢clanma kapis1 da kapahdir.
Ankara’ya gelince kanunen para basma yetkisi TBMM’
de olmasina ragmen para basilmamis, bor¢lanmaya da
gidilmemistir. Kurtulug Savaginin enflasyonsuz basaril-
masinin i¢ (Ankara’da para basilmamasi) ve dig (Istan-
bul’da ‘kaime ¢ikarilmamasr’, dis iilkelerden ‘Istanbul ve
Ankara’nin bor¢lanmaya gitmemeleri) temel faktorlerini
burada aramak gerekiyor. Gerisi Tiirk insaninin topye-
kiin bir harbin finansman igin katlandiklaridir.

Simdi spekiilatif boyutu, sadece akademik tatmin
icin, bir par¢a kurcalayalim. Sayet Ankara Kurtulug Sa-
vasi igin elinin altinda bulunan bir finansman kaynag
olan para basma isine bulagsaydi, bu durum karsisinda,
bilyiik bir olasilikla, Istanbul’daki Maliye Nazirlan da
Ankara’daki hareketin Ittihatgi-maceraci bir yénii olma-
digim diisiinecekti. Boylesi bir diigiincenin kars1 hiicumu
baglatacagina ihtimal vermemiz gerekiyor ki, Profesor F.
Ergin "bu tehlike gergeklesmedi" derken pek hakli olarak
bu noktanin hayati 6nemini vurguluyordu.' Neticede

 A. R. Rey, "Gérdiiklerim-Yaptiklanm 1890-1922", (istanbul, 1945), s.
287. Dénemin Istanbul Sehreminlerinden ve Nafia Nazirlarindan Cemil
(Topuzlu) Paga’nin hatiratinda da bu yardimi dogrular satirlar bulun-
maktadir. Ancak Cemil Paga "bu meblagin miktanm simdi hatirlayami-
yorum" demektedir. [C. Topuzlu, "Operatér Cemil Paga Hatiralan", (is-
tanbul, 1945), s. 136-137; 149. Ayrica bk. C. Topuzlu, "80 Yulik Hatirala-
nm", (Istanbul, 1982), s. 180, 185).

' Bu yillarda, 1919-1922 arasinda Istanbul ve Ankara Hiikimetlerinin ‘pa-
ra’ kargisinda sergiledikleri tavrin bir degerlendirmesi igin bk. F. Ergin,
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Kurtulug Savaginin emisyona gidilmeden yiiriitiilmesi Is-
tanbul’'un da "para" ile oynamamasina sebep olmustur.
Halbuki Istanbul ve Ankara’min karsilikli kaime gikart-
malar ile fiyatlardaki istikrar kaybolacak, bu hal, korka-
rnm, Kurtulug Savagim akamete ugratmasa bile savagin
uzamasina sebep olacakti. Biitiin bu olup bitenleri ince-
den inceye izleyen Mustafa Kemal Paga’nin iktisat kafa-
sinda Kurtulug Savag’’nin ertesinde Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulusunda enflasyonun yeri yoktu."> Profesor F.
Ergin’i zikredecek olursak:

"... Atatirk para degerinin istikranina buyik ©6nem
vermigti. Sorumluluk yillan boyunca enflasyon egilimleri-
ne kargt koymustur. Istiklal savaginin zor giinlerinde bile
tedaviile yeni kaime gikarthrmamigtr. Cumhuriyet devrin-
de de, emisyona bagvurulmasini 6nlemistir. Biitge zorluk-
lanna ragmen, Atatirk zamaninda emisyon mekanizmasi
hazine menfaatine igletiimemigtir. 1938 sonlanna kadar
Tirk Parasinin ig piyasadaki satinalma glicii zedelenme-
den kalmugtr."'®

op., cit, (1978), s. 183-184; op,, cit., (1981), s. 13-14. Profesér F. Ergin
‘Atatiirk Doneminde Tirkiye Ekonomisi Semineri’nde kendisine yonelti-
len spekiilatif bir soruyu soyle cevaplandiracaktir: "Eger Ankara (bir hi-
potez bu) emisyon yapmig olsaydi ne olurdu? Ankara emisyon yapmig ol-
saydi, ben size kesinlikle sdyleyebilirim, Istanbul da emisyon yapardi...
(ve) iginden gikilmaz bir vaziyetle kargilagihrd1” [op., cit., (1982), s. 24].
Aslinda [stanbul emisyona gegseydi ne olurdu? diye spekiilatif kanallan
zorlamak belki daha gergekgi olacaktir. istanbul’daki ekonomik ¢okiintii
ile siyasal istikrarsizhgin igice ge¢misligi Ankara’daki milli kuvvetlerin ta-
lihi oldu ve kahirdan lutfa erildi.

'¥ "Mustafa Kemal enflasyonun akilci bir finansman kaynag olabilecegini
diigiinmemisti ve 1921’den baglayarak her vesile ile mali bagimsizhk ve
mali denge ilkelerini savunacakt.." [F. Ergin, ibid., (1982), s. 14] Boylesi
bir sagduyu- iktisat bilgisine ulagan Mustafa Kemal Paga Kurtulug Savagi
sirasinda yordamlama ile enflasyonsuz savag yiritebilecegi gergegini
yakalamigti. Ancak I. Diinya Harbinin sebebiyet verdigi enflasyon dalga-
sinin harbin hemen ertesinde bulundugu istanbul’da bizim insanimiz
uzerinde nasil tahripkar izler biraktigim da yerinde miisahade etmesi
gergegini de gézardi edemiyoruz. [Cf., F. Ergin, ibid., s. 13).

'S F. Ergin, ‘Ataturk’, "4k fktisat Ansiklopedisi®, 1, (Istanbul, 1973), s. 64.
Ayrica 448.
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Diger taraftan Atatiirk’iin iktisat kafasinda bir kay-
nak olarak borglanmanin da yeri yoktu.'” Zira dengeli ve
tartih bir iktisat anlayiginda bor¢lanmanin (i¢ borg, dig
borg, yabanci sermaye) ekonomik bagimsizhig: zedeleye-
cegine olan inanci agir basmaktaydi. Mart 1922’de Mec-
lis konugmasinda sunlan sdylemisti.

"... Bunye-i devleti yasatmak igin harice miracat et-
meksizin memleketin menabi-i varidatiyla temin-i idare
care ve terdbirlerini bulmak lazim ve mimkindir."®

9 Eylill 1922’de izmir’e giren Mustafa Kemal Pasa
miilakat i¢in kendisini ziyaret eden iki gazeteciye, Yakup
Kadri Karaosmanoglu ve Falih Rifki Atay’a sunlan séy-
leyecektir. F. R. Atay’in "Batig Yillan"ndan okuyoruz:

"... Y. K. Karaosmanoglu ile zaferin ilk giinlerinde iz-
mir'de Mustafa Kemal'i gormeye gitmistik. Herkes ‘biten
birsey’, bir savagtan kurtulma hafifligi icindeydi. Yalniz o:
‘Asil ige simdi baglayacagiz. Asil digman orada, diye Iz-
mir'in arka mabhallesinden Sovyetler Birligi sinirlanina ka-
dar uzanan bitiin Anadolu’yu kaplayan geriligi ve gericili-
gi gosteriyordu. ‘Padisah benim’ dese tahti altina uzata-
cakl{,ardl. ‘Halife benim’ dese herkes eteklerine sanlacak-
t"

Anadolu diigmandan temizlenmisti ama 1920’ler iti-
bariyla bizim insanimiz yiizyillarin ististe yigdiga kati bir
iktisadi zihniyetin esiri idi. Tiirk insanim Osmanh asirlan
icinde iktisadi madde karsisinda hiir kilmayan bir ipotek
vard1. Bu ipotek kisaca, onu maddeyle kars: karsiya getir-
miyor, maddede varolan bilimsel bilgi verilerine uzanma-

'7 Sivas’tan Ankara’ya gelen Heyet-i Temsiliye’nin masraflan igin yanlarin-
da bulunan para tamemen tilkenmisti. Mazhar Mifid Kansu’nun sozle-
riyle: "Bankalardan ve miiessesattan 6diing bile olsa para almay: Paga’ya
bir tiirlii kabul ettiremedim.” [M. M. Kansu, "Erzurum’dan Oliimiine Ka-
dar Atatiirk’le Beraber", (Ankara, 1988), s. 506).

18 v Aratiirk’iin Soylev ve Demegleni”, 1, (Ankara, 1961), s. 228.

¥ F. R. Atay, "Batig Yillan", (Istanbul, 1963), s. 167.
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y1 engelliyordu. Madde kendi kanunlarina hapsedilince
zihin haritas: son derece duragan ve atalet halinde yasa-
yan bir insan tipolojisi ile karsi karsiya idik. Bu davrans-
sal kalip manevi amillerin giidiimiinde (basta Islami ta-
savvuf, Asyagil Tirk Toresi ve Bizans’tan gelen feodal
agalik suuru ile) bizim insammiz ile madde arasina kirl-
mas1 zor bir mesafe koymustu. Iginde bulunulan bu zih-
niyet diinyas: halk ruhiyatina sinmig bir s6z olan ‘Bir lok-
ma, bir hirka’ yasanmilan diinyaya itibar edilmiyordu.
Madde digt bir davramg kalib1 toplumun biitiin kat ve
katmanlarim itaati altina almist. Ote yandan bireyin
izerine abanan Osmanl politik toplumu bir kanunla tek-
nolojik gelismenin Oniinii tikamigtr. Zira ‘Nev-icad’ ya-
sakt.. Boylesi bir iktisat anlayigi ile sermaye birikimine
gidilemeyecegi gibi, boylesi bir kafa yapisiyla bilimsel bil-
gi iretilemeyeceginden, ortaya ¢ikan tablo Osmanh
-Tirk toplumunun ayib: idi. Kisaca bizim insamimiz ser-
maye birikimi (tasarruf) ile bilimin evliligini gergeklesti-
recek kanallan daha bagtan atil bir halde tuttugundan sa-
nayi ihtilalini sonsuza dek yapamazdi. Nitekim maddenin
yiikseligine yon veren Avrupa karsisinda ¢oziilme ve da-
gilmanin 6niine gegmek gergekten miimkiin degildi.

Kurtulug Savasim1 kazanan Tirklik 1922-1923 tarih
cizgisinde ¢ok 6nemli bir transformasyonun esigine gel-
migti: Tirkiye ya eski, kbhnemis anti-madde zihniyeti
siirdiirecek, ya da ‘yeni hayat’in esigini atlayip ‘bir lokma
bir hirka’ anlayigim ters yiiz ederek uzay ¢agina ulasacak-
ti. Ancak bu igin iistesinden gelmek, yeri ve hedefi belli
bir diigmanla savagmaktan daha zordu.

Yukarnda Atatiirk’in F. R. Atay’a 9 Eyliil 1922’nin
hemen ertesinde soylediklerini aktarmigtik. Buna su can
alic1 soruyu agcik yiireklilikle sormak gerekiyor: Acaba in-
sanimizi teslim alan atalet ya da maddede varolan istida-
d1 rasyonel bir ig organizasyonunun gergeklestirecegi ik-
tisadi yatirnmla bilginin evlili§i sonucu kiitlevi iiretime
gecen, bu yolla tiiketim indeksini zenginlestirmek, neti-
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cede hayati yaganilir hale getirmek gibi bir sorunu olma-
yan bu ortagag zihniyeti nasil kinlip dokiilecekti? Sayet
bu agir ve hantal zihniyet iktisadi kalkinma-egitim ekse-
nine verilecek agirlikla ¢éziilecekse bu ig icin zorunlu
kaynak nereden bulunacakt1?

Tam bagimsizhigin1 kazanmg bir Tiirkiye’nin kaynak
stkintisin1 gok iyi bilen Lord Curzon’un Lozan’da Ismet
(Inénii) Paga’ya sodylediklerini hatirlayalim: ‘Para igin bi-
ze geleceksiniz!”° Iktisadi bir kaynak igin dig dleme bag-
vurmak, el agip dig yardim, dig bor¢ dilenmenin Kuva-y:
Milliye ruhundaki tam karsihgi isyan duygularinin kabar-
masindan bagka birsey degildi.*' Zira topyekiin bir savag
‘para’siz, ‘bor¢’suz, ‘enflasyon’suz kazanilmigti. Dolayisiy-
la dig kaynak kullanim igin daha isin baginda bagimsizh-
gimiz1 tehlikeye itecegine, hatta ipotek altina alacagina
siphe yoktu.

Diger taraftan Osmanlr’'dan Cumhuriyet’e gegiste ne
bir sermaye birikimi, ne de bu sermaye birikimini gercek-
lestirmis ekonominin kaptanlan ve girigsimci bir ruh var-
di. Osmanlr’dan kalan maddi miras eksi sermaye biriki-
mini ifade eden Avrupa’ya olan dig borclardi. Ayrca
1912-1922 tam on yil siiren savaglar iilkeyi bir harabeye
gevirmisti.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda 6nce redd-i miras edil-
meden taksitlere baglanmig olan dig borglar 6denecek,
bu meyanda yabancilarin elinde bulunan tesebbiisler de
millilestirilecekti. Askerlik, saghk, egitim ve adalet gibi
temel servisleri tabiatiyla devlet iistlenecekti. Ekonomi-

® Lozan’a takaddiim eden giinlerde istanbul’da mubhalif bir ses H. C. Yal-
¢in, Tanin gazetesinde sunlan yaziyordu: "Eger alacakh devletlerin ta-
leplerini yerine getirmez isek bundan boyle onlardan higbir mali yardim
bekleyemeyiz. Kendi yagimizla kavrulmak gibi acikh bir duruma diige-
riz." [Zikreden: Y. K. Karaosmanoglu, "Politikada 45 Yil", (Ankara,
1968), s. 27].

Y. K. Karaosmanoglu’nun sézleriyle: "Milli miicadele ruhunun ve kayit-
siz sartsiz [ stiklal agkimin biitiin digiincelerimize hakim oldugu o devirde
bu gesit miilahazalar bizde ancak bir isyan duygusu uyandirabilirdi"
[ibid., s. 27).
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nin ihtiyag duydugu altyap: yatinmlarim yapacak, 6zel te-
sebbiisiin gligsiizliigiiniin yarattigi boslugu da gene devlet
dolduracakti. Biitiin bu devasa program iceriden buluna-
cak hangi kaynaklarla gergeklestirilebilecekti? Devletin
vergi gelirlerinin dige dokunur olmadigim1 séylemeye bile
gerek yoktur. Bu durumda tek bir i¢sel kaynak kaliyordu:
‘Para basmak’.

Atatiirk kendi iktisat kafasin1 sagduyunun rehberli-
ginde yordamlama ile ulagtig1 bilgi ile doldurmaktaydi.
Sahsen kendisi ‘muktesit’ bir insand1.?? Diigiince diinya-
sinda para musluklarim agip enflasyonla devlet iglerinin
finansmani igin kaynak yaratmak onun hi¢ kabul etmeye-
cegi bir iktisat politikasi idi.”> 1930’a kadar dolagimdaki
banknot miktar: sabit tutulmugtu. Emisyon hacmindeki
itidalli genisleme 1930 yihyla birliktedir. Korunan fiyat
istikrarinin gerisinde 1938’e kadar banknot dolasim hac-
minin sabit tutulmas: gergegi bulunmaktadir.”* "Para, her
tiirlii vasitamin iizerinde bir mevcudiyet silahidir"” diyen
Atatiirk, fiyat istikrarim vatandasa karsi devletin vazife-

2 Mesela bk. M. M. Kansu, op.cit., I, s. 508.

B nAtatiirk [stiklal Savag iginde bile savag ihtiyaglarinin para basmak sure-
tiyle kargilanmasina izin vermemig, 1929 yilinda ortaya gikan Tirk Liras
uzerindeki ilk baski karsisinda hemen hiikkimeti uyarmig[t1]". [M. A. Ay-
san, "Atatiirk’iin Ekonomi Politikas:", (istanbul, 1980), s. 42]. "1919’dan
beri memleketi enflasyonsuz bir yonetimle 1931 yilina getiren Gazi, o ta-
rihten sonra da emisyonun bir finansman életi gibi kullanilmasina izin
vermedi. 1938’ kadar yapilan yeni emisyon 10 milyon yakinlarinda kal-
dv." [F. Ergin, op.cit., (1978), s. 191].

# Bu dénemde izlenen siki para politikasi igin bk. Kara Chemsi Réchid
Saffet (R. S. Atabinen), "Nouvelle Politique Economique de la Turquie
Kémaliste", (Paris, 1934), s. 23; H. Derin, op.cit, s. 47, M. A. Aysan,
op.cit., s. 45-46-47; F. Ergin, "Cumhuriyet D6neminde Tirk Paras!”,
"Ekonomi Ansiklopedisi®, 1, (Istanbul, 1983), s. 247; op.cit., (1985), s.
169. Bu baglamda ismet Inoni’yii zikredelim: "Hiikimet olarak yilda iki
kez 6deme yapamayacak duruma distugumiz olurdu. Gider konugur-
dum. Birkag milyon lirahk emisyonun bizi ferahlatacagini anlatmaya ca-
hgirdim. Bir defa bile ‘evet’ dedirtemedim." [Zikreden: M. A. Aysan,
‘Atatirk’un Ekonomik Gorisii’, "Atatiirk ve Ankara", (yy; 1988), s. 100].

* A. Afet inan, "Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin El Yazilan", (An-
kara, 1988), s. 46.
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leri arasinda saymigtir. Atatiirk denk biitgeyi zedeleme-
den’ devletin iktisat gemisini dikkatli ve tartih bir anla-
yisla hedefine dogru agir fakat emin bir sekilde yiiriittii.
1 Kasim 1937°de Millet Meclisi’nin agihig konugmasinda
Atatiirk sunlar sdylemisti:

"Maliyemiz milli paranin istikrarim muhafaza prensiple-
rini tam bir sadakat ve muvaffakiyetle takip ve tatbik et-
mektedir."?’

1923-1938 yillan arasinda dolu 15 yil siiren Atatiirk
déneminde gergekten fiyat istikrar1 bozulmadan ve biitce
aciklarina da gidilmeden iilkemizin iktisadi kalkinmasi
icin ‘¢ok mithim igler’ basanldi. Yapilan ¢ok miihim ikti-
sadi iglerin icerigini bugiin yapilanlarla mukayese edeme-
yiz. Ancak yapilanlarin kalitesini rahatlikla tartisabiliriz.
Kisa denilebilecek bir zamanda basanlan kaliteli islerin
basinda, Cumhuriyet ideolojisini omuzlayan Tiirk insani-
nin yetistirilmesi, egitime verilen bilingli bir agirhkla ger-
geklestirilmigtir. Atatiirk déneminde kiiltiir-egitim agir-
hikli harcamalar®® in6nii doneminde de sirdurilmiistiir.

* Atatiirk donemindeki denk biitge uygulamasi igin bk. M. A. Aysan, ibid.,
s. 34; A. Zarakolu, "Atatiirk Déneminde Ulkemizde [zlenen Ekonomi Po-
litikast", (Ankara, 1981), s. 20; S. Gorgiin, ‘Atatirk Donemi Maliye Poli-
tikas’ "Atatirk Déneminde Tirkiye Ekonomisi Seminer”, (istanbul,
1982), s. 67, 69. Bu baglamda Atatirk’iin sozlerini zikredelim: "Samimi
bir biitgeye ve hakiki bir tediye muvazenesine dayanan paramian fiili is-
tikrar vaziyetini kesin surette muhafaza edecegiz.” [Zikreden: M. A. Ay-
san, op.cit., s. 101].

%7 Zikreden O. C. Sarc, ‘Atatiirk Déneminde Tiirkiye Ekonomisi ve ktisat
Politikalarr’, "Cagdag Diigiincenin Isiginda Atatiirk”, (istanbul, 1983), s.
348.

*1923-1938 yillar1 arasinda a@irhgin kiiltirel faaliyetlerde yogunlastigi bu-
na kargihk ekonomide parlak bir donemin de yasanmadig bir gergektir.
1925’de ‘asar’in kaldinlmasiyla devlet gok 6nemli bir i¢ finansman kay-
nagindan sanayilesmenin aleyhine fedakarhkta bulunmus, aynca 1929
diinya krizi ile birlikte maliyeti ucuza getirebilecek sanayilesme firsatlar
da kaginlmigtir. Buna kargihk 1933’de Hitler Almanyasindan kopan bi-
lim adamlarinin Tiirk Universitelerinde istihdamiyla maliyeti pahah bir
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Burada bir spekiilasyonda bulunmak istiyorum: Sa-
yet Tiirkiye Cumhuriyet 1923-1938 arasinda elindeki kit
kaynaklarla kendi yagiyla kavrulmak yerine, egitim- kiil-
tir agirhkh programim gézardi edip para musluklanm
agsaydi, buna ek olarak dig yardim, digs bor¢ ve yabanci
sermayeye davetkar davransaydi ne olurdu? Hig siiphesiz
daha ¢ok yol, baraj, liman vb. altyap: yatirimlar1 yaninda
piyasa mallan iireten kamu iktisadi tesekkiilleri ve bu
yolla nispeten asagiya cekilmis bir igsizlik gerceklesebilir-
di.”” Tiirkiye biitiin bunlan yaparken Cumhuriyet rejimi-
ni tehlikeye atmg olacakt1.®® Bu sozlerimizi biraz agacak
olursak; 6nce maddi-ekonomik dengeler bozulacak, fi-
yatlardaki istikrar girazesinden g¢ikacak, dis ekonomik
iligkilerde iiretip ihra¢ eden degil fakat daha cok ithal
edip tiiketen bir ekonomi ile karsilasacaktik. Daha vahi-
mine gelince, para bollugunun egitime ve kiiltiire yonelik
harcama kanallarinin tikanmasiyla sebep olacag kiiltiir-
siiz, tarih bilincinden yoksun insan tipolojisi ile karsilasa-
caktik. Sonugta Cumbhuriyete kanat geren, inanmig ve
idealist Atatiirkgii bir kusak olmayacakti. Bugiin Cumhu-
riyetin bekaasini tartigabiliyor ve onun 6niindeki inigli ¢i-
kigh fakat kesintisiz bir yolu gosterebiliyorsak, bunun
herseyden once iktisadi madde kargsisinda cevval, dina-
mik bir insan tipolojisini ¢ikarmig olan Atatiirkgiiliikte

iglevin ucuza getirildigine sahit oluyoruz. 1934’de Kemalizm kadinlarin
kamu hayatina kazandinlmasina, segme ve secilme hakkim vermesiyle
kiltirel boyuta gok 6nemli bir katkida bulundu. Y. K. Karaosmanoglu’na
gore Atatiirk "hayatinin son yillarinda en ¢ok kiiltirel galigmalara 6nem
verip memleketin ekonomik kalkinma davalanyla pek ilgilenmez gori-
nur{dd]" [opcit., s. 116]. Gergekten de Atatiirk tarihi aragtirmalan ile
Tiurklerin "en eski medeniyetlerin sahibi milletler soyundan geldigimiz[i]"
[Y. K. Karaosmanoglu, ibid.], bu yolla Tirk kimligine esash temellerin
arayigi icindeydi. Sayet o donemde agirhk ekonomiye kaydirilsayd: elinde
para musluklarin1 agmaktan bagka silahi olmayan Kemalizmin devamhih-
g1 soz konusu olmazd:.

¥ 1938 Tirkiyesinde... igsizlik yaygind. Ig sahibi olabilmek biiyiik bir ni-

metti." [F. Ergin, opcit., (1978), s. 198].
% Profesor Sevim Gorgiin'iin sozleriyle: "Felaket olurdu” [op.cit., s. 85).
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aramamiz gerekiyor. Atatiirkgiiliigiin yiikselen degerleri-
nin ruhlanmzi aydinlatmas: ile bu vatan topraginda
Tirkliik ve Tiirkiye Cumhuriyeti bekaasini temin edebi-
lecektir.

Bizlere Tiirk tarihinin siirekliligini saglamada politik
toplumun yeniden yapilanmasim1 Cumbhuriyetci (demok-
ratik) esaslara oturtan, diinyanin iktisadi geleceginden
de hissemiz oldugunu gosteren, bunun vasitalarini sunan,
nihayet farkh inang sistemlerini laisisizmle igsellestiren
aziz Atamiz1 hayirla ve rahmetle ananim. Onun iktisadi
aklinin temel diregi olan fiyat istikrarinin da politik top-
lumun kaptanlarina rehber olmasim dilerim.



Tirk Bilim Kafasinin Dogusunda
Bat1 Tesiri*

Tiirk egitim tarihinde iiniversitelerin yeri ve iglevle-
rinin arastirilmasi ciddi bir inceleme alam olmasina rag-
men gerekli bir ¢alisma icin akademik dikkatlerin hala
bu konu iizerine yogunlagmadifi goriiliyor. Cevirisi
Atatiirk’iin dogumunun 100. yilina yetistirilen bir eser,
H. Widmann, "Atatirk Universite Reformu" (Istanbul,
1981) ile 6teden beri hissedilen bir boglugun, bir agidan
doldurulduguna sahit oluyoruz. Ashnda Profesér Wid-
mann bu ¢caligsmasim kaleme alirken 1930’1u yillarda yurt-
larindan aynlan Alman bilim adamlarinin Tirkiye’deki
akademik faaliyetlerinin derli toplu bir dékiimiine ulas-
may1 amachyordu. Boylesine tahsisi bir amaci basan ile
gergeklestirirken Widmann, hem Tiirk iiniversitelerinin
tarihinde 6nemli bir durak noktasiyla baglayan zaman di-
limine 1g1klar salmig, hem de miilteci bilim adamlarinin
Tirk bilim kafasimin ¢agdaslagmasindaki rol ve paylari-
nin anlasilmasinda ciddi ipuglar vermistir.

Tanzimat ertesinde ortaya cikan medrese-mektep
ikilemi maarif hayatimiza damgasim1 vurunca, bu defa
mektep dogrultusunda izlenen gelismeler Osmanh gerce-
ginde bir iniversite tecriibesinin de yasanmasina imkan
vermisti. Ne var ki, diinden bugiine iiniversiter hayatimi-

* "Toplum ve Ekonomi", Say: 2, (1991), s. 5-13.
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z1 etraflica tahlil eden bir eserin kaleme alinmamis olma-
st H. Widmann’: ister istemez daha isin basinda akade-
mik bir burukluga itmisti. Onun s6zlerini aktaracak olur-
sak: "... Tiirk iniversitelerinin tarihi hakkinda bilgi elde
etmlek istendigi zaman biisbiitiin hayal kirkligina ugran-
lir."

Dikkatleri tizerine ¢eken bu agig1 kapatmak istedigi-
ni vurgulayan yazarimiz eserinin tarih kesitini "Cumhuri-
yetin kurulusundan itibaren daha yakin dénemdeki Tiirk
bilim ve yiiksek okullar tarihi" olarak belirlemektedir.’
Gergekten de bu eser, Profesor A. Kazancigil’in de be-
lirttigi gibi, "bizim agimizdan bir yiiksek egitim tarihcesi
olarak... bir bagvuru eseri"dir.’ Nitekim Mehmed Ali Ay-
ni, Osman Nuri Ergin, Cemil Birsel, E. E. Hirsch ve Zi-
yaeddin Fahri Findikoglu’'nun ¢aliymalari yaninda Wid-
mann, Tirkiye’de iniversitelerin tarihine egileceklere
zengin malzeme y1gim ve degerli tesbitleriyle uzun soluk-
lu bir eser birakmugtir. Biz bu yazimizda bu 6nemli eseri
esas alarak, 1933 iiniversite reformuyla miilteci bilim
adamlarinin Tiirk iiniversitelerinin cagdaslagmasina olan
katkilarimi ve geride biraktig izleri dile getirmeye ¢alisa-
cagiz. Ancak bunu yaparken uzmanlik alanimizin bizi bu
ciddi konuya dar bir agidan bakilmasini zorunlu kildigim
ifade etmeliyiz.

' H. Widmann, ‘dtatiirk Universite Reformu’, (istanbul, 1981), s. 12.

%ibid, . 13.

3 Turkge cevirinin 6ns6zi, ibid., s. XVII. A. Kazancigil bu eserin miiter-
cimlerinden biridir. Tercimeden 6te Kazancigil bu eserde goriilen bazi
bilgi eksikliklerini tamamlamig, hatalan diizeltmis, hatta Widmann’in
ulagamadig1 kaynaklan da gostermesiyle ‘Atatiirk Universite Reformu’na
katkida bulunmustur. Ozgiin galigmanin 1973°de yayinlandig) diigiiniile-
cek olursa Kazancigil aynca kitabin bibliyografik zenginlegmesini de
saglamigtir. Profesor Kazancaigil’in bir hekim olmasi eserde gériillen daha
bir dizi bogluklari oldugu gibi birakmigtir. Kanimca her fakiilte biriminin
kendi binyesinden toplanacak tarihi bilgi verileri ile bu bogluklann hat-
ta varsa hata ve bibliyografik eksikliklerin giderilmesi miimkin olacak-
tir.
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Cumbhuriyetin kurulusundan 1933’e kadar gegen on
yil iiniversitelerde reform arayislan igin saghkh bir ku-
lucka dénemi oldu. Bu meyanda su gercek daha elle tu-
tulur hale geldi. Dariilfinun Osmanli doéneminde
1900°den 1920’ye bazi gelismelere somut bir zemin hazir-
lamasina ragmen, Cumhuriyet rejiminin esas davasi olan
¢agdas medeniyet diizeyine ulagmada biinyesi yeterli bir
canliliga sahip degildi. Bilhassa i¢inde bulundugu bilim-
sel diizeyle Dariilfiinun 1930’lar Tiirkiye’sinin somut
maddi ihtiyaglarina cevaplar arandigi, ¢6ziimlerin 6neril-
digi bir yer olmaktan ¢ok uzakti. Esasen politik takimin
giiclii sesi Maarif Vekili Dr. Resit Galip Bey’in tesbitle-
rindeki su tok vurguyu zikretmeden gecemeyecegiz.

" .. Iktisat alaninda énemli degdismeler olmaktayd:.
Dariilfiinun bunlara tamamen ilgisiz goriiniiyordu. .. Istan-
bul Darilfiinun’u en sonunda sustu, kendi kabuguna ge-
kildi vcE bir ortagag izolasyonuyla dig dlemden tamamen

koptu"®.

Dr. Resit Galip Bey, Profesor Schwartz’la olan ya-
zigmalarinda da aym noktayr gozler Oniine sermisti.
Onun sozleriyle:

"... Eski Darulfinun’a bagh olan hersey, binalanindan
hocalanna zihniyetinden tefekkiiriine kadar eskimis oldu-
gundan bu sisteme bagh her unsuru bertaraf ve tasfiye et-
meye mecbur olacagiz. Hatta ve hatta ben de dahil ol-

. 5
mak lzere"".

1933 6ncesinde Istanbul Dariilfiinun’unda gézlemle-
nen bu atalet ve dig dlemden kopusa yénelik elestirel

4 5.
Ibid, s. 31.

% Schwartz zikreden A. Kazancigil, ‘Tiirk Jinekoloji ve Obstetrik Bibliyog-
rafyast’, (istanbul, 1973), s. XXV.
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tepkiler 1928'den beri vardi.® Bu tepkileri esasta iig grup
altinda toplamak sézkonusudur. Once, genglerin ya da
miiderris muavinlerinin tepkisi. Mesela 1926’da Tevfik
Remzi [Kazancigil] Bey "vatammizda her sahada tecelli
eden bilyik terakki ve islah hamlelerinde aradigimiz
dogru yollar1 bulmamn’ zaruretine dikkatleri gekiyordu".
Ikinci olarak, daha ¢ok Dariilfiinun digindan gelen elesti-
riler ki Mazhar Osman [Usman]in i¢inde yer aldig1 grup.
Nihayet Dariilfiinun iginde, senyér hocalarin, bilhassa
Akil Muhtar [Ozden]’in bagim gektigi hareket. Bu grup
agirhkh olarak elestirilerini tedris felsefesinin yeniden
ele alinmasina yoneltmislerdi. Bir hekim olan Maarif Ve-
kili’'nin de bu elestirilere yabanci olmamasi politik toplu-
mun iniversite reformuna gidildigi giinlerde kulucka do-
nemini iyi degerlendirdigini bize goésteriyor. Elbette bu
baglamda Profesér A. Malche’nin Dariilfiinun’un duru-
munu dile getirirken yaptif1 haklh elestirileri de hatirla-
maliy1z.

Boylesi bir konuma sahip Dariilfiinun’a ¢agdas bir
gériniim kazandirilmas: ihtiyaci politik toplumun iini-
versitelere miidahalesini zorunlu kilmaktaydi. Uyumlu
bir biirokrat kadro (Cevat Dursunoglu, Avni Bagman) ile
inkilaplann savunan uyamk ve duyarh bir yoénetimin
(Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inénii, Dr. Resit Galip)
bu ihtiyaca dogru cevaplar ararken isi aceleye getirme-
mesi, nihayet uzun soluklu bir ¢éziimlemeye gitmede
gosterdigi himmet ve gayret gercekten biiyiiktiir.

¢ Sézgelimi T. R. Kazancigil, ‘Tibbi Tedris Usullerine ve Felsefesine Dair’,
Tip Fakiiltesi Mecmuasi (istanbul, 1929), (ayr1 bast).

7 ibid, s. 5 (ayn basi). Bu kapsaml arayig gizgisi bu defa, gene Tevfik
Remzi Bey’in kaleminden Darilfiinun 1slahati iizerinde yogunlagacak ve
Malche sonrasi bunalimi dile getirecekti. (cf., Tip Fakiiltesi Islahati Mii-
nasebetiyle, (Istanbul, 1933).

® Malche bilhassa ders metodunun son derece eskimig oldugunu ve zama-
nin diginda kaldigim raporunda belirtmistir [cf., A. Malche, ‘fstanbul
Universitesi Hakkinda Rapor’, (istanbul, 1939), s. 33-39. Ayrica H. Wid-
mann, op.cit., s. 33-34; 192-193, EKA, No. 6 ve No. 7].
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Bir devrin icraatinda 6nemli bir karakter ¢izgisini
sergileyecek olan 1933 Universite reformunun meyvala-
rinin hemen devsirilmesinde Tiirkiye’nin miilteci hocala-
ra kapilarim ardina dek agmasi gercegi yatmaktadir. Esa-
sinda, reform taslagini hiikimete sunan Profesér A.
Malche reformun kagit iizerinde kalmasindan korkuyor-
du. Dolayisiyla Malche sadece bu taslagin iglerlik kazan-
masinda yabanci hocalarin iiniversitelerde goérevlendiril-
mesini tavsiye etmekle kalmadi. Bizatihi kendisi de miil-
teci Alman profesorlerin ¢agirilmasi ve gorevlendirilmesi
iginde aktif bir rol oynad.” Aym dogrultuda Tiirk biirok-
ratlarimin da Profesér Schwartz ile temaslarim siirdiirme-
leri bu olumlu neticenin tayininde etkili oldu.'® Zamamn
Maarif Vekili Dr. Resit Galip Bey miizakerelerin bitigini
su sozlerle degerlendirmisti:

"... Bitin bu faaliyetlerimizle milletimizin ilim ve fen
yolunda zenginlestirilimesini, hatta bu yolda sizlerin bu in-
kilapla saglayacaginiz1 imid ediyoruz. Sizler bilgileriniz ve

ilmi metodlannizla genglerimizi aydinlaltacaksiniz]"."'

Unlii matematikgi-filozof Kerim Erim de Ankara’da
bagarilan bu neticeleri bir mucize olarak kabul etmigti'>.
Iste tam bu sirada Almanya’da politik konjonktiiriin or-
taya gikardig rejimin sevimsiz kildig1 ¢ok sayida iistiin
vasifli Alman bilim adam Profesér Schwartz’in aracilig
ile Tiirkiye’ye sigindilar."® Kahir yiiziinden Tiirkiye’ye ge-

° Cf., H. Widmann, ibid., s. 37;

' Bu biirokrat taife igerisinde en fazla Cevat Dursunoglu dikkatleri iize-
rinde toplamaktadir. Widmann, Cevat Dursunoglu’ndan "kiiltiirel yeni-
liklerin diizenleyicisi ve uygulayicisi” ve "atihmc Tiirk kiltir politikacisi”
olarak s6zetmektedir. [ibid., s. 207, No. 52, 113. Ayrica s. 118, dn. 57,
149).

! Schwartz zikreden A. Kazancigil, op.cit., (1973), s. XXX, (Vurgy,
AGS).

2 ibid,, s. XXXII.

BH Widmann, op.cit, s. 38. Profesér Widmann ilticanin sebeplerini ince-
lemis ve baghca iki dbekcikte toplamistir. [Cf., ibid., s. 160 vd.] Bunlar
(a) irksal nedenler (Yahudi kokenli hocalar) ve (b) politik goruglerden
dogan kokli fikir ayrihiklar1 sonucu Almanya’dan iltica eden hocalar.
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lenler iilkemiz maarifi igin bir liituftu. Avrupa’nin her ge-
gen giin bir atesin igine gekildigini ¢ok iyi sezen Schwartz
tilkemiz igin su tesbiti yapiyordu: "-Harika ve Batr’min
pisliginin bulagmadig1 bir iilke kesfediyorum."*

Bir ara not olarak Tiirk politik toplumunun reform
karan ile Almanya’da politika sahnesinde goriilen olay-
lar arasinda herhangi bir organik bagin olmadigimi da
kaydetmeliyiz."> Yeni akademik gehresine kavusan Tiirk
iiniversitelerinin catis1 altinda toplanan farkli akademik
renklilikler ahgilagelmisin diginda entelektiiel bir kaynas-
maya da imkan verecekti. Bilhassa Tiirk hocalarin for-
masyonlarini farkh kaynaklar besliyordu. Sosyal bilimler
ve felsefede farklihklarin zaman igerisinde iiniversite
biinyesinde bir ¢catigma odakgig1 olusturdugu bir gercek-
tir. Maamafih, 6grenme ve 6gretme aski ile dopdolu bir
kadro, tasidiklar1 akademik heyecani tabam olan 6gren-

Gergekte her iki nokta arasinda pek kuvvetli bir hudut ¢izgisi gekilemez.
Buna ragmen ikinci 6bekcigi, bazi misallerle biraz daha aydinhga gikar-
mak gerekiyor. Nissen’in anilarinda kaydettigine gore "Nazilerin amansiz
dismam olan Riistow’un ilticasi zaruri idi" [ibid., s. 108). Benzer gekilde
W. Répke de Nazizme kargi durmustu. Rahmetli Profesor S. Ulgener’in
kaydettigine gore: "Rivayet edilir ki SS kitalaninin sert gizmeleri ile kaldi-
rnimlan ginlattiklan o terér ginlerinden birinde hayata gézlerini yummug
bir meslektaginin tabutu baginda s6z alip ‘Ne mutlu sana. Bu giinleri gor-
medin’ dedikten sonra karnsi ve gocuklan ile beraber hududa yakin bir
yerde bekleyen arabaya atlar, hiirriyeti se¢mistir”. [Bilim, ideoloji ve
Marksizm, "fktisat Fakiiltesi Mecmuast", cilt 36, (1978), s. 1; (ayn basi)).
Yeri gelmigken G. Kessler’in S. F. Ulgener’e anlattiklarini burada zikret-
mek isterim. Hitler’in iktidar hazirhklanna giristikleri giinlerde Kessler
bir risale nesrederek bu gidigin sonunun mutlaka harp olacagim kayde-
der. Kessler bu risaleyi okumasi igin Ulgener’e verir ve "sayet bu risaleyi
bir diizine Alman profesorii destekleseydi Hitler iktidara gelmezdi" der.
Risaleyi okuyarak Kessler’e iade eden Ulgener hocamiz "mateessiif bir
dalginhk sonucu, okudugum bu risaleden ne not, ne de kiinyesini aldim"
der, izintisuni dile getirirdi. [Okuyucu bu dogrultuda bazi bilgileri O.
Tuna "™, No. 114, (1951), s. 33-40’da bulacaktir. Ayrnica cf. H. Wid-
mann, ibid,, s. 106, dn. 149, 206, No. 46]

“ibid., s. 44.

' Cf. A. Kazancigil, "Tip Fakiilteleri Tarihgesi", "dndag", 1981, (Stajyerler
Albiimii), s. 4 (ayn basi).
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celerine de ulagtirdilar. Nitekim, o giinlerin kisith ve dar
imkanlan igerisinde iniversite hocalar bilime bakig a¢i-
lan, 6gretme teknik ve metodlaryla Tiirk insaninin mad-
de karsisindaki tavrina geki diizen ve bu harekete de iv-
me verdiler. Bu ise, Tiirk iiniversitelerinin kendi 6z bii-
tinliigiine ulagmada izleyecegi yolu yine kendi geligkileri
ile agsacaginin hem baslangici, hem de samimi bir miijde-
cisi oluyordu.

Hitler'in Almanya’da siyasal konjonktiirii ters-yiiz
etmesi sadece baz1 Alman bilim adamlarinin Tiirkiye’ye
iltica etmesine sebep olmadi. Avusturyali, Italyan, Macar
bilim adamlarindan bazilan da benzer siyasi tedirginligi
yasadilar ve ¢oziimii bagka iilkelere siginmakta buldular.
Karl Popper’in Yeni Zelanda’ya, Sigmund Freud’un In-
giltere’ye, Albert Einstein’in Amerika’ya gidisi buna bi-
rer ornekti. Oysa ferdi 6rnekler yaninda bircok Alman
bilim adam Tirkiye’ye gelmek yerine Amerika’ya gog
ettiler. Esasen L. Fermi’nin dikkate deger galismasi, "I/-
lustrious Immigrant: The Intellectual Migration From
Europe, 1930-1941", (London, 1968), H. Widmann’in s6-
zii edilen galigmasi ile bir biitiinliik saglamaktadir. Ancak
Alman miilteci hocalarin Tiirkiye’ye aktardiklan bilgi
cizgisini tek tek incelerken, Widmannin ‘diffiisyonist’
goriige gore insa edilebilecek hipotetik cergevelerden yo-
la gitkmadig goriililyor. Halbuki, Widmann oldukga yeni
bir inceleme dah olan ‘iltica arastirmalarr’ ile dogrudan
alakalandiginm1 kaydetmesine ragmen bir noktada ‘diffiis-
yonist’ yaklagimla miilteci bilim adamlarn arasinda saglk-
I kopriiler kurabilirdi.'® Maamafih, Widmann fikirlerin
bir iilkeden digerine bir dizi mutavassitlarca (midd-
le-men) taginmasi gergegini, tahsisi olarak ele almasina

' Nitekim en yakin bilgi verilerinin sergilendigi s. 194-195, Ek. A, No. 2'de
kaydedilenler dahi bu baglamda herhangi bir iz tagimamaktadir. Ayrica
cf., ibid., s. 60, dn. 26.
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ragmen, dikkate deger bazi tesbitlere ulasmadif) da séy-
lenemez. S6zgelimi su alintida goriildiigii gibi:

"Bu mibadele etkinliginin ilging 6zelligi, Tirkiye've il-
tica eden Alman bilim adamlarinin faaliyeti sirasinda birbi-
rinden farkh iki kultir gevresinin karsi kargiya gelmesiyle
belirlenmektedir...""’

Bati1 medeniyeti, egitim sistemi ve bilimsel diigiiniinii
Dogu ile kargilagtiran Profesér Widmann, neticede
Tiirklerin ‘Batillagma’ siirecini pedagojik bir soruna dé-
niigtirmektedir. Belki bu baglam igerisinde, Tiirklerin
Batiya agilmalannda takriben birbuguk yiizyildir sikintisi
hissedilen bir ihtiyacin, Tiirk bilim kafasinin mayalanma-
sinda Alman hocalarinin rolii ve katkilarinin arastirilma-
s1 6n plana geliyor. Ne var ki bu yaklasimin, diger faktor-
lerin etkilerinden arindig: bir diizlemde ele alinmasinin
kisa soluklu kalgca@nm da gérmemezlikten gelemeyiz.
Buna ragmen bu bilim adam gégiiniin yillardir maarif
davamizda kafalardan kagt iizerine dokiilen ve hep orda
kalan bu atihmin kuvveden fiile gegisini de atesledigi bir
gercektir.

Miilteci bilim adamlannin Tiirk insanim1 Batili isléip
ve usulde derli toplu akademik bir hayata gekmede ya da
tiniversitelerimizde bir bilim kafasimin dogusunda katki-
lar1 neler olmustur? Aslinda bu katkilarin tam bir dokii-
miinin yapilmamasina ragmen konunun inceleme alan-
larindan biri de egitim iktisad1 olsa gerektir.

Tirkiye’ye siginan bilim adamlan gergekten de ne
Tiirk iiniversitelerine gagdag bir goriiniim kazandirmak,
ne de Tiirk bilim kafasina bir diirtii vermek ya da benzeri
bir misyonla yola giktilar. Onlarin katkilarim1 degerlendi-

17 ibid., s. 13.
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rirken bilhassa su nokta ¢cok 6nemlidir. Bilimsel yontem
ve uygulamaya acik ders vermek teknikleri ile yabanci
hocalar daha ilk adimda, eski ile yeni arasindaki farki se-
¢ebilmiglerdir. Bunu ikincil 6nemi haiz, fakat etkilerini
bugiin bile siirdiiren, diger katkilar izlemektedir. Esasen
bu katkilarin tam olmayan bir dokiimii yapildifinda bile
Malche’nin reform oénerilerinin genig capta uygulama
alanlan buldugu goriilecektir.'® Su kadar ki, miilteci ho-
calarin baz1 girisimleri ilk kez baglattiklan bir gercektir.
Nitekim hemen her fakiiltenin kendi 6gretim iiyeleri ara-
sinda yaptiklan bilimsel sohbet toplantilan ve iilke igi ta-
til gezileri bunlara birer 6rnektir.

Miilteci hocalarin iiniversiter hayatimiza olan katki-
larini, eksik de olsa, agagidaki baghiklar halinde siralaya-
biliriz:

a- Ders metodlarinin diizeltilmesi

Carpici bir mukayese imkani vermesi bakimindan su
ornegi zikretmekle yetinelim: Profesér F. Arnt 1915’de
Dariilfinun’a ilk defa geldiginde "experimental kimya
iizerinde ders verebilecek salon yoktu.""? 1933 Universite
Reformu ile tekrar Tiirkiye’ye gelen Arnt, bu kez kurul-
masina 6nayak oldugu kimya enstitiisiinde deney ve §6z-
lemlere dayanan bir yontemi uygulamaya koymustu.’

b- Bilimsel aragtirma mantiginin yayilmasi

Pozitif bilimler kadar sosyal bilimlerde de somut
gergegin kugatilabilmesi igin saglikli bir norm diinyasinin
ortaya konulmasina ihtiyag vardir. Anahtar modeller in-
sasiyla hipotezden teoriye, teoriden deneylenebilirlige
gegis bilimsel arastirma mantigiyla gergeklesebilecektir.
Pozitif bilimlerde deneylenebilirlik, sosyal bilimlerde ye-
rini insan-insan iligkisine birakinca anlaminin (verste-
hen) 6nemini sahne gerisinden 6n plana g¢ikaracaktir.

18 CY., ibid,, s. 36.
' H. Widmann, ibid, s. 35.
® ., ibid,, s. 178. Bir baska 6rnek igin de s. 219, Ek A, No. 92.
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Once, pozitif bilim alanlarinda Poppergil bilim felsefesi-
nin zimni izlerini Pulewka’nin farmakolojiye dair ders ki-
tabinin 6nséziinde goriir gibiyiz. Pulewka su dikkate de-
ger tesbiti yapmustir:

"... Bugiin okuduklanndan bazilarinin on yil sonra ta-
mamen farkh bir goriinim alacag: belli bile olsa, bunu bo-
su bosuna 6grenmedigini farketmektedir. Clinki yeni bil-
gi eskisinden gelisir">'.

Universitelerimizde, bilhassa sosyal bilimler alanin-
da manevi bilimlerin metodu olarak ‘anlama’min 6nemi,
kisaca Max Weber’in yaklagim ¢izgisi, Profesor, A. Rus-
tow’un ders, sohbet ve yazilariyla S. F. Ulgener gibi bir
Tiirk bilim adaminin dogusuna katkida bulunuyordu. Di-
ger taraftan gesitli felsefi akimlarimin 1933 Universite re-
formuyla yurdumuza geldigi de bir gergektir.”> Bu akim-
larin icerisinde en 6nemli isim Hans Reichenbach’tir.”®
Ayrica derslerinde bilim felsefesine verdigi agirhikla von
Mises’i de zikretmeden gegemiyoruz.**

c- Ders kitaplan

d- Tiirkiye’'nin meselelerine ¢éziimler getirici aras-
tirmalar

Bilhassa G. Kessler’in sosyal politika, F. Neumark’in
vergileme, E. Reuter’in sehircilik alanindaki incelemele-
ri, lilkenin dertleriyle yogrulmalan, bunlara kokli ve ka-
lhc1 ¢géziimler aramalariyla dikkat gekiyorlar. Ayrica eko-

2 Zikreden H. Widmann, ibid, s. 219, Ek A, No. 93.

2 Cf., H. Z. Ulken, "Tirkiyede Cagdag Diigiince Tarihi", 11, (Konya, 1966),
s. 772 vd.

# Reichenbach’in etkisi igin cf. H. Ulken, ibid,, s. 773-775. Onun yakin ta-
kipgisi ise N. Hizir olmugtur. [Felsefe Yazilar;, (Istanbul, 1976, s. 67); A.
Kaynardag, "Universitelerimizde Ders Veren Alman Felsefe Profesorle-
ri", ‘Felsefe Dergisi’, 86/1, (istanbul 1986), s. 9-16. Ayrica H. Widmann,
op.cit., s. 86, Ek-24 (A. Kazancigil’in katkis1)).

u Cf., A. Kaynardag, ibid,, s. 16, H. Z. Ulken, ibid,, s. 773.
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nomi uzmani olarak ¢aligmis miiltecileri de unutmamak
gerekir.”> Bu bagin kurulmasi, ashinda, politik toplum-ii-
niversite igbirliginin bir igaretidir.

e- Bilimsel dergiler

Aslinda bu gelenek kirik dokiik de olsa reform 6nce-
sinde vardi. Fakat Alman hocalarla birlikte hem bu der-
gilerin bilimsel diizeyi yiikseldi, hem de dergi ¢ikarma isi
ciddiyet kazandi. Ozellikle bu noktada, "I. U. Iktisat Fa-
kiiltesi Mecmuas!" hem igerigi, hem de diizenli ¢ikmasi ile
bugiin bile gipta edilecek bir bagaridir. Rahmetli Profe-
sér O. Tuna anlatmigti: " U. Iktisat Fakiiltesi Mecmu-
asinin yayn isi Kessler hocanin omuzlarindaydi. Kessler
matbaaya gidip gelmesinden dolayr ‘bu yolda ¢ok ayak-
kabi eskittim’ derdi."

f- Universitelerin halka yonelik etkinlikleri

Universite haftasi ve Universite konferanslar1 bu
tirden etkinliklerdi. Esasen A. Malche raporunda iini-
versitelerin halka yonelik bu tiir faaliyetlerini tavsiye et-
misti.”® Universite 6gretim iyeleri "her hafta sali giinleri
Fen Fakiiltesi konferans salonunda halka agik konfe-
ranslar veriyorlardi."”’

g- Avrupa’dan gelen kitaplar

Batida nesredilen bazi eserlerin fakiilte birimleri ta-
rafindan hemen alindigim gosterir isaretler vardir. A.
Kaynardag'in kaydettigine gore Reichenbach’in istekleri
dogrultusunda ‘Yeni Pozitivizm’e dair birgok kitap da
Avrupa’dan g.etirtilmi§ti.28 Aslinda boylesi bir gelenek
bugiin de devam etmektedir. Ote yandan, miilteci Alman
hocalarin Almanya’dan kitap bagiglarinin gergeklesme-

% H. Widmann, ibid, s. 57, dn. 19°da bu uzmanlarin isimleri verilmektedir.
Ayrica s. 148, 181.

* Cf. ibid,, s.176.

77 A. Kaynardag, op.cit, s. 11.

3 ibid, s.18.
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sinde katkilar1 olmustur. Her halde Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi kiitiiphanesi yapilan bagiglar sonucu bu
doneme iliskin benzeri olmayan Almanca kitap, dergi,
mecmua, risale vs. zenginligine sahiptir.

h- Fakiilte kiitiiphanelerinin tanzimi

Ozellikle istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi kii-
tiphanesinin kitap figlerinin hazirlanmasinda rahmetli
Profesoér Kessler'in yorulmak bilmeyen ¢abalarini siik-
ranla anmahyiz .

i- Tiirkiye’nin tarihi zenginliklerinin ve tabii giizel-
liklerinin ortaya konulmasi:

Cesitli 6rnekler igerisinde bir tanesini, Profesor K.
Koswig’in Manyas Kug cenneti’ni kesfini zikretmekle ye-
tinelim.

.
W,

Gogmen hocalarin biraktig: izlere gelince: Aradan
gecen bunca yilin birakilan izlerin kiillerini gége savur-
madigina sahit oluyoruz. Tiirkler geleneksel misafirper-
verlikleriyle yabanci hocalara goniillerinde yer agtilar.
Avrupa’nin bir alev yumag) iginde her giin eridigi bir or-
tamda onlar Tiirk topraklarinda sulh ve siikiinu tattilar.
Bu iilkede hem hayatlar1 emniyette idi, hem de hatiralan
diriliklerini korudu. Gergek su ki, yabanci hocalar da bii-
tiin bu olup bitenlerin farkindaydilar. Yurtlarina dénene
kadar Tiirkiye’nin kadrini ve kiymetini takdir ettiler. Bu
inceliklerini iilkelerine dondiikten sonra da siirdiirdiiler.
Goniillerinde konuk olduklan Tiirk meslektas ve 6gren-
cilerine kafalarinda olan her seyi aktardilar. Bu yolla
Tirk iiniversiteleri somut bir ivme kazandi. Bilhassa
Tirkler cagdaslagsmaya giderken maliyeti agir bir egitim
ve 6gretimin faturasini gok ucuza getirdiler.
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Goriilen odur ki sosyal bilimlerde, bilhassa iktisatta,
metod kavgasi ve sistem arayiginda da, deterministik ka-
liplar karsisina, gene Hegel’'den hareketle, bir bagka ga-
tisma odaginin konulmasi gercegini Alman hocalara
bor¢luyuz. Belki bu da, bir bagka determinizmdi. Ancak
diisiince iklimimizde bu yol ayrnimina gelindiginde a pri-
ori kaliplarin gatigmasi 1970’lerde hem Popperciligin ma-
yalanmasina, hem de anlamaya dayali metodun insanla-
rn kendi ig iliskilerinde ortaya ¢ikan diigiimlerin ¢6ziil-
mesinde yardimci oldu. Dahasi, deterministik catigma
odakgiklarinin bir adim sonra, a causal bir yaklagima ge-
¢it vermesi kaginilmazdi. Bunun da 6nemi 1980’lerde an-
lagilmaya baglandi. Fikri ivmenin bu mecraya dokiilme-
sinde Alman hocalar dersleri, sohbetleri, konferanslan
ve seminer ¢aliymalanyla diisiince ufkumuzu genisletti-
ler. Bu meyanda, 1940’larda Alman hocalarin iktisatta
Anglo-Sakson ¢izgisinin toplu bir iriinii olan Neoklasik
iktisad1 vermekten uzak kaldilar. Bu bosluk Italyan ikti-
sat¢1 Umberto Ricci tarafindan doldurulmugtu. Nitekim
1870’lerin metod kavgas1 Menger-Schmoller ¢atigmasin-
da, yurdumuza gelen Alman hocalarda Schmoller’in et-
kisi daha belirgindir.

Miilteci hocalarin Tiirk meslektaglarniyla gok iyi bir
uyum iginde bulunduklarini, kaynagtiklarim gosterir de-
liller coktur. Profesér K. A. Aré’nun yazdiklarina bakti-
gimizda, hocasi G. Delmer’in vefatini ikinci kez yagamig-
t1.” Rahmetli Profesor S. Ulgener Alman hocalarindan,
A. Rustow, F. Neumark, G. Kessler’den sitayigle s6z
agar, onlar1 "agere-i miibessere"den biri olarak gt’)riirdii.30
Ulgener’in bu tevcihi, bu zevatin bilim ahlakinda ulagtik-
lan safiyeti géstermesi bakimindan 6nemli bir igarettir.

# H. Widmann, op.cit, s.f. 207, No. 51, Ayrica Profesér U. Maskar’n ho-
casini anlatigi dailgi gekicidir. [Cf., s. 223, No. 103].

¥ Cf., A. G. Sayar, "Ulgener’in Biraktigi Miras", "Sabri F. Ulgener'e Arma-
gan, 1. U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuast", Cilt. 43, (1984-1985), s. 31.
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Madalyonun 6biir tarafina bakilacak olursa, Alman
hocalarin da bize isittirecekleri benzer sozleri olmustu.
Mesela Carl Ebert, Hasan-Ali Yiicel’e "Tiirkiye benim
ikinci vatammdir"' diyordu. Vasiyeti geregi Olimiiyle
tekrar Tirk topraklarinda kalmay: arzu eden K. Koss-
wig*? benzer duygulan vurgulamigti.

Esas olarak Atatiirk Universite Reformu’nun hedefi
Avrupa’nin sahip oldugu bilim diizeyine ayak uydurmak-
t1.> Miilteci hocalarin "Tiirkiye’ye gelmesi... Tiirk kiiltii-
riiniin mukadderati iizerinde miiessir olmugtur."**

"Atatiirk Universite Reformu"nun yazan H. Widmann
dikkate deger bir tesbitte bulunuyor: "Bugiin hala Tiirk-
lerde hi¢ ahgilmamg olarak bir Alman dostlugu havasi
hissedilmektedir.”> Bu dostluk havasim diinden bugiine
kadar ulastiran bir kanal, hig siiphesiz, akademik hayatta
Alman hocalarindan feyz alan Tiirk meslektas ve 6gren-
cileridir. Bu dostlugun sicakhigim1 koruyabilmesi i¢in Al-
man hocalara yetigenlerin hatiralarin1 yayinlamalarn aka-
demik bir borgtur.

3 H. Widmann, op.cit,, s. 210, No. 60.

32 Cf., H. Taner, "Bir Vasiyet Uzerine", Milliyet, 24 Nisan 1982.
» Cf., H. Widmann, op.cit., s. 218-219, Ek-A, No. 9
 Zikreden, A. Kazanaigil, op.cit., (1973), s. XXXIV.

3 H. Widmann, op.cit., s. 180.



1923’ten 2000’e
Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Ekonomisi*

Osmanlr’dan Cumhuriyet’e akan maddi - iktisadi ha-
yat birbiri igine dolanmig iki boyutlu bir sarmaldan iba-
retti. Bunlardan ilki 1340’lar itibariyle esaslar1 Osmanl
hukuki mubhiti tarafindan belirlenmis olan ‘ilm-i tedbir-i
devlet’, digeri ise Osmanlh - Tiirk insaninin iktisadi mad-
de karsisindaki davramigimi etki ve itaati altinda tutan
zihniyet kaliplan idi. ‘Ilm-i tedbir-i devlet’in normatif
esaslar1 Tanzimat’tan ¢ok 6nce ufalanmig, hayatiyetlerini
yitirmig miri arazi rejimi, sikke tagsisi, narh ve vergiler
gibi yapisal iktisat unsurlariydi. Tanzimat ertesinde elit
biirokratlar iktisadi hayatin ‘ilm-i tedbir-i menzil’e (ama-
ca ulastiracak bireysel iktisadi faaliyet) gére Osmanlh
-Tiirk bireyi tarafindan gekip cevrilmesi diigiincesindey-
diler. Ancak iktisadi bir girisim ruhuna sahip olmayan
Tiirklerin ekonomide biraktigy bosluk yerini Tiirk olma-
yan unsurlara ve yabancilara birakti. Zira Tiirk insanini
diinyevi olmaktan alikoyan batini tasavvuf onun iktisadi
faaliyetlere bulagmasina mani bir ruh haliydi.

Gerek Sultan II. Abdiilhamid ve gerekse Ittihatgilar
ziihd kiiresine sikigmig Tiirk insanin1 ekonomik diizleme

* Y. Hacaloglu (haz.), "Tiirk Ocaklan Yizydhg", (Ankara, 2000), s. 359-
374.
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iade etmek igin caba sarfettiler. ‘Iktisadi korumacilik’ bu
donemin hakim iktisat filozofisi oldu ve tekrar ‘ilm-i ted-
bir-i devlet’i uygulama alanina cekti. Bilhassa Ziya G6-
kalp’in fikri liderliginde Ittihatgilarin Tiirkleri iktisadi
hayata ¢ekme yoniindeki atilimlarinin 6nii I. Diinya Har-
bi ile kesildi. Harp ertesinde tarih sahnesinden gekilen
Osmanlr’nin ekonomik mirasi ise Kurtulug Harbi ertesin-
de kurulacak olan Cumhuriyet’e kalacakt:.

1923 yilinda ilan edilen Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Os-
manlrdan olumsuz bir iktisadi miras devrolmustu. S6z
konusu miras hem ruhi ¢ehresi, hem de maddi dékiimii
itibariyle pek zayifti. Ortada harap bir iilke ve onun eko-
nomisi vardi. Ekonomiyi gekip cevirecek orta - simf Tiirk
miitegebbislerinin olmayigim rahatlikla Osmanlr’dan dev-
ralinan ruhi mirasa baglayabiliyoruz. Osmanl asirlarim
gecip Cumhuriyet’e ulasan batini tasavvufun olusturdugu
anti - madde kainat telakkisini, ziihd kiiresini kirip, bizim
insanlarimiz1 diinyaya iade etmek, ekonomiyi ona teslim
etmek Istiklal Harbi’'ni kazanmig, Cumhuriyet’i kurmug
kadronun en 6nemli meselesi idi.' Nitekim ‘Kurtulug’'un
ve ‘Kurulug’'un mimarn Mustafa Kemal Atatiirk Tirk Or-
dusunun Izmir’e giriginin ertesi giini, 10.1X.1922’de, iz-
mir’in arka mahallelerinden Rusya sinirina kadar uzanan
biitiin Anadolu’yu, o topraklardaki Osmanl mirasi atalet
halindeki bizim insanimizi isaretleyerek sunlari sdylemis-
ti: "Asil ige simdi baglayacagiz. Asil diigman orada".

Ekonomiyi giidecek bireysel iktisadi giiciin ruhi ata-
leti ve maddi zayifhig karsisinda Cumhuriyet’in kaptanla-
n politik toplumun ayaklan iizerine oturmasinin miica-
delesini verirken Cumhuriyet’in bekasinin maddi deste-
gini, hi¢ olmadi kurulug asamasinin tamamlanmasi igin,
iktisadl devletgilikle miimkiin olabilecegini biliyorlardi.
Dolayisiyla 1923 ve ertesi sadece siyasal bagimsizigin

' Cf, AG. Sayar, ‘Iktisadi Bir Verasetin Anatomisi’, "Osmanli", VII, (An-
kara 1999), 5.569 - 573
2 F.R. Atay, "Batig Yillan", (istanbul, 1963), s. 167
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Lozan’da tescili ve devletin yeni bir siyasal bigimde yapi-
landig1 yillar degildir. Bu dénem ayni zamanda Tiirk
ekonomisinin esash bir iktisat politikasi olacak devletgili-
gin de diisiince ekseninde aceleye getirilmeden tartigildi-
g1, sinirlarinin az - ¢ok belirlendigi bir kulucka dénemi-
dir. Nitekim iktisadi hiirriyetgilik icinde kalaraktan harap
bir ekonomiyi ayaklan iizerine oturtmanin tek yolu olan
devletgilik ideolojisinin karsitlan da bu dénemde, Izmir
suikast1 ertesinde, siyasal tasfiyeye tabi tutulmuslardir.

Cumhuriyet, iktisadi kalkinma yolunda Osmanhdan
devraldig kotii mirasin izlerini silerek igse bir manada, si-
firdan baslamak mecburiyetindeydi. Mevcut para sistemi
"tedaviilde kagit parasi olan ve kargiligi olmayan bir altin
para sistemi idi".” Ayrica, 84.5 milyon altin lira tutarinda-
ki Osmanl dig borglan redd-i miras edilmeden kabul
edilmisti. Yeniden para ¢ikartilmamig, sadece "Osmanh
kaimeleri... Tiirkiye Cumhuriyeti adina bastirilmig bank-
notlarla degistirilmistir".* Paramin bu yillarda dolanimda-
ki hacmi sabit tutuldugundan fiyat istikrari muhafaza
edilmisti. Fakat para degerinin istikrarim koruyacak ye-
terli altin ve déviz rezervi bulunmamaktaydi. Ekonomi
tarimsal agirhkh idi ve kiigiik isletmelerden olusan sana-
yinin hem milli ekonomi icinde, hem de dig ekonomik
iligkilerde hissedilebilir bir agirhgi yoktu. Temel tiikketim
maddelerinin 6nemli bir kism ithal edilmekteydi. Tica-
ret ise az gelismis bir yapiya ve etkinlige sahipti.

IIk yillar itibariyle Cumhuriyet hiikimetlerinin 6nii-
ne dikilen ciddi bir bagka engel de Lozan Antlagsmasina
bagh olarak kabul edilen ticaret antlagmasina gére Tiir-
kiye beg yillik bir siire igin etkin bir iktisadi korumacihk

* Cf. M. Ete, "Cumbhuriyetten Sonra Para Sistemimiz ve Para Siyasetimiz",

(Ankara, 1938),s. 9
* F. Ergin, "Atatiirk Zamaninda Tiirk Ekonomisi", ([istanbul], 1977) s. 52
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politikas1 uygulayamayacakti.’ Tarihin siiriikleyisinin Os-
manlr’dan Cumhuriyet’e aktardig: bu tablonun olumsuz-
lugu karsisinda diisiincede var olan fakat uygulamada
goriillmeyen devletgilik 1923 - 1930 arasinda "igerigi ol-
mayan bos bir sézciikten ibaretti".’

Gergi devletin 1923 - 1931 arasinda ekonomiye olan
miidahalelerinden s6z edilebilir. Ancak bu miidahaleler-
de devletin kaynak dagitici bir rolii bulunmamaktaydi.
Bu zaman dilimi igersindeki devlet, demiryollarini ya-
bancilardan satin almis’ ve demiryolu ingaatina da hiz ve-
rilmigti. Bu meyanda baz imtiyazh sirketlere tekelcilige
agik tegviklerin verilmesi de devlet eliyle yapilmaktayd.®
Esasen 6zel sektor ‘Tesvik-i Sanayi Kanunu’ ile korun-
maktaydi. Osmanl’’dan Cumhuriyet’e gegen vergilerden
biri olan asar, aslinda, kéyliiniin belini biiken, tarimsal
sektoriin canhligini 6ldiiren, agir bir vergiydi. Asarin top-
lam vergi gelirlerindeki pay: ise oldukga yiiksekti. Subat
1925’de asar kaldirildi. Buna mukabil onun devlet gelir-
lerinde yarattif1 boslugun doldurulmasi igin bazi dolayh
vergi kalemlerinin yiikseltilmesine gidilmis, ayrica arazi
vergisi konulmustu. Devletin daha ¢ok alt yap: yatirimla-
rina yoneldigi bu donemde tarimsal kesimin yiikii hafifle-
tilmis, ekonomik diizlem 6zel tesebbiise kalmisti. Aslin-
da ‘kurulug’un ilk agamasinin kendine 6zgii sartlan ikti-
sat politikalarina bir nitelik kazandirmaktan uzakti. Bu-
na ragmen bu dénemin ‘liberal’ olarak adlandirilmayaca-
g1 da agiktir.”

S Ct. S Meray, "Lozan Bang Konferanst", Il / 2, (Ankara,1973), s. 79 - 88.
"i§ bu s6zlegme beg yillik bir siire igin yapilmigtir." [ibid., s. 87).

K. Boratav, "Tiirkiye'de Devletgilik", (Ankara, 1982), s. 8

7 Cf. H. Derin, "Tiirkiye'de Devletilik", (Istanbul, 1940) s. 127 - 134

* Cf. K. Boratav, op. cit, 5. 21 - 23 ;24 - 25

° F. Ergin, 1 Subat 1923 “de toplanan izmir iktisat Kongresinde M.K.
Ataturk’un konugmasiyla "ekonomi siyasetine milli goruga getir[digini]"
ileri siirerken [op.cit, s. 14), K. Boratav da Kongrede "olusan genel gizgi-
nin, az sayida istisnalar diginda, 1931 yiina kadar Cumhuriyet’in iktisat
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Kurtulug Savasini sifir enflasyonla basarmig olan
Cumbhuriyet’in kurucularinin, bagta Atatiirk’iin kafasinda
fiyat istikrarimin korunmas: fikri vardi'’. Saglam ve istik-
rarh bir para siyasetinin basarili olmas1 ise denk biitge
anlayisina bagh idi. Ashinda, 1930’lara kadar bir Merkez
Bankasi kurulamadigindan paranin dig kiymetinin muha-
fazasi icin para ve kambiyo meselesinin bir ¢éziime bag-
lanmasinda baz giigliikler ortaya ¢ikmaktaydi. Bu ortam-
da patlak veren 1929 Diinya ekonomik buhraninin etki-
leri Tiirk ekonomisini de sarst1. Diigen mal fiyatlan kar-
sisinda devletin gelirleri azaldi. 1930 yiinda kurulan
Merkez Bankasi ile ithalatta kota usulii getirildi, ilke di-
sina Tiirk parasinin gikis1 yasaklandi. Ayrica para istikra-
n yasa ile korumaya alindi. Bu 6nlemlerle birlikte doviz
kontroliiniin saglanmas: denk biitcenin gergeklesmesin-
de bir vasita olmustur. Diinya buhraninin siirdiigi yillar-
da denk biit¢e anlayisindan vazgegilmedi. Hiikiimet ver-
gileme ve borglanma yoluyla azalan devlet gelirlerini
denklestirme yoluna gitti, fakat hig bir vakit acik finans-
man yoluna itibar edilmedi.'"' Uygulanan iktisat politikasi
ile fiyat istikran saglanmig, biitgede gelir - gider denkligi

politikasi olacagi[m]" kaydetmesine ragmen bu politikamin adim verme-
mekte, ancak Kongre’nin "Geng Turkiye devletinin izlenmesi istenen ik-
tisadi yol hususunda... mesajlarim siyasi kadrolara etkili bir bigimde ilet-
ti[klerini]" ifade etmektedir. [ibid,, s. 8]. (Rahmetli Profesor Y. Ulken de
Kongre’nin "1931’lere kadar siirecek donemin iktisat politikasim biyiik
6lgiide olustur[dugunu]" kaydetmis ve "liberal unsurlar[in]" agir bastigim
ileri sirmisgtir. ["7923'ten 1993’e¢ Cumbhuriyet Ekonomisi," (istanbul,
1994) s. 45 ; 49]). Bu mesajin iktisadi hiirriyetgilik semsiyesi altinda dev-
letgilik ve liberalizm olarak yer yer gatigan, ancak ilkinin bu donemde
ikincisine yol gosterip, vasitalarimi sundugu iktisat politikalari olarak iki-
ye ayrildiklarimi soyleyebiliriz. Esasen Y. Ulken de pek hakh olarak gun-
lar1 yazmigti: "izmir Iktisat Kongresi’nin ¢ok iyi degerlendirilmesini yap-
mak gerekir. Bu bize, diisiince planinda sdzii edilen gekigmenin [lais-
sez-faire ile devletgiligin ] varhg konusunda saglam ipuglar verecektir”
[ibid., s. 53 - 54).
9 Cf. A.G. Sayar, ‘Atatirk’iin iktisat Kafasina Dair Dugiinceler’, ".U. Si-
yasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi™, Say1 15, (1996), s. 61 - 66.
"' Cf. A. Zarakolu, "Atatiirk Ekonomisinde Ulkemizde Izlenen Ekonomi Po-
litikast", (Ankara, 1981), s. 20.
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muhafaza edilmistir. Hatta bu hususta M.K. Atatiirk’iin
Merkez Bankasi emisyonu artigiyla saglanacak kaynak-
larla yatiim yapilmasina karsi durdugu bilinmekteydi.”
Bu hedeflerin gerceklestirilmesinde iktisadi devletgiligin
pay1 6nemlidir. Nitekim, i¢ pazarda ithal mallarinin payi-
nin asagilara cekilmesi ve iretimi artirarak yerli sanayi-
nin canlandirilmas: fikri hem diinya krizinin etkilerinin
astlmasinda, hem de harap bir ekonominin canlandiril-
masinda iktisadi devletgiligi vazgegilmez bir iktisat politi-
kasi yapmusti.

Aslinda devletgilik, iktisadi hiirriyetgilik icersinde li-
beralizme (laissez-faire) alternatif bir iktisat politikasi-
dir. Ancak sartlarin zorlamasi bu politikayr Tiirkiye igin
kamu ¢ikan gozeten bir ideolojiye doniistiirecekti. Nite-
kim milli bir sanayiin ekonomik diizlemdeki yerini almasi
amaciyla Nisan 1930’da Ikinci Sanayi Kongresi toplandi.
Millet Meclisine sunulan programda devletin iktisadi ha-
yata adim atmasi, kalkinmada diizenleyici bir rolii iistlen-
mesi tavsiye edilmisti. Ancak uygulamada hakim bir ikti-
sat politikas1 olarak devletgiligin baglangig tarihi Ismet
Inéni’niin 1931°de Sivas demiryolunu agig ile birliktedir.
Bu tarih ve ertesinde bu politika ile bir yanda kamu ikti-
sadi tesekkiillerinin kurulmasina baslanmis, diger taraf-
tan ekonominin ihtiya¢ duydugu temel alt - yap1 yatirim-
larinin gergeklesmesinde 6nemli adimlar atilmigtir. Ayri-
ca ekonomik hayati korumacilik yonii agir basan diizen-
leyici tedbirler alind.

Devletgiligin ac¢tig1 yolda ilk planlama ¢aliymalarina
1932’de baglandi. Plan beg yillik bir siire icin sinai yati-
nmlan 6ngormekteydi. Plan hedefleri dogrultusunda
devlet girisimiyle esashh mesafeler alinmig, dokuma, ma-
den, kagit, seramik ve kimya sanayileri kurulmustu. Bu
tesisler Is Bankasi ve Siimerbank tarafindan, madencilik

2 Cf. M.A. Aysan, ‘Kemalist Kalkinma Model?, "TC. L.U. Atatiirk ilkeleri
ve Inlalap Tarihi Enstitiisii Ydhiga", 1, (Istanbul, 1986), s. 260.
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ile ilgili yatinmlar da Etibank tarafindan gergeklestiril-
migtir.

Ikinci Diinya Harbi’nin baglamasina kadar gegen sii-
re icersinde devletgi iktisat politikalariyla temel alt-yapi
tesislerinin yapimina gecilmis, milli bir sanayilesme ¢aba-
lar1 yaninda bankacilik, ulagtirma, madencilik, elektrifi-
kasyon alanlarinda yapilan yatirimlar, himayeci giimriik
politikalariyla birlikte, sermaye birikim siirecine olumlu
bir ivme vermisti. Nitekim 1926 - 1939 yillan arasinda
gayri safi milli hasilanin yillik ortalama artist % 5.6 ora-
ninda gergeklesmistir>. Biitiin bu olumlu gostergeler Os-
manlrdan devralinan mirasa nisbetle ¢cok miithim bir ba-
saridir. Nitekim bu dénem ekonominin modernizasyonu
(6zel miilkiyet, bireysel girisim ve piyasa mekanizmast)
ve parasallagmasi yoniinde W. W. Rostow-vari bir sigra-
ma (take-off) agamasinin baglangici olmustur. Buna rag-
men, bu olumlu tablonun 6éniinde ekonominin ¢6zemedi-
gi bazi problemler de vardi. Iktisadi refahin tabana otur-
madifi bu ortamda yaygin issizlik, bu dénemde, hem
diinya ekonomilerinin hem Tiirkiye’nin sorunu idi.

Atatiirk’iin vefatimn hemen ertesinde Tiirk ekono-
misi iireten, biriktiren ve biriktirdigini tekrar yatirima
doniistiiren bir yapiya kavugmustu. Odemeler dengesi
lehte seyretmekteydi. Tiirk liras: ise istikrarhyd1.'* Eko-
nomik yapi, iktisadi devletgilikle birlikte kar amacinin
iizerine gekilen toplumsal bir anlayigla tabana, tiiketicile-
re ve Ozel sektore, mal ve hizmet sunmaktaydi. Aslinda

B Cf. Y.S. Tezel, "Cumhuriyet Déneminin [ktisat Tarihi", (Ankara, 1982),
s.100

'4 1940 senesinde H. Derin sunlarn yazmisti: "Turk lirasinin bugiin haiz ol-
dugu fiili istikrar, istikbalde husule gelecek kanuni istikrara zemin hazir-
lamakta bulunmustur.” [opcit., s. 154].
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devletgilik, bu gehresi ile, 1980’lere degin, iktisat politi-
kalarimin hakim gizgisini olusturacaktir.”

II. Diinya Harbi ile birlikte hitkiimetler cezai miiey-
yideleri olan sert kontrollii bir ekonomik miidahalecilige
gegtiler. Ancak harp Tiirk ekonomisinin 1940 6ncesinde
kazandiklarini kaybetme tehlikelerini de beraberinde ge-
tirdi. Faal ve iiretken niifusun bir bolimiinin askere
alinmasi ekonomik gostergelere yansidi. Ayrica yatirim-
lara ayrilan fonlar savag ekonomisi sartlarimin belirleyici-
liginde subjektif ve irrasyonel mecralara akti. Savas dev-
letin ekonomi iizerindeki kontrol ve miidahalelerini ar-
tirmaktaydi. Bu ciimleden olarak, hiikimet 1940 yil1 ba-
sinda piyasa muamelatim kontrol altinda tutmak amaciy-
la ‘Milli Koruma Kanunu’nu kabul etti. Bu meyanda sa-
vasg Oncesinde ¢ikanlan miidahaleci kanunlan uygulama-
ya koyan hiikiimet, ayrica iki olaganiistii kanun ile, Var-
hk Vergisi Kanunu ve Toprak Mahsulleri Kanunu ile
Milli Koruma Kanunu’'nu destekledi. Bu kanun hiiki-
metlere sanayi kuruluglarinda ne miktarda iiretim yapa-
cagini tayin yetkisi ile birlikte gerektiginde ithalat yapma
yetkisini vermekteydi. Kanun ayrica 6zel firmalarin te-
sebbiis serbestligini tahdid edecek hatta kaldiracak hii-
kiimlere de sahipti.

Hiikiimet s6z konusu kanunlarla, denk biitge anlayi-
sindan sapmadan, fiyat istikrarim muhafaza etmeye, bu
yolla tiiketici ana kiitleyi ihtikdra karsi1 korumay: amagh-
yordu. Her ne kadar devlet iasesi yoluyla tiiketici ana
kiitle korunmug olsa bile, baz1 mallarda karaborsa fiyatin
olugmasinin 6niine gegilemedi. Savag yillar1 Tiirkiye’de
devletgiligin altin yillarim bitirmekle kalmadi, bagibog bir
sermaye birikimine de kapi acty, fiyatlardaki denge altiist

'S "Halen [1940’da] Turkiye'de devlet oldukga genis mikyasta iktisadi faali-
yetlere miidahale etmektedir. Bu midahale tarihi bir zaruretten dog-
maktadir. Bu miidahale hasil ettigi neticelere bakilarak yerinde ve hakh-
dir."[ibid.,s. 192]
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oldu.'® Bu meyanda ithalat - ihracaat hacmi daralmasina
ragmen 6demeler dengesi fazla verdi. Harp oncesimte
yakalanan biiyiime hiz kesildi ve 1939 - 1945 yillan ara-
sinda gayri safi milli hasilada ortalama % 0.7’lik bir bii-
yiime kaydedildi."”

II. Diinya Harbi’nin bitigiyle birlikte devletgilik kav-
ramu elestirel oklara hedef oldu, devletci uygulama esash
bir gekilde hirpalandi. Bu hirpalanigta Amerika’nin ikti-
sadi hiirriyetgiligin merkezi olarak siyrilmasi ile Ameri-
kan yardim ve kredilerine agik bir iktisat politikasinin
hiikiimetlerce benimsenmesinin pay: bulunmaktadir. Ni-
tekim bu ortam igersinde ticaretin liberallesmesi yoniin-
de dig baskilar vardi. Ayrica Marshall yardiminin etkileri
ekonomi iizerinde olumlu yonde hissedilmeye baglandu.
Boylesi, bir ortamda 1946 - 1950 yillari, 6zel kesimin
harp yillarindaki basibos subjektif ve irrasyonel kanallar-
dan elde ettigi sermaye birikimiyle harekete gececegi bir
zaman dilimi oldu.

Savag sirasinda Almanya ile dis ekonomik iligkiler
kuvvetli idi. Savag sonrasinda Almanya’nin tasfiye olma-
siyla birlikte dig ticarette ciddi bir tikamklik yagsanmak-
taydi. 1946 ertesinde liberal bir ithal rejimi uygulamaya
konarak 6demeler dengesinin harp yillarinda lehte seyre-
den ¢izgisi kayboldu ve denge anlayis ve arayisi tahrip
edildi. Hiikimet Tirkiye’nin diinya liberal sistemine ka-
tilacagim acikladiktan sonra Eyliil 1946’da Tiirk liras: de-
valiie edildi. Bu tarihten hemen sonra, 1947°de, Ameri-
kah iktisatgt M.W. Thornburg Tiirkiye’nin iktisadi duru-
munu degerlendiren bir rapor hazirladi. Thornburg ra-
porunda Tiirkiye’de izlenen devletgilik politikasina karsi
hayli sert bir tavir sergilemigtir.'"® Bu rapor 1947 CHP

' Harp yillarinda egya fiyatlan ortalama % 20 civarinda artt: [<f. Y. Ul-
ken, op.cit., s. 26).

7 Cf., Y.S. Tezel, opccit., s. 100

B M.W. Thornburg’un sozleriyle : "Devletgilik siyaseti altindaki Tiirk sana-
yilegmesinin metod ve neticelerine yeniden kiymet takdirinin zamam
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Kurultayr’nda etkili oldu ve iktisadi devletgiligin tasfiyesi
yoniinde kararlar alindi.

Liberallesme riizgarlan ihracat ithalat dengesini it-
halat yoniinde ters yiiz etti. Neticede harp yillarinda sag-
lanan doviz rezervleri ihtiyatsiz politikalarla 6demeler
dengesi aciginin kapatilmasinda kullanildi. Yerli sanayiin
ithal mallan karsisindaki korumasizhi hiikiimeti doviz
kisitlamasina itti ve ithal ikameci bir sanayilesme politi-
kasina agirlik verildi. Bu solugu kisa diigmiig liberallesme
doneminde 6zel sektor iktisat politikalarinin belirleyici
bir unsuru olmasina ragmen yerli sanayiin dig ekonomik
iliskiler kargisindaki direngsizligi ispat edilmigti. 1950 y1-
lindan geriye déniip bakildiginda Tiirk ekonomisinde ge-
leneksel kesim olan tarimin payinin nisbi olarak diistiigi,
buna mukabil sanayi ve hizmetlerin paymin yiikseldigi
goriilmektedir. Bu yillarda s6z konusu sanayilesme abar-
tilmamas: gereken bir gercek olarak iilke ekonomisinin
gelecegine damgasini vuruyordu.'’

v

Tarimsal esash bir ekonominin 1950°ye degin gelisi-
mi, zaman igersinde, giderek otarsik bir ekonomi anlay:-
sina ters diigmekteydi. Netice itibariyle, potansiyel bir
ekonomik bilyiime igin yurt i¢i gerekli sermaye birikimi
yetersiz kalmaktaydi. Bu yetersizlik o yillarda Tiirki-
ye’nin karsilagtig1 niifus artiginin istihdami ile ekonomisi-
ni sikigtirmaya baglamigti. Kaynak sorunu halledilemez-
se, ekonominin 6niindeki istihdam sorununu agabilmek
icin bu defa kamu iktisadi tegekkiilleri yonetiminin poli-
tikacilar tarafindan bozulmasi ve ekonominin irrasyonel
ve subjektif alanlara kaydirilmasi gibi tehlikeler vardi.

gelmig(tir). Bu yapilmadikga Birlesik Amerika’nin Tirkiye ile isbirligi ya-
pIp yapmayacagi ve yaptigi takdirde de bunun ne gekilde olacagini tesbit
etmek mimkiin degildir." ["Tirkiye Nasu Yiikselir", (Istanbul, ty.), s. 48)

¥ Cf. Y.S. Tezel, op.cit., s. 102
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Ekonomik hayatta dise dokunur bir kalkinma hizi-
nin gergeklestirilebilmesi icin, kaynak sorunun asilmasin-
da, dis aleme agilmak ve yabanci sermaye yatirimlarina
davetkar olmak gerekiyordu. Halbuki yabanci sermaye,
dis borg, dig yardim meselelerine kargt Cumhuriyeti ku-
ranlarin sergiledikleri hakh hassasiyetin, 1945’lere kadar
bir gelenege doniistiigii de ileri siiriilebilir. Bu agidan ba-
kilacak olursa iktisadi devletgiligin sartlarin bir zorlamasi
oldugu gerceginin alt1 tekrar ¢izilmelidir. Nitekim 1950
yilina gelinceye kadar sanayi kesiminde olusan sermaye
birikiminin devletce elde edildigi agiktir.”® Ancak s6z ko-
nusu birikimin hizi savag yillarinda kesintiye ugramig olsa
dahi, olmasi gereken iktisadi bilyiimeye yetmedigi,
1935’lerde gergeklesen sigcramanin siirekli ve istikrarh bir
kalkinma ¢izgisine oturtulamadifi da ifade edilmelidir.
Nitekim Ikinci Diinya Harbi’nin bitiminden sonra hiikii-
metlerin yabanci sermaye akimini kolaylagtiran mevzuat
degisikligine sicak bakmalar1 da bu sebebtendir.

1950 yilinda Demokrat Parti iktidara geldiginde tek
parti hitkkiimetlerinin ekonomide dise dokunur bir gelis-
meyi sagladiklari, simirli da olsa iktisadi refahin tabana
aktarildigimi soyleyebiliyoruz. Bilhassa, 1923 - 1950 ara-
sinda yillik biiyiime oranlari, 6demeler dengesi ve fiyat
istikrar agisindan somut bir basari saglandigi muhakkak-
tir. Yukarida da vurgulandig: gibi DP. iktidarinin ekono-
minin temel sorunu olan kaynak sorununu hallederek, fi-
yat istikrarim bozmadan, issizligi asagilara cekmeyi
amaghyordu. Esasen DP. biiyiik iddialarla iktidara gel-
misti. ‘

DP. kurmaylan ilk yillarinda, 1950 - 1953 arasinda,
iktisat politikalarinda liberallesme temayiilii yasandi. Bu
ciimleden olarak, hitkimet 6nce, 6zel girisimi daha ¢ok
desteklemek amaciyla, ticari ve tarimsal kredileri genis-
letti. Odemeler denkligi ve biitgede denklik anlayiglart
bir kenara itilerek parasal genislemelere gidilerek mev-

D Cf. Y.S. Tezel, op.cit., s. 423 - 424
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duat faizleri disiiriilmiis, yurt i¢gi tasarruflarda saglanan
artig kalkinma hizim1 yiikseltmisti. Iktisadi hayatta sagla-
nan canlanma daha ¢ok varhgini tarim kesiminde hisset-
tirmigti. Ayrnica o yillarda, 1951’de, ‘Yabanci Sermaye
Yatirnmlarini Tegvik Kanunu’ ¢ikarildi. Dig kaynak girisi-
ni hizlandirmak amaciyla ¢ikarilan bu kanunun icerdigi
liberal hiikiimlere ragmen, beklenen yabanci sermaye gi-
risi tatminkar bir diizeyin gerisinde seyretti. Dig ekono-
mik iligkilerde uygulanan liberasyon sistemi sonucu itha-
latta bir patlama yasandi. Bu hal Kore Harbinin bitimine
degin siirdii. Kore konjonktiiriiniin etkisi bitince dig pa-
zarlarda Tirkiye’nin sattigi hammadde fiyatlarinin ucuz-
lamasiyla birlikte ihracaatta yasanan tikanma ihracaat -
ithalat makasinin agilmasina, 6demeler dengesinin bo-
zulmasina sebeb oldu. Esasen kit olan déviz rezervlerini
bu yolda miisrifge tiiketen hiikiimet, i¢ ve dig borg arayi-
sina girdiyse de basarilh olamadi. Elde kalan silah bece-
riksizce kullanildi ve emisyon hacminin geniglemesiyle
ucuz para, kredilerde bollugu yaratti. Ancak enflasyonist
bir ortamin igine siiritkklenen hiikiimet, yatirimlarin ciddi
bir hedeften yoksun olmasi sonucu, ekonomiyi dar bir
bogaza itti. Bilhassa niifus artig1 yukaridaki tabloya gelir
dagihimindaki bozuklugu ilave etti.” DP. iktidar ekono-
mik darhig agsmak istiyordu. 1955 ve sonrasinda ithalatta
kota usuliine déniilmesiyle birlikte kagakgilik ve kara-
borsadan, ayrica ithalati yasaklanan mallarin iretimin-
den biiyiik karlar saglandi. Ekonomideki bagibos yone-
tim 1958 devaliiasyonu ile noktalandi. Hiikiimet Tiirk li-
rasini devaliie ederek yatirnm mali ve hammadde ithalin-
deki dar bogaz1 agmaya yoneldi. Bu meyanda ekonomiye
kamu miidahalesinin zarureti bir kez daha ortaya giktu.

% Demokrat Parti donemini anlatmasi bakimindan tabandan gelen bir sesi
aktarmak gerekiyor: "[Rize koylerindeki] hocalar[in]... Demokratlar
umumiyetle hafif mesrep, devlet hazinesini misrif¢e kullanan, devlet
adamliklan zayif insanlardan miitesekkil gorirlerdi.” [I. Kara (haz.),
"Kutuz Hoca’min Hatiralan: Cumhuriyet Devrinde Bir Koy Hocast", (Istan-
bul, 2000), s. 144).
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Buna gére DP. iktidan ‘liberal’ sbylem ve uygulamalar-
na ragmen kamu kesiminin ekonomi icindeki pay ve et-
kinligini carnagar kabul etmisti. Bu kabullenis ekonomik
sartlarin bir zorlamasi, tarihi mirasin devletgci siiriikleni-
sinin tabii bir neticesi idi.

\

DP.’nin on yillik iktidar doneminde, tek parti yoneti-
minin sonlanna dogru sikintis1 hissedilen temel iktisadi
sorunlarin agilmasinda, bilhassa sanayilesme yolunda is-
tenilen hedefe varilamadi. 1960 askeri miidahalesi erte-
sinde baskisi hissedilen meselelerin halli igin Tirk eko-
nomisinde yeni bir sahife agild1 ve planlama dénemine
gecildi. Bu meyanda iktisadi faaliyetlerin bir plan cerge-
vesinde ciddiyetle yiiriitillebilmesi i¢in plan kavrami ya-
sal bir dayanaga kavustu. Bu dayanak 1961 Anayasas! idi.

Buna gore ilk bes yillik kalkinma planindan itibaren
ithal ikamesine dayal bir sanayilesmeye gidilmis, kamu
iktisadi tegebbiislerinin 6nemi artmugtir. Gergekte bu
model 1931°den beri uygulamaya konulan ancak sartlarin
zorlamasi ile rayindan cikan devlet kontroliindeki iktisa-
di kalkinmanin resmilesmesinden ibarettir. Hazirlanan
bes yillik planlarda "Batili, sanayilegsmis toplumlarin eko-
nomik ve sosyal ;'apllarlm kazanmasi temel bir hedef ola-
rak se[¢ilmig]ti". ? 1962 sonrasinda gecilen planh dénem-
le birlikte ihracati tegvik eden ve ithali kisitlayic1 bir dig
ticaret rejimi uygulamaya konuldu. Ayrica sanayi yati-
nmlarinin arttirlabilmesi igin 6zel tesviklere de yer veril-
di. Kalkinma plam yillik % 7’lik bir kalkinma hizim1 he-
deflemisti. Ancak bu hizin somut hayatta gerceklestirile-
bilmesi i¢in yurt igi tasarruf orani yeterli degildi. Dolay-
siyla acik dig finansmanla karsilanacakti.

Planli dénemin ilk agsamasinda, 1963 - 1971 yillan
arasinda, yilhik gayri safi milli hasila artis hiz1 ortalama %

ZJ[1. Beg Yillik Kalkenma Plans", (Ankara, 1972) s. 2
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6.5 nisbetinde gergeklegmisti ki bu plamin 6ngérdiigii bii-
yiime oranina ¢ok yakindir. Ik beg yillik plan gergevesin-
de para arz1 % 13.6 artarken, fiyatlardaki istikrar planla-
maya ragmen korunamamuigtir.

1971 sonrasinda, uygulamada, planin etkinliginin gi-
derek azaldig goriilmektedir. Siirekli i¢ pazarin talebini
kargilamaya yonelik sanayi kesiminin dig dleme agilmasi,
rekabet etmesi gibi bir meselesi yoktu. Dolayisiyla planin
basglangic hedeflerinden biri olan ihracatin artirilmas, it-
hal edilen mallarim yurt iginde iiretilmesi gercekleseme-
di. Neticede 6demeler dengesi siirekli agik vermeye de-
vam etti, dovize duyulan taleb ise her gegen giin artti. Bu
yillarda isci d6viz girdileri 6demeler dengesi agigimin asa-
g1ya cekilmesinde etkin bir rol iistlendi.

1973 - 1974 petrol soku ile Tiirk ekonomisi enflast-
yonist bir dalganin igine gekildi. Petrol fiyatlarindaki ar-
tig sonucu gayri safi milli hasiladaki artis, yerini eksi de-
gerlere birakmug, 1980’lere dogru enflasyon oram %
100’lin dstiine ¢ikmgtir.

Bunalimin asilmasinda ve artan dig borg yiikiiniin
hafifletilmesinde dévize gevrilebilir mevduat uygulamasi-
na 1975’de gecildi. 1977°de Merkez Bankasi dig transfer-
leri durdurdu. Dénemin bagbakanimin diliyle hazine 70
cent’e muhtag bir vaziyette idi. Dévize duyulan ihtiyaca
karaborsa cevap vermekteydi.

1980 oncesinde asin degerlendirilmis déviz kuru
desteginde ithal ikameci sanayilesme politikalar1 sonucu
firmalar korunmug olmanin getirdigi rahatlikla tamamiy-
le i¢ piyasa i¢in mal iiretiyorlardi. Dig dlemden ne tekno-
loji ithal eden, ne de igeride teknoloji iireten firmalann
6zkaynaklarimi zorlamadan, dig alemin rekabetgi ortami-
na ihra¢ mallanyla katilma gibi bir meselesi yoktu. Esa-
sen agir1 degerlenmig Tiirk lirasi ile dig aleme mal satmak
da kolay degildi. Ekonomi kan kaybediyordu. Ote yan-
dan, 1980’lere dogru, kamu iktisadi tesekkilleri de siya-
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silerin elinde rasyonel firma yapisim goktan kaybetmis-
lerdi.

24 Ocak 1980°de alinan istikrar tedbirleri bu ortami
sarsacak kokli bir degisim siirecinin baglangig noktasi
olacakti.

VI

24 Ocak 1980 kararlan ile ekonomik diizlem, esash
bir odak degisikligi ile bireysel karar birimlerine teslim
edilmek amaglaniyordu. Kararlarin 6zii bu idi. Buna gé-
re i§ imkanlanm artirarak igsizlifin asagiya gekilmesi,
kaynak kullaniminin rasyonel bir gizgiye oturtulmasi, dig
aleme acilarak diinya ticaretinden pay sahibi olunmasi,
kisaca ekonominin geleneksel normatif yapisinin degisti-
rilmesi firmalara birakiiyordu. Bu baglamda devletin de
ihracaata yonelik firmalarin 6niinii agmasi, 6zendirici
6nlemler alarak kamusal alanin pay ve etkinligini daralt-
masl, kisaca devletin ekonomik diizlemin digina ¢ekilme-
si amaglaniyordu. Bu amaca uygun diisecek sekilde, esa-
sen verimsiz ¢aligan ve ekonominin sirtinda bir yiik olan
kamu iktisadi tesebbiislerinin 6zellestirilmesi de bu siireg
icersinde gergeklesecekti. Demek oluyor ki 24 Ocakla
baslayan siire¢ Tanzimat’tan beri ekonomiyi ¢ekip cevir-
mesi istenen bireysellesme yoniinde kuvveden fiile gegi-
sin Oniini agan miithim bir dénemeg olmaktadir. Alinan
kararlar aslinda iistii 6rtiik olarak Cumbhuriyet’in iktisadi
ideolojisi olan devletgiligin de tasfiyesinin ilam1 olmakta-
dir.

Kabuk iistii tarafiyla kararlarin uygulamadaki seyri-
ne bakilacak olursa; 6nce, Tiirk lirasinin devaliiasyonu
ile ige basland1 ve gergekgi kur uygulamasina gegildi. Bu
yolla ihracatin 6niindeki bir engel kaldirilmig oldu. Ayn-
ca ihracatgilar vergi iadesi ile 6diillendirildi. Ote yandan
reel faiz uygulamasina gegilerek faiz oranlan yiikseltildi.
1980 6ncesinin daha ¢ok tiikketim mallan imal eden, tek-
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nik donanim yetersiz kiigiik birimlerden olusan firmala-
rinin dig alem icin ara mallan ve yatinnm mallan iiretme-
digine isaret edilmigti. 24 Ocak 1980 kararlan ve ertesi
uygulamalarla i¢ piyasaya doniik rehavet halindeki fir-
malar derinden sarsildi. Fiyatlarin piyasa mekanizmasiy-
la serbestce olusabilmesi igin yapilan diizenlemeler ile
kamu iktisadi tegebbiislerinin agiklarina iligkin siibvansi-
yonlar kaldinldi. Boylece, kamu iininlerinin fiyatlama-
sinda hakim unsur olan sosyal fiyatlanmanin sona erme-
siyle kamu mallarim ucuz fiyat karsihginda girdi (input)
olarak kullanan 6zel firmalar gergekgi bir fiyatla karsi
karsiya geldiler. Faiz oranlarinin yiikseltilerek dalgalan-
maya birakilmasi da 6zel kesim yatirimlannin 6niine di-
kilen bir diger engel oldu. Aynca siki para politikalarina
gidilerek % 100 civarinda seyreden enflasyonist baski
agagilara gekilecekti. Alinan biitiin bu tedbirlerin ekono-
mik dizlemin hakim unsuru olan firmalara da bir geki
diizen vermeyi amagladigi muhakkaktir.

12 Eylil 1980 askeri miidahalesinin de etkisiyle,
makro gostergelerde olumlu neticeler alindi. Bilhassa dig
ekonomik iligkilerde liberallesme ihracaat artigina somut
bir ivme verdi. Ihracaatta saglanan artig nisbi anlamda is-
sizligin de asagiya c¢ekilmesinde olumlu bir tedbir oldu-
gundan ihracaatg firmalarin vergi iadesi ile desteklen-
mesine devam edildi. Odemeler dengesinde hissedilen
baskinin hafifletilmesi yoéniinde isci doviz girdilerinde
saglanan artigin pay: da zikredilmelidir. Siki para politi-
kas1 meyvalarim verdi. 1980’lerde % 100’u asan enflas-
yon orani 1983’de % 30’lara gekildi.

1983 Kasimindan sonra sivil hiikiimetlerin i§ bagina
gelmesiyle birlikte 24 Ocak 1980 kararlarimin uygulan-
masinda bazi degisiklikler oldu. Siyasetginin tabana ver-
meyi amagladigi hizmetin ekonomik yiikii kabuk istii uy-
gulamalarda sapmalar meydana getirdi. Yabanci serma-
ye 6zendirilirken dig borg yiikiindeki artiglan i¢ borglan-
madaki anormal artiglar izledi. Parasal hacimde genisle-
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menin sagladif rahatlikla alt yap: yatirimlarinda bir pat-
lama yasandi. Ancak kaynak bunalimim dig borg ve ig
bor¢ ve para arzinin genisletilmesiyle asan hiikimetler
1984 - 1991 yillan arasinda ekonomiyi ortalama % 70’lik
enflasyonist baski altinda tuttu. Neticede gelir dagilim
isciler ve sabit gelirliler aleyhine bozuldu Ayrca ithalat-
taki yiikselig karsisinda ihracat artigi yetersiz kaldi ve dig
ticaret ag1g1 1984’den 2000’lere siirekli olarak artt.

1990’dan sonra siddetini artiran Giineydogu sorunu,
askeri harcamalarin artigi ile birlikte biitge agiklarini hiz-
landirmisgti. Rekor diizeydeki i¢ ve dig bor¢lanmalar, dig
ticaret agiklar ile Tiirk liras: siirekli deger kaybina ugra-
di. 5 Nisan 1994 kararlan arefesinde enflasyon dalgas1 %
140’a ¢ikt1.

Tiirk ekonomisini yokluktan alip ayaklan iizerine
oturtan kamu sektorii bilhassa 1950’lerden sonra hiiki-
metlerin arpalig1 haline gelmisti. Dolayisiyla kamu sekt6-
rilniin iktisadi performansi sikca elestirilmis ve kamu
sektorii kargisinda c¢ikarini kar maksimizasyonu iizerine
oturtan firmalarin rasyonelligi a priori kabul edilmisti.
Halbuki 24 Ocak 1980 kararlar sonrasinda 6zel sektoriin
performansi sorgulanacak olursa, bunun esash bir muha-
sebesini verecek verilerden mahrumuz. Zira ekonominin
kaptanlarinin olmas hedeflenen yapisal degisikligi firma
bazinda rasyonel - objektif iktisadi faaliyetlere oturtmasi
beklenirken 1980°den giiniimiize, 2000’li yillara vanldi-
ginda, maalesef, ekonominin kayith ve kayitsiz olarak
esash iki damarda faaliyette bulunduklan gériilmektedir.
Kayitsiz ekonominin yeri ve pay1 bilinememektedir. Bu-
na mukabil bilinen bir sey varsa o da kayitsiz ekonomide
faaliyette bulunanlarin irrasyonel - subjektif alanlardaki
isleri yiiriittiikleridir. Ote yandan kayith ekonomi de fa-
aliyette bulunan firmalarin bizatihi sermaye yetersizligi
icinde kivrandiklan, kaynak sorununu asamadiklan bir
gergektir. Fakat daha vahimi 6zel firmalarin 6zellesmesi
olarak adlandirdigimiz bir gercege gore firmalarin yapi-
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sal olarak sermayedar - girigimci ayinmina pek ulagama-
diklan goriilmektedir. Bir bagka ifade ile firmalar giri-
simci ruhu ile profesyonel yoneticiye duyulan ihtiyacin
darbogazim1 agamamiglardir. Nitekim 1980 - 2000 arasin-
daki rasyonel oldugu farz edilen firmalanin ¢cogunda giri-
simci ruhun olmaygi, son kertede, iliretimi artirma, yeni
(di§) pazarlara yonelme, ya da potansiyel meyvah alan-
larda risk yiiklenerek yatinm yapma egilimlerini birer
atalet merkezi haline getirmisti. Dolayisiyla 24 Ocak
1980 kararlan ile 6zel kesimin beklenen performansinin
gerceklesmedigini soylemeliyiz. Simdi Tiirk ekonomisi,
bu haliyle ¢cagdas ekonominin bekleme odasinda rasyo-
nel - objektif Avrupa trenini beklemektedir.

Vil

Tiirk ekonomisi 1923°den 2000’e iktisadi kalkinmasi-
nm Cumbhuriyet rejiminin koruyucu semsiyesi altinda hiir-
riyetgi bir ortamda, iktisadi hiirriyetgilikten kil pay1 sap-
madan sirdiirmiigtiir. Izledigi iktisat politikalaryla,
Cumbhuriyet’in ilanindan II. Diinya Harbi’'ne kadar uza-
nan siirede yasanan siyasal barg iktisadi hamlelerin ya-
pilmasina imkéan vermisti. Osmanlr’dan devralinan olum-
suz miras, harap bir ekonomi kadar girisim ruhu olma-
yan silik bir ticaret erbabi Cumhuriyet’in mimarlarim
"imkansizhgin bilinci"ne iterken, 1931 yilinda uygulama-
ya konulan iktisadi devletcilikle de tek parti yonetimi "tu-
tarliligin bilinci"ne” sahip olduklanm ispat etmiglerdi.
Nitekim bu bilingle s6z konusu mirasin olumsuz cizgileri
kinlmig, ekonomi devlet eliyle sigramasim gergeklestir-
migtir.

Basan grafigini II. Diinya Harbi akamete ugratt: ve
bilylime oranlar1 1939 6ncesinin altina gekildi. 1945 son-

2 Y.Ulken, op.cit.,s. 79
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rasinda ise devletgilik ideolojisine elestirel oklar atildi
Ancak Merkez Bankasi kaynaklarinin kullanilmadigi bu
dénemde fiyat istikrarina ridyet edildi. Iktisadi liberalizm
sOylemi ile iktidara gelen DP, 1954’ten sonra ekonomiyi
tekrar devlet miidahalesine teslim etmisti. Nitekim 27
Mayis 1960 askeri miidahalesinin ertesinde tarihin bu
yondeki siinikleyisinin devam igin iktisadi kalkinmanin
planl bir ekonomide yol almasi anayasal bir giivenceye
baglandi. 1971’e kadar yilik hedeflenen % 7’lik kalkin-
manin saglandig: bu donemde devletin ekonomi igindeki
etkinligi de siirdii. Ancak 1973 - 1974 petrol soku enflas-
yonist bir baskiyr getirmisti. Sarsilan Tiirk ekonomisinde
sabit kur ve negatif faiz uygulamasiyla 6demeler dengesi
agig1 biiyiimiis ve ekonomi 1980 6ncesinde kilitlenmisti.
24 Ocak 1980 kararlan ekonomik diizlemde kamu sekt6-
riiniin daralmaya gidecegi, 6zel sektoriin bu alam doldu-
racag siirecin baglangicidir. Buna ragmen sistemden ka-
musal alanin gikarilmasina dige dokunur bir gecikmeyle,
1990’larla, kamu iktisadi tegebbiislerinin Gzellegtirmesi
ile gecilmigti. Sartlarin bir zorlamasi olarak iktisadi dev-
letcilik 1930’larin hemen baginda kamu iktisadi tesekkiil-
lerini kurmusu. Devletcilik bu yolla ekonomiyi diizlige
cikartmis, sosyal fiyat uygulamasiyla hem tiiketici ana
kiitleyi korumus, hem de bu iiriinleri girdi (input) olarak
kullanan 6zel firmalara gikar saglamigtir. Siyasetginin za-
man igersinde, kamu iktisadi tesekkiillerini birer irrasyo-
nel firma haline getirmesiyle bu tegekkiiller artik ekono-
minin kamburu olmustur. Ozellestirme siireci, diinya
ekonomilerinin kiiresellesme yoniindeki tamlagmasina
devlet isletmeciliginin ayak uyduramayacaginmin da bir
bagka isaretiydi. Buna ragmen giiniimiiz Tiirk ekonomi-
sinde devletin ekonomiye olan miidahalesinin hi¢ olma-
digim séyleyemiyoruz. 2000’li yillarin baginda hala ban-
kalarin giidiimlii olmasi, mevduatta devlet giivencesinin
devam etmesi ve faizin kontrolli oldugu gergegi devlet -
ekonomi iligkisinin bir bagka y6nii olmaktadir.
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Diinden bugiine uzanan ekonomik gelismeye bakila-
cak olursa; Tiirk ekonomisinin fiyat istikranini saglaya-
madigy, igsizligi asagilara cekemedigi, dolayisiyla gelir da-
gilim1 sorununu asamadig bir gergektir. Buna mukabil
gayri safi yurt igi héasilasim her yil yiikseltmistir. Artan
niifus ise per capita hasilay1 daha miitevazi kilmigtir. Do-
layisiyla iktisadi refahin tabana oturtulmasi basarilmistir.
Ekonomik sektorlerde hayret verici gelismeler kaydedil-
mis, Tiirkiye donemin baglangicinda temel tiikketim mal-
lar1 ithal eden bir iilke konumundan kurtulmus, ara mal-
lan1 ve yatirim mallan ihrag eden bir iilke konumuna gel-
misgtir. Nifusun hizla arttigl ve zengin hammadde kay-
naklarina sahip olmadig diisiiniilecek olursa Cumbhuri-
yet’in ekonomide elle ettigi basarn asla kiiciimsenmeme-
lidir.

Osmanli’dan Cumhuriyet’e dinamik girisimci bir or-
ta sinif intikal etmemisti. Halbuki bugiin iktisadi bir ru-
hun sekillendirdigi bir tiiccar, sanayici, bankac ve islet-
meci simifinin yetigmesini Cumhuriyet’e borgluyuz. Bu
madalyonun sadece bir yiizii olmaktadir. Halbuki madal-
yonun bu iyimser yiziiniin yani basinda, ekonominin se-
vimsiz bir ¢ehresi daha vardir. Kendisine emanet edilen
ekonomik diizlemin firmalarinin hem rasyonelligi tartis-
ma konusudur, hem de kayitsiz ekonomi batagina ¢ikarn
geregi cakilan firmalarin irrasyonel - subjektif faaliyetle-
rinin muthevas: irkiticii boyutlardadir. Ozel firmalar
Cumbhuriyet’in kendilerine tanidigy firsatlar, destekleri
hovardaca harcamis, kisaca Cumhuriyet’in firmas: eko-
nomik diizlemin rasyonellik gitasim1 agamamugtir. Iktisadi
rasyonellik yolunda digsal bir sok olarak Avrupa Birligi
Tirk ekonomisinin 6niinde son bir sans olarak bekle-
mektedir.

Bundan yillar 6nce bir tarih¢imiz, rahmetli Mithat
Sertoglu, tarih¢i olmanin kendisine kazandirdig: bir sez-
giyle Tirkiye’'nin meselelerini inceledigi bir risalesinde
Avrupa Birligi ile ilgili olarak sunlan yazmigsti: "Tiirki-
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ye’nin Ortak Pazar’a tam iiye olma devri esasen bir ¢ok
problemleri kendiliginden halledecektir".**

Avrupa Birligi'ne iyelik igcin Tirk ekonomisinin
6niinde rasyonellik yolunda énemli kap1 acildig: bir ger-
¢ektir. Bu kapidan gecebilmek ancak koklii bir iktisadi
zihniyet degisikligiyle miimkiin olacaktir.”’

Tanzimat’a kadar ‘ilm-i tedbir-i devlet’ ile yonetilen
ekonomi Tanzimat ertesinde ‘ilm-i tedbir-i menzil’ [tiike-
ticiler - firmalar]’e terk edilmek istendi. Ancak ‘ilm-i ted-
bir-i menzil’i iktisadil bireye baglayacak kopriileri Os-
manh ekonomisi gergeklestiremedi. Cumhuriyet 2000’e
uzanan iktisadi kalkinma yolunda ilk ateglemeyi devletgi-
likle gergeklestirmistir. Buna ragmen devletgilik ¢izgisin-
de seyreden basibog politikalar ekonominin bugiinkii ir-
rasyonel - subjektif yapisim sekillendirmig, Cumhuriyetli
yillarda ekonomi rasyonel iktisadi karar birimini iirete-
memistir. Ayrica Merkez Bankasi 6zerkligine kavusama-
migtir. Bu olumsuz miras ile Tiirk ekonomisi Avrupa ka-
pisindadir.

Bugiin potansiyel meyvah gériiniimii ile Tiirk eko-
nomisi Oniimiizdeki yillarda Tiirk diinyasinin ekonomik
lokomotifidir. Tiirk ekonomisinin rasyonel - objektif bir
raya oturmasi Tirk diinyasinin da ileriye doniik basarisi-
n1 tayin edecektir. Bu basarinin biitiinliigi ise Tiirk diin-
yasinin gii¢lii ekonomisi ile bir diinya devleti olma yolun-
da simdiki safini ileriye kaydiracaktir. Hayal ile hakikat
arasindaki ince zarin iktisadi rasyonellik oldugunu da
unutmayalim.

24 M. Sertoglu, "Ttirkiye’nin Problemleri", (Ankara, 1969), s. 44

% Bu hususta cf. , C. Duna, ‘Zihniyet Devrimi’, "Sabah", (13. 11. 2000). C.
Duna bu soyleside "Avrupa Birligi aslinda bir hukuk toplulugudur" diyor
[ibid.). Unutmayalim ki sé6z konusu hukuk birligi firmalari rasyonel hu-
kuka gotiirecektir. Rasyonel hukuk ise, Weberci terminolojiyi kullanir-
sak, iktisadi rasyonelligin kisaca kapitalizmin 6nemli bir payandasidir.
Ama tamami degildir !



Avrupa Birligi ve Tiirkiye:
Muhtemel Bir Ortakhigin
Icmaline Dair Notlar*

Tesekkiir ederim sayin bagkan. Evveld, Ankara Tica-
ret Odasr’na ve Tirk Ocaklar1 Genel Merkezi’ne ¢ok te-
sekkiir ederim; béyle bir toplantiy1 bizlere hazirladilar.
Simdi efendim, ben tebligimi okuyacagim; fakat, sozleri-
min anlagilabilmesi igin, bir iki not diigmem gerekiyor.

Bunlardan bir tanesi, benden 6nce konusan iki de-
gerli dost, meslektas, evin igini anlattilar size ve ¢ok gii-
zel bilgiler verdiler. Benim problemim o degil; benim
problemim, genelden 6zele, yani evin disindan eve gele-
rek, kiiresellesme, Avrupa Birligi baglamindan, Avrupa
Birligi - Tiirkiye baglamina ge¢gmek. Bu analizi yapabil-
mem igin, tekrar bir ara not olarak, beni dinleyenlerin
tebligime hakim olabilmeleri veyahut da sorular gelebil-
mesi igin, birbiri igerisine ge¢mis ii¢ farkh diizlem var;
bunlardan ilki ekonomi, ikincisi kurumsal diinya ve igeri-
gi itibariyle din ve orften ibarettir. Bu ikisinin birlikte
omuz verdikleri milli bir devlet vardir; buna da, politik

* 16. III. 2001°de Ankara Ticaret Odasi’nda tertiplenen "Tirkiye - AB ilig-
kileri Sempozyumu"nda teblig edilmistir. Bu teblig, M. Kahramanyol
(haz.), Tiirkiye-Avrupa Birligi Iligkileri, (Ankara, [2001]), s. 54-62; 63; 68-
69’da yayinlanmigtir.
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toplum adim veriyoruz. Eger benzetmem dogruysa, riva-
yet ederler ki, Selimiye Camii’nin minarelerinden bir ta-
nesi ii¢ serefeli, ama ii¢ ayr1 miiezzin birbirlerini gérme-
den giderler, ama ortaya bir birliktelik ¢ikar. Bu her top-
lam i¢in boyledir, bdyle olmak mecburiyetindedir. Anali-
zimde goriilecegi gibi, Avrupa Birligi’nin bdyle bir mina-
resi yok. Simdi sozlerime baghyorum efendim.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne dahil olamamasinin
can sikic1 bir hikdyesi vardir. Neredeyse yarim yiizyila
agilan bu ortakhigin arap sagina doniisen, ¢oziildiikge bir
bagka diigiimle karsimiza ¢ikan bu niganlilik déneminin
arka planina inmedikge, herhalde, bu iligki gercevesinin
yarinina matuf sithhatli adimlanin atilmasi imkénsiz gibi-
dir. Diinden bugiine Tiirkiye’nin sergiledigi olumsuz ikti-
sadi performans yanminda politik toplumu hala ‘ho-
mo-politicus’ lizerine kuramamg olusu, pek hakh olarak
Avrupa Birligi agisindan bu goéniilsiiz nisanhihik devresini
uzatmaktadir. Buna karsihk, Avrupa Birligi’nin merkez
konumunda olmasi, ona iiyelerini kendi biinyesine dahil
etmede sergiledigi riichaniyet, basanyla orttiigii kusur ve
eksikliklerinin bir nakisi olarak gézden uzak kalmasina
sebeb olmaktadir. Dolayisiyla Avrupa Birligi - Tiirkiye
iligkilerinde belirleyici unsurlar iktisat ve siyaset olsa bi-
le, gozlerden kagan temel sorunu, Avrupa Birligi’nin ras-
yonel bir iktisadi merkezi payandaliyacak olan politik bir
toplumu tesis edememis olmasinda aramak gerekiyor.
Meselenin 6zii Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne dahil olup
olmamasinin ¢ok 6tesine tagmstir. Tiirkiye agisindan so-
run, ekonomisinin 80 yilhik Cumhuriyet semsiyesi altinda
bile rasyonel bir iktisadi hayat: tesis edememis olmasidir.
Dolayisiyla Tiirk ekonomisinin rasyonellesmesi toplu-
mun ana rahminde bunca gergeklesemeyisi digsal rasyo-
nel soklarin 6nemini ortaya koymaktadir. Iste bu nokta-
da Avrupa Birligi ile entegrasyon Tiirkiye igin iyi bir fir-
sattir. Saglam ve saghkl ekonomik organizasyonu ile Av-
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rupa Birligi, bugiin, Amerika ile birlikte ekonomik diiz-
lemdeki iki mithim merkez goériinimiindedir. Halbuki
Avrupa’ya karsi meydan okuyusunun ardinda sadece
ekonomik iistiinliigi degil, fakat piiriizsiiz igliyen servis-
lerinin omuz verdigi politik toplumuyla Amerika tek ku-
tuplu ekonomik sistemin, simdilik, tek saglam merkezi
konumundadir. Amerika’nin tesis etti§i merkezi hiiviyet
Avrupa Birliginden ¢ok farklidir. Sathi bir mukayesenin
yapilmas1 Avrupa Birligi’nin belli baglamlarda tesis et-
meye ¢alistign politik toplumunun nasil pamuk ipligine
bagh oldugunu gosterecektir.

Bugiinkii Avrupa Birligi’nin olugsmasinda tek Avru-
pa fikrinden hareketle 6nce ‘Ortak Pazar’la yola cikilmsg,
cografi bir mekéandaki milli ekonomilerin entegrasyonu
amaglanmigti. Akan zaman Avrupa Birligi’'ne giden kap-
y1 agmis, ekonomik diizlemde bir merkez olusturulmasi
ve onun sagladig giig, politik toplumda da bir birlik ara-
yisina hiz vermistir. Buna gore, tek kutuplu iktisadi hiir-
riyetgilik diizleminde Avrupa Birligi’ne dahil olmak biza-
tihi sayica az iktisadi hegemonyalardan birine dahil ol-
mak demektir. Entegrasyon sadece ekonomik diizlemle
sinirh olsaydi bunun kolaylikla tefsir edilebilir bir tablo
oldugunu ifade edebilirdik. Halbuki ekonomik entegras-
yonun sagladif giiciin politik topluma tasinmasi, pesi si-
ra, Avrupa Birligi’ne katilmada baz: sikintilarin dogmasi-
na sebep olacagindan bu tablonun tahlilinin yapilmasi,
goreceli olarak, daha karmagiktir. Yapilaeak tahlille da-
ha sihhatli neticelere ulasilabilmesi dikkatlerin kurumsal
diinyaya ve onun yaptinm giiciine c¢evrilmesini zorunlu
kilmaktadir. Buna gére kiiresellesme olgusuna paralel
bir sekilde Avrupa Birligi’'ne dahil olmak tek hukuklu -
tek politik merkezli bir kenetlesmeyi 6ngdérmesi, yeni bir
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dyenin milli devlet yapisi ile devleti ayakta tutan inang
sistemi (din) ve orfiinii ne kadar sarsacaginin, hatta bu
unsurlar tasfiye edip etmeyeceginin de sorgulanmasim
gerektiriyor. Bu durumda Avrupa Birligi milli-devletler
ayriminin sona ermesi kadar, tek hukuk normuna zorun-
lu yonelig iiye iilkelerde konusulan dillerin varhgiyla da
acgiktan bir hesaplasmaya sebep olacaktir. Bu meyanda
devlet-birey iliskisinde devletin sunaca§ servisler ile
bunlarin finansmam ¢6ziilmesi gereken esash sorunlar-
dir. Benzer sekilde, inananlarin politik toplum tarafin-
dan karsilanan talepleri ne olacaktir?

Avrupa Birligi (merkez) - milli devletler (¢cevre) bag-
laminda piyasa iligkilerinin diizenlenmesinde gerekli po-
litikalarin tesbiti ve uygulanmasi merkez biinyesindeki
bir karar birimiyle gerceklesecektir. Bu ise milli ekono-
milerin bitisi demektir. Ciinki, bu yolla, milli devletin ik-
tisat siyasetini belirleyiciligi ortadan kalkmaktadir. Esa-
sen glimriik birligi, tek piyasa ve parasal birlik gibi amag-
lanan hedefler de milli-devletin énemli bir riiknii olan
ekonominin idaresinin, ulus iistii veya entegrasyonun ya-
rattign kurumlara devredilmesi demektir.

Bu madalyonun bir yiizii. Diger yiiziine gelince: Av-
rupa Birligi ekseni etrafinda kenetlenen ekonomilerin
tarihi biinye farkliliklarinin ekonomik diizleme yansima-
lar1 kisa dénem igerisinde, neo-liberal ve miidahaleci ki-
rnilmalan beraberinde getirecektir. Uzun dénemde eko-
nomik diizlemde olmasi gereken eklemlesme saglansa
bile s6z konusu tarihi biinye farkhiliklarinin politik top-
lumda ‘homo politicus’a dayal bir yapiy1 hemen olustur-
masi s6z konusu degildir. Dolayisiyla ‘homo militarius’un
da sahneyi terk etmesi diigiiniilemez. Kald ki tarihi sii-
riiklenisin yarattigi kurumsal diinyadaki kati1 farkhilik ve
boliinmelerin, homojenlestirilmesi imkansiz inang sis-
temlerinin olugturdugu karmagik yumagin ¢oziilmesi ise
pek kolay degildir. Buna gore esash ¢atigsma odakgiklar-
nin uyuma doniigtiiriilmesi sual diidir.
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Bu karmagik tablonun ortaya koyacag: bir gergegin
alt1 gizilecek olursa Avrupa Birligi siyasal bir entegrasyo-
nu basaramayan, sadece ekonomik eklemlegmelerle
ayakta duran kagittan bir kaplan goriiniimiindedir. Zira
Avrupa Birligi’nin siyasal eklemlesmeyi basaramayacag-
mn en ciddi delili birligin politik toplum olarak bekaasi
icin gerekli kan vergisini toplayacak kudretinin olmama-
sidir. Bu tahlilin aydinhginda Avrupa Birligi’ne dahil ol-
mak politik toplumlarim ‘homo politicus’a gore insa et-
misg, inang sistemlerini bir dinin (Hristiyanhgin) belli
mezheplerine (katolik - protestan) gére kurmus Avrupa
iilkeleri igin sancisiz bir siireg anlamina gelecektir. Hal-
buki milli devletin varhgim1 ‘homo militarius’ ile siirdiiren
[Tiirkiye igin MGK], inang sistemi agisindan farkh bir di-
ne [Tirkiye igin Islamiyet] bagh bir toplumun Avrupa
Birligi’ne dahil olmas1 sancisiz, sikintisiz bir siire¢ olma-
yacaktir.

Simdi tahlilimizi genelden ozele, kiiresellesme/ Av-
rupa Birligi baglamindan Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne
entegrasyonu baglamina gevirelim. Avrupa Birligi bolge-
sel bir orgiitlenme olup tek kutuplu iktisadi hiirriyetgilik
diizleminde Amerika’nin olusturdugu iktisadi merkezin
disinda yer almaya gahsan, fakat ekonomi-politik top-
lum-kurumsal faktorlerde bir tamlagmayr bagsaramamig
bir birliktir. Tiirkiye’nin bu birlige dahil olmasinin her iki
taraf icin sikintili bir siireci baglatacagim ifade etmistik.
Cinkii Tirkiye ekonomi-siyaset-kurumsal faktorlerin
birlikteliginin iiriinii bir¢ok artilan ve birgok eksileri olan
bir iilkedir. Tiirkiye’nin artilar ve eksileri onun tarihi sii-
riiklenisinin bir irinidiir ve bilhassa eksi degerleri ke-
miklesmis bir vaziyette olup 80 yilik Cumbhuriyet idaresi
dahi bunlan ¢6zememistir. Avrupa Birligi’nden Tiirki-
ye’ye bakildiginda bu iilkenin en géze batan degeri birey-
lerinin milli-devletin bekaas: igin verdikleri kan vergisi-
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dir. Bu da kendisini askeri giig olarak gostermektedir.'
Iste bu olgu, kan vergisi-ordu iligkisi, milli-devleti omuz-
layacak giiclerden biridir ve manevi olamidir. Bu itibarla
Tirkiye askersiz bir Avrupa Birligi karsisinda sansh bir
konumda bulunmaktadir. Nitekim, askersiz bir Avrupa
Birligi’nin hizla degisen siyasal konjonktiirde olasi, fakat
simdilik hesap digi, bazi merkezlerin ortaya cikisinda,
sozgelimi bir Rusya-Cin birliktelii veya bir Karadeniz
merkezli Rusya-Tiirkiye birlesmeleri karsisinda Tiirki-
ye’nin her iki olasilik igin tagidig1 6nem kendiliginden or-
taya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’ye kars: siirekli gifte-standart
uygulayan, i¢ bangini el altindan bozan, diiylin-1 umumi-
ye komiserligine soyunan, dahasi Tiirkiye’nin initer ya-
pisin1 bozmak igin her hareketi sahne gerisinden tezgéh-
layan, taviz istiine taviz koparan bir Avrupa Birligi’nin,
yukarida kurgulanan hipotetik birlesmelerden birinin
gerceklesmesi karsisinda Tiirkiyesiz ne yapabilecegi cid-
den merak konusudur. Kiiresellesmenin en belirgin 6zel-
ligi, uzun vadede, iktisadi hiirriyetcilikte tek bir merkez
ihdas edecegidir. 20. yiizyil baglarinda Amerika, 1990’]ar-
dan bugiine goériinen nisbl merkez iistiinliginii uluslar-
aras! kurumlarin daha fazla kullamlmasina katkida bulu-

! S6z konusu kan vergisi ile ayakta durabilecek bir ordunun ardindaki ku-
rumsal faktorii giin 11§1na gekmek gerekiyor. Kiiresellesme/Avrupa Bir-
ligi baglaminda ekonominin yaptinm giicii kurumsal diinyanin unsurlari
ile bilhassa din ve orf ile karsi kargiya gelecektir. Bilhassa Islamiyet ki-
resellesmenin olusturacagi homojen bir kiiltir boyutuna direnebilecek
otonom bir alana sahiptir [Cf., Kur’dn-1 Kerim, Hicr Suresi - 9. Ayet). Is-
lamiyet’in ekonomik ve siyasal yapidan 6zerk bir alana sahip olmasinin
aydinhginda, A. Y. Ocak’in su tesbitine katilmiyoruz: "Bugiinkii haliyle
Islim... Batrdan dayatilan kiiresellesme akimlarina... yon vermek soyle
dursun, mukavemet edebilecek giice dahi sahip degildir" ['Kiresellesme
Kargisinda Islim Yahut islam’i Bugiine ve Gelecege Tagimak’, B. Yedi-
yildiz - M. C. Ozdemir - F. Unan (haz.), "Milli Kiiltiir ve Kiiresellesme",
(Konya, 1998), s. 50). Bu ifade ancak Islam ve Miisliman ayiriminda bir
anlam kazanir. islimin otonomisi vardir, kendini korur. islim (norm)
miisliman (reel) ayinminda norm reel gatigmasi yoksa miisliman da ko-
runur. Kiltir dinyasinda kuresellesmeyi sinirlayacak gii¢ ‘homo ethi-
cus’tan, hususiyle Islamiyet’'ten gelecektir. Bu husus dil ve milliyetgilik
agisindan da gegerlidir.
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narak tek merkeze gevirebilmenin pratigini yapmaktadir.
Bu gecis donemi elbette bazi merkezlerin ¢ikmasina en-
gel olmasa bile ekonomik diizlemde goriilen gikar catig-
malarinin siyasal diizleme sigramasi1 merkezler arasinda-
ki iligkileri germesi muhtemeldir. Bu demektir ki milli
devletlerin varhiginda bir ¢oziilmeden ¢ok pekigsmeyi sag-
layacak milliyetgilik akimlarinin sahneyi dolduracagini
zannediyorum. Zira kiiresellesmenin olusturacag tek
merkezli bir iktisadi diizenin diginda giiclii-milli devletler
ile metafizik akimlar (din ve Marxism) merkezin hareket
alaninin sinirlarim belirleyecektir. Buna mukabil Avrupa
Birligi’nin hayatiyetini devam ettirebilmesi ise kuracagi
giiclii siyasal topluma baghdir. Bunu bagaramayan bir
Avrupa Amerika ile girisecegi savasta cevre-iilkeleri ko-
numuna diigecektir.

Simdi tahlil ve tenkide agik kurguladigimiz bu
‘norm’un diginda, somut gercegin diinyasinda, 6nce Av-
rupa Birligi’'nin neden Tiirkiye’yi kendi biinyesine dahil
etmek istemediginin sebeplerini aragtiralim. Bu tahlili
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne dahil olmasiyla elde ede-
cegi cikarlarin sergilenmesiyle siirdiirelim.

Kisa vadeli bir projeksiyonla Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne dahil olamayacag anlagihyor. Avrupa Birli-
gi’nin Tiirkiye’ye bakigim1 olumsuz kilan sebepleri gozden
gecirelim:

a) Kiiresellesen ekonomik diizlemde Avrupa Birli-
gi’nin siyasal bir birlige doniigememesi, buna mukabil,
1990’larla birlikte Tiirkiye sahibi oldugu giiclii ve mobil
ordusuyla gercekten de Avrupa Birligi icin kabul edilebi-
lir bir iilke degildir.
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b) Tiirkiye’nin demografik konumu; niifusu, niifusu-
nun artig hiz1 ve terkibiyle Avrupa Birligi’ni tedirgin, hat-
ta tehdit etmektedir. '

c) Tiirkiye’nin izlemekte oldugu dig politika Ameri-
ka’min c¢ikarlaniyla uyumlu bir tablo verirken, Avrupa
Birligi’'ne bagh milli ekonomilerin Ortadogu, Balkanlar,
Kafkasya ve Orta-Asya’daki siyasi ve iktisadi gikarlan
icin ciddi bir engeldir.

d) Avrupa Birligi'ne dahil iilkelerin tamam Hristi-
yanlhigin iki merkezine gore payandalanmig durumdadir.
Sadece Ortodoks Yunanistan’in konumu yer yer sikinti
yaratmaktadir. Bu dar bakis agisiyla miisliiman bir Tiirki-
ye’nin Avrupa Birligi'ne dahil olmasinin yaratacag sikin-
tilar bir kiiltir ¢atigmasina doniigecektir. Zira Tiirki-
ye’nin dini-kurumsal kimligi Avrupa Birligi’nin Hristiyan
tiirdesligini bozacak giigli bir faktordiir.

Diinyada egemen ekonomiler (merkezler) ile buna
tabi ekonomiler (gevreler) vardir. Ekonomik diizlemde
Avrupa Birligi esash bir ekonomik-siyasal gii¢ merkezi
olarak sivrilmek istidadindadir. Tiirkiye ise tarihin siiriik-
lenigi (akan-zaman) ve cografi bir mekan (zemin) itiba-
riyle Avrupa Birligi ile ekonomik iligkiler kurmak zorun-
dadir. Bu birlesmede dengenin tesisi, her iki taraf icin
minimum fedakéarhk (taviz) ve maksimum kazang (gikar)
kuralina gore olacaktir. Dengenin tesisinde karsilikh ta-
vizler taraflara en iist diizeyde fayda saglayacaktir. Dola-
yisiyla Tiirkiye akilci-gikarci davranmak zorundadir. Av-
rupa Birligi ile olas1 bir birlesmenin Tiirkiye'ye saglaya-
cag yararlan gézden gegirelim:

a) Avrupa Birligi Tirk insanimin olmasi gereken
diinyevilesmesi igin ciddi bir firsattir. Toplum olarak 80
yilik Cumhuriyet déneminde hala metafizik bir ¢agi ya-
sadigimizdan metafizik-fizik dengesi Avrupa Birligi’'nden
gelecek digsal soklarla saglanabilecektir. (Burada sézii
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edilen dengedeki hassasiyetin belirlenmesinde yeterli bil-
gi sahibi degilim). Dolayisiyla ekonominin rasyonalizas-
yonu i¢in Avrupa Birligi ile entegrasyon sarttir. Bir ben-
zetme ile bu yasadigimiz 1999 Agustos deprem felaketi-
nin topluma getirdigi pozitif kafa yapisi gibi digsal bir ok
olacaktir. Demek oluyor ki Avrupa Birligi'ne katilma 80
yillik Cumhuriyetimizin bagaramadig iktisadi bir zihni-
yet inkilabimi Tiirk insanina verecektir.

b) Avrupa Birligi’ne katilma ile ekonominin demok-
ratizasyonu gerceklesecektir. Ekonomik anayasanin te-
mel unsurlarindan biri olan fiyat mekanizmasinin igleme-
sinde piyasa modelinin tam rekabet sartlarina gore dii-
zenlenmesini Tirkiye 1994 yilinda ¢ikardig: bir kanunla
kabul etmisti. 4054 sayih Rekabetin Korunmas: Kanunu
ile piyasanin tam rekabete uygun bir sekilde faaliyette
bulunmas: yaninda mallarda kalitenin saglanmasi ve
standardizasyon 6ngoériilmiistii. Tam rekabetci bir piyasa
modelinin iiretimin ve tiiketimin demokratizasyonunu
saglamak icin tam istihdam ve fiyat istikrar gibi esash iki
hedefi bulunmaktadir. Bu hedeflerin de ekonomik refahi
saglayacagindan siiphe edilemez. Ayrica bu modelin disa
agilmada Avrupa Birligi firmalar ile rekabet edebilmek
icin Tiirk firmalarina ¢eki diizen verecegi de agiktir. Ma-
teessif gegen yillar boyunca Tiirk ekonomisinde bir arpa
boyu yol alinmamus, eski tas-eski hamam anlayis1 siir-
miistiir. Kisaca, ¢ikarilan kanun kagit iizerinde kalmigtir.
Halbuki Avrupa Birligi'ne katilmak tam rekabetgi bir
modelin ihdasi i¢in zorunludur. Ayrica iiretilen mallarda
Avrupai bir ‘norm’a uygunluk aranilacagindan s6z konu-
su kalite ve standardizasyon meseleleri de kendiliginden
¢oOziilecektir.

c) Avrupa Merkez Bankasi ve para sistemine dahil
olmak, ayrica fiyat istikrarinin esash ve taviz verilemeye-
cek bir hedef olarak muhafazas1 da Avrupa Birligi'ne ka-
tilmakla miimkiin olabilecektir.
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d) Avrupa Birligi'ne dahil olmanin saglayacag: bir
diger yararh sonu¢ da sudur: Devlet- ekonomi iligkisinde
kayith ekonominin pay1 ve etkinligi hem genigleyecek,
hem de kontrolii ¢cagdag teknoloji ile saglikh bir sekilde
yapilacaktir. Dolayisiyla kayitsiz ekonominin biitiin igeri-
sindeki pay: ve etkinligi daralacagindan iiretimin sayisal
kontrolii devlet vergi gelirlerinin de artigina sebep ola-
caktir.

e) Tiirk siyasal hayatinin modernizasyonunda ‘homo
politicus’un olusgamamasinin en esash engellerden biri de
kayitsiz ekonominin politik toplum iizerindeki etkileri-
dir. Avrupa Birligi ile entegrasyon kayitsiz ekonomi ‘ho-
mo politicus’ baglantisini asgariye ¢cekecek ve mevcut plii-
tokratik diizenin demokrasiye doniigiimiine ciddi bir kat-
kida bulunacaktir. Siyaset adamhg: da bir meslek haline
gelecektir (Bir benzetme ile giiniimiiziin siyasetgisi tiic-
car-terzi kimligine pek benzemektedir). Dolayisiyla sef-
faf bir politik toplum olugmasinda ve temiz toplum o6zle-
minin gerceklesmesi icin Avrupa Birligi ile entegrasyon
zorunlu goéziikkmektedir.

Simdi de birkag satirbaghg icerisinde Avrupa Birli-
gi'ne dahil olmanin sebebiyet verecegi olumsuzluklara
dikkat ¢gekelim:

a) Yillardir siirdiiriilen devletgi-korumac ve liberal
politikalarin giidiimiinde ortaya ¢ikan piyasa oligopolis-
tik yap icerisinde iceriye mal satan, dig dlemle temastan
kaginan, teknik bilgi iiretmeyen ve teknoloji de ithal et-
meyen firmalarin Avrupa Birligi ile birlesmeden zarar
gorecekleri agiktir. Tiirk firmalardan bazilan siddetli re-
kabet riizgarina direnemeyecekler ve tasfiye olacaklar-
dir. Daha genis acidan bakilacak olursa Tiirk sanayiinde
baz1 sektorlerin Avrupa Birligi karsisindaki rekabet giicii
sinirhdir. Kapital ve girdi maliyetleri ile faiz hadlerinin
yiiksekligi ve teknolojinin geriligi rekabetgi bir ortama
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¢ikmay: engellemektedir. Yillardir devletci himayeci po-
litikalarin glidiimiinde bazi firmalarin atalete distiikleri
de bir gergektir. Kisaca rekabetgi ortamda giigliiniin za-
yif1 bitirmesi ise kagimlmaz olacaktir.

b) Avrupa Birligi'ne dahil olma ‘tek hukuk’ sistemi
ile milli-devletin hakimiyet alanin1 daraltmaya yonelecegi
agiktir. Esasen Avrupa Birligi bir hukuk toplulugudur.
Bu hal Avrupa Birligi ile Tiirkiye arasinda bir gatigma
odag olacaktir. Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi karsisinda
politik topluma iliskin verecegi tavizlerin milli-devlet
iizerindeki etkisi aragtirilmaya deger bir konudur.

c¢) Avrupa Birligi ‘bireysel haklar’ ad: altinda Tiirki-
ye’nin milli kiiltiirel kimligini parcalamaya yoénelik uygu-
lamasim birlesmeden sonra resmilestirecektir. Biitiinliik
igerisinde boliinmiiglik savunulurken hakim Tiirk kilti-
riinden kopacak temayiillere Avrupa Birligi yataklik ya-
pacaktir. Aynica Tiirkge’nin resmi bir dil olmasi bile tar-
tisilmaya acgilacaktir.

v

Netice: Siyasal belirsizlik ortaminda kisa vadede
Tirkiye’nin Avrupa Birligi'ne dahil olacagin1 zannetmi-
yoruz. Aslinda Avrupa Birligi’nin siyasal gelecegi de tar-
tisma konusudur. Tiirkiye agisindan 6nemli olan rasyo-
nel bir iktisadi merkeze baglanarak ekonomisinde bir
zihniyet ihtilali yapmasi, bireyini de olmasi gereken o6lgii-
de diinyevilestirmesidir. Esasen mesele Avrupa Birligi ile
birlesmek degil, kiiresellesen diinya ekonomik diizenin-
de olasi bir iktisadi merkezle biitiinlesmektir. Kiireselles-
mede merkezilesmeyi ekonomi-siyaset-kurumsal diinya-
nin birlikteligi belirleyeceginden Tiirkiye, bu ¢izgideki
giicli politik toplum-kurumsal faktorleriyle miihim iilke-
ler arasindadir. Bu baglamda 6nemli olan kiireselles-
me/Avrupa Birligi olgusunun Tiirkiye’nin milli-devlet ve
kurumsal diinyasindan neleri alip gotiirecegi, bu meyan-
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da hangi otonom unsurlarnn, Tirkiye’nin gelecegi agisin-
dan, kiiresellesmeye bir hudut ¢ekecegidir. Meselenin bu
acidan ele alinmasina bir nebze olsun deginmistik.
Onemli olan Tiirkiye’nin figiiran bir milli-devlet olma-
masi, giicli kiiltiirel kimligi, kan vergisi 6demeye hazir
insaniyla hayatiyetini kiiresellesme/Avrupa Birligi gatisi
altinda da devam ettirebilecegidir. Kendi payima ben,
Avrupa Birligi ile birlesmenin siyasal bir tamlagmayi
miimkiin kilamayacagindan, bu birlesmenin Tiirkiye’nin
eksilerini olumlu yapacagina, yine de milli devletini, dili-
ni ve bagh oldugu inang sistemini muhafaza edecegine
inamyorum.

Ali Gemuhluoglu- Sayin Giiner Sayar’1 ¢ok tebrik edi-
yorum, miitkemmel bir sunug yapti. Benim sorum gsudur.
Olast bir ekonomik merkezlilikten bahsetti; bu konuyu bi-
raz agabilirler mi?

A. Giiner Sayar - Bana gelen sorulardan bir tanesi,
olasi birlesme merkezleri konusundadir. Bana oyle geli-
yor ki, bu gelismeler Amerika’nin ileriki yillarda nasil bir
tutum izleyecegine baghdir ve kendi payima Amerika’y:
¢ok sansh gériiyorum bu méandda. Zannediyorum ki
ABD, Kanada’y ve lisan yoniinden fazla bir problem ¢i-
karmazsa Meksika’y1 baglar. Muhtemelen bu ¢engeli
Avustralya’ya da atacaktir, giigli kiiltiirel baglan da var.
Fakat, oyle bir diinya ki, gegenlerde Cin’in askeri harca-
malarim yiizde onsekiz oraminda artirmasi, Amerika’y:
fevkalade tedirgin etti. Yani, yasayan gorecek. Ben bu
hususta bir sey sdylemiyorum; ama, kiiresellesme akimi
mutlaka tek merkez ihdas edecektir, cevre-merkez iligki-
si gercevesinde davranan bir Amerika gériilecekti. Uz-
manlar zannediyorum daha fazla bir sey soyleyebilirler.

"Resmi dilimiz Tiirkge tartigmaya acilabilir mi?" so-
rusu yoneltildi. Bu, Avrupa Birligi’ndeki iiyelerden bek-
lenen bir tavirdir; yani, bizi giigsiiz kilmak i¢in her seyi
yapabiliyorlar. Bu gayrisamimi davraniglan1 da herkesi si-
kayetgci kihyor.



Kiiresellesmenin Politik Toplum ve
Kurumsal Faktérlere Olan
Etkilerine Dair Birka¢ Not*

Kapitalizmin hakim bir iktisadi sistem olarak diinya
ekonomisini etki ve itaati altina almasinin tarihi birkag
asir kadar gerilere inmektedir. Ancak 1990’larla birlikte
kapitalizmin dinamik karakterinin ya da yaratici-yikimin
tabii bir sonucu evolisyonunu siirdiirmeye devam etme-
si, netice olarak kiiresellesmenin tartigilmaya baglanmasi,
iktisadi hiirriyetgiligin alternatifsiz bir iktisadi sitem ola-
rak milli ekonomilere hitkmetmesinden kaynaklanmak-
tadir. Tek kutuplu ekonomik diizlemin kendi icersinde
merkezler olusturmasi ve milli ekonomilerin eklemlege-
rek biitiinlesmesi kiiresellesme olgusunun bir geregidir.
Bu eklemlesme sadece ekonomik diizlemle sinirh kalma-
makta, kiiresellegme siireci, bir adim sonra, politik toplu-
mu (milli-devleti) tek hukuklu homojen bir yapiya dé-
niistiirecegi, dahasi bu homojenlestirmenin kurumsal
diinyaya da sigrayacag, neticede inang sistemleri ve orf
ile esash bir gatigmay: baglatacag: fikri kabul gérmekte-
dir. Bu demektir ki kiiresellesme siireciyle birlikte, siya-
sal toplumlarin entegrasyonu nisbeten kolay kazanilabilir
bir amag, buna mukabil kurumsal diinyanin da siddete

* "Yozgat Divani", Say 1, (2001), s. 7-9.
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acik yaninin térpiilenip homojen-benzeri bir goriiniim al-
masl ise bir bagka amag olarak ekonominin belirleyicili-
gine teslim olacaktir. Boylesine devasa bir siirece dayali
kurgulanmig degisimin goriinen aktorii ise enformasyon
sektori olacaktir ki bu da gayet tabiidir.

Kurgulanan bu ‘norm’un ya da kiiresellesmenin do-
guracag sonuclar iizerinde kalem oynatanlarin sozlerin-
de dogru goériinen cihet milli-ekonomilerin rasyonel bir
iktisadi merkez etrafinda kenetlenecekleri bir siirecin
icerisine gekilmeleri gercegidir. Bu siiriiklenig igerisinde
ekonominin yaptinnm giiciiniin liberal-demokrasiye geg-
mesi hemen beklenebilir mi? Ya da s6z konusu siiriikle-
nis igerisinde inang sistemleri artik eskisi gibi hayatiyetle-
rini siirdiirecekler mi, yoksa onlar da bir degisim kadar
silinmenin gériinmeyen esigine mi cekileceklerdir?

Kiiresellesme siirecinin sadece ekonomik diizlemle
simirh olmadigim belirtmeden 6nce, bizatihi bu siireg
ekonomik diizlemde kimin merkez, kimlerin gevre olaca-
g1 kavgasim da pesi sira siiriikleyecektir. Tek kutuplu
ekonomik diizlemde iktisadi hiirriyetgilik gemsiyesi altin-
da ‘bir’den fazla merkezin birer iktisadi cazibe alam ola-
rak kendi kiimelerini olusturacaklari muhakkaktir. Fakat
bu baglamda hangi merkeze yonelirse yonelsin kiiresel-
lesme olgusu eski, icine doniik, piyasay! parsellemis giig-
lere tam rekabet yolunu agacak, bu meyanda ¢ok kez igi-
ne doniik kiymet hiikiimlerini, bu arada, firma igi atalet
ve biirokrasi kadar irrasyonellige agik temayiilleri de tah-
rip etmekle ige baglayacaktir. Kiiresellesen ekonomilerin
rasyonelliginin diginda kalacak olanlar bir bagka gesit
Ortagaglagsmanin icine diigecekler ve diinya ekonomik
platformundan tasfiye olacaklardir.

Birden fazla iktisadi entegrasyon merkezlerinin ken-
di aralarinda siirdiirecekleri getin maddi ¢ikar savaslari-
nin etkilerini bir kenara birakalim. Piiriizsiiz bir akigkan-
lik igerisinde kiiresellesme olgusunun sadece ekonomik
diizlemle simirh olamayacagina yukarida, genig bir acilim
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icerisinde, insan-madde; insan-insan; insan-devlet iligki-
lerini, hatta insan-Tann anlayiglarim da iligki alanlan
icerisine katacaktir. Zaman igersinde, tarihi kayitlara da-
yah olarak kiiresellesme Oncesinin aym zamanda fakat
farkl iilkelerde elde edilebilecek -ekonomi, politik top-
lum ve kurumsal diinyaya ait bilgi verilerinin farklihgy,
yerini, kiiresellesme ile birlikte, ahistorik olarak, s6z ko-
nusu bilgi verilerinde bir yeknesakhiga birakacaktir. Kisa-
ca kiiresellesme insanin duygusal biitiinliigiinii sarssa bi-
le, insan-insan iligkilerinde bir homojenlegsmeyi de sagla-
yacaktir. Ancak igin 6zii gsurada kilitlenmig gibidir: Tek
kutuplu diinyanin iktisadi hiirriyet¢i nizaminda iktisadi
liberalizm piyasay1 kiiresellestirirken, basta ekonomik
diizlemin devletgi-korumaci miidahaleleri yaninda irras-
yonel-kayitsiz firma ve faaliyetlere de bir ¢eki-diizen ve-
recektir. Bunu devlet diizleminin ve kurumsal diinyanin
arkaik degerlere dayali unsurlarim ¢atirdatmasi kaginil-
maz olarak izleyecektir. Simdi bu noktalarin bir icmali-
nin yapilmasina gegebiliriz.

Kiiresellesen ekonomilerin bagh bulunduklan mil-
li-ekonomi/politik toplum baglarini kopardiktan sonra
bizatihi politik toplumu (milli-devleti) sarstigi, zayiflatti-
g1, hatta her iki diizlemde ¢6ziilme siirecini baglattigi bir
¢ok yazar tarafindan ifade edilmistir. Tartigmalarin bu
noktada odaklagmasinin 6nemi ihmal edilmese bile kiire-
sellesme olgusunun liberal soklarla politik toplumda bir
tiirli ‘homo politicus’u tiretememis toplumlar i¢in durum
farkh olacaktir. Hatta bu baglamda, kiiresellesmenin li-
beral demokrasi akimlarniyla ‘homo politicusn hemen
iretmesi beklenmemelidir. Siyasal boslugun doldurulma-
sinda gizli-agik ‘homo militarius’un bir etki grubu olmasi
kiiresellesme ile nasil bir gekle biiriinecektir? Ayrica
maddilesen hayat radikal (a priori) liberalizmin yarataca-
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g1 sakincalan nasil asacaktir? Kiiresellesme ile birlikte a
posteriori liberalizm diisiince platformunda fikri bir ku-
lugcka donemini yasama imkanina kavusabilecek midir?
Bu ve benzeri sorulara tatminkar cevaplar verilmeden
‘milli-devlet’in kiiresellesme karsisinda mukavemetini yi-
tirecegi iddias1 inandiric1 degildir.

Goze goriinen tarafiyla ekonomik carkin gevrilme-
sinde bireysel cikarlarn iiretim yoluyla servetleri olustur-
masi ve bunu dagitmasi politik toplumun ekonomik diiz-
lemdeki epey zamandir devletgilik ve miidahaleler yoluy-
la elde ettigi giicii zayiflatmistir. Fakat devletin basta as-
kerlik olmak iizere ‘birey’ine gotiirdiigii hizmetler piyasa
mekanizmasina devredilecek midir? Demek oluyor ki
ekonomik diizlemde piiriizsiiz bir mantikla istidlal edilen
hipotetik gergekler genis 6lgiide somut olgular tarafin-
dan dogrulansa bile kiiresellesmenin ‘milli-devlet’ ile
olan tek yonli iligki agimin ardinda daha karmagik bir
iliskiler agim1 olusturacag goriilecektir. Kald: ki insanla-
rnn milli simirlar igerisinde yarattify kiiltiir varhklarinin
muhafazas1 ve devami igin de milli-devletin yiiriitecegi
milli kiiltiir politikasina ihtiyag vardir.

Netice itibariyle kiiresellesme siirecinin ulus-devlet
merkezli politik toplumlardan kurumsal unsurlan giiclii
olanlan tahrip edemeyecektir. Bu hususta en dige doku-
nur delilim bizatihi politik diizlemin otonom alam olan
hiikkmetme olgusunu hukuki diizenlemelerle bir gergeve-
ye oturtacak olan tek hukuk sisteminin varhgim géz ardi
etmeden, kurumsal unsurlan gekillendiren unsurlardan,
basta ‘din’in otonom alaninin ‘milli-devlet’ten gii¢ alarak
disa bosalma imkanim kaybetmeyecegidir. Tek hukuk
anlayisinin ¢6ziime ulagtiramayacag giiglii kurumsal bas-
kilar milli-devletlerin varhgimin idamesinde 6nemli bir
otonom alana sahiptir. S6zgelimi; tarihin siiriiklenisi
baglaminda kurumsal bir unsura doniisen askeri psikoloji
ne olacaktir? Kiiresellesme bu psikolojiyi ¢ozebilir, zaafa
ugratabilir. Bu dogru! Ancak o iilkenin cografyasini, je-
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opolitik konumunu degistiremeyecegini unutmamak ge-
rekiyor.

Bir bagka ornek de, Tiirkiye’ye atifta bulunaraktan,
laik-cumhuriyetgi bir sistem icerisinde 70.000 camide
okunan beg vakit ezanin ne olacagidir? Misaller ¢ogalti-
labilir. Kaldi ki belli bir cografi alan igerisinde siyasal ik-
tidan kurumsallagtiran ve hegemonyay tesis eden giiciin
icsel ve digsal soklara karsi korunamamasi, ya da siddete
karsi reaksiyonun iiretilememesi, bizatihi kiiresellesme
siirecinin 6niinii bir yerden kesmeyecek midir?

Kiiresellesmenin kurumsal diinyaya olan etkisi, ku-
rumsal faktorlerin de, tipki ekonomik diizlem gibi, poli-
tik topluma olan etkisinin aydinhiginda, bu tek yonliilii-
giin irdelenmesini zorunlu kilmaktadir. Kurumsal faktér-
ler kastedildiginde iki esasl unsuru diigiinmek zorunda-
yiz: Din ve tore. Once din’i ele alalim. Ozel olarak kiire-
sellesme olgusunun merkezi ekseni olarak kabul edilecek
olan iist diizey kapitalistlegsmis iilkelerde dinin, hususiyle
Hristiyanligin, genel olarak da modernlegsmenin sinirlari-
na kars: ¢ikan ‘din’in, maddi diizlemin yiikselisi ve yapti-
rnm giiciine kars1 direnemeyecegi ileri siiriilmektedir. Bu
iddia 6zel ve genel konumlar itibariyle ‘din’in satih isti
sergilediklerini ciddi bir sinava tabi tutacagindan elbette
siphe edilemez. Kabuktaki degisim ile 6zdeki direnme
arasinda nasil bir baglanti olacagim kestirmek, simdilik,
giic goériinmektedir. Fakat bir inang sistemine bagh olan
miiminler i¢in bir gerileme s6z konusu degildir. Kiiresel-
lesme olgusundan ¢ok evvel paramin (maddi) yaptirnm
giicliniin inangta saglam olmayanlan1 bozdugu, hatta pa-
ray, yikilan putlara ragmen, bir sirk-i hafi haline getirdi-
gi bilinen bir gergektir. Ekonomik diizlemin inanan iire-
ticileri tasfiye etmesiyle bu diinya hayatin1 inananlar igin
daha cetin bir hale getirecektir ki buna da metafizik ola-
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rak imkan verilemez. Dolayisiyla kiiresellesmenin sebe-
biyet verecegi maddi dalga biitiin giiciine ragmen ruhani
alem adina kabukta sekillenmis sirk-i hafiyi ya da ‘din’i
kullanaraktan elde edilen servetleri kendine daha da
yaklagtiracagindan, bunun ‘6z’ iizerindeki tesirinin miis-
bet bile olacag ileri siiriilebilir. Dolayisiyla kabukta
‘6z’den gayri fakat onun adina sekillenmis her sey ciddi
bir savagin icine gekilecektir. Ciinkii giiniimiizde kiiresel-
lik Bat1 dlemi igin, modernizasyon gemsiyesi altinda ve
bilhassa aydinlanma-sanayilesme baglaminda, hurafeleri
hirpalayan, giiriik ve mesnetsiz inanglan sarsan, hatta
bunlardan medet umanlara ihtiya¢ duyduklan sifay: para
karsihiginda sunan bir pratigin uzantisi olacaktir. Halbuki
bu getin sinava ragmen en genig anlamyla a priori inang-
lanin varhgimin bunca zaman gesitli bigimlerde siirdiiriile-
bilmis olmasi ise insan(lar)in bir takim gizlere saplanma-
dan bu diinyada yasayamadiklarimin bir ifadesidir. De-
mek oluyor ki inancin (ve inang sitemlerinin) ekonomik
ve siyasal yapidan hi¢ etkilenmeyecek otonom bir hiivi-
yetleri vardir. Bu ozerk alanlan sozle ifade edebiliriz:
‘Tann inananlan korur’. Daha ézele gelirsek, Kur’an-1
Kerim Hicr suresinin 9. dyetindeki ‘biz indirdik, biz koru-
yacagiz’ lafz-1 celili buna bir igarettir.

Dinin ‘6z’iinden kabuk tarafina gecildiginde, kiire-
sellesmenin, bu defa, dini inang sistemlerini farkh ilmi-
hallerde siirdiiren insanlan ¢ok kolay bir sekilde kargi
karsiya getirecegi de diisiiniilebilir. Bu demektir ki kabuk
tarafiyla da olsa herhangi bir dinin saliklerinin, madde-
ten eklemlenmis bir ekonomik diizlemden kendilerini
kiitlevi olarak tecrit etmeleri de s6z konusu olmayacak-
tir. Bu noktada dinlerin varhg kiiresellesmenin sinirlar-
n1 anlamamizda yardimci olacaktir.

Kiiresellesme dalgasinin gelenekleri de sorgulamasi,
sarsmasl, hatta bunlardan bazilarim ya da bir ¢gogunu sil-
mesi sasirtic1 degildir. Orf ve adetlerin konumu bir ilmi-
hale bagh olmadigindan incelenmesi ‘din’ olgusuna nis-
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betle. ok daha zordur. Kisaca, eski ‘gelenegin’ silinmesi
kargisinda boslugun ekonominin olugturacag: kiiltiirle
doldurulacagidir ki, yaratici-yikimin olusturacag: gelene-
gin ne kadarinin zevk-i selimde kabul bulacag: bagh basi-
na bir arastirma konusudur.

v

Sonug yerine gegebilecek bazi tesbitleri kaydederek
bu yazimizi tamamlayalim. Kapitalizmin yaratici yikim
siireci igerisinde para (sermaye) ile bilimsel bilginin sii-
rekli evliligi igerisinde ulastigi son asama kiiresellesme-
dir. Bu olgu maddenin yaptirim giiciiyle politik toplumla-
n etkileyecek devlet olgusunu saglam maddi-ruhi esaslar
iizerine oturtamamg milli-devletleri tasfiye edecek, giic-
li ruhi-maddi desteklerle payandalanmis milli-devletler
ise ayakta kalacaktir. Buna konusulan ‘dil’'leri de katabi-
liriz. Ote yandan tek-Tannl dinlerle onlarin mezhep an-
layislarini sarsacak, bunlardan bazilarina yikici darbeler
indirecektir. Ancak dinlerin otonom alanlarim yok ede-
meyecektir. Bu noktada vurgulanmas: gereken sudur:
Inang sistemlerinin 6zerk alanlarinin sagladig1 imkan ige-
risinde ‘din’ hayatiyetini igselleserek devam ettirecektir.
Ote yandan bizatihi ekonomik diizlemin de devletin ve
kurumsal unsurlarin soklarim1 hissetmeden piiriizsiiz bir
gelisme ¢izgisi tutturamayacag) da kehanet degildir. Do-
layisiyla siddetten ve gatismadan arinmayi bagarmig bir
kiiresellesme ham hayaldir. Cikarlarin uyumsuzlugunun
siddeti ategleyecegini de unutmayalim. Siddetin 6niinde-
ki dalgakiran da giiglii milli-devletlerdir. Onun da can
suyu maddi ve ruhi destegini toplum katindan toplayan
devletin elde edecegi maddi vergiler ile kan vergisidir.

Kiiresel kozmopolit gelisme ice doéniik himayeci
ekonomileri ve diinyadan soyutlanmig kurumsal unsurla-
rnn sagladifi rehaveti yikacaktir. Kaldi ki bu kozmopoli-
tanizm demokratik gelismelerin 6niindeki set ve engelle-
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ri kaldirsa bile kan vergisi toplamakta basarili milli-dev-
letlerdeki milliyetgilik akimlarim da kuvvetlendirecektir.
Bu hipotetik gergevenin tersyiiz edilmesine ‘din’ olgusu
da dahil edilecek olursa, belirsizliklerle Oriilii gelecegin
perdesi metafizik digsal soklarla aralandiginda ‘homo
economicus’un ‘homo ethicus’u silip siipiirdiigii bir diin-
ya diizeninde kiiresellesmenin yarattigi bu dengesizligin
sonuglan tahminin iistiinde vahamet kesbedecektir. ‘Ho-
mo economicus’ ile ‘homo ethicus’ arasindaki olmas: ge-
reken denge igsel olarak saglanamazsa, "bir kavmi sirke
diisiirmedikge helak etmeyiz" lafz-1 celilinin aydinhginda
Cenab-1 Kudret’in gériinmez elinin son noktayr koyma-
dan bir bagka doéniigiimii miimkiin kilacak dinamikleri in-
san eliyle harekete gegirmesi beklenebilir. Tanri’dan
imidin kesilmemesi geregi ve gercegi bu asamada kendi-
ni ortaya koyacaktir. Bu olmazsa ne olur? Biitiin iimit
kapilarimin kapandig: bir diinya tabii bir afetle mi olur,
yoksa ilahi dengelerin yerinden oynamasiyla mi olur, bu-
nu bilemem, insan hayati topyekiin bir yikihigin icerisine
girecektir.



21. Yizyia Dogru Tirkiye ve
Tirk Diinyasinin Ekonomik Gelecegi*

21. yiizyila hizla yaklagtiimiz su giinlerde ardimiza
doniip baktigimizda son bir kag yilin getirdigi hizh ve
kokli degisiklikler tizerine sosyal bilimlerle ugrasanlarin
ileriye doniik tutarli tahminlerde bulunamadiklan gorii-
liyor. Bir taraftan Rusya’da iktisadi esitlik ve onun dev-
let diizeninin ¢oziilmesi, diger taraftan Tiirklik dleminin
diinya siyasetinde soluk tazelemesi, kisaca bu beklenme-
dik olaylar dizisi, yikt1g1 putlar ve kinp doktiigi fikri cer-
cevelerle bize bir gergegi bir defa daha sessiz sedasiz 68-
renmemize yol agmstir. Olaylar (reel), ugruna dékiilen
su kadar mirekkep ve harcanan kagitla ortaya konan
basgvuru sistemlerinden (norm) daha giigliidiir. Rusya’da
1985-1986 aras1 yasanmaga baghyan olaylar zinciri he-
men herseyden cok (‘tarihin sonu mu?’ tezini dahi géz
ard: ederek) Tiirkiye’de ‘Misak-1 Milli’nin hayrina tecelli
etmis, Tirk diinyas: ‘Pax Turcica’nin esigine ¢ekilmistir.

Herhalde hatirlanacaktir; bundan takriben on sene
once bir 1. milli-lig takimi olan Ankaragiicii 2. lige diis-
miistii. Zamanin politik toplumunu giidden Konsey iiyele-
ri bir parmak isaretiyle, herhangibir muhalefetle karsilas-
madan, Ankaragiicii’nii tekrar 1. lige ¢cikarmiglardi. Ben-
zetmek gibi olmasin ama biz Tiirkler bir kag yildir milli

* Dr. Metin Erig’in daveti tizerine Haziran 1992’de ‘Bogazigi Sohbetleri
toplantisinda okunan teblig.
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sinirlarimiz iginde aile igi kavgalarla, dig alemin de tazyik
ve yol gostermeleriyle, diinya siyaset liginden diigiiriilme-
ye cahgilirken, goriinmez bir el Tiirkligi, 1990°1ar bag
itibariyle, diinya politikasinin birinci ligine mensup dev-
letleri arasina katti. Siirekli pozitif bir alan igersinde tu-
tarh bir tahlile yonelmenin daha basinda, metodolojik
olarak, sozlerimizin birden mecrasim terkederek metafi-
zik bir ¢izgiye yuvarlanmasi sagirtici olmamahdir. Ger-
cekten de Tiirkligiin birdenbire iginde sikigtif1 cerceveyi
kiraraktan genis bir cografi mekan iginde kendi biitiinlii-
gini aramasini, bunun da sorumlulugunun Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin omuzlarina binmesini herhalde akilla
izahtan aciziz. Esasen akilla tarihin tam ve kusursuz bir
tahliline ulagilamiyacagi da bir yontem sorunudur. Mese-
la ‘Milli Miicadele’nin agiklanmasinda girdigimiz ¢ikmaz-
lan akilla ¢6zememis olusumuz bizi, pek haklh olarak,
‘Milli Miicadele’nin ilahi olduguna inandirmaktadir.
Benzer sekilde, bu defa, bugiin Orta-Asya Tiirk devletle-
rinde Atatiirk’iin biist ve posterleri Tiirk bayrag ile yiik-
selirken Lenin heykelleri Rus bayrag) ile birlikte sahneyi
terketmislerdir.

Tiirkiye ve Tirk Cumhuriyetlerinin 21. yiizyildaki
ekonomik gelecegi ilizerine tutarh tahminler yapabilmek
icin ister istemez tarihe bir yolculuk yapmak gerekiyor.
Bu bir benzetmeyle yiiksek athyacak atletin birka¢ adim
geri gitmesi misali, bizim de tarihle teoriyi birlestirerek
ileriye doniik tahmin(ler) yapabilmemiz imkéan dahiline
girecektir.

Goriilen odur ki, diinyada tarih iginde iktisadi bir
diizlemin dayanacag) esaslar ve istikameti belli olmustur.
Buna gore yarinin diinyasinda ekonominin, kimin tara-
findan giidiilecegi aciktir. Bireyi ekonomik faaliyet icer-
sinde rasyonel bir ¢ergeveye oturtan, alim-satim iligkisini
taraflar agisindan farkh maddi ¢ikarlara gére uyum iger-
sinde ¢6zen sistem iktisadi hiirriyetgilik (kapitalizm) ol-
mustur. Bu iktisadi sistemin 17. yiizylldan giiniimiize ve
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21. yiizyildaki hareket yoniinii de tesbit etmemiz gerek-
mektedir.

Once bir iktisadi sistem olarak kapitalizm Bati1 Avru-
pa’nin iiriinidir. 17. yiizyihn ilk ceyreginde Hollanda -
Ingiltere eksenine oturan kapitalizmin bu eksen etrafin-
da bir iktisadi imparatorluk tesis edebilmesi, evvela dev-
let felsefesini ve politik diizlemi etkilemis, bunu kurum-
sal kiiltiirel diinyay: etki ve itaati altina almasi izlemigtir.
Bu etkilesim aginmin tamamlanmasiyla birlikte kapitalizm
tarihinde ilk defa Ingiltere’yi tartigmasiz bir gii¢ haline
getirmistir. Tipki bir pergelin sabit ayag: gibi Ingiltere
merkez konumunu 20. yiizyil baslarina kadar korumus,
bu meyanda, pergelin hareketli ayag gibi, ¢evreye rahat-
likla uzanmig, miistemlekelerini tesis etmistir. 20. yiizyi-
Iin baglan itibariyle kapitalizmin evrime dayah gelisme
trendi ilk agamasim tamamladiktan sonra kita Amerika-
sinda bir iilkeyi, Amerika Birlegik Devletlerini bir mer-
kez konumuna getirmistir.

Kapitalizmin maddi - ekonomik diizlemi hakimiyeti
altina almasi, devlet diizenini kusatmasi ile birlikte kiiltii-
rel diinyaya da damgasim1 vurmas: 17. yiizyiin baglarin-
dan sonra belli bir donemin ge¢mesini gerekli kildi. Bu
gecen donem igersinde iktisadi diizlemde elde edilen
materyel refah daha sonraki zamanlar igin kapitalizme
soluk verecek bir hayat iislibunu da billurlagtirdi. Kapi-
talizmin kendi kiiltiinii olusturmasi kurumsal faktorleri
derinden etkiledi, 6zellikle maddi refah inang sistemleri-
nin hurafeye agik yanlarini hirpaladi, yerlesik moral de-
gerleri sarst1. Bu arada kapitalizme ait olmiyan bazi dav-
ramgs kaliplarim tirkeklikten kurtardi, onlar1 kendi maddi
boyasiyla boyayarak kurumsallagmasina imkédn verdi.
Mesela, sevelim ya da sevmiyelim, kapitalizmin yarattig
bu kiiltiir, giiniimiiziin tiiketicilerini tepeden tirnaga do-
natmg, geleneksel mutfak kiiltiirleri bile degismeye yiiz
tutmustur.
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1950’ler sonras1 Amerika Birlesik Devletleri’nin ha-
kimiyeti altina gegen iktisadi imparatorluk giiniimiizde
bir ‘Pax Americana’y: tesir edebilmis midir? Bu soruya
miisbet bir cevap veremiyoruz. Kaldi1 ki Bati-Avrupa
Amerika Birlesik Devletleri eksenine oturmus kapita-
lizm bugiin diinyay: giiderken, Rusya’da sosyalizmin ¢6-
ziilmesinden sonra aralarinda var olan gikar gatigmalari-
nin daha da sertlesecegine hiikmedebiliriz. Diger taraf-
tan zaman akarken 21. yiizyilda diinyaya hakim iktisadi
hegemonyasimin Bati-Avrupa Amerika ¢izgisini ikinci sa-
fa iterek onplanin Pasifik’e kayacagim zannediyoruz. Pa-
sifik’in her iki yaninda Amerika ve Japonya’nin hissedi-
len giiglerinin yanibasinda Asya’nin Dogu ve Giiney- Do-
gu iilkeleri ile bir arada Avustralya’nin sivrilmesi gasirtici
olmiyacaktir. Biitiin bunlan iktisadi hiirriyetgiligin za-
man icersinde siirekli fakat tek yonde hiikiimranhigim
sirdiirdiigii gercegine dayanaraktan istidlal ediyoruz.
Eger spekiilasyonlara agik bu akil yiiriitme kabul edile-
cek olursa, 21. yiizyihn Dogu-Asya iilkelerinin diinya
ekonomisini ele gegirecekleri agiktir.

Iktisadi hiirriyetgiligin sergiledigi bu trendin Tiirkler
agisindan tagidigi bir mana varmidir? Mesele sudur: 21.
ve ileriki yiizyillarda Tiirkliik alemi iktisadi hiirriyetgilik-
le ne kadar uyum saghyacaktir? Diinden bu giine bir ger-
cegi goz ard1 edemiyoruz. Buna gére Tiirkler, kapitaliz-
min sofrasina, belli bir bedeli - maddi ve manevi- 6diye-
rek oturmuglardir. Igin asil ilging yam kapitalizmin mut-
faginin nerede oldugunu son zamanlara degin merak bile
etmemiglerdir. Gercekten de Bati diinyas: 17. yiizyilin ilk
geyreginde iiretimi rasyonel bir gizgiye oturturken Pro-
testan ahlaki kapitalizmin dogusuna ilk kivileemimi gak-
misti. Bati Avrupa’nmin kapitalizmle yogrulmasi, toplu-
mun alth istli biitiin kat ve katmanlarina kapitalizmin
kendi i¢ dinamikleriyle hemen uyum saglamas: 6yle pek
kolay olmamistir. Ingiltere bu isten en kisa zamanda ve
en az zararla siyrilirken, bir yizyilhk gecikmeyle Fransa
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bu getin sinavin esigine gelmisti. Almanya, Italya ve Is-
panya’da kapitalizm bir tabana otururken ugruna g¢ok
kan dokiildi, bu iilkelerde fagizm sahneye ¢ikti, biiyiik
diinya harpleri 20. yiizyilda birbirini izledi.

Tiirkiyemiz biitiin bu olanlan yasamadi. Tam aksine
kendi 6z tarihi iginde kapitalizmi iiretmiyecek esash di-
renme odakgiklar1 ekonomiye sekil verdi, tiiketimi bir
hayat iisliibu olarak iiretimden iistiin tuttu. Neticede Os-
manl’nin ekonomik diizlemi kapitalizm kargisinda bo-
yunduruga girdi. 1838 Baltalimam Ticaret Antlagmasi
kapitalizmin Tirkiye’ye yukaridan empoze edildigi bir
tarihin resmi baslangi¢ noktasidir. Gergek su idi: Tiirkiye
o tarihlerde kapitalizme fikren ve maddeten hazir degil-
di. Toplumun ana rahmi de miitegebbis bir sinifi dogura-
cak evsafta degildi. Dolayisiyla saghkh bir orta simif yok-
tu. Nitekim bu bosluk igersinde Tiirkiye’de 1838-1876
yillan1 arasinda kapitalizmin ‘laissez-faire’ versiyonu en
ihtisamh dénemini yasadi. Sultan II. Abdiilhamid finans
kapitale direnmek istedi. Bir elin parmaklarindan az sa-
yida firma ile Avrupa’ya meydan okunamazdi. Ittihatgi-
lar Sultan Abdiilhamid’in bu kafa yapisina sahip ciktilar
ama tek bir farkla: Zengini devlet yaratacakti. Nitekim
1908-1918 arasi kapitalizmin bu defa iktisadi himayecilik
versiyonu igin iyi bir kulugka dénemi oldu. Bu politika
esasta 24 Ocak 1980’e kadar Tiirkiye’de uygulanan dev-
let korumacilifinda yol alan ithal ikameci iktisat politika-
sinin da proto-tipi oldu. Bu politikalar 24 Ocak 1980’le
birlikte ciddi bir odak degisikligine ugrad: ve Tiirkiye’de
kapitalizm kendisini giidecek iktisadi liberalizme teslim
edildi. Buna gore iktisadi karar birimleri devlet koruma
ve kollamasinin disinda kalmali, kendi ayaklarn iizerinde
bilhassa dis riizgarlara kars1 durabilmeliydi. Adeta tabii
seleksiyona dayali bu politikanin, aradan gegen dolu on
yilin toplu bir muhasebesi yapilacak olursa, iilkemiz eko-
nomisinin muhakkak bir transformasyonu yasadig1 iddia
edilebilir. Benim burada iizerinde durmak istedigim
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esash kavram sudur: Ittihatgilardan Atatiirk’e ve nihayet
1980’e kadar Ziya Gokalp’in taslagim ¢izip politikacila-
rin uyguladif modelin iktisadi rasyonellige katkisinin ne
oldugunu bilmiyoruz. Benzer sekilde gegen on yil igersin-
de ekonomik hayatimizda rasyonelligi bir ilmihal haline
getirdigimizi ve bu ilmihale gore iktisadi davraniglarimi-
z1, kisaca kapitalizmi inga ettigimizi de sdyliyemiyoruz.
Elbette birkag dev firmanin gergeklestirdigi iiretim diize-
yi bunun digindadir. Buna karsilik ekonomik hayatin iire-
tim boyutunu iistlenen firma ve benzeri karar birimleri-
nin faaliyetlerinin cogundan devletin haberi olmamakta-
dir. Esasen iiretici ve saticilarin faaliyetlerini devletin ilgi
ve bilgi alaninin diginda tutmalarinin iktisadi rasyonellik-
le herhangibir baglantis1 bulunmamaktadir. Benim soyle-
mek istedigim su: Tirkiye’de ekonomik hayatin kaptan-
larinin ¢ogu devlete ‘vergi ve bilgi’ vermek degil, tam ak-
sine onu daima bir ‘ana’ gibi gérmek egilimindedirler.
Sayet Tiirkiye bugiin bir Pax Turcica’nin esigine cekilme-
siydi bunlarn pek sual etmez, diin oldugu gibi bugiin de
iktisadi hayat1 rasyonellikten uzak tam bir laubalilikle
giiden karar birimleriyle gecinmeye devam ederdik. Hal-
buki, artik dengeler degigmistir.

Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerine, Tirkliik alemine
bir bag 1azimsa, bu liderlik gérevi devlet gelenek ve tec-
riibesi, ekonomisi ve nihayet bir intizama oturan inanglar
sistemiyle (laiklik) giiniimiiziin Tiirkiye Cumhuriyetinin
olacaktir. Bizi bu liderlik gorevinde ilgilendiren iki esash
husus vardir. Once, Tiirkiye’'nin su giinlerde kaybettigi
veya azalmaya yiiztutan Irak, Libya ve Almanya pazarlan
yerine Orta-Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin sunmakta ol-
dugu meyvah potansiyeldir. Bu meyvali potansiyelin 6zii
Tiirkliik aleminin maddi belkemigi ya da iktisadi cansu-
yudur. Dolayisiyla Tiirkiye agisindan Orta-Asya Tiirk
Cumbhuriyetleri sirf maddi kaygilarla iizerine gidilecek
pazarlar degil, aksine karsihklh maddi ¢ikarin yam sira
Thrkliige ait kurumsal - kiiltiirel akigkanlhigin tesisi anla-
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mina da gelecektir. Akan zaman ekonomik iligkilerimizi
o topraklardaki sehirleri tipki Istanbul-Sivas veya iz-
mir-Diyarbakir ¢izgisine oturtmak mecburiyetindedir.
Bunun da sihirli anahtarim simdilik rakamlara dayah
parlaklik veya siliklikte degil, merkezde biz Tiirklerin ik-
tisadi rasyonellikle milli kiiltiirel ¢izgilerini harmanlayip
bir bagka sentetik yapiya gegmemizde aramahyiz. Bu ter-
kibi ve onun muhtevasim ne kadar zor telaffuz ettigimi
biliyorum. Bu sézlerimi bir par¢a daha agmak gerekirse:
Biz Tiirkler Orta-Asya’dan bugiinkii yurdumuz Anado-
lu’ya geciste Ahmed Yesevi’nin ¢izdigi manevi esaslar
iizerinde yol aldik. Kolonizatér Tirk dervigleri yani
Alp-erenler bir tipoloji olarak Anadolu’yu Tiirklere yurt
yapt1. Esasen bu kolonizator derviglerin istlendigi gorevi
anlatmaya gerek yoktur. Bugiin Tiirkler Anadolu’yu bag
yaparak ana-gévdesine donerken aradan gecen on asrin
alp-erenleri, bu defa, cesitli istihalelerden gegerek giinii-
miizde dini inanglarin ige ¢ekmis fakat iktisadi rasyonel-
lige sahip miitesebbis tipini olusturmak zorundadir. Bu
zorun zoru tipolojinin ortaya ¢ikmasi yéniinde mevcut
engellerin asilmasi, yukarida soziinii ettigim meyvali po-
tansiyel igersinde Tirkliik diinyasina iktisadi hiirriyetgili-
gi olan degil, fakat olmas1 gereken gizgileri igersinde ge-
tirecektir. Ikinci 6nemli noktaya gelince; eger benim ile-
riye doniik spekiilasyonlarla oriilii tahminlerime sicak
bakilacak olursa, yer degistiren diinya kapitalist dev-
let(ler)i Asya kitasina ulagtiginda ekonomik diizlemde
iktisadi hiirriyetgiligi oyunun kurallarina gére oynayacak
olan Tiirklerin diinya ekonomi ve siyasetinde esash bir
yere sahip olacaklarini nigin sdylemiyelim.

Dolayisiyla, bizi bugiin igin kusatan iktisadi digi-
miin ¢éziimi girisimcinin elindedir. Biitiin karamsarhg-
ma ragmen bunun bir iktisadi ilmihale bagh oldugunu
zannediyorum. Kisaca, iktisadi rasyonellikle iiretimin
saghkl bir gerceveye oturmasi yaninda girisimcinin milli
kiiltiirle yogrulmasi, esigine gekildigimiz bu iktisadi se-
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ferberligin 6n sartidir. Bu seferberlikte devletin payinin
ne olacag ayn bir inceleme konusudur.

Sozlerimizi toparhyacak olursak; dig dleme ihragla
kazanilan yiiz birimlik karin hem yarim yoktur, hem de
bunun vasitasiz bir gekilde diinya siyasetinde Tiirkliik
adina pek katkis1 olmaz. Buna mukabil, tath-kér istahini
torpiilemis, vahsi kapitalizmden arinmg bir iktisadi-eren
tipolojisinin zuhuru Tirkiye ve Tirklik alemine biiyiik
kazanglar saghyacaktir. Unutmiyalim nasil Tiirkiye Cum-
huriyeti’'nin Genel Kurmay Azerbaycan Tiirklerinin or-
dusunu tanzim ediyorsa, ekonomik hayatin Tiirk kaptan-
larim1 da o topraklarda bdylesine cetin bir goérev bekle-
mektedir. Hem Tiirklikk diinyasina bas olmak hem de
diiniin Tiirk imajina - Tirk gibi kuvvetliye - daha farkh
ve giizel bir ¢ehre vermeye, kisaca bu diinyadaki yerimi-
zin kuvvetlenmesi gergegine yarimn sartlan bizi zorla-
maktadir. Diiniin Orta-Asya Tirkligi ekonomik diiz-
lemde birkag yiizyil sonra Osmanh-Tiirkleri ile ancak fii-
tihata gegebilmisti. Fiitihat kapisinin kapanmasinin Os-
manhlig nasil zor bir duruma soktugu tarihle sabittir.
Bugiiniin Tirkiyesi iktisadi rasyonellie sahip ¢ikmakla
yarmn iktisadi hiirriyetci diinyasinda s6z sahibi olmaya
adaydir. Hem unutmiyalim, diinya uyanmakta olan bir
Cin’in salacag tehlikeden Tiirkliikle bu yolla kurtulabil-
me sansina sahip olacaktir.

_
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