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Tiirkce Baskiya Sunus

Turkler ve Kurtler Anadolu’da uzun stire beraber yasamus,
ayni dini paylasan 6nemli iki halk. Buna karsihik Turkiye
uzerine yapilan ve Ozellikle Turkiye’de yayinlanan akade-
mik calismalarda Kirt konusu yakin zamana kadar, bilinen
sebeplerden dolayi, maalesef kiyida kosede kalmaktan kur-
tulamamistir. Halbuki, Turkiye ve Osmanh tarihini anla-
mak, Kurtleri bu tarihin énemli bir parcasi olarak gormeyi
gerektiriyor. Elinizdeki kitap Kirt 6nde gelenlerine ve onla-
rin 20. yuizyilda ortaya ¢ikan milliyetcilik hareketine “Tur-
kiye Calismalan” cercevesinde yaklasiyor ve Osmanl Dev-
leti'nin Kiirt asiretleri ile iliskilerini, mimkiin oldugunca bi-
rinci el kaynaklara baglh kalarak, tarih siirecinde inceliyor.
Kurtlerin Tirkiye tarihindeki rolinu goz ardi etmek ka-
dar yanls olan baska bir yaklasim da, Kurt kimliginin tarih
boyunca hep algilanabilecek ve degismez bir 6ze sahip ol-
dugunu iddia etmektir. Kitabin bolumlerden biri tamamen
Kurt kimliginin tarihteki gelisimini incelemeye ayrilmistir
ve Kirt teriminin anlaminin tarih boyunca devamh bir de-
gisiklige ugradigini ve bu degisikligin en 6nemli sebeplerin-
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den birinin, icinde yasadiklar1 devletlerle olan etkilesimler
oldugunu savunmaktadir.

Yakin zamana kadar Turkiye’de yayinlanan ve Kirt mil-
liyetciliginin ortaya ¢ikisim inceleyen kitaplarda genellikle
ideolojik boyut 6ne ¢cikmaktaydi Bu da akademik tarafsizli-
ga ters diusmekte ve okurun yanhs bilgilendirilmesine sebep
olmaktaydi. Son yillarda birinci el kaynaklarin artan bir sik-
likla yayinlanmaya baslamasi ve yabanc: dillerdeki, akade-
mik objektiflige dikkat eden baz1 6nemli calismalarin Turk-
ceye cevrilmesi sevindiricidir. Turkiye’deki okur boylece,
Kurt milliyetciligi gibi Turkiye, Ortadogu ve hatta Avrupa
icin boylesine 6nemli bir konudaki literatirii daha yakin-
dan takip edebilme olanagina ve dogru bilgilendirilme san-
sina sahip olmaktadir. Umarun, elinizdeki bu kitap Osmanh
Devleti ve Kurt 6nde gelenleri arasindaki iligkiler konusun-
da bilgi sinirlarimiz1 daha da genisletmeye katkida bulunur.

HAKAN OzOGLU
13 Agustos 2005, Sikago
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BIRINCI BOLUM

GIiRiS

Kurt milliyetciligi sorunu 21. yizyila girerken Ortadogu’da
patlamaya en hazir ve en kritik meselelerden biri olmaya de-
vam ediyor. Buyik bir cogunlugu Turkiye, Irak, Iran ve Su-
riye’de yasayan yaklasik 20-25 milyonluk nufuslariyla Kurt-
ler suphesiz, dunyada kendi devleti olmayan en kalabalik et-
nik gruplardan birini olusturuyor. 20. yuzyildaki milliyet-
¢i Kurt hareketleri kendi devletlerini kurma ¢abalarinda bu-
lunduklan devletlerin htikiimetleriyle bircok ihtilaf yasadi-
lar. Bu catismalar, cogunlugu sivil binlerce kisinin hayatina
mal oldu. Yalmzca Turkiye'de, 1990’lann ikinci yarisindaki
en son ayaklanmada 6lu sayis1 otuz binden fazlaydi Bugin
yukarida bahsedilen devletlerin hiikiimetleri Kurt milliyet-
ciligini toprak butunliklerine karsi dogrudan bir tehdit ola-
rak goruyorlar ve bu korkunun tamamen yersiz oldugu da
soylenemez. Modern Ortadogu’da Kiirt meselesi agik bir se-
kilde ulusasin; fakat ayni zamanda uluslararasi da. Oldukca
kalabalik olan diyaspora Kiirt topluluklar1 Almanya, Fransa
ve Norvec basta olmak tizere bircok Avrupa tulkesinde yasi-
yor ve milliyetci siyasete aktif olarak katiliyorlar. Dolayisiy-
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la, Kurtlerin milliyetci amaclan uluslararas1 kamuoyunun
buytk ilgisini cekiyor.

Her ne kadar Kurt milliyetciliginin niteliginin ve kokenle-
rinin anlasilmas: ve ag¢iklanmas acil bir ihtiyac olsa da, konu
ne yazik ki hala uzerinde ¢ok az calisilmis durumda. Orta-
dogu calismalarinda Kirt milliyetgiligi alanina ilgi azhginin
bircok nedeni var. Bu nedenlerden en acik olam siyasi nite-
likli. Kurt kimliginin 20. yuzyilda siyasilesmesi, mevcut bil-
gi uretimine de yansidigindan, mesakkatli bir akademik in-
celemeden sonra bunlarin cogunun giivenilir olmadig: anla-
siliyor. Ote yandan, Kurt milliyetciligi Ortadogu'daki siyasi
ve bolgesel statiikoya karsi en buyik tehdit olarak goruldu-
gu icin, bundan kaygi duyan devletler, dikkatlerini bu ko-
nuya yoneltmemeleri icin akademisyenlerin gozunu korku-
tuyorlar. Ayrica, birincil kaynaklara erisim zor, veya bu kay-
naklar farkh yerlere dagilmis olduklar: i¢in, modern Orta-
dogu konusunda calisan akademisyenler ilgilerini daha ko-
lay cekip cevirebilecekleri, kaynaklarina daha kolay ulasa-
bilecekleri konulara yoneltiyorlar. Butun dunyada ona gos-
terilen ilgi, kolay ulasilabilir zengin bilgi kaynaklar1 ve ko-
nuya ayrilan burslarin yeterliligi nedeniyle Filistin-Israil ca-
tismasl, geng nesil lisansustu ogrenciler icin Ortadogu'nun
baslica milliyet¢i meselesi haline geldi. Kirt milliyetciligi de
kacinilmaz olarak, uluslararasi siyaset baglaminda Ortadogu
milliyetciligi sorununun de facto temsilcisi haline gelen Fi-
listin meselesinin golgesinde kald1.

lddial bir ¢abayla, Kurt milliyet¢iligi calismalarin su an-
ki marjinal konumundan kurtarip Ortadogu ¢alismalarinda
bilgi tiretiminin ana damarina tasimay1 amaglayan bu kitap-
ta meseleyi Osmanh Imparatorlugu baglaminda inceliyoruz.
Esas olarak, Kurt milliyetciliginin, icine dogdugu Osmanh
baglaminda ortaya ¢ikisinin ve gelisiminin arkasindaki top-
lumsal, siyasi ve tarihsel gucler tizerinde yogunlasiyoruz.
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Kurtler 16. yuzyilda bu ¢okdilli dinya imparatorlugunun
ayrilmaz bir parcasi haline geldiler ve imparatorlugun da-
gilmasindan sonra da onun varisi olan Turkiye Cumhuriye-
ti sinurlan icinde kaldilar. Dolayisiyla, modern Turkiye'nin
siyasi geleceginin sekillenmesinde Osmanli Devleti ile Kurt-
ler arasindaki etkilesimin katkisi1 oldu. Ne var ki bu kadar
onemli olmalarina ragmen Kiirtler tizerine yapilmis ¢alisma-
lar, haksiz bir sekilde Turkiye calismalarinin ancak kiyici-
ginda kaliyor ve bu alani, temel konusunun bir esas 6gesin-
den mahrum birakiyor. Suphesiz, Kirtler de Tirkiye Cum-
huriyeti tarihinin 6nemli bir parcasidirlar. Her halukarda,
Osmanli ve Cumhuriyet dénemleri arasindaki baglantiy1 an-
layabilmek icin, her ne kadar burada bunu oldukga 6zet bir
sekilde yapiyor olsak da, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢i-
kisinda Kurt meselesinin 6nemine bakmak faydal olacaktir.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikiginda
Kiirt milliyetgiliginin roli

Osmanl Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra Kurdis-
tan’in statusiyle ilgili kaygilar artt1 ve bu kaygilar Turk ulu-
sal devletinin ortaya ¢ikisinda temel bir rol oynadi. Ornegin,
Kurt meselesi, Turkiye’nin giineydogu sinirnin ¢izilmesini
dogrudan etkiledi. Ulusal sinirlarini ¢izme cabasindaki Ke-
malistler Irak ve Suriye’deki Arap halklara gosterdikleri hos-
goruyu ayn bir Kurdistan fikrine gostermediler. Anadolu’yu
yeni Turk Devleti'nin anavatani olarak el degmemis bir se-
kilde tutmaya kararhiydilar. Kurtlere bolgesel 6zerklik ver-
me fikri dusunulebilirdi; ama yeni devletin toprak butiin-
lugunu muhafaza etmek icin ayrihik¢r Kurt milliyetciligine
hicbir zaman izin verilmedi.

Her ne kadar, modern Turkiye'nin bugiinku sinirlarim
tayin eden Misak-1 Milli ilk énce Osmanh Meclisi tarafin-
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dan kabul edilmis olsa da ashinda bu, en sonunda Suriye ve
Irak’'in Turkiye’ye dahil edilmesini zorlamanin imkansiz ola-
cagim dusinen Mustafa Kemal ve arkadaslarinin eseriydi.’
Ancak kalabalik Kurt niffusuyla Musul vilayeti Misak-1 Mil-
li'nin belirledigi ulusal sinirlara dahil edildi. Boyle bir karar
Kemalistlerin, Irak’in Arap ve Kurt nufusun hakim oldugu
bolgeleri arasinda fark gozettigini ve kendi taraflarinda ol-
malar icin Kurtlere yaslandigimi kismen de olsa gosteriyor.
Kemalistlerin Kurtlerin ayrilmasina izin vermedeki isteksiz-
likleri erken donem Cumhuriyet kayitlarinda da acik¢a go-
rulebilir. Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nin acildig: 23 Ni-
san 1920 oncesindeki Erzurum ve Sivas Kongreleri esnasin-
da, potansiyel milliyetci bir hareketle karsi karsiya kalan so-
runlarin arastinlmasi i¢in Heyet-i Temsiliye isimli bir komi-
te kuruldu. Kirtlerin, Kurdistan'in kurulmasina dair talep-
leri kisaca tartisildi ve heyet, 6zerk bir Kurt bolgesinin bile
Turk milliyetci hareketinin gelecegi icin tehlikeli olabilece-
gi sonucuna vardi.?

Ne var ki ayn bir Kurt devleti fikri Anadolu disindaki Kurt
liderler arasinda hizla yayihyordu. Erken Cumhuriyet done-
minde Anadolu'da ¢ikan birkac¢ Kurt isyan, Kurtlerin siya-
si bagliliklarin1 Kemalistlerin goziinde daha da stipheli hale
getirdi. Her ne kadar yerel asiret liderleri Kemalistleri Isla-
min askerleri olarak gorup, Anadolu direnis hareketini des-
teklemis olsalar da, Kemalistlere kars1 oldukca ciddi bir mu-
halefet de vardi. Erken Cumhuriyet donemi milliyet¢i Kurt
liderliginin belkemigini olusturan bu Kurt muhalefeti Ke-

1  Bu fikir 25 Temmuz 1919 tarihinde yapilan Erzurum Kongresi'nde kabul edil-
di. Ancak Kazim Karabekir'e gore 4 Eylul 1919'da yapilan Sivas Kongresi, Os-
manh Imparatorlugu'nun Anadolu’nun 6tesindeki Islam topraklanm kapsa-
mastn istedigi icin daha hirsh ve gercekei olmayan bir gundem izledi; bkz.
Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslan, s. 113-14.

2 1919 y1ihindaki Erzurum ve Sivas Kongrelerinden sonra 19 uyeden olusan he-
yet Buyuk Millet Meclisi’nin agihsina dek faaldi. Bkz. 1gdemir, Heyet-i Temsi-
liye Tutanaklan, s. 97-98.
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malist hareketin azih dusmanlar olan Ingilizler ve Yunan-
lilarla ittifak arayisi icindeydi. Ornegin Istanbul’'daki baz1
Kurtler Ingiliz himayesinin yardimiyla bir Kurt devleti kur-
maya cahsiyorlardi. Turk milliyetcilerinin uzlasmaz kanadi
en sonunda, Kirtlere hicbir zaman giivenilemeyecegine ve
milliyet¢i amaclarimin dikkatli bir sekilde izlenmesi gerekti-
gine kani oldu. Cumhuriyet dénemi, Kurtlere duyulan gu-
vensizlik ve kuskuyla ve Osmanli'min geriye kalan toprakla-
nn bir kisminy, 6zellikle de Dogu Anadolu’yu kaybetme kor-
kusuyla basladi. Bu korku hakh gerekcelere dayaniyordu.
Kurtler icinse, siyasi baghiliklarindan her zaman kusku du-
yulan talihsiz bir donem baslamak uzereydi. Baz1 Tiirk milli-
yetcilerinin zihninde, bugun de oldugu gibi, Kurt kimliginin
herhangi bir belirtisi Turkiye Cumhuriyeti'nin béliinmezli-
gine kars1 buyuk bir tehditti.

Yukarida da belirtildigi uzere bu kitapta Kurt kimliginin
gelisimini ve bunun Kurt milliyetciligi ile sonuclanmasini
tartisacagiz; ancak Kurt milliyetciligini tartismaya gecmeden
once milliyetcilik uzerine yapilmis calismalar kisaca incele-
mek ve milliyetcilik teriminin islevsel bir tanimim sunmak
zorunludur. Boylece okur, bu ¢alismay: milliyetciligin ku-
ramsal yelpazesine yerlestirme olanagini bulacaktir.

Kisa bir milliyetgilik tartismasi

Milliyetcilik 19. ve 20. yuzyillarin en kalic1 ve 6nemini hala
koruyan siyasi ideolojilerinden biridir. Bu konu uzerine ol-
dukca hacimli bir literatur uretilmistir ama yine de akade-
misyenler milliyetciligin anlamimi genellikle verili kabul
ederler. Suphesiz, bu terim farkl insanlarin zihninde fark-
l1 anlamlar ¢agnistirir. Bircok toplumsal terim gibi milliyet-
cilik de oldukga sorunlu bir terimdir. Bugtine kadar akade-
misyenler arasinda bir milleti neyin olusturduguna ve milli-
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yetciligi tammlayanmin ne olduguna dair bir uzlasmaya vari-
lamamustir. Dolayisiyla, ciddi akademisyenler milliyetciligin
insan tahayyulundeki etkilerinden saskinliga dusseler de,
onun kolay tanimlanamaz niteligi ile yuzlesmek zorundalar.

Ancak burada, bu terimin degisken tanimlara sahip olma-
sinin milliyetc¢iligin en olumlu niteliklerinden biri oldugu-
nu da belirtmek gerekiyor. Kasitli olmayan bu esneklik, mil-
liyetciligin ideolojik acidan uyumlu olabilmesini saglar. Te-
rimin farkh anlamlan milliyet¢iligi sosyalizm, din, ayrilik-
cilik, emperyalizm, anti-somurgecilik ve fasizm gibi ¢eli-
sen ideolojilerle bile uyumlu kilar gibi gérunmektedir. Boy-
le yuksek ol¢uide bir uyarlanabilirlik, ne yazik ki, hem kar-
silastirma i¢in bilimsel bir zemin sunacak hem de milliyet-
ciligin yerli varyasyonlarina ayak uyduracak evrensel bir ta-
nima izin vermez.

Oncelikle milliyetcilik iizerine yapilmis ¢alismalardan
sectiklerimize ve farkh dusuniirlerin bu terimi nasil algila-
digina bakahm.

Milliyetgiligin farkli yorumlar

Milliyetcilik uzerine calisan arastirmacilarin genel olarak
iki temel dustince ekolune baghliklarn acisindan birbirlerin-
den ayirt edilebileceklerini soylemek yanlis olmaz: Primor-
diyalistler/6zculer ve yapisalcilar. Primordiyalistler ya da 6z-
culer milliyetciligi modern éncesi ve bitimsiz bir fenomen
olarak gorurler. Bu ekole bagh olanlar, uluslarin tarihteki
cok uzak bir donemden beri var olduguna inamirlar. Ancak
ne zaman ortaya ¢iktiklan belli degildir. Ulusun bir “6z”u
olduguna inanan primordiyalistler, insan turunun “dogal
olarak” ulus ad1 verilen farkh dil, tarih ve kulttr toplulukla-
rina ayrildigim ve her ulusun kendine has dogasi ile benzer-
siz oldugunu ileri surerler. Milliyet¢iligin baslica tasiyicila-
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r1 olan milliyetler kendilerini digerlerinden ortak soy, pay-
lasilan kultir, dil, din ve toprak gibi belli somut nitelikle-
re sahip olmalariyla ayirirlar. Bu dusuncenin en atesli takip-
cileri romantik milliyetciler arasinda bulunur. Erken-mo-
dern donem arastirmacilarindan Johann Gottfried von Her-
der (1744-1803) ve Johann G. Fichte (1762-1814) romantik
milliyet¢iligin ilk savunucularindan sayilabilir. Addresses to
the German Nation isimli eserinde Fichte, Almanya'nin, ay-
11 bir biitin olusturdugunu ileri surerek birligini savunur.?

Aym sekilde, Herder de Almanya’nin “ulusal ruh”u oldu-
guna inaniyordu. Herder (Carleton H. Hayes'in ifadesiyle)
soyle diyordu:

Insan yiginlarinin biri digerinden, ilk 6nce cografya ve ikli-
min 6zgullikleriyle aynlir; daha sonra kendine 6zgi tarih-
sel gelenekler —uygun bir dil, edebiyat, egitim, davranislar
ve adetler- gelistirir; bu sekilde “folk niteligine”, “ulusal bir
ruha” ve tam anlamiyla ulusal bir kulture sahip olan olgun-

lasmus bir milliyet haline gelir.*

Herder atesli bir sekilde, Alman ulusunun 6ziine inam-
yordu. Onun dustinceleri erken dénem 6zcu ekolin iyi bir
ornegini olusturur. Milliyetci gorusler, ltalyan milliyetgisi
ve siyasi eylemcisi Giuseppe Mazzini’nin (1805-72) yazila-
rinda daha gugcli bir sekilde ifade ediliyor:

Ulus, Tann tarafindan insan soyunun refahi icin tayin edil-
mis bir aragtir ve ahlaki 6zi1 yalniz burada yatar... Anayurt-
lar insanligin atélyesinden baska bir sey degildir, [ve] Tan-
ri’'nin, insanhk mesgalesi i¢indeki her halka buyurdugu
seydir milliyetcilik.®

3 Fichte, Addresses to the German Nation.
Hayes, Historical Evaluation of Modern Nationalism, s. 30.
5 A.ge’'den alintlandig sekliyle, s. 155.
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Son dénemlerdeki akademik calismalar, ulusal 6z konu-
sunda daha sofistike savlar sunuyorlar. Bu ¢alismalar, ulus-
larin modern milliyetciligin ortaya cikisindan daha 6nce var
oldugunu iddia ediyorlar. Sosyolog Anthony Smith primor-
diyalist tezin farkl bir ¢esidini ileri sturer ve milliyetciligin,
tasiyicisi olan ethnie araciligiyla surekliligine isaret eder.
Smith, ethnie'nin etnik veya irksal ¢agrisimlar tasimadiging;
sadece ortak soy miti, musterek bir tarih, kolektif bir isim ve
kendine 6zgu paylasilan bir kultur gibi boyutlara isaret et-
tigini belirtir. Dolayisiyla milliyetciler aslinda, cemaati mo-
dern bir ulus olarak yeniden kurmak i¢in gecmisi yeniden
kesfetmek ve yeniden yorumlamak yoluyla bir ulus insa et-
meye calisan“siyasi arkeologlar”dir. Smith sunu ileri surer:

[Milliyetcilerin gorevi] aslinda secicidir —~ge¢misi unuttuk-
lan kadar hatrlarlar da— ama gorevlerinde basanih olmala-
11 icin belirli kriterleri yerine getirmelidirler. Onlarin mil-
liyetcilik yorumlar sadece milliyetciligin ideolojik gerek-
leriyle degil, ama aym zamanda bilimsel kanitlarla, halkin
duygularin yansitmayla ve 6zel etnik tarihlerin sekilleni-
siyle de uyumlu olmahdir.®

Smith modern ulusu, tarih boyunca var olmus bir sey ola-
rak gormez; ama modern milliyetciliklere yol acan asil bile-
senlerin tarih icinde mevcut olduguna inamir. Diger bir de-
yisle, belki de ulusun butin 6zt mevcut degildi; ancak asil
ozellikleri bulunuyordu. Dolayisiyla milliyetcilerin isi bu
parcali 6zleri modern uluslar seklinde bir araya getirmekten
baska bir sey degildir. Smith her ne kadar modernlesme sii-
recini ve bunun milliyet¢iligin ortaya cikisindaki rolunu ka-
bul ediyor olsa da, uluslarin kokenlerini tarih icinde yerles-
mis gergek bir varlik olan ethnie’de buldugu icin onu bu ka-
tegoriye koymak kacinilmaz oluyor.

6  Smith, “Gastronomy or Geology?”, s. 19.
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Onde gelen milliyetcilik arastirmacilarindan ikisi olan
Geoff Eley ve Ronald G. Suny, Smith tzerinde John Arms-
trong’'un Nations before Nationalism’ isimli calismasinin et-
kisini gorurler. Armstrong, makrotarihsel ¢alismasinda mil-
liyetlerin milliyetcilikten once geldigini ileri surer.® Arms-
trong, ulusal kimliklerin icat edilmis oldugunu reddet-
mez; ancak bunlarin milliyetcilikten énce var oldugunu id-
dia eder. Iste tam da bu nokta Miroshlav Hroch’un milliyet-
cilik simiflandirmasinin 6zini olusturur. Hroch, unli ku-
raminda milliyetciligin ortaya ¢ikmasi icin gereken igc asa-
madan bahseder. “A Asamasi”nda, 6nceden var olan top-
luluk, kiilturel ve dilsel mirasina sahip ¢ikmaya baslar. “B
Asamasi”’nda milliyetci bir mucadele icin gerekli zemini
olusturmak uzere milliyetgi bir lider kadrosu ortaya cikar;
ve “C Asamasi”nda hareket icin kitle destegi olusturulur. Bu
sofistike kuram, celiskisiz olmamasina ragmen, milliyetcili-
gin gelisimini anlamak ve aciklamak acisindan kiymetlidir.
Birinci asama, milliyetcilikten 6nce de bir toplulugun var ol-
dugunu farz ettigi icin bizi dogrudan ilgilendiren bir asama-
dir. Hroch'un milliyetcilik yaklasimim yapisalc: ekole degil
de ozcu ekole yerlestirmemize izin veren de yine bu varsa-
yimdir.

Entelektiel yelpazenin bir ucunda o6zciler varsa, diger
ucunda, milliyetciligin insanlik tarihinin yakin dénemlerin-
deki gelismelerin bir insas1 olduguna ve gercekten de milli-
yetlerden 6nce geldigine, yani bunun tersi yonde olmadig-
na inanan yapisalcilar bulunur.® Kontriiktivist ekoliin takip-

7 (Chapel Hill: University of North Carolina, 1982).
Bkz. Eley ve Suny, Becoming National, s. 105.

9  Norvegli antropolog Thomas H. Eriksen “tarihin ge¢misin bir aranua olmadi-
giny; fakat bugunun gereklerine verilen bir cevap oldugunu” 6ne surecek ka-
dar ileri gider. Eriksen, Ethnicity and Nationalism, s. 98. Aynca, uluslann milli-
yetgiligi degil, milliyetciligin uluslan yaratugini iddia ettigi calismast i¢in bkz.
Gellner, Nations and Nationalism.
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cileri, milliyetciligin boyle 6zcti yorumlannin tamamuyla ta-
rih dis1 oldugunu, cunku gecmisle baglantinin yalmzca bir
icat oldugunu iddia ederler. Bu grup, iki alt gruba daha ayri-
labilir. (1) Milliyetciliklerin uluslann kapitalizmin btiytime-
sinin bir sonucu olarak ortaya cikarildigini ileri siiren ma-
teryalistler; ve (2) Milliyetciligin materyalist olmayan insa-
larim vurgulayan kulturculer.

Materyalistlerin ortak noktasi, milliyetciligi sanayilesme-
nin bir uriinu olarak gériyor olmalaridir. Ornegin Ernest
Gellner milliyetciligin sanayi toplumunun bir 6zelligi ol-
dugunu ve varhigin buyik oranda ekonomi giiglerine, siya-
si guice ve burokratik yonetime bor¢lu oldugunu iddia eder.
Eric Hobsbawm’a gore milliyetcilik, kapitalizmin gerekleri-
ni yerine getirmek icin devlet tarafindan icat edilen bir sey-
dir. Hobsbawmm aynca siyasi sistemlerin, ulusasin isbolumu-
nun kuresellesen guclerinin dayattig1 “ulusal-sonras1” done-
me dogru ilerledigini ileri surer.'

Kulturcu ekolun ilk temsilcilerinden biri olan 19. yuzyl-
da yasamis Fransiz bilim adami Renan, milliyetciligin kultu-
rel ve toplumsal boyutlanni da dikkate alir. Meshur “What
is A Nation” isimli konusmasinda milliyetciligin 6zcu yo-
rumlanna kars: ¢ikar. Renan’a gore ortak dil, ortak toprak,
din vb. bir ulusu tanimlamakta yetersiz kalir. Renan ulu-
sun “bir ruh ve tinsel bir ilke”, tarihin derin karmasiklikla-
rimin bir uriind oldugunu ileri surer.'’ Ge¢misi kolektif ola-
rak unutma egilimi, Renan’a gore, uluslarin yaratilmasinda
esastir. Renan, boylece, uluslan basitce duragan varliklar ol-
maktan ziyade insan ihtiyaglarinin yaratilan olarak gorme-
nin yolunu a¢mis oldu.

10 Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780. Ayrica bkz. Gellner, Nations
and Nationalism... Aynca Geoff Eley ve Ronald G. Suny bu bilim adamlannin
pozisyonlannun iyi bir 6zetini kendi kitaplarinin giris bolaminde sunuyorlar.
Becoming National, s. 3-39.

11 Renan, “Whatis a Nation?”, s. 8-22.
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Materyalist milliyetcilik ekolunden, kiltiirel yapisalc
ekole dogru meydana gelen entelektiiel kaymanin en 6nem-
li figurlerinden biri olan Benedict Anderson gibi daha son-
ra gelen kulturculer iste tam da bu noktay: ele aldilar ve bu-
nu kapsaml bir kurama doénusturduler. Anderson, Imagi-
ned Communities (Hayali Cemaatler) isimli kitabinda ulus-
larin ne dogal, ne de ebedi oldugunu; ancak modern insalar
oldugunu ileri sirer. En kugcuk uluslarin mensuplar bile
yurttaglarin hepsiyle ytiz yuize temasta bulunamayacag i¢in
ulusal o6lgekteki bir grup dayanismasi hissiyati, icinde in-
sanlarin cemaat imgesi gelistirecekleri bir yansitma olmak
zorundadir. Dolayisiyla, bir ulus Anderson’un ileri surdu-
gu uzere, bir “hayali cemaat”tir. Bir ulus giintin degisen ih-
tiyaclarina gore tahayyul edildiginden, milliyetciligin ke-
sin bir tanim1 6nerilemeyecegi gibi kendilerini “ulus” ola-
rak goren topluluklara da herhangi bir nesnel toplumsal si-
nir cizilemez.

Kapitalizmin, 6zellikle de “matbuat kapitalizminin” An-
derson’un kuraminda merkezi bir yere sahip oldugunu be-
lirtmek 6nemlidir. Ancak, milliyet¢iligin kabaca modernles-
menin gereklerine indirgenmesinin 6tesine gecen Anderson
milliyetciligi yalmzca bir yarat1 ve dolayisiyla “gercek olma-
yan” bir sey olarak gormeyi reddeder. “Hayali” demenin ille
de “gercek olmayan” anlamina gelmedigini iddia eder. Aksi-
ne, uluslar ve milliyet¢ilik tam da “hayal edildiklerinde” ger-
cek olur. Materyalist ve kultircii yaklasimlar arasindaki kri-
tik fark budur.

Elinizdeki kitap, kultiirel yapisalcilar tarafindan sunulan
baglamla daha ¢cok uyumludur; ancak bunun 6tesine de ge-
cerek etnisite kavraminin milliyetcilige derinden yerlesmis
oldugunu da ileri surer. Bu nedenle, etnisite ile milliyetcilik
arasindaki onemli iliskiye deginmek gerekiyor.
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Etnisite, milliyetgilik ve kimligin gelisimi

“Etnik” terimi koken olarak kafir ya da pagan anlamina ge-
len Yunanca ethnos kelimesinden gelir. 19. ytuzyilin ortala-
nndan sonra kelime yavas yavas irksal ozelliklere isaret et-
meye baslad1.'? Norvecli antropolog Thomas Eriksen'in de
belirttigi gibi “Her ne kadar... bu terimleri kullananlarin
cok az1 bunlan tanimlama zahmetine katlanmis olsa da...
1960’11 yillardan itibaren etnik gruplar ve etnisite terimle-
ri, Anglofon sosyal antropolojisinde neredeyse evlerin icine
kadar girmis kelimeler haline geldiler. [E]tnisite insanlarnin
ve grup iliskilerinin stmflandinlmastyla ilgili bir seydir [vur-
gu orijinall].”" Etnisite, insan gruplanni akrabalik temelin-
de simiflandinr. Dolayisiyla, etnisitenin asiret ve konfederas-
yondan sonra (gercek veya kurgusal) en genis akraba grubu
oldugu ileri suralebilir.

Etnisiteyi tanimlamaya cahisan Dru C. Gladney, primor-
diyal temelli ve ¢ikar temelli etnik kimliklerin bir sentezi-
ni yapmay1 onerir ve cevabin etnisitenin iki vechesinin bir-
lesimini veya diyalektik bir etkilesimini kapsamasi gerektigi-
ni savunur.'® Gladney baska bir cahismasinda (“diyalektik”in
karsit1 olarak) “diyalojik” terimini kullanir ve “modern ulus-
devlette kulturel kimligin ve etnik gruplann ortaya cikis ve
evrilmesine iliskin hikayelerin (ethnogenesis), bu gruplarca
algilanan kimlik nosyonlari ile genellikle devletin tammladi-
g1 sosyo-politik baglam arasindaki diyalojik bir etkilesim su-
reci olduklarim” ileri surer.” Gladney daha da éteye giderek
bazi etnik kimliklerin etnik bir grupla denetleyici bir gii¢ ola-
rak devlet arasindaki etkilesim temelinde olusturuldugunu

12 Oxford English Dictionary, 2. bask, s.v. “Ethnic.”

13 Eriksen, Ethnicity and Nationalism, s. 4.

14 Gladney, “Sedentarization, Socioecology and State Definition”, s. 312.
15 Gladney, “Muslim and Chinese Identities in the PRC", s. 120.
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ve yeniden olusturuldugunu belirtir. Gladney tez ve antitezin
karsit dogasina isaret ederek “kendi” (veya bir grup) ile “ote-
ki” arasindaki etkilesimi tanimlamak icin “diyalojik” kavra-
minin daha iyi bir terim oldugunu savunur.

Bu nokta oldukga iyi anlasihyor; ama yine de acik bir se-
kilde diyalogun bir tiirevi olan “diyalojik” terimi buna dahil
olan taraflar arasinda gonillu bir iletisim oldugu anlamini
tasidig icin bu terimi kullanirken dikkatli davranmak gere-
kir. Bunun kimlik olusumu surecinde her zaman gercekles-
tigi, hicbir fark gozetmeksizin kabul edilemez. Kimlik olu-
sumunun belirli durumlaninda ve asamalaninda etkilesim ne
diyalektik, ne de diyalojiktir; ancak monolojiktir —yani kim-
lik, bir gruba “6teki” tarafindan tek yonli olarak dayatilir.
Gladney, “oteki’ni olusturanin genellikle devlet oldugunu
ve devletin gruplann kimliklerini sekillendirmek icin onlar-
la etkilesime girdigini oldukca ikna edici bir sekilde gosterir;
ancak bu etkilesimi diyalojik diye adlandirarak buna goniil-
la bir etkilesim olarak yaklasiyor.'® Elinizdeki kitap, kimlik
olusumu ve “etnik” kimlik olusumunun uzun siireci icin-
de gruplarin diyalektik, diyalojik ve monolojik asamalardan
gectigini ileri suruiyor. Bu suirecte kimligin belirli bir gru-
ba dayatildigi, “monolojik” diye adlandirlabilecek baz1 do-
nemler vardir. Bu asamalar ille de bir sira izlemek zorunda
degildir ya da birbirlerinden kolayca ayirt edilemezler. Ak-
sine bunlar genellikle ortusurler. Bununla beraber en erken
asamasinda monolojik surecin belirtilerini goruruz.

Monolojik stre¢ bir grubun “tahayynil edilmesi” strecin-
de “o6teki’nin roluntin grubun kendisinin roliinden daha bu-
yuk olduguna isaret eder. Bu asamada yabancilarin bir grubu
yalnizca kendilerinin “6tekisi” olarak degil fakat ayn1 zaman-

16 Gladney'nin dayatilan kimligin varhgim inkar etmedigini burada belirtmek
gerekiyor; aksine bunun var oldugunu gésteriyor. Ancak Gladney bunu kendi
“diyalojik sure¢” kategorisi igine yerlestirir.
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da “homojen” bir grup olarak da gorduklerini ve boylelikle
bu hayali toplumun i¢indeki parcalanmay: yok saydiklarim
da muhakkak belirtmek gerekiyor. Dolayisiyla oldukca hete-
rojen bir grup, butunlikli ve ayn bir toplumsal varlik olma
fikrini devralhr ve kendi kimligini sekillendirmeye ve yeni-
den sekillendirmeye baslar. Bu noktaya kadar, etnik kimligin
olusumu surecini inceledik; simdi de etnisite ile milliyetcilik
arasindaki karsihikl iliski konusunu ele alalim.

Baz1 akademisyenler, milliyetcilik ve etnisitenin bir arada
var olabilecegini; ancak iligkili olmadiklarin iddia eder. Or-
negin Eric Hobsbawm milliyetcilik ile etnisitenin birbirin-
den farkl ve “karsilastinlamaz” varliklar oldugunu ileri sii-
rerek bu ikisi arasindaki bag1 gérmezden gelir."” Milliyet-
cilikte etnisite bulunabilir; ama bu iki kavram arasinda zo-
runlu bir iliski yoktur. Buna karsit bir goris etnomilliyetgi-
lik terimiyle bilinen Walker Connor’a aittir. Ethnonationa-
lism: The Quest for Understanding baghkl kitabinda Connor,
“ulus, atalarindan dolay iliskili olduklarina inanan bir in-
san toplulugunu cagnistirir... [Dolayisiyla) etno-milliyetci-
ligin igsel bir gereginden fazlalig: vardir” diyerek milliyetci-
lik ve etno-milliyetcilik terimlerini neredeyse esanlaml ola-
rak kullanir.’® Yine de Connor’in “etno-milliyetcilik” terimi-
ni icat etmis olmasi, milliyetciligin diger cesitlerinin de mes-
ru bir dusunsel temeli oldugunu dogrular.

Diger akademisyenler ulusta hem etnik hem de etnik ol-
mayan ogelerin varhigini, her ne kadar ikisi bir arada olma-
sa da, artik daha rahathkla kabul ediyorlar. Bu akademisyen-
ler, milliyetciligi iki ¢eside ayiriyorlar: Etnik temelli olan ve
yurttas temelli ya da vatandashk temelli olan. Hans Kohn,
daha onceki bir calismasinda iki dustince hattinin varhig-
n1 kabul eder. Milliyetciligi “Dogu” ve “Bat1” milliyetgilik-

17 Hobsbawm, “Ethnicity and Nationalism in Europe Today", s. 4.
18 Connor, Ethnonationalism, s. xi.
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leri olmak uzere iki gruba ayiran Kohn, “organik” Dogu
milliyetciliklerine nazaran “Bati” milliyetciliginin daha ¢ok
“yurttashga [civic] dayandigim” iddia eder. Kohn’a gore, Ba-
t1 ya da yurttas milliyetciligi rasyoneldir ve vatandaslik te-
mellidir; halbuki Dogu milliyetciligi duragandir ve esas ola-
rak (gercek ya da kurgusal) akrabalik temeline dayanir.'
Dolayisiyla, Kohn etnisitenin, milliyetciligin sadece bir tu-
rinu temsil ettigini dusinmektedir. Bu gorus, son donem
arastirmalarda farkl baglamlarda bircok kez sorgulanan bir
konum olan “Dogu” ve “Bat1”nin birbirinden farkl varhklar
oldugu sonucuna vardig: icin elestirilir.®® Aynca, vatandas-
lik temelli milliyetciligin savunuculari bunu kabaca bir va-
tandasin bir devlete (ki ille de ulus-devlet olmasi gerekmi-
yor) olan baghhg diye tanimlanan vatanseverlikten ayirt et-
meyi basaramadilar.

Ernest Gellner, Eric Hobsbawm’la ayn1 sonuca varr. Gel-
Iner ulus gibi etnisitenin de icat edilebilecegini ileri stirerek
milliyetcilikte etnik gereklilik fikrini reddeder. Yani, mil-
liyetcilik uluslan icat eder. Bu goris, etnisitenin baska bir
varyasyonu olan ethnie’yi milliyetciligin ortaya ¢ikmasi icin
bir 6nkosul olarak goren Anthony Smith’le acikca celisir.
Smith’e gore, gordugiimiiz tuzere, milliyetler uluslardan 6n-
ce gelir. Butun bu farkh ve mutereddit milliyetcilik yakla-
simlar arasinda, elinizdeki kitabin durusunu da dikkatli bir
sekilde belirtmek zorunludur. Bu kitap eklektik bir konum
almakta ve bu disunurlerin 6ne siurdugu cesitli bakis acila-
rina da katkida bulunmaktadir.

Bu calismada her seyden 6nce, milliyetciligin ortaya cik-
masi icin etnisitenin mevcut olmasi gerektigini ileri stiriyo-
ruz. Buanlamda Smith ve Connor'in durusuna kismen katih-
yoruz. Ancak, etnisitenin yaratilmamshgin sorgulamak an-

19 Kohn, Idea of Nationalism, s. 329-31.
20 Ornegin, bkz. Said, Orientalism.
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laminda 6zcu ekolden aynhyoruz; dyle gorinuyor ki etnisi-
te de uretilebilir. Bu kitapta aynca, milliyet¢iligin ortak dil,
din, akrabalik ve toprak temelinde bir araya gelen etnik bir
grubun siyasi hareketi oldugunu savunuyoruz. Bir hareket,
ayn bir etnik kimlik olusturduklarina inanan bir grup insan
politik olarak orgiitlendiginde ve “tarihsel bir anayurtta” bir
ulus-devlet ya da en azindan 6zerklik icin mucadele ettik-
lerinde milliyetci bir karaktere burtunur. Mevcut bilgi tire-
timinde akademisyenler “yurttashk temelli” milliyetcilikleri
ya da “dinsel” milliyetcilikleri ortaya koyarak bu terimi ye-
niden sekillendirmeye calisiyor ve dolayisiyla bu tamim enf-
lasyonuna katkida bulunuyorlar. Ancak elinizdeki ¢calisma-
da grup dayanismasinin farkh turlerinin milliyetcilikle karis-
tinlmamas: gerektigini ileri siirecegiz. Her siyasi gruba ulus
yaftasim yapistirmak, milliyetgiligin ve ulus-devletin tanimi
etrafinda donen kafa kangikhigin buyiik élciide artinr. Dev-
let ve ulus arasinda bir fark vardir; ulus, ne kadar “hayali” ya
da “insa edilmis” olursa olsun, biitunlesecegi bir etnisite ge-
rektirir. Walker Connor bu noktay1 su sekilde dogrular:

Ulusal kimlik ve bir devletin vatandasi olmaktan kaynakla-
nan kimlik arasindaki karsilikli iliski, bu ikisi siirekli birbi-
riyle kanstinldig icin dikkatli bir arastirmayi hak eder. Bir
devlete ve onun kurumlarina olan baghlik tam anlamiyla
vatanseverlik olarak adlandir[ilmahdir].?!

Etnik milliyetcilikte bir ulusa mensubiyet mensuplarin top-
rak itibariyle ve aym soydan gelme anlaminda iliskili olduk-
lan inanciyla gelir; ancak bir devlete olan kisisel baghlik be-
raberinde sadece vatanseverligi getirir; milliyetciligi degil. Bu,
sozde ulus-devletlerin buytk bir cogunlugunun etnik olarak
heterojen olduklarini reddetmek anlamina gelmiyor. Bununla
beraber, ulusal grup dayamismasin yaratan sey ulusun ne ol-

21 Connor, “The Nation and Its Myth”, s. 53.
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dugu degil, insanlarin bunu ne olarak algiladiklaridir. Dolay-
siyla milliyetcilik, belirli bir grubun mensuplan etnik olarak
farkh olduklarina inandiklarinda ve buna dayanarak bagim-
sizlik veya ozerklige sahip olmaya calistiklarinda ortaya cikar.
Kimlik/etnisite olusumu surecinde hayati olan bir bagka
sey ise topraktir. Bu kitapta milliyetciligin kendisini tam ola-
rak ortaya koyabilmek icin mensuplarin kendilerini 6zdes-
lestirebilecekleri bir toprak parcasina gerek duydugunu ile-
ri stirecegiz. Etnik gruplar kendilerini yalmzca ortak bir dil,
gecmis ve akrabalikla degil, —belki de hepsinden énemlisi—
bir toprak parcasiyla 6zdeslestirirler. Milliyetci hareketlerin
cogunlugu bir toplumun uyelerinin uzerinde siyasi gelecek-
lerini tayin edecekleri bir toprak parcasina sahip olmaya ca-
baladiklan icin ortak bir toprak parcasina sahip olma fikri
[territoriality], milliyetci retorik i¢in de cok 6nemlidir. Top-
rak, her zaman grup kimliginin asli bir 6gesi olarak ele alin-
mustir; ancak topragin milliyetcilik baglamindaki 6nemi na-
diren gosterilmistir. Su anda Ortadogu calismalarinda git-
tikce artan sayida akademisyen toprakla ve topragin grup
kimliginin sekillenmesindeki rolii ile ilgileniyor.2? Bu kitap-
ta gorulecegi uzere, toprak, Kurt kimligine ve milliyetciligi-
ne, olmamasi durumunda milliyetciliklerin taleplerini mes-
rulastiramayacag hayati bir 6ge saglamistir.

Kirt érneginde milliyetgilik

Kurt milliyetciliginin tamimi “milliyetcilik” teriminin be-
lirsiz niteliginden kaynaklanan kansikliktan muaf degildir.
Diger milliyetcilikler gibi Kurt milliyet¢iligini tanimlamak
da asin1 derecede zordur; ciinka bu kavram insanlarin zih-

22 Ormegin bununla ilgili bir ¢calismada Firoozeh Kashani-Sabet topragin Iran
kimliginin sekillenmesinde oynadig rolii tartigmaktadir. Bkz. Kashani-Sabet,
Frontier Fictions, s. 7.
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ninde farkh anlamlara gelir. Ancak, Kurt milliyetciliginin
tatminkar bir tanmimim ileri stirmek ne kadar zor olsa da bu
kitap Kurt milliyetciliginin en azindan ise yarar bir tanimi-
n1 sunmak zorundadir. Bu tanim soyledir: “Kurt milliyetci-
ligi” (tamamen olmasa bile) esas olarak iki onciile dayanan
entelektuel ve siyasi bir harekettir: Kokleri kadim tarihe da-
yanan tutarh bir Kurt kimligine duyulan inang ve tarihi bir
Kurt anayurdu ya da toprag uizerinde feragat edilemez bir
kendi kaderini tayin etme hakkina kanaat getirme.

Kurt milliyetciligini tammlarken nasil dikkatli olmak gere-
kiyorsa, Kurt milliyetcilerini belirlerken de ihtiyath olmak ge-
rekir. Elinizdeki calisma Kurt kimligini ve Kurtlerin kendi ka-
derini tayin hakkim yaymakla fiili olarak ugrasmalarina daya-
narak Kurt liderlerini milliyetci olarak nitelendiriyor. Bir bas-
ka deyisle, Kurt milliyetcileri etnik temelli bir birlik ve tarih-
sel bir anayurt fikrini gelistiren ve Kurt siyasi hareketlerine fa-
al bir bicimde katilan kisilerdir. Ille de ayn bir devlet icin ca-
balamalar1 veya muhakkak devlet karsit1 olmalar1 gerekmi-
yor. Acik bir sekilde gec Osmanl dénemindeki Kurt milliyet-
cilerinin tamami bagimsiz bir Kurdistan yanhs degildi.

Tarihsel olarak milliyetci liderlerin ¢cogu milliyet¢i hare-
ketlerin ortaya cikisinda ve gelisiminde etkin bir simif olan
ayana mensupturlar. Bu calisma Kurt milliyet¢iliginin or-
taya cikisinda onde gelenlerin rolii uzerinde yogunlasacagi
icin, bunlarin kimlerden olustuguna ve Ortadogu’daki diger
milliyetci hareketlerde oynadiklari role bakmak zorunludur.

Osmanli Imparatorlugu’nda
milliyetgilik ve ayan

Ozellikle 18. yuzyildan sonra Osmanl Imparatorlugu’nun
ayan ailelerinin kendi bolgelerinin gelecegini tayin etme an-
laminda siyasi olarak oldukga etkin hale geldikleri ¢ok iyi bi-

30
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



linen bir gercektir. Daha 6nceki ytizyillarda yerel 6nde gelen-
lerin ya da ayanin merkez ve tasra yonetimlerinde sadece si-
nurh bir gict vardi Ayan 6zellikle Osmanh Devletinin on-
lardan hizmet talep ettigi 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi es-
nasinda 6nemli bir siyasi guc haline geldi. “Babiali, gelir ve
asker sayisim artirmak icin [ayana] basvurdu; onlar da za-
manla, hukiimet karsisinda halkin secilmis temsilcileri sifa-
tiyla resmen tanindilar.”? Bunun karsiliginda ayan da tanin-
d1 ve tasra yonetimlerinin ayaniyye kayitlarina dahil edildi.
1779 yilinda ayam yerel ayan meclislerine atama hakki, va-
linin bu hakki suiistimal ettigi iddialar tuzerine sadrazama
devredildi. “Her ne kadar Osmanl ordusuna savas zaman-
larinda yedek kuvvet saghyor olsalar da uzun yillar boyun-
ca Babiali'ye sik stk meydan okuyan ve yonettikleri bolgeler-
deki denetimlerini, neredeyse bagimsizliga varacak kadar ge-
nisletmis olan”?* yerel ayan 19. yuzyilda 6zerk bir goriinime
sahipti. Ayan 1808 yilinda haklarinin ve ayricaliklarinin res-
men taninmasl i¢in sultana baski yapti. Bunlar Sened-i Ittifak
diye bilinen belgede sarta baglandi. Baz1 Turk arastirmacilar
ayana imparatorluk icinde ayn bir toplumsal ve siyasi statu
veren bu belgeyi Osmanl Imparatorlugunun Magna Carta’si
olarak degerlendirdiler.* Bu benzerligin sadece seklen ol-
dugunu belirten diger arastirmacilar da bu karsilastirmanin
dogruluguna karsi ¢ikular.® Her halukarda 11. Mahmud bu
gorevi yerine getirmek icin sadrazam Alemdar Mustafa Pa-
sa’y1atad1. Buna gore, Alemdar Mustafa Pasa 7 Ekim 1808'de
Rumeli ve Anadolu ayanmini Istanbul Kagithane’deki Cagla-
yan Kosku'nde topladi ve yerel ayanla sozlesmenin madde-
lerini miizakere etti. Ayanin kaginin bu davete cevap verdi-

23 Encyclopedia of Islam, 2. bask, “Ayan” maddesi.
24 Age.
25 Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)", s. 95.
26 Buiddiaicinbkz. Heper, “Center and Periphery in the Otoman Empire”, s.
89-96.
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gi ve Istanbul’a geldigi bilinmiyor; ancak gortnen o ki belge
geri kalanlan temsil ettigi anlasilan dort ayan tarafindan im-
zalanmist1.?’” Bu sozlesme, ayanin Osmanh idari yapisinda si-
yasi bir gii¢ olarak resmen tanindigim belgelemesi agisindan
onemlidir. Bu belge aynca 19. yuzyihn ilk on yilinda ayanin,
devletle pazarlik edecek ve simirh bir diizeyde de olsa huku-
met icinde etkili olacak kadar gicli oldugunu gosteriyor.
Bu duzenlemenin ne kadar devam ettigini bilmiyoruz; ancak
Osmanl Devleti'nin son yillarinda ayan belki de gayriresmi
olarak en azindan bir miktar siyasi guce sahipti.

Ayanin bilesimi bolgeden bolgeye farkhlik gosteriyordu.
Arap vilayetlerinde ayan hukimetle halk arasindaki kentli
aracilar olarak tanimlanmiyordu. Bu grup, ulema, yerel askeri
liderler ve geleneksel asiret liderlerinden olusuyordu.?® Kiurt
vilayetlerinde ayan Sufilerden, 6zellikle de Naksibendiler-
den, Kurt asiret soylulanndan ve ayrica liderleri yerel idari
pozisyonlar elde etmeyi basarmis ailelerden geliyordu. Baz1
durumlarda bu kategoriler ortiistiyordu. Bu gruplar, temsil
ettikleri topluluklar adina milliyetciligin yorumlanmasinda
basi cektiler ve milliyetci liderler haline geldiler.

Milliyetcilik ile ayan arasindaki karsilikli iligki ve milliyet-
ciligin 6zgul bicimlerinin kokenleri Ortadogu icin son dere-
ce onemli iki meseledir ve bu konu bircok farkh baglamda
ele alhnmistir. Arap milliyetciliginde ayanin rol uzerine ya-
zilmis calismalar bize karsilastirma icin ¢ok énemli bir alan
sunar. Dolayisiyla, Kurtleri daha genis bir baglama oturta-
bilmek i¢in milliyetcilikle Arap ayani arasindaki karsilikh
iliskiye kisaca bir goz atarak baglamak gerekiyor.”® Osman-

27 Enaz yedi ayamn geldigini biliyoruz. Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)", s. 94.
28 Bkz. Hourani, “Ottoman Reform and the Politics of Notables”, s. 36-66.

29 Ancak burada okuru Arap milliyetciligini tek bir hareket olarak gormemesi
konusunda uyarmamiz gerekli. Bolgenin farkh siyasal ve entelektuel ortamina
uygun olarak Arap milliyetciligi ideoloji, liderlik ve saikleri anlaminda fark-
l1 6zellikler gosterir. Dolayisiyla Arap milliyetciliginin bolgesel varyasyonla-
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I1 Imparatorlugu'nun Arap vilayetleri 6rneginde ayanin si-
yasi gicinu belgeleyen bircok ¢alisma bulunuyor. Philip
Khoury Sam’da milliyetciligin ortaya cikisinda ayan aileleri-
nin rolinu tartisir. Khoury, Sam’'daki Azm gibi buyuk ayan
ailelerinin Suriye’deki milliyetci hareketlerin ortaya cikisin-
da ve gelisiminde olduk¢a 6nemli bir rol oynadiklarin ile-
ri surer. Islam modernlesmecilerinin ve Hiristiyan sekiile-
ristlerinin Arapciligin gelismesine yaptiklar1 katkilan ka-
bul eden Khoury, Arapcilik dustuncesini Birinci Dinya Sa-
vasr'ndan 6nce 6n-milliyetci hareketlere tercume edenin
—Osmanlhdaki mesleki okullara devam etmis, devlette me-
mur ya da orduda asker olarak hizmet vermis— ayan (6zel-
likle de mulklerinin basinda bulunmayan toprak sahibi s1-
nif) oldugunu séyler3® Khoury'nin ayanin “Osmanl Dev-
leti'nde imtiyazli konumlarin1 kaybetmis olmalarim” bu ki-
silerin milliyetci liderler olarak ortaya ¢ikisinin temel moti-
vasyonu olarak gormesi sasirtic1 degildir.

Arap milliyetciliginin ortaya ¢ikisinda ayanin rolunu gos-
teren bir diger 6rnek Hicaz'dir. Arap topraklarinin bircogun-
da Osmanh egemenligini sona erdiren 1916 yilindaki mes-
hur Arap isyanina (Mekke serifi) Huseyin ve iki oglu, Faysal
ve Abdullah énculuk yapmisti. Isyanin énderlerinin, Hazre-
ti Muhammed’in soyundan geldiklerini iddia eden (ki bu id-
dia onlara buytik mesruiyet saglamistir) Hasimi hanedani-
na mensup olmas bir tesaduf degildi. Bu isyan kisa zaman-
da Hicaz disina yayild1 ve Arap milliyetciliginin mihenk ta-
st olarak goruldu. Cogu tarih¢i Arap milliyet¢iliginin Verim-
li Hilal'de, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin (ITC) merkeziles-
me politikalar nedeniyle imtiyazlarim kaybeden kentli ayan
arasinda yeserdigi konusunda anlasir. Ernest Dawn, Huse-

n dikkate alinmalidir. Ancak Arap ayaninin, milliyetciligin gelisim surecinde
tum bolgelerde buyuk rol oynadig: agikur.
30 Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism, s. 7, 96.
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yin’i guduleyen seyin, Mekke Serifi'ni iktidardan dusiirmeyi
amaclayan yonetimdeki lttihat ve Terakki Cemiyeti’yle olan
anlasmazhg oldugunu ikna edici bir sekilde gosterir. Ingi-
lizlerin kigkirttigy Serif Huseyin ve ogullar yerel iktidarlari-
n1 saglamlastirmanin ve de Arap toplumu tzerindeki gele-
neksel otoriteleri karsisindaki ITC tehdidini ortadan kaldur-
manin yollarinm ariyorlardi.?' O halde milliyetcilik Arap aya-
nina merkezi hitkiimetten hosnutsuzluklarim ifade etmele-
rine yardim eden bir ideoloji saglamis oldu. Arap milliyet-
ciliginin ortaya cikisinda liderligi, kisisel karizmalar ve ka-
labalik gruplar: seferber edebilme yetileriyle ayan ustlendi.
Arastirmacilar milliyet¢iligin ortaya ¢ikisinda ayanin
onemini tartistiklar gibi, Arap milliyet¢iliginin kékeninin
zamansal cercevesini da tartisiyorlar.?? Son dénem bilimsel
arastirmalarda Arap milliyet¢iliginin onceleri dusunilen-
den daha yeni bir olgu oldugu konusunda bir uzlasma ol-
dugu goruliyor.® Arap milliyetciligi iizerine calisan Rashid
Khalidi “Araplarin Osmanli Devletinden ayrilma arzusunu
da beraberinde getiren olgunlasmis bir milliyetcilikten zi-
yade on-milliyetcilige isaret eden “Arapcilik” teriminin ar-
tik savas oncesi hareketi tanimlamak icin daha uygun bir
terim olarak kabul edildigini gozlemliyor.”** Cogu Arabin
1918’e kadar Osmanlic1 olmaya devam ettigini ve Osman-
1 karsit1 hareketlerin de bu doneme kadar oldukca énemsiz
bir yere sahip oldugunu belirten Ernest Dawn, zaman cer-
cevesini Birinci Dilnya Savasi'min sonuna kadar gotarir.®

31 Wilson, “The Hashemites, the Arab Revolt and Arab Nationalism”, s. 51.

32 Bkz. Dawn, From Ottomanism to Arabism. Karsit bir gorus i¢in bkz. Kayaly,
Arabs and Young Turks.

33 Daha onceki donemde arastirmacilar Arap milliyetciliginin kokenini daha er-
ken bir doneme gotururler; bkz. Antonius, Arab Awakening.

34 Khalidi, “Ottomanist and Arabism in Syria before 1914”, s. 51.
35 Dawn, “The Origins of Arab Nationalism”, s. 3-31. Acik bir sekilde, 1916 y1-
lindaki Arap isyani bu iddiaya bir istisna olusturur.
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“Arap seckinlerinin cogunlugunun kurtulusu imparator-
luktan ayrilmada degil giclenmis bir Osmanli Imparator-
lugu cercevesi iginde aradigim” belirten William Cleveland
da benzer gorusler ileri sirer.*® Daha énceki arastirmacila-
rin aksine tarihgilerin cogu artik Arapcilik ile Arap milliyet-
ciligi arasinda ¢ok 6nemli bir ayrim yapmay tercih ediyor-
lar. Milliyet¢iligi Osmanli Devleti'nden ayrilmay: amagla-
yan bir cogunluk hareketi olarak tanimlayan Arap milliyet-
ciligi arastirmacilari, Osmanlh Imparatorlugunun varhginin
sona erdigi Birinci Dunya Savasi'nin sonlarina dogru Arap-
cihgin Arap milliyetciligine donustugii —ya da baska bir ifa-
deyle on-milliyetciligin milliyetcilik haline geldigi— konu-
sunda uzlasmis gérinuyorlar. Dolayisiyla Arap milliyetci-
ligi kendi bolgeleri tizerinde hukum surmek isteyen yerel
ayan icin (tek olmasa bile) en 6nemli siyasi secenek olarak
belirdi ve Osmanli Devleti’'nin dagilmasindan hemen 6nce
ortaya ciktl. Elinizdeki kitapta gosterilecegi uzere milliyet-
ciligin immet mensuplar arasinda ortaya c¢ikisina ve aya-
nin roline dair tartismalar, Ortadogu ¢alismalar1 alaninda
karsilastirmali bir 6rnek saglayan Kurt milliyetciligi icin de
aciklayicidir.

Bu arastirmanin sinirlari

Bu arastirmanin sinirlan ug kategoriye ayrihir: Cogralfi, kro-
nolojik ve metodolojik. Cografi olarak esasen Osmanlh Im-
paratorlugu'nda yasayan Kurtler tizerine ve hatta buguinkii
Turkiye Cumhuriyeti’ni olusturan bolgeye yogunlasacagz.
Bu calismanin Turkiye ile sinirli olmasinin g sebebi var: (1)
Bugun Kurt nufusunun ugte ikisi Turkiye'de yasiyor. (2) Bu
bolge Osmanh Imparatorlugu’nun merkezi oldugu icin es-
ki imparatorluk merkezi ile cevre arasindaki stiregiden ente-

36 Cleveland, Islam against the West, s. 24.
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lektuel ve siyasi iliski gozlemlenebilir. (3) Kurtlerle ilgili en
buytik kaynak koleksiyonu Turkiye’de bulunuyor.

Her ne kadar daha 6nceki donemlere sik sik gonderme-
ler yapiliyor olsa da bu ¢alismada kronolojik olarak Os-
manlr'nin son dénemi ve Birinci Dunya Savasindan Turkiye
Cumhuriyeti'nin ilk yillarina kadar uzanan dénem tuzerin-
de yogunlasiyoruz. Bu, genis bir imparatorlugun yikildig: ve
daha kuctik siyasi birimlerin ortaya ¢ikma surecinde oldu-
gu, ozellikle de gruplarin ve bireylerin siyasi baghlklarinin
tanimlanmasi anlaminda énemli kafa karnisikliklarinin bu-
lundugu bir dénemdi. Bu kaos ve kansiklik donemi dikkatli
ve sistemli bir sekilde incelenmedik¢e daha sonraki toplum-
sal ve siyasi gelismeler tam olarak anlasilamayacaktir.

Ekonomi tarihi ve fikir tarihi gibi diger kategorilerin de
bagka ilgi alanlariyla tartismasiz bir bi¢imde ortustugunu
kabul etmekle beraber bu kitap metodolojik olarak aslinda
Kurt milliyetgiliginin toplumsal ve siyasi tarihi, Kurt kimli-
gi ve Osmanli Devleti'nin Kiirdistan’daki idari politikalar ile
ilgilidir. Her ne kadar Kirtlerin kitap ve gazete yayincihigi-
na girismeleri gibi entelektiiel faaliyetlerine bircok gonder-
me yapiliyor olsa da bu ¢alisma bir fikir tarihi ¢alismasi olma
iddiasinda degildir. Kiirtlerin entelektuel faaliyetlerine yapi-
lan gondermeler sadece toplumsal ve siyasi tarih baglaminda
bahsedilen noktalan desteklemek icin kullamliyor.

Son olarak, bu kitap Kurt kimliginin tamimlanmasi ve ya-
yilmasiyla faal olarak ugrasan bir Kurt orgutiyle sinirh-
dir. Kurt milliyetciligini temsilen Kurdistan Teali Cemiye-
ti (KTC) secildi.¥” Daha onceki donemlerde de Kurt siya-
si orgutleri var olmus olsa bile bu déonemin milliyetciligi-
ni temsil etmesi icin KTC'nin sec¢ilmesinin iki temel nede-
ni var. Birincisi, KTC en iyi orgutlenmis Kirt érgutiuydu ve
turdes bir Kurt kimliginin yaratilmasiyla ve bunun ideoloji-

37 Bundan sonra KTC olarak gegecektir.
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sinin yayillmasiyla aktif olarak ugrasmisti. lkincisi, sosyal bi-
lesimi oldukca heterojendi; Kiirt entelektiiel ve milliyetci s1-
mifini temsil etme iddiasindaki 6nde gelen farklh ailelerden
olusuyordu. Elinizdeki kitap bu heterojenlik sayesinde er-
ken doénem Kurt milliyetci liderligi iizerinde daha mitevaz
gozlemlerde bulunabiliyor.

Boliimlerin diizeni ve genel tezleri

Elinizdeki kitap, bu giris kismi da dahil olmak uzere alt1 bo-
limden olusuyor. Her bolum farklh savlarla ilgileniyor ve
her biri ayr ayn Kirtleri anlamamiza katkida bulunuyor ol-
salar da ilk dort bolum toplu olarak, ¢zellikle Kurt milliyet-
ciliginin ortaya ¢ikisinda Kurt onde gelenlerinin roliint in-
celeyen besinci bolim icin gerekli zemini hazirhyor.

Okur ikinci bolumde Kurt kimliginin gelisimiyle ilgili bir
tartisma bulacak. Kurt kimliginin olusumu asamalanni lon-
gue duree icinde inceledigimiz bu boliimde birkag sav yer
aliyor. Birincisi, bu bolumde Kurtler tizerine yapilmis, (ister
Turk, Kurt ya da Ermeni olsun) bir grubun degismeyen bir
esasinin veya 6zunun daima var oldugunu ve teshis edilebi-
lecegini ve ¢ok uzak ge¢misten alinip canlandinlabilecegini
ima etmeye meyleden 6zcu ¢alismalara kars: ¢ikiyoruz. Bu
bolimde buguinku gorinumune ulasincaya kadar Kurt kim-
liginin diyalektik, diyalojik ve monolojik asamalardan gec-
tigini ve bu kimligin cevresindekilerle etkilesimde bulundu-
gunu ve onlara yanit verdigini ileri suriyoruz.

lkinci bolumde “Kurt” kelimesinin spesifik bir toprak par-
cas1 uzerinde ve etrafinda yasayan gocebe asiretlere verilen
bir isim oldugunu ileri suruyoruz. Buyuk bir olasilikla ol-
dukca heterojen bir grubu “Kurt” olarak tahayytl eden ve
adlandiranlar, yabancilardi. Bu iddia bizi asiret konfederas-
yonu duzeyi tizerindeki grup kimliklerinin yabancilar tara-
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findan bir gruba dayatildig1 monolojik sirecle 6zellikle ilgi-
li olan ikinci noktaya getiriyor. Buradaki sav, uluslarin (bu
baglamda etnik gruplarin) kendilerini tahayyul ettiklerini
ileri suren Benedict Anderson’un iddiasindan farkhdir. Bu
bolimde, uluslarin kendilerini bir ulus (ya da daha dogru bir
ifadeyle milliyet) olarak tahayytl etmeden 6nce yabancilar
tarafindan bir cemaat olarak tahayyul edildiklerini iddia edi-
yoruz. Sadece diger etnik gruplardan farkl olarak degil; fa-
kat ayn1 zamanda homojen olarak da tahayyul edilirler. Bu
sekilde benzersiz bir topluluk olusturma anlayis1 daha sonra-
ki donemlerde Kirtlerin kendileri tarafindan da benimsendi.

Kimlik olusumuyla ilgili sinirli yorumlardan ka¢inmak
icin bagka bir karsilastirma yapmak faydah olacaktir. Grup
kimliginin degisken bir nitelige sahip olmasi hicbir sekil-
de sadece Kurtlere 6zgu bir sey degildir. Farklh modern top-
lumlarin kokenlerine dair 6zcui goruslere kars: ¢cikan birgok
calisma bulunur. Ornegin, Turki halklarin kokenleri uzeri-
ne yaptig1 kapsaml ¢alismasinda Peter Golden bu halkla-
rin homojen bir toplum olmaktan ¢ok uzak olduklarim ile-
ri surer. Golden, “Turki halklarin bugunku farkhlasmalarn...
hem karmasik tarihsel streclerin hem de daha ivedi 6zgin
siyasi gerekliliklerin bir sonucudur” diyor. Cogu modern
toplumun heterojen bir niteligi olduguna pek suphe yok; ne
var ki bilinen en eski “etnik” toplumlar icinde bile boyle bir
homojenlikten bahsedilebilir mi? Turki halklar da dahil ol-
mak tizere bircok 6rmekte daha 6nceki dénemlere ait sosyo-
politik gruplarin homojen bir kokene sahip olduguna ve do-
layisiyla ortak bir “6zu” paylastigina dair kesin kanitlara sa-
hip degiliz. Peter Golden “Turk” etnik isminin en erken bi-
ciminde bile farkhi 6gelerden olusan “etnik” bir gruba (muh-
temelen bir asiret konfederasyonuna) degil de siyasi bir gru-

38 Golden, Introduction to the History of the Turkic People, s. 12. Aksi belirtilme-
dikge Turkler uzerine yapilacak sonraki taruigmalar bu kitaba dayanmaktadir.
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ba isaret ettigini ikna edici bir sekilde ileri siirer. Sonralar
“Turk” ismini benimseyen daha onceki gocebe asiretler ol-
dukca hareketliydiler; bircok yerel grupla etkilesime gece-
rek bu gruplan kendi konfederasyonlarina asimile ediyor-
lardi. Ornegin, diger gruplar tizerinde siyasi tistunlik iddi-
asinda olan ilk klan A-si-na olarak adlandirihyordu. Diger
klanlar arasinda basat duruma gelen A-si-na bircok tabi asi-
retleri de icine almaya baslad1. Hep birlikte Mogol hukum-
darlan Juan-Juan’lara kars: ayaklandilar ve MS 552’de en es-
ki Turki devleti kurdular. “Turk” etnik ismini meydana ¢1-
karan iste bu Turk asilli ilk devletin (Kaganhk) ytikselisidir.
Golden, “bu yalmizca birdenbire olan bir ytkselis olmakla
kalmady; aym1 zamanda Turki halklarin Turk olmayan dun-
yada da taninmasini saglayan bir etnik ismi de 6ne ¢ikardi™®
diyor. A-si-na ile “Turk” kelimesi arasinda nasil bir iligki ol-
dugunu bilmiyoruz; ama bugunku Turki (ya da Turk) kim-
ligin esasen oz itibariyle kozmopolit ve dogas: geregi esnek
olan bir asiret konfederasyonundan turedigini ileri sirmek
icin yeterli kanita sahibiz.

Golden, “Tirk” etnik isminden ilk olarak ne zaman bah-
sedildigini saptamanin olduk¢a sorunlu oldugunu kolayca
kabul ediyor; antikitede isimleri “Turk” kelimesinin orijinal
sekli olabilecek Togarma, Turukha, Turukku vb. belli grup-
lara gondermeler vardi.*® Ancak bilgi aqig1 6yle biyiik ki bu
kadim halklan siki bir sekilde modern Trklerle baglanti-
landirmamiz oldukea zor. Cin kaynaklarinda ve 16. ytizyihn
ortalarina ait bagka kaynaklarda Hsiung-nu'nun ayn ya da
bagimsiz bir kolu olan ve énceleri Aral Golu veya Hazar De-
nizi'nin sag yakasinda yasayan bir topluluktan bahsedilir.*'

39 Age.,s. 115.

40 Age.s.116.

41 Cin kaynaklarinda “Bat1 Denizi"inden (his-hai) bahsedilir. Birincil ve ikincil
kaynaklari inceleyen Golden “Bat1 Denizi"nin neye isaret edebilecegi olasilik-
lar1 uzerine akil yurutir. lsaret edilen bolgenin Hazar Denizi ya da Aral Golu
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Ancak “Turk” etnik ismini Cinlilerin mi yarattigi, yoksa bu
ismi baskalarindan mi 6diing aldiklar belli degildir. Islam
kaynaklar bu terimi genellikle Orta Asya'nin batisina sok-
mus olmalariyla bilinirler. Her durumda bu terim, siyasi bir
grup olarak asiretler tarafindan, bu asiretlerin baska asiret-
ler ve yabancilarla etkilesimi sonucunda kabul edildi. Dola-
yisiyla Turki kimligin olusum siireci en erken asamasinda ya
monolojik ya da diyalojikti — yani bu isim asiretlere ya daya-
tilmist1 ya da bir miizakere sonucunda bu asiretler tarafin-
dan kabul edilmisti. Ben birinci durumun gerceklesmis ol-
duguna inaniyorum.

Uygur kimligi uzerine yapilmis bir calismada bir gruba ya-
bancilar tarafindan verilen ismin daha sonra grubun kendi-
si tarafindan da nasil benimsendigini acik¢a goriuyoruz. Dru
C. Gladney, Uygur kimliginin yerel halkla Cin ve Rusya dev-
letleri arasindaki etkilesimin bir sonucu oldugunu ikna edi-
ci bir sekilde ileri surtiyor. Gladney daha da 6teye giderek
“Uygur’ etnik isminin buytk bir olasilikla Cin'in ulusal is-
lerle ilgilenen gorevlilerine 1930’da Xinjiang'da Sovyet da-
nismanlar tarafindan énerildigini...”* iddia ediyor. Gladney
Uygur diye adlandirilan gogebe bir insan toplulugunun 8.
yuzyildan beri var oldugunu kabul ediyor olsa da, “bu kim-
lik degisen sosyo-politik baglam icinde kokten bir bigcimde
degisti ve evrildi. Uygur kimliginin ortaya ¢ikisi ve evrilme-
sine iliskin hikayeler (ethnogenesis) en iyi sekilde Cin ulus-
devletiyle etkilesimin art arda gelen asamalar icinde tedrici
bir gelisim olarak anlasilabilir” diyor.** Uygur etnik isminin
kokeni kesin bir sekilde bilinmiyor ve bu kelimenin etimo-
lojisi kesin bir sekilde saptanamiyor; ancak akademisyenler

olmasi bana daha gercekgi gorunuyor. Zira arkeolojik bulgular bu yone isaret
ediyor. Bkz. Golden, Introduction to the History of the Turkic People, s. 118.

42 Gladney, “Sedenterization, Socioecology, and State Definition”, s. 308-41.
43 Age.,s.315.
40
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bu terimin hi¢cbir zaman duragan bir kimlige isaret etmedi-
gi konusunda uzlasiyorlar. Bu terim 6nce bir asiret kimligin-
den ziyade siyasi bir kimligi gostermek i¢in kullamildi. Da-
ha sonra linguistik bir isim olarak kullanild1. Daha da sonra
ise Cinliler bu terimi Miisliman anlaminda kullandilar. 20.
yuzyildaki Cin sémiurgeciligi sonucunda bu terim nihayet
bugiinku goruntimiine ulasti. Her ne kadar modern Uygur
kimligi cevre devletlerin kendisini tanimlamasi ve etnik bir
isim benimsemesi icin yaptiklar1 baskiya yanit vermeye bir
o6lcude daha hassas olsa bile, Turki kimlik gibi, Uygur kim-
ligi de hicbir zaman kat1 ve duragan olmad1. Uygur kimligi-
nin olusumu da monolojikti. Ikinci boliimde kimlik olusu-
mu sorunsalim Kurtler baglaminda tartisacagiz.

lkinci bolumde, aym zamanda belirli bir toprak parcasi-
nin bir grubun anayurdu olarak 6nemini inceleyecegiz. Or-
tak bir toprak parcasina sahip olma duygusu (territoriality)
Kurt kimligi ve milliyetciligine buytik olcude katkida bu-
lunur. Ne var ki bircok farkl lehceye sahip olan Kurt dili,
Kurtlerin kendilerini linguistik bir hat boyunca bir grup ola-
rak dustunmelerine izin vermez. Kiirtler kendilerini Kiirdis-
tan isimli belirli bir toprak parcasi ile 6zdeslestirirler ve yi-
ne bu toprak parcasiyla tamimlanirlar da. Ancak ikinci bo-
liimde hicbir zaman duragan bir Kurdistan ve Kurt kimli-
gi olmadigim gosterecegiz. Kurdistanin kesin simirlar1 hep
bir degisim icinde olagelmistir; ve Kurtlerin algilanan kimli-
gi de Kurdistanin sinirlarindaki degisikliklere kismen teka-
bl edecek sekilde surekli degisir.

Uctincu boliimde, Kiurt asiretlerinin énemli bir kisminin
Osmanl hakimiyetini kabul ettigi donem olan 16. ytizyildan
itibaren Osmanh Devleti ile Kurt asiretleri arasindaki karsi-
likl1 etkilesim tizerinde duracagiz. Martin van Bruinessen'in
ufuk agic1 calismasi Agha, Shaikh and State'te® (Aga, Seyh ve

44 Bruinessen, Agha, Shaikh, and State.
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Devlet) ileri surdugu tezi gelistirdigimiz u¢unci bolumde
oncelikle Osmanh Imparatorlugu’nun Kurdistan'daki idari
yapllanmasini ve bu yapimin zaman i¢indeki degisimini in-
celeyecegiz. Burada Osmanl'nin yan-6zerk Kurt emirlikle-
rine veya asiret konfederasyonlarina tedrici nufuz edis stire-
cine bakacagiz. Bolgede hakim siyasi ve askeri gu¢ olan Os-
manl Devleti’nin Kurt asiretlerinin sinirlarimi yeniden sekil-
lendirmek suretiyle asiretlerin i¢ dinamiklerini etkiledigini
gosterecegiz. Osmanh Devleti bunu, daha guvenilir ve ken-
di isteklerine cevap vermeye daha hazir siyasi bir Kurt orta-
mu1 olusturmak ve Kurdistan'dan daha fazla vergi elde etmek
amaciyla birbirinden farkli ve ¢cok bi¢imli Kurt emirliklerini
daha turdes hale getirerek gerceklestirdi.

Dorduncu bolum, daha 6nceki bolumlerde kurdugumuz
kronolojik siray1izleyerek 19. ve 20. yuzyillarda Kurt kim-
liginin ve Kurt milliyetciliginin ortaya ¢ikisini inceliyor. Bu
bolum iki ana kisimdan olusuyor. Birinci kisimda 20. yuz-
yildaki iki Kirt isyanina bakacagiz ve 20. yuzyildan énceki
Kurt militanhginin milliyet¢i boyutlarim arastiracagiz. lkin-
ci kisimda ise okura Kurtlerin 20. yuzyilin basinda kurduk-
lar1 Kurdistan Teavin ve Terakki Cemiyeti (KTTC) ile Kur-
distan Teali Cemiyeti (KTC) gibi toplumsal ve siyasal orgiit-
lerle ilgili bilgi verecegiz.

1908 yilindan sonra diger Osmanl tebaasinin yani sira
Kurtler de mesrutiyeti yeniden kuran Jon Turk Devrimi’nin
yarattig1 liberal atmosferden yararlandilar. Jon Turkler ve
onlarin siyasi partisi lttihat ve Terakki Cemiyeti, 1918 y1-
lina, yani Birinci Dunya Savasi'nin sonuna uzanan doéne-
min 6nemli bir kisminda imparatorlugu yonettiler ve Os-
manh Imparatorlugu'nun yikilmasindan sorumlu tutuldu-
lar. 1912-13'teki Balkan Savaslan'ndan sonra, ITC yonetimi
daha despot¢a davranmaya baslad; halbuki rejim iktidarda-
ki ilk y1llarinda butiun Osmanl tebaasi arasinda esitlik, ada-
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let ve kardesligi destekledigi icin Osmanl’min bir¢ok fark-
I1 cemaati tarafindan memnuniyetle karsilanmisti. Sonugcta
bircok kulttirel ve siyasi 6rgut ortaya ¢ikti. Kurt cemiyetleri
de ilk kez iste bu donemde kuruldu ve Osmanl Imparator-
lugu icinde yasal olarak faaliyet gostermeye basladi. Bu er-
ken donem Kurt cemiyetleri esas olarak Kiirt ricali i¢in kul-
tuar kultpleri olmuslardi. Ancak bu cemiyetler, sadece im-
paratorlugun baskenti Istanbul'da kurulmuslard: ve bura-
da faaliyet gosteriyorlardi Tuzuklerinde de belirtildigi uze-
re bu Kirt gruplar kendilerini etnik olarak farkl fakat ay-
n1 zamanda Osmanl toplumunun ayrilmaz bir par¢asi ola-
rak goruyorlardi. Bu cemiyetler ayrilik veya 6zerklik aray-
st icinde degildiler. Dolayisiyla bu cemiyetleri milliyetci or-
gutler olarak simflandirmak oldukea zor. Bunlar daha ziya-
de Kurtlerin kendi tarihleri, kulturleri, dilleri ve edebiyat-
lar1 uzerine yogunlastiklar1 Kurt aydinlanmasinin kilomet-
re taslariydilar.

Birinci Dunya Savas’'min sonuna dogru Istanbul’daki
Kirtler siyasi orgitler de olusturdular. A¢ikea siyasi bir
gundem izleyen ilk Kurt 6rguti Kirdistan Teali Cemiye-
ti'ydi (KTC). Bu cemiyetin faaliyetlerini KTC'nin yayinla-
dig1 bir gazete olan Jin'deki makalelerden; KTC tyelerinin
anilarindan; Osmanh ve Ingiliz arsiv kaynaklarindan ve er-
ken Cumhuriyet donemi materyallerinden takip edebiliriz.
Butun bu kaynaklar KTC'nin daha énceki Kurt érgiitlerin-
den tamamuyla farkh bir yol izledigini kamthyor. Cemiyetin
amaci bir Kurt devleti kurmakt ve KTC'nin faaliyetleri saye-
sindedir ki 6n-milliyetcilik ya da Kurtculuk, Kurt milliyet-
ciligi haline geldi. Dérduncu boélumde, KTC tyeligini, tuzi-
gunu ve siyasi faaliyetlerini inceliyoruz ve bu cemiyeti daha
onceki Kurt orgutleriyle karsilastirtyoruz. Bu boélumitin bi-
rincil amaci Kurt milliyetciliginin ortaya ¢ikisina dair bir za-
man ¢izelgesi sunmaktir.
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Besinci bolumde, Birinci Dunya Savas1 donemindeki Kurt
liderliginin toplumsal, dinsel ve asiret baglar1 acisindan geg-
migleri inceleniyor. Erken dénem milliyetci Kurt liderleri-
nin ailevi, toplumsal ve siyasi gecmislerinde belli kalipla-
n arastirdigimiz bu bolumde Kurt milliyet¢iliginin guclu ve
zayif taraflarina 1s1k tutacak baslica bes sonug ileri suriyo-
ruz. (1) Kurt milliyetciligi Birinci Diinya Savas: sirasinda ve
sonrasinda Osmanlh Imparatorlugu'nun yikilmasina bir ya-
nit olarak ortaya ¢ikti. Dolayisiyla, imparatorlugun dagil-
masina sebep olan bir sey degil; ancak daha ziyade bunun
bir sonucudur. Kurt 6nde gelenlerinin Birinci Dinya Savas:
oncesi donemdeki siyasi ve askeri faaliyetleri milliyetci de-
gildi; ancak iktidar sahibi Kurt soylarinin bolgesel gucleri-
ni saglamlastirma, genisletme ve yeniden kazanma istekleri-
nin bir yansimasiydi. (2) Buytik bir kismi toprak sahibi ko-
kenli Kurt liderlerinin ¢cogu Osmanl burokrasisinin ust du-
zey mensuplarindandilar ve boylelikle Osmanh Devleti’nin
ayrilmaz bir parcasiydilar. Refahlar biyiuk oranda devle-
tin varligina dayamyordu. Bu kisiler ancak Osmanl Impara-
torlugu’nun yikilmasinin kaginilmaz oldugu belli olduktan
sonra aktif bir sekilde milliyetciligi yaymaya basladilar. (3)
Kirt milliyetciligi emekleme asamasindayken eskiden gelen
baglardan ve ¢ekismelerden buy1ik ol¢iide etkileniyordu. Bu
baglar Kurtlerin primordiyal baglar: ve/veya dinsel aidiyetle-
ri tarafindan belirleniyordu. Kiirt 6nde gelenlerinin en giig-
luleri arasindaki mucadeleler Birinci Dunya Savasrnin he-
men ertesindeki donemde, milliyetci Kurt siyaseti icindeki
karsit hiziplerle devam etti. Bu hiziplerin amaglar ve taktik-
leri liderlerinin dinsel baghliklarindan ya da bunun olmayz-
sindan da etkileniyordu. (4) Milliyetcilik anlayislar1 ve bu-
na baghliklan buyiik 6lcude farkhilik gosteriyordu. Incele-
digimiz donemde Kurt milliyetciligi ayn1 anda hem ayrilhik-
¢1, hem de 6zerklikgi bir hareket olarak ortaya ¢ikt1. (5) Son
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olarak, besinci bolumde tarihsel ve giinimiizdeki diisman-
liklarina ragmen karsit gruplarin liderlerini tek bir his bir
araya getiriyordu: Kemalist Turk milliyetciliginden duyduk-
lar1 siiphe ve hatta ona yo6nelik dusmanlik. Genel olarak bu
kitapta erken milliyetci Kiirt siyasetinin hayli parcal bir ya-
piya sahip oldugunu gosteriyoruz ve milliyetci Kurt liderle-
rinin yikilmakta olan Osmanl Devleti'ne ve ortaya ¢ikmak-
ta olan Kemalist rejime hangi sekillerde cevap verdigini in-
celiyoruz.

Son bolumde bu ¢alismay1 daha genel olarak Ortadogu ta-
rihi icinde konumlandirmaya ¢alhisiyoruz. Olduk¢a sinirh
bir duizeyde de olsa, Arap ve 6zellikle de Filistin milliyetgi-
ligi ile karsilastirmalar yapiyoruz. Bu bolumde ayrica Cum-
huriyet dénemindeki Kurt isyanlarinin bir 6zetini sunuyo-
ruz. Bu bilgilerin tamamen Cumhuriyet dénemine yogunla-
sacak olan gelecekteki arastirmalara yon vermesini umuyo-
ruz. Cumhuriyet donemi gecmisle gelecek arasindaki bag-
lant1 noktasidir ve bu dénemin incelenmesi buguniin Kiirt
hareketlerini anlamlandirmamiza yardimai olacaktur.
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IKINCI BOLUM

TARIHSEL METINLERDE
KURTLER VE KURDISTAN

Kurtluk bilinci ve Kurt milliyetgiligi 20. ytzyilin sonu ve bu
yuzyihn basi itibariyle doruguna ulasmis durumda. Bugun,
Kurt kimliginin bir bi¢imi Ortadogu’da Arap, Kirt, Fars ve
Ermeni ¢agdaslariyla yan yana yasiyor. Ancak Kurtler ara-
sinda bile hala kimlerin bu topluluga ait olduguna dair bir
uzlasma mevcut degil. Daha 6nce de tartisildig1 uizere, bir et-
nik grubun tanmimlanmasi tim disiplinlerden akademisyen-
lere zorluk ¢ikarmaya devam eden cetin islerden biri. Her ne
kadar milliyetciler, duragan grup kimliklerinin bundan ¢ok
uzun zaman once var olduguna ve su an bir “uyams” stire-
cine girdigine inanmamiz isteseler de etnik kimliklerin, bu-
gin kabul ettigimiz sekliyle, tarih icinde hi¢ degismedigine
dair ikna edici kanitlar sunamiyorlar bize. Modernist ekolun
takipgileri, kimlik olusumunun devam eden evrimsel bir su-
recin sonucu oldugunu ve geliserek simdiki haline geldigini
ikna edici bir sekilde ileri sirmektedirler.

Belirttigimiz uzere, Kurt kimligi cogunlukla ¢evresindeki
gugclu devletlerden olusan yabancilarla diizensiz monolojik,
diyalojik ve diyalektik etkilesim asamalarindan gecti. Bu bo-
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limde, s6z konusu asamalari incelemek icin, tarihsel metin-
lerde “Kurt” kelimesinin anlamlar arastirilacak ve 20. yiz-
yila kadar Kurdistanin algilanan sinirlarinin gelisimi tizerin-
de durulacak. Bu bélumiin iddias: su: Kiirt “anavatani”nin
tamimi da yukarida sozu edilen asamalara tabi olmus ve su-
rekli bir degisim gecirmistir. Bu bolumde “Kiurt” teriminin
yuzyillar boyunca hicbir zaman sabit bir insan grubuna isa-
ret etmedigini ve “Kurdistan™in hicbir zaman sabit ve ka-
t1 bir varlik olmadigini gosterecegiz. Ortaya atacagimiz so-
rulardan biri toprak ve kimlik arasindaki etkilesim olacak.
Kurdistan'in sinirlarindaki degisiklikler, bir Kirdiuin kim ol-
dugunu tayin etmiyorsa bile, o kimligi etkiler ya da degisti-
rir mi? Ya da Kirt tanimimin Kurdistanin degisen sinirlar
uzerinde dogrudan bir etkisi var m1?

Bu bolumde ayrica, etnik kimligin varhginin otomatik
olarak ulusal bilince tercime edilemeyecegini ileri suru-
yoruz. 20. yuzyil 6ncesinde, baz1 egitimli Kurtler arasinda
bir tur Kurtliik bilincinin var olduguna dair su goturmez
kanitlarimiz var. Ancak modern-6ncesi Kurtlik bilincinin
bir milliyetcilik bi¢imi olarak kabul edilmesinde iki temel
sorun goriyoruz. Birincisi, Kurtleri 20. ytzyilin sonunda-
ki algilayisimiz onceki donemlerdekine tam olarak denk
dusmuyor. lkincisi, bir baska yerde de 6ne suruldugu gi-
bi, milliyetcilik tarihsel bir anavatanda 6z-yonetim isteyen-
ler icin birlesmis bir grup bilinci yaratmay1 amaclayan si-
yasi bir stire¢ olarak tanmimlanabilir. Mevcut kanitlar, siya-
si bir hareket olarak milliyetciligin, Kurt toplulugu icinde
20. yuzyihin baslarindan 6nce var oldugu iddiasin ispatla-
miyor. Bu nedenle incelenen kaynaklarda Kirtler ve Kur-
distan’a dair gondermeler bir Kirt milliyet¢iliginin varhgi-
m degil, sadece bir Kurtlik 6zbilincinin varhgim belgeli-
yor diyebiliriz.
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Kirtlerin kékeni

Akademisyenler Kurtlerin kokenine dair efsanelerden bah-
sederken genellikle 16. yuzyilda kaleme alinmis olan ve
Kiurt hanedanlarinin tarihini hikaye eden Serefname’ye bas-
vururlar. Bu kitapta yer alan Dehak’in éykisu Kurtlerin ko-
keniyle ilgili en popiiler efsanedir.' Bu efsaneye gore Kiirt-
ler, bilinen bir figur olan ve Firdevsi'nin klasik destan1 Sah-
name’de de karsimiza cikan Dehak’in zulmunden kacmis bir
halkin ¢ocuklaridir.? Dehak, hem Iran hem de Turan top-
raklarini yoneten mitsel Pisdadi hanedaninin Cemsid’den
sonraki besinci hukimdariydi. Oyle zalimdi ki kimi tarih-
ciler ondan siddeti ve kotulugu simgeleyen eski htukum-
dar Saddad diye soz ettiler. Kottictl mizacindan oturt Tann
onu omuz baslarina yilana benzeyen yaralar acarak cezalan-
dird1. Bu yaralar yuzunden Dehak sonsuz acilar i¢inde yasi-
yordu. En iyi ve en yetenekli hekimler bile onu iyilestireme-
di. Nihayet bir gin Seytan, Dehak’in sarayinda hekim kil-
ginda ortaya cikt1 ve bu bitmek bilmeyen acinin tek devasi-
nin yilan seklindeki yaralara her gun iki gencin beyninin su-

1 Kaurtlerin kokeniyle ilgili baska hikayeler icin ayrica bkz. Cemilpasa, Kirdis-
tan: Kisa Tarihi, s. 14-15. Dehak’in 6ykusunun bir¢ok versiyonu vardir. Benim
bu metinde kullandigim versiyon ise M. Emin Bozarslan'in Arap¢adan Turk-
ceye cevirdigi Serefname’den alinmisur. Ancak bu cevirinin dogrulugundan
emin olmak icin Serefhan Bitlisi'nin Scheref-Nameh; ou Historie des Kourdes ad-
I eserinin Veliaminov-Zernof'un yaptig1 Farsca baskisiyla karsilastirdim. Bo-
zarslan'in gevirisi 6zgun Farscaya oldukea sadik kalmisur. Ne var ki Bozarslan
isimlerin ve terimlerin Turkce yaziliglanm kullanmaktadir. Ben de bu yuzden
sesleri ayirt etmeye yarayan isaretleri goz ardi ettim. Farsca metnin gevirisin-
de yaptig1 yardimdan 6tiria John Woods'a minnettanm.

2 Bunun birgok baskisi vardir. Nispeten daha eksiksiz olanlardan biri Ferdowsi,
Shahname, editor. Jalal Khaligi-Mutlaq (New York: Bibliotheca Persica, 1987);
aynca E. E. Bertels’in 1964 yilinda Moskova'da basilan versiyonununa da bas-
vurdum. Shahname'nin kisalulmis bir versiyonu The Epic of the Kings bashg
altinda gikt: Cev. Reuben Levy, (Chicago: University of Chicago Press, 1967).
Aynca bkz. Frangois Bernard Charmoy, cev. Cheref-Nameh, ou Fastes de la Na-
tion Kourde, 2 cilt (St. Petersburg: Commissionaires de '’Academie imperiale
des science, 1865-75).
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rilmesi oldugunu soyledi. Bunun uzerine her gun iki gen-
cin 6ldurulmesine ve beyinlerinin yaralara surilmesine ka-
rar verildi. Bu tedavi sasilacak derecede ise yariyor gibiydi.

Her gun iki gencin 6ldurtlmesi bir zaman daha devam et-
ti. Sonunda masum insanlar1 kesmekle goérevli asc1 bazila-
rina acidi ve her iki kisiden birinin daglara kagmasina izin
verdi. Bir koyun beynini diger kurbanin beyniyle kanstird:
ve bu karisimi Dehak’a sundu. As¢i, mahkimlarn serbest bi-
rakmasinin kosulu olarak ulasilmaz daglara siginmalarin ve
boylece Dehak’in zulminden uzakta kalmalarini istedi.

Onlar da daglan mesken tuttular. Zaman icinde azat edi-
len bu insanlar ¢cogaldilar, daghk bolgeleri doldurdular ve
“Kurtler” diye anilmaya basladilar. Kurtler uzunca bir za-
man, serbest kalmadan onceki kultur, sanat ve medeniyetle-
rini unutacak kadar medeniyetten uzak kaldilar. Herkesten
uzak yasayinca da benzersiz bir dil ortaya ¢ikardilar.? Da-
ha sonra vadilere inip ciftci, coban ve tiiccar oldular; koyler,
kaleler ve kasabalar kurdular. Efsane bize bu insanlara ki-
min “Kurt” dedigini soylemiyor.

Her ne kadar Serefname’de® sozii gecen bu efsane Kurt-
lerin daglarda yahtilmis olarak yasamalarinin sonucu ken-
di dillerini ve medeniyetlerini icat etmis farkh gruplarn bir
alasimi oldugunu 6ne surtiyor olsa da milliyetciler bir Kurt
6zunun bulundugunu varsayar ve kadim tarihte bir zaman
var olduguna inandiklan Kurtlerin asil 6ziinu kesfetmeye
gayret ederler. Kurtlerin kokenine yonelik bu 6zcu yaklasi-
mun en etkili ifadelerinden biri Britanyal bilim adami1 G.R.
Driver'in calismasidir. Driver, “The Name Kurd and Its Phi-

3  Farsca kopyada bu bolum biraz farkhdir. “Daglarda yahuldiklan igin, kendi
dillerini yaratular...” Serefhan Bitlisi, Scheref-Nameh; ou Historie des Kourdes,
(cev. Veliaminof-Zernof), 1: 12-13.

4 Serefhan, Serefname'de (cev. M. Emin Bozarslan, s. 17) bu o6ykunin yani sira
bagka birgok celigkili 6ykunun bulundugunu belirtmektedir. Bunlann hepsi
Kaurtlere, Kurt olmayan bir koken atfetmektedir.
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lological Connexions” [Kirt Ad: ve Filolojik Baglantilari]
baslikli makalesinde cesitli eski kelimeleri inceler ve etnik
bir tanimlama olan “Kurt” terimi ile bu kelimeler arasin-
da filolojik baglantilar kurmaya calisir. Driver, Kirtlere da-
ir en eski kaydin MO ugiincii binyila ait, izerinde Kar-da ya
da Qar-da diye anilan bolgenin isminin gectigi eski bir Su-
mer kil tableti oldugunu ileri strer. Van Gélu'nun giineyin-
deki bu bolgede, bir grup dag sakini olan Qur-ti-e’lerle ilis-
kilendirilen “Su” halki yasamaktayd. Iste burada Driver ilk
etimolojik baglantisim1 Qur-ti-e adiyla yapar. Driver’in ikin-
ci ¢ikarimina gore “Kurd” kelimesinin erken bir sekline ise
Ksenophon’un ginumuz Kurdistan'ina tekabtl eden bolge-
nin saldirgan sakinleri Karduci veya Kardukilerden bahsetti-
gi destan1 Anabasis'te rastlanabilir belki.® Bu insanlar Erme-
nistan ve Mezopotamya arasinda kalan topraklarda yasayan
dag sakinleriydi. Ksenophon Kardugilerin (ayrica Carduchi
olarak da yazihir) Kardaka tilkesinden cekilen Yunan ordu-
larina (MO 401-400) saldirmalarinm anlatir.®

Driver, ayni bolgede yasayan bir grubun topluluk ad1 olan
“Kirti” kelimesinin de “Kurt” kelimesiyle filolojik benzer-
likler tasidigim savunur. Polybius, Livy ve Strabo gibi cesit-
li klasik yazarlar da Kirti halkindan bahseder. Aktarildigina
gore bu halk, Kardakeler veya Kardugiler gibi “sapan atan”
olarak unlenmis Asyal bir kabileydi. Driver, Kirtilerin oriji-
nal Kurtler olabilecekleri sonucuna varir.’

Driver'in Kurtlerin kokeniyle ilgili kuramlari, 6zc bilim-
sel dusiunceye degerli veriler sunuyor.® Bircok akademis-

5  Tam bir alinti i¢in bkz. Driver, “The Name Kurd and its Philological Connexi-
ons,” s. 393 vd.

6  Ksenophon, Anabasis, 4. kitap, 3. bolum; ayrica bkz. Ksenophon, Persian Ex-
pedition (cev. Rex Warner), s. 131-39.

7 Driver, “The Name Kurd and its Philological Connexions”, s. 397.

8  Suphesiz tarihte Kurtlerin koklerini arayan tek kisi Driver degildi. “Kurds,
Kurdistan” baslikli 6nemli makalesinde Hartmann, T. Noldeke ve Weissbach
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yen bir parca inandiricilik tasiyan bu kuramlara fazlasiy-
la bel baghyor. Ne var ki kanitlar yetersiz, kuramlar da bir
hayli spekulatif. Meshur Rus bilim adami ve Kurdolog Basi-
le Nikitin, “Karduci” ve “Kurt” terimleri arasindaki dilbilim-
sel baglantilarin bircok akademisyen tarafindan tartisilmak-
ta olduguna hakl olarak isaret eder.?

Vladimir Minorsky’nin yaygin olarak alintilanan kurami-
na gore, halen Kurtlerin cogunlukta oldugu bolgede yerle-
sen Medler (MO 728-550) modern Kuiirtlerin atalaridir. Mi-
norsky ayrica MO 8. yiizyilda bolgeyi istila eden Medlerin
dilbilim agisindan Kurtlere benzediklerini iddia ediyor.'® Bu
gorus 20. yuzyilda bir¢ok Kurt milliyetcisi tarafindan da ka-
bul edildi. Ancak Hollandal tinlta bilim adami Martin van
Bruinessen, Kiirtlerin Medlerin atalan olarak kabul edilme-
sine karsi ¢ikiyor. Bruinessen’e gore “her ne kadar Kurt en-
telektielleri, halklarinin Medlerin soyundan geldigini iddia
etseler de Medlerin siyasal hakimiyetleri ile Kiirtlerin ilk or-
taya cikislar arasindaki hatir1 sayilir boslugu asan boylesi
bir baglantiya izin verecek yeterli kanit yoktur.”"!

Kurtlerin kokeni hakkinda bir¢ok uyusmazlik olmasi-
na ragmen, ayni zamanda tiim bu kuramlarin ortak bir yan
da vardir. Hepsi de otoktonistik (topraga dayanan) bir yapi-
ya sahip olma egilimindedir. Diger bir deyisle bu kuramlara
dayananlar, 12. yuzyildan sonraki bir zamanda “Kurdistan”
diye bilinen belirli bir bélgenin kadim sakinlerine bakip bu
insanlar ile modern Kurtler arasinda etimolojik baglantilar

gibi bagka isimlerden de bahseder. Nikitin, Kiirtler: Sosyolojik ve Tarihi Incele-
me (cev. Demirhan ve Sureyya) adh eserinde bu listeye Marr1 da ekler.

9 Nikitin'in, Theodore No6ldeke'den yaptig1 alinti, Kardu und Kurden (Berlin,
1898) ve Martin Hartmann, Bohtan; bkz. Nikitin, Kurtler, s. 22.

10 Basile Nikitin, Kurtler adl eserinde Minorsky'i agimlamaktadir, s. 31-38. Kitap
orijinallinde iki cilt olarak basilmistir; ancak 1991 yilinda tek cilt olarak yayin-
lanmistir.

11  Bruinessen, “The Ethnic Identity of the Kurds”, s. 616.
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bulmay1 umarlar. Bu nedenle bu 6zci kuramlar Kurtlerin
kadim tarihte farkl adlarla taninmis, ancak bugun “Kurdis-
tan” olarak adlandirilan bir bolgede yerlesmis olan insanlar
oldugu sonucuna varirlar.

Bundan farklh ve bir o kadar da temelsiz baska bir filolo-
jik kurama gore Kurtler Orta Asya kokenli kabilelerden bi-
ridir ve dolayisiyla Tirk kokenlidir. Eski Turkgenin bilinen
ilk yazih bi¢imi olan IS 8. yuzyl tarihli Orhun Yazitlarrna'?
basvuran ¢esitli yazarlar, Kurtlerin eski bir Turki konfede-
rasyonun bir kabilesi olduklarini ileri stirerler. Bu yazar-
lar iddialarim, “Kurt” diye okuduklar bir s6zctige dayandi-
niyorlar.”® Ancak bu hipotez, itibarh bir Tirkolog olan Ta-
lat Tekin tarafindan tatminkar bir sekilde curutildi. Te-
kin, “Kortle” (bir 6zel isim) kelimesinin “Kurt” olarak yan-
lis okundugunu iddia ediyor.' Bu nedenle bu yazit Kiirtle-
rin Turki kokenini gosteren bir kanit olarak alinmamalidir.

Bu grubun koékeninin arastirilmasinda “Kurt” teriminin
~varsayilan herhangi bir 6ncelinin degil- etno-dilsel bir gru-
ba isaret etmek i¢in kullanildig kaynaklarla baglanmasi ge-
rektigini 6nerecegim. Dolayisiyla sadece kelimenin tarihsel
kaynaklarda ilk ortaya ¢iktig1 zamandan itibaren isaret ettigi
cagnsimlara bakacagim.

“Kiurt” kelimesi ilk kez ne zaman kullanildi1? Arshak Saf-
rastian kelimenin kokenini MS 3. yiizyila dek goturur. Saf-

12 Daha kesin bir ifadeyle, Orhun Yazitlan’nin bir par¢asi olan Yenisey bolgesin-
deki Eleges Yazitlari. Yazih kayalar Rus bilim adamlan tarafindan 1888 yilin-
da bulunmustur; bkz. Tekin, “Elegest (Kortle Han) Yaziu”, s. 19-32.

13 Bu iddia icin bkz. Orkun, EskiTurk Yazitlan, bilhassa Eleges Yazitlari ile ilgili
bolum. Bu gorus baska onde gelen bilim adamlan tarafindan benimsenmistir;
bkz. Kislal, “Turkler ve Kartler”, s. 2.

14 Orkun bunu “Kurt elinin hani...” seklinde okumustur. Ancak Tekin’e go-
re “(ben) Kortle Han Alp Urungu...” seklinde okunmalidir. Tekin, s6z konu-
su kelimenin bir o6zel isim oldugunu ve metinde de siklikla ortaya ciktigim
one surer. Bkz. Tekin, “Elegest (Kortle Han) Yaziu", s. 23. Aynca bkz. Baskin
Oran, “Ilk Kurt: Kortle Han Alp Urungu.”



rastiana gore “gunumuze ulasmis edebi belgelerden sapta-
nabildigi kadariyla, bu isim Kiirt biciminde, Kurdan olarak,
Pehlevi dilinde yazilmis bir kitapta ilk kez karsimiza ¢iki-
yor. 1S 226 tarihinde Pers Sasani Hukiumdarhgr'm kurmus
olan Artaksir-i Papakan, bircok hasmindan biri olan bir Ma-
dig'den, Kurdan'larin (Kurtlerin) kralindan bahseder.”'> Ne
yazik ki yeterli bilgi bulunmadig icin bu kaynaktaki “Kur-
dan” kelimesinin anlamlarim etraflica aciklayabilecek du-
rumda degilim. Ancak “Kurt” kelimesi Arapca kaynaklar-
da sistematik olarak kullanihr; Kurtler hakkindaki guvenilir
kaynaklar da Araplarin bolgeyi fethettigi 7. yuzyildan sonra-
ya aittir. Araplar “Kurt” kelimesini yayginlastirdiklan (¢co-
gulu el-Ekrad) icin kelimenin Arapca kokenli oldugu var-
sayilabilir. Ancak bu, Araplarin bu kelimeyi Farsca, Pehle-
vi dili ya da baska bir Irani dilden almis olmalar akla yat-
kin oldugu icin riskli bir varsayim olabilir. Ayrica Arapcada
“Kurt” kelimesinin kokit bulunmadig icin kelimenin Arap-
ca kokenli olmas1 muhtemel gorunmuyor.

Erken donem Arap kaynaklarinda Kurtlere dair yapilan
gondermeler genellikle Kurt asiretlerinin yerleri ve dagilim-
laniyla ilgilidir. 9. yuizyilda yasams bir Arap yazar olan Ya-
kubi, Kitabi’l-Buldan adl kitabinda Kurtlerden Cebel bolge-
sinde yasayan bir grup olarak bahseder.'® Yakubi, bu bolge-
deki “Saymarah” adl1 bir kasabada Kurtlerin, Arap ve Iranl-
lar (Acem) ile birlikte yasadiklarim belirtir. llging bir sekil-
de Yakubi, bu insanlarin hepsinin Fars¢a konustugu bilgisi-
ni verir bize. Bu bize, Yakubi'nin kistaslarimin ille de dilbi-
limsel olmayabilecegine isaret eder."’

15 Safrastian, Kurds and Kurdistan, s. 16. Yazar, Darab Peshotan Sanjana, Karna-
me-i Artakhshir-i Papakan (Bombay, 1896), s. 22.'den alinulamstir.

16 Cebel, Mezopotamya'daki daghk bolgeyi kapsamaktadir. Bu bolge yaklasik
olarak, daha buyuk Zagros yoresidir.

17 “Saymara, pinar ve nehirlerin koylere ve tarlalara su tasidig1 genis bir ovada-
dir ve buranin sakinleri Araplardan Farslara ve Kurtlere (el-Elrad) dek cesitli-
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Minorsky, 10. yuzyilda yasamis iki Arap yazar Mesudi
ve Istahri’nin Kurt asiretlerinin bir listesini sunduklar icin
onemli kaynaklar oldugunu soyler. Bu kaynaklarda da, De-
hak’in éykusu gibi Kurtlerin kokenine dair efsaneler anlat1-
lir; ancak bunlarin kimleri Kurt olarak gordugine dair acik
bir isaret yoktur.'® Aksine, 10. yuzyilda yasamis Arap cog-
rafyact Muhammed ibn Hevkal, Kurtlerin Arap kokenli ola-
bileceklerini ileri surer.' Hevkal Kurtlerin esas olarak kir-
sal mahallerde yasadiklarini yazar. Fakat yine Hevkal'in ka-
yitlarinda Kurtlerin Musul gibi buytik sehirlerin de sakinle-
ri olarak gectikleri gozden kagirilmamali. Kurt gruplarinin
muglak tamimlanislarina ve Kirtlerin kokenine dair celiski-
li hikayelere ragmen Arap kaynaklarinda Kiirtler yine de ge-
nel olarak Bedevi ya da yaz aylarinda Zagros Daglari’'ndaki
otlaklarda, kisin da Bagdat'in dogusundaki al¢ak duzlukler-
de yasayanlar ya da Iran’in kirsal gocerleri olarak kabul edi-
1ir.?° Daha sonra bu goérusii aynntilandiran Minorsky, etnik
bir tanimlama olarak “Kurt” teriminin, her ne kadar Irani-
lesmis asiretlerin bazilar1 Yahudileri ve Ermenileri de kapsi-
yor olsalar da daglik bir arazide yasayan “lranh ve Iraniles-
mis asiretlerin bir alasimi i¢in kullanilmaya baslandig1” so-
nucuna varr.?'

Araplarin “Kurdistan” terimini Kurtlerin yerlestigi belir-
li bir bolgeye isaret etmek icin kullanmamis olmalar1 dik-

lik gosteriyordu... Hepsi de Farsca konusuyordu.” Ahmed ibn Abu Yakub, Ki-
tabo'l Buldan, s. 45. Bu metnin tercamesinde yapuig) yardimdan otura Musta-
fa Kamal'a minnettarim.

18 Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”

19 Muhammed ibn Hevkal, 837 yilinda Basra'da dogmus bir s6zluk yazan ve filo-
log olan Ebu Bekir Muhammed ibn Hasan ibn Dureyd'i kaynak olarak goste-
rir. Hevkal, Kurtlerden Fars, Cebel, Azerbaycan ve Ernienistan’da yasayanla-
n anlatirken bahseder. Muhammed ibn Hawqal, Configuration de la terre (gev.
Kramers ve Wier), s. 267.

20 Bkz. Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates, s. 250.

21 Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”
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kat ¢ekicidir. Onun yerine Cebel (dag), Zozan (yazlik me-
ra), Azerbaycan ve Ermenistan gibi cografi isimleri ya da ta-
birleri kullanmislardir.?? “Kirdistan” terimi ilk kez Buyuk
Selcuklular tarafindan idari bir birimi belirtmek icin kul-
lamilmastir. 12. yizyilda Sultan Sencer (6lumu 1157) Zag-
ros'un dogu kisminda Hamedan yakinlarinda idari bir bol-
ge kurmus ve bu vilayete “Kurdistan” adin vermistir. Kiir-
distan’in esas idari yapisi hakkinda ¢ok fazla sey bilinmi-
yor. Ancak elimizde llhanhlann hizmetinde eski bir dev-
let muhasibi olan Kazvin'li Hamdullah-Mustavfi’nin Kurdis-
tan Eyaleti'ne 151k tutabilecek kayitlan var. Niizheti’l-Kulib
(1340) adh eserinde, bu vilayette bulunan on alt1 kazay: s1-
ralayan®® Mustavfi, Kurdistan'in Selguklular zamanindaki s1-
nirlarini soyle gosterir:

[Kurdistan'in sinirlan] Arap Irak’, Kuzistan, Farsi Irak'’,
Azerbaycan ve Diyarbakir [kapsamaktadir]. (Selguklu)
Suleyman $ah Abuh zamanindaki gelirleri bugunin para-
siyla yaklasik 2.000.000, dinardi. Ancak simdiki kayitlar-
daki miktar yalnizca 201.500 dinardir.?*

Oyle gorunityor ki, Mustavfi, Kurdistan'in idari bir birim
olarak 14. yizyildan 6nce de var oldugunu dogruluyor. An-
cak sunu da belirtmek gerekir ki Kurdistan’la ilgili bu kayit
Sencer’in déneminden iki yuzyl sonra tutulmustur. Her du-
rumda bu, mevcut tarihsel kaynaklarda Kurdistan hakkinda-
ki en eski referanstir. Bu agiklamada aym idari yapilanmanin
Selcuklu Imparatorlugu dagildiktan sonra da devam edip et-

22 A.ge. Aynca bkz. Driver, The Dispersion of the Kurds in Ancient Times", s.
563-72.

23 Bunlar Alani, Alistar, Bahar, Kuftiyan, Derbend-i-Tac Hatun, Deben-i Zengj,
Dizbil, Dinavar, Sultanabad Cam Cimal, Sahrazur, Kirmansah, Kirind ve Kus-
tan, Kanguvar, Maydast, Harsin ve Vastam. Bkz. Mustawfi, Geographical Part
of the Nuzhat al-Qulub (cev. Le Strange), s. 105-7

24 Ag.e.,s. 105.
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medigi belirgin degildir. Mustavfinin kaydinda belirgin olan
ise, idari bir birim olarak Kiurdistann, baz1 6nemli Kirt sehir-
leri disarida birakildig i¢in Kirdistan'in “etnik” sinirlanyla
iliskilendirilmedigi ve sadece idari bir diizenleme oldugudur.
Selcuklularin bu terimi neden olusturduklarim bilmiyoruz;
yine de “Kurdistan™in en eski yorumlanisi olmasi, bu terimin
Kurt olmayanlar tarafindan icat edildigi iddiasin destekliyor.

llging bir sekilde, bilindigi kadaryla “Kurt” ve “Kurdistan”
terimleri yerli halk tarafindan 20. yuzyila kadar siyasi olarak
kullanilmadi. 20. yuzyil 6ncesine ait kaynaklarda Kurdis-
tan’in siyasi bir ¢agrisimimin oldugunu 6ne surerken dikkatli
olmak gerekir.”® Aksine, Hassan Arfa'min The Kurds: A Histo-
rical and Political Study (Kiirtler: Siyasi ve Tarihsel Bir Calis-
ma) isimli ¢calismasinda ifade ettigine gore “Kuirt ismi Arapla-
rin ulkelerini isgalinden gelir... [Ancak] o zamanin Kurt asi-
retlerinin cogu Araplarin ve Iranhlarin kendilerine verdigi bu
isme aldirmayip kendilerini belirli bir bolge veya vadi ya da
gogerlerin astiklan siradaglardaki asiret veya kabile isimle-
riyle adlandirdilar.”?® Yerel halkin “Kurt” ismini yaratmada-
ki roli bilinmiyor. Ancak bunun esasinda yabanci bir terim
oldugu ve bu terimin daha sonra monolojik bir surecin sonu-
cunda benimsenmesiyle ortaya ¢iktig1 olduk¢a muhtemeldir.

Ortacag kaynaklarinda Kiirtler ve Kiirdistan

Serefhan Bitlisi

Yalnizca Kirtler ve Kiirt tarihiyle ilgili olarak bir Kurt ta-
rafindan yazilmis, bilinen en eski metin ancak 1596 yilinda
kaleme alind1. Bitlis Emirligi'nin o zamanki yo6neticisi Seref-

25 Benzer bir iddia Tezcan taralindan 6ne suralmustur. “The Development of the
Use of ‘Kurdistan’ as a Geographical Description”, s. 540-53.
26 Arfa, The Kurds, s. 7.
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han Bitlisi’nin yazdig1 kitabin ad1 Serefname idi.” Farsca ya-
zilmis olan Serefname gorece daha incelikli bir Kurt grupla-
n algis: sergiler. Serefhan “Kirt” terimini siklikla kullanmis
olsa da bu terimin kesin bir tanimim vermez. Oyle goriiniu-
yor ki bu terim Serefhan’in daha nesnel bir sekilde tanimla-
dig1 cografi bir bolgeyle —Kirdistan’la- iligkili kolektif bir
kimlige isaret eder.

Kurtlerin memleketinin sinirlan, Okyanus’tan ayrilan Hur-
miiz Denizi [Basra Korfezi] kiyisindan baglar; bir dogru ¢iz-
gi uzerinde oradan Malatya ve Maras illerinin nihayetine
kadar uzanir. Boylece bu ¢izginin kuzey tarafim Fars, Acem
Irak’1 [Guneybati Iran’in Kuzistan eyaleti], Azerbaycan,
Kiugcuk Ermenistan ve Buyuk Ermenistan tegkil eder. Gu-
neyine ise Arap Irak’i, Musul ve Diyarbekir illeri diser.?

Dolayisiyla, Kiirtler Kiirdistanin sakinleridir. Serefhan’in
Kurt toplumuna dair incelikli kavrayisi, Kurt gruplarini ve
lehcelerini simflandirmasinda da oldukga belirgindir. Seref-
han’a gére Kurt gruplan gelenek, dil ve toplumsal durumla-
rina gore dort gruba aynlabilir: Kurmanci, Lur (Lor), Kelhu-
ri ve Gorani.? llging bir sekilde, Kurtlukleri bugun ciddi bir
bi¢imde tartisilan altdil gruplarindan biri olan Zazaca konu-
sanlar bu listeye dahil edilmemislerdir. Ancak Serefhan, yi-
ne bugin kokenleri tartisilan Lurlar1 Kurt gruplan listesi-
ne dahil eder. Serefhan, dort yiz aileden olusmus bir Kurt
grubunun 12. yuzyilda Sam yakinlarindaki daghk bir bolge
olan “Simak”tan Luristan’a goc ettigini ve Muhammed Hur-
sid konfederasyonunun bir parcas: haline geldigini ileri sti-
rer. Hemen sonra Kirt asiretleri konfederasyonun deneti-

27 Bitlis Emirligi 16. yuzyildaki baslica asiret konfederasyonlanndan biriydi ve
19. yuzyihn ortasina kadar da oyle kaldi.

28 Serefhan Bitlisi, Serefname (gev. Bozarslan), s. 20.

29 Age.
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Karadeniz

OSMANLUI .
IMPARATORLUGU Erzincang ..

Sekil 2.2. Serefhan’a gore Kurdistan.

mini ele gecirdiler; Luristan1 da denetimleri altina aldilar.®
Serefhanin Lurlarla ilgili agiklamalar1 muglaktir. Ornegin,
Lurlan Kurt olarak adlandirirken é6l¢utunin ne oldugunu ya
da 12. yuzyildaki Luristan’a yonelik Kurt gocinun bu simif-
landirmayla ilgisi olup olmadigini bilmiyoruz. Ancak bildi-
gimiz bir sey var ki o da Serefhan’in zihninde Lurlarin daha
genis Kurt toplumunun bir parcasi oldugudur. Luristan’in
Kirdistanin bir par¢asi oldugu iddiasi, Kirdistan haritalari-
nin Luristani kapsamadig 20. yiizyilda énemli hale geldi.?!

30 Ag.e.,s. 35-36.

31 20.yuzyildaki bazi yazarlann Lurlardan Kurtler olarak bahsettigini belirtmem
gerekiyor. Bkz. Zeki, Kiirdistan Tarihi, s. 24. Zeki bu sonuca dilbilimsel ben-
zerliklere dayanarak vanyor.
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Serefhan’in Kirt kimligi anlayis1 bugtinku Kirt kimligi
anlayisiyla karistirilmamalidir. Serefhan’in agiklamasinda
carpici olan sey, sadece Kirt toplumunun belirli sinirlan ya
da “etnik” kimliginin sinirlan degil, aym zamanda Kurtlerin
kokenleridir. Ornegin, Serefhan Kurt hanedanlarindan bah-
sederken bircok Kurt ailesinin kokenlerini Arap hanedan-
liklarindan Emevi ve Abbasilere dayandirmakta tereddut et-
mez. Araplarin ve Kurtlerin ayn etnodilsel kategorilere ait
oldugu gercegine ragmen, bu durum onun zihninde bir ce-
liski olusturmuyor. Bu, 20. yiizy1l 6ncesinde insan gruplari-
nin siniflandirilma sekillerinin tam bir gostergesidir ve ke-
sinlikle sadece Serefhan’a 6zgu degildir. Daha 6nce belirtil-
digi uzere, Arap cografyacilar da Kurtlerden Arap kokenli
bir halk olarak bahsederken herhangi bir fark gormediler.??

Serefname, Kurtlerin hanedanlik tarihinin ve 16. yuzyil
Osmanli-Safevi iliskilerinin en énemli kaynaklarindan biri
olarak son derece 6nemli bir metindir. Ancak, yazarin Kiirt
algisim anlamak icin Serefhan’in meslek hayatinin ve Seref-
name’nin daha ayrintih bir incelemesini yapmak gerekir. 20
Subat 1543'te Safevi Irani'nda dogan Serefhan, cocuklugunu
Safevisarayinda Sah Tahmasp'in (1524-76)* himayesi altin-
da gecirdi. On iki yasinda iken kendisine Sah Tahmasp tara-
findan “Kurtlerin emiri” unvam verildi.

Serefhan bu unvam g yil tasidi. I1. Sah Ismail’in 1576 yi1-
linda Safevi tahtina cikmasindan sonra Serefhan, Kiirtlerin
emiri-l umera’s1 unvaniyla Azerbaycan ve Sirvan’da Nahci-
van valisi oldu. Osmanlilar bu bolgeleri 1578’de ele gecir-
diklerinde Osmanl Sultam III. Murad kendisine ailesinin
nesiller boyunca hukum surdugu Bitlis sancag: yonetimini

32 Bkz. Muhammed ibn Hewkal, Configuration de la terre, s. 267. Boyle bir iddia
9. yuzyilda, 20. yuzyihin aksine belirgin bir siyasi niyet tastmyordu.

33 Serefhan Bitlisi ile ilgili daha fazla bilgi icin, bkz. Naticy, “Bidlisi, Sharaf al Din
Khan.” Ayrica Ahmed, Tarihin Tarihi, Kurtlerde Tarih, Tarihte Kadn, s. 54-63.
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sundu.?® Safevi sarayinda yetisen ve burada egitim gormus
olan Serefhan Turkce, Farsca ve Arapcaya hakimdi ve Safe-
vilerin idari kayitlarina ve bunun yaninda Farsca, Osmanl-
ca ve Arapea kitaplara ulastig1 anlasiliyor. Oyle gérunuyor ki
Kurtleri ve Kurdistan algilayis1 Arap ve Farsi cografyacila-
rin, yoneticilerin ve tarihgilerin goruslerinden etkilenmisti.

Daha o6nce ifade edildigi uizere, 20. yuzyil kaynaklan Kurt
kimliginin kokenlerinden bahsederken hep bir agizdan Se-
refname’ye auifta bulunurlar ve bircok akademisyenin dik-
kati Dehak’in hikayesine takilip kalmistir. Bu hikaye sadece
Kurtlerin kokenini anlatan bir efsane oldugu icin degil, da-
ha da énemlisi bize Serefhan’in kaynaklanyla ilgili ipuglan
sundugu icin 6nemlidir. Kitabinda yazarin kendisi de basya-
pitin1 yazarken, Firdevsinin Sahname’si de dahil olmak tize-
re cesitli kitaplardan yararlandigim kabul ediyor. Sahname
Kurtlerin kokenlerinin hikayesini asag1 yukar1 Serefname’de
oldugu gibi verir. Firdevsi, Dehak’ ve onun zulminden ka-
can halkin hikayesini anlattiktan sonra, boliminu asagida-
ki dizelerle sonlandirr:

Birbirini tammayan ikiyiiz adam [Dehak’in zulmiinden
kaganlar] biraraya geldi

Ahq®® onlara gecinmeleri icin birkag keci ve koyun verdi
Ve onlan ulasilmaz topraklara [daglara] gonderdi
Simdi Kiirtler iste o [go¢men] soydan gelmektedirler
Oyle ki, yerlesik uygarligr hatirlayamamaktadirlar®

34 Daha aynnul bilgi i¢in bir sonraki bolume bakimz.

35 Sahname’de onlann serbest birakilmalanm saglayan kisi gencleri oldurup be-
yinleri hazirlamakla gorevli olan aggidir.

36 “Chu gird amadi azishan divist/Baran san kih nashinaktandi kih kist/Khurishgar
bidishan buzi chand u mish/Sipurdi u sahra nihadish pish/Kunun Kurd az an tuk-
hmah darad nizhad/Kaz abad nayad bih dilbarash yad.” Firdevsi Sahname’nin
icinde, (Khaligi-Mutlaq), 1: 57. Metnin cevirisindeki yardimlarindan dolay:
John Woods'a mutesekkirim. Turkgeye ceviri Ingilizceden anlam bazinda ya-
pilmstir.
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Serefhan’in hikayeyi Firdevsi'den almis olmas1 muhte-
mel gorunmekle birlikte, biz bunun Firdevsi'den daha 6n-
ce de var oldugunu biliyoruz. Ornegin, 10. yiizyilda yasa-
mis Arap tarihcisi Mesudi, Murucii’z-Zeheb ve-Ma’adinii’l-
Cevahir isimli kitabinda hikayenin Firdevsi ve Serefhan’in-
kine benzer bir baska bir versiyonundan daha bahseder.?’
Mesudi, “Kurt” kelimesini kullanan bilinen en eski yazarlar-
dan biridir ve Dehak’in hikayesinden Kurt kokenli bir efsane
olarak bahseder. Dolayisiyla, Serefhan’in Mesudi'yi de oku-
mus olma ihtimali var.? Serefhan’in kaynaklari ne olursa ol-
sun, bu hikayenin daha 6nceki dénemlerdeki varhg “Kurt”
teriminin Serefhan’dan alt1 yiiz y1l 6nce etnik bir nitelendir-
me olarak var oldugunu ve bu terimin ilk kez Kurt-olmayan-
lar tarafindan kolektif bir kimlige isaret etmek icin kullanil-
digim gosterir.

Serefhan ayrica baska mitsel kisilerin de Kurt oldugunu
belirtir. Ornegin, Firdevsi'nin, Sahname’deki bas kisilerden
biri olan Zaloglu Rustem’den Kurt kokenli biri olarak bah-
settigini ifade eder.® Bityuk olasilikla Serefhan, Firdevsi ta-
rafindan Rustem (Rostem-i Kurd) adimin sonuna eklenen
kurd sifatin1 distinuyordu. Ancak, ayn s6zcugin Farsca
gurd (kahraman)?® olarak okunabilecegi savi da ileri siriile-

37 Mesudi'nin kitab: Fransizcaya Barbier de Meynard ve Pavet de Courteille ta-
rafindan Les Prairies d’Or ismiyle cevrildi. Ingilizcede The Meadows of Gold is-
miyle ¢ikt, gev. Paul Lunde ve Caroline Stone (Londra ve New York: Kegan
Paul International, 1989). Kurtlerin kokeni ile ilgili tartisma icin her sayfamn
ustinde Arapgast bulunan Fransizca gevirisini kullandim. Bkz. Masudi, Les
Prairies d’Or, s. 249-252.

38 Bir baska hikayeye gore Seytan, (Davud'un oglu) Suleyman'in sarayindaki sa-
dakatsiz kole kadinlan gebe biraku. Bu kadinlar Seytan'in ¢ocuklarim dogur-
duktan sonra Suleyman bunlarin daglara gonderilmesi emrini verdi. Bu ¢o-
cuklar Kartler oldu. Masudi, Les Prairies d’Or, s. 250-251

39 “Omnegin, Keykubad doneminde yasayan unlii kahraman Rastem bin Zal onlar-
dandir [elirad yani Kurt asiretleri]”. Serethan, Serefname (cev.Bozarslan), s. 23.

40 k harfinin g olarak okunmasini saglayan k uzerindeki ek ¢izgi 12. yuzyilda
yoktu ve bu da kansikhiga neden olabilir.
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bilir ve gercekten de bu kelime genelde boyle gevrilir. Farsca
uzerine calisan arastirmacilar Sahname’de kullanilan kelime-
nin sadece “kahraman” anlamina geldigi ve etnik bir terim
olarak kullamlmadig1 konusunda hemfikirdirler.

Safevi sarayinda Farscayr muhtemelen ilk dili olarak og-
renmis olan Serefhan, Firdevst'yi yanhs okumus olabilir mi?
Eseri Serefname Fars edebiyatinin en iyi 6rneklerinden biri
olarak kabul edilen Serefhan yetkinligindeki bir alimin keli-
meyi yanhs okumus olmasi pek olas1 gorinmiyor. O zaman
neden Sahname’yi (daha iyi bir kelimeyle ifade etmek mum-
kun olmadig: i¢in) maniple etti? Kimse bilmiyor. Ancak,
Fars mitolojisinin bu en taninmis ve saygin figurlerinden bi-
rinin Kurt oldugunu belirterek, mensubu oldugu Kiirt top-
lumuna mesruiyet saglamak istedigi ileri strulebilir.

Ozetle, Serefname bize 16. yuzyil itibariyle en azindan bir
Kurtin “Kurt” terimini, Kurdistan’in yerel nifusunu ta-
nimlamak icin genel, yan-etnik bir terim olarak kullandi-
gina dair kanitlar sunar. Kurtlerin dissal olarak simflandi-
rilmasinin Serefhan’in Kirt toplumunu bir butiin olarak al-
gilayisinda 6nemli bir rol oynadigini belirttim. Acik bir se-
kilde, Serefhan ne Kurdistan diye adlandirdig: bolgenin ta-
mamini gezmisti ne de agik¢a Kurt olarak adlandirdig asi-
retlerin her birinin Kurtluguni arastirmisti. Baytk olasihik-
la bu kullanimi Safevi ve Osmanl burokratik ve idari aygit-
larindan aldi. Serefhan’in Safeviler tarafindan Kirdistan emi-
n olarak atandig) hatirlanacak olursa, Safevilerin Kurtlerin
kim oldugunu zaten belirlemis olduklar acik bir sekilde or-
taya cikar. Bu, Serefhan’in, 9. ytizyilda yasamis Arap cograf-
yacilarn ileri surdukleri gibi Kurt hanedanlarinin kokenini
saygin Abbasi ve Emevi ailelerine gotiirme cabasinda da go-
rulebilir. Serefhan’in etic (dissal] (yabancilarin) Kirt kimli-
gi bakisini emic [i¢sel] (yerli) bir tamima cevirmis oldugu ve
bunu Kurt toplulugu i¢indeki saygin insanlar1 da dahil ede-
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rek Kurtlere prestij kazandirmak icin maniple etmis olmasi
muhtemel goriiniyor. Ancak bu, Serefhan’in 16. yuizyildaki
goruslerinin ve tamimlarinin “Kurt toplumunun” bir butun
olarak genel algisim yansittig1 anlamina gelmiyor. Aksine,
Benedict Anderson’'un kavramiyla ifade edecek olursak, Se-
refhan’in “hayali cemaat”ine mensup bircok kisi 20. yuzy:-
la kadar kendilerini Kiirt olarak gormediler. Bir diger deyis-
le, Serefhan’in Kurt olarak tamimladig: grup —tabii ki birkag
Kurt dusunirunin zihni disinda— hicbir zaman siyasi ya da
kulturel bir birlik olusturmadi. Kimlerin Kurt olduguna ka-
rar verecek ve bu karar uygulayacak — kurulu bir devlet gi-
bi- bir iktidar yapisinin eksikliginin bir sonucu olarak Kiirt-
ler bugiin hala ayn konuyu tartismaya devam ediyorlar.

17. yuzyil: Ahmed-i Hani

Serefhan’dan yuz y1l sonra, Kurt bir din adami ve ozan olan
Ahmed-i Hani (Ehmede Xani, dogumu 1651) Kurtleri Arap-
lar, Turkler ve Iranhlardan ayirt ederken belirgin bir grup
bilinci ortaya koydu. 1695 yilinda tamamladig meshur des-
tan1 Mem-u Zin’in*' “Derde Me” (Dertlerimiz) isimli boli-
munde, Hani soyle diyor:

Olsaydi bir uzlasma ve dayamsmamiz eger
Ve hepimiz birbirimize itaat etseydik eger
Rom, Acem ve Araplann hepsi

Bize hizmetcilik ederdi onlann hepsi

O zaman tamamlardik dini de, devleti de
Ve elde ederdik, bilimi de, hikmeti de

41 Mem-u Zin destanimin bircok versiyonu var, ancak arastirmacilarin ilgisini en
cok Ahmed-i Hani'nin versiyonu ¢ekmistir. Oteki versiyonlar igin bkz. Ward,
“Foreword to Mem u Zin: Kurdish National Epic”, s. 1. Mem-u Zin destaninin
tari ashnda bolgede oldukea bilinen bir tirdar. Ornegin, Ahmed-i Hani'nin
versiyonuna benzer bir hikaye anlatan Meme Alan adh bir baska destandan et-
kilendigi soylenmektedir; bkz. Baran, Destana Meme Alan.
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Bak, Arap iilkesinden Gtircii tilkesine kadar
Kiirdliiktiir ki olmus kale gibi

Su Rom da, Acem de onlarla korunmus hisar olmus
Kiirdlerin hepsi dort kenarda yer almis

Kiird asiretlerini her iki taraf

Yok edici oklanina etmisler hedef

Swnir boylannda Kiirdler sanki kilitmis

Ve her bir asiretleri sanki bir setmis

Su Tacik denizi ile Kizildeniz gibi Rom deryast
Ciktik¢a yerinden ve harekete gectikce dalgast
Kurdler tiimiiyle kana bulanirlar

Ve bir berzah gibi onlan aywnrlar®

Ahmed-i Hani’nin bolgede agizdan agza yayilmis bir bas-
ka destan olan Meme Alan’dan esinlenerek yazdig1 destan,
yukaridaki bolum disinda goruntiiste Mem ile Zin arasindaki
aski anlatir. Bu bolumden dolay: ve de Kiirt¢cenin Kurman-
ci lehcesiyle yazilmis oldugu i¢in, Ahmed-i Hani'nin Mem-u
Zin versiyonu ginumuz Kurt milliyetcileri tarafindan “Kurt-
lerin ulusal destam1” olarak kabul edilir. Bu bolumde Kiirtler
bir asiret konfederasyonu olarak goriltr ve daha da 6nemli-
si onlar igin bir 6z-yénetim arayis1 vardir.?

“Dertlerimiz” bashkli kisstmda Kurtlere yapilmis bircok
referans bulunur. Oyle goriniyor ki Hani, “Kurt” sézcugu-
nu ve Arapca ¢ogulu olan el-Ekradh Kurt toplumunun bir
altdil grubu olan Kurmanci ile déniisiumlu olarak kullani-
yor.* Bu ger¢ek, Hani'nin Kurmanci konusanlar Kiirt ola-

42 Ehmedé Xani, Mem i1 Zin, ceviren Mehmet Emin Bozarslan, s. 126-127, Deng
Yaymnlan, Mayis 1996.

43 Martin van Bruinessen Ahmed-i Hani'nin “Kard" terimini kullaniminin sade-
ce Kaurt asiretlerine ve kentli aristokrat elitin bir kismina isaret ettigine emin-
dir. Bkz. Bruinessen, “Kurdish Society, Ethnicity, Nationalism and Refugee
Problems”, s. 36-67; aynica bkz. Bruinessen, “Ehmedi Xani's Mem u Zin."

44 Kurmiancinin daha genis bir kullammu icin bkz. Bruinesses Agha, Shaikh and
State, s. 120-21.
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rak gordugunu acikca kanithyor; ancak, —Zazalar, Lurlar ya
da Kelhurlar gibi— diger bagka gruplarn da Kirt olarak go-
rip gormedigi pek acik degil. Serefname’nin tersine Mem-u
Zin diger altgruplardan bahsetmiyor, onlarn1 Kurt olarak si-
niflandirmiyor ve “Kiurdistan”1 da acik bir sekilde tanimla-
miyor. Hani'nin kayitlarinda Kurdistan; Fars (Acem), Os-
manh (Rum), Arap ve Gircii yurdunun ortasinda uzanan
bolge denilerek muglak bir sekilde tammlaniyor.* Kurt soz-
cug ile sadece yukarida sayilan topluluklarin arasinda ya-
sayan Kurmanci konusanlar m1 kastediliyor? Suphesiz, 20.
yuzyilda yasayan Kirtlerin algis1 bunun tersidir. Ancak, Ha-
ni'nin tamminin kapsayici oldugunu ve Kurt semsiyesi altin-
daki diger dilsel gruplar da icerdigini gosteren herhangi bir
bilgi mevcut degil ve Ahmed-i Hani'nin Kurt toplumunu al-
gilayisi ile 20. yuzyil yazarlarimin algisinin ortustugi tartis-
maya acik bir konu.

Elde kalan ¢ok sayidaki kopyasindan Mem-u Zin’in sonra-
ki donemlerde Kurdistan’da yaygin olarak okundugu ve el
yazmalarinin yerel dinsel 6nderler (Kurmanci kokenli imam
ve mollalar) ve Sufi tarikatlar tarafindan cogaltildig1 sonucu
cikanlabilir.*® Ancak, kag kisinin destanin Hani’ye ait versi-
yonunu okudugu ve bundan ne gibi mesajlar ¢ikardig: bil-
gisi mevcut degil.” Mem-u Zin'in manzum olarak yazilma-
s1 daha kolay ezberlenmesini saglamist1 ve stiphesiz oldukc¢a
populer bir hikayeydi. Fakat, Mem-u Zin’in stiregiden popu-
laritesinin ask hikayesinden mi yoksa Fars ve Osmanlr'nin

45 Bkz. Bozarslan, Mem u Zin, s. 56; “Bi'fkr ji Ereb heta ve Gurcan/Kurmanciye bu-
ye sibhe bircan/ Ew Rum u Ecem bt wan hesanin / Kurmanc-1 hemi I ¢ar kenann.”

46 Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 267. Yazar 1970'li yillarda bolgede bir
saha calismasi yaratmustar. Arastirmalar: buyuk deger tasir.

47 Bruinessen, yapitin matbu versiyonundan once sadece birkag yuz el yazmasi
bulundugunu tahmin ediyor ve bu el yazmasini okuyan insan sayisinin birkag
binden fazla olamayacagini 6ne surayor. Bu eser 20. yuzyilda matbu versiyonu
mumkun hale geldikten sonra yayginlasti. Bruinessen, “Ehmedi Xani's Mem u
Zin",s. 5.
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kotu idaresine karsi ¢ikiyor olmasindan mi kaynaklandig:
belli degil.*® Tartismasiz olan sey ise destanin 20. yuzyilda
Kurt milliyetciliginin ilk gostergesi olarak iftihar edilen bir
konum kazandigidir.

Ancak yine de Mem u Zin’i milliyet¢i yazin olarak nitelen-
dirmek yaniluic1 olur.*® Her seyden énce, Ahmed-i Hani'nin
Kurtler i¢in bir ulus-devlet istemis olmasi ihtimali zayiftir.
Safevi ve Osmanli idaresinden sikayetleri ve Kurt (Kurman-
ci?) bir hukiimdar istegi kendi basina Kirt milliyetciliginin
siyasi bir hareket olarak 17. ytzyilda var oldugunu kanitla-
maz. Hani'nin Osmanli ve Fars idaresinden duydugu rahat-
sizligindan yola cikarak boyle bir ¢ikarim yapabilmek icin
cok buyuk bir bilgi eksikligimiz var. Esasinda ancak 20. yuz-
yilin baglarinda Batilh milliyetgilik kavraminin Kurt toplulu-
guna niifuz etmesinden sonradir ki Mem-u Zin Kirtler icin
milliyetci yazinin bir basyapit1 haline geldi ve onlar politik
olarak harekete gecirdi. 17. ytizyilda Hani muhtemelen yal-
nizca Kurmanci konusanlarla ilgilendi ve dolayisiyla onun
Kurt algisi esas olarak asiret Kurmancilerini kapsiyordu. So-
nug¢ olarak, bunun milliyet¢i yazin olarak degerlendirilme-
sine sebep olan sey destanin kendisi degil, onu geriye doniik
[retrospektif] olarak boyle kabul eden milliyetci cagin ente-
lektuel ortamdir.

Serefhan’la karsilastirildiginda, Ahmed-i Hani, bolgedeki
Osmanh ve Safevi idarelerinden daha cok rahatsizdi ve si-

48 Bazi arastirmacilar bu ask hikayesinin Kurtlerin Kurdistan’a duyduklar: aski
ve dolaywsiyla Mem'in Kurtleri ve Zin'in de Kuardistan't temsil ettigini ileri su-
rerler; bkz. Hassanpour, Nationalisin and Language in Kurdistan. Ayniiddia da-
ha da guglu bir sekilde su yazar tarafindan da savunuluyor: Ayhan, Kurdistan-
It Filozof Ehede Xani, 6zellikle s. 11-130.

49 Kimi aragurmacilar destam milliyet¢i bir yazin olarak adlandirmaktan duy-
duklarikuskuyu ifade ediyorlar. “Elimizde [Hani'nin milliyet¢i oldugunu soy-
lemek igin] yeterli kanit yoktur bunun i¢in. Olan birkag musra ise yeterli ka-
mit1 vermekten uzakur.” Bulut, Ehmede Xane'nin Kaleminden Kiirtlerin Bilinme-
yen Dunyast, s. 178.
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iri guclu bir sekilde Kirtler icin 6zy6netim istiyordu. Ote
yandan, Serefhan'in Kurt kimligi algis1 modern Kirt kim-
ligine Hani’'ninkinden daha yakin goruniiyor. Bana gore bu
fark kariyerlerindeki farkliliktan kaynaklaniyor. Serefhan,
Safevi sarayinda bir devlet adam1 ve Osmanh idari yapisi
icinde bir yerel yoneticiydi. Boylece alimler ve onun gore-
medigi yerleri goren askerler gibi bircok kimseyle olan te-
maslarindan faydalandi. Buyiik bir olasilikla, Serefhan Kiir-
distan’in sinirlarini tasvir etmek igin bu kisilerin kayitlari-
na dayandi. Oysa Ahmed-i Hani yerel bir dinsel énderdi ve
onun bu cesit bilgilere erisimi simirhydi.>® Hani'nin Kurt al-
gisinin daha sinirh olusunun bir sebebi bu olabilir. Bunun-
la beraber, Serefhan ve Hani'nin ikisi de “Kurt” s6zcuginun
ayn bir kimlige isaret etmek icin kullanildig1 basat metinle-
ri kaleme aldilar.

Evliya Celebi: Bir Osmanl seyyahinin bakisi

Osmanl Devleti 16. yuzyilda doguya dogru Kirt toprakla-
rini icine alacak sekilde yayildiginda, “Kurt” ve “Kurdistan”
terimleri yaygin bir sekilde dolasimdaydi ve Osmanh kay-
naklarinda sik¢a kullaniliyordu. Her ne kadar bircok Os-
manlica eserde Kiirtlerden ve Kurdistan'dan bahsediliyor ol-
sa da bunlarin ¢ok az1 bolgenin 17. ytuzyildaki durumunun
derinlikli ve canl bir tasvirini vermekte, Evliya Celebi’nin
Seyahatname’siyle boy olcusebilir. Evliya Celebi (1611-
84/85), 1640-1655 yillarn arasinda gesitli kereler Kurdistan’a
seyahat etti. Metnin bircok cevirisi var; ancak bunlarin ¢cogu
eksik. Ne var ki, 1980’lerin sonu ve 1990’larin basinda Ev-
liya Celebi’nin Kurdistan seyahatlerinin baz1 bolumleri ol-
dukca tatmin edici bir sekilde yayina hazirland: ve Bat dil-

50 Her ne kadar Hani'nin Serefname’yi okumus olma ihtimali varsa da buna dair
bir kanitimiz yok.
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lerine cevrildi.>' Neyse ki elimizde Seyahatname’nin kaynak
olarak dayanabilecegimiz ve bu ¢evirilerle karsilastirabilece-
gimiz elyazmasi bir kopyas: var.

Evliya Celebi seyahatnamelerinde bize Kurt kasabalari, di-

li ve kultiira ve daha da énemlisi Kurdistan'in cografi tani-
muyla ilgili engin bilgiler sunar. Kimin Kurt, kimin Kirt ol-
madigin belirlerken él¢iitiniin ne oldugunu bilmiyoruz.*?
Fakat Seyahatname’nin doérduncu cildinde Kurdistan olduk-
ca acik bir sekilde betimleniyor. Evliya Celebi’ye gore Kiir-
distan’in simirlan soyleydi:

Buyik ulkedir. Bir ucu Erzurum, Van diyarlarindan, Hakka-
ri, Cizre, Imadiyye, Musul, Sehrizor, Harir, Erdelan, Derne,
Derteng’i de icererek Basra’ya varincaya kadar yetmis ko-
nak [mesafe birimi] yer Kurdistan i Sengistan [daghk tashk
Kurdistan] sayilir. Arap Irak’ ile Osmanh arasinda bu yuk-
sek daglar icinde altu bin adet Kurt asiret ve kabilesi giic-
lu bir sed olmasaydi, Acem kavmi i¢in Anadolu’yu (diyar-
1 Rum) istila etmek ¢ok kolay olurdu. (...) Ama bu Kurdis-
tan’in eni, boyu gibi genis degildir. Kurdistan'in doguda Iran
topragindan Harir ve Erdelan’dan, $am ve Arap Irakr’'mn ve
Halep'in pak topraklanna varinca Kurdistan'nin genisligi 20
ve 25 konak ve daha asagisi 15 konak yerlerdir.>?

51 Bkz. Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Celebi in Diyarbekir; Dankoff, Evliya

52

53
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Celebi in Bitlis; ve Bulut, Evliya Celebis Reise von Bitlis narch Van.

Martin van Bruinessen ve Hendrik Boeschoten Evliya'min Kurdistan tasvirini
soyle belirtiyor: “[Kurdistan adi] bazen Erzurum’dan Basra'ya ve Halep'ten Er-
dalan’a dek uzanan, yani Kurtlerin azinhkta oldugu yerleri de kapsayan, be-
lirli bir bolge icin; ...bazen de, baska gruplann yam sira, Kuartlerin de yasadig1
bir bolge icin kullanilir.” Kitabmn editorleri Evliya'min Kurdistan tammlarken
kullandig1 6l¢utler konusunda agik degiller. Bu olduk¢a makul bir gozlem, zi-
ra Evliya gercekten de bir Kurdu simiflandinrken 6l¢utlerinin ne oldugunu be-
lirtmiyor. Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Celebi Diyarbekir'de, lletisim Ya-
ymlan, Istanbul, 2003, s. 363-364.

Topkap: Saray Arsivi, Evliya Celebi, Seyahatname, cilt 4, Bagdat Kosku, 305,
219a'dan modern Turkgeye ceviri. Robert Dankolfa yardimlanndan dolay:
mutesekkirim. Ayrica bkz. Bruinessen “Onyedinci Yuzyilda Kurtler ve Dil-



Evliya Celebi'nin Kurdistan'in simirlarin tasvir edisi Seref-
han’inkine oldukga yakindir. Serefhan’in yaptigr gibi, Evliya
Celebi de guney simirimi asagiya dogru Iran Korfezi'ne (Basra
Korfezi) kadar uzatir. Evliya Celebi'nin Serefname’yi okudu-
gunu biliyoruz. Dolayisiyla, onun Kurdistan tasvirinin Se-
refhan’inkiyle ortusmesi sasirtici degil.* Evliya Celebi, Se-
yahatname’sinde Kurt dilinden de bahsediyor:

Daglik ve taghk Kurdistan vilayeti ucsuz bucaksiz olmak-
la, on iki tarlu dili vardir ki birbirlerinin sozleri ve deyim-
leri uymaz ki bir¢oklan birbirlerinin kelimelerini terciiman
ile anlarlar... [Bunlar] Zaza, Lulu, Cilo-i Hakkari, Avniki,
Mahmudi, Sirvani, Pisani, Sincari, Hariri, Ardalani, Haliti,
Cekvani, Imadi ve Rojiki [lehgeleridir] 23

Her ne kadar Evliya Celebi on iki lehce [lisan] oldugunu
soylese de listesinde on alt1 tane sayiyor.*® Acikea, bu isimle-
rin bazilan dilsel degil, asiretle ilgilidir ve 6yle gortniyor ki
Evliya, lisan terimini gelisigiizel kullamyor. Kurt lehgelerinin
hicbiriyle ilgili bilgisi olmadig icin Evliya Celebi’nin asiret
isimlerini lehgeyle karistirmis olmas: sasirtici degildir. Do-
laysiyla, bu sonuca bolgede seyahat ederken duyduklarina
dayanarak varmis olmali. Bu listenin 6nemi, Evliya'nin, Ah-

leri: Kuart Lehgeleri Uzerine Evliya Celebi'nin Notlar1”, Studia Kurdica 1-3
(1985): 13-37.

54 Evliya, Seyahatname’nin onuncu cildinde Kurtlerin kokenini Abbasilere bag-
layarak, Devleti Ali Abbasiyan Ekrad adi alundaki Kurt asiretlerinin askeri ga-
cunu siralar. Bu sav aynca Evliya'min aym iddiada bulunan Serethan’i okudu-
gu iddiasimi da destekler. Bkz. Evliya Celebi Seyahatnamesi: Misir, Sudan, Ha-
bes, 1672-1680, 10: 53-54.

55 Topkap: Saray: Arsivi, Evliya Celebi, Seyahatname, Bagdat Kogka 305, cilt 4,
219a'dan modern Turkceye ceviri.

56 Evliya ayrica Kuartcenin ¢ok eski kokeni hakkinda da yorumda bulunuyor ve
bu dilin Nuh zamanindan beri geldigini ve Arapca, Deri, lbranice ve Farsca-
dan {arkl bir dil oldugunu 6ne suruayor. Evliya bu dile “Kurdim” demektedir.
Bkz. Topkap Saray1 Arsivi, Evliya Celebi, Seyahatname, Bagdat Koskuy, cilt 4,
212b ve 218b; ayrica bkz. Bruinessen, “Onyedinci Yuzyilda Kurtler ve Dilleri.”
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med-i Hani'nin tersine, Zazaca konusanlarin Kirt toplumu-
nun bir parcasi oldugunu acikca iddia etmesinden kaynakla-
nir. Eger Evliya'nin Zazalan, bugiinin Zazalanindan ayn bir
halk degilse, daha once belirttigim tizere, bugtin Zazaca ko-
nusanlarin Kurtluguyle ilgili bir tartismanin oldugu dusu-
nuldugunde, onun simflandirmas 6zellikle 6nemli hale ge-
lir.>’ Evliya bilgilerini bolgedeki yerel kaynaklardan topladi-
g1icin, Zazaca konusanlarin Evliya'nin kaynaklan tarafindan
Kurt olarak goruldugu ileri sirulebilir. O zaman, kesin bir
yanita sahip olmadigimiz bir soru ortaya ¢ikar: 17. ytizyilda,
Zazalanin Kurt olarak algilanmas ne kadar yaygindi?

Evliya'min Kurt lehcelerini siraladig listeye bakarak, onun
Kurtleri tammlamasinda hem dilin hem de topragin énem-
li bir rol oynadig1 soylenebilir. Evliya, yerel kaynaklara bas-
vurarak ve belki de Kurtlerle ilgili daha énceki donemlerde
yazilmus kitaplar okuyarak, simirlarimi ¢izme cabasinda da
belirgin olan bir Kurdistan resmi olusturmus gibi gorunu-
yor. Kurtlerle ve Kurdistan'la ilgili kayitlan bize, bir 17. ytiz-
yil seyyahinin goziinden bolgenin ve burada yasayan hal-
kin canl bir betimlemesini sunuyor. Takip eden dénemde,
Kurtlere ve Kurdistan’a yapilmis pek ¢ok atf var. Ancak, bi-
rincil kaynaklarin higbiri esas olarak bunlar1 tanimlamak-
la ilgilenmiyor ve bize bu cografi ve etnik terimleri kulla-
nirken ne kastettiklerini anlamamizi saglayacak agik ipucla-
r1 vermiyor. Kurtlerin bizzat Kurt kimligi arayisina girdikle-
ri ve bu kimligi gelistirmeye calistiklan 19. yuzyildaki Kurt-
lere ve Kurdistan'a dair, eksik olmakla beraber yine de daha
fazla bilgiye sahipiz.

57 Evliya’nin Zazalannn bizim bugun Zaza olarak adlandirdigimiz halkla aym
grup olup olmadig belli degil. Ancak Evliya'nin, bu lehgelerin (lisan) kargihk-
11 olarak anlasilabilir olmadig) ifadesi, bugin Zazacay: Kurtceden ayirmak igin
ortaya aulan savlari animsatmaktadir. Zazaca konusanlann Kurtlakleri hak-
kindaki ihtilaf konusunda, bkz. White, Dynamics of the Kurdish and Kirmanc-
Zaza Problems in Anatolia, s. 1.
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Osmanhi’'nin son doneminde Kiirtler ve Kiirdistan

Kiirdistan: ilk Kiirtce gazete

Kirtler, I11. Abdilhamid déneminde (1876-1909) Istan-
bul'daki Kirtlerin durumuyla ilgili yayinlar yapmaya basla-
dilar. Bu yayinlarda Kirtlerin kendilerini ve Kurdistan’ na-
sil algiladigina dair zengin bilgiler bulunabilir. 19. yuzyihn
sonu ve 20. yuzyilin basinda en nufuzlu ailelerden biri olan
Bedirhan Ailesi gazete basimiyla faal bir sekilde ugrasiyor-
du. 11k Kurt gazetesi olan Kiirdistan bu aile tarafindan ¢ika-
riliyordu. Bu Kurmanci/Turkce gazetenin (1898-1902) ama-
a1, sultanin dikkatini Kiirtlere cekmekti. Gazetenin kurucu-
su ve editori olan Mikdat Midhat Bedirhan birka¢ makale-
de, Sultan Abulhamid’e acik mektuplar yayinladi. Bu mek-
tuplar 19. yuzyil sonunda gelisen Kurt elitleri arasinda asi-
ret-Otesi bir Kurt kimliginin kurulma siirecinde oldugunu
gosteriyordu. Gazetede yayinlanan makalelerden acik¢a an-
lasilan bir diger sey ise Kurt ve Kurdistan terimlerinin siya-
si iceriklere sahip olmaya basladigidir. Ancak, bu gazeteyi
milliyetci yazin érnegi olarak nitelendirirken dikkatli olmak
gerekir. Cunkiu bu gazete, Kirtleri imparatorluk icindeki et-
no-politik bir gup olarak gorse de Kurt toplulugu icin kendi
kaderini tayin hakki talep etmiyordu. Makalelerin buyuk bir
cogunlugu, Kurdistan'daki devlet gorevlilerinin kot yone-
timini ifsa etmeyi amaclhiyordu. Ornegin, makalelerden bi-
ri sultandan Kurtlere uygulanan kot davramslarla alakadar
olmasini istiyordu:

Siz Padisahlarinca bilinecegi gibi, caresiz yurdun degisik
bolgelerine atanip yollanan zalim memurlarin isledikleri
acimasizlik ve zulmun sonucu olarak bir¢ok Kiirdin yur-
dunu terk edip Iran’a ve baska yerlere goc ettikleri... ve siz
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Padisahlarinin zatindan yardim istemekte olduklar: [bize

gelen mektuplardan anlasihyor] .

Yazar bagka bir makalede gazeteyi yayinlama maksadin
acikca soyle ifade ediyor:

Kullari, Kurd beylerinin seckinlerinden oldugumdan ve
Peygamber'in “hepiniz ¢obansimiz ve hepiniz surunuz-
den sorumlusunuz” emriyle goérevli ve sorumlu bulundu-
gumdan, bir kul olarak payima digen gorevi yerine getir-
mek amaciyle, Kiirdleri bilim ve sanatlan 6grenmeye 6zen-
dirmek ve zamana gore bilinglendirmede bulunmak tuze-
re, Kurd diliyle su gazeteyi meydana getirip yayinladim

Kiirdistan bize, bir milliyetci yazin 6rnegi olarak deger-
lendirilemeyecek olsa bile, bu donemde Kurtlerin kendi
kimliklerini nasil algiladiklarina dair ipuglar1 sunar. Orne-
gin, makalelerden birinde, Kurtlerin Osmanh Imparatorlu-
gu'ndaki en seckin halklardan biri oldugu ve Osmanl top-
lumunun mensubu olmaktan gurur duyduklar ileri suru-
luyor.®® Gazetedeki yazilarda Kurtler hem ayn bir topluluk,
hem de Osmanl toplumunun ayrilmaz bir parcasi olarak su-
nuluyor.

“Kirt” sozcugu gazetede sik¢a kullanihiyor oldugu halde,
ne yazik ki anlam hi¢cbir zaman acgiklanmiyor. Ancak, Kurt
kimliginin toprakla yakindan iliskili olduguna dair isaretler
var. Abdurrahman Bedirhan, Kurtlerden bahsederken soy-
le diyor:

...bir topluma baglanarak yasamak dogal bir zorunluluk ol-
duguna gore, her bireyin yasami, ¢ikar1 ve mutlulugu, bagh

58 Abdurrahman Bedirhan, “Sultan Abdulhamid'’e”, Kirdistan, 2 Nisan 1899, s.
1, Bozarslan, Kardistan, 1: 273 icinde.

59 Bozarslan, Kurdistan, s. 154.

60 A.ge.,s. 146: “devlet-i ebedmuddet-i Osmaniyelerini teskil eden akvamin en
guzidelerinden. Osmanh tabiiyetiyle muftehir bulunduklan...”
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bulundugu toplumla olacaktir... toplumun yasami ise, tze-
rinde yetisip biyidiigi ve toplandig: “vatan” olan topragin
dusmanlarin ayaklar: altinda ¢ignetilmemesinde olabilir...
O halde gercek insan olan adam [insan-1 hakiki], her sey-
den once, uzerinde yetistigi ve sayesinde beslendigi, hava-
styla soluklandig1 vataninin korunmasina canini siper ede-
rek ve fedakarlik yaparak gayret eder.®’

Abdurrahman Bedirhan, topragin, bir yurdu paylasan-
lar arasinda birlik yaratmada 6nemli bir role sahip oldugu-
nu értik bir bicimde vurguluyor.®? Bu makale, tarihsel me-
tinlerdeki, topragin belirli bir grup kimliginin tanimlama-
sinda temel bir rol oynadigini ileri siiren yaygin egilimi tem-
sil eder.

Evliya Celebi'nin zamanindan 19. ytuzyila uzanan surec-
te, “Kurt” ve “Kurdistan” terimleri Osmanh kaynaklarin-
da oldukca esnek bir bicimde kullanild1.#3 Ancak, 19. yiiz-
yilda “Kurdistan” terimi idari bir isim halini ald1. Osman-
I1 Devleti, 1847 yilinda sinirlan belirli buyuk bir eyalet ve
idari yap1 olusturdular ve buraya “Kirdistan Eyaleti” ismi-
ni verdiler. Bu, Ortadogu’da idari bir birim olarak kurulmus
ucunci “Kurdistan”d1. Osmanl'min kurmus oldugu Kurdis-
tan eyaletini bir sonraki bolumde ayrintih olarak tartisaca-
g1z. Kurdistan Eyaleti'nin 1867 yilinda dagilmasindan son-
ra, Osmanl yazarlar1 Kurdistan Kurtlerin yurdu olarak ta-
nimlamaya calistilar. Bu tur kaynaklarin bilindik ornekle-
ri arasinda en kayda deger olarak Semseddin Sami'nin eser-
leri 6ne cikar.

61 Abdurrahman Bedirhan, “Kurtlere”, Kiirdistan 27 (13 Mart 1901): 5. Bu maka-
le Bozarslan, Kurdistan, s. 475 icindedir.

62 Ancak bu, topragin kimligin tek gostergesi oldugu anlamina gelmiyor. Orne-
gin, Abdurrahman Kurtlerleayni yurdu paylasan Ermenileriayn tutar.

63 “Kurt” ve “Kurdistan” terimlerinin kullanim ve 6l¢utlerine dair bizlere ipug-
lar1 verebilecek herhangi bir 19. yuzyil Osmanh metni bulamadim. Kurt teri-
mi i¢in dilbilimsel ve cografi ol¢utlerin belirleyici olmalari muhtemeldir.
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Semseddin Sami

Semseddin Sami unli ansiklopedisi Kamus-ul Alem’de

Kurdistan soyle tanimlar:

Asya-y1 garbide kism-1 2'zami Memalik-i Osmaniye’de ve bir
kismu Iran’a tabi buyik bir memleket olup, ekseriyet tizere
ahalisi bulunan Kurd kavminin ismiyle tesmiye olunmus-
tur. Bu isim taksimat-1 miilkiye ve siyasiyeye dahil olmayip,
vaktiyle bizde Kurdistan valiligi ve simdi lran'da Kirdistan
eyileti bu isimle musemma memleketin butinina ihata et-
medigi gibi, Kurdler dahi dagimk ve sair akvamla kansik
bulunduklanndan, Kurdistan’in hududunu tamamaiyla tayin
etmek mugkildir. Ancak takribi olarak diyebiliriz ki Kurdis-
tan Urmiye ve Van gollerinin sevahilinden Kerha ve Diyale
nehirlerinin menabiine ve Dicle’nin mecrasina dek mumted
olup garb-1 simaliye dogru huduidu Dicle'nin mecrasini ta-
kible Firat1 terkib eden Karasu mecrasina ve oradan sima-
le dogru Aras havzasim ve Firat ve Dicle havzasindan ayiran
taksim-i miyah hattina kadar vasil olur. Bu itibarla Mema-
lik-i Osmaniye’de Musul vilayetinin kism-1a’zami yani Dic-
le'nin Musul'da bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetle-
riyle Diyarbekir ve Mamuretilaziz vilayetlerinin birer par-
cas1 ve Dersim sancag) Kurdistan’dan ma'dud oldugu gibi,
Iran’da dahi Kiurdistan namiyla maruf olan eyaletle Azerbay-
can eyaletinin msf1 yani centb-1 garbi kismi Kurdistan'dir.
Bu vechile Kirdistan simal-i sarki cihetinden Azerbaycan,
sarken Irak-1 Acemi, centiben Luristan ve Irak-1 Garbi, garb-
i cenubi cihetinden Cezire, garb-1 simali tarafindan dahi
Anadolu ile mahdaddur. Bu hudud dahilinde 34 ile 39 arz-
1 simali ve 37 ile 46 tal-i sarki aralarinda mimted olup, bi-
yuk bir miiselles ve daha dogrusu sivri tarafi garb-1 simaliye
dogru dénmiis bir armut seklini ibraz ediyor.®

64 Semseddin Sami (Fraseri), Kamus-ul Alem, 5: 3840.
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Her ne kadar bilgisinin kaynag bilinmese de bir Kirdis-
tan haritasi ¢izmenin ¢ok cetin bir is oldugunu kabul de et-
se, Semseddin Sami'nin Kurdistan’a dair tahminlerinde ol-
dukca donaniml oldugu goruluyor. Semseddin Sami'nin
eseri, 19. yuzyil Osmanlh yazininin Kirt olmayan biri ta-
rafindan yazilmis 6nemli bir 6rnegini sunmasinin yani si-
ra, Kurtlerin Osmanl toplumu iginde ayr bir altgrup olarak
gorulduginu gosteriyor olmasiyla da dikkat cekicidir. Bas-
ka bir ifadeyle, Kurtler yuzyilin bitiminde, ayr: bir grup ola-
rak gorulseler bile, Osmanl toplumunun ayrilmaz bir par-
cas1 olarak degerlendiriliyordu ve dolayisiyla bu terim ser-
bestce kullaniliyordu. Kurtler daha sonra giderek siyasiles-
tikce ve devletin butunligu icin bir tehdit olusturmaya bas-
layinca varliklarini resmen reddetmek igin, “Kurt” ve “Kir-
distan” terimlerinin yerine “dag Turkleri” ve “Dogu Anado-
lu” ifadeleri kullanilmaya basland.

Serethan ve Evliya Celebi’nin Kurdistan sinirlarim tasvirle-
riyle karsilastinldiginda, Sami’'nin tamimlamasi daha kesin ve
oldukc¢a da tutucu géruntuyor. Lurlar ile Kurtler arasindaki
iligkiyi ve akrabalig1 (karabet-i cinsiye) kabul eden Sami, “iki
grup arasinda sogukluk (miinaferet) oldugunu ve Lurlarin
kendilerini Kurt olarak gormediklerini” ileri siirer.%® Sonug
olarak, Serethan ve Evliya Celebi’nin tersine, Semseddin Sami
Luristan1 kendi Kurdistan haritasina dahil etmez. 20. yuzyil-
da Luristan'in Kurtligunun Zazaca konusanlannki kadar tar-
tismal bir konu oldugunu bir kez daha belirtmek gerekiyor.

Birinci Diinya Savagi sonrasi donem

Birinci Dunya Savasi'ndan sonra Kiirt kimligi kavrami ivme
kazandi ve milliyetci hareketler tarafindan giderek benim-
senmeye baslandi. Bunun kayitlarini tutan en 6nemli bel-

65 Age.
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gelerden biri, daha 6nce de belirttigim gibi, Kurdistan Teali
Cemiyeti'nin (KTC) yayin olan Jin gazetesidir. Jin’'deki ma-
kaleler, Kurt kimliginin, Osmanl kimliginin bir parcas ola-
rak algilandig1 6nceki donemin tersine, artik Osmanh kim-
liginden ayn olarak gelismeye basladigim gosteriyor. Bu do-
nemde ayrica, bircok kisinin Kurdistan'n simirlanyla ilgili
yorumlar yaptigimi gériyoruz. Bu yorumlarda, Kiirdistan'in
sinirlarinin farkh versiyonlarinin bulunmasi, “etnik” sinirla-
11, siyasi ve idari sinirlarla eslestirme ¢abalarinin bir sonucu-
dur. Bu ¢abalar, Ortadogu'nun Batil gugler tarafindan yeni-
den yapilandirilmasindan kaynaklamyordu, ya da buna bir
yanitti. Kurt milliyetcileri, Wilson prensipleriyle sonugcla-
nan yeni milliyetci 6lcutlerin ciddi bir sekilde farkindaydilar
ve Ortadogu’nun sinirlarini yeniden ¢izmeye cahstilar. Ken-
di politik yonelimlerini ve bir Kirt devleti yaratma arzularn-
n1 yansitan farkli Kiirdistan haritalari 6nermekten hic de ¢ce-
kinmiyorlard1. Ancak, Batih guclerin temsilcilerine sunulan
bu haritalar Kurdistanin etnik ve siyasi sinirlaniyla ilgili tur-
des bir goris sunmuyordu.

22 Mart 1919'daki Paris Konferansi’'nda Serif Pasa’nin
Kirtler adina KTC temsilcisi olarak sundugu muhtirada
Turkiye Kurdistan'nin sinirlan soyle ciziliyordu: “Etnogra-
fik acidan Turkiye Kiirdistan'min sinirlan Kuzeyde Ziven'de
Kafkas sinirlan tzerinde bashyor ve Batida Erzurum’dan,
Erzincan, Kemah, Arapkir, Behismi, Divrik, Guneyde Har-
ran, Sincar Tepeleri, Tel Afsar, Erbil, Kerkik, Suleymaniye,
Akkirman, Sinna; Doguda Revanduz, Baskale, Vezirkale, ya-
ni Iran sinirindan Agr1 dagina kadar devam ediyor.”%®

Serif Pasa’min sunumundaki Kurdistan haritas1 Kurt milli-
yetcileri arasinda ¢ok fazla tartisma yaratt1. Bu haritada Van

66 Serif Pasa, Memorandum on the Claims of the Kurdish People, 22 Mart 1919 y1-
linda sunuldu. Ayni bashkla da yayinlanmistir (Paris: A. G. L'Hoir, 1919).
Turkge orijinali Ismail Goldas, Kirdistan Teali Cemiyeti (Istanbul: Doz Yayn-
lan, 1991), s. 257.
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Sekil 2.3. Serif Paga tarafindan hazirlanan ve 1919 yilinda Paris Baris Konferansi’'na
sunulan bir Kurdistan haritasi. Bu harita $erif Paga’nin Memorandum sur les
Revendication du Peuple Kurde (Paris: A.G.L. Hoir, 1919) bashgiyla yayinland.

Bu kitapgik ayrica Memorandum on the Claims of the Kurd People basligiyla
Ingilizce olarak ayni yil, ayni yayinci tarafindan basildi. Burada Kiirdistan‘in sinirlar
Akdeniz'e ya da lran Kérfezi'ne ulasmiyor. Bendeki kopyasi oldukga bulanik oldugu
i¢in haritanin anlagilabilir olmasi agisindan sinirlari belirginlestirdim.

Golu bolgesi, muhtemelen Ermenistan’in lehine olacak se-
kilde Kurdistanin disinda birakiliyordu. Kurt delegasyonu-
nun basinda bulunan Serif Pasa’min, Paris Baris Konferan-
s’'ndan 6nce, Ermeni muadili Bogos Nubar Pasa ile Erme-
nistan’in ve Kurdistan’in siyasi simirlanyla ilgili bir anlasma-
ya vardig1 anlasiliyor. Boylece, Van’i Kirdistan'in disinda tu-
tan tek Kurdistan haritasi tarihsel metinler arasindaki yerini
almis oldu. Hi¢ suphe yok ki Serif Pasa’nin haritas: diyalek-
tik bir stirecin varhgim gosteriyor.

KTCnin baskan yardimcis1 Emin Ali Bedirhan da dahil
olmak tzere bircok Kurt Kurdistan'in kuzey simirindan ta-
viz verdigi icin bu haritay1 reddetti. Paris Baris Konferan-
si'nin bagkanina yazdig bir mektupta Emin Ali, “Kurt top-
raklarinin [Kurtlerin ¢ogunlukta oldugu yerler olan] Diyar-
bakir, Harput, Bitlis, Van ve Musul vilayetleri ile Urfa sanca-
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$ekil 2.4. Emin Ali Bedirhan'a gére bir Kurdistan haritasi. FO 371/5068/4396,

Mart 1920, bagimsizlik isteyen ve Ermeni sinirlarinin geniglemesini protesto eden
Kurdistan Merkezi Kulubi’'niin verdigi notanin bir pargasi, zamanin Istanbul’daki
Ingiliz Yiksek Komiseri Richard Webb’e Emin Ali Bedirhan tarafindan verildi. Emin
Ali Kurdistan'i Akdeniz’e baglamaktadir. Bu haritanin da daha anlasilir olmasi igin
sinirlari yine belirginlestirdim.

gin1 kapsadigin1™® belirterek Ermenistan’in bolgedeki top-
rak taleplerine kars: cikti. Emin Ali'nin Istanbul'daki Ingi-
liz Yuksek Komiseri Richard Webb’e sundugu harita Van
icine aliyordu ve Kurdistan'in sinirlanm Akdeniz sahilleri-
ne kadar uzatiyordu.

1ki harita karsilastinildiginda her ikisinin de, bireylerin
bunlan algiladig: sekliyle siyasi gerceklere tekabul ettigi
acikca gorulur. Daha 6nce de belirttigimiz tizere, Serif Pa-
sa’ya gore Ermeni temsilciyle isbirligi yapmak gelecekteki
Kirdistan'in simirlan icin énemli bir belirleyendi. Ote yan-
dan, Emin Ali Bedirhan, Akdeniz’e ulasmanin éneminin cid-
di bir sekilde farkindaydi. Kurdistan'in giiney ve dogu sinir-
lannin iki haritada da ayn1 oldugu gorunuyor. Serefname’nin
aksine bu haritalar guneyde Luristan’s kapsamiyordu.®® Kiir-

67 Emin Ali Bedirhan'in Paris Bans Konferans: bagkanina yazdig1 18 Mart 1920
tarihli mektup, F.O., 371-5068, E. 4396/11/44, s. 210.

68 Dilsel benzerliklere dayamlarak Luristan’in Kurdistan’a dahil edilmesinde 1s-
rar eden Mehmet Emin Zeki gibi baz1 Kurt arastirmacilar vardir. Bkz. Zeki,
Kurdistan Tarihi.
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distan’in sinirlarinin algilamsi, onlar tasvir edenlerin siyasi
giundemlerine gore surekli degismek zorundaydi. Bu harita-
lar, bu topraklarda yasayanlara dayandiklan iddiasinda bu-
lunduklan i¢in Kurt toplumunun sinirlan fikrinin de degi-
sebilecegi ileri surilebilir.

Sonug

Oyle goriniiyor ki akademisyenlerin bitytk bir cogunlu-
gu arasinda etnik kimligin degisken oldugu ve zaman i¢in-
de evrildigi tizerine bir uzlasma var. Suphesiz etnik kimlik,
mensuplarinin ihtiyaclarina, donemlerine ve cevresine gore
evrime ugramaya devam etmektedir. Bu evrimsel gorus et-
nik kimligin kokenlerinin en eski donemlerde bulunup or-
taya cikarabilecegi dusuncesiyle celisir. Bu tir bir kesintisiz
baglanti, milliyetciler tarafindan siklikla sorgusuz bir sekil-
de ileri surulir ve kendi geleceklerini tayin taleplerini mes-
rulastirmak icin desteklenir. Acikcasi, herhangi bir kimli-
gin degiskenliginin kamtlanmasi milliyetciligin “kutsallig1-
n1” zayiflatacakuir; cinku milliyetciligin gerekcelendirilmesi
tam da “duragan” bir grup kimligi inancina dayanir.

Bu boliimde, ¢énceki déonemlere ait tarihsel metinlerde-
ki “Kurt” ve “Kurdistan” kelimelerinin anlamlarina baka-
rak Kirt kimligi kavraminin evrimini gosterdik. Duragan bir
anavatan ve ebedi bir Kurt kimliginin var oldugunu kabul
etmek, diger etnik gruplar i¢in oldugu kadar Kurtler i¢in de
oldukca sorunludur. Kurtlerin bugun icin gecerli kabul et-
tigi Kurdistan simirlari, Ortadogu'nun siyasal yeniden yapi-
landirilmas: sonucunda énemli bir sekilde daraldi. Kendini
surekli yenileyen, ve bu sekilde algilanan bir 6ziin varligina
ragmen, Kurdistan tammlayan simirlar ve Kurt kimliginin
sinirlar surekli bir degisim ve etkilesim icinde olmustur.

Bu bolumde ayrica modern Kiirt kimligi ile Kurdistan’in
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cok eski sakinleri arasinda guvenilir bir baglanti kurulama-
yacaginm gosterdik. Bir kelimenin kokeninin bir etnik gru-
bun kokenine esit kabul edilemeyecegini gosterdik. Dola-
yisiyla, “Kurt” kelimesinin tarihsel kaynaklarda ilk ortaya
cikisindan itibaren gecirdigi degisime bakilmas: gerektigi-
ni iddia ettik. Daha 6nce bahsettigimiz tizere, “Kurt” keli-
mesinin yan-etnik bir gruba isaret etmek icin siklikla kulla-
nilisina ilk kez erken dénem Islam kaynaklarinda rasthyo-
ruz. Arap cografyacilan, seyahat ettikleri ulkeleri ve sakin-
lerini betimlerken Kiurtlerden bahsediyorlardi. Bu yazarlar,
Kurtlerin kokenlerine dair efsanelerinden de bahseden ki-
taplarinda Kurt asiretlerini siraliyorlar. Ancak, mevcut bilgi-
ler bu efsanelerin kokenini kesin bir sekilde takip etmemi-
ze ve “Kurt” kelimesinin anlamiyla ilgili gozipek yorumlar
yapmamiza imkan vermiyor. Bu efsanelerin ¢ogu buyik bir
olasilikla bolgede sozlii olarak yayilan poptiler hikayelerden
alinmisuir. Fakat yine de, erken donem Islam kaynaklarinda
Kurtlerden bahsediliyor olmasi Kurt kimliginin evrimini an-
lama cabamizda bize bir cikis noktas: saghyor.

Kurtler 16. yuzyila kadar kendi tarihlerini yazmaya basla-
madilar veya en azindan daha 6nceki kayitlar bugune ulas-
mad1. Dolayisiyla Kurt kimliginin —ya da daha dogru ifade
etmek gerekirse Kurt yazarlarinin onu kabul ettigi sekliyle—
dénusumiinun arastirilmasinda cikis noktasy, ilk kez Kiirtle-
rin hanedanlik tarihlerini yazan Serefname’dir. Bu kitap bize,
16. yuzyilda yasamis bir Kirt huktimdarin Kirtleri nasil al-
giladigina dair ipuglar sunar. Burada yine Kurt olmanin 6l-
cutinun ne olduguyla ilgili 6nemli bilgiye sahip degiliz. An-
cak, Serefname’ye dayanarak iki gozlemde bulunabiliriz: Bi-
rincisi, dissal kaynaklar, Serefhan’in Kiirtlere ve Kiirdistan’a
bakisim sekillendirmede kritik bir yere sahiptir. Bu, Kiirtler
ve Kurdistan algisinin dissal gruplarin dusiinceleriyle sekil-
lenmesi anlaminda daha onceki ve daha sonraki kaynaklarla
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da tutarhdur. Ikincisi, tarihsel metinlerin buytik bir cogunlu-
gunda oldugu gibi Serefname de kimligin tanmimlanmasinda
topraga buyuk bir 6znelik atfeder. “Kurdistan™1n sinirlarinin
tanmimlanmasi Kurtlerin kendilerini siniflandirmaktan daha
az cesaret kiric1 gorunuyor. 20. yuzyilda bile “Kurtler”i ta-
mmlamaktan daha ¢cok “Kiirdistan™ tamimlama cabasi varda.

Ancak bu, yukarida da gosterildigi tizere, Kurdistanin ke-
sin simirlanyla ilgili bir karara varilmis oldugu anlamina gel-
mez. Kurt toplumunu tamimlayacak, kimligini gelistirecek
ve savunacak kendilerine ait guiglii bir devlet yapisi olmadi-
g1 icin Kurtler, Kurt toplumuna kimlerin dahil edilecegi ve-
ya kimlerin bu grubun disinda birakilacagina dair bir uzlas-
maya varamadilar. Lurlarin kendilerini Kurt olarak gorme-
dikleri bilinen bir gercek. Bugtuinki haritalarin cogunda, Se-
refhan’in 16. yuzyildaki iddiasinin tersine, Luristan Kurdis-
tan’a bagh degil. Ustelik geleneksek olarak Kurt olduklar
dusuntilen bir altgrup olan Zazalar kendi kimliklerini yeni-
den arastiriyorlar ve bugun Kiurt kimliginden bagimsiz ola-
rak belirgin bir Zaza kimligi var. Ayrica, ayni topraklar tize-
rindeki Ermeni iddialan Kurdistan'in sinirlarin1 daha da be-
lirsiz hale getiriyor. Oyle gériiniiyor ki Kirdistan’in siyasi
sinirlan bunu gelistirmeye calisanlarin siyasi giindemlerine
gore yeniden duzenleniyor ve degisiyor.

Kimlik olusumu strecinde topragin her zaman belirleyi-
ci bir rolit olmustur. Yuzyillar boyunca Kirtler bir toprakla
ozdeslesmis ve iliskilendirilmistir. Su an, bircok Kurt, Kurt-
cenin lehcelerinden hicbirini konusamaz ve birbirleriyle
ucuncu bir dil araciligiyla iletisim kurarlar. Ayrica, Kurtlerin
hepsi aym dinsel inanc1 ya da tarihsel deneyimi paylasmaz-
lar. Bircogu i¢in ortak payda sadece ortak koklerinin dayan-
digina inandiklar ortak bir topraktir.%° Bu, Kurtler icin tarih-

69 Ancak bu, Kurdistan'da yasayan herkesin Kurt oldugu anlarmina gelmiyor. Er-
meniler, Nasturiler, Turkmenler ve Araplar da Kurtler gibi aym topraklar uze-
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sel bir anayurtta 6zyonetim talep eden erken dénem Kurt
milliyet¢iliginin dogasim1 anlamamiz acisindan ¢ok énem-
li bir gercektir.

Daha once soyledigimiz gibi, Kurt kimligi en guincel go-
runumune kavusmadan 6nce, monolojik, diyalektik ve di-
yalojik asamalardan gecti. Bu asamalarin her birinde Kurt
kimliginin evrimini sekillendirecek dissal bir gii¢ hazir bu-
lundu. Bir¢ok durumda dissal gug, Kirtlerin i¢ dinamikle-
rine mudahale eden gigcli bir devlet tarafindan temsil edi-
liyordu. Bir sonraki bolumde Kurt milliyetciliginin ortaya
cikmasina katkida bulunan bir sure¢ olan Kurt asiret yapisi-
nin yeniden sekillenmesinde Osmanli Devleti'nin rolu tize-
rinde duracagiz.

rinde yasiyor. Bu tur durumlarda din ve dil Kuart kimligini daha incelikle is-
lemeye yardimci oluyor. Kurtler Kurtcenin lehgelerinden birini konugurlar-
di1 ve cogunlukla Sunni Islamin Safii torelerine bagliydilar. Ne var ki bolgede
Kurt olmayan gruplarin varhig, Kurt olmanin gerekliliklerinden birinin Kur-
distan'dan gelmis olduklanina dair inang oldugu savini ¢urutmuyor.



UCONCO BOLOM

OSMANLI DEVLETI VE KURT ASIRET YAPISI

Asiretler ve asiretlerin Ortadogu devletleri ile olan iliskileri
modern bilgi tretiminde antropologlarla tarihcilerin ortak
ilgi alan1 olmus ve bu alanda esasl bir literatiir ortaya ko-
nulmustur.' Asiret ve devletin karsilikli etkilesimi hakkinda
bircok genel kuramsal mesele bulunuyor olsa da bu bolim-
de oncelikle asagidaki sorularlailgilenecegiz: Asiretler, dev-
letlerle olan iliskileri anlaminda nasil tanimlanir ve bu tur
bir iliskinin agiret yapilarini sekillendirme ve yeniden yapi-
landirmada ne gibi bir etkisi olur?? Osmanli Devleti'nin 16.
ve 17. yuzyillar arasinda Kiirt asiret yapilarinin tanimlanma-
sindaki etkisi incelenirken, bu bolimde guglu bir devletin
asiretlerin sosyo-politik bicimlenmesinde belirleyici bir rol

1 Ornegin bkz. Khoury ve Kostiner, Tribes and State Fornation in the Middle
East, ve Tapper, The Conflict of Tribe and State in Iran and Afghanistan. Bu bo-
lamun daha onceki bir gekli de soyle yayinlandi: “State-Tribe Relations: Kur-
dish Tribalism in the 16th and 17th Century Ottoman Empire”, British Jour-
nal of Middle Eastern Studies 23, no.1 (Yaz 1996): 5-22.

2 Richard Tapper'in iki makalesi bu sorulara ikna edici bir bicimde deginmek-
tedir: “Anthropologists, Historians, and Tribespeople on Tribe and State For-
mation in the Middle East”, s. 48-73; ve The Conflict of Tribe and State, bashk-
I kitabin giris yazisi. s. 1-75.
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oynadigimi gosterecegiz. Kuskusuz asiretlerin i¢c dinamikle-
ri de bunlarin yeniden sekillenmesi sirecine ¢énemli katki-
larda bulunur. Ancak bu i¢ dinamikleri incelemeyi mimkin
kilacak kadar yeterli kaynak bulunmamaktadir. Bunun yeri-
ne bu boliumde devlet uizerinde yogunlasarak Osmanh Dev-
leti’'nin Kurt emirliklerinin yeni bir bi¢cim alhisindaki rolunu
inceleyecegiz. Guclu bir devletin asiret duizeyinde, emirlik
duzeyinde uyguladigindan ¢ok daha fazla otorite uyguladi-
gin1 ve Osmanl Devletinin Kurt emirlik yapisinin olusum
surecinin etkin bir bicimde icinde ve bundan birincil dere-
cede sorumlu oldugunu gosterecegiz. Bunlari gosterirken bu
bolumde esas amacimiz Osmanli déneminde Kiirt milliyet-
ciliginin ortaya ¢ikisindan onceki Turk-Kurt iliskilerini in-
celemektir.

Asiret, emirlik ve Kiirtler

Kuramsal gergeve

Gunumuzde sosyal bilimcilerin karsilastig1 en 6nemli so-
runlardan biri, toplumsal terimler icin hem yerli kategorile-
ri dikkate alan, hem de mukayese icin elverisli temeller sag-
layan somut tanimlar sunmaktir. Bir grubun toplumsal kim-
ligi oyle bir seydir ki zamam ve yeriyle iliskili olarak kendi-
ne has ozellikler gosterir. Grup kimligi —¢okbicimli ve stirek-
li degisim halinde bir varlik olan— kiilturle yakindan ilgili ol-
dugu icin “grup kimligini olusturan nedir” ve “bir toplum-
sal grubun siirlan nelerdir” gibi sorulara evrensel cevaplar
bulmak imkansizdir. Bu muglakhg) en iyi sekilde 6rnekleyen
sey “asiret” terimidir. Bugin, sosyal bilimciler bir asireti ne-
yin olusturdugu konusunda mutabakata varmis degildirler.

Asireti tanmimlamaya calisan bir¢ok toplumsal kuramdan
uzun sure en populer olani, antropolog Evans-Pritchard’in
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parcal soy kuramidir.? Evans-Pritchard’in kuram “asiret”
gruplann “asiret olmayan” gruplardan ayirmak ve anlamh bir
karsilastirmal1 arastirmaya cerceve olusturmak icin 20. yuzy1-
lin ortalarinda yaygin bicimde kullanildi. Bu kurama gore her
ne kadar bir reisleri olsa da asiretler, topraklarin1 koruyan ve
(daha ¢ok mesru zor kullanma biciminde) hukuki politikalar
uygulayan, ayrintih bir sekilde érgitlenmis bir siyasal sistem-
den yoksundurlar. Bu kuram asiret reisi tarafindan uygulanan
zorun en dustik seviyede oldugunu ya da hi¢ olmadigini ileri
surer. Devletin yoklugunda haklan ihlal edilen bir asiret men-
subunun adalet i¢in yaslanabilecegi kisiler yalmzca kendi er-
kek akrabalandir. lhlal edilmis haklan icin adalet arayisinda
olan bir kisiye destek olan sey sadece, kurgusal ya da gercek,
kan bagidir. Parcali soy kuramy, asiret olmayan gruplarda, ge-
nellikle daha guclu bir siyasal yapinin parcas: olduklan icin,
boylesi bir ihtiyacin bulunmadigim vurgular.

Ancak emsalsiz bir sosyo-politik grup olarak asirete yone-
lik bu islevselci yaklasim bazi sorgulanabilir iddialar tasimak-
tadir. Oncelikle bu kuram, kan bag) esasina dayali bir “6teki”
tamimini gecersiz kilan dis evliliklerin varhigin1 gormezden
gelir. Ikinci olarak, bu kuram rakip kollar birbirlerini yok et-
medikleri icin bunlar arasinda dengeli bir rekabet oldugunu
varsayar. Uciincu olarak, parcali soy kuramu belli bir asirette
grup dayanismasinin mensuplar arasinda primordiyal baglar
tarafindan yaratildigini farz eder ve savunma ve ekonomi gi-
bi kosullara bagli ihtiyaclar1 gormezden gelir.*

Bu anlamda Albert Hourani’'nin asiret tanimi daha tatmin-
kar gorunuyor. Hourani'ye gore “asiret” terimi iki tur top-
lumsal varhiga isaret etmek icin kullanilabilir. 11ki, sigirtmac
birimlerinin veya koylerin olusturdugu ad hoc kooperatif

3 Evans-Pritchard, The Nuer.

4 Pargah soy kuramimin eksiklerine dair daha detayh bir tarusma icin bkz. Eic-
kelman, The Middle East and Central Asia, s. 128-134.
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birlikleri gibi hayvanci veya tarimci, dogal bir kirsal toplum
olgusudur. Bu gruplar “hayvancilik yapan gruplarin gocun-
de, ekim ve hasat islemlerinde, topragin periyodik yeniden
dagiiminda ve bazen de savunmada belli isbirligi turlerin-
den dogan ihtiya¢ nedeniyle” birbirlerine tutunurlar.> Bun-
lar isbirligi etkinlikleri, fiziksel yakinhk ve ortak soy veya
karsilikli evlilik yoluyla olusmus akrabalik kanahyla birbir-
lerine baglanirlar. Hourani aynca “grubun o6teki gruplardan
ayrilmas, toprag aile icinde tutma ihtiyaci veya ortak cikar-
lara sahip baskalariyla baglayic1 kisisel iliskiler kurma ihti-
yac1 nedeniyle bu akrabalik baglarinin ortaya ¢ikugni...”®
ileri suirmektedir. Ote yandan akrabalik da, gundelik hayat
iliskilerini ve ortak ata mitini “sicak duygusal ve ahlaki bag-
lara” cevirir.

“Asiret” teriminin ikinci kullanimi sadece grup dayamis-
mas! gibi belli 6zelliklere bakilarak belirlenebilen daha ge-
nis gruplara isaret etmektedir. Hourani daha genis gruplarda
bir mit etrafinda donen ortak soyun akrabahigin yerini aldi-
gin1 iddia etmektedir.” Bir grup ile ortak soy arasindaki kur-
gusal iligki nedeniyle birbirinden farkl bircok grup daha ge-
nis ve heterojen sosyo-politik birimler olusturabilirler. Ne
var ki Hourani ¢ok 6nemli bir siyasal ve toplumsal 6rgutlen-
meyi gozden kaginyor gorunmektedir: Asiret ile devlet ara-
sinda bir ara katman olan konfederasyon. Hourani konfede-
rasyonlar asiretlerden ayn tutmamakta ve ilkine genis asi-
retler olarak yaklasmaktadir. Halbuki, asiret-konfederasyon
ayruni onemli bir ayrnimdir.

Richard Tapper, konfederasyonlarin énemini daha iyi
vurgulayan bir ¢alismada bu ayrim tzerinde duruyor. Tap-

5  Hourani, “Conclusion: Tribes and States in Islamic History”, s. 303.
6 Age.

7  A.g.e,s.304. Bir toplumun kurulmas: ve yeniden kurulmasinda mitlerin rola-
ne dair bkz. Lincoln, Discourse and the Construction of Society, s. 15-45.



per asireti, “orgutlenmenin hakim ifade seklinin akrabalik
oldugu ve mensuplarinin kendilerini kulturel olarak (gele-
nekler, lehge veya dil ve koken anlaminda) ayn gordugi ye-
rellesmis bir grup” diye tanmimlar ve “asiretlerin ille de mer-
kezi bir lider altinda olmasa da genelde siyasal olarak bir-
lesmis” olduklarin iddia eder.® Ote yandan konfederasyon
“kultur, varsayilan koken ve belki de sinif bilesimi anlamin-
da daha heterojendir; ancak yine de siyasal anlamda, genel-
likle bir merkezi otorite altinda birlesmistir.”® Tapper ayri-
ca konfederasyonlar1 “oncelikle devletle iliskili olarak bir-
lesmis asiret gruplar1” diye ayirmaktadir.' Dolayisiyla asi-
retler ile konfederasyon arasindaki temel farkhlik; hetero-
jenlik, simif bilesimi ve liderlik olarak ortaya cikiyor. Konfe-
derasyon genellikle guiclii bir lider daha genis topraklar ye-
rel rakiplerinin aleyhine kontrol etmeye calistiginda olus-
turulur. Lider, i¢ rakiplerini saf dig1 etmek icin sik sik hari-
ci bir gucle ittifak yapar. Dolayisiyla konfederasyonlar dev-
letle iliski icinde olusturulduklar icin, asiretlerle karsilasti-
rildiklarinda bir devletin denetimine daha aciktirlar. Bu bo-
limde sunulan tarihsel kanitlar bu tanimin uygulanabilirli-
gini dogrulamaktadir.

Kiirt asiretlerinin tanimi

The Rise and Rule of Tamerlane adl calismanin yazan Be-
atrice F. Manz, kitabinda Turki asiretlerle ilgili boliimde asi-
ret tanimini ele alir. Asiret terimini kullanmasinin yol acaca-
g1 kafa kansikligini 6nlemeye ¢alisan Manz, “ugrastigi seyin
ne oldugunu belirlemeye calisan tarih¢i, mimkiin oldugun-
ca eksiksiz bir resim olusturmali, daha sonra antropologla-

8  Tapper, Giris: Conflict of Tribe and State, s. 9.
9 Age.
10 A.g.e. Ayncabkz. Barth, Nomads of South Persia.
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rin cekismeleri arasindan kendi yolunu bulmali ve nihayet
genellikle yetersiz kalsalar da problemine en iyi uyan, onu
en iyi aciklayan kamtlarin guct hakkinda bir karara varma-
hdir” diyor."

Kurt asiret yapis: incelendiginde de tam olarak aym: ihti-
yac ortaya cikmaktadir. Kurt asiretini tamimlamak ¢ok kar-
masik ve zor bir istir ve Kiirt asiretinin kesin bir tanimi 6ne-
rilemez. Yine de acik olmak adina bu calismada “asiret” tam-
mindan ne anlasilmasi gerektigini belirlemek ve asireti, klan
ve emirlikten ayirmak gerekiyor. Eldeki bilgiler 16. yuzyil
Kurt asiretinin i¢ dinamiklerini ayrintih bir sekilde incele-
memize izin vermiyor. Birinci el kaynaklar —ister klan, is-
ter asiret ya da emirlik olsun— tiim siyasal birimler i¢in hic-
bir ayrim gozetmeden siklikla asiret (Arapca asira) terimi-
ni kullaniyor. Bu kaynaklar emirligin bir asiret konfederas-
yonu oldugunun ipuclarim veriyor gibi gozikmektedir. Asi-
ret ile emirlik arasindaki ayrim Kurt-Osmanl iliskilerini an-
lamak agisindan bilhassa 6nemlidir. Richard Tapper'in asi-
ret ve konfederasyon taniminin bu ¢alismanin amacina en
iyl uyan tanim oldugu goruluyor. Dolayisiyla bu bélumde
“Kurt asireti” terimini grup dayamismasinin agirhkh olarak
primordiyal iligkilere dayandig1 ve mensuplarinin kendile-
rini kultirel olarak ayn gordukleri sosyo-politik bir varhga
isaret etmek icin kullamyoruz.’? Ote yandan Kurt emirligi
veya konfederasyonu daha genis boyutlar: ve daha heterojen
kultiry, varsayilan kokeni ve tabakali simif bilesimi, kosul-
lara daha cok bagh olan dayanismasi ve devletle olan daha
yakin iligkileri bakimindan asiretten farklidir.”® Kurt emirli-
gi hem gocebe hem de yerlesik bircok asiretten ve farkl leh-

11 Mangz, Rise and Rule of Tamerlane, s. 29.

12 Tapper, Conflict of Tribe and State, s. 9.

13 Bu caliymada “emirlik” terimi Tapper'in kullandig: “konfederasyon” terimiy-
le aym anlamda kullamlmaktadir. “Kurt emirlikleri” aym siyasal gruba isaret
eden bir diger terimdir.
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celer konusan asiret Ozelligi gostermeyen gruplardan olu-
sur. Emirligin en ytuksek lideri (mir) 6nemli bir askeri giice
sahiptir ve genelde maiyetiyle birlikte surlarla cevrili bir se-
hirde yasar.

Osmanl fetihleri 6ncesinde Kiirt agiret yapisi

Oyle gorunuyor ki Kurtlerin en yuksek toplumsal ve siya-
sal orgutu MS 10. yuzyila dek emirlik diizeyini asmamistir.
Ancak 959 yilinda Arap tarihciler Dogu Kurdistan'da Hame-
dan civarinda 6teki Kurt asiretleri tizerinde ciddi bir hakimi-
yet kurmus olan Hasanvayhi isimli bir Kirt hanedanindan
bahsediyorlardi. 990 yilinda bir bagka Kurt ailesi olan Mer-
vaniler Kuzey Kiurdistan'da Diyarbakir yakinindaki Mayya-
farikin'de (bugunki Silvan) hakim hanedan ailesi olarak or-
taya cikti. Bu aile 1096 yihina kadar hukim siirdii.' Resmi
olarak halife tarafindan atandiklar: ve devletlerinin resmi di-
li olarak Arapgay1 kullandiklan i¢in, Kirt kokenli olmalari-
na ragmen alimler her iki hanedanin da Arap olduklarim du-
sundiiler."

Bir sonraki Kurt kokenli 1slam hanedani, Haghilara kar-
s1 yuruttigu savasla unlu olan efsanevi lider Selahaddin Ey-
yubi'nin huikimdar oldugu Eyyubilerdi. Misir'da Fatimile-
rin dusisunden sonra Eyyubi hanedani 1171 ve 1260 yillan
arasinda Misir ve Suriye topraklarinda hukum surdu. Eyyu-
biler Mervanilerden daha sofistike bir devlet yapisinin vari-
siydiler; ancak hukumdarlar1 kendi Kirt kokenlerinin uze-
rinde hicbir zaman durmadiklan icin ve genis simirlan olan
topraklara hukmetmelerine ragmen Kurt ulkesinin sadece

14 Amedroz, “The Marwanid Dynasty at Mayyalariqin in the Tenth and Eleventh
Centuries A.D.", Journal of Royal Asiatic Society (1903) s. 146, ve Hillenbrand,
“Marwanids.”

15 Arfa, TheKurds,s. 9.
91



ufak bir parcasini yonettikleri i¢in devletlerini bir Kurt dev-
leti olarak nitelendirmek pek kolay degildir.

13. yuzyil Mogol istilalar1 Kurt asiretleri uzerinde yikici
etkilere neden oldu. Hulagi’niin ordusu tek bir asiret reisi-
nin bile canin bagislamadi. Hulagu kiligtan gecirdigi asiret
reislerinin yerine kendi adamlarin getirdi.'® Bu, Kiirt asiret
yapisi ve geleneksel hitkumdar ailelerinin otoritesi agisin-
dan buyuk bir yikimdi. Aym sekilde bundan yiz elli y1l son-
ra Timur, Bagdat ve Diyarbakir’ istila ettikten sonra, kendi-
lerini henuz toparlayan Kurt asiretlerini yok ederek Kirdis-
tan'in cogunu fethetti. Timur déneminde Kurt asiretleri hala
zayif ve korunmasizdi.

15. yuzyilda kisa siren Karakoyunlu hanedani sirasinda
Kurt asiret reisleri 6nceki giiglerinin bir kismim yeniden ka-
zandilar. Ancak Akkoyunlu hanedani, Kiirdistan'in genis bir
parcasin icine alan Karakoyunlu topraklarini ele gecirdigin-
de, Kurt asiretleri rakip Karakoyunlulara olan 6nceki baglihik-
lan yiizinden zulum gordiiler.'”” Minorsky, Akkoyunlulann
“buyuk Kirt ailelerinin imhasina yonelik sistemli bir politika
yuruttugune” ve kendi valilerini atadigina isaret etmektedir.'®

Safevi hanedanhigy, Sah Ismail'in mistik Sii karizmas: altin-
da iktidarin1 kurarken, Akkoyunlu devleti zaten gerileme do-
nemindeydi. Ismail 1501 yilinda Oniki Imam Siiligi’ni dev-
let dini olarak ilan ettikten sonra, Akkoyunlu devletine son

16 Bkz. Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”

17 Kurt-Akkoyunlu iliskileri konusunu daha detayh ele alan bir caliyma igin bkz.
John Woods, The Aqquyunlu, s. 81, 111-12.

18 Minorsky, “Kurds, Kurdistan”, s. 457'deki ifade. Minorsky bu ifadeyi Seref-
han’in Serefname’deki aciklamasina dayandirmaktadir. Ayrica bkz. Agha, Sha-
ikh, and State, s. 137. Bu kitabin ti¢uincu boluminde Bruinessen Osmanh Im-
paratorlugu ile Kurt asiretleri arasindaki etkilesim konusunu antropolojik bir
baglanida ele almaktadir. Ben de bu bolumden olduk¢a faydalandim. Burada
aym konuya daha acik bir sekilde ifade edilen bir tarihsel baglamda arsiv bel-
gelerini ortaya koyarak yaklasmak niyetindeyim. Aynca bu etkilesimi devlet-
agiret iliskilerinin gitgide daha degisken hale geldigi 19. ve 20. yuzyillan da
kapsayan daha genis bir donemde inceliyorum.
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verdi. Ancak onun da Kurtlere yonelik politikas1 Akkoyunlu
hukumdar1 Uzun Hasaninkinden farkl olmadi. Batiya dogru
genislemeyi uman Sah Ismail de merkezi bir iktidar sistemin-
den faydalanarak bu bolgeyi ve asiretleri dogrudan denetimi
altina almaya calist1. Ne var ki orada bu karsilasma icin hazir-
liklarini yapmis olan Osmanh Imparatorlugu bulunuyordu.

Yerel yoneticilerin otoritesine son vermek tzere tasarlan-
mis Akkoyunlu ve daha sonraki Safevi politikalarinin sonu-
cunda Kirt asiret yapisinin buytik olcude cesitlendigi goru-
liyor. Bolgede Osmanlr'nin yayilmasindan 6nce, cogunlugu
gocebe olmak tizere merkezi denetimden bagimsiz bircok
asiretin yani sira Kurdistan'in en zor ulasilabilen bolgelerin-
de birkac guclu emirlik mevcuttu. Geleneksel Kurt liderli-
gi, bolgenin yuzyillar suren istikrarsizliginin sebep oldugu
iktidar boslugunu doldurmay: basaramadi. Mogol istilasin-
dan sonra, ne guglii bir Kurt siyasal olusumuna ne de bolge-
de dikkate deger bir otorite saglamis Kiirt hanedanlhgina da-
ir kayit bulunmaktadir. Higbir Kurt asireti veya emirligi or-
taya ¢ikip bir Kurt devleti olusturabilecek giiclu bir siyasi ve
askeri iktidar haline gelemedi.

Osmanli-Safevi iliskileri ve “Kiirdistan”

Osmanl Imparatorlugu'nun Kurdistan’a olan ilgisi ilk on-
ce esas olarak Safevi genislemesi karsisinda dogu sinirlarim
koruma ihtiyacindan dogdu.'® Giderek biiyiiyen bu tehdidin
asil aracisi ise Sah Ismail'in mistik karizmasinin atesli takip-
cisi olan hatn sayilir bir Anadolu Kizilbas® niifusuydu. Bu
tehdide kars1 koymak icin Osmanh Sultani I Selim (Yavuz)
Safevilere karsi buiyuk bir askeri sefer baslatt1.

19 I Selim'in hukamdarhgna dair literatar igin, bkz. Ugur, Reign of Sultan Selim
I; ve Hoca Saadeddin, Taaii't Tevarih.

20 Sah Ismail'in Anadolu'da ¢ogunlukla Turkmen muritleri olan Kizilbaslar, giy-
dikleri kirmiz1 basliklar nedeniyle bu adi almiglard.

93



20 Nisan 1514 tarihinde baglayan Iran seferi 6ncesinde 1.
Selim Osmanl sarayinin hizmetinde nufuzlu bir Kurt olan
danmismani Mevlana Idris Bitlisi'yi Kurt asiret reislerini Sa-
fevilere kars1 orgitlemesi i¢in gonderdi. 1dris Bitlisi en az
yirmi Kurt asiret reisinin baghhgin1 kazanmay basard:. Se-
lim'in ordular1 1514 yihinda Amed’e (Diyarbakir) geldigin-
de Diyarbakir'in Safevi valisi Muhammed Han Ustaclu or-
dusunu geri cekti. Sehrin sakinleri 6nceden Osmanh sulta-
nina baghhklarim zaten bildirdiklerinden sehir kolayca Os-
manlilarin eline gecti. Bunu takip eden 23 Agustos 1514'te-
ki Caldiran savasi, Sultan Selim’in, baskenti Tebriz'i Osman-
I kuvvetlerine birakan Sah Ismail karsisindaki eksiksiz za-
feriyle sonuclandi. Muhammed Han Ustaclu 6lduruldu ve
Safevi ordusunun buyuk kismi yok edildi. Bu, Sah Ismail’in
askeri kariyerine ve mistik karizmasina indirilmis ezici bir
darbeydi.

Sultan Selim, Tebriz donusiinde, Sunni devletine yone-
lik Sii muhalefetini bertaraf etmek icin Anadolu’daki Kizil-
baslarin éldurulmesini emretti. Lojistik sorunlar nedeniy-
le ve yeniceriler daha fazla ilerlemeye gonullu olmadikla-
r1 icin Osmanl ordusu Bat1 Anadolu’ya dondu ve geride hic
kalic1 kuvvet birakmadi. Bu karar, Sah Ismail’in cabucak to-
parlanmasini sagladi. Osmanlilar sehri terk eder etmez Sah
Ismail Tebriz'e dondu ve kaybettigi ulkesini geri kazanmak
icin birkag askeri sefer orgiitledi. 11k olarak Ustaclu Muham-
med Han'in kardesi Kara Bey’i han unvamyla Diyarbakir va-
lisi olarak atad1 ve ondan Diyarbakir'da Safevi hukumranh-
gin1 yeniden tesis etmesini istedi. Ancak Kara Han Diyarba-
kir'a vardiginda Kurt asiret reisleri ayaklandi ve sehri teslim
etmeyi reddettiler. Osmanl ordusu ve Idris Bitlisi'nin 6rguit-
ledigi Kurt asiret guicleri yardima gelene dek Diyarbakir’ sa-
vundular. Safevi ordusu geri cekildi ve sehrin denetimi Os-
manh Imparatorlugu'na gecti.
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Bu noktada Cemiskezek, Palu, Capakgur, Bitlis, Hasan-
keyf, Hizan, Cezire (Cizre) ve Sasun’dan olusan Kirt emir-
likleri arasinda ittifaklar olusturarak genis bir Kurt ordusu
meydana getiren Idris Bitlisi'nin rolunu vurgulamak 6nem-
lidir.?" Kurt asiretlerini kolektif olarak hareket etmeye sevk
eden vesileler ¢ok fazla olmadigindan Bitlisinin bu kadar
genis bir grubu seferber etmesi dikkate degerdir. 1dris Bit-
lisi'nin Kurt asiretlerini Osmanh yo6netimine baglamay: ba-
sarmasindan bir hayli memnun kalan Sultan Selim, Bitlisi'yi
bu Kurt topraklan icin idari bir cerceve olusturmakla gorev-
lendirdi. Oyle goruniiyor ki, Osmanh Devletinin Kurt asi-
retlerine bir tampon olarak ihtiyac duydugu kadar, bir hayli
parcali ve savunmasiz olan Kurt asiretleri de Osmanl Dev-
leti'ne muhtactilar.

Kurt beyleri 1dris Bitlisi araciligiyla sultandan yerel yone-
ticiler olarak kendi otoritelerini tanimasim ve onlar1 Osman-
I himayesi altinda orgtitlemesini istediler:

Sultan batiya dénmek tizere Tebriz'den ayrildiginda, mir-
ler kendi topraklan uzerindeki veraset haklannin taninma-
si talebiyle 1dris’i ona yolladilar ve belli bir 6nderlik altinda
Kara Han'in tizerine yurayip onu Kurdistan'dan kovabil-
meleri i¢in, i¢lerinden birini beylerbeyi atamasini rica etti-
ler. Padisah, ldris’e boyle 6nemli bir géreve hangi mirin la-
yik oldugunu sordu. Bunun uzerine bilge 1dris, su tavsiye-
de bulundu: “Onlarin hepsi de hemen hemen esittir ve hic-
biri digerinin 6ntinde egilmek istemez. Kizilbaslara kars:
birlikte ve etkili bir muicadele icin, esgiidim yetkisini bu-
tan mirlerin itaat edecegi bir saray hizmetkarina vermek
gerekir.” Nitekim boyle yapildi ve Biyitkli Mehmed Kurdis-
tan beylerbeyi olarak dogu bolgesinde kald1.?2

21 Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s. 16.
22 Bu, Bruinessen’in Charmoy, Cheref-name;ou Fastes de la Nation Kourde, 2: 296-
97 icindeki Serefname’nin tarziyla agimladig1 ve tercame ettigi kisimdir. Ahn-
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Boylece Idris Bitlisi aracilik konumunu, hem Osmanlh
Devleti hem de Kurt asiret reisleri acisindan son derece ve-
rimli bir sekilde kullanmis oldu. Daha genis ve daha guclu
bir siyasal yapinin bir parcasi haline gelen Kiirt beyleri ken-
di tebaalar uizerindeki siyasal iktidarlarim giivence altina al-
dilar ve pekistirdiler. Bunun karsihginda Osmanl Devleti de
Safevi tehdidine kars1 bir tampon bolge olusturdu ve yeni bir
vergi geliri kaynag) elde etti.

Baslangicta Erzurum ve Sivas'in guneyinde kalan buitun
yeni elde edilmis Kurt topraklar1 Diyarbakir beylerbeyli-
gi catis1 altinda bir araya getirildi (1515). Fiilen Diyarbakir
ili, Iran’la kalmay secen ya da tarafsiz kalmaya calisan Kel-
hor, Erdalan (Ardalan), Baban, Sehrizor (Sahrizor) ve Muk-
ri (Mokri) hari¢ tim buytk ve kiicuk Kurt beylikleri idare-
si altinda birlestirdi.

Neticede iki imparatorluk arasinda Safevi Imparatorlu-
gu'nun 18. yuzyilda yikihisina dek surecek olan uzun bir ik-
tidar miicadelesi basladi. Sultan Selim'in éliimiinden sonra
tahta oglu L Silleyman (Kanuni) ¢ikti. Yeni sultan impara-
torlugun simirlarim daha da genisletti ve saltanati boyunca
(1520-1566) Osmanh Imparatorlugu cografi ve siyasi olarak
en yuksek noktasina eristi. I. Stileyman ayrica lIran’la olan
iliskilere 6zel bir 6nem verdi ve dogu simirlarin guvenlik al-
tina almak ve genisletmek icin bircok askeri sefer duzenle-
di. Sonucta iki rakip imparatorluk arasinda Kirt toprakla-
n ustiine bircok catisma cikti. Ancak ne Safeviler ne de Os-
manhlar butin Kirt topraklarini tam olarak idare edebildi-
ler. Kurt asiret liderlerinin genis Kurt kuvvetlerini hareke-
te gecirebildigini fark eden 1. Sah Tahmasp babas1 Sah 1s-
mail'in politikalarini tersine cevirdi ve bolgeyi dogrudan yo-

unin Turkgeesi i¢in bkz. Martin van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet (Istanbul:
lletisim Yayinlari, 2003), cev. Banu Yalkut, s. 216. Metindeki italikler Brui-
nessen'in — ¢.n.
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Sekil 3.1. 1514 6ncesi Safevi sinirlari ve Kart asiretleri.

netme politikasim1 yumusatt1. 16. yuzyihn ikinci yarisinda
iki imparatorluk da bir digerinin Kurt tebaasina maddi ka-
zanclar teklif ederek baghliklarini elde etmek icin birbirle-
riyle yanistilar.

Sonug olarak, Kirtlerin her iki imparatorluga baglihg
bu yuzyilda inis ¢ikislar gosterdi. Bu durum Kurtlerin dev-
let-asiret etkilesiminde hi¢ de edilgen bir taraf olmadiklari-
na isaret etmektedir. Su 6rnek Kirtlerin kendilerini cevre-
leyen guiclu devletlerle nasil basa ciktiklarini gostermekte-
dir. llk 6nce kendisini Osmanhlara baglamis olan Bitlis yo-
neticisi IV. Serethan?® 1534 yilinda baghihgim Safevilere yo-
neltti. Osmanh sadrazami Ibrahim Pasa, Ulema Pasa’ya Bit-

23 Serefname’nin yazan Serefhan Bitlisi'nin dedesi.
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lis'i yeniden fethetmesini emretti. Ulema Pasa sadece Bitlis’i
geri almakla kalmadi ayrica IV. Serefhan da 6ldurdu. Os-
manl Devleti Bitlis’i V. Serethanin ogullarindan biri olan
III. Semseddin’e verdi.

L. Suleyman Bagdat seferine hazirlandigi sirada 1. Sah Tah-
masp 1534 yilinda Dogu Anadolu’ya saldirdi. Bu saldiri, esas
olarak maddi ve faydac1 nedenlerle bircok Kirt emirligi-
ni yeniden saf degistirmeye yoneltti. I1I. Semseddin Safevi
saflarina katildi ve 1. Sah Tahmasp tarafindan 1535 yilinda
han unvaniyla 6dullendirildi. Onun oglu V. Serefhan Iran’da
dogdu ve 1. Sah Tahmaspin ogullariyla birlikte egitim gor-
du. V. Serefhan (Bitlisi) Kirt tarihi acisindan cok énemli
bir kitap olan Serefname ile taninmaktadir. 1578 yilinda Os-
manl Imparatorlugu kendisine Bitlis emirliginin babadan
ogula gececek mulkiyetini ve Mus Vilayeti'nin yansini teklif
etti. Serefhan bu teklifi kabul etti ve baghhgini Osmanh Im-
paratorlugu’na kaydirdi.*

L. Stlleyman 1533-1554 yillan arasinda ordusunu en az al-
t1 kez Iran’a yoneltti. Safeviler Bagdat™ birka¢ kez Osmanh-
lardan geri ald1. 1590 yilinda gecici bir baris yapildi ve 1. $ah
Abbas Azerbaycan, Sehrizor ve Luristan’dan olusan bati vi-
layetlerinden vazgecti; ancak 1601’de savas kaldig1 yerden
devam etti ve Safeviler 1612 yihinda kaybettikleri vilayetle-
ri tekrar geri kazandilar. Sultan IV. Murad en sonunda 1638
yihinda Bagdat yeniden fethetti. Ertesi y1l Kasr-1 Sirin An-
lasmasi imzalandi ve Iran ile Osmanl Imparatorlugu arasin-
da yeni bir sinir olusturuldu. Iran, Zagros siradaglarinin éte-
sinde sikisip kaldi. Osmanllar ve Safeviler 17. yuzyilin son-
raki donemlerinde hi¢ buyuk olcekli catismaya girmediler;
bu da Osmanl Imparatorlugu’nun, Kirt topraklarin ken-
di siyasal ve idari sistemiyle biitiinlestirmeye yogunlasmasi-
na firsat verdi.

24 Serefhan, Serefname (cev. Bozarslan), s. 461-513.
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Osmanlr'nin, Kirt emirliklerinin kendilerine bahsedilen
imtiyazlan kullandiklar1 Kurdistan'daki idaresi 6nceleri es-
nekti. Ancak Evliya Celebi'nin Seyahatname’si gosteriyor ki
17. yuzyilhn ortalan itibariyle Kirt emirliklerinin 6zerklik
derecesi cok bityiik 6lciide azalmisti. Sonraki bolumde? ge-
leneksel Osmanl idaresini tartisacak ve bunu Osmanh Kiir-
distan ile karsilastiracagiz. Ayrica u¢ farkli donemden el-
de edilmis verileri yorumlamak suretiyle, Osmanli’'nin Kurt
emirlikleri tizerindeki sikilasan denetimini gosterecegiz.

16. ve 17. yluzyillarda Osmanli idaresi

Klasik Osmanli idaresi

Osmanl Imparatorlugu t¢ 6nemli gelenegin mirascisiy-
du Turki, Islami ve Bizans gelenekleri.?® Onceki yuzyllar-
da Turki asiretler geleneklerini Islamla uyum saglamak icin
degistirmislerdi. En sonunda Osmanllar Bizans Imparator-
lugu'nun tamamim fethettiklerinde Islami ve Turkmen alis-
kanliklar1 hem 6zel, hem de kamusal alanlarda yeni bir ge-
lenegin kalibina dokuldu. Dolayisiyla yerel kurum ve adet-
ler de Osmanh devlet aygitinin bir parcasi haline geldi. Im-
paratorluk genisledikce idari tedbirler bu asir1 heterojenli-
gi barindirabilmek icin daha esnek bir hal aldi. Bundan do-
lay1 genel Osmanh idari politikalarinda her zaman baz ye-
rel istisnalar oldu.

Osmanl idari sistemi iki 6geden olusuyordu: Merkezi hu-

25 Bir sonraki bolumdeki bilgiler cogunlukla su kaynaklara dayanmaktadir: Inal-
cik, The Ottoman Empire; Uzungarsili, Osmanl Tarihi, cilt 3; Kunt, Sultan’s
Servants.

26 Bizans kurumlannin Osmanli uzerindeki etkisini en aza indiren M. Fuat Kop-
rula, bu gorusun tersini savunmaktadir. Bkz. Koprula, “Bizans Muesseseleri-
nin Osmanl Muesseselerine Te'siri Hakkinda Baz1 Mulahazalar”, s. 165-313,
aymca Koprula, Some Observations on the Influence of Byzantine Institutions on
Ottoman Institutions.
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kumet ve tasra idareleri. Tasra idaresinde idari esneklik te-
mel ilkeydi. Geleneksel olarak tasra yonetimi, sancaklarin
yonetimi i¢in merkezden atanmuis iki yetkili barindirirdi: As-
keri simiftan gelen ve sultanin yuriitme yetkisini temsil eden
bey (ayrica sancakbeyi de denirdi) ve ulemaya mensup olan
ve sultanin yasama yetkisini temsil eden kadi. Kadi, kanun-
namelerde yazih olan Sultan yasalarinin (kanun) yani sira
Seriat (dinsel yasalar) uzmani da olmak zorundaydi. Kanun-
nameler vergileri, gecis ticretlerini, memurlarin gorev ve im-
tiyazlarin vs. yasalastirir ve her bir sancak icin ayn ayn ha-
zirlanirlardi. Bey ve kadiya ek olarak her bir kazada ayrica
Islam hukukunu yorumlayan bir muftii bulunurdu. Mufti
fetvalar vasitasiyla hukuki konulardaki gérusunu bildirirdi.
Arap vilayetlerinin disinda mifti geleneksel olarak Osman-
l yonetici tabakasinin bagh oldugu Hanefi hukuk ekoluntin
bir parcasiydi.

Cesitli sancaklar sonralan vali olarak da anilan bir bey-
lerbeyi tarafindan idare edilen eyalet ya da beylerbeyligin-
den olusurdu. Sancakbeyi gibi, beylerbeyi de merkezi yone-
tim tarafindan atanirdi; beylerbeyi ayrica eyaletinin bas ka-
zasiin da sancakbeyiydi. “Pasa” unvanin tasiyan beylerbe-
yi, kendi vilayetindeki tum sancakbeylerinden ust ritbedey-
di. Vilayet idaresinin basiydi. Ancak sancakbeyleri, askeri
seferler haricinde beylerbeyine degil, dogrudan sultana kar-
s1 sorumluydu.

Osmanl arazileri ui¢ simfa ayrilird: lyeligi olan araziler
yani miulk; dinsel ve hayirsever amaglarla bagislanmis ve
sultanin takdirine gore bu sekilde kalan veya bu hale geti-
rilen araziler, yani vakif; Osmanl Devleti'ne ait zirai arazi-
ler, yani arazi-i emiriyye ya da miri araziler. Devlet gelirle-
ri sadece tug¢ idari birim tipinde duzenlenmis olan miri ara-
zilerden elde edilirdi: imar, zeamet ve has. Bu 6rgutlenme-
nin ad1 dirlik ya da timar sistemiydi. Timar en kugcuk birim-
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di ve yirmi bin akceye?” kadar olan gelirlerden elde edilirdi.
Zeametler yirmi bin ile yuz bin akceden, has ise yuz bin ak-
ceden fazla vergi geliri saglardi.

Cogu dirlik sahibi, asker sinifindandi. Kéy duzeyinde bir
gelir sekli olan timar, devlete yaptiklar1 hizmetin karsihg
olarak en dusuk rutbeli askerlere (sipahiler) verilirdi. Zea-
met sahipleri (subasilar) genelde daha yiiksek rutbeli asker-
lerdi. En genis dirlik olan has ise sancakbeyleri ve beylerbey-
lerine bagislanirdi. Reayaya yani koylulere ise timar, zeamet
veya has tahsis edilirdi. Bir koylu bir imardaki araziyi isli-
yorsa, subasisina karsi sorumlu olurdu. Sadece cizye (gay-
rimuslimlerce 6denen kelle vergisi) dogrudan merkezi ha-
zineye yollanirdi. Dirlik sisteminin her detay1 mali tetkik-
lere dayanarak kanunnamelerle belirlenirdi. Kanunnameler
her sancak i¢in arazinin tiretkenligi dikkate alinarak ayr ay-
n hazirlanirdi

Buna karsilik timar ve zeamet sahipleri gelirleri temelinde
(bunlar da kanunnamelerde belirlenmis olurdu) belli sayida
stivari ya da cebelinin bakimiyla yukumluydu ve istege go-
re askeri seferler icin sancakbeyinin komutas: altina girmek
zorundaydilar. Yeri geldiginde butun vilayetteki tum askeri
elemanlar beylerbeyi komutasinda bir araya gelirdi. Bu sis-
tem imparatorlugun merkezdeki ve Rumeli’deki ¢cogu top-
raklarinda uygulandi.?®

Dogrudan Osmanh yénetimi altinda sancak seklinde or-
gutlenen bolgeler ile dar il harb (kutsal savasa agik toprak-
lar) arasinda sinir bolgeleri ve vasal devletler bulunurdu. Si-

27 Akge 16. yuzyilin ortalar itibariyle yaklasik 0,7 gram agirhigindaki gamus ma-
deni paraydi. Akcenin hem agirligi, hem de degisim degeri imparatorlugun ik-
tisadi kogullarina bagl olarak degisti. Akgenin 16. yuzyl basinda Anadolu'da-
ki alim gucanun bir gostergesi olarak bir kilo arpanin alu akge, bugdayin ise
sekiz akge oldugu soylenebilir; bkz. Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 197-
98, n. 48.

28 Ancak iltizam sistemi bilhassa Arap vilayetlerinde uygulanirdi.
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nir bolgelerindeki beyler Osmanl merkez idaresine daha ya-
kin sancaklar1 yoneten beylerden daha fazla ozerklige sahip-
lerdi.?® Bir simur bolgesi olan Kurdistan'da bu idari farkhilik
oldukea acik bir bigcimde gozlenebilir.

Kiirdistan’daki Osmanli idaresi

Osmanl Devleti'nin bir sinir bolgesi olan Kurdistan’a ya-
kin ilgi gostermesi gerekiyordu. Bolgenin stratejik 6neminin
farkinda olan Osmanhlar Kiurt asiretlerini Osmanl sistemi-
ne tam anlamiyla butiinlestirmeyi amaglamisti. Bu kolay bir
is degildi; zira Kurt siyasal birimleri herhangi bir tekil ida-
ri politika icin elverissiz olan karmasik bir yap: arz ediyor-
du. Son derece parcali ve dagimik Kiirt asiretlerinin yam sira
gucli konfederasyonlar da vardi. Osmanl Devleti'nin bolge-
yi en uygun sekilde kontrol etmesi i¢cin daha tekbic¢imli ve
daha az tehdit olusturan birimler meydana getirerek Kurt si-
yasal gruplarin yeniden yapilandirmasi gerekiyordu. Dola-
yisiyla Osmanl Imparatorlugu Kurdistan'da cift yonlu bir
politika ortaya koydu.

Osmanl Devleti parcali Kurt gruplarin1 yénetmek icin
bunlar asiret seviyesi tizerinde daha genis ve daha yonetile-
bilir birimler sekline sokarak “birlestir ve yonet” politikasi
gutti. Bu sekilde devlet kendi kokenlerini Araplara dayan-
dirarak mesruiyet kazanmaya ¢alisan Kiirt soylularina ihti-
yag duydu.?® Safevi ve Akkoyunlu yénetimlerinin aksine Os-
manhlar, Kirt asiretleri tizerindeki artik sénmus olan otori-
telerini yeniden tesis etme ¢abalarinda geleneksel Kurt yo-
netici tabakasini destekledi ve pekistirdi. Bu durum I. Su-

29 Inalaik, Ottoman Empire, s. 104-5.

30 Ornegin Serefname Cezire'nin yénetici ailesinin Arap generali Halid bin Ve-
lid'in (6lamu: 642) soyundan geldiklerini iddia ettigini; Cemiskezek ve Hak-
kari yoneticilerinin ise soykutuklerini Abbasilere dayandirdigina isaret etmek-
tedir. Bkz. Serefhan, Serefname, (cev. Bozarslan), s. 135, 188 ve 107 sirasiyla.
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leyman'in Kirt bolgelerindeki Osmanl politikasim duzen-
leyen fermaninda en iyi sekilde gosterilmektedir. Kurt yo-
neticilerinin imtiyazlarini tamimlayan bu ferman Osman-
Ir'nin 16. yuzyilda Kurdistan'daki genel yonetim stratejisi-
ni temsil eder:

(Kanuni Sultan Siileyman] Babasi Yavuz Sultan Selim za-
maninda Kizilbaslara kars: cephe alarak miusbet ve hayir-
11 hizmetlerde bulunan ve simdi de Devlete dogrulukla hiz-
metler ifa eden, bilhassa Serasker-i Sultan Ibrahim Pasa'nin
bu defaki Iran seferine katilarak Kizilbaslarin yenilmesin-
de yararliklar gosteren Kurt beylerine, gerek Devlete karsi
gosterdikleri 6z kulluk ve dilaverlikleri karsilig1 olarak ve
gerek kendilerinin vaki miiracaat ve istirhamlan goéz 6nu-
ne alinarak, her birinin 6teden beri ellerinde ve tasarrufla-
rinda bulunan eyilet ve kaleler ge¢cmis zamandan beri yurt-
lar1 ve ocaklari oldugu gibi ayr ayn beratlarla®’ ihsan edi-
len yerleri de kendilerine verilip mutasarrnif olduklan eya-
letleri, kaleleri, sehirleri, koyleri ve mezraalar butiin mah-
sulleriyle, oguldan ogula intikal etmek sartiyla kendilerine
temlik?? ve ihsan edilmistir. Bu minasebetle aralarinda asla
anlasmazlik ve gecimsizlik ¢itkmamali, disaridan midaha-
le ve taarruz edilmemelidir. Bu emr-i celile riayet edilecek,
hic bir suretle uizerinde kalem oynatilmayacak hig bir yeri
degistirilmeyecektir. Bey oldugiinde eyaleti kaldirilmayip
butiin hududu ile milkname-i Hiimayun uyannca oglu bir
ise ona kalacak, eger muiteaddid ise istekleri iizerine kale ve
yerleri aralarinda paylasacaklardir. Uzlasamazlarsa Kurdis-
tan beyleri nasil minasip gorurlerse oyle yapacak ve mul-
kiyet yolu ile bunlara ebediyete kadar ila ebeddevran muta-
sarrif olacaklardir. Eger bey, varissiz ve akrabasiz 6lmigse

31 Imparatorluk icazet, mektup veya imtiyazlar:.
32 Payitahun izniyle mulkiyeti baskasinda olan gayrimenkul.
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o0 zaman eyaleti haricten ve yabancilardan hig bir kimseye
verilmeyecek, Kirdistan beyleriyle gorusulip ve ittifak edi-
lip, onlar bolgenin beylerinden veya beyzadelerinden her
kimi uygun gorirlerse ona tevcih edilecektir.?

Bu fermanin kesin tarihi belli degil; ancak Ibrahim Pa-
samn Iran seferinden sonra cikarildigy dusunulirse tarihi
1533 yih civarinda olmahdir.3® 1. Sileyman bu fermanda,
otoriteleri 6nce Akkoyunlu ve daha sonra da Safevi impara-
torluklarinin diismanca politikalar: tarafindan ciddi sekil-
de zarara ugratilmis olan Kurt soylularinin siyasal iktidar-
n1 korumak ve pekistirmek yonundeki tercihini acikca gos-
termektedir. Osmanh idaresinde istisnai bir imtiyaz olan
hukumdarhgin babadan ogula gecis hakki Osmanli Devle-
ti'ne sadik Kurt beylerine bahsedildi. Dolayisiyla Kurt asi-
ret reislerine imparatorluk icinde goreli bir 6zerklik veril-
mis oldu.

Osmanl Devleti iktidarin ayni yonetici ailelerin elinde
kalmasimi temin etmek icin oldukca dikkatli davramyordu.
Gorunuse bakilirsa, bu politikanin hedefledigi sey diger i¢
rakiplerin meydan okumalarindan bagimsiz guclu bir lider-
lik yaratmakt1. Hicbir durumda liderligin yonetici hanedan
disinda bir kimseye gitmesine izin verilmezdi. Eger beyin
kendisinden sonra gelecek bir oglu yoksa Kirdistanin 6te-
ki beyleri, muhtemelen aym ailenin farkh bir kolundan olan
bir kisiyi halef aday1 olarak gosterirdi. Sultan’in Kiirt olma-
yan yoneticileri onaylamamas: dikkat cekicidir. Ancak bu
politikanin bir sonucu olarak ¢cogu Kiirt mirleri iktidar ko-
numlarini muhafaza etmek i¢cin Osmanh yardimina siddet-

33 Belgenin ash Sevgen, Dogu ve Guneydogu Anadolu’da Tirk Beylikleri, belge no.
16'da yayinlandi. Sevgen'e gore belgenin ash Bagbakanlik Arsivi, Hatt-1 Hima-
yun 20898-C'de bulunmaktadir. Metnin gevirisini, Sevgen'in uyarladig1 metne
dayanarak ben yaptim, s. 42-43.

34 Sevgen, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Turk Beylikleri, s. 41.
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le bagiml hale geldiler ve Osmanh Devleti Kurt asiret yapi-
lanna mudahale etmek icin elverisli bir ortam buldu. Devlet
zoru ve yonetici ailelerin saygin bir soydan geldiklerine dair
gucli mit grup dayanismasini yeniden tanimlad: ve kosulla-
ra bagh grup dayamismasimin kusursuz bir érnegini olustur-
du. Tam da bu anlamda baz1 Kiirt emirlikleri devletle iliski-
li olarak bir araya geldikleri icin, bunlann devletin eseri ol-
duklan goruluyor.®

Kurdistan'da aynca Osmanlilara kars: bir tehdit olusturan
guclu emirlikler de mevcuttu. Devlet bunlara olduk¢a has-
sas bir sekilde egildi. Onceleri tam 6zerklik bahsedilen bu
emirlikler daha sonra yavas yavas imtiyazlarinin bircogunu
kaybettiler ve 19. yuzyilda son Kurt emirligi Botan da Os-
manl sistemiyle tam olarak butunlesti. Ancak her ne kadar
ozerklik derecesi 16. yuzyilin ilk donemleriyle karsilastiril-
diginda buyuk olciide azalmis olsa da 17. yuizyilda 6zerklik
sahibi baz1 giiclii emirlikler hala mevcuttu.

Cemiskezek emirliginin tarihi Osmanl'nin Kurt emirlik-
lerine nuifuz edisinin tedrici olarak arttigin1 gostermektedir.
Sah Ismail’in safinda yer alan Haci Rustem Bey, 1. Selim tara-
findan idam edildi. Emirlik, Hac1 Rustem'’in oglu Pir Hiise-
yin Osmanh tahtina boyun egene dek gecici olarak merkez-
den atanan bir vali tarafindan yonetildi. Neticede Pir Huse-
yin yeni 6zerk yonetici oldu. Onun yonetimi suresince Ce-
miskezek gelisti ve en guclu Kurt emirliklerinden biri haline
geldi. Ancak Pir Huseyin 6ldugtunde Sultan Stleyman yerine
kimin gececegine miidahale etti ve mali bir tetkik yaptirdi
Sonug olarak bu 6zerk emirligi iki Kurt sancagina (Micigerd
ve Pertek) ve on dort zeamet ve timara boldu. 1. Stleyman
Pir Huseyin'in on alt1 oglundan her birine timar, zeamet ya

35 Bruinessen de gucla bir devletin cesitli Kurt agiretlerinin ortaya ¢tkmasinda
bazi sorumluluklan oldugunu acik¢a belirterek bu noktay: dogrulamaktadir;
Agha, Shaikh, and State, s. 34. Ayrica bkz. Tapper, giris, s. 9.
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Kurt mirleri
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Sekil 3.2. Osmanl denetimi 6ncesinde Kurt agiret yapis:.
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$ekil 3.3. 16. ytzyilda Osmanli yonetiminde Kurt asiret yapisi. Kars. Bruinessen,
Agha, Shaikh and State, s. 194.

da sancak bagisladi. Geriye kalan araziler merkezi hazine-
ye aktanildi. Ancak Pir Huseyin'in orta buyuklukte araziler
alan en kugik ¢ oglu buyudtiklerinde, Sultan aslen Cemis-
kezek'ten alinmis bu arazileri bir sancak (Sakaman) haline
getirdi ve bunu da bu t¢ oguldan birine bagisladi. Diger iki-
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si de daha genis zeametler aldilar. Sonug olarak Cemiskezek
daha idare edilebilir ti¢ birime boliundu; fakat yine de belli
bir 6zerklik derecesini muhafaza etti. Cemiskezek'’in bu yeni
sancaklan (Micigerd, Pertek ve Sakaman) siradan Osmanh
sancaklarindan oldukca farkhydu. 11k olarak sadece Osmanl
ordu mensuplarinin bu tur tahsisler elde etmesine izin veren
her zamanki uygulamanin aksine, Cemiskezek’teki timar ve
zeametler Kurt mirlerine ya da yonetici ailelerin mensupla-
rina bagislanda. lkinci olarak timar ya da sancaklara bagh ol-
sun ya da olmasin butin makamlar babadan ogula gecme
esasina dayanacak sekilde dolduruldu.®

Kurdistan’daki Osmanl idaresi birbirinden farkh Kurt
asiretlerini yonetmek icin son derece cesitlilik gosteriyor-
du. Kurt emirliklerine bahsedilen 6zerklik derecesi tama-
men olmasa da esas olarak bolgenin ulasilabilirligine, jeo-
politik 6neminin derecesine ve Kurt asiretinin (ya da kon-
federasyonunun) i¢ guciine dayamyordu. En gugsiiz asiret-
ler ya daha guclu olanlara katilmaya ya da her zamanki Os-
manl sancaklarinin bir parcasi olmaya zorlanirdi. En gig-
lu ve en az ulasilabilir asiretler —ki bunlar Iran sinirina ya-
kin konuslananlardi- en yuksek 6zerklik derecesine sahip
olan asiretlerdi.

Evliya Celebi’nin bahsettigi ancak tarihi belli olmayan bir
kanunname bu diizenlemenin en iyi 6rnegini vermektedir.
Evliya Celebi, Diyarbakir eyaleti icin hazirlanan kanunna-
meye dayanarak Diyarbakir'daki geleneksel Osmanl sanca-
ginin yam sira iki farkl idari birim tipi belirler: (1) Kurt san-
caklar1 (Ekrad Beyligi) ve (2) Kurt hukametleri.*” Siradan
sancaklar Kurt yoneticilere yurtluk ve ocaklik olarak verilir-

36 Serelhan, Serefname (gev. Bozarslan), s. 195-202.

37 Bruinessen terimin 16. yuzyil defterinde henuz bulunmadigini, ancak 17. yuz-
yil ve sonrasina ait belgelerde bahsedildigini iddia etmektedir. Bruinessen, Ev-
liya Celebi in Diyarbehir, s. 21.

107



di ki bu durum bu makamin aile icinden bir kisi tarafindan
doldurulacag ve yoneticinin sultan ya da herhangi baska bir
Osmanh otoritesi tarafindan azledilemeyecegi anlamina ge-
liyordu. Siradan sancaklarda oldugu gibi Kurt sancaklar1 da
sahipleri olan Kurt asiret mensuplarinin imparatorlugun ge-
ri kalan kisimlarinda oldugu gibi aym1 askeri yukumlultkle-
re tabi oldugu timar, zeamet ve has arazilerini kapsiyordu.
Devlet Kirt sancaklarinda bunlarin baz gelirlerinin merkez
hazineye gitmesini 6neren mali tetkikler yapti.

Kurdistan’daki ikinci tir idari bicim olan hiitkiimetler en
yiksek ozerklige sahip birimlerdi. Bunlar genellikle en ula-
silmaz bolgelerde bulunurdu. Devlet, hikumetlerin yoneti-
mine kimin gececegine ve bunlarin i¢ islerine karismamay:
tercih eder ve kendini yoneticilerin otoritesini tanimakla s1-
nirlardi. Sultan, onayim gostermek icin resmi atama belgele-
ri yayinlardi. Hiikkimetlerin timar, zeamet ve haslar1 olmaz-
d1. Ayrica ne Osmanh Devleti'ne vergi verirler ne de sipahi
ordusuna diizenli askeri kuvvet saglarlardi.®®

Bu idari yapilanma 16. ve 17. yuzyillarda yaygin big¢im-
de uygulandi; ancak mevcut belgeler Kurt emirliklerine ba-
gislanan o6zerkligin derecesinin dikkate deger 6l¢ude azal-
digim1 gostermektedir. Osmanl Devleti Kurt gruplan tize-
rindeki denetimini giderek yogunlastirdi ve onlarin i¢ isle-
rine mudahale etti. Evliya Celebi bolgeyi ziyaret ettiginde
huikumet tanimina uyan Kurt emirlikleri artik yoktu. Ba-
z1 Kurt gruplar zaman icinde daha fazla 6zerklik kazan-
mis olsa da, 17. yuzyilin sonu itibariyle artik bunlarin hig-
biri hukumetlerin bir zamanlar olduklan kadar 6zerk de-
gildiler. Bir sonraki kissmda Osmanlilarin Kurt asiret yapi-
lar1 izerindeki denetimlerini nasil tedrici olarak artirdikla-
rin gosterecegiz.

38 Bruinessen, Agha, Shaikh, and State, s. 158.
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Gittikce azalan 6zerklik diizeyi

Diyarbakir’in idaresiyle ilgili mevcut en erken bilgiler®® bu
kentin 1518 yilina ait ilk vergi kaydindan (defter) gelmek-
tedir.®® Bu kayda gore Diyarbakir, merkezden yénetilen on
iki sancaktan olusmaktadir: Amid (Diyarbakir bas sancag),
Mardin, Arapkir, Kig1, Harput, Ergani, Siverek, Sincar, Ru-
ha (Urfa), Bire, Cemiskezek ve Cermik. Defterde vergi 6de-
me yukumluligu olan hi¢bir Kiirt asiret reisliginden bahse-
dilmemektedir (yukarida bahsedildigi tizere gecici bir stre-
ligine merkezden atanan valilerin yonettigi Cermik ve Ce-
miskezek hari¢).*' Bu da Kirt agiretlerinin 1518 yil itibariy-
le genis bir ozerklige sahip oldugunu gostermektedir.*

I. Stuleyman’in saltanati sirasinda (1520-66), dogu sini-
rindaki yeni bolge giderek pekistigi icin, birkac yeni eyalet
olusturuldu. Aslen Diyarbakir’a bagh olan bir¢ok sancak di-
ger eyaletlere devredildi. 1. Stileyman 1566 yilinda éldugun-
de kismen ya da tamamen Kiirt bolgelerinden olusturulan
yeni eyaletler sunlard:: Dulkadir (1522), Erzurum (1533),
Musul (1535), Bagdat (1535), Van (1548) ve Sehrizor (1554

39 Nejat Goyung'un makalesindeki en erken Osmanli belgesi Topkapi Sarayi ar-
sivlerinde kayith (D. 9772), kesin olmamakla birlikte 1520 tarihli bir defter-
dir. Bu defter, bazilar1 Kuart emirligi olan otuz yedi sancaktan (liva) s6z etmek-
tedir. Goyung, “Diyarbekir Beylerbeyligi'nin 11k 1dari Taksimat”, 23: 23-35.
Ancak Bruinessen 1518 tarihli daha erken bir belgeden alinti yapmaktadir ki
bu belgenin Kurt 6zerkligi meselesini kuramsallastirmamizi mamkun kilan en
erken belge oldugu gorunuyor.

40 Bagbakanhk Arsivi, TT 64. Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s. 17'de Di-
yarbahar 11 Yilhig1, 1967 ye referansla bu defterden bahsediyor. Ayrica Ankan da
“Cemiskezek Livasi Kanunnamesi”, s. 104, n. 22'de bu belgeden s6z eder.

41 Bu olay muhtemelen Pir Hasan'in Cemiskezek konfederasyonuna atanmasin-
dan once oldu; bkz. Serefhan, Serefname (gev. Bozarslan), s. 188-95.

42 Ancak genellikle Diyarbakir gibi kent merkezlerinde yasayan asiretsiz Kurt-
ler vergilerini 6derlerdi. 1540 yilina dek Osmanh Devleti, Akkoyunlu Uzun
Hasan'in duzenledigi vergi sistemini aym sekilde kullandi. Aynnul bilgi icin
bkz. Barkan, “Osmanl Devrinde Akkoyunlu Hukumdan Uzun Hasan Bey'e
Ait Kanunlar”, s. 545-73.
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yilinda fethedilmesine ragmen ne zaman eyalet haline geldi-
gi bilinmemektedir).*

1lk Diyarbakir defterinden yaklasik on yil sonra Osman-
I kaynaklar Kurt emirliklerinin idari dizenlemelerine da-
ir gorece daha detayh bilgiler vermektedir.** 1527 tarihli bir
defter® Diyarbakirin dogrudan ve dolayl yénetilen kisim-
lar1 arasinda acgik bir ayrim yapar. Dogrudan yonetilen ki-
simlar on sancaktan olusuyorken, dolayh yonetilenler ise
(bunlara Vilayet-i Kurdistan deniyordu) yedi buytk ve on
bir kuciik emirlikten olusuyordu.®® Kayith tim Kurt emir-
likleri, tamamlayic1 bir defterde 6zerkligin bir isareti olarak
eyalet olarak geciyordu. Yedi buyuk emirligin yoneticileri-
ne “buyuk yoneticiler” anlaminda timera-i izam deniyordu.
Osmanl belgelerinde daha fazla Kurt emirliginin gérunme-
ye baslamasi, devletin Kurt gruplarini izlemek icin daha faz-
la otorite uyguladigina ve buttinlestirme stirecini baslattigi-
na isaret etmektedir.

Evliya Celebi L. Sileyman’in kanunnamelerinden alint1 ya-
parak Diyarbakirin on dokuz sancaga bolundugunu belirt-
mektedir.*’ Bunlara ek olarak butun gelirleri babadan ogula

43 Inalcik, Ottoman Empire, s. 106.

44 Kunt, Sultan’s Servants, ek 1, s. 102-16; aynca Tayyib Gokbilgin, Giris, Kava-
nin-i Ali Osman, s. 3-50. Tek fark, defter 10057'nin on bir ufak emirlik sayma-
sidir.

45 Topkap: Sarayi Arsivleri, D. 10057ye gore, bashk Defter-i Elviye-i Memalik-i
Ma’'mure-i ala Sebili’t-Tafsil'di. Bkz. Gokbilgin, giris, s. 6.

46 Bu defterde (Topkap: Sarayi Arsivleri, D. 10057) Gokbilgin’in (s. 26-27) ozet-
ledigi, Kurt bolgeleri hakkindaki bilgiler, Kunt, Sultan’s Servants, s. 114-115'te
ve Goyung, “Diyarbakir”, s. 29-30'da yayinlanan bir baska defterde (Topka-
pi Saray: Arsivleri, D. 5246) dogrulanmaktadir. Goyung’e gore bu defter (D.
5246) 1526 yilinda derlenmistir.

47 Seyahatname’nin orijinal elyazma metninde bir geliski vardir. Evliya soyle belir-
tir: “... ve eyalet-i Diyarbekir cimle onalti sancakdir.” Bir sonraki satirda "Am-
ma ontokuz sancagun onikisi diger memleketun eyaletinde oldugu gibi timar-
u zeametlidur,” diyerek on dokuz sancak oldugunu belirtmesine ragmen yir-
mi sancak siralar. Bruinessen'e gore bu hatanin sebebi Habur ve Sincar tek bir
sancak iken Seyahatname’de yanhshkla iki ayn sancak olarak alinmis olmasidir.
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gecen makam sahibi Kurt beyine ait olan bes sancak da hu-
kumet olarak degerlendiriliyordu. Seyahatname’ye gore on
dokuz sancaktan on ikisi “siradan” Osmanh sancagiyds; yani
bunlar timarlarn ve zeametleri kapsard: ve beyleri ise dogru-
dan sultan tarafindan atanird1. Bu sancaklar: Harput, Ergani,
Siverek, Nusaybin, Hasankeyf (ya da Hisn-i Keyf), Cemis-
kezek, Siirt, Mayyafarikin (Silvan), Akc¢akale, Habur ve Sin-
car'd1. Her ne kadar Evliya bu sancaklarin sayisini on iki ola-
rak verse de sadece on birinin adin1 sayar. Osmanh belgele-
rinde Ekrad Beyligi (Sagman, Kulp, Mihraniye, Tercil, Atak,
Pertek, Capakcur ve Cermik) olarak gecen diger sekiz san-
cak Kurt beylerine yurtluk ve ocaklik olarak bagislanmist1 ki
bu, s6z konusu sancaklarda makamin babadan ogula gecti-
gi, ancak hukumetlerin aksine bunlarin vergi 6demek ve is-
tek durumunda devlete askeri kuvvet saglamak zorunda ol-
duklar anlamina gelirdi. Seyahatname’de ad1 gecen Kurt hu-
kimetleri Cizre, Egil, Geng, Palu ve Hazo'ydu.*® Benzer bir
idari duzenleme daha sonra tum Kiirt bolgelerinde uygulan-
d1. Seyahatname’ye gore Van eyaleti 1. Stileyman’in kanunu-
na gore otuz yedi sancaktan olusturuldu. Bu kanunnamenin
asil tarihi bilinmiyor. Diyarbakir kanunnamesinde buyiik
Bitlis emirliginden bahsedilmedigi icin belgenin 16. yuzyilin
ikinci yarisinda Bitlis emirligi Van vilayetine devredildikten
sonra yaymlanmis olmasi olasilig1 mevcuttur.

1527 tarihli belge Kirt emirliklerinden eyaletler olarak

Ashinda on dokuz gercek rakamdir. Bkz. Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Ce-
lebi in Diyarbekir, fol.199 r.deki asil elyazmasimin tipkibasimi. Bu hata Zuhuri
Danisman’in gevirisinde de duzeltilmemistir; bkz. Evliya Celebi Seyahatnamesi,
6: 117. Seyahatname’de bu tar hatalara sik¢a rastlanabilir.

48 Ayn-i Ali'nin 1609 yilinda derlenen risalesi Evliya Celebi'yi desteklemektedir.
Gorunugse gore her iki yazar da 1. Suleyman'in saltanatinin ilk yillanna isaret
ediyor; fakat Suleyman'mn yukarida bahsi gecen kanunnamesinin kesin tarihi
bilinmemektedir. Bkz. Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s. 204, n. 19;
Ayn-i Ali'nin tarihselligi uzerine bir tartisma icin bkz. Kunt, Sultan’s Servants,
ek 1, s. 102-4; ayrica Gokbilgin, giris, Kavanin-i Ali Osman der Hulasa-i Meza-
mi-i Defter-i Divan, s. 3-50.
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bahsederken, 16. yuzyll sonunda Osmanh kaynaklar1 bun-
lardan Ekrad Sancag: (Kirt sancaklar1) ve hukiimet olarak
bahseder ki bu terminoloji daha az 6zerklige isaret etmekte-
dir. 17. yuzyil sonunda Kiirt sancaklar ve hukiimetleri sira-
dan Osmanl sancaklarina nazaran hala imtiyazh bir konu-
ma sahiptirler. 1632-33%° yillan arasinda Aziz Efendi® tara-
findan yazilmis ilging bir belge Kiirt yoneticilerinin, Osman-
I tasra valilerinin imtiyazlarina kars1 mutecaviz davranma-
larindan duyduklarn giderek artan hosnutsuzluklarim tasvir
etmektedir. Aziz Efendi Nasihatname’sinde Sultan IV. Mu-
rad1 oldukca diplomatik bir dille bunun Kurtleri Safevilere
kaptirmakla sonuclanacag: yoniinde uyarmaktadir.®!

Evliya Celebi'nin 17. yuzyilin ortalarindaki hukumetlere
dair beyanlar1 bunlarin 6zerkliklerini buyiik 6l¢tude kaybet-
tiklerine isaret etmektedir. Her ne kadar hala hukumet olsa-
lar da devletin taleplerine ve standart yonetmeliklere daha
cok yanit veren bir hal aldilar. Devlet, hosnutsuz oldugun-
da, siyasi ve askeri olarak mudahalede bulunuyor ve bir yo-
neticinin yerine ayn aileden bir baskasim getiriyordu. Evli-
ya Celebi'nin Bitlis’teki deneyimi devletin artan denetimini
canh bir sekilde betimlemektedir. Evliya Celebi Bitlis'i ziya-
ret ettigi zaman, emirligin asiret mensuplarina verilmis olan
13 zeameti ve 124 timar1 ve bunun yam sira alaybeyi, ceriba-
s1 ve yuzbas: da vardi.>

Giderek artan devlet mudahalesinin bir érnegi de Bitlis’in
kalitsal yoneticisi Abdal Hanin iktidardan uzaklastirilma-

49 EvliyaCelebi in Diyarbekir’de Bruinessen, bu tarihi 1631 olarak veriyor; ancak
Rhodes Murphey Kanun-Name-i Sultan li Aziz Efendi, s. viii'deki giriste, s6z
konusu ¢alismanin Eylul 1632 ile Haziran 1633 arasinda, dokuz ayda tamam-
landigin ileri sarmektedir.

50 Asil unvani acik degil, ancak boylesi bir eser ortaya ¢ikarma becerisine daya-
narak Murphey, Aziz Efendi’nin bir divan katibi oldugunu dusunmektedir.
A.ge.,s. vii

51 Age.,s. 12-18.

52 Evliya Celebi, Dankoff, Evliya Celebi in Bitlis, s. 63'te cevrildigi sekliyle.
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stydi. Evliya, Van beylerbeyi Melek lbrahim Pasa’nin Bitlis
uzerine nasil sefer diizenledigini ve Abdal Han’in yerine og-
lu Ziyaeddin'i getirdigini carpic bicimde anlatir.>® Nitekim
Evliya Celebi Bitlis'ten daha once bir hitkumet olarak bah-
setse de, Bitlis artik bir sancak seviyesine inmistir.>*

17. yuzyl itibariyle 6zerk Kurt emirlikleri bulunsa da
bunlar cogunlukla devlet otoritesinin artirilmasi yoluyla Os-
manbh idari sistemiyle butunlestirilmisti. Kurt emirlikleri alt-
yapilarim korumak ve devamliligin saglamak icin yardim
aldilar; ancak sahip olduklar 6zerklik, emirliklerin ¢cogun-
lugunun Osmanl Devleti'nin taleplerine duyarh olma nok-
tasina dusmiistil.

19. yiizyil Kiirdistani’'nda Osmanlh idari politikalar

Bu idari yap1 —en azindan teoride— 19. yuzyil ortalarina dek
korundu. Osmanh Devleti'ni kaza ve sancaklar seklinde or-
gutlenmis Kurt emirliklerinin islevini denetlemesine rag-
men Kirt yoneticileri bilhassa 18. yuzyihn sonlarinda ve 19.
yuzyilin baslarinda de facto bir ozerklige sahiplerdi. Sadece
Istanbul’a sozde bir baghliklan olan guglii emirlikler kendi
i¢ islerinin denetimini neredeyse butiinuyle ellerinde tutu-
yorlardi. Ancak bunlarin Osmanli Devletine meydan oku-
yacak kadar gicli olduklarim1 dusinmek de hata olur. Os-
manlh merkez idaresi bu diizenlemeden rahatsiz olmus go-
zukmuyordu. Her sey bir yana Kurtler Osmanl Devleti'ne
hala sadiklard: ve imparatorlugun sinirlarin1 korumak icin
bir miktar gelir ve insan gucu saghyorlardi. Ancak basinda
valilerin bulundugu Osmanl tasra idaresi bolgedeki otorite-
lerine meydan okuma olarak gordukleri seyleri kolayca ka-
bul etmediler. Bununla birlikte merkezi htikiimeti bu emir-

53 A.ge.,s. 237-75.
54 “Van eyaletinde bagka hukumetdir.” A.g.e., s. 58.
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liklere kars1 esash bir askeri giicu seferber etmeye ikna ede-
cek konumda degillerdi. Bunun en iyi 6rnegi 19. yuzyilda-
ki Botan Emirligi'ydi. Ayn1 zamanda mutesellim (vergi top-
layan kisi) unvan da olan Bedirhan'in basinda oldugu Bo-
tan Emirligi cogunlukla 6zerk olarak yonetiliyordu. Bedir-
han, yerel makamlara kendi adamlarindan atamalar yaparak
emirliginde devlet benzeri bir idare kurdu. Ancak teknik an-
lamda bu emirlik Diyarbakir valisinin yarg: yetkisi altinda
kaliyordu. Komsu Musul vilayetinin valisi Mehmed Pasa ta-
rafindan 6nerilen yeni bir idari duzenleme Bedirhan tarafin-
dan 1847 yilinda diizenlenen ve gelecekteki Kirt hareketleri
ile Kurdistan'daki Osmanh politikalar: tizerinde ¢ok 6nemli
etkisi olan bir isyana yol act1. Yeni sisteme gore Botan Emir-
ligi Diyarbakir vilayetinde kalacak, fakat Botan'in bir alt ka-
zas1 ve Bedirhan idaresinin ikametgahi olan Cizre, bir zaman
icin Bedirhan'la anlasmazlik icindeki Mehmed Pasa'min va-
lisi oldugu Musul’a baglanacakti. Agir silahl1 Osmanl ordu-
su pek kolay olmasa da ayaklanmay1 bastirmay: basardi. Be-
dirhan Osmanl kuvvetlerine teslim oldu ve 1847 yilinda Is-
tanbul’a yolland1.

Bedirhan ayaklanmas1 Osmanlrnin yeniden merkeziles-
tirme politikalarina verilmis bir cevapti. 19. yuzyilda Os-
manl Imparatorlugu bir reform sirecinden geciyordu. Ba-
tr'nin meydan okumasim karsilamak ve bu denli buyuk bir
yeniden yapilanmanin mali sorumluluklarin karsilamak
icin devlet umutsuzca ek gelir bulmaya calisiyordu. Once-
ki donemlerde Osmanl zenginliginin araci olan askeri fetih-
ler neredeyse hi¢ yapilamadig icin hazineyi doldurabilme-
nin en makul yolu devletin dogrudan vergi toplayabilmesini
saglayacak olan bir merkezilestirme politikasimi baglatmakt.
Tabii ki bunun anlami yerel Kurt yoneticilerinin lehine olan
mevcut iktidar yapisim kucultmek ya da yok etmekti. Daha-
st Osmanl merkezilesmesi yerel Osmanl idaresinin, sada-
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katlerine guivenmedikleri Kiirt tebaaya misilleme yapmasi-
ni1 da saglamis oldu.

Bunu basarmak i¢cin Osmanh merkezi huktumeti yeni
bir idari olusum baslatt1. 1846 yilina ait bir Osmanh irade-
si Kurdistan eyaletinin olusturulmasindan bahsetmektedir.
Bu irade, yeni bir idari birim kurmakta ve adina Kirdistan
Eyaleti demektedir. Ancak bu hukuki yeniden yapilanmayla
yalnizca dogrudan merkezi yonetimi kurmak amaclanmisty;
Kurdistan'in bir siyasal varlik olarak mevcudiyetinin kabul
edilmesi demek degildi. Bu iradede, bir sadaret arizasi, yani
sadrazam makamindan yollanmis, 6 Mayis 1846 tarihli bir
mektup bulunur; mektup soyle demektedir:

Sirf Padisahimiz efendimizin eseri olarak eskiya elinden
kurtarilan ve belki de bu suretle yeniden fethedilen Kurdis-
tan bolgesinin gelecegine dair Anadolu ordusu Musiri Pa-
sa hazretlerinin baz1 miitalaa ve ifadeleri bulunmakta idi.
Icab1 muzakere edilerek Padisahimiz efendimize arz olun-
mak tizere evvelki gun Serasker Pasa, Fethi Pasa, Resi Pasa,
Anadolu Misiri Pasa, Nazir efendi ve mustesar beyler Bab-1
Ali'de toplanmuglardir.

Misiir Pasa'nin evvelki ifadesine gore Ordu merkezi bu-
lunan Harput kasabasi, asker oturmasina yarar bir yer ol-
makla beraber, Ordu Kumandanlig: cevresinin kenarina
isabet etmektedir. Van golunun kars: yakasinda bulunan
Ahlat kasabasinin ise su ve havasinmin guizelligi, etrafinin fe-
yiz ve bereketi bakimlarindan asker oturmas icin fayda ve
kolaylig1 vardir. Ordu dairesinin tamamiyle ortasinda bu-
lundugu gibi Harput'dan ziyade, Iran ve Rusya hudutlarina
yakindir. Askeri mevkilerle baglantisi, her tarafa asker sev-
kinde kolaylig1 vardir. Hususiyle Kirdistan'in kalbinde bu-
lundugundan ve bu suretle Anadolu ordusunun yumrugu,
mutemadiyen nezaret altinda tutulmasi icap eden Kurtlerin
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tepesinde bulunacagindan dolayi, Ahlat'n bundan sonra
Anadolu ordusuna merkez ittihaz edilmesi luzum ve keyfi-
yeti, Musir Pasanin askeri ve mahalli bilgisine de dayandi-
g1 icin askeri islerden oldugu icin bir kere de Askeri Sura'da
muzakere edilerek neticenin, Zat-1 Sahane’ye damsildiktan
sonra icabina bakilmasina karar verilmistir.

Musir Pasa'min ikinci derecede olan ifade ve beyanlar:,
boélgenin miilki idare ve tegkilatina ait idi. Pasa, teshir edi-
len Kiurdistan havalisinde emniyet ve asayisin temini, duze-
nin kurulmas i¢in burada 6zel ve bagimsiz idareye tabi tu-
tularak basina dirayetli bir zatin getirilmesini yani Diyarbe-
kir eyaletiyle Van, Mus, Hakkari sancaklanyla Cizre, Botan
ve Mardin kazalarindan buyuk bir eyalet kurulmasim tek-
lif etmektedir.

Kurdistan'da daimi nizamin tesisi, Ordu ile Mulkiye is-
lerine memur olacak zatlarin musterek himmetlerine bag-
lidir. Bu sebeple yeni eyalet valisinin Ordu merkezinde bu-
lunmasinda ¢ok faydalar vardir. Ordu kumandanligina
merkez olmasi tasavvur edilen Ahlat kasabasinin ayni za-
manda eyalet valisinin merkezi olmas: da dusinulmustur.
Padisahimizin muvaffakiyet-i seniyeleri neticesi birtakim
derebeyleriyle zalimlerin elinden kurtarilan Kirdistan ha-
valisinin daimi nizaminin tesisi, ahalinin saadet, refah ve
asayisinin temini lazimeden olduguna, bunun da bu havali-
nin bir idare-i mahsusa altina konulmasiyle hasil olacag bi-
lindigine gore bu yerlerin bir eyalet ittihaz olunarak Padisa-
himiz efendimizin buralarin hakiki Fatihi olduklarini hatir-
latmak uzere Kurdistan Eyaleti (vurgu bana ait) diye adlan-
dirilmasi ve Askeri Sura’ca Ahlat kasabasinin Ordu merkezi
olmasina karar verildigi takdirde, eyalet merkezinin de ora-
da bulunmasi, eyaletin idaresine her cihetce seckin ve tec-

ritbeli bir zatin tayini lizumlu goralmistir.>®

55 B.A., Mesail-i Muhimme, 1310.
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Bu istege cevaben sultan onayin: belirtti: “Kurdistan hava-
lisinde daimi nizamin tesisi, ahalinin saadet ve asayisinin te-
mini lazimeden olduguna gore bildirildigi gibi o havalinin bir
eyalet ittihaziyla Kurdistan Eyaleti diye isimlendirilmesi[ne]
luzum goérulmus| tiir] 38

Bu belge birkac nedenle 6nemlidir: Birincisi, Osmanh Im-
paratorlugu'nun idari bir birim kurdugunu ve bunu Kurdis-
tan Eyaleti diye adlandirdigini belgeler ki bu terim Cumhu-
riyet devrinde neredeyse tamamen ortadan kalkmistir. Do-
layisiyla Kurdistan, Osmanl tarihinde, ilk kez salt bir “cog-
rafi tabir’den ziyade, 19. yuzyildaki ulusal birlesme 6ncesi
ltalya'daki gibi idari sinirlan olan bir eyalet haline gelmistir.

lkinci olarak Kurdistan Eyaleti, kendisine ¢zel bir konum
ve Ozerklik verilmesi bakimindan benzersizdi. Maalesef bel-
ge ne tur bir 6zerklik verildigini belirtmiyor. Oyle gériinu-
yor ki burokratlar ve valiler en tecrubeli devlet memurlan
arasindan segiliyordu ve bunlar imparatorlugun baska bol-
gelerindeki emsallerinden daha yiksek maaslar aliyordu.
Aym belgenin sonraki bolumiinde idari diizenlemeler ve bu
yeni yaratilmis vilayete yapilan atamalar ele alinmaktadir
ve bu kisimda “Kurdistan eyaletinin genisligine ve memu-
riyetinin 6nemine gore maaslarin dolgun olmasi lazim ge-
leceginden, oraya 80 bin, Musul Valiligine 67 bin™’ tahsis
olunmas: gerektigi ileri surulur. Onemli bir eyalet olan Mu-
sul'un hukumetten sadece 67.500 kurus aldig1 dusunulirse,
Kurdistan'in 6zel imtiyazlara sahip, buyuk bir eyalet oldugu
aciklik kazanacakuir.

Bu irade ayrica Osmanl Devleti'nin “Kurdistan Eyaleti’ni,
oncelikle ordunun Rusya ve Iran’a karsi koymak i¢in konus-
landinlmasiyla ilgili sebeplerden dolay1 olusturdugunu gos-
termektedir. Fars ve Rus imparatorluklarinin kesistigi stra-

56 Age.
57 Age.
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tejik bir usse sahip olmak Osmanlilara Kirt Eyaleti'ni olus-
turmak icin oldukca zorlayic1 bir neden olarak gorunmus
olmali. Dahasi gelecekteki herhangi bir Kurt ayaklanmasi-
na karsilik vermek ve bolgeyi —yerel yoneticilerin etkisinden
uzakta— dogrudan denetlemek de eyaletin kurulmasi agisin-
dan onemli bir baska nedendi.

1847 ve 1867 yillan arasindaki Devlet Salnameleri Eyalet-
i Kurdistan'in gercekten de merkezi hiikiimet tarafindan ku-
ruldugunu ve dogrudan yonetildigini kanitlamaktadir. Os-
manl iradeleri ayrica devlet ile vilayetin etkilesimi konu-
sunda da olduk¢a zengin malzemeler icermektedir. Bu birin-
ci el belgeler Kurdistan Eyaletinin 1867 yih itibariyle artik
var olmadigim dusiunduriyor. 1867 Devlet Salnamesi'nde
“Kurdistan” adinin uzeri ¢izilmis ve yerine “Diyarbakir” ko-
nulmustur.”® 1867 yilindan sonra Kiurdistan’dan bir eyalet
olarak bahsedilmemis; ancak bu kelime yeniden bir cogra-
fi ifade olarak kullanilmaya baslanmistir. Kurdistan Eyale-
ti'nin ortadan kaldirilmasiyla ilgili iradeyi bulamadim; zira
bu belgenin heniiz kataloglanmamis olmasi muhtemeldir.
Ancak yine de biliyoruz ki 1864’ten itibaren Osmanh eyalet-
leri bir yeniden érgitlenme siirecinden gecti®® Hatta bu ta-
rihten 6nce bile Kiirdistan'in idari sinirlarinda dizenleme-
ler mevcuttu. Her ne kadar Kurdistan Eyaletinin yeniden

58 Devlet Salnamesi, 1284 (1867), s. 93. Bu salname Basbakanlik Arsivi'nde-
dir; ancak Chicago Universitesi mikrofilm koleksiyonundaki aymi salname-
de (1284) burasi karalanmamgtir. Bu kopyada Kurdistan higbir sekilde mev-
cut degildir. 1284 Salnamesi'nin aym y1l iki kez basilmig olmas: ve ikinci bas-
kida dizeltilmis versiyonun yer almis olmasi muhtemeldir. Aynca “Kurdistan
Vilayeti"nin salnamenin ilk bi¢iminden sonra “Mamuretulaziz” halini alms
olmas1 da mamkundur.

59 llk idari yapilandirma denemesi 1864 yilinda imparatorlugun Balkan eyaletle-
rinden birinde gerceklesti. Onceden eyalet olan Silistre, Vidin, Uskup ve Nis
Tuna Vilayeti adi altinda bir araya getirildi. Bu noktadan itibaren Osmanl ida-
ri kayitlan eyalet terimi yerine vilayet terimini getirdi; bkz. Tosun, Tiirkiye'de
Valilik Sistemi, s. 11. Bu konuya yonelik daha butanlukla bir yaklasim i¢in
bkz. Davison, Reform in the Ottoman Empire: 1856-1876, s. 136-71.
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orgutlenmesinin nedenleri anlasilabilir olsa da —ki bu im-
paratorluk genelinde yasanan bir siirecin bir parcasidir— ne-
den Kirdistan adimin atilip yerine Diyarbakir adimin getiril-
digi bilinmiyor. 1867 ya da 1868 (1284) yilinda Kurdistan
ve Mamuretiilaziz’in birlestirilmesi ve isminin Diyarbakir
Vilayeti olarak degistirilmis olmas: da ilgin¢ bir noktadir.®
Bilinmeyen bir nedenle Osmanlh Devleti “Kurdistan” adi-
n1 resmi kayitlarindan ¢ikarma ihtiyacim hissetti. Osmanh
kaynaklarindaki hicbir kayit devletin, Kurdistanin resmen
taninmasinin imparatorlugun toprak butunligunu tehlike-
ye atabilecegi ya da Kurtlerin tarafinda istenmeyen siyasal
arzulan1 uyandirabilecegi siphesini tasidigina isaret etme-
mektedir. Bununla beraber Kiirdistan, Osmanli Imparator-
lugu'nun geleneksel rakipleri olan Rusya ve Iran sinirlarin-
da konumlandig icin yakindan izlendi.

Devlet Salnameleri Osmanl Devleti’'nin Kurdistan’a ta-
ninmis ve yetenekli idarecileri atadigini ve siklikla yeni ida-
ri yapilar denedigini gostermektedir. 1847 (1264) salname-
si Kurdistan Eyaleti'nin ilk valisinin Musir Esat Pasa oldu-
gunu belgelemektedir. Bir sonraki yilin salnamesi Van, Mus
ve Mardin’in Kurdistanin elviyesi (alt vilayetleri) oldugunu
kaydetmektedir (s. 81). Bu liste 1849 yilinda Hakkari, Der-
sim ve Diyarbakir da icine alacak sekilde genisletildi (s.
45). Bu yilliklar ayrica onceleri Kiirt soylular tarafindan yo-
netilen kazalardaki dusik riutbeli valilerin isimlerini de su-
nar. llging bir sekilde, agirlikh olarak Kiirt nifusun yasadi-
g1 bu sancaklarin bazi1 kaymakamlar1 Osmanl askeri sini-
fi icindeki en yuksek ritbe olan pasa unvamim tasiyordu.®’

60 Bir sonraki yil Mamuretulaziz elviye (ilce) duzeyine indirildi ve Diyarbakir Vi-
layeti aynca Siirt ve Mardin'i de igine aldi. Bkz. Devlet Salnamesi 1285 (1868-
69): 105.

61 Ornegin 1849 yilinda Hakkari sancaginin valisi, vezir unvanli lzzet Pasa’yd1.
Pasalann ayrica kendi hiyerarsileri de vardy; vezir pasalar arasindaki en yuk-
sek rutbelerden biriydi.
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Yil Valinin adi
1847-50/1264-67 Mugir Esat Paga
1851/1268 Musir Abdi Pasa
1852/1269 Vezir Ragip Pasa
1853-54/1270-71 Vezir Hamdi Pasa
1855-56/1272-73 Vezir lzzet Pasa
1857/1274 Vezir Hursid Pasa
1858/1275 Musir Haci Kamili Pasa
1859/1276 Musir Mahmud Pasa
1860-61/1277-78 Vezir Ali Riza Paga
1862-63/1279-80 Masir Halil Kamili Pasa
1864-66/1281-83 Magsir Mustafa Pasa
1867/1284 Mamuretulaziz Masir Mustafa Paga
eyaleti ile birlikte

Sekil 3.4. Kurdistan valilerinin listesi. (Kaynak: Devlet Salnameleri 1847/1263-
1867/1284.)

Suiphesiz bu valiler bazilar1 sancakbeyi veya miitesellim gi-
bi Osmanli unvanlar da tasiyan daha 6nceki donemlerde-
ki Kurt soylularindan farkliydi. Ancak bunlarin higbiri Kiir-
distan’dayken Pasa ritbesine sahip degillerdi.®? 19. yiizy1-
lin ikinci yanisindaki devlet salnamelerinin biraz olsun aras-
tirilmasi, Osmanlrnin Kurdistan'daki geleneksel iktidar ya-
pisim1 kirmak ve bolgeyi geleneksel Kiirt yonetici ailelerine
herhangi bir otorite devretmeksizin yonetmek icin neredey-
se emsalsiz bir politika uygulamaktaki kararliligi hakkin-
da herhangi bir stupheyi ortadan kaldiracaktir. Besinci Bo-
lim’de tartisacagimiz tizere imparatorluk, Kurdistan’daki
guc boslugunu doldurmakta ve yeni yapiy1 ustaca uygula-
makta ve dayatmakta kismen Rusya'’yla yapilan savaslar yu-
zunden basarisiz oldukea, yeni bir Kurt lider kusag: ortaya
ciktr ve Kurtleri 20. ytzyla tasidi.

62 Botan emiri Bedirhan gibi bazilari1 Kurdistan disinda Osmanlr'ya hizmet eder-
ken pasa rutbesine yukseltildi; bkz. 5. Boliam. Diyarbakir valisi Cemil Pasa bu
anlamda bir istisnadir. Ancak Cemil Pasa bu makama Diyarbakir'in vilayet ol-
dugu 1867 yilindan sonra atanmis olmalidir.
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Sonug¢: Osmanl yonetiminin
yol actigi gelismeler

16. yuzyildan beri bircok (genellikle Sunni) Kurt grubu Os-
manh egemenligini tanid1 ve bunun neticesinde Kurdis-
tan’daki Osmanl politikalar1 Kirt toplumunun i¢ dinamik-
lerini etkiledi. 16. ve 17. yuzyildaki Osmanh idari pratikle-
rinin Kurt asiret yapisinin sekillenmesinde tu¢ yonlu bir et-
kisi olmustur. Birinci olarak bu pratikler emirligin ust lider-
ligini etkiledi. Akkoyunlu devletinin ortadan kaldirilmasin-
dan sonra Safevi sah1 1. Ismail Kiirtlerin yasadig1 bolgelerin
cogunu denetimi altinda ald1. $ah Ismail’in Kurt agiretlerine
yonelik politikas1 Akkoyunlu hukumdar: Uzun Hasan'in po-
litikasina benziyordu. Her ikisi de Kurt asiret liderlerini saf
dis1 etmeye ve yerlerine kendi adamlarini yerel yonetici ola-
rak atamaya calist1. lktidan yerel kisilere bir nebze olsun bi-
rakmay1 se¢cmeleri durumunda ise iktidarin bagislandig: bu
kisiler geleneksel yonetici aileleri degil, bunlarin daha du-
stk konumdaki rakipleri oldu.®® Ote yandan Osmanl Dev-
leti dogudaki simirlarim Kiirt topraklarini icine alacak sekil-
de genisletirken, geleneksel yerel yoneticilerin iktidarim ko-
ruyup pekistirdi. Devlet belli bir ailenin yonetiminin baba-
dan ogula gecisini tamdig ve surekli destekledigi icin ikti-
dar yaris1 ve bu iktidarin dagilisi donduruldu ve i¢ rekabet-
ler en aza indirildi.® Bu da en sonunda otoritesi énemli 6l-
cude devletin hamiligine bagh olan daha guclu bir Kurt li-
derliginin olusumuna yol act1.

lkinci olarak bu pratikler emirlikler icindeki toplumsal s1-
niflar da etkiledi. Tapper’in isaret ettigi gibi bir asiret ile bir

63 Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 140; Osmanli'nin hangi ailenin basa ge-
cecegine mudahalesi uzerine bkz. Serefname’deki Hakkari konfederasyonu
hakkindaki bolam, ozellikle, s. 118-24. Serefname'den faydalanan Bruinessen
bu noktay guclu bir sekilde gosterir, a.g.e., s. 147-50.

64 Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 161.
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emirlik arasindaki ayrim, emirligin daha ayrintih bir sekil-
de tabakalanmis olmasidir. Geleneksel olarak Kurdistan'da
asiret ozelligi gosteren ve gostermeyen gruplar olmak tuzere
iki ana toplumsal grup varlik gésteriyordu. Emirligin asiret
Kurtleri askeri kuvvetleri olusturuyor ve kendilerini en soy-
lu grup olarak goruyorlardi. Asiretlere tabi olan ve gelirin
ana kaynag) olan asiret dis1 gruplar ise gayrimislim gruplar-
dan (6ncelikle Yakubiler ve Ermeni Hiristiyanlar) ve asiret
dis1 Kurtlerden (koyluler ve kentli Kurtler) olusuyordu. Bu
tim gayrimuslim gruplarin ve yerlesik Kirtlerin asiret disi
oldugu anlamina gelmiyor. Serefhan bizlere Hakkari Emir-
ligi'ne bagh olan Hiristiyan (Nasturi) asiretler hakkinda bil-
gi vermektedir.®> Osmanh Devleti tarafindan uygulanan -
mar sisteminin, Evliya Celebi’nin Bitlis Emirligi’yle ilgili ka-
yitlarinda acikca gosterdigi uizere, ayrintih bir toplumsal ta-
bakalasmaya buyiik 6l¢tuide katkida bulunmus oldugu goéru-
luyor. Bitlis Emirliginin en tepesinde mir ve ailesi vardi ve
bunlardan sonra diger asiret liderleri ve soylular gelirdi. Bir
asagidaki seviyede dini ileri gelenler ve maaslar bey tarafin-
dan 6denen yiiksek mevkideki buirokratlardan olusan asiret
dis1 seckinler bulunuyordu. Asker simif, iki gruptan olusur-
du: Athlar ve ath olmayanlar. Seckin siivariler, yani cebeli-
ler, cogunlukla emirligin asiret liderleri olan dirlik sahiple-
ri arasindan secilirlerdi. Geriye kalan athlar ise nokerlerden,
yani kole askerlerden olusurdu. Bunlarin kékeni Evliyanin
kaydinda acik degildir; ancak bunlar asker simifini olusturu-
yorlard1.®® Hem Kurt, hem de Hiristiyan kékenli koyliiler-
den ve yerlesik halktan olusan reaya ise toplumsal piramidin

65 Serefhan, Serefname (cev. Bozarslan), s. 111.

66 Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 169-70. Zeki Ankan, Osmanh belgele-
rinde noker teriminin sipahi ile degisimli kullanimina isaret ederek, nokerin
Dogu Anadolu'ya has bir ath birimi oldugunu one surmektedir. Ankan, “Ce-
miskezek Livas: Kanunnamesi”, s. 115, n. 60. Ankan'in kaydinda nokerin ko-
le askerler olup olmadiklan agik degildir.
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tabanim meydana getiriyordu.®’ Richard Tapperin 6ne str-
dugu uzere bu tur ayrintih bir toplumsal tabakalasma, asi-
ret seviyesinin uzerinde guglu bir siyasal 6rgitlenmenin var
oldugunu gostermektedir. Bruinessen bu emirliklerin i¢ or-
gutlenmelerinin, azalmis bir 6lcude de olsa, Osmanl Dev-
leti'nin yapisinin bir yansimasi olmasi ihtimaline isaret et-
mektedir. Ayrintili bir sekilde tabakalasmis Kurt emirlikleri
acikca 16. yuzyll oncesine uzanir; ancak kanitlar bizi, 6nce-
ki donemlerle karsilastinlldiginda, Osmanlrnin Kurt asiret-
lerinin sancaklar halinde yeniden yapilandirilmas: politika-
sinin tabakalasma stirecini canlandirdigina ve sonraki ytiz-
yillarda devlet benzeri Kurt emirliklerinin ortaya ¢ikmasina
yol actigina ikna etmektedir.

Uclinci olarak, bu pratikler emirliklerin Osmanh muda-
halesi 6ncesindeki muphem sinirlarinda gorulebilen Kurt
sosyo-politik yapisi i¢indeki degisimi de etkiledi. Timar sis-
temi emirliklere daha tanimli siyasal ve idari simirlar saglada.
Ornegin Serefname’nin yazan Serefhan Bitlisi Osmanlh Im-
paratorlugu’na yeniden cagirildiginda, devlet Bitlis sanca-
gina ek olarak ayrica Mus Vilayeti'nin yarisim da kendisine
has olarak bagisladi ve boylelikle emirliginin sinirlarim ke-
sin olarak belirledi.®®

16. ve 17. yuzyillarda imparatorlugun cevre bolgeler ve
asiret birimlerini idare etmeye yonelik genel politikas1 Kiir-
distan’da uygulanan politikaya olduk¢a benziyordu. Orne-
gin Arap vilayetlerindeki Osmanl idaresi, devletin, kendi
bolgelerindeki kokli prestijlerinden yararlanmak umuduyla
yerel esraf1 destekledigini gostermektedir.®® llgingtir ki Os-
manh Devleti cogu Arap bolgelerinde, daha fazla 6zerklige

67 Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 161.

68 Dankolf, Evliya Celebi in Bitlis, s. 61'deki Evliya Celebi alintis1 ve Serefhan, Se-
refname (cev. Bozarslan), s. 493.

69 Bkz. Holt, Egypt and the Fertile Crescent, 1516-1922, 6zellikle s. 61-134.
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yol acan iltizam sistemini sart kosarken, Kurdistan'da da-
ha merkezi denetime yol acan dirlik sistemi uyguland1. Kurt
ileri gelenlerinin dirlik sistemi icinde desteklenmesi Osman-
lilarin 16. ve 17. yuzyilda Kurt mirlerinin otoritelerini izler-
ken ¢ok dikkatli olduklarin gosteriyor.”

Ancak 17. yuzyildan sonra Osmanl Devleti genis impa-
ratorluk topraklarim1 yonetmek icin (ister istemez) daha
adem-i merkeziyetci politikalar tercih ettigi icin, Kurt es-
raf1 daha buyiik idari ve siyasal ozerklige sahipti ve sadece
kendi Kurt tebaalar arasinda degil, aym zamanda tasradaki
Osmanh idaresinde de azalmis otoritelerini yeniden elde et-
tiler. 18. yuzyihin sonlarinda ve 19. ytuzyihn baglarinda go-
runuste bircok yerel Kurt yoneticisi bolgedeki kendi iktidar
yapilarini yeniden kurmuslardi. Imparatorluk baskentine
sadece sozde bir baghliklar olan bu asiret liderleri yan-ba-
gimsiz emirlikler olarak islev gosterdiler. En 6nde gelenler
arasinda Botan, Baban ve Hakkari emirlikleri vardi. Sonraki
boliimde islenecegi tizere 18. yuzyil ve 19. yuzyilin ilk yans:
yerel esrafin sadece Anadolu’da degil, ayni1 zamanda Rumeli
ve Arap topraklarinda da emsalsiz bir siyasal iktidar ve ni-
fuz sahibi oldugu zamanlard.

II. Mahmud’un 1808 yilinda baslayan saltanatiyla basla-
yarak ve ozellikle 1840larda Osmanl Devleti tasradaki ida-
ri politikalarini tersine ¢evirdi ve daha merkeziyetci bir usu-
le gecti. Daha 6nce de belirtildigi izere Osmanlh Devleti Ba-
t'min ekonomik ve askeri ustunlugu ile bas edebilmek, Rus-
ya ve lran’in tehditlerine kars1 koyabilmek icin Kurdistan
dahil tum imparatorluk ¢capinda bir yeniden yapilanma su-
recine girdi. Kurdistan’da dogrudan Osmanl otoritesini
kurmay: amagclayan merkezi idare asin1 buyuklukte bir eya-

70 Sonraki yuzyillarda Osmanh Imparatorlugu geriledikce dirlik sisteminin yeri-
ni iltizam sistemni ald1. 18. yuzyilin sonlan ve 19. yuzyihn baslannda Kurdis-
tan, kuramsal anlamda olmasa da fiili olarak bagimsiz olan emirlerle doluydu.
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let olusturdu ve anlattigimiz uzere, bunu Eyalet-i Kurdistan
olarak adlandird1. Bu, Devlet Salnameleri'nde kolayca goz-
lemlenebilir.

Osmanl Devleti’nin yikihsina kadar Osmanl yoneticileri-
nin gozi Kurdistanin tizerinde oldu ve bir Kurt emirliginin
ortaya ¢ikmasina hicbir zaman izin vermediler. Bunun yeri-
ne 6zellikle Abdiilhamid déneminde (1876-1909) Kiirt asi-
ret kuvvetleri Osmanl ordusuna eklemlendi ve Kiirt esraf},
rahatlikla izlenerek yonlendirilebilecekleri Istanbul’a buyiik
olcude yeniden yerlestirildiler. Kirt asiret kuvvetleri devlet
tarafindan Hamidiye Alaylar1 ad1 altinda 6rgutlendiler. Hat-
ta bu kuvvetler 1912-13 Balkan Savaslari’'na dek kullamld.
Sultan Abdulhamid ayrica Kurdistan'da kalan kucuk asiret
liderlerinin ¢ocuklarini egitmek ve belli bir dereceye kadar
yonlendirebilmek icin Asiret Mektepleri'ni kurdu.”*

Osmanhlarin bu yeni yaklasimi bazi zorluklarla uygulan-
d1 Bu yuzyillarda 6nceki donemlere nazaran ¢ok daha faz-
la Kurt ayaklanmasi gormekteyiz. Gercekten de bu ayak-
lanmalarin hicbiri guglu bir Kurt emirligi kurmakta basari-
11 olamadi, ancak acikur ki Kiirtler devletle iliskilerinde hic
de butunuyle edilgen degildiler. Tarih boyunca Kiirt asiret-
leri Sasani ve Bizans gibi guclu imparatorluklarin sinirlarin-
da yasadilar ve Osmanl ve Safevi gibi sonraki imparator-
luklarla bas etme yetilerini gelistirdiler. 16. ve 17. yuzyillar-
da Osmanli-Safevi karsilasmasi Kurtlerin iki imparatorlu-
gun 6nemini kavramasinm sagladi. Baghhklarin birinden di-
gerine kaydirmak Kurtlerin en verimli muzakere taktigi ve
imtiyazlarimin temeli olarak ortaya ¢ikti. 19. ve 20. yuzyil-
larda Kurtler cevre devletler agisindan énemlerinin giderek
daha fazla farkina varir hale geldiler. Ancak yine de ulusla-

71 lmparatorlugun oteki bolgelerinden gelen 6grenciler de bu okullarda egitim
gordu. Ancak ¢ogunluk imparatorlugun Kurt ve Arap vilayetlerinden geliyor-
du. Daha [azla bilgi i¢cin, bkz. “Asiret Mektebi”, s. 83-107.
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rarasl siyaseti etkilemekte pek de basarilh degillerdi ve Os-
manh Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra kendilerine
ait bir Kurt devleti edinmeyi basaramadilar. Kurt toplumu-
nun i¢ dinamikleri bu basarisizlikta buyuk rol oynad: (bkz.
Besinci Bolum).

Bu bolumde iki ihtilafl konuya odaklandik: Devletin bir
dis faktor olarak asiret yapisini sekillendirme ve yeniden se-
killendirmedeki roli ve Osmanl idari politikalarinin Kir-
distan’'daki etkisi. Osmanli Devleti'nin 16. ve 17. yuzyillar-
daki tarihi, gorece gucli bir devletin asiret birimlerinin ye-
niden bicimlendirilisine nasil yol acabildigini ve bunlan
merkezi bir asiretler konfederasyonu olan emirlik haline ge-
tirebildigini acikca ortaya koymaktadir.

Bu bolumde ayrica daha odaklanmis bir arastirma gerek-
tiren bir konu olan Osmanl'min daha sonraki donemlerde
Kurdistan’daki yonetimi ile ilgili iki acik uclu soru ortaya
atlmistir: Kurdistan’daki Osmanl idari politikalarimin Kurt
milliyetciliginin ortaya ¢ikisindaki rolu neydi? 19. yuzyilda
Kurdistan Eyaleti’'nin yaratilmas: sonraki Kiirt lider kusak-
larinin milliyetci vizyonlarini etkiledi mi? Kurdistan Eyale-
ti neredeyse yirmi y1l varligim sturdurda ki bu zaman dili-
mi sakinlerinin zihinlerini harekete gecirmeye yetecek ka-
dar uzun bir suredir. Su 6nermeyi ortaya atacagim. Osman-
I Imparatorlugu'nun Kurdistan Eyaleti milliyetci Kurt li-
derlerini, Kurdistan sadece 6zerk bir idari varlik olarak
degil, fakat daha da onemlisi bagimsiz bir devlet olarak ta-
hayyil etmeye sevk etti. Her sey bir yana, Osmanli Impara-
torlugu halihazirda Kurdistan’a kismen bir devlet olma ta-
saris1 olarak yorumlanabilecek idari bir altyap: saglamisti.
20. yuzyilda Kurtlerin entelektuel faaliyetleri Osmanlicilik-
tan Kurtculuge ya da Kurt on-milliyetciligine ve nihayetin-
de tam bir Kurt milliyetciligine dogru bir yonelimi goster-
mektedir. Bir sonraki bolimde milliyetci egilimlerini anla-
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mak ve on-milliyetcilikten Kurt milliyetciligine dogru siya-
sal ve ideolojik gecisi yansitan kulturel ve siyasal Kirt der-
neklerini tartismak cabasiyla iki 6nemli Kurt ayaklanmasi-
n1 inceleyecegiz.
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DORDUNCU BOLUM

KORT “ON-MILLIYETCILIGi”?

Balkan vilayetlerinde, 19. ytuzyildaki milliyetci hareketler,
yaslanmakta olan Osmanl Imparatorlugu'nun siyasi birligi-
ne ve toprak butunligiine kars1 6nemli bir tehdit olarak or-
taya cikt1. Balkan milliyetciligi ve bunun Osmanl Devleti ve
Osmani1 devlet adamlarimin ruh hali tizerindeki etkisi ¢cok-
uluslu imparatorlugun parcalanmasiyla ilgili haksiz genelle-
meler yapilmasina yol act1. Ancak her ne kadar gayrimuslim
topluluklarin, 6zellikle Balkanlar’dakilerin milliyet¢i amac-
larinin imparatorlugun parcalanma surecine katkida bulun-
dugunu ileri sirmek mantikh olsa da ayni seyin imparator-
lugun Musliman topluluklarinin ¢cogu icin de gecerli oldu-
gunu dusinmek yanhs olur. Kurt milliyetciligi, bu genelle-
menin ne kadar yanls olabilecegini gosteren baslica 6rnektir.

Elbette 20. yuzyildaki Kiurt milliyetcileri, 19. yuzyil Kurt
hareketlerini milliyetci hareketler olarak yeniden dusun-
mek ve romantiklestirmek yoluyla davalarina tarihsel de-
rinlik kazandirmak i¢in bircok girisimde bulundular. Ancak
bu boélumde, Birinci Dunya Savas: dncesindeki cesitli Kurt
gruplarinin kilturel ve askeri eylemlerinin milliyet¢i olma-
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digim1 gosterecegiz. Ayrica, bu bolumde ve sonraki bolum-
lerde Kurt milliyetciliginin Osmanli Devleti'nin parcalanma-
sina yol acmaktan ziyade buna bir yanit olarak ortaya ¢ikut-
g acikca gosterecegiz. Dolayisiyla, Miisluman toplulukla-
rin milliyetciliklerinin imparatorlugun varligina vurulmus
son darbe oldugu seklindeki kat1 varsayimlarda bulunurken
dikkatli olmak gerektigini ileri surecegiz.

Bu noktayi aciklamak i¢in bu bolumde, Kurtlerin Osman-
I Imparatorlugu yikilmadan 6nceki askeri eylemlerini ve si-
yasi/kultiirel faaliyetlerini inceleyecegiz. Kirt militanhiginin
bu devirdeki milliyet¢i yuztunu degerlendirmek icin, her iki-
si de 20. yuzyildaki Kurt milliyetci soyleminde 6nemli ro-
le sahip olan 19. yuizyildaki baslica iki Kurt isyani tizerinde
duracagiz. 1847 yilindaki Bedirhan Isyani ve 1880-81 yilla-
rindaki Semdinan Ayaklanmas, 19. ytuzyillda Osmanh Dev-
leti'nde rahatsizlik yaratan ve dolayisiyla Kurt milliyetciligi-
ni arastiranlar tarafindan milliyetci hareket olarak nitelendi-
rilen Kurt hareketlerinden baslica ikisiydi. Bolumtin birin-
ci kisminda, bu simflandirmay1 inceliyor ve farkh sonugla-
ra ulasiyoruz.

lkinci kisimda lkinci Mesrutiyet Donemi’'nde (1908-20)
kurulan ve faaliyet gosteren iki Kiirt érgutuni inceleyece-
giz. Bununla, Kurt siyasi dustuncesinde Kurtgulikten' Kiirt
milliyetciligine radikal gecisi gosterecegiz. Bu orgutleri Os-
manlr'nin son dénemindeki siyasi ve dusiinsel ortamina yer-
lestiren bu kisim, Kurt milliyetciliginin ortaya ¢ikisinin za-
manlamasini inceleyerek bir 6nceki kismi tamamliyor ve si-
yasi bir hareket olarak Kiirt milliyet¢iliginin, Osmanlh Dev-
leti'nin parcalanmasinin ufukta belirmesinden sonra ortaya
ciktigim gosteriyor.

1 “Kuart¢aluk” terimini, Kurt dilini, tarihini ve kaltiarane dair bir merak tesvik
eden entelektuel ve kulturel bir hareketi ifade etmek i¢in kullaniyorum. Bu te-
rim Osmanlhcihiga bir antitez teskil etmiyor, aksine bunun bir par¢asini olus-
turuyor.
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Bu kisim ayrica genel olarak milliyetgilik konusu ile ug-
rasirken siniflandirma veya uygun terminoloji sorunsal ile
ilgili sorular da ortaya koyuyor. Birinci Diinya Savas1 6nce-
sindeki Kurt faaliyetlerinin milliyet¢i olmaya mahkam oldu-
gunu ima ettigi icin, “Kurt én-milliyet¢iligi” terimi sorunlu-
dur. Tumdengelim mantig: ile akil yuritme bunlar1 6n-mil-
liyetcilik olarak simiflandirmay: oldukea ¢ekici hale getiri-
yor. Ancak, eger boylesi bir simiflandirma, bu hareketlere
katilanlarin militan eylemlerinin ve siyasi faaliyetlerinin ge-
lecekteki yankilarinin bilincinde olduklarini ima ediyorsa,
o zaman boyle yanls bir sonuca ¢ok dikkat etmek gerekir.
Milliyet¢i donemde uretilmis, durumun boyle oldugunu id-
dia eden Kurt milliyet¢i anlatilarinin disinda kesin kanitimiz
yok. Tam aksine, Kurtlerin militan, kultirel, ve siyasi faali-
yetlerinin milliyetcilige tekabiil etmesinin tarihsel bir kaza
oldugu ileri surulebilir. Eger imparatorluk ayakta kalip iyi-
lesseydi, Kurt milliyetciliginin hi¢cbir zaman ortaya ¢ikma-
mas! ihtimali vardi. Bu iddia icin gerekli zemini olusturmak
uzere, takip eden kisimda 6nce 6nde gelen iki Kurt ailesinin
gecmisine iligskin bilgiler verecegiz ve daha sonra 19. yuzyil-
da bu ailelerin liderleri tarafindan yénetilen Kirt isyanlar-
nin milliyet¢i yorumlarim inceleyecegiz.

Kurt militanhginin milliyetci boyutu

Bedirhan Pasa ve 1847'deki isyan

Kurt tarihi icinde 6nemli bir yere sahip olan Bedirhan ai-
lesinden Osmanl Imparatorlugu’nun dagilmasindan son-
ra bircok Kurt milliyetgisi ¢ikt1. Kirt ailelerinin en 6nde ge-
lenlerinden biri olan Bedirhanlar, koklerini Emevi kuman-
dam Halit bin Velide kadar gétururler.? 16. yuzyilda yasa-

2 Sareyya, Sicill-i Osmani, s. 360.
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mus Kurt hiukumdan Serefhan, Kirt tarihi uizerine yazilmis
ilk eser olan Serefname isimli kitabinda Bedirhan ailesinin
atalarinin Islamiyetten 6nce Yezidi dinini kabul ettiklerini
one stirer.? Aile Cizre’deki Botan emirliginin “Azizan” ya da
“Azizi” koluna baghyd: ve Serefhan kendisinin de mensup
oldugu bu aileye ¢ok saygi duyuyordu.®

Hi¢ stuphe yok ki ailenin en 6nemli mensubu, 1835’te Bo-
tan emirliginin hikumdar olan ve 19. yuzyiln ilk yarisin-
da bu gugli emirlige hitkmeden Bedirhan Pasa’yd: (1802/3-
1869/70).% Oyle gorunityor ki Bedirhan’in bolgedeki otorite-
si bircok agidan Osmanl yoneticilerini geride birakiyordu.
Ancak bu, Osmanl Devleti'nin emirlik iizerinde hi¢ kontro-
lu olmadig1 anlamina gelmiyor. Eldeki kanitlar, Bedirhan
iktidara getirenin aslinda Osmanl Devleti oldugunu goste-
riyor. Amerikali iki misyoner olan Wright ve Breath, Bedir-
han'in sarayinda dort hafta gecirdiler ve Kasim 1884’te su-
nu soylediler:

[Bedirhan] bize sekiz yil 6nce kendisi zayif, Turkiye giic-
liyken onunla bir sézlesmeye girdigini ve simdi iktidar el
degistirmis oldugu halde soziinden dénmeyecegini soyle-
di... O sira dis1 bir insand. Sekiz yil 6nce fakirdi, giigsuzdu,
ve ¢ok az biliniyordu. Sonra Turk hukuimeti onun elinden

tuttu ve simdi hesaplanamayan bir serveti var.®

Oyle gorunityor ki misyonerlerin séziinu ettigi 1838 yilin-
da Botan'da emirlik ici bir iktidar kavgasi vardi. 1838 yilinda

3 Serefhan, Serefname, (cev. Bozarslan), s. 135. Yezidi Kurtler i¢in bkz. Fuccaro,
The Other Kurds: Yazidis in Colonial Iraq.
Serefhan, Serefname, (cev. Bozarslan), s. 139. Soyagaci icin 5. Bolum’e bakiniz.

5  Fakat Bedirhanin iktidara geldigi kesin tarihe dair bir ihtilaf da mevcut; ki-
mi kaynaklar bu tarihin 1821 oldugunu iddia ederken, bazilar1 da 1840-41 ol-
dugunu one surmektedir; bkz. Malmisanij, Cizira, s. 276, n. 45 ve 46. Birincil
kaynaklarda yaptigim arastirmaya dayanarak 1835-38 doneminin Botan emiri
olarak basa gectigi donem olduguna inaniyorum.

6  Wright ve Breath, “Visit of Messrs. Wright and Breath to Bader Khan Bey", s. 381.
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Osmanli Devleti’nin, yerel kansikliklar1 bastirmak icin Ciz-
re’deki Botan'a askeri guc yerlestirdigini biliyoruz. Ayrica
Bedirhan’in bolgede istikrann saglanmasi icin Osmanl guic-
lerine yardim ettigini de biliyoruz.” Misyoner raporlarinda
da belirtildigi uzere, Bedirhanin Botan emirliginin hukim-
darligim sirdiirmek icin Osmanli Devleti'nden yardim almis
olmas1 da muhtemeldir; ki bu durum Osmanli Devleti'nin
19. yuzyihin baslarinda Botan emirliginin icislerine muda-
hil oldugunu gosterir. 18. yuzyilda ve 19. yuzyilin baslarin-
da bolgedeki Osmanl otoritesinin oldukea dustik bir duzey-
de oldugunu biliyoruz; ancak gerektiginde Botan emirligi-
nin icislerine karisacak kadar da gucluydu.

1842’ye kadar Osmanlr'ya sadik olan Bedirhan, daha son-
raki bes yil icinde Osmanlr'nin yeni idari politikalarindan
cok rahatsiz olmus goruntiyordu ve 1847 yilimin yazinda
Osmanl Devleti'ne kars: ayaklandi.? Imparatorlugun Tan-
zimat donemindeki’ merkezilesme politikalarinin kiskirttig
bu isyan,'® 29 Temmuz 1847 (15 Saban 1263) tarihinde bas-
tinlincaya kadar bolgede o kadar ¢ok kansikliga neden oldu
ki Bedirhan’a kars1 savasmis olanlara, yeni ihdas edilen Kuir-
distan Madalyas: verildi.

Bedirhan’in ve isyaninin énemi daha sonra bunun milli-

7 1838 yihinda Helmut von Moltke adli bir Alman subay Cizre’de bulunuyor ve
Istanbul’araporveriyordu. 15 Haziran 1838 tarihli raporu Sevgen, Dogu, s. 62-
66'da yayinland.

8 Isyanin kesin bir tarihi yok ancak Bedirhan 1842'den 1847'ye dek Istanbul’a
yalniz sozde bir baghhk sergiliyordu. Bolgedeki Osmanh yerel idaresi Bedir-
han'in sadakatine dair yogun kuskular tasiyor ve 1846 yilinda ona kars: bir as-
keri operasyon planhyordu. Ancak, hukumet kuvvetleri ile Bedirhan arasinda-
ki ilk askeri garpismamn kesin tarihini biliyoruz: 4 Haziran 1847 (17 Cemazi-
yelahir 1263).

9  Tanzimat donemi 3 Kasim 1839 tarihli Gilhane Hatt-1 Himayunu'nun ilaniy-
la baslar. Asil amag Osmanli devlet yapisim bir dizi merkezilesme politikasty-
la yenilemekti.

10 B.A, Irade, Dahiliye, 1265/1866, Kurdistan valisinin Kurdistan Madalyasr'm
kabulu uzerine ettigi bir tegekkur mektubudur. Ayrica bkz. Malmisanij, Cizi-
ra, s. 68.
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yetci bir ayaklanma oldugunu ileri siiren Kurtlerin iddiala-
rindan kaynaklanir." Ancak Nazmi Sevgen, Bedirhan ailesi
uzerine kaleme aldig bir calismasinda bu isyanin milliyetci
bir isyan olmadigin gosteren bircok Osmanli belgesini or-
taya ¢ikardi. Osmanh arsivleri Bedirhan isyaninin, kelime-
nin gercek anlamiyla milliyetcilikten degil, Bedirhanin top-
raklarin bolmeyi ve otoritesini zayiflatmay1 amaclayan Os-
manh merkezi hukumetinin uyguladig: yeni idari sistem-
den kaynaklandigimi gosteriyor. Bu yeni sisteme gore, emir-
ligin merkez bolgesi olan Botan, Diyarbakir eyaletinde kalir-
ken, bir alt bolge olan Cizre, daha once de gosterildigi tuze-
re, valisi Mehmed Pasa’nin Bedirhan’la kavgah oldugu, Mu-
sul’a baglaniyordu. Diyarbakir valisi Vecihi Pasa’nin 10 Ara-
ik 1842 tarihinde Bedirhan’a yazdig1 mektup bu diizenle-
meyi gosteriyor:

Cizre kazasinin Musul’a baglanmasi sebebiyle Musul Valisi
Mehmed Pasa ile aranizda gecimsizlik ve uygunsuzluk bu-
lundugunu, bunun i¢in vesvesede oldugunuzu isittik... sen
devletin nzasindan aynlmadikea ve tarafimiza iyi hizmetler
ettikce Mehmed Pasa sana bir sey yapamaz. Keyfiyet Istan-
bul’a ve Musul Valisi Mehmed Pasa’ya yazilmistir. Bundan

dolay hicbir suretle vesvese etmemelisin. '?

Belgede de goruldugu uzere, Bedirhan, emirligini ida-
ri olarak bolme ¢abalarindan dolay1 kigkirtildi. Osmanh ar-
sivlerindeki benzer belgeler de Bedirhanin emirliginin ida-
ri dokunulmazhigim korumak icin isyan ettigini kesin ola-

11 Ornegin, Kirt arastirmaci Malmisanij, Bedirhan Isyan’min milliyetgi bir ha-
reket olduguna inanmaktadir; bkz. Cizira, s. 11; ve Zeki, Kurdistan Tarihi, s.
124. Aynica bkz. “Bedirhan Bey”, Kurdistan, 7 Nisan 1897, s. 1. Bu, ilk Kurt-
ce gazeteydi ve Bedirhan ailesi tarafindan yayiwnland:. 1991 yilinda Mehmet
Emin Bozarslan tum koleksiyonu modern Turkgeye cevirilmis haliyle Kiirdis-
tan adiyla yeniden basti. Kurdistan, 2 cilt (Uppsala: Deng, 1991).

12 B.A., Mesail-i Mihimme, 1225; bu belge, Sevgen, Dogu, appe. Doc. No
XXXI'de yeniden basildi. Sevgen'in transkripsiyonu igin bkz. s. 72-73.
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rak gosteriyor.' Bedirhan, kendisin de Osmanh yoénetimi-
nin bir parcasi oldugunu gosteren bir Osmanli unvan olan
mutesellim (vergi toplayic1) unvanini tasiyordu. Ne yazik ki
Bedirhan’in topraklarinin devlete ne kadar gelir sagladig bi-
linmiyor; ancak Osmanlr'nin yeni politikalar1 devletin gelir-
lerini artirmay1 amachyordu. Bedirhan 1847 yilindan énce
Osmanlilara baghyd: ve Kirt yurdunun yénetiminde yerel
yoneticilere yardim ediyordu. Bu ytizden, Bedirhan Osman-
Irnin tasra idari yapisinda bilinen, saygin bir kisiydi. Dolay1-
siyla, isyam bastirildiktan sonra bile Bedirhan’in élum ceza-
sina carptirilmamasi, fakat Osmanh idaresi tarafindan maa-
sa baglanmasi ¢ok sasirtic1 degildir."

Isyandan hemen sonra Istanbul’a gonderildi ve buraya 12
Eylil 1847°de (1 Sevval 1263) ulasti.’® Daha sonra 1848 y1-
linda iki biraderi ve en buiyugu on bir yasindaki Hamit ol-
mak tuzere, U¢ cocuguyla birlikte Girit’e gonderildi.'® Bedir-
han Girit'te on y1l kald1 ve Hiristiyanlarla Miislumanlar ara-
sindaki yerel anlasmazliklarin ¢6ziimunde merkezi huku-
met adina etkin bir sekilde aracilik yapti. Bedirhan, Istan-
bul’a dondiikten sonra 1858 yilinda hizmeti karsiliginda mi-
rimiran'’ mertebesindeki “pasa” riitbesiyle 6dillendirildi.
Bedirhan Istanbul’da gecirdigi yedi yi1ldan sonra Sam’a tasin-
d1. Burada 1869-70 (1286) yilinda o6ldugunde yirmi bir er-
kek ve yirmi bir kiz cocugu vard."®

13 Sevgen, Bedirhanlarla ilgili boluminde baska baz belgeler d e sunmaktadir.
Sevgen, Dogu, s. 61-134.

14 Bu noktayi belirten Osmanh belgeleri icin bkz. Sevgen, Dogu, s. 61-134.

15 A.g.e.,s. 103, Malmisanij bu tarihi 19 Eylul 1847 olarak vermektedir. Malmi-
sanij, Cizira, s. 56.

16 Malmisanij, Cizira, s. 58.

17 Teknik olarak bunun anlam eyalet valisi idi, ancak 19. yuzyilda bir memuri-
yet rutbesi haline geldi. Bu rutbedekiler pasa olarak adlandinhyordu. Bedir-
han'in bu rutbeye yukseltilmesi icin Sevgen (Dogy, s. 115) su belgeyi goster-
mektedir: B.A., Irade, Dahiliye 1274/2108, 17 Zilkade 1274 (1858) tarihli.

18 Bir Osmanh belgesi bu sayry1 dogrular ve ¢ocuklannin adlarimt verir. Bkz.
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Her ne kadar Bedirhan Pasa’yr Kurt tarihindeki milliyetci
bir sahsiyet olarak gormemek gerekiyorsa da ¢cocuklarindan
ve torunlarindan bazilar1 Kirt milliyetciliginin gelisiminde
onemli rol oynad: (bkz. Besinci B6lum). Bedirhan Pasa’nin
cocuklarindan bircogu gelecekteki Kurt milliyetgilerine 6r-
gutsel bir yap: saglayan Kurt kultirel ve siyasi orgutlerin-
de liderlik kadrosunu olusturan en etkili isimlerindendiler.

Naksibendi Semdinan ailesi
ve Seyyid Ubeydullah

Semdinan ailesi, 19. ytizyilin sonu ve 20. ytizyilin baslarin-
da en nufuzlu ve politik olarak en etkin Kiirt ailelerinden bi-
riydi." 1880lere gelindiginde aile Hakkari civarinda oldukca
buytik miktarda arazi edinmisti. Ingiliz arsiv belgeleri, 1880
yilindaki isyanindan (bkz. asagida) dolay1 ailenin uluslara-
ras1 alanda en taninan tyesi olan Seyyid Ubeydullahin (6.
1883) Kagcar (Iran) ve Osmanh devletlerinden toprak satin
aldigim gosteriyor. Iran’daki Ingiliz baskonsolosu Mr. Ab-
bott tarafindan yazilmis 15 Temmuz 1880 tarihli mektup
soyle diyor: “[Seyyid Ubeydullah'in] hem Turkiye’de hem de
Iran’da toprak satin aldigim 6grendim; bu onun [bolgedeki]
nifuzunu biyuk oranda artiracaktir.”® Maalesef Semdinan-
larin bu dénemde ne kadar topraga sahip oldugunu kesin
olarak bilmiyoruz; ancak bolgedeki Ingiliz gorevlilerini ra-
hatsiz edecek kadar genis oldugunu biliyoruz.?'

B.A., Irade, Dahiliye, 1286/41717. Bu belge Bedirhan'in ¢ocuklarinin maagla-
nna zam istegiyle Istanbul'a (Makam-1 Mualla-i Sadaret-i Uzmaya) yazdikla-
n bir mektuptur. Bu belgede aile uyelerinin sayis1 altmis ug olarak veriliyor
(“altrmis u¢ neferden ibaret bulunan evlad ve iyal ve ahfadin...").

19 Buaile aynca Sadate Nehriyada Gilanizade olarak da bilinir. Bkz. Bruinessen,
Mullas, Sufis, and Heretics, s. 199.

20 Baskonsolos Abbott'tan Mr. Thomson’a, 15 Temmuz 1880, Parliamentary Pa-
pers, (Turkey, 1881), 5: 9 icinde.

21 Unla Naksibendi seyhi Seyh Said’in torunu Melik Firat ile yaptigim kisisel go-
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Semdinanlann, kendilerini buytk toprak sahibi yapan ne
tur bir gelirleri vardi? Gelir kaynaklanyla ilgili yeterli bilgiye
sahip degiliz; ancak Semdinanlann Kurdistan'daki en 6nem-
li Naksibendi ailelerinden biri oldugu dusunulduginde, ge-
lirlerini muridlerinin bagislarindan topladiklarim disun-
mek oldukca makul. Aile ayrica tutun ticaretiyle de ugra-
styordu.?? Her ne kadar Avrupal gucler icin ancak 18801e-
rin ikinci yansinda fark edilir hale gelmis olsa da bu ailenin,
ozellikle Hakkari bolgesinde 19. yuzyil 6ncesindeki dinsel
seceresinden kaynaklanan oldukca ytiksek bir prestiji var-
d1. Aileninssilsilesi (yani ruhani seceresi) Naksibendi tarika-
tinin Halidiye koludur ve aile kokenlerini 12. ytizyilda yasa-
mis Bagdath bir mutasavvif ve Kadiri tarikatinin kurucusu
olan Abdiilkadir Geylani'ye kadar gétiirur.2? Semdinanlanin
atalan, kiz1 Fatma araciligiyla Peygamber’e kadar uzanir.?*
Boyle bir soyagaci ile Semdinanlar yerel cemaatlerin ruhani
lideri ve Kurt emirlerinin akil hocasiydilar ve oyle gorunu-
yor ki bu ruhani liderlik buyuk toprak sahibi bir aile haline
gelmeye yetecek kadar bir gelir saghyordu.

Semdinanlar, 19. yuzyihn ikinci yansinda Kurtlerin siya-
si ve askeri lideri haline gelmislerdi ve Guineydogu Anado-

rusmede kendisi de Semdinan ailesinin Kuardistan’da 6nemli miktarda arazi
sahibi oldugunu dogruladi. Bu gorisme 1996 sonbaharinda Yalova'daki yaz-
liginda gergeklesti. Semdinli Roportajt bashkl oldukea bilgilendirici kitabimn
230. sayfasinda Muzaffer 1lhan Erdost ise Iran Sahi'nin Ubeydullah'in babas: 1.
Seyyid Taha'ya Osmanlh simnnda vakif toprag olarak bir miktar toprak bagis-
ladig) bilgisini veriyor. Erdost aynca ailenin Medine’de de bir parc¢a toprag ol-
dugunu da ileri surmektedir.

22 Aile, Ubeydullah'in erkek kardesi Muhammed Siddik’in (1883-1910) liderli-
ginde tutin uretimine yaptiklari yaurimla servet biriktirdi. Semdinan bolge-
sinde uretilen tutun lran’da bir hayli talep goruyordu; bkz. Erdost, Semdinli
Réportaji, s. 231.

23 Naksibendi tarikaunin kisa bir tarihi icin bkz. Algar, “A Briel History of the
Naqgshbandi Order”, s. 3-45. Ayrica bkz. Mullas, Sufis, and Heretics, s. 199-200.

24 Semdinan ailesinin elle gizilmis soyagacini bana Hizir Geylanverdi. Hizir Gey-
lan'in ¢ocuklarim da igerdigi i¢in daha onceki arastirmacilann kullandiklan
arasinda en sonuncusu bu soyagacidir.
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lu'da ve Kuzeybat1 Iran’da oldukca genis bir bolgeyi dene-
timleri altinda bulunduruyorlardi. Seyyid Ubeydullah tara-
findan yonetilen Semdinan ailesinin 1870 ve 1880’lerdeki
yukselisi, siyasi guicun asiret liderlerinden Naksibendi Sem-
dinan ailesine gectigi 6nemli bir doneme isaret eder. O za-
mana kadar Sufi seyhleri genellikle bir asiret liderinin mai-
yetinde ruhani akil hocalar olarak gorev yapiyorlardi. Her
ne kadar kisisel karizmaya ve asiret-otesi nifuza sahip olsa-
lar da bolgenin siyasi tarihi Naksibendi seyhlerinin Semdi-
nan ailesinin ytkselisiyle birlikte dinsel gérevlerinin disin-
da siyasi liderler haline de geldiklerini gosteriyor. Oyle go-
runtyor ki bu tur bir liderligin ilk 6rmeklerinden biri Semdi-
nanh Ubeydullah’dir.

Seyyid Ubeydullah’in yukselisinin bircok sebebi var gi-
bi gorinuyor. En 6nemli sebep Kurt agiret liderliginin 19.
yuzyilda yok edilmesiyle yaratilan iktidar boslugudur. Av-
rupa giicleriyle rekabet etmek i¢in gelire muhtag olan Sultan
II. Mahmud (1808-39) yerel yoneticilerin denetiminde olan
bolgelerden dogrudan vergi toplayabilmek i¢in bir merkezi-
lestirme siyaseti baglatti. Kurdistan’da Kurt liderligi esas ola-
rak oldukca buiytk alanlarda hiikim stren; ancak Istanbul’a
sadece sozde bir baghlig olan asiret liderlerinden olusuyor-
du. Bu asiret konfederasyonlarinin baslicalari, hepsi birbir-
leriyle rekabet i¢inde olan Botan, Baban ve Hakkari idi. Os-
manh Devleti 19. yuzyiln ilk yarisinda, bir dizi askeri se-
ferden sonra bu gugclu asiretlerin otoritesini kirdi. Daha 6n-
ce bahsedildigi tizere son yan-bagimsiz emirlik olan ve Be-
dirhan ailesi tarafindan yonetilen Botan emirligi 1847 yilin-
da tasfiye edildi. Bu tarihten 1877-78 Osmanl-Rus Savasr'na
kadar olan donemde bolgede guclu bir Kirt liderinin kayd:
bulunmaz. Bolgeyi felce ugratan bu siddetli savasin hemen
sonrasinda Semdinanh Seyh Ubeydullah’in siyasi ve idari ik-
tidar boslugunu doldurdugunu ve sadece Osmanh Kirdis-
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tanr’min buyuk bir kisminda degil, ayn1 zamanda Iran’'da da
Kurt liderligini ustlendigini goruyoruz.

Birincil kaynaklar Seyyid Ubeydullah’in Kagar Irani ve Os-
manli Imparatorlugu’na kars: bir ayaklanmanin 6nderligi-
ni yaptig1 1880 yihindaki giuictini belirtir. Hiristiyan ntufusun
(esas olarak Ermeni ve Nasturiler) refahiyla ilgili gorinen
Ingiltere ayaklanmayi yakindan izledi.?* Ingiliz yazismalar
Seyh Ubeydullah’in 1880 yilinda Kiirtlerin en énemli 6nderi
oldugunu ve daha énce Botan, Bahdinan, Hakkari ve Erdalan
konfederasyonlarinin denetiminde bulunan oldukc¢a genis
bir alan uizerinde siyasi kontrolu sagladigim dogruluyor.2

Oyle goruniiyor ki isyanin nedeni Osmanh Devleti'nin 13
Temmuz 1878'de imzalanan Berlin Antlasmasi’'ndan sonra
Ermenilere yaptig1 vaatlerdi. Anlasma Babiali'nin Ermenileri
Cerkezlere ve Kurtlere karsi korumak igin gerekli olan tum
onlemleri almasimi sart kostu (madde 61).2” Seyh Ubeydul-
lah anlasmadan duydugu rahatsizhigy gostermek i¢in Tem-
muz 1880'de Baskale mutasarrifim uyardi:

Bu duydugum nedir; Ermeniler Van’da bagimsiz bir dev-
let kuracaklarmis, Nasturiler ise Ingiliz bayrag: cekecek-
ler ve kendilerini Ingiliz vatandas ilan edeceklermis? Bu-
na kesinlikle izin vermeyecegim, kadinlan silahlandirmam

gerekse bile.?®

Dolayisiyla, Kurtlerle ilgili kapsamh bir ¢alismanin yaza-
r1 olan Wadie Jwaideh de “Kurdistan’da Ermeni egemenli-

25 Parliamentary Papers, “Correspondance Respecting Kurdish Invasion of Per-
sia”, 1881, belge no. C.2851, cilt. C.361; mikrofis no: 87.873-874; aym belge
Parliamentary Papers, (Turkey, 1881), 5: 1-82'de de yayinland.

26 Parliamentary Papers, 5: 1-82; aynca bkz. Jwaideh, “The Kurdish Nationalist
Movement”, s. 214.

27 Berlin Antlasmasi'nin tam metni Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle
East, 1. 189-91.

28 Konsolos vekili Clayton'in Binbas: Trotter'a mektubu, 11 Temmuz 1880, Par-
liamentary Papers (Turkey,1881), 5: 7 icinde.
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gi korkusu [Ubeydullah'in] Kurtleri bir araya getirme c¢aba-
larinin” ve onlan isyana yonlendirmesinin “altinda yatan en
onemli nedenlerden biridir” derken haklidir.?® Ancak bura-
da Ubeydullah’in hareketini kamuoyuna boélgede kanunu ve
nizamu tesis etme cabasi olarak sundugu ve Iran ve Osman-
l1 devletlerine kars1 Hiristiyanlardan yardim bekledigi de ek-
lenmelidir. Ubeydullah bu iki devletin rakip Kurt asiretle-
ri, yani Iran’daki Sekak ve Osmanli’daki Herki asiretleri ara-
sindaki dusmanhgi sona erdirmek icin hicbir sey yapmamis
olmalarindan sikayetcidir. Bunu gerceklestirmek icin yerel
Hiristiyanlar (Nasturiler) kendisine kisa bir sure icin aske-
ri destek saglad1.®®

Hukum surmeyi istedigi ve Ermenilerin 6zy6netim i¢in
Ingiliz ve Fransizlardan destek aldig1 bolgede, kanun ve ni-
zam saglamay1 uman Ubeydullah Eylul 1880’de Kacar dev-
letinin kuzeybatidaki topraklarini isgal ederek siyasi kontrol
alanin genisletti. Ne var ki Ubeydullah’in Kiirt asiret men-
suplarindan olusan milis kuvvetleri Kacarlar tarafindan ko-
layca yenilgiye ugratildi. Ubeydullah Osmanl topraklarina
doner donmez 1881 yili basinda Osmanl yetkililerine tes-
lim oldu. Once Istanbul’a, daha sonra da 1883 yilinda éldu-
gu Hicaz’a surilda.®

Ubeydullah isyani, sadece Kurdistan'da ortaya ¢ikan yeni
siyasi onderligi gosterdigi icin degil, daha da onemlisi, ba-
z1 Kurt milliyetcileri bu isyan1 milliyetci Kurt miicadelesi-
nin baglangic1 olarak nitelendirdigi icin de 6énemlidir. Bu-
nu soylemelerinin sebebi Seyh’in kendisinin yonettigi (ba-

29 Jwaideh, “Kurdish National Movement”, s. 231.

30 Clayton’in Trotter’a yazdigy, 27 Kasim 1880 tarihli mektup, Parliamentary Pa-
pers (Turkey 1881), 5: 74; aynca Clayton'dan Trotter'a, 2 Kasim 1880. “Seyh
Hiristiyanlann kendisine katillmalan i¢in ¢ok ¢aba harcadt... Buna binaen 400
ya da 500 kadar Nasturi onun kuvvetlerine kauld...” (s. 54).

31 Istanbul'a surulmesinden sonra tekrar Hakkari bolgesine kacti; ancak 6zgurla-
gu kisa surdu. Kisa zaman iginde yakalandi ve Istanbul’a geri getirildi.
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gimsiz ya da 6zerk) bir Kirt devleti talep etmesidir.?? Ingiliz
belgeleri de Ubeydullah’in zaman zaman Osmanl ve Iran
imparatorluklarindan ayrilma dusuncesini aklindan gegir-
digini dogruluyor. Ronald Thomson Ekim 1881’de Tah-
ran'daki Ingiliz gorevlisi Earl Granville’e yazdig1 bir mek-
tupta soyle diyor:

Seyh... su an kendisinin ve bitiin Kiurt dnderlerinin, ken-
di islerini Turk veya Iran yetkililerinin mudahalesi olma-
dan idare edecekleri bir konuma sahip olmak icin birle-
sik bir Kiuirdistan'm [vurgu bana ait] kurulmasinin gerek-
liligi hususunda hemfikir olduklarim belirtiyor... Iran si-
nirindaki cesitli Kiirt 6nderlerine gonderdigi bildirilerden
ve yazismalardan, hi¢ siphe yok ki, onun tasaris1 Kurt nu-
fusunun tamamim Tirkiye ve lran’a olan baghliklanindan
ayirmak ve kendi yonetimi altinda ayn bir 6zerk emirlik

kurmaktir...3

Ubeydullah’in “milliyet¢i” amacinin en ikna edici kaniti

kendisinin yazdig varsayilan bir mektuptur. Seyyid Ubey-
dullah Hakkari bolgesindeki bir Amerikan misyoneri olan
Mr. Cochran’a yazdig: bir mektupta soyle diyor:

500.000’den fazla aileden mutesekkil olan Kurt milleti ayr
bir halkur. Dinleri [digerlerinin dininden] farkhdir ve yasa-
lan ve gelenekleri ayndir... Biz de farkh bir milletiz. Biz de
kendi islerimizin bizim elimizde olmasini istiyoruz; ki boy-
lece kendi suclularimizin cezalandirilmasinda giigli ve ba-
gimsiz olabilelim ve diger milletler gibi imtiyazlara sahip
olahm... Bizim [isyandaki] amacimiz budur... Aksi takdir-
de, Kirdistan'in tamama, [Fars ve Osmanl] hiktumetleri-

32

33

Blau, “Le role des cheikhs Nagsbandis dans le mouvement national Kurde”, s.
371-79.

Ronald Thomson'in Earl Granville’e mektubu, Tahran, 31 Ekim 1881, Parlia-
mentary Papers (Turkey 1881), 5: 45.
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nin ellerinde cektikleri suriip giden kot fiillere ve baskiya

son veremedikleri icin meseleyi kendileri ele alacaklardir.3*

Hemen ortaya ¢ikan soru “Kurt milleti” tabiriyle amacla-
nan anlamdir. Ne yazik ki Seyh’in kullandig) hangi kelime-
nin cevirmenler ya da muhtemelen Mr. Cochran’in kendisi
tarafindan “millet” olarak cevrildigini bilmiyoruz. Bir Naksi-
bendi seyhi olan Ubeydullahin “millet” kelimesinin siddet-
li tartismalara yol acan anlamini bilmemesi ya da bu kelime-
nin Seyh Ubeydullah’a ifade ettigi anlamla Mr. Cochran’a ifa-
de ettigi anlamin ayni olmamasi hem mumkin hem de olasi-
dir. Dolayisiyla bu metne dayanarak Ubeydullah'in milliyet-
¢i amaclarina dair sonug ¢ikarirken dikkatli olmak gerekir.

Bununla beraber Arshak Safrastian ve Wadie Jwaideh gi-
bi arastirmacilar, Seyyid Ubeydullah’in bagimsizlik arayisin-
da olduguna ve dolayisiyla milliyet¢i olduguna ikna olmus
goruniyorlar.®® Bu mektuba dayanarak Ubeydullahin milli-
yetci coskusunu gosteren Jwaideh, Ubeydullah’in ifadesinin
“onun milliyet¢i hislerine dair hicbir stupheye kesinlikle yer
birakmadigin1” belirtir.*® Ancak diger baz1 birincil kaynak-
larda, Ubeydullah'in ayrilik¢1 amaclanyla ilgili celigkili ol-
masa bile kafa karistiric1 kanitlar bulunur. Bunun iyi bir 6r-
negi Erzurum’daki Ingiliz baskonsolosu Binbas1 Henry Trot-
ter’in Eylul 1880’de yazdig1 mektuptur:

34 Ubeydullahtan Dr. Cochran'a, 5 Ekim 1880 tarihli mektup, Parliamentary Pa-
pers (Turkey 1881), 5:47-48. Safrastian, Kurds and Kurdistan, s. 62-63.

35 Jwaideh, “The Kurdish National Movement™, s. 226-33. Ashinda Ingiliz rapor-
larim ve Amerikan misyonerlerinin amlanm kullanan Jwaideh, Ubeydullah'in
bagimsiz bir Kirt devleti istedigini one surmektedir. Jwaideh’e dayanarak Ro-
bert Olson, Ubeydullah Ayaklanmasi'm Kurt milliyetgiligin ortaya ¢ikisimin
ilk agamasi olarak konumlandinir; 6zellikle bkz. The Emergence of Kurdish Na-
tionalism, s. 1-3. Ayrica bkz. Bayrak, Kurtler ve Ulusal Demokratik Miicadele-
leri, s. 125-126'da Seyyid Ubeydullahn kendi Naksibendi muridlerine verdi-
gi vaazin sureti. Bayrak, Avriyanov adl bir Rus yuzbas: tarafindan yazilms bir
kitaptan alint1 yapiyor, fakat kitabin tam bir kinyesini veremiyor.

36 Jwaideh, “The Kurdish National Movement”, s. 227.
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Seyh'’in, kisisel olarak Sultan'a oldukc¢a bagh olduguna ina-
niyorum; ve Osmanh memurlarim basindan attig) takdirde
onun otoritesine boyun egecek ve vergisini édeyecektir; ve
de lege oldugu kadar de facto olarak da Kiirdistanin hitkiim
stren onderi olarak goralecektir.3’

Bu alintida da gosterildigi uzere, birincil kaynaklar Seyyid
Ubeydullah’in hareketinin aynlike: bir hareket oldugunu tu-
tarh bir sekilde kanitlamiyor. Hatta bu milliyet¢i bir hareket
miydi? Ubeydullah bagimsiz bir emirlik fikri uzerinde dur-
du; ancak Osmanl Devleti icindeki Kurdistan otoritesinin
taninmasina razi olmaya da hazirdi. Daha onceki Kirt emir-
liklerinde oldugu gibi bir emirligin hikkumdar: olmak istedi;
ama bolgedeki nufuzuna esdeger olacak sekilde daha fazla
topraga sahip olacakti. Ubeydullah’in Bedirhaninkine ben-
zer sekilde bir emirligi yonetme niyeti Van'in ikinci-konso-
losu Emilius Clayton’dan Henry Trotter’e yazilmis olan da-
ha eski tarihli (11 Temmuz 1880) bir Ingiliz raporunda da
acikca goruluyor:

Seyh [Ubeydullah] oglunu asagidaki 6neriyle Konstantino-
polis’e gonderecekti. Bedir Han Bey’in yan-6zerk iken Sul-
tan'a 6dedigi buyik miktara isaret edecek ve Kiirdistan'da-
ki otoritesi taninirsa ve hitkimdarhgina miidahale edilmez-
se bundan daha biyiik bir miktar 6demeyi onerecek.®

Her ne kadar Seyyid Ubeydullah Buyuk Kurdistanin hu-
kumdarn olmayi istemisse de ve buginku bilgi tretimi onu
geriye donuk olarak milliyetci diye nitelendiriyor olsa da is-
yanina katilanlarin (arada bir baz1 Nasturi Hiristiyanlar da
kapsiyordu) milliyetci tasarilarla harekete gecmis olmasi pek
mumkun gérinmiiyor. Bu isyan basitce Seyh Ubeydullah’in

37 Mektup Mr. Goshan’a gonderilmistir ve tarihi 20 Ekim 1880'dir. Parliamen-
tary Papers (Turkey 1881), 5: 17 icinde.
38 Mektubun tarihi 11 Temmuz 1880'dir. A.g.e.,s. 7.
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bolgede daha fazla denetim kurma talebi olarak gorulebilir;
ancak hic suphe yok ki 20. yuzyildaki milliyet¢i hareketler
icin hakim devlete kars1 miicadelenin simgesi olmustur.

1880-81 yillarindaki Ubeydullah isyam ulusal bir ayak-
lanmadan cok asiret-6tesi bir ayaklanmaya benziyor. Bir
Naksibendi seyhi olarak sahip oldugu dinsel cazibeyle Sey-
yid Ubeydullah’in otoritesi asiret sinirlarini asiyordu. Sey-
yid Ubeydullah nufuzunu, dogrudan ya da halifeleri aracili-
giyla Kurtlerin asiret baghliklariyla bolundugi ancak Seyyid
Ubeydullah’a olan saygilariyla da birlestigi genis bir bolge-
ye yayd1. Bu yuzden Seyyid Ubeydullah 1880 yilinda ayak-
lanma cagris1 yaptig1 zaman yerel asiretlerden dikkate deger
bir destek ald1 ve daha 6nce gugli olan Kurt emirliklerini
de icine alan genis bir alanda siyasi otoritesini uyguladi. Da-
ha sonraki yillarda Semdinan ailesi rakibi Bedirhaniler gibi
Kurt milliyetci hareketine ¢cok 6nemli katkilarda bulundu.

Bu milliyetci isyanlar Kurt liderlerinin, Kurt ayan ailele-
rinin birbirleriyle her zamankinden daha sik bir sekilde et-
kilesime gectikleri Istanbul’a surginuyle sonuclandi. Ayn-
ca Osmanh Devletinde 1908'deki Jon Turk Devrimi'yle or-
taya ¢ikan kultiirel, siyasi ve dustinsel ortam da Istanbul’da-
ki Kurt ayanina Kurt milliyetciliginin dogumuna sebep olan
kulturel ve daha sonra da siyasi 6rgutleri kurmalar i¢in ben-
zersiz bir firsat sagladi. Bu noktada dikkatimizi iki Kurt or-
gutune cevirelim ve Kurtculikten Kurt milliyetciligine dog-
ru ideolojik kaymay1 takip edelim.

Milliyetcilige dogru bir doniigiim:
Iki Kiirt kiiltiirel ve siyasi 6rgiitii, 1908-20

Turkler ve Araplarin yam sira Kurtler de yogun bir sekil-
de kendi topluluklarinin cikarlarim gelistirmeyi amaclayan
dernekler kurmaya giristiler. Kurtler icin lkinci Mesrutiyet'i
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takip eden donem Kirt aydinlanmasi olarak degerlendirile-
bilir. Cunku bu dénemde Istanbul’daki egitimli Kurtler ga-
zeteler cikarmaya, Kurt seckinleri arasindaki yoldashk bag-
lanmi gelistirmek i¢in kultur demekleri kurmaya ve gecmis-
lerini yeniden yazmaya basladilar. Bu kulturel ve dusinsel
eylemliligin temel amaci, cogunlukla Kurt dilinin, edebiya-
tinin, tarihinin ve kiilturinun sistemli bir sekilde incelen-
mesiydi.

Bu faaliyetler aym1 zamanda cok buyiik oranda okuma-
yazma bilmeyen Kiirt toplumunu egiterek bir cesit Kurt bi-
linci yaratmay1 de amagliyordu. Bu oldukg¢a zorlu bir isti;
cunku boylesi 6zgurlike¢u bir Kurt kimligi yuzyillar boyun-
ca olusturulamamisti. Dahasi, bu derneklerin tyeleri, onla-
n bir araya getirmekten ¢ok bolen kendi 6nyargilanni, reka-
betlerini ve baghlhklann da ister istemez beraberlerinde ge-
tirdiler. Bu donemde yasamis Kurtlerin urettigi yazin ince-
lendiginde boyle bir birligin hi¢bir zaman kurulmadigim ve
Kurtlerin daha 6nce oldugu kadar bolunmus oldugu géru-
lir. Her ne kadar egitim misyonu sadece kismen gercekles-
tirilmis ve hizipcilik Kirt eylemlerinin basina bela olmus ol-
sa da, Kurt liderleri bu derneklerin biinyesinde bir araya gel-
meyi ve kendileri i¢in en énemli meseleleri tartismay1 ba-
sardilar.

Kurtler 1908’de lkinci Mesrutiyet’in ilanindan, 1918'de
Birinci Diinya Savasrnin bitimine kadar, buyuk ¢cogunlugu
isi siyasi taleplerde bulunmaya kadar vardiramayan cesitli
dernekler kurdular.* Bunlar esas olarak Kirt soylulan i¢in

39 Kimi arastirmacilar ilk Kuart 6rgutu olan Azm-i Kavi Cemiyeti'nin 1900°de, 11.
Abdilhamid doneminde kuruldugunu 6ne surerler. Ne yazik kibu orgute dair
herhangi bir gavenilir bilgiye sahip degiliz. Rohat Alakom, bu 6rguatun Istan-
bul'da kuruldugunu ve ilk Kirt 6rgutia oldugunu ileri sirmektedir; bkz. Ala-
kom, “1900'lerin Basinda Kart Orgutleri ve Kurt Orgutlenme Tarihi”, s. 18.
Kanaatimce, eger boylesi bir 6rgut mevcut olmus ve faaliyet gostermis idiyse
Istanbul'da degil Kahire’de kurulmus olmas: gerek. Ne yazik ki bu orgiite dair
sadece iki referans bulmaktayz: birincisi Zinar Silopi'nin anilan Doza Kurdis-
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birer kultur kultibti olma islevinden oteye gidemediler. Do-
layisiyla bunlar, her ne kadar 1918 oncesine ait bu Kurt der-
nekleri Kiirt kulturel canlanisinin baslhica érnekleri olsalar
da, milliyetci orgutler olarak gorulmemelidir. Kurt orgutle-
rinin acik bir sekilde milliyetci bir program izlemeleri ancak
Birinci Dinya Savasr'ndan sora basladi. Savas sonrasinda bu
orgitler belirgin bir milliyetci hat izlediler ve Kurtlerin ken-
di kaderlerini tayin hakkin talep ettiler. Bu ideolojik kay-
maya dikkat cekmek icin bir sonraki kisimda Kiirt siyasi ve
kulturel orgutlerini temsilen iki Kurt dernegini inceleyece-
giz. Kurt “on-milliyetciligi”nin Kurt milliyetciligi haline gel-
digi kritik sureci gozlemleyebilmemiz agisindan karsilastir-
ma yapmak faydali olur.

Kiirdistan Teaviin ve Terakki Cemiyeti (KTTC)

Jon Turk Devrimi'nin yarattig liberal atmosferde, farkh
Kirt ayan ailelerini bir araya getiren en erken Kiurt kulturel
derneklerinden biri olan Kurdistan Teavin ve Terakki Ce-
miyeti (aynca Kurdistan Terakki ve Teaviin Cemiyeti olarak
da bilinir) kuruldu. Dernegin liderligini iki rakip Kurt ailesi,
Semdinanlar ve Bedirhanlar olusturdu.®® KTTC, Seyyid Ab-
dullah’in ogullarindan biri olan Semdinanli Seyyid Abdulka-
dir'i dernegin 6mur boyu baskanlhgina secti ve érgutin adiy-
la ayn ad1 tasiyan bir gazete yayinladi.

tan'dadr, digeri ise bir brosurdeki su camledir: “bu nesirden elde edilen gelir
Kurdistan Azm-i Kavi Cemiyeti'ne aittir.” Latfi, Emir Bedirhan, bashk sayfasi.
Bir yayn yeri ve tarihi olmayan bu brogurun Istanbul’da degil, Kahire'de ba-
sildigina neredeyse eminiz ve Kurdistan Azm-i Kavi Cemiyeti'nin, 1I. Abdul-
hamid sansurunun o kadar kati olmadig Kahire'de gayriresmi bir orgit olma
olasiig1 da 6numuzde durmaktadir. Kitabin iceriginden, basim tarihinin 1907
yilt civari oldugu sonucu gikanilabilir.

40 Bu rekabet hakkinda daha fazla bilgi icin sonraki bolume bakiniz. Osman-
It Imparatorlugu’ndaki siyasi orgutler uzerine bir otorite olan Tank Zafer Tu-
naya da bu aileden bahsetmektedir. Tunaya, Ttirkiye'de Siyasi Partiler (1984),
cile 1.
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KTTC, tuzagunin birinci maddesinde dernegin amacini

su sekilde acikhiyordu:

Ahkam- celile-i Islamiyeye muvafik ve saadet-i milletle
selamet-i vatam miitekeffil olan Kanun-1 Esasi'nin kavaid-i
muhassenatini bu hakayika vakif olmayan birtakim Kiirtle-
re tefhim ve Osmanlilik sifat-1 miibeccelesini daima muha-
faza ile beraber din ve devletin yegiane medar-1 terakki ve
hayat: bulunana ustil-u mesrutiyet ve mesveret muhafaza
ve idame edildik¢ce makam-1 hilafet-i kiibra ve saltanat-1 uz-
maya Kurtlerin revabit-1 vesikasini tegyit eylemek ve vatan-
daslan olan Ermeni ve Nasturi®' ve akvam-1 saire-i Osma-
niye ile husn-i imtizac ve muaseretlerini bir kat daha takvi-
ye ve tezyid ve kabail ve asair arasindaki bazi gtina miinafe-
ret ve ihtilaf1 izale ile cimlesinin bir merkez-i mesru-i itti-
hadda hemdest-i terakki olmalari esbabini temin ve maarif
ve sanayi ve ticaret ve ziraati nesr-u tevsi’ etmek mekasid-1
esasiyesi iizerine “Kurdistan Teavun ve Terakki Cemiyeti”
namiyla bir cemiyet-i hayriye teesiis edilmistir.4?

Acikca goruluyor ki bu satirlar, Kurtlerin Osmanh Impa-

ratorlugu'nun ayrilmaz bir parcasi olarak konumunu tek-
rar belirtmek i¢in oldukca dikkatli bir sekilde yazilmis-
t1 ve Kurtlerin ayrilikc ve hatta 6zerklikgei politikalar gut-
medigini ima ediyordu. Ancak bu pasaj aynizamanda KT-
TC'nin, Kurt asiretlerinin birlesmesini arzu ederek genel
olarak Istanbul'daki Kurtleri temsil etmek istegi icinde ol-
dugunu da gosteriyor olabilir; bu nedenle hitkiimetten da-
hafazlasiyasi destek istedi. Ermenilere, Nasturi Hiristiyan-

41

Nasturiler, esas olarak Dogu Anadolu ve Irak’ta yasayan ve Ortodoks Kilise-
si'nin Nestorius'u kinamasim kabul etmeyen Hiristiyan topluluktur. Kiliseleri
genellikle Suryani ya da Nasturi Kilisesi olarak anthr.

42 Kurdistan Terakki ve Teavin Cemiyeti Nizamnamesi, madde 1, “Maksad-1 Te-

sis.” Bu belge aynca Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, (1984), s. 409-13'de de
yaymland.
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larina duyulan iyi niyet donemin liberal atmosferinin bir
sonucu olabilir.

Gunlik gazetelerin ikisinde, Takvim-i Vakayi ve Tanin'de
KTTC ile ilgili haberlerin ¢coklugu dernegin 1909’da olduk-
ca aktif oldugunu gosteriyor.** KTTC, hitkimetin dikkatini
Kurdistan’daki Ermeni ve Kurt taraflar arasindaki arazi kav-
galan gibi sorunlara cekmek anlaminda sesini olduk¢a yuk-
seltti.* Ayrica Meclis-i Viikela'da (secilmis uiyelerden olusan
meclis) Kurt vilayetlerine yonelik esitsiz muameleden sika-
yet ediyorlardi. Ornegin, Van vekili Mithad Bey, vilayetinin
evvelden beri Osmanlh Imparatorlugu’nun Sibiryas: olarak
tanindigina isaret ediyordu. Dersim vekili bolgenin azgelis-
misliginden ve Kurdistan nufusunun tamaminda on bin ki-
siden ancak bir kisinin okur yazar oldugunu belirterek oku-
ma-yazma oraninin dusuklugunden sikayet ediyordu.*®

KTTC her ne kadar Kirdistan'in sorunlaryla ilgilenirken
hukuimet yardimi pesinde olsa da buyik o¢l¢iide Istanbul’da
yasayan Kurt ayani icin sosyal bir kulup olarak faaliyet gos-
terdi. llging bir sekilde, KTTC'ye tiye olma kosullarindan bi-
ri Istanbul’da ikamet ediyor olmak® ve Turkce okuyup ya-
zabilmekti. Kirtce bilgisi de aynca tavsiye ediliyordu; ancak
Kirtce bilmeyen biri bunu baska bir dille ikame edebilecek-
ti. Kurtce degil de Turkege okuryazarhigin zorunlu kilinmas:
lider kadronun, dernegi muhtemelen salt bir Kurt érgutii ol-
maktan c¢ok bir Osmanh érguti olarak gorduklerini ve Os-
manlrnin yeni dustinsel/kulturel manzarasina dahil olmak

43 Tunaya, a.ge.,s. 405-9.

44 Tunaya, Tanin, Tesrin-i evvel 1324 (1908), s. 3-4'ten alint1 yapmaktadir. Er-
meni ve Kurt agalar arasindaki arazi ¢atismalart Osmanli belgelerine de aynca
yanswumsur; ozellikle Meclis-i Vikela, 1909 Dahiliye koleksiyonunda.

45 Busaymmnkesinligi hakkinda, Hakkari vekilleri Munip ve Mehmet Hamza'mn
demegleri haricinde yeterli bilgi mevcut degil. Kaynaklarin tam kunyeleri i¢in
bkz. Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, (1984), s. 407.

46 “Istanbul'da mukim olmak...” Kurdistan Terakki ve Teaviin Cemiyeti Nizamna-
mesi.
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istediklerini gosteriyor. Turkce okuryazarlik, aym zaman-
da uyelerin Osmanh Imparatorlugu’ndaki Kiirtce-konusma-
yanlarla da iletisim kurmasin saglayacakt. Ornegin, Erme-
nilerle daha iyi iliskiler gelistirmek, tuzukte sart kosuldugu
uzere, Turkce bilgisi gerektiriyordu. Turkce bilgisi Kurt top-
lumu i¢inde dilsel butunligu de guclendirmis olabilir. Neti-
cede, Turkge, farkh Kurt lehcelerini konusan Istanbul Kirt-
lerinin bir¢coguna birbirleriyle iletisim kurabilecekleri bir dil
saglamst.

En az iki dilde okur-yazarlik ve Istanbul'da ikamet etme
kosullan tuyeligi, zaten Osmanli sisteminin bir pargasi olan,
ayanlarla simirlandirmisti. Asag yukar1 1909 yil civarin-
da Istanbul'da Kurt iscilerin, 6zellikle de hamallarin bulun-
dugunu biliyoruz;*” ancak bu is¢ilerin bircogunun okur-ya-
zar olmasi pek muhtemel gorunmuyor. KTTC her ne kadar
Kurtlerin yasamlarin iyilestirmeyi ve hiukumetin dikkatini
Kurtlerin sorunlarina cekmeyi amaglasa da Kurtler i¢in 6zel
siyasi haklar talep etmedi. Avrupa'daki ve Ortadogu’daki et-
nik gruplarn “6n-milliyetci” evriminin 6zelliklerini sergile-
yen sosyo-kultiirel bir 6rguttu. Diger kulturel ve entelektiiel
faaliyetlerinin yam sira, KTTC, Kiirt Teaviin ve Terakki Ga-
Zetesi isimli Kurt tarihi ve edebiyatiyla ilgili Turkce makale-
ler yayinlayan bir gazete ¢tkardi. Dernek ayrica Istanbul’daki
Kurt cocuklan igin okul agmakla ugrasti. Milliyetci bir bo-
yutu olmayan bu dernegin ana faaliyetleri bunlard.

KTTC'den sonra 1912’de Kiirdistan Muhibban Cemiye-
ti, 1910°'da Kurdistan Nesri Maarif Cemiyeti ve 27 Temmuz
1912’de Kurt Hevi Talebe Cemiyeti gibi bircok farkl Kurt

47 David McDowell, kaynagina herhangi bir referans vermeksizin, Istanbul'da-
ki Kurt nafusunun otuz bin civarinda oldugunu ileri sarmektedir. Bkz. Mc-
Dowell, A Modem History of the Kurds, s. 93. F.O. 371/4191, 91802 (kunyeli
Ingiliz arsiv belgesinde — ¢.n.} bu sayinin yirmi bin oldugu tahmin edilmekte-
dir. Istanbul'daki Kurt cemaatin bilesimi hakkindaki bir ¢alisma i¢cin bkz. Ala-
kom, Eski Istanbul.
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orguti kuruldu. Bunlarin tamami Istanbul’un gittikce Turk-
lesen siyasi ortaminda faaliyet gosteren yasal olarak kurul-
mus derneklerdi. 1919'da yazilmis bir gazete makalesinden
Kurt Hevi Talebe Cemiyeti'nin Birinci Diinya Savasi'min he-
men sonrasinda agikea telaffuz edilen milliyetci bir gindem-
le yeniden faaliyete gecirildigini 6greniyoruz.®®

O zamanlar Istanbul’da Kurt bir 6grenci olan Nuri Dersi-
mi amlarinda Ittihat ve Terakki'nin 1912-13 Balkan Savas-
lar’'ndan sonra Turkecultgu yaymasinin en uzaktaki Kurt-
ler icinde bile Turk-karsiti, Kurt-yanhs: duygular uyandir-
digin1 belirtir:

(1ttihat Terakki Cemiyeti'nin Balkan savaslarindan sonra
benimsedigi Turk milliyetcisi konum Istanbul’daki] Kiirt
gengleri arasinda da buyiik tepkiler husule getirmisti. O za-
mana kadar Kurtciluk zihniyeti taslamayan Kirt gencleri
bile ¢ok buyiik bir heyecana kapilarak Turkleri dasman bil-
meye baslamislard. Istanbul'da iiniversite gengleri arasinda
artik bir milliyet kavga ve mucadelesi bas gostermisti. Mek-
tepte teneffiislerden dershaneye girdigimizde, dershane bu-
yuk siyah yaz1 tahtasina tebesirle pek buyiik yazilarla “Ne

»49 “Yasasin Tirkler” yazilmis oldu-

Mutlu Turkum Diyene,
gunu gormekte idik. Bu vaziyet karsisinda biz de teneffiis
saatleri arasinda dershaneye girerek ayn tahtaya “Yasasin
Kiirt ve Kurdistan”, “Ne Mutlu Ben Kirdim Diyene” yazi-

larini yazmaga mecbur olmustuk.>

Dersimi’nin, daha sonra tamamen milliyetci nitelikte ha-
reketlerin dogumuna sebep olacak olan Kurt-yanhs: ve
Turk-karsit1 duygularin ortaya cikisiyla ilgili yorumlar

48 Jin, 3 Eylul 1335 (1919)'daki basmakale.

49 Dersimi, Cumhuriyet doneminde giderek daha ¢ok kullanilan bu slogana dair
tahminde bulunur géranuyor.

50 Dersimi, Hatiratim, s. 38-39, Ozge Yayinlar, Ankara, 1992, s. 32.
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Arap milliyetciligi icin yapilan yorumlarla benzerlik goste-
rir. ITCnin Turk milliyetgisi programinin en azindan kis-
men bile olsa Tturk-karsit1 duygulan tetikledigi ve Arap mil-
liyetciliginin ortaya cikisina yol actig1 iddia edilir.?' Dersi-
mi, Kurt kimligi tizerinde olusan vurguyu 1TCnin Balkan
milliyetciliginin 1TC liderligini Osmanliciigin imparatorlu-
gu kurtarmaya yetip yetmeyecegi konusunu yeniden gozden
gecirmeye ittigi 1910’lardaki politikalarinda yer alan ortuk
milliyetci vurguya bir yamt olarak goruyordu.

Ancak Tirkler ve Kurtlerin birbirlerini diisman olarak
gordukleri iddias1 dikkatlice incelenmeden gecilmeme-
li. Suphesiz, imparatorluk ¢okerken Kurtler 1TC rejimi al-
tindaki siyasi geleceklerinden endiseliydiler. Ancak, Dersi-
mi'nin Kurtlerin Turkleri disman olarak gordiikleri savini,
ya da bunun tersini destekleyecek kamit yok. Aksine, Birin-
ci Dunya Savas: 6ncesinde Kurtlerin ¢cogu kendilerini hala
Osmanli toplumunun bir pargasi olarak gériyordu. Done-
min Kirt yayinlan incelendiginde, Kurtlerin, her ne kadar
faal olarak Kurt kimligini ve kulturinu gelistirmeye giris-
mis olsalar da Kirt milliyetcisi olmaktan ¢ok hala Osmanlici
olduklan kolayca goérilebilir.®? Kirt milliyet¢iliginin, Turk
milliyetciliginin Kemalist yorumuyla catistigi cok daha son-
raki bir donemde yazan Dersimi, sonraki doneme ait duygu-
larini diger donemlere de yansitir goruntyor.

Kendinden onceki diger orgitler gibi, 1912°’de kurulmus
bir ogrenci dernegi olan Kurt Hevi de bir Kurt devleti kur-
may1 amaclamadig ve Kurtlerin 6zerk olmasi veya ayrilma-
s1 yonunde propaganda yapmadig icin milliyetgi bir dernek
olarak gorulemez. Ancak, hi¢ kimsenin bir Kurt devleti ola-

51 Kargit bir sav i¢in bkz. Kayali, Arabs and Young Turks.

52 Ornegin, bkz. Celadet Bedirhan ile Kimuran Bedirhan tarafindan yazilmis bir
kitap olan Edime Sukutunun I¢yuzi. Bu iki kardes Kurt milliyetciligi icindeki
liderlikleriyle bilinirler; ancak 1913 yilinda Bedirhan kardesler agikga Osman-
hiciydilar.
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sihgim dusunmedigini veya tartismadigim disinmek safhk
olur; neticede Kurtler, Balkan ve Ermeni milliyetcilerinden
haberdardilar ve onlarla yakin temaslar1 vardi. Ne var ki bu
ancak daha sonraki bir Kirt derneginin, Kurdistan Teali Ce-
miyeti’nin esas amaci haline geldi.

Kiirdistan Teali Cemiyeti (KTC), 1918

Kurdistan Teali Cemiyeti,”® Birinci Dunya Savasrnin, Os-
manli'nin yenileceginin yakin oldugunun anlasildig: son y1-
linda kuruldu. Osmanh Devleti ile galip Itilaf Devletleri ara-
sinda 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Ateskes Ant-
lasmasi1 Osmanl Imparatorlugu icin 6lum karar1 demek-
ti. Ittihat ve Terakki'nin icindeki seckin grup imparatorluk-
tan kactl; ama partinin ikincil uyeleri tutukland: ve Mal-
ta'ya surgun edildi. Imparatorluk tam bir kansikhk icindey-
di. Bu arada, Woodrow Wilson tiim etnik azinhklar icin si-
yasi olarak kendi kaderini tayin hakki 6ngoéren on dort ilke-
sini aciklada.

Iste KTC bu ortamda, Mondros Ateskesi’nden yaklasik
bir buguk ay sonra 17 Aralik 1918'de kuruldu.’® KTC'nin
kuruculari, daha 6nceki Kurt orgitlerinin de baslica uyele-
ri olan Kirt ayamydi. Kadri Cemil (Zinar Silopi) anilarinda
KTC’nin idari heyetinin tam bir listesini sunuyor:

53 Bu cemiyet aynica Kurt Ligi ve Kurt Teali Cemiyeti (KTC) olarak da biliniyor-
du. Silopi, Kurt Teali Cemiyeti'nin Cemilpasazade ailesinin liderligi altinda
bagimsiz olarak Diyarbakir'da kuruldugunu ve daha sonra Istanbul Kurdistan
Teali Cemiyeti'nin bir par¢asi oldugunu belirterek bu ikisi arasinda bir aynma
gider, Silopi, Doza Kiirdistan, s. 54.

54 Oguz Aytepe KTC'nin 6 Kasim 1917 tarihinde gizlice kuruldugunu 6ne sur-
mektedir. Kartler 1917 yihnda KTTC yerine, yonelim itibariyle siyasi olmak-
tan ziyade, daha kulturel bir orgut olan KTC gibi milliyet¢i bir 6rgat kurma
fikrini gelistirmislerdi; KTC'nin gizli ya da yasadis: olup olmadig agik degil-
dir. Biliyoruz ki KTC, merkezi hukumete kayithyd: ve 17 Aralik 1918’de legal
hale geldi; bkz. Aytepe, “Yeni Belgelerin Isiginda Kurdistan Teali Cemiyeti”, s.
9-16.
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Baskan: Semdinanh Seyyid Abdulkadir

Baskan Yardimcilari: Emin Ali Bedirhani ve Fuad Pasa

Genel Sekreter: Hamdi Pasa

Mubhasip: Semdinanh Seyyid Abdullah

Kurucu tuyeler: Halil Bey, Mehmet Ali Bedirhani, Mehmet
Emin Ali Efendi, Seyh Sefik, Siikrii Babanzade, Fuat Ba-
banzade, Fetullah Efendi, Dr. Mehmet Siikrit Sekban®®

Tank Zafer Tunaya bunlara Hikmet Babanzade, Aziz Bey,
Kamran Ali Bedirhan, Necmettin Hiiseyin ve Resit Aga gibi
birka¢ isim daha ilave ediyor.® Kurt arastirmaci Ismail Gél-
das, tamami 167 isimden olusan uyelerin kapsamh bir liste-
sini sunar. Bu listede daha sonra Turkiye’de Nurcu hareketin
kurucusu olan Said Nursi de bulunur.’” Oyle gérunuyor ki
uyelerin listesini sunan resmi bir belge bulunmuyor; ancak
Oguz Aytepe, Ankara’daki Emniyet Genel Mudurligu Ar-
sivi'ndeki belgelere dayanarak 212 uyenin ismini sayiyor.®

Donemin 6nde gelen Kurtlerinin amilan birka¢ Kurt ayan
ailesinin, KTCnin liderligini tekellerine aldigim gosteriyor.
Bunlar, hepsi de 6rgutun kurulusuna faal olarak katilmis
olan Bedirhanlar, Semdinanlar, Cemilpasazadeler ve Baban-
lard1. Bu anilar, aynica bu aileler arasinda Kurtlerin liderligi
icin siddetli bir rekabet oldugunu da gosteriyor. Bu rekabet-
lerin en 6nemlisi, hi¢ kuskusuz, Semdinan ve Bedirhan aile-
leri arasindaki rekabetti. Bir sonraki boltiimde gorulecegi tize-
re, bu iki aile KTC'deki iki kutbu ya da hizbi olusturdular.

KTC'nin tuziuginde dernegin kurulus amacinmin Kirtle-
rin refahini saglamak oldugu belirtiliyor (Madde 1).% Orne-

55 Silopi, Doza Kuirdistan, s. 56-57.

56 Tunaya, Turkiye'de, (1986), 2: 186-87.

57 Goldas, Kurdistan Teali Cemiyeti, s. 39-45.

58 Aytepe, “Yeni Belgelerin Isiginda Kurdistan Teali Cemiyeti”, s. 13-15.

59 KTC tazugu Tunaya, Tuarkiye'de Siyasi Partiler, (1986), 2: 203'te yayinlanmis-
ur. Aynca bkz. 17 Haziran 1919 tarihli, F.O. 371/4191, 91082 kunyeli belge.
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gin, Madde 4'te, idarenin (heyet-i istisare) gorevinin Kurdis-
tan'in ve Kirt halkinin (Kuart kavmi) gelismesi icin calismak
oldugu soyleniyor.®* KTTCnin tuziguniin aksine KTCnin
Osmanlh Devleti icindeki siyasi konumu belirsiz birakilmus.
Bu belirsizligin milliyetci amaci gizlemek icin mi; yoksa der-
negin gercekten de acikca milliyetci bir program olusturma-
digindan m1 kaynaklandigini bilmiyoruz. KTC liderlerinin
dernegi yasal olarak ve Osmanl baglaminda kurmay ter-
cih etmis olmalan ikinci durumun daha dogru olabilecegi-
ni gosteriyor; fakat bunu gercekten bilebilmek i¢in fazla bil-
giye sahip degiliz. Ne var ki KTC daha sonra Osmanh kimli-
ginin bir parcasi olmadan, ondan ayn bir Kirt kimligi olus-
turmaya calisti.

Her ne kadar KTC'nin tuzigunde milliyetci bir Kurt or-
gutt oldugu belirtilmiyorsa da érgutin daha sonraki faali-
yetleri ve yayinlan bu gergegi kesin olarak dogrular. Bu san
dogrulayan en iyi kanit Jin gazetesinde bulunur. Bu gazetede
acikca milliyetci propaganda yapan pek ¢ok makale yayin-
lanmisti. Ornegin, Jin'’e yazdig1 bir makalede Siverekli Hilmi
Kurt gengligine sesleniyor, “Baskalarinin metaina ragbet za-
mani gecti... Yalmz kendi milletiniz i¢in ¢alisimiz. Unutma-
ymniz ki bizim bugiine kadar ihmal edilmis vasi’ bir lisani-
miz, zengin bir tarihimiz vardir. Iste size bir dustur-1 felah:
Faaliyet ve tesebbiis! "¢

Ayrica, KTC uyelerinin siyasi faaliyetleri de KTC'nin mil-
liyetci tasarilan icin uluslararas: yardim arayisi icinde oldu-
gunu dogruluyor. Ornegin, 4 Agustos 1919’da, KTC'nin ida-
ri heyeti, imparatorluk icindeki Kurtlerin milliyetci istekle-
rini agiklamak icin Istanbul'daki Amerikan, Fransiz ve Ingi-

60 Kurt kavmi aynca “Kurt ulusu” olarak da tercame edilebilir. Tunaya, Turki-
ye'de, 2: 208-9.

61 Siverekli Hilmi, “Kurd Genglerine”, Jin, 19 Kasim 1918. 8: 9, Bozarslan, Jin, 2:
401'de yeniden basilmistir.
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liz elciliklerini ziyaret ettiler. Zinar Silopi (Kadri Cemil) soy-
le anlatiyor:

Cemiyet yonetim kurulunca secilen bu kisiler Istanbul'da
bulunan Amerikan, Ingiliz, Fransiz komiserlerini ziyaret
ederek, Kurt milli talepleriniiletmekteydiler. Amerikan ko-
miseri ile yaptiklar bir toplantida Kiirtler adina Seyyid Ab-
dulkadir Efendi, Bedirxani Emin Ali Bey, Bedditizzaman
Mola Said, Doktor $Sukrit Mehmet Bey uzun bir beyanatta
bulunarak harita tizerinde Kirdistan sinirini belirterek, de-
nizlerde bir ¢ikislarinin bulunmasinin énemini agiklamis-
tir. Amerikan komiserinin Kurdistan'in buytk bir kismim
icine alan bir Ermenistan olusturmasina karar verildigini
soylemesi iizerine Bedditizzaman cevaben, “Kurdistan, eger
deniz sahilinde olsaydi zirhlilaninizla belki bu karan tatbik
edebilirdiniz. Fakat Kiirdistan daglarina zirhhlar ¢tkamaz.
Bu karariniz da tatbik edilemez” demisti.®?

Oyle gorunuyor ki Kurdistan’da bagimsiz bir Ermeni dev-
leti tehdidi KTC'nin faaliyetlerini Osmanh hitkumetinin
nezdinde onaylanmasini saglady; zira Kirtler bolgede impa-
ratorlugun toprak butunliguni tehdit eden Ermenilere kar-
s1 her zaman dengeleyici bir gii¢ olarak gorilmuslerdi. Us-
telik, Osmanh hukuametleri 1919 yilina kadar Kurtlerin si-
yasi faaliyetlerinden ciddi bir sekilde rahatsiz olmus gérun-
muyorlardi. Damat Ferit Pasa hitkumeti, KTC'nin milliyet-
¢i propagandalarindan sadece Kirt vekillerin 1919'da Kurt
devleti icin uluslararasi yardim aramaya basladiginda kay-
gilandi. 10 Temmuz 1919’da Osmanl hukumetinin tem-
silcileri —Bahriye nazin Avni Pasa; eski seyhiilislam Haydar
Efendi ve Harbiye eski naziri Ahmet Abuk Pasa— KTC tye-
leri Seyyid Abdulkadir, Emin Ali Bedirhan, Mevlanzade Ri-
fat, Kaptan Emin ve Albay Avni Bey’le bir araya geldiler. In-

62 Silopi, Doza Kirdistan, s. 57.
155



giliz istihbarat1 toplantinin icerigiyle ilgili bilgi toplayabil-
misti. 21 Temmuz 1919 tarihli bir Ingiliz raporu huikiime-
tin izni olmadan KTC temsilcileriyle gorusmelerini agikla-
masi istendiginde Mevlanzade Rifat'in soyle cevap verdigi-
ni bildiriyor:

Wilson ilkelerine gore her millet kendi refah: icin ¢alisma
hakkina sahiptir ve... Kirtler kendilerine 6zgirluk ve gu-
venlik saglayacak tek giicun Ingiltere olduguna ikna olmus
goruniiyorlardi. Bu yuzden Ingiliz yetkililerine yaklasma-
y1 tercih edilir buldular. [Mevlanzade Rifat] Turkler daha
kendi geleceklerinden bile emin degilken Turk hukume-
tinin Kurtlere herhangi gesit bir bagimsizlik saglamasinin
nasil mumkin olacagini sordu.?

Dikkat ¢ekici bir sekilde bu belge Istanbul hitkkiimetinin
Kurtlere bagimsizlik vermeyi dusunduginun ipuclarim ve-
riyor. Osmanl hukumetinin bu konuda ciddi olup olmadi-
g veya sadece Kirtlerin bagliligini m 6l¢tiguna bilmiyo-
ruz. Ancak bildigimiz bir sey var ki o da Wilson ilkelerin-
den cesaret alan KTC'nin 1919'da acik bir sekilde bagim-
sizlik ya da en azindan 6zerklik istedigiydi. Jin'de yayinlan-
ms bagimsizlik ya da 6zerklik isteyen bircok makale ve bas-
yaz1 var.®® Bu nedenle daha 6nceki Kurt ¢rgutlerinin aksine
KTClyi hakh bir sekilde ilk “milliyetci” érgut olarak simif-
landirabiliriz.

KTC, Osmanh toplumunun Kurt kesimlerini orgutlemek
amaciyla iki Kurt dernegi daha kurdu: Kurt Tamim-i Maarif

63 Great Britain Foreign Office, [112773/3050/44A], “Letter from Mr. Hohler
(Constantinople) to Sir F. Tilley", [Mr. Hohler (Istanbul)'dan Sir F.Tilley'e
mektup — ¢.n.] 21 Temmuz 1919, British Foreign Office Documents on British
Foreign Policy, 1919-1939, s. 696 icinde.

64 Ommegin bkz. Memduh Selimbegi, “Kird Kulibitnde bir Muhasebe”, Jin, 1 Ha-
ziran 1919, ve ayrica Jin, 26 Mayis 1919. Bu makaleler 1smail Goldas, Kiirdis-
tan Teali Cemiyeti, s. 237-89'da yeniden yayinlandi.
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ve Nesriyat Cemiyeti ile Kurt Kadinlan Teali Cemiyeti.®® Her
iki dernek de 1919 yilinda kuruldu. Ancak bu orgutler, ara-
larinda bir birligin olmayisindan muzdariptiler ve acikea ifa-
de ettikleri amaclarindan biri oldugu halde Istanbul disindaki
Kirtlere etkin bir sekilde ulasamadilar ve onlan ulusal bir ha-
reket icin seferber edemediler ya da yasam kosullarim egitim
veya ticaret yoluyla yukseltemediler. KTCnin, Istanbul'da-
ki Kurt aileleri arasindaki miicadelelere maruz kalis1 en agcik
bir sekilde KTC'de 1920 yilinda yasanan bolinmede gortile-
bilir. Rakip Semdinan ve Bedirhan ailelerinin liderligi altinda
kutuplasan KTC dagildi. Cemilpasazadeler ve Babanlarla bir-
lik olan Bedirhaniler Teskilat-1 I¢timaiye Cemiyeti isimli ye-
ni bir érgut kurdu. Milliyetciligin ayriik¢ kanadinda bulun-
duklarini acikca beyan etmelerinin yani sira, Semdinanl aile-
sine duyduklar1 muhalefet KTC'den ayrilanlarin kurdugu bu
orgutun lider kadrosunu birlestirdi. Kirt emirliklerinin Nak-
sibendi Semdinan ailesi, Osmanlh Devleti'nin 19. yuzyihn ilk
yarisindaki merkezilestirici reformlariyla Kurt emirlikleri-
ni ortadan kaldirmasindan sonra, Baban ve Bedirhan aileleri-
nin topraklar tizerinde oldukga gugli bir otorite kurdu. On-
ceden var olan bu dismanhk Kiurt milliyetciligi anlayisim ve
Kurt milliyetciliginin tezahur edis bicimini belirledi. Bir son-
raki bolumde bu bolinme ayrintih olarak inceleniyor.
Milliyetci Kurt hareketlerinin kokenlerini arastiran bu bo-
liimde, baglica iki Kurt isyanim inceledik ve Kurt isyanlari-
nin Birinci Dunya Savas1 dncesinde agik bir sekilde milli-
yetci bir amaca sahip olmadig1 sonucuna vardik. Bu sonug,
bu konuda yazilmis olan ve Kirt milliyet¢iliginin kokenle-

65 Memduh Selimbegi, “lki Hayirh Eser: Kurd Kadinlar Teali Cemiyeti - Kiird
Talebe Hevi Cemiyeti”, Jin, 26 Mayis 1919; Goldas, Kirdistan Teali Cemiyeti,
belge no XI, s. 272-276. Bu belgeler M. Emin Bozarslan'in Jin gazetesi kolek-
siyonundan alinmistr. llgingtir, Kard Kadinlar Teali Cemiyeti’nin amaglarin-
dan biri olarak su soyleniyordu: “Bizim maksadimz Turkluge karsi durmak
degil, belki ona zahir olmak ve kendimizi [Kartluga] tanitmakur.”
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sekil 4.1. 1847 yilinda Emin Bedirhan’in, 1880 yilinda Seyyid Ubeydullah’in kontrol
ettigi topraklar.

rini, yukarida bahsedilen 19. yuzyildaki savas¢1 Kurt hare-
ketlerinde bulan literatiire oldukca acik bir bicimde ters dii-
siyor. Osmanh ve Ingiliz arsiv belgeleri bu isyanlarin, top-
rak uzerindeki denetimlerini yeniden ele gecirmek veya ge-
nisletmek arzusu icinde olan yerel Kiirt ayaninin istekleriy-
le gudulendigini gosteriyor.

1908'den sonra, Kurtler Osmanl Imparatorlugu'ndaki di-
ger topluluklar gibi 6zgir bir siyasi ortama kavustular; ama
bu dénem uzun siirmedi. 1912-13 Balkan Savaslari’'ndan
sonra, imparatorlugu hicbir muhalefete kulak asmadan tek
elden yoneten 1TC liderligi cok-uluslu ézgurlesme surecini
tersine ¢evirdi, Osmanh Imparatorlugunun Turk unsurlari-
na vurgu yapti. Bu donemde bile Kiirtlerin kendi kaderlerini
tayin hakki icin acik bir taleplerini gormuyoruz. Kurt orgut-
leri Osmanl sistemi icinde faaliyet gostermeyi tercih ettiler
ve kendi cemaat kimliklerini korurken, adem-i merkeziyet-
¢i/Osmanlic1 kimliklerini de muhafaza ettiler.
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BESINCI BOLUM

KURT MILLIYETCILIGININ ORTAYA CIKISINDA
ESKi BAGLARIN VE AYANIN ROLU

Kurt ayam kendi topluluklar: icinde milliyetcilik fikrinin
gelismesinde ¢ok onemli bir rol oynadi. Kurt liderliginin bi-
lesiminin tahlili, Kart milliyetciliginin olusum safhasinda-
ki dogas1 hakkinda 6nemli ipuglarn veriyor. Bu nedenle bu
bolumde Osmanl Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra
milliyetci olan Kiirt liderlerin toplumsal, ailevi ve dinsel ar-
ka planlarindaki 6rantileri inceleyecegiz. Kurt liderlerinin
dogum yeri, egitimi, yabanci dil bilgisi, akrabalik baglan, ve
dini (Sufi) baghliklan gibi spesifik bilgilerin arastirildig: bu
bolumde yer verecegimiz cesitli gozlemleri soyle 6zetleyebi-
liriz. Bir 6nceki bolumde tartisngimiz tuzere, Kirt milliyet-
ciligi, Osmanh Imparatorlugu’nun varhiginin sona erdigi Bi-
rinci Diinya Savasi’'ndan hemen sonra eksiksiz bir siyasal ha-
reket olarak ortaya cikt1. Bu savas insanlarin yasaminin her
yonunde ¢ok buiyik etkiler birakti. Grup dayanismasi da ya-
samin 6nemli yonlerinden biriydi. Dunyanin siyasal statu-
kosunu yikacak kadar buyuk bir felaket olan Birinci Dun-
ya Savasl, halklarin siyasal baghliklarin yeniden bigimlen-
dirmelerine hem olanak sagladi, hem de onlar1 buna zorla-
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d1. Yeni sekillenmekte olan bu kimlikler icin Bagimsiz dev-
letler kurmaya yonelik, topraga dayal talepler de bu donem-
de ortaya cikt1. Kurt milliyetciliginin eksiksiz bir siyasal ha-
reket olarak ortaya ¢ikmasi da yine bu donemde gerceklesti.

Milliyetci liderlik bu erken donemde, butunuyle olma-
sa da oncelikle aileleri bir zamanlar Kurdistan'da timar sa-
hibi ya da multezim olarak genis arazilere sahip olan ayan
tarafindan ustleniliyordu. Bu 6nde gelen Kurtlerin 6nem-
li bir bolumu Sufi, 6zellikle de Naksibendi’ydiler. Bu lider-
lerin gecmislerini daha yakindan inceledigimizde, bu kisi-
lerin milliyetci liderler olarak siyasi faaliyetlerinin 6ncesin-
de akrabalik baglan ya da Naksibendi ag1 kanalyla birbirle-
riyle baglantil olduklarimi gosterir. Eskiden gelen bu bag-
larin ve rekabetlerin bu kisilerin siyasi davramislarinda ve
Kiurt milliyetciliginin geleceginde belirleyici bir unsur ol-
dugu agiktir.

Kiurt milliyetci liderligini 6rneklemek icin Kurdistan Te-
ali Cemiyeti’'ni sectik. Kirtler her ne kadar 20. yuzyiln or-
talarinda cesitli “kiltirel derneklerde” 6rgitlenmis olsalar
da, orgutleri ancak 1918 yilinda, 17 Aralik 1918'de resmen
kurulan KTC ile siyasallast1 ve milliyetci taleplerde bulun-
maya basladi. Kurt liderligini temsil etmek uzere bu o6rgu-
ti segmemin nedeni KTCnin sadece en iyi érgutlenmis ve
en kapsayic1 Kurt orguti olmasindan degil, daha da énemli-
si liderleri bagimsizlik, ya da en azindan 6zerklik talep ettik-
leri ve faaliyetleri acik¢a milliyetci olarak tamimlanabilecegi
icindir. KTCnin resmi bir tye listesi yoktur; ancak birinci
el kaynaklar cemiyetin kurucularinin ve faal mensuplarinin
isimlerini saglamaktadir." Elimizdeki veriler mitkemmel ol-
masa da, ilk milliyetci Kirt liderlerinin niteliklerini sergile-
mek acisindan yeterlidir.

1 Bu arasurmann daha eski bir versiyonu igin bkz. Ozoglu, “Nationalism and
Kurdish Notables in the Late Otoman and Early Republican Era”, s. 343-409.
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Erken donem Kurt milliyet¢i sdyleminin farklihk goste-
ren ve dolayistyla kirilgan niteligini daha iyi vurgulamak
icin, KTC'nin kurulusundan iki y1l sonra mensuplar arasin-
da ideolojik bir kutuplasmaya neden olan orgut ici bir ayrs-
ma meydana geldigini hatirlamak 6nemlidir. Bu ayrisma bir
kisinin milliyetciligin 6zerklik yanhsi ya da ayrilik¢i kanadi-
na baghhgini belirlemede akrabaligin ve Sufi baglarinin 6ne-
mini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Ozerklik yan-
lilarinin liderligini Semdinanh Seyyid Abdilkadir yaparken,
ayrihikeilarin lideri Emin Ali Bedirhan'di. Bu hiziplerin yan-
daslan ayrilik¢1 grupta akrabalik temelinde, 6zerklik yanh-
s1 grupta ise Sufi baglantilar1 temelinde bir araya gelmisler-
di. KTC'nin kimi tiyelerinin ailevi gecmislerini, akraba ilis-
kilerini ve dini baglarimi tartismaktaki esas amacim ilk do-
nem Kurt milliyetci liderlerinin ge¢mislerindeki olasi kalip-
lan saptayip incelemektir. lkincil olarak ise Ortadogu cahs-
malar1 alaninda baska karsilastirmalar i¢in somut bir vaka
arastirmasl saglamayi ve Ortadogu milliyetcilikleri arasinda-
ki yapisal benzerlikleri saptama cabalarina yardimc1 olma-
y1 umuyorum.

Naksibendi Semdinan ailesi

Hic kuskusuz erken donem Kurt milliyetgileri arasindaki en
onemli ve etkili liderlerden biri 1880’li yillarin basinda Ingi-
lizlerin buyik ilgisini ¢ceken Ubeydullah'in oglu Semdinan-
I1 Seyyid Abdilkadir'dir. Ubeydullah’in milliyetci bir sah-
siyet olarak gorulmemesi gerektigini iddia etmistim. An-
cak Ubeydullah’in oglu Abdiilkadir hi¢ stphesiz Kurt milli-
yetciliginin ilk donemlerinde 6nemli bir sahsiyetti. Gercek-
ten de Abdulkadir hakkindaki biyografik bilgiler bizlere es-
kiden gelen baglarin, baghhklarin ve rekabetlerin bu erken
donemdeki rolt hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir.
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Seyyid Abdiilkadir (1851-1925)

Abdilkadir? Hakkari'nin Semdinan kazasinda dogdu.?
Babasinin gozetiminde kendi memleketinde Naksibendi ge-
lenegiyle egitim gordu. Naksibendi tarikatinin seckin bir
mensubu olarak gordugu egitim, onun Kurtceye ek ola-
rak Turkce, Arapca ve Farsca konustugunu gosteriyor. In-
giliz yetkililere hitaben Fransizca yazilmis ve Abdulkadir
tarafindan imzalanmis bir mektup Abdulkadir'in Fransiz-
ca okuyup yazabildigine isaret eder gibi goruniyor;* ancak
Fransizca mektubu kendisinin mi yazdigim1 yoksa maiye-
tindekilerden birinin terciime mi ettigini bilmiyoruz. Muh-
temelen ikinci durum dogrudur. Birinci el kaynaklar Ab-
dulkadir’in herhangi bir Avrupa dilini okuyup yazabildigi-
ni belirtmiyor.

Abdulkadir 6zerklik yanhs: Kurt liderligini temsil ediyor
ve yonetiyordu; dolayisiyla KTC icindeki konumunun ve fa-
aliyetlerinin yakindan incelenmesi gereklidir. Babasi1 Ubey-
dullahin ayaklanmasinin Osmanli Devleti tarafindan basti-
rilmasinin ardindan Abdiilkadir babasiyla birlikte 1881 y1-
linda Hicaz’a surildu. 1896 yilindan énceki bir zamanda 1s-
tanbul’a donmus olsa gerek; cunku 1895 yilinda ITC'nin Is-
tanbul subesinin listesinde adim goérityoruz.® Ancak II. Ab-
dulhamid’e kars1 yapilan bir suikasta adi1 karistig1 icin 1896
yilinda yeniden, ancak bu kez Mekke’ye suruldii.® O zaman-

2 Aksi belirtilmedikce burada sunulan bilgiler Abdulkadir’in torunu Hizir Gey-
lan ile 19 Kasim 1996'da Istanbul, Suadiye'de yapilan mulakatta toplanmstir.

3 Bubolge aynca “Nehri” olarak da adlandirilir.

4 Mektup 20 Haziran 1920 tarihlidir; F.O. 371/5069.

5  Hanioglu, Bir Siyasal Orgut, s. 188; bu isim listede Seyh Abdulkadir Elendi
olarak belirtilmis. Ayrica bkz. Badilly, Beditizzaman Said-i Nursi, 1: 543.

6  Paul Fesch, Constantinople: Aux demiers jours d’ Abdul Hamid, s. 334'te Abdul-
kadir'in ailesiyle beraber 1896 yilinda Mekke'ye surgun edildigi belirtiliyor.
Ay bilgi Ramsaur, Young Turks, s. 33'te de verilmis. Ayrica bkz. Hanioglu,
Bir Siyasal Orgut, s. 216-8.
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Semndinan Ailesi

Muhammed
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Hiiseyin
I
Abdiilkadir Geylani (1077-1166)
[
Seyyid Taha (6. 184?)
. i
| | |
|
I

Seyyid Mahmud Seyyid Alaadin

Seyyid Ubeydullah (6. 1883)

| | | |
Seyyid Alaadin  Seyyid Abdiilkadir  Seyyid Regid  Seyyid Mehinet Sad:k
(1851-1925)
(Osmanli Ayan Meclisi Bagkam)

/s \
Seyyid Mehmed (6. 1925) IL. Seyyid Taha
/" Seyyid Abdullah
Seyyid Hizir Seyyid Musa
Mehmed Levend

Sekil 5.1. Hizir Geylan tarafindan saglanan el yazmasi gemaya dayanan $emdinan
ailesinin soy agaci. Koyu yazilmig isimler KTC Uyeleridir.

lar sultan/halife 1I. Abdulhamid’e karsi ¢alisan bir yeralt1 6r-
guti olan 1TC'de adina rastlamamiz ilgingtir; cinku Abdul-
kadir'in bizzat kendisi Osmanl dini duizeninin bir parcasiy-
di. Durum her ne ise, 1905 yihnda Abdulkadir Mekke’den
Beyrut’a hareket etti. 1908 Jontirk Devrimi'nden sonra ITC

liderlerinden Enver Pasa, Abdiilkadir'den Kiirt asiretlerinin

ITC rejiminin otoritesini kabullenmeye ikna etmesi i¢in hiz-
met talep etti. Enver Pasa ile yapilan bir toplantida Abdul-
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kadir, Kurt asiretlerini ITC'nin otoritesini tanimaya ikna et-
mek icin telgraf cekmeyi kabul etti.”

Iste Abdulkadir bu dénemde Istanbul’a dénmiis olma-
l1. Seyyid Abdulkadir Istanbul’a ulastiktan hemen sonra 2
Ekim 1908'de kurulan Kurd(istan) Teavin ve Terakki Ce-
miyeti’'nin kurucularindan biri oldu. Osmanl Imparatorlu-
gu'ndaki Jon Turk Devrimi’nden sonra ortaya c¢ikan liberal
atmosferden etkilenen Abdiilkadir ile Babanlar ve Bedirhan-
lar gibi diger Kurt ayan aileleri, Istanbul’da kurulmus olan
bu kent tabanh kultur cemiyetine katkida bulundular. An-
cak Takvim-i Vekayi adl1 Osmanl gazetesindeki mektuplar-
dan biliyoruz ki bu orgit ayrica Bitlis, Musul ve Diyarba-
kir'in kentsel bolgelerinde de faaldi.? Bu, Abdulkadir'in di-
ger rakip aileleri kapsayan bir Kurt érgutindeki ilk liderlik
deneyimiydi. Ustelik liderligi sorgulanmaktan hic de kurtu-
lamamst.

Osmanl Meclis tutanaklar1 (Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi)
Abdulkadir'in 1910 Mart ay1 6ncesinde Osmanl tist meclisi
olan Ayan Meclisi'ne atandigini ve 1920 yilina kadar bu ma-
kamda kaldigim gostermektedir.® Abdulkadir, Ayan Mec-
lisi'ne atanmasiyla birlikte Osmanli burokrasisiyle butun-
lesmeye baslad1. Onun, yeniden hayata gecirilen Hamidiye
Alaylarr’na astegmen olarak hizmet ettigi gibi bir iddia da
mevcuttur.'® Buyik savas sonrasinda Abdulkadir, Osman-
11 Meclisi'nin alt heyeti olan Sura-y1 Devlet'in baskan ol-

7  Hizir Geylan, mulakat.

8  Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, 1: 404, n. 3.

9  Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 16 Mart 1910, ayan mensubu olan Abdilkadir'in
Iran'dan Istanbul’a cagnldigimi kaydediyor. Abdulkadir, mecliste okunan telg-
rafinda Istanbul'a dénus yolunda oldugu yaniun veriyor, bkz. 5 Nisan 1910
tarihli oturumun tutanaklar.

10 Hizir Geylan bana bu iddia ile ilgili belirli bir tarih vermedi; bu muhtemelen
Hamidiye Alaylan'nmin yeniden canlandirildigy ve kullaildig: 1912-13 Balkan
Savaslar sirasinda olmustu. Ancak, ben bu iddiay: destekleyen bagka kanit
gormedim.
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du; bu, Osmanh biurokrasisinde oldukea saygin bir makam-
di." En 6nemlisi de acik¢a milliyetgi bir program éne sii-
ren Kurt siyasal orgitit KTC'nin bu tarihten 6nce kurulma-
sidir. KTC'nin olusumu sirasinda ve sonrasinda Abdiilkadir
Osmanl sistemindeki konumunu korudu ve ayrica Osman-
I siyasetine katild1."* Ornegin 1919 yilinda ikinci Hurriyet
ve ltilaf Firkasrmin da mensubuydu. Bu partiye ne zaman
katildigini, ya da ne tur siyasal faaliyetlere dahil oldugu-
nu tam olarak bilmiyoruz. Fakat bu partinin, Osmanh siya-
si yelpazesinde ITCnin tam z1t ucunda bulundugunu bili-
yoruz. Abdulkadirin partideki iiyeligi ve Ayan Meclisi'nde-
ki konumu dikkate deger, zira bunlar Kirt liderleri ile Os-
manl siyasal arenasi arasindaki baglantiy1 su gétirmez bi-
cimde gostermektedir. Bu konumu ayrica, Abdulkadir’in
1919 y1l1 6ncesinde bir zamanlar hizmet ettigi siyasal hare-
ket olan ITCye karsi buyuyen muhalefete katildigim orta-
ya ctkarmaktadir.

Abdulkadir Istanbul’daki Kurtler arasindaki otoritesini
kismen Osmanh Devleti icindeki konumundan, kismen de
dini seceresinden aliyordu. 20. yuzyilin baslarinda yaklasik
on bin olarak tahmin edilen Istanbul'un Kurt niifusu sadece
ayandan ve ayanin cocuklarindan degil, ayn1 zamanda bir-
cok emekciden olusuyordu. Ingiliz kaynaklarina gore Ab-
dulkadir dinsel cekiciligi nedeniyle Istanbul'daki Kurt isci-
leri arasinda seviliyordu.'® Ermeni hamal nifusunun yerini
almak icin Istanbul'a gelmis olan bu isciler cogunlukla ha-
mallik yapardi. Bedirhan ailesi kendisine meydan okudu-
gu zaman, Istanbul’da yasayan koklerinden koparilmis bu

11 Turkgeldi, Gorup Isittiklerim, s. 195. Ayrica bkz. Goldas, Kardistan Teali Ce-
miyeti, s. 16. Agik bir sekilde, Abdulkadir siyasetci olarak atanmaktan ziyade,
bir burokrat olarak atanmisti. Ayan mensuplari hukamet ve sultan tarafindan
atanirlard.

12 Tunaya, Turkiyede Siyasi Partiler, (1986), 2: 264.

13 F.0.371/5069, E.6148, no. 725/M.1743/5.
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Kurt nufusunun sagladig) destek Abdiilkadir’in gucune kat-
kida bulundu.

Abdulkadir 1918 yilinda, Emin Ali Bedirhanin ustu ka-
pali muhalefetine karsin KTC bagkanlhigim ustlendi. Baba-
s1 Seyyid Ubeydullah gibi Abdulkadir de, yoneticisi olabile-
cegi ozerk bir Kurt devleti kurma fikri uzerinde durdu; an-
cak babasindan farkh olarak Ingiliz yardimi arayisina girdi.
Sevr Antlasmasr’yla sonuclanan 1919 yilindaki Paris Baris
Konferansi sirasinda Kiirt meselesine iliskin uluslararas: go-
ris acisini etkilemeye calisti. Kadri Cemil anilarinda, Ab-
dulkadir ve arkadaslarinin Amerikan, Fransiz ve Ingiliz hu-
kumetlerinin Istanbul’'daki temsilcilerini Kurt milliyetci da-
vasini desteklemeleri igin ziyaret ettiklerini belirtir. Ancak
Amerikan politikas1 6zellikle Kurdistan pahasina bagimsiz
bir Ermenistan’dan yana oldugu icin KTC sesini duyurma
imkam bulamadi. Sadece Ingilizler Abdulkadir’e Kurt ulusal
haklarini taniyacaklar1 soziinii verdiler.'® Ingilizlerin Seyyid
Abdulkadir’e bakisi Istanbul'daki Britanya Yiksek Komise-
ri Mr. Ryanin 1920 tarihli bir notunda gorulebilir. Komiser
Abdulkadir’in kendisini Kurt yoneticisi konumuna getirme-
sini istedigini belirtmektedir.

Abdilkadir Efendi... Turklerden cok farkh oldugunu id-
dia eden Kirtlerin isbirligini... 6neriyordu... [Ancak] onda
dinsel gudinun agirhg oldukca fazlayd: ve sanirim bun-
dan dolay, saltanata sadik olmasa da, muhtemelen halifeli-
ge gontlden bagh oldugu icin, Turk bayrag: altinda 6zerk-
ligi onaylamaktadr.'®

14 Goldas, Kardistan Teali Cemiyeti, s. 19; Silopi, Doza Kiirdistan.

15 Silopi, Doza Kurdistan, s. 57. Osmanhi hukumeti, Abdualkadir'in Ingilizlerle
iligkilerinin farkindayd. Ingilizler ve Seyyid Abdulkadir'e kalin bir dosya vak-
fedilmistir; B.A., Dahiliye Nezareti, Kalem-i Mahsusa (DH-KMS) 4403/28, Re-
cep 1338 (1920).

16 Doc. 160 [E 1776/11/44], 24 Subat 1920, British Foreign Office’te yayinlan-
mstir, British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Fo-
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Ahnt, Abdulkadir'in 6zerklik yanhs: egilimlerini goster-
mesi agisindan 6nemlidir. Bu alint1 ayrica kendisinin din-
sel kimliginin 6nemini de vurgulamaktadir. Ingiliz arsiv
belgeleri Abdulkadir'in hedefiyle ilgili daha ¢ok bilgi su-
nar. Ryan’in halefi Istanbul Yiiksek Komiseri Richard Webb,
Lord Curzon’a yolladig1 raporda soyle diyordu:

Kisisel sohbetlerde [Abdiilkadir] Kirdistan'in ihtiyaci olan
seyin Ingiliz himayesindeki idari bir ayrilma oldugunu ve
eger bu temin edildigi takdirde Turkiye'den bagimsizligin
sart olmayacagin [iddia etti]. Eger Ingiliz hukumeti ken-
disinin isteklerini karsilarsa ve ona savundugu gibi Kur-
distan'da 6nder bir konum verirse, onlarin istedigi herhan-
gi bir anda bagimsizligim ilan etmeye hazir olabilir. Bu ara-
da kendinden asin taviz vermek de istemiyor ve hi¢ kusku-
suz Halife’ye yonelik buyiik hurmete binaen buytk bir kit-
leyi harekete gegirebilir.!”

Bu raporda Abdiilkadir’in halifelik makamina hurmet et-
tigi ve bu makamin feshinden yana olmadig aciktir. Ancak
Abdilkadir, Ingilizlerin destegini almak icin tam bagimsiz-
lig1 butinuyle ihtimal disi1 birakmamak konusunda da ol-
dukca dikkatliydi. Abdulkadir, Ingilizler tarafindan Kirdis-
tan’in yoneticisi olarak is basina getirilmeyi istiyordu. Eger
Britanya ayak direseydi, Abdulkadir Kiirdistan'in bagimsiz-
higim ilan etmeye hazirdi. Britanya gercekten de bagimsiz
bir Kurt devletinden yana miyd1? Bir Ingiliz arsiv belgesin-
de yapilacak kisa bir inceleme Ingilizlerin bu fikri goz 6niin-
de bulundurduklarini fakat nihai olarak Kirtlerin bagimsiz-
ligina taraftar olmadiklarim gostermektedir. Anadolu’da ba-

reign Office Confidential Print, Bolam 2, Seri B, “Turkey, Iran and the Middle
East: 1918-1939", s. 281-82. Metnin Turkge ¢evirisi Ahmet Mesut, Ingiliz Bel-
gelerinde Kurdistan: 1918-1958, Istanbul: Doz Yayinlan, 1992, s. 120'den ahin-
mistir — ¢.n.

17 F.O.371/5068, kayt no. E. 4396/11/44; rapor 20 Mays 1920 tarihlidir.
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gimsiz bir Kurdistan fikrinin muhaliflerinden biri olan Mr.
Ryan soyle demektedir:

Bir 6nceki memorandumda Majestelerinin hikiimetinin,
ilkede ulusal hareketin asirlik yanhlarina agik¢a muhale-
fet etme, 1limli unsurlardan olusan bir blokla isbirligi yap-
ma, gorece genis bir Turkiye’nin muhafaza edilmesi ve tiim
Turkiye tizerinde gizli olmasina ragmen etkili bir yabanci
(6ncelikle Anglo-Fransiz) denetimi temelinde yeni bir poli-
tikanin akla yatkinligini miitalaa etmesi gerektigini tavsiye
etmistim. Eger bu politika benimsenseydi, Seyyid Abdiilka-
dir ve Bedirhanlar gibi adamlara soylarindan gelen ve din-
sel nifuzlarimin 6nemli oldugu bolgelerin idaresinde, dik-
katle denetlenecek olsa da hatiri sayilir bir roliin saglanma-
styla bu kisilerin tasariya uydurulmas: muhtemel hale ge-
lebilirdi. Bunun Kurdistan'in Turkiye’den resmen ayrilma-
sindan ve bunu takiben de Ingiliz ve Fransiz himayeleri al-
tinda bolunmesinden daha iyi sonuglar doguracagindan

baska bir sey diisfmemiyorum."3

Her ne kadar istisnalar olsa da, (1921 yilinda kurulan)
Ortadogu Subesi’nde hizmet eden yitksek mevkideki Ingi-
liz memurlar arasinda hakim olan gérus buydu.'® Britan-
ya hukumeti ayn bir Kurt devletini bolgedeki ¢ikarlar-
na uygun bulmads, fakat bolgeyi gizlice kontrol etmek icin
Abdulkadir’in nifuzunu kullanmak istedi. Ancak Britan-
ya Kurt milliyetci isteklerini, bunlar1 Osmanl Imparator-
lugu'na ve sonra Turkiye’ye kars1 kullanma umuduyla hic-
bir zaman engellemedi. Bu nedenle 1920 Sevr Antlasma-
srna Turklerin Kurt ulusal haklarini tanimasi sartini koy-
du; Kurtler Milletler Cemiyeti'ne kendi kendilerini yonete-

18 Ryan, Doc. 160 [E1776/11/44], 24 Subat 1920 British Foreign Olfice, British
Document ig¢inde.
19 Ornegin Kurt Lawrence'i olarak bilinen meshur Binbasi Noel gibi.
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bildiklerini kanitlarlarsa Turkiye onlarin egemenligini tani-
yacakt1 (6zellikle 62. ve 64. maddeler). Ancak 1923 yilinda
“bagimsiz Kirdistan” umuduna son veren Lozan Antlasma-
s1, Sevr'in yerini ald1.

Bu sure zarfinda KTC icinde ayrlikeilarla 6zerklik yanh-
lar1 arasinda bir bolinme gerceklesti. Osmanh Meclisi'nin
diger mebuslan tarafindan kendisine baski yapilan Seyyid
Abdulkadir, 27 Subat 1920 tarihinde Ikdam gazetesine bir
mulakat verdi. Milakatta Osmanh Imparatorlugu’ndan ay-
rilmak ve bagimsiz bir Kurdistan kurmak istedigi yontunde-
ki suclamalari reddetti ve sunu belirtti: “Bugtin Kurtler bes-
alt vilayette ikamet ediyorlar; [bizler] [Turk] hukimetin-
den bu vilayetlere 6zerklik vermesini istiyoruz. Kendi idare-
cilerimizi kendimiz secelim; ama Tiirkler de bu 6zerk idare-
de yer alabilirler.”®® Bagimsizlik karsit1 boylesi curetkar bir
ifade Bedirhani hizbini, 6zerklik yanhlarina kars1 ¢cikmak
icin harekete gecirdi. Emin Ali Bedirhan, Abdilkadir’i bas-
kanliktan azletti ve KTC'den atti. Buna karsihik Abdiilkadir
KTC'yi dagitt1 ve yeni bir secim cagrisinda bulundu.?' Bir In-
giliz raporu Abdulkadir’in zaferini su sekilde gostermekte-
dir: “Cemiyetin [KTC] yeni komite secimleri, Konstantino-
polis’teki Kiirt is¢i simf1 yigininin destegine sahip olmasin-
dan tahmin edildigi uzere Seyyid Abdiilkadir a¢isindan tam
bir zaferle sonuclandi.”??

Abdulkadir’in zaferinden kisa bir sure sonra Emin Ali
Bedirhan ve ayrlik¢1 grup KTC’den ayrildi. Bu bolunme
KTC'nin siyasi faaliyetlerini bir hayli engelledi. Ornegin bu

20 F.O. 371/5068; E.4396/11/44te, lkdam 27 Subat 1920'den ¢evrilen metnin ta-
marmi bulunur. Siyamend Othman, milakatin aynca Tasvir-i Efkar'da yayin-
landiginmi ve 9 Mart 1920'de New York Times'da yeniden yayinlandigini ileri si-
rayor. Bkz. Othman, “Kurdish Nationalism,” Armenian Review (Spring 1989):
42no 1,s. 53.

21 F.O.371/5068; E.4396/11/44.

22 F.0.371/5069, E.6148, No.725/M.1743/5. Yuksek Komiser J.H. de Bobeck'ten
Lord Earl Curzon'a yazilms 20 Mayis 1920 tarihli mektup.
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buyuklikteki kopus Britanya'yr Istanbul ya da herhangi bas-
ka bir yerde Kirtlerin tamami adina konusabilecek tekil bir
otorite bulunmadigina ikna etti. Bu kopus biuiyik olasilikla
Ortadogu'da konuslanmis Britanya memurlarinin Kurt top-
lumunun biyik bir kismini Osmanh Imparatorluguna kar-
s1 seferber edebilecek bir “Kiirt Serif Huseyin”in mevcut ol-
madigina inandirdi. Ayrica bir Kirt hizbini desteklemek ille
de basar1 getirmeyecekti. Dolayisiyla bu ¢ok kritik anda boy-
lesi bir kopus Kurtlere, cok gerek duyduklan Ingiliz deste-
gine mal oldu.

Sonraki bes yil icinde (1920-25) Abdulkadir yeni Turki-
ye'nin kurulusunu olduk¢a yakindan izledi ve bir noktada
Kemalist hareketi yok etmek icin Ingilizlere yardim teklifin-
de bulundu. Bu dénem aym zamanda her iki hizbin de Ke-
malistlere karsi ¢citkmaya basladigi bir donemdi. Bir memo-
randumda Britanya Yuksek Komiseri Mr. Ryan sunu belir-
tir: “Abdulkadir’in birkag¢ ay énceki doktrini Kiirtlerin Ke-
malistleri yok etmek [vurgu benim] ve Bolsevik ilerleyisine
set cekmek i¢in kullanilabilecegiydi.”? Bu ifade Abdiilka-
dir’in, basarilar bir Kirt devleti olasihigim ve tabii Abdilka-
dir'in bu devletteki liderligini tehdit eden Kemalistlere yone-
lik dusmanca tavrini gostermesiagisindan son derece 6nem-
lidir. Abdulkadir’in Kemalist harekete kars1 diismanca tavn
8 Mart 1920 tarihinde Osmanh Meclisi'nde verdigi demec-
te de acikur. Abdiilkadir, demecinde Kiirdistan’daki Kema-
list guglerin Kurtleri Buyuk Britanya’ya kars1 kiskirttig1 ve
bu Ingiliz-karsit1 faaliyetlerin Osmanh Imparatorlugu icin
vahim bir sorun teskil edeceginin tizerinde durdu.?* Anado-
lu’daki Kemalistler Kurtlerin 6zerkligine, Istanbul hukiime-
ti kadar musamahakar degildi ve Kurtlerin ayrilmasina kati

23 F.O.371/3346, 23 Arahk 1920.
24 Bu konuyla ilgili kapsamh tartisma icin bkz. Meclis-i Ayan Zabut Ceridesi, 8
Mart 1920 tarihli oturum.
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bir bicimde karsiyd1. Oyle goriniiyor ki Abdulkadir, Kema-
list rejim altinda bir Kirt devleti ihtimalinin zayifiginin far-
kinda oldugundan, Anadolu'daki Kemalist hareketi yok et-
mek icin Ingiltere’ye yardim teklifinde bulundu.

Buna mukabil, Kemalistler Abdiilkadir'in temsil ettigi di-
ni otoriteden memnun degildi ve hi¢ stuphesiz Abdiilka-
dir'in kendilerine yonelik hasmane duygularinin farkinday-
dilar. Intikam icin uygun zaman yeni Cumhuriyet hukiime-
tinin 1925 yilinda Kurdistan’daki bir Kurt isyanim bastir-
masiyla geldi. Seyh Said Isyani olarak bilinen bu isyan yeni
Turkiye'ye iceriden gelen ilk esash meydan okumaydi. Bir
Naksibendi seyhi olan Said, Bingol bolgesinde Kemalist re-
jime kars1 baskaldirdi. Seriatin geri getirilmesi pesindeydi
ve bu amagla Istanbul’daki Abdulkadir'le temasa gegti. An-
kara hukumeti, isyani, basladigi 8 Subat 1925’ten itibaren
oldukea ciddiye ald1 ve askeri kuvvetlerini bolgede konus-
landirdi. Seyh Said’in milisleri her ne kadar Diyarbakir ci-
varindaki birkag kasabay1 ele gecirebilmeyi basarsa da hu-
kumet kuvvetleri bunlari 15 Nisan 1925’te yeniden geri ald1
ve Seyh Said’i de yakalad1. Seyh Said, isyanin bastirilmasin-
dan birkac ay sonra yargilandi ve 29 Haziran 1925’te idam
edildi. Gen¢ Turkiye Cumhuriyeti ayrica Seyyid Abdulka-
dir'i de Diyarbakir Istiklal Mahkemesi’'nde isyanla baglan-
tist oldugu iddasiyla yargiladi. Isyan hiukumete, atesli bir
anti-Kemalist oldugu kanitlanan Abdulkadir’i saf dis: et-
mek icin bir gerekce saglamisti. Abdulkadir ve oglu Meh-
met vatan hainliginden suclu bulundular ve Istiklal Mahke-
mesi'nce 6lume mahkam edildiler. 27 Mayis 1925te, Seyh
Said’den hemen 6nce idam edildiler. Oteki oglu Abdullah
Iran’a kagmay: basardi. Abdulkadir’in idami, Kemalistlerin,
Mustafa Kemal ve Turk milliyetcileri aleyhine Ingilizlerle
isbirligi yapan etkili bir Naksibendi seyhinden aldiklar: in-
tikam olarak gorulebilir. Sonraki dénemde ailenin hayatta
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kalan hicbir mensubu Turkiye’deki Kiurt milliyetci orgutle-
rinde yer almad1.?®

Semdinan ailesi Kirt milliyet¢iliginin 6zerklik yanhsi so-
yunu temsil ediyordu ve Seyyid Abdiilkadir bu ailenin tavir-
larinin canli simgesi oldu. En énemli rakibi Bedirhan ailesi
gibi, isi ayrihik veya dogrudan bagimsizhg savunmaya kadar
vardirmamasiyla daha cok dinsel yonelimli Kurt siyasal li-
derlerinin tipik bir 6rnegiydi. Ancak yine de Abdulkadir iki
onemli agidan butiin hiziplerin Kirt liderlerinin bir simge-
siydi: Birincisi, Kurt milliyetgiligi icin faal olarak calismaya
ancak Osmanli Imparatorlugu ¢okusin esigindeyken bas-
lamist1. 1kincisi, béliinmez bir Tirk ulusal devletini savun-
duklan ve neticede Kirtlerin ve diger etnik azinliklarin bu-
nunla butiinlesmesini veya itaatini istedikleri icin Kemalist-
Turk milliyetcilerine kars1 ¢ikmusti.

Bedirhan ailesi

Kurt milliyetciliginin ilk evresinde Semdinan ailesinin lider-
lik yanisindaki en buytik rakibi Bedirhan ailesiydi. Bedirhan
Pasa’nin Kurt tarihinde milliyetci bir sahsiyet olarak gorul-
memesi gerektigini, ¢iinkii Pasamin Osmanl Imparatorlu-
gu'na kars1 baskaldirisinin milliyetci bir tasaridan kaynak-
lanmadigimi énceki bolimde gostermistik. Ancak Bedirhan-
larin bir sonraki kusag: Kurt milliyetciliginin ortaya cikisin-
da ve gelisiminde 6nemli roller oynamislardir. Bedirhan Pa-
samin bircok cocugu lkinci Mesrutiyet déneminde (1908-

25 Melik Firat, kendisiyle 26 Ekim 1996'da yaptigim mulakatta, Seyyid Abdulka-
dir'in North Caroline Universitesi'nde egitim gormus bir mihendis olan toru-
nu Hizir Geylan'in herhangi bir Kurt olayina katilmaktan kagindigin belirt-
ti. Ben bunu, kendi Kurt -6zellikle de ayan- soy kutiagunden bahsederken ol-
dukea dikkatli davranan Hizir Geylan'la yapugim mulakatta da gozlemledim.
Bir Turkle evli olan Hizir Geylan milakatimizda ¢ocuklannin hi¢birinin Kurt-
ce bilmedigini belirtti.
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20) ortaya cikan Kurt orgiitlerinde aktif roller ustlendiler.
Kurt milliyetciliginin siyasal bir hareket olarak ortaya ¢ikti-
g1 Birinci Duinya Savasi arifesinde, Bedirhan'in yasca buyuk
cocuklarindan biri olan Emin Ali, Kurt bagimsizliginin ates-
li bir savunucusu ve Kurt milliyetciligi davasinin bir sampi-
yonu haline geldi.

Emin Ali Bedirhan

Emin Ali Bedirhan (1851-1926) hi¢ suphesiz Kiirt milli-
yetciliginin kendini en ¢ok vakfetmis ve en taninmis temsil-
cilerinden biridir. Girit'te dogdu ve Bedirhan Pasa’nin yirmi
bir oglundan biriydi.?*® Emin Ali'nin (ayrica Mehmet Emin
olarak da bilinir) sekiz ¢cocugu vardi*’ ve bunlardan ¢
—Sureyya, Kamuran ve Celadet— milliyetci faaliyetlerde etkin
bir bicimde yer aldilar.

Emin Ali, Bedirhan Pasa'min cocuklar1 arasinda daha iyi
egitim almis olmasiyla 6ne ¢ikar. En azindan Turkce, Arap-
ca, Kurtce (Kurmanci) ve Fransizca okuyup yazabilen Emin
Ali hukuk 6grenimi gordiu ve Osmanl yarg sisteminde sav-
c1 oldu. Emin Ali, Osmanlh Devleti'ne savci, yargi mifetti-
si ve hakim olarak Adana, Selanik, Ankara ve Konya'da me-
murluk hizmetinde bulundu.?® 1906 yilinda kuzeni Ab-
dirrezzak?®® (Abdulhamid'in eski basmabeyncisi) ve karde-
si Ali Samil (Uskiidar askeri valisi) sarayla yakin temas ha-
linde oldugu gorilen Istanbul sehremini Ridvan Pasa’nin 6l1-
durulmesi olayina kanistilar. Sonug olarak Emin Ali, Hazi-
ran 1906’da Sultan II. Abduilhamid tarafindan ailesinin diger

26 Anter, Bedirhan'in yirmi yedi oglu oldugunu belirtiyor (Hatiralanm, 1: 80).

27 Malmisanij, Cizira, s. 82.

28 Latfi, Emir Bedirhan, s. 55.

29 Tunaya (Tarkiye'de Siyasi Partiler, [1984] 1: 406), 15 Mayis 1327 tarihli bir
B.A. Meclis-i Vikela kaydina referansla Abdurrezzak’in da Kurdistan Beyi ol-
mak istedigine isaret ediyor.
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tiyeleriyle birlikte sirgune gonderildi®® Nazmi Sevgen, Sul-
tan 11. Abdiilhamid’in kendisine kars: suikastin bir isareti ol-
dugu suphesiyle Ridvan Pasa'min 6ldurulmesine ¢cok buyuk
onem verdigini belirtmektedir.?’ Her ne kadar boyle bir su-
ikast ya da Emin Ali'nin bu éldurme olayiyla iliskisi hicbir
zaman kanitlanamamis olsa da, Bedirhanlar ITCnin yoneti-
mi devralmasina dek sturgunde kaldilar. Emin Ali'nin Ispar-
ta ve Akka’ya surgiin edilmesinden sonra, 1908’de Istanbul’a
dénmesine izin verildi.*

1908 yilinda Emin Ali Istanbul’da kurulan ve ilk Kurt o6r-
gutu olan Kurdistan Teavin ve Terakki Cemiyetinin (KT-
TC) kurucu tyesi oldu. Emin Ali bu 6rgiit icinde Seyyid Ab-
dulkadir ile yakin isbirligi halinde calist1 ve belki de bu du-
rum Emin Ali'nin Abdulkadir’in Kirt cemaati icindeki lider-
ligine itirazlarim pekistirdi. Ne yazik ki bu iki adamin 6r-
gut icindeki kisisel rekabetini ayrintili olarak ele almami-
za imkan tamyacak kadar malzemeye sahip degiliz. Orgut,
Birinci Diinya Savasi'ndan bir miiddet 6nce etkinligini yi-
tirdi.** Ancak Emin Ali 1918 yihinda KTC'nin kurulusu si-
rasinda bir kez daha Seyyid Abdulkadir’e katild ve 6rgu-
tin baskan yardimcisi oldu. Emin Ali’nin ayrihke faaliyet-
leri Birinci Dunya Savasimin sonunda basladi. Abdulkadir’in
ozerklik yanhsi goruslerine ancak bu dénemde acikca kar-
st cikt1 ve bagimsiz bir Kurdistan kurma amaciyla ayrihike

30 Sevgen, Dogu, s. 119-23.

31 Buolay belediye baskan ile Bedirhaniler arasindaki kisisel bir ¢atismanin bir
sonucuymus gibi goranuyor. Osmanh arsivierindeki bu konu ile ilgili yazig-
malan yayinlayan Sevgen, iddiasin destekleyemiyor ve bu komplonun ¢als-
masimn kapsamini aghigim soyluayor; bkz. 124-34.

32 Opyle goriniyor ki Malmisanij (Cizira, s. 118) Emin Ali'nin 1906'dan sonra ug
yil sargunde kaldig1 iddiasini destekliyor; bu dogru olamaz ¢unka Emin Ali
1908'de Istanbul'da KTTC'yi kuruyordu.

33 Wadie Jwaideh orgutun ITC tarafindan 1909'da kapatldigim ileri saruyor.
Jwaideh, Kirt Milliyet¢iliginin Kokenleri ve Gelisimi, s. 200. Bu kitap Jwai-
deh'in doktora tezi The Kurdish Nationalist Movement'in gevirisidir. Bu iddiay1
destekleyecek tatminkar bir kamt mevcut degildir.
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bir giilndem izledi. Emin Ali’nin, Kurdistan'in Osmanh Im-
paratorlugu'ndan bagimsiz olmasini; ailesinin topraklarim,
servetini ve mirasini yeniden kazanmak icin yegéne yol ola-
rak gormus olmasi olduk¢a muhtemeldir. Daha 6nce gorul-
dugu uzere Abdulkadir kendisini 6zerklik yanlsi olarak ta-
nimladiginda Emin Ali onu KTCnin baskanhgindan azlet-
ti ve kovdu. Buna mukabil Abdulkadir de KTC'nin merkez
komitesini feshetti ve secimlerin yeniden yapilacagimi du-
yurdu.?* Yeni secimler, yukarida da bahsettigimiz tuzere, Ab-
dulkadir’in tam bir zaferiyle ve dolayisiyla da KTC'nin dagil-
mastyla sonuclandi.*®* Bu sonugtan miteessir olan Emin Ali
1920 yilinda Kurt Teskilat-1 Ictimaiye Cemiyeti adli bir bas-
ka orgit olusturdu.®® Ozerklik yanhsi Abdiilkadir'in aksine
bu cemiyet tam bagimsizlig1 destekliyordu.

Ingiliz kaynaklan Semdinanlar ve Bedirhanlar arasindaki
zaten mevcut olan rekabetin bu ayrismaya en buyuk katkiy:
yapan sey oldugunu dogruluyor. Bir gozleme gore:

[Kurt Tegkilat-1 Ictimaiye Cemiyeti’nin] orgiitleyicileri Sey-
yid Abdulkadir’le aralarinda ilkesel bir mesele oldugunu
ileri suruyorlar; soyle ki bagimsizhga kars1 6zerklik. As-
linda kisisel rekabet her iki taraf icin de 6nemli bir yere
sahip...¥’

Bu gorusi destekleyen kanit bir KTC mensubu olan Zi-
nar Silopi’den (Kadri Cemil) gelmektedir. Zinar Silopi anila-
rinda Kurt orgiitleri icinde Bedirhanlar ve Semdinanlar ara-

34 Ingiliz Yuksek Komisyoneri R. Bobeck'in yazdig1 20 May1s 1920 tarihli bir ra-
por F.O. 371/5068; N0.620/M.1743/5.

35 F.0.371/5068 E.6148; No. 725/M.1743/5. Bobeck'ten Kurzon'a yazilmig 20
Mayis 1920 tarihli bir mektup.

36 Bu cemiyet Vakit, 7 Haziran 1920’de duyuruldu; bu alint igin, bkz. Malmi-
sanij, Cizira, s. 127. Ancak bir Ingiliz raporu (F.0.371/5068 E.6148; No.
725/M.1743/5) bu yeni orgutun kuruldugundan 20 Mayis 1920'de bahsettigi
i¢in, cemiyetin Mayis 1920 civannda bir tarihte kuruldugunu farz edebiliriz.

37 F.O.371/5068 E.6148; No: 725/M.1743/5.
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sindaki aile kavgasinin KTC 6ncesine dayandigina isaret et-
mekte ve Kurt orgiitlerinin olusumunun Kkisisel ve hizipsel
cikarlardan kaynaklandigini 6ne surmektedir:

Istanbul'un ve biitiin Osmanh tlkesinin [20. yizyilin bas-
larinda] gecirdigi bu karisiklik dalgas: esnasinda Istan-
bul'da Sultanlar tarafindan birer gorev veya maasla aliko-
nan saraya mensup Kurt iimera ve pasalari; dayanaklarinin
cokmesiyle ne yapacaklarim sasirmis durumda kurtulusu
Kirtlikte bulmuslar, kisisel kaygilarla birbirlerine zit ve
mubhalif olan bu kisiler, 1908'de hiirriyetin ilanindan sonra
bir Kurt dernegi kurmayi aralarinda kararlastirarak, Gedik-
pasa Mahallesi'nde Kurt Terakki ve Teaviin Cemiyeti mer-
kezini agmiglardi. Maalesef bu orgiit cok devam edemedi.
Umera ve pasalann birbirlerine olan zithiklan, Ittihadgila-
nn bunlari kolaylhikla dagitmasim saglad.*®

Zinar Silopi KTC icinde sirmekte olan ayni zaaf1 gormek-
te ve kisisel husumetlerin KTC icindeki boliinmenin nede-
ni oldugunu 6ne surmektedir.?® Kurt arastirmacisi Ismail
Goldas “aileler arasindaki mevcut diismanlik... ister istemez
bu ailelerin celiskili siyasi davranislarina da yansidi... Feo-
dal catismanin o6tesine ge¢cmeyi ve demokratik temelde bir
Kurt ulusal bilinci olusturmay: basaramadilar™® diyerek ay-
n1 noktaya isaret ediyor.

Bedirhanlar ile Semdinanlar arasindaki ailevi rekabet, Ab-
dulkadir’in babasi1 Ubeydullah’in 6nceden Bedirhanlarin de-
netiminde olan bolgelerde nifuzunu genislettigi 19. yuz-
yilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikti. Daha 6nce de tartisildign
uzere Semdinanlarin herhangi bir Bedirhan arazisine ken-
di 6zel mulkiyeti olarak sahip olup olmadigim bilmiyoruz;

38 Silopi, Doza Kurdistan, s. 28.
39 Age.,s.29.
40 Goldas, Kurdistan Teali Cemiyeti, s. 204.
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ancak bildigimiz bir sey var ki o da Semdinanlarin 1870 ve
1880’lerde daha 6nce Bedirhanlarin denetiminde olan bolge-
de buyik niifuz sahibi olduklariydi.*'

Emin Ali 6mruniin sonuna kadar Kurt meseleleriyle faal
bicimde ilgilendi. Ancak Kurt milliyetci faaliyetleri sirasinda
bile Osmanh kimligini muhafaza etti ve Osmanh Imparator-
lugu'nda siyasete girdi. Ornegin 1920 yilinda bile hala Os-
manh siyasi hayatina katiliyordu. Her ikisi de ITC muhalif-
likleriyle bilinen adem-i merkeziyet¢i Ahrar Firkas: (kuru-
lusu 1908) ve daha sonra Hurriyet ve ltilaf Firkas: (1911’de
kuruldu, 1919'da yeniden acild1) gibi siyasi partilere girdi.*?
ITC yo6netimine muhalif olan bu partilere katihsi, Kurt li-
derlerinin ITCye karsi genel tutumlanm gostermesi agisin-
dan 6nemlidir. Okurlar, Seyyid Abdiilkadir'in aym zaman-
da Hurriyet ve ltilaf Firkasinma mensup oldugunu hatirla-
yacaklardir. Bu aym1 zamanda, 1TC karsit1 Kiirt muhalefe-
tinin ortaya ¢iktigini ve savasin sonuna kadar adem-i mer-
keziyet¢i Osmanh siyasi partilerinin yaninda saf tuttugunu
gostermektedir. Emin Ali 6érneginde ise adem-i merkeziyet-
cilik fikri daha sonra imparatorluktan ayrihk fikrine yol ver-
mistir.

Emin Ali'nin oglu Celadet’in giinlugindeki 6nemli bir not
ise Emin Ali’'nin 1923 yilina dek emekli bir Osmanlh me-
muru olarak maas aldigim1 gostermektedir. Celadet 5 Ma-
y1s 1923 tarihli kaydinda “Babamin [emeklilik] maas: kesili-
yor; milli huktimet [Ankara hukumeti] yurtdisinda yasayan
emeklilerin 6demelerini durduran bir yasa tasarisim kabul
etti.”*? Kemalist hitkiimet 1923 yilinda kendini tam olarak
tesis edene dek Osmanli memurlarinin maaslarinin 6den-
mesinden, muhtemelen Istanbul hukumeti, ya da ondan ge-

41 Kargilastima igin bkz. Jwaideh, Kart, s. 214.
42 Malmisanij, Cizira, s. 121.
43 Bedirhan, Gunluk Notlar, 1922-1925, s. 32.
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riye kalan idari cihazlar sorumluydu. Bu durum ve hicbir
Kirt milliyet¢isinin —elestirilmeleri, izlenmeleri ve uyaril-
malarina ragmen— milliyetci faaliyetlerinden 6turu kovus-
turmaya ugramamasl, Osmanl Devleti'nin Kirt milliyetcile-
rini ciddi bir tehdit olarak gormeyi, yikihsina dek reddetti-
gini gosterir. Cumhuriyet déneminde durum artik boyle ol-
maktan ¢ikmistir.

Emin Ali ve Abdulkadir, her ne kadar bir Kurt devle-
ti kurma tasarisinda farklar olsa da Kemalistlere kars: bir-
lesti. Kurt liderleri, Kemalistlerin Muslumanlarin cogunlu-
gu olusturdugu herhangi bir bolgenin ayrihigini reddeden
Misak-1 Milli'nin birinci maddesini uygulamaya tam ola-
rak niyetli olduklarim biliyorlardi.** Turk devletinin sinir-
lar1 KTC'nin savundugu Kurdistan sinirlaniyla celisiyordu.
O halde her iki lider de Turk milliyet¢iliginin, Anadolu'da
bir Kurt devleti kurmay: amaclayan baslangi¢ asamasindaki
Kurt milliyetciligine hicbir sans tanimayacagimin farkinday-
dv. Birinci Diinya Savasi sonrasi donemde, Osmanl Impara-
torlugunun ¢oktugune ikna olmus olan Emin Ali, sahneye
ctkan Kemalistlere kars1 Yunanistan’la isbirligi yapmak iste-
di. Lord Curzon’a yazdig bir mektupta Istanbul'daki Britan-
ya Yuksek Komiseri Sir H. Rumbold bu sav: belgelemekte-
dir. Bu mektup Emin Ali'nin Yunan temsilcilerle 1921 yilin-
da temasa gectigini gostermektedir.

...Aymn 25’inde acilen, Bedirhan ailesinin reisi Emin Ali
Bey’in, yaninda Kurt milli hareketinin daha faal tesvikgile-

44 Bu kesinlikle ayr1 bir Kurdistan'a goz yumulamayacag) anlamina geliyor. An-
cak Istanbul hukumeti tarafindan 28 Ocak 1919'da imzalanan Misak-1 Mil-
li yabana isgali alindaki Arap topraklan i¢in bu kadar kati degildi. Bu top-
raklarda kendi siyasi geleceklerini tayin etme hakkina sahip olanlarin Arap-
lar oldugunu ongorayordu. Her ne kadar ilk once Istanbul hukumeti tarafin-
dan imzalanms olsa da Misak-1 Milli, 1920'de Bayuk Millet Meclisi agildiktan
sonra Ankara hukumeti icin birinci oncelik oldu; bkz. Karabekir, Istiklal Har-
bimizin Esaslan, s. 116-17.
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rinden biri olan oglu Celadet Bey oldugu halde Mr. Ryan
ziyaret ettigini bildirmekten onur duyarim. Emin Ali Bey,
mevcut durum goéz 6nune alindiginda kendisinin ve arka-
daslarinin, herhangi bir resmi isbirligi olmaksizin hem Yu-
nanlhlarin hem de Kirt milliyetgilerinin ¢ikarlarina yaraya-
cak, Kemalistlere kars: bir Kiirt hareketi onerisini olumlu
bir sekilde dinlemis olan buradaki Yunan temsilcisiyle te-

masa gectiklerini soyledi....*

Bu belge Bedirhanlarin Kemalist devletin kurulmasina
kars1 cikmak adina ne kadar ug noktalara gitmeye niyetli ol-
duklarin ortaya koymaktadir; hatta bu u¢ noktalar Islami
Kurt gecmisiyle celisiyor olsa bile.*®

Emin Ali, muhtemelen Turkiye Cumhuriyeti'nin kurul-
dugu 1923 yihindan 6nce Turkiye'yi terk etti ve 1926 yilinda
olecegi Misir'a gitti. Bahsettigimiz uzere Emin Ali’nin 6lu-
munden sonra ¢ocuklari, bilhassa Sireyya, Celadet ve Ka-
muran Kurt milliyetciliginin 6nde gelen sozculerinden ol-
dular. Sureyya Birinci Dunya Savas: sonrasinda zamaninin
cogunu Suriye ve Kahire’'de gecirdi; gazeteler yayinladi ve
Kurt milliyetci faaliyetleriyle yogun bicimde ilgilendi. Su-
reyyanin adi KTC mensubu olarak gecmiyordu ancak Emin
Ali'nin diger iki oglu babalariyla birlikte KTC'nin faaliyetle-
rine katildilar.”’

45 Doc 194 [E. 6215/43/93], 25 May1s 1921, British Foreign Office, British Docu-
ments, 2: 300 iginde.

46 Bedirhaniler, Turkiye'nin hasmi olan Yunanistan'a Kemalistlere karst ortak
harekete gecmek igin isbirligi yapmay: onerdi. Ancak, boylesi bir hareket ile
Kurtlerin dindar 1slami bir toplum olarak ge¢mislerinin farkinda olan Ingilte-
re bu igbirligine kayitsiz kalmig gorundu ve bu toplantilardan somut bir sonug
¢ikmada. Doc. 189, E 5713/43/93 Sir H. Rumbold'dan Lord Curzon’a yazilmis
11 May1s 1921 tarihli mektup British Foreign Office, British Documents, s. 298.
Yunan-Kurt ittifakim kanitlayan hicbir belge mevcut degildir.

47 Emin Ali'nin iki oglunun isimlerinden, Goldas'in sundugu bir listede bahsedi-
lir, Kurdistan Teali Cemiyeti, s. 44.
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Celadet Ali ve K&muran Ali Bedirhan

Celadet ve Kamuran (veya Kamran) Avrupa'da egitim al-
dilar. Emin Ali'nin en buyik ikinci oglu Celadet Kayseri'de
dogdu ve émrinun buyuk bir kismim Fransa, Almanya ve
Suriye'de gecirdi. Istanbul Universitesi'nden hukuk diplo-
masialdi ve ¢alismalarin: Minih’te tamamlad1.*® Avrupa egi-
timli ricalin bir mensubuydu ve Arapca, Turkge, Kurtce, Al-
manca, Fransizca ve muhtemelen Rumca da biliyordu.*®

Celadet bir Kurt milliyetgisi olarak taninmadan 6nce, Bi-
rinci Dunya Savasi sirasinda subay olarak Osmanli ordusu-
na alind1.>° Oteki Kurt milliyetcileri gibi, Celadet’in de Kiirt
milliyetciliginin ayrihik¢ kanadina baghlig: ancak sava-
sin sonuna dogru ortaya ¢ikt1 ve giderek olgunlast1. Sonra-
ki donemde Celadet, yeni Turk rejiminin bagimsiz bir Ktr-
distan’a izin vermeyecegine inandigindan atesli bir anti-Ke-
malist oldu. O ve kiucuk kardesi Kimuranin 1919 yih bo-
yunca, asil gorevi Kurdistan'in yaratilmasi olasiligini aras-
tirmak olan Ingiliz istihbarat subay1 Binbas1 Noel’e K-
distan’daki seyahatlerinde eslik ettikleri iyice belgelenmis-
tir. Binbas1 Noel, bir anti-Kemalist oldugu kadar bir Kurt
yanhsiyd: da. Bedirhanilerin faaliyetlerinden haberdar olan
Mustafa Kemal tunla Nutuk’'unda Celadet ve kardesi Kimu-
rant Anadolu’daki Kemalist harekete muhalif olmakla hak-
l1 olarak itham etmektedir.’' Gercekten de iki kardesin Ke-
malistlere, bilhassa Mustafa Kemal'e olan muhalefetleri son
derece belirgindi. Bu nedenle 1923 yilinda Turkiye tarafin-
dan giyaben o6lume mahkam edildiler. Yani Celadet’in, Ke-
malistlerin yeni cumhuriyeti ilan ettikleri 1923 y1l1 énce-

48 Nikitin, “Badrkhani, Thurayya and Djaladat”, s. 871.

49 “Kendisine Rumca dersi verdigim. ..." Celadet Ali Bedirhan, Gunliik Notlar,
1922-1925,s. 133.

50 Sevgen, Dogu,s. 133.

51 Bkz. Mustafa Kemal (Atatark), Nutuls, cilt 3, “vesikalar” kisminda, no: 57-64.
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sinde Misir'a gitmek tizere Turkiye'yi terk etmis olmasi sa-
sirtic1 degildir.>

Celadet 1927 yilinda Suriye'deydi ve orada kurulan mil-
liyetci Kiirt oérgiitit Hoybun’un segilmis ilk bagskani oldu.>?
Hoybun 1930’lar boyunca Turkiye’deki Kirt ayaklanmalari-
n1 aktif bir bicimde destekledi.*® Ancak geng Tiirkiye Cum-
huriyeti'ndeki bu ayaklanmalar basarili olmadiklar gibi; bir-
cogu da tam aksi sonuglar dogurdu. Turkiye bunlarin neti-
cesinde, sonraki donemdeki biuitiin Kiuirt hareketlerine, ister
militan, ister kilturel ya da entelektiiel hareketler olsunlar,
son derece saldirgan bir sekilde karsilik verdi. Birinci el kay-
naklar Celadet’in babasi kadar tutkulu biri oldugunu goster-
mektedir. Ornegin bir bagka Kiirt milliyetgisi ve Celadet’in
cagdas1 Kadri Cemilpasa (Zinar Silopi), Celadet Bedirhan'in
her zaman bagimsiz Kirdistanin hikimdar olma dusun-
cesinde oldugunu iddia etmektedir. Kadri Cemil'in ifadesi-
ne gore “Celadet Bedirhan Botan Emirligi'ni yeniden kur-
mak ve kendisini de hukumdar yapmak arzusuna sahipti;
hatta Kurdistan krali olmay: bile diliyordu.”* Celadet ayrica
bir aydindi da. Bedirhan ailesinin diger mensuplan gibi der-
gi yayinlayarak Kirt entelektuel hayatina katkida bulundu.
Kardesi Kamuran’la birlikte Rohani ve Roja Nu dergilerini,
1923 yilinda da Kurtce ve Fransizca olarak Hawar yayinla-
d1. Ayrica Kurtcenin Kurmanci lehgesine Latin harflerini uy-
gulamakla da itibar kazand.

Celadet’in Kirt milliyetciligine adanmishg: kendi aile ya-
saminda da goriilebilir. Kendisi de Bedirhani olan®* esi Ru-

52 Celadet'in Tarkiye'den ne zaman aynldig: bilinmiyor.

53 Elphinston, “The Emir Jeladet Aali Bedir Khan”, s. 91-94.

54 Ozellikle 1930 Agn Dag: isyani, bkz. Silopi, Doza Kirdistan, s. 104-22.

55 Age.,s. 150.

56 Rusen, Bedirhan Pasa’nmin ogullarindan biri olmayan Salih Avni'nin kiztyds;
dolayisiyla Bedirhan Pasa'nin yegeni olmali. Celadet ve Rusen'in iki ¢ocuklan
vardr: Cemsit ve Sinemhan.
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sen (ya da Rewsen) de Turkiye Cumhuriyeti doneminde Su-
riye’deki Kurt milliyetci faaliyetlerinde yer ald1.*>” Rusen, Ce-
ladet’in 1951 yilinda Sam’da bir trafik kazasinda 6lmesinden
sonra da Kurt milliyetciligini destekledi.

Emin Ali'nin en kucuk oglu olan Kamuran Ali (1895-
1978) Bedirhan ailesinin Avrupa'da belki de en taninmis
tiyesidir. Hukuk diplomasini Istanbul Universitesi'nden alan
Kamuran Ali, ayrica KTC'nin faal bir mensubu ve atesli bir
anti-Kemalistti. Tam olarak ne zaman Turkiye'yi terk etti-
gi kesin degildir; fakat 1923 y1li sonrasinda Suriye’deydi ve
Hoybun’da agabeyine yardim ediyor ve Kurt dergisi Hawar
cikanyordu. Kamuran 1943 yilindan 1946’ya dek Beyrut'ta
Roja Nu (Kurmanci ve Fransizca) adli bir baska dergi ¢ikar-
di. Sonraki yillanm Almanya ve Fransa'da gecirdi. 1948’de
Paris’e tasind1 ve Dogu Dilleri Enstitiisi’'nde (INELCO) 6g-
retim tiyesi oldu. Kamuran, Irak Kirtlerinin 1960’ yillarda-
ki ayaklanmasindan sonra bu hareketin Avrupa’daki sozcu-
st oldu. Birlesmis Milletler nezdinde Kurt hareketinin tem-
silciligini yapti. Kimuran'in 1978’de 6liumiinden sonra Paris
Kirt Enstitisi kendisine onursal kurucu payesi verdi.*® Ka-
muran ayrica Turkiye’deki Kurt hareketine de Paris’ten ka-
tild1 ve Fransa'daki birkag Kurt 6grenciye destek verdi.*® Po-
lonyal bir prensesle evlendi ve hi¢ cocugu olmada.

Bedirhan ailesinin diger KTC iiyeleri

Bedirhan Ailesi KTC'ye birkag tiye daha kazandirmistir.5
Asagidaki isimler Bedirhan ailesinin KTC uyesi olarak kay-
dedilmis 6teki mensuplandir. Bu kisiler KTC icinde ¢ok faal

57 Dabha fazla bilgi i¢in bkz. Malmisanij, Cizira, s. 190-206.
58 Mumcu, Kurt Islam Ayaklanmasi, 1919-1925, s. 190.
59 Anter, Hatiralanm, 1: 114-15.

60 Bu bilgiyi Ruksan Guneysu ile yaptigim mulakattan edindim, Kiziltoprak-Is-
tanbul, 17 Kasim 1996.
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olmamalarina ragmen, Bedirhan ailesinin tipik bir Osmanh
ayan ailesi oldugunu gostermek ve aynca bazi Bedirhanlarin
yeni Turk rejiminde yer aldigini belirtmek icin burada ele
alinmiglardir. Cocuklarn daha sonra Cinar soyadini alan Be-
dirhan Murat Remzi (6. 1941) bir KTC mensubuydu. Murat
Remzi, Bedirhan Pasa'nin en kiiciik ogluydu ve Bedirhanin
hareminden bir Yezidi anneden dogmustu. Murat Remzi Os-
manl déneminde polis memuru ve daha sonra hakim ola-
rak calist1.®’ Murat Remzi'nin torunu olan Ritksan Giiney-
su “kendisi oldukca kat1 ve aristokratik bir beyefendiydi; bi-
zimle evde Kurtce konusmazdi” dedi.®? Bu bilgi ikinci kusak
Bedirhanlarin, kendilerini Turkiye’de konumlandiran baz
mensuplarinin ¢cocuklarina Kurtce konusmay1 6gretmeme-
yi tercih ettiklerini gostermesi acisindan onemlidir.®* Murat
Remzi neden ¢ocuklarina Kurtce 6gretmemeyi tercih etti?
Oyle gorunuyor ki Murat Remzi Tirkiye’de kalmak ve ye-
ni Kemalist rejime intibak etmek icin bilingli bir karar alda.
Kurtceyi Turk milliyetciligi karsithginin bir sembolu olarak
goren ve giderek buyuyen radikal Turk milliyetci soylem-
lerinden korkmus olmasi da oldukca muhtemeldir. Murat
Remzi, Bedirhan ailesi etrafinda dénen kusku dalgasim da-
gitmak icin Kurt meselelerinde hareketsiz kalmis ve ¢ocuk-
larina Kiirtce 6gretmemeyi se¢mis gérunmektedir. Bu du-
rumla, Ikinci Dunya Savas: sirasinda ve sonrasinda ABD’ye
goc eden Alman gocmenlerin ¢ocuklarinin Almanca konus-
malarini istememeleri arasinda paralellik kurulabilir.

Diger bir KTC mensubu olan Asaf Bedirhan ise Bedirhan
Pasa'nin torunu idi. Istanbul'un saygin liselerinden Galata-
saray Lisesi'nde Fransizca 6gretmeniydi. Bedirhan Pasanin
bir baska torunu Bedirhan Ali ise Osmanh ordusunda su-

61 Malmisanij, Cizira, s. 185.
62 Ruksan Guneysu ile yapilan gorasme.
63 Oldigunde geride ii¢ cocugu kaldi: Rahime, Aziz ve Ahmet.

185



baydi. Ailesinin diger uyeleriyle birlikte 1906 yilinda sur-
gun edildi ve muhtemelen 1908 yilinda Istanbul’a geri gel-
di. KTC'nin mevcut uye listelerinde, ilk Kirt gazetesi Kiir-
distan’in yayincilarindan biri olan, Bedirhanin oglu Mikdat
Midhatin da ad1 vardir. Bedirhan Pasa'nin bir diger torunu
Mehmet Ali Bedirhan da Osmanl ordusunda subaydi. Kurt
arastirmaci Malmisanij, Bedirhan ailesinin bagimsizlik yo-
nundeki genel egiliminin aksine, Mehmet Ali'nin bu hedefin
ulagilabilirligi konusunda cekinceleri olduguna dikkat cek-
mektedir.®

Ozetle: Geleneksel toprak sahibi ve kentli ayan sinifimi
temsil eden Bedirhanlar Kurt milliyetciliginin ayrilik¢i kana-
dinin liderligini ustlendiler. Bedirhan ailesinin bircok men-
subu dini olmayan bir egitim aldi, KTC'ye katild1 ve ailenin
en faal milliyetcilerin ¢cogu Avrupa'da egitim gordu. Bedir-
han’in ogullarinin ve torunlarinin ¢cogunlugu Osmanh se¢-
kinleri zimresinin mensuplariydi. Bu kisilerin bazilar1 Os-
manl Devleti'nin en ytuiksek makamina isaret eden “pasa”
unvani tasimislardi. Bedirhan Pasa’nin ¢ocuklan ve torun-
lar1 ancak Osmanl Devleti’nin varhginin sona erdigi Birin-
ci Dunya Savasi’'ndan sonra kendilerini Kirt milliyetciligi-
ne vakfettiler. Donemin en cazip ve mesru ideolojisi olarak
gorinen milliyetci bir soylemi benimseyen bu aile kendisi-
ni bagimsiz bir Kurdistanin yoneticileri olarak kabul ettir-
mek istedi.

Daha once de belirttigimiz tizere Bedirhanlardan bazilan
1906 yilinda Istanbul’dan imparatorlugun baska bolgelerine
suruldu; ancak 1908 yilindan sonra idareci ya da subay ola-
rak devletteki mevkilerini yeniden elde ettiler. Ancak Turk
rejiminin kurulmasindan sonra Bedirhanlarin cogu sessiz
kald: ve ¢ocuklar1 Cumhuriyet hiikumetiyle butunleserek
farklh makamlarda hizmet ettiler. Ancak Emin Ali ve ti¢ oglu

64 Malmisanij, Cizira, s. 179.
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—Celadet, Stireyya ve Kamuran— Cumhuriyet rejimi tarafin-
dan 6lum cezasina carptirildiklan icin 1923 yihindan sonra
Tirkiye’ye donmeyerek yurtdisinda kaldilar ve Turkiye’ye
kars1 Kurtlerin bagimsizlig1 icin uluslararasi alanda miica-
dele ettiler.

Cemilpasazade ailesi

Bu aile daha sonra ayrilik¢1 kanadin atesli Kurt milliyetcileri
haline gelen KTC'nin en faal iki uyesini ortaya cikardi Os-
manli Arsivleri'ndeki Sicill-i Ahval kayitlarina gore Ahmed
Cemil Pasa 1837 ya da 1838 (1253) yilinda Diyarbakirda
dunyaya geldi. Babas1 Hafiz Mustafa Efendi, Haci1 Abdullah
Efendi ailesindendi.®® Flimizde Cemil Pasa'min atalan hak-
kinda bilgi yok; bu durum, ailenin Cemil Pasa’dan 6nce bol-
gedeki otorite diizeyini kavramamizi sinirlamaktadir. Ancak
isimleri onundeki haci ve hafiz unvanlan ailenin aslen din-
sel bir karizmaya sahip oldugunu gostermektedir.

Ne olursa olsun Cemil Pasa Diyarbakir'da kendisini bir
Osmanl burokrati ve yerel ayanin bir mensubu olarak kabul
ettirmistir. Osmanlh kaynaklar1 Arapca ve Farscay: okulda
degil 6zel hocalardan 6grendigini gosteriyor. Bu da ailesinin
hali vakti yerinde oldugunu gostermektedir.®® Dogu Anado-
lu ve Istanbul'da (Dersaadet) Osmanh burokrasisinin farkl
kademelerinde hizmet verdi.®” Ahmet Cemil, Pasa unvanim
aldiktan sonra Diyarbakir valisi oldu ve kendisine buytk bir
has tahsis edildi. En ilginci ise 1860 yilinda meclis-i kebir-i
eyalet azahigina®® (vilayet meclisi uyeligine) atanmasi ve da-

65 B.A., Sicill-i Ahval 4/106.

66 A.g.e., “Muallim-i mahsusadan Arabi ve Farsi okumustur.”

67 Age.

68 Sicill-i Ahval, bunun hangi eyalet oldugundan bahsetmiyor. Diyarbakr
1860'ta eyalet olmadig: i¢in, tek olasilik bunun Kurdistan eyaleti olmasidir. Di-
yarbakir, 1867 yilinda tekrar eyalet oldu, bkz. Devlet Salnamesi, 1284-93.
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ha sonra da merkezi htikiimet tarafindan Bedirhan’in iki og-
lu Huseyin Kenan ve Osman’in neden oldugu “zulmu” dur-
durmakla gorevlendirilmesidir.%® Cemil Pasa, Bedirhanlarin
yakalanmasinda yer almis gibi goérinuyor. Bu olayin daha
sonraki Bedirhan-Cemilpasazade iliskilerini etkileyip etki-
lemedigini bilmiyoruz; ancak Cemil Pasa'nin iki torununun
ayrilik¢1 kamp i¢inde Bedirhan'in ¢ocuklariyla isbirligi yap-
tiklarim biliyoruz.

Cemil Pasa'nin torunu Ekrem Cemilpasa'nin anilarinda,
ailenin Diyarbakir'da genis bir mulku denetledigi acikca go-
rilmektedir. Ekrem Cemil’in anilari, Cemil Pasa’nin buyuk
miktarda topraga sahip, varlikh ve taninmis bir yerel ayan
oldugunu dogrulamaktadr:

Bu koyun etrafini saran yirmi kadar koy Cemil Pasa’nin
mulku idi. Bu koylerde pamuk, piring ve bilhassa arpa,
bugday yetistirildigi gibi, suriilerle koyun, inek, at besle-
nirdi. Cemilpasa Konagr'nin ginlik masraflarini, misafirle-
rin debdebe ve saltanath agirlama masraflarini, Istanbul’da,
Avrupa’da okuyan c¢ocuklarin masraflarini, saga sola dag-
tilan hediyelerin kargsilig1 iste bu koylerin varidatindan te-
min edilirdi.”

69 ‘“yetmis yedi senesinde bila maas meclis-i kebir-i eyalet azaligina nakil ile o
halde asair eslahasinca zuhur iden fesadin tahkiki ve Bedirhan Pasa miiteal-
likaunin ika eyledikleri mezalim ve teadiyatin men'i memuriyeti[ne]... tah-
vil olun[mustur]”, Sicill-i Ahval, 4/106. Burada isaret edilen olay, Bedirhan'in
1847 yihindaki isyaniyla karisinlmamalidir. Bu, 1878 yilinda meydana gelen
cok daha kucuk olcekli bir olaydi. Bedirhan'mn iki oglu Huseyin Kenan ve Os-
man, 1877 Osmanh-Rus Savasi'na katildiktan sonra Botan'a gittiler ve merkezi
hakumete kars: bir ayaklanma orgutlemeye ¢alistilar. Bu ayaklanma, Osmanh
Devleti i¢in 1847 yilindaki ayaklanma kadar sorun yaratmadi. Osmanh Devle-
ti, Cemil Pasa'ninkiler gibi yerel askeri giicleri harekete gecirdikten sonra Hu-
seyin Kenan ve Osman'i teslim olmaya ve Istanbul’a donmeye ikna etmek uze-
re kardesleri Bahri'yi yolladi. Huseyin Kenan ve Osman Istanbul'a doner don-
mez kisa bir sire i¢in hapsedildiler ve daha sonra Istanbul'dan aynlmamalan
kosuluyla serbest birakildilar; bkz. Malmisanij, Cizira, s. 147-49.

70 Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 14.
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Topraklarinin sagladigy gelir, ailenin aristokratik hayati-
nin ve torunlar1 Ekrem Cemil ile Kadri Cemil'in egitimleri
ile milliyetci faaliyetlerini karsiliyordu. Kuzenleri Kadri Ce-
mil ve Ekrem Cemil KTC'ye uye oldular ve Kurt milliyetcili-
ginin taninmis savunucular haline geldiler.

Ekrem Cemilpasa

Ekrem Cemilpasa (1891-1973) Diyarbakirda dogdu ve ai-
lesinin tiim erkekleri gibi Istanbul ve Avrupa'da egitim gor-
du. Ekrem Cemil, Diyarbakir'daki bir yerel askeri okuldan
mezun olduktan sonra Istanbul’a gonderildi ve daha son-
ra da Istanbul Sultanisi'nden mezun oldu. Pozitif bilimlerde
basaril olan Ekrem Cemil babasi Kasim Bey tarafindan 1913
yilinda matematik 6grenimi icin Isvigre’ye yolland1.”' Ekrem
Cemil Fransizca, Turkce, Arapca ve muhtemelen Farsca bi-
liyordu. Istanbul'daki 6grenimi sirasinda ve daha sonra Av-
rupa'da milliyetci fikirlerle tanisti.

Ekrem Cemil, Birinci Dunya Savasi'nin baslamasi uzeri-
ne Osmanl Imparatorlugu'ndan gelen diger 6grencilerle bir-
likte savasa katilmak i¢in Istanbul’a ¢agrildi. Ekrem Cemil'in
Istanbul hukimetinin c¢agrisina itaat etmesi Birinci Duinya
Savasi oncesinde onun ve Avrupa'da egitim goren diger ai-
le mensuplarimin Osmanl Devleti'ni hala mesru gordiikleri-
ni ve onu koruma kavgasi verdiklerini gostermektedir. Aile-
nin Osmanl statikosuna karsi ¢tkmaya ne zaman basladig-
n1 belirlemek 6nemlidir; zira bu, Kurt milliyet¢iliginin sart-
lara gore davranan, modern niteligini gostermektedir. Diger
Kurt liderleri gibi Ekrem Cemil de ancak Osmanh Devleti sa-
vasi kaybettikten sonra Kurt milliyetcisi haline geldi. Bu za-

71 A.g.e.,s.1l. Ancak Malmisanij, sayfa 22'de Ekrem Cemil'in bir sene Lozan'da-
ki bir muhendislik okuluna ve Belcika'da Gand'a (Ghent?) gonderildigini soy-
layor.
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Cemilpasazade Ailesi

Cemil Paga
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Semseddin Elerern Cemilpasa Kadri Cemilpaga
(1891-1973) (Zinar Silopi)

I ! 1
{ i

Sekil 5.3. Ekrem Cemil'in Muhtasar Hayatim‘daki anilar: ile Zinar Silopi‘nin Doza
Ktirdistan adh kitabina gére Cemilpagazade ailesi. Isimleri koyu yazilmig kigiler KTC
mensuplaridir.

mana dek ¢ogunlukla toprak sahibi sinifa mensup 6teki Kurt
ayani gibi o da entelektuel ve kilturel amaclarla Kurt orgut-
lerine katildi. Ornegin Ekrem Cemil, kulturel etkinlikler ter-
tip eden ve Osmanl Devleti'nin izniyle faaliyet gosteren He-
vi adl bir érgitun kurucu iyelerinden biriydi.”> Osmanh
Devleti'nin bozguna ugramasindan sonra farkh etnik ve din-
sel gruplar yeni bir siyasal yapi arayisina girdiler. Ekrem Ce-
mil'in bir Kirt ulusu olusturma cabasi sadece, genel olarak
Kurtlerin ve bu grubun seckin bir uyesi olarak kendisinin
ozdeslesebilecegi alternatif bir siyasal yap: bulma cabasiydi.
Kurdistan'in geleceginin belirsiz oldugu Birinci Dunya Sa-
vasi sirasinda Ekrem Cemil bagimsiz bir Kurdistan'in ku-
rulmasi icin Ingilizlerden destek bulmaya calisti. Her ne ka-
dar Istanbul hiiktiimeti onun faaliyetlerine ilgisiz goriinse de
Anadolw’daki Kemalistler onun Ingiliz yanhsi ve anti-Kema-
list faaliyetlerini yakindan takip ediyorlardi.”® Mustafa Ke-
mal meshur Nutuk’'unda Ekrem Cemil’i devrim karsiti olarak

72 Bkz. Dahiliye Nezareti, Idari Kisim (ID.DH), 57/126/43, 16 Muharrem 1331
(1912). Bu belge Hevi'nin yasal olarak kuruldugunu dogruluyor. Bu érgutun
aynca Avrupa'da da subeleri vard.

73 Celadet ve Kamuran Bedirhanin yam sira, Ekrem Cemil de 1919'da Ingiliz
binbasi Noel'e olduk¢a yakindi.
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gormektedir.”* 1925 yilindaki Seyh Said Isyani'ndan son-
ra Ekrem Cemil, Kemalistler tarafindan tutuklandi. Kuze-
ni Kadri Cemil, Cemilpasazade ailesinin Ekrem Cemil’in sa-
liverilmesi karsiiginda Ankara hitkiimetine bir ucak alma-
y1 teklif ettigini iddia etmektedir.”” Elimizde bu iddiay: des-
tekleyen hicbir kanit yok. Ama Ekrem Cemil’in asilmamasi
ve sadece Kastamonu'da ¢ yil hapis cezasina ¢arptirilmasi,
Kadri Cemil'in iddia ettigi gibi bir tur gizli anlasmanin yapil-
digim destekliyor gibi gorinmektedir. Ekrem Cemil salive-
rilmesinden bir y1l sonra Mart 1929'da Tirkiye'yi terk edip
Suriye’ye gitti. 1973 yilinda 6lene dek Sam’da kaldi ve bu ta-
rihe kadar Hoybun ve diger Kurt milliyetci 6rgiitlerinin faa-
liyetlerine aktif olarak katildi. Tek oglu ve dort kizinin Kurt
siyasal orgutleriyle aktif baglanularim gosterecek yeterli ka-
nit mevcut degildir.”®

Kadri Cemilpasa (Zinar Silopi)

Bu donemin bir diger faal milliyetcisi, Diyarbakir dogum-
lu Kadri Cemil”’ de Cemilpasa ailesindendi. Kuzeni Ekrem
Cemil gibi o da Istanbul ve Avrupa'da egitim gordu. Kad-
ri Cemil, Numune-i Terakki Mektebi'nden 1911 yilinda
mezun olduktan sonra Istanbul'daki Halkah Yiksek Ziraat
Mektebi’ne kayit oldu. ki y1l sonra, kuzeni Ekrem Cemil ile
Hevi’'nin Avrupa subesini kuracaklar Isvi¢cre’nin Lozan ken-
tine gonderildi.

Birinci Dunya Savasi'min patlak vermesiyle birlikte Kad-
ri Cemil, Avrupa’dan Osmanh Imparatorlugu'na déndu ve
Hasenan ve Cibran asiretlerinin suvari birligindeki ad1 ko-

74 Mustafa Kemal, Nutuk, cilt 3, Belge no. 57-60.

75 Silopi, Doza Kurdistan, s. 101.

76 Kizlanndan biri Hayriye, Ekrem Cemil'den 6nce 1953'te Sam'da 6ldu.

77 Aksi belirtilmedikce, bu kisimdaki bilgiler Cemilpasa’nin hatiralar1 Muthtasar
Hayatim’dan ve Silopi, Doza Kurdistan'dan alinmistur.
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tiye ¢itkmis Hamidiye Alaylari’ndan birine atandi. Rus Ka-
zak kuvvetlerinden model alinan Hamidiye Alaylar1 Sultan
I1. Abdulhamid tarafindan esas olarak Ermeni milliyetcili-
giyle ve Rus yayilmaciligiyla muicadele etmek i¢in kuruldu.
Turk subaylar tarafindan sik sik denetlenen bu alaylar Sun-
ni Kurt asiret liderlerinden olusturulmustu ve onlar tarafin-
dan yonetiliyordu. Bu alaylarin kurulmasindaki 6nemli ne-
denlerden biri Kurt ayaninin Osmanh Devleti'ne kars: sada-
katini saglama almakt1. En gucli olan asiretlerden olan Ha-
senan ve Cibran asiretleri Osmanh yanhsiydilar. Kadri Ce-
mil'in Birinci Dunya Savas sirasinda bu birliklerde goérev-
lendirilip hizmet ettigini belirtmek de ilging olacaktir. Dola-
yisiyla Kadri Cemil Birinci Diinya Savasi sirasinda Osman-
I1 karsit1 degildi. Diger Kurt ayaninin bircogu gibi Osman-
I Devleti'ne olan inancini Birinci Dunya Savasi sonrasinda,
daha dogrusu yerel yoneticiler olarak sahip olduklan ayrica-
liklan1 daha énce kaybetmis olan ayana umit veren Wilson
prensiplerinin ilan edilmesinden sonra kaybetti.

Kadri Cemil iyi egitimliydi ve en az bir Avrupa dilini
—Fransizca— konusmaktaydi. Milliyetci fikirlerle tamsikhi-
g1 hem Turk, Kurt ve Arap entelektuellerin arasinda bulun-
dugu Istanbul’dan, hem de Bati milliyet¢ilik akimlariyla kar-
silasma olanag1 yakaladign Avrupa’dan geliyordu. Fransizca
bilen biri olarak milliyetgilikle ilgili savas 6ncesi tartismalar-
dan haberdar olacakti. Osmanh Devleti’'nin parcalandig sa-
vas arifesinde bir Kiirt ulus-devleti fikri Kadri Cemil’e cok
cazip gorundu. Ekrem Cemil ve Kadri Cemil’'in anilarinda,
Birinci Dunya Savagi sonras1 donemde milliyetci fikirlerin
Avrupa egitimli Kurt seckinlerine mensup kisiler tarafindan
kirsal bolgelere tasindigina ve yayildigina dair bol miktarda
kant vardir. Hem Ekrem hem de Kadri anilannda Diyarba-
kir'a yaptiklar ziyaretler sirasinda aile buytklerini ve yerel
halki milliyetcilik fikri hakkinda egitmek istediklerini belir-
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tiyorlar.”® Ancak bu fikrin gerekliligi konusunda onlar1 ikna
etmekte basarili degildiler.

Her ne kadar Kadri Cemil’in ismi —kuzeni Ekrem’inkin-
de oldugu gibi— “pasa” kelimesini icerse de bu kelime mes-
leki bir unvan degildi; ancak soyadinin bir pargasiydi. Ce-
milpasazadelerin Osmanli Devletinde ya da Tiirkiye Cum-
huriyeti'nde bir makam sahibi olup olmadiklarina dair hic-
bir kayit yoktur. Kadri Cemil'in Turkiye Cumhuriyeti'nde-
ki yasaminin Osmanh Imparatorlugu’'ndakinden daha yok-
sul oldugunu biliyoruz. Kadri Cemil, 1925 Seyh Said Isya-
nr'ndan sonra diger Kurt ayaniyla birlikte Bat1 Anadolu’da-
ki Burdur’a suruldu. Kadri Cemil, surgtiinden dért yil sonra
1929 Mart'inda, kuzeni Ekrem Cemil ve Bedirhan ailesinin
bazi uiyeleri gibi, yeni Turk rejimine muhalefetlerini olduk-
ca guclu bir sekilde dile getiren diger Kirtlere katilmak tuze-
re Suriye’ye gitmek tizere Turkiye'yi terk etti. Muhtemelen
Suriye’de 6len Kadri Cemil’in kesin 6liim tarihi bilinmiyor.

Bu aile bize, Birinci Dunya Savasi oncesinde ve sirasinda
Kurt milliyetcilerinin durumunu gosteren net bir resim sun-
maktadir. Cemilpasazadeler, kentli toprak sahibi ayan sini-
fin uyeleri olarak 6ncelikle Osmanl sisteminin bir parcasiy-
di. Statiileri kismen Diyarbakir'daki yerel ayan gecmislerin-
den kazamilmsti; kismen de Cemil Pasa’nin Osmanl Devle-
ti'ne sundugu seckin hizmetten kaynaklaniyordu. lkinci ola-
rak bu aile genis bir mulki kontrol ediyordu ve aile men-
suplar toprak sahipliginin saglayabildigi servetin ve siya-
sal iktidarin farkindaydi. Uguncusi, Cemilpasa ailesi yikse-
kogrenim icin Avrupa’ya gonderilen daha genc uyeleri ara-
cihgiyla Avrupa siyasi disincelerini tanidi. Bunlarin 6gren-
ci olarak Avrupa'da edindikleri deneyim milliyetci fikirle-
ri 6zumsemelerine olanak tamdi ve Osmanliciligin Osman-

78 Bkz. Ekrem Cemilpasa, ozellikle “Diyarbakir'daki Hayatim” bashkh kisim
(Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 27-60).
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I vatandaslarim siyasi bir cemaat olarak birlestirmekte ba-
sarisiz oldugu sonraki donemde bu kisilere yeni bir ideolo-
ji kazandirdi. Ancak Ekrem ve Kadri ayrilik¢1 gindemleriy-
le kendilerini Sufi kokenli Kurt milliyetcilerinden ayirdi-
lar. Her ne kadar kimi durumlarda Bedirhanlara kars: eles-
tirel olsalar da onlarla yakin bir sekilde cahistilar ve acik bir
sekilde, Bedirhanlarin basinda oldugu ayrilik¢1 kampa dahil
oldular. Ozerklige degil de ayriliga baglhiliklar, dinsel olma-
yan, Bat1 tarz1 egitimlerinden kaynaklanir gérinuyor. Bu ai-
lenin mensuplar Bedirhanlar kadar tutkulu degillerdi; an-
cak Osmanl halife sultaninin altinda bir “Islam birligi” fikri
kendi siyasal yonelimlerinde Sufilerde oldugu kadar agirhk
tasimadigindan ayrilikel faaliyetlerde yer aldilar.

Seyh Sefik Efendi (Arvasi)

Sefik Efendi 19. yuzyihn ikinci yansinda Van'in Arvas ko-
yinde dogdu ve 1971 yilinda 6ldu.”® Baz1 aile mensuplar Bi-
rinci Diinya Savasi'ndan sonra Ingilizlerin is basina getirdik-
leri Irak’in Hasimi yoneticisi Kral Faysal'n soyundan gel-
diklerini iddia etmektedir.?’ Arvasi ailesinin Mekke ve Me-
dine’de kollan vardir ve aym1 zamanda Sultan Ahmet Camii
bas imam1 olan saygin Naksibendi Seyhi Abdulhakim Arva-
si (1864-1943) aracihgiyla Istanbul'da temsil edildiler. Zinar
Silopi Doza Kurdistan adl kitabinda Sefik’ten medrese hoca-

79 Aksi belirtilmedikge bu kisimdaki bilgiler Handan Arvas’la 16 Kasim 1996 ve
29 Agustos 2000 tarihlerinde 1stanbul Suadiye'de yaptigim mulakatlardan ve
ayrica Muhlis Arvas'la 2 Eylul 2000'de Istanbul'da telefonla yapugim mulakat-
tan edinilmistir. Sefik, Cumhuriyet doneminde Eryuvas: soyadint yanlishkla
almigt. Hakamet memurlarn tarafindan hangi soyad: almak istedigi soruldu-
gunda Sefik, “Arvas” soyadim yerel aksamyla fisildarms ve memur bunu “Er-
yuvasi” olarak duymustu. Dolayisiyla, Cumhuriyet kayitlarinda soyad: Eryu-
vasi olarak gecer.

80 Mulakat yapugim kisi, babas: Serif Huseyin'in, Kral Faysal'in Hasimi boyun-
dan my, yoksa Suudi boyundan mi geldigini agikhga kavusturmadi. Her du-
rumda ailenin kolektif hafizas1 koklerini Araplara goturuayor.
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st olarak bahsetmektedir.8' Ancak Naksibendi agimin 6nemli
bir uyesi olan Sefik siradan bir medrese hocasindan daha faz-
lasiyd1. Abdullatif Uyan, Menhkibelerle Islam Meshurlan Ansik-
lopedisi'nde Sefik’in amcas1 Abdulhakim Arvasi'nin, Sufi pra-
tiklerini 6gretmek icin Semdinan ailesinden icazet aldigini ve
Abdulkadir’in babasi1 Semdinanh Seyh Ubeydullah’in halifesi
oldugunu 6ne siirmektedir.8? Her durumda Seyh Sefik, Nak-
sibendi ag1 vasitasiyla Semdinanlara baghydi.

Sefik’in kuzeninin torunu Handan Arvas, Sefik Efendi’nin,
asagida anlatilacak olan Turkiye'nin énde gelen dini sahsi-
yetlerinden Said Nursi'nin yakin arkadasi oldugunu belirt-
mektedir. Ancak Naksibendi tarikatinin énemli mensupla-
11 olan Arvasi ailesinin, Naksibendi tarikatinin bolgedeki en
etkili temsilcileri olan Hakkarili Semdinan ailesiyle daha ya-
kin iligkileri vardi. Naksibendi aginin guctunun bir goster-
gesi de Semdinan ve Arvasi aileleri arasindaki yakin iligki-
nin Istanbul’a yerlestikten sonra da devam etmesidir. Han-
dan Arvasi iki ailenin yakin baglantiy: sirdurdugunt ve ¢o-
cuklarinin birlikte buyudugunu ifade etmektedir. Aynca bu
iki ailenin daha sonraki donemde evlilikler yoluyla akraba-
lik iliskileri de oldu.®3

Arvasilerin Hakkari civarindaki bir koy olan Arvas'ta top-
rag1 vardi. Milklerinin Semdinanlarinki kadar genis olma-
digim biliyoruz, ne var ki bu topragi nasil elde ettikleri mu-
kayese edilebilir. Semdinanlar gibi Arvasiler de muritlerin-
den bagis alirlard1 ve muhtemelen bolgede 6nemli bir faali-
yet olan titin ticaretiyle ugrasiyorlardi. Ailenin Abdulha-
kim vasitasiyla kurduklar Istanbul baglantis1 da yegeni Se-
fik'in arazi satin almasu icin gerekli iligkileri ve prestiji sagla-

81 Silopi, DozaKurdistan, s. 57.
82 Uyan, Menhibelerde Islam Meshurlan Ansiklopedisi, n. 34; aynca bkz. Bruines-
sen, Agha, Shaikh, and State, ekler.

83 Handan Arvas, mulakat, 16 Kasim 1996.
195



Seyyid Serif

T

v

Seyh Mazhar Seyh Sefik Arvasi Seyh Abdiilgaffar
(8. 1971)
lamla Rifat

/N

/ / / \

Ahmet Didar Didem

Sekil 5.4: Handan Arvas ve Muhlis Arvas ile 2 Eylal 2000 tarihinde Istanbul’da
yapilan gérismeye gére Arvasi ailesi.

mus olabilir; tabii eger sahip olduklar arazinin bir kismi mi-
ri toprak ise. Ne yazik ki Arvasilerin araziyi kimden satin al-
digim ya da Osmanh Devleti'nin bu aileye herhangi bir arazi
bagislayip bagislamadigim bilmiyoruz.

Arvasi ailesi 6nemini Cumhuriyet doneminde de korudu.
Ailenin evlilik kaliplarina bakilmas: ge¢ donem Cumhuriyet
devrinde, siyasi olarak 6nemli ailelerden en az birinin Arva-
silerle evlilik bag1 kurdugunu ortaya koymaktadir. Seyh Se-
fik’in torunlarindan biri olan Didar Hanim, aile mensuplari
Naksibendi tarikatinin 6nde gelen destekcisi ve mensuplar
olan merhum Cumhurbaskan Turgut Ozal'in kardesi Yusuf
Bozkurt Ozal'in ogluyla evlendi. Naksibendi aginin bu evli-
likte bir islevi olmas1 kesinlikle miimkiindur ki bu durum
ayrica Arvasi ailesininin Cumhuriyet idaresinin st seviyele-
rine erisimini de gostermektedir.

Sefik, muhtemelen amcas1 Abdulhakim’i gérmek icin sik
sik Istanbul’a seyahat etti ve KTC'nin kurucu tyesi oldugu
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icin 1918'de Istanbul'da yasiyor olmaliydi. Belgeler Sefik'in
1919’da KTC yayim Kurdistan gazetesinin basyazar oldugu-
nu gosteriyor. Her ne kadar makaleleri Kurt kimligini des-
tekleme konusuna yogunlasmis olsa da KTC i¢indeki boltn-
me sirasinda 6zerklik yanlilarimi destekledi. Bunu yaparken
KTC icindeki diger Sufi liderlerle tam bir uyum icindeydi.
Cok acik ki Naksibendi liderlerinin 6zerklik yanhsi egilim-
lerinin bir nedeni, ayn1 zamanda Osmanh sultani olan hali-
feye boyun egmeyi buyuran dini egitimleri idi. Kurt Naksi-
bendileri Osmanh halifesinin mesruiyetini sorgulamaya go-
nullu degildiler ve dolayisiyla Osmanlhlardan ayrilma fik-
ri ummet icindeki bu dini liderler arasinda uygunsuz karsi-
lanmis olmahydi.

Cumhuriyet doneminde Seyh Sefik, Eyup mahallesinde
bir Naksibendi tekkesi kurmakla mesgul oldugu Istanbul’da
kaldi. Ayrica biliyoruz ki 1971 yihndaki 6lumunden 6nce
onemli bir dini merkezde prestijli bir konumu olan Sultan
Ahmet Camii’ne bas imam olarak atandi. Bahsettigimiz tize-
re daha 6nce amcas1 Abdiilhakim bu makamda bulunmustu.

Belli ki Seyh Sefik Efendi, ne yeni kurulmus Cumhuriyet
devletine bir tehdit olarak goruldi, ne de onun Cumhuriyet
devrindeki Kurt milliyetci orgiitlerine dahil oldugunu goste-
ren herhangi bir kanit mevcuttur. Ashinda yegenlerinden bi-
ri olan (gorisme yaptigim) Handan Arvas'in babasi Abdulha-
kim Arvas Cumhuriyet Meclisinde milletvekilligi yapt1. Hat-
ta dahasi, Arvasi ailesinin diger bir tiyesi Ahmet Arvasi Kiirt-
lerin Ortadogu’da ayn bir etnik gecmisten gelmeleri olasih-
g bile sert bir sekilde elestirmekte ve Kurt ulusal iddiala-
rinin mesruiyetini kategorik olarak reddetmektedir.* Kirt
kimligiyle ilgilenmek acisindan kusaklar arasindaki entelek-
titel ve ideolojik karsithgi gérmek ilgingtir. Oyle gorinityor
ki Naksibendi seceresiyle Arvasi ailesi Cumhuriyet rejiminde

84 Arvasi, Dogu Anadolu Gergegi.
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kendilerine yer bulabilmis basarih Kiurt ailelerindendir. An-
lasilan bu aile, her ne kadar Seyh Sefik Arvasi bir Kirt ulu-
sal bilinci yaratmayr amaclayan KTC'nin kurucu tyesi olsa
da, Cumhuriyet rejimiyle butunlesmistir. Bu noktada énem-
li bir soru cevaplanmay1 beklemektedir: Seyh Sefik kendisi-
ni Kemalist rejimle buttinlestirmeyi nasil basardi ve Kemalist
yargillamadan nasil kagt1? Kemalistlerin, bir Kurt milliyetci-
si olarak onun Osmanl dénemindeki faaliyetlerini bilmiyor
olmalar1 muhtemeldir. Cumhuriyet kaynaklarinda Sefik’in
1925 Seyh Said Isyani sirasinda bile Kemalist rejime muhale-
fet ettigini gosteren hicbir kayit yoktur. Ailesinin mensuplan
ayrica Seyh Sefik’in son yillarin bir siyasi eylemci olarak de-
gil, bir din adamu olarak gecirdigini belirttiler.

KTCnin diger kurucularinin bircogu gibi Sefik de toprak
sahibi simifa dahildi ve otoritesini Naksibendi tarikatindan
aliyordu. Dolayisiyla onun da diger Naksibendiler gibi 6zerk-
lik yanhsi kampta kalmis olmas: bizi sasirtmamalidir. Sefik
Arvasimin 6zerklik yanhsi1 kampta kalma tercihi KTC'deki
diger Naksibendi Kurtlerin tercihiyle uyusmaktadir. Bu da
Naksibendi tarikat1 mensuplarinin KTC i¢indeki siyasi bir
kamp olarak birbirlerini tuttuklarinin gostergesidir.

Mehmet Serif Pasa

Osmanlh arsiv belgeleri Mehmet Serif Pasa’nin 1865’te Istan-
bul'da dogdugunu® ve “Mekteb-i Sultaniyi bitirdigini gos-
termektedir. Daha sonra Fransa Saint Cyr Harp Akademi-
si'ne devam etti. Babasi1 Said Pasa Osmanh hiikiimetinde eski
disisleri bakaniyd1.®® Babasinin izinden giden Serif Hariciye

85 B.A. Sicill-i Ahval, 1/632.

86 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatiralan, s. 9. B.A., Sicill-i Ahval icinde, Said Pasa
Berlin buyukelgisi olarak geciyor: “Berlin Sefir-i kebiri...” Bu kayat, agik bir se-
kilde, disisleri bakani olarak atanmasindan daha 6nceki bir tarihe aittir.
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Kalemi'ne girdi. Berlin ve Paris askeri atasesi oldu ve 1898-
1908 yillan arasinda da Stockholm bityukelciligi yapt1.8” Os-
manh Meclis tutanaklarindan égrendigimize gore Serif ayn-
ca Meclis-i Ayan’in alt heyeti Sura-y1 Devlet’in baskam olarak
hizmet verdi.® Zinar Silopi, Doza Kurdistan'da Serif Pasamin
meshur Handan ailesine mensup oldugunu belirtiyor.2® Bu
ailenin kokeni Baban hanedani tarafindan kurulan ve bugun-
ku Irak'in bir sehri olan Suleymaniye’ye dayanir. Sicill-i Ah-
val Mehmet Serif Pasa’dan, Baban hanedaninin mensubu ola-
rak bahsetmezken,?® Handan ailesinin Baban hanedaninin
kucuk bir kolu olma ihtimali de bulunmaktadir.®'

Her ne kadar atalan muhtemelen yerel dyan olsa da, Se-
rif Pasa'nin ¢ocukken yaptig ziyaretler disinda Suleymani-
ye'yle ve ailesinin Kurt kokeniyle somut bir iliskisi yoktu.
Bu durum aynca onun dil yeteneklerinde de gorulebilir. Her
ne kadar Serif Tuirkce ve Fransizca ile muhtemelen Arapga
ve Ingilizce biliyorsa da,? Ingiliz arsiv belgelerine gore Kurt-
ce bilmiyordu.*? Bu bakimdan, Bedirhan ailesinin ¢ocukla-
n gibi Kirdistanin disinda dogmus ve egitim gormus bazi
uyeleri olmasina ragmen, iiyelerinin Kurtcenin en az bir leh-
cesini konusabildigi KTC'de Kurtge bilmeyen tek 6rnekti.

87 Alakom, “Serif Pasa'min”, s. 324. Aynica bkz Alakom’un, Zinar Silopi’nin Ber-
lin'de buyukelgi olarak hizmet etmedigi yolundaki ifadesini duzelttigi Serif Pa-
sa isimli kitabi, s. 15-16.

88 1 Mart 1336 (1920) oturumunda Bolu temsilcilerinden biri olan Tunah Hilmi
“Serif Pasa’nin bir zamanlar Sura-y1 Devlet baskani” oldugunu belirtiyor, bkz.
Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, s. 302. Bu gorevi astlendigini ve bu makamda
ne kadar bulundugunu kesin olarak bilmiyoruz.

89 Silopi, Doza Kurdistan, s. 58.

90 Agctk bir sekilde Baban hanedaminin mensuplan bu sekilde kaydedilmistir.
Bkz. B.A,, Sicill-i Ahval, 4/442 icinde Mustafa Zihni.

91 Bu kesinlikle Alakom’un gorusudur, Serif Pasa, s. 16.

92 B.A,,Sicill-i Ahval, 1/632, “Turkge ve Fransizca tekellum ve kitabet ider.”

93 “[Serif] ulkesini [Kardistan1] ¢ocuklugundan beri ziyaret etmemisti ve dille-
rinden higbirini [Kartce] konusamiyordu.” F.O. 371/5068, E.2952, 25 Mart
1920, no. 3759.
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Osmanh Hariciye Kalemi'ndeki basaril kariyeri sebebiy-
le Serif Pasa zamanimin uluslararas: alanda en cok taninan
Osmanl Kurduydu. Serif Pasa, uluslararas: alandaki kariye-
ri suresince biri Papa’dan, diger birkac1 da Romanya, Ispan-
ya ve lran (Sir-i Hursid) hukumetlerinden ve biri de Fran-
sa'dan (seckin Legion d’honneur nisan1) olmak tizere bircok
madalya ald1.** Bu uluslararasi taninmighgin bir yansimasi
da KTC'nin diger uyeleri tarafindan el ustunde tutulmasiydi.

Serif 1895 yilinda, faaliyetleri Avrupa’da gelisen Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’'ne girdi. Ancak 1908 yilindaki Jon Turk
Devrimi'nden kisa bir stire sonra cemiyet uyelerinin karsit
goruslere 6zgurluk tanimayan baskici yoneticiler haline gel-
dikleri gerekgesiyle Jon Turk hitkumetine kars1 ¢ikt1. Serif
Pasa ayn1 donemde aynca 1TC'yi, maddi kazang icin huku-
met makamlarim koétilye kullanmakla sucladi.®® Istifa mek-
tubunda, istifa gerekcelerinden biri olarak ¢ogunlugu ITC
uiyesi olan subaylarin giinluk siyasete bulastigim belirtiyor
ve ordunun siyasete bulasmasinin tehlikeli oldugunun gec-
miste kanitlandig1 uyarisinda bulunuyordu.®

1910 y1l itibariyle ITC’ye kars: Paris’te yayinlanan Mesru-
tiyet gazetesindeki ve kendi yeralt1 6rguti Islahat-1 Esasiyye-i
Osmaniye Cemiyetindeki acik muhalefeti nedeniyle ITC, Se-
rif Pasa’y1 rejim karsit1 bir devrimci olarak yaftalad: ve eski
bir sadrazam ve harbiye nazin olan Mahmud Sevket Pasanin
oldurulmesi olayina karismakla sugladi. Giyabinda gorulen
davada 12 Haziran 1913’te 6liime mahkam edildi. Ancak Se-
rif Pasa'min 6lum cezasi 1918 yilinda ITC muhalifi Tevfik Pa-

94 B.A., Sicill-i Ahval, 1/632. Bu belgedeki kayitlar ileriye dogru 1307 (1889) y1-
lina kadar gider.

95 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatralan, s. 27.

96 Bu bakimdan Serif Pasa’min Kurt milliyetciligiyle Serif Huseyin'in Arap milli-
yetciligi arasinda carpicibenzerlikler vardir. Her ikisi de ITC'nin, kendilerinin
Osmanl Devleti icindeki konumlanni zayiflatan politikalanna karsi muhale-
fetin bir sonucu olarak gelisti. Dawn, From Ottomanism to Arabism.
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sa hukiimeti tarafindan kaldirildi ve Pasa daha sonra Ayan
Meclisi’ne atand1.¥’” ITC'nin dagildig1 ve Tevfik Pasa huki-
metinin iktidarda oldugu Birinci Dunya Savasi sonunda Serif
Pasa, belki de hariciye nazin olarak kabineye atanmay: umu-
yordu. Ancak kendisine ne birinci, ne de 13 Ocak 1919 ta-
rihli ikinci yonetimde herhangi bir makam verilmedi.?® Os-
manh hukimetinden olduke¢a hayal kinkhgma ugramasinin
ve muhtemelen iktidardan dislanmasinin bu hirsli adamin
Kurt milliyetcisi olma kararim etkiledigi dustntilebilir. Neti-
cede bagimsiz bir Kurdistan'da bir giin pekala kral olabilirdi.

Serif, 1911 tarihli Paris'te basilmis anilarinda herhangi bir
Kurt meselesine ya da Istanbul’da zaten faal olan Kurt ku-
luplerine katilmis olduguna dair hicbir seyden bahsetmiyor.
Bunun yerine déneminin diger Osmanh entelekttielleri ve
devlet adamlar gibi o da Osmanli Devleti'nin gerilemesine
careler aramakla ilgilenmis gorinityor.® Serif Paga'nin Kurt
kimligi ancak Birinci Diinya Savasi sonunda su yuzune ¢ik-
t1. 1919 Paris Baris Konferansi'nda KTC'nin gonderdigi Kiirt
delegasyonuna baskanlik etti. Ayni y1l Memorandum sur les
Revendication du Peuple Kurde'® [Kiirt Halkinin Talepleri
Muhtirasi] bashikh bir brostir yayinladi. Serif bu brosirde bir
Kurt devletinin kurulmasini istiyordu. Bagimsiz Ermenistan
ve Kirdistan i¢in birlikte calismak tizere Ermeni delegasyo-
nu baskam Bogos Nubar ile 20 Kasim 1919 tarihinde yapti-
g1 anlasma, Kemalistlerin Kurdistan’daki Kurt asiret reisle-
rinin destegini kazanmasinm sagladi.'®' Bu yerel Kurtler Pa-

97 Tunaya 25 Kanun-1 Evvel 1334 (25 Aralik 1918) tarihli Tanin'de ¢ikms bir
makaleden alint1 yapar. Tunaya, Tirkiyede Siyasi Partiler, (1989), 3: 567.

98 Goldas, Kuardistan Teali Cemiyeti, s. 16. Tevfik Pasa 1909'da toplam yirmi bir
gun ve daha sonra 4 Kasim 1918’de sadrazamlik yapti. Muhtemelen sadrazam-
hga ilk kez atamisi ¢ok kisa bir sure devam ettigi i¢in gozden kagmistir.

99 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatiralan.

100 (Paris: A.G.L. Hoir, 1919).

101 Serif Pasa ve Bogos Nubar ayni sene musterek bir bildiri yayinladilar; bkz. F.O.
371/4193, 28 Kasim 1919.
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ris'e, Kurt temsilcilerinin Ermenilerle ittifakim kinayan telg-
raflar cektiler."2 Bu telgraf kampanyasindan kisa stire sonra
Serif Pasa Kurt delegasyonunun bagkanligindan istifa etti.'®?

Serif Pasa’min KTC'ye ve Kurt milliyetci taleplerine baglh-
ligr Osmanl Imparatorlugu'nun dagilmasiyla ayn1 zamana
denk duser. Birinci Diinya Savasi'ndan 6nce Prens Sabahat-
tin'in formullestirdigi adem-i merkeziyetciligi savunuyordu;
fakat imparatorlugun yikilisina dek Osmanh Devleti’nin birli-
gine inanarak Osmanhci bakis acisim1 muhafaza etti. KTC'nin
diger bircok 6nderi gibi ayn bir Kuirt devletini ancak Osmanh
Devleti'ni korumak imkansiz hale geldiginde savundu.

Ancak sunuda belirtmek gerekir ki Serif Pasa Kurt milliyet-
ciligine ictenlikle bagh degildi. Serif, Istanbul'un baskisi altin-
da Kurt aynlike fikirlerini terk etti ve Kiirt siyasi sahnesinden
cekildi. Boylece 23 Nisan 1920 tarihli bir telgrafta sultan hali-
feye, halifelige baglh oldugunu ve Paris Baris Konferansr’'ndaki
Kurt delegasyonunun bagkanligindan aynildigim bildirdi.'®
Bir baska Ingiliz raporu Serifin istifasim Turkler icin buytk
bir zafer olarak gorilyordu.'® Serif acikca diger ayrilikcilarda
gorulen Kurt davasina icten bagliliktan yoksundu.

Serif Pasa, KTC i¢indeki diger arkadaslar1 gibi Osman-
l1 burokrasisinin bir mensubuydu; dolayisiyla gecimi dev-
lete bagimliydi. Osmanhcihigin ¢okusunden sonra Serif Pa-
sa baglanacag yeni bir siyasal kimlige ihtiya¢ duydu. O hal-

102 Paris’e telgraf yollayan Kurtlerin tam bir listesi i¢in bkz. F.O. 371/5068 E.
2127. Aynica Osmanh Meclis-i Mebusan1 Kurdistan'daki Kartlerden Serifi
kendi temsilcileri olarak tammadiklarim ve Osmanl Devleti'nden ayrilmak
istemediklerini gosteren bircok telgral aldi. Bu tartismalar igin, bkz. Meclis-i
Mebusan, 1 no. 17 (1 Mart 1336 [1920]), aynca Meclis-i Mebusan Zabut Ceride-
si'nde de yayinlandr, (Ankara: TBMM Basimevi, 1992), 1: 300-2.

103 Serif Pasa’nin 1918'den sonra Paris Bans Konferansr'ndaki faaliyetleriyle ilgili
daha fazla tartisma ve birinci el kaynaklar igin, bkz. Kutlay, Ittihat Terakki ve
Kurtler ve Bayrak, Kurtler ve Ulusal-Demokratik Mucadeleleri.

104 F.O. 371/5068.

105 “[Turkler] Serif Paga'yr Kart davasindan aywmakta [basanl oldular].” Richard
Webb'den Lord Curzon’a, 3 May1s 1920, F.O. 371/5068, E. 5063.
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de Serif Pasa'min Kurt devleti icin yaptig faaliyetlerin “Os-
manhcihgin” iflasiyla aym zamana denk gelmesi muhteme-
len tesaduf degildi.

Serif Paga'nin aile yasami hakkinda fazla bilgi edinmek pek
mumkin degil. Ancak ilk esi Emine’nin Misir'in 6nde gelen
ailelerinden oldugu kaydedilmistir.'® Emine, Misirin eski
valilerinden Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin torunu eski sad-
razamlardan Said Halim Pasa’nin kizkardesiydi. lyi egitimliy-
di ve Ingilizce, Fransizca ve Isvecce biliyordu. Osmanh kay-
naklarina gore servetini, kocasimn 1TC'ye karsi muhalefetine
destek olmak i¢in kulland1 ve bes y1l boyunca Osmanh top-
raklanna girmesi yasakland1.'” Siphesiz Serifin esi iyi egi-
tim almis ve siyasi olarak faal eslerden biriydi. Her ne kadar
Kurt kokenli olmasa da 1919°da KTC bunyesinde Kurt ka-
dinlan i¢in kurulan Kirt Kadinlan Teali Cemiyeti’ne tye ol-
du. Kurt arastirmaci Rohat Alakom, Serif Pasa'min birden faz-
la evlilik yaptigim ve ikinci esinin de Kirt olmadigim belirt-
mektedir. lkinci esinin ad1 Melle Edwige Pairani hakkinda
cok az bilgi vardir.'® Serif Pasa, 1923'te Tirkiye Cumhuri-
yetimin kurulmasindan sonra Turkiye’ye donmemeyi tercih
etti ve Nil'in verimli kiyillarinda, Emine’yle yaptig1 evlilikten
kazanmis oldugu arazilerin bulundugu Kahire'de yasad1.'®
Olum tarihine dair geligkili rivayetler vardir. Her ne kadar bu
rivayetlerin cogunda 1944 yihnda oldugu iddia edilse de Ro-

106 Mevlanzade Rifat, anilannda Serif Paga’min kansindan “prenses” olarak bahse-
diyor. Mevlanzade Rifat, Mevlanzade Rifat'in Amlan, s. 70. Riza Pasa amlann-
da Serif Paga'min kansimin Misirh bir prenses oldugunu dogruluyor; bkz. Nur,
Cemiyet-i Hafiye, s. 95.

107 Nur, Cemiyet-i Hafiye, s. 224. Emine, yasakh yayinlan Istanbul'da dagimakla
ve Istanbul'da kocasinin adina 1TC'nin mubhalifleriyle baglanti kurmakla sug-
landu.

108 Alakom, Serif Pasa'mn ikinci kansinin milliyetiyle ilgili agiklama yapmiyor ve
referans olarak Serifin torunlanndan biri olan Antonietta Kerime’'nin Kasim
1997 tarihli mektubundan alinti yapiyor. Bkz. Alakom, “Kurt Kadinlan Teali
Cemiyeti”, s. 170-71.

109 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatwralan, s. 14.
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hat Alakom ikna edici bicimde dogru tarihin 1944 degil 1951
oldugunu ileri siirmektedir.'™ Oldugi yer de bilinmemekte-
dir; ancak muhtemelen ltalya ya da Misir'dur.

Serif Pasa, kisa suren milliyetci faaliyetleri sirasinda, Bedir-
han ailesinin énculiik ettigi ayrilikc hareket icinde yer ald1.
Ancak ucuncu bolumde belirtildigi tizere Paris Banis Konfe-
ransi i¢in olusturdugu Kurdistan haritasina, Van Golu bolge-
sini disarida biraktigi icin Emin Ali Bedirhan tarafindan kars:
cikildi. Ne var ki itibarh seceresi, yitksek Osmanh btirokrasi-
sindeki yeri ve Avrupai egitimiyle Serif Pasa cogu ayrihk¢inin
gozinde milliyet¢iligin mikemmel bir 6rnegiydi.

Bedilizzaman Said Nursi

Said Nursi (1876-1960) Bitlis’in Nurs koyiinde dogdu ve
1920’lerin ortasina kadar Said-i Kurdi olarak bilindi.'"" Din
gorevlisi bir ailenin ogluydu. Serif Mardin, Said Nursi'nin
babasinin, yoksul diismus bir koéyun yedi ¢cocuk sahibi mol-
las1 oldugunu ve kiucuk bir arazi parcasina sahip oldugunu
ileri surer. Mardin soyle yazar:

Ailede stati sahibi olmak icin belli bir ¢aba gosterildigi, ba-
basi tarafindan kullanilan ve muhtemelen soylu bir gecmi-
se sahip olduklarina isaret eden [15. ve 16. yuzyillarda Ti-
mur donemine ait] “mirza” unvanindan belli oluyor. Anne-
annesinin, yerel bir ayan olan Alisan Pasa'min akrabasi ol-
dugu soyleniyor ve Said, anneannesinin soyunu Peygam-

ber’in ailesine dayandiryor.'"?

110 Alakom, “Serif Pasa’mn Olum Tarihi", s. 328.

111 Badill'ya goreNursi 1877 ynlindadogdu. Badilly, Beditizzaman Said-i Nursi, s. 58.

112 Mardin, Religion and Social Change, s. 65. Mardin agiklamasinda, Said-i Nur-
si'nin babasinin ve dedesinin adinin asalet gostergesi olan“Mirza” (sehzade,
bir soylunun oglu) olduguna isaret eden Sahiner'e dayamr. Aynca bkz. Badil-
l1, Bediiizzaman Said-i Nursi, s. 28-33.
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Said Nursi babasindan bir hamal olarak bahseder. I¢timai
Receteler'de Istanbul'daki Kirt hamallara hitaben “Bir bucuk
senedir burda Kurdistanin nesr-i maarif i¢cin ¢alisiyorum,
ben kibir hamalin ogluyum...”*'? diye ifade eder. Her ne ka-
dar Nursi'nin babasinin bir hamal olmasi1 muhtemel olsa da
“hamal” terimini kendisinin mutevazi ge¢cmisini tasvir et-
mek icin mecazi olarak kullanmis olabilir."* Nursi, Osman-
I1 Imparatorlugu’nda bir memuriyet makamu icin basvuru-
sunda sulale-i marufeden, yani saygin bir aileden gelmedi-
gini belirtmisti. Oyle gérunuyor ki ailevi gecmisi Said Nur-
si'ye, kendisini dinsel 6nder olarak konumlandirmasi ya da
Turkiye Cumhuriyeti'nde 6énemli bir siyasi sahsiyet haline
gelmesi icin herhangi bir avantaj saglamad.

Nursi Turkece, Kurtge, Arapca ve Farscay: akici bir sekilde
konusuyordu.'® Said Nursi, egitiminin ilk yillarinda Bitlis
civarindaki bir koy olan Nursin’in saygin Naksibendi seyh-
lerinin gozetiminde ve bunun yam sira Van'in Miikus ve Ar-
vas'taki tekkelerinde egitim ald1.''® Arvas'taki vesayeti ona
Arvasi ailesiyle tanisma olanag verdi. Her ne kadar kendisi-
ni Naksibendi tarikatinin bir tiyesi olarak tanimlamiyor olsa
da Semdinanlar ve Arvasiler gibi bolgedeki buiytik Naksiben-
di ailelerine yakin durdu. Kendisini Sufi olarak adlandirmis
olsun ya da olmasin Said Nursi, bir Kurt 6nderi olarak otori-
tesini cogunlukla kendi dini kimliginden aldi.

Said Nursi, doneminin siyasi yasamiyla yogun bir sekilde
ilgilendi. Osmanh déneminde ITC'ye katild1 ve 1914’te En-

113 “Bir buguk senedir burda Kurdistan'in nesr-i maarif i¢in ¢alisiyorum, ben ki
bir hamalin ogluyum. ..." Nursi, Ictimai Receteler, s. 52.

114 Nursi babasiyla ilgili agiklamalarinda onu kesinlikle yoksul bir koyla olarak
tasvir ediyor, (bkz. Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Bedinzzaman Said Nursi,
s. 45); ancak bu Said-i Nursi’nin soylu bir kokenden geldigi ve zaman zaman
soylu kokenini Muhammed'e kadar gotarduga savini garatmuyor.

115 Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Bediizzaman Said Nursi'de basilmis belge, s.
162.

116 A.ge.,s. 24,28.

205



ver Pasa tarafindan olusturulan ve “bilhassa Arap vilayetle-
rindeki bolucu hareketlerin bastirilmasinda...”"" aktif bir
rol oynayan Teskilat-1 Mahsusa'da yer aldi. Said Nursi'nin
—“milliyet¢i” bir Kurt érgutu olan—- KTC'nin bir mensubu ol-
masi ve Osmanh Imparatorlugu’ndaki boluculige kars: ¢a-
lismasi geliskili gorunuyor. Ancak Said’in kendisini higbir
zaman ayrihkeilarla 6zdeslestirmedigi ve bir Kurt milliyet-
cisi olarak gecirdigi sure icinde, en fazla bir 6zerklik yanhsi
olarak kaldig1 akilda tutulmahdir. Kendi konumunu tutar-
siz gormius olmasi pek olasi degildir, zira konumunu Islami
ummetin birligi ilkesini ihlal edecek kadar 6zerklik yanhsi
ya da Osmanh karsit1 olarak gérmiiyordu.

Said Nursi’nin Kurt orgutlerindeki siyasi faaliyetleri hak-
kinda cok fazla sey yazilmamistir. Her ne kadar Turk miu-
ritleri onun Kiirt kimligini arka planda birakmaya ¢aligsalar
da Said Nursi, genclik yillarinda, Kurtligune dikkatli bir se-
kilde ilgi gostermistir. Ornegin Kurdistan’da okullar agilma-
st ve Kurt dilinin egitim dili olarak gelistirilmesi i¢in sulta-
nin yardimini istemek amaciyla Istanbul’a gitti.'*® Said Nur-
si'nin KTC'ye tuyeliginden 6nce yazdig1 makaleler, 1908 y1-
linda kurulan Kirdistan Terakki ve Teavin Cemiyeti'nin ¢1-
kardig Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi'nde yayinlandi. Ta-
rih¢i Tank Zafer Tunaya'ya gore Said Nursi, 1919'da KTC
uyelerince kurulan Kurt Nesri Maarif Cemiyeti'nin tyesiy-
di.""® Tank Zafer Tunaya Tirkiye’de Siyasi Partiler adh kla-
sik yapitinda, Nursi'yi KTC'nin kurucu uyeleri arasinda say-
mamaktadir.'® Ancak Silopi'nin anilan, Ingiliz belgeleri ve

117 A.ge. Zurcher, Turkey: A Modem History, s. 114. Ayncabkz. Yeni Turlk Ansiklo-
pedisi “Said-i Nursi” maddesi. Cagimizda Bir Asr-1 Saadet Muslumant, s. 82-84.

118 Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Bediizzaman Said Nursi, s. 58-60. Sahiner,
“Kurdistan” kelimesi yerine “Dogu Anadolu”yu kullanmistrr.

119 Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, cilt. 2 (1986), s. 215.

120 Tunaya, KTC'nin baska bir uyesi olan Sukru Baban’la yapilmis bir mulakata
dayaniyor.
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Vakit gazetesindeki bir makale (15 Mayis 1925), Said Nur-
si'nin en azindan kisa bir stire icin KTC'de faal oldugunu be-
lirtmektedir. %'

Kanitlar Said Nursi'nin, Kirtlerin Osmanh Imparatorlu-
gundaki kultirel haklarim canla bagla destekledigini ve Bi-
rinci Dunya Savasi’'ndan sonra Kurt milliyetci faaliyetlerine
katildigimi gostermektedir. Her ne kadar bagimsiz bir Kurt
devletinden yana olmasa da idari 6zerklik fikrini asikar bi-
cimde yaydi ve dolayisiyla KTC icindeki 6zerklik yanlisi
kampta kaldi. Yasaminin sonraki yillarinda, 6zellikle Cum-
huriyet doneminde Kiirt siyasi sahnesinden cekildi ve ken-
dini ruhani 6gretime vakfetti.

Said Nursi her ne kadar bir Kirt milliyetgisi olmasa da
muritlerine gore Cumhuriyet déneminin sayih siyasi sahsi-
yetlerinden biri olarak kalacakti. Modern Turkiye’nin ruh-
sal ve politik atmosferinin sekillenmesine yardim etti. Sa-
id Nursi 6zellikle 1950li yillarda bircok Turkun ve Kurdun
ilgisini cekmis modernist Islamci bir hareket olan “Nurcu
Hareketi”nin kurucusu olarak erken Cumhuriyet devrinde
Turklerden ve Kurtlerden benzer bicimde buyuk sayg: gor-
du. Muritlerince zamaninin en 6nde gelen Islam dusunu-
ri sayillmaktadir. Seleflerim dedigi 6nemli Islam reformist-
leri Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh’un doktrin-
leri gibi Said Nursi'nin ogretileri de Islam ve modernlesme-
nin bagdasabilir oldugu ve modernlesmenin Bati ile yars-
manin tek yolu oldugu fikri uzerinde odaklanmistir.'? Fel-
sefesi Turkiye’de genis bicimde yayinlandi ve buytk bir izle-
yici kitlesine ulast1.'?

121 Daha fazla bilgi igin, bkz. Malmisanij, Said-i Nursi ve Kiirt Sorunu, s. 29-30.
122 Said Nursi, Abduh ve Afghani'den seleflerim olarak bahseder, Said-i Nursi, l¢-
timai Receteler, s. 148.

123 Nursi'nin Ingilizce yazilmig en iyi tahlillerinden biri Serif Mardin’e aittir, Reli-
gionand Social Change in Modem Turkey. Turkge yazilmug kitaplar sayica da-
ha fazladir, 6zellikle bkz. Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Beditizzaman Said
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Said Nursi, KTC icindeki diger dini liderlerden, toprak sa-
hibi olmamas ya da servet biriktirmemesiyle ayrildi. Diger
Kurt liderlerinin aksine Nursi, Osmanh yiiksek burrokrasisi-
nin bir uyesi degildi. Osmanlh Devleti’nde alt seviyelerdeki
birka¢c makamda bulundu. Ancak dinsel bir sahsiyet olarak
saygl uyandird: ve Cumhuriyet déoneminde belli bir derece-
ye kadar siyasi gui¢ sahibi oldu. Said Nursi hi¢ evlenmedi ve
erkek kardeslerinden hicbiri KTC'de ya da herhangi bir bas-
ka siyasal orgiitte yer almad.

Hizanizade Bitlisli Kemal Fevzi

Kemal Fevzi (1891/1892) (1925) Bitlis’te dogdu.'?* Babasi
Resit Efendi Bitlis’te saygin bir savciydi; annesi Hiisniye Ha-
mm hakkinda ise ¢ok fazla bilgi yoktur. Kemal Fevzi'nin Se-
fika Hamim adh bir kiz kardesi ile Kadri ve Ziya adlaninda iki
erkek kardesi vardi. Kadri 6gretmen, Ziya ise doktordu. Ke-
mal Fevzi Erzincan Askeri Okulu'nu bitirerek bir Osman-
l1 subay1 oldu. 1918 tarihli bir gazete makalesi Kemal Fev-
zi'nin ailesinin Bitlis’in 6nemli bir ailesi oldugunu goster-
mektedir. Jin'de yayinlanan bir makalede Hizanizade ailesi
Turkce 6gretmek icin Bitlis’te kurduklar 6zel bir okul vesi-
lesiyle oviilliyordu.'® O zamanlarda ancak yiksek bir eko-
nomik durumu ve egitimli bir konumu olan bir aile Bitlis'te
bir okul acabilirdi. Dolayisiyla Kemal Fevzi'nin ahaliden biri

Nursi; Risale-i Nur koleksiyonu Nursi’'nin hatiralanni ve hayati boyunca ken-
disi taafindan yazilmis ogretilerini de kapsayan 130 kitaptan olusur. Bu kolek-
siyon Nursi'nin hayauyla ilgili olduk¢a gavenilir bir tahlil saglar.

124 Fevzi'nin dogum yihyla ilgili bircok farkh kayit mevcuttur. Naci Kutlay, Fev-
zi'nin yegeniyle yapug bir mulakata dayanarak dogum yilinin 1883 ya da 1884
yih civannda oldugunu tahmin ediyor, Kutlay, Ittihat ve Terakhki ve Kirtler, s.
289; ancak 1925'teki yargilanmasina ait mahkeme kayitlanna gore Fevzi 1307,
miladi (1891-1892) yi1linda dogmustur; Malmisanij, Bitlisli Kemal Fevzi, s. 11.

125 Kurdiye Bitlisi, “Kurdistandaki Sehirler Sekenesi Turk muadur?”, Jin, 13 Eylul
1918, s. 3, Bozarslan'in alintisy, Jin, s. 338.
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olmadig rahathikla soylenebilir. Ayrica sunu da eklemek ge-
rekir ki okulun misyonu Tiirkce 6gretmekti. Amagclardan bi-
rinin Bitlis'in Turkce konusmayan insanlarina Osmanl Im-
paratorlugu'nun daha genis entelektuel ve ekonomik kay-
naklarinin muslugunu acmaya yardim etmek olmaliydi. O
halde Kemal Fevzi'nin Osmanh karsit1 duygularla yetistiril-
medigi ve bu duygularin Birinci Diinya Savasi'ndan sonra
gelistigi ortaya ¢citkmaktadir.

Kemal Fevzi, askeri okuldan mezun olduktan sonra 1912-
1913 Balkan Savaslari’nda vurulup sakat kalana dek Osmanh
ordusuna hizmet etti. Emekli olduktan sonra gazeteci ve sa-
ir oldu. Birinci Dunya Savas: bitene dek siirlerinin Turk/Os-
manh milliyetci 6zellikleri gostermesi oldukga ilgingtir. Or-
negin “Bayrak Alunda” adl siirinde Kemal Fevzi soyle der:

Turk ogluyum, bu bayragmn yizi donmez kuluyum:
Yuregimde Oguz Han'in yildinmh kini var;
Vicdammda Muhammed'in gunes gibi dini var;

Vatammin ak alinh, azmi sénmez kulu yum1ZG

Askeri okulda egitim gormus bir kisinin Turk ve Muslu-
man olmakla ilgili bu kadar tutkulu misralar yazdigim gor-
mek sasirtic1 degildir; asil sasirtic1 olan bir yil gibi kisa bir
zaman dilimi i¢cinde aym kisinin bir zamanlar bu kadar tut-
kuyla bagh oldugu ideolojiye tamamen karsi1 hale gelme-
sidir. Kemal Fevzi 1918'de KTC’ye katild1 ve drgutin yan
resmi gazetesi Jin'de yazmaya basladi. Kurdistanin ézerkli-
gi hakkinda yazdig: bir makalede, 1920 Paris Anlasmasi’nin
altmis ikinci maddesine gore Kirtlerin cogunlugu olus-
turdugu bolgelere 6zerklik verilmesi gerektigini ileri sura-
yordu.'”” “Eger durum buysa” diye yaziyordu Fevzi, “Bit-

126 Malmisanij, Bitlisli Kemal Fevzi, s. 20. Aym kitapta aynica Kemal Fevzi'nin bu-
tan yaymlanmn bir listesi bulunur.
127 Metnin tamam: i¢in, bkz. Devlet-i Aliye ile Sulh Sard'iti, s. 20.
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lis, Van ve Erzurum’da yasayan nufusun cogunlugu Kurt
oldugu icin bu u¢ vilayette Kiirt egemenligi [vurgu benim]
taninmahdir.”'?8

Fevzi muhtemelen, yaralandig Balkan Savaslan’nda ve et-
nik belirginlesme (crystallization) ve politiklesme stirecinin
etkisinde kaldig1 Istanbul'da Batih milliyetgcilik ideolojisi ile
ilk kez temasa gecti. Avrupa'da egitim almamis olmasiyla ve
buyik toprak sahibi simftan gelmemesiyle, KTC liderliginin
ayrilikci kanadi icindeki istisnalardan biriydi. Oysa bir Kurt
kimligi edinmis olmasi ve ancak Birinci Dunya Savasi sonun-
da atesli bir Kurt milliyetcisi haline gelmesiyle de tipik bir or-
nekti. Bu donemde, stattikoya sadik olanlar ile iktidar boslu-
gunu aynhk icin buyik bir firsat olarak gorenler arasinda bir
bolinme meydana geldi. Aynlikcilar ile 6zerklik yanllarn ara-
sinda KTC'de meydana gelen bolinmeden sonra Kemal Fevzi
ayrlikcilarin safinda yer aldi. Daha sonra Kiirt Istiklal (Aza-
di) Cemiyeti'ne katild1 ve 1923 yihndan sonra yeni Turkiye
Cumbhuriyeti'nin toprak buttunlugiine meydan okudu. Kemal
Fevzi, Kirt Istiklal Cemiyeti'nce desteklendigi iddia edilen'?
1925 Seyh Said Isyani’'ndan sonra tutuklandi ve 1925 y1linda
Istiklal Mahkemesi tarafindan 6lume mahkam edildi.**® Kurt
milliyetciligine yaptig1 katki o denli buyuktu ki Kemalist hii-
kumet onu geng Turk devletinin toprak butinligune yonelik
acik bir tehlike olarak gordii ve idam etti.

128 Kemal Fevzi, “Kardistan Ozerkligi”, Jin, 21 Haziran 1920, s. 1, Malmisanij'in
ahnus), Bitlisli Kemal Fevzi, s. 95-97. Orijinal Jin yirmi birinci sayidan sonra
sona erdigi igin, otuz altinc1 sayr KTC'nin aynlike grubu tarafindan yayinlan-
mis olmali. Bu, Kemal Fevzi'nin aynlik¢1 kampta kaldigin: gosteriyor.

129 Ayrica bkz. Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 26-52.

130 Kemal Fevzi'nin Seyh Said Isyani’'na faal olarak kaulmasiylailgili eliskili agik-
lamalar vardir. Malmisanij kitabinin bir bolamunu isyana ve Kemal Fevzi'ye
ayirmisur. Bu bolam, Vakit gazetesinde Nisan-Haziran 1925 tarihleri arasinda
yayinlanmis birgok makaleye dayanir. Mahkeme kayatlanyla ilgili en iyi kay-
nak gazete makaleleri, 6zellikle de Vakit'te yayinlanmis olanlardir. Bu makale-
ler ayrica, Bayrak, Kurtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri iginde yaymlan-
mistir.
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Sonuc¢

Milliyetcilik tizerine yapilan cahismalar, gectigimiz son yirmi
yilda milliyetciligin kokeni konusu basta olmak tizere 6nem-
li degisiklikler gecirdi. Bircok akademisyen bu terimin tani-
min yeniden arastirarak, milliyetciligin daha énce dasanu-
lenden cok daha ge¢ donemlerde ortaya ciktigin ileri surdu-
ler. Benzer bir sureg, Arap milliyetciligi arastirmalarinda da
kolayhkla gorilebilecegi tizere Ortadogu calismalarinda da
yuaruarluktedir. Ne yazik ki boylesi énemli bir meseleyi, Kirt
milliyetciligi tzerine yapilmis calismalardan ¢ok az1 ele al-
mistir. Gunumuz ¢alismalar: Kuart milliyetciliginin koken-
lerini, makul olmayan bir sekilde cok uzak dénemlerde bul-
maktadir. Kuart milliyetciliginin ortaya cikisi icin kati ve ma-
kul bir zaman cercevesi olusturmak gianumuzun ¢ahsmalar
acisindan son derece 6énemlidir. Bu da ¢ok tartismal bir ko-
nu olan Kurt-Osmanl iliskilerini mercek altina alacak ve tam
olarak incelenmesine olanak tamyacaktir. Dolayisiyla 6nce-
ki bolumun yam sira bu béliimiin amaclarindan biri de Kurt
milliyetciliginin kokenine dair tam bir zaman cercevesi olus-
turmaktir. Hi¢ siiphesiz Kurtlik bilinci Birinci Dinya Sava-
s1 oncesinde de mevcuttu ve Kirtler kendilerini ayn bir grup
olarak goruyorlard: (ve “otekiler” tarafindan da dyle gorulu-
yorlardi); ancak daha 6nce de ileri sirdigim tizere bu tip bir
oz-farkindalik, bir milliyetcilik bicimi olarak anlasilmamali-
dir. Kuart milliyetciligi ancak Osmanh Devletinin yikihsinin
kacinmilmaz oldugu Birinci Diinya Savas: sonrasinda olgun-
lasmus bir siyasal hareket olarak ortaya ¢ikt.®' KTCnin 17

131 Burada “ortaya ¢tkmak” fiilini kasith olarak kullaniyorum,; zira milliyetcili-
gin tantmina dayanarak Kurt milliyetciliginin ¢ok daha 6nceden beri var ol-
dugu ileri surulebilir. Ancak, ben baska bir yerde milliyetgi bir hareket olarak
Kurt milliyetciliginin Birinci Dunya Savasr'ndan 6nce var olmadigim iddia et-
tim. Abbas Vali benzer bir iddiay: Iran’daki ulusal Kart kimligi i¢in ileri surer.
(“The Making of Kurdish Identity in Iran”, s. 2).

211



Aralik 1918'de,"? yani 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan ve
imparatorlugun fiili sonunu belirleyen Mondros Ateskes Ant-
lasmasr'ndan iki aydan daha az bir zaman sonra kurulmus ol-
masi sasirtici olmamalidir. Hizanizade Bitlisli Kemal Fevzinin
Birinci Diinya Savasi oncesi siirleri ile sonrasindaki duzyazi-
lannin gosterdigi gibi Kurt milliyetciligi Osmanhcilik gibi is-
leyen bir ideolojinin yoklugunda Kurtler icin uygulanabi-
lir tek secenek olarak ortaya cikt1. Yakindan incelendiginde,
Kurt milliyetci liderliginin bilesimi, tam olarak da aymi nokta-
ya dair daha fazla kanit vermektedir. Cogu Kurt lider Osman-
h idaresine ve/ya ordusuna mensuptu ve dolayisiyla ayan ola-
rak konumlan ve bunlarin mali ve baska anlamda refali dev-
lete son derece baghydi. Osmanh Devleti'nin yikilmas bu ki-
silerin konumlarim yuikseltmeyecekti; ¢tinku ayni topraklarin
bir kismimin kendi vatanlarn oldugunu iddia eden ve uluslara-
rasi destege sahip Ermenilerden gelecek dogrudan bir tehditle
karsilasacaklardi. Kurt milliyetciliginin kokenine dair bu yeni
anlayisin etkileri vurgulanmahdir. Osmanh Devleti'nin engel-
leyici siyasetlerinin Kurt milliyetciliginin ortaya cikisina yol
actigin1 ve dolayisiyla bunun da Osmanh Imparatorlugu’nun
yikilmasina yardim ettigini ifade eden kimi iddialarin aksine,
benim arastirmam, diinya tarihinin en uzun émurlu impa-
ratorluklanndan biri olan Osmanh Devletinin dagilmasinin
Kurt milliyetciliginin ortaya ¢ikisina katkida bulundugunu
one surmektedir. Kurt-Osmanh iliskileri, siyasal baghhklarin
“homojen” ulus-devletler anlaminda tanimlandigi Osmanh
sonrasi donemde bozuldu. Daha genis bir baglamda bu nokta,
milliyetciligin modern bir olgu oldugunu ve Osmanh Impara-
torlugu'nun 6teki Musliiman tebaasinin ancak Osmanl Dev-
leti'nin yikilmasindan sonra tam olarak olgunlastigini ifade
eden gunumuz bilgi uretimindeki savlan desteklemektedir.

132 Bu, KTC'nin resmen kuruldugu ve Osmanh hukumeti tarafindan tanindi ta-
rihtir.
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Bu arastirmanin diger bir temel sonucu ise 6nceden mev-
cut olan baglarin ve rekabetlerin Kurt milliyetciliginin gelis-
mesinde temel bir rol oynadigidir. KTC i¢inde 6zerklik yan-
lilan ile ayrilikgilar arasindaki ayrismanin daha detayl in-
celenmesi bunu acgikliga kavusturur. Her ne kadar ideolojik
farklhiliklara dayal bir ayrilik ortaya ¢ikmis gorunse de iki
kampin da kendi akrabalik ve dini baglan temelinde bir ara-
ya geldigine dair oldukc¢a ¢ok kanit vardir. Ayrilike hizbin
onderi Emin Ali Bedirhan; ogullan Celadet ve Kamuran, ye-
genleri Asaf ve Ali ile kardesleri Mehmet Ali, Murat Remzi,
Abdurrahman ve Mikdat Midhat Esved tarafindan destek-
lendi. Aynliker hizbin diger iki atesli mensubu olan Ekrem
ve Kadri Cemilpasazade kuzendiler; Kasim, Ekrem’in babasi
ve Omer de amcasiydi.'*® Semdinanh Seyyid Abdulkadirin
onderligindeki 6zerklik yanlis1 grubun icinde Mehmed ve
Abdullah (Abdiilkadir'in ogullan) ile Seyh Sefik bulunuyor-
du; tum bu kisiler Naksibendi tarikatinin saygin uyeleriydi
ve Said Nursi de ayn1 gelenekle egitilmisti. Dolayisiyla, her
iki grubun da esas olarak akrabalik baglan ve Naksibendi
ag1 temelinde bir araya geldikleri kolaylikla ileri stirulebilir.

Bunun yani sira mevcut rekabetler de ayrilikcilarla 6zerk-
lik yanlilarini ayinyordu. Birincil kaynaklar, her ne kadar
bir¢ok aynnt1 eksik olsa da, aynsma oncesinde Emin Ali Be-
dirhan ile Semdinanh Seyyid Abdiilkadir arasindaki bir re-
kabeti ortaya ¢ikarmaktadir. 19. yiizy1l Osmanl merkeziles-
me politikalarinin bir sonucu olarak asiret liderlerinin ken-
di topraklan uizerindeki denetimlerini kaybettiklerini bili-
yoruz. Bu iktidar boslugu siyasi liderlik iddiasinda bulunan
dini sahsiyetler tarafindan dolduruldu. Bu kisiler asiret-ote-
si etkileri vasitasiyla yerel Kurtler uzerinde buytk bir otori-
teye sahip oldular. Bu durum asiret otoritesi ile dinsel otori-

133 Bu grubun Baban ailesinin mensuplan ile Mevlanzade Rifat ve Kemal Fevzi gi-
bi baska faal uyeleri de vardi.
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teler arasinda bir gerilim yaratt1. Semdinan ailesi 19. yuzy1-
lin ikinci yansinda, Bedirhan topraklarinin 6nemli bir bolu-
munii kapsayan bir bolgeyi denetledi ve Semdinan yonetici-
leri bolgedeki en yuksek otorite olarak ortaya ¢ikti.'** Sey-
yid Abdulkadir, Istanbul’daki Kurtler arasinda buyuk bir
sayginhk kazandi ve KTC'nin bagkani oldu. Osmanh Devle-
ti ona karsi oldukca 6zenli davrandi ve Osmanh 1iist mecli-
sinin alt heyetine baskan olarak atadi. Bu gercekler ve Emin
Ali Bedirhan’in kendisinin ya da oglu Celadet’in Kiirdistan
idarecisi olmasin istedigi dusunilduginde, Emin Ali Be-
dirhanin, Abdilkadir’in Istanbul’daki liderligiyle Kurdis-
tan’daki Semdinan iktidarindan rahatsizlik duymus olmasi
oldukc¢a muhtemeldir.

Bu noktada KTC'nin siyasi kutuplasmasinin bir diger te-
mel sebebi daha vurgulanmalidir. Bu iki grubun iyeleri
farkh egitim/din gecmislerinden gelmislerdi. Ozerklik yan-
lilar1 medrese ya da tekke kokenli ve cogunlukla dini mes-
leklere sahip kisilerdi. Bu kisilerin siyasi duruslar1 yogun bi-
cimde bu dini bakis acisinin renklerini tasiyordu. Buna mu-
kabil 6zerklik yanlis1 Naksibendi hizbi tam bagimsizliga
karsiydi cunku Islam ummetinin birligine inaniyor ve sul-
tan1 mesru halife olarak goruyorlardi. Onlara gore 6zerklik
Islami birlige halel getirmiyor olsa da, bagimsizhik getirirdi.

Ote yandan ayrilikcilarin, egitimleriyle ilgili ve psikolo-
jik boyle engelleri yoktu. Bu kisiler Avrupa'nin ya da Istan-
bul’'un meslek okullarinda yetismisti. Grubun ¢ogu uyesi
Avrupa dillerinde yetkindiler ve bu da, Avrupa'nin entelek-
tuel ve politik atmosferinin tam ortasinda bulunmalan itiba-
riyle, milliyetci ideolojiye dogrudan maruz kalmalarina ola-
nak sagladi. Aynlikcilar ayrica Istanbul ve Kahire gibi koz-
mopolit kentlerde Tirk ve Arap milliyetgilerle de yakin te-

134 Bu, asiret liderlerinin, kendi asiretlerindeki kisiler arasinda karizmalanni ta-
mamen yitirdikleri anlamina gelmiyor.
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mas halindeydiler ve Balkan milliyetci hareketlerinden de
haberdardilar.

Benim arastirmam aynca Kiirt milliyetci liderlerinin nere-
deyse tamaminin ayandan, yani énde gelen ziumrelerden ol-
duklanm belirledi; bunlar ge¢ Osmanh déneminde oldukc¢a
kugiik olan Kurt orta simfina dahil degildiler. Ustelik ¢cogu
Kurt milliyetcisi hakim bicimde toprak sahibi sinifindan ge-
liyordu ve milliyetciligin gelismesi icin yasamsal bir hissiyat
olan aymi toprak uzerinde bulunma [territoriality] duygusu-
na sahiplerdi. Bir diger deyisle grup kimligi ile toprak ara-
sindaki yakin bag, Kurtlerin Kiirdistanin sakinleri oldugu
tezinde cok aciktir; toprak, Kurt milliyetciliginin olusumun-
da belirleyici unsurdur. Dolayisiyla Kiirt liderliginin toprak-
la baglan oldugunu belirtmek onemlidir; bu kisiler gocebe
degillerdi. Kurt milliyetci liderlerinin ¢ogu, ironik bir sekil-
de, Kurdistan disinda yasiyordu ki bu durum milliyet¢i duy-
gunun diyaspora topluluklan icinde olduk¢a guclu oldugu-
nu gostermektedir.

Son olarak bu bolumde hem Istanbul (Osmanli) hem de
Ankara (Kemalist) huktumetlerine yonelik belirgin Kurt mil-
liyetci tutumunu gosterdik. Kurt milliyetci liderleri Kurdis-
tan'in siyasi gelecegine olan bagliliklarina gore ayrilmislar-
dy; ancak yikselen Turk devletine kars: diismanlikta birles-
mislerdi. Kurtler Osmanh hukumetiyle ugrasirken rahatti-
lar; gercekten de bircogu énemli makam sahibiydiler. An-
cak Kemalistlere kuskuyla bakiyorlardi. Emin Ali Bedirhan
ve Semdinanh Abdiilkadir, Kiirt liderleri olarak otoriteleri-
ni ve bir Kiirt devleti kurmak icin umutlarim tehdit eden
yeni Turk rejimine kars1 ¢iktilar. Her ikisi de Anadolu’daki
Kemalist hareketi yok etmek icin Ingiltere’ye hizmet etme-
yi onerdi. Kurt liderleri Kemalist rejimi, Turk milliyetciligi-
ni dayatan ITC'nin devamu olarak gordu. Yine, Ermeni mil-
liyetciligi ile benzer bir deneyime sahip olduklarindan, tek
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bir bolge icin rekabet halindeki iki milliyet¢iligin yol acacag:
kacinilmaz catismanin da farkindaydilar. Kirt liderleri Turk
milliyetciliginin giderek artan potansiyelinin Kiirt milliyet-
ciligini tehdit edeceginden korkmaktaydilar; zira korunma-
siz Kurt milliyetciligine uluslararasi bir yardimin hicbir za-
man gerceklesmeyecegi kanitlanmisti. Tek bir bolge icin re-
kabet halindeki iki milliyetcigin neden oldugu catismanin
genelde Ortadogu'daki, 6zelde de Turkiye’deki “modern
Kirt sorununun” temellerini attigini da belirtmek gerekir.
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ALTINCI BOLUM

SONUC VE GELECEKTEKIi
ARASTIRMALAR ICiN ONERILER

Bu kitapta Kurt milliyetciliginin temel sosyal, siyasal, aile-
vi ve cografi unsurlarin aciklamaya cahistim. Bunu gercek-
lestirmek icin miinhasiran Osmanli Devleti ile Kiirt asiretle-
ri arasindaki etkilesimi, ge¢ Osmanli dénemindeki milliyetci
Kurt liderliginin din, asiret ve aile gecmislerini ve Kurt kimli-
ginin Kurdistan’la iligkili gelisimini ele aldim. Burada, kitapta
one surilen birka¢ 6nemli noktay: vurgulamay1 umuyorum.

Oncelikle Kurt milliyetciliginin toprak temelli oldugu-
nu gostermeye calistim. Toprak, daha sonra Kurt milliyet-
ciliginin yolunu agacak olan Kurt kimliginin olusumunda
cok onemli bir rol oynad. Kurtlerle ilgili birincil kaynakla-
rin yakindan incelenmesi, Kurt kimliginin, Kurtlerin kendi-
lerini yuzyillar boyunca bununla iligkili olarak tanimladik-
lar1, “Kuardistan” ad verilen toprakla yakindan baglantih ol-
dugunu gostermektedir. Bir diger deyisle Kuart kimligi yu-
kar1 Mezopotamya'da, icinde “tarihi Kurdistan'in” yer aldig
bir “cekirdek bolgenin” netlesmemis resmi etrafinda déner.
Benim arastirmamda bu bélgenin Kurt kimligi icin bir temel
olusturdugu ve bir Kiirt tamiminin onsuz son derece zor ve-
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rilebilecegi ileri suriilmektedir. Birincil kaynaklarin Kurtleri
tammlamaktan ¢ok, Kurdistan'in tanimlanmasiyla ilgili ol-
mas1 gercegi de bu éneriyi desteklemektedir. Oyle gorini-
yor ki din ve dil, Kurt kimliginin uzun olusum siireci icin-
de sadece ikincil bir rol oynamistir. Bu ortak din ve dil bag-
lan ekseriyetle gayrimiislimleri (6rnegin Ermeni ve Nasturi-
ler gibi) ve Kurdistan'daki oteki yerlesimcileri (Turkmen ve
Araplar gibi) dislamak icin kullanild

Topragin toplumsal kimlik olusturmadaki rolunu vurgu-
larken, Kurt kimliginin duragan bir kimlik oldugunu hig¢bir
sekilde kastetmiyorum. Aksine Kurdistan'in sinirlan 12. ytz-
yildan itibaren degisti ve goriinen o ki Kurt kimligi Kurdis-
tan’'in degisen simirlarina ve degisen siyasi atmosfere uygun
olarak her zaman bir degisim icinde oldu. Algilanan sinirlar-
daki boyle bir degisim, biytik oranda Kurt toplumunun di-
sindaki siyasi ve askeri gelismelerden kaynaklanmistir. Or-
negin Serefname adl kitabinda Serefhan, Luristan da Kiir-
distan’a dahil eder ve Lurlan bir Kurt alt grubu olarak gorir.
Ancak Kirtler tarafindan 20. yiizyilda ¢izilen haritalarin ¢o-
gunlugunda Luristan bolgesi Kurdistan’dan ayrilir. Bu degi-
sikligin Ortadogu'nun yeniden yapilanmasinin bir sonucu
olarak ortaya ciktigina inamyorum. Birinci Dinya Savasi'min
sonundan itibaren bolgedeki siyasal sinirlar surekli olarak
degisti. Ozellikle 18. yuzyildan itibaren, 20. yiizyildaki Kurt
entelektiielleri tarafindan yaygin olarak kullanilan Avrupa
kaynaklan, Luristan Iran’in bir idari birimi olarak tamimla-
di. Ornegin KTC tarafindan yayinlanan bir gazete olan Jin'de
Encyclopedia Britannica’ya ve diger Avrupa ¢alismalarina da-
yanan makaleler vardir. Kurt soyleminin bu kayitlardan etki-
lenmis olmas1 makul gorinuyor. Luristan, Kirdistan’dan ay-
n bir bolge olarak dusunuldugu icin de Lurlar, Kiirtlerden
farkl bir kimlik edindiler. Aym sekilde gunumiizde Zaza-
lar (Dimli) Kurt kokenli olduklarina dair iddialara kars: ¢iki-
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yorlar. Ozellikle 20. yuzyihin son on yilinda ayn bir Zaza mil-
liyetciligi daha goze carpar hale geldi ve olasi bir Zazaistan
ulus-devletinin haritalan Kurdistan pahasina ciziliyor.

Kirt milliyetci liderlerinin ailevi, siyasal ve toplumsal ge¢-
mislerine egilirken ayrica Birinci Dunya Savasi dénemi bo-
yunca Kurt milliyetci onderliginin bolgede buyuk miktar-
da toprag: kontrol eden birkag geleneksel asiret reisinin ve
Naksibendi seckinlerinin hakimiyeti altinda oldugunu gos-
termeye calisim. Ancak bu liderler, Osmanlh Imparatorlu-
gunun 19. yuzyildaki merkezilesme politikalar sebebiy-
le Kurdistan’daki arazilerinin denetimlerini ve bu toprak-
lardan gelen buyiik geliri kaybetti. Yani Kurt liderlerin top-
ragin ne kadar 6nemli olduguna dair kuvvetli bir bilingle-
ri vardi. Kurt milliyet¢i 6nderliginin baskin bicimde gele-
neksel toprak sahiplerinden ve dinsel seckinlerden meyda-
na gelmesi bir tesaduf degildir.

11k donem Kurt milliyetci 6nderlerinin, imtiyazh ge¢mis-
lerine uygun olarak cesitli ortak ozellikleri vardir. Oncelik-
le bunlarn buyiik ¢ogunlugu ytiksek mevkilerdeki Osman-
I memurlariydi. Ornegin Seyyid Abdillkadir Osmanh Mecli-
si'nin (Meclis-i Ayan) bir alt heyetinin (Sura-y1 Devlet) bas-
kaniydy; Serif Pasa Avrupa’da Osmanh diplomati olarak hiz-
met etti ve ayrica Meclis-i Ayan tiyesi oldu. Bunun yaninda,
Bedirhanlarin buyik ¢ogunlugu “pasa” unvam tasiyordu ve
savcl, (Kurdistan disinda) yerel yonetici, orduda subay ve
hakim olarak hizmet ettiler. Bir diger deyisle bu kisiler Os-
manl Imparatorlugu’'ndan maas aliyorlardi. Soylu simifi Os-
manl burokrasisiyle butunlestirmek ve onlarin ¢ikarlar-
n devletinkilere baglamak, cevredeki halklar1 denetlemek
icin uygulanan oldukc¢a yaygin bir Osmanlh stratejisiydi ve
bu strateji Birinci Diinya Savasi sonuna dek gayet iyi isledi.

Kurt milliyetci 6nderligi arasindaki ikinci benzerlik bu ki-
silerin Kurdistan disindaki zorunlu ikametleriydi. Nifuzlu
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liderlerinin buyuk bir cogunlugu Istanbul’a yerlestirilmis-
ti ve devlet bunlann Kurdistan'daki topraklanyla iliskilerini
dikkatle izliyor ve duizenliyordu. Bu politika, Kurt milliyet-
cilerinin genis insan gruplanm davalan icin harekete gecir-
me yeteneklerini oldukca simirladi ve milliyetgi bir hareket
icin gerekli halk destegini engelledi. Devlet statiikoyu ve ye-
rel Kurtlerin siyasal sadakatini, kurulu idari ve askeri yapi-
lan vasitasiyla surdirebiliyordu. Kurt milliyetcileri, Kiirdis-
tan’da milliyetciligi telkin etme sansi bulduklan nadir du-
rumlarda bile Osmanh Devleti’'ne kars: herhangi bir eylem
icin yerel destek bulmakta basarisiz oldular. KTC her ne ka-
dar Bitlis, Dersim, Elaziz (Elaz1g) ve Diyarbakir gibi Istan-
bul disindaki sehirlerde simirh sayida sube agmay: basardiy-
sa da kendi siyasal kaderlerini tayin etmeye yetecek 6lctude
bir Kiurt destegi hicbir zaman gerceklesmedi. Kirt milliyet-
ciligi de kendisini diyaspora faaliyetlerinin bir asamas ol-
maktan kurtanp, Kurdistan'a ayaklanni basan, dikkatle or-
gutlenmis bir kitle hareketine déniisemedi.’

Kurt liderleri net bir amag etrafinda birlesmis ve milliyet-
cilik fikriyle harekete gecmis olsalar da, Kurt milliyetcili-
gi anlayisinda ve bunun nasil gelistirilebilecegi konusunda
kesinlikle birlesmis degillerdi. Kurt milliyetci liderligi ayn-
likcihigr ve tam bagimsizhigl savunanlarla, 6zerklik yanhlar
arasinda ikiye bolundu. Aynhke kesime Bedirhan ailesi 6n-
derlik ediyordu ve bu kesim yalnizca ayni ailenin diger tye-
lerinden ve Cemilpasazadeler ve Babanlar gibi birkag gele-
neksel ayan ailesinden olusuyordu. Ayrnca, medrese disi ge-
lenek icinde egitim gormus kentli Kurt entelektuelleri de bu
safta yer aldi. Bedirhanilerde viicut bulan geleneksel Kiirt
emirliklerinin karizma sahibi liderlerinin Kurtler tizerinde

1  Dolaysiyla, “Kurt milliyetciligi Kardistansiz kald1.” Bu tabir saygin bir Kurt
bilim adam olan Mehmet Emin Bozarslan'in Jin'e yazdig: giris yazisinda ilk
kez kullamlmistr.
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buyuk bir nufuza sahip olmalan beklenirdi. Ancak kismen
onlan bolgeden uzak tutan Osmanl politikalan, kismen de’
bolgede ortaya ¢ikan Kemalist hareketin faaliyetleri sebebiy-
le, bu liderlerin Kurt gruplanm Kirt milliyet¢i davas: adina
siyasallastirmalan ve harekete gecirmeleri icin ¢ok da faz-
la sanslan olmadi. Burada Kemalistlerin Islami bir ambalaj-
la sanp sarmalanmis Turk milliyetciligi icin, aym Kurt grup-
lan basanh bir sekilde seferber edebildiklerini de belirtmek
gerek. Belki de bu, bolgeyle ve yerel Kiirtlerle dogrudan ile-
tisim icinde olmanin 6nemini gosteren bir bagska kanittir.
Kurtlerin liderligi iddiasinda bulunan bir bagka grup da,
ozellikle Naksibendi tarikatindan Sufi seckinlerdi. Bu tarikat
bolgede Naksibendi tarikatinin Muceddidi/Halidi kolunu ku-
ran Mevlana Halid aracihigiyla 19. yuzyilda kuruldu. Osmanh
Imparatorlugu, yerel emirliklerin iktidar yapilannin yok edil-
mesinden sonra Kiurdistan'daki iktidar boslugunu doldur-
makta basansiz oldu. Bu ytizyillda Osmanli ve Rus imparator-
luklan arasindaki yikic1 savaslan takiben Naksibendi seyhle-
i 6nceki asiret liderlerinin otoritelerini devraldi. Bu Naksi-
bendi seyhleri asiret-6tesi nufuzlan sayesinde karizmatik si-
yasi liderler haline geldiler. Bu tiir bir liderligin iyi bir 6rnegi
Semdinanh Seyyid Ubeydullah'tir. Seyyid Ubeydullah’in oglu
Seyyid Abdulkadir daha sonra Kurdistan Teali Cemiyeti’nin
baskam oldu. Seyyid Abduiilkadir, Seyh Sefik gibi, Naksiben-
di aginin diger mensuplannin da i¢inde oldugu 6zerklik yan-
lis1 hizbi temsil ediyordu. Naksibendi agiyla birbirlerine bag-
I olan bu tarikatlann lider ya da seyhleri Kirtlere sadece din-
sel olarak degil aymi1 zamanda siyasi olarak da yol gosterdiler.
Naksibendi seckinleri milliyetci orgiitlerde liderligi tuistlen-
dikleri zaman dinsel karizmalanni kullanarak geleneksel asi-
ret liderlerine karsi siyasi ittifaklar kurmak icin yeterince guc-
lenmislerdi. Acikuir ki bu Naksibendi liderler, yerel Kurtlere
erismekte ve onlarla iletisim kurmakta avantajli bir konuma
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sahiptiler. Naksibendilerin Kurt toplulugu icinde milliyetci
sembolleri kullandiklanna dair kanitimiz yok. Tam aksine Is-
lami semboller daima milliyetci sembolleri golgede birakti ve
buna da kasith olarak dikkat ediliyordu.

Ozetle, Kirt milliyetciliginin ortaya ¢ikmasinda eskiden
kalma baglar ve sadakatler, eski husumetler ve hiziplerle
birlikte 6nemli bir rol oynadi. Kiirtlerin ailevi yapilannin in-
celenmesi, ayni aileye mensup kisilerin ayn ideolojik itti-
faklar icinde kaldiklarnin ve aileler aras1 dusmanliklann, ye-
ni ortaya ¢ikmakta olan Kurt milliyetciligi icinde de kutup-
lasmalara neden oldugunu gosteriyor. Ornegin birincil kay-
naklar Seyyid Abdiilkadir ile Emin Ali arasinda Kurtlerin li-
derligi icin bir rekabet oldugunu gosteriyor. Bu metinde,
bu diismanhgin Abdulkadir’in babasi Seyyid Ubeydullah’in
(Botan Emirligi'nin parcalan olan) 6nceki Bedirhani toprak-
lanni da igine alan genis bir bolgeyi kontrol ettigi donemde
dogdugunu ve bundan dolay1 Bedirhanlarin Abdiilkadir’in
KTC'deki liderligine, en hafif bicimde ifade edilecek olursa,
cok da gugclu bicimde bagh olmadigini ileri sirdim.

Kurt liderligi icindeki kutuplasmanin ve kendilerini ayn-
lik¢1 ya da ozerklik yanhs: hiziplere ayirmalarimin bir bas-
ka onemli sebebi daha vardir. Kurt liderleri, ailevi gecmis-
lerine gore farkh egitim sistemlerinin uriinuydiiler. Ozerk-
lik yanlhlar geleneksel bir dinsel egitim almislarken, ayri-
likcilar dinsel olmayan okullarda egitilmislerdi ve birgo-
gu da yurtdisinda 6grenim gormustu. Naksibendi hizbinin
tam Ozerklige karsi olmasi okuru sasirtmamalidir, zira bun-
lar Islam ummetinin birligine inamyorlardi ve Osmanh Im-
paratorlugu’'nun sonuna dek ve hatta daha sonra bile sulta-
n1 mesru halife olarak gordiler.? Bunun tersine, ayrilik¢ila-

2 Suphesiz, halifelik makaminin 1924 yilinda kaldinlmas: Naksibendi Kurtleri-
nin yeni Turk devletine olan siyasi baghligina indirilmis 6nemli bir darbeydi.
Ancak, 1925 Seyh Said Isyanrndan sonra yeni rejime kars1 olan dini muhale-
fet etkin ve de siddetli bir sekilde susturuldu.
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nn Birinci Dunya Savasi sonunda Osmanh Devleti'ne ya da
sultan/halifeye baghliklanndan geriye pek bir sey kalmadi.
Ayrihkeilar, 6zellikle 1918'de Wilson Prensiplerinin agik-
lanmasini, bir Kurt devleti kurmak ve bu devletin yoneticisi
olmak icin bir firsat olarak gorduler. Osmanh Imparatorlu-
gu'nun duzelemeyecegine ikna olduklarinda kendilerini im-
paratorluktan, en azindan psikolojik olarak, Naksibendi ra-
kiplerinden daha basarih bir sekilde kopardilar. Ne olursa
olsun o6zerklik yanhlan ile aynlik¢ilar arasinda, egitimlerin-
den kaynaklanan ayrun Kurt milliyet¢i soyleminde birlik ol-
mayisina yaptu.

Bu calismada Kiirt milliyetgilerinin ge¢cmislerindeki kalip-
lan incelemeye ek olarak Ortadogu milliyet¢iliginin zaman-
sal cercevesine dair tartismalara da katkida bulunmaya ¢a-
listik. Kurt milliyetciliginin, dunyadaki baska bir¢ok milli-
yetcilik gibi bir karmasa ve belirsizlik doneminin urtnu ol-
dugunu iddia ettik. Calismamiz bu noktay1 gostermek icin
ortaya yeterli sayida kanit ¢ikardi. Kurt milliyetciliginin,
Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisinin yakinlastigy Birinci
Dtinya Savasi'min sonunda belirgin hale geldigini ileri sur-
duk. Birinci Diinya Savasi'min dncesinde ve sonrasinda Kurt
siyasal orgutlerinin tiizitkklerinde ideolojik bir kayma goru-
lebilir. Kurdistan Teavun ve Terakki Cemiyeti’'nin (KTTC)
1908 tarihli tuzugu ile Kirdistan Teali Cemiyeti’nin (KTC)
1918 tarihli tiziaga arasindaki bir karsilastirma anlamh ola-
caktir. KTTC, Kurtleri Osmanlh Imparatorlugu’nun sadik te-
baasi olarak goriyordu ve Osmanh sistemi i¢inde faaliyet
gostermek istiyordu. KTTC tuziigi aynica Osmanh mesru-
tiyetini koruma arzusunu da dile getiriyordu. Buna karsin
KTC tuzigu daha ¢ok Kurt olmanin farklihg vizerinde yo-
gunlasiyordu. Kirt milliyetciliginin zamanlamasi, Hizani-
zade Kemal Fevzi'nin, bu ideolojik kaymay: izleyebildigi-
miz eserlerinde en iyi sekilde gosterilmektedir. Daha dnce
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de bahsettigim tuzere, 1918 yilindan o6nceki siirlerinde Ke-
mal Fevzi, “Turk ogluyum, bu bayragin ytizi donmez kulu-
yum” diyordu. Halbuki 1920 yihinda Jin'deki bir makalede,
ayn1 Kemal Fevzi Kiirt vilayetleri i¢cin bagimsizlik istiyordu.
Bu orneklerin hepsi siyasi bir hareket olarak Kirt milliyet-
ciliginin, insanlarin yasamlarinin her yonu tizerinde temel
bir etkisi olan Birinci Dunya Savasi'ndan sonra ortaya ¢ik-
tgim gozler onune sermektedir. Bu savas dunya halklarini,
siyasi baghliklarim yeniden dusunmeye zorladi. Bu neden-
le kelimenin modern anlamiyla Kurt milliyetciliginin Birin-
ci Dunya Savasi'ndan sonra ortaya ¢iktigina inaniyorum. Sa-
sirticl sonug ise Kurt milliyetgiliginin Osmanh Imparatorlu-
gunun yikilmasinin bir nedeni degil, onun bir sonucu oldu-
gudur. Dolayisiyla Osmanl Imparatorlugu’nun yikihsiyla il-
gili olarak, milliyetciligin imparatorluklarin dagilmasina se-
bep olan buytk bir kuvvet oldugu inancina dayanan gele-
neksel yorum sorgulanabilir. Bu ¢alisma gosteriyor ki bazi
durumlarda milliyetcilik sadece yikilisin bir yan-urinuydu.

Cumbhuriyet donemi lizerine
yapilacak ¢alismalar icin oneriler

Her ne kadar bu kitapta Cumhuriyet donemini dogrudan tar-
tismadiysak da bu sonuc bolimu vesilesiyle, Kurtlerle, dog-
makta olan yeni Turk devleti arasindaki iliskiyle ilgilenen
arastirmalar icin birka¢ gozlemde ve 6neride bulunmak iste-
rim. Osmanh Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra “Kurt
sorunu”, haliyle Osmanh Imparatorlugu'nun virisi olan Tur-
kiye Cumhuriyeti'ne devredildi. Mesele, cumhuriyetin kuru-
lusunda bile mevcuttu. Turk milliyetcileri Batih guiclere sa-
vas actiklarinda, giindemlerindeki en oncelikli konu kesin-
likle Kurt ayrihkciligi degildi. Kemalistler Dogu Anadolu’da-
ki bagimsiz bir Ermenistan ve Karadeniz bolgesindeki olasi

224



bir Pontus devletiyle cok daha ciddi bir sekilde ilgileniyorlar-
d1. Buralardaki kansikliklar gayrimuslim kokenliydi. Mis-
liman cemaatin tyeleri arasinda yer alan Arap milliyetcili-
gi zaten uluslararasi onay kazanmis ve kendilerini Turkler-
den ayirmayi basarmist1. Bu nedenle Anadolu'daki milliyet-
ci hareket, Arap bolgesinin yeni ulusal sinirlara dahil edilme-
yecegini zaten kabul etmisti. Diger yandan Kurtler, Bat1 mu-
dahalesine kars: ortak miicadelede Tiirklerin asli ortag: ola-
rak goruldiikleri icin, esas olarak Kirtlerin yasadiklar bolge
Turkiye’nin dogal bir parcas: olarak dusinuldu. Kirtler ise
gayrimuslimlere kars Tuirklerin asil muttefikiydi ve hep oy-
le olagelmislerdi. Dolayisiyla Osmanh (ve bir dereceye kadar
da Kemalist) (;evrelerdekl hakim kani, Kirtlerin cogunlu-
gunun Turklere sadik kalacag) yontundeydi. Osmanl Devle-
ti'nin, imparatorlugun son yillarinda, bolgedeki Ermeni mil-
liyetciligine karsi ¢ikacaklarina guivenerek Kurt milliyetgili-
ginin guclenmesine izin verdigi yontunde gostergeler vardir.
Bu, Dogu Anadolu'da konuslanan Osmanli on besinci ordu-
sunun komutani ve daha sonra Kemalist hareketin en 6nemli
sahsiyetlerinden biri olan Kazim Karabekir Pasa'nin bir mek-
tubunda gorulebilir. Karabekir, 6 Ocak 1920 tarihli mektu-
bunda Ermeni tehdidini dengelemek i¢in Kiurt milliyetciligi-
ne miisaade etmenin ve hatta bunu tesvik etmenin tehlikele-
ri hakkinda Harbiye Nezareti'ni uyanyordu.?

Turk milliyetcilerinin duzenledigi Erzurum Kongresi'nde
(23 Temmuz-7 Agustos 1919) birincil kaygi Dogu ve Gu-
neydogu Anadolu'nun toprak bitunligiydii* ve Ermeni ve
Rum (Pontus) milliyetcilikleri buna yonelik baslica tehdit
olarak goriluyordu. Mustafa Kemal, temkinli de olsa, Kurt

3 Gokbilgin, Milli Micadele Baslarken, 2: 319'da yayinlanms, Kazim Karabekir
tarafindan Harbiye Nazirligi'na yazilmis 6 Ocak 1920 (6 Kanun-1 Sani) tarihli
bir mektup.

4 Bkz. Gologlu, Milli Micadele Tarihi’'nde s. 201-3'te yayinlanms 1. ve 6. mad-
deler. Kongre kararlanni on madde altinda yayinladi.
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ayrilik¢ihgim Islam kozunu oynayarak kontrol altina alma
yetenegine giveniyordu. Milliyetci bir hareket orguitlemeye
calisan ve uluslararas: yardim arayisinda olan Istanbul'daki
Kiirtler hakkinda daha kaygihiydi. Ustelik bu Kurtler icin-
de Kurdistan'daki Kurtlerin baghlhklarini etkileyebilen ya da
Kemalistlerin aleyhine degistirebilen oldukca saygin Kiirt
ailelerinin uyeleri bulunuyordu. Ingilizlerin Kurt milliyetci-
ligiyle ilgilenmeleri de Kemalistleri endiselendiriyordu.
Turk milliyetcileri icin 1919 yilina dogru, Ermeni ve Kurt
milliyetcilikleriyle nasil basa ¢ikilacagi meselesinin daha
ivedi bir sorun halini aldig1 goruluyor. Buna dair ¢arpici bir
ornek Turkiye Buyuk Millet Meclisi’'nin temeli olan Heyet-
i Temsiliye’nin tutanaklarinda bulunmaktadir. Heyet, Erzu-
rum ve Sivas kongrelerinde milliyetci bir hareket 6rgutle-
mek ve Bat1 emperyalizmi ile savasmak i¢in alinan kararlar
temelinde kuruldu. Van Golu kiyilarina dek uzanan bir bol-
geden vazgecme olasihig) uzerinde tartisilirken, heyet uye-
si Rauf Bey (Orbay) Ermenilere teslim edilecek Anadolu’da-
ki herhangi bir toprak parcasinin bir Kurdistan meselesi-
ne neden olacagim belirtti.® llgin¢ olan, Mustafa Kemal’in
Kurt topraklarimin bir kisminin Ermenilere verilmesi duru-
munda bir Kurdistan meselesinin ortaya cikabilecegine ik-
na olmamis gorinmesidir.® Kiirtler, her ne kadar Kemalist-
ler acisindan hala endise yaratiyor olsalar da, Buyuk Mil-
let Meclisi'nin 1920’de acilmasindan énce buyuk bir kay-
g1 kaynag olarak gorulmedi. Ancak, Kirtlerin yeni devle-
tin toprak butunlugiine karsi1 potansiyel bir tehlike olus-

5 Bu oturum 23 Ekim 1919'da yapildi, bkz. 1gdemir, Heyeti Temsiliye Tutanak-
lan, 5. 97.

6  Mustafa Kemal, “Mesela Van golune kadar Ermeniler’e verilirse neden Kurtluk
ciksin?” diye soruyor. Rauf Bey ise “Bir mevcudiyet meselesi olacak, hepsi bir-
lesecek. Ben buyuk tehlike goriayorum™ diye yamithyor. Mustafa Kemal: “Ben
anlarmyorum, o mintikada olur.” Rauf: “Diger Kurtler de aym fikirde olacak.
Bir kism terk edilirse digerleri aym seye karar verir. Hepsi yuarurler.” Mustafa
Kemal: “Nazaridir.” Bkz. lgdemir, Heyeti Temsiliye Tutanaklan, s. 97-98.
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turduklar kisa bir sure icinde asikar hale geldi. Kemalistle-
re kargi ilk orgutlu Kurt hareketi, Kirtlerin sadakatini sor-
gulayanlar kesin bir sekilde dogrulayan 1921 Dersim Isya-
nr'ydi.’

1925 yilinda 6nemli bir Kirt isyam yeni Kemalist rejimin
temellerini sarst1. Bingol bolgesinde saygin bir Naksibendi
seyhi olan Seyh Said, Kemalistlerin siddetle yok etmeye ka-
rarh olduklan Islami sembolleri kullanarak hukiimet aley-
hinde ayaklandi. Bu isyan, Kemalist kuvvetler tarafindan
bastirilmadan 6nce sadece birkac ay surdu. Liderleri ve ta-
kipcileri tutuklands, yargilandi ve bizzat Seyh Said de dabhil,
idam edildi. Seyh Said Isyam sadece seyhin halifelerince yol
gosterilen milislerin baslangicta Turk ordusunu bozguna
ugratmakta basarili olmasi nedeniyle degil; aym: zamanda,
bir toplumun dinsel duygularinin nasil da hazir bir bicimde
siyasi ve askeri bir hareketin kanalina akitilabilecegini gos-
termesi agisindan da 6nemlidir. Seyh Said Isyani'min bastiril-
masl, Kemalistlere kars:1 oldukca parcah olan Kurt muhale-
fetini susturmay1 basaramadi; ancak Kirt muhalefetinin te-
melini Anadolu disina, 6zellikle Suriye’ye itti.

Seyh Said Isyami arifesinde, bu isyanin 6lceginde olma-
sa da cesitli Kurt ayaklanmalar: yeni Turk devletini kaygi-
landirmist1.® 1930°da Agri'da ve 1937-38'de Dersim’de® orta-
ya cikan son iki Kurt ayaklanmasinin ¢ok sert bigcimde bas-
tirilmasindan sonra Kurt siyasi ve askeri hareketi, 1970]e-

7 Bkz. Dersimi, Kurdistan Tarihinde Devrim.

8 Seyh Said Isyani'min bastirilmasindan sonra bolgede bircok kuguk 6lgekli ve
kisa suren isyanlar oldu. Turk askeri kayitlanna gore, Turk ordusu Kurtlere
karg1 bircok askeri sefer duzenledi. Bu isyanlar sunlardir: Birinci Agn Hareketi
(16 May1s-17 Haziran 1926), Kogusag Isyam (7 Eylul-30 Eylul 1926), Mutki
Isyam (26 May1s-25 Agustos 1927), lkinci Agn Hareketi (13-20 Eylal 1927),
Bicar Hareketi (7 Ekim-Kasim 1927), Asi Resul Isyam (22 Mayis-3 Agustos
1929). Bkz. Genelkurmay Belgelerinde Kurt Isyanlan cilt 1.

9  Daha fazla bilgii¢in, bkz. Dersimi, Kirdistan Tarihinde Dersim. Dersimi’nin bu
isyan hakkinda kisisel gozlemleri vardr.
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rin sonunda PKK’nin kurulusuna dek suren bir sessizlik do-
nemine girdi.

Baslangicta Tirk sosyalist hareketinin bir parcasi olan
PKK ya da Kurdistan Isci Partisi esas olarak bagimsiz ve tek
bir Kirdistan'in kurulmasini hedefledi. Marksist ideoloji-
yi kullanan PKK’nin liderleri de Turk Marksist hareketinin
birer parcasiydi. PKK hareketi 6nceki kusagin politik dene-
yimleri uzerinden, fakat bircok acidan daha radikal ve fark-
I1 bir yol izledi. 1960 ve 1970’lerin Kiirt entelekttielleri/ey-
lemcileri Turk Marksizminden oldukca etkilenmislerdi ve
Kurt sorununun temellerini simif catismasinda gériyorlar-
d1.’ Bunlar faaliyetlerini gazete yayinlamak ve entelektu-
el tartismalara girmekle simirladilar. Ote yandan PKK hare-
keti, Turk devletine karsi miicadelesinin ana yontemi ola-
rak siddeti benimsedi. PKK gerillalari, 1984 yilindan bas-
layarak, dusmanla, yani Turk devletiyle isbirligi yaptikla-
1 suclamasiyla cesitli Kurt koylerini hedef aldilar. Sonraki
donemde Turk asker ve sivilleri de PKK milislerinin hedef-
leri arasina girdiler. PKK'nin radikal taktikleri ve gorinus-
teki milliyetci ideolojisi 6teki Turk Marksistleri ve daha az
militan Kurt gruplarin1 PKK’yi tecrit etmeye sevk etti. Ancak
bu tecrit, PKK lideri Abdullah Ocalan’in 1999 yilinda yaka-
lamisinin 6ncesinde, devlet ile PKK arasindaki ilan edilme-
mis, ama otuz binden fazla cana mal olan savasin yasanma-
sin1 engellemedi. PKK hareketi, Kurt sorununu bir kez daha
Turk hikumetlerinin bir numaral 6nceligi haline getirdi ve
sorunun uluslararas1 bir hale gelmesine katkida bulunmus
oldu. Her ne kadar Kurtlere ve Kurt milliyetciligine yonelik
akademik bir ilgi hala ortaya ¢itkmamus olsa da, Kurt milli-

10 Donemin tamg: olan Kurt avukat ve entelektueli Medet Serhat'la 14 Haziran
1992'de Istanbul Suadiye'de yapilmis mulakat. Serhat kendisine diazenlenen
bir suikast sonucu 1994'te 6ldu. Serhat bana, 1970’ler ve 1980’lerde Kurt so-
rununun etnik bir sorun oldugunun ve sinif catismasinin bir parcas: olmadi-
ginin bircok Kurt icin asikar hale geldigini soyledi.

228



yetciliginin patlamaya hazir ve istikrar bozucu dogasi nede-
niyle uluslararas1 kamuoyunda giderek artan bir ilgi vardir.
Hi¢ stuphesiz Turkiye Cumhuriyeti donemindeki Kurtlerle
ilgili akademik ¢alismalar, Ortadogu’daki basarisiz milliyet-
cilik 6rnegi olarak, Kurt milliyetciligi hakkindaki kavrayisi-
miz1 gelistirecektir.

Bu calismada gosterdigimiz uizere Osmanh Imparatorlu-
gu'ndaki bircok Musluman gruptan biri olan Kurtler mil-
liyetci talepler ileri siren en son gruptu. Araplar, ozellikle
lkinci Dunya Savasi sonunda, bircok Arap ulus-devletinin
kurulmasiyla sonuglanan kendi kendilerini yonetme ruyala-
rim gerceklestirmekte basarili oldular. Avusturya-Macaris-
tan benzeri diger ¢cok-uluslu imparatorluklar gibi, Osman-
I1 Imparatorlugu da Birinci Diinya Savasi 6ncesindeki mil-
liyetci hareketlerin dogusundan kaygi duyuyordu. Impara-
torlugun Hiristiyan tebaasi ulusal bilin¢ yaratmada, Bati'min
yardimini saglamada ve bagimsizlik kazanmada basarih ol-
du. Rumlar, Sirplar ve Romanyalilar gibi Hiristiyan grup-
lar imparatorluk icinde farkh milletler, yani dinsel gruplar
olusturduklar icin bunlarin ayrilmalari en azindan ideolo-
jik anlamda kolaydi. Liderleri asiret ve Sufi kokenli olan ve
Osmanh yoénetici seckinlerine mensup bulunan Kurtler icin
durum farklhydi. Kurt milliyetciligi gecmisten gelen baglhlik-
larin, ulusal bir baghhk lehine sona erdirilmesini istemedi,
isteyemezdi de; Kurt milliyetci liderleri bunun yerine, Kurt
halkini1 harekete gecirmek icin gecmisten gelen baglardan
yararlandi. Ancak bu da Kurt milliyetciligini, gecmisten ge-
len rekabetlerden kolayca etkilenir hale geldi.

Her ne kadar Kurtler, 6zellikle 20. yuzyilin basinda Arap-
larinkine benzer bir kulturel farkindalik ve ifade deneyimin-
den gecmis olsalar da, Arap milliyetciligi ile karsilastirildi-
ginda, Kurt milliyetciliginin siyasi bir hareket olarak orta-
ya cikis1 gecikti. Bu gecikmenin sebeplerinden biri, aymi za-

229



manda Osmanli Devleti’'nin mensubu olan Kurt liderleri-
nin Birinci Dinya Savasimin sonuna kadar Osmanh Devle-
ti'nin canlanacagi umudunu tasimalariydi. Bu gecikmenin,
Kurt taleplerinin basarisim ne kadar etkiledigini tespit etme-
nin daha fazla arastirma gerektirdigi aciktir, ancak bu, Arap
ve Kurt milliyetcilikleri arasindaki baslica ayrim olarak one
cikmaktadir.

Bir baska mukayese alani, her ikisi de immetin mensup-
lar1 olan bu gruplarin 6nderlikleri arasindaki farklilik olabi-
lir. Cogu Arap lider Arap topraklarinda yasarken Kurt milli-
yetci liderlerinin Kurdistan’a ve yerel niifusa erisme olanak-
lar1 ¢cok simirhydi. Bazi Kurt liderleri, Bedirhanlarin ¢cogu gi-
bi, Kirdistan disinda dogup buyudu. Devlet bu kisileri bol-
geden uzak tuttu. Son olarak Kirt milliyet¢iliginin Arap mil-
liyetciligi kadar uluslararas: destek almadig da 6ne strtle-
bilir. Ingiltere, Kurt milliyet¢iliginin bolgedeki Ingiliz ¢ikar-
larina yarayacagina ikna olmus degildi.

Kurt milliyetciligine Arap diinyasindaki en paralel 6rnek
Filistin milliyetciligidir. Bu benzerlik ¢ yonludur. Birinci
ve en belirgin olan her iki milliyetciligin de kendilerine ait
bir “ulus-devlet” elde edememeleri anlaminda basarisiz mil-
liyetcilikleri temsil ediyor olmalaridir. lkinci benzerlik mil-
liyet¢i duygularinin kokeniyle ilgilidir. Rashid Khalidji, Filis-
tin milliyetciliginin her ne kadar biraz daha 6nceki bir do-
nemde ortaya ¢ikmis olsa da “Osmanl Devleti’'nin ortadan
kalkmasiyla” ivme ve “zafer” kazandigini ikna edici bir bi-
cimde gostermektedir." Uctncii olarak Kiirt ve Filistin mil-
liyetciliklerine de, aym toprak parcasini kendi anayurtlar
olarak goren cevre milliyetcilikler tarafindan meydan okun-
maktadir. Taum bu noktalar daha ileri bir arastirma ve daha
derin bir analiz gerektirir. Arap (6zellikle Filistin) ve Kirt

11 Rashid Khalidi ile kisisel gorusme, 25 Kasim 1999, Chicago. Ayrica bkz. Kha-
lidi, Palestinian Identity, 4. ve 7. bolamler.
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milliyetcilikleri arasinda yapilacak karsilastirmali bir arastir-
ma Osmanl Imparatorlugu ve 6zellikle de Musltiiman ulke-
lerdeki milliyetcilik dinamiklerini daha iyi anlamamiza ola-
nak saglayacaktir.

Aynca, Kurt milliyet¢iliginin, daha genis bir baglamda ca-
lisildiginda daha iyi anlasilabilecegine inaniyorum. Bu ca-
lismada ben Kirt milliyetciligini Osmanh tarihi baglamina
oturtmay1 denedim; ama Kurt milliyetciligi, karsilastirmali
tarihin metodolojileri araciligiyla, Ortadogu ve dunya tarihi
gibi daha genis baglamlara bile oturtulabilir. Diinya olaylar-
nin birbirleriyle baglantili olduklan inkar edilemez; dolay:-
styla milliyet¢iligin dinamiklerini anlamak ve olas1 kalipla-
n ortaya ¢ikarmak agisindan “buyuk resmi” gérmezden gel-
memek lazimdir.
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KAYNAKCAYA DAIR

Kurtlerle ilgili kaynaklar olduk¢a dagimik ve ulasilmasi zor. Her
ne kadar Kiirtlere dair ikinci el literatur giderek artiyor olsa da ko-
nuyla ilgili birinci el kaynaklarin yerini tespit etmek, bunlar bir
araya getirmek ve degerlendirmek hala muhim bir istir. Bu kitapta
toplanmis ve kullanilmis olan birinci el kaynaklar dort gruba ay-
rilabilir: (1) Arsiv belgeleri; (2) Kurt liderlerinin anilan; (3) Kirt
ailelerinin mensuplanyla yapilmis mulakatlar; (4) Diger birinci el
kaynaklar.

Arsiv Belgeleri

Bu calismada kullandigimiz arsiv belgelerinin ¢ogunlugu Istan-
bul'daki Basbakanlik Osmanl Arsivi'nden (B.A.) elde edildi. Kiirt-
lerle ilgili belgeler farkl koleksiyonlara dagilmistir. Bu calismada
oncelikle, tasra yonetimi ile merkezi idare arasindaki yazigmalar
iceren Irade Dahiliye koleksiyonlarim kullandim. Burada 6zellikle
19. yuzyilin ikinci yansina ait Kurdistan’a dair bir¢ok referans bul-
dum. Devlet yilhiklan olarak da adlandinlabilecek olan Devlet Sal-
nameleri (Salname-yi Devlet-i Aliye-yi Osmaniye) Osmanl Impara-
torlugu'ndaki idari bir birim olarak Kurdistan’la ilgili bilgiler sun-
maktadir. Kirdistan'da hizmet etmis valiler ile 6teki memurlann
isimleri de yine Devlet Salnameleri’nden bulunabilir. Ben Kiirdis-
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tan’a eyalet statasinan verildigi 1847-1867 yillar arasindaki sal-
namelerden yararlandim.

Osmanh Imparatorlugu'ndaki énemli olaylarla ilgili olan Mesa-
il-i Mihimme koleksiyonu bir diger énemli koleksiyondur. Bura-
da zengin bir belge koleksiyonu bulunmaktadir. Katalogun ikinci
cildinde “Kurdistan Meselesi” baslikl1 bir béliitm mevcut. Bu cildin
1224 numarah belgesi ve bundan sonraki belgeler bilhassa Kurtler
ve Kiirdistan ele almaktadir. Kurdistan eyaletinin teskilini belir-
ten 6nemli bir belge (Belge 1310) bu koleksiyonda bulunur.

Tamamlanmamis olsa da Sicill-i Ahval koleksiyonu elinizde-
ki ¢alismanin amaci agisindan olduk¢a faydah olmustur. Ozgeg-
mis bilgilerinin bir kismini, Osmanh devlet memurlannin gérevli
kayitlarim iceren bu koleksiyondan derledim. Ayn1 zamanda Os-
manh devlet memurlan da olan Kiirt ayanin dogum yerlerini, egi-
timlerini ve atamalariyla ilgili bilgileri belirlemek icin de yine bu
koleksiyondan faydalandim.

Kurtler hakkinda bilgiler iceren diger koleksiyonlardan bazilar
Meclis-i Viikela (M.V.), Dahiliye Nezareti Siyasi Evrak (Dh.Sys.),
Dahiliye Nezareti Idare (Dh.1d.), Dahiliye Nezareti Kalemi Mah-
susa (Dh.Kms.) ve esas olarak Kurdistan'daki dinsel azinliklarin
durumuyla ilgilenen Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (Hr.Mkt.)
koleksiyonlandir. Bu koleksiyonlardaki Kurtlerle ilgili her kayd:
gorup arastiramadim; ancak yine de belgelerin niteligi koleksiyon
kataloglarindan bir nebze olsun anlagilabilir.

Ayrica yayinlanmis ve yayinlanmams Ingiliz arsiv belge ve ra-
porlarindan da faydalandim. Bunlar arasinda Parliamentary Pa-
pers: Turkey baghkl koleksiyon ozellikle 19. yiizyilin sonu ile 20.
yuzyihn basindaki dénem hakkinda kapsamh bilgiler icermekte-
dir; ben 1880 ve 1881 yillarin1 kullandim. Hindistan ve Ortado-
gu Ofisleri'nden Londra’ya gonderilmis raporlar Kurt ayamni ile In-
giliz hikumeti arasindaki iliskinin yan sira bolgenin de canl bir
tasvirini veriyor. Ne var ki kataloglarda gértunen belgelerin bir kis-
mi, soylendigine gore arsivlerin kimi bolumleri, lkinci Diinya Sa-
vasrnda Londra hava saldinisi sirasinda yandig icin bulunamad:.

Arastirmam sirasinda aynca Ingiliz arsivlerindeki baska dosyalan
da inceledim; bu ¢alisma agisindan bunlann en yararh olanlar: 6zel-
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likle Foreign Office (F.O.) 371/5068, 5069, 3346 ve 6346'dan elde
edildi. Buklasorlerde milliyetci Kiirt 6nderliginin kafa yapisim biraz
daha yakindan incelememe olanak saglayan Kiirt liderlerinin elin-
den ¢ikma harita ve mektuplar bulunuyor. Ingilizlerin Kurtlerle il-
gili olarak inceledigimiz dénemdeki olaylan ¢ok yakindan izleme-
leri (ve bunlara yer yer muidahale etmeleri) nedeniyle Ingiliz arsiv-
lerinin Kurtlerle ilgili en verimli kaynaklardan biri oldugunu soyle-
meye gerek bile yok. Dolayisiyla, Kurtler hakkindaki bircok ¢alis-
mada Ingiliz kaynaklan kullanilmistir. Kendi ¢alisgmamda ise mim-
kun olan yerlerde tek basina Ingiliz kaynaklanna yaslanmaktan ka-
cinmaya cahstim. Ancak yine de Ingiliz arsivlerinde yayinlanmis ve
yayinlanmamis kaynaklardan buytik olciide faydalandim.

Anilar

Aragtirmamin diger temel birinci el kaynaklarini anilar olusturdu.
Incelemeye konu olan dénemdeki ¢ok az Kirt entelektileli Kurt
milliyetciligine 151k tutan anmilar birakmistir. Calismam agisindan
en dnemli anilar sunlar: Zinar Silopi (Kadri Cemilpasa), Doza Kiir-
distan; Nuri Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim ve Hatiralanm;
Ekrem Cemilpasa, Muhtasar Hayatim; lhsan Nuri Pasa, Agn Da-
#1 Isyani; Mevlanzade Rifat, Mevlanzade Rifat'in Amlan; Serif Pasa,
Bir Muhalifin Hatiralar; Said-i Nursi, I¢timai Regeteler. Bu yazarlar
inceledigimiz donemin Kurt liderleridir ve bazilar1 Kirdistan Tea-
li Cemiyeti’ne (KTC) katilmisty; bu nedenle bu kisilerin anilan bu
calismada kullanilan olduk¢a degerli bilgiler icermektedir. Bu ani-
lann ¢ogu Kurt milliyetgilerinin yasam oykulerine ve siyasi yone-
limlerine dair bilgiler iceriyor. Son yirmi yil icinde bu anilar gunu-
muz Tirkgesiyle yeniden yayinlandilar. Ne yazik ki KTC'nin bas-
kanhgin1 yapmis olan Seyid Abdulkadir gibi bu dénemin en énem-
li liderleri am ya da bagka bir tiirde herhangi bir yazili belge birak-
mamislardir. Ayan Meclisi'nin bir mensubu ve KTC’nin baskami
olmasi itibariyle Seyid Abdulkadir'in anilarinin olmayis, arastir-
macilar1 o dénemin entelektiiel ortaminin canh bir resmini ¢izme
firsatindan mahrum birakmistir. Ancak ben, bu kisiyi gazete ma-
kalelerinden, Ingiliz raporlarindan ve Osmanh Ayan Meclisi'ndeki
konusmalarindan takip edebildim.
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Mustafa Kemal Ataturk’in Nutuk'u da incelememize konu olan
doénemdeki Kurtlere yaptig referanslar iceren bazi kisimlar sebe-
biyle bir bagka birinci el kaynag: olusturur. Ugiincu ciltte Mustafa
Kemal'in kimi Kurt liderleri hakkindaki goruslerine dair ipuglari
veren cesitli belgeler var. Turk/Kemalist gruplar arasinda Kiirtlerle
ilgili tartismalan izleyebildigimiz en 6énemli kaynak Kazim Kara-
bekir'in anilandir. Karabekir aynca Kurtulus Savasi hususunda da
en iyi kaynaklardan biridir. Karabekir, Kurtulus Savas1 6ncesinde
ve sirasinda Osmanl Onbesinci Kolordu Komutani olarak Erzu-
rum’da bulundu ve Kiurt meseleleriyle ilgilenen en bilgili ytuksek
rutbeli Turk subaylarindan biriydi. Bircok kitap kaleme almistir;
fakat kendisinin degerli belge ve gozlemlerini iceren Istiklal Harbi-
miz isimli kitabi bilhassa 6nemlidir. Aynca yine bu metinler araci-
ligryla giderek biiytiyen Kurt milliyetgiligine yonelik Kemalist tav-
11 da takip edebiliyoruz.

Mulakatlar
Muiilakatlan 6ncelikle biyografik bilgi toplamak i¢in kullandim,;
ancak bu miilakatlar tahminimden daha fazla bilgisagladi. En zor-
lu is ise ailelerin yasayan mensuplarin1 bulmak ve benimle konus-
malar1 i¢in bu kisileri ikna etmekti. Onlarla temasa gecmeyi basar-
diktan ve sorulanmin siyasi nitelikli degil de akademik bir ¢ahs-
maya yonelik olduguna ikna ettikten sonra beni ve sorularimi i¢-
tenlikle karsiladilar.

1k olarak 1925 yilindaki isyam iizerine énemli bir literatir
olusmus olan Seyh Said’in torunu Melik Firat'la konustum. Aras-
tirmam bu aileyi kapsamiyordu ve bu baglantiy1 6zellikle diger ai-
lelerle ilgili bilgi elde etmek i¢in kurdum. Melik Firat'tan KTC
baskam Seyid Abdilkadir'in torunu olan Hizir Geylan'in Istan-
bul'da yasadigim 6grendim. Her ne kadar Abdilkadir’in ismi Os-
manh belgelerinde siklikla geciyor olsa da tuhaf bir sekilde Sicill-
i Ahval koleksiyonunda bu kisi hakkinda herhangi bir kayit bu-
lamadim. Kayitlann higbiri babasinin adiyla ya da dogum yeriyle
uyusmuyordu. Bagka bir isimle kayit edilmis olabilirdi; ancak kay-
naklanmin hicbiri durumun bu yénde oldugunu da goéstermiyor-
du. Ganumuz arastirmalannda Abdilkadir’in aile yagami hakkin-
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da cok fazla sey soylenmiyor. Dolayisiyla Hizir Geylan ile yaptigim
mulakat, sadece bir Kurt entelektueli olarak degil, aym zamanda
bir Osmanl devlet adam olarak da 6nemli bir sahsiyet olan bu ki-
si hakkinda bilgi toplama firsat1 verdi bana. Miilakat sonunda Hi-
zir Geylan bana kendi ailesinin akrabalik iliskilerini detayh bir se-
kilde gosteren soy agacinin el yazmasi suretini gosterdi ve nazik
bir bicimde bunu kopyalamama miisaade etti.

Kurt milliyetciliginin oldukca 6nemli bir sahsiyeti olan Bedir-
han Pasa'min torunu Riksan Giineysu ile yaptigim mulakat Be-
dirhan ailesinin bircok mensubunun aile yasamlan hakkinda bil-
gi topladigim icin bir hayli faydaliydi. Gineysu en biytk yardimi
ilgimi Malmisanij'in Cizira Botanh Bedirhaniler ve Bedirhan Ailesi
Demeginin Tutanaklan adl kitabina cekmesiyle yapmistir. Bu ki-
tap aile mensuplariyla ilgili cok degerli bilgiler ve birkag soy aga-
c1 iceriyor. Bu kitapta sunulan verilerin guvenilirligini Guneysu
ile teyit ettim.

Bir bagka muilakat ise 6nemli Kiirt sahsiyeti Seyh Sefik Arva-
si'nin torunu ile yapildi. Bilgi kaynagim Handan Arvas ailesi ve
KTC'nin kurucularindan biri olan Seyh Sefik'in mesleki yasami
hakkinda daha fazla sey 6grenmeme olanak sagladi Handan Ar-
vas’in sagladig1 ayni derecede faydal bir baska bilgi ise Kurt ente-
lektiiellerininaileleri ile bunlarin Istanbul’daki cocuklar: arasinda-
ki iligkiler hakkindayd. Ayrica Sefik’in kardesinin torunlanndan
biri olan Muhlis Arvas ile de muilakat yapma sansim oldu.

Ayrica Turkiye'deki Kurt entelektiiel toplulugunun saygin sah-
siyetlerinden biri olan merhum Medet Serhat ile gérisme ve bir
seyler 6grenme sansim oldu. Kendisinin bilgisi ve bu bilgiyi be-
nimle paylasma istegi Cumhuriyet donemi Kurt milliyetci retori-
gini daha iyi kavramama olanak tanidi. Her ne kadar ondan edin-
digim bilginin ¢ogu bu arastirmamn sinirlan disinda kalmis olsa
da dikkatimi daha onceleri farkinda olmadigim bircok noktaya yo-
neltmemi saglad.

Diger Kaynaklar
Bu calismada kullandigim en yararl kaynaklardan biri de 19. ytz-
yihin sonu ve 20. yuzyilin baginda yayinlanmis olan Kiirt gazete-
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lerinin koleksiyonlandir. Ik Kirt gazetesi, Bedirhan Ailesi'nin ¢1-
kardigy Kiirdistan (1898-1902), yuzyil donuminde Kurt kimligi-
nin algilamgini belirlemek agisindan olduk¢a 6nemli bir kaynak-
ur. Ancak bu gazete, yayina hazirlanma ve yayin siirecinde yalniz
bir ailenin, tamamen Bedirhanlarin kontroliinde oldugu i¢in simr-
l1 bir kaynakur. Bu nedenle, Kiirdistann genis Kurt nifusunun
gorasinu temsil ettigi one surulemez. Yine de Kurtce ve Tirkce
yayinlanmis ilk gazete olarak Kiirdistan, doneminin siyasal ve top-
lumsal ortami hakkinda énemli ipuglar vermektedir.

Bir baska gazete, Jin, ilk kez 1918 yilinda yayinlandi ve KTCnin
gayriresmi gazetesi olarak hizmet etti. Kurtce ve Turkce yayinla-
nan bu gazete, Kirt retoriginin genis bir yelpazesini temsil eder.
Bu gazetedeki makaleler arastirmacilara Osmanli Imparatorlu-
gu'ndaki Kurt niufusu ile bu nifusun entelektuel, toplumsal, siya-
sal ve ekonomik konumu hakkinda zengin bir birinci el kaynak
sunmaktadir.

Kiirdistan ve Jin gazeteleri Kiirt arastirmact Mehmet Emin Bo-
zarslan tarafindan derlendi, transkripsiyonu ve cevirisi yapilarak
modern Turkceye kazandirildi. Her ne kadar yazdig giris ve so-
nuc yazilan bilimadamimn kendi fikrini yansitsa da modern Or-
tadogu uzerinde uzmanlasan arastirmacilar tarafindan kesfedilme-
mis olan bu gazete derlemeleri oldukca degerlidir. Bu derlemeler
de birinci el kaynaklar olarak bu ¢alismada ayrica kullanilmistur.

Doénemin Vakit ve Hakimiyeti Milliye gibi Osmanh gazeteleri de
Kurt faaliyetleri hakkindaki resmi Osmanh (ve daha sonra Tiirk)
gorusunu yansitan yararli makaleler icermektedir. Ben bu gazete-
lerin secilmis sayillanm inceledim; fakat bu dénemin Osmanlh ba-
sinina yonelik sistemli bir inceleme icin bir miiddet daha bekle-
mek gerekecek.

Ge¢ Osmanh donemi hakkinda ayrica Mehmet Bayrak’in A¢ik-
Gizli, Resmi-Gaynresmi Kiirdoloji Belgeleri ve Kiirtler ve Ulusal De-
mokratik Miicadeleleri adl kitaplan gibi 6teki yayinlanmis birin-
ci el kaynaklardan bazilarini da kullandim. Bu kitaplar taye listele-
riyle birlikte Kiirt érgutlerinin siyasi programlar gibi bir dizi bi-
rinci el kaynak igeriyor. Bu tur kaynaklar sadece milliyetci liderler
olarak Kurt entelektiiellerinin siyasi yasamlar1 hakkinda bilgi ver-
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mekle kalmiyor ayn1 zamanda arastirmacilann 6teki birinci el kay-
naklann yerlerini tespit etmelerine olanak saglayan oldukca aynn-
tih dipnotlar da sunuyor.

Bunlara ek olarak Meclisi Ayan Zabit Ceridesi ile Meclisi Mebu-
san Zabit Ceridesi oldukca degerli bilgiler icermektedir. Bu ko-
leksiyonlarda Kurtlerle ilgili meclis tartismalanm ve Kirt koken-
li mebuslann Kurtlerle ilgili meseleler hakkindaki gorislerini ta-
kip edebiliyoruz. Bu koleksiyonlardan bilhassa 1919 ve 1920 yil-
lar1 i¢in yararlandim.

Daha 6nceki dénemler icin ne yazik ki dogrudan Kurtlerle il-
gili cok sinirh malzemeye sahibiz. Elimizde Kirtlerden bahseden
ve Kurtlere dair 16. yuzyila dek bir bakis acis1 olusturmamiza ola-
nak saglayan Arap, Turk ve Fars metinleri var. Arapca kaynaklar
genellikle Kirtlerin yerlerini tasvir eden ve Kurt agiretlerini sirala-
yan cografya kitaplaridir. Bunlarin en 6nemlileri sunlardir: Ahmed
ibn Ebu Yakub (9. yuzyil), Kitabu'l Buldan; Mesudi (10. yazyl),
Muruci’z-Zeheb. Kurtlerle ilgili olduk¢a énemli bir Fars¢a kaynak
Firdevsi'nin Sahname’sidir. Firdevsi bu destanda Kirtlerden bir-
cok kez bahseder ve Kiirtlerin kokeniyle ilgili bir hikaye anlatir.
Hamdullah Mustavfi, Niizhetit’l-Kulub adli kitabinda Sel¢uklu Im-
paratorlugu’nda idari bir birim olan Kiurdistan'in idari yapis1 hak-
kinda bize bilgi vermektedir.

Osmanh kaynaklarindan periyodik olarak Kiirtlerden bahsedi-
liyor, fakat tasvirlerin hicbiri 17. yazyil Turk seyyahi Evliya Cele-
bi'nin tasvirine es degil. Seyahatname adl: eserinde Evliya Celebi,
Kurdistan'in sinirlanni kesin bir bi¢imde belirliyor ve Kiirt bolge-
lerini canl bir bicimde tammlayarak Kirtcenin lehcelerini sirali-
yor. Her ne kadar Evliya'min beyanlanmin dogrulugu sorgulanabi-
lir olsa da, bu Osmanl kaynag, “Kurt” ve “Kurdistan” terimleri-
nin 17. yuzyil Osmanh Imparatorlugu’'nda dolasimda oldugunu ve
rahatca kullamldigim su goturmez bir sekilde gostermesi acisin-
dan dikkate deger.

19. yuzyilda yasamis Osmanlh lugatcist Semseddin Sami (Fra-
seri) Kurdistan1 oldukc¢a canli bir sekilde tasvir eden bir diger
Osmanl yazaridir. Semseddin Sami, Kamus’ul-Alam adlh eserin-
de sadece Kiurdistan cografyasini degil, ayn1 zamanda Kurtlerin
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alt gruplanm da ele alir. Dilbilimci olan yazar aym zamanda Turk
(Osmanh) dilini sadelestirme ¢abalanyla da bilinmektedir. Siyasi
goriusleri ve mesleki kariyeri, hakl bir sekilde Turkc¢ulugin 6nde
gelenlerinden biri olarak nitelenmesine neden olmustur. Dolay1-
siyla, Sami’nin eserinde Kiurdistan maddesine rastlamak, “Kurdis-
tan” teriminin Osmanli'nin son dénemlerinde Turkgculik igerisin-
de gecerli bir terim oldugunu agik¢a gostermesi acisindan olduk-
ca aydinlaticidir. Kurdistan'in Osmanh kaynaklarnindaki ihimh an-
lamim Evliya Celebi'deki anlamiyla karsilastirarak belirtmek icin
bu kaynaktan faydalandim.

Kurt kimliginin gelisimi incelenirken Kurtlerin kendilerini na-
sil gordukleri hakkinda arastirmaciya ipuclan saglayabilen Kurt
kaynaklannin eksikligi huisrana yol acabilir. Kurtlerin kendileri-
ni nasil gorduklerini arastirmak ve anlamak igin elimizde ¢ok az
kaynak var. Sadece iki metin “Kurt” teriminin anlamini ve Kir-
distan’in 19. yuzyil 6ncesindeki simirlanm analiz etmemize olanak
tamyor. “Kirt” terimini, asiret otesi bir gruba referansla kullanan
ilk kapsaml yerli kaynak 16. yizyila ait Serefname’dir. Bitlis Emi-
ri Serefhan tarafindan Farsca kaleme alinan Serefname, Serefhanin
Kurt aileleri olarak bahsettigi hanedanin tarihini aktarmaktadar.

lkinci kaynak ise 17.yuizyildan kalan ve Kurt¢enin Kurmanci
lehgesiyle yazilmis olan Ahmed-i Hani’'nin Mem u Zin'idir. Ahmed-
i Hani bu metinde Mem ve Zin hakkindaki bir halk hikayesini an-
latir. Mem u Zin'in farkh bicimleri Meme Alan adi altinda dolasim-
dadir; ancak destanin Hani'ye ait bi¢imi Kiurtler ve Kurdistan’la il-
gili ek bir bélum icerir. Kurtler ve Hani'nin Kurdistan algisina da-
ir bilgi iste bu kisimdan elde edilebilir.

Kurtlere dair bugunku bilgimizde hatir1 sayilir bir bosluk vardir
ve bu bosluk bizler tarih i¢cinde geriye dogru bir yolculuga ¢ikma-
ya ¢alistikca artmaktadir. Omegin, elimizde kendi dénemlerinin
entelektiel elitine dahil olan Serefhan ve Ahmed-i Hani hakkin-
da bilgi varken, bu elit tabakaya dahil olmayan Kiirtlerin gundelik
yasamlan ya da zihniyet yapilanna dair neredeyse hi¢bir sey bil-
miyoruz. Omegin bizim bugiin Kurt olarak gérdugumiiz bu grup-
lanin Hani ve Serefhan’in eserlerinde anlatilan fikirleri ne derece-
ye kadar desteklediklerini bilmiyoruz. Ancak bildigimiz bir sey var
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ki o da ortak bir payda olarak “Kurt” terimi olduk¢a yakin bir za-
mana dek par¢ah Kiirt gruplarina pek bir sey ifade etmiyordu. 19.
yiizyilhin sonlaninda bile seyyahlar bu gruplarin buytk ¢ogunlugu-
nun kendilerini mensubu olduklan asiretlerle ya da icerisinde ya-
sadiklan bolgeyle 6zdeslestirdiklerini gozlemliyorlardi. Sunu ha-
tirlamak gerekir ki insan gruplarim geriye dogru bir bakisla kav-
ramsallastirma ve siniflandirma yikiinin altina giren bizleriz. Bu-
gin vardigimiz sonuglar daha 6nceki dénemlere dénuk bir bigim-
de norm olarak yansitilamaz, yansitilmamalidir da.
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| akan Ozoglu Osmanlr’da Kiirt Milliyetciligi: Kimlik,

. Evrim, Sadakat'te cografi, kronolojik ve metodolojik
bir yaklasimla Osmanl'nin son donemiyle Cumhuri-
yet'in ilk donemi boyunca Kiirt milliyetciligini ince-
iyor. Agirhkl olarak Kirt milliyetciliginin toplumsal
ve siyasi tarihi, Kurt kimligi ve Osmanh Devleti'nin Kiirdistan'daki
idari politikalaria odaklaniyor. Osmanh Imparatorlugu'ndaki Kurt
ayanin roltine ve imparatorluk devletinin ayanla kurdugu iliskiye Kiirt
milliyetciliginin dogusundaki etkileri tizerinden yogunlasirken, Kurt-
lerin 19. ytizyil boyunca yuruttitkleri entelektiiel faaliyetlere de top-
lumsal ve siyasi tarih baglaminda gondermeler yapryor. Kurt milliyet-
ciligini temsilen Kurdistan Teali Cemiyeti (KTC) de kitapta inceleni-
yor. Daha evvel kurulmus benzer orgutlerden farkh olarak iyi 6rgut-
lenmis bu cemiyet, tiirdes bir Kurt kimliginin yaratilmasiyla ve bunun
ideolojisinin yayilmasiyla aktif olarak ugrasmisti. Sosyal bilesimi he-
terojen bir yapiya sahip bu cemiyet, Kirt entelektuiel ve milliyetci si-
nifim temsil etme iddiasindaki 6nde gelen farkl ailelerden olusuyor-
du. Birinci Diinya Savas: ertesinde, amlan Kirt siyasal simifimin 6nde
gelenleri, yikilan rejimle baglarini gozden gecirip, kurulmakta olan
rejimin taleplerine verilecek cevaplar da bicimlendirdiler.

Osmanli’da Kurt Milliyetciligi, 19. yuzyillin sonunda tim dunyay: ve
imparatorluk cografyasin etkisi altina alan milliyetciligin Ortado-
gunun en onemli bilesenlerinden birini, Kurt kimligini, nasil bicim-
lendirdigini imparatorluk, ayan, aileler/asiretler, kisiler ve sosyal-si-
yasal degisim tizerinden tartisiyor. %
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