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TESEKKURLER

Elinizdeki calisma, 2016- 2020 yillani arasinda ODTU Tarih Bélii-
mi’'nde Registered Female Prostitution in the Late Ottoman Empire
ismi ile hazirladigaim doktora tezimin biraz degistirilmis halidir. Dok-
tora tezi yazmak muhtemelen diinyanin her yerinde gok zordur an-
cak Tirkiye'de var olan akademik belirsizlik hatta genel olarak tiim
alanlara sirayet etmis belirsizlik, cogunlukla tezlerin siiriincemede kal-
masina neden oluyor. Ben de yeterlik sinavindan sonra tezime uzun
zaman istedigim kadar ve istedigim gibi odaklanamadim, bunun ne-
deni “bitse ne olacak ki” endisesiydi. Hatta akademiye kiistip baska
alanlarda galiymaya basladifim zamanlar da oldu. Bugiin akademide
yiiksek lisans ve doktora tezini yazmaya gahisan birgok tanidigimda ve
arkadasimda da benzer kaygilan goriiyorum ve yasadiklan gerilimi gok
iyl anhyorum.

Benim “makis talihim” degerli arkadasim Ece Ozgeri’nin bana
mesaj ile génderdigi bir ilan ile degisti. Bu, 6zel bir iiniversitede aras-
tirma gorevlisi ilaniydi ve ben bagvurmakta hevesli degildim; zira o
gine kadar bagvurdugum higbir ilandan miispet bir sonug alamams-
tim. Ece’nin 1sran ile hevessizce, son giin yetisecek sekilde evraklanm
gonderdim. Sonuglar agiklandiinda sagirmistum, asil aday olarak ka-
bul edilmistim. Béylece 2017’nin Aralik ayinda akademiye “yeniden”
donmiis oldum. Hayatimin sonuna kadar bu hikayeyi anlatip, Ece’ye
borglu kalacagim. Ece, ben Istanbul’a déndiikten sonra Ankara’daki
evim oldu. Tezin teslim siirecinde verdigi destegi ve gosterdigi ince-
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likleri asla unutamam. Burada, degerli dostuma bir kez daha tesekkiir
etmek isterim.

Bu vesile ile hem tezi yazma siirecimde hem de hayatmuin her ala-
ninda yammda olan, bana destek ve moral veren diger arkadaglanma
ve yakinlanma da tegekkiir etmek isterim. Tezin Ingilizce diizeltmele-
rinde elinden gelenin fazlasim gok kisa siire iginde yapmak zorunda
kalan, ama bir kere bile sikiyet etneyen, bu siiregte arkadasim olan,
derdimi dinleyen Esin Giirgiir’ e gok tesekkiir ederim. Ali’ye ve G6z-
de’ye, her zaman yanimda olduklan igin, ytiziimii giildiiriip bana nese
katuklan icin sonsuza kadar borglu kalacagim. Elif’e lise yillarimdan
beri araya giren zamana ve mesafelere ragmen yanimda oldugu igin
ne kadar tesekkiir etsem azdir. Serap’a her zaman “yanimda” olmay:
basardip i¢in minnettanm. Mine‘ye bana giivendigi ve kiz kardesligi
Ogrettgi icin tesekkiir ederim.

Daima bir telefon kadar yanimda olan yine yens yeniden grubu-
na, bana sagladiklan moral ve destek igin uzun uzun tesekkiir etmem
gerekir. Bana kadin dayanigmasim ve iyi insan olmay1 6grettikleri igin
hepsine ayn ayn miitesekkirim. Ozellikle de Dr. E. Nurcan Yalman’a
derdimi dinlemekte tereddiit gostermedigi ve bana daima yol agug
i¢in borgluyum. Ararmizda gelisen dostluk paha bigilemez.

Dr. Selguk Dursun ve Dr. Fuat Diindar’a tez izleme komitelerinde
bana sagladiklan destek icin miitesekkirim, beni cesaretlendirip ilham
verdiler. Universiteye basladigimdan beri ve tez izleme komitelerinde
daima bana yol gosteren, tkkandigimda 6niimi agan Prof. Dr. Ferdan
Ergut’a destegi igin miitesekkirim, elinizdeki kitap onun destegi ile
Tarih Vakfi Yurt Yayinlan ile bulugabilmistir. Tarih Vakfi Yurt Yayin-
lan’ndan Yusuf Dogan Cetinkaya’ya bana gosterdigi sabir ve anlayis
i¢in miitesekkirim. Tiim 6grencilerime bana gelecegin kapisin agukla-
n igin aynica tegekkir ederim.

Tez damgmanhgimi kabul etdginden beri ne zaman sikilsam kapisi-
n1 galip derdimi anlatabildigim degerli hocam Dog. Dr. Nesim Seker’e
ne kadar tesekkiir etsem azdir. En basindan beri digiindiiklerimi ifade
etmekte beni hep 6zgiir birakti. Tez savunmasi yaklagtikga her panik-
ledigimde beni sakinlestirdi, bana her zaman sabirla yanut verdi. Onun
cesaret verici tavri olmasaydi bu tez hi¢ tamamlanmayabilirdi.
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Aragtirma gorevlisi olarak ¢alistgim zamanlarda, tiniversitenin Ta-
rih Bolim Baskani olan Prof. Dr. Birsen Talay Kesoglu, bana asistan
gibi degil, her zaman bir meslektag1 gibi davrandi. Béylece aramizda
ogrenci- hoca, abla- kardes bag kurulmus oldu. Kisa zaman sonra
béliimden aynldi ancak doktora tez jiirimde, jiiri bagkani olarak yer
alarak bu galismanin daha kapsamli ve ayaklan yere basan bir ¢alisma
olmasini sagladi, Yanimda oldugunu bilmek bana her zaman giig ver-
mistr.

Ahmet Kili¢’a, bana sagladigy destek ve sonsuz giiveni i¢in ne ka-
dar tesekkiir etsem azdir. Kendimden emin olamadigim zamanlarda
beni bana hatrlattg icin ona daima borglu olacagim.

Bana giivenen, yillarca ve zahmetli galigmalanma sabreden aileme
keske tesekkiir etmekten fazlasini yapabilsem. Hayatima geldiginden
beri kendisinden birgok sey 6grendigim, yiziimi her an giildiren
Mor’a, benimle oldugu icin daima minnet duyacagim. Kiigiik yaslar-
dan beri Gzerimde emegi olan, bana gilivenen ve daima saygi duyan
Nejla Ozdemir Kurt’a su an oldugum kisi olmarmu sagladig icin bu
vesile ile tesekkiir etrnek isterim, kendisinden neler 6grendigime asla
inanamaz. Cocuklugumdan beri deniz fenerim, yol gdstericim olan,
bana kitap okumayi, merak etmeyi, ge¢misi 6nemsemeyi, tarihe saygi
duymay1 ve ¢ok daha fazlasin1 6greten degerli ve biricik dayim Ayhan
Kurt’a tesekkiir etmek az olur. Keske daha fazlasini yapabilsem. Bu-
gin sahip oldugum her seye annem olmasayd: asla sahip olamazdim,
beni daima destekledi, bana daima giivendi, akademiye kiistiigiim za-
manlarda geri donmem igin elinden gelenin her zaman fazlasin1 yapti,
annem Beyhan Kurt’a annem ve en iyi arkadagim oldugu igin tesekkiir
ederim.
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GIRIS

Toplumsal farkliliklar, zaman, din gibi detaylara bakilmaksizin fuhug
denildiginde akla ilk gelen, onun diinyanun en eski meslegi oldugu
klisesidir. Ancak bunu iddia edenler, fuhustan evvel var olan katillik
ve cadilik gibi meslekleri unutuverirler. Bu kavramin anlami ve amaci
tarih boyunca degisiklik géstermistr. Haliyle, fuhsun veya fahise ol-
manin tek bir tammlamasi yoktur, zira bu tanumlar tek ve degismez
degildir. Fuhsun nasil tanimlandig1 bu tamimlamalan yapanlara bagh
olarak degisiklik gostermektedir. Baz1 kiiltirler fuhsu kutsal bir ey-
lem gibi goriitken, kimileri onu sug gibi okumus ve fuhus yapanlan
yargilamaktan kaginmamuslardir. Dolayisiyla, fuhsa dair bir tammlama
ile karsilasildiginda onun kim tarafindan ve ne zaman yapildig1 he-
men sorgulanmalidir. Diger bir deyisle, fuhsu tamimlamanin en kolay
ve islevsel yolu, iginde yer aldig1 toplumu, devlet, otoriteleri, yasalan,
uygulanslar: ve hatta dini tanimlamakur. Aristoteles ve diger birgok
Antk Yunan filozofunun ahlak kodlan tizerinden distiniilirse ahlak
ile ilgili bu konu belirsizligini korumaktadir, zira eger ahlak insan mut-
lulugunu hedef aliyorsa fuhusta iki tarafin da mutlu oldugunu iddia et-
mek giigtiir, mutlu olan taraf muhtemelen para 6deyen taraf olacakur,
bu durumda onun tarafindan bakildiginda kendisini mutluluga goti-
ren bir durum oldugu igin ahlaksizlik yoktur. Ancak fuhus, para ya da
meta kabul eden ve bunun karsiliginda, bedenini sunan kisi tarafindan
ahlaksizlik olarak tammlanacaktr ¢linkii muhtemelen bu yapug: isten
mutlu degildir. Sagirtict bir sekilde, patriarkal toplumlarda da mesele
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boyle okunmaktadir, fuhus satn alan kisi igin ahlaki ¢ok da zedele-
meyen bir hizmet olmasina ragmen, aym noktada bu iliskiyi bedenen
saglayan kisi igin ahlak yoksunu olarak kabul edilmesine neden olur.
Bu noktada Kantg yaklasim kulaga daha dogru gelmektedir, ¢linkii
Kant’a gére her insanin mutluluk anlayis: farkl oldugu i¢in mutluluk
hedefi temelinde olusturulacak higbir etik sistemi evrensel ve genel
geger olamaz.!

Dolayisiyla, Aristotelesgi yonden bakildiginda modern eksenli
diinyada, fahisenin ne olmadigini séylemek daha kolaydir. Fahige, say-
gt duyulmayan, istenmeyen ve korunmayi hak etmeyen 6znedir. Ama
bu tamimlamalann hald toplumsal kodlara bagh oldugu unutulmama-
lidir. Ornegin, Islam kiiltiiriinde ve baz1 Hiristiyan mezheplerinde, bir
kadin ile yabanci bir erkegin fiziksel temas1 kesin olarak yasaklanmus-
ar. Aileden olmayan bir erkekle temas kuranlar zina sugunu isledigi
gerekgesiyle cezalandinrlar. Ama kadin ve erkegin fabrikalarda birlikte
zaman gegirmek zorunda kaldig ve temasin mecburi oldugu modern

"Batu devletlerinde ve birgok kiiltiirde aruk bu bir sug degildir. Bu ufa-
cik 6rnekte de gosterildigi gibi, tanimlamalar eylemlerle degil de onu
tanimlayan toplumla ve onun temel gereksinimleri ile iligkilidir. Ayr-
ca fuhus, iki cinsiyetin de yapu bir eylem olsa bile genellikle kadin
bedeni izerinden okunmaktadir. Bugiin Osmanh ve Tiirk tarih yazi-
minda erkek fuhsu kadin fuhsunun daha derininde yer alir. Bugiinden
gegmise milliyetci kodlarla bakanlar kendi tarihlerinde kadin fuhsunun
oldugunu zar zor kabul edebilmigler, hatta Osrmanlr’da fuhsun genel-
likle gayrimiislim kadinlar tarafindan icra edilen bir meslek oldugu
mitni yaratmislardir. Edhem Eldem’in de dedigi gibi, bu klise bir iki
dipnota girdikten sonra gergek gibi kabul edilmeye baslanmustir.? Bu
ataerkil ve milliyetci cenah, erkek fuhsunu gérmezden gelmeye devam
etmektedirler. Kadin ve erkek fuhsunun kabul edilmemesinin farkli
motifleri vardr, ilki temel muhafazalar yaklagim ile ilgilidir, Osman-
I’da Miisliiman kadin bu yanlis1 yapmaz mottosu hikimdir, tam da

1 Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, (Ankara: Tirkiye Felsefe

Kurumu Yayinlan).
2 Edhem Eldem, Mider, Gergekler ve Yontem: Osmanl Tarihinde Aklima Takian/ar,
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2018), s. 33-59.
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bu nedenle fahigelik Rumluk ya da Ermenilik ile iliskilendirilir. Erkek
fuhsu ise tam olarak yok sayillmaktadir, Osmanli/ Tirk erkegi bunu
yapmaz diye disiinilir. Yani konu kadinlarken, toplum yargilayici
pozisyonda kadinin karsisinda yer alir. Halbuki erkek fuhsu mevzu
oldugunda bu defa fuhus yapan erkegin tarafindan bakmaktadir, em-
pati ile yaklasilir ve bu ona yakisunlmaz. Ilkinde kadin kaybedendir,
ikincisinde ise erkek kaybetmeye ciiret etmemektedir. Toplumsal ha-
yatta kadinlar daha pasif, erkekler daha akdf algilanmaktadir. Kadinlar
istemeden fahise olabilitler ancak erkekler istemeden fahise olamazlar
diye ist bir bakis acist konuya hakim olur. Bu ¢alisma yalmzca kadin
fuhsuna odaklanmaktadir, haliyle bundan sonra kadin fahiseleri be-
lirtmek igin kadin fahise yerine yalmzca fahise denilecektir. Fahise bu
¢alisma igin lizerinde epey disinildiikten sonra bilingli sekilde karar
verilen bir hitapur, ¢linki kadinlann bu dénemde iginde bulunduklan
sistem, seks i¢isi kavrarmini kullanmak igin ¢ok dogru bulunmamustr.
Metnin genelinden de anlagilabilecegi gibi, kadinlara yonelik bir yargi-
layic1 ya da incitci yaklagim asla yer almamaktadir.

Temel olarak, modern 6ncesi ve modern toplumlarda fuhus femi-
nen ve maskiilen 6zneler arasinda gegen ticari bir olaydi. Burada hiz-
met saglayan — erkek bile olsa- feminen gekilde okunur ve hizmet alan
-kadin bile olsa- maskiilen role konumlandinlir. Bu bakis agis1 ayn1
zamanda, erkek- egemen on dokuzuncu yiizyll modernlesmekte olan
devletlerinin de en temel mottosuydu. Siyasi ve sosyal Iktidarlara gore
tek bagina fuhus sosyal diizene zarar veren bir belaydi. Ayrica, fahi-
seler tasidiklan hastahiklar nedeniyle binlerce insanin 6lmesine neden
oluyordu. Gene fahiseler adeta bilingli sekilde, gesitli hastaliklan as-
kerlere bulagtirarak ordulann islevini tehlikeye atmmuglardi. Dolayisiyla,
fahigeler toplum igin en zararli 6znelerdi. Bu savunma, devletlerin go-
gunun fahiselere yonelik iskencevari tutumlannin bir giinah ¢ikarma-
sindan bagska bir sey degildir. Osmanh Devled, fuhus ile toplum saglig
arasindaki bag1 ancak on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda kesfedebildi.
Devletin yaklagimina gore, fuhus tam da modernlik, sosyal devlet ve
cinsellik meselelerinin ortasinda yer aliyordu. Haliyle, fuhsun mesru-
lagmasi bazi diger diizenlemelerden daha 6nemli bir role sahiptir.
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Bu ¢alisgmanin ilk hedefi, Osmanli Devleti’'nin 1876 ve 1909 yilla-
n arasindaki birokratik, sosyal ve modernlesme hareketlerini fuhus
Uzerinden takip etmektr. Bu dénem, II. Abdiillhamid’in iktidar yilla-
ndir, buna ragmen bu tez Abdiilhamid’in kisilifine ya da saltanatina
dogrudan deginmez; daha ziyade II. Abdiillhamid zamanindaki hem
toplumsal hem de biirokratik mekanizmalara odaklanir. Diger bir de-
yisle, basrol II. Abdiilhamid’e ait degil, basrol oyunculan fahiseler ve
bu sisternin iginde yer alan diger aktérlerdir. Ayrica bu galisma, 1884
tarihli Fuhus Nizamnamesi’ni bir baslangi¢ olarak gérmektedir. Uste-
lik, Osmanl Devleti’'nde fuhus galismanin toplumda kadin ¢aligmanin
ok otesinde, oldukga genis agili ve fazla sayida dinamigi bir arada tu-
tan bir galisma oldugu da unutulmamalidir. Bu konu, kadinhk, cinsel-
lik, patriarkal yapi, erkek diinyasindaki dengeler ve sistem bosluklan
ile dogrudan alakaldir. Bu alanda yapilan reformlar ise modernlesme
hamlelerini, saglik meselesini, devletin kadin ve erkek bedeni tizerin-
deki politikalanm kapsamaktadir. Bu konu diger birgok reform ham-
lesinde oldugu gibi, devletin on dokuzuncu yiizyllda kendisini nasil
yeniden tanunladig: agisindan 6nemlidir. Fuhus, aslinda uluslararas:
saglik ile alakali bir meseledir, 6zellikle cografi olarak birbirine yakin
devletlerin bu anlarnda ortaklasa karar verip birlikte hareket etmeleri
islevsellik agisindan olduk¢a 6nemlidir. Dolayistyla, Osmanlt Devle-
t’'nin on dokuzuncu yiizyildaki fuhsa yonelik hamleleri de tek basina
distinilmemeli, Avrupali devletletin ortak hamlelerinin bir pargas:
gibi okunmalidir. Burada zaman ve kapsayicilik agisindan hizh ve etkin
davranan Avrupa oldugu icin belirleyici olan da Avrupa devletleridir.
Fuhus konusundaki reformlar yalnizca ahlaki bir konu gibi degerlen-
dirilmemelidir. Yukarida da bahsedildigi gibi, fuhus ile miicadele ashn-
da Avrupa ve Orta Dogu’da cinsel yolla bulagan hastaliklara kars: mii-
cadelenin bir koludur. Bu hastahklann salginlan pandemidir, haliyle
bunlan her devletin kendi basina ugrasmasi gereken yerel salganlar gibi
disinmek dogru olmaz. Fuhus ya da cinsel yolla bulagan hastaliklar
birbirini etkileyen ve bir diger iilkeyi de bu miicadeleye dahil eden
streglerdir. Bu nedenle evrensel en azindan birbirine yakin tlkeler ara-
sinda ortak bir micadele olarak disinilmelidir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Erkek egemen diinyada, fuhus meselesindeki yaptinmlar ve re-
formlar, bilindigi kadanyla tarih boyunca genellikle kadinlan hedef
almigtir. Bu galigma, fahise kadinlann devletin géziindeki yerini de
sorgulamakta ve on dokuzuncu yiizyll Osmanlisinda fahise olmanin
ne anlama geldigini de gesitli iktidarlann g6ziinden gostermeye ¢ali-
sacaktir. On dokuzuncu yiizyillda yalnizca Osmanl’da degil diinyanin
hemen hemen her yerinde fahise olarak hayatta kalmaya galismak, as-
linda birgok giice kars:1 miicadele etmek demekt. Fuhus ya da zina,
tim semavi dinler igin giinahlann en kotiilerinden birisi olarak kabul
edilir. Dolayisiyla, 6ncelikle, en genis anlamda devlete ve Tanm’ya kars1
gelmekd. Fuhus, devletlerin neden hosuna gitmiyorsa tam da ayni ne-
denle dinlerin de hosuna gitmez. Bir toplumda fuhsun varlif, kontrol
edilemez dinamiklerin var oldugu anlamina gelir, bu da devletin ve
toplumun kontrol edemedigi kadinlann ve erkeklerin varligimin ispa-
udir. Bu kontrol disi kadinlar ve erkekler ama 6zellikle de kadinlar,
tim devletler igin potansiyel tehdittir. Sonrasinda ve daha dar anlamda
on dokuzuncu yiizyilda fahiselik, toplumsal kodlara kars: gelmektedir;
evlenmemek, “diizenli” bir hayata sahip olmamak ve ailede erkek ege-
menligini kabul etmemektir.

Bu galismanin temel motivasyonlan Osmanl Devlet’nin 1884 Ni-
zamnamesi'ni hazirlarken sahip oldugu kaygilanni, amaglanni ve bu
nizamnamenin igerigini anlamakuar. Bir diger motf, bu reformlann
Avrupa ile benzerliklerini ve temel farkhliklanm gorebilmektir. Boy-
lece, bu ¢aligmanin bir hedefi de Osmanli modernlesmesini ve Bau-
lilagmasimi fuhug ve cinsel yolla bulasan salgin hastaliklar iizerinden
degerlendirmektir. On dokuzuncu yiizyiin sonunda, Osmanl Devle-
ti’ni nasil tanimlamak gerekir, Osmanl Devleti modern miydi, gagdas
miydi? Metin boyunca, bu sorulara ve daha fazlasina, fuhus temelinde
cevaplar aranmaktadir. Bir diger kritik soru ise devletin fuhsu nasil
kodladigidir, 1884 6ncesinde devletin géziinde fahiseler 6zne olarak
yer almamuglardi, bu kadinlar mesru ve varliklan kabul edilen bireyler
degillerdi. Ancak, on dokuzuncu yizyilin ikinci yarisinda devletin bu
bakig1 bir anda degist; devlet fuhsu ve boylece fahiseligi resmen kabul
etmis oldu. Bu degisimin ardindaki sebepler metin boyunca billurlagti-
nlmaya ¢alisilacakuar. Bu galisma, ayn1 zamanda, fahiselerin toplumda-
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ki pozisyonunu ve toplum ile iligkilerini de aydinlatmaya ¢aligmaktadir.
Boylece, yalnizca devletin fahiselere bakisi yani yukandan agagiya bir
bakis agis1 sunulmayacak; aym zamanda ayni1 diizlemde olan 6zneler
arasindaki iligki de gosterilecekdir.

Tabii ki ¢ok sayida baska soru da var: Osmanh Devleti, fuhsun
mesrulugunu topluma nasil anlatmig olabilir? Bunun kamusal bir sag-
lik meselesi oldugunu mu savunmustur, yoksa bu hastaliklan ulusal bir
diisman ve bu miicadeleyi de ulusal bir miicadele olarak m1 kodlamig-
ar? Devlet, 500 yildir g6z ards ettigi bir meseleye neden aniden mii-
dahil olmak istemistit? Fuhus soylemi modernlesme tartgmalanmin
neresinde durmaktaydr? Toplum, on dokuzuncu yiizyilin son geyre-
gine kadar fuhus hakkinda ne diisiiniiyordu ve bu diisiincenin degis-
mesi gerektigine nasil ikna oldu? Devlet, bu meseleyi dini agidan nasil
degerlendirmis olabilir? Fuhus ve salgin hastaliklara ¢6ziim 6nerileri
neydi? Bu mevzu kimin sorumlulugundayds, giivenlik gii¢lerinin mi
yoksa hekimlerin mi? 1884 Nizamnamesi’'ni reddeden oldu mu, ol-
duysa kim hangi gerekge ile reddetmistir? Kamu sagligi on dokuzuncu
yiizyihn son geyregine gelindiginde devlet icin ne ifade ediyordu? He-
kimlerin bu siiregten beklentileri nelerdi? Peki, kadinlar bu gelismele-
re nasi tepki vermis olabilirler; yapunmlara direnmigler midir, yoksa
kabul mii etmislerdir? Tiim gelismeler igin, yani 1879 Talimasnamesi
ve 1884 Nizamnamesi igin reform demek miimkiin mii? Eger bunlar
reform olarak kabul edilecekse, hangi alandaki reformlara dahil edile-
cektir? Ahlak, din yani sosyal hayata m1 yoksa saglik agisindan reform
stireglerine mi ilavedir? Bu ¢alismanin temel motivasyonlarini bu so-
rular olusturdu, metin boyunca bu sorulara farkli agilardan cevaplar
bulunmaya galisilacakar.

Cinsiyet ¢aligmalan, sosyal bilimler iginde her gegen giin daha da
6nem tasimakta ve bu alanda yapilan ¢aligmalann hem niteligi hem
de niceligi her an artmaktadir. Fuhus konusundaki literatiir de ben-
zer sekilde.gelismektedir. Hemen hemen her goris kendi iginde iyi
niyetli caligmalar sunsa bile, bazi sorunlardan ve eksikliklerden kaga-
mamuslardir. Bu alandaki ilk ¢alismalann gogu, fuhus yapan kadinlan,
erkek egemen bir diinyada garesiz ve etkisiz kurbanlar gibi gosteren
hikiyelerle doludur. Bu ilk kanatta, kadinlarin durugu, tavri, tercihleri,
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pozisyonlan ve miicadeleleri neredeyse tamamen g6z ardi edilmistir.
Bunlar, gogunlukla erkege hikim 6zne, kadina ise obje roli vermekten
kagamamug galigmalardir.’ Kadin fahigeler konusuna bu yaklagim farkh
sekillerde degerlendirilmis bazen de elestinilmistir. Yirminci ylizyiin
basindan itibaren, fuhus yapanlara seks is¢isi demek daha bulunmus-
tur. Birinci kanat, kadinlan seks isgisi degil seks kolesi olarak kodla-
maktadir. Bu yaklagim kendince bazi dogru noktalara sahip olsa bile,
boyle bir degerlendirme, belki de istemsizce, erkek hegemonyasim
kadin bedeni ve hayati iizerinde tamamen mesru hale getirmekte.* Bir
diger yaklagim bu kadinlann kendi tercihleri ile degil iginde yer aldikla-
n sosyo-ekonomik konjonktir yiziinden seks isgisi oldugunu savun-
maktadir. Bu gériigiin sorunu da opki ilki gibi, kadinin roliinii ve varh-
g1 tamamen yok saymasidir. Ugiincii yaklagim oldukga serin kanl bir
sekilde, kadinlann kurban ya da dismiis 6zneler degil yalnizca seks is-
¢isi olduklanni iddia eder, saglamalann ise kapitalizm ve kadin emegi
tizerinden yapar. Bu teze gore fuhus, icinde uluslararasi ekonominin,
sosyal degerlerin, cinsiyetler arasi iliskilerin ve politik gelismelerin yer
aldigr oldukga genis bir alandir. Dolayisiyla, burada vurgulanmasi ge-
reken s6zde kurban hikiyeleri degil; bu kadinlann emegidir. Boylece,
seks iscisi kavrami da mesrulasmis olur.’ Bu yaklagimuin sorunu ise,
kosullarin tim kadinlar igin ayni tatmin edici diizeyde olmasinin kabul
edilmesidir, belki de kadinlar bu alanda emek harcamak istemezler
ama bu goriis onlann bu alanda kalmak istediklerini varsayar. Kisaca-
s1, tim bu teorik yaklagimlar fuhus ile ilgili caligmalarda kismen dogru
kismen de hatalidir, ama okuyucuya ve aragurmacilara yol gostermek
agisindan da oldukga 6nemli ve kiymetlilerdir. Zaten her bir vakay
kendi dinamikleri iginde digerleri ile iligkili ama hepsinden bagimsiz
sekilde degerlendirmek olan bitenin anlagilmas: i¢in daha dogru bir
metottur.

3 Ash Zengin, fktidarn Mahremiped: Istanbul'da Hayat Kadinlan, Sex Isciligi ve Sid-
det, (Istanbul: Metis Yaywnlan, 2016), s 17.

4 Kathleren Barry, Female Sexual Slavery: The Problems, Policies and Cause for Fe-
minist Acton, (New Jersey: Prenace-Hall, 1979), s. 280-296.

5 Kathleren Barry, female Sexual Slavery: The Problems, Policies and Cause for Fe-
minfst Action, (New Jersey: Prentice-Hall, 1979), s. 280-296.
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Sosyal bilimlerde siradan insanlara ve marjinal 6znelere dair yapi-
lan galismalann sayis1 her gegen giin artmaktadur. Cinsellik ve cinselli-
gin iginde yer aldig1 konular bu galismalann baginda geliyor. Yakin za-
manda, Avrupa ve Kuzey Amerika’da fuhus “trend” konulardan birisi
haline geldi.* Osmanl’'da kadin fuhsu bu popiiler konulann arasinda
yer aliyor. Osmanh odakh ¢aligmalar Avrupa ve Kuzey Amerika odakl
galismalarla paralel dissiiniilebilir, giinki devletlerin fuhsa yonelik tavn
ve uygulamalan on dokuzuncu yizyilda birbirinden gok farkli degil,
ayrica devletler birbirlerinden ilham aliyor ya da birbirlerini yaptinm-
lar ve diizenlemeler konusunda takip ve taklit ediyorlar. Son olarak,
tam da bu nedenle Osmanl ve Avrupa’daki ¢aligmalar birbirilerini ta-
mamlar niteliktedir. Osmanlh ve Tirk tarth yaziminda fuhus konusu
biraz problemli bulunuyor. Geleneksel okumalann etkisini hala koru-
masindan 6tiri fuhug ya da cinsellik ile alakali yapilan galismalar ne
yazik ki nispeten az sayidadir. Tirk akademisyenleri birgok kaygi ile
cinsellik odakli konulan gérmezden gelmek zorunda kaliyorlar. Turk
akademisinde hikim olan anlayis, daha 6viici noktalann vurgulan-
masina yoneliktir. Siyasi baganlar Tiirk tarih yaziminda biraz daha 6n
plandadir. Bu alanlarda galismay1 tercih eden akademisyenler destek-
lenir, nispeten daha kolay kadro ve kaynak bulabilir. Buna ragmen,
konusulmayan ve yok sayilan alanlarda yepyeni galismalar yavas yavas
filizlenmekte. Bu galismanin yazan da doktora tezi sirasinda, galisug
konu nedeniyle ¢ok sayida burstan mahrum kalmist.

Osmanl ve Tiirk tarih yaziminda, cinsellik ve fuhus konusunda bir
baslangig belirlenecek olursa bu muhtemelen Bagak Tugun 2007°deki
MESA konferansinda yaptig1, sonradan da kitaplagtrdigs sunum ola-
bilir.” Malte Fuhurmann 1870 ve 1915 yillan arasinda Galata’da fuh-
6 James A. Brundage, Prosttution in the Medieval Canon Law, (Chicago: Chicago

Press, 1976).

Marjorie Ratcliffe, “ Adulteresses, Mistresses and Prostitutes: Exaramarital Relat-

onships in Medieval Casdle”, Hispania 67, No: 3, (1984), s. 346-350.

Randolph Trumbach, “Sex, Gender, and Sexual Identty in Modern Culture Male

Sodomy and Female Prosttution in Enlightenment London”, Journal of History of

Sexuality If, No 2, (1991), s. 186-203.

Diane Yvonne Ghirardo,” The Topography of Prosttution in Renaissance Ferrara”,
Journal of the Society of the Architectural Historans, 60, No 4, (2001), s. 402-431.

7 Basak Tug, Politics of Honor in Ottoman Anatolia: Sexual Violence and Socio-Le-
gal Surveillance in the Ejghteenth Century, (Leiden: Brill Publish House, 2017).
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su arasturdify galismasim 2010 yilinda basmigtr. Bu galigma kapsadign
yillar agisindan oldukga kiymetlidir, zira 1879, 1884 ve 1915 yillannda
yapilan reformlan bagtan sona bir siireg icinde takip etmek miimkin-
diir.? Deborah Bernstein’in 1918 ve 1948 yillanm kapsayan galigmasi
dogrudan fuhsa odaklanmuyor olsa bile cinsiyet ¢alismalan agisindan
olduk¢a kiymetlidir.® Francesca Bianca, 2007 MESAda on dokuzun-
cu yizyl Misinnda fuhus ile alakah bir sunum yapmstr.'® Caligmalar
genellikle Osmanl’nin dogu topraklanna odaklaniyor gibi dursa bile
Balkanlar icin de yapilan ¢aligmalar vardir; 6rnegin, Olga Todorova
Bulgaristan sinitlaninda fuhsa odaklanmustr.'! Fariba Zarinebaf’in
1700 ve 1800 arasinda Istanbul’da suglara ve cezalara bakug galigma-
s1 4deta bir bagvuru kaynagidir. Zafer Toprak’in 1. Diinya Savasi’nda
Istanbul’da Fuhus ve Ziihrevi Hastaliklar isimli calismasi bu alandaki
sayllt bagyapitlardandir.'? 2008 yilinda Rifat Bali, Istanbul’daki Yahudi
fahise kadinlan ¢alistig kitabin1 yayimlamugtir. Yalnizca Osmanli bag-
kentini mercegine almasina ragmen, global bir bakis agis1 sunan bu
calisma da literatiiriin basucu eserlerinden olmustur.'® Yakin zamanda
Miige Ozbek ve Cem Dogan doktora tezlerini savundular. Tki ¢alisma
da on dokuzuncu yiizyilda cinsellik konusuna odaklaniyor, Cem Do-

8 Malte Fuhrmann, History and Anthropology, “Western Perversions, at the Thres-
hold of Felicity the European Prosttutes of Galata-Pera” (1870-1915), (London:
Routledge Publisher, 2010), s. 159-172. ’

9 Deborah Bernstein, “Gender, Nationalism and Colonial Policy: Prostitution in the
Jewish settlement of Mandate Palestine, 1918-1948 *, Women’s History Review, cilt.
21, (2012), s. 62-85.

10 https://globalurbanhistory.com/2016,/09/09/sex-work-regulation-and-the-coloni-
al-order-in-late- nineteenth-century-cairo/

11 Olga Popovi¢-Obradovié, “Pravni polofaj fene prema Srpskom graDanskom zako-
niku (1844- 1946) [Tlk Sip Medeni Kanunu’na gére Kadinlann Konumlan, (1844-
1946)]”, in Srbija u modernizacijskim procesim19. I 20. veka. 2. Polozaj Zene kao
merilo modernizacije. Naucin skup [On dokuzuncu ve Yirmi ytizyllarda Modernles-
me Siireci, Modernligi Ol¢mekte kullanilan Kadin Pozisyonu, Konferans] (Beograd:
Insdtut za noviju istoriju Stbije, 1988), s. 11-24.

12 Zafer Toprak, “Istanbul’da Fuhus ve Zithrevi Hastaliklar 1914-1933”, Tarih ve Top-
Jurn, Cilt.39, (Mart 1987), s. 31-40.

13 Rufat Bali, The Jews and Prostitution in Constantinople: 1854-1922, (Istanbul: Isis
Yaynlan, 2008).
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gan tezini Tarih Vakf'ndan 2019 yiinda yayimladi. Miige Ozbek’in
calismas fahigeligin biraz daha disina tagiyor ve Istanbul’da yoksul ka-
dinlara odaklaniyor.'* Bélge odakli galismalann haricinde siireci olay
oncelikli inceleyen ¢ok sayida galisma vardir; 6rnegin, Osman Kose
on sekizinci yiizyllda fuhsun ve alkoliin yasaklanmasi ile ilgihi bir gals-
ma hazirlamigtr.’ Konu olarak ilk bakigta farkli ancak zemin olarak
¢ok kiymetli ve birgok sosyal bilimcinin faydalandigs “alan” ¢aligma-
lannin Osmanl ayaginda Serkan Savk’in doktora tezinden bahsetmek
gerekir. Serkan Savk, tezinde bambagka bir a1 ortaya sermekte ve
Ozel alan ve kamusal alan meselesine deginmektedir.'® Alan meselesi
ve toplumsal dinamikler agisindan bu ¢aligma da literatiir igin olduk¢a
o6nemlidir.

Bu ¢aligmalar oldukga yenidir, ancak literatiirde bazi temel kay-
naklar da yer almaktadir ki bu alanda galisan herkesin ilk bagvurdugu
esetler bunlardir. Erken cumhuriyet déneminin 6nemli entelektielle-
rinden Giovanni Scognamillo Beyoglu’ndaki fuhus hakkinda temel
bilgileri sunmaktadsr.” Marinos Sariyannis de Istanbul’da fuhsa odak-
lanan bir diger isimdir.'® Ahmet Refik, Istanbul’'un gece ve eglence
hayatin1 anlatan bir bagka 6nemli isimdir."” Son dénem Osmanlisint
14 Mige Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, 1850-1915: Prostitution Sexuality

and Femnale Labor, (Yayumlanmamug Doktora Tezi), Bogazigi Universitesi, 2019.
Cem Dogan, Cinselligin Sakl Kigsi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2019).

15 Osman Kése, “The Prohibidon Of Alcohol and Prostitution In Istanbul: An 18th
Century Practice During The Ottoman, Russia and Auswian Wars ", Journal of Tur-
kish Seudres, Cilt. 11, (2007).

16 Serkan $avk, Kapilar, Mahremiyet ve Kamusalbk Erken Modern Dénemde Istan-
bul’un Modern Yapisiru Yeniden Diisinmek, (Yayimlanmarms doktora Tezi), Hacet-
tepe Universitesi.

17 Giovanni Scognamillo, Beyoglu’nda Fuhus, (Istanbul: Alun Kitaplar, 1994).

18 Mannos Sariyannis, “Prosttution in the Ottoman Empire, Late Sixteenth- Early
Eighteenth Century”, Turcica No.40. (Haz. 2018).
Giovanni Scognamillo, Beyog/u’nda Fuhus, (Istanbul: Alun Kitaplar Yayinevi, 1994),
s. 10-15.
Walter G. Andrews, Mehmet Kalpakli, Age of Beloveds: Love and the Beloved in
Eardy-Modern Ottoman and European Culture and Society, (US: Duke University
Press, 2005).

19 Ahmet Refik Alunay, Iscanbul Nasd Egleniyordu?, (Istanbul: Iletisim Yayincibk,
1988).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



fuhus konusunda belki de en seffaf sunan kigilerden binisi de sliphesiz
Ahmet Rasim’dir; o fuhsun aruk eskisi gibi olmadiginin farkindadir ve
onu eski ve yeni diye ayirmus, yeniyi deneyimleyenlere eskisini olduk¢a
yalin ve samimi bir dille sunmugtur.? Bu eser ve ¢aligmalann yani sira,
dogrudan bu konuya dair bilgi vermese de II. Abdiillhamid’in iktidar
yillanm ¢alisan herkesin bakmasi gereken bazi kiilt galismalar da vardir
ve elinizdeki kitap, o esetlerden d6nemin ruhunu, politikasini anlamak
icin gokg¢a faydalanmistr. Bunlann baginda Selim Deringil'in Simge-
den Millete: II. Abdiilharnidden Mustafa Kemale isimli kitab1 gel-
mektedir.”’ Bu ¢aligma II. Abdillhamid’in Osmanlisim ve takip eden
stireci anlamak agisindan oldukga kiymetlidir, II. Abdiilhamid imaji-
nin ne oldugunu bu kitabin i¢inde bulabilmek mimkiindir. Bir diger
onemli eser Nadir Ozbek’in Selim Deringil'in bakis agistyla paralellik
arz eden galismasidir; Osmanl Imparatorlugu’nda Sosyal Deviet, 11.
Mahmut’'tan sonra hizla sekillenen modern devlet algisina odaklan-
makta ve II. Abdillhamid’in kafasindaki devlet imajim1 yansitrnakta-
dir.Z Frangois Georgeon ve Orhan Kologlu, II. Abdiillhamid’e dog-
rudan odaklandiklan galiymalan ile doneme dair birgok eksik pargayr
tamamlamuglardir.”?

Osmanl Devleti’ne gore aile fuhsun tam tersi idi, “aile kadinlan”
fahiselerin yapmadiklanm yapuklan igin “aileye” dahil olabilmiglerdi.
Bu yaklagimin sorunsallasunlmasi bu ¢aligmamn bel kemiklerinden
birisidirt. On dokuzuncu ylizyilda Bat Avrupa’da kapitalist diizene
uyumnlu yeni aile kavrami yaranlmisti, bu da birgok agidan Osmanlr’'da
tezahiir etmistir. Dolayisiyla, aileye dair esetler bu galiyma igin oldukga
kiymetli hale gelmigtir, bu kitabin yazilmasi esnasinda gok sayida ma-
kale ve kitaptan faydalamlmustr ancak bunlann basinda Cem Behar ve
Alen Duben’in kapsamli ¢aligmalan ayn bir 6nem tegkil etmektedir.*

20 Ahmet Rasim, Fuhs-i Atik, (Istanbul: Arba Yayinlan, 1922),

21 Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legiumation of
Power in the Ottomnan Empire, 1876—1909. (London: 1. B. Tauris, 1998).

22 Nadir Ozbek, Osman/ Imparatorlugu’nda Sosyal Deviet, (Istanbul: Iletisim Yayinla-
n, 2002).

23 Frangois Georgeon, Sultan Abdilhamid, (Istanbul: Iletisim Yayinlan, 2018).
Orhan Kologlu, Abdiilhamid Gergegi, (Istanbul: Pozitif Yayinciik, 2015).

24 Cem Behar and Alan Duben, Istanbul Households: Marriage, Family, and Ferality;
1880-1940, (Cambridge [England]; New York: Cambridge University Press, 1991).
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Aynca aile ve gocuk tizerine galisan bir diger 6nemli isim olan Pinar
Oztamur’un yaklagimlan da oldukga aydinlanci bulunmustur.®® Saglik
meselesi ise bu galigmanin sac ayaklanndan birisidir, bu ¢aligma fuhus
diizenlemelerinde devletin temel motivasyonlanndan birisinin saghk
oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla on dokuzuncu yiizyil kamu sag-
lig1 hakkinda yapilan galismalardan da gokga faydalanilmustr, 6zellikle
Nuran Yildinnm’in eserleri bu anlamda gok sayida boslugu doldurmus-
tur.”® Tip tarihi alanindaki bir diger 6nemli isim Nil San’dir onun da
up tarhi hakkindaki galismalan kerteriz olarak kullanilmistir.” Bagka
bir agidan yaklastyor olsa bile Fatih Artvinli’nin akil hastaneleri odakh
doktora tezi bu galismamn ilham kaynaklanindan birisi olmugtur.?®

Teori kismina gegmeden evvel bu galismay benzerlerinden ayiran
bazi noktalan vurgulamak memnin igerigini degerlendirirken faydali
olacag gerekgesi ile 6nem tagimaktadir. Bu galismanin benzetleri ile
arasindaki en 6nemli farkhilik, odaklandiklan konulardir. Bu galisma
1879 ve 1884 uygulamalanni hazirlayan dénemdeki motiflere odak-
lanmay1 tercih etmistir. Boylece, bu nizamnamelerin hangi ortamda
ve gerekge ile yaymnlandig: bir manuk gergevesine oturmus olacakur.
Aynca bu galigmanin temel motivasyonlanndan birisi Osmanl Dev-
let’nin hangi nedenle fuhus meselesine dahil olmaya karar verdigini
anlamakar. Diger birgok kiymetli galisma 1879 6ncesine degil de ge-
nellikle 1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin igetiklerine odaklanmakta-
dirlar. Hatta birgogu 1879 Talimamnamesi’ni gérmezden gelip 1884 ile
fuhus diizenlemelerini baglatrlar.

Bu galisma kadin fuhsunu cinsiyetler arasi bir konu olarak gor-
mektedir. Kadinlar- fahise olup olmamalan 6nemli degil- Osmanh
toplumundaki erkek hegemonyasindan mustariptitler ve toplumda
erkeklerden daha fazla baskiya maruz kalmislardir. Ancak bu demek

25 http://doczz.biz.tr/doc/59256/defining-a-population--women-and-children-in

26 Nuran Yildinm, “Kururnlar Ciizzamnamesi/Miskinler Tekkesi”, iginde 74 Yiizp2/-
dan Cumhuriyet’e Hastaliklar, Hastaneler, Kurumlar, (Istanbul: Tarh Vakfi Yurt Ya-
yinlan, 2014).

27 Nil San, Tip Tanhi Arasarmalan, (Istanbul: Sandoz Uriinler A.$. Yayinlan, 2000).

28 Fach Arwvinli, Delilik, Siyaset ve Toplum: Toptas: Bimarhaness (1873-1927), (Istan-
bul: Bogazici Universitesi Yayinlan, 2013).
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degil ki; bu erkek egemen diinya, erkeklere de zorluklar yaratmarms-
or. Kadin odakh birgok galisma erkeklerin, erkek egemen diinyada
maruz kaldiklan zorluklan ve yapunmlan g6z ardi eder. Muhteme-
len kadinlann yasadig1 zorluklan vurgulamak igin erkeklerin yer aldig
kisim yok sayilir ya da olabildigince hafif¢e anlatlr. Erkek egemen
diinyada, “egemen” kalabilmek i¢in erkeklerin uymak zorunda oldu-
gu ¢ok sayida kural vardi. Cinsellik bunlann baginda geliyordu. Seks
erkeklerin erkek olduklanni ispatlayan en 6nemli gostergeydi. On
dokuzuncu yiizyil, heteroseksiielligin vurgulandigl, homoseksiielligin
lanetlendigi yizyilds; cinselligin “normal” sekilde deneyimlenmedigi
erken modern toplumlarda geng erkekler, genellikle ilk cinsel dene-
yimlerini genelevlerde yasarlardi. Buna Osmanl gengleri de dahildir.
Bu, nesilden nesine gegen bir gelenek haline gelmist, ailenin ya da
mahallenin yetiskin veya “tecriibeli” erkegi, geng erkek adaylarim ge-
nelevlere kendisi gotiiriirdii. Erkegin, mahalledeki sosyal statiisii bu
evlerdeki performansina bagliydi. Burada kast edilen yalmzca cinsel
performans degil; ayn1 zamanda igki igme kapasitesi, adab1 6grenmek,
erkek muhabbetine dahil olmak, finansal gii¢ gibi kendilerini tanim-
layacak degerler, bu evlerde sekillenirdi. Diger bir deyisle, genelevler
erkekler icin cinsellikten daha fazlasiydi. “Erkek’ olmanin bir¢ok ag1-
dan 6grenildigi yerlerdi. Buralardaki durugu erkegin sokaktaki roliinii
belirlerdi, bu evlerde gecirilen uzun gecelerden sonra, mahallede ken-
disine erkek olarak saygi duyulur ya da duyulmazdi. Erkek egemen
diinyada yukanda bahsedilen durum ilk bakista ¢ok cazip dursa da as-
linda geng erkekler igin travma kaynagidir. Stiphe yok ki tanimadiklan
bir kadin ile yasamak zorunda olduklan cinsel deneyim, diger erkekler
tarafindan agagilanma kaygisi ve kendinden vazgegip toplumun arzu-
ladign kisi olmaya gegis oldukga yaralayic1 deneyimlerdir. Ancak, erkek
egemen diinyada bu travmalar yukanda da soylendigi gibi gérmez-
den gelinir bunun en az iki nedeni vardir; ilki erkek egemen diinyanin
kendi travmalanndan bahsetmeyi tercih etmemesidir, bunu erkekligini
zedeleyici bir unsur olarak gériir. Ikincisi ise yukanda da vurgulandig
gibi kadin galigmalarinda kadinlann sorunlanmin daha 6n planda tu-
tulmasidir. Erkeklerin sikintlanndan bahsedildiginde kadinlann yasa-
dig1 zorluklarin 6nemi kalmayacakmus gibi bir 6n yarg: olusturulmus,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

13



14

buna da inanilmugtir. Halbuki iki “taraf”” da benzer problemleri benzer
mekanlarda deneyimlemek zorunda kalmigslardir.

Bu ¢alismay1 benzerlerinden ayran bir diger nokta da fahiselerin
dinleri ya da milletleri ile alakali genel yargilardan kaginmasidir. Os-
manli Devleti’'nde fuhus meselesine odaklanan ya da yalnizca bahse-
den neredeyse tiim galigmalar, kadin fahiselerin gogunun gayrimiislim
oldugunu iddia ederler. Fakat, bu iddialanm destekleyecek bir kaynak
gostermezler. Clinki boylesi bir kaynaga erismek neredeyse imkansiz-
dir. Bu varsayimin nedenlerinde birisi gayrimiislim fahiselerin gériiniir
olmasi ve 1884 sonrasinda resmi olarak galisabilmeleridir. Yani kendi-
lerini mesru olarak var kilabilmislerdir. Ancak, 1884 Nizamnamesine
gore, Misliman kadinlann kayith fuhus yapmalan yasakn, diger bir
degisle bu kadinlar yok sayilmaya devam edilmisti, dolayisiyla sanki
yalnizca gayrimiislim kadinlar fahigelik yapiyor gibi bir algi olugmus-
tur. Ote yandan, bu yaklagim geleneksel ve muhafazakir tarih yazimi
tarafindan desteklenmis ve milliyetgi yaklagimlarla sanki Misliman
kadinlar hig fahiselik yapmamus gibi aktanilmusur. Tiyatroda, sinemada
ve edebiyatta aksanh Tiirkgesi ile fuhus yapan gayrimiislim kadin miti
de bu 6nyarginin hem nedeni hem de besleyicisi olmugtur. Halbuki
gercek sayilar asla bilinmemektedir; elinizdeki kitap, bu konuda yeterli
kaynak olmamasi sebebiyle sayilarla ya da oranlarla alakal: sessiz kal-
may1 tercih etrnektedir.

Bir diger aynm ise Nizamnamelerin ya da uygulamalann pratigi ile
alakaldir. Birgok ¢alisma 1884 Nizamnamesi’'nin tim maddelerinin
sik1 sekilde uygulandigini varsayarak degerlendirmelerini yapar. Hal-
buki bu iddia tartismaya agiktr. Bu galisma, bu yaklagimu iki farkh
agidan degerlendirmektedir, ilki 1879 ve 1884 uygulamalanmn 6zgiin-
ligii ile ilgilidir. Bu metinlerin ikisi de gogunlukla terciime metinlerdir,
dolayisiyla d6nemin ve insanlann ihtiyaglan muhtemelen ana kayg
olarak g6zetlmemigtir. Zaten II. Abdiilhamid’in bu ¢aliyma tarafin-
dan modern bulunmas: ama ¢agdas olmadigimin iddia edilmesi de
bu yaklagimun bir sonucudur. Avrupa takip degil taklit edilmistir, bu
gorece modern bir hamle gibi okunabilir ancak bu hareket 6zgiinliik
ve gerceklik agisindan yeterli yani gagdas gériinmiiyor. 1879 ve 1884
Nizamnalemeleri’'ne bakarken uygulanabilirliklerini sorgulamak bu
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agidan 6nemlidir, yani Fransizca bir metnin gevirisi Osmanli toplu-
munda ne kadar karsilik bulmustur ya da bulabilmistir? Buradaki mev-
zu dil bariyeri degil, 6zgiinliik kaygisidir. Osmanli Devleti’nin sahip
oldugu altyapisal araglar Fransa ya da bir bagska Bau Avrupa devled
kadar etkili miydi? Bu sorular akilda tutularak uygulamalann pratik-
leri degerlendinlmelidir. Elbette, Batt Avrupa devletleri de bu teorik
metinleri pratife tamamen gegirememislerdir fakat kendi ihtiyaglanin
disiinerek bu metinleri olusturmuslardir. Bu da metinlerin igerikleri-
nin uygulanabilirligini arttrmaktadir. Ote yandan bu metinler uzun
bir tarihsel gegmisin sonunda giincellenerek son formlanna gelmistir.
Devletlerin neyin uygulanabilir neyin olmadigini anlayacak kadar za-
manlan ve deneyimleri olabildi.

Nizamnamelerin uygulamalan ile ilgili bir diger iddia ise hedefledigi
mekinin kisitlligs ile ilgilidir. 1884 Nizamnamesi’nin tam adi, Beyog-
lu’ndaki baz1 6zel hanelerin hidemat sihhiyesine dair nizamnamedir;
burada bu “bazi”nin ne oldugu tam olarak tammlanmamustr. Ustelik,
uygulama sadece Beyoglu’nu isaret ediyor. Bu dar alan meselesi birgok
sosyal bilimci tarafindan komik ve yetersiz bulunmugtur. Halbuki dev-
let belki de ilk defa oldukga rasyonel davranmus ve kendi kapasitesine
paralel bir alan belirlemistr. Devletin, kontrol icin istthdam edebilece-
gi saglik calisani ve giivenlik elemans sinirhidir ve devlet kendi kapasite-
sinin bu anlamda oldukga farkindadir ki bu dar alanda bile tam olarak
kontrol saglayamamustir. Dolayisiyla kimi akademisyenler tarafindan
yetersiz bulunan bu siurh alan meselesi ashinda devletin belki de en
mantkh davrandigy noktadir. Devlet kayit meselesinin detaylanini da
metinde agtkga bildirmemektedir, yani devlet, kosullar yeterli ve uy-
gun olan evleri kendisi mi segecektir yoksa bu evler basvurup resmi
vergi miikellefleri olmak istediklerini kendileri mi beyan edeceklerdir
devlet de sonrasinda kontrollerini saglayacakur, bu kisim belirtilme-
mistit. Bunun nedeni de devletin bu alanda oldukga yeni olmas1 ve
stirecin nasil ilerleyecegini ya da ilerlemesi gerektigini kendisinin de
bilmemesi olabilir.

Bu ¢alismanin, diger galismalan yetersiz ya da eksik buldugu bir
baska nokta da kadinlar konusudur. Ozellikle Foucauldian yaklagim,
devletin kadinlan dogrudan hedef aldigini ve 1884 Nizamnamesi’nin
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aslinda misocinist® bir hamle oldugunu iddia etrnektedir. Osmanli
toplumunun ve devletinin erkek egemen bir yapiya sahip oldugu asi-
kardir, kadinlann her durumda erkeklerden daha fazla zorluga maruz
kaldiklanna da yukanda deginilmigti, ancak bu Avrupa’da oldugu gibi
¢ok eski ve planh sekilde gelisen ve uygulanan kadin karsit politikaya
benzememektedir. Ciinkii bunu saglayabilmek icin yukanda da vurgu-
landig: gibi ciddi altyapisal giiglerin var olmasi ve bu giiglerin istkrarl
sekilde galismasi gerekmektedir, halbuki Osmanli Devlet bu altyapisal
gliglere asla tam olarak sahip olamamistr. Dolayisiyla 1884 Nizamna-
mesi’ni misocinist bir hareketin devami gibi okumak bu galisma tara-
findan dogru bulunmuyor. Fakat, 6rnek aldig1 pratikler ya da metnler
bu gelenege sahip Avrupa diisiincesinin gélgesini elbette tasimaktadir.
Sonuca bakildiginda kadin karsin gibi goriinebilen eylemlerin moti-
vasyonu gogunlukla bu degildi.

Bu ¢alisma, temel tarihsel siireci takip etmektedir. Bunun igin de
politika ve ekonominin sekillendirici ve birbirini etkileyici yanin1 vur-
gulamaktadir hatta bu ikisi igin ayn birer bolime sahiptr. Politika
ekonomiyi, ekonomi de politikayl, bu ikisi toplumsal hayat sekillen-
dirmektedir. Fakat, kadin odakli birgok galigma bu diizlemden uzak
kurulmustur. Birgogunda tarihsel gelismeler goz ard: edilmis, ddeta
kadin meselesi miinferit bir olay gibi degerlendinlmistir. Bu galisma-
lann bazilannda kadinlann toplumun ya da devletin planlh politikalan
nedeniyle fahise oldugu izlenimi yaraulmistir. Halbuki fuhus konusu
belki de iginde en fazla dinamigin oldugu bagliklardan birisidir; icinde
ekonomi, haliyle politika, toplumsal hayat, din, adalet gibi ¢ok fazla
dinamigi barindirir. Ekonomik bir konudur ¢iinki finansal zorluklar
nedeniyle kadinlar fahise olmak zorunda kalmsglardir, politikdr ¢iin-
kii politika hem ekonomiyi sekillendirir hem de politik durus kadinin
toplumdaki yerini belirler. Toplumsaldir ¢iinkii toplumun kurallanna
uymadiklan igin bu kadinlar marjinlere génderilmistir. Ote yandan,
memin iginde de agiklanacag: gibi fuhus genellikle varligini toplumsal
miisaadeye borgludur. Din ile alakalidir ¢iinkii birgok erken modern
devlet aslinda dini degerlere gore sekillenmektedir. Yargi ile yakindan

29 Kadin dilgmanhig anlaminda kullanlan terim
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ilgilidir glinkii fuhus bir gesit sugtur ve yargi organlanmn bu kimseleri
cezalandirma giicii vardir. Ancak, birgok ¢alismada bunlar ve daha
fazla dinamik g6z ardi edilmekte ve kadin ile fuhus meselesi bunlar-
dan azade, tek bagina bir konu gibi okunmaktadir. Fakat bu ¢alisma,
tiim bu dinamikleri kapsamaya galismus fuhsun on dokuzuncu ylizyiin
son geyreginde nerede durdugunu ekonomik, politik, toplumsal, din-
sel ve adli agidan agiklamaya galismistir. En azindan farkh agilardan
sinirli da olsa fuhsu gostermeye galismaktadar.

Bahsedilecek son fark aslinda en 6nemli noktalardan birisidir, o da
yerel gligler meselesidir. Birgok galisma yerel giiglerin fuhus gibi top-
lumsal meselelerdeki rollerini ya kiigiimsemis ya da tamamen gormez-
den gelmisdr. Fuhsu yalnizca devletile kadinlar arasindaki bir gatisma
gibi okumustur. Bu kadar “direkt” temasi modern devletler bugiin
bile saglayamiyorlar. Erken modern ya da-modernlesme siirecinde fu-
hus, devletin dahil olmay1 goniilliice istemedigi bir konuydu. Zaten
uluslararas1 konjonktiir zorlayana kadar Osmanh Devleti de diger tim
erken modern devletler gibi bu konunun tamamen disinda kalmig-
ar. Disinda kalmasi fuhsun farkinda olmadig1 anlamina gelmemekte-
dir, fakat fuhus modern 6ncesi devletlerde devletn alakadar olacag:
konulardan birisi degildi. Devlet bu isi diger birgok konuda yaptug
gibi yerel gliglere birakmisti. Yerel giigler ¢ok ciddi ve karmagik bir
mesele olmadig siirece bu konuyu kendi organik dinamiklerine gore
degerlendirmekteydi ve gogunlukla da “¢6zmekteydi”. Fakat, on do-
kuzuncu yiizyilin son geyreginde bu durum aniden degisti ve devlet
“goniilli” olarak fuhus konusunu tstlenmeye karar verdi, dolayisiyla
da yerel giiglere verdigi pozisyonlar bir bir geri toplamaya bagladi. Bu
siireci devletin biirokratklesmesi gibi okumak da miimkiindiir. Bu s1-
rada elbette gok sayida sessiz gatisma yasanmus, yerel giigler ytizyillar-
dir sahip oldugu alani ve niifuzu biranda terk etmek istememistir. Bu
¢alisma digerlerinin aksine, yerel giliglerin fuhus meselesindeki rolinii
yukandaki nedenlerden 6tiirii vurgulamaktadir. Bu nedenle bir boliim
bu yerel giiglere aynlmistir. Yerel gliglerin fuhusta yokmus gibi davra-
nilmas; sac ayaklanndan birisinin eksik kalmasina ve konunun yetersiz
aktanlmasina neden olmaktadur.
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Teorik Yap1

Bu ¢alisma igin sosyal bilimlerin farkli dallanndan ve teorilerin-
den faydalanilmstir. Michael Mann’in despotik ve altyapisal araglan
gelismis iilkeler teorisi bunlann basinda gelmektedir.* Bu gahsmanin
temel iddialanndan birisi, II. Abdiilhamid d6neminin dolayli idareden
dogrudan idareye gegen bir “transformation” dénemi oldugudur. II.
Mahmud ile baslayan bu siireg, II. Abdiilhamid’in iktidar yillannda
daha belirgin ve sistematik bir hale gelmistir ve geleneksel devlet yap1-
sindan modern devlet yapisina gegis siireci halini almistir. Bu nedenle
hem geleneksel hem de modern devlet aygitlanni yan yana gérebil-
mek miimkiin olmaktadir. Teorik olarak modern devlet sGylemine
sahip olan Osmanlrnin bunlan deneyimnlemesi aslinda oldukga yavas
olmustu. Bu deneyimlerden birisi de fuhus alanindaki gegistir. Orne-
gin, on dokuzuncu yiizyhn sonunda fuhus séyleminde korku, ceza ve
sug teorik olarak yerini denetleme, onay ve uygulamaya birakmisti, an-
cak bunlann tam olarak uygulanmadigin1 tahmin etmek gii¢ degildir.
Diger bir degisle, fuhus konusunda 1884 sonrasinda hem geleneksel
kodlar hem de yeni modern séylem kendisini gogunlukla ig ige ya da
yan yana var kilmistir.

Tipki diger modern 6ncesi Avrupa devletlerinde oldugu gibi Os-
manlrda da bu dénemde anahtar kelimeler bilgi ve bu bilgiyi sakla-
makn. (Bilgi toplamak zaten ironik bir Abdiilhamid gelenegidir.) Is-
tatistik biliminin de on dokuzuncu yiizyillda dogmas: tesadif degildir,
modernlesmekte olan Avrupa devletlerinin on dokuzuncu yiizyil bo-
yunca en fazla faydalandig: disiplinlerden birisi istatistik olmustur. In-
sanlar artik istatistik cetvellerindeki sayilara donlismiis ve 6zne zaman
zaman sayilarin ardinda kalmist. On dokuzuncu ylizyilin ikinci yan-
sinda bu durum Osmanl Devleti’ne de yansimist; 6rnegin, 1879 Em-
raz-1 Sarye Talimatnamesiaslinda fuhus hakkinda istatistik bilgilerinin
toplanmasini amaglamistir. Michel Foucault’ya gore istatistk tam da

30 Michaal Mann, “The Autonomous Power of the State: Its Origin, Mechanism and
Results”, European Journal Of Sociology, cilt. 25, ( Kasim, 1984), s. 189.
Michael Mann, States, War and Capitalism, (Oxford: Cabridge Publishment, 1982),
s. 5-15.
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modern devletlerin bilimidir.® On dokuzuncu yiizyilin birgok agidan
yeniden insa siireci oldugu diisiiniiliirse, tutulan raporlar ve toplanilan
bilgiler sayesinde devletler toplumlanm tanimaya ve onlan nasil ma-
nipiile edecegini de 6grenmeye baslamistir demek yanls olmaz. Buna
devletin dogrudan idaresi ve gzlemlemesi de denilebilir. Bilgilere sa-
hip olmak kadar 6nemli olan onlann nasil kullanildigidir. Ornegin, II.
Abdiilhamid, tebaasi hakkinda bugiin psikiyatrinin paranoyakea has-
talikh sekilde diyebilecegi nitelikte bilgi toplamaya meyilliydi. Fakat,
muhtemelen devletin altyapisal yetersizlikleri nedeniyle bu bilgileri is-
tedigi gibi kullanamamust. 1879 ya da 1884 Nizamnameleri’nin dolayli
idareye mi yoksa dogrudan idareye mi dahil oldugu sorulmalhdir. Bu
¢alisma boyunca bu sorunun cevabi aranacakur.

Geleneksel algiya gore, fuhus hem ahlaksizligin yani diizensizligin
hem de hastaliklann temel sebebiydi. Fakat, on dokuzuncu yiizyilin
sonunda devlet fuhsu tamamen bitirmeye niyetlenmemis; aksine onun
daha saglikli kosullarda siirdiiriilmesine gayret etmistir. Ornegin, kah-
vehaneleri dogrudan kapatmay tercih etmisd, ama genelevler igin
boyle bir uygulama belgelere yansimamistr. Bu durumda devledn ah-
lak ya da diizen algisinda bir degisiklik olup olmadig: sorgulanmakta-
dir. Aslinda buradaki degisiklik kabullenme ile alakalidir, daha dogru-
su zaten var olan gercekligin yiiksek sesle tekrar edilmesidir. Osmanli
Devlet, 1879 ve 1884 idbari ile fuhsu asla bitiremeyecegini zaten bi-
trmek de istemedigini yiiksek sesle sGylemistir, peki bunu topluma
nasil izah etmis olabilir? Bu arada belitleyici olan ahlaksizlik ile diizen
kavramlannin yer degistirmesi ve diizeni saglamak icin bu mesrulugun
elzem oldugunun insanlara agiklanmasidir. Aruk dizen ve disipline
ettnek daha fazla kullanulan kelimelerdir. Devletin ilgilendigi konu ah-
laksizlik degil diizensizlik ve disiplinsizlik olmugtu. Disipline edilecek
niifus eskisinden daha kiymetlidir, ¢iinkii aruk devletin ona dogrudan
etki edebilecek araglari vardir. Foucault’nun da iddia etdgi gibi on do-

31 Michel Foucault, “Governmentality”, Colin Gordon and Peter Miller, The Foucault
Effect Studies in Governmentality, (Chicago: University of Chicago Press, 1991), s.
96.
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kuzuncu yiizyilda devletlerin temel kaygsi, saghkli ve kontrol edilebilir
yani disipline edilebilir niifuslara sahip olmak olmugtu.*?

Disiplin konusuna odaklanan bir diger isim de Antony Giddens’tir.
Onun teorilerine gére de devlet, niifuslari disipline etmek iin onlann
hakkinda kapsaml bilgiler toplamay: amaglar; bu, bir modern dev-
let gerekliligidir.® Dolayisiyla, on dokuzuncu yiizyll modern devlet-
leri, toplurnlan hakkinda bilgi toplayarak onlan disipline ve manipiile
etmektedir. Bu ¢aligma bir adim daha 6teye giderek, disipline etme
gabasinin arkasindaki motivasyonlan anlamayr hedeflemigtir. Diger
bir degisle, neden toplumlan kontrol aluna almak ve onlan y6nlen-
dirmek bir anda ¢ok 6nemli olmustu? Bunun temel cevabi, yeni on
dokuzuncu yiizyil diizeninde en fazla kir ile ayakta kalmak olabilir. Bu
cevap hem Bat Avrupa devletleri hem de Osmanl Devlet igin ge-
cerlidir. Kurumsallasan ve biirokratiklesen devletlerin hayatta kalmas:
toplumlann hayatta kalmast ile paraleldi. Bu durum, toplumsal diize-
nin saglanmasi ve korunmasi ile miimkiin olabilmekteydi. Dolayisiyla,
on dokuzuncu yiizyil literatiiriine giren yukanda da sdylendigi gibi en
o6nemli kelimeler duzen, kamu ve kamusal diizendir. II. Abdulhamid
gibi muhafazakirhg kendisine imaj edinmis bir sultanin, varligim ko-
ruyabilmesi, toplumsal diizenin varhi ile yakindan ilgilidir. Abdiil-
hamid’in kamu diizenini toplumsal saglik agisindan saglayabilmek ve
koruyabilmek igin fuhsu resmilestirmekten bagka ya da bundan daha
etkili bir ¢6ziimii yoktu.

On dokuzuncu yiizyillda devletlerin sdyleminde yer alan bir diger
ifade de giigtii. Osmanl Devlet on dokuzuncu yiizyll boyunca ken-
disini birgok alanda yeniden tanimlamis ve yapilandirmis en azindan
bunlan yeni diinya diizenini temel alarak yapmaya calismistir. Yuka-
nda da bahsedildigi gibi, on dokuzuncu yiizyiin ikinci yansina ka-

32 Michel Foucault, Security, Termirory; Population: Lectures at the College de France
1977-1978, Translated by Graham Burchell, (Basingstoke: New York Palgrave Mac-
millian, 2007), s. 144-145.

Foucault, “Goveramentality”, s. 100-101.

33 Antony Giddens, The Nation State and Violence, cilt I, A Contemporary Critique
of Historical Materialism, (Berkeley: University Of California Press, 1985), s. 187-
191.
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dar devlet, fuhus konusunda diger birgok yerel meselede oldugu gibi
miidahil olmaya goniilli olmamis ve bunu bazen kendi atadiga bazen
de organik sekilde yerlesen yerel giiglere birakmustir. Ancak, on doku-
zuncu yiizyillin son geyreginde yeni gii¢ enstriimanlanna sahip olmak
zorunda kaldigini fark etmist. Devlet, artk kendisini cezalandirici giig
olarak degil de kontrol edici, denetlemeci olarak kodlamak zorunda
kalmisa. Bu, ancak modern bir devletin tasarlayabilecegi hamledir.
Devletin modern bir devlet olarak nihai amaci, yerel giiglerin pozis-
yonlanm degistirmek ve onlann kapasitelerini olabildigince agagiya
¢ekmektir. Onlardan bosaltug alana da kendisi yerlesmek istemek-
tedir. Bu konu, fuhus meselesi iizerinden okunursa, devlet imamin,
muhtann veya kabadaylann yetki ve kapasitelerini kendisinin atadigy
saglik ve giivenlik gorevlilerininki ile takas etnek istemigtir. Yerel giic-
ler belirleyici olmay1 birakacak onlarin yerine devleti temsil eden giig-
ler haliyle de devlet, tek yetkili gii¢ olacaktir.*® Buna kurumsallagmak
ya da biirokratiklesmek de denir.

Peki, modern devletin kendisini yeniden tamimladig1 ge¢ on doku-
zuncu ylzyilda, toplum o zamana kadar kamusal alanda yiksek sesle
lanetledigi fuhgu ve fahiseleri nereye koymustu? Aynca, kadinlar bu
yeni diinya diizeninde kendilerini artk nasil konumlandirmis olabi-
lirlerdi? Modern devlet hamleleri onlara nasil yansimis olabilir? Bu
sorulann yanitlan Giddens'in anormallik teorisi tizerinden aranabilir.*
Bu teoriye gore, anormallik konusu on sekizinci ylizyilin sonunda ve
on dokuzuncu yiizyilhn basinda Avrupa’nin kapitalistlesmekte olan
devletlerinde tehlikeli insan fobisi ile birlikte dogmustu. Bu “tehlikeli”
ve “sipheli insanlar” Avrupa’nin kirsalindan merkezlere dogru gelen
gbécmenlerdi’s Devletlerin ve elitlerin kafasinda, bu insanlar taninma-
yan, farkly, ne yapacagi belli olmayanlardi. Bilinmedikleri igin tehlikeli
ve suglu olmaya meyilli hatta sadece sehre yeni geldikleri igin sugluy-
dular. Osmanli Devleti, kapitalistlesme siirecini Ban Avrupa devletleri

34 AR Gillis, “Crime and State Surveillance in the 19th Century France”, American
Journal of Sociology, cilt. 95, (Eyliil, 1989), s 300-310.

35 Antony Giddens, Sociology, (Oxford: Polity Press, 1984), s. 175-17.

36 Clive Emsey, Crime, Police and Penal Policies: European Experiences 1750-1940),
(Oxford: Oxford University Press, 2013), s. 5.
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gibi Emmanuel Wallerstein’in degimi ile merkez devlet olarak dene-
yimlememis olsa bile, kapitalizmin teorik birgok sonucu Imparatorlu-
ga sigramistir.”” Bunlardan birisi de gégmenlere karsi gelisen elit ya da
orta-sinif fobisidir. Bunlann iginde yalniz ve yoksul kadinlar da vardir
ve bu kadinlar sadece hayatta kalmak igin sehre ya da merkezi yerlere
geldikleri igin (potansiyel) suglu sayilmislardi. Burada Ezgi Santag’in
da izerinde durdugu gibi, eylem kadar mekin meselesi de 6n plana
¢tkmaktadir.® Yani, bu kadinlar ve erkekler bir yerden bir yere gittik-
leriigin degil, ait olmadiklan diisiiniilen bir mekinda bulunduklan igin
sipheli durumuna gelmislerdir.

Tarih boyunca hemen hemen her yerde, savas, kithk ya da bunlara
benzer olaganiistii durumlarda fuhus daha gorinir olmustur, bunun
sebebi yalnizca fahise sayisinin fark edilebilir oranda artmas: degildir;
onlar1 kontrol eden giivenlik giiglerinin ve yerel giglerin de hayatta
kalmak igin baska seylerle ugrasmalandir. Finansal yoksunluk zaman-
larinda giivenlik ve asayis azalir. Dolayisiyla “normal” sartlarda basti-
nlan ya da kontrol edilen aktiviteler fark edilir olur. Belki bir bolgedeki
fahise kadin sayis1 artmamaktadir ancak giivenlik gorevlilerinin sayisi-
nin ya da kapasitesinin azalmasi nedeniyle goriiniirlikleri artmakta-
dir. Fuhug, boyle yoksunluk zamanlannda toplumun en hassas oldugu
konulardan birisi olmaktan ¢ikar. Bunun da gok sayida sebebi vardir;
ornegin, fuhustan finansal beklentisi olanlann sayisinin artmasi basta
gelen nedendir, yani fahiselerin bakmakla yikiimli oldugu insan sayisi
bu gibi durumlarda artar. Bu da muhalefette diisiis demektir. Ote yan-
dan, fuhus yalnizca fahiselik yapanlara para kazandiran bir pazar degil-
dir. Tleride detaylica gosterilecegi gibi, fuhus gok sayida insanin dolayli
ya da dogrudan beslendigi bir pazardir ve var olmasini bu kisilerin fi-
nansal tatminine borgludur. Bat1 Avrupa’da ve Osmanlr’da fuhsun on
dokuzuncu yiizyila kadar yerel giiglere ait bir konu oldugu s6ylenmist.
Bu yerel giigler, fuhsu kendi gikarlan dogrultusunda gérmezden gelen
ya da aksine yiiksek sesle telaffuz edip, engellemeye ¢alisan kisilerdir.
Herhangi bir toplumda, bir genelevin civarindaki alan da ashnda fu-

37 Immanuel Wallerstein, Diinya-Sisternleri Analizi: Bir Girs, (Istanbul: Aram Yayinci-
lik, 2004).
38 Ezgi Santas, Cinse/ Normalligin Kurulusu, (Istanbul: Metis Yayinlan, 2020).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



hus ekonomisine dahildir. Civardaki diikkanlar, evlerini ya da odalanini
kiraya verenler, misafirlerin ya da kadinlann ev icin aligveris yapugs
esnaf bu pazarda aktf ya da pasif rol oynamaktadirlar. Dolayisiyla
da bu pazann sona ermesini kendileri i¢in de istememektedirler. Bu
da toplumlann fuhsu gérmezden gelerek var kilmasimi saglayan en
6nemli motiftir. Ornegin, Osmanh Devleti'nde stabil mekinlar daha
stk kontrol edilmeye baslandiginda hareket eden mekinlarda fuhus
yayginlasmusur. Ileride de gosterilecegi gibi, erken dénemde pereme-
ciler” defalarca bekir kadin ve erkeklerin bir arada peremelere alin-
mamast igin ikaz edilmistir. Devletin buradaki muhatabi fahiseler degil
fuhus yapilmasina olanak veren peremeciler ya da kontrollerini aksa-
tan kadilardir. Ciinki fahiseler aslinda devletin géziinde yoktu; ama
fuhus vardi. Fuhsun var olmasini saglayan, bu sayede daha fazla para
kazanan peremeciler ve bir nedenle yeterli denetlemeyi yapmayan ya
da yapamayan kadilards.

On dokuzuncu yizyila gelindiginde yeni bir kavram terminolojik
olarak kendisine literatiirde yer bulmus boylece yeni bir alan dog-
mustur: mekin meselesi. Kamusal ve 6zel alan ile onlann sinirlan on
dokuzuncu yizyil kapitalist devletlerinin ve toplumlannin ajandasina
girmisti. Kapitalizmden evvel, 6zel alan diye bir seyden bahsetmek
¢ok miimkiin degildir. Bugiin bunun bir devami olarak, kapitalist
devletlerin 6zel alan algisina hem fiziksel hem de disin diinyasinda
daha fazla sahip oldugu, ancak kapitalist pazara entegre olmay1 ba-
saramamis devlet ve toplumlarda bu algimin ¢ok daha disik oldu-
gunu soylemek mimkiindiir. Bir de Osmanli Devlet gibi kapitalist
sisteme gevre devlet olarak entegre olmay: bagarmis devletler var. Bu
uclinci tir devletler agisindan alan meselesi biraz daha karmasiktir.
Avrupa’dan sonra Osmanlr’ya sigrayan 6zel alan algisi aslinda bir orta
sinif soylemiydi. Osmanlrda devlet, on dokuzuncu yiizyllda yeniden
gozden gecirdigi kavramlar esliginde 6zel alan1 kamusal alanin etkisin-
den gikartmaya yani yerel giiglerin etkisinden styirmaya ¢alismisar. On
dokuzuncu yizyilda devletin yeni sorumluluklarindan birisi de 6zel

39 Pereme: gondola benzeyen bir tiir kayik, su tagia.
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ala1 korumakt.® Ilerleyen boliimlerde bunu basarmanmin ¢ok kolay
olmadi1 gosterilecektir.

On dokuzuncu yiizy1l, devlet kadar neredeyse tiim kavramlann ye-
niden degerlendirildifi ve kodlandigs bir yizyildir; 6rnegin, escinsel-
lik ve cinsel normlar hem Avrupa’da hem de Osmanlr’da bu yiizyilda
yeniden kodlanmistir. Escinsellik on dokuzuncu yiizyll 6ncesinde ne
Avrupa’da ne de Osmanlr’da uzerine disiiniilecek kadar endise veri-
ci bir meseleydi. Ancak, on dokuzuncu yiizyilla birlikte 6nce Avru-
pa’da orta sinifin utanmaya basladig bir duruma déniisti, bu durum
kisa zaman iginde Osmanh ve Arap modernlesmesinde tezahiir ett.
Osmanl’'da erken dénem edebiyatindaki geng, masum ama ¢apkin,
arzu nesnesi mahbib, modern Osmanl’nin gizlemeye galistdt yasak
kimligi haline geldi. Yirminci yiizyilda da neredeyse ortadan tamamen
kayboldu. Boylece aslinda, yepyeni bir cinsellik yaranlmis oldu.* On
dokuzuncu yiizyithn sonundaki fuhus algist da bu yeni cinsellik algisi
ile bitlikte degerlendirnilmelidir. Baz1 kaynaklar, bu degisimi Tanzimat
sureci ile birlikte yasanan degisikliklerden birisi olarak okuyor.* He-
teroseksielligin zorunlu hale geldigi ve onur meselesine doniistiigia
Avrupa’ya yaklagan Osmanl icin, homoseksiiel mesajlar utang sebebi
haline gelmist. Avrupa Dogu diinyasini oryantal sekilde tasvir edip,
artk onlar igin normal olmayan cinselligin varligini parlatarak deger-
lendirse bile, bu daha ziyade kadin-kadin iliskilerinde cazipt. Avrupa-
llann goziinde erkek homoseksiielligi on dokuzuncu yiizyilin sonun-
da oryantal Osmanl i¢in bile kabul edilemezdi. Edebi metinlerdeki
gevin sansirleri bunu ispatlamaktadir. Heteroseksiellik aslinda, ileride
de tarugilacagi gibi gocuk tireim amagli projenin baslangiciyd: dolay:-
siyla heterosekstiel erkegin, erkekligini cinsel yolla ispatlamasi modern
diinyanin icatlanndan birisidir, bu da modernlik ve heterosekstel cin-
sellik arasinda bir koprii daha kurmaktadar.

40 Robert Reiner, The Politcs of the Police, New York: Harvester Wheatshelf, 1992),
s. 27.

41 Ezgi Santas, Cinsel Normalligin Kurulusu, (Istanbul: Metis Yaynlan, 2020), s. 20-
53.

42 Murat Bardake¢1, Osmanlida Seks, (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2005), s. 92-95.
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Avrupa’da ve Avrupa’yr takip ya da taklit eden iilkelerde, cinsel
kodlarin yani sira, suglar da on dokuzuncu yiizyilda anlam degisikligi
yasamistl. Neredeyse tim suglar yeniden degerlendinlmis; yeni diin-
ya diizeninde yeniden taumlanmugsti. Fakat tiim suglar iginde fuhus,
kendine 6zgli ve bambagka bir anlama gelmektedir. On dokuzuncu
ylzyilda yayimlanan nizamnameler ve bazi yeni uygulamalarla fuhug
aslinda sug olmaktan neredeyse ¢ikarulmistr. Bu konuda, cezalandir-
mak ile denetlemek yer degistirmisti. Dolayisiyla devlet de kendisini
buna gore yeniden konumlandirmis ve cezalandirict degil denetleyici
bir tavir takinmigtir. Daha az despotik bir gii¢ olmaya niyetlenmistir.
Cezalandirici devlet zaten on dokuzuncu yiizyil modern devlet ter-
minolojisine hi¢ de uygun diismemekteydi. Onun yerine denetleyici
ve dogrudan degil dolayl1 yoldan kontrol eden devlet imaji daha uy-
gundu. Cinki denetlendigini hisseden toplumlar, bu gézetlemelerden
kagmanin bir yolunu bulmaktadir. Bu da devletlerin onlan manipile
ve disipline etmesini zorlagtrmaktadir. Modern devlet bu durumda
garesiz kalir. Toplumlan disipline ve manipiile etmekte gliciinii dog-
rudan hissettirmeyen devletler daha basarili olmugtur. Haliyle, bu re-
form ya da uygulamalar modern devletin bir araci, bu reform me-
tinleri, modern devletlerin dolayli gii¢ enstriimanlaridir. Birgok Ban
Avrupa devled bu enstriimanlan baganl sekilde kullanmis ve modern,
dolayli kontrolii saglayan, despotik gériinmeyen devlet olmayi kismen
de olsa altyapisal giigleri sayesinden basarmislardir. Fakat, on doku-
zuncu yizyll Osmanlis1 altyap: yetersizlikleri nedeniyle fuhus konu-
sunda da Bat1 Avrupa devletleri ile ayn1 banda gelememistr. Kisacasi,
on dokuzuncu yiizylhn kendi atmosferinde sug ve suglular dénemin
ihtiyaglanna gore yeniden kodlandi. Bu tanimlama siirecinde kayith
fuhus sug olarak nitelendinlmedi. Artik fuhus yapmak degil, devletin
izin verdigi alanlann disinda fuhus yapmak su¢ olmustu. Bu durum
mekin ve mekin ile su¢ arasindaki bag: yeniden akla getirmektedir.
Bu reform siirecinde, fuhsun yeri de yeniden tanmimlandi. Fuhus, artk
hursizlik ya da cinayet ile benzer yerde durmuyordu. Fuhus sugtan ya
da ahlaki bir ciirimden ziyade tibbi bir mesele gibi okunmaya baglan-
mistl.
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Bu yeniden taurnlama siirecinde, artik erkekler istedikleri zaman
cinsel iliskiye mesru sekilde girebileceklerdi, bunun igin uygun zamani
ve alan1 artk toplum (mahalleli) degil, bizzat devlet belirliyordu. Alan
meselesi on dokuzuncu yiizyll modern devletlerini epey oyalamistr.
Bu yiizylda modern devletlerin vatandaglarindan beklentleri ve is-
tekleri artiyordu. Bunun karsihiginda vatandaslanin da devletlerinden
beklentileri degisiyordu. Bu beklentilerin arasinda 6zel alanin muha-
fazasi orta simifin ilk kaygilanndandi. Osmanh Devleti'nde ise devlet
bunu saglamay kendisi talep etmis ancak beklentisinin aksine epey
zorlanmistir. Yukanda da bahsedildigi gibi, yerel liderler sahip olduk-
lan giiglerden ve alanlardan vazge¢meyi hemen kabul etmemislerdir.

Alan meselesi bircok acidan incelenebilecek konulardan birisidir;
ornegin, fuhsun kayith olmas: yani artk resmi bir i haline gelmesi,
fuhus yapilan alanlarin pozisyonunu da karmagiklagtirmaktadir. Ka-
yith genelevler kamusal mi1 yoksa kisisel alanlar miydi? Kadinlann bu
mekanlar ile iligkisi hangi 6lgiideydi? Daha da 6nemlisi devlet burala-
nn kontroliinde istedigi noktaya ulasabilmis miydi? Devlet bu mekan-
lar Gzerinden gesitli siniflandirmalara gitmistir, 6ncelikle kadin ve er-
kek arasinda bir aynm yapmistir. Alan, erkekler igin tasarlanmis ancak
feminen mekanlardir. Ote yandan bu alanlar kamusal alan muamelesi
goérmektedir; bunu, isminden de anlamak mimkiindiir: gene/- ev. An-
cak buradaki eylem kamusal bir eylem degil aksine oldukga 6zel bir
eylemdi. Mekinin ismi bile bir karmagiklik sunar, ev 6zel alan yani
mahrem olan mekina bir gonderi olmasina ragmen bir bigimde ka-
musallasanlmustr. Bir diger aynm da kadinlara yo6neliktr, bu mekin-
da bulunan ya da bulunabilecek kadinlan, bu mekinda bulunmayan
kadinlardan ayirmig; namuslu ve namussuz olarak tanimlamis, yani
kadinlan bulunduklan mekanlara gére siniflandirmistr. Ancak, bu ¢a-
lismanin ilerleyen bolimlerinde devletin temel aynminin namus ya da
ahlak tzerinden degil de hastalik bulastrabilecek ve bulagtirmayacak
kadinlar olarak yapug: gosterilecektir. Basliklan ne olursa olsun as-
linda bu aynimlar bir gesit etiketleme pratigidir. Bu galigma, iletleyen
bolimlerde hem bu etiketlerin hem de alanlann esnekligini test ede-
cekdr.
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Fuhus konusunda aragtairma yapan akademisyenler, kirsal ve kentsel
alanlardaki fuhug hakkinda fikir ayriliina diismiislerdir. Ornegin, M.
David Wyers erken cumhuriyet donemi fuhsunu merkeze aldigt galig-
masinda fuhsun kentsel bir sorun oldugunu savunmugtur.® Wyers’in
bu essiz eseri dikkatlice incelendiginde kirsalda fuhus yapilmadig:
anlami ¢ikmaktadir. Ancak bu galisma tam tersini iddia etmektedir,
sehirler ya da merkezi yerler ashnda is olanaklar: agisindan kirsaldan
gorece daha zengindir. Yani merkezde yasayan bir kadinin is bulma
ihtimali az da olsa kirsalda yasan kadindan her zaman daha fazladir.
Osmanli ya da on dokuzuncu yiizyil kosullan dahilinde merkezdeki
kadinlann genellikle daha fazla alternatife sahip oldugu savunulabilir.
Yani fuhug, merkezde de kirsalda da hep vardj, kirsalda da en az mer-
kezdeki kadar yaygind1.

On dokuzuncu yizyilin son geyreginde Osmanli Devlet fuhus
konusundaki yaklastmm neredeyse tamamen degistirmist. Bunu el-
bette goniilli olarak yapmamigtt ancak hem yerel hem de uluslarara-
st kogullar imajin1 Islami s6yleme dayandiran II. Abdiilhamid’i boyle
bir reforma zorlamign. Osmanli Devleti, on dokuzuncu yiizyilin son
geyregine kadar fuhsun varligini kabul etse bile fahigelerin varligin
reddetmisti. Bu yaklagimin biraz yumusamis hali, topraklannda yal-
nizca gayrimislim kadinlarin fuhug yapugini kabul etmekti. 1884 Ni-
zamnamesi’'nde Miisliiman kadinlann fuhus yapmasinin yasaklanma-
s1 ile Miisliiman fahiselerin de varlig: aslinda onaylanmistir. Devlet,
on dokuzuncu yiizyillin sonuna gelene kadar en zor zamanlarda bile,
fuhsu mahallelinin halletmesi gereken yerel bir mesele gibi okumnus-
tu. Bunun temel sebebi, on dokuzuncu yiizyll 6ncesinde devletlerin
bdyle sosyal alanlara miidahil olmak gibi bir gelenegin olmamasiyd..
Miisliiman ya da degil ok sayida fahise diger toplumlarda oldugu gibi
Osmanli toplumunda da vardi. Misliiman fahise sayis1 da azimsanma-
yacak kadards, 6zellikle de Miisliimanlar igin 6nemli olan Eyiip ya da
Uskiidar gibi stratejik mekinlarda Miisliiman kadin fahige sayisi ol-
dukgea yiliksekti. 1884 yilinda devlet bu gergekligi heniiz kabul edeme-

43 Mark Dawis Wyers, “Wicked” Istanbul- The Regulaton of Prosttudon in the Early
Turkish Republic, (Istanbul: Libra Publish House, 2012).
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misti. Aslinda bu reddedis, belki de devletin fuhus konusu tizerinde
baskin olan tek yaklasgimdu.

Bu ¢alismanin dayandigz en 6nemli teorik noktalardan birisi, dev-
letin fuhgu yerel bir mesele gibi okumasidir. Bu durum kirsalda ya da
merkezde fark etmeksizin benzer sekilde degerlendinlmistir. Osmanl
toplumunda ayni1 mahalledeki herkes, 6zel alan olmasi gereken evlerde
neler olup bittgini bilmekteydi, bu da haliyle meseleyi gizemli ya da
6zel degil aksine olduk¢a kamusal bir hale déniistiirmektedir. Dolayi-
styla fuhus aslhinda yalnizca miigteri ile (kadin ya da erkek) fahise ara-
sinda degildi; sessiz bir anlagsma ile migteri, fahise, aracilar, mahalleli
ve esnaf arasindaydu.

On dokuzuncu ylizyihn ikinci yansinda devletlerin saglik ile ilgili
kaygilan, diizen, ahlak gibi diger kaygilarin 6niine gegmisti ve kadin
fuhsunu resmi hale getirmekten bagka segenekleri kalmayan devlet-
ler, pes pese reformlar diizenlemislerdi. Bu reform siirecinde kadinlar
akdf bir rol oynamamis olmalanna ragmen, temsil yoksa vergi de yok
(no taxation without representation) mottosu kendilifinden devreye
girmis ve kadinlar 6demeye mahkiam birakildiklar: vergilerin kargili-
g bir sekilde talep etmeye ya da almaya baslamiglardi. Devlet, bu
mesrulugu saglik meselesi iizerinden topluma kabul ettirebilecegini
diisiinmiistii ancak bekledigi gibi olmamisti. Insanlar saglik konusun-
da devlet kadar hassas davranmamislardi. Hatta frengi gibi hastaliklar-
da hastaligin ikinci evresi olan yaralarin goriiniirligiiniin azalmasi ile
toplumun tiim kaygilan da neredeyse ortadan kalmaktaydi Toplumu
istedigi gibi kaygilandiramayan devlet bu defa mesruluk igin halkin
ilgisini gekecek mitler yaratmak zorunda kalmisa. Bunlanin birgogu
milliyetgi duygularla ve erkeklik algisiyla iliskilendirilmisd. (Burada
milliyetcilik Islamcilig1 da kapsamaktadir,) Devletin en etkili séylemi,
cinselligin erkekler icin temel bir ihtiya¢ olmasi ve onun ertelenmesi-
nin ya da bastnlmasiin toplumu birgok yonden etkileyecek olmasi-
dir. Devletin bekasi ve toplumun devami igin yapilacak en dogru sey,
bu duyguyu basurmadan en saglikli kosullarda, en saglkli kadinlarla
deneyimlemekti. Bu s6ylem, fuhsun resmilesmesi asamasinda devle-
tn en fazla kullandif séylemdi. 1884’ten sonra Osmanl Devleti'nde
saglkli cinselligi tercih etmek tamamen erkeklerin inisiyatifine kalmig-
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t1, devletin burada bir yaptinm giicii neredeyse yoktu. Buna ragmen
kendisini en azindan teoride, belirleyici unsur gibi géstermist. Erkek
egemen ve dini hassasiyetlerin vurgulandig1 nedenlerle Misliman ka-
dinlann fuhsu resmi olarak yasaklanabilmist. Bu yasakta kullanilan
bahane, yani milliyetci ve dindar géris en etkili sGylemin bu oldugunu
ispatlamaktadur.

Bu ¢alismanin temel kaynaklan Osmanli Arsivi'nde yer alan bel-
gelerdir. Yukanda da deginildigi gibi Osmanl Devleti on dokuzuncu
yuzyilin son geyreginde ve yirminci yiizyilin ilk yillannda, fuhsu ¢ogun-
lukla sihhi bir mesele gibi okumasina ragmen, bu galismada Sihhiye
Nezaret’nin belgelerinden faydalanamamugur. Cinki bu kitap hazir-
lanirken Sihhiye Nezaret’nin belgelerine erisim kapaliydi. Kaynaklara
erisim konusunda yaganan bu zorluk, diger belgeleri daha kiymetli hale
getirmektedir. Ornegin, Zaptiye Nezareti’nin kisa ve detaylardan uzak
belgeleri bu galijmamn bel kemigini olugturmustur. Kapitiilasyonlar
fuhus konusunda olduk¢a 6nemliydi bu da uluslararas: iliskileri, ya-
zigmalan beraberinde getirmektedir, dolayisiyla faydalanilan bir diger
kaynak tiri de Hariciye Nezareti’'nin (Disisleri Bakanligy) belgeleri-
dir. Yildiz Koleksiyonu'ndaki belgeler de bu galismaya 151k tutmustur.
Dahiliye Nezareti’'nin evraklan da gokga faydalamlan kaynaklardandar.
Rumeli ve Kosova evraklar da bu ¢alismanin az ama 6nemli sayidaki
evraklanndandur.

Yap:

Ana metne gegmeden evvel, metnin nasil ilerledigini gosteren bir
yapisal bolim 6nemli ve gerekli bulunmugtur. Bu ¢aligma, fuhus ile
ilgili teorik bilgilerin sunuldugu Birinci Bolim ile baglamaktadir. Bu
boliimde, fuhus ve zina ayn kavramlar olarak incelenmis; Islam huku-
kunda, Osmanl Kanunnamelerinde ve 1838 sonrast Nizamiye Mah-
kemelerinde ne anlama geldikleri g6sterilmistir. Birinci B6lim geri ka-
lan kisimlarin anlagilmasi igin temel bilgilerin de sunuldugu bolimdiir.
Ikinci Béliim ise Osmanli toplumunda fuhsun ne oldugunu ve nasil
isledigini on dokuzuncu yizyila kadarki siregte, tarihsel olarak gos-
termeyi hedeflemistir. Béylece, on dokuzuncu yiizyiin sonunda mey-
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dana gelen degisiklikler daha belirgin olacaktr. Bu bolimde, etken
modern Osmanl diinyasinda giindelik hayatta fuhsun nasil kodlandig:
ve okundugu, devletin nasil tepki verdigi yukanda bahsi gecen resmi
Osmanl belgeleri ile gosterilmektedir. Agtkgasi bu galismanin temel
hedefi fuhus tarihi vermek degildir, ancak on dokuzuncu yiizyihn 6n-
cesini anlatmak igin bagvurulan yontem kaginilmaz olarak bir hikdye
havasi yaratmaktadir. Ugiincii Béliim, ¢alismanin sac ayaklarindan bi-
risi olan yerel giigler meselesine odaklanmaktadir. Yukanda da deginil-
digi gibi, devletin giiciinii yerel 6znelerden alip buralara kendi atadif
Ozneleri yerlestirmesi bir biirokratklesme hamlesi gibi okunmustur.
Abdiilhamid zamaninda meydana gelen reform gabalan ashinda biraz
bu gii¢ dengesi ile alakalidir, 1876 sonrasindaki ¢atigmalar bu yaklagim
ile sunulmaktadir. Bu béliimiin sonunda, kinlgan ve esnek olan alan
meselesi ele alinacakur. Haliyle, 6zel alandan kamusal alana gegisin
daha anlamli olmasi beklenmektedir.

Dérdiincii Boliimde, on dokuzuncu yiizyila kadarki dinya poli-
tikas1 ve ekonomisi Osmanli merkezinde detayh olarak sunulmakta-
dir. Bylece, 1879 ve 1884 diizenlemelerine giden yolun daha belirgin
olmasi beklenmektedir. Bu bolumiin sonunda ise, II. Abdulhamid
doneminin, bu galisma tarafindan neden secildigi agiklanmaktadur.
Bu ¢alismanin sac ayaklarindan bir digeri olan fuhus dizenlemeleri
Besinci Bolimiin ana konusudur; hem Avrupa’da hem de Osman-
Irda diizenlemeler ve reformlar tarihsel bir sira i¢inde sunulmaktadir.
Avrupa’nin fuhus diizenlemeleri bu galisma igin olduk¢a 6nemlidir
ve bu bolimiin ciddi bir kismi ona ayrilmisar ¢inkii Osmanli fuhug
politikalarinin neredeyse tamami Avrupa’dakilerin benzeri seklindedir.
Osmanl fuhus diizenlemelerini, Avrupa’dan bagimsiz ¢aligmak ciddi
eksikliklere neden olabilir. Osmanli diizenlemelerinde, 1884 Nizamna-
mesi’nin tzerinde daha fazla durulmustur ginki o, 1879 dizenlemesi-
nin daha gelismis ve glincellenmis bir versiyonudur. 1879 uygulamas:
daha ziyade, bir 6n aragtirma niteligi tasimaktadir. Bu nedenle, Besinci
Bolimiin ikinci kismi gogunlukla 1884 Nizamnamesi’ne odaklanmak-
tadir. Sonrasinda halkin bu uygulamaya yonelik tepkileri sunulacakuar.
Boylece, bu Nizamname’nin giindelik hayattaki karsihig takip edilebi-
lecektdr. Modern devlet olmak, bu reformlar ve onlara yonelik tepki-
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ler arasinda degerlendirilecektir. Buraya kadar, Avrupa ve Osmanlr'da
fuhsun, politik, ekonomik ve sosyal boyutlan tartisilmis olacakar.

Altna bolimde ise, diizenlemelerin temel motivasyonu olan cin-
sel yolla bulagan hastaliklardan bahsedilecektr. Bu béliimde frengi ve
baz1 bulagici hastaliklar sunulacak bununla alakali Osmanl Devlet’nin
hijyen saplantis1 anlamli ve daha somut bir hale gedrilecektir. Fuhsun
cinsel yolla bulasan hastaliklar ile baglantis1 devletin ve toplumun gé-
ziinden belgelere bakilarak degerlendirilecektir. Boylece devletin has-
taliklar konusundaki iyi niyetli ¢abalan belirginlesecektr. Son bélim
ise sonug yerine gegecek boliimdiir. '
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I. BOLUM

OSMANLI HUKUKUNDA
VE ON DOKUZUNCU YUZYILA KADARK1
OSMANLI DUNYASINDA FUHUS$

Osmanh Hukukunda Fuhug

Osmanli Devleti’'nde herhangi bir konuyu tartigmak igin tarihsel
bir bakis takip etmek elzemdir. Bu durum, cinsellik odakli konular
icin de de gegerlidir. Osmanli Devlet, on tgilinci yiizythn sonu ile
1922 arasinda Anadolu, Balkanlar ve Kuzey Afrika’da varligim siir-
dirmiistiir. Elyse Semerdjiyan’a gére Osmanli yonetcileri kendilerini
Mislimanligin koruyucusu olarak mesrulasurmuslardir.! Devlet, si-
nirlan iginde her ne kadar gok etnikli ve dini yapili bir niifusa sahip
olsa bile teorik olarak kendisini Miisliman bir devlet olarak goriiyor
ve hukukunu temelde Seri hukuka dayandirniyordu. Cogu akademisye-
nin iddiasina gére, Orfi hukuk, Seri hukukun eksik oldugu durumlar
ya da Seri hukukta yer almayan meseleler igin gelistirilmist. Aslinda,
giindelik hayatta uygulanan yasalar Orfi hukuka dayaniyordu. Bu bé-
liimiin temel kaygisi, Islam’in hukuki agidan fuhsa bakisidir. Béylece,
Seri hukukta, fuhus ve zinanin anlamu netlesecekdr. Ardinda da giin-
delik hayatta Seri ve Orfi hukukun nerede durdugu gésterilecektir.

Osmanlrnin cografi alam disiinildiigiinde, uzun vadede, kiiltirel
olarak Simer, Misir, Yunan, Roma, Suriye, Cin ve Hindistan etkileri
fark edilmektedir. Tiim bu kiiltiirel miras bir araya gelmis ve yepyeni
bir kiiltiir olusturmustur; bu kiiltiir hem bunlann hepsini kapsayan

1  LClijah Semcrdjian, Off The Strart Pach: lflicir sex, Law; and Community in Otoman
Aleppo, (Syracuse, N.Y: Syracuse University Press, 2008), s. 29.
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hem de yepyeni bir seydir. Sekizinci ve yirminci yizyillar arasinda
Islam diinyas1 neredeyse tiim antik kiiltiilerin bilgi birikiminden ha-
berdard: ve onlan pratk hayatta tasiyordu. Cinsellik konusunda ise
sunlar sdylenilebilir, Islam cinselligi bastirmayan; aksine onun yasan-
masi gerektigini savunan ve onu destekleyen bir yaklagima sahipti. Or-
negin, ¢ok eslilik baz1 kosullar dahilinde erkekler igin onaylanan bir
durumdur. Erkekler, resmi eslerin yani sira cariyelere de sahip olabili-
yor ve onlan da kendi cinselliklerine dahil edebiliyordu. Islam megru
cinsellige 6nem vermektedir. Diger birgok antk kiiltiirde oldugu gibi,
Islam dini de kadinlan temelde ikiye ayirmaktadir; ilki dokunulmayan
“namuslu” kadinlardur, ikinci grup ise “digerleri’dir. Bir kadinin hangi
grupta oldugu, onun erkeklerle kurdugu iliskinin boyutuna baghdur.
Islam teorik olarak fuhsu yasaklamaktadir ve bu konuda birgok top-
lum ile kiyaslandiginda oldukga sert fiziksel cezalara sahiptir. Teoride
fuhus yapan kadin ve erkek benzer sekilde cezalandinlmaktadir. Mes-
ru olmayan iligkilere zina denir. Eger iki taraf da bekar degilse teorik
olarak yani dine gore zina yaptiklan gerekgesi ile oldirilmeleri gerek-
mektedir. Fakat, aslinda genel kanimin aksine Peygamber zamaninda
bile bu ceza pratik olarak siklikla uygulanmamugtir.?

Bu boliimiin ikinci ana kisminda, Osmanlt Devleti’nde giindelik
hayatta fuhsun yeri on dokuzuncu yiizyila kadar gesitli 6rneklerle
gosterilecek boylece bu galismanin odaklandigt on dokuzuncu yiizyil
diinyasin1 6ncesi ile karsilasarmak miimkiin olacaktir. Bu bolim, et-
molojik agiklama ile baglamaktadir. Ardindan, Osmanl: belgelerinde
gecen farkll kelimelerden 6rnekler sunulacakur. Bu bolimde bahsi
gecen belgeler, Osmanl Arsivi'ndeki belgelerdir ve on altnci yiizyil
ile on dokuzuncu yiizyil arasinda bu konuya deginmis isimlerin hazir-
ladig ikinci el kaynaklardan da faydalanilmistir. Bu bolimde iki ayn
patka takip edilmistir, bir taraftan toplumda fuhgun nasil var oldugu
agiklaniyorken bir taraftan'da Osmanli toplumundaki erkek egemen
diinya gosterilmektedir. Bu bolimiin ilerleyen kisimlannda Osman-
I’daki kolelik sisteminden de bahsedilecektir. Boylece, klasik Osmanl
toplumunda fuhus ile kélelik arasindaki bag da netlesmis olacakur.

2  Osman Keskinoglu, Fikh Tarnhs ve Islam Hukuku, (istanbul: Ayylldiz Yayinevi,
1969), s. 260.
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Baz istisnai durumlar disinda modern 6ncesi devletler, tebaasina
sosyal hizmet sunmazdi. Buna Osmanli Devleti de dahildir. Devlet
ya da bizzat Sultan baz1 ihtiya¢ sahiplerini desteklerdi ancak bunlar
hem istisna durumlardi hem de kau kurallara bagliydi. Bu gelenegin,
modern ya da sosyal devlet destegi ile kansanlmamasi gerekmektedir.
Osmanl toplumu kendi dinamiklerine gore ihtiyag sahiplerini gergek-
ten hak edenler ve etmeyenler diye gruplara ayirmist. Bu gruplama-
lar aslinda esnekti ve hak etrneyenler grubuna dahil olanlar zamanla
diger tarafa gegebilirdi, ancak genellikle yeri degismeyenler geng fa-
hise kadinlardi. Onlar destege ve yardima asla layik gorilmeyenler-
di. Fahise kadinlarin yan1 sira geng dilenci ve serseriler de devletin
yardimlanndan muaf tutulmustu.’ Toplumun goziinde, geng dilenci
kadinlar ve kiz gocuklan potansiyel fahiselerdi ve devlet ile toplum
bu aktérlere hemen hemen her zaman fahise muamelesi yapms ve
onlan yardimdan mahrum birakmisa. Ancak hem devlet hem de top-
lum bu kadinlan yardimdan ve destekten mahrum birakarak aslinda
fuhsa mahkim etmnigti. Bu durum devletin ve toplumun kendi kendi-
ne fuhsu beslemesinin gostergesidir. Devletin ve toplumun géziinde
yardimi stiphesiz hak edenler, aniden esini ya da babasini kaybetrnis
kadinlar, yetimler, dullar ve sehit yakinlan idi Burada belitleyici olan
“kurban” roli idi, genellikle basina aniden bir sey gelenler hemen yar-
dim edilecekler grubundalardi. Ancak fahise kadinlann bu isi kendi
nzalan ile yapuklan kabul edilir ve onlar, “bagina aniden felaket gel-
mis kurbanlarin” arasina dahil edilmezdi. Toplumun géziinde bu isi
bilingli sekilde tercih etmisler ve siirdiirmekteydiler. Baz1 durumlarda,
fahiseler icin de bu kurban sifat kullanulmisar ancak genellikle aruk
¢alisamayan yagh fahiseler i¢in bu tamimlama yapilmistr. Onlar, yuka-
rida bahsedilen yardimi hak etmeyenlerden edenler grubuna zamanla
kayan 6znelerdir.

3 Nadir Ozbek, Osmanl Impararorlugu’nda Sosyal Devlet, (Istanbul: IletisimYaynla-
11, 2002), s. 51- 52.

4  Ozbek, Age.,s. 50-51.
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Seri Hukuk

Seri hukuk, Kuran ve Hadisler etrafinda belirlenmistir. Temelde
suglar ikiye ayrilmaktadur, ilki 6zneye kars1 islenen sug, digeri ise Tan-
r'ya karsi islenen suglardir.® Kisiye karst islenen suglar; cinayet, yara-
lama, kiirtaj ya da bunlann gegitli versiyonlandir. Tann’ya karsi islenen
suglar ise yedi tanedir; zina, hirsizlik, zorla tutmak, zina hakkinda ya-
lan s6ylemek, igki igmek, din degistirmek ve dine isyandir® Seri hu-
kukta cezalara ukidbar denir ve ikiye ayrilir; hadd ve ta’zir cezalandur.
Hadd cezalann Kuran tarafindan belitlenmis cezalardir, ta’zir ise son
karann kadiya birakildigs cezalardir. Bir de kisas cezalan vardir, bunlar
sug ile esit cezalardir.

Tlahiyatgilann ¢ogu bugiin hali hangi sugun hangi gruba girdigini
tartgsmaktadir. Ornegin, bazi ilahiyatgilar icki igmeyi bir hadd sugu
gibi gormezken bazilarina gore de iktidara karsi isyan aslinda sug sa-
yilmamalidir. Tim bu tarugsmalara ragmen, zinanin pozisyonu sabittir;
o tam anlamu ile Tanrr’ya kars: islenen bir sugtur. Cezasi teoride ve
pratikte farklilik gosterir. Oliim cezasi aslinda Kuran’da yer almamak-
tadir, bu ceza ilahiyatgilara gére Peygamber’in hadisleri temelinde ka-
rar verilen bir cezadir; 6rnegin, Halife Omer (634-644) Peygamber’in
olimiinden sonra, 6lim cezasinin varligim savunanlardan birisidir.’
Ancak, Semerdjiyan’a gére, Peygamber her durumda 6lim cezasim
savunrmamustt, yazar Peygamber’in daha ziyade kirbag cezasini vurgu-
ladigin1 iddia eder.® Kisacasi, recm denilen 6lim cezast Kuran'da yer
almaz, ilahiyatgilarin Peygamber’in hadislerini gostererek sonradan
varligini iddia ettikleri bir cezalandirma yéntemidir. Islam diinyasinda
fuhus zinamn bir alt baghg: gibi okunmaktadir. Her bir fuhus zina
kapsamindandir ancak her bir zina fuhus degildir. Kuran’da zinadan
on bes defa fuhustan ise bes defa bahsedilmektedir.’

5 Mustafa Aval, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, (Istanbul: Gakkubbe Yaynla-

11, 2004), s. 161- 170.

6 Ahmed Akgindiz, /nroduction to Islamic Law: Islarnic Law in Theory yand Prac-
ace, (Rotterdam: IUR Press, 2010), s. 241.

7  Elizam Semcrdjian Scmerdjian, Off The Strait Path: Hllicit sex, Law; and Community
in Ortornan Aleppo, (Syracuse, N.Y.: Syracuse University Press, 2008), Girig XVII.

8 Semerdjian, Off The Strait Path, s, 4.
9 Kuran, 24:3,4,5,6,7,8,9. 33:30, 60:23, 65:1.
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Ceza uygulamalan Islam otoriteleri ve mezhepleri tarafindan Ku-
ran ve sinnetler temel alinarak kararlaganlmustr. E1 Hakebi, Islam
kurallanna gore bir zina tammlamasi yapmaktadir, ona gore, eger
yetiskin bir erkek, yetiskin ve higbir bagi olmayan bir kadinla cinsel
iliski yasarsa buna zina denilmektedir.”® Sugun cezasi iki tarafa da esit
oranda dagitilmaktadir, kadina zina yapan anlaminda zaniye, erkege
ise zani denilmektedir."" Diger birgok akademisyen de zinayr temel
olarak bu sekilde izah etmektedirler.'? Kisacas: evli ve aralannda efen-
di- kole gibi bir iliski olmayan bir erkek ve kadin cinsel iliskiye girdi-
ginde zina sugu islemis olurlar. Ancak, her cinsel iliski zina sayilmaz
bunun da bazi kurallan vardir; 6ncelikle taraflann yetigkin olmalan
ve bunu kendi nzalan ile yapmis olmalan gerekmektedir. Taraflardan
birisi zorlandiysa bu, artk zina degil bagka bir sug olarak ifade edilir.
Zorlanan taraf masum kabul edilir. Ugiincii kural bunun heterosek-
stel bir iligki olmasidir, yani bir kadin ve bir erkek arasinda olmalidur.
Bir sonraki kural taraflann arasinda resmi bir bagin olmamasi yani evli
olmamalandir. Aynca, kadin ile erkek arasinda kéle- efendi bag da ol-
mamalidir. Tki taraf arasinda herhangi bir anlasma da olmamalidir. Bir
sonraki kural iligkinin yontemi ile ilgilidir; iliskinin vajinal yolla olma-
s1 gerekmektedir. Diger tim meselelerde oldugu gibi bu maddelerde
de gesitli tartigmalar vardir ancak Osmanli Devlett Hanefi mezhebini
esas almistr ve tiim bu kurallar Kufe’de dogmus, 699 ve 767 yillan
arasinda yagamis olan Ebu Hanife tarafindan kabul edilmistir.

Bu kurallarin detaylar ile de ilgili gok sayida tarusma vardir, bun-
larin birisi de cinsel birlikteligin olgisiiyle ilgilidir. Cinsel iligkinin zina
olarak tamimlanabilmesi igin penisin vajinanin igine belli bir Slgiide
girmesi gerekmektedir, temas bunun altundaysa ceza degisiklik goste-
rir. Ceza tlrini degistiren bir diger durum yukanda da vurgulandi
gibi taraflann medeni halleridir, eger iki taraf da bekarsa kadina ve
erkege yiz tane kirbag vurulur. Kirbag cezasimin yani sira farkl fizik-
sel cezalar da vardir. Ancak, daha sonra yaganan clirmii animsatacak

10 Ibrahim Halebi, Mevkifir Miilteks Terciimesi, Sadelestiren Ahmet Davutogly, Cik.
I, (Istanbul: Saglam Yayinevi, 2002), s. 367.

11 Cihan Osmanogly, “Klasik Dénem Osmanl Hukukunda Zina Sugu ve Cezast”, /s-
tanbul Universitesi Hukuk Fakiiltes Mecmuasi, Cilt. 66. (2008), s. 114.

12 Osmanoglu, A.ge., s. 114.
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veya fiziksel hasar birakacak cezalar genellikle tercih edilmez. Fiziksel
cezalann yam sira kisinin toplumsal statiistinii sarsacak cezalar da uy-
gulanir, bunlann baginda taraflann yiiziini koyu renge boyayip sokak-
larda dolagurmak gelir. Fikret Yilmaz, bu cezalann hafif ya da agr
olmasinin siyasi konjonktiir ile ilgili oldugunu iddia etmektedir, onun
iddiasina gore politik ya da ekonomik zorluklar yasandig1 zaman, ce-
zalann sertligi artmaktadir.”

Sugun Ispat1 Sibur

Zinamn ispatlanabilmesi igin temel bazi kurallar vardir. Bunla-
nn ilki, zinanin daha evvel hi¢ tohmet altinda kalmamis yani bir sey
ile suglanmamis dort yetiskin erkek tarafindan gorilmesidir. Burasi
onemli, giinkii Islam hukukunda diger birgok sugun ispatinda yalnizca
iki erkek sahit yeterli gorillmekteyken, zina igin bu say1 iki kandir. Bu
dort masum erkegin mahkemeye gelerek aymi seyleri anlatmalar: ge-
rekmektedir. Eger sahit sayis1 azalirsa mahkeme diiser. Sahitlerden bi-
risinin yalan soyledigi anlagilirsa bu defa yalan séyleyen sahide seksen
tane kirbag cezasi uygulanir. Zina ya da fuhsun kesinlesebilmesi i¢in
iki tarafin da dort celsede benzer seyleri itiraf etmesi beklenir. Kadi
celselerde genellikle agagidaki sorulan sorar;

Cinsel temas ger¢ek mi? (Her temas zina anlamina gelmemektedir.)

Herhangi birisi bunu yapmaniz igin sizi zorladi ms?

Zinay1 kim igledi?

Nerede meydana geldi? (Giinkii Islam hukukunda olayin meydana
geldigi alan 6nemlidir, Islam topraklarinin diginda meydana geldiyse
bu tam olarak zina sayilmayabilir.)

Ne zaman oldu? (Ustiinden gok zaman gegtiyse cezada degisiklik-
ler olur.)

Taraflar olay1 kabul edip, sahitler de onayladiginda ancak o zaman
zina ya da fuhus islenmis kabul edilmektedir. Eger bir erkek, o anda
mahkemede olmayan bir kadinla zina ettigini itiraf ederse durum de-
gismez, erkek gene aym kosullarda yargilanir. Bu durum kadin igin
de gegerlidir. Taraflardan birisi kabul edip, diger taraf bunu redde-

13 Fikret Yimaz, “Fahise Subast’ya Kars1”, Toplumsal Tatih, 220, (1994), s. 27.



derse bu mahkeme diiser. Ancak bu da Islam hukukculan arasinda
tartigmali konulardan birisidir, zira Ebu Hanife dava diiser derken,
Imameyn' zinay: itiraf eden tarafin cezalandinlmasi gerektigini sa-
vunmaktadir.'® Temel olarak, Seri hukuka gére yukanda da séylendigi
gibi, taraflar suglu bulunursa ve bekarlarsa iki tarafa da yiizer kirbag
cezas verilir. Eger evlilerse 6lim cezasi gerekmektedir. Ancak bu ce-
zalann uygulanmasi igin de bazi kurallar vardir, 6ncelikle taraflanin akil
sagliganin yerinde olmasi beklenir. Aynca 6liim cezas: kadinin kararina
gore siirgiine de gevrilebilir ki bu Osmanlr'da fahise kadinlann en fazla
karsilagtklan yapunmdir. Bunlara ek olarak, Osmanlr’da 6lim cezasi
Mehmet Ipsirli'nin detaylica anlattig gibi kiirek cezasina da gevrilebil-
mekteydi.' II. Mehmed’in (d.1432, i.1444-1446, 1451-6.1481) iktida-
nnda donanmanin giiglenmesi gerekiyordu dolayisiyla insan emegine
gereken ihtiyag artristi, bu ihdyacin bir kismi mahkamlarla gideril-
meye ¢alislmisar. Aynca, Osmanoglu’'nun da agikladig sekilde gesitli
kirbag cezalan da sikhikla 6lim cezasi yerine kullanilmistr.” Zinanin
ya da cinsel iligkinin bir diger ispat1 da kadimin hamile olmasidir, buna
karine denilmektedir. Ancak bu durumda genellikle kadinlar zorlan-
diklanni iddia ederler ve dava diser.”® Zaten kadinin cezalandinlmast
icin hamileliginin sona ermesi beklenir.

Orfi Hukuk

Abdiilkadir Ozcan’a gére, Orfi hukuk on birinci yiizyll 6ncesinden
beri Tirklerin hayatinda var olan diizenlemelere dayanmaktadir.' Bazi
akademisyenler ve Islam hukukgular1 Orfi ve Seri hukukun birbirini

14 Ebu Hanife’nin 6grencileri Eba Yusuf ve Muhammed b. Hasan es-$eybani anlamun-
da kullanilmigtir.

15 hup://wwwislamansiklopedisi.info/dia/maddesnc.php?Madde Adi=imameyn Ebi
Yusuf b.731- d.798, Imam Muhammed b.749-d.805
Osmanoglu, Osmanl Hukukunda Zina, s. 120.

16 Mehmet Ipsirli, “XVI. Asnn Ikinci Yansinda Kiirek Cezasi ile Ilgili Hitkiimler”, fs-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Ensttiisi Dergisi, (1982), s. 206-211.

17 Osmanoglu, Osmanl Hukukunda Zina, s. 123.
18 Yimaz, “Fahise Subasr’ya Kars1”, s. 26.

19 Abdiilkadir Ozcan, Kanunname-i Al-i Osman: Tahlil ve Karsilasurmal Mean, (Is-
tanbul: Kitapevi, 2003), s. 21.
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destekledigini iddia ederken bazilari tam tersini savunmaktadur. Tkinci
kanada gore, Islam hukuku ile Orfi hukuk arasindaki fark on birinci
yiizyildan beri artmaktaydi. Ornegin, Tursun Bey, Tarzh-i Ebu’l Feth
isimli calismasinda bu farklihklan gostermektedir?® Halil Inalcik’a
gore ise, Sultan II. Mehmed, Seri hukukta yer almayan kisimlar igin
Orfi hukuku gelistirmistir amaci ise tebaasinin daha konforlu bir ha-
yat siirmesini saglamakt.?® Inalcik’in cahsmasina gore Orfi hukukun
ham hali olan t6re, Orhan Bey’in (d.1281 1.1326 -6.1362) zamanina
kadar geri gider. Geleneksel hukuk yani Orfi hukuk bu dénemde Seri
hukuktan daha yaygindi, I. Murat zamaninda (d.1354 1.1362-6.1403)
neredeyse yalmzca Orfi hukuk uygulanmist. I. Bayezid (d.1354 i.1389
—6.1403) zamaninda Sultan, kanun yapma hakkim resmi olarak elde
etmisti. Inalcik, II. Mehmed’in yapugi Kanunnamenin aslinda Baye-
zid’in yapugimnin biraz genisledlmis versiyonu oldugunu iddia eder.? I.
Bayezid'in yaptig1 aslinda ulemanin giiciinii biiyitk oranda yipratmugt.
1402 ve 1413 yillan arasindaki fewet devrinde ise Orfi hukuk yetki ala-
ruru kaybetti ve dinin giindelik hayattaki yeri arth.”? Bayezid ve onun
taraftarlan tarafindan organize edilen birgok uygulama bu dénemde
sona erdi. Ancak, bu durum II. Murad (d.1404 1.1422-6.1451) tahta
¢ikinca degismeye baglad, Sultan’in giicii yeniden Seti hukukun 6niine
gecmis oldu.

Bu siirecte, II. Mehmed’in yapuklarini 6nemli ve farkh kilan, ken-
disinden 6nce var olan kanunlan bir araya getirmis olmasidir, bu kil-
liyata da Kanunname ismi verilmigtir. Inalcik’a goére, II. Mehmed'in
bu hamlesi Osmanli Devleti igin tam anlami ile bir d6niim noktasidir;
ona gore I1. Mehmed aslinda Bizans geleneklerini tekrar etdrmektey-
di. II. Mehmed, Istanbul’u aldiginda yalmzca kendi giiciinii mesrula-
tirmadi ayn1 zamanda Seri ve Orfi hukuk arasindaki kutuplasmay: da
sona erdirmis oldu. Kanunname-i Fauh denilen II. Mehmed zama-
rundaki Kanunname metni, iki ciltten olugmaktadir; ilki devlet y6ne-

20 http://wwwislamansiklopedisi.info/dia/ayrmetin.php?idno=100007

21 Halil inalcik, “ Osmanli Hukukuna Gins: Otfi - Sultani Hukuk ve Fadh’ in Kanun-
lan , Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, cilt. 13, (1958), s. 103.

22 inalcik, A.g.c,s. 109,
23 inalcik, A.ge., s. 110.



timinden bahsederken ikincisi uygulamalardan, suglardan, cezalardan
ve vergilendirmelerden bahseder. Bu kitaplar oldukga baganh sekilde
toparlanmus, kategorize edilmis ve yahnlastnlmistir. Fakat, maalesef
bugiin II. Mehmed zamaninda yazilan orijinal bir niissha bulunmamak-
tadir, su an var olan tek kopya II. Bayezid zamaninda kaydedilendir.

Bir diger kanunname I. Selim zamaninda (d.1470 i. 1512- 6.1520)
yazilmisar. Ondan sonra, bu kanunlan dizenleyen ve gerekenleri ye-
niden yazan kigi Sileyman’dir (d.1494 1.1520 6.1566). Silleyman’in ki-
tabina gore, eger birisi para, at ya da bir bagka sey calarsa 200 akge
ceza 6demesi gerekmektedir. Eger bu kisi cezasindan sonra sugunu
yenilerse oldiriliir. Kanunlann igerigi on altunci yizyil devlet manug-
nt anlamak agisindan oldukga 6nemlidir.2

Silleyman’in Kanunnamesi’ne gore, eger bir mahallede ikamet
eden bir erkek ya da kadin mahalleli tarafindan “uygunsuz” davran-
dign gerekgesi ile sikdyet edilirse, mahallelinin bu kisiyi kendi mahal-
lelerinden kovma hakki vardir.® Bu madde modern 6ncesi devletin,
yerel giiclere verdigi yetkiyi gostermek agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Devletin, on dokuzuncu yiizyiin son geyreginde yerel giiclerden yani
kisaca mahalleliden geri almaya galistig giig, ashinda on altnci yilizyilda
mahalleliye kendisinin verdigi bu gii¢tii. Bunun sebebi, erken donem
devletlerinin sosyal hayata miidahil olmak gibi bir istencinin ve gele-
neginin heniiz ortada olmamasidir. Diger bir degisle, on dokuzuncu
yizyihn merakli ve yerel konulara dahil olmaya istekli devled, on al-
tinc1 yiizyilda bu konulardan kendisini azat etmis, kendi giiciinii yerel
otoritelere paylagurmist.

II. Mehmed’den sonra yazilan tim kanunnameler aslinda orijina-
line sadik kalarak yapilan giincellemelerdi, zamamn ihtiyaglanina gére
bazi maddeler degistirilmis, eklenmis veya ¢ikartlmist. Zina ve kogul-
larindan bahseden ilk isim de II. Mehmed’dir, onun kanunnamesinde
bu konu ile alakali on iki madde yer alir.

I. Madde: Zinanin cezas: ile alakalidir ve eger zina sugu sabitse,
taraflar da evliyse iki tarafa da finansal cezalar verilmektedir. Tarafla-

24 Leslie P. Peirce, Morality Tales: Law and Gender in the Ottoman Court of Aintab,
(Berkeley, CA: University of California Press, 2003), s. 85-100.

25 Pierce tarafindan alintlanmmsor, Morality Tales s. 36.
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nn yllk gelirleri 1000 giimis akge ya da daha fazlaysa ceza 300 akge
ceza olarak 6denmelidir. Eger taraflann gelirleri yillik 600 akge ise 200
akge ceza odemelilerdir, eger dar gelirli kisilerse ve yllik kazanglan
100 akge civarinda ise 50 akge 6demelilerdir. Son olarak, yllik geliri
100 akgeden de az ise yalmzca 40 akge 6demeleri beklenilir. 2

I1. Madde: Ergenlerin zina yapuklannda alacaklan ceza ile alakali-
dir, onlar yllik gelirlerinin yalmzca %10’unu 6demelilerdir.

IT1. Madde: Zinay: isleyen evli kadinlarla alakalidir, evli olan kadi-
nin esi, kanisinin borcunu 6demek zorundadur.

IV. Madde: Bu es ile alakalidir, bu erkegin de kendisi i¢in de 6de-
mesi gereken ek bir vergi vardir, k6ftehor denilen bu erkegin yllik
geliri iyiyse 100 akge degilse 50 akge 6demesi gerekmektedir.

Bu cezanin temel sebebi, kansinin toplum diizenine tehdit olustur-
masina ragmen ondan sorumlu olan erkegin bunu engellememesidir.
Sayet bu ¢ift zinadan evvel bosanirsa erkek bir ceza 6demez, ¢inkd
arttk bu kadint kontrol etrnek zorunda degildir. Fuhus yapan kadin
isini birakmak isterse toplum bu konuda esneklik gosterebiliyor ve
kadin1 kendi igine belli sinirlarla kabul edebiliyordu, ancak bunun igin
muhtemelen kadinin taginmasi ve daha evvel calistiy yerden uzak bir
yere yerlesmesi beklenmekteydi. Tabii bu bekir kadinlar igin geger-
liydi, evli bir kadinin fuhsu biraksa dahi toplumda kendisine kabul
edilebilir bir rol bulup eklemlenmesi pek kolay degildi. Bu farkh tavnin
sebebi muhtemelen aile diizenini korumakla alakaldir, 6zellikle de soy
meselesini; giftin gocuklari varsa bu gocugun kimden oldugu stipheli
bir hale gelir ve bu da toplumsal diizeni tehdit ederdi.

Esini zina ya da fuhus ile aldatmak yalnizca sadakatsizlik anlami-
na gelmemekteydi. Islam hukukuna gore erkek evlenirken kadina iki
farkh 6deme s6ziinde bulunur; bunlardan birisi mehr-f muaccel digeri
de mehr-i miiecceldir. 1ki evlendikten kisa siire sonra kadina 6denir,
mihr-i mieccel ise bosanirken 6denen para veya ziynet esyasidir. Fi-
nansal hayata dahil olmayan kadimin hayatta kalabilmesi igin verilen
meblagdir. Ancak mehr-i muaccelin durumu farklidir, bu para ya da
altin kadinin cinsel organi kargiiginda verilen bir paradir. Yani burada

26 Osmanoglu, Osmanl Hukukunda Zina, s. 121.



megsru esin 6dedigi meblag karsiiginda kadinin cinselligine sahip olma
hakki dogar. Dolayisiyla, kadin bir baska erkek ile iliskiye girdiginde
erkegin 6zel alanina da ginlmis olur, bu nedenle ashnda bir noktada
hursizlik da isin igindedir. Haliyle, evli iftlerin cezasi, bekirlara naza-
ran daha agirdir. Ote yandan, mehrin kismen miita nikahi oldugunu
savunan Islam bilginleri de vardir ve onlar fuhug kargiiginda 6denen
paray1 mehr-i muaccele benzettkleri icin fuhsun gok da agir bir sug ya
da giinah olmadigin1 savunurlar.”’

V. Madde: Kadin “aracilar” hakkindadir, eger bir kadin bir bagka
kadini satarken yakalanirsa ta’zir geregince ceza verilmektedir ve her
bir kirbag karsiliginda bir ak¢e 6demek zorundadir.

VI. Madde: Eger bakire olan bir kadin zina ile suglanirsa bu kadin
ergenlerin aldig1 cezay: alir.

VII. Madde: Eger bir kisi bir bagkasinin evine zorla ve zina amaci
ile girerse, evli zina yapan kisi cezasi alir eger bu kisi ergen ise yillik
gelirinin %10’unu 6demek zorundadir.

VIII. Madde: Eger bir kole zina yaparsa, 6zgiir bir insanin aldig1
cezanin yansini alir.

IX. Madde: Eger birisi bir bagkasinin kanisina saldinrsa ta’zir gere-
g1 ceza verilir ve her bir kirbag darbesi igin bir akge 6demek zorunda
kalir.

X. Madde: Eger bir kadin zinay1 itiraf ederken erkek etmezse yar-
gilama olmaz, ancak her bir kirbag cezasi igin bir akge 6derler. Burada
iki taraf da ceza 6der.

XI. Madde: Eger erkek zinay1 iddia ederken kadin yapmadigina
dair yemin ederse sadece erkegin para 6demesi gerekmektedir. Bu da
her bir kirbag darbesi icin bir akgedir.

XII. Madde: Zinay: bildigi halde susan etraftaki diger kisiler hak-
kindadir. Bu insanlar yargilanmaz ya da herhangi bir ceza almazlar.
Fakat, ayni durum bagka suglarda, 6rnegin, hursizlik igin gegerli degil-
dir; eger bir kisi hirsizhigs bildigi halde konusmazsa bu kisi ok ciddi
cezalara maruz kalir. Bu maddeden iki ¢tkannm yapmak miimkiindiir,
ilki otoriteler fuhus suglamalan ile gok sik karsilagmak istememislet-

27 Osmanogly, A.ge, s. 30.
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dir, ikincisinde de mahalleli ya da fuhgsu bilen dogrudan sug ortag:
olur. Ama ceza almaz.

Peki bu cezalann caydiriciig var midir? Bu meblaglar bugiin neye
tekabiil etmektedir? Sevket Pamuk’a gore, II. Mehmed zamaninda-
ki bir ingaat is¢isi giinlik 4 ak¢e kazanmaktadir?® Bu iscinin ayda 10
gin calisugr disiinilirse yilda 480- 500 akge kazanmasi beklenir. Bu
iscinin zina isleyip ceza 6demek zorunda kaldig: varsayilirsa gelirinin
%30’unu 6demesi gerekecektir. Bu da 144- 145 akge anlamina gelir.
Diger taraftan, cezasin1 6deyebilmek igin yaklasik olarak 36 giin ¢a-
lismasi gerekmektedir. Glincel olarak disiintlirse yaklasik olarak bir
buguk ayhk bir maas zina cezasina tekabiil etmektedir. Bu asag1 siuf
ya da orta- alt sinif i¢in ortalama bir meblagdur.

I1. Beyazid’in Kanunnamesi de II. Mehmed’inkine benzemektedir,
onun biraz daha genisletilmis versiyonu demek dogrudur. Goriinen
tek belirgin fark, gayrimislim tebaanin durumudur. II. Beyazid'in
Kanunnamesine gore eger bir gayrimislim, Mislimanla aym sugu
islerse onun aldig1 cezanin yansini alir. Ayrica bu kitapta dullardan da
bahsedilmektedir, eger bir dul (muhtemelen kadin) zina sugu islerse
ergenlerin aldig1 cezay1 alacakur. Arabulucular fiziksel ve agir cezalara
carptinlmaktadir?® Diger bir¢ok sugun aksine, arabuluculuk yapanla-
ra ya da kadinlan dogrudan satanlara teoride fiziksel ve oldukea sert
cezalar verilmektedir. Aydin-Eli Seyahatnamesine gore 1493’te devlet,
kadin satanlann ya da arabuluculuk yapanlann agizlanni ve burunlan-
n1 kesiyordu sonrasinda da onlari kalabalik yerlerde gezdirerek teshir
edip asagiliyordu.”® Benzer ceza, I. Selim ve Siileyman’in kanunname-
lerinde de benzer sekilde uygulanmaktayds. I. Selim zamaninda, ceza-
larin finansal oranlan artmist, 6nceden yillik gelirin %30’u alinirken
bu oran %40’a ¢tkmisti. Teshir edilme konusu, aslinda belki de fiziksel

28 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Pararun Tarihy, (Istanbul: Is Bankast Ya-
yinlan, 2017), s. 63.

29 “Pezevenklik edenin alnina dag edelet, kiz ya da erkek geken kisinin ve bir kotilik
I¢in bir yabancirun evine giren kisinin i¢megi ( cinsel organi) kesile”, Osmanoglu,
Osmanl Hukukunda Zina, s. 133.

30 “Pezevenklik adeti ve sanan olarun burnu kesile ve ilia esege bindirilip teshir olu-
na’’ Osmanoglu, Osmanlt Hukukunda Zina, s. 134.



cezalardan daha agir yapunmu olan bir durumdur. Ciinkii, modern 6n-
cesi toplumnlarda insanlar, topluma dahil olabildikleri miiddetge rahat
yasarlardi, daha sonra anlatilacags gibi, toplum ya da cemaat tarafindan
dislanmak birgok avantajdan yararlanamamak anlamina geliyordu, bu-
nun iginde adil vergilendirme ya da yokluk zamanlannda destek gor-
mek gibi yasamsal unsurlar vardi.

1490 ile 1574 yillan arasinda yasamis, Silleyman’in kiymetli Seyhii-
lislam1 Ebussuud, fahiselerin oldiiriilmeleri gerektigini savunmustu.”
Ancak, bilinen bir iki vaka disinda zina ya da fuhugile 6liim cezasi pek
yan yana gelmemistir. Genellikle kadinlar, evlerini ve yasadiklan (als-
tiklan) mahalleleri terk etmeye zorlanmislardir, yani bir gesit siirgiine
maruz kalmiglardir.’? Oliim ile sonuglanan dava sayisi su an erisilebilen
belgelere gore tektr, Yahudi bir erkekle oldugu igin recm edilen bir
kadinin vakasidir. Tarihe, Hipodrom olay: diye gecen bu dava 1597’de
meydana gelmisti. Yahudi erkek kadinin recm edilmesinden bir gece
evvel Oldiriilmiigti. Ancak anlanlanlara gére bu recm vakasi uzun
siire Istanbullulann aklindan gitmemistir, Hipodrom Meydanr'ndaki
(simdiki Sultanahmet) cezalandirmaya Faoucauldiyan yaklagimla toren
demek miimkiindiir. Bu t6reni izlemeye Padisah bile bizzat gelmist.

Tanzimat Dénemi 1839-1876

Yukarida gosterilen ikili hukukun yani sira, gayrimislimlerin de
kendilerine ait mahkemeleri vardi. Bu “hybrid”, karistk hukuki diizen
Tanzimat’in ilanina kadar devam etmistir. Ancak bu demek degil ki
Tanzimat Fermani ile hukuk bir elde toplanmistir; 1839’dan sonra da
farkli bir goklu mahkeme sistemi ortaya gikmust.

Tanzimat Fermani Osmanl tarihinde yepyeni bir sayfaydi. IT. Mah-
mud’un halefi Abdiilmecid (d.1823, 1.1839, 6.1861) II. Mahmudun
politikalarina devam edecegini tahta gikar ¢ikmaz Tanzimat Ferma-
n’'ni ilan ederek gostermisti. Ferman’a gore bazi kurallann yenilenme-
si, bazilannin da sisteme eklenmesi gerekmekteydi; boylece Osmanli
en iyi sekilde yonetilebilecekti. Bahsedilen yeni kurallar, daha ziyade
farkli dindeki Osmanli tebaasimin tamamini kapsayacak sekilde hazir-

31 Osmanogly, Age.,s. 161.
32 Osmanoglu, A.ge.,s. 162.
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lanmisti; can, mal ve namus giivenligi basta geliyordu. Ardindan da
vergi ve ordu meselesi lizerinde duruluyordu. Miisliiman tebaay: pek
de memnun etmeyen bu ferman, on dokuzuncu yiizyil Osmanlis’'nin
deniz feneri olmugtur.®* Suras1 6nemli ki Orfi ve Seri hukukun aksine
yeni hukukta fuhus ya da zinaya dairbir ceza ya da yapurim bulunmu-
yordu. Hatta Fatih, Selim ve Siileyman’in kanunnamelerin de aksine
1840, 1851 ve 1858 ceza kanunnameleri de bu konularda yaptnm-
lardan ya da cezalardan bahsetmiyordu. Aralarda tek tik ¢ikan ceza
metinlerinde, zorla alikoyma, tecaviiz ya da buna benzer gayrimesru
iliski tipleri yer altyordu ancak fuhustan dogrudan bahseden bir cezaya
yer verilmemisti. Yalmz 1859’daki bir ceza metninde fahiselere ve on-
lann arabuluculanna 48 saatten 3 aya kadar hapis cezasi ya da 3 ay ile
6 ay arasinda siirgiinden bahsedilmektedir. Ancak, bu cezanin da yap-
urimi oldukga belirsiz kalmug ve uygulamas: otoritelerin inisiyatifine
birakilrmugt.** Fuhus, icerigi agisindan on dokuzuncu yizyilin “trend”
konulanndands, hem saglik hem de asayis meselesini bir arada bann-
dintyordu. Bu durumda on dokuzuncu yizyildaki ceza maddelerinde
dogrudan ve kapsamli bir yaptinmin olmamas: sasiracidir. Bunun akla
gelen birkag nedeni vardur, ilki devletin var olan uygulamadan hosnut
olmasi ve bu uygulanin devamini ummasidir, ikincisi ise fuhus moder-
nlesmekte olan Osmanl’nin alanina 1850’lerde heniiz girememistir.
Bunun igin yaklagik bir otuz yil daha beklemesi gerekecekti. Diger
bir degisle, devlet hili fuhsu mesru olarak var kabul etmemist. Her
bir olay, sanki ilk defa olmus gibi miinferit sekilde degerlendirilmeye
devam ediliyordu. 1879 ve 1884 uygulamalan her ne kadar milat ka-
bul edilse de sistemdeki karmagik uygulamalar hemen son bulmamist.
Zaten 1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin odak noktas: kayith fuhustu,
yani daha ziyade mesru fuhsun detaylarini anlatnyordu. Kayith olma-
yan fuhus i¢in uygulamalar cevapsiz birakilmst, bu durumda da 1859
ve 6ncesindeki cezai yapurimlar varligini devam ettirmisti. Ornegin,
1903’te Burdur’da bir grup geng erkek bir fahige ile basilmuslards. Bel-
geyi yazan otorite, merkeze bu gencleri ve kadim 24 saat ile 1 ay ara-

33 Giilhane Hatt1 Hiimanyin, Dastir 1. Tettip, Cilt. 1- s, 4-7.
34 Mige Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, 1850-1915, 5. 18.



sinda hapiste tutmaktan bagka bir uygulama olup olmadigin, sayet
yoksa onun da mecbur bunu yapacagini bildirmist. Ancak belgenin
tonundan, bu cezanin hig de yeterli bulunmadig anlagilmaktadir.®

Tanzimat ile beraber hukukta ¢oklu mahkeme donemi daha da
karmasik hale gelmisti. Orfi hukuk ve Seri hukuka bir de Nizamiye
mahkemeleri eklenmisti. $eri hukuk ile kiyaslanirsa Nizamiye mahke-
melerinin sekiiler oldugu, gérece Orfi kanunlan ammsattig: sdylenile-
bilir. Bu durumda hukuk yeniden boliinmiis, bu defa Seri mahkemeler
ve Nizamiye mahkemeleri 6n plana ¢tkmisti. Tki mahkeme arasindaki
temel fark, ilgilendikleri konulardi. Seri mahkemeler, daha kisisel me-
seleler olan evlenmek ve bosanmak gibi konularla alakadar oluyordu.
Nizamiye mahkemeleri ise biraz daha su¢ odakl idi.

Yukanda bahsedildigi gibi, Tanzimat zaten var olan bu pargali ya-
piy1 biitiinlesdrmemis aksine daha kiigiik pargalara ayirmistn. Tim
bunlann, imparatorlugun tamaminda homojen sekilde uygulandigim
kabul etmek dogru olmaz. Mahkemelerin igerikleri, sorumluluk alan-
lan, ceza uygulamalan zamandan zamana bolgeden bolgeye farkliik
gostermekteydi.® Buy, yalnizca mahkeme ya da hukuk ile alakali bir du-
rum degildir, neredeyse her konuda boyle farkliliklar vardi dolayisiyla
calisilan bolge ya da zaman bu anlamda belitleyicidir.

On Dokuzuncu Yiizyila Kadar Osmanh Diinyasi’nda Fuhug

Bu bélimde on dokuzuncu yiizyihn son geyregine kadar gegen za-
manda Osmanli diinyasinda fuhus pratikleri sunulacakur. Elbette bu
¢alismanun amact daha 6nce de soylendigi gibi bir fuhus tarihi sunmak
degildir; 1879 ve 1884 sonrasinda, devletin ve toplumun géziinde fuh-
sun nasil degistigini anlayabilmek igin 6ncesine dair genel de olsa fikir
sahibi olmak miihimdir, iki donemi karsilastrabilmek igin bu bolim-
de on alanci yiizyil ile on dokuzuncu yiizyl arasindaki fuhsun giinde-
lik hayattaki durumu kisaca genel hatlari ile gosterilecekdr.

Osmanli Tiirkgesinde fuhus Arapga (Jisdll) fahis'ten gelmektedir.
Fuhus agir1 anlamina gelir, bunu yapanlar da aginlik yapan kimseler-

35 COA.DH.MKT.749/4 (14.05.1321/ 08.08.1903)
36 Semerdjian, Off The Strait Path, s. 70.
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dir.”” Fahga ve fevahis gibi gene fuhustan tiiretilen kelimeler zina ve
homoseksiiel iliskiler igin de kullanilmugtir.’® Fahise megru bir bag ol-
madan para ya da herhangi bir meta karsiliginda cinsel iliskiye giren
kisidir. Osmanli literatiiriinde fuhus ile zina arasindaki fark ¢ok net
¢izilmemigstir, diger bir degisle bu kelimeler sik sik birbirlerinin yerine
kullanilmaktadir. Ornegin, 1906’da Aluca valisi Hilmi Bey, jandarma
Osman’in kansi ile “basilmistr.” Bu iligki muhtemelen bir fuhus degil,
zina idi. Buna ragmen belgelere fcra-i fuhus seklinde ge¢mistir.”* Do-
layisiyla bu tarz belgeler iizerinde galisiirken olduke¢a dikkatli olun-
malidir.

Osmanl literatiiriinde fahise ile ayn1 anlama gelen bir diger kelime
de orospudur, bu kelime Fars¢a kékenlidir. Sevan Nisanyan’a gore,
orospu kelimesi on dérdiincii yiizylldan beri kullanilmistir.® Bu ifa-
de on dokuzuncu yiizyll belgelerinde ruspik olarak da gegmektedir.'
Ruspik ya da ruspu, muhtemelen ruspi’den () tiiremistir ancak
Tirkgedeki telaffuz zorluklan sonucunda orospu haline gelmis olabi-
lir. Clinkii Tiirkler ilk harf olarak “r” sesini telaffuzda zorlanip genel-
likle bagina bir sesli harf ekletler.

Marinos Sariyannis’e gére Osmanl tarihinde fuhus meselesi, yasal
anlamda biraz karmagikt.*? Giovanni Scognamillo da benzer imalarda
bulunur ve Istanbul'daki fuhsun Akdemz diinyas igin olduk¢a 6nemli
oldugunu ve kuzey yarim kiiredeki seks trafiginde de basat rol oynadi-
g1 soyler. Scognamillo’nun ailesi Beyoglu'nda yagamis bir Levanten
ailedir ve yasadig1 yer agisindan degerlendirildiginde onun yorumla-
n fuhus diinyas: igin olduk¢a kiymetlidir. Beyoglu’nda Fuhus isimli
calismasi gok fazla kaynak barindirmasa da bu topraklarda oldukga

37 https://islamansiklopedisi.org.tr/arama/?q=fuhus&p=m

38 Eugenia Kermeli, Sin and Sinner Folles Femme (n Ortoman Crete, https://www.
researchgate.net/publication/315664336_Sin_and_the_Sinner_Folles_Femmes_
in_Ottoman_Crete, s. 80.

39 icra-1 fuhugyan ettigi mezbure...
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41 COA.ZB.707/19 (07.08.1317/20.10.1901)
42 Sariyannis, Prostitution in the Ottoman Istanbul, s. 37-65.



6nemli basucu eserlerinden birisidir. Onun aktardiklanna gére on al-
unc yizyilda en bilinen fahiseler, Giritli Nefise, Arap Fati, Ath Ases,
Kamer, Balath Ayni ve Narin gibi isimlerdir. Osmanl belgelerinde
de bu isimleri gormek mimkiin.** Scognamillo’nun ve bagka birgok
yazarin da belirtugine gore, bu kadinlar kader kurbani olmay: kabul
etmis, sessiz kadinlar degildir; aksine oldukea giigli ve yeri geldiginde
devlete bile kafa tutabilen giigli kadinlardi. Bir yenigeri ile beraber
olan Arap Fati 1565 yilinda siirgiin edilmistir.** Yukanda ismi gegen iki
yazanin da ima ettkleri ey, Osmanl toplumunda fuhgsun gizli sakh ya-
pimadigidir. Aktanlanlara gére, on alanci yiizyil Osmanlis’'nda Suri-
yeli, Avrupal, Iranl ve Tiirk fahiseler oldukga rahatga galisabiliyorlar-
di. Hem Osmanlr'yr hem de etken donem Cumbhuriyed gormiis olan
Ahmet Refik Alunay de Osmanl’da fuhus konusuna dair yukanda ad
gecen kadinlardan benzer sekilde bahseder.® Bazi akademisyenlere
gore, Osmanl Devlet’nde fuhus igin standart uygulamalar 1565 yilin-
da yukanda adi gegen 5 kadinin yargilanmasi ile baglamigur.*® Ancak,
burada diizenli bir uygulama gorilmemekte, yalnizca bir ceza pratgi
ile kargilagilmaktadir. Burada anlagilmug, ¢alisilmis standart bir uygula-
madan bahsetmek pek miimkiin degildir. Bu da 6ncesinde uygulandig
gibi vaka odakli bir meseledir. Standart uygulamalara 1884’ten sonra
bile rastlamak zordur. Sariyannis’e gére, Osmanh Devleti’nde fuhus,
birgok yerde oldugu gibi uluslararasi ya da ulusal aglara sahip degildi,
hemen hemen herkes bagimsiz galisirdi.*” Devlet ise fahiselerin mes-
ru varligim kabul etmez ancak fuhsun varligimi kabul ederdi. Bunun
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igin de bir vaka ile karsilasmak ya da ¢ok sayida dikkat gekecek kadar
sikayet almak sarttr. Devletin bu kagamag tercih etmesindeki nedeni,
fahiselerin varhgin kabul ederse, sisteme kars1 gelmis ya da gelebilmis
bir grup kadinin varhgim da kabul etmek zorunda kalmasiydi. Bu da
devletin sisterninin yikilabildigini gésterirdi. Ancak bu kadinlar devlet
tarafindan uyanlarda dahi muhatap alinmamis tamamen yok sayilmis-
lardi. Yukanda da vurgulandipy gibi, ¢ok az sayida fuhug vakas: mer-
keze bildinlirdi, genellikle olaylar mahalleli iginde halledilirdi, ancak,
merkeze bildirilen her olay sanki ilk ve tek vakaymis gibi degerlendiri-
lip, standart uygulamalar olmamas: nedeniyle her birine o anki duru-
ma bagh yapanmlar uygulanirdi. Buna ragmen ortak olan bir yaptinm
vardi o da genellikle kadinlann finansal cezalar 6deyip bir siireligine
calisuklan yeri terk etmeye zorlanmalaniydi. Modern 6ncesi dénem-
de siirgiin cezasi, toplumda istenmeyen herkes igin siklikla uygulanan
cezalardandi. Ornegin, I1. Bayezid'in kanunnamesinin 64. maddesine
gore ciizzam hastalan sehirlerden sirilirlerdi. Silleyman’in kanunna-
mesine gore ciizzam hastalanmn sehirlere girmeleri yasaklanmist. Bu
insanlann varlig1 da g6z ard: ediliyordu, I1. Selim onlari 6li kabul edi-
yor, mallanni miisadere ediyordu. Osmanh Devleti’'nde hastaliklann-
dan 6tiiri bir yere “kapatilma” pratigi cok yaygin degildi. Tedavisi pek
miimkiin olmayan hastalann bakirmu genellikle gesitli dini kurumlar ve
tekkeler tarafindan hayr isi gibi gorilip yapihyordu. Bunlann baginda
cizzamlilann gonderildigi Miskinler Tekkesi gelmektedir.® Akil has-
talan1 da gesitli tekkelerde tutulmaktaydi. Yani bu istenmeyen 6zneler
ozellikle de sehir merkezlerinden uzakta tutuluyor ve yok kabul edi-
liyordu.

Daha 6ncede s6ylendigi gibi, 1879 ve 1884 Nizamnameleri’nde
Osmanl tanhinde ilk defa kadin fahiselere yonelik talimatlarin dog-
rudan verildigi goriiliir. Onceki fermanlar ya da duyuru niteligindeki
emirler, Osmanl’'mn mesru gérdiga kurumlara ya da 6znelere yone-
likti; kadilar, peremeciler, kaymakgilar, miilk sahiplerine ithafen yazil-
muslardi. 1879 ve hatta 1884°e kadar, fahiseler devletin mesru gérdiigu
Ozneler degillerdi, dolayisiyla onlara hitap edilmezdi. Bu durumda,

48 Nuran Yiddinm, /4. Yizyildan Cummhunyet’e Hastaltk/ar, Hasmneler, Kurum/ar, (I s-
tanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2014), s. 395.



1879 ve 1884 Nizamnarneleri ile varhgi kabul edilen kadinlar, farkinda
olmadan kendi mesruluklanm devlete onaylatms oldular.

Mesruluk ve hitap bigimi belgelerde agikga gorinmektedir,
1567’deki bir belge, dogrudan sehirdeki kadilan hedef aliyor; onlara
sehirdeki fuhus hakkinda detayh aragurma yapmalar, fahiseleri bulup
derhal tutuklamalanni emrediyor. Ote taraftan, bu belgelere ragmen
Sariyannis aslinda Istanbul’da fuhsun serbest; fuhsa zorlamanin ya-
sak oldugunu iddia ediyor.” Ayrica, aym yazarin iddiasina gore fuhug
resmi olarak yalnizca Ramazan ayinda yasaklaniyordu.’® Kadilarin daha
kigiik yerlerdeki temsilcileri imamlard: ve onlar da fuhus konusunda
en az kadilar kadar yetkiliydiler. Imamlara ilaveten, diger yerel liderler
de fuhus konusunda sorumlu tutuluyotlardi® Bu belgeler, daha evvel
iddia edildigi gibi fuhsun diger birgok konu gibi yerel liderlere bizzat
devlet tarafindan verildiginin ispat1 niteligindedir. 1567’deki bir bagka
belgede insanlar, fuhug, kumar, icki ve satrang konusunda ikaz edili-
yorlar. Bu belgeye gore imamlar ve miezzinler bu defa dogrudan yerel
konulara dair iktidar ilan edilmislerdi.*?

Fuhus, aslinda 6zel alanda meydana gelen bir meseledir. Fakat,
Osmanlrda kamusal bir konu seklinde degerlendirilmis ve buna gore
yargilanmustir. Bu sebeple, kamusal ve 6zel alanlann kadin meselesi ile
iligkisi ve bu agidan degerlendinlmesi bu ¢aligmanin sac ayaklanndan
birisidir. Toplumun sosyal alanlan ve yasam mekanlan arasinda yakin
bir iliski vardir ve bu iliski icinde kadinlarin pozisyonu olduke¢a dar
gorinmektedir. Diger bir deyisle, Osmanl giindelik yasaminda kadin-
larin hem 6zel hem de kamusal alanda rolleri goriinenden ve tahmin
edilenden daha siurhyds, kadinlar erkekler tarafindan belitlenen ka-
musal alanda 6zel alandan daha da kisitl bir alana sahiplerdi. Kadinlar,
kamusal alanlarda erkeklerin tercih etmedigi mekanlarda sikismis du-
rumdalardi. Bunun en belirgin 6rnegi kadinlann istihdam alanlarinin
olduke¢a dar olmasidir; kadinlar erkeklerin galigmak istemedigi ya da

49 Sariyannis, Prostitution in Ottomnan [stanbul, s. 40.
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calismay: tercih etmedifi yerlerde, 6rnegin, kaymakgilar ve ¢amagir-
cilarda is bulabiliyorlardi®® Camagirhaneler, yoksul kadinlar ile yalniz
ve yoksul erkeklerin giindelik ihtiyaglan nedeni ile bir araya geldikleri
mekinlardi. Haliyle, ortak bir mekim paylasmalan anlamina gelen bu
temas, dikkat ¢ekmisti. Bu yakinlagma ya da iliski otoritelerin hoguna
gitmedi ve 1571 yiinda en sonunda bu temasa miidahale edildi. Bu
yeni emre gore, kadinlar arttk gamagircilarda galisamayacaklardi® Ay-
rica, bu belgeye gore, kaymakgilar aslinda fuhsun yapildigs yerlerdi ve
gayrimesru iliskiler bu diikkinlarda oldukga yaygindi.*® Eyiip kadis: bu
konuda bizzat uyanlmisn. Bu belgenin muhatab: da daha evvel belir-
tldigi gibi gene kadinlar degil devletn gorevlendirdigi ya da atadig:
megsru otoritelerdi.

Bu belgenin bir diger muhatabs, evlerini ya da diikkanlanm, ¢a-
lismak isteyen bu kadinlara kiralayan ve bu iliskilerden finansal gikar
saglayan miilk sahipleriydi. Bu nokta, toplumsal iligkiler, ekonomik
beklentler ve fuhus arasindaki ortak noktay: da isaret etmektedir. Fu-
hus, bu ekonomik beklentler ve gikarlar nedeniyle ya da sayesinde
toplumda varhgim siirdirebilmist. Bunun da farkinda olan devlet,
dogrudan bu 6zneleri muhatap almay tercih ewnigti. Bu iligki tiiriine
ve miidahale bigimine dolayli idare 6rnegi denilebilir. Tleriki boliim-
lerde agiklanacag gibi, Osmanli toplumunda 6zel alan ve 6zel hayat
neredeyse yok denilecek kadar kisithyds, eger toplum fuhsu géz ardi
etmek istemeseydi gizli fuhus yapabilmek neredeyse imkansiz hale
gelebilirdi. Gelecek boliimlerde, bu finansal beklentinin yalmzca Os-
manbh ile sinirh olmadigi da ortaya konulacakur.

Mekan tizerinden devam edilecek olursa, Miislimanlar i¢in 6nemli
ve merkezi bir yer olan Eyiip, fuhus i¢in 6nemli mekanlardan biri-
siydi. Eyiip, 1453’te Istanbulun alinmasindan sonra dini séylemler-
le hizla insa edilen yetlerin baginda geliyordu. Burasi Miislimanlann
ziyaret igin siklikla tercih ettigi bir yerdi. Basta semte ismini veren
Eyiip Sultan olmak iizere gok sayida tirbenin ve kutsal yerin bura-
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da olduguna inaniliyordu. Eyiip bir merkezdi ve merkezi yerlerin en
biiyiik 6zelliklerinden birisi her tiirlii ticaret igin uygun ortama sahip
olmasidir. Buna eglence ve fuhus sekt6rii de dahildir. Burasi, kalabalik
ve erisimi kolay bir yerdi. Kadin ve erkek goriiniirde ayn1 nedenlerle
buraya geliyorlards; hamam, cami ve tiirbe ziyaret, aligveris bunlann
basinda geliyordu. Bu alsverise gogu zaman seks de dahildi. Bura-
daki seks yalnizca fuhus degil, kadinlann da nzasi ile yapilan bugiin
“one night stand” denilen, tek seferlik iliskileri de kapstyordu. Ustelik
hamam ziyaretleri genellikle diizenli olurdu, bu diizen de kadinlara
siirdiirebilecekleri alternatif iligkilerin olanagim yaratabilmisd. Eyiip
gibi mekanlara erigsim kadinlar i¢in oldukg¢a kolayd: ¢iinkii, hamam ya
da kutsal yerler kadinlarin kolaylikla gidebildikleri ve dahil olabildikleri
kamusal alanlardi. Aile erkeklerinin bu alanlara gidise izin vermemele-
ri toplum ya da mahalleli tarafindan kinanabilir bir olaydi. Tiirbeler ve
diger kutsal mekanlar kadin ve kamusallik konusunda oldukga 6nemli
yerlerdi, birgok c¢alisma kadinlann erisebilmek istedikleri yerlere dair
kutsal mekan riiyalan trettiklerini soyler. Boylece, bu noktalar bir siire
sonra kadinlann da kolaylikla gidip ¢ikabildikleri hatta gittkleri icin
toplum tarafindan da onaylandiklar1 mekénlar haline donusiirdi.
Diizenli ya da diizensiz ama gayrimesru iligkiler goriniir olduk¢a
devlet de bunlan bastirabilmek igin tedbirler almaya cahsti, bu ted-
birlerin basinda yerel yoneticilere gittikge artan sorumluluk ve yetki
vermek geliyordu. Otoriteler, sabit mekanlara erisimi zorlastirdikga
en azindan bunu denedikge, insanlar da kars: tedbirlerini arttinyorlar-
du. Diikkanlar ve evler gozetlenip, kontrol edilmeye baglaninca, takip
edilmesi zor, hareket halindeki mekanlar kadinlar ve erkekler tarafin-
dan kullanilmaya baslandi. Bunlarin baginda da deniz tagitlanndan bi-
risi olan peremeler geliyordu. Bunlann kontrolii ve denetlenmesi eger
pereme kethiidasi istemezse olduk¢a zordu. Kadin ve erkekler bu pe-
remelerde kisa yolculuk ederken birlikte zaman gegirmeye basladilar.
Boylece, Istanbul’da pereme trafigi hizla artti. Bu trafik gériiniir olun-
ca, devlet buraya da miidahale etmeye ¢alisti. 1581 yilinda kadinlarin
ve erkeklerin ayni peremeleri kullanmamalanni emreden bir belge ya-
yinland. Fakat, bu ¢6ziim olmamis olmali ki hemen ardindan bir bag-
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kas1 yayinland1.* Tabii ki bu belgelerin ve uygulamalann muhatab: da
kadinlar degil, pereme idarecileriydi. Burada da temel motivasyon fi-
nansal ya da zevk igerikli beklentilerdi. Kadinlar ve erkekler iyi zaman
gecirmek igin ya da para kazanmak i¢in bu peremeleri kullaniyorlar-
di, pereme kethiidasi ya da peremeyi kullanan kisiler de bu temaslara
normalde kazanacaklanndan daha fazlasini kazandiklan gerekgesi ile
miisaade ediyor hatta destekliyorlard:.

Osmanli toplumunda, diger toplumlarda oldugu gibi, bir kadinin
fahise olmasi ya da fahiselikle itham edilmesi olduk¢a problemli bir
durumdu, kadinlar bu nedenle toplum ve aile igindeki sayginliklanni,
pozisyoanlann bazen de hayatlarini kaybedebiliyorlardi. Ancak, fahi-
se olmak demek Osmanli diinyasinda tuhaf bir gekilde tiim haklarini
kaybetmek demek degildi. Burada belirleyici olan kurallar degil ko-
sullards. Tleriki boliimlerde anlatlacag gibi toplumun esnek bir yani
da vardi ve bu esnek yap: kadinlann ya da erkeklerin topluma geri
doniigiine bir daha hata yapmamaya so6z verildigi takdirde ve bu siireg-
te izin veriyordu. On altnci yilizyll Osmanlisinda kadin fahigeler evle-
nip, bosanabiliyorlardi. Bunun tek kosulu vards, o da yaptig isin ya da
suglandig1 meselenin herkes tarafindan bilindigi yerden bagka bir yere
tasinmakt. Diger bir degisle, siirgiin cezas1 idi. 1567 yilindaki bir belge
bu durumu dogrulamaktadir, bu belgeye gore fahise bir kadinla evle-
nen erkegin kansim da alip bir bagka yere tasinma zorunlulugu vard:
aksi halde tutuklanacakt.’” Ebussuud’a gore de, bir erkek daha evvel
fahise olan bir kadinla evlendi diye mehir hakkini feshedemezdi.*® Bu
fetva su agidan 6nemliydi, goriiniiyor ki fahigeler evlenip boganabili-
yorlardi, 6zgiir kadin haklannin tamamini fahise olduklan gerekgesi
ile kaybetmiyorlardi. Ote yandan zaten erken zamanlarda fahigelik gok
da resmi bir anlam tagimiyordu. Ikincisi, kadinlar fahise oldular ya da
zina yaptlar diye tiim haklanm kaybetrnemis oluyorlards, en azindan
teorik olarak Islam hukuku kadinin birgok hakkini sakli tutuyordu.
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On yedinci ylizythn tnli seyyahi, Evliya Celebi’ye (1611-1682)
gore, Osmanlr’da on yedinci yiizyllda bilinen ve kayith yaklagik 1000
kadin fahige vardi, Evliya Celebi esnaf-s gidiyandan® da bahseder;
aktardiklanna gére Istanbul’da en az 500 tane pezevenk vardir® 1905
ve 1975 yillan arasinda yagamis linli yazar ve tarihgi Regat Ekrem
Kogu da on yedinci ylizyll Osmanlisi’'nda kadinlann siniflanndan ve
toplumsal konumlanndan bagimsiz olarak 6zgiir bir cinsellik dene-
yimleyebildiklerini s6yler.®’ Elbette, buradaki cinsel 6zgirlik ve fu-
hus kavramlann dikkatli degerlendirmek lazim. Ancak, kadinlar igin
serbest olan cinsellik erkekler icin de fuhus olarak yansimis olabilir.
Ote yandan, ticari seksin kadin ya erkek icin 6zgiir cinsel deneyim
anlamina gelmedigi de akilda tutulmalidir.

Osmanl Devlet’ndeki idarecilerin fuhsa yaklasim asla dengeli ve
istikrarh olmamugur; 6rnegin, baz: idareciler ve padisahlar cinsellige,
kadin erkek temaslarina hi¢ 6nem vermezken, bazilan tam tersine bu
konuda oldukga ciddi olabiliyorlardi.®* Burada, toplumun ya da devle-
tin, kadin veya fuhsa yonelik tavnm belirleyen eylemler ¢ok fazla dina-
mige sahiptir. Bu politikalar, donemin kogullan ile dogrulan ilintiliydi.
Bazi padisahlar kétii giden ekonomiye ya da dis politikaya bagh olarak
i¢ yonetimde sik1 tedbirler almaya ve devletin, hili birey ve toplumun
iizerinde gligli oldugunu ispatlamaya ¢alismiglardir. Yalmizca fuhsa
yonelik degil, birgok suga dair cezalar béylece agirlasiyordu. Ornegin,
IV. Murad (d.1612, 1.1632, 6.1640) sosyal hayata dair siki1 tedbir ve
uygulamalari ile bilinen bir sultandir. Fuhug, alkol gibi konularda ol-
dukga caydirici 6nlemler almigtur. Onun ikddar yillarinda ads fahiselige
karismis tim kadinlar en azindan siirgiin ile cezalandinlmuslardir. Fa-
kat, Sultan Ibrahim’in iktidannda (d.1615, 1.1640, 6. 1648), cinsellige
dair konular birgok konu gibi daha 6zgirdi.®® Bu kisisel inis gikislarin
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haricinde, uygulamalardaki esneklik ya da sikilik, kosullara da bagliy-
d1* Ornegin, savas zamanlarinda fuhsun gériiniirliigii artardi 1683
Viyana Seferi sirasinda sehirlerdeki fahise sayist hem artmist hem de
kadinlar yapaklanm gizlemek zorunda kalmamislardi. Bu durumun
temelde iki basit nedeni vardi, birincisi sehrin asayisinden sorumlu
olan yenigerilerin sefere gitmeleri, onlann yerine neredeyse her tiirli
kontroliin yerel giiclere devredilmesidir. Bir diger neden ise erkeklerin
gidisi ile kadinlann yalnizlagmasi ve yoksullagmadir.

Buraya kadar, on dokuzuncu yiizyilin sonuna degin Osmanlr’da
toplumsal ve idari hayatta fuhga dair istikrarh bir tavir alinamadig ge-
sitli 6rneklerle gosterilmistir; fuhug ya da gayrimesru seks bazen bazi
bolgelerde normal kabul edilmis, ya da g6z ard edilmis bazi zamanlar-
da da daha ciddi yaptiimlar ve cezalar uygulanmigtir. Ornegin, Kha-
led Fahmy’e gore, on altinci ve on sekizinci yizyillar arasinda devlet,
fuhsun farkindayd: hatta Sam’da Asad Azmi Pasa, on sekizinci yiiz-
yilda resmi olarak fahiselerden vergi almaktaydi Ayrnica, on sekizinci
yizyll Misir'inda fuhus, kayitlara girmis mesru bir eylemdi. Devlet,
resmi olarak kadinlardan vergi topluyordu. Fahmy, Misir valisinin ra-
porlar tuttugunu iddia ediyor. Ayrica, Mehmet Ali Paga’nin da 1834
yiina kadar fahigelerden vergi aldigini soyliyor.® Fahmy’in aktar-
diklanina gére Mehmed Ali Pasa yalmzca fahiselerden degil, eglen-
ce sektoriindeki nerdeyse herkesten vergi aliyordu, bunlarin basinda
dansgilar, miizisyenler ve sihirbazlar geliyordu. 1821°de Misir’da yillik
gelir 240.000 poundken bunun ciddi bir kismi eglence sektériinden
geliyordu. Iki sene sonraki kayitlar, eglence sektériinden gelen mebla-
gin 60.000 Frank’a giktigin1 g6stermektedir. Benzer meblaglar Suriye
icin de gegerliydi.%

64 Resat Ekrem Kogu, Tarmhimizde Ganp Vakalar, (Istanbul: Varhk Yayinevi, 1952), s.
54.

65 Khaled Fahmy, “Prostitution in Egypt in the Nineteenth Century”, icinde Outside
In: On the Margins of the Modern Middle East.
https://www.academia.edu/6733772/_Prostitution_in_nineteenth- century_
Egypt_in_Outside_In_On_the_Margins_of_the_Modern_Middle_East_ed._Eu-
gene_Rogan._ London_1.B._Tauris_2002, s. 78.
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1830’lanin sonunda fuhus, Misir’da aniden yasaklanmust. Ne ol-
mustu da hazinenin 6nemli kanallanindan birisi aniden kesilmigti? Bu
farkliigin ana nedeni kiiltiirel ya da dini bir degisiklik degildi.*” Bu ani
degisimin temel motifi saglik odakh kaygilardi. 1831’de Misir askerinin
saglik durumlan ile ilgili bir rapor tutulmaya baglandi ve bu raporlara
gore askerlerin gogu frengi tasiyordu. Ayrica Osmanl’min giineyinde
frengi disinda da gok sayida hastalik vardi. Bulasici hastaliklara bagh
6liim oranlan devamh artiyordu. Ustelik, kalic1 tedavi heniiz miimkiin
degildi. Bu hastaliklardan kurtulmanin tek yolu vardr: yakalanmamak.
Hastaliklann gogu ile daha evvel tamigmis olan Avrupa, frengi basta
olmak tizere birgok salginin nedeninin cinsel iliski oldugunu biliyor-
du, bu gelismeleri takip eden Osmanlilar da upki Avrupalilarin yizyil
evvel yapug1 gibi, bulagici hastaliklann, 6zellikle de cinsel yolla bulagan
hastaliklarin ana nedenini kadinlar gibi okudu ve hastaliklara kars: ted-
bir amaciyla fahigelere yonelik tavir almaya baglad.

. Askerler arasindaki frengi artist nedeniyle ilk tedbir olarak kadin-
larla asketlerin temasi yasaklandi. Ancak bu yasak yalmzca Kahire’yi
kapsiyordu, kadinlar Kahire’nin disinda galismaya ve asker ya da degil
erkekletle temas kurmaya devam ediyorlardi. Kahire’de galisan kadin-
lara 50 kirbag cezast veriliyordu. Ancak, kadinlarin Kahire diginda ne-
rede galisuklan sistem tarafindan gayet iyi biliniyordu, Kahire iginde
de bazi yerler 6zel alanlardi ve buralarda kadinlar galigmay: stirdiit-
muslerdi, 6rnegin Paris Sokag1 kadinlann rahatga galisabildikleri bir
alandi. Bu esnekligin temel nedeni de giiphesiz finansal kaygilar ve
gikarlardi. Fuhus, eskisine nazaran daha yasakli bir olguya donistii-
ginde buna oranuli olarak fiyat da arwnist. Haliyle, bu “yasakl’” or-
tamda eskisinden daha karli bir sektor haline gelmisti. Sonug olarak,
on dokuzuncu yiizyihin sonunda Osmanlr’'nin giineyindeki topraklarda
fuhsun akibed ahlaki kodlara “s6zde” bagliydy, asil belitleyici olan el-
bette sihhi ve finansal kosullard..

Tarih boyunca var olan neredeyse tiim toplumlarda oldugu gibi,
Osmanli toplumunda da fuhus her ne kadar Otfi ve Seti hukuk teo-
rik olarak yasaklasa bile var olmay: siirdiirmiistii. Ayrica her ne kadar

67 Fahmy, A.ge., s 80.

57



58

teorik olarak 6lim cezasi uygulanabilir olsa dahi, az sayidaki istisnai
olay disinda Osmanl kayilannda 6liim cezasina da rastlanmamstir.
Kadinlar, bir siirelifine alisuklan ve yasadiklan yerden uzaklagtinli-
yordy, bu da zaten sonsuz bir ceza degildi, bir zaman gegtikten sonra
yani olay unutulduktan sonra kadinlar daha sonra bahsedilecek gesitli
araglar sayesinde yeniden eski yerlerine donebiliyorlardi.

Kélelik ve Fuhug

Fuhus her ne kadar en biiyiik kole pazarlanndan birisini olustur-
sa bile, bu galisma kolelige ve fuhsa bagka agilardan yaklasmakta ve
ikisini birbirine gok yakin hatta zaman zaman birbirine degen ama
gene de farkh kavramlar olarak ele almaktadir. Bu boliimde, Osmanh
cografyasindaki kadin kolelerin fahiselerden hangi anlamlarda farkli
oldugu agiklanacakur.

Fuhus, kéleligin alt baghklanndan birisidir ve kolelik tarih boyunca
takip edilmesi neredeyse imkansiz olgulanin baginda gelir. Seri hukuka
gore, kolelik yasal ve megsru bir kavramdir. Elbette bazi kosullan ve
kurallan vardir. Osmanli toplumunda, kole pazarlan ve kolelik giinde-
lik hayatin normlanindan birisiydi. Aslinda, pratik olarak devlet yikila-
na kadar da yasaklanmamisti. Yavuz Selim Karakisla’ya gore kolelik,
Tanzimat siireci ile birlikte teorik olarak yalnizca isim degistirmisti
fakat pratikte uygulamalar benzerdi hatta belki eskisinden daha da ka-
ranlik hale gelmisti.*® Insanlar artik kéle edinmiyorlar; “evlathk” edi-
niyorlardi. Bu ikisi arasinda ya da evdeki hizmetgilerle evdeki evlatlik
gocuklar arasinda pratikte higbir fark yoktu. Etken zamanlarda evde
koleye ya da hizmetgiye sahip olmak tist siniflara ait bir alisgkanlik ya da
aynicalikken, yirminci ylizyila gelindiginde orta sinif insanlar bile ev-
lerinde hizmetgilere ya da kélelere sahip olabiliyorlardi.® Bu akimin
yansimasini edebiyat diinyasinda takip edebilmek miimkiindiir. Hiise-
yin Rahmi’nin 1889 yilinda yayimladigy Miirebbiye, Ahmet Rifk’’'nin
ise 1911 yiinda Hizmetgr Belast isimli romanlan konunun ne kadar
uzun bir siire giindemde kaldiginin gostergesidir. Kolelikten hizmet-

68 Yavuz Selim Karakasla, Osmanl Harunlanr ve Hizmetes Kadin/ar, (Istanbul: Akal
Fikir Yayinlan, 2009), s. 13.
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¢ilige s6ylemsel gegis, modern devlet olusumunun bir yansimasi idi.
Ismi gegen romanlarda ya da daha birgogunda bahsi gegen hizmet-
¢i kadinlar genellikle evin zengin sahibini “ayartmaya” galisan, kotia
kalpli ve sehvet diskiinii kadinlardi. Bu kadinlar, masum aile diizeni-
ne dogrudan tehditti. Bu bakis agis1 birgok nedenden 6&tiirii oldukga
6nemlidir, glinkii orta ya da ust sinif kadinimin alt sinif, yoksul kadina
nasil baktig1 boylece belirginlesmektedir. Ayrica, hizmetgi kadinlar tam
da bu 6nyargilar nedeniyle fahise degilken bile bu muameleyi gori-
yorlardi. Karsilagtiklan zorluklardan sonra birgok yoksul kadin, fuhus
yapmak zorunda kaltyordu. Hizmetgi meselesi elitleri epey bir zaman
oyalayan konulardan birisi olmugtur.”® Miige Ozbek’in galigmasina
gore evlerde galisan kadinlann akibeti sahiden de bir noktadan sonra
fuhus oluyordu, bu siralama oldukga dikkat gekicidir. Muhtemelen ev
sahipleri ya da diger erkekler bu 6nyargiile kadinlarla bu anlamda iligki
kuruyorlard: ya da dogrudan suiistimal ediyorlardi. Yaluz ve garesiz
kadinlar ya buna niza gosteriyor ya da maruz kaliyorlardi. Sonrasinda
ise kendini gergeklestiren kehanet gibi, beklenen son gergeklesiyor ve
kadinlar gegici ya da kalic1 olarak fuhus yapmak zorunda birakiliyordu.

Kolelik, Hakan Erdem’e gore, on dokuzuncu yiizyl modernles-
mekte olan Osmanlis’'nda asla lagvedilmemisti, yasaklanan kole d-
caretiydi. Imparatorlugun gesitli noktalaninda, insanlann saaldig1 pa-
zarlar vardi. Bunlardan en bilineni bagkentte 1846 yilinda kapatld.
Koleler insan gibi degil meta gibi degerlendiriliyordu. Bazi durum-
larda sahiplerinden kagabiliyorlardi, ancak 6zgiir bireyler olduklanm
ispatlamalan gerekmekteydi, yani kagis bir ¢6ziim degildi. Yakalanip
Ozgiir olduklanini beyan edemedikleri durumlarda kad:i tarafindan
kontrol alunda tutuluyorlardi. Eger, 3 ay sonunda sahipleri koleyi geri
almaya gelmezse kadiya koleyi satma hakki dogardi. Kagip kurtulma-
nun miimkiin oldugu disiiniilse bile, hemen hemen herkesin birbirinin
tim detaylanini bildigi Osmanli toplumunda bir kélenin kagip, 6zgiir
bir insan gibi yasayabilmesi pek miimkiin degildir.”

70 Karakisla, A ge.,s. 41.
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Kadin ya da erkek kéleler muhtemelen Osmanlr'da diger toplum-
larda oldugu gibi fuhsun en fazla beslendigi alanlardandi. Burada bir
parodi baglardi, dellallar koleleri satarlar, ancak koleleri alanlar kisa
siire sonra bir bahane ile geri getirirdi. Dellal ayn1 kéleyi bagka birisine
yeniden satards, bu siirecin en bagindan beri bilindigi bir uygulama
idi. Bu uygulama da bir gegit fuhugtu, aslinda Seri hukuk bu duruma
¢ok sicak bakmiyordu, ayrica giindelik hayatta da pek takdir goren bir
davranis olmadig: gerekgesi ile otoriteler bu uygulamay: yasaklamay:
defalarca denemis olsalar bile pek bagarili olamamislardir.”™

Kole pazarlannin, Osmanli topraklaninda en azindan bagkentte ka-
paalmasinin temel nedeni insancil olmamalan degildi. Erdem’e gore,
1846’da baskentteki pazarlann kapatilmasinin nedeni kole pazarlanmn
tamamen kontrolden gikmas: ve takip edilmesi imkansiz bir fuhug ka-
nalina déniigmesiydi.” 1857 yilinda, pazarlarda Afrikal kélelerin sanl-
masi yasakland1. Fakat, beyaz koleler hem yasal hem de yasal olmayan
pazarlarda sanlmaya devam ediliyordu. Peki, neden siyahlann satis1
yasaklanmist? Bunda muhtemelen Avrupa uygulamalannin izi vardir.
Zaten, kole pazarlanna dair itirazlar Osmanl entelektiiellerinden de-
gil cogunlukla Ingiliz biirokratlardan geliyordu. Erdem’e gore, kole-
lik Osmanh elitlerinin ajandasinda 6n planda yer almamsn. 1857°de
ve 1889°da Biiriiksel Konferans’'nda kélelik meselesi Ingilizler tara-
findan taragimist. II. Abdillhamid dénemine gelince, Exrdem’in ¢a-
lismasina gore, muhalifler kolelikle ya da orta sinifin hizmetgi veya
evlatlik ismi ile evine aldig1 kadinlara ve geng kizlara nasil davrandig:
ile ilgilenmemist. Kolelik ile alakali elestinileri, II. Abdiilhamid’in ha-
remine yonelikti. 1889’de teorik olarak kéle satis1 yasaklandi, 1909°da
da Abdiilhamid’in haremi “saliverildi”. Ama kimse evlerdeki kélelerin
ozgirliginden bahsetmiyordu. Kolelik kargin yasalar yalnizca sabik
padisaha yonelikd. Kisacasi, Osmanli koleler elitlerinin 6nceligi olma-
mist.”
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Yukanda da bahsedildigi gibi, kélelik on dokuzuncu yiizyihn so-
nunda yirminci yiizyiin basinda tartisma konusu olmus olsa dahi fark-
11 isimlerle benzer uygulamalar pratik yasamda varligim1 korumugtur
o6zellikle de evlatlik, besleme, siit anne, bakici gibi isimlerle evlere al1-
nan kadinlar ve kiz gocuklan kéle edilmeye devam etmistir. Artik bu
insanlara koéle denmiyorsa da s6miirii benzer sekilde sirdiiriilmisti,
ugradiklari cinsel ve psikolojik baskilara dair gok fazla sey bilinme-
mektedir, ancak bariz olan emeklerinin s6miiriildiigii ve bunun kar-
sifinda neredeyse higbir kazanglanmin olmamasiyd. Ustelik bu zor
kosullar, geng kizlar1 ve kadinlan fuhgsa mahkim etmekteydi. Devlet,
bu konunun ciddiyetini kavramis olacak ki 1908'de Hizmetgi Idaresi
isminde bir kurum inga ett.” Boyle bir kurumun agilmasinin temel
nedeni huzla artan hizmetgi kadin ve kiz gocugu sayidir. Ancak, Kara-
kisla’ya gbre, bu kurum ayni kole pazan gibi ¢alismaktaydi, kadinlann
ve kiz ¢ocuklannin emegi bu kurum tarafindan sémiiriilmekteydi.”
1885’te baskentteki hizmetgilerin %85’i kadind1 ve %70’i 30 yasinin
alandaydi. 1907°de erkek hizmetgilerin sayist %5 oraninda artmist an-
cak 30 yasin alandaki kadin sayist da artmaktayd.”’

Koéle kadinlann ve geng kizlann en fazla goriniir oldugu yerlerden
birisi de insanlann gegici siire konakladig1 kervanlards. Insanlar bura-
larda dans eden ya da sark: s6yleyen kadinlarla ve geng kizlarla cinsel
iliskiye girebiliyorlardi.” Fuhus ile iliskilendirilen bir diger grup ise
gingenelerdi. Bu topluluk gogebeydi boylece takip etmesi ve konarol
altina almasi oldukga giigtii. Bu da onlarin fuhus yaptigina dair mit-
ler yaraulmasina neden olmustur. Bir yandan da yasam tarzlan onlara
fuhus kontroliinden kagabilme olanag sagliyordu, ancak ayni nedenle
gercekten neler olup bittigini bilmek miimkiin degildir. Yani, ¢ingene-
ler ile fuhus arasindaki bagi ispatlayacak somut kanitlar sanildig1 kadar
gercek ve nitelikli degildir.
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II. BOLUM

MAHALLE, YEREL GUCLER VE BUROKRAS!

Ikinci bolim, bu galismanin sac ayaklanndan birisini olusturmaktadir.
Mahalle ve burada yasayan yerel giigler bu boliimiin ana aktorleridir.
Mahalli mekinlardaki aktorler, bu ¢alisma igin temel 6zneler olarak
degerlendirilmistir ¢linkii fuhsu bilip onu isimlendiren ya da gérmez-
den gelen bu kisilerdi. Diger bir degisle, fuhsun varhig onu gériip
kabul edenlerin varligina baghydi Ote yandan, erken dénemde kendi
eliyle giic dagitan bu yerel 6znelerden on dokuzuncu ylizyilda gii-
ciini geri almak isteyen devlet ile aruk kemiklesmis otoritelerini geri
vermek istemeyen yerel giigler arasindaki ¢atisma, Osmanh biirokrasi-
sinin en biyik gerilim hatlarindan birisiydi.

Yerel guglerin pozisyonunu anlamak, kapasitelerini bilmek Os-
manl toplumunda yalnizca fuhsu degil diger birgok meseleyi de be-
lirginlestirmek agisindan 6nemli. Buna ragmen, bu yerel giigler ve on-
larin kapasiteleri galismalarin birgogunda goz ardi edilmektedir. Bu
da sebepsiz degildir, ¢iinkii yerel giiglerle gesitli aktorlerin arasinda
olanlar cogunlukla kayda gegmeyen olaylards, haliyle onlan takip et-
mek oldukga giigtii. Ama fuhus ile bu mekanizmalar arasindaki iliski
oldukea yakin bir iliskidir. Fuhgu, yerel giiglerden ayn degerlendirmek
kosullar anlamak igin yeterli ve dogru olmaz. On dokuzuncu yiizyilin
son geyregine degin, fuhus devletin g6ziinde yerel bir meseleydi ve bu
yerel mesele yerel giigler tarafindan “¢6ziilmeye” mahkimdu. Bu du-
rumun temel sebebi, ertken modern devletlerin boéylesine kapsayici bir
gorev tistlenmemeleri ve zaten ustlenmek istese bile alt yapisal giigle-
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rinin bunlar igin yetersiz olmastydi. On dokuzuncu yiizyilda meydana
gelen degisiklikleri en azindan degisiklik gabalarini anlayabilmek igin
mahallenin yapisim anlamak zorunludur.

Mekin meselesi, sosyal bilimcileri son zamanlarda ilgilendigi ko-
nularn basinda geliyor. Bu galismalardan Osmanlr’ya dair en basarih
olanlanindan birisi Ozer Ergeng’in galigmasidir. Ozer Ergeng, mahalle-
nin Osmanh toplumundaki islevini anlamaya galisiyor. Onun galisma-
sina gore Osmanh toplumunda yerel giigler oldukg¢a kritik ve kirilgan
rollere sahipti.! Osmanl toplumunda mekin meselesine odaklanan
bir diger isim de Serkan Savk’tir, Savk doktora tezinde Osmanli top-
lumunda 6zel alanlan ¢alismistir.? Birgok sosyal bilimcinin de iddia
ettigi gibi, Osmanh idaresinin en kiigiik yapis1 mahallelerdi. Aynca bu
mekanlar, insanlann sorunlarini “hallettikleri” ilk merciiydi. Mahalle-
lerde birgok yerel vergi ve farkh gider birlikte 6denirdi, bunlar ma-
halleliyi bir arada tutan somut unsurlardi. Bu zorunlu vergilerin yani
sira baz1 durumlarda mahalleli birlikte ek vergiler ya da giderleri de
6demek zorundaydi Bu siiregte, kendiliginden bir dayanigma ortaya
¢ikards. Ornegin, Leslie Pierce, birlikte yasayan mahallelinin 6demekle
yukimli oldugu istisnai bir vergiden bahseder.’ Eger bir mahallede,
bir sug islenirse ve o suglu yakalanamazsa, mahalleli bu durum kars:-
sinda bir vergi 6demek zorundadir. Aslinda bu, vergiden ziyade bir
gesit cezalandirma yontemi olarak da okunabilir. Mahallelinin birlikte
sugluyu yakalama ya da ele vermesi igin bir gesit ters motivasyon ola-
rak da degerlendirilebilir. Mahalleyi tek bir kisi gibi gormek, devletin
avantajinaydi, boylece gok sesle ugrasmak zorunda kalmiyordu. Do-
layisiyla, mahallelinin tek bir 6zne gibi davranmasi yukarindan asagiya
dogru destekleniyor ve kabul gériiyordu. Zamanla, mahalleli 6zellikle
de yetkin kisiler, bu durumu benimsediler ve kendi baskin sesleri di-

1 Ozer Ergeng, “Osmanlt $ehrinde Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, The
Journal Of Ortornan Studies IV, (Istanbul: 1984).

2 Serkan $avk, Kapdar, Mahremiyer ve Kamusallik Erken Modern Donemde Istan-
bul'un Modern Yapisint Yeniden Diisinmek (Yayimlanmarmus Doktora Tezi), Hacet-
tepe Universitesi.

3 Leslie Peirce, P. Morality Tales: Law and Gender in the Ottornan Court of Aintab,(-
Berkeley: CA University of California Press, 2003), s. 85-100.



sinda ses gikartan 6zneleri ya disladilar ya da baski ile onlann sesini ki-
s1p, kendi seslerine dahil ettiler. Boylece yatay bir konarol mekanizmasi
da kendiliginden yaratlmis oldu.

Bu ¢alismanin temel iddialanndan birisi, on altinci ylizyildan sonra
Osmanli Devlet’nin altyapisal giiclere dair zorluk gekmeye basladig
ve bu nedenle sik sik gesitli yerel giiglerle isbirligi yapmak zorunda
kaldigidir. Bu durum, yalnizca Osmanlh Devleti'ne ya da toplumuna
ait bir gergeklik degildi, bu zorunlu isbirlifi modern 6ncesi devletle-
rin ortak sorunu ya da ¢oziimiiydii. Fakat zaman iginde Bau Avrupa
Devletleri bu isbirligini ¢6ziip, merkezi devlet olmay1 gérece basara-
bildiler. Altyapisal gii¢ ya da dengeler meselesi ilk defa Michael Mann
tarafindan 1984 yilinda kullanilmist. Mann teorisinde iki gesit devlet-
ten bahseder, ilki altyapisal giicinii gelistirmis, daha az gériinen dev-
letdr. Digeri ise altyapisal giiciinii gelisdirememis, bu nedenle varligini
despotik sekilde halkina hatrlatmak zorunda kalan devlettir. Altya-
pisal giiglerin ne oldugu ve ne ige yaradigina gelince, altyapisal gigler
halkin dogrudan farkina varmadigy, devletin tebaasin1 kontrol etmek
igin faydalandig1 araglardir. Bunlann iginde okullar, hastaneler, gazete-
ler, niifus kayitlan, dogum ve 6lim oranlannin kaydinin tutulmasi ya
da bunlara benzer devletlere ise yarar bilgi saglayan hemen hemen her
gii¢ dahildir. Altyapisal olarak gelismnis ya da gelismekte olan devletler,
topluma dayatma, zorlama ya da cezalandirma gibi uygulamalarla yak-
lasmazlar; buna ihtiya¢ duymazlar. Hatta genellikle, devletin giicii ve
varhg halka fazla hissettinlmez. Ancak gelistirdigi altyapisal degerler
sayesinde bu tip devletler toplumu takip ve manipiile edebilmektedir.
Mann’in despotik devlet dedigi, otoriter devlet ise altyap: yetersizlik-
leri nedeniyle temas kuramadig; igin halkins siki takip etmek zorunda
kalan devlettir. Giiciinii ve varhgim haurlatmak igin siki yaptirimlar
uygular.* Fakat, halk muhtemelen gogu durumda bu giiciin gergek
olmadigimn farkindadir. Burada gizli bir anlasma vardr, iki taraf da
ashinda kendi kapasitesinin farkinda, karsindakinin de farkinda oldu-
gunun bilincindedir. Devletin gikan, halkinin Gzerinde soyut da olsa

4 Micheal Mann, “The Autonomous Power of the Statc : Its Origins, Mcchanisms and
Results”, European Journal of / Archives Européennes de Sociologie / Europiisc-
hes Archivfiir Soziologie, (1984-01-01). 25 -2, s. 185-213.
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ikddanmn varliginin kabulidiir, halkin gikari ise “uyumlu” vatandaglar
olarak, devletin izin vermedigi noktalann bir zaman ya da mekandan
sonra yumusayacagimn farkinda olmasidir. Yani, ferman devietinse
daglar hallundir. Bu daglar her zaman fiziksel mekin olmak zorunda
degildir, baz1 durumlarda emir ya da yasaklar giktiktan bir siire sonra
erimeye baslar, baz1 durumlarda ise fiziksel olarak bazi mekanlara bu
yasaklar hi¢ gelmemis gibidir. '

Burada belirleyici fark, kapitalizm ve ona adaptasyon bigimidir.
Bat1 Avrupa Devletleri, Orta Cag’dan hemen sonra altyapisal degerle-
rini gliglendirmek zorunda olduklanni kavramislardi. Bunun sebebi de
zenginlesen halkin farkh taleplerinin olmasiydi En bagsta da 6zel alan
talebi gelmist. Ayrica, kamuoyunu olusturan gazete, dergi ve mekin
Ozgiirligi nedeniyle devletin golgesini degil hizmetini isteyen toplu-
ma, iktddarlar bir noktada olumlu yanit vermek zorunda kalmislardi.
Tabii bu esnada devlet de kendi segimini, halki gézetlemeden ve farkli
araglarla takip etmekten yana kullanmigti. Michel Foucault'un teorisi-
ne gore, bu bir gesit merkezilesme idi ve devletin gézetleme kapasitesi
anlamina gelmektedir.’ Osmanli Devleti, on dokuzuncu yizyilin son
geyregine kadar boylesi bir idari degisimi takip etmeye deger bulma-
must1 ¢linkidi 6nemini anlayamamists; varhiginn bir siire daha modern
6ncesi devletler gibi siirdiirebilecegine inaniyordu. Bunun eksikligini
fark etdginde ise, Batn Avrupa Devletleri ile kiyaslandiginda epeyce
gerideydi. Alt yapisal gelisim hamlelerine hizlica odaklansa dahi, bir-
¢ok alanda orta ve uzun vadede basarili olamamistr. Mahalli degisiklik-
ler bu agidan incelendiginde daha net olacaktir. Ancak, on dokuzuncu
yuzyilin son geyregindeki degisiklikleri anlamlandirabilmek igin 6nce-
likle geleneksel uygulamalara g6z atmakta fayda var, boylece degisik-
likler ya da devamliliklar daha anlamh olacakur.

Birgok toplumda oldugu gibi, klasik Osmanli toplumunda da ma-
halleler, dini mekanlann etrafinda 6rgiitlenmisti. Haliyle, dini aktivi-
teler giindelik hayat i¢in baslangi¢ ve bitsi temsil etmektedir, 6rne-
gin, Misliman Osmanli diinyasinda giinii zamanlara bolen aktivite
namazdi. Namaz, yalnizca dini bir pratik degil; gok daha fazlasiyds,

5 Michel Foucault, The Birth of Clinic: An Archeology of Medical Perception, New
York: Vintage Books, 1994).



her seyden evvel kolektif sorumlulugun temel unsuruydu. Osman-
I’da giindelik hayatta zaman meselesine odaklanan Avner Wishnitzer
de insanlann giindelik hayatlanm namaz vakitlerine gore boldugini
sOyliyor.® Hatta, bugiin bile giindelik hayatta zamanla ilgili tammla-
malar, namazi gagristiran sembollerle ifade edilir, bunlann en yaygin
olany, bir seyin kisa zaman sonra olacag1 anlamina gelen, elf kulaginda
ifadesidir. Burada eli kulaginda olan ezan1 okumak tizere olan miiez-
zindir.

Osmanli mahallelerinde toplumun akdf bir lyesi olmanin g¢ok
sayida avantaji vardir 6te yandan toplumun akdf olarak bir pargasi
olmamus ya da olamamis 6zneler igin dezavantajlan da hissedilir du-
rumdadir. Kolektf sorumluluk denilen hareket bigimi, zor zamanlar-
da olumlu sonuglara sahiptir, 6zellikle de savas ve kitlik gibi yoksul-
luk zamanlarinda toplumlarin birlikte hareket etmelerini ve gogu defa
6znelerin hayatta kalmalanni saglamaktadir. Dezavantajlarina gelince,
yatay baski seklinde yukarida agiklanan kontrol bigimi ile alakaldir,
birbiri uzerinde hak iddia edebilen mahalleli, mahallede ikamet eden
herkes lizerinde tahakkiim hakkina sahip olduguna inanir, ok sayida
kisi tarafindan inanilan bu durum o giiniin bir gergegi haline gelir.
Ogzellikle de kadinlar bu tahakkiimiin sorgusuz sualsiz muhatabidirlar.
Aslinda bu yaptinmlar yalnizca zaman iginde mitlesmis davransslardur.

Toplumun konwrol alanina girmek i¢in ne yapmak ya da ne yap-
mamak gerekmektedir, klasik Osmanl toplumu kime marjinal derdi?
Genellikle gogunlugun yaptig: seyleri yapmayan ya da yapamayan ki-
siler toplumda “6tekiler”, “tehlikeliler”, “tekinsizler” olarak isimlen-
dirilirdi. Evlenmeyen kadin ya da erkekler, evlenmis bosanmus ya da
esini kaybetmis kadinlar, toplumda hemen fark edilen kisilerdi. Evlilik,
aile kurmak mahalleli i¢in olduk¢a 6nemliydi, mahallenin kendi iginde
organik bir yapist vards, bu yapida kadinlar ve erkekler mesru iliski-
lere sahip olmali, toplumun devamu igin gocuk yapmali ve onlar1 da
ayni kodlarla yetistirmeliydi. Bir seyi yapmamak kadar ¢ok yapmak da
dikkat gekerdi, evlenmemek kadar ok sayida evlilik yapmak da mar-
jinal olmak anlamina gelirdi. Her seyin “normali’ni toplum zaman

6 Avner Wishnitzer, Reading Clocks: Ala Turca, Time and Society in the Late Otto-
man Empire, (London: The University of Chicago Press, 2015).

67



68

iginde belirlemist ve bu optimum oranda olmayan her eylem elestiri-
lirdi. Eylemleri bu oranlan gegen herkes toplumun disinda birakilabi-
lirdi. Aileler, toplumun salahiyet igin takip edilirdi, bu normal kabul
edilirdi. Zaten aileleri yani evli kadin1 ve erkegi takip etmek oldukga
kolaydi. Kadinlar ¢alismaz, giindelik hayatlanm evlerinde ve evlerinin
bulundugu mahallerde gegirirlerdi; erkekler galisir, eve gelis gidisleri
mahallelinin gézetiminde olurdu. Bu sisteme sadik kalan 6zneler teh-
likeli hamlelerde bulunmaz, en azindan bulunursa hemen fark edilirdi.
Ancak bu sistemin diginda kalip, yalniz ya da farkh yasayanlan takip
etmek ve onlann hayatina miidahale etmek altyap: yetersizlikleri nede-
niyle digerlerine miidahale etmek kadar kolay olmazdi. Bu durumda
toplum, onlan en basindan sistemin disina iter ve yok sayardi. Haliyle
toplum ya da mahalleli igin artik sorun tegkil etmez ancak bunun diya-
lektigi olarak toplumsal hareketlerden de faydalanamazlardi. Ornegin,
savag ya da yoksulluk zamanlarinda bu 6zneler toplumsal sorumluluk
geregince korunmazlardi. Boylece hayatta kalma sanslan azalirds. In-
sanlar hayatta kalmak ve kolay bir yasam siirmek i¢in toplumun géniil-
la isbirlikgileri olurlards.

Klasik Osmanli toplumu kontrole dayanirdi, mahallelerde ikamet
edenler, kontrol edenler ve edilenler diye boliniirdi. Kontrol edenler
bu yetkiyi zaman iginde devletten almus ya da bir nedenle kendi ken-
dine kazanmis olabilirdi. Kontrol eden bir akt6r olmak toplumsal ha-
yatta elbette avantajliyds ¢iinkii kimin toplumun iginde kimin disinda
kalacagina, toplumsal standartlara bu otoriteler karar verirlerdi. Kla-
sik Osmanl toplumunda bu kisiler imam, miiezzin, muhtar, giivenlik
gugleri ve kabadayilar gibi 6znelerdi. Muhtemelen bundan daha fazla
aktor yerel meselelerde rol oynuyordu fakat bu galisma yalnizca bu
gugclere odaklanmaktadir. Bu yerel giigler on dokuzuncu yizyilin orta-
sina kadar, devletten ya da toplumdan aldiklar: yetkiyle, mahallelerde
ve Oznelerin tizerinde kendiliginden bir kontrol giicline ve hakkina
sahipt. Ancak, on dokuzuncu yiizyihin ikinci yanisindan sonra devlet,
glcilinii bu yerel aktorlerden toplamak ve tek iktidar olmak istediginde
catismalar basladi. Kisacasi, on dokuzuncu yizyilin ikinci yarisindan
sonra devlet ile yerel giigler gesitli mecralarda zaman zaman iktidar
meselesi nedeniyle kars1 karsiya gelmislerdir. Bu, her zaman ve her



noktada istikrarli sekilde meydana gelen bir durum olmasa da yerel
gigclerden yetkilerini (geri) alip tek ve merkezilesmis gii¢ olmak isteyen
her modernlesme siireci devletinin bir bigimde deneyimledigi durum-
du. Buna ragmen bazi durumlarda devlet isbirligine devam edebiliyor-
du, 6rnegin, Osmanl’da on dokuzuncu yizyilin sonlarinda 6zellikle
tasrada kurulan kiigiik saglik komitelerinin bagina muhtarlar atanma-
ya devam etti. Bu komitelerin bagina devletin saglik egitimi almis bir
yetkilisi degil, yerel halk tarafindan bilinen ve s6ziiniin gegecegine
inanilan geleneksel liderlerin atanmaya devam etmesi, devletin kendi
yetkilisinin yeterince ciddiye alinmayacagina dair hissettigi kaygimn bir
sonucudur.

Osmanli Devlet’'ndeki yerel giiglere gelince, enstriimanlan en
gelismis ve etkili olan siiphesiz ki dini liderlerdi. imam, Miisliiman-
larin yerel liderlerinden birisidir. Sultan tarafindan, dogrudan atanur.
Genellikle, kadinin, daralulmis da olsa yetkilerinin temsilcisidir. Ay
zamanda imam, mahalle sakinlerinin kefilidir.” Cami, kilise ya da si-
nagog Osmanli toplumunda yerel kontrol ve idare mekanizmalanmn
tissitydii. Imam, Miisliiman mahallesinde neyse, Papaz da Hiristiyan
mahallelerinde benzer anlama geliyordu. Yukanda da anlatldig gibi,
camilerdeki namaz veya kiliselerdeki ayinler kontrol mekanizmalanmn
en etkili enstriimanlanydi. Haliyle, bu torenleri yonetenlerin “istiin”
gigleri vardi. Dini liderler yalnizca din ile ilgili konularda degil, giin-
lik, ekonomik ve politik neredeyse tiim alanlarda ilk yerel otoriteydi.
Bu aynicalikli konum yalnizca Miisliiman tebaaya ait degildi, 6rnegin,
Hiristiyanlar da fuhus baskinlarinda yerel dini liderlerinin pesinden
gitmekte imtina etmiyorlards.®

On dokuzuncu yiizyila kadar, imam dini g6revlerinin yan: sira ka-
dinin yereldeki temsilciligini de yapiyordu. Merkezden gelen kararlar:
Cuma vaazinda insanlara duyuruyordu, genellikle yerel Miisliman te-
baa ile kad1 arasindaki bagi imam saglardi. Knz zamanlannda ortali-
g1 yatigtiran, akil danisilan ve arabuluculuk yapan kisi de imamdi.’

7 Betil Basaran, Selim 111, Social Control and Policing in Istanbul at the End of the
Eighteenth Century: Between Crisis and Order, (Boston: Brill 2014).

8 Yimaz, “Fahise Subasr’ya Kars1”, s. 104.
9 Peirce, Morality Taless. 163
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Insanlann mahallelere kabulii ve buralarda ikamet etmesi imamlann
kefilliine bagliydi.’ Gégebe toplumlarda, o kabilenin ya da agiretin
en yashlan bu gorevi istlenirdi. Imamin pozisyonu klasik Osmanlt
toplumunda yalmzca din temelli konularla simrli olmamist, kadidan
aldigs yetkiler, ona bir de yargi giicii veriyordu. Haliyle mahalli bir sug
olan fuhug meselesinde oldukea etkili bir rolii vardi. Imam, bir zina
siphesi varken mahalleliyi baskina toplayan, eve girme izni olan, kadin
ile erkegin nihai kaderine karar verecek olan 6zneydi. Bu durum, her
ne kadar dini bir konu gibi dursa da aslinda imamin sosyal roliinden
kaynaklanr, dini roliinden degil. Imam birgok roliinii modernlesme
sirasinda kaybediyor olmasina ragmen hali Osmanh Devlet’nin en
guvenilir yerel aktorlerindendi, on dokuzuncu yizyihn ikinci yansinda
da bu sosyal roliini kismen de olsa koruyabilmisti. Doktorun ya da
herhangi bir saglik personelinin olmadig), erisemedigi kirsal bolgelet-
de ciftlere evlenme iznini imam kendi inisiyatifi ile vermekteydi."

Imam ya da papazdan sonra Osmanl toplumundaki bir diger yerel
aktor muhtardir. Muhtar on dokuzuncu yizyilin ikinci yansinda bi-
rokraside kendisine yer bulmustu. Imama kiyasla sekiiler bir pozisyo-
nu vardi, buna ragmen kisa zamanda imam ile ibirligi yapmisti. Bu iki
yetkili, “toplumun selamet” igin birlikte genele hitap edecek sekilde
davranmiglardir. Muhtarin dahil olmas: ile bitlikte imamin organize
ettigi kitlesel olaylar daha da mesruluk kazanmisur. On dokuzuncu
yuzyilda yerel saglk taramalarinda, halkin tepkisinden korkuldugu du-
rumlarda muhtar hep oralardaydi Ayrica, birgok saghk komitesinin
basinda bizzat muhtar bulunuyordu.”

Kabaday: ve kiilhanbeyleri geleneksel Yenigeri kiltirinin devamu
ve uzantisidir. Bu agresif erkekleri konu alan az galismadan birisinin
sahibi olan Roger Deal’e gore bu erkekler kendilerini mahallelerin ko-
ruyucusu ilan etmislerdi.” Giigleri ya da yetkileri herhangi mesru bir
kanaldan gelmiyordu, ancak kimse onlarin bu gayrimesru yetkilerine

10 Betil Basaran, Selim I11, Socal Control and Policing in Istanbul, s. 37.
11 COA.DH.MKT.2502/56 (06.03.1319/23.06.1901)
12 Kurt & Yagayanlar, ‘Osmanh Devleti’'nde Kamu Sagliginin Kurumsallagmas1”;} s. 21.

13 Roger Deal, Crimes of Hnnnr; Drunken Brawls and Murder - Violence in Istanbul
Under Abdulhamid 11, (Istanbul: Libra Yayinevi, 2010).



mukavemet gosteremezdi. Kendi gelenegini ve terminolojisini olus-
turmus bu aktorler, mesruluklanm siddet kabiliyetlerine borgludurlar.
Zaman zaman mahalle degistirir ya da ellerindeki mahalleyi d6viis ka-
biliyetlerine gore kazarup kaybederlerdi. Ahmet Rasim Fuhs-u Adk
isimli eserinde bu aktorlerden Osmanh toplumun en problemli kisileri
diye bahsetmektedir.!* Neden fuhus konusunda aynca bir problem
teskil etdklerine gelince, bunun temel sebebi yukanda da bahsedildi-
gi gibi cift tarafli pozisyonlandir. Bu erkekler, kendilerini mahallenin
organik koruyucusu, namus bekgisi olarak kodlamislardir, mahallede
“namussuzluga” miisaade etmezler. Fakat, genellikle “koruduklan”
mahalledeki genelevlerde yasayan ve ¢alisan kadinlarla iliskileri vardur.
Bir genelevdeki kadin ile uzun siireli duygusal ve cinsel iliskide bulun-
mak erkeklik prestijlerini gliglendirdigi igin oldukga yaygindi. Ancak,
6zellikle mahalle baskinlaninda bu iki tarafl1 pozisyon sorun teskil edi-
yordu.

Bu erkeklerin de kadin fahiselerle iliskileri tipk1 resmi giivenlik go-
revlilerininki gibi sorunludur. Aslinda motifleri benzer, kabadayilar da
sahip olduklan gii¢ nedeni ile mahallede var olabilmislerdir, ancak on-
laninki daha ziyade fiziksel ve yasal olmayan giigtiir. Kabadaylar zaten
Yenigeri geleneginden geldikler i¢in kavgaya ve baskiya ¢ok uzak sa-
yilmazlardi. Kiilhanbeyleri ise onlardan fakh bir noktada ortaya ¢ikrmus
olsalar bile beslendikleri kaynaklar benzerdir: yasal olmayan ve fiziksel
gugc.” Kabadayilar hem Miisliiman hem de Gaytimiislim olabildikleri
i¢in oldukea genis alanlarda etkinlerdi.’ Var olan giigleri mesru degil-
di, yetkilerini devletten almiyorlardi. Toplum, onlarin varhigini isteme-
se de kabul etmek zorundayds, mahallelinin ya daha evvel bu kisilere
isi dismistii ve yasal mecralarla halledemedigi isini bu saldirgan er-
keklerle hallesnisti ya da basini belaya sokmak istemiyordu. Dolayisty-
la, yetkisi tamamen illegal olan bu kisiler toplumda o veya bu sekilde
kabul gérmiislerdi. Kabadayilarla mahalleli iligkisi biraz ask ve nefret
iliskisiydi, hayranlik, korku ve nefret tiggeni vardi. Genelde ¢ok etkin

14 Ahmet Rasim, Fuhs-i Adk, (Istanbul: Avrupa Yakasi Yayinlan, 2007).
15 Deal, Crimes of Honor; s. 75.
16 COA.DH.SFR.188/57(R. 18.12.1311/01.03.1896)
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olmasa da esnaflik gibi isler yaptiklan olurdu, ya da bir sey yapiyor gibi
gorinmek igin bir ditkkin agarlar veya agilmis bir ditkkdna el koyar-
lardi. Kabadayilar aslinda 1800’lerden itibaren var olmalanina ragmen
1826’da Yenigeriligin lagvedilmesi onlar i¢in resmi bir baslangig olarak
kabul edilebilir. Bu kisiler, II. Abdiilhamid zamaninda, yiiksek sesle
konusan, saldirgan, sinirli, kaba erkeklerdi. Ahmet Rasim’e gore, Is-
tanbul ¢ok giiclii ve siddet dolu kabadayilanyla bilinirdi. I¢lerinden
birisine Arab denirdi. Insanlar ona ayni1 zamanda Kahraman Bey de
derdi, gegen (sene) birisini dovmiistii, dSvdigi adamin basindan kan
sizmugti, Insanlar, kabadaylan kimseye sikiyet edemiyordu, giinkii o
zaman daha biyiik sorunlar ortaya ¢ikard1.!” Kabadayilar ve kiilhan-
beyleri Osmanl toplumunda, devletin kolaylikla kontrol edemeyecegi
kadar giiglii 6znelerdi. Ote yandan, devlet yereldeki giiciinii arttirds-
ginda bundan zararli gikacak 6znelerin baginda geliyorlards. Yani teo-
rik olarak, devlet mahallelerde giiclendikge, kabadayilara gerek ve yer
kalmayacaku. Fakat bu erkekler, sahip olduklan rollerden ve yetkiler-
den hemen vazgegmek istemeyeceklerdi. Deal, kabaday: ve kiilhan-
beylerinin mahallelerde imam ve muhtarlardan sonra en yetkili figiirler
oldugunu séylemektedir.®

Bir sonraki yetkili aktor ise, giivenlik giigleridir. Osmanl Devletd’n-
de 1826’dan 6nce merkezlerde ve baskentte yetkili olan gii¢ Yenigeri-
lerdi. Savasta olmadiklar1 zaman 6zellikle bagkentin asayisinden onlar
sorumluydu. Fakat sehir igi asayis ile savag kavramini ¢ok iyi ay1rt ede-
meyen Yenigeriler, insanlara siradan bir sorun sirasinda gerektiginden
daha kat davranabilmekteydi. Bu da kendi iginde daha kalic1 ve uzun
siiren sorunlara neden oluyordu. Haliyle, Yenigerilerin giivenlik giicii
olarak modern bir devlette yeri yoktu. Bu durum, 1826’da Yenigeri-
lerin lagvedilmesi ile kendiliginden ortadan kalkt;; merkez bolgelerin
asayisi i¢in profesyonel giiglerin olmasi gerektigi fikri yetkililer tarafin-
dan kabul edildi. Ancak 1846’ya kadar bu asayis sorunu devam etti.
Bu 20 yil boyunca yerel giigler ortadaki asayis ve giivenlik boslugunu
kendi inisiyatifleri dogrultusunda doldurdular. Sonrasinda asayis igin

17 Ahmet Rasim, Fuhs-i Auk, s 109.
18 Deal, Cames of Honor, s. 78.



Zaptiye Teskilat1 kuruldu; bu teskilat 1879’a kadar varligim siirdiirdi.
Ferdan Ergut, Osmanlrda polis ve zaptiye giiciiniin adim adim nasil
ilerledigini doktora tezinde detaylica anlatmaktadir.” Ergut’a gore,
ancak on dokuzuncu yiizyihn sonuna gelindiginde organize olmus bir
guvenlik teskilanndan bahsetmek miimkiin olabilmektedir. On doku-
zuncu ylizyllda suglar yeniden kategorize edilmisti, Osmanli Devle-
ti'nde polisin sorumlulugu ve yetkisi ise bu degisikliklere gore yeni-
den yorumlanmusti. Aslinda polisin ilk hedefi, bagkentteki giivenlik ile
diizeni saglamak ve muhafaza etmekt. Burada karmagik olan nokta,
suglulara miidahale kismi idi. Ciinki, polis sehrin diizeni ve giivenligi
i¢in heniiz sug islememis kisileri de tutuklama yetkisine sahipt. Ayn-
ca, polis teskilatinin varligs devletin sosyal alanda de-militarize olmasi/
sivillesmesi anlamina da gelmektedir. Devlet, giivenlik ve asayis konu-
suna arttk 6lim- kalim meselesi gibi degil, siradan toplumsal bir olay
gibi yaklagmaya baglamisti. Diger bir deyisle, devlet modern ve sosyal
devlet uygulamalanna dogru pes pese adimlar atliyordu.

Osmanli Devleti'nde giivenlik ve fuhus meselesi yan yana geldi-
ginde oncelikli olarak giivenlik teskilatiun evrimsel siirecine bakmak
gerekir. 1826 yilinda, Yenigerilerin lagvedilmesi ile bir siire 6zellikle
bagkentte ve merkezi noktalarda asayis meselesinde bosluk olusmustu
ancak bu bosluk insanlar1 gok zorlamady; yerel anlamda giivenlik, gogu
durumda zaten mahallelinin kendi kendine hallettigi bir meseleydi.
1826 6ncesinde de boyle ilerleyen bir siireg vardi, eger mesele yerelde
¢ozilmezse durum Yenigeriye ya da asayisin bagindaki 6zne her kimse
ona duyurulurdu. Igeriden disariya dogru bir gidis vardi Yenigeriler
bagkentin ya da sehitlerin giivenligi i¢in egitim alan kimseler degiller-
di, yerel meselelerde oldukga vahsi yaklagimlan sorunlari ¢6zmek bir
yana daha derin ve kalic1 yeni sorunlar olusmasina neden oluyordu. Bu
durum yalnizca Osmanli Devlet’'nin sorunu degildi, benzer uygula-
malar modern 6ncesi monarsi ile yonetilen devletlerin ¢ogunda bu se-
kilde yagsaniyordu. Devlet ile toplum arasinda gok fazla basamak vard:.
Yukarida da s6ylendigi gibi, igeriden disariya, ya da asagidan yukariya
bir ilerleme takip ediliyordu. Oncelikle, mesele her ne olursa olsun

19 TFerdan Crgut, Modern Deviet ve Polis: Osmanlydan Cumbhuriyet’e Toplumnsal De-

netimin Diyalekeigi, (Istanbul: Tletisim Yayinlan, 2004).
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kisiler arasinda ¢6ziilmeye galisiliyordu, bu olmayinca araya tanidiklar
girerdi, bu da olmayinca bir basamak yukan qikalir, imam, muhtar ya
da giicld, bir yerel 6zne araya girerdi, durum hala ¢6ziilemezse bu
defa Yenigeriden ya da giivenlik giiglerinden yardim istenirdi. Onlar
da meseleyi halledemezlerse, merkeze bildirirlerdi.

Yenigerinin ortadan kalkugi ve yerine profesyonel bir givenlik
teskilatinin gelecegi 1846 yilina kadar, isler son iki basamak olmadan
devam etti. Bunun dezavantaji, her seyden haberdar olmak isteyen
devletin, toplumla arasindaki mesafenin artiyor olmasiydi. Bunu ¢6ze-
bilmek icin 1845 yiinda Polis Nizamnamesi yayimlandi. 1846 yillinda
da Zaptiye Teskilat kuruldu. 1879 yilina kadar tiim giivenlik giigleri
bir aradayds, zaten bu déneme de giivenligin birligi anlaminda Zev-
hid-i Zabia denilmektedir. Bu kurum igin sifirdan insan alinmads,
timar sisteminin kalintlari olan kisilerin gogu, giivenlik giicii olarak
kullanilmaya devam edildi. 1869 yilinda asayis ile alakali Asakir-r Zap-
tye Nizamnamesi isminde bir baska nizamname yayimlandi, burada
zaptiyenin pozisyonu, rolii, gorevi biraz daha vurguland: ve béylece
belirginlesti. Tiim bu gelismeler giivenlik gii¢letinin sivillesmesi anla-
mina gelmektedir, diger bir degisle on dokuzuncu yiizyiin ikinci ya-
nis1, givenlik giiclerinin ve aslinda devletin sivillesmeye galistig: bir
doénemdir.?® Amerika Birlesik Devletleri’nde ya da Ingiltere’deki polis
teskilatlannin evrimsel siirecine bakildiginda, Osmanl Devlet’nin bu
anlamda ok da geride kalmadig1 séylenilebilir. Ingiltere’de polis tes-
kilati resmi olarak 1839 yilinda, New York’ta da 1845 yilinda kurul-
mustur.

Ferdan Ergutun Osmanl Polis Teskilat’ni merkezine aldig1 ¢a-
lismasina gore, 6zellikle baskentteki polislerin ya da zabitanin 6nce-
likli gérevleri sugla miicadele etrnek degildi; onlann 6ncelikli hedefi
baskentte bir kamusal huzur ortam: saglamakt1?’ Polis Teskilat ku-
rulduktan sonra hizla genisledi, 1890’lara gelindiginde Osmanlrda
toplam 15 tane zabita merkezi vardi. 1896 yilinca Dersaadet Asayis
Vazifesiyle Miikellef Olan Nizamiye ve Jandarma Asakir-i Sahanesiyle

20 Ferdan Ergut, Modern Devlet ve Polis, s. 113.
21 Ferdan Ergut, Modern Devlet ve Polis, s. 124.



Polis Memur/arnun Suret-i Hareketlerine Dair Talimatname yayunlan-
di. Bu talimasname, giivenlik, toplumsal huzur, diizen, asayis gibi te-
rimlerin, Osmanl dinyasindaki anlarmini gostermesi agisindan olduk-
¢a 6nemlidir. Devlet, ilk defa yiiksek sesle, artuk givenligin ve asayisin
yalnizca kendi isi oldugunu, kendisinden baska kimsenin bu mesele-
lere kangmamas: gerektigini soylemist. Eger kendilerine ait olmayan
bu alana giren olursa bu kisilerin cezalandiracagini da belirtmist.?
Devlet, artik kendi alan ile siradan insanlann alanint belirlemekte ve
kimsenin diger tarafa gegmesine teoride razi gelmemektedir. Bu giri-
simler i¢in, modernlesmeye ¢alisan devletin, biirokratiklesme hamle-
leri demek yanlis olmaz.

Fahiselerle polisin ya da genel olarak giivenlik giiglerinin arasindaki
iliski toplum ve zamana bakmaksizin daima sorunlu olagelmistir. Bu
durumun temel nedeni, polisin, zabitanin ya da giivenlik giiglerinin
kadinlar Gzerindeki kapsamli egemenlik yetkisidir. Osmanli toplu-
munda kadin fahiselerle temas kuran erkekler egemen ve giglii po-
zisyondadir, bu durum kadinlan birgok agidan sémiiriilmeye miisait
hale getirmektedir. Aslinda bu durum yalmzca Osmanl toplumu igin
gegerli degildir, bugiin bile en modern devletlerde polisler ile herhangi
bir sugu islemis kadinlar arasindaki iliskinin benzer formda oldugu
sOylenilebilir. Kadinlar, pozisyon olarak erkek polislerin ya da kanun
yapicilanin faydalanmasina olduk¢a miimkiin bir noktadadirlar.

Kadinlar agisindan bakilacak olursa, Osmanl toplumunda ya da
herhangi bir toplumda kadinlar icin gliglii ve muktedir erkeklerle te-
mas kurmak her anlamda avantajli bir durumdu. En azindan, s6z-
li k6tii muameleden kurtulmak bile kadinlar igin bir avantajdi. Polis
memurlan ile iligkilerinin olmasi onlar igin “biiyiik” ayncaliklar yara-
tabiliyordu. Bunun karsihginda giivenlik gorevlileri tarih boyunca ge-
nelevleri ve oradaki kadinlan suiistimal etmislerdir. Bu da toplum ya
da kiiltirel fark olmaksizin erkek egemen her yerde neredeyse benzer
yogunlukta yasanmaktadir. Bu durum, Osmanh Devlet’'nde de diger
toplumnlarda oldugu gibi cereyan etmisti. Ornegin, 1894 yilinda ko-
miser Semsi ve bir baska komiser Ahmet, Beyoglu'nda Biilbiildere-

22 Ergut, Age,s. 142-143.
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si’nde bir genelevde sarhos olmuslardir. Durum, merkeze bir sekilde
bildirilmis ve sultanin emrine apacik kars1 gelen bu iki komiserin aci-
len cezalandinlmalan talep edilmistir.> 1897 yilinda Taksim’de go-
revli olan Raib Efendi isimli bir polis memuru, sarhos olup Macar
Sokak’taki bir genelevi taciz etmeye baslamistr. Raib Efendi sikdyet
edilmis, hemen yakalanmis ve merkeze gonderilmistir. Boylesine di-
siplinsiz bir erkegin bir daha polis memurlugu yapamayacag: gerek-
gesiyle gérevinden alinmigtir.* 1905 yilindaki bir bagka belgeye gore,
polis memuru Mehmet Sitki Efendi, Cigekei Sokak’ta bir genelevde
sarhos bir halde eglenirken yakalanmist. Sonrasinda derhal isinden
kovulmustur, gerekge olarak da disiplinsiz tavirlan gosterilmigtir.?s
Polislerle genelevlerin ya da diger yasakli mekanlann iliskisi, kadin-
larla ve fiziksel eglence ile sinurh degildi, polisler ya da gesitli giivenlik
gorevlileri kontrol etmekle yiikiimlii olduklar1 yerlerden rigvet alip,
burada olan bitenleri géz ardi edebiliyordu. Kumarhanelerden ya da
genelevlerden dogrudan riigvet alabilirlerdi ya da yiyip i¢ip hesap 6de-
meden kalkabilirlerdi. 1895 yilinda yazilmis bir belge, polis memuru
Hayri ve Selahattin Efendilerin genelev sahibi Iros’tan riigvet aldigin
kaydetmistr. Otoriteler bu durumdan bir sekilde haberdar olur olmaz
bu polis memurlarini mahkemeye génderilmislerdir.¢ Hesap 6deme-
den kalkmak, 1909 sonrasinda genellikle ittihat ve Terakki Cemiye-
t’nin tyelerinin bir aligkanlig haline gelmist.

Mahallelerde, imam, muhtar ve kabadayilann, kiilhanbeylerinin
olusturdugu kutsal bir ittifak oldugu yukarida gosterildi. Bir de bu itd-
fakin tam karsisinda “ahlaksizlar” yer almaktaydi Bu nokta, kabaday:
ve kiilhanbeylerinin iliskilerini karmagiklastran noktadir, ¢iinkii bu
koruyucu figiirler aym1 zamanda mahalleyi koruduklan kisilerle temas
halindedir, yani evlerdeki kadinlarla fiziksel ya da duygusal iliskileri
vardr. Tligki kurduklan kadin ya da kadinlar muhtemelen en fazla giig-
li olduklan mahallede galisan kadinlardi. Bu iliski gorece uzun soluklu

23 COA. ZB. 70/ 18 (R. 28.09.1310/10.12.1894)
24 COAZB. 70/ 53 (R.12.05.1313/ 24.07.1897)
25 COA.ZB. 71/ 41 (R. 11.08.1321/ 24.10.1905)
26 COA. $D. 2571/ 16 (08.02.1313/ 23.07.1895)



bir iligkiydi, gok gesitli formlan vardir ancak genel olarak hepsine dost
tliskisi denmektedir. Tirkgede bugiin de kullanilan dost ifadesi, mesru
olmayan her tiirli kadin- erkek iliskisi i¢in kullamlmaktadir. Kabaday:-
lar bu kadinlarla uzun siireli bir iligki icinde olabilirlerdi, bu durumda
bu kadin yalmizca bu erkegin karsisina gikar onun disinda “teoride”
bir baska erkek ile iliskiye girmezdi. Ya da biraz daha ileri boyutunda
erkekler, bu kadinlara ayn bir ev ya da oda tutabilirlerdi.

Her ne olursa olsun, kadinlann bu “giiglii” erkek figiiriine ihtiyag-
lan vardi. Bu ihtiyacin temel nedenlerinden en 6nemlisi mahalleliden
birisinin kendilerini desteklemesi, sistem igindeki bogluklan kadinlara
dogrudan iletecek olmastydi. Yani, bu erkekler iliskileri olduklan ka-
dinlann yasadig1 ya da calistgi evin basilacagini daha evvelden 6grenip
bunlan engelleyebilirdi. Giigli bir erkek figiirii, erkek egemen top-
lumda kadinlann kendilerini daha “giivende” hissetmelerini saglard.
Durum ne olursa olsun asikir olan bir sey vardi, o da fuhus meselesi-
nin mahalle i¢indeki birliklerde catiymaya neden olabilecegiydi.

Kabadayilar ve kiilhanbeyleri neredeyse tiim imparatorlukta var-
lardy, fakat Istanbul’un ayricalikh konumu nedeniyle en fazla burada,
burada da bazi &6zel semtlerde fazlaca etkililerdi?” Ozellikle Galata
en giicli olduklan minukaydi. Ayrica, Aksaray ve Eyiip’te de oldukga
giiclilerdi.

Bu yerel otoriteler ve fuhus arasindaki iligkilere gelince, imam ve
mubhtar asil karar verici organlards. Bir evde fuhus yapildig iddia edil-
diginde imam ve muhtar genellikle ilk haberdar edilen kisilerdir. Ima-
min eve girip kontrol eune hakki vardir. Burada 6zel alan kendisini
kamusal alana teslim etmek zorunda kalmistir. Muhtar, genellikle ima-
mun arkasinda kalip, onun kararini onaylardi. Giivenlik giiglerinin igi,
imamin ve muhtann ortak karanndan sonra baslard:.

On dokuzuncu yiizyillin sonunda, fuhsun resmilesmesi ile birlikte
bu aktorlerin rollerinde degisiklikler olmaya bagsladi. Kayith kadin fub-
sunda polisin rolii imam ve muhtann rollerinin 6niinde yer aliyordu,
ciinkii artik baskinlar yerini denetlemelere birakmigst. Polis, kurallarin
uygulanip uygulanmadigini denetleme roliinii tistlenmist. Bu da polisi

27 Ahmet Rasim, Fuhgs-i Aak, s. 109.
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kayith kadin fuhsunda, aslinda genel olarak fuhus konusunda, daha
baskin bir akt6r haline getirmisti; polisin bu siiregte gokea istismarda
bulundugu da kayitlara yansimistir; 6rnegin, Osmanlh Arsivindeki bel-
geler, polislerin evlerdeki kadinlan duygusal ya da cinsel olarak istis-
mar ettiini, ev sahiplerinden diizenli riigvet aldigim gostermektedir.
Kabaday1 ve kiilhanbeyler ise tercihlerini genellikle finansal geliri ya
da farkli avantajlan1 baskin olan evleri korumaktan yana kullanirlardi.
Yukanda bahsi gegen aktorler, kontrol eden, yetkin giiglerdi; bir
de bu aktérlerin kontrol ettigi insanlar vardi Insanlann nerede ika-
met edecegine kadar neredeyse her tiirli detay, bu kisiler tarafindan
kararlasnrihiyordu. Ikamet karan, merkezlere dogru goglerin hizlan-
dig1 on alanci yizyil sonunda eskisinden daha 6nemli bir gii¢ haline
gelmisti. Bu go¢ dalgalan Osmanli yikildiginda hili devam ediyordu.
Sonu gelmeyen bu gogler sirasinda merkezlerin 6zellikle de bagkentin
dengesini korumak oldukg¢a 6nemliydi. Devlet, kisa siire iginde gogleri
durduramayacagim kavradi, burada yapabilecegi tek bir sey kalmist
o da gogleri en azindan kontrol alunda tutmaya ¢alismak; boylece en
azindan baskentin asayisini ve diizenini koruyabilecegine inaniyordu.
Tam da bu noktada, karar mercii olan yetkililer bir alan daha kazan-
mus oldular; kefalet sisterni. Osmanh Devleti'nde on altinci yiizyildan
sonra sehirlere yeni gelenler, kefil olmadan diizenli bir yere yerlesemi-
yorlardi. Fuhus ile kefalet sistemi arasindaki baga gelince, fuhug yapan
ya da yapug iddia edilen kadinlar ilk boliimde anlatildigs gibi siklikla
sirgiin ediliyorlardi. Fakat, bu kadinlar, kefalet sisteminin avantaji ile
kendilerine bir kefil bulduklannda yasadiklan yerlere geri donebiliyor-
lardi. Ornegin, Fitnat ve Bahriye isimli iki kiz kardes, 1892’de fuhus
yapuklan gerekgesi ile Istanbul’dan kovulmuslardi Ancak, bir siire
sonra geri gelmek i¢in bagvurmus, kendilerine kefil olarak da adresi
belli olan bir akrabalanm géstermislerdir. Yapilan tahkikatin sonun-
da, Beykoz’'da yasayan bu kefilin kontrolii alunda olmak kosulu ile
Istanbul’a geri donmelerine izin verilmisti. Burada belitleyici nokta,
6znenin degil onun gosterdigi kefilin giivenilirligidir. Kefilin nerede ne
kadar zamandir yasadigi, komgsularinin onun hakkinda ne digindigi
belirleyicidir. Osmanl giindelik hayatinda toplumsal hayatin sekillen-



mesinde ya da yeniden sekillenmesinde goriildiigi gibi muhtar, imam
gibi yerel giigler ve itibar sahibi sakinler olduk¢a 6nemlidir.
Osmanli Devled idaresi, merkeze yonelik gog dalgalarnini durdur-

mak icin ¢abalamis olsa dahi bunu bagaramamgti. On dokuzuncu

yizyilin sonuna gelindiginde yogun gogler sonrasinda sehirlerdeki di-
ger bircok unsur gibi kadin ve erkek dengesi de bozulmustu. Ornegin,
1885 yilinda baskentte var olan kadin sayisi hi¢ olmadig kadar yiik-
sekti. Bu kadinlar gogunlukla yalmz yasayan ve yalniz hayatta kalmaya
¢alisan kadinlardi. Calismak zorundalards, yani kamusal alanda zaman
gecirmelilerdi. Kamusal alanda zaman gegiren kadin otomatik olarak
fahise damgasi yedigi i¢in, yalniz bagina hayatta kalmaya ¢alisan tiim
kadinlara neredeyse benzer bakis agis1 ile yaklagilmistir. Bu kadinlar,
daha sonra gosterilecegi gibi hem erkekler hem aileler hem de hem-
cinsleri igin tehlike unsuruydular.

Bir diger tehlikeli 6zne ise bekar erkeklerdi. Kalacak diizenli yeri
olmayan bekir erkeklere Osmanli toplumunda genellikle serserr de-
niliyordu.”® Devlet, bu erkekleri sokaklardan toplayip bazen hapse
attyor bazen de gemilere bindirip merkezlerden uzak yerlere gonderi-
yordu. Bunun igin bir sey-yapmis olmalan gerekmezdi, yalnizca kala-
cak yerlerinin ya da bir siiredir diizenli islerinin olmamas: serseri diye
isimlendirilmelerine ve o muameleye maruz kalmalarnna yeterdi. Bu
yaklagimin temel sebebi de topluma verebilecekleri potansiyel zarards.
Osmanli toplumundaki orta ve ist siuft yaptiklarindan daha ¢ok ya-
pabilecekleri kaygilandiriyordu.

Daha 6nce de vurgulandigs gibi, on dokuzuncu yilizyilhin sonuna ge-
lindiginde, Osmanl toplumunda fark edilebilir degisiklikler meydana
gelmist. Ayrica devlet de birgok yenilik yapmis ya da yapmaya galis-
must. Bunlardan birisi de toplumsal ve 6zel alanile ilgiliydi. Devlet, on
dokuzuncu yiizyilin sonunda bu iki alani birbirinden ayirmak istemis-
ti. Bunun temel sebebi benzer zamanlarda Bat Avrupa Devletleri’nde
meydana gelen degisikliklerdi. On dokuzuncu yiizyihn ikinci yanisinda
Bat Avrupa Devletleri’nde kapitalist yagam tarzi her yere yayiliyordu.
Insanlar birgok yenilik ile i¢ ice yastyorlardi, bazi durumlarda siyasi

28 Nadir Ozbek, Osmanl Imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, s. 25-76.

79



80

gugler ile kars1 kargsiya gelseler bile gogunlukla karsiikli nzaya dayal:
girisimler meydana geliyordu. Bu degisikliklerden birisi aile ve alan
kavramlar iizerineydi. Dénemin ihtiyaglarina gére hem aile hem de
6zel ile kamusal alan yeniden kodlanmista. Osmanl Devleti de on do-
kuzuncu yiizyillin sonunda bu kavramlara odaklanmak zorunda kald.
Bunun temel sebebi Bau Avrupa Devletleri’nin yasadig: gibi bir de-
neyim degildi, sebebi ¢ogunlukla Avrupa’min ve Avrupallann “boyle
yapiyor” olmasiyds.

Aile, on dokuzuncu yiizyiin Avrupasr’nda 6nemli kavramlardan
birisi olmugtu. Bunun nedeni de devletlerin niifus kaygisiydi. Devlet-
lerin, on dokuzuncu yiizyilda saglkli ve kontrol edilebilir niifuslara
ihtiyac1 vardi Aile, saghkli ve mesru niifusa ulasmanin tek ve etkili
yoluydu. Dolaysiyla aile, Bau Avrupa Devletleri’nin ajandasinda ken-
dine kolayca yer bulabildi. Buna uygun sekilde cinsellik de yeniden
kodland1. Orta ve ist sinif Avrupalilar on sekizinci yiizyihin sonuna
dogru homosekstiel iliskilerden utanmaya baglamsslardi. On doku-
zuncu yiizyila gelindiginde heteroseksiiel iliskiler tek megru iligki tiri
olarak kabul edildi. Kisa zaman iginde bu yeni yaklagim ile aile ve sag-
likl, kontrol edilebilir nesiller egilimi kisa siirede Osmanlt Devleti’nin
yetkililerine ve orta sinifina da sigradu.

On dokuzuncu ylizyilin sonuna gelindiginde mesru olmayan ve go-
cuk sahibi olmakla sonuglanmayan her tiirli temas ve iliski hem Avru-
pa’da hem de Osmanli Devleti’nde adeta lanetlenmist. Birgok arastir-
maciya gore, heteroseksielliin tarihi sanildig1 kadar gerilere gitmez.?’
On dokuzuncu yiizyilda Insanlarin cinsel ihtiyaglari, yonelimleri ve
aligkanliklar1 Batt Avrupa’nin kapitalist ihtiyaglarina gére yeniden ge-
killenmisti. Kapitalizm kontrol edilebilir, denetlenebilir ve manipiile
edilebilir 6zneler talep.ediyordu. Haliyle on dokuzuncu yiizyil, erkek
egemen, heteroseksiiel ailenin yiizyih oldu. Bu yeni iliski formlar:
¢ogu defa insanin temel kodlanna oldukga zitt. Bu yeni “gelenekler”,
¢ok kisa siirede Osmanl toplumuna da sirayet etd. Osmanlrnin hem
yoneticileri hem de orta ve st simifi bu yeni akimlardan kisa siirede
etkilendi, yeni aile, cinsellik ve iireme formlar1 dogrudan taklit edildi.

29 Hanne Blank, Diizcinsel: Hetoreseksiielligin Sasiruci Derecede Kisa Tarhi, (Istan-
bul: iledsim Yayinlan, 2019).



Osmanli Devleti’'ndeki alan meselesine gelince, klasik Osman-
11 Devleti’'nde ¢agdas1 olan birgok devlette oldugu gibi alan meselesi
net degildi; 6zel alan ile kamusal alan birbinnin oldukga igindeydi. Bu
durum, 6zellikle Bau Avrupa Devletleri’nde on dokuzuncu yiizyilda
kismen degismisti, fakat Osmanli Devleti bunu toplumsal olarak basa-
ramamugts. Osmanh toplumunda 6zel alan her zaman kamusal alamin
kontroliiniin ve varhginin altindaydi. Ozel alan, yalnizca evli yetigkin-
lere ait bir ayncalika ve dogrudan cinsellikle ilgiliydi. Klasik Osmanl
toplumu patriarkal bir diizene sahip oldugu igin erkeklerin cinsel ha-
yatt 6zel sayilirken kadinlannki kamuya it Yani, kadinin ailesine
yaptig1 ahlaksizlik, mahallesine yapilmig bir ayipn, fakat erkekler igin
boéyle bir durum gegerli degildi. Bu durum yalnizca erkegi en fazla
varsa ailesini ilgilendirirdi. Mahallelinin bir kadina miidahale hakk,
kadinin Gzerinde yizde yiz tahakkiim hakk: iddia eden aile dyeleri
ile neredeyse esitti. Cinsel talep, yalnizca erkege ait oldugunda nor-
mal degerlendirilmistir, kadinin cinsel ihtiyaci, Osmanlr’da Baa Avru-
pa’dan daha ihml kabul ediliyordu. Ancak Bat Avrupa’da dogrudan,
var olan sistemin tersi gibi okunmusg ve sisteme kars1 potansiyel tehdit
gibi degerlendinlmistir. Erkegin cinselligi normal ve dogal karsilanir-
ken, kadinlann cinsel talepleri hastalik gibi okunmustur. Bu séylem,
genelevlerin mesrulugu sirasinda da kullanilmisti. Bu noktada, yeni
yeni filizlenen psikiyatri, sistemin yardimina yetismis ve kadinlan has-
talikli 6zneler olarak tanimlamstr.*!

Kadin ve erkegin toplumdaki esitsiz konumlandinlmalan s6zde
cinsiyet temelli farkliiklanndan kaynaklanir, fakat bu aslinda gergek-
ligi olmayan bir teoridir. Toplumlarda cinsiyetler arasindaki farklar
dogal degildir, dogustan gelmez, farkliiklar toplumlardaki cinsiyet
kodlar ile ilgilidir. Ornegin, patriarkal toplumlarda kadini kadin yapan
en temel unsur kadinin izin verilen alanda yani evinde kalmasiyken; er-
kegi erkek yapan unsur ise sokakta bulunmasidir.”? Erkekler kamusal

30 Zafer Toprak, Tirkiyede Yeni Hayat- Inkiap ve Travma 1908-1928, (Istanbul:
Dogan Kitap, 2017).

31 Histeriuzun zaman yalnizca kadinlara aitbir durum gibi okunmustu. Cogunlukla da
kadinlann cinscl arzulanindan kaynaklanan nébetler olarak kabul edilmigt.

32 Feray Saygiligil, Top/umsal Cinsiyet Tarusmalart “Giris” (Ankara: Dipnot Yayinlan,
2016).
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alana ne kadar hiakimlerse o kadar “erkek’ kabul edilirler. Cinsiyetler
arasindaki bu “dogal” sinurlar ve farkhliklar toplumlann ihtyaglarina
ve genellikle bir cinsiyetin avantajina bagh olarak sekillenir. Burada
belitleyici olan 6znenin ihtiyaglan ya da biyolojik varlig: degildir. Kla-
sik toplumsal cinsiyet teorilerine gore, bu cinsiyet aynmim simifsal bir
aynm gibi okumak da miimkiindiir. Kadinlar ekonomik ya da sosyal
konuma bakilmaksizin her zaman erkeklerden asag sinifa aitlerdir. Bu
sinif meselesi, aile igindeki 6zel miilk sahipligi iizerinden de okuna-
bilir. Dolayisiyla, kadin meselesini zaman ve mekin aynmi olmadan
sinif meselesi gibi okumak miimkiindiir.

Kadinlann pozisyonunu, on dokuzuncu yiizyll Osmanl toplumun-
da kamusal alan ve miilkiyet hakk: gibi kavramlar tizerinden incelemek
anlamh olacaktr. Osmanl toplumu patriarkal ve kadinin alanimin evi
ve ailesi ile simirlandinldigs bir toplumdu. Bu sistemi agacak herhangi
bir hareket, sistemin tehlikeye girmesi anlamina geliyordu. Dolayisiyla
da aileye ve sosyal yasama tehdit gibi alglaniyordu. Kadinin evinden
ya da ailesinden uzaklagtg1 her an toplumsal diizen tehlikedeydi, go-
gunluga gore kadinlar evlerinden uzaklagtiklarinda, yani kamusal ala-
na tek bagina giktuginda toplum igin giivenli olan alandan tehdit olan
alana gegmekteydiler.”® Elbette bu her zaman ve her yerde gegerli bir
durum degildi, kadinlar tagrada yerel pazarlarda galisabiliyor, iiriinleri-
ni satabiliyorlardi. Haim Gerber, on yedinci yiizyllda kadinlarin Kay-
seri’de ekonomik hayata dahil oldugu 6rnekler iizerine ¢alismigtur.*

On dokuzuncu yiizyiin ikinci yanisinda hem Bati Avrupa’da hem
de Osmanlrda devletin temel kaygisi, toplumdaki aile yapisini koru-
mak ve onu kendi lehinde pekistirmekt. Daha evvel de vurgulandig
gibi, Bat’da tercih edilen ve megru goriilen iliski tipi heterosekstiiel ve
erkek egemen iligki tlirliydi. Osmanh bunu uygulamakta hi¢ zorlan-
mads zira geleneksel yapisi buna olduk¢a miisaitti. Aile ve toplum bu
kodlarla paralel sekillenmisti. Osmanh Devleti, toplumun ve ailenin
bu formunu korudugu siirece daha ¢ok gocuk sahibi olacagina ina-

33 Heather Brown, Marx'ta Toplumsal Cinsiyct ve Aie, (Ankara: Dipnot Yayinlan,
2016).

34 Haim Gerber, Stare and Society in the Ortoman Empire, (Farnham: Ashgate Publis-
hment, 2010), s. 25-53.



niyordu. Béylece zaten var olan ya da gelecekte var olabilecek niifusa
dayali tiim sorunlar ¢oziilebilecekti. Diger bir degisle, maskiilen ve
geleneksel aile yapsi ile Osmanhi Imparatorlugu’nu kurtarmak miim-
kiin olabilecekt. Bu, ulusal bir meseleydi. Vatanin kurtulmasi ailenin
varhfina baghydi. Fuhus ise tim bu kurtulusun tam kargisinda yani
ailenin tam karsisinda yer aliyordu. Aile kurtulus umudu demekd, fu-
hus ise bagansizliklann, eksikliklerin miisebbibiydi. Dolaysiyla, fuhus
yapmak bazilar1 tarafindan vatana ihanet etrnek gibi okunmugtur. Bu
soylem, kadinlann pozisyonunu sekillendirmek konusunda olduk¢a
tehditkar bir tonda kullanulmustir; kadinlar igin kéti yola diismek yal-
nizca kendisi igin degil, ailesi ve vatam igin biyik yanhst.*® Fuhus,
ulusal bir sorundu. Ancak bu s6ylemsel sert ton Osmanli toplumun-
da genellikle teoride kalmigsti, pratikte fahigelere bu zihniyet yansitan
muameleler pek uygulanmiyordu. Bunun sebebi de insani gereklilik-
lerden ziyade altyapisal zorluklar ve fuhsun aslinda yeni bir gergeklik
olarak insanlann kanisina ¢ikmiyor olusuydu.

On dokuzuncu yiizyihin ikinci yansindaki konjonktiirde Osmanl
Devleti’'nde teorik olarak aile ve fuhus yukanda gésterildigi gibi, bir-
birinin karsisinda konumlandinlmigt. Aile, 6zel alanin bir pargasiyds;
fuhus ise kamusaldi. Zaten bu iki alan arasindaki sinir, Osmanl top-
lumunda olduke¢a karmagikt. Batt Avrupali Devletler de bu iki alan
arasindaki sinir meselesini kisa siirede ¢ozemediler ve bu sinirlar ka-
pitalizm ile birlikte de netlesmedi. Fakat, Osmanlr’da tamamen sorun-
luydu, ¢iinkii sinirlan belirleyen gok fazla otorite ve dinamik vards.
Avrupa Devletleri farkh bir sey yaptlar, sinirlan tam olarak belirle-
yemedilerse de en azindan 6zel alani, kamusal alanin baskisindan az
da olsa korumaya galistilar, ama Osmanli Devleti, bunu istediyse de
basaramadi. Osmanh giindelik hayatinda kamusal alan, varligini her
zaman Ozel alana hissettirdi. Mahallenin kurallarina uymayan 6zne-
ler, otomatik olarak aileye de uymadiklan gerekgesi ile sistemin digina
itildiler. Aile yapisina uymayanlar da aym gerekge ile toplum diizenine
uymad: diye benzer muameleye maruz kaldilar. Toplumsal hayatin bu
denli baskin olmasi gogu defa kimsenin 6zel alanini yani mahrem olan

35 Cem Behar ve Alan Duben, Isanbul Households : Marriage, Family, and Fertliry,
1880-1940, (Cambridge New York: Cambridge University Press, 1991).
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diinyasin1 koruyamamasina neden olmugstu. Osmanh toplumunda yir-
minci yizylhn basinda bu durum benzer sekilde devam etti. Ortak
biling ve sorumluluk o denli baskindi ki devlet, kendi memutlarini bile
toplumsal gézetleme pratiklerinden koruyarmyordu, st diizey devlet
memurlan bile kendi mahrem alanlanna sahip olamiyorlardi. Osmanl
toplumunda, halkin 6zel alanlan istedigi zaman kamusal alana; ade-
ta bir festival alanina ¢evirme yetkisi vardi. Bunun en gegerli oldugu
olaylar siiphesiz fuhus baskinlanyds. Insanlar imam ve muhtann 6n-
derliginde toplanir ve bir eve baskin yaparlar sonrasinda bu evdeki
kadini ve erkegi darp edebilirler, agagilayabilirler ve bunu istedikleri
kadar siirdiirebilirlerdi. Bu durum, tam da Foucault'un séziinii ettigi
on yedinci yiizyil 6ncesi Avrupa cezalandirma bigimlerini animsat-
maktadir.*

Yeni Suglar ve Suglular

On dokuzuncu yiizyll yeniden kodlanmanin yiizyil idi, o zamana
kadar kabul gormiis neredeyse her kavram yeni diinya diizeninde ye-
niden yorumlanmis ve gereken degisiklikler ona gére yeniden yapil-
mustt. On dokuzuncu yiizyilda suglu olmak, yapilan eylemle alakali ol-
maktan ¢ikmist, belitleyici olan bu eylemin yeni yiizvil standartlarinda
ne anlama geldigi idi*’ Baz1 eylemler aruk sug sayilmaya baglanmist.
Bununla paralel olarak bazi suglar da artk sug olarak okunmuyordu.
Fuhus bu ylizyilda artik sug sayilmayan eylemlerdendi, on dokuzuncu
yizyilda artik devletlerin izin vermedigi mekanlarda fuhus yapmak sug
sayiliyordu. Bu durumda belki bu eylem artik fuhug olarak degil farkli
sekilde isimlendirilebilirdi, ¢iinkii devletin izin verdigi bir eylem “as1-
r” olamazdi. Burada yapilan eylem kadar, mekanin nasil kullanildig1
da mevzu bahis olmaya baglamust, ¢iinkii artik birlikteligin sug sayil-
mast igin belirleyici olan mekandi. Mekanlarla 6znelerin iligkilerini de-
netleyen aktorler giivenlik giigleriydi. On dokuzuncu ytizyilin yeni sug
kavramlarinda en etkili akt6r yeni giivenlik gorevlileriydi® Giivenlik

36 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, (Ankara: Imge Kitabevi, 1992).
37 Ergut, Modern Devlet ve Polis, s. 71.
38 Ergut, Age,s.72.



glglerinin yeni gorevleri ve fuhus arasindaki baglantuya deginilecek
olursa, oncelikle modern devlet ile giivenlik giiglerinin ayni anlama
geldigi hatirlanmalidir. Devletin haliyle giivenlik giiglerinin 6ncelikli
kaygisi, asayisin saglanmasi ve korunmasiydi. Kamusal asayige yonelik
tehditler de bu dénemde yeniden okundu ve kodlands, bunlara paralel
olarak fuhug ve fahiselik yeniden kavramsallasanldi. On dokuzuncu
yuzyilda sirast ile 6nce Batt Avrupa Devletleri’'nin sonra da Osmanli
Devleti'nin modernlesmekte ve sivillesmekte olan giivenlik giigleri-
nin oncelikli hedefi sugluyu yakalamak degildi. Guvenlik giiglerinin
oncelikli amaci ve gorevi, toplumsal diizeni ve asayisi saglamak ve
onu muhafaza etmekt. Osmanli Devleti tizerinden bakilacak olursa,
Osmanl zaptiyesinin ya da polisinin gorevi, on dokuzuncu yiizyiin
sonunda fuhsu engellemek ya da durdurmak degildi, fuhsun karar
verilen mekanlarda yapihiyor oldugundan emin olmakt. Yukanda da
soylendigi gibi, mekan -6zne iliskisini kontrol etmekti.

Aslinda, devletin 6ncelikli hedefi polisi asayis konusunda tek yet-
kin gii¢ kilabilmekti. Teoride, devletin temsilcisi polisti. Polisin ve ha-
liyle devletin giicii arttkga yerel giiglerinkinin diismesi bekleniyordu.
Boylece, devlet kendi giliciinii tek megru gii¢ haline getirecekti. Fakat,
devletin tavn istikrarh degildi, bunun temel sebebi de teorik olarak
yapmak istedikleri ile pratik olarak yapabildikleri arasinda gok ciddi
farklar olmasidir. Ornegin, devlet yeterince polis memuru istthdam
edemedi. Birgok nedenden 6tiirti, polis etkili otoriter bir figiir olama-
di. Ote yandan muhtarin veya imamin rolii polisinkiyle garpisiyordu.
Polisin gliciinii yaymak istedigi yerler imam ya da mubhtar tarafindan
goktan ele gegirlmist ve bu idare sistemi ylizyillardir vardi. Yeni ge-
len ve tepeden inen bu yeni “adamlara” kimse gok sicak bakmadi.
Devletin kendisini yetkin olarak tanitmak istedigi alanlarda zaten etkili
aktorler vardi. 1884 Nizamnamesi bu agidan degerlendirilirse, devletin
amaci daha belirgin olur. Devlet, yerel giglerin kontrolii alundaki bir
yeri daha kendi alanina dahil etmeye galisiyordu.

Fuhus, toplumlann ve devletlerin g6ziinde on dokuzuncu yiizyila
kadar tbbi degil ahlaki bir meseleydi. Osmanh toplumu ve devleti de
fuhsu bu sekilde okumustu. Bu yaklasim, on dokuzuncu yiizyildan
sonra bile imamin ya da diger mahallelinin fuhus meselesinde neden
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saglik gorevlilerinden daha fazla yetkisi oldugunu géstermektedir. On
dokuzuncu yilizyiin sonunda imamlar ve muhtarlar 6zellikle de kirsal-
da saghk komitelerinin basina atandilar. Ancak, saghk komitelerinin
basina bu 6znelerin getirilmesinin pragmatik nedeni vardir. Oncelikle,
doktorlar yeni ama muhtarlar ve imamlar kadim mekanizmalard: ha-
liyle insanlar uygulamalardan sikayetci olurlarsa doktorlara kars: gele-
bilirler ancak ayn1 mukavemeti muhtara ya da imamlara gosteremez-
lerdi. Ote yandan, cografyayy, 6zneleri daha iyi tantyanlar da Sehirlerde
egitim gormis doktorlann kirsaldaki yerel halkla iliski kurmasi da so-
runluydu, iki taraf da birbirini pek tanimiyordu. Bu durumda, ortada
bir arabulucu olmadig takdirde iki tarafin bir araya gelmesi, insanlarn
tedavileri kabul etmesi pek miimkiin gériinmemekteydi.

“Digerleri” ve Mahallelerin Kapasiteleri

Mahalleler, klasik Osmanh toplumunda fuhsun ve diger suglann ilk
tamumlandig yerlerdi. Suglar burada var ya da yok kabul edilir, tolere
veya goz ardi edilirdi. Sug kabul edilen hamleler ilk burada cezalandir1-
lirds. Fahigelerle ya da bu kadinlarla olan erkeklerle ilk temas buralarda
kurulurdu. Mahallelerdeki yerel ittifaklarin, yani imamin, muhtann ve
diger figiirlerin tavirlarina gére kadinlann kaderi tayin edilirdi*® Bu
nedenle, bu galisma kabaday: ve kiilhanbeylerini sac ayaklarindan biri-
si kabul etmistir. Onlann miidahale edip de engelledigi meydana gel-
memis nice baskin sayesinde kadinlar bir siiri muameleden gegici ola-
rak da olsa kurtulabilmislerdir. Clinkii mahalleli, insanlar1 yagadiklar
yerlerden Ozellikle de kadinlan, evlerinden ve hatta yasadiklar1 gehir-
lerden siirebilecek giice sahiplerdi.®’ Ustelik bunun igin illaki hukuki
stire¢ gerekmiyordu, mahkemeye gitmeyen vakalarda “rezil” ve darp
edilen kadinlar ve adamlar bir siire o mahalleye gelemezlerdi. Erkekler,
bir sekilde kisa zaman sonra bu yasaktan dogal olarak siynlabilirlerdi,
ama kadinlann yeniden evlerine dénebilmesi igin en azindan bir siire
gegmesi gerekiyordu. Toplum, tamamen 6znel dinamiklerle bu insan-
lan yeniden kabul ediyor ya da asla igine alrmuyordu. Fakat, Osmanl

39 Ahmet Rasim, Fuhs-i Arik,s. 154-155.
40 [llber Ortayh, Istanbuldan Sapfalar, (Istanbul: kronik Kitap, 2019), s. 23.



toplumu diger birgok toplumun da oldugu gibi esnekt, kabuller sanil-
diginin aksine daha kisa siirede ve daha fazla kisi igin gegerli oluyordu.
Sonugta, mahalleler kendi harmonilerine sahipti, bunun herhangi bir
sekilde bozulmas: herkes igin problem yaratiyordu. Finansal gikarla-
nin zedelenmesi en biiyiik motivasyondu. Toplum, her ne olursa olsun
kendi organik dinamiklerini muhafaza etmeye kodluydu. Bunun en
bityiik gostergesi mahkemelerde kullanilan dildir, belgelerde olaylarla
alakali beklenenden ¢ok daha az detayin ve bilginin yer aldig1 gorii-
liyor. Bunun nedeni, sonradan unutulmas: gereken detaylarin kayda
gegmesinin ileride sorun yaratabilecegi endisesi olabilir. Kendi termi-
nolojisine sahip olan toplum, kendi dilini icat etrnisti. Mahkemelerde
birgok olay anlatilmaz ama anlagilir, genellikle yiiksek sesle s6ylenmez
ama bilinirdi.*! Erkeklerin, kadinlardan daha 6nce ve daha kolay top-
luma geri kabul edildigi yukarida da s6ylenmist, bunun temel sebebi
modern 6ncesi toplumda etkin bir figiiriin yoklugunun kisa siirede
fark edilmesi ve iggiiciinde bazi aksamalann olmasidir. Yalniz, tiim bu
geri kabullerin kisa siirede olmasi igin, bu 6znelerin toplumun akaf
tyeleri olmalar1 gerekmektedir. Ayrica, erkek egemen toplumda er-
keklerin birbirini affetrneleri daha kisa siirer, 6te yandan erkeklerin
birbirileri i¢in gelistirmis olduklan destegi kadinlar pek gelistirmemis-
lerdir. Asli Zengin, kadinlar arasindaki boylesi bir gatigmanin ayakta
kalmak i¢in bir zorunluluk oldugunu s6ylemektedir. ** Giiniin sonun-
da, kadinlar sahneden kalan tek suglu 6znedir, istelik onlar suglayan
yalnizca erkekler degil aym1 zamanda kendi cinsleridir.

Buraya kadar mahallelinin yani toplumun 6zel hayata y6nelik mi-
dahalesi anlatldi. Buna yukandan agagiya dogru bir miidahale demek
miimkiin, ayn1 zamanda baz1 durumlarda da figiirlerin, elbette ogun-
lukla kadinlann, kendi 6zel hayatlanm isteyerek ifsa etmeleri gereki-
yordu. Buna da igeriden disaniya bir aktarim demek miimkiin olabilir.
Fikret Yilmaz bununla ilgili bir 6rnek vermektedir, onun ¢alismasinda
da gosterdigi gibi, Islam hukukunda kadinlann bosandiktan sonra kisa

41 Semerdjian, O fF The Strait Path, s. 97.
Peirce, Morality Tales, s. 179.

42 Asl Zengin, Jktidarin Mahremiyeti- Istanbulda Hayar Kadinlar Seks Isciligi ve Sid-
det, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2016).
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siire iginde yeniden evlenebilmek igin hamile olmadiklanini ispat etme-
leri gerekmekteydi. Bunu da kendi periyodlanm kamu ile paylasarak
yapmaktalardi.® Benzer bir uygulama bugiin de medeni hukukta yer
almaktadir. Insanlar sonugta, toplumun akdf bir iiyesi olmak igin 6zel
alanlanni kamusal alana agmak zorundalardi, bunu bazen géniilli ba-
zen de zorunlu olarak yapiyorlardi.

Buraya kadar, mahallelerde yerlesik olarak yasayanlar tanitld, ay-
nica klasik ve geleneksel Osmanli mahallesinde giindelik hayaun nasil
cereyan ettigi, mahallelinin gogunlukla normlanmn ve sinirlannin ne-
ler oldugu gesitli 6rnekler ve referanslar 1s1ginda gosterildi. On alanci
yiizyldan sonra Osmanlt Imparatorlugu’nun neredeyse her yaninda,
cevreden merkeze dogru gocler baglamist. Bu kitlesel ve diizensiz
gogler, Osmanh toplumunda neredeyse tiim hayat1 olumsuz yonde et-
kiledi. Olugan kaotik ortam kargisinda devlet, 6zellikle bagkentte di-
zeni olabildigince korumaya galisiyordu. Bunun igin gok sayida yapu-
nmda bulunmaya niyetlendiyse de yukanda bahsi gegen yetersizlikler
nedeniyle birgogunu bagaramadi. En etkili yontem olarak gene yerel
gigclerden faydalanmak zorunda kalmist; 6rnegin, sehirlere taginmay:
ve buralara yerlesmeyi yerel giiglerin ikddarlan sayesinde zorlagtirma-
ya ¢alisa. On dokuzuncu yizyihn ilk yansinda devletin dalga dalga
sehirlere akan kadin ve erkek géglerine karsi en fazla yapabildigi buy-
du. Bu gég¢men kadinlar ve erkekler, on dokuzuncu yiizyihin ikinci ya-
nsinda Istanbul’da ve gesitli merkezlerde, bir siire sonra da kirsalda
fuhsun asil aktorleri olacaklardi. Diger bir degisle, bu alismanin temel
aktorleri bundan sonraki bolimlerde sahneye gikacaklardir.

Gelecek kisimlarda, on dokuzuncu yiizyilda kent merkezlerine ta-
stnabilmek, buralarda ev tutup yagayabilmek igin insanlanin nelere ih-
tdyaglan oldugu toplumsal kodlar Gizerinden anlatlacakar. En 6nemli
referans, yukanda bahsi gegen yerel aktorlerden birisinin ya da giive-
nilir bir sakinin kefaleti olacakur. Kefil olmak, Osmanli toplumunda
yalnizca suglarin affedilmesi ya da cezanin ertelenmesi igin degil aym
zamanda ikamette de 6nemli bir gereksinimdi.* Tkamet ettikleri yer-

43 Yilmaz, “Fahise Subasr'ya Karst” s. 98.
44 Basaran, Selim 111, s. 36.



ler, Osmanlrda insanlann kendilerini tamitirken isimlerinden 6nce kul-
landiklan 6zellikleriydi. Bu durum, belgelerde kisilerin tammlandig si-
ralamalarda agik¢a goriiniir. Béylece kisir bir dongi yaratlmust, yerel
giigler mahallelerinde itbar meselesi nedeniyle daha fazla hiakimiyet
iddia edebildiler; bu daha fazla kamusal alan daha az 6zel alan an-
lamina geliyordu. Diger bir degisle, insanlan kapilarin1 mahallelerine
agmak zorunda birakan on dokuzuncu yiizyiin ikinci yansinda gene
devletti. Ote yandan, bu denli etkili olan ve etkisi devlet belgelerinde
de hissedilen bir durum yerel giiglerin varligini zorunlu kiliyordu. Bir
mahalleye kabul edilmenin avantajlan ve dezavantajlan yukanda anla-
tlmistr. Ozellikle de yeni gelen birisi igin 0 mahallede ikamet edebil-
mek daha da kat1 kurallara baghydi. Eger yeni gelen kisi beklentileri
karsilamazsa, mahalleli onu degil kefilini muhatap alir, onun huzurunu
bozabilirdi. Kefile tim bu yetkileri erken dénemde devlet vermist,
yerel ihtyaglar organik olarak gelismis, yerel giigler de bu ihtiyaglara
organik sekilde yetkilerini genisleterek yanit vermigti.

Toplumun her konuda oldugu gibi fuhus konusunda da s6zii ol-
dukea gegerliydi. Fahigelik ettigi gerekgesiyle evinden ve mahallesin-
den kovulan kadinlar kefalet sistemi sayesinde, bir yakunlannin kendi-
lerine kefil olmasiyla yeniden eski yetlerine donebiliyordu. Fitnat ve
Bahriye vakasi bu duruma olduke¢a net bir sekilde 6rnekdr. 1892 y-
linda, iki kiz kardes, genelev islettikleri gerekgesi ile Istanbul’dan Bur-
sa’ya sirgiin edilmislerdir. Merkeze gonderilen belgede Bursa’da bu-
lunduklari siire boyunca, oldukga iffetli davrandiklar1 detayli ve uzun
bigimde anlanlmistr. Istanbul, Beykoz/ Akbaba’da bir akrabalannn
oldugu ve bu akrabalarinin kefaleti ile Istanbul’a donmek istediklerini
belirtmiglerdir. Gerekli aragirmanin yapildig1 ve kiz kardeslerin Istan-
bul’a donmesinde bir sakinca olmadig1 sonucuna varimist. Elbette,
kefillerinin g6zetiminde olduklar1 miiddetge burada kalabilecekler-
dir.* Burada ¢ok muglak ifadeler yer almaktadir, 6ncelikle yapildigt
iddia edilen aragtirmanin Olgileri bilinmemektedir. Hangi nedenler
ile bu kefile giivenildiginden de bahsedilmez. Aynica, kefilin gézeti-
minde olmak neleri kapsamaktadir, bu kadinlar iizerinde sonsuz bir

45 COA.Y.A.HUS 257/ 63 (13.08.1309/ 13.03.1892)
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yetki hakk: anlamina gelir mi yoksa usulen kullanulan ifadeler midir,
bunlar hakkinda ne yazik ki detayh bilgi verilmemektedir. Kefalet sis-
temi, insanlan birbifinin polisi yapmay1 hedeflemekte ve birbitlerinin
uzerinde sinirlan belli olmayan sorumluluklar vermektr. Boylesi bir
ortamda 6zel hayatn varhigindan bahsettnek miimkiin olamaz. Ke-
falet meselesi elbette yalnizca tasinmay1 ve fuhsu kapsamiyordu, akil
hastanelerindeki hastalanin taburcu olmasindan suglu kisilerin tahliye-
sine kadar oldukga genis bir alanda etkiliydi. Ornegin, akil hastalan, te-
davileri tamamlanmamis olsa dahi kefile teslim edilebiliyordu. Kefalet
ile hastaneden taburcu olan ama cinayet isleyen hastalar vards.

Mabhalle, yukanda gesitli 6rneklerle gosterildigi gibi klasik Osmanlt
toplumunda yalmzca ikamet edilen yer degildi; mahalle, insamin kimli-
giydi. Bu durum, bir gesit sorumluluktu. Resmi evraklarda sakin ya da
sakine veya ikamet ifadeleri gogu zaman isimlerden evvel kaydedilirdi.
Kigsiler bir sorun ile kargilasuklannda kendilerini yasadiklan yer ile ta-
nimlar, kars: tarafa ona gére mesaj verirdi.

Mahallelerde ikamet edebilmek igin, kefil olabilecek en giigli isim-
ler elbette mahallenin koruyuculan, imam, miiezzin, rahip, muhtar ya
da orada ikamet eden gesitli giivenlik aktorleriydi. Bir mahallede ya-
sayabilmek, bu kisilerin kefil olmasina baglhyd. Ayni kisiler, ayn yetki
ile mahallelerinde ikamet eden kisileri, fahise, suglu hatta deli oldugu
gerekgesiyle mahalleden siirgiin edebiliyorlard:. Istenmeyen kisiler ge-
nellikle yukanida da tanimi yapilan marjinal 6znelerdi. Aynca kefalet
sistemi, 6rnekle de gosterildigi gibi toplumun siirgiin edilen 6znesini
yeniden kabulii kisminda da olduk¢a 6nemliydi. Kisacasi, bu olumlu
ve olumsuz taraflan oldukea kritk, dilektik bir gigtir.

On altunc yiizyll itbariyle Avrasya’daki, yani Avrupa ve ona yakin
bolgelerdeki, ekonomik, tarimsal ve bunlara baglh giindelik hayata dair
tim sistem degismeye baslamisti. Osmanli Imparatorlugu, bu degi-
simden olumsuz anlamda etkilenen devletlerdendi. Karsilastig1 prob-
lemlerle nasil bas edilecegi on sekizinci ylizylin sonuna kadar gesitli
6zneler tarafindan farkli agilardan degerlendinlmis ve gesitli goziimler
deneyimlenmistd. Ancak, on dokuzuncu yizyll sona erene kadar bu
tedbirlerden yeterince faydalanamamigsti. Osmanli Devleti bagta eke-
nomik olmak iizere sosyal ve siyasi gok¢a sorunla ayni anda yiizlesmek



zorunda kalmigt. Bundan en fazla mustarip olan da topraksiz, yoksul
koéyliydi. Uzun siiren savaglar insanlann evlerinden uzun siireli ay-
nlmalarina neden olmugtu. Savasa gidenlerin gogu geri donemedi ve
genellikle arkalannda yalniz kadinlar ve bakilacak gocuklar birak. On
yedinci yiizyll itibariyle de kaybedilen topraklarda yasayan Misliman
halk Osmanli merkezlerine dogru gelmeye baslamuslardi. Bu biyiik
g0og dalgalan, sehir merkezlerinde telafisi imkansiz dengesizliklere yol
agrmustt. Gelecek bolimde, bu dengesiz niifus problemlerine ve bu
sorunlann fuhus konusundaki yansimalanina odaklamlacakur. Aynca,
mahallelerde yasayan ya da yasamaya galisan diger aktorler de tamitila-
cakar. Devletin histerik bir bigimde korumaya galisu kamusal dizen
boylece daha goriniir olacakur.

Merkezlere Gog

On alana yizyildan idbaren Dogu, diinya ticaretindeki avantaj-
lanni bir bir yitirmeye baglamign. Charles Tilly, Avrupa’da istikrarsiz
da olsa refahin bu dénemde hizla arttmini séyler.* Buna paralel ola-
rak, Osmanh koylisi ise gorece konforlu yagamini yitiriyordu. Cem
Dogan’in da aktardigina gore, on yedinci ylizylldan sonra kéylilerin
Osmanl kirsalindaki yasam kosullarindan sikayetgi oldugu daha da
belirginlesmisti. Devlet, yalnizca gorevi geregi sehirlerde yasamasi
gerekenlerin merkezlere gelmesine izin veriyordu. Digerleri, sehitleri
kalabalik hale getirdikleri ve diizeni bozduklan gerekgesiyle sehirle-
re dogrudan kabul edilmiyorlardi Devletin baglica amaci, kirsaldan
merkeze dogru gelen bu gogleri engellemek, en azindan kontrol ede-
bilmekd. Fakat bunu bagaramiyordu. Niifus, merkezlerde on sekizinci
yizyihn ikinci yansindan itibaren fark edilir sekilde artrnaktaydi. On
dokuzuncu yiizyilin ikinci yansinda gogler hilad devam ediyordu.*” Di-
ger bir degisle, on dokuzuncu yiizyiin ikinci yansinda devletin bag
etmesi gereken sorunlardan birisi de kontrolsiiz gog ve gogmenlerdi.
1850’lerden evvel, merkezlerde Misliiman gog¢menlerin sayisi daha

46 Charles Tilly, Avrupa'da Devrimler 1492- 1992, (Istanbul: Literatiir Yayinlan 2005),
s. 7-29.

47 Dogan, Cinselligin Sakli Kiyisi, s. 26.
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fazlaydi. Ancak 1850’lere dogru durum biraz degisti, merkezlerde
gayrimiislim sayist da artmaya bagladi. Bu demografik degisimin se-
beplerinden birisi azalan Miisliman erkek niifusuydu. Miisliiman er-
kekler, erken yasta heniiz aile kurmadan askere aliniyorlardi ve yoksul
yasam kosullan nedeniyle Miisliimanlar hastaliklarda daha fazla kayip
veriyorlard.

1850’lerde durum yeniden tersine dondii, dogal yasam kosullann-
daki degisimlere paralel olarak Miisliimanlann da yasam siireleri uza-
di. Aynca, uzun siiren savaglar azaldi*® Ozellikle, 1880’lerden sonra
yasam standartlan Mislimanlann lehine de gelismeye basladi, mesela
Imparatorlugun gesitli yerlerine ubbiyeler kuruldu. Bu hastaneler yeni
ve Bat temelli yaklagimlara sahipti. Hastaliklara bagli 6limler azald:
ve dogrum oranlan artt. Ayrica, 1850’lerde yaklagik olarak 5 milyon
Miisliiman, Rusya ve Balkanlardan merkezlere geldi.”

1880’lerden sonra, ekonomi Oncesiyle kiyaslandiginda az da olsa
daha istdkrarliydi. Devlette yeni girisimler vardi, bu yeni is alanlan in-
sanlar igin isthdam alaniydi. 1839’dan sonra gelisen ve galisan insan
sayisinin arttugi bir birokrasinin de varligi unutulmamalidir. IT. Abdiil-
hamid déneminde biirokrasi gelismeye devam etti. Bu da devlet dai-
relerinde galisan daha fazla insan anlamina gelmekteydi. Diger bir de-
gisle, daha fazla istihdam edilmis insan demekti. Bu memurlanin ¢ogu
kisa bir siire de olsa diizenli maasa sahip olmuglardi. On dokuzuncu
yuzyilin sonunda, orta sinif denilebilecek bir devlet memuru sinifi ge-
lismisti. Bu insanlar, gogunlukla Istanbul’da yagtyorlards, en azindan
alisveriglerini Istanbul’dan yapiyorlardi. Bu durum, Istanbul’da birgok
drinin fiyanmn artmasina sebep olmustu. Fiyat pahalilig: ilk bakista
kotii gibi dursa da bu noktada aslinda hareketli bir ticaretin varligina
isaret eder.

Kemal Karpat'in galigmasina gére 1844 ile 1880 arasinda baskentte
niifusun yansindan fazlasi gayrimiislimdi. 1885 yilinda bu oran de-
gismeye bagsladi, Miisliman orani1 %54’e yiikseldi. 1900’de ise Miisli-
manlar bagkentin %70’ini olusturuyordu.*

48 Kemal Karpat, Osmanl Nifusu 1830-1914, (Tstanbul: Timas Yaymevi, 2010), s. 48-
49.

49 Karpat, Osmanl Niifusu, s. 50.
50 Karpat, A.g.e., s. 166.



Bu niifus artisinin temel iki nedeni yukanda agiklands, kaybedilen
topraklardan gelen Miisliimanlar dogrudan Istanbul’a yerlesmeye bas-
lamiti. Aynica, kirsaldan kentlere dogru gog genellikle Istanbul he-
defli oluyordu. Bu hizli niifus artigi, sehrin neredeyse tiim dengelerini
sarsmistt. Bu durum cinsiyet tizerinden gézden gegirilirse, Karpat'in
referansiyla sunlan sGylemek dogru olur.

Istanbul’da 1882’deki tahmini kadin sayis1 161.431 iken bu say1
1885’te 364.751’e yiikselmistir. 1882’de baskentte bulunan erkek sayis
tahminen 219.495 iken 3 yil sonra, bu say1 508.814% yiikselmigtir.!
Bu sayimlara, evlerde evlatlik, siit anne ya da hizmetgi olarak ¢alisan
kadinlarla genelevlerde galisan kadinlar muhtemelen dahil degildir.

1885 niifus sayimina gére Istanbuldaki erkeklerin %16’s1 Istan-
bulda dogmamisti. 1907’de Istanbul’daki erkeklerin %21’i yalniz ya-
styordu.®> Bu yalniz erkek niifusu tiim sehir i¢in kaygi vericiydi. Orta
ve ust sinifa gére bu erkekler tekinsiz ve giivenilmez olanlardi Os-
manli terminolojisinde bekar bugiin kullandigimizdan farkhi anlamda
kullamlmaktayds, bu ifade medeni hali degil sosyal durumu yansitiyor-
du. Bekar, Farsqa, bi-kdrdan gelmektedir, tehlikeli degilse de faydasiz
anlamina kullanihirdi. Sehre yeni gelmis, kalacak dizenli bir yeri ve
diizenli bir isi olmayan kisileri ifade ederdi. Bu kisi evli ve gocuk sahi-
bi olabilirdi.* Medeni hallerinden bagimsiz olarak degetlendirilen bu
erkekler, on sekiz ve on dokuzuncu yuzyillarda sehirlerde meydana
gelen tim diizensizliklerin ve suglarin bir numaral failleriydi. Hatta
bir ara bu erkekler, yalniz kadinlardan daha sorunlu kabul edilmislerdi.

Erkekler icinde bir diger sorunlu grup da serserilerdi. Serseri kav-
ramu gikartilan nizamnamelerle olugturulmustu, bu anlamda en kap-
samli nizamnameler ITC tarafindan gikarnlmistir. Serserilik kalacak
yerden ya da nereden gelindiginden ziyade kalici ve diizenli i sahibi
olmamak ile alakalidir. Sersetilerin ne kadari bekir tanimumin iginde
yer aliyor, bunu bilebilmek mimkiin degil, ¢iinki bunlar devaml de-

51 Karpat, Age,s. 214,

52 Alan Duben & Cem Behar, /stanbu! Haneler, (Istanbul: Bogazigi Universitesi Ya-
yinlan, 2014), s. 78.

53 Resat Ekrem Kogu, 7zrihte Istanbul Esnafi, (istanbul: Dogan Kitap, 2010), s. 161-
185.
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gisen, bir standardi olmayan tanimlamalards. Serseriler igin de devletin
yapabilecegi sey oldukga azdi, en sik tercih ettifi ¢6ziim bu erkekleri
merkezlerden siirmekt. Ornegin, 1879 yilinda serseri olarak kodla-
nan erkekler gemilere binditilip gesitli yerlere gonderilmigt.>* 1885
yilinda, yani fuhus ile ilgili nizamnameden hemen bir sene sonra serse-
rilik ile ilgili kanun ylrirlige girdi ve serserilik ederken yakalananlann
hapse atilmasina karar verildi.> Burada gorildigi gibi, devletin yeni
istihdam alanlan yaratmaya ya da bu insanlara diizenli hayat sunma-
ya niyeti yoktu. Aslinda bunu yapacak giicii yoktu, o nedenle her ne
kadar sosyal devlet olmaya galisng noktalar olduysa da bunlar daha
ziyade d “ihtiyag sahibi” olan insanlara yonelikd. Devletin, kisa yol-
dan varmaya gahstig1 sonug, baskentte ve sehir merkezlerinde asayisi
saglamak ve kamusal diizeni korumakti. Bunu yapmak igin de asayi-
si ya da kamusal diizeni bozduguna inanilan 6zneleri kamudan uzak
tutmaya galisti. Erkekleri bekir ya da serseri olarak nitelendirmek ve
herhangi bir kangikbktan yahut sugtan bu kisileri sorumlu tutmak bir
taraftan da olduk¢a basarili bir modern devlet hamlesiydi, fakat bu
uygulama kapitalist devletlerin avantajinaydi. Uretim garklanna sahip
olmayan toplumlarda bu etiketlemenin goriiniirde sterilize bir ortam
saglamanin disinda bir sonucu yoktur. Bu giivenilmez ve tekinsiz kigi-
lerin gogu, farkh siniflardaki genelevlerle bir sekilde temas halindeydi;
kimisi bu evlerin miidavimleri ya da en azindan bir defa ugramis miis-
terisi, kimisi de bu genelevlerdeki kadinlan galistiran pezevenkleriydi.

Buraya kadar, Osmanli mahallesindeki farkli aktotler taninldi. G-
venilir ittifak ve tehlikeli siufin 6nde gelen erkek figiirleri gruplandi-
nldi. Boylece, “digerlerinin” devletin goziindeki yeri belirulmis oldu.
Devlet ve devletin temsilcileri, toplumsal diizeni bu aktorlerden koru-
maya galisiyorlardi, onlar varsa huzur yoktu onlar yoksa diizen vardi.
Devletin grevi, bu 6zneleri en azindan gézden uzak tutmak, goriin-
mez kimakt. Devletin géziinde, merkeze yeni gelmis, yalmz, kalacak
yeri ya da diizenli isi olmayan herkes tehlikeliydi.

54 Deal, Crimes of Honor, Drunken Brawls and Murder: Violence in Istanbul Under
Abdulhamid 17, s. 58.

55 Deal, A.ge.,s.58.



Ozel Alan, Kamusal Alan, Aile ve Catigma

Bu bolimde, daha evvel bahsi gegen 6zel ve kamusal alan Osmanlt
toplumu standartlarinda detaylica tartigilacaktir. Ozel alan denildigin-
de genellikle, kisisel alan, aile ve ev kastedilmektedir. Osmanl: toplu-
munda kisisel bir alan pek kabul edilen bir tanim degildir, dolayisiyla,
bu galismada 6zel alan denildiginde, bunun aile ve ev anlamina geldigi
anlagilmalidir. Kamusal alan denildiginde ise, ailenin ve evin bittigi
yerde baglayan herkese agik alan akla gelir fakat bu da Osmanl toplu-
munda esnektr, kamusal olan alan genellikle 6zel alan1 kapsamaktadir.

Osmanli toplumundaki geleneksel ve uygun goriilen cinsiyet rolle-
1i de bu béliimde tartigilacakar. Osmanli toplumunda 6zel alan daima
kamusal alanin altinda yer almisur. Aile, 6zel alanin alt baghg: olarak
incelenecektr. On dokuzuncu yizyilda diinyada birgok kavramin ye-
niden kodlandigina daha 6nce de deginilmisti, bu agidan aile kavra-
mumn da on dokuzuncu yizyilin 6zellikle de son geyreginde Osmanh
toplumunda giincellendigi ve ihtiyaglara gére yeniden tamumlandig:
goriillmektedir. Dolayisiyla bu galismanin en 6nemli basliklarindan bi-
risi de ailedir, ¢iinkd on dokuzuncu yiizyillin sonunda aile, fahiseligin
ve fuhsun tam tersi ve panzehri gibi kodlanmistr.

Ozel Alan

Osmanli Tiirkgesi’'nde 6zel alan, mahrendi. Terminolojik olarak,
6zel alan kisilerin kendilerine dair karar verdikleri alandir.*® Klasik
Osmanl toplumunda 6zel alan yani mahrem her ne kadar kisiye ait
olmas: beklenen alan olsa bile asla kisiye ait olmamisur. Yukanda da
anlatildig: gibi, 6zel alan kamusal alanin hep alt kiimesiydi. Ustelik bu
ikisi arasindaki soyut ¢izgi oldukea esnekd. Toplumdaki gigli figiitler
istedikleri zaman, 6nemli gordiikleri ve bunu mesrulagtirdiklar siirece
6zel alanuin neredeyse tamamina dahil olma hakkina sahiplerdi.

Osmanh toplumunda bir kisinin 6zel alanindan yani mahreminden
bahsedebilmesi igin o kisinin evli olmas: gerekirdi. Evli olmayanlarin
hayat1 neredeyse tamamen kamuya aitti. Tam da bu nedenle, bekar,
bosanmus ya da esini kaybetmis kadinlar toplumun gézetimindeydi;

56 Serkan Savk, Kapi/ar, s. 12.
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toplum yani yukanda anlanlan etkin figiirler, kendilerinde dogal olarak
bu hakki goriiyorlardi. Onlara gére, mahallelinin 6zellikle de “baginda
erkek olmayan” kadinlarin namusu onlara emanetd ve eger mahalleye
laf getirecek eylemlerde bulunurlarsa buna mani olmak da bu aktor-
lerin organik goreviydi. Glinki, felaket anlannda bu kadinlar1 koruyan
ya da koruyacak olan toplumdu. Benzer gézetleme bekar ya da yalniz
erkeklerde de gegerli olsa bile, erkekler genellikle mahallenin namu-
sunu bozduklan gerekgesi ile suglanmazlardi. Zafer Toprak erkegin
cinsel hayatinin 6zel, kadininkinin kamusal oldugunu iddia. Feray Say-
gibigil, Osmanh toplumunda kadinlann evlerinde kalmasinin kadinlara
sayginhik kazandirdigini ancak erkeklerin aym sayginliga erismek igin
kamusal alanda zaman gegirmeleri gerektgini soylemektedir.”’ Ka-
dinlarin sokakta zaman gegirmeleri nasil uygunsuz goriiliyorsa, er-
keklerin de evlerinde vakit gegirmeleri alay konusu olmalarina neden
olmaktadir.

Aile ve 6zel miilk arasinda dogrudan bir bag vardir ve bu yaklagim
Marksist bir agiklamaya gerek duyar. Marx, aile hakkinda gok fazla
yazmami§ olsa bile kendisinden sonra gelenler bu konuda oldukga
bonkér davranmuslardir. Ornegin Heather Brown, aile ve toplumsal
cinsiyet rollerine Marksist agcidan odaklanmistr, ¢alismasinda cinsiyet-
ler aras1 gorev dagiliminin biyolojik farklardan kaynaklanmadigini sa-
vunur. Onun tezine gore, bu aynmda belitleyici olan bu ayrimin hangi
kosullarda yapildigidir.® Tlk bakista cinsiyetler arasindaki aynm gok
olagan goriinmektedir, ancak cinsiyeti tanimlayan her sey aslinda o
toplumun degerlerine baghdir. Diger bir degisle, cinsiyetler aras fark,
toplumsal ve kigisel ihtiyaglar esas alinarak yaratumistir. Dolayisiyla, ,
cinsiyetler arasindaki rol dagiliminin dogal olmadig1 savunulabilir.

Ustelik cinsiyetler arasi bu aynm adil de degildir. Klasik aile yap:-
sinda, kadinlar ve gocuklar ezilmektedirler. Aslinda bu yukanda da
soylendigi gibi miilkiyet meselesi ile alakalidir, ailedeki 6zel miilk/
miilkk kavramu ile ilgilidir. Miilke sahip olan, igindekilere de sahiptir

57 Feray Saygihgil, Top/umnsal Cinsiyet Tarosmalan “Gins” (Ankara: Dipnot Yayinlan,
2016), s. 11.

58 Heather Brown, Marxta Toplumsal Cinsiyct ve Ade, (Ankara: Dipnot Yayinlan,
2016), s. 64.



algis1 vardir ve modern 6ncesi Avrupa’da da Osmanli toplumunda da
ailede miilk sahibi erkek kabul edilirdi® Klasik Marksist yaklasima
gore 6zel miilkiyet algisi kalkinca ailedeki erkek egemenlik de orta-
dan kalkacakn.®* Ancak bu, 6zel miilkiyet algisinin gok 6tesinde bir
durum; antik Yunan geleneklerine kadar geri giden bir ahskanlikar.
Ozel miilkiyetin olmadig1 zamanlarda da kadin erkek iliskisi dengeli
ve adil olmamigtir. Osmanli toplumu teoride olsa 6zel miilkiyete sahip
degildi, fakat burada geleneksel kodlar oldukga etkindi ve miilk ashinda
pratikte ailedeki en biiyiik erkegin kabul edilirdi. On dokuzuncu yiiz-
yilda yeniden kodlanan aile kavraminda, Bat’da ya da Dogu’da fark et-
meksizin eve dair her sey erkek egemenlige dayamyordu. Burada gene,
toplum, inang ve geleneklerden bagimsiz olarak, on dokuzuncu yiizyil
Avrupa ve Osmanli toplumunda patriarkal yapinin 6ne giktigim s6y-
lemek dogru olur. Bu durum Ban Avrupa’da kadin ve erkegin birlikte
calismak zorunda kaldig1 sanayilesme siirecinde torpiilenmisd. .°!

Kapitalist farkhhklann ¢okga goze batmadig1 on dokuzuncu yiizyil
6ncesi ya da modern 6ncesi Avrupa’da aile kavrami1 Osmanli toplu-
mundan ¢ok da farkli degildi. Burada degisim, on dokuzuncu yiizyilda
gelisen kapitalist diizen ile ilgilidir. Henliz merkezlere go¢ etmemis
ailelerde finansal gii¢ ve sorumluluk erkeklere aitti ve tiim ailenin hem
ev hem de icindekilerin haklannin tamami bu erkege aitti. Ancak, ka-
pitalist iiretim iliskileri aile iliskilerini ve erkegin ailedeki hegemon-
yasini da degistirdi. Sanayilesme siireci de bir proletarya sinifi ortaya
¢tkti, yeni sistemde merkezlerde hayatta kalmak isteyen yoksul isciler
fabrikalarda ailecek galismak zorundalard:.

Kapitalist sistem gocuklarinki de dahil ailedeki herkesin emegini
somiirmeye programlydi. Cocuklar ve kadinlar yetiskin erkeklerle en
iyi ihtimalde benzer sartlarda galigsalar dahi da az para aliyorlards, bu
da cogu defa fabrikalarin gocuklan ve kadinlan tercih etme nedeniydi.
Hatta bazi fabrikalar 6zellikle yeni ¢ocuk sahibi olan kadinlan tercih
ediyordu; bunun nedeni de bu kadinlann gocuklarini doyurabilmek

59 Brown, A.ge, s. 67.
60 Brown, A.g.e., s. 60-70.
61 Brown, Age, s. 84.
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i¢im grevlere ya da farkh ayaklanmalara dahil olmamasi ve daha fazla
maas ya da hak talep etmek igin isini riske atamayacag1 gercegidir.

Bat1 Avrupa’da aile on dokuzuncu ylizyilin basinda ciddi bir doni-
sum gegirdi, erkekler hegemonyalanmn bir kismini kapitalizmle pay-
lasmak zorunda kaldilar.  Kirsaldaki ailelerinden kopup merkezlere
ilk gelenler erkeklerdi. Kadinlarsa kirsalda bir miiddet tek baslanina
kaldilar. Bu da ailelerdeki erkek egemen yapiy1 gevsetd. Erkeklerden
sonra kadinlar da merkezlere gelip, fabrikalarda ¢alismaya basladilar,
boylece erkeklerin kadinlarnin ve gocuklann tizerindeki zamansal oto-
ritesi de kapitalist is veren tarafindan ele gegirilmis oldu.

Artk baba iktidannin disinda yeni bir otorite vardi, evdekikadin ve
gocuklar zaman diizenlemelerini bu otoriteye gére yapmak zorunda-
lardi. Bu da es ve baba kavraminin igini bogaltmaya bagladi. Zamanla
para kazanan kadinlar ve gocuklar erkek figiiriin otoritesine boyun
egmemeye basladilar, hepsi ¢alistyordu ve kimse daha ustiin degildi.
Ancak bu so6zde esitlik kadinlann durumunda bir gelisme saglayama-
di, bunun nedeni kadinlann fabrikalarda ¢alismak igin evden gikma-
sina ragmen anneligi birakmamasidir. Kadinlar hila ¢ocuklanina ba-
kimn vermek zorundalards, kapitalizm kadinin tizerindeki yiiki arttirds
bunu da finansal olarak oldukga adaletsiz bir sistemde yapt.. Kapitalist
diinyada kadinlar kamusal alanlara dahil olsalar bile bu onlarin aile
igindeki pozisyonlanni pek degistirmedi.

Ancak, Bat1 Avrupa Devletleri’nin aksine Osmanl Devleti kapita-
list sisteme merkez devlet olarak entegre olamadi. Bunun temel sebebi,
cografi kesiflere kars1 duyarsizligy ve aktif dinya ticaretinde tiiccarla-
rin1 desteklemek yerine nakit ticaret vergilerini kabul etmesi sayilabi-
lir Dolayisiyla, Osmanh toplumunda is¢i sinifi olusmadi, yeni sisteme
gore sekillenen yeni bir aile de meydana gelmedi. Yalmizca, kirsaldan
merkeze gelen ailelerde kapitalist devletlerin de deneyimledikleri o
kopus ve sarsint1 hissedildi, ancak Batt Avrupa’da bu yoksul insanlar
merkezlere isthdam i¢gin gelmislerdi, Osmanlr’da ise bu insanlar farklh
bir yoksulluk i¢cin gelmis oldular. Osmanls’ da sehir merkezlerinde is-
tihdam olanag olduke¢a azdi. Kapitalistlesme meydana gelmedigi igin
etkin ve fark edilebilir bir is¢i stnifi da olugmadi. Yerel pazarlarda irin
satmak ve bazi istisnai durumlar disinda kadinlar, ekonomik hayata



dahil olamadilar. Dahil olduklan bu durum da ailedeki pozisyonlarini
olumlu ya da olumsuz diizeyde etkileyecek pozisyonda degildi. Dola-
yistyla, Batt Avrupa Devletleri’nin aksine Osmanl aile yapis1 gelenek-
sel kodlanm kapitalist dizende muhafaza etd. Gene de Avrupa’ da
meydana genel degisimler Osmanli otoritelerini kaygilandirmists. On
dokuzuncu yiizyilda bu kodlann ¢6ziilmemesi i¢in bazi vurgulamalar
yapild1. Osmanli toplumunda kadinin kamusal alandaki yeri on doku-
zuncu yizyihn ikinci yanisinda hila sorunluydu.

Kadin ve erkegin aile ve kamusal alandaki yerleri ok 6nceden be-
liflenmigti ve bu diizendeki en ufak bir degisiklik toplumda kaos de-
mekti, Bunun temel nedeni, kadinin kamusal alandaki varhgs idi, fahige
olmasi ya da olmamasi degildi. Zaten kadinlar fahise olduklan igin
kamusal alanda degillerdi, “kotl ve namussuz” olduklan igin kamusal
alandalardi. Hayatta kalmak icin galigmak zorunda kalan kadinlar, yu-
kanda da gosterildigi gibi ¢alisma alani ya da yeri ne olursa olsun po-
tansiyel fahise muamelesi goriiyorlards, kaymakei ya da gamagircilarda
veya bir evde temizlikgi olarak galismasi durumu degistirmiyordu. Us-
telik bu durum merkezde ya da kirsalda gok fark etmiyordu. 1884’ten
sonra fahise, devletin géziinde kayith olan kadinlardi ancak toplumun
goziinde tarih ne olursa olsun kamusal alana ¢gikan her kadin fahiseydi
ya da en azindan uzak olmayan bir gelecekte olacakt.

Yukarida da anlatldig: gibi, Osmanli toplumu modern 6ncesi ge-
leneklerini modern zamanlarda da kismen muhafaza etmis, kadimn
ev disinda var olabilecegi ikinci bir mekan1 patriarkal diizenin ¢6kme-
si seklinde yorumlamist. Diizenin korunmasi igin kadinlann uygun
goriilen evlerinden gitkmamas: beklenmisti, hatta Osmanli mimarisi
kadinin evinden gikmadan topluma kismen dahil olabilecegi sekilde
cumbalar gelistirmistir. Kadinlar bu ¢ikintilar sayesinde hem evlerinde
hem de sokakta yer alabilmislerdir. Ancak, toplumun uygun gérdigi
sokakta olma hali, bununla sinirlidir. On dokuzuncu yizylin sonunda,
devlet fahiseleri tbbi bir tehdit gibi okurken, toplum tbbi tehlikeyi
pek ciddiye almamisti. Bunun Gzerine devlet; ahlak, din, diizen gibi
kavramlarin bagrolde oldugu mitolojik hikayeler yaratmak zorunda
kalmgtir.
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Kamusal Alan

Klasik Osmanli1 toplumunda, kadinlar, toplumun onlar igin uygun
gormedigi mekinlarda bulundugunda giivenli alani terk etmis kabul
ediliyorlardi. Kadinlar toplumun ve devletin géziinde uygun pozis-
yonlanm koruyabilmek igin kamusal alanda olabildigince az bulun-
malilardi. Eger kamusal alanda bulunmalar1 gerekiyorsa bunu gok
dikkatli, gene toplumun belirledigi kosullara bagli olarak yapmalilardi.
Bunlar, meydanlardan uzak arka sokaklan tercih etmek ve yaninda
her daim aileden bir erkek ile sokakta bulunmak anlamina geliyordu.
Ahmet Rasim, Fuhs-u Adk isimli galismasinda kadinlanin sokaklarda
bulunma halini oldukga keyifli sekilde hikiyelestirmistir. Ilk genglik
yulan anilanma gore kadinlar erkeklerden farkh sokaklarda yurirler,
vapurlarda ve tramvaylarda erkeklerle kadinlann yeri ayn ayndir ve bir
platformla birbitlerini gormeleri engellenir.? Kadinlann sokaklarda
sesinin duyulmasi da biyik “ayiptir”®’ Buna ragmen, kadin ile erke-
gin temas: higbir sekilde engellenememistir.

Tabii ki bunlar Imparatorlugun her yerinde benzer zamanlarda
ayni sekilde gergeklesmemistir, Haim Gerber Osmanli toplumunu an-
lattig1 alismasinda on yedinci ylizyilda kadinlann pazarlarda galistikla-
nnt ya da kendi miilklerine sahip olarak ekonomik hayatin aktif tyeleri
olabildiklerini gostermektedir.** Ancak, Gerber'in gosterdigi ornekler
orta sinif kadinlardir ve miilklerini koleleri ile bitlikte idare etmek-
teditler yani bu kadinin sokaktaki temsilcisi kendisi degil kolesidir.
Kadinlarin ekonomik hayatta aktif rol almiyor olmalar finansal diin-
yada yerlerinin olmadig anlamina gelmez. Ancak, miilk sahibi olsalar
dahi erkek egemen bu diinyada kadinlar kendilerini temsil edemez-
lerdi. Ozellikle, yiiksek siniftaki kadinlar igin bu daha da dikkat gekici
ve agagilayici bir davramisti. Kadinlarin farkl sokaklarda dolagmalan,
sessiz olmalan, ulagim araglaninda ayn oturmalan ve fiziksel olarak
kapali olmalan kadinlarin gériinmez olmasini saglamak igindi. Burada
kadinin kendisini temsil edisi kendi nzas1 disinda engellenmektedir.

62 Ahmet Rasim, Fuhs-i Atik, s. 19.
63 Rasim, A.g.c.,s. 22.
64 Haim Gerber, State and Society in the Otroman Empire, s. 234.



Goriniir olmak erisilebilir olmak ile ayn1 anlama gelmekteydi. Bugin
bile, “o saatte orada ne igi vardi” sorusuna maruz kalan tiim kadinlara,
aslinda bu yaklagimin devamu niteliginde “madem disanidaydin (yani
kendini goriniir kilip erisime agtin) o zaman “tacize ya da daha fazla-
sina raziydin” denmektedir.

Toplumsal hayata dahil olmak kadinlar igin yalmzca savag zamanla-
rinda yani toplumun ve kamusal hayatin gergek sahipleri yokken tolere
edilebilen bir durumdu. Elbette, fuhus hala fahis sayiliyordu. Haliyle
aslinda bir de §6yle bir durum vards, kaygi savas zamam ya da diger
yokluk zamanlannda kadinlann kamusal alanda olmalanndan ziyade
siniflarina ya da sosyal statiilerine uygun yerlerde olup olmalaryds. Fa-
higelik ithami1 hangi kadinin nerede zaman gegirdigine baghydi Miige
Ozbek, tiyatrolanin, parklarin, restoranlann ve aligveris mekinlannin
orta simufa ait olarak disinildiginid soyler, orta siniftan olmayan
kadinlanin buralarda bulunmasinin orta sinif kadinlarla ayni nedenle
olmayacag: gerekgesiyle, bu kadinlar bu mekanlan kendileri igin uy-
gunsuz mekanlara, kendilerini de uygunsuz kadinlara donigtiirmek-
tedirler.® Bulundugu yere ait olup olmadigt muhtemelen kiyafetleri
sayesinde belli olan kadinlar, yalnizca erkekler tarafindan degil, aym
zamanda farkl siniftaki hemcinsleri tarafindan da sertge elesunlmek-
tedirler. Bir bagska 6rnek de Beyoglu iizerinden verilebilir, Beyoglu
gayrimiislim ve orta-ust sinif kadinlann belli kosullann dikkate alarak
zaman gegirebilecegi bir yerdi, burada aligveris yapip istedikleri bir ka-
fede oturabiliyorlards, ancak aym mekin yoksul bir kadin tarafindan
paylasildiginda bu kadina dogrudan miisteri aramaya gelen ava fahige
g6z ile bakilirdi®® Bir bagka kadin igin uygun olan bu mekin, bir
anda bu kadin igin uygunsuz ve girkin bir yere donigirdi. Kisacast,
kadin ve erkek arasinda sistemin getirdigi bir sinif farkinin olmasinin
yani sira, kadinlar igindeki sinif farkli tamamen sosyal statiiyle alaka-
liyd1. Bazen bu sinufsal yaklagim, ayni gelir grubunda dahil olan ancak
medeni halleri birbirinden fakli kadinlar igin de farkli degerlendirile-
bilirdi. Ayni1 kosullara sahip iki kadindan bekar ve ya “dul “olani her

65 Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, s. 42.

66 Francis Marion Crawford, “Constantinople”, Scribner’s Magazines, 15,1 (1984), s.
322,
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zaman potansiyel fahise ya da koti kadindi Bu yalniz kadin, kendi si-
nuft igin uygun bulunan mekanlarda dahi bulunamazdi. Bukadin kendi
sosyal grubunun i¢inde daha asagida goriiliirdii

Modernlesmeye galisan Osmanli Devleti, kamu saghgini gesitli
mitler yaratarak saglamaya galigmistir. Bunlardan bir tanesi de 6zel
alanin gekirdegi olan ailedir. Gelecek béliimde, devletin iitopik aile
kavrami on dokuzuncu yiizyil kosullannda degetlendirilecektir. Bu
boliimiin temel amaci, Osmanli Devleti’nin aile kavramiru aragsallas-
tirarak yapmaya calistklanini gostermektedir.

Aile ve Catigma

Aile en genel ve kabul gérmiis haliyle, toplumun en kiigiik parga-
sidir. Bu tanimi igsellestiren Osmanli Devleti, on dokuzuncu yiizyilda
ayakta kalma stratejileri iginde eger aileyi istedigi gibi kodlarsa top-
lumu da istedigi noktaya getirebilecegine inanmist. Devletin birincil
talebi kontrol edilebilir bir topluma sahip olmakt. Eger, devlet mo-
dern bir aile yaratabilirse, modern ve kontrol edilebilir bir toplum da
yaratabilecegine inantyordu. Oncelikle, on dokuzuncu yiizyll Osmanli
toplumunda modern olmanin ve modern ailenin ne anlama geldigi
netlestinlmelidir. Modern bir aileye sahip olmak bugiinkii anlami gibi
6zgiir olmak degil, kurallan ve sinirlan iktidar tarafindan belirlenmis
bir aileye sahip olmak demekt.

Osmanli Devlet’nin aile ile ilgili kaygilan on sekizinci yiizyilda ni-
fusun hizla azalmasi ile birlikte belirgin olmaya basladi. Kaybedilen
savaglar, askerlik zorunlulugu, salgin hastaliklar, pes pese gelen kit-
liklar, hatal1 ve kontrolsiiz kiirtaj, diisiik; niifus kaybinin en bilinen
sebepleriydi. Avrupali modern tip, azalan niifusun sadece biyolojik ve
materyal iiretim ile telafi edilebilecegini savunuyordu.®” On dokuzun-
cu ylizyihn ilk geyreginden beri Avrupa modern tibbini takip ve taklit
eden Osmanli da bu yaklagimi hemen benimsedi. Ancak, yeni niifusun
illaki megsru olmasi gerekiyordu. Osmanh toplumunda ailedeki kadin
ve erkek rolleri kapitalist bir etki olmadigs igin gok daha basitti; erkek

67 Tugba Demirci,, “Body; Disease And Late Ottoman Luterature: Debates On Orto-
man Mislm Farmuly in The Tanzimat Period (1839-1908)”, (Basimarms Doktora
Tezi), Bilkent Universitesi, 2008. s. 1-25.



sokaga cikar, para kazanir, kadin ise evde durur ve gocuklara bakar-
di. Dénemin tiim basili metinleri herkesin erken yaglarda evlenme-
si gerektigini farkh agilardan mesrulagtirarak anlatnyordu®® Devletin
beklentilerine gore, ideal aile, mesru, rollerin kabul edilmis bigimde
dagitldigy, devletin bekas: igin disipline edilmis, g6zlemlenebilir ve
mudahale edilebilir ailelerdi. 1870’lerde, milliyetgilik soylemlerinin
sosyal hayata yansidig1 gorilmektedir: buna gore giigli ulus gigli ai-
leden olugmaktaydi. Devlet de kendisini, gene devletin bekas: igin bu
ailenin dogal koruyucusu gibi gormekteydi. Kendi materyal yetkisinin
bittigi yerde, devlet uhrevi tehdit ile etki alanini olabildigince genislet-
meye galisiyordu, yuva yapmanin sevap oldugu sdyleniyor ve insanlara
yuva yikanin yuvasi olmaz mottosu ile sosyal tehditler savuruluyordu.
Ote yandan herhangi bir nedenle evliligini bitirmek isteyenlere top-
lumsal baski, sanki bir hayir isi gibi uygulaniyordu. Neredeyse tim
mabhalleli ya da ¢iftin ailesi bu iligkinin devami igin araci gerekirse de
tehdit unsuru oluyordu.

On dokuzuncu yizyilda Osmanli Devlet’nin ajandasina evlilik,
bosanma, kiirtaj ya da disiik, anne ve bebek Slumleri ve cinsellik ani-
den girivermist. Aile konusu daha ziyade orta ve ust sinifa ulusal bir
mesele gibi aktariliyordu. Ailesine ihanet eden, topluma ve milletine
ithanet etmnis sayliyordu. Yoksullar iginse kadinin yalniz kalmasinin ne
gibi sonuglar doguracagy, kadinin toplumda yalniz, hele ki “dul” olarak
asla bannamayacag anlatiliyordu. Ustelik bu durum yalnizca teoride
kalmuyor, esini kaybetmis ya da bir sekilde yalniz kalmis kadinlar top-
lumda bannmakta ¢ok zorlaruyordu. Erkegin olmadigi kurum, artik
aile kabul edilmiyordu. Aileye dair neredeyse tiim detaylar diginil-
mistld, buna orta ve ust sinifta bir donem ok yaygin olan yabanci
stt anneler ve bakicilar da dahildi. Yabanci bakicilann zararlan orta
ve ist sinifa ulusal degerler lizerinden agiklaniyordu. Bu kadinlann
ulusal aile diizenine ve gocuklann milli bilinglerine zarar verecegi iddia
ediliyordu.®’ II. Abdiilhamid, yabanci siit annelerinin ya da bakicilann
ulusal degerlere nasil zarar verebilecegini, ayrica bu kadinlar tarafin-

68 Cem Behar ve Alan Duben, Istanbul Households: Marriage, Famuly, and Ferdlity,
1880-1940, s. 100-160.
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dan yetismis gocuklarin da dejenere olabilecegine dikkat ¢ekmigtir. Bu
yaklagim gére gayrimiislim kadinlar, Miisliman gocuklan Islami kod-
lardan uzaklagtirmaktadirlar, 6zellikle Misliiman geng kizlar bityik
tehdit alundadur, gayrimiislim bakicilarla Islami bilgilerden uzakta bii-
yiitiilmektedirler. Siiphesiz ki bu kizlar hem icine dogduklart hem de
yakinda evlenip kuracaklan aileler igin, dolaysiyla toplum igin biiyiik
tehdittirler. Devlet, aileyi her simifa gére farkl hassasiyetlerle agiklama
zorunlulugu hissetmigtir.

Fuhus, iste bu kutsal, ulusal, devletin bekasi olan ailenin tam da
tersidir. Devletin, fahise kadinlara dair gekincelerinin belli basli ne-
denleri vardir. Oncelikle, fahigeler “aile kadinlar” gibi kolay takip ve
kontrol edilemezler. Devlet araglannin disinda kalabilirler, cogunlukla
da devletin altyapisal olarak yetersiz kaldigi bosluklardan yararlanip
devlet gozetiminden kagabilmektedirler. Aileleri olmadig: igin bu ka-
dinlan durduracak bir neden ya da gii¢ de yoktur. Devletle genellikle
isbirligi yapmazlar, bu da diizensizlige daha da 6nemlisi kontrol edi-
lemez salgin hastaliklara neden olmaktadir. Bu kadinlar gocuk sahi-
bi olurlarsa bu gocuklar devletin korumaya galisug1 ditzzenin ¢6kmesi
anlamina gelir. Ulusal olarak devletin alundan kalkamayacag bir kaos
ortaya ¢ikar, ¢iinki babasi belli olmayan ¢ocuklar devletin 6nem ver-
digi diizeni dogrudan tehdit etmekteydi. Aileyi diizzenin ve kontroliin
temel diregi kabul eden devlet igin fuhsun panzehri aileydi. Kadinlarin
saygin olmasi fahiselerin yapmadig1 seylere baglydi. Kamusal alanda
yalniz zaman gegirmek, uygunsuz tavir, olmamasi gereken yerde ol-
mak, erkeklerle temas kurmak bunlann basindaydi. Ve elbette cinselli-
g1 hatrlatacak bir detayin da asla olmamas: gerekmekteydi.

Kamusal alan meselesine gelince, kamusal alan yerel ve herkesin
dahil olabildigi yerlerdi. Osmanli toplumunda kamusal alan, sosyal ha-
yatin basladi1 6zel alanin bittigi yerdi. Osmanli diinyasinda kamusal
alan mekan olarak genellikle dini mekanlards; camiler, tirbeler hatta
hamamlar en fazla ziyaret edilen kamusal mekinlardandi. Hamamlar
da dini bir anlam tagirds, temiz olmak imanli olmanin gereklerindendi.
Kamusal bir mekin olup da dini anlam tagimayan yerlerden birisi kah-
veler, digeri de genelevlerdi. 1879 ve 1884 Nizamnameleri’nden son-
ra genelevlerin yer klasik Osmanli toplumunda oldukga sorunlu hale



gelmist, aslinda 6zel alanda olmasi gereken bir eylem kamusal alanda
oluyordu. Haliyle, genelevlerin kamusal m:1 yoksa 6zel mekanlar mi
oldugu tartismali bir konudur. Bu ¢aligma, hem erisimin kolaylig1 hem
de tasidi isim nedeniyle, bu mekanlan 6zel olmasi gereken kamusal
mekanlar olarak degerlendirmektedir. Bu mekanlar devletin de kafa-
siin kangtig1 mekanlardi. Kayith genelevler, devletin on dokuzuncu
yuzyilin sonunda megru olarak ilk defa karsilastgs hem 6zel hem de
kamusal alanlardi. Tim bu detaylar, devletin buralara miidahalesini
sinirlayan noktalardi. Devletin bu mekanlan ilk bakista nasil degerlen-
dirdigi hila bilinmemektedir. Ayrica yalnizca mekanlar degil buralarda
¢alisan kadinlanin degerlendinlmesi de sorunludur. Tim bu karmasa-
nin temel nedeni, Osmanli Devlet’nin daha 6nce fuhus ile bu denli
yakin olmamasidir. Fuhsun kamusal ve 6zel alan arasindaki getrefilli
yeri yilarca sorun olarak var olmaya devam etmistir.

Kamusal alan ile 6zel alan arasindaki ¢izgi, yalnizca genelevler ile
sinirl degildi, Osmanli toplumunda zaten bu mekénlar kendi baglari-
na sorunluydu. On dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda, Batt Avrupa
Devletleri’nde yasanan gelismelerin bir sonucu olarak, Osmanli Dev-
led de toplum ile aile yani 6zel alan ile kamusal alan arasina bir mesafe
koymaya calismusti. Fakat bunun igin gok gecikmisti ayrica yukanda
anlatilan yerel giicler bu duruma asla yanagmadi. En fazla yapabildigi,
Ozel alana miidahale edildiginde, bu kisilerin cezalandinlacagina dair
tehditler savurmakt. Ancak 6zel alanin ve kamusal alamin resmi bir
tarumi olmadig igin, kimin ne ile suglanacag: acik degildi Osmanh
diinyasinda kamusal alan ile 6zel alan yukanda gosterildigi gibi birbiri-
nin ¢ok igindeydi, buna ragmen devlet, on dokuzuncu yiizyilin sonun-
da en azindan aileyi kamusal alandan korumaya galismistir. Bu aslinda
Osmanh gelenegi ile paralel bir yaklagim degildi, Tanzimat sonrasin-
da ozellikle Bat etkisi ile gelisen bir durumdu. Aynica on dokuzuncu
yizyildaki aileyi kamusal baskidan azat etme projesi biraz da aileyi
korumay igeriyordu. En sonunda mahkeme izni olmadan kimsenin
evine girip arama yapilamayacagina dair bir karar ¢ika. Bu karar, Bat
Avrupa Devletleri’nin aksine Osmanl’nin iktidannin kendisinin ya-
rattig1 bir durumdu. Ancak bu talep halktan gelmedigi igin, insanlar
6zel alanin ihlalinin bir ihlal oldugunun farkinda degildi, dolaysstyla s1-
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radan insanlar bu uyanlan ciddiye almadilar, belki de kavramlan anla-
yamadilar. Ornegin, 1906’da Sapanca Nahiye miidiirii Zeki Bey’in evi,
mahalleli tarafindan bir fahige ile birlikte oldugu gerekgesi ile baskina
ugramistir, devletin burada eskisinden oldukga farkh bir tutumn sergi-
ledigi gérilmektedir, oncelikli olarak devletin kaygisi bir devlet me-
murunun fuhus ile itham edilmesi degildir, buradaki ilk kaygi devletin
kendi konwrol alani haline getirmeye ¢alistig1 bir bolgeye hila gesitli
yerel giiclerin midahale edebilmesiydi. Devlet, etkin tek gii¢ olarak
bu olaya kansanlann derhal cezalandinlmasina karar vermist, ancak
bundan sonra bir devlet memurunun sahiden bir fahise ile olup olma-
dig1 noktasi sorgulanmaya baslamistir, bu devlet dogrudan miidahale
etmedi ve 6nce bu ithamlarin dogru olup olmadiginin aragunlmasini
istemist.”” Benzer bir durum 1908’de de yasanir, burada devlet me-
muru Cemal Efendi’nin evine benzer gerekge ile baskin yapilmustir.
Burada, Kimil isimli bir polis memuru halki galeyana getirmis ve bu
6zel alan baskinum kendisi planlamigtir. Devlet burada Cemal Efendi
kadar, polis memuru Kimil hakkinda da tahkikat istemistir.” Polis her
ne kadar devletin dogrudan temsilcisi olsa bile, konu 6zel olan olunca
devlet, polis ile vatandasin arasina girmektedir, polis kendisi temsilci
diye tiim haklara en azindan teorik olarak sahip olmamalidir, on doku-
zuncu yizyilin modernlesmekte olan devled, yerel giiclerden almaya
calisug: yetkileri bagka bir giice dogrudan devrederek ayni hatay: tek-
rarlamak istememis olabilir. Buralardaki tek kaygi, 6zel alan ve yerel
giglerin otorite sinin1 degildi, devlet her seye ragmen fahiselerle izin
vermedigi yerlerde temas: sug gibi kabul ediyordu, bunu yapan devlet
memuru olunca cezalandirmasi daha kolaydi, ¢linkd “fail” devletin
menzilindeydi. Osmancitk Kaymakami Ali Riza Efendi bir fahise ile
birlikte evinde zaman gecirdigi gerekgesi ile baskina ugrar, bu belgede
devletin kaygts1 ne usulsiiz baskin ne de fuhustur, Osmancik’tan Istan-
bul’a gonderilen belgede, bu kaymakamin zaten isini iyi yapamadig,
insanlann kendisinden sikdyetci oldugu anlaulmaktadir. Fuhus, 6zel
alan ya da yerel giiglerin kontrol edilemez giigleri burada mevzu bahis
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degildir, Ali Riza Efendi gérevinden yeterince iyi bir devlet memuru
olmadig gerekgesi ile alinur ve yerine Urgiip Kaymakarm Anf Efendi
atanur.”? Fakat burada her seyin yani sira su da sorulmalidir, Ali Riza
Efendi sahiden bir fahise ile kendi evinde birlikte olmus mudur, yoksa
bu kendisinden memnun olmayanlann kaymakami gérevinden etmek
i¢in kullandig: bir bahane miydi? Diger bir degisle, fuhus devlet me-
murlan i¢in bir kumpas olarak kullanilmis olabilir mi? Bunlar ne yazik
ki su anda arsive yansiyan tek tik belge ile yanitlanabilecek sorular
degil, ama akilda tutulmas: gereken niianslardir.

Tim bu vakalar, devlet memurlannin 6zel alanlanmin yirminci
yuzyilda hala devletn kontroliinde olmadigini gosterir. Yerel giigler,
oldukea stk1 sekilde rgitlenmislerdi ve bu haklarindan vazgegmeye
de niyetleri yok gibiydi. Buna ragmen, devlet de hemen pes etmemis;
otoritesini yeniden saglamaya ve korumaya galismist.

Kisacas1 Osmanh toplumunda ister Miisliman ister gayrimiislim
olsun mahalleli bir evden ya da bir kadindan siiphelendiginde o eve
baskin yapma hakkini kendisinde her zaman bulmustur, tek ihtiyac
olan bu kalabalif1 toplayabilecek mesru bir liderdi. Bu yerel liderlerin
onderliginde istedigi yeri bir anda kamusal alana hatta seremoniye d6-
nistirebilirdi. Bu, herkesin roliini gok iyi bildigi bir térendi; ev basilir,
icindekiler nzalan disinda disaniya gikartilirdsy; burada kadin ve erkek
fiziksel olarak darp edilir, asaglanirdi.”® Bu modernlesen Osmanlrda
devletin en son isteyecegi tirden bir eylemdi. Bu durum, on doku-
zuncu yiizyildan evvel yani modern 6ncesi Osmanl’nin avantajinaydi
¢iinkii burada devlet hig yoktu genellikle mesele resmi giivenlik giigle-
rine -ki yukanda anlanldig gibi zaten onlarin pozisyonu da degisken-
di- sigramadan kendi iginde “hallediliyordu”. Fakat, modernlesmeye
¢alisan Osmanl’nin bu olanlar artik hi¢ hosuna gitmemektedir ginki
devletin temsil edilmeyisi eskisinin aksine devletin avantajina degildi;
bu mahalli ve neredeyse tamamen 6zgiir hareketler, merkezilesmeye
calisan bir devletin elbette tercih etmedigi deneyimlerdi.

72 COA.DH. MKT. 1103/ 65 (06.06.1324/ 28 .07.1906)
COA. DH. MKT. 1101/78 (27.05.1324/19.07.1906)

73 Ahmet Rasim, Fuhs-i Aak, s. 137.

107



108

Ancak, defalarca s6ylendigi gibi fuhus, oldukga fazla dinamige sa-
hip bir konuydu, insanlar bunu gogunlukla kendi iginde bir sekilde
hallediyordu, fuhsun var olup olmamasi eyleme degil ona sahitlik eden
insanlann karanna baghyd:. Etraftakiler, mahalleli birtakim nedenler-
den o6tirl fuhsu gormek istemezse orada Oyle bir sey asla meydana
gelmemis demekd. G6z ardi etmenin en temel nedeni elbette etraf-
takilerin fuhustan sagladig1 finansal gikarlardi, bu yalmzca Osmanl’ya
ait bir durum degildi, neredeyse tiim toplumlarda benzer yaklagimlar
hikimdi; 6rnegin, Ingiltere’de fuhus yapilan yerlerin etrafindaki kom-
sular fuhsu kendi gikarlar nedeniyle I. Diinya Savasr’'nin sonuna degin
gogunlukla “g6rmediler”.”* Agirlikli neden soylendigi gibi finansal ¢1-
karlards, ki bunlann gok biiyiik olmas: gerekmiyordu, anlik kann do-
yuracak bir par¢a ekmek ya da biraz bahsis yeterliydi, Ve son olarak
da savas sirasinda giivenlik ve asayis giigleri olduk¢a az oldugu igin
sikdyetler sonugsuz ve takipsiz kalabilmekteydi.

Osmanl toplumunda 6zel alan, yani insanlann mahremleri, ¢o-
gunluk ya da yeterince giiglii 6zneler istedigi takdirde kamusal alana
donebiliyordu. Bunun igin de fuhus en etkin mazeretlerdendi. Ciinki
gesitli kaygilara hitap edebiliyordu; ahlaksizlik, din odakli s6ylem ve
en yeni ama orta ve ust sinifi en fazla kaygilandiran hastalik yayma
endisesi kendi sahiplerini buluyordu. Toplumda, 6zel alan ve kamusal
alan esnekt ve gogunluk, istedigi sekilde manipiile edip bu alanlarin
gizgilerini degistirebiliyordu. Fuhsun 6zel alanda islenmesi onun sug
oldugu anlamina gelmek igin yetersizdi, bu ancak kamusal alanda t6-
rensel sekilde ifsa edildiginde bir sug haline geliyordu. Iste tam bu
nokta 6zel alanin bittigi ve tamamen bagkalannin istegi ile kamusal
alanin bagladigi, daha dogrusu baslatldigi noktaydi. Ancak bu durum-
da toplumun kendi igindeki dengelerde kaymalar oluyordu. Fuhsun
teorik olarak diger suglardan daha zor ispatlanmasi ve yalan ifadenin
de biiyiik sug sayrlmasi muhtemelen bu toplumsal dengeleri muhafaza
etmek igindi. Devletin II. Mahmud’'dan sonra temel hedefi gesitli yerel
giiglere bolinmis ve dagiilms yetkileri geri almakn, I Abdilhamid
bunun igin ¢ok ¢esitli araglar kullandi, fuhus da bu araglardan birisi

74 Hanne Blank, Diizcinsel- Heterosekstelligin Sasiract Derecede Kisa Tarihi, (Istan-
bul: lledsim Yaynlan, 2019), s. 40.



olarak kabul edilebilir. Temel hedef, devletin tek iktidar olarak kabul
edilmesiydi ancak yukanda anlatldigs ve gesitli 6rneklerle gosterildi-
gi gibi yerel giicler de sahip oldugu yetkilerden vazgegmeye goniilli
degildi. Abdiilhamid, iktidara heniiz gelmeden de benzer gekismeler
elbette yasaniyordu, Abdiilhamid ile bu gekismeler daha belirgin hale
geldi. Ornegin, 1896 ylinin Ocak ayinca, Zeytun’da insanlar fahisele-
rin yasadigini iddia ederek bir eve saldirdilar. Bu, digerlerinden farkh
bir baskindi, ¢linki sikdyet o an cereyan eden bir fuhus hakkinda de-
gil, bir evde ikamet eden kadinlann fahise olduklan ile ilgiliydi. Bu,
bir baskinda ispatlanabilecek bir durum degildi, zira kadinlann fahise
oldugu fuhus yaptklar: anlarin disinda, 1884 yilindan sonra defter ta-
styana kadar ispatlanmasi zor ve karmagik bir durumdu. Kadinlann
defterlerle kayitl: fahiseler oldugu diisiiniilse bile, bunda da bir sorun
yoktu zira bu durumda vergi veren, mesru 6znelerdi. Mahallelinin bu
kayith kadinlar Gzerinde bir yaptinmi yoktu. Buna ragmen, mahalleli-
nin bir eve, i¢inde tanimlanmas: gli¢ fahiselerin yasadig: gerekgesi ile
yaptgi baskin ilgingtir. Bu baskindan sonra bir grup insan tutuklands.
Bu esnada polis ile yerel giigler arasinda da gatnsma ¢iku ve 45 kisi po-
lise saldirdig1 gerekgesiyle mahkemeye verildi. Iglerinden Serkis isimli
olan daha fazla dikkat gekiyordu, onun hakkinda ayrca bir tahkikat
yapilacakn.”

Goriildiga gibi, I1. Abdiilhamid 1884 Nizamnamesi ile bu gats-
manin alanini tamamen degistirdi. Fuhsu daha evvel kimsenin kul-
lanmadig: bir bigimde, bir modernlesme araci olarak kullanmis oldu.
Ustelik bunu da kendi yaratug muhafazakar sultan imajinin disina ta-
sarak yapti Ancak disina gikmasi karsisina gegtigi anlamina gelmez,
modern ve tek kaygist halkinin sagligi olan padisah imaj giiglenmisti.

1898 yilinda meydana gelen bir diger baskin da oldukga kafa ka-
risuncidir, baskentte Cerrahpasa’da Diyarbakirli Ibrahim ve Hakki
Efendi isimli polis memurlan bir eve, fuhus yapildig: gerekgesi ile
baskin yapmislardi, ancak bu sirada yanlanna imami ya da muhtar
almamislards. Ustelik, raporda evde fuhus yapilmadig: zaten ev sahibi
Asc1 Mustafa’nin evinde bile olmadig1 yazilmisar. Polis memurlan, ev

75 COABEO.667/50015 (19.02.1313/ 18.01.1896)
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sahibini bulamayinca oglunu tutuklamss ve raporlara gére onu biraz
hirpalamislardi. Bu durumda da ev sahibi Mustafa gidip polis memur-
larindan sikdyetci olmugtur.” Bu belge birgok agidan incelenebilir,
akla ilk gelen, polis memurlannin ev sahibiyle ya da ogluyla kisisel bir
husumetinin olmasy, ikincisi ve daha da 6nemlisi polislerin yanlanna
mubhtar ve imami almak istememeleri buna gerek duymamalar: seklin-
de okunabilir. Iki sene siiren tahkikatin sonucunda, devlet, polisin bu
kendi bagina buyruk tavirlanindan rahatsiz oldugunu agik¢a belirtmek-
tedir. Maalesef belgelerde daha derin sorulara cevap verecek tiirden
bilgi bulabilmek pek miimkiin degildir.

Ozel ve kamusal alan ¢atsmasiu cinsiyet temelli degetlendumek
de miimkiindiir. Bu ¢atsma aslinda kadin bedeni tzerindeki erkek
egemenliginin temsili bir ¢atgmaydi. Alanlar1 6zelden kamusala do-
nigstirilen kadinlardi ve aslinda kamusal alana déntsen kadinlarin
bedenleriydi. Zaten 1884 Nizamnamesi her ne kadar fuhus meselesini
ileriye tasumis gibi dursa da kadinin pozisyonunu bazi agilardan 6nce-
sinden daha problemli bir noktaya getirmistir. Kadinlar 6zel alanlarim
ve mahremiyetlerini bir evde kayith ¢alismak karsihfinda neredeyse
tamamen kaybetmislerdir. Tiirkgedeki umumhane/genelev isimlen-
dirmesi de bunun en somut gostergesidir. Bu evler artk 6zel alanlar
degildi, tamamen kamusal mekénlar haline gelmislerdi, kadinlar ise bu
mekinlann aksesuarlanydi. Genelevlerin kontrolleri gesitli aktorler
arasinda dagialmisti, bu aktorler arasinda kadinlann bedenleri tizerin-
de en az s6z sahibi olanlar kadinlann kendisiydi.

76 COA.DH.MKT.2147/ 106 (29.07.1316/ 13.12.1898)



I1I. BOLUM

1876 ONCESINDE POLITIK VE EKONOMIK
GELISMELER VE II. ABDULHAMID
DONEMININ ONEMtI (1876- 1909)

Bu ¢alismanin ana konusu II. Abdilhamid doneminde kayith kadin
fuhsudur, ancak fuhus 6ncelikle ekonomik bir olgu olmasi nedeniyle,
ekonomiyi belirleyen temel dinamik de kismen ve goreceli olarak poli-
tika oldugu igin Abdiilhamid déneminden 6nceki ekonomik ve politik
gelismeler bu galismayr daha anlamli kilmasi agisindan 6nemli bulun-
mustur. Boylece devamliliklar ve kopuslar daha belirgin olacakur, ka-
dinlarin hangi kosullarda ve neden fuhus yapmak zorunda kaldig: da
boylece belirginlesecektir. II. Abdiilhamid, fuhus ile ilgili nizamname-
leri yayimlamasi agisindan 6nemli bir iktidar siirecine sahiptir ancak
bu galismamin onun iktidarina odaklanmasinin tek nedeni bu degildir,
diger sebepler de bu boliimiin sonunda agiklik kazanmis olacakur.
Bu calisma; her sosyal olay i¢in ekonomik ve politik agiklamanin
gerekligine inanmaktadir, daha dogrusu bu ¢ temel dinamigi birbirin-
den ayirip incelemeyi, galismalarin kapsamimi ve giivenilirligini tehli-
keye attig1 gerekgesi ile sorunlu bulmaktadir. Fuhus 6zelinde ise, eko-
nominin mi sosyal hayati, yoksa politikanin m1 ekonomiyi daha gok
etkiledigini s6ylemek mimkin degildir, bu gl de birbiri tizerinden
hemen hemen benzer etki paymna sahiptir. Bu etkilesim hem diinyada
hem de Osmanlrda bu sekilde meydana gelmistir. Avrupa’da ve Os-
manlr'da on dokuzuncu yiizyiin sonuna gelirken ekonomik ve politik
diizenin nasil oldugu bu béliimde anlatilacaktir. Fuhus, ekonomik ve
politik krizlerde hemen gorinirligi artan sosyal bir olaydir. Bu ne-
denle bu boélim ayrica 6nem tagimaktadir. Osmanli Devleti'nde on
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sekizinci yizyildan sonrast modernlesme yillan olarak nitelendirildigi
takdirde, bunun baslangi¢ noktasi III. Selim’in Nizam-1 Cedid hate-
ketleri olarak belirlenebilir. 1790’lardan 1876’ya kadar olan “ilerleme-
ci” hamleler bu bolimiin ana konusudur.

1876 Yilina Kadar Politik ve Finansal Geligmeler

Klasik tarih yazimi, Osmanli Devlet’nin on altinct yizyiin so-
nundan itibaren durakladigini sonrasinda ise yavasga geriledigini iddia
eder. Bu yaklagim, yakin zamanda ok farkli alanlarda galisan sosyal
bilimcilerin Gzellikle tarihgilerin gesitli teorileri ile yavasca yikilmaya
baslarmugtir. Osmanli Devlet’nin topraklanini fetih politikas ile genis-
letmesi on yedinci ylzyil itibari ile durmugstu, fakat bu durum, devletin
her anlamda duraksama ya da sonrasinda gerileme yasadig1 anlamina
gelmemektedir.

Osmanli Devleti, on yedinci ylizyllda Anadolu’da, Trakya’da, Bul-
garistan’da, Sirbistan’da, Romanya’da, Arnavutluk’ta, Karadag’da, Yu-
nanistan’da, Irak’ta, Suriye’de, Filistin’de, Hicaz’da, Yemen ve Misir’da,
Libya ve Cezayir’de etkiliydi. Akdeniz ve Ege Denizi’'nde hili s6z sa-
hibiydi. On yedinci yilizyildan sonra 6zellikle batudaki topraklan gegit-
li nedenlerle yavas yavas elinden ¢ikacak olsa bile, Osmanli Devleti
diinyada cografi olarak sahip oldugu avantajh pozisyonunu uzun siire
muhafaza edebildi. Feodal baskilardan sikilip, heyecan ve daha fazla
kaynak arayan Batli tiiccarlar igin Osmanli, Dogu’ya agilan kapinin
oniindeki engeldi. Bu tiiccarlar, Hindistan ya da Uzak Dogu ile t-
caret yapmak igin Osmanlr’ya vergi 6demek istemiyorlard, alternatif
ticaret yollan bulmak en biiyiik arzulariydi. Bu amag ile yanlislikla da
olsa 1492°de Amerika kitasina ulastilar, kisa siire sonra da Hindistan’a
ulagmanin farkh yollarini buldular. Bu degisiklikler Osmanl’nin sa-
hip oldugu ustinliigi birgok alanda sarsu. Osmanh artsk Dogu kap:-
sinin bekgisi degildi, daha dogrusu Batililar kendilerine baska kapilar
bulmugslardi. Béylece hem Avrupa ‘da hem de Osmanlr’'da ekono-
mik, politik ve haliyle sosyal yasam hizla degismeye basladi. Osmanl
Once savaglart kazanamamaya sonrasinda ise Bau karsisinda devaml
maglup olmaya basladi. Osmanli iktidanmn bu durumu oldukga geg



kabullendikleri soylenilebilir, fark edip kabul ettiklerinde ise oldukea
gecikmislerdi. Yeni diinya diizeni kurulmus ve Osmanl bu diizende
akdf rol alamamisti.

Eski ihtisamli ve muzaffer glinlere geri donmek igin geleneksel or-
tamu yaratmanin gerekli oldugunu iddia eden bir kanat, bu tuhaf tav-
siyesini kisa siire de olsa uygulatabilmisti. Fakat, bu zaten geride kalan
Osmanlr’y1 daha da geriye tasimanin Gtesinde bir ise yaramads, neyse
ki bu politikanin iglevsizligi kisa siirede anlagildi ve ondan vaz gegildi.
Artk Osmanli elitlerinin 6nlerinde tek bir hedef ve secenek vards;
Avrupalilar gibi olmak. Avrupalilan her alanda takip ve taklit etmeye
¢alistlarsa da bu durum Avrupa’da biranda gergeklesen tek bir olay
odakl1 olmadig1 i¢in Osmanhilann gelismeleri yeterince igsellestirdikle-
ri séylenemez, baz1 durumlarda giizel baslangiglar olduysa da finansal
yetersizlikler ve kalifiye insan eksikligi yliziinden bu baslangiclann de-
vami gelmedi. Gene de Osmanh Devleti, on sekizinci sonundan itiba-
ren, askeri, bilimsel, egidim, saglik gibi konularda Batlilar ne yapularsa
aynusini yapmaya Gahist.

Osmanl’'nin Banllagma ya da Avrupalilasma hamlesini yukarida
da soylendigi gibi III. Selim’in Nizam-1 Cedid projesiyle baglatmak
yanls olmaz. $ehzadeliginden beri Bat’y1 yakindan takip eden Selim,
(d. 1761, 1.1789, 6.1807), padisah olur olmaz bir dizi reforma girist.
Bunlann bir kismini yapabilmisti ki, ordu engeline takildi. Yeniceriler
kendilerinden bagka bir ordunun varhiginin kendilerinin yoklugu anla-
muna geldigini biliyorlards, III. Selim’in reformlarindan hoslanmayan
devlet adamlar ile ittifaklan sonucunda, sultani tahttan indirdiler.’
Kendisini desteklemeye karar veren Alemdar Mustafa Paga’nin baski-
siyla muhafazakairlann temsilcisi ve Selim’in yerine gegen IV. Mustafa
tahttan indirildi, ancak bu esnada Selim 6ldirilmisti. Onun yerine
II. Mahmud tahta gikaruldi. Béylece aslinda Osmanl: tarihinin kinlma
noktasi baglamis oldu.

II. Mahmud'un (d.1785, 1.1808, 6.1838) iktidar yillariu ikiye bol-
mek miimkiindiir, ilk yillarinda en azindan yenigeri tehlikesini ortadan
kaldirana kadar oldukga sert bir sultan imaji vardi, ancak asil niyeti

1 Stanford. ). Shaw, Eski ve Yeni Arasinda Sultan I1I. Selim Yonesminde Osmanl
Imparacorlugu (1789, 1807), (Istanbul: Kapt Yayincilik, 2008).
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olan Batlilasmay1 1826’dan sonra daha goriiniir kildi. II. Mahmud’un
iki temel amaci vards, yenigerilerden kurtulmak ve arttk derebeyleri
haline gelen yerel giigler arasinda erimis olan sultan giiciinii yeniden
tek elde toplamak, yani Osmanli Devlet’'ni birokratiklestirmek. Bu-
nun igin ITI. Selim’in yaptg1 hatalan yapmaktan kaginan sultan, yavas
ama etkili davrandy, en kritik yerlere kendisini destekleyecek kisileri
yerlestirdi 1826’da yenigerilerin ortadan kaldirilabilecegine inanmistt
ki bunda Yunan Isyan1 oldukea etkilidir, giinkii yenigeriler, isyan sira-
sindaki umursamaz tavirlan yiziinden halkin da tepkisini almugslards
ve Mahmud olasi bir durumda halkin aruk onlan desteklemeyecegini
anlamist. Bu firsat iyi degerlendiren II. Mahmud Vaka-i Hayrye ile
reformlann 6niindeki en biiyitk engelden kurtulmus oldu. Bu, hem
kendisi hem de kendisinden sonra tahta gelecek halefleri icin biiyiik
bir avantajdi. II. Mahmud, egitim, asker, diisiin diinyasi, finans, saglik
kurumlan gibi birgok noktada ge¢mis ile bag1 neredeyse tamamen ko-
partmusts, bundan sonra ileriye yani Batr’ya dogru gitmekten bagska yol
kalmamigti. 1838’de dogal yollarla vefat eden padisahin yerine Abdiil-
mecid tahta ¢ikt1 (d.1823, 1.1839, 6.1861). II. Mahmud’un Banhlagma
hamlelerinin devamcisi olacaginin habercisi olarak, ilk icraatlanndan
birisi Tanzimat Fermanr'ru ilan etmek oldu. Bylece Osmanli tanhin-
de meydana gelen degisimler kavramsallasmis oldu. 1839 ile 1876 yil-
lan aras1 Tanzimat yillan olarak isimlendirilir, ancak bu ¢alismanin en
iddiah savlanndan birisi II. Abdilhamid’in de bir Tanzimat padisah:
oldugudur. Dolayisiyla 1839’da baslayan siireci, 1876 sonrasina da ta-
simak mimkiindiir.

Abdiilmecid’in vefatindan sonra yerine Abdiilaziz tahta ¢ik-
t (d.1830, i. 1861, 6. 1876). Abdiilaziz en radikal sultanlardan biri-
si idi, yurt dis1 ve yurt ii seyahatlerine yaninda sehzade yegenleri ile
kauldi. Avrupa’da bulundu, kendisini diinya liderleri ile ayn1 masaya
tasid. Osmanli donanmasinin tizerine titredi, fiziksel olarak gok giic-
li olmasi ile taninan sultanin sonu beklendigi gibi olmadi. Yapug:
reformlar, Osmanl elitleri igin yeterli degildi. Onlar devletn boyle
kigiik adimlarla degil, biiyiik ve devrimsel bir adimla toparlanabile-
cegini umuyorlardi. Osmanh Devleti’nin ayakta kalmasini yonetimsel
sistemde degisiklige baglamislardi. II. Mahmud'dan beri hizla devam



eden Banlilagma adimlan ilk olarak egitim kurumlannda hissedilmeye
baslanmist, askeri ya da sivil okullarda neredeyse Bat1 tarzi egitim ve
Batli bilim insanlan Osmanl genglerinin ufkunu oldukea genislet-
mist. Ayrica birgok bagarili 6grenci devlet destegi ile Bat’ya 6zellikle
de Fransa’ya egitim almaya yollaniyordu, Bat Avrupa Devletleri’'nde
daimi elgiliklere atanan devlet adamlan da gelismeleri yakindan takip
ediyor ve ¢ogu Bat akimlarindan etkileniyordu.

Boylece, mutlak monarsiden hoslanmayan Tanzimatgilar, aruk ne
istediklerini de biliyorlardi. Bu entelektiieller, Avrupali gibi olmak igin
Avrupa’nin tiim adimlannun takip edilmesi gerektigine inantyordu; an-
tik Yunan, Roma, Orta Cag ve sonunda Yeni Cag, aydinlanma anla-
tist bu entelektiieller tarafindan biiyiik heyecanla karsilandi. Ozellikle
Fransiz Thtilali’nin sik1 takipgisiydiler. Bu bir tesadiif degildi, birgok
Tanzimat aydim1 Fransiz temelli egitim almist1 ve takip ettikleri aydin-
lanin ve bilim insanlarimin ¢ogu Fransiz Devrimi’nin fanatdk destek-
gileriydi. Anayasa bu yeni gengligin tek umuduydu, ancak Abdiilaziz
iktidanin1 paylagacak bir sultan degildi. O sirada veliaht olan Murad
Efendi ise daha ihmliyds, hatta megsrutiyetin dogrudan destekgisi gibi
duruyordu. Bunun iizerine, anayasa ile Imparatorlugun kurtulacagina
inanan Tanzimat aydinlan bir darbe diizenleyerek Abdiilaziz’i tahttan
indirdiler. Veliaht sehzade olan ve mesrutiyete kars: sicak duran Mu-
rad Efendi, V. Murad ismi ile tahta ¢ikartldi (d. 1840, i. 1876, 56.1904).

Ancak isler beklendigi gibi gitmemisti ve aydinlar biiyiik hayal ki-
riklig1 yasamuglardi giinkii V. Murad, sultan olduktan sonra megrutiyet-
ten hi¢ bahsetmiyordu, ayrca depresif davraniyordu. Alkol bagimlili-
g1 olan sultan, amcas: ve sabik padisah Abdiilaziz’in beklenmedik ve
saibeli 6limii ile tim dengesini kaybetti. 93 giinliik iktidan sirasinda
kendisini tahta gikartanlara ¢ok zor zamanlar yasatt, onu muayene
eden her hekim siradan bir rahatsizlig1 oldugunu iddia etti. Birkag defa
intihar tesebbiisiinde bulunan V. Murad’in akli dengesinde bir sorun
olmadig yalnizca zor zamanlar gegirdigi savunuldu. Ug ay iinde, dii-
zenli bir tedavi ile toparlanacag s6ylenmisti. Fakat, bu durum onu
tahta ¢ikartanlarin hosuna gitmemisti. Niyazi Berkes, onu tahta ¢ikar-
tanlarin 3 ay beklemeye sabrinin olmadigini séyler.? Geng Osmanlilar

2 Niyazi Berkes, Tirksyede (agdaslasma, (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlan, 2002), s.
309-335.
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ya da Tirkler denilen bu anayasacilar yeni bir sorun ile kars1 karsiya
kalmust, istedikleri siyasi kosulu yaratacak akhiselim ve kararlan sorgu-
lanmayacak bir sultana ihtyaglar1 vardi. O zamana kadar iktidar yolu
¢ok agik durmayan ancak bir anda veliaht sehzade oluveren Hamid
Efendi’ye gidip sultan naipligi 6nerdiler. Hamid Efendi ise daha evvel
boyle bir sey yapan bir atasi olmadig gerekgesi ile bu teklifi reddett.
Zor durumda kalan Geng Osmanlilar, Abdiilhamid’e anayasa kosu-
luyla taht1 6nerdiler, o da bunu kabul etti. Béylece beklenmeyen veli-
ahtlik yalmzca 93 giin sirmiis oldu.

Hamid Efendi, II. Abdiilhamid ismi ile 1876 yiinda yeni padisah
oldu (d.1842, 1.1876, 1.5.1909, 6. 1918). Boylece Osmanli siyasi haya-
tiun ilk megrutiyet seriiveni de bagladi. Fakat, Geng Osmanlilar ard
kesilmeyen zorluklarla kargilasnkga hayal kirikligina ugramaya devam
ediyorlardi. Bunlardan ilki 1877-1878, Hicri takvim ile 1293 yilina
denk geldigi icin 93 Harbi diye amlan Osmanli-Rus savagiydi. Osman-
lilar bu savasi kaybettiler, ardindan meclisteki tartismalarda padisah bu
yenilginin tek sorumlusu olarak gosterildi. Bu genlimlerden kisa siire
sonra, anayasanin kendisine verdigi yetki ile II.Abdilhamid meclisi
“tat]” ett.

Boylece, Osmanh ve Tiirk tarih yazimimn en tartismali donemle-
rinden birisi baglamis oldu. Abdiillhamid ile Geng Tirkler arasinda,
meclisin 1909 yiinda yeniden agilmasina degin surecek bir kutuplas-
ma ortaya gtkt. Bu 32 yillik gerilim siireci her ideolojiye istedigi yanitt
verecek kadar karmagikar.

Bu siireg ile ilgili hem 32 yil boyunca siirmils hem de hala varl-
gim giiclendirerek siirdiiren ciddi bir ayrisma vardir. Genellikle mu-
hafazakir oldugu iddia edilen bir kesim, Abdiillhamid iktidanindan
memnundu, ancak diger taraftan aydinlar onu diktat6r olmakla itham
ediyordu. Iki taraf da soylemlerini digerine gore konumlandirip, bes-
liyordu. Tirk tarih yazichginda ise, muhafazakarlarin Abdilhamid’i
desteklemesi gorece yeni bir durumdur. Murat Belge’ye gore, Necip
Fazil'in baginda bulundugu Biiyiik Dogu ekibi, Mustafa Kemal’e alter-
natif bir lider arayisina girmisti, sonunda Abdiilhamid'de karar kildilar
boylece yeni bir gelenek dogmus oldu.® Abdiilhamid, bugiin kendi-

3 hups://124.com.tr/yazarlar/murat-belge/osmanlicilik-ve-sultanhamidcilik,27546
Eric Howsbawn, Gelenegin fcadl, (Istanbul: Agora Kitaplik, 2006).



sini savunanlann, kendisini savunacagini muhtemelen diisiinmemistir.
Abdiilhamid’e y6nelik suglamalar ya da savunmalar anakronik yakla-
simdan maalesef kacamamaktadir, onu elestitenler de savunanlar da
kendi zamanlanna ait deger yargilan ile diigiinmekten stynlarmuyorlar.
Abdiilhamid uzun bir siire Kemalist ideolojinin diismaniyds, 6zellik-
le sekiiler ve aydinlanmaci kesim onu yobaz, kétiiciil ve katil olarak
damgalamis, demokrasi diismani oldugunu iddia etmisti. Ote yandan,
Belge’nin de séyledigi gibi kendilerine bir kahraman arayan Kema-
lizm kargitlan igin Islami séylemi siklikla ve etkili bigimde kullanmis
Abdiilhamid ideal bir kimlikti. Iki taraf da kendisini tatmin edecek
verileri bu 33 yil iginde rahathkla bulabiliyor. Bu kutuplasma bugiin de
gegetlidir, birisinin hem Mustafa Kemal’i hem de Abdiilhamid’i ayn
anda takdir etmesi ya da ondan nefret etmesi bugiin Tiirkiye siyasal
konjonktiiriinde esyanin tabiatina aykir1 bulunmaktadir, insanlar konu
Abdiilhamid’e gelince “taraflannr” segmeye zorlanmaktadirlar. Tki ku-
tuplu bu alg1 ¢ok yakin zamanda akademide biraz kinlmaya baslamis-
tr, Selim Deringil’'in 6ndetligindeki bir grup akademisyen Abdiilha-
mid’i hain ya da kahraman olarak degil; siradan bir Osmanli padisah:
olarak gérmeye ve aragurmaya baglamistir, giin gectikge bu “Ugin-
ci yol” gizgisinde yapian g¢alismalann hem niteligi hem de niceligi
artmaktadir. Elinizdeki ¢alisma da benzer bir tutumu benimsemistir,
Abdiilhamid bu galismanin goziinde hain de kahraman da degildir. O,
yalnizca Osmanli Devlet’ni yeni diinya diizeninde ayakta, kendisini
de iktidarda tutmaya galisan bir modernlesme siireci padisahidr.
Ekonomi yukan da s6ylendigi gibi, kapsamli olmay1 hedefleyen bir
¢alismanin olmazsa olmazidir, ekonomik gelismeler ve analizler saye-
sinde olan bitenin gok agili bir resmi gozler 6niine serilebilir. Ekono-
mi tarihi yalnizca fiyatlarla ilgili sikic1 bir konu degildir.* Ekonomi ta-
rihgisi Sevket Pamuk, Osmanl ekonomisini politik ve sosyal olaylarla
i¢ ige inceleyen en 6nemli isimlerdendir. Pamuk, Osmanli ekonomisini
dort ana bashga ayinr; on besinci ylizylin sonu, on alanct ylizyilin
sonu, on alt1 ile on dokuzuncu yiizyillar aras1 ve on dokuzuncu yizyil
ile I. Dianya Savagt sonuna kadar gegen sireg. Pamuk, Osmanl finan-

4  Sevket Pamuk, Osmanls- Tiirkiye Iktisadi Tarhi: 1500-1914, (Istanbul: Iledsim Ya-
yinlan, 2011), s 14.
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sal krizlerini on altinci yiizyillin sonuna kadar geri gétiirmektedir. Bu
¢alisma her ne kadar son donem Osmanlr’ya odaklaniyor olsa bile, ge-
lismeler birbirine oldukea yakin ve domino taglan gibi birbiri tizerinde
oncesinde ve sonrasinda etkilidir, bu nedenle ilerleyen boliimlerde on
altanc yiizyildan itibaren Osmanl’nin nasil bir ekonomik patika takip
ettigi Sevket Pamuk’un galismalar esas alinarak kisaca gosterilecekdir.

On altna yizyildan evvel diger birgok modern-6ncesi devlette
oldugu gibi Osmanl Devleti'nde de ekonomi temel olarak tarima
bagliydi. On altinci yiizyihn sonuna gelindiginde Osmanli niifusunun
%901 kirsalda ikamet ediyordu.’ Geri kalany, sehitlerde yagamasi ge-
rekli ve zorunlu olan esnaf ve devlet adamlariydi. Erken donemde
Osmanlr'da nifusun gogunlugu gogebelerden olusurdu. Gogebelerle
gogebe olmayanlar, sehir merkezlerindeki pazarlarda bir araya gelir-
lerdi. G6gebe insanlar tirettikleri iiriinlerini bu pazarlara gedrir, satar
ve boylece devlete vergi verirlerdi. Yerlesik insanlar da ihtiyaglarim
genellikle bu yerel pazarlardan temin ederlerdi. Bu pazarlar ¢ok gesitli
ekonomik iligkilerin merkeziydi, bunlara fuhus da dahildi. Dénemsel
pazarlarda, fuhsu takip etmek, engellemek ya da gesitli yasaklar koy-
mak imkansizdi.

Osmanli Devlet, cografi “kesiflerin” 6nemini kavrayamadi ve son-
rasinda kurulan diinya diizeninde kendisine merkezi bir yer edineme-
di. Kapitalist diizende Osmanl Devleti’'nin pozisyonunu analiz eden
Immanuel Wallerstein, Osmanlr’nin yeni kapitalist sistemde kendisini
cevre devlet olarak kabul ettirdigini sdyler.® Osmanli Devleti’nin on
alanci yuzyildan sonra giderek azalan gelirine ragmen yirminci yuzyi-
lin basina kadar hayatta kalmasi, istelik bir de diinya savagina girecek
kadar kendini yeterli hissetmesi, kapitalist sisteme kendisini bir sekilde
entegre etmesindendir.

Cem Behar ve Alan Duben, ¢alismalannda on dokuzuncu yiizy:-
lin ekonomik kosullar1 ile sosyal hayat arasindaki baglantilar hakkinda
somut Ornekler verirler. Onlara gore, on dokuzuncu yizyhn ortala-
rinda 1 kilogram un bagkentte 1 kurustu, bu sirada 1 kilo et 2 kurustu.

5 Pamuk, Age,s. 32.

6 Immanuel Wallerstein, Diinya-Sistemleri Analizi: Bir Girgs, (Istanbul: Aram Yayinci-
lik, 2004).



Bir ¢iftgi glinliik 6-7 kurus kazanmaktaydi. 1870’lere gelindiginde bir
tekstil isgisi, glinliik 4-5 kurus kazanmaktaydi. 1889 yilinda aym teks-
til iscisi giinlik 10 kurustan fazla kazaniyordu. 1900°de ise aylik 475
kurus kazanmaya baglamistu. 1890’larin sonunda bir esnaf ginlik 7
ile 13 kurus aras1 bir meblag kazamirdi. 1906’ya gelindiginde giinlik
kazanc1 9 ile 18 kurus arasinda degisiyordu. Aym yillarda erkek bir
tekstl iscisi haftalik 9 ile 13 kurus arasinda kazang elde ederken kadin
meslektaglan haftada 3 ya da 5 kurus kazanurd1.” Bu sayzsal veriler, ka-
dinlarin zaten kisith olan i alaninda hayatta kalmalannin ne kadar zor
oldugunu gostermektedir. Kazanglar: erkeklerin yansi kadar olmasina
ragmen giderleri aymdir, belki bakmakla yiikiimli olduklan insanlar
nedeniyle daha fazla bile olabilir. Sistemin kendisi, kadinlara daha az
Odeyerek onlan aile igcine mahkam etmekte, bir aileye dahil olmayanla-
n ise gegici ya da kalici olarak fuhus yapmaya zorlamaketadir.

1886 ylinda bagkentteki erkeklerin %11.4’i devlet memuruydu, bu
da niifusun yiizde onundan fazlasinin gorece diizenli ve yiiksek maas
aldig1 anlamina gelmektedir.® Devlet memurlannin da dahil oldugu
%40’lik bir oranda erkeklerin giinliik ya da aylik diizenli maas1 vard1.®
Baskentteki devlet memuru sayis1 1895 yilinda 150.000 iken, 1910 y1-
linda 180.000’e yiikselmistir. Bu artan sayi, biirokrasinin gelismesi ile
agiklanabilir. 1907 yilinda, bagkentteki erkeklerin yans: aile reisiydi,
Istanbul’daki sivil ve askeri memurlarin %10’u gorece yitksek maag
aliyordu.”® Tim bu sayisal veriler, genel olarak, II. Abdiilhamid d6-
neminde en azindan Istanbul'da erkeklerin ciddi bir boliimiiniin fena
olmayan gelirlerinin oldugunu gostermektedir. Bu erkekler, kayith ve
kayith olmayan genelevlerin potansiyel misterileriydi.

On altinci yiizyl ile on yedinci yiizyil arasinda fiyatlar Osmanl Im-
paratorlugu’nda 5 kat1 artmistir, on dokuzuncu yiizyila gelindiginde ise
bu oran 12 katna gikmistr.! Buna ragmen, Pamuk’a gére, on doku-

7 Behar ve Duben, Istanbu/ Households, s. 52.

8 Behar ve Duben, A.g.e, s. 50.

9 Behar ve Duben, A.g.e, s. 50.

10 Sevket Pamuk, Paramun Tarihi, (Istanbul: Is Bankasi Yaynlan, 2017), s. 187.
11 Pamuk, A.g.e, s. 185-190.
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zuncu yuzyla kadar Osmanh’daki bir ingaat isgisi ile Bat Avrupa’daki
bir ingaat isgisi benzer miktarlan kazaniyorlardi. Fakat Osmanli isgisi-
nin alim giicii, on dokuzuncu yiizyllda Avrupa’nin ¢ok gerisinde kal-
di. Bu farkin tek nedeni Osmanlr’nin kéti giden ekonomik kosullan
degildi, Avrupa’nin s6miirge politikas: ve kolonizasyon hareketleri de
bu farkin temel nedenlerindendir. Bir ingaat is¢isi Osmanlr’da, 1800’le-
rin sonunda, 1850’lilerde kazandiginin iki katin1 kazaniyordu, ancak
bu sirada fiyatlar da artmaktaydi. Osmanlr’da kirsal, merkezden her
zaman %20 daha ucuzdur. Osmanl Devleti’'ni ekonomik olarak siste-
min gerisine mahkim eden faktorlerden birisi de 1838 Balta Limani
Ticaret Anlagmasiydi. Bir digeri de 1881°de Osmanli ekonomisine
dogrudan miidahale eden Duyun-u Umumiye’ydi. Bunlara ragmen,
Pamuk’a gére, Osmanli ekonomisi diinya ekonomisi gelistkee gelis-
meye devam etmigtir.

Yukanda sunulan tablo her ne kadar depresif olsa bile, Osmanli
Devleti'nde aslinda on dokuzuncu yizyilin ikinci yarsi ile yirminci
yizyihn baglanna kadar gérece dengeli bir ekonomi vardi. Yagam ko-
sullan da diizenli geliri olanlar igin kéti degildi. Fakat ekonomi, bu g6-
rece iyi durumdaki kesin g6z 6niine alinarak degerlendirildiginde dahi,
kadinlar igin avantaj saglamiyordu. Kosullar, 6zellikle de kentlerdeki,
yalniz ve yoksul kadinlar igin pek i¢ agic1 degildi. Kadinlar yukanda
aciklanan nedenlerden 6tiirii ekonominin akdf tyeleri olamamislards,
kadinlan fuhsa siiriikleyen ve onlar1 bu alana mahkam birakan aslinda
ekonomik kosullarin kot olmasi degildi. Osmanli toplumunda kadin-
lan gegici ya da kalic1 fahise olmaya zorlayan, ekonomideki cinsiyet
temelli aynmcilikti. Ekonomide ne olursa olsun erkekler az ya da gok
para kazanmaya devam ediyorlards, yani genelevler kendi siniflanna
gore misteri yoksunlugu ¢ekmiyordu. II. Abdiilhamid ikddarinda
ekonomik veriler incelendiginde yukarida da s6ylendigi gibi finansal
kosullar bircok agidan 6ncesinden daha koti degildi.'? Diizenli is sa-
hibi olanlann gelirleri hayatta kalmalarina yetecek kadar hatta belki
biraz daha fazlaydi. Osmanh ekonomisi her ne kadar kendisini mer-
kez devlet olarak kabul ettirememigse de 1850 ve 1900 yillar1 arasinda

12 Cem Behar ve Alan Duben, Istanbul Households: Marriage, Family, and Ferdlity,
1880-1940, (Cambridge; New York : Cambridge University Press 1991).



kendisini gevre devlet olarak yeni kapitalist sisteme dahil edebilmisti.
Yoksullar, bu sisteme dahil olmayan ya da olamayanlardi. Bu temel ay-
nm, yoksulluk ile yoksul olmamak arasindaki sininn da belitleyicisiydi

Osmanl Devlet’'nin ekonomisi, geleneksel tanm odakli modern
6ncesi ekonomiydi. Topraga dayali bu klasik ekonomi, zaman iginde
bazi degisiklikler gecirmis olsa bile 1839 Tanzimat’a degin benzer se-
kilde devam etd. Finansal gelismeler biraz loncalann elindeydi, fakat
Osmanh loncalan Bat1 Avrupa’dakiler kadar yetkin olamadilar, Os-
manlr'da ihracat desteklenmedi, loncalar da devletin sert uygulamalan
karsisinda tliccatlari savunamadilar ve fazla etkili olamadilar. Halbuki
Bat Avrupa’da loncalar feodalitenin bosluklanndan gok baganh sekil-
de yararlandilar, zamanla lonca iyeleri idari islerde yer almaya baglads.
Boylece loncalar feodal lordlarin zaman iginde de krallarin kargisina,
ellerinde kendi tiiccarlarini uluslararasi pazarda destekleyecek haklarla
ciktilar. Osmanlr’da ise boyle olmadi, Istanbul’un baskis altinda kalan
loncalar, gogu defa piyasa licretlerinde standart fiyatlar1 bile belirleye-
mediler. Zaten Istanbul, uzun vadeli yaunmlan bekleyecek durumda
degildi, on sekizinci yiizyil itibari ile sicak paraya ihtiyaci vardi. Bu
nakit para ihtyaci igin ithalat ve giimriik vergilerini tercih ett.

Ancak, Batt Avrupali tiiccarlar ve loncalar kékleri on ikinci ylizy1-
la kadar giden bir yaanimin kanm elde etrnislerdi. Manorlerden gok
stkilan Orta Gag insam, sehirlerdeki 6zgiirliigi istyordu, ticaret ve
vergi konulaninda 6nceleri zorlansalar bile, zayiflayan feodal gliglerin
yetkilerini yavagga ellerinden aldilar. Hem kirsalda hem de merkezde
zaman iginde feodal lordlann vergi, denetleme ya da buna benzer tim
haklanni idari sisteme yerlestirdikleri lonca lidetleri sayesinde elde et-
tiler. Avrupa’da uluslararas: ticaretin baslangici Haglilard: sefetleriydi.
Bat1 Avrupa’dan Kudiis’e dogru gidecek olan Haglilarin yol igin ge-
sitli ihtiyaglan vards, bu ihtiyaglar, Avrupali akilli tiiccatlar tarafindan
hemen kargilandi. Haghlar Dogu’dan Avrupa’ya geri donerken yan-
larinda ¢ok gesitli Grinler getirdiler, bu triinler Batli alicilar tarafin-
dan biiyiik bir istahla karsilandi. Ticcarlar hem bu agligi hem de mal
tasimanin gesitli yontemlerini fark ettiler. Boylece Bat’dan Dogu’ya
Dogu’dan da Batr’ya ticaret baglamus oldu. Haglilara destek olan Vene-
dikliler, bu sayede aldiklari izinlerle ticarette aynicalikli konuma sahip
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oldular. Dolayisiyla, uluslararas: ticarette 6nciiler Venedikli tiiccarlar-
di, sonrasinda yeni istikametlerle okyanusa kiyisit olan devletler de bu
pazara dahil oldular.

Ancak, bu siireg kolay degildi. Saglam gemiler ve ¢ok sayida mii-
rettebat gerekliydi, bu da pahali bir organizasyondu. Bunun igin ¢ok
sayida kigik sirket kuruldu, bu kigik sirketlerin hisseleri herke-
se satilabiliyordu haliyle ¢ok ortakl: sirketler ortaya gitkmaya basladi
Bu sirketlerin ortaklan, ¢ok kisa zaman iginde oldukga zenginlest-
ler. Ozellikle de Dogu’dan gelen baharat ve tuz, ticarette riski en az
olan iiriinlerdendi. Tuz ve baharatla dolu olan gemi, iskeleye geldikten
sonra bu iriinlerin satlmamasi gibi bir ihtimal yoktu. Bu iriinlere
yatinm yapan tiiccarlar hizla kazanglanm arttird. Bir taraftan da Ba-
thlar Dogu’da oralarda hi¢ olmayan iriinleri, 6zellikle tekstl Griin-
lerini soktular. Bu ticaret hevesi Amerika’nin Avrupalilar tarafindan
bulunmasindan ¢ok evvel baglamist, zaten var olan merak ve yeni
diinyalara agilma ruhu Amerika’nin bulunmasi ile kendisine uygun du-
raklar buldu. Hindistan’a Osmanli topraklanndan degil de giineyden
dolagarak gidilmesi Osmanlr’'nin bel bagladig1 neredeyse gogu vergiyi
zamanla eritti. Uluslararas: pazara agilmak isteyen Avrupah hevesli ve
cesur ticcarlar, yeni pazarlarla istedikleri misterilere ulasmislardi. On
yedinci yiizyila gelindiginde Avrupa artik goktan kapitalist sistemin
igine girmigt.

Osmanli Devleti tiim bu siirecin hemen hemen her anlamda disin-
da ve gerisinde kaldi. On dokuzuncu yiizyilda ise yalnizca Bat tarzi
okul ya da kurum inga edilerek Batili yagam bigimine dahil olabilecek-
lerini disindiler. Bu girisimler, baslangi¢ olarak fena olmasa da si-
rece yayildiginda genellikle basarisiz hamlelerdi. Buna ragmen Devlet,
sisteme entegre olmamn bir yolunu bulmustu. On dokuzuncu yizy1-
lin ikinci yarisinda ekonominin gorece istikrarh olmasi, gok stk savas
yapilmamasi ve biirokratiklesme hamleleri sonucunda diizenli galisan
sistemin olumlu gedrileriydi.

Bat Avrupa’da 6zel alani iste bu ticcarlar ya da siniflagmus ismi
ile burjuva talep etmisti. Ozelikle de edinilen mallarin devlet tarafin-
dan el konulmayacag: garantisi ya da vaadi, 6zel tesebbiisiin en biiyik



motivasyonuydu. Once ticaret dzgiirliigii, sonrasinda mallanmin gii-
venligini isteyen burjuva zamanla 6zel alaninin tamamen korunmasin
talep etd. Bu beklent kisa zamanda diger siniflara da yansidi. Osmanh
Devleti’nde ise bu talepler halktan gelmedi. Ciinki, Osmanlt mal ya
da ticaret 6zgurligu talep edecek bir burjuva sinifindan mahrumdu.
Ancak, Bat’da ise yaradigini goren idareciler, bunu halka vermenin
ticari ozgurligi de getirecegini digiindiiler. Yani Bauli devletler gibi
time varmadilar; timden geldiler. 1839, Tanzimat Fermani aslinda bu
disiincenin triinidir. Osmanli Devleti’'nde 6zel alan algisi nerdeyse
kimsede olusmamugt, haliyle de devletin bu alan1 saglamasi ya da ko-
rumasi oldukga zordu, giinkii insanlann zihninde boyle bir kavram ya
da boyle bir kavrama ihtiyag yoktu. Sermaye birikimi olmayan kimse
miilkinin korunmasina fazla ihtya¢ duymadi, bu konu da yalnizca
misadere usuliiniin sistemden ¢ikartulacag: gibi okundu ve yalnizca
belli sayridaki devlet erkaniniilgilendirdi. Dolayisiyla, Tanzimat ile bag-
layan siireg, Misliman Osmanli igin ¢ok fazla anlam tagimiyordu.
Osmanl Devleti'nde on yedinci yiizyilldan beri devaml diismekte
olan paranin degeri, devletten maag alan herkesi zor durumda biraki-
yordu. Ozellikle de askerlerin maaslannin 6denmesi sirasinda ok sa-
yida kriz gikiyordu, devlet bunun igin tagsis uygulamaya bagladi ancak
bu da yalnizca giinii kurtaran orta ve uzun vadede devaliiasyona neden
olan bir durumdu. Tagsis, paranin i¢indeki madenin degerini digiire-
rek yeniden basmaktir. Ayni meblag ile daha az iriin alimina neden
olan bir sistemdir. Maaglar ayn1 miktarda 6denir ancak, ayn1 meblag ile
ayni trinler alinamaz, paranin alim giicii didger. Bu durum, devletten
maag alanlarin isyan etmelerine neden olur. Yenigeri isyanlannin gogu
bu nedenledir. Bu isyanlar sirasinda, devlet neredeyse tim iktidann
yitirir, giivenlik ve asayis ortadan kalkar. Bu kosullar, fuhsun gorinir
oldugu kosullardi. Bunun nedeni de giivenlik giiglerinin bizzat isyan
ediyor olmasi ve artan fiyatlann neden oldugu yasam zorlugudur.
Ekonominin ve politikanin kotii gitmesi ile fuhus arasinda dogru-
dan bir bagka bag daha vardir; kapitiilasyonlar. Kapitiilasyonlar, tica-
ri, siyasi ve sosyal bazi ayncaliklardir. Osmanli Devlet, ilk ayncalig
II. Mehmed zamaninda Venediklilere elgi bulundurma izni ile ver-
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mistd. Tican kapitilasyon ise 14. yiizyihin ikinci yansinda baglamust,
Venediklilere gesitli ekonomik ve siyasi avantajlar igin verilmist. 15.
yizyilda ise Silleyman tarafindan (d.1494, t.1520, 6. 1560) Fransa’ya
verilmist. Bu ayricalik, ekonomik olsa bile siyasi beklentlerle de ya-
pimist. Ancak, on yedinci yiizyildan sonra durum Osmanl aleyhine
degismeye baslamusti, finansal olarak gerilemeye baslayan Osmanls,
iliskilerini stirdiirebilmek igin zamanla farkli Baul iilkelere farkh si-
yasi, ticari ve haliyle sosyal ayncalik vermek zorunda kalmisu. Bauli
devletlerin- sahip oldugu ayricaliklardan birisi, 6zel alan ayricaligs idi.
Osmanli Devleti, anlagmasi olan bir Batli devlete ait olan milki ken-
di bagina arayamazdi, bunun igin bu devletin el¢iligine durum bildiril-
meliydi. Yani Osmanl’'min bir i¢ meselesi artik o kadar da kendisine
ait bir i¢ mesele degildi. Bunun fuhsa yansimasi ise bu evlerin ara-
namamalan tzerinden olmustur. Genelev sahibi anlagmali Bauli dev-
letlerden birisinin pasaportuna sahipse, bu durumda burasi Hariciye
Nezareti’'nin izni ile kontrol edilebilirdi. Sistemdeki bu bosluk saye-
sinde, bu evler Osmanl’nin on dokuzuncu yiizylhn ortasinda varlig
herkes tarafindan bilinen ve kabul edilen ilk genelevleri olmustu. Za-
fer Toprak, bu evlerin 1854- 1856 Rus Savas’'ndan sonra kurulmaya
basladigini soyler.”® 1856’dan sonra Osmanli topraklannda, ézellikle
de Istanbul’da Rus pasaportuna sahip olanlann says1 artt. Bu kisiler
Osmanlrda kurulan, bilinen ilk yan resmi genelevlerin sahibiydiler, bir
de Osmanli tebaas: olan ayricalikll gayrimiislimler vardi. Osmanlr’da
tcaret cogunlukla bu kisilerin elindeydi ve onlann da birgogu Bau-
11 devletlerin pasaportuna sahipti. Bu nedenle, onlann miilklerine de
kontrol ya da baskinlar Osmanlt’nin istegi dogrultusunda yapilamiyor-
du. Tam da bu nedenden dolayi, genelev sahipleri 1884 yihna kadar
¢ogunlukla gayrimiislimlerdi. Bu evlere devletin her tiirli miidahalesi
sinirhydi. Burada devletin kontroliinden ve gozetlemelerinden azade,
kendi iinde bir fuhus diinyas: olustu. Bu diinyadaki yasantinin nasil
olduguna dair teoriler az sayidaki kaynagin aktardiklarindan ve akade-
misyenlerin tahminlerden ibaret.

13 Zafer Toprak, Tiirkiyeye Yeni Hayat- Inkdap ve Travina 1908-1928, (Istanbul:
Dogan Kitap, 2017), s. 318.



On dokuzuncu Yiizyiin Onemi

Bu bolimiin temel amacy, II. Abdiilhamid déneminin 6ncesin-
den farkl noktalanm gostermektir. Daha 6nce de soylendigi gibi II.
Abdiilhamid, Tiirk ve Osmanl tarih yaziminin en getrefilli isimlerin-
dendir. Muhafazakarlar i¢in Abdiilhamid neredeyse doga isti gigleri
olan bir kahramanken, sekiiler kesim iginse tam manasiyla bir vahsi,
kadil, diktatordiir. Bir taraf, onu elde kalan topraklann koruyucusu ilan
ederken, diger taraf son ylizyilda kaybedilen tim topraklardan onu
sorumlu tutmaktadir. Neyse ki yakin zamanlarda II. Abdiilhamid’i de
siradan bir Osmanl padisahi gibi degerlendiren, politik kutuplagma-
dan azade bir yaklasim dogdu. Bu gérece yeni durusa, tigiincii kanat ya
da yol denilebilir, Selim Deringil, Nadir Ozbek, Frangois Georgeon ve
Orhan Kologlu gibi isitler bu yeni yaklagimun 6nciileridir.

Nadir Ozbek’e gore, Abdiilhamid’in en karmagsik noktasi onun
hem Islamiyet’i hem de Batn modernligini yan yana tagimasidir.
Dolayisiyla, isteyen istedigi kismi goriip kalanimi reddetmektedir. Bu-
ginin bakis agisiyla incelendiginde, Sultan oldukga tutarsiz eylemler
sergiler, egitim projeleri neredeyse tiim imparatorlugu kapsar, ancak
6te yandan kitap yakug: da vakidir. Son teknoloji ile donatilmig hasta-
neler kurar fakat teknoloji fobisi vardir. Ornegin, telgrafin faydalarini
bilir, icadindan hemen sonra Osmanlr’ya geurir, kendi lehine kullanir
ama bir adim 6teye gegip telefon igin ayni hevesi gostermez. Elekt-
rigi getitir ancak kisa zaman sonra kullanimini yasaklar. Bu sebeple
Imparatorluk’ta sinema, tip ve birgok alan geri almistr. Fotografi cok
sever, koleksiyonlar yapar ama kendi fotografi az sayidadir. Abdiil-
hamid dénemi, Avrupa ile yakin gelismeleri ve tuhaf yasaklan ig ige
barindiran, bugiiniin yargilariyla tanimlamas: oldukga zor bir dénem-
dir. Bu nedenle, birbirinin zitt1 olan ideolojik gorisler, kendi savlarin
ispatlayabilecegi gokga 6rnege sahiptir.

Yukandaki ve daha fazla 6rnek, Abdiilhamid’i ne gagdas ne de dik-
tator yapar. Aslinda tam aksine, Abdiilhamid iktidan Marshall Ber-
man’in agtklamast ile bir on dokuzuncu yiizyill modernite tanimlama-
sidir. Yirminci ylizyilda bu karmaga netlesmis ve kavramlar arasinda

14 Nadir Ozbek, Osmank Imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, s. 29.
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bir keskinlik saglanmistir, fakat on dokuzuncu yiizyll modernligi hem
gesmisi hem de gelecegi i ige gegiren bir modernlik anlayisidir.'® Bu
durum, Osmanl digindaki devletlerde de benzer sekilde yasganmistir.
Rus, Japon hatta Bau Avrupa modernligi de benzer anlama gelmek-
teydi. . Bu agidan degerlendinldiginde, II. Abdiillhamid modernligine
tam anlami ile bir on dokuzuncu yiizyil modernligi denilebilir.

Ancak, modern olmak ¢agin gerektrdigi fikirlere ve gereglere sa-
hip olmak demek degildir, modern ve gagdas olmak ayn1 anlama gel-
mez. Andrew Davison, modern olmak ile modern olmanin dinamik-
lerinin anlagilmasini birbitinden farkli degerlendirmektedir.'* Zaten,
modernlik kendi bagina oldukga tartijmali bir konudur. Modernligin
tek bir agiklamasi ya da kosulu yoktur."” Herkesin mutabik oldugu bir
modernlik taniminin olmamasi lisan engeli kadar tarihsel ve politik
degisimlerle de alakalidir."® Modern olmak ya da olmamak kendi bag-
lami iginde degerlendirilmesi gereken bir tanimdir. Bir yerde modern
olarak tanimlanan hareket, bagka bir yerde ya da zamanda oldukga
farkl degerlendirilebilir. Bir diger niians da ¢agdaghk ile ilgilidir. Cag-
das olmak, ¢ag’1 yani simdiyi takip etmek anlamina gelir. Fakat, bugiin,
yarin diin olacakur dolaysiyla gagdaslik taniminin da hangi diizlemde
yapildig1 6nemlidir. Glinki her an her sey degismektedir, burada da
degisim 6nemli bir unsur haline gelir. Degisim demek, diine ait her
seyin bu sabah aniden yok olmasi demek midir?' Jirgen Habermas’a
gore, ¢agdashk, gegmisin coskusu degil, yeninin yeniden islenmesi-
dir.®

Bir kavramin, modern olup olmadigim anlamak igin, dogrusal (li-
neer) zaman algis1 gerekmektedir. Bu, bir Bat1 ve Yahudi-Hiristiyan

15 Marshall Berman, Katr olan Her Sey Buharlasiyor, (Istanbul: letisim Yaynlan,
1994), s. 15-66.

16 Andrew Davison, Tiirkiyede Sekiilaczm ve Modernlik, (Istanbul: Iledsim Yayinlan,
2012), s. 50-53.

17 Davison, Ttirkiye de Sekilarizm, s. 50-53.
18 Davison, A.g.e,, s. 53.
19 Davison, A.g.e., s 54.

20 Jirgen Habermas, On the Logic of the Social Sciences, (Cambridge: The MIT Press,
1998), s. 42.



gelenegidir?' Dolayssiyla, modernlik her yonii ile bir Avrupa icadi-
dir. Avrupalilar, Aydinlanma ile kendilerini miitkernmel insan olarak
tammlamislardi, gogu akademisyene goére aydinlanma, Avrupalilan
oldukga kibirli yapmistar. Avrupahilar ge¢misi artik kendileri igin yeter-
siz bulmaya baslamsslardi, gegmise sigamiyorlardi. Gegmis ve gegmise
dair neredeyse her sey Bati Avrupalilar tarafindan kiigiimsenmistir.?
Modernite, zaman kavrami ile dogrudan iliskili bir tanim olarak dog-
mustur. Batn Avrupa odakli bu yeni kavrama gore, iilkeler ve toplum-

lar yeni zaman tasanmina bir sira ile yerlesarildi. Tanimlama oldukea -

kesindi, bir toplum eger, ¢agin getirdigi bilimsel gelismelere vakif ise
moderndi. Ancak, modern bilim yalnizca Batt Avrupa’nin sekillen-
dirdigi bir tanimds, neyin bilimsel olup neyin bilimsel olmadigina da
Bati Avrupa karar veriyordu. Bu durumda, bilim ne kadar objekdtf,
bilimsel olmak ne kadar gergekgi olabilir? Bununla paralel olarak insa
edilen modernlik kavramy, en basindan sonuna kadar sorunlu gorin-
mektedir.

Modern olmak bilimsellik teorisi ile paralel okundugunda, aydin-
lanmadan evvelki tiim kiiltiirler ve uygarliklar otomatik olarak bilim-
sel olmayan, aul kabul edilmistir. Avrupa’nin aydinlanmasina kadar
gecen siire, tim diinyada karanhik ¢ag olarak isimlendirilmis, Avru-
pa kiltiri disindaki tim uygarliklar saf dis1 birakidmist. Diinyay: bu
karanliktan elbette Avrupali aydinlanmacilar kurtarabilmisti. Aslinda
burada biiyiik anlat dikkat gekmektedir, Batn Avrupa kendi iktidarim
ve kararlarim1 mesru kidmak igin bilimi arag haline getirmistir. Weber-
yan agidan bakildiginda da boylesine bir hiyerarsik iliski hemen goze
carpmaktadir.”

Aslinda, on dokuzuncu yiizyil modernligi eski ile yeninin kisa siire-
ligine de olsa bir arada oldugu bir siire¢ti; fakat Batt modernligi, eski-
nin yeni tarafindan tamamen yutuldugunu savunmaktadir. A'dan B ye
gecerken, B, A’'y1 artik yok ve aul kabul eder, halbuki B, A’'nin yalnizca
bir adim ilerisidir, B’'nin iginde A da vardir. Diger bir degisle, moder-

21 Andrew Davison, Tiirkiye de Sekiilatizm ve Modernlik, (Istanbul: Iletisim Yayinlan,
2012), s. 56.

22 Davison, Tirkiycde Sekiilarizm, s. 57.
23 Aktaran Andrew Davison, Turkiyede Sektilarizm ve Modernlik, s. 63.
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nlik, eskinin yeni ile kaynastig1 sonsuz bir degisimdir.?* Buradaki, “ye-
ni”’ler benzersizdir. Benzer uygulamalar farkl toplumlarda deneyim-
lendiginde kendine 6zgi sonuglar ortaya gikar, giinki her bir toplum
kendisine has 6zelliklere ve tepkilere sahiptir. Davison’a gore, cagdas
olmak gegislerin farkina vanp, degisikligi kabul etmektir.*® Osmanl
Devlet’'nde fuhus konusunu inceleyen birisi, salginlar nedeniyle bag-
lamun yaratt@ zorunluluklara bagh dénisimler ve degisiklikler gore-
bilir. Baglamin neden oldugu déniisiim ve degisimler ¢agdashigin en
temel faktorleridir, dolaystyla Osmanli Devlet’nin salginlarla giristigi
miicadelede fuhsu megrulagtinp kontrol altina almak istemesi ¢agdas
bir hamle gibi okunabilir ancak bunu biitiine yaymak o kadar kolay
olmaz. 1879 ve 1884 Nizamnameleri yalnizca salginlarla miicadelede
¢agdas ama geneline bakilinca modern adimlardir. Modern olmaya
calismaksa, illaki mutlak bir zafer ile sonuglanmak zorunda degildir.
Gatigmalar, uyumsuzluklar ve tepkisel sonuglar dogurabilir.

Bu galisma, I1. Abdiilhamid’in iktidara gelmesi ile bitlikte Tanzimat
yillannin sora ermedigini savunmaktadir. Monarsinin goriiniirde glig-
lendigi yonetimlerde biirokrasi zayiflamakzorunda degildir. II. Mah-
mud’dan beri belli bir istikrarla devam eden merkezilesme girisimleri,
yaninda birokratiklesmeyi de getirmisti. Bu siire¢ II. Abdilhamid
zamaninda da devam etmisdr. Abdilhamid, zaten biirokratiklesme
gelenegininigine dogmustu. Onun iktidar yllanna dogru var olan mo-
narsik diizen ile birokrasi gogunlukla birbirini beslemisti. II. Abdil-
hamid monarsi ve birokrasi iliskisini bir imaj perdesi arkasindan da
olsa devam ettirmist. Sultan, yeni diinya diizeninin bir gesit imajlar
diinyas: oldugunu kisa siirede kavramigti ve buna uygun sekilde ken-
disine essiz, bu nedenle de tanimlamasi zor bir sultan imaj: yaratmaya
gabalamisti. Bu elbette tek tarafli bir ugras ya da amag degildi, iktda-
nin muhalefeti de bu imajt sekillendiren etkin bir unsurdu. Ornegin
1890’lardan sonra, anayasacilann muhalefetleri gliglendikge ve sertles-
tikge, padisah ile tebaasi arasindaki iliskinin formu degismisti. Sultan,
zamanin ruhu ve kosullann ihtiyaglarina goére, kendisini patriarkal bir

24 Davison, Age, s. 58.
25 Davison, A.g.e.,s. 63.



lider ve tebaasinin koruyucusu olarak tamitmak zorunda kalmugt.?
Ama bunu eski kodlarla siirdiirmenin kendisine bir sey kazandirmaya-
cagin farkinda olmayd ki ¢agin gerektirdigi donarumlara sahip olup,
onlann varligini bazen de yukanda gésterildigi gibi yoklugunu kendisi
i¢in aragsallagarmist. Bu esnada kendi kimligini de tiim bu gelisme-
lerin tizerinde tutmay1 bagarmust. Yaratug imaja gore, belirleyici olan
sultanin kendisiydi. Tiim yardimlan yapan, nizamnameleri sunan, hal-
kinin koruyucu babasi olan normal bir Osmanlh padisahi degil, I1. Ab-
diilhamid’di. Kendisini d6nemin sartlarina gére yeniden tanimlamas:
onu modern bir lider yapar, ancak her seye ragmen gene de gagdas
oldugunu iddia etmek biraz zordur. Ciinkii, yapilan degisiklikler ya
da doniigiimler zamanin ruhu geregince yapilmisur; Osmanlh Devle-
t’'nin ya da tebaasimin ihtiyaglan dogrultusunda degil. Diger taraftan
da, sultanin kendi monarsik pozisyonunu muhafaza etmek icin mo-
dern araglan kullandi1 da séylenmisti. Ornegin, Osmanli geleneginde
sehzadeler siinnet edilirken, yoksul gocuklar da siinnet edilirdi. Ancak,
II. Abdilhamid geleneksel stinnet torenleri i¢in hem daha modern
tekniklerin kullamlmasini saglarmis hem de bunu ayn1 modern araglarla
Imparatorlugun her yerine duyurmustu. Yani, ashinda yapilan her bir
hayir isi, ya da geleneksel uygulama ile kendi sultan imajin1 beslemist.
Selim Deringil’e gore, II. Abdiilhamid, Yildiz duvarlannin ardindan
tiim imparatorlugu gozetleyebilmistir.?” Bunu yapabilmesi igin zama-
nin kosullanna gore derin bir teknolojik aga sahip olmasi gerekiyordu.
Sonug olarak, II. Abdiillhamid’i 6ncesinden ve sonrasindan ayiran en
temel unsur geleneksel uygulamalan modern araglarla pratige gecir-
mesi ve bunu herkesin bilmesini saglamasidir. Bu formiilasyon, II.
Abdiilhamid’i benzersiz sultan yapan unsurdur.?® Tum hayir islerini
ya da sosyal hamleleri sanki ilk defa kendisi, yalnizca istegi ile yapiyor
gibi bir imaj yaratmay1 boyle bagarmigtr.?’

26 Nadir Ozbek, Osmanii Imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, s. 31.

27 Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of
Power in the Otoman Empire, 1876-1909. (London: 1. B. Tauris, 1998), s 18.

28 Nadir Ozbek, Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, s. 35.
29 Age,s 127,
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93 Harbi denilen, 1877-1878 Rus Savasr’ndan sonra yaklagik on
yi, 1897 Osmanl- Yunan Savag’t na kadar Osmanlt Devlet savaga
girmemisti. Insanlar bu istikrarli siiregte kisa da siirse, ekonomik ola-
rak rahatlamglardi. Imparatorluk, az da olsa giivenilir bir ekonomik
zemin yakalayabilmisti. Yasam kosullan daha iyi hale gelmisti. Cem
Behar ve Alan Duben’e gore, yasam standartlanndaki iyilesme gok
yiiksek degildir ancak gene de fark edilebilir diizeyde bir gelisim vardr.

Ornegin, 1885 yilinda devlet birgok krizi heniiz atlatmaya galisir-
ken kadinlarin %20’si ailenin reisiydi, bu oran 1907 yilinda %14’e dis-
miistiir. Bunu kadinlann ekonomik giiciiniin diigtigi seklinde yorum-
lamak yerine ailenin erkeklerinin evde kalmas: seklinde okumak daha
dogru goriiniiyor. Bunun yani sira, 1885 yilinda 15 yasindan biiyik ve
yalniz yasayan geng kadin oran1 %5 iken, bu oran da 1907 yihinda %3’e
gerilemistir. Oranlar arasindaki degisim gok fazla olmasa da fark edi-
lebilir diizeyde iyilesmelerin meydana geldigini s6ylemek miimkiin.*

Tarih yaziminda ve sosyal bilimlerde genellikle isimler mekaniz-
malardan ya da o donemki genel atmosferden 6nce gelir, yani me-
kanizmalar galisilmaya deger bulunmaz. Fakat, bu ¢aliymanin temel
hedefi II. Abdiilhamid’e degil onun mekanizmalanna odaklanmakur.
Diger bir degisle, bu aragrmanin temel hedefi, bir Osmanh fuhus
tarihi sunmak degil, daha ziyade Osmanlr’y: fuhus ile ilgili nizamna-
meleri yapmaya zorlayan siireci anlamakar. Bu galisma 6zellikle 1879
ve 1884’lin arkasindaki temel motivasyonu anlamaya galisiyor. Fahige-
lerin ve genel olarak kadinlann toplumdaki pozisyonlanni géstermeyi
de amaglamgtr. Bu boliim neden I1. Abdiilhamid dénemine odakla-
nildiginu da agiklamaya galismaktadir.

Genelevler ya da fuhus ile ilgili nizamnamelerin kisa siireli aralik-
larla neden II. Abdiilhamid’in iktidar yillannda yayimlandig1 6nemli
bir sorudur. Bu sorunun nereden incelendigine bagh olarak degisen
birgok cevabi vardir. Bu galisma kendisi igin 6nemli olanlarin Gizerinde
duracakur. Ilk yanit elbette, Osmanlt Devleti’nin kendisini canla bas-
la adapte etmeye galigug1 uluslararas: diinya sisteminin getirdikleridir.

30 Cem Behar ve Alan Duben, Istanbul! Households: Marriage, Family, and Fertlity,
1880- 1940, (Cambridge |[England]; New York: Cambridge University Press 1991), s.
78.



On dokuzuncu yizylin sonlanna gelindiginde modern ve Avrupah
bir devlet olmak ya da en azindan Gyle gériinmek igin sahip olunmasi
gereken bazi kurumlar vardi, modern bir genelev bu kurumlann ba-
sindayd.

Ikinci temel yamit ise yerel dinamiklerdir, fuhus diizenlemeleri
1839 Tanzimat siireci ile bitlikte eksikligini hissettiren merkezilesme
ve biirokratiklesme hamleletinin bir zorunlulugudur. On dokuzun-
cu yizyiin son geyregi boylesi bir ihtiyaci gorinir kilmstu. Aynca,
devletin tam da genelevlerin ve fuhsun iginden gegen kamu diizeni,
kamu saghg gibi yeni kaygilan vardi. Bunlann iginden Abdiilhamid’in
anahtar kelimelerinden birisi olan sosyal diizen de ancak boyle sagla-
nabilirdi. Ugiincii kaygi ise aslinda belki de en gergekgi ve pragmatik
olaniyds, devletin temel hedefi fahiseler ya da fuhus meselesi degildi,
devletin temel kaygis1 pandemilerdi. Devlet gesitli hastaliklarla aym
anda birden fazla yerde ugragmak zorunla kaliyordu. Salginlara dair
kalic1 tedaviler igin heniiz gok erkendi, nedenlerinin bile hali tarusmali
oldugu boéylesi bir donemde, en azindan bir salgi bile aza indirebil-
mek biiylik basanydi. Bunun igin kontrolli seksin ne kadar bagarili
bir korunma yéntemi oldugu Bau Avrupali Devletler tarafindan daha
onceden tecriibe edilmigt. Saghkh bir nifus igin devlet en sonunda
fuhsu kendi ajandasina dahil etmek zorunda kalmisn. Fuhus, devletin
goniilli olarak dahil oldugu konulardan birisi degildi glinkii onun bag
edemeyecegi kadar fazla dinamige sahipti. Aruk varhgini kabul edip
bir diizenleme yapmaya karar verdikleri son ana kadar, devlet igin fa-
higeler yoktu yalmzca fuhus vardi ve her bir olay kendi bagina miin-
ferit, yerel giiglerin ¢6zmesi gereken yerel bir olaydi. On dokuzuncu
yuzyihn son geyreginde, siyasi iktidarlar bu yaklasgimun sonugsuz ve
islevsiz oldugunu kabul etmek zorunda kaldilar. Devletin amaci fuh-
su bitirmek degildi, ancak en azindan bu meselede artik sorumluluk
almak zorunda oldugunu kabul etmist. Dolayisiyla, on dokuzuncu
yiizyihn son geyreginde, nizamnameler, bunlarin nasil uygulanabilece-
g1 ve alinacak tedbirler ile 6nlemler tek tek planlanmist. Yukanda da
belirtildigi gibi devletin 6ncelikli kaygisi artuk ahlak degildi, devletin
temel kaygis1 devamli azalmakta olan niifustu. Devletin neden on do-
kuzuncu yiizyilin sonunda birdenbire fuhus meselesine dahil oldugu

131



132

yukanda agiklanan en temel 3 neden etrafinda birbiri ile iligkili sekilde
degerlendinilmelidir.

Ote yandan, II. Abdiilhamid’in iktidan Foucault’un biyopolitika
teorisiyle de incelenebilir. Biyopolitika, insan ile siyasetin gercek an-
lamda ig ie gegtigi disiplinlerarast bir konudur. Ilk defa, Rudolf Kijel-
len tarafindan kullanilmug, 1975- 1976 yillan arasinda Collage de Fran-
ce’da Foucault tarafindan gelistrilmistir. Bu teoriye gore, devletlerin
goziinde insanlar kimliklerini kaybedip, yalmzca toplumun bir pargas:
haline gelirler. Foucault’a ya gore biyopolitika devletin birey tizerin-
deki hem fiziksel hem de politk yayllimudir.’® Hastanelesme ya da
kapatma teorileri bu yaklagim ile incelendiginde, devletin 6zne iizerin-
deki baskisi oldugunu s6ylemek miimkiindiir.’* On dokuzuncu yiizyil
hemen hemen her seyin yeniden kodlandig yizyildir denilmisti, buna
kadin ve erkek bedeni, kadin ve erkek iligkisi de dahildir. Elif Ekin
Aksit on dokuzuncu yiizyiin “trend” konulannin beden, aile, cinsellik
ve milliyetcilik gibi ¢ok kapsamli konular oldugunu séyliiyor.”® Aile,
aile igindeki kadin ve aile igindeki erkek bu yeni yaklagimlara gore dev-
letin gozdesiydi. Bu kodlann disindaki her sey devled kaygilandinyor,
devlet de bir sekilde halk: endiselendirerek bu sorunu eskisi gibi kendi
iginde ¢6zmesini bekliyordu. Bu sirada gegmisten farkh olarak kendisi
de bu sorunun iginde yer aliyor ve kendi araglari ile miidahale edi-
yordu. Fuhus meselesi tizerinden gidilecek olunursa, aile fuhsun tam
tersiydi. Fuhus ile bir sekilde temas kuran herkes, kadin ya da erkek,
hem metaforik hem de gergek anlamda devletin giivenli alanindan ¢ik-
mus oluyordu. Bu alan takip mekanizmasinin ¢ok agili isledigi alands.
Ornegin, mahallede kadinlar ve erkekler komsular tarafindan organik
olarak takip ediliyordu, devlet de yeni polisi ile gerekli gordiigii yerde
miidahale edebiliyordu. Bu iki katl bir kontrol mekanizmasidir, hem

31 Roberto Esposito, Bios: Biopolitics and Pholosophy, (Minesota: Minnesota Press,
2008) s. 16.
Michel Foucault, History of Sexuality: The Will of Knowledge, (New York: Vintage
Books, 1985).

32 Elif Ekin Aksit, “Ge¢ Osmanli ve Etken Cumnhuriyet Dénemlerinde Niifus Kont-
rolii Yaklagtmlan”, Top/um ve Bilim, 2010, s. 180.

33 Aksit, “Geg Osmanls ve Erken Cumhuriyet”, s. 181.



yatay hem de dikey konwol hakimdir. Fakat, fuhus ya da buna benzer
bir marjinal alana gegen kisi, tim kontrol mekanizmalannin digina da
¢ikmus oluyordu. Bu durum da hem mahalleliyi hem de devleti kendi
gerekgeleri beklentileri hakkinda kaygilandinyordu.

Devletin, on dokuzuncu yiizyilin sonunda ve yirminci yiizythn ilk
yansinda fuhus ile ilgili kaygilan kontrol ya da takipten daha ziyade
fiziksel sorunlards, yani salgin hastaliklardi. Ozellikle de orduda yaygin
olan salgin hastaliklar devleti ok kaygilandiriyordu. On dokuzuncu
yizyila gelindiginde hemen hemen tiim riitbelerdeki asker ve subaylar
bir hastalik tagtyorlardi. Askerler yalnizca fuhus nedeni ile hastalanma-
yorlardy, bunun gok ¢esitli nedenleri vards, fahiselerle yakin iligkileri
hastaliklanin bir numaral nedeni gibi kabul edilebilir, burada genellikle
cinsel yolla bulagan hastaliklan kapiyorlardi. Ayrica, savas ya da buna
benzer olaganiistii durumlar yoksulluk hallerini daha belirgin kiliyor-
du, hijyenik kosullardan uzak kalan askerler, kot beslenme nedeniyle
de hemen hastaliklara yenik distyorlards.

Cogu asker yakalandiklan hastaliklardan 6tiri, savagamayacak du-
rumda oluyordu. Bunun yayginlagmasi ile birlikte, orduya kaulmak is-
temeyen erkeklerin de kasitli olarak gesitli hastaliklar ama 6zellikle de
frengi kapugs biliniyor. Askerlik zorunlu oldugunda, niifus ve onunla
alakali her konu ulus ve millet meselesine déniisiiyordu. Ornegin, di-
ger devletlerin niifusu bile Darvinist agtyla okunuyor, devletlerin sahip
olduklan sivil niifus dahi potansiyel tehdit kabul ediliyordu. On do-
kuzuncu yizyilin basindaki demografik dalgalanmalar Bau Avrupal
Devletlerini niifus konusunda fazlasiyla hassaslagtirmistt. On doku-
zuncu yuzyihn ortalarinda ancak 6zellikle de sonunda, Osmanlt da bu
meselenin 6nemini kendi agisindan kavrayabilmisti. On dokuzuncu
yizyll hem nifus hem de niifusu koruma yizyiliydi. Kamu saglig: al-
gist bu dénemde ortaya ikt ve kisa zamanda Osmanli Devleti’ne de
tezahiir ettd. Kamu saghgin korumak bir gesit toplum miihendisligi
haline gelmisti* Bir sonraki bolim, tamamen bu konuya odaklan-
maktadir.

34 Cem Dogan, Cinselligin Sakly Aiprsi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlan, 2019), s.
20.
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IV. BOLUM

AVRUPA’DA VE OSMANLI’'DA FUHUS$
DUZENLEMELERI VE REFORMLAR

Bu béliim hem Avrupa’da hem de Osmanlr'da fuhus ve genelev dii-
zenlemeleri ile uygulamalara odaklanmaktadir. Oncelikli olarak, Avru-
pa’daki uygulamalar ve onlann temel motivasyonu anlanlacakar. Aym
zamanda, fuhus ve fuhsun kosullar1 da gosterilecektr. Avrupa’nin
fuhsa bakis1i Osmanli agisindan oldukga 6nemli bulunmustur, ¢inkii
birgok kanun ve uygulamada oldugu gibi fuhug ya da genelev nizam-
namelerinde de Avrupa 6rnek alinmist. Buna paralel olarak bu boli-
miin ikinci kisminda 1879 ve 1884 Nizamnameleri sunulacaknr. Ozel-
likle 1884 Nizamnamesi bir baslangi¢ ve doniim noktas: olarak kabul
edilmektedir. Bu Nizamname’nin igerigi verilmeden evvel nizamna-
meye giden siireg anlatlacakuar. Bu bolimiin igiinci ve son kismin-
da nizamname sonrasi fuhga dair goriisler ve tepkiler incelenecektir.
Burada, genelevlerin mintikalar1 ve bu bolgelerde yasayan insanlarin
devlet ile genelevlerin mekanlar hakkinda sik sik kars1 karsiya gelis-
leri gosterilecek, bu tarismada Gzellikle fuhsun nasil konumlandig:
ve halkin talepleri belirginlesecektir. Boylece, mesru fuhus karsisinda
insanlann duruglan da 6rneklendirilmis olacakur.

Avrupa’dan bahsedildiginde Hiristiyanlik ve onun insanlar {izerin-
deki neredeyse kalci etkileri vurgulanmadan yapilan galismalar eksik
olacagindan bu galigmada ikisine de yer verilmektedir. Hatta Hiristi-
yanhk ile Yahudiligin benzerlikleri diistiniiliirse, Yahudiligin de etkileri
dahil edilebilir. Antk Yunan, kadin konusunda bilimde oldugu kadar
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gelismis degildi. Ozellikle de filozoflarin gogu kadinlar ile yaganan ilis-
kilere utang sebebi ve zaman kayb1 gibi yaklasiyordu. Onlara gore ka-
dinlar, yalmzca gocuk sahibi olmak igin gerekliydi bunun disinda sos-
yal ya da bilim hayatonda kadina yer ve gerek yoktu. Kadinlann gogu,
sinifi ne olursa olsun kole muamelesi goriiyordu, erkekler arasinda
ozellikle de entelektiiel olanlann arasinda homo-erotk iliski yasamaya
degerdi. Roma diinyasinda da aslinda bakis agis1 benzerdi, yalmizca
Roma daha teskilatli bir devlet oldugu igin aile kurumuna da yer ver-
mist. Fakat kadinlar gene kole muamelesinden fazlasina pek sahip
degillerdi. Ailedeki ve toplumdaki pozisyonlar: bazen oldukea kiigiik
digiiriicii olabiliyor, 6rnegin, bir hayvanla ya da belli miktar esya ile
takas edilebiliyorlardi, Ustelik Avrupa “aydinlanmada” bu diisiinceleri
yeniden giindeme getirecekti, 6rnegin on sekizinci yiizyllda Platon’un
diisiinceleri hayranlikla yeniden tartisilirken kadinin ruhunun olup ol-
madi@1 gibi antk tartgmalar da geri gelecekti.

Roma Devleti’nde giiglii olan Yahudiler de kadinlara fazla deger
vermez, fuhsa dair de oldukea kesin ve kadini cezalandirmadan yana
olan tavirlan hissedilir. Roma’daki esitsiz ve adaletsiz kadin erkek ilis-
kisi, Hiristiyanhiin yayilmaya bagladig1 ilk 300 yilda kismen degismeye
baslamisti. Hiristiyanhk, kadinlara da deger veriyordu, ayrica Roma’nin
Hiristiyanhig1 mesru kabul etmesinden sonra, kadinlar manasurlarda
yasamayi tercih edebiliyorlardi. Boylece, kisith da olsa ilk defa kadin-
larin kendi bedenleri iizerinde tahakkiim haklan olmustu, isterlerse
evlenmeyip hayatlanni manastrlarda gegirebileceklerdi. Ayrica, mis-
yoner hareketleri kadinlara kamusal alaru agmist; bu, Hiristiyanligin
tarih boyunca kadinlara sagladig1 en biiyiik ve belki de tek ayricalikn.
Kadinlara gosterilen “sempati” Hirisdyanhgin kisa siirede yayilmasin-
daki en 6nemli etkenlerden birisi olarak kabul edilmektedir. Ancak bu
iyimser hava, Hiristiyanlik yani Kilise giiglenip kurumsal hale gelmeye
basladikga degisti. Kilise, kadinlan giinahlann tek ve mutlak nedeni
gibi gormeye bagladi. Avrupa’da kadinlar, Yahudilerden sonra Hiristi-
yan erkeklerin basina gelen en koti sey gibi okunuyordu. Eskiden tiim
felaketlerden yalnizca Yahudiler sorumlu tutulurdu, oysa Orta GCag’da
kadinlar da felaketlerin sebebi kabul edilmeye baglanmisti. Kadinlara



yonelik kitlesel 6fkeler giin gegtikge aruyordu bunun en biiyiik gos-
tergesi Avrupa’da Orta CGag’da ¢ok yaygin olan cadi avidir. Cadilan
tammak ve avlamak igin gok sayida kitap ya da fasikil hazirlanmust,
bunlardan en bilineni Heinrich Kramer ve Jacob Swranger’in hazirladi-
g1 Mallucus Maleficarum dut.!

Bu kitap, Yunan ve Roma kiiltiiriinde var olan kadin diigmanliginin
Orta Gag sOylemi ile yeniden dinlmis halidir, kadin diismanhg anlami-
na gelen misocini tiim Orta Gag’da kendisini haurlatmisti. Bu kitap ca-
dilarin nasil taninacagini ve yok edilecegini anlatmaktadir. Cadilann ve
cadiligin yok edilmesi oldukga sadist bir siiregti. Orta GCag’da cadi av-
ciligs cok kisa siire iginde yayginlastig: gibi aniden de yok oldu. Ancak
mirasi hald diinyada dolagmaktadir. Kilise, etkin oldugu Orta Cag’da
asekstel, cocuksu, kendisini tamamen ailesine adamus, hatta fazlasiy-
la saf bir kadin imaji yaratmust. Bu imaj on sekizinci ylizyla kadar
azalarak da olsa devam etd. Kilise’nin belirledigi bu kadin roli, Vati-
kan’in etkisini kaybetmesi ile birlikte yavasca degismeye basladi. Yeni
ekonomik ve siyasi hayatin bir sonucu olarak on dokuzuncu yiizyilda
yepyeni bir kadin imaj1 yaratlds; bunun edebiyata yansiyan 6rnekleri,
Orta Gagin tam aksine bir profil ¢izmektedir. Belki de on dokuzuncu
yizyl Hiristiyan diinyasi, Orta Cag kadininin intikamini béyle almug-
ar. Bu yeni kadin imaji, edebiyatta Jack London, De Sade ya da John
Cleland tarafindan yansialmistir. On dokuzuncu yizyil kadini, bu defa
fazlasiyla sekse diskiin ve agik goz hatta kurnaz bir kadin stpolojisine
sahipti. Bu kadini, Osmanli edebiyatunda da benzer formlarda gérmek
mimkiindir. Osmanli edebiyatunin yeni 6znesi kole ya da hizmetgi
kadinlar; sekse ve paraya diigkiin, yuva yitkmaya galisan kadinlardi. Bu
kadin imajinin Avrupa’daki yeni kadin imaji ile ortakliklar1 vardir?
Ancak ne Avrupa’da ne de Osmanlr’da erken ya da ge¢ donemde ya-
ratilan kadin imajt kadinlar tarafindan kendilerini tanitmak igin yaratil-
mustir. Bu kadin imajlan aslinda erkegin zihnindeki kadindur, sokaktaki
ya da evindeki kadin degildir. Dolayisiyla, gercek hayatta bu kadini
aramak ya da karakterlerle 6zdesim kurmak hatali olur.

1 Heinrich Kramer ve Jacob Stranger, Mallucus Maleficarum, (Orkos Press, 2015).

2 John Cleland, Fanny Hill or Memoirs Of A Woman Of Pl (London: Penguin
Books, 1985).
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Gergek hayattaki kadinin on dokuzuncu yiizyildaki temel kaygisi
bir aileyi yikip, sadece seks yapmak degildi. On dokuzuncu yiizyllda
kentlerde ya da kirsalda yagayan yoksul kadinlann temel sorunu hayat-
ta kalmakut. Kapitalizm, kadinlann is olanaklann 6nce kirsalda sonra
da merkezde daraltmisti, aytica sistem, kadinlann var olan yikiini de
arturmigt. Kadinlar erkeklerle aym isleri daha koti kosullarda yapiyor
olsalar bile daha az para kazaniyorlardi. Ustelik, on dokuzuncu yiiz-
yil kadin1 hem fabrikada uzun saatler boyunca galistyor hem de evde
artan sorumluluklarini yerine getirmeye gayret ediyordu. Fabrikada
kazandig diisiik ticret kadinlann hayatta kalmasiicin gogu defa yeterli
degildi, zaten ¢alisma kosullan da insanlik distydi. Bazi durumlarda
kadinlar hig is bulamiyorlardi, bu zemin on dokuzuncu yiizyilda ka-
lic1 ya da gegici olarak fuhus yapmak zorunda kalan kadinlann temel
motifiydi. Yazarlarin hayal giglerinin aksine, kadinlar on dokuzuncu
yizyilda sekse olan diskiinliiklerinden degil hayatta kalmak igin fuhus

_ yapmak zorundalard..

Tim bu kétii kosullann yani sira, bir de on dokuzuncu yiizyil Bati
entelektiielleri kadinlar: zalimce elestirmekten biyiik zevk aldilar. Bu
isimlerin baginda da Arthur Schopenhauer ve Friedrich Nietzsche ge-
lir? Bu “parlak zekilara” gore, kadin yalnizca evde oturup annelik
yapmal ve erkeklerine hizmet etmeliydi. Erken donem kapitalist sis-
temde ¢aligmak kadinin kisisel tercihi degildi, ancak kadin galisnginda
diger tim sorumluluklanndan kaytanyormus gibi elestirildi. Halbuki
kadinlar galismak zorunda kaliyorlar tstelik gaismiyormus gibi evde
de cesitli sorumluluklanni sirdiiriiyorlardl. Birinci dalga feminist-
ler bu kat1 yaklagimla miicadele etmek zorunda kalmislardir. Temel
soylemleri politik esitlik ve gesitli politik haklar olsa bile aslinda 6zne
olarak kabul gérmeyi hedeflemiglerdir. Ciinkii bu dénemde, politik
olarak var olmak birgok hakkin baslangiciyds. Birinci dalga feminizm
¢ogu nedenle elestirilse bile hald hareket iginde saygi duyulmaktadr.

3 Arthur Schopenhauer, Askin Metafizigi, (Istanbul: Bordo Siyah Yaynlan, 2012).
Fredrich Wilhelm Nietzsche, 7hus Spoke Zarathustra: A Book For Everyone And
No One, (New York: Penguin Books, 2003).



Avrupa’da Salginlar

On dokuzuncu ylizyill Avrupa’nin yepyeni kavramlar ve saplantlar
gelistirdigi donemdi, bunlardan bir tanesi de hijyen ve steril ortam
saplantsiydi. Hijyen saplantis1 on besinci ylizyiin sonunda Christop-
her Columbus’un Amerika’dan frengiyle birlikte doniisiiyle baglamig-
ar. On dokuzuncu yiizyihn baginda yasanan niifus problemi ile birlikte
bu tip salginlar biraz daha belirgin ve 6nemli hale gelmisti. Ulus- dev-
let siirecinde, devlet idarecileri saglikli niifusun dogal bir ordu oldu-
gunu fark etmislerdi. Aruk savaslar yalnizca cephede olmuyordu, ayni
zamanda bilim ve sanat diinyasinda da bir gesit savas vardi. Kalabalik
ve saglikli olan iilke, tiim savaglarin potansiyel galibiydi. Fakat, salgin-
larla miicadele ederken ordulan dagilmaya basliyordu. Yeni hastaliklar
tanimlandik¢a onlarla miicadele bigimleri de tanimlaniyordu. Tam ve
teshis siireci en belirgin olan salginlar cinsel yolla bulasan hastaliklar-
di, dolayisiyla on dokuzuncu yiizyillda Avrupa’da konwol edilemeyen
seks ¢ok ciddi bir tehdide doniigmiistii, modern devlet iktidarlannin
goziinde fahiseler bu tehdidin temel sebebi, milli unsurlarnn zalim ka-
tilleriydi. Batt Avrupa’daki uygulamalar 6nceleri fahise kadinlara yo-
nelik sert uygulamalardi, ama zamanla bunlann islevsizligi anlagildi
ve uzlagmaci daha ihmh uygulamalar ve diizenlemeler eskileri ile yer
degistirmek zorunda kald1.

On dokuzuncu yiizyilda Fransa’da fahiseler, vergi miikellefi kabul
edildiler. Uygulamalar genel olarak, tibbi muayeneleri, kadinlarin za-
manlarini nasil ve nerede gegirecegini, ayn1 zamanda elbette, vergi me-
selesini kapsiyordu. Cinsel yolla bulasan hastahklarla bas edebilmek
icin Bat1 Avrupali Devletler pes pese diizenlemeler yayinladilar. Yasal
genelevlerde yasal fahiseler olarak ¢alisabilmek igin kadinlar gok sert
uygulamalara maruz kaldilar, ancak asil korunmaya galistlan 6zneler
olmalanna ragmen erkekler her tiirli yaptirimdan muafu. Erkekler,
hastaliklarla dolayh yoldan iliskilendiriliyordu. Bu cinsiyetgi yaklagim,
Antik Yunan ya da Orta Cag boyunca var olan misocinist yaklagimin
bir uzantisidir. Aslinda, yoksul ve yalniz erkekler de devletin umurun-
da degildi ancak, onlann da dahil olduklan aile, Bat1 Avrupali Devlet-
lerin biricik kaygistydu.
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On dokuzuncu yiizyllda Bau Avrupa’da fuhsun neden mesru ka-
bul edildigi sorgulanmalidir. Fuhsu mesrulasurma fikrine dogrudan
gelinmemist, 6ncesinde yasaklamak igin gesitli, sert yapunmlar uygu-
lanmaya galistlmis ancak bunlann istenildigi gibi islemedigi ve sonug
vermedigi anlasilinca diizenleme ve fuhsu mesrulasurma son gare ola-
rak gorilmistii. Genelevler kapanldiginda insanlar gizli fuhsa bagla-
muslardi, bu da hastaliklan ve birgok disiplin sorununu beraberinde
eskisinden kat be kat fazla olarak getirmisti. Aynt zamanda, devletin
goziinde aruk utang kaynagina doniismiis, erkekler aras1 homosekstiel
iliskiler de boylece artabilirdi. Fuhug kadin ile erkegin, istenmeyen se-
kilde de olsa, temasin1 siirdiirmesini sagliyordu. Bu erkekler sonradan
nasilsa yeni evlilik projeleri ile evlendirilir ve ulusun iyiligi igin gok
sayida gocuk yapardi. Haliyle, ashnda fuhus diizenlemeleri dolayli yol-
dan da olsa bir yeni nesil projesine baglaniyordu.

On dokuzuncu ylzyihn sonu ile yirminci yizyilin basi, fuhsun yay-
gin oldugu ancak ne kondomun ne de antibiyotigin kullanildig1 za-
manlardi. Bu kosullarda hastaliklardan korunmak olduk¢a 6nemliydi.
Bu galisma, salgin hastaliklara kars1 alinan manukl ve makul tedbirleri
ya da diizenlemeleri elestirmemektedir, bu ¢alisma bu uygulamala-
nn cinsiyetgi politikalarla yalnizca kadina bir ceza gibi uygulanmasini
elestirmektedir. Salgin hastaliklar orta ve uzun vadede ciddi sonuglar
doguran hastaliklards, bunlardan kaginmak elbette gerekiyordu. Hem
cinsiyetgi esitlik agisindan hem de hastaliklann gergekten ve uzun va-
deli yayiimini durdurmak igin iki cinsiyete de uygulanmas: gereken
yaptunmlar, yalnizca kadinlann omzuna yiklenmis, sonu gelmeyen
hastaliklardan da onlar sorumlu tutulmustu. Halbuki tek tarafl1 tedbir-
ler, bu basansizhgin temel sebebiydi. On dokuzuncu yiizyilda fuhsun
artik sihhi bir mesele gibi okunmasi, kadinlan bir de saglk profesyo-
nellerine kars1 sorumlu kiliyordu, doktorlar ve diger saglik alisanlar
kadinlar1 muayene ya da tedavi siirecinde asagilayip, onlara hakaret
edebiliyorlardi. Aynca fiziksel ve cinsel siddet de oldukga yaygindi.

Osmanli Devleti yaklasik olarak 50 yil farkla Bat1 Avrupa’daki fuh-
sa dair diizenlemeleri ve uygulamalan takip etmeye baslamisti. On
dokuzuncu yiizyilin son geyreginden evvel, Osmanlrda var olan gayri-
resmi fuhsun ve fuhus yapan kadin ile erkegin ifsa olmas1 durumunda



alacaklan ceza ya da karsilasacaklan yapanmlar o anki duruma goére
formiile edilmekteydi. Ancak, Avrupa’nin deneyimlerine giivenen Os-
manli, on dokuzuncu yiizyilin son ¢eyregini fuhsu standart uygulama-
lar ile resmi hale getirmeye odaklanmustr.

Avrupa Ulkelerinde Diizenlemeler

Bu boéliimde, Avrupa’da fuhus uygulamalarina yonelik dizenleme-
ler adim adim ve kronolojik olarak gosterilecekdr. Bu galigma, Av-
rupa diizenlemelerine 6nem vermektedir ¢linkii Osmanli Devleti on
dokuzuncu ylizyilin sonunda cinsel yolla bulagan salgin hastaliklara
kars1 bu diizenlemeleri neredeyse dogrudan almis ve kullanmaya bas-
lamistir. Uygulamalar ya da diizenlemeler gériiniiste Avrupa ile ben-
zerlik gosteriyor olsa dahi igsellestirme ile alakali bazi sorunlar hep
vardi. Yani, Osmanh Devlet fuhus konusunda Avrupal devletler gibi
uzun ve inigli gikigh bir tarihe sahip degildi, bunun olumlu ve olumsuz
sonuglan oldu. Olumsuz sonucu yukanda da soylendigi gibi siirecin
igsellestrilememesi boylece asil problemlerin dogrudan anlagilmamasi
ile ilgiliydi. Olumlu sonucu ise kadinlara karsi Avrupa’da oldugu gibi
misocinist yaklagimin sadizme ulagmamasi ve sistemsel bosluklann
kadinlar nefes alacak alan birakmasi idi. Sonuncusu elbette moder-
nlesmekte olan devlet i¢in koti ancak sistemin agirhgina dogrudan
maruz kalan kadinlar icin olumluydu.

Diizenlemelerden Once Avrupa

Hem Avrupa’dan hem de Osmanl’dan bahsedilen bir ¢alismada
Hiristiyanliktan ve onun toplumsal hayattaki tezahiirlerinden bahset-
memek buyiik eksiklik anlamina gelir. Antik Yunan ve Roma diinya-
sinin kadina gosterdigi kot tavir, aslinda kadinlar miicadele ile aksini
talep edene kadar devam etmistir. Yeni Cag ve Ronesans, Avrupa’nin
oving kaynag olsa da kadinlara yonelik yaklasimda bir “aydinlanma”
yasandigini iddia etmenin zor olduguna 6nceki bélimde deginildi.

Foucault’nun ¢alismasina goére Hiristiyanlik giinah gikartmayi on
tglnci yizyilin baginda yayginlasarmaya basladi. Ondan 6nce boyle
bir aligkanlik ya da uygulama pek yoktu. Giinah gikartmanin temel
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motivasyonu aslinda insanlar hakkinda bilgi toplamaku. Din, cinsel-
ligi kontrol etmek istiyordu ancak fikri olmadigy bir konuyu disipline
edemez, yasaklayamaz, onun izerinde kendini konumlandiramazdi.
Bunun igin 6nce bilgi toplads, sonra da konugulanlan ya da yapilan-
lan yasaklamaya ¢alisn.* Kilise’nin bu miidahale ¢abasina mukavemet
gosterenler, icinde fahiselerin de oldugu marjinallerdi. Ciinkii onlann
diizenli bir hayatt ve annmak isteyecekleri diizenli glinahlan yoktu.
Boylece Kilise’nin varligina bile dogrudan tehdit olusturuyorlardi. Ha-
liyle de Kilise’nin en biiyiik diijmani bu marjinal 6znelerdi, bunlar
fahigeler, isyankirlar, deliler ve toplum normlann reddeden ya da bir
nedenden 6tiiri ona dahil olmayan neredeyse herkesti. Kilise de elin-
deki iktidar dogrultusunda bu “tehlikeli 6zneleri” aforoz ya da suglu
ilan etmisti.

Ancak, en bagindan beri Kilise bir yandan da fahiselerden gelen
gelirlere sicak bakiyordu. Vatikan bir devlet olarak, genelevlerden biz-
zat vergi topluyordu. Odenen paranin adi her zaman vergi degildi,
bazen riigvet bazen imtiyaz parasiydi. Her ne kadar Kilise mensuplan
kendi icinde fahiselerden gelen paranin kabuli ile ilgili kutuplagmalar
yasasa bile sonugta o para her durumda Kilise tarafindan kabul edildi.
Kilise’nin bu paray1 kabul etmemesi gerektigini sdyleyen miiminler,
bu paranin dogru sekilde kazamlmadigini, para alinarak giinaha ortak
olundugunu savunuyorlardi. Halbuki materyalist Kilise, bu kadinlanin
para kazandigini ve herkes gibi kazandiklan paranin vergisini vermele-
ri gerektigine inanmis ve bunu savunmugtu. Bazen, Kilise genelevlerin
acilisinda bizzat rol oynards; 6rnegin, Floransa’da 1415 yilinda birkag
rahip 3 resmi genelevin kurulusuna finansal destek saglamiglards’®
Muhtemelen zaman igerisinde olduke¢a karli bir yannm yapuklanm
anlamuglardr.

Avrupa’da on altunci yiizyila kadar, kadinlar, erkeklerin géziinde
seksi animsattid igin dogrudan giinahkir kabul ediliyorlardi. Kadinlar
eger Kilise’'nin yani toplumun géziinde saygin ve namuslu bir kadin

4 Michel Foucault, History of Sexuality, (T.ondon: Penguin Books, 1979), s. 9-67.

Alain Corbin, Jean-Jacques Courtine, Georges Vigarello; Cev. Saadet Ozen, Orgun
Tiirkay; edited by Korkut E. Erdur, Bedenin Tarihi, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlan,
2007), s. 161.



olmak istiyorlarsa, ipki1 Meryem gibi iffetli ve bakire olmahlardi. Mes-
ru esleri ile yalnizca gocuk yapmak igin birlikte olmaliydilar. Cinsel
haz, kadinlar igin biyiik giinahti. On yedinci yiizyila gelindiginde ise,
kadin ile cinsellik birbirinden neredeyse tamamen aynlmisti, Meryem
insan ya da kadin olarak degil, yalnizca Isa’y1 diinyaya getirmesi gere-
ken ayakli ve namuslu bir rahim gibi tasvir edilmeye baslanmus, elinde-
ki tiim insani 6zellikleri alinmugsti. Ancak bu sekilde Isa’dan sonraki en
ginahsiz kisi olabilirdi. Kilise’'ye gore Meryem giinahsizligin, safligin
sembolii bir anneydi ve kurallara tam olarak uyardi Boylece, Katolik
Hiristiyan diinyas: istedigi kadin1 Meryem tzerinden tasvir edebili-
yordu. Kadinlar anne olmak zorundalards, evlerinde kalip ailelerine
ozellikle de ailedeki erkeklere biat etmek zorundaydilar. Aksi halde,
ginahkar olurlardi. Kadinlar tipki Meryem gibi, kamusal alanlardan
uzak durmaliydilar.

Orta Cag Avrupas’nin giinah kegisi Yahudiler ve kadinlardi Ne-
redeyse tim felaketlerden onlar sorumlu tutulmustu. Buna, diismanla
yapilan savasin kaybedilmesi de, depremler ya da kitliklar da dahildi.
Heinrich Kramer’in ve Jacob Stranger’in, cadi av1 igin Mallcus Male-
ficarum isimiyle hazirladiklan kitap maalesef tek degildi, boyle ok
sayida metin vardi. Bunlar, cadilan tanimlama ve nasil yakalanacaklari
hakkinda detayh bilgiler iceren kiigiik kullanim kilavuzlariydi. Su gok
ilgingtir ki, cad1 avinin en fazla uygulandig yerler ayn1 zamanda politik
cekismelerin de yasandig1 yerlerdir. Ornegin, Almanya topraklaninda
cadilann en fazla avlandiklan yerler, i¢ savaslann da siklikla yasandig:
yerlerdi. Bunun nedeni, gerginlik olan yetlerde engizisyon igin “av”
bulmasinin daha kolay olmastyds, “karsr” tarafin cadi oldugu fikri bel-
ki insanlann miidahalesini daha da zor kilmaktaydi Ote yandan, bu
avlarin temel motivasyonu elbette finansalds, her bir cad1 karsiliginda
Kilise rahiplere ya da cadi avim1 yapan avciya ekstra para 6diiyordu,
genellikle de cadinin mali miilki Kilise’ye devrediliyordu, bekir ya da
yalniz varlikli, kadinlar Kilise icin ideal cadilardi. Karanlk bulduklar:
Orta Cag'in ardindan kendisini aydinlik Yeni Cag’in insam gibi géren
Bat Avrupalilar, bu aydinlanmay1 kadin meselesine dahil edememis-
lerdi, misocinist yaklagimlar neredeyse hig sorgulanmadan hatta bir de
antikite yaklagimi ile daha da ileriye (geriye) giderek varligini muhafaza
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etmistir. On sekizinci ytzyl gibi ileriki bir tarihte bile, Platon akade-
misinde kadinlann ruhu olup olmadigs tartisiliyordu.

Kilise’nin etkisi ile beklentileri aslinda on dordiincii yiizyilda eski-
sine nazaran gorece azalmaya baslamigtr. Vatikan bu yiizyilda siyasal
olarak Italyan sehir devletleri iginde siradan bir devlet haline gelmist.
Bunun nedenleri arasinda Kilise’nin kendi iginde yasadig sizma ads
verilen ¢atiymalann etkisi bliylikti. Sizma, ayn1 anda birden fazla Pa-
pa’nin var olmast anlarmuna gelir. Insanlar hangi Papa’ya inanacaklanm
diisiiniirken aslinda higbirisine inanmanin gerekmedigini anlamislard.
Ote yandan Fransa krali ile yapilan savasi Kilise kaybetmis béylece
birgok ayrnicaligini da yitirmisti, artik Kilise mensuplanndan vergi alin-
maya baslayacakt aynica Vatkan’in yalnizca finansal kaygilar tagimasi
herkes tarafindan fark edilir olmustu. Bunlar ve daha baska i¢ yoz-
lasmalar nedeniyle Kilise on doérdiindi yizyildan sonra siradan bir
Italyan sehir devletine doéniismiistii. Bunu sik sik yineledikleri Haglt
Seferleri gagnlanna, vaatten baska yanit alamadiginda kendisi de fark
etmist.® Martin Luther’den 6nce de Kilise’ye itiraz edenler olmasina
ragmen, digerlerinin degil de onun adinin duyulmasimn nedenlerin-
den birisi de krallann da Kilise’nin baskilarindan ve kisitlamalarindan
aruk fazlasiyla sikayet¢i olmasi ve Luther’i desteklemesidir. Boylece
Reform hareketleri biranda farkli Avrupa tlkelerinde cevap bulmustu.
Ronesans hareketleri de bu iktidar boslugu sayesinde meydana gelmis-
t. Kilise bu yenidiinya goriisii ile miicadele edemeyecegini hatta bunu
denerse zararli gikacagini anlamis ve desteklemekten bagka garesinin
olmadigini da kabul etmisti. Boylece, birgok Ronesans sanatgisini zen-
gin fonlar1 ile kendisi i¢in ¢aligtirmigt.

Boylece on dokuzuncu yiizyila gelinir. On dokuzuncu yiizyilin bas-
larinda kadin meselesi ile kapitalizm arasindaki iliski de sorgulanmal,
zira kapitalizm yeni bir kadin imaj yaratmistr. Yeni sistemde kadin-
larin fahigelikleri maalesef edebiyatla sinitli kalmamisti, fahise kadin
sayisi sokaklarda gozle goriiliir sekilde artmaktaydi. Kapitalizm 6ncesi
ve erken kapitalist siiregte, kadinlar kirsalda aileleri ile bitlikte gegine-
biliyor hatta evde parca basi iiretim yaparak para kazanabiliyorlardu.

6  Halil Inalcik, Ronesans Avrupasi: Tiickiye nin Bat Medeniyetiyle Ozdeslesme Siire-
o, (Istanbul: Is Bankasi, 2016).



Ancak sistem giiglendiginde bu kadinlann destegi yok sayildi. Evdeki
patga bagi iiretim yerini sehirlerdeki fabrikalarda seri iiretime birakn.
Boyle olunca kadinlann bir is kanadi kapanmus oldu. Bu yeni eko-
nomik durumdan ve sonuglanndan 6nceki bélimde bahsedilmist.
Sehirlere gelmek zorunda kalan kadinlar buralarda fabrikalarda galis-
maya basladilar ancak erkeklerle ayni isleri yapiyor olsalar dahi daha
az kazaniyorlardi. Haliyle, zorlasan sehir hayatinda kazandiklan ile ha-
yatta kalmalan miimkiin degildi. Bu durum da onlary, kalic1 ya da ge-
gici fuhsa zorlayan etmenlerdendi. Ornegin, Londra’da 1842 yilinda
2 milyon insan yastyordu, tahminler fahise kadin sayisinin 50.000 ci-
vannda oldugu yoniinde. Muhtemelen bu kadinlann gogu da hastalik
tastyorlardi. Bu kadinlann gogunun kalacak diizenli bir yerleri yoktu,
sokakta kalmak zorunda olanlarin sayisi az degildi. Viktorya donemin-
de, Kralige bu kadinlar igin bazi1 hayir isleri organize etmeye ¢alismist
ama maalesef bu girisimler sonugsuz kald.”

Viktorya dénemi (1837-1901) cinselligin oldukga kisitlandign bir
siiregt, cinselligi animsatu@ gerekgesiyle, sandalye ve masa bacaklan-
nin dahi gizlendigi bir ddnemdi. Bu dénemde, yasal esler cinsel zevk
alinan 6zneler degildi, cinsel anlamda zevk igin fahiseler ve asagi sinif
kadinlar vardi. Erkekler eslerine cinsel zevki yakisaramiyordu. Kutsal
esler kutsal annelik yapmak igin vardi. Cinsel haz digiincesi, kadinlan
toplumun ve erkeklerin gbziinde, deli ya da ahlaksiz hale getiriyordu.
Zaten bu dénemde, birgok psikiyatrist de cinsel haz ile histeri arasinda
dogrudan bag kurmustu, birgok disiplin gibi psikiyatri de erkek ege-
men bir alan olarak macerasina baglamigt. Bu erkek egemen, kadin
erkek olamadig: igin 6fkeli olmakla itham eden psikiyatri yaklagim
Orta Gag’daki cad1 yaftalamalannin bilimsel terminoloji ile siislenmis
hali gibidir. Bu dénemde Batr’da ahlakli kadin, cinsellige dair bir fikri
olmayan, nerdeyse saf sayilabilecek kadar gocuksu olan kadindi Bu
gocuk- kadin imaji muhtemelen erkekleri daha giiglii hissettriyordu.
Bunun yani sira, Viktorya déneminde kadinlann kendilerini gocukla-
rina ve ailelerine adamalari gerekmekteydi. Bu fedakirlik seviyelerine
gore, kadinlar ahlakl1 ve ahlaksiz olarak tanimlaniyordu. Bu yaklagimin

7 Jack Holland, Kadindan Nefretin Evrensel Tarhi, (Ankara: Imge Yaymevi, 2016), s.
1-55.
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da edebiyatta karsiligs kisa siirede bulunmugtu, Emily Bronte ve Ge-
orge Eliot eserlerinde ahlakli ve ahlaksiz kadin aynmuna agikga odak-
lanmaktadir. Erotizm ve seks “k6tii” kadinlarla iligkilendinliyordu. Bu
tamamen, misocinist yaklagimin on dokuzuncu yiizyildaki karsihigiyda.

Bu doénemde, filozoflann ya da disin diinyasindaki erkeklerin
kadinlarla ilgili “derin “tespitleri vardi. Ornegin, Herbert Spencer
(1820-1903) egitimli kadinlarin gocuk doguramayacagini iddia etmek-
ten imtna etnemigt. Charles Darvin (1809-1882) kadinlann daha
kiigiik kafa tasina sahip oldugunu, bu nedenle de erkeklerden diigiik
bir pozisyonda olduklarini iddia etmigtir, bu savin1 da kadinlann regl
olmalan ile desteklemistir. Haliyle, onun géziinde kadinlar erkekler
kadar saglkli ve akilh degillerdi. Immanuel Kant (1724-1841) kadin
meselesinin tam kargisinda durmugtur. Onun teorilerine gore, kadin-
lar yalmizca giizelligin ve zayifhifin semboliydii. Yapmalar: gereken
sey, etkeklerine hizmet etmekti. Arthur Schopenhauer (1788-1860)
kadinlan yetiskin gocuklar gibi gormektedir. Bu yaklasim muhtemelen
pedofoliye kadar gitmektedir. Diigiin diinyasindaki erkekler kadinlara
yalnizca obje muamelesi yapiyorlardi. Friedrich Nietzsche‘ye (1788-
1824) gore kadinlar erkeklerden daha zalimdi. Onun felsefesine gore,
erkekler tek gerceklikd. Ona gore de kadinlar yalnizca erkeklere hiz-
met etmek igin vardi Hatta, Boyle Buyurdu Zerdisfte kadinlar igin
ayn bir bolim yazmug, bu bélimde kadinlan rahatga elestirmigtir. Sig-
mund Freud (1856- 1939) kiz gocuklannin penis hasedi ile annelerine
ofkelendiklerini iddia etmektedir. Kizlarin yagadig1 tiim problemleri
histerik 6fke nébetlerine baglamaktadir.®

Tim bunlara ragmen, kadinlar miicadelelerinden vazgegmediler.
Kendi haklarina ve alanlarina sahip olmak igin direndiler. Kadin hak-
lan igin yepyeni girisimleri oldu, ancak yoksul kadinlar gogunlukla bu
girisimlerin disinda kalmigh. Birinci dalga feminist kadinlann temel
kaygis1 polidk haklarla sinirhyds. Buradan bakildiginda, bu yaklagim
bugiin dar gelebilir ama on dokuzuncu yiizyil konjonktiiriinde hemen

8  Arthur Schopenhauer, Askin Metafizigh, (Istanbul: Bordo Siyah Yayinlan, 2012).
Friedrich W. Nietzsche. Thus Spoke Zarathustrz. A Book For Everyone And No
One, (New York: Penguin Books, 2003.)

Sigmund Freud, Cinsellik Uzenine Ug Deneme, (Istanbul: Gece Kitaplg, 2017).



hemen tim haklar, oy hakki ile baghyordu. Oy verecek 6zne olarak
taninmak on dokuzuncu yiizyilin baginda yeterl; bir baglangigt. Diger
haklar bu oy hakkinin ardindan geliyordu.

Diizenleme Yapmak

Gelecek kisimlar, Avrupa’da fuhus eksenli diizenlemelere odakla-
nacaktr. Avrupa’da genelevler, fuhug ve fahigelik ile ilgili diizenleme-
let, on altinci yiizyildan sonra pes pese yapumusur. Devletlerin ya da
iktidarlann baglica amaglan, fuhsu konwol edip, cinsel yolla bulagan
salgin hastaliklan bastirabilmekd. On altinci yiizyildaki hastalik anksi-
yetesinden evvel, gesitli diizenlemeler gene vard, fakat onlann amact
farkliyds, onlar daha ziyade ahlaki motivasyonlarla yapilan diizenleme-
lerdi. Tki diizenleme tiirii arasindaki en biiyiik ortaklik, hedeflerinin
yalnizca kadinlar olmasidir.

Salginlar, on alunci yiizyildan itibaren Avrupa’da fuhsu yeniden
disinmeye sevk etd. En belirgin neden elbette Columbus'un Ame-
rika ziyaretinden sonra giin gegtikge artan frengiydi. Frengi, cinsel
yolla bulagan en belitgin ve en etken tanimlanan hastaliklardandir.’
Kabul edilen teoriye gére, Columbus Amerika’dan gelirken yaninda
bu hastalig: tasiyan kadinlar da getirmisti aynica azsayida da olsa ger
doénebilen tayfalannin kaninda da bu hastalik vardi. Bu teoriye gore,
Andew Nikiforuk, ilk frengi salgnlannin 1493’te Barselona’da goriil-
dugini sOyler.’® 1493’ten sonra salginlar, Avrupa’da birbirini takip
etti. Her bir Avrupa Devleti, hastaligin sebebi ve bulastiricisi olarak en
azili diigmanini segti ve hastaliga onun ismini verdi. Ornegin, Ingilizler
buna, o sira aralarinin agik oldugu Fransizlara hitaben Fransiz hastali
dediler, Fransizlar ise Italyan hastalig1 ismini verdiler. Japonlarsa fren-
giye Cin hastalig dediler, Osmanlilar ise frengi yani Frengistan’dan
gelen hastalik demeyi tercih ettler.

Salginlarla cinsel temas arasindaki iliskinin tespiti on sekizinci
yizyilda olmugtur. Bunun fark edilmesinden hemen sonra, devletler
kontrolsiiz fuhsu hizla kontrol altina almaya galistlar. Burada, mat-

9 Sennur $enel, “XIX. Yiizyllda Kastomunu Vilayetinde Frengi Hastalj ile Miicade-
le”, http://dergipark.ulakbim.gov.ae/cbayarsos/article/view /5000112584, s. 258.

10 Andrew Nikiforuk, 7he Fourth Horseman: A Short History of Plagues, Scoutges
and Emerging Viruses, (Toronto: Penguin Books, 1996), s. 100-150.
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jinal 6znelerin kontrolsizligi yeniden baglanna bela olmustu; aile
tyelerini kontrol edip, 6zellikle de ailedeki kadinlar tizerinde bir bas-
ki kurmayr gogunlukla basarmuslardi ancak yalmz kadinlar Gizerinde
o kadar basanl olamuyorlards, . Devletlerin yeni hedefleri bu yalmz
kadinlar ve fahiselerdi. Bu tavir kisa siire icinde kadinlan etiketleme ve
toplumun disina itme politikasina doéniisti. Bu siiregte yalniz kadinlar
hizla etiketlendi, siniflara ayrilds, 6tekilestirildi, siiriildi ve genelevler
kapauldi. Hastalik kapan insanlar suglu muamelesi gorip cezalandi-
nildilar, 6rnegin, Fransa’da 1560 yilinda frengili hastalar suglu kabul
ediliyordu. Fransa, fuhsa, fahiselere ve cinsel yolla bulagan hastalik-
lara sahip kisilere yonelik sert uygulamalarina uzun zaman devam etti.
Hasta insanlar hapse auhiyor ve para cezasina mahkim ediliyorlardu.
Ancak, kisa siire igcinde bu hastaliklarda azalma degil aksine hizla art-
ma gozlemlendi. Fuhus yasaklaninca insanlar buna daha sagliksiz ko-
sullarda dahil olmaya basladilar. Bu, hem hastaliklan artturiyordu hem
de kontrol mekanizmasinda imkansizhiga neden oluyordu. Bunu fark
eden devletler, kisa siire icinde bu yasaklamaci politikadan istemeden
de olsa vazge¢mek zorunda kaldilar.

Avrupa’ da fuhsa yonelik diizenlemeler bu “tats1z” deneyimlerden
sonra olusmaya basladi. Sosyal gelismeleri o donemin neredeyse tiim
dinamiklerini g6z oniine alip, ok acili bir analiz yapmadan anlamlan-
dirmak dogru degildir. Yukandan da anlagilabilecegi gibi, ilk diizenle-
meler Fransa’da bagladi. Bunun 6ncelikli nedenlerinden birisi Fran-
sa’nin hizla deneyimledigi kot sonuglar ile 1789 Fransiz Devrimi’nin
yenilik¢i yaklagimidir. Bu noktadan bakinca, Fransa’nin sosyal gelis-
meler konusunda zaman iginde hassaslagtig: soylenilebilir. Fuhsun ne
oldugu ve ne olmadig1 en basta da séylendigi gibi zamana ve topluma
gore degismektedir, Avrupa’da uygulamalar ve diizenlemeler de ge-
sitlilik gostermekte bazi durumlarda sehirden sehre fark emmekteydi.
Bu farkli uygulamalann en fazla hissedildigi yer, elbette Almanya idj;
Birlesik Alman Federasyonu’nda Stuttgart ve Hamburg’da fuhus ya-
salken, Berlin ve Minih’te yasakt1. Bu yasaklar1 ya da yasalliklar: belir-
leyen faktor, iktidarlarin, o anki kogullardaki beklentileriydi.

11 William Acdon, Prosttution, Considered in Its Moral, Social and Sanitary Aspects
in London and Other Large Cities and Garrison Towns, (London: Class, 1972), s.
101.



On dokuzuncu yiizyilin ilerleyen yllannda fuhsun yasallagmasi ne-
redeyse tim Avrupali Devletler tarafindan hizla kabul edilmisti. Bu
yasallagma siireci, Avrupali Devletlerin ortaklasa aldiklan kararlann ya
da birbirlerinin deneyimlerinden faydalandiklan bir siirecin sonucuy-
du. Avrupa’nin, kadin fuhsunu kabul etmesinin temel motivasyonu
her ne kadar saglik kaygist olsa da halka bunu bu gekilde anlatmak
her zaman yeterli olamamisur. Bunun igin alternatf oykiler yaratl-
musts, belki de bu hikayelere devletlerin kendileri de inanmusu. Avru-
pal1 Devletlere gore, yeni nesillerin tiretilmesinin 6niindeki en biiyiik
engellerden birisi homoseksiiel iligkilerdi, on dokuzuncu yiizyilda bu
iligki tiri pragmatik nedenlerle lanetlenen iligkilerden birisi olmustu.
Eskiden 6viilen bu erkek- erkege iliski artik st siniflann varligindan
utandig1 konulardan birisi haline gelmisti. Buna bagh olarak, on doku-
zuncu yiizyilda yeni bir iligki tirii formiile edildi, giinkii kapitalizm yu-
kanda da anlauldig: gibi aslinda ailede ¢6ziilmelere de neden olmustu.
Kapitalist iretimden evvel, evlilikler ticari kar odakl1 genellikle birey-
ler arasinda degil aileler arasinda yapilirdi, 6rnegin sarap tireten bir aile
ile iziim bag1 olan bir ailenin birbirine en uygun gocuklan evlendinlir
ve ¢ift bu ticari anlagmayi riske atmamak igin ayrilamazdi. Ancak, ka-
pitalizm bu aileler arasi ticareti bitirdi; insanlar artk istemedigi kigi-
letle evlenmek icin ya da o evliligi siirdiirmek i¢in sert yapunmlardan
muaftlar. Ustelik, homoseksiiellik az énce de deginildigi gibi devlet-
leri kaygillandinyordu. Bunun igin kadin ve erkek arasindaki iliski ye-
niden tasarlandi ve arkadaglik, agk usulii evlilikler 6viilmeye baslandi.
Romantize edilmis agk hikayeleri edebi diinyada hemen yerini ald1
Homoseksiiel iliskinin kadin-erkek iliskisi ile sona ermesini bekleyen
devletler, kadin fuhsunun erkekleri bu “sapikliktan kurtarabilecegi-
ne inaniyotlardi. Genelevler, erkeklerin maskiilenitesini koruyacaka.'
On dokuzuncu ylzyilda devletlerin ve iktidarlanin maskiilenlik sap-
lanusinin nedeni askerlik ile maskiilenite arasindaki bagdir. Escinsel
erkeklerin feminen olacagina yonelik gerceklikten uzak ve karikatiirize
inang, ordularin devamlilig igin genelevleri zorunlu kilmst.

12 Alain Corbin, Jean-Jacques Courtine, Georges Vigarello; Cev. Saadet Ozen, Orgun
Tiirkay; Bedenin Tarihi, (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlan, 2007), s. 162.
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Fransiz Devrimi’nde ve Diger Avrupa Ulkelerinde Fuhug

Fransa birgok sosyal diizenlemede oldugu gibi fuhus konusunda
da ilk adimlan atan devletlerden birisi olmugtur. Fuhus meselesinde
yasaklamanin zararlanni kisa siirede fark eden devletlerin basinda gelir
ve modern anlamdaki ilk fuhus diizenlemesi 1778 yilinda Fransizlar
wrafindan yapilmistr. Deviimden sonra hemen hemen her sey yeni-
den degerlendinlirken ve diizenlenirken fuhus da buna dahil edilmist.
Yeni hiikiimet hem fahiselerin hem de fuhsun yerini yeniden diizen-
lemistir. 1802’de fuhus ile ilgili olarak ¢ikan kararda, fuhsun “tolere”
edilmesine karar verilmigti.”® Bu tolere ifadesi olduk¢a 6nemlidir, ¢iin-
ki fuhsa dogrudan izin verilmemistir ancak tamamen de yasaklanma-
mistr, yeni iktidar temkinli davranmay: tercih etmist. Fakat neden
boylesi bir tavir alinmasina karar verilmistir? Yeni Fransiz iktidarinin
keskin kararlardan kaginmasinin nedeni ne olabilirdi? Kadinlarin fu-
hus yaparak hayatta kalmaya galismalani m1 yoksa erkeklerin yargilan-
madan ya da suglanmadan fuhug yapabilmeleri mi tolere ediliyordu?
Muhtemelen erkeklerin alternatif cinsel hayatlar1 idare edilmektedir.
On dokuzuncu yiizyilda Fransa’nin tedirginlik dolu da olsa bu diizen-
leme memni, diger Avrupa Devletleri icin kerteriz olmustu. Boylece
on dokuzuncu yiizyilda benzer, yapanmlara sahip gesitli diizenlemeler
pes pese yayimlanmaya bagladi. Ornegin 1810 yilinda Hollanda’da bir
diizenleme Onerildi, 1813’e kadar bu metin yiirirlikte kaldi, 1813’te
Fransa kendi uygulamasindan vazgegince, Hollanda da kendi diizen-
lemesini geri ¢ekd. Hollanda kapsamli bir uygulama igin epey bekledi,
1851 yilinda oldukga kapsamli bir hastalik-fuhus baglantli yonerge
yayimland1.**

Fransa, ilk kapsamli uygulamasini 1828'te yiiriirliige koydu, béylece
fahiseler vergi miikellefi kabul edilmis oldu. Hamburg’daki vergi tar-
tismalan 1834’te basladi. Alman Federasyonu, 1869 yiinda fuhus ile
salgin hastaliklar arasindaki iliskiyi aragtirmast igin bir komite kurdu.
Ancak, fuhus hala yasallasmamisti, daha 6nce Fransa’da oldugu gibi
gogu Alman sehir devleti de fuhsu ancak tolere edebiliyordu. Tim

13 Knsube Luker, Ph.D thesis, “Sex, Social Hygiene, and the State: TheDouble-Edged
Sword of Social Reform,” Theory and Soctety, (Ekim, 1998).-

14 Johannes CJ. Boutellier, “Prostitution, Criminal Law and Morality in the Netherlan-
ds,” Crime, Law and Social Change, (Mayis, 1991).



bu uygulamalann 6ncelikli kaygisi elbette toplumsal saghgt korumakut.
Giinkii hastalanip saghgini hatta hayatini yitirenler bu devletlerin po-
tansiyel askerleri ya da dogurgan kadinlanyds. 1864 yilinda Ingiltere’de
bulagict hastaliklarla ilgili bir diizenleme yapildi, bundan kisa siire son-
ra, 1866 ‘da ikinci bir diizenleme yayimlandi. Bir sonraki yil ise tigiincii
bir uygulama yiiriirlige girdi. Aslinda ikinci ve tliglincii diizenlemeler,
ilkinin genisletilmis versiyonlanydi. Aralanndaki temel farklar, daha
once tespit edilemeyen ihtyaglar ya da gerekliliklerdi. Bu diizenleme-
ler en genis yetkiyi polise veriyordu, polis neredeyse kadinlan kendi
istegine bagh olarak mesru sekilde tutuklayabiliyordu. Buraya kadar
aslinda her sey oncesiyle benzerlik gostermektedir. Yeni ve on do-
kuzuncu yiizyll zihnini yansitan nokta ise, polisin kadinlan ubbi mu-
ayene igin hastaneye ya da kliniklere gétiirebilme yetkisiydi. Kadinlar
herhangi bir bulasic1 hastaliga sahiplerse, testleri pozitif ¢ikarsa tedavi
siireci bagliyor ve iyilesene kadar hastaneden aynlmalanina izin veril-
miyordu.”® Polislerin ya da giivenlik giiglerinin, kadinlar izerindeki bu
yetkisi olduke¢a sorunludur, birgok polis bu yetkisini siklikla suiistimal
etmistir. Batt Avrupa disindaki yerlerde de fuhus benzer zamanlarda
devletlerin ajandasina girmistir, 6rnegin Amerika Birlesik Devletleri,
fuhus ile ilgili diizenlemeyi 1857 yilinda yurirliige koymustur.’ 1900
yilinda Japonya kayith fuhus ile ilgili bir diizenleme yapmustir. Japon-
ya’da aymu y1l yayimlanan idari bir kanun, giivenlik giiglerine kadinlar
Uzerinde neredeyse sinirsiz hak vermistir. Onlar da kadinlan tutukla-
yabiliyor ve ubbi kontroller i¢in hastanelere ya da buna benzer kurum-
lara kadinlann nzasi olmasa bile gétiirebiliyordu."

Diizenlemelerin Kapsamlari: Temel Konular

Avrupa’da yakin zamanlarda yayimlanan diizenlemeler genellikle
benzer igeriklere sahiptd. Kayith fahise kadinlar haftada bir ya da iki
defa klinikleri ziyaret eunek zorundalardi. Aylik 6 ile 8 mark: da vergi
olarak devletlere 6demekle yiikiimlilerdi. Avrupa, salgin hastaliklann

15 Trevor Fisher, Prostitution and the Victorians, (Chicago: University of Northwes-
tern Publish, 1997).

16 https://prostitution.procon.org/sourcefiles/PageAct.pdf

17 Shaldon Garon, The World’s Oldest Debate? Prostitution and the State in Imperial
Japan, 1900-1945,” The American Historical Review, vol.98, number 3, (Jun, 1993),
s. 710-792.
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temel nedenini kadinlar olarak gordigii icin kadinlara y6nelik uygu-
lamalan oldukea sertt ve gorece gelismis altyapisal giigleri sayesinde
bunlan teoriden pratige kolayca gecirebiliyordu. Genelevlerin miiste-
rilerine gelince, erkekler genellikle her tiirli yapanmdan muaf tutulu-
yordu. Baz iilkelerde, genelevlere gelen erkeklerin bekir olmasi sartt
vardi ancak bu kurala ne kadar riayet edildigi bilinmiyor. Avrupa’daki
fuhus diizenlemelerindeki birgok madde Osmanli Devleti’'nde de ben-
zerlik gosterir ayrica erkeklerle ilgili herhangi bir yaptinm 1879 ya da
1884 Nizamnameleri’'nde Osmanlrda da gorilmez.

Yirminci yiizyiin baginda heniiz kondom pratikte kullamilmiyordu
ya da antibiyotik tedavileri kesfedilmemisti, bulagic cinsel hastaliklar-
dan korunmanin en etkin yolu diizenli kontrollerdi, ancak bunun cin-
siyetler arasinda esit yaptinmu bagarili olabilirdi. Fakat uygulamalarda
erkeklere yonelik sihhi bir kontrolden ya da kuraldan bahsedilmiyor.
Bu durumda kadinlar ne kadar muayene edilirse edilsin, hasta olan bir
erkek bir hastaligin yeniden baslamasina neden olmustur, istelik bu
durumdan neredeyse her toplumda yine kadinlar mesul tutulmustur.

Evler ve Hayaller

Avrupali Devletler'de ve Osmanhi Devlet’'nde genelevler farkh
siniflardan olusuyordu. Evlerin sinifin1 belirleyen miisteri profiliydi.
Toplumlar ya da devletler farkl olsa da evlerin siniflandinlmasi genel-
de benzerdi. Ornegin, kadinlarin kazanglanna gére evlerin siniflands-
rildig1 Ingiltere’de pansiyonlar, bannaklar ya da tek gecelik mekinlar
vard1. Pansiyon denilen evler bir ya da iki kadinin kiraladig1 ve galisug:
evlerdi."® Bannak denilen yerler ise gece evleriydi, buralarda yiyecek
ve igecek servis edilirdi, buralarda genellikle miizik ve dans da vardi."”
Aynca, sokaklarda yasayan ve caligan kadinlar da vardi. Polisler, bu
mekinlann her zaman farkindaydi. Polislerin, hangi kadinin nerede
kaldigim1 da bildigi iddia edilmektedir. Yirminci yiizyihn basinda da
muhtemelen su anda da fuhus mekanlan diinyanin hemen hemen her
yerinde benzerlik gstermektedir.

18 Bunlara Ingilizce lodge denilmektedir.
19 Resort denilirdi.



Avrupall Devletler'de ve Osmanli Devleti'nde, on dokuzuncu
yizyilda kadinlann genelev sahipleri ile finansal anlagmalan benzer
formlardan olusuyordu. Mustafa Galib’in tarumladigina gore, kadin-
larla genelevlerin iliskileri ikiye ayrliyordu, bu hem Osmanli’da hem
de Avrupa’ da benzer sekilde isliyordu; ilk forma gére misterilerden
gelen tiim paray1 genelev sahipleri ya da isletmecileri alirdy, kadinlara
giin sonunda ya da ay sonunda 6deme yapards. Iginden de kadinlarin
giindelik giderlerini diiserdi. Ikincisinde ise, paray1 miigterilerden ka-
dinlar alirlards, kendi glinliik giderlerini evin sahibine ya da isletmeci-
sine ayrica 6derlerdi. Kadinlar genellikle yasadiklan yerlerde galisirlar-
d1.® Diizenli bir yeri olmayan kadinlann ise anlagtig1 pansiyonlar ya
da oteller vardi, miisterilerini buralara getirirlerdi.* Kadinlann gogu,
ileride kendi evlerine sahip olmay: hayal ederlerdi. Baz1 kadinlar za-
man iginde para biriktirip, birkag kisi bir araya gelerek kendi evlerini
agarlar ya da devralirlardi.

Bunun yani sira, hem Avrupa’da hem de Osmanlr'da ashinda ta-
rih boyunca her yerde, kadinlann kurdugu bazi ortak hayaller vardi.
Bunlar yakisikli, geng ve zengin bir adamin kendilerine ds1ik olacag:
ve onlan bu hayattan “kurtaracagr” yoniindeki hayallerdi. Biyiik ask
masallan dillerden dile dolagirdi. Bu hikiyeler kadinlan evlerde tutar,
bazen gerekli motivasyonu saglards.

Avrupa’y1 Sayilarla Anlamak

On dokuzuncu yiizyil, meydana gelen ciddi politik, ekonomik ve
sosyal degisimler ve krizler nedeniyle, belki de fuhsun en fazla yay-
gin oldugu yiizyillardan birisiydi. Bu da eger kontrol edilmezse, hig
goriilmedigi kadar yiiksek oranda bulasic1 hastalik demekti. Fahigele-
rin sayist asla tam olarak bilinemez, glinkii kayith fahiselerin kayitsiz
olanlarla orani oldukga alakasizdir ve sayilar tahminlerin Gtesine ge-
cemez. Bu tahminlerin en giigliisii polislerden gelmektedir. Ornegin,
Paris’te 1860’larda kayith ya da bilinen fahise sayis1 30.000 idi halbuki

20 Mustafa Galib, Fahiseler Hayan ve Redayet-i Ahlikiye, (Istanbul: Mahmud Bey Mat-
baasi, 1338), s. 13-14.

21 Galip, Age, s. 13-14.

153



154

gercek say1 muhtemelen 120.000 civanndaydi.? Action, 1841 yilinda
Londra’da kayith ya da bilinen fahise sayistun 6.371 oldugunu soy-
let, bu say1 kisa siire sonra ise 9.409’a yiikselir.? Ayni yil, Viyana'da
20.000°den fazla fahisenin oldugu sOylenmektedir. Bu yillarda New
York’taki fahige sayist da ortalama bu kadardir.?

Avrupa’da on dokuzuncu yiizyilda artan milliyetgi ya da ulusalci ruh,
stk sik savaglatin yapilmasina neden oluyordu. Erkekler, bu savaslara
katlmak igin evlerinden aynlmak zorundalardi. Kadinlar bu kosullar-
da kisitlanarak yagamaya devam ettler. Sistem kadinlann avantajina
degil genellikle dezavantajlanna isliyordu. Kadinlar, genellikle 6nce
merkezlerde ya da kirsalda ama daha ziyade kent merkezlerinde ev igi
hizmetlerde caligmaya baglamislardi. Ancak burada kétii muameleye,
fiziksel ve cinsel tacize maruz kaliyorlardi. Arastrmalar fahigelik ya-
pan kadinlarin gogunun daha evvel farkl alanlarda galistklarini gos-
termektedir. Ev i¢i hizmet sektOrii basta olmak tizere gesitli alanlarda
calisan ama tiirli zorluklarla karsilasan kadinlar, genellikle hayatlarinin
bir doneminde fuhus yapmak zorunda kaliyordu. Elbette, galismak
zorunda kalan tiim kadinlar, fahise olmuyordu, ancak, fahiselik yapan
kadinlanin ge¢misleri biiyiik olgiide benzer hikayelere sahipti.®® Su da
eklenmelidir ki, fuhus kadinlara hi¢bir zaman ve higbir yerde gok para
kazandiran bir alan olmamustr, ¢linki fazla kisinin iginde yer aldig:
bir pazardi. Yukanda da belirtildigi gibi, kazanilan paranin 6nemli bir
kismi aradaki aracilara, ev sahiplerine ya da bir noktadan sonra devlete
gidiyordu. Ancak, bu demek oluyor ki diger alanlarda ¢aligmak yalniz
kadinlar i¢in fuhustan daha zordu. Zaten kapitalizm ile birlikte kadin-
larin galigma alanlan daralmag, var olan islerde ise para kazanmak nere-
deyse imkansiz hale gelmisti. Fabrikalar genellikle erkek isgileri tercih
ediyorlardi, kadinlarda ise daha uysal olup daha az talepte bulunacak
gocuk sahibi kadinlar tercih ediliyordu. Ancak buralardan aldiklan tc-

22 Tannahill, Targhte Cinsellik, s. 304.
23 Tannahill, A.g.c, s. 305.
24 Tannahill, A ge., s. 305- 306.

25 Mige Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, 1850-1915: Prostirution Sexuality
and Female Labor, (Basimams Doktora Tezi), Bogazigi Universitesi, 2018.



ret, kimseye ama Gzellikle de yalniz ve yoksul kadinlara sefaletten daha
fazlasim vadetmiyordu.

Maddi yasam zorluklannin yani sira, kamusal ahlak yapist da Av-
rupa’da kadinlann fuhus yapmasinin en biiyiik nedenlerindendi. On
dokuzuncu yiizyihn sonuna kadar devam eden geleneklere gore, ka-
dinlar, erkeklerin aksine evlenene kadar cinsel iligkiden ya da erkek-
lerle yakinlasmaktan uzak durmaliydilar. Eger cinsel birlikteligi olan
kadinlar, toplum tarafindan ifsa edilirse, bu kadin evinden, ailesinden
ve yasadigi yerden kovuluyor, sistem disina atthyordu. Yalmz kalan
kadinin yapabilecegi ¢ok fazla sey yoktu. Bu kosullar aslinda Osmanl
Devleti'nde hatta bugiiniin Tirkiyesi’nde de gegerli olan “normlar-
dir.” Avrupa’nin bunu asabilmesi, on dokuzuncu yiizyihn sonundan
sonra kapitalizmin ve femninist miicadelenin sonunda kismen mim-
kiin olabilmistit.

Osmanli Devleti’nde 1884 ve 1879 Nizamnameleri

Avrupa ve Osmanl i¢in on dokuzuncu yiizyilin 6zellikle ikinci ya-
nsinin yeniden isimlendirme ve anlamlandirma doénemi oldugu yu-
kanda s6ylenmist. Bu ortak gelismelerin temel sebebi Osmanlr’'nin
birgok alanda Bat’’y1 yakidan takip etme hevesi ve zorunlulugudur.
Cinsellik, evlilik, kadin- erkek iliskileri, yeniden kodlanan en 6nemli
kavramlards, bu kilit degisimlerden birisi de fuhus ile

Igiliydi. Fuhsa sugun yani sira alternatif agiklamalar bu dénemde
yapidi. Osmanli Devlet’nde 1884 yilinda A/unct Daire-i Belediye Da-
hilinde Bulunan Ba’zt Hususi Hanelerin Hidemat-i Sthhiyesine Dair
Talimatname ismindeki nizamname ile birlikte, fuhus belli kosullar da-
hilinde artik sug olmaktan gikartilmisti. Devletin géziindeki fuhus ve
fahise algis1 bir anda degismisti. Fahiseler eskiden bir grup insan ola-
rak tanimlaniyordu, birey olarak degerlendirilmezlerdi. Gergi devlet,
fahigelerin degil genellikle fuhsun varligim kabul etmekten yanaydi
Ancak bu durum 1884 Nizamnamesi ile teorik olarak tamamen, pra-
dkte ise kismen degisime ugramustir. Devlet artnk kadinlann varligint
-ustelik bireysel olarak- kabul etmek zorunda kalmisti. Bu agidan ba-
kildiginda, 1884 Nizamnamesi’nin kadinlar i¢in minik bir zafer oldugu
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sOylenilebilir elbette; kadinlar bu zafer igin miicadele etmemis, aksine
bunun etkisini muhtemelen olumlu anlamda deneyimlememislerdir.

Osmanl Devleti 1879 ve 1884 yillarinda fuhus ile ilgili pes pese iki
nizamname yayimladi. Bunlar Beyoglu Belediyesi’nin kontrolii alunda
tasarlanan ve uygulanmas: planlanan diizenlemelerdi. Ozellikle, 1884
Nizamnamesi ile Osmanh Devlet’nde birgok agidan yeni bir donem
baslamis oldu. Bunlardan ilki elbette fuhsun anlaminda meydana ge-
len degisim ya da kaymadir. Ancak, devletin temel kaygis, salgin has-
taliklardi. Bu galigma igin, Osmanlh Devlet’nin on dokuzuncu yiizyilin
ikinci yansindaki modernlesme hamleleri iginden en bagarilis1 1884
Altanci Daire-i Belediye Dahilinde Bulunan Ba’zi Hususi Hanelerin
Hidemat-i Sihhiyesine Dair Ta’limatnamesi’dit. Fuhus, kamu saghgy,
cinsellik, mesru cinsellik, devletin yeni imaj, aile, padisahuin miisaa-
desi bu bagliklardan yalmizca bazilaridir. Bu Nizamname’nin modern
olarak isimlendirilmesinin temel nedenlerinden birisi, Osmanli Devle-
t’nin dini, ahlaki ve giindelik hayat geleneklerine aykir1 olmasina rag-
men kabul edilmesi ve yiiriirlige konmasidir. Bu Nizamname, muh-
temelen devletin kars: karsiya geldigi en zor uygulamalardan birisiydi.
Bunun nedeni, yukarida belirtilen dinamiklerle olan karsithg kadar
kalifiye elemana duyulan ihtiyagtir da. Diger bir degisle, bu Nizam-
name gelismis altyapisal beklentileri olan bir uygulamaydi. Tim bu
zorluklara ragmen, boylesi bir diizenlemenin kabulii, Osmanli Dev-
let’nin modernlesmek icin ne kadar istekli oldugunun géstergesidir.
II. Abdiilhamid’in gelenekselci yaklagimi degerlendirildiginde dahi,
boylesi bir plant uygulamaya sokmasinin altinda, gergek bir cesaretin
ve modernles motivasyonunun oldugu soylenilebilir. Dolayisiyla, 1879
ve 1884 Nizamnameleri ama 6zellikle 1884 Nizamnamesi, Osmanli
Devlet icin bir donem noktasidir.?

1879 ve 1884 Nizamnameleri, apki Batn'daki emsalleri gibi, 6nce-
likle kadinlann muayenelerini ve takiplerini hedefleyen bir uygulama
idi. Her ne kadar gogu sosyal bilimci Osmanl Devlet’nin Avrupa’ys
ok geriden takip ettigini iddia ediyor olsa bile, bunu en azindan kayith
fuhus konusunda sdylemek dogru olmaz. Ingiltere’nin 1864’te ilan et-

26 Neden 1884’in daha etkili oldugu ileride agiklanacakur.



tigi uygulama Osmanlrda 1879 ve 1884 yillannda yayimlanmist. Go6-
rildigi gibi, Osmanh Devleti, kayith fuhus konusunda teorik olarak
¢ok da geriden gelmemist.

Nizamnamelerin Motivasyonlan

1879 ve 1884 Nizamnameleri, Osmanli Devleti’'nde kritik ve daha
evvel hi¢ olmayan tartiymalann yasanmasina neden olmugstur. Zaten
var olan kutuplagmalara bir tanesi daha eklenmisti, bir tarafta bu uy-
gulamalann varligini ve gerekliligini savunan entelektiieller, saglik uz-
manlan, diger tarafta Osmanl Devlet’nde fuhsun mesru olmamasi
gerektigini diigiinen gorece muhafazakir denilebilecek kisiler vard.
Bu ¢atismayi, entelektiieller ve doktorlar kazandi.

Bu taraf] tarih boyunca fuhsun asla ortadan kalmadigin, gizli fuh-
sun ok tehlikeli oldugunu iddia etmistir. Eger fuhus megru hale gelir-
se kamu saghginin daha kolay korunabilecegini savunmuglardir. Hatta,
bu nizamnameleri uzun soluklu, kamu odakli, ¢ok alanli kamu saghg:
projelerinin bir alt baghg gibi okumak da miimkiindiir. 1830 ile 1890
yillan arasinda Osmanli Devleti’nde kamu sagligiyla alakali toplam 43
diizenleme tasarlandi. Bu planlar dahilinde Bat tipinde egitim veren
¢ok sayida up fakiiltesi ve hastane agilmis, karantina idaresi, agilama
merkezleri kurulmustu. Degisen ihtiyaglara gore devamh gesitli saghk
komiteleri kuruluyordu. Dolayisiyla, 1879 ve 1884 de bu projelerden
birisi gibi degerlendirilebilir.

Bu Nizamnameler igin farkli tammlamalar da yapilabilir. Bunlardan
birisi de II. Abdiillhamid’in niifus odakli projeleri ile alakaldir. Kres-
ler gibi fuhus diizenlemeleri de aslinda uzun vadede gelecek kusakla-
11 hedef alan bir uygulamaydi. Bu uygulamalara, kadin meselesinden
bakilacak olursa onun da yeniden kodlandig1 gériilecektir. Ornegin,
fahiselik, fuhus, fahise olmanin 6zellikleri gibi kavramlann ici devlet
tarafindan yeniden doldurulurken onun tam tersi olan aile, evlilik, aile
kadiny, ciftler arasi diyalog gibi kavramlar da bizzat devlet eli ile yeni-
den belirlenmekteydi. 1879 ve 1884 Nizamnameleri, yalnizca fuhug
odakli olsalar dahi ashinda oldukga genis bir gergeveden degerlendi-
rilmelidir. Kadinlarin yagadiklan ve galisuklari evler bu uygulamalarda
belirlenmeye bagladi, kadinlar onca sorunla bas etmenin yani sira bir
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de devletin koydugu kamu saglig1 detaylan ile karsi karsiya gelmek zo-
runda kaldilar. Kamu sagligindan sorumlu olanlar hem “aile kadinlan”
hem de fahiselerdi. Gelecek kusaklann saghgi hem fahiselerin hem de
potansiyel annelerin omuzlanna ykilmist. Devlet, bu meseleye milli
bir anlam katmaktan da geri durmada.

Osmanl Devleti’nde Tehlikeli Insan Fobisi

1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin ikisi de Osmanl Devlet igin ner-
deyse esit oranda 6nemli olsalar dahi, bu ¢aliyma 1884 Nizamname-
si’ni daha énemli bulmaktadir, bunun nedeni 1879’un diizenlemeden
ziyade hazirhik ve aragurma 6zellikleri tagimasi, ancak 1884 Nizamna-
mesi’nin daha kapsamli yaptinm giiciine sahip olmasidir. 1884 igin,
6ncekinin giincellenmis versiyonu demek dogru olur. 1884 Nizam-
namesi, devletin fuhus konusunda bakis agisini, beklentilerini ve he-
deflerini anlamak agisindan oldukga kiymetlidir. 1884 Nizamnamesi o
zamana kadar varligy gérmezden gelinen kadinlann varhiginin kabul-
lenilmesi anlamina gelmektedir. Aynca, bu kadinlann bundan sonraki
yasam standartlannin sekillenmesi de kismen bu Nizamname’nin uy-
gulanisina baghydi. Devlet ise bu yeni durumun karsisinda kendisini
yeniden konumlandirmak zorunda kalmigt.

On dokuzuncu yiizyllda Osmanl Devlet’nin yeni konumunu an-
layabilmek igin biraz 6ncesine ve Avrupa’ ya gitmek iyi olur. On seki-
zinci yiizylin sonlaninda Ban Avrupa’da yaygin bir alt sinif, yoksul ve
is¢i fobisi olusuyordu. Kapitalizm her seyden ¢ok insan emegine iht-
ya¢ duyuyordu, sehirlerdeki niifus, tasarlanan sistemin etkili calismasi
igin yeterli degildi. Kirsaldaki ekonomi de merkezlere kaymist, haliyle
insanlar da hayatta kalabilmek ya da daha yiiksek standartlara sahip
olabilmek icin kentlere go¢ etmek zorundaydi. Bu yolculuk sonucun-
da ilk defa iist sinif ile yoksullar kent merkezlerinde karsilagmst. Ust
sintf, hi¢ tanimadip1 ve hakkindaki bilgileri yalmzca varsayimlardan
ibaret oldugu bu insanlara kars1 bir kayg: gelistirmisd. Yoksullar ve
yeni gelenler, kent yasamini bilmiyorlardi, bu da onlan elitlerin g6ziin-
de kaba, yetersiz ve tehlikeli kiliyordu.

Avrupa’nin yoksul insanlar tehlikeli olarak gérme egilimi, geg ol-
madan Osmanli kentlerinde de tezahiir etd. Osmanl’'nin yeni gelen-



lere kars1 olusturdugu fobi ashnda Avrupalilannkinden daha eskiye
dayanir, Osmanl kirsalinda on altnci yizyildan beri siregelen Celali
Isyanlan sonucunda gogu kéylii, topragim birakip merkezlere kagma-
ya baslamugti. Sehirlerde bekledikleri refahi ve istihdam alanimi bula-
mayan bu gé¢menler genellikle kent hayatina uyum saglayamadilar ve
iktdar igin sorun teskil eden kadinlar ve erkekler olarak giindelik ha-
yatn “tekinsizleri” oldular. On dokuzuncu yiizyila dogru bu gogler
devam ediyordu. Osmanl’min bu gégmenlere karsi yaklagimi higbir
zaman olumlu olmamist. Ginki Osmanl sehirleri bu gogmenleri tat-
min edecek kapitalist donamimdan mahrumdu. Boéylece Osmanly’ da
zaten var olan tekinsizler fobisi, on dokuzuncu yizyilda, Avrupa elit-
lerininki ile beslenmis ve yoksullara karsi kentlerde Miige Ozbek’in de
dedigi gibi fark edilir bir hognutsuzluk olusmugtu.?’

Bu hosnutsuzlugun bir uzanusi ev igi hizmette ¢alisan yoksul ka-
dinlara ve geng kizlara yonelik kot muamele ve onlan kligelerle ta-
nimlamaka. Daha evvel de bahsedildigi gibi 6zellikle edebiyat din-
yasi, kentlerde ya da kirsalda ev igi hizmette galisan geng kizlann ya
da kadinlann koti niyetli, seks diskiini ve aile yikan kadinlar imajin1
beslemisti. Her ne kadar fahige kadinlar en fazla istenmeyen 6zne-
ler oldularsa da dilenci gengler, yoksul ¢ocuklar ve serseriler de kent
merkezlerinin istenmeyen diger 6zneleriydi. Elitlerin devletten talebi,
bu yoksullann olabildigince az gorinirligini saglamasiydi. Fahiseler,
dilenciler ve diger yoksul kisiler zaman zaman bagkentten ya da sehir-
lerin merkezlerinden kursala gonderiliyordu. Hatta, fahigelere yonelik
surgin politikast da bu agidan degerlendirilebilir. Amag kadinlan ce-
zalandirmak kadar elitleri ve orta sinifi rahatlatmaka. Strgin, genel-
likle en yaygin ceza bigimi olarak, 1884 yilina kadar devam etu, II.
Abdilhamid’in iktddar yillarinda gegici siirgiin cezasindan ziyade daha
kalici ¢oziimler aranmaktaydi Ornegin, fahiselerin bir siire Dariila-
ceze’de ikamet edip edemeyecekleri aragunlmisa. Gelen yanita gore,
kadinlarin burada kalmalar1 uygun bulunmamis ancak farkli bir 6neri
uzerinde tartisilmist. Devlet bu kadinlara kars: eskisi gibi kayitsiz de-
gildi. Bu bile oldukga 6nemli bir degisiklikti, kadinlanin varliklar: ve

27 Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, s. 12-25.
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sorunlan devlet tarafindan mesru gorilmis ve bir adim daha 6teye
giderek ¢oziilmeye galisilmistir. Miige Ozbek, sehirlerde 6zellikle yok-
sul kadinlara yonelik ayrica bir fobinin ve 6fkenin oldugunu, bu yeni
ofkenin de yeni kentsel dinamiklerle alakali oldugunu iddia ediyor.?
Bunun yani sira, fuhug yalnizca kentsel bir mesele degildi, kirsalda da
benzer nedenlerle gériiniir olmustu. Aslinda bu yalnizca fahigelere ya
da yoksullara yonelik bir tavir da degildi, kirsal ya da kent merkezle-
rinde marjinlerde kalan ya da kalmay: tercih tiim kadinlara y6nelik or-
tak bir tavirdi. Marjinlerde kalmak ile kastedilen hem fiziksel hem de
mecazen kabul edilmis simirlarin disinda kalmak olarak kullandmistir.
Daha 6nceki béliimlerde gosterildigi gibi toplumun organik bir pren-
sibi vardy, fiziksel olarak mahalleye dahil olup, sinirlanini agmayanlara
zor zamanlarda sirt déniiyordu, ayn1 zamanda normal zamanlarda da
bu insanlan dislayarak toplumsal giiglerini kullanmaktaydilar. Marjinal
kadinlarin, (6rnegin evlenmemis boylece aile kodlari ile takip meka-
nizmasindan styrilmis olanlar) bunu bilingli olarak yapmalan gerek-
mez. Ayni zamanda gok sayida evlilik yapmis kadinlar da bu gruba
girmektedir. Ote yandan fahigeler ve gesitli suglara bulagmis kadinlar
da bu dislanmiglikla fazlasiyla karsilagmislardi. Buradan gikacak sonug
sudur ki, kadinlara y6nelik Gtekilestirme yalnizca st ya da orta sinifin
asag1 sinifa dogru olan tavn degildi, kadinlar kendi siniflan icinde de
yatay olarak birbirlerini Gtekilestirmekteydiler. Hatta ist siniflar bunu
grup olarak yaparken yani yoksul tiim kadinlan aym sekilde kodlayip
hepsini koétiilerken, yoksul kadinlar isim isim birbirlerini 6tekilestir-
mekteydi. Bunun nedeni de olan bitene ilk elden tanik olmalandir, 61-
negin komgusunun yasadiina bizzat taniklik eden kadinlann séylem-
leri daha etkili bulunmaktaydi.” Bir komsu, bir komsusunu fuhus ile
ya da uygunsuz davranmak ile suglarsa genellikle onun ifadesi yeterli
kabul edilirdi. Bu kisi damgalanir, sonrasinda tiim hareketleri bu se-
kilde yorumlanirdi. Dolayisiyla, Osmanli Devleti’nde 1908 sonrasina
kadar bir kadin dayanigmasindan bahsetmek birgok agidan pek miim-
kiin degil, bunun nedeni, Asli Zengin’in de belirttigi gibi, zor yagam

28 Ozbek, A.ge.,s. 20-23.
29 Ahmet Rasitn, Fuhs-i Atik, s. 142.



sartlan ve normlann disini korkutucu bulmak olabilir.*® Osmanl top-
lumundaki etiketlemenin bekar kadin {izerinden yapildigin diisiinmek
yaniltici olabilir. Sinif ve aile diigmani kadin imaji evli kadinlar i¢in de
uzak degildi. Kayitlar, fahiselerin evli olabildifini géstermektedir. Ote
yandan bazi kadinlar evli olmalanna ragmen toplum tarafindan yete-
rince tekin kabul edilmemektedirler. Kadinlann, tekinsiz, tehlikeli gibi
damgalar1 yemeleri igin illaki fahise olmalan ya da bdyle bir ithamla
karsilagmalan gerekmemekteydi. Ozellikle geng yoksul kizlar bu tarz
etiketlenmelerle her giin kargilagmaktayds.*

Osmanli kadin basinindan kisaca bahsetmek gerekirse, oldukga se-
gici bir yayin akisina sahip olduklanni iddia etmek miimkiindiir. Igerizi
orta ya da st sinif kadinlanni kapstyordu. Alt sinif kadinlan ya dahil
etmiyorlar ya da onlan bagka bir diinyanin insani gibi tasvir ediyor-
lards. Ornegin, iist ve orta sinif kadinlara hanim diye hitap edilirken,
yoksul kadinlara, kadin diye hitap ediliyordu.* Bugiin, giindelik ha-
yatta evlere ev isleri igin gelen kadinlara da yalnizca kadin diye hitap
edilmesi bu ahgkanligin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Yavuz
Selim Karakisla’ya gore, bu aynm yalmzca finansal arka planla alakal
degildi, basin genellikle Miisliiman orta ve ist sinifa gore metinler ya
da haberler iretiyordu. Cemaatler kendi yayinlanna sahipti.

Beyoglu Nedir?

1884 Nizamnamesi'nin igerigine gegmeden o6nce, Alunci Belediye
de denilen Beyoglu'ndan bahsetmekte fayda var, ¢iinkii Nizamname
sOylemsel olarak yalnizca Beyoglu’nu kapsamaktadir. Beyoglu, Pera ve
Galata her zaman Osmanl’nin ticari merkezi olmustu. Pera, Osman-
Irdan evvel de Dogu Akdeniz’de ticaret yapan Italyan sehir devletleri-
nin 6nemli bir limaniydi. Osmanh i¢in Beyoglu; Galata, Pera, Sishane
ve Kasimpaga’y1 kapsardi, zaman iginde Sisli-Tatavla da dahil edildi.

On dokuzuncu yiizyihin sonunda Beyoglu ya da Cumhuriyet tari-
hindeki adiyla Pera, biraz karmagik bir noktaya gelmisti. Burasi, Baul

30 Zengin, Tktidann Mahremiyeti, Giris.
31 Nadir Ozbek, Osmanl Imparatorlgu ‘nda Sosyal Devlet, s. 84.

32 Fatma Kilig Denman, 7/ Mesrutiver Déneminde Bir Jon Tiirk Dergisi: Kadmn, (Is-
tanbul: Libra Yayinevi, 2010).
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hayaun merkeziydi ¢linkii gayrimiislimlerin ¢ogu buralarda yasiyordu.
Dolayisiyla, Beyoglu, Osmanl’'nin en Baual yeriydi. Ayn1 zamanda en
ticari yeriydi de. Kapitalizm ile beraber hemen hemen her sektorde
gesitli degisimler oldu, buna eglence sektorii de dahildir, her alan yeni
ekonomik diizene gore evrildi.

Beyoglu’nun niifusu oldukea heterojendi, Rum, Ermeni, Rus, Fran-
s1z, Avusturyali, Yahudi ve daha birgok etnik unsur ile gesitli dinden
insanlar burada yastyordu. Sahip oldugu bu heterojen yapi, Beyog-
lu'nu devletin goziinde de farkh bir yere koymaktaydi. Var olan sabit
niifusun yan sira, lilkeye gelen yabanci misafirler ya da diplomatlar da
burada konaklard:.

Beyoglu’nun bu Bauli, zengin ve parlak hayannn yam sira, burasi
yoksullar igin de bir yasam merkeziydi. Ust ve orta sinufa yakin olmak,
yoksullar igin avantajli bir durumdu. Bir de Beyoglu, toplumdan siir-
giin edilenlerin siginma yeriydi. Burada sokakta uyuyanlar ya da kiigiik
kohne binalarda kalanlar sayica azimsanmayacak orandaydi. Bagkent-
te bagka yerlerde bannamayanlann ilk adresi Beyoglu’ydu. Buranin
eglence hayati da tarihi kadar eskiydi. Cografi avantajlan sayesinde
Beyoglu, her zaman eglence sektériiniin merkezi olmustu. Osmanl
zamaninda, zaten ylizyillardir var olan bu sekt6r zamanin ruhuna gore
degisimler yasamus ve varligin1 muhafaza etmisti. Yepyeni bir alan kur-
maktansa var olan alanin devami birgok anlamda avantajliydi. Beyoglu
aslinda Osmanlr’nin tegkilath ilk belediyesiydi. Tam ismi Altinci Be-
lediye Dairesi’dir, bu isim ise, Paris’teki Sixieme Arrondissementtan
geliyor.® Beyoglu, belediye pilot uygulamasinda oldukga basarih ol-
mustu, 1868’de Sehremaneti kurulmustu béylece Istanbul’da yeni be-
lediyeler kurulmasina karar verilmist.

Beyoglu, kendi gustosunu yaratabilmis bir merkezdi. Tam da bu
dinamikler onu yerli ve yabanci elitler igin gekici bir mekin haline
getriyordu** Yerli ya da yabanci elitlerin burada zaman gegirmesi,
Beyoglu'nu giiglendiriyordu. Osmanl’nin klasik donemde popiiler
aligveris mekidm aslinda daha ziyade Beyazid, Kapali Cars1 civanydi.

33 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-u Belediyye, 9. cilt 3. Kisim (Istanbul: Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Bagkanhg1 Yayinlan, 1995). s. 1326.

34 Ahmet Rasim, Fuhs-i Adk, (Istanbul: Avrupa Yakast Yayinlan, 2007).



Ancak on dokuzuncu yiizyila dogru bu degismeye basladi, bu degisim
de Osmanl: elitinin yasam tarzi ile ilgiliydi. Batih yasam on sekizinci
ylzyildan sonra Sviilen bir sey haline geldi ve on dokuzuncu yiizyilda
Baul1 gibi giyinmek, Bat’nin sahip oldugu seylere sahip olmak bir siik-
se meselesi olmugtu. On dokuzuncu yiizyihin ikinci yansinda ise Batih
hayat artik orta simfin bile kolaylikla ulagabilecegi bir noktaya gelmist.

On dokuzuncu yiizyihn ikinci yansinda Osmanlr’'nin ekonomik,
kiiltirel ve politik kalbi Beyoglu’nda atiyordu. II. Abdiilhamid’in Y1l-
diz Sarayr’'ni kullanmasi Besiktas, Beyoglu istikametini daha da gézde
hale getirdi. On dokuzuncu yiizyilda Beyoglu kendi basina bir sehir
olarak tasavvur edilebilir.*® On dokuzuncu yiizyilda, 16 tane elgilik Be-
yoglu'nda yer aliyordu, oteller, publar, pastaneler, hamamlar ve elbet-
te genelevleri ile isteyen herkes talep ettigi her seyi, bedelini 6demek
kosuluyla Beyoglu’'nda temin edebiliyordu. Pera’da hemen hemen her
dili duymak miimkiindi ancak ortak dil ya da lingua franca Fransiz-
ca’yd1. Halbuki Beyoglu'ndaki Fransiz sayis1 oldukga digiiktii.* Buna
ragmen Fransiz Gstiinliigi her yerde hissediliyordu. Kemal Karpat,
1849 yilinda Beyoglu’'nda tahmini 1.000 Fransiz’in yasadigiu toplam
niifusun ise 30.000 civarinda oldugunu soyler. Ote yandan, Beyog-
lu’'nda ikamet eden Rum sayist 6.000’e yakindir. Aynca 1.000 kisi
Malta’dan, 1.600 kisi Avusturya’dan, 1.000 kisi de Rusya’dan gelmisti.
Geri kalanlar, Ermeni, ingi]jz, Sardunyali, Amerikali ya da Iranldr.
On dokuzuncu yiizyilda Pera’da ya da Beyoglu’nda yasamak kolay
degildi, zira sahip oldugu Avrupali imaj kiralan ve buradaki yasam
standartlanm olduk¢a yukanda tutmaktaydi. Ornegin tek kisilik bir
odanin fiyan, Paris’teki liks bir otel odasindan oldukg¢a pahaliydi. On
dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda Galata ile Pera biraz yer degistirdi.
Pera’nin Avrupali miras1 Galata’ya tasindi. Ermeni, Rum ve Yahudi
tiiccarlar bu hatta galistyorlardi. Burasi is merkezi olmustu ve is iligki-
leri bu alanda kuruluyordu. Bu dénemde, Fransiz etkisi Rum etkisi ile
yer degistrdi. Bunun temel nedeni politkadir, bu sirada Fransizlann
Osmanlr’ya yonelik dlismanca tavirlar onlan gézden diisiirdi ve Rum

35 Aktaran Miige Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul, s. 31.
36 Ozbek, Age,s3l.
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adetleri bir anda Galata ve Beyoglu'nda 6n plana gkt Aynca liberal
ticaretin onciileri Ingilizler de Osmanl’'daki Rum tiiccarlan destekli-
yorlardi. Ne olursa olsun, Beyoglu ya da Pera’nin ticari kaynag: Bau
Avrupa Devletleri’ydi, bu da bir bakima onlann kiigiik bir kolonisi
olmak anlamina geliyordu.

Beyoglu her ne kadar yabana niifusuyla 6n planda olsa bile, burada
on dokuzuncu yiizythn ikinci yanisinda Miislimanlar da gériinmeye,
en azindan aligveris yapmaya baglamisti. Ozellikle de Bat’da ya da
Osmanlr’da Bati tarzi egitim almig Osmanli biirokratlar: igin Beyog-
lu olduk¢a 6nemliydi, bu yeni siuf Avrupal gibi davranmay tercih
ediyordu, bu nedenle Avrupalilarin en fazla oldugu yerde zaman ge-
girir ve aligveris yaparlardi Ust diizey biirokratlar ve onlann aileleri
genellikle aligveris igin Galata ya da Pera’y: tercih ederlerdi. Kisacasi,
Misliimanlar igin Pera, Galata ve Beyoglu Avrupali olmanin ya da en
azindan 6yle davranmanin miimkiin oldugu bir mekandi Beyoglu’n-
da 1846’de 66.700 olan Miisliman niifusu 1886’da 125.000’e ¢ikmis-
t.. Gayrimislim niifusu ise devamli disiiyordu. Yabanci niifusu ise
1878'de 122.000 olmugtu.”

Daha evvel de belirtildigi gibi Beyoglu iist ve alt sinifin birbirine
en fazla yakin oldugu yerdi. Yalniz erkekler, Bekir Odas: denilen top-
lu barinaklarda ikamet ediyorlardi. Bu erkekler diizenli bir ikametten
ve hayattan uzak olduklar igin iist ve orta sinifin tehlikeli 6zneleri
tacurmuna girmekteydiler. Buralardaki kadinlann meselesi daha karma-
sikts, kalacak yerlerinin olmasi ya da olmamasi yoksul kadinlarin Be-
yoghuw’ndaki varligina bakis: etkilemiyordu. Elitlerin yaklagimina gére
Beyoglu’nda olrmamasi gereken yoksul kadinlarin hepsi ya fahise ya da
potansiyel fahiseydi.

Yoksullarin goéziinden bakilacak olursa, orta ve ist sinifin oldugu
mekanlarda zaman gegirmek onlar igin avantajdi. Yoksullar ne is ya-
parlarsa yapsinlar, tst sinuflarla yakin temas onlar igin zengin miisteri
anlamina geliyordu. Ancak elbette st ve orta sinif 6zellikle de kadin-
lar yoksullarla bir arada olmaktan mutlu degillerdi. Yoksul geng kadin-
lar, st ve orta siif kadinlar igin ayrica problemdi; her an aileleri bu

37 Ozbek, Age, s 31.



geng kadinlar tarafindan dagalabilirdi. Boyle bir s6ylenti hizla yayili-
yordu. Akademisyenler bu tedirginlige farkli agilardan yaklagmakta ve
onu farkh sekilde degerlendirmektedirler. Ornegin Miige Ozbek igin
bu genellikle kentli kadinlanin kirsaldan gelen yoksul kadinlara karsi
gelistirdigi bir fobiydi, Betiil Basaran ise bunu on sekizinci yiizyilda
Avrupa’da dogan is¢i fobisine kadar geri gotirmektedir.’® Aslinda, bu
tedirginlik 1730’lardan beri var olan kaosun bir sonucuydu ve kokleri
Patrona Halil Isyanr'na kadar gidiyordu. On dokuzuncu yiizyil Os-
manlisr’'nda, insanlarin tedirginliginin temel nedeni bu kaotik gegmist.
Dolaysiyla fobileri ya da bir kesime karsi 6tkeyi degerlendiritken 6n-
cesindeki deneyimleri ve degisimleri de diigiinmek gerekir.

Tipk: birgok Avrupa iilkesinde oldugu gibi Osmanli Devletd de
fuhus meselesine saghk odakll bir konu gibi bakmaya baglamist.
14 Ocak 1884’te yayimlanan Nizamname yiiriirliige girmeden evvel,
1870’lerde, genelevleri diizenli olarak kontrol etmesi igin Alanci Bele-
diye’ye bagli saglik komisyonlan kurulmaya baslanmist. Beyoglu’nun
pilot bolge segilme nedenleri yukanda vurgulandig: gibi fuhus sekto-
riniin yuzyillardir burada merkezi konumda olmasi, belediye olarak ek
vergilere alisik olmalan ve sahip oldugu erisimi kolay lokasyondur.”

Daha da detaya girip, Beyoglu ile fuhus arasindaki iliski asagida su-
nulacakur. Beyoglu’nda 6zellikle Galata’da fuhus her zaman yaygindi.
Bu evlerin bir kism1 mesru olmasa bile biliniyordu, bir kismu ise gizli
sekilde ¢alisiyordu. Bu galisma 1884 Nizamnamesi’nin mekin olarak
oldukga dogru bir tercih yaptgm diisiinmektedir. Ciinkii fuhus, zaten
buralarda yaygind: ve yepyeni bir mekin kurmak her anlamda zordu,
oncelikle galisanlar bu yeni mekini tercih etmeyebilitlerdi, 6te yandan
yuzlerce yildir erkekler eglenmek igin Beyoglu'nu tercih ediyorlard:
biranda bagka bir adres vermek bu aliskanh@: degistirmek icin yeterli
olmayacakt. Muhtemelen kontrolsiiz fuhus burada devam ederdi. Be-
yoglu eglenmek isteyen orta ve st siniflarla onlan eglendirecek olan
yoksullann birbirine en fazla yakin oldugu yerdi. Cem Dogan’in yakla-
simina gore, bu temas belediyenin tercihiydi. Diger bir deyisle, Beyog-

38 Basaran, /1. Selim
Miige Ozbek, Single, Poor Women in Istanbul,

39 ilber Ortayl, fscanbul'dan Sayfalar, (Istanbul: Inkilap Yayinevi: 2016), s. 110.
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lu Belediyesi yoksullan ve evsizleri Londra ya da Paris’te oldugu gibi
ilceden kovmay1 tercih etmemist veya bunu yapamamisn.® Ancak
bu durumdan orta ve ust siniflar 6zellikle de kadinlar gok memnun
degillerdi, ancak bunu engellemenin de kolay bir yolunun olmadigi
herkes tarafindan biliniyordu. Bu durumdan memnun olanlar, misteri
bulmakta zorlanmayan eglence sektori galisanlan ile fahiselerdi.

Beyoglu, her gesit fuhsun yaygin oldugu bir yerdi. Burada fuhsu
engellemeye galismak yukarnda bahsedilen nedenler yiiziinden imkan-
s1za yakind1 6te yandan yasaklama yalnizca fuhsun yogunlugunu art-
tinrdi ve hastaliklarda bir azalma beklenemedi. Beyoglu'ndaki fuhug
i¢in yapilabilecek en manukli hareket, onu kayith ve denetlenebilir hale
getrmekd.

1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin temel hedef, cinsel yolla bulagan
hastaliklarin bulasiciliklanni gesitli kontrol mekanizmalari ile olabil-
digince digiik tutmakt. Bunun igin aslinda 6n galisma 1879 Nizam-
namesi’ydi. O, genel durumun nasil oldugunu ve neler yapilabilecegi-
ni planlamak igin hazirlanan bir 6ncti rapordu. Ahinacak tedbitler ilk
bakista ¢ok ciddi gézetleme ve kapatma pratikleri gibi durmaktadr.
Ancak Osmanlrda devletin ya da herhangi bir saghk komitesinin asil
amaci1 kadinlar1 kapatmak ya da takip etmek olmamustir. Ciinkii hem
devlet hem de insanlar neler oldugunu asirlardir biliyorlardi Evleri
takip etmek, gozetlemek ya da kapatma pratikleri uygulamak Os-
manlr'ya uzak hamlelerdi, bunun ilk sebebi béyle bir yaptirima gerek
duymamas: ikinci nedeni ise altyapisal giiciiniin fuhus gibi ¢ok genis
ve kapsaml bir pazara miidahale edecek kadar gelismis olmamasiyda.
1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin igerikleri zaman zaman kapatma ya
da g6zetleme pratiklerini animsatiyor olsa bile bunlar gergeklesmemis
planlardi. Aynica bu pradklerin nizamnamelerde bulunmasi, 6zgiin
metinler olmamasindan kaynaklanir. Devletin, fuhsa yonelik uygula-
malari bu agidan degerlendirilmelidir.

Foucault’'nun Avrupa igin kastettigi birgok pratik Osmanlrda teorik
olarak var olsa dahi bu varlik metinde yazilanlarin 6tesine gegmemisti.
Osmanli Devlet’'nin amaci higbir zaman kadinlan takip etmek ya da

40 Cem Dogan, Cinselligin Sakl Kiyrst, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2019), s.
38.



fuhsu tamamen bitirmek, olmamisti. Bu uygulamalara teorik olarak
metinlerde rastlanmaktadir ancak bunlar planli ve Avrupa’da oldugu
gibi standartlasmis yapaunmlar degildi. Devletin amaci, “baz1” evleri
kontrol edebilmek ve gerekli saglik 6nlemlerinin en azindan asgarisini
saglayabilmekd. Bu planinun en belirgin 6rnegi, fuhus Nizamname-
si’'nin kapsadig1 cografi alandir, fuhus Eyiip, Aksaray ve Uskiidar'da da
yaygindi, ancak 1884 Nizamnamesi yalnizca Beyoglu'ndaki “baz1” ev-
leri kapstyordu. Istanbul disindaki merkezlerde ve kirsal alanlarda da
fuhus oldukga yaygind. Buna ragmen, Istanbul haricindeki bir yer igin
yaptunm Nizamname’ ye dahil edilmemisti. Nizamnamelerin kadinla-
ra yonelik tavn degerlendinlirken, referans noktalan iyi segilmelidir,
yapanmlar Avrupa ile kiyaslandiginda korkung degildi, ancak kendi
basina degetlendirilirse patriarkal yapiya uygun esitsizlik, kendini gos-
teriyordu.

Nizamname Ile Gelen Temel Yenilikler
. 1884 Nizamnamesi gesitli agilardan incelenebilir. Kadinlar agi-
sindan bakilacak olursa, 1884 Nizamnamesi Oncesinde, kadinlarin
konumlar1 ya da fuhus yapunmlan hicbir sekilde agiklanmamusti.
Uygulanan tek kural, yakalanmamak tizerineydi. Yakalanan kadinlar
sahip olduklan ya da olamadiklan siyasi ve ekonomik giigleri sayesin-
de siirgiin ediliyor ya da para cezasina maruz kaliyorlardi. Kadinlanin
yasam kosullar: ve yizlestikleri higbir zorluk iktidann tizerine disin-
diigii bir konu degildi. Iktidar tam aksine fuhsun varhigindan mustarip
olan “kars1” taraflarin kaygilanm 6nemsiyordu. 1884 Nizamnamesi,
bu alanlarda detayl degisiklikler yapmamus olsa bile en azindan aruk
yargilanma kuralini degistirmisti. Kadinlar aruk fuhus yapuklar: igin
degil, bildirilen kurallara uymadiklar: igin cezalandirilacaklardi. Kadin-
lar standart muayenelerini yapurmadiklari ya da belirtilen vergiyi 6de-
medikleri igin cezalandirlabilirdi. Devletin sorgulama yaptg1 ana ka-
dar kurallara uymamis olan kadinlar ya da evler de her defasinda cezai
isleme maruz kalmaz, devlet uygulamalanni kabul ettkleri anda artik
kayith fahisler ya da evler olabilirlerdi. Devletin bu konudaki esnek
yapisinun teoride tek bir stmin vardi, Misliman olmamak. Miisliiman
kadinlar, fuhus yaparken “yakalanirlarsa” hastanelere ya da kliniklere
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muayeneye gonderiliyor, hastalarsa tedavi goriiyorlardi ancak yeniden
¢absmalanna miisaade edilmiyordu. Diger bir deyisle, devletin yap-
tinmu yalnizca Misliman olan kadinlan teorik olarak fuhustan uzak
tutmayi planlamasi ile siurliydi. Fakat, daha evvel fuhustan uzak tut-
may1 basaramadig1 kadini bu defa fuhustan nasil uzak tutacagina dair
devletin islevsel bir alternatf plam yoktu. Yapilabilen tek uygulama,
kadinlann ya da geng kizlann eger Istanbul disinda ikamet adresleri ve
aileleri varsa onlan evlerine géndermekt. Bu da gegici bir “¢6ziim”-
di, kosullan degismeyen bu kadinlar ve geng kizlar muhtemelen kisa
zaman sonra ve ilk firsatta Istanbul’a geri déniiyorlardi. Giinkii zaten
icinde bulunduklari kosul yeterli olsayd: ya coktan evlerine dénerlerdi
ya da en basinda fuhus yapmak zorunda kalmazlardi. Devlet burada
oli bir girisimin Otesine gegememisdr. Miisliman olmayan kadinlar
icinse muayeneden sonraki siireg kayit asamastyd1. Takip mekanizma-
sinda etiketlemek olarak nitelendirilebilecek hamle, kadinlanin isimle-
rinin ve detaylarinin kayit alana alinmasiyds, 6te yandan bir defter tasi-
malannin saglanmasiydi. Ancak bunun da Avrupa’daki gibi sik1 gekilde
yapildigini iddia etmek pek dogru olmaz.

Erkekler agisindan degerlendirilecek olursa, 1884 Nizamnamesi’'n-
den evvel erkeklerin genelevlerde bulunmas: ve para karsiliga cinsel
iligkiye girmesi toplum tarafindan kinanirken erkekler diinyasinda
prestij meselesiydi, devlet ise eger yakalanirsa bu erkekleri suglu ilan
ediyordu ancak genel olarak yargilanmaz ya da ciddi bir ceza almaz-
lardi. 1884 sonrasinda erkeklerin alanlan biraz daha agild1 ve erkekler
artk yalmizca devletin izin vermedigi alanlarda cinsel iliskiye girmek-
ten Otilird suglanmaya bagladilar.

Bu Nizamname bir de devletin géziinden degerlendirilecek olursa,
1884 6ncesinde devlet dogrudan yasaklayici ve cezalandiric pozisyon-
dayds, ancak dogrudan degil dolayli yoldan bunu yapards. 1884 Ni-
zamnamesi ile bu durum degisti ve devlet kendini yeni konjonktiirde
dogrudan denetleyici olarak kodladi. Devletin, 1884 Nizamnamesi ile
yaptg1 ya da yapmaya galisngi Avrupali Devletler’de oldugu gibi, sag-
likli cinsel iligki igin alan temin etmek ve bu alanin hijyenini denetle-
mekti. Ancak, akilda tutulmas: gereken en 6nemli nokta Osmanlr’nin
neredeyse higbir konuda bir standarda sahip olmadi1 gibi, yeni fuhus



uygulamalaninda da standardinin olmamasidir. Bazen yeni pratiklerin
hayata gectiga goriliirken bazen de eski uygulamalar bir degisiklige ug-
ramadan devam etmektedir. Bu karmasa yalnizca Osmanli Devlet’nin
bir handikab: degildi, Avrupali Devletler de de buna benzer geliskileri
siklikla deneyimlemislerdir.

1884 Nizamnamesi’ni bir de toplumun géziinden degerlendirmek
6nemlidir, ¢linki 6nceki bélimlerde gosterildigi gibi fuhus, devlet-
ten 6nce toplumun temas ettig ve onun tarafindan degerlendirilen
bir meseleydi. Osmanl toplumu, din farki g6z ard1 edilerek s6ylemek
gerekirse, kendisini muhafazakar olarak tanimlayan ve birgok uygula-
mada da teorik olarak bu korumaci yapisini vurgulayan bir toplumdu.
Fakat, kayitlar 1884 Nizamnamesi hakkinda ciddi bir sikayetin olma-
dig1 gostermektedir. Toplumun yani mahallelerin 1884 Nizamnamesi
mesrulagugr bolgeler ile ilgiliydi. Sikayetler, fuhsun yasallagmas: ile
toplumun yapisinin bozulacagina dair degil, yasal fuhus mekanlannin
ailelere, dini ve egitim kurumlanna yakin olmasina dairdi. Bu mekan
meselesi ile alakah gok¢a sikayet merkeze bildinlmisti, sik stk gelen
toplu talep, fuhsun yasalliginun kaldinlmasi degil, yasal fuhsun mahal-
lelerden uzak bir yere taginmasi ile ilgiliydi. 1884 sonrasi dénemi fu-
hus agisindan bir degisim ve donlisim donemi olarak isimlendirmek
muimkiindiir. Ancak burada degisimi ve donisiimi yasayan kadinlar
ya da migteri erkeklerden daha gok Osmanli toplumudur. Burada so-
rulmasi gereken soru, genelevlerle ve fahiselerle yizyillardir bir arada
yasamasina ragmen toplumun neden 1884 sonrasinda bu yakinliktan
sikayetci oldugudur. Bu sorunun en az iki yanit olabilir, ilki varligini
aruk gizlemek zorunda olmayan evlerin ve kadinlann eskisinden daha
rahat hareket etmesi, goriniirliklerini artuk saklamak zorunda kalma-
malan ikincisi de arttk saklanmak yani idare edilmek zorunda olmayan
evlerden ewafin elde ettigi kazancin azalmas:.

Yukarida anlaalan bu bélimin temel amaci, 1884 Nizamname-
si’nin nasil bir ortamda yayimlandigin1 gostermektr. Nizamname
maddelerini dogrudan siralamak, dénemi ve kosullan anlamakta ye-
tersiz olacag igin, 1879 ve 1884 Nizamnamelerinin hangi kosullarda
ve nasil beklentilerle yapildigini gosterebilmek adina ilk olarak 1879
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oncesine deginildi. Devletin g6ziinde fahise ve fuhus ne anlama ge-
liyordu boylece netlesmis oldu, ayrica orta ve ust sinifin neden fahi-
selere karsi bir 6fkesinin oldugu yoksul kadinlann kendi simiflanindan
olan fahigelere ya da marjinal kadinlara duydugu 6fkeden farkhi olarak
gosterilmeye calisildi. 1884 Nizamnamesi’nin motivasyonlan, devle-
tin, kadinlann ve toplumun bu Nizamname’den beklentileri de yukan-
da vurgulandi. Son olarak, toplumun, 1884 Nizamnamesi’nin ile ilgili
olarak hangi kosullardan sikdyetci oldugu da gostenldi.

Avrupa’da on dokuzuncu yiizyilda diizenlemelerin temel motivas-
yonunun saglk konusu oldugu, Osmanlrnin da benzer amag ile bu
Nizamnameleri organize ettigine deginildi. Hem Avrupa hem de Os-
manly, fuhus diizenlemelerin motivasyonunu saglik olarak anlattigin-
da ancak halktan olumlu bir donis olamadiginda alternatf motfler
gelisirmek zorunda kalmisa. Kadin fuhsu serbest birakilmaliydi ki
erkekler homoseksiiel olmasinlar, aile kurumunu terk etmesinler ve el-
bette deneyimlerini saglikl kadinlarla yasasinlar. Ote yandan bir diger
tez de namuslu kadinlann namuslarini korumak tizerineydi, bu iddiaya
gore, erkekler kadin fahigelerle olmazsa “namuslu” kadinlarla birlik-
te olmak isteyeceklerdi, bu da hem aile kurumunu zedeleyecek hem
de tecaviiz oranlanni arttiracaktl. Bu iddia feminist teorisyenler tara-
findan elestiriliyor ¢iinkli bu durumda sokaktaki tecaviiz genelevdeki
ile yer degistirmis oluyor bu soylem de bu tecaviizleri mesrulagtirmig
oluyordu. Ayrica erkeklerin “namuslu olmadiklanns” disindikleri ka-
dinlar Gizerinde de tacizlerini daha bagindan desteklemis oluyordu.”

1884 Nizamnamesi’nin detaylarina girmeden evvel, Osmanl kay-
naklarina dair bazi noktalar tizerinde durmakta fayda var. Daha 6nce
de vurgulandig gibi Osmanl erkek egemen toplumlardan birisiydi,
6zellikle de II. Abdilhamid déneminde bu durum daha da vurgu-
lanmist. Dolayisiyla bu galismanin faydalandig: arsiv belgeleri ya da
birgok ikinci el kaynak, erkek egemen bakis agisiyla kaydedilmigtir. Bu
nedenle belgelerde kadinlara ait ¢ok az bilgi bulunmakta ve bu bilgiler
de genellikle devletin isine yaracak formda tutulmugtur. Belgeler ya da
ikinci el kaynaklar incelenirken bu detay goz ard: edilmemelidir, 6te

41 Wells Jess, Kadin Goziiple Ban Avrupa'da Fahsseligin Tarihi, (Istanbul: Pencere Ya-
yinlan, 1997), s. 93.



yandan erkek egemen diinyanin tek tarafli yaklagimi ile kaydedilmis
belgelerden ya da kisisel notlardan objektf bir sonucun ne kadar ¢i-
kartlabilecegi daima sorgulanmalidur.

Daha evvel de vurgulandigs gibi, on dokuzuncu yiizylin ikinci ya-
nsindan 6nce fuhus, devlet igin siireklilifi olan bir kavram degildi,
her bir zina ya da fuhus dosyasi kendine 6zgi, devamliligs olmayan
vakalar gibi okunurdu, zaten az sayida vaka devletin merkezine kadar
sirayet ederdi, bunun temel nedeni de fuhsun yerel otoritelerin kont-
roliine birakilmug, yerel bir mesele gibi okunmasiydi. Fuhus megrula-
sana kadar bir sorun olarak goriilmedigi icin, devlet bu konuya dair
kalic1 g6ziimler iretmek zorunda da kalmamist, belirgin bir sorun
ile kargilagildiginda genellikle kadinlar siirgiin ediliyor ya da para ce-
zasina maruz birakiliyordu. Erkekler ise nadiren bir yapunmla karsi-
lagird1. Yukarida da gosterildigi gibi devletin bagvurdugu ilk gare ya
da ¢6ziim, kadinlan yasadiklan ve galisuklan yerlerden hizla siirgiin
etmekti. Ancak bu politika, kadinlan fuhugtan vazgegirmeyi hedefle-
miyordu. Yalnizca, toplumun sikiyetlerini ve ortaya ¢ikan diizensizligi
gegici siire bastrmak icin kadini bir miiddet var oldugu mekindan
uzak tutmay1 hedefliyordu, belgelerle gosterildigi gibi bu uzaklagarma
da 6miir boyu siirmiiyordu. Yukanda da séylendigi gibi, devletin fuhsa
alternadf olarak kadinlara 6nerebilecegi bir secenegi yoktu. Osmanh
Devleti genel olarak boyle bir isthdam alanindan mahrumdu; kadinlar
icin yeni i sahalan yaratacak dinamiklere ya da altyapisal giice sahip
degildi. Calisma alanlan kadinlar igin kirsalda da merkezde de kendi-
sine gore sinirliydy, yani merkezlerde belki daha fazla alan vardi ancak
bu alanlar erkekler tarafindan doldurulmugtu kadinlara kalan, genel-
likle ev igi hizmet ile alakali islerdi, buna karsin kirsalda galisma alan-
lan gérece dardi ama kadinlar yerel pazarlarda galisabiliyorlard: ancak
ikisi de kendisine goére pozitif ve negatif sonuglara sahipt ve sartlar
ne olursa olsun ne merkezde ne de kirsalda kadinlar hayatta kalabile-
cek, kendilerine ve ailelerine bakabilecek kadar kazanabiliyorlardi. Ko-
sullarinin ve sinirlarinin farkinda olan devlet, kadinlara genellikle farkl
bir 6neri sunamiyordu, tek yapabildigi diizenin bozuldugu ortamdan
kadinlan “bir siireligine” uzaklastirmakt. Kisa bir donem, fahisele-
rin terzilik yapmast icin bazi girisimler olduysa da bunlar oldukea geg
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bir tarihte organize edilmeye baslamisu. Bu girisimin haberi gazete
ve dergilerde yayimlandi ama bu dergilere ve gazetelere esitrimi olan,
okuma yazma bilen kadinlann sayist oldukea azdi. Dolayisiyla, bu iyi
niyetli girisim birgok sebepten 6tiirli basanli olamadi*?

Ozne Olan Kadinlar

Fahise kadinlar ya da diger marjinal 6zneler kamusal alanda yal-
niz baglarina devlet igin tehlike ve tehdit olusturmuyorlardi. Cinka
toplumun olusturdugu organik set onlann hareketlerini en azindan
goriniir olduklannda baskilayabiliyordu. Fakat, gruplandinldiklarinda
devlet icin tehdit olmaya bashyorlardi. Clinki 6zellikle fahigelerin var-
lig1, devletin ekonomik ve sosyal olarak basansizliginin gostergesiydi.
Kadinlar, sokaklarda ya da galiguklan yerlerde tek baslanna devlet igin
kaygi yaratmiyorlard: ancak bir genelev devlet i¢in sorun demekd.*
Devletin fahiselere, akil hastalanna, suglulara ve diger marjinal 6znele-
re bakis agis1 ve yaklagimi aslinda dogrudan kendisini nasil tanimladigs
ile alakalidir. On dokuzuncu yiizylldan 6nce bu marjinal 6zneler dev-
let igin yoktu ¢iinkii devlet bu insanlann sorumlulugunu almak zorun-
da degildi. Fakat, on dokuzuncu yiizyilin kosullan, devled daha evvel
g6z ard1 ettigi ve ilgilenmek zorunda olmadig birgok 6zneyle alakadar
olmaya zorladi bunun nedeni de degisen kosullara bagh olarak devlet-
lerin kendilerini tammlamadaki degisimlerdi On dokuzuncu yiizyildan
evvel, sosyal ve hayirsever devlet imaji 6zellikle Osmanli Devlet’nin
sahip olmak zorunda olmadigs bir nitelikken, on dokuzuncu yiizyilin
yeni dinamikleri, iktidan1 halkina hizmet eden, ona kars1 sorumluluk-
lan olan bir devlet imaji yaratmasina neden oldu. 1884 Nizamnamesi,
devletin bu degisimlerinin sonuglarindan birisidir. Yani diger bir deyis-
le, devlet 1884 6ncesinde kendisini yeni diinya diizenine gore yeniden
tanimlamas: gerekdgini disiinmiis ve ona gore yeniden pozisyon al-
mistir. 1884 Nizamnamesi ile devlet kendisini fahise kadinlarla birebir
temas kuran bir otorite olarak tanimlamaya baglamustir. Bu kadinlar,
artik g6z ardi edilen kalabaliklarin yalniz bir tyesi degil; devlet tarafin-

42 Yavuz Selim Karakigla, Osmanli Harumlan ve Kadin Terziler 1869-1923, (Istanbul:
Akl Fikir Yayinlan, 2015), s. 50-75.

43 Cem Dogan, Cinselligin Sakli Kiyrsi, s. 76.



dan birer birer taninan 6znelerdi. Bu pratk, Avrupa’da gozetleme ve
etiketleme olarak okunmaktadir, ancak Osmanh Devleti daha evvel de
defalarca s6ylendigi gibi bu pratikleri hayata gegirebilecek donaruma
sahip degildi, zaten bu yeni karsilasma planlayarak olmamgti. Bu yeni
uygulamaya gére, her bir kadin kaydedilecekd, takip siirecini kolaylag-
trmak igin kadinlara tasimalan gereken defterler verilecekt. Bu pra-
tikler Avrupa’da kapatma, g6zetleme ve etiketleme uygulamalannin
agamalan olsa bile Osmanli iktidannin boyle bir amaci yoktu. Marjinal
6zneler sosyal diizen igin belki tehlikeydi ancak Osmanli Devled, bu
konuda asla kapitalist bir devlet kadar endiseli olmamist. Dolayisty-
la, 1884 Nizamnamesi’ni kadinlann birey olarak taninmasini saglayan
pozitif bir siireg gibi okumak da miimkiin. Fuhus meselesi, fahise me-
selesine donmisti. Bir 6zne ile dogrudan temas kurmak Osmanli igin
¢ok da yeni bir uygulama degildi, bu klasik bir Tanzimat aligkanlig
olarak degerlendirmek mimkin.* Fahise kadinlara 1884 sonrasinda
sira gelebilmistd. Ancak, bu noktada kadinlann g6riniir ve taninur ol-
mak isteyip istemediklerini bilmek asla miimkin degildir.

Sifaciiktan Hastane Inga Etmeye

14 Ocak 1884 tarthinde Osmanli Devlet, Beyoglu'ndaki bazi evle-
rin denetlenmesi ile ilgili nizamnameyi, belediye bagkan1 Mésyo Bla-
ck’in de destegi ile yayimlandi. Bu Nizamname ile, Osmanli Devle-
t’nin fuhug politikalan tartismalan da baglamis oldu. Nizamname’nin
var olmas: gerektigini savunanlar, saglikli nesiller ve bulasici hastalik-
larin kontrol alana alinmast igin fuhsun resmilesmesinin gerekliligini
iddia ediyorlardi. Boylece, kontrolsiiz fuhsun sebep oldugu birgok so-
run asgariye indirilebilecekti, sonug olarak kamu sagli1 ve diizeni ko-
runmus olacakn. Halk saglig1, modernitenin yarattig1 bir kavramds, on
dokuzuncu yiizyilldan evvel kamu saghig: devletlerin ajandasinda yer
alan bir unsur degildi. Hastalar igin kullanilan mekanlar, mahalle ara-
lanndaki kiigiik klinikler ya da kiilliyelerin bazi bélimleriydi. Osmanl
Devleti’nde, uzun yillar Silleymaniye Hastanesi bagkent Istanbul’daki
tek biiyiik hastaneydi. Hastaneye gitmek halk i¢in siradan bir akdvite
degildi. Hastalar genellikle, doktorlarin evlerinin bir odasinda baki-

44 Akuaran Elif Aksit, “Ge¢ Osmanh ve Erken Cumbhuriyet”, s. 185.
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lirdi. Modern up olmadig: igin hastane, hastalik ve hasta kavramlan
bugiin kullanilan anlamlanndan gok uzaktaydi. Bu yalnizca Osmanli
Devlet’nde degil, modern 6ncesi neredeyse tiim devletlerde benzer
sekildeydi. Ancak, pozitivizm ve rasyonellik Avrupa’da yayginlasma-
ya basladik¢a up bundan en fazla beslenen disiplinlerden birisi oldu.
Aydinlanma siirecinin modern devletlerinin en fazla yararlandig alan
da upu. Devletlerin ihtyaci olan saglikh nesiller, modern up sayesinde
korunabiliyordu. Osmanli Devlet, birgok alanda oldugu gibi ap ve
tp egitimi gibi konularda da Bat Avrupa Devletleri’ni yakindan takip
ett. Osmanh modernlesmesinin talihsiz sultani III. Selim, modern
ubbin gerekliligini kisa siire icinde anlamis ve ilk modern hastane ve
up fakiilteleri girisimlerinde bulunmugstu. Ancak kisa siiren iktidan,
projelerini gergeklestirmeye miisaade etmedi, ardindan tahta gikan II.
Mahmud birgok alanda oldugu gibi tp konusunda da oldukga baga-
riliyds. Ilk iyi organize olmus up fakiiltelerini Osmanl Devlet’nde o
kurdu, ayrica veba, kolera, humma gibi bulagic1 hastaliklar igin de ayn
hastaneler kurmustu

Bu hastanelerin kurulusu, devlet imaji ile donemin ihtiyaglar1 dog-
rultusunda aulmis siyasi adimlardi. Hastane ve up fakiiltelerinin ku-
rulusundaki temel motivasyon en bagindan beri soylendigi gibi, on
dokuzuncu yiizyillda saghkl niifusa sahip olmanin tek yolunun dev-
letlerin kendi tabasini korumak oldugunun anlagilmis olmasidir. 1836
yilinda, II. Mahmud karantina idaresini kurdu, iki sene sonra bu orga-
nizasyon daha da buyatildi ve Meclis-f Tahaftuz-1 Ula adini ald1. Kisa
siire sonra da Meclis-i Umur-u Sibhiye ismi ile Imparatorluk’taki sag-
lik meselelerinden sorumlu en yiiksek kurum haline geldi. Kamu sag-
lig1 ile alakal bir diger mesele de agilamaydi. II. Abdiilhamid, birgok
konuda oldugu gibi saglik meselelerinde de 11. Mahmud’un projelerini
devam ettirdi, 1882 yilinda asilama okulu kuruldu, 1892 ile 1897 yillant
arasinda devlet, yaklagik olarak 600.000 ¢ocuga as1 yapt. Kamu sag-
lig1 kaygisiyla, dogum ve 6liim rapotlar: tutulmaya baglandi. Tabii bu
kayitlarda kadinlann ya da kiz gocuklarinin oran1 hem bagkentte hem
de kirsalda hep sinurliydi.® Kamu sagligs igin ciddi 6nlemler ahiyor-

45 Demirci, “Body, Disease and the Late Ottoman Literature: Debates on Ottoman
Muslim family in the Tanzimat Period”, s. 30.



du, devlet bu konuda oldukg¢a samimi ve istkrarli davranmaya gayret
ediyordu, ¢linkii halk saghgimn aslinda kendi varhg ile ilgili oldugunu
nihayet kavramigt. 1830’lardan 1890’lara gelene kadar 43 tane kamu
saghg1 odakli nizamname yaynlandi.*

Saglik meselesi her ne kadar rasyonel nedenlerden 6tiirii on do-
kuzuncu yiizyil devletlerinin bir arac1 olsa da ashinda iyilestirici giig,
her zaman dogaiistii bir anlama sahip olmustur. Isa’nin hastalan iyi-
lestirmesi, Slileri diriltrnesi ona insanistii bir gli¢ vermis, peygamber
oldugunun en biiyiik gostergelerinden birisi saydmistir. Ote yandan
iyilestirici gii¢ tehlikeli de goriilmektedir, 6zellikle Orta Cag’da cad:t
yaftast ile gesitli iskencelere maruz kalan kadinlann bir kismi, sifact
olduklan gerekgesiyle Sldirilmisti. Kadinlanin hastaliklan iyilegtir-
me giici kendi dongiileri ile alakalidir. Kadinlann bedenlerine yonelik
farkindaliklar1 dongiilerinden otirii yiiksektir haliyle, diger insanlara
oOzellikle de erkeklere de sifa dagitabilmislerdir. Ancak bu iyilestirme
glici, gogu defa cadilik olarak atfedilmistir. Neredeyse her yerde 6zel-
likle de kirsalda kirik-gikik ve gesitli hastalikla ugrasan yasi iletlemis
bir kadin bugiin bile vardir. Samanlarda da sifacilik kadinlara 6zgidiir,
erkekler ancak kadin kiligina girip bunu denerler. On altnci yiizyila
gelindiginde, hastalan iyilesirmek Hiristyanlar igin hala kutsal kabul
ediliyordu, Marc Bloch’un Kutsal Dokunus isimli ¢alismasi Ingiliz ve
Fransiz monarsisinin bu dogaiistli lider unvanina da sahip oldugunu
gostermektedir, iyilesmesi miimkiin olan hastalar, kralin seremonik
bir dokunugu ile iyilestirildiklerine inaniyotlards.*’

Sifacilik, sifa veren lider ve iyilestirici giig, on dokuzuncu ylizyilda
kendisini arttk pozitivist ve aydinlanmis Avrupa’da ayni sGylemlerle
var kilamazdi, bunu hastane insa eden iyilik sever lider imajina dev-
sirmigti. Arak liderler kendileri sifa veren giig olarak degil, sifa veren
kurumlan inga eden giigler olarak tanimhyorlardi. Bu tam da modern
devlet liderlerine uygun bir sifatts. On dokuzuncu yiizyil hem Osman-
Irda hem de Bat1 Avrupa Devletleri’'ndeki iyilesme, saglik, uzun 6miir,
hijyen ve diizen saplantisinin en fazla hissedildigi dénemdi, fuhus bu

46 Demirci, Age.,s. 117.

47 Marc Bloch, The Royal Touch: Sacred Monarchy and Scrofula in England and Fran-

ce, (London: Taylor & Francis Ltd, 2015).
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yeni aynicaliklann tam ortasinda yer aliyordu. Haliyle, on dokuzuncu
yizyiin en hizli ve en kapsaml reformlan, fuhus konusunda bu ne-
denle yapilds.

Nizamname Planlan

1870’lerin sonlannda Osmanli Devleti'nde 6zellikle Beyoglu’nda
fuhus ve salgin hastaliklar arasindaki iligkiyi anlamak igin baz1 galis-
malar yapilmaya baglanmust. 1880’lere gelindiginde bu projelerin
bir uzantis1 olarak Beyoglu’na bagli bir saglik komitesi kuruldu. Bu
komite ilk is genelevlere doktorlar atadi. 1883 yiinda komite daha
kapsamli galismalan igeren bir rapor hazirladi bunun sonunda da bir
diizenlemenin yaymnlanmasini talep etti. Bu nizamname hakkinda bazi
tartigmalar yapildy, ikinci toplantinin ardindan Doktor Hiisnii Pasa ile
Doktor Agop Handanyan’dan bu reformlar hakkinda daha detayh bil-
gi istendi.*® Bu isimler tip alaninda olduk¢a 6nde gelen isimlerdi bun-
lara ilaveten bir de During Pasa davet edilmisti. Miige Ozbek’in aktar-
diklanina gore, hem komitenin hem de Agop Handanyan ile Hisni
Pasa’nin ilk hedefleri kamu sagligini koruyabilmekt. Devlet ise heniiz
olaylara az da olsa hala ahlaki boyutuyla yaklasiyordu. Komite iyele-
ri doktorlar, genelevlerin yiizyillardir var oldugunu, kimsenin bugiine
kadar fuhsu yasaklayamadigini1 ve kamu sagligim koruyabilmenin tek
yolunun diizenli muayenelerden gectigini savunmugslardi. Eger evler
ve kadinlar diizenli olarak denetlenmezse ne frengi ne de diger cinsel
yolla bulagan hastaliklann o6niine gegebilmek miimkiin olacakti. En
fazla iizerinde durduklan konu, diizenli ubbi muayenelerdi. Onlara
gore, kadinlar diizenli olarak muayene edilmeli ve hasta olan kadinla-
rin ¢alismasina engel olunarak tedavileri bitene kadar hastanede ya da
klinikte kalmalan saglanmaliydi. Kamu saglig1 adina yapilabilecek en
6nemli ve etkili adim buydu. Yalniz burada, gene kamusal olanin 6zel
olana hakimiyeti hissedilir, yani hasta olan kadinlar kendi rizalar1 disin-
da, toplumun salahiyeti igin tedavi olmak zorundadirlar. Bu uygulama
kadin bedenini kamusal kaygilar 6n planda oldugunda yeniden esnek
bir mekan gibi kamusal hale gelebildiginin bir géstergesidir.

48 Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-u Beleddlye, s. 3298.



Komitenin bir diger kaygssi elbette bu siirecin finansal kismyds,
kim para 6demeliydi ve kim ne kadar 6demeliydi? Kimin ne kadar
6demesi gerektigine kim karar verecekti? Bu sorulann cevaplan da
komite iiyeleri tarafindan 6nceden hazirlanmist, Hiisnii Paga ve Han-
danyan, evlerden simiflanina gbre para alinacagim soylediler. Yoksul
kadinlar para 6demeyeceklerdi.

Onlann planlanna ve 6nerilerine gore, zaman iginde muayene tic-
retleri azalacaku, giinkii vakit gectikge hastane ya bu siireg igin harca-
nan para toplanms olacakt.. Bir sonraki potansiyel sorun, kadinlann
pozisyonuydu. Kadinlann bu siirece dahil olup olmayacaklan bilin-
miyordu, zaten nizamnamenin taslag1 hazirlanirken de higbir fahiseye
danisiimamust. Komite kadinlar konusunda oldukga iyimserdi, kadin-
lann muayenelere direnmeyecegini aksine isbirligi yapmak konusun-
da goniilli olacagini iddia etmisti. Hastalik tastyan kadinlarin birgok
nedenle tedavi igin istekli olacagini bekliyorlardi. Gene en kotiisii de
disinilmiis, kadinlarin muayeneleri ve tedaviyi reddettigi durumda
neler yapilacag da tarosilmist, komite kadinlann géniilli olmama-
lan halinde kamu saghiginin korunmasi i¢in muayeneye ve tedaviye
zorlanacaklanni séyledi. Tim bunlar kayith genelevler ve fahiseler
i¢in gegerliydi, peki kayith olmayan evlerde galisan kadinlar icin neler
yapilacakt? Bu kadinlar da apk: kayith olan evlerdekiler gibi muaye-
ne edilecekler, hasta bulunurlarsa tedaviye gonderileceklerdi. Kayit
islemleri ise bambagka bir birokratk sirecti. Cesitli tartismalardan
ve olasi problemlerin teorik ¢6ziimlerinden sonra 1884 Nizamnamesi
kabul edildi. Nizamname, 28 madde ve 5 ana boliimden olusmaktadir.
Daha 6nce de s6ylendigi gibi, birgok reform metni gibi bu da Avrupali
orijinallerinden kismen ¢eviri kismen de adaptasyon bir metindi. 1879
ve 1884 Nizamnamelerine mukavemet igeren bir belgeye heniiz rast-
lanmamustar, Nizamnameler ile birlikte fuhus meselesinden diger tim
gicler ¢tkrmus, bu konu teoride artik devlet ile kadinlann ya da evlerin
meselesi haline gelmisti. Burast modern devletin sahneye ¢iktig1 ands.

1884 Nizamnamesi’nin Igerigi

Beyoglu'ndaki bazi 6zel hanelerin hidemat-1 sthhiyesine dair Ni-
zamname 1884 yiinun basinda yayimlandi. Nizamname, devletin iz-
niyle Beyoglu Belediyesi ve baz1 seckin doktorlar tarafindan hazirlan-
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mist. Boylece fuhus konusuna, doktorlar ve diger saglik personelleri
dahil edilmist. Boylece fuhus, Osmanli ajandasinda sihhi bir konu
olarak yerini almigti. Bu béliimde Nizamname’nin igeri gosterilecekdr.

Ik maddeye gore, Alanci Belediye’nin yani Beyoglu Belediyesi’nin
bir ubbi komiteye sahip olmasi gerekiyordu. Béylece zaten var olan
komite, mesrulasmis ve resmilesmisti. Bu komitenin fahise kadinlan
haftada bir muayeneye ¢agirmalan gerekliydi, ayrica bulasici hastahk-
lann bulagmamasi igin de tedbirler almalan bekleniyordu. Ikinci mad-
de kayit ile ilgilidir, bu komite kadinlan dizenli sekilde kaydetmeliy-
di. Komitenin yan: sira evlerin sahiplerinin de kadinlara dair kayitlar
tutmasi bekleniyordu. Bir sonraki madde de kayit sisteminin detaylan
hakkindadir, komitenin kadinlann adreslerini kaydetmeleri gerektgi
yaziyor, ayrica adres degisikligi olursa komite bunlan da takip etmeliy-
di. Komite, igerisinde kadinlarin hangi evlerde galistginin, yaslarinin,
kimlik bilgilerinin, takma isimlerinin ve fiziksel goriiniimlerinin tas-
vir edildigi defterler de tutmaliydi. Bu, tam olarak Avrupa’dan alinmig
yepyeni bir uygulamayd1* Dordiincii madde, kadinlann da birer def-
ter tutmalar1 gerekd@ini belirtir. Bu defterler kadinlanin galiyma ehli-
yetdydi. Bu defterler, Foucauldian yaklasima gore etiketleme ve takip
etme pratiklerinin araglan gibi okunsa da bu galiyma Osmanl’nin boy-
le amaglan olmadigini yukanda agiklamisti. Bu defterler, tam aksine
kadinlann devlet tarafindan 6zne olarak tanindiginin bir gostergesidir.
Ancak buradaki problem, kadinlarin bunu arzu edip etmediginin bi-
linmemesidir. Devletin artik siirglin politikasindan vazgegtigi de bu
sekilde gorilmektedir. Bu defterlere muayene sonuglan da yazihyor-
du. Boylece, ubbi takip siireci baglanlmistn. Aymi kadina ait en az 3
defter vardy, bu da komite, genelev sahibi ve kadinin bu defterlerde
kendi avantajlanna gére degisiklik yapmasina izin vermemek igindi.
Fuhsun gesitli pazarlan besledigi 6nceki boliimlerde agiklanmugt, def-
ter meselesinde de benzer bir durum yasanmustir, defterlerin kapagina
kadinlann fotograflannin konulmas: gerekiyordu, ancak 1884 yilinda
ya da o zamanlarda fotograf oldukga pahaliyd: ve kadinlar iin aslinda
eksara ve 6nemli bir masrafti. Defter pazarindan faydalanan esnaf, sis-
teme yeni dahil olmus fotografcilar olmugtu.

49 Wells, Fafuseligin Tarihy; s. 70.



Doktorlarin maaglanina gelince, doktorlann aylik kazanglan gene-
levlerden ya da kadinlardan gelecek paralara bagliydi Evlerden ge-
lecek meblaglar, Doktor Handanyan ve Michel’in dedigi gibi evlerin
siniflarina gére yani miisterilerin siniflanina gore belirlenecekd.

Nizamname’nin bir sonraki bagh@ ve igerisindeki maddeler, tbbi
muayenelerin metotlar ile ilgiliydi. Bu bélim fahiselerin muayene si-
recine odaklanir. Alanct maddeye gore, doktorlar genelevleri haftada
bir defa ziyaret etmeliydi. Doktorlar, kadinlann muayene sonuglanm
hem kendilerinde olan defterlere hem de kadinlardakine islemeliydi.
Yedinci madde, genelev sahipleri ya da isletmecileri ile alakaliydi. Eger
doktorlar gerekli goriirlerse onlanin da muayene olmalan zorunluydu.
Sekizinci madde finansal konularla ilgiliydi, doktotlarin kadinlardan
ya da ev sahiplerinden para almalan yasakt. Bu madde muhtemelen
Avrupa’da meydana gelen yozlagma ve yolsuzluklar igin eklenmigtir.>
Gelecek madde, tedavi yerleri ile alakaliydi, doktorlann evlerde teda-
vi uygulamalan yasakti. Hasta olan ya da hastalik giiphesi tasiyan ka-
dinlann derhal hastanelere ya da kliniklere sevk edilmesi gerekiyordu.
Ugiincii baslik Genelevlerin Tibbi Kontrolleriydi. Genelevler, igerisin-
de ¢alisan kadinlann sayisina ya da yer aldiklan cografi bolgelere gore
bese aynlmist. Her bir sinif igin bir doktor ve yeterli sayida personel
atanmaliydi. Doktorlar yalnizca atandiklari evlerin saglik kosullann-
dan sorumlulard: ve haftada bir defa ziyaret zorunluydu. Hastalik ta-
styan kadimin hemen hastaneye sevki yapilmali, doktorun bu esnada
bulasicilifr asgaride tutmasi gerekmekteydi. Hastanelerdeki kadinlar
nazikge tedavi edilmeliydi. Kadinlar, tedavi igin isbitligi yapmazlarsa,
bu durumdan belediye haberdar edilmeliydi. Doktorlar yalnizca ka-
dinlardan degil aym1 zamanda genelevlerden de sorumlulards, evlerin
genel durumlari hakkinda ayda bir rapor yazip bunu belediyeye ya da
diger sorumlulara sunmalilardi. Doktorlann galisma alanlar her alta
ayda bir degismeliydi. Gelecege dair planlardan ve beklentilerden bin-
si kisa siire igin de gok sayida klinigin agilmasi gerektgiydi.

Ilk klinikler Galata ve Beyoglu'nda agilacakti. Kayith evlerin sayisi
arttikga gelir de artacak, sistem kendi kendisini besleyecek ve bu du-
rumda gok sayida yeni klinik agilabilecekti. Bu klinikler, tedavilerin ya-

50 Wells, Fatuseligin Taahy s. 70.

179



180

pilacag: yerler degildi, buralarda yalnizca tbbi muayeneler yapilacaku.
Buralar tani i¢in gerekli mekinlardi. Kliniklerin konumlan, Osmanl
Devleti’nde Avrupa’dakinden olduke¢a farkliydi. Wells’in aktardiklan-
na gore Avrupa’daki hastane ve klinikler merkezlerden oldukga uzak
yetlere insa ediliyordu. Kadinlar, bu klinik ve hastanelerde o kadar
uzun zaman gegiriyorlard: ki geri déndiiklerinde birgogu ailesini bu-
lamiyordu.’' Aynica birgok ¢alisma, tiim modern séylemlere ragmen,
Avrupa’daki hastanelerin on dokuzuncu yiizyilda kadinlan fiziksel
olarak iyilestirmekten ziyade ahlaki olarak iyilestirrneyi hedef aldigim
vurgulamaktadir. Ustelik bu mekinlar, Foucaultnun bahsettigi takip
ve g6zetleme mekanizmalanmn “bagarils” sekilde uygulandig: yerlerdi.
Bu hastanelerde kadinlar neredeyse 6znellige dair tiim haklarini kay-
bediyorlardi. Kendi bedenleri tizerinde tahakkiim haklar1 neredeyse
hig yoktu. Ozel alanlan da bedenleri gibi isgal altindaydi. Kadinlara
gelen ya da kadinlann yazdig1 mektuplar bile okunuyordu. Bu kadinla-
nn mahkim degil hasta olduklan hatirlanmalidir. Kadinlar, daha “iyi”
olana kadar kilit alunda tutuluyordu ve maalesef bu iyilik heniiz stan-
dartlasmamist. Bati Avrupa’daki ¢ogu hastanede ve klinikte kadin-
lann 6zel alanlan saghk personelleri ve doktorlar tarafindan da isgal
edilmisti.>?

Osmanli Devlet’'ndeki uygulamalar da muhtesem degildi, Dok-
tor Celal Muhtar, hastane kogullanm elestiriyor ancak Avrupa ile ki-
yaslandiginda elestirilerin farkl alanlara dair yapildig:1 anlagilir. Celal
Muhtar’in mektubu gelecek béliimde gosterilecektir. Avrupa, sik1 uy-
gulamalar1 nedeniyle elestinlirken, Osmanh uygulamalarin fazla esnek
olmasi nedeniyle elestirilmistir. Bu noktada nereden bakildigina goére
degisen bir durum var, eger devlet agisindan yaklagilirsa, hastane ya
da klinik siirecinde Osmanlrda g¢okga bosluk vards, sistem planlandig:
gibi diizenli gitmiyordu. Ancak bu durum kadinlar agisindan avantajd,
sisterndeki bosluklar sayesinde birgok yaptinmdan siyrilabiliyorlardi.

Osmanli Devleti, kadinlan yakindan ve sirekli takip edecek her
tirli yaptinmdan mahrumdu buna saglik ve giivenlik personelinin is-

51 Wells, Fahiseligin Tarihy, s. 70- 73.
52 Wells, A.g.e,s.73.



tthdami1 da dahildi.** Personelden beklenen defterleri kontrol etrneleri
ve deftetler arasinda tutarsizlik goriince bunlan diizeltmeleriydi** An-
cak bu bile diizenli ve beklendigi gibi islemiyordu.

1884 Beyoglu’ndaki baz1 6zel hanelerin hidemati sthhiyesine dair
Nizamname’nin kapsayic1 gériinmesine ragmen birgok noktasi ve de-
tay agik degildir. Devamli vurgulanmasina ragmen, kayit sistemine dair
detaylar bu Nizamname’de yer almamistir. Evlerin mi kayzt i¢in bagvu-
racag yoksa devletin mi hangi evleri kayith genelevler olarak segecegi
belli degildir. Aynca, evlerde galisabilecek kadinlarla alakali detaylar
ozellikle de yas detay1 belirtilmemistir. Devlet, kadinlann dogum ta-
rihlerinin kaydedilmesini istemektedir, ancak evlerde g¢alisabilmenin
alt yas1 bu nizamnamede belirtilmemistir.

1884 Nizamnamesi’nin Amaglan

Genel olarak, 1884 Nizamnamesi’nin temel amaci, para karsilig
yapilan seksi devletin kontrolii alana almakut. Tabii ki tipki diger dev-
letlerde oldugu gibi bu, Osmanlr’da da teorik amagti, bunu tam olarak
gerceklestirebilmek hem imkansizdi hem de gesitli zorluklarla do-
luydu. Kadinlann tavri, devletin beklentileri ya da giinliik dinamikler
tahmin edilebilir degildi, fuhus pazaninda her sey ¢ok hizli degisebili-
yordu. Osmanl Devleti’nin teorik beklentileri pratikte sahip olduklan
ile neredeyse asla gakigmads, yani ubbi personel, giivenlik alisanlan,
klinik sayist ve kapasiteleri asla planlanan gibi olmadi. Ayrica, saglik
personelleri ve giivenlik galisanlarinin riigvet almasi veya kadinlarla
duygusal, cinsel iligki kurmas1 da siirecin saghkl ilerlemesine engel
oldu. Nizamname, yalnizca Beyoglu’ndaki “baz1” evleri kapstyordu,
bu nedenle, kayit altna alinmak ve vergi 6demek istemeyen kadinlar
veya evler, yonetmeligin kapsamadig yerlere tasindilar. Her ne kadar
ilk bakista devletin yalnuzca'Beyoglu’nu hedeflemesi birgok aragtrma-
ctya komik goriinse bile, devlet kendi kapasitesinin oldukga farkinday-
di, ashinda teoride ya da pratikte neler yapabileceginin de oldukea bi-
lincindeydi. Bu noktada devlet, gercekgi davranmistir. Devletin temel

53 COA.DH.MKT.1577/24 (18.04.1306/22.12.1888)
COA.DH.MKT.1642/90 (27.11.1306/25.07.1889)

54 Nun Ergin, Mecelle-i Umut-u Beleddiye s. 3298
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amaci genelevleri tamamen kapatmak, fuhsu Osmanlr’da bitirmek de-
gildi, eger Syle olsaydi kahvehanelere yaptig1 gibi sistematik kapatma-
lar uygulardi ancak bu evlerle alakali béyle bir yargimin olusabilecegi
belgelere heniiz rastlanmamustir. Yani devletin amaci fuhgu tamamen
bitirmek degildi, yalnizca kendi kapasitesi yettigi kadar erkeklere sag-
likl cinsel iligki kurabilecekleri bir mekan yaratmaya ¢aligmigt. Bunu
bile gok saglikli sekilde gerceklestirememisti. Devletin amaci Impara-
torluk’ta fuhgu tamamen yasallagnrmak da degildi buna alt yapisi izin
vermezdi, altyapisal giicleri Osmanlr’dan ok ileride olan Bat Avru-
pa Devletleri dahi bunu tam olarak bagaramamiglardi. Osmanlr’nin
en gergekgi amacy, kendi kontroliinde bir cinsel iligki alan1 yaratmak
ve buranin hijyenini koruyabilmekdt. Boylece tebaasina “eger benim
6nerdigim yeri tercih ederseniz hastalanma ve baginiza bir bela gelme
riskini en aza indirmis olursunuz” demis oluyordu.

Herhangi bir Osmanli padisah, normal sartlarda mesru fuhsu ko-
lay kolay kabul etmnezdi, 6zellikle de II. Abdilhamid’in muhafazakir
imaji, teoride bu Nizamname’nin tam kargisinda yer almaktadir. Fakat,
artan salgin hastaliklara kars1 yapilacak bagka bir seyin kalmadiginin
farkinda olan sultan, kendi imajin1 bu Nizamname’ye gére yeniden se-
killendirmek zorunda kalmigtir, onaylamasa bile modern bir devlet ve
modern bir sultan olarak erkek tebaasina saglikli cinsel iligki kuracag:
givenli mekanlar yaratmak mecburiyetinde oldugunu kabul etmigtir.
Tam da bu geligki nedeniyle bu ¢aligma, I1. Abdilhamid’i modern bir
sultan olarak degerlendirmektedir. Burada devletin kendini avutabile-
cegi nokta bu bélgenin kontroliiniin kendisinde olacagina inanmasi-
dir. Bunun da teoride kaldig1 unutulmamalidur.

1884 Nizamnamesi, Osmanl’nin bazi geleneklerinin devam et-
dginin de gostergesidir, bu nizamname her ne kadar kadinlann ki-
ik bir varhk zaferi gibi okunsa bile devlet hild kadinlan kendisine
muhatap kabul etmemigtir. Nizamname, doktorlara, saglik komitesi
uyelerine, giivenlik giiglerine ithafen yazilmistur. Dogrudan kadinlan
hedef alan bolimii oldukga azdir. Kisacasi, Osmanli resmi belge dili,
on dokuzuncu yiizyiin sonunda da degismemistir. Her seye ragmen,
1884 Nizamnamesi, ahlaki ve dini yonden Osmanlt toplumunun ve
idaresinin kabul etmeyecegi uygulamalan saglik nedeni ile kabul etme-



sidir, bu da aslinda on dokuzuncu yiizy1l sonunda modern bir devlet
haline geldiginin en biyiik gostergesidir. Arak, fuhus yapanlar degil,
devletin izin vermedigi alanlarda fuhus yapanlar yargillanmakta ya da
cezalandinlmaktaydi. Dini ya da ahlaki bir sebeple degil kamu sagl-
g tehlikeye atmaktan yani oldukea rasyonel ve kamusal bir nedenle
cezalandinliyorlards.

1884 Nizamnamesi’nin geleneksellik gosterdigi ¢ok az nokta varda,
diger bir deyisle devletin inisiyatf alip tavnini koyabildigi madde says1
oldukga azdi, bu az sayidaki alanlardan birisi kayith fahise olabilmek
i¢cin Misliman olmama kosuluydu. Nizamnameye gore, Miisliiman
kadinlar resmi olarak fahiselik yapamyorlardi Aslinda bu yasak, dev-
letn tam olarak korktugu seyi besleyecek bir durum yaratmisa, devlet
Miisliman ile gayrimislim iliskilerini mesru bulmuyordu ancak Miis-
liman kadinlan mesru sistemin disinda birakarak kontrolsiiz fuhsa
mecbur birakiyordu. Yerala fuhsu denilebilecek bu evlerde kadinlarin
kimlerle birlikte oldugunu takip etmek imkansizdi Kisacasi devlet,
1884’ten sonra bir ¢ember ¢izmisti ve bu ¢emberin iginde olan bi-
tenden haberdar olmak istiyor karsiliginda da bu gemberin iginde yer
alanlan 6zne olarak taniyordu. Ote yandan, gemberin disinda kalanlar,
geleneksel yapida devletin istemedigi sonuglar yaratiyor olsa bile galis-
maya devam ediyorlard1

Uygulamada Nizamname

1884 Nizamnamesi, her ne kadar Beyoglu’nu hedeflemis olsa bile,
Imparatorlugun gesitli yerlerinde kisa zamanda kullandmaya basla-
mustir. Bu da ashinda béyle bir uygulamaya Imparatorlugun genelinde
ihtiyag oldugunun géstergesidir. Ornegin, 1890 yilinda Izmir'de Ni-
zamname gergevesinde degisiklikler yapilmaya galistlmistir. Bir belge-
ye gore, Kordon, Hac1 Bey Ham ve bazi yerlerde gizli fuhug yayginds,
bunlann kapatillip, Sakizlar Mahallesi’nde tpki Beyoglu 6rneginde ol-
dugu gibi, kadinlarin ayr ve belitli mekinda galismalanna devam et-
meleri 6nerilmist. Zaten, 1884 Nizamnamesi’nin kabul edilmesinden
kisa siire sonra Izmir’de de yasal fuhus yiiriirlige girmisti.*

55 COA.DH.MKT.1689/118 (22.05.1307/14.01.1890)
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1884 Nizamnamesi’nde Islami séylem veya herhangi dini bir agik-
lama yer almaz fakat bu Nizamname ile birlikte dini ve ahlaksal s6ylem
tam olarak terk edilmemistir, 6rnegin 1890 yiinda yazilmis bir belge,
Istanbul Karagiimriik’te fuhus yapildigini ve barlarda igki igildigi ak-
tanir bunun da Islami kurallara aykir1 olmas: sebebiyle bu mekinlann
derhal kapatnlmasi gerektgini bildirir.* Karagiimriik’teki izinsiz fuhug
ve alkol satis1 sorunu, bir sene boyunca ¢6ziilmez, pes pese belgeler
yazilmaya ve emirler verilmeye devam eder.”” Burada bu sorunun ¢6-
zillememesi aslinda devletin zayiflayan mekanizmalan, yerel giiglerin
kendi alanlanni muhafaza etmesi ve fuhus ile alkolden kazanci fazla
olanlarin olmasi ile agiklanabilir.

Devlet, fahigelerin hastanelesme siirecinde yani tedavilerinde 1s-
rarciyds, elinden geleni yapmaya galisiyordu. Ama bu daha evvel de
soylendigi gibi, kapatma ya da kontrol aluna alma niyetinden ¢ok, ger-
gekten hastaliklan 6nleme niyetiydi. Devletin bu iyi niyetli yaklagimi
gercek kosullarla garpismustir, bunun sonucunda da asil yapilmasi ge-
rekenler yapilamamig ve alternatif ¢éziim arayisina ginlmigtir. Orne-
gin, finansal yetersizlikler ylizinden, heniiz bir hastane kuramayinca,
kadinlan tedavi edecek bir bagka mekin bulmaya alismst. Ilk aga-
mada, enfekte olan kadinlanin Istanbul’da Tas Konak’a yakin bir ha-
pishaneye gonderilmelerine karar verilmigti. Fakat, burasi kalic1 bir yer
degildi, ilk firsatta bagka bir yer kiralanacaku. Kirsaldan gelen fahise
kadinlann, tedavilerinden hemen sonra geldikleri yere gonderilmele-
rine karar verilmisti, boylece iktidar, en azindan Istanbul’daki fuhus
ve fahise yogunlugunu azaltmay1 hedefliyordu. Sihhiye Nezareti’nin
bu siirece dahil olmasi her seyi adim adim takip etmesi bekleniyor-
du. Yeni binanin ingasinda harcanacak meblag belgenin geri kalaninda
gosteriliyor.”® Bu belgede dikkat ¢eken ilk nokta, kadinlarin hapis-
hanelere gonderilmesidir, teorik olarak bu hamle tam da Avrupa tdpi
kapatma pratigi gibi durmaktadir fakat gergekligi tam olarak béyle de-
gildir. Osmanlrda devletin kullanabilecegi sabit mekin sikinasi vardi,
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6rnegin akil hastalan igin bir siire Sultanahmet Cezaevi kullamlmg-
o, bunun nedeni de akil hastalanm izole etmek degildi, bu hastalan
tutabilecek kapali alan sayis1 oldukga azdi. Ayni nedenle, hasta olan
kadinlanin tedavileri bitene kadar devletin kisitli imkanlan dahilinde
kullanabildigi cezaevlerinden birisi kullanima agilmistir, bu belge 1884
yilina aittir yani Nizamname’den hemen sonra yayimlanmustir, belli ki
devlet hasta kadinlar igin heniiz bir mekin inga edememis ya da kirala-
yamamustir. Ancak, hizla bir girisimde bulunmasi 6nemlidir.

Sosyal devlet olma yolunda adimlar atan ve modern bir devlet
olmaya galisan Osmanli Devleti, on dokuzuncu yiizyiin sonlarinda
hemen hemen her zaman finansal yetersizlikler yiiziinden ciddi sorun-
larla karsilamist. Coziimleri de kalict degil, anlik ¢6ziimlerdi. Istanbul
zaten gok kalabalikti ve devletin ilk hedefi Istanbul’da diizeni sagla-
yabilmekd, bunun igin gonderebildigi kadar kisiyi sehir digina goén-
dermeye calisiyordu. Bu her ne kadar yeni sosyal ve modern devlet
uygulamalarina paralel yaptnimlar olmasa da Osmanlrnin en azindan
baskentte diizeni saglamasinin tek yoluydu. Ornegin, Zeynep Uskii-
dar’da polis tarafindan yakalanan bir fahisedir, kisa siire iginde geldigi
Trablusgarp’a geri gonderilmistir.® Zeynep kisa zaman sonra muh-
temelen Istanbul’a geri ddnmenin bir yolunu bulacaktr ya da gittigi
yerde fuhus yapmaya devam edecektir, devletin buradaki amacinin
fuhsu ¢6zmek olmadig1 bir kez daha ortaya gikmistir, glinkii Zeynep’e
alternadf bir ¢6zliim ya da isthdam saglandigina dair bir ibare kayt-
larda yer almamustir. Istanbul igin devletin 6nceligi en kotii ihtimal-
le zaman kazanmakt. Bu uygulama yalnizca fahise kadinlara yonelik
degildi, genelev sahipleri de benzer uygulamalara maruz kaliyorlard,
mesela Sisli'de bir genelev sahibi olan Mami, Egriboz yakinlanindaki
evine geri gonderilmistr.® Ancak bu belge, evde calisan kadinlarin
akibetini ya da evin durumunu gostermez. Belgelerdeki bu eksiklik,
konular1 daima aksak birakacaktr. 1884 Nizamnamesi her ne kadar
siirgliniin arttk ceza olarak uygulanmayacagimin gostergesi olsa bile,
bu defa ceza olarak degil tedbir amaciyla benzer pratikler uygulanma-
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ya devam edilmistir. Eskisinden farkli olarak devlet uygun gordigi
yere degil, kadinlan dogduklan yerlere geri gondermektedir. Goril-
diigi gibi degisiklikler bazi noktalarda belirli yetersizlikler nedeniyle
yalnizca s6ylemsel diizeyde kalmustir.

Ancak, bu her alanda benzer sekilde olmamustir, devletin yeni roli-
nii benimsedigini ve yeni sorumluluklarnini yerine getirmeye galistigim
da gosteren Ornekler vardir. Migo isimli bir genelev sahibi, bu eve
sahip olmasi igin gerekli olan lisansinin oldugunu iddia etmis ancak
bunu ispatlayamamusur. Yetkililer bu konuda bir tahkikat yapmaya
karar vermis ve Migo’nun ¢alisma izninin olup olmadigim merkeze
sormugslardir.' Dogrudan bir islem yapmak yerine 6nce sorgulanmasi
yenilik¢i bir hamledir. Yukanda da vurgulandigs gibi, devletin fuhus
konusundaki kaygilan degismisti, ya da tersten gidilecek olunursa bu
konudaki kaygilar1 degistigi igin uygulamalarda farkhliklar oluyordu.
Ancak, ¢ogunlukla finansal ya da personel kapasitesi agisindan yeter-
siz kaldig1 noktalarda gegmistekini animsatan pratikleri uygulamak zo-
runda kalmustir.

1884 Nizamnamesi’nin Yayimlanmasindan Sonra

Osmanl Devleti’nin Tibbi Cabalan

1884 Nizamnamesi’'nden hemen sonra, devlet iki sorunla bas et-
mek zorunda kalmust, ilki halihazirda hasta olan fahiseler ve onla-
rin tedavi siregleriydi, bunlar i¢in hizla ¢6ziim bulmas: gerekiyordu.
Bu ¢6ziim, 6nce uygun bir mekinin saglanmas: sonrasinda ise bu
kadinlara tedavi uygulayacak tubbi personelin isthdam: ve istihdam
edilen personelin de maaglarinin diizenli 6denmesiydi. Ikinci zorluk
ise, devletin hizla bir hastane insa etmesiydi. Devlet bir yandan var
olan hasta kadinlarla ilgilenirken bir yandan da bu hastane igin kaynak
arayisindaydi. Giinkid saghk komitesinin finansal beklentileri istendigi
gibi olmamus, kayitli olmadigs halde yani vergi 6demedigi halde tedavi
gormesi gereken ok sayida kadin ortaya ¢tkmisti. Kaydi olmayan bu
kadinlann tedavileri, devlet igin kritik bir meseleydi. Devlet, bu kadin-
lan iyilestirmeden birakamazdi. Ote yandan bu kadinlara hijyenik bir
tedavi ortami saglamasi da iginde bulundugu giiclikler cercevesinde
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oldukga zordu. Buna ragmen devlet elinden geleni istikrarh sekilde
yapmaya ¢alismist. Yukanda da gosterildigi gibi, hasta kadinlar igin
temin edebildigi mekdnlan kullanilir hale getirmeye gahstyor, kalaba-
liklan azaltmak igin bir sireligine de olsa kadinlan geldikleri memle-
ketlerine geri yolluyor bir yandan da kapsamli bir hastane kurmaya
calistyordu. Cinsel yolla bulagan hastaliklann tedavisine dair planlanan
ik hastane igin, Alanci Belediye Dairesi’'nden Yiiksekkaldirim’da bir
bina kiralandi. Buraya Alanc: Daire- i Belediye Nisa Hastanesi ismi
verildi. Burasi iki katli ahsap bir binayd. Emraz-1 Ziihreviye Heyet-i
Teftgsiyesi denilen birinci katta, az sayida yatak vardi, buras: enfek-
te olmus kadinlann tedavisi igin kullamlacakti. Devlet ya da belediye,
hastane giderlerine, doktorlann ve diger personelin maasina destek
olmayacakti. Bu hastanenin tim giderlerinin kayith genelevler tarafin-
dan 6denecegine inaniliyordu. Miige Ozbek, hastanede yedi doktorun
ve elli tane yatagin oldugunu aktanr. Bu hastanenin bashekimi Dok-
tor Hasan Bey’dir.*? Ancak, bu hastanenin kosullan hi¢ de beklendigi
gibi olmamistr, 6zellikle Paris’te dermatoloji egitimi alan ad1 yukanda
gegen Celal Muhtar isimli doktor, bu hastane hakkinda olduke¢a ger-
gekgi ve sert bir rapor yazmustir. Bu rapora gore hastane, hastalan iyi-
lestirmek bir yana saghkh olanlan da hasta edebilecek kadar bedbaht
durumdadur.

Doktor Celal Muhtar, Osmanl’nin modernlesme projelerinden bi-
risidir, cinsel yolla bulagan hastaliklara dair alinacak tedbirler dahilin-
de egitim igin Paris’e gonderilmistir.> Déntince de kendisinden Nisa
Hastanesi ile ilgili bir rapor yazmasi istenmigtir. 1902 yiinda kaleme
aldig1 bu raporda, hastanenin Nizamnameye hi¢ uygun olmadigin
belirtmistir.** Celal Muhtar hastanenin tedaviden ¢ok uzak, yozlas-
mus bir kurum oldugunu soyler. Doktor Celal Muhtar’in gézlemlerine
gore hastanenin o anki yoneticisi Doktor Morinio, gok sayida sorunla
aynt anda miicadele etmek zorunda kalmign. Tim iyi niyetli gabala-
nna ragmen, hastane cinsel yolla bulasan hastaliklann ideta merke-
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zi haline gelmisti. Hastane, aruk kamu saglig iin tehdit unsuruydu.
Doktor Celal Muhtar’dan béyle bir rapor istenmesinin nedeni, hasta-
nenin kosullarindan emin olunamamas: olabilir, muhtemelen gok sa-
yida sikdyet vardi. Rapor oldukga ciddiye ahinmistr, rapordan hemen
sonra hastanenin kapatilmasina ve Beyoglu Belediyesi’ne bagl yeni ve
daha uygun bir hastane kurulmasina karar verilmistr.® Rapora gore,
Osmanli Devleti'nin Bat temelli ve hijyen saplanuli fuhus girisimleri
basansiz olmugstu. Celal Muhtar’in raporu otoriteler tarafindan ciddi-
ye alinmis, onun tavsiyeletine uyulmustu. Ornegin, Nizamname’de ve
komite tarafindan kadinlarin doktor muayenelerinin haftada bir defa
olmasina karar verilmesine ragmen, Celal Muhtar, haftada iki defa mu-
ayenenin gerekli oldugunu soylemisti, bunun tizerine muayene sayisi
haftada ikiye ¢ikartilmigt.®

Osmanl’’da Umumhaneler

Genelevler hem Avrupa’da hem de Osmanl’da miisterilerin ge-
lirlerine, kadinlarin sayilanina ve evlerin lokasyonlarina gore siniflara
aynliyordu. Ust sinif evler, miisterilerinin zengin oldugu evlerdi, daha
modern goriiniime sahip, liks yiyecek ve igeceklerin oldugu, kuma-
nn oynandig1 yerlerdi. Buralar, Osmanlrda gesitli nedenlerle 1884
6ncesinde baskin oranimin daha diigiik oldugu yerlerdi. Ancak hem
Osmanlrda hem de Avrupa’da iist sinif evlerin sayilan sinirhiyds. Os-
manlrdaki ist sinif evleri genellikle Avrupali ev sahipleri igletirdi. Bu
evler ve bu evlerde galigan kadinlar kayitlilardi. Kadinlar muayenelere
diizenli olarak gider, vergilerini de diizenli sekilde 6derlerdi. Cogun-
lukla, kapitiilasyonlarin ayncaliklanindan faydalanan bu evler, gesitli
miidahalelerden ve gbzetlemelerden muafti. Yabanci pasaport sahibi
olanlarnin, Osmanlr’da megru bir genelev agmalan ya da edinmeleri ol-
dukea kolaydi Tek yapmalan gereken yonetmelikteki kurallara tabii
olmak ve yolsuzluklara kangmamakt. Yasal olsun ya da olmasin bu
evlerde herhangi bir sorun gikarsa, polis buraya dogrudan miidahale
edemiyordu, evleri denetlemek igin bile Hariciye Nazithg ile temas
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kurup, gerekli izinlerin alinmasi sartt.” Ornegin Sofsman isimli bir
Alman’in Haydarpasa — KadikGy’de iki tane evi vardir ve bu evlerini
gayrimesru sekilde genelev olarak kullanmakta oldugu bilinmekte ama
bu evler bir siiredir yukandaki nedenlerle g6z ardi edilmekteydi.

Genelevlerin sahipleri ya da isletmecileri genellikle kadind: ve bu
evler bu kadinlann isimleri ile anilmaktayds, en bilineni Eleni’nin ve
Katina’min eviydi.® Bu kadinlar muhtemelen gengken fahiselik yap-
mus, zaman iginde de birikimleri ya da kurduklari baglanulan sayesin-
de kendi evlerine sahip olmus kadinlardi. Bazen de birden fazla kadin
bir araya gelerek kendi evini agtyordu ya da devraliyordu.” Ancak bu
durum ¢ok stk rastlanan bir durum degildi ve az sayida kadin kendi
evine sahip olabiliyordu. Fuhus, 6lene kadar yapilan bir meslekt, fa-
hiselik yapan birgok kadin yagsamlar1 boyunca hayat standartlarini de-
gistiremiyordu. Ev sahipleri, fahigeler ve miisteriler arasindaki iligkiler
¢ok dinamikli ve kinlgan iliskilerdi.”

Ev sahipleri ve giivenlik gérevlileri arasindaki iliskiden de bahset-
mek gerekir, bu iliski olduk¢a karmagiktt. Daha 6nce de vurgulandig:
ve agiklandig gibi, giivenlik gorevlileri yani polisler ile genelev sahiple-
riya da evlerde galisan kadinlar arasindaki iligki hep sorunluydu. Polis-
ler genellikle fahiseleri fiziksel olarak, ev sahiplerini de finansal olarak
somirmekteydi.”” Belgeler, polislerin kayitl ya da yasa dis1 genelevleri
yakindan takip ettigini ve bu evlerdeki kadinlarla higcbir ticret 6deme-
den bitrlikte oldugunu gosteriyor. Bylece hem kadinlari hem de evleri
somiirmis oluyorlardi. Bunun yam sira, evlerden dogrudan riigvet de
ahiyorlardi. Bunlara ragmen, hem kayith hem de kayith olmayan evler-
deki fahiseler kendilerini polislerle iyi anlasmak zorunda hissediyor-
lardi. Boylece polisin uygulayabilecegi saldirgan tavirdan kendilerini
korumus olabileceklerdi. Bu bile, on dokuzuncu yiizyll sonu yirminci
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yizyil basindaki konjonktiirde, 6nemli bir ayncalika. Rigvet ve di-
zenli ziyaretler kadinlar ve ev sahipleri tarafindan kabul edilmis, rutin
uygulamalar haline gelmisti. Ornegin, 1894 yilinda Aydin’daki bag mii-
fettis, devlet binalanna yakin genelevlerden yasakli kumar oynatmalan
karsihiginda haftahk 5 lira rigvet almaktadir. Aynca, ayhk 100 mecidiye
de kayith olmayan evlerin fuhus yapmasina izin vermesi karsihginda
almakta oldugu tespit edilmisti.” Riigvet anmasi ile ilgili herhangi bir
sorusturma yapildiginda, ev sahipleri risvet verdiklerini yalanliyorlar-
dy, giinkii bu da bir sugtu ve polisin daha sonra kendisine daha biyik
sorunlar yaratacagindan da endise ediyordu. Benzer sekilde, somiirii-
len kadinlar da polislerle alakah sikdyette bulunamiyorlard1.™

Fahige Kadinlara ya da Genelevlere Kars:1 Hallan Tepkisi

1884 yilinda Osmanli Devleti’nde kayith kadin fuhsu megrulagmis-
t. Ancak bu durum, fuhsun toplum tarafindan da mesru gérildigi
anlamina gelmemekteydi. Ashnda toplumu rahatsiz eden sey, kadinla-
nn yasal olarak ¢aligmalar: degildi, genelevlerin yakinlannda yasayan
insanlar bu yakin temastan sikdyetgilerdi. Daha evvel, fuhsu bir sekt6r
olarak goren esnaf ve komsular artik yasal fuhugstan rahatsiz olma-
ya baglamislardi. Sessiz kalmalan karsihginda kazandiklan avantajh
pozisyonu, mesru fuhus ile biyiik oranda kaybetmislerdi. Giivenlik,
asayis ve ahlak sikinulan yagadiklarini iddia ediyorlar ve temel olarak
fuhsun yasaklanmasin1 degil, yalnizca mekanlann yasanilan yerlerden
uzak alanlara taginmasini talep ediyorlardi. Aslinda bu beklenti olduk-
¢a modern bir beklentidir.

Geleneksel ve dini kodlan bahane edip, fuhsun Seri hukuka aykir1
oldugunu, bu nedenle de yasaklanmas: gerektigini iddia eden bir gika-
yet belgesine bu kitabin hazirlanmasi sirasinda arsivde yapilan galigma-
larda rastlanmamigstir. 1884 Nizamnamesi ‘ne ve fuhsun mesruluguna
yonelik dogrudan herhangi bir sikdyet olmamistir. Sikayetler fuhsun
mekanlari ile alakalidir. Mesru ya da gayrimesru fuhus mekanlarina ya-
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kin olan insanlar, devaml yiiksek riskli bir hayat yasadiklan gerekgesi
ile genel evlerin farkl yerlere 6zellikle de belli bir mintikaya taginma-
siu talep etmislerdi. Sikdyetlere gore, miisteriler genellikle sarhos ge-
liyorlar, huzursuzluk gikartiyorlar ve uygunsuz tavirlar sergiliyorlardi.
Mahallelerin 6zellikle de Beyoglu’ndaki mahallelerin korumalan olan
imam, kabadayilar ve diger yerel liderler bir araya gelip mahkemeye
bagvurdular. Talepleri, bu “ahlaksiz kadinlann” kendi mahallelerin-
den uzaklaganlmalanydi. Buradaki ahlaksiz kadin ifadesi muhtemelen
asagilamak icin degil, nitelemek i¢in kullamlmigti. Bazi durumlarda,
kadinlar mahkemelerde kendilerini savundular. Genellikle bir anlagma
ile mahkemeler bitti, istenmeyen bu kadinlar kisa zaman iginde baska
bir yere taginacaklannda dair s6z vermislerdi. Bu uygulama, yiizyillar-
dir var olan siirgiin politikasinin en yumugsamus ve giincellenmis hali
olarak tanimlanabilir. Mahallelinin agiklamasi, yasanan huzursuzluklar
nedeniyle bu kadinlarla ayn1 mahallelerde ikamet etmek istememeleri
yoniindeydi. Bu noktada akla gelen ilk soru, bu zamana kadar fuhsun
Osmanh toplumunda var olmasina izin veren mahalleli ne olmustu da
ekonomik kaygilanini toplumsal diizen kaygilanyla degistirmisti?

Bu degisimin yamti, gérece istikrarli giden ekonomi ve insanlarin
finansal olarak rahat etmeleri olabilir. Diizenli para kazanmaya bagla-
yan esnaf ve mahalleli artk huzursuzluk ile miicadele etmek isteme-
mis olabilirler. Ote yandan, resmi fuhsun yayginlastif1 yerlerde, polis
denetmni fazlayd: ve birgok kisi gesitli nedenlerle bu denetimlerden
rahatsiz olmus olabilir. Ote yandan yukarda da genel olarak s6ylendigi
gibi, kayith olan fuhus ile artik bir suga ortak degillerdi ve sus payi
oranlan da muhtemelen azalmisti.

Mabhallelinin sikayetci oldugu durumlardan birisi de kadinlarin ge-
len gegen erkekleri evlerine davet etmesidir. Bu durum, megru evlerde
daha da yaygin olmasina ragmen gayrimesru evlerde de benzerdi.”
Kadinlar, genellikle cam kenarlarinda, cumbalarda erkeklerle temas
halindeydiler. Bu durum mahalleliyi olduk¢a rahatsiz etmekteydi..Ay-
rica, kadinlar artik misterilenni gesitli eglence mekanlannda da bula-
biliyorlardi, buna tyatro salonlari, publar, kamusal parklar da dahildi.
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On dokuzuncu yiizyilin sonunda fahiseler kamusal alanlarda daha da
goriiniir olmugtu. Ustelik bunun nedeni herhangi bir savas ya da yok-
sulluk degildi.

Mahallelinin sikdyetgi oldugu huzursuzluklann baginda genellikle
olimle ya da yaralanmalarla biten kavgalar yer aliyordu, ¢iinkii gene-
levlerde sik stk misteriler arasinda kavga gikardi. Aynca evlerde galisan
kadinlann da can giivenlikleri yoktu, bu kadinlar da gogu defa miis-
terileri ya da diger erkekler tarafindan yaralanir veya cinayete kurban
giderlerdi. 1894 tanhli bir belge, Trablusgarp’ta Siddik Bernaz isimli
bir miisterinin, bir genelevin 6niinde 6li bulundugunu yazar. Bir siip-
heli yakalanmis ancak sugunu kabul etmemistir. Belgenin tonundan,
bu tir siddet olaylannin siklikla goérildigi anlagilmaktadir.” 1895
yiinda yine Trablusgarp’ta bir bagka cinayet daha islenmisti. Fransiz
Rebol Babtisyan Victorin isimli kadinin evinde birisi 6ldirilmisgti.
Belgeler, bu evle alakali gokga sikayetin oldugunu séyliiyor, mahal-
lelinin bu evden sikiyet etmesinin nedeni genelevin var olmas: degil,
bu eve gelenlerin genellikle tehlikeli ve uygunsuz erkekler olmasidur.
Bunun tzerine Rebol mahalleden kovulmustur ancak simdi bitisi ile
evlenmis ve kisa siire iginde mahalleye yeniden geri gelmesi muhte-
meldit, belge otoriteleri bu konuda uyarmaktadir.”” 1903 tanhli bir
baska belgede, Gorozov isimli bir Bulgar, Makedonya’da Pirlepe’de
mesru bir genelevin oldugu bir sokakta 6li bulunmugtu. Calisug: ve
yasadig1 evin 6niinde bigakla 6ldiriilen bu kadiun faili yakalanmis ve
derhal mahkemeye sevk edilmistir.’”® 1906’da Bosna Carova’da ¢alis-
ug1 evde oldiiriilen bir diger kadin Ismanit Aliye’dir. Izmirli Mehmet
ve Garova'da berberlik yapan Tevfik tarafindan oldirilmisgtir. Failler
cinayetten hemen sonra yakalanmis ve mahkemeye sevk edilmistir.”

Fuhsun mesrulagmasiyla birlikte genelevler birgok diger sugla
iligkili bulunmusgtur, 6zellikle de milliyetgi fikirler ve uluslararas: are-
nadaki degisiklikler yabancilara kars1 paranoyay: arturmist, Ornegin
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1903 yilinda Avusturyali Misel'in Galata’da Yiksek Kaldirim’da sahip
oldugu genelevin yasal olmayan silahlanin deposu olarak kullanildig
iddia edilmist. Bu durum merkeze bildinlir bildirilmez, konu ile ilgili
bir aragtirma baglaulmustir, bir an evvel kontrol edilmesi ve eger boyle
bir durum varsa derhal durdurulmasi emredilmistir. Detayli bir arag-
tirmadan sonra evde herhangi bir silah ya da yasal olmayan bir durum
ile kargilagilmadig: bildirilmistir.*® Burada akilda tutulmasi gereken bir
nokta da kapitiilasyonlar nedeniyle rahat¢a kontrol edilemeyen evleri
buna benzer giivenlik soylemleri ile kontrol etmenin ya da taciz et-
menin mimkiin olabilmesiydi. Ciinkii buna benzer 6rnekler az sayida
degildir, 1908'de Sisli’de bir genelevi isleten Mamik’in evi aniden kapa-
ulmust, gelen sikdyetlere gore bu evde gok sayida dinamit olmasindan
kuskulanilmigt. Ancak bir genelevin boyle ispatsiz kapatilmasi dogru
bulunmamis ve bunun iizerine merkez bu evi usulsiizce kapatanlar
hakkinda derhal bir aragtirma talep etmistir.*

1884 yilindan 6nce, genelevlerle ter6r olaylanmn bir arada amildig
belgeye heniiz rastlanmamistur, bunun nedeni yukanda s6ylendigi gibi
mesru evleri kontrol etmenin bir yolu olarak bu séylemin kullanilmasi
olabilir, ancak 6te yandan yirminci ytizyihn ilk on yilinda hem diinya-
daki hem de Osmanlr'daki karmasik siyasi gelismeler béyle paranoya-
lan beslemis de olabilir. Ote yandan bu sikayetler ve siiphelenmeler
tamamen asilsiz olmayabilir. Ancak, biranda bu séylemin artmas siip-
heli bir durumdur.

Toplumun devletten talebi, yukanida da soylendigi gibi, fuhsun
yeniden gayrimesru hale gelmesi degildi, onlann istekleri, genelevle-
rin ayn bir bolgeye tasinmasiydi. Bu 6neri devletin de aklina yatmis-
t1, ¢linkii birgok acidan avantaijt olan bir durumdu. Oncelikle ayn bir
alanda kurulan evleri kontrol etmek her anlamda daha kolayd:. Bura-
nin giivenligini saglamak da devlet icin daha basit olabilirdi. Ayrica, bu
evlerin etrafi rahatsiz etmesi de boylece engellenmis olacakti. Son ola-
rak da etraftaki diger kadinlar bu kadinlardan etkilenmeyip, “namus-
larins” koruyabileceklerdi. Devletin ayn bir alanda genelev projesinin

80 COA. DH.MKT. 772/ 11 (09.07.1321/ 22.10.1903)
81 COA.ZB. 709/ 50 (R.31.11.1323/13.02.1908)
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temel motivasyonlar1 bunlardan olusuyordu. Fakat, 1884 Nizamna-
mesi boyle bir hedef belirlememisti, zaten devlet bunu basarabilecek
altyapisal ve finansal giicten mahrumdu. 1884 Nizamnamesi igin ne
teoride ne de pratikte kadinlan toplumdan izole etmeyi planlamisar
demek dogru olur. Ancak Beyoglu'ndaki genelevlerin megrulagmasin-
dan kisa siire sonra sikayetler pes pese gelmeye baslayinca devletin
yaklagimi degismisd. 1888 tarihli bir belge, mahallelinin Beyoglu Li-
nardi Sokak’ta detayli adresini verdikleri 8 evden sikdyetgi olduklanm,
yasal olmayan genelevler olarak galistiklarini belirtir. Komgulann tale-
bi bu evlerin miinasip olan bir baska yere taginmasidir.*? Bir yil sonra
sikayetler farkl bahanelerle devam etmektedir,1889 tarihli belgelerde
buradaki evlerin, Beyoglu'na zarar verdigi iddia edilmistir. Beyoglu’n-
da yasayanlar icin en iyisi bu evlerin bagka bir yere taginmasidir.®
Daha 6nce de vurgulandig: gibi, bu sikayetlerin 1884 sonrasinda art-
masi uzerine diginiilmesi gereken konulardandur.

Devlet, fuhus igin ayn bir mekéan projesini avantajli bulmasina rag-
men bir tirli hayata gecirememistir, 1907 yihinda Beyoglu sakinleri
once belediyeye miiracaat etmis, oradan mispet bir yanit alamayinca
bu defa hiikiimete bagvurmus ve Beyoglu'ndaki genelevlerin biran ev-
vel bagka bir yere tasinmasini yeniden talep etmislerdir. Ancak, sorun
¢oziilmeyince, yani evler daha uygun bir yere tasinmayinca, mahalleli
yeniden belediyeye bagvurmak zorunda kalmist. Bes on yildan beri
burada olan evlerin uygun bir bagka yere taginmasini isteyen Beyoglu
sakinlerinin bu istegi mantukli ve normal karsilanabilir.* Ancak bura-
da tuhaf olan evlerin bes on yildir var olduklarini iddia etmektir, zira
bu evler kiigiik adres degisiklikleri yagasalar bile daima Beyoglu mer-
kezinde toplanmislardi. Burada var olduklari kabul edilen ashnda evler
degil, evlerin mesrulasma tarihidir, devletin g6ziinde bu evler 1884
yiindan beri vardir ve Beyoglu sakinleri de megru olarak bu tarihten
itbaren bu evlerden sikayetgilerdir. Ayrca, bu sikdyetlerde dini ya da
ahlaki vurgu fazla yer almaz, oldukga rasyonel nedenlerle bu evlerin

82 COA. HRTO.532.10
83 COA.DH.MKT. 1621/85 (06.09.1306/ 06.05.1889)
84 COA. ZB. 73/55 (R. 11.07.1323/ 24.09.1907)



yer degistirmesi talep edilir. Kadinlara dair de herhangi bir asagilayici
ifade bu belgelerde pek bulunmaz. Mahalle sakinlerinin temel derdi,
kendilerini ve taleplerini nazikge ve agikga ifade edebilmekdr. 1910
yiina gelindiginde de hala bir degisiklik olmadigs belgelere yansimug-
tlr.BS

Beyoglu'nda olsun ya da olmasin baskentteki genelevler, uygula-
manun gerekliliklerini yerine getiriyorsa polisin buralarda herhangi bir
yaptunmu yasal olarak olmuyor, bu evler kapaalmuyor, kadinlar siirgiine
ya da memleketlerine geri gonderilmiyordu. Ote yandan, zaten kapi-
tilasyonlar evlere miidahaleyi oldukga azaltrmigti, yabanci pasaporta
sahip ev sahipleri bu ayricaliklardan faydalaniyorlardi. Boylece ikili bir
uygulama dogmustu, bir tarafta az sayida da olsa vergi 6deyen ve mu-
ayenelerini diizenli yapan kadinlar ile evler vardi, bunlara polisin giris
cikist ve kontrolii serbestti, 6te yandan Beyoglu'ndan taginarak uygu-
lamalardan kaginabilenler vardi. Bazi kadinlar muayene oluyor bazilan
hi¢ olmuyordu, muayene olan kadinlann hastane siirecinde yeterli ko-
sullarda tedavi edildiklerini s6ylemek de zordu. Yani yirminci ylizyiin
basinda, heniiz I1. Abdiilhamid tahtta iken fuhug meselesi Osmanlr’'da
hig olmadig1 kadar karmagik bir konu haline gelmisti. Devlet, bu evleri
ne tam anlamiyla kontrol edilebiliyor, ne de bu evler kendi organik
yapisini koruyabiliyordu. Aruk yerel liderler de bu konudaki yetkilerini
biiylik oranda kaybetmisti, birgok yetkili yetkisini ve giiciinii yozlagrmus
ya da yozlagmaya az kalmus giivenlik gérevlilerine devretmisti. Boylece
denetim de neredeyse tamamen erimigti.

Kapitiilasyonlarin sagladig1 avantajlar, en azindan yabanci bir pa-
saporta sahip olmanin ayricaligi hemen hemen herkes tarafindan bi-
liniyordu, haliyle bu ayricabiklardan faydalanmak isteyen gogu insan,
yabanci uyruklu gibi ya da yabanci bir pasaporta sahipmis gibi davra-
ntyordu. Temmuz 1906’da Ahmet isimli bir Osmanli vatandag1 kendi-
sini Yani isirnli bir Yunan vatandag: olarak tanitrrusti, Ahmet- (Yani)
Beyoglu’nda bir genelevde ¢alistyordu, muhtemelen buranin sahibiydi.
Denetlemeler sirasinda kendisini Yunanli Yani diye tanitan kisinin as-
linda Konyali Ahmet oldugu anlagildi. Ardindan, Ahmet memleketi

85 COA.DH.EUM.THR.46/25 (10.08.1328/17.08.1910)
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Konya’ya geri gonderildi.* Buna benzer bir diger vaka 1909’da yasan-
musts, Pril’in oglu Josef kendisini Amerikan vatandag: gibi tanitrmisty,
1907’den beri Galata’da Karaoglan Sokagr’'nda bir geneleve sahipti.
Amerikan vatandaglannin sahip oldugu ayricaliklardan faydalanmak
istemisti. Fakat, bunu iki sene siirdiirmeyi bagarmugsts, 1909 yilinda-
ki denetlemelerde pasaportunu yalmzca Amerika’ya gitmek ve orada
bir siire kalmak tzere aldig1 ortaya ¢ikti, aslinda Amerikan vatandagt
degil Osmanli vatandasi oldugu anlagilmisti. Bu konu ile alakali Ame-
rikan Konsoloslugu da ayrica bir aragnrma yapmust1.*’ 1884’te devletin
diizen kaygisi ile organize ettigi Nizamname, 1884’ten sonra toplu-
mun asil kaygist haline geldi. Insanlar, fuhsun degil ama genelevlerin
diizeni bozdugundan sikdyet etmeye baglarmslardi. Fuhsun yeniden
yasaklanmasini talep eden yoktu fakat var olan evlerin ayn bir ala-
na taginmasinin devlet ve toplum igin gok faydali olacag iddia edi-
liyordu. Ayri bir alana tasimak ashnda Osmanlr’nin uzun zamandir
merkezlerde goriniir olmasini istemedigi 6zneler icin uyguladig: bir
politikayds, 1873 yilinda Siileymaniye Bimarhane’sindeki akil hastalari-
1 bir gecede Uskiidar, Toptasr'na yerlestirmislerdi, bunun nedeni de
Toptas’'nin daha “uygun”, gézden 1rak bir mekin olmasiydi. Benzer
bir pratigi 1890’lardan itibaren bagta Beyoglu olmak iizere hem Istan-
bul’daki hem de farkhi merkezlerdeki genelevlere uygulamay istediler.
Fakat, ¢ok sayidaki kadini ve galisanlan yizyillardir var olduklan yer-
den sokiip baska bir yere gondermek akil hastalanm tagimak kadar
kolay degildi. Clinkii yeri degistirilmeye gahsilan yalmzca insanlar ya
da kadinlar degil ayn1 zamanda aliskanliklard: ve bu ¢ok da miimkiin
olmamusti.
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V. BOLUM

HASTANELESME SURECI
VE SON DONEM OSMANLI DEVLETP’NDE
CINSEL YOLLA BULASAN HASTALIKLAR

Bu béliim, bu kitabin en temel sac ayaklarindan birisini, Osmanli
Devleti’nin 1879 ve 1884 Nizamnameleri’nin temel motivasyonu olan
hastaliklan merkezine koymaktadir. Ug ana basliktan olusmaktadir ve
her bir bashik da kendi iginde farkli alt basliklara sahiptir. Ilk olarak
Osmanlr'da saghk algisina deginilecektir. Genel olarak saglik kurumla-
nnin nasil galisagr ve temel motivasyonlar: bu boliimde anlatilacakur.
Kurumlardaki eksiklikler ve gelismeler kisaca sunulacak ve saglik ko-
nusunda okuyucuya genel bir gergeve verilmis olunacakuar. Bu boli-
miin sonunda, yeni olusturulan saghk séylemi ve bu séylemin igindeki
kadin imaji gosterilecektr. Birinci boliimiin ana motivasyonu saglik
konusundaki gelismelerin sebeplerini géstermektir. Ikinci ana baslikta
salgin hastaliklardan bazilan anlanlacakar, 6zellikle sitma, veba ve gi-
ek tizerinde durulacak, bu hastaliklarin yarattg: kaygi gosterilecekdtir.
Boylece cinsel yolla bulasan hastaliklara karsi alinacak tedbirlerin ne-
den 6nemli oldugu daha anlamli olacakar. Ugiinii boliim ise cinsel yol-
la bulagan hastaliklann basinda gelen ve en fazla bilineni olan frengiye
odaklanacak, tiim diinyaya nasil yayildig1, Osmanli ve Avrupa’daki so-
nuglari iizerinde durulacaktr. Osmanl Imparatorlugu ¢ok sayida has-
talikla ayn1 anda miicadele etmek zorunda kalmistir, bunlardan birisi
de yukarida s6ylendigi gibi frengidir, frengi tiim imparatorlukta yaygin
olmasina ragmen Kastamonu'da ayn bir kriz yaratmstir. Uglincii alt
basligin sonunda Osmanli Devleti’nin hastaliklarla uzun siiren ve zor-
lu miicadelesi belgelere dayanilarak gosterilecektir.
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Birgok konuda oldugu gibi Osmanli Devlet’nin on dokuzuncu
yiizyilda Bat’dan en fazla etkilendigi konulardan birisi modern apt.
Pozitivist ve erkek odakll' yeni yaklasimlar neredeyse Bat’da nasilsa
o sekliyle aliniyordu. Abdiilhamid’in farkli imaji bu noktada kendini
gosterir, modern saglik kurumlanm kendi koruyucu unvam ile birlikte
kullanrmugtir, ortaya Dariilaceze ya da Irzahane gibi kurumlar ¢ikmis-
tir. Bu kurumlar Osmanl: i¢in on dokuzuncu yizyilin sonunda var
olabilecek ve bu konjonktiirde anlamli olabilecek aragsal kurumlard.

Bat Avrupa’da on alunci ylizyil itbariyle fahigelere yonelik resmi
etiketlemelerin oldugu daha evvel uzun ve detaylica anlaalmign. Her
ne kadar Avrupa ve Osmanlr’da kadinlara yonelik Gtekilestirme poli-
tikalannin nedenleri farkli da olsa, sonuglan benzerdi. Ikisi de sterile
edilmis toplum igin ¢abaliyordu, bu talep Bat1 Avrupa Devletleri’nde
baglamig ve 6nceki boliimlerde anlatildig gibi kisa siire igcinde Osman-
I’da tezahiir etrnigt. On dokuzuncu yiizyilin ikinci yansinda Osmanl
hijyenik ve steril toplum yaratmaya ¢alismistir. Hijyenik ile kastedilen
ubbi olarak temiz olmastyken steril ile kastedilen diizenli ve dengeli
bir toplumdu. Béylece, hem modern kurumsal tip algis1 yaratma siire-
ci hem de modern bir toplum inga siireci bitlikte baglamust.

Osmanlr’da ubbin nasil evrildigi bu bolimde incelenecekdr, bu
sirada vakiflann pozisyonlan da tartigilacakur. Saglik konusundaki
modernlik ve merkezilesme arasindaki bag bu boéliimde ele alinacak
bir bagka baglikar. Politik ve ubbi otoritelerin isbirligi Ban Avrupa
Devletleri'nde ve Osmanl’da ayn ayn degerlendirilecektir. Osmanlt
Devlet, kamu saghs ile ilgili sorunlar1 ¢6zmesi igin gok sayida up ko-
mitesi kurmustu, bu bélimde bu komitelerden beklentilere de odak-
lanilacakur.

Kamu saghg1 alaninda Osmanl Devled genellikle iyi niyetliydi, an-
cak projeler yalnizca sonug odakliyd: diger bir degisle Avrupa Dev-
letler’nin uygulamalarini gok defa yalnizca taklit etmekle siirli kaldi.
Projeler baslangigta olduk¢a umut vadediyordu, hatta beklentilerin
lizerinde ve hizla baglanan gokea girisim olmustu. Ornegin, Bat1 tar-
z1 hastaneler bu séylemle kuruldu, Baali miifredata sahip hatta biz-

1 Humanizmin kadinlan ne kadar kapsadig1 tarnsma konusudur.



zat Bat'’dan davet edilmis yabanci akademisyenlerin yonettigi okullar
benzer hevesle agildi, kamu saglig1 alaninda ok sayida adim birbiri
ardina aym sevkle ve istekle atildi Saglik ¢alisanlannmin rolleri yeniden
tammlandi Devletin yaklasimi, sosyal ve yardimsever devlet seklin-
deydi. Ancak bu iyi niyetli girisimler, cogu defa sonugsuz kaldi, bunun
temel nedeni de finansal yetersizlikler ve egitimli kadrolarin eksikli-
giydi. Osmanli, yalnizca bir hastaneyi agmak igin gerekli paranin bir
kismi temin edebiliyor ancak sonraki siiregte istikrarh finansal destegi
saglayamiyordu. Bu proje sonugsuz kalinca kisa zaman sonra bir bas-
kasinin gerekliligi hissediliyor aym siireg bastan yeniden yasaniyordu.
Dolayisiyla, teoride iyi, ancak pratikte orta ve uzun vadede bagarili
olmayan gok sayida saghk girisimi vardi.

On dokuzuncu yiizyilda fuhsun hem Avrupa’da hem de Osman-
Irda devletlerin ajandasina girmesinin nedeni ahlaki ya da dini kodlar
degil, hijyen saplanastyd. On dokuzuncu yiizyilda Osmanlr’da gok
sayida kavramin yeniden kodlandig1 yukanda belirtilmist, bunlardan
birisi de hekimler ve hekimlerin gorevleriydi. Hekimler aruk evlerinin
bir odasini hastalarina ayiran, gonilliilik odakli galisan hayirsever ki-
siler degildi. Egitimlerini bizzat Avrupa’da ya da Baul miifredatlarla
egiim veren kurumlardan almug, geneli pozitivist bilim insanlanydu.
Gogu, devlet hastanelerinde galijan kamu personeli haline gelmist;
maagslanni (s6zde) diizenli olarak devletten alan, haliyle sorumluluk-
lannin da devlet tarafindan belirlendigi profesyonellerdi. Ozellikle
salgin hastaliklarla ilgilenen hekimlerin sorumlulugu yalnizca hastaya
tani, teshis ve tedaviden ibaret degildi. Salginla alakali nerdeyse tiim
detaylardan hekimler sorumlulardi. Eger herhangi bir salgindan siip-
helenirlerse bunu hemen gerekli makamlara bildirmek de salgina karg:
alinacak tedbirlere dair raporlar yazmak da onlann gérevi kabul edil-
misti. Haliyle, hijyen saplantist Osmanl’da da dogmustu, genellikle
orta ve tist sinifa ait bu saplant Avrupa’daki yaklagimlardan da gokga
besleniyordu.

Devlet kamu saglig1 baslig altinda, ilk defa ciddi denetlemelere on
dokuzuncu yiizyilda baglamst, denetlenecek yerlerin baginda hamam-
lar ve kahvehaneler geliyordu. Bu mekanlar hakkinda Bat dpi raporlar
tutulmaya baglanmist ve raporlara gore hamamlarin, kahvehanelerin
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ve bunlara benzer kamusal alanlann temizligi yeterli gorinmiyordu,
diger bir degisle buralar steril degildi. Raporlar, buralann insanlara
hastahiklar bulagtirabilecegini séyliiyordu. Bu raporlann sonucunda
¢ok sayida yeni komite kuruldu ve bu komitelerin gorevleri kamusal
mekanlann hijyen standartlanm takip etmekt. Devletin on dokuzun-
cu yiizyihn ikinci yansinda kendisini de yeniden kodladig1 s6ylenmisti,
bu yeni devlet taumina kamu saghgi konusunda yeni sorumluluklar
eklenmisti, 6rnegin sehirlerin agaglandinlmasi gerekiyordu. Belediye-
ler, binalann yiiksekligini kontrol etmeliydi. Ve aslinda kamusal alan-
lann hijyen kontroli hiikkiimete aitt. Ttim bunlar kamusal hijyen igin
devletin on dokuzuncu ylizyiin sonlarinda yapmaya galisuklannin ba-
zilanyd. Bir de kisisel hijyen vardi. Kisisel hijyenin adresi kadinlardi.

Kadinlar evlerdeki hijyenden sorumluydu. Ev ile ilgili her sey ka-
dinlarla iligkilendirilmist, yani aslinda kadinlara kutsal bir gérev ve-
riliyor gibi gosterilip, biiyik sorumluluklar onlann nzalan disinda
kadinlann omuzlanna birakilmist. Ev ici hijyen, evdeki tiim aile men-
suplanmn sagligint kapsiyordu. Kadinlann temel gorevi eve dair her
seyin korunmasiyds, 6yle ki gocugu hastalanan kadinlara ¢ocuklarina
yeterince iyi bakmadig1 ya da iyilestiremedigi gerekgesi ile kotl kadin
imaji yakigtinlirds. Ote yandan bu mesele ulusal bir konu gibi de kod-
lanmust, evini ve ailesini temiz ve saglikli tutmayan kadinlar aslinda
vatana ihanet etmekteydi. Kadinlar i¢in en temel ubbi dersler ya da
bakim Onerileri gazete ve dergilerde sik sik yer alirdi. Bu bolimiin
gelecek kisimlarinda, ev ici hijyenin sanki daima kadinlara ait bir alan
gibi topluma sunuldugu gésterilecektr. Bu konu elbette Osmanli elit-
lerinin ajandasindaydi. Ozellikle Semsettin Sami bu konunun en fazla
uzerinde duran isimlerdendir. On dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisi aile
kavraminin, kadin erkek iliskilerinin ve evliligin yeniden iginin dol-
duruldugu bir donemdi. Yeni kadin- erkek iliskisinde gorev dagilimi
vards, eve dair her sey kadinin alanina ve sorumluluguna giriyordu.
Boylece bir yandan da ev kadinlari ve “digerleri” arasindaki fark da
belirginlesiyordu.



On Dokuzuncu Yiizy1l Osmanlis’nda Tibbilegme Siireci

Daha 6nceden de agiklandig1 gibi Osmanlr’da tedavi stireci eklektik
yapiya sahipti. Erken donemlerde tedaviler genellikle sifacilar tarafin-
dan yapilirdi. On alanci ylizyilda Osmanlr’da profesyonel tp egitimi
geleneksel tedavi yontemlerinin siirdiiriilmesinden ibaretd. Bu yalniz-
ca Osmanlr’ya ait bir uygulama degildi, neredeyse tiim Avrupa Devlet-
ler’'nde uygulamalar birbirinin benzeriydi. Avrupa’da aip, on sekizinci
yizyilda sivrilmeye baglayan bir disiplindir. Bunun ardinda, pes pese
gelen hastaliklar vardir. Bu hastaliklar Amerika’ya ya da diinyanin bag-
ka yerlerine gidis gelislerle artmigtr. Daha evvel hig rastlanmamis has-
taliklar bu “kesif” stureglerinde artmigti. Batililar bu yeni hastaliklann
ne oldugunu, sonrasinda ise nasil tedavi edebileceklerini on yedinci
yizyildan sonra diizenli olarak aragtirmaya basladilar, béylece antik,
hormon ya da gesitli sivi temelli tip, deneysel up ile yer degistirme-
ye basladi. Bu degisimin bilinenlerinden birisi Paracelsus (1493-1541)
isimli bir Isvigreli doktordu.? On sekizinci yiizyil Avrupa’da hastane
reformlannin oldugu dénemdi, Italya 6zellikle de Torino hastane ve
hastanelesme siirecinde oldukga radikal degisimler yasadi® Pozitiviz-
min ve rasyonalizmin en fazla hissedildigi on dokuzuncu yizyilda ise
tip, adeta Avrupa’min modernlesme simgesi haline geldi. Tipta ispat,
deney ve kesin sonug anahtar kelimelerdi. Avrupa boyle degisimler
ile yepyeni siireglerin kapisin1 aralarken, Osmanli hila kendi bilgi bi-
nkiminin Ustinligine inamyordu. Bu nedenle on sekizinci yizyilin
sonuna kadar gagdaslarinin gelismelerini genellikle gz ardi etmeyi
tercih etti.

Dolayisiyla, Osmanli Devleti’'nde on dokuzuncu yiizyila kadar, an-
tik tip neredeyse hig degismeden ve gelismeden kullanilmisti. Orne-
gin, Ibni Sina ubb1 on dokuzuncu yiizyil tedavilerinin temelini olustu-
ruyordu. Osmanly, 1830’lardan sonra Avrupa’nin deneyimledigi uibbin
6nemini anlamaya baslamigti. Avrupa ubbi, neredeyse Batii olmanin
ilk sart1 haline gelmigti. Diger bir degisle, Bauli hastaneler Osman-
I’nin geleneksel tip anlayisint yikmis ve onun modern yliziiniin ispat

2 Ze'evi Dror, Producing Desire : Changing Sexual Discourse in the Ottoman Middle
East, 1500-1900, (Berkeley: University of California Press, 20006), s. 19.

3 Aktaran Nadir Ozbek, Osmanl Impararorlugu’nda Sosyal Devlet, s. 27.
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olmaya baglamigt.* Bu yeni yaklagim, bilim ve gelisme odakliyds. II.
Abdiilhamid, zaten baglamis olan hastanelesme siirecine kendi dam-
gasin1 vurdu ve bu siireci kendi imaji igin oldukga bagarili bigimde kul-
land1. Devlet, neredeyse II. Abdiilhamid’in imaji ile yer degistirmist,
sultan, tebaas1 igin hem merhamet gosterip yeni hastaneler yapunyor
hem de bu hastaneleri en son teknoloji ile donatyordu.

Salginlann insan sayisi ile paralel olarak arttig1 donemde Osmanls,
devamli i ve dis gigler aliyordu. Ulagim ve tagimacilik teknolojisi has-
taliklan da hizla yaymaya basglamust. Ote yandan gégmenler genellikle
gok yoksul kisilerdi ve bakimsizlik, yeterli ve saghkli diizeyde beslene-
meme hastaliklar1 daha da kotii ve ilerlemis hale getirmisti. Abdiilha-
mid’in hastanelerle ilgili projesi tiim bu ihtiyaglara cevap verebilecek
nitelikteydi. II. Abdiilhamid’in imaji modern ve pozitivist yaklagimi
kapsayan patriarkal bir imajdi. Bu imajin hedefi basta gocuklar ve ih-
tiyag sahipleriydi. Bu nedenle ihtiyag sahipleri igin Dariilaceze ve go-
cuklar i¢in de Irzahane gibi Batili kurumlar geleneksel soylemlerle inga
edilmigt.

Ancak ne yazik ki cinsel yolla ya da diger yollarla bulagan hastaliklar
konusunda Osmanly’ da uzun siireli ve etkili yontemler gok yaygin de-
gildi. Salginlarla miicadele uzun soluklu bir siire¢t ancak Osmanh bu
sirece on dokuzuncu yiizyihn sonunda dahil olabilmisti. Osmanli’nin
¢ok geg tanistigt ve miicadele etmeye basladigs hastaliklarla, Avrupa-
i Devletler on altnci yilizyildan beri miicadele ediyorlardi. Her seye
ragmen, Osmanlilar bu boslugu kapawmnak igin gok gabaladilar. Cinsel
yolla bulasan hastaliklara kars: siirdiirilen micadeleyi anlayabilmek
i¢in hastaliklarin tarihine bakmak gereklidir, bu ¢aligma Andrew Niki-
foruk’un teorilerini temel almaktadir.’

Beden Zamam

On dokuzuncu yiizythn temel kaynagi insan emegiydi. Neredey-
se timn devletler, saglikli, kontrol edilebilir niifusa ihtiyag duyuyordu.
Ozellikle Bati Avrupali Devletleri’nin, ordularda vatanseverce savasa-

4  Nadir Ozbek, Osmanli Imparatorlugu'nda Sosyal Devler, s. 199.

5 Andrew Nikiforuk, The Fourth Horseman: A Short History ot Plagues, Scourges
and Emerging Viruses, (Toronto: Penguin Books, 1996).



cak milliyetci geng erkeklere, bu erkekleri dogurup yetistirecek kadin-
lara ve fabrikalarda uzun saatler gahisacak saghkl iscilere ihtiyaci vards.
Bu agidan bakildiginda on dokuzuncu yiizyil igin beden ylizyh demek
yanlis olmaz. Elbette buradaki milliyet¢i motivasyonu unutmamak ge-
rekir. Modernligi beden tizerinden okumak bir on dokuzuncu yizyil
icady, bedeni daha saghkl, giizel ve neredeyse 6limsiiz hale getirmek
bir on dokuzuncu yiizyil gelenegiydi. On dokuzuncu yiizyihin insani-
nun bedeni, akdf ve yaratici olmaliydi. Devletler igin, 6zellikle de Ban
Avrupa Devletleri igin en kiymetli olan akil ve beden saglig: yerinde
olan 6znelerdi. Kimin ne kadar saglikli olduguna da pozitivist, bilimsel
Avrupal tip karar veriyordu. Bat biliminin belirledigi kurallara tabi ol-
mayanlar, akil ya da beden saglig yeterli bulunmayan ve devletler igin
problem yaratan 6znelerdi. Bu kisiler genellikle kapitalist sisteme bir
faydas1 olmadig1 gerekgesi ile sistemin disinda birakiliyorlardi. Yeterli
bulunmayan 6znelerin disanida birakilmasi da mesrulagmis yani bilim-
sellesmist, akil saglig1 meselesi igin psikiyatri, devletlere ¢ok yardimci
olmustu.

On dokuzuncu yiizyildaki ulus inga siireci ile hastanelesme siireci
arasindaki bag, g6z ard: edilmemelidir. Devletler, kahraman, vatanse-
ver ve ordularda savasacak potansiyel erkeklerle, bu erkekleri “Urete-
cek” kadinlara ihtiyag duyuyordu. Tiim bu siirecin temel motivasyonu
ise vatana daha iyi hizmet etmekti. Ilk bakista tamamen sosyal ve ha-
yirsever devlet projeleri gibi goriinen girisimler, aslinda pragmatik on
dokuzuncu yiizyil hamleleriydi.

Yeni Hayat’1 Anlamak

Uzun ve saglkli yasamak, gizel ve giigli bir bedene sahip olmak
on dokuzuncu yiizyll Bat Avrupa Devletleri’nin Osmanl’ya up ve
sosyal alanda ilham verdigi motiflerdir. Bu yeni yaklagim, hayata bakis
agisi1 da degistirmist, artuk cizgisel (lineer) bir hayat anlayis1 hakim
olmaya baslamisn. Modern tp Sliime alternatf yaratmist; insanlar
artk hastalanip 6lmek zorunda degillerdi. Rénesans’in getirdigi yeni
bakis agisindan evvel, insanlar hastalandiklarinda 6liimi ¢abuk kabul
ederlerdi, yagam zaten gok da uzun siirmezdi. Ancak bu uysal kabul-
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lenis, on dokuzuncu yiizyilin modern ubbz ile artk etkisini kaybedi-
yordu. Insanlar hastalanabilirdi, ancak modern tip bu hastaliklara care
bulup insanlarin hayatta kalmasin saglayabiliyordu. Artik 6lim haya-
tin bir alternatifi degil, ancak sonucuydu ve bu son miimkiin oldugun-
ca ertelenebilirdi. Bu diinyada uzun siire kalmanin sirn ise modern
tipgilann elindeydi. Elbette bu gii¢ tipgilann eline kendiliginden geg-
memisti, devlet otoriteler ile yaptklan isbirligi modern tibba, siradan
bilimin tzerinde, 4deta antk insanisti giiciini geri vermist. Tip ile
devletlerin isbirligi on dokuzuncu yizyilda devleti de tubbi bir otorite
haline getirmist. On dokuzuncu yizyil insani bu otoritelerin goziinde
sirlan derhal ¢6zilmesi gereken biyolojik bir canliydi. Tim o bilimsel
aciklamalara ragmen, hastaliklar gesitli kotuliklerin bedendeki izleriy-
di. Fuhsun en biyiik izi de frengi gibi hastaliklards.

Kamu Saghiginin Kurumsallagmas:

Kamu sagliginin kurumsallagmas: ile salginlar ve diger hastaliklar
arasinda on dokuzuncu yiizyillda 6nemli ve 6zel bir baglant vardur®
Endistri Devrimi’nden sonra devletler igin sivil insan emegi ve askerd
gug en etkili motivasyonlardu.

On dokuzuncu yiizyilda devletler aras: rekabetin bigimi 6ncesine
nazaran ¢ok degismisti. Saghkl ve dinamik insanlar, devletler igin hig
olmadig1 kadar 6nemli bir role sahip olmustu. On dokuzuncu yizyil
rekabetinde, bagarili olmak igin devletlerin sahip olduklan nifusu ol-
dugu gibi korumas: gerekiyordu. En saglikli topluma sahip olan, en
uretken niifusa da sahip olmus oluyordu boylece yeni rekabetin de
potansiyel galibiydi. Dolayisiyla devletler on dokuzuncu yiizyilda sa-
hip olduklar: niifus giiciinii korumak igin pes pese diizenlemeler yap-
maya ve tedbirler almaya basladilar. Vergi de 6nemsenmeyecek mot-
vasyonlardan birisiydi, devletler arttkk hayatta kalabilmek icin diizenli
gelirlerin 6nemli kismimi vergilere borgluydu. Bu vergilerin devamliligs
vergisini 6deyebilecek, saghkh vatandaslann varligina baghydu.

6 Burcu Kurt & Ismail Yasayanlar, Osmanldan Cumbuayet'e Salgin Hastaliklar ve
Kamu Saglgt, “ Osmanl Dogu Siunnda Kamu Saglgr ve Siyaset: X1X.Yizyl Bag-
dadi’nda Hastaneler,” (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlan 2017), s 145.



Osmanli Devleti 6zelindeyse, hastahklar ve salginlar, zaten var olan
cesitli kaoslara yenisini ekleyen bir sorundu. Bu kaotik ortam, II. Ab-
diilhamid iktidannin en az istenen kosullanndandi. Osmanlilann temel
kaygis1 kapitalizm motifli degildi. Onlann temel istegi on dokuzuncu
yuzyl sartlannda hayatta kalabilmek ve kendisini Baul1 Devletlere on-
lardan birisi gibi sunabilmekt. Boylece mesrulugunu koruyabilecegini
diisiiniiyordu. Kamu saglig1 Avrupa’da “trend” olduktan ¢ok kisa siire
sonra Osmanlr’da da tezahiir etd. Hem devlet hem de 6zneler ken-
dilerine diigeni hizla yapmaya galisular. Devlet, kanalizasyon sistemi,
temiz su, kamusal alanlarin hijyen kontrolleri gibi gérevleri istlendi,
bunun karsiliginda da kadinlara ve erkeklere gesitli gorevler yiikledi.
Ancak, kamu saghiginda en agir yiik kadinlarindi. Buna fahiseler ya da
aile igindeki kadinlar neredeyse esit oranda dahildi. Avrupa’da kamu
saglig, kisisel haklarin tizerindeydi ve bu bahane ile kisisel alana mi-
dahale mimkiindii, benzeri Osmanlr’'da da uygulaniyordu, kamusal
olan gene 6znel olanin tizerinde giigli ve yetkindi. Ancak Osmanlr’da
Avrupa’nin aksine, 6zel alan algis1 gogunluk tarafindan tam olarak an-
lagilmadig; igin, bu kamusal alanin kapsayiciligs ok sorun teskil etme-
misti. Hem Avrupa’da hem de Osmanlr’da kamu saglig milli bir gorev
gibi tasarlanmist.

Steril Yiizyih

On dokuzuncu yiizyill beden yiizyili oldugu kadar toplumsal ola-
rak da steril bir ylizyildi. Hastanelesme siireci her ne kadar hayirsever
bir hamle gibi dursa da saglikli olanin ve olmayanin belirlenmesin-
de fiziksel sagligin ya da akil saghginin yaninda gokga dinamik vards
Bunlardan en 6nemlileri, politika ve elbette ekonomiydi. Bat Avrupali
Devletler, kapitalist sisteme istedikleri gibi hizmet etmeyi bir gekilde
reddedenleri, sistemden uzaklastiriyorlardi. Bu kisileri yeni kavram-
larla tanimhyorlards; 6rnegin, dejenere ve yeni iretilmis psikiyatrik
hastaliklar en fazla kullanilan teshislerdi’” Bu yeni tanimlamalar ve
teshisler toplumun goziinde insanlar1 etiketleyip Gtekilestirdi; Grne-
gin, akil hastalar: ile ilgili asilsiz gok gesitli haber ve dedikodu hizla
yayildi. Insanlar bir anda kitleler halinde akil hastas: yaftasi yediler ve

7 Thomas Szasz, Yalanfar Bilimi Psikiyarr, (Istanbul: Aylak Kitap, 2017).
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saldirgan, gok tehlikeli olabileceklerine dair sdylentiler bilingli sekilde
hizla yayildi. Heniiz yeterince tanimlanmamus akil hastaliklan igin de
cilginca fikirler ortaya auldi. Bu insanlann, ellerinde baltalar olan, her-
kesi 6ldiirmek isteyen azili canavarlara benzetldigi bile oldu. Boylece
hem toplumun onlardan nefret etmesi ve korkmas: saglandi hem de
devletin kapatma pratikleri mesrulasmis oldu.

Akil saghg yerinde bulunmayanlar, suglular ve fahiseler on doku-
zuncu yuzyihn Gtopik steril toplumunun kusurlanydi. Akil hastalarini
akil hastanelerine, suglulan da hapishanelere kapattilar ama fuhus on
dokuzuncu yiizyilin sonunda aruk sug sayimiyor ve hatta fahiseler
vergi miikellefi olarak siradan bir girisimci ya da esnaf muamelesi gor-
meyi talep ediyorlardi. Devletlerin yukanda bahsi gegen bazi neden-
lerle varligini mesru gordiigii fahiseler, her seye ragmen gene de prob-
lemli 6znelerdi. Devletlerin onlarla en karli iligkisi isbirligi idi. Ama iki
taraf da bunun igin géniillii degildi. Ozellikle Baali devletler, planla-
diklan steril toplumsal diizeni bozduklan gerekgesi ile bu kadinlann
varligindan higbir zaman memnun olmamaslards.

Osmanh Kamu Sagh Politikalannndaki Geligmeler

Osmanli Devleti, Tanzimat ile birlikte Bati Avrupa Devletleri’ni
takip etme ya da en azindan onlardan ilham alma gelenegini igsellestir-
mis ve mesrulastarmisti. Batt Avrupa, on dokuzuncu yiizyilda yepyeni
terimlerle ve onlann yeni anlamlan ile hasir nesirdi, sosyal ve hayir-
sever devlet gibi kapsayici ve koruyucu devlet imajlan on dokuzuncu
yiizytin en trend séylemleriydi. Ozellikle geg kapitalizm ile beslene-
cek ¢ok sayida kanal bulan bu yeni kavramlar, donemin ihtiyaglarina
gore anlamlandinhiyordu. Devlet ve vatandas: arasindaki iliski de bu
yeni kavramlara ve ihtiyaglara gore sekilleniyordu. Sosyal, korumaci
ve kapsayici devlet imaji, her seyi vatandaslannin haynna yapiyor gibi
goriniiyordu, bunun igine saglik kurumlanndaki miidahaleler ve dis-
lamalar da dahildi. Kamu saghgina dair politikalar pes pese tiretiliyor-
du, hastaneler bu politikalarin hem mimari hem de sosyal olarak viicut
bulmus en somut halleriydi.®

8 Kurt & Yasayanlar, Osmanli'dan Cumhuriyet'e Salgin Hastaliklar, s. 143.



Modern 6ncesi donemde Osmanli Devlet, diger birgok ¢agdas
gibi saglik konusunda bir otorite sayllmazdi. Saglik, devletlerin ajan-
dasinda heniiz ust siralarda yer almiyordu. Kitlesel 6liimlerin oldugu
salpinlarda devlet kendisini biraz sorumlu hissetse de zaten bu sal-
ginlara dair yapilabilecek gok az sayida sey vardi. Bunlar da tedavi ya
da 6nleyici tedbitleri igermiyordu. Osmanl Devleti’'nde klasik donem
denilen modern 6ncesi donemde saghk konusu, vakiflara aitti. Bura-
larda genellikle yoksullar tedavi edilirdi, varlikhi olanlar evlerinde te-
davi gériirlerdi, zaten saglik o zamanlarda bir liikstii. Oliim yasamin
sonucu degil olas: bir alternatifiydi. Bugiiniin terminolojisi ile hastane
diyebilecegimiz kurumlara, bimarhane, tmarhane ya da darrissifaha-
ne deniliyordu.’ Bu mekinlann saysi sinithydi ve buralara ulagabilen
kisi sayis1 da fazla degildi. Devlet, bu mekanlarda temsil edilmezdi,
diger bir ifadeyle devlet on dokuzuncu yiizyildan evvel saglik gibi kap-
saml bir konunun sorumlulugunu istlenmemist. Her seyin oldugu
gibi hem saghk kavramimn iginin hem de devletlerin pozisyonunun
degistigi donem on dokuzuncu yiizyildir. Bu degisimleri de 6nce Bau
Avrupa deneyimledi, ardindan ¢ogu Osmanlrya gegti.

Osmanlrda 1827 yiinda Mekteb-i Tibbiye ismindeki ik tup okulu
kuruldu, ayn1 y1l 71bhane-i Amire de agildi. 1850 yiinda bu kurum
zamanin kosullanina gore yetersiz bulundu, daha kapsamls: ile yer
degistirdi. Avrupa’nin bu ylzyildaki temel arzusu halkimn sagligini
korumakt, ancak ne Avrupa’daki ne de Osmanlrdaki saglik kurum-
lan istenilen ve tasarlanan saglikli toplumu yaratmak igin yeterliydi.
Osmanli Devlet’nin askeri tip okullarinin yan sira sivil tip okullannin
da gerekliligini anlamak igin 40 yil daha beklemesi gerekmist, 1867
yilinda ilk sivil up okulu inga edildi. On dokuzunu yiizyila gelindiginde
artik vakiflann saglik alaninda gok bir anlami ve giicii kalmamsti. Os-
manh Devleti, merkezilesme hamleleri sirasinda vakiflarin saghk ala-
nindaki roliinii kendi sorumluluk alanina dahil etnisti. Saglik odakl
konular, insanlan dogrudan etkiledigi i¢in insanlann en hassas oldugu
alanlardan birisiydi. Bu hassasiyet biraz da bilingli sekilde gelistirilmisti
ve devletin hakim olmaya basladig1 bu konu, kamu hayatnda en etkili

9 lilber Ortayly, Ttirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, (Ankara: Cedit Negriyat, 2008), s. 314-
315.

207



208

konulardan birisi haline gelmisti. Devletlerin kamu saghginda en so-
mut uygulamalaninin basinda salgnlar sirasindaki karantina uygulama-
lan gelmekteydi. Fakat kisa siire iginde yalnizca karantinanin salginlar-
da yeterli olmayacag: anlagildi ve daha etkin miudahaleler uluslararasi
alanlarda baglamis oldu.

Osmanli Devlet, on dokuzuncu yiizyihn ortalarinda up alaninda
resmen modernlesme ve Batlhlagma yolunu se¢mist, 1849 yilinda
Talimat-1 Tibbiye isimli bir genelge yayinlandi, bu genelgeye gore,
saglik alanina dair agiklamalar ve tanimlamalar yapildi. Hekimlerin
gorev tamimlan, siirlan ve sorumluluklan bu talimat ile belirlendi.
Ornegin, doktorlardan tedavi talep edildiginde hastanin dinine ya da
irkina bakmaksizin onu tedavi etme zorunlulugu vurgulanmist. Ay-
nca, yoksullardan asla para alinmamaliydi, devlet yoksullann saglik
giderlerini kendisinin karsilayacagimi séyliyordu. Doktorlarin gorevi
artik yalnizca hasta iyilestirmekten ibaret degildi, bilgi ulasimini da on-
lar yapmaliydi. Yani eger bir yerde bir salgindan siiphelenirlerse bunu
dogrudan devlete bildirmek onlann sorumlulugundayd:. Aynca, bu
salginlara dair 6nlemler de doktotlarin alanindayd:.® Devletin amac;,
hekimleri hastanelerden disanidaki hayattan da sorumlu, sosyal miifet-
tisler haline getirmekti. Doktorlar artk yalnizca hastadan degil, onun
evinden, sokagindan yani onun iginde bulundugu kamu hayanndan da
sorumluydu. Doktor, kamu sagliginin en yetkili kisisiydi, en azindan
teorik olarak. Cinki ubbi komitelerin bagina her durumda illa ye-
rel bir aktor ataniyordu. Buna ragmen, hekimleri kamu hayatna kars:
sorumlu 6zneler haline getirmek Osmanlr’da tip ile siyasi hayatn ilk
miisterek gérev daglimi olarak okunabilir.

Pes pese yayimlanan genelgelere gore, aruk doktorlar, hemsireler,
eczaci ya da diger up personelleri gorevlerine dair sertifikalara sahip
olacaklardi. Bu en belirgin modernlesme hareketlerindendir. Hatta
Tababet-i Belediye Icrasina Dair Nizamnaméde doktorlarin mezuni-
yet belgelerine sahip olmalar1 yeterli bulunmamis, bu belgeleri sisteme
kaydettrmeleri gerektigine karar verilmigtir. Bu, doktorlann bu ko-
nudaki ilk uyarlislan da degildir. Kayit sistemi tam da on dokuzuncu

10 Kurt & Yasayanlar, Osmanldan Cumhurivet'e Salgin Hastaliklar, s. 143.



yuzyil gelenegi idi, modernlesmeye calisan devlet bu sayede kag tane
doktoru oldugunu takip edecekti. Saglik sistemini tiim Imparatorluga
esit sekilde yaymaya gahsuklan soylenebilir; 6rnegin, bu rapor sistemi
sayesinde doktor olmayan bolgeler tespit edilecek ve buralara isth-
dam saglanacaktn. Boylece, en azindan teoride, devledn kontrol alam
da genislemis olacakt, ¢linki hizmet demek kontrol demekt ve yu-
kanda da ima edildigi gibi up, kontrol icin oldukg¢a uygun bir alan-
dr. Insanlan sagliklan ile manipiile etmek oldukga basit ve etkiliydi.
Ayrica, on dokuzuncu yiizyil tibb1 yalmuzca devletin sorumlulugunda
olan bir fenomen degildi, pandemilerin gosterdigi gibi saglk ortak bir
aland1 ve devlet bunu insanlara milli bir gérev gibi anlanyordu. Tip
okullannda kamu sagh@ dersleri veriliyor, gazete ve dergilerde kamu
sagligina dair yazilar yayimlaniyor; kamu saghigina ihanet, vatana iha-
net gibi aktarihyordu.

Osmanl Devled, tbbi gelismelerde Avrupa’y1 yakindan takip et-
meye ¢alismustir, ancak bir devlet adaminin degismesi ya da bir siyasi
gerilim sonrasinda bu girisimler genellikle yarida kalirds, fakat devletin
saghk konusunda on dokuzuncu yiizyil boyunca istikrarh oldugu go-
rece sOylenilebilir. Nezaret-f Umur-u Tibbiye-i Miilkiye ve Sthhiye-i
Umumiye 1869 yiinda kuruldu. Hem askeri hem de sivil tiptan so-
rumlu olan bu komisyonlar, aym zamanda kamusal tibbin en yetkin
unsurlanyds. Cernfyer-i Tibbiye-i Miilkiye, sivil hekimnlerin ve eczacila-
rin denetlenmesini istlenmist. Bu cemiyetn altinda, yerel hekimleri ve
eczacilan kontrol etmek igin daha kiguk komisyonlar kuruluyordu.”
Hekimlerin ve eczacilann mezuniyet belgeleri ve gesitli sertifikalar1 da
bu komisyon tarafindan kontrol ediliyordu. Bu komisyon, devletin en
fazla mesgul oldugu konulann basinda gelen salginlan takiple, ekmek
ve su temizligindeki standartlan kontrol etmekle de sorumluydu.'?
Bu komiteleri de kontrol eden miifettisler vardi, komitelerdekilerin
diizenli raporlar tutmasi ve bu raporlari amirlerine diizenli araliklarla
sunmasi bekleniyordu. Bunlar hep, modern ve Bat temelli yeni alig-
kanlklardi. Her ne kadar tip ile siyasi otoriteler isbirligi i¢inde olsalar

11 COA.DHGMKT.1367/47 (24.12.1303/23.10.1886)

12 Osman Nur Ergin, Distur, 1.cilt, 11. Kisimn, (istanbul: Matbaa -i Amire: 1289), s.
803-807.
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da devlet yerel giiglerden de asla tam olarak vazgegemiyordu, yukanda
da deginildigi gibi, bu komisyonlann basina muhtar gibi yerel bir lider
her durumda ataniyordu.”

Osmanlilann Hijyen Saplantis:

ve Saglikta Kadinin Pozisyonu

Devlet, 6zellikle de baskentte saglik ile ilgili konularda en fazla
sikdyetin kamusal alanlar hakkinda oldugunu iddia ediyordu, aslinda
gercek de buydu. Hem otoriteler hem de halk kamusal alanlarin ye-
terince temiz olmadigindan sikdyetgiydi. Bu mekanlarin basinda da
kahvehaneler, hamamlar ve yemek yenen yerler geliyordu. Komisyon-
lann tuttugu raporlara gére, bu mekanlar devletin belirledigi standart
hijyen kurallarindan ¢ok uzaktaydi. Devletin uyarilan ya da talimatna-
meleri pek ise yaramamugti. Ornegin, restoranlarda bulagiklar yeterin-
ce iyl ytkanmuyor, hamamlar musterilerin gesitli hastaliklar 6zellikle de
frengi tasidiklan bilinse bile kullanildiktan sonra yeterince iyi temiz-
lenmiyordu.' Ornegin, 1900°’de yazilan bir belgeye gére, ascilar, limo-
nata yapip satanlar, sekerciler ve pastacilar sik stk konwarol edilmeliydi.
Hastalik tagtyan agc1 ya da satict olup olmadig tespit edilmeliydi. Bu
kontroller bizzat hiikiimet tarafindan yapilmali ve saghkh bulunanlara
ya da kogullan yeterli olanlara 6zel belgeler verilmeliydi. Bu belgelere
sahip olmayanlann satis ya da iredim yapmasina izin verilmemeliydi.”
Tim bu kapali mekinlarin yam sira, saglik komisyonlarinin sehirleri
de kontrol etmesi gerekiyordu, burada belediyenin ya da devletin yap-
mast gerekenler siralamiyordu. Ornegin, sokaklarin agaglandinlmast
gerekliydi, binalarin giines 151g1n1n gelisini engellemeyecek yiikseklikte
yapilmasi gerekiyordu. Coplerin diizenli toplanmasi ve kanalizasyon
sistemlerinin yayginlasmasi ¢ok 6nemliydi. Aynca devlet, kirsala he-
kim géndermek zorundaydi. Bunlar da komisyonlarca denetlenmeli,
eksik ya da kusurlu olanlar derhal bildirilmeliydi.

13 Kurt & Yasayanlar, Osmanli'dan Cumbhuriyet'e Salgin Hastaliklar, s. 21.

14 Besim Omer, Nevsil-i Afiyet/ Silnime-i Tibbi, (Istanbul Alem Publish House,
1316), s. 345-347.

15 COA.DH.MKT.2370/66 (10.03.1318/ 08.07.1900)



Devlet ne kadar ugrasirsa ugragsin, kamu saghg: konusunda istedi-
g1 hassasiyeti toplumun géziinde yaratamamugti. Halbuki devlet, kamu
sagligy ile bireysel saghk arasinda devamh yakin iliski kuruyor, ikisin-
den birisinin ihmal edilmesi durumunda digerinin de zarar gérecegini
anlattyordu. Ona gore, kamu saghg: icin kamusal alanlann yani sira
evlerin de temiz tutulmas: gerekiyordu. Kisisel hijyen de asla ihmal
edilmemeliydi. Kendi hijyenini saglayamayacak hastalar igin de agik-
lamalar yapiliyordu. Miifettislerin sorumluluklarindan birisi de hasta
bakimini halka anlatmakt. Kamu sagligi icin evde bakilan hastalara
6zen gosterilmeliydi; 6rnegin, o ayn bir odada tutulmaly, izole edilme-
li, onun esyalan paylagilmamali ve elbiseleri ile diger kisisel esyalan stk
sik dezenfekte edilmeliydi. Hastalarin suyu ve yemekleri her zaman
temiz olmaliydi. Bu sorumluluklar kisisel bir mesele olmanin ok Gte-
sinde ulusal sorumluluklards. Kisisel temizligine dikkat etmeyen kamu
saghgim tehlikeye atmis oluyordu, kamu sagligini tehlikeye atan ise
ulusal bir sug islemis sayiliyordu. Ama yukanda da vurgulandig: gibi,
bu daha ziyade devletin g6ziinde boyleydi, devlet ne kadar manipiile
etmeye ¢alistiysa da insanlar da benzer hassasiyeti yaratamamusti.

Kisisel saglik, kamu saghiginin yukanda da gosterildigi gibi bir alt
basligs idi ve bu alandan yani kisisel saglik alanindan dogrudan kadin-
lar sorumlu tutulmustu. Kadinlann aile igindeki 6nemli gérevlerinden
birisi de kigisel saglik konularina odaklanmak ve aile saghgim koru-
makt. Temizlik ve hasta bakimi bunun baginda geliyordu. Dénemin
etkili isimleri bu konuyu siklikla vurguluyorlards; 6rnegin, Semsettin
Sami’ye gore aile devletin minyatiirii idi. Kadinlar da ailenin merkezi
kabul ediliyorlard1.’® Dénemin diger isimlerinin aktardiklanna gore,
kadinlar ev iginde kalarak aile igindeki ilk sorumluluklanni yerine ge-
tiriyorlards, kadinlann bundan sonra gelen gorevleri ise erkeklerin ak-
sine aileyi aile iginde korumakt. Erkeklerse ailelerini kamusal alanda
muhafaza ederlerdi. Geg kapitalizm ve erken feminist miicadele do-
neminde Bat1 Avrupa Devletleri de aile odakh kadin algisina sahipt,
bu yaklagim kadin ile erkegin birlikte uzun saatler ¢aligmasi ve feminist
miicadelenin yer yer basarili olmasi ile bugiin kismen degisebilmis-

16 Aktaran Burcu Kurt & Ismail Yasayanlar, Osmanl dan Cumbunyete Salgin Hastaltk-
larve Kamu Saghgy, s. 41.

211



212

tir.'” Ancak bu galismanin kapsadig1 donemlerde heniiz kadin odakl
aile algis1 hem Avrupa’da hem de Osmanli’da oldukga giigliydi. Ka-
dinlar, ailelerini nasil koruyacaklanni her anlamda bilmelilerdi, evin
temizligi de huzur ortamu da kadina aitti. Kadinlar bunlann yam sira
salginlar, hastaliklar ve hafif yaralanmalar hakkinda da bilgiye sahip
olmalilar ve ilk taniy1 koyup ilk tedaviyi evlerinde yapmalilardi. Bu
nedenle, dergiler ve gazeteler sik stk pansuman, basit hastalik semp-
tomlan ve tedavileri ile ilgili haberler yayimlhiyordu.”® Osmanl ente-
lektiielleri kadinin ev igindeki farkl rollerine fazlasiyla odaklandilar
ama kadinin ev disindaki herhangi bir roliinden bahseden olmamist.
Dolayisiyla, yukanda sayilan kadin rolleri kadim ev iginde tutmakta da
baganl olmustu. Boyle tersten bir okuma da bu konu igin uygundur.
Bu entelektiieller igin kadinin var olmasi gereken en uygun yer, eviydi.
Bir kadin evinden ¢ikug1 anda tiim vasiflarini ve sorumluluklarini riske
aayordu. Kisacasi, on dokuzuncu yiizyilda kadin ile hijyen arasinda bir
bag kurulmustu ve bu bag erkek egemen ve milliyetgi bir ag1ile tasar-
lanmusa. Bu bag, aym1 zamanda iyi ve koti, ahlakli ve ahlaksiz kadinin
tamimlanmasini da sagliyordu, iyi ve aile kadini ailesini yani toplumu
iyilestirirken, ahlaksiz, koti kadinlar erkekleri haliyle toplumu hasta-
landirmaktaydi. Devletin goziinde hijyen meselesi hem fiziksel hem
de ahlaki yani topyekin bir savasu.

Osmanlr’da Veba, Kolera ve Diger Baz: Salginlar

Bu boliimiin amaci, Osmanh cografyasindaki baglica salgin hasta-
liklar1 ve onlarin zararlanni gostermekdr. Boylece Osmanlr'nin cinsel
yolla bulasan hastaliklara kars1 hassasiyeti daha anlaml hale gelecek-
dr. Hastaliklar hem toplumsal diizeni sarsmakta hem de uzun vadede
ekonomiye biiyiik zarar vermektedir. Gelecek boliimlerde gosterile-
cek hastaliklar ve salginlar rastgele segilmemis, orta ve uzun vadede
etkileri hissedilen salginlar bilerek segilmistir. Bu hastaliklar, haliyle
tzerine en fazla ¢alisilan salginlardandir.

17 Josephine Donovan, Feminist Teor, (Istanbul: Iletisim Yaynevi, 2016), s. 7-98.

18 Kurt & Yasayanlar, Osmanlk dan Cumhuriyete Salgin Hastaliklar ve Kamu Saghgy, s.
45,



Veba Salginlan

Osmanl Devleti’nde giindelik hayati olumsuz etkileyen gok sayida
salgin yasanmustir. Bunlardan akla ilk geleni elbette vebadir. Bugiin
Osmanlr'da vebanin ne anlama geldigi hala taragilmaktadir, veba Os-
manl dinyasinda bazen herhangi bir salgm bazen de 6zellikle veba
salginini ifade etmigtir. Osmanl, erken zamanlardan beri tipk: diinya-
nun geri kalaninda oldugu gibi gelisini de gidisini de takip edemedigi bu
hastalikla miicadele etmis, alternatif tedaviler uygulamaya ¢alismstir.
Ustelik Osmanlrnin sahip oldugu genis cografi sinrlar diisiiniiliince,
devlet hemen hemen her zaman imparatorlugun bir yerinde meydana
gelen salginla ugrasmak zorunda kalmustir. On dokuzuncu yiizyildaki
veba salginlanna ise damgasim1 vuran Misir salgumdir. Salgnlar genel-
likle bir ile ii¢ sene arasinda siiriiyordu.'” Vebanin biiyiik hasar birak-
masinin temel sebebi tedavisinin bu yiizy1l boyunca bulunamamasiydi.
Alexander Yersin’in veba basilini kegfetmesi bile 1894 gibi gérece geg
bir tarihte olmustur.

Ulasimin yayginlagmas: ve hizlanmasi, kapitalizmin ¢ok sayida
insam bir arada zaman gegirmeye zorlamas: gibi nedenlerle zaman
gectikge vebali hasta sayis1 diinyada on dokuzuncu yiizyiin sonuna
kadar devaml arta. Misir’daki salgin hakkinda konusulacak olunursa,
1830’larda buradaki niifusun 5 milyon oldugu diisiniiliiyor ve bu nii-
fusun yaklasik olarak yiizde 8 ila 10’u vebadan 6lmiustii.?® 1835 yilinda
Kahire’de 250.000 kisinin yasadigi, 75.000’inin de vebadan 6ldigi id-
dia ediliyor. Yaklagik olarak niifusun Ggte birinden yani oldukea yiiksel
bir orandan bahsediliyor? Imparatorluk, Osmanl’nin giiney toprak-
larinda da bat topraklannda da farkh salginlarla miitemadiyen mi-
cadele etmisti. Glineydogu eyaletlerinde yalnizca Misir degil, Musul,
Bagdat ve Basra da oldukga fazla sayida hastaliga ev sahibi olmustu.
1850°de Musul’da bir saglik komisyonu kurulmustur, bir siire sonra bu
komisyonlar sinirlarda da hizmet vermeye basglamistir. 1850’den sonra
Osmanl giineydogu eyaletlerinde sik sik ve diizenli saglik konarolleri
baslatmigt.?

19 Daniel Panzac, Osmanls Imparatorlugu’nda Veba: 1700-1850, (Istanbul: Tarih Vakfi

Yurt Yayinlan, 2011), s. 102.

20 Panzac, Age., s. 180.
21 Panzac,Age.,s. 184.
22 Panzac, A.g.e.,s. 230.
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Kolera Salginlan
Osmanlr’y1 ve Avrupalilan vebadan sonra en gok korkutan salgin-

lann baginda kolera geliyordu. Koleranin yiyecekletle ve su ile yayil-
digz biliniyordu. Kolera mikrobu mideye oradan da bagirsaklara ini-
yordu. Insanlan birkag saatte ya da birkag giinde 6ldiirebilirdi.* On
dokuzuncu yuzyihn ilk kolera salgpu Hindistan’da gérildi, o sirada
bir Ingiliz kolonisi olan Hindistan’dan tiim diinyaya Ingiliz gemileri
ile hizla yayildi. Kolera, on dokuzuncu yizyihn ilk geyreginde insan-
lann en biiyiik korkulanndan birisi olmustu ¢iinki ok kisa zamanda
¢ok sayida insam 6ldiirmiisti. Mesut Ayar’in Osmanli da Koleraisimli
¢aligmasina gore, kolera Osmanlr'ya Hicaz’dan girmisti, 1831 yiinda
da Istanbul’da gorillmiigtii. Ayni yil, Paris’te 945.000 kisi yastyordu ve
bunlann 18.402’si kolera yiiziinden aniden 6lmistii?* Osmanl’da on
dokuzuncu yiizyilda ala tane tammlanmus kolera salgint oldu. 1840’]ar-
da Kanada ve Amerika’da goriildi, hatta Cin’de bile bu hastahk yi-
ziinden ¢ok sayida insan hayatin1 kaybett. Bir hastaligin om doku-
zuncu yizyilda bu denli hizli hareket etresinin nedeni, hizh ulagimdi.
Gelismis ticaret gemileri birgok ilkeye ugruyor, hastaligi da yaninda
gittigi tlkelere tagiyordu.®

1851 yiinda Hindistan’da, Iran’da, Rusya’da, Almanya ve Avustur-
ya’da, Danimarka’da, Isveg’te, 1ngiltere ve Fransa’da ¢ok sayida insan
hayatini kolera yiiziinden kisa siire iginde kaybett. Yalnizca Fransa’da
140.000 insanin bu nedenle 6ldigi tahmin ediliyor. Osmanlrya ise
Ruslarla savagirken gectigiiddia edilmektedir. Aym yil, ok sayida 6li-
miun kisa siire iginde yasanmasindan 6tirt ilk Diinya Saglk Konfe-
ransi, Fransa’da toplanmigti. Genel saglik kosullan ve kararlan burada
konuguldu. 1866 yilinda Konferans Istanbul’da Galatasaray Lisesi’nde
toplanmisti, bu nedenle bu konferans Galatasaray Konferans: olarak
da bilinir. Hicaz’dan gelen Misliman hacilar nedeniyle kolera Os-
manlr'da neredeyse asla sona ermemisti. Yalnizca 1881 ile 1896 yillan

23 Mesut Ayar, Osmanl Devlet’nde Kolera, (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2008), s. 4-10.
24 Ayar, Age,s11.

25 Kurt & Yasayanlar, Osmanlidan Cumbhunyete Salgin Hastaliklar ve Kamu Sagligy, s.
145.



arasinda olen sayis1 o kadar yiiksekd ki devlet en sonunda zorunlu
yapanmlar uygulamak zorunda kalmust.

Hicaz’da bir saghk komisyonu kuruldu ve diizenli saglik taramalan
boylece burada baslamis oldu. Bu komisyon oldukga etkili galigmis-
t1, devamli tibbi techizat satin alintyor ve hastabk nerelerde yayginsa
komisyon oraya, génderiliyordu. Aynca Istanbul’dan da bélgeye sii-
rekli doktor ve eczaci sevk ediliyordu®® Devlet, yalnizca komisyon
kurmakla ya da buraya hekim géndermekle kalmadi ayni zamanda
bu bolgede bir hastane kiraladi. Bekar erkekler hastaliklan yaydiklan
gerekgesi ile sehirden ve kalabalik yerlerden kovuldu. Istanbul’da da
yaygin olan bu hastalik yiiziinden o kadar ok kisi 6ldi ki yeni mezar-
liklar kurulmak zorunda kalds. Istanbul’daki salgin ancak bir yangin ile
sona erdi. Yangindan sonra 6lim oranlan yizde ona kadar geriledi.
Imparatorlugun gok gesitli yerlerinde, 6rnegin, Sinop, Hopa ve Polat-
Irda karantina istasyonlan kuruldu. On dokuzuncu yizyilin sonunda
Osmanlr'da yalmizca koleradan 6len sayis1 50.000°i gegmisti, Avrupa’da
ise bu saymin 250.000 civaninda oldugu iddia ediliyor.?’” Diger birgok
salgin hastalifin yapug gibi kolera da en fazla askerleri 6ldiirmiigtii.

Osmanlrda tedavi yontemleri de oldukga tartgmah bir konudur.
Devletin sahip oldugu olanaklar ya da bunlan uygulamak istemekteki
geliskisi tartgilabilir, ancak bu denklem tek tarafli degildi. Uygulanacak
tedavilerin halk tarafindan da kabul edilmesi gerekiyordu. Ornegin,
koleranin merkezi Hindistan olarak kabul edilmisti; Hindistan’a yakin
olan Hicaz, Osmanl agisindan oldukea kritik bir noktaydi. Cogu hacy,
imparatorlugun gesitli yetlerindeki evlerine bu hastalikla dénmistii.
Devlet, bu bulasiciifs fark etmis ve engellemek igin tedbirler almaya
baslamisti. Bunlardan en yaygin olani dezenfektérlerdi. Fakat, bu uy-
gulamalar ile ilgili birgok hikaye ortaya ¢ikmisti, bunlann en bilineni ve
Osmanl agisindan en fazla sorun gikartant Mekke’de yagananlardi. Bu
hikayeye gore, devlet insanlan ginlgiplak dezenfekte edecek sonra da
Mekke sokaklarinda boyle dolagtiracakti. 1894 yiinda hizla yayilan bu
dedikoduya inananlann sayist o denli fazlayd: ki kadin haci adaylaninin

26 COA.LDH.1326/41 (H.04.04.1313/ 24.09.1895)

27 Giilden Sanyildiz, “XIX. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nda Kolera Salgint”, 7a-
rih Boyunca Anadolu’da Dogal Afetler ve Deprem Seminen, (Istanbul, 2002), s. 316.
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sayisi o yil oldukga diigmistii. Ancak alinan tedbitlere yonelik tepki-
ler bunlarla sinirh degildi, Bedeviler Osmanli Devleti’nin dezenfekte
makinalaninda ya da diger tedavilerde israrci olmas: durumunda isyan
edeceklerini séylemislerdi. Devlet otoritelerini tehdit etdler ve dok-
torlara suikastlar diizenlediler. Bu gerginlik sirasinda birgok biirok-
rat 6ldiriildi?® Merkezden uzak eyaletlerdeki bu tepkilere ragmen
Anadolu’da uygulamalar daha yumusakt. Insanlar tedavilerin gogunda
goniilliiydiiler, hatta bazi kolera salginlarinda halk kendi evlerinin ya-
kilmasina izin verdi. Anadolu’da devlet ile halk arasinda kayda deger
genlimler yasanmadi?? 6 Kasim 1894’teki rapora gore, Anadolu’da
296 tane ev dezenfekte edilmist, yalnizca 11 evin sahibi 6zel hayat
nedeni ile saghik personelini evine almamist.*

Anadolu’da gogu pratik uygulamada sorun ¢ikartrnayan halk, bazi
noktalarda sessiz kalmamist;; 6rnegin, hastahklardan 6len kadinlarin
bedenleri Gzerinde yapilacak otopsiye Seriat’a aykir1 olmasi nedeniyle
raz1 olmamislardi. Hatta bazisina gore, karantina da Seriat’a uygun de-
gildi. Insanlann karantina uygulamalanina itirazlanmn temel sebebi el-
bette ekonominin yasadig1 duraganhka. Nuran Yildinm’a gére karan-
tina uygulamalarina itiraz yalnizca Osmanlr’ya 6zgii bir durum degildi,
benzer mukavemetler ve direnisler Avrupa’da ve Amerika’da da yay-
gind1”' Ornegin, 1832 yilinda Ingiltere’de koleradan gok sayida insan
aniden 6liince, devlet otopsi yapmaya baglamist: fakat insanlar 6zellik-
le de isgiler bu otopsilere kars: direnis gosterilerine baglamislardi. Bu
hareket, bir noktadan sonra hastanelere karsi bir miicadeleye donisti.
Ayniyil Paris’te devlet kolera salginlan nedeniyle alkol ve baz1 yiyecek-
ler hakkinda birtakim uygulamalara bagladi, bunun sonucunda gene
kitlesel olaylar yasands, insanlar devletin bu hastaliklar1 bilerek trett-
gini iddia ettiler. Copler o zamana kadar yaya ¢opgiiler tarafindan top-

28 Nuran Yidinm, /4 Yiizydan Cumhurnyet'e Hastaliklar, Hastaneler, Kurumlar,’
Karantina Istemezitk Osmanl Cografyasinda Karantina Uygulamalanna Isyan”, (Is-
tanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2014), s. 86.

29 COA.YMTV87/190 (26.05.1311/04.12.893)

30 Nuran Yildinm, /4. Yizyddan Cumhunyet'e Hastaliklar, Hastaneler, Kurum/ar,” s.
87.

31 Yildinm, A.ge.,s.87.



laniyordu, ancak bulagici hastaliklar yiiziinden ¢6p arabalan kullaml-
maya baglandy, insanlar 6fkeli sekilde arabalara saldirdilar, igsiz kalmak
istemedikleri igin arabalann kullanilmasina engel olmaya galismiglardi.
Genellikle yoksul insanlar koleradan 6liiyordu, bu da devletin yoksul-
lan bilerek 6ldiirdiigiine dair dedikodulann yayillmasina neden oluyot-
du. Yoksullar devlet adamlanna saldirmaya bagladilar. Birgok insan,
bu kizgin kalabalik tarafindan gosterde ve direnislerde oldiiriildi.*?
Aym yllarda Rusya’da koyliiler karantina uygulamalan yiiziinden kithk
yagamaya baglamislardi. Rusya’da da karantina ve diger uygulamala-
ra kars1 isyanlar baglamisti, gok sayida doktor bu genlimler sirasinda
Ofkeli halk tarafindan 6ldirildi®® Osmanh Devleti’'nde karantina
uygulamalanina ve diger yaptinmlara kargi isyanlar Imparatorlugun
gok farkl yerlerinde baglamusti, Kusadas’'nda, Amasya’da, Adana ve
Antep’te, Mekke ve Cidde’de gesitli isyanlar vardi. Bu bolgeler dini
ve kiiltiirel kodlan agisindan birbirinden oldukga farkl yerlerdi, ortak
noktalan ise karantina ve diger tubbi uygulamalann yol agtig1 genellikle
ekonomik zorluklardi** Karantina uygulamalan Osmanlh Devlet’nde

Avrupa’dan daha uzun siirmiistii ancak insanlar istemedikleri zaman
bu yapanmlardan siynlabiliyorlardu.

Yeni Diinya’da ve Osmanli’da Frengi

Yeni Diinya Hayalleri ve Yeni Hastahiklar

Frenginin yayilmasi ile ilgili ¢ok sayida teori var, bu ¢aligma esas
olarak 1493’ten sonra Avrupa’ya yayimaya bagladigim savunan yak-
lagimi1 kabul etmektedir. Frenginin 1493’te Christopher Columbus’un
Amerika’dan dondiikten sonra Avrupa’ya bu hastahg tagidigini iddia
edenler, 1490’dan 6nce 6lmiis bedenler iizerinde yapilan galigmalarda
frengi izine rastlanmamasini kendi tezlerine ispat olarak kullanurlar.
Andrew Nikiforuk’un da iginde bulundugu bu grubun iddialanna

32 Richard J. Evans, Death in Flamburg, Society and Politics in Cholera Years 1830-
1910, (USA: Oxford University Press, 2005), s. 242-245.

33 Evans, A.g.e., s. 242-245,
34 Evans,Age.,s. 242-250.
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gore, Columbus ve tayfas1 Amerika’dan Avrupa’ya dondigiinde bu
hastalig1 bedenlerinde Avrupa’ya getirmislerdi. Amerikan yerlileri igin
frengi, siradan bir deri hastahgiydi, ancak bu hastalik ile daha evvel
karsilasmayan Avrupallar igin frengi 6limciildi. Columbus ve tay-
fas1 1493’te hastalig1 Ispanya’ya getirdiler. Nikiforuk’a gore, hastaligt
Ispanyol Adasr’nda ya da Haiti'de kapmuslards. Ilk belirtiler yolda bas-
lamists, Columbus’un tayfalan ciddi bas agrilanindan ve viicutlannda-
ki baz1 yaralardan mustariplerdi. Kimse bu hastalik hakkinda bir sey
bilmedigi igin, neler oldugunu anlayamamuslardi. Bu emareleri, deniz
yolculugunun bir sonucu gibi diisiindiiler. Sonunda, Barselona’ya var-
diklannda Columbus’un yaninda az sayida tayfasi kalmistt ama onlara
eslik eden Amerikan yerlisi kadinlar vardi. Ziyaret ettikleri her yerde
partiler diizenleniyordu, Avrupalilar, bu kadinlarla sevismenin yeni
diinya ile sevismek oldugunu disinip cigin partleri olabildigince
uzun tuttular.’®

Ardindan, beklendigi gibi ilk salgin Barselona’da bagladi. Hastalik
heniiz tanimlanmamusti. Hastalig1 ilk tanimlayan Ruy Diaz de Isa’yd1.
Onun akillica g6zlemlerine gore, hastalik Columbus’ii takip ediyordu.
Isla bu hastaliga yilan hastahig demist, ciinkii insan bedenine yilan
gibi zarar veriyordu Isla’nin hastalikla ilgili gézlemleri olduk¢a ba-
sanliyds, hastaligin {i¢ asamasint da taumlamasti, Insanlara hastaliktan
korunmak igin cinsel iliskiden uzak durmalan gerekdgini s6yliiyordu.
Ayrica, temizliklerine ve beslenmelerine de dikkat etmelilerdi. Sitma
atesinin frengi mikrobunu 6ldiirdiigi anlagimist ancak bu da oldukga
riskli bir siiregti.

On alanci ylizyilda, Avrupa’da 100 kiginin yasadigs kiigliciik kéyler-
de bile en az on kisi frengiydi. Bu hastaliga ortak ismi verilene kadar
her devletin diismani ile amlmust, ilk milliyetgilik séylemlerinin frengi
ile ortaya ciktigs iddia edilebilir. Frengi sayesinde Avrupa’da peruk yay-
ginlast. Nikiforuk’a gore, frengi yliziinden Avrupa’nin cinsel aligkan-
liklan1 ve cinsel haritas: degismisti.

35 Andrew Nikiforuk, Mahsern Dérdinci Atliss, s. 123.
36 Nikiforuk, A.g.e.,s. 124.



Milli diisgmanlann isimlerinin yani sira, hastaliga nihai ismi veren
Hieronymus Francastorious’tu. 1530’da talihsiz bir goban hakkinda
bir siir yazmugt, hastaligin adini da bu siirde vermisti. Bu siitrinde sair,
hastabigin tim semptomlanmi anlatmisti, buna aniden gelisi ve gézden
kaybolusu da dahildir. Siire gére, bu goban hava durumundan sikayet
eder ve tannlar da onu bu hastalikla lanetlerler.

Amerika kitas1 Avrupa’ya gére oldukea sicak ve nemliydi. Bu ilkim,
virtsiin hayatta kalmasi ve yayilmasi i¢in olduk¢a uygundu, halbuki
Avrupa, hastalik viriisii olan sweponemanin hayatta kalmasi i¢in ben-
zer iklim kosullanna pek de sahip degildi, daha soguk ve kuruydu. Vi-
ris de hayatta kalmak igin insanlann agizlarina ve genital bolgelerine
yerlesmek zorunda kaldi. Kayatlar, hastaligin ilk belirtilerinin de agz
ve genital bolgelerde goriildiigiinii yazar. Ilk semptomlar, kirmiz1 yara
izleri, alerjik reaksiyonlar ve timorlerdi, frengi orta ve uzun vadede
insan bedeninde kalic1 hasar birakiyordu. Frengi bugiin yavas gelisen
bir hastaliktir, fakat on altinci yiizyilda oldukga hizh bir sekilde ilerli-
yordu. On alanci yilizyilda, frengi clizzam gibi gériniiyordu ve kisa
zaman iginde de hastalann 6lmelerine neden oluyordu.”” Avrupahlar
kisa siirede gok sayida insan 6ldiiren bu hastabkla beraber panikledi-
ler. Insanlann birbirini 6pmeleri, ayni esyay1 kullanmalar tehlikeli hale
geldi. Gogu toplum ve devlet, hastalara olduk¢a kotii davraniyordu. Is-
vigre'de frengili hastalar kamusal alanlara kabul edilmiyorlardi. Impa-
rator Maximillian’a gére, frengili hastalar Tann’nin cezalandirdigs kisi-
lerdi, haliyle onlara siddet uygulamak bir tiir zorunluluktu, bu teoriye
Oylesine inantyordu ki Avusturyalilar frengili gocuklan bile d6vmekten
gekinmediler.® Ayni yillarda, Fransizlar frengili hastalann evlerinden
ctkmalanina izin vermiyorlards. Iskoglar, frengili hastalan izole etmis-
ler ve onlan cezalandirmuglardi. Frankfurt'ta bunlann aksine frengili
hastalar korunur ve tedavi edilmeye ¢ahsilirdi. Bu hassasiyetin nedeni
Nikiforuk’a gore, hastalig: kapan tst diizey insanlarnin sayisinin fazla-
lig1 idi. Orta Cag boyunca insanlar siklikla uyuz olurlar ve ciltlerinde

37 Nikiforuk, Mahserin Dérdiinci Adlisy, s. 127.
38 Nikiforuk, A.g.e.,s. 128.
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yaralar olusurdu, bu yaralar frengi icin oldukg¢a uygun yerlerdi. Frengi-
nin bir yayllma yolu da bu yaralards. ‘

On alana yiizyilda, kontrol edilmeyen ve kotii kosullarda galisan
genelevler ile hamamlar frenginin yayilmasi i¢in Avrupa’daki en uygun
mekanlardi. Hamam kiiltiirii Avrupa’ya aktanlan bir Roma mirasiydi
ve on lgiincii ylizyildan sonra yeniden popiiler olmustu. Hamamlar,
aym1 zamanda kontrolsiiz cinsel iliskinin en yaygin oldugu mekanlards.
Zaman iginde bu mekanlar, yoksullar igin tedavi merkezi haline geldi.
Orta Cag Avrupasr’'nda frengi basta olmak tizere, salginlanin temel ne-
deni genel kabule gore “ahlaksiz” yagam tarz1 ve giinahlardi. Muhafa-
zakirlara gore ahlaksizlik sona erince, frengi de bitecekd.

Veniis’le Beg Dakika Civa lle Bir Omiir

Cinsel yolla bulagan hastaliklar, Avrupa hekimlerinin tedavi etmek
istemedigi hastahklardi. Doktorlar, hastalarla her tirlii temastan ka-
ciniyordu. Insanlar da bu durumda alternatif yontemlere bagvurmak
zorunda kaldilar, diger aktdrler ve mekinlar devreye girdi. Ornegin,
hamam gibi kamusal alanlar, 6zellikle yoksullar igin tedavi merkezleri-
ne donligmistii. Buralarda uygulanan civa ya da banyo terapileri tedavi
edici degildi ve tibbi anlamda karsilig1 yoktu. Higbir “tedavi’” hastahiin
iyilesmesini saglamiyor; aksine, ctva insanlan zehirliyordu. Avrupa’da
¢ok sayida insan frengiden degil ama civa zehirlenmesinden 6lmiistiir.
Veniisle bes dakika civa ile bir 6miir gegirmekd.” On altinct yiizyihin
sonunda hastaligin agamalan ubbi olarak da tespit edilmist. Ancak,
ilag sektorii gelisip, andbiyotigi bulana kadar insanlar ¢ok ¢esitli ama
ise yaramayan tedavi yontemleriyle sanslarini denemeye devam ettiler.

Avrupa’da her siniftan insan frengiye yakalanmigtr. Hatta papalar
bile hastalanmuglards. Insanlar giindelik hayatlannda birine kizdikla-
nnda frengi ol! diye koti dilekte bulunuyorlardi. Caresiz kalan halk,
neredeyse tiim alternatf yolar1 denedi, civa higbir zaman ise yarama-
masina ragmen hep en prestijli tedavi umudu olmugtu. Civa tedavisi
bir siire sonra bambagka bir anlama sahip oldu, 6zellikle de st siniflar
igin, civa tedavisinden sonra hayatta kalmak efsanevi bir duruma do-
nismisti. Bu uzun ve acili s6zde tedavi siirecine katlananlara toplum-

39 Nikiforuk, Mahserin Dordiincii Atlisy, s. 135.



da kahraman gibi davranihyordu, bu alternatf tedaviyi tercih edenler
genelde st simflardi

Salginlann artmasiyla insanlar cinsel iliskiden tedirgin olmaya
basladilar. Kadin ve erkek esit oranda hastalik riskine sahipti ama
hastaligin tasiyicisi olarak kadinlar segildi, tiim kadinlar igin benzer
riskler olmasina ragmen, yalnizca fahiseler tasiyici ve bulastinc ol-
makla suglandi. Bu etiketlemelerin sorgusuz sualsiz kabuliinden sonra
taragmalar fahiseleri sehirlerden kovmak isteyenler ile fahiselerden
ve genelevlerden gelen vergilerini kaybetmek istemeyenler arasinda
basladi. Fahiselerin gayri ahlaki hayatlar: ile frengi arasinda bag ku-
ran muhafazakarlar, kadinlann derhal yasadiklan yerlerden ya da en
azindan merkezlerden siiriilmeleri gerektigini savunuyorlardi, ancak
genelevlerden ve fahiselerden hatn sayillir oranlarda vergi ve riigvet
alan politkacilar buna yanasmamist.* Ama misocini kisa siireligine
de olsa finansal gikarlara iistiin geldi. Fransa 1635 yiinda fahise kadin-
lann yasadiklan yerden siirgiin eden, goriildiikleri yerde de kirbag gibi
fiziksel cezalara garptinlmasim kabul eden yasay1 kabul etd. 1700’lere
gelindiginde, gelisen tek sey giivenlik giglerinin kadinlar tizerindeki
yapunmlanyds, polisler kadin fahiseleri istedikleri yerden alip hastane-
lere diye bir yerlere gotiirme hakkina sahipt, bu da gok sayrda kayda
gesmeyen tecaviiziin, tacizin ve cinayetin temel nedeni oldu. Bu sirada
doktorlann ve diger saglik galijanlannin da kadinlar Gizerindeki yapu-
nm haklan artmaktaydi. Doktorlar ve hemsireler hastanelerde yeterli
tedbiri almadiklan igin hastalardan hastalik kapiyorlar, bunun acisim
da kadinlardan fiziksel olarak gikartmakta beis gormiiyorlardi.. Hatta
on dokuzuncu yiizylin sézde gelismis sdylemleri ile birlikte digtini-
liince, tedavilerin hastalara degil de diiymanlara yonelik yapildig: gibi
bir alg1 yaranlmigt. Diger bir degisle, on dokuzuncu yiizyilda fahige-
ler hastanelerde hasta muamelesi gérmiiyorlar; yok edilmesi gereken
diisman muamelesine maruz kaliyorlardi. Bu “modern” yaptunmlann
higbirisi erkekleri kapsamamis yalnizca kadinlan hedef almisa. Hatta
enfekte olmus bir erkekle, hastalik tasimayan bir fahige kadin kiyas-
landiginda erkegin durumu hili daha avantajliydi. Erkek bu durumda

40 Nikiforuk, A.g.e.,s. 138.
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kurban, kadin ise hili diisman olarak okunuyordu. Kisacasi, on doku-
zuncu yiizyl modern Avrupa tibbi erkek egemen diinyadan beslenmis
ve onu beslemisti.

Avrupa’da on altina yiiz yiizylin baginda ortaya gikan ve Fransiz
Devrimi’ne kadar kalicthgini koruyan beyaz peruklar, varligini aslinda
frengi ile birlikte popiiler ama islevsiz olan civa tedavisine borgludur.
Frengi sa¢ dokmez ancak civa tedavisi doker, dolayisiyla frenginin
de sag doktiigii iddia edilmistir. Genel teoriye gore, aristokratlar civa
kullanmaya baglayinca saglar1 dokiilmiistii, bunu gizlemek igin peruk
kullanmaya bagladilar. Kisa siire iginde, peruk ile soylu olmak arasinda
bir bag kuruldy, bu iliski 1780’lerin sonuna kadar devam ett. Cinsel
iliski ve frengi arasindaki bagin anlagilmasindan sonra kondomu on
sekizinci ylizyilda kismen yayginlastiran en azindan insanlarin ondan
haberdar olmasini saglayan da frengidir.*

Frengi, kontrolsiiz ve diizensiz cinsel iligki ile yayilir, Avrupa’da bu
iligki tiiriinii en fazla deneyimleyenler askerler ve fahiselerdi. Devletin,
frengi konusunda fahiselere karsi bu denli 6fkeli olmasinin bir diger
nedeni de bu hastahi@1 askerlere onlann bulasurdigina inanmalanyds.
Frengi tasiyan askerler artk ordu igin islevsiz oluyor savasma yetile-
rini kaybediyorlardi. Dolaysiyla devletlerin goziinde fahise kadinlar
yalnizca ahlaka, diizene ve sagliga tehlike degil ayn: zamanda ordula-
nina da zarar veren biyolojik silahular. 1860’larda Ingiliz ordusunun
%37’sinin frengili oldugu, her giin en az 585 askerin gorevini bira-
karak hastaneye tedaviye gismek zorunda kaldig: kaydedilmistir. Ay-
nca her bir askerin tedavisi en az 100 Pound tutuyordy; bu durumda
fuhus, devletler i¢in hi¢ olmadif kadar biiyiik ve ciddi bir diigmana

doéniigmiigtii.*?

Osmanl Topraklarinda Frengi

Osmanlilar ’da frenginin 1877-1878 Rus Savasr’'ndan sonra yaygin-
lagip1 ve ilk olarak Rus ve Ingiliz askerlerinden Osmanli askerlerine
gestigi savunulmaktadir. Ancak belgeler, 1860’larda, yani savagtan

41 Nikiforuk, A.ge., s. 140.
42 Nikiforuk,A.ge.,s.122.



o6nce de Anadolu’da ¢ok sayida frengili hasta oldugunu gostermek-
tedir. Hastaligin, tiim Imparatorluga hizla yaylmasindaki en biiyiik
etken gemilerdi.* Osmanllar bu hastaligin kendilerine bandan gegti-
gine inaniyorlards, frengiye en baslarda frenk uyuzu ve frenk zahmet
gibi olduk¢a milliyetgi isimler verdiler. Konwrolsiiz seks ile baglantsi
anlasildikca iller-i efrenciye, maraz-i efrenciye, daileftenc, cizzam-i
efrenc, cliizzam-! cimai, cizaam-1 nefsans, veba’ll- efrenc, marazi’l-
halik, maraziil hacelevellleti’z zina gibi genellikle zinayr animsatan
isimlerle anlmaya bagsladi. Nadiren de olsa sankr denilmisti.** Fren-
ginin Osmanl topraklannda &zellikle de Anadolu’da dogum ve or-
tak esya kullanimi gibi “masum” sebeplerle yayildiginin iddia edilmesi
onun igin kullamilan isimlerle birlikte degerlendirildiginde geliskili g6-
rinir. Avrupa’da kullanilan civa tedavisi Osmanli’da da kullanilmist.
Civanin yani stra silfiir de Osmanlr'da yaygin kullanilan bir diger al-
ternatifti.

Frenginin Osmanl’da en fazla goriildigi yer, ya da bu konuda
en fazla kaydin tutuldugu yer Kastamonu ve ona yakin olan yerler-
di.® Kastamonu, Osmanl’nin denize yakin ve limani olan en biyiik
eyaletlerinden binisidir. Yukanda da s6ylendigi gibi 1860’lardan beri
frenginin Kastamonu’da yaygin oldugu bilinmektedir. Kastamonu bir
liman kentiydi ve Rusya ile Istanbul arasinda bir durakt. Rusya’dan
Istanbul’a, Istanbuldan da Rusya’ya giden isgiler ve tiiccarlar igin ug-
rak bir limand:. Dolayisiyla insan dolagimi fazlayds, haliyle de bulagici
hastaliklar icin oldukgea elverisli bir ortama sahipt. G6¢men, bekir ya
da yalmz erkek isciler Kastamonu’da frenginin hizla artmasindaki en
onemli etkendi. Ote yandan, Kastamonu’ya yakin sehirler de frengi-
den mustaripti, hastalik genellikle kiyilardan igerilere dogru iletlerdi,
Bilecik, Inegél ve Kiitahya, frenginin Kastamonu’dan sonra en fazla

43 Necat Gavdar & Erol Karci, “79. Yiizpalin sonunda 20. Yiizyin Basinda Osmank
Devleti'nde Frengi ile Miicadele Kapsamunda Yapilan Yasal Diizenleme”, Sosyal Bi-
limler Aragtirmalan Dergisi 11 (2016), s. 160.

44 Nuran Yidinm, 14. Yizpldan Cumhuayet’e Hastaltklar, Hastaneler, Kurumiar,
“Ald’im-i Cerrahin’de Frengi”, s. 41-42.
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goriildigi yerlerdi* Aym nedenden 6tiirii Bursa’da da hasta sayisi-
nin her gegen giin arttif gezgin doktorlardan olan Omer Nuri Efendi
tarafindan aktanlmaktadir.”” Nuri Efendi, 1902 yilinda Bursa’da tespit
edilmis 510 hasta oldugundan s6z ediyor. Nuri Efendi’'nin gok say1-
daki hastanin tedavi masraflannin kisa siire iginde devlet tarafindan
6denmesini ister. Boylece diger insanlann saghgi da korunabilecekd.
On dokuzuncu yiizylin sonunda Osmanli hem kiy1 kentlerinde
hem de i¢ bolgelerde devamb frengi ile miicadele etmek zorunda kal-
mist. Ozellikle de Konya, yiiksek fahise sayisi nedeniyle frengi bagta
olmak iizere cinsel yolla bulasan hastaliklardan en fazla sikiyetci olan
sehirlerin bagindaydi. Bu yogun hasta sayisindan 6tiirii, biran evvel bir
hastane kurulmasina karar verilmis ancak finansal zorluk nedeniyle bu
hastane bir tiirlii inga edilememisti. En sonunda gezgin iki doktorun
gonderilmesine karar verilmis, bu ¢6ziim o an igin yeterli goriilmis-
ti. Belgeler, devletin, bu gezgin iki doktorun ulagim masraflann ve
maaglarini dizenli sekilde 6dedigini gostermektedir.*® Devlet, dok-
torlarin maaglanm ve ulasim masraflarini 6demekte genellikle sorun
yasamamugtir fakat is hastane kurmak gibi kapsamli ve finansal olarak
zorlu bir siirece gelince genellikle olumsuz sonuglanmisur. 1894 y1-
linda yiiksek hasta sayis1 nedeniyle Gazze’de bir hastane kurulmasina
karar verilmisti. Ancak, devletin finansal olarak destekleyememesi ne-
deniyle bu hastane projesi hi¢cbir zaman hayata gecemedi. Gazze’deki
otoriteler, devletten finansal yardim talep etmeyi bir noktada birak-
mak zorunda kaldilar ve var olan hastalar icin ne yapilabilecekleri-
ne dair alternatif ¢6ziimler talep etmeye basladilar. Burada ekono-
mik kosullann yetersizliginin kabullenisi vardir; fakat bir taraftan da
hastalann tedavisi zorunluydu bu yerel giiglerin tek basina alandan
kalkabilecegi bir is olmadig igin, son tahlilde sorumlulugu Istanbul’a
birakmuglardi.*® Belgeler burada sonra erdigi icin sonrasinda neler ol-

46 Sennur $enel,”’19.Yiizyllda Kastamonu Vilayetinde Frengi Hastaliyla Miicadele”,
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13, (2005), s. 257.
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dugunu séylemek zor, ancak devlet gezgin doktorlarla siireci idare et-
meye ¢alismis olabilir.

Osmanlr'da frengi gibi bulasici hastaliklara karsi miicadeleyi bag-
latan 6nemli isimlerden birisi Servigyan Efendr’dir. Servigyan Efendi,
1869 gibi gorece erken bir tarihte kurulan ilk saglik komisyonlannin
basinda yer almis bir hekimdir. Uzun zaman Mekteb-i Tibbiye ¢atist
alanda galismistir. Asil ismi Serofle Vigenyan’dir, tp egitimini Paris’te
tamamlamustir. Servigyan Efendi 1870’lerde Osmanlida, frengi ve di-
ger bulasic1 hastaliklara karsi uzun zaman miicadele etmistir. Onun
yan sira, salgin hastaliklarla miicadele eden diger isimler Doktor Mi-
sel ve Agop Handanyan'dir. 1879 yilinda bir bagka saglik komitesinde
birlikte galisan bu hekimler, bu tarihten sonra Anadolu’da frengi arag-
tirmalan ve tedavileri izerine birlikte aragtirmalar yapmis, hastaliklara
kars1 birlikte hareket etmislerdir. 6 Subat 1879'daki Emraz- Satiye Ni-
zamnamesi bu doktorlann gabasi ile yayimlanmugts. Osmanlr’da salgin
hastaliklarla miicadele denildiginde akla gelen bir diger 6nemli isim
During Paga’dir (1858- 1944). Ozellikle frengi ve ciizzam igin Anado-
lu’da uzun zaman gegirmisti. During Pasa, Alman bir dermatologdu
ve Baron Von der Goltz’un 6nerisiyle Osmanlr’ya davet edilmis, o da
bu daveti reddetmemisti. 1889 yilinda T1p Fakiiltesi’'nde Kehhal Ilyas
Pasa’nin yerine dermatolog olarak atanmisti. Osmanlr’'da 1902 yilina
kadar gérev yapmist® Gorevinden ayrildiginda yerine Kaymakam
Rifat Bey atanmistir.”' 1889°da Osmanlr’ya gelir gelmez 6zellikle Kas-
tamonu’daki frengi ile ilgili aragtirmalar yapmaya baslamist. Calismaya
basladiktan sekiz ay sonra, hastalikla ilgili ilk rapor kendisinden talep
edilmistir.>

During Paga, Osmanlrya geldikten kisa siire sonra, iginde Mehmet
Resit Bey, Hulki Bey, Fahri Bey ve Cevat Naki gibi isimlerin oldugu
on dort doktor ve iki eczacidan olusan bir saglik ekibi kurmugtu. Sehir
sehir gezerek Anadolu’da gérev yapan doktorlara egitimler vermisti.
Bu saglik ekibiyle birlikte Anadolu’da taramalara baslamisti. Ozellikle

50 COA.DH.MKT. 615/ 20 (14.08.1320/16.11.1902)
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frengi ve ciizzam gibi bulagic1 hastaliklar icin Anadolu’yu bastan sona
14 defa taramis ve kayit tutmustu.®® Sennur Senel, During Pasa’nin
kayitlanina ulagmstar ve 250.000 kisiyi taradigini ve 80.000°inin frengi
tasidigim aktarmaktadir.* Herhangi bir hastalik ile miicadele, ashnda
devlet igin pahali bir siiregti ve Osmanli daha 6nce de vurgulandig
gibi gogu defa ayn1 zamanda birden fazla yerde birden fazla hastahk-
larla miicadele etrnek zorunda kalmist. Bu da finansal olarak oldukga
zor bir siirecti, Osmanli ekonomisi on dokuzuncu yiizyiin sonunda
bu ihtiyaglan karsilamanin gok uzagindaydi. During Pasa tedaviler igin
devletten yeterince kaynak gelmeyecegini anladi ve kendisi hayir orga-
nizasyonlan ile para toplamaya bagladi. 1889 yilinda Osmanlrya gelir
gelmez frengi ve diger hastaliklann tedavisi igin pul satigina bagladi.>
During Pasa, Osmanlrda oldugu siirece genellikle gezgin doktorluk
yapmis, Kastamonu, Sinop, Samsun, Ankara, Izmit ve Bursa’da kisa
bir siire kalici olarak ikamet etmnisti. Bu kisa siirelerin disinda devamh
gezgin halde hasta muayene etmisti. Onun kayitlanna goére Kastamo-
nu frengi sayisiun en fazla oldugu sehirdi; sehir halkinin %70 ile %80’
hastalig1 tasiyordu. Otoriteleri 6zellikle gelecek kugsaklar igin uyarmist,
onun uyarilanna gore gelecek kusaklar frengi yiiziinden sorunlu ola-
bilirdi. Onun notlanna gére, Anadolu’da frenginin nedeni gogunlukla
cinsel iligki degildi; hastalik “masum” nedenlerle bulasiyordu. Anado-
lu insan1 yoksul oldugu igin esyalanm paylagmak zorunda kaliyordu
ve hastalik cogunlukla bu sekilde birisinden bir bagkasina geciyordu.
Ote yandan frengili anne babanin gocugu da hastalikla doguyordu.
Hastaligin yayilmasinin bir diger nedeni de Anadolu insaninin hastalik
konusunda yeterince tedbirli olmamasi ve tedaviyi 6nemsememesiy-
di. Tedaviye baslasalar dahi tamamlamadan birakiyorlardi. Dolayisty-
la, hastalik asla tam olarak iyilesemiyordu, hem o hastanin hastalig
sabit kaliyordu hem de o kisi etrafindakilere yukaridaki yollarla bir
sekilde hastaligs bulastinyordu. During Paga, Osmanlrdan ayrildiktan

53 Sennur Senel,”’19.Yiizyilda Kastamonu Vilayetnde Frengi Hastaligtyla Miicadele”,
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sonra, 1907 gibi gorece geg bir tarihte bile insanlann hastaligin ikinci
safhasina kadar yani bedenlerinde ve yuzlerinde yaralar gikana kadar
hastalip1 ciddiye almadiklan kaydedilmistr. Devlet, hastaligin en fazla
40 giin iginde tedavi edilebilecegini iddia ediyordu, ama halk gene de
tedaviye ikna olmuyordu. Bunun izerine tedbir igin yerel gérevliler
atand, 6rnegin, muhtarlar hasta olup da tedavi olmayani en yakin sag-
lik komisyonuna bildirmekle gérevlendirildiler. Burada, devletin yerel
gorevlilerinden vazgecemedigi ve ihtiyag aninda ilk onlardan fayda-
landigy gérilmektedir. Her ne kadar hasealiklan bildirmek doktorlarin
goreviyse de hastalan bildirmek de yerel aktorlerin goreviydi. Dev-
let, elinden geleni yapmasina ragmen yeterince merkezilesemiyordu.
Bunun 6niindeki en biiyiik engel elbette finansal zorluklarla beraber
yasadign yetersizliklerdi. Her seye ragmen, uygulanabilecek tiim yon-
temlere basvurulmustu, insanlan bilinglendirmek igin gazetelerde
hastaliklar ve tedavileri ile alakall habetler ve yazilar yayinlanmasim
sagliyordu; 6rnegin, Beyan-1 Vilayet Gazetesi’'nde, frenginin anlagilir
sekilde agiklanmasim ve tedavisinin de miimkiin ve kolay oldugunun
anlatilmasini istemisti.*

1879 Nizamnamesi, 1884 Nizamnamesi gibi kapsamli olmamasina
ragmen Osmanh tarthinde olduk¢a 6nemlidir, bu memin tedaviden
ziyade 6n galigma odakli bir uygulama oldugu iddia edilebilir. Aslinda
Osmanl tarihinde ilk defa genelevlerden yasakli bir kurum gibi degil,
mesru ve devletin kontrol etmesi gereken bir kurum gibi bahseden
ilk metin 1879 Nizamnamesi'dir. 1879 Nizamnamesi, Imparatorluk’ta
frenginin durumu, tedavisinin nasil olmas: gerektigi ve genelevlerin
standartlan hakkinda igerige sahiptir. Hem genelevlerin hem de dev-
letin sorumluluklan vurgulanmaktadir. Standart saglk kurallan ve
kosullar1 da bu raporda belirtilmistir, bu kurallara uyulmas: beklen-
mektedir. En 6nemli igerigi, Beyoglu ve Galata’da yer alan genelev-
lerin diizenli olarak saglik konwollerinden gegmesine dairdir.”” Aynt
zamanda, doktorlarin genelevlere dair gérevlerinden de bahseder. Bu
maddeler 1884 yilinda daha kapsamli ve giincellenmis olan nizamna-
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me yaymnlanana kadar kullamlmsti. 1879 Nizamnamesi’'nden sonra
Galata ve Beyoglu’nda olmak iizere iki tane klinik agilmist, bu klinik-
lerin amac1 tedavi degjl yalnizca ubbi muayene ve hasta olan kadinlann
belirlenmesiydi. Hastalann tedavisi igin Nisa Hastanesi kurulmustu.
Kliniklerde hasta oldugu tespit edilen kadinlar, Beyoglu Belediyesi’ne
bagl Yiiksekkaldinm’da yer alan Nisa Hastanesi’ne sevk ediliyordu.
Bu hastane ¢ok biiyiik degildi, 30 ya da 40 yataga sahipt ancak hasta
sayist her zaman bunun ¢ok tizerindeydi. Bu yogunluk ve gesitli alan-
lardaki yetersizlikten Gtiirii hastanenin islevsizligi kisa siire iginde or-
taya ¢tkmisti, laboratuvan ve genel olarak saglik kosullari oldukga kot
durumdaydi. Yukarida bahsi gegen, Doktor Celal Muhtar’in hakkinda
rapor yazdig1 hastane buydu.

Tim cabalara ragmen hem kirsalda hem de merkezlerde salgin-
larin sona ermemesindeki tek neden, devletin finansal olarak giiglik
yasamasi ve uzun soluklu siireglerde basansiz olmasi degildi elbette.
Bu kadar biiyiik ve 6nemli olmasa da farkl nedenler de vards, 6rnegin,
doktorlar ¢ok hevesli degillerdi. Az sayidaki hekim alam ile ilgili uz-
manliga ve kariyere sahipt, ogunlukla doktorlann kendi mesleklerine
dair yiiksek beklentileri yoktu. Dolayisiyla ¢ok fazla emek vermeye de-
ger bulmuyorlardi. Salginlar gezgin hastaliklards, haliyle hekimlerin de
gezgin olmasi bekleniyordu fakat bir yerden bagska bir yere tasinmak,
doktorlann pek istedigi bir durum degildi. Ozellikle de bir yere yerle-
sip burada hayat kurduktan sonra bagka bir yere gitmeye goniilli de-
gillerdi. Ve yukanda da s6ylendigi gibi, halk da frengi gibi salginlarda
tedaviye gok hevesli degildi. Ancak, s6yle bir aynm var, halk hastalig
ne kadar 6nemsemiyorsa Osmanl elitleri bu hastahig1 o kadar 6nem-
siyor ve onur kirict buluyordu. Askeri ofis baskatibi Hisnii Efendi
frengi kapugini anladiktan sonra uzun bir mektup birakarak Sultan
Beyazit’taki evinde intihar etrnisti. Mektubuna gore, hastahigin yaygin
oldugu yerleri hayannda asla ziyaret etmemis, yirmi senedir evinden
isine isinden de evine gidip gelmisti. Dolayisiyla mektubunda yazdik-
larina gore hastaligs hizmetgisi Ahmet Efendi’den kapmis olmasi tek
ihtimaldi. Ciinki Ahmet Efendi bir siiredir frengiden mustaripti. His-
ni Efendr’nin indhanndan ¢ok kisa siire evvel, Ahmet Efendi mem-
leketine izne gittigi i¢in kendisine bir sey sorulamamist. Hastahgi Ah-



met Efendi’den hangi kosullarda kaptig1 sipheli bir durumdur, Hisni
Efendi hastahk kapmis olmasinin verdigi utanca dayanamayip intihar
ediyor oldugunu mektubunda agik¢a yazmis olsa bile, belgelerde akta-
nilanlara gbre polis en az bir ay bu 6liimii aragtrmigts.*® Halkin umarsiz
oldugu, bazi biirokratlann asin hassas oldugu yukanda gésterilmistir,
siradan devlet memurlar ise iki ugta da degillerdi; 6rnegin, Antalya’da
polis memurlugu yapan Hasan Efendi frengiye yakalanmgti, ardin-
dan tedavi edilmis, sonrasinda da hastaligina dair bir emare tasimadigs
bildirilmistir. Isinin basina geri donebilirdi, ancak tedavi masraflanini
kendisinin 6demesi gerekiyordu.”® Bu vakada 6nemli olan iki nokta
daha var, ilki Hasan Efendi’nin bir polis memuru olarak frengiye yaka-
lanmasi muhtemelen tesadif degildi, fahiseleri suiistimal etmis olmasi
yiksek ihtimaldi, ikincisi ise devlet Hasan Efendi’yi yoksul bulmamig
olacak ki kendi tedavi masrafin1 6demesini istemektedir. (Buradan bir
dglnci sonug olarak, devlet memurlanmn yoksul sayilmayacak kadar
maas aldiklan da gikartilabilir.) Az sayidaki bu belgeler genelleme yap-
maya izin vermese de en azindan Osmanli toplumunda frengili sahis-
lann farklh deneyimnletini sunmalan agisindan mithimdir.

Kastamonu’nun Ozel Yeri

Frenginin Kastamonu’daki yogunlugundan ve bunun muhtemel
temel nedenlerinden yukanda bahsedildi, 1860’larda Kastamonu’da
frengiile ilgili belgelere siklikla rastlanmaktadir. Ancak 1879°da doktor
Kemal Efendi tarafindan yazilan bir mektup dikkat gekicidir. Kemal
Efendi, Kastamonu’da her gegen giin frenginin arttugym soyleyerek
yetkilileri uyariyordu. Bu mektupta Doktor Kemal Efendi sehrin ge-
nel kosullar1 hakkinda bilgi verir ve bazi1 tavsiyelerde bulunur. Onun
soylediklerine gore, sehre en az bir hekim ve bir eczaci ivedilikle gon-
derilmeliydi. Su anda var olan hekimler ve eczacilar yeterli degildi
¢inkii sehrin niifusu her an artiyordu, 1879 yilinda Kemal Efendi’nin
soyledigine gore Kastamonu’nun niifusu 20.000’den fazlaydi. Hastalik
tastyan ancak yoksul olan halk tedavi olamiyordu. Bu nedenle devle-
tin buraya hemen bir hastane inga etmesi lazimdi. Frengi, hastalarin
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umdugu gibi evde tedavi edilebilecek bir hastalik degildi; Gstelik hizla
yayiliyordu. Haswaneler gibi eczanelerin de kogsullan oldukga kotiydi,
bunlann da bir an evvel gelistinlmesi gerekiyordu.®

Belgelerde siklikla belirdldigine gére Kastamonu’nun doktor soru-
nu higbir zaman ¢6zillememisti. 1886 yilinda eksik doktor sayis1 dot-
de ¢ikmust, en azindan ikisinin hemen gonderilmesi gerekiyordu. Bu
doktorlarin hemen goreve baglayabilmesi igin maaslannmin yerel bitge
tarafindan 6denecegi ayrica bildiriliyordu.®’ Maaglannmin yerel hazine
tarafindan 6deneceginin bildirilmesi oldukg¢a 6nemlidir; demek ki bol-
gedeki hasta sayis1 gok yiiksekt ve yetkililer bekledikleri doktorlarnn
ekonomik zorluklar yliziinden gonderilmemesine izin vermek isteme-
mislerdi.

Tim gabalara ragmen Kastamonu frengi ile miicadelede basan-
11 olamamust ve yerel halk kadar bolgedeki hasta askerlerin sayisinin
artmasi devled oldukea kaygilandinyordu. Ayni kéyde bulunan 35 as-
kerin de frengi oldugu tespit edildikten sonra bir duyuru yayimlands.
Bu duyuru dért maddeden olusuyordu. Ilk madde askerlerin saglik
durumu ile ilgiliydi, askere alinacak erkekler igin ibbi muayene zorun-
lu hale getinlmist. Eger muayene edilenlere hastalik tanist konulursa
derhal hastanelere gonderilmeleri gerekiyordu. kinci maddeye gore
bu hastalar i¢in bir hastane insa edilmeliydi. Bu hastanenin dokto-
runun ve eczacilannin maaslan askeri biitge tarafindan 6denmeliydi.
Aynica hastalann giderleri de Dahiline Nezareti yani Igisleri Bakanli-
g1 tarafindan kargilanmaliydi. Ugiincii maddeye gore, sehirde degil de
daha kiigiik yerlerde yasayan hastalarin bir an evvel hastaneye sevk
edilmesi gerekiyordu. Bu hastalanin muayeneleri istege baglh degildi,
zorunluydu. Bu hastalann, tedavileri tamamlanmadan asla evlerine
donmelerine izin verilmemeliydi. Son maddeye gore, bolgedeki isgi-
ler ve esnaf da muayene edilmeliydi. Iglerinde hasta olanlar zorunlu
tedavi siirecine yonlendirilmeliydi. Ayrica doktorlar on beser giinlik
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raporlar tutmalilardy, doktorlanin yani sira miifettsler de her ti¢ ayda
bir bolgelerini ve raporlan kontrol etmeliydi.®?

Kastamonu’daki insanlar uzun, baz1 agilardan zorlayici ve paha-
i ubbi tedavi yerine alternatdf “tedavileri” tercih ediyotlards, ancak
bu alternatif tedavilerden higbir olumlu sonug alinamamigti. During
Pasa 1897°de Kastamonu’ya 6zel Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sanca-
&1 Frengi Mdcadelesi Sthhiyesi isminde bir saghk komitesi kurmus-
tu. Ardindan da Frengr llletinin Men-i Sirayetiyle Tedavisine Mahsus
Tebligat isminde bir tebligat yayimladi. Bu tebligat 1910 yihna kadar
kullanild1 ve buraya 6zgi kurulan komite 1921 yilina kadar varhgim
sirdiirdii.® Bu tebligat yirmi sekiz maddeden olusur, ilk d6rt mad-
desi mevcut hastanelerle ilgiliydi. Bu tebligat, hastanelerde higbir is
yapmadi@1 halde isthdam edilen gorevlilerle ilgili bir maddeyle bagslar.
Eregli ve Bartn gibi Kastamonu’ya yakin yerlerde de frengi sayist hiz-
la arayordu, buralarda da frengi hastanelerine ihtiyag vardi Agilacak
olan hastanelere de hizla doktorlann génderilmesi gerekiyordu. Bir
sonraki maddeye gore, hiikiimet hasta kisilerin ailelerini de muayene-
ye tabi kilmaliydi. Hastanelerde doktorlar en az iki defter tutmaliyds,
bunlardan birisi miifettisler icin digeri de hastane kayitlan igin gerek-
liydi. Hastalar yasadiklan bolgeye gore alfabetik olarak kaydedilmeliy-
di. Hasta hakkinda hastalik disindaki bilgiler de kaydedilmeliydi, buna
uyrugu ve mezhebi de dahildi. Bu defter tutma gelenegi tam anlamu ile
modernlesme ginisimiydi, ancak millet ve mezhep hakkinda rapor tut-
mak genellemeler igin olduk¢a sorunludur. Yani sonrasinda frengi bir
millet ile bagdaslastunlabilirdi. Ancak, alt yap: yetersizlikleri bu uygula-
malann devamliligina engel olmus béylece bir millete ya da bir mezhe-
be yonelik 6n yargilar neyse ki olusamamigstir. Geri kalan maddelerde
de hastaligin gizleyen hastalara yonelik yapunmlar yer alir, hastaligin
sOylemeyenlerin tedaviye zorlanmasi gerekmektedir. Merkezin ve oto-
ritelerin tiim gabasi hastalann tedavilerinin tamamlamasi igindir.
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Devletin sadik temsilcileri olan imamlar ve mubhtarlar, toplum-
da gene 6nemli bir pozisyona yerlestrilmisti; on birinci ve on ikin-
ci maddeye gore imam ve muhtarlar hastalik tasima ihtimali olanlan,
merkezlere bildirmekle gérevliydi. Bir sonraki madde evlilik ile ilgili-
dir. Normalde evlenecek olanlarnin hastanelerden ya da kliniklerden
saghkli olduklanna dair bir rapor almalan gerekiyordu fakat sehirde
yasamayanlar ya da hastanelere uzak yerlerde ikamet edenlerin bu ka-
gid1almak i¢in imama bagvurmalan yeterli bulunmustu. Yaniinsanlan
merkeze sikdyet etmek ya da evlenip evlenmemelerine karar vermek
gene yerel liderlerin inisiyatifine birakilmust. Evlilik meselesinde alina-
cak saglik raporu 6nemli ama zordu, giinkii herkesin hastaneye erisimi
miimkiin degildi. Ancak devlete gore hastalik tagiyan kisilerin evlenip
hem hastalig1 eslerine bulagtirmalan hem de hastalikh nesiller Giretme-
si mimkindi. Dolayisiyla bu konu defalarca tekrarlanmig, 1901°de de
¢6zlim olarak imamlarnn inisiyatifine birakilmasina devam edilmesine
karar verilmistir.* Imam kadar muhtar da bu siirecte kendisine yine
yer bulabilmisd. Merkezden en az on sekiz ya da yirmi saat uzaklikta
yasayan bekar kadinlarin ya da geng kizlarin hastaneden evlilik izin
kagidi almalan miimkiin olamayacagindan , bu gelin adaylanmin saghk
belgelerini muhtara onaylatmalar: yeterli bulunmugtu. Muhtara bira-
kilmasinin nedeni, muhtann gelin adayini ve ailesini tanimas, hastahik
tastylp tagimayacagim tahmin edebileceginin varsayilmastydi. Devlet,
yerel giiclerin karar mekanizmalarinda tezahiir etmesinden yine kurtu-
lamamist; muhtar ve imamlar yeniden 6nemli gorevlerde yer almist.
Bu durumda, muhtarin ya da imamun evlenmesini istemedigi kadinlar
evlenememis ve hatta frengili muamelesi gérmiis olabilir. Bu konu-
da kayitlara gegen bir vakaya heniiz rastlanmamuistir; ancak bu yetkiyi
koti niyetle kullanip, bu 6znelerin kadinlarin hayatini zorlagtirmalan
olduk¢a miimkiindii. Ustelik, resmi belgelerin de benzer erkek ege-
men sesler tarafindan kaydedildigi disinildigiinde bu tarz kayitlann
neden olmadig1 anlagilabilir. Bu madde ile ilgili durum yalnizca geng
kizlar1 ya da bekir kadinlan kapsiyordu, erkekler ve fahise kadinlar
merkezlere gidip bu kagidi almak zorundalardi.®®
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During Pasa’nin yayimladig tebligatin on begsinci maddesine gore
bagkente gelmek isteyen ya da Imparatorluk’ta seyahat etmek isteyen
bekarlann hastalik tagimadiklarina dair bir evraka sahip olmalan ge-
rekiyordu. Eger muayenelere goniillii olmazlarsa seyahat etmelerine
ve Istanbul’a girmelerine izin verilmeyecekt. Eger frengi tasidiklan
anlagilirsa ikametlerine tedavi icin geri génderileceklerdi. On alunci
madde devletin kendi temsilcilerine yani imam ve muhtara y6neliky,
gorevlerini diiriistge yerine getirmezlerse cezalandinlmakla tehdit edi-
liyorlardi. Diger bir maddeye gore, esnafin 6zellikle berber, kahve ve
hamamlarda galisanlann ayda bir muayene olmasi gerekiyordu. Yirmi,
yirmi bir, yirmi iki ve yirmi {iglincii maddeler fahise kadinlarla ilgiliy-
di. Fahiselerin belediyelerce kaydedilmis olmas: gerekiyordu. Ayda iki
defa muayene olup, kimlik bilgileri ile hastaliklaninin kaydedildigi bir
evraka sahip olmaliydilar. Gelecek maddeler hekimlerin sorumnlulukla-
n ile ilgiliydi, hekimlerin sertifika denilen mezuniyet belgelerine sahip
olmalan 6nemliydi, bu belgesi olmayan doktorlann, hastalan tedavi
etmeleri yasaklanmigt.®® Sennur Senelin de dedigi gibi beklenenin
aksine, bu kadar fazla yapunm insanlari korkutmus ve insanlar tedavi
olmak yerine hastahklanm saklamayi tercih etmiglerdi. Bu tebligatn
yayimlanmasindan sonra During Pasa hastaneler konusuna odakland,
hastaneleri kontrol etmeye bagladi, kosullanini, kapasitelerini ve ihti-
yaglarini belirledi.’” During Pasa’nin kurdugu gezgin hekim ve eczaci
komisyonunun Anadolu’da merkezlerden uzak kdyleri kontrol etmesi
gerekiyordu, bazi durumlarda aileler buna goéniillii olmadilar ve Du-
ring Pasa ile ekibi hastalan jandarma kontrolinde muayene etrnek
zorunda kaldi. Ayrica zaman zaman biitiin bir aileyi karantinaya alma-
lan gerekmist. Bazen de hastalan zorla hastaneye gonderiyorlard:.®®
During Paga, hastane meselesinin ciddiyetini siklikla vurgulamust, ona
gore yalnizca kiigiik yerlerde degil en kirsal en ticra bélgelerde de fren-
gi hastaneleri kurulmaliyds.%
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1902’de During Pasa, Almanya’ya davet edildi, ancak gene de Os-
manlr’daki frengi hastalan icin bir seyler yapmaya ¢alistyordu. Osman-
Irdaki son notlanna gére, Kastamonu’daki hastanenin tiim borcu ka-
panmamust, eger bu para 6denmezse hastane hastalifa kars: herhangi
bir tedbir alamazdi aynca tedaviler de tamamlanamazds. Ustelik frengi
her an diger sehirlere de sigrayabilirdi.” Her ne kadar Kastamonu
yogun hasta sayisi ile 6n planda olsa bile maalesef frengiden mustarip
tek bolge ya da sehir degildi, Konya, Marag, Aydin, Sivas, Bursa, Er-
zurum, Edirne, Izmir, Kudiis, Gazze, Yanya, Bagdat, Bitlis ve Selanik
de frengi ile uzun zaman bas etmeye ¢alisan yerlerdi.”

Birgok belgeye gore Kastamonu’dan sonra frenginin en yaygin ol-
dugu sehir Erzurum’du. Burasi da hekim ve eczaci agisindan olduk-
¢a yokluk ve zorluk geken bir bolgeydi. Yerel otoriteler, merkezden
diizenli olarak doktor, eczaci ve ubbi teghizat talep etmislerdir; 1886
yilinda Erzurum da en az tiger doktor ve eczaciya ayn1 zamanda ub-
bi setlere ihtiyag duyuyordu. Ayrica sehrin en az tg farkli bolgesinde
¢ hastane kurulmasi istenmisti. Sehirdeki saghk kontrolleri igin bir
saglik komitesinin kurulmasi da gerekliydi.”? Sehre en az ig frengi
hastanesi gerekiyordu giinki Firka-i Askeriye Hastanesi’ndeki frengili
hasta saysi gittikge artiyordu. Aynca hastanelerin ortalama giderleri de
kaydedilmigti. 1887 yilindaki belgeler ne beklent ve taleplerin azaldig:-
n1 ne de devletten olumlu bir yanit geldigini g6stermektedir.”

Finansal zorluklar, devletin tiim modetnlesme gabalan iginde de-
vaml yiizlesmek zorunda kaldigi en temel sorundu. Buna ragmen,
kamu saglig1 konusunda 6zellikle konu salgin hastaliklar olunca devlet,
gogunlukla elinden gelenin en iyisini yapmaya galismustu. Hastane kus-
mak gok mesgakkatli bir siire¢ti, uygun bir bina bulmak ya da sifirdan
insa etmek, tibbi teghizat ithal etmek, saglhik personeli istihdam etmek,
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onlara diizenli maag 6demek, hastanenin dizenli giderlerini kargila-
mak devletin biitgesini her asamada sarsan durumlardi. Var olan has-
tanelerde hasta sayisinin devamli artmasi, devlet igin ciddi giderlerdi.
Bu nedenle var olan hastanelerin biitgelerinde azalmaya gitmek devle-
tin hep planladif bir hedefti. Fakat, hastane yoneticileri zaten var olan
diisiik bitgeden sikayetgilerdi, zamanin kogullanna gore saghk hizmet
verebilmek igin yeterli biitgeye sahip degillerdi, var olan biitgenin azal-
tilmas: bir yana artanlmasini istyorlardi. Hastane ve devlet biitgeleri
arasindaki bu anlagmazlik zaman zaman hastane yoneticileri ile Istan-
bul arasinda gerginlige neden olmustu. Bu durum bulasic1 hastalikla-
nin ve hasta sayisinin devamh arttig1 Kastamonu’da belirgin sekildeydi.
Ornegin, 1892 yilinda Frengi ve Gureba Hastanesi’nin yllik biitgesi
2397 kurustu, ancak hiikiimet onu 1918 kurusa ¢ekmek istiyordu. Bu,
yizde yirmi oraninda bir azalma demekd. Ancak hastane y6netimi
bunu gerekgelendirerek reddetti. Hatta biitgede kesinti bir yana tam
aksine biitgenin arttinlmasi gerekiyordu.”* Belgelerden anlagildig: ka-
danyla devlet, 6nerisini hastaneye kabul ettirememistir, ancak bir siire
sonra 1895 yilinda yeniden %20 ya da %18’lik bir biitge kesintisi talep
etti. Bu kesintinin yani sira hitkiimet maas kesintsi igin de cerrahla-
nn hastaneden gikartilmalanni istiyordu. Ancak, beklendigi gibi yamt
tam tersiydi, hastane otoritesi gene ayn1 yerde durdu; hasta sayis1 her
gecen giin artiyordu, su anki biitge ile hastaneyi idare etmek yeterince
zordu, yillik biitgenin azalulmas: degil acilen artinlmas: gerekiyordu.
Eger hastane gelirini digiiriirlerse yalmzca 15 hastaya bakilabilirdi, bu
durumda da Tagkoprii’de yeni bir hastane yapilmasi gerekirdi. Ancak,
kosullar yeni bir hastaneye izin vermedigi igin hasta sayis1 hizla artards.
Bu nedenle, hastanenin gelinnin azalilmamas: ¢ok 6nemliydi. Hatta
tam tersine biran evvel arttinlmasi gerekiyordu.”

Kastamonu Frengi Hastanesi, maruz kaldig1 tim yokluklara, mi-
cadele etmek zorunda oldugu tiim zorluklara ragmen civar hastaneler
igin ornek teskil ediyordu. Diger hastaneler de onunla ayni kosullara
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sahip olmak istiyorlardi. Iginde bulundugu giigliiklere ragmen, Kas-
tamonu Frengi Hastanesi, bolgenin en kapsamli ve ileri teknolojiy-
le donamimh hastanesiydi. Dolayisiyla, diger sehirlerdeki hastaneler,
Kastamonu Frengi Hastanesi’nin sahip oldugu imkanlara sahip olmak
istiyor, devamli onu emsal gosteriyordu. Ornegin, 1887'de Aydin,
Kastamonu’nun sahip oldugu gibi bir hastane talebinde bulunmustu,
6zellikle de 6ncelikle Saruhan boélgesinde kurulmasi talep edilmigti.
Kadinlar bolimii ile erkekler boliimii ayn ayn olmaliydi ve tiim 6n-
lemlerin upki Kastamonu’daki gibi alinmas: gerekiyordu.’”® Anado-
lw'daki diger hastanelerin, Kastamonu’dakini 6rnek gérmeleri kendi
kosullannin daha da kot oldugu anlamina gelmektedir. Osmanli
Devle, tiim iyi niyetine ragmen cinsel yolla bulasan hastaliklar ko-
nusunda pratikte bagarili olamamist. Ancak, teoride iyi niyetli oldugu
ve kosullanini elinden geldigince zorladigini kabul etmek yanhs olmaz.

76 COA.DH.MKT. 1429/95 (14.10.1304/ 06.07.1887)



SONUC YERINE

Bu ¢alisma ge¢ Osmanlr’da daha evvel pek de giindeme gelmeyen bir
konuyu, kayitli kadin fuhsunu, devletin kurumsallasma ve modern-
lesme gabalan i¢inde degerlendirmeyi hedeflemigtir. 1879 ve 1884’te
yayimlanan iki nizamname bu agidan belirleyici kabul edilmistr. Bu
¢alisma devletdn, II. Mahmud’dan beri iginde oldugu modernlesme
ginsimlerine daha evvel bakilmayan bir g6zden bakmay: denemis ve
bir modernlik gereci olarak fuhug pratiklerini incelemistir. II. Abdiil-
hamid ve onun iktidan dénemindeki Osmanl, bugiin Gzerinde en
fazla konusulan, tartisilan ve galisilan konulardandir. Bu galisma en
basindan beri, muhafazakir ve Islam odakl bir imaj yaratan padisa-
hin, fuhsu megru kabul etmesini modern ve ilerici bulmugtur. Hatta,
II. Abdiilhamid’in fuhug ve salgin hastaliklara kars: yapilan girigimleri
de kendi modern ve pamiarkal padisah imaj igin aragsallagardis da
gosterilmistir. Tiim bunlar, Abdiilhamid zamanindaki yasaklan, basin
sansiriini ve bazi sert uygulamalar: hafifletmez. Bu ¢alismanin he-
defi, Abdiilhamid’i padisah olarak yermek ya da 6vmek degil, aksine
olabildigince serin kanli sekilde onun iktidar yillaninda ilan edilen iki
nizamnamenin genis ¢ergevede anlamini ve sonuglarini toplumsal ag-
dan degerlendirmektir. Hakkinda dogrudan kéti bir sey soylenmedigi
i¢in, Ozellikle de sekiiler ve entelektitel kanat tarafindan onun lehine
yapilan bir ¢alisma gibi degerlendirilebilir, ancak bu kitabin amaci Ab-
diilhamid’i degil onun kayitl kadin fuhsuna dair yapilmak istenenlere
gosterdigi tavr1 degerlendirmekir.
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Bu ¢alismanin ilk bolimiinde, fuhsun hukuktaki yeri gosterildi,
bunun nedeni de giindelik hayatta tabi olunan kurallann irdelenmesi
boylece bahsi gegen siirecin normlannmin okuyucu tarafindan daha iyi
anlagimasim ve tasavvur edilebilmesini saglamakar. Osmanh Devled,
kendisini mesrulasurmak icin Islami séylemi kullanmis olsa da genel-
likle Seri hukuku degil, daha pratik ve uygulanabilir oldugu i¢in Orfi
hukuku kullanmistir. Orfi hukukta fuhus, Seri olanin aksine “6limciil
bir su¢” olmarmstir. Osmanli Devleti'nde de fuhus gerekgesiyle 6ldi-
riilen kadin ve erkek sayis: belgelere yansidig1 kadanyla fazla degildir.
Cezalar ya da yapunmlar, klasik donem denilen erken modern zaman-
larda yalmizca siirgiin ve para cezasindan ibaretti.

Bir sonraki bolimde Osmanl’da on dokuzuncu yiizyila gelene
kadarki siirecte fuhus, gesitli kaynaklann is1g1nda ve giindelik hayatta
gosterildi. Bu kisimda, 6zellikle on altinci yiizyilldaismi hemen hemen
her kaynakta gegen kadinlanin isimleri, farkli bir ac1 ile yeniden anilrmus,
klasik Osmanli toplumunda fuhsun bugiin samldig: gibi gizemli bir
olay ve sug olarak algilanmadig: g6sterilmistir. Boylece ikinci bolimiin
sonunda, okuyucu on dokuzuncu yiizylla dogru gelen bir siireci takip
edebilir. Bu bashigin son kisminda, diinyanin hemen hemen her yerin-
de daima fuhus sektori ile i¢ ice bulunan kolelikten bahsedilmistir.
Fuhus her ne kadar kéleligin bir alt bagligi olsa bile, bu ¢alisma koleligi
ve fuhsu iki farkl gerceklik olarak sunmay tercih etmistir. Osmanlr’da
kolelik mesruydu ve fuhus ile kesistigi noktalan vardi. Ancak ikisi bu
¢alismada birbirinden farkli konumlarda incelenmistir. Bir sonraki bo-
limde merkezilesmenin gekirdegi olan mahalleler ile fuhus arasindaki
baglanti birgok agidan sunulmustur. Bu béliimiin kahramanlan yirmi
birinci ylizyilin metropollilerinde dahi golgesi hala hissedilen 6zellik-
le yerel gliglerdir. Giicli her zaman mesru olamayan ama varhg asla
sorgulanmayan bu yerel otoriteler, mahallelinin yasantsinin en biyiik
mimarlandir. Yetkileri devlet tarafindan ¢ok erken zamanda verilmis
hatta birgogu kendi yetkisini kendisi “kazanmis” bu aktorler ile dev-
letin de gikarlar1 on dokuzuncu yiizyilin sonunda gausmist. Devlet,
merkezilesmeye ve kurumsallagmaya galisagi bu dénemde belki de en
fazla bu yerel giglerle miicadele etmis, gogu kez de bu miicadeleyi
sessizce kaybetmigstir. Bugtiniin siyasi iktidari i¢in muhtarlar essiz fi-



giirlerdir. Devletin radanndan kagabilen yerel hayata ve 6znelere ha-
kim olabilecek konumlan vardir. Tirk sinemasirun kiilt filmlerinde de
kendisine bagat rol bulabilen mubhtar, sivil ve yetkin olmanin tadim
uzun zaman gikartrmustir. Imam gorevi geregince daima 6teki diinya-
dan haberci muamelesi gormiis ve goriiniirde muhtar kadar esnek
davranamamasina ragmen insanlann 6zellikle de kadinlann hayatunda
kilit rol oynamistir. Fuhus baskinlannin 6nciileri bu iki giig, genellikle
catusmamis ve kendileri i¢in oldukga karli bir anlagmaya gitmistir. Bu
anlagmanin hedefi, mahallelerde istenmeyen 6zneler ve ozellikle de
yalmz kadinlardir. Bu boélimde, giiciinii ne devletten ne de dinden
alan bir diger erkek ve onun kapasitesi de gosterilmistir, kolluk giicii
gibi davranan kabadayilar ve kiilhanbeyleri ya da onlan taklit eden er-
kekler, kadinlarin giindelik hayatinin en biiyiik tehlikelerinden ve teh-
ditlerinden olmuslardir.

Bu giigli ve her anlamda yetkin ittifakin “dligmans” yalniz yasayan
ya da marjinal kabul edilen fahise veya fahise olmayan kadinlard:. Ka-
musal hayatta yetkisi kisitlanmis hatta tamamen elinden alinmis 6zne-
ye karst bu denli biiyiik ve genis ¢apli organizasyonlar, aslinda erkek
egemen toplumun kadinlann potansiyelinin farkinda oldugu ve bunu
her anlamda bastirmay1 kendilerine ilke edindiginin bir gostergesidir.
Bu boliimiin sonuna gelen okuyucu, on dokuzuncu yiizyihn sonunda
fahise ya da degil, kadinlanin muhatap olmak zorunda oldugu birtakim
erkek Ozneleri tanimis olacakur.

Sonraki boliimde ise bu erkek 6znelerin mekinlan konu edilmistit.
Sosyal bilimlerde artk 6zne kadar mekanlarin da 6nemli oldugu ka-
bul edilmektedir, mekanlara dair, mekan odakli galigmalann sayist her
gegen giin artmaktadir. Bu bolim, bir 6nceki ile devamlilik arz etme-
sinden 6tiird, toplumun diger aktérlerinin tanitilmast ile baglar, bunlar
genellikle sehir merkezlerine yeni gelen yalmiz ve yoksul kadinlar ile er-
keklerdir. Bu boliimiin merkezi konularindan bitisi aile ve ailenin top-
lumdaki yeridir. Fuhus ile aile kavrami Bat1 Avrupa’da ve Osmanlr’'da
on dokuzuncu yiizyilin en popiiler kavramlari arasinda yer almaktayds,
ikisi de bir digerine gore tanimlaniyordu. Fahise kadinlar toplumu has-
ta ederken aile kadinlari, bu hastaliklar: tedavi eden kadinlardi Aile,
toplumun, haliyle devletin ve ulusun, devami igin anahtarken fuhus
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topluma, devlete ve ulusa dogrudan tehditti. Bu béliim, kamusal alan
ile 6zel alan arasindaki farki da fuhus ve aile {izerinden agiklamustir;
aile 6zel alan1 gorece ve s6zde temsil ederken fuhus kamusal kabul
edilmisti. Devlet ise bu noktada, merkezilesmeye calisirken kamusal
hayatin kapasitesine ve yapunm giiglerine talulmist. Avrupa’da halkin
talep ettgi kisisel alan 6zgiirligi, Osmanlr’da devletten halka verilme-
ye calisilmistl, ancak bu kavram neredeyse hi¢ anlagilamadigs ve top-
lumun organik yapisina ters oldugu igin halkta yeterli heyecan uyan-
dirmamisti. Devletin her tiirli tehdidine ve uyansina ragmen, kamusal
alan Gzel alani kendi icinde tutmaya devam etti. Kamusal alanin bu
giicli devletin merkezilesmesinde ve biirokratiklesmesinde en biyiik
engeldi. Bunu, en azindan iktidar, devlet adamlannin 6zel hayaunda
degistirmeye galissa bile belgeler devletin kendi atadig: yetkililerin 6zel
hayatini bile koruyamadigini géstermektedir.

Bir sonraki bolim bu ¢alismaya dahil edilip edilmemesi uzun siire
disinilmis bir bolimdiir. Fuhus politik ve ekonomik bir gergeklik-
dr. Dolayisiyla, politika ve ekonomi agiklanmadan fuhsu anlatmak
yetersiz kalacaktr. Bu nedenle, klasik ve bilgi agirlikli bu bolimin
eklenmesine karar verildi. Bu baslik altinda, genelde bilinen ve kabul
edilen, Osmanl son dénem ekonomisinin diinya sistemindeki pozis-
yonu ve politk gelismelerin sosyal hayata yansimasi anlaulmistir. Ce-
sitli kaynaklann 1s131nda hazirlanan bu béliim, son kisminda, neden on
dokuzuncu yiizyihn digerlerinden farkli oldugunu gene ekonomik ve
politik olarak 6zetlemektedir. Béylece, okuyucu on dokuzuncu yiizy:-
lin sonunda Avrupa ve Osmanl’da fuhus diizenlemelerine geldigin-
de, kafasinda politik ve ekonomik ¢okea cevap olacakur, bu cevaplar
sonraki gelismelerin kavranmas ve takip edilmesi i¢in de hayati 6nem
tagimaktadir.

Bir sonraki bolim fuhsun Avrupa ve Osmanl giindemine nasil
girdigini anlanr. Hem Avrupa hem de Osmanli, fuhsun mesrulugunu
ve dizenlenmesi gerektigini salgin hastaliklar nedeni ile kavramstr.
Avrupa binlerce yillik gelenegi “sayesinde” kadimnlan suglu bulmus ve
kendince en “modern” tepkileri gostermis, aydinlanmamin 6vildi-
gu yillarda dahi fahise kadinlan hastanelere ya da mahzenlere kapat-
maktan geri durmamistr. On dokuzuncu yiizyil yapunmlan erkekleri



asla hedef almamigtr. Avrupalilann analitk kafasinda formiil basitti;
hastahklar kétiidiir, kadinlar hastalik yaymaktadir 6yleyse kadinlar da
kotiudiir ve cezalandinlmalilardir. Boylece sonrasinda gelebilecek her
tiirlii itirazi en baginda ¢6zmiis oluyorlardi. Genelevleri kapatmak, ka-
dinlan siirmek, dovmek ya da 6ldiirmek ise yarasaydi muhtemelen ge-
nelev ya da fuhus diizenlemeleri asla giindeme gelmezdi. Avrupa’min
cesitli yerlerindeki diizenlemeler 'devletlerin son ¢aresiydi. Bu bolim-
de Avrupa’nin diizenlemeleri kabul ettigi zamana kadar fuhsa yaklag:-
mi1 anlatlmisg, bunlarin bagarisizhiginin 6limcil sonuglan gosterilmis-
dr. Osmanli Devleti, on dokuzuncu yiizy1l Avrupas’nin 6zellikle de
son elli ylhmin kugkusuz yakin takipgisiydi. Birgok uygulama kisa siire
sonra gesitli gerekgelerle -bazen ihtiyag oldugu igin bazense yalnizca
Bat 6yle yaptigindan- kisa zamanda Osmanlr’da taklit edilmisd. Buna
fuhus uygulamalan ve diizenlemeleri de dahildir.

On dokuzuncu yiizyilda, Avrupa’da, fahiselik cadilik ile yer degis-
trmisti ve Bat Avrupa’nin kafasindaki kotii kadin imaji fahigelerle
beslenmis ve tazelenmisti. Ancak Osmanli toplumunda degisim tam
olarak boyle olmamisti, kadinlann pozisyonlannda bir degisiklik mey-
dana gelmemist. Kadinin pozisyonu hemen hemen hep ayniydi. Fa-
kat, yoksulluk ve diizen gibi yeni kavramlar on dokuzuncu yiizyillda
Osmanlr’nin terminolojisinde gok¢a kullanilmaya baglanmisti. Celali
Isyanlanyla baslayan degisim ve huzursuzluk déneminin etkileri, on
dokuzuncu yiizyilda 6zellikle de kent merkezlerinde etkisini arturmis-
t. Orta ve tst stnif Osmanl i¢in, merkezlere yeni gelen bu insanlar,
huzursuzluk getirmigti. Buna Avrupa’min yoksul ve gé¢men fobisi da-
hil edildiginde Osmanl toplumunda da yoksullara ve yalmzlara karg:
6n yarg1 dogmus ve giin gectikge de bliyiimiistii. On dokuzuncu yiiz-
yiin sonunda yoksul erkeklerin hemen hemen hepsi serseri, kadinlar
ise fahise kabul edilmistd. Devlet bu 6zneleri toplumdan uzaklagurma-
ya galigmis, fakat devamli artan varliklarina gok fazla etki edememist.
Zira, ornegin, gercekten fahige olan kadinlann toplumdaki varligim
sona erdirmesi igin bu kadinlari farkl alanlarda isthdam etmeliydi,
ancak boyle bir kapasitesi yoktu. Bunun da farkinda olan Osmanh
merkezi, alternatif ¢oziimler iiretmeye ¢alismigts; bunlann baginda da
fuhus diizenlemeleri ve nizamnameler gelmektedir. Fahise kadinlann
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varliim gériinmez kilamiyorsa, goriinen varhgin seklini ve algisim
toplum nazannda degistirmesi miimmkiin olabilirdi.

Osmanli Devlet, fuhsun varhigim 1879 ve 1884 Nizamnamelerini
kabul edene kadar gormezden gelmistir. Bunun nedeni, bu konunun
yerel aktorler tarafindan yizyllardir “halloluyor” olmasidir, devlet on
dokuzuncu yizyiin sonunda hem kendi dinamikleri hem de Avru-
pa’nin saghk alanindaki israrlan sayesinde fuhgu bir anda giindemine
almustir. Kisa siirede oldukga basarih doktorlar, Imparatorluk cevre-
sinde neler yapabilecegine dair aragurmalar yapmiglardir. 1879 Nizam-
namesi 1884 Nizamnamesi’nin bir hazirhgidir. 1884 Nizamnamesi,
tipki birgok Avrupa Devlet’nin yapug: gibi Fransiz muadillerinin bir
kopyastydi. Bu metinler Avrupa’nin etkisinde gozetleme, kapatma za-
man zaman da suiistimale miisait metinlerdi. Ancak Osmanh Devleti
i¢in bu uygulamalar pratkte ¢ok miimkiin degildi, giinkii altyap: yeter-
sizligi bu pratiklerin var olmasina engel olugturuyordu. Bu durumda,
Avrupa igin avantaj olan ¢ogu metin ve madde, Osmanl Devled i¢in
dezavantajdi. Osmanli Devleti, fuhsu dini ya da ahlaksal bir s6ylemle
muhatap almamist. Onun i¢in fuhus cinsel yolla yayillan hastahiklar
i¢in uygun bir zemindi ve tek amaci bu hastaliklanin oraniu en aza
indirmekd. Tiim kontroller ya da uygulamalar, bu motivasyonla plan-
lanmugts. Bir sonraki boliim, yani son bolim, bu planlann saghk ala-
nindaki uygulamalanina odaklanmaktadir.

Hijyen, steril gibi kavramlar Osmanli Diinyasina 1880’lerden sonra
girmis ama kisa siirede yayginlasmisu. Hem toplumsal olarak hem de
sthhi olarak tertemiz bir toplum yaratma hevesi Osmanli igin zor bir
siiregti. Ozellikle de hastaliklarla miicadele, devletin tiim iyi niyetli ¢a-
lismalanna ragmen gogu defa gesitli zorluklar yliziinden yanm kalmug
ya da bolunmistir. Osmanl Devleti fahiseler igin ya da erkek saghg:
iin degil kendi varhg icin bu hastaliklarla miicadele ediyordu. Top-
lumdaki aksamalar zaten kendisini tedirgin hisseden ve ip tizerindeki
Osmanl igin biiyiik panik nedeniydi, toplumsal saghk devletin saglikh
olmas1 demekt. Bu nedenle, Anadolu, Balkanlar ve Kuzey Afrika top-
raklaninda en icra koselerde bile bir defaligina mahsus da olsa sithhi
girisimler de bulunulmugtu. Sonugsuz ve genellikle etkisiz bu siirecin
tek faili yoksul devlet degildi, ayn1 zamanda hastaligi ve tedaviyi ciddi-



ye almayan ya da tedavi yontemlenini kendi “6zel” alanlanina miidaha-
le sanan halk, bu siirecin ortagl olmamgt. Cogu tedavi ya baglamiyor
ya da bagladiktan sonra bitmeden yanda birakiiyordu. Kuzey Afrika
topraklannda olanlar ise, siyasi gelismelerden bagimsiz incelenmeme-
si gereken bir konudur, halk orada uygulamalardan daha da tedirgin
olmustur ve kendi lehine olmadigini diisiinmektedir. Bu nedenle, dok-
torlara, ilaglara ya da biirokratlara hig gliveni yoktur. Tedavide 1srar
edilirse isyan edebileceklerine dair tehditler savuracak kadar ciddidit-
ler. Frengi konusunda Kastamonu’nun sahip oldugu aynicalikhi konum
belgelerle detayli olarak gosterilmigtir. Kastamonu’daki hastane her ne
kadar yetersiz kosullarla her an miicadele etmek zorunda kalmis olsa
da 6zellikle Anadolu’daki diger hastaneler igin bir emsal tegkil etrnisti.
Devletin iyi niyetli girisimleri yetersizlikler yiiziinden ¢ogu defa yanda
kalmigt.

Bu ¢alisma her ne kadar kadin meselesine odaklaniyor olsa bile
erkeklerin giindemine deginilmezse eksik kalacakt. O nedenle, pat-
riarkal ve modernlesmeye galisan bir devlette kadin olmak (fahise ya
da degil) ne kadar zorsa bu toplumda erkek olmak da benzer sekil-
de ama farkli agilardan zorluk teskil etmektedir. Elbette, iki cinsiyet
karsilatinldiginda kadinlann yiizlesmek ve deneyimlemek zorunda
kaldig: giiglitkler erkeklerden her zaman daha fazlaydi ancak bu de-
mek degil ki cinsellik ya da gilindelik hayatn diger normlar: erkekler
icin de kolay olsun. Osmanlrdaki geng erkekler, muhtemelen ilk cin-
sellik deneyimlerini, ait olmadiklan bir ortamda, kendilerinden yagga
biiyik, yetiskin kadinlarla, birgok hemcinsinin bulundugu ve bagarisiz
olma kaygisinin en fazla oldugu ortamda deneyimlemislerdir. Sokakta,
o giinden sonra karsilasacag tavir, o gece gosterecegi “performans-
la” iliskilendinlmekteydi, bu da yalmzca cinsel performans degildi.
Ortamdaki sohbete Olgiili sekilde dahil olmak, agir bagh ama etkili
durmak, icki igmek ancak sarhos olmamak, gerektiginde hesaba ya
da diger giderlere bonkorce dahil olmak akla ilk gelen kurallardi. Bu
ortam ashnda erkekler icinde oldukga sert ve acimasizdi. Ozellikle de
cinsel olarak yetersiz kabul edilen erkegin, toplumda kendisine dair 6n
yargilan yikmasi ve toplumun ondan istedigi gibi bir erkek oldugunu
ispatlamasi kuvvetle muhtemel ¢ok sayida travmatik olay1 da yaninda
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getirmekteydi. Erkeklerin, erkek egemen toplumda nasil zorlandik-
lanm anlatan az sayida galisma vardir, zira erkekler bu “acilarindan”
bahsetmek istemez, asagilayict ve kendilerini daha az erkek yapacak
bir durum gibi hissederler. “Erkek adam aglamaz” lafi tam da bunu
anlatmaktadir, toplumdaki biyolojik erkeklik, adamlik ile ayn1 anlama
gelmemektedir, erkek dogulmus olunabilir ancak “adam” illa olunma-
s1 ve hak edilmesi gereken bir sifattir. Genelevlerde “basarili olmak”
zorunda kalan escinsel erkegin, on dokuzuncu yizyilin sonunda neler
hissettigi muhtemelen asla birinci agizdan duyulmayacakur, ayrica ge-
nelevlerdeki sert ve amansiz erkek egemen diinyadan hoslanmamak
iin illaki homoseksiiel olmak da gerekmez, ancak bircok geng erkek
buna itiraz edebilecek durumda degildi.

Modernlik, ¢ogu teoriye gore on yedi ile on dokuzuncu yiizyilda
6zellikle Batt Avrupa’da meydana gelen degisimleri algilayabilecek si-
yasi, kiltirel ve ekonomik yapiya sahip olmaktir.! Osmanh Devle-
t, on dokuzuncu yiizyllda Batt Avrupa’da meydana gelen degisimleri
takip etmek icin elinden geleni yapmistr. II. Abdilhamid’in fuhus
nizamnameleri ile yapmaya calistign da ayni gergeveden degerlendiri-
lebilir. Avrupa 6zellikle de Bat1 odakli bu hedef, teorik olarak oldukea
moderndir. Hatta, diinyanin birgok yeri ile karsilagsarildiginda ilerici
bile durabilir. Fakat, pratikte uygulanamamasi ya da yeterli dizeyde
uygulanamamasi da Osmanh ile Batt Avrupa Devletleri arasindaki
temel farkliliklan géstermektedir. II. Abdilhamid dénemi Osmanh
Devlet, burokratiklesme ve merkezilesme igin elinden geleni yapmus
olsa da en kritik zamanlarda merkezi devletin rakibi yerel gliglerin des-
tegini talep etmekten vazgecememistir. Bu durumda, Osmanl Devle-
t, II. Abdilhamid déneminde hentiz merkezi bir devlet olamamstir.
Biirokratiklesme de ayni nedenletle sekteye ugramistir. Son olarak,
Osmanli Devlet 1876 ve 1909 yillar arasinda fuhus agisindan modern
ancak ¢agdaslan kadar bagsanl olmayan bir devlettir.

On dokuzuncu yizylin sonlarina kadar, birgok cografyada kadin
ya da erkek cinsellikle alakali cok¢a sorun yagamistir. Bu ¢aligmadaki
belgelerde adi nadiren anilan kadinlarin birgogu toplumsal ahlak ku-

1 Shmuel Noah Einsenstadt, Modcrnlcsme: Baskaldirt ve Degisim, (Ankara: DoguBa-
t Yayinlan, 2014), s 11-30.



rallan nedeniyle fuhugs yapmak zorunda kalmus hatta belki de 6ldiiril-
miistiir. Maalesef fuhus giiniimiizde de her tilkenin yiizlesmek zorun-
da kaldigy, iginde gok sayida 6rgiitiin ve yasadisi baglantlann oldugu
bir pazardir. Bu pazar saylarla belirtlmesine ragmen, bu sayilann as-
linda insan oldugu unutulmamalidir. Bu ¢alismanin ilk motiflerinden
birisi varliklanina saygi duyulmamis, megsru bile goriilmemis, muhatap
alinmamug, ismi ¢ogu defa belgelerde yer almamis ya da gerekirse bir
kez gegmis kadinlara, itibarlarini miitevazice de olsa geri vermekdir.
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Fuhusg, Osmanl
tarihyaziminda son
zamanlarda popiiler olmaya
baslayan konulardan birisidir.
Elinizdeki ¢alisma, 1879 ve
1884 yillarinda yaymlanan iki
nizamname ile Osmanl
Devleti’nde mesru hale gelen
kayith kadin fuhsuna
odaklanmaktadir. Devletin
uzun zaman gormezden
geldigi bu konuyu ajandasma
neden aniden almaya karar
verdigini sorarak baslayan

bu ¢alisma, Osmanlt
Imparatorlugu’nun son
déneminin anahtar
kelimelerinden birisi olan
modernligi fuhus yaptirimlar
izerinden analiz etmeye

calisiyor.

Osmanlt ve Tiirk
tarihyaziminda en ¢ok
tartisilan konulardan

birisi de I1. Abdiilhamid ‘in
iktidar yillaridir.

I1. Abdiilhamid gibi
muhafazakarhig 6viilen

ya da yerilen bir padisahin
kadin fuhsunu mesru hale
getirmesi tartismali bir
konudur. Elinizdeki ¢alisma,
modernlik, merkezilesme,
biirokratiklesme gibi
stiregleri kayitli kadin
fuhsu tizerinden
degerlendirmekte ve
devletin modernlesme ile
biirokratiklesme
siireglerinde karsilastig:
zorluklar: fuhusg tizerinden

anlatmaktadir.

www.tarihvakfi.org.tr
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