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birkac soz

Tarihi materyalizm admi alan ilmi arastirma metodu
ve bu metodun Osmanh tarihine tatbiki hakkmda duru bir
fikre sahip olmiyanlann “tarihi materyalist,, (1) diye vasif-
landirmaga calistiklari bir maellif, Yusuf Akcura, Osmanh
Deoletinin Dagilma Deorinde, “Yunanistanm ayrilmasini
hazirlayan amiller” i sdyle izah ediyor:

Yunanistanm istiklal hareketi “XV Ill. asrin sonlarin-
dan, yani Selim I1l. devrinden itibaren”, “fikir sahasindaki
faaliyetlerile kendini gostermistir.” “Yunanhlann oturduk-
lari memleketlere Petro |. denberi Rus propagandaciian
dagilmislardl.” “Kaynarca muahedesinin 7 inci maddesile,..

Osmanh tebaasi hiristiyanlarin metalip ve ef’ali hakkinda,
Rusyanin bir nevi midahalesi de kabul olunmustu.” Diger
taraftan, Fransizlar “ihtilal fikirlerini, bilhassa milliyet fik
rini Osmanh tebaasi hiristiyanlar arasina. Yunanllar igine....
yaymaga girismislerdi.” “Bu harici ve siyasi tesirlerle bera-

ber” “genis hayalli Yunan sair, muharrir ve miverrihleri”
nin de “bir hayh faaliyetleri vardir.” «Rum patrik, metro-
polit, papas ve diyakoslari kiliselerindeki dua ve vaizlarile,
mektep ve medreselerindeki ders ve talimlefile eski Bizans-
hhk ruhunu oldirtmemege calisiyorlardi. Asirlarca suren...
bu hatiralar, bu hisler ve bu haller yeni bir inkisaf safhasina
girdi.” ilh. (2)

Goruliyor ki, Yusuf Akcura batin amilleri fikir, poli-
tika ve din cercevesi icine hapsediyor; yani, ekonomi temeli-
ne inmek ve sinif savaslarina dayanmak zaruretini inkar ile.
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miinhasiran Ustyapida dolasiyor. Paristen gelen milliyet fi-
Jeirlerd, genis hayal mahsulii siirler ve “istanbul imparator-
larinin tacini giyen ve harmanisini tasiyan” Fener Rum Pat-
Tigi, ona gore, 1821 ihtilalini yaratan baglica faktérlerdir.

21 ihtilalinde géze carpan milliyet fikirleri, hakikatte,
neyin ifadesi idi? Fener Rum Patrikligi hangi sosyal sinifm
menfaatleri nanuna hareket ediyordu? ihtilali istiyen ve or-
ganize eden sinif hangisidir? Filelinizm perdesi arkasindaki
Avrupa diplomasisini tayin eden daha esaslh illetler yok
mudur?...

Bu ve buna benzer suallere dokunmagi haitinndan bile
gecirmeyen bir muellif, kanaatimizce, siyantifik izah vadi-
sinde, vak’anuvis—-miverrihlerden pek biyik bir mesafe ile
ayrilmis sayilamaz (3).

Telhisen nakledilen ve Osmanh tarihinin mahim bir
safhasina temas eden bu eser (4), materyalist tarih telakki-
sinin tatbiki bakimindan, cok enteresan bir denemedir.

Bizde, vak’aniivis zihniyetine ve Osmanli tarihinin ide-
alist gorisle tetb-ikine karsi hakl bir aksiul’ameHn - biylk bir
gecikme ile de olsa - belirdigi ve ilmi metot zaruretinin
dusoilmaga basladigi bir devirde bdyle orijinal bir denemeyi
bildirisimiz hi¢ te faydasiz olmiyacaktir.
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GIRIS

METODUMUZ

Bu eserde takip ettigimiz gaye, 21 ihtilalinden 6nceki ve
sonraki delillere dayanarak, yeni bir metotla, ihtilal hadisele-
rini aydmlatmaktir. Kullandigimiz yeni metot bugiin en de-
gerli tarihcilerin de kabul ettigi tarihi maddecilik metodudur.
Biz, bu eserde, 21 ihtilalinin sosyal tarihini vermek, yani bu-
glne kadar cok karanlik kalan bir safhayi, tarihi zaruret ba-
kimindan, incelemek istiyoruz.

21 ihtilalini yaratan ne bazi yiksek sahsiyetli dnder-
ler, ne de esaret altinda yasayan Rumlarin ruhundaki iman
ve vatanseverliktir. Bu ihtildlin daha derin sebepleri vardir;
ve, bu sebepler maddidir. Esasen, simdiye kadar hi¢ bir
sosyal ve nasyonal ihtilal sahislarin arzusile dogmamistir.
Boyle bir ihtilal idealist illetlerden de meydana gelemez.
Bltlin politik inkilaplarin en derin kokleri ekonomik hadi-
selerdedir. Ayni zamanda, nasyonal ayaklanmalarin da se-
bebi materyalist ve cihansumdl bir sebeptir. (5)

21 ihtilaH milll bir ihtilaldir. 1648-87 ingiliz, 1789
Fransiz ve 1917 Rus ihtilalleri gibi sosyal bir ihtilal degil-
dir. Sosyal bir ihtilal icin daha once milli bir ihtilal sarttir.
Mamafih bu iki ihitilal birbirine karisip eklenebilir de.

21 ihtilalinin tarihi hadiselerini tetkik ederken kullana-
cagimiz metot yalniz bizim Ulkenuz icin yenidir. Bu metot,
butin dinyada hic de yeni sayilamaz. Bugiin sosyalist ol-
mayan bir ¢cok miuelHfler ayni metodu kullaniyorlar. Zira
en guc¢ meseleleri halledebilecek biricik metot budur. Tarih
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hadiselerini ve sosyal fenomenleri tefsir eden ve ayni zaman-
da bizi katT neticelere gotiuren tek metot tarihi materyalizim-
dir. Yazik ki, “hilkema” miz modern ilmi hareketten cok u-
zaklarda kahyor ve ananavi baglan bir tirli koparamiyor.

Kullanacagimiz bu metot nedir? Burada bunun kisa
bir anahzini vermege mecburuz. Maalesef ilmi sosyalizm
bransinda bibliyografimiz ¢ok fakirdir (6). A}til zamanda
Yunan literatiri sosyolojik ve felsefi mesai bakimindan da
geridir. Bizde bir takim editorlerin verdikleri metafrazlarla
iktifa ediliyor.

Tarihl maddecilik metodu nedir (7)? Sosyetenin te-
kamuli, bu metoda goére. Tanrinin ve kahramanlarin eseri
sayllamaz. Beseriyetin muhtelif konaklardan gecmesinin ve
sosyal ilerlemenin sebeplerini insanlar arasindaki sosyal mu-
nasebetlerin inkisafinda aramak lazimdir. Tarihi maddecilik
metodu sinif sallagl temeli Uzerinde durmaktadir; ve bu ilmi
metot izah edici tek metottur. (8)

Lombroso’nun halefi ve Roma Universitesinde profe-
sor Ferri, Sosyalizim ve Miisbet ilimler unvanh eserinde, bu
yeni metot icin sunlari yaziyor: Darvinizm isbat etti ki ha-
yatl inkisafin mekanizmasi yasama savasindan ibarettir. Ay-
ni suretle sosyal inkisaflarin mekanizmasi da, marksist sos-
yalizmle, sinif savasi kanununa dayaniyor. Bu teori bize
bitiin insanhdin tarihini izah ve tefsir edecek misbet meto-
du vermistir. Biyolojide Darvvin’in ve felsefede Spencer’in
ihraz ettigi mevkii sosyolojide Marx’a kazandiran ve ona
ebedi bir sthret temin eden tarih? maddecilik olmustur. (9)

Tarihi idare eden kuvvet rabbani bir kudrettir; yahut
ta, insan tarihine istikamet veren blyik adamlar, kahraman-
lar veya sadece fikirlerdir gibi eski teoriler bugin terk edil-
mis sayiliyor. Bununla beraber bizde bu kdhne telékkilere
saplanip kalanlar, maalesef, pek coktur. Boyleleri muasir
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ilim hayatinin tamamile disinda kalmakta ve fikri mandan"
nizmin magaralannda kesis gibi yasamaktadirlar. ( 10)

Turklerin Asyadan Avpupaya hicumu
ve Bizansin inkirazi

Turklerin Avrupaya dogru kuvvetli akisini futuhat ar-
zusuna ve dini sebeplere atfediyorlar. Ayni zamanda Bi -
zans imparatorlugunun inkiraz sebeplerini din kavgalarinda
Te dahili politika micadelelerinde ariyorlar.

Halbuki, dogudaki Turk kabilelerinin ve Tisiamiyetin
biylik bir kuvvetle ve durdurulmaz bir sel halinde akisi,
uzun yillar zaferle tagclanmis harpler vererek Ortaasyadan
Istanbula kadar gelisi ve 6nine gelen her seyi sirikllyerek
Avrupaya kadar uzanisi herhalde daha derin sebeplere da-
yansa gerektir®

Dogu mi]'letlerinin tarihini incelerken bu milletlerin do-
gudan batiya dogru akislarinin sebebini Asyada bir taraftan
nifusun cogalmasinda, diger taraftan yasamak icin lazim o-
lan vesaitin azalmasinda aramalidir. Dogunun batiya akisin-
da amil olan tek ve materyalist sebeb budur. Dini sebepler,
liichir zaman, dogu milletleri ile Bizanslilar arasindaki harp-
lerin illetleri olamaz. Esasen biliyoruz ki, din, sosyetenin e-
konomik minasebetlerinden mistakil bir hadise degildir.
Nasyonal ekonomik hadiselerin kimildatici ve dizene koyu-
cu kuvvetini dinde arayamayiz. Bizansin inkirazini dini se-
beplere atfedela miellifler meselenin yalniz dis jaizini mi-
talea etmis oluyorlar, ve tabiatile daha kokli sebepleri go-
remiyorlar.
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Bizans feodal bir Devletti. Batidaki feodalizme naza-
ran belki biraz daha hafif bir derecede olmakla beraber»
feodalizmin butun vasiflarina malikti (teokratik nih, servaj»
mutlakiyyek, cenk ihtirasi, futuhat arzulari vs.). ilim ve
edebiyat durgun bir halde idi. Zira, ekonomik vaziyet her
bakimdan fecidi. Vergi sistemi tahammil edilemiyecek ka-
dar agirdi ve igrenc bir manzara arzediyordu. Halk ise poli-
tik hurriyetten mahrum birakilmisti. BU)rik bir mertebe is-
gal eden rihban sinifi halkin kanim suluk gibi emiyor; dini
zulmedici bir kuvvet gibi kullanarak, hazineler yigiyordu.
Bu sinifin elinde din, bilhassa cif¢ci halka karsi, mithis bir
iskence ve eziyet vasitasi olmustu.

Bizans imparatorlugunun biyik bir kismina impara-
tor hakimdi. Saraydakiler ahlaken sukut etmisler, moral bir
dejeneresans icine goémilmuslerdi. Zavalli halk ter6r altinda
yasayordu. Bunlar Orta zamanin biltin monarsilerinde go-
rilen fenomenlerdir.

idare sistemi (ademi merkeziyet), vergi vesair milkel-
lefiyetler yiiziinden, koylli icin tehammilfersa oldudu gibi
merkeziyyet taleb eden devrin sartlarina da uygun degildi.
Aristokrasi, rihban ve hikimet organlari a¢ ve biilag halka
tasavvurun fevkinde zulmediyorlardl. Ve iste, materyalist
sebeplerin kuvvetli iticile batiya dogru akan ve Bizansm
valiliklerine hiicum eden Turkler karsilarinda béyle dagilan
bir Devlet buldular; ve Bizans imparatorlugunu maglup et-
tiler.

ingiliz tarihgisi Finley, Bizans imparatorlugunun 1300
-1400 yillarindaki ekonomik durumu icin aglanacak vaziyet-
te idi, diyor. iktisadi vaziyet o kadar kéti idi ki, halk, ida-
renin ve basindakilerin bir an evvel degismesini temenni e-
diyordu. Zach. von Lingenthal, Bizans Hukukunun Tarihi
adindaki eserde, su muitaldaada bulunuyor: Tirk istilasindan:
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once, zavalli koyliler baska bir milletin gelisini imitle bek-
liyorlardi. Bunlar o kadar bungun idiler ki, yeni bir istila -
dan korkacak yerde bu istild sayesinde vaziyetlerinin iyile-
secegini umuyorlardi. Heuzoy da diyor ki: “Bizansm son
asrmda yasayan serflerin reaya olduktan sonra herhangi bir
cey kaybettiklerini kim iddia edebilir?” Bizans miverrihi
Halkokodidis’in yazdiklarma gore de; politik inhilal o de-
rece ilerlemis, ve halk efendilerle derebeylere sirtmi dyle
nefretle cevirmisti ki, bazi peskoposlar Tirklerin gelisini fe-
laket sajntnadilar.

Demek oluyor ki, Bizansm dagilisinda amil olan se-
bepler herseyclen ¢6nce ekonomik sebeplerdir; ve, bodylece,
dahilt ve harici sartlar Bizansm inkirazim hazirlamistir. M (-
verrihlerimizin bahsettigi din kavgalari ve i¢ kargasaliklar
hakiki sebep degildir. Bizansm o zamanki ekonomik duru-
iInunun yalniz neticeleridir.

ihtilaldim o6nceki devrin ekonomik sartlari

Her seyden evvel tetkike mecbur oldugumuz bir cihet
varsa, 0 da Turk hékimiyeti altinda bulunan Yunanistanm
ekonomik durumudur.

Dogrudan dogruya veya bilvasita 21 ihtildlile aldka-
dar olan bitin  mdellifler, XV IIl. asrin ortalarindan
X IX . asrin basina kadar, esaret altindaki Yunanistanda bu-
yiUk bir ekonomik inkisaf kaydediyorlar. Yunan ticaret ve
gemiciligi o kadar yikselmisti ki, Avrupadaki ticaret ve ge-
micilikle boy élcusiuyordu. Ug tarihi ada (idra, ispece ve
Psara), XV IIl. asrin ortalarindan itibaren, iktisadi sahada
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Liyuk bir terakkiye kavusmustu. Bunun da sebebi vardi:
Venedigin ticaret gemiciligi biyuk bir kriz  geciriyordu.
Fransiz gemiciligi ise durgun bir vaziyette idi. Clnkl, Tngi-
lizler ve diger monarsik Devletler ihtilal Fransasini abluka
etmislerdi.

Zikredilen bu U¢ adaya ait gemiler, Ege denizinde,
rakipsiz dolasiyorlardi. Bunlar Fransaya gizliden gizliye
mal tasiyor, kacakgilikla pek ¢ok kazang¢ temin ediyorlardi.
Ayni zamanda, 1783 ten sonra, Rus bayragi altinda, Kara-
denizdeki Rus limanlarina serbesce gidip gelmege ve bu li-

manlarla Avrupa arasinda yiyecek vs. tasimaga baslmislar-
di.

Kaynarca ve Yas Muahedelerinden sonra, bu adalarin
gemiciligi fevkaldde bir inkisafa mazhar oldu. Babiali,
Kaynarca Muahedesile, adalilara biylk serbestlik veriyor-
du (madde 17). Kaynarca Muahedesinden sonra, Osmanli
devleti bu adalardan Yunan denizcileri aldi. (Buna dair
Sultanin bir fermani da vardir.) Bdylece, adalilar deniz
harpciligine ahsmis oldular ve 21 ihtilalinin ilk devirlerinde
bluylk yararhik gosterdiler.

Kunduryotis ailesi, Orlandos vs. yalniz Yunanistanda
degil, belki butin Avrupada bUsOik armatorler sayiliyordu.

Kriezis, 1868 de Palrasta nesrettigi idra Adasinin Ta-
rihi adli eserde, Kunduryatilerden L. Kunduryotis'in bir se-
Tie zarfinda 200.000 distila kazandigini yaziyor. 'Kasalar
az geliyor, her tarafta guimis ve altmm tatl ahengi duyulu-
yordu. Sarniglarda altin toplandi; ve 22 mart 1821 de, hu
altinlar ortaya dokuldid." (s. 60)

Fakat, Karadenizde, Akdenizde ve Adalar denizinde
—-cogu Cezayerli olmak lzere - korsanalr dolastidi icin bu ¢
adanin filosu top tifek koymak, silahlanmak lizumunu duy-
du. (11)
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Batin bu ticaret ve denizcilik, bu adalarda bir feoda]
;sgko nojiii yaratiyor ve tedricen yeni bir sinifin dogusunu ha-
zirhyordu. Tuccarlar ve armatorlerden mirekkep olan bu
simf, 1770 den itibaren, siyasi haklar istemis; Patrikhane-
den ve Tirklerden ayri bir sinif sayilmistir.

Patrik Kallinikos adalilara yeni metropolitin tayinini
bildirirken, eskiden oldugu gibi, yalniz yiiksek sinifa ve ko-
cabasilara yazmayor, ayni zamanda armatorlere ve tiiccar-
lara da hitap ediyordu. Ayni Patrik, Fener ve Galatadaki
liastahanelerin insasi ve acilmasi icin yardim istedigi zaman,
yine kaptanlara ve gemi donatanlara miracaat etmisti.

Bu, tesekkil eden yeni sinifin artik biuyik bir kuvvet
oldugunu ispat eder. Filvaki, o zamanki armatoérler zengin-
liklerile Gn almislardi. Bu servet Patrikhanenin haris nazar-
larini cekiyor ve Fatrigin recasina sebep oluyordu.

Bu U¢ adadan baska diger adalar da inkisaf etmisti;
*ve, adalarin ekonomik inkisafi bu adalar hakkinda kanun-
lar yapilmasini icap ettiriyordu.

Hacli seferlerindenberi Yunanlilarla Avrupa Devlet-
leri arasinda artan ticari minasebetler, XV Il. asrin ortasin-
dan itibaren, blyuk bir genislik ve ehemmiyet kazaniyor.
Golos, Trikeri ve "Manya gibi blyuk dis ticaret sehirleri Ve-
nedige, Moskovaya, Larisa ve Istanbula mal ihra¢c ediyor-
lar. Zagora ise Rusya, Moldavya ve Felemenkle ticaret ya-
piyor.

Epire gelince, burada da biyuk sehirler vardi. Mora
yarimadasinda ticaretten baska el zanaatleri inkisaf etmisti.
Dimicanada barut knal ediliyordu (Dimicananin  barutu
zarbimesel olmus, miverrih Lambros bu isimde eser yazmis-
tir). Tarihcilere gore, Dimigcana, Turkokrasinin yani Turk
hakimiyetinin son on 3nllannda, meshur bir mihimmat mer-
kezi olmustur. Dimicana baruthanesi o zamanlar en blyik
'‘baruthane idi. ihtilal yillarinda en fazla barut veren yer ora-
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sl oldu. Girit, Tesalya, Kesendire, Atos hep Dimicanadaa”
barut ve kursun aliyordu.

SpiUotopulos kardeslerin muleni meshurdu. Bir istatis-
tige gore, yalniz bir sene icinde ve yalniz M oraya 3.510 ok-
ka kursun, 13.106 okka barut ve 804.320 fisenk gonderil-
misti.

Patras sehri ticaret ve medeniyet bakinundan Avrupa
sehirlerini andiriyordu.

Patras ve civarinda Uzum istihsali ilerdeydi. Ouquevil'-
e gore:

1814 te
8.900.000 Venedik litresi
1.217.900 kurus (kurus frank ktymetindedir)

Anbelédka sehrinde iplikgilik ileri gitmisti. XV II1. asir-
da, bu sehirde 24 tane iplik boyahanesi vardi ve civardaki
4.000 nifus buralarda calistyordu. Buradan Viyana, Ham-
burg, Dresd, Laypsig sehirlerine ve ingiltereye senevi 3.000
balya kirmizi iplik gonderilirdi, Ayia sehrinin ipek islemesi
ve ipek dokumaciligi da ¢ok meshurdu. Tesalyanm ticaret
ve zanaat alanindaki buyuk inkisafini ve ahalisinin haricle
minasebetini gosteren vakialardan biri de burada bir stoa
teskil edeit masonlarin bulunusudur.

Bu hususta sahifeler doldurabilirdik. Fakat, bu mese-
lede, miuellifler arasinda hic¢ bir ihtilaf olmadigi icin, bu'
izahati ké&fi goriyoruz. Miverrihler hadiseleri dogru ola-
rak kaydedip siraya koyuyorlar da, bunlari sosyoloji baki-
mindan tetkik edemiyorlar. Kurukuruya o zamanki Yuna-
nistanm ekonomik inkisaf hadiselerini sdylemek ve yazmak
bluylk bir sey ifade etmez. Bu hadiselere layik olduklari
ehemmiyeti de vermek lazimdir.

Muverrihlerin ifadesine gore, bitin bu inkisafin para-
ca ihtilale yardimi dokunmustur. Fakat, ekonomik inkisaf,.
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onlara gore, vatanseverlik, din, iman vs. nin sadece organi
idi.

iste butiin mesele buradadir. Bizce, vatanperverlik, i-
man ve buna benzer seyler ne ihtilal fikrinin dogmasina se-
bep olmustur, ne de bu ihtilalin patlamasina. Yunanistanda
goérdigumiz vaziyet hikdye edilenden baskadir.Bu devre,
feodal ekonomiye karsi metamorfoz unsurlarini tasiyor. Or-
tazamanin feodal ekonomisinden yeni bir sosyal sinif (bur-
juvazi) meydana geliyor. Nasil ki, Avrupada, ayni sebep
ve serait altinda Ortazamanin serflerinden sehir burjuvalari
meydana gelmistir(12).

Rusya, italya, Almanya, Avusturya vs. pazarlan Te
salya. Mora, Adalar ve Epirin yeni sosyal sinifina biyuk
bir yer verdiler; ve, bu yeni sinif, o memleketlerin ticar? ve
sinal hareketinde, ehemmiyetli bir rol oynadi. iste, bu pa-
zarlarda bUsOik rol alan sinif o zamanki Yunanistanin bur-
juvazi sinifi idi ki, 21 ihtildlinde bas roli oynayan sinif bu
olmustur. Nasyonal kalkinma bu sinifin kreasyonudur; yedi
senelik savasl bu smif yuriutmis; ve, Yunanistanin biyik bir
kismim azathga bu sinif kavusturmustur.

111
ihiilalden onceki fikir hareketi

Ticaret, endustri ve denizcilik alanindaki inkisaf ve
ilerleme yalniz Tesalya, Epir, Adalar, Mora, Iizmir, Is-
tanbul vs. deki halkin maddi servetini arttirmak ve bu halka
refah temin etmekle kalmamistir. Bu inkisaf ve ilerlemenin
‘neticesi olarak iiim ve fikir hareketleri de serpilmistir.

Sunu da kaydedelim ki, Venedikte, KV TIIl. asnn son-
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larinda, Yunan matbaalan vardi. Ayni zamanda izmirde’
ve Viyanada matbaalar vardi; ve, 1793 den itibaren, £/1-
meiris gazetesi c¢ikiyordu. 1819 da, Londrada da Rumca
gazeteler intisar ediyordu.

XV III. asrin baslarindan itibaren. Yunan mektepleri-
nin acildigi goriliyor. Enetia’da, 1621 de, buglinkli Avru-
pa liselerine muadil bir lise acilmisti. 1642 de Karpenisi’de-
bir cok mektepler agildi. Ve bir ¢cok muharrirler yetisti. (13)

v

Ruhban ve aristokrasinin imtiyazlari

Istanbulun zaptindan sonra Fatih Mehmet Elenlere bir-
takim dinf ve idari imtiyazlar vermisti. Ve bdylece, bilvasita,
riihban sinifi Osmanli imparatorlugju dahilinde Devlet icgin-
de Devlet olarak yasamaga devam etti. Patrikhaneye veri-
len imtiyazlar rihban sinifinin feodal bir organizasyon ha-
linde kalmasina yardim etmistir.

Bir cok mielliflere goére, Bizans halkinin Ucte veya—
dortte biri manastirlara mensuptu. Manastirlarin blyuk ara-
zisi vardi; ve bu arazi calisarak degil, cebir ve hile ile elde
edilmisti. Halkta hikim siren taassup ylzinden piskopos-
lar - Roma Kkilisesinde oldugu gibi - endiljans imal ediyor-
lar ve bunlar satiyorlardi. Koéyluleri aldatmak icin kesisle-
rin kullandigi baska bir usul de vardi. Bunlar, riyalarinda,
sik sik, Azizleri-veya Meryemi gorurler; ve koyliler Haz-
reti Meryemin ve Azizlerin arzularini kesisler vasitasile 6§-
renirlerdi. Azizi hosnut etmek i¢in de kesis olmak ve malmi
mulkinu kiliseye bagislamak lazimdi! Bunun hakiki sebebi
de vardir. Agir vergiler, ardi arasi kesilmiyen harpler vs®
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yuziinden koylinin mali mulkid tasinamiyacak kadar agir
bir yik olmustu. Topragini bagisladiktan sonra manastira
cekilen koylld, hi¢c degilse, hayat kaygisindan kurtuluyor ve
bir kenarda rahatca yasayip gidiyordu.

Fatih Sultan Mehmet, genis Imparatorlujunu idare
icin akilli ve dirayetli bir cok adamlara muhtacgti. Bu sebep-
ten, daha 6nce Bizansi idare eden siniflara mensup kimse-
leri ve eski imparatorlugun bir ¢cok elemanlarini kendi ida-
recileri arasina aldi.

Yunan tarihgileri bunu Fatihin ve haleflerinin hisni
niyetine atfediyorlar; Fatihin bir gafi ve Cenabi Hakkin
lutfi keremidir, diyorlar. Bizans imparatorlugunun suku -
tundan ve Osmanh Devletinin Asyadan Balkanlara kadar
yayillmasindan dogan sartlari ve zaruretleri hesaba katmi -
yorlar. Bu sartlar ve zaruretler dolayisiledir ki, Fatih Meh-
met, esaret altina aldi§i feodal siniflara imtiyazlar verdi
(14). iddia edildigi gibi “gaflar” yapmadi. Yalniz, muhi-
tinin icaplarina uydu; Bizansm feodal ictimai - iktisadi ha-
yatini yikmadi; rihban ve aristokrasiyi oldugu gibi birakti,
ve muhafaza etti. (15)

Tarihi bakimdan Tirk hakimiyetine cok taraftar olan
Maurer’in ifadesine gore: Ne Fatih ve ne de halefleri Elen
kilisesinin elinden arazi milkiyetini almamistir. Bil’akis, hi-
ristiyanlara yine eskisi gibi kiliseye arazi terki serbestligini
birakarak, bu milkiyeti genisletmistir.

Adalarda ve Elen valiliklerinde ademi merkeziyet sis-
temi ipka edildi. Yani, kominoteler kendi kendilerini basli
basina idareye devam ettiler. Komiinotenin reisi kocabasi
idi. Kocabasiyl cemaatin en eski ve en zengin aileleri secer-
di. Bazi yerlerde kocabasi hi¢ dismiyor, rey sandiginda sui
istimaller oluyordu. Bunlarin baslica vazifeleri Bizanslilar-
dan kalma vergileri toplamakti. Devlete karsi cemaati bun-
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lar temsil ediyor, kaza hakkini bunlar ifa ediyordu. isvecli
sejryah Bjornstach, 1779 da Tesalyanin politik durumunu
Ndyle anlatiyor: “Elenler burada Tiurklerden daha az ol-
duklari halde, paralari sayesinde, memleketi onlar idare edi-
yorlar. Hatta, para kuvvetile, Tlrk idarecilerini istedikleri
gibi indirip cikariyorlar.”

Tarihgiler bu devirden bahsederken, esaretin karanlik
devirleri deyip gecmege ve tarihi hakikatleri yan cizmege
aliskindirlar. Bu tarihgiler kabahati minhasiran hakim ulus-
ta buluyor ve halkin derisini ylizen kocabasilara hi¢ bir mes-
uliyet yuklemiyorlar. Surasini dusinmiyorlar ki, biz de ta-
rihin bitin konaklanndan gectik. Dizdeki Ortacag feodaliz-
mi diger derebeyliklerin bitiin  karakteristiklerini  tasi-
maktadir. Yunan miuiverrihlerinin “Kara seytan” diye tav-
sif ettikleri yeniceriler, kocabasilara pek az kotulik yapmis-
lardir.

Miverrihler haraci ele aliyorlar. Unutuyorlar ki. Elen
imparatorlari, baska nam altinda. Etenlerden ayni seyi ali-
yorlardi. Bizans zamaninda, fakir ve milksiz halka karsi,
yenigerismus yok degildi. Bizans hukukunda cismarii ceza
vardi (doévmek, kat't uzuv, burun kulak kesmek, g6z oymak
vVs.) .

Politik ve ekonomik imtiyazlarini muhafaza eden koca-
basilarin  kuvveti o derece idi ki. Padisaha nifuz ederek
Tirk pasalarinin ve Turk beylerinin yerlerini degistirtebili-
yorlarA. Galata zenginleri (istanbulun aristokrasi sinifi).
Sultana hizmet etmekle kalmamislar, Osmanli feodalizmi ile
el ele vermislerdir. (16)

Osmanli imparatorlujunda Devlet icinde Devlet var-
di, Mimessili de Patrikti. Fatih tarafindan verilen imtiyaz-
lari diger Padisahlar, fermanlarile, kabul ve teyit etmisler-
di.
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Anlasiliyor ki, ruhban ve aristokrasi siniflarinin feodal
haklari artmis ve muhafaza edilmistir. iste, butin bu imti -
yazli siniflar, 21 ihtilalinde, kendi haklanma azalmasini
kat’iyyen istemediler. Filiki Eteria nm serbest izahlarini ka-
tule hi¢c yanasmadilar. Rihban sinifinin buradaki taktigi
dikkate sayandir. Filvaki, Patrlyarka ¢kimemk. Elen Kkili-
sesinin istiklal ve serbestisini reddetti, istanbul Patrikhanesi,

uzun zaman, kendi enterpretasyonlannda israr etmistir. Bu
enterpretasyonlar. Yunan kilisesinin ebediyyen istanbul
Patrikhanesine tabi olmasini talep ettigi gibi, bilhassa Elen
Devletinin riihbana ait feodal imtiyazlari tanimamasina mua-
Tizd.

Vv
Filiki Et@ria

Bilyik Fransiz ihtilali, bitin Avrupanm dginci sini-
finda, ihtilal psikolojisi yaratmisti (1 7). Fransa disinda ser-
ibest fikirlere susayanlar vardi. Demokrasi, musavat ve hir-
riyet gibi serbest fikirler, harigte, dinleyici buluyordu.

Avrupanm bir ¢cok yerlerinde ve hususile Italyada gizli
cemiyetler kurulmustu (meselda, Carbonariler). Bunun gibi,
1814 te, Filiki Eteria tesis edildi.

21 ihtilalini hazirlayan harict ve dahili iki sart vardir.
Birinci sart, Yunanistandaki ticinci simifin kavustugu bUsOik
madd? inkisaftir. ikinci sart, Fransa ihtilalinden gelen de-
mokrasi fikirleridir. Yunanistanda maddi bir inkisaf olma -
saydi biyik Fransiz ihtilalinin fikirlerini kabul edecek Y u-
nanlilar bulunmiyacakti. Bir kere sinif olarak tesekkil eden
bu burjuvazi nigin bir classe sociale mevkiine yikselmek iste-
imesiH"™ Ve nigin iktidari eline almasin? Bunu yapabilmek

F.— 2
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icin de birinci sart Osmanlh hékimiyetini devirmekti. iktidarm-
oniine dikilen en buyik engel bu hakimiyetti. iste, bunun ve
yalniz bunun icindir ki, Fransa ihtilalinin fikirleri ticinci si-
nifi heyecana getirmistir. Kocabasilar ve ruhban, Fransa de-
mokrasisine antipati gosterdiler ve kin beslediler. Bunlar, mo-
narsik bir Devlet olan Rusyanm ihtilalin basmda bulunu-
suna aldanmasalardi. Yunan ihtilalinde yer almiyacaklar-
di.

Yunan muverrihleri, tarih hadiselerini tahrif ederek, bu-
tin buyuk rdhban sinifi ihtilal tarafina gecti ve ihtilal icin ca-
listi, diyorlar. Bu, hakikate kat’iyyen mugayirdir. Ne Patrik
Grigoryos V ihtilal taraftan 1di, ne de 6bur yiksek rihban si-
nifl. ihtilal bayragini diken Miora despotlan, ortodoks biyiik
Rusya ihtilalimizi himaye ediyor diye miicadeleye girmisler-
dir.

Yunan Ucunct smifi maddi alanda serpilirken Osmanli
imparatorlugu dahili bir dagilma safhasi geciriyordu. Ade-
mi merkeziyet, artik, imparatorlugun sosyai - ekonomik se-
raitine uymuyordu. Clnkui, bir yandan masraflar kabarmis,
blylk suiistimaller almis ylrimusti. Diger taraftan, Rusya
nm cevirdigi entrikalar sayisizdi ve bitin bunlar bir i¢ buh-
ran doguruyordu. Bazi isyanlar da (mesela, Epirdeki Ali
Pasa, Pasmanoglu ve Misirdaki Mehmet Ali Pasa iiyan-
lar1) bu krizi tamamlanusti.

Su da ilave edilmeli ki, Avrupada fabrika, ticaret vs.
nin yukselmesi ve yeni ekonomik serait meydana getir-
mesi Avrupa harplerini batidan doguya naklediyor "u.
(Hacli seferlerinde oldugu gibi, doguya yoénelme). Uciin-
ci sinifi iktidara getiren ekonomik sartlar Sark meselesini
de ortaya atiyordu.

Butin bu sdylediklerimiz, azatlik icin lazimgelen fir-
satin zuhur ettigini gostermektedir.
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Eski Yunan hasmetinden ve Elenlerdeki iman ve hirriyet
askmdan bahseden muiverrihlerimize kalirsa, 21 ihtilali
hirriyete karsi duyulan mukaddes istiyakm neticesinden
ibarettir. Bizce, azatlik istiyaki bos bir sebeptir; ihtilalin
hakiki illeti degildir.

Filiki Eteria, 1814 te Odesada tesis edildi. Cemiyeti
tesis edenler ticcardan U¢ Kisidir: Artali Nikolaos Skufas,
(Nikola iskufa), Yanyali Atanasios Cakalof (Atanas Ca-
kalof), Andricenah Panayotis Anagnostopulos (Panayot
Anagnostopulo) (18). 1821 e kadar cemiyetin azasi elli bin
kisiyi bulmustu. Bu gizli cemiyete girenlerin en ¢cogu tliccar,
fabrikaci ve armatordi, yani Uclncl sinifa mensup kimse-
lerdi. Fransa ihtilaline ait fikirlerin tesiri altinda kaldigi a-
sikar olan Cemiyet, uzun zaman, U¢ miessisi tarafindan ida-

re edildi. Fakat, bunlarin tahsilleri kitti; siyasi bir nifuz ve
otoriteleri de yoktu. Bunun icin. Cemiyetin basina bitin
Avrupada meshur diplomat olarak taninan. Carlik Rusya-
sl nazirlarindan Kapodistriya’yl getirmegi duasindiler. Tek-
lif, 1815 te yapildi. Fakat nazirin monarsik fikirleri vardi;
hattd, kontrrevoliisyonerdi. Cemiyetin fikirlerini bejenme-
di. istiklal hi¢c bir zaman ihtilal yolile kazanilmamaldir,
diyordu. Gelen murahhasi tevkif etti ve slrgine gonderdi.

Fakat, Filiki Eteria, hala, onun yumusayacagini umu-
yordu. Mimkin oldugu kadar fazla adam toplamak ve
Mora kocabaslilari ile yiksek rihban sinifini  kendilerine

cekmek icin, buylk bir devletin himayesindeyiz diyorlardi.
Cunku, boyle bir himaye mevcut bulunmayinca, evvelce ol-
dugu gibi, Moradaki ve Adalardaki isyanlar bastirilacak-
t.

Katerina, Mora ve Adalardaki ramlari Tirhler aleyhine tah-
rik etti; fakat, sonra ylzistiu birakti. Cinkid Osmanli —Rus harbi
Kiuguk Kaynarca Muahadasile, Rusya lehine neticelenmisti.
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Feodal unsurlal, ancak, Rusya gibi bir devletin hi-
mayesi cekebilirdi. Cemiyetin meshur &zalarindan olan ve

murahhas gonderilen Galatis’in bizzat cemiyetin emrile 6l-
durilmesinin bashca sebebi budur. (19)

Kapodistriya’nm reddinden sonra da gizli Cemiyetin
azalan cogalmakta devam etmisti. Anagnostopulos, Mera-
daki armatolileri (20) organize etti. istanbulda, Bugdan-

da, Tesalya, Makedonya ve Adalarda aza kaydine hararet-
le calisihyordu. 1817 de Cemiyet merkezi Odesadan Istan-

bula nakledildi. 1818 de, yiiksek rithban smifi, istanbuldaki
Fenerliler, ortodoks Rusyanm himayesi var diye. Cemiyete
girdiler. Cemiyet, iskenderiye, izmir vs. gibi sehirlerde de
ilerliyordu. Fakat, Moradaki feodal unsurlar hala tered-
diit icinde idiler. Ogrenmek istedikleri suydu: Cemiyetin
maksat ve gayesi nedir? Ve, Rusya bunu bilip himaye edi-
yor mu? Petro Bey, sirf bunu anlamak ic¢in, mektep ianesi-
ni bahane ederek. Cara adam gondermis; Car da cevabinda,
bir delilik yapildigi takdirde mes'ul olacaklarini bildirmis-
ti. Bu cevabin ulasmamasi Cemiyetin menfaati iktizasindan-
di. Cevabi getiren adam oldiralda.

Feodal unsurlari, ancak, Rusya gibi bir devletin hi-
miracaat etti ise de yine reddedildi. Carin naziri: Fransa-
dan gelen bu fikirler tahakkuk etmemede mahkimdur ve
yaptiginiz deliliktir, diyordu. Bunun lzerine, gonderilen
murahhas yolunu degistirdi; ve, Rus ordusunun generalle-

rinden birine, Aleksandr ipsilanti'ye ba§ vurdu. Cemiyetin
riyasetinde mutlaka Unli bir diplomat veya asker istiyorlar-

di. ipsilanti’nin baskanlha gecmesi antuziyazm ile kabul e-
dildi. ipsilanti (Aleksandros ipsiiandis), 15 haziran 1820
de sef ve basbugd secildi. (21)
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VI

Sair Rigas Fereos (1757.1798 )

Yalniz Yunanhlari degil, Turkleri de istipdada kar-
sI milcadeleye cagiran bu sair efer yakalanmasaydi ihtilal-
1in bijTik bir sahsiyeti olacaktl. «Suriyos» sairi hiirriyet ve
misavat namina haykirtyordu. Onda demokrasi fikirleri bu-
labiliriz. «Mustakbel panbalkanik demokrasinin siyasi ida-
resi» diye bir de projesi vardir (22). ihtilale cagirdigi in-
sanlardan haca yemin etmelerini istiyen bu sairde tenakuz-
lar gordlur. (23).

\41
21 ihtilali

ipsilanti :ef olunca, bitin Yunanistan ve Mora koca-
basilari Rusyanin Filiki Eteria’ylr himaye ettigine kani ol-
dular; ve, Ipsilanti’nin emri altina girdiler. Ruhban sinifi da
ayni suretle hareket etmisti.

Cemiyete mensup olanlar bir an evvel ihtilalin patla-
masmi istiyorlardi. Buna da sebep ihtildlin hain karakteri-
nin meydana c¢ikmasi ve Rusyanin lIpsilanti’ye seflik veril-
mesinden hoslanmamasi ihtimali idi. (Rusya, sahiden de,
ipsilanti’nin reisliginden hoslanmamistir).

ipsilanti, 7 mart 1821 de, Rusyadan Bugdana gecti.
Cemiyet ise, 24 subat 821 de, nesrettigi bir beyanname ile.
Yunanlilari isyana davet etmisti.

Bu beyanname c¢ok miuihimdir. Zira, burada kullani-
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lan dil Filiki Eteria’y! idare edenlerin Uglinci sinifa mensup
olduklarim ispat ediyor. Beyanname soOyle baslar: Din ve
vatan ugruna savasa atill.. Kalkiniz ve goreceksiniz ki,
bir giin kuvvetli bir Devlet micadelemizi himaye edecek-
tir. (Bu cimleyi koymaktan maksat kocabasilari bitaraflik-
tan cikarmaktl). Ey Yunan erleri, vakit geldi. Avrupa mil-
letleri, coktanberi ayni hak ve hirriyet icin dovisuyorlar
ve bizi de bu dévise cagiriyorlar. Bu milletler OLD UK CA
SERBEST yasadiklari halde tam hirriyete sahip olmak is-
tediler ve hoylece saadete kavusmaga calistilar...

ihtilal patladiyi zaman, Avrupa hiikiimdarlari Lay-
bah’ta konferans aktetmislerdi (mayis 821). Konferansin
gayesi de, Avrupadaki ihtilalleri - Fransa ihtilalinin aksi
sadasi olan revolusyonlari- bastirmakti.

Car Aleksandr, Yunanlilarin kalkinmasini agikca tak-
bih etti; ve, imparator yaveri ipsilanti’yi yerinden atti. Ca-
rin aldigi bu vaziyet ilk siyasi muvaffakiyetsizlikti. Bunun
sebebi sudur: Tipsilanti’nin beyannameleri Moldavyadaki
hiristiyan ehaliyi memnun etmemisti. Cinkld bu halk; dere-
beglikten kurtulmak istiyordu. Evvelce ihtildle giren Ro-
manyali (oplarhiyi) ler, bu ihtilalin 1789 un fikirlerinden
ilham aldigini zannediyorlar ve miilksiiz rencperi boyarlarin
elinden kurtarmak istiyorlardi. Fakat, ipsilanti, bu mesele-
de boyle diisiinmilyordu. Ailevi mensei ve Ictimal mevkii
itibarile feodal fikirler tasiyan bu adam, kelimenin o za-
manki manasina gore, hi¢ te ihtilalci degildi. Onun gayesi
suydu: istanbuldaki Turk hakimiyetini delirmek; yani,
Bizansi ihya etmek istiyen feodal elen unsurlanna panbal-
kanik kiyamdan pay c¢ikarmak. Bugdandakiler bu fikirlere
itiraz ediyorlardi. Muarizlarin en basinda Vladimiresko ge-
lirr. Bu adam, Bugdandaki boyarlara karsi ilk hareketi ya-
pan adamdi. ipsilanti bunu kursuna dizdirdi. Bunun {zeri-
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ne Bugdanlilar ipsilanti’den ayrildilar ve ipsilanti, boylece,
Osmanli ordularina Dragacanide maglup oldu (haziran
1821).

Bundan sonra, Avusturyalilar fipsilanti’yi tutup hap-
settiler. Bu arada. Merada ihtilal patlamisti. Padisah he-
yecana dustll. Zira, ihtildlin Rusya tarafindan himaye gor-
digint zannediyordu. Halbuki, bu dogru degildi. Cunki,
Rusya ise karismamis, Osmanli ordularinin Tunay! gecme-
sini ve ipsilanti’nin takibini serbest birakmisti.

Patrik Girigoryos, Rusyanin himayesi olmadigini go-
rince, ihtilali afaroz etti; ve, ipsilanti ile Cemiyet mensup-
larina «Seytanm ucubeleri»  sifatini verdi. Cudnki bunlar
halki aldatmiglar, arkamizda Rusya var demislerdi.

Patrigin bitin bu hareketleri kendisinin ihtilalle, ne
dogrudan dogruya ve ne de bilvasita, hi¢ bir ilisigi olmadi-
gini gosterir. Patrik i¢cin «ulus ugrunda canini feda eden»
yani «millet fedaisi» deniliyor. Halbuki, kendi yaptigi
islerin aleyhinde hiukim veren bir sef «millet fedaisi» ve
martir olamaz. Patrik, sui tefsir ve teassup neticesi, idam e-
dilmistir. Olimi sadece bir siyasi suikasttir. Tethis maksa-
dile ve daha ziyade ihtilal zamanlarinda yapilagelen ale-
lade bir héadisedir. (24) Grigoryosv, Fitiki Eterianin ha-
reketine tamamile yabanci idi. Buna da sebep uc¢lncu sinif-
tan olmayisidir. Tarih? hakikat budur. Yunan miverrihle-
rinin yaptiklari gibi. Patrigin afarozu hi¢c bir sebeple mesru
gosterilemez. Patrigi midafaa eden tarihciler afarozdan do-
gabilecek menfi neticeleri hi¢c hesaba katmiyorlar.

Esasen, yalniz Patrik Grigoryos degil, bltin yiksek
ruhban sinifi da ihtilale karsi yirumustir. Griyoryos V ten
sonraki Patrikler ve biyuk bir despot zimresi, Rusyanin
bu hareketi koramadijini anladiktan sonra, ihtilalin aleyhi-
ne dondiler.
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Fakat, butin bunlara ragmen, ihtilal kendi yolunu ta-
kip ediyordu. Adalar ve Mora, ihtilal bayradini agmislardi.
Yakovos Tobazis, 29 nisan 821 de, ilk Yunan donanmasi-
ni vicude getirdi. Bu donanma Adalarin verdigi yirmi bir
gemiden miirekkepti (yedisi Ispece, on biri idra ve (g
Psaradan). Yunanistamn diger kisimlarinda da, yer yer,,
sehirler ayaklanmisti.

VITT
Vatandas savaslari

Adalilar ve Morahlar iki ayri ve zit sosyal smifi tem-
sil ediyorlardi. ihtilalin ilk muvaffakiyetinden sonra bu iki
sinif karsi karsiya geldi ve dismanca vaziyet aldi.

Adalilar, Gg¢lnci sinif esprisini temsil ediyorlardi. idra
adasi ise Ucunci sinifin merkezi idi; ve, «EJenin kicuk
ingilteresi» diye aniliyordu. Filiki Eteria’mn ilk mensuplari
Adalilarla birlik oldular. Muhafazakar ve feodal unsurlar
ise Moralilarla birlestiler.

Harici tehlikenin verdigi korku ile, Morahlar, pek ta-
biT olarak, muvakkat bir zaman Adalilara boyun egmisler-
di. Fakat, nihayet, 1824 eylilinde Mora altist oldu. Mo-
radaki Kocabasilar halki Adalilara karsi ayaklandirdilar.
Adalilar ise Moraya asker cikardl ve i¢ isyani bastirdl.

Dahili micadeleler, Moradaki isyan bastinldiktait
sonra da, durmamis; ve, ihtildlin sonuna kadar devam et-
mistir. Bu i¢ micadeleler Moralilarla Yunanistamn diger
kisimlari arasinda cereyan eden bir micadele seklini aldi..
Bu bakimdan, bunlar sosyal miicadelelerdir. Zahiren sahi&
kavgalari gibi gorindugu halde, hakikatte genis insan ki~
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melerinin menfaatlerine tealluk eden mucadelelerdir ve tam:
manasile sinif savaslaridir.

Yunan muiverrihleri bu héadiseleri yanhs tefsir ediyor-
lar. Mora kocabasilarile Adalardaki dtclnci siniflar arasm-
da cereyan eden miicadeleler bu gorisle izah edilmelidir.

I X
Filelinizm ve ilk idare sistemleri

idare sistemi meselesine gelmeden 6énce, o devirde hii-
kiim siiren Avrupa politikasini tetkik edelim. Mukaddes-It-
tifakin diregi olan ve bu ittifaki viicude getiren Metternich
hikim ve nifuzunu kaybetmege basliyordu. Clinki, Avus-
turya askeri bir kriz gecirmekte idi. Buna muvazi olarak,
Mukaddes - ittifakin dismani ingiliz diplomati Kaning
Basvekil oldu ve yeni bir siyaset gitmege basladi. Bu yeni
ingiliz politikasi Yunanhlarin giristikleri micadelenin le-
hinde idi. Bunu hissi sebeplere atfediyorlar. Halbuki or-
tada Ingilizlerin menfaatleri vardi. Kaning Yunanistana

borc olarak verdigi parayl emniyet altina almak istiyordu.
Ayni zamanda, Yunanlilarin dogu Akdenizde biylk rol-

leri oldugunu da anlamisti. ingiliz Basvekili bir kisim Yu-
nanistanin hirriyetine taraftar goriniyordu. Politikada n-
fuzu nazar sahibi oldugu ve istikbali dnceden gorebildigi
icin Rusyanin Yunanistan lehine vaziyet almasini istemiyor-
du. CUnkd Rusya, Yunanistani bir alet olarak kullanacak;
ve, Tirkiyeden, Balkanlarda ve Asyada menfaatler kopa-
racakti.

Buna binaen Ingiliz - Rus rekabeti basladi. Bu reka-
bet hiristiyanhi§i himaye nami altinda yapiliyordu. Ayni za-
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manda, Fransa da, Avusturya aleyhine olarak, Akdeniz
meselelerine karismada baslamisti. Avrupalilarin bu reka-
beti neticesinde (Sark meselesinin diger bir cephesi) Lond-
ra Muahedenamesi imza edildi (1827).

Bu muahede ile Rusya, ingiltere ve Fransa, Babiali
nezdinde Yunanistan lehine tavassut icin anlasmis oluyor-
lardi. Yunanistanm bir kismi Sultana tabi oldugu halde
idare bakimindan serbesti kazanacakti.

Fitelinizim (Yunan muhipligi), realite olarak, hi¢ bir za-
man mevcut olmamistir. Hakikaten demokrat bir ka¢c Av-
rupahdan ve bir kac¢ ideolog ihtilalci romantik tiple eski
Yunana asik olanlardan (Bayron) baska butin filelinler
yani Elinoslan sevenler kendi menfaatlerine hizmet etmigler-
dir. Bunlar paralarim yeni Yunanistana yatirmak istiyorlardi.
Bunun icindir ki, Yunanistanda tesis edilen Elinoslan se-
vemier (Philhelenes) cemiyetleri birbirlerile carpismaktan
bir an bile geri kalmadilar. Filelinler Yunanistana ilk
olarak bor¢ para verdiler. Londra borsasinda %59 faizle
verilen 800.000 sterlinden. Yunanlilarin eline, maalesef
482.000 lira gececekti. Hakikatte ise bu paranin da ancak
yansim alabildiler. ingiliz gazetelerine, vapur masraflarina
vesaireye kesile kesile hikimetin eline yalniz 300.000 lira
gecti. Filelinizm fahis bir murabaha seklinde tezahir etmis-
tir. 1824 temmuzunda yapilan 2.000.000 lira borca mu-
kabil yalniz 230.000 lira alinabildi. Tabif, bu paralari da
kocabaslilar kapistilar ve aralannda kavgalar ciktl. Yukari-
da izah ettigimiz Adalilarla Moralilar arasmdaki kavgalar-
da bunun da roll olmustur.

Bu sirada Tirkiyeye karsi harp hareketi durmustu.
Misir donanmasi ile takviye edilen Tirkiye, Ege denizine
hakim oldu. Hakikatte Elen askeri namile bir sey yoktu;
yalniz, bassiz bir sirl kalabalik vardi.
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Kaning 1827 de o6lunce halefi lord Goderik eski bas-
vekilin sark siyasetini takip etmedigini gostermistir. Fakat,
Londra Muahedenamesi imzalandidi i¢in ¢ devlet donan-
masi Yunan sulanna geldi; ve, Tirkiyeye tavassut teklif
edildi. Babiali tavassut teklifini kabul etmiyor, Yunanistan
tam manasile terki silah etmedik¢ce mizakerata girismiyece-
gini bildiriyordu.

Osmanh Misir donanmasi Girit aciklarina kadar gel-
di ve Yunanistani adam akilli sikistirmaga basladi. Donan-
ma kumandani Misirh prens ibrahimdi (ibrahim Pasa).
Ecnebi donannna kumandanlari, Prensi tazyik etmek iste-

diler. Fakat, Prens kendilerine meydan okuyunca bir nota
tevdi ettiler. 16 birincitesrin 1827 de verilen bu notaya go-
re, ablukay! derhal ¢ozmesi ve hemen Istanbula hareketi
talep ediliyordu. Prens bu talebi de reddedince ayni ayin
20 sinde meshur Navarin deniz muharebesi oldu. Sonra-

dan Fransiz kumandani Rigni bu deniz muharebesine cok
esef etmis ve bunu butin asirlarin en berbat isi diye tavsif
etmistir. Ingiliz krall da soyle demisti: Unto utard elenl.
Rus kumandam ise, artik Yunan meselesi halledildi ve
Turkiyeden bir sey koparamayacagiz diye Uziliyordu.

Dahili idare sistemine gelelim: Bir diktatorin lizu-
mundan bahsediliyor ve Ucinci sinif da bunu kabul ediyor-
du. Yeni bir monarsi istiyorlardi. Bu diktator, ihtilalle a-
yaklanan bitin Yunanistani elinin altina alacak ve koca-
basilar meselesini bitirecekti.

Boyle bir diktatdr olarak Kapodistriya’yl minasip gor-
diler. O da bunu kabul etti; ve su dogmu koydu: Salm po-
puli suprema lex esto. Yani halkin hakimiyeti ve demokrasi
fikirlerini kendi monarsik ve miustebit prensiplerine ezdirdi.
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Zalim bir diktatdr kesilen Kapodistriya bitin kuvvetile ser-
best unsurlari ezmis ve Car sistemi érneginde monarsik bir
idare sistemi kurmaga calismistir.

X

Kapodistriya Devri

Kapodistriya’nin kurdugu rejim regime personnel idi.
Etrafina topladigi ve bir alet gibi kullandigi bir siri insan-
diktatore akil hocaligi yapiyorlar, onun dediklerini yerine ge-
tiriyorlardi. Miverrihler bitin Yunanistan halkinin ve bil-
hassa Moralilann baslarinda boyle bir adam bulunmasini is-
tedikelrini stylerler. Moralilar icin belki bu dogrudur. Fakat
tam manasile demokrat olan Adalilar icin dogru sayilamaz.
Esasen, Kapodistriya, idareyi eline aldigi ginden itibaren,
idrahlarla carpisti. idrahlarin bir heyetine, Car edasile, sun-
lar1 sdylemisti: «Yunanistanin istikbali idra adasmm elinde
degildir, Idranin istikbali benim elimdedir. Gidin ve emir bek-
leyinl» Bu sozler ihtilalde en bilyik rolii oyniyan idralilara.
soyleniyordu. Kapodistriya yaptigi zorbaligi itaat ve disip-
lin perdesile értmege calisiyordu. Kapodistriya’ya yalmz A -
dahlar degil, kocabasilar da kizmaga baslamiglardi. Cinku
diktator onlari da hice sayiyordu.

Kapodistriya’nin kabul ettigi sistem merkeziyet sistemi
idi. Avrupa devletlerinin rekabetleri de arttikgca artiyordu.
Bu rekabet Yunanistanin icinde de kendisini gostermis ve
bir takim partiler teessls etmisti. Bunlar idare partileri de-
gildi, taraftarlik partileri idi (ingiliz taraftan, Fransiz taraf-*
tan, Rus taraftari). Adalar ingiliz taraftari idi. Mora koca-
basilari Rusya monarsisini tutuyorlardi. Geri kalan Yuna-
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nistan da Fransizlara taraftardi.

Fransa ve ingiltere Kapodistriya’nm aleyhinde idi, Fran-
sa, Misirlilari kovacagim diye, Moraya asker cikardi. Rus-
Turk harbinde Rusyanin bilyiimesini istemiyen ingiltere,
Yunanistanin biyimesini de istemiyordu. Fakat, Yunanista-
mn buylk bir kismi artik serbest olmustu. Tabii, bu Kapo-
distriya’nm bir muvaffakiyeti idi. Bununla beraber, dikta-
torin muarizlari, halk arasinda, gittikce nufuzlarini arttiri-
yorlardi. Kapodistriya, bitin yiksek mevkilere akrabalarini
getirmisti. Kardesi Avgustinos’u, asker olmadigl halde, bas-
kumandan yapmisti. Muhalifler, bu despotizmi diktatdrin
aleyhine kullanmagi ihmal etmediler.

ihtilal ve abluka, ekonomik vaziyeti altist etmis, kriz
baslamisti. Diktator, bu krizi yeni sosyal - ekonomik sartla-
rin dismda bir sey addediyordu. Ve, ¢yle saniyordu ki, mer-
keziyet sistemini kullanirsa, eski ekonomik hayat tekrar bas—
hyacaktir. Ekonomi ilminin tamamile yabancisi olan bu a-
dam krizi sahir.lara atfediyordu. Buhranin sebebi, ona gore,
Idrahlarin, Kocabasilarin ve kaptanlarin suiniyetlerine da-
yaniyordu. Buhrani ekonomik bir fenomen olarak karsilaya-
cak yerde, Rumlarin koétl itiyatlarma atfeden Kapodistriya*-
nin buldugu tek care vardi: Kamc¢i. Bu vaziyeti yalniz kam-
¢l dizeltebilir, diyordu.

Boyle mistebidane ve Utopist fikirlerle hareket eden
Diktatdr halkin ekseriyeti iie, bilhassa Adalilar ve Manya-
lilarla, ihtilafa dusti. Adalilar ayaklanmaga basladilar.
Idra adasinda, bitiin demokrat unsurlar toplandi. Nesriyatla
hicuma gecildi. Manyahlar da, bu micadelede, bluyik bir
rol oynadilar. Bunlar, Kapodistriya’nm vergi usulinid kabul
etmediler; Mesiniyaya (Messene) indiler ve bitin vezne-
lerdeki parayl misadere ettiler.

Kapodistriya kocabasiligi ezmeli idi. Fakat, o pek di-
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kine gitti, Manyalilarla idralilara karsi otarsik ve monarsik
siyaset takip etti. Zaten aclik ve sefalet vardi. Cebir ve zorla
bir sey elde etmek kabil degildi. Mesela, tdralilar, l¢ dev-
letin bayragi altinda ecnebi sularina gidebilmek misaade-
sini istiyorlardli. Kapodistriya, hi¢c bir Yunanli ecnebi bay-
rakla ticaret yapmiyacaktir, diye emirname c¢ikardi. Bunun
neticesi olarak, Adalardaki ve Manyadaki muhalefet isyan
seklini almak istidadini gosterdi. Kapodistriya’yl Rusyanm
adami telakki eden ingiltere ile Fransa maddi ve manevi
tesvikten geri kalmiyorlardi.

Vakia, isyan patlamadi. Fakat, Kapodistriya’yr 06l-
dirmege karar verildi. Bu kararin alinmasinda Manya ko-
cabasilarindan Mavromihaliler bilhassa amil olmuslardir.
Zira, aile erkanindan biri diktatdér tarafindan zindana atil-
misti. Kapodistriya, 9 birincitesrin 1831 de, Nafplion
(Napliya) sehrinde, bir kihse kapisinda oldiraldia. (25)

Kapodistriya’nin buyuk bir diplomat oldugunu, tes-
kilatcilik kabiliyetini ve cahskanhgim kimse inkar edemez.
Fakat, o muiteassip tjir monarsikti. Siyasi dusuncelerinde
dimdik bir adamdi. Bir kelime ile, ihtilalin sefi olamazdi.
Cunkd, ruhen, ihtilalin dismani idi. Kapodistriya, ihtila-
lin derin ménasini hi¢ bir zaman anlamamis, ihtilali organi-
ze eden sinifin yani tliccar ve denizcilerin duygularina ya-
banci kalmisti. Demokrat fikirler, ona goére, ancak budala-
larin ve delilerin kafasinda yer bulan sagmasapan seyler-
di. Bunun icindir ki, Yunanistana ayak basti§i ginden iti-
baren halkcilik an’anesini mutlak surette mahvetmege ca-
lismistir, O zannediyordu ki, arzu ve iradesile, yirmi dort
saat zarfinda, ademi merkeziyet sistemi cokecek ve yerine
merkeziyet sistemi kurulacaktir. Yunan realitesini oldugu
gibi gormiyordu. Hadiselere carlik maiyetinin goézlugu ile
bakan bu adam, etrafinda olup bitenlere yabanci kalmis ve
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bu yizden buylk muvaffakiyetsizlige ugramistir. O, ihtila-
lin akisim, bile bile, durdurdu. ihtilalin basina gectigi hal-
de can duasmani gibi calisti ve boyle bir siyaset takip etti.

X1

Suikastten sonraki héadiseler

Kapodistriya’nin 6luminden sonra, idare, Avgustinos
ta dahil olmak Uzere ¢ kisinin elinde kaldi. Bunlardan her
biri, peslerinde taraftarlarini surikleyerek, kavgaya tutus-
tular. Bunlardan her birine Fransa, ingiltere ve Rusya yar-
dim ediyordu.

Buna ihtilalin dahilt inkisafi adi verilir. Bu, demokra-
tizm ve monarsizm micadelesi idi. Ve, feodal unsurlarla (-
¢inct sinif arasmda vatandas savasi seklini aldl.

Bunlari sahis kavgasi zanneden muverrihler mazur-
dur. Cunkl, sathi tetkiklerden ancak sathi neticeler cikar.
Bizce, burada sahis degil, sosyal menfaatler vardir.

Esasen, bu micadeleler daha 1700 den baslamistir;
ve, silaha da dayaniyordu. isvecli seyyah Bjomstach,
1779 da Tesalyada yaptigi seyahatte. Yunanhllarin biylk
bir politika ihtirasile carpistiklarini soyliyor.

ihtilalin ilk senelerinde, 1827 ye kadar, tcunciu smif
mutlak surette hiikiim sirdi. idare sistemi, hakim sinifin
fikirlerini temsil eder. Derebeglik idaresi, sosyetenin kapali
ciftcilik ekonomi sartlarina uymasidir. Burjuva idaresi
(kralli, kralsiz; veya demokrasi olsun) sosyetenin ticari ve
endlstriyel seraite uymasidir. Ve, bu serait Ortacagdan
sonra meydana gelmistir. Kapodistriya’nin sef olarak secil-
mesi Uclnci sinif icin ilk darbe oldu. Suikast ve onu takip
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eden hédiseler feodalizmi biraz daha canlandirdi. Niha-
yet, Othon’un gelmesi ile (1832) derebeglik tam manasile
hikim sirmege basladi ve Ucgiunct smif maglup vaziyete
dustli. Feodalizmin galebesinde en derin sebep sudur: Tir-
kiye aleyhindeki harbin zaruri neticesi olarak memleketteki
ekonomik buhranm son haddine ulasmasi. Bu kriz en fazla
tclncu sinifi vurdu. Yani, ticareti ve gemiciligi sarsti ve en
buylk gedikleri bu sahada acti. Adalilarin meshur ve bi-
yik ticaret filosu harp filosu olmustu. Bu filo bozuldu ve
imha edildi.

ihtilal zamaninda, Yunanistan, on sene kadar abluka
icinde kalmisti. Ne dig, ne de i¢ ticaret yapilabiliyordu. Hal-
kin asa@l tabakasi a¢ ve issizdi. Ticaret sermayesinin ge-
nis ufku kapanmisti. Parasini ihtilale doken ve kriz geciren
Ucunct sinifin neticede ekonomik mevcudiyeti silinmis, si-
linince de politik hakimiyeti kaybolmustur. Feodal unsur-
lar ise, bil’akis, -Turk pasa, bey ve agalarinin kag¢masin-
dan istifade ederek- toprak muilkiyetlerini arttirmislardi.
Ve bu unsurlar, bdylece, 1844 e kadar, siyasi iktidari elle-
rinde tutmaga muvaffak oldular. Kocabasilarin, 1844 e ka-
dar, sosyal sinif olarak hikim strmesinin sebebi ekonomik
organizasyonlarinin kuvvetli olusudur. Bunlar, buylk dahilt
harplerden sonra, sosyal ve ekonomik bakimdan, oldukc¢a
uzun bir zaman daha kuvvetli gérinmege muvaffak oldu-
lar. Fakat, ticaret ve gemicilik krizleri sona erince, Uclnci
sinif bir takim yeni hareketlerle ve Uclincli sinifa inmis fe-
odal unsurlarin yardimile, siyasi hakimiyeti tekrar ele geciri-
yor (1844). Yorgi |. devrinde, yani 1863 e kadar, lUcUnci
sinif ve bu sinifa inmis feodal unsurlar siyasi hakimiyetin
bahsettigi nimetlerden beraberce istifade etmislerdir. 1863
ten sonra, kocabasilar ekonomik ve sosyal bakimdan zayif
<lUstuler; ve, siyasi sahada, Uciuncli sinifin geri kalmis bazi
mnsurlarile beraber calistilar.
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X1

Yunan meselesi Avrupa diplomasisinin
Kulisles-inde (26)

§ Osmanli -Rus harbi (1828-29). — Bu harp Nava-
dn deniz muharebesinin neticesi idi. Balkan yarimadasinda
bir takim arazi kazanmak istiyen Rusya, Tirkiyeye harp
ilan etti; ve, verdigi notada Yunan meselesini de mevzuu-
bahs ederek, ¢ devlet tarafindan 24 haziranda ahnan kara-
nn kabul edilip edilmedigini sordu. Bu mesele Moranm ve
Adalarin muhtariyeti meselesi idi. Babiali red cevabi verin-
ce harp basladl.

Rusya, Elenlerin koruyucusu sifatini takinarak, Fransa
Te ingiltere ile de konustu; ve, Tirkiyeye Londra muahe-
denamesinin maddelerini kabul ettirmelerini teklif etti. Ingil-
tere, cevabini sirf Akdeniz ve dogu Avrupadaki menfaatle-
ri bakimindan vermisti; ve bunun filelinizmle hic ilisigi yok-
tu, 6 martta ingiltere Hariciye Naziri Duntley’in verdigi
cevaba gore, Ingilizler Rusyanin tekliflerini hos gérmiyor-
lar ve bunu Uc¢ devlet icin kicuklik sayiyorlardi. Duntley’e
gore, yeni kurulacak olan Elen hikimetinin sinirlari Mora-
nin disina c¢ikmamaliydi. Istanbula yapilacak tazyik ise,
aym Nazira gore, maddi olamazdi; ve, manevi tazyikte A-
mvusturya ile Prusya da yer alacakti.

8 Avusturya diplomasisi, — Metternich, Navarin har-
binin Yunanistan ve Rusya lehindeki bitin neticelerini 6n-
lemek icin elinden geleni yapmisti, ingiltereyi Rus tehlike-
:sinden haberdar etti, Rusyaya da, Turklerin, Rus - Tilrk
ihtilafinin hakemi olarak, Avusturya diplomasisini sectigini
bildirdi, Rusya bu teklifi sert bir lisanla reddetmis olmakla
-beraber Metternich Umidini kaybetmemis; ve butin kuwwe-

3
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tile G¢ devlet arasindaki ittifaki bozmaga calismistir.

Fakat, Avusturya Basvekili hi¢ bir sey yapamadi.
Yunan meselesi elenizm lehine inkisaf ediyordu. Bunun igin-
dir ki, Metternich Babialiye séyle bir teklifte bulundu:
Moraya lidari muhtariyet vermenin Tirkiyenin menfaati ik-
tizasmdan bulundugunu soyledi. Ayni zamanda fingiltereye
sunu teklif etti: Yunanistan, isvigre gibi, bir kanton siste-
mile idare edilmeli; ve, butin bu Devletcikler Sultana ta-
bi bulunmalidir.

Metternich’in projesi Ingiltereyi tatmin ediyordu. Fa-
kat, Babiali bunu kabul etmedi. ingiltere de aciktan acgiga
buna taraftar ¢ikmayinca, Metternich su teklifi ileri strdu:
Avusturya simdiye kadar takip ettigi Mukaddes - ittifak
poKtikasmdan (antirevoliisyoner politikadan), ingiltere de
Londra muahedenamesinden vazgececek; ve iki devlet. Yu-
nan topraklarina emancipailon admimstraiioe et limitee ve-
rilmesi icin, Bablali nezdinde tesebbiste bulunacaktir.

Fakat, bu son teklif de Ingiltereyi Fransa ve Rusya-
dan ayirmamisti. O zamanlar Avusturya ordusu zayifti; ve,
Avusturya Rus devinden korkuyordu. Rus - Tiurk harbi
Yunanistan lehine bitecegi icin degil de, galip bir Rusyanin
panslavizm hayalleri tahakkuk edecek diye.

Kendi menfaatleri icin calisan ingiltere de Fransaya,,
bir entente o deux yaparak. Yunan meselesinin hallini du-
stinmegi teklif etti. ingilterenin arzusuna goére, yeni Devletin
smirlan Moranin disma ¢ikmiyacak; ve bu yeni Devlet, ver-
gi bakimindan Tirkiyeye tabi olacakti.

Fransa buna iyi nazarla bakamazdi. Zira, Atinanm
da yeni Yunanistan sinirlan icinde kalmasini istiyordu. Fa-
kat, bunun sebebi, hi¢ bir zaman, filelinizm degildir. Fran-
sanm daha derin ve daha umumi menfaatleri vardi.

Fransiz miverifini Driaut’nun dedigi gibi, Fransa da
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dahil oldugu halde bitin biyuk devletler gayet misbef:
menfaatler gdzetmislerdir.

§ PoTos Konferansi. — Ug¢ devlet, Londra Muahede-
namesinden sonra. Elen meselesinin  halli icin konferans
merkezinin bir Yunan adasina naklini kararlastirdilar
(1828). Poros minasip gorildi. Poros konferansi Tirki-
yenin derhal murahh.as gdndermesini istedi. Fakat, Babial
bu daveti kabul etmedi.

Ortaya ilk ¢ikan mesele yeni devletin sinirlan meselesi
idi. Ingiliz heyeti sinirlarin  Moranm disina c¢ikmamasKji,
Fransiz murahhaslari ise Atinanin da smivlar icinde kalma-
sini istiyorlardi. Rusj®aya gelince, o, Epir, Girit ve cenubi
Makedonyanin da bu sinirlara dahil olmasi fikrinde idi.
Rusyamn yeni sinirlar icine Giridin de alinmasini isteyisi su
sebeptendir: Girit, Yunanllarin eline gectidi taktirde ingi-
liz donanmasindan gelecek tehlike uzaklasmis oluyordu ; ve
bu suretle, ingiltere Giridi bir Us olarak kullanamiyacakti.

Bodylece, Yunanistanin sinirlan tabiatile blylimus olu-
yordu. Fakat, buna sebep Rusyamn misbet ve menfi menfa-
atleri idi. Cunkdu, bir taraftan Turkiyenin sinirlan kicull-
yor, diger taraftan da Akdenizde, dini tradisyon bakimin-
dan Rusyaya ve Rusyadaki hiristiyanh§a ve netice itibarile
Rus politikasma mitemayil yeni bir Devlet meydana geli-
yordu.

Girit meselesinde, Lord Aberdin, Britanya hikimeti-
nin hi¢c bir zaman bu biyik adanin Kapodistriya Devletine,
veya konferansa istirak eden Devletlerin ticari menfaatleri-
ne aykiri davranan herhangi bir devlete, verilmiyecegini bil-
dirdi. Bu fikre. Misira taraftar siyaset giden Fransa da ilti-
hak ediyordu.

§ 1829 Edime Muahedesi. — Osmanli-Rus harbinin
baslamasi ve Edirne Muahedesile sona ermesi Elen mesele-
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sinin lehine olmustu. Zira, ingilizlerin «hayir!»  demeleri
kar etmemis ve sz hakki Rusyaya gecmisti. Rusyanin gale-
besinden sonra Osmanlh imparatorlugunun yakinda parcala-
nacagini anlayan Ingiliz politikasi o vakte kadar Yunanista-
na karsi takindigi tavri degistirmek istedi. Yunanistanin Rus
politikasina bagalnip onunla bir olmasi ingiltere icin tehlike
teskir ediyordu. Bunun igindir ki, ingiltere takip ettigi siya-
seti degistirdi; ve, Yunanistan, dagdilan Osmanh imparator-
lugunun halefi sayildi. Akdenizde, ingiliz menfaatlerine
hizmet edecek tek bir devlet kaliyordu: Yunanistan.

Fakat, daha sonralari, Yunanistani tam manasile bir
Rus eyaleti gibi idare eden Kapodistriya’nin siyasetinden
<Jolaja, Ingiltere yine eski politikasina dondi. Zira, sunu
hissediyordu ki, Yunanistanin blyumesi Ruslarin gayelerini
tahakkuk ettirecekti.

8 Yeni sinirlar. — Kalenderkdsk Muahedenamesi.
Yunanistan sinirlarinin ¢izilmesi meselesi, U¢ devlet arasinda,
yine birtakim minakasalara ve entrikalara yol acti.

Deniz, Yunanistan sinirlarini ne kadar fazla kucaklar-
sa Ingiliz menfaatleri de o nisbette oksanmis olacakti. Bu-
nun icindir ki, Ingiltere, Tirkiye nezdinde tesebbiste bu-
lundu; ve, 21 temmuz 832 de, Babidliye Kalenderkosk
Muahedesini imzalatti.

Fransa, ingiltere ve Rusyanin Yunan meselesindeki
diplomatik rolleri yukarida izah ettigimiz gibidir. Bu (¢
devletin su veya bu sekildeki midahalelerinde hic bir fileli-
nizm duygusu miessir olmamistir. Ayni devletin, ayni me-
sele hakkinda, ¢ok defa Jbaska baska midahalesini gordik.
Kritik kafadan mahrum olan tarihcgilerin hami devletler de-
dikleri Fransa, ingiltere ve Rusya, hi¢ bir zaman, Yunanis-
tana hamilik yapmadikr. EgJer arasira (mesela, Navarin
harbinde) zahiren fedakarlik ettilerse, hakikatte yine kendi
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menfaatlerini gotzettiler. Yunanistanla Avrupa Devletleri-
nin minasebetlerini tayin eden daima ve daima menfaat ol-
mustur. Muasir diplomasi tarihi buyik devletler tarafmdan
kicik devletlerin islerine en entrikali ve en menfaatperest
sekilde yapilan muidahalelerin aynasidir. (27)

Driaut diyor ki: «... Buyuk devletelr, istemiyerek ve
sirf kendi menfaatlerinin catismasi ylzinden Elenleri kurtar-
dilar.» Fransiz muiverrihinin bu samimi itirafi iyice not edil-
melidir. Tarih? hakikatleri tahrif edenler «Yunan muhiple-
ri» ile «hami Devletler» i dillerine dolayorlar. Halbuki, -bir-
kac muistesnadan sarfinazar- ne «Yunan muhipleri» vardi;
ne de «hami Devletler». (28)

Netice

Tarihi dokimanlara dayanarak verdigimiz izahattan
anlasiliyor ki, 21 ihtilali nasyonal bir kalkinma idi; yani, E-
len Gglncld sinifinin milli kalkinmasi idi (29). Kocabasilar
bu micadeleye ancak siruklendiler ; ve. Mora kocabasila-
nndan maada diger butin kocabasilar micadelenin durma-
sl icin calistilar. Bunlar, Filiki Eteria’nin ileri sirdugi fikir-
lerin Rusya tarafmdan himaye edilmedigini anlar anlamaz,
Babialiye boyun egmege hazirlanmislardir. Yiksek riihban
sinifi da ayni yolu takip etti. Bu iki kuvvetli feodal sinif,
Rusyanin ihtildle sirtini cevirdigini duyunca, harekete ya-
banci kaldilar.

O halde, nicin Meradaki feodal unsurlar (kocabasilar
ve rihban) sonuna kadar micadeleye devam ettiler? Bu, iki
sebebe atfedilmelidir:

1) Manyahlann micadeleye girmeleri. Bunlarin Mo-
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rada blylk nifuzlart vardi; askeri kuvvetleri de mihimdi.

2) Moranm mustakil bir cografi varlik teskil edisi.
Filvaki, Mora, Yunam’stanin en cenup noktasinda bulunu-
yor; ve hele o zamanki nakliyat vasitalarina gére, istanbul,
Makedonya ve Trakyadan cok uzakta bulunuyordu.

Osmanh ordusu. Bilhassa Ali Pasa isyanindan sonra,
kolaylikla yer degistireniiyordu. Ayni zamanda Adaljlar
denize hékimdi. Buna binaen. Mora kocabasilan Moranm
istiklaline kat’iyetle emindiler.

Daha sonralari, ibrahim Pasanin donanmasi yetismis
ve Osmanh - Misir ordusu Mora ihtilalini bastiracak hale
gelmisti. Bunun Uzerine Yunan meselesi bir Avrupa mesele-
si oldu; ve, Avrupa diplomasisi sahneye c¢ikti.

Avrupa diplomasisinin  Yunan meselesine karismasi
Mora kocabasilarmm sonuna kadar dayanmasina sebep ol-
mustur. Bunlar, Moranm istiklal kazanacadim umuyorlar
ve bu istiklale inaniyorlardi.

Oteki kocabasilara gelince, onlar, Osmanii ordusunun
ilk adiminda boyun egdiler. Yunanistanin yukari kisimlarin-
da, nihayet 26 ya kadar, bir bas kaldirma goéruliyorsa, bu-
na sebep oralarda halk Kitlelerile el ele verip kocabasilara
kafa tutan UcUnci siniftir.

Hakikat sudur ki, riihban ve kocabasilar 2i ihtilalini
ne istediler, ne de organize ettiler. ihtilali o zamanin -
cuncu sinifi yapti. 21 ihtilali, Osmanh feodalizmine Kkarsi
terakki sinifi olan ugiinct sinifin kavustugu ekonomik inki-
safin neticesinden baska bir sey degildir.
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(1) «Akcoira tarihi anlayisi bakimindan materyalisttir.»
«Tarihte determinist» olan «Yusuf Beyin «Osmanli tarihine
bakisi tamamile materyalist bir bakistir-» «Yusuf Akgora esas
itibariJe tarihi materyalisttir» (Hilmi Ziya Ulken, Mesrutiye-
tin tereddiid devri: insan, Sayi 10, s. 776 - 777)

Bizce, «cihandin beseri muamelatinda iktisadiyatin  di-
ger avamile tefc*vvuk ettigi» ni sdylemek veya «seeni ve ame~
Ji bir takim menfaatlerin» «hayattaki ehemmiyeti» ne isaret
metmek; yahut ta, Osmanli Devletinin dagilmasindaki «en miu-
him amiller» i siralarken, herhangi bir ibare arasinda, «serma-
ye ve sanayiin» «siyasi ve i¢timal hayatin ruhu demek oldu-
gunu» itiraf eylemek tarih hadiselerini materyalist zaviyeden
izah edebilmek ve tarihi maddecilije salik olmak demek de-
gildir. Biz, «miteaddit nazsuriyeti ictimaiyedem biri olan mad-
diyatgi tarih nazariyesi» nin «mahzi hakikat» olmadigini ilan
ederek, tarihi materyalizmi tahrif eden Gide’in gdlgesinde
Marx teorisine karsi micadeleye girisen bir muellife «tarihi
materyalist» sifatini layik gdreplerden degiliz.

Hilmi Ziya Bey, «tarihi materyalist» dedigi mie/lifin
“esas ictimal kanaatini» gostermek maksadile, bir makale
zikrediyor: «Bu devrei tarihiyeyi diger devirlerden ayiran
vasfi mimeyyiz bilyuk sermayenin oynadigi azim roldir-
Kireiarzin bitin menabii servetini ellerine gecirmege, explo-
iter etme@e ugrasirlar, iste bu maksadin tatbikatina emperya-
Jizm nam: verilir... San’attan, esnafliktan; yerden, yurddan
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mahrum kalan ahalimiz ne oluyor? Ne olacak, gundelikgi, y™-
ni aldig1 giundelikle, aylikla gecinen memur, asker, is¢i, amele®
hademe, hammal ve Irgad, yani hususi tabirile proleter.»
Bir muharririn, enperyalizmi ve modern sosyetedeki siniflari
kat’iyyen amlamadigini ispat icin bu pasajlardan daha kuvvetli
deliller bultmabilir mi?

(2) Yusuf Akgura, Osmanh Devletinin Dagilma Devri®
s. 17-20 (istanbul, 1940). Ayni .eserde, gayri mislim kavimle®
rin ayrilmasini hazirlayan amilleri  «diplomasi tesirleri»
ile «fikir sahasinda vaki olan telkinler»e irca eden Akguranin
Selim 11l. devrindeki «irticain sebepleri» ni tefsir tarzi da

karakteristiktir: «1807 irticaiinm bizce en muhim sebebi, bir-
ka¢c asirdanberi uyusamayan sark ve garp medeniyetlerinin;
misademesidir.» (s. 153) «Osmanli ictimal heyeti»nin «XVII.
asir baslarmdan itibaren iktisaden dismesi» ancak «bu bi-
yiik ve tarihi muhasamenin neticesi» idi- irtica hadisesin-
de smif antagonizmanlarma ait hi¢ iz miusahede etmiyen,.
hattd sinif kelimesini bile kullanmamakta israr eden muellife
gore, «Osmanli Devleti binasinin: tepesinde o yamanlar Kilit:
tasi gibi muvazeneyi tutmaga yanyan Padisahin sahsiyeti»
basihca amil idi- «Selim Ill. devrine ait olarak irticain budu-
sunda amil olan sebeplerden bizce en muhimi, bizzat Padisa-
hin tabiat, seciye ve ahldkca noksanlan gibi goriliyor.»
(s. 154)

(3) Cevdet Pasa, «Halet Efendi»nin «mahsuli a’malt
sedyiesi olan Rum ihtilali» hakkimda, ezcumle, sunlar yazi-
yor:

«Fenerliler Devjetialiyenin o kadar emniyet ve itima-
dma ve envai eltaf ve inayatma mazhar olmus iken bu
mertebe emniyeti suiistimal etmeleri, ve kiufrani nimet
yolunda bu kadar hiyanetkarliklan dogrusu insaniyete yaki-
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8ir sey degildi- Bir taifenin icipde insaniyetin sanu siari bu
mertebe ,thlgj vie tahkir oliinmamisti.

Yoksfl insan buldukca bunar, amaline nihayet yok, ga-
yet haris bir mahliktur. Kumlarda dahi tirli emel ve arzu-
lar bulunmak ahvali tabliyyeden idi....

Kaldi ki sonralari Devletialiyenin nizamati askeriye ve
mulkiyesi bozulmakla sunufu askeriye ve memurini saire te»
baaya cevru eza eder oldu. V,e hikkadmi ser'in mahreci ola*
tariki ilmiyenin dahi n,'zamati bozularak menasibi ilmiye su-
na buna me’kel ve naipler naehil olmakla ihkaki hak .emri
ehemmi mehcur ve muhmel kaldi. Bu cihetle umum tebaa-
ya nefret geldi. Ve' bir de ehli islam icinde ulom ve maarif
tenakus ve tedenni ettikce teassup ziyadeleserek hiristiyanlar
hakkmda tabirati tahkiriye istimal olunmaga basladijindan
kendilerine giriin gelerek Rumlarin zihinlerinde hikimeti se-
niyyeden ayrilmak efkari giinden gune tezayiit ve terakki bul-
du. Rusya Cari meshur Buyiuk Petro ittihadi mezhebi vesile e-
derek ortodoks mezhebinde bulunan reayay! Devletialiyenin
ezhanmi ihlale sarfi mesai .eylemis ise de Prut muharebesinde
maglub olmakla bu daiye bittabi kesbi teahhir eylemistir.
Maamafih Ruralann. zihinlerine girmis olan sevday! serbe&ti
Mail olmamisti...

Elhasil Rumlar Katerina zamaninda dahi isyana hahis-
ger olmuslar ise de boéyle bjr emri hatire vaktile hazirlanma-
mis olduklari cihetle alelumum isyana kiyam edemeyib o ka-
dar yeltenmekle iktifa eylemisler ve nesri maarif ve sanayi
ile Rumlarin cehli izale olunmadik¢a tasavvurlarinin fiile ge-
lemiyecegini anlamislar idi. Andan sonra istikmali esbabi la-
anmaya jrani teksiri sefain ve iktisabl servet-0 saman ile nesri
finunu maarife tesebbis etmigler ve bu mukaddematin husul
ve igtimainda sevdayi istiklali efradi reayanin ezhanina yer-
lestirmek emri sehl olacagina binaen o zaman icrayl mafjzza-
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mire kiyam etmek lzere karar vermislerdir.

Kaynarca Muahedesi v,e badehu Rusyalu ile yapilan mu-
ahede ve mukaveleler ahkdminca Rusyalu Memleketeyn ve
Sirbistan hakkinda hakkr midahale ka/andi. Ve Akdeniz ada-
lari reayasindan bircok Rumlari celb ile anlardan zabit ve
nefer olarak pek cok gemici tedarik ederek ¢cok gecmeyiib Ka-
radenizdeki donanmasinin ekser asakiri bahriyesi Rum taife-

:sinden ibaret oldu. Ve Rusyalunun Osmanlilari Avrupadan tar-
deylemek fikri bir mertebe daha kuvvet buldu. Rumlarin bas-
larmda dahi simal riizgarlari esmege basladi.

Ve Kaynarca Musaldhasindan sonra Kapudam derya
Gazi Hasan Pasa dahi Devletialiyenin kuvvei bahriyesini tan-
zim ettigi sirada Akdeniz adalari reayasini gemi taifesi silkine
ithal eyledi. Donanmay! himayun taifelerinin ekseri Rumlar-
dan ibaret oldu ve bu tedbir olvakit icabi hale muvafik gorul-
did. Rumlar ise bu gemicilik saiiiatile ne biylik sermayeye ma-
lik olduklarini daha o vakit anlamislar ve bu sanati ileride
Devletialiye aleyhinde kullanmak niyetile ikmaline gayret ey-
lemisl’'er ve ¢ok gecmeyiib gerek adetce ve gerek m;sharetce eh-
li islam gemiciferine tefevvuk ettiklerine mebni Devletialiye-
den ayrilacak olduklarinda bahren galebe etmek efkéri zihin-
lerinde yerlesmistir...

Ve Otedenberu adalilar kullandiklari sefaini ticariyenin
miktari istiaplar tersanece mahdut olup andan biyik sefine
insasina mezun degiller iken Kapudam derya Hiseyin Pasa
bu usuli feshetmekle Cezairi Yunaniye alelhusus Camaltca ve
Suluca ve ipsara adalari reayasi cesim.sefineler tedarik ile
Avrupaya gidip gelmede ve az vakit zarfinda sir’atie kesbi
servetl yesar etmege basladilar. Alelhusus Napolyonun zuhu-
Tile Avrupanin hercimerc oldugu zamanlarda ticareti bahriye
ile pek cok istifade ve her cihetle terakki ve .etvari efrenciye-
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ye taklid ve Avrupada muttali olduklari efkari serbestlyi mem-
leketlerinde nesr ile hemsehrilerinin dahi efkarini ihlal eder
oldular.» {Tarihi Cevdet, ikinci tabt, ¢ 11, s. 65 - 68)

Dikkate sayandir ki, ibnihaldun'un miitercimi maddi ve
iktisadi inkisaf faktipi isaret ettigi halde Ord. Prof. Akgura
buna da lizum g6rmemistir. Akcuraoglu Yusufun 1923 te
basilan bir eserine distidugu hasiyeyi de hatirlatalim: «Milliyet
fikrinin intisarindan ve bu fikrin kuvveden fijle gecmesinden
encok mutazarrir olam devletlerden birisi de saltanati Ostnani-
yedir. Bu fikrim hayatta tehakkuku ile dir ki Avrupayl Osma-
nt hemen kamilen, ve Asyayl Osmaninin de kismi azami Os-
manll imparatorlujundan ayrilmistir.» (Muassir Avrupada si-
yasi ve ictimai Tikirler, s. 8)

(4) 1 K. Kordatos, 1821 ihtilalinin Sosyal Mahiyeti-
tkinci bas, 6 inci bin, 1927. (Sosyoioji ve Felsefe Kitliphane-
si nesriyatinden). Birinci bas, 1924.

(5) Muellif buginkd Cin, Misir, Fas, Tlh. gibi memla-
lietleri misal getiriyor.

(6) Bu fakirligin bizdeki bibliyografik yoksullukla kiyas
kabu’ etmedigini séylemek zaittir.

f2) Muellif, hasiye dusiiyor: Yunan sofistlerinden Faie-
as ilk defa olarak miulkiyet musavatsizliginin sosyetedeki hare-
keti dogurdugunu sdylemistir, derler. Saint-"Simon’un da,
Marx’tan 6nce, ekonomik illetlerle izah yoluna girdigi soyle-
nir. Fakat, ilk izah leden ve formiUlastiren Marstir.

Miiellif, ayni hasiyede, Hegel, iraklitos ve Panderisten
de bahsediyor.

(8) Muellif, burada, diger metotlarin tenkidini tafsil
etmektedir.

(9) Muael'if, bir hasiyesinde de, Prof. Dr. A- Elefteropulos
ile minakasaya girisiyor:
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isvicrede Universite kiirsiisii isgal eden, Prof. Dr- A-
El'efteropulos, Sosyal ve Hukuki BUgUer Mecmuasinda (1908,
t. 1, No. 2) tarihi materyali,zme dair bir tenkit nesretmisti. Bu
zata goOre insan tarihinin baslica kimildaticisi ekonomik illet
degildir. Dr. Elefteropulos mora! sebepleri ve milli nianslart
insan tarihinin muharriki gibi kabul ediyor ve bdylece mark-
sist olmayan muellilere de (Spencer, Robertson, Durkheim,
Rougle, Elvan, Stammler v.s.) muariz oluyor. Bizim cevabi-
miz, ,doktorun materyalist tefsire aykiri olan prensiplerine
degildir. Clnkl bu prensipler hatalidir ve kendi kendine ¢ok-
mektedir- Cevabimiz marksist metodu yanhs tefsir edisinedir.
Dr., marksislerin iddiasina gore tarih mekanikman iinkisaf
eder diyor ve bunu Marx ve Engels’in afzindan sdyJiyor..
Halbuki bu dogru degildir. Ortodoks marksizm hic¢ bir yerde,
insanm bir makine oldugunu séylememistir. Marksizme gore,-
insan ayni zamanda insap ve makinedir. Dahilerin ve blyuk
adamlarin sosyetede hi¢ bir roll yoktur gibi bir iddiayr mark-
sistler ileri siirmemislerdir. Lenin’in sahsiyeti Rus ihtilalinde
kolosal bir rol oynamadi mi? Marksistler dahilerin rollerini
ve zaruretlerini inkar etmezler; onlarin kabul etmedigi sey ta"
rthi pozizyojnlarin dahiler tarafindan yaratildigi kaziyesidir.
Lenin Rus ihtilalini yaratmamis, fakat onu idare edip zafere u-
lastirmistir. Lenin o,Imasay,di ihtilal: kendisini idare eden dehar
dan mahrum kalacakti. Bir ihtildlde rol oynamak baska, ihti-
lali yaratmak ise busbitin baskadir. Goruluyor ki, marksist-
lerin teldkkisile doktorun onlara isnad ettigi poktai nazar ara-
sinda gayet bilylk bir fark vardir.

(10) Bura,da, G. Skliros’un iki eserini zikretmek mecburi-
yetindeyiz; 1) 1907 de cikan Sosyal Meselemiz; 2) 1917 deba_
sdan Elenizmin Muasir Meseleleri. Bu muellif, dokundugumuz
meselelere temas ediyor v,e buMhadiseleri bizde ilk defa olarak
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tarihi maddecilik metodu ile inceliyor- Skliros gayet genis bir
felsefe klltirine sahiptir. Fakat, Be;rnstein’in  revizyonizmi
ile Jaures’in idealizminden faz'asi)e mulhem oldugu icin tari-
hi maddecilik metodunu kullandigi halde bazan mutlak suret-
te idealist dogmalar meydana cikariyor. Skliros, son zamanlar-
da busbUtln idealist izahlar ve tefsirler yapti; ve ekonomik
illetlerdem baska psisik ve tarihi baska yeni illetler de ileri
surdd. Bunun sebebi her halde sunlardir: Bu muellif Cihan
harbinde Fransiz Sosyalist Partislle temas etmis; Alman sos-
yal demokrasisinin ve® Plehanofun harp devresi yaziciliginin
tesir ve nifuzu aitinda kalmistir. Ayni /amanda hastalii da
fikri sapitmasmin amillerinden olsa gerektir. (Muellifin notu)

(11) Mudellif, Sultan Mehm;et I- in buna dair bir fermanin-
dan (1009) bahsediyor. Bu fermana goére, Devleti aliye igin
calisan adalilar, reayahk vaziyetini daima muhafaza etmek
sartile, fazla silah tasiyabileceklerdir-

(12) Muellif, burada, Manifest’in bir pasajini zikrediyor;
«Ortacadin toprak kolelerinden ilk komdinlerin  burjuvalari
dogdu; bu komin halkindan burjuvaziyi teskil ed,en unsurlar
meydana geldi.»

(13) Muellif bu mephasta o zamanki muharrirlerden
uzun uzadiya bahsediyor; bir ¢ok matematisiyen, doktor ve
pedagog isimleri sayiyor.

(14) Cevdet Pasa, Fatihi soyle midafaa ediyor:«...
Sultan Mehmet Hani sani Hazretleri Istanbulu fethettikte
Patrikhk mesnedimi ipka v,e Sinod denilen cemaati Metrepo-
litan heyetini teskil vesait Patrikhane memurlarini sabiki vecg-
hile tayin ile istanbul Rum Patrikhanesini alel’umum orto-
doks me-zbebinde bulunan hiristiyan'lara mercii umumi ki’du.
Ve Kkilise ve manastirlara riayetle beraber pek cok misaedat
ve Patriklik Fermani alisinde mastur bir bayii imtiyazat
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verdi. Ve seriati islamiye ikti~asmca ehli zimmet reayanin d-
iInuru diniye ve mezhebiytelerine midahale caiz olmadj§i gibi
hususati sairelerinde dahi bir glna muamel,ei cebriye icra
olunamiyacagmdan Rumlar umuru me”heibiyelerinde hurri-
yeti kdmjleye mazhar ve Latinlerden gérdikleri mudahajati
mezhebiyeden &zadeser olduklarmdan baska lisan ve &adetle-
rince dahi serbest kaldilar.

Hazreti Fatihin bu icraati seriati islamiyeye muvafik o-
lup adalet ve hakkaniyet ve insaniyet¢ce dahi bir milleti mah-
kiime hakkinda bundan ziyade bir sey yapilamazdi- Rumlar-
daii aklu insafi olanlar dahi bu misaedatin kadrini bilirler
ve sukrini ifa ederlerdi... Fatihin olvechUe ittihaz eylemis
.oldugu mes/;eki mesruu sonra ehalisi ortodoks mezhebinde
bulunan bircok memalikin bissihule fethine sebep olmustur.»
(Tarthi Cevdet, ikinci tabi, c. 11, s. 62)

(15) Kari Marx, 3 mayis 1854 de Engels’e yazdigr mek-
tupta, Triblne’ de cikan bir basmakalesinden bahsediyor; ve
bu basmakalede, hiristij*-anhgl vikaye ettiklerinden do,lay!.
Turkieri muahaza ettigini soyliyor. marx, ayni mektupta,
«Grek imparatorlarinin bile tasavvur etrnedigi sekilde Bizans
teokrasisi'ni develope etmege ictisar» faktim ehenim etle’ isa-
ret etmektedir-

(16) Muellif diyor Ki; italyaya ka¢cmayan Fener “ingin,-
ieri Tark idarecilerile birlestiler. Osmanh tarihi bdyle Turk
dostu Fenerlileri ¢ok tanir. Nikolas Mavroyanis (Nikola Mav-
royani Pasa) , 1797 de Rusyaya karsl acgilan harbin buytk bir
elemani olmustu. Mavroyani Pasa Turklere o kadar sadik idi
ki, hiristiyan olmadigina dair bir efsane bile dogmustur. Ge-
Jibolulit Bulgarogiu (Yahya Efendi) Selim Ill. zamanmda
ihtida etti; ve, Sultanin tesis ettigi MUhendishanede hoca oldu-
Bundan baska Turkofron (yani Tirk gibi disiinen) dedigimin
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Kostantinos ipsilandis (Ko&tantin iptilanti) Osmainh ordusu-
nun teknik terbiyesi icin taassupla calismis; hatta, betp tak-
tigine dair mihim bir .eseri TuUrkgeye g¢evirmsti. Osmaii‘h ta-
rihinde bunlarm benzerleri pek coktur.

(17) Tduccarlar, Fabrikatorler, armatorler, v. s- dep mu-
rekkep olan yani aristokrasiye mensup olmayan bu smifa (U-
¢lincl sinifa) «ermayeden mahrum halk yiginlari da iltihak
ediyordu. (Muellifin notu)

(18) Cevdet Pasanm ifadesine gore: «Rum Eter.iyasi»
(Etniki Eteriya) soyle tesekkil etmistir: Tlccar yazicisi Bat-
mo~adali Manuel iksanto yaranindan Naidali Nikola iskufo
ve Yanyali Atanas Cakolofu Yunanlilarin kesbi istiklali ‘ve
Runiiann halasi imkéanlarina ikna etmekle ¢ bezjrganin «icu
birlikte (1814) tarihi miladisinde bir Eteriya teskil ve yemin-
lerini ve isaretlerini tertip ve kavaidi dahiliyesini tanzim et-
misler ve bunu mevcut olan cemiyeti alepiye yerine kaim Ki-
lip ta anin muavenet ve sbhreti ile bu cemiyeti hafiyyeye aza
peyda etm.e§e karar vermisler»dir. (Bk. Tarihi Cevdet, ikinci
tab’, C. 11, s. 74-75)

(19) Mdaellif soyle diyor: Filiki Eteria, Nazirm muame-
lesini «vaktinden evvel kendisini belli etmemek icin yapti»
seklinde tefsir etmistir.

(20) «Armatoli» denilen musellah daglilann siidhlarima-
larma haydutlan ve ceteleri tenkil icin misaade edilmisti. M-
sellah dagli sistemi icinde biti-n halk silah kullanmaga alisti-
Armatoliler hem kendilerini korurlar, hem de para ile baska-
farma yardim ederlerdi. Faraza, Tepede,lenli Ali Pasaya karsi,
zalim oldugu icin, sitah kullandiklari gibi; Babialiye karsi da
Pasaya yardim etmislerdir. (Muellif)

(21) «Etejiyaya naziri umumi tayinine dair riesa tara-
findan imza olunan senedin sureti tercimes.”» Cevdet Tarihi-
ni#1 on birinci cildine zeylen ildve olunmustur: «Verilen ka-
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rar mucibince firketi Yunaniye azasi akdi mesveret ve icrayi
mizakerat ettikten sonra sirketi Yunaniye hakkinda nafi ve
laytk gorulen kéaffei hususata nezaret etmek Uzere Aleksandr
ipsilantiyi sirketi mezkQre naziri nmumisi sifatile tanimis
olduklarmdaji isbu senet tanzim ve kaffei aza tarafindan im-
za kilindi. Fi 12 Nisan 1820 sene» (fkingi tabi, s- 240)

(22) Muellif Diyor ki: Bu projenini bir maddesinde sair,
"Yunan kavminin ihtilale hazir oldugunu soyliyor. Nigin?

Gunkid, maddi inkisaf vardi.
(23) Mausliif, burada, G- Skliros’la minakasa ediyor:

Tarihin maddeci tefsirini tagsis eden Skliros,

Muastr JVfesefeler/»nde, thtilal tamamile halkin ideolojisi ol-
madi, diyor. Ona gore, 21 in Ug¢lncl sinifi feodal umsurlarla
beraber calismayi tercih etmemeli idi. Zira bu, bezi muisaa-
dekéarhklara sebep olmustur. Yine ayni zata gore, Gclnci si-
mf, Fransiz ihtilalinin «gramer»ini takip etmeli idi.

Halbuki, bdyle bir taktik realiteye uymuyordu, Skliros,
ihtilalin ideolojisini magsus addetmekle yaniliyor. Siirinde a-
talardan, dinden, vatandan ve Bizanstan bahseden iRigas
an’ananin tesiri altinda kalmistir.

Bir ihtildlin muvaffakiyeti icin gereken sey halkin psi-
kolojisin” anlamaktir. Halkin asagi tabakasi 20 mart 1821 e
kadar bdyle bir ihtilalin hazirlandigindan haberdar bile degil-
di. Bu halkta bir sinif suuru yoktu; ve, hakim feodal sinifin
ideolojisine, istemiyerek, sirrikleniyordu.

(24) Cevdet Pasa, «icincii defa istanbul Rum Patrigi
ofan Grigoryos’un Moralilar ile muhaberesi tahkik olunduguna
binaen... azil ve katli lizumundan bahisle yerine Onikilerden
birinin intihap olurmiasma dair isdar olunan fermani kaza-
cereyan» dan bahsederek Divani himayun Tercimani tstar-
raki Beyin Patrikhaneye gidip metropolit Oyenyos’u Patrikli-
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;ge intihap ettirdigini kayd ile idam keyfiyetini sdyle naktedi-
yor:

«iste bu intihap esnasinda Sadirazam Grigoryosu Babia-
iiye ihzar ile senin mukaddema bu fesattan haberin yok mu
idi ki katen js’ar etmedin deyu suaj ettikte inkar ve Sadira-
zam tekrar suale ibtidar ile ya bir fahise avretin ettigi fiski
zinaya kadar muktezay! ayininiz lzere elbet vukufunuz der-

gar iken boyle milletce azim fitne ve fesattan mutecahilane
haberim yok idi denmekle itimat olunabilir mi deyu muaha-
ze de is'rar ettikte Grigoryos Devletld efendim bejndeniz dok-
sanl mutecaviz bir bisuur ihtiyarim eger bilirse Oinikiler bilir
deyu csevap vermis ise de bayagl bir papas ve kocabasi ma-
kulesinin vafir ejo~amdanberi haberdar oldugu millet madde-
minden Patrigin haberi olmamak dairei akilden hari¢ oldugu-

na binaen Sadirazam bunu simdilik Kadikdyine gotiriniz
diyerek def’i leyyin ile disari ¢ikarttigi esnada Patriki cedidin
intihap olundugu haberi gelmekle Grigoryos hemen Fenere
gonderilerek ve yaftasi gogsiune talik edilerek Pafcrikanenin
orta kapisinda salb olundu... Sanizade der ki Patrikin mur-
desi U¢ gun maslup durduktan sonra deryaya endahti Kari-
hai sahaneden Yehut milletine emrolunarak anlar dahi te-
neffih ve tefesstih ile ruyu deryaya cikub rum'ar almasinlar
deyu kamim yarub ve tas baglayub deryaya boylece ilka
eyledUer.» (C. 11. S. 163-164)

Vakanlvis Esad Efendinin Sanizade Tarihine yazdigi
talikati mevzibahs eden Cevdet pasa, Esad Efendinin fikrine
ictirak ederek, idam keyfiyetini tenkid etmektedir:

«Esad Efendinijn Patrik hakkinda bu muamele icra o-
lunmasaydi bu ates,i ihtilali teskin edebilirdi dedigi dahi dog-
ITudur. Zira Eteriyaya dahil olan Rumlarin ekseri bu isin
arkasinda Rusyalu var zannederlerdi. Bugdan ihtilalinin

4

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



50

Uzerine Rusya clevletinin bundan teberri edivermesi Rumla-
ra diu'gunluk getirmisti. Ve Rumlar bir vakti munayyeiul©
defaten her tarafta ehli islami basub da bitirmek azminda.
ikeni is evvelce ug¢ gosterip de hukUmeti seniye tarafindan
teharriyati sedideye kiyam ile mittehemen ele gecetvler taraf
taraf idam olunmaga basladigi gibi alel'umum Rumlara
hayret elvermisti- Binaenaleyh o zaman bu islerin i¢inde
ibulimmus olanlann ifadatinsa nazaran ate(si ihtilal sénmek
Uzere iken Patrigin salbolunmasi bilcimle ortodoks mezhe-
binde bulunan hiristiyanlara pek ziyade dokunarak rumlar
artik hercibadabad vadisinde bir fedailik yolunu tuttular.
Ve her tarafta gayet fedakarane tedarikata kiyam ettiler..
iste bu haliet nihayet Yiman devletinin ihdasini muntec ol-
mustur.» (C. 11. S. 165)

(25) Mduellif, bundan sonraki sahifelerde, Ross, Thiers,
Finley. Bartoldi, Mendelson'. ve Trikupis gibi tarihdlerin
Kapodistriya hakkindaki fikirlerini butin tafsilatile zttknCt-
mektedir.

(26) Muellif bu mebhasin basina Engels’in bir ibaresini
aliyor. Bu ibarede c¢arizmin Turkiye ve lIran gibi zayif Dev-
letler aleyhine harp hazirladiyi kaydedilmektedir.

(27) Muellif 1914-18 enperyalist harbinden ve b devir-
de tezahir eden enperyalizmden behsediyor ve s6yle diyor;
Elen Gg¢lncl sinifinin kafasina Kiglk Asya akini gibi blyuk
bir trajedi ile neticelenen serseriyane ve maceraperest bir fikri
sokan odur.

(28) Muellif, daima ve her yerde Devletler arasindaki
politikay! tanzim eden menfaattir, dedikten sonra ilave edi-
yor: Bugin, santimantal, politika yoktur; bu bir Gtopidir.

(29) Nasyonal Okonomi Profesérii Andreas M. Andre-
adis, Turk hakimiyeti devrindeki ekonomik durumu inceli-
yen takrirleriinde, sdyle diyor: 21 fihtilali-italyan Macini’nirt
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«kidesine dayatian, butin XI1X. asirda hukium sUTien vp ttal-
yion tnjlH dogusuna zemin hatiTiayan - milliyetcilik teorisi-
nin ilk ifadesidir.

insanlik tarihinin idealist moral illetlerle kimildadigini
iddia eden Prol'esériin tarihi realiteyi izaha muvaffak olama-
digini séylemek zaittir- Macini'nin milliyetcilik akidesi Ital-
yada tezahUr eden ve orada hikmunld yuritmek istiyen
yeni ekonomik seraitin ifadesi idi. Herhangi bir fikir herhan-
gi ,bir siyaset adaminin kesfi degildir; «r.eel diinyadaki obje-
lerin ve hadiselerin entellektiiel inikasidir-» Fikirler gdkten
inme”; bir dewin ekonomik foxmas.yonundan dogar. Baska
bir ifadeyle, ~aman zaman ortaya c¢ikan sosyal «resul»lerin
fikirleri, ancak, siniflarina has yeni iktisad? - igtimaT seraitin
ifadesi ve jnilsasidir. Fikirler sosyal varliklari yaratmaz; e-
konomik muhit fikirleri yaratir, Fransa ihtilalini Fransiz
ansiklopedistleri (IDiderot, Rousseau, Voltaire, Condorcet,
v. s.) yaratmadilar- Fransada feodal .ekonomiyi parcalayan
ve siyaseten hukim sdrmek istiyen yeni lclncld sinif, ansik-
lopedistlerin musavat, kardeslik, tlh. fikirlerine vicut vermis-
tir. Ve boyleoe, bu ansiklopedistler devirlerinin apotrlari ve
apolojetikleri olabilmislerdir. Demek oluyor ki, Profesorin
21 intilalini milliyetcilik akidesi dogurmustur seklinde ileri:
surdagu gorus kritikman muidafaa edilemez.

Esasien, sosyalist kampm dismda olanlar bile, inkisafta
moral illetleri kabul etmiyorlar. Bu sahada, ,en meshurlardan
Buckle ile Elvaldy gosterebiliriz. Bu muelliflerin noktai na-

zanna g0re, insaniyet tarihinde moral fikirler, hi¢ bir zaman,
inki~f illeti degildir ve olamaz.

Siinlu da soyliyelim ki, Dr. A. Elefteropulos gibi tarih?
inkisafta moral illetleri teassupja miidafaaya caksanlarm ge-
tirdikleri deliller, maalesef, ayakta duramiyacak kadar ¢lrik-
mtor. (Muellifin notu)
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Bir efsanenin likidasyonuna dogru

Ziya Gokalp, Turkiyede, «ilk 6nce daginik ve gittik-
le mutebellir salikleri olan tarihi materyalizm» e (1) Kar-
sI, teori sahasinda micadele etmek zaruretini duydugu za-
man, batida hakiki Manc’1 degil sahte Marx’1 tenkit edenle-
rin pek iptidai bir mukallidi olmaktan kurtulamamis; ve,
kritik namina, ancak merhametle karsilanmaga layik ace-
mi ve renksiz bir kopya verebilmisti.

Gokalp’m «gerek kendi nesli, gerek onu takip eden
nesiller Gzerinde tesiri ¢ok blyik» oldugu soyleniyor. Bu-
nun icindir ki, o yalmz «Universiteye, liselere, ve muallim
mekteplerine ictimaiyat derslerini yerlestirmekle» kalmadi,
tarihi maddeciligin dogru olarak anlasilmasina engel olan
I3ir efsanenin de resmi tedrisata sokulmasina yardim etti.

Marx ve Engels’in «temel» ile «istyapi» arasindaki
karsilikli aksiyon ve reaksiyonlara tahsis ettigi rolu kat’iyyen
taninayanlarm idame ettirdikleri bu efsaneye gdre: Marx
myalniz ve munhasiran ekonominin dominasyonu fikrini ileri
stirmus, ideolojik &millerin tesirini kokten inkar etmistir. Sos-
yal tekdmilin ekonomik faktdér haricindeki bitin faktorlerini
kenara firlatan ve iktisadin gayri amillere zerre kadar ehem-
miyet vermiyen Manc’in metodu tek yanl bir karakter ta-
:simaktadir. (.. Ve, Manc fatalisttir, midecidir, ilh.)

Kari Marx ve meslegi hakkinda, 1922 de, Darulfi-
nun «ictimaiyat Muallimi Necmettin Sadik Beyefendinin
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felsefe subesinde takrir ettikleri derslerden» o6grendiklerimi-
ze gore:

«.. Marx dogrudan dogruya maddiyetperest bir mi-
tefekkirdir, ve meslegi de maddiyei tarihiye meslegidir, ya-
ni fertlerin ve cemiyetlerin hurriyet ve mesuliyetini kabul
etmiyor. Her seyin esbabmi maddi ve iktisadi amillere at-
fediyor.

Bitun hadiseler, bitun ferdi ef’al cebri bir takim kuv-
vetlerin vetiresidir. Bir mutefekkirin tesiri pek azdir...

Bu maddiyyei tarihiye meslegi, esastan curiik olmak-
la beraber, ondokuzuncu asnn hayalperest mitefekkirlerine*
karsi zarur? bir aksilamel teskil ediyordu.» (2)

«Bilhassa Darulfinun talebesi i“n», «0grenmek ar-
zusu, ilim istiyaki icinde cirpinan gencler» icin, Bonafo-
us’la beraber yazdi§i ictimaiyat kitabinda, tarihi maddiye-
ciligin «kijonet ve visati tesmil edilemiyecek bir usul» oldu-
gunu ilan eden bu miellif, aradan yillar gectigi halde, tari-
hT materyalizm hakkindaki yanhs fikirlerini tashihe Iizum
gérmemis; ve, Necmettin Sadak olduktan sonra da, eski;
noktai nazarina sadakatla bagli kalmistir:

«... Sosyolojiye gore, ekonomik hadiseler de digerleri:
-din, devlet, aile, ahlak hukuk- gibi sosyal tasavvurlar-
dan dogan bir miessesedir. Cemiyet vicdaninin ekériomik
hadiselerdeki rollinu bilhassa kiymet gibi en muihim ekono-
mi amillerinde gorduk.

Ekonomik hadiseler de nihayet cemiyet hayatindai
diger muesseseler kadar mihim oldugu halde, tarihi mad-
decilik (MatOTalisme historique) adi verilen bu meslek, e-
konomik menfaatlerin cemiyet icinde her seyin basi, ekono-
mik hadiselerin sosyal tekdmilli izah eden tek &mil oldugu-
nu ileri sdrayor.

Sosyalist ve komunist mesledin biyuk kitabr sayilaif.



S1-

Kapital adli eserin sahibi Kari Marx tarafindan midafaa
edilen bu tarihi maddecilik nedir?

Bu teoriyi 8u suretle hiilasa edebiliriz (K. Marx, Cri-
tique de reconomie politipue):

Medeni cemiyetin anatomisini ekonomide aramak la-
zimdir. insanlar, hayatlarindaki istinsal dolayisile bazi mi-
nasebetlere girisirler. Bu munasebetler, insanlarin ira-
desinden miustakil, zaruri ve bellibashdir. Bu istihsal mu-
nasebetleri, insanlarin maddi istihsal kuvvetlerinin inkisaf
derecesine gore degisir. Istihsal sekillerinin topu, cemiyetin
ekonomik bunyesidir. Politik ve hukuki cemiyet sekilleri,
bu ekonomik istihsal seklinden yapilma ana temelin Usti-
ne kurulur. Hayatin sosyal, siyasi ve fikri bicimlerini mad-
di istihsal sekli tayin eder. insanin varhidini yapan,
vicdani degildir. insan vicdanini yapan, onun sosyal varh-
gidir.

Bazi devirlerde cemiyetin maddi istihsal Kkuvvetleri
o devirde mevcut istihsal minasebetlerile zit haldedir. Ya-
hut, hukuki ifade ile sdylemek lazim gelirse, insanin istihsal
kuvveti ile, bu kuvvetleri 0 zamana kadar harekete getiren
mulkiyet minasebeti ayni degildir.

Daha onceleri, istihsal kuvvetlerinin ayni olan bu eski
mulkiyet tarzi, yeni istihsal sekillerine engel olur. O zaman
sosyal bir devrim olur. Ekonomik temelin de@ismesi butln
sosyal yapiy! yikar.

Demek oluyor ki her cemiyetin seklini, o cemiyetteki
istihsal sekli tayin eder. Ahlak, hukuk, din, ilim, bitin mu-
esseseler istihsal sekillerine gére degisir. ideoloji bir hayal-
den ibarettir. Cemiyetleri sirtkliyen amil fikir degil, mad-
dedir. Kapitalist istihsal tarzi, mucerret dinleri, liberal poli-
tika, insan hukuku felsefesini dogurmustur.. Istihsal amili,
kendiliginden degisince, diger batin amiller de degisir. Eger
degisme gecikirse sosyal buhranlar, ihtilaller dogar. Fakat
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tabiat derhal denklik yapar; «Bir ekonomi sisteminin teka-
mili smif kavgasmi dogurur, smif kavgasi da ekonominin
sistemini yikar» (Rauh, Etudes de morale).

Bu meslegin kiymeti nedir? Cemiyetin tekamuluna
idare eden amil hakikaten menfaat, madde, istihsal sekli mi-
dir? Kari Marx, bu meslegi ortaya attigi zaman, o devirde
ilerliyen, biyuyen endustri hareketinden gozleri kamasmisti.
Bu hareketin sosyal neticelerinden adeta Grkmusti.

Tarihi maddeciligin degeri realist olmasi, cemiyetlerin
tekdmualunt sadece fikirlerin kudretinde ariyan ideolojik
felsefe ile carpismasidir.

Fakat, sosyoloji bakimindan, ekonomik realite ve menfa-
at kaygisi sosyal hayatin ne ilk, ne de en mihim unsurudur.

TarihT maddecilie gore «insanlar, kendi hirriyetleri
ile maddi menfaatlerinden birini tercih etmek mecburiyetin-
de kaldiklari zaman daima harriyetlerini feda etmislerdir»
(Paul Guiraud).

Halbuki tarih bu iddianin yanhshgmi gosterir: Eger
milletler maddi menfaatlerini harriyete tercih etselerdi, is-
tiklal muharebelerinin hi¢ biri olmazdi. Tark milleti, harri-
yeti i¢cin maddi menfaatlerin hepsini ¢ignemistir. Cok eski
zamanlarda ise Beniisrail, Roma hikmu altinda zengin ya-
samaktan ise sehirlerinin tahribini tercih ettiler.

Cemiyetlerin hayatina ilk sosyal hadise olarak ekono-
minin ve bilhassa istihsal seklinin amil oldugu ve istihsal sek-
li degistikce diger muesseselerin -din, ahlak, hukuk gibi- de™
gistikleri de dogru degildir.

. tarih? maddecilik, insanhdin bitin tekamualini fi-
Kirlerin tekdmulu ile izah etmek istiyen eski ideolojik «tarih
felsefesi»ne karsi dogmustur. Fakat, «butun inkiléplari ca-
lisma sistemlerinin degismesile izah etmek usuli kabul olu-
nursa, tehlikeli bir yola girilmis olur. Ruht, fikri amiller bis:
tarafa atilsa bile, ekonomi hayati sade istihsale ait usuller-
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den ibaret degildir. Mlbadele ve mulkiyet gibi hadiseler de
ekonomi hayati icindedir. Bu hadiseler ise, sadece isthisal sek-
line bagh degildir. Hukuku viicude getirmis olan daha o6n-
ceki varliklar: Din, ahlak, siyasi teskilat gibi muesseselere
baghdir» (Ch. Seignobos, La Methode historicue appli<iue
<tux sciences sociales). (3)

Sosyalist nazariyelerine Kkarsl, getirdigi delillerle, fer-
di mulkiyetin mudafaasini tamamladigina kani olan (4)
Jetimaiyal mielHfi Miderris Mehmet izzet, yedinci fasilda,
«... lktisadi yenilikler miesseselere, adetlere ve fikirlere de
dokunur. Hem iktisat hayatini degistirmek, hem de eski mu-
esseselerle ve disilncelerle yasamak istemek olamaz. Bu bir
hakikattir. Fakat dusiincelerimizin, adetlerimizin ve kanunla-
Timizm iktisad? hayata dokundugu da bir hakikattir. Bazi
miitefekkirler birinci noktayl gériip ikinciyi miihimse-
memislerdir.»

dedikten sonra «tarih materyalizminin tenkidi» ne ge-
ciyor:

«19 uncu asirda Alman sosyalist Marx m ileri surdi-
gu ve «tarih materyalismi» ismini almis olan bir nazariye.
Ziya Gokalp Beye gore soyle hillasa olunabilir: ictimai
hadiseler arasinda sebep olabilmek imtiyazi yalniz iktisadi
hadiselere mahsustur. Diger ictimal hadiseler, mesela dinf,
ahlaki, bedi ila... olanlar yalniz netice olabilir... iktisad?
hadiselerin ga3Ti olan butun ictimai hadiseler: «Gélge -ha-
diseler» dir. Bir seyin golge- hadise olmasi, baska seyler -
zerinde higbir tesiri olmamasi demektir. Mesela 18 ve 19
uncu asirlarda Avrupada bir cok siyasi inkilaplar oldu. Her-
kes bu inkilaplari hirriyet ve musavat prensiplerinden dog-
mus sanir. Tarih materyalismine gore ise, bunlarin asil se-
bebi iktisadl hayattadir, istihsal sartlarinin degismis olmasin-
dadir. Zira, Marx’a gore, istihsal faaliyeti Ictimai hadise-
lerin ilk motdrudir, «bizatih® kaim illet» dir, diger batin ig-



60

timail hadiseler ona tabi bulunur.

iptidai kavimlerin iktisad? faaliyeti hakkinda edindigi-
nriz malimat bu fikirlerin mubaldgali oldugunu ispata el-
verir. Cunku istihsalin, mubadelenin, istihlakin, milkiyetin
temelinde dini tasawi4rlarm bulinduguhu kaydettik. De-
mek ki insanlarin itikatlari en ehemmiyetli ictimai amiller-
dendir ve Iktisadi faaliyet lzerinde biyiik tesirlerde bulu-
nurlar.

Esasen iktisadi faaliyet butin ictimal inkilaplarin mo-
toru olup diger hi¢ bir amilin tesiri altinda bulunmasaydi,
bizzat iktisadin nasil olup ta degistigi ve ilerledigi anlasila-
mazdi.

Demek ki tarih materyalisminin iddiasint  makbul bir
dereceye indirmek lazimdir. Zaten Marx’tan sonra onun,
taraftarlari da boyle yapmislar, ictimal hayatta iktisadin ah-
lak ve fikirler Uzerine tesiri oldugu gibi fikirler ve duygula-
rin da iktisat lzerine aksi tesirini kabul etmislerdir. (5)

. Yusuf Akgora, Telif ve Tercime Heyetince kabul ve
«Maarif Vekaleti celilesi hesabina Matbaai amirede tabo-
lunan» bir eserinde (6) «maddiyeti tarihiye nazariyesi»
nin batidaki «munekkit» lerine kayitsiz ve sartsiz iltihak hu-
susunda hi¢ tereddut etmemisti:

«Marx ve Engels tarihi vakialarin tahavvialund, yani
veiirei larihiyeyi tetkik ederek kendilerince inkisafli beseriye-
ti izah eden bir nazariye kurmuslar ve bu nazariyelerine «ta-'
rint maddiyelgilik nazariyesi (Theorie du materialisme his-
torigue)» namini vermislerdir. Bu nazariyeye gére ictimal
minasebetlerin kaffesinin esasi, iktisadi munasebetler ve ik-
tisadi tebeddullerdir; ictimal miinasebetlerin ciimlesi, hat-
ta edebi, ahlaki, dini minasebetler bile iktisadi vakialar
ile izah edilir. Bitiin ictimal munasebetlere hikmeden, on-
lari tayin eyliyen istihsalata ait vakialar ve alelhusus istihsa-
latir. alati sinaiyesine ve o alatin isletilmesine ait vakialardir.,
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Meseld ekmek imalinde gegilen miteakip merhaleler -ki Ku-
runu ulanin el de@irmeni, Kurunu vustanin su degirmeni
ve zamanimizin buhar degirmenidir,- aile sanayiinden bu-
gunin biydk sermayeli sanayii azimesine nasil gecildigini
irae ettigi gibi, esaretten servaj (=Servage) a, servajdan
Ucretli ameleye sureti miruru da izah eyler. Bircliler, esa-
retin ve servajin ilgasina sebep olarak, terekkiyati fikriyeyi,
efkari hirriyetperveraneyi, hissiyati insaniyetkaraneyi... ilh.
gosterirler,- bunlar uydurmadir; miessesati mezkdrenin ze-
valine alati istihsaliye tebeddulinin amil olmasi, bltin bu
uydurma fikir ve hislerin sebebiyetinden daha ¢ok vuzuhla
anlasilir. Bu cihetle tarihi tehavviilde (=evolution) esas, ik-
tisadi vakialardir... Maddiyeti tarihiye nazariyesi, ahlaki ve
hissi endiseleri bertaraf etmistir, bunlar iktisadi avamilin za-
hirl netayicinden ibarettir. Bu nazariye, butin ictimai mesa-
ili, munekkitlerinden birinin dedigi gibi, bir «karin (mide)
meselesi» haline irca eder. Daha evvel gelen iktisatcilarin
ve sosyalistlerin mesleklerinde yeri bulunan fikri ve hisst

endiseler, meselad adalet, uhuvvet, misavat... ilh. mebde’
veya gayeleri, marksistler indinde gayri mevcuttur. Marx
ve tilmozleri fikriyata, -Gide’in ifadesini istiare ediyorum

Napoleon kadar istihkar ile bakarlar: Yalniz vakialar
(=Les faits) dir ki nazari dikkate almmiya de§er.Misa-
vat, uhuvvet, adalet.. 7lh. gibi gayelerin takibi, Ilmi degil-
dir. Marksizmde, ictimal vakialarin tahavvillii takip ve tesbit
olunur, ve ictimai vakialarin miistakbelen ne tarzda cereyan
edece§i kesfe cahsilir; lakin en adaletkar bir tarzi Ictimai-
nin istihsal ve insasina ug@rasilmaz, zira beyhudedir.» (7)

«Turk sosyolojisinde muhim bir mevkii olan Gdkalp
mektebinin tilmizlerinden biri». Darulfunun muderrislerinden
Ismail Hakki, Terbiye ve Tarih adli eserinde (1933). tin-
timarksist savasa su «orijinal» milahazalarla katilmaktadir:
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«Manc’m tezine vicut veren temel fikirlerinden biri su-
dur: hukukluk minasebetler ve siyasetlik sekiller kendi ken-
dilerine anlasiimazlar. Bunlarm beser ruhunun tekamiliyle-
izahi1 da mumkin degildir. Bunlari izah edecek sey, ikti-
sattir. iktisat cemiyetin tesvikidir (tesrihidir: K. S.)

Fertlik dilekler ve fertlik zanlar disinda tarihi ifade
eden kuvvet te vardir. insanin faaliyeti beklenilmiyen neti-
celeri meydana getirir. ClnklU bu faaliyetlerin tabi oldu”i
gizli ve gorinmiyen sebepler vardir. Varilan neticeler, goz-
lenilen hedefler degildir. Tarihin verdigi neticeler ekseriya,
onu yapanlari bile sasirtmistir. Tarihin seyri kor tabiatin
seyrine benzer. Oyleyse suurlu gayelerin arkasinda gizlenen
asil sebepleri bulmak lazimgelecektir. Demek ki tarihli®:
maddecilige gore tarihte psikolojinin izah edecegi bir sc;
yoktur.

Filvaki aleti, makineyi, tekni§i icat eden insan zek"i-
sidir. Fakat bu icatlarin neticeleri dogrudan dogruya insi-
nin kendisine tabi degildir. Icatlann insan zekasinin &nine
gecen, daha umumluk sebepleri vardir.

Manc’a gore iktisathk teskilat cemiyetin temeli, &de-
ta cenberidir. Dinlik, ahlakhk, hukukluk, bedilik bitin ce-
miyet muessiseleri onun birer neticesi, daha dogrusu neti-
ce -hadiseleridir. Tarihlik yenilikleri idare eden kuvvet bu
mana ve zihin kuvvetleri degil, yalniz iktisathk ve temelli
bunyedir. Iktisatligin baskasi olan muessiseler birer binye-
ustu hadisesidir. Siyaset, din, yahut sanat her hangi inkilabi
yapan insanlar idologyalik yahut Glkalik bir prensipe bag-
landiklarini sanmakla beraber, hakikatte iktisathk bir sinifa
hizmet ederler. Luther goérinuste bir din inkilapcisi, fakat
isin i¢c ylzinde Alman burjuvazisinin bir hizmetkar! idi.

Marx iktisathk faaliyet arasinda da bir seye bilhassa
ehemmiyet vermistir. Bu sey istihsal tarzidir. Marx’a naza-
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ran istihsal butln iktisathik teskilatin temelidir. Marxciligm
yaraticl kuvvet olarak kabul ettigi bu istihsal tarzi ve calis-
ma sekli oldugundan cemiyetteki butin degisikliklerin izahi-
ni istihsal seklindeki degisikliklerde bulmak l4zimgelecektir.

Bir cemiyeti teskil eden fertler arasinda istihsal mina-
sibetleri vardir. Bu istihsal kuvvetleri cemiyetin iktisadi biin-
yesini teskil eder. Hukukluk siyasetten ibaret bir binye
‘st tesekkulle, bu tesekkiile cevap veren muayyen vicdan
sekilleri vardir. Tnsanin yasayis tarzini tayin eden, kendi
ferd? suuru degil, suurunu tayin eden yasayis tarzidir.

inkisafinin muayyen merhalesinde cemiyetin istihsal
kuvvetleriyle istihsal mdinasibetleri arasinda zithik bulunur,
Vaktile istihsal kuvvetlerinin inkisaf sekilleri olan bu mina-
sibetler icin inkisafa engel olur. O zamandan beri ihtilal dev-
ri baslar. iktisat temelinin degismesi binye - Usti olan bi-
tun diger muessiseleri harap eder. Hukukluk, siyasetlik, din-
lik, bedilik, yahut felsefelik, kisaca idologyalik miessisele-
ri alt st eder. ictimal bir tesekkill kendinde bulunan bi-
tin istihsdl kuvvetlerini blyutmedikge ve tiketmedikce Ol-
mez. Yuksek tabiatte yeni istihsal sekillerinin eskilerinin yeri-
ne gecebilmesi icin maddT sartlarinin eski cemiyet icinde olgun
bir hale gelmesi lazimdir. Eski cemiyet icinde varlik hikme-
ti inkisaf etmedikce de yeni istihsal munasibetleri yarlese-
mez.

Zeka teknigi icat eder. Her icat bir hirriyettir. Fakat
bununla kalmaz, her icat kendi basma bir zaruret, hattd bir
kader olur. Ve hirriyetinden dogdugu mucidi esareti altina
alr. insan kendi eserinin kélesi olur. Ancak mekanigin bu
tesiri dogrudan dogruya olmaz, vasita ile olur. istihsélin
tarzindan siniflar dogar. Bu siniflarin toplanis tarzi isin
boélim tarzina tabidir. Bu siniflarin itikatlari, mezhepleri de
bu toplanis tarzina baghdir. Su halde istihsalin tarzi sinif-
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lar vasitasiyla insanin kafasi (zerinde tesir eder.

Insanli§in tarihi siniflarin tarihidir. Bu tarih serbesler-
le esirlerin, sikistirilanlar ile sikistiranlarin ezellik  mica-
delesini gosterir. Her devrin kendisine gére serbesleri ve e-
sirleri vardir. Zamanimizda sinif teskilati sadelesmis, birbi-
rine disman iki kisma munhasir kalmistir: burjuvalik, pro-
letaryahk.

Marx'cl nazariye de ilahci, fizikci, ruhgu ve diger ce-
miyetci nazariyeler gibi vaktinde dogmustur. Cinki Mars’-
In cemiyeti izaha c¢alisan nazariyesi iktisat asrinda ve iktisat
medeniyeti i¢inde dogmustur. Hangi mevzua ait olursa olsun
nazariyeler, yani kat’l bar tecriibe ile ispat edilmeden kuru-
lan fikir binalari -icleri ve bu iclerinin seniyetlik, yahut man-
tiklik kiymetleri her ne olursa olsun- birer vakiadir. Bu na-
zariyeler durup dururken cikmazlar ve varliklariyle hizmet
ettikleri zaruretler vardir. Marx mektebi de dahil oldugu
halde nazariyeler; icinde objektif hakikatler tasirlar ve za-
manin ihtiyaclanna hizmet igin dogarlar.

Marx’cthgin bu rolind anlamak igin onu kendisinden
evvel yasamis nazariyelerden ayiran hususihkleri  bulmak
kafidir. Marx’ci{ik her seyden evvel bir cemiyetgilliktir.
Kari Marx cemiyeti cemiyet disi olan tirli unsur yahut
amillerle izah etmeyip cemiyeti bir cemiyet miessisesi olan
iktisatla izah etmektedir. Marx bu izahini yapmak icin akla,
mantiga ve istidlale degil, dogrudan dogruya vakialara, ta-
rine miracaat ediyor. Marx’in tarih felsefesi daginik aras-

tirmalarin bir eseri degildir. Buyuk iktisat¢cli bu arastirmayi
Tlimlik bir usdlle, mukayese ile yapiyor. Ge¢mis hayati ikti-
sathk tiplere ayirmak, ilimleri aralarinda yaklastirarak, ne
ticeler ¢cikarmak Kari Marx’in mesru metodudur.

Sistemi bu manzaralarindan kavrandigi zaman onan c;d-
»diyetinclen ve asaletinden hi¢ suphe edilemez. Ne vyalan.
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ine de yanhs sifatlan bu tarihlik iktisatgihgr vasiflandira-
:maz. Nazariyenin zayIf noktasi baska yerdedir. ilim me-
totlariyle Glfet etmis olan bir insanin zihni takilacagi nokta
.sudur: Manc’in dedigi gibi, iktisat miessisesinin butin o6te-
Ki muessiselere vicut verdigini kabul edersek cemiyetteki mu-
ayyenligin anahtarini bulmus olmuyoruz, belki yeni bir me-
sele karsisina gecmis bulunuyoruz. O da iktisathk mues-
msisenin izahidir, iktisat dini, ahlaki, hukuku, sanati zaruri
kiliyor, fakat bizzat iktisadi zaruretli kilan nedir? Bu za-
ruretligin izah edildigini farzedersek mesele yine hallolun-
:muyor. Bir de iktisada bu hakimhgi verecek bir illet te bul-
mak l&zim gelecektir.

Marx’in nazariyesini actigi ve yazdigi zaman en cok
Imiracaat ettigi delil ve kullandigi vesikalamak yolu sudur;
her iktisathk rejime karsihk bir de maneviyathik rejim var-
dir. Demek ki nerde ufak sanayi gorsek, orada ufak isciye
‘gore bir ahlak, sanat tipi ve bir zihniyet 6rnegi bulacagiz.
Derebeylik devrini alin, ayni sey, yeni zamanda ayni sey.
Marx bu iddia.sini tarihlik vergilerle pekala ispat ta edebi-
liyor. Ancak cikardigl netice iktisatlik ve maneviyatlik re-
jimlerin muvaziligi degil, sebep ve netice minasibetleridir.

Canli seniyetlere baktigimiz zaman uzviyetleri birbi-
rinden az veya ¢ok muhim olarak kabul ettigimiz vazifelerin
mtoplulugu gibi goriyoruz. Fakat meseld mideye Otekilerin
yaraticisi gozuyle bakmiyoruz ve bitin bu uzuv ve vazife-
lerin ilk sarti olan cani ne uzviyetin sayica yek{nu, ne de
bir tanesinin inhisari olarak kabul edemiyoruz. Uzvis"e a-
Jemi icin caiz gérmedidimiz bu hikmi cemiyet alemi igin
caiz gOsterebilecek hangi sebep vardir?

Daha genis bir gorlsle seniyeti anlamak istersek bazi
-mishet kanaatler bizi iktisat muessisesinin evvelligini iddia
“eden huktmlerin inhisarci oldugunu gosteriyor.  Meseleyi

5
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gayet acik dustinmek bir de maksadimizin dogru anlasiimasi
icin surada bir ka¢g misbet kanaate bizim de tamamiyle ta-
raftar ve sahip oldugumuza dikkat etmek lazimdir. Tekrar
edelim Kki: iktisathik miuessise, din, hukuk, sanat... gibi bi-
tun oteki miessiseler tzerine kendine gore bir turli tesir eder,
her iktisat deQisikligi zekalarda, duygularda, isleyislerde de
bin tirlh degisiklik vicude getirir. Onun icin iktisadin cemi-
yet miessiseleri zerine tesir etmedigi iddiasi burada, bizce
mevzuubahs degildir. iste bunu soyledikten sonra Marx’ci-
hgin bir tirld kabul edemiyecedim noktalarini isaret ede-
cegim.

Cemiyet mduessiselerinin birbiri Gzerine tesir ettigi en-
muisbet vakialardan biridir.Dinlik akideler, ablaklik dustur-
lar, hukukluk kanunlar yalniz ibadetleri, amelleri nizamla-
makla kalmazlar, bunlarin bir kismi da ham maddelerin
secilmesi, islenmesi ve mubadele edilmesi gibi dogrudan
dogruya iktisathk olan kiymetler lzerine ekseriya blyik;
tesirler yaparlar. Hiristiyanlar icin domuz etine verilen mu-
bah kiymeti ayni etin bltin maslimanlar icin haram olmasi
yalniz basina iktisat muessisesile izah edilebilecek bir sey
degildir. Miuslimanlarda domuzun haram olmasi  musli-
man Tirklerle beraber yasamis olan Ermenilerde de bir
soy imtina vicude getirmis ve bu hiristiyanlar icin de do-
muz yememek adeta ahlaklik bir 6rf olmustur.

Iktisat Uzerine en az tesir edecek gibi gériinen mese-
14 bedilik kiymetlerin bile agik tesirlerini gorebiliriz. Moda
dedigimiz vakia bunun misalidir. Moda dalgalan yalniz za-
ruretli ihtiyag esyasini degil, cicekler gibi en cok liks mev-
zuu olan esya kiymetlerinin yerini bile degistirmektedir.

ilimlik kesifler de bu soydandir. Biyik sanayiin
mumkin olmasi, buhar kuvvetinin kesfedilmesi ve umumi-
yetle tabiat kuvvetlerinin sanayie tatbikini mimkin kilan



ilimlik ilerilemeler sayesinde oldugu burada tekrar edi-
lebilir.

Hukuk kaidelerinin iktisathk talepleri kendine gore
tayin ettikleri her tarihte gorllmektedir. Avrupa’da kadinin
bir iktisat amili olmasi iktisatlik sebeplerden evvel, bir takim
ablaklik degismelerin tesirleriyle olmustur.

Fransiz iktisatcilerrmdan Simiand’in istatistiklere go-
re yaptigi tetkikler neticesinde meshur arz ve talep kanunu-
nun dogru olmadigi, iktisathk kiymetlerin bitiin cemiyetlik
kiymetler’ gibi «opinion»’la degistigi gosterilmis ve ispat e-
dilmistir.

Bir baska taraftan da bakilacak olursa iktisatlik mi-
essisenin cemiyet hayatina vicut veren ilk ve riseymlik ma-
essise olmadigi, bilakis butin oteki muessiseler gibi, din Kki-
tugunden geldigi ve farklandigi goriliiyor. iptidai cemiyet-
lerde ilk ehli hayvanlar istihsal kiymetleri degil, belki din
kiymetleri tasiyorlardi. Bunlar totemler, bir soy Allahlardi.

Bitin metodlu misahadeler neticesinde anliyoruz ki
iktisat cemiyeti izah igin kafi gelmek sdyle dursun, bizzat
iktisat izaha muhtac¢ bir cemiyet hadisesidir ve netice olarak
diyebiliriz ki cemiyet mduessiselerinin hicbirinde evvellik ve
hegemonyalik yoktur.

Boyle tenkit edilince Kari Manc’in  bizzat iktisatlik
anlayisinin temelinde bir ahenksizlik ve zithik mahiyeti go-
raliyor. Cunkl dishik gorinusu itibariyle cemiyetci olan bu
nazariye iktisadl ilk ve yaratici baslangi¢ yerinde gorince
bu miesseseyi ya desteksiz birakiyor, yahut ihtiyag, mide,
fert... gibi cemiyet baskasi bir seniyete goturiyor. O zaman
cemiyet fertten ayri ve sut generis bir miessise olmuyor, ru-
hiyatin arizasizca devami ve igtimaiyat bir ruhluk - ictima-
iyat oluyor!

Marx’in nazariyesi cemiyetci bir nazariye olmasina



68

ragmen mebdeini bir hayvan -insan hatsinden almaktadir.
Bu yaratici mebdee gore insan bir mide ile micehhez ve
gecinme, yasama onun en temelli kuruntusudur. Bu ihtiyac
0 kadar siddetlidir ki cemiyetten butin bir istihsal mekaniz-,
mas! yaratiyor.

Bu mektebin tesirini izah edebilecek sebeplerden biri
de sudur: ictimaiyat mekteplerinin en yenisi ve en muteka-
mili olan Durkheim mektebi de icinde oldugu halde hemen
hepsi bir fizik yahut kimya gibi hadiselerin hep muicerret ta-
raflariyla u@rasmislar, kanunlar bulmaya cahsmislar, hal-
buki Marx’in mektebi zamanimizin iktisathik seniyeti Uze-
rinde calismis, fiil ve hareket icin dustur ve plan vermistir.
Demek ki Marx mektebi yalniz bir spekllasyon mektebi
degil, bir siyaset mektebidir.

Bence Kari Marx mektebi blyik sanayi asrinin az
kusurlu ve ¢cok muvaffak olmus bir ideologyasidir. Fakat bir
ilim degildir. Tarihi son zaruretlerine kadar izah edemiyor
ve edemez.» (S. 128-133)

Kazim Nami Duru ise, 1936 da basilan «Sosyolojinin
Unsurlari» inda, Bougle’nan tercimanligmi yaparken, tari-
hi maddeciligi,soyle tarif eder:

«Tarihi maddecilik her seyi iktisadi menfaatin haki-
miyeti primat ile tamamile ifade etmek istiyen nazariye» ye
derler. «Dogrusunu soylemek lazim gelirse, tarihi maddeci-
lik umumi ictimaiyatin ¢ middeasmi ihtiva “eder. 1. Men-
faatin hakimiyeti, 2. Teknigin hakimiyeti: Aletlerin istiha-
lesi, cemiyetlerin istihalesini icabeder, 3. iktisadi teskilatin
mahsulleri teldkki olunan bizzat smiflarm hakimiyeti.»
(S. 470 - 471) ...«Bu tarih felsefesile kiymetlendirilmek
istenen isler, miinhasiran iktisadi mahiyette midirler? Bun-
larin is gormesi icin, bazi hukuki vaziyetlerin, dogrudan
dogruya istihsale tealluk etmeyen mutalar olmasi lazim gel-
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mez mi? M. Labriola ile munakasa ederken M. Andler na-
zari dikkati bu noktaya celbediyor...» (S. 480) (8)

Marx’m tezini tahrif edenler, tenkit kisvesi altmda,
butin bu «sibihintikadi elokans sdylevleri» ni, senelerce,
bir nas gibi ezberletmekte teannid g0stermislerdi. Fakat,
nihayet, hakikat kendisine yol acabildi. Ve bugin, tarihi
maddeciligi c¢evreliyen efsane yalniz marksistlerin  hakl
itirazlarile degil, bizzat resmi tedrisat kadrosuna dahil bur-
juva profesorlerinin zaruri aksuramellerile de karsilasiyor.

Bu hususta nazari itibare alinmaga deger iki 0Ornek,
son zamanlarda. Ses ve insan mecmualarinda intisar etti.

Prof. Dr. Suphi Nuri ileri, Ses’in 4 Unci sayisinda ¢ikan
«iktisad? Miinasebetler» baglikli makalesinde, tarihi mater-
yalizmi tahrif edenlere karsi, sunlari yaziyor:

«Marx, tarihi vakialari iktisadi miinasebetlerin izahile
anlamak ve anlatmak istemistir. Fakat Marx, muhaliflerinin
dedikleri gibi, yalniz iktisadi miinasebetleri nazari itibare
alip diger siyasi, ictimai, fikri ve dini munasebetleri bertaraf
etmemistir.

Belki, o bitin bu muhtelif muinasebetlerin heyeyti
umumiyesinden ¢ikan ve hepsinin Ustiinde bulunan, cumle-
sini cem ve izah eyleyen iktisadl miinasebetlere daha ziyade
ehemmiyet vermis ve onlari yapinin temeli olarak kabul et-
mistir.

Iktisad? minasebetler, ictimai, siyasi, adli ve ilah, mi-
nasebetleri tajan ve izah eyler. Bu muhtelif minasebetlerin
kendilerine mahsus hayat ve hareketleri vardir. Fakat bu
minasebetlerin cevelan ettikleri saha Iktisadi miinasebet-
lerdir, yani encamkar, mutlaka, akibet bu iktisadi miinase-
betlerin nufuz ve tesirleri altina girerler.

Filhakika diinyada yalniz iktisadi minasebetler yok-
tur, baska miinasebetler de vardir. Fakat iktisadl miinasebet-
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ler ne kadar da olsa diger minasebetlerin tekdmulinde bi-
rer amildir. Zaten tarihi bir maddecilik baska tirlu izah e-
dilemez.

Mars yalniz nazariyesini izah etmekle kalmadi. Ayni
zamanda da kuvveden fiile ¢ikardi. Muayyen bir zamanin
tarihini yazarak iddiasini ispat etti.

Marx ile arkadasi Engels tarihi maddecilik hakkinda
katl sarahatlar vermislerdir. Onlar da sunlardir:

Ekonomi Politigin Kritigi’nin mukaddimesinde (1859)
soyle deniyor:

Hukuki minasebetler ile siyasi sekiller yalniz basina
anlasilamaz, ne de insan zekasinm tek&mduli 6yle soz ile izah
edilemez. Bu minasebetler ve bu sekiller maddi hayatin
sartlarindan koklerini alirlar. Bu sartlarin heyeti umumiyesi
de, Hegel ile Fransiz Ve Ingilizlerin dedikleri gibi medent
cemiyeti teskil eder.

Maddi hayatin istihsal sart ve sureti, umumiyet itiba-
rile, hayatin ictimai, siyast ve fikri vaziyetini tayin ve izah
eyler. insanin hayat ve bekasini tayin eden vicdani degildir,
belki insanin vicdanini ictimai hayat ve bekasi tayin eyler.

Marx’a gore bugiinkii iktisadi vaziyetin tesekkilii su
dort devrede tek&dmdal etmistir: 1) Asyai kisim; 2) klasik
antikite; 3) derebeylik; 4) bugunkl burjuvazi.

Cemiyet ictimal ve iktisad krizleri ancak barbarcasi-
na bertaraf edebilir, yani bir c¢ok istihsal kuvvetlerini kaldir-
makla veyahut yeni mahrecler bularak. Fakat bunun igin
de yine yeniden istihsal kuvvetleri halketmek icap edecek-
tir.

Manc’in vardigi netice sudur: Burjuvazinin derebeylik
cemiyetini yikmak icin kullandigi silahlar bugiin kendi aley-
hine donuyor.

Marx, kapitalin on yedinci asirda nasil tekamdl edip



endustriyel bir &mil oldugunu gdstermistir. Aile istihsalinden
fabrika istihsaline nasil gecildigini de anlatmistir.

Marx’a gore insanlar muhitlerinin birer neticesi degil-
dir, ¢iinkii o muhitler bile degisebilir. Tnsan ictimai munase-
betlerin birer mahsuliidiir, istihsal usuliindeki degisiklik ic-
timai hayatin bitin kisimlarinda tahavvil husule getirir.

ictimal minasebetler istinsal kuvvetlerine baghdir.  Yeni
istihsal kuvvetleri insana yeni hayat ve yeni ictimai miinase-
bet verir. Elde§irmeni derebeyligi, buharli degirmen Kka-
pitalist endustriyi verdi.

Manc’a gore, iktisadl miesseseler birer tarihi kategori-
dir. Para dahi bir igtimal miinasebettir. Bu da insanlar ara-
sinda muayyen bir istihsal sekline tekabul eder. Makineler
Lirer iktisadi katagori degillerdir. Hattd Okiz de degildir.
Fakat, makineler birer istihsal kuvvetidir. Modern atélye bir
Ictimai istihsal miinasebetidir. Muayyen bir zamanin ikti-
sadi hayati bir iktisadi tekdmiliin muhassalasidir.

Manc'a gore insanlar kendi ihtilallerini yaparlar. Fa-
kat bunu keyfl bir surette yapmazlar. Bu ihtilal mazinin
bir eseridir. Eski nesillerin ananesi yeni nesillerin dusunce-
lerine hakimdir.

Manc’a gore iktisadi sartlarin degismesile bitiin yapi
temelinden tepecine kadar sarsihyor ve degisiyor. iktisad?
:sartlar maddi ve manevi sarsintilar yapar, istihsal vasita-
larint ve kuvvetlerini degistirir, iste, hukuki, siyasi, dini, sa-
Bat ve felsefe sekilleri de bdylece iktisadi sebebler ile de-
gisir. Bu ideolojik sekiller ile insan vaziyetini anlar, ihtilali
anlar ve savasa hazirlanir.

KapitaVin ilk cildinin baslarinda Marx hilasaten soy-

le diyor: Cemiyetin iktisad yapisi hukuki ve siyasi binasm-
'dan evvel kurulmustur. Maddi hayatin istihsal vasitalarile
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sartlan, umumiyet itibarile, ictimai, siyasi ve fikri hayatim
tekdmualind tayin etmistir.

F. Engles de 1895 de yazdigi mektuplarda bu tarih?
maddecilik nazariyesini soyle tafsil ediyordu; Tarihi mad-
decilije gore maddi hayatin prodiction ve reproduction’u:
yani vicude gelmesi ve tekerriiri akibet tarihin determinant
yani izahidir, yani iktisadl an yegane izah degildir, yani
diger anlar da vardir.. Mesela; siyasi, hukuki, ictimal ve
ilah. gibi. Bunlarin da tarihi tekdmullerde tesiri vardir ve®
hattd sekillerini tayin ederler. Bitin bu anlar birbirine tesir
ederler ve nihayet Iktisadi hareket bir cok tesadiften sonra.,
galebe calar.» (9)

Vaktile, «Ziya GoOkalp’m actigi ictimaiyat cigirinda»’
nesriyat yapan ve, 1932 de basilan Umumfi I¢timaiyaCmda’
Manc’m ve marksistlerin «tenkidi» ne (S. 300 ve arkasl)
heveslenen Hilmi Ziya Ulken de, sabik -«marksist» ismaiP
Huisrev’le munakasasmda:

. Muharririn dayandigi Sombart’a gelelim: Bu zat,,
mikemmel bir kompromist’tir. Misal: On dokuzuncu asirda’
Sosyalizm adh kitabinda Marx’ bazi kayit ve sartlarla
kabul ediyor; «ictimal siniflar var ama, hudutlar da var.
Sinif meselesi hudutlar icinde mevzuubahistir»  diyordu.
Yakin zamanlara kadar bu fikirlerini muhafaza etti. Son
senelerde yazdigi «Alman sosyalizmi» nde onu biraz daha
ileri gitmis goruyoruz: Siniflan yalniz «iktisad? devir» de*
digi safhada kabul ediyor; eski cemiyetlerde reddediyor_
Sosyalizmin ve biitiin buhranlarin «iktisadi devir» in mahsu-
0 oldugunu iddia ediyor. Muariz oldugu nazariyeleri
«Kehanetcilik»le itham ediyor. Bununla beraber kendisi
de derhal kehanete kalkarak iktisadl devrin nihayet bulup,
milletlerin méanevi kiymetler nizaminda haldsa kavusacagim
tebsir etmekten geri kalmiyor. Tarih? materyalizmi metafi--
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zik olmakla ilham ediyor: «Tecrlbe, ruhun ve ibdalanni:
irca edilemez bir karakteri oldugunu, kendine mahsus kanun-
lari bulundugunu gosterir. Tecrlbe insanlarm iradei ciz’i-
yesini gosterir. Tecrilbe, daima Iktisadl menfaatlerin degil,
fakat dinf, siyasi hadiselerin de tarihte faik bir rol oynadi-
gmi gosterir» (fV. Sombart, Le socialisme allemand) diyor..
Bu suretle Almanlann manevi ilimler (Geisteswissenschaf-
ten) dedikleri cereyana mensup oldugunu gdsteriyor. Faz-
la olarak itiraz ettigi cereyanin «Ust biinye» ye ne derece
ehemmiyet verdigini ve karsilikli tesirden ne kadar kuvvetle
bah'-cttigini unutuyor. (10)

dedikten sonra, hasiyede, Engels’in iki mektubuna,
geciyor. Hasij™e sudur:

«Engels, Etudes philosohigues, lettre a Conrad Sch-*
midt. Muharrir bu mektupta siyasi ve hukuki amillerin ik-
tisadi hayatta ne derecede biylk roli oldugunu anlatiyor.
Starkenburg’a mektubunda da «Siyasi, hukuki, felsefi, di-
ni, artistik inkisaf iktisadl inkisaf Uzerine mistenittir. Fakat
butin bunlar ayni suretle birbirlerine ve hepsi birden iktisa-
di temel Uzerine mukabil tesirler yaparlar. iktisadi zaruret
Uzerine buttn digerlerinin tesiri ve aksitesiri vardir, ilah..»
diyor.»

Marx ve Engels’den ihticaca salih ibareler naklede-
rek, tarihi materyalizme ait bir hakikati aydinlatmaga c¢alisan
profesorlerin bu yazilari -metinlere layik olduklari itinayi
sarfetmemek ylzinden islenen cevirme yanhlslarina ve e-
hemmiyetli bircok noksanlara ragmen-, silphesiz, dikkate
deger birer cehit eseridir; ve, Gokalp’tenberi sasilacak bir
cehil havasi icinde uzayip giden bir hatanm tashihine yol
acmas! ve bir efsanenin tasfiyesine yaramasi bakimindaa
enteresandir.
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NOTLAR

(1) Hilmi Ziya: Ziya Gokalp, s- 11 (Kanaat Kutlphane-
si: XXVII)

(2) Almanyada sosyalizm ve Kari Marx, s- 3Q-31. istanbul
Darilfinun Matbaasi, 1338 (Dardlfinun nesriyatindan, tas
basmasi).

(3) Necmeddin Sadak, Sosyoloji, s. 260-263 (istanbul,
Devlet Basimevi, 1937). Evvelce Gokalpin muavinligini ya-
pan ve politika hayatim Universite muhitine tercih ederek
maddi servet hirsHe ilmin manevi zevklerini ¢ignemekte te-
red,diit gostermiyen bu muhterem zatin marksizmin menfaat
telédkkisini tenkidi de citten gariptir. Fakat asla orijinal sayi-
lamaz. Zira, batida tarihi materyalizimin ylksek akademik
mubhitlere kadar yayilmis olan yanhs tefsirlerinden birini
taklide Uzenttiekten baska bir sey yapmiyor.

Filvaki, S. Hook’un izah ettigi gibi, tarihi materyalizmin
yanhs tefsirlerinden biri de onun bir sahsT mobiller teorisine
ircaidir. Hic¢ bir delile istinat etmiyen bu telakkiye inanmak
icap ederse, Mlarx bitin insanlarin sahsi menfaatlerine hiz-
met ar”usile hareket ettiklerine zahip olmustur; ve bu sahsi
menfaat de ifadesini, ister istemez, bir ekonomik kazang ar-
zusunda bulur. Bu takdirde materyalist tefsir suna varacak-
tir: Her beseri hareketi sevkl idare eden maddi muldhaza-
lardir, insandan sadir olan her fiilin .dederi para ile satin a-
linir bir degerdir, ve her insanin fiati vardir. ideal -estetik,
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dini, ahlaki, motifler iktisadi tandanslarm basit rasyonalizas-
yonlandiT.

Halbuki tarihi materyalizm, egoizm demek olan etik,
materyalizmin aksine olarak, hodbin ve gayr,endis saiklerin®
egoist olan ve egoist olmayan sebeplerin nigin, nezaman ve
nerede dogduklanni izaha calisir. Marx, hi¢c bir zaman, fert-
leri idare eden buiutin menfaatler hasis menfaatlerdir; dar,,
miskin ve egoist menfaatlierdir, demezi, td6éal davranistaki,

samimiligi, yiksek bir dava ugruna fedakéarlig ve fedayi nef-
si de kabul eder- Marx’in, daha gencken, midafaa ettigi fi-
kir suydld': Her arzunun objesi herhangi sahsi menfaate uy-
gun dusse bile bu menfaatin hodbin olmasi icap etmedigi,
gibi, bele paraca bir menfaat olmasi hig¢ te sart degildir, Bent-
ham ve Stirner insani sansasyonlarinin kar ve zarar hesabinL
tutan ve biutin efali sahsi kazan¢ imkanlari hesabina daya-
nan hodbin ve egosantrik bir kicuk burjuva dikkanci mode-
line gore tasavvur etmislerdi. Ve iste Marx, ayni zamanda bu
ikising) bilhassa bu yitzden c¢atiyordu. Stirnerin Das Emzig&
und sein Eigentum admdaki eserine verdigi cevapta Marx
sunu goOsteriyor: Gerek Stimer ve gerekse Feuerbach (ve
Hess) de musterek hata butin ideallerin sosyal ve tarihi kon-
tekstini ihmal edistir- Marx’a gorie, ferdi tarll tlrld saikler
sevk ve idare eder yani fert muhtelif sebeplerin tesiri altinda.
hareket eder. Yasayls ve hareket edis tarzinin hakiki sebeple-
rini taniyan fert ise pek nadirdir. Bununla beraber, Marx:
fertlerin mobillerine, bu sifatla, ancak bir sinif durumunu sen-
bolize ettikleri nisbette ilisik gosterir. Onun hedefi sudur:

Ba”i ideallerin nicin su veya bu devirde degil de falan muay-
yen devirde galebe caldigini izah etmek ve insanlari pesinde
yasatan ve 06ldiren ideallerin birbiri ardi sira gelisini tayin
edici falctorleri bulmak- Onun faraziyyesi sudur ki, ¢cok geni®



77

manada alindi§i takdirde, ekonomik sartlar serpilmek zaru-
retinde olan idealleri tayin eder ve sinif savasi butin ideal-
lerin liyd geometrigidir. Kiy,le|Ce, ejkonomik sartlarin sahsi
ekonomilk menfaate asimile eUilemiyecegini gostermek ko-
laylasir; zira, sahsi ekonomik menfaatlerin 6ne gecisi veya
yoklugu ekonomik sartlarin termleri dahilinde izah edilmistir.

(4) Bir ilim adaminin kalemine hi¢ te yakismayan bu
jnuptezel delilleri, sirf gulimsemek igin, kaydedelim: «(f.erdi
mulkiyetten dogan) bu fenaliklari ortadan kaldirmak igin
ferdi mdalkleri ortamali yapinca, ihtimal bundan daha bu-
yuk fenaliklar do§acaktir: Ferdin hirriyeti desteksiz kalacak,
insani c¢alismagda sevkeden kaza:ng arzusu kokinden koparil-
mig, simdiye kadar bircok terakkileri yaratmis olan sahsi
tesebbusler artik menedilmis olacaktir. Demek ki bir taraf-
tan bazi ahlaki duygular, diger taraftan Ictimal menfaat
mulkiyet mes’elesinin tamamen sosyalist planina goére hal-
ledilmesini menediyor.» (S. 76-77)

(5) Midderris, bu fasla «materiyalist telakkinin tarifi»
ile «tarih materiyalismjnin tenkidi» ni de, «kiraat» olarak,
soylece eklemistir:

«insanda en tabii meyil, hadiselerin kargasaligmi birlige
gotirmek meyiridir. Buna her metafizigin temelinde rasgeli-
riz. Bu meyil, ictimal tarihte bitiin vakialara bir esasl sebep
aramaga bizi sevkeder. Tarihin subelerinden birinden bir
nevi vakialari alip, onun butin diger vakialarin esasl sebebi
moldugunu sdylemek icin tabil bir heves duyariz...

iktisad? hadiseler tarihinde ihtisaslanmis olanlarin iktisa-
di hayati esasli sebep olarak ele almalari tabii idi. Tarihin
iktisadi olarak tefsiri naziariyesi bdylece kuruldu, Marx’cilar
sayesinde bu nazariye meshur oldu.

Bu nazariye asagi yukari soyle huldsa olunabilir; Her
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tirJU beser? vakialar, siyaset, hukuk, din, glzel san’at, felsefe®
ahlak cemiyetin iktisadi teskilatinin neticelerinden baska
Jbir sey degildir... insanlar siyasi, dini, veya Kilise teskilatina,
ait bir degisikligi elde etmek icin «mefklre - ideal» namina
yufudilclalrjni Sanirlar. Halbuki onlvir, farkinda olmaksizin
bir iktisadi sinifin elgisi, bir iktisat davasinin avukati olmus-
lardir. iste: «iktisadi teskilat biitin cemiyetin temel katidir»
distufu ile anlatilan fikir budur. Lither, bir dini akide figin.
carpistiini saniyordu, fakat bu dini hadise, iktisadi sebebin
disarda gdérundsinden ibarettir. Lither, Roma sarayinin so-
yuculuga varan vergilerine karsi gelen Alman orta sinifinin
(bourgeoisie) davasini Uzerine almaktan baska bir sey yap-
mamisti. Hass taraftarlari da, ayni surette, bir din mes’elesi
icin carpistiklarini saniyorlardi, halbuki onlarin roll, cok is-
cilerle hakim siniflar arasindaki zithg: ifadeden ibaretti-

Bu usul ile iktisadi teskilatin ahlaki, aile teskilatini,,
kéleligi, iscilerin istirabimi husule getirdigi  gosterilmistir™
Buna «tarih materiyal:smi» denirse de tabir yerinde degil-
dir, zira «materyalism» bir m.etfafizik mezhebidir. ictimai
tekdmlin maddi hadiseler ile izahinin ise, ne materiyalime,.
ne de metafizije minasebeti vardir. Hatta bu izah ile ide-
alist bir metafizigi mantiki olarak uzlastirmak mimkindin,
«Tarihin iktisadi tefsiri» tabiri bu usuli daha sahih olarak:
izah eyler...

Bu sistemlerin dogmasini ve gecici bir muvaffakiyet.
kazanmasini izah eden cihet, onlarin cemiyeti bix tek sebe--
be ve medeniyetin tekdmilini bir tek hadisenin tekadmduliine
goturerek sadelik ihtiyacini tatmin etmis olmalarindan iba-
ret degildir. Bu muvaffakiyetin sebebi evvelce strimi olan
bir tarih telakkisine karsi akslilamel yapmak gibi bir hakl,
arzuya uymalanndandir. Eski tarih telakkisi, edebiyat adam-
larinin, mdutebahhirlerin, hukukcularin veya romancilarin e-
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seri idi. Bunlar ancak edebf, dini, hukuki, siyasi vakialardan
baska bir seyi asla tetkik etmemis olduklarmdan iktisadl sart-
lar'ni tesirini .bilmemisler, yahut unutmuslardi ve insaniligin
batin tek&mulind fikirlerin tekdmulld ile i”~ah etmislerdi.
Fustel de Coulanges, kadim medinelerin bitin tekdmualini
dindeki degisikliklere yoruyordu. Tamamen idealist olan bu
telakkiye karsi, kelimeyi ruhi bir manada alarak, materiya-
list bir teldkki ile mukabele etmek istenildi.

Bu akstlamel kismen haklh idi. Elisi tekniginiin cemiye-
tin hareket tarzlari ve zihniyeti Uzerine kuvvetle dokimdu-
gu muhakkaktir. Tnsamlarin isleyisinde, iktisadi saiklerin, ta-
rih vesikalarinda goéziuktiglinden c¢ok fazla bir mevkii ve te-
siri oldugu dogrudur. iktisadi sebebler daha zarif ve asil go-
zUken ideal sebepler gerisine tercihan gizlenirler. Fakat,bi-
tin inkilaplari calisma sistemlerinin degismesile izah etmek
sistemi kabul olunursa tehlikeli bir tefsir yoluna girisilmis
olur. Binaenaleyh onun kusurlarini isaret etmek faidesiz de-
gildir.

Bu meselenin azimet noktasi su ehemmiyetli fikirdir:
insan bir hayvandir, binaenaleyh insanlarin gerek ferdi, ge-
rek ortaklasa fiilleri ve buna iptinaen, cemiyetin yapilisi ve
degisisi de maddi bir sebepten olmalidir (Tarih materiyalisr
mi tabiri de bundan gelir). Lakin bu iddiay! ileri sirmekte
hakli olmak icin hi¢c olmazsa maddi sartlarin tam bir cetveli-
ni yapmak lazim gelirdi. O zaman iktisadl teskilatin yalniz
olmadigr ve baska bir ¢ok maddi sartlar bulundugu goéralir-
di:

1— Tabil cografi muhit ve sun® muhit bir ¢ok fiilleri, on
lan az cok kolaylastirarak, icap ettirir ve cemiyetleri, bazi,
ictimai tertibati kabul etmege sevkeder .

2 — Irkin irsi ve uzvi sartlari- bunlar antropolojinin



.80

jlievzuudur- ilcalara, fiillere ve hatta ihtimal ba™ kollektif
ameliyeleri yapmak jcin istidada ve suhulete tesir ederler.

3 — Fertlerin, maddi hususiyetleri: Cins, yas, hastalik
*ila-. - bimlar demografyanm mevzuudur- ile simdiki toplan-
malari- Bu madd? sartlar da bazi ictimal tertibati kolaylastirir
veya gucglestirir.

Bi:” materiyalist sistem cemiyetlerin teskilatini ve insan-
larin yaptiklarim izah icin bitlin bu unsurlari hesaba sokma-
hdir. Hatta, ihtisasi mibalagaya vardirarak tetkikin yalniz
iktisadi hayata hasredilmesi istense bile iktisadi hayatta yal-
niz bir amile, yalniz ¢ahsmamn tanzimi sartlarina bakmaga
hakkimiz yoktur. Stphe yok, en az ¢alisarak en cok hazzi el-
de etmek arzusu ehemmiyetli bir amildir, fakat iktisadi ha-
yatin hadiselerinden bir tanesinden ibarettir. iktisadi hayat
istihsalin kemiyet ve keyfiyeti Uzerine siddetle dokunan tek-
nik itiyatlara, malimat derecesine tabidir; bundan baska e§-
_yanm nisbT kiymetine ait fikirlerimiz, arkalarindan kosula-
cak hazinin secilmesine hakimdirler, binaenaleyh iktisadi
hayat bu fikirlere de tabidir. Bdylece hi¢ olmazsa bir ehem-
:mjyetli kism itibarile, iktisad? hayat -bilgiler, teknik, meha-
betler, segmeler- ruh hadiselerinden ibarettir, bunlarin tesiri
kendini daima duyurur ve onu hesaptan cikarmaga hakkimiz
yoktur.

Nihayet ruhi amiljer bertaraf edilse bile, iktisadi haya-
,tm maddi tertibati sade isbéliuminden ve istihsale, tasimaga
ait usullerden ibaret degildir- Servetin dagilmasina a;it adet-
ler, mulkiyet ve iktisat hayati icindedir. Bu adetler ise sade
istihsal ve imal edilecek miktara tabi degildirler, belki hukuku
vicude getirmis olan mukaddem vakialarm -din, ahlak, siya-
;set vakialarinin- mecmuuna tabidirler.

Boylece, her ictimai muessesenin izahini maddi hayatta
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aramak lazimgeldigi prensipjni esas olarak kabul etsek te
tarih materiyalisminin tefsiri kaba ve eksik olur. Zira kendi
Nsisteminin  kolesi oldugundan, maddi sartlarm coguna ehem-
miyet vermedikten baska, minhasiran dikkat etmek istedigi
kismmi da keyfi olarak bozar, degistirir.

Bu nazariyeye hékim olan «apriori», kabli dusinceler,
iktisadi teskilati diger ictimai manzumelere: siyasete, ahla-
ka, hukuka, dine, ilme ilistiren bagin taninmasina imkéan bi-
rakmamistir- Butln siyaset, hukuk, din, ahldk vakialarinin
ya lktisadi nizamin dogrudan dogruya neticeler,! oldugu, ya-
hut maddi, iktisadi menfaatleri ele gicirmek icin usullerden,
~Nesilelerden ibai-et bulundugu kabul edilmistir.

Simdiki vakialari musahede ettigimi/ zaman bu ispat
edilmeden kabul edilmis kaziyenin teyit edilmedigini takdir
ediyoruz, ve bunlar gibi gecmis zamana ait bir ¢ok vakialarin
da tarih materiyalisminin izahi ile anlasilamiyacaklanm Kka-
bul etmefe mecbur bulunuyoruz. Bitlin dinlerin, ilimlerin,
felsefelerin, siyas? akidelerin havarileri ve sehitleri,Sokrat
ve lIsadan Bilanqui ve Kari Marxa kadar hepsi iktisadi har
myat icindeki maddi hazlara lakayt kalmakla temeyyiiz etmis-
lerdir. insanlar minhasiran maddi hazlan tedar,ik etmek igin
islemezler... Cemiyetler, tarihin iktisadl tefsirini istiyenle®
Tin sandiklarindan daha c¢ok muhtelif sartlarin tesri altinda
kurulur,lar ve degisirler. Ch. Seignobos. -La methode histori-
'que appligee aux sciences sociales. S- 258-268.» (S. 85-88)

(6) Bk- Muasir Avrupada siyasi ve lictimal fikirler
fikri cereyanlar, istanbul, 1339.

Sunu da kaydedelim ki, Akc¢lra oglu Yusuf, daha 1902
mcen itibaren, tarihi materyalizmi tahrif ederken, Fransadaki
«munekkidin»e imtisal ediyordu. «Pariste yazi,hp Misirda
tab ve nesredilen Surayl Ummet ceridesi»ndeki makaleferi-
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nin birinde (Sark Meselesine Dair), su satirlari okuyoruz:

«Heyeti ictimaiyei beseriyenin ne gibi esbab tesirile ha-
reket ve tehavvil eylediklerini, yani netayici harekat olmak U-
zere musahede kilinan hadisat ve inkilabati ictimaiyenin illet-
leri neden ibaret oldugunu teharri ve tayin, beynelmidekkikin
ihtilafi efkara sebeb olmustur. Stphesiz, esbabl mebhuse gayet
mitenevvidir: iktisadi, siyasi, dini, hissi... tlh bir ¢ok sebep-
ler mevcuttur- Fakat hikema ve miuverrihinden bazilari es-
babi muteaddide] mezklOreden bir takimina pek ziyade ehem-
miyet vererek, digerlerini hi¢ menzilesine indirmek istemis-
lerdir; mesela, jnkilabati ictimaiyede asii sebeplerin iktisad?
olup esbabi sairenin hvina tabi bulundugunu iddia eylemisler-
dir. Gecen asirda bu fikri meydana koyan zat muktesidini
hukemadan «Kari Marks» dir.

Munekkidinin birahara izhar ve isbat ettikleri vechile
bu fikirde mibalaga vardir; takyit olimmak, cemiyetleri tah-
rikte diger kuvvetlere de mustakil birer yer birakilmak la-
zimdir.»

Akgura, 1913 de, klUguk bir risalede, bunlari tekrar bas-
mis ve, bdylece, Gokalpe de yol acmistir. (BkE£ski «Sura-
yI Ummet «te ¢ikan makalelerimden, s. 26. istanbul - Tanin

Matbaasi, 1329)
(7) Sabik Dahiliye Vekili SUkri Kaya, 927 de, Ch. Gide’i

soylit naklediyor:

«Markscl mektebi diger sosyalist mekteplerinden fran-
stz sosyalist harekdtinda o kadar biyik yer tutan adalet ve
kardeslik endiselerini bertaraf etmis olmakla da ayrilir. Bi-
linmesi matlup olan, en dogru olan seyin ne olacagim degil
sadece ne oldufunu bilmektir...

Markscilarin vakialara bdéyle bir ehemmiyet vermeleri
yalniz iktisat sahasina minhasir degildir: bu, butun ictimai
muesseselere hatta siyaset, edebiyat, sanat, ahlak, din gibi
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daha yuksek .oldugu soylenilen sahalara ait minasebetlere
de samildir. Butiin bunlar iktisada taaluk eden vakialarla
izah olunurlar. Evvel emirde istihsale ait vakialarla ve daha
katl olarak istihsalin fenn? alat ve vesaitine v,e onlarin isle-
tilmesine miuteallik vakialarla izah edilirler. Mesela, ekmek
istihsali ve ekmek istihsalinde zamani kadimde el degirmeni,

kurunu vustada su dedirmeni, bu ginde buhar degirmeni,
laile sanayiinden sermayeci sanayiine ve bundan buyuk sana-
yie bu da, esaret rejiminden, irgatlik rejimine gecilmesini
hatta umumiyetle medeniyetin muhtelif safhalarmi icap et-
tirmistir Bu vakialar maruz safhalari istihlas ve hdrriyet fi-
kirlerinin tamimi ve daha bu makule «burjuva masallarin-
dan» daha iyi iah ederler- iste binanin istinat ettigi hakiki
temeller bunlardir. Hakiki iktisat saha ve hududunu c¢ok ge-
cen ve bash basina bir tarih felsefesi teskil eden bu telakki
tariih  maddiyetciligi Materialisme historique adile sohret
kazanmistir-

Bu maddinT-etci telakki alelade ménada alinacak olursa
marksizmin bitin ahladk ve hassasiyet mesgalelerini berta-
raf ettigi ve Schaeffle’in pek cok tekrar edilen 8u meshur so-
zU gibi ictimai meseleyi «mide meselesi» yapti§i  goralir,*.
(iktisad? Mezhepler Tarihi, C.Il, s. 608-609)

(8) Lise felsefe dersleri yardimci kitaplari, No: 11 (I»-

tanbul. Devlet Basimevi).

Sadrettin Celal, 924 te, proleter davasinin mudafii sifa-
tile, «cihanin karni tok, sirti pek bitin burjuva alimleri» ile
« amele idealine ihanet eden bitin yalanci sosyalistlerse ve
«marksizmin burjuvazi lehine tagsnri» diye tarif ettigi «revi“z-
yonizmin piri Bemstein»a hlcum etti§i sirada, tabiatile.
Prof. Bougle'yi de esirgemiyordu:

«Sorbon. Darulfinun Mdiderrislerinden Madsy6 Bugle*
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gecenlerde Daridlfinunumuzda verdigi iki seri  konferanstai
her firsattan bil’istifade -pek kabili izah hisler tahti tesirinde-
marksizme hicum etmis, marksi;zmin meydana c¢ikardi§i iki
buyuk tarihi kanunun hadisat tarafindan teeyylt etmedigini
iddia etti. Bunlardan biri (catastrophe) digeri (Pauperisati-
on) nazariyesidir.

Mosyd Bugle bununla da iktifa etmiyerek, bilhassa ikin-
ci seri konferanslatinda, ahlak ve din meselelerini sosyolog!
gozile ve go6zluglu ile tetkik ederken Marks’in (tarihi maddi-

yetcilik: materia.lisme historique) ismile meshur olan ve ha-
kikatte (iktisadi muayyeniyetcilik = determinisme economi-
gue) demek daha muvafik olan tarihi izah tardinin -yanlis,
demege cesaret edemiyerek- eksik oldugunu sdyledi.. Ve-
middeasini ispat icin, vaktile marksist gecindigi halde Harbi;

umumidenberi diger bir¢cok yalanci marksistler gibi irtidat
ede,rek (Cek-islovakya) Reisicumhuru olan Mdésyd «Mazarik;>
ten istishat etti. Zaten Marksin butin burjuva tenkitcileri,

Marksin vazettigi usulii, meydana cikardigi tarihi hakikat-
leri ve kanunlari red ve c¢erhetmek ic¢in bizzat Marksin kendi
eserlerini birakip Marksin mufessirlerinin yakilarina miraca-
at etmegi adet edinmislerdir- Slphesiz bu tarz kendilesi igin
daha kolay ve muvafik geliyor ve Marksin sdylemediklerini
ona isnat etmek, onun fikir ve nazariyelerini tahrif eylemek
icin de bundan baska ¢are de yoktur.. Ve ancak bu sayede
Mosy6 Bugle iddia edebilmistir ki: (Marks’a gore, din, fikir,
hukuk... birer hayalden, epiphenomene’den baska bir sey
degildir).

Marksizmin elifbasini bilenlerin, marksizmi bizzat Marks;
ve Engels’i eserlerinde n 6grenenlerin bu fahis hatay irtikap
etmelerine imkan yoktur.» {Marksizm karsisinda burjwra il-
mi bashikli makaleden; Aydinlik, sayr 28, s. 728-729)
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1936 da, bu vazifeyi Fransadaki felsefe agrejeleri deruh-
te etmektedir. Filvaki, Prof. agr. A. Cuvillier, Sosyolojiye
Giris adh eserinde, ekskluzif bir ekanomicilik, ideolojinin,
rolind anlamamak ve kadercilik isnatlarmi l¢ kat tefsir ha-
tasi addediyor; ve, marksist «sosyoloji»nin mdiessirlikten
mahrum basit epifenomenlere irca edilen psikolojik veya ide-
olojik amillerin rolini takdir etmedigi iddiasmi cerh ediyor:

«Tarihi maddeciligin psisik amillere, «ideoloji» dedigi
seye verdigi' rol hususunda da ayni suretle yanilmislardir.
Bazan tarihi maddecilige, ideoloji ihmali kabil bir faktérden
hatta muessiriyetten mahrum bir epifenomendeiti baska bir
sey degildir gibi bir afirmasyon atfettiler. Bazan da, ona,
bitin besert mobilleri, B. B. Bougle ve Raffaut’nun Ele-
ments de Sociologie unvanh eserlerinde dedikleri gibi «mad-
di menfaatlerin hakimiyeti (primat des interets materiels)»
ne irca eden, dar bir psikoloji isnat edildi.

Hakikatte, ne Marx ve ne de Bngels fikirlerin miuessir-

ligini inkar etmemislerdir, llh-» (Introduction & la Sociologie,
P. 78)

(9) Seligman'dan istifade eden profesdér, kendi namina
bunlari soyledikten ve Marx’t muhaliflerine karsi mudafaa
.ettikten sonra, bircok muelliflerin tarihi maddecilik hakkin-
daki tahlil ve tenkitlerile tarih felsefesine dair bazi fikirlerini
de kisaca -ve gelisi glzel- siraliyor; fakat, bunlar hakkinda
sahsen misbet veya menfi bir mutalaada bulunmuyor.

(10) insan, sayr 12, s.998-999 ( 8 mayis 1939 ). Yine
aymi sayida, Durkheim’m «yari ilm7 olan ruhcu izahintlan
romantik bir idealizme» gecip «ilm7 izahin bitin icabatindan»
sarfinazar,la «ictimal tekdmulin esash amilini ideal amil te-
lakki» eden, «mutlak idealizimi benimsemis» ve «Goékalp’m
ictimaiyatcihgi ile yetismis olan» M. 7zzet’i tahlil ederken
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sunlari yazeyor; «M. lzzette istihsal vasitalarinm tekamiili,
servetin ve sermayenin tefekkil ve terakiimi, muhitle cemi-
yetin Kkarsilikli minasebeti ilh... gibi bUtin bu tabil vakialar
zincirini (processus) ideal istiyaki dedigi tek bir gayrimaddi
illetle izah etmek istiyordu. Tabiatin mahsuli olan insanin
kendi tek&mulinl tabiati asan kuvvetlerle yapmiya kabili-
yetli olmasi mimkin mi dur? Tabit hadiselerin tezahiirle-
rinden biri olan tasavvur’nn, bu hadiselerin ilk ve yegéne
illeti olmasi dusunulebilir mi? Tarihi vaialann seyrini takip
.edersek, nufusun temerkiizii, servetin birikmesi, yeni mahrec-
lerin dogmasi, ticaret hududunim genislemesi, ilh... gibi ha-
diselerin Avrupadaki fikri inkisaftan dnce geldigini tesbit et-
mek zaruri degil midr? » (S. 935-936)

Ayrilik”™ ta marksizmin bayraklari sifatile, Gokalp’e
karsl polemik yapan Sadrettin Celal ise, tamamile makd{s is-
tikamette serpilme yolunu tutuyor; ve, Universite profesor-
ligu payesini ihraz ettikten sonra, «istanbul Darilfiinunu E-
debiyat Fakultesi ictimaiyat ve Ahlak miderrisi Mehmet 1z-
zefin 6lum yildonimi minasebetile» yazdigi bir m>gkalede,
sunlari soyliyor: «Enternasyonal o&lctide degerli bir profo-
sor» olan « izzet, tam manasile ilmi metotla sistemli bir su-
rette calisan ve bu metodu, mesai tarzi ve derslerile talebe-
sine kazandirmiya ugrasan bir profesdrdi.. ™ izzetin bize bi-
raktigl eserler birakabilecedi eserlere nazaran, ¢ok sonik ka-
lir. Bununla beraber, bu eserlerin, ilmi zihniyetin vuzuh ve
kat’iyetini felsefi zihniyetin genisligi ve terkip kudreti ile bir-
lestiren, tetkik ettigi meseleleri muhtelif cephelerinden go-
rebilen, muayyen sureti haller ve cevaplar vermekten piyade
yeni meseleleri ortaya cikaran, genis ufulclar agan, ideale
inana ve ideali arayan bir mutefekkirin fikri mahsulleri ol-
mak itibarile, her zaman buylk bir istifade ile okuyacagimiz:
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degerli eserlerdir-» «Bilhaissa ghemmiyetli» olan «Milliyet
Nazariyeleri ve Milll Hayat ismindeki telif eseri» ile «cok
baska baska vo .ek&eriya yanlis sekillerde izah edilen bu mef-
hum hakkinda bizi aydinlatmakta, h\z\ yiksek bir idealin
tahakkukiina d:avet etmektedir.» {Tan: 9-12-979)

Sadrettin Celal’jn adi. hig¢ stphesiz, fikir tarihimize allim
harflerle yazilacak; vel yarinki nesiller bir cihan telakki tarzi-

na baghhigin en mikemmel timsali olan bu karakter abidesini
hayret ve takdirle temasa edeceklerdir.



ihtar @ 24 fincG sayfanin 12 inci satirindan
sonra bu not eklenecektir 1

Adalilar, dinyayr dolasmis bu Oc¢incii sinif, yalniz kendi
siniflarinin  suuruna deg@il, milli micadelenin de suuruna sahipti.
Netice itibarile, bunlar butiun Balkan yarimadasini kaplayacak
bir Yunanistan icin micadele ediyorlardi. Moraltlar ise, bil’akis.
Mora sinirlarim  asmayan mahdut bir Yunanistandan baska bir
sey dustinmiyorlardi.



