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irit Universitesi Akdeniz Arastirmalar1 Enstitiisii'niin
Tiirkoloji Programu tarafindan 10-12 Haziran 1997'de Rethymno'da
diizenlenen konferansa sunulan tebliglerden olusan bu kitap, Osmanl:
Imparatorlugu'nda yasanan dogal afetleri genis bir zaman diliminde
ele ahiyor. 1k bsliimde yer alan 14 makale depremler konusuna egiliyor,
daha kisa olan ikinci boliimdeki ti¢ makale ise selleri ve kurakliklar:
ele aliyor. Osmanl: belgeleri, Venedik konsolosluk yazismalari, Memluk
ve Bulgar kayitlari, St. Jean Sovalyelerinin ve Amerikan misyonerlerinin
raporlari, Yunanca sismologion'lar gibi son derece genis bir kaynak
gesitliligine dayanarak Anadolu, Balkanlar, Iyonya, Ege Adalari, Girit
ve Karadeniz bolgelerinde Osmanhi ¢aginin ¢esitli donemlerinde
meydana gelen dogal afetler inceleniyor. Bu doga olaylar1 karsisinda
farkli toplumsal gruplarin ve tek tek insanlarin nasil tepkiler verdigi
inceleniyor. Depremlerin, sellerin ve kimi zaman bunlari izleyen yangin
ya da salgin hastalik gibi ikinci bir felaketin, tarihsel gelisimi nasil
etkiledigi, ekonomik ve demografik yapilarda ne tiir degisikliklere yol
actigy konusunda a¢ilimlar sunuluyor. Dogal afetlerde hasara ugrayan
Osmanli kalelerinin onarimu igin ¢ikarilan fermanlardan, Amerikan
misyon merkezlerinin deprem yardimlarina ya da bir depremde yikilan
Bizans surlarinin Osmanhilarin Rumeli'ye ge¢isini nasil kolaylagtirmis
olabilecegine kadar ¢ok ¢esitli durumlar, olaylar, tartigmalar ve canli
sahnelerle genis bir okuyucu kitlesinin ilgisini ¢ekecek bir ¢alisma.
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TESEKKUR

Akdeniz Arastirmalart Enstittisii’niin Tirk Aragtirmalart Progranu tara-
findan diizenlenen Ugiincii Uluslararast Sempozyum  Kiiltiir Bakanhgy,
A.G. Leventis Vakfi, Eleni Nakou Vakfi, Girit Universitesi ve Rethymnon
Belediyesi tarafindan desteklendi. Déonemin Kiiltiir Bakani S. Benos’a, A.G.
Leventis Vakfi’nin Yunanistan’daki temsilcisi Biiyiikelgi A. Eksarhos’a, Ele-
ni Nakou Vakfi’min yéneticisi Dr. Erik Holm’a, o dénemde Girit Universi-
tesi rekeori olan Profesor Christina Spyraki’ye ve Rethymnon Belediye Bas-
kani Dimitris Archondakis’e igten tesekkiirlerimizi sunmayi borg biliriz.

Ayrica, scmpozyumun tiim oturumlarma onur verdikleri i¢in dénemin
Tiirkiye Biiyiikelgisi U. Pamir’e ve Ankara Universitesi'nden Profesor Ar-
zu Ildem’c; aymi zamanda sempozyumda hazir bulunarak verdikleri des-
tek i¢in, o donemde Kiiltiir Bakanligr'mn “Kiiltiirel Faaliyetler Bolimii”
baskam Bayan Alcestis Souloyianni’ye ve Disisleri Bakanhigr temsilcisi Sa-
ymn A. Paresoglou’na tesekkiir ederiz.

Sempozyum baskam ve eski dostum Prof. N.N. Ambraseys’e de 6zcl
bir tesekkiir borgluyum. Ortadogu iilkelerindeki depremlere iliskin yapu-
g1 pek ¢ok kapsamli ¢aligma, bize dogal afetler ile bunlarin insanlik tarihi
tizerindeki sonuglart konusunda bir sempozyum diizenleme fikri verdi.
Ambrascys, sempozyumun hazirhk ¢ahsmalarini izledi, yararh tavsiyelerde
bulundu ve okurun da gesitli dipnotlardaki tesekkiirlerden anlayabilecegi
gibi, depremlere iliskin katkilarm birgogunu okudu. O olmasaydi, sem-
pozyum da kitap da ¢ok zavif olurdu.

Son olarak, derlemenin yayma hazirlanmast igini tstlenen Dora Komi-
ni-Dialeti’ye ve yaymevinin yoneticisi Sophia Argyropoulou’ya tesekkiir
ctmek istiyorum. Elinizdeki kitap, onlarin titiz ve igtenlikli katkilarr saye-
sinde ¢ikan, “Girit’te Halcyon Giinleri” [Girit’te Giinesli Giinler | dizisi-
nin dgtinci cildini olugturuyor.
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OSMANLI TARiIHINDE DOGAL
AFETLERIN ROLU HAKKINDA
BIRKAC GORUS

GY. HAZAI

chgili meslektagnmz ve dostumuz Bayan E. Zachariadou’nun 6neri-
siyle temeli aulmis olan Halcyon Giinleri Sempozyumu’na katilma onu-
runa lg¢linci kez erisiyor, boylece konunun uzmanlarin bir araya getiren
bu toplantinm egsiz bilimsel atmosferine, ayrica Akdeniz Arastirmalan
Enstitiisii’niin konukseverligine yeniden kavusmus oluyorum. Son sem-
pozyumun kapanisinda, Bayan Zachariadou’nun, bir sonraki toplantinm,
yani bu sempozyumun konusu hakkmdaki diisiincelerini soyleyisi daha
diin gibi aklimda.

Bende ve kimi meslektaglarimda uyanan ilk izlenim, su soruyu aklima ge-
tirdi: Konuya katkida bulunabilecek, ¢ok sayida uzman Tiirkologu bir ara-
ya getirmek gergekten miimkiin mi? Bence, sempozyumumuzun progranu
ve seckin meslektaglarm buraya gelmis olmasi, konunun, Haleyon Giinle-
ri’ne sadik Osmanh uzmanlarm seferber etmeyi bagardignu kamithyor.

Osmanl kaynaklar tizerinde ¢ahsirken, dogal afetler pek ¢ok kez kar-
suniza ¢iktr. Olaylan 6grendik, bunlar daha ayrintili olarak inceleyenleri-
miz oldu; ama Tiirkolog tarihgiler olaylar ile sonuglarmi ilk olarak burada
derli toplu 6zetler halinde sunmaya ¢alisacaklar. Dogal afetler konusunda
biitiin bildiklerimizi, sistemli bir hale nasil getirebiliriz? Genel tarih bilimi
kuramindan, bize yarar saglayabilecek birtakim bilgiler ¢ikarabilir miyiz?
Bu konu hakkmda, sempozyumun temast belli oldugundan beri kafamu
kurcalayan birkag goriisii size sunmama izin verin; elbette kisisel goriisle-
rimdir bunlar.

Tirleri ne olursa olsun, biitiin dogal afetler, tarihin aktori olan birey
agisindan olagandisi ve beklenmedik olaylar olarak, kaza kategorisine da-
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hildirler; bu kategorinin genel tarih siireci igindceki rolii ise daima tartigma
konusu olmustur. Modern tarih okullari, kendi bilim dallarmin yagannus,
bitmisg, kaydedilmis gergeklikler, olaylar, gelismeler ve bunlara agiklik ge-
tiren olast sonuglar tizerinde bigimlendigi konusunda agiz birligi ediyor-
lar. Bu goriis, elbette su ¢ok bilinen, basmakalip soruyu daha bastan bir
kenara atmus oluyor: Ya bagka tiirlii olsaydr

Elbette ki dogal afetler kategorisinden ¢ok daha kapsamh olan tarihscl
kaza kategorisinin roldi, tarih biliminin degisik okullar1 arasmda daima an-
lasmazhiklara yol agnistir. Kaynagi Hiristiyan ya da Islam teolojisinden
alan goriig, kazay, tarihsel evrimin biitiin olaylan gibi, tannsal iradenin
gergeklesmesi bigiminde ele alarak hemen kayitlara gegirdi. Marksist okul,
evrimde nesnel stirecin tistiinligiinii vurgulayarak kazayr gerekliligin bir
yansimast olarak degerlendirdi ve ona ikinci dereceden bir rol yakigtirds.

Osmanh Imparatorlugu tarihinde yaganan bu tiirden pek ¢ok olaym
incelenecegi bu sempozyumda, bazi kuramsal goriisler de hesaba katlma-
hdir. Su andan itibaren, bu tiir olaylan iki ayr1 kategoride ele almayr ya-
rarh goriiyoruz.

Ik boliimde, belli bir donemde bireylere verdikleri acilarda ifadesini
bulan deprem, sel vb. olaylar ile bunlarm belli zamanlardaki dogal sonug-
lar, salgin hastahklar vb. karsimiza ¢ikiyor. Bunlar, belli bir zaman arah-
ginda yagamun akisi ctkileyebilen, 6zellikle bazi ekonomik siireglerde ya-
vaglamaya yol agabilen olaylardir. Ote yandan, rolleri smurh kalnstir.

Bir de, bunlara gore kesinlikle ¢ok daha nadir goriilen, bildigimiz ta-
rihsel olaylarla i¢ i¢e gegen dogal atetler vardir. Bu konuyu iki olayla 6r-
neklememe izin veriniz.

1529°da, Kanuni Sultan Siileyman batiya dogru sctere ¢ikar; niyeti, Vi-
yana’yi kusatip almaktir. Hava durumu sultanm girisimi agismmdan olumlu
isaretler vermemektedir. Buda ve Viyana arasinda bardaktan bosanircasi-
na yagan yagmur, yollar, ézellikle toplar igin gegilmez hale getirir. Eyliil
sonunda kugsatma basladigmda hava kosullari iyice kotiilesir. O mevsim
icin ahsilmadik soguklar baslar. Yerel kaynaklar, soguklart “olagandigi”
olarak niteler; Tiirk kaynaklar: Ferdi ve Celalzade, 6zellikle soguk havala-
rin ne kadar siirdtigiine bakarak, kism bastirdigun soylerler.!

Bu bir dogal afet midir? Elbette yerel halk yani boylesi kosullara aligkin
kusatma altindaki insanlar agisndan, soguklarm beklemedikleri bir anda,

1 Bizzat J. von Hammer'in de, ilk Viyana kusatmasinin kaynaklari hakkinda bir ¢alig-
ma yaptigi bilinmektedir (Wiens erste aufgehobene tirkische Belagerung, Pest,
1829). Christine Turetschek’in calismalari sayesinde, artik yerel kaynaklarin ve Turk
kaynaklarinin verdikleri bilgiler hakkindaki bir incelemeye ve yeni bir tabloya sahi-
biz: Die Tirkenpolitik Ferdinands I. von 1529 bis 1532, Viyana, 1968, s. 110-29. Sul-
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normalden erken bastirnus olmasima karsm bu bir dogal afet degildir. Ama,

ortadaki duruma ve askerlerin firar etmelerine yol agan moral bozucu so-

nuglara, yiyecek ve silah bulmakta zorlanmaya, hastaliklara vb. hazirhkh ol-

mayan kugatmaci ordu igin bu bir dogal afettir. U hafta boyunca, kosul-

lar gitgide kotiilesir. Sultan, askeri harekitin yanida kesip, birliklerini Viya-
na’dan ¢ekmek zorunda kalir. Boylece Viyana’yr fethetime hayalini gergek-
lestiremez; Viyana’nmn fethi, Osmanl tarihi iginde bir riiya olarak kalr.

Boylece ilk bakista yani olaya yiizeysel olarak ilk g6z attuginzda, bir
dogal afet, tarihsel gelisimi derinden etkilemis gibi gortiniir. Yiizeysel soz-
cligtintin alt1 ¢izilmelidir elbette; ¢linkii, gelisimi stirekli olarak etkileyen,
kesinlikle daha 6énemli bagka etkenlerin oldugunu biliyoruz.

IKarnim Savagrmin baginda, yine bir dogal afetin sonucunda bir bagka
olay daha meydana gelmisur. 14 Kasim 1854 giinii, ansizin patlak veren
beklenmedik bir kasirga, Ingiliz donanmasim mahveder ve boylece, plan-
lannus olan askeri harekir felce ugrar2 O donemden kalma bir dizi kay-
nak bulunmaktadir: Gérgii taniklarmin amlari, resmi mektuplar, belgeler.
Aralarinda, Lord Raglan’in kendi hiikiimetine yolladigs, olaylarin ve so-
nuglarinm, 6zellikle askerlerin ¢ektigi acilar ile ordunun felce ugramasuun
dokunakl bir tarzda anlatilldigr raporlar da vardir. Hakl olarak, Sivastopol
kusatmasindaki gecikmenin, bu dogal olaym dogrudan sonucu oldugu
disiintilmektedir.?

Bir kez daha, hatta ilk olaya gore daha belirgin bigimde, tarihsel olay-
larin bagrinda cereyan etmis bir dogal afetle karsi karsiyayiz. Nasil bir et-
kisinin olacagr gayet agiktir: Tarihin akisim yavaslatabilirdi olsa olsa.

Sempozyumumuzun hedefledigi ana galigma, Osmanh Imparatorlugu
tarihinde bilinen dogal afetleri saptamak ve bu afetlerin niteliklerini gesit-
li yonleriyle incelemektir. Bu ¢ahisma bize belli bilgiler kazandiracak, ta-
rihsel dersler vereccktir.

tani, kusatmay! yarida kesmeye zorlayan kosullar, ayni dénemin Macar tarihgileri

(6rnedin Gyoérgy Szerémi) tarafindan dogrulanmistir; Macarlar, sultanin seferinde

meydana gelenleri dikkatle gézlemlemislerdir.

2 Bu olayin ayrintili tasviri ve Ingiliz donanmasinin kayiplari igin bkz. The November
Hurricane and its Effects, Pictorial History of the Russian War, 1854-55-56, with
Maps, Plans and Wood Engravings, Edinburgh ve Londra, 1856, s. 283-86.

3 Bu konuda bkz. A.W. Kinglake, The Invasion of the Crimea: its Origin, and an Ac-
count of its Progress down to the Death of Lord Raglan, c. Vi. The Winter Troubles,
Edinburgh ve Londra, 1858, s. 160-67; Chr. Hibbert, The Destruction of Lord Rag-
lan. A Tragedy of the Crimean War, 185455, Londra, 1963, s. 200-208. Kirim Sava-
si'nda meydana gelen olaylarin ayrintili incelemeleri icin ayrica bkz. H. Strachan,
“Soldiers, Strategy and Sebastopol”, Historical Journal, Britain and the Crimea,

1855-1856: Problems of War and Peace, London, 1987; A. Lambert, The Crimean
War: British Grand Strategy against Russia, 1853-56, Manchester, 1991.
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DOGAL AFETLER: FIRSAT ANLARI

ELIZABETH A. ZACHARIADOU

Dognl bir afet, Bizanshlar tarafindan genellikle, isledikleri giinahlar
nedeniyle Tanr’min kendilerine verdigi bir ceza olarak goriiliiyordu. Im-
paratorlugun son yiizyih boyunca bu giinahlar, Bizans topraklarmi yakip
yikan ve Tirk fethint kolaylagtiran i¢ savaglarin gergevesi igine yerlestirildi:
II. Andronikos ile torunu ITI. Andronikos arasindaki i¢ savag (1321-1328)
ve ozellikle tahtin mesru virisi V. Toannes Palaiologos ile gasip VI. Toan-
nes Kantakuzenos arasmdaki i¢ savas (1341-1347). Bizanshlar siirekli ola-
rak Bizans smurlarmm zorlayan ve Bizans topraklarina akinlar yapan Tiirkle-
ri, giinahlan yiiziinden Tanr’mn onlara génderdigi bir ceza olarak kabul
etmeye basladilar; bu bakis agis;, Rum Ortodoks Hiristiyanlarn yanhs dog-
malart nedeniyle suglayan ve Tirklerin ortaya ¢ikisiyla cezalandinldiklari
diistinen Latinler tarafindan da paylagihyordu.! Tirklerin ilerleyisini anla-
tirken, Bizans kronik yazarlari ve tarihgileri kimi zaman dogal telaketlerden
askeri faaliyetlerle baglantil olarak s6z ederler. Bir tarihgi ise, bu tiir bir an-
landan, sel ya da deprem gibi bir dogal afetin bir halk igin felaket olabilir-
ken bir baska halk igin yararh olabilecegi sonucunu ¢ikarmakradur.
Bizanshlan zayitlatan ve Bitinya’daki Osmanh fethini kolaylastran ilk
dogal afet, onlarca yil Bizanshlar ile Tiirkler arasindaki sinir1 olusturan Sa-
karva Irmagy’yla baglantuhidir. Bizans imparatorlart kurduklar istihkimlarla
irmagm kendi taraflarmdaki kiyilarm titizlikle koruyorlardi. Bizansh tarih-
¢1 Pakhymeres’e gore, 1300 yilh civarinda, “Tannsal gazabm bir isareti”
olan ¢ok korkung bir scl, irmak yatagmin degismesine neden oldu ve Bizans

1 J. Darrouzés, “Conférence sur la primauté du Pape a Constantinople en 1357, Mé-
langes R. Janin, REB, 19 (1961), s. 88-90.

2 C. Fass, “Byzantine Malogina and the Lower Sangarius”, AnStu, 40 (1990), s. 174-
75.
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istihkamlari tahrip etti.3 Bu felaketin ardindan, Tiirklerin Bizans toprak-
larma girmelerini engelleyen higbir sey kalmamugti. Pakhymeres, bagka hig-
bir kaynagin bildirmedigi bu olaylarin ¢agdas ve bilgili bir gozlemcisiydi.

Osmanli geniglemesiyle baglantili ikinci dogal afeti, yam 1 Mart
1354’te meydana gelen depremi kaydeden kaynaklar daha ¢oktur.# Ol-
duk¢a siddetli olan bu deprem, Trakya’da, aralarinda stratejik agidan
onemli Kallipolis [ Gelibolu ] Kalesi’nin de bulundugu ¢esitli kent surlari-
nin yikilmasma neden oldu ve Tiirkler de bu kentleri istila etmekte gecik-
mediler. S6z konusu olay, Trakya’daki bagarih Tiirk fethinin temel nede-
ni olarak kabul edilegelmistir. En 6énemli kaynaklar, dénemin Bizansh ya-
zarlar1 Nikeforos Gregoras ile o sirada imparator olan VI. Ioannes Kanta-
kuzenos™un eserleridir.

Konstantinopolis’te yagayan Gregoras, altindaki zeminin sarsihgt da
dahil olmak tizere depremin canl bir tasvirini birakmigtir. Gregoras bu
olayi, yurttaglart tarafindan islenen giinahlar nedeniyle Tanr’nmin onlara
verdigi bir ceza olarak agikhyordu. Ardindan, depremi izleyen giinlerde
Bizans bagkentine ulagtigy anlagilan haberlere iligkin bir anlati sunar. Ca-
nakkale Bogazi civarindaki bazi kentler, sakinleriyle birlikte yerin dibine
girmigti. Bagka kentlerdeki istihkimlar ise bastan agag ¢okerek yakinlarda
yasayan Tiirklerin derhal buralar istila etmelerine yol agmigti. Bu yiizden,
kent sakinlerinin ¢ogu, yasadiklar yerleri terk etmigti 5

Kantakuzenos, 1354 depremini, kendisinin Tiirklere kargt yiiriittiagi
siyasanin bagsansizhgma neden olan talihsiz bir olay olarak sunmaya ¢ahs-
mistr. Bu depremin bir anlatisi, bir devlet adanmi olarak kendisini megru-
lagtirma amaciyla verir. Hem zaten bu durum, hep hakli ve dogru oldu-
gunu kanitlamak igin yaznug oldugu biitiin tarih eserleri ve amlar igin de
gegerlidir. Kantakuzenos’a gore, 1354°te, Tirkler Trakya’da mistahkem
bir yer olan Cimbe’yi zaten ele gegirmiglerdi; o da endiseli ve kizgin bir
halde pazarlik yoluyla burayr geri almaya ¢ahistyordu. Tiirkleri yiikli mik-
tarda para karsihginda Cimbe’yr kendisine geri vermeye ikna ctmisti, ama
o anda yalmz evleri degil, aym zamanda Trakya kentlerinin surlarm da yi-
kan bu korkung deprem meydana geldi. Kent sakinleri Tiirkler taratindan
yakalanmamak i¢in kagtilar; Tiirklerse hi¢ vakit kaybetmeksizin buralar
ele gegirip karargihlarm kurdular. Osmanh gchzadesi Siileyman Paga te-

3 Georgios Pokhymeres, De Michaele et Andronico Palaeologis, Bekker (ed.), c. Il,
Bonn, 1835, s. 330-31; krs., Foss, age, s. 179-80.

4  Florentio Evongelotou-Notoro, Seismoi sto Vizantio apo ton 130 mehri kai ton 150
aiona. Istoriki eksetasi, Atina, 1993, s. 64-76.

5 Nikeforos Gregoros, Historia, Bekker (ed.), c. Ill, Bonn, 1885, s. 220-26.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sadiifen Anadolu’daki Pegai (Biga) kasabasinda bulunuyordu ve derhal
Trakya’ya gegti; ¢ok sayida Tiirk aileyi yonlendirerck bunlan terk edilmig
kentlere iskdn etti. Kallipolis’e ¢zel bir dikkat gosterdi: Kene surlarm ta-
mir ettirdi ve daha saglam bir hale getirdi, Tiirklerin 6nde gelenlerinin ya-
ni sira ¢ok sayida askeri de kente yerlesmeye zorunlu tuttu. Kantakuzenos
anlansmi, Kallipolis’i geri almaya yonelik ciddi ve yorucu ¢abalanyla siir-
diirmekte. Ama arok vakit ¢ok gegti. Korkung deprem, Tiirklere Trak-
ya’min efendileri olma firsaom vermigei.® Daha sonra gorecegimiz gibi, bu
versiyondaki gergek payr ¢ok azdir ve bu anlan, dogal bir afetin nasil olup
da basarisiz bir siyasamin savunmasina hizmet cdebileceginin iyi bir 6rne-
gini olugturur. Yirmi otuz yil kadar sonra, Bizansh dlim Demetrios Kydo-
nes, Kallipolis’teki Tiirk fethint depreme baglayacaktir.”

Otc yandan, erken dénem Tiirk vakayinameleri, kendilerine, Kallipo-
lis’in istildsim higbir engelle kargilagmaksizin yiirtitme firsatnt veren bu
deprem hakkinda higbir sey soylemez. Her iki olay, yani hem depremin
kendist, hem de depremin ardndan kentin istila edilmesi olaganiistii de-
recede onemliydi. Ik Osmanh vakayinamelerinin yazilmasina kadar ara-
dan yalmzca bir yiizyil geger ve bu arada bunlarm unutulmus olmalar im-
kinsizdir. Kaldr ki, boylesi bir olaym toplumsal bellekee ve sozli Tiirk ge-
leneginde canh tutuldugu kesindir. Depreme iligkin bir ipucu, Seyyid Ali
Sultan’in bir Osmanli “hagioloji”si* olan yagam oykisiinde yakalanabilir.
Seyyid Ali Sultan, muhtemelen Siileyman Paga ile birlikte Anadolu’dan
Rumeli’ye gegmisti; ermis Seyyid Ali, Osmanlt ordusunu izleyerek Kalli-
polis’e yaklagtigy zaman kiikreyerck kentin surlanint yikmug ve boylece bii-
yiik tetih baglanugti.8 Bu mucize, depremin Tiirkler tarafindan da haarlan-
digma igaret eder. Bu nedenle, depremin Osmanh vakaniivisleri tarafindan
kasith olarak g6z ardr edildigini varsaymak yanhs olmaz; vakaniivisler,
Trakya’nimn fechini dogal bir olay sayesinde kolaylagan bir fetih olarak de-
gil, Tanr’nn korumast altindaki Osmanhlanin cesaret ve azminden kay-
naklanan bir bagart olarak betimlemek istiyorlardi.? Erken donem Osman-
Ir kaynaklarinda, Kantakuzenos’un, Tirklerin Anadolu’dan aileleriyle bir-

6 loannis Kontakuzenos, Historiarum Libri IV, Schopen (ed.), c. lll, Bonn, 1832, s. 277-
78.

7 Demetrios Kydones, “Oratio de non reddenda Callipoli”, PG, c. 154, situn 1012.

Azizlerin yasamlarini ve yaptiklarini anlatan yazi tira. -ed. n.

*

8 Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Seyyid Ali Sultan d'aprés les registres ottomans: |'ins-
tallation de VIslam héterodoxe en Thrace”, The Via Egnatia under Ottoman Rule
1380-1699, E. Zachariadou (ed.), Halcyon Days in Crete lI, Rethymno, 1996, s. 49,

9 E. Zachariadou, “Histoire et legendes des premiers Ottomans”, Turcica, 27 (1995),
s. 53-56.
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likte kitlesel olarak nakledilmesine iliskin verdigi bilgileri dogrulayan bir
nokta vardir: Osmanh vakaniivisleri, Trakya yarnmadasinda gergeklestirilen
ilk fetihlerin, yani Cimbe, Ak¢eliman ve son olarak da Gelibolu’nun fet-
hinin hemen ardindan, Tiirk yerlesimceilerin biiyiik bir cogskuyla Kara-
si’den Trakya’ya gegislerini canh bir bigimde betimlerler.19

Rumeli’ye gegisi kolaylagtiran Kallipolis zaptimin Tirk akinalan igin
onem tagidigima hig kusku yoktur; ne var ki, Kallipolis’in istilasinin, bizzat
depremin degil de Trakya’daki Tiirk varhgmin bir sonucu oldugu epeyce
agtkoir ve bunu agik¢a anlamak igin Kantakuzenos’un —ilkin Umur Aydin-
noglu ve ardindan, sonunda kizimi evlendirecegi Osmanh Sultant Or-
han’la yapug) irtitak sonucu elde ettigi— zaferiyle sona eren, 1341-1347
yillarindaki yikiar Bizans i¢ savagiin ertesini gdzden gegirmek gerekir. Bu-
nunla birlikte, savagin sona crmesine karsin Bizans topraklannda bang hii-
kiim siirmeyecekti: Tahtin mesru varisi V. loannes Paliologos, Konstan-
tinopolis’t gert almaya yonelik ¢abalanndan vazgegmedi. Palaiologos’u
Bizans giictiniin gerilemesinden yarar saglamaya ¢alisan Sirp ve Bulgar
prensleri destekledi. Ardindan Kantakuzenos eski miittetiki ve damadi Os-
manh padisahma dondii. 1352°de, en segkin Ttirk askerlerine davet ¢ikar-
dive onlan karilan ve ¢ocuklanyla birlikte Trakya’ya getirtip Kallipolis ya-
nmadasindaki kentlerden bazilarma yerlestirdi; bu kentler arasmda Cim-
be de vardi. Goriintise gore parasal bir anlagma yapilnusti: S6z konusu
Ttirklerin, kendilerine imparator tarafindan verilmis topraklan cken koy-
lilerden vergi toplanmig olmalar miimkiindiir. 't Sultan Orhan’in oglu Sii-
leyman Paga, kendi kolonisi ve atadan kalma topraklarymigcasina Trak-
ya’ya yerlesti.12 Osmanhlarin Trakya’daki varhg, pratik olarak Canakkale
Bogaz’'nin efendileri gibi goriinmelerine yol agnusti. Uzun zamandr,
karl Karadeniz ticaretinin ¢ekimine kapilnug olan Cenevizliler, Orhan’la
anlagmaya varmaya ¢ahgiyorlardi; ona yillik bir harag 6demeyi énerdiler ve
sonunda 1352 yilinda da bir andlagma imzaladilar.'s Osmanhlarn giicii ve

10 A$Ikp0$00§|u, Osmanli Tarihleri, C.N. Atsiz (ed), istanbul, 1949, s. 123-24.

11 N. Oikonomides, “From Soldiers of Fortune to Gazi Warriors: The Tzymbe Affair”,
Studies in Ottoman History in Honour of Professor V. L. Ménage, C. Heywood, C.
Imber (ed.), Istanbul, 1994, s. 239-47.

12 Gregoras, Historia, c. lll, s. 203.

13 Gregoras, age, c. lll, s. 84; Kantakuzenos, c. Ill, s. 228; krs., M. Balard, “A propos de
la bataille du Bosphore. L'expédition génoise de Paganino Doria 6 Constontinople”,
TM, 4 (1970), s. 443; Kate Fleet, “The Treaty of 1389 between Murad | and the Ge-
noese”, BSOAS, 56 (1993), s. 21-24; A. Luttrell, “Latin Responses to Ottoman Expan-
sion before 1389“, The Ottoman Emirate (1300-1389), E. Zachariadou (ed.), Halc-
yon Days in Crete 1, Rethymno, 1993, s. 122.23.
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sayginhgy o kadar belirgin bir hale gelmisti ki, sonunda uluslararass siyaset
sahnesine ¢iktilar.

Dogal bir afet, yani 1354 Mart depremi, iki yil once Kantakuzenos ta-
rafindan Trakya’ya resmen yerlestirilen Tiirkler agisindan, gesith miistah-
kem kentlerle birlikte Kallipolis™ iggal ctmek igin iyt bir firsat sundu. Ar-
dindan Stleyman Paga, Anadolu’dan Balkanlar’a ¢ok daha hizh ve giiven-
li gegis olanagy saglayan bu mitkemmel yeni toprak kazancinin restorasyo-
nu ve yeniden iskint igin Trakya’ya geri donddi.

Kallipolis’in Bizanslilarm elinden alimmasiyla birlikte, Tirkler Trak-
ya’ya yonelik akinlarmi derhal Konstantinopolis’in kapilarma dek geniglet-
tiler ve kent sakinlerini hara¢ 6demek zorunda biraktilar.'4 Bunu izleyen
yillarda Kallipolis hem Bizanshilar hem de Tiirkler agismmdan bir iktidar
simgesine dontistii. Bu, her iki halkin kenti tanimlamak igin kullandigy de-
yimlerde bile kendisini gostermektedir: Bizansh dlim Demetrios Kydones,
Kallipolis’i Konstantinopolis’in kalesi olarak nitelerken, Tiirkler kenu
Anadolu ve Rumeli'nin ya da Ege ve Karadeniz’in anahtan veya mecazi
olarak, Miisliimanlarin boynu geklinde tammbhyorlardi.*> Osmanh Devle-
ti —Sultan Bayezid’in Timurlenk tarafindan yenilgiye ugraunlmasindan son-
ra— gegici olarak ortadan kalktig zaman, Bizanshilar, Bayezid’in ogullan
arasmdaki ¢ekismeden yararlanarak buranm geri alinmas fikrine saplantili
bir sekilde baglannuglardy; ama Siilleyman Celebi, Kallipolis’le “gozbebe-
gi”ymigcesine ilgilentyordu.te Bununla birlikte, Tiirk genislemesi Kallipo-
lis olmasayd: da devam edcbilirdi: Balkanlarin Hiristiyan hikimlerini ve
bizzat Bizans imparatorunu Osmanl padisahinin harag ddeyen vasallan
konumuna indirgeyen hayat savagin, yani Merig Savagi’nin (1371), Kalli-
polis’in Bizans cgemenligine geri donmiis oldugu bir donemde yapildigi-
m akildan gikarmamak gerekir.

14 Kydones, “Oratio de non reddenda Callipoli”, situn 1012,

15 Kydones, age, siitun 1024; Ducae, Historia Turco-byzantina (1341-1462), B. Grecu
(ed.), Bikres, 1958, s. 189, 199; krs. F.-X. Leduc, “Les Insulaires (isolarii): Les Tles
décrites et illustrees”, Couleurs de la Terre, Monique Pelletier (ed.), Paris, 1998, s.
57-58.

16 N. Jarga, “Un viaggio da Venezia alla Tana”, Nuovo Archivio Veneto, 11 (1896), s.
11
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OSMANLI TOPRAKLARINDA TARIH

BOYUNCA DEPREMSELLIK
BATILI KAYNAKLARDAN VE
TANIKLARIN iFADELERINDEN ORNEKLER

JEAN VOGT

Ozet

Karmagik sorunlar dogurabilen yerel kaynaklarm diginda, Bauli kay-
naklarin toplandigy yerler (arsivler, clyazmasi koleksiyonlary, kitapliklar)
agzina kadar, Osmanh topraklannm tarihteki depremselligi hakkinda bil-
giyle doludur. Qzcllikle son on iki yilda, Magrip’ten Arabistan’a uzanan
bolgede, Akdeniz’in her iki kiyisinda sayisiz malzeme elimize gegmistir.
Birkag istisna dismda, geriye kalan tek is bunlan diizene sokup degerlen-
dirmektir; s6z konusu malzeme kuskusuz karmagik bir bigimde i¢ ige geg-
mis kaynaklarm tiirlerinin kabaca belirlenmesine ve belli bagh tamkhklar-
dan bir segkinin ortaya konmasma olanak saglamaktadir. Argivlerin zen-
gmligi ozellikle vargulanmahdir. Baor kokenli kaynaklann bagnda, genel-
de yaymmlanmanug olan konsolosluk raporlart gelir; hepsinin tizerinde ay-
i Olgtide galislmamugtir; Londra ve Paris’tekiler gayet iyl incelenmis, La
Haye ya da Nantes’dakilerden hig yararlanidmanugur. Bu raporlar, igerik-
lerine gore, yakin tarihler igin bile yarar saglayabilirler. Bazilan, konsolos-
luk tutanaklarndan ahntilarla tamamlanmuglardir. Raporlarn basinda ¢1-
kanlarla kargilagtinlmasi gerekir; basin, konsolosluk raporlarn biyiik bir
scvkle iglerken, bunlara, 6zellikle tamklardan gelen mektuplar sayesinde il-
ging ogcler de ekler. Pek ¢ok seyyahin, depremlere ya da depremlerin he-
men sonrasina ait notlan her zaman siirprizlerle doludur. Onemli bilgiler
veren pek ¢ok dinsel kaynak da ayrica degerlendirilmelidir. 11k bilimsel
kaygilar bu tabloyu zenginlestirir. Son olarak, pek ok “kutup”ran gelme
itadelerin birbirine olan yakmhgs, érneklerle ortaya konmugtur. Elimizde-
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ki genis kaynak demetinden sistematik olarak yararlanilmasi, her zaman
aym Olgiide yarar saglamayan kataloglarin diizeltilmesini ve zenginlesme-
sini saglayacaktir; bunlar bilgisayar ortamina gegirilmis olsalar bile, bu ge-
nis alanimn biitiinii ya da bir boliimii hakkinda bir yigin yéntem sorunu
vardir. Bazi beklenmedik kaynaklarda, yakin ¢evredeki “sismik krizleri”
aydmlatan ya da uzak yerlerde meydana gelmig depremleri daha iyi kavra-
mayt saglayan ufak tefek olaylarin kaydedilmesi, sik rastlanan bir durum-
dur. Sonug olarak depremsellik, bir anlamda “agiklayic1” gorevi gorerek,
daha pek ¢ok sorunun hatirlanmasim saglamaktadir.

Girig

Osmanli Imparatorlugu’nda depremselligin incelenmesinde Batili kay-
naklarin temel oldugu, deneyimle sabittir. Bu genis alanda ashinda kaynak
sorunu hi¢ bitmez. Bir yandan, ¢ok sayida arsiv yok olmustur. Ote yan-
dan, mucizevi bir bi¢imde hili var olanlara ulagsmak pek kolay degildir.
Ayrica, Baul kaynaklardaki genellikle ilging, ama kuskusuz dagmik ve tu-
tarsiz bilgilerin, 6nemli bosluklar1 doldurmakta ve Osmanh kaynaklarini,
ozellikle de ¢ogu zaman 6zet niteliginde olan resmi kaynaklar: tamamla-
makta ise yarayabildikleri soylenebilir. Batih kaynaklar pek ¢ok sorun da
¢ikarabilir. Herhangi bir elyazmalari arsivinde yapilacak az buguk sistema-
tik bir gahgma, belli bir uzmanlk gerektiren, epey gii¢ bir igtir. Bibliyog-
ratya, yalmz hacmiyle degil, ¢ogunlukla dizinlerin yokluguyla da insam tir-
kiitiir. Ayrica, depremlere iligkin bilgiler birden ¢ok dizine gizlenmis du-
rumdadir.! Ne olursa olsun, N. Ambraseys ve ¢alisma arkadaslar: taratin-
dan her seferinde pek ok kaynaktan yararlanilarak yapilan, Osmanh fm-
paratorlugu’nun depremselligi hakkindaki pek ¢ok yaymn, bu mucizevi
“potansiyel” hakkinda bir fikir vermistir.2 Bu kaynaklar hakkinda, hemen
akla gelebilecegi gibi bir envanter degil, tistiinkorii bir tipoloji incelemesi
yaptik; bu arada ulasilmasi kolay “klasikler”in ¢ogunu konu disinda birak-
tik —6rnegin Volney— ¢iinkii, herkesge bilinen seylerin tistiine gitmekten
daha énemli isler var. Bu inceleme ashinda tarkh nedenlerle Fransa*da, Is-
vigre’de, Almanya’da, Hollanda’da, Belgika’da, Ingiltere’de, hatta Birlesik
Devletler’de (Harvard, Huntington vb.) kaynaklarm toplandigs pek ¢ok
yere, arsive ve kitaphga yapilan ziyaretlerin iritintidiir; kitaphklardaki el-
yazmasi koleksiyonlarma biiyiik nem verilmistir; bu arada Italya vb. di-

1 Bkz H. Buske, Vom Glanz und Elend der Register, Philobibtion, 1997.

2  iki 6rnekle yetinelim: N. Ambraseys ve J. Vogt, “Materi al for the Investigation of the
Seismicity of the Region of Algiers”, European Eartquake Engineering, 3 (1988),
Ambraseys ve Finkel, Seismicity.
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sarida tutulmustur.? Arsivlemenin degerlendirilmesi konumuzun disin-
daysa da, yine de bu alanda ¢etin yontem sorunlanyla karsilastiginzi soy-
lemeliyiz. Pek ¢ok bilginin kimi zaman olduk¢a karmasik dongiiler halin-
de tekrar tekrar ele ahnmasi nedentiyle, kaynak kategorileri i i¢e gegmek-
te, durum bazen i¢inden ¢ikilamayacak hale gelmektedir. Konsolosluk ra-
porlari da sik sik hem basma, hem de “bilimsel” yaymlara kaynakhk etmis-
tir; hatta bazen yakin tarihlerde bile. Ama biz, bir bakima 6zel tartisma-
larda ele ahnmast gereken bir “secere” ¢alismasina girismekten kagmacak,
konuyu bilerek keyfi boliimlere ayirma riskini alacagiz. Bu incelemede ay-
rica, diizeylerine ve niteliklerine bakilmaksizin, 6rnek olarak verilecek kay-
naklarm daha 6nce birtakim kataloglarda ya da yaymlarda ele alimp ahin-
madig da belirtilmeyecek, 6zel olarak yontemde yol gostermek amaciyla,
sirast geldikge birtakim referanslar vermekle yetinilecektir. Ayr “kutup”la-
ra ait kaynaklardaki benzerliklere isaret ediliyorsa da, segici bir tarzda ha-
reket etmiyor, 6rnegin ayri déonemlerin kataloglarii birbirleriyle kargilas-
tirarak agiklamalarda bulunmuyoruz. Bu inceleme, oldukga biiyiik bir an-
tolojik nitelik tasimasma kargin, elbette yalmz deprembilimle ilgili biitiin
yontemlere uzaktir. Ayrica, el altinda konu hakkinda bilgi varsa bile, fa-
lanca sarsintinin merkezinin yakinda mu oldugu, yoksa uzaktaki biiyiik bir
depremden mi kaynaklandigr da arastmlmayacaktir. Birtakim kaynaklar
sayesinde kolayca yapilabilecek bile olsa, senaryolar yazmaktan kagula-
caktir. Bundan dolayi, ¢ahsimada agik¢a goze ¢arpanlar da dahil, en ufak
bir sismo-teknik goriis aramak bosunadir. Obiir tiirlii, giiglii bir bibliyog-
rafik altyapiya sahip, 6nemli bir yapit ortaya koymak gerekirdi.

Boylece, ozellikle bilgisayarm yardimyla siirekli ortahigy kirip gegiren
“kesin bilim” yanhlarinin kasti yargitamalarnu 6nleyecek bigimde, hem ta-
rihgilere hem de deprembilimceilere ¢alismanm suurlan agik¢a belirtilmis
oluyor.# Tirnak isaretleri, soru isarctieri, ilk agizdan kaynaklar, giivenilirlik
tahminleri zaferin ve/veya iyi iglerin pesinde “kesin isler” yapugun iddia
edenlerin zaman kaybr degil midir? Zaten, boylesi sorunlarda yogunlasma-
nmn nedeni, okul kafasiyla ticari kafanin bazen aym kiside bulusmasidir.

Boylece ihtiyat kayd: diistildiikten sonra, kategoriler tizerinden yolu-
3 ) Vogt, “Historical Seismology -Some Notes on Sources for Seismologists”, Histori-

cal Investigations of European Earthquakes, Materials of the CEC Project Review of

Histarical Seismicity in Europe, M. Stucci, (ed), c. I, Milano, 1993
4 Metotla, hatta epistemoloji ve etikle ilgili boylesi sorunlardan, pek ok kez, genel

olarak séz edilmistir; 6rnegdin J. Vogt “The Weight of Pseudo-objectivity”, Annali di

Geofisica, 39, no. 5 (1996), ya da bélgesel ¢capta, 6rnedin bugiinkiine benzeyen bir

alani ele alirken, P. Albini ve J. Vogt, “Investigating lonian Islands Seismicity bet-
ween 1658 and 1664” (yakinda cikacak).
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muz bizi kabaca Istanbul-Izmir bélgesinden Yunanistan’a, Anadolu’nun
en 6nemli yerlerine, Misir’a ve son olarak Magrip’e gotiirecek, bolgelerin
cle ahmgimdaki yogunluk, bilingli olarak giderck azaltilacak ve durum ge-
regi kronolojik sira gozetilmeyeceketir.

Batili Go¢menler

Osmanl Imparatorlugu’na Bati’dan gelip yerlesen ve kolesi, konso-
losu, subayi, memuru, din adamiyla —daha ileride 6zel olarak ele alina-
cak— genis bir yelpaze olusturan gruplar bize smrh da olsa, gerek kisiscel
(mektuplar, amlar), gerek resmi (konsolosluk raporlari vb.) pek ¢ok bil-
gi verir.

Anlagildi@r kadanyla Izmit’te esir olan bir Isvigreli papazin amlarma
deginmek uygun olacak. Ana hatlanyla anlataig) sarsintiyr, 1567 yilinin 1
Ekim giind, ingaat halindeki bir evde hissediyor: “...Bey’in.... odasi temel-
den ¢auya kadar oynuyordu, 6yle ki yerin altmda bir bodrum katinda bu-
lunan biz rutuklular ¢ok korktuk...”s; vb.

[stanbul’daki bir kilise mensubu, schre geldikten tam iki yil sonra,
1851 yilmda, 19 Nisan’s 20 Nisan’a baglayan gece bir yersarsintisma ya-
kalamyor; soyle ki: “aksam saat on bire dogru ilk sarsinti... saat ikiye dog-
ru ikincisi..., saat dortte tgtinciisii...”; bunlart ertesi giin saat on buguga
dogru dordiinci bir sarsinti izliyor.® 24 Subat 1883’te, 6glene dogru
meydana gelen dnemsiz (en azindan o bolge agisindan) bir sarsint ise, su
sozlerle antatihyor: “... Ingiliz Sarayry’nin iist katlarindan agik¢a siddetli bir
sarsmti hissedildi; Prusya Sarayr’nm da biitiin ¢anlar ¢ahyordu.™?

Aya Dimitri’de (Troya civan) 1836 Nisan’mda yasanan sarsintiyr da
von Moltke tarif ediyor: “...ilk sarsint1 ¢gleden sonra hissedilmis, ama ben
at tstiinde oldugum i¢in anlamadim; derin uykuda oldugum igin aksam
gelen ikinet sarsintiyr da duymadim. Ama sabaha karsi sallandigimi hisset-
tim; pencerclerin ve kapilarm takirusiyla uyandim. Canakkale’de tig sarsmn-
o1 da tam anlanmuyla hissedildi.”$

[zmirde,- Fransa biyiikelgiliginin papaz, 1667 kiiciik perhiziyle*
1668 Paskalyas: arasinda ti¢ sarsmtr vasandigim belirtiyor; ayrica “benim

gelisimden kisa stire once™ sozleriyle, kendisinden énce meydana gelen

5 Zentralbibliothek Zirich, elyazmasi B 90.

6 Ch. Berton, Quatre années en Orient et en ltdlie .., Paris, 1854.

7 R Walsh, A Residence at Canstantinople, Londra, 1886.

8 Yazan bilinmiyor [von Moltke), Briefe tiber Zustiinde in der Tiirkei aus den Jahren
1835 bis 1839, 1841.

*

Noel Yortusu’ndan énceki dért hafta. -¢.n.
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bir olayr hatrlatiyor; deprem “o kadar siddetliymis ki, kilisemizin lamba-
s1, sallamirken neredeyse duvarlara degmig.™

1895’¢ dogru, Karaman’da gorev yapan bir hekimin amilarmda da, ge-
riye doniik bilgiler var: “...bir¢ok ev yikinti halinde, bir daha inga edilme-
mig.”10

Edirne kugatmasmm vakaniivisi, 1912 yilinda, 22 Ekim’de meydana
gelen sarsiuyr kaydedecek zaman bulmug: “... kisa siiren, ama oldukga
gli¢li bir yersarsmuosiyla hepimiz uyandik. Hasar yok.”11

Halep’teki Fransiz Konsolosluguw’nun terciimanlarindan biri, 1822°de-
ki yikici depremi, tamanmuyla kendi hissettiklerine dayanarak anlatiyor. Za-
ten bu noktada israr ediyor: “Kagida dokeiigiim... ayrinular asla giin yii-
zi goremeyecek, ... yalmzca babam ve bazi arkadaglarim o korkung afet
sirasinda ne durumda oldugumu bilsinler diye derledim bunlan...” Zaten
mektup 6zcel bir arsivden geldi. Birkag alintiyla yetinelim. Iste depremin
belirtilerden biri: “... yeralomdan sesler geldi, hemen ardindan da herkesi
dehsgete bogan bir sarsmti...” Bununla birlikte, ana depremi aydilatan
pek az bilgi var. Konsoloslukta, “tonozlarda bir ayaktan biiyiik ¢atlaklar
olustugunu” 6greniyoruz. Buna karsihk, art¢r sarsintilar hakkinda birkag
“... ¢ok yiiksck duvarlarla ¢evrili daracik bir avluya ¢ekil-
dik; her sarsmtida (iistelik yer, her on bes dakikada bir harcketleniyordu)
duvarlar kafamza dogru egiliyordu. I¢ yiizlerinin yarihp yarthp kapandi-
gun goriiyorduk; tepeden kopan taglar ayaklarimizm dibine yuvarlanyor-
du.” Afet bolgesi kabaca belirtilmigstir: “Lazkiye, Iskenderun, Cessa, 50
fersahhik bir alan i¢indceki biitiin kentler, biitiin koyler kismen ya da tama-
men yikildilar, 12

Buradan Magrip’c uzanalim. 1735’te, Tunus civarinda meydana ge-
len deprem hakkinda, ozellikle ki kaynak ¢ok aydinlatiadir. Kont Bego-
uen’in kitaphgindan gelen yazan belirsiz mektup igin, yaymasi, yalnizea
naiplik doneminin siyasal tarihiyle ilgili olaylar ortaya koydugunu soylii-
yor. Mays ve cvliil aylarmda Tunus’ta hissedilen ki sarsintinm ayrintli
olarak mcktupta kaydedildigi goz oniine alindiginda, yamilaa bir goriis-

ayrmt veriliyor:

9 Robert de Dreux, Voyage en Turquie et en Gréce... (1665-1669), H. Pernot, (ed.), Pa-
ris, 1925.

10 Lamec Saad, Sechzehn Jahre als Quarantaine-Arzt in der Tiirkei, Berlin, 1913.

11 R.P.P. Christoff, Journal du Siege d’Andrinople, Paris, 1914.

12 R. Galles, (ed.), “Un document contemporain et inédit sur le tremblement de terre

d'Alep, en 1822, au Cansulat de France”, Bulletin de la Societé Polymathique du
Morbihan, 1885.
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tiir bu.!? Sans eseri bagka bir mektuptan 6grendigimize gore, ilk sarsinti
Tunus’un kuzey kiyisindaki Cap Neégre’de hissedilmemis: “Tanr’min bir
latfuyla, sizin bana yazmamzdan bir gece 6nce Tunus’ta meydana gelen
depremi biz hig duymadik...”t+

XII. Yil’da, XIII. Yil’da* ve 1806°da Cezayir’de hissedilen ii¢ sarsinti
hakkinda ise, Cezayir’deki Fransa Konsolosu Dubois-Thainville’in karisi-
na yazdigy, Saverne Belediye Arsivi’nde saklanan mektuptan bilgi ediniyo-
ruz. XIII. Yil; 24 Prairial’de” meydana gelen ikinei sarsint, su sozlerle
anlathyor: “Beni yatagimdan firlatan... bir sarsinti... duyduk.™15

Cezayir’de yasayan Batih bir kadmn ise, 20 Haziran 1811°de yasanan
depreme dikkat ¢ekiyor: “Diin aksam... saat sckizle dokuz arasinda giiriil-
deyercek gelen bir yersarsintisi hissettik. ™ te

Rastgele segilmis ve birkag sozciikle agiklanmig bu ilk 6rnekler, yete-
rince geriye bakmayan “uzmanlan” sasirtacaktir; genellikle klasik katalog-
lara dort elle sarilarak, temelde disiplinleraras: bir yapisi olan tarihsel dep-
rembilime!7 kuskulu, kagamak, hatta kaderci bir anlayisla yaklagmalar,!®
boylelerinin - ¢aligmalarinin  giivenilirligini zedelemekeedir. Cogunlukla
¢ok agik bilgilerle dolu olan bu kaynaklar, 6zellikle deprembilimsel tartg-
malarm temelinde yatan siircglere agiklik getiriyorlar. Ote yandan, gozii-
miizden kagmig karsilagtirmalar bir kenara birakilirsa, s6z konusu kaynak-
larda kaydedilenler ilk bakista énemsiz olaylar gibi goriiniiyor; ancak, za-
man i¢inde geriye gittikge boylesi bilgilerin hizla seyreklestigi yolundaki

13 B. Gangolphe, (ed), “Lettres sur I'Histoire Politique de la Tunisie de 1726 a 1735,
Revue Tunisienne, 1925.

14 S. Boubaker, “L’économie de traite dans la Régence de Tunis au début du XVlile si-
écle: le comptoir du Cap Neégre avant 1741“, Revue d’Histoire Maghrebine, 16
(1989), Avignon hastane arsivlerinden (Vaucluse Arsivi), Fonds de Sainte Marthe, B
325. P

* 1793-1805'te kullanilan Fransiz devrim takvimine gore yillar; 1793, Il. yila isaret
eder. -ed. n.

** Fransiz devrim takvimine gére, 20 Mayrs-18 Haziran’a denk gelen dokuzuncu ay.

-ed. n.

15 J. Vogt, “Une source remarquable sur la sismicité ancienne de I’ Algérie aux Archi-
ves municipales de Saverne”, Pays d’Alsace, 1990.

16 Mrs. Broughton, Six Years Residence in Algiers, Londra, 1839.

17 J. Vogt, “Same Glimpses at Histarical Seismology“, Tectonophysics, 193 (1991).

18 Yirmi yil kadar 6nce, Cezayir'deki deprem riski tizerine Amerikalilarin yaptigi bir ¢a-
lisma, tahmin edilebilecek sonuclara ulasarak, bir anlamda kaderci bir anlayis orta-
ya koydu. Bu konuda, son olarak bkz. J. Vogt ve N. Ambraseys, “The Seismicity of
Algeria during the First Half of the 18th Century”, Proceedings of the Regional
Workshop on Archaeoseismicity in the Mediterranean Region, Sam, 1992
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kesin gortigti de sarsiyorlar. Elimizdekiler 6nemsiz, bolgesel olaylar olsa
bile, yine de makro-sismik alanlann ¢izilmesinde yararl olabilirler. Aym
¢ekineelert korumak kaydiyla bu ilk izlenimin konsolosluk kaynaklaryla
rahat¢a dogrulanacagi soyleyebiliriz.

Buyiikelgiliklerin ve ozellikle konsolosluklarin raporlarii, yazigmalan-
n1, bazen tutanaklarmi igeren, ¢ogunlukla depremsel hareketliligi biiyiik
bir netlikle agiklayan, bazen énemsiz olaylara da parmak basan kaynaklar,
ilk bahsettigimiz dagmuk ve tutarsiz kaynaklar golgede birakir. Birtakim
fazla ayrmmuh raporlarm, modern deyimle soylenceek olursa, “risk primi”
hevesiyle hazirlandig agikga bellidir. Sayda konsolosunun 1759 depremi
hakkinda bir yigi rapor yazmasmin nedeni de herhalde buydu. Yazarlar,
¢ok zengin oldugu igin bir tiirlii tiikenmeyen Fransiz ve Ingiliz kaynakla-
rna biiyiik onem verirler; bu arada Isveg, Hollanda, Ispanya vb. iilkelerin
konuya getirdiklen katkilar genelde gozden kagar. Bu arada, Fransiz kay-
naklarimi kullanmak isteyenler, sorunlu argiv diizeni nedeniyle giigliiklerle
karsilagiyorlar; biiytikelgiliklerden ve konsolosluklardan gelen arsivler, ta-
rihlerine ve gelig yerlerine gore Archives Nationales’e (Ulusal Arsiv), Pa-
ris’teki Archives des Attaires Etrangéres’e (Iisislert Arsivi) ve onun Nan-
tes’daki ck binasina dagilnustir; aynica bazi belgelerin rastgele konuldugu
baska merkezler de var. Bu durum, karmagik numaralandirma sisteminin
yabanalara anlanlmasini giiglestiriyor. Dagmuikhk, aragtirmaclarm oradan
oraya kosturarak kelimenin tam manasiyla cambazhik yapmasma neden
oluyor. Ote yandan 6zcl bir durumun da altmi gizelim; Marsilya Ticaret
Odas’nin arsivi kent temsilcilerinin raporlarimdan yana epey zengin oldu-
gu i¢in ¢ok taydahdir. Elbette bu raporlarm igerigi arsive ulagmalarindan
énce birolarm digma da tagmigti. Ozellikle 18. yiizyilda basmda diploma-
tik kaynakli birgok haber yayimlannugtar. Bu bilgiler, yakin tarihe kadar,
“bilimsel” yaymlar1 da besliyordu; 6rnegin Fransa’da —ama bu konuda
tam bir agikhk yoktur— ve 6zellikle Almanya’da. Almanya’daki deprembi-
limeiler, ytizyil basginda diinyadaki biitiin konsoloslarm depremsel hare-
ketler konusunda kendilerine rapor yollamalarmi saglayabilmiglerdir. 19
Halen Postdam’da Bundesarchiv’de [Devlet Arsivi| dikkat ¢ekic bir ko-
Ieksiyon bulunuyor; ama anlagildigy kadariyla bir boliim kaynak da, elin-
deki mirasla pek ilgilenmeyen, ayrica, elektronigin golgesinde kalnug ken-
di argivlerine de pek onem vermeyen, arsiv anlayismdan yoksun “bilim”in
elinde kaybolmugtur.

19 Bu konuda bkz. “Denkschrift Gber die von den Vertretungen des Deutschen Reiches
in Auslande eingegangenen Erdbebennachrichten”, Beitrage zur Geophysik, 1904.
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Gezimize kaldigimiz yerden devam edelim. Istanbul hakkinda kusku-
suz sayisiz diplomatik kaynak vardir. Bu ¢ergeve iginde, tutanaklarin sag-
layacag: taydayr vurgulamak yerinde olur. Fransa Biiytikelgiligi tutanag-
na 1608 yilinda soyle bir not diisiilmiistiir: “QOcak aymnin ilk giini, gece-
leyin Istanbul’da biiyiik bir deprem oldu.”20 Hollanda Biiyiikelgiligi tu-
tanagina isc 5 Ekim 1754te, Fransizca olarak sunlar yazilmugtir: “... ha-
fif sarsmulari, hepimize biyiik aci veren siddetli bir deprem izledi...”2!
Raporlar ise bilgi kaymyor. 1766 Mayis’inda, Fransa Biytikelgiligi “tas-
tan yapima pek ¢ok kamu binasmi yerle bir eden siddetli depremin...
verdigi korku ve rahatsizlik...”1 anar.22 Biiyiik oranda esnek, ahsap cvler-
le dolu bir kent hakkindaki bu son veriyi aklinizda tutahm. 1850 yilin-
da, Hamburg konsolosu, 19 Nisan’1 20 Nisan’a baglayan gece, Istan-
bul’da pck az, bagka yerlerde ise siddetle hissedilen sarsintiyr rapor eder:
“Ulubad’da heniiz dort yil énce inga edilmis olan Rum kilisesi, pek ¢ok
evle birlikte yikildr...” vb.25

[zmir’in iizerinde durahm. 1674 yilinda, Fransa Biiyiikclgiligi’nin
sekreteri Delacroix’nim giinliigiinde, yili bos birakilmalkla birlikee, kisa sii-
re 6nce meydana geldigi anlagilan bir depremden so6z edilir: “... dyle sid-
detliydi ki kentin yarismdan fazlasi birbirine girmis, korkung yikintilardan
bir kiitleye dondistii... o dehset verici sarsmti biitiin agaglar kokiinden
devirdi...”2¢ Bunun hangi deprem oldugu kolayca bulunabilir ama bu
bizim amacmuzin disginda kahyor. Arastirmalar, 17. yiizyl sonu ve 18.
yiizyll bagi hakkinda, Hollanda konsolosluk raporlarnda zengin bilgiler
bulundugunu ortaya koymustur. 1697 Agustos sonu igin sunlan okuyo-

113 <«

ruz: “..siddetli bir deprem...” ve 1700 Mart’mda: “...yin¢ bir agir dep-
rem...”25 1688°deki biiyiik depreme tekrar donecegiz. Marsilya temsilci-
si, 1739 Nisan’indaki depremi aynintil olarak ele alir: Frenk mahallesin-
de, “evlerden yerle bir olmayanlar da o kadar sarsildr ki, i¢lerinde oturu-
lacak gibi degil”; kendi evinde ise “li¢ oda, bir koridor ve ¢alisma odam
vikildi... geri kalamt da, en ufak bir sarsintida devrilecek gibi.” Deprem,
1688 depremivle kivaslamyor: “T'ck bir minare bile devrilmemigti” ama

Bibliothéque National {Ulusal Kitaplik], elyazmasi fr. 16171.

Rijksarchief [Rijks Arsivi], Legatie Turkije 595.

Archives Nationales, Affaires Etrangéres [Ulusal Arsiv, Disislerii, B 111/83.
Staatsarchiv Hamburg [Hamburg Devlet Arsivi] Cl. VI/12, c. 4 b, kopya 6.
Deutsche Staatsbibliothek-Ost [Alman Devlet Arsivi-Dogdul elyazmasi phil. 1934,
c. kL

b RBRES

Rijksarchief [izmir Konsolosluk Yazismalari, 2).
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bu kez alusi yikildy; deprembilimsel bir degerlendirmede bulunabilmek
i¢in, son derece 6nemli bir kargilagtirma bu. Olup bitenler, halki ayaga
kaldiran “kentin bagpapazinin yolsuzluklart” ytiziinden “Tanri’nin otke-
sinin” kabarmast olarak kabul ediliyor. Boylece isin psikolojik ve politik
yonleri de agikhk kazamyor. 15 Mayis giinii, 6grendigimize gore “yerin
titreyisi hendiz tam olarak dinmemisti ve gegen gece yeni bir sarsinti his-
settik...”26 Kuskusuz, art¢1 sarsintilart tan1 olarak belirlemeyi saglayacak
baska kaynaklar da vardir.

1778 Izmir depremine kaynaklarda biyiik énem  verilmigtir, Isveg
konsolos vekili sayesinde, Haziran-Temmuz depremlerini ayrintilarivla
biliyoruz; konsolos vekilinin raporu kisa siire sonra Fransizca olarak ya-
yimlanacaktir. Iste depremin isaretleri: “... gegen aym (Haziran) on alt-
sindan beri, her giin iki ya da ti¢ sarsinti hissettik...” 3 Temmuz giinii,
siddetli bir sarsint1 gelir: “... Ug kez yatagimdan kalkmaya galigtim, ama
imkansizd, sanki firtinall denizde yol alan bir gemide gibiydim... evimin
batiin duvarlari ¢atlamus, ¢atist viran olmugtu...” Art¢1 sarsintilar birbiri-
ni izler. Aym giin “... gece yarnisina kadar 27 kez sallandik...”; ertesi giin
ise bes kez... Avin besinde biiyiik bir olay meydana gelir: “... artarda ge-
len dokuz siddetli sarsmti sonucunda, cvler ve duvarlar yikildi. .. Depre-
mi izleyen yangim gegelim. Yeni bir sarsintilar silsilesi... Panik...”27 Han-
ya yoluyla Fransa’ya ulagan haberler, tam bir 6zcet niteligindeki bu tablo-
yu dogrular: Giinde bes alti sarsint1 olur, sonra, 3 Temmuz giin, yer yir-
mi kez sarsilir. Iste bilango: En giiglii deprem, pek ¢ok camivi vikar; bun-
lardan bir1 “50 diikkan ve iglerindceki insanlarr ezer”; bir bagkasi ise “y1-
kmuolarinin alona 70 kisiyi gémer”.25% 1 Ekim’de, biytkelgi de Saine-Pri-
est’in bir telgraty, ikinct agizdan anlaniyor: “... son derece siddetli bir dep-
rem... ve bir saat iginde de, daha zayif dort sarsinti.” Sovle bir bilangoy-
la: “Iki cami, bir hamam, pck ¢ok duvar ve bes ev yerle bir olmustu. ..
Konsolos vekilinin... odasinn tavany, kiriglerden kopan pek ¢ok tagla ne-
redeyse ezildi.”"

Adalara gegelim. Sakiz’da [Hios| kalarak, 1737 Maru’ndaki deprem
“... vaklasik on bes dakika sii-

«

«

krizinin Gzerinde duralim: Ayin altisinda

26 Archives de la Chambre de Commerce de Marseille [Morsilya Ticaret Odasi Arsiv-
leri}, J 323.

27 J.J. Bjérnstdhls, Briefe auf seiner auslandischen Reise..., c. IV, Rostock ve Leipzig,
1781.

28 Archives Nationoles, B [/354.

29 Archives Diplomatique [Diplomatik Arsivler] (Nantes), Fonds St. Priest, c. 51.
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ren Oyle biiyiik bir deprem oldu ki, hepimiz 6liiyoruz sandik; neyse ki
hareket vataydi...”. Sarsmunlar birbirini izler, 6zellikle on dokuzunda:
“... biri daha da siddetli oldu... havaya kaldirdig1 ev [depremin| ctkile-
yiciligini iyice artirdi.”30 1739 krizi tekrar karsinmza gikiyor: “... pek ¢ok
ev devrilmigti ve insanlar... yikinolarm alunda 6ldiler; herkes kirlara
kagtr; herkes, oOzellikle Tiirkler, sirckli dua ediyorlardi..” 3 1772
Ekim’inin yirmi besini yirmi alusma baglayan gece meydana gelen sar-
sintiyr da kaydedelim .32 °

Bugtinkii kara Yunanistan’ma gegelim. Selanik’te gorev yapan Fransiz
konsoloslar, raporlarinda, 18. yiizyilda yasanan, kimi yakm kimi uzak mer-
kezli bir dizi sarsintiyr sirayla sayarlar; tstelik depremler, bu kez ayrintili
bir envanterde de derlenmistir. 1714°te Subat, Temmuz ve Agustos aym-
da meydana gelen ti¢ olayy, 1715 Ekinmv’indeki, 1738 Mayis'indaki, 1759
Haziran-Temmuz’undaki olaylart ele alalim: “..bizi saskina ¢evirerck...
bahgelerde ¢adirda kalmak gibi... dnlemlere ragmen...” vb. 25 Eylil 1719
depreminde biri “¢ok belirgin” bes sarsti kaydedilmistir; bu depremin
alani da birkag isaret noktasiin (Edirne, Istanbul, Sakiz, Izmir) yardimmy-
la gizilmistir. Haberlerin dolagimma  iliskin anlamh bir ornek de, Iz-
mir’den Sclanik’e gonderilen, 4 Nisan 1739 depreminin ana hatlaciyla an-
latuldigr mektuplardir; deprem Selanik’te hissedilmemigtir; bu da yine, de-
gerli bir olumsuz isarettir.33 Bu bilgi hazinesinin klasik kataloglarla kars:-
lastinlmasinm getirecegi yaran biliyoruz; 6zellikle ilk bakista kiigiik g6zii-
ken, birbirine yakin olaylar i¢in. Bunlar, bir kez daha tekrar edelim, klasik
kaynaklarm goziinden kagarak bolgenin depremselligi hakkindaki goriisii-
miizii yamlur. Ornegin ben, daha on yil énce, Sofya’daki bir Yunan uz-
manin dikkatini bu ulagilmast kolay kaynaga ¢ekimistim.34

1788°de Nauplio’da “hemen biitiin evlerde hasara yol agan” bir dep-
rem olur; konsolosun evinde “biittin bacalar devrildi”, bunun yani sira “...
duvarlardan pargalar dokildii”; 1778 yihinda, olacaklart biliyormus gibi,
“cvimin eskiligi yliziinden, duvarlarin alinda kalmak beni korkutuyor...
igindeyken deprem olmasi gibi bir bahtsizlik bagima gelirse...” diye yazdi-

30 Archives Nationales, B 1/1010.

31 Ayni kaynak.

B 11013

B 11990, 991, 995, 999, 1011

Krs. J. Vagt, “Random Notes from a Lecture at Safia”, Proceedings of the Symposi-
um on Calibration of Historical Earthquakes in Europe and Recent Developments in
Intensity Interpretation, European Seismological Commission, Sofya, 1988, Cursos y
Seminarios, Instituto Geografico Nacional, Madrid, 1989.
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g1 dogrudur. Gene bir deprem yakahyoruz: “...o olaydan beri hemen her
giin sik sik hissettigimiz sarsmtilar. ..”3S

Girit’te, 1810 Mayis’ndaki deprem hakkinda, ikinci elden, ama agik
sccik bilgiler ediniyoruz: Kuskusuz Hanya’da yikimlar oldu, ama “
Rethymno ¢ok daha tazla zarar gordii ve orada pek ¢ok insan 6ldi”; Kan-
diye’de “yalmizea li¢ ev ayakta kaldi, 2000’in iizerinde insan hayatim kay-
betti”; kirsal bolgelerde “Mesara ovasindaki on yedi koyde... tas tistiinde
tag kalmadi...”36 Elbette, dogrulanmasi gercken bilgilerdir bunlar., -

Ege Denizi'ndeki bu gezintiden sonra, Anadolu’ya girclhim. Fran-
sa’nin I[zmir konsolosu, 1899 Eyliil’tinde Izmir’in gerisinde, Megnderes
Vadisi’nde meydana gelen depremi anlanyor. Anlamli bir bigimde, rapor
Lazaristlerin Izmir’deki ilk belgeleme galismalarmin da duyuruldugu,
Comptes-Rendus de ’Académie des Sciences’da yayimlamyor. Aynica kon-
solosluk, kurbanlar i¢in toplanan yardima 1000 frankla katkida bulunu-
yor.37 Doguya dogru devam edelim. 1743 Mart’inda, Antalya bolgesin-
de bir depremler dizisi meydana geliyor: “Surlarm Gizerine kurulmug
olan birkag ev yikild1”; bunlarin molozlan “konsolosa ayrilmis olan cvin”
bahgesine diigtii. Ozellikle “bir siire, limanm suyu gekildi” ve “yakmlar-
daki bir dag... tamamuyla ¢oktii.”3% Boylece, bu ilk gezide, daha iyi aras-
tirilmasi gercken 6nemli bir depremin iki dogal sonucunu ilk kez olarak
kesfetmis oluyoruz.

Erzurum’daki konsolosluklar, 19. yiizyilin ortasmda, genis bir bolge-
nin depremselligi hakkinda yiginla bilgi veriyorlar. 1859 Haziran’indaki
deprem krizi de, Fransa konsolosu tarafindan ayrinuyla anlauhyor. Ana
depremin disinda, ayin ikisinde “daha zayif...”; “memlcketin ayakta kalan
son yerlerini de yikan ikinci bir sarsint1”| ardindan “en ufak bir enkaz kal-
dirma ¢ahgmasma izin vermeyen” bir dizi sarsinti kaydediliyor. Boylece
“her giin birkag duvar, birkag ev yikihyor...”| 6yle ki “halk, en basta da ye-
rel yoneticiler ve konsolosluk ¢alisanlart ¢adirlara yerlesiyor...” 1866 yilin-
da bir is gezisi sirasinda tutulan bir raporda kirsal alanlan harabeye ¢evi-
ren bir depremin iizerinde duruluyor. Ornegin bir kazada “30 ya da 40
evden ancak tigiiniin dordiiniin ayakta kaldigr” iki koyden soz ediliyor.
Deprem Erzurum’da pek etkili olmuyor: Tiirk mahallesinde “yalmzca bir-

35 Archives des Affaires Estrangéres, Correspandance Consulaire et Commerciales, [Di-
sisleri Arsivleri, Konsolosluk Yazismalari ve Ticari Yazismalar], Naples de Romanie.

36 C.C.C, Izmir 33.

37 Archives des Affaires Etrangeéres, N.S. Tourquie 68.

38 Archives de la Chambre de Commerce de Marseille, J 541.
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kag ev sarsilmig, derin gatlaklarla dolmustu.™3 Yine yoérede az hissedilen
olaylar kaydediliyor; érnegin 1 Mart 1861°de “... kentin kuzeyinde birkag
bina ¢okmiistii” 40 1859°daki yikict depremin amsi, 1869°daki “oldukga
gliglit bir sarsmunm” verdigi tiziintiiyli agikhyor. 1872 Haziran’indaki
kriz sirasinda birkag ev yikihyor, bazilan da ¢athyor.#!

Yeniden Akdeniz’e, bugiinki Tiirkiye-Suriye smirma doénelim. 1759-
61 olayy, Iskenderun, Trablus, Sayda, Halep konsolosluklar arasmdaki is-
lek posta agindan edindigimiz ok agik bilgilerle, basi ¢ekiyor; Marsilya’da
bulunan belge, daha 6nce yayimlannusu.#2 Birkag kayitla yetnelim. 22
Ocak 1760’ta, Sayda’daki bir dava “deprem nedeniyle konsolosun ve
halktan kisilerin... gegici olarak kaldigr... bahgede, konsoloslugun durus-
ma salonu olarak kullamlan kuliibede” goriiliiyor.#? Iskenderun’da 24
Aralik 1759°da uzun bir siiregten bahsediliyor: “30 Ekim’den bu yana...
yerin titremesi hemen hig dinmedi...” Ozellikle, “neyse ki evler ¢ok algak
oldugu i¢in, burada hi¢bir yikima yol agmayan” 25 Kasim ile 5 ve 12 Ara-
lik sarsintilart vurgulanmyor. Ote yandan, halkin “ayakta kalmigsa bile bii-
yiik 6lgtide hasar gérmiis, en ufak bir harckette de yikilacak gibi duran ev-
ler(in]e giivenemedigi” Antakya’nmin kaderi dziintii konusu oluyor.+
Boylece, art arda gelen sarsmtilarin etkilerinin yigiimasi sorunu ortaya ¢i-
kiyor; yigalma nedeniyle depremin siddetinin tahmin edilmesi son derece
zahmetli hale geliyor... Trablus’ta 1761°¢ dck bitmek bilmeyen bir kriz,
bir dizi raporla aydinhga kavusuyor. Sarsnular, 1760 Temmuz’unda
“gliclenmis” olmasin? 19 Ekim 1761°de, siddetli bir deprem daha yasan-
yor. 1760 Agustos’unda arsivlerin “bizi tehdit eden... daha giiglii sarsn-
ulardan” korunmasi konusunda kayg) duyuluyor. 1760 Nisan’inda dava-
lar —6rnek vermek gerekirse “deprem masratlart konusundaki dava”-
Ocak aymda Sayda’da oldugu gibi ¢adirda, “halkin surlarin digthdaki kam-
pinda...” goriiliiyor.#s Krizin defalarca ayrmuh olarak cle alindigr Ha-
lep’te, konsolos kendi evi hakkinda somut bilgiler veriyor: “... tonozlar...
pek ¢ok yerden ¢atladi...” Konsolos gene de evini terk etmiyor. Psiko-fiz-

Archives des Affaires Etrangéres, C.C.C., Erzurum 2.

Correspondance Politique des Consuls [Konsoloslarin Politik Yazigmalari], Erzurum 5.
C.C.C,, Erzurum 2.

1759 Sayda depremi, Archives de la Chambre de Commerce de Marseille, AA
340tan Revue de I'Histoire des Colonies, 1927 icinde.

Archives de la Chambre de Commerce de Marseille, J 797.

Ay arsivler, J 1020, ve Archives Nationales, Affaires Etrangéres, B 1/99.

Ay arsivler, ] 1042, ve B 1/1120.
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yolojik etkiler konusunda ise: “... ¢ok sayida gebe kadn... diisiik yapts;
diistik yiiziinden ya da korkudan 6lenler oldu.”46

1822 depremi de ayrintili olarak ele alinmistir. Deprem siirecinin aki-
sia gegelim. “Halep bahgesinde” yazilng bir rapor var. Yazari, 6liimden
kil payr kurtulmustur: “...yatak odamda bulunan, yatagimdan firlayip ken-
dimi altna atugim bir kemer sayesinde sag kaldim...”47 Lazkiye’de, “kon-
solos vekilliginin bulundugu mahalle, en ¢ok zarar goren yer...” Fransiz
misafirhanesi yikilmis; kuskusuz, “konsolosluk binasi ayakta” ama “gok
hasar gormiis.” 1796 depremiyle ilging bir kiyaslama yapiliyor: “Donan-
ma, 1796’da basina gelenleri tekrar yasadi. Biiyiik tiittin hani, cami, giim-
riik, surlar... yikilmigti...” Kuskusuz, yerlesmenin yeriyle ilgili bir sorun var
burada. Kirsal alanlar igin ayrintilar veriliyor.48

1872 depreminin dosyast da kabarik. Antakya’daki Fransiz Konsolos-
lugu gorevlisinin Halep’teki Fransa konsolosuna gonderdigi mektuplarda
pek ¢ok aydmlatiar bilgi bulunuyor. Iste bu sahsin kayiplarmin bilangosu:
Kentteki eviyle koydeki evleri yikihyor; soyle bir ayrnnti var: “... bir kdy
evindeki biitiin ipekboceklerim... yikintlarin altinda telef oldu™; istiine
tistlitk “bana 750 lira borcu olan iki kisi, yerle bir olan evlerinin altinda
kaldilar...” Ote yandan, yénetimde bir sorun bag gosteriyor: ... Bizim
kaymakam kendini parahyor, ama buraya gonderilen Halep miiftiisii yii-
ziinden eli kolu bagh; miiftii deprem kurbanlanyla ilgilenecegine, kendi
isine bakiyor...™ Son olarak, Halep’teki Kapiisenlerin” Italyan hiikiime-
tinden istedikleri 5000 franklik yardim konusunda diplomatik bir sorun
doguyor. Bir kez daha deprem, ipekbdcegi yetistiriciligi gibi pek ¢ok ala-
nin daha iyi tanmmasinda agiklayici rol oynuyor.

Misir igin boyle pek ¢ok kaynak vardir. 1810 yilindaki unutulmaz Do-
gu Akdeniz depremi, Kahire’de, Resid’de ve “limanda denizin kaynadig1”
Iskenderiye’de kaydedilmistir.

Magrip’te konsolosluk raporlart temel dayanaklarinizdir; hatta ¢ogun-
lukla yegine kaynaklarinizdir. Fransa konsolosu da 6teki konsoloslar gibi,
1716 yilinda Cezayir civarnm etkileyen deprem krizini agik¢a anlatmigtir:

B 1/88. Ayrica bkz. Rijksarchief, Legatie Turkije 393.

Archives Diplomatiques (Nantes), Archives du Consulat d’Alep [Halep Konsoloslu-
Jdu Arsivleri), Karton 26.

Archives des Affaires Etrangeéres, C.C.C. |zmir, 33.

Archives Nationales, Affaires Etrangéres, B 1/120. Ayrica bkz. Archives de la
Chambre de Commerce de Marseille, J 1356, Rijksarchief, Staaten General 6935, vb.
Fransisken tarikatinin bir kolu ve buna bagl olanlar. -ed. n.

& &

*
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“...insanm goniil rahathgyla yasayabilecegi tek bir ev yok; kendimi, her ya-
nindan patlayan kendi evimin ytkintilarinm alanda kalns gériiyorum...”,
ve ayrica: “... devam eden depremlerden korktugumuzdan, hepimiz kirlar-
daki ¢adirlara yerlestik”; ne mutlu ki yine kriz dénemi anlatihyor: “kimisi
gliclii kimisi daha zayif, ama goriindiigii kadanyla gitgide azalan sarsinti-
lar.” Bildigimiz kadariyla, Cezayir’m sismo-tektoniginin anlagilmasi igin te-
mel olan yikict 1722 depremi, yalmzca konsolosluk raporlarinda ele alin-
mustir; bu depremin ayrica, aceleye getirilmis bir depremsel bolgelendirme-
nin gozden diismesine de katkisi olmustur. Fransa konsolosu bize Mili-
ana’da “tag dstiinde tag kalmadigini, eski 600 evden geriye, i¢inde oturul-
mayacak durumda iki ev kaldigmi” bildiriyor; soyle bir kayit disiiyor: “Pa-
disah rarafindan Fas Krali’na génderilen kapicibagt, yerlestirildigi evin yikn -
tlarmm alindan canl kurtarildi”; Zakar’daki bir gogtik “bir koyii yutru.”s0
1735’teki depremsel hareketlilik hakkinda dolayl yoldan bilgi sahibi oluyo-
ruz; konsolosun Bey'le yapugs bir konugmada olay felsefi bir bigimde anih-
yor: “... orada hissedilen... Tanri’nm igi olan.... sarsintilardan korkmam ge-
rektigini bana kabul ettirmeye ¢alisiyordu...”; konsolos ise, buna karsi ¢iki-
yor.51 7 Kasim 1802’de Kolea’nin yikihisi, Cezayir’deki Ispanya konsolosu
tarafindan ayrinulanyla anlatihyor.52

Batilh Seyyahlar

Seyyahlarmn birakuklari da, bir 6nceki boliimdeki tanikliklarina iligkin ilk
ornekler gibi, bir “kopukluk” izlenimi uyandirtyor. Bir kez daha tekrar ede-
lim ki, karakterleri ne olursa olsun, kataloglardan kolayca kagan ufak olay-
larin daha iyi kavranabilmesi i¢in, bu “kopuk” katkilar temeldir. Dogrusu-
nu soylemek gerekirse, titkkenmez bir kaynakur bu; 6yle ki, kimdzaman ula-
stlmast oldukga zor, siirprizlerden yana zengin, hatirt sayilir bir bibliyograf-
yanin binbir zahmetle taranmasi gerckir. Bu sefer de yine rastgele segilmis
birkag 6rnekle yetinecegiz. Belirgin olarak hissedilen sarsintilarin taniklari-
nm ifadeleri ve yine epey yarar saglayabilecek, geriye doniik degerlendirme-
ler ele almmugtir. Bunlara kimi zaman, su ya da bu depremden etkilenmis
baska yerler hakkindaki kulaktan dolma bilgiler de ekleniyor.

Istanbul hakkinda pek ok tam@mn gozlemlerinin iginden, 16 Subat
1659 tarihinde, bir Transilvanyalinin soylediklerine g6z atahim: “...6gle-
den sonra, saat 2 ile 3 arasinda biiyiik bir deprem oldu, bir¢ok ev yikildi,

50 Archives Nationales, B 1/121.
51 Aynm seri, sira numarasi kaymis.
52 Arquivo Nacional, Estado, Legado 6147.
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sarsildi; surun pek ¢ok yerinden biiyiik pargalar kopup diistii...”; iste bir
goris daha: “..aym giiniin aksam bir sarsint1 daha hissedildi, ama 6glen-
ki kadar siddetli degildi.”3

Depremsel agidan Ege bolgesinin en hareketli yerlerinden biri olan
[zmir, siirekli olarak karsinmiza ¢ikar. Baglangig¢ olarak, iste, 2 Haziran
1664 depremi hakkinda bir Hollandalinin soyledikleri: N. De Graaff,
“... korkung bir deprem: Daglar, biitiin diinya ve deniz sallamyor ve tit-
riyordu. Limanda bulunan gemiler suda ¢alkalamyor, sallamyordu; igin-
de bulundugumuz evin duvarlar birbirinden ayrihyordu, 6yle ki evimi-
ze giiven duyamaz olmustuk...” diye not ediyor.54 Ayrica, Poullet de bir
cvin iginde “...avluyu bastan basa kateden... diizenli bir hareket...” go-
rildigiini ve “duvarda asili olan birkag¢ tablonun siirekli oynadigim”
kaydediyor; son olarak da “... yer yerinden oynamist1”; bu hafif depre-
min tarihini bilemiyoruz.55 15 Temmuz 1679 tarihli bir mektupta, sun-
lar1 yazan da bir Ingiliz: “Burada ¢ok biiyiik bir deprem oldu.” Hepsi
bu kadar; ama 10 Subat 1680°de, dikkat ¢cekici bir dénemden s6z edi-
yor: “Gegen ay, kirkin tizerinde deprem oldu; ¢ogu pek korkungru”; ci-
var koylerden pek ¢ogu da hasara ugramis: “On mil dahilindeki ti¢ koy
yerle bir oldu.”56 1688 depreminin iizerinde yeniden duracagimzi bir
kez daha belirtelim. 1691 Subat’inda, Anadolu depremi hakkinda yazi-
lanlar, kimligi belirsiz biri tarafindan [zmir’de kaleme alinmig: “... insan
orada bir giini bile rahat gegiremiyor; ben yalmzca bir aydir buradayim
ve simdiye kadar bir giin ig¢inde, hi¢ deprem gérmemis olanlan korkut-
maya yctecek kadar siddetli dort sarsinti oldu...”; herhalde kendisi de bu
durumdaydi1.37 1705 yilinda, Izmir’in 15 mil agiginda, 31 kulag derin-
likte, “Trident” bir sarsmtiya yakalamyor: “... gemim siddetle sarsilda. ..
camlardan gelen sesle uyandim...” 3% Antraigues’in 1779 yilinda kaydet-
tikleri, belki bir 6nceki yil meydana gelen depremin artgilaridir: “Sik sik
sarsintilar hissediliyor... Diin, sekiz dakika siiren bir depreme yakalan-
dik... Herkes korkuyor, ¢igliklar; acinin ve dehsetin biitiin isaretleri yiiz-

Diarium des... Johannes Lutsch... 1607-1661, Deutsche Fundgruben der Geschichte
Siebenbiirgens, G.F. Kemeky, (ed.), c. |, Klausenburg, 1839.

Reise van Nicolaus de Graaf, J.C.M. Warnsinck, (ed.), La Haye, 1930.

Poullet, Nouvelles Relations du Levant, Paris, 1668.

Mr. Salvey’s mss. [Mr. Salvey’in elyazmalari], Historical Manuscripts Commission,
Tenth Report, 1885.

[Du Mont)], Voyage... en France, en Italie, en Allemagne, @ Malte et en Turquie...,
La Haye, 1699.

Comte De Forbin, Memoires... , c. Il, Amsterdam, 1748.
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lere yansinig.”3¥ Kuskusuz 1778’in anmismin bu tavirlarda payr yok de-
gil... 19. yiizyilda, yine, kullanilan s6zctikler ne olursa olsun, bélge igin-
de pek hissedilmemis sarsinular hakkinda séylenenler tizerinde duralim.
27 Arahk 1829 giinii, soyle bir kayit: “...Bu sabah siddetli bir yer sar-
sinust hissettim.”60 [zmir’de karantinada olan bagka biri, 1851°dcki bir
sarsinty1 not etmis: “...Kisa siiren, ama biiyiik bir alan etkileyen dep-
remden, biz de paynmza diiseni aldik.”6! Bunlar kuskusuz bildigimiz
olaylar; ama hangileri olduklanni arastirmanin konumuzun disinda kal-
digini tekrar ifade edelim.

Adalarda da deprem tamgi boldur. Galland 1680°de, 26 Subat™ 27 Su-
bat’a baglayan gece Milo’da meydana gelen depremleri anlatr: “... pek ¢o-
gu o kadar hissedilmeyen, insanlar1 uyandiracak kadar giiglii olmayan sar-
simunlardan biri o kadar siddetli vurdu ki, fark etmeyen kalmad:... Kapiisen-
ler ve pek ¢ok Ortodoks papaz, olur da deprem etkisini artirir diye, herke-
sin tetikte olmast igin ¢an ¢alarak alarm verdiler...”; ama 6yle bir sey olma-
d1.62 Kisa siire 6nce Misir igin giindeme gelen biiyiik 1810 depremi hak-
kinda oldukga renkli bir bilgi var elimizde; Sakiz’daki bir Tiirk berberinde
gegen bir konugma: “Adamlarin konusgmalari, evlerin tigte birinin yikildigy,
binlerce insamn da 6ldigi soylenen Kandiye’deki tahribatla ilgiliydi; bu
Tripolitsa’da beni neredeyse aklhimi kagiracak kadar korkutan depremin ay-
nistydi ve bu depremin gezdigim her yerde hissedildigini 6grendim.” Ber-
berin miisterisinin su goriistine mim koyalm: “... Bu yikim Hiristiyanlar
¢ok mutlu etmis olmal...."03; depremlerin psikolojik potansiyeli agismdan
¢ok anlamlidir bu. Tripolitsa’ya yeniden dénccegiz.

Kos'ta [Istankoy], 1843 Eyliil-Ekim’inde yaganan deprem firtinasi si-
rasinda, 5 Ekim’i 6 Ekim’e baglayan gece, saat ikiye dogru mcydana ge-
... Schirde tekrar ¢ok

«

len afet, Ross’un yolculuk anilar1 arasinda vardur:
siddetli hissedilen ve uzun siiren oyle giiglii bir yersarsintisi meydana
geldi ki insanlar yataklarindan firladilar ve sokaga kagmak igin yaristi-
lar.”64

59 Bibliotheque Municipale de Dijon [Dijon Belediye Kitaplidi], elyazmasi 1546.

60 G. Keppel, Narrative af a Journey accross the Balkans in the Year 1829-30, c. |,
Londra, 1831.

61 ). Aiton, The Lands af the Messiah, Mahomet and the Pope as Visited in 1851,
Londra, 1854.

62 Bayerische Staatsbibliothek [Bavyera Devlet Kitaplgt], Cod. Gall. 727.

63 ). Galt, Voyages and Travels in the Years 1809, 1810 and 1811, Londra 1812.

64 L. Ross, Reisen auf den griechischen Inseln des dgdischen Meeres, c. |l, Stuttgart ve
Leipzig, 1845.
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Anakara tizerinde, once kuzeye dogru uzanalim. Sakiz’daki konus-
manmn tamgt aynt déonemde Plovdiv Ovasi’nda, en azindan o bolgeyi pek
vurmayan bir depremsel yogunlugun iginde kaliyor: “... Iki sarsmtmm
korkung etkisini hissettim. Piskoposun uyanik olan usaklar: {i¢ sarsmt
duymuglar. Hissettigim ilk sarsinti gece yarisi civarinda oldu. Titresim
yavas yavas artarak neredeyse bir dakika devam ctti...” vb.05 Selanik’te i-
se, 1830%a dogru, kuskusuz hangisi oldugunu ¢ikarabilecegimiz hatif bir
sarsintidan s6z ediliyor: “...bir giin... kapilarm ve pencerelerin siddetle
carptiguu gordiigiimde sasirmigtim ve... evin bir gemi gibi sallandigmm
hissediyordum...”6¢ 13 Kasim 1881°de, Yanya’da iki sarsinti kaydedili-
yor.67 1740’ta Zeytun’da meydana gelen oldukga biyiik depremle ilgili
klasik tasviri de haurlatmadan gegmeyelim; bu tasvir o kadar klasikles-
migtir ki, alintiyr ve kaynaguu burada aktarmak gereksizdir. 1810 yilin-
da, yeniden Tripolitsa’ya déniiyoruz: “.. . Tripolitsa’da olduk¢a sik dep-
rem olur; ama ytkim yaratacak kadar giigliisii nadiren gorilir...” O yil
meydana gelen boyle bir depremdir: “.. Biitiin evler sallanmaya baslad...
Hemen firlayip kapiya kostum. Daha odanimn ortasma varmadan biitiin
evi besik gibi sallayan ilk sarsimtidan daha siddetli ikinci bir sarsinti daha
geldi...” Ote yandan, bir artg1 sarsintiya da isaret edilir: ... daha zayif
baska bir tane daha hissedildi, ama bu seferki bir anda gegti ve korku ya-

“

<

«

ratmadi...o8

Simdi de Kibris’a gegelim. Nicosia’da (Letkosa), 21 Subat 1852°de, sa-
at bese dogru meydana gelen depremi gene Ross anlatiyor: “...uzun stiren
bir depremle uyandim, énce hatif bir titremeyle basladi ve siddetli bir sar-
sintiyla son buldu...” Bagpiskopos ve piskoposlarla yapugi konugmalar, do-
niip dolagip en ¢ok Tiirkleri korkuttugunu ¢grendigimiz bu olaya geliyor.
Anlagilan, Aya Sofya’nin iki minaresindeki hilallerin diigmesi, kotiiye yorul-
mus.® Deprem, yine dismanhiklarin dile getirilmesini kolaylastinyor. Za-
ten herkese yetecek kadar diismanlik meveut. Baska yerlerde, érnegin Ce-
zayir’de, Yahudilerin tepkilerini 6ne ¢itkarmak ayrn bir zevk konusu. Bu
“kataliz”lere dayanarak yogun bir sismo-psisik tartigma baglatilabilir.

Kutsal Topraklar’da, kuskusuz pek ¢ok seyyah depremlerden doyasiya
nasibini almustir. En ¢ok bilinen yazarlardan olan, bu nedenle referansin

65 Galt, age.

66 A. Slade, Records of Travels in Turkey, Greece and a Cruise in the Black Sea with
the Capitan Pacha in... 1829, 1830 and 1831, c. il, 1831.

67 H. Holland, Reisen durch die ionischen Inseln, Albanien, Thessalien..., Jena, 1816.

68 Galt, age.

69 L. Ross, ReisennachKos, Halikarnassos, Rhodos und der Inseln Cypern, Halle, 1852.
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vermeyecegimiz Petro della Valle, 1614°te, Meryem Ana Yortusu’nda,
Halep’teki saglam bir evin tonozlaniyla kalin duvarlarmm yaprak gibi titre-
ten bir sarsint1 oldugunu anlatir. Pococke da aym yerde bir sarsmtiya ta-
nik olmustur; bunun, clli yildir Halep’te yasayan bir Ingiliz olarak, hisset-
tigi en onemli deprem oldugunu da ckler; bu bilgi depremsel agidan uzun
bir durgunluk yasandigim akla getirir. Bunun disinda, evleri sarsan, ama
hasara yol agmayan 25 Eyliil 1743 depremi tasvir edilir.70 1795 Aralik’m-
da art arda iki sarsinti olur; bunlardan “ilki ikincisinden daha zayiftir”,
ikincisi is¢ “pek ¢ok eve zarar verecek kadar giigliidiir”; tamgm oturdugu
evin “¢ok yeri ¢atlamigtir”.7! Kudiis’te, 17 Ekim 1855°te olan sarsintilar
kayda gegirilmistir. “Sabah 7.30’da tig sert sarsmti hissettim.”72 1863 Ni-
san’inda Nasira’da yasanan deprem firtmasimin sonunu, bir hacidan 6gre-
niyoruz: “... tist Gste ti¢ sarsmt1 oldu; titreme o kadar siddetliydi ki uyan-
digimda kendimi gemide sandim.”73 Buna karsihk, hayattaki en biiyiik is-
teklerinden biri Yakindogu’da bir deprem yasamak olan bir Brezilyal,
Sam’da aym sarsitidan s6z ederken ¢ok olgiilii davramyor: “... goniil ra-
hathgiyla uyudum... depremden hi¢ kuskulanmadan... Ertesi giin, gecele-
yin hatif bir deprem olduguna iligkin bulanik bir soylenti kente yayilds,
ama bunu kimse énemsemedi... Gezginlerimizden biri, bize sarsitiyr his-
seetigini soyledi. Olabilir, ama 6teki dostlarim higbir sey duymanuglar.”74
Rodos’a hasar veren, merkez iissii uzak bir deprem s6z konusudur; boy-
lesi kayitlar, yeni soru isarctlerinin uyanmasma neden olmakla birlikee,
makro-sismik alanm smurlarimm belirlenmesi agismdan degerlidir.

Cezayir Naipligi’nde, kaynak olarak 6zel bir deger tasiyan Strasbo-
urg’lu botanik¢i Hebenstreit, Gagtula bolgesinden gegerken, 15 Mayis
1732’de meydana gelen depremi tarif ediyor: “... Aksam... bir deprem
hissettik... Once siddetli bir giiriiltii ve ugultular geldi kulagimiza, ardin-
dan, yatuginuz yer bayag sarsildi...”73

Taniklarimiz, kimi zaman depremin yayilimi konusunda derledikleri
bilgileri ortaya koyarak makro-sismik alanlarin tammmlanmasi kolaylagti-
riyorlar. Comte de Forbin de, 1705°te, Izmir agiklarmda denizdeyken his-

70 . Kortens, Reise nach dem weiland gelobten... Lande, Halle, 1743.

71 G.A. Olivier, Voyage dans L’Empire ottoman, I’'Egypte et la Perse..., c. IV, Paris, 1807.

72 H. Poole, “Report of a Journey to Palestine”, Journal of the Royal Geographical So-
ciety, 26 (1856)

73 G. Schrey, Pilgerreise in das heilige Land und nach Agypten, Salzburg, 1865.

74 M.A. De Machado, Pélerinage aux Lieux Saints..., Paris, 1867.

75 J.E. Hebenstreit, “Voyage a Alger, Tunis et Tripoli en... 1732", Nouvelles Annales
des Voyages, 1830.
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settiklerini aktarmakla kalmiyor, kentte olanlardan da s6z ediyor: “Dep-
rem... o kadar siddetli oldu ki, herkes giivenlik agisindan kirlara ¢itkmak
zorunda kald1.”7¢ Nasira’daki haciniz ise, 1863 depreminin Carmel’i ve
ozellikle Kibris™t da sarstigim ckliyor.77 1610°da Kahire’de olan biiyiik bir
depremin bir tamgi da, sarsintinin Rodos’a dek uzandigini, ayrintilarini da
vererck vurguluyor.78

Gegmige doniik sayisiz yorum vardir, ama hepsi ayni 6lgiide giiveni-
lir degildir. Troya hamamlari konusunda, 1809/1810 kisindaki deprem-
den bir siire sonra soyle bir hatirlatma yapilmistir: “... Deprem kalintila-
rn biiyiik boliimind yerle bir etmisti; binalarm igi, duvar pargalan ve y1-
kilmig mermerlerin artiklariyla kaplanmisti.””9 Izmir yine ¢ok kismetli.
Comte d’Antraigues; 1178 depreminin ve yangmin tizerinde ¢ok duru-
vor: “... dort bir yanda yikilmig binalar, ¢6kmiis duvarlar, yar1 yariya yan-
mig ¢atlar goriiyorsunuz”; “devasa... tag yap1” Ulu Cami konusunda
“stitunlarin ¢atladigini, tonozlarin goégtiigiind, ti¢ minarenin hasar gor-
digiini...” aktariyor bize.80

11 Haziran 1852°de, 1849’daki yikici deprem, ayrica on hafta 6nce
meydana gelmis olan hafif sarsintilar anihyor.3!

Hakkinda gegmise doniik, son derece giivenilir bilgilerin olmasi, Gi-
rit’1 ayricahklh kilar. 1784 civarinda Girit’e gelen General Dumas™in ani-
larinda, “birkag yil 6nce” Ierapetra’yr mahveden, 200%in distiinde kurban
alan depremden s6z edilir.82 1817°de, Sieber, iki yil 6nce Panayia Kilise-
si’ni harabeye ¢eviren depremi tarif eder: “... tist yarisi yikilnuisti, kubbesi
kinlmig ve silme’nin”® bir boliimiiyle birlikte bir kama gibi bir yangin igi-
ne girmisti.” Herhalde, Ierapetra’daki minare hakkinda soylediklerini de
aym olaya baglamak yerinde olur: “ ... Deprem var olan tek minareyi yan
yartya ytkmigtn.”$3

76 [Du Mont], age.

77 Schrey, age.

78 ). Wild, Neue Reisebeschreibungen, Niirnberg, 1613.

79 J.C. Hobhouse, A Journey through Albania and Other Provinces of Turkey... to
Constantinople, Philodelphio, 1817.

Bibliothéque Municipale de Dijon, elyazmasi 1546.

J.H. Petermann, Reisen im Orient, c. 1, Leipzig, 1860.

Souvenirs du Commandant Géneral Comte Dumas de 1770 a 1836, c. |, Paris, 1839.
Binalarda ayni zamanda bir sus olusturarak cesitli kisimlari birbirinden ayiran, ke-
sitli girintili ¢ikintili, pervaz niteliginde mimari unsur. -¢.n.

83 F.W.Sieber, Reise nach der Insel Kreta... im Jahr 1817, c. |, Leipzig, 1923.

*gRe s
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1851°de Aiton, Rodos’un karsisindaki bir kentin yazgisim hatirlatir:
“... Anakarada, G¢ yil 6nce depremle yok olmus schrin kahnolarm gor-
diim...”%+ 1837°de Magnopolis’e (Yenischir Kalesi) gegen E. Boré, bir
depremi su sozlerle amyor: “... Surlarmn diginda Tiirklere ait yedi kerpig ev
vardi; on yil 6nce, sur iginde inga cdilmis olanlar depremde yikildiktan
sonra kurulmuslardi...”®> Pococke, 18. yiizyiln basinda Denizli’yi yikan
depremden bahseder; depremin 12.000 can aldigim soyler ve hayatta ka-
lanlarm bahgelerde ya da giftliklerde yasadiklarim belirtir. 1840’taki Agn
depremleri hakkinda pek ¢ok yorum yapilnustir. Beyazit’taki harabeler
hakkinda sunlar1 okuyoruz: “Deprem, ilk sarsintida zaten biiyiik oranda
yikilnig olan kalinularin tizerinde biiyiik tahribat yaratnusti...”86 Agr Da-
grna urmamrken, deprem hakkinda genel geger sozler ectmekten oteye
gitmemis olanlar1 gegelim.

Ote yandan bazi seyyahlar, gegmise donerck bize 1796 Lazkiye depre-
mi hakkinda bilgi verirler. Kenti afet éncesinden tamyan Olivier, durum
saptaniast yapar: “... deprem evlerin tigte birini yerle bir etmig, kalanlara da
az ¢ok hasar vermisti; 1500 kisi 6lmiistii... ok saglam inga cdilmis, biiyiik
bir bina olan... tiitiin giimrigii... oldugu gibi ytkildy, tistelik bu éyle ani ol-
du ki, i¢indckilerden kurtulan olmadi: Aga, memurlart ve 400 is¢i, hayau-
n1 kaybetti. 87 1822 depreminin 6zcellikle Halep’teki etkileri hakkinda son-
radan pek ¢ok yorum yapilmig, drnegin 1830 civarinda bu deprem Cellier
tarafindan son derece agik bir bigimde anlanlnustir. Hapishane Kapisi de-
nilen kapr hakkinda: “... tonozlarmdan ve duvarlarindan geriye kalanlar
catlaklarla dolu ve her an yikilacak gibi duruyorlar...”; Fransiz Konsoloslu-
gu hakkmda: “... Depremden bu yana... ¢atlak duvarlarin ve yanlnus tavan-
larm arasma donmeye cesaret eden olmadr...”; kirsal bolgeler hakkinda:
“... evler, koskler, ¢evre duvarlan goemiis, her yer moloz dolu; kimsenin
de onlar1 kaldirmayi diistindiigii yok...”8 1835°tc baska bir tablo ¢iziliyor:
“... Yikintillarm arasinda ayakra kalan biiytik ve parlak yapr kalmulan, yiki-
m1 biitiin ¢iplakhgiyla gozler dniine seriyordu. Bir yanda yariya yariya yi-
kilmis goz aliar bir bina karsmiza gikiyordu... Ote yanda ise gorkemli bir
caminin ayakta kalnug yarim kubbesini goriiyordunuz... kubbe sanki bir ki-
lig darbesiyle ikiye boliinmiis, bir yarisi neredeyse unufak olmustu...™s9 Ta-
Aiton, age.
E. Bore, Correspondance et Mémoires d’'un Voyageur en Orient, c. |, Paris 1840.
J Ussher, A Journey from London to Persepolis, Londra, 1865.
Olivier, age.
Bibliotheque Nationale, elyazmasi N.A.F. 23761.
F. Nostitz, J W. Helfer's Reisen in Vorderasien und Indien, c. |, Leipzig, 1873.
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beriye-Safed yolundan gegen pek ¢ok seyyah, kagmilmaz olarak 1837
depreminden séz etmistir. Olaydan kisa siire sonra, Schubert, Taberiye
carsisin yrkintilarm soyle tarif ediyor: “...Yikinu yigini, eski Cargi’nin
bulundugu yoni gosteriyordu...” Yahudilerin inga ettigi kuliibeler ise
“pek ¢ok yakinlarmma mezar olmus yikinularmn distiine dylesine inga ettik-
leri tahta kuliibeler[di]”.90 Unlii Ida Pfeitter, 1842°de genel manzaray
tasvir ediyor: ... enkaza donmiis evler gordiik, dtekilerin pek ¢ogu da
biiytik zarar gormiistii, duvarlarinda biiyiik ¢atlaklar ve yariklar vard,
balkonlar ve kuleler yikilmugti...””! Bir tamgin ge¢ doneme, 1872’ye ait
ifadesiyle konuyu kapatahm: “Kulenin egikligi ve duvarlarin yikik dokiik
hali biyik olgtide...... kencte izleri hala goriilen..... 1837 depreminden
kaynaklanmiyordu...”92 1872 Antakya depremi hakkinda, uygun bir siire
sonra yapilnig bir saptamaya gore cesetler vardir. Ozellikle, agir ¢atili, s1-
radan evleriyle harap olmus asagr kentle, daha az zarar gérmiis yukar
kent arasindaki ¢eliski ortaya konmus, ayrica, saglam inga edilmis cami-
lerle minarelerin iyt durumda oldugu vurgulannustir.?3 Kuskusuz, bir
yerlesme bigimi sorunu vardir burada; ama belki, 1796 Lazkiye depremi
hakkindaki bir raporun da akla getirdigi gibi, ayrica bir yerlesim alan so-
runundan da s6z edebiliriz.

Bauli Din Adamlar:

Yolumuza devam ederken, olaym dinsel yonleri ve Hiristiyanhgimn tem-
silcileri karsimiza ¢ikti. Daha sonra bir de Batii Yahudiyle karsilagacagiz.
Aslinda dinsel gevreler dikkat ¢ekici bilgi kaynaklandir; o kadar ki, onlar
ayri bir baghk altinda ele almak yerinde olur; kuskusuz bizim belirleyece-
gimiz bir diizen iginde. Dinsel ¢evrelerin katkist iki nedenden dolayr ¢ok
onemlidir. Birincisi, din adamlar yalmizca kentlerde degil, ticra bolgeler-
de de yasarlar. Ote yandan, dinsel gevreler bize degerli bilgiler saglar;
bunlar kimi zaman yikicr depremlerin ardmdan kaleme alinnug metinlerin
incelenmesiyle dogrulanabilir ya da tizerlerinde daha ince ¢ahgmalar yiirii-
tillebilir. Bu nedenlerden otiirii, dinsel ¢evrelerin birakngy belgelerden,
ornegin sivil basindaki yankilarr tamamlamak igin, oldukg¢a yakin tarihlere
kadar biiyiik yarar saglanabilir. Arsivler hakkinda ényargih davranmazsak,
ozellikle misyonerlerin yazdiklan ¢ok dikkat ¢ekicidir.

90 G.H. Schubert, Reise in das Morgenland, Erlangen, 1840.

91 Ida Pfeiffer, Reise einer Wienerin ins Heilige Land, Viyana, 1856.
92 Th. Jenner, That Goodly Mountains of Libanon..., Londra, 1873.
93 ). Seiff, Reise in der asiatischen Tiirkei, Leipzig, 1875.
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Gezimizin baginda da durum budur. Bir yigm kaynak sayesinde gayet
iyi tanchgmiz 10 Temmuz 1894 Istanbul depremini ele alalim. Rastge-
le bir kaynak segelim; érnegin Les Missions Catholiques’i inceleyelim. Is-
te, Aya Stefano’da meydana gelen ¢esitli olaylar: Yapidan kalanlann ¢6-
keceginden korkan “papazlar ve ¢omezleri bir saniye diistinmeden ken-
dilerini suya atular...”; tstelik, “Saygideger Papaz, biiyiik cesaret goste-
rerek ayin esyalarinin durdugu dolabin igindekileri almak Gzere, her an
¢Okebilecek yikintilarin altina girdi. Oblates de I’Assomption [ Meryem’in
goge kaldinhginin hizmetkarlar] rahibelerinin evinden, aydmlaticr bilgi-
ler geliyor: Ugiincii katta, “samdanlar, mumlar, ne varsa devrildi; Lour-
des Meryemi’nin ve Aziz Yahya’nin heykelleri, sarkag gibi gidip geldi...”
Siddetli bir depremi akla getirecek tiirden belirtiler hepsi. Katolik Erme-
nilerin patrigi Das beilige Land’da, iginde bulunduklari durumu anlata-
rak, St. Sépulcre Kilisesi birliginin yardima gelmesini diliyor. 9 Agustos
1912’de meydana gelen Canakkale depremini, 6zellikle Gelibolu’da ra-
hibelerin kaldigr binanin durumunu, Missionen der Aungustiner von Ma-
ria Himmelfahre ele ahyor: “... Tiirk tarzinda insa edilmis ev arka arkaya
gelen siddetli sarsintilara dayanacak kadar saglam degildi. Ikinci sarsmti-
da bina yikilds; iki kiz kardesle geng bir kiz yikintuilarin altinda kaldilar...
Tavan kirisi yikihrken bir duvarin dstiine diigmis... bir kovuk olustur-
mugtu, iki kiz kardes ve geng kiz bu kovuga siginarak, tistlerine gelen tag-
larin oldiiriicti darbelerinden korunmuslardi...” Derhal bir ayin diizenle-
niyor. Isin siyasal yonii de ihmal edilmiyor: “Yagh Tiirkler bu felaketi, ke-
yif diigkiinlerine Allah’in bir cezasi olarak degerlendiriyorlar...” Gelibo-
luw’daki Isa Mesih misyonerleri i¢in yardim isteniyor.

Izmir konusunda, bir dizi eski itadeyi bir kenara birakip, Kapiisenle-
rin bagrahibinin Les Missions Catholiques'te bir kez daha degindigi 29
Temmuz 1880 depremine gegelim: “Manastirnmiz o kadar sallandr ki,
biitiin hiicreler tamirat istiyor... Yapuun eski haline getirilmesi yaklagik
60.000 franka mal olacak...” Ayrica psikolojik durumlar ortaya koyulu-
yor: “Katolikler... onlar1 daha biiyiik felaketlerden esirgeyenin, sevgili
koruvuculart Aziz Polycarpe oldugunu distiniiyorlar...”; bu bilginin so-
nunda, “dindar ve hayirsever insanlara” bagista bulunmalan igin ¢agri da
yapihyor.

1835’te Kapadokya’yr etkileyen deprem, Church Missionary Re-
cord’da, yiirckten gelen su qighkla kisaca anlatiliyor: “Bu gergekten Tan-
r'nin sesiydic Bu dilkelerin sakinleri onu dinleselerdi!” 28 Subat 1882
Adana depremi hakkinda Missionary Herald’ n verdigi bilgiler daha ayrin-
uli: “...evi sarsilmaya baglads; bina giiglii bir riizgarm ctkisinde kalmig bir
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agag gibi sallandi. En korkuncunun, evi ayakta tutmaya gahsan kerestele-
rin gerilip giardamasi ve duvarlarin begik gibi sallanmasi oldugunu soyle-
di...”. Bir Flaman rahip, 1789 yili Temmuz basinda Mersin’de bir yersar-
sintist oldugunu bildinyor.%4

Yeniden Kutsal Topraklar’a déniiyoruz. 1660 yilinda bir ara, Peder
Rigault’nun vaiz olarak gorev yaptg sirada, Iskenderun’da bir deprem
oldugundan soz ediliyor, ancak yil verilmiyor.9> Halep’teki Kapiisenler
sayesinde elimizde gergek bir deprem kronolojisi var. Bu kronoloji 1759-
61 krizi hakkinda ayrinuli bir agiklamay, ayrica bolgesel agidan kiigiik
depremler hakkinda degerli bilgileri de igeriyor; érnegin 15 Haziran
1766 depremi: “... bir sarsmt1 hissettik, ertesi gece bir tane daha.”96
1822°de, misyonerler Halep hakkinda sicag sicagma bilgi veriyorlar; or-
negin kentin kapilarindan s6z ediyorlar, ama 6zellikle Lazkiye yakinlarim-
daki Jesia hakkinda.97 Iskog Kilisesi'ne bagl papazlar, yolculuklar sira-
sinda Taberiye’deyken meydana gelen 1837 depremini anmadan edemi-
yorlar: “Surlarda depremin agugr gediklerin birinden gegerek, kentten
ayrildik...” Depremin Sated’deki etkileri hakkindaki, giiniimiizde ilgiyle
karsilanan yerlesme bigimi ve yerlesme alanmyla ilgili karmagik sorunu da
iceren dikkat ¢ekici agiklama, kentin yeniden insasi tizerine ayr bir tartig-
mayla sona criyor: “Yahudiler, mahalleleri biyiik oranda yeniden kurdu-
lar... ama Misliiman mahallesinde hild yalmzca korkung yikinuilar var.”98
Kenti 1839°da ziyaret eden Yahudi mesen Montefiore’nin sozlerine ba-
kilacak olursa kuskusuz mahalle yeniden inga ediliyor, ama en azindan ilk
basta pek aceleye geliyor bu: “... Eski kalmtilarin dizerine, ahira benze-
yen, perisan evler kurulmustu.” Kentin yerinin de sorun tegkil ettigini
tekrar edelim: “... Bir tepenin dstiinde, yamaca yakin bir yerdeydi; bu
yiizden zayif bir sarsint1 bile yasayanlan kagimlmaz olarak iist tiste gome-
bilirdi...”?? Sated yakinlarindaki Gis’te, aym yil meydana gelen afet ise
misyonerlerin elinden ¢tkma bir kaynakta gegiyor: “... Ell kisi aksam du-
as1 igin bir kilisede toplanmisti, ama papazin disginda kimse kurtulamadi.
Papaz sunagm lizerindeki kemer sayesinde kurtulmustu...”100 1872 An-

«

94 U.B. Gent, elyazmasi 997.

95 ). Bessan, La Syrie Sainte..., Paris, 1660.

96 Bibliatheque des Capucins [Kapusenler Kitaphdi], Paris, elyazmasi 49 (kapya).

97 Magazin fiir die neueste Geschichte der evagelischen Missionen und Bibelgesellsc-
haften, 1823.

98 Kleith vd., Les Juifs d’Europe et de Palestine..., Paris, 1844,

99 L. Laewe, Diaries of Sir Moses Montefiore..., Landra, 1890.

100 G.M. Wartabet, Syria and the Syrians..., c. |., Landra, 1856.
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takya depreminden, Les Missions Catholigues'te uzun uzadiya bahsedilir.
Bolgeden gegmekte olan Mezopotamya papahk temsilcisi, bir kilise hak-
kinda sunlar yazar: “._kilisenin bir boliimii, tam Peder V. de S. ayin igin
kutsal ¢anagr hazirlarken yikilmug. Kirigler yanlmisg, biri sunagimn istiine
diigmiis...; zavalli peder oliyorum sannug, ama Meryem Ananizm yardi-
nyla, sag salim pencereden ¢itkmayr basarnus...” 100 Ayni kaynak, deprem
krizinin gelisimini anlatir: “... ilk olarak... 3 Nisan’da hissedilen... sarsin-
tilar... 27 kez tekrarlandi. 29 Nisan’da meydana gelen son sarsmular, ilk
bastakilere direnmis olan hemen tiim eski yapilarin yikilmasima neden ol-
du. Bunlar1 3 Mayis’ta, sabahin dokuzundan aksama dek art arda gelen
soklar izledi...”

Bat1 Basin1102

Misyoner yazmindan aldigimiz birkag 6rnekle basina el atnus oluyo-
ruz. Burada birinci ya da ikinci elden pek ¢ok kaynak segenegimiz vardir.
Sayisiz pargalardan olugmasi ve bunlarm ¢ok sayida koleksiyona dagilmis
olmasi nedeniyle, basina ulagmak her zaman kolay degildir.

Once tek yaprakhk gazetcleri, semsu stricto [dar anlamyla] Zestun-
gen’i [Gazeteler] ele alalim. Bunlardan biri, iinlii 1509 depreminin Is-
tanbul, Gelibolu vb. yerlerdeki etkilerini vermesi nedeniyle ¢ok dnemli-
dir.103 1542 depremi hakkindaki bir yaprakta, bir Venediklinin anlatok-
lar1 naklediliyor; gazetede ayrica uyduruk soylemlere de rastlamyor.104
1570 depreminden sz edilirken, Hollanda’dan gelen haberler de konu-
ya ekleniyor.

Agirhk Istanbul’daysa da, tagradan da birtakim sesler yiikselir. Tam
1542°de, Selanik’e bir giinliik mesatedeki bir kent yikilmigtir; ama bunun

101 R.P. Moyse baska bir versiyonunu veriyor, “Notes de Voyages”, Les Missions Cat-
holiques, 1883.

102 Basinin yaptidi katkilari ele alan bir tezi olan Rodriguez de la Torre, yazari olduk-
¢a siddetli bir bicimde, katalog yazarlarinin basini ele aldigini inkér etmekle sug-
lamistir. Suglama, giiniimiiz deprembilimcileri hakkinda “basin, biraz burun kivi-
rarak ele alinmaktadir... saygin imzalarla desteklenen, bilimsel oldugu séylenen
intihallerin basindan buyik él¢iide yararlandigini unutmaktir bu” denilen bir ma-
kalenin Gstinkéri okunmasindan kaynaklarniyor. [J. Vogt, “Problémes de sismici-
té historique de France”, Geologues, (Union Francaise des Géologues), no. 57
(1981)]

103 “Kisa bir sire 6nce Istanbul ve Tiirkiye'de olan biyik depremin gercekten
korkung hikdyesi...”; bazilari uzmanlarca ag¢iklanmis olan basimlarin ayrintisina
girmiyoruz.

104 “Korkung seylerin yeni haberleri...”, ayni notla.
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bir depremden kaynaklamp kaynaklanmadig kesin degil: “Tirklerin tilke-
sinde diizlige kurulmus, safranin geldigi bir schir topraga gomiildii; hal-
kindan kurtulan olmadi... 105

Bu konuda iistiinliik, elbette ki Kutsal Topraklar’dadir. 1546 depremi
de Kudiis’te, Sisem’de, Yafa’da, Sam’da pek ¢ok Almanca, Fransizca vb.
gazete tarafindan gayet ayrintil olarak ele alindy; bu gazetelerde ozellikle
pek ¢ok can alan bir tsunami’den soz ediliyor, bu arada gegmis olaylardan
da dem vuruluyor.106

Sensu stricto basmin pek ¢ok agidan yarart vardir. Bir taraftan, arsivler-
den silinmis olabilecck konsolosluk raporlar iglenmistir. Ote yandan ¢o-
gunlukla limanlara ayak basan denizcilerden ahnmig birinei elden haberler
sunulur. Rastgele bir 6rnek olarak, 8 Mart 1867 Midilli depremi hakkin-
da, L’Echo du Parlement Belge’in 29 Mart tarihli sayisinda verilen bilgile-
ri gosterebiliriz. Kaynaklari ne olursa olsun, haberler kimi zaman dikkat
¢ekict bir bigimde dist ste yigihyorlar; ornegin 1856°da Allgemeine Ze-
teiuyda, Rodos ve Girit konusunda oldugu gibi.

Basindan yararlanmaya ¢ahsirken yigmla sorunla karsilasacaginmizi
tahmin ediyoruz. Gazeteler de birer katalog gibi birbirlerinden yararla-
nirlar; bu arada hataly yazimlar, basitlestirmeler olabilir; kimin kimden
ctkilendigini izlemek de her zaman miimkiin olmaz. Ote yandan, sik sik
tartigmali haberler kullantrlar; bunlar ancak ¢ok istisnai durumlarda tek-
zip edilir. Ayrica, 1783 Eyliil’tindeki Selanik depremi drneginin de gos-
terdigi gibi, gazetelerin kazanglarmi da hesaba katmak gerekir. 4 Ekim
tarihli Nouvelles Extraordinairesde soyle yaziyor: “... schir surlarmm bir
boliimii, bir hamam ve daha birkag yapr yikilmisti; Selanik genel olarak
¢ok zarar gordii...” Ama felaket habercisi bu iislup, sakin bir “satici tez-
gih” olmasm? 16 Ocak 1784 tarihli Frankfurter Staats-Ristretto'nun
goriisii bu; kuskusuz haber ikinci elden veriliyor: “...Bu, mallarii elden
¢ikarmak isteyen tiiccarlarin yaydiklar bir sdylentiden baska bir sey de-
gildi. Sarsintilar siddetliydi, ama yalmzca birkag kuleyle eski evin yikilma-
smayol a¢tr.” Son olarak, kolayca karalanan basin, “bilim”in yetersizlik-
lerinden dolayr, kimi zaman ¢ok yakm tarihler igin bile yegine haber
kaynagimizdir.

Biz kendi adimiza, biiyiik gelisme gosteren ve i1yi haber alan 18. yiiz-

105 “Turklerin Glkesinde béyle olan baska yeni haberler”.

106 Not edelim: “Yahudilerin (ilkesinde biiyiik ve korkung bir yersarsintisinin haberi...“
-“Kudiis sehrinde ve bitin bu bélgede blytk bir sarsinti ve korkung bir yikim
oldu...”; krs. Bulletin du Bibliophile et du Bibliothécaire, 1861, s. 59.
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yil basinma agirlik verecegiz. Istanbul haberleri sayillamayacak kadar gok-
tur. Dikkat ¢ekici zenginlikteki Hollanda basim da, 1719 depremini (25
Mayis tarihli Europische Mevcurius, 14 Temmuz tanhli Amsterdamsche
Argus) ve 1737 depremini (Europische Mercurius'un Mayis sayisi) yer yer
bir deprem dizisinin biitiin olarak incelenmesine olanak saglayacak kadar
ayrintili ele ahyor (Hollandsche Historische Courant, 1737 Ekim ve Ka-
sim). Nowvelles Extraordinaires de haber doludur; 6rnegin 1758°de,
1763’te ve Ozcellikle bol depremli bir yil olan 1766°da: Depremlerin sey-
r1, sonuglara iliskin tablolar, makro-sismik alanlarin degerlendirilmesi igin
isaret noktalari, kisacasi bizi memnun edecek her sey. Iste rastgele segil-
mig iki kayit: “... Sur disinda, Yedikule’nin alunda bulunan... degirmen...
yikilmigti” ve “U¢ Han yikilmigt1”. Giornale d’Italia da o yil haber baki-
mindan zengindir.

Istanbul’da hissedilen depremler ya da baska olaylar konusunda, Istan-
bul yakiindaki pek ¢ok kentin basmi da biiyiik yarar saglar. Edirne buna
bir 6rnektir; s6z gelimi 1757 basinda: “...o kadar giiglii bir deprem oldu
ki insanlar kenti terk etmek zorunda kaldilar.” (19 Subat tarihli Wienerisc-
hes Diarvium). 13 Haziran 1762°dce ise, iste bir “... siddetli sarsint... za-
rardan ok korku verdi” ( 17 Agustos tarihli Nouvelles Extraordinaires).
Derken, 1766 depremlerinden biri yeniden karsimiza ¢ikiyor: 5 Agus-
tos’ta “yedi minare ¢oktii... pek ¢ok cami... hasara ugranus ya da yikilms-
t1 ve kent surlary, ayrica ¢ok sayida hamam biiyiik zarar gordii...” (26 Ey-
lil tarihli Nowvelles Extraovdinaires). 1766 depreminin Canakkale’deki
etkileri konusunda da tatmin edici bilgilere sahibiz; okuduklarumza baki-
lirsa, kentte “biitiin tag binalar, hatta ekmek finnlarr zarar gérmiis”, Ana-
dolu yakasinda “¢ini atélyelerinin biyiik boliimii... biitiin minareler, ba-
calarin hemen tamamy, ayrica dag tepelerini kaplayan 22-23 degirmen yi-
kilmist”. Gelibolu’da “... kentin yanisindan fazlasi, artik bir harabe yigi-
nindan baska bir sey degil...” (17 Ekim tarihli Nowuvelles Extraordinaires).
Bu tiir bilgilerin analizinin, 6zellikle Batl ya da Osmanl koékenli bagka
kaynaklarla karsilastinlmasinim amacimizin disinda kaldigm bir kez daha
hatrlanyoruz.

Basin haberleri agismdan iist siralarda yer alan 1zmir’e gegelim hizla ve
biiyiik ya da kiigtik ti¢ sismik krizle kendimizi smirlayalim; bildigimiz ka-
daniyla bunlar 1728 Eylil’tinde ( Europische Mercurius Kasim sayisi, Leyd-
se Courant, aym metin), 10 Temmuz 1746’da (Relationis Historicae...
Vernalis Continuntio, 1746) ve 1818 Eyliil-Ekim’inde (1 Ocak 1819 ta-
rihli Osterveichischer Beobachter) meydana gelmistir.,

Cizdigimiz giizergih boyunca yolumuza devam edelim. Selanik, yine
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onem verilen bir yerdir. Mercure de France, 1761 Ocak sayisinda, “Sela-
nikli terciiman Bay Adanson’un, Kraliyet Bilimler Akademis’ndeki karde-
st beyetendiye gonderdigi mektuptan” dikkat ¢ekici bir ahnt yaymmlar:
Aym 15’inde baglayan, 16’sinda iig, 17’sinde bir, 21’inde ti¢ sarsintiyla
devam eden deprem dalgasmn bilangosu 29 Agustos’ta ¢ikarilnustir. Kriz
hasara yol agmanustir; ¢iinkii “bu depremler dikey hareket gosterirler; ev-
ler, saga sola egilmeden havaya ziplar”. Bu érnek, mektubu génderenden
otiirii konsolosluk kaynaklariyla, ayrica gozlemlerin netliginden ve mcek-
tubun gonderildigi kisiden dolayr az ¢ok bilimsel kaynaklarla olan baglan-
usiyla da ayn bir éneme sahiptir.

1681 yilhindaki Girit depremi “adadaki bu korkung ve duyulmanug
depremin gergek baglantisi...” haberine konu oluyor ( Dienstagische Pos-
tillon, Berlin, 22. hafta).197 Bu iki habere bakahm. Ogrendigimiz kada-
riyla, tam iki giinahkir Hiristiyan kole idam edilmeye gotiiriiliirken mey-
dana gelen deprem, Saint-André tarafinda, Kandiye’nin tgte birini yiki-
yor, 3400 can aliyor, 2400 yaral var ve bunlarin 600’iintin durumu agir,
vb. Adaletsiz karariyla olaym sorumlusu olarak gortilen komutanhga kar-
s1 bir ayaklanma oluyor. Bu baska yerlerde de rastladiginiz bir konu; 6r-
negin Cezayir’de sanki Tanr tarafindan yollanan bir deprem, bir sapkim
yakilmaktan kurtanyor... Her tiirden pek ¢ok kaynagin isin dinsel ve po-
litik yonlerini boyle 6ne ¢ikarmasy, kuskusuz “bilimsel ruh”ta ifadesini
bulan “sézde-nesnellik” adma, onlari kiigiimsemeyi gercktirmez. Bu kay-
naklar kendi baslara yarar saglamakla kalmaz, metinlerin ¢oziimlenip
karsilagtirmasi kosuluyla, deprembilime de yarar saglayabilirler. Mctot so-
runu hep ortada oldugu igin, bilerck ayni seyi tekrar ediyoruz.

Buna karsilik, Anadolu’nun biiytik boliimiinde, eski basin haberleri
seyrek ve dagmiktr. Gene de, Ankara’min 1668°de gordigii, kirk giin
kadar siiren uzun bir deprem dalgasi hakkinda yazilanlara dikkat ¢ek-
mckte yarar var (4 Kasim tarihli Ordinariae Relationes). 23 Temmuz
1784’tcki deprem Erzincan’r kirip gegiriyor; yeni atanmig olan Erzurum
valisi de tamy o sirada schirden gegiyor. Vali “500 kisilik maiycetinin bii-
vitk bolimiiyle birlikte” yasamum yitirivor; “yanindakilerden yalmzca on
iki kisi kurtulabiliyor” ( Nouvelles Extraordinairesin 14 Eylil tarihli cki).
LErmeni patriginin bu insan kinmin, valinin koydugu agir verginin kar-
sthginda adaletin yerini bulmasi olarak degerlendirmesiyle, isin dinsel ve
siyasal yonii de birden yeniden ortaya ¢ikiyor (21 Evylil tarihli Nowuvelles
Extraordinaires).

107 E. Buchner tarafindan yapilan basim, Das Neueste van Gestern, c. 1, Minih, 1911,
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Hizla Kutsal Topraklar’a gegip, iki ornek verelim. 20 Temmuz
1783’te, Trablus’ta iki sarsinti hissediliyor ( Nowuvelles Extraordinairesin
10 Ekim tarihli eki). 1787’de Iskenderun’da “... on-on iki giin arayla iki
deprem oldugu...” belirtiliyor (“1687 Mart’ i¢in kisa Avrupa tarihi”). 13
Subat 1846 tarihli Nouvelliste de Marseille’in, 4 Ocak’ta Halep’ten ulagan,
“birkag giin arayla meydana gelen... kiigiik sarsintilar” hakkindaki haberi
vermesinin nedeni, 6zellikle 1822 felaketinden yirmi yil sonra yeni bir afe-
te karsi duyulan korkuyu paylagmakuir.

Cezayir Naipligi’nde, 1783 Mart’mda, Europische Mevcurius tarafin-
dan bir sismik kriz oldugu belirtilir: Cezayir’de siddetli sarsinti, on bes
fersah kadar batida yikict deprem. 13 Eylil 1766 tarihli London Chronic-
le, Cezayir igin bir kriz bilangosu verir: “... son aylarda on deprem oldu...
ikisi ¢ok siddetliydi.”

Biraz da basinin bize sundugu illiistrasyonlar tizerinde duralim. Tck
yaprakhk gazetelerde 16. yiizyildan itibaren git gide ¢ogalan, ¢ogunlukla
tekrar tekrar basilan sembolik afet krokilerinden sonra, 6zcellikle 19. yiiz-
yiln ortasindan itibaren daha agik, daha inandina ¢izimler, en énemlisi
fotogratlar ortaya ¢ikmaya baglar. Ornegin 1894 Istanbul depremi (28
Temmuz tarihli L’Hlustration), 1851 Ekim Valona depremi (Ilustrierte
Zeitung, Leipzig, 1851, s. 437), 1867 Midilli (“ruins of streets”, Illust-
rated London News, 1861, s. 424), 1881 Sakiz depremi (aymi kaynak,
1882, s. 440), 1851 Rodos depremi (Illustrated London News, no. 424)
i¢in bu gegerlidir.

Tck yaprakhk gazeteler ve basm, o donemde derlenen toplama yapit-
lara da kaynaklik eder; bunlarm iginde iyi bir bagvuru kaynagy olan The-
arrum Europacum’n ayrica anmak yerinde olur. Zaten, derleme yapmak-
la vakantivislik arasindaki suur1 belirlemek ¢ok giigtiir. Bu bulak alan-
da, 1599 yihnda N. Nicola’nmn “Sylloge Historicac”sinde, 1598 biiyiik
Amasya depreminden ve yvikia tsunami’den soz edilir. Nicola, biiyiik
olasilikla 1598 tarihli Historiae Relationisten ctkilenmistir. Olay, 1606
yilinda ). Forster taratindan Frankturt’ta basilan “Discursus Histori-
cus”da yeniden cle alunur. Baudier, 1631°de Paris’te ¢ikan “Inventaire de
I’histoire générale des Turcs”te, 1509 Istanbul depremini hatirlatmak-
tan geri kalmaz: “O kadar korkungtu ki, herkes son duasim okumaya
baslamigtr...”

Bu kadar ¢ok kaynaktan yararlanirken, elberte gayet temkinli davran-
mak gerekiyor. Bu baglamda, Taberiye-Safed bolgesinde 1837°de meyda-
na gelen deprem igin tek bir érnek vermekle yetinelim. Olay, bolgeden
1831°de gegen biri taratindan ikinci agizdan aktarithyor. Aym kisi “Nasi-
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ra’min zarar gormedigini” belirtiyor.108 Ne var ki, baska bir kaynak kisi,
depremden bir yil sonra bolgeyi ziyaret eden Poujoulat, soyle yaziyor:
“Nasira’da yalmzca birkag evde atlaklar goriildii.”!% Ama onlarca yil
sonra, baska bir seyyah, dogrulanmasi gereken kaynaklara dayanarak ¢ok
ayrintili bir zarar ziyan tablosu ¢iziyor: “Evler yikildi... bazilar1 da yikilma-
yayiiz tuttu. Fransiskenlerin manastirlant da biiyiik zarar gordii; kilise cep-
hesinin iist kismt yikilirken giizel mermer nerdivenler harap oldu... Ug
manastir mensubuyla bir manastir hizmetlisi 6ldi. Yapmm daminda, sirt-
larim duvara dayanus oturuyorlarmis; duvar sarsimmtinin etkisiyle yerle bir
olunca o zavalhlar da onunla birlikte yikilmuglar...” 110 Coziilmeyi bekle-
yen bir sorun daha.

Bilime Dogru, Adim Adim

Uzun zaman boyunca, depremsellik dogaya dayali, genis bir genel bi-
rikim dahilinde islendi; yalmz, Italyanca yazan pek ¢ok yazar bu konuda
crken ve 6nemli bir istisna sayilabilir. Depremler, her tiirden dogal olayla
dolu, kimisi sagirtict 6zelliklere sahip argivlerde, kitapliklarda, vb. kendile-
rine yer buldular; bu tiir yerler, ¢ogunlukla zorlukla tammlanan kaynak-
lardan beslenir. Ornegin, 22 Eyliil 1666’da Musul bélgesinde meydana
gelen, 6grendigimiz kadarnyla 5 kentin ve 45 koyiin yikimina ve yerin ha-
reketlenmesine neden olan deprem dizisi hakkinda anlanilanlar i¢in durum
budur. Aym derleme, 1667°de, Ankara’dan gelen bir mektuba dayanarak,
Kuzey Anadolu’daki bir sismik krizden haberdar ediyor bizi.!'! Bir bagka
derleme, 15 Eyliil 1728°de Izmir’de hissedilen depremden soz ediyor.!'t2

Meteorolojik inceleme ve gozlemlerden yola cikilarak kaydedilmis
pek ¢ok bilgi vardir. Bu baglamda, deprembilimin uzun siire meteoro-
lojik ¢ahsmalarin bir pargasi, kimi zaman pek de énemli olmayan bir
pargast oldugunu goézden kagirmayalim; bu iliski bazi iilkelerde, 6rne-
gin Tunus’ta varhgim siirdiirmektedir. Sirt ilging bir olay oldugu igin,
1509 Istanbul depreminin 16. yiizyilda ¢ikan bir “Meteorologia”da
amldign kaydedelim.113 Iki bilim dah arasindaki ortakhk sonraki yiiz-

108 Gilat de Kerhardéne, “Vayage en Orient. Une semaine & Tabarieh”, France Littéra-
ire et Artistique, 1859.

109 B. Paujaulat, Voyage dans I’Asie Mineure, en Mésopotamie, a Palmyre..., Paris,
1864.

110 T. Tabler, Nozoreth in Palostino..., Berlin, 1868.

111 F. Maurer, Observations Curioso-Physicae, Frankfurt ve Leipzig, 1713.

112 Miscellaneo Physico-Medico-Mothematica, Erfurt, 1732.

113 J. Garcaeus, Meteorologio, Wittenberg, 1581,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

41



yillarda da devam etti. 1784 Erzincan depremi de, aym yilin Ekim’inde
yaymmlanan Bulletin Météovologique’e konu olmustur. !+ 16 Mayis
1844’te meteorolojik gozlemler esnasinda Sam’da hafif bir sarsmtinin
yasandigy not edilmistir.'15 Grellois’nin 1854’te  Gelibolu’dan  ve
1855°te Istanbul’dan verdigi degerli bilgiler, ayrica Verollot’nunkiler
de meteorolojik gozlemlere dayanir. Yine 6rnek olarak, Gelibolu’da 10
Agustos 1854’te 23.55’te “Kuzeydogu kaynakl iki sarsinti hissedildigi-
ni” de kaydedelim.!''6 Aym yiizyithn baginda, Grothe, ¢alismalarinda
meteorolojik gozlemlere ¢ok 6Gnem verir, ayrica Maras, Diyarbakir, Mu-
sul, Asur ve Babil hakkinda degerli “Erdbebenbeobachtungen” [Dep-
rem Gozlemleri | aktarir. 20 Kasim 1911°de Diyarbakir’da énce siddet-
li bir sarsintuinm oldugu, pesinden de bir art¢r sarsintoimmn yagandigy be-
lirtilir 117

Ote yandan, cografya dergileri de pek ¢ok bilgi saglar. Bu baglamda,
su siralamayr haurlatmak yerinde olur. Deprembilim, bir anlamda cograf-
yadan dogmustur; 19. yy. sonu ile 20. yy. baginda Strasbourg’da profesor
olan Gerland’in yaratug: ckoliin agirhgr nedeniyle, 6zellikle Almanya’da
bu durum ¢ok belirgindir. Ilk zamanlar cografya dergilerinde genellikle
ikinci elden bilgiler bulunurdu. Ornegin 1859 Haziran’inda Erzurum’da
olan deprem hakkinda, journal of the Royal Geographical Society ile Ze-
itschvift fiiv allgemeine Evdlkunde’de bu tir notlar vardir. Birkag istisna dt-
sinda ancak bu yiizyilin baginda bilimsel bir hava kendini goéstermis, ama
deprembilimin hizla bagmmsizlagmas: ve konuya 6zel dergilerin ortaya ¢ik-
masi nedeniyle, isin sonu gelmemistir. Bir stiredir, cografyacilarm genel
olarak dogal tehlikelere kars ilgilerinin uyanmast nedeniyle bir “eskiye
doniis” goriilityor; ancak simdiki cogratyacilarin eski cogratyaci-deprems-
bilimcilerle higbir akrabahklan yok. Kimi zaman durmus bir sey yeniden
harckete gegiriliyor; o ¢ok 1yi bilinen “ben de” siirecinin de bunda belli
bir rolii var.

L’Academie des Scicuces [ Bilimler Akademisi| gibi biiytik bilimsel ku-
rumlar ise, uzun siire ¢esith kaynaklardan, 6zellikle konsolosluklardan
kendilerine ulagan bilgileri genellikle oldugu gibi yinelemekle yetindiler.
Bu konuda birkag 6érnek vermigtik. Trablus Konsoloslugu kangilarimn

114 Bibliothéque Nationale, N.A.F. 3134.

115 W. Mahlmann, “Temperatur-Beobachtungen in Syrien und Kleinasien”, Monatsbe-
richte Gber die Verhandlungen der Gesellschaft fir Erdkunde zu Berlin, 1847/48.

116 A. Viquesnel, Voyage dans la Turquie d’Europe, c. Il, Paris, 1868.

117 H. Grothe, Meine Vorderasienexpedition 1906 und 1907, c. Il, Leipzig, 1912.
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759 depremi hakkindaki raporu, Histoive de I’Académie Royale des Sci-
ences tarafindan ele ahmnustir; birtakim parlak yorumlarla siislendigi de
dogrudur. Omegin: “Bu kadar korkung ve biiyiik olaylara yol agabildik-
lerine gore, topragm bagrinda gizlenenler, ne olaganiistii giigler olma-
(17118

Ne var ki, meslekleri ne olursa olsun, ele alimglarina ve netliklerine ba-
kalarak “Bilim” bashg: altinda incelenmesi gereken ¢aligmalar ortaya koy-
mus pek ¢ok gogmen, seyyah vb. vardir; hatta bunlar kimi zaman “resmi
bilim”den de bir adim éndedirler. Onciiler arasinda Yanya’da askeri dok-
tor olarak gorev yapan Schlaefli’yi sayabiliriz; bolgede 1856 sonbahari-
1858 ilkbahan arasnda ve 1858’de goriilen depremsel etkinligi kaydet-
mis, kimi zaman da geriye doniik hatirlatmalarda bulunmugtur. 1859 Ey-
liil-Ekim’indcki deprem krizini de ayrintih olarak anlatmig, Delvino kaza-
s1 hakkinda Yanya valisine sunulan raporu kullanarak, koy koy, yikilnug ev-
lerin ve deprem kurbanlarmin dékiimiini vermistir.!1Y Ege Bolgesi’nin
kuzeyinde miihendis Ritter, 1859 Agustos’undaki depremi Imroz’un
ozellikle tistiinde durarak ayrnintil olarak incelemis, makro-sismik alan ko-
nusunu ele almig, bilgiyi tam bir yetkinlikle degerlendirmistir.!2¢ Tu-
nus’un kuzeyinde, 14 Eyliil 1863’te olan bir dizi deprem hakkindaki gii-
v.cl agiklamayi ise, Doktor Nachtigal’e borgluyuz. Nachtigal agiklamasinin
yam sira, Cerid depremini de hatrlatmgur. 12!

Bilimsel yontemin zaterine ancak 20. yiizyilin basinda tanmiklik edebi-
liyoruz; zaferin mimarlan ise, bir avug profesyoneldi. Hoernes’un,
1902-1904 yillar: arasinda Selanik bolgesini etkileyen depremler hakkin-
da kaleme aldigi, daha eski olaylarin da haurlanldigr hayran olunacak ya-
prim 6zellikle belirtmek yerinde olur. Yapitta ¢ok yiiksek niifuslu bir
bolgede biiyiik depremlerin yol agtigi her tiirden sorun, son derece mo-
dern bir anlaysla ele alnmistir: Tektonik kosullar, depremlerin gelisimi,

118 Ayrica bkz. A .H. Paulhan, Dictionnaire de Physique, c. Ill, Paris, 1761; E. Clouzot,
“Une enquéte sismologique au XVllle siécle”, La Géographie, 29 (1914); “Extrait
d'une lettre de Seyde” (Bibliothéque Nationale N.A.F. 20236). Bu tir tamamlayics
bibliyografya bilgilerini istisnai olarak veriyoruz.

119 A. Shaefli, “Nachrichten aus Janina (Epirus) - Verzeichnis der von Herbst 1857 bis
Fruhling 1858 verspurten Erdbeben”, Vierteljahrsschrift der Naturforschenden Ge-
sellschaft in Zirich, 1858; ayni yazar, “Bericht Uber das Erdbeben im Epirus im
Herbst 1858, Petermann’s Geographische Mittellungen, 1859.

120 Ch. Ritter, “Description de l'ile d’Imbros et du tremblement de terre... ressenti en ao-
ut 1859”, Annales Maritimes et Nouvelles Annales des Voyages, 1860.

121 G. Nachtigal, “Erdbeben in Tunis am 14. September 1863", Zeitschrift fiir Allgeme-
ine Erdkunde, 1863.
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ozellikle gar yonetimi sayesinde toplanan ayrtih bilgiler, depremin do-
ga tizerindeki etkileri (¢atlaklar, sivilagma), yerlesmelerin rolii, yerlesme
tlirlerinin hassashgi, ¢ogunlukla 6zel olarak ele alinan psikolojik etkiler.
Fotograflarin biiyiik yarar sagladigun da belirtelim.!122 Marmara Deni-
zinde meydana gelen 1912 depremi de ayni bakis agisiyla, ama daha az
ayrintth olarak ele ahnmistir.123 Anadolu’da 1,895 Ayduy depremi hak-
kindaki degerlendirmeyi de hatrlatmak yerinde olur.124+ Anadolu’nun
giineydogu boliimiinde, Peder Philippe Maras’ta dikkatleri, sonradan
klasiklesecek olan bir graben’in oynadigr role ¢ekerek, sismo-tektonigin
onciiligiini yapu.125 Yazyillin baginda, sismogratla birlikte aletli dep-
rembilim dogdu; aletler sayesinde yapilan kayitlar hizla yayimlandi, 1902
yihinda ise kesin makro-sismik bil gilere ulagildi. 126

Bu iistiinkorii ¢ahsmamuzin disginda kalan bir konu olmasma ragmen
kriz kosullarinda Osmanh yénetiminin tutumu izerine biraz kafa yor-
mamizda sakinca yok. Hoernes, son dercce sert sozler sarf cdiyor:
“...Tirkiye’de dogaiistii olaylar nadiren gergeklesiyor; onlar da Avru-
pa’ya kotii yorumlarla ulagiyor...” Bu sézler, Osmanl basinmin deprem-
ler, hatta resmi telgratlardan yola ¢ikarak kiigiik sarsmular hakkinda Ba-
u dillerinde verdigi bilgilerin bollugunu g6z 6niine aldigimizda, bizce
haksizdir. 1895 yilinda, Rasathane-1 Amire’de yersarsinulariyla ilgili bir
boliim kurularak, Agamemnone’a teslim edildi; burada birkag yil boyun-
ca “Dogu’da ve 6zellikle Osmanh Imparatorlugu’nda gézlenen deprem-
ler” hakkinda dikkat ¢ekici listeler hazirlandi. Kurumun ortadan kalkigi,

122 R. Hoernes, “Das Erdbeben von Saloniki am 5. Juli 1902”, Mitteilungen der Erdbe-
ben-Comission der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, N.F. na 13; tamam-
lamak icin Husserl, “Das Erdbeben von Salonichi”, Die Erdbebenwarte, 1902/1903;
A. Struck, “Der Makedonische Erdbebenschwarm im Jahre 1902, Deutsche
Rundschau fir Geographie und Statistik, 1902; F. Braun, “Des Trimmerfeld von
Gulivesne”, Deutsche Rundschau vb. 1903; R.H., “Berichte tiber des Makedonische
Erdbeben vom 4. April 1904“, Mitteilungen der Erdbeben-Comission vb. 1904, Ay-
ni baglamda ayrica bkz. K. von Lysakowski, “Das Erdbeben auf dem Berge Athos
vom 28. Oktober 1905”, Das Weltall, 1906.

123 Ornegin G. Macovel, “Sur le tremblement de terre de la Mer Marmara le 9 aout n.s.
1912”, Bulletin de la Section Scientifique de I'Académie Roumaine, 1912/13.

124 K. Mitzopoulos, “Das Erdbeben von Aidin”, Petermann’s Geographische Mitteilun-
gen, 1895.

125 F. Schaffer, “Geologische Forschungsreisen im Sudéstlichen Kleinasien”, Mitteilun-
gen der Geographischen Gesellschaft in Wien, 1903.

126 Jung, “Tremblements de terre  Smyrne”, Comptes-Rendus de I’Académie des Sci-
ences, 1902.



kuskusuz Hoernes’in séyledikleriyle ¢ok baglanusiz degil. Ayrica, bilim-
sel gevreler yeniden kurulmasini istiyorlard:. 127

Kaynaklar Arasindaki Dikkat Cekici Ortakliklara Birkag Ornek

Konu ilerledikge, okur da pek ¢ok kez 6nemli depremlerden s6z edil-
digini fark etmis; belki de kaynaklar hakkinda derli toplu bir bilginin su-
nulmayisma hayiflanmistir. Kuskusuz bu, konumuzun disginda kahyor.
Ote yandan, konuyu bilenler, pek ¢ok biiyiik depreme agikhik getiren bel-
li bagh kaynaklara —1688 Izmir, 1855 Bursa, 1881 Sakiz depremi hakkmn-
daki kaynaklara— yer vermememize sagirmig olmahlar. Bu krizlerin bir an-
lamda “yedege alinmasimim” nedeni, tam da dagmnik ve tutarsiz kaynakla-
rin birbirine ne kadar yakin oldugunu vurgulamakur; bunlar, 6rnek ola-
rak, otekilerle ayni anlaygla ama eksiksiz olduklar diistiniilmeden —elimi-
zinalunda baska malzemeler de vardir— ayrica inceleneceklerdir; amacimiz
kesinlikle bir monograti hazirlamak da degildir. Bir kez daha soyleyelim
ki, bizim konumuz bu degildir.

Akillarda yer etmis olan Izmir depremi hakkinda, ¢ok sayida ayrintih
kaynaga sahibiz. Iste “Izmirli Fransiz bir ailenin evinde bulunmus olan,
clyazmast metin”, sirf baghgiyla bile 6zgiinliigiini belli eden bir kaynak.
“Eski giimriik, yikilan ilk bina oldu; duvarlarmm ve ¢atismn bir bolimii
¢oktii... Tiirkler... en ¢ok onlar etkilendiler. Olen pek az Fransiz vard,
deprem deniz kenarmdaki evleri, yukar kenttekiler kadar vurmada...”128
Bir kez daha, yer ve/veya yerlesme sorunu karsimiza ¢ikiyor. Marsilya Ti-
caret Odasi Arsivleri’nde “Izmir kentindeki yangmn ve kargaga” hakkinda
titccarlarm kayiplarimin akeanildigy, tamiklarin agik ifadelerinin ortaya koyul-
dugu mucizevi bir tutanak bulunmaktadir. Falanca sahis “odasindayds; da-
ha ilk hareketi hisseder hissectmez disan ¢ikinea, ansizin konsolosun evinin
yikintilarmm altinda kaldi...”; yikinolarin alandan “pargalanmig, kopmus
bir bacak ve yara bere iginde bir bedenle ¢ikt1”.129 Mckeupta baska bilgiler
de var: “limanin girisindeki kale yerle bir olmus, artik gériinmez hale gel-
mig toplarm konuldugu araliklara kadar topraga géomiilmiis...” 139 Hollan-

127 S. Watzoff, Turkiye'deki deprem gézlemevlerinin organizasyonuna iliskin éneri,
Verhandlungen der... zweiten Internationalen Seismologischen Konferenz... (1903),
Leipzig, 1904.

128 R.J. van Lennep, ”église Protestante Néerlandaise de Smyrne”, Bulletin de la Com-
mission de I'Histoire des Eglises Wallonnes, 1890.

129 Archives de la Chambre de Commerce de Marseille, J 1612.

130 J 1611.
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dahlardan!3! ve Ingilizlerden gelen degerli bilgiler oldugunu da ekleyelim.
Buradan, Yahudilerin kutsal Sebt giinii sayesinde kurtuldugunu 6greniyo-
ruz: “Bu cemaat i¢in depremin Sebt giintinde ve evlerinde dilendikleri si-
rada olmasi iyiydi ¢iinkii duvarlar genellikle disa dogru yikildigy igin sokak-
ta olup da kurtulan kimseyi duymadum.”!32 Basinda bagka haberler de var;
ornegin Ankona’dan!33 ya da Istanbul iizerinden!34 gelen bir geminin ge-
tirdigi haberler. Geriye doniik itadeler, gene yabana atilir tiirden degil. Or-
negin Du Mont, sonradan yarahlar hakkinda sunlan yaziyor: “tayfalarm...
hepsi geldi ve 500°den fazla yaral ¢ikardilar; kiminin bacagr kopmustu, ki-
minin kolu; kiminin biitiin bedeni kirklar igindeydi...” 133 1692 yilinda
kuzeybati Avrupa’da meydana gelen deprem, o zaman Voorburg’da yasga-
yan eski [zmir papazinin amlarm canlandinir: “...Q ilk sokta ¢oken evin al-
tina gomiildii ve ikincisinde biraz hava alabilen ...”136

1855 Bursa, depremi konusunda, son derece agik olan konsolosluk
kaynaklarnim ve oldukga elestirilen basin haberlerini bir kenara birakaca-
giz: .. .kimisi eksik, kimisi de abartilnus haberler”; 6zellikle kurbanlarm
sayisi agisindan boyle goziikiiyor.137 I1k sarsmuyr Gemlik limanina demir-
lemis olan bir buharh gemide hisseden bir tamgin anlatuklar: var elimiz-
de: “...Diinyamin tam ortasindan gelen cehennemi hirnilty her kulaga ulag-
ti... vapur, alt kismindan muazzam darbelerle doviiliiyor gibiydi...” Ve
depremin kentteki etkileri hakkinda ¢ok 6zgiin bir tablo ¢iziyor: “Tas ve
tugladan yapilnug biitiin cvler ya tamamen yikildi ya da hasar gordii... Iyi
yapilmis tahta evler elbette ki kurtuldu, ama kerpi¢ evler harabeye don-
di. Yikilan evler yani ¢ogunlukla Yahudi mahallesindeki kerpig evler, her
tarafa yikildi, birbirilerine yaslanarak... birkag ev, eger iginde yagayan var-
drise, onlart da gomdii”. Dinsel yapilara biiyiik ilgi gosterilmistir: “... Yi-
kilmayan tek bir minare kaldi... Ulu Cami’nin 24 kubbesi ¢oktii.” 138 Ar-
dindan, Yahudi cemaatinin kayiplarinin bilangosu veriliyor: Ug sinagog

131 W.E. van Dam van Isselt, “Eenige lotgevallen van Jacob van Dam, Cansul te Smir-
na van 1668-1688*, Bijdragen voor vaterlandsch Geschiedenis en Oudheidskund,
1901,

132 “Raye to Trumble”, Historical Manuscripts Commission, 1924.

133 Oprechte Haerlemse Saturdaegse Courant, no. 35.

134 Extraordinaire Haerlemse Donderdaegse Courant, no. 38.

135 (Du Mant), Nouveau Voyage au Levant, La Haye, 1694.

136 Christelijke Aanmerkingen op de sware Aardbevinge, Utrecht, 1692.

137 Sitzungsberichte der Niederrheinischen Gesselschaft for Natur- und Heilkunde in
Bonn, 1857.

138 C. Hamlin, Among the Turks, New York, 1878,



harabeye dénmiis, altmis evden cllisi yerle bir olmus, 158 ev hasar gor-
niiis.}32 Bir go¢iik meydana gelmis: “Eski Bursa’dan kopup gelen yiizler-
ce ton agirhgindaki kireg tag, bir iplik tabrikasmin Gizerine distip igeride
yalisan otuz kisiyi ezdi.”149 Daha sonraki yillarda pek ¢ok seyyah, kentte-
ki durumu kayda gegirdi. 1856°da, iglerinden biri biiyiik hanm yikildig-
ni, ama duvarlarimn ayakta kaldigim vurguluyor: “...Kusatiar duvarlar bii-
yiik ol¢iide korunmus”. Eski kalenin kulelerinden birinin durumu anlati-
liyor: “...Duvari ....kuzey yansindan baslamak tizerc asagiya kadar kopup
giineye dogru yikilmis...”. Bunun, devsirme malzemeden yapilma, zayif
bir yapr oldugu dogrudur, diye de ckleniyor. Mermer binalarla dolu ma-
hallelerle amitsal kapmm zarar gérmemesine kargin, zayif duvarlar yer yer
yikildi. Genellikle, yapilarin birbirinin iistiine ¢okmesine bagh olarak pek
¢ok yerde dolayh hasarlar da goriildii.'#! Baska bir seyyah, minarelerin
durumuna agiklik getiriyor: “... tst serefeleriyle, tepelerindeki sivri kisim
diistii”.142 genel gorigleri ayrintilandirmaya olanak saglayan bir ifade bu.
Son olarak, binalarin yeniden ingasi hakkinda da birkag bilgi var. Kimi za-
man yapilanlar kiigiimsensc bile, 43 olumlu isler de vurgulannistir; 6rne-
gin ¢arsilarin tonozlarinda tag yerine tahtalarin “esnek bir tarzda”44 kul-
lamilmaya baglanmast. . -

Hakkindaki bilgilerin bollugunun, Sakiz depremine ayricalik kazandi-
np kazandirmadigindan emin degiliz. El alundaki konsolosluk kaynakla-
nm ve her zaman aym 6lgtide yarar saglamayan basim yine bir kenara bi-
rakalim. Saygmn bir bilimsel kurumun deprem hakkinda verdigi bilgiler
konusunda bile yogun kugkular vardir.!45 Bunun disinda bir tanik da, de-
niz tarafindan yutulan Myrmika (Myrmighi) koytini etkileyen bir gogiik
hakkindaki temelsiz haberi yalanlar.!46 Kuskusuz bilimsel kurumlarin,
diin oldugu gibi bugiin de bazen ihtiyatsiz davranarak tartigmal haber-
leri toplamalarninda “deprem psikozunun” rolii vardir. Kuskular bir yana,
yine de genellikle birbirini tutan zengin ifadcler sayesinde, elimizde bir

139 L.A. Frankel, Nach Jerusalem, Leipzig, 1858.

140 Hamlin, age. Ayricabkz Mrs. Walker, Eastern Life and Scenery, c. ll, Londra, 1886.

141 C.W. Wurtler, Reise in den Orient Europa’s und einen Teil Westasiens, c. |l, Elber-
feld, 1861.

142 G. Perrot, Souvenirs d’un Voyage en Asie Mineure, Paris, 1864.

143 Perrot, age.

144 Sitzungsberichte, yukarida, 1857.

145 Monatsberichte der Kéniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften zu Ber-
lin, 1881 (1882'de cikti).

146 Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins der Preussischen Rheinlande, 1882
(G. Vom Rath ve H. Schwartz’in notlari, Pantelides ailesinin anilariyla birlikte.)
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yigm net bilgi bulunuyor. Bunlarin baginda Cezair-i Bahr-i Sefid’in bas
mihendisi olan Henriet’nin ¢ikardigr bilango gelir; resmi bir rapordan
yola ¢ikilarak hazirlanmis olmahdir.147 Ikinci sirada, Arlaud’nun daha es-
ki olan bilangosunu sayalim.!48 Ana depremden on giin sonra adaya ge-
len seyyah G. Von Rath da kesin bilgiler veriyor.'4? Bunlardan yola ¢ika-
rak, ana konularin tizerinden gegelim. Henriet, adada 1865’ten itibaren
goriilen depremsel harcketliligi haurlattyor. Siirecin gelisimini ayrintih
olarak anlatiyor. Ilk olarak, 1881°de, Mart aymnin ortalarma dogru kayg
verici girtltiler duyulmus. “Agikhavada yatan biri”; aym scslerin “fela-
ketten birkag giin 6nce de” isitildigini belirtiyor.'30 3 Nisan’da, saat
13.50 sularmnda meydana gelen ana deprem ¢ok karmagiktir: “...ana sok-
tan birkag saniye 6nce daha zayif bir sarsinti, deyim yerindceyse bir pesrev
meydana geldi...”15!1 Burada birbirini izleyen iki sarsintidan soz ediliyor-
sa da, aslinda birka¢ dakika arayla ti¢ sarsinti olmustur.152 Sarsintilar pes
pese gelir: “... yaklagik her ¢eyrek saatte bir... yer yeniden harcketlene-
rek... ayakta kalnug duvarlarin yikilmasina neden oluyordu...”153 Ozcllik-
le saat 2 ve 3 civarinda meydana gelen iki sarsintinm tizerinde durulur. 154
Aym 5’inde, “sarsintilarm hald duvar pargalarini devireeck kadar sik ve
siddetli” oldugunu Ogreniyoruz. Aymn 7’sinde bilango ¢ikarilir: “... 250
sarsinti savildi; bunlarin 30-40 kadan ¢ok siddetliydi.” 11’inde, “halkin
panige kapilarak kitleler halinde gemilere kosimasina neden olacak kadar
siddetli ti¢ sarsint1” art arda gelir.155 Limandaki bir geminin durumun-
dan soz edilir: “...Geminin her tarafi sallamyordu...” Bu olaylar “dipten
gelen giirtiletiyi” bile basurir; 11 Nisan 6gleninden, 12 Nisan sabahina
kadar 68 sarsintt meydana gelir. 19 Nisan’da bilango ¢ikarthir: “...sarsin-
usiz tek bir giin bile gegmedi. Her gin yer sallamyor, kulaklara dolan
korkung giiriiltii, sarstntinin gortintiistinii tamamliyordu...” Ertesi giin
limanda yasanan yeni bir sarsinnidan so6z edilir: “...gemi siddetli sarsinti-

147 ). Henriet, “Mémoire sur les tremblements de terre de I'ile de Chio”, Annales de Chi-
mie et de Physique, 1883.

148 L.A. Arlaud, “Les tremblements de terre a Chio en 1881”, Archives des Sciences
Physiques et Naturelles, 1881.

149 G. vom Rath, Durch Italien und Griechenland nach dem Heiligen Land, c. 1, Heidel-
berg, 1888.

150 Arlaud, age.

151 Age.

152 Vom Rath, age.

153 Henriet, age.

154 Vom Rath, age.

155 Arlaud, age.



nn etkisiyle sallandy, her tarafi ¢atirdadi...”!36 Sonraki aylarda ortalik ya-
nsie: “... 1 Agustos’tan 24 Agustos’a kadar, yer hi¢ sarsiimadi.”157 Ne
var ki hareketlilik birdenbire yeniden baslar; ancak elimizdeki kaynaklar-
dan, bunun artgr my, yoksa bagimsiz mi oldugunu anlayamiyoruz. Aym
25’inde, saat 3.00 ve 16.00 civarlarinda Kalimassia’da sarsitlar oldugu
belirtiliyor; anlasilan bolgesel hareketlerdir bunlar.!5% En azindan, 6ncii
sarsintt olmadigim tistiine basa basa séyleyen H. Schwarz, kentte boyle
bir durum oldugunu séylemez: “... 6ncii sarstilar olmaksizin, yeraltin-
dan herhangi bir giimbiirtii gelmeksizin.” Her ne olursa olsun, ayin 26°-
sinda, ilki saat 19.15te, ikincisi bundan on bes dakika sonra, ligiinciisii
de gece yarisi olmak iizere, iig sarsinti birbirini izler. Sonuncusu, 3 Ni-
san’dan bu yana yasanan en siddetli harekettir. Herkes panige kapilir:
“Insanlar oradan oraya kosturuyorlardi, tamdiklarin ya da akrabalar-
nim... bu sarsinticla 6liip 6lmediklerini... Askerler sokaklarr tutmustu. Va-
li insanlar1 sakinlestirmek i¢in schirde saga sola kosturuyordu. Kéyliiler
gighklar atarak sehre geldiler, nereye kagacaklarim bilemiyorlards...” Bir
dizi art¢1 sarsint1 olur; ancak 7 Aralik’ta, bunlan rahat rahat golgede bi-
rakan firtmalarin ¢iktiguu égreniyoruz: “...6 giin gegti, havanm en gii-
z¢l oldugu giinde bile deprem olmadi...” Ocak ayinda yeniden hatir sa-
yilir bir hareketliligin basladigi dogrudur.'5? Bunu gegelim, giinkii niye-
timiz bir katalog hazirlamak degil. Anlasilan, vakaniivislerimizden biri-
nin i¢i hi¢ rahat degil: “Biitiin sarsmtilar1 kaydetmeyi akil edecek birinin
¢tkmamis olmamas: tiziicii; 6yle olsa, yeralti giiglerinin yatigmasmi ve za-
man zaman ansizin siddetlenmesini adim adim izleyebilirdik... 160 ama
anlagilan, bu dstiinkorii inceleme bile pek ¢ok aya yayillan depremsel ha-
reketlilik egrisini ¢izecek kadar malzememizin oldugunu gosteriyor.
Depremin yaratug hasarlar, genel durum goz oniinde tutularak, bii-
yiik bir titizlikle anlatilmugtir. Belli bash evreleri haurlayalim. 3 Nisan gii-
ni, ilk 6nemli sarsmuda “yalmzca birkag duvar pargasi yikildi”. “Yalmzca
catlamug ofanlar™| ikinci biiyiik sarsintida yikilds; o sirada pek ¢ok insan so-
kaklara dokiilmiistii. Daha sonraki sarsintilarin birka¢ duvarin hakkindan
geldigini bir kez daha soyleyelim.'e! Ayin 11’inde meydana gelen ana
deprem igin de malzeme vardir hili: “...giiglii bir sarsinti... hald saglam

[

156 Vom Rath, age.

157 Arlaud, age.

158 Arlaud, age.

159 Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins der Preussischen Rheinlande, 1882.
160 Arlaud, age.

161 Henriet, age.
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olan evleri de harabeye ¢evirdi”162) npkr ayin 26’smdaki depremde oldu-
gu gibi: “ayakta kalan bir¢ok ev de yikildi”; son olarak ti¢ de kurban
var.163 Boylece ayri ayn bilgileri bir araya toplama sorunu dogar; bu kla-
sik sorun, yuvarlak ifadelerden yola ¢ikarak depremin yogunlugunu anla-
yabilmeyi iyice giiglestirir.

Malzeme nedir? Kentte “... birbirine iyi baglannus... iri tag dizilerin-
den olusan...”; “genellikle ¢ok saglam yapilmis... eski Ceneviz evleri...”
anlatilir. Zaten “depremden pek az zarar gormis” yikintilar da bunu
dogrular; “sarsintilardan 6nce nasillarsa, sonrasinda da dyleydiler.”164
Belli bir tarzda inga edilmis kiliselerin iyi durumda olduguna dikkat ¢eki-
lir: “Kigtik stitunlarin tzerine insa edilmis hafif ¢an kuleleri hi¢ hasar
gormedi. Kentte, bunlardan birinin ucundaki heykel yerinde duruyor-
du”, ama “yigma ¢an kulcleriyle minareler aym kaderi paylastilar; hepsi-
nin tepesi ugtu.”165 En ¢ok zarara ugrayan yer, 2 ila 4 m. genisligindeki
sokaklariyla eski kentti; dokiintiler sokaklarda dist tiste yigilnust; ¢ok sa-
yida oli vardi. Genellikle kotii durumdaki yiiksek evler de, bes yil 6nce
adaya geldiginde, H. Schwarz’ ¢ok sasirtimsti zaten: “...artik neredeyse
gittigim her evde korkuyordum, ¢iinki binalarin igi 6yle hasarhyd: ki, en
kiigiik sarsiuda yerle bir olacaklan kesindi...”166 Pek ¢ok evin dis gori-
niigti de insam yanilltiyordu: “... daha saglam inga edilmis evlerin dis yii-
ziinde fazla bir hasar g6zikmiiyor, ama iglerinde, biitiin i¢ duvarlarn, ta-
vanin ve tabanmmn birbirine girdigi bir yikinuyla karsilastyorsunuz...”167
Tam bu noktada, “kirislerin agildig1” vurgulaniyor 168 Iste depremin sid-
detini anlamaya ¢ahsirken sakinimh davranmanuz gerektigini kamtlayan
yeteri kadar neden. Kirhk kesimlerin her noktasi aym 6lgiide zarar gor-
memigtir; bir boliimii higbir depremden etkilenmemistir. Hasarlar ayrin-
tili olarak kaydedilir: Bahge duvarlar yikilmistir; Ayaminos yolunda “[bii-
tiin] su sebekesi zarara ugramistir”; Vronkados yolunda, bir riizgir de-
girmeni yerle bir olmustur.'6? Tag binalarla dolu kdylerde, “evlerin ig ige-
ligi ve yollarin darli)” yeniden karsiniza ¢ikiyor. Gene insam aldatan du-

162 Vom Rath, age.

163 Verhandlungen, 1882.
164 Henriet, age.

165 Arlaud, age.

166 Verhandlungen, 1882.
167 Vom Rath, age.

168 Henriet, age.

169 Vom Rath, age.



varlarla karsilagiyoruz: “Sik sik, i¢i oldugu gibi yikildigr halde cepheleri iyi
durumda, en azindan ayakta olan evlere rastlamyor.”179 Pek ¢ok koyde
neredeyse tag dstiinde tas kalmamstir; 6rnegin Frankovuni’de “hemen
hemen biitiin evler tiimiiyle yikilmigs durumda, her taraf moloz yiginla-
riyla dolu...”; daha 6nce de rastladiginiz bir bilango. Bununla birlikte,
kat kat kemerleriyle kilisenin bir istisna olusturmasi anlamhdir; bu tip mi-
marinin yararmn bir kez daha alt ¢iziliyor: “...Sira sira kemerlerden olu-
san kilise kulcleri en siddetli sarsmularda bile yikilmadi, bu arada biitiin
rag yapilar... agir hasar gordii.” Ne var ki, depremin etkisi derece derece-
dir. Ayaminos Manastir’nin yikilmis olmasina, kilisenin, insanin igine gir-
meye korkacag bigimde, her an ¢okebilecek gibi durmasma karsm, sag-
lam inga edilmis bir yap1 olan mezar sapeli pek az hasar gérmdstiir. 171 Ay-
rica, “depreme otekilerden daha iyi dayanan, yeni yapilmig birkag kerpig
binanin” iyi durumda oldugu da kaydedilmistir.!72 Ge¢miste ¢ikarilmig
derslere her zaman kulak asmayan, herkesin bildigi gergekleri kanmitlama-
ya ¢ahsarak bosuna kendilerini yoran, bazen kesin yargilarn pesinden ko-
san uzmanlara yararh olabilecck bir goriis.173 Hasara ve can kaybma ilis-
kin ayrintilar, her koy i¢in ayri ayri verilmistir. Bu bilgi kaynaklari, elbet-
te ayrintili bir tartismayr gercekli kiliyor.

Bir tek istisna disinda, yerlesmelerin konumlarindan kaynaklanan et-
kilerden s6z cdilmiyor: “... Campos Ovas’’ndaki kayalik bir tepenin
tizerindeki Kalkios, ¢evresindeki koylere gore pek az hasar gordii. Evle-
rin kiminin tarlalarda, kiminin kayalik yikscltilerde kuruldugu Lithi’de
de, kayanin tepesindeki yapilar otekilere gore ¢ok daha iyi dayanmuis-
tir...” 174

Bu vesileyle, depremin insanlar tizerindceki ani etkisinden de soz edi-
liyor: “...bir¢ok insan... yere savruldu; bazilari ayakta kalmayr bagards,
ama ayaklarinm altindaki yer kaydigr i¢in durduklar yerden kipirdaya-
muyorlardi...”175 Depreme portakal bahgesinde yakalanan Pantelides ai-
lesinin durumu ise: “...iki hammmetendi... yere distii, ayaga kalkular, ye-

170 Arlaud, age.

171 Vom Rath, age.

172 Arlaud, age.

173 Bu konuda bkz. J. Vogt, “Tradition et méthodes de prévention au cours des siéc-
les...” Premier Colloque National de Genie Parasismique, (Association Francaise de
Génie Parosismique), 1986. Yakinda ayni baslik altinda, Ingilizce olarak daha zen-
gin bir makale yayimlanacak.

174 Arlaud, age.

175 Vom Rath, age.
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rin sallandigmi hissettiler, yine yere digmemek i¢in agaglara sarldi-
lar.”176

Anlagildig1 kadarnyla, deprem, jeolojik kosullardan dolayr dogayr nadi-
ren etkilemis; konu yine de sozii ge¢en uydurma bilgi nedeniyle yazarla-
rimizin ilgisini ¢ekmis. Kalkios civarinda, birbirine yakin bes noktada go-
giikler oluyor, bir koyun siiriisii de kayboluyor.177 Ama bu konuda, genel
olarak boylesi kayalarin “yagmur sulari taratindan zaten az ¢ok kemirildi-
gini ve normal dengelerinde olmadiklarm” 6greniyoruz.!7% Aya Eleni
Burnu yakmlarinda, 50 m. uzunlugundaki gozle goriiliir yangin yamnda,
5 m. ¢apinda bir gogiik meydana geliyor.179 Genel olarak en fazla 0,50-
0,60 m. genisliginde, “... olduk¢a belirgin... kopus izleri” tagiyan!$0 ¢at-
laklarin oldugu soyleniyor; bu s6zlerin yorumlanmas: gerekir. Aya Eleni
Burnu yakmlarindaki ¢atlakta bir sivilagma olaymin meydana gelmigtir:
“Felaketten hemen sonra bu yariklarin bazi yerlerinden bir metreye kadar
yiikselen, kumla karigik bir su tigkirmaya basladi ve her yeri kapladi.”18!
Kaynak rejimi etkilenmigtir: “Daha 6nce iginde su bulunan birgok kaynak
ve ¢esme kurudu; buna kargm, daha 6nce kullamlmayan kaynak ve ¢esme-
lerden depremden sonra su geldi. 182

Goriildiigii gibi, deprembilimsel meraklar da vardir. Ornegin, giiriil-
tilerin tizerinde ¢ok durulmustur. Bahge duvarlarinin yikilisiin incelen-
mesi, %3 ¢atlaklarin ya da kolonlarin agilisimin yorumlanmasiyla'$+ sarsin-
tilarm yoniiniin belirlencbilmesi igin biiyiik gayret gosterilmistir. Bu tiir
ogeler, modern deprembilimin gereklerine uygun tespitlerde bulunula-
bilmesi igin zemin yaratir; bazen gozden kagtiklart da dogrudur, ki bu
da, zaten genelde clestirel bir bakigla kullamlmayan kataloglarn hazirla-
nigma yol agar.

176 Verhandlungen, 1882.

177 Vom Rath, age.

178 Henriet, age. Bu iyi niyetli uyari, son yillarda depremlerin dogdal etkilerinin, yogun-
luk 8lcusuyle yorumlanmasiyla ateslenen tartismay dile getiriyor. Bu konuda, érne-
gin bkz. J. Vogt, RM.W. Musson ve M. Stucchi, “Seismological and Hydrological
Criteria forthe New European Macrosesismic Scale (MSK-92)*, Natural Hazards, 10
(1994).

179 Vom Rath, age.

180 Henriet, age.

181 Vom Rath, age.

182 Verhandlungen, 1882.

183 Age.

184 Arlaud, age.



Depremin tizyolojik, psikolojik ve politik etkileri, gene dikkatleri ¢eki-
yor. Doktor H. Schwarz, sinirsel bozukluklardan s6z ediyor: “...sikk sik
tekrarlanan siddetli sarsintilar birgok sinir hastahigina yol agti...” Rahatsiz-
liklar 6zellikle geng kadinlarda goriiliiyor: “...gen¢ kadinlarin biiyiik bir
boliimii depremden sonra hastalandi, bazilari saraya tutuldu, bazilarinda
ise spazmlar gorilmeye baslandi...” 185 Bir Tiirk, depremi haber veren gii-
riltileri Hiristiyanlarin “miiminlerin kokiini kazimak niyetiyle” kazdik-
lar1 bir kuyunun marifeti olarak yorumlamamig nudir?186 Bu tip sesler, bir
kesisin deprem olacagim énceden tahmin etmesini saglar. Vali ve baspis-
kopos onu anakaraya géndermek ister, ama halk, onu geri dondiirmeyi
basarir.187 Elimizdeki metinlere bakarak, valinin, o dénemde Osmanl yo-
netimi hakkinda ortahkta dolagan basmakahp sézlerden ¢ok uzak bir an-
layisla sorumluluklarmi yerine getirdigini de vurgulayalim.

Hayvanlar da unutulmamistr: “Koépekler ya sarsmti sirasinda, ya da
birkag dakika énce uluyor, havliyorlar; eseklerin sesiyse daha erken duyu-
luyor.”138

Binalarin yeniden ingasinda ise, deprem siirecinin ya da art arda gelen
siireglerin uzun siirmesi, ¢etin zorluklar doguruyor. Ornegin, 26 Agus-
tos’taki oldukga giiglii sarsint1 sirasmda, yabana isgiler aday: terk ediyor-
lar: “... 1g¢iler adayr hemen terk ettiler. Binalar da st tiste devrildi...”189
Ardindan, seyyahlarmn ifadeleri binalarmn yeniden yapiminin agyr yiiriidiigi
izlenimini uyandinyor. 1898’de, olumsuz goriisler ileri siiriliiyor: “18
yildir meydanda, yalmzca bazi evler yeniden inga edildi, bunun diginda yi-
kintillar1 temizleyip yerlerine yeni binalar inga ctmek igin en kiigiik bir gi-
risimde bulunulmadi. Sanki deprem yillar 6nce degil de birkag giin énce
olmus gibi bir goriinim var.”!0 Aym donemde, “eskilerin yanma yapil-
mg, onlarin yikik halini iyice ortaya ¢ikaran yeni evler var.”191 Bununla
birlikte, yollarin genisliginin 12 m.ye ¢ikanlmasi yolundaki karara isaret
edelim. Kendi adimiza, o dénemde yasayanlar ya da tarihgiler arasinda,
yersarsmtlarnim temel alarak “deprem ckonomisi” denebilecek bir ¢alisma
yapan olup olmadigin bilmiyoruz.

185 Verhandlungen, 1882.

186 Arlaud, age.

187 Verhandlungen, 1882.

188 Arlaud, age.

189 Verhandlungen, 1882.

190 R. Linder, “Ein Ausflug nach den dgdischen Inseln”, Deutsche Rundschau, 1898.
191 H. Pernot, En pays turc, I'ile de Chio, Paris, 1903.
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Diisiinceler

Bu yiizeysel ¢alisma boylece sona eriyor. Burada, ¢ahsmalarda kullani-
labilecek bir ara¢ ortaya koymaksizin, yalnizca “degisik atmosferler”in
varhgi kavratmak amaciyla, cksikli alintilara —sik sik goriilen ti¢ noktalar
bunun bir kamtdir- bilingli olarak yer verildigini cklemeye herhalde ge-
rek yoktur. Boylece, her adunda yeniden kaynaklara donme ve burada ¢o-
gunlukla golgede kalan haber kaynaklarmmdan baglayarak metinleri tamma
ihtiyaci doguyor. Ote yandan, kaynaklardan bazilari, burada séziinii et-
mekten kagindiguniz kronolojik sorunlar doguruyor.

Ote yandan, kimi ifadelerin ya da kayitlarin su ya da bu bakimdan
sagladigy biiyiik yarar1 vurgulaimak amaciyla, zaman zaman belli noktala-
rin tizerinde durulmustur. Birkag 6rnek daha vererck bu konulan hizla
hatirlayalim.

Bunlarin baginda clbette, uygulamah ya da kuramsal deprembilim ge-
liyor. Kuskusuz, son derece “bilimsel”, “nesnel” olmasiyla taninan aletli
deprembilim, deprembilimin ulastigr en yiiksck agamadir; oysa bu saydi-
gimiz sitatlar yamltier olabilir. Kuskusuz, yizyihn baginda ilk ortaya ¢iku-
ginda, aletli deprembilim bagimsizlagan bir bilim dali olarak degerlendiri-
lerek stirekli yticeltildi; ama belki de bilim tarihi, 6zcllikle deprembilim ta-
rihi konusundaki cksiklikler nedeniyle bunda aginya kagildi. Isin 6ziinde
aleth deprembilim ¢ok sonralar, 6zellikle Akdeniz gevresinin biyiik bir
boltimiinde ancak ¢ok yakin tarihler igin giivenilir hale geldi. Ama kata-
loglar, sasmaz bir bigimde “bilimsel kesinlige” de zarari olan “savi dogru-
dan kabul etme” ¢abasiyla, 1900°de kesin bir kopus yasandigun ortaya ko-
yar. Bundan ¢ikan sonug, aletli deprembilimin zaferinin, yalmzca eski
olaylar hakkindaki aragtirmalarin degil —ki bunlara kolayca, “6znel arastir-
malar” yaftast yapistirthr—192 genel olarak makro-sismik siiregler tizerin-
deki arastirmalarin ikinci plana anlmasinda da pay sahibi oldugudur. Alet-
li deprembilimin Oncesindeki depremlerin aletsel 6lgiiye gore biyiikliikle-
rinin ortaya konulmasma yonclik ¢abalar, tarihsel deprembilim hakkinda-
ki aragtirmalarm azhgi nedeniyle kimi zaman tarugmah sonuglar, hatta
“bilimsel yamlsamalar” dogursa da, kendi iginde dogrudur. Cok kabaca
bir taritle, soyut aletli deprembilim bazen soylu, akademik bir alan olarak
kabul ediliyor; somut tarihsel deprembilimin ise upki modern makro-sis-
mik arastirmalar giby pratik sonuglari ortaya gikardigy diistindiliiyor. Sonug

192 J. Vogt, “Insuffisances flagrantes de la transmission du savoir en matiére de sismo-
logie historique”, Congrés des Sociétés Savantes, Pau, 1993 (yayimlanacak)



olarak, bir biitiin olarak deprembilimin ilerlemesini saglayan, iki siirecin
stirekli olarak yiizlesmesidir.

Bir kez daha tekrar edelim ki, yiizyillar 6lgeginde “ge¢mis 6rnekler”in
galisilmasi, yalmz birbirine sikica bagh sismo-tektonik yorumlarla risk de-
gerlendirmelerinin yapilabilmesi igin degil, depremsel hareketlerin anla-
silabilmesi igin de temeldir. Cok sayida tamgin itadesinden tamdigimiz
“sahneler”in, depremlerin seyrinin iizerinde bilerek tazlaca durduk; lis-
telerini bir yigin haberci ve art¢r sarsmuyla dolduran bilgisayarlastirma
sampiyonlarinin, kendi kendileriyle ¢eliserek birtakim siiregleri dnemse-
memelerine kargin, bir “tipoloji”nin olusturulabilmesi igin bu bilgiler te-
meldir. Kuskusuz, eski krizler aletli deprembilimle oldugu kadar agik¢a
kavranamaz; ama bilgiler genellikle egriler ¢izip karsilastirmalar yapmaya
yeter. Birkag ornek daha verelim. Poocke Zeytun’da, 1740 Eylil depre-
mi sirasinda, ana depremin ertesinde iki saat iginde hemen hepsi siddet-
li yirmi kadar sarsinti saydiklarini bildiriyor. 1783 Eyliil’tinde Selanik’te
hissedilen deprem hakkinda da birkag¢ ayrmtidan haberdarniz. 6’sindaki iki
éncti sarsintidan sonra, aymn 8’inde meydana gelen ana sarsintiy1 bir yi-
gin artgt deprem izler: “On bes dakika iginde ti¢ kez daha sallandik, da-
ha 24 saat dolmadan da on bir deprem daha oldu...”193 Metnimizde bu
konulardan hi¢ s6z etmediysek de, bilgiler genellikle makro-sismik alan-
lart gizmeye ve depremselligin yogunlugunun azahsin kaydetmeye yete-
cck kadar agiktir.

Depremlerin doga iizerindeki dolayh etkileri hakkinda pek ¢ok 6rnek
vardir; bu etkiler bazen dogrudan etkilerden daha giigliidiir ve ¢ogunluk-
la gosterisli bigimlerde kendilerini gosterirler. Ornegin tsunami, gogiik,
vatlak ve tanimlanmast zor da olsa sivilagma gibi. Deprembilim dehalari-
nin ¢ok 6nem verdigi bu sonuncu drnek hakkinda, bir tamigin itadesinden
soz edelim. Galland, pek ¢ok depremi igeren “Annales Ottomanes”da
(Osmanls Yillrklare, 1640-1645), H. 1603 yilinda Giizelhisar’ yikan dep-
remin tizerinde durur; sarsinti sirasinda “toprak pek ¢ok yerde yanlnus,
ivinden kara bir su ¢itkmustir” 19+ Sakiz’daki hidrolojik etkiler, tek bir yer-
de konu edilmistir. Bu arada, sivilasma sik sik karsimiza ¢ikar; ¢iinkii goz-
lemcileri son derece sagirtan bir seydir bu. 1859 Imroz depreminde de,
“genelde 5 m. derinlikte olan bir kuyunun suyu... kuyu bileziginin iize-
rinden figkird”. 195

193 4 Kasim 1783 tarihli Nouvelles Extraordinaires.
194 Bibliothéque Notionole, elyozmos: fr. 6079, c. 4.
195 Ritter, age.
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Tarihsel deprembilimde, tarihgilere 6nemli gorevler diistiigiinii ve bu
konuda zaten ¢ogunlukla énemli bir rol oynadiklarit hatirlatmak, herke-
sin bildigini tekrar etmek olur. Alexandre adh bir ortagag uzmanimin, “bi-
limsel” ¢evreleri karigtirmak pahasia konuya getirdigi katkiyr hatirlatmak-
la yetinelim. Ornegin “sahte depremler” konusunda bilimsel gevreler ba-
zen anlagilmasi gii¢ bir saflik gosterir. Italyan deprembilimcilerin, 6zellik-
le Milano’daki kongre merkezinde bir araya getirmeyi basardiklar: tarihgi-
lerin dikkat ¢ekici ¢aligmalarim vurgulamakea yarar var. Biiyiik depremle-
rin kimi zaman birtakim ince sorunlarin giin 11gma ¢tkmasma yardimel
olarak salt tarihsel aragtirmalar1 da pek ¢ok agidan, ekonomik, sosyal, siya-
sal agidan zenginlestirdigini eklemeye gerek var mudir? Amtlar disinda,
kent ve kirlardaki yerlesmeler hakkinda da depremle ilgili ifadeler sayesin-
de bilgi sahibi oluyoruz. Zeytun’da, 1740 yilinda Pococke 6zellikle tas ve
algidan yapilmus olan Hiristiyan evlerinin hasar gordiigiini, saglam yapih
Tiirk evlerinin yikilmaktan kurtuldugunu vurguluyor. 1902 depremi sira-
sinda, Selanik’te tag evlerin (“daha az giivenilir masif tas evler”) yerini
“ahsap iskeletli kagir” evlerin alimasindan tiziintii duyuluyor.1?¢ Selanik
yakimlarindaki Giivesne’de, aym yil yikilmig siradan bir yap tarif ediliyor:
“....ytkilmak tizere, ¢atlaklar i¢inde tugla kuliibeler”; “yikik dokiik tugla
¢atlar1 tagtyan tugla duvarlar...”; “...kirik dokiik tugla duvarlar.” 17 Dog-
ruyu soylemek gerekirse, basit simtlandirmalara uymayan, karmagik bir bi-
na. Ayni bolgede, 1904 depremi sirasinda yerlesim alanlarindan kaynakla-
nan farkh etkilerden soz ediliyor.

Farkli kiiltiirlerden yana zengin bir bolgede son derece ilging 6zcllik-
ler kazanan psikolojik sorunlara biiyiik 6nem veriliyor. Kugkusuz, bir fe-
laket meydana geldiginde herkes melek kesilir. 1822°de Halep’te sunlan
okuyoruz: “Elimizde kalanlar1 Tirklerin fanatizmine ve bagibozuk milis-
lerin doymak bilmez kotiiliigiine karst korunmak zorunda kalacagimizi
distiniiyorduk, ama kosullar1 herkes igin csit bir hale getiren telaket, din-
sel dismanhgin duvarlanim da yikiyor... Bir deniz kazasi gegirmisgesine,
mezhep ya da simt ayrinn gozetmeksizin herkes birbirini kutluyor, kucak-
liyordu; her insan, Tanri’nm sefaatinin ¢arpicr bir 6érnegi olarak gorilii-
yordu.”!¥8 Ama kimi yerlerde, boylesi durumlarda sinirler geriliyor.
1837°de kentlerinin yikilmasindan sonra, Safed Yahudileri Montefiore’ye

soyle bir agiklamada bulunuyorlar: “...depremlerden korkmuyorlardi, on-

196 Struck, age.
197 Braun, age.
198 Galles, age.



lan korkutan Miisliiman halkti ve Diirzii’lerin gelisiydi; hi¢ kuskusuz, es-
kiden yasannus yagmalamalardan kaynaklanan bir korkudur bu.19? Depre-
mi (Sakiz) 6nceden tahmin eden birine iligkin, psikolojik anlamda aydin-
higa kavusturulmasi gereken tek bir 6rnek verilmistir; ama daha bagka 6r-
nekler de mevcuttur. Izmir’de 18. yiizyiln ortalarinda alti ufak sarsintinin
ardindan yikicr bir depremin gelecegi inanar yaygindi.200 “Bilim” de bu
konuda suskun kalmaz. Yiizyilin baginda, meteorolog Nowack tarafindan
bilibe-Yanya hatti hakkinda s6zde bilimsel bir tahmin yiiritilmistiir.
Boyle eskiolaylar, modern deprem psikozlarmin ¢oziimlenebilmesi agisin-
dan20? biiyiik deger tagir; bu psikozlan besleyenler, kimi zaman pek teme-
li olmayan tahminlerdir.202 Bu baglamda, hayvan davramslarna yeniden
g6z atmak da yararsiz degildir. Ornegin, bir yerde Yanya siganlarmn so-
7l geger: “...zaman zaman sokaklarda dizi dizi ilerledikleri goriilen ... s1-
¢anlar...”203

Ne var ki, eski drncklerin tizerinde yiiriitiilen ¢aligmalar arasinda bii-
yik dengesizlikler vardir. Modern bir bakis agisinin Griinti olmalarina
karsin, belli bir donemin ¢alismalari g6z ardi ederler. Genellikle, zaten
herkesge bilinen gergeklerin kamtlanmasi igin ¢aba gosterilir; ayrica eski
yayinlarin kalitesini yakalayamayan ¢ahsmalarin ortaya ¢ikmasi tehlikesi
de bazen kendini gosterir. Insanlarin benmerkezgiliginin ya da birtakim
disiince okullarimin hirslariin dogurabilecegi boylesi sonuglarin toplu-
ma neye mal oldugu anlagilmalidir. Kimileri, bilgisayar ortamima gegiril-
memis bilgileri yok farz ederler. Bu arada, bilgileri bilgisayar ortamina
gegirmek, bazen kaynaklarin arastinlip yorumlanmasindan daha pahahya
patlar; biyiik giiriiltiiler koparularak sunulan “bilgisayar-¢alismalar1”,
gergek anlamda arastirma ¢ahgmasidan daha kolay tine kavusur. Hika-
yenin boyle yonleri de vardir... Ama bir de, ozellikle meslege yeni
kaulanlarda her seyi diizenlemeye yonelik bir aglikta ifadesini bulan asiri
gayret de gozden kagirilmamalidir. Bu noktada, o eskimeyen “sozde
nesnellik” temasi, yeniden karsimiza ¢ikiyor. Ote yandan, gerektigi gibi

199 Loewe, age.

200 J.G. Hager, Austfihrliche Geographie, IIl. Boliim, Chemnitz, 1747.

201 Krs. ). Vogt, “A propos de psychose sismique”, Géologues, Union Francaise des Gé-
ologues, 73 (1985).

202 Krs. J. Vogt, “La prévision des séismes: quelques propos rétrospectifs”, Internati-
onal Conference on Earthquake Prediction: State of the Art-Scientific and Techni-
cal Contributions, Strasbourg, 1991.

203 Tagebuch einer Reise durch Griechenland und Albanien, Berlin, 1826.
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yazilmus, alintillarla, referanslarla dolu, “gegerli” kabul edilen belli kay-
naklara benzetilmeye ¢ahsilmis elyazmasi arastirma notlannin, metin-
lerin yorumlanmasinda dogurabilecegi sorunlar goz ardi edilerek, bir an-
da ortaya konuldugu da olur.

Deprembilimciler, jeoteknisyenler (dolayl etkiler konusunda), tarih-
giler, hatta psikologlar i¢in yontemsel ve etik sorunlar —iistelik gayet ¢etin
sorunlar— alaninda da, uygulamah ya da temel arastirmalar alaninda da,

yapilacak ¢ok is vardir.

Metinde Adi Gegen Belli Bagh Yer Adlar:

Adana
Amasya
Ankara
Antalya
Beyazit
Bursa

Cap Negre
Cezayir
Delvino
Denizli
Diyarbakir
Edirne
Erzincan
Erzurum
Gastula
Gelibolu
Gis
Giivesne
Giizel Hisar

Halep
Hanya
Terapetra
Imroz
Iskenderiye
Iskenderun
Istanbul
Istankoy (Kos)
Izmir

[zmit
Kahire
Kandiye
Kudiis
Lazkiye
Magnopolis
Maras
Mersin
Midilli
Miliana

Milo
Musul
Nasir
Nauplio
Resid
Rethymno
Safed
Sakiz (Hios)
Selanik
Seyde
Taberiye
Trablus
Tripolitsa
Troya
Tunus
Valona
Yanya
Zeytun



OSMANLI VE BULGAR KAYNAKLARINDAN
ORTA BALKAN

TOPRAKLARINDAKI DEPREMLER
(17. VE 18. YUZYILLAR)

ROSSITSA GRADEVA

agdas sismologlarin raporlarindan yola ¢ikarak bakildig zaman, dep-
remler Balkanlar’da —yarimadanin su ya da bu kosesinde— yasayan insanla-
rasik sik ugrayan bir “ziyaret¢i” olarak degerlendirilebilir. Bulgaristan’da-
ki tarihsel sismolojinin éncii arastirmacilarindan birine gore, o dénemin
Bulgaristan’inin sinirlart igerisinde depremlerin sistemli bir bigimde kay-
dedilmeye baslandigr tarih olan 1892 ile 1927 arasindaki deprem kayitla-
n, sadece tek bir yilda, 1904’te 213 depremle en yiiksek rakama ulagip
1900’de 9 depremle en diisiik rakamda kalmakla beraber, her yil belli bir
miktar sismolojik ctkinligin kaydedildigini ortaya koymaktaydi.! Kusku-
suz, bu durum yiizyillar, hatta belki de binyillar boyunca boyle olmustu.
Ne var ki, 19. yiizyll 6ncesindeki depremlere iliskin bilgiler enderdir ve
¢esitli tipteki kaynaklara dagilmis durumdadr.

19. yiizyil ¢esith nedenlerle, kaynak konusunda biiyiik bir degisiklik
getirdi ve bu durum yalmz depremler igin gegerli degildi. Bir 6nceki yiiz-
yildan baglayarak, Balkanlar tedricen Avrupa iilkelerinin ticaret aglariyla
biittinlesti, kiyr bolgelerinde —Ege Denizi, Karadeniz ve Tuna kiyisi bo-
yunca— konsolosluklar kurulmaya basladi. Cesitli arka planlardan gelen
gezginler ve aragtirmacilar, yalmz geleneksel giizergihlara ve bu giizer-
gahlarin yakin ¢evrelerine gitmekle kalmadilar, i¢ kesimlere de niituz etti-

1 S. Staykov, Gradivo za seizmologiyata na Balgariya, Trakiya i Makedoniya, Spisa-
nie na BAN, Kn, XLIII, Sofya, 1930, s. 1-36, 6zellikle s. 3.
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ler ve bazilari depremlere iligkin bilimsel raporlar biraktilar.2 Bu arada ye-
rel tiiccarlar da gii¢ kazandi ve kimi zaman Avrupali meslektaslariyla bag-
lantih kimi zaman bagimsiz olarak, fakat her iki halde de yarnrmadanmn tiim
kesimleri arasinda ve imparatorluk ¢apinda daha yaygin baglantilar kurul-
masina ve haberlerin daha hizh yayilmasima katkida bulunacak sekilde ken-
di aglarim kurdular.

Balkanlar’da, yukarida kisaca betimlenen stireglerle ilgili, kiiltiir alanmn-
daki diger iki 6nemli gelisme, yerel gazeteciligin dogusu ve matbaanin
yaygmlagsmasiyds, bu gelismelerin her ikisi de okuryazarhgmn artmasi, daha
yogun bir egitim kurumlarn aginm kurulmasi ve ¢agdas arastirmacihgin
kazanimlarinm ortaya ¢ikmastyla belirlendi ve bunlarin artmasina katkida
bulundu. Bizim amacimiz burada, her yoniiyle 18. ve 19. yiizyil Bulgar
toplumundaki degisimleri ele almak degil. Ne var ki, bu degisimlerin dep-
remler hakkindaki bilgiler Gzerinde inrzer alia [baska seylerin yam sira]
agtk bir etkisi var.

Bildirimizin ana amaa, depremlere iligkin olarak dénemin Bulgar top-
raklary ile gevre bolgelerine ait yerel kaynaklarda bulunan ya da bulunma-
st beklenebilecck veri tipini degerlendirmektir. Osmanhi Imparatorlu-
gu’nun diger uzak kesimlerine ait bilgiler de aym sckilde kullamlacakuir.
Yerel kaynaklarin segilmesinin bir dizi nedeni var. Bu nedenler arasinda
oncelikle, merkezi otoriteler taratindan kaydedilen kaynaklara crisme giig-
liikleri gelmekte; ama bunun yani sira yerel kaynaklarla ilgili aragtirma di-
zeyi de sayilmali.3 Biitiin bunlan hesaba katuginiz zaman, dikkatimizi iki
tip kaynak tizerinde yogunlasurmay: segtik: Genellikle Bulgarca olan, ki-
tap ve elyazmalanndaki kenar notlan (prapiska) ile depremicere iliskin bil
gi bulma goziiyle taradigimz kad sicilleri.

Bu kaynaklar, ¢cahsmanuzin smirlarint bagka bir agidan daha belirledi.
Bugitinkii Bulgar topraklarinda bulunan kads sicilleri, temelde 17. yiizyil-
dan itibaren korunmus olmakla birlikte,* tek tek belgelere ayn olarak rast-
lamak da miimkiindiir. Kads sicillerinin, temelde kaydedildikleri yer ve hi-

2 Ornegin, C. Sayger, Relation d'un voyage en Roumélie (1829-1830), Paris, 1834; Bul-
garcada kismen, B. Tsvetkova (ed.) Frenski patepisi za Balkanite, XX vek., Chuzh-
di patepisi za Balkanite, c. IV, Sofya, 1981, icinde yayimlandh.

3 Tarihsel bir depremin belirlenmesi acisindan bir kaynak alarak Osmanli otoritelerinin
belgeleri elestirel bir ¢6zimleme ve dederlendirmeye tabi tutulmustur: Ambraseys ve
Finkel, Seismicity; ayrica aym yazarlarin dider yayinlari ve bu kitaptaki makaleleri.

4 Bunun bir istisnasi vardir: Sofya'da 1550'den kalma bir kad sicili, Sts Cyril ve Met-
hodius Ulusal Kiitiphanesi (NLCM), Or. Dept., S 344, ayrica ayni yil ve béliman di-
ger parcalarindan yapilan bir yayin, tl. Dinya Savasi sirasinda tahrip olmustur. Bkz.
G. Galabov, Die Protokollbiicher des Kadiamtes Sofia, H. Duda (ed.), Munih, 1960.



tap ettikleri bolge baglaminda yerel oldugunu belirtmek gerekli. Ne var
ki, adli belgeler arasinda ve 6zellikle belirli bir bolgedeki vergi yonetimi-
ne ait olanlarda, merkezi yetkililer tarafindan, gerek yerel sorunlarla ilgili
perekse daha genel kaygilarla, o yonetsel birimdeki memurlara hitaben ya-
almus belgeler de bulunmaktadir. Ayni durum tek tek belgeler, 6zellikle
arz ve arzuhaller i¢in de gegerlidir. Merkezi biirokrasi ve /veya yerel kadi-
lar tarafindan ¢ikarilan ek belgelerin, fermanlarm kenarlarma ve /veya ar-
ka taraflarina kaydedilmeleri de yerlesmis bir uygulamaydi.

Ayni dénem, o6teki yerel kaynak, yani kenar notlan i¢in de gegerlidir;
bunun tek istisnasini, yaklagik 1585 yilinda Kiistendil bolgesindeki bir
depremle ilgili bir pripiska olusturur.> Bu notlar, Bulgaristan topraklarin-
daki depremler hakkmda 17. yiizyilin sonlarindan itibaren bilgi verir. Ge-
nel olarak kenar notlarinin ve 6zel olarak da depremlerle ilgili olanlarin sa-
visy, 18. ve ozcllikle 19. yiizyilda hizla artar. Aslina bakilrsa, tarihyazicih-
g1, ozellikle de zengin Bizans, Sirp ve Rus gelenckleriyle karsilastinldigin-
da, Bulgar ortagag literatiirtinde pek de gelismis bir tiir degildir.¢ Bu bos-
luk ve ger¢ek anlamda tarihyazicihgma dayanan yerel kaynak kithg, bir
dereceye kadar, tarihsel bilgi igeren kenar notlar taratindan doldurulur.
Bunlarm bir kismu 6zcllikle 18. ytizyil doniimiine dogru, yavas yavas, ye-
rel tarih ile bazi 6nde gelen ailelerin tarihi agisindan hatirn sayihr 6neme
sahip daha genis kroniklere dogru genisledi ve evrildi.”7 Bu “genisletilmis”
pripiska’lar ve yerel tarihler, siradan olanlarla birlikte degerlendirilmekte-
dir. Dolayisiyla, konuyla ilgili clde bulunan tiim basih kaynaklar temelin-
de soyle bir liste verilebilir: 16. yiizyilin son ¢eyreginden bir pripiska; 17.
yiizylln son ¢eyreginden iki pripiska; 18. yiizyildan 18; 19. yiizyihn yal-
mzca ilk yansindan 19 pripiska ve daha sonra ele alinacak olan, 19. yiiz-
yihin ilk yarismmdan Osmanhca yazilnug bir Osmanh kaynagy.

Bu esitsizlik, higbir sckilde, depremlerin olmayisina baglanamaz. Bu
yalmizca kuramsal bir varsayim degil; ¢linkii depremlere iliskin tamkhklar
ayni donemlere ait bagka kaynaklarda gegiyor. Hi¢ kuskusuz, bu deprem-
lerin bityiik bir kisnu 6ylesine hafifti ki, ancak modern bir aygitin yardi-
mryla teshis edilebilirdi. Digerleri de muhtemelen hissedilmis fakat biiytik
maddi zararlar yaratmamusti. Bunun yam sira, hi¢ kuskusuz, bolgedeki ko-

5 Bkz Y. Ivanov, Severna Makenoniya. Istoricheski izsledvaniya, Sofya, 1906, s. 93;
lvanov, Balgarskite starini iz Makedoniya, Sofya, 1970, s. 148.

6 Bu konu hakkinda bkz. 1. Bozhilov, Balgarskata srednovekovna istoriopis, Stara Bal-
garska Literatura, c. \ll, Istoricheski Sachineniya, Sofya, 1983, s. 5-38.

7 B. Raykov, “Pripiskite v sistemata na starata balgarska knizhnina®, Palaeobulgari-
ca/Starobalgaristika, 16 (1992), s. 2, 43-44.
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sullar nedeniyle, ilgili przpiska’lan igeren kitaplarin hepsi bugitine ulagama-
mugtir. Ne var ki, gortiniise bakilirsa, bu kronolojik esitsizligin agiklamasi-
nin bagka bir yerde daha aranmasi gerekiyor. Fiziksel olarak var olma so-
runlart ve depremlerin biiyiikliigiinden baska, o dénemin Bulgarlarimm
zthniyetindeki belirli déntigtimler, kitaplara ve okuryazarhga kargi tutum-
lart tartsilmaya deger goriiniiyor.

Osmanl fethi donemine degin, kitaplar birincil olarak yiiksek edebiya-
tin bir pargastydi ve diinyevi gerg¢eklere iliskin kenar notlari tutmak uygun-
suz kabul ediliyordu, ki zaten boyle bir seye pek cesaret edilmezdi. Os-
manh 6ncesi donemden yalnizca on bes pripiska’mn bugiine ulagmasi ve
bunlardan higbirinin giindelik olaylarla iligkili olmamasi hi¢ de sagirticr de-
gildir.8 17. yiizyila gelindiginde bu gelenek yavas yavas yok olmaya basla-
mustr, ama 17. ve 18. yiizyillarda kitaplar hild sayica ¢ok azds; biiyiik bir
boliimii elyazmalarindan olusuyordu ve ¢ok degerli kabul ediliyordu. Cok
ender olarak 6zel kisilere ait olurlardr ve genelde yerel kiliselerin altar’la-
rinda saklanirlardi. Kilise ya da manastr kiitiiphanesinden (genellikle tek
niisha ve kapsamu itibariyla dinsel olan) kitap ¢alinmast ihtimaline karg
bizzat katip/yazar ya da kitabr bagislayan kisi taratindan isarctlenmig ki-
taplarin sayisinm ¢ok olmasi sagirtict degildir.? Yine de, kitaplar sikhkla ge-
lecek kusaklar agisindan 6nemli bir olayr anmak i¢in —ailedeki bir dogum
ya da oliim olsun, haydutlarin saldirilar,, dogal afetler ya da olaylar gibi
onemli bir durum ya da gida maddelerinin fiyatlar olsun—yazi bilen, “yet-
kili” ve “yetkisiz” kisiler tarafindan kullamhyordu. Bu olaylardan herhan-
gi birini kaydetme yetenegine sahip olmak muhtemelen bir gurur kayna-
giydi, ama i bu kadarla kalmiyordu. Bir olayy, 6zellikle de kotii bir hasat,
deprem, ¢ekirge saldirilar: ve benzern kotii olaylart kaydetmenin, ozellikle,
bu gibi kotiiliikleri engellemek adina sihirli bir yani da olabilirdi.

Bulgar toplumunda edebiyatin demokratiklesmesi, toplumun gitgide
daha genis kesimlerine yayilmasi ve okuryazarhgm artmasi sonucu kitap-
lar kutsal yerlerin digina ¢iktilar ve toplumun din dist kesimlerince de ula-
silir hale geldiler. Rahibin ve yerel se¢kinlerin yam sira tiiccar ve zanaatkar
da iy1 kotii yazma biliyor ve kimi zaman, babadan ogula ve toruna gegen,
yoreye iliskin son derece ilging yilliklar birakmalarmm saglayacak sckilde
diigiincelerini giivenle ifade etmeyi, kendilerini rahatsiz eden veya heye-
canlandiran olaylar1 kaydetmeyi becerebiliyorlardi. Gel gelelim, durumu

8 Bu gercege dikkatimi gektigi icin Prof. Dr. Boryana Hristova'ya tesekkir etmek is-
terim.

9 Bkz, 6rnegin, E Sprostranov, Opis na rakopisite v bibliotekata pri Synoda na Bal-
garskata Tsarkva v Sofiya, Sofya, 1900, s. 6.



agiklamak igin, ¢ok daha siradan bir nedeni de eklememiz gerekiyor: Bir
yandan dénemin temel yazi malzemesi olan ve Osmanli yetkilileri tarafin-
dan dolagimi ¢ok siki bir bigimde denetlenen kigidin az bulunmasi ve fi-
yatinin yiiksek olmasi, bir yandan da okuryazarhgm artmasi. 19. yizyilda
gazetelerin dogmasiyla birlikte bu durum hatin sayilir 6lgtide degisti; ama
bu konu, bu makalenin alaninin diginda kaliyor.

Yizyillarin akist igerisinde, depremlerle ilgili pripiska’lar yalmz sayica
artmakla kalmadi, bunlarmn igerikleri de degisti. Ele alacagimiz ilk pripis-
ka, ki muhtemelen Sofya bolgesine aittir, 6zl bir bigimde soyle der: “Bi-
linmeli ki yer, 7195 [=1687] yihnmin Ekim aymm 23. giinii{nde] sarsil-
di.”10 Bu ilki —=17. yiizyil sonu Kiistendil depremiyle ilgili pripiska giinii-
miize 0zgiin bigimiyle ulagamamugtir- ashna bakilirsa, benzer igerikli ke-
nar notlarinin sonrakilerde de neredeyse degismez bir bigimde goriilen
cn saglam unsurlarim, yani olaym tam tarihini i¢erir. Daha sonra, —biitiin
metinlerde olmamakla birlikte— yeni unsurlar belirmigtir: Giintin zaman,
bazen de saati, o bolgedeki hasara iligkin bilgiler, ama aym zamanda sar-
sintilarm hissedildigi baska yerlerle de ilgili bilgiler, ya da savaslar, askeri
seferler, su ya da bu panayir ve kimi zaman depremin yerel halk tizerin-
deki etkisi gibi daha “insani” bilgiler. Sozgelimi, “[Bilinsin ki] 1738 yi1-
linda, Mayis’ta, 6gleyin yer sarsildi. O sirada Svishtov’da bir panayir var-
di.”! Aymi depremden fakat tarkh bir yerden s6z eden basgka bir not, tam
glini, hatta saati verir: “1738, 31 Mayis. Saat 3’te, giiglii bir deprem ol-
du. Insanlar korkuyla oraya buraya kostu, fakat birbirlerine tutunuyor ol-
duklar: igin baslarma bir sey gelmedi. Ug saat sonra bir deprem daha ol-
du ama bu kez daha zayifui.”!?2 Bu not olmasayd: bile, Svishtov’daki pa-
nayira iliskin ek bilgiyi kullanarak depremin giiniinii tam olarak bulma-
miz miimkiin olurdu.

Metinler, belirli bir yerdeki bir olaym ayrintilarinda daha titiz hale gel-
mekle kalmadi, ayni zamanda daha genis bir bolgeyi kapsamaya ve kisisel
deneyimle ya da gezginler aracihgyla uzak bolgeler hakkinda edinilen bil-
gileri de igermeye basladi. Bolgeler arasindaki baglantilar gelisti; yazarla-
rimiz da depremin hissedildigi komsu kasaba ve kdylerin adlarm vermeye
basladilar.!3 Bolgeler arast ve uluslararas: ticaretin gelismesi de, bilgi alis-

10 A. Miltenova (ed.), Stara Balgarska Literatura, c. V, Estestvoznanie, Sofya, 1984, s.
97.

11 V. Nachev ve F. Fermandzhiev (ed.), Pisahme da se znae. Pripiski i Letopisi, Sofya,
1984, s. 97.

12 Age, s. 97.

13 Age, s. 342.
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verigini ve haberlerin hem basgkentten tagraya, hem de bolgeler arasinda ve
glineydogu Avrupa tilkeleri arasinda yayilmasimu kolaylastirdi. Dolayisiyla,
muhtemelen 1754-55’te Istanbul’da kalmakta olan, adi bilinmeyen bir
Bulgar, kentte birbirini izleyen depremlere (ya da soklara) iliskin bilgiyi
son derece dogru bir bigimde kaydetmis, takat, sagirtict bir sekilde, hii-
kiimranhg: altinda tiglincii bir deprem goriilen padisahin adini yanhs ver-
misti. 1+ “1782, Ekimin 14°0. Eflik topraklarini, bir¢ok bina ve manasurn
tahrip eden bir deprem oldu; saat 7°ydi ve geyrek saat kadar stirdii” 13 ve-
ya “aym yil [1802 ], Ekim aymin 14’{inde yer siddetle sarsildi, koylerde ve
kasabalarda bir¢ok ev yikildi, ayrica kentlerdeki ve her yerdeki camiler de
yikildy; Biikres’te, Ug Azizler Kilisesi’nin en yiiksck ¢an kulesi de yikild.
Ve daha birgok kilise yikildi. Aziz Georgios Kilisesi’nin iki kubbesi yikild
ve ¢an kulesi de hasar gordii ve metropolitlik ile Domna Valasha arasm-
da, Brancoveanu’nun oniinde bir agiklik vardi ve yerden kaynar sular fis-
kirdy; ayrica Bogdan’da birgok ev ve kilise hasar gordii. Ve Kutsal Paras-
kevas’m kemiklerinin bulundugu Ug Azizler Kilisesi de hasar gordii, ¢an
kulesi yikildi ve temeline kadar yerle bir oldu...”16

Onceki ve sonraki metinler arasinda ciddi bir fark oldugunu gormek
i¢in daha tazla 6rnek vermeye gerck yok. Ne var ki, metinler ¢ok ender
olarak depremin insani boyutunu dile getirir; insanlarin deprem hakkinda
ne diisiindiigiini, hatta can kayiplarim bile vermez. Metinlerin gogu, eger
herhangi bir sekilde kisisel bilgi sunuyorsa, 19. yiizyilda bile yukarida ak-
tarilan preskapa’da oldugu gibi asir1 korku ve panik duygularm dile geti-
rir. Ne var ki, satir aralarinda bazi inanglar, s6z gelimi ates etmenin dep-
remi durdurabilecegi;!7 karanhk korkusu ve gecelere kotii yaratiklarin
egemen oldugu inancina, ama aym zamanda insanlarin, geceleri gerektigi
bigimde hareket etmeye daha az hazirhkh oldugu ve evlerinin iginde bu-
lunduklari, dolayisiyla daha yiiksek bir can kaybi riskine maruz kaldiklan
disiincelerine de bagh olabilecek sekilde, gece olan depremlerin muhte-
melen daha yikicr oldugu;# dondurucu sogugun bir depremi durdurabi-
lecegi!? gibi inanglar da kendini gosterir. Ne var ki, bu tiir inanglar yalmz-
ca siradan Bulgarlara 6zgii degildir. Bu inanglarin yaygin oldugunu ve Ba-

14 B. Tsonev, Opis na rakopisite i staropechatnite knigi na Narodnata Biblioteka v So-
fiya, c. Il, Sofya, 1923, s. 312.

15 Nachev ve Fermandzhiev, age, s. 302.

16 Age, s. 291.

17 Age, s. 164.

18 Age, s. 163.

19 Age, s. 250.



uh arastirmacilarin bir kesimi tarafindan o dénemde hili arasurmaya tabi
tutuldugunu gosteren dolayl bir tamkhk, C. Sayger’in 14 Kasim 1829 ta-
rihinde Sliven’de meydana gelen depreme iliskin anlatsidir. Sayger, dep-
remin “sessiz bir gecede” meydana geldigini belirtir: “Dort giinliik bir so-
gugun ardindan, 24 saattir hava yumusuyordu. Termometre 4 dereceyi
gosteriyordu.”20 Bazen, bir deprem ile sarsmtidan kisa bir siire énce gok-
yiiziinde kuyruklu yildiz goriilmesi arasinda bir baglanti kuruluyordu.2!
Hem pripiska’lar hem de Sayger’in yukarida sézii edilen ¢alismasinda
dogrulandig tizere, bir deprem halinde en akiler davrans, insanlarin evle-
rini terkedip soklar hild hissedildigi siirece disarda kalmalariyda.

Mevcut pripiske’larda dile getirilen depremlerin yerlerim belirlemek
ilgingtir. Buralar Kistendil, Sofya ve gevresi, Kuzey Bulgaristan (Pleven,
Arbanassi, Etropole, Dryanovo, Russe, Tryavna, Troyan Manastiri, Tar-
novo, Vratsa, Teteven), Athos [ Aynaroz] Dagi’ndaki Zografou Manasti-
r, bugiinkii Makedonya, Istanbul, Edirne ve tammlanamayan birkag yer-
den (yani, kokeni bilinmeyen bir yere ait olan ve igindeki diger pripis-
ka’larim bir tammlama yapmak igin ipucu vermedigi bir elyazmasi vardir)
olugmaktadir. Sagirniar bir bigimde, Plovdiv ve genel olarak Trakya gibi
kanitlanmug bir sismolojik etkinlik alam, elimizdeki deprem haritasinda
higbir sckilde goziikmemektedir. 23 Mart 1818°de Sofya ve gevresindeki
depreme iligkin climizde bol miktarda bilgi bulunurken,22 1818’de
(muhtemelen aym zamanda ?) Plovdiv’de de, insanlarin biyiik boltimi-
niin éliimiine ve yaralanmasina yol agan ¢ok siddetli bir sarsinti oldugu-
nu sadece Sayger’den 6greniyoruz.23 Bunun muhtemel agiklamalarindan
biri, hangi etnik kékenden gelirlerse gelsinler bu kent sakinlerinin kullan-
may1 tercih ettigi Yunan dilinde yazilmis pripiska’lart simdiye degin isle-
yemeyisimiz olabilir.

Miisliimanlara ait olan kitaplarin ancak ¢ok ender olarak giindelik
olaylara aynlmuig kenar notlar igeriyor olmasi tuhattir.2¢ Yine de bazi istis-
nalar vardir ve bunlar da, muhtemelen Hiristiyanlarinkiyle aymi nedenler-
le, temelde 19. yiizyila aittir. Bu istisnalardan biri, 1254 /1838-39 rtari-
hinde Zihna kazasmdaki bir depremi kaydeder:25 “1 254’te dolunay dog-

Sayger, age, s. 183.

Nachev ve Fermandzhiev, age, s. 173.

Age, s. 136.

Sayger, age, s. 183.

Dr. S. Kenderova'ya, bu konu hakkinda verdigi tavsiye icin tesekkir etmek isterim.,
Yorumlari icin mitesekkir oldugum Prof N.N. Ambraseys'e gore, bu, muhtemelen
1839 yili Ocak ayinin 16'sini 17'sine baglayan gece Selanik'te oldugu bildirilen dep-
remle baglantilidir.
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dugunda, Zihne kazasinda yine bir deprem oldu ve bazi koyler yikildi.”26
Aym belgedeki diger bir not da, 1818°de Plovdiv’e iki filin geldigini kay-
deder (fakat depremden hig s6z etmez!).27

Bir tarihsel sismoloji kaynag olarak, pripiska’larin asikir cksikliklerine
merkezi ve yerel yetkililer, 6zellikle de kadi mahkemeleri tarafindan hazir-
lanan daha resmi ve teorik olarak daha giivenilir Osmanh belgelerinde bir
“¢are” aramak son derece dogaldir.2%

Kadi belgeleri ve sicilleri, bolgedeki Osmanli egemenliginin bagindan
sonuna degin, yerel tarih agisindan en zengin kaynaklar arasindadir, ama
bu belgeler yerel bir tarih olmaktan ¢ok uzaktir. Ashna bakilirsa ¢n azin-
dan inceledigimiz donem iginde adli, yerel yonetime ait ya da vergi bag-
lanah belgeler disinda, bunlar sadece merkezi ya da st kademelerdeki
tagra yetkilileri tarafindan imparatorluk ¢apinda, bolgesel ya da yerel ko-
nularla ilgili olarak gonderilen bir dizi emri ve kazammn yénetimi ve yasal
sorunlar i¢in mahkeme tarafindan hazirlanan belgeleri igerir. Aralarinda
bolgeden grkan higbir belge yoktur, daha kotiisii herhangi bir tarihsel not
da bulunmaz. Bizim konumuza iliskin verdikleri tek bilgi, depremin ya-
rattig1 hasarin onarmuyla ve sadece belirli onarimlarla ilgilidir. Pripiska’la-
rin sayisiyla ve verdikleri bilgi miktariyla karsilagtinldigi zaman, kad sicil-
lerinin olduk¢a yoksul bir kaynak oldugunu kabul etmek zorundayiz.
Herhangi bir depremden so6z edildigini bulabilmek igin yiizlerce sayfa ta-
ramak zorunda kalabiliriz ve bulabilecegimiz sey de, en iyi ihtimalle, dini
bir mekanm yeniden ingasi ya da tamirat1 igin padisahin verdigi ve yerel
kadmin onayladig: bir izinden ibaret olacakur.

Kiliselerin, sinagoglarin, camilerin vb. onarimlari durumunda izlenen
prosediire uygun olarak, izin ya padisah ya da kadi mahkemesi taratindan
veriliyordu; izni hangi durumda hangisinin verdigi agik olmamakla birlik-
te,2? askeri mekanlarin onarim ve inga izni sadece padisah tarafindan veri-
liyordu. Orneklerin tiimiinde, yerel kadi agirhkh olarak isin igindeydi ve
arastirmaci ister istemez bu iglemlerin kadi belgelerinde bir iz birakmig
olabilecegini diisiiniir. Ne var ki, bolgedeki sismolojik etkinligi ortaya ¢1-
karma konusunda bir kaynak olarak kads sicillerini degerlendirirken tarti-

26 Z. Ivanova ve A. Stoilova, "Sbirka ot arabografichni knigi v selo Chepintsi, Smol-
yansko", Balgarski Folklor, 1996/2, s. 91-92.

27 Ayniyerde.

28 Kadi mahkemelerinin islevleri hakkinda, bkz. R. Gradeva, Kadiyskata institutsiya na
Balkanite, XV-XVII cc., Sofya, 1989, (yayimlanmamis doktora tezi).

29 R. Gradeva, "Ottoman Policy Towards Christian Church Buildings", EtBal, 4, 1994,
s. 23-28.



stlmast gereken bazi 6zel noktalar vardir. Prosediir ne olursa olsun,39 bir
arz ya da arzuhal ile baslaniyordu. Bunu, kadiya ve ilgili tarafa verilen bir
emir izliyordu ve bu emir ya onarim igin gereken parayi tahsis ediyor ya da
genellikle bir mahkeme temsilcisinin o mahale gidip onarim gerektigine
karar verdigi anlamina geliyor ve seri yargica bir inceleme baglatmasim em-
rediyordu. Ne yazik ki, heniiz bu tip bir arz ya da arzuhale rastlamug degi-
liz. Ne var ki, bu tip belgelerin ya da aym islevi goren sozlii ifadelerin var-
lig1, bugiine ulagan emirlerde agikga goriilmektedir. Bu anlamda, Ohri be-
yine ve Debar kadisina verilen 8 Nisan 1568 tarihli bir emir, Kocacik Ka-
lesi muhafizlarim merkezi yetkililere ilkin yazih olarak bilgi verdiklerini,
arkasmndan da, so6zii gegen kalenin bir depreme maruz kalmadignu fakat
bazi onarimlara ihtiyag oldugunu ve iginde cami olmasi nedeniyle ¢evre-
sinde yasayan Misliimanlar igin dinsel bir merkez olarak ek bir 6nem ta-
sidigi ifade etmek Gzere bizzat bagvurduklarmi belirtmektedir. 3!
1618°de, nazir ¢l-Hac Mustafa Aga tarafindan sunulan ve Sofya kadisina
merhum vezir Mahmud Pasa’nin Sofya kentindeki vakiflarina ait caminin
bir depremde yikilmis oldugunu bildiren bir arza yamit olarak Sofya kadi-
sna hitaben yazilan bir emirde de aym prosediir izleniyordu. Binanin tii-
miyle yikildigy (mdinbedim ve barabe miisref) ve “tamir” gerektigi, sozii
gegen vakiflarin mitevellisi tarafindan ilk olarak bizzat nazira bildirilmisti.
Bunu izleyen emirde, kadiya, yikilan yapida gereken yeniden yapim iglem-
lerinin s6zii gegen pasanin vasiyetine uygun bir sekilde —tag yerine kereste
kullanilarak; binaya, is¢ilere ve diger malzemelere harcanan para narh di-
zeyinde kalarak— yiritiilmesine nezaret etmesi emrediliyordu.32

Bu bizi, islemlerin bir sonraki adinuna gotirtir: Gerekli harcamalarin
hesaplanmasi. Bu i, genellikle kadi mahkemelerinin temsilcileri ve bu ala-
ni uzmanlart (bir mimar ya da ingaat kalfasi) tarafindan yiiriitiliiyordu.
Miislimanlara ait olmayan dinsel yapilar s6z konusu oldugundaysa, ko-
misyonun gorevlerinden biri, 6zgiin yapin boyutlarii tam olarak kay-
dederek onarimlardan sonra yapimin higbir sekilde biyiitiilmemesi ya da
genisletiimemesine dikkat etmekti. Komisyon genellikle s6z konusu bina-

30 Krs. prosedur hakkindaki gérisler icin bkz. N.N. Ambraseys ve C. Finkel, "Material
for the Investigation of the Seismicity of the Eastern Mediterranean Region During
the Period 1690-1710, M. Stucchi (ed.), Materials of the CEC project, ‘Review of His-
torical Seismicity in Europe’, CNR, c. ], Istituto di Ricerca sul Rischio Sismico, Mila-
no, 1993, s. 175-76.

31 D. Bojanic, Makedonija vo XV i XVIl vek. Dokumenti od Tsarigradskite arhivi
(1557-1645), Skopje [Uskipl, 1955, belge 13, s. 24; krs., benzer bir emir, age, belge
5, s. 14-15.

32 NLCM, Or. Dept., S 1 bis, s. 248, belge Il
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nin neden onarmma ihtiyaa oldugunu da —eski olmasi, bir savas ya da bas-
ka bir nedenle hasara ugramasi vb.— kaydediyordu. Gel gelelim, nedenin
deprem oldugu 6rnege sadece bir yerde rasthyoruz. 10 Temmuz 1688’de
Izmir'de meydana gelen bityiik deprem sirasinda, bir dizi kilise, cami ve
diger umumi binalar tiimiiyle yikilmigti.33 Yaklasik dokuz ay sonra, 11 Ni-
san 1689°da, buradaki Fransiz ( Fransiz taife) ruhban simfinin ve ileri ge-
lenlerinin mahkemeye bir dilekge vermelerinin ve buna bagh olarak bir
ferman ¢ikanlmasimin ardindan kentin kadisy, dilekgecilerin sikiyetlerinin
gergege uygun olup olmadigint denetlemesi igin kentteki Cizvit kilisesine
bir komisyon génderdi. Komisyonun (yalmz binanmn uzunluk, genislik ve
yiiksekligini aynntilanyla bildirmekle kalmayip, kapilarin, pencerelerin,
misafir odalarimin vb. sayilarim da titizlikle bildiren) raporu hiiccete de ek-
lenmistir. Aslinda hiiccet aym zamanda Katoliklerin adr gegen kilisesinin
onarimu igin bir izin belgesi olarak da kabul ediliyordu.34

Bir padisahin vakfina ait olan cami (ya da bagka bir yap1) s6z konusu ol-
dugunda bu islemler biraz degisiyordu; ama muhtemelen ¢ok biiyiik bir
fark goriilmiiyordu. Ohri Cuma Camii’nin —-bir depremden hasar goren
Sultan II. Mehmed | Fatih] vakfina ait Aya Sofya— onarimu igin tahsis edi-
len para ile ilgili ti¢ belge, bu islemlerdeki bazi asamalar: ortaya koymakta-
dir. Her sey, yine kazamin kadisi ve caminin hatibi tarafindan sunulan bir
arz ile baglamisti. Arzin igerigini —yalmzca gerekli harcamalarin bir sunu-
mu muydu, yoksa yalnizca caminin yikilmis (m#nhedim) kubbelerindeki
onarnm ihtiyacini m bildiriyordu— bilmiyoruz. Biiyiik bir olasilikla, bu arz,
onanm isleri igin gercken paramn istenmesinden tazlasmi igeriyordu; ¢iin-
kit emir belli bir miktar para —Ohri sancagmn bedel-1 nuzuliinden 1000
esedi gurus~ tahsis etmektedir. Bu belgeler arasinda, ayrica bagdefterdar ta-
rafindan ¢ikanlan bir tezkire ile paranin, onarim islerini yiiritmekle gorev-
lendirilen ve muhtemelen durumu anlatan bir ferman ¢ikarilan —elimizde
bu belge yoktur— bir memura verildigini bildiren bir hiiccet yer almakta-
dir.35 Yine de, depremden yalmzca fermanda bahsedilmis olmasi gergegi,
bizi, bugiine ulagmus olan 6teki belgelerin de, depremlerin kaydedilmedi-
gi yerlerde bile depremlerden kaynaklanan hasarlarla ilgili olabilecegi so-
nucuna gotiiriir. Muhtemelen, Sotya’daki “biitiintiyle yikilan” ( miisref ha-
rabe) ve onartlmak zorunda kalan darphane 6rneginde durum boyledir. Bu
belge, daha 6nce sozii edilen ve 1618’de Sotya’daki caminin onarmu igin

33 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 90-93.
34 NLCM, Or. Dept., F. 317 A, arsiv birimi 47 A.
35 NLCM, Or. Dept., F. 15, arsiv birimi 43.



verilen emirden kisa bir siire sonra kaydedilmigtir3¢ ya da Rusquk sicillerin-
de sik stk gegen, 31 Mayis 1738 depreminden birkag giin sonra “biitiiniiy-
le yikilan” evlerle beraber yer alir. Ne var ki, bu sicillerdeki tek bir belge-
de bile, depremden dogrudan soz edildigi goriilmemektedir.37

Sonug olarak,

I. Mithimme defterleri ya da Maliyeden Miidevver dizilerinde bulu-
nanlara benzer, yerel olarak ¢ikarilan ya da tutulan Osmanh kaynaklarinin,
yiizyillar boyunca Balkanlar’da meydana gelen sismolojik etkinliklerin or-
taya ¢ikarilmasi agisindan yoksul bir kaynak olusturdugu agiktir.3% Sof-
ya’daki Osmanl arsivinde bulabildigimiz kaynaklar, bize sadece deprem
gergegini ve depremin terminus ante quew’ini [olasi en geg tarih; o tarih
dahil edilmeden] verir. Bunun yam sira, bu kaynaklar birincil olarak, bir
depremin hasar verdigi tek tek yapilarin restorasyonuyla ilgilidir. Bir dep-
remin meydana geldigini belirleyebildigimiz tek 6rnekte, Izmir kadis ta-
rafindan ¢ikanlan hiiccetin, ashinda depremden ve hasardan yaklasik do-
kuz ay sonra yazildigi, depremin tam tarihini bagka kaynaklarin yardi-
muyla belirleyebildigimiz igin biliyoruz. Ne var ki, baska 6rnekler, deprem
(ya da baska herhangi bir dogal afet) ile binalarin restorasyonu ya da ye-
niden insasiyla ilgili emirlerin ¢ikmasi arasindaki siirenin daha da uzun
olabilecegini ortaya koymaktadir. So6zgelimi, 1551°de, Selanikli bir Yahu-
di 4lim olan Samuel de Medina, 1545 yangimmn tahrip cttigi sinagogun
yeniden insasi igin, cemaat tarafindan, hiikiimer yetkililerinin iznini elde
etmek iizere Istanbul’a gitmekle gorevlendirilmis ve kentte bir yih agkin
bir siire kalmig, boylece tahribata yola agan yangm ile restorasyona izin ve-
ren emir arasinda altr yil askin bir siire gegmisti.3¥ Bunun istisnai bir olay
olmadigma kusku yoktur. Ne var ki, merkezi otoritenin birkag ay ile bir-
kag¢ yil arasinda degisim gosteren tepki gosterme hizindaki bu belirsizlik,#0
Osmanh belgeleri temelinde depremin tam yiln ya da tarthini saptama-

NLCM, Or. Dept., S 1 bis, s. 250, belge I.

Bkz. 6rnegin, NLCM, Or. Dept., R 36, s. 13; 4 Haziran 1738 tarihli belge |, s. 17; 22
Haziran 1738 tarihli belge Il, ve digerleri.

Ambraseys ve Finkel, "Material for the Investigation of the Seismicity”, s. 175-76'nin
yani sira, elinizdeki kitapta Mithimme defterleri ve Maliyeden Midevver dizilerinde-
ki belgelere iliskin makaleleri.

M. Goodblatt, Jewish Life in Turkey in the XVI Century as Reflected in the Legal
Writings of Samuel de Medina, The Jewish Theological Seminary of America, New
York, 1952, s. 27.

Ayricakrs. Ambraseys ve Finkel'daki bir 6rnek, "Material for the Investigation of the
Seismicity”, s. 176-80.
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nin ancak tahmini bir nitelikte olacagini gostermektedir. Izlenen prosedii-
re gore, hiiccetten 6nce ¢ikarilan fermanlar belki de olayin gergek tarihi-
ne daha yakindi ama pripiska’lar, gezginlerin anlatlan, yerel kronikler ya
da baska anlatlardan olusan 6teki kaynaklar temelinde bu da tam olarak
saptanabilmis degildir.

Bunun yani sira, kadr belgeleri ile merkezi otorite tarafindan ¢ikari-
lan belgeler, sadece tek tek binalarin onarimlariyla, bu onarimlarin nihai
durumlaniyla, yonctsel prosediirle ve padisah vakiflarinin ve askeri ma-
hallerin hasar gordigii yerlerdeki mali destek kaynaklaniyla ilgilidir. Do-
layistyla, Osmanh belgeleri baska sekilde bilinemeyecek bir depremi or-
taya ¢ikarabilir; ne var ki, depremlerin tam tarihini belirlemek igin, pri-
piska’lar ve seyahatnameler gibi kaynaklara ihtiyag vardir. Bu kaynaklar
da, sokun biiyiikligiinii degerlendirmeye yardumar olabilir, ama bundan
oteye gidemezler.t!

II. Bu durumda kenar notlar1 iki farkh yonde —tarihsel sisimolojinin ih-
tiyaglar1 ve zihniyet incelemesi agisndan— paha bigilmez bilgiler sunmak-
tadir. Oncelikle, bu kaynaklar tam tarihi, hatta kimi zaman depremin sa-
atini, yikilan binalar agisindan sonuglarini ve ender olsa da 6teki yerlerde-
ki hasart bildirmektedirler. Ikinci olarak, bu kaynaklarin kullanimi insan-
larin depremler hakkinda ne diisiindiiklerini ve deprem meydana geldigi
zaman ne sekilde hareket ettiklerini ortaya ¢ikarma olanagim vermecktedir.
Ne var ki, tarih ve saat konusundaki goreli kesinliklerine karsin, uzmanla-
1 pek ¢ok yamitsiz soruyla biraktiklart da dogrudur. Depremin merkezi,
bolgesel uzanimi ve biyiikliigii belirlenememis bir sekilde kalmakeadir;
bu bilgiler ancak belli bir olayla ilgili, birden ¢ok yerden belge toplanma-
sindan sonra degerlendirilebilir. Olduklar gibi —kisa verileri ve zor bulu-
nurluklanyla- degerlendirildiginde, olaylarin merkezdeki mi yoksa yakin
ya da uzak periferideki yansimalartyla nmu karst karstya oldugumuza karar
vermemiz son derece giigtiir. Ne var ki, burada kabul etmemiz gereken
bir sey, Bulgar kenar notlarmm son derece kisa oldugu ve oliimler ya da
yaralanmalara iliskin bilgiler s6yle dursun, “insani boyut”un gesitli unsur-
larnim tiimiiyle ihmal edildigidir. Ayrica depremler igin higbir neden de
ileri stirtilmememektedir.42 Pripiska’larn en 6nemli eksiklerinden biri de,
nerede yazilmis olduklarinin ender olarak belirtilmesi ve kimi zaman aras-
tirmaciyi sozii edilen depremin yarimadanmin hangi kogesini etkiledigi ko-

41 Aslindq, her ne kadar farkli bir Osmanl kaynadi tipine dayansa da kad: belgeleri ile
vardigimiz sonuglar biyik 6l¢ide Ambraseys ve Finkel'in vardigi sonucu dogrulamak-
tadrr; "Material for the Investigation of the Seismicity”, s. 175-76, 178-79, 186-87.

42 Krs., F. Evangelatou-Notara, bu kitapta Yunanca kenar notlariyla ilgili makalesi.



nusunda bile biitiintiyle bilgisiz birakimasidir. Kitaplarin yerel kilise altar’-
larnda muhafaza edilmesi uygulamasi g6z 6niine alindiginda, kimi zaman
yeri yalmz ¢ikarsama yoluyla belirlemeyi basarabiliyoruz; ne var ki, bazen
bu dolayh kanitlar bile olmuyor ve gayet iyi bilindigi gibi, kitaplar ¢alin-
digy, sanldigy, bagislandigy, dolayisiyla biitiin o pripiska’larla birlikte yer
degistirdikleri i¢in, bu g¢ikarsamalarda belirli bir hata paymi goz oniinde
bulundurmamiz gerekiyor.

[II. Bizim inancimiza gore, sismolojik etkinlige iliskin her tiirlii aras-
nrma, upkr herhangi bir halkin, grubun, yerin, olayin tarihinin diger tiim
yonleri gibi, eldeki kaynaklarin tiimiiniin bir bilesimine dayanmal ve bun-
lardan higbirini ihmal etmemelidir. Cesitli nedenlerle, Osmanh egemenli-
ginin ilk yiizyillarina iliskin eldeki belgeler, verdikleri kit ve sik sik da ha-
tah bilgilere karsin, bize bunlardan herhangi birini thmal etme olanag)
vermeyecek kadar az sayidadir. 18. yiizyil ve sonrasina ait bilgi miktarin-
daki aruiga kargin, hepsi de farkh bilgiler verdikleri i¢in, kaynaklarin higbi-
n goz ardr edilmemelidir. Gel gelelim bu is, Amy Singer’in isabetli ifade-
sini kullanmak gerekirse,43 yalmz “kaynaklarin evliligi”ni gerektirmekle
kalmayip aym zamanda hem bolgede konusulan dilleri hem de komsula-
rin, ticaret ortaklarimin vb. dillerini kapsayan genis uzanimyla birlikte fi-
ziksel ve beseri bilimlerin ¢esitli alanlarina mensup uzmanlarin ortak ¢aba-
larim gerektiren son derece ¢etin bir igtir.

43 A. Singer, "Tapu Tahrir Defterleri ve Kad: Sicilleri: A Happy Marriage of Sources",
Tarih, 1 (1990), s. 95-125.
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VENEDIK BELGELERINE GORE

OSMANLI iMPARATORLUGU'NUN BATI

SINIRLARINDAKi DEPREMLER
(17. ve 18. YUZYILLAR)

PAOLA ALBINI

Girig
17. ve 18. yiizyillarda birgok Venedikli memur dogu Adriyatik kiyist

boyunca Osmanh Imparatorlugu’nun en u¢ bati smirlarina ya da impara-
torlugun i¢ine dogru sokulan bolgelere yerlestirildi. Bu memurlarin (ya da
valilerin) atandiklan bolgede meydana gelen 6nemli olaylari Venedik’teki
Senato’ya bildirmekle yiikiimlii olduklarim biliyoruz.! Onceki aragtirma-
lar, memurlarin, Venedik’in Serenissima Cumbhuriyeti iginde meydana ge-
len depremleri bildirdigi ve betimledigi belgelerin varhgmi ve énemini or-
taya koymustur.2 Bu aragtirmaysa, Venedik valilerinin yalmzca Osmanl

A. Da Mosto, L'Archivio di Stato di Venezia. Indice generale, storico, descrittivio ed
andlitico, c. Il, Roma, 1937-1940; M F. Tiepolo, "Archivio di Stato di Venezia", Gu-
ida Generale degli Archivi di Stato Italiani, c. VI, Roma, 1994; ayrica bkz. B. Dudan,
Il dominio veneziano di Levante, Bolonya, 1938.

Asagdgidaki arastirmalar, tamamen bu Venedik belgelerine dayanmakta veya bunlar-
dan buyik él¢tide yararlanmaktadir: E. Guidoboni ve C. Margottini, "The éth April
1667 Dalmatian earthquake in the Italian histarical sources”, Proceedings IAEA
Warkshop on Historical Seismicity of Central-Eastern Mediterranean Region, Roma,
27-29 October 1987, C. Margottini ve L. Serva (ed.), Roma, 1988, s. 65-93; P. Albi-
ni ve A, Daltri, "The Serenissima Republic of Venice and the Earthquakes”, Proce-
edings of ESC 3rd International Workshop on 'Historical Earthquakes in Europe',
Liblice by Prague, April 4-6, 1990, ). Kozak (ed.), Prag, 1991, s. 98-114; P. Albini,
"Investigation of 17th and 18th centuries earthquakes in the documents of gover-
nors and representatives of the Republic of Venice", Materials of the CEC project



topraklarm etkileyen depremler hakkinda Senato’ya bilgi vermekle nasil
ve niye ilgilendiklerinin ortaya ¢ikarithmasi amacyla yiriitildii.

Bu aragtirmanin kapsadig: alan, kuzeyde bugiinkii Arnavutluk ve Epir
(Yunanistan) de dahil olmak tizere, (bugiin Hirvatistan sinirlari iginde bu-
lunan) Dalmagya kiy: seridi, batida Iyonya Adalar ve giineyde (o dénem-
de Mora olarak bilinen) Peloponnez’den olugmaktadir. Bu alan, Serenis-
sima Cumbhuriyeti’nin émriiniin son iki yiizyih ve bu arastirmanin ele al-
dig1 dénem olan 17. ve 18. yiizyillarda, Osmanh Imparatorlugu’nun Ve-
nedik Cumhuriyeti ile arasindaki bati siirini olusturan uzun bir kugaktir.

Bu arasgtirma ¢ok-disiplinli bir ¢ergeve iginde diisiiniildigti iin,3 hitap
cttigi her iki grup, yani hem tarihgiler hem de sismologlar hesaba katldi.
1900 6ncesi depremlerin etkilerine iliskin birincil tarihsel kaynaklarin sun-
dugu bilgiler aracihgyla, hakkinda hala pek az bilgi bulunan Balkanlar’n
burada incelenen kesiminin depremselligine iliskin bilgi birikimini derin-
lestirme konusunda sismologlarin daha hevesli olacagi agik¢a ortadadir.4
Sismolog olmayan okuyuculari en alt diizeyde bile olsa sismolojik bagla-
ma asina kilmak amaayla, bu bolgeye ait eldeki sismolojik veri miktarinin
basit bir sunumu verilecektir.

Bu makalede, konferansin izleyicileri ve amaci ile uyumlu kalmak agi-

“Review of Historical Seismicity in Europe®, CNR, c. 1, M. Stucchi (ed.), Milano,
1993, s. 55-74; P. Albini, N.N. Ambraseys ve G. Monachesi, "Materials for the in-
vestigation of the seismicity of the lanian Islands between 1704 and 1766", Materi-
als of the CEC project “Review of Historical Seismicity in Europe”, CNR, c. 2, P. Al-
bini ve A. Morani (ed.), Milano, 1994, s.11-26.

3 “Tarihsel sismoloji”, sismologlar ve tarihgiler arasindaki bilimsel isbirligi sonucu do-
dan deprem tarihi arastirmalan olarak gérilebilir; bu ifade ilk olarak Avrupa Komis-
yonu projesi “Review of Histarical Seismicity in Europe (RHISE)’nin [Avrupa'da
Tarihsel Depremsellik Incelemesi] 1988'de yapilan ilk genel kurulunda sundugu,
"Historical Seismology. Some notes on sources for seismologists” bashgini tasiyan
bildirisinde Jean Vogt tarafindan kullanilmisti. Bildiri daha sonra Materials of the
CEC project “Review of Historical Seismicity in Europe”, CNR, c. |, M. Stucchi (ed),
Milano, 1993, s. 15-24, icinde yayimland..

4  Avrupa Komisyonu'nun arastirma gergevesi icinde, son on yil iginde iki proje su
alanlarla ilgilendi: ilki, 'Review of Histarical Seismicity in Europe', 1988-1992'ydi;
bu projenin ana hatlari M. Stucchi, "Through catalogues and histarical records: an
introduction to the project “Review of Histarical Seismicity in Europe'”, Materials of
the CEC project 'Review of Historical Seismicity in Europe”, CNR, c. 1, M. Stucchi
(ed), Milano, 1993, s. 3-14 icinde bulunabilir. Ikincisi, “A Basic European Earthqu-
ake and a Catalogue for the evaluation of long-term seismicity and seismic hazard
(BEECD)”, 1995-1998'nin [Avrupa’da temel bir deprem, uzun dénemli depremsellik
ve deprem tehlikesi degerlendirme katalogu] amaglari ve ilk sonuglari igin bkz. P. Al-
bini ve M. Stucchi, Seismic risk in the European Union, c. 1, A. Ghazi, M. Yeroyan-
ni (ed.), Briksel-Luksemburg, 1997, s. 53-57.

73



74

sindan, tarihsel 6zelliklere ve sorunlara daha ¢ok yer ayriiyor. Memurla-
rin kaydettigi belgelerin ve Venedik Cumhuriyeti’nin mevcut argivlerinin
sahip oldugu malzemenin belge degerinin ¢6ziimlenmesinin ve degerlen-
dirilmesinin, aragnirmanm arkasinda yatan neden yani sismolojik arastir-
malar agisindan depremlere iligkin bilgi toplama ve bu tiir bilgilerin yarar-
hihgim dogrulama perspektiti ile simirh oldugunun altim ¢izmek 6nem ta-
styor. Diger, daha genel tarihsel yonlerden, so6zgelimi bir depremden son-
raki yonetsel uygulamalardan ara sira sz ediliyor. Sik sik ¢atigmaya giren
iki devlet arasindaki resmi ve gizli bilgi ahgverisinin gergek olgiisii ve mik-
tarna iligkin varsayimlarin,5 bu alan ve déneme ait deprem kayitlarinin
sundugu olanaklan degerlendirme konusunda zorunlu bir adim olarak
goriilmesi gerekiyor.

Inceleme Altindaki Alanin Uzun Dénemli Depremselligine
Iligkin Eldeki Bilgiler

Mevcut parametrik deprem kataloglari,¢ 1899a degin, Balkanlar’m bu
bolgesindeki depremselligin, Iyonya Adalar bélgesi (Harita 1) gibi birkag
istisna disginda ¢ok az bilindigini ortaya koymaktadir. Sismologlar ve sis-
mik riskin degerlendirilmesine katkida bulunanlar, bin yillik bir zamanin
diinyanin yagam —ve hareket— siiresi iginde kisa bir zaman oldugu gerge-
gini akilda tutmakla birlikte, kataloglar zaman iginde ne kadar geriye gi-
diyorsa sismik risk degerlendirmesinin o derece giivenilir olacagr kamsina
varmuglardir.?

Son on yildir, tarihsel depremlere iliskin bilgilerimizi gelistirmeye yo6-
nelik olarak kullamlan metodoloji, parametrik kataloglar olugturmak igin
sismologlar taratindan kullanilan verileri yeniden cle alma ve degerlendir-
me yoluyla baslamakta. Avrupa Komisyonu’nun finanse ettigi “A basic
European earthquake and a data base tor the evaluation of long-term se-
ismicity and seismic hazard (BEECD)” [Avrupa’da temel bir deprem,

5 Venedik i¢in ya da Venedik'e karsi calisan, Venedikli olan ve olmayan gizli muhbir-
ler Gzerine ustaca bir arastirma igin bkz. P. Preto, I servizi segreti di Venezia, Mila-
no, 1994.

6 “Mevcut parametrik deprem kataloglar, bugiine dedin depremsellik riskini deger-
lendirme konusunda sismologlarin temel gereclerinden biri olmustur. Bu tir katalag-
lar, parametrik bir dizi halinde her bir depremin en azindan asagidaki sismalajik ni-
teliklerini sunarlar: Tarih, merkez koordinatlari, merkez siddeti velveya buyukligi.
Avrupa kataloglarini ve formatlarini gérmek igin, bkz. M. Stucchi ve J. Bonnin,
"Earthquake catalogues in Europe: a GSHAP survey”, Proceedings of XXIV ESC
Gen. Assembly, Athina, 19-24 September 1994, Atina, 1995, s. 1559-69.

7 D. Giardini ve P.W. Basham, "Technical guidelines for global seismic hazard assess-
ment", Annali di Geofisica, 36/3-4 (1993), s. 15-24.



uzun donemli depremsellik ve deprem tehlikesi veri tabani] projesi gerge-
vesindeki aragtirmalar,8 ¢ok kiigiik bir istisnayla, Balkanlar bolgesi i¢in bii-
tin deprem kayitlanimn 19. yiizyil sonundaki basih malzemeden (Sekil 1)
geldigini, bunlarin da o déneme ait olmayan bibliyografik kaynaklardan
¢tkarldigim ortaya koymustur.

Bagka bir deyisle, bolgenin depremselligine iliskin bugiinkii bilgileri
destekleyen ve o doneme ait olan belgelerin oram son derece diisiik bir
diizeydedir. Bu durumda atulmasi gereken temel adim, depremlere iliskin
tarthsel kayitlarin niteligini ve sayisim artirmaktan geger: Bu, “tarihsel sis-
moloji” arastirmalarniyla ilgilenen tarihgilerden gelecek en belirli ve uzman
151 katki olacakrir.

Venedik Cumbhuriyeti Belgelerini Incelemek

Belgeler temel olarak su ti¢ noktamn 15181 altinda segildi:

* Venedikli valiler (provveditori) tarafindan hazirlanan belgelerde, bu
valilerin sorumlu olduklar1 bolgeleri etkileyen depremler hakkinda bilgi
bulmak kolaydir. Bu arastirmaysa, bu tiir belgelerin o donemde Osmanh
egemenligi alunda bulunan komsu bolgelere de iligkin bilgi igerme olasi-
ligim arastirmaya yoneliktir;

* Orta ve st diizey memurlar tarafindan yonetilen Venedik memuri-
yetleri ya da yerlesimleri arasindan, bilgi akigimin tutarh oldugu ve bu an-
lamda, aragurilan alandaki bilgi agimin ana nokrtalan olarak goriilebilecek
yerlerin saptanmasi gerekiyordu;

* Incelenecek temel arsiv serileri bir kez segildikten sonra, aragtirma
alami ve donemi i¢in hangi ve kag¢ tane belgenin bugiine ulastigim deger-
lendirmek iizere veriler 6rneklendi.

Depremler hakkindaki Venedik belgelerini aragtirma konusunda daha
onceki deneyimlerimize karsin, sadece birkag 6rneklem aracihgiyla yararh
sonuglar elde etmeye ¢ahismak, Venedik Serenissima Cumbhuriyeti Arsivle-
ri’nin muazzam belge mirasi nedeniyle apagik bir meydan okumaydi. Iki
deneyimli arsivcinin,? Serenissima arsivlerinin bir envanterim ¢ikarirken
yasadiklan giigliikleri 6zetlemek igin Shakespeare’den yapuklart bir alint,
okurlarin durumu anlamalaria yardimar olabilir. Bu ahint, Venedtk Tac:-
r1, 11. perde, II. sahnedendir:

8 Albini ve Stucchi, age.
9 R Morozzo Della Rocca ve M.F. Tiepolo, Venezia, Serenissima Repubblica, dalle
origini al 1797, Acta ltalica, Piani particalari di pubblicazione, 9, Milano, 1972.
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Gobbo: Efendi, delikanh oglum, soylesene Yahudi efendinin evine hangi yol-
dan gidilir?

Launcelot: 1lk yoldan saga sap, sonraki yollarmn ilkinden de sola; ondan sonra-
ki yoldan higbir yana sapmadan asag dolan...

Okuyucuya, bugiin arsivlerinden anlasildig tizere, Serenissima yoneti-
minin labirenti i¢inde yonlerini bulmalarina yardim etmek igin, sonuglar,
iki farkl yon arasinda dengelenmis bir sekilde burada sunulmaktadr:

a. Bir yandan, bir olabilirlik incelemesinden dogan ve aragtirma altin-
daki dénemde kabaca Dalmagya, Arnavutluk, Epir kiyisi, Iyonya Adalar,
Mora ve siir bolgelerden olugan bir alanda eldeki basili ve elyazmas: en-
vanterlere gore deprem etkilerini arastirirken, konuyla en ilgili belgelerin
hangileri oldugunu degerlendirmeye yonelik bir senaryo;

b. Ote yandan, 17. ve 18. yiizyillarda deprem etkileri baglaminda han-
gi belgelerin bugiine dek geldiginin ve bilgi igeriklerinin ne oldugunun
degerlendirilmesi.!0

Vakalar
Arastirilan belgeler belirli temel 6zellikler agisindan ele ahnmgtir:

* Bunlari yazan Venedikli memurun kim oldugu,

* Senato’ya nereden gonderildigi;

* Hakkinda bilgi verdikleri 6teki yerlerin nereleri oldugu,

* Depremler hakkinda verdikleri bilgilerin ne derece giivenilir oldugu.

Burada sézii edilen belgelerin tiimii “Senato, Yazismalar” kategorisi-
ne aittir, ama ozcllikle Retzor: (tiim valiler) ve Provveditori da Terra ¢ da
Mar (ist diizey valiler) bagta olmak tizere farkh serilerde yer almakradir.
Envanterlere bir goz atmak, bu dizilerin, Adriyatik ve Iyonya Denizi’nde
sahip oldugu dominyonlan elinde tutabilmesi agisindan Serenissima igin
son derece gerekli olan bilgileri toplayip merkezi hiikiimete sunarak, gii-
neydogu Venedik dominyonlarindan gelen en tutarh bilgi akisi yoniiyle
sivrildigini gosterir.!! Ilgilendigimiz alana, Senato tarafindan kalelerin,
ana yerlesimlerin ve havalisinin yonetimi i¢in diizenli olarak ¢ok sayida
Venedik memuru atamyordu.12

10 Albini, Investigation on 17th and 18th Centuries Earthquakes, 6zellikle sekil 2.

11 iyonya Adalar hakkinda daha genis bir bakis icin bkz. M. Dal Borgo, "Archivio di Sta-
to di Venezia. Fonti per la storia delle Isole lonie: Corfu, Cefalonia, Zante e Santa Ma-
ura”, Levante veneziano. Aspetti di storia delle Isole lonie al tempo della Serenissima,
M. Costantini ve A Nikiforou, (ed.), Quaderni di Cheiran 2, Roma, 1996, s. 177-222.

12 17. yizyil ortalarinda Dalmagya'da Venedik hakimiyetinin ayrintili bir betimlemesi
icin, bkz. E. Eickhoff, Venezia, Vienna e i Turchi, Milana, 1991.



Daha 6nceki aragtirmalarda oldugu gibi,!3 bu yazigsmalar, deprem et-

kilerini ve uzun dénemli depremselligi ele alirken son derece 6nemli olan -

lig ana ozellik nedeniyle arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir:

* Bunlar her zaman ve yiizyillar boyunca iz loco [yerinde] tiretilmisler-
dir ve genelde yerel sorunlar ele alirlar;

* Genelde iki haftadan eski olmayan olaylar ele alirlar ki, bu da bu bel-
gelerin diizenli ve siirekli olarak (Senato ve Cumbhuriyet yasalarinin gerek-
tirdigi tizere) tretildigi anlamma gelir.

* (Kamusal miilklerin hasar1 ya da onarm s6z konusu oldugunda) ya-
pilan incelemeleri ya da yazigmanin treuldigi yerin disgmdaki bir yerde
meydana gelen baska tiir olaylar belgeleyen pek ¢ok ekleri vardir.

Asagidaki 6rnekler, zaman ve mekina gore, kuzeyden giineye ve yak-
lagik olarak 17. yiizyilldan 18. yiizyila dogru dizilmislerdir.

Dalmagya ve Arnavutluk’taki Provveditore Generale'nin
Yazismalarinda Bolgeye Ait Bilgiler

Venedik, Kuzey Arnavutluk’ta Osmanh ordusu tarafindan fethedilen
ama higbir zaman gergekten imparatorluga boyun egmeyen kalelerinin
hepsini, ozellikle de Durazzo/Diirres’i [Dirag] kaybedisinin ardindan, 4
bir dizi ada ile Zara/Zadar’dan!5 Spalato/Split’e kadar uzanan ve orada
bagimsiz Ragusa/Dubrovnik Cumbhuriyeti ile kesintiye ugrayip ardindan
Cattaro/Kotor gevresindeki kiigiik Venedik bolgesi ile sona eren bir kiyi
seridiyle simrlanmig durumdaydi. Incelenen belgelerde, Provintia terimi,
Venedikli valiler tarafindan Arnavutluk ile es anlamh olarak ve sadece gii-
niimiiz Arnavutluk’unun kuzey kesiminin kabaca Scutari/Skhoder’e | Is-
kodra] kadar olan giiney kismunm ifade edecck sekilde kullanihyordu.

Bolgedeki en tist diizey memur Provveditore Generale in Dalmazia ¢
Albanig’dan [ Dalmagya ve Arnavutluk Genel Valisi] gelen belgeler 17.
yiizyil ortalarindan itibaren mevcuttur ve higbir belirgin neden olmaksi-
zin, 18. yiizyil sonlaria dogru sayilari azalr.1® Ashna bakilirsa, (Vene-
dik Devler Argivleri’nde) 1663 Ekim’inden 1664 Aralik’ina kadar olan
dénem igin, bugiine ulagan yaklagik 80 belge igeren iki dosyadan bagka
bir sey yoktur.

Yukarida s6zii edilen vali Split’te yasiyordu ve 18. yiizyihn baginda Za-

13 Krs,, yukarida not 2.

14 Eickhoff, age, s. 93.

18 Zadar'in i¢ kesimleri Macar-Hirvat egemenligi altindayd:.

16 Benzer bir egilim, lyonya Adalari'ndan gelen belgeler icin de gérilecektir.
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dar’in kuzeyine tagindi: Bu, s6z konusu donemden itibaren onun temel-
de kuzey Dalmagya ve anakara ile ilgili bilgileri ilettigi, giiney bolgesiigin-
se yerel habercilere ve yazismalara bagimh oldugu anlamima gelir.

Harita 2, Provveditore Genevale in Dalmazia ¢ Albania’ya 1664 baha-
rinda Split’teki ikametgihindan ulasan (salgin hastaliktan ordularin hare-
ketlerine kadar) farkli konulardaki bilgilerin geldigi birkag yeri gosterir.
Arastirilan dosyalarda depreme iligskin higbir bilgi yer almamaktadir.}7

Cok iyi bilinen 1667 Dalmagya depremine iligkin bir arastirrnamn da
ortaya koydugu tizere, en azindan, hasara yola agan siddetli depremlerin
bolgedeki Venedik valilerinin dikkatini ¢ektigine iliskin kanitlar vardir.}8

Provveditore Generale in Dalmazia ¢ Albania’nin birbiri ardina yaptr-
g1 yazismalardan alinan 6rnekler, sonuglari itibariyle gergekten de diis ki-
rikhgr yaratir; ¢iinkii bu yazigmalarda 17. ve 18. yiizyillar i¢in mevcur dep-
rem kataloglarma dahil edilmis olan, orta ¢apta hasar yaratnus asag yuka-
r1 on olay hakkinda higbir bilgi yer almamaktadur.

Giiney Arnavutluk ve Epir’in G6zlem Merkezi Olarak
Korfu’nun Islevi

Iyonya Adalan iizerindeki Venedik egemenligi uzun omiirlii oldu.
Dolaysiyla aragtrmacilar Korfu, Kefalonya ve Zakinthos’un (17. yiizyil-
daki adlanyla “Ug Adalar”; 18. yiizyildan itibaren “Eptanese™) her birin-
den ayn ayn sorumlu Venedik valileri taratindan kaydedilen pek ¢ok bel-
ge bulunabilecegini varsayarlar. Santa Mauro/Letkas Adasi 1684°te Ve-
nedikliler tarafindan ele gegirilmigtir.

Sekil 2°deki grafik, Venedik Devlet Arsivi'nde belgelerin geldigi yere
gore listelendirilen Dispaccs, Rettor: (Yazigmalar, Valiler) dizilerindeki
mevcut dosyalarin “ger¢ek” miktarim gostermektedir. Bu yazismalar her
bir adadaki valinin yami sira, genelde Korfu’da yasayan ya da Levante’deki
(Dogu) Venedik dominyonlarinda seyahat eden Provveditore Generale de
Mar [Deniz Genel Valisi| taratindan yazihyordu. Provveditore en Dalma-
zia ¢ Albania’nin yazismalan 6rneginde ise, agik bir nedeni bulunmadig:
halde, 18. yiizyil igin eldeki belge miktarinda diisiis olmasi ilgingtir.1?

Inceleme sirasinda, Korfu Giiney Arnavutluk ve Epir’e yénelik 6nem-
li bir gozlem merkezi olarak ortaya ¢ikti. Kisa dénemli —Kasim 1662’den

17 Archivio di Stato di Venezia [bundan béyle ASVel, Senato, Dispacci, Provveditori da
Terra e dar Mar, Provveditore Generale in Dalmazia a Albania: b. 491, 3 ottobre
1663-17 febbraio 1664; b. 422, 5 marzo - 22 dicembre 1664.

18 Guidoboni ve Margottini, age.

19 Krs. ayni konu hakkindaki son paragraf.



Mayis 1664°¢ degin— bir 6rneklem, Korfu’nun Harita 3’te gosterilen yer-
lerden haber toplamakta oldugunu gostermektedir: Parga’daki Venedik
kalesi diginda, haritadaki 6teki yerler Osmanh topraklaridir. Senato’ya
(kimi zaman sifreli olarak) aktarilan haberler sunlar hakkindaydi:29 Tiirk
ordusunun Adriyatik kiyisii ilgilendirebilecek etkinlikleri; Epir’e yonelik
Osmanh ordu hareketlerine iligkin taze haberler elde etmek tizere bir Ar-
navut haberci edinme firsaty; Korfu ile ilgili siipheli Osmanh hareketleri-
ne iliskin muhbirlik yapmayr 6neren Paramithia Rum piskoposu vb. Ya-
sgmalarin kapsadigr alan, 1664 Subat’inda Valona’yr (Arnavutluk) etki-
leyen bir depreme iliskin bilgi edinmek agisindan gerektigi kadar kuzeye
uzanmamaktadir.

Senato’ya rapor veren memur, bu érnekte, Korfu’da iki kale bulunma-
st nedeniyle hem sivil hem de askeri sorumluluklara sahip olan Provved:-
tore ¢ Capitano’ydu [Vali ve Komutan]. 17. yiizyiln ilk yarisinda Santa
Mauro’da hasar yaratan iki deprem ile aym yiizyihin ikinci yanisinda Kor-
fu’yu etkileyen bazi depremlere iliskin raporlar bulundu. Asagida, Korfu
hakkindaki kayitlar sunuluyor.

26 Subatr 1651

Bu depremden s6z eden tek parametrik katalog2!, depremi aym ve
gliniinii belirtmeksizin 1650 yilina yerlestirir. Katalogu derleyen kisi tara-
findan kullamlan bilgiler, Chiotis’ten alinmstir;22 Chiotis de bu bilgiyi
Andrea Marmora’nmin eserinden almuigtir.23 Marmora, Korfu’da dogmus
bir soyluydu; dogdugu yerin tarihini yazarken dénemin belgelerinden ya-
rarlannmusti. Depremden kisa bir siire sonra yazilan ve Venedik’te yaymmla-
nan kitabinda soyle der:

[1650] Le scosse c’hebbe la potenza Ottomana, furono accompagnate da
un’orribile Terremoto, che f& vaccillare I’Isola di Corfui; ove la confusione, ¢
lo spavento si videro d segno, che meno sarebbe comparso il timore, se risor-
to Solimano fusse venuto, per vendicarsi; molti furono i danni, ma il maggi-
ore nel balouardo di S. Atanasio, che fi d’uopo rifare, pit stabile, e piu fer-
mo; come si fece, bastando appena a’ nuovi soli fondamenti di tutta la mace-
hina la materia, tanto si cavaron profondi.

20 ASVe, Senato, Provveditori da Terra e da Mar, Provveditore Generale delle Isole del
Levante, b. 1170, ottobre 1661-settembre 1663. ASVe, Senato, Dispacci, Rettori,
Corfu, b. 30, settembre 1662-febbraio 1665.

B. Papazachos ve K. Papazachou, Oi seismoi tis Elladas, Selanik, 1989.

P. Chiotis, Seira Istorikon Apomnimoneumaton, c. lll, Korfu, 1863.

Andrea Marmara, Della historia di Corfu descritta da Andrea Marmora nobile cor-
cirese libri otto, Venedik, 1672.
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[(1650) Osmanh glictiniin yaratug: sarsinolara, Korfu Adasi’ni sallayan kor-
kung bir deprem de eslik etti; burada kargasa ve dehset o derecedeydi ki, Ka-
nuni Stileyman 6¢ almak igin mezarindan kalkip gelse, gevreye bu kadar kor-
ku salamazds; zarar ¢ok biiyiiktii cuma en biiviik hasar S. Atanasio kalesinde

masi gerekti, 6yle de yapilds; yeni temeller Oylesine derin kazildi ki eldeki mal-
zeme ancak bunlara yerti.]*

O donemde Korfu’daki Venedik valisi Girolamo Contarini, bu dep-
remin etkilerini, eski takvime (more veneto) gore2* 21 Subat 1650, ye-
ni takvime gore 3 Mart 1651 tarihli ve 21 numaral yazigmasinda soyle
bildirmigti:

Serenissimo Prencipe

Seguirono la notte del 16 passato tré terremoti in quest’isola, e subito corsi
col cuore alle fortiticationi ¢ particolarmente alle nove esteriori, dubitando,
ch’essendo quelle fabricate di fresco, ¢ restate imperfette, potessero haversi ris-
sentito dalla galiarda di questi. Le teci visitare la mattina seguente da quest’
Ingegnere Gianfilippi, che rondd anche tutte le altre di queste Piazze, per ve-
dere, sc vi fosse danno, ne si trovo all’hora cosa alcuna; ben otto giorni dop-
po si scopersero nel baloardo Sant’ Atanasio quattro aperture, che cominciava-

80

—— no dall’alto, ¢ finivano sino al piedi dell’orecchione dello stesso, facendolo an-

co picgare al di dentro sopra la Piazza bassa, c’era pure anch’ella d traverso le
Canonicere crepata. Novitd, che mi parve strana, ¢ che haverci creduto, ch’clla
fosse seguita la notte stessa del terremoto, ¢ che non si fossero usate e dili-
genze convenienti la seguente mattina, quando mandai a riconoscere, ma I'ef-
fetto stesso poi, oltre 'asseveranze giurate del signor Ingegnere, m’ha fatto
vedere, che bisogna, che cosi sij, mentre il primo giorno quelle aperture non
erano pin di quattro, o sei dita, |...]

Si sono andate indagando le cause di questa rovina, ¢ vedendossi, essere sor-

24 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 27, 1649-1651: Yazisma na. 21, Corfu, 21
febbraio (16 more veneto) 1651 S.V., Girolamo Contarini Provveditore e Capitano.
Ayni Cantarini tarafindan, yukarida belirtilenden énce ve sonra yazilan baz belge-
ler de tizerinde durmaya deger niteliktedir. Her ikisi de 21 Aralk 1650 E.T. tarihli 16
ve 17 numaral yazismalar, o dénemde sadanak yagmurlar ylizinden yavaslamis
olan onarim ¢alismalarinin yarataldiga kalenin durumuna iliskin raporlar igerir. 21
numaradan énce yazilmis G ¢ baska yazismadan 19 numarali olani kayiptir; bu, yak-
lasik her G¢ haftada bir yazisma yapildigr anlamina gelmektedir. Depremden sonra,
28 Subat ve 6 Mart tarihli iki yazisma cesitli sorunlarla ilgiliyken, 6 Mart 1651 E.U.
tarihli 25 numaral yazisma, depremin sonuglarina geri dénerek Venedik'teki Sena-
to'ya depremden bir hafta sonraq, Eski Kale’nin surlarinda kesfedilen ve mithendis ta-
rafindan yapisal ve yerel toprak kosullarindan kaynaklandigr dustinulen catlaklarin
héla buyumekte oldugunu bildirir.

*  Bu makaledeki italyanca alintilar Tilin Altinova tarafindan Tirkceye cevrilmistir. -ed.n.



tito questo effetto molto tempo doppo il terremoto, non si deve sicuramente
ascriverle del tutto a questo, ma ben’annoverarlo tra le altre. [...] Ho di tutto
portata la notitia all’Eccellentissimo Signor [Provveditore] Generale, [...]
Corfu li 21 Febbraio 1650 | more venceto] S.V.

Girolamo Contarini Provveditore e Capitano

[Prens Hazretleri,

Ayimn 16’sinda, geceleyin, bu adada pes pese ii¢ yer sarsmtisi meydana geldi,
yiireklilikle hemen surlara ve 6zcllikle de heniiz yeni inga edilmis ve tamam-
lanmamus olan digtaki dokuz hisara kostum, bu depremlerin siddetinden etki-
lenmig olmalarindan kuskulamyordum. Ertesi sabah su miihendis Gianfilip-
pi’ye surlart gezdirdim, hisarlarda zarar olup olmadigint gérmek igin miihen-
dis bu mistahkem mevkilerdeki diger yerleri de dolast, su anda higbir hasar
yok; ne var ki sekiz giin sonra, Sant’Atanasio burcunda dort vank fark edildi,
bunlar tepeden bagliyor ve ayni kulenin tabaninda son buluyordu, agagi mis-
tahkem mevkinin tstiinde yer alan i¢ boliimde ayrica kivrimlar da olusturuyor-
du, ¢adamis mazgallarin arasinda bir yarik beliriyordu. Inandigum ve bana il-
ging gelen haberse, bu yangin deprem gecesi gozlemlendigi ve ertesi sabah
dikkatli bir inceleme igin gorevlileri gonderdigimde gerekli titizligin gosteril-
memis olmastydr. Qysa, miithendis beyin yeminli dogrulamalarinin 6tesinde,
bugiinkii goriintiilerine kargin, ilk giin bu yariklarin dore ya da altt parmaktan
fazla olmadig soyleniyor, (...)

Bu yikilmanin nedenleri hakkinda arastirmalar yiiriitiildd ve bu olayin deprem-
den ¢ok sonra meydana geldigi gortildigu igin, bu yariklarin olusumu kesin
olarak yersarsm tisina maledilemez, ama bu hasart da diger hasarlar arasinda sa-
yiyorum. (...) Bu bilgilerin tiimiinii Saym Generale (Provveditore)’nin bilgisi-
ne sundum, (...)

Korfu 21 Subat 1650 (more veneto) Bendeniz.

Girolamo Contarini Provveditore ¢ Capitano. ]

Yili, gerek Marmora gerek Contarini more veneto’ya gore belirlemistir,
dolaystyla ayni depremden s6z etmektedirler. Dahasi, Contarini 21 Subat
olarak (yeni takvime ¢evirerck) tam tarihi de vermektedir.

Bu iki belge arasindaki en biiyiik fark, hasar degerlendirmeleriyle ilgi-
lidir;25 Marmora, S. Atanasio kale duvarmin kismen yikilmig olmasimni dep-
reme baglarken (Harita 4), Contarini, depremin hemen ertesi sabalu yii-
riitiilen incelemeye gore aynmi yerde higbir hasar olmadigini soyler. Ashn-
da, ¢atlaklar sekiz giin sonra kestedilmistir. Mihendis, valiye kaledeki ha-
sarmn gergek nedeni gibi goriinen bagka bir¢ok neden siralar.

Bu yeni bilgi, Korfu’daki depremin etkilerinin farkh ve daha giivenilir

25 Bkz. her iki belgedeki alti cizili bélumler.
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bir degerlendirmesinin yapilmasmna olanak vermekteyse de, baska yerlere
iligkin bilgilerin yoklugu, depremin biiyiikligii hakkinda kapsamh bir de-
gerlendirme yapilmasimin hild son derece gii¢ olmasina yol agmaktadir.

1666 Kasim

Bu deprem, ii¢ parametrik deprem katalogunda da2é yikici bir deprem
olarak ge¢mektedir. Bilgi, bir 19. yiizyil yazarindan alinnustir;2? ki o da
bu bilgiyi depremden yaklagik bir yiizyil kadar sonra yayimlanan bibliyog-
ratik bir kaynaktan almistir.28

Venedik Devlet Arsivleri’nde bulunan2?? ve o sirada Korfirda gorevli
olan Provveditore ¢ Capitone Michiel Foscarini’nin yazigmalarmi igeren
dosyanmmn incelenmesi, herhangi bir depreme iliskin higbir kamt vermez.
Ne var ki, ayn1 kisi taratindan 1665 ve 1667 yillan arasinda yapilan 42 ya-
zismalik bir kaydi bulma ve bu kayda bagvurma sansi vardi: Bu kayit gii-
niimiizde Venedik’deki Museo Civico Correr’de muhafaza edilmekte-
dir.30 Bu kaydm igine, Sckil 3’teki grafigin de gosterdigi gibi, Devlet Ar-
sivleri dosyasina dahil edilmemis bazi yazigmalar kopya edilmigtir.

20 Kasim tarihli yazisma sadece Correr defterine kaydedilmistir ve asa-
gidaki gibidir:

Corfii, 20 novembre 1666

[...] un molesto accidente m’obbliga ad importunar I’Ecc. Senato et espor qu-
esta Camera A considerabili dispendij: mercordi della settimana passata [16
November] verso la mezza notte una gran parte della Cortina attaccata alla
Porta Rimonda ¢ dirroccata sino ai fondamenti tacendo un’apertura di 30 pas-
sa di lunghezza, per la quale con il mezzo della terra caduta in gran copia si
rende facile I'ingresso nella citta. Viene ascritta questa Mina alle continue pi-
oggie che dal principio d’Agosto in qua diluviano, onde gonfiato il terreno ha
potuto con il peso far piombar la Muraglia per altro non molto forte. Grande
sard il dispendio per il ressarcimento, poiché oltre la parte caduta bisognera ri-

R

N.V. Shebalin, V. Karnik ve D. Hadzievski (ed.), Catalogue of Earthquakes of the
Balkan Region, 1, UNDP-UNESCO Survey of the seismicity of the Balkan region, Us-
kiip, 1974; E. Sultarova ve S. Kociu, The Catalogue of Albanian Earthquakes, Tiran,
1975, Papazachos ve Papazachou, age.

). Partsch, I Nisos Kerkira. Geografiki Monografia, Atina, 1887, s. 124-31.
Dresdnische Geleherte Anzeigen, 1756.

ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 31, marzo 1665 - febbraio 1671, Michiel
Foscarini.

Venedik, Museo Civico Correr, Michiel Foscarini, Dispacci, Cod. Cicogna 2367, 14
guigno 1665-5 luglio 1667, registro.
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veda anco le mura vicine, che sono restate in piedi, e che possono haver ris-
sentito qualche danno. Michiel Foscarini.

[Korfu, 20 Kasim 1666

(...) can sikict bir olay beni Muhterem Senato’yu rahatsiz etmeye ve bu Mec-
lis’i biytik masraflar yapmak zorunda birakmaya mecbur ediyor: Gegen hafta
garsamba giinti [16 Kasim] geceyarisia dogru Porta Rimonda ile baglantl
olan Cortina’nin biiyiik boliimii, 30 ayak uzunlugunda bir yarik olugturarak
temcline kadar yiluldi, bu nedenle biyiik miktarlarda dokiilen toprak kente gi-
rigi kolaylagtiniyor. Bu ¢okime agustos bagindan beri sakir sakir yagan stirekli
yagmura malediliyor, ¢iinkii bu kissmda kabaran toprak, agirhigiyla zaten pek
saglam olmayan surun yikilmasmna neden oldu. Onarim ¢ok masrath olacak,
¢unkii yikilan bolimiin yam sira, ayakta kalan ve hasardan etkilenmis olan gev-
redeki surlarin da elden gegirilmesi gerekecek.

Michiel Foscarini.]

O zaman Korfu’da ya da diger yerlerde deprem hissedilmemisti. Miis-
tahkem kentin girislerinden biri olan Porta Rimonda’min ¢okmesi (bkz.
Harita 4), Foscarini tarafindan, Agustos 1666’dan beri siiren saganak yag-
murlara baglanmaktadir. Sonug olarak, bu depremin varhgint destekleye-
cek daha fazla tarihsel kamit bulmak gerckmektedir ¢iinkii o déoneme ait
bu giivenilir kaynak, olaydan sonraki kayitlara dayanarak Porta Rimon-
da’nin bir deprem sonucu ¢oktiigiine iliskin yorumlan siipheye diistir-
mcktedir. j

16 Ocak 1674

Sismik parametrik kataloglara dahil edilen3! bu deprem dizisi, 16 Ocak
1674’t¢ baglamuigti. O sirada Korfu’da olan iki Venedikli memur, 16
Ocak’taki ilk ve en giiglii sokun ctkilerine ihigkin bilgilerimize katkida bu-
lunmaktadir:

[Giacomo Nani], [ Korfu’daki] Provveditore e Capitano:32

Seguito la notte di 16 del corrente, fra te hore dicce ¢ le undici un gagliardo
terremoto in questa Citta, non vi ha, lode a Dio, inferito danno alcuno: bensi
alla parte d’Alettino [ Alefchimo] il male ¢ stato considerabile, havendo nel so-
lo spatio d’un Pater diroccate molte case, et alcune Chiese, con mortalita d’al-
cune persone, ¢ di molti feriti. Anco sopra il Scoglio di Paxo, con mia afilizi-
one resto avisato, che habbi fatto qualche danno, continuando tutta via a qu-
ella parte come ne Casali d’Aleftimo a tarsi sentire con frequenti ritochi. 1l spa-

31 Krs., yukarida not 26.
32 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 32, 1668-1677: Yazisma no. 62, Corfu, 21
gennaio (1673 more veneto)1674 S. N., Giacomo Nani.
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vento, che tale infortunio ha introdotto ne cuori di ogn’uno di quei habitan-
ti, riesce inespressibile mentre atteriti da si horrendo spetacolo, a pena sottra-
ti per miracolo dalla Divina Povvidenza dal contaggio si veggono nuovamen-
te colpiti da si fiera vessatione. In altre parti dell’Isola non s’¢ inteso esser ac-
caduto danno alcuno, Dio per sua infinita bonta si degni essaudire i voti di ca-
dauno, che con atti di humiliatione devotissima gli vengono ¢ danni a questi
Popoli gli etfetti pictosi della Sua Misericordia. Passato che sii Iinfortunio
andro prendendo le pin essate informationi del male accaduto e procurerd si-
ano rimesse le habitationi, senza pero pubblico aggravio, a che habbino quei
popoli dove ricovrarsi ¢ godana sempre gli effetti pictosi d’una paterna assis-
tenza. Tanto humilio alPEE. VV. ¢ quando mi pervengano avisi pit distinti di
turto renderod I'alto loro intendimento raguagliato; pregando Signor Dio che
non insorgano afflitioni maggiori. Grazie. Corfu, li 21 gennaio 1673 [more
veneto] S.N.

[(Giacomo Nani), (Korfu’daki) Provveditore ¢ Capitano:

“Bu ayin 16’sinda, saat on ile on bir arasinda bu kentte siddetli bir deprem
meydana geldi, Tanr’ya siikiirler olsun, higbir zarara neden olmadi; ne var ki
Aleftino (Alefchimo) béliimiinde hasar biiyiik oldu, goz agip kapaymcaya ka-
dar pek ¢ok ev, birkag kilise yikihp ¢okerken, bazi 6lenler oldu, ¢ok sayida ki-
si de yaralandi. Biiyiik Gziintii iginde 6grendigime gore Scoglio di Paxo’nun
yukarisinda hasar meydana gelmis; Aleftimo’daki kiigiik koylerde oldugu gibi,
bu boliimde de sik sik yinelenen sarsintularla kendini hala hissettiriyor. Son de-
rece tirkiitiici, tiksindirici bir gortintiiden dehgete diigmiig, Tanri’nin inayetiy-
le vebadan mucize eseri kurtulmugken yeniden boylesine miithis sekilde kirl-
nug, incinmis bu insanlarmm yiiregine boyle bir mutsuzlugun, acinmn yerlegtir-
digi biyiik korku sozle anlatilamaz. Adanin 6biir boliimlerinde herhangi bir
hasarm olustugu duyulmadi, Tann sonsuz iyiligiyle, 6zverili algakgoniillilik-
le kendisine yonelen bu insanlarin her birinin dilegini yerine getirsin ve bu acr-
nacak haldeki halklari merhametivle avatsun. Bu acinmn ctkisi hatifleyince,
meydana gelen felaketle ilgili en dogru bilgileri toplayacagim ve kimseye hak-
sizlik etmeden, baslarini sokacaklar: bir eve kovusmalarim ve higbir zaman bir
baba setkatinden yoksun kalmamalarini saglayacagim. Daha kesin goriisler ta-
ratima ulaginca zat-1 alinize gerekli bilgileri iletecegim; daha biyik acilar,
tiziintiiler gondermemesi igin Tanrr’ya dua ediyorum. $iikiirler olsun. Kortu,
21 Ocak 1673 (more veneto) S.N.|

Tium Levante’den, yam Venedik’in dogudaki tiim dominyonlarndan

sorumlu olan Provweditore Generale da Mar Andrea Valicr, o sirada Kor-
tu’yu ziyaret etmektedir:33

33 ASVe, Senato, Pravveditori da Terre e da Mar, Provveditore Generale da Mar, b. 941,

Andrea Valier, 12 ottobre 1671 -26 novembre 1675: Yazisma no. 73, 21 gennaio
(1673 more veneto) 1674 S.N., Andrea Valier.



... [¢. 5r] Ma perche in questo mondo ogni sodisfatione deve esser mescolata
d’ammaro, bisogna, che rifferisca un Terremotto horrendo, che alli 16 del
corrente doppe le 10 della notte, ha travagliato quest’isola. Quest’¢ venuto
dalla parte di Levante, onde nelle Ville della Balia di Leftimo [Alefchimo] so-
no cadute la maggior parte delle case anco con qualche mortalitd considerabi-
le, oltre li feriti. Qui in cittd (lode a Dio) ha portato pit terrore che danno, ¢
solamente in certi luochi le Lotte della nuova Fossa Raga sono caduti. Pare,
che ancora seguiti qualche cosa, ma ¢, si puo dire, insensibile.

[c. 5v] Voglia Dio che I’altre Isole no habbino sentito qualche considerabilis-
simo danno, venendo da quella parte, si che questa sia un’ammonitione della
Divina Maestd perché i costumi nostri si muttino in meglio ¢ si riverischi con
cuor sincicro il suo Nome, da che principalmente pud dippendere il ben del-
la Patria. Grazie.

Corfu i 21 Genaro 1673 [more veneto] S.N., Andrea Valier, Provveditore
Generale da Mar.

[... (c. 5r) Bu diinyada her mutluluk aciyla karistigs igin, bu aymn 16’sinda,
gecenin saat 10’undan sonra bu adaya acilar veren korkung bir depremi nak-
letmem gerekiyor. Yersarsitist Dogu’dan vurdu, buradan yed alan Balia di
Leftimo (Alefchimo) kentlerinde evlerin biiytik bolimi yikildi, yarahlarin di-
sinda ¢ok sayida olen de oldu. Burada, kentte (Tanrr’ya siikiirler olsun) ha-
sardan ¢ok korku yaratti ve yalmzca bazi yerlerde yeni Fossa Raga’min bo-
limleri yikildi. Soylentilere gore artgr sarsmtilar da meydana gelmis ama pek
hissedilmemis.

(c. 5v) Tanrr’nm inayctiyle, o boliimde yer almalarma kargm 6biir Adalarda
herhangi bir 6nemli hasar olmamug, bu, ahlaknmizi, davraniglarinuz daha iyiye
yoneltmemiz ve onun adm igtenlikle amp kutsamanuz igin, Yiice Tanri’nim bir
uyarist olmaly; zaten vatanin birligi, huzuru da baglica olarak buna baghdir. $i-
kiirler olsun.

Korfu, 21 Ocak 1673 (more veneto) S.N., Andrea Valier, Provveditore Gene-
rale da Mar. |

Bu kayitlar, depremin Kortu ve Paksos adalarndaki etkilerine iligkin
bilgiler verir.

Ugiincii bir memur, Gritti, 1674 Mayis’s baginda Korfu’nun Provvedi-
tore ¢ Capitano’su olmus ve salgm bir hastahk sonrasnda saglik kosullari-
nt denetlemek igin adada incelemeler yapmustir;34 Alefchimo’da bes giin
kalmug, ama depremin etkileri hakkinda higbir sey bildirmemistir. Ayrica,
tam kargidaki Epir anakarasinda bulunan Parga Kalesi’ni de ziyaret etmis,

34 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 32, 1668-1677: Yazisma no. 2, Corfu, 10
giugno 1674 S.N. Gritti.
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buradaki kotii bakim kosullarmin nedenleri arasinda yakin gegmisteki
depremleri de saynmugtir.33

Harita 5, ti¢ memur tarafindan sozii edilen yerleri ve depremin etkisi
hakkindaki ilk tahminleri gosteriyor: Korfu adasiin giineyinde bulunan
Alefchimo’da hasar, 6lii ve yarali; Korfu’nun giineyinde bir ada olan Pak-
sos’da hasar; Epir’deki Parga Kalesi’nde hasar. Deprem yalmzca Korfu ka-
sabasinda hissedildi.

Bu 6rnek, burada incelenen Venedik belgelerinde, depremin etkilerinin
yalmzca valinin yasadig) yerde degil, karsidaki anakara da dahil olmak aze-
re bagka yerlerde de kaydedildigine dair tek 6rnektir. Bir deprem yalnizca
tek bir yeri degil, daima daha genis ¢apl bir alani etkiledigine gore, bu, sis-
mik bir olaym yorumlanmasi agismdan giivenilir ve degerli bir belgedir.

1684 Yilina Kadar Osmanl Imparatorlugu’nun lyonya
Denizi’ndeki Bir Kalesi Olan Santa Maura/Letkas’a Iliskin
Deprem Kayitlar:

Korfunun, gerek cografi agidan gerek haber alma agisindan stratejik
konumunu dogrulamak i¢in, Venedik belgeleri arasinda, dogrudan dogru-
ya Osmanl_Imparatorlugu’nun egemenligi alunda olan bir bolgeyle ilgili
olarak sadece, 1612 ve 1625’te Santa Maura’y: etkileyen iki depremi be-
timleyen Korfu Provveditore e Capitano’sunun yazismalari bulunmustur.

Haziran 1612

Girolamo Contarini3¢ sunlar1 kaydetmistir:

[...] A Santa Maura sono questi giorni adietro regnati terremoti horribili per
molti giorni, che hanno desertato quattro di quelle ville principali et segnato

35 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 32, 1668-1677: Yazisma no. 3, 3, 20 guig-
no 1674 S.N., Gritti: " [...] Pargaq, Castello piantato in T[erra] Ferma di non sprezzabil
conditione per il sito suo eminente, per la facilita d'esser soccorso, e per la fede di qu-
ell'habitanti, ma con molte mancanze, e difetti mentre sona cadenti le Fabriche
pubbliche scosse da passati terremoti, guaste le polveri, I'Artigliera senza letti, e li
moschetti nella maggior parte inhabili dalla ruggine e dalla fracidita proceduta dalle
pioggie penetrate in quelli mal composti Magazeni". [20 Haziran 1674 S.N., Giritti:
“(..) Ana k(ara)da yer alan Parga Kalesi héakim bir yukseklikte bulunusu, koloyca yar-
dim ulastirilabilmesi ve insanlarinin besledigi giiven nedeniyle hi¢ de kiigimsenmeye-
cek bir durumda amaq, ¢ok eksigi ve kusuru var, ayrica gegen depremlerin sarstigi hal-
ka ait imalathaneler, zarar gérmus barut, yatad bulunmayan topgu, biyik bélumi
pas yuzunden ve o Ustun kéri olusturulmus depolara sizan yagmurlarin sebep aldugu
rutubet nedeniyle kullanilamaz hale gelmis alaybozanlar (fitilli eski tufek tara)"].

36 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 7, 1611-1612: Yazisma, Corfu, 15 giugno
1612 S.N., Girolamo Contarini.



notabilmente quasi tutto quel paese, con aperture di monti et con altre rovine.
Corfu a 15 giugno 1612, Girolamo Contarini.

[(...) Santa Maura’da gegtigimiz giinlerde, pek gok giin stiren depremler orta-
hg1 kasip kavurdu ve baghca kentlerden dordiinii yikti, hasara ugratty;, neredey-
se tiim yoreye onemli zararlar verdi, daglarda yariklar olustu ve bagka yikimlar
meydana geldi.

Korfu, 15 Haziran 1612, Girolamo Contarini.|

Soklar giinler boyunca siirmiis ve adanin dort ana yerlesimi hasar gor-
miigtiir. Ne yazik ki, bu yerlesimlerin adlarn ve depremin etkilerine iligkin
bagka ayrintilar verilmemistir.

Temmuz 1625

Haziran baginda Provveditore ¢ Capitano Paolo Caotorta ve Korfu Ba-
tlo’su Piero Marcello bir araya gelerek Senato’yu, Santa Maura’daki Tiirk
hareketlerinin siki bir gézetim altina alimmakta oldugundan haberdar
cderler. Bunun iizerine oraya hemen —raporu yazismaya eklenecek olan—
bir haberci, di senfn fo e di curoe (akilli ve yiirekli bir adam)37 gonderilir.3%
Bu adam, yani Dimo Vassilla, Santa Maura Kalesi’nin Malta’dan gelen ba-
71 kadirgalar taratindan yagma edildigini bildirir. Bir¢ok kole oldiiriilmiis-
tir, av “6nemli”dir ve binalarin tigte ikisim tahrip eden biiyiik bir yangi-
na sebep olunmustur:

Che il fuoco rovino li due terzi delle Case, havendo li Christiani del borgo
doppo partite le Galee riparato all’incendio con gettar a terra alcune case vici-
ne al tuoco. Che si salvorono alcuni Turchi nascosti in luoco, dove non giun-
®sce il fuoco, ct che altri si gettarono gin dalla muraglia, dove cra bassa, ¢ nu-
otando si salvorono in Terra Ferma, oltre quelli che si trovorono fuori alle lo-
ro possessioni.
[Yangmn evlerin tgte ikisini mahvetti, kasabamn Hiristiyanlar1 kadirgalarin gi-
disinden sonra yangin yerinin yakiminda bulunan evleri yerle bir ederck yan-
gmdan korundular. Yangmun ulagamadigy yerlere saklanmug bazi Tiirkler de
canlarmm kurtardilar, obiirleri de kendilerini algak olan surlardan agag atarak
ve yiizerek anakaraya ulagip kurtuldular, o sirada evlerinin disinda bulunanlar
gibi. |

Vassilla, Parga’ya ulagamadan, “6tkeli” Tirk askerlerinin tiim Hiristi-

37 ASVe, Senato, Dispacci, Rettori, Corfu, b. 14, 1625-1626: Y azigsma, Corfu, 21 giug-
no 1625 S.N., Paolo Caotorta e Piero Marcello.
38 Age, ek, Corfu, 23 maggio 1625 S.V.
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yanlardan intikam almak istemesi nedeniyle Preveze’de durmak zorunda
kaldi. Paolo Caotorta, Senato’ya, yagmadan kaynaklanan kayplarin ¢ok
biiyiik olmadigm bildirmistir fakat Santa Maura’nin yikimin artiracak
baska bir felaket daha yoldadir:39

Si sono risarciti largamente li Turchi del sacco di Santa Maura, il quale pero dal-
li accidenti viene ogni giorno accresciuto, poiché a di passati per diversi terre-
moti sentitisi sono rovinate del tutto pit di 100 case, ¢ cadute a terra, forse ri-
sentite dell’incendio passato, il che tenuto per tristo augurio da Turchi, vanno
abbandonandola del tutto, ritirandosi in gran numero ad habitar alla Prevesa.
Corfir a 22 luglio 1625, Paolo Caotorta.

[Tirkler Santa Maura yagmasindan sonra genis 6lgtide kazang clde ettiler, bu-
nunla birlikte olaylar her giin artiyordu, ¢iinkii gegtigimiz ginlerde meydana
gelen depremler sirasinda 100°den fazla ev hasara ugradi ve yikilds, belki de
gegen yangindan etkilenmiglerdi; bunu koétii haber, kotii belirti olarak kabul
eden Tirkler, aday: terk ediyorlar ve kalabalik topluluklar halinde yerlesmek
tizere Preveze’ye gidiyorlar.

Korfu, 22 Temmuz 1625, Paolo Caotorta. ]

Deprem, daha iki ay 6nce yagmalanip atese verilen yerleri etkilemigtir.
Bu tiirden yardima bilgiler, depremin etkilerini degerlendirmek agisindan
¢ok 6nemlidir: Bu 6rnekte, deprem Santa Maura’daki binalardan 100’ inii
kotii bir bigimde etkilemisti; ama 6nceki belgeden, meveut binalarin tigte
ikisinin yagma sirasinda ¢ikan yanginlarda tahrip oldugunu ya da agir bi-
¢imde hasar gordiigiinii biliyoruz. Bu demektir ki, binalarin ¢ok kotii du-
rumda oldugunun ve bu yiizden depremden ctkilenme olasihklarinin art-
ugmin altim ¢izen, Venedikli memurun ta kendisidir.

Bu iki deprem parametrik deprem kataloglarinda yer ahr, fakat sadece
ikincil kaynaklardan ve meydana geldigi yil olarak. Bizim aragtirmamiz do-
nemin taniklarndan gelen bilgileri de sunmakta, dolayisiyla bu boélgenin
uzun donemli depremsclliginin ve depremsellik riskinin sismolojik yoru-
munun temelini olusturan deprem verilerinin daha iyi bir degerlendirme-
sinin yapilmasima katkida bulunmaktadir.

Kefalonya ve Zakinthos adalar:

Venedik belgeleri, bu iki adada hasar yaratan depremlere iligkin pek
¢ok bilgi igerir. Yakin gegmiste yapilan, bazilar basinug bazilar da yayim-
lanma agamasinda olan arastirmalar, simdiye dek elde edilen sonuglan bil-
dirmektedir.#0

39 Age, Yazisma, Corfu, 22 luglio 1625 S.N., Paolo Caotorta.
40 Krs., yukarida, not 2.



Bizim incelememiz sirasinda g6z 6ntinde bulundurdugumuz tek yeni
yon, Mora Yanmadasi’nin bat kiyisindan pek de uzakta bulunmayan Za-
kinthos™un, Osmanli egemenligi déoneminde, yani 17. yiizyilin baglarinda
(1689’a kadar) ve ardindan, Venediklilerin Mora’yr terk etmelerinden
sonra, 1715 ve 1718 arasinda bir deprem gozlem merkezi olmug olma ih-
timalini degerlendirmekti. Simdiye dek bu konudaki 6rnekler olumsuz
sonuglar vermistir.

Venedik Egemenligi Altinda Mora

Bolgenin en iist diizey yoneticisi olan Venedik Provveditore Generale
in Morea | Mora Genel Valisi] tarafindan génderilen mektuplar igeren ba-
21 dosyalar incelenmigtir. Kilavuz tarihler olarak, sirastyla Zakinthos’ta (17
Mayis 1710)4! ve Mora’nin kuzey bausinda bulunan Patra’da (8 Eyliil
1714)42 agir hasar yaratan iki deprem tarihi segilmistir.

Bu olaylar ya da digerleri hakkinda higbir bilgi bulunamadi. Bunun ye-
rine, Provveditore Generale in Morea’nin yazigsmalarinin hepsinin, tipki ge-
nelde Korfu’da yasayan Provveditore Generale da Marinkiler gibi Roma-
nia’dan, yani dogu Mora’daki Napoli /Nauplio’dan yapildigi dogrulandu.
Bu, 17. yiizyill uygulamasindan (Sekil 4) ve kuskusuz 1715 sonrasi do-
nemden 6nemli bir fakhlagmaya igarct eder.

Bu aligtlmadik durumun nedenini yazismalar agik¢a ortaya koymak-
tadir. Venedik, yeni zaptettigi topraklar: ve bu topraklan geri kazanmak
igin Tiirklerin yaptiklart askeri harekatlart izleme konusunda Vene-
dik’teki Senato’nun gozleri ve kulaklart olarak istihdam cttigi dikkatli
memurlarmna giiveniyordu. Bu durum, yazismalarda yalmz depremlerin
&egil, askeri olmayan her tiirlii bilginin de goz ardi edilmesinin nedeni-
ni agtkhyor.

Gelisigiizel veya Rastlantisal Bilgiler

Kimi zaman Venedikli valiler yazigmalaria, bagka tlkelerden gelen
bilgiler i¢eren sayfalar ekliyorlardi. Bunlarin ¢ogu 6zel seriler halinde mu-
hafaza edilmektedir,*¥ ama pck ¢oguna hild resmi belgelerin eki olarak
rastlanabilir.

Buradaki kismi belge, muhtemelen Istanbul’dan gelmekte olup da
bir siirc Korfu’da kalan ve Provveditore Generale da Mar’a bir ziyarette

41 Krs., Albini, Ambraseys ve Monachesi, age, s. 16.
42 Age, s. 16-17.
43 ASVe, Inquisitori di Stato, Awvisi, bb. 701-712.
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bulunan anonim bir seyyah tarafindan betimlenmis olan bir Istanbul
yangnmu (Agustos 1660) ile bir Kahire depremini (Eyliil 1660) aktarmak-
tadir:44

Adi 17 ottobre 1660 Stile Nuovo Corfu

Sono due mesi in circa che a Constantinopoli segui incendio si fatto, che del-
le quattro parti delle case si abruggiorono le tre, et tutto in un tempo, princi-
pio il fuoco [...]

A Smirne pure del mese di settembre capito nova, che il Gran Cairo s’era tut-
to abbottato da taramoti: et che il fiume Nillo non faceva piu il suo corso [ ...]
[17 Ekim 1660 Stile Nuovo Korfu

Yaklasik iki ay énce Istanbul’da yangin ¢ikti, dyle ki evlerin dértte {iii yand:
ve hepsi bir anda, yangin baglamasiyla (...)

Izmir’de eyliil ayinda dokuz yangin meydana geldi, Kahire depremlerle sarsil-
di; Nil Irmag aruk akimiyormus (...)]

Aslinda, Istanbul’daki yangina iligkin bilgi dogrudan edinilmis gibi go-
riiniirken, Kahire’deki depremle ilgili haberin kaynag Izmir olarak goste-
rilmektedir. Kuskusuz, Misir’daki deprem hakkindaki bilginin, giivenilir-
ligi i¢in, 6teki kaynaklarla karsgilastinlarak kontrol edilmesi gerekir.

Belgelerin Sonug Bigiminde Retrospektif Olarak
Gozden Gegirilmesi

Beklenebilecegi gibi, Venedik belgeleri, Osmanh Imparatorlugu’nun
bati sinirlarinda yer alan Venedik Cumhuriyeti topraklarim etkileyen dep-
remlere iligkin bilgiler igermektedir. Bunun disinda, Venedik’e ait olma-
yan, topraklara, sézgelimi 17. yiizyilin ilk yarisi i¢in Iyonya adasi Santa
Mauro’ya iligkin bilgiler de verir.

Asil hayal kinkhg yaratan husus, giiniimiiz Arnavutluk’unun bulun-
dugu bolgeye iliskin ¢ok az bilgi bulunmasidir. Provveditore Generale in
Dalmazia ¢ Albania’nin kuzeye ve her ikisi de normalde Korfu’da ikamet
eden Provvedittore Generale da Mavr ile Provveditore ¢ Capitano’nun gi-
neye olan niifuzlarim goéz éniine aldigimizda, bu bolgeye iliskin daha faz-
la bilgi bulmay beklerdik.

Aym yillarda Ragusa Cumbhuriyeti tarafindan kullamlan kaynaklarin 6l-
gisiinde olmasa bile, Venedikliler tarafindan kurulan istihbarat sebekesi

44 ASVe, Senato, Provveditori da Terra e da Mar, Provveditore Generale delle Isole del
Levante, b. 1169, marzo 1660 -gennaio 1662: rapor, Corfu, 17 ottobre S.N., Yazis-
ma no 48'in eki,Corfu, 19 ottobre 1660 S.N., Alvise Civran.



¢ergevesinde diigtinildigiinde, Korfu, bu bolgenin en 6nemli giineydogu
merkezi olarak ortaya ¢ikmaktaydi.45

Cok az deprem verisi toplanabilmesi, baska nedenlerin yam sira, bas-
taki se¢imin sadece tek bir seri —“Senato, Yazigmalar” serisi— yoniinde ya-
pilmig olmasma baglanabilir. Daha 6nceki bir aragnrmada, Venedik kon-
soloslarinin belge tiretimi aragtinnlmigti 4 16. yiizyil baslarindan itibaren,
bu alanin sorumlulugunun 6zel bir makama —Cingue Savi alla Mevcan-
zia—~ verilmis olmasma karsin, bugiine dek ulasan belgeler hala kisisel ar-
sivlere dagilmig durumdadir ve seriler iginde toplanmug olanlar da ¢ogun-
lukla 18. yiizyila aittir. Dahasi, konsoloslar gorevleri geregi depremlerin
tarihlerinden ve sonuglarimin aynnuh betimlemelerinden ¢ok, ekonomik
sonuglarla ilgilenmislerdi.

Bugiine ulagan belgelerin, yani Venedik Devlet Arsivleri’nde muhata-
za edilen belgelerin 18. yiizyilla dogru azalmasi nedeniyle, 17. yiizyila ilig-
kin daha ¢ok bilgi bulundugunu da eklemek durumundayiz. Bu diisiis
egiliminin iki olasi nedeni var:

* Idari neden: 17. yiizyihn sonunda, Korfu’da ikamet eden Provvedi-
tore Generale da Mar’a, Levante dominyonlarim yénetme ve burada olup
bitenleri bildirme konusunda daha fazla yetki verilmistir ya da hiikiimert,
valilerin raporlarim artik dogrudan dogruya Senato’ya degil de Provved:-
torve Generale da Mar’a vermelerini 6nermistir. Bu durum, arastirma ala-
nimizla ilgili belgelerin bagka bir arsiv serisine yerlestirilmesine yol agnug
olabilir;

* Arsive bagh neden: Yayimlannus arsiv envanterindeki ¢ok kiigiik, ya-
281 bir nota gore, 1602’den 6nce ve 1732°den sonra, valilerin yazigmala-
rina ulagmak igin, ad hoc [sadece bunlara ait, ayri] dosyalar yerine, bunla-
rin yerlestirildigi Senato Karar Tutanaklart dosyalarma bakmak gerekebi-
lir; burada yine, belgelerin farkh bir tarzda muhafaza edilmis oldugu agik-
¢a anlagilmakrtadir.

Ikinci neden, Venedik idari aygitina ahigkin olmayan bir aragtirmaciya,
diipediiz, aragtirilacak en yararh dizilerin Senato’ya ait Decrers (Kararlar)
olmasi gerektigi izlenimini verebilir. Ne var ki, bu, son derece dikkatli bir
sekilde tasarlanmasi gereken bir incelemedir: Ashna bakilirsa, kararlar her-
hangi bir konuya gore diizenlenmemistir; ayrica depremin olusu, yazis-
manin hazirlanmasi, gonderilmesi, Venedik’e ulagmast ve son olarak da

45 Krs., yukarida, not 5.
46 Krs., Albini, age (not 2).
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Senato’da tartigilmast arasinda gegen zamam hesaplamak olanaksizdir.
Daha 6nce incelenen 6rnekler, deprem tarithinden tig ay ila iki y1l arasin-
da ¢ikan dosyalart kontrol etmek gerektigini ortaya koymustur.

Bu yiizden, iyimser bir sonug¢ su olabilir: Yalmz 6rneklemlerle degil,
Venedik belge serilerinden olusan biitiinliiklii koleksiyonlarla yapilacak
sistemli bir aragtirmayla, burada incelenen bolgenin biiyiik ¢aph ve 6zel-
likle de daha az hasar yaratan depremlerine iliskin var olan bilgi diizeyini
artirmanuzin bir yolu bulunabilir.



Harita 1. Mevcut parametrik deprem kataloglorindan Balkanlar bilgesinin depremselliji:
a) 1500-1650; b) 1651-1899 (BEECD Calisina Dosyasindan).
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Dalmagya.J I Arnavutiuk ve Epir | I Dogu YunanistaLl

| Montandon 1953 |

Mihajlovic 1951

Kispatic 1891-92 |

| Perrey 1844- ... | | Mallet 1853-55 |
[ von Hoff 1840-41 |

Sekil 1. Harita 1'deki parametrik deprem hataloglarmm kullandjs sismolojile verilerin alindi-
gt deprem kavitlarmm ana kaynaklars. Golgeli kutulor tiim arastirma alanmna gondcrme
yapmaktadir.
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Harita 2. Provveditore Generale in Dalmazia e Albania tarafindan 1664 baborinda yapilan
yazismalarda sicii gecen yerler.
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Sekil 2. ASVe, Senato, Dispacci, Rettori’de bulunan dosyalarm zaman icindele sayis.
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Harica 3. Korfu'daki Provveditore e Capitano 'wun belgelerinde sizi gegen, Osmanit

Imparatorlugu na ait yerler, Kasim 1662-Mavis 1664.
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Harita 4. Andrea Marmora’dan alinan Korfie kentt haritas, Della Historia di Cortu (Ve-
nedik, 1672). Baloardo S. Atanasio’dan (n.3) 1651 depremiyle baglantils olarak siz edilivor,
Porta Rimonda (n.1) ise Kasun 1666°daks saganak yaqslar yiiziinden hasar givmaistiir.
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Harita 5. Andrea Marmora’dan alinan Kovfun Adast haritas:, Della Historia di Corfu (Ve-

hissedildi).

hasar; F=

nedik, 1072). Venedik belgeleri buvalardake etkilers becimler (D



Yazigsma Tarihleri

1666 Ekim Kasim Aralk
20 26 8 20 24 29 30
Venedik
Devlet Arsivi A A A A
Museo Correr, *
Venedik n | n n

Sekil 3. Korfi’daki Provveditore ¢ Capitano Michiel Foscarini’nin, Venedik Devlet
Arsivlerinde ve Civico Museo Corver'de tnuhafaza edilen yazsmalary. Yildiz isaveti, Porta
Rimonda’daki hasava iliskin bilgi veven yazismay gistermektedir.

Yazigma Tarihleri
1673 Mayis Haziran Temmuz
12 30 1 12 20 21 25 7
Yer:
Korfu A A A
Zakinthos H R BN
Kefalonya ®
Yazigma Tarihleri
1707 1708
Aralk Ocak
15 30 5 15 31
Yer:
Romania
(Napoli di) »> b 23 > > »>

Sekil 4. ki favkls dimemde, a) Mayis-Temmus 1673, b) Aralik 1707-Ocak 1708, Provveditore
Generale da Mar tarafimdan yapilan yazismalarn yevi ve tarvibi.



1500-1800 DONEMINDE
BALKANLAR'IN DEPREMSELLIGI
UZERINE YAYIMLANMAMIS OSMANLI
ARSIV BiLGILERI

N.N. AMBRASEYS-CAROLINE FINKEL

Giris

Osmanh Imparatorlugu’nun varisi olan devletlerin depremselligine
iliskin aragtirmalara yonelik mevcut malzeme toplamma Osmanh kaynak-
larmin eklenmesi, bu bolgelerdeki deprem tehlikesine iligkin bilgilerimizi
genigletmemize bir tirsat verecek gibi goriiniiyor. Imparatorluktaki koyle-
rin her birine uzanan Osmanh biirokrasisinin ¢ok genis arsiv mirasinda,
imparatorlugun dort bir yanindaki depremlerin etkilerinin tam bir kaydi-
na rastlamay: timit edcebiliriz.

Burada ortaya atmak istedigimiz soru, incelenmekte olan bolge ve do-
nem, yani 1500 ile 1800 yillar1 arasindaki ti¢ ytizyil boyunca Arnavutluk,
Bulgaristan, Yunanistan ve eski Yugoslavya igin bagka dillerdeki yazih mal-
zemeye Osmanlh argiv kaynaklarinin ne kadar bilgi ekledigidir.

Yerbilimcinin, deprem tehlikesini degerlendirmek igin kullanacag ve-
r1 tipi, en bagta, cograti koordinatlarina gore bir depremin merkez iissii-
nii ve depremin biiyiikliigiine gore olaym ¢apim belirlemek igin kullanila-
bilecek, belirli bir sayisal degerle 6lgiilebilen veridir. Bu da bir depremin
etkisinin erigimi, yani sokun hatifge hissedildigi uzak mesafeler de dahil ol-
mak iizere, miimkiin olan en ¢ok yerdeki hasar ya da sarsint1 derecesi hak-
kinda bilgi sahibi olmayi, ayrnica depremin, meydana geldigi yerdeki etki-
lerini bilmeyi ve bunlar1 heyelan ve sismik deniz dalgalari gibi ikincil etki-
lerle biitiinlestirmeyi gerektirir.

Yerbilimci agisndan 6énemli olan ve yazili kaynaklardan degerlendiril-
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mesi gereken iki bilgi, depremin yeri (merkez iissii) ve ¢apidir (biyiiklii-
gi); yani, (a) azami yikima ugrayan alan nerededir ve ne biiyiikliiktedir,
(b) sok hangi mesafeye kadar hissedilmigtir. Insani ya da maddi kayplar,
olaym toplumsal ve ckonomik etkisi ve sonuglar1 gibi 6teki bilgiler, yerbi-
limciden ¢ok tarihgiyi ilgilendirse de, kimi zaman bu tiir bilgiler de olaymn
merkez tissiiniin buyiikliigiinii degerlendirme agisindan yararh olabilir.

Bizim bilgi toplayabilmek igin kullandigimiz yontem, ilkin 1500-1800
donemi boyunca basih Banli kaynaklardan Osmanh Balkanlarinda mey-
dana gelen depremleri belirlemek, ardindan da Yunanca ve (¢ogunlukla)
Slav dillerinde basilmig ek bilgileri aramak oldu. Boylece depremlere ilis-
kin bir on liste hazirlandiktan sonra, Osmanh ve Italyan arsiv malzemele-
ri ve konsolosluk arsivlerinde de ek bilgi arandi ve bu ¢k bilgilerin, 17.
yiizyin ikinci yanst ve 18. yiizyil i¢in paha bigilmez oldugu ortaya ikt
Bu siireg igerisinde, bizi bagka kaynaklarda ck arasurmalar yapmaya yonel -
tecek derecede énemli bilgiler sunan pek ¢ok yeni olay bulundu.

Bu aragtirmada yararlamlan Osmanl argiv malzemesi, biiyiik 6lgiide,
Istanbul’da bulunan Basbakanhk Osmanh Arsivi’ndeki (BOA) Osmanh
merkez arsivlerinde yer alan Maliyeden Miidevver (MMD) dizilerindceki
belgelerden olusuyor. Bu belgeler ve belgelerin merkezi biirokrasi igin
kaydedildikleri defterler konu olarak tiimiiyle farkls; takat nipki burada ya-
rarlanilan 6teki Osmanl belgelerinin ¢ogu gibi, bunlarin da ortak nokta-
larini mali sorunlar olusturuyor. Deprem hasarlarindan s6z eden belgele-
rin yazilma amaci, soktan ctkilenen yapilarin onarimi ya da yeniden inga-
sinin tam maliyetini degerlendirmek, onarnimlan yiirtitmekee izlenccek
idari yolu belirlemek ve tahsis edilen paranin planlandigr gibi harcanmasi-
i saglamakti. Osmanli belgeleri arasinda yararh olabilecck ve farkh yerle-
re ait bagka bilgiler verebilecek bir diger dizi de, kadi mahkemeleri kayit-
laridir; fakat bunlarin Balkanlar’a ait olanlar, ¢ogunlukla ya kaybolmustur
ya da yerleri belirlenememektedir.

En aynnuh belgeler arasinda umumi binalarin onarmmuyla ilgili olanlar
yer alir; bu belgelerde, bir yapmin hasarh kisminin boyutlan kaydedilmig
ve biitiinliiklii bir maliyet hesabr ¢ikarilmigtir. Belirlenen her olayla ilgih
bol malzeme vardir; ama bu belgeler genellikle tek tek binalardaki ve
ozcllikle de askeri yapilardaki hasart aktardiklar igin, tek baslarina cle alin-
diginda, bizim agummzdan pek de yararh olmadiklan soylenebilir. Bagka
yerlerdeki hasarlara ya da o6lii ve yarahlarla maddi kayiplara ¢ok ender ola-
rak gonderme yapilmaktadir.

Inceledigimiz bolgedeki depremleri aktaran Venedik yazigmalan da bir
ol¢iide benzer 6zcelliktedir. Gerek Osmanh gerck Venedik kaynaklarinda,



parasal olmayan sorunlarla ilgili pek fazla bilgi verilmez; onarim ya da ye-
niden insa i¢in mah yardim gercken ya da istenen yerler disginda deprem-
den etkilenen yerlerden ¢ok ender so6z edilir, 6lii ve yarah sayilar1 nadiren
verilir ve bir depremin hasar yaratmaksizin sadece hissedildigi yerlerden
hemen hemen hig s6z edilmez.

Her kaynak tipi, yazarmm kaygilarmi yansitir. Osmanl biirokrasisinin
dar yonetsel kaygilarinin tersine, sozgelimi donemin tiiccar ya da seyyahla-
rnmin anlatilary, bir depremin etkilerinin izlenimsel ve kigisel bir tablosunu
gizer. Kilise kayitlarnysa genellikle bir olaym tarihini vermeye dikkat eder, ki
bu konuda Osmanl kayitlar genellikle sessiz kalir. Konsolosluk raporlar ve
gazeteler olaylar daha genis bir goriiniimiinii sunar, ama bu belgelere 17.
yiizyihn epey geg tarihlerine kadar pek rastlanmaz. Dolayisiyla, burada in-
celenen bolge ve donem igin, bir depremin boylesine can ahier 6zelliklerinin
bu tiir, Osmanlh olmayan kaynaklardan bulunmas: gerekmektedir.

Kaynaklarmn gesitliligini, farkh diller igermesini ve tlgili malzeme tiple-
rinden olugan literatiiriin azhgim diisiindiigtimiiz zaman, bu tiir bir arag-
armanm son derece zaman ahcr oldugu agik¢a ortaya ¢ikar. Bu durum,
ozellikle Osmanh kaynaklarmmdan deprem baglantih malzemelerin bulu-
nup ¢ikarilmasi s6z konusu oldugunda dogrudur. Ashnda, su istatistiki
bilgiyi goz ontine aldigimizda, bu ¢ahismanin yapilmaya deger olup olma-
digim bile sorgulayabiliriz: Kimi zaman, ilgili dénem ve bolge igin, Os-
manh olmayan kaynaklardan 500 depreme ait bilgi alinabilirken, Osman-
It kaynaklarinda yalnizca 41 deprem bulunabiliyor ve bunlarin 21°1 de 6te-
ki kaynaklardan zaten biliniyor oluyor.

Depremlerle ilgili Osmanh belgelerinin ¢ogu, betimledikleri olaylara
1skin herhangi bir tarih vermez; belgelerin ¢ikis tarihlerinden ancak bir zer-
minus ante quem [olasi en geg tarih; o tarih dahil edilmeden| saptanabilir.
Dolayisiyla, bir eszamanhlik saptamak neredeyse olanaksizdir ve bu bilgiler
oteki kaynaklardan bilinen depremlerle ancak varsayimsal diizeyde birlegti-
rilebilir. Burada sundugumuz katalogdaki kayitlarin bazilar1 aymi olay1 akta-
riyor olabilir; ne var ki, bunlarin birlestirilmelerini ya da bilinen olaylarla
iliskilendirilmelerini hakh ¢ikarmaya yetecek kadar bilgi bulunmuyor.

Belirli bir yerdeki bir depremin siddetini ya da giiciinii degerlendir-
mcekte karg karsiya kahnan bir bagka giigliik, Osmanh belgelerindeki bir-
¢ok ornekte deprem hasarinin, birden fazla nedenle, sozgelimi eskilik, ha-
va kosullarinin etkisiyle bozulmaya ugramis olma, thmal edilme ya da as-
keri harckita maruz kalma gibi bagka nedenlerle birlikte ya da birden ¢ok
depremin sonucu olarak verilmesidir. Yikik dokiik bir binanmn ¢okmesi ya
da hasar gormesi her zaman siddetli bir sarsintinin isareti olmayip daha
¢ok yapmn zarar gorebilir durumda olusunun bir sonucu olabilir. Biiyiik
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depremler, bu tiir binalari, 6zellikle de yumusak ve suya doygun zemin
iizerine insa edilenleri depremin merkezinden yiizlerce kilometre uzaktan
tahrip edebilir ve bunlarm yikiligt ¢ok siddetli bir sarsmtinin meydana gel-
digi gibi yanhs bir izlenim verebilir. Osmanl yonetiminin, umumi binala-
rin bakim konusundaki ilgi eksikligi, genclde depremlerin siddetine ilis-
kin yanhs izlenimlere yol agar.

1500 ile 1800 yillan arasinda Balkanlar’da meydana gelen ve simdiye de-
gin basiimamig Osmanh arsiv kaynaklarinda kaydedilmis olan 41 depremin
ozet bilgileri a§aglda sunuluyor ve Tablo I’de siralamyor. Harita 1 ve Tab-
lo 2 ise, metinde sozii gegen yerleri bugiinkii adlanyla birlikte gosteriyor.

Vakalar

Asagida, daha once Ambraseys ve Finkel’in (1992) nakletrikleri de da-
hil olmak iizere, depremlerle ilgili olarak Osmanh kaynaklarindan buldu-
gumuz bilgilerin 6zctlerini sunuyoruz. Osmanlh olmayan diger kaynaklar-
dan bilinen olaylar igin, bu bilgi, Osmanh olmayan kaynaklardan en uy-
gun olamyla destekleniyor ve kisaca belirtiliyor.

(H.) ibaresi, Hicri takvime gore olan tarihleri gosteriyor, (a.M.) ibare-
si ise anno Mundi” igin kullanilan kisaltma. Tiim diger tarihler ~(O.S.)
harfleriyle gosterilen Jiilyen takvim kullamlmiyorsa— yeni, yani Gregoryen
takvime gore (a.D) (Anno Domini: Isa’dan Sonra) olan tarihleri gosteri-
yor. (<) isareti, olay i¢in verilen tarthin bir terminus ante quem oldugunu
gosteriyor. (*) isareti, yalnizca Osmanh kaynaklarindan bilinen olaylar

gosteriyor.

1. <29 Kasum 1577°

Karh ili sancakbeyine gonderilen H. 17 Ramazan 985 (29 Kasim
1577) tarihli bir emir, Ayamavra (Lcukas) Kalesi’nin surlarmm bir dep-
rem yiiziinden “kaydigini” ve onarim gerektigini belirtiyor.

BOA: MD 33.200

2. 27 Nisan 1601

H. 1021 (1612) tarihli bir belge, Avlonya’daki (Valona) Cerge Kale-
si’nin, bir depremde tahrip olan Delvine yakmlarindaki Dukar (Dukat)
Kalesi’nin “yerine” yeniden insa edildigini gosteriyor.!

Bu olay, 17 Nisan 1601’e (O.S.) tarihlendiren bir clyazmasindaki ke-
nar notundan biliniyor.2

1. BOA: MMD 22402.8,211

2. Lampros (1910), 184.

* Dinyanin yaratilisi baslangi¢ alinarak hesap edilen tarih. -ed. n.



3. 4 Agustos 1608

Hersek beyine verilen, muhtemelen H. Sefer 1018 (Mayis 1609) ta-
rihli bir emir, Novi (Erzegnovi) Kalesi’nin silahhane surlarinin ve burcu-
nun bir deprem sonucu 1.800 kiibit kadar tahrip oldugunu soyliiyor.!

Bu kayit, 25 Temmuz 1608 (O.S.) Aziz Yakup giiniinde Boka Kotors-
ka’daki tinlii depreme isaret etmekte. Bu olaya iliskin bilgiler, Venedik ve
yerel kaynaklar arasinda, o déonemde yapilan ve ortaya ¢ikan hasar ile dep-
rem crtesinde yiirtitiilen onarum ¢alismalarini ayrinnlariyla betimleyen ya-
zismalardan edinilmigtir.2

1. BOA: MD 78.774

2. Kispatic (1891), 105

4. 1641

H. Saban 1073 (Subat 1665) tarihli bir belge, Pristine’de, Sultan I1.
Mehmed tarafindan insa ettirilen caminin duvarlarimin, mihrabinin ve
kubbesinin siddetli riizgirlar, zamanin yaratugr asmma ve depremler ne-
deniyle “¢ok uzun yillar 6nce” ¢atladigim bildirmekte. !

Bu, belki de 1641 yilinda, yakindaki Kiistendil kasabasinin biiyiik bolii-
miinii tahrip eden? ve Bulgaristan’in 6teki kesimlerini etkileyen depremdir.

1. BOA: D.EVM 26284.263

2. Fermendziu (1887), 110

5. 30 Mayis 1642*

H. 7 Cemaziyi’l-ihir 1052 (2 Eylal 1642) tarihli, Tirhala (Trikala)
sancakbeyinden Bib- Ali’yc gonderilen bir yazi, sancakbeyinin Londar’da
(Liondari) bulundugu sirada, Koron (Koroni) ahalisinin kendisine “... H.
o Rebiyt’l-evvel 1052 (30 Mayis 1642)’de Koron (Koroni) Kalesi civa-
rinda biiyiik bir deprem oldugunu ve kalenin bazi kesimlerinin ¢okrtiigii-
nii ve onarim gerektirdigini...” soyledigini bildirir.

BOA: MMD 6415.92

6. <28 Eylil 1675*

Hersck pasasma ve digerlerine gonderilen H. 8 Receb 1086 (28 Eyliil
1675) rtarihli bir emir, (Metkovig¢ yakmlarinda) Gabella kazasindaki
Seddii’l-Islam Kalesi’nin bir deprem sirasinda hasar goren burcunun ¢ok-
mesint onlemek i¢in onarnim gerektigine isaret eder.

BOA: MMD 6565 .94

7. 12 Ocak 1681

Mora’daki Kalamata Kalesi’ndcki bazi hasarlara, H. 15 Sevval 1095
(26 Eyliil 1684) tarihli bir emirde deginilmekte. Bu emirde “... Mora san-
cagindaki Kalamata Kalesi’nin ana surunda deprem sonucu iki ¢atlak mey-
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dana geldi[ g1]; kuzey tarati[min) biittintiyle dayaniksiz ve ¢okme noktasin-
da [oldugu], ve acil onarnim gerek[tigi]...” belirtiliyor.!

Bu gecikmis not, Hellenik Yay’da® 1 Ocak 1681 tarihinde meydana
gelen, kuzeydogu Girit’i tahrip eden ve pek ¢ok can kaybmna yol agan, bii-
yiik ve iyi belgelenmis depreme isaret ediyor gibi gortinmekte.2

1. BOA: MMD 9860.104

2. PDE: 1681 .4

8. <Haziran 1690*

H. 28 Saban 1101 (6 Haziran 1690) tarihli bir emir, “son yillarda”
biiyiik bir depremin Ljuboska (1jubishki) Kalesi’nin bir burg duvarin
tahrip ctmis oldugunu; kalenin deniz kiyisinda ve diigman saldirilarina
agtk bir konumda olmast nedeniyle acilen onarim gercektigini bildirir. !

16932 ve 16943 rarihli iki bagka emir, onarimlarin hild gergeklestiril-
memis oldugunu gosteriyor.

1. BOA: MMD 3871.377

2. MMD 9876.113

3. MMD 9879.22

9. Eyliil 1693-Agustos 1694*

H. 1105 (2 Eyliil 1693-21 Agustos 1694)’dcki bir deprem, Kameng-
rad (Lusci) Kalesi’nde hasar yaratmugtir.

BOA: MMD 3992.130; MMD 9879.154

Ambraseys ve Finkel (1992)

10. <Haziran 1694

Ambrascys ve Finkel’in oldukg¢a ayrintih bir bigimde cle aldigi, Egri-
boz’daki (Halkis) yikici deprem (1992).

BOA: MMD 3134.40.450; MMD 3992.332.530-32; MMD
4355.318-20,325-26; MMD 9895.36-37.124-25.

11. <23 Ekim 1694"

H. 4 Rebiyii’l-evvel 1106 (23 Ekim 1694) tarihli bir bagka belge, Her-
sck livasindaki [jubogska Kalesi’nin bir depremde yikildigimi ve kentin diis-
man saldiris1 sonucu yandigim bildirir.

Bunun yukandaki no. 8 ile aym olaydan bahsedip bahsctmedigi belli
degildir.

BOA: MMD 3992.116

12. 1696-<Mayis 1697"

Bir deprem Ulgiin (Ulcinj) Kalesi’ni tahrip ctti.

*  Guney Ege Denizi'ndeki adalarin yay biciminde uzandigi bélge. -ed. n.



BOA: MMD 3992.198-99.
Ambraseys ve Finkel (1992)

13. <15 Haziran 1701*

Mostar bolgesindeki Blagaj’da bir deprem.

BOA: MMD 9889.20; MMD 3882.185; MMD 9889.237
Ambraseys ve Finkel (1992)

14. 19 Ocak-16 Subat 1703*

Korint Korfezi bolgesinde, Inebaht’da (Naupaktos) hasar yaratan bir
deprem.

BOA: MMD 3992.520; MMD 2945.504; MMD 4355.115-
16,162-63.

Ambraseys ve Finkel (1992)

15. 3 Eyliil 1705

Ambraseys ve Finkel’in (1992) oldukga ayrintih bir bigimde ele aldigy,
Atina’yr tahrip eden bir deprem.

BOA: MMD 3878.324; MMD 4355.367.447; MMD 9895.124

16. <Eylil 1706*

H. Cemiziyi’l-ihir 1118 (Agustos-Eyliil 1706) tarihli bir belge soyle
diyor: “... Selanik’in merkezindeki Kasimiye Camii diye bilinen camiye,
H. 898’de Sultan Bayezid taratindan yeniden hayat verilmisti; yillar igin-
de depremler oldu ve birkag yil énce mihrab yani timiyle yikildr —biitiin
bina sarsildigy i¢in, simdi yapimn uglan ve ¢atist da diistii ve tiimiiyle ha-
rap olup yikilmaya yakin bir hale geldi...”!

Bu yapida meydana gelen hasar, baska bir yerde ileri stirtildagi gibi,?
Arnavutluk’ta 5 Nisan 1701 giinii olan depremden kaynaklannus gibi go-
rinmemeketedir; Sclanik’te bu hasara neden olmus olabilecck birden ¢ok
deprem sayabiliriz. Bu olaym tam tarihi elimizde bulunmadigina gore, bu
depremi o dénemde bolgede bilinen 6teki depremlerle iliskilendirmemiz
miimkiin degildir.

1. BOA: MMD 4355.394

2. Ambrascys ve Finkel (1992)

17. 13 Mart-3 Temmuz 1709*

1smnbul’_dan gelen H. 24 Rebiy@’l-dhir 1121 (3 Temmuz 1709) ta-
rihli, Bib-1 Ali’ye daha énce bildirilmis olan, Vonice (Vonitsa) Kalesi’nde-
ki deprem hasarinin derecesinin bir tahminini isteyen emir, soyle diyor:
“..smirda, Karl ili sancaginda, Ayamavra’nin (Leukas) karsismmda bulunan
Vonice (Vonitsa) Kalesi’nin evvelce onarilmig ban tarafi zayif oldugun-
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dan, bu bati tarafindaki duvar bu yilin (yani H. 1121) biiyiik depreminde
yikilmigtir...”! Daha ileriki bir tarihe, H. 27 Sefer 1124 (31 Mart 1712)
tarihine ait bagka bir rapor, kalenin ii¢ y1l sonra halen onarilmams oldu-
gunu gostermekte.2

1. BOA: MMD 3882.176; MMD 9899.217

2. MMD 3439.127

Ambraseys ve Finkel (1992)

18. 13 Mart 1709-1 Mart 1710"

H. 18 Sevval 1122 (10 Arahk 1711) tarihli bir ferman, Sukan Mch-
med ve Sultan Siileyman taratindan Kesriye (Kastoria) kentinin kalesi igin-
de yapilan camilerin bazi kesimlerinn H. 1121 (13 Mart 1709-1 Mart
1710) tarihli depremde yikildigini bildirir.!

Her ne kadar bu hasar, ayni y1l Vonitsa’ya hasar veren depremin uzak
etkileri olabilirse de,2 bu konuda daha tazla bilgiye ulasana kadar biz bu-
rada iki olayr ayni ayn vermekten yanayiz.

1. BOA: MMD 3882.271

2. Ambraseys ve Finkel (1992)

19. 28 Ocak-Subat 1713"

Arnavut Belgradi (Verat) Kalesi dizdarmmin H. 27 Receb 1125 (19
Agustos 1713) rarihli bir raporu s6yle diyor: “... bu kalenin suru ve bur-
cu ve silahhanesi, bu yil, alt1 ay boyunca siddetini siirdiiren biiyiik dep-
remde yikildi..” H. 1125 yili, 28 Ocak 1713’te basladigma gore, bu
depremin tarihi, Subat 1713 ya da belki Ocak ayimin son giinleri olarak
verilebilir.

BOA: MMD 3882.320,511

20. Subat 1713”

Kavala’da yikicr bir deprem. H. 12 Saban 1125 (3 Eylil 1713)! ve
H. 29 Sefer 1126 (16 Mart 1714)2 tarihli onarim cemirleri soyle diyor:
“... bu yilki deprem Kavala Kalesi surunu yeniden tahrip etti: Comlekgi
Burnu’ndaki silahhane burcunun duvarmin 690 kiibit ... Kavala Kalesi-
‘nin onceden tahrip olan 3,454 kiibitine ek olarak... dis kalede su keme-
ri alamindaki bur¢ da yar1 yaniya yikilmig ve emniyetsiz bir durumda-
dir...”.

Bu, muhtemelen biiyiik bir depremdir ama bizim Yunanca ve Slav dil-
lerindeki kaynaklarimizin yetersizligi, bu depremi soz konusu déonemle il-
gili oteki bilgilerle baglantilandirmamzi 6nliiyor.

1. BOA: MMD 3434.382

2. MMD 3882.242



21.29 Temmuz 1714

H. Ramazan 1126 (Eyliil 1714) tarihli bir belge soyle diyor: “... Ine-
bahti (Naupaktos) kumandaniin sarayinin bazi kesimleri bu yilki dep-
remde tahrip olmustur ve igine girilemez bir haldedir. .. Kalenin rihtimi-
nmin yakinindaki Sultan Bayazid Camii depremde tiimiiyle yikilmistir.” Ta-
rihi H. 17 Receb 1126 (29 Temmuz 1714) olarak verilen bu deprem ne-
deniyle asagy surlarda da onarimlar gerekmektedir.!

Bu belge, Korint Korfezi’'nin dogu kesiminde meydana gelen bu dep-
remle ilgili 6teki kaynaklardan? edindigimiz bilgileri tamamlamaktadir.

1. BOA: MMD 3367.54-57

2. Michael (1849), 254

22. <28 Mayis 1715*

H. 23 Cemaziyii’l-evvel 1127 (28 Mayis 1715) tarihli bir raporda “...
Ulgiin (Ulcinj) Kalesi’nin hendeginin yeniden kazilmasina ve bir deprem-
den sonra hisarin 550 gurusluk bir maliyetle onarimdan gegirilmesine ge-
rek [oldugu]...” belirtiliyor.

BOA: MMD 2964.276

23.1717
H. 2 Sefer 1149 (12 Haziran 1736) tarihli bir belge soyle diyor: “...
Mora’daki Koron (Koroni) Kalesi, Fetih’ten bu yana hi¢ tamir gérmedi-
ginden, surlarinin bir¢ogu ihmal yiiziinden harap durumda ve bir siire 6n-
ce meydana gelen biiyiik bir deprem surlarin yana yatmasina sebep olmus;
su anda bu surlar ¢ok kotii durumda ve acil onanm gercktirmekte...”!
Bu, 1717 tarihinde Hellenik Yay’da meydana gelen ve Girit’in bati ke-
siminde genis hasar yaratan biiyiik deprem gibi gériinmektedir.2 Osman-
lllar Koroni’yi Venediklilerden 1715 tarihinde geri almiglards.
1. BOA: MMD 3609.90
2. Lampros (1910), 214

24. <21 Subat 1727*

H. 29 Cemaziyii’l-dhir 1139 (21 Subat 1727) tarihli bir emir soyle di-
yor: “... Gordiis_(Korint} Kalesi’nin burcunun cephanelik tarafindaki ve
Kehriz limani karsisindaki duvarlari, asginma, yogun saganaklar, deprem ve

yildirim diigmesi sonucu harap olmus ve agilmstir...”
BOA: MMD 9918.256

25. <11 Ekim 1729"

H. 18 Rebiyii’l-evvel 1142 (11 Ekim 1729) tarihli bir emir, Egri-
boz’daki (Halkis) hasara isaret eder: “... Sultan [II.] Mehmed tarafindan
Egriboz’da inga ettirilen Fethiye Cami’nin duvarlar1 ve ¢auisi bir deprem-
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de sarsilmig ve zamanm etkisiyle birlikte, ciimle kapisi ile medrese tarafin-
daki duvar yikilmugtir... artik, caminin Mekke’ye bakan cephesinde, mih-
rab oyuntusuna kadar uzanan kesimi tamamen ¢okmis oldugundan iger-
de vaaz verilememektedir...”

BOA: MMD 9922.202

26. <30 Mayis 1730"

Varoska (Caresh) Kalesi’nin onarimma iliskin emirler, yapuun H. 13
Zilkade 1142 (30 Mayis 1730) tarihinden bir siire 6nce bir deprem dola-
yistyla hasar gordiigiine isarct ctmektedir: “... Varogka Kalesi’nin damlan
ve dort burcu, Hatun tabyasi ve top dokiimhane duvar zamanm yaratti-
g1 [asmma] ve bir deprem sebebiyle ¢okmiistiir ve onarim gerektirmekte-
dir...”!

Onarimlar, 1734 sonlarina gelindiginde, édemeleri kimin yapacag ko-
nusundaki ihtilaf ytiziinden hild yapilamanust.2

1. BOA: MMD 3882.459; MMD 10490.264

2. MMD 9936.38

27. 21 Subat 1742

21 Subat 1742 depreminin Korint bolgesinde yaratugn hasarla ilgili
tam ayrnintilar, Gordis (Koring) kadisi taratindan yazilan ve H. 9 Muhar-
rem 1156 (5 Mart 1743) tarihli benzersiz bir raporda bulunmaktadr.
Gordiis kentinin iginde, pazar yerindeki camiinin minaresinin tist tarati ge-
refesinden itibaren kubbeye dogru egilmistir, Alaybeyi Camii’nin sagakla-
r1, tipkr ismi verilmeyen bagka bir camiininkiler (2 Bey Camii) gibi yikilns-
tir; Abdi Bey burcunun bir lasmu tahrip olmus, geri kalant da ¢atlanustir:
20 diikkdn ve tezgih, pek ¢ok ev ve kuleyle birlikte tahrip olmustur. Tir-
hala (Trikala) koéytinde yaklagik 150 ev tamamen, 48 cv de kismen yikil-
mustir; 4 cv ¢atlamug, 5 kilise kismen yikilmig ve bir kilise 3 ya da 4 yerin-
den gatlanustir; ayni koyde 2 sigir Olmiistiir. Rapor, bunun diginda toplam
482 cv ve binayr igeren 14 koy ve giftlik i¢in de benzeri bir aynntul hasar
listesi sunmaktadir. Rapor, betimledigi depremin tarihini vermiyor. !

Bu rapor, agtkga Mora’da 21 Subat 1742 tarthinde meydana gelen bu
deprem konusunda oteki yerel? ve Batilh kaynaklari3 tamamlar.

Yukarida sozi edilen Osmanhca rapor, Gordiis kadisia, bolgesinde,
deprem dolayisiyla meydana gelen hasan bildirmesi igin gonderilen emir
nedeniyle yazilnusur. 1k bakista, Mora’da, Otranto’da 20 Subat 1743’te
saat 23:15’te meydana gelen biyiik depremden soz ediyor gibi goriinebi-
lir. Ne var ki, bu belgeyi Subat-Mart 174 3’te yazan kadi, Istanbul’dan bu
kadar kisa stircde emir ahp depremin yarattig hasara iligkin aynntili incele-

mesini tamamlayamayacagma gore, bu ayn bir deprem olmahdir. Dolay:-



styla, s6z konusu Osmanh belgesinin 9 /10 Subat 1742 (0.S.)’de meyda-
na gelen Mora depreminin etkilerini bildirdigine pek az kusku vardir.

20 Subat 174 3’teki Otranto depreminin, Mora’da ck hasarlar yaratnug
olmast muhtemel oldugundan, bu doneme ait 6teki Osmanh belgeleri
hem 21 Subat 1742 hem de 20 Subat 1743 depremlerinin etkilerini bir
arada bildirir. S6zgelimi, minaresi ve 4 kubbesinin yam sira kemeri ve ba-
z1 bagka yerleri de etkilenmis olan, Korint’teki Celebi Mustafa Paga Cami-
inin ugradigr hasar,* 1742 depreminden kaynaklanmis olabilir. Bunun ya-
m sira, Anaboli (Nauplio) ve Palamuda (Palamidi) kaleleri gibi, Anapo-
li'deki Schid Ali Paga, Kapudan Ibrahim Paga, Topal Osman Pasa ve Def-
terdar camilerinin ugradigy hasarlarin,® her ne kadar 20 Subat 1743 dep-
reminin ilgili belgelerinde tarihlendirilmiglerse de, 1742 depreminin so-
nucu olmalant ¢ok daha muhtemeldir.

Bu olayla ilgili tarihsel kanitlar ile asagida 1743 ve 1748 olaylanyla il-
gili tarihsel kanitlari, bu olaylara iliskin Osmanh olmayan kaynaklardan
edindigimiz bilgilere ve bolgenin tekronigine gore ¢ézmeye ¢ahstuk. Be-
lirli olaylari, adi verilen (ve diger) binalardaki hasarlara iligkin raporlarla
baglantulandirmanuz, Osmanh belgelerinin bu olaylarla ve 6zellikle 1742
ve 1743 olaylanyla ilgili hasar istatistiklerini bir arada verdigi varsayimma
dayanmaktadir ve vardigimiiz sonuglar, daha kesin kamitlar elde edilinceye
kadar varsayimsal kabul edilmelidir.

1. BOA: AADVN 808

2. Anonim (1818); Koustas (1858)

3. VAT: SCC. Relat.b.891, 3.09.1748, 270-71; ASVe: Senat. Dispac-
ci, Provv. da Mar Zante, 30.09 ve 18.10.1742

4. BOA: Mora Ahkinu 4.100

5. BOA: MMD 3609.582; CD 3406

28. 20 Subat 1743

Otranto Bogazrndaki bu biiyiik deprem, 1743 Subat’mm 20’sini
21’ine baglayan gece yarisindan hemen énce meydana geldi. Biitiin Ital-
ya’da, batu Arnavutluk ile Yunanistan’da, hatta Sicilya ve Malta’da bile his-
sedildi.!

H. 4 Rebiyii’l-evvel 1156 (28 Nisan 1743) tarihli bir belge, depremin
tarthini H. 26 Zy’l-hicce (21 Subat 1743) olarak verir; bu tarih Miislii-
manlarin kullandig1 saate gore, 20 Subat tarihiyle tutarhidir. Balyabadra
(Patra) ve Mora Kasteli (Rio) kalelerinin 279 kiibitlik bir boliimiiniin ya-
n1 sira, Sultan (II] Mchmed ve Siilleyman camilerinin minareleri ve baz
kesimleri yikilmigtir; Benefse (Monemvasia) Kalesi’nin 190 kibiti tahrip
olmus, Vostice (Aigio) kasabasmnda bazi evler ve Osman Pasa Camii’nin
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minaresi yikilmigtir. Bu belgede, Korint bolgesinde hasara ugradig belir-
tilen 482 ev ve binantn durumu, yukarida belirttigimiz gibi, 1742 depre-
miyle baglanul olmahdir; ayn1 durum, Nauplio-Palamidi’deki cami ve ka-
leler i¢in de gegerlidir.2

Inebahtrda (Naupaktos), kale surlarin ve dist burcun ana gévdesinin
yani sira yakindaki Rumeli Kasteli’nin de (Antirrio) biiyiik boliimii sarsin-
toun etkisiyle yikilmistir.3

Delvine Kalesi’nin biiyiik boliimi ¢atlanus, bazi yerleri de yikilmustir;
¢aular, silahhane burglari, zindan ve muhafiz evi “... H. Zi’l-hicce
1155°teki biiyiik deprem”den sonra yana yatmistir.*

H. 1156°da (25 Subat 1743-14 Subat 1744) Anavarin’de (Navarino)
oldugu soylenen depremin, kaleye dort saatlik mesafeden su getiren ka-
nallarin tahrip oldugu 20 Subat 1743 olay ile karigtinilnig olmasi miim-
kiindiir.

1. Ferran (1987)

2. BOA: MMD 3609.582; CD 3406

3. BOA: MMD 3609.578

4. BOA: MMD 3609.590

5. BOA: MMD 3160.476

29. 25 Mayis 1748

H. 9 Saban 1163 (14 Temmuz 1750) tarihli bir belge, Gordiisteki
(Korint) Sultan II. Mchmed Camii’ni tahrip eden ve simdi onarim gerek-
tiren eski bir depreme gonderme yapar.!

H. 25 Rebiyii’l-evvel 1167 (19 Subat 1754) tarihli bir baska belge
sunlari ekliyor: “...zamamn yaratug [asmma] ve biyiik deprem yiiziin-
den, Inebahti (Naupaktos) Kalesi’nin orta kesiminin bati yéniinde bulu-
nan Kara Mustafa burcu civanndaki yukari kalenin kapisinin alt kesimi ...
koétii bir durumdadr...”2

1742 ve 1743 depremleriyle ilgili belgelerde, bu depremde hasar go-
ren umumi binalarla ile ilgili herhangi bir bilgi yoktur; bu yeni hasarm 25
Mayis 1748 tarihinde Korint Korfezi’nde meydana gelen ve genis bir
alanda yikima yol agan giiglii depremin neden oldugu bir hasar olmasi
mimkiindiir.3

1. BOA: MMD 9968.307

2. BOA: MMD 9976.126

3. ANF: AE.Bt. 1185 (Zante)

30. 19 Kasim 1752
Bir deprem yiiziinden meydana gelen hasar ile Anaboli (Nauplio) Ka-



lesi’ndeki biiyiik onarimdan, H. 30 Ramazan 1177 (2 Nisan 1764)! ile
H. Sevval 1183 (1770)2 tarihli iki belgede s6z edilmekeedir.

Bunlar, muhtemelen Iyonya Adalar’nin giiney kesiminde meydana
gelen ve Zante ile Mora’da agir hasara yol agan depremin neden oldugu
hasarlardir.3

1. BOA: MMD 3160.476

2. BOA: MMD 3160.572vd.606

3. PANW: 1752.418

31. 20 Ekim 1756

H. 12 Rebiyii’l-dhir 1170 (4 Ocak 1757) tarihli bir belgeye gore, Ine-
bahtrda (Naupaktos), “... zamanmn yaratug: [asmma] ve pek ¢ok deprem
yiiziinden, Incbahti Kalesi’nin liman tarafinda bulunan Sultan Mustafa
Camii’nin biiyiik bolimii harap olmustur.”!

H. Cemaziyii’l-evvel 1174 (Aralik 1760) tarihli bir belge, sene-1 sabi-
ka (bir yil énce) meydana gelen bir deprem yiiziinden Inebahti Kale-
si’ndcki genig onanmlar i¢in bir hesap ¢ikarmaktadir. Bu deprem 40 giin
stirmiistii; burglar ve duvarlar ile kale kapilarmin tizerindeki kubbeler ve
savag malzemelerini depo ctmekte kullamilan yapilarin deniz tarafindaki
duvarlar yikilmigti; Sultan [I1] Bayezid ve Sultan [11.] Mustata camileri-
nin minareleri, kubbeleri ve duvarlarr ¢atlayip tahrip oldugundan, buralar-
da aruk ibadet yapillamamaktaydi; Beylik Sarayr’nin biyiik bir boliimii yi-
kilmtg ve oturulamaz hale gelmisgti.2 Onarmmlar i¢in nihai rapor, on bir yil
sonrg, H. Cemaziyii’l-evvel 1185%¢ (1771) degin verilmemigti.3

Yakindaki Kastel (Antirnio) Kalesi’nin kuleleri, surlari ve savunma ba-
rikatlarinda zamanin yarattigi asmmaya ve “biiyiik deprem” sonucu olu-
san hasara, H. 1175 (1761) tarihli baska belgelerde de deginilmektedir.#
Kastel’in onarilmasma yonelik emirler daha énce génderilmisti.5

Bu deprem, Lepanto (Naupaktos/Incbahti) Koérfezi’nde meydana
gelmisti. Bu depremin yaratu@r hasar, hem Avrupa basiminda® hem de
baska kaynaklarda genis bir bigimde yer almig ve 20 Ekim 1756’ya tarih-
lendirilmisti. Osmanh belgelerinden birinde kullanilan ve depremin 1759
yilinda geldigini ima eden sene-i sabika ibaresi,2 genis bir anlamda kulla-
mlmig gibi goriinmekeedir.

1. BOA: MMD 6282.620
. BOA: MMD 3160.248 vd.; CA 27288
. BOA: MMD 3160.588
. BOA: MMD 3160.247, 258-61
. BOA: MD 162.219, 302-3
. PGF: 1756.11.24, 12.11
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32. 26 Mayis 1760

H. 6 Zi’l-hicce 1181 (24 Nisan 1768) tarihli bir tahmin, Ljubogska
(Ljubishki) Kalesi’nde yapilacak onarimlardan s6z eder; zaten bir stiredir
ihmal edilmis olan ve onarim bekleyen kale “... biiyiik bir deprem...” yii-
ziinden bir kez daha hasar gormiistiir.!

Bu, belki de 26 Mayis 1760 giinti Ragusa Cumbhuriyeti’ni sarsnug olan
gorece bliyiik depremin sonucuydu.2

1. BOA: MMD 3160.744

2. PMF: 1760.7.1

33. <8 Haziran 1766"
H. 29 Zi’l-hicce 1179 (8 Haziran 1766) tarihli bir belge, yakin geg-
miste Iskenderiye Sancagrndaki Bar kalesini ctkilemis olan bir depremden

sz cder. Bunun diginda herhangi bir ayrinti yoktur.
BOA: MMD 9945.228

34. <29 Agustos 1768"

H. 15 Rebiyii’l-dhir 1182 (29 Agustos 1768) tarihli bir belgede, Egri-
boz ve Kara Baba kalelerinin “... zamamn yaratug [asimma] ... ve gesitli ta-
rihlerdeki depremler...” yiiziinden gercken onarimma iliskin tahmini bir
hesap vardir. Bu bilgi, s6z konusu onarimlan, bu bolgede donemin bilinen
depremlerinden herhangi biriyle baglantilandirmak igin yeterli degildir.

BOA: MMD 3160.452-54

35. Mayis 1769

H. Muharrem 1183 (7 Mayis-5 Haziran 1769) tarihli bir hesap, Ana-
boli (Nauplio)’ya ve Kastel-i Bahri (Burdzi)’ye ve Palamuda (Palamidi)’ye
“... zamanm yarattigr {agmma| ve depremler...” yiiziinden yapilmasi gere-
ken onarimlarm tahmini malivetlerini siralamaktadir.! Goriintise bakilirsa,
depremden altr yil sonra, H. 1189 (1775) yilinda, Kastel-i Bahri’nin ona-
rnimlart hali yapilmamistir.2

Bu kavitlar, biiyiik bir olasilikla, Argos Kortezi’'ni ve Hidra Adasr’na
degin kortezin dogusundaki bolgeyi etkileyen Mayss-Haziran 1769
depremlerinin? yol agtigy hasardan s6z ediyor ama bu takdirde, deprem
hasarimn ortaya ¢ikmasi ile tahmini onanm giderlerinin hesaplanmasi
arasinda gegen zamanm ¢ok kisa olmast gerekir. Anaboli ve Palamuda
ayrica 1742 depreminden de etkilenmisti; dolayisiyla simdi onarim ge-
rektiren hasarmn, iyice artnug ve Rus donanmasimin Mora agiklarinda ha-
rekita gegtigi bir donemde kesinlikle acil hale gelmis olmasi da miim-
kiindiir. Simdilik, bu hasarla baglanulandirabilecegimiz bagka higbir
deprem yoktur.



1. BOA: MMD 3160.572-75, 578
2. BOA: MMD 3160.686
3. Kriezis (1860), 3

36. 1769

H. 29 Cemaziy’l-dhir 1183 (30 Ekim 1769) tarihli bir belge, bize
Kastel-i Mora’nin (Rio) Fetilv’ten bu yana —herhalde 1718’deki Pasarofga
Antlagmas’nin oncesinden beri— onanm gormedigini, kulelerinin, burgla-
rinin, yenigeri kiglasinin, silahhanenin ve caminin yikilmak tizere oldugu-
nu bildirmektedir.! H. 19 Sevval 1183 (28 Ocak-25 Subat 1770) tarihli
bir hesap, kaleye “6ncceki depremler” nedeniyle yapilan onarimlardan séz
ctmektedir.2

Bu hasar 1743 depremi nedeniyle meydana gelmis olabilir, ama
1769°da Korint Korfezi’ nin merkezinde meydana gelen ve sismik bir de-
niz dalgasiyla iligkilendirilen bagka bir depremden kaynaklannug olmasi da
mimkindiir.3

1. BOA: MMD 9999.113

2. BOA: MMD 3160.578-81

3. PGU: 1769.10.2

37. Aralik 1769

H. 16 Zi'l-kade 1183 (13 Mart 1770) tarihli bir belgeden, Kandiye
(Heraklion) Kalesi’nin biiyiik boliimiiniin, H. Saban 1183 (30 Kasim-28
Anglik 1769) tarthinde meydana gelen bir deprem yiiziinden hasar gordii-
glinii 6greniyoruz.!

H. 15 Sevval 1198 (2 Eyliil 1784) tarihli bir baska belge, Spinalonga
Kalesi’nde meydana gelen deprem hasan igin gercken onarnimlardan séz
ediyor;2 bu herhalde Kandiye’ye hasar veren depremle aymi depremdi.

S6z konusu hasar, Aralik 1769’daki Helenik Yay’da meydana gelen ve
Ege’de biiyiik can kaybma yol agan depremlere baghydi.?

1. BOA: MMD 9999.225

2. BOA: MMD 3162.1004

3. PMHP: 1770.2.11

+7 38. 9 Subat 1785

Balyabadra’da (Patra) deprem onarimlarnna iliskin H. 15 Muharrem
1200 (19 Kasum 1785) tarihli bir belge, su camilerdceki hasarlar kaydeder:
Sultan Siileyman [II ?|, Fethiye/Kursunlu, Debbaghane’deki Fethiye ve
Tekye. Bunun yani sira kalede ve su kanallarinda da hasar vardir.!

Bu deprem, 9 Subat 1785°te meydana gelmis ve kuzeybati Mora ile
Iyonya Adalar’nda hasara neden olmustur.2
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1. BOA: MMD 3162.332-35,968
2. PRO: FO 261/1.1785.3.10

39. 24 Haziran 1785

H. 8 Cemaziyi’l-dhir 1200 (9 Nisan 1786) tarihli bir belgeden, Egri-
boz (Halkis) Kalesi’nin baz1 kisimiarimin “gegen yilin depremi”ndce hasar
gordugiinii 6greniyoruz.!

Bu, 13 Haziran 1785’te Attika ve Boetia’yr etkileyen depremdi.2

1. BOA: MMD 3162.101

2. Bournias (1892), 240

40. 8 Nisan 1787

H. 4 Ramazan 1201 (20 Haziran 1787) tarihli, Travnik Kalesi’nin
onanimlarma iliskin bir belge, kalenin bazi kesimlerinin bir depremde bii-
tiindiyle tahrip oldugunu ve diger yerlerinin de ¢okmek tizere oldugunu
bildirmektedir.!

Bu, Hirvatistan ve Sirbistan’in 6teki kesimlerinde hissedilen 8 Nisan
1787 depremi olabilir.2

1. BOA: MMD 3162.617

2. Penzar (1982), 50

41. Agustos 1796

H. Receb 1211 (31 Aralik 1796-10 Ocak 1797) baslarina ait bir bel-
ge, H. Sefer 1211°de (6 Agustos-3 Eyliil 1796) meydana gelen bir dep-
remde, [Anavarin (Navarin) yakmlardaki | Molla Ismail’in meyve bahge-
st olarak olarak bilinen yerdceki su kanahnmn 200 kiibitinin hasar gordigii-
ni bildirmcktedir.!

Bu, 1796 yilindaki Cirigo Adas’nin pek ¢ok yerinde hasara yol agan
Hellenik Yay depremi olabilir.2

1. BOA: MMD 203.114

2. Alvanakis (1909), 23

Degerlendirme

Yaymmlanmanus Osmanh belgelerinde, 1500 ve <1577 yillan arasinda-
ki depremlerle ilgili herhangi bir hasara iligkin bilgi bulamadik.

Katalogumuza gore, <1577 ile 1800 arasinda meydana gelen 41 dep-
remden 25’1 Yunanistan’da, 8’1 Bosna’da, 4’0 Karadag’da, 2’si Arnavut-
luk’ta ve birer tanesi de Sirbistan ve Iyonya Adalari’nda meydana gelmis-
tir; Bulgaristan ya da Makedonya’da hi¢ deprem yoktur. Bu depremlerden
yarist oteki kaynaklardan da bilinmektedir ve gorece kiigiik olaylardir. Is-
tanbul’daki Osmanh arsivlerinde yapilan genis arastirmalara karsin, Bal-



kanlar’daki biiyiik depremlerin pek ¢oguna iliskin heniiz bilgi bulunama-
digina dikkat ¢ekmek gerekir.

Burada betimlenen 41 olaydan 20’si yalmzca Osmanh kaynaklarindan
bilinmekte ve bunlar, ileriki arastirmalar1 yonlendirmek agisindan bir ipu-
cu saglamaktadir. Balkanlar’da bilinen birgok biiyiik deprem Osmanh kay-
naklarmda hig¢ ge¢mezken, gergekten biiyiik depremlerin Osmanl kay-
naklari disinda belgelenmemis olabildigini de gordiik.

Osmanl kaynaklarindaki malzemenin diger 21 depremle ilgili bilgile-
re yapug! katkiin énemli oldugu, 6zellikle ¢ok az bilinen olaylara daha
fazla makro-sismik bilgi ekledigi érneklerde goriilebilir. Bu yalmz herhan-
gi bir depremin yerine ve biiyiikliigiine iliskin bilgimizi gelistirmekle kal-
mayp, aym zamanda yapugimz tahminlerin giivenilirligini de artinr.
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TABLO 1: YAYIMLANMAMIS OSMANLI KAYNAKLARINDAN

1500-1800 DONEMINE AiT DEPREMLERIN LIiSTESI

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

Tarih
<29 Kasim 1577*
27 Nisan 1601
4 Agustos 1608
1641
30 Mayis 1642*
<28 Evliil 1675
12 Ocak 1681
<Haziran 1690*
Evliil 1693-Agustos 1694*
<Haziran 1694
<23 Ekim 1694*
1696<Mayis 1697*
<15 Haziran 1701*
19 Ocak-16 Subat 1703*
3 Eylil 1705
<Evliil 1706
13 Mart-3 Temmuz 1709*
13 Mart 1709-1 Mart 1710*
28 Ocak-Subat 1713*
Subar 1713*
29 Temmuz 1714
<28 Mayis 1715*
1717
<21 Subat 1727*
<11 Ekim 1729*
<30 Mayis 1730*
21 Subar 1742
20 Subar 1743
25 Mayis 1748
29 Kasun 1752
20 Ekim 1756
26 Mayis 1760
<8 Haziran 1766*
<29 Agustos 1768*
Mavis 1769
1769
Arahk 1769
9 Subat 1785
24 Haziran 1785
8 Nisan 1787
Agustos 1796

-<:-<-<-<z-<-<>-<-<-<-<-<:7::-<:=-<w-<mz>-<§

Leukas
Dukat
Erzegnovi
Prigtina
Koroni
Gabella
Kalamarta
Ljubishki
Lusci
Halkis
Ljubishki
Ulcinj
Blagaj
Naupaktos
Atina
Selanik
Vonitsa
Kastoria
Verat
Kavala
Naupaktos
Ulcinj
Koroni
Korint
Halkis
Varesh
Korint
Patra
Korint
Nauplio
Naupakros

<
-

—_—
o~

Ljubushki
Bar
Halkis
Nauplio
Rio
Heraklion
Patra
Halkis
Travnik

Y Navarino

- e T

—_
=

Not: < isarctini izleven tarih, terminus nnte guew’i itade etmekeedir. Yildizh taribler ise, o
$ ) ]

depremin yatmzea Osmanh kayitlaninda yer aldigime gostermekeedir.

A: Arnavutluk; B: Bosna; Y: Yunanistan; ID: Iyonya Denizi; K: Karadag; S: Sirbistan,



“" TABLO 2: METINDEKI YER iSIMLERININ LIiSTESi

13
14
15
16
17
18
19
20
21
220
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

Eski Ad:

Anaboli
Anavarin
Arnavut Belgradh
Atina
Avlonya
Ayamavra
Ralyabadra
Bar

Benetse
Blagaj
Delvine
Dukar
Egriboz
Gordiis
incbahu
Kalkunata
Kamengrad
Kandiye

Kara Baba
Kastel-1 Bahri
Kastel-1 Mora

Kastel-i Rum Antirrio

Kavala
Kehriz
Kesriye
Koron
Ljubogka
Novi
Palamuda
Prigtina
Seddiil-Islam
Sclanik
Spinalonga
Twhala
Travnik
Ulgiin
Varoska
Vonice
Vostice

Yeni Ady

Nauplio
Navarino
Verat

Valona
Leukas
Patra

Monemvasia

Dukat
Halkis
Korint
Naupaktos

Lusci
Heraklion

Burdzi
Rio

Kehriae
Kastoria
Koroni
Lyubushki
Erzegnovi
Palamidi

Thessaloniki
Trikala
Ulcinj
Varesh

Vonitsa
Aigio

Cografi Koordinatlari

°K
37.57
36.92
40.70
37.97
40.47
38.84
38.23
42.08
36.68
43.26
39.94
40.25
38.45
3790
38.40
3703
44.74
35.33
38.45
37.56
38.31
38.33
40.92
37.86
40.52
36.80
43.20
42.45
37.54
42.66

40.63
35.30
38.00
45.18
41.92
44.17
3891
38.25

°D
22.82
21.70
1996
23.72
19.50
20.73
21.75
19.08
23.04
17.90
20.10
19.56
23.60
22.88
21.82
22.12
16.44
25.17
23.59
22.80
21.78
21.77
24.42
23.00
21.25
21.96
17.54
18.57
22.83
21.17
43.07
2293
25.75
22.47
17.15
19.22
18.33
20.89
22.10

(Mora Kasteli)
(Rumeli Kasteli)

17.19 ¢
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IKINCIL ONEMDEKi YUNANCA
KAYNAKLARDA DOGAL AFETLER
(14.-19. YUZYILLAR)

FLORENTIA EVANGELATOU-NOTARA

Bu arastirmada, ikincil 6nemdeki kaynaklardan asagidaki ti¢ kaynak
tiirt incelenmigtir:

1) Elyazmalari ve basih kitaplar iizerindeki notlar: Onemli olaylara ait

olan, genelde yazarlarinin kisisel alimlamalarini ve yorumlarini igeren ve
kendi i¢lerinde bir biitiin olusturan betimlemeler.! Notlarin ¢ogunun ku-
ralsolarak 2 ila 5 satur uzunlugunda olmasma ragmen, bazilar1 daha genis-
tir ve pek ¢ok ayrinti verir.2

2) Kisa kronikler: Yazarlarmm 6énemii buldugu ve hem giincel hem de

eski olaylar hakkinda bilgi veren bir dizi kisa yazidan olusan listeler.3

1

Bu tir notlarin depremler hakkinda bilgi edinme agisindan 6nemi, fen bilimcileri ta-
rafindan vurgulanmistir; bkz. E. Guidoboni, A. Comastri ve G. Traina, Catalogue of
Ancient Earthquakes inthe Mediterranean Area up to the 10th Century, Istituto Na-
zionale di Geofisica, Roma, 1994, s. 28; N. Mouyiares, Seismiki Istoria tis Aigaias
Horas (opo 2400 p.H.-1990 m.H.), doktora tezi, Patra, 1994, s. 8, 373; B. Papazac-
has ve K. Papazachou, Oi Seismoi tis Elladas, Selanik, 1989, s. 41; M. Maravelakes,
Spoudi epi ton Seismon tis Halkidikis. Oi Seismoi tou Agiou Orous ek ton enthimi-
seon, Selanik, 1937, s. 3-5. Bir tarihsel kaynak olarak notlarin [kenar notlar ve kolo-
fonlar (kitabin sonunda bashg:, yazanin adini ve tarihi gésteren not)] 6nemi ve bu
konu hakkindaki kaynakga igin, bkz. Florentia Evangelatou-Notara, Simeiomata el-
linikon kodikon os pigi dia tin ereunan tou oikonomikou koi koinonikou biou tou Vi-
zantiou apo tou ou aionos mehri tou etous 1204, Atina, 1982, s. 1-2, 4.

Ornegin bkz. 1748 yilindaki Vostitza depremi hakkindaki uzun not (53 satir); not, ay-
ni bélgedeki Mega Spelaion Manastiri’nin bas rahibi Zacharias tarafindan yazilmis-
tir, bkz. S. Kougeas, "Xronika enthimitika simeiomata apo to Mega Spilaion", Pelo-
ponnesiake Protochronia, 2 (1958) s. 6-7.

3 Schreiner, Kleinchroniken, c. I-lll.
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3) Yaztlar

Hem notlar hem de kisa kronikler, elyazmalarinm ve basih kitaplarin
bos sayfalarinda ya da kenarlarinda bulunur. Her iki tiir kaynaga ait ortak
bir 6zellik, genelde sadece yili degil, ayr ve giinii de belirten kesin bir ta-
rihin verilmesidir. Bilgilerin ¢ogu notlardan gelir; yazitlarda sadece iki ta-
ne gonderme vardir.?

Bu arasurma i¢in 1354 yili baslangi¢ noktasi olarak segilmistir, ¢iinki
o doénemde Trakya’da biyiik bir deprem meydana gelmis ve es zamanh
olarak Osmanl Tiirkleri, bu dogal olaymn yaratug, tarihsel sahneyi ta-
mamlayan kargasadan yararlanarak Avrupa’ya yerlesmislerdir.5 1821 yih,
yani Yunanhlarin Tiirklere karsi baslattiklar devrimin yih, incelenen déne-
min bitig tarihi olarak segilmistir. Terminus post quem [olasi en erken ta-
rih] ve terminus ante quem [olasi en geg tarih; o tarih dahil edilmeden]
geleneksel bir bicimde tammlanmustir, ¢iinkii Bizans devleti, her ne kadar
bazi bolgeleri Osmanl Tiirklerinin denetimine girmis ve benzer sekilde,
bir¢ok Yunan bolgesi 20. yiizyila degin Tiirk egemenligi altinda kalnus ol-
sa da, 1453’¢ kadar varhgini korumustur. Bunun yam sira, s6z konusu do-
nemde Tiirk egemenligi alindaki bolgelerde, soézgelimi 1570/1571’den
sonra Kibris’ta meydana gelen dogal atetleri incelemekte oldugumuzun
da altini ¢izmek gerekiyor.

Arastirmaya dahil edilen ikincil énemdeki kitaplar biitiinii, daha son-
raki yiizyillardan geliyor; 15. yiizyil yalmzca bir kez gegiyor,® bunun ne-
deni belki de Tiirk istilasinin yarattigi toplumsal kangikhigin, halkin dikka-
tini, tarihsel olaylarin kaydedilmesi gibi barig dénemi etkinliklerinden sap-
turmig olmasi olabilir.

4 G. Stamires, "O seismos tou 1783 eis Gortinian", Gortiniakon Hemerologion, 3
(1948) s. 58 (1783 depremi); N. Bees, "Sintagma epigrafikon mnimeion Meteoran kai
tis periks horas" Byzantis, 1 (1909) s. 559 (1544 depremi). Muhtemelen biri 1544, di-
deri de 1759 olmak lzere iki depreme génderme yapan iki yazit daha vardrr. S.
Lampros, "Enthimiseon itoi hronikon simeiomaton sillogi proti, NE, 7 (1910), s. 229;
D. Sophianos, "Oi Neofitoi Larisis tou 16ou aionos. Simboli eis tin ekklisiastikin is-
torian tis metavizontinis Thessalias”, Epetiris tou Mesaionikou Archeiou, 15/16
[1965-66 (1997)] s. 104 ve |. Alexandropoulos, "Ta othomanika tourkika engrafa tis
leras Monis Sotiras Dousikou: | Moni os ta mesa tou 16ou aiona”, Trikalina, 14
(1994), s. 112-13.

5 Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 66, 613; Florentia Evangelatou-Notara, Seismoi sto
Vizantio apo ton 130 mehri kai ton 150 aiona. Istoriki eksetasi, Parousia 24, Atina,
1993, s. 70-76.

6 S. Eustratiades ve Arkadios Vatopedinos, Katalogos ton en ti I. Moni Vatopediou
apokeimenon kodikon, Paris, 1924, s. 205 (Athos Dadi'ndaki 1456 depremi).



Elyazmalarindaki ve ikincil 6nemdcki diger kaynaklardaki notlar, genis
tarthsel kayitlarin yoklugu g6z oniine ahndiginda, Tiirk egemenligi done-
minde Yunanistan’daki fiziksel olaylara ilisgkin bilgiler saglamasi agisindan
ozellikle 6Gnem tagir. Kaynaklarin biiyiik ¢ogunlugu depremlere gonderme
yapar; sellere iliskin gondermeler ¢ok daha azdir, volkanik patlamalardan
ise yalmzca bir kez, yani 1650°de Santorini’de meydana gelen ve sismik
sarsintilara yol agan patlamayla s6z edilir. Temelde fen bilimciler olmak
lizere, 6teki arastirmaailar belli bazi kaynaklar kullanmiglardir, ancak sade-
ce depremler ve volkanik patlamalarla ilgili olarak ve selleri g6z éniine al-
maksizin.” Bizim bu konuyu tiimiiyle tarihsel bakis agisindan arastiracag-
muz1 vurgulamamizda yarar var.

Aym dogal olaya ilisgkin gondermeler, ¢ogunlukla birden fazla ikincil
onemdeki kaynakta yer alir; s6z gelimi, Mora, Bati Aitoloakarnania, Te-
salya ve Epir’i sarsan 1743 depremi® ya da bir Sirpga ve bes Yunanca not-
ta kaydedilen, Athos Dagr’ndaki 1585 depremi gibi.? Genellikle, gezgin-
lerin kaleme aldigr kaynaklarda, Tiirk belgelerinde, Venedik konsolosluk
kayitlarinda vb. kosut bilgiler yer almaktadir. Biz burada Anadolu’nun ge-
sith yerlerini ve Ege Denizi’nin dogu kesimindceki adalar: sarsan (merkez
tissii Izmir Kortezi olan) tinlii 1739 depremine deginecegiz. Bu deprem
ve sonuglary, ¢ clyazmasindaki notlarda kaydedilmistir;!0 bu kayitlarin

7 Ambroseys ve Finkel, Seismicity; Mouyiores, Seismiki Istorio; Popozochos, Oi seis-
moi; E. Plokotes, "Oi seismoi tis Kritis oto ton orhoiototon mehri ton koth' imos hro-
non", Kretika Chronika, 4, 1950, s. 463-526; Morovelokes, Spoudi, s. 3-15, vb.

8 G. Stothes, Ta heirografa Vizantinis mousikis, Agion Oros, Atina, 1993, s. 534; D.
Sophionos, Ta heirografa ton Meteoron, c. Ill, Ta heirografa tis monis Agiou Stefa-
nou, Atina, 1986, s. 113; E. Skouvoros, Olimpiotissa, Atina, 1967, s. 310, 340; P.
Poulitsos, "Epigrofoi, enthimiseis koi sigillio eks Euritonios”, EEBS, 3 (1926) s. 275;
N. Gionnopoulos, "Istoria koi engrofo tis monis Ksenios", Deltion tis Historikis kai
Ethnologikis Hetaireias tis Hellodos, 4 (1895-1896) s. 685.

9 D. Bogdonovich, Katalog chrilskih rukopisa manastira Hilondara, Belgrod, 1978,
no. 280; Sirpco elyozmosindon beni haberdar eden Dr. C. Pavlikianov'a tesekkur et-
mek isterim. S. Kadas, Ta simeiomata ton heirografon tis monis Dionisiou Agiou
Orous, Agion Oros, 1996, s. 169; Eustrotiodes ve Arkodios Votopedinos, Moni Va-
topediou, s. 162; S. Lompros, Kotalogos ton en tais bibliothikais tou Agiou Orous
ellinikon kodikon, c. Il, Cambridge, 1900, s. 211; S. Lampros ve K. Amontos, Vrahea
Hronika, Atina Akademisi, Mnimeia Hellenikis Historias, c. |, Atina, 1932, s. 241;
Spyridon Louriotes ve S. Eustrotiodes, Katalogos ton kodikon tis Megistis Lauras (tis
en Agio Orei), Paris, 1925, s. 219.

10 A Komines, Pinakes hronologimenon patmiakon kodikon, Atina, 1968, s. 65; krs.,
Lompros, Enthimiseon sillogi, s. 224; S. Kovvodos, Oi Kodikes tis Hiou, Sakiz, 1950,
s. 96; ayni yazar, "Enthimiseis kai hroniko apo poloious kodikes horian tis Hiou",
Hiake Epitheorisi, 8 (1970), s. 132; E. Stomotiodes, Samiaka itoi istoria tis nisou Sa-
mou, c. V, Somos, 1887, s. 615.
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dogrulugu, o déneme ait ya da sonraki bir¢ok Ttirk ve Batilh kaynak tara-
findan dogrulannusur.!! Bir felakete ¢esitli kaynaklarda gondernie yapil-
masi, bu afetin tesadiifen kaydedilmesine ya da elyazmalarinin veya basih
malzemenin rastlantisal varligina degil, olaym siddetine ve yansimalarina
bagh olmaldir.

Konuya daha iyi bir yaklagim gelistirmek tizere, fiziksel olaylar ve insan-
larm bu olaylar kargisindaki tutumlarm anlamak i¢in anlatilarin bigimini
¢oztimlemeye ¢alisacagiz. Dolayisiyla, zaman ve uzam iginde olaylarin ta-
nmimlanmasini, olaylarin kendisini ve meydana geldikleri sirada ve sonrasin-
da insanlarin yagsadiklarii, ¢evre tizerindeki etkilerini ve de ikincil sonugla-
rint inceleyecegiz. Son olarak, olaylarin varsayilan nedenini ve 6n uyarilari-
nt, olayla ilgili dinsel ve itikadi algilamalarla bir arada ele alacagiz.'? Bura-
da incelenen kaynaklarin, bir kural olarak, kisa olduklar1 g6z éntine alindi-
ginda, ilgili unsurlarin her zaman bulunamayacag) ya da bunlarin genellik-
le tek bir sozciikle ifade edilmis olabilecegi de tahmin edilebilir.

Zaman ve uzam parametreleri, fiziksel olaylarm tamimlanmasi agisin-
dan ana noktalardir. Zamam ele alirsak, 6érneklerin biiyiik ¢ogunlugunda,
giniin, aym ve yilin,!3 bir¢ok 6rnckte de tam saatin!4 ve olayin siiresinin!>
verildigini goriiyoruz. Bu olgular, fen bilimcilere olaya iliskin aragtirmala-
rmda kolayhk saglamanin yan sira, bize olayin saati ile kurbanlarin sayisi

11 Ambroseys ve Finkel, Seismicity, s. 114-116.

12 R.F. Newbold, "The Reporting of Eorthquokes, Fires and Floods by Anciggt Histori-
ons", Proceedings of the African Classical Associations, 16 (1982), s. 28-36.

13 1399-1400 Bursa depreminde oldudu gibi kimi zaman yalnizca yildon séz edilir:
Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 623; Evongelotou-Notoro, Seismoi, s. 95.

14 Ornegin, 1582 yilinda muhtemelen Kolompoko'do olon deprem, "gecenin” 7'sinde
meydana gelmisti; Thebes'teki 1582 depremi "gtindiiziin" 6'sindo olmustu; ve 1613
yihndaki sel felaketi "6gleyin" meydana gelmisti; bkz. N. Bees, Ta Heirografa ton
Meteoron, c. ll, To Heirogrofo tis monis Vorloom, Atina, 1984, s. 109; ayrni yazar,
Katalagos ton ellinikon heirografon kodikon tis en Peloponniso monis tau Megalou
Spilaiou, c. 1, Atina, 1915, s. 124; Lompros, Enthimiseon sillogi, s. 185. Ozellikle il-
ging olon, bir kétibin koydettigi ve adi bilinmeyen bir yerde 1717 ila 1719 orasinda
meydana gelen bes depremin tom saatini verdigi notlordr; bkz. L. Polites, Katalo-
gas heirografan tis Ethnikis Vivliothikis tis Ellados, 1857-2000, Atina Akademisi,
Pragmateiai, c. 54, Atina 1991, s. 335. Genelde ortci soklarin suresi de verilmistir;
6rnegin, iki kenar notuno gére 1585 Athos Dadi’'ndaki depremde sarsintilar 40 ila 80
giin devam etmistir; bkz. Eustrotiodes ve Arkodios Votopedinos, Moni Vatopediou,
s. 162; Lompros, Katalogos, c. ll, s. 211; ya do 1797'de yine Athos Dogi'ndo, ortgi
soklar 60 giin stirmustil; bkz. Lompros ve Amontos, Virahea Hronika, s. 90.

15 Ornegin, 1564'te bilinmeyen bir yerde meydana gelen bir depremini ele alirsak, olay
"oldukg¢a uzun bir stre" ((oTe TV YNV GLOIECONL £TL OpALY IKOLVNV) devam etmisti:
Lompros, Enthimiseon sillogi, s. 177.



arasinda bir baglanti kurma olanagy veriyor; gece saat 10’da meydana ge-
len 1509 Istanbul depreminde!® veya her ikisi de gece saatlerinde olmak
lizere, 1820 ve 1821’de Athos Dagr’nda meydana gelen sellerde!? oldu-
gu gibi. Bogdan’da (Moldavya) 14 Ekim 1804’te 8’¢ 5 kala meydana ge-
len bir depreme iliskin bir kenar notu, sarkagh saatlerin yaygin bir bigim-
de kullanildigma isaret etmesi bakimindan ilgingtir.18

Inceledigimiz bu kaynaklarda belirli bir yer tanimlamasi genellikle bu-
lunmaktadir. Siralanan dogal olaylarin ¢ogu, Balkan yarimadasinim giiney
kesimiyle ilgilidir; bagka bir deyisle, niifusun ¢ogunlukla Rum oldugu yer-
lerdir. Bundan baska Istanbul ve Izmir’e de bazi géondermeler ile Roman-
ya’ya, Bulgaristan’a20 ve Arnavutluk’a?! iliskin siirl sayida génderme
bulunur. Sadece gorece az sayida kaynak, mekina gonderme yapmaz. Bu
orneklerde, s6z konusu kitabin o andaki yerini tam olarak saptamaya ¢ali-
styoruz; bu is i¢in, ¢cogunlukla aynm kitabin istiinde aym el yazisiyla alin-
mus diger notlari22 veya 6teki kaynaklardan karsihkh gondermeleri kulla-
miyoruz. Bununla birlikte, bazr durumlarda, 6rnegin kitibin notunda ge-
nel olarak “her yerde” tanimlamasinin kullanmildigr 1661 depreminde ol-
dugu gibi, olaym yerinin higbir sckilde tanimlanamadig da oluyor.23

Simdi, olaylarin meydana geldigi siire boyunca insani boyutu inceleye-
cegiz. 1k olarak, kurbanlan ele almamiz gerekiyor. Fiziksel felaketlerin
genclde kitlesel niifus kayplarina yol agug diistiniildiigiinde, bu tir pek

16 Bkz. s. 126.

17 1820'de, bazi kigik binalar tahrip oldu ve t¢ kesis can verdi; bkz. E. Kourilas, Ka-
talogos agioreitikon heirografon, Theologia, 21 (1950), s. 521. 1821 'de sel sular,
Dionisiau Manastiri’'nin degirmenini, icerde uyuyan degirmencisiyle, bostam da uyu-
yan bahgivaruyla birlikte surikledi; bkz. Kadas, Dionisiou, s. 266. Bkz. s. 126.

18 Bir baska érnekte, bilinmeyen bir yerdeki bir depremin 20 Ekim 1805'te saat 2.20'de
meydana geldigini égreniyoruz; bkz. Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 255.

19 Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 232.

20 S. Eustratiades, "Agioreitikon kodikon simeiomata, A) tis Lauras tou Agiou Athana-
siou", Gregorias o Palamas, 1 (1917) s. 623.

21 Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 184, 206.

22 12 Temmuz 1719 depreminin yeri, muhtemelen Athos Dagi olarak tahmin edilebilir:
Lampros, Katalogos, c. ll, s. 369; ayni yazar, Enthimiseon sillogi, s. 216. 1717 dep-
reminin yeri, notun Girit'teki Avlapotamas piskoposu Gedeon tarafindan yazilmasi
nedeniyle, Girit olarak tahmin edilebilir; bkz. Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 210,
214. 1735 depremi, notun yazildigi 163 numaral elyazmasinin, 1548/9 yilindan be-
ri aym manastirda, Varlaam Manastiri’'nda olmasi nedeniyle Meteara olarak belirle-
nebilir: Bees, Varlaam, s. 209.

23 Bees, Varlaam, s. 247. Benzer bir 6rnek de, 1674 yiti depremidir: T. Evangelidis, / ni-
sos Skiathos kai ai peri autin nisides, Atina, 1913, s. 200.




¢ok olay bilinmektedir. Birkag ornekte, tam say1 verilmeksizin felaketin
yol agug oliimlere gonderme yapilir; Radovisdion’u, Litza ve Agrata bol-
gelerini sarsan 1566 depreminde “sayisiz O0li” oldugu belirtilir;24 1601
Avlonya depreminden s6z eden notun yazary, kurbanlarin farkh milletler-
den olusuna dikkati ¢ekmistir.25

1651°de_Anadolu’daki_Khonai ve Laodikeia’da (Denizli) meydana
gelen depremden 56z eden yazar, yalmzca Miisliimanlarin éldiagiine ve
tek bir Hiristiyan kurban bile olmadigima dikkati ¢ekerek, olii sayisini
700 olarak verir;2¢ bu son deginme, Tiirk evlerinin saglamhk derecesi ya
da evlerin dayaniksiz zeminde kurulmus olmast ve bu anlamda sarsinti-
lara dayanamamig olmalaniyla baglantili olmahdir. Ne var ki, Rum tani-
g, esirgeyici Tanrt’larmim Hiristiyanlart himaye ettigine yonelik dolay-
I bir gonderme yapiyor olmasi ihtimalini de gozden uzak tutmamamiz
gerekir. Benzer bir érnck, Bizansh kronograf Ioannes Malalas tarafin-
dan da verilir; Malalas, 528 yilinda Suriye’de meydana gelen depremi
betimlerken, esirgeyici Tanrr’va dolaysiz bir gonderme yapar ve aralarin-
da valmzca birka¢ Hiristivanin bulundugu, ¢ogu Yahudi olan 7.500
kurbandan soz ederck, tiim Yahudi sinagoglarmin tahrip olmasma kar-
sin, Hiristiyan kilisclerinin, Tann taratindan korundugu i¢in hasar gor-
medigini ckler.2? 1509°da Istanbul’da olan depremde 1.000°den fazla
oli oldugu belirtilirken,28 bir bagka kaynakta, ayni depremin kurbanla-
rinim sayist 4.000 hatta 5.000’¢ ¢ikarilir;2% baska depremler icin 8¢, can
kayiplar1 konusunda verilen rakamlar degismektedir. Istanbul’da 1620
yilinda meydana gelen scller sirasinda 800 kisi hayauni kaybederken,30
19. yiizyilda Athos Dagi’nda meydana gelen iki seldeki (1820 ve 1821)
ol sayilar, sirastyla 3 ve 2 olarak verilmekteydi,3! ki bu durum biyiik
bir olasihkla kismen bolgedeki seyrek yerlesimin bir sonucudur. Son ola-
rak, Santorin’de 1650 yilindaki volkanik patlama sirasinda, volkanik

Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 540.

Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 184 (eytvnrav povot (g Aeyouv ano maco puin).
Ayni yazar, 1654'te Aydin'da olan depremi betimlerken, yalmizca Mislimanlarin
6lumlerinden séz etmekle yetinir; Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 192-93.

loannes Malalas, Chronographia, Bonn, s. 443,

Sophianos, M. Ag. Stefanou, s. 14; bkz. s. 125,

Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 38. Yazarin kaynaklarini ya do gérgi tamigi olup
olmadigini bile bilmedigimiz icin, verilen rakamlarin tutarsizhigini aciklamamiz
mumkin degildir.
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Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 186.
31 Bkz s. 125



killerle ve zehirli dumanlarla bogulma gibi ¢esitli nedenlerle, toplam 69
oliim meydana gelmisti.32

Higbir kaynak zayiattan sz etmez, ki mutlaka olmahydi. Dahasi, Bi-
zans’m kapsamli tarihsel eserlerinde yaralilardan ¢ok ender bahsedilir. In-
celenen kaynaklar, dogal afetler sirasinda ya da sonrasinda yapilan kurtar-
ma ¢alismalarina hi¢ mi hi¢ deginmez; bu durumu baska nedenlerin yam
sira, kaynaklarm kisa ve 6z olmasma da baglayabiliriz. Bizans déoneminde
de bunlara gorece az deginilir.33

Dogal olaylarin ¢evre tizerindeki ctkileri pek ¢ok referansta yer alir.34
Verilen bilgiler geneldir; Avlonya ve gevresinde hasar yaratan 1601 dep-
remi3® ya da birgok koyiin zarar gordiigi 1717 Girit depremi 6rneklerin-
de oldugu gibi .30

Aynca, 1647 yilindaki deprem sirasinda Trikala (Tirhala) ve Larissa’da
4.500 cevin hasar gormesi gibi, kentlerdeki belli bazi yikimlar belirtilir.37
Bu olaylar bizzat yasayan yazarlar taratindan verilen bilgilere —onlarm
kendi ifadelerinden, betimlemelerindeki ayrintilardan ya da 6teki kaynak-
larla yapilacak karsilagtirmalardan vardigimiz sonuglarin da gosterdigi gi-
bi- kesinlikle giivenebiliriz. Binalarla ilgili birkag 6érnek verccek olursak,
baz1 manastirlarin kesigleri taratindan tanik olunan depremler ve scllere
iligkin anlanlar arasinda, 1735 depremi sonucu Meteora’daki Varlaam
Manastir’’nm kilisesinde, yemekhanesinde ve mutfaginda ¢atlaklar olustu-
gundan soz ediliyordu, 3 Athos Dagi’nda 1820 ve 1821 yilinda meydana
gelen scller sonucu, Aziz Anna skeze’sinde [inziva yeri], Aziz Pavlos Ma-
nasti’nin siitunlarinda, Dionisiou Manastin’nmn degirmeninde, Kutsal
Havariyyun Manastir’nm bir kuyu, bir bugday ambari ve konuk evinde

32 D. Pallas, Kotologos heirogrofon tou Bizantinou Mouseiou Athinon, c. lll, Atina,
1955, 5. 76; S. Lampras, “Anekdotas diigisis peri tis en etei 1650 paratin Thiran ek-
rikseas,” Miktoi Selides, Atina, 1905, s. 555 vd.

33 Bkz. érnedin, Dyrrachium'daki 1270 yili depremi: Evangelatau-Notara, Seismoi, s.
29,
Arastirdigimiz ikincil 6nemdeki kaynaklarda, cevre tzerindeki etkiler konusunda,
6lumlere iliskin olanlardan daha ¢cok génderme bulduk; béyle olmasi mantiklidir,
cunku bildigimiz gibi dogal olaylar genelde yalnizca miilklere zarar verir ve yine bi-
liyoruz ki, éncu sarsintilar, binalardan ¢ikip acik havanin gavenligine siginmalar,
agir saganaklar da yakindaki bir irmagin tagsmasi olasihdr konusunda insanlari uya-
rir; bu uyanlar insanlarq, ézellikle giindiz saatlerinde kendilerini koruyabilmeleri
icin gereken zamani verir.

Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 184,

g

Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 214.
Sophianos, M. Ag. Stefonou, s. 113.
Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 223; Bees, Vorloom, s. 209.

8Y&E



128

hasar meydana gelmisti; ayrica Athos Dagi’nin her tarafinda pek ¢ok bina
ve yapr (kopriiler, degirmenler, iskeleler vb.) zarar gérmiistii.3 1748’de
Vostitza’da (bugiinkii Aigion) meydana gelen depremdeyse, ti¢ kilisenin
yanm sira, mendiregin tistiinde bulunan depolar ve bir saray ¢okerken, bir-
¢ok ev biittiniiyle hasar gormiis, digerleri de ¢atlanusti.30 Bu bilgiler, dep-
remden (¢ giin sonra, bolgenin Venedik konsolosu tarafindan da yazilan
bir mektupta dogrulanimaktadir.4!

Hayvan ve bitki varlhigina yonelik zaiyat da bildirilmektedir. Bu bilgiler
neredeyse tiimiiyle sellerle smrh kalmaktadir. Bitki varhg konusunda,
1821’de Athos Dagr’'nda Aziz Pavios Manastir’nin ckilebilir arazisi ile
Dionisiou Manastir’nin ¢ok genis bahgelerinin sular tarafindan biittiniy-
le siirtiklenmesi 6rneginde oldugu gibi,*2 tanima yonclik gondermeler ya-
pilmaktayken hayvan varhigi s6z konusu oldugunda yalmzca evcil hayvan-
larin zayiatindan nu s6z cdilmekte oldugu ¢ok agik anlagilamamaktadir.43
Buraya, 1650 yilinda Santorini’de meydana gelen volkanik patlamanin ar-
dindan “kétii koku ve volkanik kiil” yiiziinden olen balik ve kus koloni-
lerini de dahil edebiliriz 44

Bu kategori iginde, ayrica hidrolojik ve jeolojik etkilere iligkin gonder-
meler yapildigin da goriiyoruz. Bu baglamda, Kibris’ta 1593 sclleri sira-
sinda 6nemli toprak kaymalarmin meydana gelmesini ve su kaynaklariin

39 Kourilas, Katalogos, s. 521-22; Kadas, M. Dionisiou, s. 266-67.

40 Kougeas, Hronika simeiomata, s. 6-7.

41 Papazachos, Oi seismoi, s. 260. Buna benzer biiyik felaketler, 1785 yilindaki dep-
rem sirasinda Patra'da da yasands; L. Polites, "Heirografa monastirion Aigiou kai
Kalavritan", Hellenika, 11 (1939), s. 98.

42 Bkz. s. 112. 1820 yilindaki selde Athos Dagi'nda da, Gizim baglarinin ugradigi ha-
sara genel bir génderme yapilmaktadir: Kourilas, Katalogos, s. 521-22. Epir'de (Ar-
ta yakinlarinda) 1683 yilinda meydana gelen sellerde, 1748 Aigion depreminde ve
son olarak, bugiinki Bulgaristan'da Phillippoupolis yakinlarinda bulunan Stenima-
has'da 1753 yilinda meydana gelen selde tarlalaraq, tarla ve baglaraq, tarla ve bostan-
lara yénelik genel deginmeler yer alir: Polites, Katalogos, s. 206; Kougenas, Hroni-
ka simeiomata, s. 7; Eustratiades, Laura, s. 623.

43 Tam olarak belirlenemeyen bir yerde meydana gelen 1683 selinde, bircok inegin bo-
Juldugu bildirilirken, Epir'de (Arta) 1794'te meydana gelen selde koyunlara «it bilgi
verilir: Polites, Katalogos, s. 206. Aydin (Kizilassari)da 1654 yili depreminde bircok
hayvan 6lmusti: Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 193. Oteki kaynaklarla karsilastir-
ma icin, bkz. Amgraseys ve Finkel, Seismicity, s. 69. Trakya'da (Komotini/Gimulci-
ne) 26 Ekim 1784 guni meydana gelen selin yani sira (Lampros, Enthimiseon sillo-
gi, s. 245), 4 Agustos 1811'de Lari~sa'daki selde de bircok hayvanin éldiugune ilis-
kin genel bilgiler var: AS. "Enthimiseis", Makedonika, 1 (1940) s. 508.

44 Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 192; N. Bees, "Seismologika ek ton ergon tou Kons-
tantinou-Kaisariou Daponte”, Atina Akademisi, Praktika, 19 (1944)s. 121.



ortaya ¢ikmasuu sayabiliriz.#5 Agrafa’da 1566’da meydana gelen deprem
sirasinda, “daglarin temellerine kadar sarsildigma”4o ve Aigion’daki 1748
depreminde kayalarm yuvarlandigma  deginilmektedir.47 Istanbul’daki
150948 ve yine Aigion’daki 1748 depremleri sirasmda gelgit dalgalarn
olugsmustu,* upk: aym bolgedeki 1402 depreminde oldugu gibi.50 Belir-
lenemeyen bir yerde 1629’da meydana gelen deprem sirasinda, su. kay-
naklar1 gamurlanmigti.3! Son olarak, 170 1°de Tepedelen’de toprakta de-
rin bir ¢atlak agihp iginden su fiskirdigu égreniyoruz.52 [zmir ile Eski ve
Yeni Foga [Fokaia]’daki®3 1739 depreminde, topraktaki deliklerden gel-
digi agik¢a anlagilan yaygmn bir pis koku peydah olmustu,54

Ikincil sonuglar arasinda, depremlerin hasar verdigi dini binalarin res-
torasyonunu smiflandirmaktayiz. Bu baglamda, 1764 depreminden sonra,
Athos Dagrndaki Aziz Demetrios Kilisesi’nin stitunlart onarildi.33 Ayrica
Gortinia’daki 1783 depreminden sonra, bir kellion’un [kesis hiicresi] izin-
siz yeniden ingasinin Tiirklerden gizli ve ¢ok hizh bir sekilde gergeklestiril-
digini 6greniyoruz.56 Buna karsin, Hipate yakinlarindaki Aziz Agathon
Manastir’nm 1742 depreminden 6nceki ilk haline dondstiiriilmesi igin
restorasyonuna izin veren mahkeme emrini igeren resmi belge bugiin hila
meveuttur.57 kincil énemdcki kaynaklardan, sozgelimi 1766 Istanbul
depremi hakkinda Tiirk belgelerinden 6grendigimize benzer sckilde, evle-
rin ve umumi binalarn yeniden insasiyla ilgili higbir bilgi bulamiyoruz.58

B. de Montfaucon, Bibliotheca Coisliniana, Paris, 1715, s. 129.

Bkz. s. 126.

Kougeas, Hronika semeiomata, s. 7.

Eustratiades, Laura, s. 419; krs., Schreiner, Kleinchraniken, c. Il, s. 621.
Kougeas, Hronika semeiomata, s. 6-7.
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Florentia Evangelatou-Notara, O seismos tou 1402 stin Ahaia kai alles periohes,
Praktika B' Topikou Sinedriou Ahaion Spoudon, Kalavrita, 1983, s. 16-17.

1 D. Pallas, Katalogos ton heirografon tou Vizantinou Mouseiou Athinon, Praktika
Hristianikis Arhaiologikis Etaireias, c. Il, 1933, s. 6 = Byzantinischneugriechische
Jahrbticher 11 (1934/5).

Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 206.

[}

Komines, Pinakes, s. 65; Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 224.

Baska bir kaynaktan, Eski Fokaia'da yerin agildigini ve i¢cinden katrana benzer bir
madde (bitumen) fiskirdigini 6dreniyoruz: Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 115.
E. Lamberz ve E.K. Litsas, Katalogos heirografon tis Vatopedinis Skitis Agiou Dimit-
riou, Selanik, 1978, s. 80.

Stamires, O seismos tou 1783, s. 56; T. Gritsopoulos, Katalogos ton heirografon ko-
dikon tis vivliothikis tis Sholis Dimitsanis, EEBS, 24 (1954), s. 268.

G. Soteriou, Istorika simeiomata, Athena, 37 (1925), s. 164-66.

Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 144.
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Depremlerin vurdugu yerlerin terk edildiginden s6z eden iki drmegi de
bu kategoriye dahil edebiliriz: 1748 Aigion ve 1759 Selanik depremleri.59
Aigion depremiyle ilgili olarak, sadece kentin biitiin sakinlerinin evlerini
terk ettigini dgreniyoruz, Selanik’te ise kentin terk cdiliginin olduk¢a
uzun stirdiigii gibi ek bir bilgi de ahyoruz. Bu niifus hareketleriyle ilgili
notlarm kisa olmasi, herhangi bir kentin temelli terk edilip edilmedigini
anlamaimiza olanak vermiyor.

Sonugta, insanlarin doga olaylarimi dini ve itikadi olarak distindiigiine,
yani olaylarn dogadistii algilamalarla yorumlama girisimine, kaynaklarm ki-
sahgina kargin sik sik rasthyoruz. Kaynaklar: kaleme alanlarin algilamalari-
na gore telaketlerin nedenleri ve alametleri ya tek bagma Tanr’nin irade-
sine ya da Tanr’nin iradesinin dogal nedenlerle birlesmesine yorulmakta-
dir. Ornek vereeek olursak, Stenimahos’ta ¢ok biiyiik hasara neden olan
1753 seli yalmizca Tanr’nin iradesine yorulur;60 1820 yihnda Athos Da-
gr’ndaki scllerde, selin apagik nedeni olan ¢ok giichi yagislara gonderme-
ler vardir; ama yazar, yani kesis Yakov, selleri “Tannisal Gazab” (@etda-
706 0pyn) olarak nitelerd! ve betimlemesine, her seyin “bizim giinahlan-
miz nedeniyle” oldugunu, yani olaylarm ilahi bir ceza oldugunu belirten
bir 6zlii s6zle son verir.62 [zmir ve Eski ve Yeni Foga’da 1739 depremin-
den birkag giin 6nce ilahi bir isaret gortinmiistiio3 ve 1779°da Athos Da-
grm 10 giin boyunca sallayan sarsintilar durdugu zaman, gokyiiziinde bir
alev igareti belirmisti.64 Bu son olaylarin betimlemelerinde dogal olaylarla
dolaysiz bir baglanti kurulmanustir; takat bu tiir bir seyi anlamak kisiye bi-
rakihir. Benzer bir 6érnck de, 1738 depreminden bir ay sonra baglayan bir
veba salginindan s6z edilmesidir.65 Kimi zaman olaylann betimlenigi, ba-
z1 tuhaf olaylarn%® ya da dolayh olarak kehanet kabul edilen giines ve ay

59 Kougeas, Hronika simeiomata, s. 7; S. Barnalides, Anamnistikon simeioma (enthi-
misis) peri tou seismou tis Thessalonikis tou etous 1759, Makedonika, 18 (1978), s.
301.

Bkz.s. 128.

61 1613 yilindaq, bir olastlik Anadolu‘da, yagan yagmurlar hakkinda, sadece, bu yag-
murlarin irmaklar yataklarindan tasirdigina iliskin bir bilgi vardir: Lampras, Enthi-
misean sillogi, s. 185-86.

Kourilas, Katalogos, s. 521-22.

Bkz. 5.129.

Spyridan Lavriotes ve S. Eustratiades, M. Lauras, s. 330.

Lampros, Enthimiseon sillagi, s. 224.

Selanik'teki 1677 depremine yapilan génderme, Yahudi bir kadinin iki bash bir ¢o-
cuk dogurmasiyla birlikte verilir, (bkz. Eulagios Kourilas Lavriotes ve S. Eustratiades,
Katalogos ton kodikon tis leras skitis Kausokalivion kai ton kalivon autis, Paris,
1930, s. 17
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tutulmas: gibi bagka olaylarla birlikte sunulur.67 Dénemin insanlarmmn al-
gilamalar agisindan ilging olan, 1788°de Bachkovo Manastir’’ndaki bir
kesis tarafindan yazilan bir kehanettir: Kesis [gnatios’un kehanette bulun-
dugu bazi mutlu olaylar ve telaketler arasinda, 1794 yilinda olacak ve her
yerde hissedilecck bir deprem de vardir. o8

Olaylarm fiillen ortaya ¢tkmalarimimn ardindan, bazi kaynaklar psikolojik
tepkilere gondermeler yapmakta. Oliimlii insanoglu, dogal afetlerin kargi-
smdaki giigstizliigiiniin farkma vararak, gtinahlan yiiziinden sugluluk his-
sederek ve daha once soyledigimiz gibi felaketlerin Tanr tarafindan gon-
derilmis oldugunu distinerek hayatta kaldigina siikretmektedir; tipki San-
torini’de 1650°dcki volkanik patlamada, 1733 Paros®? ve 1820 Mora dep-
remlerinde”0 ve son olarak da yine 1820°de Athos Dagry’ndaki sellerde, bu
telaketlerin artik durmasi igin hem kefaret 6demck hem de Tanrv’ya yakar-
mak tizere yapilan ayinlerde oldugu gibi. Bir bagka érnckte, Mora’daki
Gortinia’da 1783 yiinda meydana gelen depremde, bir ayin sirasinda kel-
lion’lart yikilms olan bazi kesislerin hayatta kalmasi, bir mucize ve bu yiiz-
den Tann’nin inayetinin dogrudan bir ifadesi olarak kabul ediliyordu.”!
Birkag¢ 6rnckte de, afeti yasayan insanlarda felaketin birakug korku, “kor-
ku” ve “dchset” gibi tek bir sozciikle tammlanir.72 Agikga goriiliyor ki,
korku belirtilerinin, insan yasamma yoncelik tehdidin yam sira, olasi mad-
di hasarlarla da dolaysiz baglanus: vardir. 1674 depremi 6rneginde, Tan-
r’nin diinyayr yok edecegi kaygist ifade edilmekteydi.”3 Inceledigimiz do-
nemin insanlarinm tutumlan ve psikolojik tepkileri, Bizans metinlerinde
gordiigiimiiz gibi, ortagag insanlarininkine benzemektedir.74

67 Ornegin, 1661'deki Istanbul depremi, 1717 ve 1718'deki muhtemelen Athos Dagy
depremleri, Mora'da 1738-1742 yillar arasindaki depremler: Bees, Varlaam, s. 247;
Polites, Katalagos, s. 335; Kourilas-Eustratiades, Skiti Kausokalivion, s. 106).

68 Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 246. 1793 ve 1794 yillarinda olacak ve her yerde
hissedilecek depremlere ait baska kehanetler de vardi; ortak unsurlar barindirdiklar:
icin her iki kehanetin de ayni metnin kopyalari oldugu dustntyoruz (Eustratiades,
M. Vatopediou s. 35).

69 Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 222 (kavav denoeg ue kAauara).

70 Kougeas, Hronika simeiomata, s. 11.

71 Bkz. 129.

72 1766'da Istanbul'da oldugu gibi: Lampros, Enthimiseon sillogi, s. 233 (kat ¢poBog
KQt TPONOS EAC3EV amavTG).

73 Evangelides, Skiathos, s. 200.

74 Bu konu ve metinlerden érnekler icin, bkz. G. Dagron, "Quand la terre tremble...",
TM, 8 (1981) s. 87-103; Evangelatou-Notara, Seismoi, s. 112-30; |. Teleles, Meteara-
logika fainomena kai klima sto Vizantio [Doktora tezi, loannina (Yanya), 1994], s.
439-42, 463-67.
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Sonug olarak, i¢lerinden bir¢ogu aym zamanda goérgii tamiklar da olan

not yazarlar1,75 bu biiyiik felaketler karsisinda soka ugramslardi ve iglerin-
den bazilan, ¢ok az okuma yazma biliyor olmasina karsin,”¢ bu deneyim-
lerini kendilerine ya da yasadiklari manastira ait bir kitaba kaydetmislerdi.
Bu insanlardan bazilan 6zel ilgi ve dikkatli gézlem giicii gostermis, olay-
larin ve olaylarin yansimalarimn ayrintili betimlemelerini, sézgelimi dep-
remin veya selin biiyiikliigiine,”” olaylarin tam saati ve siiresine, hidrolojik
ve jeolojik sonuglara, hem insan hem hayvan kayiplarina, binalar ve ekin-
lerdeki tahribata, ayrica insanlarin dini ve itikadi algilamalarina iligkin
betimlemcler sunmuglardir.

75 Bkz. 6rnegin, Paros Adasi'nda 1729'daki bir salgin hastaligi, 1732'deki bir seli ve

76

1733'teki bir depremi ayrintilariyla betimleyen Antonios Mavrommates:. Lampros,
Enthimiseon sillogi, s. 219, 221-222. Bir baska ilging érnek de, Philippoupolis yakin-
larindaki Stenimahos'da bulunan ve 1750'deki bir gines tutulmas ile bir depremi,
ayrica 1753'teki bir seli vb. aynntilariyla betimleyen Buyuk Lavral kesis Dionisi-
os'tur; sunlar séyler "Gérdugim gibi, dylece yazdim ve hi¢ yanilmam" (kaflwg eidc
ETOLEYPAYA Kt 0VOEV aPoAdw), Eustratiades, Laura, s. 623.
Bkz., 6rnegin, dipnot no. 15. *

1807'de muhtemelen Patmos'ta meydana gelen depremleri betimleyen tanik séyle
yazmakta: "1807 yilinin Haziran'inin 19'unda saat altr bugukta dért deprem oldu:
Bunlardan ikisi siddetliydi, diger ikisi ise daha hafif; ve sonraki gece, saat dértte, hig
de kiicuk olmayan bir baska deprem daha meydana geldi." (E. Frangiskos ve C. Flo-
rentes, Patmiaki vivliothiki, Katalogos ton entimon, 150s-190s au., c. |, 1479-1800,
Ating, 1993 s. 258.



MISSIONARY HERALD'DAN
19. YUZYIL ANADOLU’'SUNDAKI
~ DEPREMLER

CONSTANTIA KISKIRA

... debset, korku, yenilgi ve kacts

tapinaklar, kubbeler, duvariar, evier
pevremizdehi ber yer birbivi avdina gokiiyor. ..
D. Tantalides, Istanbul, 20 Temmuz 1894!

The American Board of Coninissioners for Foreign Missions
(A.B.C.F.M.) ve Siireli Yayim Missconary Herald (1821-1932) L

A.B.C.F.M.,2 1810°da kendilerini misyonerlik gorevine adayan kiigiik
bir grup tarafindan Bradford, Massachussetts’te kuruldu. Bu adamlarin
cogu, Andover Ilahiyat Fakiiltesi’'ndeki gizli dini derneklere mensup 63-
rencilerdi; o zamanlarda, Andover Ilahiyat Fakiiltesiy New England
Congregationalism’ini* iyiden iyiye canlandirmaya baslamisti. Congrega-
tion Kilisesi, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki en eski Kalvinist kiliseler-
den biriydi. Congregationalist’ler, Ingiltere krah I. Charles tarafindan In-
giltere’den kovulan ilk Piiritenlerin inan¢ bakimindan dogrudan torunla-
riydilar. 1660’ta Ingiltere’nin Anglikan monarsisi muzaffer bir sekilde ye-

1 1.D. Tantdlides, Istanbul'daki Rum Ortodoks Patrikhanesi‘nde ¢alisan bir memur, bir
sairve 9 Temmuz 1894 giinil istanbul'u yerle bir eden depremin bir tamigryds; bu siir-
de, depremin yol actigi hasari betimler ve Halki'de [Heybeliada), 1844 yilinda kurul-
mus olan Rum Ortodoks Ruhban Okulu’nun yikilmasindan duydudu tiziintiyl ifade
eder. Siir, Ekklesiastiki Aletheia adh sireli yayinda yaymmlanmistir: Ekklesiastiki
Alitheia 20 (1895), s. 156-57.

2 R Anderson, History of the Mission of the A.B.C.F.M. to the Oriental Churches, c.

I-1l, Boston, 1872; J. Richter, History of Protestant Missions in the Near East, New

York ve Chicago, 1910; J. Tracy, History of the A.B.C.F.M., New York, 1842,

Her cemaati bagimsiz sayan kilise 6rgiiti sistemi ve bu sistemi uygulayan Protestan

mezhebinin akide ve usulleri. -¢.n.
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niden kuruldu. Bunun sonucunda Kalvinizm yasakland, fakat Ingiliz Kal-
vinizmi 6lmedi, Amerika’ya sigmndi.3

New England toplumu, 19. yiizyilda bir biitiin olarak siki bir bigimde
Kalvinistlerin clindeydi. Kalvinistler, hi¢ kusku yok ki New England top-
lumunun ckonomi ve sanayisinin gelisiminde girisimci olarak 6ncii bir rol
oynadilar. Aym zamanda, piiriten ahlak anlayiglari, Tanr’’nin onlara rakdir
ettigi “gorevler’de tutumlu olmaya, israftan kagmmaya ve ¢ahskan olma-
ya tesvik ediyordu. Kalvinistler, mesleki basarinin temellerini olusturan
hayran olunacak egitim sistemleri, séz gelimi Harvard Universitesi, Yale
Universitesi gibi kurumlar kurdular.# Dolayisiyla, gorece kozmopolit bir
bakis agisiyla, American Board (simdi United Church Board for World
Ministrics) 19. yiizyilin baginda diinyanmin doére bir kosesinde misyonlar
orgiitliiyordu.

Amerikah Hiristiyanlarin dikkatinin ilk olarak Osmanh Imparatorlu-
gu’na yonelmesi, P. Fisk ve L. Parsons’n 1819’da Filistin’de bir misyon
kurmak tizere segilmesiyle basladi. Cok ge¢meden, Filistin’de Yahudilere
ve Miisliimanlara ulagma konusunda higbir umut olmadigy, bu yiizden de
yapilmast gercken ilk isin Dogu Kiliselerinde reform yapmaya girismek ol-
dugu anlagildi: Rum Ortodoks, Gregoryen Ermeni, Stiryani Ortodoks ve-
ya Yakubiler, Nesturiler ve 19. yiizyilin ortasindan sonra Bulgarlars ile Ar-
navutlar. Gel gelelim, Amerika’dan ihrag edilen etnosentrik New England
Protestancihigy, yalniz Protestanhigin bir din olarak tistiinliigline degil, ay-
ni zamanda Anglo-Amerikan kiiltiirtiniin de Ortadogu din ve kiilttirlerin-
den distiin olduguna iliskin varsayimlara kilitlenmis durumdaydié Diis-
manlk, eziyet, yalmz birakilma ve yoksunluk ortaminda, American Board
misyonerleri karst konulmaz bir Hiristiyan 6dev duygusuyla Osmanh Im-
paratorlugu’nda bir ytizyili askin (1819-1931) bir siire boyunca okullar,”
misyon matbaalari® ve hastancler kurdular.?

3 M Mullet, Calvin, Lancester Pamphlets, Londra ve New York, 1994, s. 60-66.

4 D.H. Finnie, Pianeers East, Cambridge, Mass., 1967, s. 112-36.

5 T. Nestorova-Matejic, American Missianaries in Bulgaria (1858-1912), (Doktora
tezi, Ohio State University, 1985).

6 B.F. le Beau-M. Mor, (ed), Pilgrims and Travellers ta the Holy Land, Creigton
University Press, 1996, s. 224.

7 F.A. Stone, Academies far Anatalia, University Press of America, 1984, bolum 1-XII.

8 J. Greene, Leaving the Levant, Bostan-New York-Chicago, 1976, s. 136-55; E. Lay-
ton, "The Greek Press at Malta of the A.B.C.F.M." O Eranistis, 53 (1971), s. 168-93.

9 R Daniel, American Philantrapy in the Near East (1820-1960), Atina, Ohio Univer-
sity Press, 1970; J . A. Field, America and the Meditterranean World 1776-1882, Prin-
ceton N.J., 1969; M. Curtis, American Philanthrapy Abroad. A History, New Bruns-
wick, 1963.



Sonugta, misyonerler Dogu Kiliseleri Hiristiyanlarim “aydinlatma” gi-
risimlerinde de basansiz oldular. Sadece kiigiik bir grup Ermeni —Gregor-
ven Ermenilerin yaklagik yiizde ikilik bir boliimii— Protestan cemaatinin
cekirdegini teskil etti.1® Bu yeni cemaat Ingiliz diplomasisini kullanarak
1850’de Osmanlh yasalari altinda smifler statiisii elde etti.

Missionary Herald (1821-1932) Board’un resmi orgamyds; misyona
katkida bulunanlari, ugragilarinin ne kadar basariya ulasugindan ve daha
tazla seyler yapabilmek i¢in var olan firsatlardan aylk olarak haberdar
ediyordu. Okuyuculara, aynca A.B.C.F.M.’nin misyoner etkinlikleri
ozetlenmektedir: a) misyonerlerin kigisel tanmkliklari (mektuplardan,
giinliiklerden yapilan ahnular), b) misyon merkezlerinin resmi raporlan
yada A.B.C.F.M. komitesinin yillik toplant: tutanaklarindan pargalar, c)
¢ogunlukla misyonerler tarafindan yazilan ¢esitli makaleler (dini, cogra-
fi, toplumsal vb.) A.B.C.F.M.’nin Osmanh Imparatorlugu’ndaki giri-
simlerine iligkin bilgiler, her sayidaki malzemenin yaklagik yiizde 25-
30’unu olusturuyordu.!! Dogal afetlerle (depremler, kithklar, kuraklik-
lar, kiranlar, dolu firtinalan) ile ilgili veriler, 1835-1931 yillara aictir.
Dolayisiyla, Missionary Herald da 19. yiizyilin sonuna degin kaydedilen
tiim depremler Anadolu’yu etkilemistir. Dogu Anadolu bolgelerinden
daha biiyiik bir haber akisi gozlilyoruz: 20. yiizyihn depremleri hakkin-
da Ararat yaylasi, Yukan Firat (38°K-42°K ve 32°D- 44°D). 20. yiizyil-
da American Board, Amerikan kamuoyu ve Birlesik Devletler hiikiime-
tinin, bu boélgede yasayan Ermenilere duydugu ilgiyi agik¢a sergiledigi
boylece ortaya ¢ikar.12

20. yiizyil baginda bu bélgede, Harput’taki bir misyon okulu olan
Euphrates College’da [ Firat Koleji], American Board’un erken bir tarihte
bir deprem merkezi kurduguna dikkati ¢ckmek gerekir. Bu deprem mer-
kezi Dogu Anadolu’daki tek 6rnek olmaliydi. Peder H. Riggs’in, buradan
gonderdigi aylik biileenler ve deprem notlan 1905-1909 donemini kap-
sar.!13 En az bu kadar yararh bir meteoroloji istasyonu da, A.B.C.F.M.
misyonerleri tarafindan 1920’lerin baginda Izmir’deki International Col-

10 Encyclopedia of Missions, Ek VI, 2. bas., New York ve Londra, 1904. 1903'e gelin-
diginde, Osmanli Imparatorlugu'nda 15.000 Protestan Ermeni yasiyordu.

11 C. Kiskira, “To periodiko Missionary Herald, mia athisauristi pigi tis istorias tou
Mikrasiatikou Ellinismou,” Deltion tou Kentrou Mikrasiatikon Spoudon, 11 (1995-
1996), s. 119-23.

12 J.L. Grabill, Protestant Diplomacy in the Near East. Missionary Influence on
American Policy, 1810-1827, University of Minnesota Press, 1971, s. 35-58.

13 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 27, 220.
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lege’da [Uluslararast Kolej] kuruldu. Bu meteoroloji istasyonu, giinliik
saat ve hava raporlan vererek, Izmir’e bu konularda kesin bilgiler sagladu.
Bu hizmetten, gemilerini Izmir rihtimlarina yanastiran Amerikah ve Ingi-
liz deniz subaylan da yararlaniyordu. 14

Missionary Herald’da kaydedildigi Gizere, depremlere iliskin makro-sis-
mik bilgiler, misyonlarin ana merkezlerini, dig merkezlerini (alt merkez-
ler) ve Anadolu’daki Protestan cemaatlerinin ¢ogunu etkileyen deprem-
lerde, binalarin ugradigr hasar ve yikim, 6l ve yarah sayisi, sokun hisse-
dildigi yerler vb. ile ilgili bilgileri icerir. Misyonerler, Istanbul’dan Van’a,
Trabzon’dan Adana ve Tarsus’a kadar ¢esitli merkezlerde ikamet ediyor-
lardi. Bu merkezlerden bes tanesi disinda tiimii, ilkenin i¢ kesimlerinde
yer aliyordu: Van, Bitlis, Erzurum, Harput, Diyarbekir, Mardin, Sivas,
Merzifon, Kayseri, Talas, Aymtab (Gaziantep), Maras, Hacin (Adana Sa-
imbeyli) ve Urfa.

I. Diinya Savag patlak verdigi sirada, A.B.C.F.M., Osmanh Imparator-
lugu’nda (¢ogu Anadolu’ya yerlestirilmis) 174 Amerikah ¢ahsandan olu-
san bir giigle 17 misyon merkezi ve 256 dig merkez isgletiyordu.!5 Yerel
misyon merkezleri ve dis merkezlerden olusan bu yogun ag sayesinde,
misyonerlerin yazigsmalarindaki yerel haberler tam ve dakik oluyordu. Bu
yerel haberlerin Anadolu’nun, 6zellikle de Dogu ve Giiney Anadolu’nun
(Kilikya) en ticra kesimlerindeki (32° D-40° D, 36° K-38° K) felaketlere
bile sik sik gdonderme yapiyor olmalan 6zellikle énemli. Bunun nedeni,
Ermeni katliamlari donemine degin, Protestan Erment cemaatlerinin go-
gunun bu bolgede yerlesik olmalanydi. Sonugta, misyonerlerin hem iyi
egitimli olmalart hem de bolgeyi ¢ok iyi tammalart nedeniyle, dogal atet-
lere iliskin raporlar giivenilir nitcliktedir; misyonerlerden bazilari Anado-
luw’da 20-30 i, hatta daha da uzun bir siire yagamuglardi.'e Gecikmeksi-
zin gelen bu yerel raporlar, Boston’daki komiteye génderiliyor ve kisa bir
gecikmenin ardindan Missionary Herald’da yayimlamyordu. Dolayisiyla,
misyona katkida bulunanlar A.B.C.F.M.’nin Osmanh Imparatorlugu’nda-
ki girisimlerini destekleme olanaklarindan haberdar edilmis oluyorlardu.

Kag¢imilmaz olarak, dogal afetlerin yol agtigi hasarlar Protestan cema-
atlerinde toplumsal gerilimler ve mali sorunlar yaratiyordu. A.B.C.F.M.,
Protestan cemaatinin kurulugundan itibaren 6zerk ve kendi kendini ida-

14 Stone, age, s. 246.

15 L.). Gordon, American Relations with Turkey, Philadelphia, 1932, s. 222,

16 Yakindogu'daki Protestan yayinciliginin yaratici bir énderi alan peder E. Riggs,
1901'deki 6limiine degin 50 yil boyunca istanbul'da yasadi. Peder W. Farnswarth,
1852'de Turkiye'ye geldi ve 51 yil sireyle Kayseri'de kald.



me ettiren bir yerel cemaat yaratmayr amaglanmig olmasimna kargin, bu ko-
nuda basansiz oldu. Dolayisiyla, Protestan cemaati, Amerikan mali des-
tegine bagimh kaldi. Bu nedenle, A.B.C.F.M.’nin birincil gorevi, bu ce-
maatlere miimkiin oldugu kadar ¢abuk yardim etmekti.!7 Bunun yam si-
ra, Amerikan ya da kimi zaman Ingiliz hayirsever kurnluglari [en biiyiik
kurulus: Bible Mission Aid Society (Incil Misyon Yardim Dernegi)] fela-
ketlerin bas gosterdigi misyon merkezlerine odaklanmak zorunda kald:.
Misyonerler, Ortodoks Hiristiyan olsun Miisliiman olsun, tiim kurbanla-
ra smurh olanaklanylayardim ediyorlar, bolgede daha genis bir yardim ¢a-
lismasi yapabilmek igin ek yardim fonlari génderilmesini istiyorlardi. Fe-
laket bolgelerinin din degistirilmesi i¢in zengin bir yeni alan oldugu agik-
¢a anlagilmaktadur.

Orta Anadolu’da Kapadokya’da Board misyonerleri taratindan 1873-
1875 yillan arasinda vyiiriitiilen biiyiik yardim ¢ahgimalarinda da durum
boyledir. Bolgede kithk bas gosterdiginde, ¢ok sayidaki Rum koyliisii bii-
yiik bir yoksulluga diistii ve bugday karsiiginda dinini degistirmek zorun-
da kaldh, takat sadece kisa bir siireligine; ¢iinkii kithgm sonunda, misyo-
nerlere “un bitti, din bitti” diyerek yeniden Ortodoksluga dondiiler.18

Makro-sismik Bilgiler: Anadolu, 1835-1894

Bu bildirinin amaci, 1835-1894 yillarinda Anadolu’yu ctkileyen dep-
remler hakkinda ham veriler sunmaktir. Makro-sismik veriler, American
Board misyonerleri tarafindan, Board’un resmi organ Missionary He-
rald’da bildiriliyordu. Ben buraya ayrica, 6nde gelen iki Amerikah misyo-
nerin [W. Goodell (1792-1867) ve C. Hamlin (1811-1900)] anilarinda
geqtigi sckliyle iki deprem hakkinda makro-sismik veriler ekledim.

Amerikan misyonu tarafindan kaydedilen yikici veya kiigiik on ti¢ dep-
rem, Anadolu’nun yiiksck depremsellik gosteren ¢ farkh bolgesinde

17 Daniel, age, s. 108: "Yirminci yazyilin basinda, her dért kisiden biri —ki bu yiiksek bir
arandi- sayisiz Protestan cemaatinden Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmek tzere
ayrildi. 1895 ve 1909 katliamlarindaki can, para ve mal kayiplari, bu mali sorunlar
daha da siddetlendirdi ve 6zerk Protestan cemaatlerinin kurulmasini énledi..."

18 1873-1875 yillarinda Orta Anadolu'daki kithk igin, bkz. The Famine in Asia Minor.
Its history. Compiled from the pages of the "Levant Herald", istanbul, 1989; Mis-
sionary Herald [bundan béyle MH), Aralik 1873, s. 394; Temmuz 1874, s. 242;
Adustos 1874, s. 241-242; Eylul 1874, s. 269-279; Arahk 1874, s. 389-390; Ocak
1875, s. 22-23, 79-81, 154-155; Haziran, s. 171; Adustos, s. 236, Kasim, s. 362.
Rumlar icin, bkz. Kapadokya metropoliti tarafindan misyonerler hakkinda yazilan
mektuplar (1871-1876) E. Kleoboulos, Epistolimiaia Diatrivi, Istanbul, 1878, s. 107,
133, 136.
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meydana gelmistir: Marmara Denizi bolgesi (Istanbul, Izmir, Bursa), Ba-
t1 Anadolu (Izmir-Manisa), Dogu Anadolu (Harput, Sarikanus) ve Giiney
Anadolu (Malatya-Adiyaman). (Harita 1).

[Tim haritalar Selanik Universitesi Jeoloji Boliimii Ogretim Uyesi
Profesor A. Kyratzi tarafindan ¢izilmistir.]

1835-1894 yillarinda Marmara Denizi bolgesini ve Bau Anadolu’yu
etkileyen tiim yikicr depremler, Profesor V. Papazachos’un Oz Seismor tis
Elladas (Selanik, 1989) adh kitabinda kaydedilmigtir.

1874-1893 yillarinda I¢ Anadolu’yu Keban ile Toros bolgesinde etki-
leyen depremler, Engin Giiglii, Trkiye ve Civarimin Deprem Katalogu,
Arz Fizigi Enstitiisii Yaymlari, no. 24, Maden Fakiiltesi, Istanbul Univer-
sitesi, Istanbul, 1967°de kaydedil mistir.

DEPREM KATALOGU: Anadolu 1835-1894

I. 3 Kasim 1835

Bursa subesi misyoneri Bay Powers, giinliigiine, sabahin erken saatle-
rinde dua ettigi sirada meydana gelen bir depremi soyle kaydetmisti:
“...evimizin bir deprem nedeniyle sallandigum hissettik, sallanti belki ya-
rnm dakika kadar siirdii ve 6ylesine giigliiydii ki, o anda duayason verdik.”
Oradaki misyonerler “...yakin zamanlarda i¢ kesimlerden boyle bir felake-
ti duymus” olduklan i¢in rahatsiz ohnuglardi.1?

I1. 19 Nisan 1850

Istanbul’a yerlesen (1831) ilk misyoner olan peder W. Goodell, Iz-
mir’deki bir meslektagina yazdign mektupta “diin gece Istanbul’da art arda
iki deprem soku hissedildi[gini]” bildirir.20

II1. Subat ve Nisan 1855 4T

Bursa subesinin raporunda $oéyle deniyor: “... Bursa’da Peder Sde-
pan’mn ¢abalan, korkung depremlerle kesintiye ugranustir; Protestanlarin
¢ogu ve baska pek kisi buradan kagmustir. Protestanlarin ibadet yerleri-
nin (Anadolu’daki ilk Protestan kilise yapist) gegen yil yandigr hatirlana-
cakur. Yapi, tugladan neredeyse yeni bastan insa edilmisken, subattaki
depremden ¢ok hasar gordii, nisandaki depremde de tiimiiyle yikilds...
Bursa ~Osmanli Imparatorlugu’nun eski gorkemi ve kadim baskenti—
biitiin camileri ve mozoleleri, tinlii hamam ve hanlanyla simdi yikinnlar
i¢inde...”2!

«

19 MH, Kasim 1836, s. 405.
20 W. Goodell, Forty Years in the Ottoman Empire, New York, 1877, s. 349.
21 MH, Eylil 1855, s. 270.



Bursa’y: etkileyen depremler ayrica Peder C. Hamlin’in amlarinda da
ayrintilaniyla betimlenir. Robert Kolej’in kurucusu olan Peder Hamlin,
Bursa’daki depremlere, orada bir Protestan kilisesinin yeniden kurulugu-
nun denetleyicisi olarak bulundugu sirada tanik olmustu. Subat ayindaki
Bursa depremine iligkin betimlemesinde, a) Bursa kalesinden taglarin diis-
tigiine, b) Bursa’dan Gemlik’e giden yolun kesildigine, c) denizdeyken
depremi hisseden vapur yolcularinin davramslarina, d) Bursa’daki binala-
rin yikim ve hasarma deginir.

Bursa kalesinden taglarin yuvarlanmasi tizerine sunlar sdyler: “Bursa
korkung bir sekilde sallandi. Yiizlerce ton agirhgindaki bir kireg tag kiit-
lesi eski Bursa’dan koparak ... bir ipek ipligi atolyesinin tizerine diistii ve
atolyenin i¢inde ¢ahsmakta olan yaklagik 30 is¢iyi ezdi.”

Hamlin, Bursa ile Gemlik arasindaki yolda bir kesilme olduguna degi-
nir. Iddiaya gére, depremden bir giin 6nce oradaki batakhga atlar saplan-
mustir: “Gemlik’e dogru ... yola ¢iktim... bize bir giin 6nce, baz: yiik hay-
vanlarinin, ¢amura saplamp o6ldiigiinii séylediler... Eski yol, daha sonra
gordiigiim tizere, on kadem derinliginde bir yarikla kesilmigti.”

Aynca, Gemlik ile Istanbul arasinda ¢aligan buharh vapurun yolcula-
rn arasinda ¢ikan panigi de betimliyordu: “Yerin tam ortasindan gelen ce-
hennemi homurtu her kulag: esir ald1 ve ardindan, demirlemis olan va-
pur, alttan muazzam bir ¢ekigle doviilmeye baglamis gibi oldu... giiver-
tedeki kalabalik, yarim diizine kadar farkh dilde deprem diye haykirma-
ya basladr: Earthquake! Seismos! Zelzele! Yergrisharjootiune! Tremble-
ment de terre!...”

Hamlin binalarm ugradigy hasan bildiriyordu: “bir¢ok (ahsap) bina
¢atladi, ama ¢ok azi ciddi bigimde hasar gordii. Protestan kilisesinin ¢ati-
st yerinden ¢ikt1, ama biiyiik bir zorluk yaratmadan yerine yerlestirildi...”

Hamlin, subattan nisana kadar Bursa’ya yaptg bir¢ok ziyarette, mala
gelen zarann biiyiik oldugunu, can kaybininsa az olmasi gerektigini fark
etti. Kendi bagina yiiriittiigii kaba bir incelemenin ardindan, kurbanlarin
sayisinin 200’4 agsmadigr sonucuna vardr. 6.000-4.000 can kaybi oldugu-
na iliskin tahmin gergekle bagdasmiyordu: “... Biiyiik saglam yapilarin, ki-
liselerin, camilerin, hamamlarin, pazarlarin hepsi o sirada bostu. Ilk sarsin-
1 insanlari evlerinden disanya ¢ikarmigti. Asil yikicr olan sonraki deprem-
di. Evler bostu. ... Ala bin kiginin 6ldigi bildirildi... Bazilar1 bu rakamu
5000’e, hatta 4000’¢ indirdiler. Ben, 200 rakamimnimn gergege daha yakin
olacag kamsindayim.”

. Hamlin, binalarin ugradig agir hasan séyle yorumluyordu: “... Bursa,
ilk bakista yikintlar iginde gibi goriiniiyordu. Uzaktan, goériiniimiine
miithis bir canlilik ve 1siltr veren ‘alti yiiz minare’ gitmisti. Tiim tas ve tug-
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la yapilar ya harap olmus ya da hasar gérmiis durumdaydi. Ulu Cami’nin
24 kubbesi??2 ¢okmiistii. Bir tanesi diginda tiim minareleri yikilnust...
Cargilar_tahrip olmus ve yanmugti. Kugkusuz iyi inga edilmig ahsap evler
kurtulmusg, ama en cok Yahudi mahallesindeki evler mahvolmustu,..”
Nisanda ¢Oken Protestan kilisesi, felaketin hemen ardindan yeniden
inga edildi. Bursal Protestanlar, Hamlin’in 6nerdigi anti-sismik yapiy1 6n-
ce diistik nitelikli buldular, ama sonunda bu tuhaf (ahsap ve demirden) ki-

lise yapisinin kullanighhgmna ve giivenilirligine kani oldular.23

IV. Mayis 1858

Istanbul subesi misyonerleri Bay Bliss ve Bay Pettibone, Bursa’da bir-
kag¢ giin ge¢irmisti. Bay Bliss, 20 Mayis’ta orada gordiiklerine iliskin bir
mektup yazmugti: ... Kent hdld harabe halinde bir yer gibi goriiniiyor, ba-
zilar1 onarilmus olsa bile, yiizlerce bina, dort yil dnce depremden giktig gi-
bi kalmug.”

Protestan sapeli ilk onarilan binalardan biri olmustu. Aslina bakilirsa,
Protestan sapelinin yeniden inga edilme hizi, Bursa sakinleri arasinda kis-
kanghga bile yol agmisti.

Peder Bliss, siiriip giden sismik etkinlik hakkinda séyle bir yorum ya-
pryordu: “Depremler hild araliklarla siiriiyor, ama sapel hi¢garar gorme-
den ... ¢evresindeki yikintilar arasinda, dimdik duruyor.”24

V. Ocak 1874

Harput’taki misyonerlerden Bay Allen’in gonderdigi bir mektup,
Ocak ayinda Sarikanug’ta meydana gelen bir depreme génderme yapiyor-
du. Bay Allen s6yle yaziyordu: “... Yikik evlerde, ¢liriimiis erzaklariyla ve
telef olmus hayvanlaniyla, Sarikamug halkinin ugradigr kayip ¢ok ama ¢ok
agir olacak. Mevcut gereksinimleri karsilanabilecekse buradan karsilanma-
. Ugradiklan bu talihsizlik, eminim onlara yardim géndermekten mem-
nun olacak bir¢ok kisinin duyarlilik ve anlayisina mazhar olacaktir. Rahi-
bin evinin ve sapelin yaptirilmasi gerekiyor; ama oncelikle, ugradiklart bu
felaket sonucu evsiz ve ¢aresiz kalanlara gonderilen yardimu ulastiracagiz.
Bahar ya da yaz aylarinda gonderilecek yardmm bir sonraki ki i¢in onlara
barmak saglanmasinda kullanilacak. Daha 6nce hi¢ olmadigi kadar, Mez-

22 1855'teki depremden sonra Ulu Cami‘ye yaptlan onarimlar hakkinda, yerli Rum tarih-
¢i V.I. Kandes'in kitabina danisilabilir: V.I. Kandes, Prousa, Atina, 1883, s. 106-107.

23 C. Hamlin, Among the Turks, New York, 1877, s. 244-57.

24 MH, Agdustos 1858, s. 249.



murlar’daki su dizelerin gergek anlamini hissediyoruz: O, yeryiiziine bak-
o ve yer sarsildi.”25

VI. 14 Ocak 1874

Harput’taki Bay Allen’dan gelen bir mektup, 14 Ocak’ta bu bolgede-
ki ciddi bir depremi bildiriyordu: “Koylerden biri ‘bir harabe yigint’ ha-
linde, digerleri de gok hasar gordii: Birkag insan 6ldii.”26

VII. Mayis 1874

Bay Allen, 8 Mayis’ta Harput’tan gonderdigi mektubunda sunlan ya-
ziyordu: “...Dig merkezlerimizden biri olan Habusi ¢ok biiyiik bir felake-
te ugradi. Gegen kutsal giinde sabah saat yedide siddetli bir deprem bu-
rayi [Harput] ve biitiin ovayr sarsu. Biz Harput’a geldigimizden beri
[1857] boyle siddetli bir sarsint1 hissetmedik. Bazi koylerde evler yikildi,
ama ovamn dogu kesiminde bulunan Habusi’de depremin etkisi feciydi.
200 Ermeni hanesinin [1.600 sakin| bulundugu bu kéy yerle bir oldu.
Ayakta kalan evler de iginde yasamak igin tehlikeli. Duvarlarin ve gaunlarin
¢okmesi sonucu on alti kisi o6ldii ve yirmi iki kisi yaralandi, yarahlardan
dordiiniin hayatindan timit kesildi. Habusi yakinlarindaki bir Tiirk koyii
de yikildi, orada da iig kisi o6ldii. Diger koyler de hasar gordii, ama hasa-
rn derecesi daha diisiik; diger yerlerde can kaybir oldugunu isitme-
dim...”27 (Harita 2)

Bay Allen, Habusi’nin Protestan cemaati igin kaygi duymakeadir: “In-
sanlar genellikle tarlada megguller... 6niimiizdeki kis igin evlerini nasil ye-
niden yapacaklar? Yardima ihtiyaglar var...”

VIII. 19 Nisan 1878

Peder Bay Hitchcock ve Bayan Parsons, Bitinya’da yolculuk yapmak-
taydilar. Misyonerler, Izmit (Nikomedia) ve Geyve bolgesinde bulunduk-
lart sirada giiglii bir deprem oldugunu bildirdiler: “Bayan Parsons’m bar-
dagindaki siit dokiildii... deprem 19 Nisan gecesi saat 9°da meydana gel-
di ve bize bu bolgeyle ilgili eski kronikleri hatrlatni. Labonya’da iig ev yi1-
kildy, iglerinden birinde bir anne iki ¢ocuguyla birlikte 6ldii, bir bagkasin-
da da yedi hayvan telef oldu. Goliin [Sapanca] kargisindaki Igme’de on se-

25 MH,Mayis 1874, s. 155,

26 Ayni yerde.

27 MH, Agustos 1874, s. 244-45; 19. yizytin son onyillarinda bélgenin ilging bir betim-
lemesi icin bkz. H.F.B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, Londra, 1901, c. |l, s.
391: "[Harput] civarinda 130-150 kéyun bulundugu tahmin ediliyor... evlerin buyik
codunlugu iki kath olarak, toprak ve tugla karisimindan insa edilmis..."

41



kiz can kaybiyl birlikte kirk ev tahrip oldu. Adapazari ve Izmit’te binalar
biiyiik hasar gordii.”?# (Harita 3)

V7 IX. 1880

Izmir subesinde bulunan misyonerlerden Bay Bowen ve Bay Craw-
ford, gonderdikleri mektuplarda su bilgileri veriyorlardi: “Izmir, Manisa
ve kentlerin yakinindaki bolgelerde bir dizi deprem... Izmir’de ilk sok en
siddetlisiydi, ama bunu izleyen giinlerin her birinde daha az siddetli iki ila
bes sarsinti oldu. Izmir’de, maddi kayiplarin bir milyon dolara vardigs tah-
min ediliyor ve en az ilki kadar siddetli baska bir sok daha olursa, Izmir’in
harabeye doniisccegine inanmhyor.”2?

X. 3 Mart 1893

Harput subesinden Dr. Barnum’un ¢ektigi bir telgraf, komiteyi, 3
Mart’ta meydana gelen ve Dogu Toroslar’daki Malatya kentinin biiyiik
bir kesimini tahrip eden feci bir depremden haberdar ddiyordu. [ Malatya,
Harput’un bir dig merkeziydi.] Sarsintinin yaratugs hasar, kentin Ermeni-
lerin ve birka¢ Rumun yasadigy Hiristiyan kesiminde daha ciddiydi.

Protestan cemaati oldugu gibi yikima ugramugg: “Protestan kilisesi,
dort okul binasi ve papaz evi yikildi.” Bu cemaattek: kayiplar “180 6lii ve
300 yaralidan” olusuyordu. Malatya’nin sakinleri biiyiik bir sikinti igin-
deydi; birgok insan bahgelere kagmus ya da ¢adirlarda yagamaya baglams-
t1. Daha sonra génderdigi bir telgrafta, Dr. Barnum Hiristiyan mahalle-
sindeki kaybi soyle tahmin ediyordu: “1.200 Hiristiyan evinden sadece
400’ hasarsiz durumda. Biiyiik miktarda erzak, yikilan evlerle birlikee ha-
rabelerin altunda kaldigi igin yiyecek kithgr bagladi.”30

XI. 3 Mart 1893

Malatya’da boylesine yikim yaratan deprem, Dogu Toros Daglar’nin
giiney kesiminde yer alan Adiyaman’ da ciddi bir bigimde etkilemisti.
Misyonerlerin yazigmalart, depremi ve etkilerini en ince aynntilarina kadar
betimlemektedir: “Sarsintinin siddeti o kadar fazlaydi ki, yataklarindaki
insanlarin havaya tirladiklart séyleniyor. En az 772 c¢v tiimiiyle yikilds,
1.200 kadan da kismen tahrip oldu. En ¢ok etkilencn, camiler oldu. Bu-
radaki her minare yikildr...”

28 MH, 28 Temmuz 1878, s. 231.

29 MH, Ekim 1880, s. 370. Bu depreme iliskin veriler icin bkz. C. Solomonides, "Oi Seis-
moi stin Smirni", Mikrasiatika Hronika, 5 (1952), s. 244-45,

30 MH, Mayis 1893, s. 172. Kasim 1893, s. 434.



Evlerin yaklasik tigte birinin yikilmasina kargin, can kayiplari ¢ok faz-
laydr: «... 283 kisi 6ldii ve kuskusuz bir¢oklar da agir yaralandi.” Gel ge-
lelim, mala gelen zararlar da ¢ok ciddiydi. Ashna bakilirsa, bu hasarin
90.000 ila 130.000 Amerikan dolar1 arasinda oldugu tahmin ediliyordu,
ki bu, bolgede yasayan yoksul insanlara gore ¢ok biiyiik bir meblagdi.

Depremin merkez iissii Dogu Toroslar’daydi: “Deprem en siddetli
olarak Adiyaman civarindaki daglarda hissedildi... kdylerden birinde, 140
kisiden yalmzca ikisinin kag¢abildigi syleniyor... bir Kiirt koyiiniin [ Kizil-
bas Kiirtleri ]3! oldugu gibi yutuldugu ya da yukanisindaki dagdan gelen
topragm altinda kaldigr bildiriliyor.”32

XIL. 9 Temmuz 1894

Istanbul misyon merkezinden gelen mektuplarda sunlar bildiriliyordu:
“9 Temmuz depremi bu ytizyil iginde bolgedeki en ciddi deprem olmasi-
na ve biiyiik can ve mal kaybimna yol agmasina karsin, misyon ¢evresi her-
hangi ciddi bir hasara ugramadi... bu durum Adapazan ve Bursa civarin-
daki misyonerler i¢in de gegerli.”

Istanbul’da Amerikan yénetimi altmdaki Hiristiyan ¢ahsmalarimn dért
stratejik noktasindan —Galata Kopriisii’niin hemen yanmindaki Bible House
[Incil Evi], Gedikpasa’daki Women’s Board Mission House [Kadinlarin
Board Misyon Evi|, Uskiidar’daki Constantinople Women’s College [ Us-
kiidar Amerikan Kiz Koleji] ile Bogazi¢i’'ndeki Robert Kolej- sadece so-
nuncusu hi¢ hasar gormedi. (Harita 4).

Her ikisi de 19. yiizyilin son yillarinda inga edilmis olan Amerikan ve
Ingiliz Incil Evlerinin karargihi olan Bible House (1872) ile Constanti-
nople Women’s College (1876), ¢ok kiigiik bir hasar gordii.** Gel gele-
lim, Gedikpasa’daki gecekondu mahallesinde kurulmus olan Mission Ho-
use ile hemen yaninda Langa semtindcki Protestan kilisesinin hasari ciddi
boyutlardaydi. 34

Malatya-Elazig havzasindaki Kizilbaslar icin, bkz. MH, Eylil 1857, s. 279, 289.
MH, Mayis 1893, s. 172; Agustos 1893, s. 306-307.

Bunlar, sarimtirak tastan insa edilmis guzel binalard:.

MH, Agustos 1894, Eylil s. 359. Depremin ayrintili bir betimlemesi bir gérgti tarid
tarafindan kaydedilmistir: E. Antoniades, Ekfrasis Agias Sofias, Atina, 1907, c. 1, s.
31-32. (Ayasofya da, depremden bir miktar hasar gérdi.) Halki'deki (Heybeliada)
Rum Ortodoks Ruhban Okulu deprem sirasinda yikildi. Ek bilgi icin bkz. Ekklesias-
tiki Alitheia, 20 (1895) s. 153, 156-57 ve 22 (1895) s. 169.

gERe
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1835-1894 DONEMINDEKI DEPR EMLER VE YERLERI

KAYNAK: MISSIONARY HERALD

TARIH TAHMINI ZAMAN YER
3 Kasim 1835 sabah Bursa
19 Nisan 1850 gece Istanbul
Subat 1855 Bursa
Nisan 1855 geee Bursa
Mayws 1858 Bursa
Ocak 1874 Sartkanug

14 Ocak 1874

Mawis 1874

19 Nisan 1878 21.00
1880

3 Mart 1893

3 Mart 1893 sabah

9 Temmuz 1894

Harput bolgesi
Harput-Tlabusi
Iznit-Labonya-Igme
Izmir-Manisa
Malatya

Adivaman
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Skl



40

38

Ercaun

e

IS
\o
D

Erzincan @

Adiyaman ,

Harput @

?

i

- A
K. Maras @

40

36

o
<

Harita2.
3 Mart 1893.

38

Depremler icin yer haritasi: Habusi, Mawis 1874 ve Malatya-Adiyaman,



KARADENIZ

istanbul

(]
anakkale

|
i @ izt
C M
‘ Burea . Labonya

§ ®

S Lo Ankara
: { ‘
i

Harita 3. 19 Nisan 1878 Ismit depremi yer haritas:,




) Rumel Hisan

Robert Kolej Anadoy,
Hisay,

Bebek ?

Dolmabahge

Amerikan

' a Kiz Koleji
o
(@) (incil Evif SA— n
istanbul Sofya /US’W(, ’a,./.
Langa, )
Gedk Pasa __/
Samaty, Kumkapi
L)

Marmara

Denizi
Halkedon
® (Kadikoy)

Harua 4. Tstandud krokisi.



MEMLUK TARIHCILERi TARAFINDAN
KAYDEDILEN DEPREM VERILERI:
TARIHYAZIMI UZERINE BiR DENEME

DONALD P. LITTLE

Her ne kadar, Profeséor Ambraseys’e bir siirpriz gibi goriinecek olsa
da, “bu bildiri benim igin, yirmi alt1 yil kadar 6nce Istanbul’a giderken
Londra’ya ugrayip onunla, 1970’te An Introduction to Mamlitk Histori-
ography adiyla basilan doktora tezimdcki! Memluk depremlerine iliskin
kisacik gondermeleri tartismam igin yapugi bir ¢agriya gecikmeli bir cevap
anlamini tagiyor. Bagka igler bu ¢agriya cevap vermemi engelledigi igin, ay-
rica kendisinin ve meslektaglannin son yaymlarimmn 1sigr altinda gereksiz
bir ¢aba gibi goriinmesine karsm, profesoriin bu kadar geg bir tarihte de
olsa bu bildiriyi kabahatimi bagslatma ¢abas olarak kabul edecegini umu-
yorum.2 Ambrascys’in bilimsel verilerinin birgogunu tekrarladigimi kabul
ctmekle birlikte, malzemeye historiyografik-cdebi perspektiften yaklagarak
bazi yeni gozlemler tiretecegimden, belirli bir diizeyde 6zgiinliik iddiasin-
da bulunabilecegimi samyorum.

1971’de, Memluk Imparatorlugu’ndaki depremlere iligskin sahip oldu-
gum bilgi, Misir’daki askeri ailelerden  birinin  iiyesi olan  ve
735/1336’dan sonraki bir tarihte 6len Ibn ed-Devadar tarafindan yazil-
mus genel bir vakayinamedcki sekiz sayfalik uzun bir pasajdan ibaretti. Bu
pasaj, 23 Zi’l-hicce 702 /8 Agustos 1303’te meydana gelen ve yazara go-
re “benzeri daha énce Misir’da hig goralmemis” bir depreme aynlmustr.3

1 Freiburg ve Mantreal, 1970.

2 N.N. Ambraseys, C.P. Melville ve R.D. Adams, Seismicity of Egypt, Arabia, and the
Red Sea, Cambridge, 1994; Ambraseys ve Finkel, Seismicity.

3 Kenzi'd-Diirer ve Camiii’l-Gurer, IX, H.R. Roemer (ed ), Kahire, 1960, s. 100-101. Bu
deprem, Ambraseys, Egypt s. 42-44'te ele alinir.
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Kabul etmek gerekir ki, 1303 yihinda yasanan bir felaket, Osmanh tarihi-
ne ancak ucundan girer. Bununla birlikte, siddeti ve yikicr giictiniin erigi-
mi ve Misir ile Suriye’nin olaydan toparlanma siirecinin goriiniisteki kisa-
hgimm yani sira Memluk tarihgilerinin bu depremi genis bir bigimde ele
almasi nedeniyle; Osmanh dénemine daha yakin olan sonraki Memluk
depremlerinin anlatilarina bir arka plan olusturmak i¢in bile olsa, ben bu
depremi tartismaya deger nitelikte goriiyorum.

[bn ed-Devadar’m tarihi, Memluk tarihyazichginm 14. yiizyilda gir-
digi Enthistorisierunyg, Legendarisierung ve Literarisierung olarak nitele-
nen bir siirecin —tarihi daha genis bir okuyucu kitlesi igin daha erisilebilir
ve eglenceli kilmaya yonelik popiilestirme ¢abasi da denebilir— bir 6rnegi-
ni olusturur.# Buna uygun olarak, Ibn ed-Devadar’in 1303 depremine
iliskin anlatisi, olup bitenin diiz bir anlatisindan ibaret olmayip, Zcekeriya
cl-Kazvini'nin (6. 682 /1283) depremlerin dogasi ve nedenleri {izerine
yazilmig bir 13. yiizyil kozmografya eseri olan Acdibii’l-Mablikat ve Ga-
rdibii’l-Meveidar’tan (Yaradihgin Acayiplikleri ve Varhgn Gariplikleri)
deneyimli olan bir dostu tarafindan yazilan bir hutbe ile siislenmigtir. Hig
kusku yok ki, insanoglunun giinahkir itaatsizligini cezalandirmak tzere
Tann tarafindan goénderilen depremlerin yikiar sonuglarmdan korunmak
ve O’nun inayetini kazanmak igin pismanlik duymak gerektigine iligkin
uygun Kuran metinlerinin bir araya getirilmesinden olusan hutbe, bekle-
nebilecegi tizere pek de aydmnlaticr degildir.® Oldukga ilging bir nokta da,
o doénemin bir tarihgisi olan el-Yusufi’nin (6. 759 /1358), Kahire’de ya-
sayanlarla ilgili olarak Tanr’’nmn hosnutsuzlugunun tam nedenini agikla-
masidir. Buna gore, o yihn baglrinda, énde gelen Memluk memurlary,
Suriye’deki Spakhab’da Ilhanl ordularindan birinin yenilgisini kutlamak
i¢in sultanin zafer ge¢idi yapug giizergih boyunca bir dizi sahte kale in-
sa cttirmiglerdi. Bu yapilarin ingas1 ve dekorasyonu, sarap ve hafif kadn-
larla kendini eglendiren birg¢ok seyirci ve climbiiggiiyii oraya toplayarak sii-
riip giden bir senlik firsati yaratmugti. Iste Tanri, deprem felaketini, bu in-
sanlarm ahlaki diiskiinliigiinii cezalandirmak iizere gondermisti.o Ibn ed-
Devadar’m Acdif’inde yapugi uzun alinti, Kazvini’nin, Ptolemeos’un Al-
magest’inden kendi sézciikleriyle aktardigr bir boliimden olusur. Kazvi-
ni’nin kendi sozciikleriyle anlattigi ve Ibn ed-Devadarm aktardigy sekliy-
le, Prolemeos’a gore depremlerin nedeni, diinyanin sert ¢ekirdeginin al-

4 U. Haarman, Quellenstudien zur frithen Mamlukenzeit, Freiburg, 1969, s. 165, 200.

5 Kenz, IX, s. 102-103.

6 el-Ayni, Ikdi'l-cimén f7 térihi ehliz-zamdn, IV, M.M. Amin, (ed)), Kahire, 1992, s.
262-63'te alintilandig: sekliyle.



tinda, sogugun suya donistiiremedigi, 1smin da dagitamadigr buharlarin
ve baska gazlarin yigismasiydi; bu yigismanm sonucunda ortaya ¢ikan ba-
sing da, arzin yiizeyinin sarsimasina neden oluyordu. Basing yeterince
giigli ve sarsint1 yeterince siddetli oldugunda, sikisip kalmig gazlarm ¢ik-
masina izin verecek yarik ve ¢atlaklar olugabiliyordu.” Ibn ed-Devadar, bu
alimane agiklamayla yetinmeyerek, ayni kaynak temelinde bir gamur ve su
kangimindan olusup giineste sertlesen daglarin, depremler aracihgyla na-
sil yiikseldigini ve heybetli hale geldigini, ayrica sarsintilarin ve yeni sekil-
lenmelerinin sebebinin de bu oldugunu agiklar.# Ibn ed-Devadar’in Pto-
lemeos usulii bilimsel agiklamalar1 bu sekilde devam eder; ama benim asil
amacim yenilikgi, popiilestirici bir tarihgi olarak Ibn ed-Devadar’in, orta-
¢ag Islam’inmn bilime yaklagimnin tipik bir érnegi olarak, biiyiik 1303
depremini, Islami teolojik agidan ifade edilmis bir hutbe ile bilimsel, Hel-
lenistik bir agtklamay: nasil bir araya getirdigini ortaya koymak oldugun-
dan, agiklamalarinin bu kadarm vermeyi yeterli buluyorum.

Buna ek olarak, benim yakin bir zamana kadar, Ibn ed-Devadar’in
muhtemelen depremin gorgii tamg oldugunu diisiinmeme yol agan be-
timlemeleri de var; ne var ki, bu metnin, ¢agdasit Misirh en-Niiveyri’nin
(6.732/1332) metniyle karsilagtirilmasi,? bu metinlerden birinin digerin-
den 6diing ahindigy veya her ikisinin de ortak bir kaynaga dayandigin gos-
terir. Bu, 14. yiizyil Memluk tarihyazicihginin bir bagka 6zelligidir; ba-
gimsiz kaynaklardan yer belirtmeksizin 6diing alma ahskanhgmm, bugiin-
lerdeki deyisiyle intihal olarak nitelenimesi siyaseten yanhs olur. Boyle bi-
le olsa, Ibn ¢d-Devadar, anlagilan metnine bir dolaysizhk ve renk katabil-
mek i¢in baska tarihgilerden aldig verileri babasina atfetmekle tanmnir.10
O zaman bu, Memluk tarihgilerine iliskin hatirlanmasi gereken bir uyan
notudur: Dénemdeslik mutlaka 6zgiinliik demck degildir. Ote yandan,
depremin gorgii tanmkhgma dayanan anlatisinin nihai kaynaginin ed-De-
vadar mi, yoksa en-Niiveyri mi oldugu o kadar da 6nem tagimaz, ¢iinkii
bunlarmn verdigi bilgiler, 6zellikle, 6nde gelen bir Memluk emiri olan Bay-
bars el-Mansuri (6. 725/1325) ile kéle olmayan Memluk alaylarinda bir
subay ve Memluk sarayinda bir tufeyli olan, daha énce soziinii ettigimiz
el-Yusuti gibi donemin diger yazarlarindan da dogrulanabilir.!! Bu dort
yazarm verdigi bilgilerden toplu olarak yararlandigimzda, 1303 depremi-

Kenz, X, s. 104.

Age, s. 105-106.

Nihdyetii’l-Arab f7 finGni’l-Edeb, Leiden, Or. Ms., var. 5a-b.

Haarman, Quellenstudien, s. 111.

Baybars el-Mansuri, Kitdbd'l-Tuhfeti’l-MuldGkiyye fi'd-Devleti‘t-Tirkiyye, A.H.S.

:30GN

151




nin, Misir’m iki biiyiik kentinde, yani Kahire ile Iskenderiye’nin yam sira
Damanhur, Abyar ile Sarkiyyce cyaletindeki iki yerlesimde biiyiik hasar ya-
ratmug oldugu ve Garbiyye cyaletindeki Sahki ile Yukann Misir’daki Kus
kasabalarimin biitiiniiyle yerle bir oldugu anlagilmaktadir. Tunus, Cezayir
kiyilar1 ve Marakes de dahil olmak iizere Kuzey Afrika’nin geri kalan kesi-
minde de giiglii bir sismik etki hissedilmigti. Akdeniz’de Kibris yerle bir
oldu; yalmzca birkag kilise ayakta kalabildi. Muhtemelen Akdeniz’in ku-
zey kiyist boyunca uzanan Frenk topraklan da etkilenmisti. Misir’in ku-
zeydogusu, Maveraii’l-Urdiin’deki Kerak ve Savbak kaleleri de deprem
kusagn igindeydi, upki Suriye’nin, Antakya da dahil olmak iizere, daghk ve
kiyr kesimleri gibi; Sam’daki Emevi Camii’nde de hasar meydana geldi.
Anadolu’dan Kiigiik Ermenistan, Alanya, Antalya, hatta Konstantinopo-
lis’in sarsildigina iligkin bilgiler gelmisti. Memluk tarihgilerinin, depremin
etki alaninda kaldigi belirttikleri en dogu kesim, Mczopotamya’ydi. En-
Niiveyri'ye gore, deprem bes derece, yani yirmi dakika siirmiistii; oysa Ibn
ed-Devadar, bir astronomik saatin dortte biri (rub’ sé’a felekiyye) —artik bu
ne demekse— siirdiigiinii belirtir.12 Ne var ki, Baybars ¢l-Mansuri, depre-
min bir saatin t¢te birt ya da yirmi dakika siirmiis olsayd: higbir scyin
ayakta kalmamus olacagini belirtir. “Fakat Tanr inayeti ve bagislayiciligy-
la [depremin] siiresini ve hasarmm smirladi!”13 Iskenderiye ve Akki kent-
lerinde, depreme bir de gelgit dalgas: aslik etti ve Nil 6ylesine kabanp dal-
galandr ki, tzerindeki tekneler karaya firladi.i4 Aylardan agustos yani
mevsim yaz oldugundan, depremi kapkara, kavurucu, kor edici bir riizgir
izledi ve yer, yirmi giinliik bir dénem boyunca sarsilmaya devam ctti.15
Masir i¢in bile, kag kisinin 6ldigiine iliskin tahminleri degerlendirmek ya
da bu tahminlere itibar ctmek giigtiir. Goriiniise gore Ibn ed-Devadar Is-
kenderiyc’ye gonderme yaparak, yikilan binalarm molozlan altinda sayisiz
insanmn oldiigiinii soyler; bu, en-Niiveyri ve daha sonra, gelgit dalgasin-
dan pek ¢ok kisinin oldiigiinii bildiren cl-Makrizi tarafindan da teyit edi-
lir.'e Ote yandan Baybars cl-Mansuri de, ¢ok fazla kiginin hayatun kaybet-
medigini ima edecck sekilde, deprem daha fazla siirmiis olsaydr “gok faz-

Homdon (ed.), Kahire, 1987, s. 173; el-Yusufi, el-Ayni tarafindan alintilanmigtir:
Ikdi'l-ciimén, s. 262-265.

12 el-Nuveyri, NihGyet, var. 5a; Ibn ed-Devadar, Kenz, 1X, s. 101.

13 Kitébi'l-Tuhfe,s. 173.

14 Ibn el-Devadar, Kenz, IX, s. 102; en-Niveyri, NihGyet, fal. 5r.

15 el-Makrizi, Kitabii’s-Siildk li-Marifehi’l-Mildk, 1, M.M. Ziyada, (ed.), Kahire, 1939, s.
943.

16 Ibn ed-Devadar, Kenz, 1X, s. 102; en-Niveyri, NihGyet, var. 5a.; el-Makrizi, el-Suldk,
1, s. 944,



la insamin 6lecek oldugunu” belirtir.!7 Depremler konusunda her zaman
oldugu gibi, mucizevi kurtuluslara iliskin pek ¢ok 6ykii vardir: So6zgelimi,
bir yogurt saticist, ditkkdninin ahsap ¢ergevesinin korumasi altinda ve bir
kavanoz yogurtla idare ederek enkazin altinda ii¢ giin gegirdikten sonra
sag salim kurtarilmigtir. 18

Can kayiplan goriintise gore az idiyse, tiziksel hasar ne durumdayds?
Gorgii tamigr el-Yusufi’nin anlausindan kendi ifadeleriyle yaptiklar: aktari-
ma bakilirsa, 15. yiizyil tarihgileri el-Makrizi ve el-Ayni’ye gore, Kahire’de
hi¢bir bina su ya da bu derecede hasar gérmekten kurtulamanugsti. Daha
da garip olani, cl-Makrizi, “eski ve yeni Kahire’yi gorseniz, kentin bir diis-
man saldinisma ugrayip harap oldugunu diistiniirdiiniiz” demistir.!¥ D6-
nemin tiim tarihgileri, kentin biiyiik Islami amitlarindan bazilarinin, bagta
minareleri ama aym zamanda duvarlart da dahil olmak tizere, biiyiik hasa-
ra ugradigr goriisiinde birlesir. Bu amitlar arasinda el-Ezher, Emr ibnii’l-
As (kenttcki en eski cami), el-Hikim bi-Emr Illih Fatimi Camii, el-Med-
resetii’l ¢l-Mansuriyye ve digerleri bulunuyordu.20 Halk, depremden ha-
sar goren binalarin iki yildan 6nce onarnlip restore edilemeyecegine esef
ettiyse de, bu gorev, kendi mali kaynaklarimi, sultanin ve devlet hazinesi-
nin kaynaklar ile bags gelirlerini kullanan Memluk memurlar tarafindan
kisa siircde tamamlanmig gibi goriiniiyor. Biitiin bu gelirlerle hasar goren
binalar yeniden inga edildi, hatta bazilan genisletilerek eskisinden bile iyi
duruma geldi.2! Goriiniise bakilirsa, Memluk sultani, bugiin bir “ulusal
felaket” adi verilebilecek durum igin devlet fonlarnin kullamilmasini em-
retmisti. Bununla birlikte, Misir’in tagra kentlerindeki ve bagka yerlerinde-
ki binalarin kaderi kaydedilmemistir, ama bunlarin hepsi kurtanlnus gibi
goriinmektedir. O zaman, deginilmesi gereken asil nokta, Memluk done-
minin en korkung, dolayisiyla en iyi belgelenen depreminin, Memluk Im-
paratorlugu’nun topraklarinda ve niiftusunda uzun vadede olsa olsa ¢ok az
bir etki yaratmig olabilecegidir.

Simdi, kisaca daha sonraki Memluk kaynaklarinda bulunan 6teki dep-
remlere iliskin kayitlara dénecegim. Burada temel olarak, 852-930,/1448-
1524 tarihleri arasinda yagsamus, dolayisiyla Osmanhlarin Misir’t istilasina ve
isgaline tamk olmus tarihgi Ibn Iyas’a dayanacagim. Yazdigy tarih, Bedai’z-

17 Kitébii‘l-Tuhfe, s. 173.

18 el-Ayni, lkdii’l-ciiman, IV, s. 262.

19 es-Sulik, 1, s. 944-945,

20 Baybars el-Mansuri, Kitbii’'l-Tuhfe, s. 173. Krs., Ambraseys, Egypt, s. 43.

21 Ibn ed-Devadar, Kenz, IX, s. 101; en-Naveyri, Nihdyet, var. 5a; el-Ayni, kdifl-
ctiman, IV, s. 264-65.
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Zuhiy fi Vakai’d-Dubiir (Cagin Olaylart Arasindaki Harikulide Tomur-
cuklar)22, 14. yiizyilda baslayan, Memluk vakayinamelerini popiilerlestir-
me stirecinin dorugunu temsil eder; boyle bile olsa, Bedai depremlere yo-
nelik olarak diger ge¢ déonem Memluk vakayinamelerinden daha ¢ok gon-
derme igerir. Benim inancima gore, bunun nedeni kismen Ibn Iyas’in, ya-
sadigr Akdeniz diinyasinin smurlan iginde nerede meydana gelmis olursa
olsun depremler gibi dramatik olaylara kars: bir tiir gazeteci ilgisi duyma-
stydi.23 Ibn Iyas tarafindan sozii edilen tiim depremleri, eger varsa tarih ve
yerleriyle birlikte kabaca bir araya topladim. Bu liste ektedir.

Ibn Iyas tarafindan 1303 depreminden sonra hafif bir depremin (zel-
zeletii’l-hafife) meydana geldigi elli dort yil sonrasmna, yani 9 Agustos
1357°ye degin bagka bir sismik etkinlik kaydedilmemistir.2¢ Ne yazik ki,
Ibn Iyas, baglamdan yola ¢ikarak muhtemelen Kahire’de meydana gel-
digini soyleyebilecegimiz bu depremin yerini belirtmeyi thmal eder. Her
ne olursa olsun, bu depremi “insanlan hayrete diisiiren yogun, mevsim-
siz bir yagis” izlemistir; oyle ki, bu agustos yagmuru depremin kendisin-
den daha dikkate deger kabul edildigine gore, depremi bir afet olarak ni-
telemek giigtiir.

Agustos 1357 ile Mart 1522 arasindaki 165 yilhk dénem igin, Ibn
Iyas, yalmzca yarist kendi yasam déneminde olan yirmi dokuz depremden
s0z eder. Anlayabildigim kadariyl#’bu depremler ayirt edilebilir herhangi
bir diizenlilik ya da kalip i¢inde meydana gelmedi. Sozgelimi, 1357°den
sonra, 1386 yazina degin hi¢ deprem olmadi. Fakat Ocak-Subat 1404 ile
Aralik-Ocak 1409 tarihleri arasinda ii¢ deprem kaydedildi. Bu durumda
bile, verilen tarihler sik sik ok miiphem bir nitelik gosterir. Kimi zaman
sadece ay ad verilir, 6yle ki otuz giinliik bir zaman arahg i¢inde herhan-
gi bir giin olmug olmasi muhtemeldir, Misir disindaki depremlerde, tarih-
ler daha da belirsizlesir; bunlar i¢in haberin Kahire’ye ulagtig: tarih veril-
mektedir. Dahasi, yerleri genellikle belirtilmez; sozii gegen sekiz deprem
i¢in durum boyledir, fakat olaylarm baglamlarindan, bu depremlerin yer-
lerinin el-Kahire ve Misr, eski ve yeni Kahire oldugunu tahmin ediyorum.

22 4 cilt, Muhammad Mustafa (ed.), Wiesbaden, 1960-1975.

23 Dogal olarak, bunlarin hepsini, 6zellikle de Misir ve Suriye disinda meydana gelen-
leri kaydetmedi. Hazirladigi listeye, Ambraseys, Egypt, s. 44-54, Ambraseys ve Fin-
kel, Seismicity, s. 43-45, ve Yousef Ghawanmeh, “Earthquake Effects on Bilad ash-
Sham Settlements”, Studies in the History and Acrhaeology of Jordan, |V, 1992, s.
56-59’da yer alanlarin da eklenmesi gerekir.

24 Ne var ki, bazi ek kaynaklar kullanarak, Ambraseys 1303-1359 yillari arasinda, tbn
lyas tarafindan s6z edilmeyen bes deprem kaydeder: Egypt, s. 44-45. Ambraseys,
1357 yili icin bir deprem kaydetmez.



Her haliikirda, Ibn Iyas 1422 ile 1513 arasinda, 6zellikle Kahire’de oldu-
gunu belirttigi on dort deprem kaydeder. Bunlardan on biri hafiftir (4a-
fife), hatta kimi zaman 6ylesine hafiftir ki, ¢ogu insan fark ctmemistir bi-
le. Haziran-Temmuz 1422’de olan bir deprem biiyiiktiir (2zime), “gok
sayida evi tahrip etmistir”; Haziran-Temmuz 1425°te olan bir bagkasinda,
“cvler, binalar, minareler yerinden oynadi, neredeyse yikildi, ama kimse
Olmedi. Yerin ii¢ kez sarsilmasi esnasinda insanlar evlerinden ¢ikip pazar-
lara kogtular”. Kasum 1434 depreminde, Ibn Iyas, eger deprem daha uzun
siirmiis olsaydi ¢ok biiyiik hasara yol agardi, demistir. Nisan-Mayis 1491
depremi, tam bir giineg tutulmasimim ertesi giinii yeniden meydana gel-
nmisti. [ki dakika boyunca devam eden Temmuz 1500 depremi sirasinda,
yildiz kaymalar gozlenmigti.

Bu 165 yil iginde Kahirc’yi en kétii etkileyen deprem, muhtemelen 19
Mart 1481°de meydana gelen depremdir. Bu depremi Ibn Iyas bir zel-
zeletdi’l-muhavvile —yerdeki sallanmalarin minareleri bir o yana, bir bu ya-
na salladigi ve yan yatirdign dehget verici bir deprem— olarak adlandirir. Ug
derecelik (12 dakika) bir siire iginde, yerin altinda muazzam bir giiriiltii
yaratmig ve kadmlarin pegelerini 6rtmeksizin evlerinden disar firlamalari-
na neden olmugtur. Kaydedilen tiim Kahire depremlerinden, 1303°te
olan harig, bilindigi kadaryla yalmzca bu deprem oliimlere neden oldu.
Iki kurban énde gelen kisilerden olmasaydi —~bir kemerden diigen tag yii-
ziinden 6len bir Hanefi bas kadisi ile kendi evinde 6len bir askeri biirok-
rat— kim olduklar1 herhalde bilinmezdi. O halde, Memluk vakayinamele-
rinin verdigi bilgiler temelinde, Memluk Misir’inda biiyiik felaketlere yol
agan depremlerden s6z etmek dogru olmaz.

Geriye, Misir disindaki depremlere yonelik gondermelerle ilgili soyle-
necek birkag s6z kaliyor. Imparatorluk iginde, Suriye’de 1404 yilinda
Trablussam vilayetinde bir deprem oldu. Ibn Iyas bu depremin Latakia’ya
ve bolgedeki diger yerlere ilerleyerck “enkaz altnda birgok kiginin 6lme-
sinc yol agmadan” evvel, Markab Kalesi’nin bir boliimiinii yiknigun soy-
ler. Mayis 1406°da, Antakya’da meydana gelen bir depremde, “evler, igin-
de yagayanlarin tizerine yikildi ve sayisiz insan 6ldii” ve benzer bir dep-
rem, benzer sonuglarla Latakia, Cabala ve Balatonos’ta meydana geldi.
Kasim 1458’de Kahire’de yalmizea hafif bir deprem hissedildigi sirada, Su-
riyc’de ve Maveraii’l-Urdiin’de bu deprem muhavvile olarak nitelendiril-
di: “Kudiis ve Hebron arasinda bir siirii ev yikildi” ve Kerak’taki biiyiik
kale ok hasar gordii. Memluk Imparatorluguw’nun diginda, Temmuz-
Agustos 1427 ve 1432 baharinda Granada, Endiiliis’te haberleriyle Ibn
Iyas'n dikkatini ¢ckecek kadar siddetli depremler oldu. 1432°deki dep-
remler kirk giinliik bir siire boyunca tekrar tekrar meydana geldi; sayisiz
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insan Oldii ve Granada eyaletinde ti¢ kasaba yerle bir oldu. Fakat bunun
Osmanhlarla neredeyse higbir ilgisi yoktu kuskusuz. Bu nedenle, makale-
ye burada son verirken, Ibn Iyas’n 15. ve 16. yiizyillarda Anadolu’yu sar-
san ii¢ depremi kaydettigine deginmek memnuniyet vericidir. Subat-Mart
1419°da Anadolu’nun dogusundan batisina dek her yerini etkileyen, iig
giin siiren ve kirk giin boyunca tckrarlanan biiyiik bir deprem oldu; dep-
rem yapilara hasar verdi ve insanlarin evlerinden agik alanlara kagmalarina
neden oldu. Ibn Iyas’a goére, 1510°da Istanbul’da, ~“Osmanogullar: hii-
kiimranhgmm payitahtmda”- dehset verici bir deprem oldu. Bu deprem,
minarelere ve bagka yapilara biiyiik hasar verdi ve sayisiz insan 6ldii. Son
olarak, Memluk Imparatorlugu’nun Osmanhlar taratindan fethinden son-
ra, 1522’de, Istanbul’da “evlerin tahrip oldugu ve igindckilerin iizerine
yikildigy, siitunlarin ve kubbelerin ¢oktiigu” biiyiik bir deprem oldugu
bildirilir. Ibn Iyas sozlerini soyle siirdiiriir: “Denildigine gore, Hiinkar
Siileyman’in dedesi Hiinkdr Bayezid zamaninda da benzer bir deprem ol-
mus. Bundan kisa bir siire sonra, [Bayezid]’e, Sultan Kayitbay’a olanlar
olmusg; iki kez yenilmis ve birliklerinde sayisiz insan 6lmiis.” Bu ifadenin
dogrulanmasi giigtiir; ama kuskusuz asil 6nemli soru, gergekte bu edebi
ve izlenimsel raporlarin giivenilir ve anlamh bir bigimde 6lgiilebilir olup

156 olmadigidir. Tarihgiler i¢in, ister tek tek ister art arda olsun herhangi bir
depremin Osmanllarin Misir ve Suriye fetpini kolaylasturdigina ya da en-
gelledigine iligkin higbir kamt yoktur.

EK
Ibn Iyas’m Bedas’sinden depremlere iliskin kronolojik kayitlar

1. 21 Saban 758/9 Agustos 1357, zelzeleri’l-hafife (Kahire ?), c. I, pt.
1,s.563.

2. Cemaziyii’l-dhir 787/ Temmuz-Agustos 1386, iki zelzele (Kahire
), ¢ I, pt. 2, 5. 360.

3.791 sonu/Kasim 1389, zelzeletii’l-azime (Kahire 2),20¢. [, pt. 2, 5. 423.

4. Receb 806/0Ocak-Subat 1404, zelzeletii’l-azime haberi, Trablussam,
Markab, Latakia kalcleri ile havalisi, c. |, pt. 2, s. 687.

25 Tarihci el-Hatib el-Cevheri Niizhetti’'n-Nifds ve'l-Abdan i Tevahiri’z-Zamén |,
Hasan Habashi (ed.), Kahire, 1970, s. 120'ye gore, 13 Saban 787/20 Eylal 1385te
Kahire’de iki hafif deprem meydana gelmisti. Ambraseys, Egypt, s. 46'da 18
Cemaziyii’'l-8hir/7 Temmuz 1386°da olan bir depremi kaydeder.

26 Ambraseys tarafindan kaydedilmemistir.



5. Zi’l-hicce 809 /Mayis 1400, selzeletii-azime haberi, Antakya, ¢ [, pt.
2,s.724.
6. Saban 811 /Aralik-Ocak 1408-1409, Cabala, Latakia ve Balatanos’ta
zelzeletit’l-kebiveri’l-azime haberi, c. I, pt. 2, s. 793.
7. Seter 822 /Subat-Mart 1419, Anadolu’da zelzeletii’l-azime haberi, c.
I1, s. 44.
8. Receb 825/Haziran-Temmuz 1422, zelzeletii’l-azime 27 Kahire, c.
I1,s. 83.
9. Saban 828 /Haziran-Temmuz 1425, zelzele, Kahire, c. 11, s. 99.
10. Sevval 830/ Temmuz-Agustos 1427 zelzeletii’l-azime, Endiiliis, c. 11,
s. 116.
11. Saban 835/Nisan 1432, Endiiliis’te zelzeletii’l-azime haberi, c. 11, s.
138.
12. | 3] Rebiyi’l-dhir 838 /7 Kasum 1434, zelzeletii’l-bafife, Kahire, c.11,
s. 161 28
13. Receb 841 /Aralik 1437-Ocak 1438, zelzeletii’l-hafife, Kahire, c. 11, s.
181.29
14. Rebiyii’l-evvel 859 /Subat-Mart 1454, zelzeletii’l-hafife, Kahire, c. 11,
s. 323.
15. Muharrem 863 /Kasum 1458, zelzeletsi’l-hafife, Kahire; Suriye’de
sedide, so’ba.30
16. 17 Cemaziyii’l-evvel 972 /14 Aralik 1467, zelzeletri’l-hafife, Kahire, c.
I1,s.471.
17. Receb 881 /Ekim-Kasim 1476, zelzeletii’l-mubavvile (Kahire ?), c.
II1,s. 121.
18. 17 Muharrem 886,/19 Mart 1481, zelzeletii’l-muhavvile, Eski ve Ye-
ni Kahire, c. 111, s. 178.
19. Rebiyii’l-dhir 888 /Mayis-Haziran 1483, zelzeletii’l-hafife, Kahire, c.
11, s. 201.
20. Cemaziyii’l-ahir 896 /Nisan-Mayis 1491, zelzeletii’l-hafife, Kahire, c.
II1,s. 281-82.
21. Scfer 904 /Eyliil-Ekim 1498, zelzeletsi'l-ha fife, Kahire, c. 111, s. 399.

27 Baska kaynaklara dayanarak, Ambraseys, Egypt, s. 47, 8 Receb 825/7 Temmuz
1422'de Kahire’de meydana gelen bu depremi “hafif” olarak kaydeder.

28 Parantez icindeki tarih, el-Cevheri, Nuzha, Ill, (1973), s. 308'den eklenmistir.

29 Belki de bu deprem, Ambraseys, Egypt, s. 49'da, 17 Saban 841/25 Subat 1438 olarak
kaydedilen depremdir.

30 ibn Tagribirdi, en-Niicamii’z-Zéhire fi Milik Misr ve’l-Kahire, XV1, Jamal al-Din al-
Shayyal, (ed), Kahire, 1972, s. 127'de Kerak'a ait bir kayit vardir.
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

27 Zv’l-hicce 905/24 Temmuz 1500, zelzeletii’l-hafife, Kahire, c. 111,
s. 443.

30 Muharrem 914/31 Mayis 1508, zelzeleti’l-hafife, (Kahire ?), c.
IV, s. 132.

23 Zi’l-hicce 914 /14 Nisan 1509, zelzeletii’l-hafife, (Kahire), c. IV,
s. 148.

Cemaziyii’l-adhir 916 /Eyliil-Ekim 1510, zelzeletii’l-muhavvile haberi,
Istanbul, ¢. IV, s. 193.

7 Zi’l-hicce 916/8 Mart 1511, zelzeletii’l-bafife, (Kahire ?), c. IV, s.
207.

20 Muharrem 919 /29 Mart 1513, zelzeletii’l-hafife, Kahire, ¢. IV s.
297.

Rebiyii’l-dhir 928 /Mart 1522, [stanbul’da zelzeletii’l-azime haberi, c.
V.s. 440.



ONIiKi ADALAR'DA DEPREM: 1303-1513

ANTHONY LUTTRELL

Oniki Adalar'm gee ortagag tarihiyle ilgili bashea yazih malzemeler Ro-
dos’un Hospitaller $ovalyclerinin simdi Malta’da bulunan arsivlerinde yer
alir.! Ancak, burada ya da herhangi baska bir yerde Rodos un 1346 6nce-
si tarihine ait higbir sey yoktur. Bugiine kalan, 1346 ile yaklasik 1380 ara-
sindaki déoneme ait birkag Rodos kayit defteridir; 1380 ile 1522 yillan ara-
sindaki donemi kapsayan orijinal arsivlerin ancak bir kisnu giiniimiize
ulagnustir. Bunlarin 1453°¢ kadar olanlan haun sayihr bir titizlikle ince-
lenmis durumdadir,?2 fakat daha sonraki doneme ait malzemeler hild ay-
rintih bir aragtirmayr beklemektedir. Buna ek olarak, haalarin ve diger
gezginlerin, lizerlerinde ¢aligilmanmis ve yayimlanmams anlanlan vardir;
giiniimiize ulagan binalarin ve surlarm incelenmesi, hatta kazilardan baz
kanitlar saglanmasi hili miimkiindiir.

8 Agustos 1303’teki biiyiik depremin merkezinin Rodos’un batisinda
bir yerde oldugu anlagihyor.3 Bu depremi hild haurlanan en koti deprem
olarak tanimlayan Bizansh tarih¢i Georgios Pakhymeres Iskenderiye, Gi-
rit ve Peloponnez’de ciddi yikim yarattaiging, fakat asil Rodos klima’sina ya
da bolgesine yakm meydana geldigi icin Rodos’u “tiimiiyle tepetaklak”

1 Son derece genis bir kaynak bitiiniine ulasmami Nicholas Ambraseys comertce sag-
ladr.

2  Ozellikle, J. Delaville Le Roulx, Les Hospitaliers a Rhodes jusqu’a la Mort de Phili-
bert de Naillac: 1310-1421, Paris, 1913; ve Z Tsirpanlis, Anekdota Engrafa yia ti
Rodo kai tis Noties Sporades apo to Arheio ton loanniton Ippoton, 1421-1453, Ro-
dos, 1995.

3 Bkz. F. Evangelatou-Notara, Seismoi sto Vizantio apo ton 130 mehri kai ton 150 ai-
ona. Istoriki Eksetasi, Atina, 1993, s. 41-48. N. Ambraseys “Data for the Investiga-
tion of the Sismic Sea-Waves in the Eastern Mediterranean”, Bulletin of the Seisma-
logical Society af America, 52 (1962), s. 901 ‘de Rodos’ta Eylul 1303’te meydana ge-
len bir deniz dalgasina iliskin bilgiyi listesine almistir.
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ettigini bildiriyordu.# Cesitli Memluk kaynaklari, yirmi giin boyunca sii-
ren bu depremin Granada’dan Marakeg’e, Konstantinopolis’ten Mezopo-
tamya’ya kadar hissedildigini belirtiyordu.5 Bir Venedik belgesi olan Zz-
baldone da Canala gore, deprem sabah meydana geldi; merkeziyse, sato-
larin tahrip olup insanlarin oldiigii Girit’ti; Venedik’te de hissedildi ve Fa-
no’da, Rodos’ta, Akki’da ve Iskenderiye’de hasar yaratt1.6 Yine bu déne-
me ait bir kaynak olan ve yaklasik 1318°de tamamlanan Gestes des Chipro-
is°da, bu depremin Kibris’ta o dénemde tanik olunan en biiyiik deprem
oldugunu; burada hi¢ hasar yaratmamakla beraber Kandiye ve Rodos’ta
¢ok biiyiik yikim ve pek ¢ok 6liime neden oldugunu ifade eder: Mot
grand damage, et mourut moult grant gent.”

Biitiin bunlar, 1302 yil sonlarinda Tiirklerin agik denizdeki adalara
yonelik saldirilarindan sonra® ve Rodos ile Kos’un 1306’da Hospitaller
Sovalyeleri taratindan istilasindan birkag yil 6nce meydana geldi. 1303
depremi, Latin fethini kigkirtnus ya da kolaylastirnus gibi goriinmiiyor.
1306’da Hospitaller Sovalyeleri gabucak Rodos’taki Pheraklon ve Phile-
remos kalelerini —ikincisini hileyle olmakla birlikte- cle gegirdiler, ama go-
riinen o ki, ana kent 1309 ortalarma degin dayand: ve sonra, belirli sart-
larla —ama askeri olarak yetersiz oldugu i¢in degil—- teslim oldu.? Hospital-
ler Sovalyelerinin castello ya da collachium’una doniisen ana Bizans istih-
kimlar1 zora bagvurularak ele gegirilmedi ve 1306’da kastron disindaki Bi-

4 Georgios Pakhymeres, De Michaele et Andronico Paleologis, 1. Bekker, (ed), c. I,
Bonn, 1835, s. 392-93.

5 D. Little, yukarda; daha fazlabilgi i¢in, N. Ambraseys, C. Melville ve R. Adams, The
Seismicity of Egypt, Arabia and the Red Sea: A Histarical Review, Cambridge, 1994,
s. 42-44,

6 Zibaldone da Canal: Manoscritto mercantile del sec. XIV, A. Stussi, vd. (ed.), Vene-
dik, 1967, s. 99-100.

7 Les Gestes des Chiprois, Recueil des Historiens des Croisades: Documents armé-
niens, c. ll, Paris, 1906, s. 856. Francesco Amadi, Chroniques d’Amadi et de
Strambaldi, R. De Mos Latrie (ed.), Paris 1891, s. 239; ve Florio Bustran, Chroni-
que de I'fle de Chypre, R. De Mas Latrie (ed.), Paris, 1886, s. 134, Gestes'i temel
alan bu eserler 8 Agustos olarak dogdru tarihi verirler. Gestes, bir kapyanin kopya-
st olarak bugiine ulastigindan, muhtemelen, bir hatay: tekrarladidi icin viij yerine
vij tarihini verir; bu G¢ kronik arasindaki baglanti icin bkz. S. Meloni, “A propasi-
to dei casidetti Memoires attribuiti a Filippo da Novara”, Studi Mediolatini e Vol-
gari, 34 (1988).

8 E. Zachariadou, Trade and Crusade: Venetian Crete and the Emirates of Menteshe
and Aydin (1300-1415), Venedik, 1983, s. 6.

9 A Luttrell, “The Genoese at Rhodes: 1306-1312", Oriente e Occidente tra Medioevo
ed Etd moderna: Studi in Onore di Geo Pistarino, c. |, Acqui Terme, 1997, s. 744-53.



zans surlarimdan ayakta kalan olsun olmasin,!® 1303 depreminin Ro-
dos’taki etkilerinin stmirh olmug olmast muhtemeldir.

Anlagilan 1366 yilinda Rodos’ta bir deprem daha meydana geldi. Dep-
remi Malmesbury’li bir kesis, elli ya da daha yukar bir yastaki tinlii bir as-
ker olan Richard Chastellayn’dan igitmis ve kendisine atfedilen Euloginm
Historiarum’da kaydetmisti. Chastellayn, Aziz Philip ve Aziz James giinii
arifesinde, yani 30 Nisan’da giin ortasinda baglayan ve ertesi giiniin orta-
sma dek stiren bu depremi bizzat yasadi. Deprem, biitiin “manastir™,
muhtemelen Rodos castello’sunu yiktr ~corruit totumne monasterium de Ro-
dis; birgok kiigiik kale de yerle bir oldu ~multae castellulae usque humum
prostrarae; hig kimsenin huzur ya da rahat bulamadigr muazzam bir tapi-
nak vardi. Chastellayn bir kadirgaya binip kagti, ama sikinusi kadirgada da
azalmamusti.!! Richard Chastellayn hakkinda baska herhangi bir sekilde
bilgi edinilememekle birlikte, bu adi tagiyan ve 14. yiizyihn yirmili yilla-
rinda, iglerinden Sir Hugh ve Sir Thomas’in hayatta oldugu bir sovalye ai-
lesi vardi.2 Oykii dogru gibi gortinmektedir; gergekten de yaklagik 1360
ve 1367 arasinda birgok Ingiliz soévalye, 1365’teki [skenderiye ya da Ki-
likya seferleri sirasmda Rodos’a ugramustir.' Bu anlati 1366’da sona eren
kronigin ana boliimiiniin neredeyse tam sonuna gelmektedir yani o done-
me ait bir belgedir.

Chastellayn’n dykiisiiniin tam ortasinda, Macar ve Giircistan krallar
ve Hospitaller’lerin dstadi ile gergek olma olasihgr bulunmayan birgok
Misliiman hitkiimdarin yer aldigr biiyiik bir muharebeyle ilgili bir kesit
vardir, ama mctin Hiristiyanlarin Channdelor’da, yani Alanya’da (Kilikya)
hapsedildiginden soz ctmektedir. Ustatlariin degil, amirallerinin kuman-
dast altindaki Hospitaller Sovalycleri, gergekten de 1361°de Antalya’nin
zaptina ve 1367’de yine buraya yapilan bir saldintya kanlmiglardir; bunun
yam sira 1366°da Alanya’ya yapilan bir saldinda da yer almuslardir. Kilik-
ya Turkleri, Hiristiyanlar1 gergekten esir ahmiglar ve Kibrishlar —ama Hos-
pitaller’ler degil- Kasim 1364’te Alanya’yr ele gegirmiglerdi. ! Muhteme-

10 E. Kollias, The City of Rhodes and the Palace of the Grand Master, Atina, 1988,
harita.

11 Eulogium Historiorum, F. Haydon (ed.), c. Ill, Londra, 1863, s. x!vi, 237-39; yeni bir bas-
ki hazirlamakta olan Geoffrey Martin metinle ilgili bazi hususlari nezaketle dogruladi.

12 C. Moor, Knights of Edward |, 1, Londra, 1929, s. 196 (bu kaynaga ulasmami Nigel
Saul nezaketle saglad).

13 A. Luttrell, “English Levantine Crusaders: 1363-1367”, Renaissance Studies, /2
(1988)

14 Delaville, s. 141-42, 156, 159; N. lorga, Philippe de Méziéres et la Croisade au XI-
Ve siécle, Paris, 1896, s. 275-76.
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len bu yiizden, s6z konusu kesinti 1364 yilindaki ya da o siralardaki olay-
larla ilgili rivayetleri yansinyordu. E#logium’un cditorii bu kesiti, 1364°te
Adrianopolis’te [Edirne| yapilan bir muharebeye gonderme olarak yo-
rumlamig ve depremi de o yila tarihlendirmisti. Bu kesit, igine yerlestiril-
digi metni tarihlendirmedigi igin, bu husus gergekten hayati degildir.
1366 tarihi, en muhtemel tarih gibi gérinmektedir. Arapga kaynaklar, ye-
rini vermeksizin 28 Eyliil 1364 /18 Eyliil 1365 yili iginde siddetli bir dep-
remil5 ve Targuzlu’nun —ki muhtemelen Rodos’tan yaklagik 170 km. me-
safede bulunan bugitinkii Denizli’dir— 18 Eyliil 1365/6 Eyliil 1366 yihn-
da yikildigini kaydetmisti. 1o

Dahasi, 30 Mayis 1366°da, depremin tahmini tarihinden yalmizca bir ay
sonra, Rodos’taki Hospitaller tistadi, karst kargiya kaldiklart biiytik bunalim
yliztinden Batr’ya dogru yola ¢tkmakta oldugunu bildirmisti.!” Bunu bildi-
ren belgede herhangi bir depreme yonelik bir gonderme yer almaz ve bu
acil durumun bagka nedenleri oldugu agik¢a bellidir. Hospitaller’ler, yakla-
stk 1345’te Floransa kanadindaki ¢okiisten, 1347°den sonra gelen biiytik
bir veba salgininin etkilerinden ve Batr'daki biiyitk ckonomik durgunluktan
agir zarar gormiistii. '8 1365°de Iskenderiye’nin yagmasina katilmasi, Mem-
luk Misir’indan ve gesitli Anadolu beyliklerinden abluka ve istila tehditleri
almalarina neden olmugtu.! Iskenderiye scferinde atlarnin neredeyse tii-
miinii yitirmiglerdi ve en azindan yiiz kadar yeni ata ihtiyaglar: vardi.?" Ara-

15 Celaleddin, Kesfti's-Salsala an Vasfi’z-Zelzele, S. Neccar, (cev ), Rabat, 1973/4 od
annum.

16 Tarihi Takvimler, O. Turan (ed.), Ankara, 1954, s. 72.

17 Valetta, Malta Ulusal Kiattphanesi, St. John Arsivleri, Cod. 319, var. 302-303. Bu-
rada Ustat, manastira su sézlerle seslenmisti: Carissimj fratres quia status mundj
propter diuersa tempora que contingerunt temporibus nostris deteriorationem non
modicam [as ?] superferunt inter quos religio nostra remanet non illesa, Etiam qu-
oia nan solum prossequi promotionem fidei, ut tenemur, sed tenuj sustenationj ui-
te nostre et nostri Conventus Rodj suffucere non ualemus, Nec minus quia religio
nostra adeo est colapsa quod reformatione, et reparatione multiplici noscitur, in-
digere ydeo ne antequam ob indigentie angustiam uite necessaria mendigare co-
gamur, et etiam antequam prefatam religionem nostram in deteriorem conditi-
onem habere? contingat...

18 A. Luttrell, “Papauté et Hopital: 'Enquéte de 1373”, L‘Enquéte Pontificale de 1373
sur I"Ordre de Saint-Jean de Jerusalem, c. |, A.-M. Legras, (ed), Paris, 1987.

19 1 Mart 1366 tarihli metin, P. Priant, “Six Lettres relatives aux Croisades”, Archives
de I'Orient Latin, 1 (1881) s. 391-92 icinde yer alir. Bu tur istila tehditlerinden 20
Mart 1366 tarihinde de s6z edilir: Malta, Cod. 319, var. 41b.

20 4 Aralik 1365, 17 Ocak 1366 ve 24 Ocak ile Mayss 1366 arasinda bir tarihte, erzak
ve 100 kadar at talep edilir, ciinkii Iskenderiye’nin yagmalanisinin ardindan Tirkle-
rin kapildigr 6fke yiiziinden, bunlar artk Anadolu’dan saglanamaz olmustu: Cod.



ik 1365°te Bau’dan insan, para, erzak ve silah gonderilmesi ayarlandi.2!
Ne var ki, bu bunalim Nisan 1366’daki bir deprem vyiiziinden daha da
agirlasacakti.

Hospitaller Sovalyeleri, Hios [Sakiz], Yeni Fokaia [Foga], Ikaria ve

Smyrna’y1 [Izmir] etkileyen 20 Mart 1389 depremiyle sikintiya diigtii.22
Deprem, Smyrna’da sovalyelerin asagy kalesinin surlarnnin bir boliimiini
tahrip etti ve bu durum Avinyon’da bulunan istatlarina Rodos’tan bir
yardim ¢agrist gonderilmesiyle sonuglandi.23

27 Ekim 1437 tarihli bir Rodos belgesi, ortagagda Lango olarak bili-
nen Kos’taki gelirlerin biiyiik bir yikim sonucu diigmiis oldugundan sz
ediyordw: attenta redditus dicte basulie nostre Langonis maxima diminuci-
one et attenta magnitudine dirupcionis, nastitatis et destructionis edifici-
orum et fortaliciorum dicte insule, que, nisi celerime restaurentur, magnum
[occureret| perdicionis peviculum, si ab infidelibus contra dictam insulam,
quod deus avertet, aliquid attemptaretur. 24 Depremler Ekim ve Kasim
1437 arasinda, 3 ya da 24 Eyliil tarihindeki de dahil olmak tizere Konstan-
tinopolis’te de hissedildi.25 Kos’taki hasar, bir Tiirk saldirisi sonucu olmug
olabilir, ama daha ¢ok bir deprem sonucu olmus izlenimini veriyor. Kos
kasabasindaki kalenin dogudaki dig surunda, Kos Kumandam Fr. Fantino
Querini’nin 1445 (M. cccexlv) tarihli Ffrateri] Fantinus Quirinis precep-
tor a fulnldame[n [to edi[p[h[ic]av[it] yazih armast yer ahyordu.26

Rodos, 18 Mart ve 18 Aralik 1481 arasinda birden ¢ok sismik deniz dal-

319, var. 251, 252b, 316. 21 Ocak 1366 tarihli bir baska papalik belgesi, Hospital-
ler'in quasi sine equis oldugunu ifade ediyordu: var. 251b.

21 5 Aralik 1365'te Lombardiya’dan, 500 curacias, 500 gorgerias, 500 cervelarias ve
200 caxias viratonum ismarlandi: Malta, Cod. 319, var. 315b-316.

22 Evangelatou-Notara, s. 83-92. Ermenice bir kitabin kalafonunda [kitabin sonunda -

bashgi, yazarin adini ve tarihi gésteren not] yer Hios ve Smyrna, zaman da égle

vaktiolarak verilir: V. Hakobyan, Manr zhamanakagrut ‘yunner XIII1-XVIll da, c. Il,

Erivan, 1956, s. 513. Kos’taki borgo’nun guney surundaki bir kapi, 1377’den

1396’ya dek Gstat olan Fr. Juan Ferndndez de Heredia’nin ve 1386'dan 1412'ye

dek Kos kumandani olan Fr. Hesso Schegelholtz’'un armalarini tasir; bkz. Delavil-

le, s. 223, n. 6, 319.

J. Sarnowsky, “Die Johanniter und Smyrna: 1344-1402", Rémische Quartalschrift, 86

(1991), s.244-45; 87 (1992), s. 67-68.

Tsirpanlis, s. 301-302 iginde.

Evangelatou-Notara, s. 103-104; V. Laurent, Les “Mémoires” du Grand Ecclésiasti-

que de I'Eglise de Constantinople Sylvestre Syropoulos sur le Concile de Florence:

1438-1439, Roma, 1971, s. 172-73 ve n. 13, s. 196-97 ve n. 4, s. 200-201.

26 A. Maiuri, "l Castelli dei Cavalieri di Rodi a Cos ed a Budrum (Alicarnassa)’, Annu-
ario della Regia Scuola Archeologica di Atene, 4-5 (1921-22), s. 288.
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gasiyla birlikte gelen, soklardan bazilarinin ¢evredeki adalarda, Kahire’de ve
baska yerlerde de hissedildigi alisiimadik bir dizi deprem gegirdi.2?

Leonardo da Vinci 1505 ile 1510 arasinda ya da daha sonra, deniz ya-
tagim ¢ saat boyunca agikta birakan sismik bir deniz dalgasina, bir zerve-
moto nel may di Satalia presso Rodi’ye deginir. Adalia [Antalya], Ro-
dos’tan 270 kilometre mesafededir ve ancak uzaktan “Rodos denizi”’nde
sayilabilir. Olaymn tarihi, Nello orzanta 9 ya da 1489 olarak verilir.28 Le-
onardo daha geg bir zamanda yazmakta oldugundan, tarihte hata yapmug
olabilir, ¢iinkii yapugi betimleme 1481 sismik deniz dalgasm ¢agnstir-
maktadir. 1484’tc Rodos’u ziyarcet eden Fransisken Francesco Suriano,
metninin 1524’te yayimlanan versiyonunda geri gekilen dalgalar yiiziin-
den limandaki gemilerin nasil paramparga oldugunu ve ardindan geri ge-
len dalgalanin ana meydam (piazza) nasil sularla kapladigm anlatir. Tari-
hi hatah bir bigimde 1482 olarak veren Suriano, bu betimlemeyi daha 6n-
ceki 1485 rtarihli metnine almanmstir.29

18 Ekim 1493’te giinbatinmindan bir saat 6nce Kos’ta bir bagka dep-
rem daha meydana geldi.30 1498°de adaya gelen bir ziyaretgi, kasabanin
nasil “yar1 batik” halde oldugunu betimlerken, 1497°de orada bulunan
Bonsignore dei Bonsignori, Kos kasabasi hakkinda sunlar yazmigti: “Tu-
ta per teremotj ruinata: che una casa sola non ui era restata inpiedi: et di-
gia il gran macstro lhauca rifatta tutta achanto allauechia” [deprem her
seyi yerle bir etmis, tek bir ev bile ayakta kalmanusti. Ustad 1 azam her sc-
yi eskisinin yanma yeniden yapt1].3! Oliimlerle birlikte ortaya gikan yikim,
biitiin adayr kaplamusti; Andimachia, Pili ve Kephalu kaleleri tahrip olmug
durumdaydi. Rodos’taki yonetici kurulun ilk diistincesi, harabe halindeki
istihkdmlara Ttirklerin saldirabilecegi kaygisiyla adaya bir deniz giicti gon-
dermek ve ondan sonra surlari ve kaleleri onarmakti. Afet yardinmu gagirti-

27 Ayrintilar icin, N. Vatin, asadgida; krs. Ambraseys, vd., 1994, s. 50-51.

28 Metin, Hammer Kodeksi’‘nden (alim Leicester), J. Richter, The Literary Works of Le-
onarda da Vinci, c. ll, (2. bas., Londra, 1939), s. 213 icinde; metinde, Atalia degil,
Satalia adi geger. Richter, es-Sayuti‘ye génderme yaparak, 1489 yilinda, nerede ol-
dugdu belirtilmeyen Kerak’ta meydana gelen bir depremden séz eder, ama bu bir tarih
hatasinin sonucu gibi gériinmektedir.

29 |l Trattato di Terra Santa e dell'Oriente di Frate Francesco Suriano, Missionario e
Viaggiatore del secolo XV, G. Golubovich, (ed.), Milano, 1900, s. 219 n. 1, s. 246
not 1.

30 A. Luttrell, The Later History of the Maussolleion and its Utilization in the Hospi-
taller Castle at Bodrum: The Maussolleion at Halikarnassos, c. Il, Aarhus, 1986, s.
167.

31 Age, s. 180 n. 63'te alintilaniyor.



a Olgiide kapsamliydi ve ¢evirmen olarak ¢ahsacak bir Yunanh rahiple bir-
likte cerrahlar, ayrica ilag sandiklari, ¢ivi kutulari, gegici barmnaklar yapmak
i¢in kalaslar, ip, sarap, tag ve duvar ustalan, tastan un degirmenleri, peksi-
metler, nakit para, tuzlannus bahk, silahlar, ¢apalar ve beller, barut vb.
gonderildi. Bunlarin yani sira uzun vadeli bir yeniden inga ve saglamlagtir-
ma plam da yapilmigti. Rodos’ta gerck Yunan, gerek Latin akideleri uya-
rinca edilecek dualar esliginde gegit torenleri yapilacagi ve Kos halkinin
vergiden muaf tutulacagi, Yunanca mektuplarda bildirildi, Kaginilmaz
olarak, biitiin bu yardimlarin masrafimmn —yapilan harcamalan gosteren ay-
rnntih raporlarla birlikte— sonugta kimin cebinden ¢ikacagr konusunda ge-
kismeler bag gosterdi.32 Venedik’ten gelen bildiride herhalde Kos yerine
yanhghkla Rodos denilerek, 1493 kisinda “& sta gran teremoto su Pisola
de Rhodi [aynen boyle], ¢ gran parte della muraglia della fortezza é ru-
ina, e molti possession dell’” Isola ¢ andac sotto aqua” [Rodos adasinda
biiyiik bir deprem oldu, kale duvarmmn biiyiik bir kisnu yikildi, adadaki
pek ¢ok miilk sular altuinda kaldi] deniliyordu.32

Gemilerin ve yardimin bir an 6nce Leros civarindaki sulardan Kos’a
gitmesi emredildigine ve Leros ya da Kalimnos’a higbir yardim goénderil-
medigine bakihrsa, yakindaki adalar ctkilenmemis gibi gortiniiyor.34 Dep-
rem, biiyiik bir olasihikla, yakmlardaki anakarada bulunan, klasik ¢agin
Halikarnosos’u oldugu 1494’c kadar anlagilmamus olan ve antik donem-
lerde muhtemelen yeniden kullanilan birkag parga diginda, tinlit Mausole-
um’undan ahnan taglarn yaklasik 1494°ten 6nce kalenin yapimnda kulla-
nilmadigr Bodrumn’da da hissedildi. Bu, 1493 depreminin bir sckilde pe-
kild Mausoleum’u ortaya ¢ikarnug olabilecegini gosterir.35

Oniki Adalar’da bilinen bir sonraki deprem, Osmanh padigahinin, Fr.
Gui de Blanchefort’un 22 Kasim’da segilmesinden dort ay sonra yazmak-

32 Malta, Cod. 77, vor. 110-117v, 136-145; Cad. 392, var. 166, 170-179, 188, B. Figli,
“Terremoti, Stati e Societa nel XV secolo”, Acta Historica et Archoelogica Mediae-
valia, 16-17 (1995-96), s. 103-112'de butunuyle yer almistir. Literatirde, Kos’ta 5
Adustos 1493'te ve de muhtemelen 1491°de meydana gelen depremilere iligkin gén-
dermeler, aslinda 18 Ekim 1493'te meydana gelen tek bir depremi onlatmaktadir:

Luttrell, 1986, s. 180 n, 63.

Domenico Malipiero, Annali Veneti dall’Anno 1457 al 1500, Archivio Storico Itali-

ono, 7, kisim 2 (1844), 627.

34 Figliuolo, s. 104. Figliuolo, s. 103, Leros ve Kalimnos'un da etkilendigini diisinmek-
te; 1494 ve 1495’te burada istihkdm ¢alismalarinin oldugu da dogrudur (age, s. 110-
12), ne var ki, yeniden istihkGm kurma c¢alismalari hep devam eden bir slrecti ve
mutlaka bir depremin sonucunda olmasi gerekmiyordu.

35 Luttrell, 1986, s. 165, 167, 180 n. 63.
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ta olan kagak bir esir tarafindan, Rodos’ta —muhtemelen kara yoniinde-
bir kulenin kale hendegine yikildigindan haberdar edildigi 1513 baslarin-
da meydana geldi.3¢ Kibnis’tan gelen bir mektup, Rodos’tan sunlari bildi-
riyordu: “Era cazuto la cortina de muro de marina per teramoto” [dep-
rem sebebiyle kiyr duvarinin tabakalari disti].37 Bu haberler padisaha ka-
¢ak esirler taratindan getirilmisti ve Karaman’daki Mali kadisina 15 Ma-
yis’tan hemen sonra ulagsmugti. O dénemde herhangi bir kulenin ya da de-
niz surunun yikildigina iligkin bir isaret yoktur; ama deniz taratinda olma-
yan Iralyan Kulesi ve onun batisindaki surlar, o donemde bir onarim ya da
benzeri bir ¢alismaya isaret edecek sekilde 1515-1517 rarihli armalar ta-
sirlar. Dahasy, iistad Fr. Fabrizio del Carretto’nun armasindan, Amboise
Kapisi’nin tam kuzeyinde, saraymn batisindaki i¢ duvarlarda tam yedi tane
vardir; bunlardan iki tanesine, F. Fabr. De Carretto. Magr. collapsam a
Sfundamentis. restitvir. ibaresi yazilnustir, bir tanesi de 1514 tarihini tagi-
maktadir.38 Haberlerin duyulmasi i¢in gereken zaman payin da koyarsak,
bu deprem muhtemelen subat ya da martta meydana gelmis olmahdir; bu
belki de 28 Mart 1513’te Kahire’de kaydedilen depremdir.3”

Rodos’ta bundan sonra 1570’te bir deprem olmus gibi goriinmekte-
dir.40

36 N. Vatin, L’Ordre de Saint-Jean-de-Jérusalem, I'Empire ottoman et la Méditerranée
orientale entre les deux Siéges de Rhodes: 1480-1522, Louvain, 1995, s. 499-502.
37 Marino Sanuto, / Diarii, F. Stefani, vd. (ed.), c. XVII, Venedik 1887, s. 12 [Mazo, ma-
yis demektir].

38 A. Gabriel, La Cité de Rhodes: MCCCX-MDXXII, c. |, Paris, 1921, s. 57, 93-95 (no.
1-18), s. 99-100 (no. 78-86); sekil 7, 52, 54.

39 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 44.

40 Age, s. 52.



1481 RODOS DEPREMLERI VE
BU DEPREMLERIN TARIHCISI
GUILLAUME CAOURSIN

NICOLAS VATIN

R()d()s bolgesinin harcketli bir deprem kusaginda oldugu, artik su
gotiirmez bir gergektir. Unlii Rodos heykelinin yikilmasina da neden
olan, tarihin ¢n bilinen depremlerinden biri 1O 227°de Rodos’ta mey-
dana geldi. Burada konu edecegimiz olaylardan yaklagik bir yiizyil 6n-

ce,

30 Nisan 1364’te, ada yine bir deprem yiiziinden ciddi hasar gor-

miistii.}

1

Bkz. C. Torr, Rhodes in Modern Times, Cambridge, 1887, s. 35. Bir énceki, Adustos
1303'teydi. Bélgedeki depremlere iliskin, bugiin elimizde iki iyi tarihsel kotalog bu-
lunuyor; bunlar bizi ilgilendiren dénemin gercevesini ¢iziyor (omo ne yazik ki tom
olarak ele almiyor), E. Guidoboni, Catalogue of Ancient Earthquokes in the Mediter-
ranean Area up to the 10th Century, Istituto Nozionole di Geofisico, Roma, 1994;
Ambroseys ve Finkel, Seismicity. Bu son iki yazar, Tirkiye'deki ve o bélgedeki tarih-
sel depremler hakkinda yararli bir agiklamali koynok¢o sunuyorlar, s. 23-32. Ayrica,
320-1457 orasindaki depremlerin kronolojisi igin, bkz. V. Grumel, Troité d’études
byzantines. Lo chronologie, Paris, 1958, s. 476-81. Ayrica Toher’in tezi, bkz. asodi-
do, ne yazik ki hélé bosilmomistir. Klasik kotologlordon, 1481 Rodos deprem(ler)in-
den s6z edenler Karl von Hoff, Geschichte der durch Uberlieferung nachgewiesenen
nattirlichen Veronderungen der Erdeberflache, Gotha 1828-1841'den Chronik der
Erdbeben und Vulkan-Ausbriiche, c. IV, Gotho, 1840, s. 240. Ama bu yazar, ). Berr-
yot'in “liste chronologique des éruptions de volcons, des tremblements de ter-
re..."ine dayanir, Collection académique, c. VI, Paris, 1761, s. 488-681; Berryot ise
kaynagini acgiklamaz, s. 536. A. Sieberg, “Untersuchungen uber Erdbeben und
Bruchschollenbau im éstlichen Mittelmeersgebiet”, Denkschriften der medicinish-
naturwissenschaftlichen Gesselschaft zu lena, 1932'ye ulasomodim. Su kaynad do
inceleme firsati bulamadim: Bonito, Terra tremonte o vero continuatione de terre-
moti, Nopoli, 1691 (tipkibosim, Bolonya, 1980).
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Bununla birlikte, anlagildigr kadaryla Rodos 1481 yilinda da, Osman
i kusatmasmin basansizlikla sona ermesinden birkag¢ ay sonra, hatiri sayr
hir siddette bir deprem yasayarak biiyiik zarara ugradi. Bu konuda elimiz-
de birinci elden bir kaynak var: Olaylara tanik olan Guillaume Caoursin’in
anlattiklari. Neredeyse olay aninda kaleme alinan metinler, olup bitenleri
anlatmaya ve zarar ziyan hesabi yapmaya girismemize olanak saghyor; bir
yandan da bizi boylesi dogal atetlerin tarihsel sonuglart ve bu afetlerin o
donemde yasayanlar igin tagidigr anlam iizerine diisiinmeye yoneltiyor.

*

Olaylar anlatmaya baslamadan 6nce, 1481°de Rodos’u sarsan dep-
remler konusundaki temel, hatta neredeyse tek kaynagi borglu oldugu-
muz Guillaume Caoursin’den? kisaca s6z etmck yerinde olur. Anlagildig
kadariyla 1430 civarinda Douai’de dogan Caoursin, Paris’te cgitim gor-
dii. Ustad-1 azam Pierre d’Aubusson, onu “hukuk doktoru” olarak tani-
tir; Rodos arsivlerinde de ona lzberalium avtiim doctor parisicnsis denir.
Besbelli ailesinin Rodos’la baglantisi vardi. Sonug olarak kendisi Rodos’ta,
1459 yihinda, Saint-Jean tarikatinin ikinci miihiirdan olarak kargimiza ¢i-
kiyor. Tasidig unvan nedeniyle, tistad-1 azamlarin ¢ok 6nemli, hatta gizli
isleri konusunda bilgi sahibiydi. Ustelik onlarin giivenini de kazanarak,
diplomatik gorevlerle de onurlandinldi. Ayrica, eski bir Sorbonlu olan Ca-
oursin’in yazmaya da yetenegi vardl. Tumturakh Latincesi bizim zevkimi-
ze hi¢ uymasa da, o ¢agda yasayan okumuslarin pek hosuna gidiyordu.
Bunun yam sira, halka énemli konularda séylevler gekme onuruna da eris-
misti. Caoursin, 6zcllikle Rodos’un 1481 yilinda Osmanhlar tarafindan
kusatlmasi anlatug,3 daha sonraki yillarda pek ¢ok kez basilan (ve bas-
ka dillere gevrilen) yapitiyla tamimir. Tarihsel yapitlan, 1496°da Ulm’daya-
yimlanan bir ciltte bir araya getirilmistir.4 Bizi ilgilendiren iki metin de, is-
te bu derlemenin igindedir: Bigysil Titrle’iin oliimii dizerine Rodos senato-
suna verilen siylevs ve (ozellikle) Depremin Rodoslulara mivas biraktig yi-
kaintilar dizerine amlar.e Bunlar, olay aninda ya da ondan kisa siire sonra
kaleme ahnmis eski metinlerdir; birincisi, bashgimdan da anlagildigr gibi,
31 Mayis 1481°de irat edildi; tistad-1 azam Pierre d’Aubusson’un istegi

2 Caaursin’in yasami ve yapiti icin, krs. N. Vatin, Sultan Djem. Un prince ottoman

dans I'Europe du XVe siécle: Vakiat-1 Sultan Cem/Qeuvres de Guillaume Caoursin,
Ankara, 1997, s. 89.

Obsidionis Rhodiae urbis descriptio.

Rhodiorum Historia, Ulm, Johann Reger, 24 Ekim 1496.

Oratio in senatu Rhodiorum de morte Magni Turci habita pridie Kal. lun MCCC-
CLXXXI, age, ¢ 2r-c 4v.

6 De terrace motus labe, qua Rhodii affecti sunt, age, b 7r-c 1v.
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{izerine her iki metin de 6zenle kopyalamp, bugiin Fransa Ulusal Kitaph-
grnda korunan satafath resimlerle dolu elyazmasi yapita koyuldu.”

Bu kisa yasam o6ykiisii, genel olarak Caoursin’e duyulan giiveni agikh-
yor. Genis bir genel kiiltiire sahip biri —iyi yazarlardan ahntilar yapmayi
¢ok severdi- kendi ¢apinda bir tarihgi olarak, olaylarn i¢ yiiziinii bilirdi,
Rodos’ta kendi evinde yasiyordu ve anlattugr olayr yasamusti. Bu durumda
Caoursin, 1481 depremleri konusunda, tipki bir y1l 6nceki kusatma igin
oldugu gibi, birinci sumf bir kaynakoir.8

IIk sarsinti Rodoslulari, “huzurun tadum ¢ikarip, Tiirk felaketinin etki-
sini lizerlerinden atmaya ¢ahgsirken”, 18 Mart 1481°de, 6gle vakti yakala-
di.? “Rodoslularn yiiregi”, diye yaziyor Caoursin, “biiyiik bir korkuyla
doldu.” Goriiniise bakilirsa, korku depremin verdigi hasardan daha bii-
yiiktli; en azindan yikmmtilar sizerine anilara gore.10 Yine de Caoursin’i
olayi biiyiitmekle suglamak yanhs olur. Depremin merkez tissiiniin biiyiik
olasiikla epey uzakta bulunmasmna karsin, yerden siddetli giimbiirtiler
gelmis olmahdir; giinkii Ibn Iyasaym tarihte ve yaklagik ayni saatte, “6zel-
likle Eski Kahire’de ve Kahire’de hissedilen biiyiik bir deprem,” oldugu-
nu soyler. “Yer titredi, minareler sarsihp biikiildii ve degirmentaglariin
giardayisma benzeyen bir giiriiltii duyuldu.!' Deprem aksama dogru

7 Latince elyazmasi no. 6067. Bu Ginli ve muhtesem elyazmast hakkinda bir degerlen-
dirme icin, bkz. F. Avril ve N. Reynaud, Les manuscrits a peintures en France, 1440-
1520, Paris, 1993, s. 273-74.

8 1481 depremlerinden séz eden yakin dénem tarihgileri de, temel olarak Caoursin’e
basvururlar. Bkz. Torr, age, s. 36; A. Gabriel, La cité de Rhodes, Paris, 1921, c. |, s.
80 ve c. I, s. 12; K.M. Setton, The Papacy and the Levant, c. ll, Philadelphia, 1978,
s. 363. Baska bilgi kaynaklarindan alintilar yapanlar da vardir. Ama olaylarin akisi-
ni anlamak i¢in, Caoursin yine de tek kaynaktir. 17. yazyilda, V. Coronelli, Epitome
cosmografica, Colonia, 1693, s. 317'da acik¢a onun Uzerinde sekillenmisti. A. Sar-
do‘yu, Discorso del terremoto’da 1481 deniz kabarmasini 6rnek olarak vermeye gé-
turenin de yine Caoursin’in anilari oldugu diistintilebilir (bkz. A. Sardo, Discorsi, Ve-
nedik, 1586, s. 198). Su kaynak da ayrica anilmali, G. Bosio, Dell’lstoria della sacra
religione et illma militia di San Giovanni Gierosolimitano, c. I, Roma, 1621, s. 432-
38. Bu anlat: da buytk oranda Caoursin’inkine dayarir, ama bu yazarin arsiv belge-
leri Uzerinde ¢ok ¢alistigr g6z 6niine alindiginda, metindeki fazladan birkag ayrinti
akilda tutulmaya deger.

9 Gunin dokuzuncu saatinde.

10 Bu konudaq, yikintilar tizerine ve Biiyiik Tiirk’tin 6liimti (zerine séylev arasindaki ce-
liskiler hakkinda, bkz. asagida.

11 Ozellikle merkeze yakin yerlerdeki yersarsintilarina cogunlukla, “uzaktaki gék gurdil-
tasline, rizgdrin udultusuna, yuksek kalibreli bir oblisuin patlamasina, bir araba do-
lusu tasin devrilmesine, sokaktan gegen bir yik arabasinin sesine benzetilen” giirul-
tuler eslik etti, J. Rothe, Seismes et volcans, Paris, 1984, s. 37.
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meydana geldi ve ili¢ kademeli oldu; halk biiyiik bir korkuya kapildi, ka-
dinlar yiizlerini filan 6rtmeden teldsla sokaga firladilar, herkes dehset igin-
de kaldr.” Kahire’de deprem birkag kurban da aldi; Rodos’ta can kaybr ol-
madi.12 Ote yandan Caoursin Biiyiik Tiirk’sin oliimii tizevine soylev’de
“asagr yukarn onun oldigi giin”, yani Mart ortasindaki ilk sarsmuyla 3
Mayis’taki daha siddetli depremin arasinda “Asya’da, Rodos’ta, komsu
adalarda” “art arda depremlerin” meydana geldigini belirtiyor.!3

Bu durumda, o birkag haftalik depremsel hareketlilik, Rodos’un his-
settigi her depremi hisseden bolgenin tamanundal4 (hatta Ibn Iyas’in soz-
lerine bakilacak olursa, daha uzak yerlerde bile) etkili olmustur. Caoursin,
pek siddetli olmamakla birlikte 3 Mayis’taki depremi haber veren “uyarn-
a” sarsintilara dikkat ¢ekiyor.

O giin, yer yedi kez sarsildi. !5 Ilk deprem sabah meydana geldi.16 Ca-
oursin, bu depremin ¢ok siddetli oldugunu soyliiyor. Ama en kotiisti “ters
yonlerde hareket eden, bir tarafta topragy, 6biir tarafta denizi kabartan o
buharlar; can alacak, her yeri mahvedecek gibi goziiken on ayaktan daha
yiksek dalgalar, kentleri kapladi. Ve sular kisa siire sonra gerileyerek yiik-
seldikleri gibi algaldi; zamanla yaunsarak, kendi smirlara ¢ekildi.” 7 Deniz
kabarmas, akilda yer edecck bir olaydir. Rodos ve civarinda, buna benzer

12 Bkz. Ibn lyas, Histoire des Mamlouks circassiens, G. Wiet, (cev.) c. ll, Kahire, 1945,
s. 196-97. Ibn lyas depremi, 17 Muharrem 886'ya tarihlendiriyor; bu tarih 18 Mart
1481°e, yalruz pazar giinine denk gelmesi hari¢ uyuyor. Yine de gune glivenilebilir;
es-Suyuti de deprem icin su kisa kayd diistiyor: “17 Muharrem Pazar”, bkz. es-Suyu-
ti, Kesfii’s-salsolat an vasfi’z-zelzele, 1971, aktaran M.A. Taher, Corpus des textes
arabes relatifs aux tremblements de terre et autres catastrophes naturelles de la con-
quete arabe au Xl H./ XVIl J.C. (Paris 1 Universitesi‘nde savunulan tez, 1979, dak-
tilo edilmis 6rnek, s. 248).

13 Circa enim dies sui excessus in Asia Rhodi insulisque adjacentibus frequentes ter-
raemotus editi sunt. Celiskili metin. Il. Mehmed 3 May:s’ta kesinlikle 6lmus oldugu-
na gére, Caoursin’in bu bilgiyi ancak o gin meydana gelen deprem icin vermis ola-
bilecegi akla geliyor, ancak frequentes terraemotus s6zi, durumun béyle olmadig-
ni disundarayor. Bu durumda, neden bu bilgiyi, anlagilan Bosio’nun da (age, s. 433)
yaptidi gibi, 3 Mayis’: izleyen guinlerle sinirlayalim? Bu yazar sarsintilarin yalriz Ro-
dos’ta degil, butin Ege Adalari’'nda, ayrica Likya’da, Karya’da, Lidya’da, Meon-
ya'daq, Bitinya'da, Galatya’da ve Paflagonya’da da hissedildigini yaziyor. Biyik ola-
silikla bu etkileyici yer adlar listesi, yalmizca Caoursin’in metni hakkindaki bir yo-
rumdur.

14 Bkz. son derece etkileyici, yayimlanmis haritalar, s. 141, 147, 235; E. Guidoboni,
age.

15 Biiyiik Tiirk ‘iin Oliimii Uzerine Séylev'in elyazmas: bicimine bagh kalimirsa.

16 Giiniin dokuzuncu saatinde.

17 Yikintilar (zerine arilar.



son derece yikici olaylar kayitlara ge¢mistir,!8 ama tarihsel amlarda bu ko-
nuya rastlanmiyordu.!? Rodos’takinin belleklere kazindig: anlagihyor. Yi-
ne de, Caoursin’e bakilacak olursa, 3 Mayis 1481°de hemen hemen hig
hasar meydana gelmemistir. Ote yandan, Rodos’u sular altinda birakan
dalgamin ardindan, her zaman degilse de ¢ogunlukla goriilenin tersine su-
larin ¢ekilmedigini belirtelim.20

Depremsel hareketlilik birkag ay boyunca yogunlugunu korudu: “O
yil tek bir giin ya da gece sarsmusiz gegmedi; toprak oyle titriyordu ki ev-
lerin ve biiyiik yapilarin ¢aulanyla temelleri, ayrica duvarlarin 6rgiileri ye-
rinden oynuyor, kolayca yikilacak hale geliyordu.” 3 Ekim giinii, yeni bir
deniz kabarmasi yasandi. Ama, en kotiisiinii heniiz gormemiglerdi.

Rodoslular, 18 Aralik’ta, gecenin bir vakti uyandilar. Ada, dayamlma-
s1 gii ii¢ sarsintiyla sallandh. En iyisi yine s6zii tam@inuza birakmak: « Ilk
[sarsint1], o giin, gecenin altinct saatinde meydana geldi ve oliimliileri
uyandirdi. Korkuya kapilmig olan Rodoslular canlarim kurtarmaya ¢ahgi-
yorlardi; kimi agik havaya kagarak, kimi kiliselere girerek, kimileri de evle-
rinde tonozlarin altina ya da duvar diplerine sigimarak. Bu sarsintiy1, gece-
nin onuncu saatine dogru ikinci bir sarsinti izledi; otekilerden ¢ok daha
gliglilydii, bizleri korkuttu;2! depremle birlikte biiyiik ugultular duyuldu.
Herkes korkudan aptallagmug haldeyken, yeri 6ncekilerden daha ¢ok salla-
yan tigiincii bir sarsinti oldu. Belli noktalarda titresimler, su baskinlar,
carpismalar yaratarak toprag sarsty; Oliimliilerin gozyaslan ve ¢ighklan

18 1609 ve 1741 yillarinda Rodos icin bkz. Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 59, 116-
17. 1S 554-58 arasinda, Kosta oldukga etkileyici bir deniz kabarmasi meydana geli-
yor (Krs. Guidoboni, age, s. 338-339). Leonarda da Vinci de bir depremden séz edi-
yor; nel mare di Atallia presso a Rodi, depremin ardindan, G¢ saat boyunca denizin
dibinin gérinmesine neden olan, korkung bir deniz kabarmasi meydana gelmis. Bu
olayr 1489‘a tarihlendiriyor; bélgede béylesi bir olaya iliskin baska bir isaretin gé-
rilmedigi bir tarih bu. Bu durumda, ortada yalnizca basit bir tarih hatasi oldugunu
ve aslinda 1481 Mart‘inda Rodos’ta meydana gelen deniz kabarmasindan séz edil-
digini mi disinmek gerekir (ki bunun, Misir'da bile hissedilen bir depremden kay-
naklandigini ya da en azindan bununla aym zamanda meydana geldigini gérmus-
tuk)? Ama 6te yandan, Caoursin’in metninin ~Leonarda da Vinci’ninki gibi- denizin
¢ekilmesinin Gizerinde durmadigina da dikkat edilmelidir, krs. Jean-Paul Richter, The
Literary Works of Leonardo da Vinci Compiled and Edited from the Original Ma-
nuscripts, c. |, Londra-New York-Toronto, 1939 s. 213, no. 1101.

19 “Akillarda yer eden, Rodoslularin ilk kez karsilastig bir olay”, diye yaziyor Caoursin,
Buiydik Tiirk’in 6liimdi Gzerine séylev.

20 Bkz. Rothe, age, s. 51; E. Rothe, Les tremblements de terre, Paris, 1942, s. 175; B.A.
Bolt, Les tremblements de terre, Paris, 1982, s. 69.

2] “Biz” s6zcigune dikkat edelim; Caoursin, bunu séylemekle tarihgi konumundan ¢i-
kip, tanik konumuna gegiyor.
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arasinda, giindogumundan az énce, gecenin on ikinci saatine dogru bina-
lar1 oldugu gibi yiktr. Bundan 6nce artarda gelen sarsintilar sirasinda, yer-
de birtakim ¢atlaklar bile olustu. Karanhklara gébmiilmiis olan kent, tepe-
den urnaga sagkinhk iginde. Yikilan binalar yiiziinden, koylerde yerler 6lii
dolu. Evlerinde kalmis olan kimi insanlar ¢atlarn altinda ezildiler. Erkek-
lerin qighklarimi, kadinlarin sizlanmalanni, ¢ocuklarin aglamalarinm, bebek-
lerin viyaklamalarini duymaliydin.” Caoursin, anlasilan sayilar oldukga ka-
barik olan hasarh binalara dek uzaniyor; ardindan ertesi giin bir “art¢: sar-
smt1”nm meydana geldigini soyliiyor; bunun 6éncekine gore ¢ok daha dii-
siik siddette oldugunu, ama —hatal olarak elbette~ sert bir riizgir ve yag-
mur getirdigini belirtiyor.

Rodos’un 1481’de yasadigt depremlerin seyri hakkinda 6grenebilecek-
lerimiz bunlar. Bolgede o yil, hatiri sayihr bir depremsel harcketliligin
kendini gosterdigi hemen hemen kesin gibi. Zaten, Yunanistan’da ve
Ege’de, uzmanlarm bile “olagantistii” olarak niteledigi diizenli bir dep-
remsel hareket oldugunu bir kez daha haurlatahm. Bugtinkii Yunan top-
raklarinda, her yil, 4 ya da dstii siddette ortalama 400 deprem kaydedilir;
ayrica birtakim hassas bolgeler vardir ki Ege bunlarin baginda gelir.22 Bu
durumda, 1481 depremlerinin hangi noktaya kadar olagandisi sayilabile-
cegini diisiinmek yersiz degildir.

Konunun uzmam olmadigim igin, boyle bir soruya yanit verme olana-
gindan yoksunum. Ama ¢n azindan, depremin verdigi hasarn biyikligi-
nii kabaca tahmin etmeye ¢aligmak miimkiindiir.

31 Mayis 1481 tarihli Biiyiik Tiivk’iin oliimis hakkinda soyler'inde 11.
Mehmed’in {Fatih| yasammin sona crigini haber veren depremlerden
s0z ederken, Caoursin “birtakim kaleleri, surlan ve sarayr yikacak kadar
biiyiik ve korkutucu, son derece sert iki tanesini” ¢zellikle vurguluyor.23
Bunlar agikga 18 Martve 3 Mayis depremleridir. Ne var ki Caoursin, ga-
yet sasirtict bir bigimde, yikintilar jizerine amlarinda, 18 Arahk’a dek ha-
sarlar konusunda tek kelime etmiyor, hatta 3 Mayis depremi hakkinda
sunlan yaziyor: “Ne var ki deprem higbir zarar vermedi. Yalmzca, kiyiya
demirlemis olan bir yiik gemisi, denizin kabarmasiyla kor kayalara ¢ar-
pip, darbenin siddetiyle geri firlayarak batti.” Iki metnin tek bir ciltte
toplandigy, iistelik soylevin burada aktardigimiz ciimlesinde ifadenin ¢ok

22 R. Madariaga ve G. Perriet, Les tremblements de terre, Paris, 1991, s. 61-63.
23 Duo praesertim velocissimi qui adeo ingentes et horrendi fuere ut plura castella ar-
ces palatiaque prostrata sint.



agik oldugu goz oniine ahindiginda, geliski, goriintiiden ibaret olmahdir.
Bu durumda iki varsayim akla geliyor: Caoursin aym yerde, “Asya”dan
ve “komsu adalardan” da soz ettigine gore, mays ayidaki hasarlar der-
ken, Rodos’tan baska yerleri kastediyor olabilir; ya da belki de, arahkta-
ki hasarlarm yaninda, maystakiler énemsiz kahyordur. Bunlan géz 6nii-
ne aldigimizda, bana éyle geliyor ki, aralik depreminden 6nce Rodos
pek o kadar zarar gérmemisti.

Bu noktadan sonra, sarsintilarin séylendigi kadar siddetli olup olmadi-
g1 sorulabilir. Caoursin’in soyledigine gore, en serti 3 Mayis’takiymis;
Ozcellikle pek ¢ok insan etkileyen deniz baskumyla akillara kazmnims: “Bii-
tiin kent”; diye yaziyor Caoursin, “saskinlik igindeydi. Her yastan 6liimlii-
ler bu duyulmamis tehlikeyi gormek igin toplandilar ve Tanrr’ya yakararak,
ellerinde Isa’nm ve azizlerin tasvirleriyle denize yiiriidiiler.” Bu alayin, or-
tahgn sakinlesmesinden sonra ortaya ¢iktigy diisiindilebilir, ama zincirin-
den bosanmig dogay: seyrctmek igin toplannus olan bu kalabahgm iginden
pek ¢ok kisinin, bu tiir olaylarda sik sik goriilenin tersine, lmemesi ilging-
tir.24 Gergekte deniz, heniiz geri ¢ekilmeye baslamamusty; bu nedenle hal-
ki cchaletten dolayr ihtiyatsiz davranarak, sularm bir an igin terk ettigi
topraklarda gezinmesi, 6liim oranum artirabilirdi. Hi¢ can kaybimin olma-
masi sagirticidir; imanda yalmzea tek bir geminin batmast da éyle. Biitiin
bunlarn s1gida, boylesi doga olaylarmin yabancist olan halka ¢ok etkile-
yici gelmesine karsin, 1481°deki iki deniz baskinmin pek o kadar boyutlu
olmadigun diisiinmek yanhs olmaz. Caoursin “on ayagi asan” bir yiiksck-
likten soz ediyor; bu yaklasik 3 metre eder; gorintii oldukga etkileyici ol-
malidir. Tahminin dogrulugunu kontrol etmek giigtiir, ama deniz baskin-
larmm ¢ok daha giiglii olabildigini biliyoruz: 9 Temmuz 1957 depremin-
den sonra, Ege Adalarr’nda, Amorgos ve Astipalea’da 25 metrelik, Fole-
gandros’ta 10 metrelik, Patmos’da 4 metrelik dalgalar kaydcdilmi§ti.2_5)’
Sarsintilara gelince; deniz baskinlarinin olabilmesi bile, depremin merkezi-
nin deniz altinda, yani adanin agiklarimda bulundugunu gosteriyor.

Kisacasy, asil yikict olan, 18 Aralik depremidir. Yukarida verdigim alin-
tida, Caoursin, bu depremde énemli can kaybr oldugunu kaydediyordu.
Bu durumu, depremin oncekilerin tersine gece vakti, herkesin evinde
uyudugu sirada meydana gelmis olmasiyla agiklamak akla yatkin goziik ii-

24 “Tarihsel depremlerle tsunami’ler arasinda yapilan bir karsilastirma, kalabalik bir ki-
yiya vuran bayik bir tsunami‘nin, pek ¢ok siddetli depremden daha yikici oldugunu
gosteriyor”, Bolt, age, s. 67.

25 Bkz. H. Tazieff, Quand la terre tremble, Paris, 1962, s. 113,
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yor. Ama sarsmtilarm Otekilerden ¢ok daha siddetli oldugu da kesindir.
Ote yandan, maddi zarar da biiyiik oldu. Yeniden Caoursin’e dénelim:

“Bu deprem kiliscleri, sapelleri, dua edilen mekanlan yerle bir etti, sur-
larm temellerini ve govdelerini yikt. Halkin yagsadigr evler, barmaklar
mahvoldu, bin pargaya aynld, devrildi, ya da yikilacak hale geldi. Lima-
nin girigini koruyan kulelerle muhtesem saray da yara aldi. Binalardan ge-
riye kalanlar tiflesen yikilacak haldeler; bu yiizden de bastan sona yeniden
inga edilmeleri gerekiyor. Eski Rodos heykelinin yerinde bulunan, Aziz
Nikola’ya adanmus olan kule de saglam kalmadi; Rodos heykeli de, dokii-
liip dikildikten tam bes yiiz yil sonra bir depremde yikilmugtr. Gogii bulan
gighiklar, sikintilar, acilar arasinda Rodos™un yerle bir olmus goriintiisii, ne
kadar olagandisi ve acinasy; dehsete kapilan ada sakinlen evlerini terk edip
karilar, ¢ocuklari ve evdeki 6biir insanlarla birlikte siginmak tizere kentin
ve hisarin kavsaklarinda ahsap kuliibeler kurdular. Zaten yikimlar yiiziin-
den evlere girmemiz olanaksiz; evlerden geriye kalanlar da dircklerle des-
teklenen temellerin tizerinde diistii diisecek gibi.”

Felix Faber, kendi aragtirmalarina ve Saint-Jean Sovalyelerinin ifade-
lerine dayanarak, o zamanlar kusatmanin verdigi zararlarin daha yeni gi-
derildigini, depremin, Osmanh toplarindan kurtulmus her seyi yerle bir
ettgini ifade ediyor. Ama bu so6zler, ne gibi yikimlardan bahscttigini
tahmin etmemizi saglayacak kadar agik degildir.26 O donemde Ro-
dos’tan gegen seyyahlardan olan Breydenbach, depremlerden hig soz et-
miyor,27 Legherand ise depremleri ansa da, gordiigii yikintilar1 kugatma-
ya baghyor; zaten 1485 Temmuz’unda adaya geldiginde, “onarimlar ta-
mamen bitmis durumdaydi”, diyerck sozlerini baghyor.2® Belki kendisi

26 Cum ergo civitos jam reaedificata staret, occulto Dei judicio aliud turbativum Rho-

diis accidit, improvise enim tota insula tremere coepit et tanto motu agitabatur, ut
turres, quas Turci reliquerunt, dejicerentur, et muru, quibus prae crassitudine noce-
re non potuerant, scinderentur et multa aedificia ruerent. Haec in secunda mea pe-
regrinatione vidi et ab omnibus Rhodiae militibus audivi, quod major angustia, ti-
mor, tremor et pusillanimitas cunetos acceperit in illis terraemotibus et majus nocu-
mentum factum fuerit, quam in omni Turcorum impetu, Felix Faber, Evagatorium,
c. |, Stuttgart 1843-49, s, 260-61. Kusatma hakkindaki tanikliklara bakarak, Fa-
ber’in son aciklamasi, bilgiden ¢ok, parlak bir s6z karakterindedir.

27 B. Breydenbach, Sonctarum peregrinationum in montem Syon ad venerandum Xti
sepulecrum in Hierusolem atque in montem Synai ad divam Virginem et Martyrem
Kotharinem opusculum, Mayence, 1486, XX Xla. Sonuc olarak, onu en cok etkile-
yen, yerin glictidur: Est civitas fortissimis muris et turribis firmissimis edificata ali-
isque propugnaculis et fortaliciis bene munita...

28 G. Lengherand, Voyage de Georges Lengherand, mayeur de Mons en Haynaut, a Ve-
nise, Rome, Jérusalem, Mont Sinai et le Kayre 1485-1486, marquis de Godefroy Mé-
nilglaise, Mons, 1861, s. 103, 105.



fazlasiyla tyimserdi, ya da yalmzca resmi binalara bakarak konusmustu;
¢iinkii 1484 Agustos’unda Fransiskenlerin kent disindaki evleri kusat-
mada oldugu ve kent i¢indeki manastirlart da deprem sirasinda yikildigs
i¢in, Peder Francisco Suriano, rahatsiz, ahsap bir barmakta gecclemek
zorunda kalnugt1 29

Dogrusu Fransisken manastiri, hakkinda bilgi sahibi oldugumuz tek
sivil binadir. Daha baska binalarin da aynmi yazgiyr paylasug diisiintilebilir,
ama seyyahlarin tepkilerine bakilirsa, hasarlar ¢abucak giderilebilecek ka-
dar hafif olmahdir. Torr ve Gabriel, 1485’ten sonra yapilmis binalarin 6te-
kilere gore 1yi1 durumda ve ¢ogunlukta olduguna dikkat ediyorlar; bunu
da biiyiik oranda depreme baghyor30 ve belki biraz ileri gidiyorlar. Gab-
riel'in gozden gegirdigi kiliselerin ¢ogu 1481°den 6nce inga edilmis; go-
riiniigler1 de, depremde zarar gordiiklerini séylemesine izin verecek gibi
degil. Kisacasy, “deprem kiliseleri, sapelleri, dua edilen mekanlan yikt1”,
diyen Caoursin’in her soziine giivenmeyecegiz.

Anlagildigy kadanyla, tarikat tiyelerinin yasadigy collachium binasi zarar
gormiistiir. Bu konuda, Caoursin’in elyazmasinda, deprem amlarinin re-
simlendigi minyatiirde bir ipucu vardir.3! Minyatiirde 6n planda, hasarsiz
bir kilisede (biiytik olasilikla Saint-Jean) siikiir ayinine katilan sovalycler ve
halk goriiliir; arka planda ise depremden bir sahne vardir, tist taraflan yikil-
mus, iskeletleri goziiken, islemeli pencereleri olan giizel evlerin 6niinde tig
kisi, belki umutsuzluktan, belki dua etmek igin ellerini havaya kaldirmak-
ta.32 Provence misafirhanesinin yikildigini (Bosio sayesinde)33 zaten biliyo-
ruz. Ilk binasi ortadan kalkmug olan, o zamanki binasmun ingasma da
1492°de baslanan Fransiz haninin “depremlerde kuskusuz ¢ok hasar gor-

29 Bkz. Peder Francisco Suriano, Treatise on the Holy Land, Th. Bellarini ve E. Hoade,
(cev.), Kudis, 1949, s. 238.

30 Bkz. Torr, age, s. 36; Gabriel, age, s. 155: “zaten 1480'den 6ncesine ait pek az bina
ayakta kalmis. Bu tarihte kent G¢ ay kusatma altinda kaldi (1480 Mayis-Adustos);
bu dénemde Turklerin toplan kentte buytk tahribat yaratti. Gerekli onarimlar yeni
tamamlanmigken, son derece siddetli yersarsintilari felaketin Gzerine tuz biber ekti
(1481). Binalarin pek azi hasar gérmedi; pek cogu da yerle bir oldu; éyle ki P. d’Au-
busson’un, E. d’Amboise’in ve F. De Carretto’nun Gstads azamliklari sirasinda, ken-
ti neredeyse yeni bastan insa etmek gerekti; bu da 1485-1520 arasinda yapilmis bi-
nalarin, neden ¢ogunlukta ve étekilere gére iyi durumda oldugunu agikhyor.”

31 Bibliotheque Natianale de France [Fransa Ulusal Kitapligi], Latince elyazmalari, no.
6067, 120a.

32 Cok daha sasirtici olan Ulm baskisini resimieyen tahta graviir (b VIII b), belge nite-
ligi tasryamayacak kadar gerceklikten uzaktir.

33 Age, c. I, s. 438.
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digiinii” soylememizi saglayacak higbir veriye sahip degiliz.3% Sonug ola-
rak, en azndan 1482 Temmuz’unda Osmanl sehzadesi Cem’i agirlayacak
kadar iyi durumdaydi.35 Ustad-1 azamm saraymm ugradiggs zararlardan ise,
Caoursin oncelikle sembolik nedenlerle s6z ediyor. Binanmn pek ¢ok yerin-
de tstad-1 azam Pierre d’Aubusson’un armasma rastlamyor; bu da binanm
zarar gordtugiinitin bir isarcti.3¢ Bununla birlikte, yapmm kusatma sirasinda
zaten yer yer yikildign da akilda tutmak gerekir. Hatta kisa bir stire sonra
Rodos’tan gegen Felix Faber, “tstad-1 azamlarm sarayr ve surlar, 6li devler
gibi yere serilmislerdi” der.37 Ifade en hafif deyimle abartihdir. Depremden
sonra bile, biiyiik saraym ilk katndaki tonozlar, hatta sapelin vitraylarinda-
ki tistad-1 azam Zacosta’ya ait armalar yerinde duruyordu.3¥ Bu durumda,
sarsintilarin siddetine karsm, yapmin 1481 depremi sirasmda pek degisme-
digini soylemek yanhs olmaz. Breydenbach tarafindan anlaulan tinlii 1483
Rodos manzarasinda, saray olanca gorkemiyle kente hikimdir.

Geriye limam koruyan kuleler kaliyor. Caoursin’in elyazmasi siisle-
yen, 29 Temmuz 1482°de Cem’in Rodos’a gelisini gosteren giizel min-
yatiirde Degirmenler Kulesi, Naillac Kulesi ve Deniz Kapisi, ayrica liman
surlari agikga goriilmektedir. Hepsi iyi durumda gibidirler, ama ne yazik
ki bu belgeye giivenemeyiz. Sanatgi (ya da minyatiirii siparig eden Pierre
d’Aubusson?), estetik kaygilarla, ya da Saint-Jean tarikatmin sayginhgini
korumak i¢in Rodos’u en gorkemii haliyle, yani hasarsiz gostermeyi mi
yeglemistir yoksa? Breydenbach’in yayimladign tinlii graviir, bunun kani-
ndir. Graviirde, Degirmenler Kulesi’nden biri ok zarar gormiis, ¢okko-
scli ve ¢okytizli dst kismum kaybetmistir (Caoursin’in clyazmasindaki

34 Gabriel, ayri yapit, c. I, s. 47 n.1. Sur I'auberge de France, krs. J.-C. Poutiers, “L’au-
berge de France a Rhodes. Architecture et héraldique”, Des Hospitaliers de Saint-Je-
an-de-Jérusalem de Chypre et de Rhodes hier aux Chevaliers de Malte aujourd’hui,
Paris, Conseil International de la langue francaise, 1985, s. 91-113,

35 29 Temmuz 1482'de Sehzade Rodos’a geldiginde, iistad-1 azam Pierre d’Aubusson,
Saint-Sébastien Kilisesi’nin éniine, onu karsilamaya geliyor —kilisenin durumu anla-
tilmiyor, ama Ulusal Fransiz Kitaph@i‘'nda bulunan elyazmasindaki minyaturde, iyi
durumda gézikuyor (175a)- ve “onun icin hazirlanmis daireye dogru” ana eslik edi-
yar. “O giin i¢cin muhtesem bir bicimde stslenmis olan Fransiz sévolyelerinin sarayi-
na geldiklerinde birbirlerinden ayrildilar, tstad- azam kendi konutuna gitti”, Caour-
sin, De casu Regis Zizimi 1496, metin N. Vatin, (cev.), Sultan Djem, age, s. 296 icin-
de yayimlandi.

Bkz. Gabriel, age, cll, s. 12.

Faber, age, s. 260, propugnacula et dominorum palatia tamquam gigantea cadavera

prostrata jacebant. Devlere yonelik bu imada ahlaksal bir niyet mi gudilmektedir?

38 Bkz. Gabriel, age, c. ll, s. 12 n. 4. Zacosta, 1461'den 1467'e dek tstad- azam mev-
kiinde bulundu.
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minyatiirdeyse, kule apagik ortadadir). Ama bundan, hasarlarin yalnizca
yersarsintilarindan kaynaklandig: sonucunu gikarmamak gerekir,3¥ kugat-
madan sonra kulenin yeniden ingasina baslanmisti.*® Bu onarimlar hizla
tamamlanmus, 18 Aralik 1481 depremi de yapilanlari yeniden al asag et-
mis olabilir mi acaba? Aziz Nicolas Kulesi i¢in de durum aymdir; onun
da Osmanh toplarindan ve saldirilarindan ¢ok biiyiik zarar gordiigi bili-
nir. Belki de yapr —kenttcki biitiin 6teki yapilar gibi— eski saglamihiginn yi-
tirmigti, bu nedenle depremden her zamankinden daha ¢ok etkilendi.
Ama, onarimlar sonug olarak ¢ok sonra, 1482 Mart’inda bitirildigi i¢in,
kusatmanin ya da depremlerin hasarlardaki payimi 6lgmek miimkiin degil-
dir.# Unlii Rodos Heykeli’nin (o da bir depremde yikilnusti) yerine di-
kilmis olan ve 1480°de son derece giiglii saldirlara ugrayan Aziz Nicolas
kulesi, ¢ok biiyiik bir sembolik anlama sahipti; bu nedenle, Caoursin’in
baska yapilardan ¢ok, onun tizerinde durmasi dogaldir; bu durum kilise-
nin mutlaka olaganiistii zarar gordiigii anlamima gelmez. Ayrica, 6yle ol-
sa, Caoursin “felaketten yakasimi kurtaramadi” demekle yetinecegine,
¢arpict ayrintilar verirdi.*2

Peki, felaketin maddi boyutu nedir? Bunu da, doyurucu bigimde tah-
min etmek olanaksizdir. Ote yandan, maddi boyutu kiigiimsemek hem gii-
liing hem de haince olur. Rodoslularin ac ¢ektigine kusku yok. Korkeular,
yakinlanmn oldiigiini gordiiler, ayrica hemen hemen hepsi gegici bir siire
i¢in bile olsa evlerini terk ctmek zorunda kaldr. Arap yazar es-Semhudi’nin
olaym taniklarina dayanarak ortaya koydugu ve Caoursin’inki kadar “cde-
b1” olmayan manzaranin gergege sadik olmasi gayet miimkiindiir: “Allah
onlara, kent surlarini, kiliseyi ¢eviren duvarlarin bir béliimiini, cvlerinin
¢ogunu yikan, olaganiistii bir deprem yolladi. Sayilamayacak kadar ¢ok in-
san 6ldii. Deprem giinlerce siirdii. Ben bunu, Iskenderiye limanindan gel-
me, giivenilir insanlarin yazdigr metinlerde gordiim: Tantklar, Rodos’tan
gelen denizcilerdi. Onlar adayr terk ederken, sarsitilar siiriiyormug. 3
Kurbanlara ulagmak i¢in enkazlart kaldirmak gerckmis; sag kalanlar, 6liile-
ri kent digina g¢ikarnuglar.”## Ug yil sonra, Peder Francesco Suriano adaya

39 Gabriel’in hissettirdigi gibi, age, c. 1, s. 60 n.2.

40 Bkz. Faber, age, s. 260.

41 Bkz Gabriel, age, c. |, s. 80.

42 Nec expers discriminis turris Sancti Nicolao dicata conspicitur.

43 Pek agik olmayan bir ifade. Séylenilmek istenen Rodos’ta demirlemisken depreme
yakalanan gemilerin kaptanlarinin hemen yelken agtiklan mi, yoksa es-Semhudi bu-
rada ertesi gunku artgi sarsintidan mi séz ediyor?

44 es-Semhudi, Vefair'l-vaka be-ahbdri déri'l-mustafa, Kahire, 1955, alintiyi yapan Ta-
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geldiginde, bazi yapilar hila tamir gormemigti. Sonug olarak, 1481 yalin-
daki depremsel hareketliligin olagandisi, 18 Arahk’taki sarsmtilarin da her
zamankinden tarkh oldugu kabul edilebilir. Bu tiir tahminlerde bulunma-
nin ne kadar tehlikeli oldugunu unutmadan, bence, 18 Aralik depremine
M.S.K. yogunluk 6l¢egine gore 8 —hatta belki 9— siddetinde denebilir.45
Yani depremselligi bu kadar yiiksek bir bolge igin duyulmamug bir felaket
olarak degerlendirilmesi dogru olmasa da, énemli bir olayd: bu.

Aruk geriye, insanlarin o donemde ne tepki gosterdiklerine ve olaya ne
gibi anlamlar yiiklediklerine bakmak kahyor.

Rodoslularin hemen o an gosterdikleri tepkiler konusunda, Caoursin
panikten kaynaklanan ¢ok dogal davramslar arasinda bir de, Rodoslular
kayg verici bir doga olayr olan deniz baskinini izlemeye yonelten, sikintiy-
la kangik meraktan s6z ediyor. Ayniyerde yasayan bu insanlar i¢in, bir ara-
ya gelip bireysel kaygilart unutmak kuskusuz ¢ok rahatlaniciydi. Ama en
carpiasy, insanlarin nasil hareket ettikleri. Dogal (iistelik salik verilmeyen)
tepkilerden biri “cvleri terk edip agik havaya ¢ikmak”ur; ama kimileri de,
(1steyerek ya da istemeyerek) evde kalp tonozlarm altma ya da duvar dip-
lerine siginarak, boylesi kosullara uygun tedbirler almig goziikmektedir-
ler.46 Elbette Caoursin bize gighiklardan, sizlanmalardan, aglamalardan soz

her, age, s. 170. Es-Semhudi’nin, kesinlikle felaketi aldugundan daha hafif géster-
meye calismadigina dikkat edelim; cunkii depremi, Medine’de ¢ikan bir yangina
densizce sevinen Rodoslulara Tann’nin verdigi bir ceza olarak géruyor.

45 Bu 6lcek hakkinda (Medvedev, Sponheuer ve Karnik), bkz. Bolt, age, s. 158-60, ya da
Madariaga ve Perrier, age, s. 197-201. 8 siddetinde, B tipi bazi binalar (tugla, ahsap
catkilr kdgir ve yontma tas binalar) 3. derecede (ciddi hasar, genis ve derin catlak-
lar, bacalarin devrilmesi) zarar gérir; A tipi pek cok yaps (kerpic evler, kdy evleri, tas
binalar) 4. dereceden (duvarlarda gedikler; olasi kismi yikintilar; i¢c bélmelerin ya da
dolgularin yikihsi); birkaci da 5. dereceden (tam yikilma) etkilenir; akarsu yollarinda
ya da dik yokuslu yollarin kenarlarinda ufak tefek toprak kaymalari olabilir; yerdeki
catlaklar birkag santimetrelik genislige ulasir. Caoursin’in ve es-Semhudi’nin tarifle-
ri, belki B tipi yapilarin étekilerden daha cok zarar gérdugu izlenimini vererek, 9. de-
rece bir depremi akla getirebilir, ama kulelerin, surlarin ve sarayin, topa tutuldugun-
da zaten ¢cok hasar gorerek saglamligini yitirdigini unutmayalim.

46 “lcerideyseniz —deniyor bugiin, deprem ani icin énerilen tedbirlerde- orada kalin.
Saglam bir esyanin altina siginin; bir duvara yaslanin ya da i¢ kaptlardan birinin al-
tina gecin; pencerelerden ve dis kapilardan uzak durun”, krs. Madariaga ve Perrier,
age, s. 204. Antik dénemden beri, deprem aninda korunmak icin izlenecek yol konu-
sunda égutler gelistirilmisti, krs. B. Bousquet, J.-J. Dufaure ve P.-Y. Péchoux, “Con-
naitre les séismes en Méditerranée: de la vision antique a la visian actuelle”, Tremb-
lements de terre. Histoire et archéologie, IV es rencantres internationales d’'archéalo-
gie et d’histoire d’'Antibes, Valbonne, 1984, s. 23-37 (s. 34). Bkz. V. Coronelli, Epito-
me cosmografica, Colonia, 1693), s. 284: “Benche il Tremuoto sia un castigo di Dio,
dal quale non vi e seampo, ad ogni modo Plinio, ed altri Filosofi assegnano molti



ediyor, ama en azindan ilk basta halk, bir dereceye kadar sogukkanlihgini
korumus gibidir. Ayrica, yol kavsaklarma —yani yikilmig duvarlardan miim-
kiin oldugu kadar uzaga— sarsintilardan tag binalar kadar etkilenmeyen ge-
¢ici ahsap korunaklar yapmak da bilgi gerektirir. Kisacast Rodoslular —en
azindan bir boliimii— depremlere ahsik insanlar gibi davranmuglardur.

Bunlar, iyi yondeki davramislardir. Baska bir egilim de (ashnda her za-
man otekiyle gelismeyebilir), Tanr’ya yonelmektir. Sonug olarak —bu nok-
taya yeniden donecegiz— felaketin kaynagr Tanri’dir, bu durumda ondan
koruma beklemek de gayet dogal gelir insanlara. Boylece 18 Arahk’ta, sar-
sintiya yakalanan Rodoslulardan bazilar kilisclere sigmnugsur; oysa kendi-
lerini disan atuiklart anda herhangi bir binadan uzak durmalan, ¢ok daha
akillica olurdu. Depremden sonra, elbette biitiin toplum Tanrr’ya yonelir.
3 Mayis’ta, diye anlatnyor Caoursin, “bir yigin 6liimlii bu duyulmanus teh-
likeyi gormek igin toplanip, Tanrr’ya yakararak, ellerinde Isa’min ve azizle-
rin tasvirleriyle denize yiiriidii.” 18 Aralk felaketinin ertesi gunii, kugku-
suz Rodos toplumuna kendini toplama ve Tanrr’ya yonelme tirsati vermek
i¢in tatil ilin edildi: “Bu korkung doga olaylanyla alt iist olmugsken, gozle-
rimizi ve ruhumuzu Tanr’ya gevirerek, birlesmis ellerimizi Tanrr’ya uzata-
rak, elimizden geldigince orug tutup sadaka dagitarak, bu tatil giiniinde
okudugumuz duayla Tanrr’ya yardim elini uzatmas: igin yalvanyoruz.” Ca-
oursin, bu sézlerin ardindan, pek sevdigi tumturakh tislupla uzun bir dua
yaziyor. Bu oratio (o ya da bagka biri taratindan) gergekten okundu mu,
yoksa elimizdeki yalmzca bir edebi metin mi? Her ne olursa olsun, 1481
depremi anilarnn siisleyen minyatiirde (bkz. s. 180) dualara adanan o giin
adada yasayan herkesin bir araya toplandig 6zellikle vurgulamyor; ¢iinkii
tasvir bize vaaz kiirsiistiniin (Caoursin’in duasi?) éniinde diz ¢okmiis ka-
dinli gocuklu kentlileri,#7 arka planda da gevresinde sovalyeler, elinde tes-
pihiyle ayakta duran Picrre d’Aubusson’u gosteriyor.

Ozetlemek gerckirse, iistad 1 azanun ve hiikiimran konseyin ilk miida-
haleleri, dinsel yonde olmustur. Bu ayrica, tistad-1 azamm Rodoslulan
kendi ¢evresinde toplamaya yonelik, siyasal bir girisimiydi de. Goriiniige
gore Pierre d’Aubusson, Papa VI. Sixte’e, —belki biraz abartarak- felaket-

rimedii in questi rincontri (...) il migliore sia la fuga. (...) Sicuri sono gli angoli delle
mura, le lamie, le pareti fabbricate di pietre dolci”.

47 Minyatirdekiler, agikca Latinlerdir; biyik olasilikla Saint-Jean Kilisesi olan yerde,
sovalyelerle birlikte dua etmektedirler. Bu kuskusuz, yuksek tabakadan Rodoslularin
carpitilmis bir géruntasudir. Ama sanat¢inin (Bourbon kardinalinin ustasi) bu du-
rumdan hi¢ haberi olmamasinin disinda, zaten resimdeki cesitli unsurlar ayri ayri
ele alacak yeri de yoktu. Geriye kalan tek ¢6zim, tek bir resimde, siviller ile tarikat
Uyelerini bir araya getirmektir ve bana anlamli gelen de bu se¢imdir.
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ten sonra halki adada tutmakrta zorlandigim bildirmigti.#8 Elbette binala-
rn onarimiyla ¢ok ugrasildi. Ama bu siddette bir depremin Tannsal bir
cezadan baska bir sey olamayacag kabul edildigi anda, ahlaksal 6nlemle-
rin ahnmast da zorunlu hale geliyordu. Bu tiir bir 6nlem 9 Subat 1482’de
ahnd1.#Y Baul inanglar, bityticiliigii, ¢ocuk diisiirmeyi, kiifrii, bayramlara
saygisizhigy, teteciligi, kumar, oglanciigy, zinayi, rza gegmeyi, kadin sat-
may1, kalpazanhgi, yalana tamkhigi, evrakta sahteciligi, kisacast Tann’nin
gazabi neden olabilecek her tiir ahlaksal basiboslugu dizginlemeye yo-
nelik bir diizenleme yapildr.

Ama iistad-1 azamm bagka iilkelere yonelik kaygilan da vardi, ¢linki
adanin savunma sistemleri, kugatma sonrasmna gore zayiflamisti. Ustelik
diigman yani Osmanhlar, boyle tirsatlar: kolluyorlardr. 1513°te Rodos sur-
larmin bir boliimiiniin bir depremde yikildigs, kagak bir esir taratindan ki-
sa siirede sultana haber verildi ve soylenti ¢ok ge¢meden biitiin Anado-
lw’ya yayildi.5% 1493’te Kos’a oldukga zarar veren depremin ardindan, Pi-
erre d’Aubusson ve konsey hizla harekete gegip yardim géndererek, dep-
rem kurbanlarimin yaralarnn sarmaya ¢ahsular.5! Konseydeki tartigmalar,
adanm harabeye dénmesiyle kolaylasan Osmanl saldirilarindan ¢ekindik-
lerini ortaya koyuyor.52 Dogruyu soylemek gerekirse, 1481 Aralik’inda
tehlike o kadar biiyiik degildi. II. Mehmed’in 6liimiinden sonra, Osman-

48 Bkz. Papa’nin yardmasi Guillaume d’Estouteville’in Pierre d’Aubusson’a génderdi-
gi 2 Temmuz 1482 tarihli mektup (AOM 76, 123q; S. Paoli, Codice diplomatico del
Sacro Militare Ordine Gerosolimitano oggi di Malta, c. Il, Lucques 1737, s. 409'da
yayimland:. Floransa'daki Ulusal Merkez Kitaphdi‘'nda [La Biblioteca Nazionale
Centrale de Florence] (Bibl. Magliabecchana, elyazmas:. lI-1l1 256, var. 268 ekler) IV.
Sixte’e ait, 1482 Haziran-Temmuz tarihli bir dizi yayimlanmamig mektup bulunuyor;
mektuplarda ¢ogunlukla su gérus ele alimiyor: Nuper accepimus insula Rhodi adeo
terremotibus quassata est ut nisi de aliquo presidio succuretur cogantur illius inco-
le eam omnino deserere (Torinolulara, 1 Haziran, 268b); Auditis proxime terremoti-
bus quibis insula Rhodi vexata est ita ut nisi succuratur deseri quodam modo ililam
necesse sit (imparatora, 15 Haziran, 282a), vb.

49 Bkz. Malta Kraliyet Kitaphgi‘nda korunan Tarikat Arsivleri (AOM); AOM 76, 92-
96: krs. J. Mizzi, Catalogue of the Records of the Order of Saint-John of Jerusalem
in the Royal Malta Library, c. Il, Malta, 1970, s. 48 (Bulia statutorum conditorum
tempore magni terraemotus). Orijinalini inceleyemedigim icin, Bosio, age, c. Il, s.
438’den yararlandim.

50 Bkz. N. Vatin, L‘Ordre de Saint-Jean-de-Jérusalem, I’Empire ottoman et la Méditer-
ranée orientale entre les deux siéges de Rhodes, 1480-1522, Louvain- Paris, 1995, s.
450-51; Venedikli bir haber kaynadiyla ilgili alinti Sanudo, Diarii, c. XVII, F. Stefa-
ni, G. Berchet ve N. Barozzi (ed.), Venedik, 1886, col. 12.

51 AOM 73, 110b-113b, krs. Mizzi, age, s. 74; Bosio, age; c. |l, s. 512-13.

52 AOM 73, 136a-137a.
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I Imparatorlugu’nda i¢ savas ¢ikmug, yenik diisen Schzade Cem (I1. Be-
yazit’in rakibi) Misir’a kagmak zorunda kalmigti, ama geri doniip sansim
deneyecegine hig kugku yoktu. Ote yandan, Karaman Sultami Kiasim Bey
firsattan yararlanarak bas kaldirnus, sadrazam Gedik Ahmer Pasa’yr kisin
zorla Karaman’da tutmustu; Kisim Bey, Kasim ayinda, Saint-Jean tarika-
undan yardim bile istemisti.53 Ozetle, Osmanh sultamnin Rodos’a saldir-
maktan daha énemli igleri vardy; bu da Rodos’a yaralari sarmak igin za-
man kazandirniyordu. Buna karsihik, ugramlan hasarlar Saint-Jean Sovalye-
lerini daha temkinli davranmaya zorluyordu. Gériiniige bakilirsa, deprem,
Midilli’ye saldirmaktan vazgegmelerinde etkili olmustu (saldinys, II. Mch-
med’in oliimiiniin verdigi sevingle tasarlamuglard).

Ote yandan, deprem Batryla diplomatik iligkilerin gelismesinde rol oy-
nayabilirdi. Kugsatmanin distiine gelen bu telaket, gelirini temelde Avru-
pa’dan saglayan tarikatin, daima ihtiyag duydugu Katoliklerin sevgisini ka-
zanmas igin bir firsat degil miydi> Ustad-1 azanmin yolladig Peder Bagna-
ni’nin, 1482 Mayis sonuna dogru Rodos’ta meydana gelen deprem hak-
kinda Papa IV. Sixte’e rapor verdigini biliyoruz. Elgiyi dinledikten sonra,
Papa birkag hafta i¢inde ¢esitli Katolik tilkelere mektuplar yazarak, énce-
ki yil, Rodos yararina, bagis belgeleri karsihginda toplanan, ama ¢ogun-
lukla toplandigy yerde kalan paralan istedi. Mcktuplarin ¢ogunda —ama
hepsinde degil- eski borglarin kapanlmasii dilemesinin nedeni olarak
depremi gosteriyordu;55 papa ayrica, yardimast olan kardinali, tistad-
azama, deprem vyiiziinden gog cemek tizere olan halki adada tutabilmesi
i¢in, Osmanhlarla ve Memluklarla ateskes i¢in pazarhk yapmasi, Rodoslu-
lara da Miisliimanlarla ticaret yapmalar igin izin verdigini bildirmekle go-
revlendirdi. Bununla birlikte papanmn bu davramgiyla olagandisi herhangi
bir yetki vermedigine dikkat etmek gerekir. Rodos igin istedigi para, za-
ten bir borgtu; paranmin toplanmasi igin gereken siireye bakildiginda, ke-
sinlikle acil bir yardimdan s6z edilemez; daha 1479 Temmuz’unda, IV.

53 1481 Osmanl krizinin Rodos’taki yankilari icin krs. Vatin, L’Ordre de Saint-Jean,
age, s. 151-55.

54 Age,s. 152.

55 Bibl. Magliabecchiana, elyazmas lI-lll 256 (Biblioteca Nazionale Centrale, Floran-
sa), 268b-a (Torinolulara, 1 Haziran); 282a-b (Imparatora, 15 Haziran); 282b-283a
(Bavyera Dikiine, 16 Haziran); 288a-b (Balanyalilara, 18 Haziran); 288b (Venedik
Daguna, 19 Haziran); 296b (Potanya Kralina, 26 Haziran); 296b (Krakovi baspisko-
posuna, ayni tarih); 296b-297a (universis et singulis excclesiasticis secularibusque
prefulgentibus dignitate tam in Italia quam in Gallia Hyspania et Cathalania, ayni
tarih). 309b’de de, Papa’nin tstad-1 azama ve Rodos Manastir’'na yolladigi, 11 Tem-
muz tarihli taziye mektubu vardrr.



Sixte, Rodoslulara Memluklarla odun ticareti yapma izni vermisti;56 zaten
tistad-1 azam da Osmanllarla anlasma yapmak igin Arahk 1481 depremi-
ni —bu durumda papanin iznini de- beklememigti: 26 Kasim 1481°de, sul-
tanla uzun siireli bir barg anlagsmasimin hazirlanabilmesi igin, Pe¢in suba-
sistylaategkes imzalamist bile.57 O donemde, Rodos’ta ve Roma’da veri-
len kararlar tizerinde yersarsmuisinm etkisini abartmamak gerekir.

Rodos’taki halkin ve yéneticilerin tutumundan sonra, gézlerimizi bu
depremler tizerine bir inceleme yazisi yazma zahmetine girmis olan Ca-
oursin’in yaklagmmmna gevirmeliyiz. Neydi bu olaym anlanu? Oncelikle,
olaylara “bilimsel” bir bakis agisiyla yaklagan kiilttirlii bir entelektiielle kar-
st karstya oldugumuzu haurlatahm. “Deniz kabarmasi, fizik yasalarina
harti harfine uyan bir olaydir,” der laf arasinda.3% Ayrica, yikintilar tizeri-
ne amlarina, depremlerin dogal sonuglar tizerine bir agiklamayla giris ya-
par ve soylevine baslamadan 6nce, Rodos ve Kiigitk Asya’nin her zaman
depremleriyle tanindigmm haurlatir =“Tann bizi bundan korusun” diye
cklemck kosuluyla— ve olayda hig de olaganiistii bir taraf olmadigi sonu-
cuna varir: “Kugkusuz, depremin filozof ve tarihgilerin anlattg: sonuglara
neden oldugunu goriiyoruz: Binalarin yikilmasi, ¢atilarin ¢arpigimasi, tit-
reme, sarsinti, ¢alkano, su baskini, toprakta yarik ve ¢atlaklar.”

Caoursin ayrica bir ortagag Hiristiyamidir da. Deprem gibi ¢arpict bir
olay, mutlaka Tanri’nin isi olmahdir5? Olaylarin manuiksal olarak agiklan-
masmna aykirt da degildir bu: Ustad-1 azam ve konsey de ahlaksal tedbirler
almakla yetinmemislerdi. Caoursin, igneleyici kisiligiyle, birincil ve ikincil
nedenleri 6zenle ayinp durusunu saglamlagtirir: “Filozoflar depremde do-
ga kanunlarim gériirler. Onlarin izinden giden Katolikler de (Isa’ya tapan-
lar) bu noktada onlarla uzlagir; ama sarsilmaz imanlaniyla, nedenleri Tan-
r’nin inayetine baglarlar.(...) Bu yiizden, din yolundan sagsmadan, Tan-
Bkz. Vatin, L’Ordre de Saint-Jean, age, s. 75.

Age, s. 156 notlar.
Licet phisicis principiis haereat (Blyiik Tirk‘in 6limd Gzerine séylev, c lIv).

88YY

Depremleri tanrisal bir hareket, hatta Tann’rin bir cezasi olarak degerlendiren Hiris-
tiyan bakis agisi icin -bir bicimde 18. yuzyila kadar da surmistir-, bkz. Guidoboni,
age, s. 27, 46 notlar; G. Dagron, Quand la terre tremble, TM, 8 (1981) s. 87-103; P L.
Gatier, “Tremblements du sol et frissons des hommes. Trois séismes en Orient sous
Anastase”, Tremblements de terre, age, s. 87-94 (s. 89); F. Jacques ve B. Bousquet,
“Le cataclysme du 21 juillet 365; phénomeéne régional ou catastrophe cosmique?”,
age, s. 183-93 (s. 184); A. Ducellier, “Les séismes en Méditerranée orientale du Xie
au Xllle siécle; problémes de méthode et résuiltats provisoires”, Actes du IV e Cong-
rés International d’Etudes Byzantines. Athénes, septembre 1976, IV (Histoire), Ati-
na, 1980, s. 103-13 (s. 110-11).
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r’nin kadir-1 mutlak oldugu birincil sebebe bagh olmadikga, ikincil sebep-
lerin etkisiz olacagm ifade etmekte tereddiit etmeyccegim.”60

Ama, dogal atet Tannsal bir isaretse, ne anlama geldigini de belirlemek
gerekir. 31 Mayis 1481°de, II. Mehmed’in halki pek tizmeyen 6liimii
tizerine verdigi soylevdeki —soylev halka yoncelik olduguna gore—resmi yo-
rum iyimserdi. 3 Mayis sarsintisimin, bir yil 6nce Rodos’a saldirmug olan
sultanm oliimiiyle aym zamana denk gelmesi bir rastlanti olamazdi: “Top-
ragin bu kadar kiyicy, igreng ve vahsi bir olilyii karminda tagiyamayarak,
¢ok genis bir kirikla bagru agip onu merkezine, o sonsuz cehennem kar-
magasimin igine atagnn disiiniiyoruz. Pis kokusuyla cchennemi bile sara-
rak, cechennem azabim daha da dayanilmaz hale getiriyor.” Olup bitenle-
ri anlatoiktan sonra da sunlan ckliyor: “Rodoslularin ilk kez tamk olduk-
lar1 bu unutulmaz olay, fizik ilkelerine uygun olsa da, belli bir noktay: vur-
gulamaktadir. Ciinkii o giin, yer iistiinde yasayanlar ve goklerde sonsuz
mutlulugun tadim ¢ikaranlar i¢in, mutlu bir giindiir. Din yolunun o pek
¢etin diismanmm hak ettigi azaplan ¢ektigini anlarlar”, vb.

Ancak 18 Arahk drammdan sonra bu kadan yeterli gelmiyordu. Tann
bu kez Rodoslulan cezalandirir gibi goziikmektedir,®! neden acaba?
Ustad-1 azam ile konscyin halka biiyiik bir igtenlikle sundugu neden, ge-
leneklerdeki bozulmadir.©? Caoursin kuskusuz bu agiklamaya karst ¢ik-
maz, ancak o daha biiyiik bir ahlaksal bozulmadan s6z eder; bu, halktan
¢ok tarikati hedef alan bir yorumdur: Séylevinde, Rodoslularin nankorlitk
ettigini itade eder. Tann, onlar agliktan ve Istanbul’un fethi sonrasinda
II. Mehmed’den korumustu: “Kesin olan sudur ki, biiytik iyilikler gore-

rek birbirimize kenetlendigimizi, ama nankorce davrandigimizi itiraf edi-

60 Bkz. Ducellier, age, s. 111: “En ilimh diisiince sahipleri, her seyin takdir-i ilahiye bag-
I oldugu ilkesinden yola ¢iksalar da, manevi yon ile kendilerince bilimsel olan yénu
kaynastirmay: biliyorlardi”; ve Guidoboni,age, s. 46, 51 (burada, Del terremoto di-
ologo’nun (Modena 1571) yazari olan J.A. Buono’nun da, bir ilk nedenle bir ikinci
neden tanimlayarak, Tomas¢ bir kavram kullandigini kaydediyor).

61 Lengherand, age, s. 105’e gére bu konuda en ufak bir kusku yoktur: “Ne scay quel
gouvernement il y audit Roddes, mais ilz ont été fort batus des verges de nostre Se-
igneur par la guerre et siége du Grand Turcq et ses gens en telle quissance que chas-
cun scet: la seconde (verge), du tramblement de la terre audit Roddes par plusieurs
fois; et durérent huit mais entiers; et la tierche, de la grande famine qui a été audit
Rodes...”. [Bu Eski Fransizca metinde sunlar anlatiliyor: ...Rodas yénetimi Tanr’rin
sapasini yemistir, 6nce buytk Turk’le girilen savas ve kusatma gelir (ki herkes bu-
yik Tark’in adamlarinin ne kadar kuvvetli oldugunu bilir), sonra art arda yasanan
ve sekiz ay boyunca siren yersarsintilari olur, G¢tinct olarak da aghk baslar ...] Han-
gi acliktan sz ettigini bilmiyorum,

62 Bizans dinyasindan benzer yorumlar igin, bkz. Dagron, ayn: makale.



yoruz.” Ote yandan Caoursin olayda olumlu bir isaret de goriir: “Kiigiik
Asya ve Rodos’u boyle ¢alkalayan sarsmular, vaktiyle kihinlere gore, Ro-
malilarin Eski Yunan imparatorlugunu alacagmm haber veren depremleri
hatirlatiyor. Dilegimiz Latinlerin, boyle sarsintilardan sonra, imparatorluk
tahtma kurulan canavar Osmanl ailesinin egemenligini yikmasidir.” Bu
arada, anlagilan Caoursin, iki metni aym ciltte topladigina gore, ilk sarsin-
tilar1 II. Mehmed’in 6liimiine bagladigr 31 Mayis yorumunu yadsmuyor.

Yazarmmz birbirinden bu kadar farkh, hatta birbiriyle ¢eliskili yorum-
lar1 nasil bagdastinyordu? Edebi degerleri i¢in kaleme aldigi metinlere
Onem vermeyip, sadece Aristo’nun Meteorologika’sina dayanan “bilimsel”
agiklamada titizlik gosterdigini soylemek, tarihi gergeklere ters diiser. Ona
gore, ¢ok yonlii bir ortamda ele alinan olayin, bakis agisina ve hedet aldi-
g1 kitleye gore degisen pek ¢ok anlami vardi. Bagka bir deyisle Caoursin,
tistad-1 azam ve konseyin, daha 6nce de gordiigiimiiz gibi sorunlara ve
karsilarindaki insana gore tepki vermeye dayah siyasal tutumunu edebiya-
ta uyarhyordu.

Bu durum, bu metinlerin neden yazildigi sorusunu akla getirir; hele Ca-
oursin’in pek ¢ok kez tarikat adina konusmakla gorevlendirildigi géz onii-
ne ahmirsa. Gergekte, I1. Mehmed’in 6liimii lizerine yazdigy soylev, huzur
ve gliven dolu siyasal bir bildiriydi; Rodos’un bir yil 6nce zorlu bir kugat-
maya ugramakla kalmadigi, son ana kadar, sultanin bu “Hiristiyan kavga-
£1”na yeniden saldirmasindan korkuldugu hatirlanirsa, anlami agikhga ka-
vusur. Ancak yrkintilar sizerine anilarin amac, o kadar agik degildir. Bu do-
kunakh metin, Batrda tarikatin propagandasim yapmaya yarayabilirdi. IV.
Sixte’e haber yollamirken, belki de hedeflenen buydu. Ne var ki boyle ol-
madi. Kusatmanin 6ykiisii Avrupa’da hemen basilip halk dillerine gevrilir-
ken,©3 bizim iki mernimiz Caoursin’in eserlerinin 1496’daki basimima dek
elyazmasi olarak kaldr. Caoursin, onlan 6nce tistad-1 azama adadigy derle-
meye,°4 sonra da olaylardan on bes yil sonra basilan cilde dahil ederken ola-
ym amsi saklamak istiyordu kuskusuz; kisacasi tarih yaziyordu.

*

1481°dcki yersarsmtilar1 hakkinda bu kadar 6zenli tasvirlere, olayla-
rin 6nemini kavramamzi saglayan ayrintlara ve Rodos halki ile yoneti-

63 ltalyanca ve ingilizce’ye. Caoursin hakkinda yayimlanan yapit hakkinda, bkz. A. Hi-
ersemann ve H.P. Kraus, Gesamtkatalog der Wiegendrucke, c. VI, Stuttgart-New
York, 1968, kol. 111-18.

64 Fransa Ulusal Kitaphgi‘'nda korunan, Caoursin‘in 6biir elyazmasinda (Latince el yaz-
masi, no. 6068) Il. Mehmed'in 6lumu hakkindaki séylev vardr, ama yikintilar Gzeri-
ne anilar yoktur.
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cilerinin tepkileri tizerine degerli bilgilere sahip olmamzi saglayan, Ca-
oursin’in tarihgi kafasidir. Olup bitenleri daha iyi anlamak igin incelene-
bilecek bagka kaynaklar, ancak Caoursin’in metinlerinin varhgyla bir de-
ger kazanir.

Ancak tarih yazmak, biraz da tarih yaratmak degil midir?

1481°de bolgede onemli bir depremsel hareketliligin yasandigy kesin
gibidir. Ancak Caoursin’in soyledigi gibi, biitiin sarsintilar gergekten bir-
birleriyle baglantli midir? 18 Arahk depreminin siddetli ve gergekten yi-
kicr oldugu agikur. Ancak, 6nemi biraz olsun gigirilmemis midir? Ana dep-
reme ve yil iginde gelen art¢ sarsinuilara boyle bir deger bigen Caoursin,
eserinin 1496 baskisina, 1493’te Kos’u yerle bir eden ve tarikat arsivlerin-
den elde edilen bilgilere gore en az Rodos’taki kadar biiyiik olan deprem
i¢in birkag sayfa eklemeye gerek gormemistir. Malipiero’nun Annali Ve-
net’sinde 1493’te Rodos’ta —Kos yerine yanhghkla Rodos yazmstir— bii-
yik bir deprem olduguna dikkat ¢ekilirken,®> 1481 depreminin ihmal
edildigini unutmayahm.

Bu agiklamalart yaparken amacaimiz, olaylarin énemini azaltmak de-
gil, olanlarin gergek degerlerinin, akillara kazinmalarindaki tek etken ol-
madigin vargulamakur. Unutulmamas: gereken biiyiik olay 1480 ku-
satmast, ya da daha iyi bir soyleyisle, birkag yiiz Rodos sovalyesinin II.
Mehmed’in ordularina karsi kazandigy akil almaz zaferdir. Ardindan ge-
len yer sarsintilar, 6zellikle de birkag aya yayilmus olaylarin giizel bir dil-
le toparlanip 18 Aralik 1481 felaketine baglanmasi, bu zaferin énemini
artirtyordu. 66

Caoursin, Depremin Rodoslulara miras biraktyp yikintilar sizerine
yazdigi amilara baglarken de farkl bir sey soylemez: “Bana oyle geliyor ki,
depremin neden oldugu yikintlar1 ayrinusiyla anlatip, Rodos kentinin bu-
nun pesi sira ugradigr kayiplart haurlatirken konudan uzaklagmanus olaca-
gim. Bence bunun ucu, Tiirk kusatmasimin yol agtigr felakete dayamyor.
Ciinkii boyle birbirine baglanmug olaylar birbirinden ayirmaya kalemin
glicii yetmez.”

65 Domenico Malipiero, Annali Veneti dall'anno 1457 al 1500, Floransa, 1843-1844,
c ll, s. 627.

66 Bkz. daha eski bir dénem hakkinda, Guidoboni, age, s. 30°daki su agiklamalar: “Dep-
remler, erken dénem ortagagd kaynaklarinda, genellikle, dogrudan zarara neden olan
bir etken olmaktan ¢ok, zaten son derece rahatsizlik verici olan bir toplumsal ortam-
da meydana gelen ek bir rahatsizlik olarak nitelendirilirdi. Bu kaynaklardan edindi-
gimiz izlenime gére depremlerin baslica etkisi, baska felaketler ve toplumsal duzen-
le ilgili sorunlar nedeniyle zaten zor olan bir ortamda insanlan telaglandirmakt:.”



EK

Caoursin’in 1481 Depremleri Uzerine Yazdigi Metin ve Cevirisi

Burada ele alinan metinlerde, 1496 baskisi temel ahinmugtr. Bazi du-
rumlarda tercih edilen Fransiz Ulusal Kitaphgi’ndaki 6067 numaral: La-
tince elyazmast versiyonla kargilastirma yapilmustir. Dipnotlarda, Ulm
1496 baskisini, Ms. de Fransiz Ulusal Kitaphgrndaki elyazmasnu ifade
eder. Yazim diizeltilmistir.

Guillelmi Caoursin Rhodiorum vicecancellarii de terremotus
labe qua Rhodii affecti sunt6?

Haud ab re duxerim fore si terrae motus gravem profecto labem persc-
ripserim Rhodiaeque urbis jacturam ex ca secutam commemoraverim.
Hanc enim cladem ¢t quam Turcorum obsidio attulit nectendam arbit-
ror. Quippe quod temporis series copularit calamus non disjungat. Philo-
sophi rerum physicarum reconditos effectus perspicaciter enuntiantes ac
atheniensis Aristoteles ingenii acumine doctrinaeque splendore qui facile
caeteris pracstat de terrae motu ejusque causis diserte atque inter se acute
discernere ac physicae exhalationis jormidolose discrimen®d docuere. Qu-
os plerique historiographi quoque®? imitati complura quidem miratione
digna in suis editionibus dixere. Ex quorum doctrina id ad summam de
terrac motus quidditate”’0 delegimus. Exhalationem fesvidam siccamque
ex terra frequentiori umbre madescente radiis solis influentibus in soli ve-
nis genitam conclusam atque?! retentam c¢i a natura concessum locum ex-
pectentem coque velocius sese moventem atque vehementius cam ipsam
terram impellentem motum edere constat, instar vitalis spiritus venis hu-
mani corporis conclusi qui plerumque spasmum repentinam nervorum?2
contractionecm gignit ¢x quo ipsum corpus repente contremit. Haec na-
turalium dogmata sentiunt. Quorum vestigiis catholici qui Christum co-
lunt inhaerentes id ipsum adstipulantur causarumque connexione ad Dei
providentiam aeternam quidem ct cuncta gubernantem constanti fide re-
lata a qua per temporum series ducitur exlicaturque. Quare catholice af-

67 Umb7rclr;Ms. 11r-125 v.
68 Ms: formidolosa discrimina.
69 Ms: geographi quoque.

70 Ulm: quittitate.

71 Atque om. Ms.

72 Nervorum om. Ulm.
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tirmandum non dubitarim secundas causas non nisi in virtute primae, qu-
ae Deus est omnipotens omnium creator et gubernator, effectus edere.
Quod et sapiens Graecus vulgato proverbio dictitat: Ta TovTa opo ©eog
Ko Torvto Stakoopel ko tottet’d Hine quoque arbitror physicos qu-
idem eftectus ad nostram correctionem vel animadversionem divinae jus-
titiae non injuria instrumenti vicem gerere. Quibus certo’4 famulantibus
et nutu divino agentibus in nequam et perversos mortales justissimus De-
us animadversione gravi iram dirigit. Quamvis hujusque tremoris horri-
dum sit discrimen, id tamen etiam terrori accedit cum motus incertior
existimetur eventus. Nam licet motum imminentem conjectare quando-
que possumus, temporis tamen punctum quo contingit’> natura huma-
nae cogitationi occulit.”6 Philosophorum quidem editiones subtilissimus
quisque scrutari poterit ex quibus ampliorem notitiam adipisci licebit qu-
orum nuper quaedam ad vulgi delectationem in vernaculam vertimus lin-
guam. Id tantum dixisse sat erit qui ad enarrandam motus soli labem et
jacturam calamum et buccam destino.

Insignis quidem annus octagesimus millesimo quadringentesimo adjec-
tus apud Rhodios habetur, quo Turcorum rabies urbem rhodiam appugna-
vit de quibus divino praesidio muniti victores evasimus quemadmodum in
obsidionis commentariis latius descripsimus. Annum ipsum memoratu ce-
lebrem. Annus nota dignus sequitur qui rhodianos?7 incolas ingenti discri-
mine jacturaque’$ terrore affecit ea ipsa etiam opsidione horridiori. In illo
enim mortales contra pugnatum est; in hoc autem naturam ipsam omnium
alktricem perhorescimus. Cujus effectus mirari potius quam vitare licet.

Hine quoque sumemus exordium quo primum ejus anni terrac mo-
tus labe quatimur. // Quiescentibus enim Rhodiorum animis et paulu-
lum a Turcorum clade respirantibus terrae tremor validus quidem quin-
decimo kalendas Aprilis proxime decursi hora nona a solis ortu repente
editur, qui grandi cum impeto terram concutit. Ex quo ingens terror
Rhodiorum mentes incessit. Sequuntur hunc assidui minores terrae mo-
tus qui nos non parum anxios reddunt. Tandem exhalatione coalescente
quinto nonas Maii tremor validissimus hora diei ferme tertia crumpit.

73 Ms.'de bu s6z Yunan harfleriyle veriliyor (UIm: ta panta ora theos ke ta panta di-
akosmi ke tati).

74 Ms. . certe.
Ms.. contigit,

Ms.: rhodios.
Ms.: jactura.

75
76 Ulm: occultit.
77
78



Qui diluvium prae se ferens Rhodios terrore concitavit. Contrariis nam-
que exhalationibus altera quidem terram propulsante altera mare agitan-
te frerum supra decem pedes elevatum interitum ewterminiumque mini-
tans urbem inundavit. Moxque refluens quot pedes auctum est subsidit
ac temporis decursu acquor redditur praefixosque limites temuit, sicut in
congratulatione de excessu Magni Turci nuper edita annotavimus. Eum
ipsum tamen terrae motum jactura nulla sequitur. Sola quidem novis
oneraria’? anchoris subnixa maris ebulitione cautes attigit ictusque impe-
tu elisa mergitur. Ingenti profecto terrori ob maris imundationem is mo-
tus extitit. Tota enim urbe trepidatum est. Multi mortales omnisque ae-
tas ad inauditum visendum discrimen concurrit invocatoque divino pra-
esidio cum Christi et sanctorum insigniis mare petunt. Nec cessant totis
diebus ejusdem3? anni interdiu noctuque motus terram propulsantes qui
domorum aedificiorumque tecta bases parietumqued! compages quati-
unt ad facilemque ruinam disponant. Inter quos terrorem adtulit is82 qui
quinto nonas octobris contigit, qui ejus qui Maio advenit maris ebuliti-
one persimilem quidem pavorem prace se fert. Post83 id vero paucos dies
terrac motus sopiti sunt. Demum ¢jus tremoris naturalibus causis auctis
accumulatisque quindecimo calendas Januarii circa hiemale soltitium
motus tres eduntur qui validissime terram quatiunt. Primus quidem tre-
mor hora sexta noctis cjus diei fit. Qui mortales somno repente excitat.
Rhodii quidem perterriti de salute providentes alii tecta exeuntes propa-
tulo sc¢ constituunt, alii sacras aedes intrant, alii sub fornicibus aut pari-
ctum angulis domi se continent. Alius scquitur terrac motus caeteris ve-
hementior hora terme noctis decima qui nos perterruit, ad cujus concus-
sionem ingentes quidem eduntur clamores. Dum omnes pavore essent
adtoniti evenit alius quid4 validius his solum concutit. Modo vibrando,
modo undandi, modo in unam partem impellendo terram quatit et cum
tlebili mortalium clamore hora duodecima noctis paulo ante diluculum
acdificia subvertit diruitque. Pos crebros quoque motus quids hos preces-
sere ctiamd® quacdam terrac rima patuit. Tota quidem urbe tenebris tre-

Ms.: oneraria lignium.

Ms.: ejus.

Ms.: parietum,

Is om. Ms.

Post om. Ulm,

Ms.'nin burasinda, ¢6zemedigim bir sézcik var: certum?
Ms.: Crebri quoque motus.

Ms.: et.
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pidatur. Multi mortales aedificiorum collabentium ruina vicis proster-
nuntur. Quidam quoque domi se continentes tectorumque lapsu conte-
runtur. Audisses virorum clamores mulicrum cjulationes puerorum fletus
infantium vagitus. Eo ipso profecto terrae motu sacrac aedes sacella ora-
toriaqued? solo acquata et88 bases parictum$? compages?® perfriguntur.
Civium domus quaeque ctiam incolarum tecta dirupta fracta lapsa vel ru-
inam minantia, palatia vero magistratus, turres ctiam quae portus aditum
muniunt incolumitatem non servant. St quid enim aedificiorum superest
adeo imbecille fit ut erectione acgeat. Nec expers discriminis turris Sanc-
t1?! Nicolao dicata conscipitur, quac co loco sita est ubi rhodius collos-
sus olim locatus fuit qui terrae motu cum?2 annos tres ¢t quinquaginta
ante steterat?? postea quam fusus erectusque fuisset corruit. Detlendum
monstruosumque videre est urbem rhodiam ita% labefactam summoque
civium clamore ac? dolore adflictam qui tremoris pavore perterriti tectis
relictis urbis compitis?® arcisque passim ligneas casas sibi struxere quibus
se uxorces liberos tamiliam quoque protegunt. Nam ca ipsa labes domo-
rum aditu nobis interdicit atque acdificiorum pars superstes tignis innixa
vix basibus hacret. Postridic cjus detlenduae lucis noctu hora / / tere du-
odecim non tam gravis oritur tremor quem?7 ventus notus demum pro-
cellosus africus nymbosis umbribus commixtus sequitur. Hic Rhodios
molestat inquietat atque?$ turbat. Mortalium clamor oritur fibilis cune-
torumque animos grandis terror incessit. Venit profecto in mentem Rho-
diorum insulam terrac motu historicorum assertione olim enatam ct ve-
rebamur?? cum exitum habituram quem ortum adeptam legimus. Occu-
rit nobis cam ipsam insulam tot terrac motibus priscis temporibus labe-
factam ut incolac cam derere compulsi sint. Subiit nobis minorem Asiam

Ms.. oratoria.
Ms.: aut.
Ms.: vel parietum.

888% |

Ms.: compagines.

b

Aynen boyle.
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Cum om. Ms.

3 Ante steterat om. Ms.
4 |ta om. Ms.

Ac om. Ms.

Compitis om. Ms.

O O

Ulm.: que
Atque om. Ms.
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Et verebamur: Ms.: veremur enim.



Rhodumque terrae tremore agitatam!99 ue vates olim cecinerint!0! Ro-
manos vetus Graecorum imperium voraturos. Sic optamus ut Latini post
tantos terrac motus Othumanicorum!92 monstruosae quidem familiae
quae sedem imperialem occupat principatum devorent. Experimur pro-
fecto motu ipso contingere quae a philosophis historicisque traduntur:
acdificiorum ruinam, tectorum arictationem, tremorem, pulsum, vibrati-
onem, undationem, soli rimas hyatusque a quo Decus nos tutetur. His
quidem formidolosis rerum eventibus perculsi oculis menteque Deum
suspicientes, duplicesque palmas ad caclum tendentes ac divinum auxili-
ui implorantes unde!93 otio justitioque in dicto orationi jejunio hele-
mosinisquel® operam dantes in hacc exorabamus verba:

Acterne Deus: unus quidem divinitate trinus in personis; qui stabilis
manens das cuneta moveri; qui caclum in principio creasti; qui elementa
miro certoquel!9s foedere copulasti; qui hominem rationalem quidem na-
turam acternac vitac capacem de terrae pulvere plasmasti; qui vegetabilia
sensibilia quacque etiam196 animantia condidisti ut his homo a te forma-
tus urerctur sic quoque per ea transiret ut demum deitatis acterna visione
ad quam creatus est fruatur atque vero permanentique amore tibi in ae-
ternum 197 inhacreat. Sine tuo scitu mundus inferior non regitur. Sine tuo
nutu planctea erraticae stellacque fixae influentiarum vires non demit-
tunt.!98 Sine tuo placito elementa non symbolizant et vices suas non mu-
tant. Sine tua providentia impressiones supremo aere, cometae, globi ig-
nei, stellae cadentes, ardentes quoque!®” Janceae non apparent. Sine tua
cognitione medio quidem acere pluviae, grandines, nubes, tulgura tonitru-
aquell® non gignuntur. Sine tua virtute in!1! infirima acris regione venti
vaporesque non concreantur. Sine tua voluntate exhalationes terram mo-

100 Ulm: agitatum.

101 Aynen béyle.

102 Ms.: Othomannorum.

103 unde om. Ms.

104 Ms.. Helemosinae.

105 Certoque: Ms.: certe dissidii.

106 Etiam om. Ms.

107 In aeternum om. Ms.

108 Ms.: dimittunt; Ulm: demittuntur (yanlis bir yazim séz konusu, ¢iinkii hatali bitis,
son t'nin tzerindeki bir kisaltmayla gésterilmis).

109 Qoeque om. Ms.

110 Ms.: tonitrua.

111 In om. Ms.
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ventes in soli venis non coalescunt!!2 et retinentur. Fato namque atque
ordine dispositione quoque aeternac ct ineffabilis providentiae non teme-
re quidem ut nonnulli falso adstruunt, sed summa cum sapientia, summa
cumm virtute, summa cum bonitate regis, gubernas atquel! 13 dirigis. Fate-
mur clementissime Deus Rhodios tuas quidem creaturas ab eo tempore
quo novae Romae imperiale tribunal sacvissimi tyranni formidolosum ju-
gum subiit ingentia beneficia gratias pracsidiaquel!4 a rua divina pietate
excepisse. Quibus indigni eramus ct pro quibus nedum gratias referre ve-
rum nec agere facultas est. Tanta quippe est nostra imbecillitas ut ad gra-
tiarum actiones digne reddendas impar censeatur. Octo quidem ct vigin-
t1 annos quo tyrannus crudellissimus in christianam religionem armis sa-
cvit Rhodios a nephandissimace tyrannidis servitute liberasti. Assidua in-
cursione quac agros populata est protexisti. Pestilenti sidere quod nos du-
dum adfecit conservasti. Famis molestia annonac quoque penuria suble-
vasti. A5 locustac et vermis segetes acllo vineas rodentis jactura libertos
reddidisti. Demum nuper de Turcorum Rhodum obsidentium acerrima
adgressione oppugnatione atque!'7 invasione tuac pontentiale digito tu-
tatus ¢s te etiam nos pertinaces peccatores ac! 18 reos ab his terrac motus
periculis protegis. Ineftabilis enim tua misericordia inenarrabilisque tuae
divinitatis pictas ac imcomprchensibilis acternac majestatis sapientia nos
paterne defendit.!'!” Quos certe diligis castigas. Fatemur profecto nos!20
tantis beneficiis et gratils adstrictos, devinctos, obnoxios!2! non parum
ingratos esse. Nec vere recognoscinmus quac a tua clementia accepinmus et
in dies experimur. Meritoque plagis virgis discriminibusque!22 vapula-
mus, cedimur ct!23 adfligimur. Sed suppliciter exoramus piisime Deus ne
perdere sinas creaturas tuas tandemque carum!24 misererei digneris, hanc

112 Ms.: colescunt.

113 Atque om. Ms.

114 Ms.: praesidia.

115 A om. Ms.

116 Ac: Ms.: et.

117 Atque om. Ms.

118 Ms.: et.

119 Ms.: Inneffabilis enim misericordiae inenarrabilis tuae divinitatis pietas incompre-
hensibilis aeternae majestatis sapientia. -Nos paterne defendit om. Ms.

120 Ulm.: de tantis...

121 Astrictos, devinctos, obnoxios om. Ulm.

122 Ms.: discriminibus.

123 Om. Ms.

124 Ms.: eorum.



quoque turbulentiam exhalationum impressionem sopire diluere ac!25 re-
solvere placcat ne Rhodiorum insula quac tibi paret, quae tuo nomini di-
cata, quae te laudat exterminium patiatur et incolae crucis signo fronte
signati!26 et pectore redempti pereant. Verum pro tua clementia per inef-
fabilem admirabilem quoque divinae naturac!27 pariter et humanac in fi-
lio tuo naturali Thesu Christo domino nostro inseparabilemque!28 uni-
oncem atque per!2? adsumptionem naturac humanae miraculosam quoque
conceptionem ac nativitatem per merita acerbissimae passionis quam su-
bire pro nobis percatoribus Christus verus deus et homo dignatus est, per
signum viviticac crucis in qua pependit ad intercessionem quoque Virgi-
nis Mariaec quam colimus veneramurque ad preces Sancti Ioannis Baptis-
tac mediatoris Dei et hominis!39 Christi Thesu praecursoris nostri quidem
patroni ct cacterorum caclicolarum acterna vita fruentium supplicationem
dignetur tua majestas nos ab his periculis ¢t angustiis protegere tutari ac
defendere, ut versari in laudem tui nominis possimus ct pro virili parte
gratias tuac majestati dum vita comes fuerit agere valeamus. In te quidem
nostra spes; in te nostra salus; in te nostra protectio; in te pracsidium et
verrum refugium. Ada te creatorem omnium ¢t naturac dominum qui re-
rum naturalium habenas tenis casque pro tuo nutu relaxas et cohibes
supplices ore confessi et corde contriti confugimus qui vivis ct regnas De-
us!3! in sacculorum saccula. Amen.

Rodoslularm ikinci miihiirdar1 Guillaume Caoursin’in,
depremin Rodoslulara miras biraktig: yikintilar tizerine
[anilar1]

Bana oyle geliyor ki, depremin neden oldugu yikintilar: ayrintisiyla an-
latip, Rodos kentinin depremin pesi sira ugradigy kayiplari hatirlatirken
konudan uzaklagmanus olacagim. Bence bunun ucu, Tiirk kusatmasmin
yol agug felakete dayamiyor. Ciinkii boyle birbirine baglannis olaylar
birbirinden ayirmaya kalemin giicii yetmez. Ileriyi gorme yetenckleriyle,
doganmn gizli giiglerini dile getiren filozoflar (6zellikle zihninin derinligi

125 Om. Ms.

126 Signati om. Ms.
127 Naturae om. Ulm.
128 Ms.: inseparabilem.
129 Atque per om. Ms.
130 Ms.: hominum.

131 Om. Ms.
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ve kuramimm parlakhigiyla otekileri gegen Atinal Aristo!32) yersarsintila-
riyla bunlarin nedenlerini ince ve giizel sozlerle tartigarak, dogal gazlarn
ne kadar tchlikeli oldugunu gosterdiler. Onlarin ardindan pek ¢ok tarih-
¢i,133 kitaplarinda sagirticr seyler anlatti. Iste depremin dogasim 6zcetlemek
i¢in, onlarmn 6grettiklerinden akhimuizda kalanlar. Giines iginlarmin ¢ok sik
yagan yagmurlarla iyice 1slanmig topraga degince ¢ikardigr yamer ve kuru
gazlar, topragin damarlarinda yeri yirtarcasina hizla ilerleyerck, dogamn
onlara verdigi yeri ararken depreme yol agar; tipkr insanin damarlarinda
spazmlara ve sinirlerin birdenbire kasilmasiyla bedenin titremeye tutulma-
sina yol agan yasam solugu gibi. | Filozoflar] bunda doga kanunlarim go-
riirler. Onlarn izinden giden Katolikler de, yani Isa’ya tapanlar, bu nok-
tada onlarla uzlagirlar; ama sarsilmaz imanlariyla, nedenleri Tanr’nin ina-
yetine baglarlar. Bu yiizden, din yolundan sagmadan, Tanri’nin kadir-i
mutlak oldugu birincil sebebe baglanmadikga ikincil scbeplerin ctkisiz
olacagim ifade ctmekte tereddiit etmeyecegim. Yunanh bir bilgenin su
¢ok bilinen 6zdeyisinde yineledigi gibi: “Tanry her seyi gortir, her seyi dii-
zenler ve ayarlar.” Bundan, Tanri’nin dogal olaylart hatalanimiz: diizeltip
bizi cezalandirmak i¢in hakkiyla kullandigr sonucunu ¢ikariyorum. Kugku-
suz ki Tann kotii ve sapkin oliimliilere yonelen 6tkesini, hak yolunda ha-
reket eden hizmetkdrlarma ve temsilcilerine ¢ektirdigi agir cezaya doker.
Boyle bir deprem tehlikesi ne kadar korkung olursa olsun, olaym ne za-
man olacagini bilmemenin verdigi korku bambagkadir. Ashnda, bazen bi-
zi neyin tehdit ettigini kestirebiliyoruz, ama yine de doga, olayin gergek-
lesecegi am insan zekdsidan gizliyor. En zekiler, filozotlarin eserlerini in-
ccleyebilir ve isterlerse, simdilik halkin zevki igin giinliik dilde kaleme al-
digimiz birkag olayla bilgilerini genisletebilirler. Kalemini ve dilini depre-
min yol agtig1 yikim anlatmaya adanus biri olarak, bunlar séylemis olmak
bana yeter.

Rodos kentinin Tiirklerin otkesiyle kusatildigy, bizimse, kugsatma hak-
kindaki Yorumlarimizda!34 anlatugimiz gibi, Tanr’nin yardimyla galip
geldigimiz 1480 yili, Rodoslularn géziinde énemli bir tarihtir. Olaylan
tekrar ammsatarak o yih kutlamamda kusur bulunmasm. Ardindan, getir-
digi yikimlar ve tehlikeyle, Rodoslulari kusatmadan bile ¢ok korkutan,
akillardan ¢ikmayacak bir yil geldi. Ashinda ilkinde 6liimliilerle savagnus-

132 Caoursin‘in deprem hakkindaki gérisleri, daha ileride de gérilecedi gibi,
Aristo’nun Meteorologika’s) Gzerine kurulmustur (Il. Kitap, 8. Bélum).

133 Ms.: et géographes.

134 Obsidionis urbis rhodiae descriptio. Caoursin’in yazilari hakkinda, krs. Yukarida.



tik; ama yiiregimizi dehsetle dolduran ikincisinde her seyin anast olan do-
ganm kendisiyle karsi karsiyayiz; etkileri insanlart gatil avlayabilir ve ne
yapsak bunlardan kurtulamayz.

O yil depremin bizi ilk sarstigy anla baghyoruz. Rodoslular huzurun ta-
dim ¢ikanp Tiirk felaketinin etkisini tizerlerinden atmaya ¢ahgsirken, Ni-
san’in ilk giiniinden 15 giin 6nce (17 Mart), giin dogumundan 9 saat son-
ra dag tag sarsan biiyiik bir yer sarsitist oldu.135 Ardindan Rodoslularin
zihni biiyiik bir korkuyla doldu. Daha sonra, yiiregimizi az buz hoplatma-
yan, daha 6nemsiz sarsintilar oldu. Derken gazlar ¢ogaldi, 7 Mayis’tan 5
giin 6nce (3 Mayis’ta), giiniin asag: yukan 3. saatinde!36 ¢ok biiyiik bir sar-
sintt oldu; arkasindan getirdigi tufan da, Rodoslularm yiireklerini hoplatti.
Ters yonlerde hareket eden, bir tarafta topragy, 6biir tarafta denizi kabar-
tan o buharlar; can alacak, her yeri mahvedecek gibi géziiken on ayaktan
daha yiiksek dalgalar, kentleri kapladi. Ve kisa siire sonra sular gerileyerek
yiikseldikleri gibi algaldi; zamanla yatisarak, Biiyiik Tiirk’tin 6liimiiniil37 se-
lamlamak i¢in kisa siire 6nce yazdigimiz metinde de belirttigimiz gibi, ken-
dilerine bigilmis simirlara gekildiler. Ne var ki, yer sarsintist higbir zarara ne-
den olmadi. Sadece demirlemis bir yiik gemisi, denizin kaynasmasiyla kor
kayalara stiriiklendi ve darbenin siddetiyle geri firlayarak batti. Depremle
birlikte deniz suyunun kiyilar1 basmasi, agik¢a hissedilen, biiyiik bir korku
dogurdu. Kent halk: sagkmhga kapildi. Genciyle, yashsiyla biitiin oliimliiler,
bu duyulmadik tehlikeyi gormek igin toplanip, ellerinde Isa’nin ve azizlerin
tasvirleriyle deniz kiyisina yiiriiyerek, kendilerini esirgesin diye Tanrr’ya ya-
kardilar. O yil, tek bir giin ya da gece sarsmtisiz ge¢gmedi; toprak oyle titri-
yordu ki evlerin ve biiyiik yapilarin ¢atilaniyla temelleri, ayrica duvarlarin 6r-
gilileri yerinden oynuyor, bir dokunusta yikilacak hale geliyordu. En kor-
kuncu, 7 Ekim’den bes giin 6nce (3 Ekim) olandy; denizi kabartarak, Ma-
y1s ayindaki sarsmti gibi korku yaratti. Bundan birkag giin sonra yer yatisti.
En sonunda depremleri doguran dogal nedenlerin iyice birikmesiyle, Ocak
ayma 15 giin kala (18 Aralk), kis giindontimiine dogru, yeri besik gibi sal-
layan ii¢ deprem oldu. Insanlari ansizin uyandiran ilki, o giiniin gecesinin
altinar saatinde!3% meydana geldi. Dehsete kapilan Rodoslularin kimisi, ¢a-
tilarin altindan uzaklagip agik havaya ¢ikarak, kimisi tapmnaklara girerek, ki-

135 Ogleden sonra.

136 Sabah.

137 1. Mehmed'in 6limi hakkindaki séylev, el yazisinda yikintilar hakkindaki amilardan
once gelir; basili 6rnekte durum tam tersidir.

138 Geceyaris..
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misi de evde tonozlarm altina ya da duvar koselerine sigmarak cannu kur-
tarmaya ¢alisti. Gecenin onuncu saatinde, 6tekilerden de giighii bir deprem
igimize korku saldi. Sarsintilar buyiik ugultular izliyordu. Herkes dehset-
ten sagkina donmisken, bir tglinciisii dag: tagi ayaga kaldirdi. Calkantilar,
su baskmlar1 yaratarak, ya da belli noktalar: vurarak, yeri alt tst etti; insan
aglamalart ve qighklar arasinda, satak vaktinden hemen 6nce, gecenin on
ikinci saatinde binalart yere ¢aldi. Daha énce olan bir dizi sarsinti ytiziin-
den, toprakta derin yariklar olugmugstu. Karanhga gomiilen kent karmaga
igindeydi. Yikilan binalar, koylerde ¢ok insanm cannu almusti. Erkeklerin
bagirislarini, kadmlarin yakarislarini, ¢ocuklarin aglamalarini, bebeklerin vi-
yaklamalarmi duymaliydin. Sarsmti kiliseleri, sapelleri, dua edilen mekanla-
r, surlarin temelleriyle birlesme noktalarnn yikti. Kentlilerin evleri, hatkin
barmaklari harabeye dondii ya da her an yikilacak hale geldi. Sahane saray-
lar, limanin girisindeki gozetleme kuleleri bile saglam kalmadi. Pek az bi-
nadan geriye kalanlar da o kadar dayaniksizdi ki, yapmm yikilip bastan ya-
pilmast gerekiyordu. Eritilip dikildikten 53 yil sonra, bir depremde devrilen
Rodos Heykeli’nin yerine dikilen, Aziz Nicolas’a adannus olan kule bile yi-
kimdan paym almusti.'3¥ Rodos kentini korku ve acidan doruga ulagnug
gighklar iginde boyle yere senlmis gormek, ne kadar da dokunakl, ne kadar
da olaganiistiiydii; dehset ve korkunun pengesindeki bu insanlar, yuvalar-
m terk edip, kentin ve kalenin yol agizlarinda, ¢oluk ¢ocuk bagslarmi sokmak
tizere, ahgap kuliibeler yapryorlardr. Yikintilar evlere girmemizi engelliyor,
binalardan arta kalanlar da kirislerin yardinuyla, temellerinin tizerinde zor
ayakta duruyordu. Bu acikli giintin ertesinde, daha zayit bir sarsinti oldu;
pesinden de saganak yagmurlarla, Afrika’nmin firtmasi lodosu getirdi. Bu Ro-
doslulan tzdi, sagirtt, huzurlarin iyice kagirdi. Ugultular ve aglayislar go-
ge yiikseldi, biitiin yirekler dehsetle doldu. Mutlaka Rodoslularm akillan-
na, tarihgilerin, adanin bir yersarsintismdan dogdugunu soyledigi gelmis-
tir;!140 korkumuz da, adanmn kitaplara gore dogdugu gibi ortadan kalkma-
stydi. Eski zamanlarda yersarsmtilarinin adayy, halki kagirtacak kadar sik yik-
uguu disiindiik. Kigiik Asya ve Rodos’un vaktiyle boyle depremlerle sar-
sildiginy, kahinlerin de buna bakarak destanlarinda, Romalilarin Eski Yunan
imparatorlugunu yutacaguun soylediklerini hatirladik. Dilegimiz, Latinlerin

139 Rodos Heykeli, genellikle 10. 227°ye tarihlendirilen depremde, yani yapilisindan 77
ytl sonra yitkilmistir. Caoursin agtkga ezberden Plinius’a dayaniyor; Plinius, heyke-
lin, dikilisinden elli alti yil sonra yikildigini yazmisti. Bu mesele hakkinda, krs. Gu-
idoboni‘nin sentezi, age, s. 140-142.

140 Krs. Pindoros, Olympique VIl (Ode a Diagoras de Rhodes), 54 dize, vd.



de boyle sarsintilardan sonra, imparatorluk tahtina kurulan canavar Osman-
I ailesinin egemenligini kirmasidir. Gordiigiimiiz kadanyla filozoflarin ve
tarihgilerin biitiin soyledikleri, depremde harfi harfine gergeklesti: Binalarin
yikilmasi, ¢atilarin ¢arpismasi, titreme, sarsint, ¢alkanti, su baskini, toprak-
ta yarik ve gatlaklar. Tann bizi korusun! Bu korkung doga olaylanyla alt iist
olmus bir halde, gozlerimizi ve ruhumuzu Tanrr’ya gevirerek, birlesmis el-
lerimizi Tanrr’ya uzatarak, elimizden geldigince orug tutup sadaka dagita-
rak, iglerin ertelendigi bu tatil giiniinde okudugumuz duayla Tanrr’ya yar-
dim elini uzatmasi i¢in yalvanyoruz:

“Ey czeli ve ebedi Tanri. Sen ki tannisallikta tek, kisilikte tigsiing hig de-
gismeden her seye hareket verensin; yaratmaya goklerle baslayan, madde-
yi kusursuz, kesin bir sozlesmeyle bir araya getirensin; sen ki insani topra-
g tozundan yaratip ona akil ve sonsuz yasamu thsan eyleyensin; sekil ver-
digin insan yararlansm diye; tanrnisaligm sonsuz goriintisiini [ki zaten
onun i¢in yaratulnustu] igine sindirerek, her birinde 6lsiin diye; gergek, de-
gismez bir agkla sana sonsuza dek baglansin diye bitkileri, cansizlari ve
hayvanlar yaratansin. Emrin olmadan su 6liimli diinya yiirtimez; iraden
olmadan harcketli gezegenlerle sabit yildizlarin giiglii etkisi [bize] var-
maz; keytin istemezse maddeler birbirine ¢ekilip yenilenmez; inayetin ol-
madan atmosferin iist boliimiindcki ¢arpigmalar, uydular, ates toplar,
goemen yildizlar, ates mizraklan ortaya ¢ikmaz; senin bilgin disinda at-
mosterin orta katnda yagmurlar, ¢igler, bulutlar, yildinm ve simsckler
dogmaz; giiciin olmadan atmosferin bagrinda riizgir ve buharlar olus-
maz; iraden olmadan yeri yerinden oynatan gazlar gelisip yerin damarla-
rina yuvalanmazlar. Ciinkii bagkalarin hatah olarak savundugu gibi rast-
gele degil; en yiice bilgelik, kusursuzluk ve iyilikle; kader, diizen, sonsuz
mayct aracihgiyla, hitkmeder ve yoncetirsin. Ey bagislayiar Tanrim, biliriz
ki yeni Roma’daki imparatorluk tahti acimasiz zorbanin boyunduruguna
girdiginden beri, Rodoslu kullarin, layik olmadiklar o tannsal liitfuna, hi-
dayetine ve himayene nail oldular; biz ise bunlara gitkredip minnettarhg-
mizi bildirmeye muktedir olmadik; ¢iinkii bizim zayif dogamz, boyle bir
liitfa gerektigi gibi siikretmekten acizdir. Acimasiz zorbamin silahlarini
Hiristiyan dinine gevirdigi yirmi sekiz yil boyunca, Rodoslulari, bu zorba-
lara kul olmaktan, tarlalart kirip gegiren baskinlardan, kisa siire 6nce bize
carpan o pis kokulu gok cisminden korudun. Aghk ¢ekerlerken, erzaklan
tiikenmigken onlar teselli ettin. Tarladaki tahillan ¢ekirge ve kurtlarindan,
baglar kemirgenlerden korudun. En sonunda, kudretli parmagnla, kent-
lerini kusatan Tirklerin o pek ¢etin saldiri, hiicum ve akmlarindan onlan
korudun; hatta bizi, inat¢1 giinahkarlar olan bizleri, depremden bile esir-
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gedin. Ashnda —bizim kavrayamayacagimiz— s6ze sigmaz magfiretin, ye-
nilmez tannsalhginm hakkaniyeti ve sonsuz gorkeminin bilgeligiyle, bir
baba gibi tizerimize kol kanat gerdin. Sen, gergekten sevdigini cezalandi-
rirsmn. Ve biz de kesinlikle biiytik iyiliklerle tutulup zincirlendigimizi ve
¢ok nankorliik ettigimizi itirat ediyoruz. Gergekte biz, o her giin tecriibe
ettigimiz bagislayicihgima neler borglu oldugumuzu bilmezlikten geliyo-
ruz. Uzerimize inen, bizi yere seren o darbeleri, degnekleri ve tehlikeleri
hak ediyoruz. Yine de sana yalvarip yakariyoruz, ey adil Tanr, kullarinin
yitip gitmesine izin verme, liitfedip aci onlara, bu karmasayr ve gazlarin
sert etkilerini yatstir, dagit ve yok ct ki, kendilerini sana adamug olan, sc-
nin adim 6ven Rodoslu kullarmmn adasi daha fazla yikilmasin; alinlarinda
ve gogilislerinde istavroz ¢ikaranlar huzur iginde olsiinler. Magtiretin adi-
na, efendimiz oglun Isa Mesih’te insan ve Tann dogasmin anlatilamaz,
hayran olunasi bir bigimde birlesmesi adina, insan dogasimin gége kaldi-
rilmasi, rahme diigmesi ve mucizevi dogumu adina, gergek Tanr ve aym
zamanda insan olan Isa’nin giinahlarimzin attedilmesi igin liitfedip gekti-
£1 azaptan otiirii hak ettikleri adina, hayat veren hag isaretine asilmasi adi-
na, saydigimz ve kutlu bildigimiz Meryem Ana’min sefaati adina, Tanr ve
insanoglu arasinda arabuluculuk eden, Isa’nin habercisi Vaftizci Yahya ve
sonsuz yasamun tadmni ¢ikaran gogiin oteki sakinleri adina; ey Ulu Tanrim,
bizi koruyup kollamak liittunda bulun, hayatta oldugumuz siirece sen ulu
Tanrimuza siikiirlerimizi sunacak, adina ovgiiler diizecek giicii bulmanuz
igin bizi tehlikelerden, zorluklardan esirge. Umudumuz, sclametimiz, hi-
mayemiz sende; yardimcinnz, gergek sigimagimiz sensin. Agzimzdan do-
kiilen itiraflar ve qirpman yiircklerimizle ettigimiz dualar sanadir; sanadir
her seyin yaranas: ve doganin efendisi, dogadaki her seyin dizginini elin-
de tutan, tannsal iradesi dogrultusunda birakip tekrar ¢eken; sanadir Tan-
rnm, her seyi goren ve yiizyillardir hitkmeden sana. Amin.”

Caoursin’den alinti, Oratio in senatu Rhodiorum de movte Magni
Turci habita pridie calendas junias M CCC LXXXI'4!

Arbitramur enim tam scelestum tam foctidum tam sacvum cadaver
terram intra suq viscera minime continuisse sed amplissimo hyatu dehis-
centem praecordiis apertis ad centrum demisisse et in damnatorum per-
petuum cahos dejecisse. Ejus4? foetor enim ipsum etiam infernum inficit
et damnatorum suplicia graviora reddit. Circa enim dies sui excessus in
Asia Rhodo insulisque adjacentibus frequentes terrae motus cditi sunt.

141 Ms.: 91b-93a; Ulm: c 2v.
142 Ulm: cujus.



Duo praesertim velocissimi qui adea ingentes et horrendi fuere ut plura
castella arces palatiaquel43 prostrata sint. Ipsum quoque mare clevatum
supra decem pedes riparum limites exivit et illico in imum refluens tot pe-
des quot sublevatum est subsidit demumque fluxu suo ad aequalitatem
ductum est. Tanta quippe fuit exhalationis copia atque velocitas intra ter-
rae cavernas conclusa ut septies terram acriter percusscrit et repention exi-
tu mare commoverit coque ingens!44 admiratio Rhodiorum animos in-
cessit. Res quidem memoratu digna nec jam pridem ab Rhodiis visa quae
licet physicis principiis haercat quippiam tamen protendere solet. Hunc
enim diem laetum ducunt superni cives cacelicolacque!45 acterna beatitu-
dine fruentes. Intelligunt quippe orthodaxace fidel inimicum acerrimum
christianorumque!4¢ persecutorem vivificae crucis ct ordinis crucigero-
rum assiduum hostem meritas poernas luentem. In eoque divinam justi-
tiam relucere conscipientes immenso adficiuntur gaudio.

Cevirisi

Topragm bu kadar kiyici, igreng ve vahsi bir cesedi daha fazla karnin-
da ragimayarak, ¢ok genis bir kirkla bagrini agmak surctiyle onu merkezi-
ne, cchennemliklerin o sonsuz karmagasmin igine atngim diisiiniiyoruz.
Pis kokusu cehennemi bile bulandinp, cehennem azabim daha da dayanil-
maz hale getiriyor. Ciinkii Asya’da, Rodos’ta ve komsu adalarda, onun 6l-
diigii giin art arda depremler oldu. Bunlardan en giiglii olan ikisi pek ¢ok
kale, hisar ve sarayr devirecek kadar biiyiik ve tirkiitiictiydii. Deniz ise, on
ayaktan bile daha ¢ok yiikselerek, dnce kiyiya tasti, sonra geldigi kadar ge-
rileyerck nihayert sakinlesti. Ciinkii yer altindaki oyuklara o kadar ¢ok gaz
sikignigtt ve bu gaz 6yle hizl [itliiyordu ki), toprak yedi kez siddetle sar-
sildi; deniz ansizin ayaklanarak kabardi ve Rodoslular: biiyiik bir sagkinhik
aldi. Rodoslularmn ilk defa tanik olduklart bu unutulmaz olaym, fizik il-
kelerine uygun olsa da, 6zcllikle vurguladigy bir sey vardir. O giin, yer iis-
tiinde yasayanlar ve goklerde sonsuz mutlulugun tadum ¢ikaranlar igin,
mutlu bir giindiir. Din yolunun o pek ¢etin diigmanimin hak ettigi azap-
lar1 ¢ekrigini anladilar. Ve onun tizerinde ilahi adaletin kivileimlarinimn isil-
dadigm gorenler, sonsuz bir mutluluga ulastilar.

143 Ms.: palatia.

144 Ms.: vigens.

145 Ms.: caelicolae.

146 Ms.: acerrimumque christianorum.
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BIR OSMANLI KADISININ GIRITTE
CEKTIGI CILELER

BARBARA KELLNER-HEINKELE

B u yazimn baghca amaci, Staatsbibliothek zu Berlin’de [Berlin Devlet
Kiittiphanesi] muhataza edilen bir elyazmasim sunmak ve bir Osmanh ka-
disinin 1856-1857 yillarinda, ozellikle de 1856°daki biiyiik deprem sira-
sinda Girit’te gorevdeyken yasadigr deneyim ve seriivenlerden bazilarma
iliskin olarak aktardiklarim ézetlemektir.

S6z konusu clyazmasi biiyiik bir olasilikla bir otograftir*.! Simdiye ka-
dar bagka bir niishasina rastlanmamustir. Yazari, Hatiz Nuri Efendi’dir ve
escrine Divan-t Hafiz Nur: baghgm vermigtir. Fatin Tezkiresi’'nde adi ge-
¢en Abdiilkerim Nuri degilse, kim oldugu bilinmemektedir.2 Fatin tara-
findan sunulan veriler, Hatiz Nuri’nin, Dzvan’mm iginde yasamina ve
profesyonel kariyerine iligkin gencllikle kronogramlar halinde verdigi go-
rece genig bilgilerle ortigtr.

Bu Divan’a gore, Hafiz Nuri 1223’te (baslangicr 28.02.1808), orta
Anadolw’da, Isparta’da (var. 233) dogdu ve cgitimine Omer Hatizzade
Etendi’nin (6. 10 Receb 1268,/30.04.1852, krs. var. 183a-b) yaninda

*  Yazarin kendisi tarafindan yazilmis bir belge. -ed.n.

Staatsbibliothek zu Berlin, Ms. or. var. 4114, Simdiye dek baska bir niishasi buluna-
mamustir: Krs., Hanna Sohrweide, Tiirkische Handschriften, Teil 5, Verzeichnis der
Orientalischen Handschriften in Deutschland, c. XIll, 5, Wiesbaden, 1981, no. 220,
s. 202-204. Bu yazidaki tim var. géndermeleri bu elyazmasina aittir.

2 Bkz. Davud Fatin, Tezkire-i hatimetii'l-esér, Istanbul 1271/1855 s. 425, Abdulke-
rim Nuri Efendi adi altinda. SO, c. IV, s. 594'te Sultan Abdulmecid (1839-1861) do-
neminde birbiri ardina élen dért Nuri Efendi'den séz edilir, ama 6lum tarihleri ve-
rilmez. Mehmed Sireyya, Fatin'in verdigi (1850'lerin baslarina dek gelen) bilgileri
kullanmis olabilir, ¢linki bu dért sair arasindan, Nuri Abdulkerim Efendi olarak ad-
landirdigs hakkinda verdigi bilgilerde Fatin'in sundugu verilerin kisaltilmis bigimi-
ni goérayoruz.



basladi.3 Iyi egitim gormiis, ama yoksul diismiis bir adam olan babasi, an-
nesinden 6nce o6ldii. Babasinin 6liim tarihi verilmiyor, ama annesininki
1244°tiir (baslangici 14.07.1828) (var. 183b). Annesinin 6liimiiniin ar-
dindan, Hafiz Nuri Istanbul’a tagindi, burada 6grenimine devam etti ve
iki yil sonra da hafiz oldu (1246 /baslangic1 22.06. 1830). 1250’de (bas-
langicr 10.05.1834) hocalk diplomasu (7ists-i tedris) aldi. Ardindan,
imdm, mekrubi ve sonunda eski seyhiilislam Kadizade Mehmed Tahir
Efendi’nin (1825-1828’de gorev yapan)4 kethuda’si oldu ve Kadizade’nin
1245’teki (basglangicr 27.03.1838) 6liimiine degin bu gorevde kaldi. Ha-
fiz Nuri’nin kariyerindeki bir sonraki adim, Sultan Bayezid Camii vakfinin
kaim-makam’ig) oldu (1256/baslangicr 05.03.1840) ve 1257’de (bas-
langic1 23.02.1841) Istanbul’daki seri mahkemeye kadi olarak atandi (var.
232b). Bunun ardindan, iki dénem Istanbul Besiktas’ta kadi (hikim, ni-
ib) olarak hizmet etti (var. 231a-b). 1 Receb 1272°de (08.03.1856), 48
yagindayken, Hafiz Nurt’yi eydlet-i Girid mollahgina atayan bir fermdn-z
ali gikanldr (var. 227b); bir uzatmayla beraber sonunda burada on doért
ay boyunca kaldi (var. 264a-b).% Istanbul’a doniisiinden sonra, sadece ya-
zarak, issiz iki yil gegirdigi anlagihyor. 1275’te (baslangicr 11.08.1858),
Besiktag kadihgima tigiincii kez tayin edildi (var. 269b). 1279°da (baslan-
gia 29.06.1862) Hatiz Nuri’ye Bursa’daki seri mahkemede kadilik gore-
vi verildi; burada iinlii kisilerin mezarlarim ziyaret etme firsati buldu (var.
270a). Hafiz Nuri’nin Divan’inda séziinii ettigi son makam, 1282 sonla-
rinda (baglangici 27.05.1865) yaptigi Mekke kadihgidir. Oliim tarihi bi-
linmemektedir, ama bu tarihin 1866’dan sonra oldugu kesindir.¢ Hafiz
Nuri’nin notlarindan, ti¢ tarikat ile baglanth oldugunu 6greniyoruz: Ka-
dirtyye, Naksibendiyye ve Mevleviyye (var. 260b/263a).

Hafiz Nuri bize 6zel yasammu da agar. 25 Zi’l-kade 1252°de (03.03.
1837) (var.184a), eski seyhiilislaim Kadizade Mchmed Tahir Etendi’nin
yaninda ¢ahsugi sirada, gelecegin miidir-i bekciyin-1 mabeyn-i hiimdiyin’u
Emin Aga’nin kiziyla evlendi (var. 262b).7 Dokuz ¢ocuklar1 oldu: sekiz

3 Hafiz Nuri'nin bu kisa yasam 6ykist, Sohrweide, Tiirkische Handschriften, s. 203-
204'te verilen, elyazmosindaki verilerle desteklenmis bicimiyle yakindan értasdur.

4 Bkz. llmiyye Salnamesi, lstanbul 1334/1916, s. 587-89; Danismend, c. V, s. 153.

5 var. 227b'de verilen atama tarihi, kendisinin “subat” (var. 235b) diye acik¢a ifade et-
tigi Girit'e gidis tarihiyle uyusmamaktadir. Hafiz Nuri, Girit'ten 3 Ramazan 1273'te
(27.1V.1857) ayrildi (var. 264b).

6 Divan'da séz edilen son tarih Muharrem 1283'tir (baslangici 16.05.1866); Hafiz Nu-
ri, burada bitiin ailesiyle birlikte Mekke yolunda oldugunu yazar (var. 270a).

7 Krs, SO, c. |, s. 415, el-Hac Emin Mehmed Ada (Alizade) ad altinda. Ayrica, kayin-
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oglan, bir kiz (var. 186a-187b). Ne var ki, bu ¢ocuklardan yalmzca ikisi
yasayabildi: 1254’te (baslangicr 27.03.1838) dogan Mchmed Sevket ile
1261’de (baslangicr 10.01.1845) dogan Emin (var. 184b). Her ikisi de
bes yagsma geldiginde Kuran okumaya basladi ve ilk diplomalarin (#7sts)
on iki yaginda aldilar (var. 184b, 185a). Mchmed Sevket kitiplik diploma-
s (2zn-1 yaze) 1269°da (baslangia 15.10.1852) aldi (var. 184Db) ve Ce-
maziyii’l-evvel 1275te (baslangic1 07.12.1858), Besiktas kadist olan (var.
204a, 269b) babasmn kitibi oldu. Ayrica babasimin yaninda Girit’e de
gitti (bkz. asagida). Babasi bize iftiharla, ogullarinin zekdsim ve ilim tut-
kusunu anlatir. Biiyiik oglu bir sair olarak da hatiri sayilir bir yetenck ser-
giliyordu (var. 262b).

Elyazmasi, her birinde ortalama 17 satir bulunan 422 biiyiik boy va-
raktan olusur. Bu giizel goriniisli cilt, alan yaldizla siislenmis koyu yesil
deriyle kaphdir. Yazi kaligrafiktir, alan yaldizh gizgilerle ¢ergevelenmis ve
dikkatle yazilnus #estalik stildedir ve baslangig sayfasinda bulunan renkli
cigekli unvan gergekten giizeldir. Unvanlar, yillar ve kenar siisleri kirnuzi
miirekkeptendir.

Metnin biiyiik boliimii (341 varak), birkag tane daha eski tarihlere ait
olanlar da bulunmakla birlikte, ¢ogunlukla 1250’den (baslangici
10.05.1834) itibaren olan olaylar i¢in ve biiyiik 6lgiide kronolojik bir
diizen takip eden uzun kronogramlardan (zarih) olusur. Tarih kismu,
Cemaziyii’l-evvel 1272 (baslangici Subat 1856) sonuna tarihlendirilinis-
tir; ama ilgingtir ki, siirlerden bazilarn Muharrem 1283’c¢ (baslangial
16.05.1866) kadarki olaylarla ilgilidir. Kitap, 14 varakhk miindcdt (dua)
ve bir tanesi 1274 (22.08.1857°den baslayan yil) tarihini tagiyan naat
(Muhammed Peygamber’e 6vgii siiri) ile baslar. Seyhiilislam Arif Hik-
met Bey Efendi (gorevde bulundugu tarih 1846-1854)% ve Sadrazam
Mehmed Emin Ali Paga (gorevde bulundugu tarihler 1852, 1855-1856,
1858-1859, 1861, 1867-1871)? gibi ¢esitli ileri gelen kisilere vgii ola-
rak yazilan ala kaside-i bahdriyye (sckiz varak), tarzh boliimiinii izler. Al-
fabetik uyak diizenindeki kirk bes varakhk gazel boliimiiyle kitap sona
erer. Hatiz Nuri’nin kronogramlar, geleneksel ve gelenck dist konu bas-
liklary igerir. Gelencksel gruba girenler, Sultan 1. Abdiilmecid’in tahta ¢i1-

kist (hiikiimranhk yillart 1839-1861), ileri gelenler i¢in yeni yil dilekleri,

pederinin 1253'teki (baslangici 07.04.1837) tayini serefine dusulen tarih igin bkz.
Hafiz Nuri, Divan, var. 32b. Emin Aga, Ramazan 1256'da (baslangici 27.10.1840)
6lda (var. 59a-b).

8 lImiyye Salnamesi, s. 591-592; Danismend, c. V, s. 152-153.

9 |.MK. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, (Istanbul, 1964), s. 4-58; Danis-
mend, c. V, s. 78-79, 81-83, 85.



dogumlar, oliimler (sozgelimi, kral-1 Moskov 1. Nikolas, 1825-1855),
diigiinler, siinnetler, tayinler, askeri olaylar (s6zgelimi, Kirnnm Savag sira-
simda, 1855’te Sivastopol’un fethi) ve umumi binalarin tamamlanmasi
gibi olaylarm amlmasidir. Pek de sasirtici olmayan bu siirsel ¢ahgmalarin
yam sira, giindelik yasamla genelde de sug olaylariyla —iist diizey ulema
arasindaki cinsel suglar, ayrica riisvet, mezarlara zarar verilmesi, adam ka-
¢irma, cinayet, tecaviiz, eskiyahk vb.— ilgili olduklar i¢in olduk¢a gele-
nek dis1, sasirna sayida siir yer ahr.

Kronogramlarin biiyiik bir boliimii, daha az tiiyler tirpertici konulara,
yani yazarin mesleki ve 6zel yasamindaki olaylara aynlmistir. Hatiz Nu-
ri’nin Girit’teki yasamma iligkin bilgileri verdigi boliim de buradadir. Bu,
toplam 32 varaktan olusan bir metindir. Bolim bashg soyledir: “Ba ira-
de-1 hazret-i sihine ve bi fermin-1 ili eyilet-i Giride mevleviyyetle gidib
ve oltarafda vuki-yifte olan zelzele-1 azime ve tanassur ve miirtedd olan
kifirlerin ahvili ve cyilet-i mezkarenin hili ve sd’ir hustslarin beyaninda
[...]” (var. 234a).

Subat 1856’da, Hafiz Nuri, onu ugurlamak i¢in gelmis olan bazi dost-
lariyla vedalagtiktan sonra, Girit bas kadisi olarak goérevine baglamak tize-
re yola ¢ikti. Kanisi (harem) ve sirasiyla 19 ve 11 yaslarinda olan iki oglu
Mehmed Sevket ile Emin’in esliginde, Girit tizerinden Trieste’ye giden,
yelkenlerle donanmug bir Alman ya da Avusturya (#emege)!0 buharh gemi-
sine (vapur) binmislerdi. Iki giin sonra Izmir’c vardilar ve Hafiz Nuri, va-
li Siileyman Pasa tarafindan iyi bir sekilde karsilandi.!! Yolculuklarinin
tigtincii giiniinde, Sire Adasi’na (Siros) vardilar ve geceyi orada gegirdiler.
Girit’in liman1 Hanya’ya dogru yol alirlarken, korkung bir firtina patlach
ve 58 saat siiren saganak yagislar oldu. Kaptan bile ¢ok sasirdz (var. 234b,
260a). Ailesi asgin kalabahk bir kamarada kalirken, yazarinz giiverteye
¢kt ve dalgalarla denize siiriikklenmemek igin bir direge yapisti. Degirmen
Deresi’nin 6tesinde (muhtemelen Milos Adast), elverissiz riizgirlar, gemi-
nin giivenl bir limana diimen kirmasmu 6nledi. Direk kirildiginda ise,
kaptan bile geminin kaderinden korkmaya baglad (var. 235a). Insanlar su-
re-1 innd fatabnd okumaya,!? aglayip yakarmaya bagsladilar. Hatiz Nuri,

10 ). Ballot, Histoire de I'insurrection crétoise, Paris, 1868, s. 3'de o giinlerde Avusturya
Lloyd sirketinin Adriyatik Denizi ve Yunan adalarinda hizmet verdiginden séz edilir.

11 SOc. Ill, s. 110'a gore, 1855 Subati’ndan Eyliil‘tine dek |zmir valisi olan Sileyman
Refet Pasa (1222/1807-1281/1864) olmali. Ne var ki, bu varsayim, Hafiz Nuri'nin
verdigi bilgilerin Mehmed Streyya'ninkinden daha giivenilir olmasini gerektiriyor.

12 Kuran, 48. Sure (Suretii'l-feth), innd fatahna laka fathan miibinan sézciikleriyle bas-
lar. Bunu izleyen ayetler, Allah'in esirgeyiciligi ve badislayicithgindan séz eder ve
muminlerin cennete ulasacaklarini séyler.
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yardim i¢in, peygamberlere ve sufi erenlerine (piran), Abdiilkadir Geyla-
ni, Mevlana Celaleddin Rumi ve Bahaiiddin Naksbandi’ye yalvardi.!3 So-
nunda, Girit daglarn gortis alanina girdi ve riizgir dindi (var. 235a).

Yolcular kurtulduklart i¢in Tanr’ya siikrediyorlardi ve Hatiz Nuri
kaptanla miirettebata yiiklii bir bahsis dagitt. Fakat, heyhat, Hanya sa-
hiline yaklagtiklarinda, geminin tam burnundan giiglii bir riizgir esme-
ye basladi. Bu durumda, kaptan, Hanya’nin kiigiik limanina girmeyip,
Suda’da karaya yanagmakrtan baska ¢are bulamadi. Hafiz Nuri Suda ko-
yunun kiyr seridinin dalgalarin yiiksekliginden goriinmedigini hatirla-
makta. Tki saat sonra gemi Suda’nm biiyiik limanma giivenli bir sekilde
girdi (var. 236a).

Biitiin bu giigliiklerin ardindan, Hafiz Nuri ve ailesi, gelislerinden 6n-
ceden haberdar edilmis olan Val: Veli Pasa tarafindan kargilanip agirlan-
di.14 Valinin miidir-i ddiress Emin Aga, aileyi Hanya’ya gotiirmek tizere
ki fayton ve bir siivan birhigiyle (sitvdr, kavvds) bekliyordu (var. 236Db).
Hatiz Nuri, bu giizel karsilamayr biiyiik bir begeniyle betimler; oykiisii
boyunca alay ve senliklerden, kisacasi Girit kadisi olarak gorevlerini yeri-
ne getirmeye gittigi her yerde onu kargilayan hareketlilikten s6z etme fir-
satim hi¢ kagirmaz. Son derece dindar bir adam olan yazarnmiz, bu asama-
da once, Girit’e sag salim gelebilmelerini sagladigr i¢in Tanrr’ya siikret-
mek tizere alnun topraga degdirdi. Ardindan biitiin aile faytonlara bindi
ve Hanya’ya gitti. Subat ayinda olduklan igin, yol tizerindeki bahgelerde-
ki agaglar (portakal ile limon) tomurcuklanmigti. Hanya Kalesi’nin 6niine
geldikleri zaman, heyet, halk tarafindan ve dokuz pare top ausiyla karsi-
landi.15 O gece, kadimiz Vali Veli Pasa’nin konuguydu ve Emin Aga’nin
evinde agirlandr (var. 237a).

Ertesi sabah, Hatiz Nuri yeniden bir taytona bindirilip valinin saray’r-

13 Dustiigh umarsizhk icinde, Hafiz Nuri dervis tarikatlerinden, sirasiyla Kadiriyye,
Naksibendiyye ve Mevleviyye’'nin kuruculari alarak kabul edilen tg kutsal kisilikten
yardim umuyordu.

14 Bu eski Fransa sefirine iliskin biyagrafik veriler, sirasiyla 1271 (baslangici
24.09.1854) (var. 156a-157b) ve 1272 (baslangici 13.09.1855) (var. 172a-173a) tari-
hini tasiyan alti kronogramda yer alir. Krs. ayrica SO, c. IV, “Velitddin Pasa” bash-
g altinda. Mehmed Surreyya'ya gére, Veliuddin Pasa eski Girit valisi ve Sadrazam
Giridi Mustafa Naili Pasa’nin ogludur (gérev tarihi 1853 ve 1857'de tekrar); krs. Inal,
Son Sadrazamlar, s. 74-82; Danismend, c. V, s. 79, 81. "Veli Efendi" 1268/1853 ve
1277/1860'ta Fransa'ya génderildi. Receb 1271 'den (baslangici 20.03.1855) Zi'l-ka-
de 1274'e (baslangici 13.06.1858) kadar Girit valisiydi. 70 yasini agmis alarak 23
Rebi 1309'da (26.11.1891) éldu.

15 Bu, muhtemelen bir kad igin yapilan geleneksel selamlamayd, ¢inki Hafiz Nuri,
serefine yapilan her kargilama téreninde dokuz pare top atildigindan séz eder.



na gotiiriildi;!e burada yerel meclis tiycleri (azd-z meclis), miiftii, naki-
bii’l-esvdf ve bazi seyhler gibi 6nde gelen kisilerle tamstirildi. Hatiz Nu-
ri’nin tayinini bildiren ferman-1 hiimayun agirbashlhikla okundu; miiftii pa-
digah ve vali igin dua etti ve dokuz pare top auldi, bando (musika) miizik
¢aldr. Hatiz Nuri biiyiik bir ihtisamla mahkeme binasina gotiirildi; ale ve
tist kesimlere mensup biiyiik bir kalabalik yine dua igin burada toplanms-
t1 (var. 237b).

Ardindan, giinliik yasam basladi. Hafiz Nuri, hi¢ vakit kaybetmeden ise
bagladi. Yerel duruma iligkin bir fikir edinebilmek i¢in, her kazanin, s6z-
gelimi Resmo (Rethymnon) ve Kandiye’nin (Herakleion) temsilcilerine
(ndib) yazdi ve ¢ok yoksulluk oldugundan, en yoksul Miisliiman (el Is-
ldm) ve gayrimislimlerden (7redyd) mahkeme harar almamalarim tavsiye
etti. Memurlarin ve yonceticilerin (wmeidir, kaim-makam) raporlanim dinle-
diginde, kismen seleti Ahmed Efendi’nin ihmali yiziinden (var. 238a), is-
lerin oldukga cesaret kirici bir noktaya gelmis oldugunu gordii. Hafiz Nu-
ri ayrmtill bir bigimde ve tekrar tekrar Girit halkimin kargi karsiya oldugu
ckonomik, yasal ve psikolojik giigliiklerden ve hiikiim siiren adaletsizlik-
lerden yakinir. S6z gelimi, dnceki uygulamaya (dder) gore, gayrimiislimle-
rin ¢n yoksullary, varislerinin sokakta kalacagun ileri stirerck, élenin miil-
kiinti (zereke) kaydettirmeyi reddediyordu. Yeni bir isyandan kaygilanan
vali seriatm uygulanmasi igin dirctmcekten korkuyordu (var. 238b). Gi-
rit’teki son giinleni yaklagtiginda, Hatiz Nuri siiriip giden diizensizlige bir
¢are bulacagma iliskin umutlarm aruk agikga yitirmis durumdaydr (var.
258b).17 Bir an, gorevinden istifa ctmeyi bile diisiinmiis, ama igsiz kalaca-
g1 korkusuyla yerinde kalmaya karar vermisti (var. 254a-b).

Kisisel sorunlart da goz ardr edilir gibi degildi. Kandiye kentine -bu-
radaki mali durumu aragtirmak igin— yaptigy ikinci resmi ziyarette, iklime
bir tiirlii ahsamanug oldugu igin ciddi bir bigimde hastalandi. “Oliim do-
sepinde” yatarken (var. 242b), beraberindeki biiyiik oglu Mehmed Sev-
ket’i gagirdr ve ona son arzusunu soyledi. Yazarnmiza gore, kendisinin ha-

16 1850'den beri, Girit'teki Osmanl valilik merkezi Hanya kentinde bulunuyordu, bkz.
R. Mantran, ER, “Ikritish* bashgi altinda.

17 Hafiz Nuri'nin, Osmanh-Girit iliskileri hakkindaki diistinceleri, siyasal olmaktan ¢ok,
dinsel niteliktedir; sézgelimi, sk sk meydana gelen Islam'dan ¢kma olaylarini sid-
detle elestirir. Manzumesinin uzun bir paragrafi bu konuya ayrilmistir (var. 251b-
259a). 1866 Girit ayaklanmasinda bir grup Rum génillii arasinda yer alan bir Fran-
siz, Jules Ballot, Girit halkina karsi yumusak bagh Osmanl tutumuna iliskin deger-
lendirmesinde son derece agiktir. Ballot'ya gére, 1820'lerden beri Girit'te siddetin tir-
manmasina, Sark Meselesi'nin icinde olan cesitli devletlerin ¢ikar ¢catismalar, yol
acmisti; Ballot, Histoire de l'insurrection crétoise, cesitli yerlerde.
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yatim kurtaran, 30 zaptiye neferi gondererek birkag hekim ¢agirtan kaim-
makam Hasan Pasa oldu. Hekimler, siiliiklerle kan almak ve kanim serin-
letmek igin alnma kar koymaktan olusan bir tedavi uyguladilar (var.
242a). Hatiz Nuri sonunda iyilesti, ama hastahg bir yana birakilsa bile, bu
nizamsiz memlekette, hatirt sayihir mibnet, sikints, devt ve zabmet’e kat-
lanmak zorunda kaldigt yorumunu yapar (var. 243a).

Bir bagka zaman, Resmo’ya (Rethymnon) yaptig bir ziyaret sirasinda,
kansi, yazdigr bir mektupta, kiigiik oglu Emin’in hastalannus oldugunu
bildirdi ve derhal geri dénmesiniistedi (var. 243b). “Sevketim ile Eminim
ola anlar nim-dir, ikisin gayet sever cinim iki goziim gibi™'8 ve “Aceb
tevt oldu mu, ger sahih ise bana da hizir olsun bir mezir”!? diye haykirdi
tiziintiiden harap olan baba. Bunu izleyen saytalarda, babalik sevgisinin
dokunakh bir tamkhig yer almakta. Hatiz Nuri ve biiyiik oglu, mecnun gi-
b1, Hanya’ya dogru yola g¢iktilar. Daglarin arasindan yapilan zorlu yolcu-
luk genelde on iki saat alirdr (var. 244a). Kiraladiklan on dokuz katirla ( es-
ter), dort saat sonra Resmo yakilarindaki Piskopo koyiine vardilar. Gece-
yi burada gegirdiler; Hafiz Nuri, oramin Kadiriyye Seyhi Tahtah Arif Efen-
di ile tamgma firsatini buldu (var. 244b). Satak vakti, hepsi birden tekrar
yola koyuldular. Goklere yiikselen daglara 6riimcek misali irmanirken,
ugurumlarin goriintiisii iglerine trperti vermekteydi. Ne var ki, yazarmnuz,
dizcelerinde bolgenin giizelliklerini 6vmekten de geri durmaz: Onun igin
Hanya’nin anlam, daglardaki derelerin tath sulari, yol boyunca uzanan
meyve agaglarnin ve giil bahgelerinin (giilistdn) giizelligidir (var. 245a).
Hanya’dan yaklagik bir saat mesatede bulunan Suda yakinlarina vardikla-
rinda, Hatiz Nuri, kiigiik oglunun hayatta olup olmadigim 6grenmesi igin
onden bir adamuim gonderdi. Oglan hayattadir (var. 245b).

Hatiz Nuri ve ailesinin Girit’te yasadigi en olagandisi deneyim, siddet-
li bir depremdi. Sefer 127 3’te (baslangia 01.10.1856)20 bir kis aksanu sa-
at yedide, dogudan siddeth bir riizgir basladr ve git gide giiglendi. Saat
dokuzda, ii¢ dakikadan az siirmeyen, misalsiz bir deprem meydana geldi
(var. 246a). Aile, kiyamet koptugunu sanarak yatagindan tirlady (keyamer
kopdu, misil-i risz-1 mabser): “Kabul ctmez kiyis higbir mahallde boyle
dehsetle!”2! Hatiz Nuri’nin sahilde kiraladig1 konak’n dordiincii katinda-

ki yatak odasimin duvarlan ve pencereleri denize #ctu. Etraf zindan gibi ka-

18 var. 244a.

19 var. 244aq.

20 Bu unli depremin tarihi 12 Ekim 1856 Pazar olarak kabul edilmistir. Bu bilgi igin
Prof. N.N. Ambraseys'e tesekkir ediyorum.

21 var. 246b.



ranlkti ve hi¢ kimse yatagindan ¢ikmaya cesaret edemiyordu (var. 246b).
Dchset igindeki Hafiz Nuri ailesi, merdivenlere giden kapmmn arkasinda
kaldiklarin fark ettiler. Sonunda, deprem sona erdi; kapiyr biiviik bir giig-
liikkle agtilar, 80 basamag) kosa kosa indiler ve agik havaya ¢ikmayr bagardi-
lar. Herkes Tanrr’ya siikrediyor ve adaklar adiyordu (var. 247a). Hafiz Nu-
ri, depremi, “Yeniden ciimlemiz diinyaya geldi sidman oldu”22, fakat “Bi-
ze Hakk terbiye igin mesa'ib [felaketler] verdi,”23 diye yorumlar. Iki og-
lunun, “Kabrden sanki ¢iknuglar gérenler der bu hiletle”24 goriinen, sol-
mus giiller kadar sararmus yiizlerine bakti. Cok ge¢gmeden, Vali Veli Paga
ve kentin diger ileri gelenleri kadmimn ailesine olup bitenleri gérmek igin
olay yerine geldiler (var. 247b). Girit’teki gorev siiresinin geri kalan bolii-
miinde, Hafiz Nuri ve ailesi, konagin giris katindaki bir odaya yerlesti; ye-
di ay siirecek olan art¢r soklar sirasinda buradan disart ¢ikmak daha kolay
oldugundan, kendilerini giivende hissediyorlardr (var. 248a).

Hatiz Nuri’nin dizeleri, olayin korkunglugunu son derece canh bir bi-
¢imde betimler: Geng ugak panige kapildi ve kendisini denize tirlatti (var.
248a). On bes talihsiz insan, evlerinden kagmaya ¢ahgirken 6ldii ve ardin-
dan yandaki bir duvarm ¢okmesiyle topragm altina gomiildii (var. 248b).
Denize firlayan bir anne ve bebegi bir teknenin igine diistii ve kurtuldu
(var. 249a).

Mcydana gelen hasar yabana anlmayacak boyutlardaydi. Hanya’da ev-
lerin, diikkdnlarin ve camilerin ¢ogu yikildi; Cenevizlilerden kalma (Cene-
viz-mdnde) saglam tas evler (kdzgir) ve binalar bile tahrip oldu.25 Kis yag-
murlarindan korkan halk, derhal onarimlara giristi (var. 246b, 247a,
248b). Ne yazik ki, bir yil sonra konut durumu pek diizelmemisti (var.
259a-b). Iki ii¢ koy yerle bir olmus ve izleri bile kalmamist. Bu koylerin
bulundugu yerlerin iizerini deniz 6rtmiig, bin yilhik bir ¢mar agaa topra-
ga gomiilmiis (var. 251a) ve pek ¢ok kisi hayatini kaybetmisti (var. 250a).

Kandiye kentinde yalnizca on tig ev ve Valide Sultan Camii hasar gor-
medi. “O sahib-i hineler ol gece birden ctdi viveyld.”20 Depremden 6n-
ce de zaten yoksulluk hiikiim stirdiigii igin, halkin biiyiik boliimii artik

var. 247b.
var. 248a.
var. 247b.
Yayimlanmamus bir ingiliz konsolosluk raporu (PRO FO. 78.1210), depremin yol ac-
tig kayiplar séyle siralar: Hanya'da (Canea) toplam 53 bina yikilmis, 2.456 bina ha-
sar gérmusti. Can kaybr yoktu, oma dért kisi yaralanmisti. Bu belgelenin ilgili say-
falarinin kopyalanni bana verdigi igin Profesér N.N. Ambraseys'e tesekkir ederim.
var. 249a.
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tam bir scfalete diigmiistii. Dahasi, depremin tahrip etmedigi ahsap evler
ve binalar da deprem sonrasmda ¢ikan yangmlarla yamp kiil oluyordu.2?
Ne var ki, halk, ¢tkan yangmlar1 séndiirmek igin higbir ¢aba gostermedi
~oylesine saskin durumdaydilar. “Sokaklarda olub hayme-nisin [¢adirda
oturan] mihnet ile ghiyd.”28 Biitiin bunlara soguk, aghk ve susuzluk cklen-
di (var. 249b-250a).

Hafiz Nuri’nin, Vali Veli Paga hakkinda séyleyecck pek ¢ok olumlu
sozii vardr; Veli Pasa Hanya’dan bedava ckmek ve peksimet (belesemad)
dagitmak igin gelmisti. Ayrica su borularinin ve firmlarim onarimu igini
orgiitledi ve Istanbul’a bu durumu bildiren bir rapor génderdi (var.
250b). Hafiz Nuri de aymisim yapti. Sultan Abdiilmecid son derece c6-
mert bir yamit verdi ve ithtiyag sahiplerine 1.000 kese altin ve kendi erza-
gindan 150.000 okka un bagisladi. Erzak en yoksullar arasinda daginld:
ve her aileye tahtadan bir kuliibe inga edildi. “Ehili-i Kandiya ¢ekdi ne
zahmetler tezelzilden | zelzeleden |29

Hafiz Nuri’nin biiyiik Girit depremine iligkin betimlemesi, son derece
kigisel bir belgedir. Tam dogru bir gorgii tamgi raporu olmaktan ¢ok, do-
ganin yikiai giiglerinin ve Tanr’nin hikmetinin bir anlatisidir. Oykiilerinin
igten ve naif tonu, Divan-1 Hafiz Nur?’yt Osmanh diinyasimin Akdeniz
kesimindceki giindelik hayatina iliskin genel olarak ilging bir kaynak yapar.

2.396 bina (aralarindan bes tanesi cami olmak Gzere) yikildi. 1.717 bina (aralarin-
dan sekiz tanesi cami) hasar gérdu, 48 dikkdn ve firin yanginda kil oldu; 229 kisi
6lda, 244 kisi yaralandi. Ayni belge, Girit adasinin bittini icin 6.512 binanin yikil-
digini, 11.317'sinin hasar gérdagunt, 538 kisinin éldtugunt, 637 'sinin de yaraland:-
gini belirtir.

28 var. 250a.

29 var. 251b.



17. YUZYILDA SANTORINI
YANARDAGI'NDA MEYDANA GELEN
PATLAMANIN BiR BETIMLEMESI

IRIS TZACHILI

Evliya Cclebi’nin Seyabatname’sinde,! Santorini Yanardagr’nin patla-
malarindan biri kaydedilir.2 Evliya Celebi, Chandax’m (Heraklcion/Kan-
diye) diistisiinden ve Mora’daki Mani isyanma karsi baglatnilan seterden
once Ege’de yapug scyahatlere iligkin anlatisinda, bu olaym uzun bir be-
timlemesini verir. Rodos ve Kos betimlemesinden sonra ve gesitli adala-
rin boyutlarmi verirken, bu dogal afete yeniden génderme yapar.3 Bu be-
timleme, Santorini Yanardagy’ ndaki volkanik ctkinliklerle ilgili literatiirde
bilinmemcekeedir.

Yanardagm ve Santorini’nin cograft ozclliklerinden bazr ayrmulart ha-
tirlatmak yararl olacaktir. Santorini adalar toplulugu, iki biiyiik ada olan
Thera (Santorini) ve Therasia ile kiigiik bir ada olan Aspronisi’den olusur.
Bu ti¢ ada, birbirini izleyen volkanik ctkinlikler nedeniyle orta kismi suya
gomiilmiis olan onceki adanm su anda goriilebilen kesimini olusturur.
Kaldera, yani simdi adamn biiyiik ve korunakli koyu olan volkanik ¢okiin-
tii bu sekilde olugsmustur (Harita 1). Patlamalarin kronolojik sirast, kalde-
#a nun morfolojisinin birbiri ardina aldig sckiller ve art arda gelen volka-
nik ctkinliklerle ortaya ¢ikan kiigiik adalar, son kirk yildir yogun bir bigim-

1 Prof. Vassilis Demetriades'e, yardimlar, énerileri, dzellikle de Evliya Celebi ve Piri
Reis'in metinlerini ¢evirdidi icin, en icten tesekkirlerimi sunmak isterim.

2 Evliya Celebi, Seyahatname, c. VIII , Tirk Tarih Encimeni, Kilisli Rifat Bilge, (ed.),
Istanbul, 1928, s. 573-75; Evliya Celebi hakkinda, bkz. H.W. Duda (J.H. Mordt-
mann), E2, "Ewliya Celebi” maddesi. D. Loupes, Odoiporiko stin Ellada (1668-1671),
Atina, 1994'te yapilan Yunanca ceviri cesitli hatalar icerir.

3 Evliya Celebi, age, s. 638.
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de incelenmekte. Bilinen en biiyiik patlama, 10 16. yiizyilda Minoahlar
déneminde meydana gelen ve Minoa kenti Akrotiri’yi yok eden patla-
maydi. Volkanik etkinlik bundan sonra da siirdii ve daha sonraki patlama-
lar, kaldera’nin merkezinde yeni adalar olugturdu.#

Antik donem literatiiriinde Strabo (I. 57) ve Plinius (II. 87, IV. 12)
déneminden itibaren bu patlamalara gondermeler vardir; daha 6ncesinde
yoktur. Yiizyllar gegtikge, bu konuyla ilgili bilgiler siklagnugtir. IS 16. ve
17. ytizyillarda, sagirna derecede volkanik etkinlik vardi ve ¢ogu, misyon-
larda yasayan Katolik rahip ve kesislere ait olmak iizere, ¢esith tamkhklar
mevcuttur.5 Bunun disinda, iginde bulunduklari umutsuz durumu betim-
leyerek yardim isteyen Yunanca raporlar, ileri gelen kigilerin mektuplar ve
sarkilar vardir.¢ Bunlarm arasina simdi biz de Evliya Celebi’nin bu pasaji-
n1 katabilecegiz.

Evliya Celebi, Kandiye’nin diigiisiiniin (Eyliil 1669) ardindan bura-
dan ayrildi ve Osmanh donanmasinin pesinden kuzeye ilerledi. Kandiye
agiklarinda, Dia Adasi’nda biiytik giigliikler ve firtinali bir hava atlattik-
tan sonra Santorini’ye geldi. Betimlemesine, Santorini’nin —ya da daha
dogrusu, “Santorunlar Adasi”nin- ii¢ adadan olustugunu soyleyerek
baslar ve digerlerine gore daha biiyiik olanin ¢evre uzunlugunu verir.
Yorumlama sorunlart daha bu ilk ciimleden baslar. Evliya Celebi hangi
adayr kasteemektedir? Ciinkii onun déneminde hig kusku yok ki bes ada
bulunuyordu: Digerlerine gére daha biiyiik olan Santorini ve Therasia,
daha kiigiik olan Aspronisi, ayrica Mikri7 ile onun zamaninda volkanik
patlamalar sonucunda denizden yiikselmis ve gortintir hale gelmis olan
Palaia Kameni (Harita 1).

Anlatisina adanmn kalesinin ne zaman ve kimler tarafindan zaptedildi-
gini anlatarak devam cder; kalenin Cenevizliler taratindan inga edildigini

4 ) Keller, "Summary of the Progress in Vulcanology”, Thera and the Aegean World,
c. lIl, Londra, 1990, s 486-87 (Ucinci Uluslararasi Thera Kongresindeki kapanis
sozleri); W. Friedrich, Feuer im Meer. Vulkanismus and die Naturgeschichte der In-
sel Santorin, Spektrum Akademischer Verlag, Heidelberg-Berlin-Oxfard, 1994.

5 Krs. érnegin, Pere Richard, Relation de ce qui s'est passé du plus remarquable ¢ Sa-
int-Erini, Paris, 1657.

6 Eldeki antik ve madern kaynaklarin bir derlemesi L. Ross’un seyahatlerinde bulun-
abilir, Inselreisen, |. Bélum, Halle, 1912-1913, s. 162-78'de daha fazla génderme
icin bkz. H. Reck, (ed.), Santorin-Der Werdegang eines Inselvulkans und sein Ausb-
ruch, 19251928, c. lll, Berlin, 1936, s. 14-28.

7 Mikri Kameni, 1570-1573'te ortaya ¢ikan minik bir adaydi;; daha sonra, 1866-
1870'te Nea Kameni ile birlesti ve gunumiizdeki Nea Kameni meydana geldi (Sekil
1 ve 4); bkz. Friedrich, age, s. 180-87.



soyler; boyutlarini, sakinlerinin sayisum verir ve ¢ok giizel bir goriiniime
sahip oldugunu belirtir. Adim vermez, ama hig¢ kusku yok ki, Skaros Ka-
les’ne gonderme yapmaktadir; bu kale, Santorini’nin iinlii miistahkem
mevkiidir (Cizim 1). Evliya Celebi adada egsiz tiziim baglar olan iki koy
oldugunu soyler. Burada yine yamlmaktadir, ¢linkii adada kesinlikle tigten
fazla koy oldugunu biliyoruz. Yonetsel merkezlerden olusan ve birkag ko-
yiin bagh oldugu kastellio’larin sayis1 tek bagina bese ulagmaktaydi.8 Ar-
dindan, denizcilere yararh bilgiler verir. Liman yoktur ~herhalde yapay
mendireklerle yapilmus limanlary kastetmektedir~ ama her tiirlii havada ge-
milerin korunakl bir noktaya demir atmalar1 miimkiindiir, ayrica kiigiik
dogal limanlar vardir. Bu betimleme, zamaninin portolanlari hatrlatir.?
Hatta bunlardan birine bakmig olmasi miimkiindiir ve yaklagik bir yiizyil
once yani 1520’lerde, denizcilik ve gemilerin demirlemesi hakkinda bilgi
verirken Santorini’yi betimlemis olan Piri Reis’in eserinden de muhteme-
len haberdardi.!0

Evliya Celebi soyle devam eder: “.. kiigiik Santorun ile biiyiik Santorun
[Therasia adun ya bilmiyordu ya da o dénemde bu isimler yaygin olarak
kullamlmiyordu] adalart mibeynlerinde hikmet-i hudi bir adacik peydi
olup yildan yila bi-emr-i hayy- kair ol cezirecik biiyiiyiip iistiinde zirdat
olunup...” Bu, bes adann iginde tigiincii biiyiik olan ve bugiin Palaia Ka-
meni olarak adlandinlan ada olmahdir; Evliya’nin déneminde muhtemelen
yalmzca Kameni olarak biliniyordu. Bu ada, Strabo’ya gore Hiera, yani IS
197 yihinda denizden dogan “kutsal” adadir. Ifadesini formiile etme bigi-
minden, Evliya’min bu adanin digerlerinden daha sonra ortaya ¢ikuigim ve
volkanik etkinlik sonucu bigim degistirdigini bildigi anlagihyor.

Bu iki adanmn yakininda, diye siirdiiriir soziinti yazar, bi-mend fi [ise ya-
ramaz| bir ada daha vardir. Bununla Mikri Kameni Adas’m kastettigini
samyorum; 100 yil kadar evvel 1572’deki patlamadan sonra ya da Buon-
delmonti tarafindan ¢izilen bir haritada yer aldig: sekliyle bu tarihten 6n-
ce ortaya ¢ikan adadir bu (Harita 2). Bugiin artik Nea Kameni Adasr’yla
birlesmis durumdadir. Evliya’nin burayr ise yaramaz olarak betimlemesi,
adanin volkanik kayalardan olugmasindan ve bu nedenle bugiiniin Nea
Kameni’si gibi ekilebilir olmamasindan kaynaklanmug olabilir.

8 B.J. Slot, Archipelagus Turbatus. Les Cyclades entre la colonisation latine et I'occu-
pation ottomane, Istanbul, 1982, s. 18.

9 Anna Avrameaq, | Hartografisi tou paraliou horou, Elliniki Emboriki Nautilia (1453-
1850), National Bank of Greece, Atina, 1972, s. 179-230.

10 Piri Reis, Kitab-t Bakriyye, Istanbul, 1935, s. 820; krs. S. Soucek, EI2 "Piri Reis” mad-
desi.
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Bu noktadan itibaren, betimleme yalmzca volkanla baglantili olaylarla
ilgilidir. Ada paramparga olmustur ve gece giindiiz yanmaktadir. Duman
¢ok yiikseklere, gokyiiziintin sonuna dek yiikselmekte ve patlamalardan
gok giirtiltiisii gibi sesler gelmektedir. Bu sozlerin ardindan, giiriltiiniin
ne kadar uzaktan isitilebilecegine iliskin uzun bir tarismaya girer. Ilkin,
clinin altinda olan bilgiyi aktarir ve gergekgi bir degerlendirme yapar. Gii-
riltdi, ti¢ saat uzakhktan, hatta bir giinliik yiiriime mesatesinden isitilmek-
tedir. Bir Olgii olarak, normalde giirlemenin bir giinliik yiirtiyiisten daha
uzak bir mesafeden isitilemeyecegini soyler. Bu sozler, patlama sesinin Le-
ros ve Patmos arasindan isitilebildigini séyleyen bagka kaynaklarca da dog-
rulanir.’! Hemen ardindan abartmaya baslar: Seslerin, diinyanin yedi ikli-
minde (Prolemeos’un cografi boliimlemesi), Baktria, Buhara, Iran, Cin,
Mangurya ve Katkasya’dan bile isitilebildigini soyler. Genis bir diinya cog-
rafyast anlansiyla devam eder; burada diinyanin bildigi biitiin kisimlarin
siralar; ¢linkii volkanmn etkileri diinyanin her kégesinde hissedilebilmekte-
dir. Insanlar korkup kilisclere kogmuglardir.

Evliya Cclebi, cografi bilgisini bu sckilde sergiledikten sonra, Santori-
ni konusuna geri doner ve volkanik olaylara iliskin betimlemesine devam
cder. Hamamlarin ve camilerin kubbeleri kadar biiyiik kayalar havada sav-
ruluyordu. Bu kayalar, pamuk kadar beyazdr ve batniyordu. Bunlar bii-
yiik bir olasihkla siinger tasiydi. Riizgir onlan uzaga, ¢ok uzaga siirtiklii-
yordu. Bu durum ona cogratya bilgisini sergilemesi igin bagka bir tirsat da-
ha verir; stinger tagimn riizgdrla tagindig yerleri anlatir bize. Bu kez diin-
yamn deniz ve nchir giizergihlarmi siralar. Bir kez daha, 6nce akla uygun
mesateler vererek baslar, ama ¢ok gegmeden biitiin gergekgilik havasini bir
yana birakiverir. Siinger tagt Istanbul’a kadar gidip oradan Karadeniz’e ¢1-
kiyor ve Tuna tizerinden Almanlarin yasadig topraklara ulagiyordu. Don
nehri tizerinden Moskova’ya dek gidiyordu. Kayalar Atlas Okyanusu’nda
dans ediyor ve Yeni Diinya’ya kadar yolculuk ediyordu. Cidde Bogazi yo-
luyla Cin’c gidiyorlardi. Adann atesi dylesine giigliiydii ki, 10 mil mesa-
fedeki gemilerin yelkenlerini yakip kiil ediyordu. Evliya, bunlan bagkalari-
nin soyledigini belirttigine ve sorumluluk almadigma gore, kendisi de bu
sozlere inannyordu.

Evliya Cclebi bu noktaya degin, aktardig tiim bilgileri isitmis ya da
okumus oldugunu sczdirir. Bu son ciimle ile birlikte, bagkalarindan duy-
duklar ile kendi gozleriyle gordiikleri arasinda bir ayrim yapmaya baslar.

11 Bir Yunan halk sarkisina gére; bkz. C. Doumas, "Eruptions of the Santorini Volcano
from Contemporary Sources”, Thera and the Aegean World, Proceedings of the Se-
cond International Scientific Congress, C. Doumas, (ed.), Londra, 1978, s. 819-23.



Patlama tarihini vermemeckle birlikte, giiriiltiiyii ve patlamalan kendi ku-
laklariyla duydugunu agik¢a vurgular ve hemen ardindan, Tanr’nin yardi-
muyla, bu yilin baginda Tanr’min biiyiikliigiinii kendi gozleriyle gordiigii-
nii soyler (1081 /Mayis 1670 sonu). Adayr ve pargalannus topragy, kiille-
re benzeyen derin yariklarin agilmaya bagladigii gormiis ve ayaginin al-
tindaki 1s1yr hissetmistir. Sadrazam hatif bir gemiye (felukka) binerek, ne-
ler olup bittigini gormek ig¢in yanmakta olan kiigiik adaya gider. Evliya
Cclebi, betimlemenin baginda bu olay i¢in bir tarih vermeye niyetlidir, fa-
kat ctimlesini kesin bir tarth vermeksizin birakir; bu yiizden yalmzca ada-
ya gidis tarihini biliyoruz.

Bunun hemen ardindan, konuyu birdenbire degistirir ve Mani’ye kar-
st yapilan seterin planlanmasun ve drgiitlenmesini betimlemeye baglar. Ye-
ni bir boliim baslatir ve kesin bir kronolojik referans noktasi, tam bir ta-
rih verir. 10 Muharrem 1081°de Santorini’den ayrilarak, (30.05.1670)
diger Kiklad Adalan (Hristiana, Ios, Mclos, Kimolos, Sitnos, Scrifos,
Kithnos) iizerinden Mora’ya dogru yola ¢ikar.

Evliya Cclebi Santorini volkanina iliskin betimlemesinin hem 6ncesin-
de hem de sonrasinda, ¢esith tarihsel olaylari ele ahr. Betimlemeden 6n-
ce, Kandiye kugatmasnun sonunu ve donanmanm ayrihigin ardindan Ma-
nr’deki ayaklanmanm bastinimasi igin yapilan hazirhklarim anlatir. Dola-
yisiyla, birinde, donanmanm pesinden Ege Adalarrnda yapugi yolculugu-
nu betimler, otekinde de, Mani’deki savas igin yapilan hazichiklarin ayrin-
tih bir anlatisun sunar. Santorini ve hemen ardindan ziyaret cttigi Mclos
betimlemeleri arasma, her iki taratin askeri giiciine iligkin bilgileri sokar ve
tipki daha 6nce Kandiye’nin zapti i¢in yapug gibi, kendisine, Mani sefe-
rinin de bir anlausnn vermesi igin yapilan Oneriyi ayninulanyla akearr.
Bundan bagka, kaygilarim ve bunlann iistesinden nasil geldigini anlatir.
Santorini betimlemesinde bir muglaklik olmasi, kdylerin ve kiigiik adala-
rin sayilarmm vb. yanlighklar igermesi, onun bu metni sonradan yazms ol-
dugunu ve belki de Santorini’yi, hemen sonra ziyaret cttigi baska adalar-
la kanigtirnus olabilecegini akla getiriyor. Piri Reis, adalar hakkinda, igin-
de hatalar da olsa, ¢ok daha kisa fakat kesin ve aynintih betimlemeler ve-
rirken, Santorini’nin Evliya Celebi’nin aktardigr ve belki de ammsadigy tek
isim olmasi énemlidir (krs. Ek 1T ve Harita 3).

Evliya Celebi’nin betimlemeleri, ayire cemesi kolay bir bigimde gergek
ve hayali unsurlarin bir kanigimmn igerir. Gergek olgularla ise girigir; fakat
¢ok gegmeden volkanik patlamanin sesi, ona cografi bilgisini tekrarlamas
igin bir firsat verir. Bilinen diinyanim tamanmi metin iginde bir resmi gegit
yapar, oyle ki biz okuyucular, giiriiltiiniin yiiksekligine ve ulagtigr mesafe-
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nin biiyiikliigiine kani oluruz. Volkanik olaylar, hayranlhkla karigik bir sas-
kinhkla, bir masal anlaticisinin diinyada olup biten mucizeleri anlattugy bir
tislupla aktarihr. Ada ates piiskiirtiir, giiriiltii yerytiziine hikim olur, ha-
mam kubbesi boyutlarinda devasa kayalar ¢evrede ugusmaktadir, beyaz
kayalar agirhklarini ve yogunluklarim yitirip Moskova ve Cin’e kadar ugar-
lar. Herkes diinyanin sonunun geldigini diistintip kiliselere kosar. Bu ko-
nuda, Evliya Celebi’nin anlatisi, orada yasayanlarin ve Batih gézlemcilerin
anlaulanyla bagdagir. Onlara gore de diinyanin sonu ¢ok yakindir. Belki
de bu nedenledir ki, hem inananlar hem kifirler, hem iyiler hem de koti-
ler i¢in diinyanin sonunun yakin oldugu, her seyin degistigi, yeni adalarin
dogdugu ve denizin ates piiskiirttiigii bir dehget atmosferinde, Evliya Ce-
lebi bu dogaiistii olaylara erisebilmek i¢in biitiin diinyayr yardima ¢agr-
maya hakk: oldugunu hisseder.

Yaklagik yirmi yil 6nce, 1650°de, adada dort ay boyunca siiren korkung
bir felaket meydana gelmisti. Adanmn yerlileri bu olayr Kétiiliik Cagr ola-
rak adlandirmusti. Bu olay hakkinda ¢ok bilgimiz var, ¢iinkii climizde ola-
y1 biitiin ayrintilariyla aktaran bir dizi kronik ve rapor bulunuyor. Bu olay-
da bazilar1 depremlerden, bazilan ise zchirli gazlardan olmak tizere pek
¢ok kisi hayatim kaybetmistir. Patlamanin ahsilmadik 6zelligi, merkezinin
kaldera’dan disariya kayip, adanin kuzeydogusuna, Kolumbo Burnu ya-
kinlarina ilerlemesi ve zehirli gazlar yiiziinden 6zellikle 6liimciil olmasiy-
d1.12 Bilinen baska higbir patlamanin, ada sakinlerini bu kadar korkuttu-
gunu ya da boylesine silinmez izler biraktigim sannuyorum. Eyliil
1650’de, denizin iginden alevler arasindan bir ada dogdu; bu ada, insan-
larn ahgmg oldugu tizere kaldera’mn igindeki adalar gibi siyah degil, be-
yazdi. Gokyiizii gittikge karards, ¢linkii ¢ikan zephra’ giinesi Orttii ve pat-
lamanin sesi Leros’dan bile isitildi. Gemileriyle uzaktan gegen denizceiler,
“Tann, Santorini’yi mahvetti” dediler. Gokytiziinden 6lii kuglar diistii,
suyun tistiine 6lii baliklar ¢iker, hayvanlar 6ldii. Havada her yerde kiikiirt
vardi. Insanlar oldiiler ya da kor oldular. Agizlan kiikiirtle doldu ve yemek
yiyemediler. Korkudan ve patlamalarin etkisiyle uyku bile uyuyamadilar.
Kilise ayinleri araliksiz siirdii. Devasa gelgit dalgalan meydana geldi. An-
lanlar bize, denizin yatagindan ¢ekildigini soyler. Deniz, yollar ve kilise-
leri gortiirdii, Perissa’da antik kentlerin ve mezarlarin tizerlerini agti. Ge-
miler yardim etmek tizere adaya yaklasamadilar, ¢linkii yiizen siinger tast
tabakalar1 denizi karaya dondistiirmiistii ve gemilerin yaklagmalarim engel-
liyordu. Dalgalar Girit’e dek ulasti. Denizin dibi agiga ¢iktr. Kandiye’yi

12 Friedrich, age, s. 180-181.
*  Volkanik patlama srrasinda ¢kan kati madde; Yunancadaki kelime anlamiyla kal. -ed.n.




kusatan Osmanl gemileri, Dia’ya sigmmak zorunda kaldr ve kasabanin sa-
kinleri kansikhigy isitip denizin gidip geldigini goriince sonlarimin geldigi-
ne inandilar. Sonunda, Aralhk 1650°de, bu seytani kotiiliik dindi; deniz,
bu korkung beyaz adayr yuttu ve insanlar yeni bir kilise inga ederek buna
Iyi Meryem adini verdiler-.!3

Dehget havasi, Evliya Celebi’nin betimlemesinde de kendini gosterir.
Anlatisy, bu patlamanin birgok 6zclligini, 6zellikle de yerli halkin hissetti-
g1 dehseti, her seyin kendi giinahlar yiiziinden oldugu ve bu sekilde Tan-
r’nin gazabma sebep olduklar inancini igerir. Kugkusuz, Evliya Celebi
patlama sirasinda orada bulunmuyordu. Biitiin bunlar yaklasik yirmi yil
once, 1650 sonlarinda meydana gelmisti. Dolayisiyla, en énemli soruna
geliyoruz: Evliya Celebi’nin soziinii ettigi patlama hangi patlamaydr?
Ciinkii o da bir patlamaya, en azindan bir ¢esit volkanik olaya tanik ol-
mustu. Bunu, Seyabatname’sinin iki farkh yerinde agikg¢a belirtir. Bagka
kaynaklarda 1669-1670 arasinda bir patlama yoktur; bundan sonra bili-
nen ilk patlama 1707 de olmustur.'* Dolayisiyla, su ikilemle kars: karsiya
kalmaktayiz: Evliya ya yalan soylemektedir ya da simdiye kadar bilinme-
yen bir patlamayi betimlemektedir.

Gordiigiimiiz gibi, 1650 patlamasi 6zcellikle korkung bir olayds; fakat
Evliya’nin tanik oldugu patlama o kadar da korkung goériinmemektedir.
Evliya’nin kendisi, bu patlamadan dehsete kapilmiga benzemez. Kagmaya
¢alisug Mani seferinden ¢ok daha fazla korkuyordu. Her haliikirda sad-
razamm bir gemiye binip olup biteni kendi gozleriyle gérmeye gitmest,
olaymn ¢ok da tchlikeli olmadigini sezdirir. Dominiken kesisler de, 6nceki
kadar kotii amlar birakmayan 1707 patlamasinda yanan kiigiik aday ziya-
ret etmiglerdi.!s Ben burada olaylarin birbirine kansurildigina inamyo-
rum. Evliya 1650 patlamasim biliyordu. Bu patlama ¢ok eski sayilmazdu:
Insanlar bu olayr hatirhyorlardi ve muhtemelen yirmi yil énce bizzat Ev-
liya da duymustu. Bu patlama ile daha kiigiik bir patlamayi, kendisinin de
gordiigii daha az yikici ve muhtemelen daha uzun bir dizi patlamadan bi-
rini birlestirmektedir. Evliya’nin tanik oldugu bu yeni patlama, kalde-
ra’nmn iginde meydana gelmisti, ¢iinkii pargalanan ve muhtemelen Mikri
Kameni olan adanmn yeri burasidir. Kulaklart sagir edici giimbiirtiilere,

13 Metinleri alintilayan, Doumas, age.

14 Friedrich, age, s. 182.

15 Krs., 6rnegin, Reck, age’de alintilanan Pére Gorée, A Relation of a New Island,
which was raised up from the Bottom of the Sea, on the 23rd of May 1707 in the Bay
of Santorini in the Archipelago, Londra, 1711.
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siinger tagma ve yerin yiiksek sicakhgma gonderme yapar ama 1650 pat-
lamasmin en aa verici yonii olan zehirli gazlardan s6z etmez.

Tipki betimlemelerinin ger¢egin ve hayalin bir birlesimi olmas gibi,
burada da gormiis olduklarnyla isitmis olduklarini bir araya getirmistir.
Santorini’nin dramatik goriiniimii, sakinlerinin dehsgeti, denizden ¢ikan
alevler, sicak toprak ve felukka igindeki sadrazam onun hayal giiciinii ha-
rekete gegirmeye yetmis ve diinya, Tanr’nin ulu bagslayicihg ve diinya-
nin pek ¢ok harikasi hakkinda ne ¢ok sey bildigini gostermesi igin bir fir-
sat yaratnusti. Evliya Celebi, muhtesem hikiyeler anlatmaktan, ilgimizi
¢ekmekten, bizi biiyiilemekten, etkilemekten, fethetmekten biiyiik bir
zevk alir. Onun goziinde volkan yeni bir harika firsat anlamina geliyordu.
1669-1670’te, yani bilinen bir 6nceki patlamadan yirmi yil sonra ve bili-
nen bir sonrakinden otuz yili agkin bir zaman 6nce, kaldera’da bir ya da
iki yiizyil 6nce denizden dogmus olan yeni, minik Mikri Kameni adasmnim
merkezinde simdiye dek bilinmeyen bir patlama meydana gelmistir. Bu
konuda Evliya Celebi’ye inanabilecegimizi diistiniiyorum: Verdigi ayrinti-
lar, ger¢ek bir tamkhigin isareti gibi gdriinmektedir.

EKI
Evliya Celebi, Seyabhatname, c. VIII,s. 573-75.

Evsaf-1 cezire-i ibret-niimi Santorunlar

Ug aded adaciklardir amma biiydigii yigirmi mil ihita eder adadir.
Kalasi sene ... tarthinde Siileyman Han asrinda Piyile Pasa teth etmis-
dir. Mi-tekaddem Venedik elinde olup Ceneviz bindsidir. Bir latif sarp
kaya tizre bir seddedi tag bina, bir kal’a-i ra’nd kiigiik siir tistiivin vardir
kim diiren ma-dar cirmi yedi yiiz aded adimdir. Bir kapusi var, i¢inde ¢l-
Ii kadar evleri ve dizdin ve neferitlar ve ndib-i ser’isi olup kapudan pa-
sa hitkmiinde idi. Yine kapudanlara has kayd olunup ma’mir olmak fer-
min olundu. Ciimle halki Urum kefercleridir. Kandiye kal’ast ibtidi feth
olunca bu redyilarin hedayilanyla on gemi kiregleri imdad gelip iki pare
big-1 irem-misil koyleri vardir amma limanmi yoktur. Her kank: riizgir
eserse gemiler bu cezirelerin bir tarafinda demiir biragup yatarlar. Sckiz
aded rizgirdan sigimlir hudayi limanlan vardir, amma kiigiik Santorun
ile biiyiik Santorun adalari mibeynlerinde hikmet-i hudi bir adacik pey-
da olup yildan yila bi-emr-1 hayy-1 kadir ol cezirecik biiyiiyiip tstiinde zi-
riat olunup gayet latif topragi olup bu cezire halki anda bag ve baggeler
ingd ettiler.



Der beyan-1 ibret-niima-y1 sun’-1 huda-y1 bari

Bu cezire-i Santorunlara karib yine Santorun adasi derler bir bi-mena-
fi” bir ada var idi. Diiren midair cirmi yedi mil ihita ederdi. Hikmet-i hu-
di sene ... tarihinde giinlerde bir giin ol mezkiir ada miiteharrik olup ge-
ce ve giindiiz dtes-i Nemriid iginde kalup did-1 siydhi eve-i dsmina pey-
veste olup cemi riiy-i arz ve climle riy-i derya elhisil rub’-1 meskiin aydin-
Itk olup geceli ve giindiizlii bili-had ve’li-gayet toplar atihrdi. Ne giine
toplardir kim her bir top atuldikda cem? cezire biisbiitiin lerze-nik olup
cemi” diinyd halki havf u hagyet ¢ekip bu hil kiyimert alimetidir derlerdi.
Hatta her toplarin sadisi hudé hakkigiin 6yle sit u sadi verirdi kim séika-
simdan edim-i arz dir dir ditrerdi. Kir-1 insin topunun sadisi ii¢ sadtlik
yerden ote yahud bir merhale yerden ziyide isidilmek ihtimdli yokdur.
Riy-i semida kagan gok giirlerse bir giinliik yoldan 6te isidilmek muhal-
dir, amma hikmet-1 bdri bu cezirenin kudret-i hak toplarinin sadilan yedi
iklim ve ¢ar kiisenin Irak Sifahaninda ve Belh-i Buhara ve Iran ve Turan
ve Cin ve Magin ve Fagfiir ve Hitd ve Hotin ve Kdhii’l-biirz ve Kiith-1 De-
mavend ve Kiith-1 Alman’da isidilip cemi’ diinyd halki esrit-1 sair alimet-
leridir deyti havfa diigiip tazarru’ ve nilisler ediip nice kere yiiz bin ibi-
dullah her giine muharremitlarindan tdib ve tihir olup vasiyetler ettiler.
Hatta bir giin bir gece bu Santorun ceziresinde 6yle toplar atldi kim Leh
viliyctinde bir sehir yere gegti ve Moskov diyirinda Heyhit sahrisimin bir
mahalli yere gegmis bu abd-i hakir Dagistan padisahi Sultan Mahmid
Han Sembhilden izin alup Moskov viliyetine giderken yere gegen zemini
gormek miyesser olup azamet-i hudi dyle bir hafr-1 azim etti kim ta ¢ih-
1 gayyd-misil ka’r-1 zemini goriinmez bir derk-i esfel dhir-i kir bu hafrin
yedi konak ¢evresin deverin ediip giiyd cehennem derelerinden bir hafr-1
azim idi. Elhdsil bu Santorun adast nir-1 hudi ile ihrik olup kudret top-
larr anhp sdikalan td viliyet-1 Donkarkizda viliyet-i Danimarka ve Asga ve
Kulurda ve Yeni Diinya’da ve Luncatta ve Ingiltere’de ve Engiiriis’te ve
Islovin ve Macar ve Erdel’de ve Etlik ve Bogdan ve Kirim’da ve Dagistan
ve Tiirkistan ve Abaza ve Cerkesistan’da ve Lazistan ve Giircistan ve Kiir-
distan ve Acemistan ve Hindistan ve Irak-1 Arabda ve Irak-1 Acemde ve
Irak-1 Dadyanda ve Bagdad ve Basra ve Lahsa ve Yemen ve Aden ve Ha-
beste ve Tibete ve Funcistan ve bilid-1 Sudan ve Karmanika ve Bagalegki
ve Dacu ve Rumletii’l-himalP’de ve Bornu Araplan ve Berberistan ve Af-
novfis ve Mankerus ve Telmesan ve Tunca ve Cezayir ve Tunus ve Trabu-
lus ve Misir ve Kudiis ve Sam ve Anadolu ve Rumda ve Kizilelmada ve dib
Frengistanlarda velhdsil cemi” ekdlimlerin biildin-1 azimlerinde ve cemi’i
sihil-1 Bahr-1 Sefid ve Bahr-i Umman ve Bahr-i Hazer ve Bahr-i Kulzem
ve Bahr-i Hurmiiz ve Bahr-i Okyanus ve Bahr-i Magilan ve Bahr-i Zule-
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mit kendrlarinda olan sehirlerinde Santorun adasmin kudret toplart auldi-
g1istimd’ olunup Rum viliyetinde kiyimet kopuyor derlermis. Hatta bu
Santurun adasmmn panen taglart hamumam kubbeleri ve cimi kubbeleri gi-
bi taglart Kandiye lagini gibi haviya perin aulip cemi’i derydya diisiip ce-
mii diinya derydlara miistevli oldu ammai hikmet-i hudi ne giine yannus
tag idi kim hammim kubbesi kadar tasglar1 bir ma’siim-1 ni-reside getiir-
meye kadir olup beyiz-1 pembe-misil goz goz taglar riy-i deryada sind-
verlik edip asld derydya batmayup td kih-1 Kafa ve Bahr-i Zulemata var-
mug kav gibi taglart nice yil riy-i deryida sekiz riizgirda pire pire sinaver-
lik edip taslar gezerlerdi hatta Septe Bogazindan tagra deryi tizere taglar
yiize yiize Bahr-i Muhite ¢ikip td Bahr-i Malgiyan’dan Yeni Diinyaya ve
sark tarafinda Bahr-i Umman igre ti Cin-1 Magin derydsina ve bir keskin
lodos riizgirlanyla taslar Islambol’a andan Karadeniz ile ta Azak kal’asin-
da Ten Suyu ile td Moskov viliyetine ve Keli kal’as1 bogazindan nchr-i
Tuna ile td Alman diyirlarma bu Santorun taglar db-1 revénlar ile gidip ce-
mi’ diinya halkina cendb-1 biri sun’un izhir etmek igin yannus taglar gon-
derip herkes taacciib-kiinin olup engiist ber-dehen olurlardi hatta Islam-
bol limanma nice bin hammim kubbesi kadar taglar deryi tizre sindverlik
ederek gelip nice yiiz bin taglan pire pire edip hammamlarda ayak tast
ederlerdi siinger gibi goz goz bir gliine suya batmaz hafif taglar idi kim ga-
yi kav idi hakikati’l-hil bir degirmen tas1 kadar bir tag par¢asin bes yasin-
da bir oglan kaldirir idi bir garib temisi-y1 sun’-1 hudi idi kim bu adanin
itesi siddetinden yanmmna on mil alarka gemiler varsa yelkenleri miinharik
olurdu el-uhdetii ale’r-rivi ve ol zaman siika-i toplan ciimle istimi’ eder-
dim ammid hamd-i hudi bu sene gurresinde ceziresini ve kiil gibi olan ze-
mini hafrlarin hakir gértip dlem-1 hayrette kaldim (innallahi ala kiilli seyin
kadir) ve bu cezire dtes-i kudret ile miinharik olah ... sene olup hili biz-
ler gordiikde yine zemininin hardreti var idi sadr-1 azam dahi bir filikaya
binip ciimle temisi edip dlem-i hayrette kaldi ba’dehit bu cezirede ciim-
le Mora vildyetinin a’yin-1 kibir ve ulema ve sulchilari ve nice yiiz redyi
ve berdyilan Manye vildyeti kifirinden gikdyet ettiklerinde sadrazam-1 mii-
debbir (elmiigivereti hayr) deyip cem? viizerd ve viikelilar ile miisivere
edip Manye viliyeti feth olunmasin fermin edip ibtida.

[ ¢evrimyazi: Ayse Atalik]

EK II
Piri Reis, Kitab-1 Babriyye, Istanbul, 1935, s. 820

Bu fasil Santorun nam cezire beyan eder
Mezkir adanun nigim budur kim, istii diiz bir algak dag gibi gori-



niir. Hem kible tarafi iyii demiir yeridiir. Santorun dedikleri tag kim suya
batmaz mezkir adada ¢oktur. Asil kalasi cezire-i mezburun karayel tara-
finda vaki olmustur ve ol kal’anin giinbaus: tarafinda Firasiye derler bir
ada vardur. Ol kara adanun poyraz tarafinda bir harab kilise var. Mezkir
kiliseye Aya Irini derler. Ol kiliseniin 6nii kiigiik gemiye yataktur. Amma
yilduz tarafindan varurken poyraza mukabele olan burun sigdur ve eger
iki adamin ortasma demiir korlarsa derindiir, demiir yeri bulunmaz eger
yirmi kulagtan artuka demiir korlarsa demiir de tutmaz. Hem ol bogazda
bir kiigiik adacuk vardur. Mezbur adacuk heman kedi ayagina benzer.
Adina Kameni derler. Mezkiirun yildiz burnu sigdur ve badehu mezkr
Santorun adasindan Karistiyan’a on sekiz mildir. Giinbausi lodos tizerine
mezkir Karistiyan iki algak adalardur. Yasst mezkiran adalarun bir[ bir]ine
karsu olan kenarlari sighdur. Veli gemi yatur yataktur ve badehu mezkiir
Santorun adasindan Eyne [los]_ceziresj yirmi bes mildir. Ol yirmi bes mil
olan mayinin kirk kulagtan derin yeri yoktur. Soyle bilinc vesselam.
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Cizim L Skaros Kalesi, Thomas Hope (1709-1831). Atina, Benake Miizesi.
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Harita 2. Santorini’nin Buondelmonti tarafindan vapilan haritasi. Latince
metne give, 1458 de kaldera 'nin tam ortasindo kiiciik bir ada belivmigtir.

Harita 3. Piri Reis tarafindan cizilen Santoron baritas,
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Harita 4. 1700°de Santorini. Cizimn: Pitton de Tournefort. Mikri Kameni, kaldera’mn icin-
deki kiiciik adadwr. Daba biiviicek olant ise Palaia Kamend’dir.

[ 5]



VAN BOLGESIYLE ILGiLi iKi SORUN:

TEBRIiZLi ARAKEL'IN 1646
DEPREMi UZERINE YAZDIKLARI VE
GOLUN DUZEYiNDEKi
YUKSELMEYE ILISKIN KANITLAR

TOM SINCLAIR

B u bildiri, Osmanh déneminde Van Gélii havzasinda herhalde ¢ok il-
ging iki dogal olayla, yani muhtemelen 1646’da meydana gelen deprem
ve goliin diizeyindeki yiikselmeyle ilgilidir. Bu bildiri, depremle ilgili ola-
rak ana kaynak olan Tebrizli Arakel Gizerine ve yerel Ermenilerin felakete
gosterdigi tepkiler hakkinda bir yorum bigiminde tasarlandi. Ambrascys
ve Finkel, Ermenilerin tepkisini biitiindiyle iglemigtir.

1646 depremi, goliin dogu ve giineydogusunda meydana geldi. Bu ko-
nu hakkindaki en aynntih kaynak, Ermeni yazar Tebrizli Arakel’e aittir. Er-
meni kolofonlarr ile kiigiik kroniklerde de ¢esitli gondermeler bulunur; ay-
rica Ambrascys ve Finkel, Kitip Celebi’nin Fezleke’sinin ve Iranh yazar Sa-
ni ed-Devle’nin bu olaya génderme yaptigin tespit etmistir. Arakel en zen-
gin kaynak olmasma karsm, verdigi 1648 tarihi yanhs gibi goriimmektedir;
Ambraseys ve Finkel 1646’ n1n, ¢esitli Ermeni kaynaklarimn raporlarma uy-
gun diisecek tek tarih oldugunu ve bunun paradoksal bir bigimde Arakel’in
depremin Kutsal Cuma (Paskalya éncesindeki cuma giinii) gecesi meydana
geldigine yonelik israrma da uydugunu gostermiglerdir. !

1 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 65. Ermeni kaynaklarindan, 1646 tarihi verenler
sunlardir: V. Hakobyan, (ed), Hayeren jeragreri ZE dari hisatakaranner (1641-1660
t't) [Kolofonlar, 17¢c., 1641-1660), Erivan, 1974, s. 204 [Kutsal Cuma gecesi (yani,
28.03 1095/1646]; age, s. 218 (yukaridaki gibi), s. 240 (yukaridaki gibi, fakat agik bir
sekilde 28.03 tarihini verir); V.A. Hakobyan, (ed.), Manr Zamanakragut'yunner. XIlI-
XVIII DD. [Klictik kronikler), c. 1-1l, Erivan, 1951, 1956, c. |, s. 355 (02.04.1095/1646)



Deprem, bizzat Van kentini etkiledi; bir dizi kilise hasar gordii, anla-
stlan kalenin bulundugu kayahktaki de dahil olmak tizere bazi camiler y1-
kildr ya da hasar gordii ve kent surlarimin bazi kesimleri yikildi.2 Van ken-
tinin diginda, etkilenen ana alanlar Van Ovasi, Hosap Vadisi ve onun he-
men bansindaki Norduz Cayr havzasiydi. Ergek Golii kadar kuzeyde bu-
lunan bir manastir da bu deprem yiiziinden yikilnug gibi goriinmektedir;
depremin ctkisi ayni zamanda, goliin giiney kiyisinda bulunan ve simdiki
ad1 Gevas olan Vostan’da da hissedildi.3

Koylerin yam sira bir dizi manastir da tahrip oldu; Arakel on bes ma-
nastir ve iki kiliseden olusan bir liste verir.4 Van pasasi tarafindan bir ra-
por hazirlandi ve sonunda Istanbul’dan yeniden insa izni geldi. Ne var ki,
Arakel’e gore, Yukan ve Asagr Varag, Krunk ve Khekk manastirlar olmak
tizere sadece dort manastir onarildi.3 Van bolgesi Ermenilerinin kilise ve
manasticlant yeniden inga programim 6nceden baglatnug oldugu goéz 6nii-
ne alindiginda, onca manastirnt yeniden inga etmekte gosterdikleri bagari-
sizhk sagirticidir.® Arakel’in, Yukan Varag Manasurindaki kiliselerden, ilk

Belki de ipucunu, 1095/1646'da, Van Kalesi'nin bir béliuminin yikildigr Tebriz'deki

buyik depremden séz eden Kiigtik kronikler, c. |, s. 161 verir; Tebriz'deki depremle

kanstinlmasi, sonunda yanhs bir tarihe yol agmis olabilir. 1647, yalrizca Kolofonlar,

17c., 1641-1660, yukarida, s. 272'de belirtilmekte (yalmizca 1096/1647 yili). 1648:

Girk' Patmut'eanc’ Arak'el Dawrizec'i [Tebrizli Arakel, Book of Histories], L.A. Xan-

laryan, Erivan, 1990, s. 377 (2.4.1097/1648); Kigiik kronikler, c. ll, s. 284

(02.04.1097/1648, Kutsal Cuma gecesi); age, s. 412 (sadece 1097 yili); age, s. 483

(04.02.1097).

Katip Celebi, Fezleke, c. I-Yl, istanbul, 1286-75/1869-70, c. ll, s. 292 ve Muhammed

Hasan Han Sani ed-Devle, Muntazdm-i Nasiri, c. I-lll, Tahran, 1298-1300/1880-82,

c. ll, s. 194, tarihi 1056 H./17.02.1646-05.02.1647'ye yerlestirir.

2 Van kenti icin bkz. Tebrizli Arakel, Book of Histories, s. 377 (kaledeki camiden de
séz eder); Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 66. Kaledeki cami i¢in bkz. Evliya Ce-
lebi, Seyahatname, Ahmed Cevdet, (ed.), c. I-VI, Istanbul 1314/1896-1318/1900 (La-
tin harfleriyle devamu, Istanbul 1928-1938) c. IV, s. 179-180; krs. /A, “Van” maddesi,
S. Géney-N. Géyung, sutun 199-200, sayfayr hatals bir bigcimde aktarmis gibi géranar.

3 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 65. J.M. Thierry, "La renaissance architecturale
du XVlle siécle au Vaspurakan”, D. Kouymijian, (ed.), Armenian Studies: In Memo-
riam Haig Berberian, Lizbon 1986, (s. 793-827) s. 796-97, 1650 yihinda buralardaki
bazi binalarin onarimdan gegirildigine dayanarak, bu depremin Bitlis ve Ahlat yére-
lerini etkiledigini 6ne surer.

4 Girk' Patmut'eanc’ Arak'el Dawrizec'i [Tebrizli Arakel, Book of Histories], s. 380.

5 Krunk hakkinda, Thierry, “La renaissance architecturale”, s. 800 n. 27. Sxruvank’,
asadida n. 8. Varog hakkinda Thierry, Monuments arméniens du Vaspurakan, Paris,
1989, (Inst. Frang. d'Archéologie du Proche-Orient, Bibl. Arch. et Hist., CXXIX), s.
132-49.

6 Yeniden insa etkinligi Gzerine, Thierry, "La renaissance architecturale”. insasi, ya-
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olarak 981°de yapilmis olan en eskisi Aya Sotya disinda tiimiiniin yeniden
insa edildiginden s6z etmesi de en az bu kadar sagirucidir.? Yine de, tek
bir istisnayla (Hosap vadisindeki Sxruvank), Arakel’in onarmmsiz kaldigim
ima ettigi manastirlar bugiine ulagsmamugtir; Yukarn Varag’daki Aya Sotya
Kilisesi'nden geriye sadece apsisi kalmistir. Bu durum, kilisenin yeniden
inga edilmedigini gosterirken, yapum 164 8’de bitirilen biiytik bir zbhama-
tun [papazlarin toplanti binasi] bugiine kadar gelmistir.8

Deprem, depremden etkilenen binalar ve yerlesimler ile biitiin bunla-
ra Ermenilerin gosterdigi tepkiler, Ambrascys ve Finkel tarafindan kap-
samh bir sekilde ele alinmigtir.? 1646 depremiyle baglantih olarak benim
temel amacim, olaydan ¢ok, kaynak iizerine yorum yapmak olacak. Ara-
kel’in tarihi pargal niteliktedir; bir konuyu, sézgelimi 17. yiizyil baglanin-
daki sinir savaglarim bagtan sona ele aldiktan sonra baska bir konuya atla-
yarak onu da sonuna dck inceler ve boylece ilerler.!® Bu durum, metnin,
her biri belli bir konuda uzmanlagmug bir dizi haberci ya da kaynaktan ah-
narak bir araya getirilmig, ama Arakel’in daha az cklemli bir anlatida bii-
tiinlestirmeye yonelik higbir ¢aba gostermedigi bir tarih anlatist oldugu-
nu diistindiirtir.

1646 Van depreminin betimlemesini, Mahmudi Beyligi’ndeki aileler ara-
sindaki kan davasinn ayrintih bir anlatisi izler.!! Bu Kiirt beyliginin basken-
ti tinlii Hosap Kalesi’ydi; beylik kuzeye dogru Ergek vadisi ve Saray Plato-
su’'na kadar ve Hosap’in batisinda Norduz Vadisi’ne kadar uzamyordu.

Beylik topraklan iginde, bey tarafindan aile tyelerine tahsis edilen
miilkler vardi. Beylik babadan ogula gegiyordu ve miilkler sancak sistemi

pimi veya yenilenmesi 1646'dan énce yUratulmis ya da baslatilmis olan kilise ve
manastirlar icin, bkz. age, s. 798,800 n. 27, s. 802 n. 28, 29, s. 808 (hem Xult'ik' ve
hem Karmrawor). Bu anitlar hakkinda, Thierry, Monuments du Vaspurakan, s. 152-
53 (Karmrawor), s. 154-55 (Kurubas), p. 179 (Lim), s. 367 (Xult'ik'); J.M. Thierry, Mo-
nastéres du Vaspurakan, VI, REA, 11 (1975-1976), s. 377-421, 390.

7 Girk' Patmut'eanc' Arak'el Dawrizec'i [Tebrizli Arakel, Book of Histories], s. 380.
Thierry, Monuments du Vaspurakan, s. 137'ye karsin, Arakel'in metni kilisenin ona-
rimindan s6z etmeyi sadece ihmal eder; onarimi acik¢a reddetmez. Genel olarak,
bkz. Thierry, Monuments du Vaspurakan, s. 144.

8 Varag'daki zhamatun hakkinda, bkz. Thierry, Monuments du Vaspurakan, s. 141-
47. Aya Sofya Kilisesi hakkinda, bkz.age, s. 137-38. Sxruvank’ hakkinda, bkz. age,
s. 339-42. Bélgenin depremden etkilenen ve bugine ulasan manastirlari ve kilisele-
ri hakkinda, bkz. age, s. 123-58, 269-349, 437-65.

9 Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 65-67.

10 Girk' Patmut'eanc’ Arak'el Dawrizec'i [Tebrizli Arakel, Book of Histories], t1.-XII.
bélumler sinir savaslar Gzerinedir, ardindan gelen XII1.-XIV. bélumler, savaslarin Er-
meniler Gzerindeki olumsuz etkilerini ele alir.

11 Tebrizli Arakel, Book of Histories, XXXVIII.-XLII. bélimler.



alunda bir araya getirilmigti. Mahmudi beyi, Hosap’a bagh ve muhteme-
len Norduz Havzasi’na dahil bir yore olan smirh bir bolgenin babadan
ogula gegen yonetiminde sancak beyiydi. Miilklerin en azmmdan ikisi, yani
Ergek ve Saray, somut olarak 6teki sancaklarin sinirlan i¢inde kahyor gibi
goriinen kale dizdarhiklarna donistii. Beyin ailesinin bu miilkleri tahsis
ettigi tiyelerinden en azindan bazilari, tam olarak babadan ogula gegerek
degil, ama en azindan zaten babadan ogula gegen aile sistemi temelinde
kale dizdarhklarina atandilar.1?

Arakel’in anlatist Oylesine aynntilidir ki, buradan, beylikteki aile iligki-
lerinin ve miilklerden bazilarinin bulundugu yerlerin bir tablosu olugturu-
labilir. Arakel, beylikteki aile iligkileri hakkinda, giiniimiize kadar gelen en
genis kaynakur. Arakel’in kaynagi, bolgeyi ¢ok iyi bilen ve bir anlamda
koy diizeyinden daha iistre, belki resmi diizeydeki bilgilere ulagabilen bi-
ri olmahdir. Mahmudi Beyligi’ndeki olaylarin anlatisiin kaynag konu-
sunda bundan daha kesin konusamayiz.

Peki, ya Arakel’in deprem hakkinda verdigi bilgiler ne niteliktedir? Ge-
rek deprem gerek depremin en ¢ok etkiledigi bolgelerin biiyiik bolimii-
nii kapsayan Mahmudi Beyligi hakkindaki ayrinth bilgiler, Arakel’in yiki-
lan manastir ve kilisclere iliskin listesinin ve belki de deprem hakkindaki
diger bilgilerinin kaynaginin, bir anlamda resmi oldugunu diisiindiirecek
niteliktedir. Arakel’in yikilan kiliseler ve manastirlar listesi, Van’da derle-
nip Istanbul’daki padisaha gonderilen bir raporla iligkili olamaz mi; bu ra-
pordan dogrudan kaynaklamyor olmasa bile? Kanitlanmasi kesinlikle
miimkiin olmamakla birlikte, Arakel’in yikilan manastir ve kiliseler listesi,
bu raporun kendisinden alinnis olmaktan ¢ok, bir manastirdan digerine
gidilerck derlenmis, bagka bir deyisle, bu tiir bir raporda kullamilan alan
arastirmast notlarindan geliyor gibi goriinmektedir. Depremin ardindan
girisilen yeniden inga faaliyetine iliskin bilgilerin asil kaynagini tahmin et-

12 Beyligin Osmanh dénemindeki tarihi hakkinda, bkz. Serefname, V. Véliaminaff-Zer-
kaff, c. I-ll, St. Petersburg, 1860-1862, s. 302-10. Ercek Vadisi ve Saray Platosu (Sa-
ray'a Evliya Abdga der) hakkinda bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 131,
274-75. Norduz Havzasi (Aghchaqal'a), Serefname, c. |, s. 303-304, 307. Beylerin,
ailenin diger Gyelerine yénelik davrariglari hakkinda, bkz. Katip Celebi, Cihanniima,
F.B. Charmou, (cev.) (Chéréf-ouddine, Prince de Bidlis... Chéréf-name ou Fastes de
la Nation Kurde, c. I-ll, St. Petersburg, 1868-1875) c. |, 1, ayrica Arakel. V.A. Hakob-
yan, (ed ), Manr Zamanakragut'yunner. XIII-XVIll DD.[K gtk kronikler], c. 1, s. 362,
365, 367. Beyligin sancag hakkinda, A. Birken, Die Provinzen des Osmanischen Re-
iches, Wiesbaden, 1976 (TAVO B/13), s. 178. Kara Kale dizdarhg (Evliya Celebi, Se-
yahatname, c. IV, s. 275, Van Karahisar bashgr altinda), bélgenin Osmanh egemen-
ligi altina girisinin sonrasina eklenebilir.

[
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mek isc bundan da giigtiir; ama Arakel’in metni, yine, bir ¢esit inceleme-
den ahnmis oldugu izlenimini vermektedir.

1646 depremine son vermeden 6nce, daha ¢ok Ermenilerin yerel diin-
yasiyla ilgili olan, fakat paradoksal olarak bir de deprem baglantisi bulunan
bir kaynak olarak Arakel hakkinda bir yorum daha yapmak isterim. S6z ko-
nusu boliimden bir sonraki ve 1646 depremi betimlemesinden hemen 6n-
ceki boliim, bir depremi, ama bu kez 1641°de Tebriz’de meydana gelen bir
depremi cle alir.!'3 Arakel, bizi bati Iran’”dan Van Havzasr’na gotiiriirken,
bu esnada bir imparatorluktan digerine gegmekte oldugumuzu belirtmeye
gerek gormez. Bu 6rnek, bize Arakel’in sayfalarindan genel olarak ¢ikan bir
seyi hatirlatir: 1639 antlagsmasindan beri, Van Havzasrndaki Ermenilerin
diinyast ¢ok degismistir. Sinirdan yalmizca diisiincelerin 6zgiirce gelip git-
mesi s6z konusu degildi; ayni zamanda Van Ermenilerti kiiltiirel esin kayna-
g1 olarak, kendi bolgelerine oldugu kadar, ortagag sonlarmda Ermeni kiil-
tiiriiniin birincil odaklarindan biri olmus bati Iran’a da bakiyorlards.!4

1646 depreminin kaynaklarindan biri hakkindaki bu kisa yorumla bir-
likte, Van Goli’niin diizeyindeki yiikselmeye iliskin diger konuya ge¢mek
istiyorum. Belirsizlige yer vermemek igin, oncelikle ortagagimn ikinci yari-
simi ve Osmanh dénemini kapsayan bir déonem igin temel goriinen olayla-
n sunup, ardindan bu olaylarin goliin kuzey kiyisindaki ti¢ kent —Ahlat,
Adilcevaz ve Ercis— tizerindeki ctkileri incelemek istiyorum.

Her seyden once isaret edilmesi gereken husus, konumuz olan gol dii-
zeyindeki yiikselmenin, gegmiste, Pleistosen Cagrnda temelde buzullarin
geniglemesinin ve daralmasmm bir sonucu olarak meydana gelen harcket-
lerle karsilastinldiginda, daha kiigiik bir 6lgekte oldugudur. Yaklasik
24.000 y1l 6nce, Geg Pleistosen Cagrnda, goliin bugiin oldugundan 70
metre daha yiiksek oldugu tahmin edilmektedir. 10 8000’¢ gelindiginde,
goliin yiizeyi bugiinkiinden 300 metre daha asagidaydi. Carpicr bir yiik-
selme 10 7. binyilda basladi. Gol diizeyinin belirli bir hizda yiikseldigi son
donem, IS 200°den, yaklasik IS 500’¢ kadar siirdii.!5 OO zamandan bu ya-
na hareketler yavasglamistir; ortagag ve Osmanh doneminde meydana ge-
len yiikselmenin tiimii sadece 20 metre olmugtur. 1€

11. yiizyll ortasi ile 15. yiizyil baslan arasinda, gol diizeyinde bir yiik-

13 Tebrizli Arakel, Book of Histories, XXXV. bélim.

14 Bkz. 6rnegin, G. Dédéyan, (ed.), Histoire des Arméniens, Taulause, 1982, s. 412-19;
Thierry, "La renaissance architecturale”, s. 793-827, ézellikle s. 793-99.

15 E.T. Degens ve F. Kurtmon, (ed.), The Geology of Lake Van, Ankara, 1978, Maden
Tetkik ve Arama Enstitusu Yayinlan, 169, s. 61-62.

16 Age, s. 61-62, 66-68, 78-79.



selme oldu. Bu yiikselmenin etkileri, bir adanin gézden kayboldugu Adil-
cevaz’dan bilinmekeedir. Su diizeyi Osmanh dénemi baslarinda daha da
yiikselmis olabilir, ama agik¢a goriilebilen bir sonraki yiikselme, 19. yiiz-
yil baglarinda meydana geldi ve bu, bir ortagag yerlesimi olan Ercig’in terk
edilmesine yol agan olaydi. Su diizeyi 19. yiizyil sonlarinda yeniden yiik-
seldi. Buna iliskin en temel kamt, goliin giiney kiyisimin bati ucunda yer
alan, yar1 yanya suya gomiilii Uran Gazi kraterinde yapilan gozlemlerde
ortaya ¢tkmaktadir.!7 Son olarak, gol, 19. yiizyil sonu ile 1930’lar arasin-
da en azindan eski Ercig yerlesimindeki camilerden birinin kismen suya
gomiilmesine yol agacak kadar yiikseldi.

Bu ti¢ kent arasindan en kiigtigii olmakla birlikte, en basta Adilcevaz™
ele almak yerinde olacak; ¢iinkii en uzun degisiklikler dizisi burada goz-
lemleniyor ve literatiirde goliin diizeyindeki degisikliklerle ilgili tamkhklar
buradan baslar. Ilkin, yerlesim topografyasinin, en azindan goliin iistiin-
de kalan kismun betimlenmesi gerekiyor. Kentin eski sur igi gole bakan,
tek bagia bir kayahgin giiney eteginde uzamr. Kayaligm tepesi, dar bir
sur boliimiiyle korunur; bu, dar alanin elverdigi tek burgtur. Kentin sur-
lar1 kaleden gole dek uzanir, bir baska deyisle, surlar goliin yiikselen sula-
nyla kesilmigtir.18

Onceki donemlerin birinde gol yatagimin bir pargasim olusturan genis
bir vadinin agzinda bulunan, terk edilmis sur iginin dogusunda, tst kesi-
mi yakin dénemdeki bir restorasyonla yeniden yapilan bir Osmanh camisi
bulunur. Uslubu ve tarihsel kosullar, caminin 16. yiizyihn ikinci yarisinda
inga edilmis oldugunu diistindiirtir.!? Ne var ki, camii tek bagma durmak-
tadir; ¢evresinde yasayan halk, artik her kimler idiyse, baska yere tasinnus-
tr. Su anki kent gol kiyisindan epeyce geride uzanir. Kalenin ve eski sur
i¢inin yer aldigr kayaligin arka kesiminde, derin olmayan ama ¢ok genis ve
agik bir vadinin tabaminda, baglar ve bahgeler arasindadir.

7. yiizyil baglarma ait bir Ermeni kaynagi, Van Gélii’nde, adlart Arcke,
Cipan ve Tok’ecan olan ii¢ ada bulundugunu belirtir.2? Bu sonuncu ada-

17 F. Oswald, A Treatise on the Geology of Armenia, Beeston, Notts 1906, s. 104.

18 T.A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey, c. |-V,
Londra, 1987-1990, c. |, s. 275-76.

19 Cami hakkinda, bkz. Sinclair, Eastern Turkey, c. |, s. 276; G. Goodwin, A History of
Ottoman Architecture, Londra, 1971, s. 308.

20 R.H.Hewsen, The Geography of Ananias of Sirak (Asxarhac 'oyc’). The Long and the
Short Recensions, R.H. Hewsen (sunum, ceviri ve yorum), Wiesbaden, 1992 (TAVO
BI77), s. 63. Asxarhac ‘oyc'(Geography) metninde, Arcke yer alir. Asxarhac ‘oyc’ ta-
rihi hakkinda, bkz. age, s. 7-34, ézellikle 32-34. Krs. H. Hibbschmann, Die altarme-
nischen Ortsnamen, Strasbourg, 1904, (yen. bas., Amsterdam, 1969), s. 322-23.
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nin yerini saptamak imkdnsiz gibi goriinmektedir. Arcke ise, Adilcevaz’in
Ermenicedeki adidir ve kentin bugiinkii yerinin agiklarinda bulunuyor ol-
malidir. Cipan, Adilcevaz’in hemen kuzeydogusundaki bir sénmiis yanar-
dag olan Siiphan’la aymi addir.2! Bu nedenle Cipan Adasi, Arcke’nin do-
gusunda bir yerlerde bulunuyor olimah.22

Bu kaynak, 7. yiizyila ait bir Yunanca kaynaktan bildigimiz23 Arcke
yerlesiminin o donemde ada iizerinde bulunup bulunmadigr hususunu
belirsiz birakir, fakat bir 11. yiizyil kaynag: olan Lastivert’li Aristakes, boy-
le oldugunu agik¢a belirtir; ne var ki, sur igi, ana karadaki bir kayalik, ya-
ni bizim de bildigimiz kayahk tizerinde yer almaktadir.24 Bir tanikhk ile
digeri arasinda, goliin diizeyinde hatta yerlesimin gevresinde bile bir de-
gisiklik oldugunu varsaymak i¢in higbir neden yoktur. Muhtemelen yerle-
sim 7. ylizyihn basinda da ada tizerinde bulunuyordu, ama kaynak bu hu-
susu belirtimeyi ihmal etmistir.

Metsoplu Thomas, 15. yiizyll baglarinda Arcke’deki olaylara iliskin be-
timlemesinde herhangi bir adadan s6z etmez ve o donemde ana yerlesi-
min sur iginde oldugunu agik¢a ortaya koyar.25 Metsoplu Thomas’in be-
timlemesini, biraz da rastlantisal olarak arkeolojik veriler destekler. Sur
icinde, muhtemelen 14. ya da 15. yiizyila ait kiigiik bir ortagag camii yer
alirzé ve 1930’larda Adilcevaz’da bulunan bir ziyaretgi, kent surunda

21 Hubschmann, Die altarmenischen Ortsnamen, s. 324.

22 Iclerinden ikisinin eskiden Arcke ve Cipan adasi olmasi gereken su alti timsekleri
hakkinda, bkz. E.T. Degens ve F. Kurtman, (ed.), The Geology of Lake Van, s. 13-14,
136. Sanijian, Colophons of Armenian Manuscripts, 1301-1480 iginde, A K. Sanijian,
(derleme, ceviri ve notlar), Cambridge, Mass, 1969, s. 392, Arcke'nin tam karsisin-
daki bir adadaq, diger adlarinin yaru sira C'ipnay diye de adlandinlan bir manastira
deginir. Ne var ki bu durum Arcke ve Cipan adalarinin ayr oldugunu diistindirr.
Kolofonlarin hi¢biri C'ipnay manastirinin bir ada tzerinde bulundugunu ya da éyle
olsa bile, Arcke kentinin karsisinda oldugunu ya da Arcke manastirinin bir ada tze-
rinde bulundugunu séylemez.

Hibschmann, Die altarmenischen Ortsnamen, s. 328.

SN

Patmut'iwn Aristakeay vardapeti (Lastivert'li Aristakes, History), Venedik, 1901, s.
84-85. Krs., Hibschmann, Die altarmenischen Ortsnamen, s. 328 n. 3, Aristakes'in
farkli bir baskisindan alinti yapar; aktarilan olaylar igin, bkz. R. Grousset, Histoire
de I'Armeénie des origines a 1071, Paris, 1949, (yeni basim 1973), s. 600; tarih icin,
age, s. 596.

25 T'ovma Mecobec'i (Metsoplu Thomas), Patmut'iwn Lank-T amuray ew yajordac 'iw-

roc’, K. Sahnazarean, Paris, 1860, s. 89.

26 T.A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey, c. |, s.
275-76.



1437-1467 tarihlerinde Karakoyunlu sultani olan Cihan Sah’a ait bir ki-
tabe buldugunu ileri siirer.2?

Kesin olan husus, ana yerlesimin adadan sur igine taginmig oldugudur.
Adanin yok olup olmadig1 ya da eger hild gol yiizeyinde duruyorsa yerle-
simin bir kismunin adada kahp kalmadig belli degildir. Herhangi bir ada-
dan s6z edilmeyisi ve ana yerlesimin sur igine tagmdigini kesin olarak bili-
yor olmamiz, adanmin ortadan kalkmig, yam goliin yiikselmis olmasim
muhtemel kilmaktadir.2%

Egerada kaybolduysa, belki de kentin ikincil odagt, yani sur dist da, su
anda mevcut Osmanh camisinin ¢evresindeki alana tagmmigti. Her ne
olursa olsun, bu olay caminin insa edildigi 16. yiizyil sonlarinda gergek-
lesmis olmahydi. Caminin higbir sekilde iskin edilmemis bir kesime inga
edilmesi olasihk disidir. Aym sekilde olast goriinmeyen bir bagka husus da
sur disinda yerlesim bulunmamasidir. Bagka bir deyisle, eger ada 15. yiiz-
yilin baglarinda suya gomiildiiyse, surlarin igine sigmayan halkin Osmanh
camii yoniindeki diizliiklere gitmis olmasi muhtemeldir.

17. ylizyil ortalarinda, ne Kitip Celebi’nin Cihanniima’s: ne de Evli-
ya Celebi yerlesimi olan bir adadan s6z eder ve bu donemde, adanin suya
gomilmiis oldugundan olduk¢a emin olabiliriz. Cihanniima, kentin bir
tepenin tizerinde yani ana yerlesimin, hild kayahk tizerindeki sur iginde
oldugunu soyler. Kentin goliin ortasmnda bulundugunu séylemekle gole
dogru uzandigimm ima cder.2? Evliya, sur igindcki sivil halki ve karargihi
betimler. Aym zamanda suru da betimler, 6zellikle de dogrudan dogruya
goliin tizerinden tamamlanan bir sur halkasindan s6z eder.30 Buradan,
goliin, surun en algak kesimlerini su altinda birakacak kadar yiikselmedi-

g1, sur i¢inin hild ana yerlesim oldugu ve ister biiyiik olsun ister kiigiik,

27 |. Kafesoglu, "Ahlat ve cevresinde, 1945'de yapilan tarihi ve arkealaijik seyahat ra-
poru", Tarih Dergisi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1 (1949-1950), s. 167-
89.

28 Biraz miphem olmakla birlikte, bir baska kanit parcasi da, Oswald'in Seyh Ora'da
(Lynch'in Uran Gazisi, bkz. asagida, n. 43.) gérdigi dev bir dut agacidir. Kékleri ya-
r yariya suya gémulmuistir ve agacin (Oswald'in tahminiyle) yaklasik 800 yillik ya-
s1 g6z 6nune alindiginda, gélin 800 yil boyunca en yuksek noktasinda oldugunu
g6sterir. Bu da, gélin 19. yazyilin sonlarindan 800 ya da daha fazla yil énce, yani
1100 civarinda ya da daha énce yukselmeye basladigi anlamina gelir.

29 Katip Celebi, Cihannima, yukarida, n. 12, s. 227. Kasabanin simdi gélin ortasinda
oldugunu séylemekle, metin, bir degisikligin meydana geldigini ima eder ve bu de-
gisikligin, gélin dizeyindeki yUkselmeden baska bir sey olmasi ¢ok zordur. Baska
baglamlarda, kasabanin gélin ortasinda oldugu iddiasi, bunun bir ada tzerinde ol-
dugunu ima eder ama burada baglam bu ihtimali disarida birakr.

30 EvliyaCelebi, Seyahatname, c. IV, s. 142-44,




bir dis yerlesimin sur iginin dogusundaki Osmanh camisinin ¢evresinde
bulundugu sonucunu ¢ikarabiliriz.

Asagida ele alinacak olan Ercis 6rneginden de bildigimiz gibi, 19. yiiz-
yil baslarinda golde bagka bir yiikselme daha meydana geldi; ayrica, jeolog
Oswald’in gozlemlerinden, Van Golii’niin giiney kiyisinda 1898’¢ kadar-
ki 20 yil i¢inde golde yeniden bir yiikselme oldugunu 6greniyoruz.3! De
Cholet, 1890’dan kisa bir siire 6nce Adilcevaz’a geldigi zaman, hem sur
i¢1 hem de Osmanl camisinin ¢evresindeki gol kiyisindaki kesim terk edil-
mis durumdaydi. Kiyidan kagis, yine 1890°dan kisa bir siire 6nce meyda-
na gelmis olmasi gereken bir depremle daha da hizlandr. De Cholet’ye
gore, kasabammn biiyiik boliimii dalgalarin altinda kaldi, 150 ev yok ol-
du.32 Herhalde s6z konusu olay yalmzca bir deprem degil, belki bir de
toprak kaymasma yol agan bir depremdi; her haliikirda, sonugta goliin
diizeyi yiikselmisgti ve caminin civarinda, muhtemelen gole yakin meskun
alami rahathkla su basmisti.33

Halki gol kiyisindan taginmasiyla meveut durum ortaya ¢ikti.

Ahlat, Mogol déneminde biiyiik bir schirdi; Ermenistan bolgesinde
Van Golii gevresi ile kuzeyde Erzurum vb. bolgelerinden olusan Ilhani
eyaletinin bagkenti ve herhalde yonetici ya da en azindan bolgede mali bir
¢ikart olan birkag Mogolun kiimbetlerdeki detin yeriydi.34 Daha sonrala-
r, daha giivenli bir yerlesim olarak Bitlis’in bir ¢ekim noktasi olmasi ne-
deniyle gitgide soniiklesti.3> Kentin kalmnlant 959-60/1551-53 scterleri

31 Oswald, A Treotise on the Geology of Armenia, s. 104-105.

32 A.P.de Cholet, Voyage en Turquie d'Asie, Arménie, Kurdistan et Mésopotamie, Pa-
ris, 1892, s. 216. Deprem, Oswald'in sézuni ettigi 1881 depremi olabilir, bkz. Os-
wald, Treatise, s. 154. 1893'de Adilcevaz'da De Cholet'nin ziyaretinden sonra bir
deprem daha oldu, bkz. Oswald, Treatise, s. 167. 19. yuzyilda ve 20. yizyil baslarin-
da Adilcevaz ahalisi hakkinda daha fazla bilgi icin, bkz. Haykakan Savetakan Han-
ragitaran, c. |-XIl, Erivan, 1974-1976, "Arcke", s. 71.

33 Buradaki hafif egimli kiyiya iliskin bir betimleme icin, bkz. Oswald, Treatise, yuka-

nda, n. 31, s. 163.

F. Sumer, Selcuklulor Devrinde Dodu Anadolu'da Tiirk Beylikleri, Ankara, 1991

(TTKY XIX, 10), lll. bslim, 8, 9 no.lu bashklarda iyi bir 6zet yer alir.

35 Bitlis'in genislemesinin bir belirtisi icin, ilk Misliman yapilarin betimlemesine baki-
niz, M.O. ARIK, Bitlis Yapilarinda Selcuklu Rénesansi, Ankara, 1971, s. 27-28, 51-
53, 63-66 ve ilk manastirlar icin, bkz. L.S. Xacikyan, XV dari hayeren jeragreri hisa-
takaranner [Kolofonlar, 15 c, c. I-lll, Erivan, 1955, 1958, 1967, c. |, s. 63-64 (Veri
Vank'), s. 165 (Golmuc' Vank'); H. Oskean, Vaspurakan-Vani Vank'eré, 3 bélum,
(Viyana 1940, 1942, 1947) lll. bélim, s. 914 (St. Ananias). Her iki kentten kanit ola-
rak ilging sikkeler vardir ve Ahlat'in Musliman dinsel ve kalturel yasaminin Bitlis'e
aktanldigina iliskin kanitlar bulunur. Ben de, her iki kentin bu dénemdeki tarihleri
hakkinda makaleler hazirlamaktayim.
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sirasinda Sah Tahmasp tarafindan yagmalandi. Bu, kiimbetler disindaki
biitiin umumi binalarin ve genis baglarin tahrip edildigi anlamma geliyor
gibi goriiniiyor.36 Ne var ki, Osmanl hiikiimetinin burada bir karargiha
ve yerlesime ihtiyac vardi. Baglangigta Ahlat bagh bagma bir sancakt, bir
siireligine de Adilcevaz sancaginmn bir nahiyesi oldu.37 Evliya bu sancagin,
sonralart daha banda yer alan Nemrut sonmiis yanardaginin ardinda uza-
nan Mus sancagyla birlestirildigini soyler. Ahlat’a vardiginda, Mus sancak
beyinin burada ikamet ettigini goriir ki bu da, Ahlat’in gegici bir tis olma-
digin agik bir kanitidir.38

Yo6renin kiigiik niifusunu giivenlik altina almak igin, batudaki derin va-
dinin kiyisinda olan eski yerde degil, eski meskun alanin diginda, gol kiyr-
sinda yeni bir surlu alan kuruldu. Burasi bir sur iginden ¢ok, kale niteligi-
ne sahipti, ama yukarndan bir i¢ surla ayrilmis asagi kisim, sivil islev gorii-
yordu. Bu islev, asagi kismin yukar ucundaki iki caminin varhgiyla daha
da belirginlesir.3?

Evliya, gol kiyisindaki surda, tig kat yiiksekliginde demirden yapilma ve
963 (yani 1555-56) tarthini tasiyan bir kapidan s6z eder.40 Bu betimle-
meden biraz énce, kalenin 965 yilinda (yani 1557-58) . Siileyman’in em-
riyle yapildigini soéyler.#! Evliya’nin burada bulundugu tarihte, gol kiyisin-
da, dikdortgeni tamamlayan bir sur oldugu agikti. Kiymin, goliin sulari al-
tina girmesi igin daha iki ytizyil ge¢gmesi gerekecekei. 1838°de Ahlat™ zi-
yaret eden Ingiliz konsolosu Brant, betimlemesinde, Osmanh kentinin,
gole bakan yiizii de dahil olmak tizere, dort bir tarafinin surlarla ¢evrili ol-
dugu konusunda israrhdir.42 Ne var ki, Lynch 1893’te Ahlat’a geldiginde
bu sur yikilnustir ve gol sulanyla kaplanmigtir.43 Gergi bu olaymn bir sonu-
cu olarak yiizyihn daha ileriki tarihlerinde agmmanin devam etmis olmasi

36 Sah Tahmasp'in eylemlerine iliskin iyi bir 6zet icin, bkz. Stimer, Selcuklular Devrin-
de Dogu Anadolu'da Tiirk Beylikleri, s. 62-63. Ne var ki, Evliya, eski meskun alan-
da yikilmamis bir cami bulmustu, bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 137.
Birken, Die Provinzen des Osmanischen Reiches, s. 175; Simer, Dogu Anadolu Tirk
Beylikleri, s. 63.

Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 137-38, kentin betimlemesiyle birlikte.
Sinclair, Eastern Turkey, c. |, s. 207 ve 6zellikle s. 208'deki géndermeler.

Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 137. Krs. A. Gabriel, Vayages archéologiques
dans lo Turquie orientale, c. |-ll, Paris, 1940, c. |, s. 250 n. 3.

588 ¢

Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 137.

J. Brant, "Notes of a Journey through a part of Kurdistan", Journal of the Royal Ge-
ographical Society, 10 (1840), s. 341-432, s. 407 ve ziyaretin tarihi icin, s. 341.
H.F B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, c. |-ll, Londra 1901, (tekrar basim Bey-
rut 1965, New York, 1990), c. il, s. 287-88.
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miimkiinse de, s6z konusu olaym 1838 kisinda baslayan ve eski Ercis nii-
fusunun dagilmasmna yol agan olay olma olasihg yiiksektir.

Ercis kenti, burada ele ahnan ii¢ kentin sonuncusudur. Burasi da, or-
tagag sonlarinda Mogollar zamaninda gelismigti.#¢ Hem kent hem de ci-
vardaki bir iki manastir, baska seylerin yam sira, Ermeni elyazmas treti-
minin etkin merkezlerindendi.45 Kent, ortagag sonlarinda Ahlat gibi bir
gerilemeye ugramadi. Ercis ve Adilcevaz, Van Golii bolgesinde dogrudan
Kara Koyunlular tarafindan yonctilen tek iki kent olmug gibi goriiniiyor.
Hanedanmn en azindan iki tiyesi burada gomiiliidiir.46 Ne var ki, boylesi-
ne diiz bir arazideki bir yerlesimin savunulmasi ¢ok giigtii ve Osmanh is-
galinden 6nceki bir dénemde, kent surlarimin bakimindan vazgegilmis ol-
masi pekild miimkiindiir.47 Orragagin son 150 yilinda, anlagildig kadary-
la Ercig yerlesiminin zayithg, biitiin Van Golii bolgesinin yoénetim merke-
zi olarak Adilcevaz’m segilmesi ve biiyiik bir olasilikla Ercig’in niifusunu
yitirmesi anlamna geliyordu 48

44 Etkinlik ve nifusa iliskin kanitlar bol ve cesitlidir. Sézgelimi, 13. yizyil sonlan icin,
kolofonlarda tg farkli kilisenin adi verilir, bkz. A. Matevosyan, Hayeren jeragreri ZG
dari hisatakaranner, Erivan 1984, s. 600-601 (S. Step'annos), s. 66-67 (S. Yakob), s.
685 (S. Georg). Ayni dénem icerisinde, Van Gélu cevresindeki tum kentlerdekinden
fazladir bu sayr. 1312 ile 1324 yillar arasinda bir tarihte surlar yeniden insa edildi,
bkz. D. Krawulsky, Iran -das Reich der Ilhane: eine tapagraphisch-historische Studie,

Wiesbaden, 1978 (TAVO B [17), s. 419. Cok miktarda sikke basimistir. Ahlat icin

oldugu gibi, ortagag sonlar Ercis'i tizerine de bir makale yayimlayacagim.

Haykakan Savetakan Hanragitaran, c. I-XI, Erivan 1974-1976, c. |l, s. 88; bu husu-

su, Ercis hakkindaki makalemde gelistirecegim.

46 A. Serif, Ahlat Kitabeleri, Istanbul, 1932, s. 12-13, 61; O. Aslanapa, "Kara Koyunlu
Kambetleri”, Yillik Arastirma Dergisi Ankara, 1 (1956), 105-113, s. 105 (Kadim Pa-
sa Hatun ve cocuklari); F. Simer, Kara Koyunlular, c. |, Ankara, 1967 (TTKY VIi. 49)
s. 112, 115, 117 (Kara Yusuf); Ebu Bekr Tihrant, Kitdb-1 Diyarbakriyya. Ak Kayunlu
Tarihi, N. Lugal ve F. Simer, c. I-ll, Ankara, 1962 (TTKY IIl. 7), c. ll, s. 426 (Cihan
Sah); Barbara ve Cantarini, Travels to Tana and Persia, W. Thomasve E. Roy, (cev.),
Londra, 1873, Hakluyt Society, no. 49, s. 84 (Cihan Sah'in annesi).

47 959-960/1551-1553 kusatmasinda, Safavi birlikleri tarafindan ii¢ ay boyunca kusa-
tilan ve zaptindan sonra par¢alanan kesim sadece burg¢ bélumaydu, bkz. A Chranic-
le af the Early Safawis, being the Ahsanu 't-tawarikh of Hasan-1 Rumlu, c. | (Farsga
metin), C.N. Seddon (ed), Baroda, 1931, s. 367-70; Serefname, V. Veliaminoff-Zer-
koff, c. I-ll, St. Petersburg, 1860-1862, c. Il, s. 205.

48 Adilcevaz: T'ovma Mecobec'i (Metsop'lu Thomas), Patmut'iwn Lank-T 'amuray ew
yajordac’ iwroc', s. 89-90, krs. s. 92-93; burada sézu edilen Sawalan, kaza yénetici-
si gibi gérunmektedir. Age., s. 29 (krs., s. 12): 1387'de, kentin isxan“ina ("bey") Ti-
mur tarafindan valilik verildi. Ebu Bekr Tihran?, Kitab-i Diyarbakriyya. Ak Koyunlu
Tarihi, c. Il, s. 408: 1467'te Adilcevaz'da vali.

Ercis: Kent defalarca Timur, Sah Ruh, Kara Koyunlu, Ak Koyunlu ve Kizilbas kuvvet-
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Kent 1553-35 savaslarinda ve digerlerinde yakilip yikildi.49 Ne var ki,
bir sancak merkezi oldugundan Osmanh hiikiimeti burada yine bir karar-
gih kurma ve niifus barindirma ihtiyaa duydu. Sonug olarak, kale onaril-
di ve kiigiik bir kent niitusu burada kaldi.50

Terk edilen kent 1893’te Lynch tarafindan ziyaret edildiginde geri ka-
lanlar sunlardr: Bir tepecik tizerinde bulunan bir kale, kalenin yaklagik 300
metre giineyinde bir ana cami, daha giineyde ve kiyida bulunan daha kii-
¢lik bir cami, bir sapel harabesi ve ilk tepecigin yaklagik 2 kilometre bati-
sindaki bir baska tepecikte bulunan bir ortagag mezarhg.5! Belki de,
1841°de terk cdildigi zaman kentin kahcr yapilar asagr yukan bunlardan
ibaretti ve Evliya 17. yiizyil ortasinda burayi ziyaret ettigi zaman, kentte
bu yapilardan sadece bir miktar daha fazla yapr bulunuyor olmast muhte-
meldir. Bu déneme gelindiginde, yerlesim sele maruz kalmisti bile.52 Bu
durum, ileri siirdiigiimtiz gibi, 11. ve 15. yiizyillarda Adilcevaz’da géliin
diizeyinde bir yiiksclme meydana geldiginin bir bagka kamiti olabilir. Eger
boyleyse, sonunda yerlesimin terk edilmesine yol agacak olan bu yiiksel-
me, ortagag sonlarinda ve Osmanh déneminin baslarinda Ercig niifusun-
daki diismenin nedeni de olabilir. Ne var ki, yerlesimin nihai olarak terk
edilmesine neden olan etken, 19. yiizyil ortasindaki olaylardi. 1838°den
itibaren gol yiiksclmeye basladi ve 184 1°¢ kadar, hatta daha sonra da yiik-
selmeye devam etti; 1841 gelindiginde 12 kadem yiikselmisti. Gol sula-
n toprag: kapladi. Evlerin temelleri aruk giivenilir degildi ve igme suyu
kaynaklar da tiikendi. Yerlesim biitiiniiyle terk edildi.53

Ercig adini miras alan ve gergekten de gol kiyisindaki ortagag kentinin
devanu olan koy, Akanlar idi. Bu yalmzca tanimsal isleve sahip bir koy de-
gildi, fakat fran’dan Erzurum’a ve ilerisine giden yol ile goliin kuzey kiyi-
st tizerinden gelen Mezopotamya yolunun kavsak noktasinda bulunuyor-

lerinin saldirisina ugradi. Ornegin, Metsap'lu Thamas, s. 47, 49 (1394 ve 1395'te
Kara Yusuf), s. 88-89; krs. Simer, Kara Koyunlular, c. 1, s. 130 (1429'da Kara Kayun-
lu Iskender ve Kara Yilik Osman).

49 Hakabyan, (ed.), Manr Zamanakragut'yunner, XIII-XVIIl DD. [Kii¢tik kronikler], c. |,
s. 231 (1533); Hasan-1 Rumlu, s. 367-370 (959-960/1551-1553 ¢arpismasi)

50 Sancak icin bkz. Birken, Die Provinzen des Osmanischen Reiches, s. 177. Kale vb.
icin, bkz. Katip Celebi, Cihannima, s. 165; Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s.
148-49 (1.000 hane).

51 Lynch, Armenia, c. |, s. 29-30.

52 Evliya Celebi, Seyahatname, c. IV, s. 148-49. Mutlaka bir fark aranacaksa, 17. yiiz-
yil artasi ile 19. yazyil baslar arasinda nifusta bir artis vardi. Haykakan, Savetakan
Hanragitaran, c. I-XIl, Erivan, 1974-1976, "Arces"”, s. 88, daha sanraki dénem igin
1500 hanelik bir niifus bulundugunu bildirir.

53 Lynch, Armenia, c. |, s. 29-30.
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du. Klasik dénemde, ortagag Ercig’inin yerinde gol kiyisinda higbir yerle-
sim bulunmadigma, fakat Akanlar’da bir kent bulunduguna iliskin kanit-
lar vardir. 19. ylizyil niifusu, Akanlar’in disinda bandaki Celebibagy ve yi-
ne batida, gole akan kiigiik bir dere kiyisindaki Madavanlar gibi civar koy-
lere tasindi.54
Topragin suya doymasi ve su baskinlari, 1893’te Lynch taratindan
gozlemlenen durumla sona ermedi. Ogretmenliginin yam sira, cok sayi-
daki arkeolojik kalintiyr bir kesit ve sergi araci olarak kullanarak tarih ki-
taplart da yaznug olan Abdurrahman Seref, 1930’larda Ercig’i ziyaret etti-
g1 zaman, iki camiden daha giineyde olaninin, yani baslangigta gol kiyisin-
da bulunanin suya gomiilmiis oldugunu ve dalgalar arasindan sadece mi-
naresinin goriindigiini ileri stirmistiir.55 Hi¢ kuskusuz bu bir abartma-
dir, ama gol diizeyinde bir miktar daha yiikselme olmus olmahdur.
Durumu 6zetlemeden 6nce, dordiincii bir yerlesim, yani Van hakkin-
da da ayn bir gozlem yapacagim. Osmanh kumandam Cigalazade,
1604’te Satavi kuvvetleri tarafindan Van’da sikistirildigr zaman tekneyle
Adilcevaz’a kagimist1.56 Bu olay, bizi hemen, gol kiyisinin kente simdikin-
den daha yakin oldugunu varsaymaya itiyor: Eger simdiki gibi 2 kilomet-
re otede olsaydy, Cigalazade’nin, Satavi kuvvetlerince 6nii kesilmeden tek-
neye yetismesi ¢ok zor olurdu. Ne var ki, simdiye kadarki tarigmamz, ki-
ymn kentten bugiin oldugundan daha yakinda degil, daha uzakta olmasi
gerektigini gostermekeedir. Bu nedenledir ki, Cigalazade, tekneye binme-
den once Safavilerden kagmanm bir yolunu bulmusg olmahdir.
Ozetlemek gerekirse, 11. ve 15. yiizyillar arasnda gol diizeyinde bir
yiikselme olduguna iliskin yalmzca ikincil kamitlar vardir. Bu yiikselmenin
ctkileri, Adilcevaz’da, ana yerlesimin adadan sur igine aktanlmasinda, ada-
nin muhtemelen kaybolusunda ve belki de surlu kentin dogusunda bir dig
yerlesimin olusumunda goézlenebilir. Aym yiikselme, 17. yiizyilda bilinen
eski Ercig yerlesiminin su baskinima karst zayifhigimin bir nedeni de olabilir.
Kent bolgelerinden igeriye ve disariya niifus hareketleri bu stire iginde

54 1893'de Akanlar hakkinda bkz. Lynch, Armenia, c. |, s. 25-26. Katip Celebi, Cihan-
nima, s. 166 (hatal bir bicimde Diyadin adini verir). Klasik dénem igin bkz. T.A.
Sinclair, "The Site of Tigranocerta. II", REA, 26 (1996-1997), s. 51-118, VII, 3. bé-
lam (1). Oteki kéyler icin bkz. R. lzbirak, Cilo Dagi ve Hakkdri ile Van géli Cevre-
sinde Cografya Arastirmalari, Istanbul, 1951, s. 142,

Seref, Ahlat Kitabeleri, s. 19, 62.

Mustafa Naima, Tarih-i Naima, c. |, Istanbul, 1864-1867, s. 380-81; Iskender Bey
Tirkmen (Munsi), Tarih-i Glam-Gra-y1 Abbasi, c. I-ll, Tahran, 1971, c. I, s. 683-85;
Girk' Patmut'eanc’ Arak'el Dawrizec'i (Tebriz'li Arakel, Book of Histories). Krs., El,
“Wan"” maddesi; /A, "Van” maddesi.
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durmamasina karsin, goézlemlenebilen bir sonraki yiikselme 1838’den iti-

baren basladi. Bu, Ercis halkinin kenti terk edip yakin koylere, en basta da.

Akanlar’ayerlesmesine neden oldu. Evliya’nin Ahlat’ta anlattgi sur ve ka-
piy1 tahrip eden de, muhtemelen bu yiikselmeydi. Osmanli déneminde bi-
linen son olay, 1896’da Oswald tarafindan gozlemlenen yirmi yilhik yiik-
selmedir. Adilcevaz’da, goliin diizeyinde olan bu yiikselme ve aym yiizyil-
da olan 6nceki yiikselmeler, sur i¢inin ve Osmanh camiinin ¢evresindeki
bolgenin terk edilmesine neden oldu ve meskun alan, hisar kayahginin ar-
dinda, gol kiyisindan uzakta bulundugu bugiinkii durumuna getirdi. Son
olarak, gol 1930’larda daha da yiikseldi ve Ercis’teki iki camiden daha gii-
neyde kalani, minaresi disinda goriinmez oldu.

Sonug nedir? Gol, hemen 24.000 yil 6nceki diizeyine ulagmayacaktir;
ama gimdi bile tarihsel yerlesimler gol tarafindan yutulmus durumdadir.57
Goliin yiikselisinin ortagag sonlarinda ve Osmanl déneminde yalmzca
kent niifusunun yerlesim yeri agisindan degil, ayni zamanda siyasi ve ida-
ri tarih agisindan da bazi ciddi sonuglar olmugtur. Yiiksclme neden mey-
dana geldi? Bu konuya sadece bir tarihgi agikhk getiremez ama sorun je-
ologlar tarafindan incelendiginde, tarihgi de, nedenlerin dogal oldugu ka-
dar insan yapimm olabilecegini hesaba katabilir.3%

57 Sozgelimi, Agtamar ada-manastirina yakinlarda gitmis olanlar, san otuz yilda bir ar-
tis oldugunu farketmektedirler.

58 Degens ve Kurtman(ed.), The Geology of Lake Van, s. 62'de yaklasik IS 200 ile 500
yillan arasinda gdl diizeyinde meydana gelen yikselmenin, iklimdeki sogumaya bag-
h oldugu, ama IS 1300'den sonraki donemde, c¢okeltinin kahvemsi rengi ve ¢okelti
oranindaki artigin demir madenlerinin kullanimina ve ormanlarin tahrip edilmesinden
sonra erozyonun artmasina isaret ettigi ileri sarGlur. Demir madenlerinin kullanimi-
nin bu duruma neden olmasi pek muhtemel degildir ama ormanlarin erozyonu artira-
cak sekilde tahrip edilmesinin etkenlerden biri olmasi mumkindir. Ote yandan, do-
gal gevre tzerindeki insani etki, olays tek basina agiklamaya yeterli gérinmuyor. 19.
yuzyill sonunda, Oswald, A Treatise, s. 155'te Van Golii'niin hemen batisindaki son-
mis Nemrut Yanardagi’'nin kroter géliiniin diizeyinin de son an yilda yukselmis oldu-
dgunu farketmisti. Bu yukselme, insani etkenlerden kaynaklanmis olamazd.
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YETERINCE iYi OLAN BIR SEYi
GUZELLESTIRMEYE CALISMAK:
TESALYA, “HELLAS”, “VLAHIA”
VE 1544 DEPREMiI

JOHN C. ALEXANDER (ALEXANDROPOULOS)

B u bildiri, Yunanistan’in birbirine bitisik iki bolgesine odaklaniyor: (a)
batida Pindus, giineyde Agrafa Siradaglan ve doguda Ege Denizi ile sinir-
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1

lanmig olan Tesalya bolgesi (n ev EAAadt BAoxia)! ve (b) Frhiotis, Fokis

J. Koder ve F. Held, Tabula Imperii Byzantini. 1. Hellas und Thessalia, Viyana, 1976,
s. 39-41. Ayrica, bkz. G. Soulis, "The Thessalian Vlachia", Zbornik Radova, 8 (1963)
s. 271-73 [ayni yazarin "Vlohio -Megali Vlohio- i en Elladi Vlahia" Geras Antoniou Ke-
ramopoullou, Atina, 1953, s. 489-97'sinin daha kisa bir anlatimi]. Her ikisi de Istori-
ka Meletimata, Atina, 1980, s. 109-17, 121-23'de yeniden basildi. "Proclus-Comne-
nus"o gore (15. ylzyil basi), n ev EAAadL BAayta batin Tesolyo'yo isaret ediyordu; si-
nirlar, kiiglik Neai Patroi devletiyle értastiyordu: Gineyde Hipote ve Lamia, kuzeyde
Olimpas Dag,, Servia ve Katakalou, doguda Ege kiyisi, ve batida Pindus Siradadlar:.
Bu tanimlama, hem Tesalya'yr hem de Sterea Hellas's, yani burada sé6z konusu olan
iki bélgeyi de kapsar. Ayrica bkz. V. Katsaros, “l kata tin Ellada vizantiri moni tou
Prodromou, teleutaios stathmos tis zois tou Mihail Honiati", Byzantiaka, 1 (1981), s.
99-137, s. 125-26: "peri tin Fthiotida koi Fokida horan", apud Anna Avramea, H
Vizantini Thessaliamehri tou 1204, Atina, 1974, s. 36. Ote yandan, Y. Papayioannou
"Dio megali seismoi stin Fokida koi Euritania”, Lamiakos Tipos (21 Kasim 1993), Hel-
las's Sperheios Nehri bélgesiyle sinirlar; Vlahia'yr "Vlahaharia of Euritonia” ya da
"Yukar: Vlahia" olarak tarmimlar. Ayrica bkz. B. Popazachos ve K. Papazachou, Oi se-
ismoi tis Elladas, Selanik, 1989, s. 245, "Yunanistan ve Tesalya'nin tamami"; ayri ya-
zarlar, The Earthquakes of Greece, Selanik, 1997, s. 199: "Yunanistan'in (Sperheios
Nehri bélgesi) ve Vlahia'nin (Karpenisi bélgesinin dogu kesimi) tamaminda"”. P.l. Spi-
ropoulos, Hroniko ton seismon tis Ellados apo tin arhaiotita mehri simera, Atina-lo-
annina, 1997, s. 111 n. 3'te Papaioannou'yu izler. Daha énceki ¢alismamda (bkz. asa-
gida n.3) sézUni ettigim meslektaslarimin yani sirq, sabirla ve cémertce bilgilerini be-
nimle paylasan profesérler Vasiles Katsaros, Aristotle Mentzos, Nicos Moutsopoulos,
Demetres Papastamatiou ve Thomas Sinclair'e tesekkir ederim.



ve Aetolo-Akarnania’da merkezlenen Sterea Hellas*. Oncelikle, 24 Eyliil
1544’te 1ki ya da bitytik ihtimalle ti¢ bolgeyi etkileyen bir deprem dizisiy-
le ilgili kaynaklann gozden gegirecegim. Kolayhk olsun diye, bu bolgeler
“kuzey bolgesi” olarak adlandinlabilir. Ardindan, aym deprem dizisinin
diger pargasim olusturan ve bir kaynaga gore 22 Nisan 1544, bir bagkas:-
na gore 24 Nisan 1544 ve bir bagkasmna gore de 24 Mart 1545°te safak-
tan hemen 6nce meydana gelen “giiney bolgesi” depremleriyle devam
edecegim.2 Ozetlemek gerekirse, clinizdeki bildiri, “kuzey bolge”sindeki
deprem dizisinin etkilerini ve “giiney bolge”siyle ilgili belgelerin birbirini
izleyen yorumlarinm inis ¢ikiglarmi inceleyecek.

Kuzey Bolgesi

24 Nisan 1544 Sah giiniine tekabiil eden 951 Seter ibtidasinda3 bir ze/-
zele-1 kiibra (“gok biyiik” veya “olagantistii 6lgekte bir deprem™),#* ova ta-
banindan 200 metre kadar yukarda, bati Tesalya’daki Trikala’nin [Tirhala]
20 kilometre kadar batsinda yer alan Giiney Pindus (Kozakas) Siradagla-
r’nin® dogu yamaglarindaki egimli bir platoda kurulu Kurtaricr Isa Manas-
tir’mi (daha ¢ok Dousiko olarak taninir) vurdu ve yapilan siddetle tahrip ct-
ti. Bu olay, Larisa Metropoliti Bessarion’un, kendi anlattmina gore,6 ma-

* Kuzey Morq, Epir ve Tesalya arasinda kalan bélge. -ed. n.

"Guney bélgesi" ile ilgili olarak alti kaynak vardr: (a) iki Yunan "klasik" kaynag; bir
tanesi 22 Nisan 1544 sali gunana belirtir; (b) iki Batil: kaynak, ki bunlarda biri 24
Mart 1545 tarihini verir; (c) bir Yunan kaynad yalmizca yili verir ve sadece bir kasa-
banin, Zetouni'nin etkilendiginden séz eder; ve (d) bir baska Yunanca, "yeni" kay-
nak, haftanin, ayin giininu ve yili verir; ayrica yalnizca tek bir kasabadan, (c)'deki
kasabadan séz eder. Bu kaynaklar asadida tartisilacaktir.

3 Ibtida, burada daha teknik bir terim olan gurre'ye denk gelecek sekilde kullanilmis-
tir. Dousiko hakkindaki veriler, Kasim 1993'de Trikala'da (Tirhala) verilen yerel bir
konferansta sunulan bir tebligden kaynaklanmaktadir: J.C. Alexandropoulos (Ale-
xander), "Ta othomanika tourkika engrafa tis ieras monis Dousikou: i Moni os ta
mesa tou 16ou aiona" Trikalina, 14 (1994), 101-20. Elinizdeki bildiri, S. Vogiatzes
(Voyacis), Simvoli stin istoria tis ekklisiastikis arhitektonikis tis kentrikis Elladas ka-
ta ton 160 aiona. Oi mones Agiou Vissarionos (Dousiko) kai Osiou Nikanoros (Za-
vorda), c. |-ll (yayinlanmamis doktora tezi, Atina, Metsovio Politehniko, 1995)'te or-
taya konulan géruslerdan bazilarini icermektedir.

4 Krs., asagida, 00f3epog, PoBeEPOTATOS, TPOUEPOG, GOOSPOS, UEYXS gibi, buna karsilik
gelen geleneksel Yunanca sifatlar.

5 Diger adiyla Kerketeion Siradaglari; deniz dazeyinin 680 metre yukarisinda yer alir.
Bkz. Tablo | ve bu bildiride anilan, orta Yunanistan'daki yer adlari igin, bkz. sema-
tik harita, Tablo II.

6 Bessarion, Porta Panayia diger adiyla Megalai Pilai'nin (buginkl Pile) yerlisiydi; 12
Mart 1527'den 13 Eylil 1540'taki 6limine degin metropolit olarak hizmet etti. Bes-
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nastir cemaatlerini yeniden diriltip bagka seylerin yam sira katholileon [ ma-
nastir kilisesi] ve ¢evresini yeniden insa ettirmesinden en fazla on yedi yil
sonra, manastirmn kesiglerini binalarim onarmak igin zor ve yiiksek maliyet-
li bir ise girismeye zorladi.” Osmanh Tiirk belgeleri, Bessarion’un kilisesini
bes kubbeli ve kare hag bigimli olarak betimlemekteyse de 6énceki yapmmn
ve miistemilatinin bigimi ve boyutlari meghuldur. Ilgingtir ki, 1994’te bu
depreme iligkin bilgilerin yayimlanmasina degin, ikinci, yani deprem sonra-
st yapilan yeniden inganmn nedeni aragtirmacilarin dikkatini ¢ekmemigti.3

21 Rebiyi’l-evvel 951 (14 Haziran 1544) tarihli bir hiiccete gore, Tri-
kala kazasindaki kesisler, manasturin katholikon unun bir depremde bozu-
lub, dort bir yamindaki duvarlarda “bir insanin gegebilecegi biiyiikliikte”
gedikler agildigim bildirerck onarim igin acilen yardim istediler.” Yapimn
boyutlarmi da igeren tamikliklary, sdsd [adil] miistiimaniar tarafindan da
desteklendi ve kendilerine kiliselerini, geleneksel formiil uyarmnca, eski bo-
yut ve bigimiyle restore etmeleri i¢in izin verildi. Sonradan anlagildigina
gore, yerel Misliiman memurlar (ehl- orf) “ve digerler’” arasinda etkili
bir muhalefet vardi ve bu muhalefet ayn yilin agustos ortasmda dogrudan
Bib-1 Ali’ye sikyette bulunmalarma neden oldu; buna cevaben gikarilan
ferman, Trikala kadisina kesiglerin iddialarm inceleme emrini verdi. Eger
kosullar gergekten iddia cttikleri gibiyse ve kilise deprem anma kadar kul-
lamimda idiyse, kadi, kilisenin eski durumuna getirilecek sekilde onarilma-
st i¢in gerckeni yapacakt. 10

sarion yerel bir azizdi, bkz. D.Z. Sophianos, "O Agios Vissarian mitropolitis Larisis
(1527-1540) kai ktitoras tis monis Dousikou. Anekdota agiologikakai alla keimena"
Mesaionika kai Nea Ellinika, 4 (1992), s. 191-92. Porta Panayia veya Megalai Pilai
[Bayuk Kapilar] hakkinda, bkz. asadida, s. 249.

7 Bugiine ulasan ¢ yazi kendi tanikh@ini béyle sunmaktadir, bkz. Sophianos, Vissari-
on, s. 217-31. Bununla birlikte, manastir, en azindan 1485'ten itibaren islevini sur-
durmekte gibi gérunir; Alexander, Dousiko, c. |, s. 44 vd., Bessarion'un, manastiri
harabe halinde alip yeniden ayaga kaldirdigina iliskin tanikhigini edebi bir séylem
olarak kabul eder.

8 Alexander, Dousiko, s. 110.

9 Age, s. 111 ve n. 25: Isbu sene dokuz yiiz elli birde vaki olan mah-i Safer'in ibtida-
sinda véki olan zelzele-i kiibrada etraf-1 erbaasinda duvarlari yarilub yariklarindan
dahi adam girmek mikdar olmusdir. Bozulub tekrar yapilmasina tamam siddet ihti-
yacr vardir. Bkz. Rossitsa Gradeva, "Ottoman Policy towards Christian Church Buil-
dings"”, EtBal, 4 (1994), s. 14-36; yazar, onarim islemlerinin uygulomasini tartisirken,
yukaridaki érnegdin aksine, séz konusu kiliselerin boyutlarinin kadr belgelerinde ge-
nellikle verilmedigini belirtir.

10 Alexander, Dousiko, s. 111. Belge, kesislerin payitahta "bir adam" génderdiklerini,
bu kisinin Bab-1 Ali'ye arz+ hal ettigini ve bu arz+ hal’de depremden kaynaklanan
hasarin, udul maslimantann tanikliklarinin, dnceden verilen iznin ve onarimlar kar-
sisindaki engellemelerin yer aldigini bildirir.



Ne var ki, manastir cemaatinin karsilastign giigliikler bununla bitmedi.
Aldiklart izne ve ferman-1 hiimayuna karsin, yerel kisiler tarafindan israrh
bir bi¢imde engellendiler; ilk hasar, sonraki aylarda, anlagilan arada yasa-
nan mevsimlerin yagmur, kar ve dondurucu soguk gibi etkenleriyle daha
da agirlasti. 19 Ekim 1545°te (12 Saban 952), ilk iznin verilmesinden asa-
g1 yukar1 on alt ay kadar sonra, Trikala kadisi tarafindan bir hiiccet daha
¢ikarildi. Bu belgede kesisler, bu siire iginde ortadaki kubbeyi destekleyen
iki stitunun ¢oktigiinii, bunun da kubbelerin besinin, yani aslinda ¢atimn
tiimiiniin ¢é6kmesine neden oldugunu, binanin igine diisen yikintilarsa ig
mekanm daha fazla hasar gérmesine yol agugm bildiriyorlardi.!!

Bu belge, kesislerin onarimlara baglamalan i¢in ilk iznin ¢ikanlmasmn-
dan 6nce yapuiklar —ve gerektigi gibi 2z situ [ yerinde ] dogrulannus olan—
ilk bagvuruda dile getirdiklerini tekrarlamaktadir. Buna uygun olarak, Bes-
sarion’un kilisesi sirasiyla 26, 19 ve 22 zira-i benna (yapr kiibiti) uzunluk,
geniglik ve yiiksekliginde (yani 1:0,731:0,846 oraninda) bulunmustu. Ya-

11 Ayniyazar, s. 112 ve n. 30: ... kenise-i mezburenin bes kubbesi yikilub ve iki diregi-
nin basinda mebni olan taslari ¢atlayub ufandikdan sonra paydar olmayub yikilub
ytkilan tas ve kirec zarbindan direkleri dahi ufanub harabe miisrif olmugsdir tamire
siddet ihtiyaci vardir tehire imkdn olmayub, tamir olunmasina istizan taleb ederiz
dediklerinde ... [yeri inceleyenlerin destekleyici tanikligi séyledir]: bes kubbesi yiki-
lub ve direkleri tistiinde olan taslari dahi ufanub, yikilan tas ve kirec zarbindan di-
rekleri dahi ufanub ve sair binast kagsayub...

Krs. Depremlerde kiliselerin kubbe y a da kubbelerinin ¢éktaga yerlerle paralellik-
ler. Ornegin, G. Millet vd., Recueil des inscriptions chrétiennes de I'Athos. Premiére
portie, Paris, 1904, s. 113, 1584 depremi: 0An n kol eoytaOn kat n dvo yopor; age,
s. 338: 7093 [1584), 18 Haziran Cuma, giniin 4. saati: EYVe GEITHOG HEYOS KL O
BEPOTATOS KU € YQAETE TOV TOVPAOV TNG 1EHQS AQVPQS KQL TO KOVUTEV TOV VOTOKO—
netov, eeanenacOn ko n aneda... Ayrnica, S.N. Kadas, Simeiomata ton heirogra-
fon tis monis Dionisiou tou Agiou Orous, Agion Oros, 1996, s. 169, n. 521, ayni dep-
rem dizisi hakkinda, giiniin 3. saati, eywvev 0 Yoficpog aetopog € o /Anov Opog Kot
EMECCV 1) MAAKES Kt ETIGONGAV 0L TOVPAQUS T(NG) ENKANGI(AG) KO ETEGOV Ot TVP—
you €16 tov Iptoov. Aynica, Istanbul'daki Aya Sofya'min daminin "dogu kismi"nin
¢6kmesi hakkinda, asagida, s. 257.

Dousiko'nun katholikon'unun 1544 Nisan'i ortalarindan gérece kisa bir stre énce
iyi bir tamirden gegirildigini ve muhtemelen yeniden insa edildigini, dolayisiyla bu
tarihten énce yapisinin saglam oldugunu géz 6niinde bulundurur ve bina igin rapor
edilen, o andaki ve sonraki hasar distunirsek deprem Dousiko bélgesindeki tepeler-
de hissedildigi sekliyle epeyce siddetli olmus olmaliydi. Papazachos ve Papazachou,
asadida, s. 254 n. 41'de "gliney bélgesi" icin belirtilen siddet ve buytklikle karsilas-
tinniz. Dousiko i¢in herhangi bir art¢i soktan séz edilmiyor, manastirin mastemilat-
larindaki herhangi bir hasarlailgili bir belge de bulunmus degil; ki "klasik belge"de
daha uzun ("pek ¢ok gun") bir art¢: sok dénemine isaret eden ayrintili anlatimlar igin
bkz. asadida, s. 252.
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p1 kiibitinin 19. yiizyilda standartlastirnlmasma degin, (6zcllikle yerel dii-
zeyde) degisken bir nitelik tasidigy goz oniine alindiginda ve zira-i benna
i¢in 0,5775 m. karsihg segildiginde, metropolit Bessarion tarafindan sap-
tannus olan katholikon boyutlary, yaklagik 15 m. uzunlugunda, 11 m. ge-
nigliginde ve 13 m. yiiksekliginde bir yapiya denk diiser.12

Vogiatzes’in (Voyacis) dikkatli 6l¢timlerine gore, bugtinkii katholi-
kon’un boyutlar, apsisin ¢ikintilarmm bagsladigy yerden dis narteksin dig
duvarmma kadar 23 m. uzunlugunda ve 11,5 m. genisligindedir (iki ho-
ror’den az). Bugiinkii narteks ve dis narteksler ¢ikanildiginda, Bessari-
on’un kilisesinin yukarida verilen 6lgiilerine ¢ok yakmn bir sonuca ulasiyo-
ruz: 14,75 m. uzunluk ve 11,5 m. genislik.!? Ne var ki, katholikon’un,
restorasyon sirasmda biraz yiikselmis oldugu anlagilmaktadir. $Simdiki ana
kubbenin yiiksekligi (i¢ 6l¢imii) asagr yukar: 14,5 metredir; bu da dep-
rem 6ncesindceki yapmm 0,846 olan oram yerine 0,954’1tk bir oran anla-
mina gelir.14 Dolayisiyla, manastir kodeks’inde Chatzigogides (Hacigogi-
dis) tarafindan alintilanip Vogiatzes tarafindan sozii edilen bir not bulun-
masi ve bu notun Bessarion ve kardesi zamanmindaki haliyle kazholikon’un
—yeniden yapim tarihi soyle dursun— boyutlarina ve bigimine isaret etme-
si kesinlikle olasihk digi goriiniir. Bu daha ¢ok, miitevazi ve muhtemelen
tek koridorlu bir bazilika olan katholikon un yanhshikla Bessarion’a atfedil-
mesini yansitiyor olabilir; sonug —kasith veya degil—, azizlestirilen metro-
politin yegeninin yiiceltilip kutsanmasi olur: “7023 [yilinda], [sa’nin do-
gumundan sonra 1515’tc [Bessarion| biraderi Ignatius ile birlikre, ahgap
¢aulh kiigiik bir kilise ile bu kutsal manastiri inga ctei...” !5

12 Alexander, Dousiko, s. 115. Bu, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. Il (1991), s.
411-13'te argin olarak verilen degerin bir alternatifidir. M.Z. Pakalin, Osmanl: Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézltidi, c. ), Istanbul, 1945, s. 88'de verilen deger olan 0,758
metreyi (mimar arsini) kabul etmek (Inalcik ve Quataert, ESHOE, s. 987'de oldugu
gibi: "duvarc ya da mimar arsini"), depremden énce 19,908 m. uzunlugunda,
14,402 m. genisliginde ve 16,676 m. yuksekliginde bir yapiya, yani bugiinkii ana
katholikon'dan agik bir bigcimde daha buyik bir deprem 6ncesi yapisina denk dus-
mesi anlamina gelirdi.

13 Vogiatzes, Simvoli, c. |, s. 53; anayapinin uzunlugunu, c. Il, Tablo I'de 1:0,78 araniy-
la vermektedir. Benim 1993'te yaptigim yaklagik bir élcim, 15,2 m. uzunluk ve 11 m.
genislik (yani 1:0,724 orani) vermisti; benim tersi oldugunu ifade etmeme karsin (Ale-
xander, Dousiko, s. 114), eski boyutlar agik¢a apsis ¢ikintisini da icermekteydi.

14 Age, s. 115. Bu rakam, Vogiatzes, Simboli, c. ll, Tablo 1V'ten alinan oranla yakin-
dan értasir: 14,53 m. (icten) ve 15,2 m. (distan).

15 N.G. Chatzegogides, "Thessalika-Monai Gouras koi Agiou Vissarionos i Dousikou
kai naos vizantiakos en Porta-Panayia”, Eikonografimeni Estia, 1894, s. 347'den
alintilandr: Zky’ &no de Xpiotov yevviioews 1513 kTiGet v pay teutny Movny pe-



Sonunda, kararh bir bigimde devam eden yerel Miisliiman muhalefeti-
ne karsin, restorasyon ¢alismalarmm ikinei evresinin sona crigine isaret
eden duvar resmi, depremden on ti¢ yil kadar sonra, Bessarion’un yegeni
ve Larisa metropolitinin halefi olan Neofitos doneminde, 8 Kasum 1557°de
tamamlandi. Bu siireg iginde, i¢ ve dis nartekslerin muhtemelen gizlice,
ama kesinlikle izinsiz ve yasa disi bir bigimde cklenmesiyle katholikon yak-
lagik tigte bir oraninda biiyitiilmistii. Sasirticr bir bigimde, bu biiytitme ve
stisleme, kilisenin ana girisinin tizerinde yer alan ithaf kitabesinde iftiharla
ilan edilir.16 Tahmin edilebilecegi tizere, bu izinsiz yapisal biiytime kisa bir
stire sonra kesfedildi ve yetkililere ihbar edildi. Sorun, biyiik seyhiilislam
Ebussuud Efendi tarafindan (bir olasihk Mayis 157 3 tarihlerinde) ¢ikarilan
bir fetva ile!? ve herhalde resmi esnekligi saglamak igin devlet ¢arkinin
maddi olarak kolay isler hale getirilmesi sayesinde, cemaat igin sonsuza dek
gomiilmeden evvel olduk¢a mesum boyutlara ulastr.

T TOV XAEAPOL TOV FvTiov Tnv ekkAnoiay ikpav te vre3ave. Bu pasaj, Bessari-
an ve biraderi tarafindan yapildigi ileri suralen binanin iginin betimlenmesiyle de-
vam eder. Manastir kodeks'inin incelenmesi, bu pasajin yazan ve tarihi ile ilgili ba-
z1 sonuclar verebilir. Ornegin, Vagiatzis, Simvoli, c. |, s. 51'de yukaridaki pasajdan
s6z eder ve Chatzegagides'in "ilk" (Vogiatzes bunu Bessarian'un yapisi alarak anlar)
katholikon'un "ahsap ¢atili kiguk bir kilise” aldugu seklindeki "belgelenmemis ta-
nikli{gimi]” ihtiyath da alsa kabul eder ve alintilar. Ne var ki, s. 79'da, Bessarion'un
1530-1540 tarihlerinde, "bugtin ilk hali bilinmeyen" bir katholikon insa ettigini bil-
dirir. Gériinen o ki, kilisenin hamisi olan Bessarion'un kendi tarnikliginin aksine, Vo-
giatzes yeniden insa sirecinin Bessarion'un élumune dek surduguna dustinmektedir.
Neofitos'un insaat etkinligiyle ilgili olarak ortaya ¢ikan efsane, 8 Kasim 1557 tarih-
li ithaf kitabesinden kaynaklanmis olabilir. Bkz. not, asagida.

16 Alexander, Dousiko, s. 116-117: AvijyepOn... mpony HEV EV 0AAW® GYNUATL TIAPA TOV
EV Y015 m(aT)p(0)s NUwV Bricoapwvos... k(o) Tov avtadeAgov avtov lyvartov...
Yotepav 8¢ v TOUTW T TEPIKAAAEL CYNUATL, Olw VOV opaTal, aviyepon ex fabpwv
Kat aviotopnin rapa Tob Kurov NEOYUTOV, TOU QUTEV vELov...: "Eskiden simdi
azizler arasinda yer alan kutsal peder Bessarian ... ve kardesi Ignatius ... tarafindan
baska bir bicimde insa edilmisti... Daha sonra temellerinden [yeniden) insa edildi ve
bu gtizel bi¢imiyle bayand: ve simdi onlarin yedeni ylice Neofitos'un gézetimi altin-
da bulunuyor...” Tam metin ve kitabe hakkindaki gérusler icin, bkz. D. Sophianos,
"Istorika Sholia se epigrafes, epigrammata, haragmata, kai enthimiseis tis Monis
Dousikou. Simvoli stin istoria tis Monis", Mesaionika kai Nea Ellinika 1 (1984), s.
10, 19; ayrica Vogiatzes, Simvoli, c. 1, s. 67-68.

17 Alexander, Dousiko, s. 116-118: fetvametni, s. 117 n. 43: Sehirden baid bir dag igin-
de kadimden amel olunagelen kenisenin termimine ihtiyaci alicak Gzrine hakim va-
rub sancakbedi marifetiyle vazi-i sabk Gzre termim olunmasina keferenin yedlerine
huiccet verib vazi-i sabik Gzre termim olundukdan sonra, on alti yil sonra kimesneye
zarar ve ziyan yok iken, haliya bazi kimesneler merkum kimesne vazi-i sabikdan zi-
yade benna olundi diyl sehadet etmeleriyle, yikdirmaya kadir olurm: beyan buyuru-
lub beyan oluna. El-cevab: Allahu élim. Olmazlar.




Yukarida sozii gegen olaylarin 15181 alinda, yeniden inganin boyutunu
Bessarion’un birakmus oldugu ana yapiyla karsilastirarak aragtirmak miim-
kiindiir. Vogiatzes’in, manastirin 1557’ye kadarki mimari tarihiyle ilgili
katkisina bakmak gerekir. Ne var ki, Vogiatzes, yapimin deprem éncesi bo-
yutlari ve bigimiyle ilgili Osmanh belgelerini gérmezden gelercek, bunlan
agtkga reddederck ya da bu belgelerin gegerliligine iligkin kabuliinde segi-
ci davranarak, ¢arpitmalar ve hatalarla dolu Osmanl belgelerinden ziyade
nesnenin kendisine (yani, bugtinkii haliyle katholikon’a) itibar ettigini s6y-
ler. Bunun bir sonucu olarak, Chatzegogides’in tanikhigi ikircikli bir se-
kilde kabul etmenin 6tesinde, ithaf kitabesini ve buradan dogan efsaneyi
izlemeyi tercih ederek yapmin zeminden itibaren yeniden inga edildigini
ileri siirer. Ayrica, tizerinde yalmzca, 30 Ekim 1544’¢ tekabiil eden bir ta-
rih bulunan bir bagka kitabeyi bir ithaf niteliginde yorumlayarak, katholi-
kon’un ana boliimiiniin bu tarihte tamamlandigi sonucuna varir.1¥ Aslina
bakihrsa, bu kitabe kisa oldugu igin, yani soylemedigi seyler bakimindan
sorunludur.!'¥ Yapimn giiney duvarmm yatay bolme kemerinin (stiinde
bulundugu yiiksck diizeyden —~bugiin pek tazla goériinmemekeedir— yola
¢ikarak bir degerlendirme yapilirsa, bu kitabenin, Vogiatzes’in ileri siird -
gi gibi, o tarthte binadaki yeniden insa ¢ahgmasinn geri kalan
boliimiiniin gostergesi olma ihtimali diisiiktiir. Ashna bakilirsa, yayimlan-
nmig Osmanh malzemesinde yapilacak gelisi giizel bir okuma bile, ¢atiimn
(ya da ¢atmun bir boliimiiniin) gergekten de Agustos 1544’°ten sonra ve
Ekim 1545°ten dnce ¢oktiigiinii gosterir, ama bu mutlaka Ekim 1544 so-
nunda yikilmig oldugu anlamma gelmez.

Belki de daha 6nemli olan husus, ilk onarim izni (14 Haziran 1544)
ile —yerel engellemeler sonucu yasanan gecikmeler goz 6niine alindigin-
da- kitabe tarihi (30 Ekim 1544) arasinda gegen dénem, bu boyut ve ni-
telikte bir kilisenin ¢atn gizgisinin hemen alundaki diizeye kadar gergek bir
ab novo (ex BaBpowv: temelden) ingaat igin yeterli sayilmaz. Kesisler gerek-
li izni almadan 6nce gizlice ¢ahgmaya baglanus olsalar bile, bu siire yine de

18 Vogiatzes, Simvoli, c. |, s. 65,74-75; s. 75'te, kitabenin, yeniden insa ¢alismalari en
azindan o diizeye ulastiginda ve isin tamamlanmasi i¢in sadece ¢ati kaldiginda ki-
tabenin oraya koyuldugunu ifade eder. Kitabe, katholikon'un giineydogu duvarinin
¢ati gizgisinin hemen altina yerlestirilmistir; 30 Ekim 7053 [1544] tarihini tasir. Bkz.
Sophianos, Sholia, s. 18, 23-24.

19 Cesitli alternatif éneriler igin, bkz. Alexander, Dousiko, s. 112-13. Bir kitabenin bir
par¢asi olmasi mimkian midar? Kubbelerin ve ¢catinin ¢ékmesinden énce, onarimla-
rin baslangicina mi isaret eder? Catinin, muhtemelen 30 Ekim 1544'ten sonra ve ha-
sann ikinci evresini betimleyen belgeden bir yil iki hafta énce, ¢atinin fiilen ¢ékme-
siyle bir sekilde baglantili olabilir mi?



yeterli degildir. Ayrica, kitabenin, bir baslangi¢ tarihinden ziyade, belirli
bir tarihte isin geldigi diizeyi isaret ettigi konusunda israr edilse bile, bel-
ki de dst kismin ve ¢atimin en azindan kismen ¢ékmesinin ve tamir edil-
mesinin ardindan gimdiki yerine konmus oldugu soylenebilir.

Bir an igin, yapmm dort bir yanindaki ¢atlaklarin uzunlugunun ilgili bel-
gelerde verilmemis oldugunu ve fetvanin, mevcut narteks kompleksinin,
ana katholikon’un tamamlanmasmdan sonra eklendigi diisiincesini vermek-
te oldugunu haurlayarak, ayrica Vogiatzes’in srarlarina karsm fiili onarim-
lar i¢in gereken harcamalar1 g6z 6niine alarak, Bessarion’un yapisinin, yal-
nizca yukaridaki yatay kemerden itibaren yeniden inga edilmis olmasi —¢ati-
nin fiilen ¢okmesinin zorunlu kildigy bir proje— aym derecede gegerli bir
olasihktir.20 Dikkat edilmesi gereken bir bagka husus, bugiinki katholi-
kon’un tlig kubbesinin olmasidir: bir ana kubbe ile iki dogu kubbesi. Belki
de bes kubbe onarimlarin ilk evresinde restore edilmis ve daha sonra inga
edilen iki kath narteksle beraber batidaki iki kubbe kaldirilmig olabilir.21

Porta Panayia’daki Bakire’nin Oltiimii Kilisesi’nin aym deprem dizisin-
den ctkilenip etkilenmedigine iliskin bir kanit yoktur.22 Ne var ki, sismik
soklar, Dousiko’nun 30 kilometre kadar kuzeyindeki Meteoron komplek-
sine kadar ulagnusti. Biiyiik Meteoron (Metamortfoz) Manastir’’nin hazi-
nesinde yer alan bir kitabe ay, yil ve hattanin giiniinii belirterek Dousi-
ko’dakine tekabiil eden bir depremi anar: “7052 yihnin [=1544] Nisan
ayinn 24’tinde Persembe giinii yer sarsildi.”23 Nicol, bu kitabeye dikkati

20 Alexander, Dousiko, s. 115 vd. Bunun alternatifi, ana kilisenin yiiksekligi istisna edi-
lirse, kesislerin, kadi mahkemesinde baslangicta verdikleri ilk él¢iilere san derece sa-
dik kalmis olmalaridir. Disardan yaptidi bir incelemede, Vogiatzes duvarlarda higbir
onarim izi gézlemlememisti; bu, horoi'de herhangi bir ekleme, onarm ya da biyut-
me yapilmis olma olasiigint ortadan kaldinyor. Dolayisiyla, belki de bunlar ve de
parabemata, daha énce, biraz da fazla curetkérlikla ileri stirdiigiim gibi, yeniden in-
sa evresinde eklenmis olmak yerine, gercekten de ayni boyutlar ve bigcimlerde daha
6nceden de mevcuttu. Ote yandan, Vogiatzes, Simvoli, c. I, s. 55'deki, horoi'nin "ali-
silmadik oranlarda... yani, bayik bir derinlige sahip” olduguna iliskin gézleme dik-
kat etmek gerekir. Bu, ana kubbenin hemen altindaki duvarlari desteklemeye yéne-
lik bir caba midir ve eder boyleyse, ne zaman yapilmistir? Ama bkz. asadida, n. 21.

2] Alexander, Dousiko, s. 116'da ve de Vogiatzes tarafindan yapilmayan bir éneri. Ne

var ki, ana kilise ile narteksin kesisme yerindeki (6zellikle de guiney duvarinin sol tst

kesimindeki, Vogiatzes, Simvoli, c. ll, Tablo 12) yapi ustaliginda gérilen farkhilik
béyle bir olasih@ina isaret ediyor olabilir.

Bkz. Th.M. Provatakes, "I Porta Panayia tis Thessalias", Trikalina, 1 (19"8]), s. 77-

103; ayrica, asadida, s. 253. n. 39.

23 N.A. Bees, "Sintagma epigrafikon mnimeion Meteoran kai tis periks horas meta she-
tikon arhaiologimaton”, Byzantis, 1 (1909), s. 599, no. 68: ectotn t yng nuepo nentn
unv AnmiAng KA etovg ZNB.
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¢ekmis ve kitabeyi katholikon’un genisletilmesiyle baglantilandirmigtir.24
Biyiik Meteoron arsivlerindeki Osmanh ve muhtemelen Yunan belgeleri-
nin incelenmesi, hasarm o6lgiisii ve hasarla ortaya ¢ikan onarun gerckleri-
ne iliskin daha fazla bilgi verebilir.25 Bu deprem dizisinin komsu Varlaam
Manastir’'nda yarattigr muhtemel hasarla ilgili higbir bilgi yokken,26
1542°de baslanan, 17 Mayis 1544’te tamamlanan (stislenmesi 1548°de-
dir) ve Biitiin Azizlere adanan katholikon’undaki ¢ahgmaya dikkat ¢ckmek
uygun olabilir.27 Aym yillar iginde bagska manastirlarda etkin bir ingaat fa-
aliyeti oldugu diistiniildiigiinde, 6teki binalarin da —muhtemelen, Mete-
ora kompleksinin zemininde yer alan Kastraki kasabasindaki Bakire’nin
Oliimii Kilisesi’nin bazilikast da dahil olmak tizere—2% 1544 depreminden
bir 6lgiide etkilenmis olup olmadig sorusu sorulabilir. Dogal olarak, dep-
remler sirasimda olusan herhangi bir hasar, her bir binanin yapisal saglam-
higiyla ters orantih olacaktir.

Ayni deprem dizisinin bir bagka kurbani da, Olimpiotissa Manastir gi-
bi gortinmektedir; bu manastir, Meteora’nn 50 kilometre dogusunda,
Dousiko’nun 70 kilometre kuzeydogusunda, Elasson kasabasma hakim
bir tepede yer alir. Konstantinopolis Patrigi 11. Dionisios (1546-1555)29

24 D.M. Nicol, Meteora, the Rock Monasteries of Thessaly, Londra, 1963 (1975), s.
120: "Hazinenin duvarindaki bir kitabe, o yil, yeniden insa ¢alismalarini zorunlu kil-
mis olabilecek bir depremin meydana geldiginden s6z eder.” Bu ¢alismalari herhan-
gi bir dogal aofete baglamaksizin, P.L. Theocharides, "To parekklisi tou Prodromou
sto Megalo Meteoro”, Ekklisies stin Ellada meta tin Alosi, Atina, 1979, s. 120'de
1544'te baslayan ¢alismalarin ayrintilarini verir, "... diyakoz kilisesinin butiin bati
kesimi ufak kubbeyi tasiyan iki bati pessoi [situn] hattina kadarki bélum yikildi, ge-
ri kalanlarsa yeni katholikon igin kutsal bema‘ya [kilisenin 6n kisminda apsis ile iko-
nostatis arasindaki bélim -ed. n.] dénustarialdi.” Krs. D.Z. Sophianos, Meteora Odo-
iporiko, Meteora, 1990, s. 108.

Bu makaleyi tamamlamadan 6nce manastinn arsivine girme izni alamadim.

B &

Manastinn Osmanl: arsivi ilgili hicbir malzeme icermemektedir. Bugiine ulasan ar-
siv malzemelerinde bir¢ok kronolojik ve tematik bosluklar vardir, ki bu da zaman
icinde 6nemli kayiplara isaret etmektedir. Atina Akademisi Ortacag ve Erken Mo-
dern Cag Helenizm Merkezi'nin eski midura Prof. D. Sophianos'a, manastirin ilgili
mikrofilmlerine ulasmami sagladig icin tesekkir ederim.

Nicol, Meteora, s. 138. Krs. Sophianos, Odoiporiko, s. 21 vd.

G.A. Soteriou, "l Vasiliki tis Koimiseos tis Theotokou en Kalambaka", EEBS, 6
(1929), s. 290-315 [ = Trikalina, 12 (1992), s. 48-49'a gére, bu kilise duvar resimleri-
nin tamamlanma tarihi olan 15 Agustos 1573'ten 6nce kokli degisikliklere ugramus-
t. Krs., Sophianos, Odoiporiko, s. 159 vd.

29 T. Gritsopoulos, Thriskeutiki kai Ithiki Enkiklopaideia, c. V, Atina, 1964, s. 19-22,
sutunlar; aynica Elizabeth A. Zachariadou, 'l patriarheia tou Dionisiou B' se mia pa-
rallagi tou Pseudo-Dorotheou, Theasaurismata, 1 (1962), s. 142-61'da patriklik si-
resini 1546 ile 1554 arasina tarihlendirir.
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tarafindan ¢ikarilan ve altinci indiction’ in (1548 yihinin) Mayis’ina, yani,
nisan depreminin tam dort yil sonrasina tarihlendirilen bir gramma bu
manastir i¢in gereken mali kaynaklarin bulunmasi konusunda inananlarn
yardumu ister. Manastirm bundan 6nceki kétii onarumindan s6z eder ki,
bu koétii onarimin, bir siire 6nce meydana gelen depremin yarattig: hasa-
n daha da agirlastirdii sonucunu ¢ikarabiliriz:

Bu imparatorluk manastiri, zamanin ge¢gmesiyle eskidigi ve saglamhgum kay-
bettiginden ve higbir el bunu onarip yenilemedigi igin, [dig] duvarlarinin bazi
kesimleri ve kilise, bir deprem sonucu yikildr ve herkesin girebilecegi sekilde
agtk bir hale geldi; kesisler bunu gorerek ve manastinindan yikilmasindan kor-
karak...30

Gortintige bakilirsa, kesisler 6ncelikle yetkililerden gerekli izni almak-
sizin onarim ¢ahgmalarina baslanmiglardi. Manastirin agagidaki kasabadan
rahatga goriilebildigi distiniiliirse, bu yaptiklari, patrigin anlatisina gore
manastinn ytkmaya niyetli olan ve yakaladiklart kesigleri hapse atp 6liime
mahkum eden “efendiler”in (dvvaorat) biyik tepkisine neden oldu.3!
Kesisler, manastirm kutsal esyalarim (oxevn) bes bin arslan gurus’a rehin
koydular ve elde ettikleri parayr kendilerini esir alanlarin 6tkesini yumu-
satmak, hapisten kurtulmak ve onarmmlar igin gerckli izni almak amaciyla
kullandilar.32 Anlatulan bu olaylar ve o arada meydana gelmis olabilecek
herhangi bir depremden s6z edilmedigi gergegi goz 6niine alindiginda,
Olimpiotissa’nmn ugradig hasarm, Dousiko ve Metcora kompleksini etki-
leyenle aymi deprem sonucu meydana geldigini 6ne siirmek miimkiin gi-
bi goriiniiyor. Ileriki aragtirmalar, bu depremin bélgede somut izler birak-
nus olabilecegi diger yerleri tam olarak saptayabilir.

*  (Onbes yillik bir devre. -cev. n.)

30 E. Skouvaras, Olimpiotissa, Atina, 1967, s. 500-501: Lnetdn kot 1 facidinn avtn
HOVI), T xpove madawleica ko oadpwlgoa, un GUVOUEVG OE TIVOG XEtpog
avopBoal, Ko QVOKQIVIoL TAUTIV, GUVERN O€ KAt VTTO GEIGHOD TIVOG KUTATEGE-
W T HEPY) TOU TELYOVS Kt TNG EKKANGCIAG, kot YevesUat evemfatov macl, TOUTO
OPVTES OL LLOVAXOL KA TO TITOHX POSOVUEVOL TOV HOVRGTNOLOV. ..

31 ..omep dovteg ot Suvaotat TOV TOTOV, WpUNoQV Ex fadpwv avacracal T LHOo-
VaOTNOIOV, Kt TOUG TOTEPES Axflovrag [aynen boyle] natelevto eig pviaknv, Oo—
VaTov KQraynPIoaVTEG QUTWOV.

32 adetav AaPovtes avakavio ot TA KATATEGOVTX HEPT) TNG HOVEG, VAU LEV KAl TOV V-
ov. Bkz. age, s. 83. Bu belge, yerel muhalefetin, Dausiko'da oldugdu gibi burada da de-
vam edip etmediginden ya da onarimlarin 1548'e degdin tamamlanp tamamlanmads-
gindan séz etmez. Olimpiotissa'daki Osmanl arsivinde sayisiz bosluk vardir; manas-
tirin 3narim dénemine iliskin hicbir belge bugiine ulasmamistir. Bugiine ulasan en es-
ki belge 28 Cemaziyii'l-ahir 989 (30 Temmuz 1581) tarihine aittir; gercekten de, 17.
yUzyila ait cok az belge vardrr; belgelerin ezici codunlugu 18. ve 19. yuzyillara aittir.
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Dolayisiyla, “kuzey bolgesi” agisindan, inkir edilemez bir bigimde,
Dousiko’nun siddetli bir bigimde hasar gordiigiinii ve Biiyikk Mete-
oron’un kesislerinin 24 Nisan 1544 Persembe giinii sok dalgalarii hisset-
mis olmalarina ek olarak katholikon’larinin da gézle gordiiliir bir sekilde ha-
sara ugramis olabilecegini saptamak mimkiindir. 1544’ten sonra
1548°den 6nce baska bir depremin varhg belirlenmedigi siirece, Olimpi-
otissa’nin da ayni deprem dizisi iginde hasar gordagii ileri siirtilebilir.

Giiney Bolgesi

Son on yilhn sonuna degin, merkezi Lamia, Hipate, Naupaktos ve ge-
nel olarak “Hellas” ve Vlahia” bolgelerinde oldugu diistiniilen depremin
tarihi33 ve siddeti konusu pek bir anlagsmazlik yoktu. O zamana kadar ya-
pilan belgelemeler, iyi bilinen iki kisa kronike dayanirken, bir tigiincii ba-
sth kaynak biiyiik ol¢tide dikkatlerden kagnus durumdaydi.3+ Bu iyi bili-
nen iki “klasik” reteranstan eski olani, Olimpiotissa Manastir’nda 1574’¢
ait bir elyazmasindadir ve yalmzca depremin yilina deginir:

ev eTeL LV eyLveV GELOIOG MEYOS ELG TNV EAAd, (0GTE EYUAQTEY TO Z1jTOV-
v, 1) Nea Tatpo Ko 1o NommoKTo. ETEGUV TOL TELXT] QLUTMV EK TOV CELGILOV
0L ghodpou 3°

[Yedi bin elli iki yilinda (1543 /44), Yunanistan’da biiyiik bir deprem meyda-
na geldi, oyle ki Zetouni, Nea Patra ve Naupaktos tahrip oldu. Siddetli bir
deprem sonucu surlan yikildu. |

Su anda Atina Ulusal Kiitiiphanesi’nde bulunan ikina elyazmasi belge
¢ok daha bilgi verici niteliktedir:

€ToVg LV, tvokTImvog B, UMVt atplAALm K3, NUEPXL €7, EYLVEV GELGUOGC UE-
YOG EV T UEPEL EMOG, KO TO ZNTOVVL CDUVIOTNKEVY TO TAELGTOV HEPOG. OLA-

33 Ne var ki, Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 540, c. ll, s. 586'da, persembe giiniine
degil sal giiniine rastlayan 22 Nisan giniinii sorgulamisti. Bkz. N.N. Ambraseys, “"A
Note on Two Little-known 16th-18th Century Earthquakes in Central Greece”, Com-
munications, Centre des Etudes Sud-Est Européennes, 2 (1994), Atina, s. 77 ve NK.
Mougiares, Seismiki istoria tia Aigaias horas (apo 2400 p.H.-1900 m.H ), c. I-ll, (ya-
yimlanmars doktora tezi, Patras Universitesi, 1994), c. ll, s. 328.

34 Zetouni nam-i diger Lamia ve izdin (bkz. asadida); Hipate nam-i diger Badrecik ve
Neopatra (alternatif yazimlar i¢in ayrica bkz. n. 1 yukarida); Naupaktos nam-i diger
inebohti. Bu kaynak hakkinda, bkz. asagida, s. 257-58.

35 Skouvaras, Olimpiotisso no. 189 (s. 371), var. 159b. Yazimi, Schreiner, Kleinchroni-
ken, c. |, s. 539'a qittir.



AL KOL OVOL EYEVOV-TO TOAAOL Kot taca | EAAag kot BAoiok** Kot ek-
PUTNGEV NUEPOG TOA-A0G.36

[Yedi bin elli iki yiluada, ikinei ndiction’da, Pergembe giini, Nisan’m yirmi
ikinci giiniinde, Dog u’da [(?), dogu kesimlerinde, (?)'nin dogu kesiminde
bkz. asagida] biiyiik brir deprem meydana geldi ve Zetouni'nin biiytik bolimii
yerle bir oldu. Bundam baska ¢ok can kayb: oldu; Vlahia ve Hellas’in tiimii (si-
linmigtir) ve birgok gi in devam ctti. ]

1993’te bir nota dayanarak, o zamana kadar kaynag: bilinmeyen bu
clyazmasinmn, aslinda Euritania’daki Proussos Manastir’ndan geldigi ileri
siiriildii. Not soyleydi : to mapov Biri(ov), vrapyet g Hovng Tov
o(0TN)P(05) NUWV (NCO)V X (PLOTO)V TWV LIEYaA(wv) TuA(wv)... 37 Aslina
bakilirsa, 1592 /3 tarihli elyazmasi, var. 2a’da agik¢a dile getirildigi tizere,
Dousiko Kurtariar Isa Manastin’ndan gelmistir: 7w BotBlotov Sovcikov,
70V plovactoiptov vropyot... (“Kitap, Dousiko Manastir’na aietir...””)38
16. yiizyila gelindigincdle miilkleri Dousiko Manastirt tarafindan ahinan
Porta Panayia’daki manastnn (Biyiik Kapilar), upki Dousiko gibi, ashn-
da, Kurtaria [sa’nn suretinin degismesine adanmis olmasi da dikkate de-
ger bir husus olarak karsmiza gikiyor. 39

36 Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 540; duzeltilmis yazim igin, bkz. S. Lampros (K.I.
Amantos, ed.), "Vrahea Hronika", Mnimeia tis Ellinikis Istorias, c. |: 1. Atina Aka-
demisi, Atina, 1932, no 31,s. 61}, c. ll, s. 90-93: Kodiks Athinon, no. 701, 248y, ***
isareti, Lampros-Amantos icinde yoktur; bu isaret Schreiner'in baskisinda, el yazma-
sinda bir ya da daha ¢ok kelimenin atlandigina isaret eder. Elyazmasinin bir betim-
lemesi icin, bkz. age, c. |, s. 354. 1544 depreminin raporu, Atina elyazmasinda 1566
depreminin anlatisiyla devam eder. Sézctk kullanimi benzerdir ve ikincisi ilkinin de-
vami olarak okunsun diye her iki pasaj da kisaltilmistir. Ambraseys, Not, s. 76'dq,
ev T pupret coog ifadesini "Dogunun bir kesiminde” olarak terciime eder.

37 Elyazmasi 701, var. 200q; pasaij, her kim bu kitabi manastirdan uzaklastiracak olur-
sa onu lanetleyerek devam eder. Bu tanimlama, Papaioannou, bkz. yukarida, n. 1'e
aittir. Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 353, n. 171'de manastiri tespit etmeyi basa-
ramamisti. Lambros-Amantos, Vrahea Hronika ve Schreiner guA(wv) yerine
onvA(wv) okumustu. Cémert yardimlari igin Ulusal Kutiiphane elyazmalar koleksi-
yonu yéneticisi Dr. Aikaterine Kordoule'ye ve Ulusal Katiiphane eski miidirii Profe-
sor Panagiotes Nikolopoulos'a tesekkiir ederim.

var. 2a; yine bir lanetle sona eren bu pasaj, bir 17. yuzyil sonu katibine aittir. Var.

199b.'de 7101 [ = 1592/3] yih gérinmektedir.

39 var. 216aq, "Porta Ponoyio'nln en kutsal Theotokos" kilisesindeki bir kitabeyle ilgili,
19. yuzyila ait bir not tasir. Var. 256a, Dousiko'nun (yeniden) kurucusu olan Bessa-
rion'a yedi dizelik bir methiye icerir. Bugiinkii_Pile’'nin (nam-1 diger Megalai Pilgj, _
Porta Pazari; adinin da disindiirdaga gibi, Epir yolundaki ana gegitte, Dousiko'dan
bir saatlik ylriyus mesafesi gineyde bulunmaktadir) hemen disinda yer alan Porta
Panayia Gzerine kaynakga icin, bkz. Sophianos, Vissarion, s. 184 n. 26, ve Alexan-
der, Dousiko, s. 102 vd.

8




Bu iki yazmanin ve igerdikleri kisa deginmelerin kaynagy, belki de, bu
bildiride ele alinan bolge igin sunduklar tamkliklarin giivenilirligi agismdan
onem tasir. Her ikisi de “kuzey bolgesi”ne aittir ve aradan yaklagik bir ku-
saklik bir siire gegtikten sonra, epeyce uzak bir mesafede, belirgin bir bigim-
de giineyde ve giincydoguda meydana gelen bir olayr anlatir. Ote yandan,
bu belgeler sasirticr bir bigimde, onlant kendi bolgelerinde etkileyen 1544
depreminden s6z etmez.*0 Bununla birlikte, bir arada cle ahndiginda, bu
iki kaynak, Sperheios Nehri vadisindeki Lamia ve Hipate kentlerinin yani si-
ra, Korint Korfezi’'nin kuzey kiyisindaki Naupaktos’u da ¢ok kotii tahrip
cden, Fthiotis, Fokis ve en azindan kismen Aetolo-Akarnania’yr belirsiz bir
stire sallamaya devam ettigi belirtilen bir deprem dizisine tanikhik eder.#!

Ne var ki, son zamanlarda “giiney bolgesi” ile ilgili yorumlar, Zetouni
kasabasiin tammlanmasma odaklanarak belirgin bir kararsizhik egilimine
girmigtir. 1989’da, N.N. Ambraseys, yukarda sozii edilen daha ayrintil,
ikinci kaynagy, Ocak 1544’te Zeytun (nam-1 diger Zitun veya Siileyman-
I1)-Malatya bolgesinde (Marag’in kuzeyinde Toros Daglari’nda) meydana
gelen bir depremle iliskilendirmis ve “... Yunanca bir kenar notundan, Do-
Jgu’nun tamamamn biiyiik bir depremle sarsildigim ve tahrip oldugunu
Ogrendigimizi” ileri stirmiigtii.*?> Ambrascys, dort yil sonra, daha énce bi-
linmeyen iki Batih kaynak sunmustu ve bu kaynaklarda yazanlar onu su
sonuglara gotiirmiistii: (a) gergekten de bir “giiney bolgesi” vardi, ne var
ki buradaki deprem, simdiye kadar diisiiniilen tarihten bir yil bir ay sonra
meydana gelmigti ve (b) dogu Anadolu’daki (ya da yukann Mcezopotam-
ya’daki) Zeytun (Sileymanl) depremi; Ocak 1544°te degil, daha ¢ok,
simdiye degin “gliney bolgesi” ile 6zdeslestirilen 22 Nisan 1544 tarihin-
de meydana gelmisti. 43

Bu konudaki Batili kaynaklardan ilkinin, belirtildigine gore dolaysiz
bir sézlii tanikhga dayanan anonim bir 6zel mektubun Almanca ¢evirisi
oldugunu ve iki “klasik” kaynagmn soziinii cttiginden daha genis bir cog-
40 |kinci kaynagin bir cesidini icerdigi séylenen Varlaam, elyazmasi 195 igin, bkz.

Schreiner, Kleinchroniken, c. |, s. 355. N.A. Bees, T a heirografa ton Meteoron, c. Il
Ta heirografa tis monis Varlaam, Atina, 1984, s. 271-73'te bu not aktorilmoz.

41 Bu iki kaynak temelinde, Papozochos ve Papazochou, Seismoi, s. 245 ve Earthqu-
akes, s. 199'do bu deprem dizisi, merkez Ussu olon Lomio'do 6.8 buyukligunde ve
maksimum X siddetinde degerlendirilir.

42 N.N Ambraseys, "Temporary Seismic Quiescence: SE Turkey", Geophysical Journal,
96 (1989), 3, 11-331, s. 316; italikler bana aittir. Ambraseys, Yunanca notun geri ka-
fanina iliskin yorum yapmamist.

43 Ambraseys, Not, s. 75: "Yunonistan'da ortacagda bilinen yikici birka¢ depremden
biri...".



rafi uzamma gonderme yaptugun ozellik belirtmek gerekir. Ozcllikle Zc-
touni’deki genig maddi hasar ve can kaybiyla birlikte biiyiik olgekte bir fe
laket tablosu ¢izmesi agisindan etkileyici bir nitelik tagir.44 Bu canh ayrin-
t1, kaynagin s extenso [ genis bir bigimde] ahntulanmasim gerektiriyor:

... yakmlarda Mora’dan baz: soylular geldi ve buradaki kasabalarda gegen ay
olan korkung ve dehset verici olaylary anlattilar. .. 23 Mart 1545°te, safaktan tig
saat 6nce, Korfu’nun yam sira Zante ve Kefalonya’da, ¢ok uzun bir siire de-
vam eden ama bagka yerlerde oldugundan daha az siddetli, korkung bir dep-
rem meydana gelmis. Depremin ve hava kosullarimin bir sonucu olarak, Le-
panto’dan iig giinliik yolda bulunan Sittuni kasabasi tahrip oldu. Evlerdeki ve
sokaklardaki biitiin insanlar 6lmiistii; gogiik altindan 3700 kadar ceset gikaril-
must1 ve her giin yeni yeni cesetler ¢ikarilmaya devam ediyordu. Bu soylu
adamlar, ayn1 zamanda o bolgedeki Novapatre adinda bir kasabanin da, Sittu-
ni’den daha az hasar gormekle birlikte, tigte birinin biiyiik can kaybiyla yikil-
digim anlattilar. Burada, yer agilmig ve biiyiik bir su akintisi topraktan figkira-
rak Sittuni’ye dogru akmaya baslamig. Hatir sayilir bir mesatede, Lepanto’dan
bir giinliikk yolda bulunan Xcromera yakmlarinda akinti tersine doniip aktig
yerin kenarlarindaki topraklara ragmug. Siddetli tirtina ve deprem nedeniyle,
Lepanto’dan bir giinlitk mesafede bulunan iki biiyiik dag ¢okmis. Sarsint,
Lepanto’nun surlarinmn iki yerinde yarilmasma neden olmus. Deprem sirasin-
da bir av partisinde olan Novapatra sancag yoncticisi, maiyetiyle birlikte Le-
panto’ya kagmig. 3

Ikincisi, yine anonim ~yine dolaysiz ve belki de bir Tiirk’iin tankhg-
na dayandigr séylenen— ve s6éz konusu olaym tarihini 1545 olarak veren
bir Italyanca kaynaknr. Ozellikle Lepanto’nun deniz surunun bir kisminin
yikilmasiyla sonuglanan, “birbirini izleyen ve zaman agismmdan birbirine
yakm olan iki deprem” oldugunu bildirir. “Ncopatras kasabasi, Zetouni
ve Gardiki (Kardik)... ¢ok biiyiik can kaybma yol agarak oldugu gibi yikil-
nugtir.”4é

Ambrascys, baslangigtaki bir kangiklik —-ve devamimda da her ne ka-
dar yetersiz olsa da kalemiyye geleneginin bozulmasi— sonucu, Yunan
Zctouni’sinin, Ermeni takvimine gore 993 yihnin (yani 1544) Ocak

44 Aslina bakilirsa, bu kaynagin séziini ettigi en kiigiik rakam oldugu gibi kabul edilir-
se, geleneksel vergi hanesi basina 3 buguk, 4 ve 5 kisi hesaplanarak 3700 élunun
740, 925 ve 1057 haneye denk dustugu gérulecektir.

45 Heniz yeri belirlenememis 6zgiin [talyanca metinden alinan bu metin, Ambraseys,
Not, s. 75-76'daki gibi alintiland.

46 Ambraseys, Not, s. 76; pasaijlar, Ambraseys'in kaleme aldigi sekilde alinmistir. Bu
makalede Gardiki kasabast ge¢mez, bkz. asadida.
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aymda hemen hemen yeryiiziinden silinen Zeytun (Siileymanl) ile karig-
trldigr sonucuna vardi. Bu notlari, 6zellikle yukarida alintilanan ikinci
“klasik” not ve Zeytun’un (Sileymanli) yitkimuu bildiren Ermenice not-
1a47 birlestiren Ambrascys, “biitiin dogu” tamimlamasimun ilk yapug ¢e-
virisini genigleterek, pek karst koyamayacagumz ustaca bir gozlem yapar.
Yine emag sozciiginii bir isim olarak distiniir: “Dogu”. Ardindan bir
kez daha Ermeni kasabast Zeytun’u (Sileymanh) “Yunan” Zcetouni’siy-
le (Zntovvt) dzdeslestirir,4® ve buna paralel olarak Rum kitip tarafin-
dan Aplestun’un (Aplstan, nam-1 diger Elbistan) yanhs anlagildigint ve
bozuldugunu, sonug olarak da Yunanca bir niteleyici ifade olan 7o mAe-
totov uepos (“daha biyik bolimi”) ifaclesinin kullamlmasma neden
oldugunu ileri siirer.#

Bu durum, cograti olarak birbirinden ¢ok farkh yerlerdeki iki ayr dep-
remin yeniden tarihlendirilmesini sagladi: (a) Simdi 22 Nisan 1544’¢ ta-
rihlendirilen “Ayntab’a kadar Elbistan ve Zeytun/Siileymaniye arasindaki
Dogu Anadolu fay kusagr bolgesi”ndceki deprem ve (b) Yunan bolgesi.
“Bir yilhk bir kaymamn kenar notlarinda ahsilmadik olmamasia™ dikkat
¢cken Ambraseys, tercihini Yunanca kaynagm bir hata yapmus olmasi ihti-
malinden yana kullandi ve Lamia-Ncopatras- Naupaktos-Kseromero-Gar-
diki’yi ve daha sonra, Italyanca kaynaga gére Kortu, Ketalonya ve Zante’yi
de sarsan depremin 24 Mart 1545 giinii sataktan 6once meydana geldigi
sonucuna vardi.59 Ne var ki, bu argiiman ilk bakista, yine belgelere daya-
narak, Yunanca kaynaklarin yéniine de gevrilebilir ve hem Batili hem de
burada oldugu gibi Ermenice kaynaga karsit olarak diisiiniilebilirdi. 11-
gingtir ki, 24 Mart 1545 tarihi, Dousiko-Metceora (ve Olimpiotissa?) ola-
ymn tam bir yil ve bir ay sonrasi ve ikinci “klasik” notta “Hellas” ve “Via-

47 Ermenice kisa kronigin cevirisi icin, bkz. age, s. 77: “... Ocak (?) 993'te (a. Ermenice)
bir deprem meydana geldi; Zeytun yikildi ve Aplestun'un yarisi ¢6ktl; Zeytun dagin
altina gémaldy; yer aylarca sarsildi.” "Bagimsiz” bir kaynagin katkisina s. 77 n. 6'da
deginilir.

48 Lamia/Zetouni'nin (Slavca zito: tahil, bugday) resmi Osmaniica adiun, Zeytun
ford Dictionary of Byzantium, New York, 1991, “Zetounion” maddesi. Bkz. J.C. Ale-
xander, Toward a History of Post-Byzantine Greece: The Ottoman Kanunnames for
the Greek Lands, ca. 1500-ca 1600, 1974, Atina 1985, s. 36, 157-63, 328-35; bura-
da ayrica Lamia hakkindaki belgelerin referanslari, diger baskilar ve cevirileri de
vardir. Bununla birlikte, zeytun (zitun?) formu, bir Rum katibe tanidik gelmis olabilir
ve stemma’in baslangigtaki karistirilisini kolaylastirmis olabilir.

49 Age, s. 76-78, burada kaynaklarin bir degerlendirmesi de yer alir.

50 Age,s. 76.



hia” depremi igin gosterilen tarihin iki giin sonrasiydi. Bu yalmzca bir
rastlanti nydi, yoksa bu benzerlik, bu kuskunun isiginda “dogru olama-
yacak kadar mitkemmel” goriinen Batih kaynaklarin her ikisinde de, bo-
zulma degilse bile, bir kanistirthma kokusu mu vermektedir bilinmez.

“Dogu” lzerine fazla kesin bir sey soylemeden, 1o mAeioTov pepog
ifadesinin “Aplestun”dan geldigini soylemek, hig kusku yok ki, ev tw pie-
pet ewac ifadesine dayanmaktadir. ewa terimi, oldukga arkaik ve edebi bir
kullammdir ve bu terime Kleinchroniken’de ancak iki kez rastlanir: (a) Tnv
naoav eoav kotepbepev [(Timurlenk) “biitiin Dogu”yu yakip yikt:
isim olarak kullamlir]5! ve (b) emecev o ewov pepos tov vaou [(Aya Sof-
ya) “kilisesinin dogu kesimi yikildi”: sifat olarak kullamlir],52 oysa Ava—
T0An (anatoli) kelimesi, sitat haliyle ¢ok daha yaygin kullanilan bir ifade-
dir. mAetoTov ve pepoc sozciikleri de (sozgelimi, hemen yukarida kulla-
nildigr gibi) hem yaygin hem de ahsilmis nitelikeedir.53

Kisa bir siire 6nce gikan ortak kitaplarinda, Profesér Ambraseys ile Dr.
Finkel, (a) ilk konumlarma doénerek, Ocak 1544’1, Zeyrun (Siileymanh)
depreminin kesin tarihi olarak kabul etmiglerdir; (b) yukarida sozii edilen
kaynaga ve ev tw pepetl ewag ifadesine yorum yapmaksizin yer verirler; (c)
ii¢ ay sonra, aym derecede biiyiik ve iyi belgelenmis bir depremin, baska
yerler arasinda, orta Yunanistan’da yine “Zitoun” (Lamia) adim tagiyan
bir kasabayr da tahrip etmesi gibi “dikkat ¢ekici bir rastlanti”yr belirtir ve
ikinci “klasik” Yunanca kaynagmn verdigi tarihe geri donerler; ve (d) 1994
bildirisinde kullamilan iki Italyanca kaynaktan soz etmezler 54

Son olarak, evvelce 1994°teki makalesinde degindigi, Regini-Lamia ve
Maliakos kérfezi’ni vuran ve Ingiliz gezgin Pococke’un tanik oldugu 23
Eyliil/5 Ekim 1740 tarihli bir depremi yeniden tartistigy 1997°deki ma-
kalesinde,55 Ambraseys, aym bolgeden kaynaklanan ve Hipate, Zetouni ve
Gardikr’yi tahrip eden “1544 depreminden etkilenen” alanlara —burada

51 Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 112, no. 11a.

52 Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, 65 no 10'de 19 Mayis 1356 Cuma giinii meydana ge-
len depremin nedeniyle Istanbul'da Aya Sofya'da ortaya c¢ikan hasari betimler.

53 Sézgelimi, age, s. 70, no. 25: 70 €v T1) AVTOAN TOROV... €V TOWG TNNG MVTEWG UEPETT;

s. 683 no. 2.t avatodwa pepn g mepoikng yns (Chron. 114); (c) s. 285, no. 5:

MavounA... fonOeag e eipnuevns KwvotavtivounoAews kat tov avarolikwv

Hepv; s. 256, no. 68: wote exaAaoay TAEIOTA OOTITIY. . KQL ETAAKWTQV TAEIGTOV

Aixov...; s. 257, no. 7. TAELGTOV QOVTUATOV... TAEIGTOV UIEP...

Ambraseys ve Finkel, Seismicity, s. 47-48.

Ambraseys, Not, s. 79-81; A.G. Konstantinides, "Ta en Pilio opei palaia kai sinhro-

na hristianika mnimeia: Zagora" Ekklisiastikos Faros, 38 (1939), s. 453'te yer alan

bir kitabe temelinde bir tarihlendirme yapilir.
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meydana gelis tarihi olarak, o yilin 24 Nisan’im [aynen boyle] gosterir—
haritada (Resim 1) yer verir; ayni zamanda Dousiko ve Meteora’ya da isa-
ret eder ve bunlar gergekten de tam o giin meydana gelen depremden et-
kilenen alanlardir. Buna ek olarak, aym haritada Korfu, Kefalonya ve Zan-
te adalarmm yam sira, Kseromero’ya da —1545 [aynen boyle] depremin-
den etkilendigi bildirilen yerler- yorum yapmaksizin isaret eder.5¢

Ve son olarak, iki “yeni” kaynaga yoncelik kiigiik bir agiklama. Bu bil-
dirinin baginda sozii edilen ilk kaynak, sadece yili verir. Agratah (s6z ko-
nusu depremin giiney bolgesi iginde, Korint Korfezi’nin kuzeyinden ba-
usma dogru uzanan siradag) Aziz Mihail’in Selanik’te schit olugsuna gon-
derme yaparak, sunu belirtir: “Isa’nin kutsal sehidi olan Mihail, 7052 yi-
linda, Kurtulug’un 1544’tinci yilinda gehit oldu; bu yilda, Zctouni’de
deprem oldu.” Mihail 21 Mart 1544’te sehit olmustu; 6yle goriiniiyor ki,
deprem, Mihail’in 6liimiinii takip ctti.57 Athos Dagr’ndaki Vatopedi Ma-
nasti’nin bir 17. yiizyil doksastarion’undan ahnan aluna kaynak, maale-
sef tipki Dousiko, Mcteora ve muhtemelen Olimpiotissa manastirlart gi-
bi, Zetouni’yi de tam o giin ve o yil bir depremin ¢ok fena vurdugunu
dogrular. Ne var ki, bu not haftanmn farkh bir giiniinii gosterir: “7052
[1544] Zerouni 24 Nisan Cuma giinii batt.™8

Yukanda sozii edilenler temelinde, “kuzey bolgesi” olaylarmin 24 Ni-
san 1544’te bir persembe giinii meydana geldigine iliskin pek az kugku
olabilir. Aym zamanda, son birkag yildir iki “klasik” kaynak tizerinde ya-
pilan olast yorumlar ile hemen yukanda sozi edilen iki kaynak birlestiril-
diginde ortaya ¢ikan sonug, kaydedilen giiney bolgesi depreminin meyda-
na geldigi tarih olarak 22 Nisan 1544 Sali giintinden ¢ok, 24 Nisan Per-
sembe’ye isarct ctmektedir. Bu bildirinin baginda sézii edildigi tizere, iki
“klasik kaynak”tan sadece ikincisinin (Dousiko-Atina ¢l yazmasi) haftanin

56 N.N. Ambraseys, “Seismicity and Strain in the Gulf of Corinth (Greece) since 1694",
Journal of Earthquake Engineering, 1:3 Temmuz, 1997, s. 446. Yukarida belirtildigi
gibi, Gardiki kasabasi 1994 bildirisinde yoktu, buradaysa Pelosgia’'nin kuzeyinde
gosterilir. Hipate'nin kuzeyindeki daghk bélgede bulunan baska bir Gardiki'nin ya-
ni sira, Trikala'ya yakin bir Gginct Gardiki daha vardir.

57 D. Sophianos, "H apxinn”, EEBS, 44 (1979-1980), s. 237: uaptupncev 0 (Y106 1~
yodopaptng tov Xptotov Miyana ev etet Svf [=7052] o(wtn)piov eTog apud’ [1544)
£IG (XUTO TO ETUG EVIVEV 0 CEIONOG €16 TO Gnrouvt, Kausokalyvia skete'sinin 199. ko-
deksinden bir not. Ayrica bkz. A.A. Glavinas, O veopaptupag MiyomA aro ) I po—
vitao Tv Aypagov (1 20/21 Maptiov 1544), Katerine, 1997, s. 16-17.

58 (v eyvev o infnopog ato Znrowvt mopa(orenn) arptdin k8" Bu not, el yazmas
no. 1343, var. 436b'de yer alir. O manastinn elyazmalan Gzerinde ¢alisan meslekta-
sim Prof. Soteres Kadas'a, bu ¢ok énemli bilgi kaynagina dikkatimi cektigi igin te-
sekkir ederim.



ve aym giiniinii belirledigine de dikkati ¢ekmek gerekiyor. Bildiriye son
verirken, yine de isleri berbat etmckten kagmmayacagim. Zetouni’nin
(nam-1 diger Lamia) yikimma ya da bu ve diger kentlerin, artik her ne de-
recede idiyse hasarina ve daha sonra da onarimlarina iliskin herhangi bir
bagimsiz gonderme bulamadim.5? Dolayisiyla, Vatopedi kaynag: tarafin-
dan kullanilan BvOiopog (batma) terimi, giiney bolgesi igin ki “klasik”
kaynak taratindan kullamlan eyadaoev (harap olma) ve adpoviomrev
(tahrip olma, yok olma) terimleriyle karsilastinldiginda, ¢arpicidir.60 Cok
iyi bilindigi tizere, Lamia bir tepe tistiinde kuruludur. 24 Nisan 1544
depremiyle beraber bir toprak kaymast mui olmustu? Yoksa bu itade, “sa-
sirtiar bir rastlantiyla” burada, ti¢ ay 6nce “Dogu kesimlerinde” meydana
gelen, aym adh farkl anlamh Zeytun (nam-1 diger Siileymanh) depremiile
mi kangtirlmigt? Haberler, dogu Anadolu’daki bir Ermeni kentinden bir
Rum manastrina, bir kusak kadar hizh bir siircde ulasabiliyor muydu?
Gergekten de, bildigimiz bir seye bu kadar kolay bir uyarlama yapilabilir
mi? Belki de biitiin bu sorularn yamtlarm ileriki aragtirmalar verir.6!

NOT: Elyazmasi iizerinde, 1999 yazinda, yerinde yapugi yeni bir aras-
urmanin ardindan (bkz. n. 58, yukanda), Profesor Kadas, {vf3 yerine &8
okudugunu bana bildirdi. Sonug olarak, diizeltilmis yil, 24 Nisan’in ger-
¢ckeen bir cuma giiniine denk distiigii 1584 yilidir. Simdiye kadar kayde-
dilmemis ikinci bir deprem, Zitouni’yi (ya da Zeytun’u) ilkinin tam tam-
na kirk yil ertesinde yerle bir etmemigse, kitibin yili (ni yerine kappa) yan-
hs okumus —ve haftanin giiniinii de diizeltmig— oldugunu soyleyebiliriz.

59 Buna kosut olarak, Zeytun/Stleymanli depremini destekleyen kaynak da, kronolojisi
agisindan sorunsuz olmayabilir.

60 Olimpiotissa elyazmasi 189 ve Ulusal Kitiphane Kodeksi elyazmasi 701 igin bkz.
Schreiner, Kleinchroniken, c. |, sirasiyla s. 539 ve 540.

61 Tarihi heniiz kesfedilmemis kitabelere ve bu bélgelerdeki manastirlarin hem Yunan
hem de Osmanl Turk belgelerine ek olarak, istanbul'daki Bagbakanlik Osmanls Ar-
sivi halad bazi vaatkér surprizler sunabilecek durumdadir.
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Harita 1. Bilgeler: 1. Elasson (Alasonya); Olisnpiotissa / 2. Larisa (Yenisehir) / 3. Meteora
(Kalampaka, Kastraki) / 4. Trikaln / 5. Pile (Porta Panayin, Megalai Pilar); Dousiko / 6.
Lamia (Zetouni, Isdin) / 7. Neopawra (Badrecik) /8. Gardiki / 8* Gardiki ( Ambrascys-Jack-
som, 1997) /9. Naupaktos ( Inchahtr) / 10. Kevkiva (Kovfi) / 11. Kefalonya / 12. Kseromero
/ 13. Zakinthos (Zante) [Harita taslage: National Geographic Dervgisi baritas, (1958) ]



Resim 1. Doustko Manastirs, 1962°de yenilenmesinden onve




SISMOLOGION'LAR VE
OSMANLI DONEMINDEKi DAGILIMLARI

PINELOPI STATHI

Ne bir sismolog ne de bir doga bilimci olarak, depremler hakkindaki
metinleri ele alan bu konuya iliskin gelistirmeye ¢ahisacagun yaklagim, yal-
mzca tarihi ve edebi olacak. Bu yiizden bu bildirinin, modern Yunan ta-
rihyazicihgindaki sismologion fenomenini sunma yéniinde bir ilk girigim
olarak goriilmesi dogru olur.

Osmanli ¢agr hiikiimdarlarinin, veliahtlarin ve padisahlarin, insanoglu-
nun kaderinin biitiiniiyle yildizlarn durumlan taratindan belirlendigine
inandiklar bilinen bir gergektir. Astroloji, ileri siirtilen tahmin ve yararh-
ik giicii sayesinde, biiyiik bir yaygmlhk kazanmsti. Bu nedenledir ki, pa-
digahlarin saraymda miineccimbaginin, yani bas astronom ya da astrolo-
gun konumu kiskanghk uyandiracak derecede yiiksekti.! Astronomi ve
astrolojinin bilimler arasinda son derece 6zel bir yeri vardi. Bu, kismen ya-
rarlihk kaygilarmdan, kismen de —her ne kadar dini destekleyen bilimler
arasinda yer almayan astrolojinin kétii oldugu kabul edilse de—astroloji ile
astronomi arasmdaki yakmn iliskiden kaynaklanan bir durumdu 2

Astroloji bir sckilde bilimsel hale geldi ve temel ilkeleri, donemin en
yaygin kabul goren bilim ve felsefe sistemi ile iligkilendirildi.

Levant’ta, gerck Hiristiyanlar gerck Miisliimanlar arasinda, Tann bil-

1 Yusuf Has Hacib séyle diyordu: [LV. Mineccimler ile minasebeti séyler] “Sézi on-
lara sor, fakat hemen inaniverme; her seyi bilen Tanridir ve ancak ona kuvvetle sa-
rilmahdir. Bunlara da iyi muamele et, anlas; onlara ¢ikisma ve incitecek séz séyle-
yerek, kalplerini kirma” [4390-91). Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, giinimuz Turk-
cesine ceviren, R.R. Arat, Ankara, 1974, s. 317.

2 H. Inalck, The Ottoman Empire, The Classical Age 1300-1600, Londra, 1973, s.
166.



gisine giden yolda astronominin yararhhigma iliskin giiglii bir inang
hakimidi. Bu anlamda, astronomi 6grenimi gérenler arasmda Rum Orto-
doks ruhban simtfi tiyelerinin bulundugunu gérmek ¢ok ilgingtir. Burada
Dogu Rum diinyasinda basilan ilk astronomi kitabinin, 18. yiizyil bagin-
da, en bilgili Kudiis Patrigi Hrisanthos Notaras’n, Cografi ve Kiiresele Gi-
7is3 adh kitabi oldugunu belirtmemiz gerckiyor. Patrigin clyazmalan ve
notlan arasinda, astrolojinin Aristocu fizikle ittifakini yaratan ve boylece
astrolojinin konumunu hatint sayihr 6l¢tide giiglendiren tinlii Miisliiman
astrologu Ebu Mashar’n eserleri de vardir.4

Yunanca elvazmalara ait kataloglar tarandiginda, sismologion adi ve-
rilen metinlerin astroloji bolimiinde yer aldig goriiliir; ¢tinkii, bu metin-
lerde depremler ve depremlerin insanh@in giindelik yaganu agisindan so-
nuglar tahmin edilmeye ¢ahgilir.

Stsmologion’larm ilk olarak ortaya ¢ikist 14. yiizyil baginda oldu. $una
benzer baghklarla ortaya gikuilar: Sismologion; Sismologion ya da Ocak-Agus-
tos aylars icin deprem kehanett, Brontologion (gokgiiriltileri tizerine metin-
ler) ve sismologion; Tanri’mn adiyla, aylavin olciisiine gove on iki ay icin sis-
mologion’un baslawgicy, Brontosismologion;, Ay, burglar kusag, gezegenler,
glinler, aylar, gok giiriiltiisii ve depremler vb. ile ilgili astronomi sanati.

Bu metinferin takvimler, giines ve ay tutulmalar, astronomik tablolar,
gezegenlerin hareketleri, Paskalya’nin hesaplanmasi gibi diger kehanet
metinleri arasmda bulundugu kolayca fark edilebilir. Ashinda, sismologi-
ow’lar, depremleri tahmin etmez, onlar iyi ya da kotii olaylarin habercisi
olarak cle alir. Yerin sarsilmasi olayindan yola ¢ikarak, aym ay i¢inde bunu
neyin izleyecegini tahmin eder. Sismologion’larn ¢ogu, yapilan tahminin
eyliilden (kilise yilnun ilk ayr) baslayip agustosta sona erdigi belirli bir sis-
temi izler. Depremin giindiiz mii gece mi oldugu konusunda muhakkak
bir ayrim yapilir.

Bu ozellikler, asagidaki 6rnekte agikga goziikiir:

Eov nuepor onom, g TOAENG EKELVNG TOV PUGIAER KOL TOUG TUYKEVNG TOL
TWLH T OKUTTPL, OUTOV  hOvVIoM KUl LETOL TAUTAL €LG GLYNV KO
VO WPNO LV TPUTNOETAL TTPOG HAAOVS TOTOVG, KL TUPTEPOV PUTLAEN SOV-
AoOneetan Ko ot opf3pot Opaonvouat, kat To yevnpata {nmincovon.d

3 Hrisanthos Notaras, Eisagogika eis ta Geografika kai Sfairika, Paris, 1716.

4 Theodore Otto Wedel, The Medieval Attitude toward Astrology, Yale Studies in
English, c. LX, 1920, s. 57-59.

5 Athos Dagy, Elyazmasi Dianisiou 360, var. 337b. Tim Yunanca metinler kopya ede-
nin kullandigr imlayla verilmistir.



[Eger yer giindiiz sallamrsa, o kentin hiitkiimdar ve akrabalari, saygideger hii-
kiimdar, yerinden edilecek ve ardindan kagacak ve ¢ok uzak yerlere gidecek ve
bir bagka hitkiimdar tarafindan kole yapilacak ve yagmurlar artacak ve tahillar
tiikenecektir. |

Bu bildiriyi hazirlamak igin, 14. yiizyildan baglayarak Athos Dag) clyaz-
malarindan on sismologion’u inceledimé ve bazi sonuglara ulasmaya ¢ahs-
um. Mart depremine atif yapan bir bolimi 6rnek olarak alarak, farkl yiiz-
yillardan sismologion metinlerini kargilastirma yoluyla ise basladim:

ITept GELGILOV OTOV YLVETOL E1G TOV UNVAV 1] NUEPQLV T) VUKTA, TL SNAOL
HOPTLOG,

Eov GEWGUOG YEVN EV TILEPQ, IOV KUl Poav KOt TEPOTOSOV TavTovV $00-
pav onpatvel, o 8¢ eclopevar Loo LELVONGOVOL KOL TOL Oy P KL Ot
KOPTOL EV TOLG BEVIPOLG EVGOPNCOVOL, KL (XYUTN EIG TOV KOGLOV; EXV VUK-
TL YEVEL OELOILOG, EV TAOOLG TCLLG TTOAEGT NOPLI30L KOl TOPOLYKL, KO GTOOLG
ovdpmV €6t TOTOL € TOAAOL EPNUMONCOVTOL, KO EIG VLTOANV VOGOG
HEYOAT) Ko oA An eotat. Kol Qadaooio Kot totoiona Lmoe aOgvOnoov-
TOL KOL TOAELS HETGBOAAOVOL AKATUOTOOWNLG, KL AAMG ECTUL ETL-
MEAT|TYIG TV TPOYROTMV KO (ATTO THPOXTG EIG XOPOV EAEVGOVTOLL.

[Bir deprem belirli bir ay, giin ya da gecede meydana geldigi zaman
Mart: Eger deprem giindiiz meydana gelirse, bu felaket, atlar ve okiizler ve

6 Bunlar: M. Konstamonitou 5111 Brontologion, 3. Apyn avv Qew TOV ETENOV [pov—
TOAOYIOD KUt OEIOHOAOYIOD, KA E1 TL EV OVPQAVD KA EV TN Y1) anpicie HEAAwOL ¢a—
veafal —-M. Eayuevov 2144, 5. Seismologion. -M. Kseropotamou 2354, 4. Bronto-
logion, 6. Seismologion. -M. Koutloumousiou 3324, 20. “X1GHOAWYLOV TOV OAOV EVI—
avtov”’, 21. Brontologion. -M. Dionisiou 3931,8. “Bpovtoioylov tou geAnveov”, 9.
“Bpovtodoylov kot gewsporoyiov”, 4021, 18, Lv 1w peaw ¢vAia vewrepa (XVIII) ev
o1g Bpovtodoytov koa Xetaroioytov). -M. lviran 4294, 3. (var. 7a ) “llpakAion copo—
tatov 1Tivag tou Bpovtoroyion”.4 (var. 11b) “Xuouoroylo tov dwdeko tnvev Kot
v Codiwv”. 4335,1 (var. 1o) Brontologion. “Ap&mpueda Tov dynalot Tept mug
EGLVERN TOL Ypehnaow N Tapovoa: SEATOG TO P3povtoAoyv.” b’ (var. 4a). “Apyn cuv
Qe TOL ETEPOL [POVIOAOYIOD KOl GEMOAOYLOU KO ELTL EV OUPUV( KO EV TN YN
oNUELD. pEAAmOt poavesOar Aoyot artodelEemv kN’ €Tt 8 TV HUONPATIKOV KHL ToV
codwv ntaviwv”, ayrica 45 ve 100 numarali varaklar arasinda baska tahminler de
var. 4737, V. BpovtoAoyilov kat GEIGUOAOYIOV, “Apxn TOL 3pOVTOAOYIOL TOV 12 uive)
™G NHEPY Ko TG VUKTOS” bashikli. My tavovapiws, nuatpav. Eav vopoxoos,
Bpovnon roAeuwy StAn, ko anoatnay dahil. Aralik...tuAog Tov povtoAoynov ko
TOV GNGHOAOYION TG NUEPQS KO THG VUKTOG TOV SOSEKW LIVOVTOL X povov. 4743, 3.
“ApxYN TOL GIoHOAOYIOL.” 4. “Apyn TOL (IpovTtodoyion . 4838, 2. “Iept Tou Bpuvio-
AOYLOV KO GUGLOAOYLOV”. 3. “Apx1) TEPL BPMVTHGHGLOL TOL OAOV EVINUTOL.” -M. M,
Panteleimonos 5587 pars. 8 XI€Q (var. 8) “1lucyuriov peto Kot Bpovtodoylov, Xi—
OVOAOYLOL. OUPPOA0YLO, ZELGHOLOYLOV KULTLV OLKEMV | vaKmv Kat emeEnynoemv”,
S. Lampros, Katalogoi kodikon Agiou Orous , c. |-Il, Cambridge, 1895-1900.



dort ayakhlar igin felaket anlama gelir, yenilecek hayvanlar ve bahklarm ¢o-
galacak ve agaglardaki meyveler ve tiim diinyadaki sevgi bollasacak. Eger dep
rem gece meydana gelirse, biitiin kentlerde giiriltii patrti ve insanlarin ayak-
lanmalary;, pek ¢ok yer terk edilip bosalacak, Dogu’da pek ¢ok biiytik hastalik
ortaya ¢ikacak ve deniz ve nehir hayvanlar artacak ve kentler diizensizliklerini
degistirecek ve her sey kargasadan sevince dogru degisecek. ]

Bu, 18. yiizyila ait bir szsmologion’dan alimmistir. Metin, farklh malze-
meler igeren 6zel bir koleksiyondaki bir elyazmasinda yer almaktadir.7 Bu
pasaji 16. yiizyila ait Dionisiou 360 (var. 338a) clyazmasindaki sismologi-
on’da yer alan aym aya ait boliim ile karsilastirirsak, iki metnin benzerligi-
ni kolayca gozlemleycebiliriz:

Mnv MopTlog €av NUEPA GNOT|, TAVIOV TWV TETPOTOd®V $Bopa T O
ooOnopeva avEvimoovtoy, Yevipota ko dev devoept evdpopnoovony.

H 8¢ vug ev pnaoor moAr 00pnPoc. Loy oig Kot GTHOELG 0LVOPOV; KL €16 TO-
TOVG TOAELLOG MEYOLG KOl TOAOL TEGOVTEG,. MEYUS VOLIOG EPTIMOTGETAL; Ol KO-
TOWKOUVTEG EV QLT OTOA[VJVTOL VOOOS MEYOAN Kot amoptat av[dplov e
yoAn. too OcAdooro] Loo avEnvOncovtol.

| Mart ayr: Eger yer giindiiz sarsilirsa, biitiin dort ayakh hayvanlar yok olacak,
ama yenilecek hayvanlar ¢ogalacakur. Meyve ve agaglar bereketli olacaktir.
Eger yer pece sallanirsa, insanlarm giiriiltii ve kavga ve ayaklanmalan ve bazi
yerlerde biiyiik bir ¢arpigma ve biiyiik bir tapmak harap olacak, o yerin sakin-
leri yok olacak, insanlar igin biiyiik hastaliklar ve biiyiik sefalet, deniz hayvan-
lar1 artacak. ]

Mart aymda bir deprem olmasiyla ilgili tahminin su fark disinda aym
oldugu agik¢a ortadadir: bityiik tapmagm yikimi. Bu aynint, 17. yiizyila
ait Koutloumousiou 251 (var. 315b-316a) sismologion’undadir:

Mnv paptiog

Eov NUEPOL GLOUOG YEVN MV KO BOMV. KO ATAOG TAVIOV TETPOITMOMV.
nyouvv ¢pOopa T€ KoL ueyohov Loov Twv 8 yevouevov Cmov ovk owgnvem-
COVTE KO TO YEVNU(L GLV TOLG SEVEPOLS OVKEDOPNGOVETV.

Eav vNnKTn olopog yevn ev ooty 00pBog Kol HoryoLg Ko GTOTLg avopmv
EGTUL TOTOL TTOAOL TTEGOVVTE KO VOLOG UEYOSG EPLROINGETAL. KGL TOLG 1(POC
AVUTOANV NKOLOTV VOO oG peY[aAn | kot Oud.ocia oo eEaAndOrcovte oo
TOPAY UG UEYAAXS EIG UEYOATIV EAEVCOVTOL YOPBV.

[Mart ay1: Eger deprem giindiiz olursa, atlar ve okiizler ile tiim dort ayakh

7 D. Sophianos, “Sillogi fanariotikon stihourgimaton se kodika ton meson tou IH’ ai-
ona”, O Eranistis, 21 (1997) s. 49.
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hayvanlar yok olacak, baska bir deyisle buiyiik hayvanlar telef olacakur, agag-
lardaki meyveler bollagmayacaktir. Eger deprem gece meydana gelirse, insan-
larin guirilti ve kavga ve ayaklanmalani. Birgok yer paramparga olacak ve bii-
yiik bir tapmak yikilacaktir ve Dogu’da yasayanlar igin biiytik bir hastalik ve
deniz hayvanlan ortadan kaybolacak ve biiyiik isyanlar biiyiik sevince donii-
secektir. ]

Bu, hi¢ kusku yok ki, iyi ve kotii talihi esit olgtilerde dagitan falcila-
rin igidir. Felaketleri nasil sevingli ofaylarin, mutsuzluguysa mutlulugun
izledigini ve aymi zamanda tahminlerin iyi-kotii dengesinin ne bilgece
ayarlandigim gormek ¢ok ilgingtir. Oyle goriiniiyor ki, deprem giindiiz
meydana geldigi zaman isler gece oldugu zamanki kadar kotii olma-
maktadir.

Bu, yukaridaki sismologion’dan (var. 316a-317b) ve depremin gece
meydana gelmesi halinde nisan ayr tahminlerinden agik¢a ortaya ¢itkmak-
tadir:

Eov vKTN GLOMOG YEVY OVTIAOYLOL ECOVTOL TTENL TOLG SLHLOLG KOl (VTIAOYT)
QUTOV OVTOG, T YO CTPOTNYOL UVTOPPOVOLVTES, TAPUYTIG BE TENT TOLG di-
LLOLG, KOl OKOTOOTOOLOL O OE TENHT) TTIV SUGLV OLKOVVTEG UTOAOVVTOL.

[Eger deprem gece meydana gelirse, topluluklar iginde anlagmazliklar doga-
caktir; ¢iinkit komutanlarin kanilari farkh olacak ve bu da topluluklarda isyan-
lara ve diizensizlige neden olacak ve Batr’da yasayanlar sonsuza degin yitirile-
cektir.]

Yunanca metinde, bu kotiimser tahminde kullanilan sozciikler, aka-
Taotaocia, avtiloyie, avtigpovo sozciiklerindeki o—, avti- onckleri gi-
bi, olumsuz anlam ve olumsuz ének tagiyanlar arasindan segilmis. Burada,
sismologion’un dilinin ¢ok basit, climlelerinin ¢ok kisa olup soézdizimi kay-
gis1 giitmedigini belirtmek gerckiyor. Cok sik olarak, ciimlenin énemli
unsurlart unutulmaktadir. Sismologion’larin, birbirlerini pek az farkla kop-
ya ettikleri ve orijinalin de 9. ya da 10. yiizyila kadar geri gidiyor olma ih-
timali ¢ok yiiksektir.

14. yiizyila ait Panteleimonos 81 parsémen clyazmasinda depremle-
rin, firtmalarin ve yagmurlarin tahminini yapan harika tablolar bulunabi-
lir. Gezegenlerin hareketlerinin yam sira giines ve aymn harcketleriyle ¢ok
yakindan baglanuh olan bu dogal olaylar, s6z konusu clyazmalarinda
bulunabilecek astronomik tablolar1 zorunlu kiliyordu. Bu gesit gozlem-
ler, Islam diinyasinda ¢ok yaygm olmakla birlikte, Miisliiman bilgclerin
adlanyla bir baglanti kuruldugu ya da bu tiir adlarin gegtigi goriilmez.

Padisahin miineccimbag: Esat Efendi’nin, Kudiis Patrigi Hrisanthos



Notaras’a yazdigi mektuplardan, tahmin meselesinin gerek Hiristiyanlar
gerek Miisliimanlar agisindan ne kadar 6nemli oldugunu anlamak miim-
kiindiir.8

Stsmologion’larin kokeni, Peygamber Daniel’e ve onun Eski Ahit’te

kaydedilen mahser kehanetine dek gider, ¢linkii szsmologion’larin anonim
yazarlar sik stk Heraklitos, Ptolemios (Batlamyus) ve Yohanna Damasce-
nos ile birlikte onun adna da aufta bulunurlar.

17. yiizyila ait 563 numaral Iviron elyazmasinda, bir Brontologion’un

basinda sunlan okuruz:

8

EV OVOMOTL KDPLOV BEOV TAVTOKPATOPOG:

ApEopelo Tov dinynoacat, mept Twg eGLVER TOL YpoLdNVOL 1 TAPOVLCOL
deAtog 10 Bpovtoroylov; Mvwokwv yVuoLv o avipwnre 0Tt 1 Tapovco Bip-
AOG (L OPULGELS, TV TPOYTITOV SOVINA ELGLY; O ATEKAAVWEY 0 BE0G O ayt-
0G €V XEWLECLY OLLTOV; KAl EV TOULG XEPOL TV TOUTTWV EXANPwONCOV. Ev
nuepag aAeEavdpov PacIAEOVG LUKEIOVIOV; KO EYPOLDT| EV OTLXELOLG KO
Elopolg EAnvio Ty, kot £500M TOLWOE EV T KOOHM. HETOL OE TALVTAL EVPWV TNV
TOWLTNV; NYOLV THVSE TNV BIRAOV 0L appPafLTon LETEYAMTINOAY VTNV E1G
TOV AOYOV LTV EELGOV TALTNV. KAl ETOLNGAY TNVOE oppafioTt:

Ev 8¢ T Kopm TOUG QYvY ETOVG. 1MV Tig OVOUTt AAEELOG. Kot nadwv ek
TOV TPOKELUEVOV OTL OVTWG EYEYOVEL ENLOGE KOl QLUTW TOHOG ETNTTPEWOL
oAy TRVOE TV PLRAOV. EIC YpauLaTo Tmv EANVev; NTotL TV poLotemy. Kol
OUKEGTLY €V dinynpa Thode s Pi3Aov weppo ka0wg EAEYEV aVTOG O PNBE-
1¢ aAre€rog. wppNnto ek MAT]Pd0]G KWVOTAVIIVOUTOAEWS KOl TEMTWKEV
[tekrar] €16 x€pag TV SOLAWOEVTUIV OPPAPV. NYOLV TV LGUOMALTOV. KoL
1V OIKETNG OWKELOG TOU COVATOV YLXOOLTLVL KO 310 TOUTO EKEKANTO YOG
aAe€log. Ko EMELPOON TOV HOOELY TOL YPOULATOL TV OBV cadws,

[ Kadir-i Mutlak Tanr’’nin adiyla. Bu brontologion ve sismologion kitabimn nasil
olup da yazildigini anlatarak baslayacagiz. Bu kitabin, yani Peygamber Daniel’in
dudaklarina Tanr tarafindan verilmis imgelerin, Makedonyah Kral Iskender’in
zamaninda sairler tarafindan nasil bir araya getirildigini, Yunan hartleriyle yazi-
lip boylece diinyaya verildigini, fakat sonradan Araplarm bu kitab: ele gegirip
kendi dillerine gevirip onu Arapga yapuiklarim bilmeniz gerekir. Ne var ki, 6753
11244-1245] yiinda, Aleksios diye biri bu olayy duydu ve bu kitabs Yunan harf-
lerine aktarmak konusunda siddetli bir arzuya kapild, ¢iinkii bu kitapta hig ya-
lan yoktur, ana vatan1 Konstantinopolis olan Aleksios’un dedigi gibi, ve Aleksi-
os Ismaililer denilen Araplarm eline diigtii ve Chosroe (Hiisrev) adh Sultan Yat-
hatini’nin hizmetkén ve yakini olmug ve bu yiizden kendisine Has Aleksios den-
mis ve kendisi Arap harflerini dogru bir sekilde 6grenmeye ¢ahgnustir...]

P. Stathi, “O sofotatos Esat Efendi filos kai allilografos tou Hrisantou Notara®, O

Eranistis, 18 (1896) s. 57-84.
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Aym sunus, 17. yiizyila ait 75 numarah Konstamonitou elyazmasinda
da vardir; hig kuskusuz, bu bir efsanedir, ama efsanelerin gergek unsurlar
igerdigi bilinen bir gergektir ve iki ayri dile ait isimler telaffuz giigliigii yii-
ziinden degistirilmis olsa da gergek kisiliklerin izini siirebilmenin miim-
kiin oldugunu sanmyorum. Bu bildirinin genigletilmis bir bigiminde bunu
yapabilmeyi umuyorum. S6z konusu iki dinin dlimleri arasinda bir iligki
oldugu ve Islam felsefecilerinin Yunan felsefesini, mutlak bilimi ve Islam
dinini uzlasurmak igin genis kapsaml ¢abalarda bulunduklan kesin olarak
bilinmektedir.? Gergek sudur ki, yiizyillar boyunca insanlar dogal olaylar
karsgisnda kendilerini giigsiiz hissctmisler ve ¢ok fazla korku duymamak
i¢in bunlan clden geldigince rasyonalize ctmeye ¢ahisnuslardir.

Ne Huristiyanhk ne de Islam kehanetlere ok fazla bel baglar. Atina
Akademisi’nde 18. yiizyila ait, bir brontologion igeren bir kodekste, daha
ilk sayfada asagidaki nota rastlamak mimkindiir: “Astronominin degil,
astrolojinin bir pargast olduklari igin sismologion ve brontologion’larm Rum
Ortodoks Kilisesi tarafindan yasaklanmis oldugunu bilmeniz gerekiyor.”

Sismologion’lar, her tiirlii kehanett igerdigi igin astrolojiye baglanan ca-
lendarion’larin (takvimlerin) kaderine ugradi 10 Alimler arasindaki gesitli
yazigmalarda s6z edildigi i¢in, bunlarm Osmanh déonemindeki dagilimum
izlemek ¢ok kolaydir. 1712 ve 1713 yillar1 arasinda, astronomiye duydu-
gu ilgiyle tanman Kudiis Patrigi Hrisanthos’a sayisiz mektup yazan ve Yu-
nanca olmayan bazi kaynaklardan (biri Macarca ve biri Lehge olmak iize-
re) Yunanca ve Latinceye gevrilmesi gercken bazi takvimler hakkinda bil-
gi veren stolnic® Konstantinos Kantakuzenos, bunun ¢ok iyi bir érnegini
olusturur.1!

Bizans kilise literatiiriinde, 1. Leo (y. 458) ve Iustinianos (556-557)
zamanlarmdan kalma!2 ve Isauriali Leo’nun 26 Ekim 741°deki deprem
hakkida yazdigr metinleri vb. bulabiliriz. Belli bazi depremler sayisiz ila-
hinin ve “Deprem Korkusuna” adli bir ayinin bestelenmesi sonucunu do-
gurdu; bu ayin kiliselerde bugiin bile icra edilmektedir. '3

9 A Sayli, The Observatory in Islam and its Place in the General History of the Ob-

servatory, Ankara, 1988, s. 420-21.

10 G. Bolleme, Les almanacks populaires aux XVile et XVllile siécles, Paris, 1969.

11 P. Stathi, Hrisanthos Notaras, Patriarhis lerosolimon, Prodromos tou Neoellinikou
Diafotismou, Atina, 1999, s. 168.

12 V. Vellas, "O seismas en ti Palaia Diathiki”, Epistimoniki Triakontapentaetiris tou
Kathigitou N.A. Kritikou (1907-1942), |l. Bélum. Epistimonikai pragmateiai afiero-
umenai eis ton kathigitin N.A. Kritikon ipo sinadelfon, sinergaton kai mathiton au-
tau, Atina, 1944, s. 194-204.

13 Euhologion to Mega, 4. bas., Atina, 1992, s. 532-543.

* Eflak-Bogdan beyliklerinde Ust duzey bir invan. -ed. n.



Sismologion adr verilen metinleri sunarken, sismoloji bilimine katkida
bulunmak gibi bir diigiincem yoktu ama bunun o dénemin yazarlarinn ve
okurlarmm dogal afetleri anlama ve bunlarla karsi karsiya kaldiklar1 zaman
bir sekilde daha rasyonel bir bakis agisi gelistirme yoniindeki ¢abalarim ve
buna bagh olarak da tutumlarm betimleme agisindan harika bir firsat ol-
dugunu diigtindiim.




IKINCI BOLUM

SELLER VE KURAKLIKLAR



TARIMSAL DEGISIMIN BiR GOSTERGESI
OLARAK DOGAL AFET:
EDIRNE BOLGESINDE SEL, 1100/1688-89

SURAIYA FAROQHI

Osmanll arsivlerinde dogal afetlerle ilgili pek fazla belge yokrur. Do-
laywisiyla, 1100,/1688-89’da meydana gelen ve Edirne bolgesindceki gayir-
lar1 ve tirtinleri tahrip eden sel felaketinden arsiv belgelerinde s6z edildigi-
ni gérmenin, sit venia verbo [sozciigii bagislarsamz], biyiik bir sans oldu-
gu soylenebilir.! Boyle bile olsa, bugiine ulasan kaynaklar hig de bol degil-
dir. Bu durum, o6zcllikle Merig-Tunca-Arda gibi sele agik vadilerle ilgili
olarak elde bulunan belgeleri, 17. ve 18. yiizyll Fransiz memurlarmm ve
vergi miikelleflerinin sel sorununu tartistigy ¢ok sayida belgeyle kargilagti-
gimzda belirgin olarak ortaya ¢ikar.2 Yillar boyunca, Garonne bolgesinde
sel tehlikesine karst akarsu kiyilarinin stabilize edilmesi, kanal kazilmasi ve
benzeri onlemler, ciltlerce yazigmanin yapilmasina neden oldu. Buna ¢k
olarak, Pirencler’in kuzey bansindaki bolgede tarmm tehlikeye atmig olan
—ve bugiin de aym tehlikeyi devam ettiren— sayisiz su baskini, vergi indi-
rimlerine yonelik gesitli taleplere ortam hazirladi. Yerel memurlar sik sik,
hasarmn vergi miikellefinin iddia cttigi kadar ciddi olup olmadigr konusun-
da merkezi hitkiimete bilgi vermekle gorevlendirildi.

1 Bu kaynaklar orasinda en énemlisi Bosbakanlik Arsivi-Osmanli Arsivi (Iistanbul),
1100/1688-89 tarihli D.HSK 25631/60°trr. Bu makalede atif yapilan butun belgeler
tek bir arsivde bulundugundan, dipnotlarda bundan béyle yalnizca referans numa-
ralar verilecektir.

2 Christian Desplot, “Pour une histoire des risques noturels dans le Pyrénées occiden-
toles froncoises sous |’Ancien Régime”, Les catastrophes naturelles dans I’histoire
meédiévale et moderne, B. Bennassar, (ed.), Toulouse, 1996, s. 115-64 ve J.-M. Anto-
ine, B. Desailly ve J.P. Métaillié, “Le gronds aygats du XVllle siécle dans les Pyrén-
nées, age, s. 234-60.
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Benzer tiirde belgelerin kadu sicillerinde ya da diger Osmanh argiv mal-
zemesi arasinda neden bulunmadigr hild bir muammadir. Kabul etmek ge-
rekir ki, seller Akdeniz’in simirlarindaki yan kurak bolgelerde, Atlantik ki-
yisinda oldugundan ¢ok daha enderdir. Ne var ki, ¢ekirgeleri ya da diger
zararhlant bir kenara biraksak bile,3 orman yangmnlar ve kurakhiklarin Os-
manh koylerine zarar vermis oldugu muhakkakur. Padisahin, “yoksul kul-
lar’”nin himisi olduguna iliskin son derece geliskin bir idcolojik motif g6z
oniine alindiginda, resmi kayitlarda, dogal afetler nedeniyle yapilan yar-
dimlardan gerg¢ekte oldugundan ¢ok daha sik bir bigimde s6z edilmesi ge-
rekirdi4 Osmanh belgelerinin, 6zcllikle de, simdiye degin genellikle ihmal
edilmis olan 17. ve 18. yiizyillara ait belgelerin gittikge artan miktarlarda
aragtirmacilara ulasmaya baslamasiyla, herhalde dogal afetler nedeniyle ya-
pilan yardimlara iliskin daha ¢ok malzeme ortaya ¢ikacaktir. Bunun bir so-
nucu olarak, gerek dogal felaketlerin kendisine iliskin, gerek yetkililerin
bunlara kars: tepkilerine iligkin aragtirmalar, yakin gelecekte daha ¢ok sayi-
da Osmanh tarihgisinin ilgisini ¢ckmeye baslayabilir pekald.s

Cografi Cevre

Bu bildiride, Edirne’nin Pasga sancag iginde yonetsel bir boliim olan
Ada nahiyesini ele alacagiz. Bu bolge, kuzeyinde Edirne ve giineyinde
Uzunkoprii (Osmanli doneminde Cisr-i Ergene) ile ¢evrili alandir. 19.
yiizyil haritalarinda gorildiigi kadanyla, Ada’nin koyleri nehrin sag kiyi-
sinda bulunmaktadir. Meri¢’in (Maritsa, Hebros) bu boliimii bugiinkii
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki smir1 olusturdugu igin, s6z konusu koy-
ler Yunanistan tarafinda kalmis ve bu dogrultuda isimleri de degistirilmis-
tir; Ahur’un adi Nea Bussa olmustur.¢

3 Cekirgeler, Osmanli uzmanlan tarafindan arastinlmis birka¢ dodal afetten birini
olusturur: R. Jennings, “The Locust Problem in Cyprus”, BSOAS, 51 (1988), s.281-
313 ve G. Veinstein, “Sur les sauterelles a Chypre, en Thrace et en Macédoine &
I'époque ottomane”, Armadan, Festschrift fir Andreas Tietze, |. Baldauf, Suraiya
Faroghi ve R. Vesely, (ed.), Prag, 1994, s. 211-26.

4 Huri Islamoglu-lnan, State and Peasant in the Ottoman Empire, Agrarian Power Re-
lations and Regional Economic Development in Ottoman Anatolia during the Sixte-
enth Century, Leiden-New York, 1994, s. 5-9,

5 Suanda, dodal afetler Gizerine bitinliiklii tek monograf, Ambraseys ve Finkel, Seis-
micity/dir.

6 Krs. K Kreiser, Die Siedlungsnamen Westthrakiens nach amtlichen Vezreichnissen
und Kartenwerken, Freiburg/Br., 1978. Ne var ki, herhalde 19. ylzyil sonlarina gelin-
diginde artik mevcut olmadiklari i¢in 16./17. yazyil isimlerinin ¢cok azi Kreiser'in ese-
rinde bulunur. Buna kargin, Franz von Weiss tarafindan Avusturya Genel Kurmay:



Mcrig kig ve bahar aylarinda sik sik tastig i¢in, Edirne’yi Alexandro-
upolis/Dedeagag’a baglayan demiryolunun inga edilmesine kadar, bolge-
nin gegilmesi gii¢ oluyordu.” Edirne’ye gelen sayisiz gezgin iginde, kuzcey
bandan gegip Plovdiv/Filibe’ye ya da giineydogudan gegip Istanbul’a
dogru gitmek yerine, nehir vadisinden gegerek giineye dogru yolculuk
cden ¢ok azdi.8 Akarsular neredeyse hig kontrol altma alinamadigy igin,
sitma bu yiizyilda bile 6nemli bir sorun olmaya devam ctmck.tcydi. Koy-
liller gerek su baskinindan gerck bulagicr hastaliklardan, yerlesimlerini ne-
hirden biraz uzaga kurmak yoluyla korunmaya ¢ahisiyorlardi. Ne var ki,
yerlesimin adr bile (Ada), koyliilerin “yan suda yan karada” yasamak zo-
runda kaldigina isaret etmektedir. Biitiin bunlar, Fernand Braudel ve Lu-
cio Gambr’nin, 1950’den 6nceki dénemde Akdeniz simirlarindaki ovalar-
da gegimini saglamak zorunda kalanlarin kargt karsiya oldugu tehlikelerle
ilgili gézlemleriyle uyumludur.?

Kaynaklar

Bu bildiride, Ada nahiyesinde toprak eken ve ugradiklan kaywplar yi-
zinden odedikleri vergilerde indirim yapilmas: igin yaygara koparnug
olmalar gercktigini digtindiigiimiiz vergi miikelletlerinin gikiyetlerine
dolayli bir yamit olarak Osmanh memurlan taratindan hazirlanan bir me-
tin yorumlanacak. Resmi siirecin bu ilk agamasi inceledigimiz belgeye
yansimazken, bu belgeden ya vergi memurlarmin selin yarattug hasar yii-
ziinden vergileri toplayamadiklarm merkezi yonetime agiklayip yardim is-
tediklerini ya da selin baymndirlik iglerine de zarar verdigini ve tamirat ge-

icin hazirlanan harita son derece yararlidir: Carte der européischen Tirkei ... entwor-

fen ... durch Franz von Weiss, herausgegeben vom k.k. ésterreichischen Generalqu-

artiermeisterstabe, Viyana, 1829.

7  Yurt Ansiklopedisi, Ttrkiye: Diint, Bugtini, Yarmu, Istanbul, 1982, “Edirne” mad-
desinde, s. 2385-2387, 1573den kisa bir sure énce Edirne’deki binlerce haneyi et-
kilemis olan bir su baskinina cesitli atiflar ve 17. ytzyilin ortalarinda kentin su yé-
netimi sorunlarini tartisan Evliya Celebi‘den bir alinti buluyoruz. Haritadan agik-
ca gériuldiga gibi, 1100/1688-89 seli, kuzeydeki Cisr-i Mustafa Pasa/Svileng-
rad'dan, guneydeki Dimetoka/Didymateichon’a kadar uzanan bir alani etkisi alti-
na almisti.

8 Krs. B. Nadolny'nin Thrake, eine Reise an den Ktisten des Balkans, (Miinih 1948) ad-
I seyahatnamesinde (s. 8-13) yer verdigi, muhtemelen 1930°larda elde edilen kosul-
lar yansitan kisa betimlemesi.

9 F. Braudel, La Méditerranée et le monde méditerranéen aux temps de Philippe I, c.
I-1l, Paris, 1966, c. I, s. 53-75; L. Gambi, “Die historischen Werte der Landschaftsbil-
der”, Von der Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen, Studien zur Geschichte Italiens,
R. Romano, (ed.), Eva Maek-Gérard, (cev.), Frankfurt/Main, 1980, s. 330-32.

275



276

rektigini 6greniyoruz. Bayindirhk isleri, padisahuin, koylileri de bu tiir is-
lerde ¢ahismayr zorunlu tutan yaptinmlart olmaksizin yiriitiilemeyecegin-
den, baska yazismalarin yapilmasi kagmilmaz olmustu; bu yazigmalarin
birkag tanesi elimizdedir.

Cevre tarihine yonelik yeni arastirma egilimini izleyerek, 1100 /1688-
89 sclini dogal bir olay, ¢okelti alaninda gergeklesen ve nehir yataginin tag-
masma yol agan fiziksel bir degisim olarak ele almak bastan ¢ikanar bir yak-
lagim olabilir. Ne var ki, bu bildirinin ana odaguu bu yaklagim olusturma-
maktadir. Bunun yerine, meveut veriler temelde toplumsal ve ekonomik
degisimlerin gostergeleri olarak gorilmekte ve bu aragtirma tarim tarihine
bir katk: yapmayr amaglamaktadir.19 Bir selin ilerleyisini ve ardindan geri
¢ekilisini gozler oniine serebilmek igin, hatirt sayilir miktarda belgenin
toplanmast kagiilmazdir ve argivlerde yapilan aragtirmalari su andaki du-
rumu goz oniine ahndiginda, boylesi bir bilgi birikimi heniiz climizde
yoktur. Ne var ki, 16. yiizyl Osmanl dircetim kahplarina ve bu yiizyildaki
tarimsal degisime iligkin bir fikre sahip oldugumuza gore, 1100,/1688-89
defterinin sundugu kamtlarm, ¢evresel bir baglamdan ok, bir sosyo-cko-
nomik baglama yerlestirilmesi daha kolay olur. Dolaysiyla dogal bir atet,
17. yizyil sonu tarimma ve Edirne bolgesinin baska sekilde ¢ok zayit bir
bi¢imde belgelenmis kdy toplumuna biiyiileyici bir bakis sunar.

Kayit defterimizin baglangicinda yer alan agiklayia bir not, Ada muka-
taasmi kapsayan bu belgenin neden yazildigi konusunda bizi bilgilendirir.
Agir yagislar bolgeyi ciddi bir su baskinmna ugrartiktan sonra, Ada’nin pa-
disah haslarmna tahsis edilen topraklarindan sorumlu yoneticisi merkezi
yetkililere bagvurmustu. Yoneticinin bu ¢abasy, yerel kadr ve defterdarin
hasart gozden gegirmesini buyuran bir fermanla odiillendirildi.!! Buna
uygun olarak, mali yonetimdeki bir memur, onun hizmetkir: ve ulema-
dan bir kisi ilgili giftgileri sorgulamaya ve ayrica kimlikleri hakkinda ne ya-
zik ki higbir sey bilmedigimiz bazi “bilgili kisiler”in ifadelerini almaya git-
ti. Bu kisiler selden etkilenmeyen yashea koyliiler veya sikayetgilerin muh-
temel abartmalarmy diizeltecek sekilde uygun bilgi saglayabilecekleri dii-
stintilen, komsu yerlesimlerden kisiler olabilir.

Kayir defterimizin sonunda, hitapsiz ve imzasiz, muhtemelen teftis
memurlarindan biri tarafindan defterdara yazilan bir dilekge buluyoruz.

10 Yakin dénemde bu sorunsala iliskin olarak yapilan tartismalar icin, krs. New App-
roaches to State and Peasant in Ottoman History, H. Berktay ve Suraiya Faroghi,
(ed)), Londra, 1992; islamoglu-Inan, State and Peasant.

11 S6za edilen memur, muhtemelen, imparatorlugun mali yénetiminin basinda yer alan
defterdardan ¢ok, Rumeli tasra defterdariyd:.



Bu metin, uygun bir sckilde biitiin bu bilgi toplama yolculugunun sonug
larm 6zetler: Ada nahiyesinin on iki koytinde 2.605 kile bugday, 2.162
kile arpa, 472 kile fig, 463 kile burgak, 451 kile mercimek, 604 kile ¢av-
dar ve 54 kile kaplica* ekilmis, fakat su basmasi sonucu bunlarin hepsi ¢ii-
riimiistii .12 S6z konusu belgelerin Osmanh merkezi yonetimiyle yakindan
baglantili oldugu goz oniine alindiginda, burada Istanbul kilesinin geger-
li oldugunu kabul edersek, 67 ton bugday, 56 ton arpa ve iki gesit bakla-
gil bir arada almirsa 24 ton gibi bir rakama ulagiyoruz.13 Buna ¢k olarak,
sel 4.160 dontim ¢ayirhk alant mahvetmisti; eger 939.3 metrekarelik stan-
dart 6lgli ya da benzeri bir sey kabul edilirse, bu, 433 hektarhk bir alana
denk diiger. Belgeyi yazanlanin mali kaygilar yiiziinden, son rapor ayrica
bir hasar tahminini de igeriyordu. Bu tahmin riin hakkinda bazi bilgiler
vercbilecegi igin, glintimiiz tarim tarihgisi agisindan biiytik bir nimet ola-
bilecek sekilde hasat temelinde degily yalmzea kaybedilen tahil temelinde
hesaplanmis bir degerdi. Bir kile bugday 40 ak¢e degerindeydi, buna denk
miktarda arpa kile bagma 30, fig 20, burgak 35, mercimek 100, ¢avdar 30
ve kaphca bugdayr da 12 akgeydi. Cayirlik arazinin her bir doniimiinden,
10 ak¢e degerinde bir araba dolusu kuru ot clde edildigi varsayimina da-
yanarak, otla ilgili hasar 46.100 akg¢eye ulasyor, yani erzakla ilgili olarak
kabataslak hesaplanan 84.673 akgelik hasarm yarisindan fazlasi oluyordu.
Ne var ki, kesin bir bigimde soylemck gerekirse, Osmanh memurlan bize,
ckilen tahila denk disebilecek ot tohumunun degerine iliskin higbir sey
soylemedigine gore tarladaki tahil ile kuru ot arasinda yapilan bu karsilas-
turma gayrimesrudur. Herhalde bu tutarsizhik, ¢ayir otlart hig ekilmeyip
dogal olarak biiytidiigi i¢in ortaya ¢ikmusti.

Hasat yapildiginda, parasal degerler yeniden degerlendirilmek zorun-
daydi ve hasarin da harmanda doviilen tarkh tahillarin fiyatlan temelinde
hesaplanmast gerekirdi. Ne yazik ki, bu ikinei hesaplama bulunamazken,
climizdeki metin bu ilk hesaplamada kullamlan tahil, sebze ve yem deger-
lerine nasil ulasildigim: da gostermemektedir; bunlar tamamen kavramsal

*  bir ¢esit bugday -¢.n.

12 Degisik kayit defterlerinde, Ahirkdy icin Ahur gibi hafifce degisiklik gosteren isim-
ler sik sik kaydedilmektedir. Eski kullanim agikcast degisken oldudu icin sistemles-
tirmeye yonelik hicbir caba gésterilmezdi. 20. ytzyil haritalarinda da bu isimlerin
¢odu yer almaz. Séz konusu kéy genel olarak, inceledigimiz kaynakta kullaruldigs
adiyla anilmistir.

13 Fig ve burcak farkl baklagil cesitlerine isaret eder. Kilenin cevrimleri icin, krs. W.
Hinz, Islamische MaBe und Gewichte, umgerechnet ins metrische System, Hand-
buch der Orientalistik, B. Spuler, (ed), ek |, 1, Leiden, 1955, s. 41-42. Dénimin es
degeri 939,3 metrekare icin, /A'deki ilgili maddeyi karsilastiriniz, istanbul, 1945,
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olabilir pekald. Bu ikinci degerlendirme tamamlandiginda, vergi toplama-
dan sorumlu olan memurun (emen) raporu buna uygun olarak ayarlanirdi.
Somut olarak, bu, muhtemelen tahrip olmug tohum ve otun degerinin bu
memurun hazineye olan borcundan ¢ikanlacagr anlamma geliyordu.

Bu yonergeler dogrultusunda, “bizim” kayit defterinin igerdigi bilgile-
rin simurlart agik bir bigimde ortaya ¢ikmus oluyor. Burada bulabilecegimiz
tek sey, memurlarin kabul ettikleri kayiplarn bir kaydiyken, ekilen arazinin
tamammna iligkin ya da giftgiler tarafindan ilen siirtilen, takar resmi olarak
tammmayan kayiplara iliskin higbir ipucu bulunmaz. Bu yiizdendir ki, han-
g1 koylilerin /giftgilerin selden en ciddi bigimde etkilendigini soyleyeme-
memizin yan sira herhangi bir koyiin ektigi tirtintin tamamuna iligkin bir
genel fikir edinmemiz de miamkiin degildir. Ne yazik ki, Edirne sancag-
nimn tamammi kapsayan ve 16. yiizyil mal yonetimini son derece tipik bir
bigimde yansitan bu tiir vergi kayit defterleri, 17. ylizyihn sonuna gelindi-
ginde aruk hazirlinnuyordu. Bu cksikligi telafi etmeye yonelik bir ¢aba
iginde, Sultan III. Murad déneminde (1574-95) yazilnug olan vergi kayit-
lan biittintine ait, 987/1579-80 tarihli eski bir deftere bagvuracagiz. Bu
malzemeden, Ada nahiyesinin tarim potansiyceli ve burada yagayanlarn ver-
gi stattisiintin hig¢ degilse kaba bir gortiniimiini clde etmeyi umuyoruz.

1100,/1688-89 selinin ctkiledigi yerlere iliskin kamt sunan iki belge
daha var.'* Bunlardan Saban 1100/Mayis- Haziran 1689 tarihli olam, bir
yizyll 6nce Sultan Sileyman’n (1520-1566) buyruguyla inga cdilmig
olan su kanallarinmnn onannmm ele alir. Bu onanmlar sel hasan ytiziinden
yapilmak zorunda kalmist:. Hasan Aga, Sabuncu, Hizir Aga, Kara Yusuf,
Ortakg¢r ve Saruhan giftligi koyliileri, gerekli is giictini saglamakla yiikiim-
liydi. 1101 ,/1689-90 tarihli ikinci belge ise, Merig/Maritza nchrinin ya-
tagmin degismis oldugunu bildirir. Yeni bir kol olugmug; Cisr-i Mustafa
Pasa olarak bilinen ve iginde bulundugu kasabaya (giintimiiziin Svileng-
rad’1) adini vermis olan tinlit kopriiniin gegtigi kol kurumugtu. Bunun bir
sonucu olarak, bolgeden gegen ana giizergdhta yolculuk yapmak son de-
rece gliglesmisty; padisah da, nchrin eski yatagmma donmesini saglayacak
sekilde, yeni kolun 6niine bir bent yapimast igin ¢ahsmalarn baglatilma-
st buyurmustu. Kasabamm ahalisi dismda Cirmen, Uzunca Ova ve Has-
koy’den isgiler de ¢ahsmaya zorlandigindan, yapilacak isin gergekten de
onemli boyutlarda oldugunu séyleyebiliriz, dolayisiyla da 1100/1688-89
seli biiytik bir olay olarak smutflandirilmahdar.

14 Maliyeden Midevver 4967, s. 40; Maliyeden Miidevver, 9871. Bu iki belgeye dik-
katimi ceken Caroline Finkel’a (istanbul) tesekkir borcluyum. Krs. ayrica, Amb-
raseys ve Finkel, Seismicity, s. 93.



Verilerden Anlam Cikarmak: Ada Nahiyesinde Iktidar Sahipleri

Kayit defterlerimizde ve belgelerimizde verilen bilgileri ¢oziimlerken,
yerel iktidar yapisim da dikkate almamiz gerekiyor. Osmanh merkezi yo-
netiminin gonderdigi memurlarm yam sira, bolgedeki iktidar sahipleri de
¢ogu zaman defterlere neyin girip neyin girmeyecegine karar verecek bir
konumda oluyorlardi.!> Dolayisiyla bu defterler ger¢ekligin tarafsiz bir ay-
nasi olarak degil, birgok durumda ne yazik ki hakkinda ¢ok az sey bildigi-
miz ya da hi¢ haberdar olmadiginiz miicadelelerin ve pazarhklarm bir
tirinii olarak gorilmelidir.

Edirne’nin hemen yakimlarinda yer alan Ada nahiyesi, 17. yiizyil basla-
n gibi erken bir dénemde bile toprak sahipligine gegmeyi basarnus aske-
rilerin denetimi aliinda bulunuyordu. !¢ Bekir Bese b. Abdullah diye biri-
ne ait miilkiin yayimlannug bir envanteri, Kara Aga¢ koytinde yer alan iki
evin yam sira, aln Hiristiyan koyliintin 6lene olan borglarim da kaydeder.
Hiristiyan koyliiler ¢avdar, arpa ya da koyun satm almig veya tahil ya da
nakit olarak borg¢lannuslardi. Bekir Bese, yirmi adet tarlanin tam miilkiye-
tine sahipti; bunlarm biyik boliimini  gayrimislimlerden, herhalde
borglarmi 6deyemeyen koylilerden edinmigti.1?

1017/1608 yilindan bir bagka érnek, Ada’ya bagh Antabl ya da Aya-
tabh koyiindeki bir timar sahibinin eviyle ilgiliydi.!8 Mustafa Celebi b.
Mahmud Bey, kendisine ait biiyiik bir sigir siirtisiiniin bakimmdan so-
rumlu ti¢ erkek koleye sahipti. Bunun yam sira yoredeki degirmenin de sa-
hibiydi. Ama borglularinin yasadigi kodyler bir gosterge sayilabilirse, Mus-
tafa Celebi’nin niifuzu yagsadigi koyiin ¢ok uzagma, hatta imarindan bile
otelere uzamyordu.!” Hi¢ kusku yok ki, yalmzca bu iki adamin etkinlikle-
rinden genel sonuglar ¢ikarilamaz. Ne var ki, bir varsayim olarak, hila Os-
manh Imparatorlugu’nun ikinci baskenti olarak kabul edilebilecek olan bu

15 Amy Singer, Palestinian Peasants and Ottoman Officials, Rural Administration
around Sixteenth-Century Jerusalem, Cambridge, 1994.

16 OL. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’'na ait Tereke Defterleri”, Belgeler, 3 (1966), s.
165-66, na. 24. Bugiin sinir kapisini olusturan Ginlii Kara Agag kéyi, 1097/1685-86
avariz defterinde Ada’nin bir pargasi olarak gésterilmez.

17 Buyuk bir vakiftan edinilmis olan bir tarlanin yari sira baslangigta Mislumanlara ait
alan birkag tarlasi da vard.

18 Barkan, Edirne, no. 28, s. 180-85. Bu kéyiin adi, 1100/1688-89'da ziyaret edilen yer-
lesimler arasinda gegcmez.

19 Mustafa Celebi'nin evinin kendisine ait timarin disinda oldugunu da belirtmek
gerekiyor; bu anlamda, onun kendi arazisinde oturmayan bir taprak sahibi olarak
nitelendirebiliriz.
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biiyiik kente yakin olan bir nahiyede, Osmanh yonetimiyle baglar1 bulu-
nan “beyler”in* 17. yiizyihn basinda 6nemli bir varliklar1 oldugunu ileri
stirebilinz.

Dahasi, sel hasan defterinin tutuldugu, seksen yil sonraki homologla-
rn**; 1100/1688-89 defterinin yazilmasinda yapilmis olabilecek bir tist
diizey aragtirmayla ilgisi olmasi pekili miimkiindiir. 17. yiizyihn sonunda
Ada koylerinde koyli olmayan kisiler tarafindan toprak ekimine devam
edildigi, bu son defterde kayith olan unvanh toprak sahiplerinin hayli yiik-
sek sayisinda kendini agik¢a ortaya koyar. Agalar ve beyler askeri unsura
isaret ederken, ara sira goriilen cfendi unvani, ulemanmm da kendini
“beyler” arasina sokabilmis oldugunu gosterir.

“Bizim” su baskimmimz déneminde, Osmanh sarayr, donemin biiyiik
bir boliimiinde Edirne’de ikamer etti. Sonug olarak, merkezi hiikiimet ve
belki daha biiyiik bir 6lgiide de, saray memurlan bolgede varhklarm: yer-
lestirmeyi basardilar. Inceledigimiz belgelerin yazildigi déonemin padisaln
II. Siileyman (1687-1691), hastalig1 ve padisahlik doneminin kisahg ne-
deniyle, muhtemelen Edirne bolgesinin yerel yonetiminde etkin bir rol
oynamamugti. Ama seleti IV. Mehmed (1648-1687), yerel av alanlarinin
tadun gitkarmak igin zamammnn biiyiik boliimini Edirne’de gegirdigine
gore, dogrudan miidahaleyi kolaylastiran yonetsel yap o donemde zaten
kurulmus olmahydi. Bu 6rnekte, Edirne bostancibagisi Siileyman Aga ile
onun yasal temsilcisi sehremini Musa Efendi’nin adlarum biliyoruz. Saray
mimarlar1 grubunun bir tiyesi olan Ali Halife, onarim isinin bagma getiril-
migsti. Edirne’de bulunan farkh yonetsel hizmetlere memur istihdam etme
konusundaki bilgisizligimiz goz oniine alindiginda, saray memurlarinin
kendilerini ne dereceye kadar yerel makam ve iktidar sahipleri olarak yer-
lestirebildiklerini bilmiyoruz. Ya da tersine, yerel iktidar sahiplerinin,
ogullarini saray hizmetine yerlestirip yerlestirmedikletini bilmek de ilging
olabilirdi; ne var ki, bu soru da simdilik yamtsiz kalyor.

Isim listelerinden anlam gikarmak

1688-89 scl hasarm kaydeden bashca detter, etkilenen koylerin, yani
Ilbegi-Bergos, Yund-Bergos, Hatibkoyii, Umurbey, Sahinci, Incoglu,
Ahurkoy, Karacakoy ve Kilisekoy’den bagska, garip bir bigimde hem bir
mezraa hem de bir koy olarak gosterilen Saray yerlesiminin adlann sira-
lar. Sadece Hiristiyanlarin ve Yahudilerin yasadig kiigtik bir yer olan De-
girmen Adasi tabi-i Medresekoy 6rneginde de, defter burayr bir koy ya da

*  Ciftlik isleten ama gecimi icin ciftlige bagh olmayan efendiler. -ed. n.
** QOlusum, deger ya da durum bakimindan ayrn olan. -¢. n.



mezraa olarak isimlendirmekten kagindigi igin, bu yerlesimin statiisii hak-
kinda bazi kugkular olabilir.20 Bu listenin, asagi yukari ¢agdagi olan ve Ada
nahiyesine ait yerlesimler olarak agagidaki isimleri sicalayan bir avanz def-
terinin (1097 /1685-86) igindeki verilerle karsilagnrnlmas: gerekir: Yund-
Bergos, Hatib, Umurbey, Sahinci, Ineoglu, Ahur, Keniseler /Keniselii ve
Karaca. Ne var ki, bu tamdik isimlere ek olarak, defter Sofular, ...oglu, Pa-
zarh, Arnabud ve ismi okunamayan bir bagka yerlesimi daha sayar.2! Na-
hiyenin smirlan birkag yil iginde 6nemli 6lgtilerde bir degisime ugrayama-
yacagina gore, bazi yerlesimlerin birden fazla isimle tammyor olmasi akla
yakin goriintiyor. Digerleriyse, Ada nahiyesinde bulunmalarina karsm,
muhtemelen selden zarar géormemislerdi ve bu yiizden 1100/1688-89
defterinde yer almiyorlardi.

Bu yerlesimlerin statiisii ile ilgili olarak, 17. yiizyill sonu avaniz defteri
bir miktar sakini ortakg¢i olarak sayar. Aym zamanda ortak¢ kullar olarak
da tanman ortak¢ilar, gencllikle siradan koyliilerden daha yiiksek vergiler
Odeyen ve ayrica 6zel izin olmaksizin kendi topluluklarinin disinda evle-
nemeyen savas tutsaklar ¢ocuklanydilar. 16. yiizyildan itibaren genellikle
bu kolelik statiisii isaretleri ortadan kayboldu ve ortak¢ siradan koylii nii-
tusunun i¢inde eridi.22 Ne var ki, Tayyib Gokbilgin, Edirne bolgesi tize-
rine yapugi detayh aragtirmada, Ada nahiyesinin Saray’a hizmet imtiyazi-
na sahip ortakgilarinin 17. yiizyilda hili bu adla kaydedildigini séyler ve
1685-86 avariz defteri aym durumun yiizyilin sonunda bile gegerli oldu-
gunu gosterir.23

Ne yazik ki, 17. yiizyilda ortak¢ihgin somut sonuglarimin ayrintilarina

20 F. Adanwr, “Mezra’a: zu einem Problem der Siedlungs- und Agrargeschichte Studos-
teuropas im ausgehenden Mittelalter und in der Frihen Neuzeit”, Deutschland und
Europa in der Neuzeit, Festchrift fiir Karl Otmar Freiherr von Aretin zum 65. Geburs-
tag, R. Melville vd, (ed)), c |, Stuttgart, 1988, s. 193-204. 1100/1688-89’un inceleme
heyeti tarafindan gezilen on ikinci kéy olan Medresekéy hakkinda herhangi bir bilgi
bulmay basaramadim.

21 Tapu Tahrir 817, s. 46.

22 Ortakgi tizerine iki 6nemli arastirma: O.L. Barkan, “XV. ve XVI. asirlarda Osmanl
Imparatc]ugu’nda Toprak Isciliginin Organizasyon Sekilleri®, IFM, Ift (1939), s. 29-
74,112 (1940), 1)4 (1940), s. 397-447, ve Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Fiscalité et for-
mes de possession de la terre arable dans I’Anatolie préottomane”, JESHO, 19
(1976), s. 233-313. Bu kurumun 16. yizyilda ortadan kalmasiyla ilgili varsayim igin,
krs., Barkan, “Toprak?, lll. bélim, s. 440. Edirne bélgesinin ortak¢ kullart hakkinda
yorumlar icin, krs., lll. bélum, s. 414.

23 M. Tayyib Gékbilgin, XV -XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livdsi, Vakiflar, Miilkler,
Mukataalar, Istanbul, 1952, s. 69-70.
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maruz kaldiklan biitiin kisitlamalarin bu ge¢ déonemde de siirdiigiinii ka-
bul etmek igin bir gerekge yoktur. 17. yiizyila gelindiginde ortakgilik,
muhtemelen belirli vergilerden muafiyet karsihiginda pekila Osmanh sara-
yma mal ve hizmet saglama yiikiimliiligiine indirgenmis olabilir; ne var
ki, bu asamada bu durumdan emin olmanmuz miimkiin degil.24

Selin Etkisi: Bolgenin Tarimsal Tarihinin Bir Anahtar1 ms?

Spekiilasyon alaninin ve aragtirma konularimn digina ¢ikip defterleri-
mizde belgelenen kiigiik diinyaya donersek, 17. yiizyil sonu Ada koyleri-
ni, aym yerlesimler hakkinda 987 /1579-80’¢ ait vergi defterinde kayde-
dilen bilgilerle karsilagtiracagiz. Burada Ilbegi Burgaz, Sahinci, Kiliselik,
Ineoglu ve Ahur adl ortak¢i kéylerinin sorumluluklari agik¢a ifade edil-
mektedir: Koyliiler tohumlarim devletten alir; hasattan sonra da iade
ederlerdj, tirtiniin geri kalam devlet ve koylii arasinda esit olarak paylagti-
rihrdi.25 Buna ek olarak, bir ortak¢ yerlesimi olmamasma kargmn, Hatib
koyii de Edirne saraylarina odun ve saman saghyor ve bu yiizden avariz ile
tekilif-1 orfiyyeden muaf tutuluyordu.

Ada koylerinden bazilarinin bu 6zel statiisiiniin neden bu koylerdeki
sel hasannin diger yerlerden ¢ok daha dogru kaydedilmis oldugunu agik-
ladigu diisiinebilinz: Koyliiler saraya yiyecek ve yem saglayamaymnca, Os-
manh devlet memurlar, bu sorunu bagka herhangi bir durumda yapacak-
larindan daha ciddi bir big¢imde ele almak zorunda kahyorlardi.26 Ancak
—bugiine degin hila yapilmanus olan— ayrintil bir saray iagesi aragtirmasi,
gelecekte bu soruya yamit getirebilir. Bagka bir agidan bakilacak olursa,
Ada koyliileri merkezi yonetime dogrudan bagvurma giigliigiine ve mas-
rafina maruz kalmanus, emzn’in araahgindan yararlanabilmiglerdi. Nasilsa
emin, sel kendisini de gii¢ bir duruma soktugu igin, indirim yaptirmak igin
elinden gelen her seyi yapacakti. Ne de olsa, bu felaket yiiziinden geri ve-
remeyecek bir durumda kaldigr tahil tohumunu getirtmigti ve Osmanl
merkezi yetkilileri de, kabahatli vergi memurlarina bagislayic olmakla ta-
ninmiyorlardi.

“Klasik donem” Osmanh vergi defterlerinde ddet oldugu iizere,

24 Tapu Tahrir 817°de (s. 46), Ada koéyluleri muaf olarak tamimlanir. Defter avariz
yukUmlGluklerini kaydettigine gére, s6z konusu muafiyet, muhtemelen bu vergiye
atifta bulunmaktadrr.

25 Tapu Tahrir 494, s. 101-15; bu defterde kaydedilen baska ortak¢i kéyler de vardrr,
fakat biz 1100/1688-89'dq, selden zarar gérdugii kaydedilenler Gzerinde duracagiz.

26 Gokbilgin, Edirne, s. 69, Ada nahiyesine bagli kéyler tarafindan Edirne saraylarina
yapilacak teslimatlar siralar.



978/1579-80 Edirne kayitlary, her kdytn ayni olarak 6demek zorunda
oldugu o6srii liste halinde verir ve bu listeler s6z konusu koylerde hangi
tirtinlerin yetistirildigini de gosterir.27 Sahinci’de, Ostirler bugday, mahlut
adr verilen bir tahil karigimi, bostan sebzeleri, dut agaglari ve keten /keten
tohumu olarak alimirken, vergilendirilen hayvanlar arasmnda sadece arilar
ve koyunlar listeye dahil edilmisti. Kiliselik ve Ineoglu igin de az ¢ok aym
kahp kaydedilmisti; Ineoglu yerlesiminde, aym zamanda baglara ve mey-
ve bahgelerine de vergi koyuldugunu goriiyoruz. Su ¢arklar (dolab) eki-
len alam suluyor ve bunun igin 6zel bir vergi d6deniyordu. Ozel vergiler
6deyen dan iiretici ve saticaisi bir ditkkin (bozahane) dismda, Ahur’da da
durum 6nemli bir degisiklik arz etmiyordu. Ortak¢r yerlesimlerinin bir
pargast olmayan Hatib yerlesiminde, muhtemclen gati ve sepet yapiminda
kullanilan “sazhik triinleri”’nin de eklenmesiyle, benzer bir tahil karigimi
ile karsilagiyoruz. Batakhik bolgelerde sik sik beslenen mandalara iligkin bir
gonderme yoktur; ne var ki, hayvanlar yalmzca gift sirmekte kullaniliyor-
duysa, bunlara herhangi bir 6rnekte rastlamayr bekleyemeyiz. Bes koyiin
hepsinde, koyun vergisi ya higbir sekilde yoktur ya da ¢ok az bir meblag-
dir; bu durum bizi, yaylalardaki otlaklarin “bizim” kdylerimizin denetimi
alunda olmadigim varsaymaya gotiirtir. Ne var ki, Merig/Maritza vadisin-
den belirli bir mesafede yer alan Ilbegi Burgazi'nda durum bir parga fark-
hdir.28 Burada koyunlar énemsiz degildi (80 ak¢e degerinde resm-i ag-
nam), takat vergilendirilebilir iriin hila temel olarak nehre yakimn, sulanan
arazilerden gelmekeeydi.

Bu iki veri setinin kargilastinlmasi, 1579-80 ile 1688-89 yillar1 arasin-
daki yiizyilda, tanmsal iiretimde olduk¢a énemli degisiklikler meydana
geldigine isaret edecektir. 16. ytizyilhn sonunda bolgede, énemli miktar-
larda scbzeye ck olarak keten ve hatta bir miktar da ipek gibi islenebilir
tirtinler hili yetistiriliyordu.2” Dahasi, su ¢arklarmm ve bozahanenin var-
gy, yiyeceklerin islenmesi alanina belli bir olgiide yatinnm yapildigimm bir
isarctidir. Bunun aksine, 1688-89 selinin tahrip cttigi tohumlar arasinda
keten ya da keten tohumunun hig adi gegmez ve herhangi bir bostan da

27 Az cok yasa disi olarak, ésiirler zaman zaman para olarak talep edildigi igin, belirli
bir ihtiyat payi sakl kalmalidir. Bunun yaygin oldugu yerlerde, kayitlari glincellestir-
meye hig gerek kalmiyor olmalydi, bu yuzden listelenen trunler, énceki yillarin uy-
gulamalarini yansittyor olabilir.

28 Elimizdeki haritalarin niteligi g6z énine alindiginda, bu yerlesimin, Ingiliz Genel
Kurmay, Savas Dairesi tarafindan hazirlanan (Ekim 1912'deki dizeltmeleriyle birlik-
te, Ocak 1909 tarihli) 2097 numarah haritadaki “El Burgaz” ile ayrn yer oldugu
dusianalebilir.

29 Ipek ve sebze 1930'larda héla énem tasiyordu; krs., Nadalny, Thrake, s. 11-14.
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kaydedilmis degildir. 1100/1688-89 defteri, selin tahrip edip sahiplerini
tizerlerine diigen verglyi 6deyemeyecek hale getirdigi herhangi bir su gar-
kindan da hi¢ s6z ctmez. Ne var ki, bu tiir tertibatlarin kinlganhg goz
ontine alindiginda, cger bunlar mevceut olsaydi, ortaya ¢ikan hasar iginde
adlannin gegmesi gerektigini varsayabiliriz.

Bunun yerine, ¢avdar, kaplica bugdayi, arpa gibi tahillar ile muhteme-
len hayvan yemi olarak kullanilan iki ¢esit baklagil buluyoruz. Saman ise
17. yiizyihn sonunda, koy ckonomisi iginde, daha 6nceki vergi defterleri-
nin gosterdiginden ¢ok daha biiyiik bir 6nem kazanmus gibi goriiniiyor.
Kabul ectmek gerekir ki, ¢ayirlik arazi nchre yakin oldugu ve bu yiizden de
bu arazinin sclden zarar gérme olasihgr tarladaki tahillara gére daha fazla
oldugundan, kaynagumz yapist geregi tarafhidir. 16. yiizyihn sonunda
o6nemli bir iiriin olmayan figin 6nc ¢ikigi da, aym yénde bir isarettir. Bu
nedenle, Ada nahiyesi koyliilerinin, bahge kiiltiiriiniin 6nde geldigi ve is-
lenebilir tiriinlerin de en azindan var oldugu bir ckonomiden, hayvan ye-
tistiriciliginin tahil ckimine katkida bulundugu yeni bir yasam bigimine
dogru yoneldigini kabul edebiliriz. Hig¢ kuskusuz, bu durum Edirne’nin
yakin ¢evresindeki bostan kiiltiiriiniin sona ermesine neden olmamusty;
Evliya Celebi’nin bu kentte yetisen ayva ve settaliler hakkinda soyleyeccek
bir stirii giizel seyi vardi. 30

‘/D Muhtemel Bir A¢iklama Olarak Niifus Azalmasi

Tarmmsal etkinliktcki bu degisikligin nedenleriyle ilgili olarak, climizde
sadece varsayimlar bulunuyor. Diinyanin pek ¢ok yerinde, kirsal niitus diis-
tigli zaman, emck yogun bahge kiiltiiriinden, is giictinden tasarruf ctmeyi
saglayan hayvan yetistiriciligine dogru bir doéniis gergeklesmektedir. 17.
yiizyilda Osmanh Balkanlar’nda da gergekten de niifusta bir duraklama ya
da disiis olmus olmast miimkiin goriiniiyor.3! Bruce McGowan, 17. yiiz-
yiln ikinci yarisinda, koylii olmayanlar tarafindan kontrol edilen toprakla-
rin, yani gittliklerin 6zellikle yaygi oldugu alanlarin, agint 6lgtide “vergi ha-
nesi” (avarizhane) yitirdigine isaret etmigtir. Bu durum Tesalya ve Sclanik
bolgelerinde gegerliydi, fakar “giftliklesme”nin ilk érneklerinin kaydedildi-
gi Pasa sancag da bu gelismenin disinda kalmadi.32 Tek tek koyler hakkin-
daki niifus verilerine gelince, 1100,/1688-89 defteri sadece kayba ugrayan
giftgileri kaydeder ve bu sayt her koyiin toplam niifusu olmayabilir. Sayilar:
pro memoria [czberden| aktaracagiz; Incoglu’nda, 987,/1579-80°de 66

30 K. Kreiser, Edirne im 17. Jahrhundert nach Evliya Celebi, ein Beitrag zur Kenntnis
der osmanischen Stadt, Freiburg, 1975, s. 237-239.
31 McGowan, Ottoman Europe, s. 80-120.



vergi miikellefi ile 15 yerlesik sipahi (toplam 81) vardi, 1100/1688-89’da
ise bu say1 46’yd1. Sahinci’de toplamlar, sirasiyla 56 ve 25, Ahur’da 62 ve
68, Kilisclik’de 101 ve 48, Tibegi Burgazi’nda ise 65 ve 17°ydi. En azindan
rakamlar, Ahur verileri disinda, Edirne civarinda 17. ytizyilda bir niifus dii-
stisti oldugu varsaymuyla ¢elismemcktedir. Eger kayitlara gegecek bir sel
hasarina ugramayan giftgilerin ve boylelikle 1100,/1688-89 defterinde sayi-
lan vergi miikelleflerinin sayist ¢ok biiyiik degildiyse, ilgili veriler arasinda
yapilan bir karsilagtirma, kaydedilen vergi miikelleflerinin sayisinda énemli
kayiplara isaret ediyor gibi goriinmektedir.

Eger bundan sonra yapilacak incelemeler bu niifus diistisii varsayimini
teyit ederse, emek yogun bostanlar ve keten ekiminden hayvan yetistirici-
ligine dogru gergeklesen degisiklik agiklanabilir bir nitelik kazamr ve ger-
¢ekten de genel bir kaliba uyar. Tahila yonelik talebin daha az acil olma-
siyla, yerel giftgiler, ¢alismak zorunda olduklari nemli topraga daha uygun
tiriinlere dogru bir degisiklik yapmuglardi.33 17. yiizyil padisahlarinm Edir-
ne’de gegict olarak sik sik ikamet cttikleri g6z 6niine alindiginda, par ex-
cellence | baghca; en iyi] statii sembolii olan cte yonelik talebin artmus ol-
mast beklenir. Dolayisiyla burada hazir bir pazar vards, ki bu da ¢ayirhk
araziye verilen yiiksek degeri agiklamaya yeter. Belki Ada giftgileri de, ya da
en azmdan aralarinda hali vakti yerinde olanlar, égiinlerine et ekleme gibi
bir liiksiin tadini ¢ikarnus olabilir.34 Kisacasi, defterimiz bize, dogal gevre
veya bu gevreyle basa ¢tkmak igin kullamilan teknolojilerden gok, yerlesik
bir Osmanl gelenegine uyacak sekilde devlet yonetimi ve vergi toplama bi-
¢imleri hakkinda bilgi vermekeedir. Ne var ki, gorece vaatkdr olmayan bu
malzeme bile, onemli bir dogal afet yiiztinden kirsal tretim kaliplarinda
yasanan onemli bir degisikligin izini stirmemize olanak vermekeedir.

32 McGowan’in sundudu avarizhane rakamlarinin degerlendirilmesine iliskin sorun,
sadece, bir avarizhanenin farkli sayilarda vergi mikellefi barindirmasi gerceginden
kaynaklanmaz (McGowan, Ottoman Europe, s. 114). Bir sancada bagl kazalarin
sayisi yildan yila degistigi ve toplamlar sadece sancak tarafindan verildigi icin, bu
toplamlarin yénetsel sinirlarin degistirilmesinden baska bir seyi yansitmamasi da
mumkundur. Demografi tarihcilerinin, kazalarin sayisi agisindan zamaniginde genel
bir artis egilimi olduguna, béylece bir sancagin kapsadigi alanin, icerdigi kazalarin
sayist artsa bile, ayni kalabilecegine dikkat etmesi gerekecektir. Belirli bir bélgede
nafusun dastuga iddiasi, toplamlar kdy kéy karsilastinlmaksizin yapilmamalidir.

33 Daha énce de belirtildigi gibi, 1100/1688-89 defterinde aga, hatta bey gibi unvan-
lar tasiyan bazi kisilerden séz edilmekteydi. Dolayisiyla “ciftci’ terimi, “kéyla“den
belki daha uygun disecektir.

34 Ortacag sonu Avrupa’sinda, nifus diistisi genellikle ete olan talebin artmasiyla
sonuclanmigtir.
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DOGAL AFETLER VE TEVZi:
SEL, DOLU VE FIRTINALAR
KARSISINDA OLUSTURULAN, KLASIK

CAG SONRASI YEREL VERGI SISTEMLERI

MICHAEL URSINUS

Bu kisa bildiri iginde, yikici olmaktan ¢ok, ortalama bir 6lgekteki (ve
yerel bir baglamdaki) dogal afetlerin, klasik ¢ag sonrasi denilen dénem
boyunca, tevzi adi verilen degisik bir mali tahsisat sistemine bigim verme
konusunda nasil ve ne 6Olgiiye kadar rol oynadigim gostermeye galisaca-
gim.! Bu degisimin en basta ayan-z vilayet olmak tizere yerel segkinlerin
¢tkarma ve merkezi devlete karst islemek durumunda oldugu ortaya ¢ika-
cak.2 Ayrintuli gelir degerlendirmelerini (tahrir defterleri aracihgiyla) dii-
zenli olarak giincellestirme ahskanhgiin birakilmaya baslandig bir ¢agda3

1

3

Son dénem Osmanl Imparatorlugu'nda tevzinin énemi igin, bkz. H. Inalcik,
"Military and Fiscal Transformatian in the Ottaman Empire, 1600-1700", ArOtt, 6
(1980), s. 283-337, 6zellikle s. 335 vd. Daha genis bir anlatim igin, bkz. M. Ursinus,
Regionale Reformen im Osmanischen Reich am Vorabend der Tanzimat, Reformen
der Rumelischen Provinzial-gouverneure im Gerichtssprengel von Manastir (Bitola)
zur Zeit der Herrschaft Sultan Mahmuds Hl. (1808-1839), Berlin, 1982, s. 8-82, 151-
74; aynca Ursinus, "'Hane' in Kalkandelen, ‘Rius' in Selanik, Regionalspezifische
Verwaltungspraktiken und begriffe im Osmanischen Reich bis zum Beginn der Tan-
zimat", Quellen zur Geschichte des Osmanischen Reiches und ihre Interpretation,
M. Ursinus, (ed.), Istanbul, 1994, s. 25-47.

inalcik, "Military and Fiscal Transformation”, s. 283-337, 6zellikle s. 311-27. Ayan-
vilayet hakkinda, bkz., A. Suceska Ajani prilog iszucavanju lokalne vilasti u nasim
zemljama za vrijeme Turaka, Saraybosna, 1965'ten yararlanan A. Suceskaq,
"Bedeutung und Entwicklung des Begriffes A'yan im Osmanischen Reich”, SF, 25
(1966), s. 3-26.

Bkz. O.L. Barkan, ER, “Daftar-i Khakani”.
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lin sonundan itibaren girmeye basladigi derin doniisiime neden olan en
belirgin etkenlerden yalmzca birkagum saymak gerekirse— tiyat enflasyonu,
niifus kaybr ve vergi kagirma gibi etkenler yiiziinden zaten pratikte geger-
sizlesmis olan, modasi gegmig bir merkeziyetgi veri tabaninin daha da kul-
lamigsiz hale gelmesine neden oldu.#

17.ve 18. ylizyillarda Osmanh kayit tutma sistemini betimlerken, Bru-

ce McGowan sunlara isaret eder:

Diizensizligin en azindan bir kisnmi, merkezi hiikiimetin, altn ¢agim artik ge-
ride kalmig oldugunu ya da somut olarak séylemek gerekirse, niifus kaybi ve
kaggun yagandigimi kabul ctme konusundaki isteksizliginden kaynaklamyordu.
Dolayisiyla cizye ve avaniz /niizul defrerlerinin, tiziicii bir bigimde gergeklikten
kopuk bir duruma gelmesine izin verildi ki, boylece defterler dogru diirtist bir
diizenleme yapilmaksizin ¢ok uzun donemler o sekilde kullamlabilsin. Bu uy-
gulama yerel yoneticilering herkesten ¢ok da kadilarm clini kolunu baghyordu,
¢uinkii kadilar zayiflamug bir niffustan belirli diizeylerde vergi toplanmas isine
nezaret cemek zorundaydilar (...). Koylilerin kaggun durumunda vergi yii-
kiinde ortak sorumluluklarmim olmasi, daha Fatih Sultan Mchmed kanunna-
melerinden birinde kismen yer almaktaydi (...).

Ne var ki, tagra yoneticileri, yonetimlert alundaki koylere merkezi hiikiime-
tin kendilerine uyguladigs kadar pervasiz bir sekilde baskr yapmayr bagaranuyor-
lardi. Bu nedenle, yeniden paylagtrma alanmda, agamal bir bigimde mali giig
konusundaki gergek degisimleri goz ontine alan ve koy dizeyinde yerel kosul-
lardaki dalgalanmatar: yillik olarak diizenleycbilen bir sistem icat ettiler. Bu sis-
tem tevzi, yeniden pay etme birimi de tevzihane adiyla anilmaya baglands (...).
Tevzi listelerinin ve tevzihanelerin esinlendigi sistem, hig kugku yok ki, merke-
zi hiitktimetin, ¢ok uzun bir zamandir Rumeli ve Anadolu’yu, miri vergileri
paylagtirma amaciyla olugturulan ayni adh birkag hanclik minik mali boliimlere
aymwan avariz /niizul sistemiydi. Oransal paylagtirma aym olmasma kargin, tevzi-
hane, avanz/niizuthaneden temel bir tarklilik gosteriyor du; avanz/niizulhane-
nin, pek ¢ok hane igin (kayitla ve kendi aralarindaki kolektif sorumlulukla bir
arada tutulan) istikrarh ve stirekli bir birim olugturmast amaglanirken, tevziha-
ne daha ilk ortaya ¢ikigindan itibaren (belirli bir vergi yiikiiniin bolgeye danigi-
farak pay cdildigi belirsiz sayida birimden olugan) esnck bir birim oldu.3

Merkezi bir vergi defteri yerine bolgeye damgma tercihi... Iste, 17.

yizyll sonlarma gelindiginde vergi sisteminde, mali konularda kadilarin
onemini arairan ve daha da 6nemlisi kadiya gerckli bilgileri vermek tizere,

4

Osmanl toplumunda yaklasik alarak 1600'den sonra yasanan doéntisumin ardinda
yatan sirecler hakkinda bugiine kadar yapilmis en kapsamh c¢alisma, Inalcik-
Quataert, ESHOE dur.

McGowan, Ottoman Europe, s. 157 vd.



ayan-: vilayer’in 6nderliginde bolgenin ileri gelenlerinden olusan bir ku-
rulu gercktiren degisimler yapihyordu. Unutulmamahdir ki, tevzi meka-
nizmasi, etkili igleyebilmek i¢in koy, ¢iftlik ve mahallelere ait verilere eri-
scbilmek tizere kadmm baskanhgindaki yerel meclisleri (meclis-2 memle-
ket) zorunlu kildi. McGowan’in deyisiyle:

Muhtemelen biitiin tevzihaneler, ilkin bir birimin giiciiniin ne olmasi gerekti-
gine iliskin gegici bir saptamayi, ikinci olarak da, heniiz gayriresmi olan bu sap-
tamay1 belirli bir yilin ya da herhangi bir yil igindeki belirli bir anin kosullarin-
da uygulamaya yonelik bir pazarhg: gerektiren bir siiregten isteksizee gegiyor-
lardi. Taraflar, bir ya da birkag koyiin vergi yiikiinde degisme oldu diye, her
bir koyiin birim degerini yeniden ayarlamaya, dogal olarak istekli degillerdi;
her bir birimden toplanan verginin nominal degerinde bir ayarlama yapmak
daha kolaydi.¢

Bunun uygulamada ne anlama geldigi soyle agiklanabilir: Yerel sen
mahkeme tarafindan hazirlanms tevzi listesinde bulunan —basitlestirecek
olursak— 100 koyiin, McGowan’m anlattigr gibi 100 tevzihane olarak de-
gerlendirildigini varsayalim. Pazarhklar sirasinda, farz edelim 10 hanelik
bir koyiin 6demeyi yapamayacag ortaya ¢iknug olsun. Kadi, ayan-2 vila-
yet, sipabiyan, zuama ve s erlerinden olusan pazarhk meclisi, sonunda
—kaynaklarin diizenli olarak ifade ettigi gibi— oybirligiyle (ciismle ittifak ve
ittihadleriyle) bu 10 haneyi listeden ¢ikanyor ve (artik) vergilendirilecek
sadece 90 hane-i tevz’den olusan, gozden gegirilmis bir tevzi defteri ha-
zwrhyorlardi. Hi¢ kuskusuz, toplam vergi miktarim diigiirmek istemeyen
pazarhk meclisi, toplam miktari, her hanenin payr yiizde 11,1 yiikselecek
sckilde 90 haneye yeniden pay eder. Boylesi bir yiikiin geriye kalan vergi
miikellefleri igin ftazladan bir giigliige yol agmast muhtemel gibi goriin-
mcktedir. Stkinnya diisen koyler, ilkin en ¢ok ctkilenenler olmak iizere bir
sonraki firsatta yiiklerinin hatifletilmesini (tahtif) istiyorlar ve eger onlarin
yiikii hafifletilirse geriye kalan vergilendirilebilir hanelerin 6demesi gere-
ken nominal deger kagimilmaz olarak yiikseliyor, bu da miimkiin olan en
kisa zamanda gittik¢e daha ¢ok sayida kéyiin konumunun yeniden gori-
stilmesi zorunlulugunu doguruyor ve bu boyle devam ediyordu. Bu siireg
bir kez baglaymca yiriirliikte kalmak zorundaydi. Bu sistemin ardindaki
dinamikler, belki de en iyi sckilde, tiyatro izleyicilerinin hareketleriyle or-
ncklendirilebilir: Ondekiler daha iyi gérmek igin ayaga kalktiklar zaman,
arkada kalanlarin goriisii bozulur; onlar da ayaga kalkip kendi arkalarinda

6 Age,s. 159.
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bulunanlarin gorisiinii engeller ve kendi arkalarinda kalanlarmn da aym se-
yi yapmalarma yol agarlar ve bu boylece siirtip gider.”

Tek bir cimleyle soylemek gerekirse, tevzi, paylasimda siirekli bir dal-
galanmayr amaglayan ama aym zamanda da belirli bir miktar vergiyi garan-
tiye alan bir sistemdir. Sagilacak inegin 6ldiriilmemesi ilkesiyle yiiriitilen
bir sistemdir. Yerel kaynaklar tizerinde yerel denctim kurulmasi igin bir arag
olarak varhgn garanti edecek esnekligi saglamak tizere tasarlannugtir.

Bunda sonraki kisimda, belirli bir bolgedcki tevzi sisteminin, 6zellikle
de dolu firtinalarmin, selin ve yangmun yol agug) tiirden, felaket diizeyin-
de olmayan yerel ¢aph afetler gibi dngorilemeyen riskler yiiziinden, ver-
gi 6deyen niifusun durumundaki degisikliklere, daha agik séylemcek gere-
kirse 6deme yapma olanaklarindaki degisimlered nasil karsihk verdigini
gostermek istiyorum. Konuyu bu kisa zaman diliminde hem anlamh hem
de alindan kalkabilecegim bir sekilde sunabilmek igin tek bir kazayi cle al-
makla yctinecegim. Bu ise en uygun kaza, Rumili valisinhin karargih
olan Rumcli pasa sancagina bagh Manastir (Bitola) kazasidir.

Kotii sohret yapacak derccede halka sikinti veren ama yine de ihtiyath
davranan bir tagra yonetimi altinda, Manastir’daki yerel tevzi sistemi, 18. ve
19. yiizyillarin akist i¢erisinde, tiirtiniin diger 6rneklerinden daha karmagik

7 Tevzi ve tahfifin isleyisi hakkinda, bkz. McGowan, IV. Bsliim: “Osmanl mali cograf-
yasina bir bakis”: Avariz/nuzil sistemi, 1641-1834. Sekil 8, her ne kadar grafikte yer
alan vergi haneleri, tevzihaneyi degil ovariz/niizulhaneyi temsil ediyorsa da, muh-
temelen yukarida betimlenen mekanizmayr yansitan “1650-1700 déneminde, 6zel-
likle Rumeli tarafindaki tevzihanelerin toplam sayisinda olan hizli dasisi” gosterir.
McGowan’in yarutlamakta guiglitk ¢ektigi soru, “Rumeli’deki toplamlarin nasil olup
da bu kadar ¢cok ve hizli dismis” oldugu sorusudur. Basit bir yanit, tahfiflerin,
(ekonomik olarak) daha 6nemli olan Avrupa vilayetlerindeki vergi mikelleflerine im-
paratorlugun 6teki kesimlerindeki vergi mikelleflerine gére cok dahakolay verilmesi
olabilir. Yaklasik olarak 1700°den sonra Rumeli, Anadolu ve dodu vilayetlerindeki
avariz/niizulhanelerin sayisi ayni kaldi (Bkz. Sekil 8, s. 113). Yine, basit bir agiklama,
o zamana gelinceye degin bilesik avariz/nazul vergi yukinun gérece o kadar agir ol-
mamast! ve artik dnemli olanin avariz/niizulhane sistemi icinde degil, tevzihane sis-
temi icinde tahfif almak oldugu gercedinde yatiyor olabilir. “Manastir'da bilesik
avariz/nbzulhane vergisinin, 1621-22'deki toplam dolaysiz vergi icindeki orani tam
olarak yuzde 58, 1633-34’te yaklasik yuzde 36, 1662-63'te yine yuzde 56, 1682'de
yuzde 50 civarinda, 1729'da sadece yuzde 20 ve 1781'de de yalnizca ylizde 5'ti.
Dolayisiyla, avanz/niizuthane bilesik vergisi, 17. ytuzyilda ¢ok énemli bir vergiyken,
18. yuzyilda 6nemini yitirmesine izin verildi ve vilayet vergilerinin gelismesiyle bir-
likte bir kenara atildi®, age, s. 114.

8 Insanlarin 6deme olanaklarina gére vergilendirilmesi, “modern” bir kavramdir. Bkz.
H. Haller, Die Steuern. Grundlinien eines ratianalen Systems o6ffentlicher Abgaben,
Tubingen, 1964, s. 14.



ve aym zamanda daha saydam bir nitelik kazanmig gibi gorintyor. Bunun
sonucu olarak, Manastir sicilleri pazarhk meclislerinin (meclis- memleket)
isleyisini, benim bildigim diger kazalarin yanima bile yaklagamayacag bir bi-
¢imde pek ¢ok degisik yoniiyle ve kaynakla ortaya koyar. Manastir sicilleri,
kismen 18. yiizyil ve de 1816-1843 donemi igin, kazann vergilendirilebi-
lir birimlerinin, yerel tevzi defterlerinin hazirlanmasi amaayla diizenli ola-
rak giincellestirilen ayrintili envanterlerini igerir. Bu arastirmanm dayandig
ana malzemeyi de vergi birimlerine ait, biiytik 6lgtide aragtirlhmanug bu en-
vanterler ile diizinelerce tevzi defteri olugturmaktadir.?

Kaza igindeki her bir yerlesime belli bir hane numarast (veya bir hane-
nin boliimleri) tahsis cdilmis olan Manasur tevzi defterlerinin 6zelligi,
vergilendirilebilir birimlerin toplam sayisinda zaman igerisinde istikrarh
bir diisiis olmasidir; bu, McGowan’in yukarida alintilanan gozlemleriyle
de yakindan 6rtiigsen bir durumdur. Temmuz 1809°da biitiin Manastir ka-
zasi i¢in toplam say1 80 hane 2 rub (“geyrck”) olarak verilirken,10 ayni yi1-
In kasiminda bu say1 76 hane 1 rub’a,!! Aralhk 1812°de isc 61’in biraz iis-
tiinde bir miktara inmistir.'2 Mayis 1812’ye gelindiginde, vergi paylarinin
Bitola koyleri arasinda dagitilmasi i¢in hesap edilen hanelerin sayisinda, tig
yildan daha az bir siirede yaklagik yiizde 37°ye denk gelecek sekilde nere-
deyse 30 hanclik bir diisiis yasannug ve yalmzca 50 1/2 hane 1 rub!3 kal-
mistir. Hane (McGowan’in tevzihanesi) sayisinda yapilan bu azaltma
(tahfif), kaynaklarda agiklanmamaktadir. Ne var ki, Aralik 1810’daki tev-
zi defterinde, hane sayismdan, bu kez Bukovo, Smilevo, Gorno Cerovo
ve Zasle’nin ¢ikarildigma iligkin bir not vardir; ama yine, bu yerlesimlerin
neden genel vergi defterinden ¢ikarinig olduguna iliskin agik bir ipucu
yer almaz. '+ Mayis 1812 tarihli listede, Smilevo’ya iligkin ve vergi payin-
dan 1.000 kurusun halen 6denmemis olduguna dair bir bilgi vardir. Bas-

9 Vergilerin pay edilmesi icin kullanilan defterler (tevzi defterleri) hakkinda, bkz. inal-
cik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 335 vd., ve Ursinus, Regionale Refor-
men, s. 67-82 ve 121-30. 19. ylizy:la qit bir iki vergi birimi envanteri yayimlanmstir:
Panta Dzambazovski, (ed)), Turski dokumenti za makedonskata istorija, c. I-V, Us-
kip, 1915-1958: | (1800-1803); Il (1803-1808); Ill (1809-1817); IV (1818-1827) ve V
(1827-1839) [bundan béyle TDMI, I-V]; yukandaki génderme, IV, s. 70-74; A. Suces-
ka, “Popis cifluka u rogatickom kadiluka iz 1835 godini”, Prilozi za Orijentalnu
Filologiju, 14-15 (1969), s. 189-271, 5 tablo érnegiyle birlikte.

10 7OMI, 111, s. 21 vd.

11 Age, s. 18 vd.

12 Age, s. 36 vd.

13 Age, s. 46 vd.

14 Age,s. 37.
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ka higbir neden verilmemigtir.!> Yine de koylerin 6deme giiciindeki anhk
bir degisimin, bu 6zel muamelede, 6zcllikle de tevziden ¢ikarilmalarinda
etkili oldugunu rahathkla varsayabiliriz.

Manastir’a ait sicillerin bagka bir yerinde, yerel yetkililer tarafindan ne-
den tahtif uygulamasina bagvurulduguna iliskin bazi agik gostergeler bu-
lunur. Su anki amacimiz i¢in birkag 6rnck vermek yeterli olacaktir. 28 Ni-
san 1803’te Bitola kadisi, Krstoar koyiiniin sicile bir ¢eyrek hanenin yari-
st olarak kaydedilmis Miisliiman ahalisinin “(ekonomik olarak) ¢ok zayif
olmalan ve (bu yiizden) kagguna meyletmeleri nedeniyle” hisselerinin ya-
nst kadar bir indirim yapilmasima gerck gormiistii.1¢ 27 Mart 1805°te ye-
rel kadi, Gjavato koyii “kazanin tam suurinda yer aldigy, bir gegidi koru-
yan ve ¢ok tashk olan bir derbend koyii oldugu i¢in” vergi kotasmda bir
hanede bir ¢eyrek indirim yapmayi, boylece eski 1 1,/4 hanenin 1 haneye
indirilmesini kararlastirdi.!7 Ahmed Aga’nin Krstoar koyiindeki giftligi,
onceden iftlik isgisi olarak vergilendirilebilir iki bas ve bir ¢ift (okiiz ifti
veya buna denk toprak) olarak kaydedilmigti. Ciftlik iggileri ve ortakgilar
paylarma diiseni 6deyemedikleri igin orayr terk ettiler ve ¢ittlik metruk
kaldi. Ahmed Aga’nin yerel yetkililere bagvurmasimin ardindan, kadr ken-
disine ¢iftliginin hissesinden 1 /2 gitt ve iki vergilendirilebilir bas indirim
yapti ve geriye yalmzcea 1 /2 vergilendirilebilir gift kaldr.!8

Yukaridaki 6rnekler yerel yetkililerin vergi kotasinda yaptiklar daha
resmi indirimlere 6rnek olustururken, yerel yonetim meclisinin ya da mec-
lis-i memleker’in oturumlan sirasinda kabul edilen daha az resmi rahtitler
de vardi. Bunlardan Manastir sicilleri arasmda en sik goriilenler, dolu fir-
tinalarinin ardindan gelen indirimlerdi. Ornekler 6zellikle 1816’dan son-
ra siklasmaktadir; bu tarihte yerel yonetim, Manastir kazasi igerisinde tev-
zi i¢in yeni (ya da en azindan degistirilmis) bir temel olusturmaya karar
vermisti. Bu tarihten itibaren, tevzi, vergilendirilebilir ¢ift temelinde yii-
riitiilmeye baglayacakty; tevzihane bile her kéyde vergilendirilen meveut
¢ift sayisina baglanacakt1.!¥ Bu tiir bir ¢ift, bir ¢ift 6kiizden ziyade, bir (ge-
nig?) hane tarafindan iglenen ckilebilir arazi birimi olmalidir.2? Kagmilmaz

15 Age, s. 47.

16 TOMI, I, s. 5.

17 Age, s. 68.

18 Yerel kadinin 14 Ekim 1809 tarihli ilami, TDMI, lll, s. 11. Benzer bir 6rnek igin, bkz.
age, s. 57.

19 Yontemdeki bu degisiklik, Ursinus, Regional Reformen, s. 124-28, 163-74'te incelen-
mistir.

20 Age, s. 164.



olarak teknik nitelikte olan asagidaki ayrintilar, Manastir’da kullanilan ye-
ni/gozden gegirilmis sistemin karmagik isleyisini géstermektedir.
Manasur sicili (asagida MS olarak kisalulmistir) no. 86’da 8 Temmuz
1817 tarihli bir not, dolu firtinalarinda, Bitola civarindaki ekinlerin biiyiik
boliimiiniin mahvoldugunu kaydeder. Kayiplar, i¢lerinden 9’unun ekinleri-
nin biitiiniiyle mahvoldugu toplam 24 koye ait goziikmektedir. 5 tanesinin
ekinleri yart yariya yok olmustu. Geri kalan 10 koy ve iftlikte hasar 1/3 ile
1 /7 arasinda (ya da daha az) degisiyordu. Bir 6nceki yila ait yerel tahrir def-
terinde incelenen yaklagik 4.200 ciftten neredeyse 300t 1817 yazinin ba-
sindaki dolu firtmalarindan 6ylesine kotii bir bigimde etkilenmislerdi ki tev-
zi bagma vergilendirilmeye uygun bulunmadilar. Yerel yetkililer durumu
kargilamakta luzh davranmglardi. 6 Temmuz 1817 tarihli bir kayit, dolu-
dan zarara ugrans koy ve ¢iftliklerin her birinin vergi kotasmn diigtiriilme
Olgiistinii gosterir. Manastir kazasindaki toplam 303 1/2 tevzihaneden 15
1/2 ve 1 1/2 geyrek tevzihanenin yam sira, giftlik gifti olarak nitelenen
1.185 giftten 135’ de tevzi listesinden ¢ikarilir.2! 24 Agustos 1817°ye ge-
lindiginde, bir tevzi defterinde, 150.000 gurus’tan fazla toplanacak tevzi-
hanclerdeki indirim degismezken, yine de bes giftlik ¢ifti daha, soylendigi-
ne gore dolunun ctkileri yiiziinden vergiden muaf kilinmist1.22 Dolu yii-
ziinden buna benzer kayiplar 1822 yilinda da23 tevzihane miktarinda yapi-
lan benzeri indirimlerde yer alir. Vergilendirilebilir ¢iftin ayrintili bir liste-
sinde, —Manastir kazasinda anlagilan yeni bir yerel sayimun yapilnus oldugu
1823 yil i¢in 246 1 /2 ¢ift— toplam 3.909 ciftten 246 tanesi meclis-i mem-
leket tarafindan dolu afetine ugramus ilan edildi ve sonug olarak yiirtirliikte-
ki tevzi defterinden ¢ikarildi24 MS no. 94’teki 6 Aralik 1825 tarihli bir gift
listest (var. 42a-43a), Bistrica nehir yatagin yakimindaki belirli kdylerin
vergi kotasinn bir sel nedeniyle indirildiginin kamtlarin verir. Belge, eski-
den vyiiriirliikkte olan fakat simdi aruk geri alinacak olan vergi indirimlerini
mesrulagtirmak i¢in “su ziyani”indan s6z eder. Bir sonraki yilin tevziinde ne
gibi bir musibetin etkili oldugu agik degildir. 2 Subat 1826 tarihli tevzi def-
teri sadece “sikintidaki” bir¢ok ¢iftin vergilendirilemez olarak nitelenerek
defrerden ¢ikarildigi belirtir. Vergilendirilecek 4.000°den biraz fazla gift-

21 TDMI, 1, s. 85 vd.
2 TDMI, IV, s. 13 vd.
23 Age, s. 80.

24 Age, s. 70-74.

25 Age, s. 113 vd.
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gelindiginde, Bitola yakinlarindaki 7 koy, yine doludan, 60 gift olgiisiin-
de zarara ugramust; koylerin birinde tiim ckinler mahvolmusken, geri ka-
lan koylerdeki hasar 1 /3’den 2 /3’ye degisiyordu.26 1828°de, bir dizi tar-
ladaki ckinler agikga anlasildigy tizere selden zarar gorerek?? ¢iiriidiigiin-
den, 4.022 ¢iftten 200’tniin tevziden ¢ikanlmasi gerckmisti (MS no.
978, var. 31b-34a, 29 Zilkade 1245 tarihli).28 Bunun gibi 6rncklerde, scl,
yerlesimlerin ancak kiigiik bir boliimiinii ctkilemis gibi goriiniir; bu du-
rum, bu tip bir ateti —~Manastir’m dogu kesiminin biiyiik boliimii algak ra-
kimlr olmasina kargin— ckinlere yonelik dolu ve doluyla baglantih hasar gi-
bi ¢ok daha yaygmm ve diizenli oldugu anlagilan olaylardan farkh bir kate-
goriye sokar. Yoksa biz mi kaynaklar1 yanhs okuyoruz? “Dolu” sézciigii,
tevzi amagh kota indirimlerini mesrulastirma konusunda, “sel”den ayirt e-
dilmek i¢in mi kullamhyordu?2?

Ozellikle kentsel bir tehlike olarak yangm, Bitola kent halkinin, her-
kesten ¢ok da Yahudi cemaatinin vergi kotasinda tekrar tekrar indirime
yol agan bir felaket olarak karsimiza ¢ikiyor. MS no. 97, var. 15b (22 Ra-
mazan 1243/9 Nisan 1828 tarihli) bir belgede sunu okuyoruz: “Yehudi
taifesinin bundan akdem havralar ihrak oldh deyii gift itibariyle hin-i tev-
zide veregeldikleri tekalif igtin otuz giftleri tenzil...”30 Yahudilerden alinan
bu 30 ift, varesTarda yasayan Hiristiyanlarm payma cklendiginden ve bu
Hiristiyanlar da s6z konusu ck yiikii kaldirabilecek durumda olmadigin-

TDMI, V, s. 10

Age, s. 29 vd.

Age, s. 34 vd.

Manastir'in yakin cevresindeki, 6zellikle bahar baslangicinda su baskinlarina yatkin,
alcak seviyeli alivyon ovalari géz énine alindiginda, Crna Nehri'ne en yakin kdy-
lerin bile ¢cok daha sik su baskinina ugramis olarak kaydedilmediklerini gérmek
sasirticidir. Ote yandan, dolunun, yilin daha sonraki bélimlerinde ve tevzi tarih-
lerine daha yakin dénemlerde (genellikle nisan sonu ve kasim sonu) en yuksek hasari
verme egiliminde oldugu aciktir.

30 Manastir'in tamamiyla kentli olan Yahudi cemaatinin neredeyse timii icin (herhalde
tarimsal bir terim olan) cift sézcuguniin kullanilmasi, bu grup vergi mukelleflerini
temelde tarmsal niteligi olan bir sistem icine sokmak icin (bundan dolay: ¢ift), bas-
ka tar mulkler/uretim araclarinin esdeder olarak cifte cevrilmek zorunda kalmis ol-
dugu fikrini veriyor. Bu yaygin bir uygulamaydi. Belki de hepsinden etkileyici olani,
Trablusgarb ile Bosna’daki Rogatica érnekleridir. Trablusgarb’da, bir kuyunun 1/10’i
(bi'r), 1 hurma ya da zeytin adaci, 1 deve, iki manda, 10 koyun ya da 20 kecinin her
biri, ana tevzi birimi olan 1 ¢adirn esdederi sayiliyordu. Abdurrahman Vefik, Tekalif
Kavaidi, c. -1, Istanbul, 1328-1330, c. |, s. 49 vd. Ote yandan, Rogatica’da, 40 koyun
ya da kegi, 4 6kiiz ya da at, 8 inek ya da midilli ve 16 buzag:, yerel tevzi birimi olan
1 disin esdegderi olarak kabul editiyordu, Suceska, “Popis”, s. 206 vd.
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dan, kentin zengin tiiccarlardan, arurilan vergi yiikiintiin sorumlulugu-
nu almalari igin resmi talepte bulunmuglardi. 1835°te, yangin bir kez da-
ha vurdu ve Yahudi cemaatinin vergi kotalarinda yine hatirt sayilir indi-
rimler yapildi; 6rnegin baslangigtaki 60 ¢ift 20’ye indirildi (MS 101, var.
39b-40a, g. Muharrem 1251 /29 Nisan 1835 tarihli; var. 37b-38a, tarih-
siz). 6 Temmuz 1836 tarihli bir buyuruldw’da, millet-i Yebudiyan (1),
yangmndan 6nceki donemde 6denmemis olan 5.825 gurusluk vergi hissc-
lerini 6dememcekee serbest birakildi; 3! bu da, Bitola Yahudilerinin ekono-
mik durumlarinin zayif oldugunu ve genel bir destege muhtag olduklari-
n1 gosterir.

Yukarida, Manastir’daki tevzi mekanizmasmm goézle goriiliir bir bi-
¢imde, ¢ift adi verilen tevzi birimlerine dayanmaya bagsladigi 1816 yihndan
itibaren verilen dolu, sel ve yangin ornckleri, vergileri vergilendirilebilir
¢iftin yaklagik olarak ytizde besi oraninda pay ctmeden 6nce daha 6nem-
siz dogal afetlerin diizenli olarak degerlendirildigini kamitlar gibi goriin-
mektedir. Her ne kadar kanitlamasi gii¢ olsa da, bu ve benzeri felaketle-
rin yerel tevzi sisteminin evrimi iginde ¢ok daha eskiden beri degerlendi-
riliyor olmasi da pekdld miimkiindiir. “Ciimle ittifak ve ittihadleriyle zay-
filhal olanlari ... tahtit” gibi 17. yiizyila ait standart ibarelerin (MS 27,
var. 59b-60a, 10 Scvval 1103/25 Haziran 1692), burada tartuisugnmiza
benzer durumlara géonderme yapiyor olmast miimkiindiir. 18. yiizyihn ilk
yillarinda, Bitola civarindaki 30 koy “zayif durumda” olup kota indirim-
leri (tahtif, MS no. 33, var. 36b) yapilmasimm gerektirir nitelikte bulun-
mugtur. Bu tiir indirimlere neden olan doluya iliskin en erken agik gon-
dermenin tarihi, 1119 H. /4 Nisan 1707°den baglayan yila rastlar (MS no.
32, var. 53a).

Ozctlemek gerckirse, 17. ve 18. yiizyil ile 19. yiizyil baslarinda Os-
manl Imparatorlugu vilayetlerindeki yerel tevzi diizenlemeleri, Istan-
bul’daki hikiimetin, vilayetlerin mali kaynaklan gibi hayati mescleleri ye-
terince yakindan izleme konusunda gittikge artan yetersizligi veya isteksiz-
ligine verilen bir karsihk olarak evrildi. Tevziden sorumlu yerel gevreler,
tevzi sistemlerini, dogal afetler de dahil olmak tizere en son degisiklikler-
le giincellestirerek denctimleri altima alma konusunda kayda deger bir ye-
tenek ve istek gosterdiler. Bu sekilde, “stit veren incklerinin” uzun ve sag-
ikl bir yasam stirmesini garantiye alarak vergi salma sisteminin istikrarh
olmasimni saglamayr umuyorlardi. Yeni atanan her kadinin 6grenmesi gere-
ken karmagik bir 6nlemler dizisi gelistirerek (unutmamamiz gerekir ki s6z

31 TDMI, V, s. 93.
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konusu dénemde, kadilar gittikge artarak, atandiklan yerlerde yildan ¢ok
ay olarak hizmet veriyorlardi ve neredeyse her zaman atandiklar yerin ya-
banasi oluyorlardi) kendilerini hitkiimet ve temsilcilerinin kargisinda, ni-
hai olarak ancak 19. yiizyiln ikinci yansinda istesinden gelinebilecek bir
tekel konumuna da getirmis oldular. Biitiin bunlarda sel; dolu ve firtuna,
uzun donemler boyunca Osmanh merkezi denetiminin fiillen erigimi di-
sinda kaldig1 anlasilan vergi paylagim sistemlerinin gelismesinde, belgeler-
de yer almalarm hakh ¢ikartacak kadar énemli etkenler olarak gozle go-
riilir bir rol oynadu.



KARADENIZ'IN KUZEYINDE BUYUK
1560 KURAKLIGI:
OSMANLI YETKILILERININ DURUMU
ALGILAYISI VE GOSTERDIKLERi TEPKILER

GILLES VEINSTEIN

1559-1560 yillar, Karadeniz’in kuzeyindeki Osmanh topraklarinda, ya-
ni imparatorlugun kuzey kiyisinda, sultana bagh olan Kirim haninin toprak-
larmda tchlike ¢anlarmm ¢aldigy yillardir. Yaklagik 25 yil énce Ch. Lemer-
cier-Quelquejay tarafindan incelenmis olan mithimme defterinin tigtinci
cildinin gosterdigi gibi, bolge siirckli olarak Litvanya’nin énemli derebey-
lerinden olan, biyiik seriivenct Dimitrij Visnevieckij’in saldinlarina maruz
kaliyordu. Visnevieckij, en azindan ilk basta Moskova’daki ¢ar birliklerin-
den destek goérmis, bayragmin altinda pek ¢ok Kazak, Cerkes, hatta Tatar
ve Nogay’t bir araya getirmistir. 1559 ilkbaharinda ve sonbaharinda, 1559-
1560 kiginda, 1560 Temmuz’unda, Azov Denizi’nin gerisinde yer alan ve
en kuzeydceki Osmanlt kalesi olan Azak kugatilacaktir; ama, tipki Dnicper ve
Kirim’daki harceketler gibi bu kusarma sonugsuz kalacaktir.!

1 Krs. Ch.Lemercier-Quelquejay, "Un condottiere lithuanien du XVle siécle, le prince
Dimitrij Visnevieckij et |'origine de la sec zaporogue d'aprés les archives ottomanes”,
CMRS, 10 (1969) s. 258-79. Su anda elimizde mithimme defterinin lll. cildinin yeni bir
basimi var; icinde &zetler, Latin harflerine transkripsiyonlar ve belgelerin tipkibasim-
lari bulunuyor; bunu Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurlagi'nin ¢alismalarina
bor¢luyuz: 3 Numarali Miihimme Defteri (966-968/1558-1560), 2 t., Basbakanlik Dev-
let Arsivleri Genel Mudurluga, Osmanli Arsivi Daire Bagkanlidi, yayin no. 12, Divan-
i HimayGn Sicilleri Dizisi, no 1, Ankara, 1993. Daha 6nceki yillarda bélgenin genel
konumu hakkinda, su kaynaklars énerecegdiz: M. Berindei ve G. Veinstein, L'Empire ot-
toman et les pays roumains, 1544-1545, Paris-Cambridge, 1987, s. 89-118; ve G.
Veinstein, "Prélude au probléme cosoque, a travers les registres de dommages ot-
tomans des années 1545-1555", CMRS, 30 (1989) s. 329-62.



Kendi adima, bu sempozyumun smirlari dahilinde, séz konusu duru-
mu yaratan farkl bir etkene dikkat ¢ekmek isterim. Bu, dogal bir etken;
soziint ettigimiz kaynaklarda kakt olarak gegen Arapga kokenli bu
sozciik; kurakhgr ve kithgr dile getirmektedir. Kabt kendini nasil gosteri-
yor, bolgedeki ve merkezdeki Osmanh yetkilileri tarafindan nasil algilani-
yor, ne gibi énlemlerin alinmasma neden oluyor, olaylarin akisim nasil et-
kiliyor? Baska bir deyisle, buradaki askeri harcketler konusunda, Napol-
yon’un Rusya seferinde “genel kig”a yiiklenen rol distiniilerck ve bu bo-
yutlar korunarak bir “genel kuraklhik”tan s6z edilebilir mi?

Dniester’in agzindaki bir Osmanl limani olan Akkerman’in (Belgorod
Dniestrovskij) kadisi, kaygr verici bir harekete, “bir miktar Tatar™in nchri
gegip Osmanh topraklarma, Silistre sancagina girisine dikkatleri ¢ekiyor ve
Osmanh Divam da olayr 1560 Mart i basinda, bu sckilde dolayh yol-
dan kesfediyor.

Kadi go¢ harcketini, Nogay tilkesini kasip kavuran kuraklhiga baghyor.
Kisaca hatrrlatmak gerekirse, Nogay birligi o zamanlar ikiye boliinmistii:
Don ve Ural arasindaki bozkirlarda gogebe hayati siiren “Biiytik Nogay-
lar” ve Don’un batisindaki “Kiigiik Nogaylar”.2 S6ziinii ettigim askeri
tehdide her zamankinden daha kugkulu yaklagan Bab-i Ali, Silistre sancak-
beyine bir cavuyyollayarak, gonderdigi mektupla onu soni yagmuruna tu-
tuyor: “Bunlar nasil birlikler? Kag¢ kisiler? Baglarinda 6nderleri ya da
onemli mirzalardan birileri var me? Ellerinde silah ve malzeme bulunuyor
mu, yoksa hepsi fakir fukara me Nereden ve ne zaman geldiler?” Ayrica
sancakbeyinden iglerinden birkaguu sorgulanmak tizere baskente génder-
mesi de isteniyor ve Bib-1 Ali sancakbeyine, davetsiz konuklar: evlerine
yollamasmi, kisacast onlar1 bagindan atmak igin elinden geleni yapmasi
emrediyor (832).3

O sirada, limanmin denetiminden sorumlu olan Akkerman emini de,
sultanin izni olmadan Tatarlarin nehri gegmelerine izin verdigi igin uyar-
liyor; ayrica kendisine, gegenlerin kag kisi oldugu soruluyor. O giinden
sonra, “kus bile ugurtmama|si]” gerekiyor (864).

Silistre sancakbeyi hi¢ vakit kaybetmeden yanit veriyor: “S6z konusu
topluluk kismen Nogaylardan, kismen Kirim Tatarlarindan olusuyor; gog¢

2 Krs. A Benningsen ve Lemercier-Quelquejay, "La grande horde Nogay et le prob-
léeme des communications entre I'Empire ottoman et I' Asie centrale en 1552-1556",
Turcica, 8 (1976) s. 203-236.

3 Parantez igindeki numaralar, mihimme defterinin I, cildine denk gelen numaralar-
dir. Krs. ekte, belgelerle ilgili dzet liste.



tic aydir stirtiyor” (yani ilk gelisleri ki ortasinda). Ne baglar1 var, ne silah
lari; “zavalll yoksullar... ¢ogu kithk yiiziinden ailesiyle birlikte yayan gel-
mis, yiyecek bulmak icin tilkeye dagilmis” (894).

Aym anda, Bogdan Voyvodasi Alexandru Lapusneanu’dan da Istan-
bul’a haberler gidiyor; 6tekilere gore daha agik, daha telagh haberler (bel-
ki de daha kasith; ¢tinkii efendisinin isteklerini azaltmak, beyin daima isi-
ne gelir): “Tatar Nogaylar, biiyiik kithk ¢ikinca (ziydde aclzk), Kinim tara-
fma kagnuglar. Ama Kinmbhlar da kithk ¢ektigi i¢in, Tatar Nogaylar daha
uzaga gitmisler; steplerde avladiklaniyla karmlarim doyurarak, Kili (Kilija),
Akkerman ve Bender kalelerine varnuglar. Kimileri steplere yerlesmis, ki-
mileri de Bogdan smirma kadar yollarina devam etmigler. Sinir1 asuilar,
simdi de reayanin siiriilerine zarar veriyorlar” (894).

Gortiniise bakilirsa divan, ne bu davetsiz konuklardan yakasim kurta-
rabilecegine, ne de onlarn diigmanca bir saldirida bulunabilecegine inani-
yor gibi. Tehlike, konuklarm kithg: sizdiklan bélgeye de tagimalari. Iste
bu yiizden sultan, halka aruk onlari baslarindan atmalarm degil, ki bunu
herhalde artik imkansiz goriiyordu, ama en azindan “tek bir yerde toplan-
malanm” engellemelerini séyliiyor. Yani, “uygun yontemlerle herkes elin-
den geldigi kadar onlan dagitacakt”; “boyle dagihrlar ve herkes kendi yo-
luna giderse, sorun yok” (863 ve 897). Ne var ki korkulan basa geliyor ve
durum gitgide zorlagiyor. Mart sonunda, merkezden bolgeye génderilen
bir gorevli olan ve daha sonra tekrar soziinii edecegimiz zaim Mehmed
Celebi, “sayilamayacak kadar ¢ok” gog¢menin Kili, Akkerman, Bender,
Hirsova, ayrica Bucak ve Dobruca bélgelerinde biiyiik kithga neden oldu-
gunu belirtiyor (897).

Yaz sonuna kadar, divanin emirlerinde gé¢menlerin ad: bir daha geg-
miyor. Ama agustosun on besinden sonra, sorun ciddi bir skandal halin-
de yeniden alevleniyor: Karadeniz’in 6nemli bir esir pazani olan Kefe’de
(Caftta, Feodosija), “birtakim adamlar”, “emeklerini kiralama” (zcdre tari-
kiyle) ya da karmlarmm doyurma bahanesiyle yerli halktan insanlar ailele-
riyle birlikte ahyor, sonra da bu Miisliimanlar1 kéle olarak satarak, seriata
aykiri davraniyor, giinaha giriyorlardi. Bu zavalhlardan kimileri Istan-
bul’da bulunmus ve 6zgiirliiklerine kavusturulimug, onlari alan ya da sa-
tanlar da cezalandinlmigti. Ama goriiniige gore, kolelerin yeniden satilma-
s1 ya da baska yere nakledilmesi yoluyla her yere yayilmig olan ticareti en-
gellemek zordu. Bu Miisliiman kolelerden kendi topraklarnda olanlan
aramast istenen Bolu sancakbeyi, pek ¢ogunun bagka vilayetlerde satnlmak
lizere bolgeyi terk ettigi yamtni veriyordu (1577). Boylece Bib-1 Ali yal-
mzca Kefe’deki yetkililere bu olaylara bir son vermelerini emretmekle kal-
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nuyor, “limanlardaki, kiyilardaki ve hiikiim altindaki topraklarda bulunan
baska bolgelerdeki” biitiin kadilar1 da harekete gegiriyordu; 6zellikle de
kole ticaretinin bir bagka kavsak noktasi olan Bursa kadisii. S6z konusu
yetkililer, ele gegen Tatar koleleri 6zgiirliikklerine kavusturnp giivenli bir
yere yerlestirmek ve kole ticareti yapanlar ile bundan yararlanan sahislar
da bulup cezalandirmakla yiikiimliydiler (1478, 1500, 1577).

Kanuni Sultan Siilleyman’in, ilk basta “diinyanmn scfaletine” pek kulak
asmadan “hiikiim alundaki bolgelerdeki” reayayr disaridan gelen unsurla-
ra karst korumak igin titizlendigi (clinden gelse gé¢gmenleri seve seve geri
yollardi, zaten ancak belli bir esigin ardinda olduklar siirece onlar hos
gorebiliyordu) zavallh Tatarlarin yazgisiyla ancak gergekten ciddi ve kabul
edilmez bir duruma -hig istemeyerck— kaynakhk ettiklerinde ilgilenmeye
basladigy, pek ¢ok ders 6grenilecck bir donem. Tatarlar, sultanin devletin-
de scriatin ¢ignenmesine neden olmuslardi. Kanuni, “adalete adadigim
omriimde, seriata aykiri olarak Miislimanlarm boéyle ahnmip sanlmasina ra-
z1 degilim” demisti (1500).

1560 ilkbaharima —ve sempozyumumuzun konusuna— geri dénccek
olursak; anlagilan sultan, aylar boyunca kendi topraklarnin, Nogay iilke-
sinin uzak steplerini vuran bu iklim kosullarmdan dogrudan degil, yerli
halkin yerini yurdunu birakmasi sonucunda ancak dolayh olarak ctkilen-
digini distintiyor.

Buna karsilik, Nogay steplerine cograti olarak daha yakin olan rakiple-
ri, firsattan yararlamp Moskova simrindaki kalelere ve koylere biiyiik bir
akin diizenlemek isteyen Kirnm Ham 1. Devlet Giray’in belirttigi gibi kat-
liktan ctkilenmistir. Yalmiz Moskovahlan degil, ileride Don ve Zaporag
siivarilerine doniiseccek olan Don ve Dnieper halklarim da adlandirmak
tizere kullandigy belirsiz terimle Ruslarm telaketten nasil etkilendigini ol-
dukg¢a agik bir bigimde anlatiyor:

“Bir 6nceki kisin ¢ok sert gegmesiyle siirtileri hep kinldi; boylece elle-
rinde avuglarinda hi¢bir sey kalmadi; bunun disginda, bu yilin yagmursuz
geemesi, yurtlarma kithk getirdi” (1265). Kisaca, 6nce karakis soguklar,
ardindan biyiik bir kurakhik. Sultan, akin diizenleme disiincesini onayh-
yor, ama uzakhg, asimasi olanaksiz engelleri ve lojistik sorunlan 6ne sii-
rerck kendi birliklerini ise katmayr reddediyor.

Bununla birlikte, bir yandan da kendi topraklarmi —Azak’s, Dnieper’in
denize kavustugu noktayr ve Kinm’mn giineyini— korumak i¢in her tiir 6n-
lemi aliyor. Bu dogrultuda Islam-Kirman (bugiinkii Aslan gorodok) Ta-
tar surlarinda, ayrica Ozii (Ocakov) ve Azak (Azoy) surlarinda biiyiik gap-
ta onarimlar yapilyor. Etlak ve Bogdan voyvodalarindan, Bucak ve Dob-



ruca’daki pek ¢ok kadidan malzeme, insanlar ve hayvanlar igin erzak, is¢i
ve zanaatkar isteniyor. Kocack, Naldoken, Tanri Dagy yiiriik’lerinden,
Yanbolu, Dobruca ve Aktav Tatarlarindan asker talep ediliyor.# Son ola-
rak da, ¢aligmalar sirasmda Ozii’yii korumalari igin Viilgitrin (Vucitrn) ve
Akkerman beylerinin birlikleri seferber ediliyor, aynca belli bagh Rumeli
sancaklarinin giigleri harekete gegiriliyor. Bu sancaklar Silistre, Iskenderi-
ye (Iskodra), Cirmen, Vidin, Sclanik, Inebahti (Lepanto) ve Alacahisar’dir
(Krusevac). Sancaklarin kuvvetleri Silistre civarinda toplanarak, kendileri-
ni “Dimitrag”in ve “lanct olasica Ruslarinin” tizerine stirecck olan Silistre
sancakbeyinin kontrolii altma girdiler.

Ne var ki, biitiin bu hazirhiklar siirerken divanin malum bolgelerde bir
kithgin varhigmi, hatta béyle bir tehlikeyi bile hesaba katmamast ilgingtir.
Daha sonra da gorecegimiz gibi, her zamanki gibi payitahtin koyun ihti-
yacimn karsilanmasi igin Akkerman sancaginda celel’ler gorevlendiriliyor,s
bunlarm koétii niyetli olduklarindan sikdyet ediliyor (1139), madrabaz’la-
rm yerel tiiccarlara goz agtirmadigy soylenerck Kefe’den Istanbul igin te-
reyagr isteniyordu (1364). Sonradan “koérliik” olarak degerlendirilecek
olan bu tutumu nasil agiklamaly?

Sultanin askeri ya da ckonomik énccelikleri vardir ve bu konuda karsi-
lagtigy itirazlara daima karsihk verme cegilimindedir: “Bilmek istemiyo-
rum”. Ama bir yandan kendisi de yerel gorevliler de olup bitenleri heniiz
tam olarak &ilmiyor olabilir. Kronolojik ayrintlara dikkat edeclim: Bahsi
gegen Onlemlerin alinmasi, mart sonu ile mayis bagi arasinda yani hasattan
Once istenmis ya da hatrlanloustir; stepin bansindaki verimsizlikten kay-
naklanan tanmsal bir felaketin ve gégebelerin siiriilerinin telef olmasinim
boyutlarinin, ¢n azindan biitiin boyutlarm anlagilabilmesinden 6nce.

Her ne¢ olursa olsun, sorun yavas yavas sultana kadar ulasacaktir.

Sultanin gogiislemek zorunda kaldigr ilk sorun, Azak’t savunmakla go-
revli yenigerilerin gereksinimlerinin kargilanmasidir; baglarinda bir yayaba-
s2un bulundugu, kigit tizerinde 200 adamdan olugan bir sekban birligi-
dir bu (216). Bir 6ncceki yil, bu yenigeriler erzaksiz birakildiklar igin siz-
lanmaya baglanuglardr bile; ama daha o zamandan bélgede iklime bagh

4 Yardima gruplarlailgili olarak, krs. M. T. Gékbilgin, Rumeli'de Yiiriikler, Tatarlar ve
Elad-i Fétihdn, Istanbul, 1957.

5 Celebler hakkinda, bkz. B.A. Cvetkovaq, "Le service des celep et le ravitaillement en
bétail dans I'Empire ottoman, XVe-XVllle siecles”, Ftudes Historiques, 3 (1966) s.
145-72; "Les registres des Celepkesan en tant que sources pour |'histaire de la Bul-
gari et des pays balkaniques"”, Hungaro-Turcica. Studies in honour of Julius Németh,
Kaldy-Nagy, Budapeste, 1976, s. 325-35.
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birtakim zorluklarm nu yasandigini, yoksa divanin hitkmettigi tizere, kit-
hgm yalmzca Kefe sancakbeyinin beceriksizliginden mi kaynaklandigin
belirleyemiyoruz (79, 216, 343). Sonug olarak 1560 Nisan’inda, hiikdi-
metin Azak’ta kithk ¢ekildiginden hig¢ kuskusu kalmiyor. Bu bélgeden ge-
len bir kadr raporu, devleti bu konuda agik¢a aydinlatmigtir:

“Kale halki azap ¢ekiyor... korkung bir yokluk, kithk yiiziinden... Ka-
ledeki tahil tiikendi... aruk hi¢ kalmadi. Zengininde de yaghsinda da ba-
liktan bagka yiyecek bir sey yok. Ustelik bu yil, balik da her zamankinden
az...”(949)

Devlet de, bir 6nceki yil yapugr gibi, Kete sancakbeyine Azak yenige-
rileri igin tireticilerden, hatta Kirinm’daki saticilardan tahil tedarik etmesini
emretmenin yararsiz olacaginm farkindadir (216). Karadeniz iizerinde ol-
masma karsm yine de epey uzak bir ikmal kaynagi gosterir: Bulgaris-
tan’daki Varna bolgesi. Mayis basinda, Varna kadisi ile dizdan, limandaki
tiiccar (rencber) gemilerine 300 miéidd tahil yiikleyip yanlarma asker kata-
rak bunlan Kete’ye yollama emri alirlar (1052, 1053, 1056).6 Bunun di-
sinda Divan, reayada yeterh erzak yoksa, devlete ait stoklardan (mirz teve-
ke) yararlanmaktan kagiilmamasi gerektigini ekliyordu (1056). Anlasilan
birtakim zorluklar ¢ikabileceginden kuskulanmihyordu; son olarak Kefe
sancakbeyine, Varna’dan rahil gelmezse ne yapip edip Azak yenigerilerinin
ithtiyaglarim karsilamasimnin séylenmesi de bunu kamthyordu zaten (1072);
baska bir deyisle, “nasil halledecegini kendi diistinsiin”.

Divan’a ulagsan kotii haberlerin ardr arkasi kesilmedi: Bogdan beyi,
Ozii Kalesi’nin onarimi igin kendisinden agag, crzak ve araba istendigin-
de higbir sey gondermedi; neden olarak da Silistre sancagum kinp gegen
kithk g6z ontine ahndiginda ¢ahgmalarin baglamasi i¢in gereken kosulla-
rin var olmadigm 6ne stirdii; Tatarlarla Nogaylarin gelisinden kaynakla-
nan zararlar, kuraklk yiiziinden iyice agirlasnusti. Voyvoda, Silistre, Hir-
sova, Kili, Bra’il (Braila) ve Tckfur Golii kadilarndan raporlar aldigim
soyliiyordu; bunlara gore “kithgm, etkisini her yerde iyice artirmasi yii-
ziinden, kalenin onarimu igin is¢i bulmak, bolgede hiikiim siiren yokluk
ytiziinden, ¢aligmalarin sonuna kadar giivenligini saglayacak birliklere ta-
hil, hatta atlara saman saglamak bile miimkiin degildi” (1321).

Calismalar yonetmekle gorevli nazir-t emval Mehmed Celebi’nin ra-
porlar1 da bu tabloyu kelimesi kelimesine dogrular. Erzak toplamalan igin
Silistre ve Akkerman sancaklarina yolladigy miibasir, gittigi yerlerde “gok

6 Séz konusu olan Istanbul mdiddiyse, bu élcti 513,12 kg. bugdaya denk geliyordy;
bu durumda toplam miktar 153, 936 t. bugday olurdu.



biiyiik bir kitlikla” karsilasir ve buna dayanarak “o yil, orada tek bir tahil
tanesi bile bulunamayacagmna” karar verir. Bunun disinda Eflak ve Bog-
dan voyvodalari ona son dercce kayg verici mektuplar yollamiglardir: “Ul-
kemiz, son derece biiyiik bir kithgin pengesinde.” Devletin emri {izerine,
“bir 6nceki hasattan kalan arpanin hepsi miilk-i Istanbul’a yollannusti, bu
yilki tahillar ise, kurakhk felaketi yiiziinden kesinlikle boy atamyorlar...
Ayrnica, hayvanlar da aghktan bitap diistiiklerinden, higbiri araba ¢ekecek
halde degil. Kisacasi, ne bir dirhem talil ne en ufak bir ingaat tahtas: ve-
rebilecek durumdayiz.”

Mehmed Celebi bunun iizerine “memleketteki deneyimli insanlarin”
nabzini tutuyor ve “bahsi gegen kalede o yil ¢ahsilmasmim miimkiin olma-
dig1” sonucuna variyor.

Bu noktada, sultan, gorevlileri ile halkinm itirazlarmma kulaklarm tika-
may1 birakiyor. Tam tersine, zorba hiikiimdarlarm pek beceremedigi bir
seyi yapiyor: Gergeklere boyun egiyor. 10 Temmuz 1560°ta, o yil igin
Ozii Kalesi’ndeki ¢alismalardan vazgegmeye karar veriyor: Aymi kogullar-
la, ertesi yil yapilacaklar, “ingallah” (1321, 1333).

Ardindan, sancaklarda goreve ¢agrilan birliklerden bir o kadar umut-
suz bir haber daha geliyor. Anlasgildig1 kadanyla Visneveckij’in 1560
Temmuz’unda Azak’a diizenledigi son baskinda higbin is gorecek du-
rumda degilmis; bolge, Kefe beyinin istedigi bir Osmanl tilosu sayesin-
de kurtulmus.”

Inebahti Beyi Turahan, kendisine emredildigi gibi Silistre sancagina
ulagnusty; soylendigi gibi sipahilerle degil —Divan, sipahileri birlige katti-
g ¢oktan unutmus goriiniiyordu— ama hi¢ olmazsa ath miifrezesiyle
gelmisti. Baglarnda da akinalarla tovice’ler vardi.8 “Ama” diye aktariyor,
“bolgede miithis erzak sikintisi ¢ekiliyordu; tistelik higbir yerde diisma-
nin, yani ganimetin varhg kesin degildi. Ne var ki, zovice’ler, akinalar ve
geng gondilliller tamamuyla ganimetle geginen, aynmi yerde dort bes giin-
den fazla kalmaya katlanamayan, zorlamaya gelemeyen birliklerdir.” Bu-
nun iizerine Divan, 2 Agustos’ta bu yerinde duramayan, tazla aggozlii
adamlara yol verip yaninda yalmzca diizenli bir geliri olan, dirlik sahibi sa-
vasgilar: tutmasi i¢in ona izin verdi (1393). Bu kosullar altinda, o da ya-
ninda yalnzca dirlik sahibi iki zovice’yi tutacakt (1512).

Alacahisar beyinin yazgisi da daha parlak degil. O da aldigi emir tize-

7 Bkz. Lemercier-Quelquejay, ayrn makale, s. 276.
8 Bkz. A Decei, E2, "Akindji*; |. Beldiceanu-Steinherr, "En marge d'un acte cancer-
nant le pendyek et les aqingi”, REI, 37 (1969), s. 21-47 (39-41).
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rine yollara diigmiistii. Plevne (Pleven) gegidine ulaginca Silistre sancakbe-
yine mektup yazip birliklerin nerede birleseceklerini sormustu. Silistre
sancakbeyi de ona su yamiti vermisti: “Diigman yatist, bu bolgede kor-
kung bir kitlik var. Birliklerin de; memleketin de aghk ve sikintiya mah-
kum olduguna kusku yok.” Boylece ona daha fazla ilerlemeden bolgenin
cn uygun yerine yerlesip talimatlarr beklemesini emretti. Alacahisar beyi
Nigbolu (Nikopol) sancaginda, Lot¢a (Lovec) yakinlarinda ¢adirlaring ku-
ruyor, ama orada da kithk var: “Bélgede erzak az, kithk kendini belli edi-
yor.” Amadevlet yine de ona oldugu yerde kahp yazigmalann: siirdiirme-
sini emrediyordu; o arada 6len Silistre sancakbeyi Sinan’in yerine, Akker-
man sancakbeyi Hiiseyin’le mektuplagacakt (1497).

Birkag ay daha gegti ve 12 Ekim’de, “kis yaklaginca”, birliklerin topye-
kun terhis edilmesi emri geldi. Buna aykin olarak gelen ikinei bir buyruk-
la Viilgitrin, Alacahisar, Vidin ve Sclanik beyleri silah baginda kaldilar; Di-
mitrag ve Rus’lan yiiziinden degil, Polonya’nin Bogdan’a yonelik tchdit-
leri nedeniyle. Viilgitrin beyi de iste bu yiizden sikayet ediyordu: “Kis gel-
di; artik ne hayvanlar disanida kalabilir, ne biz ¢adirda yatabiliriz.”

Son derece akla yatkin bir sikiyet bu ve Divan da bir noktaya kadar bu-
nu kabul ediyor: Viilgitrin beyine, aym durumdaki 6teki beylerle birlikte,
17 Ekim tarihli bir emirle kirlardan kiglaklara, “aygun kasaba ve koylere”
¢ekilme izni veriliyor (1639).

Bir askeri sezon, imparatorlugun bir boliimiinde boyle sona eriyordu
dogal bir etken olan kuraklik ve onun sonucu olan kithk, Osmanl’nm bu
uzak bolgeye miidahale ctmesinin kosullarmi zorlastirarak, sczon iizerin-
de apagik rol oynamigtr. Iklimden kaynaklanan bu felakete higbir are bu-
lunamanusty; bolge koylilerinin tohumlarm boy vermedigi zamanlarda
yararlanacaklar: herhangi bir tarim Griini besbelli yokru. Yalmzcea balikgi-
liga ya da ava yoncelinebileceginden s6z ediliyor, ama bu iki ctkinlik de za-
ten iklim kosullarindan etkilenmisti.

Biitiin bu engellerin sultanm Karadeniz’in kuzeyindeki konumuna pek
zarar vermemesinin nedeni, felaketin, rakipleri de aym oranda ctkilemis
olmasidir; dstelik bu rakipler, o ara Moskovali miittetiklerinden koptukla-
r igin de zayit digmislerdi.

Otc yandan, Osmanl devleti doganin meydan okumasi karsismda ger-
¢ck yiiziini, daha dogrusu pek ¢ok yiiziinii gostermek zorunda kalmistr:
Oncelikle gelirlerinin temel kaynagi olan reayasi Tatarlar ve Nogaylar
gibi dig unsurlara karst korumak istemisti; ama sonra bu davetsiz konuk-
lar1, devletin sahip oldugu en énemli deger olan Islam gelenckgiligini le-
keleyebilecek dinsiz kagakgilara karsi korunacak Misliimanlar olarak de-



gerlendirmisti. Divan besbelli felaketin geldigini gérmemisti; felaket iyice
kendini gosterdigi zaman da, 6nlem almakta agir davrandi. Mayis basin-
da Azak yenigerilerinin erzagmn Varna’dan getirilmesine yonelik, pek de
inanmadan verilen emirlerdeki kuskuculuk, olaylar: biiyiik olasilikla fark
etmeye basladiklarini gosteriyor. Temmuz baginda, harekitn gergeklesti-
rilecegi Dnieper, Kinm ve Azak’taki yapisal ve toplumsal zayifhiklar: gider-
mesi beklenen Bucak, Dobruca, hatta Bulgaristan’in bu roliin aliindan
kalkamayacagr belli olmustu. Kithk yalmzca bagkalarinin, Tatar ve Nogay-
larin sorunu degildi.

BAb-1 Ali, biraz da pragmatik distinercek, yapilacak fazla bir sey olma-
digin, kapanin kendi tizerine kapandigun kabul etti. Kili, Ahyolu (Ahe-
loj), Aydos (Ajdos), Bra’il, Yanbolu (Jambol), Tuzla ve Varna kadilan-
na yollanan 12 Ekim tarihli ferman, artik higbir ¢ikis yolunun kalmadi-
guu gosteriyor. Acil bir emir olmadan, bu kadilarin topraklarindan Ke-
fe’ye talul ihracina izin vermeleri yasaklamyordu: “Sizde /talul kithgi /ol-
dugundan, tohumlarin o tarafa teslimati yasaklanmugtir” (1607). Baska
bir deyisle, Kirmy'm rahatlatlmasi hedeflenirken, bagka yerlerde durum
tyice kotiilestirilecekti. Felaket bu kadar genis bir alam etkisine aldigina
gore, artik kaynaklarin bolgeler arasinda yeniden dagitimi distiniilemez-
di; bolgelerin birbirlerine yeterince hizh ve giivenli bir bigimde bagh

olup olmadig belli degildi.
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TARIH VAKFI YURT YAYINLARINDAN

OSMANLI BEYLIGi
(1300-1389)

EDITOR
ELIZABETH A. ZACHARIADOU

Kiigiik bir ug beyliginin, Bizans’m yerine gegen ve Batu Hiristiyan
diinyasm yiizyillar boyunca derinden etkileyen giiglit Osmanh
Imparatorlugu’na déniigmesi, gesitli agilardan incelenmesi gercken
bir olgudur. Kurulug dénemi hakkinda 1930’larda gelistirilen
kuramlardan sonra ortaya gikan bulgular, eski tezleri gelistiren
ve agan savlarin kaynagi oldu. Osmanlilarin kokeni, bulunan
yeni sikkeler, gaza gelenegi ve dervislerin roli, arazi tahrirleri,
Tiirk dili, diger beylik ve devletlerle iligkiler tizerine
kargilagtirmali aragtirmalar kapsayan bu kitabin 1g1gida
Osmanl tarihinin bilinmezlerle dolu en karanlik déneminin
yeniden degerlendirilmesi gerekecek.

(Cev. Giil Cagali Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin Altmova)

xiv + 277 sayfa.

ISBN 975-333-067-7



SOL KOL
OSMANLI EGEMENLIGINDE VIA EGNATIA
(1380-1699)

EDITOR
ELIZABETH A. ZACHARIADOU

Yollarin giizergihi en az cografya kadar, tarih tarafindan da belirlenir.
Ve bir yolun tarihi, tizerinde egemenlik kuran devletler kadar,

o yolu kullanan insanlarmn tarihi hakkinda da ¢ok degerli ipuglari
saglayabilir. Romallarin, Adriyatik’i Istanbul ve Canakkale bogazlarina
baglamak amaayla inga ettigi Via Egnatia’nin yizyillar iginden
gegip gelen seriiveni de, bu anayolun tarihini ayrilmaz bir bigimde
Balkanlar’in tarihine baghyor. Antik¢agin sonunu belirleyen
barbar istilalar1 sirasmda ulagima kapanan, Bizans Imparatorlugu’nun
ilk doneminde ise eski Gnemini yeniden kazanan Via Egnatia’nin
bundan sonraki kaderi, merkezi otoritenin giiciine ya da
zaafina gore belirlendi. Osmanli denetimine girdikten sonra ise,
bir kez daha Balkanlar'in en 6énemli anayollarindan biri haline geldi.
Ismi de degismigti: Sol Kol. Bu kitapta yer alan makaleler,
antik Roma yolu Via Egnatia’”dan Osmanli’nin Sol Kol’una
uzanan stireci incelerken, Balkanlar’daki Osmanh tarihinin
bu yolla kesisen siyasi, ekonomik, kiiltiirel yonlerini,
yol tizerindeki ayr1 ayr “menziller”e ugrayan bir yolculuk
i¢inde bize tamtiyor.

(Cev. Ozden Arikan, Ela Giintekin, Tiilin Altinova)

xiv + 257 sayfa.

ISBN 975-333-104-5



OSMANLI iIMPARATORLUGU’NDA
VEBA
(1700-1850)

DANIEL PANZAC

“Beka yok cihanda niifus-1 fAniye / Omr-i beser sanki bir saniye / Birisin
hayyen ayird: felek / Bu idi bana sevece-i saniye / TaGndan vetat etti,
Ah! Naciye!” Télin ya da veba, 18. yiizyildan kalma bir mezar tagindaki
bu sozlerin de gosterdigi gibi, yiizyillar boyunca Osmanl tebaasini kirip
gegirmis ve gok aci vermis bir illet. Daniel Panzac’in giintimiizdeki hemen
biittin Osmanh aragirmalarinda kaynak olarak kullanilan ve yillarca siiren
bir aragtirmanmn rtinii olan eseri bu soézlerle baghyor. Vebanin neden ve
nasit yayildigi, Miisliiman ve gayrimiislim tebaanmn salgm karsgismdaki
tavirlari, inanglar, Balkanlar’dan Erzurum’a, Magrip’ten Magrik’a
bireylerin ve devletin aldigy 6nlemler, Venedik, Marsilya, Sam,
Istanbul ve daha bir¢ok sehrin konsolosluk raporlari, saghk
gorevlilerinin yazigmalar ve binin (izerinde kaynak
taranarak yazildi. Yiiz elli yilhik bir dénemi tamklara
dayanak anlatan bir toplumsal tarih kitabu.
xit + 323 sayfa.
ISBN 975-333-073-1



TARIH VAKFI YAYINLARIPNDAN

SiViL TOPLUM KURULUSLARI VE
YASALAR - ETIK - DEPREM

Elinizdeki kitapta STK’larin yasal diizenlemeler karsisindaki durumlaring,
STK ¢aligmalarinda kargilagilan ctik sorunlari ve 17 Agustos 1999
depreminden STK’lar olarak 6grenilenleri konu alan ti¢ sempozyumun
tutanaklar: yer almaktadir. Bu tutanaklar okundugunda ilk STK
sempozyumlariyla baslatilan 6grenme stirecinin basar ile devam ettigi
gorilecektir. Bitytik bolimii heniiz kisa bir siire 6nce kurulmus,
her anlamda kisith olanaklara sahip bulunan ve son derece genis
bir ¢aligma alanlar yelpazesine dagilmis durumdaki STKlar,
birbirlerinden 6grenecek, birbirleriyle paylagtlacak ¢ok
seyleri oldugunun bilincindedirler.

Yasal gergeve ile ilgili toplanti konugmalarindan anlagilacag
gibi devletin agir vesayeti alunda bulunan, etik sorunlar toplanti
tutanaklarina yansidig tizere iginden gikugi toplumu degistirmek

isterken onun birgok hastaligin ile kisitlannug olan STK’lar,
17 Agustos’a iligkin tarngmalarda belirtildigi gibi yine de
onemli bir umut kaynag konumundadirlar.
376 sayta.
ISBN 975-7306-66-5



