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1916'da Istanbul'da dogdu. Ankara Universitesi D'TCF'nin ilk 6grencilerinden oldu.
Yakingag Boliimii'nde doktorasini tamamladiktan sonra, 1942-1972 doéneminde
aynt fakiiliede 6gretim iiyesi oldu. 1972'de Chicago Universitesi Tarih Boliimii'ne
Osmanli tarihi konusunda dersler vermek iizere davet edildi. 1993'te Bilkent Uni-
versitesi'nden daver alincaya dek Chicago Universitesinde gorevini siirdiirdii. Bu
yillar iginde bagta Harvard olmak iizere birqok Amcrikan dniversitesinde Osmanli
tarihi seminerleri diizenledi. 1973'teki “7he Ottoman Empire - The Classical Age
(1300-1600) (Osmanls Imparatorlugu - Klasik (Cag, 1300-1600)" kitabindan bagla-
yarak uluslararasi yayinevlerinde pek ¢ok kitabr yayimland. Tirkiye, Ingiliz, Ame-
rikan, Sirp ve Arnavutluk akademilerine iiye segildi. Yurtiginde ve yurtdiginda fahri
dokrora, 6diil ve nisanlar aldi. Arsivini bagsladigs Bilkent Universitesi biinyesin-
deki Halil {nalcik Center for Ottoman Studies (Halil Inalcik Osmanl Caligmalan
Merkezi) 2008'de agilmigtir. 25 Temmuz 2016 tarihinde 100 yaginda vefat etmistir.

Yayinevimizdeki Diger Kitaplar:

Osmanlida Devlet, Hukuk ve Adiilet

Osmanlt ve Avrupa - Osmanlt Devleti'nin Avrupa Tarihindeki Yeri
lanzimat ve Bulgar Meselesi

The Ottoman Empire and Europe

The Ortoman Empire: Sultan, Society and Economy

Osmanly Imparatorlugu, I: Toplum ve Ekonomi, 1I: Sultan ve Siyaset
Imparatorluktan Cumburiyete

Osmanl: Taribinde Efsaneler ve Gergekler

Osmanls Imparatorlugu, Klasik Cag 1300-1600

Osmanli Hékimiyetinde Ortadogu ve Balkanlar

RUSEN SEZER

1960'da Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesinde lisans egitimini tamamladi.
Montreal McGill University, Institute of Islamic Studies'de mastir yapr. Mnstitute
of Islamic Studies Tehran Branchda Toshihiko lzutsu yonetiminde Orr (ag Iran
filozofu Molla Sadra iizerine arasurmalarda bulundu. 1992'de yurda déndii. Ho-
cast Niyazi Berkes'in amlart Unutulan Yillar'y (lletisim Yayinlari, 1997) yayimlad..
Cevirdigi baz: kitaplar: Roy Mottahedeh, Peygamberin Hirkasi: fran’da Din ve Poli-
tika, Bilgi ve Giig (2003); Gilru Necipoglu, /5. ve 16. Yizyilda Topkapt Sarayi-Mi-
mari, Toren ve lktidar (2007); Ahmet T. Karamustafa, 7anrinin Kural Tammaz
Cocuklar: (2007). 7 Mayis 2010 tarihinde 78 yaginda vefat emistir.
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SUNUS

Yaklagik yarim asirdir kitap raflarinda yer alan 7he Ottoman Empire,
The Classical Age, 1300-1600, Halil Inalcik kiilliyaunin en temel
eserlerinden birisidir. Bu kitabin, Inalcik’in uluslararasi akademik
cevrelerde ve genel okuyucu nezdinde taninmasinda ¢ok 6nemli
katkist olmustur. Inalcik bu kitabinda Osmanli’nin klasik gag: diye
nitelendirdigi 1300-1600 arasi dénemini siyasi olaylari, devlet me-
kanizmasi, iktisadi 6rgiilenmesi ve dini ve kiiltiirel hayau itibariyle
ele almaktadir. Bu kitapta genel gergevesini gizdigi Osmanh Klasik
Cagi bakigini sonraki galigmalarinda detaylandirmisur.

Kitap bir giris ve on dokuz béliimden olusmaktadir. Klasik
dénemin siyasi olaylarinin genel bir degerlendirmesinin yapildig;
ilk alt bolimde Osmanl’nin bir sinir beyliginden imparatorluga
gecisinin ve 16. yiizyilda diinya giicli olusunun agamalar irdelen-
mektedir. Sonraki alt béliimde Osmanli hanedaninin ortaya ¢ikisi,
ciilus, toplumsal katmanlagma, hukuk isleri, saray tegkilati, merkezi
ve eyalet yonetimi gibi devlet ile ilgili mevzular ele alinmakeadr. Ik-
tisadi hayat baghg altinda ise uluslararasi ticaret ve Osmanli gehir-
lerindeki ticari faaliyetler degerlendirilmektedir. Son dért bolimde
ise Osmanl diinyasinda ilmiye teskilati, medrese sistemi ve tarikat
cevreleri konu edilmektedir. Kitabin sonunda ise Osmanli hane-
dan soyagaci, 1302-1924 arasini igeren Osmanli tarihi kronolojisi,
1300-1600 donemine dair bir sozlitk ve agirlik ve 6lgii birimlerine

dair kapsamli ekler sunulmakradir.

. 7
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1973 yilinda ilk kez Ingilizce olarak yayimlanan bu kitabin gim-
diye kadar ¢ok sayida baskisi yapilmigur. Cok ilgi géren kitap Arna-
vutga, Ukraynaca, Lehge, Sirpga, Arapga, Bulgarca, Farsga, Yunan-
ca, Hirvatga, Rumence gibi dillere gevrilmistir. Tiirkgede ise 2003
yilinda Rusen Sezer’in gevirisi ile Yapi Kredi Yayinlan tarafindan
yayimlanmug ve simdiye kadar 25 baski yapmusur.

Kronik Kitap olarak kitabi yeniden yayimlarken Rugen Sezer’in
cevirisini gozden gegirdik. Cevirinin genel ¢ergevesine dokunma-
dan, metinde imla diizenlemeleri ve referans standardizasyonu gibi
kismi degisiklikler yaptik ve 6zellikle terminolojide yanlis kullanilan
bazi ifadeleri (6gretmen » hoca, doktor - hekim, miigrik = pagan,
yargt giinii > hesap giinii, garmiha germek > 6ldiirmek, teslis kav-
rami -> teslis anlayigi vb.) diizenledik. Ayrica tarih ve bilgi hatalarini
da revize ettik.

Bu eserin yayinlanmasi konusunda her tiirlii destegini bizden
esirgemeyen Halil Inalcik’in kiymetli kizi Giinhan Inalcik’a tesek-
kiiri bir borg biliyoruz.

KRONIK KITAP

. 8
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The Ottoman Empire, The Classical Age, 1300-1600 ilk baskisi 1973’te
Londra'da Weidenfeld and Nicholson Yayinevi tarafindan yayimlan-
mistir. O zamandan beri Ingilizce olarak iig kez yeni baskilari ya-
pildi. (New Rochelle, U.S.A. A.D. Carrazas: Orpheus Publishing
Inc. 1989; ikinci kez History of Civilization Serisi, London: Phoenix
Press, 2000; ayn1 yaynevi tiglincii kez, 2002). Bu yillar arasinda ki-
tap su dillere gevrildi: Sirpga, Yunanca, Rumence, Arnavutga ve Uk-
rayna dilinde ve Arapga. Hirvatca gevirisi yayina hazirlanmakradir.
1973’te Ingilizce yayimlandigi zaman Times Literary Supplement'te
¢tkan bir yazida eser soyle degerlendirilmigtir: “Cok ustaca yazilmig
bir eser. Halil Inalcik, Osmanli Tarih arastirmacilarinin yagayan, en
onde gelenlerinden biridir. Bu kitabi okuyun, eger daha 6nce bu
alanda genis bilginiz yoksa bu kitap zihni ufkunuzu genisletecek.”
Phoenix Press, kitabi seckin tarihgilerin eserlerini iceren History of
Civilization dizisinde yayimlamisur. Bu dizi okuyucuya soyle tak-
dim edilmistir: “Bu dizi tarih alaninda herhangi bir tek yoruma bagl
degildir ve standart bagvuru eserlerin 6tesine gegme gabasindadir.”

Bu kitapta, 1300-1600 arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun
kurulusu iizerinde kisa bir giristen sonra ana konu olarak, Impa-
ratorlugun klasik donem kurumlari anlaulmigtur. Osmanli Uygar-
ligi'nin sanat, diisiince ve sosyal hayau konulari bagka bir kitapta
(Osmanls Uygarligs, haz. Halil Inalcik ve Giinsel Renda, Kiiltiir Ba-
kanlig: Yayinlari, 2003) ele alinmisur.

9
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1971-1972de yazilan bu eser daha 6nce birkag kez Tiirkgeye
cevrilmeye ¢aligilmis ve basarili olunamamugstir. Son kez Rusen Sezer
tarafindan Yapi ve Kredi Yayinlari igin yapilan geviriyi gozden ge-
¢irdim, diizeltmeler ve ilaveler yapum. Bu Tiirkge baski, kitabin en
son metni sayilabilir.

Ilk kez 1973'te yayin alanina gikan bu kitaptan sonra, burada is-
lenen konular iizerinde tarafimdan ve meslektaglarimin kalemiyle pek
¢ok yeni arasurma yayimlanmisur. Bu yayinlar, bu kitapta ele alinan
konular1 genisletmeye yarar, fakat esas bakimindan degistirmeyi ge-
rektirecek nitelikte olmadigi kanisindayim. Osmanl resmi kurum-
larini 250 sayfada 6zetleyen bu eseri genisletmeyi de diisiinmedim.
Genel okuyucu ve tarih 6grencileri igin bu bigimde kalmasi yararl
olacakur. Ancak, kronolojiyi imparatorluk tarihinin sonuna kadar
getirmek ve bir ol¢iiler listesi eklemck suretiyle, daha yararh bir hale
getirmek istedim. Ayrica, konu ile ilgili gorsel malzemeyi ekledik ve
boylece Tiirk okuyuculari igin kitabr daha cazip kilmaya galistuk. Ce-
viriyi bir kez daha dil bakimindan gézden gegiren Ayse Erdem’in de-
gerli gabalarini burada siikranla anmak benim igin zevkli bir 6devdir.

Yapi ve Kredi Yayinlari'na, kitabt Ingilizce yayimlanmasindan
bu kadar zaman sonra Tiirk okuyucularina sunmak imkanini verdi-
gi icin ayrica miitesekkirim.

Halil Inalcik
2003

N 1
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GIRIS

OSMANLI TARIHININ DONEMLENDIRILMESI

14. yiizyil baginda kurulusu sirasinda Osmanli Devleti, Islam diin-
yasinin sinirlarinda kendini “gazd’ya, yani “Hristiyanliga kargi
kutsal savag’a adamug kiigiik bir beylikti. Bu 6nemsiz sinir devleti,
Anadolu ve Balkanlar'daki eski Bizans topraklarini adim adim aliyor
ve kendine katyordu; 1517°de Arap iilkelerinin fethiyle de Islam
diinyasinin en giigli devleti oldu.

Orta Avrupadan Hint Denizi'ne uzanan bir alanda elde edilen
siirekli askeri basarilar, Osmanl imparatorlugu’na, I. Siileyman’in
saltanau sirasinda (1520-1566) bir diinya giicii konumu vermisti.
Ancak, 17. yiizyilin uzun savaslariyla denge Avrupadan yana don-
dii. Osmanli giicii inige gegti, 18. ylizyilda Bau iistiinligiiniin kabu-
lilyle de imparatorluk politik ve ekonomik olarak Avrupa’ya bagimli
hale geldi. Imparatorlugun varligini siirdiirmesi ve olasi ¢okiisii, so-
nunda bir Avrupa politikast sorunu, Dogu Sorunu oldu ve Osmanli
politik yagami1 1920’ye dek Avrupa'ya bagimli olarak siirdi.

Imparatorlugun yapisiyla kurumlari, bu dénemlerin farklilagan
kosullari ile degismistir. Igyapisi ve politik gelisimindeki degisik-
likler, 16. yiizyil sonunda, sinir beyliginden nasil Sasani, 6zellikle
de Abbasi Imparatorlugu gibi eski Ortadogu devletleri gelenegin-
de bir imparatorluga déniistiigiinii gosterir. 16. yiizyil sonlarinda
Osmanli Imparatorlugu, devlet ve hiikiimet gelenekleri, maliye po-
litikalari, toprak diizeni ve askeri 6rgiitiiyle Ortadogu imparatorluk-

larinin en gelismis 6rnegi idi. Ancak, Avrupa'nin askeri ve ekonomik

13
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tstiinligii, Osmanlilara, Ortadogu devlet geleneklerinin zamaninin
gegtigini, bunlarin yenigaga uygun olmadiklarini 6gretti.

Bu noktadan sonra Osmanli tarihi, eski imparatorluk kurum-
larinin bozulmug bigimlerinin tarihgesi, daha dogrusu, bir Orta-
dogu devletinin Avrupa’nin ekonomik, politik ve kiiltiirel meydan
okuyusu kargisinda kendine geki diizen verme gabalarinin tarihidir.
Tiirkler, s6z konusu devlet anlayisindan ancak 1924’te kokli bir
devrimden sonra vazgegeceklerdir.

Dolayistyla 1590’lar Osmanli tarihindeki temel ayrim izgisi-
ni belirler. Ortadogu devletine 6zgii kurumlari Osmanlilarin nasil
uyarladiklarini vurgulayan bu kitap, ilk dénemi ve bu kurumlarin

yeni Avrupa karsisinda nasil dagiimaya bagladigini betimliyor.

N 1
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OSMANLI DEVLETI’NIN KOKENLERI

14. ylizyil baslarinda, fran’da ilhanlilar imparatorlugu, Dogu Avru-
pada Alunordu, Balkanlar’la Bati Anadolu'da da Bizans Imparatorlu-
gu gibi, Ceyhun ve Tuna arasindaki bityiik imparatorluklar siddetli
i¢ bunalimlar sarstyordu. Ayni yiizyilin sonuna gelindiginde, bir uc
gazisi ve Osmanl hanedanhginin kurucusu olan Osman’in torunla-
r, Tuna'dan Firat’a uzanan alanda bir imparatorluk kurmuslardi. Bu
imparatorlugun hitkiimdar, Yildirim diye bilinen 1. Bayezid (1389-
1402) idi. Yildirim, 1396 yilinda Avrupa’nin en giiglii sovalyelerinden
olusmug bir hagl ordusunu Nigboluda bozguna ugratmis, o zamanin
en gii¢lii Miisliman devleti olan Memlik Sultanligi’na meydan oku-
yarak Firat kiyilarindaki kentlerini ele gecirmigti. En sonunda da Orta
Asya ve Iran’in yeni hiikiimdari, yiice Timur’a karsi koyuyordu.

Osmanli tarihinin bu ilk dénemi, Hristiyan Bizans’a kargt kut-
sal savaga adanmug kiigiik sinir beyliginin bu gii¢ ve biyiikliikte bir
imparatorluga nasil doéniistiigii sorununu ortaya koyar. Bir kurama
gore, Marmara havzasinin Rum halk: Islam’t kabul ederek ve Miis-
limanlarla birleserek Bizans Imparatorlugu'nu Miisliiman bir dev-
let olarak diriltmigtir. Dogu tarihi kaynaklarini taniyan bilim adam-
lari, glinimiizde bu kurami temelden yoksun bir yaklagim olarak
goriiyorlar. Bu tarihgiler, Osmanli Imparatorlugu’nun kokenlerinin
13. ve 14. ylizyillar Anadolu’sunun politik, kiiltiirel ve demografik
gelismelerinde aranmasi gerektigine inaniyor.'

1 1k gruba 6rnek olarak bkz. H. A. Gibbons, Osmanl: /mparator/ugu’nun Ku-
rulusu, gev. Ragip Hulusi (Ozdem), (Ankara, 1998), Béliim 1; ve N. lorga,

" 15
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Mogollarin 1220’lerde baglayan Miisliman Ortadogu’sunu is-
galleri, bu gelismelerin ilk asgamasidir. 1243’te K6sedag Savagi’'ndaki
Mogol zaferi sonrasinda Anadolu Selguklu Sultanligy, Iran Ilhanli-
larina bagimli bir devlet oldu. Mogol istilalarinin ilk sonucu, giigli
gogebe Tiirk boylarinin, yani Turkmenlerin batya dogru gogmcle-
ri olmugtur. Bunlar, Orta Asyadan Iran ve Dogu Anadolu’ya gel-
misler, 1243’ten sonra bir kez daha bauya dogru gogerek Bizans
ile Selguklu Devleti arasindaki sinirda, Bau Anadolu’nun daghk
bolgelerinde toplantyorlardi. Anadoluda 1271'de putperest Mo-
gollara karg1 bir bagkaldir1 oldu. Miisliman Memluk giigleri asilere
yardimda bulunmak igin Anadolu’ya girdi, ancak Mogollar isyani
zalimce bastirdi. Ondan sonra Anadoluda yerlesik birlikler tutarak
lilke tizerindeki hikimiyetlerini sikilagtirdilar. Gene de sonraki elli
yilda sik sik isyanlar ve Mogol misillemeleri olmugtur. Sinir bélgesi
Mogol yonetiminden kagan askerler ve siyasal agidan 6nemli kisiler
i¢in bir siginak, ayni zamanda da yeni bir yasam ve gelecek arayan
umutsuz koyli ve kasabalilar iin bir yurt oluyordu. Dolayisiyla si-
nir yorelerinin niifusu artyordu. Sinirin Bizans yakasindaki verimli
diizliiklere yerlesme igin firsat arayan sinir gogebeleri, halki Bizans'a
karsi kutsal savaga, gaziya kigkiruyordu. Savascilar, gesitli koken-
lerden gazi onderlerin (afp’larin) gevresinde toplandilar ve Bizans
topraklarina akinlar: gitgide siklasmaya baglad:.

Savagg1 Tiirkmenleri 6rgiitleyen bu gazi 6nderler, Alpler 1260’la
1320 arasinda Bizans'tan kopartuklari Bat Anadolu topraklarinda
bagimsiz beylikler kurdular. Dénemin Bizans tarihgisi G. Pachy-
meres, Istanbul’u ancak 1261'de geri alan Palaeloglarin, Balkan so-
runlariyla mesgul olmalari dolayisiyla, Asya sinirlarint 6nemseme-
yerek Tirkmen akinlarina agik kapt birakuklarini yazar. Gergekten

“Linterpénéuracion de I'Oricnt et de I'Occident au Moyen-Age”, Bulletin de la
Section historique de [ Académie Roumaine, c. X111 (Biikres, 1927); bu yazarla-
rin Osmanlt Devleti'nin Bizansh kokenleri kuramina kargi bkz. M. E Kopriili,
Osmanl: I'm/;amtor/ugu’nun Kurulugu, (Istanbul, 1981) ve P Wittek, “Osmanl
Imparatorlugu'nun Kurulusu®, gev. Giizin Yalter. Batr Dillerinde Osmanls Tarib-
leri (Istanbul, 1971) iginde s. 7-52.

Ucretsiz PDF Kitap Alrgivi - https://rantey.org



OSMANL]I DEVLETI'NIN KOKENLERI

de bu Tiirkmen gézilerinin Bau Anadolu'daki akmlari, 13. yiizyilda
neredeyse genel bir istiliya déntismisti. Bolgenin en kuzeyinde,
Bizans’a en yakin olan topraklar, bu beylerden Osman Gazi'nin
elindeydi. Pachymeres’e gore Osman Gazi, 1302 dolaylarinda eski
Bizans baskenti iznik’i kusatmis, imparatorun kendisine kargi gon-
derdigi iki bin kisilik ordusunu pusuya disiiriip 1302 yazinda Ko-
yunhisarda (Bapheus) yenmisti. Bir imparatorluk ordusunu yenmis
olmast OOsman’in tiniinii yaydi. Osmanli ve ¢agdas Bizans kaynak-
lari, Anadolu'nun her yanindan gizilerin onun bayragi alunda nasil
toplandigini betimler. Bunlar, 6teki sinir beyliklerinde oldugu gibi,
onderlerinin adiyla, “Osmanlilar” olarak taniniyordu. Kolay fetih ve
yerlesme beklentisi, Orta Anadoludan kékenleri degisik yeni yerle-
simci dalgalan gekiyordu. Osmanli Beyligi'nin gergek kurulusu bu
1302 zaferinden sonradir.

Osmanli Devleti’nin kurulus ve gelismesinde gaza dlkisi
onemli bir etmendir. Sinir beylikleri roplumunun kilcird, siirekli
gazd ve Darilislam’in biitiin diinyay: kapsayana dek siirekli yayil-
mast ilkileriyle kusaulmist. Gaza, her tiirli girisim ve 6zveri igin
esin kaynag olan dini bir vazifcydi. Sinir toplumunda biitiin top-
lumsal erdemler gaza ilkisiiyle uyumluydu. Selguklu Devleti’nin
stinni mezhep, medrese kelami, yapay bir edebi dille yazilmug saray
edebiyau ve geriat hukukundan olusan ileri uygarligi, sinir bolge-
lerinde yerini aykiri dini tarikatlar, tasavvuf, menkibe edebiyau ve
orf hukuku ile belirginlik kazanan bir halk kiiltiiriine birakiyordu.
Tirkee, ilk kez Anadolu beyliklerinde y6netim ve edebiyat dili
olmustur. Sinir toplumu hem hoggériili hem de karmagik idi. Or-
tak tarihsel deneyim, Bizansli sinir savagcilari, akriar’i, Misliman
gazilerle yakin temasa gegirmisti. Islimiyet’i kabul edip Osman’in
savasgtlariyla is birligi yapan Rum beyi Mihal Gazi, 6ziimseme
siirecinin iyi bilinen bir érnegidir.

Gaza'nin amacy, dariilharbi yikmak degil, ona boyun egdirmek-
ti. Osmanlilar imparatorluklarini, Misliman Anadolu ile Hris-

tiyan Balkanlar’i kendi yonetimleri alunda birlestirerek kurdular.
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Her ne kadar gazinin siirekliligi devletin temel ilkesi idiyse de im-
paratorluk Ortodoks Kilisesi ile milyonlarca Ortodoks Hristiyan'in
koruyucusu olarak dogmugtur. islim, itaat etmek ve cizye 6demek
kosullariyla, Hristiyan ve Yahudilerin mal ve can giivenligini sagli-
yordu. Onlara dinlerini 6zgiirce uygulama izni veriyor, kendi din-
lerine gore yagamalarini sagliyordu. Sinir toplumunda Hristiyan-
larla beraber yasayan Osmanlilar, Islam’in bu ilkelerini biiyiik bir
comertlik ve hoggoriiyle uygulamislardir. Osmanlilar, imparatorlu-
gun baslangic yillarinda savaga bagvurmadan 6nce, Hristiyanlarin
goniilli teslim olma ve giivenlerini saglamaya ¢alisan bir politika
izlemiglerdir. Bu siyaset, yonetenler icin gelir kaynaklarini giivence
aluna almak igin zorunlu idi.

Gazilerin korkung akinlarinin ardindan, dini yasalari ve hosgé-
rii giivenceleriyle, Islim devletinin koruyucu yénetimi gelirdi. Ay-
rica, kéyliiniin bir vergi kaynag: olarak korunmasi, hem Ortadogu
devletinin geleneksel bir tutumu, hem de hosgoriilic davranmayi
ylireklendiren bir politika idi. Haragtan elde edilen gelir, ilk Islim
halifeliginde oldugu gibi, Osmanli Devleti'nde de gelirlerin biiyiik
bir bolimiini olusturuyordu.

Boylece Osmanli Imparatorlugu, Ortodoks Hristiyan Balkan-
larda Misliman Anadolu’yu tek bir devlette birlestirecek olan,
biitiin inang ve irklara birmiglercesine davranan, gergek bir “sinir
imparatorlugu”, egemenlik semsiyesi olarak gelisiyordu.

Bau Anadoludaki gazi beylikleri gok gegmeden, Selguklu Sul-
tanlig’nin gelenek ve kurumlarini benimsediler. Eski Selguk sinir
yorelerinde kurulmus Kastamonu, Karahisar ya da Denizli gibi
kentler, birer Selguklu uygarligi merkezi oldular. Yoneticilerle bil-
ginler, Islim devlet yonetim bigimi ve uygarlik geleneklerini bu
kentlerden ve Orta Anadolu kentlerinden kalkip, Bizans toprak-
larinda gazi beyliklerin baskentlerine doniismiis olan Milas, Balat,
Birgi, Izmir, Manisa ve Bursa’ya getiriyordu. Her beylik kiigiik bir
sultanliga doniisityordu. Ornegin Osman’in oglu Orhan, ilk giimiis
parasint 1327'de Bursa'da bastirmig, 1331°de Iznik’te bir medrese
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kurmus, 1340'ta ise bir pazar ve bedesten ve degerli mallarin saul-
dig1 bir kapaligargi yapurarak, Bursa'da bir ticaret merkezi meydana
getirmistir. Arap gezgini Ibn Barttuta, 1334 dolaylarinda ziyaret et-
tigi Bursa’y, “giizel gargilari ve genis sokaklari olan biiyiik bir kent”
olarak betimler.?

Osmanli ve 6teki sinir beyliklerinin kurulusu, bu genel top-
lumsal ve kiiltiirel temel Gizerinde gergeklesmistir. Gaza ve yerlesme,
Osmanli fetihlerinin etkin 6geleriydi. Fethedilen yerlerde benimse-
nen y6netim ve kiiltiir bigimleri ise, Ortadogu uygarligs ve politika

geleneginden kaynaklanur.

2 Hamilton A. R. Gibb (sev.), 7he Travels o fIbn Battuta, (Londra, 1958), c. 1, s. 42.
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Osmanl Devleti 1350’lerde bir dizi sinir beyliginden biri olmaktan
ote bir sey degildi. Ancak, 1352 sonrasi olaylani Osmanlilarin is-
tinligiini oylesine saglam olarak belirledi ki, 6teki beylikler otuz
yil iginde Osmanhlara bagiml: oldular. Bunda kilit olay, Osmanlila-
rin Balkanlar’da, baflya dogrusonsuz genisleme olanaklari sunan bir
kopriibagt kazanmalariydi. Anadoludan Avrupa'ya ilk gegis gii¢ bir
isti. Gelibolu Yarimadasi ve Bogazlar Hristiyanlarin kontroliinde
oldugundan Osmanlilarin Trakya'ya ¢ikaracaklar: bir birlik Bizans-
lilarca bozguna ugraulabilirdi. Sorunu Osmanlilardan yana, Canak-
kale Bogazi’'nin dogu yakasindaki Karesi Beyligi ¢ozdii.

Osmanl: bagarisini bir dizi olay hazirlamugtir. Karesi taht igin bir
¢ekisme, 1345°te Orhan’a bu beyligi topraklarina katma firsau verdi.
Osmanli hizmetine girmis olan Karesili gaziler, Canakkale Bogazi
otesine bir sefer yapilmasini istiyorlardi. Orhan’in, bat sinirini y6-
neten oglu Siileyman komutasinda sefer igin hazirlik yapildi. Olaylar
onlardan yanaydi. Orhan, 1346'da Bizans tahunda hak iddia eden
loannis Kantakuzenos ile bir ittifak yapmus, loannis’in kizi Theodo-
ra’yla da evlenmisti. Bu durum Osmanlilara Bizans'in igiglerine ka-
risma ve Trakyadaki i¢ savasa kaulma firsau verdi. Siilleyman, Sirp ve
Bulgar giiglerine kargt Kantakuzenos'a yardim igin 1352'de Edirne’ye
gittiginde, Gelibolu Kistagi’nin dogu kiyisindaki Cimpe'de (Omur-
beyli) yerlesti. Kantakuzenos'un israrli isteklerine kargin kaleyi bo-
saltmayi reddetti. Hem Anadoludan taze birliklerle bu kopriibagini
giiglendirmeye, hem de Gelibolu Kalesi’ni kusatmaya koyuldu. 1354
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Mart'inin 1'ini 2’sine baglayan gece meydana gelen bir deprem, Ge-
libolu'nun ve yoredeki oteki kalelerin duvarlarini yikt. Sileyman’in
giigleri bu miistahkem yerleri hemen ilhak ettiler. Kaleler onarilip
Anadolu'dan gelen askerlerle doldurularak Osmanlilarin Avrupa
topraginda kesin olarak yerlesmeleri saglandi. Olay, Bizans ve Bau
Hristiyan diinyasinda biiyiik kaygilar uyandirdi. Kostantiniyedeki
Venedik elgisi, tehlike karsisinda kalan Kostantiniye’nin kendini,
giiglii bir Hristiyan devletinin korumasina teslim etmeye hazir oldu-
gunu yaziyordu. Avrupa, Kudiis'ii geri almak igin degil de Kostan-
tiniye’yi Osmanlilardan kurtarmak igin bir hagli seferi planlaniyor,
Latin ve Yunan kiliselerinin birlesmeleri projesi artan bir gevkle
yeniden ele aliniyordu. Gelibolu'nun fethinden sonra 1354’te Os-
manlilarin eline esir diigen Selanik Bagpiskoposu Grigoryos Palamas,
kendisini tutsak alanlarin ona [slam’in dogudan bauya siirekli ilerle-
mesinin Tanrt'nin kendilerine yardim ettiginin ve Islamiyet’in dogru
din oldugunun agik kamu oldugunu séylediklerini bildirir."
Siileyman, Avrupadaki ileri mevzilerini gii¢lendirmek icin,
Anadoludan Avrupa’ya Miisliimanlari, 6zellikle de kolay yerlesti-
rilebilecek gogebeleri tagiyordu. Yeni Tiirk koyleri kurulmus, sinir
bolgeleri de Siilleyman’in genel komutasinda ve her biri gazi bir
beyin yonetiminde sag, sol ve orta sinir boylari olarak diizenlen-
misti. Osmanli akinlan siiriyor, Osmanli isgal alani biyiiyordu.
Ancak, Siileyman’in beklenmedik olimii ile Fogalilarin Orhan’in
en kiigiik oglu Halil'i tutsak etmesi, Orhan'’t Bizans'la bariga zorla-
di. Olaylar Bizanslilari, Trakya’y1 diplomatik yollardan elde etmek
icin ¢aligmaya yiireklendiriyordu. Silleyman’in fetihleri tehlikeye
diigmiistii ve sinir giigleri kaygili ve rahatsizdi. 1359'da Halil serbest
birakildiginda, gaziler isi geciktirmenin yenilgiye ¢agrn ¢ikarmak
olacagini ve Avrupa'nin bosaltlmasindan baska gare kalmayacagini
anlamuglardi. Sultanin oglu, Gelibolu sinir komutant Murat ve sa-
vasciliga bag koymus Lila $ahin, Edirne’nin alinmasini amaglayan
bir saldir baslatular. ilk yil, Merig Vadisi’ndeki ve Istanbul-Edirne

3  G. G Arnakis, “Gregory Palamas among the ‘Turks and Documents of His
Captivity as Historical Sources”, Speculum, XXVI, 1 (1951): 5. 104-118.
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yolu tizerindeki kaleleri ele gegirerek kentin askeri yardim ve gerek-
li ihtiyag maddeleri yollarini kestiler. 1361°de savunma giiglerinin
son yarma hareketi de basansizlikla sonuglandi (Sazlidere Savag) ve
Trakya bagkenti Edirne aymi yil iginde teslim oldu.

Trakya'daki fetihler Anadolu’dakilerle ayni bi¢cimde devam etti.
Yerli Rumlar, siirekli gizi akinlari kargisinda kalelere siginiyordu.
Goniilli teslim olan kentlilere ilisilmiyor, karsi koyanlar ise kentle-
rini Turklere birakmaya zorlaniyordu. Osmanl y6netimi Anadolu-
lu Tiirkleri yeni fethedilmis topraklara yerlesmeye yiireklendiriyor,
kimi zaman da zorla gé¢men siiriip yerlestiriyordu. Dervisler, son-
ralari yeni Tiirk gog ve koylerinin gekirdegini olusturacak olan say1-
siz zaviye kuruyorlardi. Tiirk gog ve yerlesme hareketi, Trakya'daki
fetihlerin hemen ardindan gelerek Avrupa'da Osmanli yayilmasina
saglam bir temel yaratmisur.

Balkanlarda Osmanli fetihlerini cografya kosullar1 da belir-
lemigtir. Fetihler, bauya dogru tarihsel Via Egnatia dogrultusunu
izleyerck, Serez, Manasur ve Ohri yoluyla, 1385'te Arnavutluk ki-
yisina varildi. Makedonya ve Arnavutluk’ta yerel beyler Osmanl
egemenligini kabul etti. Selanik liman ve kentinin 1387'de diigme-
siyle Tesalya’ya dogru ikinci bir ilerleme yolu agildi. Bir iigiinciisii
de Istanbul-Belgrat yolunu takip ediyordu. 1365'te de az bir karsi
direnisten sonra Meri¢ Vadisi Osmanli denetimine girdi.* 1385'te
Balkan gegitleri yoluyla Sofya ve Nis iizerinden Morava Vadisi'ne
girildi. Ertesi yil Sirp Kralligr Osmanli hakimiyetini tanidi. Sag
kol gazileri, Tunca Vadisi'ni takip ederek Karnobad gegidi yoluyla
Balkan siradaglarini agular. Dobruca despotu ile Bulgaristan kra-
l1 1371'de Osmanl haraggiizar oldular. Osmanlilar, aruk Balkan
Yarimadasi’ndaki baglica yollari denetimlerinde tutuyorlardi. Geli-
bolu’'nun fethinden sonra yaptiklari gibi, Anadolu’dan, aralarinda
gliglii yoriik gruplart da olan gogebeler getirip anayollar boyunca
ve gevredeki daglik bolgelerde yerlestirdiler. Balkanlar'daki 6nem-
li Osmanl kentleri, baslangigta ana ilerleme yollar1 yakinlarindaki
sinir yerlesimleriydi. Trakya'nin sinir bélgeleriyle Meri¢ ve Tunca

4 K. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, (Prag, 1876), s. 309.
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vadilerinde yogun niifuslu Tiirk yerlesimleri kuruldu. Balkanlardaki
Osmanli topraklariyla sinirdag alanlarin yerel beyleri, aruik yarima-
danin efendisi olan Osmanli sultaninin egemenligini kabul ettiler.

Balkanlardaki Osmanli fetihlerinin niye bu kadar kolay oldu-
gunu agiklamak gii¢ degildir. Osmanh istilisi, bir yigin bagimsiz
kral, despot ve ufak beyin kendi yerel gekismelerinin ¢oziimii igin
dis yardim aramakra tereddiit gostermedigi, politik bir pargalanma
donemine denk diisiiyordu. Balkanlar'da hitkiim siiren bu ¢oziiliig
icinde yalniz Osmanlilar tutarl bir politika izliyorlardi. Bunun uygu-
lanabilmesi igin gerekli askeri gii¢ ve merkezi yetki de yalniz onlarda
vardi. Avrupa’nin ilk daimi ordusu yenigeriler, Osmanhlara biiyiik bir
tstiinlitk saglyordu. Dogrudan dogruya kendi buyrugu alunda olan
bu orduyu sultan, Edirne’nin alinigindan sonra savag tutsaklarindan
kurmugtu. Ayrica, her Balkan devletinde biri Macar ya da Latin Hris-
tiyanlariyla ittifaka, 6biirii de Osmanlilarla i birligine hazir iki hizip
vardi. Genellikle soylular, iist diizey din adamlari, yazargizer takimiy-
la saraylilar Bau Hristiyanlarinin yardimindan yana idiler. Rum Or-
todoks niifus ise, Italyan veya Macar hakimiyetine ve Latin etkisine
bagnazca karstydi. Onlara arka gikan Osmanlilar ise Ortodoks Hristi-
yan halki haraggiizar tebaa olarak benimsediler. Osmanllar Trakya'ya
1346 ile 1352 arasinda Kantakuzenos'un miittefiki olarak girmigler-
di; 1365-1366da Bizanslilar, Macarlar ve Eflakllarca sikigtirilan Bul-
garistan kralina da Osmanl miiteefikleri takviye gondermistir.

Osmanlilar, feodalizm ilkelerine saygiliydi. Onceleri haraggiizar
beyden, [slim devletine boyun egmenin bir kanit1 olarak yillik ufak
bir vergi isterlerdi. Daha sonralari haraggiizar beyin oglunun rehin
tutulmasini, bagimhlik andi vermek igin beyin yilda bir kez saraya
gelmesini, sultanin seferlerine yardimer birlikler gondermesini is-
tediler. Haraggiizar beylerden, sultanin dost ve diismanlarina ken-
di dost ve diigmanlar gibi davranmalar: istenirdi. Haraggiizar, bu
odevleri yerine getirmezse topraklari dariilharp ilan edilir, gazilerin
acimasiz akinlarina agilirdu.

Papanin, Ortodoks Kilisesi’nin Roma ile birlesmesi kosuluyla
Bizans’i kurtarmak igin hagh seferi diizenleme gabasinin semeresiz
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kalmasi ve Sirp beylerinin 1371'de Cirmende bozguna ugrama-
st Uzerine, Balkan beyleri birer birer Osmanli hikimiyetini kabul
ettiler. Paleolog ailesi iiyelerinin, Bizans tahunda kalabilmek igin
sultandan yardim pesinde kogmalarinin Bizans imparatorunu bir
Osmanli haraggiizari durumuna diigiirmesi de (1371) bu zaferden
sonradir. Oteki Balkan hiikiimdarlari da Bizans 6rnegini izlediler.
Ilk donem boyunca Osmanlilarin kargisina 6nemli bir devlet
ne Balkanlar'da ne de Anadoluda ¢ikmisur. Papa’'nin, Osmanlilara
karsi hagh seferi ilan eden 25 Aralik 1366 tarihli bagiuna kargin,
Avrupali bir hagh ordusuyla da kargilagmadilar. Biiyiik bir hagh
donanma ya da ordusu, Osmanl ilerlemesini gergekten durdura-
bilirdi. O vakitler Osmanhlarin en giiglii rakibi, Balkanlar'daki Os-
manli ilerlemesini, agagi Tuna havzasinda kendi hitkmiinti yaymak
igin kullanan Macar Krallig: idi. Baglica Osmanli zaafi ise, deniz
giici yoklugu idi. Rumeli ile Anadolu arasinda gegis nokrasi olan
Canakkale Bogazi'nin denetimi Hristiyan devletlerin elindeydi. Sa-
voyali VI. Ammadeo, 1366'da aldig1 Gelibolu'yu ertesi yil Bizanshlara
verereck Osmanlilari gii¢ bir durumla karsi kargtya birakmigu. IV.
Andronikos, kendisine Bizans tahuni saglayan 1. Murat’a Gelibo-
lu Kalesi’ni 1376 Ekim’inde vermeye razi olana dek, Rumeli’ndeki
Osmanl giiglerinin Anadolu ile siirekli iligkileri kesilmisti.
Osmanh yayilmasi, Balkanlarda politik kosullarin oldugu ka-
dar toplumsal kosullarin da yardimini gérmiistiir.> Son aragtirmalar,
Bizans Imparatorlugu ve ardili Balkan devletlerinde merkezi giiciin
inise gegisi ile feodalizmin dogusunun eszamanlh oldugunu goste-
riyor. Vergi gelirleri askere ait, devlet denetimindeki pronoia top-
raklarinin miilkiyeti, manasurlarla etkili kisilerin eline gegiyordu.
Bunlar, devletten parasal ve yasal ayricaliklar kopararak bu toprakla-
ri yasamlar1 boyunca miilkleri gibi kullaniyorlardi. Ayrica, koyliiden
istenen feodal yiikiimliiliikleri keyfi olarak arturabiliyorlardi.

S Bkz. H. Inalcik, “I'Empire owtoman”, Actes du ier Congrés international des
¢tudes balkani ques et sud-est européennes, 111 (1969) iginde, s. 80-85.

6 Bkz. G. Ostrogorsky, Pour ! histoire de la féodalité byzantine, gev. Henri Gré-
goire ve Paul Lemerle (Britksel, 1954), G. Ostrogorsky, Quelgues problémes
d histoire de la paysannerie byzantine (Briiksel, 1954); G. Ostrogorsky, Quelques
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Dogrudan dogruya Osmanli y6netiminde olan bolgelerde bu
gibi topraklar yeniden devlet denetimine giriyor ya umara déniis-
tiriiliyor ya da kara ordusunda gordiikleri askeri hizmet kargili-
ginda, Tirk koylilerinden olusan yayalara dagiuliyordu. “Kantn-i
Osmani”nin basit vergi hiikiimlerinde buyurulmamis biitiin yerel
vergiler kaldiriliyordu. Tek gelir ya da ayricalk kaynag), sultanin
fermaniydi. Kandnlarin uygulama sorumlulugu, yerel askeri yetkili-
lerden bagimsiz galisan kadiya yiiklenmigti. Osmanli rejimi, bu yolla
daginik feodal y6netim yerine merkezi bir yonetim, feodal beyle-
rin kisisel yetkisinde olagelmis vergi ve ayricaliklar yerine de genel
hitkiimler koyuyordu.” Yeni rejimin koyliler agisindan, eskisine
oranla ¢ok daha iyi oldugu séylenebilir. Osmanhlarin yerel Balkan
yonetimlerine tstiinligiini anlamak i¢in Osmanli yasalarini Sirp
krali Stefan Dugsan’in yasalariyla kargilastirmak yeterlidir. Ornegin,
Dusan’in yasalarinca koylii, haftada iki giin beyi hesabina ¢alismak
zorundaydi; Osmanli kurallari redyanin sipahinin topraginda yilda
ancak lig giin ¢alismasini gerektiriyordu. Koyliileri yerel yetkililerin
somiiriisiine kargt korumak, Osmanli yonetiminin temel bir ilkesi
idi. Osmanlilar, ayni zamanda, Ortodoks Kilisesi’ni resmen taniya-
rak Katolik Kilisesi'ni biitiin ilkede, ilke olarak, yasaklamiglard:.
Osmanhlarin Balkanlar'da yayilisinin hizi ve kolayligini ve koyli-
niin Osmanlilara direnmekte neden beylerine kaulmadigini agikla-
makta, bu etmenlerin hepsi 6nemlidir.

Bunlarin yani sira, Osmanhlar kendilerini belli bir toplumsal
inancin temsilcileri olarak gormiiyorlardi. Hristiyanlara kargi uz-
lasmaci bir politika izleyerek tilkelerini biytitiip gelir kaynaklarini

problémes d histoire de la paysannerie byzantine (Briiksel, 1956); P. Charanis,
“On the Social and Economic Organization of the Byzantine Empire in the
Thirteenth Century and Later”, Byzantinoslavica, XVII (1959): s. 94-153; D.
Angelov, “Certains aspects de la conpucéte des peuples balkaniques par les Tur-
cs”, Byzantinoslavica, XV1I (1959): s. 220-275 ve D. Angelov, “Zur Frage des
Feudalismus auf dem Balkan im XIIII bis zum XIV Jhr.", Etudes historiques a
loccasion du Xle Congrés International des Sciences Historiques, Stockholm 1960
(Sofya, 1960) iginde, s. 107 ve sonrast.

7 Bkz. H. Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisamu”, Belleten, XXII1, 92 (1959):
s. 575-610; H. Inalcik, “Cift Resmi”, Encyclopaedia of Islam, 2. basku.
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arturmanin daha kolay olacagini biliyorlardi. Yerli soylulara ve askeri
sinifa hosgoriilii davranmak da yayilmaci 6gretilerinin bir pargasi
idi. Osmanlilar, kendilerine agikga kargi ¢ikanlarin diginda askeri
sinif dyelerini kendi hizmetlerinde gorevlendirirlerdi. Boylece,
Bulgaristan, Sirbistan, Makedonya ve Tesalyada, Slavca “voynuk”
adiyla bilinen binlerce yerli savasciyr kendi askerlik hizmetinde tut-
tular. Bunlar, devlet topraklarinin sabit bir bolimiinden yararlanma
hakkin: ellerinde tuttuklar gibi, vergi yiikiimliisii de degillerdi ve
Osmanl ordusunda savag hizmeti goriirlerdi. Sirbistan’in Hristiyan
gogebeleri Efliklar (Vlahlar), sinir muhafizhig: ve akincilik hizmet-
leri kargihginda belli vergilerden yiikiimlii tutulmazdi. Osmanlilar,
tist bir siniftan olan eski pronoia iyelerini umarl sipahi yaparlar,
ama ayn1 zamanda feodal ayricaliklarina da son verirlerdi. Haraggii-
zar devletlerden toplanan askerlerin cogu, Islim’1 kabul etmeksizin
kendi bey ya da bagbuglari komutasinda, Osmanl ordusunda hiz-
met goriirdii. [slam, zamanla daha gok miihtedi kazanmistir ama
aileleri tig-dort kusakur Hristiyan kalmig tumarlilara 15. yiizyil son-
larinda hila rastlaniyordu. Fethedilmis bir bolgenin Osmanlilagtril-
masi, apansiz kokli bir doniisiim degil, adim adim ilerleyen dogal
bir gelisim olmustur.*

Osmanlilar, 14. yiizyil ortalarinda Balkanlarda fetih yoluna
girdiklerinde, Anadolu'da Ankaradan Canakkale Bogazi'na uzanan
gligli bir devlet kurmug bulunuyorlardi. 1350’lerde Stefan Du-
san’in Sirbistan Impararorlugu ile Bulgaristan Kralligi'nin dagilma-
larindan sonra giig ve biiyiiklik bakimindan higbir Balkan devleti
Osmanli Devleti ile kargilagtirilamazdi. Osmanlilarin Avrupadaki
ilerlemesi Asya'daki topraklarinin geniglemesiyle her zaman kosut
olmugtur. Bir cephedeki ilerlemeyi 6tekindeki bir ilerleme izlemis-
tir. Osmanlilar, iki cephede birden ¢arpismak zorunda kalmakran
kaginmaya bitiin tarihleri boyunca 6zen gostermigtir. Bu, Canak-
kale Bogazi'ni heniiz denetleyemedikleri erken dénem boyunca, bir

6liim kalim sorunu idi.

8 Bkz. H. Inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri®, ev. Hamdi Can Tuncer, Cogiro,
19 (1999): 5. 115-135.
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14. ytizyilda Anadolu'da Osmanlilara rakip iki giiglii devlet var-
di: eskiden Mogol valilerinin merkezi olan Sivas't baskent edinmis
Eretna Beyligi ile o vakit Selguklu baskenti Konya'y: igeren Karaman
Beyligi. Osmanlilar, 1354’te Ankara’y1 Eretnalilardan aldilar ama hala
Eretna ve Karaman arasindaki ictifak kargisinda bulunuyorlardu.

I. Murat'in hitkiimdarlik déneminde (1362-1389) hizla genis-
leyen Osmanl Devleti’nde bir gegim kapist elde etmek, gaziler ve
Anadolulu yerlesimciler igin gekici bir olasilikti. Dénemin Ortadogu
kaynaklari, bu sultani biitiin uc beyliklerinin beyi olarak betimler.
Osmanlilar, bu nedenle Germiyan Beyligi'nin baskenti Kiitahya ile
onemli bir boliimiinii ve daha giineydeki Hamidili'ni ilhak etmekte
biiyiik bir giiglik gekmediler. Ancak bu gibi saldiri eylemlerini, Ger-
miyanh arazisini $ehzade Bayezid’in geyizi olarak kabul ettikleri, Ha-
midili topraklarini ise satun aldiklari yollu iddialar ileri siirerek, her
zaman megrulasurmaya gaba gostermiglerdi. Hamidili’nin ilhaki Ka-
raman bagkenti i¢in ciddi bir tehdit olusturmugtu. Karamanh giigle-
ri kendilerine kargi yiriidigiinde Osmanlilar, bunun siirdirdiikleri
gaziya kargi bir ihanet eylemi oldugunu ilin ederek bu saldirinin din
diismanlarina yardim ettigini, dolayisiyla da seriata gore Karamanli-
lar1 ortadan kaldirmanin dini bir 6dev oldugunu ileri siirdiiler. Os-
manlhlar, bu politikay1 dogudaki Miisliiman komsularina saldirircken
stk¢a kullanmiglardir. Ayni suglamay1 daha sonra Misir Memlkleri,
Akkoyunlu Uzun Hasan ve Iran Safevilerine karg1 yineleyecek, fetva-
larla bu iddiay1 biitiin Islam diinyasina yayacaklardir.

Murat, 1387deki Karamanli saldirisini, Bizans imparatoru,
Sirp despotu ve oteki Sirp beyleri gibi Hristiyan haraggiizarlarinin
katkida bulundugu giiglerle kargilayip, ordusu genellikle asiret 6ge-
lerinden olusan Miisliiman rakibini kesin bir yenilgiye ugratu. Bu
zaferden sonra, Orta Anadolu'daki Karamanlilar, Kastamonu'daki
Candarlilar ve Antalya'daki Hamit hanedaninin bir kolu gibi ba-
gimsiz hitkiimdarlar, Osmanl sultanini kendi efendileri olarak ta-
nidilar. Osmanli sultanina yalniz Sivas'ta Eretna hanedaninin yerine
gegen Kadi Burhaneddin kargi koyarak, Osmanlilarin ipek yolunda
onemli bir kent olan Amasya’ya dogru yayilmasini engelledi.

Ucretsiz PDF Kitap Azrgivi - https://rantey.org



HALIL INALCIK

Muratt Anadolu sorunlari mesgul ederken Balkanlarda, Sir-
bistan, Bulgaristan ve Bosna kendisine kargi birlesmis, 27 Agustos
1388'de bir Osmanli ordusu Plognik'te (Bileca) Bosnalilara yenil-
migsti. Fakat ayni yilin kisinda yildirim gibi bir sefer Tuna Bulgaris-
tan’in1 boyun egmeye zorladi. Ertesi bahar, bagimli beylerin katkisi
yardimar giiglerle Avrupa’ya gegen Murat, 15 Haziran (Dogu Hris-
tiyan takvimine gore 20 Haziran) 1389'da birlesik Sirp ve Bosna or-
dularini Kosova Ovasr'nda zorlu bir savasta yendi. Bu zafer Osmanli
hikimiyetinin Balkanlar'da iyice yerlesmesini saglamistir.

Boylelikle, 1389 yilina gelindiginde, Osmanlilar Balkanlar'la
Anadolu'da, bagimli haraggiizar beylikler tizerinde genis bir impara-
torluk kurmus bulunuyordu. Ancak, bunlarin Osmanli yonetimine
baskaldirmak igin her firsau kullandiklari, en sonunda Fatih dé-
neminde Osmanlilarin bu hanedanlari ortadan kaldirip her beyligi
dogrudan dogruya yénetilen bir eyilete doniistiirmek zorunda bi-
raktiklarini da belirtmek gerekir.

Kosova Savagr’'nda bir Sirp knezinin Murat’i 6ldiirdiigii sdylentisi
yayilinca, Anadolu’daki beylik hanedanlari bagkaldirdi. Yeni Sultan
[. Bayezid (1389-1402), 1389’la 1392 arasinda Anadolu beylikleri-
ni ilhak ederek bu bolgelerin yonetimlerine kendi sarayinda yetis-
mis kullar1 atad.

Bayezid Anadoluda megsgulken Balkanlardaki Osmanli etkisi
azalmigt. Macaristan ve Eflak’'in Tuna Bulgaristan’r ile Dobruca’ya
iliskin planlari, kiigiilmiig Bulgaristan Kralligi’'n1 gii¢ bir duruma
sokuyordu. Macarlar Vidinde saglam bir konuma gelmeye ¢alisir-
ken, koruduklar Eflak beyi Mirgea da Dobruca ile Asagi Tuna'nin
sag kiyisindaki Silistre’yi isgal etmigti. Osmanli etkisi bu tehlike-
lere karsi koyabilmek i¢in hi¢ de yeterli degildi. Osmanli sultan,
Balkanlar’a gelip 1393’te Tuna Bulgaristan'in1 dogrudan dogruya
Osmanli yonetimi altina aldi. Bulgaristan kralini haraggiizar bir bey
olarak Nigbolu'ya yerlestirdi, Mirgea'yr da Silistre ve Dobruca'dan
stiriip att. Strbistan Despotlugu da Macarlarla Osmanlilar arasin-
da tampon bir devlet olarak, gii¢ bir durumda idi, ama benzer bir
yazgist olmadi. Bunlarin yani sira, I. Murac'in 6liimii, Paleologlar
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Bizans ve Morada yiireklendirmigti. Onlar iki kilisenin birlesecegi
soziinii vererek papay1 bir hagh seferi diizenlemesi igin ikna yollar:
antyorlardi. Venedik etkisi de Morada doruguna ulagmigti.

Bu durum kargisinda Bayezid, aralarinda Paleologlarin da bu-
lundugu, Balkanlar'daki biitiin haraggiizar beyleri, haraggiizarlik
baglarini bir kez daha pekistirmek i¢in 1394’te Karaferiye’ye (Verria)
cagirdi. Paleologlarin kagmalari tizerine Konstantiniye’yi ablukaya
aldy, Tesalya'y: iggal etti, Mora’ya akincilar gonderdi. Bagka bir Os-
manli ordusu, yerel beyleri itaate zorlayarak Arnavutluk’u dogrudan
dogruya Osmanli yonetimi aluna aldi. Bayezid, 1395%te Tuna kiyi-
sinda Slankamen’e dek varan bir sefere giristi, sonra da Eflak’a gire-
rek Argeste Mirgea'y: yenilgiye ugratu. Nigbolu'ya gegerek, Bulgar
krali $isman’t tutsak aldi, onu diigmanla is birligi etmekle suglayarak
idam etti. Boylece, yerel hanedanlari ortadan kaldirarak, haraggii-
zar devletlerden olusan bir yonetim yerine merkezi bir imparatorluk
yonetimi yaratmakta epey yol aldi. Osmanli Devleti, Bulgaristan
Kralligi'n1 ortadan kaldirmakla, Asag Tuna bolgesinin Macaristan’a
kargi savunmasini aruk zayif bir tampon devlete birakmiyor, dogru-
dan dogruya kendisi istleniyordu. Eflik da haraggiizar konumuna
getirilmigti. Osmanlilarla Macarlar arasinda Asag Tuna'nin denetimi
igin verilen savagin doruk noktasi, 1396'da Nigbolu'da noktalanan
hagh seferi oldu. Balkanlar'daki miicadele ile Venedik de yakindan
ilgiliydi. Bu savasta donanmasin1 Canakkale Bogazi'nda, Anadolu ile
Balkanlar arasinda iletisimi kesmek igin kullanmak istiyordu. Baul
sovalyeler icin ise, hagh ordusunun kesin bir yenilgiye ugradigi bu
savas (25 Eylil 1396), yalnizca bir hagli macerasi olmugtur.

Nigbolu'daki zafer yalniz Balkanlar’daki Osmanli denetimini giig-
lendirmekle kalmayip Osmanlilarin Islim diinyasindaki sayginligini
da biiyiik élgiide yiiceltti. Uniiniin dorugundaki Bayezid, 1399'da
Anadolu’ya dondii ve Karaman ile Kadi Burhaneddin’in topraklarini
ilhak ederek Tuna’dan Firat’a uzanan merkezi bir imparatorluk yarat-
. Bu imparatorlugun dogal merkezi olacak Kostantiniye’yi ele gegir-
mek cabasiyla kentin ablukasini kuvvetlendirdi. Bu siralarda Timur
(1335-1405), Orta Asya ve Iran'da glili bir imparatorluk kurmus,
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kendini de Ilhanllarin Anadolu iizerindeki egemenlik haklarinin
varisi ilin etmigti. Osmanli sultanit Timur'a meydan okumus, an-
cak 28 Temmuz 1402'de Ankara Savagi'nda bozguna ugrayip tutsak
dismiigtii. Savas sirasinda Anadolu’nun yerli sipahileri, Timur'un
sarayna siginmig olan eski beylerinin safina gegmislerdi. Bu hitkiim-
darlar, Timur’un korumasi altinda eski beyliklerini her yerde yeniden
kurdular. Bayezid'in merkeziyetgi imparatorluk girisimi basarisizlikla
sonuglanmis oldu. Kalan Osmanl topraklari, Timur'un egemenli-
gini kabul eden ogullari, Celebiler arasinda bolisildi. Bunlar, Ti-
mur’un 6limi tzerine, Osmanli iilkesinin biitiiniint denetimlerine
almak igin amansiz bir i¢ savaga tutugtular.’

9 Bke. “Bayezid I”, Encyclopaedia o f Islam, 2. basku.
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Ankara bozgunundan sonra Osmanli Devleti tamamen pargala-
nabilirdi; fakat 1416'da Osmanlilar, Rumeli ve Anadolu'daki eski
konumlarini elde etmislerdi bile. 1453’te Istanbul’un fethiyle de I.
Bayezid’in imparatorluk 6zlemini gergeklestirmislerdir. Dolaysiyla,
1402 ile 1453 arasindaki donemin can alici tarihsel sorunu, Os-
manli Imparatorlugu’nun ig savas, hagli isgalleri ve baska bunalim-
lar yiiziinden toptan yikilma tehlikesiyle kargilagugi bir zamanda bu
sasirtuct kalkinigi nasil bagardigini agiklayabilmektir.

Bayezid'in kiigiik oglu Celebi Mehmet, egemenligini 6nce Amas-
yada sonra da Bursada olmak iizere, Anadoluda kurmug, Rumeli
ve Edirne’yi denetimi aluna almaya ¢abaliyor, Edirne'de egemenlik
stiren biiyiik kardesi Siileyman Celebi (1402-1411) de egemenligi-
ni Anadolu’ya tagimaya ugrasiyordu. Rumeli ya da Anadolu ile si-
nirlt bir Osmanl Devleti'nin yagayamayacagini ikisi de anlamugt.
Yerel devletler ve Balkanlarla Anadoludaki hitkiimdairlar, 1402'de
kurulan status quo’yu korumaya kalkarak, bu i¢ savasta olumsuz bir
rol oynuyorlardi. Tipki 1402'den sonra bagimsiz Anadolu beylikle-
rinin yeniden kurulmas: gibi, Rumelide de Bizans, Sirbistan, Eflak
ve Arnavutluk beyleri topraklarinin bir bolimiini yeniden elde et-
mis, bagimsiz davranmaya baglamiglardi. Siileyman Celebi, 1403’te
Bizanslilarla bir antlagma imzalayarak, Selinik’le birlikee, kiyt bo-
yundaki bir miktar toprag: elden ¢ikardi. Bizans imparatoru, den-
geyi korumak igin, her zaman Osmanl gehzadelerinin en giigliisiine
kargi en gligsiziinii desteklerdi. Musa Celebi'nin (1411-1413) giicii

31
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Rumeli'nde arunca Bizans, Mehmet Celebi’nin Balkanlar’a ge¢mesi-
ne yardim etti. Sirbistan despotu da Mehmet'le bir ittifak yaparak son
zaferinde ona yardim etti. Ancak, Mehmet kimi Anadolu beyliklerini
ilhak edip, kimilerini de haraggiizar konumuna indirince, Bizans ve
Balkan beyleri kendisini bir tehdit olarak gérmeye basladilar. 1416'da
Venedik, Bizans ve Eflak 6ylesine saldirgan bir politika benimsemis-
lerdi ki, Mehmet'in y6netimi alunda yeniden birlesmis Osmanl
Devleti bir kez daha pargalanma ve yok olma tchlikesiyle kargilasti.

Mehmet'in, Bizanslilarca kigkirtilan kardesi Mustafa, kendisine
kargt Rumeli’nde bir bagkaldiri yonetirken, Venedik donanmasi Ge-
libolu'da bir Osmanli giiciinii yok etti. Eflak beyi Mirgea, once Mus-
tafa’y1 yiireklendirmis, sonra da Bati Anadolu'da ve Rumeli sinirinin
Dobruca ve Deliorman yorelerinde tehlikeli bir bagkaldir1 yoneten
Seyh Bedreddin’i korumustu. Mirgea, bu yérenin denetimini elde
etmeye calisiyordu. Mehmet Celebi, 6nce Mustafa’yr Bizansa sigin-
mak zorunda birakip, 1416 giiziinde de Bedreddin ayaklanmasini
basurdi. Bizans'la barig yapmak gerektigini anlayip bir antlagma im-
zaladi; buna gore imparator Mustafa’yr hapiste tutacak, o da kendi
payina status quo’'yu bozmayacaku. Bu arada, Timur'un oglu Sahruh,
babasinin Anadolu’da kurdugu diizeni tersine gevirmeye kalkisacak
herkesi tehdit ediyordu. Mehmet, Sahruh’a bir mektup gondererek
kendisini sadik bir bagimli olarak tanitt ve beyliklere yalnizca gaza
yapmasini engelledikleri i¢in saldirdigini savladi. Balkanlar'da bir tek
Mirgea nin iizerine yiirilyen Mehmet, onu Tuna'nin dtesine siirerek,
irmagn sol kiyisindaki Yerkoyi'nii (Giurgin) 1419'da bir Osmanl
ileri karakoluna gevirdi. Mehmet, 1416'dan sonra, Bayezid'in mer-
kezi imparatorlugunu diriltmek igin ¢ok erken oldugunu anlamig ve
uzlagmaci bir politika giitmeye baglamust.

Bu d6nemin olaylari, toprag vakif ya da emlik olarak ellerin-
de tutan etkili Anadolu aileleri ile onlarin savag giiglerini olusturan
asiretlerin, Osmanhlarin merkezi yonetimine kargt olduklarini gos-
terir. Bunlar, Osmanlilara kargi kendi ayricaliklarina giivence veren
eski hanedanlari tutuyordu. Balkanlar'daki yerel hanedanlar da ben-
zer bir konumda idiler. Ilk donem sinir devletinin eski geleneklerini
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sirdiiren, merkezilesmeye de ayni dlgtide karsi olan Rumeli sinir
(uc) halks, sultan adaylarina destek vererek i savaslarda yagamsal bir
rol oynadi. En yogun yoriik niifuslu sinir bélgesi olan Dobruca-De-
liorman, 15. yiizyilda bir isyan yuvasi olmustu.

Ancak, Osmanh birligi ve merkezi y6netiminden yana ¢alisan
gligli etmenler de vardi. En giiglii etmen Osmanli kul sistemi idi.
Ozellikle de sayilari alti ya da yedi bine gikmis yenigeriler, hasim-
larina kargt Osmanli sultanina tarugmasiz bir tstiinlitk saghyordu.
Osmanlilar, eyaletlerde kendi konumlarini giivenceye alan ve temsil
ettikleri merkezi yetkeyi bityiik ol¢tide giiglendiren bir sipahi ordu-
su ve kul kokenli bir askeri yoneticiler toplulugu yaratular. Koyli ve
tiiccarlar da merkezi Osmanli yonetiminden, onceki feodal rejimde
sagladiklarindan daha ok yarar elde ediyorlardi. Son bir etmen ise,
Osmanl sultaninin Misliman halk kaundaki engin sayginhigiy-
di. Osmanl sultani en biiyiik gizi idi ve bu durum, kendisine ¢ok
onemli maddi ve manevi yararlar getiriyordu.

Mehmet'in 142 1'deki 6limini g yil siren bir bunalim izle-
di. Bizanshlar, Gelibolu’yu Bizans'a birakmay1 kabul eden Sehzade
Mustafa’y saliverdiler. Rumeli’nin tiimii kendisini sultan tanidu. Ye-
nigeriler ve ulema ise, tahta Osmanli baskenti Bursa'da ¢ikmis olan
Mehmet'in on yedi yasindaki oglu Murat’i destekliyordu. Murat,
uc beylerinin baginda Rumeli’nden kendisine karsi ylirlyen amca-
sin1 1422'de yendi. Daha sonra biitiin giiglerini toplayip, rakibini
desteklemis olan Bizansi 2 Haziran'dan 6 Eyliil'e kadar kusatma
aluna aldi. Bu sirada, Anadolu’daki bagimli beylerin hepsi ayaklan-
mug, I. Mehmet'in bin bir giigliikle fethettigi topraklari yeniden ele
gecirmiglerdi. Murat'in kiigiik kardesi Mustafa’y1 da isyana tegvik
edip Bursa’yr kusatular. Murat, Istanbul kusatmasini kaldirdi, 20
Subat 1423'te kardesini yendi, onu kigkirtan Anadolu beylerini de
cezalandirdi. Candarlilar ve Karamanhlar diginda, Bat Anadolu
beyliklerine boyun egdirdi. Boylece geng sultan, devletin ig sorunla-
rindan kurtulmus, durumu babasinin 6liimiinden 6nceki bigimine
getirmigti; aruk dikkatini Balkanlar'daki topraklarini tehdit eden
devletlere gevirebilirdi.
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Niifuzunu Agag) Tuna’ya yaymak isteyen Macar Kralligi, Bal-
kanlarda Osmanli baskisindan faydalaniyor, Venedikliler de ayni
seyi Bizans topraklarini ele gegirebilmek igin yapiyordu. Istanbul
kusatmasi sirasinda Venedikliler, Selanik ve Mora'nin denetimini
elde etmek i¢in Bizanshlarla gériisme baglatmiglardi. 1423 yazinda
Bizanslilar, o vakitler Osmanli ablukasindaki Selanik’i Venedik’e bi-
rakular. Istanbul’'u da Venedik’e vermelerinden korkan Osmanlilar,
Bizanslilarla bir antlagma yapular. Yillik bir hara¢ 6deme ve 1403’te
alinan topraklarin geri verilmesi kargiliginda Bizansa saldirmamay:
kabul ettiler. II. Murat, Anadolu beyleriyle de baris yaparak, biitiin
glglerini Selanik’te Venediklilere saldirmak igin topladi. Venedik
Savagt 1430'da Selanik’'in Osmanlilarca alinmasina kadar siirdii.

Osmanli i savaglari sirasinda Eflak ve Sirbistan {izerinde Macar
etkisi artmig, 1427'de de Macaristan’la Osmanlilar arasinda Sirbis-
tan tahu tizerine ¢ekisme ¢ikmugt. Georgi Brankovig, despotlugun
Belgrat'taki Macarlar ve Giivercinlik'teki Osmanlilar arasinda tam-
pon bir devlet olmasi kosuluyla, Sirbistan despotu olarak tanind:.
Iki taraf, 1427'de bir antlasma imzaladlar.

Osmanlilar, 1430da Selanik’in alinmasindan sonra, Balkan-
larda daha saldirgan bir politika benimsediler. Tunanin giineyin-
deki bolge, ancak dogrudan dogruya kendi denetimlerinde olursa
devletin giivencede olacagini, dolayisiyla Sirbistan tizerinde Macar,
Mora’yla Arnavutluk tizerinde de Venedik'in iddialarina kargi ¢ik-
mak zorunda olduklarini gériiyorlards.

1431'de Macar antlagmasinin siiresi sona erince, Sigismund
sultandan Bosna, Sirbistan ve Tuna Bulgaristan’ tizerinde Macar
hakimiyetini tanimasini istedi. Bulgaristan tahtunda hak iddia eden
Frujin adinda biri de Sigismund’un yanina siginmisti. Macaristan’la
Osmanli Imparatorlugu’nun karst iddialari arasinda sikisip kalmus
tampon devletler, kendi varliklar igin savas veriyordu. Osmanlilar,
Macaristan’in Eflik ve Sirbistan'da artan etkisini gorerek, 1434 son-
rasinda daha saldirgan bir politika izlediler. 1437'de Sigismund’un
olimi kendilerine iyi bir firsat sagladi. Ertesi yil bir Osmanli ordu-
su, sultanin komutasinda Tuna'y1 gegip Erdel'in yonetim merkezi
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olan Sibiu'ya kadar ilerledi. Macaristana karg1 bu gii¢ gosterisinin
ardindan Osmanlilar, Sirbistan Despotlugu’nu ilhak ederek bura-
sint 1439da Osmanli eyileti ilin ettiler. 1440'ta Macarlan Belg-
rat’tan atmak igin basarisiz bir denemeye kalkistilar. Jdnos Hunyadi,
Erdel'e giren Rumeli giiglerini 1441 vel442 yillarinda st iste ye-
nilgiye ugratu; ertesi yil onun buyrugu alundaki bir Macar ordusu
Tuna'y: gecti, Balkan Daglar’'na kadar ilerleyerek Osmanl: tarafin-
da korku yaratu. Anadoluda da Karamanlilar saldiriya gegerek eski
Hamidili topraklarini iggal ettiler. Murat, barisgt bir politikaya do-
nerek 1444’te Edirne’de Macarlarla bir antlagma imzaladi. Kral ve
Sirbistan despotu, antlasmayr Szeged'de onayladilar. Macarlar Tu-
na’y1 gegmemeye ve Bulgaristan tizerindeki iddialarindan vazge¢me-
ye razi olurken, Osmanlilar da Sirbistan Despotlugu'nun yeniden
kurulmasini kabul ediyordu.

Murat, Anadolu’ya déndii ve 1444 yazinda Yenisehir Antlagma-
st'yla Hamidili’ndeki topraklari Karamanhlara birakt. Boyle yapa-
rak, devletin dogu ve bau sinirlarini giivence altna almig olmaktan
memnundu. Ancak, Bizans, Bayezid’in torunu Orhan’t koruyarak
Murat’a biiyiik kayg: veren bir ig savag tehlikesi yaratyordu. I1. Mu-
rat, 1444’te oglundan yana tahttan ¢ekildi. Boylece oglunun tahtta
yerlesmesini saglamayr umuyordu. Bizanslilar ve papa, bu firsau ka-
¢irmamak igin, savas yanlisi Macar hizbini kigkirtailar. Macaristan
ve Polonya krali VI. Vladislav baris antlasmasini gegersiz sayarak
savasa hazirlaniyordu. Biitiin Rumeli’nde eski yerel hanedanlar Os-
manlilara karg: siliha sarildi. Bunlardan biri, Kuzey Arnavutluk’ta
babast Ivan Kastriota’nin mirasini elde etmek isteyen, Iskender Bey
diye bilinen iinli George Kastriota idi.

Edirne'de panige kapilan halkin ¢ogu Anadolu’ya kagmaya bagla-
di. Bizanshlarin saliverdigi Orhan Dobruca’ya gitmis, orada bir isyan
¢tkarmaya ¢alistyordu. On iki yagindaki Sultan II. Mehmet olaylan
denetleyemiyordu. Sadrazam Candarli Halil ile sultanin lilalari Za-
ganos ve Rumeli Beylerbeyi $ihabeddin arasinda bir giig savagi bagla-
mus, Edirne’de gikan bir yangin ise binlerce evi mahvermisti. Birlesik
bir Eflik ve Macar ordusu Tuna’yr gecip Osmanli bagkentine dogru
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ilerlemeye basladiginda, bir Venedik filosu da Canakkale Bogazi'ni
kapatmigti. Eski Sultan bu bunalimin ortasinda acele Rumeli'ne ¢ag-
rildi. II. Murat, bogazi biiyiik giigliiklerle gecerek ordunun basgin-
da diigmani 10 Kasim 1444’te Varnada kargiladi. Varna’da Osmanli
zaferi, Bizans Imparatorlugu ve Balkanlar'in yazgisini belirlemistir.
Osmanlilar, bunalimdan Bizans’t sorumlu tutarak, Bizans'a son bir
saldirt igin planlar yapular. Geng sultanin giivence iginde tahunda
oturmasini saglar diisiincesiyle iki eski savasgi, Zaganos ve Sihabed-
din, plami siddetle savunuyorlardi. Ulema sinifindan gelen Candarl
Halil ise, kendi giiciinii azalur ve devleti yeniden biiyiik giigliiklerle
kargi karsiya birakir korkusuyla plana kargiyd:.

Osmanhlarin Bizans politikasi, iktidar kavgasiyla boylesine ya-
kindan ilintiliydi. Candarli Halil, en sonunda, bir yenigeri isyani
diizenleyerek II. Mehmet ve akil hocalarini iktidardan uzaklagtrip
I1. Murat’t 1446 Mayis’inda yeniden tahta gikard:.

Murat, ikinci saltanauni 1444 bunaliminda isyan etmis Balkan
haraggiizarlarina boyun egdirmek icin savaslarla gegirdi. 1446'da
Mora despotuna, 1448 ve 1450'de Iskender Bey'e kargi sefere gikti.
1448'de Kosova'da siddetli bir savagtan sonra Hunyadi’nin saldirisi-
nit piiskiireeii. 3 Subat 1451'de 6ldiigiinde, Osmanli Imparatorlugu
1402 darbesinden biitiiniiyle kurtulmugtu.

Murat, babasinin 1416 bunalimindan sonra yapug gibi, tahtta
giivenliginin, status quo'nun korunmasina bagh olduguna inanmugt.
Bau Anadolu beyliklerinin kimilerini ilhak ettiyse de Karamanlilar
ve Candarlilarla barigi koruyor, Timur'un oglu Sahruh’u kiskirema-
maya da 6zen gosteriyordu. Ancak, uzlagmaci tutumunun, savagma-
y1 siirdiirmek zorunda kaldigi Balkanlarda Osmanli egemenligini
tehlikeye soktugunu ok gegmeden anladi. Bu savagslar sirasinda Os-
manlilar, Bat'nin top ve tiifek gibi tstiin sildhlarini ve Hunyadi'nin

19 taktigini alip benimsediler. Os-

basariyla kullandig “tabur cengi’
manlilar, 1422 Konstantiniye kusatmasinda biiyiik toplar, 1444’te-
ki Varna Savag’'nda da tiifek kullanmiglardir. 1442’de Osmanlilar,

Gelibolu'da altmig kadirga, Tuna'da ise seksen-yiiz kadar hafif tekneli

10 Orduyu top arabalari ortasina alarak savagmak.
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bir irmak filosu bulunduruyorlardi. Osmanli donanmasinin, artan
giicii Venediklileri kendi donanmalarini giiglendirmeye zorlamisu."

II. Murat'in hiikiimdarhk siiresi 6nemli bir ekonomik gelisme
dénemi olmugtur. Ticaret artmug, Bursa ve Edirne gibi Osmanl kent-
leri 6nemli dl¢iide bilytimiistii. Casus Bertrandon de la Brocquiére,
1432'de yillik Osmanl gelirinin 2.500.000 alun diikaya ¢ikugi, Mu-
rat'in elindeki kaynaklari kullansa, Avrupa’y kolayca istila edebilecegi
gozleminde bulunur.'

II. Murat 6ldiigiinde Osmanli Imparatorlugu, geng 1. Mch-
met ve lalalart Sihabeddin ve Zaganos'a fetih planlarini gergekles-
tirmelerine imkan verecek denli giiglii idi. Mehmet'in temel amaci,
Tuna'nin giineyindeki biitiin Balkan iilkeleri ile Firat'in bausindaki
tim Asya iilkelerini dogrudan dogruya Osmanli y6netimi altina
sokarak atasi Bayezid’in merkeziyetgi imparatorlugunu diriltmekti.
Ancak biiyiik dedesinin tersine, onun ilk amaci Konstantiniye'nin
fethi idi. Bunun kendisine bir imparatorluk kurmak igin gerekli
sayginlik ve giicli saglayacaginin bilincindeydi. Tahta gegtikten son-
ra Candarl’'y1 vezir-i 4zamlik makaminda tuttuysa da gergek iktidar
simdi savagg1 gruba gegmisti. Murat'in 6liimii Gizerine 1451 yazinda
bagkaldiran Karamanlilara karsi kisa bir seferden sonra Konstantini-
ye'nin fethi hazirliklarina bagland..

11 N. lorga, Notes et extraits pour servir & bistoire des croisades au X Ve siécle, (Paris,
1899), s. 486-488.
12 Bkz. H. Inalcik, “Murad 11", Flim Ansiklopedisi, V111, s. 598-615.
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Timur’un 6limiinden sonraki yarim yiizyil boyunca Osmanlilara
kargsi Bizanshlar, kimi zaman Osmanli tahtinda hak iddia eden seh-
zadeleri kullanarak kimi zaman da hagh tehdidiyle dayanabilmis-
lerdi. Bizans elgileri, II. Mehmet Karamanlilarla savagirken, taht-
ta iddiast olan Orhan’i serbest birakma tehdidiyle birkag¢ ayricalik
kazanabilmiglerdi. 12 Aralik 1452'de Papa ile Kiliselerin birlesme
anlagmasi uyarinca imparatorun huzurunda, Ayasofyada yapilan ilk
toren, Osmanhilara kargi da bir birlik ve tehdit gosterisiydi.
Mehmet’i, dis nedenler kadar i¢ nedenler de Kostantiniye'yi
bir an 6nce fethetmeye zorluyordu. Candarli, kugkular dagitmak
i¢in, Macaristan ve Venedik ile antlagmalar imzaladi. Venedik, 1453
Mayis'inda Istanbul’a yardim igin filosunu yola gikardiginda yeter-
li zaman kalmamus olacaku. Fatih, kenti kusatmadan 6nce, dedesi
Bayezid’in yapurdigi Anadolu Hisar’'nin kargisina, Avrupa kiyisin-
da Rumeli Hisarr’ni yapurtarak Bogaz'in denetimini ele gegirmisti.
Aruk Bogaz'dan ge¢mek isteyen biitiin gemilere onun izni gereki-
yordu. Kostantiniye kusatmasi, 6 Nisan 1453’ten 29 Mayis'a kadar,
elli dore giin siirdii. Savunma giigleri 8.500 kisi kadardi; diizenli
Osmanli ordusu ise en az elli bin kisilikti. Fatih, kenti o zamana
dek gorilmemis biiyiiklitkte toplarla dovdi. Ortagag'in en giiglia
istihkdmlari olan kent duvarlarinin saldiriyla ele gegirilmesi, bu yeni
silahlarin zaferidir. Osmanli ve Bau kaynaklari, Tiirklerin kente, du-
varlarda topla agilan gedikten genel bir saldiriyla girdikleri noktasin-
da birlesir. Savunucularin baglica diizenli giiciinii, Cenevizli bir grup
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parali asker olusturuyordu. Cenevizli komutan Giustiniani-Longo
yaralanip gemisine kaginca da savunucularin morali ¢okti. Surlar
tizerindeki savunmaya Venedik elgisiyle Osmanli sehzadesi Orhan
da kaulmist. Kugatma sirasinda imparatorun parali Rum askerle-
rinin gogu evlerine déniiyor, Italyanlarla yerli Rumlar arasinda da
catisma eksik olmuyordu.

Osmanli ordugihinda, kusatmanin bagarili olamayacag: ve he-
men kaldirilmasi gerektigi kanisindaki Candarl ile gelecekleri kusat-
manin bagarisina bagli olan Sultan ve savagqi grup arasindaki gekisme
stirlyordu. Venedik ve Macaristan’in giiglerini harekete gegirdikleri
haberi geldiginde kurulan savag meclisinde bu bir kez daha agiga ikt
Imparator teslim olmay: reddedince Osmanlilar 29 Mayzs giinii igin
son bir saldir1 planladilar. Son saldirt hazirliklarini Zaganos diizenledi.
Osmanli ordusu, 29 Mayis sabahinda direnmeyi kirarak, “top yitkug:
gedik”ten kente girdi. Sultan, gelecekteki baskentinin yagmalanmasi-
n1 istemiyordu; ancak dini hukuka gére tig giinliik yagma izni vermesi
gerekiyordu. Kent zor kullanilarak alinmigt; bu yiizden taginir mallar
seriata gore askerlerin yasal ganimeti idi; halk da yasal olarak koleles-
tirilebilirdi. Mehmet, fethin ilk giinii, kente bir alayla girdi, yagmay:
durdurdu, Ayasofya’ya giderek namaz kildu. Kiliseyi camiye gevirdi ve
ilan etti: “Bundan sonra tahtim, Istanbul'dur”."?

Geng Fatih, aruk kayserlerin tahtinda oturuyordu. Gaza yolun-
daki bu fetih, 6teki tiim Miisliman hiikiimdarlarinkini gegmisti ve
o kendisinde sonsuz bir iktidar goriiyordu. Fetihten hemen son-
ra Candarli tutuklanmig, ihanetle suglanip idam edilmigti; simdi
iktidar rakiplerinin eline ge¢misti. Fatih Mehmet, yarim yiizyildir
imparatorlugun birligini tehlikeye diisiiren taht Gizerindeki iddiala-
rin 6niind kesmek i¢in Orhan’t bulup idam ettirdi, kiigiik kardesi
Ahmet’i de bogdurttu.

Fethi izleyen yirmi bes yil boyunca Fitih, bir savagtan 6tekine
kosarak Rumeli ve Anadolu'da merkezi imparatorlugunu kurdu. Fe-
tihlerinin 6nceden belirlenmis bir plan izledigi savin1 destekleyecek

13 Konstantiniye kusatmasi hakkinda bkz. S. Runciman, Konstantinopolis Dristi,
¢ev. Derin Tiirkomer, (Istanbul, 1999).
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bir kanit yok; ancak, Bizans kayser tahu aruk kendisine ait oldugun-
dan, Dogu Roma Imparatorlugu’nun biitiin eski topraklarinin yasal
hiikiimdari oldugunu ileri siiriiyordu. Papa II. Pius, bu iddianin yasal
olabilmesi igin, Hristiyan da olmasi gerektigini soyliiyordu.' Cagin
yazarlarindan Ibn Kemal'e gore Fatih, egemenlik iddiasinda buluna-
cak hitkiimdar ailesinden biitiin Rumlari idam etmeyi ilke edinmisti.

Fitih, Istanbul’'un stratejik 6nemini gok iyi anliyor, donanma-
sini [stanbul'da tutarsa diinyaya egemen olabilecegine inaniyordu.'’

Rumeli Hisari'ni yapurarak 1452'de Istanbul Bogazi'ni kontrol
aluna almas: gibi, 1463’te Canakkale'de bogazin iki yakasinda iki
kale yapurarak Canakkale Bogazi'n1 denetimi altuina aldi. Bozcaa-
da’yr tahkim ederek, Istanbul ve bogazlari koruyan savunma siste-
mini daha da gii¢lendirdi ve Anadolu ile Rumeli arasindaki iletigimi
giivenceye aldi. Donanmay1 1470’lerde otuzdan doksan iki kadir-
gaya ¢ikarmistir.

Osmanli donanmasi, 1454’te Karadeniz'e agilarak kiyilardaki
Ceneviz kolonileri, Trabzon Komnenos iilkesi ve Bogdan gibi biitiin
devletleri Osmanli egemenligini taniyarak harag 6demeye zorlad1.

Osmanlilar, Tuna’y1 imparatorlugun kuzeydeki dogal sinir1 olarak
saptamiglardi. Herhangi bir devletin Balkan Yarimadasi’nda Tuna'nin
giineyinde yerlesmesini engellemek ve daha 6nce burada bir yer edin-
mis olanlar1 aup ¢ikarmak Fadh'in politikast olmugtur; bu, 1460’ta
Mora'nin, 1464-1479'da Kuzey Arnavutluk’un, 1463’te de Bosna'nin
fethiyle belli oldu. Yerel hitkiimet ve hanedanlarin diigmanla is birligi
etme tehlikesi her zaman giindemde oldugundan Mehmet, yerel bey-
lere emeklilik verip gorevlerine son vererek ya da uzak yerlere valilikle
gondererek, Balkanlar’t biitiin yerel beylerden arindirma yoluna giti.
Ornegin, Mora'nin fethinden sonra, Demetrios Paleologos’a 300.000
akgelik bir emeklilik 6dedi. Daha sonra tehlikeli gordiigii Trabzonlu

Komnenoslari ve Bosna kralini toptan ortadan kaldiracakur.

14 Bkz. Franz Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit, (Miinih, 1953), s.
212-213.

15 Z. Dolfin, Assiedo e pres adi Constantinopoli nellanno 1453, (Miinih, 1868),
boliim 20.

Ucretsiz PDF Kitap A4r9ivi - https://rantey.org



IMPARATORLUGUN PEKISMEST 1453-1526

Balkanlarda Mehmet’in baglica amaai Macar etkisini 6nlemekti.
Sirbistan Despotu Brankovig, 1451'de Macar yardimiyla Krugevats
bolgesini ele gegirerek, Macar etkisini Tuna 6tesinde Balkanlar'in kal-
bine tasimis oldu. Istanbul’un fethinden sonra Mehmet, Sirbistan’a
tist tiste dort sefer yapmis, nihayet bolgeyi 1459°da ilhak etmigtir.
Ancak, 1456'da Macarlar, kendisini Belgrat kusatmasinda geriye piis-
kiirteiiler. EHak voyvodasi Vlad Drakul, Macarlarla ictifak kurarak,
1461’'de Tunada Osmanlilara saldirdi. Fatih, ertesi yil Eflik’ ilhak
ederek kargilik verdi; Drakul’un yerine Radul'u gegirerek Macar teh-
didini zayiflatt. Ore yandan, Balkanlar'daki Venedik etkisi de Os-
manlr’'nin Mora ve Arnavutluk’taki kontroliinii tehdit ediyordu.

Morada Paleologlar arasinda bir anlagmazlik ¢tkmis, Demetrios
Osmanlilardan, Toma ise Venediklilerden yardim istemigti. O arada
Venedikliler, Argos, Anabolu (Nauplion), Koron ve Modon liman-
larini isgal etmigti.

Fatih, 1458 ve 1460 yillarinda iki seferle Mora Despotlugu’nu
ilhak etti. Boylece Venediklilerle Osmanlilar birbirleriyle dogrudan
dogruya kargilasmis oluyorlard:. Iskender Bey ile ona katilan Arnavut
senyorleri, Venedik, papa ve Aragon kralinin yardimiyla Kuzey Ar-
navutluk daglarinda Osmanlilara bagariyla direniyordu. Venedikliler
bu durumdan yararlanarak Iskodra ve Drag' isgal ettiler. Ancak, de-
nizde istiin olan Venediklilerle karada iistiin olan Osmanlilar belir-
leyiciligi olacak bir savasa girmekten kagindilar. 1423’ten 1430’a dek
stiren Selanik kugatmasi boyle bir savagin nasil uzayip gidebilecegini
daha 6nce gostermisti. Fakat kentin Rum psikoposunun yardimiyla
Osmanlilar Argos'u alinca, bu zaman zaman alevlene gelmis kavga
tam bir savaga doniiserek 1463’ten 1479’a dek siirdii. Mehmet'in
1463’te Bosna ve Hersek'i isgal etmesine karsi Macarlar, Bosna’ya
girip bagkenti Jayge'yi isgal ederek, ayni zamanda Venedik'le bir ant-
lasma imzalayarak tepki gosterdiler. Venedikliler Anadolu ve Iran'da
miittefik ararken, Arnavutluk'ta Iskender Bey de Venedik'le is birligi
yaptyordu. 1463 giiziinde, Venedik, Osmanhlarin Anadolu’'daki en
biiyiik rakipleri Akkoyunlu hiikimdéar Uzun Hasan’la gériigmeler
baglatt. Karaman tahu tizerinde 1464'te kavga ¢ikuginda Uzun
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Hasan Orta Anadolu islerine karigti. Mehmet 1468'de Karaman’s al-
diysa da Akdeniz kiyisina kadar uzanan daglarda yasayan Tirkmen
oymaklarina boyun egdiremedi. Bu Yoriikler sonraki elli yil iginde
de denetim altina alinamamig, zaman zaman Karaman tahtnda hak
iddia edenlerle birlikte baskaldirmiglardir.

Osmanlilarin Karaman'i isgalinden sonra Uzun Hasan daha sal-
dirgan bir politika izlemis ve 1471 yil geldiginde Karaman sorunu
Osmanli egemenligi igin ciddi bir tehdit halini almigtu. Simdi Dogu
Anadolu’nun yan sira Iran’in da hiikiimdari olan Uzun Hasan, Timur
kadar korkung bir diigman olmugtu. Venedik’le ittifak halindeydi ve
Rodos Sovalyeleri, Kibris krali ve Alanya beyi ile iligki kurarak onlara
otuz bin savagg1 gonderecegine soz verdi. O siralarda Tiirkmen oy-
maklarinin denetiminde olan Toros Daglar’'ndan Akdeniz kiyilarina
yuriyerek Venedik'le dogrudan dogruya temas kurmay: diisiiniiyor-
du. Birkag Venedik gemisi bu kiyiya, Uzun Hasan'da olmayan atesli
silihlarla donaulmus bir giig ¢ikardiysa da Uzun Hasan’in kuvvetlerini
orada bulamadilar. Bir hagh filosu 1472°'de Osmanl kiyilarina sal-
dirirken Uzun Hasan kuvvetleri, Karamanli takviyelerle Osmanlilari
Karaman’'dan siirmiig, Bursa {izerine yuiriiyordu.

Venedik’le yapugi antlagmaya gore Uzun Hasan, kiyr boylarin-
da kale yapmamak ve denizleri Venedik gemilerine kapatmamak
kosullariyla, biitiin Anadolu’yu elde edecekti. Venedik ise Mora,
Midilli, Egriboz ve Argos'u geri alabilecekti. Venedik'in Istanbul'u
isgali bile digtintlmisgti.

Mehmet bu durumun iistesinden gelebilecek yeterli giice sahip-
ti. Uzun Hasan ve Karamanhlarin saldirisini piskiireedi, yetmis bin
kisilik bir ordu toplayarak Uzun Hasan’a kargi olaganiistii 6nlemler
aldi. Diizenli orduya ek olarak Miisliman ve Hristiyan uyruklu-
lardan parali asker topladi. Bu siiregte Balkanlar'daki her Hristiyan
koyiinden iki adam alinmigti. Uzun Hasani Firac'ta kargilayarak 11
Agustos 1473 tarihinde Bagkent (Otlukbeli) Savagi'nda korkung
bir yenilgiye ugratt. Venedik'in umutlari suya diigmiistii; Mehmet
saldiriy1 dogrudan dogruya Venedik’e yonelterek 1474’te Arnavut-
lukta Iskodra'yr kusatt ve 1478'te kusatmay: kendisi yonetmeye
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geldi. Venedik'in denizle iletisim yollar1 kesilmis, Macaristan’in s6z
verdigi yardim ise gelmemisti. 25 Ocak 1478'de yapilan barig ant-
lasmasina gore Venedik Iskodra’y: teslim ediyor, Mora'daki Maina
Limanr'yla Limni ve Egriboz adalar gibi savagta kaybettigi yerler-
den vazgegiyor, isgal ettigi yerleri geri veriyor ve yillik on bin ditka
altn tazminat 6demeyi kabul ediyordu. Sultan ise, Venedik’e ticaret
dzgirliigii vermis ve Istanbul'da daimi bir Venedik balyozu bulun-
masina miisaade etmigti.

Mehmet, girdigi savaglardan zaferle ¢ikmigti. Rumeli ve Ana-
doludaki imparatorlugu, Bayezid'inkinden daha da biiyiikti. Ana-
doluda Karaman', 1461de de Kastamonu'daki Candarh Beyligi'ni
ilhak ederek imparatorlugun sinirlarini Firata kadar genisletmisti.
Balkanlar'da Tuna'y, Belgrat'tan Karadeniz'e dek imparatorlugun ku-
zey simirt yapmugti. Fakat Mora ve Arnavutluk kiyilarinda ve Egede,
Venedik'in elinde hala 6nemli noktalar bulunuyordu. Belgrat ve Ku-
zey Bosna hila Macarlarin elinde idi ve Ege’de Rodos Sovalyeleri, Ka-
radeniz'le Agagi Tuna'da da Polonyadan destek goren Bogdanh Bityiik
Stefan Osmanl stiinligi icin hala tehlike olusturmakea idi.

Anadolu ve Rumeli'nde imparatorlugunu pekistirdikten sonra
Fatih Sultan Mehmet, dikkatini bu hedeflere gevirdi. Rodos Soval-
yeleri yalniz Akdeniz'e agilist 6nlemekle kalmayip papanin buyru-
guyla bir hagh saldirisi igin siirekli bir ileri karakol olugturuyordu.
Mehmet, 1480de Vezir Mesth Pasa komutasinda Rodos’a kargi bir
ordu gonderdi; bu arada Gedik Ahmet Pasa, Arnavutluk kiyisindaki
Avlonyadan Giiney talya'ya dogru hareket etmisti. Mesih geri ge-
kilmek zorunda kald1, fakat Gedik Ahmet Paga, 11 Agustos 1480'de
Otranto'yu alarak orada bir Osmanli kopriibagi tuttu. Tiim lralya’y:
istild amaciyla biiyiik bir ordu toplamak iizere Rumeli’'ne geri geldi.
Roma’dan Fransa’ya kagmaya hazirlanan papa, biitiin bau Hristiyan
devletlerini yardimina ¢agirdi. Ertesi bahar Mehmet biiyiik bir or-
dunun baginda Anadolu’ya gegti, ancak ordunun ikinci konaginda
birden son nefesini verdi.

Fatih Sultan Mehmet, Osmanli Imparartorlugu’nun gergek kuru-
cusudur. Avrupa ve Asya'da bagkenti Istanbul olmak iizere, dort yiizyil
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boyunca biiyitk Osmanli Imparatorlugu’nun gekirdegi olacak bir
imparatorluk kurmugtur. Fatih, Sultani’[-Berreyn ve Hakanu'l-Bah-
reyn (ki karanin ve iki denizin hitkiimdari, yani Rumeli-Anado-
lu’nun ve Akdeniz-Karadeniz'in hitkiimdar) lakabini kullaniyordu.
Diinya hikimiyeti igin savagan, ama ayni zamanda bir hoggori: ve
kiiltiir adami da olan bir savagglydi. Rum Ortodoks patrigi olarak
atadigr Gennadios’a, Hristiyan dininin ilkelerini 6zetleyen bir risa-
le yazmasini emretmigstir. Ulemadan seckin kisiler haftanin belli
giinleri kendisine ders vermeye sarayina gelirlerdi. Hiimanistleri ve
Rum bilginlerini huzuruna kabul ederdi; saray duvarlarina freskler
yapmasi ve kendi portresini gizmesi i¢in Venedik'ten Gentile Bel-
lini’yi ¢agirmuistr. Ancak Fatdh Sultan Mehmet'i ¢agdas Rénesans
hiikiimdarlari arasinda saymak biraz abarulidir. Facih, her gseyden
once gazi bir Islim hiikiimdaridir; amaci da devletini diinyanin en
gligli imparatorluguna doénistiirmekti.'®

I1. Mehmet'in 1481'deki 6limiind, biyiik bir yenigeri isyani,
ogullari Cem’le Bayezid arasinda taht kavgasi ve izledigi maliye ve
yonetim politikalarina kargi genel bir tepki izledi. Asir1 savasgt po-
litikasi iilkeyi yormustu. Iktidari sinirsiz, sert bir hitkiimdards; ki-
sin bile siiren seferlerden bitkin diismiis yenigeri ordusu asilegmisti.
Biiyiik girisimlerine kaynak saglamak i¢in glimriik vergilerinin yani
sira koyliintin 6dedigi bazi vergileri arturmug, akgenin giimisiini
birgok kez diisiirmiis, ¢ok siki bir mali denetim getirmisti. Son ola-
rak da onceleri vakif ya da emlak haline doniigmiis yirmi bin (?)
kadar giftlik ve kdyii devlet denetimine almig ve umar olarak as-
kere dagitmisti. Bu tedbirler, ozellikle eski ve etkili aileler, ulema
ile seyhler ve dervisler arasinda genel bir hosnutsuzluk yaratmisti.
Durumdan memnun olmayanlar bir propaganda hareketi baglaup
Mehmet'in biiyiik oglu Bayezid etrafinda toplandilar. Mehmert'in
olimii tizerine yenigerileri isyana kigkirtular. Fitih'in vezir-i 4zamu
Karamini Mehmet Pasa 6ldiiriildi, Bayezid'i tahta gikarmak igin
16 1. Mehmet igin Babinger'e kargt su elestiriye bkz. H. Inalcik, “Mehmed the

Conqueror (1423-1481) and His Time", Speculum, XXXV, 3 (1960): s. 408-

427.
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tedbirler alindi. Bayezid yandaslari, yenigerilerin tapugi Gedik Ah-
met Paga’nin destegine giiveniyorlardi; bu biiyiik savagiyi, [ralya
seferi hazirliklarini n tam ortasindayken, Bayezid saflarina gagirdilar.
Gedik Ahmet, Cem'i yenerek Bayezid'i tahta gegirdi, ancak gergek
iktidar Gedik Ahmet’le kayinpederi ishak Paga’nin ellerinde kald:.

Cesitli yonlerden gelen baskilar yeni sultani babasinin politi-
kalarindan vazge¢meye zorluyordu. Vakiflarin ¢ogu eski durumuna
getirildi, nmara dénistiiriilmiis emlak ta 6zel miilkiyete geri veril-
di; ancak tepki toplumsal ve politik yasamla sinirh degildi. Giigli
bir topluluk yasamin her alaninda seriatun uygulanmasini istiyor,
yeni sultani adilet ve seriatin savunucusu ilin ediyordu. Bellini’nin
fresklerinin sokiiliip ¢argida saulmasi bu déneme rastlar. Kimileri,
Mehmet'in fetihlerinde fazla ileri gittigini iddia edip yeni sultana II.
Murat’n politikasina dénme 6giidii veriyordu.

Gedik Ahmet Paga ise, Bau Hristiyan diinyasina saldiny: siir-
diirmek istiyor, yeni sultani elestiriyordu. Bayezid Gedik’i idam
etti, kayinpederi [shak Paga’yi da azletti. Gedik Ahmet Paga'nin Ot-
rantodaki silah arkadaslari 11 Eyliil 1481’de teslim olmus, bazilari
parali asker olarak Italyan prenslerinin hizmetine girmisti. Bayezid,
askerlerini yausurmak ve kendi hikimiyetini saglamlasurmak igin,
Mehmet’in higbir zaman biitiiniiyle boyun egdiremedigi Bogdan’a
kargi bir scfer yapu. Parlak bir zafer kazanarak 1484’te Akkirman ve
Kili’yi (Kilia) aldi. Bogdan zaferini, Misir ve Suriy¢’nin hikimi ve s-
lam diinyasinin en saygin hiikiimdiri Meml{ik sultanina kargi uzun
ve yipratict bir sefer (1485-1491) izledi. Memlukler, Giiney Ana-
dolu iizerinde egemenlik iddia ediyor, kendilerini yalniz Tirkmen
Diilkadir Beyligi’'nin degil, Karamanhlarin da hamisi sayiyorlardi.
Osmanlilarla Memlakler arasinda acik rekabet, 1468’te Osmanli-
larin Karaman’i fethiyle baglamig, Osmanlilar etkilerini Diilkadir
Beyligi'ne de yaymaya kalkinca gekisme yeniden alevlenmisti. Ayri-
ca, Fartih Sultan Mehmet en biiyiik gazi sifatyla, Islim diinyasinda
oncelik iddia ediyor, dolayisiyla bu sinir beylikler {izerinde iistiin
haklari oldugunu ileri siiriiyordu. Mehmet’in yarida kalan son Ana-
dolu seferinin, memliklere karsi olmast miimkiindiir.

. 4
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Cem, 1481'de Bayezid'e yenilgisinden sonra, Misir'a kagmusts;
ancak 1482'de Memliklerin yardimiyla Anadolu’ya girdi ve ig sa-
vas yeniden basladi. Bayezid’e yenilerek Rodos’a sigindi. Bayezid,
1485'te Memliklere savas agu, fakat kesin bir sonug alinamad:.
14971 e gelindiginde, alu biiyiik savag iki tarafi da titketmisti; savag
oncesi durumu gegerli sayan bir antlagma imzaladilar. Bu basarisiz-
lik, Bayezid'i ordusunu yeniden bigimlendirmeye ve atesli silihlarin
sayisini arturarak modernlestirmeye yoneltti.

Bayezid'in ig ve dis politikalar: ihtiyatli ve uzlagmaciydi. Bu, pa-
panin bir buyrugu tizerine Rodos $ovalyeleri’nin tahtta iddiasi olan
Cem'’i salivererek bir ig savag baslatabilecekleri gerceginin belirledi-
gi bir tutumdur. Bayezid, Cem’i hapiste tutmalar: i¢in 6nce Rodos
Sovalyeleri’'ne, sonra da papaya yillik kirk bes bin diika 6diiyordu.

25 Subat 1495'te Cem’in 6liimiinden sonra, Avrupa politika-
st eskisi kadar ihtiyatli olmayan Bayezid, Venedik'e savas ilan etti.
Venedik’le miittefik olan Macaristan, Sirbistan’a saldirds, fakat Os-
manlilar Mora'da Inebahti, Modon ve Koron limanlarini ele gegir-
diler. 1499-1503 savagt artik Osmanli donanmasinin Venedik’e agik
denizde meydan okuyabilecegini gostermistir. Osmanlilar savay si-
rasinda 1.800 tonluk -o dénemde bilinenlerin en biiytigii- iki savag
gemisi yaptilar. Bunda Ceneviz ve Raguzali gemi miihendislerinden
yararlanild..

Osmanli Imparatorlugu Avrupa politikasinda rol oynamaya bu
donemde baglamistur. Italyan Savaglari (1494-1559) sirasinda yenilgiye
ugrayan her devlet son care olarak diiymanina karsi Osmanli yardimi
almak tehdidini kullanmigur. Baglangigta Osmanlilar, Fransa-Venedik
ittifakina kargt Milano ile Napoli tarafini tutuyordu. Bayezid, Napoli
kralina yardima yirmi bin kisilik bir ordu gonderme sozii vermis, an-
cak kargiliginda Otranto’yu istemistir. Bundan sonra Avrupa igi miica-
delelerinde Osmanli rolii gittikge daha 6nemli olacakur.

1500’1 izleyen yillarda Bayezid'in ilimli y6netimi; eski toprak
sahibi aileler, dirliklerini yitirmis eski askerler, ozellikle de gogebe
topluluklar gibi Anadolu'daki gayrimemnun gruplari, Osmanl ege-
menligine kargi isyana yiireklendiriyordu. Orta Anadolu bozkirlari,
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Toros Daglari ve Tokat ile Sivas arasi yaylalardaki giiglii Ttirkmen
topluluklari, Osmanli yénetiminin merkezilestirme egilimine kar-
st idiler. Yerlesik niifusu korumak ve tarim gelirlerini elde tutmak
cabastyla ydnetim, bu asiretleri denetimi altina almak istiyor, onlari
tahrir defterlerine gegiriyor, diizenli vergiye tabi tutuyordu. Osman-
l1, gogebe ekonomisi ve gogebelerin tore hukuku ile bagdasmiyordu.
Osmanli yonetimi siinni Ortodoksluk davasina sarilirken asiretler,
gocebe toresi ve saman inanglariyla derinden degisiklige ugramig
bir Islam bigimini savunan dervis tarikatlarina baglaniyorlardi. Asi-
retler, Osmanli kargitt politik ve toplumsal 6zlemlerini Heterodoks
din giysilerine biiriiyor, giydikleri kirmizi bagliktan 6tiirii “Kizilbag”
diye biliniyorlard.

Bu Tiirkmenler, Dogu Anadolu'daki Akkoyunlu Devleti’nin
temelini olugturmug, Fatih Sultan Mehmet 1473’te Uzun Hasan’s
yendikten sonra bunlara acimasiz bir baski uygulamigti. 1500 do-
laylarinda, Erdebilli bir seyh soyundan gelen ve Uzun Hasan’in
akrabast olan Ismail Safevi. Dogu Anadolu, Azerbaycan ve Iran'da
politik giicii Akkoyunlularin elinden aldi. Heterodoks bir tarikatun
onderi olarak etkisini biitiin Anadolu Tirkmenleri tizerinde yay-
ginlagurdi. Diileri'” onun propagandasini biitiin Anadolu'da hatta
Rumeli'nde yayiyordu. Binlerce Osmanli uyrugu [smail’e uymus,
Ismail biitiin Tiickmenlerin politik ve dini 6nderi olmugtu. Osman-
Ii hitkiimeti i¢in Kizilbas hareketi artik bir i¢ sorun olmaktan gok
fazlasini ifade ediyordu.

Kendisinden 6nce Timur ve Uzun Hasan’in yapuklari gibi, [s-
mail de Anadolu’yu kendi Iran imparatorlugunun bir pargast yapa-
cagini agik agik s6ylityordu. Dogudan baylesi bir tehditle kargilagan
Osmanlilar, Venedik savagina son verme yollarini aragtirmaya bas-
ladilar. Daha sonra [smail, Venedik'le ittifak arayacak, ategli silahlar
elde etmek igin 6zel istekte bulunacakri. Bayezid, Ismail’'in meydan
okumasina kargi uzlagmaci bir tutum izliyordu; ancak 1511°de hii-
kiimdarliginin sonlarina dogru Osmanli sehzadeleri taht kavgasin-
da iken, Bau Anadolu Kizilbaslari ismail’in dailerinin biri, Sahkulu

17 Ismailive diger batuni mezheplerin inaniglarini yaymaya gonderilen kisiler.
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etrafinda isyan bayragins kaldirdilar. Yollar: tistiinde bulunan her ge-
yi yakip yikarak Kiitahya'y: aldilar, Bursa iizerine yiiriidiiler. Isyani,
daha 6nce umarlar ellerinden alinmig sipahilerin y6netmis olmasi
kayda deger bir noktadur.

Yagli ve hasta sultanin artik durumu denetleyemedigi agiku. Isin
bagindan beri [smail’e karsi giiglii 6nlemler alinmasini isteyen $eh-
zade Selim, yenigeri destegini kazanarak 24 Nisan 1512'de babasini
tahu birakmaya zorlad.

I1. Bayezid'in hitkiimdarlk yillari, istikrar ve giivenlik kosullar:
iginde biiyiik bir ekonomik gelisme ve sehirlesme d6nemi olmugtur.
Edirne, Istanbul ve Bursa, camilerin yani sira kervansaraylar ve kiil-
liyelerle imparatorluk bagkentlerinin 6zelligi olan bagka biiyiik ya-
pilar kazanarak hizla gelimeyi siirdiirdiiler. Dénemin tarihgisi Ibn
Kemal, Bayezid'in babasi gibi biiyiik bir Fatih olmadigini, ancak
babasinin dénemindeki fetihleri pekistirdigini soyler.

I. Selim ve Siileyman’in biiyiik fetihleri igin gerekli kogsullari, bu
gelisme donemi yaratmisuir. Bayezid, Osmanli ordu ve donanmasini
da yenilemistir; Selim’e Iran’da Ismail'e ve Misir Memltiklerine karsi
kesin zaferlerini kazandirtan en 6nemli etmen, Osmanli ordusunda
kullanilan acesli silahlardir.™

I. Selim (1512-1520), tahtta kendisine rakip olan kardeslerini
birer birer ortadan kaldirdi. Sah Ismail’in Anadolu'daki kirk bin ka-
dar yandasini hapse aturdi veya idam ettirdi, sonra da $ii bir Rafizi
olarak sugladigi [smail’e saldirdi. Ismail, Uzun Hasan’in yapugi gi-
bi, Selim’e, Timur’u hatirlatarak yanit verdi. Yavuz Selim, [smail’in
ordusuna Dogu Anadolu'da yetisip 23 Agustos 1514te Caldiran’da
kesin bir zafer kazandi. Bu zafer Kizilbag tehlikesini gegici olarak
yaustirdi ve Selim’in Erzurum’dan Diyarbakir’a kadar olan daglk
bolgeyi Osmanli Imparatorlugu’na katmasini sagladi. Bu bélgenin
yerel hanedanlari ve agsiret reisleri, 1516-1517 déneminde Osmanli

hakimiyetini tanidilar.

18 II. Bayezid'in dis politikast konusunda bkz. S. N. Fisher, The Foreign Policy of
Turkey, 1481-1512, (Urbana, 1948) ve H. Sohrweide, “Der Sieg der Safeviden
in Persien und seine Riickwirkung auf dic Schiiten Anatoliens im 16. Jahrhun-
dert”, Der Islam, XL (1965): s. 195-223.
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Anadolu artk dogudan gelecek istililara kargi giivenliydi. Azer-
baycan, Kafkaslar ve Bagdat yollar1 da Osmanlilara agilmigti. Buna
karsilik, Anadolu’nun, 6zellikle Dogu Anadolu’'nun Tiirkmen asi-
retleri, Safavi ordularinda asil giicii olusturacaklari Iran ve Azerbay-
can’a toplu bir gog hareketi baglatular.

Selim’in ertesi yil Diilkadir Beyligi'ni almasi, Misir Memlikle-
riyle catigmayi kaginilmaz kildi. Misir ve Suriye’yi iki buguk yiizyildir
yoneten Tiirk ve Cerkes kolelerin olugturdugu Memlk hiikiimdarla-
r1, 1501 den beri Portekizlilerce Kizildeniz'de saldiriya ugramuglard: ve
Osmanlilardan deniz yardimu istiyorlardi.

Kizildeniz’deki Portekiz saldirilarindan korkuya kapilmis bii-
tiin Arap diinyasi, umutlarini, donemin biyiik gizi hiikiimdarn,
Osmanli sultanina baglamuglards. islim’in Peygamberi Muhammed
soyundan gelme Mekke Serifi, 1516'da 1. Selim’e bir heyet gon-
dermeyi 6nermis, Memlak sultani al-Gavri bunu 6nlemisti. O za-
manlar Arap iilkelerinin Osmanli y6netimini kabul etmeye hazir
olduklart olasidir; nitekim Selim, MemlGklerin tizerine ytirtidiigiin-
de Araplara, kendilerini Memlik boyundurugundan kurtarmaya ve
Islam diinyasini korumaya geldigini ilin etmistir.

Selim, once Halep’e yiiriidii. Kentin valisi ve halk Osmanli-
lar tarafina gegti ve 24 Agustos 1516'da da Selim Merc-i Dabik’ta
al-Gavri’nin ordusunu yok etti. Memltk sultan: savag alaninda diis-
tii. Selim, Halep Ulu Camii'nde, Abbasi halifesi al-Miitevekkil'in
huzurunda “Hadimu’l Haremeyn” (Mekke ve Medine Hadimi) un-
vanmi aldi. Memlik sultanlarinin unvani “Hamimi’l Haremeyn”
(Mekke ve Medine’'nin Himisi) idi. Osmanli ordusu, geri kalan
Memlik gii¢lerini yenerek $am ve Kudiis'ii de aldu.

Misir'da kendini sultan ilin eden Tuman Bey Osmanlilara tes-
lim olmay1 reddetti. Selim, bunun {izerine, Misir halkiyla koyli-
siinii bagislayacagini, savagin yalnizca Memliklere kargi oldugunu
bildirerek, ordusuyla Sina Colii'nii gegti. 22 Ocak 1517'de Ridaniye
Savagi'nda yenilen Tuman Bay direnisi gerilla yontemleriyle siirdiir-
mek istedi ise de yakalanip idam edildi. Mekke Serifi, kisa bir siire

sonra 17 Temmuz 1517'de, kutsal kentlerin anahtarlarini Selim’e
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gonderip itaatini bildirdi. Suriye, Misir ve Hicaz boylece Osmanl
egemenligini tanimis oldu. Selim, aynizamanda Yemen'in kimi bol-
gelerinde de hak iddia etmistir. Halep’in eski Memlak valisi Hayra
Bay’t Misir valisi atayan Selim, gemilere yiiklenen biiyiik ganimet-
lerle istanbul’'a dondii.

Arap iilkelerinin, 6zellikle de Mekke ve Medine’'nin Osmanli im-
paratorlugu’na katlmalari, yeni bir cagin baslangig noktasidir. impa-
ratorluk arcik bir sinir devleti degil, bir Islam halifeligi idi; Osmanli
sultanlari da kendilerini artik yalniz sinirlarin degil, biitiin Islam diin-
yasinin koruyuculari saytyordu. Bu yeni devlet kavraminin politik ve
ekonomik yararlari, Selim'den sonraki donemde belli olmustur.

Osmanli yoneticilerinin bu yeni bilincinin sonuglarindan biri,
Islam din hukukunun devlet yonetiminde 6ne gikarilmasidir. Se-
lim'in fetihlerinin 6nemli bir bagka sonucu da diinyanin en zen-
gin ticaret yolunun bundan bdyle Osmanlilarin denetimine ge¢mis
olmastydi. Osmanli devlet geliri iki katna ¢ikmug, sarayin ihtiyat
hazinesi dolup tagmusti. I. Siileyman (1520-1566), diinya gapinda
fetih planlarini bu kaynaklarla destekleyebilmistir.

N 0
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1596’ya kadar diinyada, Osmanlilar1 bir bigimde ilgilendirmeyen
uluslararasi tek bir politik sorun olmamistr.

1519'da Habsburglardan V. Karl ile Fransa krali I. Frangois,
Mukaddes Roma-Cermen Imparatorlugu tahuna adaydilar; ikisi de
Avrupa'nin biitiin gii¢lerini Osmanlilara kargt seferber etme s6zii
vermisti. Alman elektor prensleri V. Karli ise daha uygun buldu-
lar; se¢imden kisa bir zaman sonra, 1521 Mart’inda, bu iki Avrupa
hitkiimdir: birbiriyle savaga bagladi. Avrupa'nin bolinmiis olmasi
Osmanlilara biiyiik yarar saghyordu. 1. Silleyman, Orta Avrupa'nin
kapisi Belgrat'a yiiriimek igin bu zamani segti. 29 Agustos 1521'de
Belgrat diistii; 21 Ocak 1522'de de Dogu Akdeniz’in giris kapisi
Rodos'u Aziz Yahya $6valyeleri’nden ald:.

V. Karl, 1525’te Francois’y1 Pavia'da tutsak alinca, Fransizlar son
care olarak Osmanlilardan yardim istediler. Frangois, daha sonra
Venedik elgisine Osmanli Imparatorlugu’nu, V. Karl'a karsi Avrupa
devletlerinin varhigini giiven aluna alabilecek tek giig olarak gordii-
guni bildirmisti. Osmanlilar da Fransa ile ittifaki, Avrupa'ya tek
bir giiciin hdkim olmasini énleyecek bir arag olarak goriiyordu. 1.
Frangois'nin elgisi 1526 Subat’inda sultana, Frangois Karl’in kogul-
larini kabul etmis olsaydi, Mukaddes Roma-Cermen imparatoru-
nun “diinya hitkiimdan” olacagini séylemisti.

Ertesi yil Sileyman biiyiik bir orduyla Macaristan’a dogru
ilerledi. 29 Agustos 1526'da Mohag'ta kazanilan zafer ve Budin’in
alimgi, Habsburglarin merkezi Viyana'yr tehdit ediyordu. Ancak
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Osmanl ordusu, sadece Srem’i iggal ederek Macaristan'dan ¢ekildi;
Macar Diet’i Jdnos Zdpolyai’i kral segti. Tuna'nin 6tesinde ve bii-
tiinityle yabanci bir iilkede dogrudan dogruya Osmanh y6netimini
kurmak ¢ok gii¢ ve pahali goriildiigiinden, Osmanlilar Macaristan’i
onceleri, Bogdan gibi, haraggiizar bir devlet yapmak istediler. Fakat
Habsburglarin Macar yandaglan Pressburgda toplanan bir Diet’te
V. Karl'in kardesi Arsidiik Ferdinand’1 Macaristan kral segtiler; o da
ertesi yil Budin'i isgal edip Zapolyai'i siirdii. Stileyman Macaristan’i
yeniden ilhak etti ve 8 Eyliil 1529'da Zipolyai'a Osmanl haraggi-
zan olarak krallik taar giydirdi. Zapolyai yillik bir harag 6demeye
razi oluyor ve kalede bir yenigeri garnizonu bulunmasini kabul edi-
yordu. Sefer mevsimi gegtigi halde Silleyman, Habsburg baskenti
Viyana'ya kadar ilerlemeye devam etti. Ug hafralik bir kusatmadan
sonra geri ¢ekildi.

Ferdinand, 1531'de Macaristan’a yeniden girerek Budin’i kusat-
u. Ertesi yil Stileyman, buna karsi, Macaristan’a biiyiik bir ordu ile
girerek Karl't meydan savasina ¢agirdi, fakar Viyana'nin altmig mil
yakinlarindaki Giins Kalesi 6niinde oyalandigindan Viyana'y: ikinci
defa kugatma sansini kaybetti. Karl’m amirali Andrea Doria, Mo-
rada Koron'u Osmanlilardan almisti. Akdenizde ikinci bir cephe
agmasi gerektigini anlayan sultan, bitin Osmanli deniz giiglerini
tinli Tirk korsani ve Cezayir Fatihi Barbaros Hayrettin’in komuta-
sina vererek onu Fransizlarla is birligi emriyle kapudan-1 derya atad:.
Fransizlar, 1531'den beri Sultan’i [talya'ya kargi harekete gegirmeye
calismakraydilar; simdi ise, resmi bir ittifak istiyorlardi. Bu ittifak
1536'da yapildi. Sultan Fransa’ya, dost bir iilke olarak imparatorluk
iginde serbest ticaret izni vermeye hazirdi." Elgiler, ittifakin poli-
tik ve askeri ayrinularini s6zlii olarak karara baglayip gizli tuttular.

19 I Selim, 1517'de Misirdayken, Memliiklerin vermis oldugu kapitiilasyonlar
yeniledigini Fransiz ve Katalan konsoloslarina bildirmigti. 1. Siileyman da tahta
gegtiginde bunlart yenilemigtir. Ancak Sultan, I Frangois'nin 1536'da yolladig:
elgi J. De La Forest ile Ibrahim Paga'nin iizerinde anlagtiklart kapitiilasyonlar:
onaylamadify igin, “1536 kapitiilasyonlan” diye bir sey yoktur. Fransizlara ve-
rilen ilk Osmanl kapitiilasyonlar: 1569 tarihlidir; bkz. “Imtiyazat”, Encyclopa-
edia of Islam, 2. baski.
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Francois’nin Osmanlilarla ictifaki, rakibine bau Hristiyanlik diinya-
sinda bol bol propaganda malzemesi sagliyordu. Fransizlarin israri
Siileyman’t, V. Karl'a ancak Italya'da saldirirsa savagi basarili bir so-
nuca gotiirebilecegine inandirmisti. Fransizlar, Iralya'nin kuzeyini
Osmanlilar da giineyini isgal edecekti. Sileyman, 1537'de ordu-
sunu Arnavutluk’ta Avlonya'ya getirdi ve Arnavutluk’taki Venedik
limanlarint ve Fransiz donanmasinin da yardimiyla Korfu Adas’ni
kusatt. Ancak ertesi yil Fransizlar Karl'la barig yapular. Frangois,
Osmanl baskisindan yararlanarak Milano’yu almak istemigti; ama
imparator s6ziinden déniince Osmanllarla olan “gizli” ittifak poli-
tikasina dondii.

Akdenizde Karl 1535’teTunus'u aldi; fakat 1538'de Barbaros,
Andrea Doria komutasindaki hagli donanmasini Preveze'de yenilgi-
ye ugratarak Akdeniz'in tarugmasiz hikimi oldu.

Frangois sultana 1540’ta bir kez daha yaklagugi zaman, Karl'in
barig antlagmasi diizenlemeye gelen elgilerine sultan, Fransa'ya top-
raklari geri verilmedikge barig yapmayacagini séyledi. Fransa'nin
Milano’yu bariggt konugmalarla elde edemeyecegini anladigy 1541-
1544 doneminde Osmanhlarla Fransizlar arasinda yakin is birligi
gerceklesecektir.

1541°de Zdpolyai 6ldi; Ferdinand da Macaristan’s yeniden is-
tild etti. Sileyman, bir kez daha ordusuyla Macaristan’a gelerek,
bu kez iilkeyi bir beylerbeyi buyrugunda, Osmanli vildyeti olarak
dogrudan dogruya Osmanli yonetimine aldi. Zdpolyai'in dul ka-
ristyla gocugunu o zamanlar Osmanh haraggiizan bir ilke olan
Erdel'e gonderdi. Ferdinand, sultanin Macar tahunin varisi olarak
hak iddia ettigi bauda ve kuzeyde ince bir serit halindeki Macar
arazisini 1526'dan beri elinde tutuyordu. Silleyman bu bolgeyi
fethetmek niyetiyle 1543’te Macaristan’a bir kez daha girdi; aymi
zamanda da Frangois'ya yardim igin Barbaros komutasinda 110
kadirgalik bir filo gonderdi. Fransiz-Osmanl filosu Nice'i kusatt,
sonu¢ alamadi, Osmanli filosu ertesi bahar harekita devam etmek
igin kit Fransa’nin Toulon Limanr'nda gegirdi. Bunun kargiliginda
kiigiik bir Fransiz topgu birligi Macaristandaki Osmanli ordusuna
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kaulmigti. Ancak, bu is birligi pek etkili olmus sayilamaz. Iran’la
bozulan iliskilerden dolay: Siileyman bati cephesinde baris istiyor-
du. Ferdinand’la, bu kez Karl’i da igine alan bir ateskes imzaladi. 1
Agustos 1547'de imzalanan ve Siilleyman’in Fransa’y1 da taraf yapug:
bu antlagmaya gére Ferdinand, zaten hikim oldugu Macaristan’in
bir bélimiind, yilda otuz bin diikalik bir harag karsihginda elinde
tutmaya devam edecekti.

Ug yil sonra Ferdinand, Erdel'i denetimine almaya kalkinca
Habsburglarla savas yeniden basladi. Osmanlilar Ferdinand’t geri
puskiirtiip, 1552 yilinda Giiney Erdel'de yeni Temegvar Beylerbe-
yiligi'ni kurdular.

Fransada, yeni Kral II. Henri tahta ¢ikinca V. Karl'a kargi sa-
vasta Osmanl ittifakinin korunmasi geregini anladi. Fransiz itti-
faki, Osmanlilarin Avrupa politikasinin temel tagi idi. Osmanlilar,
V. Karl'a kargi savasan Alman Protestan prenslerinin Schmalkalden
ittifakint da dogal bir miittefik olarak goriiyorlardi. Fransa'nin is-
tegiyle Siileyman, Liiterci prenslere yaklagarak, bir mektupta papa
ve imparatora kargi Fransa ile is birligini sirdiirmelerini tegvik et-
mis, ayrica Osmanli ordular1 Avrupa’ya girerse prenslere genel af
¢tkaracagina iligkin giivence vermistir. Aragtirmalar, 1521 ile 1555
arasinda Osmanl baskisinin Habsburglari Protestanlara 6diin ver-
meye zorladigini ve Protestanligin sonunda resmen taninmasinda
bir etmen oldugunu goéstermistir.*® Siileyman, Protestanlara yazdi-
g1 mektupta, putlart yikip papaya karst gikuklar igin Protestanlar
Miisliimanlara yakin gérdiigiini bildiriyordu. Katoliklige kargi Lii-
tercilerle Kalvencileri desteklemek ve korumak Avrupada Osmanl
politikasinin temeltaglarindan biri olacakti. Osmanli politikasinin
amaci, Avrupa'da politik birligi 6nlemek, Habsburglar giigsiiz dii-
sirmek ve birlesik bir hagli seferini engellemekti. Osmanli koruma-
sindaki Macaristan, Avrupalilari “Kalventiirkgiiliik”ten s6z etmeye
baslatacak kadar etkin bir Kalvencilik Kalesi olacaku. 16. yiizyilin

20 Bkz. E. Benz, Vittenberg und Byzanz, (Marburg, 1949); S. A. Fischer-Gala-
ti, Ottoman Imperialism and German Protestantism, 1521-1555, (Cambridge,
MA, 1959) ve K. M. Setton, “Lutheranism and the Turkish Peril”, Balkan
Studies, 111, 1 (1962): s. 136-165.
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ikinci yarisinda Kalvenci Fransiz bloku, Osmanli ittifakinin Katolik
Ispanya'ya kargi kullanilmasini da istemistir. Kalvencilerin Fransada
Aziz Bartolomeos Giinii kiyimlari, Osmanli hitkiimetinin protesto-
suna neden oldu.

Martin Luther ve yandaslarinin, Osmanl tehlikesini Tanri’nin
bir cezalandirmasi sayarak baglangigta yansiz bir tutum takindiklari-
n1, ancak Turk tehlikesi Almanya’yr tehdit etmeye baglayinca askeri
ve mali yardimlarla Ferdinand’i desteklemekte tereddiit etmedikle-
rini, bunun karsihginda Litercilik igin her zaman ayricalik elde et-
tiklerini de soylemeliyiz. Dolayistyla, Osmanhlar yalmz Fransa'daki
gibi ulusal kralliklarin degil, Avrupada Protestanhigin da yerlesme-
sinde 6nemli bir etmen olmustur.

V. Karl, Venedik 6rnegine uyarak, Safavilerle diplomatik iligkiye
girdi; boylece Siilleyman, ayni zamanda hem dogu hem de batda
savagmak zorunda kalmamak i¢in, Safevilerle ¢augmaktan kagi-
niyordu. Ancak, sinir bélgesinde Bitlis'in yerel beyi Seref Han'in
1533te Iran himayesine girmesi; ayni zamanda sahin Bagdat vali-
sinin Osmanlhlarla bir anlagmaya varmas tizerine savas kaginilmaz
oldu. Siilleyman, Ferdinand ile bir ateskes imzalayarak ordusunun
baginda [ran iistiine yiiriidii. Bu 1534-1535 seferinde Siileyman,
Tebriz ve Bagdat'i aldi ve Azerbaycan ile Irak’rilhak etti. Ipek iireten
Geylan (Gilan) ve Sirvan bélgelerinin yerel hanedanlari da Osmanli
hikimiyetini tanidilar. Basra emiri 1538'de bagliligini bildirdi. Os-
manlilar, Kizildeniz'in yan: sira Basra Kérfezi'nin de egemenligini
ele gegirmekle, Ortadogu’dan Hindistan’a giden biitiin yollar dene-
timleri altina almig oldular. 1546'da Basra, Portekizlilere kargi deniz
seferleri i¢in Siiveys'ten sonra ikinci bir iis haline getirildi; ancak
1552°de bir Osmanl seferi, Portekizlileri Basra Korfezi’ni denetle-
yen Hiirmiiz Adas’'ndan atmayi bagaramadi.

Osmanlilar Orta Avrupa'da savasi yeniden baglatnca, Iranllar
karg1 saldiriya gegtiler. Siileyman bunun iizerine, 1548'de ikinci kez
Iran iistiine yiiriidii. Bu savag aralikli olarak yedi yil siirdii. 29 Ma-
yis 1555te imzalanan Amasya Antlagmasr’yla Bagdat Osmanlilara

birakild.
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Bu Osmanl girisimleri, 16. yiizyil ortalarinda, Orta Asya ve
Atlas Okyanusu'ndan Hint Okyanusu’na kadar uzanan kitalararasi
bir alanda bulunan devletlerarasinda yeni ittifaklar yaratmisur. Av-
rupa’nin giigler dengesi sistemi, bu yolla, biiyiik 6lgiide genislemis
oluyordu.

16. yiizyil ortalarinda Rus Cari IV. Ivan, Ejderhan’a kadar Volga
havzasini isgal etmis, yalmiz Osmanlilari degil, Orta Asya hanlik-
larini da tehdit ediyordu. Bunun iizerine Osmanlilarla Ozbekler
birbirlerine daha da yaklasular. iran yolundan Ortadogu ile temas
kuramayan Orta Asya hanliklari genellikle Hazar Denizi’ni kuzey-
den gegip Kirim limanlarina giden yolu kullanirlardi. Bu yolun
denetimini Ruslar ele gegirince Orta Asya hanliklari, 6zellikle de
Harzem hani, bu hac ve ticaret yolunu Rus denetiminden kurtar-
mast i¢in Osmanli sultanindan birgok kez istekte bulundu.

Dogu Avrupa'da 1530’lara kadar ikinci derecede bir giig olan
Moskof Biiyitk Knezligi’nin yayilisint Osmanlilar, o zaman kuzey-
de bir tehlike olarak gérmemigler, Kirtimm'da Osmanli egemenligini
tehdit eden Jagellonlara kargi Moskova ve Kirim Hanlig: arasinda-
ki itcifaka destek bile vermislerdi. 1497°de Moskovalilara Osman!
Imparatorlugu’'nda ticaret zgiirliigii de verildi. Fakar 1530’larda
Moskof Biiyitk Knezi ile Kirim hani, Alunordu’nun Volga havza-
sindaki eski topraklarini ele gegirmek igin savasa girdikleri zaman
han, Osmanlilari tehlike hakkinda uyarmaya bagladi. Osmanlilar,
Rus yayilmasinin Karadeniz havzasi ve Kafkaslar'daki konumlari-
n1 tehdit ettigini ancak 16. yiizyil ortalarinda anlamaya bagladilar.
IV. Ivan, 1547'de Car (imparator) unvanini aldiktan sonra, 1552'de
Kazan, 1554-1556'da da Ejderhan olmak izere, Volga havzasinin
Miisliiman hanliklarini isgal ve ilhak etmis, Kuzey Kafkaslar'da Te-
rek Irmagrna kadar ilerleyerek Rus Imparatorlugu'nun temellerini
atmug bulunuyordu. Car, bélgede Nogaylar ve Cerkesler arasinda
miittefikler de bulmugtu. Batrda ise, Bogdan voyvodasi Petru Rareg
Moskovadan 1543’te himaye istemisti. Bir de Osmanlilarin Azak
Kalesi’ni ele gegirmeye kalkisan Kazak basbugu Dimitras vardi. Bu
basarilardan sonra, Rus Carligi, Dogu Avrupa'da birinci sinif bir giig
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olarak Alunordu’nun yerine gegmis, etkisini Kafkaslar ve Karadeniz
yoresindeki Osmanli topraklarina kadar yaymusur.

Osmanlilar dikkatlerini kuzeye, ancak 1566da sonra, Habs-
burglarla savas kaginilmaz olmaktan ¢ikugi zaman cevirebildiler.
Ordu ve donanmayi Don Irmag boyunca kuzeye ¢itkarma, sonra bu
irmagin Volga'ya en yakin akug: yerde iki irmak arasinda bir kanal
kazarak donanmay: Volga boyunca Ejderhan’a indirmek gibi goriil-
memis bir plan gelistirdiler. Ordu ve donanma Ruslan Ejderhan'dan
ctkarmak igin iy birligi yapacak, sonra da donanma Hazar Deni-
zi'ne girerek Iran'da Osmanli ordusuna yardim edecekti. Plan, bu
bakimdan, Ruslari Volga havzasindan siirme ve Iran’t geriden ku-
satma amaci giidilyordu. Bu ortak tehlike iki giicii birlestirdi. Car,
1568 kisinda Iran’a elgi gondererek Osmanlilara kars: ictifak 6neri-
yor, aym anda Papa XIII. Gregorio da Osmanlilara kargi yapilacak
bir hagli seferi planina Car ve $ah'’t da katiyordu. 1569'da Osman-
lilarin kanal kazma ve Ejderhan’t kusatma girisimleri basarisizlikla
sonuglandi. Plani Vezir-i 4zam Sokollu Mehmert Pasa gelistirmisti;
rakipleri ise imparatorlugun kuzeyde gii¢ ve pahali bir savag siirdiir-
mekeense, giiglerini Akdenizde yogunlastirmasini 6neriyordu. Car
ise, Osmanlilara agik¢a meydan okuma umudunun simdilik bagarili
olmadigini biliyordu.

Car, Volga havzasindaki konumunu korumak igin sultana kargi
bariggt hatta dostga bir tutum takind:. Sultan, Kazan’la Ejderhan’
Ruslara birakiyor, ancak Kirim Hanligi, Cerkez illeri ve Kafkaslar
tizerinde Osmanli egemenligi iddiasini siirdiiriiyordu. Sultan, Rus-
lardan bu alanlardan ¢ekilmelerini ve Orta Asya-Kirim yolunu agik
tutmalarini istedi. Ancak Osmanlilar, tam bu sirada Venedik ile
Akdenizde savasa tutustugundan bu politikay: tutarh ve giiglii bir
bigimde izleyemediler; 1570’te Kibris'1 aldilarsa da 1571°de Inebah-
wda (Lepanto) ezici bir yenilgiye ugradilar.

Papa, Rusya’y1 Avusturya ve Polonya ile birleserek Tiirklere sal-
dirmaya tegvik ettiyse de gar barigi bozmads; Volga havzasinda yer-
lestikten sonra oyalama politikasini benimsedi. Kuzey Kafkaslarda
yapurdig kaleleri de hi¢bir zaman bogaltmadi.
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Osmanli yonetimi Rusya’ya karsi miicadeleyi, iki bagimli devle-
te, Kirim hani ile Erdel voyvodasina biraka. Car, 1572'de Polonya
kralligina aday oldugunda, Osmanlilar 6nce Fransiz Valois haneda-
nindan Henri'yi, sonra da Osmanl haraggiizari olan Erdel voyvoda-
st Istvdn Bachori'yi desteklediler. Moskova’ya kargi amansiz bir savag
baslatarak carin bauda fethettigi biitiin yerleri alan Istvdn’i Polonya
tahtuina gtkarmay: basardilar.
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Kanuni Sultan Siileyman, biitiin diinyay: kapsayan giiciinii, Bender
Kalesi’nde 1538 tarihli bir yazitta soyle dile getirmistir:

Ben, Tanr’'nin kulu, bu dinyanin sultaniyim. Tanr/’nin inayetiyle
timmet-i Muhammed'in bagindayim. Adina Mekke ve Medine'de hut-
be okunan Siileyman’im ben. Ben, Bagdat'ta sah, Bizans diyarlarinda
kayser, Misirda sultanin, donanmalarini Akdeniz, Magrip ve I lind’e
yollayan sultanim. Macar taht ve tacini alan ve onlar1 bir kuluna bags-
layan sultan benim. Voyvoda Petru bagkaldirds, ancak aumin ayaklari
onu toz eyledi; Bogdan’i da fethettim.?!

Ancak Siileyman’in son yillarinda uluslararast kosullar Osman-
lilar igin elverigsiz hale geldi ve Siilleyman’in diinya hakimiyeti giri-
simi belirleyici ilk basarisizliklarla tanigt.

1559'da Cateau-Cambrésis Barigi, Avrupa’ya Ispanyol iistiinlii-
glinii getirmis, Fransa i¢ savasa girmisg oldugundan bu krallik Avru-
pa politikasinda Osmanlilarin baglica miiteefiki olmaktan ¢ikmugt.
1565’te Malta basarisizhigi ve 1566'da Siileyman’in son Macaristan
seferi, Osmanlilarin Orta Avrupa ve Akdeniz'de ilerlemelerinde bir
duraklamanin baglangicini simgeler.

1570-1571de Kibris'in fethi Osmanlilarin son biiyiik askeri ba-
sarisidir. Bu ¢ok iyi tahkim edilmis adanin alinmasi; Akdeniz'deki
en giigli Hristiyan donanmasinin iletisim hatlarinin kesilmesini,

21 M. Guboglu, Paleografia si diplomatica Turco-Osmana, (Biikres, 1958), 167;
upkibasim 7.
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adaya biiyiik bir ordunun gétiiriiliip orada bakiminin saglanmasini
gerektiriyordu. Kara ordusu ve donanmanin i birligi ile kazanilan
bu zafer, Osmanli silahlarinin en biyiik basarisiyds; fakat sefer si-
rasinda bir Hristiyan ittifakinin olusmasi da Osmanlilarin biiyiik
korkularinin gergeklesmesiydi. Don Juan komutasindaki giiglii
miittefik donanmasi, Osmanli donanmasint 7 Ekim 1571'de, Ak-
deniz'de o zamana dek yapilmig en biiyiik deniz savaginda yenilgiye
ugratt. Savasa 438 tekne katlmig, Osmanllar iki yiiz otuz gemiden
iki yliziini kaybetmis, iki yanin toplam kayiplari da elli dokuz bi-
ne varmugsti. Biitiin Avrupa, bu biiyiik zaferi Tiirk tehlikesinin sonu
olarak kutladi. Ug yillik bir ittifakla bagli olan Ispanya, Venedik ve
Papalik Istanbul’a dogrudan dogruya bir saldir bile diisiiniir oldu-
lar. Fakat 1572'de Kibris'a dogru yola ¢ikuklarinda bir mevsimde
inga edilmis bir Osmanli donanmasiyla kargilagular. Kis boyunca
biitiin Osmanli tersaneleri, Inebahtr'da yitirilen gemileri yeniden
yerlerine koymak igin dur durak bilmeden galigmigti. Bunu goren
Venedik, 7 Mart 1573’te Osmanllarla barig yaparak Kibris tizerin-
deki biitiin haklarindan vazgegti ve bityiik bir savas tazminau 6dedi.

1578-1606 arasinda Osmanlilar Dogu'da [ranlilarla, Bat'da
Orta Avrupada Habsburglarla bir dizi tiiketici savas yapular. 1578
ve 1590 arasinda Iran savaslarinda Osmanlilar, Kafkaslar'dan Niha-
vend’e dek Iran’in biitiin bat eyiletlerini ilhak ectiler. 1588'de Os-
manlilarin Orta Asyali miittefiki Ozbek Hani Abdullah, Horasan'
istila etti. Bu savag sirasinda, Bau Iran'da ordugahini Derbend'de
kuran Osmanli komutani Osman Pasa, kuzey stepleri yoluyla Ki-
rimdan askeri yardim almig, Hazar Denizi'nde de bir deniz giicii
olugturma girisiminde bulunmustur. Fakat iran’a Kirim'dan génde-
rilen takviyelere Ruslarin Kuzey Kafkaslar'da saldirisi ve Rus-iran
diplomatik iligkilerinin yinelenmesi Osmanlilari endiselendirmistir.

Osmanlilar, Habsburglarin elinde kalan kiigiik bir Macar topra-
gin1 hep sultana ait olarak gérmiislerdi; 1590 Iran barigindan sonra
bu sorunu ¢ozmeye karar verdiler. Sinir olaylar: iki imparatorlu-
gu 1593'te savasa siritkledi. Sasiruci olaylarla dolu ve uzun siiren
bu savas, diinya kosullarinin ne denli Osmanlilara kargi geligmis
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oldugunu gosterdi. Papa, Avusturyallar igin doguda giiglii miitte-
fikler buldu. Bogdan, Eflik ve haraggiizar Erdel voyvodasi Osmanli-
lara kargi isyan ederek Avusturya yaninda savastlar; 6te yandan kara
ve denizden genis bir cephe boyunca Dinyeper Kazaklar1 da saldiri-
yordu. Osmanllar biiyiik ¢aba gosterdiler ve Sultan I1I. Mehmet'in
kisisel komutasindaki ordulari, 23-25 Ekim 1596'da Hagova'da bii-
yik bir zafer kazandi. Fakat bunun hi¢bir kalici sonucu olmad.
Imparatorun giigleri saldiriy: siirdiirerek gelip Budin'i kusatt:.

iran Sahi Biiyiik Abbas,1599'da Avrupa'ya clgiler gondererek
Osmanlilara kargi ekonomik ve askeri goriismeler baslatti. Impara-
tor, elgi heyetini Viyanada ¢ok sicak kargiladi. Onlara, doguda Rus
ve Giirciilerle Osmanli karsian bir ittifak kurmak istedigini ve Av-
rupa min Hristiyan krallarini kutsal bir ha¢li ordusunda birlegtirme-
ye ¢alisugin bildirdi. $Sah, Osmanhlara 6ykiinerek, ordusuna atesli
silihlarla donauli yeni kul birlikleri katti. 1603’te hiicuma gegti. Os-
manhlar, imparatorlugu i¢ kanigtkliklarin sarsug bir zamanda, dogu
ve bau cephelerinde ayni anda savasmak zorunda idiler. Sah Abbas,
Osmanli birliklerini Azerbaycan ve Kafkaslar'dan Anadolu iglerine
sirdi. Osmanli hitkiimeti bu durumda Habsburglarla barig yapa-
bildigi igin kendini talihli saytyor ve 1606 Zitvatorok Antlasmasr’yla
Habsburglarin elinde olan Macar topraklari tizerindeki biitiin hakla-
rindan vazgeciyordu. Habsburglar yillik otuz bin diikalik haraci aruk
odemeyecekti. Savag Osmanlilara kendi askeri zayifliklarini goster-
mis ve 1595’ten sonra birkag kez barig istemek zorunda birakmustir.

Bu donemde Osmanli Imparatorlugu’nu biiyiik sikintya sokan
kanigiklik ve huzursuzlugun temel nedeni, Iran ve Avusturya savas-
larinin getirdigi yiiktiir. Inebahtidan sonra Osmanlilar, Akdeniz'de
astiinliiklerini de koruyamadilar. Avrupada, Ispanya krali II. Feli-
pe konumunu saglamlagtirmist. Fransada, Osmanlilar1 destekle-
yen Kalvencileri Aziz Bartolomeos kiyimi yok etmisti. Ispanyollar,
Hollanda'da isyancilara kargi savaglarini siddetlendirmis, Ingilizlere
kars1 baskilarini arturiyorlardi. Felipe, 1580'de Portekiz Kralligi'ni
ve somiirgelerini ilhak etti. Osmanh sultani, 1578'de imparator-

lugun biitiin kaynaklarini Iran’a karsi toparlamak igin gerekli bir
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adim atarak Ispanya ile ateskes yapiyor, ébiir yandan Hollandali-
lara Felipe’ye kargi yiireklendirici mektuplar génderiyor, 1580'de
kapitiilasyonlar vererek Ingilizlerle dostga iliskiler kuruyor ve Por-
tekiz Kralligi'ni canlandirma gabalarina ilgi gosteriyordu. Ispanyol
armadasinin Ingiltere’ye karst 1588'de bozguna ugramasinin Ak-
deniz’de 6nemli sonuglari oldu. Osmanli Imparatorlugu’'nun bii-
yiik rakibi Ispanya, giiciiniin diigmesi nedeniyle, Akdenizde artik
biiyiik girisimler Gistlenemeyecekti. Ancak, bundan yararlanan Os-
manhlar olmadu.

Osmanlilar, Akdeniz'deki ustinliiklerinin kaybiyla, Kuzey Af-
rika eyiletlerinin denetimini de yitirdiler. Trablusgarp, Tunus ve
Cezayir deniz giigleri artik sultanin donanmasinin diizenli bir par-
cast olmayip, kendi 6nceliklerine gore davranan korsan yuvalarina
doniigmiigtii. Inebahu yenilgisi, Dogu Akdenizde artan Hristiyan
korsan etkinliginin de habercisi olmustur. 1570’ten sonra Malta $6-
valyeleri ile Aziz Stefan askeri tarikau, Dogu Akdeniz’deki Osmanli
deniz trafigini ciddi olarak tehdide baglamisu. Cok gegmeden Ingi-
liz ve Hollandali korsanlar da onlara katilarak yalniz Ispanyol degil,
Osmanl gemilerine de saldirmaya basladilar. Osmanl hiikiimeti
Misir ve Suriye ile olan 6nemli iletisim yollarini giigliikle agik tuta-
biliyordu. 17. yiizyil baslarinda Misir'da yerel Memltklerin etkileri
artiyor, Osmanli yonetimi zaafa disiiyor, Liibnan’da ise Emir Fah-
reddin bagimsiz bir hitkiimdar gibi davranmaya baghyordu. Biitiin
bunlar merkezi hiikiimetin, uzak eyaletler stiindeki denetimini
kaybetmekte oldugunu gésteriyordu.

Osmanli donanmasinin Karadenizde Kazaklara etkili bir bi-
¢imde kargi koyamamasi da gerilemenin daha az kayg verici bir gos-
tergesi degildi. Dinyeper’den kiigiik teknelerden olusan filolariyla
inen Kazaklar, 1590’lardan sonra Karadeniz kiyilarina baskinlarini
yogunlastrdilar. Gittikge artan bir ciiretle 1614’te Sinop’u, 1625'te
de Bogazici'nde Yenikoy’ti yakular. 1637 ile 1642 arasinda bir siire
Azak’ bile ellerinde tuttular. Osmanli ekonomisinin yasam daman
Karadenizde giivenlik kalmamisti, Osmanl ticareti ve limanlari da
¢6kmeye baglamigt1.
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Osmanli deniz giiciiniin zayiflamasinin birka¢ nedeni var-
dir. Inebahu Savagi sirasinda Osmanli donanmasi hala, diismanin
giiglii borda auglari yapan biiyiik yelkenli gemilerine kargi etkisiz
kadirgalardan olusuyordu. Ozellikle, 16. yiizyilin sonlarina dogru
Hollandalilar ve Ingilizlerin gelmeleriyle Akdeniz’e bu tiir gemiler
hitkmedecekti. 1607'de Sir Thomas Sherley, bir Ingiliz savas gemi-
sinin on Tiirk kadirgasini yenebilecegine dikkat ¢ekmistir. Osmanl
donanmas: yeni gemileri ancak ¢ok geg ve biiyiik giigliiklerle edine-
bildi. Bagka bir 6nemli etmen de Hristiyan Akdeniz devletlerinin
birlesik donanmalarinin kargisina gikacak kadar giiglii bir Osmanh
donanmasinin donaum ve bakiminin giigliigii idi. Ayrica, donan-
maya mali destek saglamak igin salinan olaganiistii vergiler iilke-
de genis capta hosnutsuzluk ve huzursuzluk yaratmis, Inebahti'dan
sonra cyalct askeri giigleri deniz savaglarina katlmaktan kaginmak
igin ellerinden gelen her seyi yapmuglardi. Imparatorlugun, maddi
olanaklarini yitirmis oldugu bir gergekti.

Osmanlilar, 16. yiizyil boyunca Hint Okyanusu’nda Portekiz-
lilerle savagarak Hindistan’la Ortadogu arasindaki ticaretin deneti-
mini ele gecirmelerini 6nlediler. Osmanhlar, Hint Okyanusu’nda
1580°den sonra Portekiz’in yeni hitkiimdari Ispanya kralinin giigle-
riyle kargilagiyordu. I1. Felipe, Hint Okyanusu’ndaki ticaret yollarini
keserek Osmanlilara 6ldiiriicti bir darbe indirebilecegi kanisinday-
di. Osmanlilar da Portekiz kralinin 1578 Alcazar Savagi’'nda bagina
gelen felaketten yararlanmaya kalkular; kiigiik bir Osmanl: filosu
Siiveys'ten yelken agarak Dogu Afrika kiyisindaki Portekiz kalelerini
birer birer ele gegirdi. 1585'te Mombasa Osmanli hakimiyetini ta-
nid1. Ancak bu Osmanl bagarilari ¢ok siirmedi.

Ispanyol ve Portekizliler, giiglii bir donanma gondererek, Os-
manhlari taniyan yerel bagbuglari cezalandirdilar; iistiin bir Portekiz
giicii ve yerel bir zenci saldirisiyla karsilagan Osmanli amirali teslim
olmak zorunda kaldi. Afrika projesi basarisizlikla son bulmugtu.
Cok ge¢medi, Akdeniz gibi Hint Okyanusu’nu da daha istiin gemi-
leriyle Hollandalilarla Ingilizler denetlemeye bagladilar; Osmanlilar
da kendilerinden onceki Portekizli ve Ispanyollar gibi bu denizden
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siiriildiiler. 1613’te Kizildenizde bile Hollandali ve Ingiliz korsanlar
faaliyette idi.

16. yiizyihn sonlarina dogru Ingilizler biber ve diger baharatlar,
hala Kahire'den satin aliyordu; fakat 1600°’de East India Company’nin
kurulmasiyla dogrudan dogruya Hindistan'dan almay: tercih etmeye
basladilar. Osmanli limanlarinda alinan giimriik vergileri ve kara yo-
lundaki biiyiik masraflar, biber fiyatlarinin Ortadogu limanlarinda ii¢
kat daha yiiksek olmast sonucunu verdi.”* Osmanli tarihgisi Ali, Hin-
distan'dan Kizildeniz'e bir yilda gelen gemi sayisinin yirmiden iig ya
da dorde diisiisiinii 6ncelikle giimritk memurlaninin aggézlilligiine
yorar. Ingilizler, 1614ten sonra, Cava ya da Sumatra'dan getirdikleri
biberi dogrudan dogruya Osmanl limanlarinda satmaya bagladilar.
Ingiliz gemileri, 1618'de Yemen'de Muhaya Hint iiriinleri getirmeye
basladi; kahve ticareti 6nem kazaninca da orada bir ticaret iissii kur-
dular. En sonunda Hint baharat ticareti Ortadogu’yu tiimiiyle terk
etti. Deniz Gstiinligiinin yitirilmesi, Osmanli ekonomik ¢okiintii-
siinde, boylesine 6nemli bir etmen olmustur.

Ayni dénemde Iran ipeginin Avrupa’ya ihraci igin yeni yollar
aranmast, Osmanli ekonomisi icin bir bagka tehdit olusturdu. Kiigitk
Asya, Iran ipegi ve Avrupa yiinliileri igin baslica gegis yoluydu. 16.
ylizyilin sonlarina kadar Ingiliz kumaslari, Orta Asya’ya Anadolu'dan
gecerek gonderilirdi. Yalniz bu transit ticaretinin Osmanli hazinesine,
yilda 300.000 diikalik giimriik geliri sagladigs hesaplanmustir.

Sah Abbas, 1603’te Osmanlilara saldirdigi zaman Osmanl
Imparatorlugu’na ipek satisini yasaklamus, iilkesinde bu ticaretten
saglanan alun ve giimiis kithgini 6nlemek igin de ipegi, Hint Ok-
yanusu yoluyla Avrupa’ya dogrudan dogruya satmaya kalkigmigt.
1603'te Lizbon’a giden bir Iran elgi heyeti yaninda iki yiiz balya ipek
tastyor ve denizden goénderildiginde ipegin ¢ok daha ucuz olacagini
kanitlamaya galisiyordu. Sah tarafindan 1617'de yalniz Ingiltere ik-
na edilebilmigti; iki yil sonra Hint Okyanusu yoluyla génderilen ilk
Iran ipegi Ingiltere’ye ulagti.!

22 H. Wood, A History of the Levant Company, (Londra, 1935), s. 37.
23 A. B. Hinds (yay.), Calendar of State Papers, Venedik, c. XV (L.ondra, 1909),
belge 194, 299, 352, 587 vc 903.
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Bir ipek ticareti merkezi olarak Osmanli pazarlarinin biitiiniiy-
le birakilmasini, Osmanli Imparartorlugu ile Iran arasindaki savagin
1617’de sona ermesi ve Ingilizlerin giimiis ya da altinla 6demek yerine
ipegi yiinliiyle takas etmekte 1srar etmeleri onlemistir. Gene de Ingilte-
re ve Hollanda arasindaki ticaretle Basra Korfezi'ndeki Bender-Abbas
Limani hizla gelisti. Hindistan ticaretinin, Hollanda ve 1ngiltere’nin
hitkiim stirdtigii Atlas Okyanusu yoluna kaymasi gibi Avrupa ve Or-
ta Asya arasindaki ticaret yolu da Rus denetimine girdi. Politik ve
ekonomik olarak Osmanli Imparatorlugu, artik Kiigiik Asya, Balkan-
lar ve Arap iilkeleriyle sinirli, bolgesel bir imparatorluk durumuna
diigmiis olup sinirlarini bu alan iginde bile giiglitkle savunabiliyordu.
Akdenizde, Kizildenizde ve Karadenizde, Hristiyan diinyasi Osmanl
tilkelerinin yasam damarlarina her yerde saldiriyordu. Biitiin bunlara
kargin Osmanl gerilemesinin bag nedeni gene de igeridedir.

Osmanl devlet ve toplumu, 1580’lere dek, kendi sistem ve iil-
kiileri iginde uyumlu ve dengeli goriiniiyordu. Toplum degisimle
degil, diizeni korumakla var oluyordu. Imparatorlugun yénetici,
yani askeri ve ulema siniflarinin giivenli, siirekli ve yeterli gelirleri
vardi. Bunlarin likks egya tiiketimi aruyordu. Yalniz sultan ve ve-
zirler degil, daha az zengin olan kisiler bile bilyiik mimari yapilar
ismarliyer, vakiflar kuruyorlardi. Yetmis yil siireyle giimiis akge ile
alun para arasindaki orani koruyabilmis olmak, ekonomik ve top-
lumsal istikrarin bir gostergesidir. Nitekim 1510da bir alun 54,
1580'de ise 60 akge degerinde idi. Hitkiimet hizmetindeki binlerce
sarayli, asker, miiderris, kad: ve biirokrat agik bir terfi sistemi igin-
de diizenli maas ya da umar geliri aliyordu. Uretici sinif, ne gibi
vergiler 6denecegini tami tamina biliyor ve etkin merkezi yetkililer,
yerel yolsuzluklara kars1 oldukga etkin bir koruma saghyorlardi. Her
sinifin Gyeleri uzun yillardir divan defterlerine kaydedilmisti ve dev-
letin elinde bu sinif yapisini gok siki denetleyecek giig vardi. Impa-
ratorluk, temel ihtiyag maddeleri bakimindan da kendine yeterliydi
ve baglica ithalat, Avrupa yiinliileri, Hint dokumalari, Rus kiirkleri
ve Iran ipegi gibi litks esyaydi. Imparatorluk yéneticileri, diinyay:

fethedebileceklerine inaniyor, yabancilarin gozlerini kamagtiran bir
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ihtisam ortasinda sonsuza dek siirecek bir imparatorluktan bahse-
diyorlardu.

Buna kargin, yirmi-otuz yil sonra biitiin bu g6z kamagurici yapi,
temellerinden sarsilacakur. Kesmekes ve kargasa ortasinda, gegim ve
geleceklerinden kaygili ayni yoneticiler, sultanin yetkisine kargi ¢ik-
maya, hukuku g6z ardi etmeye, devlet hazinesini soyup savunmasiz
halkin malin: talan etmeye baglamugti. Siddet, vurgunculuk, riigvet ve
daha bagka yolsuzluklar yayginlagirken i kangikliklar artyordu. Fela-
ket tellallar imparatorlugun yikilacagi tahmininde idiler. Dénemin
tarih yazari Selaniki, yayilmakta olan anarsiden soyle bahseder:

Reiyi padisahin buyruklarina aruk itaat etmiyor, askerler sultana kargi
geliyordu. Yetkililer hi¢ saygi gérmiiyor ve sézlerin degil yumruklarin
hedefi oluyordu. Herkes keyfince hareket ediyordu. Istibdad ve adilet-
sizlik artarken cyilederdeki halk istanbul’a akin etmeye bagladi. Eski
diizen ve uyum yok oldu. Bunlar yikilinca arkadan feliketin gelecegi
kesindir.

Kiyametin, hicretin bininci yildéniimiine (1591-1592) gelecegi
kehanetinde bulunanlar, korkularinin hakli olduguna inaniyordu.
Fakat modern tarihginin, nedenleri bagka yerde aramas: gerekir.

Nedenlerin biri niifus artigtydi. Arsiv aragtirmalari, 16. yiizyilda
Osmanli Imparatorlugu niifusunun kéylerde yiizde 40, kentlerde
yizde 80 artugini gostermistir.”* Hitkiimet, binlerce topraksiz ve
igsiz Anadolu koyliisiinii, 1570’ten sonra Kibris'a génderdigi zaman
niifus fazlasinin farkindaydi. 16. yiizyihn ikinci yarisindaki devlet
kayitlarinda, “levent” ya da “gurbet taifesi” diye bilinen topraksiz ve
igsiz genglerden gittikge daha sik s6z edilir. Yeni fetih alanlarina gon-
derilemeyen leventlerin artan sayisiyla Anadolu’daki egkiyalik arugi
arasinda agik bir iligki vardir.

Klisik donem Osmanli Imparatorlugu’'nun iki temel kurumu,
kul ve timar sistemleriydi. Bunlar, devletin askeri ve politik diize-

nini, vergi sistemini ve toprak kullanma bigimlerini tanimlayarak,

24 O. L. Barkan, “Essai sur les données statistiques des registres de recensement
dans I'Empire ottoman aux XVe et XVle si¢cles”, journal of the FEconomic and
Social History of the Orient, 1, 1 (1958): s. 23-25.
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devletin biitiin toplumsal ve politik yapisini belirliyordu. 16. yiizy:-
lin sonuna dogru bu kurumlar hizla bozulmaya basladi. Dénemin
Osmanli yorumculari da bu ¢6ziiliisii imparatorlugun gerilemesinin
temel nedeni olarak goriirler. Yoneticiler, klasik donemde hiikiimet
ve askerlik hizmetlerini yalniz sultanin kullarinin yapmasi gerektigi
goriisiindeydiler. 1575’ten baslayarak redya, yani vergi 6deyen uy-
ruklar, bunlarin arasina sizip ayricaliklarini paylasmaya bagladilar ve
bu sekilde saray ve devlet sistemine girmis oldular. Kul sisteminin
temeli boylece tahrip edilmis oldu. Cagdas gozlemciler de bunun
itaat ve disiplindeki ¢okisiin nedeni olduguna inanirlar. Sultanin
iktidari sarsiliyor, redya da kilici sabanayeg tuttugundan tarim bira-
kiliyor, vergi geliri azaliyordu.

Timar sistemi de bozuluyordu. Bir¢ok umar saraylilarin eline
gegmis ve 6zel miilk ya da vakfa dénistiirilmis, toplam timar sayist
azalmus, digerleri de riigvet kargiliginda redyaya verilmigti. Sonugta,
imparatorluk ordusunun belkemigi olan umarli sipahi sayisi azal-
mugti. Kalanlar ise Avrupali atesli silihla donanmig asker kargisinda
savaga yaramiyordu.

Cokiis nedenlerini arayan Osmanli yazarlari, eski Osmanli
kurumlarinin bozuldugunu, “tagayyiir ve fesadi” anlamiglardir; fa-
kat bu bozulmay: sultanin iktidarinin azalmasi ve pargalanmasina
yorarlar. Sultanin mutlak iktidarini, 6nceleri yalniz vezir-i 4zamin
temsil ettigini, fakat zayif sultanlarin iktidarlarini sorumsuz kisilere
verdiklerini, devlet y6netiminin birligini boylece yitirdigini iddia
ederler. Belli kisiler, sultanin iktidarini kigisel amaglar1 igin kullan-
maya baglamug, riigvet ve yolsuzluk korkung artmisti. Ayrica Os-
manli yazarlari, riigveti devlet 6rgiit ve yonetiminin bozulmasindaki
temel nedenlerinden biri olarak gériirler.

Bu yazarlarin ¢ogu, ¢okiisiin ¢6ziimiinii yaparken, devleti hii-
kiimdarin mutlak iktidariyla 6zdeg goren geleneksel Ortadogu devlet
ve toplum kavramlarindan yola gikar ve bu iktidarin biitiinligiini ve
mutlak olma geregini savunurlar. Onerdikleri gareler de bu kavramin
otesine gitmez. Zaten alinan 6nlemler de istenenin kargit sonuglar do-
guruyordu. Degisen kosullari gormezden gelip “eski yasa ve kurallarin”,
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yani klasik Osmanli kurumlarinin diriltilmesinin giiriimeyi durdura-
cag savindaydilar. Bu gériisiin yanlis oldugu, 17. ylizyll ortalarina dek
anlagilamamigtr. Ibn Haldun'un determinist tarih goriisiinden etki-
lenmis olan bu dénemin siyasi diisiincesi, gerilemenin ancak uzaulabi-
lir oldugunu, biitiiniiyle durdurulamayacagini ileri stiriiyordu.

16. yiizyll Osmanli yazarlan ile modern tarihgilerin imparator-
lukta temel degisikleri aymi nedenlere dayandirmasi beklenemez. Ie,
tmar sisteminin bozulma nedenlerini ¢oziimleyerek baglamaliy1z.

Yay ve ok, mizrak kilig ve kalkan gibi geleneksel ortagag silahla-
riyla donauli umarls sipahi, atesli silahlarla donanmig Avusturya ve
Alman piyadesiyle kargilasurildiginda geri kalmig bir ortagag aske-
riydi. Bu atl: ordusu kendini ortagag geleneginde gergek bir askeri
sinif saniyor ve atesli silah kullanmay: mertlik anlayislarina yakisti-
ramiyordu. Bundan dolayi Osmanli hitkiimeti Alman piyadesiyle
rekabet edebilecek bir ordu olugturmak igin baska yollar aramistir.
[. Siileyman zamanindan beri ategli silahlarla donanmig yenigeri
sayist siirekli arcturilmigur. Siilecyman déneminde on alu bin olan
yenigerilerin sayisi 1609'da otuz yedi bine ulagmigti. Buna kargilik,
Siileyman doneminde en az seksen yedi bin olan sipahilerin saysi,
1609da kirk bes bine inmisti. Kogi Bey, 1630'da sadece sekiz bin
dolaylarinda sipahi kaldigini yazar.

Kapikulu ordusu biiyiidiigiinden, Tiirkler de yenigerilige kabul
edilerek devsirme sistemini bozan bir uygulamaya gegiliyordu. Os-
manl hitkiimeti atesli silah kullanmasini bilen Anadolulu gengleri
parali asker olarak tutmaya baglamist. Atesli sildhlarla donanimly,
“sarica” ve “sekban” diye bilinen bu atli ve yaya askerler, genellikle
yurtlarindan ayrilmus, topraksiz geng koylilerden olusuyordu.

Osmanli Imparatorlugu redyasi, 16. yiizyil sonuna dogru ategli
silih yapmaya ve kullanmaya baglamisti; hitkkiimet de Anadolulu bu
keskin nisancilari, genellikle sultanin kullari buyrugu alunda, yiz
kisilik sekban ve sarica béliikleri halinde 6rgiitleyerek Orta Avrupa
savag alanlarinda kullanmaya bagladi. 1590'dan sonra bunlar, Os-
manli ordusunun en etkili birimleri olacaku. Eyalet valileri de bun-
lar1 kendi hizmetlerinde kullanmaya bagladilar. Bunun bir sonucu da
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eyiletlerdeki eski askeri orgiitlerin ihmal edilmesi oldu. Aruk sipahi
ordusu, ¢ogunlukla, yol ve kale yapiminda kullaniliyordu. Yaya, voy-
nuk ve miisellem gibi oteki eski orgiitler ya kaldirilmig ya da bagka
gorevlere verilmisti. Bir vakitler imparatorlukta gok 6nemli yeri olan
klasik askeri orgiitlerdeki bu degisikliklerin, politik, ekonomik ve
toplumsal yasam tizerinde derin bir etkisi oluyordu. Biz, burada, bu
ok karigik degisikliklerin ancak genel bir 6zetini verebiliriz. Once,
devlet maliyesinin ve tumar sisteminin temeli olan toprak kullanim
ve vergi salma bigimlerindeki degisiklikleri inceleyecegiz.

Yenigerilerin ayliklariyla sekbanlarin giinliiklerini 6demek igin
devlet, merkezi hazinede durmaksizin gogalan miktarda para birik-
tirmek zorundaydi. Bunlarni kargilamak i¢in umar olarak ayrilmig
kimi topraklar dogrudan dogruya hazine denetimine alinmig ve ge-
lirlerini toplama hakki miiltezimlere verilmisti; ancak kimileri, hile-
li yollardan, saray ve devlet memurlarinin ellerine ge¢mis, otekilerse
vakfa déndiiriilmis, gelirleri de devlet icin yok olmusgtu. Vergiyle
toplanan para miktari yetersizdi; dolayisiyla hazine kendini siirekli
bir agik kargisinda buluyordu. 1580’lerde giimiis ak¢enin deger yi-
tirmesi, daha sonra da dolagimda sahte ve giimiis igerigi eksik sikke-
lerin artmasi, mali bunalimi daha da agirlasurd:.

16. yiizyll ortalarinda Avrupa pazarimi Meksika giimiisii istila
ederek ¢ok biiyiik fiyat artiglarina neden olmustu; ayni durum
1580’lerde altinin giimiise oranla daha ucuz oldugu Osmanli Impa-
ratorlugu’'nda yinelendi. Dogu'daki gérece ucuz alun fiyatlar, Av-
rupa giimisiiniin imparatorluga ihracini 6ylesine arturdi ki 1584’te
“Tirkiye’ye giden baglica ticaret metalarindan birinin sandiklar
dolusu gonderilen Ispanyol reali oldugu” kayitlara gegmistir.?* Os-
manli pazart Avrupa giimiis sikkelerinin akinina ugradi, fiyatlar da
kisa bir zamanda iki kauna ¢ikt. Timarli sipahiler, kapikullar: gibi
topluluklar ya da vakif gelirleriyle yasayanlar, birdenbire yoksullas-
ular. Sipahiler ¢ok masrafli bulduklari uzun seferlere gitmektense
umarlarini birakiyor, baskentteki yenigeriler de gittikge daha sik

25 DI Masson, Histoire du commerce frangais dans le Levant au XVile siécle, (Paris,

1896), s. XIX-XXIII.
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baskaldiriyordu. Devlet gorevlileri, asker ve kadilar arasinda riis-
vet ve haksiz mal miilk edinme artiyordu. Devlet korkung bir hizla
yiikselen hazine masraflarini, akgeyi tagsis edip degerden diisiirerek
kargilamaya galigiyor, ancak bu yetersiz 6nlemler durumu kétiiles-
tirmekten baska bir ise yaramiyordu.

Hazinenin yillik geliri, 1534’te bes milyon alun diikaya ulas-
mugty; fakat 1591°e gelindikte, verginin ¢ogu akge olarak salindig;
icin, gercek degeri yari yariya diigmiigtii. Paranin deger yitirmesi ile
sahte para ve karaborsacilikta bir gogalma, faiz hadleri, tefecilik ve
vurgunculukta agirt bir arug bag gosterdi. 1593’te Avusturya ile sa-
vasa girilmesiyle durum daha da kétiilesti. Bu sefer, kismen isyanci
yenigerileri sefere gondererek baskenti onlardan kurtarma amaciyla
acilmig bir savagt. Ancak savas beklenenden gok daha uzun siirdi;
ordu ve deniz giiglerinin masraflari devlet biitgesinde biiyiik ve ka-
lict bir agik yaratu. Hitkiimer geleneksel vergileri, 6rnegin cizyeyi,
redyi arasinda hognutsuzlugun artacagini diisinmeden bes ya da
alu kac arcurds; ancak gelir hila yeemiyordu. Onceleri ancak ola-
ganistii olarak, “aviriz” adi alunda salinan vergiler gogalulmis ve
nakden 6denmesi gereken diizenli yillik vergilere gevrilmisti.

Olaganiistii vergi yani avariz sisteminde, vergilemek amaciyla aile-
ler 10-15 hanelik birimlere ayrilmigtir. 1576'da her birime 50, 1600'de
ise 280 akge bigilmigtir. Para vergileri bylece devlet gelirinin temel bir
kaynag oldu. Bu, vergi sisteminde devrim yaratan bir gelisme idi. Ay-
ni 6denen vergiden nakdi 6demeye gegis ileri bir adimdir; fakat vergi-
lendirme imparatorluk halklari Gizerinde, 6zellikle Hristiyan uyruklar
tizerinde agir bir yiik olmus, hognutsuzluk yayginlagmsur.

Devletin mali sikintusina gare olmak niyetiyle alinan 6nlemler,
yikict sonuglar dogurdu. Beylerbeyilerine, sekban birliklerine asker
almak igin vergi toplama yetkisi verildi. Bu durum, kiigiik riitbe-
li komutanlari, sekban ve sarica birimlerinin komutanlarini halki
kendi hesaplarina soymaya gotiirdii. Dahasi, devlet bu askerlere se-
fer icin ticretlerini 6deyemedigi ya da gérevlerine son verdigi zaman,
bunlar celali geteleri halinde kirlik alanda dolasarak gittikleri yerler-
de halktan zorla azik ve para toplamaya basladilar. Anadolu, ilkeyi
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talan eden celali geteleri yiiziinden, Yiiz Yil Savaslar’'ndan sonraki
Fransa'nin perisan durumuna disti.

Osmanh hiikiimeti, bu eskiyaya kargi siddetle eyleme gegerek
onlar1 “celali” yani devlete karg: asi ilan etti. Bunlarla savagmak igin,
devlet baglangigta halki kendi milis giiglerini kurmakta 6zgir birak-
t; ancak bu 6nlem, durumu daha da kétiilestirmekten bagka bir ise
yaramad, ¢iinkii milisler ¢ogu kez celililere kauliyordu. Hitkiimet
onlarla, sonunda, ancak atesli silahlarla donaulmig sekban ve sarica
birlikleriyle savagabildi. Timarlari ellerinden alinmis ya da yetersiz
gelirleri olan sipahiler ve talan pesinde kosan gogerler, asi sekban
ve sarica béliiklerine kauliyordu. 1598 dolaylarinda Kara Yazici’'nin
glcli onderligindeki asi giiglerin sayisi yirmi bin kisiyi asiyordu.
Hiikiimert giigleri, Kara Yazicr'y1 1602de giigliikle yenebilmis, eski-
yalar Anadolu’nun doért bir yanina dagilmisti. Zengince Anadolu-
lular Balkanlar, Kirim, iran ve Arap iilkelerine goge baglads; tarlalar
bos kaliyor, ardindan da aglik ve kithk geliyor, hazine ise gelir kay-
naklarini tiimiiyle yitiriyordu.

1595’le 1610 arasinda bu silahli eskiya, Anadolu’nun her yerini
allak bullak etti. Sah Abbas, 1603’te, hitkiim siiren bu karmagadan
yararlanarak kargi saldiriya gegti ve Osmanli birliklerini eski Iran
eyaletlerinden Anadolu’ya siirdii. Osmanli yonetimi, Iran’la savas-
madan 6nce biitiin giiglerini Anadoludaki celalilere kargi toplamak
zorunda kaldi. Biitiin Anadolu celalilerinin 6nderi Canbulatoglu,
1607 ile 1610 arasinda yenilgiye ugraulds, binlerce eskiya da kilig-
tan gegirildi. Birgogu Iran’a sigindi ya da Suriye ve lrak’a kagu.

Bu dénemde haydutluk yaygin bir hal almisur. Reayanin ilk bii-
yiik capta isyanlarina agir vergiler, yolsuzluk ve giivensizlik duygusu
yol agmugur.

Celaliler dénemi biiyiik bir mali bunalim zamanina rastlamus,
imparatorlugu iginden higbir zaman gikamadig: bir ¢6kiintiiye sii-
ritklemigtir. Ingiliz elgisi, 1607'de Istanbul'dan, “Gérebildigim ka-
daniyla Turk imparatorlugu biyiik bir ¢okiste; yikildi yikilacak”,
diye yaziyordu. 17. yiizyilda da 6zellikle de savag zamanlarinda, bu-
na benzer kargasalar ¢ikacakur.
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Celali isyanlarinin bir sonucu olarak, yenigeriler eyiletlere yerles-
tirildi ve zamanla yeni bir iist sinif bigiminde sehirlerde 6rgiitlendi.
Kentler ve biiyiik kasabalarin yani sira kiigiiklerine de Celalilere kar-
st baglica diizenli giigler, yani yenigerilerle sultanin merkez sipahileri
yerlestirildi. Bunlarin sayilari arunca, tagra toplumunun en etkili si-
nifi olarak, ulema, lonca bagslari ve tiiccarlara kaularak etki ve giigle-
rini, genellikle miiltezim olarak edinilmis biiyiik servetler toplamakta
kullanir oldular. Cesitli yollardan devlet topraklarindan genis alan-
lar cdindiler, bu topraklardaki koyliiler ortak¢i konumuna distiiler.
Merkezi iktidar zayiflarken bunlarin giig ve etkisi aruyordu; sonralar
eyaletlerde boy gosterecek yerel hanedanlarin ¢ogunu olusturan ve
18. yiizyilda eyaletlere hitkkmedecek ayan sinifinin kokeni bu sinifur.

Devletin maagsli, daimi ordusunu olugturan kapikullar: ile sek-
ban ve saricalar arasinda siddetli bir diismanlik vardi. Bunlardan
kimileri kendilerini kapikulu kiligina sokuyor, bu yiizden biitiin
imparatorlukta, ama ozellikle Anadoluda, yenigerilik taslayan bin-
lercc asker bulunuyordu. Geri kalan sekban ve sarica askerleri asi
onderler gevresinde toplanarak acimasizca kapikullarina saldiriyor-
du. 1623’le 1628 arasinda Abaza Mehmet Pasa komutasinda biitiin
Anadolu’yu denetimleri altina aldilar.

Ozetle, klasik Osmanli Imparatorlugu’nun temel kurumlar,
hizla yiikselen Avrupa'nin etkisiyle dagilmigt;; Osmanlilar kendile-
rini degisen kosullara uyduramiyordu. Osmanli, modern ekonomik
sorunlari anlayamiyor, Ortadogu devletinin geleneksel formiillerine
bagl kaliyordu. Cagdas Avrupa giiglerinin merkantilist ekonomi
disiincesinin tersine Osmanli devlet adamlari serbest pazar poli-
tikasina bagli idiler; temel sorunlari, i¢ pazarda ihtiyag maddeleri-
nin bollugunu saglamake. Imparatorluk igin kapsamli bir ekonomi
politikasi diizenlemekten geri kalip, kapitiilasyonlarla pazari Av-
rupalilara agmakta bir tehlike gormiiyorlards; yle ki, 16. ytzyilin
ikinci yarisindan sonra imparatorlugun Akdeniz limanlar arasin-
daki tagimaciligini bile Avrupalilar iistlenmeye bagladilar. Gelenek-
sel anlayisa bagh olan Osmanli Devleti, imparatorluga mal ithalini
tegvik ediyor, ihracau ise kostekliyordu. Ithalata da ihracara da egit
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gumriik vergisi koyuyor, i¢ pazarda stkinu yaratabilecegi kaygsi ile
belli metalarin ihracini yasakliyordu. Lonca kisitlamalarini muhafa-
7a ederek kimi tiretim ve ihracat dallarinin gelismesi 6nleniyordu.

Hizla gelisen hiimanist bir Avrupa kendisini her tiirli ortagag
cngelinden kurtarirken, Osmanli Imparatorlugu Ortadogu uygarli-
ginin geleneksel kurumlarina siki siki sarilmakea idi. Bu kurumlarin
olgunluga eristigi I. Silleyman déneminde, Osmanli ekonomi ve
toplumu kendi halinden memnun, iged6niik ve dis etkilere kapa-
I bir duruma gelmisti. Osmanlilar, tarihleri boyunca, tcknolojik,
tbbi ve mali birkag modern kesfi benimsemislerse de ancak askeri
ve pratik bir dizi amag igin kullanmiglardir. Serfatla kutsanmig Or-
tadogu kiiltiiriiniin goriis ve degerlerinden ayrilmamig, Avrupa arag
ve yontemlerini yaratan anlayigt kavramaya caligmamuislardir. Daha
15. ylizyilda, Osmanli devlet, din ve kiiltiiriinii tarafsiz olarak tasvir
ctmeye ¢alisan Avrupali gézlemciler vardi;** kendi dinsel ve politik
tisttinliiklerine inanmig Osmanhlar ise gozlerini dis diinyaya kapat-
mislardir. Mesela Amerika tizerinde bir tek terciime eser yazilmus,
ama bunu okuyan pek az insan gériilmistiir.?’

Boylece, 16. yiizyilin son on yilinda Avrupa’'nin ekonomik ve
askeri etkisi ve onu izleyen derin bunalim, Osmanl 1mparatorlu-
gu'nu kokeen donistiirerek tarihinde yeni bir ¢ag agmis oldu. Ge-
leneksel Ortadogu devletinin kurumlar ¢agdisi hale gelmis, yeni
kosullara uyma ¢abalari ise imparatorlugun geleneksel temellerini
sarsmaya baglamisur. Imparatorluk, 17. yiizyil ortalarinda bir kez
daha gorece sakinlestiginde, 1600 oncesindeki durum kokten de-
gismis bulunuyordu.”®

26 Bkz. B. La Brocquitre, Voyage &’ Outremer, yay. Ch. Schefer, (Paris, 1892); C.
D. Rouillacd, The Turk in French History, Thought and Literature, 1520-1660,
(Paris, 1941) ve R. Schwoebel, 7he Shadow of the Crescent: The Renaissance
Image of the Turk (1453-1517), (New York, 1967).

27 Bkz.T. D. Goodrich, 7he Ottoman Turks and The New World, (Wiesbaden, 1990).

28 Bkz. H. Inalcik, “Military and Fiscal "Transformation in the Ottoman Empirc”,
Archivum Ottomanicum, V1 (1980): s. 283-337; H. [nalcik, “Adaletnameler”,
Belgeler (Tirk Tarih Kurumu), 11, (1965), s. 49-145.
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Tarih kayitlar;, Osmanli hanedaninin kurucusu Osman Gazi'yi
Kastamonu emirinin buyrugu altinda, sinirlarda savagan yari-goger
bir Tiirkmen basbugu olarak gosterir. Bir hanedan kurucusu olarak
nasil ortaya ¢ikugi 6nemli bir tarih sorunudur.

Uc gelenegi, Selguklu sinir diizeninde bagimsiz bir 6nder olabil-
mesi igin Osman’in Hristiyanlara kargi 6nemli bir zafer kazanmasini
ve Selguklu sultanindan “bey” sanini almasini gerektiriyordu. Gele-
neksel Osmanli anlaularina gére Osman, 6nemli bir Bizans kalesi
olan Karacahisari alir, zaferden sonra da sozde, sultan kendisine onur
hil'at, bayrak, at ve davul gibi geleneksel yetke simgeleri gondererek
onu bey ilan eder. Aymi gelenek, Osman’in yetkesi igin yasal bir [slami
temel gosterme gabasi da sergiler. Anlatya gore, Osman bagimsizli-
gini Bapheus'da (Koyunhisar) Bizans ordusuna karg: inlii zaferinden
sonra, 1302'de ilin etmis, kendi adina hutbe okutmusgtur. Bu da Os-
manli hanedaninin sultanlik yetkesini megrlasirmak igin sonradan
cikarulmug bir soylentidir; ancak Bapheus zaferinin Osman’in tarih
sahnesine gikmasinda en 6nemli olay oldugundan kusku yoktur.

Uclarin toplumsal ve tinsel yagamina, ayni zamanda, dervis tari-
katlar1 hitkmederdi. Dolayisiyla, Osmanl politik giicii igin safi bir
koken de aranmisur. En eski 6ykiiler, Osman’y, ahi orgiiti ile ilis-
kide bir Vefaiyye seyhi, Ede Balrdan kut alirken gosterir. Seyh, soz-
de Osman’in ahfadinin diinyay: yonetecegi kehanetinde bulunarak
ona bir gazi kilici kusandirir. Osman’in uctaki en etkili din adam:
olan Ede Balr’'nin kiziyla evlendigi de ileri stirtilmigtiir.
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Osman’in 6limi tzerine (1324), yerine gegecek olani segmek
i¢in yapilan toplanu Ede Bali'nin yegeni Ahi Hasan'in zaviyesinde
olmug; Orhan ve oglu Siileyman yeni fethedilen alanlarda bu ahiler
ve oteki dervisler i¢in vakiflar yapurarak Osmanli devlet ve hane-
daninin kurulusunda ahilerin ve derviglerin 6nemli rol oynadikla-
rini teyid etmigtir. Osmanli Beyligi'nin kurucusu kuskusuz Osman
Gazidir. Osmanli Sultanhig’nin kurucusu ise Orhan'dir, o sultan
sanini tagimig, bir bagimsizhk belgesi olarak da ilk Osmanl sikke-
lerini basturmustir.

Obiir Anadolu beylikleri Orhan'in oglu Murat'in hiikiimdar-
hgim taniyinca Murat, “Hiidavendigar” ve ondan 6nce Seluklu
sultanlarinin kullandigs ve imparatorlukea hak iddiasini agikga gos-
teren “sultan-1 4zam” unvanlarini aldi. Halefi I Bayezid, ¢agdas Bau
kaynaklarinin imperetor olarak betimledigi ilk Osmanli sultanidir.
Bayezid, 1395'te Kahiredeki Abbasi halifesinden Anadolu Selguklu
hiikiimdarlarinin 6zel unvani “sultanii’r-Rim”, yani “Bizans tilkeleri
sultam” unvaninin resmen taninmasini istemistir. Fakat bundan kisa
bir siire sonra Anadoludaki eski Mogol topraklan tzerinde Timur
hak iddia edecek, yalnizca bir ucbeyi olarak gérdiigii Osmanl hii-
kiimdarinin kendisini tanimasini isteyecekti. Daha sonra Timur’'un
oglu Sahruh’un ileri siirecegi ayni iddiaya Osmanlilar, kendi soylarini
eski Orta Asya Tiirk hanlarina baglayan bir soyagaci uydurarak ve ef-
sanevi Oguz Han soyundan geldiklerini iddia ederek kargilik verdiler.
Osmanlilar bu dénemde Orta Asya Tiirk sdylencelerini bilingli olarak
canlandirip benimsediler. II. Murat zamaninda yazan Yazicioglu Ali,
“Kay1 boyundan Ertugrul, oglu Osman Bey ve ucbeyleri bir kurultay
kurdular. Birbirlerine danisip Oguz Han toresini anlayinca Osman’i
han atadilar” der. Orta Asya hanlik kavrami, boylelikle bir gizi 6nde-
rinin kisiliginde Islimi sultanlik kavramuyla birlesiyordu.

Kostantiniye’nin fethi ile, II. Mehmet en saygin Miisliiman hi-
kiimdar oldu. Osmanlilar onu, ilk dért halifeden bu yana en biiyiik
Miisliiman hiikiimdar olarak gériiyordu. Islim diinyasi da gaziya,
en biyiik giic ve etki kaynag: olarak bakmaya basladi. Fatih Sul-
tan Mehmet kendini, biitiin Miisliimanlar adina ¢arpisan bir gazi
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olarak goriiyordu: “...bu zahmetler Allah igindir. Zira elimizde Is-
lam kilic1 vardir. Eger bu zahmeti ihtiyar etmeyeviiz bize gizi demek
layik olmaz. Ve hem yarin Hak hazretinde hacil oluruz”.! Memlik
sultanina Kostantiniye'nin fethini bildirdigi mektubunda Mehmet,
“Miislimanlar igin hac yollarini agik tutmak senin gorevindir; bi-
zim gorevimiz de gazi saglamakur”, diye yazmugt.

Dogu Roma Imparatorlugu’nun bagkenti Kostantiniye'yi al-
diktan sonra Mehmet ayni zamanda kendini Roma Imparatorlu-
gu'nun tek yasal virisi olarak goriiyordu. Giacomo de Languschi
onun, “Diinya Imparatorlugu, tek bir din ve hiikiimdarla, tek ol-
malidir. Bu birligi gergeklestirmek igin Istanbul'dan daha uygun bir
yer yoktur”, dedigini bildirir.> Sarayindaki Rum bilginleri ve Italyan
hiimanistleri kendisine Roma tarihi okurlarmig. Bir Rum olan Yor-
gos Trapezuntios, bir siirinde kendisine s6yle hitap etmistir: “Kimse
kusku duyamaz; Romalilarin imparatorudur o. Imparatorluk tahu-
ni kim elinde tutuyorsa gergek imparator odur; Istanbul da Roma
Imparatorlugu’'nun merkezidir”.?

Ozetle, Fatih, Islam, Tiirk ve Roma evrensel egemenlik gele-
neklerini kendi kisiliginde birlestirdigini iddia ediyordu; Istanbul’u
bir diinya imparatorlugu merkezi yapmak gayesiyle Gennadios'u
1454’te Rum Ortodoks patrikligine atadi, Ermeni patrigi ile ha-
hambagini da Istanbul’a getirtti.

Osmanli sultaninin yasal durumu, I. Selim’in saltanat done-
minde kokli bir degisiklige ugramisur. Selim, hilafetin eski mer-
kezi alanlari olan Suriye ve Arabistan’ imparatorluga katarak [slim
diinyasinin sinirlarinda yalnizca bir gazi sultan degil, ayni zamanda
Mekke ve Medine’nin himisi ve hac yollarinin koruyucusu oluyor-
du. Bu, o zamanlar her Miisliman hitkiimdarin kullandig: halife
unvanini tagimasindan daha anlamlidir. Selim, hilafetin simgeleri
sayilan Peygamber’in kutsal egyalarini Istanbul'daki sarayina gon-
dermigse de Abbasi halifesi el-Miitevekkil’in halifeligi Selim’e devir

1 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, F. R. Unat ve M. A. Kéymen cdisyonu, I1. Cil,
(Ankara, 1949-1957), s. 752.

2 F Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit, (Miinih, 1953), s. 168.

3 Babinger,s. 226.
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ettigi ya da Selim'in, geleneksel anlamda, biitiin Islim diinyasinin
halifesi oldugunu iddia ettigi dogru degildir. Stinni 6gretiye gore
halife, Peygamber’in kabilesi Kureys'ten olmaliydy, iistelik biitiin Is-
lam Gimmeti igin tekbir halife kavraminin, 13. yiizyildan beri higbir
anlami kalmamustr.*

I. Sileyman, “yiice hilafet”te hak iddia ettigi ve “halifetii’l-Miis-
limin” unvanimi kullandiginda, yalnizca Islim hiikiimdarlari arasin-
daki iistiinliigiinii ve Islam'in koruyuculugunu vurgulamak istemistir.
Tahta ¢ikiginda Siileyman’t kutlamak i¢in gonderilen bir mektupta
Mekke serifi, gazidaki basarisinin onu biitiin 6teki Miisliiman hi-
kiimdarlardan daha yiice bir konuma yiikselttigini yazmisur. Osman-
l1 sultanlari hep gazi sultan olarak kalmiglardir; ancak gaza kavramini
genisleterek biitiin Islam diinyasini himayeleri altina aliyorlardi. On-
lar klasik ogretilerden degil de gaza ilkelerinden yola gikarak hilafet
kurumuna yeni bir anlam verdiler.

Islaim diinyasi Osmanlilari, Bau Hristiyanhiginin saldirisina kargi
savunan tek gii¢ olarak goriiyor ve Osmanli tstiinligiini kabul edi-
yordu. 1517'de Selim heniiz Kahire'de iken, bir Portekiz donanmasi
Cidde ve Mekke'ye saldirmak icin Kizildeniz'e girmisti. Mekke serifi
malini ve hazinelerini toparlayarak tepelere kagmaya hazirlaniyordu;
Hicaz halki Osmanli reisi Selman Reis’e kendilerini birakmamasi igin
yalvardi. Limani savunan Selman Portekizlileri kagiretr.’ 16. yiizyil
ortalarinda Sumatra ve Hindistan’in Miisliiman hitkiimdarlar Por-
tekizlilere karst Osmanli yardimi isterlerken, mektuplarinda agik¢a
sultanin “Islam’in koruyucusu” unvanini kullanmuglardir. Tiirkistan
hanlar1 da sultana, Volga havzasini isgal eden ve hac icin Mekke'ye
Kirim yoluyla ulagimlarini engelleyen Ruslara kargi benzer ricalar-
da bulundular. Hac yollarini agik tutmak igin sultanin Hindistan
ve Volga havzasina sefer diizenlendigini biliyoruz. Osmanlilar, dogal
olarak, bu durumu kendi politik yararlari igin kullandilar. Gelenek-
sel hilafet ogretisini de ancak 18. yiizyilda ve gene politik gikarlar
yiiziinden canlandirdilar.

4 T. Arnold, 7he Caliphate, (Londra, 1965).
5 H. Inalcik (ed.), An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1,
(Cambridge. 1994).
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L. Siilleyman’in Islam diinyasinin koruyuculugunu iistlenmesi
onun evrensel politikasinin ancak bir yiiziiydii. Avrupada V. Karl’in
imparator sanini tanimayi reddederek, onu yalniz Ispanya kral
olarak taniyor ve Karl'in Hristiyan Avrupa’nin biitiinii iizerine ege-
menlik iddiasina kargi ¢cikan her giicti destekliyordu.*

1532'de Siileyman Venedik'te kendisi i¢in Bau stilinde muaz-
zam bir imparatorluk taci yapurmus ve o yil Viyana'yr almak ama-
ctyla sefere gtkmugti.

6 Bkz. G. Necipoglu, “Siilleyman the Magpnificient and the Representation of
Power”, Siileyman the Second and His Time, haz. H. Inalcik ve C. Kafadar,
(Istanbul: ISIS, 1993), s. 163-194.
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Alu yiiz yillik hiikiimranlik siiresinde Al-i Osman otuz alt1 hiikiim-
dar gikarmigtr. Imparatorlugu, bu hanedansiz diisiinebilmek ola-
naksizdir. Ornegin, ingiltere'de hanedan degisikligi Ingiltere’nin bir
devlet olarak dagilmasina neden olmamusur; fakac Osmanli ailesi
olmaksizin bir Osmanli Imparatorlugu olamazdk.

Islim geleneginde sultanin olgun yasta, akli baginda bir erkek
olmasi gerekir; fakat tahta ¢ikigi diizenleyen bir yasa ya da tore yok-
wr. Eski Tiirk inanglarina gore, hakanin atanmasi Tanri’'nin elinde
oldugundan, degismez bir hanedan yasasi koymak ya da tahttaki
sultana eylemle meydan okumak Tanrr’nin istencine kargi ¢ikmak-
ur. L. Siileyman, tahu ele gegirmek igin diizen kuran oglu Bayezid'e,
“gelecege iliskin her seyi Tanrr’ya birakmalisin; ¢iinkii hitkiimdar-
liklart ve yonetimlerini diizenleyen, kisiler degil, Tanri’'nin istenci-
dir. Tanri tlkenin benden sonra senin olmasini istemigse, yasayan
hi¢ kimse bunu engelleyemez”, demistir. Hangi Osmanl: sehzadesi
imparatorluk bagkentini, hazine ve arsivlerini ele gegirmekte ve ye-
nigerilerin, ulema, biirokrasi ve saray gorevlilerinin destegini kazan-
makta bagar gosterirse, yasal sultan olurdu. Gergekte, tahta gegiste
temel etmen, 1421°den sonra yenigerilerin destegi olmugtur.

Taht igin yapilan 6liimciil kardes kavgalarinin sonucu, Tanri-
sal bir buyruk olarak goriiliirdii. Yenik diisen gsehzadeler genellikle
diigman topraklarina siginirlardi; dolayisiyla da Osmanli impara-
torlugu siirekli i¢ savas tehlikesi karsisindaydi. Bu yiizden Fatih
Sultan Mehmet, “Tanr’nin saltanau bagisladigr oglum, devletin
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iyiligi i¢in kardeslerini yasal olarak 6ldiirebilir. Ulemanin gogu bu-
nu miibah buluyor”, dedigi “kannnime”siyle, gergek imparator-
lugun ilk giinlerinden beri yaygin olan bir adeti kantinlagurmistr.
Ancak, bu bile i¢ savaslari 6nleyememistir. Bunun temel nedenle-
rinden biri, padisah ogullarinin, on iki olan erginlik yasina eristik-
lerinde, Anadolu’nun eski yonetim merkezlerine, lalalar esliginde
vali olarak gonderilme adetiydi. Orada bagkenttekine benzer bir
saray ve yonetim kurarlardi. Selguklu doneminde bu sehzadeler
kendi eyaletlerinde neredeyse bagimsizdilar; ancak Osmanlilar,
sehzadelerin lilalari ve 6teki yéneticileri biiyiik bir dikkatle saray
icinden segerler, bunlar da merkezi hitkiimetin buyruklarina gore
davranirlardi. Sehzadeler, yalniz kendilerine ayirilan gelirleri alir
ve yakindan denetlenirlerdi.

Bu sehzade valiler, daha babalari yasarken, baskente yakin bir
valilik elde etmeye, saray icinde ve kapikulu askerleri arasinda des-
tek bulmaya girisirlerdi. Sehzadelerin sabirsizhgi kimi zaman i
savaga yol agardi. 151 1’de Selim, kardeslerine kargi silaha sarilmus,
Siilleyman ise 1553 ve 1561'de ogullar1 Mustafa ve Bayezid'i ken-
di hitkkiimdarhgina karsi gtkmalari nedeniyle idam ettirmistir. Bu
olaylardan ders alarak II. Selim (1566-1574) ve 11I. Murat (1574-
1595), sadece en biiyiik ogullarini valilige atamuglardir. Bunlar ba-
balarinin 6liimii tizerine direnisle karsilagmadan tahta ¢ikmuglar,
saraya hapsedilmis kardeslerinden kolayca kurtulmuglardir. Saraya
girer girmez, III. Murat'in ilk isi bes kardesini bogdurmak olmug-
tur. [II. Mehmet (1595-1603) ise, on dokuz kardesini 6ldiiremiis ve
sehzadeleri vali atama idetine son vermistir. Onlar1 haremde, son-
radan “kafes” diye bilinen 6zel blmelere yerlestirtmistir. Sehzadeler
kafesten ayrilamaz, ¢ocuk sahibi de olamazlard. Siirekli olarak idam
korkusu ile yasamaktan ¢ogunda ruhsal bozukluklar belirmistir. II.
Siileyman (1687-1691), tahta ¢ikmak iizere ¢agrldiginda kendisi-
ni kafesten almaya gelen saray gorevlilerine, “Oliim fermanim gik-
mugsa soyleyin. Namazimu kilayim da aldiginiz buyrugu 6yle yerine
getirin. Cocuklugumdan beri, kirk yil hapislik ¢ektim. Hemen 6l-
mek, her giin biraz 6lmekten yegdir. Tek bir nefes igin ne korkulara
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katlaniyoruz!” diye aglamisur.” Padisah, kafesten giiglikkle alinip
tahta oturtulmustu.

Onceleri, eyiletlerdeki sehzadeler taht igin agikga savasa girisir-
lerdi. Yenilgi takdir-i ilahi olarak goriiliirdi. Kafes sistemi ise, eski
Tiirk gelenegine aykiridir, bu da bize s6z konusu gelenegin, 16. yiizyil
sonlarinda giiciinii yitirdigini gosteriyor. Bu dénemde padisah, aruk
boliinmez bir devlet ve iktidarin simgesi olmustur. Saray entrikalari,
ozellikle de valide sultanlarin entrikalari, saltanatin yazgisinda 6nem-
li bir rol oynamaya basladi. Ancak, kamuoyu savunmasiz ¢ocuklarin
oldiiriilmelerini hig onaylamamugur. III. Mehmet'in tahta ¢ikiginda,
babasinin cenazesinin ardindan, iginde kardeglerinin cesetleri olan on
dokuz tabut Saray'dan ¢ikugi zaman, dénemin bir tarihgisinin deyi-
siyle, “goklerdeki melekler Istanbul halkinin i¢ gekmelerini ve hig-
kiriklarini isitiyordu.” III. Mehmet'in 6liimi tizerine tahta gikan en
biiyiik oglu I. Ahmet (1603-1617), birtakim yiiksek riitbeli gorev-
lilerin ricalarina uyarak 6ziirli geng kardesi Mustafa’yr 6ldiirtmedi.
Ahmet 6ldigiinde ogullari olgunluk yagina erismemis olduklarindan,
tahta Mustafa gikti. Ug ay sonra tahtean indirilen Mustafanin yerine
I. Ahmet'in oglu II. Osman (1618-1622) tahta ¢ikarild1.

Mustafa ornegine karsin, kardes katli 17. yiizyill boyunca da
sirmigtiir. II. Osman, Polonya seferine ¢gikmadan 6nce en biiyiik
kardesi Mehmet'in idamini onaylayan bir fetva almisur. 1622°de
yenigeriler Osman’1 6ldiiriince tahta yeniden amcas: Mustafa ¢ik-
t1. Mustafa tahttan bir kez daha indirildi ve Osman’in kardesi IV.
Murat sultan oldu (1623-1640). Murat, kardeslerinin igiinii 6l-
diireeii, dordiinciisii Ibrahim'’i ise, Murat’in hig gocugu olmadigin-
dan, bagislandi. Murar éliince Ibrahim sultan oldu. IV. Mehmet
(1648-1687) yedi yasinda tahta gikuginda kardegsleri Siileyman ile
Ahmet’i bagisladi. Mehmet'in hal’i iizerine Siileyman padisah oldy;
bunun 6limiinden sonra ise yerine II. Ahmet (1691-1695) gegti.
Bunlar, IV. Mehmet'in ¢ocuklarini 6ldiirtmediler. Boylece, 11. Mus-
tafa (1695-1703) ve 11I. Ahmet (1703-1730) sirayla hiitkiimdarhk

7 Findikli Mehmet Aga, Silihdir Taribi, Ahmer Refik edisyonu, Il, (Istanbul,
1928), s. 297.
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edebildiler. Saltanatin babadan ogula gegmesi ddetinin yerine boyle-
ce Batr'daki gibi hanedan iginde Senioratus kuralina, yasa gore tahta
¢tkma gelenegi yerlesti. Ancak, 1876'da Kantn-1 Esasi’nin ilanina
dek ciilGsu belirleyen resmi bir kural olmamuguir.

Bir sultan 6ldiigiinde biitiin gorev ve yasal kurallar, yeni sul-
tanca teyid edilene dek gegersiz sayilirdi. Bu fasila sirasinda yasal
olarak atanmug bir hitkiimet olmadig: igin de kapikullar1 kimseye
itaat etmez, yagma ve yakip yikmaya kalkarlardi. Bazen ara rcjim iki
hafta kadar siirer, saray halki yeni padisah tahta ¢ikana dek sultanin
olimiini gizli tutmaya ¢aligirdi. Kafes sistemine gegilmesi, dogal
olarak, bu duruma son verdi.

Tarihgi Selaniki, III. Mehmet'in 1595’te tahta ¢ikigini ayrinu-
lariyla betimlemigtir. Onun bir 6zeti tahta gikis siirecini gostermek
bakimindan yararli olur:

III. Murat 6ldigiinde vilide sultan olay: sakladi, Manisa'da vali
olan ogluna gizlice haber yolladi. Mehmet hizla Istanbul’a gicti, sara-
ya girdiginde top ausi yeni sultanin tahta ¢ikigini kente bildirdi. Ca-
milere génderilen bir fermanla hutbede Mehmet'in adinin anilmasi
buyuruldu. Biitiin devleterkani saraya agrildi, namazdan sonra t6-
renle sultana biat edildi. Cavuglar, matem elbiseleri igindeki sultani,
Enderiin girisindeki Babii's-saide 6niinde tahtta otururken, “sulta-
nim, sen de iilken de bin yasa” diye bagirarak selamladilar. Devlet
erkani, ulema ve kapikulu béliiklerinin agalari birer birer 6ne ¢iku-
lar ve tahuin 6niinde egilerek biatlarini sundular. Daha sonra sultan
kendi odasina gekilerek matem elbiselerini degistirdi. Babasinin ce-
naze namazinda ve defninde bulundu. Eski sultanin yirmi yedi kizi,
yedi gebe cariyesi ve sultanla yatagini paylasmig 6teki cariyelerinden
olusan ailesi, lala ve hadimlariyla birlikte Bayezid'deki Eski Saray’a
gotiiriildiler. Saraydaki 6nemli gorevlerin gogunu Manisadan beri
yeni padisahin yaninda olan gorevliler uistlendi. Ciilastan g giin
sonra geleneksel ciilds uldfesi igin Endertin hazinesinden ¢ekilen
bir milyon ¢ yiiz bin alun diika, bes yiiz elli bini yenigerilere ol-
mak iizere, sultanin askerine dagiuld: (II. Selim’in tahta ¢ikigindan
sonra, ciilis ultfesi olarak, her yenigeri iki bin akge, her kapikulu
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sipahisi bin akge almigur). Endertin’un kidemli oglanlari saray disi
gorevlere getirildi. Sultan, halka goriinmek igin Ayasofya Camii'nde
Cuma namazina kauldi. Yeni bir hitkimet kuruldu. Sultan, Fer-
had Pasa’y vezir-i 4zam atadi, defterdarlari degistirdi, hocasini da
vezir yapti. Yeni sultan, tahta ¢ikuktan iki hafta sonra, vezirler es-
liginde debdebeyle Halig’e, Eyytb el-Ensari’nin tiirbesine giderek
Osman’in kilicini kusandi. Yoksullara kurban eti dagiuldi. Sultan,
karadan donerek, atalari I Selim, II. Mehmet, Sehzade Mehmet, 1.
Siileyman ve Il. Bayezid'in tiirbelerini ziyaret etti. Dua edilmesi ve
sadaka dagiulmasi ile ciiliis toreni son buldu. Biat edildikten, yani
baglilik and igildikten sonra sultan yasal olarak tahta ge¢mis sayilir-
di. Eski bir [slam Kurumu olan biat, yeni halifenin taninmasini ve
Miisliiman immetini temsil eden bir grubun itaat s6zii vermesini
simgeler. Yeni bir Osmanli sultaninin tahta ¢ikigi yabanar hitkiim-
darlara parlak ifadelerle yazilmis namelerle bildirildi. imparatorlu-
gundaki vali ve kadilara gonderdigi fermanlarda ise genellikle soyle
bir ifade bulunur:

Tanr’'nin yardimiyla saltanat benim oldu. Bugiin vezirler, ulemi ve
biyiik, kiigiik her makamdan kisilerin tam icma’r ile bana atalannmdan
kalan sultanlik tahtina oturdum. Adima hutbe okunmus ve sikke ke-
silmigtir. Bu fermani alir almaz biitiin kent ve kasabalarda halka ciilt-
sum bildirilsin, adim hutbelerde okunsun, kalelerden selam toplan

aulsin, kent ve kasabalar bayram genlikleriyle aydinlaulsin.

Sonra biitiin atama beratlari yeni sultan adina yenilenir, biitiin
tilkede vergi kaynaklarini, uyruklarin yasal durum ve vergiden mu-
afiyetliklerini gosteren genel bir tahrir buyurulurdu.

Ucbeyleri, yenigeriler, ulema ve saray hizipleri gibi gesitli gii¢
odaklari, tahta kimin gegeceginin belirlenmesinde etkili olurdu. Bu
konuda etkili olanlar, devletin bir ucbeyligi oldugu dénemde ahi-
ler, 1402-1413 fetret doneminde ise ucbeyleri idi. Daha sonra, II.
Murat’in tahta ¢ikisina amcasiyla kardesi kargi gtkmuglar, ancak geng
Murat, yenigerilerin ve Bursa'da biiyiik niifuz sahibi Seyh Emir Sul-
tan’in destekleri ve uc beylerini yanina gekebilmesiyle iki rakibini
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yenilgiye ugratabilmistir. Yenigeriler, 1446'da Vezir-i 4zam Halil
Pasa’nin kigkirtmasiyla II. Mehmet'i tahu birakmaya zorlamuglar,
babasi Murat tahta ikinci kez gegmeye, ancak yenigerilerin onayi-
ni aldiktan sonra riza gostermisti. Ishak ve Gedik Ahmet pasalarin
buyruklarina gore davranan yenigeriler, 1481'de II. Bayezid'in tah-
ta gegmesine etkili olmus, kendisini y6netime iligkin bazi kogullari
kabul etmeye zorlamiglardi. 1511°deki taht kavgasi sirasinda sehza-
deler, maaglarina zam vaadiyle yenigerileri kendi yanlarina gekmeye
caligmiglardir. Sultan ve vezir-i 4zam, Sehzade Ahmet’i yegliyor idiy-
se de en sonunda babasini tahu birakmaya zorlayip yerine gegen,
yenigerilerin destekledigi Selim oldu.

Sultan ve vezirler, yetkelerini ellerinde tutabilmek igin yenigeri-
lere hog goriinmek zorunda idiler; ancak Fatih Sultan Mehmet ve 1.
Selim gibi giiglii sultanlar yenigerileri etkili olarak denetleyebilmis-
lerdir. Ore yandan, yenigeri destegini elde etmis Candarli Halil, Ge-
dik Ahmet ya da Yemisci Hasan Pasa gibi vezirlerin idarede mutlak
iktidarlar1 olmugtur.

Kafes kurumunun ortaya gikmastyla yenigeriler, valide sultanla
haremagasinin ¢evirdigi dolaplarin magsasi, vezir-i &zam da bu iki
giliciin oyuncag olmugtur. 17. yiizyildan baglayarak seyhiilislaim-
lar da ¢ogunlukla yenigeri ve ulema ile is birligi yaparak vezir ve
sultan devirme giicii elde ettiler. Yenigerilerin, isyanlarina yasal bir
goriiniim verebilmek igin seyhiilislimin fetvasina ihtiyaglan vardu.
Iktidar savaslarina seyhiilislamlar, bazen yalnizca alet olurlards; an-
cak onlarin fetvalari gogu kez kamuoyunu yansitmistir. Sultan Ibra-
him’in (1640-1648) tahttan indirilmesi buna iyi bir 6rnekir.

Tahta uzun bir kafes hapsinden sonra gikan [brahim, iktidarini
kanitlamak igin agir1 keyfi buyruklar vermeye baglamisti. Venedik
savagl bunalimi ve sultanin ¢ilgin aginliklar kamuoyunu kendisine
kargi gevirdi ve yenigeriler bagkaldirdilar. Baslarinda seyhiilislim ol-
dugu halde Sultan Ahmet Camii’ne giden ulema, asilerle birlegerek
yonetimi kendi ellerine aldi ve bir vezir-i 4zam segti. Sarayda valide
sultanin asileri desteklemekten bagka segenegi kalmadi. Ulema, sa-
raya giderek Ibrahim’in tahttan inmesini 6nerdi. Bir fetviyla onu,
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seriati ihlal etmek, devlet islerini ihmalle kendi zevklerine baglan-
mak, yolsuzluga tepki gostermemek, diigman kargisinda hareketsiz
kalmak, tiiccarlarin malina yasadisi el koymak ve haremin hiikiimeti
etkilemesine g6z yummakla sugladilar (Sonralari, IV. Mehmert, III.
Ahmet ve 1. Selim de ayni bigimde suglanarak tahttan indirilmis-
tir). Vilide sultanin is birligiyle Ibrahim’in yedi yasindaki oglunu
(IV. Mehmet) tahta gikardilar. Ibrahim, kendini hal’eden seyhiilis-
lima, “Bu yiicc makama seni ben atamadim mi:?” diye direnmis,
seyhiilislam da “hayir, beni Tanr: atad1!” yaniuni vermistir. Sultan,
yardim almak igin yenigeri agasina bagvurduysa da ondan yalnizca,
biitiin halkin kendi aleyhine déndiigii yanitini aldi. Bunun {izerine
Ibrahim, “Ey Tanrim, kahret bu zalimleri! Hepsi banakars1 bir olup
bagkaldirmug”, diye lanet okumustur. Ibrahim Saray'da kiigiik bir
odaya kapatildy, sonra da saray gorevlilerinin onu bir kez daha tah-
ta gtkarmaya kalkismasindan korkularak, seyhiilislimdan idamin:
onaylayan bir fetva alindi. Ulem4, bir kez daha saraya geldi, olaya
dahil olmak istemeyen saraylilar aglagip kagular. [brahim, elinde
Kur'an bagirdi: “Bakin! Tanr’nin Kitabi! Hangi emirle katledecek-
siniz beni?” Cellatlar emri yerine getirmekte tereddiit ettiler, fakat

uleménin direnmesi iizerine sonunda sultani yay kirisiyle bogdular.
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Imparatorlugun gelisme dénemlerine bagl olarak Osmanli devlet
kavrami da degismistir. Imparatorlugun temel ve degismez ilkesi
olan gaza kavramini, Osmanlilarin nasil genislettiklerini daha 6nce
gostermistik. [slim’in korunma ve yayilmasini en 6nemli islevi ola-
rak goren bir devletin, seriati 6zenle uygulamasi da dogaldir. Devlet
heniiz bir sinir beyligi iken, hitkiimet ve hukuk isleri, i¢ bélgelerin
yiiksek kiiltiir odaklarindan gelmis ulemanin elindeydi. [lk Osmanli
vezirleri ulemadan idiler; 14. ytizyilin ilk yarisindan kalan belgeler de
Ortadogu devletlerine 6zgii biirokratik geleneklerin daha bu d6nem-
de Osmanli yonetiminde yer aldigini ve yiizyil sonuna dogru artarak
egemen oldugunu gosterir. 15. yiizyilin baglarinda uc geleneklerine
uygun olarak yazilmis anonim tarihler (7evdrih-i Al-i Osmin), 1. Ba-
yezid zamaninda kayit ve muhasebe sistemlerine gecilmesi, hazine
gelirini arcurmayr amaglayan bir mali politika ve kul sisteminin be-
nimsenmesi gibi biirokratik gelismeleri sert bir bi¢imde yerer. Bu
donemde yoneticiler, Anadolu'daki Selguklu merkezleriyle iran ve
Misirdan gelerek, eski Ortadogu devlet ve yonetim kavramlarini bu
yeni ve hizla biiyiiyen devlete sikica yerlestiriyordu. Hint-Iran kay-
nakli bu devlet ve idare kavrami, Islim 6ncesi donemde gelismis,
Iranli ve Hristiyan katiplerin istihdami yoluyla da Abbasi Halifeli-
gi'ne gecmisti. 11. ve 13. yizyillar arasinda Orta Asya Tiirk-Mogol
gelenekleriyle degismis haliyle de Osmanllara ge¢mistir.

Taberi’ye gore, Sasani hitkiimdan Parviz (459-484), agir ver-
gilerle halki yoksullagtirmakla su¢landiginda, “hitkiimdarn ayakta
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tutan ve giiclinii giivenceye alan, Tanrr'dan sonra, para ve ordudur”,
demigtir.? I. Hiisrev (531-579) ise bagka bir goriis one siirmiis: “ada-
let ve denge olursa halk daha ¢ok iiretir, vergi geliri artar, devlet de
zenginlesip giiglenir. Giiglii bir devletin temeli adalettir”. Karahan-
I Tirk hakani igin 1069'da yazilmis Kutadgu Bilig, politik kuram
tizerine yazilmig tiim Islam yapitlarina girecek olan bu devlet kav-
raminin aynisini ileri siirer: “Devleti denetlemek biiyiik bir ordu
gerektirir. Orduyu beslemek biiyiik servet ister. Bu serveti elde et-
mek igin halk zengin olmali. Halkin zengin olmas: igin yasalar adil
olmalidir. Bunlardan biri ihmal edilirse devlet yikilir”.?

Bu devlet kuraminda adalet, uyruklarin iktidar temsilcilerinin
kotii davraniglarina kargi, 6zellikle de yasadisi vergi salinmasina kar-
s1, korunmasi demektir. Bu korumay: saglamak hakanin en 6nemli
odevidir. Hanlik iktidar: biitiin toplum yapisinin dayanag sayildi-
gindan, bu politikanin temel amaci, son analizde gene hiikiimdérin
giic ve iktidarini korumak ve gii¢lendirmekti.

Ozetle, devletin gelirleri ve giiciinii arttirma geregi, adaletin uy-
gulanmasini gerektiriyordu. Sasani krallar1 ve Abbasi halifeleri bu
geregi cesitli idare kurumlariyla gergeklestiriyordu. Hitkiimdar, belli
zamanlarda bir imparatorluk divini toplar, orada yiiksek memurla-
riyla gevrili halde halkin yetkililerden sikayetlerini dinler ve derhal
karar verirdi. Avlaniyorsa ya da savastaysa, halkin yazil sikayetlerini
bizzat kabul ederdi. Ya da her dogulu hiikiimet iginde temel bir
kurum olarak, ¢ok geliskin bir gizli 6rgiit bulunurdu ve zuliim id-
dialarini arasurmak igin eyaletlere gizli ajanlar gonderilirdi. Bu tiir
adileti daha da garpici olarak sergilemek igin Sasani hitkiimdarlar
yilda iki giin dinsel 6nder Ulu Magi’nin huzurunda siradan kisi-
ler gibi durur ve yénetimine iligkin her ¢esit sikayeti dinlerdi. Bin
yil sonra ayni kurumu, yilda bir kez baskentte kadi mahkemesine
giden Anadolu Selguklu sultanlarinca siirdiiriilmiig buluyoruz. Sul-
tandan davaci olan biri varsa, sultan kadi 6niinde hazir dururdu.

8 Ebu Cafer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Chronique, ¢ev. Hermann Zoten-
berg, 4 cilt, (Paris, 1958), cilt II, s. 340.

9  Bkz. Yusuf Has Haicib, Kutadgu Bilig, Resit Rahmeti Arat edisyonu, (Ankara,
1959), 155, beyit 2057-2059.
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Gazi geleneginde eski bir Osmanli halk destani ayni devlet kav-
ramuni yansitir. Dervig Sari Saltuk, Osman Gézi'ye su 6gudi verir:
“Adil ol, yan tutma; yoksulun ahini alma; uyruklarina kétii davran-
ma... kadi ve valilerini denetle ki iktidarda kalasin ve uyruklari-
nin, bagliligini yitirmeyesin”. Osmanlilar, bu devlet kavraminin 11.
ylizyildan itibaren Selguklu ve Ilhanli imparatorluklari tarafindan
degistirilmis bir bigimini almiglardir.

Hint-Iran devlet gelenegi, adileti hitkiimdarin mutlak iktidari-
nin bir licuf ve keremi olarak gordigiinden, hiikiimetin yansizlig-
n1 ve adaleti temelde hiikkiimdarin ahlaki niteliklerinde bulur. Orta
Asya Tiirk gelenegi ise, adaleti, devlet kurucusunun bir araya getir-
digi kanGnlar dergisi “torii” ya da “yasa’nin taraf tutulmaksizin uy-
gulanmas olarak goriir. Egemenlik ve torii aynlmaz iki kavramdir.
Iran Mogol hanlary, Islam’t kabul ettikten sonra bile, Cengiz Han'in
yasasini 6zel bir sandikta saygyla saklayip devlet islerinde onun yol
gostericiligine bagvurmuglardr.

Bozkir yagamini yansuwan eski Tirk devlet gelenckleri, maliye
ve vergilendirme kargisinda degisik bir tavir takinmigtr. 735 yilin-
da yazilmig Goktiirk yazitlarina gore ideal hitkiimet, toriiye uygun
yonetilen hitkiimettir. Kutadgu Bilig, hitkkiimdara su 6giidi verir:
“Hazineni ag ve servetini dagit. Uyruklarini sevindir. Uyruklarin
cogalinca gaza yapar, hazineni doldurursun” ¢iinkii “halkin akl fik-
ri hep karnindadir... Yiyip igmeyi esirgeme onlardan”.'* 8. yiizyil
Gok-Tirk yazitlari da aymi digsiinceyi dile getirir. Tiirk hakanlan
uyruklarina agik alanlarda, biyiik toy ve solenler sunmay: kendile-
rine 6dev bilirdi. Béyle toplu toy vermeyen hakanlarin sayginligs ol-
mazdi. Eski Osmanli kaynaklarina gore Osmanli sarayinda, “ikindi
vakti, halk gelsinyesin diye nobet ¢alinirdi”. Saray mutfaklar: saraya
her gelene yiyecek verirdi. Fith Sultan Mehmetin vezir-i dzami,
“devlet hazine biriktirmelidir; ancak hiikiimdar, paray: esirgeyerek
askeri mahrum etmemek icin comert hareket etmelidir”, demistir.
Osmanli devlet kavrami, temelde eski Ortadogu'dan geliyorduysa
da eski Tiirk geleneklerini de siirdiiriiyordu.

10 Hacib, 393, beyit 5479-5490.
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Eski Hint-Iran “nasihatnime” edebiyati, gogu kez, hitkiimdar:
bir gobana, uyruklarini ise siiriiye benzetir. Tanri, uyruklart korusun
ve dogru yola giitsiin diye gobana emanet eder; hitkiimdara mutlak
itaat de uyruklarin gorevidir.

Biitiin Islim hiikiimdarlar gibi Osmanlilar da uyruklarini, Miis-
liman olsun olmasin, “redyd” yani “siirii” sayar, fermanlari redyay
Tanr’'nin emanet olarak verdigini sik sik tekrarlardi. Redyayi, Tan-
ri'nin buyurdugu seriat yolunda giitmek, Islim immetinin bagi ola-
rak sultanin 6deviydi. Miisliiman hukukgularin gelistirdigi bigimiyle
hilafer kurami, birgok bakimdan Eski Ortadogu devlet kuraminin
aynisidir; ancak seriaun uygulanmasini hitkiimdéarin temel gorevi
yapmakla, Ortadogu kavramlarinda temel bir degisiklik yapar. Ar-
uk, hitkiimetin gorevi Islam’in ideallerini gergeklestirmeketir; iktidar
kendi bagina bir iktidar olmaktan g¢ikmigur. Gergek uygulamada ise,
Islam devletleri, hiikiimeti etkin bir bicimde denetleyen biirokratlarin
sirdiirdiigii eski Ortadogu devlet gelenegine bagl kalmiglardir. Os-
manli biirokrat ve tarihgisi Tursun Bey, 15. yiizyihn ikinci yarisinda
sOyle yaziyordu:

Yalniz akla dayanan hiikiimete sultani yasak denir; bu diinyada ve
obiiriinde mutlulugu saglayacak ilkeler iistiine kurulan hiikiimete ise
tannisal politika ya da geriat denir. Peygamber seriat telkin etmistir.
Fakart bu politikalan ancak bir hitkiimdérin iktidar kurumlagurabilir.
Bir hitkiimdar yoksa insanlar uyumlu yasayamaz ve topluca yok olup
gidebilirler. Tanri bu iktidari yalniz bir kisiye vermistir ve diizenin sii-
rekliligi igin, bu kisiye mutlak itaat gerekir."!

Iran devlet felsefesini izleyen Tursun Bey, devleti hiikiimdirin
mutlak iktidariyla 6zdes kildig gibi, devletin kaliciligs igin de adaleti
temel olarak goriir. Devlet ve toplum, Tursun Bey’in her seyde ilimli
ve bagslayici olmak, zulme son vermek diye tanimladigr hukuk ve
adalet prensiplerine dayanir. Adaletsiz bir toplum ayakta kalamaz.

Ortadogu devlet kuraminin bu temel ilkeleri, seriat ve He-
len politik diisiincesinin etkisine kargin, Osmanli zamanmna dek

11 Tursun Bey, Tirih-i Ebii'l-Feth, Mertol Tulum edisyonu, (Istanbul, 1977), s.
12-13.
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degismeksizin kalmigur. Osmanli yénetimi, bitiin hitkiimet dai-
relerinde ve biitiin devlet faaliyetlerinde apagik goriilen bu ilkeler
tizerine kurulu idi.

Sasani sehingahi 1. Hiisrev'e atfedilen alt maddelik yasa, adil bir
hitkiimetin ilkelerini 6zetler. Bunlar, kéyliiniin 6deme giiciine gore
vergi salmak ve toplanmasinda yolsuzluklar1 engellemek, ayricalik-
lilarin zayiflar1 ezmesini ve halkin can ve maliyla oynamasini 6nle-
mek, kamu yollarint koruyup kervansaray ve képrii yapurmak ve
sulamayi tegvik etmek, ordu kurmak, eyaletlere adil yargig ve valiler
atamak, yabanci diismanlarin saldirilarini engellemektir. '

Bu yiikiimliiliikleri yerine getirmek igin Sasaniler, d6rt yénetim
bolimii kurmuglardi: politik boliim, yargi, hazine ve genel divén.
Fakat hitkiimetin en 6nemli bolimii, yetkililere karsi sikayetleri
dinlemek ve adiletsizlikleri 6nlemek igin toplanan devlet divan idi.
Ortadogu devletinin bu temel islevleri degismeden Osmanli déne-
mine kadar gelmistir.

Ortadogu devletindeki sinif sistemini de ayni kavramlar diizenler.
‘loplum iki ayr1 siniftan olugur: ilki hitkiimdar ve iktidarini devrettigi
vezir ve valiler, ikincisi ise vergi verenler yani redyd. Nasireddin Tusi,
eski Iran geleneklerine uyarak, hiikiimdirin adamlarini askeri sinif
ve biirokrasi olarak iki gruba daha bolmiistiir. Bu gruplar vergi 6de-
mezlerdi. Vergi verenler, ekonomik etkinliklerine gore, ¢ift¢i, tiiccar
ya da yériik alt gruplarina ayrilirdi. Kimileri bunlara kent esnafini da
katar. Hint kaynakli bir yapit olan Kelile ve Dinme, bu sinif ayrimlari
ok stki korunmazsa felaket ve kargasa ¢ikacagin ileri siirer. 11. yiiz-
yil devlet adamu Nizimi'l-Miilk’iin Siyasetndme’sine gore, hitkiimet
kargasayi, ancak her kisinin resmi defterlerde yazili oldugu sinifinda
kalmastyla 6nleyebilirdi."* Biiyiik Islam fakihlerinden Ibn Teymiyye
(1263-1328), Kuran'dan alinular ve Peygamber’in hadisleriyle

12 ‘Taberi, 1I: 218-232.

13 M. Minovi (yay.), Kalilah wa Dimnah, (I'ahran), s. 319; Nizam al-Mulk, Siyar
al Mulitk, H. Darke edisyonu (Tahran, 1962), s. 178-179; Sasaniler hakkinda
bkz. A. Christensen, L'lran sous les Sassanides, (Kopenhag, 1936), s. 93-94, 362
ve 383.
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destekleyerek, bu toplumsal siniflama gériisiinii seriata dahil etmek
istemisgtir.

Osmanlilar ayni siniflamayx siirdiirerek, yeni fethedilmis bolge-
lerin halklarini, Miisliiman olsun olmasin, askeri sinif ya da reaya
diye ikiye ayiriyor. 15. yiizyilda Osmanlilar Balkanlarda binlerce
Hristiyan soylu ath sinifini, dinlerine kargin, askeri sinifa kabul
ettiler. Imparatorluga ilhak edilen Anadolu beyliklerindeki askeri
topluluklar da Osmanl askeri sinifinin ayricaliklarini aynen uygu-
luyordu; ticaret ve tarimla ugrasanlar ise ister Miisliiman olsun ister
Hristiyan ister Anadolu'da isterse Balkanlar'da, redya sayilip redya
vergileri 6diiyordu.

Askeri sinif, dogrudan dogruya sultanin hizmetinde olan her-
kesi, tretimle ugragsmayan biitiin askeri gruplan, din adamlarini
ve biirokratlarla ailelerini, akrabalarini, uyruk ve kolelerini igerir.
“Muif redya” diye bilinen bir grubun, devlete yapuklari belli hiz-
metler karsihginda belli vergi muafiyetleri ve ayricaliklar: olurdu.

Reidya durumundan gikmak ve askeri sinifa girmek igin 6zel ve
nadiren verilen bir sultan berau gerekirdi. Redyddan birinin askeri
sinifa girmesi igin, genellikle, bu sinifla belli baglanulari olmasi ya
sinirda ya da sultanin seferlerinde goniillii savagmas: gerekirdi. Hiz-
metlerinin degeri kargiliginda sultan, ona askerilik taniyan bir berat
cikarabilirdi. Ancak [ Siileyman, atalari askeri olmayip da askeri
sinifa bu yolla girenlere verilmis vergi muafiyetlerini geri almusuir.
Vergi 6deyicisi ve liretici olarak redyanin vazgegilmezligi nedeniy-
le, reayiliktan askerilige gegmek devletin temel ilkelerini ¢ignemek
sayilirdi. 17. yiizyil baglarinda Osmanli yazarlari, bu ustlden vaz-
gegilmesini, imparatorlugun baslica ¢okme nedeni olarak goriirler.
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HUKUK: SULTANI HUKUK (KANUN),
DINI HUKUK (SERIAT)

I5. yiizyil sonlarinda yazan Tursun Bey’e gore sultan, tamamen ken-
di yetkesiyle kural koyabilir ve yasa gikarabilirdi. $eriattan bagimsiz
olan ve kandn diye bilinen bu yasalar, dini degil, akilc ilkelere da-
vanir ve oncelikle kamu ve y6netim hukuku alanlarinda konurdu.

Aralarinda Ibn Haldun'un da bulundugu kimi Islaim hukukqu-
lart, Islam’in dini hukuku olan seriatin biitiin yasal sorunlari goze-
hilccegini savunarak, yalnizca sultanin buyruguna dayanan bir yasa
olan kantinu gereksiz bulurlardi. Oteki hukukgular ise, s6z konusu
durumlar hakkinda seriat bir sey soylememis ise kantnun hem gerek-
li hem de yasal oldugunu ileri siirmilerdir. Yasa, genellikle kamuca
kabul edilen ddete ya da kiyas icin temel olabilecek ilkelere uymali,
[slim Gmmertinin iyiligi igin gerekli olmali, seriata karsit higbir sey
icermemeli ve hitkiimdar yasay etkin bigimde uygulayabilmelidir.

I. Siileyman’a atfedilen, ama gergekte 15. yiizyilin sonlarina dog-
ru ¢tkarilan gelismis kandnndmenin 6nsoziinde, “Sultan Osmanl
kan{inunun diizzenlenmesini buyurdu, ¢iinkii bu kurallar diinya isle-
rinde bagarili olmak ve ahalinin islerini diizene koymak igin gerekli-
dir” denir."

Tirk geleneginde egemenlik ile hanin koydugu yasalar bi-
tint (tord) birbirlerinde ayrilmaz esaslar oldugundan, 11. yiizyil
ortalarinda Tiirk yonetiminin yayilmasiyla beraber islim hukuk uy-
pulamalarinda seriat yaninda kanan ilkesi de kabul gormiistiir. Ay-
rica, hitkiimdarlar, politik giiglerinde herhangi bir sinir tanimak da

14 Mehmet Arif (yay.), Tirih-i Osmdni Enciimeni Mecmuasi na ek.
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istemiyordu. Osmanlilarin ortaya ¢ikisindan 6nceki dénemde sul-
tanin kan(in koyma hakki, Ortadoguda iyice kok salmig bir ilkeydi.

Osmanli kantnu, ferméan seklinde ortaya ¢ikmustir -Sultan ne
buyurursa, o sultanin yasasidir- ve boylelikle sultanlarin, kogullar ge-
rektirdikge gikardig: kurallar biitiinii bir kaninname olugturmugtur.
Bu yiizden, tahta yeni bir sultan ¢ikuginda bu kaninnimeler teyid
edilmeleri gerekirdi. Temel ve degismez hukuk, Islim’in dini hukuku
seriat idi. Fermanlarda, her zaman, konulan yasanin geriata ve daha
once konmug kandnlara uygunlugunu ifade eden bir ifade bulunur.

Ug kandn tiirii vardir. 1l olarak, sultanlarin belli konularda ¢i-
kardig yasa ozelliginde fermanlar vardi. Daginik belge koleksiyon-
larinda, “Kanan-i Osmani’nin biilyiik béliimiinii olugturan bu yasal
buyruklardan yiizlerce bulunur. Ikinci olarak, belli bir bolge ya da
toplumsal grupla ilgili kararlar gelir.”” Ugiincii olarak da biitiin im-
paratorluga uygulanabilir genel kantinndmeler vard:.

Kitiplerin ferman bigiminde hazirladiklari yasalarin gogunu,
merkezi hitkiimet, genellikle yénetim sorun ve ihtiyaglarina bir ce-
vap olarak hazirlardi. Vezir-i 4zam ya da nisancinin inceleyip im-
zaladiktan sonra padisaha sunduklari bu belgeler, sultanin sozli
ya da yazili teyidinden sonra yasa haline gelirdi. Biitiin yasalarin
¢ikariliginda, 6nce kimlerce onerildigine bakilmaksizin, ayni islem
uygulanirdi. Ancak, arada baska agama olmaksizin, sultanin dog-
rudan dogruya yasa yapug nadir durumlar da vardir. Kaninnime
derlemek ya da bir yasa konusunu serh etmek her zaman nisancinin
yetki alanindayd:.

Ozellikle vergi ve niifus tahrirleri yeni yasalar onerilmesine yol
agardi. Osmanlilar yeni fethedilen bir bolgede béyle bir tahrire gi-
ristikleri zaman atuklar ilk adim, bélgenin fetih 6ncesi yasa ve orf-
lerini 6grenmek olurdu. Osmanli idaresi fethedilen topraklarin tim
yasa, orf ve kurumlarini ortadan kaldirmaya galigmaz, birgok yerel
kan(inlart muhafaza ederlerdi, boylece yeni idarenin gelmesi ardindan

15 Bkz. Joseph von Hammer, Das osmanischen Reichs Staatsverfassung und Staat-
sverwaltung, 2 cilt, (Viyana, 1815) ve O. L. Barkan, XV ve XV/I'nct Asirlarda
Osmanli /mparrztorlugu’nda Zirai Ekonominin Hakuki ve Mali Esaslar:, (Is-

tanbul, 1943).
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sokiin edebilecek kargasadan kaginilirdi. Bunun yaninda, deneyimler
Osmanlr'ya, kokli degisikliklerin vergi gelirlerinde azalmaya neden
oldugunu 6gretmisti. Tahrir emini bu alanlarda yalnizca seriat ve
Osmanli hukuk ilkelerine karsit olan uygulamalari kaldirirdi. Oreki
kurallari kaydeder ve sultanin onayi igin Istanbul’a yollard:. Sonraki
tahrirlerde, degisiklikler yapilabilir ya da eski kurallarin yerini Os-
manli yasalari alabilirdi. 1517-1518'de Dogu Anadolu’nun, 1537de
de Irak'in fethinden sonra Osmanlilar, Akkoyunlu Hiikiimdar: Uzun
Hasan'in yasalarini muhafaza etmislerdir. Gene bunun gibi, Misir ve
Suriye'de Memlak sultani Kayit Bay'in yasalari muhafaza olundu. An-
cak 1540'tan sonra Akkoyunlu yasalarinin yerini Osmanli kaniinu
aldi. 106. ytzyihn ikinci yarisinda Macaristan vergi yasalari temelde
Osmanli yasalariydiysa da kimi ana vergiler Macar krallari zamanla-
rindan kalma vergilerdi ya da uyarlama idi. Kibris ve Giircistan’in fet-
hinden sonra da biiyiik 6l¢ide Osmanli yasalari konmugtur. Ancak,
yerel uygulamalarin erken donemde Osmanl diizenlemelerinde daha
onemli bir yer tuttugu, gergekte de Kaniin-1 Osméni’'nin gelismesin-
de biiyiik bir etkisi oldugu kesindir.'®

Osmanlilar, fetih 6ncesi donemden kalma, belli gruplarin top-
lumsal konumlarini belirleyen kurallari da degistirmeden birakmig-
tr. Sirbistan ve Bosna'da, Osmanli madencilik yasalari, Efaklarin
orgiitlenmesiyle ilgili fermanlar, oldugu gibi daha 6nceki yerli ya-
salardan aktarilmigur. 16. yiizyil ortasinda bu bolge aruk bir sinir
bolgesi olmakrtan gikinca Efliklar, olagan Osmanli reaya yasalarinin
hitkmii altina alind1."”

Tahrir emini, gerekli nedeni gostererek, sultana bir yasanin kal-
dirilmasi ya da diizeltilmesi tavsiyesinde bulunabilirdi. Bu ihtiyag
genellikle, yerel halkin sikayetlerinden ya da gelir artturma geregin-
den gikardi. Sultan onerileri kabul edip bir ferman gikarirsa, bélge-
nin yasalar1 ona gore degistirilirdi. Bu bakimdan, yeni tahrirler bir
bolgenin hukuki kurallarin: belirlemek ve degistirmekte cok 6nemli

bir siireg olusturur.

16 Bkz. H. inalcik, “Raiyyet Risimu”, Belleten, XXIII (1959): 5. 575-608.
17 H. Inalcik, “Adiletnimeler”, Belgeler, 11, 3-4 (1965): 5. 65-67.
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Osmanli Imparatorlugu’nun ana yénetim birimi olan sancakla-
rin her biri igin bir tahrir defteri bulunur.'® II. Bayezid zamanindan
baglayarak bu defterlerin yazimina, yerel anlagmazliklarin ¢6ziim-
lenmesinde bagvurulan, ilgili sancagin kantnnamesi ile baglamak
adet olmugtur. Sancak kanGnnimelerinin baglica amaci tumar ver-
gilerinin degerini ve toplanma bigimini gostermekti. Bu kan(inna-
meler toprag: kullanma ve devrine iliskin yasalari ve redyanin yasal
konumuyla muafiyetlerini belirlerdi. Iglerinde, daha da seyrek ola-
rak, kentlerdeki pazar ve giimriik vergilerini gosteren listeler, bac
kanGnlari da eklenirdi. Sancak kanGnnimelerinde ceza yasalari ya
da askeri sinifin durumunu yoneten yasalar nadiren eklenmistir. Zi-
ra bu konular genel kantinnamede yer alir.

Her sancagin kendi kananlari olmasina ragmen, esasta hepsi
Kaniin-i Osmiani’ye uygunluk gosterir. Gergekte, Osmanlilara 6zge
rejim igin temel bir yasal sistem vardi ve Osmanlilar bu sisteme kar-
sit her orfi kabul edilemez bir bidat olarak gériirdii. Fatih Sultan
Mehmet’in iki kaniinnimesi, bir yasa dcrlemesi olan Kantu-i Os-
mani’yi diizenli bir hale sokmustur.

Kostantiniye’nin fethinden hemen sonra ¢ikarilan bu derlemele-
rin ilki, reayi ile ilgilidir. Ik boliim, biitiin redyaya uygulanabilir bir
ceza hukuku yasasi igerir, fakat vergi salmayi diizenleyen bolim Miis-
limanlarla Hristiyanlari ayri ayri ele alir. Bu boliim 6ncelikle redyanin
umar sahiplerine 6demesi gereken vergilerden s6z eder; tahrir defter-
lerine uygun olarak reaya vergisi, osiir vergisi, hizmetler, son olarak da
pazar risimunu diizenler. Bu kantinnime, Fitih Sultan Mehmet'in
zamanina kadar gegerli olan yasalarin bir derlemesidir, bundan oiiria
de iginde birgok yerel etkilerin bulunmasi dogaldir.

Fatih'in 1476 dolaylarinda gikardig ikinci kanGnnamesi salta-
natunin son yillarindan kalma olup devlet 6rgiitleriyle ilgilidir. Bunu
derleyen nisanci, giris bolimiinde, padisahin buyruguyla sultanin
atalarinin yasalarini topladigini, sultanin kendisinin de kimi ekleme-
ler yapugini yazmuguir. Yasay, sultanin yapitin baslangicindaki yazili

18 Bkz. Hamilton A. R. Gibb (¢ev.), The Travels of Ibn Battuta, (Londra, 1958), c.
I, s. 42.
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buyrugu (Hatt-1 Hiimayiinu) gegerli kilar; sonunda da sultan “Devlet
boyle diizenlenmistir. Gelismesi igin benden sonra gelecek ogullarim
¢aba gostereler” der. Bu ikinci kantinname, yetkileri, terfileri, riitbe-
leri, maaglar: ile hitkiimet ve sarayin baglica gorevlilerini, emeklilik,
protokol ve cezalar1 gosterir. Yonetimin merkezi ve iktidarin kaynag
olarak bir mutlak hitkiimdar kavramini, sultana yakinlik derecesine
dayal bir protokol sistemiyle yansiur. Bunlar, sanildiginin tersine Bi-
zans kokenli olmayip biitiiniiyle Tiirk Islam kavram ve bigimleridir."

Fitih, bu iki genel kan(innimeden bagska, para dolagimi, darp-
hane, giimriikler, tekeller ve belli vergilerin toplanmasi ile belli
gruplarin toplumsal konumlarini y6neten kurallarla ilgili bir yigin
yasama fermanlan ¢ikarmusur.?® Kigiik degisikliklerle 17. ytzyila
kadar gegerli kalan bu yasa ve kurallar, gii¢lii yerel etkiler sergiler.

Redyanin konumunu belirleyen Fatih redya kanGinnamesi, uy-
gulama alani sonraki ek ve degisikliklerle genislemigse de Kantin-i
Osmini'nin 6zii olarak kalmisur. ilk biyiik eklemeler, II. Bayezid
zamaninda ve 1501'den énce yapilmig olmalidir.

Kandn-i Osmani'nin temel ilkeleri, Fatih Sultan Mehmet'in
kanGnnimesinden ve Rumeli ve Anadolu sancak kaninnamelerin-
den 6nce, 14. yiizyll sonlarinda diizenlenmis olmahdir. Anadolu ve
Rum (Amasya-Sivas) beylerbeyliklerinin kantinnimeleri, 16. yiizyilda
genisletilerek Dogu Anadolu, Suriye, Kibris ve Giircistan eyaletlerini
de kapsamina almisur. Gene bunun gibi, Macaristan'da yasamanin
temelini, Rumeli’nin sancak kaninnameleri olugturmustur.

15 yiizyll kaninnamelerine goére, Kantin-i Osmani’nin temel
ilkesi, “redya ve iilke sultanindir” kurali idi. Bu bakimdan hi¢ kim-
senin, sultandan 6zel bir izni olmadan, toprak ve koyli tizerinde bir
hakk: ya da yetki kullanma giicii yoktu. Bu ilke, sultanin impara-
torlukraki mutlak hakimiyetini giivenceye aliyor, eyaletlerde her tiir
yerel beyligi ve somiirityii ortadan kaldiriyordu. Bu ilke, sultana u-
mar sistemini kurma imkani, vakif ve 6zel ¢iftlikleri de bir dereceye

19 Bu konuda bkz. M. k. Képriilii, “Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miessescleri-
ne lesiri”, Tiirk Hukuk ve lktisat Taribi Mecmuas, 11 (1932-1939): 5. 165-298.
20 Bu tiir bir kandn derlemesi igin bkz. R. Anhegger ve H. Inalcik, Kdntinnime-i

Sultani ber Miceb-i Orf-i Osmani, (Ankara, 1956).
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kadar denetleyebilme giicii saglhyordu. Gergekte bu ilke, mutlak ve
merkezi Osmanli rejiminin temel tagtydi. Kanin-i Osmani, angarya
is ve hizmetleri ilke olarak kinar ve bunlari gogunlukla paraya gevirir.
Boylece, 6nceki feodal hizmetler sisteminden genellikle daha basit
ve yolsuzluga daha az agik bir vergi sistemi getirmistir.”' Olaganiistii
zahire vergisi ve angarya yani aviriz salgini, ancak devlet yararina
ve ancak sultanin 6zel bir ferman ¢ikarmasindan sonra alinir, bagka
durumlarda gorevliler reiyidan yalniz pazar fiyatlarina gore zahire
alabilirdi. Bu kurallar, askeri sinifin koyliiyti somiirmesini 6nleme
amacini giidiiyordu, dolayisiyla 6deme giiciine gore degerlendirmek
ve yasaya gore toplamak, vergi sisteminin temel ilkeleriydi. Kanan-i
Osmani, her verginin miktarini ve toplanma zaman ve bigimini be-
lirlemeye biiyiik 6Gnem verir ve bir verginin degisik adlar alunda iki
kez toplanmasini 6nleyecek hiikiimler igerirdi. Maagsiz papazlar,
yashlar, sakatlar, kadin ve ¢ocuklar: vergi disi birakirdi.

Ceza yasasi biitiin imparatorlukra gegerli olup kadilarin seriau
tamamlayic olarak uyguladig bir kandndu. Oldiirme, 1rza gegme,
siddet kullanarak hirsizlik, eskiyalik gibi siddetli suglar i¢in idam
ve sakatlama emrediyor, kamu yetkililerine de bunlarin yerine para
cezasi kabul etmeyi yasakliyordu. Cezasi para ya da falaka olan
boliimde zina, fiziki saldiry, icki igme ve degisik tiir hirsizliklar ele
alinmisur. Ceza yasasi, seriat hukukunun da temelini olugturan
lex talionis gibi ilkelere gore yazilmis olup, seriaun agik¢a emret-
medigi para ve disiplin cezalarini belirlerdi. Ornegin bir at hirsizi
ya elinin kesilmesine razi olur ya da bunun dengi, iki yiiz akge
(yaklagik bes alun diika) olarak saptanmig bir para cezasi 6derdi.
Sarap igmenin cezasi, kadilarin emrettigi kadar falaka ve sultan
yasasinin belirledigi bir para cezasiydi. Zina isleyenler, zenginler
tig yiiz, orta gelirliler iki yiiz, yoksullar da yiiz akge olmak iizere,
varliklarina gore para cezasina garpurilirdi. Yasadisi cinsel iliskiler
i¢in evli olmayan kisilerden, varliklarina gore yiiz, elli, kirk ya da
otuz akge para cezasi alinirdu.

21 Bkz. G. G. Arnakis, “Gregory Palamas among the Turks and Documents of
His Captivity as Historical Sources”, Speculum, XXVI, 1 (1951): 5. 104-118.
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Bedensel cezalarin yaygin bigimleri bir el ya da bacagin kesilme-
si, kiirege mahkiim olmak ve degnekle d6viilmekti. Sopa ya da bu-
nun yerine para cezalari hafif suglar igindi. Yetkililer suglulari itirafa
zorlamak i¢in iskence kullanir, iskence sonucu o6liimler aragtirma
konusu olmazdi. Bir suglu bulunamazsa biitiin topluluk, 6rnegin
bir koy, cezalandirilabilirdi. Cezanin siddeti suglunun erkek ya da
disi, 6zgiir ya da kéle, evli ya da bekar, Miisliman ya da gayrimiis-
lim olmasina gore degisir, ikinciler ceza miktarinin yarisini 6derdi.

Askeri sinif iiyelerini, baskentteki Divan-1 Hiimdyun ya da ait
olduklar: askeri 6rgiit onderinin bagkanligindaki divanlar yargilard..
Kamu diizenini ilgilendiren konularda sultan, vezirleri ya da ikti-
darinin diger temsilcileri, kaninname ile sinirlanmamug hitkiimler
verebilir ya da af ¢ikarabilirlerdi. Hanedan tyeleriyle yiiksek riitbeli
gorevlilerin idamy, yayla ve kan gikartmadan yerine getirilirdi.

Osmanli hukuku, ddet ve misile biiyitk 6nem verir, ferman-
larin sik sik yalnizeca “uygulana gelmis ddete gore” davranmalarini
buyurdugu kadilara boylece geniy kisisel karar yetkisi vermistir. 1.
Siileyman doneminin Silistre Kantnnamesi, der ki: “Kantinnime-
nin agik, yazili bir buyrugunun olmadig: bir durumda, kadi konuyu
resmen baskente danigmalidir. Gelen buyruga gore hareket ederek
sorunu ¢ozen bir karar vermelidir. Bu karari defterine kaydetmeli ve
benzer durumlarda ona gore karar vermelidir”.

Kadi hem seriau hem de devlet kantinunu uygulamak iizere Sul-
tan tarafindan bir beratla atanirdi. Kadilarin elinin altnda, sultani
kann derlemeleri bulunurdu. Bunun resmen onaylanmig olmasi
geregi yoktu. Kadilar, yiikiimlii olduklari yasama buyruklarini resmi
sicil defterlerine gegirirdi yalnizca. Veya bu degisiklikleri ellerindeki
kannnidmelere kaydederlerdi. Osmanli hukuku, boylece, siirek-
li bir gelijme durumundayd: ve bize kadar gelmis serhli yiizlerce
kantnnime, bu hukukun tarihi igin degerli birer kaynakur.

Higbir sanik, kadinin yazili hitkmii olmadan cezalandirilamaz-
di. Hitkiimleri yerine getirme ancak bey sifats tagtyanlarin hakkiyds;
fakat kadinin hitkmii olmadan en kiigiik para cezasini alamaz-

lardi. Yasa, sultanin buyrugu iizerine bir ceza vermek igin gelmis
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kapikullarinin dahi, sanig1 kadinin huzuruna gikarip davasinin go-
riilmesini gerektirirdi.

Seriatalani i¢cindeki medeni hukuk davalarinda kadi kararlarina
sultanin dahi sayg1 géstermesi zorunluydu. Miras davalarinda gérii-
niirde bir vérisin olmadigi durumlarda tevariis edilecek miilk bir yil
streyle vasinin elinde kalir, hazine onaancak bu siireden sonra sahip
gikabilirdi (beytiilmal). Olmiis bir gayrimiislimin malint bir varis
¢ikana dek kadi saklardi. Hazinenin bu tiir miilklere el koymasini
yasa yasakliyordu.

Bunlar, Osmanli hukukunun ideal bigimlerinin bir betimle-
mesidir. Gergekte, sultanlar kimi zaman adiletnimeler, yani eya-
let yetkililerinin yanlis iglemlerini diizeltmek i¢in buyruk ¢ikarmak
zorunda kalirdi. Adaletnameler, en ¢ok, kadi ve 6teki gorevlilerin
redyaya angarya ya da yasadisi salginlar uyguladiklari ya da para ce-
zalarini ve riisimlari kantinsuz arturdiklar durumlarla ilgilidir.
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Osmanli Devlet Yapisinin Temel Orgiitii: Kul Sistemi

Kul (Guldm) sistemi Osmanli devlet idaresinin temel kurumlarindan
biridir. Sarayda ve devlet hizmetinde kullanilmak {izere kolelerden
gengler yetistirilmesi Osmanlilara, Ortadogu Islim devletlerinden ge-
len eski bir gelenektir.?? Anadolu Selguklularinda Serefeddin Gulam,
Has Balaban ve Karatay kardegsler gibi kul aslindan @inlii kumandan-
lar biliyoruz.?* Kullar yalniz askeri hizmetlerde kullaniliyordu. II.
Keykavus, biiyiik emirlikleri kolelere verince Tiirk aslindan emirler
ona karsi cephe aldilar.?*

Osman Gizi Bursa ablukasina “kulu Balabancik Bahadir’y”
atamigtir.”” Osmanlilarda kolelerden saray ve idare adamlan yetis-
tirildigi hakkinda Orhan Gazi devri belgelerinde kayitlar vardir.?

I. Murat devrinde yenigeri ordusu savas esirlerinden kurulmugtur.?”’

22 Bkz. I. H. Uzunqarsili, Osmanl: Devleti Teskilitina Medhal, (Istanbul, 1941), s.
85-94, 108-122; M. K Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Osmanly Miiesseselerine
Tesiri, THIM, 1, s. 208-221, 242-46; M. F. Képriili, “Osmanli imparatorlu-
gunun Etnik Mengei Meseleleri”, Belleten, VI, 28 (1943), s. 275.

23 Bkz. Tarib-i Al-i Selcuk, upkibasim negri, . Uzluk, (Ankara, 1952), s. 52, 57,
66,71.

24 Tarib-i Al-i Selcuk, s. 52-53.

25 Neshri, Fr. Taeschner negsri, 1, (Leipzig, 1951), s. 35.

26 Onun $aban 761/Haziran 1360 tarihli vakfiyesinde, . H. Uzungarsili nesri,
Belleten, No. 107, 422, levha 16; Evrenkus Hadim ve $ahin b. Abdullah; Or-
han’in bir temliknimesinde, Belleten, No. 19, s. 280; tavasi Mukbil.

27 Bkaz. Atk Pasazide Tarihi, F. Giese nesri, (Leipzig, 1928), s. 50.
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Osmanli idaresi, kendi tebaasi Hristiyan halkindan ayni amagla
cocuk toplama yontemini getirmistir. Devsirme oglani denilen bu
cocuklar, esir sayilmazdi. Devsirme, Osmanlilarin kul sistemine ge-
tirdikleri 6nemli bir yeniliketir.

Merkeziyet¢i bir imparatorluk kurmaya ¢alisan 1. Bayezid dev-
rinde kul sistemi tam bir gelisme gosterdi. Tahrir defterlerinde bu
devre kadar inen kayitlar, onun imparatorlugun her tarafinda yalniz
yiiksek idari-askeri makamlar: degil, umarlar da kullara verdigini
gostermektedir. Bu radikal hareket, gizi gevrelerinin duygularini
aksettiren anonim tarihlerde tepkiyle kargilanmigur. Kul yontemi
ve devsirme, gagdas Bizans ve bauli kaynaklarda anilir. Dukas, Ba-
yezid'in sarayinda segilmis ¢ocuklardan bahseder. Devsirme igin
14. ytzyil sonunda Chronique du Religieux de Saint-Denys der ki
“Ils enlévent les enfants pour les instruire dans leurs impures croyances’
(Aykiri inanglarinda yetigtirmek igin ¢ocuklari devsirirler).

II. Murat devrinde bu sistem hakkinda ¢agdas kroniklerde ol-
dugu kadar resmi arsiv kayitlarinda da genis malzemeye sahip bu-
lunuyoruz.*® Musa Celebi’nin (1411) kapioglani yedi bin kisiye, II.
Murat'inki dért bes bin kisiye* varmakta idi. Arvanid Sancag; def-
terine gore de orada askeri sinifin her kademesinde Padisah kullari
ve Bey kullari umarl sipahiler arasinda gogunlugu olusturmakra idi.

Cagdas yerli ve yabanci gozlemcilerin agik ifadeleri, bu sistemin
Osmanlilar tarafindan beklenen sonuglar: bilinerek uygulandigini
kanitlamakradir.®

Zamanla Osmanl padisahlari kendi icra giiciinii, yalniz kendi

kullarina emanet etmeyi bir prensip olarak kabul etmislerdir. 15.

28 Oxzellikle, 835 Hicri Taribli Suret-i Defier-i Sancak-i Arvanid, yay. H. Inalcik,
(Ankara, 1954).

29 Nesri,s. 135, 140; B. de La Broquirére, s. 182-83.

30 II. Murat devrinde Yaucizide Ali ((7arib-i Al-i Selguk) Topkap: Sarayr Kii-
tiiphanesi. Revan 1390, s. 23] padisahhigin kullara sahip olmakla miimkiin
oldugunu ifade etmistir (krs. Machiavelli, 7he Prince, bélim 1V). Kemal Pa-
sazide (Millet Kiitiiphanesi, Istanbul, No. 25, v. 11-12), “gilmanin hepsi pa-
disah kapisinda esit olduklarindan higbiri digerleri tistiine ¢tkmay: ve saltanat

iddiasinda bulunmayi aklindan gegirmez.” der.
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yiizyilda fethedilen bolgelerde yiiksek sinifa mensup Beyzadeler
Osmanlilar tarafindan saraya alinmakta, orada ayricalikli muamele
gormekte ve saraydan goreve gtkma zamani gogu kez bey unvaniy-
la en 6nemli mevkilere getirilmekte idiler. Boylece Osmanli 6nce-
si Rum, Bulgar, Sirp ve Arnavut aristokrasilerine mensup birgok
kisizadeler, bu devirde Osmanli beyleri ve vezirleri olarak hizmet
etmiglerdir. Ancak Anadolu Selguklularinda oldugu gibi, kul siste-
minden gelenlere yalniz askeri makamlar verilmig, maliye ve yaz
isleri sefliklerine genellikle ilmiye sinifindan Tirk-Misliman un-
surlar getirilmigtir. Kul aslindan olanlari kiigimseme ve onlara kargi
haset ve diismanlik oldugu anlagilmaktadir.’ Mutlak merkeziyetgi
imparatorlugunu kurarken II. Mehmet kul sistemini gelistirdi ve
vezir-i zamlik dahil olarak devletin icra makamlarini kullarin eline
verdi. Bu devirde ulema vezirligi, yalniz Padisah kullarina mahsus
bir makam saymakta idiler.*

16. yiizyilda da ehl-i 6rf, padisah adina emir verme yetkisine
sahip kullar anlamina geliyordu. Kullardan olusan kapikulu, ilk de-
virde devlet i¢inde iistiin niifuzu olan kudretli ucbeyleri kargisinda,
Osmanl padisahlarinin merkezi otoritesinin kurulmasina baglica
fakeor olmugtur. Kogi Bey* kapikulunun eyalet askeri kargisinda
bir denge olusturdugunu ve kendi zamaninda bu dengenin yikilmig
oldugunu ifade etmistir.

Kul sistemi, Kanuni Siileyman (1520-1560) ve ilk iki halefi za-

maninda en genis uygulama agamasina erigmistir.

31 Bkz Dukas, s. 63; H. Hiissameddin (Amasya 1aribi, 111, [stanbul) yerli Tirk
ricali ile donmeler arasinda bu rekabeti mubaliga etmcekle beraber, devlet siya-
setinde ilk devrede bunun énemli bir rol oynadigina siiphe yoktur. Karamani
Mehmet Pasa ile ishak Pasa rekabeti, I1. Bayezid devrine Amasya'dan gelen ricil
ile Gedik Ahmet arasindaki rekabet, Candarh Halil ile Zaganuz ve $ihabeddin
pasalararasindaki rekabet bir bakima béyle yorumlanabilir.

32 Bkz. Shakaik-i Numaniyye, Mecdi terciimesi, s. 102; Ahmet Giirani'nin sézij;
Fitih'in sarayinda hizmet gérmiis J. M. Angiolello’ya gére (Historia Turchesca,
Biikres, 1909) kumandan ve baska yiiksek mevki sahiplerinin gogunlugu kul
sisternine gore yetismis kimselerdendi.

33 Risdle, yay. A. K. Aksiit, s. 51.

105



HALIL INALCIK

Kullarin mengei baslangigta en gok savag esirleri idi. Sarayda Bal-
kan senyor ¢ocuklarindan rehine olarak tutulanlari, buna katmak
gerekir. Biiyiik sehirlerde esir pazarlarindan en iyi esirler padisah
icin satin alinirdi. [. Bayezid devrinden itibaren kullara devsirmeden
gelen cocuklar kaulmistir. 16. yiizyilda her mengeden toplanan kul-
larin toplami yilda 7-8 bine yiikseliyordu. Bunun ortalama ii¢ bin
kadari devsirme idi. Devsirme oglanlari istanbul’a getirilince, viicut
ve karakeer itibariyle en iyileri segilir, bazen sultanlar segimde biz-
zat hazir bulunurlardi. Saray igin segilenler istanbul'da Galatasaray
ve Ibrahim Pasa saraylarina, tasrada Edirne ve Manisa saraylarina
gonderilirdi. Kalanlarin ¢ogu yenigeri olmak tizere Anadolu'da Tiirk
koylilerinin yanina gonderilir, kiigiik bir kismi Padigah bahgelerin-
de hizmet i¢in bostanci yapilirdi. Saraya ayrilmig olanlara igoglani,
yenigeri olacaklara acemioglani denirdi. Ayrica fethedilen yerlerde
asil ailelerin gocuklar: segilerek saraya gonderilirdi. 16. yiizyil bag-
larinda Galatasaray’da 300, Edirne sarayinda 300 igoglani vardi. Bu
oglanlar, 2 ile 7 yil arasinda bu saraylarda siki bir disiplin alunda
egitim gorditkten sonra ¢ikma denilen ikinci bir elemeden geger
ve en uygun goriilenleri segilerek padisahin oturdugu sarayda, yani
Yeni Saray’da Biiyiik Oda ve Kiigitk Oda denilen dairelere alinirlar-
di. Saraya alinmayanlar kapikulu sipahi béliiklerinden alt kademede
bulunan ulafeciler ve garibler béliiklerine verilirdi. 1537'de Yunus
Bey’e gore, Padisahin sarayinda 8 ile 20 yas arasinda 700 igoglan
vardi. Biyiikk Oda'da ve Kiigitk Oda'da oglanlar yalniz okuma-yaz-
ma ve bedeni idmanlarla ugragirlard.. Islimi egitimden sonra igola-
ni kendi 6zel egilimine gore 6zel bir alanda uzmanlagmak imkénina
sahipti. Odalarda tiirlii fenler, hat, inga, siyakat, hesab, musiki 6g-
retilirdi. Bunlar katip sinifina gegebilirlerdi. II. Bayezid oglanlarin
tahsili ile sahsen ilgilenirdi. Bayezid, dini ilimlerde derinlesenlerin
ilmiyeye girmesine izin vermisti. Odalarda oglanlara beden kuvve-
tini gelistirme, binicilikte ve silihsorlukta beceri kazanma imkani
verilirdi. Baslica sporlar, agirlik tagimak ve gekmek, giires, ok atma,

34 A. H. Lybyer, The Government of the Ottoman Empire, (Cambridge, 1919), s.
263.

106



SARAY

stvarilik, kili¢ talimi, tomak ve cirit oyunlar idi. Bundan bagka her
igoglani bir hizmette veya sanatta maharet kazanmak zorunda idi.
Endertin'da minyatiir, naks, cilwilik, hattatlikta birgok iistat yetis-
migtir. Bu lizumlu bilgiler ve maharetler yaninda saraydaki terbi-
yenin en 6nemli amaci, padisahin hizmetinde kendisine mutlak
baglilik ve itaat duygular agilamaku. Odalarda mutlak bir disiplin
uygulanirdi. Yatma, kalkma, yemek ve istirahat igin belli saatler be-
lirlenmigti. Her istedikleri zaman konusamazlar, digari ile ve aileleri
ile iligkide bulunamazlardi. Saraydan ¢ikincaya kadar bir manasur
hayau yagar, kadin yiizii goremezlerdi. Hadimlar aralarinda yatar,
onlarin gece giindiiz her tiirli hareketlerini goézetlerdi. Saraydan
ayrnilan Menavino* Enderiin'da verilen terbiyeden giidiilen gayeyi
soyle ozetler: “Dini biitiin, kibar konugmasini ve hareket etmesini
bilen, edebiyata dsind, namuslu, nefsine hikim ¢elebiler, centilmen-
ler yetistirmek”. Odalarda oglanlar, onar kisilik gruplara ayrilmis
olup her grubun baginda yetiskin bir oglan lila unvanu ile arkadagla-
n arasindaki disiplinden sorumludur. Oglanlar, birbirlerine laladas
derler. Fakat odalarin asil gézetimi, kapioglani kethiidasina veril-
migtir. O, kendi emrindeki hadimlarla (sayilar1 16 ile 30 arasinda
degismistir) bu gorevi yerine getirir.

Sarayda devamli personeli hadimlar tegkil eder. Bunlar, bu mak-
satla hadim edilmig kélelerdir. Disiplini koruyan ve oglanlari terbi-
ye eden onlardir. Bu hadimlar veya akagalar, Fatih devrinde 20, L
Selim devrinde 40 kisi idiler. Biitiin hadimlarin bagi kapiagasi, bir
diger adiyla Babii’s-sadde agasidir. Onun alunda sirasiyla iig odaba-
st; has odabagi, hazinedirbagi (serhazinin), kilercibagi gelirdi. Bunlar
padisahin kisisel hizmetleri ile gorevli olup disarida ve igerde daima
yaninda bulunurlar, gece nobet tutarlardi. Onlarin padisaha dog-
rudan dogruya arzda bulunmak yetkisi vardi. Arz agalarinin sayisi
sonralari artmigur. Kapiagasi Padigah adina sarayin mutlak dmiridir.
Sarayda Fatih doneminde igoglani olarak bulunmug J. M. Angio-
lello, onun igin, sarayda “Sultandan maada herkesin amiridir” der.

35 B. Miller, The Palace School of Mubammed the Conqueror, (Cambridge, 1941),
s. 63.
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Padisah, yalniz saray islerinde degil, disariya ait devlet islerinde de
onun fikrini alirdi. 1. Selim ve III. Murat devirlerinde kapiagasi
Gazanfer Aga, devlet islerinde niifuz kazanan agalardandi. 1584'de
Habesi Mehmet Aga, haremin gefi Darii’s-saade agaligini bagimsiz
hale getirmistir. Hazinedarbagiliktan kapiagahigina gegilirdi. I11. Ah-
met, Silihdar Ali Aga'y1 (sonra Vezir-i 4zam) sarayin genel dmiri
tayin ettikten sonra kapiagalari ikinci dereceye diismislerdir. Kapia-
galan, gtkmada, vezirlik, beylerbeyiligine, daha sonralari 10. yiizyil-
da Misir valiligine tayin edilegel mislerdir.

Has odabasi, hazinedarbagi ve kilercibagi padisahin dogrudan
dogruya kisisel hizmetlerine bakan yukari odalarin (koguslarin)
amiridirler. Oglanlar, Biiyitk Oda ve Kiigitk Oda'da normal olarak
dore yil tahsil ve terbiyeden sonra yeni bir elemeden gegerler. Buna
¢tkma denir. Cikmada en uygun goriilenler, hazine ve kiler odalari-
na ahinirlar, kalanlar kapikulu siivari boliiklerinden sipahioglanlari ve
silihdarlar béliiklerine verilir. Yukari odalar arasinda en yiiksegi, padi-
sahin sahsi giivenligine ve sahsi hizmetlerine bakan Has Odadir. I. Se-
limden sonra bu odanin bir gérevi, Peygambere ait esyanin muhafaza
edildigi Hirka-i Serif dairesine bakmaku. Fatih kanGnnimesine gore
Has Oda'da 32 odaoglani ile bir silihdar (Padisahin sildhini tagir), bir
rikdbdar (ayakkabilarina bakar), bir¢ok adar (dis elbiselerine bakar),
bir diilbendoglani (i¢ gamagirlarini saklar) vardir.

17. ylizyil baslarinda bazi 6zel hizmetler iin seferli odas: adiy-
la dordiincii bir oda ihdas olunmustur. Burada, berberler, tellaklar,
soytarilar, pehlivanlar, musikisinaslar, sairler, hanendeler toplanmug-
tr. Personel 1686'da 149 kisiyi bulmugstur. Endern mehterhane-
si bu odada idi. Seferli odasinda gesitli sanatlara, uldm ve fiinina
onem verilmig, buradan birgok degerli sanatkarlar yetigmistir.

Oglanlara ait terfi, nakil gibi biitiin igler kapiagasinin veya has
odabaginin arzi tizerine bizzat padisahin emriyle yapilirdi. Padisah-
lar zaman zaman odalar ziyaret eder, yarigmalarda hazir bulunurlar
ve oglanlari 6diillendirirlerdi.

Padisah sefere ¢ikugi zaman Endertin halki kendisiyle beraber
gider, kendilerine at ve sildh verilirdi.
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Maaglarin tutan

Kigi

adedi (Akge)
ot Gl e o ||
Yenigeriler - 7.8806 15.423.426
.Sipahioglar;iarl 7 1.993 | 1450‘)39&
Silihdslar - 1593 | 10069884
Sagubfecler | 589 | 2343480
Sol ulufeciler 7498 1.897.086
Sag garibler 7 o | vio4sss
Sol garibler ;-04 1.032.618
Kapicilar ve teberdarlar 3l; | ~758657
Cebeciler 524 1.016.688
Topcular 695 975.624
Terziler 301 641.094
Asgilar 277 654.900
7A|em mehterleri 185 466.570
-Cadlr r;;hrcrlcri ve divin sakalan 277 562.860
Ehl-i hiref (atélyelerde esya yapan sanatkarlar) 585 1.422.726 _
Top arabacilan 943 7“9;5.890
Atmacaailar, sahinciler, ¢akircilar 25;‘ ' 50;.760
Istabl-i amire 2.830 5.133.000
];;;nbul acemioglanlari ve bostancilar 3.553 1.993.020
Toplam 24.146 65.882.938
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Osmanli saray1 baglica Enderiin (ig) ve Birun (tagra) olarak iki
kisma aynilmigtir. Enderin'da padisahin kisisel hizmetleri ile gulamla-
nin egitimine yer verilmigtir. Enderan, padisahin 6zel hayatunin gegti-
gi bir yer oldugu kadar ayni zamanda bir mekteptir. Birun ise, onun
dis diinya ile iligkilerine ait hizmetlerin bulundugu béliimdiir. Fatih
kandnndmesine gore, Birin'daki teskilaun dmirleri derecelerine gore
soyle siralanmugur: Yenigeri agasi, miralem, kapicibagi, mirahar, gakir-
cibagt, kapicilar kethiidasi, cebecibagi, topcubagi. Bu son ikisi diginda
otekilere, padisahin yaninda gitmek ayricaligina sahip olduklan igin,
6zengi agalari veya rikab agalari denirdi. Bu agalara bagh gruplardan
bagka, Birin'da; miiteferrikabagsi'ya bagh miitefferikalar, gavugbagiya
bagl cavuslar, Dirii’s-sadde agasina bagl baltacilar, bostancibasiya
bagh bostancilar bulunurdu.*

1527 yilinda Birtindaki kapikullari hakkinda su resmi liste?” bir
fikir verir.

Bu tarihte tiim devlet gelirleri 538 milyon akgadir. Kapikulu
mevcudu 1527'den sonra bir yiizyil iginde tig katindan fazla bir arug
gostermis, zaman zaman kisitlamalar yapilmugur.

Kul sisteminde bu gruplarin ve eyiletler idaresinin ahenkli bir
biitiin halinde islemesini saglayan sistem gikma'dir; yani belli ara-
larla, 2-7 yilda bir veya her padisahin ciilisunda, yapilan terfi ve
nakillerdir. Cikmada biiyiik ve kiigiitk odalardaki oglanlarin eskileri,
yani kidemlileri, yukari odalara, sirasiyla, Seferli, Kiler, Hazine oda-
larina, kalanlar1 da sipahi oglanlari ve silahdar boliiklerine nakle-
dilir, seferli, kiler ve hazine adalarindaki kabiliyetli eskiler ise, Has
Oda’ya yiikseltilirdi.

Cikmada Enderiin ve BirGn'da biitiin gruplar hareketlenirdi.
Birundaki agalardan 6zengi agalari, sancakbeyligi veya beylerbeyligi
ile oglanlar ise zeamet ile eyaletlere gikarlardi. Cagnigir ve miite-
ferrikalar ile boliiklerdeki sipahiler zedmete, cavuglar, kapicilar ve
yeniceriler umumiyetle tmara g¢ikarlar, yani eyaletlerde zeAmet ve

36 Bu hizmet gruplari hakkinda tafsilat igin bkz. I. H. Uzungarsili, Saray Teskilits,

s. 388-464.
37 O. L. Barkan, “Siirgiinler”, fktisar Fakiiltesi Mecmuasi, c. XV, s. 300
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umar tasarruf eden sipahi sinifina gegerlerdi. Bostanci ve aggilar ise,
ctkmada, ileri gelenleri siivari béliiklerine ve kapicihga, kalanlari
yenigeri ocagina gikarilirdi. Ozetle, Endertin ve Birtin'daki igoglan-
larinin erigtikleri son mertebe, eyaletlerde umar teskiliundaki askeri
hizmettir. Eyiletlerde yalniz sancakbeyligi ve beylerbeyiligi degil,
zedmet ve timarlar, daha 15. yizyilin ilk yarisinda, Padigah ve bey
kullarina verilmekte idi.* Timarli sipahilerin yalniz Tiirk aslindan
Miisliiman goniillii ve akincilardan ibaret oldugu goriisii yanlistr.
17. yiizyila kadar klasik devirde umar dirliklerinin, yani Impa-
ratorlugun idari-askeri temel teskilitinin kadrosunda bey kullar
(gulamlar) da 6nemli bir yer tutmaktadir. Beylerbeylerinin, san-
cak beylerinin ve subagilarin da kaniina gore belli sayida maiyetle-
ri, kapikullari olmasi gerekirdi. Hatta umarli sipahilerin de cebelii
ve gulam (oglan)lardan ufak bir maiyeti, “kapisi” vardi. Her ka-
demede timar tasarruf eden bey veya sipahi, umarinin miktarina
gore belli sayida cebelii ve gulim (oglan) beslemek zorunda idi.
Pasalar ve beyler kantnla yiikiimli olduklarindan fazla cebelii ve
gulam beslemeye calisirlardi. Cebelii, gulaim ve nokerler, efendile-
ri gibi askeri sinif statiisiine tabidirler, boylece onlar toplumdaki
redyadan aynlirlar, imtiyazh bir tist katman olugtururlardi. Devsir-
me ¢ocuklarindan bir kisminin énemli kisilerin konaklarinda hiz-
mete verildigini de biliyoruz. Beyler ve pasalar, kullarini, padigah
sarayinin ufak bir 6rnegi olan konaklarinda belli hizmetlerde ye-
tistirdikten sonra arz edip dogrudan dogruya askeri sinifa sokabi-
lirlerdi. Timar sahipleri, yararlik gosteren cebeliilerini Padisaha arz
ederek onlar igin umar tevcih ettirebilirlerdi. Bey ve pasalarin yal-
miz gocuklari igin degil, gulamlari igin de has veya umar mikearina
gore belli sayida umar verilmesi kanindu. Timar sipahileri hizme-
tindeki cebeliiler askerlik hizmeti goren kolelerdi, gulaim (oglan)
lar ise, sipahinin atna ve sahsi hizmetlerine bakardi. Gulamlardan
cebelii, cebeliilerden umarli sipahi olmak miimkiindi. 15. yiizyilin
ilk yarisinda ucbeyleri kendi sancaklarinda umarlari, genellikle ken-
di gulimlarina ve nokerlerine verebilmekte, boylece merkezi otorite

38 Bke. H. 835 Tarihli Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, (Ankara, 1954).
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Tablo 1: Kul Sisteminde Cikma: Idare ve Ordu Hizmetlerine Gegis

Endertn Biriin Eyilet
a) Agalar a) Agalar
| Kapr agas = Beylerbeyi
Yenigeri agasi D Beylerbeyi
Saray agasi = Beylerbeyi/Sancakbeyi
Ak hadimlar
Has oda bas Miralem Beylerbeyi/Sancakbeyi
o Kapicibasi Beylerbeyi/Sancakbeyi
Slléhdﬁl’ Mirﬁhur —l
Guhadar G akirabagt ! . .
—_— | — Sancakbeyi/Subasi
Rikabdir | Cesnigirbasi
Diilbendoglans Kapikulu sipahi agalari
Cavugsbagi |
Miiteferrikalar ———— ——— Subag
b) Yukar: odalar
I Bostancibagi -————— Sancak beyi

Has Oda

Kapicilar kethiidisi
Hazine Cebecibagi 4‘

1
. e —-3 Subag

Kiler } Topcubasi J

Seferli oda _i Arabacibagi

i b) Kapikulu ocaklan

c) Agag1 odalar
\ Sipahiler (alt bé')li'lk)_ —> Subagi/umarli sipahi
Biiyiik Oda Cebeciler

Kiicitk Oda Topeular
Arabacilar

Yenigeriler ]

_—>

-—~——» Timarls sipahi

¢) Saray hizmetkirlan

Kapicilar

Has ahtir hademesi

\ d) Acemiler —— Ascilar — Timarli sipahi

Bostancilar

d) Acemioglanlan

Tutsaklar/devsirmeler —» €) Tiirk oglanlar



SARAY

karsisinda oldukga bagimsiz bir duruma sahip olmakea idiler. [dam
edilen pasalarin gulamlar, mallar gibi padisahin olur, bazen dog-
rudan dogruya saraya alinirdi. Ozetle, kul sistemi, askeri-idari simif
mensuplarinin her kademesinde uygulanan bir sistem idi. Bunlar,
Avrupada oldugu gibi, babadan ogula gegen irsi bir aristokrasiye
doniismediler, zira verilen his ve umarlar irsi degildi ve sistem boyle
bir gelismeye meydan birakmayacak bigimde merkezi biirokrasi ta-
rafindan kontrol ediliyordu.

Tablo 2: Cesidli Tarihlerde Kapikulu Orgiitlerindekilerin Sayilar

il 1480 1568 1609 | 1670
Yenigeriler 10.000 12.789 37.627 53.849
Acemioglanlar ? 7.745 9.406 4.372
Bostancilar - ’ ? ? o 5.003
(Cebeciler |2 789 5.730 4789
Topcular 100 1.204 1.552 2.793
1:0;;) arabacilan 2 678 78&4 432
Ahur hademeleri 800 434 | 432 3.633
Ascilar 120-160 629 1.129 1.372
Ehl-i hiref ? 647 947 737
Terziler 200 s _7}»69 319 212
Cadir mehterleri 200 620 871 1.078
Ai;;..ﬁ;hrcrlcri B 100 7620 228 102 o
Slpiail:lllie;i . 73.000 11.044 T 2‘0.869 14.070
Kapicilar 400 0) .> 2451 | 2,146
7Kap1c1 bagilart . 4 ? —’ o 83
Miiceferrikalar 2 40 2 813
Cavuglar 400 ? ? 686
Tersine neferleri | .> 2364 1.003
Sikir halk 200 2 592 N
Cagnigirler 20 ? ? 2—1 N
Sakkalar o ? 25 ? 30

113



HALIL INALCIK

Osmanlilarda klasik donemde bu kurum sadece idare sinifi-
nin kaynagi olmakla kalmamug, baglangigtan beri 6zellikle sehirler-
de toplumun sosyal ve ekonomik yapisinda da birinci plani iggal
etmigtir. 15. ve 16. yiizyilda Osmanl gehirlerinde tutulmusg kad
sicilleri incelendiginde, varlikli halkin servetini en fazla kélelere
yaurdigr goriilir. Ordu ile beraber esir tacirleri gider ve savas so-
nunda derhal esir pazarlari kurulurdu. 17. yiizyilda yalniz Istanbul
gimriigii kayitlari 20 bin esirin girdigini gostermektedir, 15. ylizyil
ikinci yarisinda ortalama esir fiyau 40-50 Venedik aluni idi. Ko-
le kullanilmasi, bir¢ok hukuki ve iktisadi avantaj saglamakta idi.
Mesela, Bursa'da kadifeciler ve kemhicilar, bunlar esir isgi olarak
mukdtebe” usilityle isletmekte idiler. Tiiccarlar, esirleri ve atikleri
(azad edilen kole) ticari ajanlari olarak kullanmakra fayda gérmek-
te idiler. Osmanl 6rfi hukukunda kélelerle ilgili oldukea etrafli
hiikiimler seriati tamamlamakradir. Osmanlilarda koéle, seriatin ko-
leye sagladig: elverisli sartlar1 daha da genigletmigtir. Devlet hizme-
tindekilere olsun, 6zel kisilere ait gulimlar olsun roplumda agagilik
bir unsur olarak bakilmaz, hatta bazi hallerde kul sifaui bir niifuz
ve itibar vesilesi olurdu. Is hayaunda yetisen, igtimai engellerle kar-
silagmayan zenginlesmis atiklerin Osmanl toplumunun yiiksek
katmanlari arasinda dikkati gekecek kadar kalabalik oldugunu kad:
sicilleri ortaya koymaktadir.

Harp esirlerinin daha Orhan Gazi zamanindan beri Padisah
(devlet) tarafindan ortak¢i-kul adiyla tarim topraklarina, koylere
yerlestirildigini ve servaj usalilyle kullanildigini da biliyoruz. Bunla-
rin askeri sinifa mensup gulamlar ile higbir benzerligi yoktur.

Gulam (kul) sistemine dayanan klasik Osmanli idare sistemi
16. ytizyilin ikinci yarisinda son derece gelisti, kapikullarinin sayisi
80 bini asu. Bu devirde, padisahin otoritesi zayifladigindan onlar
sarayda, hitkiimette ve eyalet idaresinde mutlak gekilde hakim ol-
dular; dirlikleri ve devletin ve toplumun gelir kaynaklarini tekelleri
aluna gegirmeye ¢galisular. Kapikulu askeri, padisahlari tahttan in-
dirip gtkarmaya, hatta katletmeye (II. Osman) kadar zorbalig ileri

39  Mukditebe, belli hizmet karsihg kéleye 6zgiirliik veren bir sozlesmedir.

114



SARAY

gotiirdiiler. Saray gulamlari bazen onlarla is birligi yapmakla bera-
ber genelde gikarlar1 padisah otoritesini korumaku. Bu amagla ye-
nigerilerle siivariler birbirlerine kargi kullanilmak istendi. Bu devri
ele alan gagdag Osmanli tarihgileri ve Kogi Bey gibi layiha yazarlan
anarsiyi baglica gulam sisteminin bozulmasina atfederler.

Abaza Mehmet Pasa isyani (1623-1628), bu kullar tahakkimii-
ne kargi Anadoluda uyanan direng ve tepkiden bagka bir sey degil-
dir. Bundan sonra sarayin ve hitkiimetin kaptkulu askerini azaltma
ve disiplin altina sokma girisimleri sonug vermemis, ancak Kopriilii
Mehmet Pasa’nin diktatér yetkileri almasi tizerine kapikulu askeri-
nin zorbaligs bir dereceye kadar 6nlenebilmistir. Kapikulu arasinda-
ki disiplinsizlik Endertin'da da gériilmiis, IV. Mehmet'in ciilisunda
¢tkmanin gecikmesi tizerine saraylardaki igoglanlar ayaklanmug, ni-
hayet 1675'de Bityiik Oda ve Kiigiik Oda ile Galatasaray ve Ibrahim
Pasa saraylarindaki tegkilac kaldirilmigtir. 1683-1699 savaglarindan
sonra kapikulu ve gulim sistemi devlet iginde eski 6nemini kaybe-
derek yeni bir nitelik kazanmusur.

Sistemin bozulmasinda gesitli nedenler vardir. Ilkin gulimlarin
ve kapikulu askerinin disiplinsizligi sebebiyle eski isleyisini kaybet-
mesi, esir kaynaklarinin ve devlet maliyesinin daralmas: gibi sebep-
ler goze garpar. Fakar asil derin nedenleri, Imparatorlugun ¢okiisiinii
doguran, kurumlan degistirmeye zorlayan sebebler de aranmalidir.
Eyiletlerde gulam sisteminden gelmeyen unsurlar, pasalarin kapila-
rina girerek o yolla idarede ve orduda yer almaya bagladilar. Devlet,
pasa kapilarinda tiirlii adlarda toplanan (saruca sekban, goniilli, le-
vent) gruplara resmi sifat tanimak zorunda kaldi. Bu da padisahin
icra yetkilerini yalniz kapikullarinin temsil etme prensibinin terk
edilmesi demekti.

Diger yandan, Hristiyan zimmi tebaa arasinda devgirmenin uy-
gulanmasi 17. ylizyildan itibaren giiglesti. 17. yiizyilda bir devsirme-
de ancak iki tig bin oglan toplanabiliyordu. Nihayet eski Enderiin
mensuplari ve bityiik ricil, devsirmeler yerine kendi ¢ocuklarini saray
mekteplerine ve Endertindaki odalara yerlestirme imkanini buldu-
lar. 18. yiizyilda icra makamlarina gittikge daha ziyade kalemlerden
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yetisenlerin gegmeye baglamasi ve eyiletler idaresinde dyanlarin ha-
kim olmasi iizerine gulim sisteminin 6nemi bisbiitiin azaldi. I1I.
Ahmet (1703-1730) zamaninda Endern’un yeni bagtan 6rgiitlen-
mesi, Silahdar Corlulu Ali Paga'nin getirdigi degisiklikler® bir dere-
ceye kadar yeni egilimin bir ifadesi idi. Odalarda bu devirde tahsile
ve maarife daha ¢ok 6nem verilmeye baglandi. Ocak yolu denilen
terfi igin belirli hizmetlerden gegme mecburiyeti kaldirildi ve miis-
taitlerin kisa yoldan birden Has Oda’ya gegebilmesi yontemi kabul
edildi. Galatasaray’r ve Yenisaray, hazine ve kiler odalarina dogrudan
dogruya oglan yetistiren bir mektep olarak yeniden agildi. Gulam
sistcminin son bilyiik miimessili Hiisrev Pagadir. Tanzimat'tan 6nce,
kendi konaginda satun almus oldugu 50 kadar koleyi hocalar vasita-
styla okutup yetistirmis, devlet kapisinda mithim mevkilere yerles-
tirmig ve bunlardan birgogu pasaliga yiikselmislerdir.*' II. Mahmud
Bat Avrupa saraylarini taklit ederek eski Osmanli saray tegkilatni
temelinden degistirdi. 1831'de Endertin Nazirhgi, 1832'de Miabeyn
Miisirligi kuruldu ve 1833’te odalar tamamiyla kaldirildu.

41 M. Siireyya, Nubbetii'l- Vekayi, (istanbul, H. 1290), s. 269.
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Divin-1 Hiimiyin ve Uyeleri

Klasik [slam halifeliginde oldugu gibi Osmanlilarda da hiikiimetin
orgiitlenmesi, belli bagh organlari ve islevleri; egemenlik ve icranin
mesrulugu tizerinde Ortadogu'da hakim devlet felsefesince belirlen-
mistir. Buna gore, egemenlik ve icrayr mesru kilan temel prensip
adalettir. Yukarida anlauldigy gibi, vergi verenlerin korunmasi an-
laminda adaletin saglanmasi, Mezopotamya uygarliklarindan beri
Ortadogu devletlerinde en 6nemli hitkiimet islevi olarak goriliirdi.
Hiikiimdarin kendi otoritesini temsil edenlere kargi halkin sika-
yetlerini dinlemek ve haksizliklari diizeltmek igin belli zamanlarda
kendi huzurunda kurulan yiice divan, biitiin Ortadogu devletlerin-
de en 6nemli hiikiimet organi olarak var olmugtur. Osmanh Di-
vian-1 Himayin'u temelde bir yiice mahkeme islevi goriiyor, ayni
zamanda hitkiimet islerine bakiyordu. Ortadogu devlet ve adilet
anlayigiyla uyum iginde olan bu kurum, Iran'da Sisiniler zama-
nindan beri 6nemini koruya gelmisti. Osmanli 6rnegine en yakin
uygulamanin gériildiigii Selguklu Anadolu’sunda sultan, haksizhiga
ugrayanlarin sikayetlerini dinlemek igin haftada iki kez yiice divana
gelirdi. Seriau ilgilendiren davalar kadiaskere, yonetimle ilgili so-
runlar ise, 6teki divan tyelerine gonderilirdi. Yildirim Bayezid'in
Muisirh tabibi $Semseddin’in yazdigina gére:*

42 V. Grecu (ed.), Istoria, (Biikres, 1950), s. 178; 1. H. Uzunqarsili, Merkez ve
Babhriye leskilits, (Ankara, 1948), s. 1.
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Osmanl hiikiimdari, sabahlari erkenden genis ve yiiksek bir sedirde
oturur. Halk sultani gorebilecekleri bir yerde, biraz uzakta durur ve
haksizliga ugramus herkes gelip sikayetini bildirir. Dava hemen karara
baglanir. Ulkede giivenlik 6yledir ki, higbir yerde kimse sahibinin bi-
rakip gittigi yiiklii bir deveye el siiremez.

1432’ye dogru Edirne'de II. Murat'in sarayini ziyaret eden
Bertrandon de La Brocqui¢re de dénemin divan toplanusini soyle
anlaur:*’

Birinci kapidan gegtik. Kapr igeri dogru agiliyordu ve hepsi elinde
degnek, otuz kadar kul (kapic1) tarafindan korunuyordu. Biri izinsiz
girmeye kalkarsa 6nce uzaklagmas igin uyarirlar; direnirse ellerindeki
degneklerle onu uzaklagurirlar... Milano elgisi girince kapinin yanin-
da oturtuldu. Ne zaman bir elgi gelse (hemen her giin bir el¢i gelir),

» o«

sultan kapida divan kurar (“il fait porte” “Faire porte” igin Fransa'da
“kralin huzuruna kabul edilmek” denir.) Bizim “court dur oy” dedi-
gimiz seye Tiirkler “Padisah Kapis1”, derler. Sultan igeri girdi ve yan-
daki bir divanhancye gitd. Oturmasi igin hazirlanmig kadite déseli
beg basamakla ¢ikilan bir sedirde, adetleri iizere, terzilerin galigirken
oturduklart bigimde, oturdu. Sonra, divinhanenin yaninda bagka bir
yerde beklemekte olan pagalar gelip sultanin 6niinden gegtiler. Di-
vinhineye girdiler ve divana kaulmas: 4ddet olan herkes yerini aldi.

Divinhénenin duvari boyunca sultandan olabildigince uzakta idiler.

Baslangigta sultanin dava dinledigi ve hitkiimet islerini y6net-
tigi yer demek olan Kapi, Dergah-1 Ali veya Bib-1 Ali, sonradan
Osmanl hiikiimeti anlaminda kullanilir olmugtur.

Devlet protokoliinde degisiklikler yapan Fatih Sultan Mehmert,
1475 dolaylarinda Divan-1 Himayan toplanularina sahsen bagkan-
lik etmeyi birakmugtir. Ancak, sikayetleri sahsen isitmek sultanin ih-
mal edemeyecegi temel bir gorev oldugundan kasr-1 adalet'te divin
odasina bakan kafesli bir pencere agurtt. Perde arkasinda toplan-
ularda daima hazir oldugu hissini vermekle beraber istedigi zaman

dava ve tarugmalar izleyebilirdi.

43 Le voyage d outremer, ed. Ch. Schefer, (Paris, 1392), s. 140.
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Bu pencere bir bau kaynaginda soyle betimlenmistir.*

Gizli bir koridorun sonunda, dinleme yeri olarak kullanilan kiigiik,
dértgen bir pencere var. Bu, biirimciik ya da siyah taftadan bir per-
deyle 6rtiilil, sepet gibi 6rilmiis bir kafestir. Adi “tehlikeli pencere”dir,
ciinkii hiinkér her istediginde goriilmeksizin ve orada olup olmadig:
bilinmeksizin biitiin olam biteni goriip dinleycbilir. Bu toplanularda
genel veya kisilere ait her tiirli is konuguldugundan, herhangi bir seyi
saklamak ya da sonraya birakmak son dercce tehlikeliydi.

Devlet ricali Divan-1 Hiimayn'da yerlerini alinca, sikdyetgilere
girme izni verilir ve ige baglanirdi. Divan-1 Hiimaytin, kékenindeki
yiice mahkeme 6zelligini hep korumugtur. I11. Murat, bir keresinde
halkin iglerinin ihmal edildigini gordigiinde, islerin aninda dikka-
te alinmasini saglamak tizere dinleme penceresini birakip divinda
vezirler yaninda yer almisur. I. Ahmet, divan tarusmalarinin kimi
durumlarda huzurunda yapilmasi diizenini getirmis ve halki ezmek-
le suglanan Kasim Paga'nin divinda yargilanmasinda, 6nde gelen
ulemanin bu davada hazir bulunmasini istemistir.

Divan-1 Himayan, 18. yiizyilda sarayda divinhanede toplan-
may1 birakmig, hiikkiimet isleri vezir-i 4zamin konutunda gériilmeye
baslamigur. 111. Mustafa, 1766'da “baslangigta sultanin haksizhga
ugrayanlarin sikayetlerini isitmesi igin kuruldugunu” ileri siirerek,
Divin-1 Hiimayan'un haftada en az bir kez sarayda toplanmasini
buyurmustur.

Osmanli sultanlari, Cuma namazina, ava ya da sefere giderken
halkin sikdyetlerini sahsen dinler yahut rik’a denilen dilekgelerini
alirdy; giinkii “halk, sultanin onlarin huzur ve rahauyla ilgilendigini
hissetmeliydi”. 1591 nevruzunda III. Murat, deniz kiyisindaki yaz-
lik sarayinda kalirken, Galata ahalisinden bir grup kayiklarla gelerek
Galata kadisindan sikayetlerini bildirmislerdi. Sultan kadiy1 derhal
azlecmigtir. (Eski [ran'da hitkiimdarlar, kutsal bir giin olan nevruzda
halkin davalarini dinlemek igin yiice divin kurarlardi. Abbasi hali-
feliginde sikdyetlere bakan 6zel bir divan, Divin al-mazilim vardi).

44 Histoire dela décadance de [ empire grec et [ établissement de celvy des turcs, igin-
de: Chalcocondyle tarihi iizerine resimler, (Rouen, 1660), s. 19.
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Toplumsal konumu ne olursa olsun, herkes Divan-1 Himayan'’a
dogrudan dogruya basvurabilirdi. Redya énemli isler igin Istanbul’a
heyet halinde temsilcilerini gonderirdi. Dolayisiyla, adalet ve gii-
venligin en emin oldugu yerler, baskente en yakin yérelerdi. Uzak
bolgelerde davacilar daha ¢ok sikdyetlerini bildirmek igin kadi
mahkemelerine giderler; orada kad: sikdyetleri defterine kaydeder,
Istanbul’a resmi bir sikiyet mektubu génderirdi. Dava ivediyse, Is-
tanbul’a bir s6zcii yollanirdi. Kadi yoluyla topluca yapilan bagvuru-
lara @rz-1 mazhar denirdi. 17. yiizyilda divana gelen sikdyet arzlan
dolayisiyla yazilan fermanlar, sikayet defteri denilen ayri defterlerde
kayd olunmaya baglanmisur. Biitiin bu biirokratik ilgi, redyanin hi-
mayesine verilen 6nemi vurgular.

Sikéyetler genellikle, agir vergi yiikii, vergi toplanmasina iliskin
yolsuzluklar, eskiya ya da yerel yetkililerin baskisiyla ilgiliydi. Kimi
zaman sultan, halki géz alici davraniglarla memnun etme yolunu
secerek, hukukun inceliklerini bir yana birakir, hazinenin gikarla-
rint goz ardi ederdi. Ozetle ister Anadolu Tiirkii olsun ister Balkan
Hristiyan’s, halk sultana her tiirlii haksizlig1 ortadan kaldirabilecek
en ylice adalet makamu, bir gefkat simgesi olarak bakmaliyd..

1661'de Denizliden bir grup, yore esrafindan birinin zulmiinden
sikayet igin Istanbul’a bir temsilci heyeti gondermisti. Ancak, sanigin
etkisinde kalan Divan-1 Hiiméytn tiyeleri suglamalari 6nemsemenmis,
bunun tizerine davacilar “adéleti burada da bulamazsak nereye gide-
lim?” diye bagirmuglardi. Perde arkasindan davay: dinleyen sultan,
ertesi giin i¢in Divan-1 Himayan'un 6zel olarak toplanmasini emret-
mis, davacilar hakl bulunacak sanik derhal idam edilmisti.

Yabancilar da son care olarak sultana bagvururdu. Ornegin,
1648'de giimriik vergilerindeki artigtan sikiyet etmek isteyen Ingi-
lizlerin dogrudan dogruya sultana ¢ikmalarini vezirler engelleyince,
Ingilizler, saraydan goriilecek bigimde, yedi Ingiliz gemisinin direk-
lerine asili bakir kazanlar icinde zift yakmiglardi. Hitkiimdar atesi
gormiis, sikdyeti dinlemek icin ¢avusbagini géndermisti.

Yerel kadilarin kararlarina karsi Divin-1 Hiimaydn’a bagvur-
mak da olanakliydi. Bu durumda dava, mahiyetine gore ya yeniden
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goriilmesi igin aynt mahkemeye gonderilir ya da ayni bolgedeki bas-
ka bir mahkemeye aktarilirdi. Yoneticilere kargi sikayetlere, dogru-
dan dogruya Divin-1 Hiimaytn bakard:.

Sultan, himaye ve adaletin yerine getirilmesi i¢in ¢ogu kez, Or-
tadogu devletine 6zgii bir gelenek olarak, miifettis veya gizli ajan
gonderme ve adiletnime ildni gibi bagka yontemlere de bagvururdu.

Bazen sultan tebdil-i kiyéfetle bizzat teftis yapard.. I. Silleyman
sipahi, II. Ahmet ise mevlevi dervisi gibi giyinir, halk arasina kar-
sirlardi. IV. Murat, taninmadan yapug: gezintilerde birgok belaliy:
acimadan idam ettirmigtir. Boylece sultan, halkin saraya ve kendi
giiciine giivenini pekistirecegini umardu.

Vezir-i 4zamin temel 6devlerinden biri, zaman zaman bagkent-
teki giivenlik onlemlerini ve pazar fiyatlarini teftis ederek durumu
sultana bildirmekti. Padisah, saray kullarini haber toplamak igin
gizlice gondererek, ordu ve eyaletleri yakindan denetlerdi. Eyalet-
lerde kadilarin, genellikle resmi denetim yetkisi ve rapor verme
gorevleri vard.

Yenigeri ve sipahilerin de sikdyet haklari vardi ve bunlar devlet
adamlarindan sikyetlerini bildirmek igin sarayin 6niinde toplanir-
lardi. Bu protesto gosterilerinin kimi zaman sultanin tahtuni bile
tehdit ettigi olurdu. 1588de sipahiler, maaglar1 degeri yariya diis-
miis maggis sikkeyle 6dendiginde, seyhiilislimdan bunun adaletsiz-
lik oldugunu kanitlayan bir fetva almig, sonra da saraya giderek mali
reformun sorumlusu Mehmet Paga'nin bagini istemiglerdir. Perdeyle
ortili penceresinde dinleyen sultan, bu sikdyeti isitmis ve kulak
asmak istememisti; ancak vezirleri bunun ¢ok tehlikeli olacagini
soyleyince, Mehmet Pasa’yla bagdefterdarin idamlarini emretmistir.

Adaletin giig kullanilarak saglanmasi tehlikeli bir 6rnek olugstur-
mugstur. Nitekim 1632°de kapikulu askerleri ayaklanarak saraya gir-
diler. Sultanin sikayetleri dogrudan dinleyebilmesi i¢in Babii’s-sadde
oniinde bir taht kuruldu. Biitiin devlet ileri gelenleri, ulem4, ordu
komutanlari, baskaldirinin nedenlerini tartugmak icin sultanin gev-
resinde yerlerini almiglardi. Ancak askerler, vezir-i 4zamu sultana ve
devlete ihanetle suglayarak hiinkarin gozleri 6niinde paramparga
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ettiler. Bu eylem, sultanin otoritesini ¢ignemek anlamina geliyordu,
ciinkii adalet dagitma giicii yalniz ona aitti.

II. Mehmet'in Divan-1 Himéyan gériismelerine bizzat bagkan-
lik etmekten vazgegmesinden sonra, sikiyetleri ve davalari dinleme
gorevi dogal olarak vezir-i 4zama ge¢misti. Kendileri de Divin-i
Hiimayn tyesi olan Rumeli ve Anadolu kadiaskerleri, seriat alani-
na giren davalarda ona yardim ederlerdi. Divan-1 Hiimdyin toplan-
usindan sonra sultan, divan tyelerini Babii's-sadde arkasindaki Arz
Odasr'nda kabul ederek kararlarini onaylardi. Divan tyeleri, padi-
sahin huzuruna belli bir sirayla girerdi. Ilkdnce yenigeri agast girer,
dogrudan dogruya sultana bagl olan yenigeri ocagna iligkin isleri
arz ederdi. O ayrildiktan sonra kadiaskerler girer, 6zellikle kadilarin
atama listelerini sunardi. Onlardan sonra sira ile vezir-i 4zam, 6te-
ki vezirler, defterdarlar ve nisanci arzda bulunurlardi. Defterdarlar,
mali isler hakkinda bilgi verdikten sonra ayrilir, giiniin konular: is-
tiine bilgi vermek ve sultandan 6zellikle 6nemli atamalar ve kararlar
hakkinda onay almak igin vezir-i 4zam sultanla bag baga kalirdi.

Sultan, yabana elgileri, yeni atanmug valileri, yeni atanmug ordu
komutanlarini ve kadilar1 da Arz Odasr’'nda kabul ederdi. Dogrudan
dogruya bir buyrukta bulunmak istedigi zamanlarda bunu kendi
eliyle 6zel bir fermanin tizerinde onaylar, Hart-: Hiimdydén denilen
bu emri kapigasiyla vezir-i 2zama yollardi. Hatt-1 Hiimayn dogru-
dan dogruya bir emir (“beyaz tizerine”) olabilir yahut ¢ok 6nemli
bir konuda biirolarda Padisah adina hazirlanan ferman kaniin veya
vezir-i 4zamin sundugu telhis tizerine bizzat sultanin eliyle koydugu
emir bigiminde olurdu. Aslinda her tiirlii biirokrarik islem, “baki
emr i ferman sultanindir” formiiliiyle, her hususta son kararin
padisaha ait oldugunu vurgulardi. Hatt-1 Hiimayan Kurumu, sul-
tanin devlet iktidarinin tek ve mutlak sahibi oldugunu vurgular.
Ama gergekte durumun farkl oldugu asagida goriilecektir. Sultan,
onemli kararlar almadan 6nce, tarugmak igin vezir-i 2zam ya da sey-
hiilislami gah tek baglarina gih giivendigi baskalariyla birlikte saraya
cagirirdu. Ornegin III. Mehmet, 1597'de bir kez divan dagildiktan

sonra vezir-i 4zam ve bir bagka veziri, Avusturya’yla savasg lizerine
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gizli bir konugma yapmak igin deniz kiyisindaki késkiine ¢agirmig-
ur. Sultan, bu gizli damigmanlarin yani sira, baska 6nemli kararlar
oncesinde, kendisinin ya da vezir-i zamin baskanlik ettigi megverer
meclisi toplayabilirdi. Megveret, Kur'an ve hadisin emrettigi dini bir
odevdir. Bu divanlara seyhiilislim, kidemli vezirler, emekli askerler
ve gorislerini 6zgiirce soyleyebilecek bagka danismanlar gagrilabilir-
di. Megveret, genellikle savag kararlarindan 6nce toplanirdi. I. Mu-
rat Kosova Savag’'ndan once, 1. Selim Memliaklere kargi saldiridan
once boyle bir toplanti yapmus ve savas karan orada alinmigti. Bu
yontem bilgi edinme ve sorumlulugu paylagma igin gerekli bir yon-
temdi. Vezir-i 4zam kendisi béyle bir toplanu yapmak istediginde,
once sultanin iznini almak zorundaydi. Ancak, birtakim olaganistii
megveret meclislerinin, sultani tahttan indirme ve gegici hiikiimet
kurma kararlar1 aldig1 da olmugstur. Biiyiik siyasi buhranlarda bu
gibi kararlar, seyhiilislimin huzuruyla Seriat adina alinirdu.

Devletin en 6nemli islevi adaletin saglanmasi oldugundan, Di-
van-1 Himay(n her seyden 6nce ylice bir mahkemeydi; divinin ayni
zamanda biitiin devlet isleri ve atamalar hakkinda tartigan ve karar
alan bir hiikiimet iglevi de vardi. Bu alanda Divin-1 HiimiyGn'da
verilen kararlar, padisah hitkmii seklinde gikar ve fermanlar miihim-
me denilen ana divan defterlerine kaydolunurdu.

Hiikiimetin asil etkinlikleri, geleneksel Ortadogu devlet anlayi-
sina uygun olarak, siyasi, adli ve mali ii¢ ayr1 bélimiin ilgi alanla-
rindaydi. Devlet iktidarini korumak, ig giivenligi saglamak ve iilke
¢ikarlarini yabanci diigmanlara kargi savunmak; politik sorunlar
olarak vezirlerin sorumlulugu altinda idi. Islam kamu hukukun-
da, hilafetin tanimlanmasinda bu gorevler, devletin veya halifenin
temel gorevleri olarak saptanmuguir. Iki kadiasker adli, defterdarlar
mali yetkiyi temsil ederdi. Bunlarin yani sira Divan-1 Himaytandan
¢tkan buyruk ve yazigmalarin kaninlara ve gelenege uydugunu
kontrol eden bir hiikiimet gorevlisi sifatyla bir nisanci, 6biir adiyla
revki’t vardi. Bir belgeye padisah adina yasalligini saglayan tugray:
nisanci gekerdi (resmi bir yaziy1 onaylayan yazi veya alimete tevki

denirdi). Orfi kanGnnameleri hazirlama gorevi de nisanciya aitti.
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Devletin kurulug ve gelisme dénemlerinde nisancilarin hitkiimertte
biiyiik otoriteleri vardi. Kantnlari yazip diizenleyen Koca Nisanci
Celilzide Mustafa, bu nisancilarin en taninmigidir. Beylik biirola-
rindan gikan belgelerin son kontroliinden sorumlu olarak Osmanh
divan dilinin olusmasinda da nisancilar 6nemli bir rol oynamuglar-
dir. Erkan-1 Devlet diye bilinen bu dért makamu iggal eden kisiler,
Divan-1 Hiimayun'da sultanin otorite ve iktidarini temsil ederlerdi
ve dogrudan sultanin huzuruna ¢ikma haklari vardi. Bunlar sade-
ce sultana kargt sorumluydular ve ancak kisisel davalari s6z konusu
oldugunda kadi mahkemelerinde yargilanirlardi. Resmi gorevle-
rine iligkin durumlarda sadece sultan hiikiim verebilirdi. 1596da
basdefterdarn riisvet almaktan yargilanmasi igin yapilan bir 6neri,
“basdefterdar, sultanin yetkesiyle is goriir ve hazineyi sultan adina
yonetir. Bugiine dek bu makam hakkinda hig sorusturma olmamus-
ur” iddiasina dayanilarak geri gevrilmistir.

Baslangigta, eyaletlerdeki biitiin umarls sipahilerin bagkomuta-
ni olan Rumeli beylerbeyinin her zaman Divin-1 Hiimay(n'da otur-
ma ve tarugmalara kaulma ayricaligi vardi. Bu ayricalik, 1. Siileyman
tarafindan vezir-i 4zam Ibrahim Pasa igin onaylanmistir. Rumeli
beylerbeyiligi gorevi vezir-i 4zamlkla birlestirilmis, bdylece ordu
komuta birliginin saglanmasi diisiinilmiigtiir.

16. yiizyilin ikinci yarisinda donanmanin 6nemi arunca, ka-
pudan-1 derya vezirlerden segilir olmug, boylece kapudan-1 der-
ya'nin Divan-1 Hiimayan’a kaulmasi saglanmisur. Yenigeri agasi
ve oteki komutanlarla seyhiilislim, ancak olaganiistii toplanulara
katlirlardi.

Seyhiilislimin siyasi bir iktidari yoktu. 1. Selim’in saltanatn-
da hirsizlikla suglanan 150 hazine gorevlisine 6liim cezasi verilmesi
tarugma konusu olmus, Seyhiilislim Ali Cemili Efendi hitkmiin
seriata aykirt oldugunu ileri siirerek sultanla gériigme talep etmisti.
Otoriter bir padisah olan Yavuz Sultan Selim, onun araya girmesi-
ne ofkelenerek, seyhiilislima, sozlerinin, “padisahin siyasi iktidarini
¢igneme” anlamina geldigini, “kimsenin sultanin emir ve yasaklar-
n1 sorgulama hak ve yetkisine sihip olmadigini” s6ylemistir.
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Sonug olarak, imparatorlugun klasik d6neminde sultan, mutlak
politik ve idari yetkisini yalniz vezirlere devrederdi. Eyiletlerde ya
da seferdeyken yalmiz vezirin olaganiistii divan kurarak dava din-
leme ve hitkiim verme haklari vardi. Bu arada 6liim cezasi bile ve-
rebilirlerdi. Onlar, Divan-1 Himayan'da yetkelerini vezir-i 4zamin
rizast ya da emriyle kullanirlardi. Sultan, kendi siyaset ve yiiriitme
yetkisini, mutlak temsilcisi olarak kullanma hakkini, yalniz vezir-i
izama vermistir.

Fatih Sultan Mehmet'in kaniinnamesi vezir-i izamu §6yle tarif

eder:™

Vezir-i 4zamin her seyden 6nce vezir ve komutanlarin bagi oldugu bi-
linmeli. O herkesten biiyiiktiir; her konuda sultanin mutlak vekilidir.
Hazineye vekil olan defterdar, vezir-i izamin denetimindedir. Biitiin
toplant: ve torenlerde herkesten 6nce vezir-i 4zam yerini alir.

Kural geregi vezirler, valiler, askerler, ulema ve reiyi, dilekge ve
isteklerini vezir-i 4zama sunar, o da bunlari, gerekli goriirse, sultana
iletir, isin 6nemine gore sultanin onayini aldiktan sonra onun tug-
rasi ile bir ferman ¢ikarirdi. Biitiin atamalarin, 6nce vezir-i 4zamin
onayina sunulmasi gerekirdi. O, padisahin mutlak vekili olarak
hitkiimdara danigmadan karar alabilirdi. “Vezir-i 4zamin sultanla
iliskilerine ve kararlarina hi¢ kimse, hatta oteki vezirler bile ka-
rigmamali” idi. Hitkiimdar ona, mutlak vekillik islevinin simgesi
olarak kendi mihriinii teslim etmistir. Miihriin geri alinmasi ve-
zir-i 4zamun azline isarettir. Bir sefere padisahin 6zel bir berauyla
Serddr-1 Ekrem, yani bagkomutan tayin oldugunda, vezir-i d&zamin
iktidar1 doruguna ulagirdi, giinkii o zaman sultana danigmadan
her hususta karar verebilir, atama ve azletmekte istedigi gibi dav-
ranabilirdi. Bu yetkilerle dogu seferine serdar tayin edilen Vezir-i
4zam Ibrahim Pasa, Defterdar Iskender Celebi ile yetki ¢atigmasina
diismiis, onu idam ettirmis, kendisinin saltanatta gézii oldugu de-
dikodulari yayilmis, diigmanlari padisahi kandirarak idamina se-
bep olmuslardir. Askeri komuta ve sivil idare yetkilerinin bir elde

45 Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, ¢k, s. 10.
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toplanmasi, Osmanli Devletinde Candarlilardan beri normal bir
gelenek haline gelmistir. Onceki Islim devletlerinde normal olarak
biirokrasinin bagi olan vezirle ordu kumandani ayn kisilerce temsil
olunurdu. Cok giiglii olan Candarh ailesini hitkiimetten uzaklas-
tirarak vezir-i 4zamlarini kullari arasindan segen ve onlara kendi
mutlak vekalet yetkisini vererek klasik Osmanli vezir-i 4zam tipini
yaratan Fatih Sultan Mehmet'tir. Gorevi, 1455’ten 1468’e kadar
stirekli elinde tutan Mahmud Paya, ¢ok giiglii hale gelince Fatih
onu kolayca ber-taraf edebilmigtir. II. Murat’in saltanau sirasinda,
ulemadan gelme bir biirokrat devlet adami olan Halil Pasa’yla eya-
let ordusunun komutani Rumeli Beylerbeyi Sihabeddin arasinda
rekabet vardi. Fatih, vezir-i azamlkla Rumeli beylerbeyligini bir
sire Mahmud Pasa’nin sahsinda birlegtirmistir. (Devlet iginde sta-
ti gruplar ve temsilcileri arasinda iktidar ¢augmalari igin ileride
aynintih bilgi verilecektir). Sultanin mutlak iktidar, vezir-i 2zamin
yetkisi Uzerine konan bazi kisitlamalarla korunmugtur. 1536da
Ibrahim Pasa v 1614%te Nasuh Pasa, saltanata goz diktikleri id-
diasiyla idam edilmistir. Gergekte giiglii bir vezir-i 2zam sultanin
tahttan indirilmesine neden olabilirdi. Ancak onun da yetkileri si-
nirsiz degildir. Ornegin, 6nemli bir karar almadan 6nce Divan-i
Hiimayn'un 6teki tiyelerine mutlaka danigmak zorundayd:. Nite-
kim, [brahim Pasa'nin idam hiitkmii giymesinde bir etmen de 6teki
vezirlere danigmadan hareket etme idetiydi. Ayrica, devletin mali
ve adli béliimlerinin bagkanlari olan bagdefterdar ve kadiasker-
ler, kendi alanlarinda sultanin dolaysiz temsilcileriydiler, fakat bu
makamlara yapilacak atamalarin mutlak denetimini vezir-i 4zam
elinde tutmakta idi. III. Murat, Vezir-i 3zam Sokollu’nun agiri
niifuzunu 6nlemek igin yakinlarindan Uveys Paga’yr deftardarliga
atamusti. Vezir-i 4zamin defterdin denetleme hakki vardi; ancak
Fitih Sultan Mehmet kanGinimesinin diliyle, “Defterdir emretme-
dikge hazineye ne tek bir akge girer ne de hazineden tek bir akge
¢ikar”. Buna kargi defterdar, vezir-i 4zama aylik bir rapor sunmak
zorundaydi. Defterdarin azli istenirse, dogrudan dogruya sultana

sunulmasi gerekirdi.
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fkindi vakti vezir-i 4zam, defterdir ve kadiaskerler, saraydaki
Divén-1 Himdy(n toplanularindan sonra kendi biirolarina ait isleri
gormek iizere kendi konutlarinda divan kurarlardi. En 6nemli askeri
birlik olan yenigeri ocaginin agasi, vezir-i 4zamin yetkisi disinda idi,
ona emredemezdi. Dogrudan dogruya sultanin atadig yenigeri agasi,
kendi konutunda ayr bir divin kurar, yenigerilere iligkin sorunlarla
orada ilgilenir ve davalara bakardi. Sonralari, aganin ocak hiyerarsi-
sinden degil, saray gorevlilerinden atanmasi yontemi getirilerek sul-
tanin ocak iizerinde kontrolii arttrilmigtir. Yenigeriler, devlet iginde
sultanlarin ve vezir-i dzamlarin degismesinde agir basan bir giig oda-
g1 olarak politikada birinci derecede rol oynamuglardir. Ote yandan,
sultana sunacag her dilekge hakkinda yenigeri agasi, vezir-i dzama
onceden bilgi vermek zorundaydi. Bundan bagka, ocagin personel
memurlugunu yapan yenigeri katibini vezir-i 2zam seger, boylece ye-
nigerilerin y6netiminde denetimi olurdu. Savasa sultan kendisi git-
miyorsa, yenigerilerin bir bélimii payitahtta kalirdi. Biitiin yenigeri
ordusunun vezir-i 4zamin komutasina verildigi seferler enderdi.

16. yiizyihin ikinci yarisindan sonra kapudan-1 derya da denizci-
lik sorunlari ve donanmada ortaya ¢ikan davalara bakan ayri bir di-
vina baskanlik eder, atamalar igin aday gosterir veya atama ve aziller
yapardi. Ancak vezir-i 4zamin ara sira tersaneyi ziyaret ve teftis etme
hakk: vardi. Béylece, vezir-i 4zam padisahin mutlak vekili olarak
biitiin idare kollar: izerinde kontrol yetkisine sahipti.

Saray personel ve y6netimine, vezir-i 4zamdan bagimsiz olan
Kapiagasi, bir diger adiyla Babii's-sadde Agasi veya Akhadim Aga ba-
kardi. Ote yandan, saraydan ¢tkma sirasinda vali ve kumandanlarin
atanmasinda baglica yetki sahibi olan kapiagasi, devlet iginde ¢ok
onemli bir mevki sahibi idi. Harigten sultanla temas kurmak iste-
yenler, onun araciligina bagvurmak zorunda idiler. Sultanin en yakin
adamu olan kapiagasi, I1. Bayezid d6neminde gogu kez vezir-i dzam-
lik ve 6nemli valiliklere getirilmis, hiikiimet sarayda odaklanmuguir;
zira $ehzade Cem'in geri gelmesi kaygisiyla yasayan II. Bayezid, bu
makamlara yalniz kendine en yakin kimseler sifauyla akhadim aga-
larini auyordu. Devlet i¢inde yetkilerin dengesi prensibi sonucu,
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sultan hepsinin tstiinde otorite birligini saglamis oluyordu. Fakat
bu sistem, I. Selim gibi kiyaset, azim ve ¢aliskanlik sahibi padisahlar
sayesinde islerlik gosterebilmigtir. Vezir-i 2zam kapiagasinin azli veya
kendi adayinin atanmast igin sultana bagvurabilirdi.

Devlet iginde vezir-i 4zamdan bagimsiz olan en biiyiik siyasi
glicti ulemd temsil ederdi. Kadi ve din gérevlilerini atama ve az-
letme yetkisi elinde olan Anadolu ve Rumeli kadiaskerleri, [slimi
hukukun uygulanmasindan sorumlu devlet memurlariydilar. Seriat
alanina giren davalarda son hitkmii onlar verirdi. Ulemanimn ba-
st olan seyhiilislam, hiikiimet tiyesi sayilmazd., idari-icrai yetkisi
yoktu. Idarede tarafsiz kalmak miimkiin olmadig inanciyla Islim
hukukunun rtarafsiz yorumlanmasi gorevi, bagimsiz miiftilere bi-
rakilmigti. Medrese hocalarinin ve miiftiilerin bagi seyhilislimdi.
Gene de seyhiilislamin zamanla devlet ilerinde biiyiik etkisi olmaya
baglamigtir. Yeni bir seyhiilislam atanmasina iligkin dilekgeyi sultana
vezir-i 4zam verirdi. Tabii sultan, aday1 kabul etmeyebilirdi. Orne-
gin, 1598'de Vezir-i 1zam Yemigci Hasan'in biitiin baskilarina kargin
sultan seyhiilislamliga kendi hocasini getirmigti. Seyhiilislamlarla
siirekli ¢atigma halinde olan Hasan Paga, bunlardan birinin, Sun’ul-
lah’in azledilmesini saglamisti. Ote yandan, uyumu siirdiirmek
isteyen vezir-i 4zam Cerrah Mehmet Pasa biitiin 6nemli devlet so-
runlarinda seyhiilislima danigirdi. Seyhiilislamin fetvasiyla sultanlar
tahttan indirilmis; birgok vezir-i 2zam da yerinden aulmustir.

Seyhiilislam, uleminin basiydi. Medrese iiyelerinin atanma,
terfi ve azillerine iligkin dilekgeyi vezir-i 4zama o verirdi. 16. yiiz-
yildan sonra molla derecesindeki biiyiik kadilarin atanma ve azline
iliskin oneride bulunma yetkisini elde ederek, biitiin ulema 6rgiitii-
niin denetimini seyhiilislim gergekten ele gegirmistir. Vezir-i dzam
nasil sultanin yiirtitme yetkisinin mutlak temsilcisi ise, seyhiilislim
da sultanin Islim cemaatinin bagi, imamu sifatiyla dini yetkilerinin
mutlak temsilcisi sayillmigtr.

Cesitli kisitlamalar, vezir-i 2zamin sultaninkine esit bir giig kazan-
masini 6nlemistir. Fakat sultanin mutlak temsilcisi sifatiyla biitiin dev-
let birimlerini denetim ve g6zetim hakki vardir. Bu da, biirokrasinin
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bagimsizhgini ve denetim birligini siirdiirmeye yeterli sayilmusur.
Vezir-i 4zamuin onayi olmadan hi¢bir makamda azil ya da atama isle-
mi olamaz, Hatt-1 Himayin disinda herhangi bir sultan fermani da
¢tkmazdi. Vezir-i 4zam tarafindan sultanin onayina sunulan Divin-1
Hiimayn kararlarinin reddedilmemesi bir gelenek olarak yerlesmistir.
Vecir-i azamin bu bagimsizligi, Ortadogu devletlerinin degismez bir
ilkesidir. I11. Murat'tan baglayarak bu prensibin gozetiimemesi, sorum-
suz saray mensuplarinin araya girmesiyle gii¢ler dengesinin ve vezir-i
dzam yetkilerinin zayiflamasi, Kogi Bey ve oteki liyiha sahipleri tara-
findan devlette “tagayyiir ve fesadin” kaynag sayilacakur.

Murat Paga’y1 vezir-i 4zamliga atayan 1. Ahmert, kendi eliyle yaz-
dig1 bir fermanda, “sana vezir-i 4zamlig: kimsenin tavsiye ve go-
rigline bagvurmadan verdim ve mithriimii gonderdim”, demistir.
1656’ya dogru devletin derin bir bunalima distiigii sirada Kopriili
Mehmet Pasa vezir-i 4zamlig, su sartlarla kabul etmisti: Sundugu
onerilerden higbirini sultan reddetmeyecek, biitiin atama ve azilleri
kendisi yapacak, sultanin vezir-i 2zamdan bagka danigmani olmaya-
cak, hi¢bir kargitini saray benimsemeyecek ve kendisine kargi yapi-
lan biitiin iftiralar goz ardi edilecek.

Yerlesmis bir kurala gore vezir-i 2zamliga aday ikinci vezirdi. Fa-
kat kapiagasi, vilide sultan ya da sultanin hocas, vezir-i dzamin se-
¢iminde 6nemli bir rol oynardi Boylece bagimsizligini koruyamaz
duruma diisen yeni vezir-i 4zam, yenigeriler ya da ulemanin yardi-
muna giivenir ya da etkili bir saray grubuna kendini sevdirerek gérev
siiresini uzatma yollarini arardu.

Yavuz Sultan Selim gibi miistebit sultanlarin yaninda kimi ve-
zir-i dzamlar golgede kalirken, Gedik Ahmet (1474) ya da Kopriili
Mehmet (1656-1661) gibi vezir-i dzamlarin diktatorce gigleri ol-
mugtur. Gedik Ahmet Paga'nin gii¢ kaynag yenigeri ordusu, Kop-
riili Mehmet Pasa’ninki ise valide sultand:.

Kafes sistemi uygulanmaya baglamadan 6nce tahta yeni gikan
sultanlar, bagkente, eyalet valiligi siiresince tagrada sarayinda hizmet
etmis olan adamlariyla birlikte gelirlerdi. Bunlarin iktidar1 tam ola-

rak kendi ellerine gegirme gabalari, Osmanl ig politikasini daima
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biiyiik 6lgiide etkilemigtir. Fatih Sultan Mehmet'in lilasi Zaganos,
vezir-i 4zam Candarli Halil’e siddetle karsi gikarak yeni hitkiimdan
Konstantiniye’yi kusatmaya tegvik etmisti. Fetihten sonra rakibini
idam ettirmis ve vezir-i 4zam olarak yerine gegmistir. II. Selim tahta
cikuginda, eski hocasinin tavsiyeleri tizerine hareket ederek Vezir-i
azam Sokollu’yu gii¢ durumda birakmist. 1579’la 1599 arasinda
[1I. Murat ve III. Mehmet'in hocasi ulemidan tarih¢i Hoca Sa'ded-
din, devletin ig ve dis politikasina yon veren baslica kisi idi. Resmi
saray tarihgisinin yorumunca, “umur-i saltanat kiilliyen onun reyi-
ne bagh idi”. Kafes sistemi getirildikten sonra vezir atamalarinda
vilide sultan temel etmen olmugstur. 1596'da Ibrahim Pasa, ancak
III. Mehmet'in annesi Safiye Sultan’in israriyla vezir-i 4zam kala-
bilmisti. Fakat valide sultanlarin hicbiri Késem Sultan kadar etkili
olmamusur. Yenigeri ocak agalaryla ittifak halinde, her vezir-i dzam
degisikliginde ve IV. Mehmet'in tahta ¢ikigina (1648) kadar her
ciilista 6nemli bir rol oynamugtir. IV. Mehmet kiigiik yasta tahta
oturtulunca da eski egemenligini siirdiirmek istemistir. Ancak, IV.
Mehmet’in annesi, rakibi Turhan Sultan, 1651’de Késem'i bogdurt-
mus ve vilide sultan sifauyla onun yerini almigur.

Perde arkasindan hiikiimet kararlarini etkileyebilen bir bagka kisi
de sultanin geyhidir. Her sultanin bir seyhi vardir. Tarikatlardan biri-
nin seyhi olan miirsit sifatiyla, sultanin manevi rehberi saylir, gelecegi
bildirerek Tanrr’'nin yardimini sagladigina inanilirdi. Bu durumuyla
seyh, Orta Asya Tirk hakanlarinin yanindaki samanlara yakin bir
benzerlik gosterirdi. Konstantiniye kugatmasi sirasinda Fatih Sultan
Mehmetsiirekli olarak Bayramiye seyhi Aksemseddin’in manevi kila-
vuzluguna bagvurmustu. Fethin tarihi hakkinda gaipten verdigi haber
gerceklesmeyince seyh, ¢ogu donme olan askerin imandan nasipleri
olmadigini ve baslarina sert, acimasiz bir komutan atanmasini 6ner-
misti.*® [II. Murat’in manevi danigmani, Halveti tarikatindan Seyh
Siicd o denli etkiliydi ki, yiiksek bir makam isteyen herkes ister iste-
mez Once onu ziyaret etmek zorunda kalmigtir.

46 Bkz. H. inalcik, Fitib Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, (Ankara, 1954), s.
217-19.
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Bu adamlarin en inlilerinden biri, sultanin dini duygularin
koriiklemekle kalmayip politikaya da karigan, I. Ahmet’in seyhi
Celveri tarikat seyhi Uskiidari Mahmud Hiidai Efendidir. Orne-
gin, Ruslarla baris antlagmasi yapilmasini, Ruslarin Terek, Ejderhan
ve Kazan kalelerini birakmalari kosuluyla, baris tavsiye etmis; ha-
pisteki kadilarin saliverilmesi igin ugragmis ve Ahmet Paga’'nin Misir
valisi atanmasi 6giidiint vermistir.

Osmanlt politikasini belirlemekte kamuoyunun da genellikle
kabul edildiginden daha biiyiik bir etkisi vardir. Daha 16. yiizyilin
ikinci yarisinda kapikulu askeriyle zanaatkarlar arasinda bir gikar
birligi vardi. Kapikullarinin birgogu zanaatkar ya da tiiccar olmus,
bazilari da paralarini ticari girisimlere ya da faize yaurmugti. Istanbul
halki her zaman ayaklanmaya hazirdy; bu tiir kanigikliklar genellikle
mali ve ekonomik stkinti zamanlarinda patlak vermistir. Hitkiime-
tin kotii 6nlemleri sonucu sikinuya diigen halk uleméy: baglarina
alarak harekete mesru bir goriiniim verirdi. 1648'de Sultan Ibra-
him'in, 1687'de IV. Mehmetin, 1703’te II. Mustafa'nin, 1730'da
III. Ahmet’in ve 1807'de III. Selim’in tahttan indirilmelerine yol
acan ayaklanmalar bu tiirdendi.

Halk ayaklanmalari ancak kapikulu askerlerinin ve uleménin ig
birligiyle basarili olabilirdi. 1651°de, Istanbul halki yenigeri cuntasi-
nin iktidarina kargi ayaklanmigtir. Yasalar redyanin silah tagtmasini
yasakladigindan, eyaletlerde koylii ayaklanmalari seyrekti. Koyliile-
rin toprag birakip dagilmas: devlete ayaklanmalar kadar kaygi ve-
ren bir gesit eylemsiz direnisti; ¢linki bu durum, devlet hazinesini
ve umar sahiplerini gelir kaynaklarindan yoksun birakarak impa-
ratorlugu giigten digiiriirdi. Kéyliiniin topraklarini terk edip da-
gilmasindan, “perakende” olmasindan korkan devlet, zaman zaman
koyliyii kayiran 6nlemler alir, kimi zaman vergileri azaltmaya veya
affetmeye mecbur olurdu.

Osmanli sultanlarinin kamuoyunu kendilerinden yana gekme
zorunlulugu, onlar1 ddil diizen politikasini yenilemeye iten 6nem-
li bir fakeordiir. Hikkiimdar sevilmezse, halk arasinda, seriata say-

g1 gostermedigi, sarap ictigi ya da bagka uygunsuz davranislarda
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bulundugu soylentileri ortaliga ¢ikardi. Bir despot olan IV. Murat,
kendisi hem icki diigkiinii hem de igki yasaginin en acimasiz destek-
¢isiydi. Osmanli sultanlari seriata sadik gériinmek igin, namazlarini
savsaklayanlarin ya da orug tutmayanlarin cezalandirilmasi igin za-
man zaman genel emirler ¢ikarir, meyhane ve genelevlerini kapatu-
rirlardi. Kendileri cuma giinleri camiye giderek cemaatle namazi hig
aksatmaz, yoksullarla dervislere sik sik sadaka dagurlardi. Kurban
bayramlarinda, yalniz Istanbul'da iig bin olmak iizere, binlerce kur-
ban kesilip yoksullara dagiulirdi. Sultan, Mekke ve Medine’ye her
yil on binlerce alun diikalik hediye génderir, siirre alay1 denen bu
hazine katari Mckke ve Medine’ye varis yolu boyunca biiyitk mera-
sim ve gosterilere neden olurdu.

Sultanlar dini onderlerden, 6zellikle halk¢a tutulan seyh ve
derviglerden her zaman g¢ekinmisler ve bunlari kendilerine yaklas-
urmaya ya da sert onlemlerle onlara boyun egdirmeye ¢aligmiglar-
dir. Bu seyh ve dervisler, genellikle muhalif halk hareketlerinin bag
propagandacilariydilar. Ornegin, III. Mehmet'in saltanat sirasinda
hiikiimet, camilerde vaazlariyla Istanbul halkini kigkirtan bir sey-
hi kentten siirmiig, fakat niifuzlu bir Naksibendi seyhi olan Mah-
mud’u 1639'da idam ettirmis, yanina yedi sekiz bin kadar yandas
toplamis olan Sakarya Seyhi’'ni de Ilgin'da 6ldiremiigtiir.

Cagdags elestirilerde, 17. yiizyihin ilk yarnisindaki politik buna-
limin temel sebebi, otorite birliginin, vezir-i &zamin bagimsizlig:-
nin yitirilmis olmasi ileri siriilmistiir. Koprilli Mehmet Paga’nin,
1656'da diktatoree yetkilerle vezir-i 4zam atandigina yukarida de-
gindik. Kendisinden sonra bu makama, oglu Fazil Ahmet (1661-
1676) gegmistir. Sarayllar ve yenigeri cuntasinin iktidar yerine
Képriililer yénetimi boyunca hiikiimet isleri vezir-i 4zamin kona-
gindan yonetilmis, sonugta saraydaki Divan-1 Himayin toplanu-
lar1 eski 6nemini yitirmigtir. Sultan, arz ve telhis denilen raporlarla
durum hakkinda bilgi alir, emir ve isteklerini Hatt-1 Hiimaytin de-
nilen kendi eliyle yazilmig bir notla geri gonderirdi. Bu Hatt-1
Hiimaytnlar, genellikle Bab-1 Ali 'nin kararlarini degistirmeyen kisa

yinelemelerden ibarettir.
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Hiikiimetin vezir-i 4zamin konutuna, Bib-1 Ali’ye taginmastyla
Divén-1 Himayin vezirleri arka plana diismiis; dogrudan dogruya
vezir-i &zamin hizmetindeki ii¢ gorevli 6nem kazanip 6ne ¢tkmistr.
Bunlar, vezir-i 4zamin politik ve askeri konularda temsilcisi olan
Kihya Bey, Divan-1 Himéyan'da sikdyet ve davalara bakan Cavus-
basi ve uzun bir siiredir Divan-1 Hiimayan'un bagkatipligini yap-
makta olup, devlet antlagmalariyla nizamnidmeleri muhafaza eden
Reisii’l-kiittab idi. 1720'den sonra bu gorevliler, Paga Kapisi veya
Biab-1 Ali'deki roplanuilarda, vezir unvaniyla devletin birer iiyesi ha-
line gelmiglerdir. Makamlari 19. yiizyilda, sirasiyla, igisleri, adalet ve
disisleri bakanliklar1 olacakuir.

Bu siiregte defterdar kapisi da geliserek, mali isler igin bagimsiz
bir bolim durumuna gelmigtir. Bagdefterdar, haftanin belli giinle-
rinde Bab-1 Ali'de yapilan toplanuilara kanlird1. Vezir-i 4zam, 6nemli

kararlar almadan 6nce genel danisma divanlari toplard..
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Eyilet Yonetimi

Osmanli sultanlari, bir bélgeyi yonetmek igin ilk dénemlerden iti-
baren hep iki yetkili atamuglardir: askeri sinif kokenli ve sultanin
yuriitme yetkisini temsil eden bey, ulema kokenli ve sultanin ya-
sal yetkisini temsil eden kadi. Bey, kadinin hitkmii olmadan higbir
ceza veremez, kadi da hi¢bir kararini kendi icra edemezdi. Kads,
kararlarinda, yani seriat ve kaninu uygulamada beyden bagimsizd..
Emirlerini dogrudan dogruya sultandan alir, sultana dogrudan dog-
ruya dilekge verebilirdi. Eyalet yonetimindeki bu giigler ayrimini,
Osmanlilar 4dil bir yonetimin temeli olarak gériirlerdi.

Heniiz bir uc beyligi oldugu zamanlarda Osmanli iilkesi, bir
“hiinkar sancagi”yla, beyin ogullarinin y6netimine birakug: san-
caklara bolinmiistii. Sancak, hitkiimdardan iktidar simgesi olarak
bir sancak (bayrak) almis, askeri bir vali olan sancakbeyinin em-
rindeki yonetim birimidir. 1361’den sonra Osmanli topraklarinin
Balkanlar'da hizla genislemesi tizerine, denetimi elde tutabilmek
igin, biitiin sancakbeylerinin bagina bir beylerbeyi atamak gerek-
misti. Selguklularda eyiletler, sultanin melik unvani tastyan yar
bagimsiz ogullar1 arasinda bolisilirdi. Uc (serhad) eyaletleri bey-
lerbeyi unvani tagtyan uc emirlerinin idaresi altinda idi. 1. Murat,
1362'de tahta gikmak iizere Bursa'ya hareket ettigi zaman, giiven-
digi lalas1 Sahin’i bu goreve atayarak, ilk beylerbeyligini Rumeli'n-
de kurmustur.
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[. Murat, daha sonra oglu Bayezid'i, doguda, Anadolu'da ye-
ni fethedilmis bolgelerin valisi olarak Kiitahya'’ya yerlestirdi. Baye-
zid, 1393’te Rumeli’ne gegtiginde, bagkenti Kiitahya olan ve biitiin
Bat1 Anadolu’yu kapsayan bir Anadolu Beylerbeyligi kurma geregi
duymugtu. Osmanli sehzadesinin oturdugu Amasya bagkent olmak
tizere, tglinci bir beylerbeylik olusturuldu. Bunlar, 15. yiizyilin
ortasina kadar Osmanli Imparatorlugu’nun iig beylerbeyligi olarak
kalmig ve imparatorlugun her zaman omurgasini olugturmustur.

Fetih déneminde Osmanli yonetiminin Rumeli eyiletlerinde
kurulusunun, iki agamali bir siireten gegtigini gormiistitk. Dog-
rudan dogruya Osmanli y6netiminde sancak olarak 6rgiitlenmis
alan ile gazaya agik alan arasinda, ya bir uc, sinir bélgesi ya da vasal
bir devlet olarak tampon bir bélge bulunurdu. Uclardaki beyler,
merkezi hitkiimetten, bagkente goérece yakin olanlara oranla da-
ha bagimsizdi ve beylikleri babadan ogula gegen Evrenosogullar,
Mihalogullari, Pasayigitogullari, Malkogogullar gibi ailelerdendi.
Bu beylerin Osmanli Imparatorlugu’'ndaki konumlari, upki Sel-
cuklu hiikkimranhgindaki Osman Gazi'nin konumu gibiydi. Uc-
beylerinin bolgelerindeki sipahiler genellikle kendi kullar1 ya da
hizmetkarlariydi. Sirp Despotlugu, Eflik ve Bogdan voyvodalig;
gibi vasal devletlerdeki hanedanlara Osmanlilar, bazen igislerin-
de 6zerklik verir, ama onlar1 yillik bir hara¢ vermek ve seferlerde
yardimci giig saglamakla zorunlu tutardi. Bazi bélgeleri ucbeyligi,
bazilarini da vasal beylik olarak tutmayi yeglerlerdi.

15. ve 16. yiizyillarda ise, hitkiimet yeni fethedilen yerleri san-
cakbeylerinin dogrudan yonetimlerine vermis, bunlarin bagina da
bir beylerbeyi atamusur. Boylelikle yeni beylerbeylikler ortaya ¢ik-
mustr. Yeni beylerbeyliklerinin olusturulmasi, askeri digiinceler-
le belirlenen uzun bir siiregten gegerdi. Ornegin, 6nceleri Rumeli
beylerbeyine bagli olan Bosna'nin Avusturya’ya karsi askeri bir 6n-
lem olarak ayr1 bir beylerbeylik bigiminde orgiitlenmesi, 1463’ten
1580’e kadar siirmiistiir. Ozii Beylerbeyiligi, 16. yiizyilda Kazaklara
karg1 bir 6nlem olarak, Bau Karadeniz bolgesi sancaklarindan olus-
turulmugtur. 1533’te imparatorluktaki beylerbeylik sayisi alu idi;
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Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin sonlarina gelindiginde on
aluya varmstr.

1533’te, biitiin deniz giiglerini V. Karl’a karg: birlestirme gabasiy-
la, Cezayir Beylerbeyiligi kurularak Barbaros Hayrettin’e verilmigtir.
Barbaros, kapudan-: derya unvaniyla, kendi fethettigi Cezayir’le Ak-
deniz kiy1 ve adalarindaki on ii¢ sancagi kendi y6netiminde birles-
tirmigtir. 1590'dan sonra genislikleri sinirlandirilan beylerbeylikler,
o zamandan baglayarak “cyalet” diye adlandirilmigtir. 1610°a dogru
imparatorlukta boyle otuz iki eyalet vardi (bkz. Tablo 3).

Devlet, timar sistemini, ancak sancak sistemiyle Osmanli yasa ve
yonetiminin yeterince yerlestigi bolgelerde uygulayabilirdi. Timar sis-
temi; Misir, Bagdat, Habesistan, Basra ve Elhasa eyiletlerinde uygu-
lanmamugur; dolayisiyla bunlarin bir derece 6zerklikleri taninmugtir.

Tablo 3: 1610'a Dogru Osmanli Imparatorlugu’ndaki Mevcut 32 Eyalet

Beylerbeylikler Bakent Fetih tarihi | Beylerbeylik
(Eyaletler) | olma tarihi
Rumeli fj:d:‘;:s‘z‘r’a Sofya | 1361-1385 | 1362 dolaylars
:::jg:ﬁ)m““ Ankara ve Kiitahya | 1354-1391 1393
Rum Amasya ve Sivas 1392-1397 1413
Trabzon Trabzon 1461 1578 dolaylar:
Bosna Saraybosna 1463 1580
Karaman Konya 1468-1474 1468-1512
Kefe Kefe 1475 1568
Dilkidir Maras 1515 1522
Erzurum Erzurum 1514 1533
Diyarbakir Diyarbakir 1515 1515
Musul Musul 1516 dolaylart 1535
Halep Halep 1516 1516
Sam Sam 1516 1517-1520
Trablussam Trablus (Liibnan) 1516 1570 dolaylar
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M |Kahie 1517 | 15171522
_chen Zebit, Sanaa _15]7-1 538 1540
Cczflir—ir Bahr-i Seﬁ(:{_rz}c]ibolu 1354-1 523“_. o _1—53737- N
Cezdiri Garp | Cezdyir 1516 1533
O e T i
i Bagdad Bagdad 1534 1535
LVani 7 Vaf',:, » 1533 B 717”5.48
‘Tunus ‘Tunus 1534 1573 dolaylar:
Basra Basra 1538-1546 1546
Blhasa  |Fkadf | 1550dolaylan | 1555
Budin  |Buda | 15261541 | 1541 |
Trablus garp Trablus (Libya) | 1551 1566
‘Temcsvar Temegvar o 1;5-2 N 1552
Sehrizor | Sehrizor oasse
Habes o [SwvakinveCidde | 15551557 | 1557
Kibris Lefkoge 1570 1570
Glde  [Glde | as;s | sz
Rakka  |Ufa | 1517 | 1600 dolaylan

Sultan, bu eyiletlerin her birine kalabalik bir yenigeri garnizonu
yerlestirir, birer vali, defterdar ve kadi atardi. Eyilet gelirleri sipahi-
lere umar olarak dagiulmaz, vali biitiin askeri ve idari giderleri kar-
siladiktan sonra bagkentte her yil “salydne” denen, sabit bir miktar
vergi gonderirdi. Bu eyaletlere “salyane eyaletleri” denmistir.

Dogu Anadolu’nun bazi yérelerinde, asiret reislerinin elinde ba-
badan ogula gegen sancaklarin yénetimi de degisikti. “Hitkiimet”
diye bilinen bolgelerde ise biitiin gelirler asiret beyine aitti; ancak
bey, sultanin buyrugu tizerine orduya belli sayida asker vermek zo-
rundaydi. Sultan, bu bélgelerde yorenin 6nemli kentlerine bir kad:
atar ve bir yenigeri birligi yerlestirirdi.

Imparatorlukta béylece, dogrudan dogruya Osmanli yoneti-

minde olanlardan ayri, birgok 6zerk yonetim birimi vardi. Salyine
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eyaletleri ve hitkkiimetlerin yani sira, vasal birer Hristiyan beylik olan
Bogdan, Eflak, Erdel, Ragusa (Dubrovnik), Giircistan ve Cerkezis-
tan ve 17. yiizyilda Kazak Hetmanhgr'yla, Kirrm Hanligi, Mekke
Serifligi ve Geylan gibi tabi Miisliiman beylikleri vardi. Ayrica, deniz
gazisi, levent (korsan) beylerin fethettikleri Trablusgarp, Tunus ve
Cezayir beylerbeylikleri uc sinir eyaleti niteliklerini korumugslardir.

16. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu, hepsi bir ara harag 6de-
yen Venedik, Polonya, Habsburg imparatorlugu iizerinde kuramsal
egemenlik iddiasindayd..

Timar Sistemi

Ancak, tipik Osmanli eyiletlerinde timar sistemi gegerliydi. Bu
sistem, biyiik bir imparatorluk ordusunu ortagag ekonomisine da-
yanarak ayakrta tutabilme kaygisindan dogmus ve imparatorlugun
eyalet yonetimiyle mali, toplumsal ve tarimsal politikalarina bigim
vermigtir. Nitekim bu politikalarin hemen hemen hepsi, devletin
askeri ihtiyaglarini kargilamak amaciyla gelistirilmisti.

Para darligi Ortadogu devletlerinin temel sorunlarindan biriy-
di. Alun ve daha da 6nemli olan giimiis, para sisteminin temeliydi.
Bu metallerin kichg karsisinda devlet, biiyiik gapli girisimler, 6zel-
likle de besledigi biiyiik bir ordu igin para bulmakta zorlanirdi. Ote
yandan, ayni nedenlerden otiirii, kdyliller de en 6nemli vergi olan
tahil 6griinii nakit olarak 6deyemedikleri igin, ayni olarak oderler-
di. Ortagag devleti ise, ayni 6denen vergiyi toplayip paraya ¢evirme
olanaklarindan yoksun oldugundan, bu gelir kaynaklarini miilte-
zimlere satardi. Boylece devlet gelir kaybeder, ordunun maaglarini
odeyebilmek igin gereken parayi toplayamazdi. Bu yiizden, devletin
tarim gelirlerini askerlere umar olarak tahsis etmesi, Ortadogu’nun
Miisliman imparatorluklarinin en eski geleneklerinden biri haline
gelmis, askerlerin maag yerine dogrudan dogruya bu gelirleri koyde
oturup toplamasi gerekmistir. Baglica gelirleri askerlere maas olarak
birakilan bu toprak birimleri, Bizans'ta pronoia, Islim iilkelerinde
ise 7ktd’ veya umar diye bilinirdi.
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Bu sistemde sipahi, gelir kaynag: olan kdyde yagsar, ayni olarak
odenen iriin vergisi 6grii de kolayca toplayabilirdi. Boylece asker,
miiltezimin yerini alir, 6grii nakde gevirme sorumlulugunu da dst-
lenirdi. Boylesi bir sistemin bir stiinligi de ortagag ordularinin
temel 6gesi sipahinin, yasadigi kdyde atina kolayca bakabilmesiydi.

Bizans imparatorlugu ve daha sonra Balkan devletlerinde koy-
liler, tarim vergisiyle beraber sipahilerine yilda birer araba odun ve
yem, yarim araba da saman vermekle yiikiimliiydiiler. Buna ck ola-
rak sipahilerinin topraginda galigmak ve arabalariyla hizmet ctmek
zorundaydilar. Osmanlilar, Balkanlar’i fethettiklerinde kargilarina
cikan bu angarya hizmetleri nakit paraya, ¢ift resmine gevirmekte
zorlanmadilar. Zamanla, zengin Hristiyan beylerin elindeki genis
miilklerle bazi manasur topraklarini da timara déndgtiirdiler. Ti-
mar sistemi, daha ilk dénemlerden baglayarak Osmanli rejiminin
ayirici bir niteligi olmustur.

Imparatorlugun klasik déneminde Osmanli ordusunun en bii-
yik bolimiini eyalederdeki tzmarly sipabiler olustururdu. Sipahi,
geleneksel silahlar kullanan tipik bir ortagag athisidir; Osmanl or-
dusunda ategli silih kullananlar genellikle yenigerilerdi. Bir tahmine
gore, 1475 dolaylarinda uldfe, yani nakit maas alan, kapikulu si-
pahilerinin sayisi iig bin, yenigerilerinki de alt1 bin iken, Rumeli’nde
yirmi iki bin, Anadolu’da on yedi bin timarli sipahi vardi.” Yiiz yil
sonra |. Siileyman zamaninda ise, alu bin kapikulu sipahisi, on-
on iki bin yenigeri, kirk bin eyilet sipahisi oldugu hesaplanmistur.
1503'de on iki bin yenigeri, elli bin tumarl sipahi, on bin sekban
solak ve yedi yliz cavus vardi (Firdesi, Kutbname 90-92).

Timar sistemini kurmak ve siirekli bir merkezi denetim saglamak
i¢in hitkiimet, eyaletlerdeki biitiin gelir kaynaklarini ayrinuli olarak
saptamak ve bu kaynaklarin umar olarak dagilimini gosteren defter-
ler diizenlemek zorundayd:. Bir bélgenin fethinin hemen ardindan,
tabrir yapilir, o sancagin gelir kaynaklarini belirlemek tzere “tahrir

47 Bkz. F Babinger, Die Aufzeichnungen den CGenuesen Jacopo-de-Promontorio iiber
des Osmanenstaat um 1475, Bayerische Akademic der Wissenschaften, phil.-
hist. Klasse, 1956, 8 (Miinih, 1957).
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emini” veya “il yazicisi” denilen bir gorevli gonderilirdi. Sonralary,
her yirmi otuz yilda bir veya bolgenin vergi gelirlerinde degisiklik
goze carpuginda il yazicisi gonderilirdi. il yazicisi, kéylerdeki biitiin
aile reislerinin ve bekarlarin (miicerredlerin) adlarini ve ellerindeki
topragin yaklagik miktarint ayrinuli bir tahrir defterine, “mufassal
deftere” kaydederdi. Deftere, her kdyiin adinin altina, 6siir ve cift
resmine ek olarak, Hristiyanlardan alinan “ispenge” denilen ve nakit
olarak 6denen bir gift vergisi para cezalari, yani cerimeler ve gerdek
resmi gibi baska resimlerden clde edilecck paranin tahmini toplam-
lar1 gegirilirdi. Her koyiin 6demesi gereken gelir miktari boylece be-
lirlenirdi. Tahrir tamamlaninca, sultan, yani devlet hazinesi, vezir ve
beyler igin ayrilan haslar ¢ikarular, geri kalani da sipahiler arasinda
umar ve zedmet olarak dagiulirdi. Zedmet, resmi anlamda, yillik de-
geri yirmi ile yiiz bin akge arasinda olan bir subagt umariyds. Yillik
degeri yiiz bin ak¢eden ¢ok umarlara Ads denirdi.

Mufassal defterin bagina sancak sipahilerinin s6z konusu gelir-
leri hangi oran ve kosullara gore toplayacagini gésteren bir kandn-
nime konurdu. Mufassal defterlerin yani sira, bir de gelirlerin has,
zedmet ve umar olarak dagilimini gosteren ikinci 6zet bir defter,
icmal defteri hazirlanirdi. Koyliler, kaninnamelerdeki kurallara
gore vergilerini 6der, yeni bir tahrire kadar durumlari degismezdi.
Anlagmazlik bas gosterdiginde, kadilara kararlarinda bu tahrir def-
terleri yardimer olurdu. Her umar, béliinmez ve degistirilemez bir
birimdi, buna “kili¢ timar” denirdi.

Merkezi hiikiimette, nisancinin dairesinde bu defterlerin her
birinden birer niisha bulundurulurdu. Oreki niishay1 eyiletin bey-
lerbeyi saklardi. Degisiklikler, bu defterlere nisanci tarafindan “der-
kenar” olarak kaydolunurdu.

Timar sistemi, yiizeysel olarak ortagag Avrupa feodalizmine ben-
zer; ancak ikisi arasinda temel ayriliklar vardir. Devlet, umar sistemini
uygulayabilmek igin, toprak tizerinde higbir 6zel miilkiyet hakkiyla
engellenmeksizin kendi mutlak denetimini kurar. Osmanli Devleti,
daha 6nceki Islim devletleri 6rnegine uyarak, biitiin tahil ekilen tarim
topraklarinin “miri”, yani devlete ait oldugunu ilan etmistir. Yalniz
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miilk ve vakif topraklari bu kuralin diginda tutulmustur. Tahrirde
topraklarin miilk ve vakif nitelikleri siirebildigi gibi, sultanin iradesiy-
le gozden gegirilebilir, miilk ve vakif nitelikleri kaldirilabilirdi.

Bu sistemde genellikle tarim arazisi devlete aitti. Toprag: isleyen
koyliler babadan ogula gegen kiraci konumundaydilar. Tapu res-
mi denilen bir para 6deyerek tasarruf hakki kazanirlardi. Koyliintin
toprak tizerindeki haklari yalniz babadan ogula gecer, kéylii toprag;
satamaz, hediye olarak bagislayamaz veya izinsiz olarak bagkasina ak-
taramazdi. Ancak, unutmamalidir ki miri topraklar tizerinde etkili ki-
siler, 6zel miilkiyet haklari edinmek igin ugragirlardi. Abbasi Halifeligi
ve Bizans Imparatorlugu’nda oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu’n-
da da devletle bireyler arasinda, toprak miilkiyeti savasi, imparatorluk
toplumsal tarihinin en 6nemli sorunlarindan biri olmugtur. Devletin
zayif oldugu zamanlarda 6zel miilk ya da vakif olan topraklarin alan-
larinda bir arugs olur, hitkiimdarlardan biri gii¢lii bir merkezi otorite
kurdugunda bu gibi topraklar iizerinde 6zel miilkiyet haklariyla vakif-
lan kaldirarak devler denctimini yeniden saglards. 1. Bayezid, 6zellikle
de Fatih Sultan Mehmet bu tiir reformlarla tnlidir.

Fatih Sultan Mehmet, 1476 yilinda biitiin imparatorlukta top-
rak vakif ve miilkiyet haklarini gozden gegirdigi zaman, sultanin
onayindan ge¢memis ya da binalari yitkilmig veya amacina hizmet
etmeyen biitiin vakif topraklarinin devlete geri verilmesi ilkesini
uygulamigur. Bu yolla bir tahmine gore, yirmi binin istiinde kéy
ve ciftlik miri arazi haline getirilmistir. Sultan bu reformu, umarl
sipahi sayisint arturmak igin yapmisur. Anadolu’da bir boliim dervig
ve toprak sahiplerinin 6nceki Miisliiman devletlerden kalma miil-
kiyet haklarini tanimig, ancak bunlari orduya tam donanimli bir
sipahi, eskiinci gondermekle yiikiimlii tutmugtu. Halefi I1. Baye-
zid d6neminde, Mehmet'in reformlarina kargi giiglii bir tepki olug-
mugtur. Reform kargitlari reformun seriata uygun olmadigini iddia
etmis, boylece 6zel miilk ve vakiflarin birgogu asil sahiplerine geri
verilmigti. Biyiik ¢aph askeri girisimleri gittikge daha ¢ok sipahi
gerektiren I. Selim ile I. Stileyman, yeniden Fatih Sultan Mehmet'in
politikasina d6nmiislerdir.
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1528 yilinda topragin yaklagik yiizde 87’si miriydi, devletin
yiiksek “rakabe”si, yani kontroli alunda idi. Bu dénemde, siyahi
sayistnin artmastyla miri topraklar, toprak sahibi eski aileler ve
ulemanin aleyhine artmigtir. Devlet, askeri siniftan kisilerin timar
beklentileri karsisinda 6zel topraklara el koymus, ancak 16. yiizyilin
sonlarina dogru devlet miri topraklarin denetimini yeniden yitirme-
ye baglamistir. Kogi Bey gibi Osmanli yazarlari, bunu imparatorlu-
gun ¢okisiiniin bas nedenlerinden biri sayarlar.

Timar sistemi, devlet, sipahi ve kéyliiniin toprak tizerinde egza-
manh haklarinin bulundugu, pargali bir miilkiyet tiiriiydi. Tima-
r elinde tutan sipahinin toprak iizerinde kantnlarla tespit edilmis
bazi denetim haklari vardy; bu niteligiyle de kendisine “sahib-i arz”
yani toprak sahibi denirdi. Gergekte ise sipahinin devletten aldi-
g1, topragin kendisi degil, belli 6lgiide bir toprak iizerinde yasayan
halktan sabit miktarda bir devlet geliri toplama yetkisiydi. Devlet
ona, toprak tizerindeki denetim haklarini, gelirini giivenceye alabil-
mesi igin vermistir.

Sipahinin toprak iizerinde birkag hakk: vardi: Devletin toprak
yasalarini uygular, bos topraklari, sézlesmeyle ve pesin 6denen bir
kira, “tapu resmi” kargiliginda talep eden koyliiniin tasarrufu altina
verirdi. Koylii ise, topragy siirekli islemeyi ve zorunlu vergileri 6de-
meyi ustlenirdi. Ekinlik, bostan ya da gayir olarak aldig topragin
kullanimini degistiremezdi. Toprag: ii¢ yil boyunca bir neden ol-
maksizin bog birakirsa, sipahi toprag bagkasina verebilirdi.

Timar sinirlant igindeki bos topraga biri yerlesmigse, sipahi
ondan yalnizca yasal vergileri alirdi. Devlet, verimli toprak alanini
arturmak igin, umarina kéyli yerlestirerek ekilen toprag: arturan
sipahiyi odillendirirdi.

Kendisinin ve hayvanlarinin ihtiyaglari igin sipahi, bir gift 6kii-
ziin siirebildigi, dolayisiyla yerine gore altmugla yiiz elli d6niim ara-
sinda degisen bir “cift” veya ciftlik toprak ya da bir bag veya meyve
bahgesi alirdi. Ne sipahi ne de akrabalari koyliiniin elindeki top-
ragin miilkiyetini ele gegirebilirdi. 16. ytizyilin ikinci yarisinda bu
sipahi ciftlikleri de toptan kéyliilere verilmistir. Dolayisiyla timarli
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sipahi, ancak devletin toprak yasalarini uygulayan bir devlet gérev-
lisi durumundaydu.

Redyadan bir aile reisi, tek bir aileyi gegindirecek biyiikliikte
bir giftlikten daha gogunu elinde bulunduramazdi. Oliimii iizerine
cocuklari bu toprag ortaklasa galisurabilir, fakat bolemezlerdi. Cifti
olan bir koylii, sipahiye toprak iiriinlerinden sekizde bir alinan 6g-
riin yani sira bir de yillik yirmi iki akge cift resmi 6dendi. Baglan-
gigta bazi hizmetler yerine alinan bu nakdi vergi, Bizans zamaninda
koyliiniin pronoia sahibine borglu oldugu saman, yem, odun ve di-
ger hizmetlerin karsihig1 bir 6deme idi. Gérdiigiimiiz gibi, Osman-
lilar, bu gibi feodal hizmetleri, ellerinden geldigince, nakit olarak
belirlenmis vergilere donistiirmeye galismisur. Cift resmi zamanla
bolgesine gore, 33, 50, 100 akge olarak tespit edilmistir.

Reaya ve Timar

Devlet, sipahiye gelirini garantilemesi igin reayi kargisinda birtakim
haklar tanimigti. ister Miisliman ister Hristiyan olsun redya, soz-
clgiin en genis anlamuyla, askeri siniftan tamamiyla ayri, iireten ve
vergi veren tebaa idi. Daha dar bir anlamda ise, kanni konumlar
kentli ve gogebelerden ayri kéyli halke.

Sipahiye verilen umar hem topragi hem de iizerindeki kéyliile-
ri kapsardi. Ekilebilir toprak, tizerinde ¢alisacak emekten daha bol
oldugu igin 15. yiizyilda redya biitiin tarimsal girisimlerin vazgegil-
mez 6gesiydi. K6y niifusunun azligi ve umarlarda kullanilmayan
toprak bollugundan dolayi, timarlilar birbirlerinin reayalarini kan-
dirmak igin siirekli savag halindeydiler. Redyasi kagan sipahi gelirini
kaybederdi. Bu nedenle de yasa, redyinin yerlesim yerini birakip
baska yere gitmesini yasaklamigti. Sipahi, kagak bir koyliiyii on beg
yil iginde topragina dénmeye zorlayabilirdi; fakat bunun igin ka-
dinin hitkmii gerekliydi. Bagka biri gelip birakilmig topragi isler ve
osriinii oderse sipahi kagak koyliyti donmeye zorlayamaz, ondan
ancak “cift resmi” alabilirdi. Kéyli, kentte bir is edinmigse, sipahiye
yilda bir altn diikadan biraz fazla tutan “cift bozan akgesi” denen
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tazminati 6demek zorundayds; ancak sipahi onu topragina dénme-
ye mecbur edemezdi.

Bu kosullar, 16. yiizyilda degismeye yiiz tuttu. Imparatorluk
niifusu hizla artarak ekilen topraklarin da artmasina neden olmus
goriniiyor. L. Silleyman donemi tahrir defterlerinin gosterdigi gibi
ekili alan, biiyiik 6lgiide geniglemistir. Bu donemde ekimde kul-
lanilan alan, zamanin teknolojisinin izin verdigi sinirlara ulagmisa
benzer. Ayrica, topragin degeri artug gibi toprak gelirleri de artmig-
ur. Toprag: birakan koylilere kargi yasalarin gevsemesi de, kéyden
kente dogru niifus akigini tegvik etmistir.

Devlet sipahiye baska yetkiler vererek onu kéydeki diizenden
sorumlu kilmigur. Ufak suglar igin kéyliidden toplanan para cezala-
rinin yanst sipahinin, yarisi da sancakbeyinin olurdu; ancak, para
cezasi verme yetkisi sadece kadiya aitti. Sipahi, kantnsuzluk eden
birini tutuklayabilir ama para cezasi alamazdi. Sipahi, ttmarini olus-
turan koyde oturur ve seferde askeri gérevlerini yerine getirir, ancak
tarimsal iirerimle kendisi ugragmazdi. Sipahinin kdyde yasamasini
saglamak i¢in Osmanl kaninniameleri kdyliiye bir dizi ufak tefek
hizmetler yiiklemisti. Sipahiye ev yapmakla yiikiimli olan koyli-
ler, ona 6siir mahsuliini koymak igin bir ambar yapmak, sipahinin
6sriinii ambara ya da satmak igin bir giinlitk yoldan uzak olmayan
pazara tasimak zorundaydilar. Sipahinin ¢ayirindaki otlarin bigil-
mesine de kaulmak durumundaydilar, ama kantnnameye gore sa-
mani ambara tasimaya mecbur degillerdi. Sipahi timarina ait bagka
bir kdyden gel migse, kdylii iig giin siireyle konukseverlik gostermek,
sipahiye ve auna bakmakla yiikiimliiydi. Yasalar koyliiniin bayram-
larda sipahiye armagan verme adetini de onaylamisur. Koyliiniin
bir giinden ii¢ giine kadar sipahinin ciftliginde ¢alisma gelenegi ise,
bazi bélgelerde siiregel mistir.

Her sancagin kaninnamesi, koyliiniin vermesi gereken vergi
ve hizmetleri tek tek saymustir. Sipahi bunlara yenilerini ekleye-
mezdi. Devlet buna o kadar 6nem verirdi ki, gergekte kaniinna-
melerin baslica maddeleri, sipahiyle redya arasindaki iliskileri
diizenleyen maddelerden olusmugtur. Kurallara aykiri hareket
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eden sipahi, umarini yitirebilirdi. Bu bakimdan reay3, hi¢ kusku-
suz, ortagag Avrupa’sinin serflerinden daha sansh bir durumdayda.
Aradaki baglica fark, Osmanli kéyliisiiniin merkezi bir devletin ve
merkezi bir hukuk sisteminin korumas: altinda yagamasindaydu.
Gene de, 15. ylizyil gibi erken bir dénemde redyinin durumuyla
ilgili sultan fermanlar, sipahilerle beylerin ayricaliklarini kétiye
kullandiklarini gosterir. Kanansuzluklarin temel nedenlerinden
biri, sipahilerin eski feodal gelenekleri siirdiirme gabalariydi. Sul-
tana koyliler, yasadigi ve agir1 para cezalarindan yakinmig, 6zellik-
le sancakbeyleriyle kadilarin asayis ve siiphelileri takip bahanesiyle
koylilerin evlerinde kalmalarindan, maiyetlerini ve hayvanlarini
bedavadan beslemeye zorlamalarindan sikdyet eden dilekgeler
gondermiglerdir. Ayrica, sipahilerin yasadist vergiler icat ederek
para toplamalarindan ve 6grii, lriin yerine nakde gevirerek alma
¢abalarindan da yakinmuglardir. 1. Siilleyman, bu tiir uygulamalari
yasaklayan birgok ferman ¢ikartmigur.

Osmanli Imparatorlugu reayisinin bilyitk gogunlugu, umar
ve his topraklarina bagli ¢iftgiler olmakla birlikte koylii sinifi igin-
de farkliliklar da vardir. Bizans hukuku gibi Osmanli hukuku da,
koylileri bir ya da yarim gifti olanlar diye ayirmus, az topraklilari
evlilik durumlarina gore siniflandirmus, redya vergilerini de bun-
lara gore koymugtur. Osmanlilar, fethettikleri Bizans ve Balkan
tilkelerinde elefteroi yani “6zgiirler” diye bilinen, kayda gegirilme-
mis topraksiz bir grup kéyli bulmuslardi. Osmanli déneminde,
topraktan kagan ya da deftere gegirilmemis redyd, baba ocagini
birakmis ogullar ve kaydedilmemis gogebeler de ayni bigimde,
tekbir sinif olarak gériilmistiir. Bu topraksizlar, genellikle timar
topraklarinda gegici tarim isgisi yani “irgad” ya da giftgi olarak
caligir, 6siir ve dontiim bagina hesaplanan reaya vergilerini timar
sahiplerine 6derlerdi. Ayni yerde iig yil siireyle kalirlarsa o umarin
redyasi olurlardi. Devlet topraksizlarla gogebeleri yerlestirmeye ga-
ba gostermigtir.™

48 Bkz. C. Orhonlu, Osmanlt Imparatorlugiinda Gogebeleri Iskan Tesebbiislers, (1s-
tanbul, 1960).
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Durumlari Bat1 Avrupa serflerininkine benzeyen “ortake¢i kul-
lar” da baska bir sinif olugturmakra idi. Bunlar genellikle, sultan-
larin ve yonetici sinif tyelerinin miilk ve vakiflarinda ¢alistrdiklar,
savag tutsaldar ya da saun aldiklari kélelerdir. Bu tiir topraklarin
miilkiyetini ellerine gegirenler, tarim emekgisi olarak tahrir defterle-
rine kay1tli redyay galistiramayacag igin, kayda gegirilmemis redyay:
topraklarina gekmeye ya da koleler saun alip topraga yerlestirmeyc
caligirlardi. Yonetici sinifa ait miilklerin ¢ogu béyle kurulmustur.
Bu sistem Osmanli Devleti'nin ilk yillarindan beri vardi; ama ancak
16. yiizyihin sonundan sonra yayginlagmustir.*’

Saray ve ordunun ihtiyaglarini kargilamak tizere, piring ekimi ve
baska tarimsal girisimlerde devlet ortak¢ kul kullanmigtir. Fatih Sul-
tan Mehmert, Istanbul gevresindeki bos kéyleri senletmek igin yiiz
kadar koye savas tutsaklarini ortak¢r olarak yerlegtirmigti. Bunlar
kendi durumlarinda olmayanlarla evlenemez, hasatlarinin yarisini
devlete verirlerdi. Ortakgilarin gogu 16. yiizyilda redya olmuglardir.

1ngiliz gezgini H. Blount,1634 dolaylarinda, rimar sisteminin,
“bulunduklar: eyilet topraklarini kontrol altinda tutup, iyi ekilip
bigilmelerini saglamay:” amagladig1 gézleminde bulunmustur.’
Bu kurumun esas amaglarindan biri, gergekten de kamu diizenini
ve topragin islenmesini saglamaku. Koylere kadar uzanan giiven-
lik sistemi, redydnin eskiyaliga karsi korunmasina ve suglularin
izlenip cezalandirilmasina olanak sagliyordu. Subagi ve sancakbe-
yi, kendi bolgesindeki giivenlikten sorumluydular ve sancaklarini
donem donem dolasarak haydutlardan temizlerlerdi. Kadilarin
verdikleri bedensel ceza hiikiimlerini yerine getirme gorevi yalniz
sancakbeyine aitti.

49 O. L. Barkan, “XV ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugu’nda Toprak Is-
siliginin Organizasyon sekilleri, I: Kulluklar ve Ortakgt Kullar”, 1.0. iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, 1, 1 (1939): s. 29-74; 2 (1940): s. 14-44; 4 (1940): s.
448-456. Yeni baski icin bkz. O. L. Barkan, Tiirkiyede Toprak Meselesi, (Istan-
bul, 1980), s. 575-716.

50 A Voyage into the Levant, A Collection of Voyages and Travels... Compiled from
the Curious and Valuable Library of the Late Earl of Oxford, (Londra, 1745)
icinde, s. 533.
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Timarli Sipahi Ordusu

Timar sistemi, her seyden 6nce, merkezden denetlenen biiyiik bir
sipahi giicii besleyerek, sultanin ordusuna asker saglamak igin tasar-
lanmigtur. Timarli sipahi koyde kendi atina kendi bakards; silahlar
yay, kilig, kalkan, mizrak ve giirzdii. Timar geliri belli bir miktar
astyorsa, ccbe de (zirh) giyinmek zorundayd:. Sipabhiler, her ii¢ bin
akgelik timar geliri igin bir “cebeld”, yani tam donanimli bir ath
asker saglamak zorundaydi. Beyler ise her bes bin akgeye kargilik
bir cebelii saglardi. Boylece 16. yiizyil baglarinda dokuz bin akgelik
umart olan bir sipahi cebe giyer ve orduya tig cebelii ile, bir de gadir
getirirdi. Sipahilerin maiyetleri ne kadar biiyiik olursa sayginliklari
da o kadar biiyiik olurdu. Dolayisiyla, biitiin cebeliileri kapsayan
sipahi ordusunun tam sayisinit belirleyebilmek giigtiir.

Sultan beylerbeyine sefer fermani gonderdiginde sipahiler, su-
bagilarin kumandasinda, sancakbeyinin sancag: alunda toplanirdi.
Sancakbeyleri de beylerbeyinin bayrag: alunda toplanir, sonra her
beylerbeyi emredilen zamanda ve yerde sultanin ordusuna kaulird:.
[Daha sonra sultan, bir tiir teftis olarak, ordusuna gegit resmi yapurir-
di. Timarlilar hafif siivari birlikleriydi. Savag diizeninde ordunun iki
kanadinda yer alir, diigmani hizla ¢evirmelerini saglayacak bir yarim
ay olustururlardi. Bu birlikler, hem merkezi hazineden herhangi bir
odenek almadiklarindan hem de atlar1 yaz sonunda yorgun oldugun-
dan, giiz baglangicinda yurtlarina dénmek isterlerdi. Boylece sefer
mevsimi marttan ekime kadar siirer, Osmanl ordusu da giize dogru
en zayif durumunda olurdu. Bu durumu bilen Hunyadi gibi bazi
Avrupali generaller hep bu vakitlerde saldiriya ge¢mistir. Hafif zirhli
stivari, Orta Asyadan beri tiim Tiirk-Mogol ordularinin temel kuv-
vetini olugturmug ve bat ordulart kargisinda stiinlitk saglamisur.

Timarlar, komutan olan subayin “ariza”st yani dilekgesi tzeri-
ne verilirdi. Sultan, dilek¢e uyarinca bir fermanla belli degerde bir
timara atar, sancakta bu degerde bir timar bosalinca da beylerbeyi
bagvuran kisiye bir tezkere verirdi. Tezkereyle merkeze gelen aday sul-
tanin beratiyla o timarin sahibi olurdu. ilk kez tmar alinirken zo-

runlu olan iglem buydu; daha sonra beylerbeyileri dogrudan dogruya
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kendi beratiyla Rumeli’nde 5.999, Anadoluda 2.999 akgeyi agma-
yan umarlara atama yetkisine sahipti. 15. yiizyilda, 6zellikle de sinir
bolgelerinde, birgok sipahi yalnizca beylerbeyi veya sancakbeyinin
beratiyla, hatta subaginin tezkiresiyle timar edinebilmigtir. 16. yiiz-
yilda merkezi yonetim umar dagiumi tizerindeki denetimini siki-
lagurmuigur. Sultanin buyrugu olmadan bir umarlinin umari geri
alinamazdi. Osmanli umar sistemini Avrupa feodalizminden, bu
stki merkezi denetim ayirir. Ayrica, Osmanl Devleti'nde Avrupa
ornegine benzer herhangi bir hiyerarsik bagimlilik ya da vasallik
bagi yoktu. Ancak ilk dénemde, Hristiyan bagimli beylerle sultan
arasinda benzeri vasallik iligkileri olmugtur.

Timara hak kazanan kisi ancak askeri siniftan olabilirdi. Redyaya
umar vermek mutlak olarak yasaku. Babasi askeri siniftan olanlar ya
da sultan veya bey kulu olanlar, askeri konum kazanirlardi. Osman-
lilar, yeni fethedilen ilkelerin Osmanli askeri sinifininkine benzer
konumdaki sinif iiyelerini kendi askeri sinifina kabul etmistir. Bu
yolla birgok feodal Hristiyan beyi zaim veya umarl sipahi olmus-
tur. Bunlar ya da ogullari, zamanla, Islam’t kabul etmistir. 15. ve
16. yiizyillarda umarli sipahilerin biiyiik bir bolimi, yenigeriler gibi
kul aslindan idi. Missliman Turkler arasinda yalniz goniilli asker
olup savagta tistiin hizmet gosterenler, bir de ucbeylerinin yandaglari
umar alabilirdi. Arnavutluk bélgesinin 1431 yili istatistikleri, sipahi-
lerin %16’sinin 6nceki feodal Hristiyan beyleri, %30’unun Anadolu
Tiirkleri, %50’sinin de sultan ya da bey kullar1 oldugunu gosterir.
Timarlarin kalan %4t de kadi, piskopos ve saray gozdelerinindi.
Daha sonralar, Tirk kokenli sipahi orani yavag yavas diigmiistiir.
Olen sipahilerin ogullarina, miktari babalarinin umarlarinin degeri-
ne gore belirlenen baska bir imar verilirdi. Ornegin, tmarinin dege-
ri on bin akgeyle yirmi bin akge arasinda olan bir sipahi 6ldigiinde,
birinci ogul dért bin, ikincisi ti¢ bin akge degerinde bir umar alird.
Asil umarin degeri yirmi binle elli bin akge arasinda idiyse, ilk t¢
ogula, sirasiyla, alu, bes ve dort bin ak¢e degerinde umarlar verilirdi.
Babalar timarlarini, Bau feodalizmindeki gibi, vasiyetle ogullarina
birakamazdi. Ogullar, yedi yillik bir siireyle askeri gérev yapmazlarsa
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sipahi konumlarini yitirir, redya kaydedilerek vergiye tabi olurlardu.
Bu bakimdan, umar sisteminde kan soylulugu sorunu hig olmamis-
ur. Sipahiligi kaldirilan bir mazal sipahi yedi yil iginde savasa gider-
se, komutaninin dilekgesiyle yeniden umar alabilirdi.

Timar sinifi iginde biiyiik ayrimlar vardi. His ve zedmet top-
raklari alan beyler, genellikle saray hizmetlileriydi. Beylerbeyileri-
nin gelirleri yilda alu yiiz binle bir milyon akge arasinda degisirdi.
Sancakbeylerinin iki yiiz binden alu yiiz bine varan degerde hislan
vardi. Subagilarin ellerindeki has ve zeimetlerin degerleri de yirmi
binle yiiz bin akge arasinda degisirdi. Bu kurallar kesinlik goster-
mez. Timarl sipahilerin umarlan 15. yiizyilda yilda ortalama iki
bin ak¢e dolayinda idi. Bu miktar, 16. yiizyilda ti¢ bine ¢tkmugtir.

Bir sancakbeyinin 1500’lerdeki yillik geliri alun hesabiyla dért
binle on iki bin arasinda alun diikaya esitti. Kads sicilleri goster-
migtir ki, ayn1 donemde Bursa'nin en zengin sarraf ve tiiccarlari-
nin serveti dort bin diikayr nadiren gegiyor. Dolaysiyla, beyler ve
zeameti olanlar, klasik Osmanh toplumunun en zengin kesimini
olustururlar. Buna kargilik 15. yiizyilda ortalama bir sipahinin yillik
geliri otuz-kirk altun diikaydi. Ayni dénemde bir yenigeri ya da bir
yapi ustasinin da geliri hemen hemen ayniydi. Bir sipahi, tistiin hiz-
metler kargiliginda yeni eklerle umarini arturabilir, boylelikle yillik
gelirini dort ytiz alun diikaya kadar gikarabilirdi. Ancak, bir zedmet
elde edebilmek igin ¢ok istisnai hizmetlerde bulunmalari gerekirdi,
¢inkii bu topraklar hemen hemen biitiiniiyle sultan kullarina ve
bey ogullarina aynlmisur.

Sonralari beyler yetkilerini kétiiye kullanmiglar, riigvet kargili-
ginda hak etmeyen kisilere umar saglamuglardir. Sonug olarak, 16.
yiizyillda aslinda redyad konumundaki birgok kisi sipahi olmugtur.
I. Silleyman, sisteme bu yabanci akigini yasallagurdigi zaman, bag-
ka bir segenegi yoktu; ama sonradan politikasini degistirmis, sipahi
oglu olmayanlarin gelecekte umar alamamalari igin sert tedbirle-
re bagvurmugtur. Sirekli umar talepleri, klasik donem Osmanli
Imparatorlugu’'nun igislerinde can alict bir etmendi. Timarlarini
yitirmis ma’zdl sipahiler, kapikulu askerleri ve sinir bélgelerindeki
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goniilliler umar edinebilmek igin siirekli baski yaparlardi. Birgok
ayaklanmalarin alunda bu gergek vardir.

Orte yandan, umar olarak dagitilacak toprak ihtiyaci, devleti
stirekli olarak yeni fetih girisimlerine zorluyordu. Ayrica, savasta
kahramanhk gosterdiklerinde umar ve zeamet alabildikleri igin,
kapikulu askerleri toprak kazanma yolunda bir vasita olarak savag
yanlistydilar. Timar ihtiyaci, boylece, Osmanli yayilmasinda itici bir
gl¢ olusturuyordu. Timar ve zedmet bekleyen sinir bolgelerindcki
Anadolulu goniillilerle i¢ bolgelerin umarl sipahileri arasinda da
cetin bir rekabet vardi. Bu gerilim, 15. yiizyilin ilk yarisinda Ru-
meli’ndeki sinir giiglerinin merkezi iktidar kargisinda nigin sik sik
uzlagmaz bir tutum takindigini agiklar. Dobrucada Seyh Bedreddin
ayaklanmasinda bunlar aktif rol almig gériinmektedir.

Timar sorunu, Anadolu beyliklerinden devralinan sipahiler-
le yeni kurulan Osmanli rejimi arasindaki gerginligi de agiklar.
Osmanlilar, bazi eski sipahileri kendi topraklarinin miilkiyetinde
birakmus, giivenmediklerini de emekliye ayirmigt. Ancak, yerel si-
pahilerle Osmanli sultaninin atadiklari arasindaki diigmanlik siir-
miistiir. Nitekim 1416 Izmir ve Saruhan isyanlariyla 1468-1511
Karaman ayaklanmalarinda yerel sipahiler 6nderlik etmisti.

I. Siileyman’in gehzadelerinin isyanlar1 sirasinda yoksul ya da
umarlari alinmug sipahilerle, umar ya da emeklilik isteyen bagkalar:
da isyanci sehzadelerin gevresinde toplanmugtir.

Devlet gelirinin ancak bir béliimi tmar olarak ayrilmigt. 1528
yilinda 9.650.000 alun diikaya ¢ikmis olan devlet gelirinin ancak
%37’si umar olarak dagiulmigti. Bu mikearin %50 kadari dogrudan
dogruya sultanin, yani devlet hazinesinindi. Bu gelirin biiyiik bir bo-
limi ise hitkimdarin héssi olarak ayrilmig topraklardan, gerisi de
pazar ve ticari vergilerle giimriik ve madenlerden geliyordu. 1528'de
750.000 alun diika tutar1 ve Miisliiman olmayanlarin 6dedigi cizye-
yi toplama yetkisi yalniz hazineye aitti. Sultan, hazine gelirinin bi-
yiik bélimiini, nakit olarak 6denen maag bigiminde yenigerilere ve
kapikulu sipahilerine dagiur, kalanini da kaleleri koruyan askerlere,

sarayin masraflarina ve kamu yapilarinin inga ve onarimina harcardu.
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Timar yalniz askerlere degil, bir tiir maag ya da emeklilik maagi
olarak saray ve hiikiimet gorevlilerine de verilirdi. Ornegin gavus,
miiteferrika ve devlet dairelerindeki katipler umar ve zedmet ala-
bilirdi. Hatta sultan, gozdelerine “pagmaklik” ya da “arpalik”™ gibi
adlarla umar ve has gelirleri verebilirdi. 16. yiizyihin ikinci yarisinda
askerlik digt amaglar igin ayrilan tmarlardaki artig, sistemin bozul-
masinda 6nemli bir etmen olmugtur.

Yoénetim ve Timar Sistemi

Bir yonetim kurumu olarak umar sistemi, beylerbeyinden sipahiye ka-
dar, sultanin eyiletlerdeki yiiriitme giiciinii temsil ederdi. Sipahilerin
cesitli yonericilik gorevleri vardi. Kirsal alandaki redyanin korunmasty-
la yiikiimlii bir tiir polis giicti olugturduklari gibi, umar olarak tahsis
edilmis vergilerin toplanmasinda ve miri umar topraklarina ait yasala-
rin uygulanmasinda 6nemli gorevler tstlenirlerdi. Eyalet yonetiminin
baginda, sultanin eyaletteki temsilcisi olan beylerbeyi (mirmirin) bu-
lunurdu. Beylerbeyi sipahilerle ilgili davalar1 dinleyip hakemlik eder,
sultanin fermanlarini uygulardi. Misir gibi 6nemli eyaletlerin Beyler-
beyileri vezir riitbesinde olur; yetkilerini mutlak bir bigimde kullana-
bilir, kadilar azledip suglulara 6liim cezasi verebilirlerdi.

Beylerbeyinin emrinde bir tumar defderdari, umar ve zedmet-
lerle ilgili isleri diizenleyen bir defter kethiidas: ile hazineye ait gelir
kaynaklarini yoneten bir hazine defterdari vardi. Bu gérevlilerin her
birinin kendi daireleri olurdu. Beylerbeyinin emrindeki gorevliler ve
daireler baskenttekilerin 6rnegince diizenlenmisti. Beylerbeyinin di-
viany, vekili olan kethiidasi, yazisma islerine bakan tezkerecisi, yani
katibi ve sultanin atadig1 yukarida anilan gorevlilerden olusurdu. Bu
divan, genellikle umar igleri, sipahilerle ilgili davalar ve halkin sikayet-
leriyle ilgilenirdi. Gerektiginde kentin kadis: da goriismelere kaulirdu.

Misir ve Budin gibi bazi beylerbeylikler mali bakimdan &zerkti.
Hazine defterdan biitiin masraflar: eyaletin gelirlerinden kargilar, her
yilsonunda bir bilango yaparak artan paray: hazineye gonderirdi.”

51 Bir 6rnekigin bkz. S. J. Shaw, he Budget of Ottoman Egypt, 1005-1006/1596-
1597, (Lahey, 1969).
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Baslangigtan beri sancak, imparatorlugun temel y6netim biri-
miydi. Birkag¢ sancak bir beylerbeylik (eyilet) olustururdu. Eyilet
terimi 16. yiizyil sonlarindan itibaren kullanilmigtir. Sancaklardan
“pasa sancagl” diye bilinen biri, dogrudan dogruya beylerbeyinin
yonetiminde olurdu. Subagilik diye bilinen birkag kiigiikge birim bir
arada bir sancak olugstururdu. Kendileri kasabalarda oturan subagi-
lar, bolgelerindeki koylerde oturan sipahilerin komutanlariydi. Her
subagiligin biiyiikge bir koyiinde, sipahileri sefer igin 6rgiitleyen ve
subaginin bayrag: alunda toplayan geribagi adli bir gorevli olurdu.
Sancagin tiim timarh sipahileri tizerinde bir alaybeyi bulunurdu.

Beylerbeyinin has topraklari tiim sancaklara, sancakbeylerinin-
kiler de tiim subagiliklara dagilmis olurdu. Gene bunun gibi, gesitli
koylerdeki hisseler, subagilarin zedmetleriyle sipahilerin tmarlarini
olustururdu. Bu sistem gorevlinin denetim alanini genisletmek ve
tek bir kisinin bir koyiin tiimiine hakim olmasini engellemek igin
tasarlanmustu.

Eyiletler, kadilarin idari ve kazai bolgeleri olan kadiliklara gore
ikinci bir taksime konu olmugtur. Kadinin kendisi kasabada oturur,
bolgedeki gesitli topluluklara ndib’lerini gonderir ve nahiye mahke-
meleri agardi. Kadi, 6ncelikle seriat ve kantnu uygulayan bir yarg:
hakimi idi; ama ayni zamanda sultanin idari ve mali emirlerinin
yerine getirilmesini gozetmekle de gorevliydi. Bu niteligiyle mali
isler denetgisiydi ve yoneticilerin yasadigi etkinliklerini derhal hi-
kiimete bildirmek yetkisine sahipti. Sultanin emriyle bazen eyilette
teftis gezileri yapardi. Osmanli yonetiminin omurgasini olusturan
kadilar, 15. ytizyilda yiikselerek sancakbeyi ve beylerbeyi olabilmis-
lerdir. Kimi kadilarin genis yetkilerini kétiye kullandiklari olurdu.
Kadi sayisi sinirli oldugundan kadilik gorevi igin, upki umarlar
igin oldugu gibi, biiyiik rekabet vardi. Ulkede kadilik sayisi sinir-
Ii olup kadi namzetleri birka¢ kauna vardigindan kadilik iki yila,
hatta zamanla daha kisa dénemlere indirilmistir. Kadilar, yillarca
adaylikta bekleyebilir, atanir atanmaz da ¢ok para kazanmak igin
yolsuzluktan ¢ekinmezlerdi. Diger bir taraftan 16. yiizyil ortalarin-
da yiizlerce Anadolu medresesinde o kadar gok 6grenci kadi olmak
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i¢in okuyordu ki onlara yer bulmak imkénsiz hale geldi. Sofzz denen
bu 6grencilerin geteler olusturup kent yasamini felce ugratuklari ve
koyleri talan ettikleri sikga goriilmistiir.

Eyalet y6netiminin Ggiincii diregi hazine defterdan idi. O da
upki merkezi hitkiimetteki benzeri gibi, hazinenin gikarlarini temsil
ederdi. Kadi gibi, o da bagimsizdi. Dogrudan dogruya bagkentle
haberlesebilir, beylerbeyi ve oteki yoneticileri sikayet edebilirdi. Ote
yandan, beylerbeyileri yetkilerini kotiiye kullanan kadilarla defter-
darlan azledebilirdi; ancak bunu hemen baskente bildirmek zo-
rundaydilar. Bu bakimdan eyiletlerde gergek bir denetim ve denge
sisteminden s6z edilebilir. idarenin merkezilestirilmesi, eyaletlerdeki
pasalarin fazlasiyla giiglii olmasini 6nleyecek bigimde tasarlanmugti.

Onemli kentlerde hisarlara yerlestirilmis yenigeri garnizonlari, ye-
rel yetkilileri gelisigiizel gii¢ kullanmaktan alikoyan bagka bir etkendi.
Bu birlikler, kentin bityiikliigiine gore, tig yiizle bes yiiz arasinda deg;-
sir ve yalniz sultanin emriyle eyleme gegerdi. g ve dis diigmanlara kar-
st sultanmn giictinii temsil eden bu birlikler Gizerinde beylerbeyilerin
yetkisi yoktu. Bunlar, sehirlerde kargasayi, Miislimanlarla Hristiyan-
lar arasindaki ¢atigmalari 6nler, yolculuklar: sirasinda elgilere refakat
eder, kervanlar ve hazineye taginan paralari korurdu.

16. yiizyihn ikinci yanisinda eyiletlerde karigikligin artmasiyla,
yenigeri birlikleri irili ufakli biitiin kentlerde yerlestirilmistir. 17.
yiizyilda merkezi iktidar zayiflarken, Cezayir, Misir ya da Bagdad
gibi uzak eyaletlerde gergek giig bu yenigeri birlikleri eline gegmis ve
eyaletlerde yeni bir yonetici sinifin olusmasinda ilk adim atulmisur.
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OSMANLI IMPARATORLUGU VE
ULUSLARARASI TICARET

Bursa’nin Uluslararasi Bir Ticaret Merkezi Olugu

13. yiizyilda biiyitk Mogol Imparatorlugu’'nun kurulmasiyla Ana-
dolu dogu-bau ticaretinde anayol olmugtu. Denizci Iralyan dev-
letlerinin tiiccarlar, Uzak Dogu ve fran kervanlarini aruk yalniz
glineydeki Ayas ve kuzeyde Trabzon'da kargilamuyor, igerideki Sivas
ve Konya'ya kadar da gidiyorlardi. Mogollar zamaninda Erzurum,
Erzincan ve Sivas yoluyla Tebriz'i Konya'ya baglayan ana bir yol
(Sahrih) vardi. Sivas'la Konya arasinda 13. yiizyildan kalma yirmi
i kervansaray hald durmaktadir. Bu imparatorluk yolunun Si-
vas'tan Kostantiniye’ye giden bir kolu, Trabzon’dan Kostantiniye'ye
denizyoluyla yaristyordu. Bu dénemde dogu-bau ticaretinin temel
maddeleri, doguda genellikle wst sinifin giydigi ince Flaman, Fran-
siz ve Floransa kumagslariyla Cin ve Iran ipeklileriydi.

13. yiizyilda Anadolu, Avrupa’yr doguya baglamakla kalma-
mus, Dogu Avrupadaki Alun Ordu’yla Arap iilkeleri arasindaki ku-
zey-gliney ticaretine de merkez gorevi gormiistiir. Giineyin gesitli
kumagslariyla baharat ve sekeri kuzeyin kiirk ve kéleleriyle Anado-
lu'da degis tokus edilirdi. Iralyan tiiccarlarin deniz yoluyla tasidigs
bu mallari Miisliman tiiccarlar karayoluyla Antalyadan Konya ve
Sivas'a ya da Halep’ten Kayscri, Sivas, Sinop ve Samsun’a tagirdi. Bu
donemde Sivas, Kayseri, Aksaray, Konya, Amasya ve Ankara gibi

Orta Anadolu kentleri 6nemli ticaret merkezleri olmustur.
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14. yiizyilda Iran'da [lhanh Imparatorlugu'nun ¢okmesi (1335)
ve Bat1 Anadolu'da Osmanlilarin ortaya ¢tkmasiyla (1300-1360) po-
litik ve ticari agirhik merkezi Bau Anadolu’ya kayarak ticaret yollar:
diizeninde bir degisiklige neden oldu.' 14. yiizyil sonunda Osmanli
Devleti'nin hem politik hem de ticari merkezi olan Bursa, Anado-
lu'nun en 6nemli ticaret merkezi ve dogu-bau ticareti igin bir ambar
olmustu. 1391 yil geldiginde Bau Anadolu’nun Balat, Ffes ve Fo-
¢a gibi ticaret merkezleri de Osmanli denetimine ge¢mis ve Bursa'ya
baglanmuglardi. Aruk [ran kervanlari bu limanlara Bursa yoluyla ula-
styordu. Ustelik 11. Bayezid hakimiyetini Amasya ve Tokat yoluyla
doguda Erzincan’a kadar yayarak bu kervan yolunun denetimini de
elde ermisti. Iran ipek kervanlari aruk Trabzon'dan gegen denizyolunu
kullanmiyor, karadan Bursaya gitmeyi yegliyordu. Bu yol tizerindeki
Amasya ve Tokat, 15. yiizyilda ekonomi ve kiiltiir bakimindan Bur-
sadan sonra Anadolu’nun en énemli kentleri olmustur.

Bayezid, 1399 yilinda Hint ve Arap mallarinin Giiney Anado-
lu’daki baglica girig limanlar1 olan Antalya’yla Alanya’yr aldi. Bu ticaret,
Adana ve Konya yoluyla, Halep'ten Kostantiniye’ye kadar Anadolu’yu
capraz gegen eski kara yolunu izliyordu. Osmanllar Bursa'y: giineyle
baglayan bu yolun tam denetimini ancak 1468'de Karaman Beyli-
gi'nin fethinden sonra ele gegirebilmistir.

Miisliiman tiiccarlar artik Arabistan ve Iran'dan Osmanli top-
raklar: tizerinden Bursa’ya giivenlik iginde gidebiliyordu. Dogu Ak-
deniz ticaretinin en 6nemli iki merkezi Konstantiniye ve Galata'da
yerlesmis Venedik, Ceneviz ve Floransa tiiccarlari igin Bursa, dogu
mallarini saun almak ve Avrupa yiinlileri satmak igin en yakin pa-
zardi. Ibn Battuta, daha 1334’te Orhan’in Anadolu Tiirkmen sul-
tanlarinin en zengini oldugunu yazabilmis,? Cenevizliler 1352 gibi
erken bir tarihte Osmanlilarla bir ticaret antlasmasi imzalamustr.
14. yiizyil sonunda Schiltberger, Bursa'nin ipek ticareti ve endiistri-
sini, Sam ve Kefe'ninkilerle kargilastirarak, Iran ipeginin o zamanin

1 Bkz. H. Inalcik, “Bursa and the Commerce of the Levant”, Journal of the Eco-
nomic and Social History of the Orient, 111, 2 (1960): s. 131-142.
2 H. A R.Gibb, 7he Travels of Ibn Battuta, s. 450-452.
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Avrupa ipek endiistri merkezleri, Venedik ve Lukka’ya (Lucca) Bur-
sa'dan gonderildigine dikkat ¢ekmistir.?

fran ipegi ticareti, Bursa' nin geli§mesinin ve zenginliginin te-
mel dayanagiydi. 16. yiizyilda Avrupa ipek endistrisi biyiik bo-
yutlarda gelismis ve Bursa Kuzey Iran'daki Esterabad ve Geylan'in
son derece ince ipeginin uluslararasi pazari olmugstur. Medicilerin
ve Floransali bagka firmalarin Bursa temsilcisi Francesco Maringhi,
1501'de Irandan Bursa'ya her y1l ¢ok sayida ipek kervani geldigini
soylemistir. Onun mekruplary, fralyan tiiccarlarin kervanlarin gelisi-
ni sabirsizlikla bekleyisini, mal alabilmek igin yapilan kosusturmayi
ve siddetli rekabeti yansiur.' Kazang ger¢ekten de hayli yiiksekti.
italya'da bir fardello (= 79,821 kg) ipek, yetmis-seksen diikalik bir
kar getiriyordu. Bursada bin dolaylarinda ipek tezgahi giinde bes
fardello ipek isliyordu. Ipek fiyatlar siirekli yiikselmis, 1467'de far-
dello bagina elli akgeden 1488'de yetmise, 1494'te de seksen iki ak-
geye ¢tkmusur. Orta biyiiklitkte bir kervan yaklagik iki yiiz fardello
ipek getirirdi. Bursa'da gesitli yillarda ipekten alinan giimriik resim-
lerini gosteren Tablo 4, ithalatin hacmi hakkinda bir fikir verebilir:

Tablo 4: Bursa'da Cesitli Yillarda Ipekten Alinan Giimriik Resimleri

Yillar Altin diika olarak giimriik resmi
1487 40.000
1508 33.000
1512 43.000
1521 13.000
1523 17.000
1557 24.000

1512'den sonra gelirlerdeki diisiis, Iran savaslarinin sonucudur.
1555 barigindan sonra bir yiitkselme goriiliiyorsa da toplamlar 15.
yiizyil 6lgilerinin ¢ok altunda kaliyor.

3 J. E.lefler (yay.), Travels and Bondage, (Londra, 1879), s. 34.

4 G. R. E. Richards, Florentine Merchants in the Age of the Medicis, (Cambridge,
ABD, 1932),s. 122.

5  Bkz. “Harir” maddesi, Encyclopaedia of Islam, 2. basku.
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Istanbul Osmanli baskenti olduktan sonra bile Bursa, impa-
ratorlugun baglica ticaret merkezlerinden biri olmay1 yiiz yil daha
surdiirmigtiir. Halep uzun bir siire 6nemli bir ipek ticareti merke-
zi ve Bursa'nin rakibi olmugtur. Ipek kervanlari Halep’e, Erzurum
yoluyla ve Firat Vadisi boyunca ya da daha ¢ok, Van, Bitlis, Di-
yarbakir ve Birecik yoluyla, Tebrizden gelirdi. Osmanlilar, 1516-
1517°de Halep'i alarak bu yollarin denetimini ellerine gegirdiler. O
tarihten sonra Iran ipeginin Avrupalilara agik biitiin gikis nokralar:
artk Osmanhlarin eline gegmis bulunuyordu. 16.yiizyil sonlarinda
Osmanlilar, Sirvan ve Geylan'daki Kuzey Iran ipek iiretim merkezle-
rini dogrudan dogruya kendi yonetimlerine katmay: denemiglerdir.

Bursa ticaretinde ipek tek kalem degildi. Misk, ravent ve Cin
porseleni Orta Asyadan Bursa’ya gelen mallarin 6nemli bir béli-
miinii olugtururdu. Iranl tiiccarlar, yanlarinda Avrupa yiinliileri,
degerli Bursa islemeli kumas ve kadifeleri, 6zellikle de degeri iran'da
daha yiiksek olan alun ve giimiis sikkelerle donerlerdi.

Casus Bertrandon de la Brocquiére, 1432 yilinda $am-Bursa
karayolunu betimlemistir. S$am’da ii¢ bin develik bir kervanla Mek-
ke'den donmekte olan bir haci ve tiiccar grubuna kaulmigti. Kafile-
deki Tirk grubunda, baslarinda sultanin atadigr Bursali bir tiiccar
bulunan birgok 6nemli kisi vardi. De La Brocquiére, elli giinliik bir
yolculuk sonunda geldigi Bursa'da Floransali tiiccarlarin yani sira
baharat almaya gelmis Galatali Cenevizliler bulmugtu.®

Bu kervan yolunda taginan mallar genellikle baharat, givit ge-
sidi, boyalar, ilag ve dokuma gibi yiikte hafif pahada agir seylerdi.
1487’ye dogru Bursa'ya ithal edilen safran, 16k boyasi ve biberden
alinan giimriik resmi yaklagik iki bin alun diika tutuyordu. Bu ker-
van ticareti biitiinilyle Miisliman tiiccarlarin, genellikle de ¢ogu
biiyitk sermaye yaturmis Halepli ve Samlilarin elindeydi. Ornegin,
Eba Bekir ed-Dimeski adli zengin bir tiiccar, 1500 yilinda dért bin
alun ditka degerinde baharat satmust.

6 Bkz. H. Inalcik, “Bursa and the Commerce of the Levant”, JESHO, 111/2
(1960), s. 137.
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1480’lerde, Hindistan'daki Behmani Sultanhgi’nin giigli veziri
Mahmud Gavin, adamlarint her yil Hint mallariyla Bursa'ya gon-
derirdi. Bunlarin bazilari, 1481°de Balkanlar’a gegerek orada Hint
dokumalari ve bagka mallar satmugtir.

Benedetto Dei adli bir Floransali, kendisinin ve tiiccar arkadas-
larinin 1470 dolaylarinda Bursada pamuk ve balmumunun yani sira
baharat saun alabildiklerini kaydetmistir. E. Maringhi’nin raporlari,
Bursa'nin Italya'ya, az da olsa, baharat ihrag ettigini gosterir. Marin-
ghi 1501°de Floransa'daki ortagina iig guval biber génderdigini, isti-
yorsa daha da gonderebilecegini yazmisur. Ancak Floransa ve Bursa
arasindaki fiyat farki, ipek ticaretinden elde edebilecek kira oranla
yeterince biyiik degildi. Maringhi, 1503’te yeni mal gelmezse bir
kantar (yaklagik 56,5 kg) biberin fiyaunin Galatada yirmi yedi alun
ditkaya ¢ikabilecegini yazmisur. Bir kantar biberin 1501'de Edir-
ne'de resmi fiyat on sekiz altin ditkayds; ancak Portekizliler baharau
Avrupa'ya dogrudan dogruya Hindistan'dan, Atlantik tizerinden ta-
simaya bu tarihten 6nce, 1500°de baglamiglard:.

Osmanlilar ve Hindistan Ticaret Yolu

16. ytizyilda Portekizliler, biitiin ¢abalarina kargin Hindistan ve
lindonezya'dan Basra Korfezi ve Kizildeniz yoluyla Ortadogu’ya
ulagan ticaret yollarini kesememislerdi. 16. yiizyilin ikinci yari-
sinda Hiirmiiz’den Ortadogu’ya baharat saugini serbest birakmak
rorunda kalmiglardir.

1509'da Portekizlilerin Hint Okyanusu’'nda bir Memlik filo-
sunu imha etmesi Gzerine Memlik sultani yardim i¢in Osmanli
sultanina bagvurdugu zaman, Osmanlilar gemi ingasi igin Siiveyse
derhal malzeme ve usta gondermisti. Yavuz Sultan Selim 1516-
1517'de Suriye, Misir ve Hicaz'i fethetti. Portekizliler o siralarda
Kizildeniz’e girmis, ortaiga Mekke ve Medine'yi ele gegirecekleri
korkusu yayilmigti. 1. Selim, 1517dc hala Kahiredeyken, Portekiz-
lileri Hint Okyanusu’ndan ¢ikarmak amaciyla Siiveys'te bir filo in-

sast i¢in emir verdi. 1517°de Osmanli amirali Selmén Reis, Cidde’ye
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saldiran Portekizlileri puiskiirteil, sonra 1525'te donanmayla Hint
Okyanusu’'na gtkmak iizere Yemen’e gitti.

Portekizliler Osmanlhilarla agik gausmaya girmekten genellikle
kaginmig, Osmanlilar bunu gérerek onlara Hindistan'da saldiriya ka-
rar vermigtir. Portekizlileri Kuzey Hindistan'da Diudan ¢ikarmak igin
1538'de otuz gemilik bir filo Hadim Siilleyman Pasa kumandasinda
Siiveys'ten hareket etti. Ancak girisim basarisizliga ugradi. Yerel Miis-
liman yénetici, Giicerat Sultan Osmanlilarin ona yardim igin degil
de yorede hikimiyetlerini kurmak igin geldikleri korkusuyla is birligi
yapmayi reddetti; bu basarisizligin en 6nemli nedeni oldu. Fakat bu
tarihte Osmanlilar Yemen ve Aden'de yerlesmeyi basarmiglard.”

Osmanli Imparatorlugu, bu yiizyil boyunca dogrudan dogruya
Hindistan ve Endonezya’dan baharat almay: siirdiirmiigtiir. Ara sira
bas gosteren darliklara karsin Halep, Kabhire, Istanbul ve Bursa pa-
zarlarinda Avrupali tiiccarlarla Hint mallari degis-tokusu etkin ola-
bilmistir. 1554’te sadece Venedikliler, iskenderiye'de alti bin kantar
baharat saun almigti. 1560’la 1564 arasindaki yillik on iki bin kan-
tarlik alimlari da Vasco da Gama'nin Hindistan denizyolunu kes-
finden 6nceki miktara ulagmisti. Bunun bir sonucu olarak Lizbon
pazart dénem doénem bunalima girmistir. Misirdaki bir Portekiz
casusu, 1564’te hiikiimetine, Iskenderiye’ye otuz bin kantar baharat
geldigini bildirmistir.® Mekke'nin limani Cidde'ye her yil baharat
yukli yirmi gemi gelir, Osmanli hacilani Mekke'den baharat, boya
ve Hint kumagi tagtyarak yurda dénerlerdi.

7 Hint Okyanusu'ndaki Osmanli-Portekiz ¢atigmasi hakkinda bkz. L. Dames,
“The Portuguese and the Turks in the Indian Ocean in the Sixteenth Century”,
Journal of the Royal Asiatic Society (1921), bolim I; E. Denison Ross, “The
Portuguese in India and Arabia, 1517-1538", Journal of the Royal Asiatic Society
(1922), bélim I; R B. Serjeant, The Portuguese of the South Arabian Coast,
(Oxford, 1963); Katip Celebi, The History of the Maritime Wars of the Turks,
cev. J. Mitchell, (Londra, 1831); L. O. Schuman, Political History of the Yemen
at the Beginning of the Sixteenth Century, (Amsterdam, 1961); An Economic
and Social History of the Ottoman Empire, yay. haz. H. Inalcik, D. Quaraert ile,
(Cambridge, 1994).

8 F Braudel, La Méditerranée et le monde méditerranéen a [ époque de Philippe 11,
(Paris, 1949), s. 425-433.
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Haci kervanlarinin getirdigi baharattan Sam'da alinan giimriik
risimu 1562'de 110.000 bin alun diikaya yikselmigsti. Avrupal
tiiccar, baharaun bir bolimiini Sam'da saun alarak Beyrut’tan ihrag
ederdi. Gelen baharat ve boyalarin biyiik bir bolimii de Bursa ve
Istanbul’a, oradan da Balkanlar’a ve kuzeye yollanirdi. 1545 yilin-
da Bursa igin yapilan giimriik diizenlemeleri, Avrupal tiiccarlarin
orada baharat saun aldigini gostermektedir. 1582’ye gelindiginde,
Bursa'da baharattan alinan giimriik riisiimu, 1487'dekinin dort ka-
una, 7.250 alun ditkaya ¢ikmist. Belgeler, Venediklilerin 1590 gi-
bi geg bir tarihe kadar Istanbul’a kumag getirip baharat aldiklarin:
gosteriyor. 1547'de bir Macar tiiccari, Bursa'ya ucuz Kersey ytinlisi
getirmis ve 110 kantar baharat almigti. Ancak 16. yiizyil ortalarin-
dan sonra Macarlar baharat baudan almaya basladilar.

16. yiizyill boyunca, Kizildeniz gibi Basra yoluyla da Hindis-
tan'dan baharat gelmeye devam etmigtir. 1583’te Basra'yr ziyaret
cden J. Eldred, “Hiirmiiz’den bu Basra Limanrna her ay, baharat,
givit ve basima kumaglar gibi her tiirlii Hint egyas: yiikli birgok gemi
geliyor” diye yazar.

Suriye ve Misir limanlariyla Antalya, Alanya ve Istanbul ara-
sindaki denizyollar1 da karayollarindan daha 6nemsiz degildi.
1470’lerde yazan Venedikli Malipiero, Antalya’yr Anadolu baharat
ticareti i¢in hala bir ambar olarak goriir. 1559 yili Antalya giimriik
kayitlarina gore, o yil limana her biri yirmi-otuz tiiccar tastyan elli
gemi ugramusur. Bu gemilerin ¢ogu Miislimanlarindi. 15. ve 16.
yiizyll gimriik kayitlarina gére, Anadolu'nun Suriye ve Misir’a bas-
lica ihracau kereste, demir ve demir esya, Bursa ipeklileri, Ankara
soflari, pamuklu dokumalar, hali, kilim, afyon, kuru yemis, kiirk,
balmumu ve ziftti. Suriye ve Misir gemileri, Hint baharau, civit,
Misir keteni, piring ve sekerle Suriye sabunu getirirdi. O dénem,
Antalya ve Antalya’ya bagh limanlarda giimriik geliri yilda yedi bin
alun ditkaya yikselmisti.

Giiney Anadolu limanlarindan Misir’a kereste ihraci eskiden
beri 6nemli olmustur. Toros daglarinda, asil asiret adlarinin yerine
“tahtact” diye iin salmig, biiyiik bir Tirkmen gogebe grubun kestigi
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kereste, Antalya, Alanya, Finike ve diger bazi limanlardan Misir ve
Suriye’ye gonderilirdi. Kereste ihracau hitkiimet tekelindeydi. Ke-
reste ve ziftten alinan giimriik riisimu 1477'de yillik 3.500 alun
ditkaya varmusti.

Antalya, ayrica kole ticaretinde de merkezdi ve beyaz kole ihrag
ettigi glineyden zenci kole ithal ederdi. Transit ticaretiyle mesgul
pek ¢ok Bursali tiiccar da Antalya'da otururdu.’ 1516-1517'de Mi-
sir'in fethinden sonra, Istanbul’a dogrudan denizyolu ile giden mal-
larin hacmi artmug, Antalya-Bursa yolu da eski 6nemini yitirmisgtir.
Antalya 17. yiizyilda 6nemsiz bir yerel liman durumuna diigmistiir.

Misir ve Suriye, Istanbul ve imparatorluk ekonomisi igin ya-
samsal onem tagiyordu. Piring, bugday, arpa, baharat ya da seker
gibi, sultanin saray: igin gerekli erzak kalyonlarla Misir'dan gelirdi.
16. yiizyilda Suriye saraya, yilda 50.000 kg sabun gonderirdi. Sudan
aluni Istanbul’a Misir yoluyla gelirdi. Misir biitgesinin yilda yarim
milyon alun diikaya varan fazla geliri sultana gonderilirdi. Merkezi
hitkiimet bu miktari, alun olarak almakta daima israr ederdi. Misir
biitgesinden bagka istekler de olurdu. Ornegin, 1532'de, Mekke ve
Medine’ye on dért bin alun diika sadaka gonderilmis, saray igin
seker ve baharata 13.866, miicevher ve dokumalara ise 12.053 altn
ditka harcanmugti. 1528'de imparatorluk gelirinin tigte birini sag-
layan zengin Misir ve Suriye eyiletleri, imparatorluk hazinesinin
temel kaynaklarindandi.

Bu gelismeler dolayisiyla, genellikle Rodos, Kibris ve Girit'teki
iislerinden hareket eden Hristiyan korsanlarin Iskenderiye’yle Is-
tanbul arasindaki deniz yolunu siirekli tehdit alunda tutmalari pek
yadirganamaz. 15. yiizyilda Dogu Akdeniz'deki en etkin korsanlar,
Katalonyalilardi. Fetih yili olan 1522ye kadar Istanbul’la iskenderi-
ye arasindaki yolu, Rodos’taki Aziz Yahya $ovalyeleri kontrol altina
almiglardi. 1517°de Misic’in fethinden sonra Rodos'un da alinmas:
mutlak bir gereklilik olmus, aday1 sonunda uzun ve getin bir kusat-
madan sonra 1522'de I. Siilleyman almugt1.

9  Antalya'da ticaret hakkinda bkz. Inalcik, “Bursa and the Commerce of the Le-
vant”, s. 143.
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Osmanlilar, kendilerini korsanlara karsi korumak icin, her zaman
savag gemilerinin eslik ettigi konvoylarla yolculuk ederdi. Samuel ad-
It bir Yahudi, 1641'de elli gemilik bir konvoyun [stanbuldan nasil
kalkugini, Canakkale’'de nasil on iki savas gemisiyle karsilandigini ve
Ege’'de kapudan-1deryi esliginde yol aligini tasvir etmistir.

Osmanli Imparatorlugu ve Karadeniz Ticareti

Karadeniz ticareti, Osmanli ekonomisinin en 6nemli pargalarindan
biriydi ve uzun bir siire de yabanci rakipler olmaksizin sirmistir.
Osmanlilar Canakkale'yi denetlediklerinden, Italyanlari kolayca
Karadeniz ticaretinin diginda tutabilmis ve bolgeyi, Misir ya da
Suriye gibi, imparatorluk ekonomisinin ayrilmaz bir pargasi olarak
gelistirebilmislerdir. Istanbul ve Ege bélgesinin ihtiyacini kargilayan
bugday, balik, yag ve tuz gibi temel gida maddeleri, eski zamanlar-
dan beri Kuzey Karadeniz yoresinden gelirdi. Istanbul'u aldiktan
ve Bogazlar iizerinde siki bir denetim kurdukean sonra TI. Meh-
met, bu yiyecek maddelerinin Italya’ya ihracini yasaklamigei. Iralyan
gemileri Istanbul ve Geliboluda bogazlari gegerken yogun kontrol
alundaydilar. Karadeniz ticareti bityiik 6l¢iide bu metalar tizerinde
oldugu igin, Karadeniz de yabancilara hemen hemen kapali hale
gelmistir. Osmanlilar,1475te Kuzey Karadeniz'in Kefe ve Azak li-
manlarini fethettiler; Kili ve Akkerman da 1484'dc ellerine gegti. Bu
asamadan sonra Ceneviz ve Venediklileri bolgeye girmekten caydir-
maya basladilar. 15. ve 16. yiizyillarda Karadeniz'de gériilen Iralyan
gemileri ya Girit veya Sakizdan sarap getiren Venedik gemileri ya da
Galata ve Sakiz’da Osmanli uyrugu olmus Italyanlarin gemileriydi.
Boylece, bagta Kefe'de oturanlari olmak iizere Ermeniler, Yahudiler,
Rumlar ve Miisliman Trkler gibi Osmanli uyruklar, Karadeniz
limanlariyla Bogdan ve Polonyadaki dogu ticaretini Italyanlarin
elinden almaya basladilar.

Fatih Sultan Mehmet 1456'da yani Bogdan voyvodast 111. Aron
Osmanl hiakimiyetini kabul ettikten iki yil sonra, Bogdanl tiiccar-

lara, “Akkerman’daki tiiccarlarin gemileriyle denizden gelip Edirne,
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Bursa ve Istanbulda serbestge aligveris yapmalarina” miisaade eden
bir ayricalik vermistir. Boylece, 15. yiizyilda Akkerman ve Kili ti-
careti, Bogdan Voyvodaligr'ni refaha kavusturdu. Kefe'den Polon-
ya'ya giden eski ticaret yolu simdi Kili ve Akkerman limanlariyla
Bogdan'dan gegiyordu ve bu yol iizerinde Bogdan'da Sugeva (Sucea-
va) ile Polonyada Livov (Lwow) geliserek birer dogu ticaret ambar
olmuslardi. Polonya'nin; Bogdan, Akkerman ve Kili'yi ele gegirme
cabalar basanisizliga ugradi. Bu iki limanla Kefe'nin denetimi, Os-
manlilar igin ekonomik oldugu kadar politik bir gereklilikti.

1490-1512 yillar1 arasindaki Osmanli giimriik kayitlari, kuzey
tilkeleriyle Akdeniz arasindaki ticaretin ii¢ bilyiik limani olan Ke-
fe, Akkerman ve Kili'deki ekonomik etkinligi ayrinuli bir bigimde
sergiler.

1490 kayitlarina gore, Kefe'ye dort ayda yetmis bes gemi ugra-
mistr. Bunlarin kaptanlarinin sekizi Rum, yedisi Italyan, biri Rus,
geri kalaniysa Miislimandi. Gemi sahipleri arasinda iki Osmanli
devlet adami, Mesih Paga ve Sinan Bey vardi. Gemilerin ¢ogu Istan-
bul ve Galata, Trabzon, Azak, Sinop ve Izmit'ten geliyordu. Bunlar
genellikle, ortalama iig-bes tiiccarin malini tagiyabilen, ufak tekne-
lerdi. Bu teknelerle, on altist Rum, dordii Italyan, licli Yahudi, ikisi
Ermeni, biri Bogdanli ve biri Rus, yiiz elli yedi tiiccar gelmisti. Ka-
lan yiiz otuzu Miisliiman idi. Mallarinin gogu Istanbul ve Bursa'dan,
‘Irabzon, Sinop, Kastamonu ve Amasya gibi Giiney Karadeniz
kentlerinden ve Ankara, Sivrihisar, Beysehir, Usak ve Gordes gibi
Orta Anadolu merkezlerinden geliyordu. Istanbul iizerinden Kirim
limanlarina Avrupa mengseli kumagslar, Bursa ipeklileri, Hindistan
baharat ve boyalari, 6zellikle Bau-Anadolu'nun pamuklular sevk
olunmakta idi. Sinop Limanr’n1 kullanan Kastamonu yéresi, piring,
demir, pamuklu kumag ve sof kumasi ihra¢ ederdi. Tosya kenti ise
onemli bir sof Giretim merkeziydi. Yore, kendi yerel tirtinlerini ihrag
ettigi gibi, ipek, kina ve 6teki boyalarla birlikte Hint ve Arap mallari
i¢in de transit merkeziydi. Sirma islemeli kumaslarla, kadifeler ve
Iran ipek yolu iizerinde Amasya'da dokunan degerli ipekli kumas-
lar, Kefe’ye Sinop’tan yollanirdi. Osmanl sarayinda bile talep edilen
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Amasya ipekli kumaglar1 iin salmigti. Pamuklu kumagslar da ihracat-
ta ayni derecede 6nemliydi. Amasya yakinindaki Merzifon, Kirim’a
binlerce top pamuklu ihrag eden bir tiretim merkezi olmugtu.

Kefe, ozellikle sarap, raki, findik, gemi diregi olmak iizere, Trab-
zon yoresinden de mal alirdi. Orta Anadolu'nun Kefe'ye ihrag etti-
gi en 6nemli mal, pamuklu kumagslardi. Ankara'nin sof kumagslari,
Beypazar pirinci, Beysehir'in afyonu, Usak ve Gérdes'in tinlii ha-
hlart ikinci sirada idi. Kefe, Ege bélgesinden de zeytin, zeytinyagy,
fasulye, kuru tiziim, 6zellikle de sarap ve sirke alirdi. Bursa tiiccarlar
ise ipekli kumas, hali ve boya getirirdi.

Kefe yoluyla, Kirrm Hanligi, Polonya, Moskova Biiyiik Knez-
ligi'yle, Dest-i Kipcak ve Volga Tatarlarina, Anadolu'dan yapilan
ihracaun baglica maddelerini, boylece, pamuklu ve ipekli kumaglar
ve Akdeniz yoresine 6zgii gida maddcleriyle sarap olusturuyordu. Is-
tanbul'dan Kefe'ye giden mallar ise, Avrupa kumaslariyla Arabistan
ve Hindistan'dan ithal edilen mallar idi.

Giineye yapilan ihracatta da en 6nemli liman Kefe idi. Kirim ve
Kuban bozkirindan, Kefe yoluyla Istanbul’a hem kent hem de saray
icin gerekli olan bugday, un, tereyag), peynir ve bal gonderilirdi.
Saray mutfaklari 1600'da Kefe'den tek bir sipariste iki bin kantar te-
reyagy istemigtir. Kirim Hanlig'nin soylulari, bu pazarin taleplerini
kargilayabilmek, tahil iiretimini artairabilmek igin, tarim isgisi ola-
rak bozkira Rus ve Kazak esirleri yerlestirmiglerdi. Kuzey Karadeniz
step bolgesindeki yari-gogebeler de ihracat igin tahil tretirdi.

Istanbul ve giineyin ihtiyaglarini kargilayan bu bélgenin ekono-
misinde Don Irmagi agzinda mersin balikgiligi ve havyar iiretimi de
onemliydi. Venediklilerle Cenevizlilerin énceleri ltalya'ya gonder-
dikleri un, balik ve havyarin ¢ogu artik Istanbul’a gidiyordu. Tutu-
lan baligin %10’unu devletalir, figilarda tuzlanmug halde depolar ya
da gemilere yiiklerdi. Kopa ve Taman limanlari yoluyla Cerkezistan
kiyilarindan Kefe'ye siirekli olarak, havyar ve bal akard:.

Tuz tiretimi balik endistrisiyle yakindan iliskiliydi. Kirim’in
gesitli tuz madenleri, 6zellikle de Sivastopol yakinlarindaki Sariker-
man'da olanlar, Istanbul’a ve balik saklamak icin kullanildig1 Azak’a
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biiyiik miktarda tz gonderirdi. Kirim hani, 16. yiizyilin sonlarin-
da, Istanbul'da satilmak iizere, yilda ortalama olarak bin iki yiiz ton
tuz yollard.

Kefe ve Kefe’ye bagh Azak, Kerg, Taman ve Kopa limanlari, Ta-
tarlarin Rus ve Polonya topraklarina yapuklar akinlarda alinan esir-
lerin sauldig1 6nemli esir pazarlariydi. Esirler, genellikle Tamandan
Kefe'ye gotiiriiliir, orada Anadolu tiiccarlarinin getirdigi kumaslarla
takas edilirdi. Devletin, 16. yiizyil ortalarinda esir ticaretinden yilda
yiiz bin alun diikalik gelir elde etmesi pazarin biyiikligi hakkinda
bir fikir verir. Esir bagina vergi dort alun ditkaydi. Esirlerin ¢ogu
Istanbul’a, bir miktar1 da Sinop ve Inebolu’ya giderdi. Kefe esir tica-
reti, Osmanlilardan 6nce Cenevizlilerin elindeydi.

Tirk-Tatar halklari, Kefe yoluyla giineye, biiytikbag hayvan, ko-
yun, at, kosum takimi, tinlii Tatar yay ve oklari, Kazan’dan maroken
deri gonderirdi. Osmanlilarla Kuzey Karadeniz bélgelerinin Mis-
limanlar arasindaki kiltiirel yakinlk, ticari ve ekonomik baglarn
geligtirmigtir.

Osmanl Imparatorlugu, 15. ve 16. yiizyillarda Rusya ile ticari
iligki kurmugtur. Kirtm Hanligi, Osmanli Imparatorlugu ve Moskova
Biiyiik Knezligi arasindaki iyi iligkiler, 1530’lara kadar Osmanli-Rus
ticaretini tegvik etmigtir. Moskova'dan gelen mallar, Cernigof ve Kiev
yoluyla, Kili ve Akkerman’a, Azak'a ve Kinm’a ise Kursk, Byelgo-
rod ve Cerkassi yoluyla ulagirdi. Baglica Rus ihrag mallari kiirk ve
demir egyaydy; ayrica Rus keteni, denizayisi disi ve civa da Osmanl
pazarlarinda tin salmigti. Ruslar, miittefik Kirnm Hanligr araciligiyla
Osmanli imparatorlugu’nda ticaret yapma ayricaligi elde ermisler ve
Rus tiiccarlani yalniz Kefe ve Akkerman’a degil, Bursa’ya da gelmeye
baglamugur. 16. yiizyilda Avrupahlarin kiirk meraki baglamadan Rus
samur kiirkleri ve tilki derilerinin en 6nemli pazari Osmanl kentle-
riydi. Osmanli saray tegrifatinda, pahal bir kiirk hediye edilmesi en
biiyiik iltifat ve sayg isaretiydi. II. Bayezid, 1492'de papaya hediye
olarak kiirk ve ipekli kumaglar gondermistir.

Moskova hiikiimdarlar kiirk ticaretine tekel getirince Osman-

It sultani, kiirk satin almak igin, ¢ara sunulacak bir name ile 6zel
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bir saray tiiccari atamaya baslamistur. Ornegin 1577'de sultan,
Mustafa Celebi adli birini kiirk almak igin dért bin alun diikayla
Moskova'ya gonderdi. Car da kendi temsilcilerini, Bursa'ya agir
sirmali kemha almaya gonderirdi. Carlar bu kumagi merasim giy-
silerinde kullanirdi. Bir Rus tiiccart 1512'de sekiz yiiz alun diika-
lik ipek ve tafta almigtr.'”

Kuzey-giiney ticaretinde Akkerman ve Kili de Kefe'yle ayn
mallart alip satan transit limanlariydi. Anadolu'dan ithal edilen su
bardag) ve pamuk ipliginden ipek kadin giysileri ve terliklerine ka-
dar yiiz yirmi kalem degisik esya, bu limanlarla giiney bélgeleri ara-
sindaki yakin ticari iligkilerin gostergesidir.

Kili Limani giineyden gelen saraplar igin 6nemli bir gegis nok-
tastydu. Bir giimriik kaydina gére Mora, Girit ve Trabzon'dan Kili'ye
gelen sarap figilari, “Kilide saulmaz, giimriik resmi 6dendikten son-
ra Polonya eyaletleriyle Moskova'ya gonderilir, oralarda yerel tiriin-
lerle takas edilir, bu iki yonli transit ticaretinden alinan giimriik
risimu da yilda alu bin alun diikaya varmakta idi.” Osmanli Dev-
leti, 16. yiizyihin ikinci yarisinda bu sarap ticaretinin tekelini Yahudi
tiiccar Yusuf Nasi'ye vermis, o da boylece biiyiik bir servet ve politik
gii¢ elde etmisti. Nasi’'nin temsilcileri Polonya kralindan imtiyaz
elde ederek islerini Livov'a dek yaymus, oradaki Polonya tiiccarla-
rinin rekabetine neden olmuslardir. Gimriik kayitlari, Venediklile-
rin Girit'ten biiyiik mikearlarda sarap ihrag ettiklerini, Osmanhlar
1592'de Karadeniz'i yabancilara kapatuginda da Giritli tiiccarlarin
Polonya'ya Friuli yoluyla sarap gondermeye galistiklarini gosteriyor.

Kili’yle Akkerman, Bogdan ticaretinin ¢ikis kapilariydi. Ister
Romen ister Ermeni olsun, isterse Rum, Tatar ya da Yahudi, bu iki
limandaki tiiccarlarin gogu Bogdan'in yerlisiydi. Bunlar, balmumu,
bal, tereyagi, don yagy, en ok da deri ihrag ederler, ayni zamanda
tiiccarlarin Giiney Karadeniz bélgesinden getirdigi mallari kuzeye
tagirlardu. Kili, glineye Tuna agzinda bol miktarda yakalanan sazan
ve morina baliklarini da tuzlanmig ve figilanmis halde ihrag ederdi.
Ruslar, Akkerman'da bigak, kiirk ve at kosumlari satard.

10 E Dalsar, Bursa'da [pekgilik, (Istanbul, 1960), s. 166 ve 191-193.
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Kefe'de oldugu gibi Kili ve Akkerman'da da Istanbullu tiiccarlar-
la birlikte pamuklu ve ipekli kumaglar satan Anadolulu Miisliman
tiiccarlar vardi. Rumeli'nde Sofya, Provadiya, Filibe, Edirne, Nig-
bolu ve Silistre kentlerinden bir¢cok Miisliiman tiiccar, Kefe 6zellikle
Kili limanlarina gelir, birgogu gecimlerini baharat, Bursa ipeklileri,
Anadolu pamuklu ve yiinlilerinin ticaretiyle kazanirdi. Edirne’de
yapilan ayakkabilar, Tunca Vadisi'nin kaba yiinlileriyle Selinik ve
Dubrovnik yinliileri de Kili’ye gonderilirdi. Dolayisiyla Kili hem
Balkan hem de Karadeniz'in 6nemli bir ticaret merkezi oldugu gibi,
Yerkoyii, Hirsova, Tulga, Isakga, Magin ve Ibrail gibi Asag Tuna
limanlarina transit merkezi olarak hizmet ediyordu.

Yerkoyii, Eflik ve Osmanli topraklari arasinda bir ambar gorevi
tstlenmigti. Burada, Eflik ve Bogdan tiiccarlari sigir, deri, tuz, at,
Eflik bigaklari, keten, bal ve balmumunu, giineyden gelen biber,
ytinld, ipekli, pamuklu kumag ve Akdeniz yéresi gida maddeleriyle
takas ederlerdi. Akkerman’la birlikte Kili'ye bagh biitiin limanlarin
giimriik ve 6teki gelirleri, 1590'da otuz bin alun dikaya ¢iknusu.
1575 dolaylarinda Kefe giimriik gelirleri, esir ticaretinden elde edi-
len diginda, yaklagik kirk bes bin alun ditkaydi.

Bu kapsamli ticaretin bir sonucu olarak bu bélgeler Osman-
li ekonomisinin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Gida maddelerinin
buralardan denizyoluyla niifusu durmaksizin artan Istanbul’a tagin-
masi ucuz ve kolaydi.

Bunun yani sira Karadeniz biiyiik bir askeri 6nem tasiyordu. iran
savaglart sirasinda Tuna limanlarindan Trabzon’a bilyiik miktarda hu-
bubat gonderilmigti. Kigi'nin demir giilleleri, Macaristan'daki savag
alanlarina Trabzondan, Karadeniz ve Tuna yoluyla gonderilirdi.

Osmanlilarin Avrupa ile Ticareti

Osmanlilarin bau Hristiyan diinyasiyla ticaretini, 1569’a kadar bagta
Venedik olmak iizere, [talyan devletleri yiiriitiirdii. Venedik, Akde-
nizde baglica deniz giicii olarak kaldig; siirece ne oteki Hristiyan dev-
letlerin ne de Osmanhlarin bu durumu degistirebilmeleri olasi degildi.
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Venedik'in, hem Dogu Akdeniz ticaretine hikim olmasi hem
de burada bir somiirge imparatorlugu kurmus olmasi nedeniyle,
Osmanlilarla iligkileri son derece karmagikei. Osmanli Devleti’nin
Bizans aleyhine biiytimesi, Venedik'in o zamana kadar giimriiksiiz,
denetimsiz, gonliince kullandigs bu ticaret alanini yitirmesi demek-
ti. Venedik ve Cenova, Azak'tan Iskenderiye’ye kadar uzanan Dogu
Akdeniz alaninin, Dogu Akdeniz'in en 6nemli noktalarinda yerel
hitkiimetlerden ticaret ayricaliklari ve yerlesme izni almiglardi. Da-
ha sonra, buralardaki ticari yerlesimlerini surlarla gevirerek kendi
yonetimlerinde miistahkem uslere donistiirdiiler. Tim Dogu Ak-
deniz’i kendi yonetimleri altina almaya azmeden Osmanlilar, biitiin
bu yerlerin dogrudan denetimini ele gegirmek istiyordu. Bu yiizden
Italyan deniz devletleriyle garpisma kaginilmaz idi.

14. ve 15. yuzyillarda Osmanli Devleti’nin bilyiimesiyle, bu yeni
gii¢ kargisindaki konumunu saglamlagurmak isteyen Venedik, saldir-
gan bir tutum akinmigur. Venedik, Osmanl tehdidi alundaki biitiin
kiy1 bolgelerini ele gegirmeye ¢aba gostererek 14. ve 15. yiizyillarda
Arnavutluk, Mora ve Iyoniyen Denizi'ndeki en 6nemli stratejik nok-
talarin denetimini ele gecirmis, Batt Ege adalarini iggal etmis, 1489'da
da Kibris't almigti. 1423-1430 arasinda Selanik’i elde tutmusg, Os-
manlilar almadan 6nce de Istanbul’u isgal etmeyi bile tasarlamist1.
Venedikliler, ayn1 zamanda yeni kosullara uyum gostererek Osmanl
ticaretinden yararlanma yollarini da aramug, hayati ¢ikarlari tehdit
edilmedikge Osmanlilarla acik savagtan kaginmiglardr.

Akdeniz havzasinin bu biiyiik deniz giicii karsisinda Osmanhlar
cesitli taktikler kullanmiglardir. I. Bayezid’in saltanat déneminde,
savagin en yogun oldugu désnemde, Osmanlilar Istanbul Bogazi’'nin
en dar yerinde Anadolu Hisar’'ni insa ederek bogazi kapatmaya
calisular. Gelibolu'da da buna benzer bir hisarla, iginde kiigiik bir
akina filo barindirdiklari, duvarla gevrili bir i¢ liman inga ettiler.
Venedik donanmasi, 1416’da Gelibolu 6nlerine gelip Osmanl fi-
losunu yakarak i¢ limana girmeye ve deniz issiinii imha etmeye
calist. Sonunda, Istanbul’'un fethinden sonra Bogazlarin tam dene-
timini saglayan Fatih Sultan Mehmet olmustur.
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Osmanlilar, Venedik’in rakibi Cenova'yla siki is birligi yapmug-
ur. Cenevizlilere 1352 gibi erken bir tarihte kapitiilasyon verdikle-
ri gibi, Avrupa dokuma endiistrisi igin gerekli sapin temel kaynag:
olan Manisa'da sap iiretimi i¢in uzun siireli bir tekel vermislerdi.
Foga ve Sakiz Adasi gibi Bau Anadoludaki 6nemli Ceneviz yerle-
simleri Anadolu ticaretinde giris limanlari olmugtur. Cenevizliler,
gordiikleri bu tercihli tutum kargihginda, 6nemli durumlarda Os-
manli ordularina yardim etmis, 6rnegin o siralar Venedik denetimi-
ne gegmis olan Canakkale Bogazi'ndan 1421 ve 1444’te gemileriyle
Osmanli ordusunu karsi yakaya gegirmisler, 1453 Kostantiniye ku-
satmast boyunca da tarafsiz kalmuglard:.

Osmanlilar, Venediklilere karsi ekonomik 6nlemler de aldilar.
Her padisahin tahta ¢ikisinda ticari ayricaliklari yenilemeye tabi
tutarak ve bugday ticareti yapma izni vererek Venediklileri 6diin
vermeye ve savas ¢abalarini gevsetmeye ikna ederlerdi. Anadolu, Ma-
kedonya, Trakya ve Tesalya bugdayinin yalmiz Venedik kenti ve ada-
lar igin dcgil, biitiin Po Ovasi i¢in de yagamsal 6nemi oldugundan,
Yildirim Bayezid, bugday ticaretini bir politika araci olarak basariyla
kullanabilmigtir. Konstantiniye kusatmasindan 6nce Venediklileri
yausurmak ve hazirliksiz birakmak igin II. Mehmet onlara bugday
ihra¢ etme izni vermigti. Fatih, kentin alinmasindan sonra da Ve-
nediklilere kapitiilasyon vermekte tereddiit etmemis (1454), yalniz
%2’lik bir glimriik resmi 6deme koguluyla imparatorlukta serbestge
ticaret yapma ve Istanbulda bir 44ilo bulundurma izni vermistir.

En sonunda, Ege Denizi, Mora ve Arnavutluk’taki gerginlikler,
Fatih Sultan Mehmet’i Venedik’le, 1463’ten 1479’a dek siiren uzun
ve tehlikeli bir savasa siiriikleyerek ekonomik misillemelerde bulun-
maya zorlamigur. Fatih, biitin Venedikli tiiccarlari hapsettirmis,
mallarina el koymustu. Bunlarin yani sira, Floransa ve Dubrovnik’i
Venedik'in yerini almaya tesvik ederek bauyla ticareti siirdiirme
yollarini da aramigur. O zamana dek Floransa kumaglarini Dogu
Akdeniz'e tasiyip satanlar Venediklilerdi; 6yle ki, 15. yizyilin ilk
yansinda bir Venedik diikasi, Floransadan on alu bin top kumas
saun alip Dogu Akdeniz’de satmakla 6viinebilmigtir. Fatih Sultan
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Mehmet, 1469'da Floransa'ya yeni ticaret ayricaliklari tanidi. O do-
nemde imparatorlukta ticaret yapan elli kadar Floransal aile vardi ve
Floransali tiiccarlar Bursa'da gittikge etkin olmaya baglamigti. Bursa;
Anadolu ve Iran’a Floransa kumagi satilan, karsiliginda da Floran-
sali tiiccarlarin Iran ipegi saun aldiklart bir ambara déniismiistii. II.
Mehmet, Floransalilarla iyi geginir, Galatadaki ziyafetlerine gitme
litfunda bulunurdu. Ote yandan Lorenzo de Medici (1469-1492)
de, Osmanli pazan Medicilerin ticareti i¢in 6nemli bir kaynak ol-
dugundan, Fidh'in dostluguna 6nem verirdi. Fatih, 1463’te Bos-
na-Hersek’i ilhak ederek, Floransa’ya Dubrovnik'ten (Ragusa)
Istanbul’a yeni ve dolaysiz bir ticaret yolu agt. Floransa'yla ticaret
gelistikge, Dubrovnik’ten gelip Foga, Yenipazar ve Edirne tizerinden
Istanbul ve Bursa'ya erisen bu yol gittikce 5nem kazandi. Osmanlilar
bu yol iizerinde giivenligi gok siki tutarlardi. Ornegin 1501'de Foga
yakinlarinda Floransalilarin bir yiik ipegi ¢alinmus, sultanin derhal
gonderdigi gorevliler yiikiin bir bélimiinti bulmus, gerisini yore
halkina 6detmiglerdi." Dubrovnik’ten mallar, papalik topraklarinda
serbest bir liman olan Ancona’ya geger, oradan Floransa’ya ulagir-
di. Italya panayirlarina bu yoldan ipek, baharat ve seker getiren,
aralarinda Rum, Yahudi ve Tirklerin bulundugu, sayilar1 gictikge
artan Osmanl tiiccarlari, Venedik’i ciddi kaygilara diisiirmiis, hatta
Ancona'nin Osmanh himayesine girecegi soylentileri ¢tkmisti. Bu
uluslararas ticaret yolu iizerinde Uskiip, Foga, Mostar gibi yerlesim
merkezleri biiyiiyerek tipik birer Osmanli kenti oldular. Saraybosna
da daha once ufacik bir kasabayken, Dubrovnik’ten baska Split ve
Sibenik gibi Dalmagya limanlariyla ticari baglar kurarak biiyiik bir
kent ve giderek Bosna'nin merkezi olmugtur. Drina Irmag tizerin-
deki iinli Vigsegrad Kopriisii ve birgok kervansaray, bu yol istiinde
16. ytizyil Osmanli mimarisinin bagyapitlar1 arasindadir.
Balkanlar'daki bu karayolunun agilmasindan en ¢ok Dubrovnik
karli ¢tkmugtir. II. Murat zamaninda Osmanli Devleti'ne harag ve-
ren bu cumhuriyet, Venedik ve Macaristan kralyla iyi iliskiler iginde
bulunma zorunlulugunu duymus, 1444’te Osmanlilara karg: bir hagh

11 G. R. E. Richards, s. 120-121.
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donanmasina gemi vermisti. ltalyanin bu donemde Balkan ticare-
ti, genis Ol¢iidde bugday, balmumu, deri ve yiin ithalau kargihginda
degerli yiinli ve ipekli kumag ihracindan olusuyordu. Osmanli ege-
menliginin Bosna-Hersek’e uzanip karayolunun agilmasindan sonra
Dubrovnik; Osmanl Imparatorlugu’na haraggiizar bir devlet olarak
bagland; Fatih doneminde yillik harag 12.500 alun diikaya ¢ikarildu.
Dubrovnik, harag veren bir devlet olarak daha az giimriik 6der, Vene-
dik’in %4 ya da %5’e gikanilan giimriik resmi yerine %2 giimriik ve-
rirdi. Bu ticaret, Dubrovnik’te yiinlii kumag endiistrisinin gelismesini
saglamus, ilk kumag tezgihlar1 1530’larda kurulmustur. Venedikliler,
Osmanlilarin 1463’te karayolunu agmasindan once, bu yiinliilerin
Balkanlar’a getirilmesini 6nlemeye ¢alismusur. 15. yiizyilin ikinci ya-
risinda Dubrovnik yiin endiistrisi gelismis ve iiriinleri, yiiksek kalite-
de olmasa da Istanbul, Bursa ve Kefe pazarlarinda iyi satar olmustu.
Sofyadaki dokuma deposu bir Dubrovnik hanina déniigmiis, Dubro-
vnikli tiiccarlar Istanbul ve Bursa'nin yani sira Sofya, Belgrat, Saray-
bosna ve Edirne gibi 6nemli Balkan kentlerinde yerlesmislerdi.

1463-1479, 1499-1503 ve 1537-1540 Osmanli-Venedik savag-
lari sirasinda Dubrovnik, Italya ve Osmanli Imparartorlugu arasin-
da bagslica transit merkezi haline gelmis, ticareti gelismis, 16. yizyil
bagindaki yirmi bin tonluk ticaret filosu 1580’e gelindiginde altmis
bes bin tona ¢tkmigti. Dubrovnik, 1527-1540 yillarinda Misir ve
Suriye limanlariyla Orta Avrupa ve Almanya arasindaki baharat ti-
caretinde de Venedik’e ciddi bir rakip olarak ortaya ¢ikmisur. Al-
man Fugger ve Ulstetter firmalari Dubrovnik aracihgiyla Misirda
Iskenderiye’ye ajanlar gondermis, aldiklari baharat Dubrovnik ge-
mileriyle taginmigtir. Dubrovnikliler, 1531’de Yunanistan'dan kus
tizimii ve sarap gotiirdiikleri Londrada, Osmanli pazari igin yirmi
bes bin top ytinlii kumag yiiklemiglerdi.

Osmanli Imparatorlugu ekonomisine bagimli olan Dubrovnik
Cumbhuriyeti, imparatorlugun himayesinde ticaret ve deniz tagima-
cilliginda biiyiik gelisme gostermis, fakat 17. yiizyilda, imparatorluk
ekonomisinin, gelisen Bau iilkelerine, Fransa ve Ingiltere’ye bagim-
liligr arunca, Dubrovnik de gerilemeye baglamisur.
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Osmanlilar, politik ya da askeri bir ¢ausma olmadigr dénemler-
de, Venediklilere ticari ayricaliklarini ¢ekinmeden, yeniden verirlerdi.
Nitekim Venedik, Misir ve Suriye limanlarinda baharat ticaretinde
tstiinligiind her zaman korumus, 6rnegin Osmanlilar, Anadolu sap
iltizamint Ceneviz yerine 1546'da yirmi bes bin alun diika kargili-
ginda Venediklilere vermislerdir. Savas ve gausmalara ragmen Vene-
dik ticareti 106. yiizyilda genellikle gelismeye devam etmistir. Venedik
gemileri yiinli kumaglar, kendi ipek brokar ve satenleri, kagit, cam
esya ve aynalarla Dogu Akdeniz limanlarina yelken agar, Misir ve Su-
riye’'den baharat, ilag, boya maddeleri, ipek ve pamukla, Anadolu ve
Rumeliden de bugday, dcri, yiin, pamuk ve ipekle donerdi.

Osmanli yonetimindeki Dogu Akdeniz pazarlar, 16. yiizyilda
onceki yiizyila oranla daha zengin ve ¢ekici olmuslardi. Buralarda ti-
carete 16. yiizyilin ikinci yarisinda etkili bir bigimde kaulan Fransa,
Ingiltere ve Hollanda, korsanlari ve ticaret filolariyla Dubrovnik ve
Venedik ticaretinin yerini aldilar.

Habsburglar’a karsi Fransa'yla is birligi, Kanuni Sulian Siiley-
man'in Bau politikasinin temel tagi olmustu. Yavuz Sultan Selim,
1517°de Misir’t aldiginda, Memliik sultanlarinin Fransizlara vermis
oldugu kapitiilasyonlar: yenilemis, Kanuni tahta ¢ikuginda bunla-
r onaylamugti. 1536 Subat’inda J. De La Forest ile ibrahim Paga
arasinda kapsamli kapitiilasyon anlagmalarina karar verilmis, fakat
sultan bunlari, belki de Ibrahim Paga’nin mart ayinda idam edilmesi
ytiziinden, higbir zaman onaylamamust1. Ilk gergek Fransiz-Osmanl
kapitiilasyon antlagmasi 18 Ekim 1569 tarihinde imzalanmustir.'?
Bu kapitiilasyonlarla, 6nceleri Venedik’e verilen ve biitiin impara-
torlukta gegerli olan ticari ayricaliklar, ilk kez bauli bir kralliga ve-
rilmigtir. Fransiz kapitiilasyonlari, daha sonra ingiltere (1580) ve
Hollanda (1612) ve o6teki Avrupa devletleriyle yapilacak benzeri
anlagmalara 6rnek olusturmustur.

Kapitiilasyon alan Fransa Venedik’e kargin etkin bir rekabete
girdi. Fransiz konsoloslari, Istanbul, Iskenderiye, Beyrut ve Trab-
lus-Sam'da yerlestiler. Ortadogu’ya hareket eden Fransiz gemileri,

12 Bkz. H. Inalcik, “imtiyﬁzét", Encyclopaedia of Islam, 2. baski.
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Normandiya dokumalari, kagit ve Alman hirdavau tasiyor, déniiste
Anadoludan yiin, pamuk ipligi ve pamuklular, sof kumasgi ve hal,
Halep ve Sam'dan ipek ve baharat getiriyorlardi. Fransa 1570-1573
Osmanli-Venedik savagindan sonra Dogu Akdenizde Venedik'in
yerini aldi. Fransizlarin 17. yiizyil baginda Dogu Akdeniz ticaretin-
de isleyen bin dolayinda teknesi vardi ve bolgeyle ticareti, toplam
Fransiz ticaretinin yarisina, otuz milyon alun liraya ¢ikmugt. Oreki
Avrupali tiiccarlar, 6zellikle Ingiliz ve Hollandalilar, o dénem sadecc
Fransiz bandirasi altunda ticaret yapabiliyordu.

Osmanlilar, verilen bu ticari ayricaliklari daima politik bir ara¢
olarak kullanmaya galigmistr. Ornegin, Fransa'da Ispanyol yanlisi
Kartolik Birligi'ne karsi Kalvencileri savunmuglar, Dogu Akdeniz ti-
caretinin merkezi Marsilya Karolik birligini destekleyince de sultan
ticari ayricaliklari kaldirmig, Kuzey Afrika korsanlarini kente saldir-
makta 6zgiir birakmigt. 1589°'da Osmanli taraftani IV. Henri tahta
gegince, Osmanlilar ayricaliklari yeniden tanidilar ve Fransiz ticareti
doruguna ulastu.

L. Siileyman, daha 1553’te bazi Ingiliz tiiccarlarina Osmanli Im-
paratorlugu’'nda 6zgiirce aligveris yapma hakk: tanimigti; ama onlar
onceleri bu ayricaligr hakkiyla kullanmamiglardir. Baharau aracisiz
ve daha ucuza elde etmek umuduyla baska yollar aragtirmuslar, 6zel-
likle de iran iizerinden Moskova-Hiirmiiz yolu iizerinde durmus-
lardir. 1562'de iran’a gonderilen Osmanli elgilerinin amaci, bu yol
degisikligini 6nlemekti. Osmanlilar, 1578'de Azerbaycan ve Sirvan’i
ilhak ederek bu yolun denetimini ele gegirdiler. O siralarda Ingiliz
tiiccarlari sultana yeniden yanagmuslardir. Ispanya’nin ortak diisman
olmasi bakimindan, Ingiliz ve Osmanl hiikiimetleri yakin iliski
kurmada yarar oldugunu goériiyorlardi. Fransa’yla Venedik’in engel-
leme gabalarina kargin, sultan, Ingilizlere 1580'de bir kapitiilasyon,
1583te de daha kapsaml ikinci bir kapitiilasyon verdi. 11 Eylil
1581'de kralice L. Elizabeth’in beratiyla, Osmanli iilkeleriyle ticaret
imtiyazi alan Levant Company kuruldu. Osmanh hitkiimeti giimritk
oranini Ingilizler igin %3’e indirmisti. Fransizlar ve 6teki yabancilar,
ayni orani elde etmeyi bagardiklari 1673’e kadar %5 6demiglerdir.
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Hollandalilar benzeri bir kapitiilasyon aldiklar1 1612 yilina kadar
Dogu Akdeniz'de Ingiliz bandirast alunda ticaret yapmuglardur.

Ingilizler, Dogu Akdeniz ticaretini onceleri tekellerinde tutan
Fransa ve Venedik’e karst giiglii bir rekabete girdi. Ingiliz korsanla-
n, Cezayir korsanlaryla is birligi iginde, tiiccar filolarina baskinlar
yapmaya basladi. Kralige Elizabeth, biitiin sizlanmalari duymazlik-
tan geliyordu. Bu arada Ingilizler, Osmanli pazarina diisiik fiyatlarla
iyi nitelikli yiinliiler getiriyordu. Ingiltere'den ithal edilen kalay ve
¢eligin de Osmanli silah endistrisi igin hayati 6nemi vardi. Osmanh
pazarini Levant Company ele gegirirken Venediklilerin ticareti hizla
gerilemis, Fransizlarinki de 1630’da yari yariya azalmisti. Bu ara-
da Istanbul, [zmir, Halep ve Iskenderiye'de Ingiliz konsolosluklar:
agildi. Londra'da birgok kisi Dogu Akdeniz Osmanli ticaretini da-
ha 6nemli gordiigiinden, 1591'den sonra Ingilizlerin Hint Okya-
nusu’nda yayilma girisimleri, Levant Company'nin faaliyetine zarar
vermedi. Ingilizler baharau 1596'da Misir ve Suriye'den aliyorlardu.

Merkantilist batr devletleri, kapitiilasyonlarin ilk seklini degis-
tirip zorunlu ayricaliklar haline sokarak ve genisleterek, Osmanli
ekonomisini sonunda bir ekonomik sémiirii aracina doniistiirme-
yi basarmuglardir. Osmanli ekonomik yapisi buna izin veriyordu.
Osmanlilar, Batrdan ithal sanayi mallarinin imparatorluga siirekli
akimini tegvik ediyorlards, ¢iinkii béylece iilke pazarinda bolluk
yaratma ve artan giimriik gelirinden hazineyi yararlandirmay: en
iyi siyaset sayiyorlardi. Gene de Avrupadan yapilan ithalat, birkag
kalemle, genellikle yiinlii kumaglar, maden ve kimyevi maddeler ile
sinirlt oldugundan yerli lonca iiretimine biiyiik zarar vermemistir.
Merkantilist Avrupa devletleri, sanayi mallari ihracina 6nem vererek
Dogu’ya 6zgii bazi mallarin tiretimini 6zellikle ipekli, pamuklu ve
sof endistrilerini gelistirdiler; boyalar, kahve ve seker gibi koloni
mallari Osmanli pazarini istila etti. Meksika'nin ucuz giimisii, Os-
manh giimiis madenlerinin kapanmasina ve Osmanli para sistemin-
de kargasaya neden oldu.

Erken d6nemde bauyla aligverigte en 6nemli maddeler giimiis ve
giimis sikkelerdi. Giimiisiin serbestge ithalini tegvik igin Osmanlilar
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glimiis ve giimii para ithalinde gimriigii kaldirmiglardi. 1580’ler-
den baslayarak Dogu Akdeniz pazarini kaplayan ucuz Amerikan ve
Avrupa giimiis ve glimiis paralari, Osmanli ekonomisini ve onunla
birlikte devlet ve toplumun geleneksel temellerini sarsan bir fiyac
devrimine yol agmigur.'* Herhalde Osmanlilar, 17. yiizyildan iti-
baren Avrupa kargisinda savas teknolojisinde oldugu gibi ekonomi
bakimindan da bagimli duruma distiiler.

13 Bkz. H. Inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulus ve inkisafi Devrinde
Tirkiye'nin fktisadi Vaziyeti Hakkinda Bir Tetkik Miinasebetiyle”, Belleten,
XV, 60 (1951): s. 656-661; O. L. Barkan, “XVI. Asrin kinci Yarisinda Tiirki-
ye'de Fiyat Hareketleri”, Belleten, XXXIV, 136 (1970); s. 557-607; $. Pamuk,
Osmanli Imparatorlugi'nda Paranin Taribi, (istanbul, 1999); H. Inalcik, “Os-
manli Para ve Ekonomi Tarihine Toplu Bir Bakis”, Dogu Bat:, XV (2001).
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iméret Sistemi, Istanbul’un Geligmesi, Toplum ve Ticaret

Cicleneksel Ortadogu imparatorluklarinda ticaret ve tarimin gelis-
mesi hitkiimdérin hazinesini zenginlestirecegi diisiincesiyle devlet,
kanal, bent, yol ve kervansaraylarin yapim ve bakimi gibi bayn-
dirlik iglerini iistlenirdi. Biiyiik Islim tarihgisi Taberi’ye (5. 923)
pore Sasaniler, kasaba, koy, yol ve koprii yapmay1 hitkiimdarin en
remel 6devleri arasinda sayarlardi. Islimiyet doneminde bu gele-
negin yerini dini ve hayirli bir davranis olarak vakif-imaret gelene-
pi aldi; boylece, hitkiimdar tarafindan yapildiginda dahi, vakiflar
devletin etkinlik alanlarinin disinda bagimsiz kurumlar olarak go-
rilmeye bagsland..

Ortadogu gelenegine uyan Osmanlilar da Bursa, Edirne ve Is-
tanbul gibi baskentlerini; niifuslarini gogaltarak ve ticaret merkez-
leri olarak gelismeleri igin devlet bityiiklerine temlikler yaparak,
altyapiyr gelistirerek, bilyiik kentlere donistirmek istemiglerdir.
l\tanbul, bunun iyi bir 6rnegidir.

istanbul'un niifusu, Osmanl fethinden 6nce otuz-kirk bin do-
laylarina diigmiistii. Fetihten sonra Fatih, Islim hukukuna gore
askerlerinin kenti yagmalamasini, goniilli teslim olmadig: igin,
cnpelleyememis; ancak gelecekeeki baskentini olabildigince az za-
rar gormils durumda ele gegirmek istemistir. Fethi izleyen yillarda
. Istanbul’u diinyanin en biiyiik baskentlerinden biri durumuna
petirecek adimlarr aten.
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Once, bagka yerlere kagip siginanlari, miilklerini geri verme
vaadi ve ibadet ve galiyma 6zgiirligii giivencesiyle geri gelmeye
ikna etmeye ¢alismistur. Ganimet pay: olarak kendine diigen tut-
saklani 6zgiir birakip Fener Mahallesi'ne yerlestirmis, bir ara ver-
giden bagisik turmustur. Ikinci olarak, eyalet valilerine, Rumeli
ve Anadolu'dan Istanbul'da yerlesmeleri igin dort bin aile gon-
dermelerini emretmis, Istanbul'daki bos evleri bu yeni gelenlere
bagislayacagini ilan etmistir. Bunlarin Miisliman olmalari gerck-
miyordu, ama hi¢ olmazsa bir bélimii zengin kisiler, tiiccar ya
da zanaatkdr olmaliydilar. Bu buyruklar hi¢bir zaman timiiyle
uygulanamadi. O zaman Fatih, fethettigi 6nemli kentlerden tiic-
car, zanaatkar ve zengin kisiler secip [stanbul’a getirtti ve bu ge-
kilde Amasra (1459), Yeni-Foga (1460), Trabzon (1461), Mora'da
Korintos ve Argos (1458 ve 1463), Karaman (1470’ler), Egriboz
(1473) ve Kefe (1475) Hristiyanlarini siirerek Istanbul’un gesitli
semtlerine yerlestirdi. Dénemin taniklarindan J. M. Angiolello’ya
gore, “yeni gelenler kisa bir zamanda olaganiistii giizel ev ve kili-
seler yapmustir”. Kente zorla siirgiin olarak getirilip yerlestirilenler
ayrilip gidemezlerdi, ama birtakim vergi ve angaryalardan muaf
tutuluyorlard..

Fatih Sultan Mehmet, Rum Ortodoks, Ermeni ve Yahudi top-
luluklarinin dinsel 6nderlerini resmen taniyarak ve Istanbul’a yer-
legtirerek sehri evrensel bir metropol yapmaya ¢alismustir.

Osmanli sultanlari 15. ve 16. yiizyillar boyunca, bir ticaret ve
zenginlik 6gesi olarak bilinen Yahudilerin Avrupadan Osmanl: il-
kesine go¢melerini tegvik etmiglerdir. Fatih’in saltanau sirasinda
[stanbul’a yerlestirilen Yahudiler, Miisliman ve Rumlardan sonra
kent niifusunun igiincii biiyiik kesimini olusturmuslardir. Fitih,
kent ve sarayin gereksinimi yiyecegin bir bolimiinii tiretmek igin
Sirbistan ve Mora seferlerinde tutsak alinan otuz bin kadar koyliiyii
Istanbul yakinlarinda otuz bes bos kéye yerlestirmistir. Koyleri bira-
kip kagmalarini 6nlemek igin bunlari, genel Osmanli uygulamasini
tatbik etmeyerek, kole “ortak¢i kul” konumunda tutmustur.
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Tablo 5: 1477'de Istanbul ve Galatada Yapilan Niifus Sayiminin Sonuglarn

Cemaat Hane sayis:
Miisliman 9.486
Rum Ortodoks 3.743
Yahudi 1.647
Ermeni 434
Karamanl Rumlar 384
Avrupalilar (hepsi Galata'da) 332
Kefeli gayrimiislimler 267
Cingencler 3]
Toplam 16.324

Bu toplam biiyiik bir olasilikla askeri sinifi igermiyor. Dolay:-
styla, Istanbul'un toplam niifusunun bu dénemde seksen-yiiz bin
arasinda oldugu s6ylenebilir.

Vakiflarin destekledigi gok islevli merkezler olan imaretlerin
yapilmasi, kentlere kamu hizmetleri ve pazarlar saglayarak gelis-
melerinde 6nemli bir rol oynamugtr. imaret, Osmanlilarin Bursa,
Edirne ve bagka kentleri kurarken benimsedikleri, eski bir Ortado-
gu kurumudur. Dindarlik ve hayirseverlik diirtiileriyle kurulmug
olan iméretler; cami, medrese, sifahane, misafirhane, suyollar, yol,
koprii, hayrat ve bunlarin bakimlari igin gelir getiren han, gars,
kervansaray, hamam, degirmen, boyahane, mezbaha ya da asevi gibi
kurumlardan olusurdu. Dini hayir kurumlari, genellikle bir cami
cevresinde inga olunur; ticari kurumlar ise yakinlarda ya da uygun
islek bir yerde kurulurdu. Tiim Osmanli kentlerinin ayrilmaz bir
pargast olan imaretler, kentlere 6zgiin niteliklerini kazandirmis ve
son donemlere kadar Anadolu ve Balkan kentlerinin genel goriinii-
stni belirlemisgtir.

Imaretler, genellikle vakif olarak kurulurdu. Kadinin 6niin-
de yazilip sicil defterine gegirilen ve sultan tarafindan onaylanan
vakfiyeler, vakif kaynaklarini ve kullanis kosullarini tespit ederdi.
Gergekte, Islim toplumunda imiretler, hemen hemen her zaman
vakif olarak kurulmustur. Boylece, s6z konusu kamu hizmetinin ya
da kurumun siirekliligi giivenceye alinmus olurdu; ¢iinki bir vakif,
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herhangi bir kaynaktan gelen kazancin olusturdugu sermayeyi, dini
ve siyasi giivence altinda, sonsuza dek toplum igin hayirli bir ama-
ca tahsisten ibarettir. Vakfedildigi andan baglayarak vakif izerinde,
hukuki olarak sadece Tanrr’nin sahip oldu anlayisi vardi; béylece
hitkiimetler ve devletler degisse bile, kamu hizmetinin sirekliligi
saglanmig olurdu. Vakif kurucusu, kadilarin defterine kaydedilen
vakfiyede bagimsiz idarecisini, miitevelllyi de atardi. Osmanli Im-
paratorlugu'nda biitiin vakiflari, devlet denetler ve onaylardi. Bii-
yiik vakiflarda devlet, genellikle bir de nazir yani denetleyici atardi.

Vakif, boylece mali ve idari bakimdan 6zerk bir kurulugtur. Mii-
tevelli, vakifla ilgili biitiin islerden sorumlu olup gelirini toplamak
ve arturmak i¢in 6nlem alir ve toplanan geliri; vakfin kogsullarini
yerine getirmek, vakifta ¢alisanlarin ticretleriyle bakim ve onarim
masraflarin1 6demek i¢gin kullanmak zorunda idi. Nazir, vakif ko-
sullarinin yerine getirilip getirilmedigini kontrol eden bir gesit mii-
fertisti. Vakfin baglica gorevlileri ve miistahdemleri yilda bir kez
toplanarak, gorevlerin vakfiyenin sart kostugu gibi basarilip bagsa-
rilmadigini tarugirdi. Bu kurul, miitevellinin azlini talep edebilirdi.
Devlet her vakfin hesabini, yerel kadi ya da 6zel olarak atanmug bir
miifettis araciligy ile gézden gegirirdi. Biitiin bu 6nlemlerin amaci
vakfin asil islevini siirdiirmesini glivenceye almaku.

Vakif sistemi Istanbulda ve diger sehirlerde kiilliyeler, kiiltii-
rel ve ticari merkezler yaratmigur. Her 6nemli Osmanli kentinde
merkezi bir ulu cami ve bedesten olurdu. Ayasofya Istanbul’'un ulu
camii oldugu zamanlarda, Fatih Sultan Mehmet, cami vakfina ait
olmak tizere bir bedesten yapilmasini emretmistir. Yangin ve yag-
maya direngli tag kubbeleri ve demir kapilariyla bedesten, yalniz de-
gerli ticari mallari degil, yetimlerin paralarini ve kent zenginlerinin
para ve miicevherlerini de korumaya yarayan anitsal bir yapi, bir
gesit banka hizmetini goriirdi. Kapicilari, gece bekgileri ve simsar-
lar1 devlet denetimi alundaydi. Esnafa ait ditkkéanlar tek bir gargi
olusturur ve ayni meslek lyelerince ya da ayni tiir mal satan tiiccar-
larca tutulurdu. Bu gargilar genellikle, [stanbul’'daki Biyiik (Kapal)
Carsrda oldugu gibi, zamanla tas kubbelerle 6rtiilmistiir.
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Fatih Sultan Mehmet'in bedesteninde mahzenli 118 ditkkan
vards; gevredeki garsida da 948 diikkan yapilmistr. Bu, Istanbul'un
bugiin Kapaligarsi olarak bilinen ana is merkezi olacakur. Biiyiik
tiiccarin bir araya gelebilecegi, degerli mallarin saklandig ve sauldi-
g1 bir bedesten ingasi, Osmanli kentlerinin gelismesinde 6nemli bir
rol oynamugur. Orhan Gézi daha 1340’ta Bursada, bugiine kadar
kentin ticari merkezi olarak kalan bir bedesten ve ¢ars1 yapurtmis-
u. Balkanlarda Edirne, Tatar Pazarcigy, Filibe, Saraybosna, Sofya,
Uskiip, Manastir, Serez ve Selanik gibi biiyiik Osmanli kentlerinde
ticaret merkezleri bedestenler gevresinde gelismistir. Evliya Celebi,
17. yiizyilda Osmanl kentlerini, bedestenli olanlar ve olmayanlar
diye iki kategoriye ayirir.

Fatih Sultan Mehmet 1459'da imparatorlugun 6nde gelen kisi-
lerini, vezirleri toplamig ve her birinden kentin istedikleri herhangi
bir yerinde birer imaret yapurmalarini istemistir. Vezir-i 4zam Mah-
mud Pagsa, sonra da 6teki vezirler kentin merkezinde ve Hali¢ ¢ev-
resinde giizel imretler yapurmiglardir. Bagisi yapanin adini tagtyan
caminin gevresinde kamu yararina vakfedilmis yapilar yiikselir, kisa
bir zaman sonra da insanlar bu imaretlerin yakininda yerlesir, yeni
semtler kurulurdu. Istanbul kendine 6zgii Osmanli-Tiirk goriinii-
miinii boyle kazanmuguir.

Fatih Sultan Mehmet, 1463 ile 1470 arasinda bir ulu cami,
onun ¢evresinde sekiz medrese, bir ¢ocuk okulu, bir kiitiiphane,
bir sifahane, iki yolcu hani ve bir agevi insa ettirmistir. Bu kamu
kurumlarini ayakta tutmak i¢in de cami dolayinda 318 diikkanlik
biiyiik bir ¢arst yapurmustur. Medreselerde alu yiiz 6grenci okuyor,
hanlarda her giin 160 yolcu kaliyordu. Yolcular, 6grenciler, vakif-
ta galisanlar ve semt yoksullari, vakfa ait mutfaklardan beslenirdi.
Bir idareci ile yardimcisinin yonettigi sifahanede iki hekim, bir goz
uzmani, bir cerrah ve bir eczaci ¢aligirdi. Yemegi iki sifahane agci-
st, hekim go6zetimi alunda hazirlardy; vakfiyenin hastalara sefkatli
davranmalarini emrettigi iki de hizmetgi vardi. Sifahane, evlerine
hekim ¢agiramayan ya da ilag saun alamayan hastalar kabul ederdi.

Daha sonra, biri kadinlar 6teki de gayrimiislimler igin, iki sifahane
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daha yapilmigur. Hekim, yoksul hastalari haftada bir kez evlerinde
gortir, ilag dagiurd.. Sifahanenin yaklagik bes alun diika tutarindaki
giinliik masraflarinin tiimd, vakfin geliriyle karsilanmakra idi.

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul'da bagka imaretler de yaptirmis-
ur. Bursa ve 6teki Anadolu kentlerinden gelen halk, geliserek biiyiik
ve ayri bir kasaba haline gelen ve vakiflari dokuz cami ve onlara bag-
It kurumlar iceren Eyiip’te, kent surlarinin digindaki vakfinin gev-
resinde yerlestiler. Fitih bu kurumlarin masraflarini kargilamak igin
Istanbul'da cargilar (bedesten ve gevresindekilerden baska Galata'da
260, Istanbul'da ise 783 diikkan), on ii¢ hamam, birkag boyahane,
firinlar, depolar, kandil yapimevleri, yaghane ve elli dért degirmen
yaptirmustir. Geliri Ayasofya Camii’nin bakimina aynlmis vakiflar,
yilda on g bin alun diikalik bir gelir getiriyordu.

Donemin rtarihgisi Nesri’ye gore “Istanbul’u Sultan Mehmet
yapmustir”.'* Halefleri I1. Bayezid ile I. Siileyman ve hanedan kadin-
lar, devlet adamlari ve dénemin tiiccarlan diger semtlerde imaretler
yapurarak kentin hizla bilyiimesine katkida bulunmuglardir. 1546
yilinin resmi bir vakif tahririne gére hanedan disi kisilerin kurdugu
2.517 vakif vardy; sonraki yarim ylzyil iginde bunlara 1.600 yeni
vakif daha eklenmistir."® Osmanl sultanlari Istanbul’u, bityiik bir
imparatorluk metropolii olarak gelistirmekte basari gostermistir. [s-
tanbul, 16. yiizyihn ilk yarisinda dort yiiz bine varan niifusuyla Av-
rupa’'nin en biiyiik kenti idi; ytizyilin ikinci yarisinda ise niifusunun
sekiz yiiz bine yiikseldigi iddia edilmigtir.'®

Kentin su ve yiyecek ihtiya¢larini kargilamak biyiik bir sorun
olmugtur. Bu nedenle devlet yeni yerlesimci akinlarini 6nleyecek
onlemler almug; 17. yiizyilda niifus degismemistir. Bu dénemde nii-
fusun yitizde 40’1 gayrimiislim idi ve Avrupahilarin oturmak i¢in izin

14 Negri, II: 713.

15 Bkz. O. L. Barkan ve E. H. Ayverdi (yay.), /stanbul Vakiflar: Tabrir Defteri,
(Istanbul, 1970). Bu vakiflarin ancak gok kiigiik bir bsliimiiniin ticari girigim-
lerce desteklenen dini kurumlar ya da hayir kurumlari oldugunu unuemamak
gerek. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu kiigik vakiflardi.

16 R. Mantran, 17. VYiizy!l Tkinci Yarisinda Istanbul, (Paris, 1962), ¢ev. Mehmert
Ali Kiligbay, c. 1, s. 45-58.
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aldiklar1 Galata uluslararasi bir ticaret merkezi olarak geligmigti. 17.
ylizyil ortalarinda Istanbul'da 152 cami, 126 medrese, 100 kervan-
sarayla sultanlar, pasalar ve siradan kisilerin yapurdig: 1.000 kadar
konak vard1."” Kent, saray ve orduya siirekli yiyecek akigi saglama ve
zanaatkirlara ham madde getirme zorunlulugu, gerekli maddelerin
ticareti tizerindeki siki devlet denetimini gerektiriyordu, bu durum,
Osmanli ekonomisinin hakli olarak tekelci 6zelligini belirlemistir.
Vurgunculuk, enflasyon ve ithalatta yolsuzlugu 6nlemek igin
devlet, uzakraki iireticiden [stanbul'daki perakendeciye kadar her
seyi diizenler ve denetlerdi. Yiyecek fiyatlar: tiretim yerinde belirle-
nirdi; triini ancak devletin yetki verdigi tiiccarlar saun alirdi. Ka-
cakgiligr 6nlemek igin siki 6nlemler alinmigti. Erzak 6zel kapanlara
gelir, meslek loncalarinin temsilcilerine orada dagiulirdi. Kagakgilik
ya da vurgunculuk yaparken yakalanirlarsa, biiyiik tiiccar ve gemi sa-
hiplerinin mallarina el konurdu. Istanbul igin belli bolgelerde koyun
ya da bugday saun alma ayricalis elde etmis tiiccarlar, bunlari belli
miktarlarda her yil teslim etmeyi tistlenir ve bir kefil gosterirlerdi.
Istanbul’a yiyecek saglama ihtiyaci, imparatorlugun gesitli iire-
tim bolgelerini bu merkeze bagladig gibi, merkezi bir ekonomi
yaratlmasinda da 6nemli bir etmendi. 17. yiizyil ortalarinda kent
firinlarinin giinde 250 ton bugday tiiketiyor olmasi, kent ihtiyagla-
rinin biyiikligi hakkinda bir fikir verebilir. Hububat, yag, tuz ya
da koyun gibi hacimli gida maddeleri Istanbul’a deniz yoluyla ko-
layca gelebiliyordu. 17. yiizyilin ikinci yarisinda her yil Istanbul rih-
umlarina gelen yiyecek tagtyan gemilerin sayisi iki bini gegiyordu.
Misir'dan bugday, piring, seker ve baharat, Kuzey Karadeniz bélge-
lerinden canli hayvan, hububat, sade yag, bal, balik ve deri, Tesalya
ve Makedonyadan hububat ve deri, Mora ile Ege adalarindan sarap,
zeytinyag1, kuru meyve ve oteki Akdeniz iiriinleri Istanbul’a siirekli
olarak gelen mallardi. Bagkente yakin bolgeler Istanbul pazarina si-

ki sikiya bagimhydi. Tekirdag'dan Trakya'nin bugdayi, Késtence ve

17 Burakamlar Hiiseyin Hezarfen'den alinmistir; bkz. Barkan ve Ayverdi, /stanbul
Vakiflars, “Giris” bélimii. Bunlari Evliya Celebi’nin verdigi abaruli rakamlarla
kargilagtirmak igin bkz. Mantran, I: s. 330-333.
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Mangalyadan Dobruca’'nin bugday: gelirdi. Ortagag'da sahipsiz bos
bir bolge olan Dobruca, oralarda kuyu kazilmasi ve yiizlerce koyiin
kurulmasi ve limanlarda devler silolarinin yapilmastyla, Istanbul’'un
tahil ambari oldu. Merig Vadisi ve Bau Trakya'nin pirinci, saray ve
ordu i¢in vazgegilmez bir ihtiyagt; celepler Bulgaristan, Makedonya
ve Dogu Trakya ovalarindan Istanbul mezbahalarina diizenli olarak
koyun ve sigir siiriileri getirmekre idi.

Transit bolge ve islenmis mal ihracatgist olarak Istanbul, ayni
zamanda bolgeler arasinda ekonomik baglanu saglyordu. Istanbul
i¢in gerekli Rumeli ve Kuzey Karadeniz yiyecek maddeleri kargi-
liginda, Anadolu'da Merzifon, Tosya, Tire, Bergama, Denizli, La-
rende, Bor ve Nigde’den pamuklu bez ihraci, buralarda pamuklu
dokumaciligini arttrmigtr. Istanbul'da ise giyim egyasi, yiinlii ve
ipekli sanayii gelismistir. Kuzey Karadeniz, Istanbul ve Anadolu ara-
sindaki bu ticaret liggeni arasinda bulunan bagkente biiyiik miktar-
da para girip gikard1. Devlet, gelirinin gogunu saray ve Istanbul'daki
ordu i¢in harcamakta, bu paranin biiyiik bir bolimii Anadolu ve
Balkanlar’a yol almakta, boylece iilke ¢apinda gok canli bir ticaret
hayau kendini gostermekte idi.

Karayolu Agi, Kervansaray ve Zaviyeler

istanbul, deniz yollarinin oldugu kadar kervan yollarinin da son
ulagim noktasi idi. Bir rapora gore, 17. yiizyll ortalarinda her yil
Istanbul’a iran’dan alt ile on arasinda, Basradan iki, Halep’ten de
li¢ ya da dort kervan gelirdi. Her iig ayda bir Iran ve Orta Asya'ya
kervanlar kalkard1. Istanbul’a Dubrovnikten yilda bir, Polonya'dan
ayda bir, {zmirden de her sekiz giinde bir kervan ¢ikard:.™

Balkanlart istanbul’a baglayan 6nemli iig biiyiik yol vardi: Ohri,
Manastir ve Selanik tizerinden Arnavutluk limanlarindan gelen eski
Via Egnatia; Belgrat, Sofya ve Filibe tizerinden gelen biiyiik askeri
yol; ve Tunca Vadisi ve Edirne iizerinden Asagi Tuna bélgesinden

18 La Boullaye-l.e Gouz, Les voyages etobservations du, Sieur de la Boullaye-Le
Gouzé, (Paris, 1653); aktaran Mantran, II: s. 84, not 160.
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gelen yol. Iran ve Anadolu kervan yolu Istanbul’a Bolu, {zmit ve
Gebze iizerinden ulagir, Ankara-Eskisehir iizerinden gelen yol, izmit
yakinlarinda bu yolla birlesirdi. Arabistan, $am, Halep ve Konya
iizerinden gelen hac yolu, Iznik’in 6tesinde Dil'den [zmit Kérfezi'ni
gestikten sonra, Gebze'de Iran anayoluna kavugurdu. 15. ve 16.
yiizyillarda Istanbul-Bursa yolu, Mudanya iizerinden denizden Is-
tanbul’a ulagirds; ancak 17. yiizyilda Dil Iskelesi’nden gegerek Geb-
ze'den Bursa'ya giden yol daha énem kazanmisur. Istanbul, Bursa
iizerinden Foga, Cesme, [zmir ve Sakiz’a baglanird1.”

Istanbul imparatorlugun en biiyiik pazari ise de Edirne ve Bursa
gerilememis, gergekte geliserek Balkanlar ve Anadolu’'nun en biiyiik
kent ve ticaret merkezleri olmustur.

Konstantin Jire¢ek, Osmanli topraklarinda ulagim hakkinda,
“Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan beri higbir Avrupa devleti
yol sistemine bu denli 6zen gostermemistir” diye yazar.* Balkan-
larda kiigiik devletlerin yerini Osmanli Imparatorlugu alinca, giim-
ritkler kalkmus, ticaret ve sehirler gelismeye baglamigtur. Osmanhlar
istanbul’la Belgrat arasindaki kadim Roma Yolu'nu, bozuk yerlerini
kabaca kesilmis taglarla Belgrat'a kadar onararak, her zaman bakiml
tutmuglardir. Bu yol boyunca biitiiniiyle yeni yollar da yapmuglardir.
Ama yollar tizerindeki belli kéyler, yol yapim ve bakimiyla gérev-
lendirilir, bu hizmet kargihginda da olagandisi vergilerden (avériz)
muaf tutulurdu. Belgrat-Istanbul yolunu arabalar bir ayda gegebili-
yordu. 1566'da I Selim atla ayni yolu on bes giinde ge¢mistir.

Rumeli ve Kuzey Karadeniz bélgesinde agir mallar arabayla tagi-
nird1. Daglik yérelerde ise olagan tagit araci kaurlardi. Devlet, 1521
Belgrat seferi sirasinda ordunun agirhgini tagimak icin Anadolu ve
Arabistan’dan otuz bin deve kiralamustir. Yaklagik on bin araba Tu-
na bélgelerinden un ve arpa tagird1. Devlet ve tiiccar, gogebelerden
deve, at ve kaur kiralardi. Bazi Tiirkmen boylari, deve yetistirmek

19 Osmanl karayollar: igin bkz. F. Taeschner, Das anatolische wegenetz nach Os-
manischen Quellen, 2 cilt, (Leipzig, 1924-1926) ve O. Zirojevic, Belgrat'tan
Sofyd ya Kostantiniye Yolu, Sirpga] (Belgrat, 1970).

20 Die Heerstrasse Belgrad nach Konstantinopel und die Balkanpisse, (Prag, 1877),
s. 113.
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ve tagimacilikta uzmanlik kazanmiglardi. Anadolu iklimine uyum-
lu binlerce melez deve tipi yetistirilmistir. Demiryollarindan 6nce
Anadoluda deve sayisi yiizbinlere varmakra idi. Iran kervanlari ge-
nellikle tig ya da dort yiiz hayvandan olugur, ama kimilerinde bin ya
da daha ¢ok hayvan olurdu. 15. yiizyil sonunda Tebriz’den Bursa’ya
gidis-doniis bir yolculuk igin bir at, yaklagik dokuz alun diikaya
kiralanabiliyordu.

Sultanlar, anayollarda yolculugun rahat ve giivenli olmasini sag-
lamak igin vakif olarak zaviye ve menziller kurmus, saray ve devlet
gorevlilerine miilk ve iftlikler bagislayarak bu yolda tesvik etmisler-
dir. Bunlarin bazilari, kentlerdeki imaretler gibi, biyiik kuruluglar-
di; ancak bu gibi yerlerde en 6nemli yapilar genellikle bir han ya da
kervansaray olurdu. Romalilardan sonra Osmanli idaresi, Anadolu
ve Balkanlar'da en gok képrii yapmis idaredir. Ornegin 1. Murat,
1443’te Edirne yakinlarinda Ergene Irmag: tizerinde 392 metre
uzunlugunda, 174 kemerli biiyiik bir képrii yapurmustr. Yolcular
barindirmak ve yedirip igirmek i¢in kopriiniin bagina bir han, bir
camive bir medrese yaptrmig; han ve kopriiniin bakim masraflarini
da bir boza diikkdni, bir hamam ve bagka diikkéanlarin gelirleriyle
kargilamigur. Bunlara, Edirne’de yapurdig: bir kervansarayla bir ha-
mamin ve bir dizi ditkkkanin gelirini de eklemistir. Kopriiniin bakim
ve korunmas igin hizmetleri kargiliginda vergiden muaf tutulan ve
gogunlugu Tirkmenlerden gogmen yerlestirilmigtir. Irmagin kargi
kiyisina da yayalar (giftgi askerler) yerlestirilmistir. Bu merkez gevre-
sinde niifus zamanla artmig ve Uzunképrii kasabasi ortaya ¢ikmustir.
Burada 1456 yilinda 431 hane vardi. Bir baska 6rnek, Hersek Ah-
met Paga’nin Istanbul-Sam yolu iizerinde {zmit Kérfezi'nden sonra-
ki ilk durakta yapurdigi imarettir. Burasi sonradan, Hersek kasabasi
olarak geligmistir.

Ucbeyleri, 14. ve 15. yiizyillarda sinirda ve fethettikleri topraklar-
da benzeri kurumlar yaratmuglar, bu yerler zamanla Osmanl kdleir
ve yonetim merkezlerinin gekirdegi olmustur. Ornegin, Saraybosna
kenti, ucbeyi [sa Bey’in vakfettigi imaretin etrafinda gelismis, Minnet
Bey’in Sofya-Edirne yolu iizerinde yapurdig1 imaret ise, Bulgaristan'in
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en 6nemli ticaret kentlerinden biri olan Tatar Pazaraigrnin gekirde-
gi olmustur. Orta Avrupa’ya giden askeri yol tizerindeki bu kentte,
vezir-i 4zam Ibrahim Pasa, Evliya Celebi’ye gore kente bir hisar gibi
hakim olan, biiyiik bir kervansaray yapurmisur. Burada iki yiiz oda
ve onemli kisilerin aileleri ile kalabilecegi seksen daire vardi. Odalar,
biiyiik bir agagla golgelenen bir avlu gevresindeydi; ortasinda havuz
olan dis avlu ise bes ya da alu bin at alabiliyordu. Hizmet gérenler,
Miisliiman ve gayrimiislim yolcular1 gece giindiiz kabul edip agrlar-
lar, ginbaumindan sonra her yolcuya bir tas orba, bir somun ekmek
ve bir mum, her ata da bir torba yulaf verirlerdi. Aksam namazindan
sonra kervansarayin davulu ¢alinir ve kapilar kapanirdi. Her sabah
kapilar yeniden agilmadan 6nce hanci, geceyi orda gegirenlere bir sey
kaybedip etmediklerini sorardi. Bunu sormadan kapilari agmigsa, bii-
tiin kayiplardan sorumlu olur ve 6demek zorunda kalird:.

Mukaddes Roma German imparatorunun elgisi Busbecg, 1555’te
bir at arabasiyla Istanbul’a gelmis ve bize Nig'teki kervansarayin bir
betimlemesini birakmugur: “Burada gizli yapilan higbir sey yok; her
sey agik burada, herkes birbirinin ne yapugini gérebiliyor”, diye sika-
yet eder. Fakar elgi, handaki daireleri begenmistir. “Iglerinde kalina-
cak ayri daireler var. Herkes kabul ediliyor; Hristiyan, Yahudi, zengin,
yoksul, herkese agik bu odalar. Yolculuk ettiklerinde Bashaws (pasalar)
ve Sanziacs (sancakbeyleri) bile bu odalarda kaliyor. Dairemde kendi-
mi bir prens sarayindaymus gibi rahat hissettim.”

Fitih Sultan Mehmet, vakfiyesinde, vakfettigi handa kalan bi-
tiin yolculara iyi muamele edilmesini ve biitiin ihtiyaglarinin go-
rilmesini istemigtir. Hanlar, yalniz ti¢ giin parasiz yemek ve oda
verirdi; daha sonra yolcunun gitmesi gerekirdi.

Biiyiik ana yollar boyunca diizenli araliklarla insa edilmis olan
bu kurumlar, Osmanli uygarliginin yayilma alanina taniklik eder-
ler. Osmanli déneminde yalniz Bosna-Hersek’te, 232 han, on sekiz
kervansaray, otuz iki misafirhane, on bedesten ve kirk iki koprii inga
edilmigtir. Bu kopriiler arasinda, 1566'da yapilmig Mostar Kopriisi,
1550 dolaylarinda yapilmig, Saraybosna'daki Koca (Kozja) Képrii
ile Tirebinye Kopriisii gibi mimarlik bagyapitlar: da vardr.

191



HALIL INALCIK

Ana yol boyunca kuyu, ¢esme, mescit ve ufak misafirhancler
gibi hanlardan daha gosterigsiz yapilar da insa edilmistir. Bunlari,
gene dini vakiflar olarak, genellikle yerel hayirseverler yapurirdi.
Béylece yolcularin, Istanbuldan Sam’a, Erzurum’a veya Belgrat'
giden yollar boyunca biitiin ihtiyaglari, genellikle parasiz saglanirdi.

Kimi pasalar, bu tiir kurumlar yapmakra fazla gayret gostermiy
tir. Vezir-i 4zam Mahmud Pasa 1637'de azledildigi zaman, gercksir
ve halka yiik olan hanlar yapmakla suglanmisur.

Bu vakiflarin kurulmasinda 6nemli bir etmen de temlik kuru
mu, yani sultanin 6nemli kisilere 6zel miilk hakk: bagislamasi idi.
Buna gore, devlet adamlari ya da saray kadinlari sultana hayirl bir
girisim taslag: ile bagvurur; sultan kendilerine, kimi durumlarda
birkag koy de igerebilen genis bir arazi pargasini 6zel miilk olarak
bagslardi. Daha sonra bu kisiler, bunlari kurduklari hayir tesisle-
rine bagsslarlar, boylelikle yalniz 6biir diinyada kendi selaimetlerini
degil, vakif miitevellisi olarak atadiklar aileleri ve torunlar: igin
de siirekli ve emin bir gegim yolu saglamig olurlardi. Osmanli ileri
gelenlerinin ikinci ve Gigiincii kugaktan torunlari, vakif miitevelli-
leri olarak refah iginde bir emeklilik yasar ve bir tiir toprak aga-
lar1 sinifi olustururdu. Bu “evladiye” vakiflarda miitevelli, gelirin
ytizde onunu kendisi igin alikoyar, hamam, han ve diikkinlarin
kiralanmasinda bir hisse alird..

Kervansaray ve bedestenler eskiyalara kargi saglam, kale gibi bi-
nalardi. Busbecq, Budin ve Belgrat arasindaki karayolundan, “hay-
duk” dcnen egkiya korkusuyla gegmemistir. Egkiyanin, génderilen
devlet hazinelerini ¢aldigini gosteren yiginla 6rnek vardir. Durum,
16. yiizyilda, o kadar kotii degildi; ama 17. yiizyilda silahli biyiik
eskiya getelerine kargi nobetgi asker gogu kez etkisiz kaliyordu. 1647
dolaylarinda Eskisehir yakinlarindaki daglk bélgede Kara Hayda-
roglu denen bir egkiya, fran, $am ve [zmir'den Istanbul’a gelen ker-
vanlar basmaya koyulmus ve zorlukla alt edilebilmistir. 17. yiizyil
ortalarinda bir Hristiyan eskiya grubu, bes yiiz kisiyle Manasur be-

destenini basmig ve higbir direnmeyle kargilagmamistir.
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Devlet bu yiizden, zaviyeler kurarak, dag ve su gegitleriyle kop-
ri yakinlarina derbencgiler, yani silahli gegit bekgileri yerlestirerek
yollarda giivenlik tedbirleri almak zorunda kalmisur. Kamu gii-
venliginden ve belli bir yol ya da kopriiniin bakimindan gogu kez
biitiin bir kéytin niifusu sorumlu olur, karsilhiginda birtakim vergi-
lerden muaf tutulurdu. Derbentgiler kagarlarsa zorla geri getirilirdi.
Devlet, 16. yiizyilda Anadolu'da 2.288, Dogu Balkanlar'da ise 1.906
koylt ailesini derbentgi atamigt. Zaviyeler ise, 6zellikle yolcularin
rahat ve giivenligi ile ilgilenen konuk evleri gorevini yiiklenirdi.

Zaviyeler, Osmanli Imparatorlugu’nda, ozellikle en erken do-
nemde 6nemli bir rol oynadiklari gibi, iméretler igin bir ilk 6rnek
olusturmuglardir. Zaviye, kentlerde, daha ¢ok uzak ve 1ss1z yol ve ge-
citlerde yolcular barindirmak igin bir seyh ya da dervisin kurdugu
bir hayir kurumudur. Zaviye kuran seyh, hitkiimdardan 6zel milk
olarak kiigiik bir toprak pargasi alir, etrafina toplanmig dervislerle
topragy isleyerek, kendilerine bir yasam sagladiklar1 gibi zaviyenin
giderlerini kargilarlardi. Oreki dini vakiflarin miitevellileri gibi seyh
ve torunlari zaviyelerin irsi yoneticileriydi.

Osmanlilarin erken déneminde zaviyeler, Tiirk gogmenlerini
sinirda ve fethedilen alanlarda yerlestirmekte 6nemli rol oynamis-
lardir. Dervis ya da dervis kiligina girmis yoksul gogmenler, yeni
tethedilmis bir alana gelir, bir parga toprak seger, bir de zaviye ku-
rarak sultandan bu topragin zaviyenin vakfi oldugunu onaylayan
bir belge elde ederdi. Zaviye tiyeleri vergiden muaf olduklan igin
topraklarina yeni gégmenler akin eder ve orasi bir Tirk koyiiniin
cekirdegi olurdu. Toprag: islemede, triiniin sarf edilmesinde zavi-
yedekiler hep ortaklaga hareket ederler, istirak¢i bir cemaat olustu-
rurlardi. 14. ylizyilda Bat Anadolu ve Balkanlarda kurulan Tirk
koylerinin gogu boyle kurulmustur. Zaviyeler, yalmz gelip gegen
yolculara hizmet etmez, ayni zamanda yeni gelen gogmenler, hatta
gaziler igin bir siginak olurdu.

Zaviyeleri kuran seyhler gesitli tarikatlardan idi; ancak ¢ogu fi-
tiivvet kurallarina gore ahi denilen kardes, yaran birlikleri halinde
orgiitlenmislerdir. Yeni fethedilen Bau Anadolu ve Trakya'da ahiler
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yiizlerce zaviye kurmuglardir.?' 1334’te Anadolu’yu ziyaret eden Ibn
Battuta'nin canli bir tanimini yapug; ahilik, dini bir tarikat olmak-
tan gok toplumsal bir 6rgiittii.??

Bunlar (ahiler) Rum Tiirkmenlerinin biitiin illerinde, her bolge, kent ve
koyde bulunurlar. Diinyanin higbir yerinde yabancilara konukseverlik-
te, yemek ikram etmek ve ihtiyaglan gérmekte, zalimlerin elini kirmak-
ta ve polis ajanlarini ve onlarla is birligi yapan gaddarlan 6ldiirmekte
onlarin esi yoktur. Kendi tanimlamalarina gore ahi, ayni is kolunda ¢a-
lisanlarin, evlenmemis bekir genglerin kendilerine 6nder olmak iizere
sectikleri bir adamdir. Ahi, bir zaviye kurar ve kilim, kandil ve gerekli
bagka esyayla doser. Arkadaslari, gegimlerini kazanmak igin giindiiz ¢ali-
sir, ikindi namazindan sonra kazanglarini ona getirir ve bununla meyve,
yiyecek ve zaviyede tiiketim igin gerekli baska seyler saun alirlar. Kasaba-
ya giindiiziin bir yabanc gelecek olursa onu yanlarinda konuk ederler.?

Osmanli Imparatorlugu giiglii, merkezi bir devlet olarak gelisin-
ce, zaviyelerin ¢ogunu kaldirmisur; ¢iinkd, 16. yiizyila gelindiginde
¢ogu, hila vergi muafiyetinden yararlanirken, gergek islevlerini yi-
tirmigti. Vakif olduklar: siirece de devlet onlarin topraklarint mali ve
askeri maksatlarla kullanamazdi. Dolayisiyla devlet, 6zellikle Fatih
doéneminde yol iistiinde olmayan ve yolculara hizmet vermeyen za-
viyelerle gelirlerini hayir iglerinde kullanmayan vakif ve zaviyeleri
ortadan kaldirmis, topraklarini tumarls sipahilere vermistir. 1530'da
623, 16. yiizyil ortalarinda Kiigiik Asya'da bin yiiz kadar zaviye var-
d. L Siileyman, Iran savaglarinda harap olmus kdyleri canlandirmak
icin Erzurum yolu lizerinde zaviyeler kurulmasina izin vermistir.

Kentli Niifus, Loncalar ve Tiiccarlar

Geleneksel Ortadogu toplum kavramy, ¢iftgi, tiiccar ve zanaatkar-
lar1 iig tretici sinif olarak kabul eder. Kentli niifusu son iki grup

21 O. L. Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’'nda Bir Iskin ve Kolonizasyon Meto-
du Olarak Vakiflar ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi, 11 (1942): s. 305-353.

22 Cev. HAR. Gibb, The Travels of Ibn Battuta, 11, s. 419.

23 Bkz. “Akhi”, Encyclopaedia of Islam, 2. Basku.

194



OSMANLI KENTLERI VE ULASIM AGI, KENTI!I NUFUS, LONCA VE ...

olusturur, toplumsal siniflandirmanin alt basamaginda zanaatkarlar
bulunurdu. Sultanin emrine gore, her sinif tiyeleri mevkilerini gos-
teren elbiseler giymek zorundayds; st siniflarin giydigi litks elbise-
leri ise, zanaatkar ve diikkan sahiplerinin giymeleri olanaksizdi.

Imparatorlugun kentli niifusu da kdy niifusu gibi, Miisliman
ve gayrimiislim olarak iki sinifa ayrilmigts; ancak bu, seriaun koy-
dugu bir siniflandirmadir ve toplumdaki gergek toplumsal ve eko-
nomik ayriliklar1 yansitmaz. Miisliiman ve gayrimiislim tiiccarlarla
zanaatkarlar gergekte ayni siniftandilar ve hepsinin haklari ayniydi.
Zengin Yahudi, Rum ve Ermeni tiiccarlar Miisliimanlar gibi giyi-
nir, ata biner ve davranirdi. Sultan zaman zaman gayrimiislimlerin
Miisliimanlarla ayni bigimde giyinmelerini, kole edinmelerini ya da
ata binmelerini yasaklayan yasalar ¢ikararak seriatin kogullarini ye-
rine getirmek isterdi, ama bu fermanlar etkisiz kalirdi. Kimi zaman
lonca mensubu Miisliimanlar, seriat uyarinca gayrimiislimlere kargi
ayrimcilik yapmaya kalkardi, ama bu davranis genellikle ekonomik
rekaber giidiilerinden kaynaklanmsur.

Is yasami diginda mahallede, degisik dinde olanlar kentin ayr1 bél-
gelerinde, kilise veya sinagoglan etrafinda kendi din 6nderlerinin bag-
kanlginda yagarlardi. Osmanli kentlerinde her zaman, birbirinden ayri
Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi mabhalleleri olmugtur; Cingenelerin
de, dinleri ne olursa olsun, ayri cemaat olarak kendi mahalleleri olur-
du. Her Miisliman mahallesinde, toplulugun dini bagkani olarak bir
imami, diinyevi temsilcisi olarak da bir kethiidasi olurdu. Gayrimiis-
lim semtlerde papazlar ve hahamlar ayni islevi gorerek devlet kaunda
toplulugu temsil ederlerdi. Bu durum, Miisliimanlarla gayrimiislimler
arasinda iyi iligkiler kurulmasini engellemezdi. Miisliman erkekler
gayrimiislim kadinlarla, kadin dinini degistirmek zorunda kalmaksi-
zin, evlenirlerdi; ancak, ¢ocuklar Miisliman olmak zorundaydh.

Esnaf, yani meslek lonca orgiitleri, Osmanli kentlerinde eko-
nomik yagamin varlik nedeni olup lonca iiyeleri sehirdeki niifusun
biiyiik boliimiinii olustururdu. Islim diinyasinda loncalarin kokeni
hala karanlikor.? Ancak, [slim ve Ortagag Avrupa lonca sistemleri

24 B. Lewis, “The Islamic Guilds”, Economic History Review, VIII, 1 (1937): s.
20-37.
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arasinda biiyiik bir benzerlik goriiliir. Genellikle kabul géren kuram,
Greko-Romen diinyasi loncalarinin Islim yénetimi altinda siiregeldi-
gini, ancak 10. yiizyilda biitiiniiyle Islami bir 6zellik kazandigint ileri
stirer. Bu yiizyillda Abbasi halifelerinin yonetimine kargi dini, top-
lumsal ve politik bir hareket olarak ortaya ¢ikan Karmatiler, loncalan
bu miicadele sirasinda orgiitlediler. Boylece, Islimi loncalar, meslek
orgiitleri oldugu kadar Karmati genglik 6rgiitleri niteliginde idiler.
13. yiizyilda tarikatlar, 6zellikle de frirzivver kurallan loncalar tizerin-
de bityiik etki yapmusur. Bityiik kentdlerde geng, evlenmemis erkek-
lerin (feta, yigit) kurdugu fiitiivver dernekleri, Roma Imparatorlugu
genglik orgiitlerini andirir. Fitiivvet ahlakina gore “insan-i kamil”,
coémert, ozverili, disiplinli, bityiiklerine karg itaatkér ve dengeli olan
bir kisidir. Boyle bir 6rgiite kabul edilmek, simgesel bir torenle ger-
¢eklesir; bunun ardindan 6rgiite girene fitiivvet ahliki agilanirdi. Bu
hareket, 13. ve 14. yiizyillar boyunca “ahilik” adiyla Anadolu toplu-
munun en goze ¢arpan 6gesi olmugtur. Her meslek grubuna mensup
bekar gengler, feta veya yigit adiyla kendi aralarindan segtikleri bir
ahinin 6nderliginde, fiitiivvet ilkelerine gore 6rgiitlenirdi. Bu dénem
Anadolu’sunda giiglii bir merkezi iktidar olmadigindan, ahiler kent-
lerde birtakim kamu hizmetlerini de tizerlerine almuglar ve politik bir
glic olmuglardir. Islami loncalar gergekte, baslangigtan beri, egemen
askeri ve yonetici sinifa kargi halki temsil etmistir.

Ahiler, erken dénem Osmanli devlet ve toplumda 6nemli bir
rol oynamug, ancak mutlakiyet ve merkeziyetciligin artmasi sonucu
devlet bunlari gitgide kendi denetimi altina almigur. Ahilik, kentler-
de sadece bir esnaf loncasi érgiitiine déniigmiis, fakat fiitiivvet ahla-
ki esnaf loncalarinda devam etmigstir. [sginin ustaya mutlak iraatini
isteyen fiitiivvet ahliki, lonca sisteminin temel iglevini ifade eder.
Kentlerde en kalabalik ve agag1 goriilen debbaghane (tabakhane) is-
gilerinin bagi, 13. yiizyilda Kirgehir'de yasayan Ahi Evran, asil adiyla
Nasireddin Mahmud’tur. Onun yerine gegenler, Osmanli devrinde
her sehirde ahi segilen ustaya ahilik icizetnamesi gonderirdi.

Osmanl loncalarini devletin yaraup denetledigini ya da lonca-
larin toplumsal olarak ayrismamig topluluklar olduklarini soylemek
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abaruli olur.”” Ortadogu toplumunda iilkiileri ve gikarlari ortak grup-
lar, en eski zamanlardan beri belli bir 6rnege gore orgiitlene gelmisler-
dir. Saray, ordu, medrese, tarikat ve lonca érgiitlerinde hep bu 6rnek
ve ayni terimler goriilir. Boyle orgiitlenmis bir grubun en 6nemli
tiyesi genellikle grubu dis diinyada temsil eden ve disislerini yoneten
kisi olup, unvani Osmanlilarda “kethiida”, Araplarda “seyh” ve 13.
ve 14. yiizyll Anadolu’sunda “ahi” idi. Loncalarda zanaatkarlarin us-
talari, lonca kurallarini uygulayabilecek ve kendileri adina hitkiimete
bagvurabilecek iiyelerden birini kethiida secerdi. Kethiidasi olmayan
bir lonca bagimsiz sayilmadigindan, bu segim olaganiistii bir 6nem
tagird1. Bir loncaya bagli bir béliim zanaatkir ayrilip farkli olarak
orgiitlenmek istediklerinde, aralarindan bir kethiidi segerek kadiya
bagvururlar, o da kendilerini bagimsiz bir lonca olarak kayda gegirirdi.
Usta tiyeler, isterlerse kethiiday: azledebilirler, yeni birinin segilmesine
devletin karigmast halinde hep birden direnirlerdi. Vali ya da kadilarin
onlara dayatmak istedigi kethiidalart reddettiklerine iligkin oldukga
ok belge vardir; gergektc merkezi devlet, loncalarin Gzerkligine ge-
nellikle saygi gostermek zorunlulugunu duymustur.

So6z konusu topluluklar, orgiitleri ve temel kurallari igin dini
ve manevi bir dayanak aramigtir; bu yiizden her meslek loncasinin
baginda bu manevi ve dini yetkiyi temsil eden bir seyh bulunurdu.
Arap iilkelerinde seyh, loncanin bas yéneticisi oluyordu; Rumeli
ve Anadolu'da ise yalnizca manevi bir 6nder konumunda idi. Seyh,
ciraklik ve ustalik torenlerine bagkanlik ederek ve loncada cezala-
n bildirip uygulayarak loncalarda 6nemli bir rol oynamisur. Seyh,
hepsi de fiittivvet ahldkini iyi bilen deneyimli lonca ustalari arasin-
dan segilirdi. Seyhin yaninda torenleri yoneten bir yardimci, nakib
olurdu. Devlet loncalarla iligkiyi, loncanin vergi borcunu toplayip
devlete teslim eden kethiida araciligs ile sagland.

Bir kentte lonca kethiidalarinin iizerinde, biitiin lonca sorun-

larinin danigildigr ve kentin digeri ileri gelenleriyle birlikte kenti

29 G. Baer, “The Administrative, Economic and Social Functions of Turkish Gu-
ilds”, International Journal of Middle East Studies, 1, 1 (1970): s. 28-50; kargi-
lagtirma igin bkz. “Harir”, Engyclopaedia of Islam.
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devlet katinda temsil eden bir sehir kethiidds: bulunurdu. Onemli
bir bagka lonca liyesi de loncanin igislerini yéneten gorevli, yigitbasi
idi. O da yash ve deneyimli ustalar arasindan segilir ve kethiida, go-
revinin baginda degilken, onun yerini alird1. Pazardan hammaddeyi
o satn alip ustalara dagur, iiretilen mallarin lonca kurallarina uyup
uymadigini denetler ve diger loncalara ya da diikkéinlara dagicimim
saglard1. Birisi, lonca kurallarini ¢ignemisse, bunu seyhe bildirmck
veya birisi ustaliga terfi etmek istiyorsa gene seyhe ya da kethiidiya
haber vermek onun gérevi idi. Kimi loncalarda ayni isleri yigitbag
nin yardimcist yapardi. Her lonca, ustalar arasindan ayrica bir ya da
iki ehl-i hibre segerdi. Meslegin inceliklerini iyi bilen bu uzmanlar,
mallarin niteligi tizerine fikirlerini bildirir, fiyat anlagmazliklarini
coziime kavusturur, pazar fiyatini belirlemekte yardim eder ve isqi
leri segerlerdi. Bu uzmanlarin segimleri, 6zellikle ipek dokumacilij
gibi ince mesleklerde 6nemli idi. Ehl-i hibre, kimi loncalarda kethii
da ve yigitbaginin bazi gérevlerini de tistlenmistir.

Bityiik ve gelismis loncalarda bu alu kigi “alular” denen bii
kurul olustururdu, ama loncalara iliskin belgelerin gogunda ancuk
seyh, kethiida ya da yigitbaginin adlari geger. Bu gérevliler, ustalu
arasindan segimle ¢ikardi ama segim yontemi agik olarak bilinmi
yor. Goriildiigii kadariyla, adaylar arasindan segim oybirligi ilc olu
yor, se¢imi kazanana karsi bir itiraz yoksa ustalar kadinin huzuruu.
cikarak se¢im sonucunu kadinin resmi kaydina gegirtiyordu.

Osmanl loncalari, degismez hiitkiim ve kurallara uymak 7o
runda idi. Yiizyillar boyunca gelismis genel yasa, ilke ve torenlerin
birgogu, fiitiivvet risilelerine, lonca yonetmeligine ve fermanlir.a
geemistir. Lonca iiyeleri, her yeni kural tizerinde tarugir, karar veris
ve bunlar kadinin kayitlarina gegerdi. Kararlar ancak kayittan son.i
yasal olarak gegerli sayilirdi. Bunlara ek olarak bir de lonca ustala
riyla devlet temsilcileri arasindaki gériisme sonucu kararlagtirilai ve
sultanin onayladig; ihtisab diizenlemeleri, yani fiyat ve kalite helin
leme isi vardir. 16.yiizyilda Bursa, Edirne ve Istanbul'da mal kalit
ve fiyatlarini tespit eden ihtisab kantnnameleri gikarilmustir. Fak.n

genelde devlet, lonca orgiitlerinin islerine ancak vergileri (ihtis.ah
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resmi) ve kalite ve fiyat belirleyen ihtisab yasalarinin uygulanmasini
pitvence aluna almak igin karigirdi.

ihtisap eski bir [slim adetidir. Ortadogu devleti, halki haksizlik-
lairdan korumayi ve sikdyetlerine gare bulmay: en 6nemli gorevlerin-
den sayardl. Kur an, {slAm cemaatinin menfaati icin siyasi otoritenin,
penel olarak kabul edilen toplumsal 6l¢ii ve yasaklan faal olarak des-
tcklemesini buyurur. Bunlar dini hukukun, hisbe ya da ihtisab bas-
hyu alunda toplanmig bélimiinid olugturur ve bunlar uygulamak
halifenin gorevlerinden biridir. Hisbe, uygulamada, pazarlarda ada-
letli tiyatlar belirleyip tarulari ve mallarin kalitesini denetleyerek, sah-
tckirlik ve yolsuzlugu 6nlemeyi amaglar. Ortadogu devletlerinde gok
eskiden beri gegerli olan fiyat denetimi ve taru-olgii teftis yontemleri,
hu sckilde hisbe adi altinda geriat kapsamina alinmugtir.

Osmanli Devleti, ihtisab kurallarin titizlikle uygular; loncala-
1nin bagh oldugu ihtisab yasalarint, her yeni sultanin tahta ¢ikiginda
veniden gozden gegirirdi. Devlet biitiin tart ve olgiileri teftis eder
ve muhtesib, yani ihtisab kurallarini uygulayan gorevli, bu yasalarin
vvpulanmasini saglamak igin cargilari siirekli dolagir, yasalar gigne-
venleri bolge kadisinin huzuruna gikarir ve kadinin karariyla onlari
hwhaglatir ya da para cezasiyla cezalandirirdi. Kereste, ¢ini ve kumas
pabi belli mallari, degerlerine gore damgalar ve damgasiz mallarin
«.wimint yasaklardi. Belli bir yonteme gore saptanan pazar fiyatlarini
verel kadi ve muhtesibin diizenleme yetkisi vardi. Toplulugun 6nde
iwlen diyeleri ve loncalarin ehl-i hibreleri kadinin huzurunda topla-
ni. hammaddelerin mikrtar ve kalitesini belirler, emek ticretini ekler
v¢ yiizde on, uzman bir isgiicii kullanilmigsa, en ¢ok yiizde yirmi
"loliylarinda bir kar vererek pazar fiyatni saptarlardi. Istanbul pazar
livatlarini, bazen sultanin kendisi teftis ederdi.

Iiyatlar1 denetlemek, yolsuzlugu onlemek ve pazar vergilerini
roplamak maksadiyla devlet, hammaddenin ve islenmis mallarin
helli pazarlarda satimi igin birtakim kogullar koymugtur. Kent gar-
wilarina gelen mallar, kontrol igin kentte belli kapilardan girmek zo-
rindaydy; 6zel gargi, kapan ya da kervansaraylara gotiiriilerek gorev
bayindaki memurlarin gozetiminde saulirdi. Mallani gehir diginda
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alip sonra halka ihtikérla pazar fiyau istiinde satanlar da olurdu.
Degerli mallarin devlet denetimindeki simsar ve dellllar eliyle saul-
mast mutlak bir zorunluluktu. Mallarin sats izni, lonca temsilcileri
oniinde kapanda kantarla tarulip miktarlarina gére vergilendirildik-
ten sonra gikardi. Lonca temsilcileri kethiidiyla yigitbagi, mal ya da
hammaddeleri oradan alip gelerek lonca ustalar1 arasinda dagurd.
Devlet, lonca ustalarindan her diikkén igin belirli bir vergiyle bazi
mamal maddelerden bagka bir vergi alirdi. Bir de pazarda saulan
mallardan parga veya yiik bagina ya da taruya gére alinan bic, sauy
resmi vardi. Bu vergilerin oranlari, her sancagin kent ve pazarlan
icin ayr1 kanGnnimeler, Bac-1 Pazar kantinnimeleri tarafindan be-
lirlenirdi. Loncalarin belli argilarda toplanmig olmasi ve mallarinin
belirli zamanlarda sauliyor olmasi devletin bu vergileri toplamasi-
n1 kolaylagtirirdi. Esnaf, vergiden kagmak igin dagilmiglarsa, devlet
gorevlilerinin onlart belli bir pazar yerine zorla getirdigi de olurdu.

Devlet, lonca orgiitlerine yalnizca hazinenin ya da halkin ¢1-
karlarini korumak igin karngir, loncanin i¢ faaliyetine miidahale
etmezdi. Ancak, loncanin bagindakiler, devletin kontroliinii tanir-
di. Loncalarin biitiin segim ve kararlarini kadi kaydederdi. Lonca
tiyeleri kendi aralarindaki anlagmazliklari ¢6zemez ya da lonca ku-
rallarin1 gigneyenleri kendileri cezalandiramazlarsa, davayi devlet
yetkilileri 6niine getirirlerdi; 6nce kadiya danigir, o sorunu ¢oze-
mezse baskentteki Divan-1 Hiimayan’a gikabilirlerdi.

Devlet, geleneksel lonca kurallarinin korunmasina genellikle
onem vermistir. Giigli merkeziyetgi Osmanl Devleti ortaya ¢ik-
madan 6nce loncalar, ¢ok daha 6zgiir ve giiglii idi. 13. yiizyil son-
lariyla 14. yiizyil baslarinda Anadoluda gii¢lii bir y6netim yoktuy;
Ibn Barttuta'nin da gozlemledigi gibi, biiyiik kentlerde etkili lonca-
larin bagindaki ahiler biiyiik gii¢ ve etki sahibi idiler. Bu gagda lonca
tyeleri silah tagir, huzursuzluk gikaranlari cezalandirirlardi. Ayrica,
lonca, yalnizca ekonomik bir kurum degil, giiglii toplumsal baglarla
bagl, futivvetin dini ve mistik kurallarina saygili ve geleneklerini
temsil eden bir pire baglilik gosteren sosyal bir 6rgiittii. Osmanli
déneminde ahinin yerini kethiida alinca, loncanin dini dogasi da
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zayifladi. Lonca gorevlileri, kendi yetkilerini korumak igin, devleti
lonca iglerinde gitgide artan bir rol almaya tegvik etmeye basladi-
lar. Segilmeleri Gizerine vali ya da sultandan bir resmi berat almalar
da adetten oldu. Boylece devlet destegi ile kendi iktidarlarini lonca
icinde giiglendirerek, maddi ¢ikarlarinin bagl oldugu lonca sistemi-
ni tehdit eden yeni akimlarin 6niinii kesmeyi becermislerdir.

Memliikler gibi Osmanlilar da hemen her zaman kidemli lonca
ustalarini desteklemis ve geleneksel lonca yapisini koruma yollarini
aramugtir. Bu tutucu politika, herhangi bir yeniligin toplumu karga-
sa ve anarsiye itecegi, sonug olarak da devlet hazinesinin gelir kay-
naklarini yitirecegi fikrinden ileri geliyordu. Lonca ustalari, devletin
kendi lehlerine hareket etmesini istedikleri zaman, devletle iliskile-
rinde bu noktalarda dikkatli davranirdi. Idari ve askeri gikarlar da
mallarin fiyat ve kalitesinde istikrar gerektiriyordu. Bu tutucu poli-
tika, reformcu Osmanl: devlet adamlarinin liberal Avrupa fikirlerini
benimsedigi 19. yiizyila kadar siirmiigtiir. Ortadogu ekonomisinin
lonca sisteminin kisitlayicr kurallarindan kopmasini ve giiglii bir
Osmanl burjuvazisinin gelismesini 6nleyen de bu tutuculuk idi.
19. yuzyilda, Avrupa yapimu mallarin ithali, lonca etkinlik alanini
stnirlamig, 1840’tan sonra da Avrupa endiistri kapitalizmi kargisin-
da loncalar ekonomik olarak yikilmigur.

Lonca sistemi, ekonomik bakimdan arz ve talep kuralinin ge-
reklerini, belli giiglikler karsisinda yerine getirme ¢abasidir. Lon-
ca temsilcileri hammaddeleri pazardan sabit bir fiyatla toptan alir,
ustalara dagiurdy; giinkii modern déneme kadarki ulagim sistemi-
nin ilkelligi yuziinden bu mallara sinirli miktarda ulagilabiliyordu.
Hammaddelerin, bagkalarinin ya da firsat¢ilarin ellerine diismeden,
ilgili loncalara uygun bir fiyatla ulagmasi ve lonca ustalari arasinda
higbirini igsiz birakmayacak bi¢imde dagiulmasi gerekiyordu. Lon-
ca orgitiniin varhginin baghca sebebi buydu. Hammadde kithig:
Osmanli kentlerinde sik sik fiyatlarin yiikselmesine ve igsizlige ne-
den olarak ciddi bir ekonomik sorun yaraurdi. Bu kitliklar, istifgilik
ve vurgunculuktan, kimi zanaatkarlarin fazla hammadde satin alma
cabalarindan, ayni maddeye bagka bir loncanin ilgi gostermesinden
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ya da bagka bir bolge veya tilkenin daha yiiksek fiyat sunan tiiccar-
larinca satin alinmasindan ¢ikabilirdi. Loncalar, devlet denetiminin,
bu durumlardan ilkiyle sonuncusunu onlemesini ister, sultan vur-
gunculugu cezalandiran ve yabanc tiiccarlara pazardan mal alma
iznini ancak yerel halk aligverisini yapuktan sonra veren emirler ¢i1-
karirdi. Birtakim 6nemli hammaddenin ihracini, devlet bazen bii-
tiiniiyle yasaklardi. Kendi aralarindaki rekabetten dogan ikinci ve
tigtinci durumlar1 6nlemek igin loncalarin tek yapabilecekleri sey
ise, hammaddeyi toptan alacak bigimde 6rgiitlenmek ve adil da-
gium yapmaku. Loncalar sultandan, hammaddenin yabana ellere
diismesini engelleyecek ve kendilerine tiretim tekeli verecek bir fer-
man elde etmeye ¢aligirlard..

Ancak sinirh miktarda ham madde olmasi, diitkkin ve atélye
sayisini kismayr da gerektiriyordu. Isci, 6zellikle de uzman zanaat-
kir darligr oldugundan, lonca gorevlileri isgiicii dagilimini da de-
netlerdi. Ornegin, Bursa kadife dokuma isgileri, haftanin belli bir
giniinde belli bir yerde toplanir, ehl-i hibre onlari ustalara taksim
ederdi; bu sistemin amaci, nitelikli is¢i bulmak ve ustalar arasinda
isci yliziinden rekabeti 6nlemekti.

Lonca yapisini belirleyen ikinci bir ekonomik etmen de pazarin
sinirli olmasi idi. Ekonomik sistemin gelismemis olmasi ve ulagimin
ilkelligi, kasaba ve kiigiik kent loncalarinin ancak kent ve gevresin-
deki koylerden olugan sinirli bir yerel pazar icin ¢alismasi demekti;
tstelik, 15. ylizyilda Osmanl kentlerinin ¢ogu kiigiik kentlerdi.

Uretimi sinirlt bir pazara gore diizenleme zorunlulugu, lonca-
larin birtakim 6zelliklerini belirlemistir. Boylece, iiretime getirilen
zorunlu sinirlama bir loncanin ditkkan ve atélye sayisinda kisitla-
maya yol agiyor, ikinci olarak da pazarin yabancilardan korunmasi
zorunlu oluyordu. Sinirlt bir alan icin tiretim kontrol altunda olmak
zorunda idi; fazla tiretim ucuzluga neden olacagindan esnaf igin za-
rarh idi. Az tiretim ise, fiyatlan aruracagindan halk i¢in olumsuz-
du. Boylece lonca sistemi, kasaba pazari kosullarinin bir geregi idi.
Arz ve talep bu tarz bir ekonomide kontrol altunda idi. Dolayisiyla
devlet, her kentte ya da iyice belirtilmis bir alan icinde her loncaya

202



OSMANILI KENTLERI VE ULASIM AGI, KENTLI NUFUS, LONCA VE ...

tekel verirdi; bundan bagka, her lonca ustasinin kendi tiriinlerini bu
sinirlt alanda satabilmesi gerektiginden lonca igerisinde bir rekabet
olamazdi. Rekabetin 6nlenmesi igin, yapilan mallarin ¢ok iyi belir-
lenmis olgiilere uymasi gerekirdi. Uretim yontemleri, hammadde
tirleri, aletler ve at6lye bigimleri belli bir diizene sokulmugtu; ehl-i
hibre ve yigitbagi tiretimi siirekli denetlerdi; iriinler pazara gonde-
rilmeden once titizlikle gozden gegirilirdi. Sonrasinda da mallar,
ancak belli ¢ars1 ve ditkkédnlarda saulabilirdi; kimi loncalarda ise,
mallar yigitbagi ya da kethiida toptan satard.

Uretim ve pazar arasinda dengeyi korumak igin kendi diik-
kanlarini agma hakki, yalniz ehliyetli ustalara verilirdi. Bu, biraz
lonca geleneklerinin biraz da yerlesik ustalarin gikarlarinin korun-
dugu bir durumdur. Usta olmak, hele bagimsiz bir ditkkan agmak
oldukea giigtii. Adaylar, deney ve hiiner kazanmakla gegirilmis tig-
bes yillik bir donemden sonra ustalik elde edebilirlerdi. Ustalar
oniinde sinavdan gegerler ve seyhin kendilerine ustalik simgesi
olan bir pestamal kusatug bir torenle usta olurlardi. Adaylarin
iraklik d6nemi, fitiivvet simgeleri ve retorigi altinda, siki bir di-
siplin ve perhiz donemi idi. Fitiivvet, ¢iraga, mutlak itaat, algak-
gonillilik ve zenginligi kiigimseme, aggozliilik ve rekabete en
girkin ahlaki kusurlar olarak bakmay: 6gretirdi. Yeni kabul edilmis
bir ustaya alet-edevat ve kidemli ustalarin denetiminde bir atolye
verilirdi. Loncalardaki yeni ustalarin ¢ogu, ditkkdn agacak sermaye
yoklugundan, eski iiyelerin yaninda kalfa olarak ¢aligir ya da bag-
kalariyla ortaklik kurard:.

Bu siki yapiya kargin daha 15. yiizyilda Osmanli loncalar: ara-
sinda toplumsal ve ekonomik farkhiliklar vard:. Orncgin, Bursa ka-
dife dokuyucular: arasinda tezgah ve ditkkana sahip olanlarla onlar
i¢in galiganlar arasinda bir ayrim vardi. Bazi igyeri sahiplerinin elli
kadar tezgahi vards; bu 2.500-3.000 alun diikalik bir sermaye yau-
rimi1 demekti. Ancak, kadife dokuyuculari dig pazarlar igin degerli
dokumalar iireten gelismis bir lonca olugturuyordu. Debbaglar gibi
daha geleneksel loncalarda ise, usta yeterince zenginlesir ve bagimsiz
olursa, loncadan ayrilmak zorunda kalir ve tiiccar sayilirdu.
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Istanbul, Bursa, Selinik ya da Edirne gibi biiyiik Osmanli kent-
lerindeki loncalarda, 6zellikle de dis pazar igin iireten birgok lonca-
da, kapitalist girisimcilere doniigmiis lonca tiyeleriyle ¢alistirdiklar
isciler arasinda biiyiiyen bir toplumsal ve ekonomik farklilasma or-
taya ¢tkmusur. Bu bilyiik kentlerde artan talep sebebiyle lonca iire-
timi hizla artiyordu. Ornegin, Istanbul'da kantinen yiiz tane olmast
gereken kemha atélyelerinin sayist 1564'te 318’ gtkmigti ve sulta-
nin gikardig fermanlar bile bunu resmi rakama indiremiyordu.16.
ylizyil Osmanli Imparatorlugu kent niifusunda ortalama yiizde 80
artg olmus, dolayisiyla lonca tiriinler igin pazar biiyiimiistii. Bu ge-
lisme, loncadaki tcretli usta ve kalfalarin isine yarayan bir durum
yaratmus, bunlar1 bagimsiz girisimlere aulmaya tesvik etmis; pek go-
gu kentin uzak semtlerinde ditkkén agip iiretime ge¢misti. Lonca
onderleri bunlarla, eskiden oldugu gibi basariyla miicadele edemez
hale geldiler; isyanci yeni ustalar ise, eski lonca ustalarinin artan kar-
larina ortak olmakla kalmayip lonca kural ve denetimini de giigten
disiirmiis oldular. Bunlar gelencksel tiretim 6lgiilerini degistiriyor,
malin niteligini diisiiriiyor ve daha ucuza sauyorlards; yeni moda-
lar getirip talebi tesvik ediyorlard. Biiyiiyen pazar iinde tekellerini
korumak ¢abasiyla eski ustalar devleti, rakiplerine kargi hareke-
te gesmeye zorluyordu. Rakiplerini, sanatlarini iyi 6grenemenmis,
ustalik belgesi almamig acemiler olmak ve kaliteyi disiiriip fiyau
yiikseltmekle halka zarar vermek, boylece devletin ihtisab yasalarini
signemekle sugluyorlardi. Istanbul kunduracilar loncasi, ok turu-
lan pahali sivri-burunlu moday: getiren rakiplerini, devlet kaunda,
halk: hoppalik ve ahliksizlik yoluna siiriiklemekle suglamigtir. Eski
ustalar, teknik yenilik getiren herkesin ditkkanini kapaturmak igin
sonuna kadar savagmiglardir. Ote yandan, Osmanli Devleti'nin ge-
leneksel lonca yapisina verdigi giiglii destek ise, isgilerle kalfalar ve
ozgiir ustalarin, Avrupadaki gibi kendilerine 6zgii orgiitler gelistir-
mesini 6nlemigtir.

Devletin tutucu politikasi, eski ustalarin loncalardaki tekelini
giglendirmistir. Atélyesi olan ustalar, bunlari aile mirasinin bir par-
¢asi olarak ogullarina, damatlarina ya da akrabalarina birakmaya
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basladilar; zamanla usta, kethiida ve yigitbagi unvanlari da babadan
ogula ya da ¢ok seyrek olarak bir kalfaya gegerek, kalitsal olmaya
bagladi. Loncalar, belli sayida alet ve edevaun bulundugu vakif diik-
kianlarda, gediklerde odaklast. En sonunda bu mal, miilk ve unvan-
lar, zanaat ve zanaatkarlikla baglarini yitirip yalnizca yasal miilkiyet
nesnelerine doniigtiiler.

Osmanli lonca sisteminin bozulmasinda bagka bir etmen de kent
loncalarinin saray agalari, hatunlar, kapikulu askerlerinin eline geg-
musidir. Bir Istanbul ihtisab resmi defterinde, diikkanlarin gogun-
lugu bunlarin elinde goériinmektedir. Esnaf kiract durumundadir.
Yenigeriler ise, ayricaliklari dolayisiyla muhtesiblerin ve kadilarin
denetiminden kurtularak, lonca yapisini kendi yararlarina gore de-
pistirme olasihgini elde ediyorlardi. Bunlar, resmi olarak saptanmig
pazar fiyatlarini sik stk gérmezden gelir, kaliteyi distiriirler, bir ustalik
belgesi bile almadan, canlarinin istedigi yerde diikkan agarlardi. Pek
stk olarak, yerlesmis olan ustalari, kendilerini ortakliga almaya ve kan
hilismeye zorlarlards; en kotiisii ise hammaddelerle ilgili genis ¢apta
ihtikar ve vurgunculuklarinin cezasiz kalmasiydi. Biitiin bu etmenler,
peleneksel lonca yapisinin bozulmasinda ve genel olarak Osmanli za-
naatlarinin gerilemesinde biiyiik rol oynamugur.

Bityitk ve zengin kentlerde, yeni tiir mal iiretmek ya da belli
iiretim agamalarina gegmek igin, eski loncalar yaninda yamak lon-
calar olusmugtur. Ornegin, degisik renklerde deri isleyen debbag-
lar, ipek biikiiciileri ve dokuma endiistrisindeki dokumacilar, ayn
ayri loncalar kurmuglardir. Biiyiik kentlerde ayni zanaawa degisik
iki ¢cargida galisanlar ayni loncalar kurabilirdi. Bir zanaatun 6zel bir
dalinda galisan bir grup yeterince bilyiimiigse, bir kethiida seger ve
kadinin huzuruna gikarak ona lonca olmak istediklerini bildirirdi.
Ana loncalar buna kargi ¢ikarak segilen kethtiday tanimayi redde-
der ve yeni loncanin ustalarinin yeteneksiz olduklarini iddia ederler-
di. Boyle bir durumda yeni bir loncanin kurulabilmesi igin devletin
onay gerekirdi. Devlet, hisbe kurallarina aykiri ya da halkin yarar-
larina ters bulmazsa, yeni loncayi resmen onaylar ve devlet kiitiik
defterlerine sokardh.
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Uretimi yakin veya bagimli loncalar sik sik aralarinda kavga
ederlerdi. Girisimci konumundaki loncalar, digerlerini kendisine
bagimh konumuna indirebilirdi; bu bagimh loncalar yamak diye
bilinirdi. Ornegin, Bursa'nin gelismis ipek endiistrisinde ham ipek
isinde galisan tiiccarlar girigsimci olarak is goren bir lonca kurmuglar-
di. Bedestende disardan gelen ham ipegi alarak, iplik yapilmasi igin
biikiiciilere, boyanmasi igin de boyacilar loncasina verir, en sonunda
da hazir gileleri dokumacilara satarlard:. Biikiiciiler ve boyacilar bun-
lara bagimh idi. Yamak loncalar bazen ¢aligmayi reddederek biiyiik
loncalarin kontroliine son vermek isterlerdi; ama bu gibi eylemler
igsizlik ve vergi gelirlerinde bir diismeyle sonuglandigindan dcvlet
genellikle ana loncalari desteklerdi. Ancak yeni gruplarin ortaya ¢ik-
masi lonca sisteminin dinamizminin bir yonilydi; lonca sayilari ken-
tin biiyiikliigii ve refahina gore degisirdi. Istanbul'da yiiz elli 6nemli
lonca vardu. 15. yiizyilda Bursa'da altmus dolaylarinda idiler; 17. yiiz-
yil Manisa’sinda da elli lonca vardi (Eski Romada yiiz elli, Ortagag
Kabhirc'sinde ise iki yiiz on lonca oldugu hesaplanmugtir).

Osmanli loncalari, gelisme agamalarinda kentlerin refahina ve
dis pazarin taleplerine gore de degisiklikler gostermistir; biiyiik
kentlerde denetimsiz bir iiretim sistemine dogru egilim vardi. Ev
iiretimi lonca sistemi diginda gelismistir. Ornegin, Anadolu'da tiic-
cara pamuklu bez saglayan ev dokumacilig (Verlag sistemi) kasaba-
lardan koylere yayilmisti ve tiretiminin gogu yabanci pazarlara ihrag
olunurdu. Devlete diizenli olarak toplu mal saglayan endiistrilerde,
kapitalist iiretim gostergeleri goze garpar. Ornegin, saray ve yeni-
gerilere her yil binlerce top kaba yiin kumag saglayan Selanik yiin
endiistrisi, devlet denetimi aluinda gelismis olup bin dolayinda Ya-
hudi ailesi ¢alistirirdi. Bu endiistri, biitiin imparatorluk ve yabanci
pazarlar igin yiinli kumag tiretirdi. 1644’te devlet igin pamuklu bez
tireten biitiin atélyelerin tek bir yerde toplanmasi iizerinde anlas-
ma yapilmistr. Devlet igin biiyiik 6l¢iide tiretim yapan karhaneler,
lonca sistemi diginda biiyiik tiretim tesisleri olarak ortaya ¢tkmistur.
Tersanede gemi yapimi, tophane, gelik tireten dimigkihane, barut-
haneler, darphaneler, madenler bu kategorideki tesislerdir.
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Kendi atesli silah ve barut ihtiyacini kargilamak igin devlet, Is-
tanbulda yizlerce is¢i ¢alistiran, sermayesi devletge kargilanan ve
devletin atadig1 gorevlilerce yonetilen imalathaneler kurulmugtur.
1571 Kibris seferi sirasinda Kagithane barut imalathanesi ayda on
yedi ton barut iiretiyordu. Ancak sahsi girisimler, bu 6rnegi gostere-
memislerdir. Istanbul ve Bursa'da birgok isginin topluca galistirildig;
birtakim at6lyeler ortaya ¢ikmigsa da, Osmanli endistrisi higbir za-
man ev iiretimi (Verlag sistem) 6tesinde bir gelisme gostermemistir.

Loncalarin ana isgiiciini, giraklar, ticretli isgiler ve koleler olugtu-
rurdu. Bursa dokuma endiistrisinde bagslica isgiicii, ince dokumacihik
sanatini O6grenmis koleler olup, ¢ogunlukla mukdtebe sozlesmesi ile
cahgirlards; yani belli bir zaman iginde belli miktarda ipekli kumag
dokumalari karsgiliginda sahibi kendisine 6zgiirliigiinii bagislama s6-
zii verirdi. Sézlesme kadu siciline kaydolunurdu. Ayni yontem ltalya
dokuma sanayiinde de uygulaniyordu. Emeklerini kiralayan 6zgiir
isciler ise, genellikle sermayesi olmayan kalfalard ve genellikle haf-
talik olarak ise alinirlardi. Ciraklar, bir sanat 6grenmesi igin babala-
r tarafindan bir ustanin yanina verilen gocuklar ve delikanlilar idi.
Sozlesmeye gore usta, sanau giraga belli bir siirede, genellikle 1.001
giin iginde 6gretmeye soz verirdi. Baba, ¢ocugu kiralayarak, ustadan
sozlesme uyarinca toplu bir miktar para alirdi. Cirak, bundan sonra
ya hig ticret almaz ya da diisiik bir haftalik alirds; lonca ahlik: geregin-
ce de ustaya eksiksiz bir itaat gostermekle yiikiimlilydii. Usta da ona
oglu gibi davranmak zorundaydi. Ustalarin en biiyiik kaygis1 yardim-
cinin hafta ortasinda kagip gitmesi ya da giraklarin usta degistirmesi
idi; bunu 6nlemek icin de devletin miidahalesi talep edilirdi.

Kimi loncalar kadin is¢i galigtirirdi. Osmanli kasabalarinda ipek
ve yiin egrilmesi genellikle kadin ve gocuklara birakilir, boylelikle
de yoksul kentli kadinlar yasamlarini kazanabilirlerdi. Pamuk doku-
macist loncalar, zaman zaman tiiccarlarin pazardaki pamugu satn
alarak kadinlari igsiz birakmasi kargisinda devlete bagvururlardi.

Ortadogu toplumunda zanaatkirlar politikada, sanildigindan
daha 6nemli bir rol oynamgtir. Nasihatnime edebiyat, resmi gorev-
lilerin haksizliklarina karg1 kentli tiiccar ve zanaatkarlari korumayan
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hitkiimdarin, eninde sonunda tahuni kaybedecegini soyler; olaylar
da bu goriisii dogrular. Kenti halkin destegini yitiren her devlet
giigten diiger, yabanci iggaline ugradigi zamanlarda kentli tebaa diis-
man tarafina geger. Dolayisiyla, yonetici askeri sinif, kendi bolgeleri-
nin sozciisii olan yerel esrafa kendilerini sevdirmeye 6zen gosterirdi.
Kentlerde kent halkini esraf, ulema, zengin tiiccarlar ve lonca gorev-
lileri temsil ederdi. Ornegin, bunlar devler gorevlilerinden sikayet
etmek ya da yasadigi bir verginin kaldirilmasini istemek igin ka-
dinin huzuruna gikarlar yahut Istanbul'daki Divin-1 Hiimayitn'a
bir temsilci heyet gonderirlerdi. Devlet, bunlarin isteklerini kabul
etmeyi genellikle elverisli bulurdu. Toplu olarak kentin ¢ikarlarini
temsil eden egraf, Fatih'in saltanatindan 6nce ve merkezi devletin
zayifladigy 16. yiizyildan sonraki donemde, son derece etkili olmus-
tur. Bu egraf hoglanmadiklari herhangi bir valiyi sikiyetle ayrilmaya
zorlayabilirlerdi; higbir yonetici onlarin onay: ve araciligi olmadan
gorevini tam olarak yerine getiremezdi. Kayseri ve Saraybosna gibi
bazi kentler, bazi vergilerden muaf olma ve kente asker girisinin ya-
saklanmasi gibi 6nemli ayricaliklar elde etmislerdi. Bu ayricaliklar,
o denli genisti ki, bazi bauli seyyahlar, bu kentleri 6zgiir kentler,
kent-cumhuriyetleri olarak gérmiislerdir.

Zanaatkarlarin devlete kargt direnmelerinin en etkili yolu, koy-
liilerin topraklarini birakip kagmalar gibi, ditkkkanlarini kapatma ve
tiretimi durdurma eylemiydi. Esnafin 1651 Istanbul ayaklanmasi,
bunun gergek bir 6rnegidir: Devlet, esnafi birtakim el konmug mal-
lar1 gok yiiksek bir fiyatla almaya zorladig ve piyasadan gegerli fiya-
un Ugte birinden altun toplamaya kalkisugi zaman, biiyiik bir esnaf
kalabalig1 vezir-i 4zamdan adalet istemek igin Divan-1 Hiimayan’a
gelmiglerdi. Oradan kovulmuglar, ancak ertesi giin diikkanlarini
kapatp sancaklari alunda toplanmuglardi. Bir gorgii tanigina gore,
gogu silahli 150.000 kisi toplanmus, sonunda vezir-i dzami zorla
azlettirmiglerdir.”® Bu, o donemde devleti kasip kavurmakta olan

yenigeri cuntasinin giiciine meydan okuyan ilk olayd:.

26 Evliya Celebi, Seyabatnime, 8 cilt (istanbul, 1896-1928), c. 111, s. 287; Musta-
fa Naima, 7arib, 6 cilt, (Istanbul, 1864-1866), c. V, s. 97.
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Oteki Ortadogu devletlerinde oldugu gibi, kent esnafinin alt
katmanlari, yonetici askeri sinifa her zaman muhalefet etmigtir. Or-
du ayaklanmalarn sirasinda sultan loncalara destek verirdi; yenige-
riler ise, 6c almak igin Istanbul'da diikkanlart yagmalar ve yakardu.
Ancak bu durum, 16. yiizyil sonlarinda degismistir. Loncalara daha
ok yenigeri girmeye baslamug, askeri ayaklanmalar halk ayaklanma-
lar1 halini almugtir.

Zanaatkarlar gibi tiiccarlar da Osmanl kentlerinde ve biitiin Or-
tadogu'da loncalarda 6rgiitlenmistir. Ancak iki sinif tiiccar vardy; yore
ve lonca tiriinlerini satanlarin toplumsal konumu, kervan ve denizagi-
r ticaret yapanlarinkinden daha asagida idi. Birinci sinif, diikkkancilar
ve zanaatkirlar igin kullanilan bir sozciikle “esnaf”, ikincisi de genel
olarak tiiccar ya da bezirgan diye bilinirdi. Esnaf ditkkancilar, devletin
ihtisab kurallarina bagh olup geleneksel lonca yapisina gére orgiitle-
nirken, ihtisab yasalari bilyiik tiiccarlara uygulanmazdi. Bunlar, bir
bakima, Ortadogu toplumunun gergek kapitalistleri sayilabilir. Onla-
r1, ne tiir olursa olsun bir girisimi tistlenmekten ve servetlerini sinirsiz
olarak arttirmaktan alikoyacak bir engel yoktu. Gergekte devlet, on-
larin girisimlerini himaye ederdi. Biiyiik servetler biriktirmis pasalar,
beyler, saray gorevlileri gibi st yonetici sinif tiyeleri ve zengin dini
vakiflar, paralarini bu tiiccarlar vasitasiyla igletirlerdi. Bu yaurimcinin,
parasini kervan ya da gemi ticaretine yaurdigs bir gesit ticari ortaklik
olan mudarebe (Akdeniz bolgesinde yaygin commenda) kurumu Os-
manlt impararorlugu’nda gok yaygindu.

Denizagiri ticaretin biiyiik bolimiini; miicevherat, pahali do-
kumalar, kiirk, baharat, ilag, boya ve kokular gibi liiks titketim mad-
deleri olustururdu. Dolayisiyla, biiyiik tiiccarlar, en ¢ok bu mallar
alip satar, ¢ogu islerini bedestenden yonetirlerdi. Devlete miiltezim
olarak, kentlerde etkili bir grup olusturan bu zengin tiiccar sinifi idi.
Bazilar1 son derece zengin idi; 6rnegin, iki Bursa tiiccar1 1540’ler-
de Misir ticareti igin ortaklaga on bir bin altun ditka yaturmuglard:.
Kargilagtirma igin, Italyan tiiccari Andrea Barbarigo’nun 1450’lerde
toplam sermayesinin yalmz on bes bin alun diika oldugunu haur-
latabiliriz.
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15. ytizyilin ikinci yarisinda biiyiik Osmanli kenti Bursada 6l-
mis kisilerin servetleri, kadilarca tutulan tereke defterlerinde kayit-
lidir. Terekeler, yilizde 26’sinin yirmi alun ditkadan az, ylizde 58’inin
yirmi ile iki yiiz diika arasinda, yiizde 16’sinin da iki yiiz diika ts-
tiinde servet birakuklarini gosterir. Buna gore niifusun aluda biri
orta halli sayilabilir. Iki bin altn diikadan fazla servet birakan zen-
ginler ise, toplam tereke sahiplerinin yiizde 1,3’tinii temsil ediyor-
du. Bunlar, tiiccar, sarraf, kuyumcu ve ipek dokuyuculari idiler. Asil
servet kaynagy, ipek ticareti, dokuma endiistrisi ve kredi islemleri
olan servetler, nakit para, taginmaz miilk, erkek ve disi koleler, ipek
ve oteki degerli dokumalardan olusuyordu.””

16. ytizyihin ikinci yarisindan sonra kapikulu subaylarinin soy-
larindan gelen aileler, iltizam denetimini ele gegirerek hem toplum-
sal hem de politik bakimdan kentlerde egemen duruma geldiler.
Bu da Ortadogu'da uluslararasi ticaretin gerilemesi ve Miisliman
tiiccar sintfinin zayiflamasiyla ayni zamana rastlamaktadir.

27 H.lInalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, The Journal of Economic
History, XXIX, 1 (1969): s. 97-140.
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OGRENIM, MEDRESELER VE ULEMA

Osmanl Imparatorlugu’nda 6grenim ve medrese egitiminin ince-
lcnmesine Tasgkopriilizdde’nin' ilim kavrami ve ilimleri siniflandi-
nsiyla baglanabilir.

Islim mistisizminin acunun yarauligi kuramina paralel olarak
Yaskopriiliizide bilginin dért agamasi oldugunu ifade eder; ruhani,
likri, s6zlii ve yazili. Ruhani ilimleri uygulamali (tatbiki) ve kuram-
sal olarak iki daha ayirir. Bunlari yeniden, sadece akla ve Islim di-
nine dayananlar olarak alt boliimlere ayirir. Béylece biitiin ilimler
ayagida su yedi kategoriden birine girer:

A. Kaligrafi ilimleri: yaz1 geregleri, yazi bigimleri, vs.

B. Sozlii ilimler: Arap dili ve fonetik, sozliikbilim, sozciikbilim,
dilbilgisi (gramer) ve sozdizimi, belagat, 6l¢ii bilgisi, siir, nesir, tarih
ve Oteki edebi ilimler.

C. Fikri ilimler: manuk ve diyalektik.

D: Ruhani ilimler.

Ruhani ilimleri de soyle bolimler:

1. Nazari akli ilimler: ilihiyat, dogal ilimler, matematik.

2. Tatbiki akli ilimler: ahlik, siyaset.

3. Nazari din ilimleri: Ku7ran, hadis ve bunlari yorumlayan
ilimler- (tefsir ve hadis incelemeleri), kelam, islam hukuk prensip-

leri (wsad) ve fikih,

I Taskopriilizade Ahmet (1495-1561) Islim ilimleri tizerinde bir ansiklopedi
yazari ve medrese hocasidir. (Mevzidti'l-ulim, 1-11, Istanbul 1313/1897).
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4. Tatbiki din ilimleri: tatbiki ahlak, gorgii kurallari, ihtisab ve
Islimi yagam ve ibadetle ilgili biitiin konular.

Her tiirlii bilginin, 6zellikle de ruhani ilimlerin amaci Tanr bil-
gisidir.

Ilimlerin siralanmasinda yararlarina gore dizildikleri ve politika
gibi yararli ilimlerin “fen” olarak siniflandirildig: bir kategori daha
vardr. Ilimler, ayni sekilde, iyi ve kotii olarak da béliiniirler. Dine
yardimi olanlar iyi, astronomi gibi ilimler kottdir.

Taskoprilizade’'nin dini goriglerinde mistisizmden yana bir
egilim vardir. Gazali® gibi siifiyane murakaba, ruhani ilimlerin zo-
runlu bir tamamlayicisi oldugunu ileri siirer. Murikabe ile erilen
sey irfan’dir, yani kisinin zithd ve murakabe ile diinyevi iliskilerden
arindiginda elde edebilecegi mistik hal olup, tasavvuf ilimlerinin
konusudur. Yalnizca zahiri din ilimlerini inceleyen bilgin, biyiik
gergeklere erememis bir kisidir.

Tagkopriiliizade’ye gore 6grenci, biitiin ilimleri okumalidir, ¢iin-
kii bunlar birbirlerini tamamlayarak tek bir kelime olustururlar. Yaga-
mini yalniz bir bilgi dalina adayan kisi, ilahi gergegin uzagina diser.

Islami egitimin esas 6gesi, dini ve ruhani ilimlerde yetkesi ka-
bul edilmis bir kisi olan miiderristir. Ogrenciler, belli bir alan-
da uzman da olabilirler; ama her gseyden 6nce din ilimlerinde iyi
bir egitim almaly, ilim dili Arapgay ¢ok iyi 6grenmelidirler. Eger
uzmanlik egitimi almak isterlerse, o uzmanhk alaninda inli bir
bilgin neredeyse oraya gider, ondan bir uzmanlik belgesi (icazet-
nime) almaya ¢ahgirlar. Bu bakimdan 6nemli olan kurum degil,
miiderrisin kendisidir.

flk Osmanli medresesi, 1331'de Iznik'te agilmistr. Onceden
manastr olan bir bina, bilgin Kayserili Davud’a medrese olarak
verilmigtir. Osmanh sultanlari, daha sonraki yillarda medrese ag-

mak istediklerinde Konya, Kayseri ve Aksaray gibi Anadolu’nun

2 Ebi Hamid Gazali (1058-1111) &gretisi seriatin Ortodoks ogretileriyle sifile-
rin tasavvufunu uzlasuran biiyiik Islam disiiniirii. Kelimei, hukukeu ve muta-
savvif olan Gazali'nin Islim iizerindeki etkisi, Aziz Augustinus'un Hristiyanlik
tzerindeki etkisiyle kargilagtirilmigur.
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kiiltiir merkezlerinden ya da Islim diinyasindan, Iran, Tirkistan,
Misir ya da Suriye gibi baska yerlerden bilginler ¢agirmiglardir. 1.
Murat déneminde [ran’dan davet edilen Aldeddin Tasi (6. 1482)
ile Fahreddin,’ hizla gelisen Osmanli medreselerinin {iniinii yay-
ginlasurmuglardir. Osmanli ulemés;, Osmanl kiltirinin olusum
donemi olan 14. ve 15. yiizyillarda, Misir, Iran ve Tiirkistan'a gide-
rek egitimlerini bu iilkelerin biiyiik bilginleri yaninda tamamlard..
Kur an tefsiri ve fikih esaslari okumak igin 6ncelikle Misir ve Iran’a
gidilirdi; Mehmet Fenari,* Ali Fenari,> Seyh Bedreddin ve bagkalar
bu iilkelere gitmislerdir. 15. yiizyilda Sadeddin Taftazani® ve Seyyid
Serif Ciircini’ gibi din ilimlerinde {in salmug bilginler, Timur hane-
daninin egemenligindeki topraklarda yasiyordu. Osmanli ulemas:
matematik ve astronomi igin genellikle Semerkand’a giderdi.

Fatih Sultan Mehmert, biiyiik bir imparatorluk kurdugu halde
kendi topraklarinda 6teki ilkedekilerle kargilasurabilecek ulema-
nin olmayigina iiziilirdii. Oviinebilecegi yerli ulema olarak yalniz
Molla Hiisrev* ile Hocazade Mustata vardi. Istanbul’un fethinden
sonra sekiz kiliseyi sekiz tnli bilgin i¢in medreseye ¢evirtmis-
tir. 1463’le 1470 arasinda Fatih Camii’ni yapurdiginda, gevresine
Sahn-1 Semian ya da Semaniye denen sekiz tinli medrese kurmus,
her birini bir bilgine vermistir. Bu d6nem Osmanli mimarisinin en

3 iranl bilgin Fahreddin Iran ve Anadolu'da okumus, Edirne'ye yerlesmis, I.
Mehmet ve II. Murat dénemlerinde miiderrislik ve miiftiilik yapmugtir.

4 Mehmet el-Feniri (1350-1431) Osmanh Devleti’nin ilk seyhiilislami sayilmasi
gelenek haline gelmigtir; Anadolu ve Misirda okumugtur.

5 Miiderris ve kazasker olan Ali Fenari (6. 1497), Mehmert el-Fenari’nin toru-
nuydu.

6 Sadeddin Taftizini (1322-1389) islim hukuku, kelim, merafizik ve bagka ko-
nular iistiine eserler yazmistr. Horasan dogumludur ve sonradan Semerkand’a,
Timur’un sarayina gitmistir.

7 Seyyid Serif el-Ciircini (1340-1413), kelimci, gramerci ve manukeiydi. Once-
leri $iraz’da 6gretmis, Timur'un Semerkand’r almasi izerine oraya taginmustir.
Siraz’da élmiigtiir.

8 Osmanl bilgin ve fakihi Molla Hiisrev (6. 1480) II. Murat ve II. Mehmet dé-
nemlerinde miiderrislik, kazaskerlik ve seyhiilislimlik yapmugsur. Fik:h iistiine
kitaplari, Osmanl medreselerinin degismez ders kitabi olmustur.
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giizel 6rneklerinden olan bu tag medreseler, camiin her iki yaninda
yaptlmigtr. Uzmanlik ¢aligmalar: igin sekiz yiiksek medreseyle, bun-
lara 6grenci yetistiren sekiz alt medrese (Tetimme) vardi. Her bir
medresenin bagindaki miiderrisin giindeligi elli akge, yani yaklagik
bir altin ditkaydi. Her medresenin on dokuz odasi, bir de dershanesi
vardi. Bu odalarin on besi, alt-medresede ders bitirmis 6grenciler
arasindan miiderrisin segtigi, danismend denilen, uzman 6grenci-
lere ayrilmigt. Bu 6grencilere vakif gelirinden giinde ikiser akge,
misafirhaneden yemek verilirdi. Genel bir kiitiiphanenin yani sira
her medresenin bir vakif kiitiiphanesi vardi. Miiderris, danismend-
ler arasindan dersleri tekrarlayan ve 6grenci disiplini denetleyen bir
yardimci segerdi. Bu yardimci, giinde bes akge alirdi. Oprencilerin
biitiin zamanlarini derse vermeleri gerekirdi.

Imparatorlugun o dénemdeki en yiiksek egitim kurumlari
Seminiye Medreseleri’ydi. Onlarin alunda Edirne’de II. Murat'in
yapurdigt Dariilhadis Medresesi, bundan sonra da 6nceki sultan-
larin Bursada yapurdigi medreseler gelirdi. Bu padisah vakiflarinin
alunda biyiik devlet adamlarinin bu ii¢ kentte ya da eyaletlerde
vakif yapurdiklari medreseler gelmekte idi. Bunlarin en tnlileri
Edirne’de Ali Pasa, Filibe'de Sihabeddin Pagsa, Istanbul’da Mahmud
Pasa, Bursa'da Eski Ali Paga ile Uskiip'te Ishak Bey medreseleriydi.
Osmanlilardan 6nce Anadolu'da kurulan medreseler bunlarla ayn:
mertebedeydi.

Osmanli medreseleri iki biiyiik kategoriye ayrilirdi. Haric med-
reseleri diye bilinen ilk kategori “bilginin temelleri”, yani Arapga
ve fikri ilimler istiine hazirlik dersleri verirdi. Dahil denen ikinci
kategori “ulam-i Aliye”, yani dini ilimler @istiine 6gretim yapard..
Bunlar da derecelerine gore aralarinda bolinmiislerdi.

Haric Medreseleri

1) “Ibtida-yi haric” denilen alt diizey medreseler, giris diizeyin-
de Arapga dilbilgisi ve s6zdizimi, manuk, kelam, astronomi, geo-

metri ve belagat 6gretirdi. Bu medreselere, Seyyid Serif in serhettigi
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Nasireddin Tasi'nin? Zecrid'inden alinan adla “Tecrid Medreseleri”
denirdi. Kelam iizerine bir yapit olan 7ecrid, derslerde kullanilan
ana metindi. Miderrisler giinde yirmi akge kazandigindan bunlara
“yirmili medreseler” de denirdi.

2) Bundan sonra sirada ya “otuzlu medreseler” ya da bag kitap-
lar1 olan, Sakkaki'nin' belagat hakkindaki yapiu Miftéh'in adiyla
*Miftdh medreseleri” denen medreseler gelirdi. Bunlar beligat ve
oteki edebi ilimler tizerine egitim verirdi.

Yirmili ve ve otuzlu medreselerin ¢ogu eyiletlerde olurdu.

3) Bunlarin iizerinde sehzade, hanedan kadinlari ya da vezirlerin s-
tanbul, Bursa ve Edirne’de kurduklari “kirkli” ve “ellili medreseler” var-
di. Miftéh'in yorumu iizerine girig diizeyinde bir ders, Adideddin’in"!
Mevikifina dayanan orta diizey bir kelim dersi ve Merginani’nin'
Hidaye'si iistiine kurulu ileri diizey bir fikih dersi verirlerdi.

Daihil Medreseleri

1) “Ibtida-y1 dahil” diye bilinen “ellili dahil” medreseleri sultan
kizlari, sehzadeler ve vezirler tarafindan kurulmugtur. Giris diizeyin-
de Hiddye, orta diizeyde Taftazani'nin 7e/vik'inden usiilii [-fikh, ileri
diizeyde de Zemahseri’nin'® Kegsdf indan Kur'an tefsiri ogretirlerdi.

2) Bunlarin istiinde, Fatih Sultan Mehmet'in, “Tetimme” ya da
“Msile-yi Sahn” diye bilinen, sekiz hazirlik medresesi vardi.

3) En ist diizeyde Semaniye Medreseleri yer aliyordu. Burada
ogrenciler; Islim fikhi, Kuran tefsiri ya da kelam, beligat ve ilgili

9 En 6nemli Misliman matematik¢i ve gokbilimcilerden olan Nasireddin Tsi
(1201-1274) felsefi ve ahliki konularda eserleriyle taninmistir.

10 Maveriiinnehir dogumlu Sakkiki (1160-1229) tiiriiniin en mitkemmeli ola-
rak bilinen Miftdhi’l-Ulim adli kitabiyla taninir.

11 Adtdiddin Ici (1280 sonrasi-1355) Siraz dogumludur; kelim izerine kap-
samli bir yapit olan el-Mevifkafr'l-ilmi'l-keldm'ryla iin yapmigur.

12 Fergana'da etkinlik gostermis hanefi bir fikihgt olan Merginani’nin (5.1197)
kendi hukuk yazilarini topladigy Hiddye'si, Islim fikhi iizerine en kapsamli ya-
pit olarak kabul edilir.

13 Harzem'de etkin olan Zemahgeri (1074-1144) filolog ve en tnlii Kur’an mii-
fessirlerindendir.
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konulardan olusan ti¢ konuluk bir grup ders gériir ve uzmanlk egi-
timi alirdi.

I. Stileyman, Osmanli medreselerinin bu hiyerarsisinde 6nemli
bir degisiklik yapmugtir. 1550-1559 arasinda yapilan camiinin gev-
resinde, dort genel medrese disinda, uzmanlik ¢aligmalari igin, biri
sirf hadis ilmine, oteki de sirf ubba aynlmig iki medrese daha kur-
mugtur. En yiiksek dereceyi bunlara vererek imparatorlugun sonuna
dck siirccek olan medrescler hiyerarsisini belirlemis oluyordu. Im-
paratorlugun dért bir yanindaki yiizlerce medresenin tiimi bu on
bir dereceye gore siniflandirilirdu.

Medreseler belli biyiik kentlerde toplanmisur. 1529 yilinda
Edirnede on dort medrese vardi. 17. yiizyilda yalniz Istanbul'da
doksan bes medrese bulunuyordu. 19. yiizyila gelindiginde, bun-
larin sayisi yiiz yetmise ¢tkmigtr. Bu medreselerin kirk dokuzu pa-
salar, otuz besi yonetici sinifin 6teki tyeleri, otuz besi ulema, yirmi
alusi sultanlar, kalani bagkalar tarafindan kurulmustur.

Medrese hem Osmanlilardan 6nce hem Osmanli Devleti done-
minde vakfa dayanan bir kurumdu. Genellikle, cami, misafirhane
ve bagka hayir kurumlarindan olusan bir kiilliyenin 6gesiydi. Bu
bitiintin miitevellisi, medreseye ayrilan kaynaklari miiderrisin em-
rine verirdi. Ogrcncilcrin secilmesinden, bu kaynaklarin 6grenci ve
hizmet sahiplerine dagiulmasindan ve medresenin genel yonetimin-
den miiderris sorumluydu. Bu bakimdan medrese, kendisi de 6zerk
bir kurum olan vakfin iginde kendi kendini yoneten bir birimdi.
Miiderrisler padisahin berauyla atanirdi.

Ulema, medresede yiiksek tahsil goriip icizetnime alan sayili
bilim adamlaridir. [slam, ilke olarak, Tanrr’yla kisi arasinda, zorunlu
bir dini yetkeyi temsil eden bir ruhban sinifinin araciligini kabul et-
mez. Gene de zamanla eski Ortadogu uygarliklarinin ruhban sinif-
larina benzer, dini bir topluluk [slam’da da ortaya gikarak u/emd adi
alunda toplumsal, dini ve politik yagamin biitiin alanlarinda 6nemli
bir rol oynamaya baglamistir.

Ulemianin [slam hukukunun yorumcu ve uygulayicisi olarak

ikili bir roli vardi. Bu gorevlerin ilkini miiftii, ikincisini de kad:
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yerine getirirdi. Devlet iginde seriaun uygulanmasindan onlar so-
rumluydu. Fiziki gii¢ tizerine kurulu siyasi yetki, devlette egemen
dgeydi; ancak Islaimi kurama gére siyasi iktidar, seriaun uygulanma-
sinda yalnizca bir aragur: “Devlet dinin astidir”. Bu nedenle ulema
diinyevi iktidari kendi asti olarak goriir, bu kurami da uygulamaya
¢abalardu.

Ulemad, seriattaki yetkelerini ilimdeki uzmanlgindan alirdi.
Ulema arasina girmek igin bir adaydan 6nce ilim tahsil etmesi, yani
Kur'an'in gergek anlamini kavrayabilmek igin gerekli tiim bilgiyi
cdinmesi istenirdi. Sonra da ulemadan birinin, adayin yetkinligini
belgelendirmesi, icazetname almasi gerekirdi. Bu belgelendirme isi,
Hazret-i Muhammed'in sahabesine ulasan zincirde bir halka sayilir-
di: “Ulemi Peygamber bilgisinin varisidir”.

Osmanli Imparatorlugu’nda, miiderris, miiftii ve kadilardan
olugan kau bir ulema hiyerarsisi vardi. Bu sistemin genel gizglieri
‘lablo 6'da gosterilmistir.

Haric medreselerinin miiderrisleri ya da Semaniye Medresele-
ri mezunlari kasaba kadilari olabilir ve giinde 50 akgeyle 150 akge
arasinda kazanabilirdi, yani mahkeme resimleri geliri o kadar hesap-
lanmisur. Yiiz akgelik ya da daha ¢ok geliri olan iist diizey kadilar,
dini ve hukuki mesleklerde en yiiksek yerlere ulagir ve molla diye
bilinirlerdi. Ornegin, iig yiiz akge ya da daha ¢ok kazanan bir ka-
di, Divan-1 Hiimayan'da defderdar olabilirdi. Semaniye diizeyinde
ya da daha yiiksek diizeyde bir miiderris, bes yiiz ak¢e kazanan bir
molla olabilir, Istanbul kadiligina, sonra da kazaskerlige yiikselme
olanag elde edebilirdi. Ulemaya, yalniz dini ve hukuki mesleklerin
degil, biirokrasinin de en yiiksek riitbeleri agiktr: nitekim birgogu
vezir olmug ve gii¢li politik konumlara gelmistir.

Rumeli ve Anadolu kazaskerleriyle, en 6nemli sekiz kentin ka-
dilar1 en yiiksek riitbeli uleméydi. Tahta gikan her yeni sultanin hi-
kiimdarligini onaylayan biat yemini, baslarinda seyhiilislim olarak
bu diizeydeki ulema tarafindan yerine getirilirdi. Bir sultan tahttan
indirildiginde, hal'i onaylayan ve yasallasuran da bu ulema grubuydu.
Ancak, Islim cemaatinin dini baskaninin her zaman icin sultan-halife

219



0te

20-50 akgelik miiderrislikler

50-60 akgelik miiderrislikler

60-100 akgelik miiderrislikler

Tablo 6: Ulema Hiyerargisi

Miiderris Kadi
Ibtida-yi harig » 20-150 akgelik kadilar
Hareker-i hari¢ ] (kiigiik kasaba kadilar)
iblidi-)’i dahil _——_> 150-200 akgelik kadilar (kent kadilarr)
Hareket-i dahil 300 akgelik kadilar
.
Masile-yi sahn ] (32 6nemli kentin kadilar)
Sahn-i semin 500 akgelik kadilar

(Mekke, Medine, Edirne, Bursa,
Kahire, Sam, Halep, Kudiis kadiliklari)

Ibida-yr alemugh*

Hareket-i alemigh'®

Masile-yi Siileymaniye'® / Istanbul kadist
Siileymaniye Anadolu kazaskeri
Diriilhadis Rumeli kazaskeri

Miiftii

miiftii

miiftii

miiftii

miiftii

Seyhiilisam

AIDTIVN] T TVH
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oldugu, ulemédnin da dini yetkiyi her zaman igin onun adina uygu-
ladigi unutulmamalidir. Osmanli imparatorlugu’nda ulemanin atan-
masi ve azli, diinyevi yetkiyi temsil eden sultanla vezir-i 4zaminin
elinde olmugtur. Ancak, seyhiilislimin 6zel bir konumu vardu.

Seyhiilislam, ulemanin bagi sayilirdi. Padisah iradesiyle atanirdi.
16. yiizyila kadar, bilgisiyle kendini gstermis miiderrisler arasindan
seqilirdi. Gorevi, seriat alanina giren her tiirlii sorun hakkinda, ge-
nel kabul goren uzmanlarin kitaplarina dayanarak fetva gikarmak,
yani yazili yanitlar vermekti. Fetva bir sorunu kesin bigimde ¢6-
ziimlemis olmaliydi. Bu gorev karsiliginda, ilke olarak, herhangi
bir ticret alamazdi. Dini yetkisi kabul edilmis herhangi biri, fetva
¢ikarabilirdi, imparatorlugun 6nemli tiim kasaba ve kentlerinde fet-
va verme yetkisi olan bir miiftii bulunurdu. Bunlar, seyhiilislimin
buyrugu altinda ayri bir sinif ulemé olugtururdu.

Bauli gozlemciler, seyhiilislamin 6nemini belirtme amaciyla
onu papaya benzetmiglerdir. Fitih Sultan Mehmet’in kaniinndmesi
seyhiilislami, vezir-i 2zamla ayni mertebeye koymustur. Tegrifat ku-
rallar1 da kendisine biiyiik saygi gosterilmesini gerektiren bigimde
diizenlenmigtir. Seyhiilislimlarin azledilmesi, 16. yiizyilin ikinci ya-
risina dek ddetten degildi. Onlar da seriat temsilcileri olarak siyasi
giigten bagimsiz hareket etmeye ¢aligirlardi. Seyhiilislamin etkisi 16.
yizyill boyunca seriaun devlet islerinde giderek hikim bir konuma
¢tkmastyla artmig, ancak ayni oranda politik giice bagimli bir hale
gelmigtir. Ebussu’dd’un miiftiligiinde seyhiilislam, politik giice si-
ki sikiya bagh bir yiiriitme kurumu olan kadiliklarin denetimini ele
gegirmekle yeni bir etkinlige erigmistir. Bu dénemden baglayarak,
ginde kirk akgeden fazla kazanan kadilarla mollalik diizeyindeki
kadilar1 atama yetkisi, kazaskerlerden seyhiilislimlara ge¢mistir.
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Osmanl ilmi galigmalarinin amaci, Tanri kelamini dogru anlamak
olan dini bilgiyi tek gergek ilim olarak goren geleneksel Islaimi anla-
yisla sinirhydi. Bu bilginin temelini Kur’an ve Hazret-i Peygamber’in
hadisleri olustururdu. Akil, din hizmetinde sadece bir tamamlayicidir.
Dini ilimlerin usdli (metodolojisi), kanitlari 6nce Kur'an'da, sonra
Peygamberin hadislerinde, daha sonra da kayda ge¢mis 6rneklerde
aramakuy; akil yoluyla belirlemeye ancak son gare olarak bagvurmaka.
Bu gelenek, [slim’da serbest diisiinceyi sinirlamig, sonraki Miisliiman
disiiniirlerin yenilik yapabilmesi neredeyse olanaksiz hale gelmis-
tir. Peygambere en yakin kaynaklar (sahabe) ve onlara yakin olanlar
(tabi'iin) en giivenilir kamitlarin sézciisii sayildigindan, gelenekgilik
egemen olmugtur. Osmanli déneminde, 6nceki 6rnekleri izleme ilke-
si yalniz dini hukukra degil, Islim ilminin her yoniinde yol gosterici
temel ilke olmugtur. 8. ve 9. yiizyillarda yasamus akila kiyas yonte-
miyle bu gelenegi gelistiren ve olgunluga kavusturan Ebu Hanife, $a-
fi'i gibi bityiik imamlardan sonra dini ilimlerde yenilik esaslarda degil,
ancak ikincil konularda olanakli sayilmigtir. Derleme, 6zetleme, serh
ve tahsiye, Islimi galismalarin temel iislubu olmug, Osmanli ulemisi
da ancak bu tiirden yapitlar vermislerdir.

Simdiye kadar Islim ilminin biitiinii iginde Osmanli ilmi alis-
malarinin gergek yerini belirtmeye y6nelik ciddi herhangi bir girisim
olmamustir; dolayisiyla da Islami ilimlere katkisinin degerini belir-

lemek giigtiir. Islim diinyasinda hala anlii bilginler olarak yalniz
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Mehmet Feniri, Seyh Bedreddin, Molla Giirani,"* Molla Hiisrev,
Hocazide Mustafa, ibn Kemal ve Ebussu’ad’dan soz edebiliyoruz.
Bazilari, bagimsiz diisiince sahibi ihtililci Seyh Bedreddin’in, fikih
hakkindaki yapitlarinda (7eshil ve Cami’ul-Fusileyn), ayninularla il-
gili bazi sorunlarda kendi bagimsiz diisiincesini kullandig igin, 9.
yiizyilin biiyitk imamlarindan ancak bir derece asag) kaldigini soy-
lemis, bazilar ise onun fikirlerini yanliy bulmug, temel kaynaklara
aykir1 gormiiglerdir.

Osmanli dlimlerinin ¢ogu kad:, miiftii ya da miderristi. Bir-
birlerinden farkli ge¢mislere sahiptirler. Kimisi Sofya ve Saraybosna
gibi uzak Rumeli kentlerindendi kimisi de Konya ve Kastamonu
gibi eski Selguklu merkezlerinde yetigmisti. Gorece seckin olanlar
Istanbul, Bursa ya da Edirne gibi imparatorlugun biiyiik kentlerine
yerlesmigtir. Bazilarinin aileleri fakir bazilarinin acalari ise koleydi.
Pek ¢ogu, dini yaputlarin dili olan Arapgayla birlikte Farsgaya, bu
dillerde yazacak kadar hakimdi.

Uleménin dini yapitlarinda kamu ¢ikarlarini ya da devletin
siyasi sorunlarini sik sik tarugmis olmalari dikkate degerdir. Orne-
gin, Ibn Kemal'in risile ve fetvilarinin birgogu, o vakitler Osmanli
Imparatorlugu’nda yagamsal bir 6nemi olan si'ilik ve rafizilikle ilgi-
lidir. O $t'aya kargsi cihadin megrilugunu dini agidan kanitlamaya
alismistir. Ayrica, o, Isa'nin Muhammed'den “efdal” olduguna ilis-
kin Molla Kibiz'in savini giiriitmek i¢in Muhammed'in biitiin 6teki
peygamberlerden istiin olduguna dair bir risale yazmigtur. Osmanh
ulemas:, 6zellikle uygulamada 6nemi olan i{slam hukuku, fikih ala-
ninda eserler vermistir. Islami hukuka en 6nemli Osmanl katkisi,
belki de seyhiilislimlarin gikardigy Tiirkge ve Arapga fetvilardur.

Osmanli dlimleri ansiklopedici olarak da 6nemliydiler. Mehmet
Fenari, sonra Molla Liitfi, Tagkopriiliizide ve daha bagkalar [slam
ilimleri ansiklopedileri hazirlamiglardir. Katip Celebi’nin® bugiine

14 Osmanl bilgin ve hukukgusu Molla Giirani (1416-1488) II. Mehmet tarafin-
dan kazasker ve seyhiilislam olarak acanmusur.

15 Osmanl bilgin ve ansiklopedicilerinin en biiyiiklerinde Katip Celebi (1609-
1658) Bau diinyasinda “Haci Halife” adiyla tinlidiir.
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dek vazgegilmez bir bagvuru kitabi olarak kalan bibliyografya yapiu
Kesfii' z-Ziintin, bu tiiriin en iinli 6rneklerindendir.

Osmanli toplumunda kiitiiphanenin 6nemli bir yeri vardi. Os-
manlilar, cami, sifahane ve tekkelerde kiitiiphaneler kurar ve kendli
konutlarinda 6zel kiitiiphaneler bulundururlardi. Ozel kitap kolck-
siyonlarinin gogu, hayir kurumlarina kitap birakmak sevap sayildi-
gindan, vakif kiitiiphanelerine verilmistir. Vakif kiilliyesi iginde bir
birim olan kiitiiphane, genellikle tag bir oda ya da ayn bir yapida
olurdu. Vakif kuranlar vakfiyelerde kitaplarin nasil korunacagini v
kullanilacagini belirtir ve maagi vakif kaynaklarindan 6denecek bir
héfiz-1 kiitiip atarlar. Istanbul'da Islam iilkelerinden toplanmus iki
yiiz binin tstiinde yazmay1 barindiran Osmanli kiitiiphaneleri, bu-
giin de Islam tarihi ve kiiltiiriiniin en zengin kaynagini olusturur.

Osmanlilarin matbaa kargisinda tutumlari 6zellikle ilgingtir. 111
Murat'in 1590’lardaki bir fermaniyla, Arap harfleriyle Iralya'da ba-
stlmig, dini olmayan kitaplarin saugi serbest birakilmigtr. Osmanlilar
matbaanin yararlarini biliyorlardi; Peguylu (Pegevi) (6. 1650) Macu
kaynaklarina gérematbaaningenis bir tarifini yapar ve ilmin yayilma-
st igin faydasindan sz eder. Elgi Busbecq, 1555 gibi erken bir tarihte
Osmanlilarin dini kitaplar basmay: giinah saydiklarini yazar. Istan-
bul'da gogmen Yahudilerin kendi kitaplarini bastuklari bir matbaa
ise, 1494’ten 6nce kurulmustu. Osmanli-Tiirk matbaasi ancak 18.
yuizyilda bir devlet girisimi sonucu kurulmugtur. 1683-1699 bozgun
yillarinda Osmanlilar Bau medeniyetinin tstiinligiini kabul etmiy
ve laik uyanma gagy baglamistir. Damat Ibrahim Paga’nin sadrazam-
lig1 sirasinda, 1721'de Fransa'ya elgilikle gonderilen agik fikirli Yirmi
Sekiz Mehmet Celebi’ye, Avrupa icatlari hakkinda bilgi toplama tali-
mau verilmigti. Onun oglu Said Celebi Paris’te matbaa ile ilgilenmis,
daha sonra bir matbaa kurmak i¢in girisimde bulunmus, Sultan’'n
iznini saglamig, (1727) matbaa islerinden anlayan bir Macar’, Ibra-
him Miiteferrika’y: bularak ilk matbaayr kurmugtur. Verilen izindc,
yalniz din digindaki eserleri basmasi kabul edilmisti. Matbaanin bas-
ugy ilk eser Vankulu Ligau'dir (1729). Katip Celebi’nin Cibanniima
adli coprafya kitabinin girisinde Ibrahim Miiteferrika Tiirkiye'de ilk
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kez Copernicus astronomisini tanitmistir. O donemde kamuoyu sa-
dece din bilgisiyle ilgilendiginden, basilan eserler yeterince genis bir
ilgi g6rmemis, matbaa 1742de faaliyetini durdurmusg, ancak 1784'de
yeniden faaliyete gegmistir. Din konusunda yazmalar ¢ogunlukla il-
miye mensuplan tarafindan istinsah (kopya) edilirdi; Din onlarin
gegim kaynagy idi. ilk matbaanin islememesinin nedenlerinden biri
olarak, onlarin direnci ileri siirilmistiir. Asil neden, o dénemde ge-
niy halk kitlesinin okuma yazma bilmemesi ve din diginda konulara
ilgi duymamasidir.

Osmanl yazarlari dini ve hukuki yapitlarinda Arapga kullanir-
di; ama daha 14. yiizyilda Tiirkgeye geviri yapmaya baglamuglard:.
Baslangigta bunlar; tarih, politika ve ahlik, gorgii kurallari, astro-
loji, tabiat bilgisi ya da miicevhercilik gibi konularda yararli ya da
ogretici yapitlarin, genellikle sultanlar ya da niifuzlu devlet adamlan
icin yapilmig gevirilerinden ibaretti. Bu eserlerin yani sira, Tiirkge
telif ya da geviri, Islim hakkinda birgok genel yapit ve uzmanlara
vonelik olmayan up kitaplar vardi. 1449 tarihli yaygin iki kitap,
hila en ¢ok okunan Tiirkge yapitlar arasindadir. Bunlar, Yazicizade'
kardeslerin manzum Muhammediye ve Envirii l-dsikin adli diizyazi
kitaplaridir. Yazicizade kardegler, Bayrami tarikatuindandir. Yazicizi-
de Ahmet, Mubhammediyede de Peygamberin yagamini, ébiir diin-
yay1 ve tasavvufi irfanin anlamini agiklamaya ¢ahgir.

Islamiyer’te fikri ilimler, kuskusuz 6zgiinliigiin en gok olanakl
oldugu alandi. Osmanli 6ncesi fslam toplumlarinda fikri ilimlerde,
hukuki ilimler de dahil tiim Islam diisiincesine yeni bir yon veren
gelismeler olmusgtu. En son ve en giiglii hareket mistisizm, tasavvuf-
ti. Ibn Sini" ve Ibn Riigd’le'® doruguna ulasan peripatetik (Aristo-

16 Yazcizide kardeglerden Mehmet (6. 1453 dolaylar1) Muhammediye'nin, Ahmet (6.
1453'ten sonra) ise Envaritl-dsikin’in yazandir; Her iki yapit da Yazicizade Mch-
met’in Arapga kaleme aldigt Megiribii z-zamdn adl yapiu tizerine kuruludur.

17 Bauda Avicenna adiyla bilinen filozof ibn Sina (980-1037) neo-plaronist gele-
nekteki yapitlari kadar ubbi ve bilimsel risileleriyle de tinliidiir.

I8 Bauda Averroe diye iinli, filozof Ibn Riigd'iin (1126-1198) yapit, felsefeyi va-
hiy dinleriyle uzlagtirma gabasindadir. Miisliiman filozoflar arasinda en kauksiz

Aristocu olant fbn Riigd'diir.
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cu) diisiince, Gazalt'yle birlikte siinni [slim’a giren ve gittikge etkili
olan tasavvufi akimlar kargisinda zayiflamigtr.

Osmanli dénemine gelindiginde, siinni Islim'da Gazali’nin
disiinceleri hiitkiim siirmigtir. Osmanli ulemasinin verdigi ici-
zetnimelerde ilim silsilesi, Seyyid Serif Ciircini, Nasireddin Tisi
ve Fahruddin Razi" yoluyla Gazil’ye ulagir. Bunlar, Selguklu ve
Mogol déneminin serbest diisiince atmosferinde yetismis genis dii-
stinceli bilginlerdi. Osmanlilar bu gelenegi devam ettirdiler. Razi,
tasavvufla fikri ilimleri birbiriyle kaynastirarak orraya felsefi bir Is-
lam kavramu ¢ikarmigur. Osmanli ulemast onu iistat olarak tanur.
Rézi'nin Gniini Anadolu'da ilk 6nce Selguklular déneminde Ur-
miyeli Sericeddin yaymusur. Razi'nin torunlarindan Cemaleddin
Aksaray’a yerlesmigsti. Osmanh medrese geleneginin etkili kurucusu
Feniri onun okulundandir. Osmanli ulemas:, Razi’nin gelenegini
izleyen ve yapitlart Osmanli medrese egitiminin temelini olusturan
Iranli Sadeddin Taftazani ve Tiirkistanh Seyyid Serif Ciircani’ye de
aynt saygyt duyardi.

Osmanli medreseleri, boylece siinni Islim’in en 6zgiir fikirli
geleneklerini izlemigtir. Manuk, matematik ya da astronomi gibi
fikri ilimleri dine aykiri bulan, bagnaz uleméd her zaman goériil-
migtiir; ama Osmanli miiderrisleri, genellikle Gazéli’nin, biitiin
ilimlerin temel 6gelerini igeren manukla matematige diismanhigin
faydasiz oldugu goriisiinii benimsemisler; bu bilgilerin akli dogru
disiinmeye aligtuirarak ilahi gergeklerin belirlenmesine yardim et-
tigine inanmuglardir. Bunun sonucu Osmanli medreselerinde akli
ilimler dersler arasina konmustur.15. yiizyilda bu ilimlere biiyiik
onem veren Fatih Mehmet'in himayesi alunda Osmanli ulemas:
Islam diinyasinda matematik ve astronomide gergek bir segkinlige
erigmigtir. Mehmet Fenari fikri ilimlerde uzmanlagmigti. Manuokla
ilgili yapit1, imparatorlugun son giinlerine dek medrese derslerinin
ayrilmaz bir pargasi oldu.

19 Kelimc Rézi’nin (1149-1209) el-Muhassal adli kelim yapit felsefenin Islam
kelimina olan etkisini gosterir. Razi, Kur'an tefsiti Mefitihii'l-Gayb ile de in
salmugtrr.
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Osmanlilarin matematik déhisi, Kadizide lakabiyla bilinen Mu-
sa Paga'dir. Oklid ve Cagmini®® iizerine yazdig1 serhleri son doneme
kadar medrese derslerinde kullanmilmisur. Kadizide, Timur’un torunu
Ulug Beg'in®' sarayma giderek Semerkand rasathanesinin y6neticisi
olmus ve orada Islam astronomisinde son sézsayilan Ulug Beg'in Zic'i
iizerinde galismisur. Rasathanede onun yerine 6grencisi Ali Kuggu (6.
1474) ge¢mis, Ulug Beg’in Zic'i tamamlanmasina ¢alismisur. Sonra-
lart Fatih, Ali Kuggu'ya ozel liituflarda bulunarak Istanbul'a agirmug
ve Osmanli matematiginde parlak bir ¢ag baglatmisur. Ali Kusgu,
aritmetik ve astronomi iizerinde yapitlarini istanbul'da yazmis, aymi
samanda da Molla Litfi (6. 1494) ve Mirim Celebi (6. 1525) gibi
onemli matematikgiler yetigtirmistir.

Osmanl ulemisi, gene Gazili'nin yolundan giderek, felsefe egiti-
mine ancak Islami ilkeleri akli kanitlarla pekistirmeyi amaglayan ilahi-
yat egitimi i¢in bir hazirlik olarak izin verilebilecegini ileri stirmiitiir.
Kier an’la uzlagunilamayan felsefi sorunlari incelemek miibah degildi.
Filozoflarin; Tanr’'nin ciiz’iyaun bilgisine sahip olmadigy, 6liiniin di-
rilmesinin olanaksizhg: ya da evrenin yaraulmis olmay1p ezeli olmasi
pibi birtakim savlari agikga kiiftirdii. Gene de bazi Osmanli ulemas,
ozcllikle Seyh Bedreddin bu inanglari kabul etmigtir. Osmanli Saray:
isc, goruslerini yaymaya calisarak kamuoyunda rahatsizlik ve aynlik
yaratmadiklari siirece bunlari bilmezden gelirdi.

llahiyat, Osmanli Devleti'nin ilk iki yiizyilinda gelisme gos-
termistir. Liberal diisiinceli Fitih Sultan Mehmet, din ve felsefe
arasindaki iliski iizerine Gazali’yle Ibn Riigd arasindaki iinlii tar-
usmayr yeniden agarak doneminin iki biyik ildhiyatgisi olan
Alaeddin Tuasi’yle Bursali Hocazade'ye (61. 1488), konu iizerinde
birer risile yazmalarini 6nerdi. Donemin ulemasi Hocazide'nin
yapiant ustiin buldu. Aldeddin, kigtimsendigi duygusuna kapi-
larak anavatani Iran’a dondii. Ibn Riisd, Gazili’ye karsi, felsefe ve

20 Gokbilimci Cagmini (6. 1345 dolaylar1), e/-Mulahhas fi hay'a adli gokbilim
calismasiyla tinlidiir.

21 Timur'un torunu Ulug Beg (1393-1449), Semerkandda 1408de tahta ¢ik-
mustir. Batlamyos'un astronomi cetvellerini diizeltmek igin Ginlii rasathanesini

kurmus, aragtirmalarinin sonuglarini Zic adli eserinde vermistir.
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dinin uzlagurilabilecegini ve tam bir Tann bilgisi edinebilmek igin
akli istidilin gerekli oldugunu savunmugtu. Hocazéade, aklin man-
uki ilimlerde kusursuz olmakla birlikte, ilahiyatla ilgili konularda
kullanilmasinin yanhglara yol agugini séylemistir. Hocazade, bazi
bakimlardan yanlig olan Gazili’'nin y6ntemini dizelttigini de ileri
sirmiigtiir. Ayrica, amacinin, felsefenin iddialarina kargi seriat sa-
vunmak oldugunu agikga soylemistir. Boylece, Averroizm yani Ibn
Riisd felsefesi Iralyada galigilmis ve Ronesans diisiincesinde 6nemli
bir etmen olurken, Osmanli medreselerinde kapsamli bir skolastik
felsefe yerlesmekte idi. Hocazide'nin yaputy, iiniinii Islim diinyasin-
da giiniimiize kadar korumus, 19. yiizyilda Ibn Riigd ve Gazili'nin
yapitlariyla birlikte basilmugtr.

Osmanli medrese derslerinde okunan temel metinler, Yunan
filozoflarinin Abbasi déneminde yapilan gevirileri ya da Ibn Sina
ve Farabi'nin** yaputlani degildir, daha sonraki skolastik okulun
eserleri Adadiddin’in Mevik:f1, Nasireddin Tasi'nin Tecrid’i ya da
Beyzavi'nin** Tevdli'i gibi ozet ve serhlerdir. Yeni yapitlar yalnizca
bunlarin serh ve hasiyelerinden ibarettir.

II. Mehmet'in matematik ve ilahiyat ¢aligmalarina verdigi des-
tek, bunlarin medrese ¢evrelerinde yakindan iliskili konular olarak
saglam bir yer edinmelerini saglamigur. Ozgiir diisiinceli ulemanin
akli ilimlerde uzmanlasanlar arasindan gikmasi dikkate deger. Ali
Kuscu'nun 6grencisi Molla Liitfi bunlardandir. Matematikgi ve ila-
hiyatg1 olarak adini duyuran Liitfi, 6zgiir distincesi ve baul inang-
larla agikga alay etmesiyle tutucu ulemay: 6tkelendiren bir miiderris
idi. II. Bayezid déneminde kendisine karsi bir propaganda savag
agilarak kiifirle suglanmig ve adi “deli’ye ¢ikarilmisti. Séylenti ve
kuskular artinca, sultan bir ulema kurulu olusturulup durumun tar-
ugilarak iddialarin dogru olup olmadiginin belirlenmesini emretti.

Ulemanin yargilanmasinda izlenen dava y6ntemi buydu. Rakipleri

22 En bilyitk Misliman filozofu sayilan Farabi (875-950) Maveraiinnehir'deki
Tirk komutanlarindan birinin ogludur. “Birinci 6gretmen” Aristo'dan senra
“ikinci 6gretmen” diye iin salmigtir.

23 Derlemeci ve hisiyeci Beyzivi (6. 1286?) en ok Kur'an tefsiriyle anilir.
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onu zindiklikla sugluyor, yiizlerce tanik aleyhte ifade veriyor, halk
da durugmay: biiyiik bir merakla izliyordu. Liitfi higbir zaman sirk,
yani Tanrr'ya ortak kogsma sugu islemedigini stirekli vurgulamus,
fakat yargilayan ulema heyeti sultana Liitfi aleyhindeki kanitlarin
onun idamini gerektdrdigini bildirmistir. Sultan tereddiit ettiyse
de ulemanin isran tizerine Litfi’yi 6lime mahkdm etmigtir. Mol-
la Liitfi, 1494 yilinda Istanbul Atmeydani’nda biiyiik bir kalabalik
o6niinde boynu vurularak 6ldiiriildii. Ancak, uleman:in bir bolimii
olayi bir dedikodu ve iftira olarak gérmiis, kamuoyu da Liitfi’ye hak
yolunda sehit géziiyle bakmigur.

Molla Liitfi'nin acikli sonuna karsin, Osmanli Imparatorlu-
gu’nda akli ilimler 6nemini, Islimi egitimin dar gergevesi iginde de
olsa, bir siire daha korumugtur. Matematikgi Mirim Celebi miider-
ris olarak uzun yillar ¢aligmig ve Kemal Pasazade diye bilinen biyiik
bilgin Ibn Kemal (1468-1534) bu dénemde yetigerek biitiin Islam
diinyasinda iin salmisur. Ibn Kemal birgok degisik alanda iiriin
vermis 6zgiin bir bilgindir. Molla Liitfi'den ildhiyat okumug, Ho-
cazide’nin risalesine bir serh yazmugstir. Yiizii agkin dini risile yazmug
olan Ibn Kemal arkasinda on ciltlik dev bir Osmanli Imparatorlugu
tarihi birakmisguir.
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Taskopriiliizide, daha 1540’larda skolastik ilahiyat ve matematigin
medrese ulemasi arasinda eski itibarini yitirdiginden ve ilim diizeyi-
nin digtigiinden yakinir. Kuramsal ilimler tizerine kitaplarin ragbet
gormediginden, ulemanin da yalmizca basit elkitaplari okuduktan
sonra kendilerini dlim saydiklarindan sikdyet eder. Onlar, kelim ve
Kur'an tefsiri gibi ilimlere degil, yalnizca [slam hukukunun diinyevi
yanlarina ya da siir, inga ve fikra gibi “hoppaliklara” 6nem veriyor-
lardi. Gergekte, bu yararl sanat ve ilimler, kadilik gibi diinyevi ma-
kamlar elde etmek bakimindan deger tagtyordu.

Galatada 1577'de kurulmus olan rasathanenin yazgsi, din bag-
nazliginin akli ilimler Gizerine agik zaferini gosteren bir olaydir. Rasat-
hane Ulug Beg'in Zic'ini diizeltmek amaciyla kurulmus olup, Islaim
diinyasinin tek rasathanesi idi. Bu rasathaneyi sultanin bag astronomu
Takiyytiddin Mehmet kurmus ve gozlemlerinin dogrulugunu artur-
mak igin birtakim yeni aletler, 6zellikle bir astronomi saati yapmugtu.
Rasathane, o zamanlar Avrupadaki en modern rasathane olan Tycho
Brahe'ninkinden daha az gelismis degildi; gergekee, bu iki astrono-
mun kullandig: aletler arasinda garpici bir benzerlik vardi. Takiyiid-
din, Avrupa'dan getirtilen saatleri nasil inceledigi ve alet yaparken
bunlari 6rnek olarak nasil kullandig; iistiine bir de rapor hazirlamigur.

I1I. Murat, rasathanesini astronomik gayelerden daha ¢ok astro-
lojik amaglarla yapurmusa benziyor. Sultanin gézdeleri bunu onayli-
yordu ama rakipleri olan ve aralarinda seyhiilislimin da bulundugu
bir grup ulema, astronomi ve astrolojiyle ilgilenmeyi biyiiciiliik ve
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falcihik gibi dinsizlik ve ugursuzluk olarak gériiyordu. Seyhiilislam,
sultana veba salgininin Tanrr’'nin gizlerine niifuz etmek igin yapilan
bu ciiretkar ¢abalarin sonucu oldugu anlaminda bir ariza verdi. Ra-
sathane, 1580'de bir grup yenigeri tarafindan yerle bir edildi.

Rasathanedeki bes uzman yardimcidan birinin Selanikli bir
Yahudi oldugu biliniyor. Din dig1, tatbiki bir ilim sayilan astrono-
mide gayrimiislimleri galisurmak sug sayilmazdi. Osmanhlar, 15.
yiizyildan beri, Avrupa cografya, askeri teknoloji ve 6zellikle ubbiny,
dini bir engelle karsilagmadan benimsemis ve taklit etmistir. Yaban-
c kiiltiirlerin yararl yanlarimi benimseme egilimi, 18. ytizyildaki
sozde “batillilasma”dan gok daha eskidir, giinkii Islim’in temel de-
gerlerine bunlarin higbir etkisi olmadig1 gibi, o dénemde bu gesit
uygulamalarin yagamsal 6nemi vard:.

Ulema ve medrese cevreleri hem tatbiki hem de akli ilimlerde
yeniliklere karsit bir tavir almigur. Ornegin, 1716da Ali Paga’nin*
kitaplarina el kondugu zaman seyhiilislaim koleksiyonda bulunan
felsefe, astronomi ve tarih tstiine yazilmig yapitlarin kiitiphanelere
konmasini yasaklayan bir fetva ¢ikarmugtir.

Bu kosullar, [slam diinyas: igin Batrdaki bilimsel gelismelerden,
tatbiki ilimler alaninda bile yararlanmayi son derece giiglestiriyor-
du. Biirokrarik siniftan birkag kisi ile [slamiyet’i kabul etmis birkag
hekim Bau dillerinden cografya ve up ustiine yapitlar gevirme yii-
rekliligini gostermis, ancak bunlarin da ¢abalan yalnizca, giinliik
hayatta 6nemli olan bu konularla sinirli kalmigtir.

Osmanhlar, Avrupa cografyasini erken bir donemde benimse-
mislerdir. Piri Reis,”* deniz seferlerinde ele gegen Kristof Kolomb’un
haritasindan ve en son Portekiz portolano’larindan yararlanmig-
ur.”® Amerika iizerine 1580'de 7arih-i Hind-i Garbi adl bir eserin

24 Corlulu Ali Paga (6. 1711) 1706-1710 arasinda vezir-i 1zam.

25 Osmanl kaptani ve haritacisi (1465-1554); 1521°de yazdig1 ve 1525'te genis-
lettigi Kitab-1 Bahriye'si gemicilige ait Akdeniz kiyilarinin haritasini veren bir
portolanodur. Kendi diinya haritasinin bir pargasi olan iinlii Amerika haritas,
Kristof Kolomb’un 1498 tarihli haritasinin bir kopyasidir.

26 Bkz. P. Kahle, Die verschollene Colombus-Karte 1498 in einer tirkischen Welt-
karte von 1513, (Berlin, 1933).
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Tiirkgeye gevrilip sultanaa sunuldugunu biliyoruz.”” Bu eserde ve
eklenen bir derkenarda Avrupa’'nin denizagint iilkelere yayilmasinin
Islam igin tehlikesi belircilmistir. 17. yiizyilin ikinci yarisinda diinya
cografyasinin, 6zellikle de Avrupa cografyasinin bilinmesi, politik ve
stratejik istihbarar icin gittikge gerekli olmaktaydi. Bu durum La-
tince yazilmig iki 6nemli cografya yapitinin, Mercator ve Hondi-
us’un 1621 tarihli Atlas Minor'u ile Joan Blaeu'nin 1662 tarihli Atlas
Major'unun, mithtedilerin yardimiyla Tiirkgeye gevrilmesine yol ag-
mustir. Atlas Minor'un gevirisini tesvik etmis olan Katip Celebi, Bau
cografyaciliginin tstiinligiini kabul etmis, Avrupa hakkinda bilgi-
sini arttrmak igin de Carion’un Chronicle’ini Tiirkgeye gevirtmistir.
Katip Celebi’yi diinyanin yuvarlak olduguna bu ¢eviri inandirmig ve
bu goriisiin dine aykir1 olmadigini islami kaynaklardan kanitlamaya
calismigtr. Osmanlilari Copernicus sistemiyle ilk kez tanistiran Atlas
Major' un gevirisini, 1685’te Ebu Bekir Dimegki desteklemistir.

Diger bir vazgegilmez ilim dali da upu. Islam hiikiimdarlar:
ilk donemlerden itibaren yabanci hekimler ¢alisurmiglardir; fakat
Avrupa'nin up ve eczacilik alanlarindaki ilerlemeler, miihtedilerin
Bau dillerinden Tiirkge ve Arapgaya yapug gevirilerle, ancak 17.
yiizyilda 6grenilmistir. Bauli kaynaklara dayanan Tirkge ubbi ya-
prelariyla Ginlic Hayatizide, Miisliman olmusg bir Yahudi ve saray
bashekimi idi. Ancak bu alinular, geleneksel bilgiyi sadece birkag
ekleme yapmus oluyor, yaninda bilimsel bau diisiincesini getirmi-
yordu. Nitekim, Katip Celebi bile biitiin bilimsel arasturmalarinda
ilk kanitlarini hep Kur’an'da aramugur.

Fatih Sultan Mehmet'in Italyan Roénesans kiiltiiriine ilgi duy-
dugu, ancak daha sonra bu hareketin durduruldugu iddia edilmis-
tir. Osmanl sultanlarinin en 6zgiir diisiincelisi hi¢ kugkusuz Fatih
idi. Hristiyan dininin ilkelerini yetkili bir kisiden 6grenmek igin
Patrik Gennadius'a Hristiyanlik Gstiine bir risile yazmasini emret-
mis; Trabzonlu Amirurtzes, Imrozlu Kritovulos ve Anconali Ciriaco

27 * Hadlis-i Nev ad verilen bu eser hakkinda bkz. T. D. Goodrich, 7%e Ortoman,
Turks and the New World: A Study of Tarih-i Hind-i Garbi and Sixteenth Century
Ottoman Americana, (Wiesbaden, 1990).
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gibi Yunan ve italyan bilginlerini saraymda [oplam1§, Amirurtzese
bir diinya haritasi 1smarlamig, Batlamyus’'un cografyasint Tiirkgeye
gevirtmis, sarayda Yunan ve Latin klasiklerinden bir kiitiiphane kur-
mustur. Saray duvarlarini ftalyan saraylani gibi freskolarla bezedigini
ve portresini yapmasi igin Venedik'ten getirttigi Gentile Bellini’ye
iltifaclar yagdirdigini biliyoruz. Berlinghieri, Geografia’sini, Roberto
Valturio da De re Militari adli 6nemli yapiuni Fatih’e sunmayi arzu
etmislerdi. Giovanni-Maria Filelfo Amyris adli kasidesinde Farih'i
ovmiistiir. Biitiin bunlar, bazilarinin onu bir Rénesans hiikiimda-
1 olarak gormesine neden olmU§tur; oysa bu gcrgckten uzak bir
goriistiir. Fatih’in Hristiyan diinyaya ilgisinin tek sebebi, Roma ve
Iralya farihi ve yénericisi olma istegidir. Fatih, kiiltiir bakimindan
tam bir Miislimandy; Hocazade’ye derin bir hayranlik duyar, seyhi
Aksemseddin’in gibi kesfettigine inanirdi. Doneminde sanatta Av-
rupa stiline hayranlik duyulmasi ve tatbiki ilimlerden birkag yiizey-
sel alint yapilmasi gibi 6zellikler bir yana, gergekte yeni bir kiiltiir
yonelisi ortaya ¢itkmanugur.

Hanefi mezhebi, devletin tanidigs resmi mezhepti ve mahkeme-
lerde Hanefi fikhina gére karar verilirdi. Islim hukukunda icma‘a
(consensus) onemli yer veren Hanefilik, dért siinni Islam hukuk
mezhebinden, toplum iglerinde en hosgoriiliisii ve esnek olani idi.
10. yiizyildan 12. yiizyila kadar hiikiim siiren ve Orta Asya'nin ilk
Miisliiman Tiirk devleti olan Karahanllardan beri biitiin Tirk dev-
lecleri Hanefi mezhebini benimsemislerdir. Tiirk hiikiimdarlarinin
kendi politika ve iktidarlarinda olabildigince 6zgiir olma istekleri,
bunun baglica nedeni olmalidir. Ayni zamanda bu, Islim diinyas
iginde Tiirk toplumlarina, ayr bir toplumsal ve kiiltiirel 6zellik veren
baslica etmenlerden biridir. Biitiin [slam toplumlar: icinde yabanc
kiiltiirel etkilere en agik olant Osmanh imparatorlugu olmustur; fakat
16. yiizyilin baslarindan sonra dini bagnazlik akimlar: gittikge giicle-
necektir. Yukarida agiklamaya galistugimiz gibi, serhar geleneklerinin
azalmastyla birlikte devletin temel 6zelliginin bir Islam hilafeti oldu-
Bu bilincinin yerlesmesi, bu gelisme tizerinde etkili olmus olmalidir.

Osmanli Imparatorlugu’na kargi Safevi Iran’in 6liimciil silahi §i'Tlik
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de (Kizilbag hareketi) bunda baglica etmen olmugtur. Dini bagnazhik.
imparatorlugun diisiince hayaunda matematik gibi akli ilimlerc, sko

lastik ilahiyata ve tasavvufa kargi gittikge giiglenen kargitlikta kendi

ni gostermistir. Bu egilim, giinliik yasamda seriat adina yapilan kab.
bagnazlik eylemleriyle giin yiiziine gtkmuguir.

Ayni egilimler devlet islerinde de goze garpar. Kanuni Sulin
Siileyman, “Yeryiizii Halifesi” unvanini tam bir ciddiyetle beninm
semistir. [slim fikhin1 incelemis ve devlet yasalarinin geriata uygun
lugunu saglama isini Seyhiilislim Ebussu’dd’a (1490-1574) hav.l
etmistir. Iran’la her causma sirasinda “rafizilere” karsi alinan siki iin
lemler, tiim yeniliklere karsi bir bagnazlik akiminin yiikselmesiyle
sonuglanmigtir,

Molla Kabiz'in (6. 1527) yargilanmasi, bu bakimdan ¢ok ilginy,
tir.”* Molla Kabiz, Anadolu'da Kizilbag Kalender Celebi ayaklanin.
st sirasinda, peygamberlikte Isa'nin Muhammed’e istiin oldugu
goriisiini savunan uleméidan biriydi. Divan-1 Himayan'daki ilk
yargilanmasinda kazaskerler, idamint saglaya yeterli kanit gistere
memiglerdir. Durusmadan sonra Sultan, “Peygamberin sanina golp
distiren bu kafirin serbest birakilmasi”na ofkelenerek, Seyhiilislim
Kemalpasazide ile Istanbul kadisinin huzurunda ikinci bir duruy
ma emretmigtir. Molla ile seyhiilislim arasinda bir tartigma olnus,
seyhiilisaim mollay: susturabilecek kanitlar géstermistir; fakat molla
gorislerini degistirmemis, kadi da idamina hitkmetmistir.

1537'de imparatorluktaki tiim beylerbeyilerine, peygambcrin
sozlerinin dogruluguna kargi siiphe gosteren herkesin kifir sayihp
idam edilmesi hakkinda bir ferman yollanmigtir. Bagka bir ferman
da her koyde bir cami yapilmasini ve Cuma Namazr'nda tiim halkin
cemaate kaulmasini emretmekteydi. Bu, siinni cemaatle namaz. kil
mak istemeyen “sapkinlara” kargi alinmig bir 6nlemdi.

Osmanl toplumunda akli ilimleri, tasavvufu, musikiyi, raksi ve
siiri dinsizlik olarak goren bagnaz bir ulemi sinifi, kargilarinda .
bunlarin din alanina girdigini savunan bir sinif her zaman olmugtun.

28 Molla Kibiz tizerine bkz. A. Y. Ocak, Zindiklar ve Midbidler (15.-17. Yiizydllir),
(Iscanbul, 1998), s. 230-238.
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Camilerde vaizlik yapan ve ders veren seyhlerle ulema genellikle
bagnaz davranmakta idi. Onemli medreselerdeki ulema ya da devlet
hizmetinde gahsanlar ise ikinci grubu olusturmakra idi. Bunlardan
biri olan Tagképriilizide’nin Osmanli ulemasinda segkin bir yeri
vardi. Halkan cahilligini kullanarak onlar1 yanls yola siiriikleyen-
lerden, o “Tanri bizi din bagnazlarindan korusun”, diye ac1 ac1 yaki-
nirdi. Tagkopriilizade, Mevzudru’'| Uliim adl kitabinda her kisinin
kendi mezhebini segmekte 6zgiir olduguna, kendi mezhebini tarug-
mastz. dogru, baskalarininkini yanls olarak gérmenin ve herhangi
bir Miislimana kifur yakigurmanin gergek Mislimanhga aykin
olduguna inananlardandi. Ona gore ger¢ek miimini yalmz Tanri
wqebilirdi, bu bakimdan, fikhin uygulamasindaki bagnazlik da tu-
tarsizdi, glinkii bu konularda kimse yanilmazhk iddia edemezdi.

Oteki yiiksek ulemanin yani sira Taskopriiliizade de Gazali’nin
limli goriislerini kabul ederek dinde bagnazlar gibi baunilerle fi-
lozofarin da hatali olduguna inanmakra idi. Ona gore Kur'an'da
prizli manalar arayan ve yanhs yorumlara giden Bauniler seriau yok
ctmeye galistyor, filozoflar ise Islam’in kabul edemeyeceg;i ilkelerden
vola ¢ikiyorlards.

Osmanlt medrese ulemasindan birgogu, ilk zamanlardan beri
tasavvufi inanglarinda Gaziliden bir adim daha ileri giderek Ib-
niil-Arabi,”” Razi ve Suhreverdi® geleneklerini takip etmislerdi.
lagkopriilizade de tasavvufun hem ilahi irfana giden tek tarik ol-
dugunu kabul eder hem de ancak kendi terminolojisinin 15181 altin-
da clegtirilebilecegini ileri siirmiigtiir. Ornegin, mutasavvifin “Ben
FHakkim™' deyisini kendi tasavvufi anlaminda yorumlamamak,
mutasavvifa haksizlik etmektir. Kanuni Sultan Silleyman saltanatinin

') Osmanl diisiince tarihinde 6nemli yeri olan Muhyiddin ihniil-Arabi (1164-
1240) Mevlina Celaleddin Rami doneminde Konya'ya gelmis ve tinlii stifilerle
bulugmugtur.

30 Filozof Sihabeddin es-Suhreverdi-i Maktul (6. 1196) israkiyye teozofik sistemi-
nin kurucusu. Selguklu Anadolu’sunu ziyaret etmigti; bkz. Ocak, a.g.e., s. 47.

t1 “lak benim” (Ene’l-Hakk); mutasavvifin, biitiin varligin Tanr/’nin birliginde
yok oldugunu anlacan sézii; al-Hallic ve ona éykiinenler bu séz yiiziinden
oldiiriilmiiglerdir.
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ilk yillarinda bagnaz ulemanin, halki tasavvufa kargt kiskircugin
Taskopriiliizdde'den 6greniyoruz.

Tagkopriiliizade, tasavvufi tarikatlarin ayinlerindeki semd’s, mu-
siki ile raks: dine aykiri bulmaz; ona gére bunlar, ruhta Tann aski
ve ilahi bir vecd uyandirir; miizik ve ruh arasindaki iligki tanrisal
bir sirdir ve sema’ ile uyanan ruh, ilahi irfana kavugur. Musiki ve
sema ancak diinyevi arzular uyandirmak igin kullanildiginda yasak-
lanmalidir. Tutucu ulema, gene de sema’s kiifiir olarak gormiis, ayni
zamanda camilerin siislenmesi, Kur'an'in tegannili okunmasi ve din
bilgisi verenlere para 6denmesi gibi seylere karsi gikmuglardir. Tasav-
vuf kadar akli ilimler ve skolastik ilahiyata da dini inanci zay:flauyor
diye hiicum etmiglerdir.

Bu bagnazlik hareketleri gok gegmeden kamu diizenini tehlike-
ye sokan ve devleti kaygilandiran bigimlere birtiinmistiir. Kur'an
ve Peygamber siinnetinin diginda olmamakla birlikee, Islaim toplu-
munun benimsemis oldugu inang ve adetleri “bid’at” diye damga-
layan ve halk: bunlara kargi kigkirtan kiigiik bir véiz grubu Osmanli
toplumunda yiizyillardir vardi. Kizilbaglar tizerindeki baskinin do-
ruga ulasugi 1558’le 1565 yillar1 arasinda tin salan Mehmet Birgi-
vi (1522-1573) bu ulemidandir. Birgivi, sultanin hocasi Ataullah
Efendi’nin himayesinde idi. “Tanr’nin haram kildiklarindan halk:
kalemim ve dilimle korumak benim tzerime farz, susmam ise gii-
nahur”, diyerek bir yandan skolastik ilahiyatgilarla mutasavviflara,
ote yandan da devlet hizmetindeki yiiksek ulemiya saldiriyordu.
Hanbeli mezhebini izleyen Birgivi, oliileri anmak igin yapilan ayin-
leri, sefaat istemek igin mezar ve tiirbeleri ziyaret etme gibi adetleri
Islam’in ruhuna aykiri buluyordu. El sikma, selamlagirken egilme, el
ya da gomlek 6pme gibi yerlesmis aliskanliklari, Peygamber zama-
ninda olmadiklarindan siinnete aykiri diye reddederdi. Din hizme-
tinde ¢alisanlara para verilmesi, para ve taginir mallarin vakif olarak
vasiyet edilmeleri gibi Osmanli toplumunun bazi temel kurumla-
rina saldirmasi kurulmus diizen igin bir tehdit olusturuyordu. Bu
yiizden Seyhiilislim Ebussu’dd bu kurumlarin yasalligini pekistiren
bir fetva gikarmak geregi duymustur. Mehmet Birgivi, fetvilarin

236



BAGNAZLIGIN ZAFERI

haali oldugunu iddia ederek, seyhiilislima dogrudan dogruya sal-
dirmakra tereddiit etmemis, onu kiifiirle suglamigtir. Ote yandan,
dini torenlerde zikir ve semd’a kargi yazilan tarikat tiyelerini derin
kaygiya disiiriiyordu.

Mehmet ‘Birgivi'nin 6grencisi Kadizide (6. 1635) ile ona bagh
“fak1” denen bir grup vaiz tarugmayi urmandirip siirdiirmiislerdir. Is-
tanbul camilerinde vaiz olarak aguiklari din savagi, derin bir toplumsal
karigikliga yol agarak halki ikiye bolmiistii. Fakilar, Peygamber zama-
nindan sonra ¢tkmus biitiin idetlere, islaim’a aykin “bid’at”, bunlari
yapanlara kafir damgasi vurmakta idiler. Tiitiin, kahve ve her tiirli
tirkii ve raksin seriata aykirt oldugunu ilan etmigler, matematik ve
akli ilimlerin medrese egitiminden kaldirilmasini istemislerdir. IV.
Murat, ¢ocukluk ¢ag sona erdikten (1632) sonra padisah olarak ikti-
darin pekigtirmek istegiyle, Islim’in savunucusu goriinerek fakilarin
destegini kazanmayi denemigtir. Tiitiin ve igki yasag tiiriinden yasa-
lar ¢tkarmug, bunlara uymayanlari acimasizca cezalandirmistir.

Fakilarin miicadelesinin sosyal bir yonii de vards; fakilar yalniz
yaygin dini bagnazlig: koriklemekle kalmamig, ayni zamanda da
likse ve yonetici siniflarin savurganhgina da hiicum ediyor, hak-
steliktan ve gagin gevsek ahlakindan da sikayet ediyorlardi. 1656'da
Istanbul tekkelerine bir saldiri diizenleyip genel bir kiyimla dini
sapkinligin kokiine darbe vurmayi planladiklarinda, destekgileri-
nin gogu yoksul medrese 6grencileri ve siradan esnaf idi. Bunlarin
halk yiginlar tizerindeki giiglii etkisinin bilincinde olan bazi saray
gorevlileri fakilardan yana olarak onlari kendi iktidar oyunlari igin
kullanmiglardir. Fakilarin devlet otoritesini ve toplum ahlakini za-
yiflatuklarini ve halk arasina fitne soktuklarini iddia eden yiiksek
makamlardaki ulema ve genelde tiim biirokrat sinif fakilara kargiyd:.
Diktatérce yetkilerle isbagina gelen Kopriili Mehmet Pasa (6.1661)
vezir-i 4zam oldugunda, kigkirtci fakilar Istanbul'dan siirerek du-
rumu sakinlestirmis ve i¢ savagi onleyebilmistir.

Bu mubhalefetin kuramsal temeli, tiim Osmanl kiiltiir ve top-
lumunu etkileyen bir sorun olan Islim'daki “bid’at” sorunudur.

Yiiksek uleminin bu konudaki kanisini, Islim toplumunun biyiik
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bir bélimiiniin benimsedigi 6rfi ahigkanliklarla bid’aclarin giig kul-
lanilarak kaldirilamayacagini ve kaldirilmamasi gerektigini yazan
Kitp Celebi 6zetlemistir. Ona gore, herhangi bir yenilik seriata uy-
gun olmayabilir; ama Tanr kulu insan, ¢aresiz ve eksikleri olan bir
varlikar, Tanr1 ise rahimdir. Islim hosgoriiyii, affi, giig kullanmaya
yeg tutar; ustelik kargi dirence sebep oldugu ve devlet ve toplumu
kargasaya siiriikledigi i¢in gii¢ kullanmak yanhsur. Ayrica, kananlar
zamanla degisir; Tanry, insan iligkileri konusunda belli nedenlerden
otird birtakim kantinlar koymustur ama, o nedenler ortadan kal-
kinca o kananlarin gegerliligi kalmaz. Katip Celebi, bagta Ibnii’l-A-
rabi olmak iizere, mutasavviflari savunmugtur. Bagnazligin gergek
tedavisini, II. Mehmet zamaninda oldugu gibi, akli ilimlerin egi-
timinde gérmistiir. Mehmet Birgivi'nin tarih ve felsefe okumadig;
igin orf ve adetlerin toplumsal roltinii anlamadigini ileri siirer. Tar-
ugmanin her zaman yararl olduguna inanird; ancak, dini sorunlar
halk degil, yalniz ulema tarugmalyds.

Resmi Osmanli gevrelerinin bid’ac hakkindaki genel goriisii,
hoggorilli Hanefiligin icma kavraminin dini ve hukuki kanilara
kaynak olmasi yoniindeydi. Kargilarindaki Mehmet Birgivi ve faki-
lar ise, Hanbelilerin gelenekgiligini benimsemislerdi. Bunlar, yiizey-
sel bir Kur'an ve siinnet yorumunun kabul edemeyecegi her yeniligi
Islim’a aykiri gormiislerdir. Tasavvufa ve din ilkelerinin her tirlii
bauni yorumuna karsiydilar. Giiniimiizde, Islam toplumlarinin
modernlesme gabalari bu iki kargic goriisiin bir kez daha ¢augmasi-
na neden olmaktadir.
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Selguklular doneminde Orta Anadolu’'nun egitimli sehir gevreleri
yitksek Iran kiiltiiriinii benimsemiglerdi. Uclarda ise, tasavvuf ve
alplik akimlariyla, gazilerin ve dervislerin Tiirk halk kileiiri ege-
mendi. llk Osmanli beyleriyle yakin iligkileri olan, genellikle ba-
ba, abdal, kalender ya da ahi ad: verilen uclardaki seyh ve dervisler,
Tiirkmen kabilelerinin gog dalgasiyla 11. yiizyildan beri Anadolu’ya
gelmekeeydiler. Bunlar Tiirkmen asiretleri igin, eski Tiirk-Mogol sa-
manlar gibi, toplumsal ve dini hayaun odak noktalariyd:.

Arap kaynaklari, 1307'de Barak Baba’yla Suriye’ye gelen yiiz
kadar bu ¢esit dervisi sagskinlik icinde, soyle betimler. (Ayni betim-
lemeyi uclardaki dervisler igin de kullanabiliriz):

Boyunlarina ganlar ve agk kemikleri takmug, sakallarini urag etmis,
biyiklarini birakmuglardi. Ellerinde tahta kiliglar ya da ucu kivrik so-
palar vardi. Yanlarinda davul ve neyler tagimakta ve bunlar ¢alindikta
¢ok canli harcketlerle raks etmekte idiler. Boyunlarindaki nesneler
dyle bir ses gikanirds ki, seyircilerin akli bagindan giderdi. Namaza,
oruca aldirdiklari yoktu. Barak Baba, topladig: sadakay: dervislerine
ve yoksullara dagitird:.

Barak Baba, 6biir kalenderi babalar gibi Tanrr’yla dolaysiz temas-
ta olduguna inanirdi ve Iran Mogol hanlari iizerinde, eski samanlar
gibi biiyiik etkisi vardi. Daha sonraki yiizyillarin Osmanli kaynak-
lari ve Osmanli Imparatorlugu’'nu gezen Avrupalilar, kentten kente

dolasan dervis topluluklar: istiine benzer 6ykiiler birakmiglardir.
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Anadolu daghk bolgelerinde yiiksek yaylalarda, 6zellikle uc
bolgelerinde yasayan yari gogebe Tiirkmenlerden, yerlesik hayaun,
Miisliiman yagam ve ibadetinin siinni bigimleri beklenemezdi. Ho-
rasan Erenleri veya Abdalan-1 Rum (Anadolu) adiyla bilinen bu Ab-
dal ve babalar, Samanist inanglardan tiireme ve asiretin toplumsal
yapisina uygun “rafizi”, heterodoks bir Islam’t temsil etmekee idiler.
Devlet, ayni zamanda, hazinenin gergek gelir kaynag: olan koyliiler-
le ekili topraklari gogerlere kargt korumak igin sert 6nlemlere bas-
vurdugundan, gocerler bu merkezi yonetime ve onun kau siinni
politikasina siddetle kargi gikmakta idiler. Tiirkmenler, kendi top-
lum ve kiiltiir bigimlerini temsil eden babalara bagnazca baghydilar.
Bu topluluklar iginde, kent ve sarayin kozmopolit kiiltiir ve edebi-
yatundan ¢ok farkl bir Tiirk halk kiiltiirii, Ahmet Yesevi'nin temsil
ettigi Orta Asya Tlirk geleneklerinden gelen bir akim egemendi. 20.
yiizyil Turk milliyetgileri, yeni bir ulusal edebiyat yaratmak istedik-
lerinde kaynak olarak bu akima yénelmislerdir.

Temel nedenleri bu toplumsal ve siyasi kogsullarda yatan Anado-
lu Tirkmen ayaklanmalarinin hemen her zaman rafizi dini hareket-
ler bigimini almasi sagilacak bir sey degildir. Mogol istilasindan ig
yil 6nce, 1240 yilinda Orta Anadolu'da Vefiiyye Seyhi Baba Ilyas’a
bagli Baba Ishak adli bir dervis, elimizde tarihi kayitlari bulunan ilk
biyiik Tirkmen isyanini yonetmisti. Ayaklanma acimasizca basu-
rilmig ve Babailer diye bilinen birgok rafizi dervis, bilyiik Tiirkmen
gruplarinin yerlestigi bau sinir (uc) bélgelerine kagmus, orada ken-
dilerine Tiirkmen beyleri kucak agmustir.

Bu Babai seyhlerinden biri de Sari Saltuk’tur. 1261de Bizans’a
kagan II. Izzeddin Keykavus'un arkasindan kirk kadar Tiirkmen
obastyla Bizans topraklarina siginmak zorunda kalmig, Dobruca’ya
yerlesmis, orada Karadeniz'in kuzeylerindeki steplerde hiikiim siiren
giigli Misliman Mogol Emiri Nogay'in himayesi aluna girmisti.
Sari Saltuk, [slam’t Avrupa'da yayan bir alp-eren roliinde bir des-
tan kahramani olmugtur. 1473-1480 yillarinda Osmanli sehzidesi
Cem'’in emriyle Sar1 Saltuk’un gazalari ve Rumelide Osmanli Tiirk-
lerinin savaglari hakkindaki halk oykileri Saltuknime adi alunda

240



HALK KULTURU VE TARIKATLAR

bir araya getirilmistir. Burada Sar1 Saltuk, Anadolu Tirklerine ara-
larindaki kiran kirana savagi birakip Avrupada kafirlerle savagma-
larini 6giitleyen bir alp-eren olarak betimlenir. Sari Saltuk, gazay:
en yiiksek ibadet bigimi olarak yiiceltir. Saltukndme'de Hristiyanlar
arasindaki din propagandasi, genellikle savasa neden olur ve zaferle
sonuglanir. Kesis kiligina girerek kiliselerde Islim propagandas ya-
par; kendisine kars1 ¢ikan papazlari tahta kiliciyla bertaraf eder. Aziz
Yorgos gibi o da halka korku salmig bir canavan 6ldiiriir, minnettar
olan Hristiyanlar Islamiyeti kabul ederler. Sari Saltuk’'un Balkan-
lar, Polonya ve Rusya'daki etkinlikleri i¢in hareket merkezi Dobruca
ve Kinim'dir. Denizleri ugarak geger. Ona gore, Islamiyetin siirekli
ilerlemesi ve Hristiyanhigin gerilemesi mucizelerin en biyiigidiir ve
bu olgu Islam’in dogru din oldugunun en agik kanitdir. Islim'in
yayilmasinin bir mucize ve Tanr’'nin iradesi oldugunu iddia eden
Osmanli hocalari, 1354’te Iznik'te tutsak olan Selinik Bagpiskoposu
Palamas’a tam da ayni seyi s6ylemiglerdir.

Allah adini fetihle yayma igin duyulan cosku ve siirekli basar,
bu ¢agda tiim Osmanli toplumuna heyecan ve canlilik vermistir.
Bu cosku, Saltuknime gibi kahramanlik destanlarinin niteliklerini
tastyan ve yazarlan bilinmeyen ilk Osmanli vekdyinimelerinde de
apagik goriiliir. Bu destans: kahramanlik 6ykdiileri, sinir toplumun-
da 6rnek kahramanlarin ve gazi onciileri alp-erenlerin 6ykistdiir.
Havada ugabilen bir Sari1 Saltuk’un olagandigi maceralarinda halkin
diis giicti, kendi 6rnek kahramanini bulur. Salruknime, Bartalnime,
Danigmendndme gibi halk kahramanlik destanlari, dogal olarak eski
Tirk destan motiflerinin yani sira, Anadolu ve Balkan folkloruyla
Hristiyan ve pagan geleneklerden alinma bir yigin 6ge igerir. Or-
negin Sari Saltuk’u bazen bir Hristiyan azizinden ayirt edebilmek
zordur. Sart Saltuk’un hareket iissii olan Dobruca, biitiin Osmanlh
dénemi boyunca, Tiirkmen agsiretleriyle serhad gazilerinin ve dervis-
lerin faaliyet gosterdigi ve merkezi devlete karsi sik sik isyan ¢ikart-
tiklar1 merkez olarak kalmugtr.

1. Bayezid'in hitkiimdarlk siiresi (1389-1402), siinni Islim’in ve
klasik Islam kiiltiiriiniin; merkezilestirme politikasinin yardimiyla
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gittikge giiclendigi bir donem olmugtur. Ancak, 1402 Ankara boz-
gunu, toplumsal ve politik bir kargasa ve tepki ¢agi baglamisur. Seyh
Bedreddin isyani (1416), halk¢i Bayrami tarikatinin kurulugu ve
Hurdfilik akiminin Osmanli Imparatorlugu’na sigramasi bu huzur-
suzlugun isaretleridir.

Seyh Bedreddin hareketi, toplumsal ve politik yanlariyla oldugu
kadar, kiiltiirel yoniiyle de anlamlidir. Bedreddin’in annesi Rumdu.
Babasi, en ileri uc bolgesinde Rumeli'ne ilk gegenler arasinda savagan
bir Osmanl gizisiydi. Bedreddin kendisi gengliginde sinir boylarinda
gazilere kadilik yapmigur. Sonra Musa Celebi (1411-1413) dénemin-
de, uc gézilerinin beyi Mihaloglu’yla birlikte yeni devrimci rejimin
baslica destekgilerinden oldu. O, uc gazilerine iilkenin i¢ bélgelerinde
umar verilmesini saglayarak uclarla merkezi devlet arasindaki eski an-
lagmazliga son vermek istemistir. . Mehmet, 1413’te Musa Celebi'yi
bertaraf edince, Bedreddin’i Iznik’e siirmiis ve yandaglarinin umarla-
rint ellerinden almisur. Bedreddin de 1416da Mehmer gii¢ bir du-
rumdayken, Dobruca'da isyan bayragini agmistir. Sultan Bayezid’in
ogullari Celebiler arasinda taht igin miicadele sirasinda (1402-1413)
Bedreddin Selguklu hanedaniyla akrabalik iddiasinda bulunmus, bel-
ki de Osmanli hanedaninin yerine kendisi gegmeyi diisiinmiistiir.

Bedreddin ayni zamanda biiyiik bir din bilgini, mutasavvif ve
veliydi. Ustlendigi siyasi devrimci rol, Islam diinyasinda dini ve
mistik diigiincenin, toplumsal ve politik eylem igin nasil yorumlan-
digini ok iyi gosteren bir 6rnektir. Bu, kutbi/ l-aktdb unvani tagtyan
seyhler, velayet iddiasiyla obiir diinyada oldugu gibi bu diinyada
da olaylari kendi kontrolleri alunda tuttuklarini iddia ederlerdi.
{zmir, Saruhan ve Dobruca yorelerinde, Bedreddin isareti {izerine
ayaklananlarin ¢ogu, kendilerinden 6nceki Babailer gibi Tiirkmen
yoriklerdi. Oreki yandagslari, uc gazileri, umarlari alinmug sipahiler,
nasipsiz medrese 6grencileri ve Hristiyan papaz ve kéyliileri gibi ge-
sitli tirden hognutsuz gruplardan olusuyordu. $eyhin genis bauni
Islamiyet yorumu, ona bu degisik 6gelerden tekbir toplum olustu-
rabilecegi umudunu vermis olmalidir. SAfi inancinda, Musa, [sa ve

Muhammed ayni Tanrisal gergegin elgileridir.
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Seyh Bedreddin basit bir dervig degildi. Dini ilimler, 6zellik-
le de Islam hukuku iizerine taninmus kitaplariyla biiyiik bilginler
arasinda yer almigur. Fakat “zahiri ilimler”i tatmin edici bulmamus,
Seyh Hiiseyin Ahlad’nin etkisiyle stfilige gegmis ve bir sifi seyh
olarak Bat1 Anadolu ve Rumeli’nde faaliyette bulunmustur.

Bedreddin’in mutasavvifligs, genellikle Ibni’l Arabi’ye dayanir.
Ibni’l Arabi'nin Fiisisii’l-Hikem'ine bir serh yazdigi da biliniyor.
Hutbelerinden derlenmis ve kendi tasavvuf anlayigini yansitan Va-
ridat adli kitapta, vahdet-i viicud felsefesini su sozlerle anlaur:

Tanrt'nin gériinmesi, varliginin bir geregidir. Bu goériinimler diinyasy,
“mutlak tipleri, tiirleri ve kisileriyle eskidir”, ne baglangici vardir ne
de sonu; zamanda yaraulmig degildir. Maddi diinya yok olursa ruhi
ve gayri cismi diinya da yok olur. “Yaraulig ve yok olug sonsuz bir
siiregtir”. “Bu ve 6te diinya biitiiniiyle diigsel hayallerdir; cennet ve
cehennem, iyi ve kétii eylemlerin tath ve aci tinsel goriiniimlerinden
bagka bir sey degildir”.

Seyh, hesap giiniine ya da éliilerin dirilmesine inanmazd:.
Isa'nin kendi govdesiyle oldiigiine, fakat ruhuyla ebedi olduguna
inanird1. O, siinni Islam’in biitiin ogretilerini, kendinden 6nceki
bauni kelamcilar gibi yorumlamugstr. Bu yiizden siinni ulema onu,
seriau bitiiniyle inkar eden, agir1 bir bauni saymakea oybirligi et-
mistir. Bedreddin mistik vecd deneyimlerini igtenlikle betimleyen
satirlar birakmugtr:

Cezbeye tutulur, Tanr1 huzurunda éylece hayran kala kalirdim. Duy-
gular i¢inde yok olur giderdim... Bir giin gévdemi, O’nun biitiinlii-
giyle Tann olarak gordiim... Tanrr'y1 géren sifi, duyularini yitirir.
Biitiin evrene yayilir. Daglarla, irmaklarla bir olur. Aruk ne burasi
kalir ne de sonrasi. Her sey tek bir andur.

15. yiizyll sonlarinda yazan siinni tarihgi Idris-i Bitlisi, seyhin

inanglariyla planlari hakkinda sunlar soyler:

Kendini mehdi sanar, gaipten bir isaret iizerine miiritlerinin bagina

gegerek topraklan yandaslarina dagitacagina inanirdi. O zaman Tann
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birliginin strlant gergeklik diinyasina hakim olacak, taklitgilerin (yani
seriata inanlarin) mezhebi de giigten diigecekti. Kendi genis mezhebi,
birgok harami helal yapacaku.

Idris'e gore bu vaatlerle binlerce cahil, basit diisiinceli kisi-
yi, hayvani iggiidiilerine ¢agnda bulunarak gevresinde toplamisti.
Seyh, Bektisi tarikatunda oldugu gibi, sarap ve miizigi miibah sayar,
din ayniliklarina géz yumard..

[zmir yakinlarinda daglik Karaburun yéresindeki Tiirkmenler
arasinda ilk isyani Bedreddin'in miiridi Borkliice Mustafa ¢ikart-
misur. Dénemin Bizansh tarihgisi Ducas, isyani ilging ayrinularla
anlaur.’? Borkliice, kadinlar diginda her seyin ortak miilk oldugunu
sOylerdi. Hristiyanlarla Mislimanlar arasindaki ayriliklari tanimaz-
di; ona gore Hristiyanlara kifir diyen Misliman’in kendisi kafirdi.
Borkliice miiritlerinin, Hristiyanlara meleklermis gibi davrandiklar
soylenmekte idi. Borkliice, Sakiz papazlarini kendisine katilmaya da-
vet etmigtir. Hristiyan yandaglarinin da ayaklanmaya kauldig bili-
niyor. Ancak, sayilari alu bin tahmin edilen asilerin gogu Tiirkmen
gocebelerdir. Isyan biiyiik giigliiklerle bastrilabilmis, Borkliice ya-
kalanarak oldiiriilmiigtiir. Tutsak dervisler, “tecdid-i iman” 6nerisini
kabul etmeyerek kendilerini 6liimiin kucagmna atular. Idris, iki bin
kisinin 6ldirildiigiini, ayni zamanda seyhin baska bir miiridi Torlak
Kemal'in dort bin yandaginin Manisa'da kiligtan gegirildigini soyler.

Dobruca ve Deliormanda Bedreddin’in 6liimiinden sonra yiizyil-
larca yagamig Simavniler ya da Bedreddinler diye bilinen tarikata kargi
Osmanli Devleti daima biiyiik kugku duymustur. 16. yiizyilda bun-
lar, Kizilbaglarla 6zdeg sayilirlardi. I. Silleyman zamaninda 6nderleri
Bedreddin’in soyundan Celebi Halife adli biriydi; yandaglariyla da’ile-
ri onun davasini imparatorlugun her yerinde yaymaya ¢alismiglardir.
17. ylizyilin baginda Hiidayi Mahmud adl siinni bir geyh, hiikiimete
bu hareketi bastirmasini ve 6tekilere bir uyari olsun diye seyhlerinden

32 Mihail Ducas, istoria Tirco-Bizantina (1341-1462), yay. haz. V. Grecu, (Bik-
res, 1946), s. 148-150. Tirkge qevirisi: Bizans Tarihi, gev. V. Mirmiroglu,
(Istanbul, 1956). Bedreddin ve ayaklanma iizerinde genis bir inceleme, bka.
Ocak, a.g.e., s. 136-202.
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birinin idam edilmesini tavsiye etmistir. Hiidayi ayrica, hitkiimetin
biitiin Kizilbag tekkelerini kapatmasini ve her kdye gocuklarin egiti-
minden sorumlu siinni bir imam atanmasini 6nermistir.
Bedreddin’in ayaklanmasi sifi mistisizmi ve halk hareketleri ara-
sindaki iligkiyi agik bir bigimde gosterir. 13. yiizyildan beri Anadolu,
sufi ogretilerle dini tarikatlarin yuvasi haline gelmigti. Stfilik; kent-
lerin aydin gevrelerinde teosofi, yani mistik ilihiyat bi¢imlerine bi-
riniiyor, halk arasinda ise, inanglar siilik ve baska bauni 6gretilerin
bir bilesimi halinde tarikatlar igin bir temel ve dini-toplumsal halk
hareketleri igin de bir kaynak olusturuyordu. Bu bakimdan Osmanli
Imparatorlugu’nda dini tarikatlari iki ana gruba ayirmak miimkiin-
diir. Ilk grup, sultanlarin ya da 6nemli kisilerin kurdugu vakiflarin
geliriyle desteklenen tekkeleriyle, iyi tanimlanmug bir 6rgiitii ve belli
dyin ve torenleri olan, yerlesmis tarikatlardan olusur. Bu tarikatlarin
en iinliileri Naksibendilik, Mevlevilik, Halvetilik ve bunlarin cesitli
kollaridir. Bunlar, genellikle kentlerde yerlesir, tiyeleri toplumun iist
siniflarindan gelirdi. Her rarikatin kendi sancagy, baslik ya da raci ve
kendi zikir ve toren bigimi vardi. Her biri, inanglari dogrultusun-
da, iinli bir mutasavvify, veliyi ya da Peygamber sahabesinden birini
kendi piri olarak kabul eder ve silsilenamesini buna gore diizenlerdi.
Ikinci grubu ise, genellikle Melami ya da Melameti diye bilinen gizli
tarikatlar olugturur. Bu adlarla amilmalarinin nedeni, halkin géziinde
tin ve sayginlik aramak yerine ayiplanmak, kinanmak istemeleridir.”?
Her tiir gosteris, dis orgiit ve simgeden kaginirlards; téren ve ibadet-
leri de gizli idi. Devletle higbir iliski kurmadiklar: gibi siyasi iktida-
ra kargtydilar. Kendi emeklerinin iriiniiyle yasamay: tore edinmis
olduklarindan, devlet ve bireylerden bagis ve zekit kabul etmezler-
di. Bu grup icinde Kalenderi, Haydari, Abdalin ya da Babai diye
bilinen gezginci dervisler ve kentlerde yasayip lonca iiyeleri arasina
sizan Hamzaviler bulunur. Bunlar, siyasi diizene kargt belli toplumsal
gruplarin benimsedigi tarikatlardi. Nitekim, Islam diinyasinda si’i ve
bauni hareketler, tarikatlara her zaman ayrilik¢i ve militan bir 6zellik

33 Bu sozciikler “ayiplamak”, “kinamak” anlamina gelen Arapga melim, melimet
sozlerinden tiiremigtir.
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vermis ve gesitli dini-siyasi hareketleri desteklemistir. Peygamberin
yegeni ve damadi Ali'yle torunlarini, Islim toplulugunun mesra 6n-
derleri olarak taniyan si’iligin kendisi de militan bir siyasi hareket
bigiminde ortaya ¢tkmist. Sonralary, si'ilik, hepsi de egemen siinni
siniflara muhalif olan pek gok degisik dini hareketi kendine gekmis-
tir. Boylece, aralarinda Osmanli Imparatorlugu da bulunan birgok
Islim devletlerinde si’ilik, mevcur diizene, devletin mutlak giiciine
ve temsil ettigi siinni Islam’a karsitlig1 temsil etmeye basglamistir. Al
ve torunlarina yakisurilan velayet, dogaiistii nitelikler, mutasavvif-
larin kuramlarina gére yorumlanmus, ok kisi Ali’ye esin verdigi sa-
nilan ilahi Nur'un onun ahfadina gegtigine, onlarin da bu yiizden
Kur'anin biuni anlamini yorumlayabileceklerine inanir olmustu.
Bu inanglar, Osmanli imparatorlugu’'ndaki tarikatlarin asags yukari
ortak mali olmus, Kizilbag hareketlerinde agir1 bigimler almigtir. 16.
ytizyilda Iran'da Sah Ismail ile bu inanglari temsil eden Safavilerin
yiikselisiyle hareket, Osmanlilar igin tehlikeli siyasi bir sorun haline
gelmistir. Ancak biz 6nce, Osmanli Imparatorlugu’nda 15. yiizyilda
kurulan Bayrami, Hur(fi ve Bektasi tarikatlarini kisaca gozden ge-
girelim.

Seyh Bedreddin hareketi gibi Bayrami tarikau da 1402 sonra-
sinin kargasa ve tepki doneminde dogmus, dini-toplumsal bir ha-
rekettir. Kurucusu, Ankara yakinlarinda ortaya ¢ikmug bir koylii ve
en genis anlamiyla Melami bir dervis olan Haci Bayram Veli'dir.
Dilenme ve sadakayi yasaklamigti, miiritlerinden kendi emeklerinin
tiriniiyle geginmelerini isterdi. Haci Bayram ve yandagslari, tarlay:
birlikte siirer, tiriini birlikte sarf ederlerdi. Ankara ve koylerinde
uzak dis pazar igin iretim yapan kalabalik sof is¢ilerinin ¢ogu Haci
Bayramyandagi olmugtu. Hac1 Bayram, Ankara pazarinda para top-
lar, yoksullara dagiurdi. Haci Bayram'in yagaméykiisii, miiritlerinin
sayist artinca devletin ondan kugkulandigini séyler. Sonunda yaka-
lanip, II. Murat'in huzuruna gikarilmigur. Ancak kendisi sifilige
egilimli bu sultan, onu bagislamis, hatta miritlerine birtakim vergi
muafiyetleri vererek hareketin hizla yayilmasina katkida bulunmus-
tur. II. Murat dervislere anlayis gosterir, kendisi de onlarin kimi

246



HALK KULTURU VE TARIKATIL.AR

ozelliklerini tagird;; ayni zamanda bu. yeni tarikau desteklemesinin
halk arasinda kendi niifuzunu yaymak igin bir ¢aba oldugu da diisii-
niilebilir. Bayrami tarikau daha sonra ikiye ayrilmus, bir grup siinni
islim’1 ve devlet himayesini kabul etmistir. Haci Bayram’in yandag
Aksemseddin, Istanbul fitihi Sultan Mehmet'in seyhi olmus, fetihte
onemli bir rol oynamisur. Orteki grup, Melami geleneklerine sadik
kalarak, inanglarinda agir1, vahdet-i viicud ve si’ilige cgilimli gizli
bir mezhep olarak varligini siirdiirmiigtiir. Bu grubun, kentlerdeki
loncalarla ve siyasi giiciin temsilcilerine her zaman kugkuyla bakan
orgiitlerle baglanulari vardi. Bu grubun ilk kutbu, Hact Bayram’in
miiridi olan Bursal bir bigak¢t Dede Omer Sikkini idi. Melamiler,
tasavvuf inanglarina gore evrenin merkezi sayilan, ilahi gizleri bilen,
kutb denilen ruhibir 6nderin gevresinde birbirlerine sikica bagh bir
grup olustururlardi. Kutb, her seydi ve mutlak itaat isterdi. Gizli
toplanular yaparlar, saniklar1 kendi mahkemelerinde yargilayarak
suglu bulduklarini kendi hapishanelerine atarlardi. Devletle higbir
iliski kurmak istemezler, liyelerinden bir iste ¢alisip namuslu bir ya-
sam siirmelerini talep ederlerdi. Tembelligi kinar, “Parasini namu-
suyla kazanani Tanri sever”, soziinii ilke bilirlerdi.

Melamiler, eski Islim kentlerinde daima goriilen, devlet dene-
timi diginda kalan, iiyelerini esnaf lonca tiyeleri arasindan segen ve
devleti hep kuskulandiran gizli ayydr, isi gruplarina benzerler. 16.
yuzyilda kéylerdeki Kizilbaglar gibi Melamiler de Safavilere egi-
lim gostermeye baslayinca, devlet acimasizca peslerine diigmiistiir.
Melamilerin kutbu Ismail Masiki, 1539'da yakalanmis ve seyhii-
lislimin fetvasi uyarinca on iki miiridiyle birlikte Atmeydani’nda
idam edilmigtir. Oliimiinden sonra bazilari, kendisini bir veli sa-
yip haurasina saygi gostermeye baslamis, bunun izerine bunlar
kinayan, idam edilmeleri igin yeni bir fetva gikarmak gerekmisti.
1561°de Seyhiilislam Ebussu’dd’un bir fetvisi, baska bir Melamiyi,
Bosnali Hamza Bili'yi, tanrisiz bir rafiziilin ederek 6liime mahkam
ctmigtir. Hamza, vahdet-i viicud inancini halk 6niinde agik¢a soyle-
mekten ¢ekinmezdi. Kendi yurdu Saraybosna'da, etrafina birkag bin
miirit toplamugti. [dami, yandaslari ve muhalifleri arasinda béliinen
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halk tizerinde derin bir etki birakmigur. Hamza, sonradan gogu kez
Hamzavi diye taninan Melamilerin piri sayilmigur. 17. yiizyilda,
yogun olarak bulunduklari Bosna'da Hamzavilere acimasiz bir bas-
ki uygulanmustir. Gene de Melamilik, imparatorlugun Istanbul ve
Edirne gibi biiyiik kentlerinde, hatta giderek y6netici siniflar arasin-
da da yayilmaya baglamisur.

Devletin baski yapug: bagka bir mezhep de Hurafi mezhebiydi.
Neredeyse yeni bir din sayilabilecek bu mezhebi, iran’in Esterabid
kentinde Fazlullah (6. 1394) adli biri kurmustur. Fazlullah, ken-
disinin Tanri’'nin tecellisi ve Miisliiman, Hristiyan ve Yahudilerin
bekledigi Mehdi oldugunu ilan etmis, t¢ dini birlegtirecek son sozii
getirdigini bildirmisti. Kur'an’1, harflerin kabalaci yorumuna daya-
I, agin bauni bir sisteme gore yorumlar, Seyh Bedreddin gibi o da
“cihan ebedi, yaratihs da devam eden bir siiregtir” derdi. Melamiler
gibi o da el emeginin tek hakli kazang kaynag oldugunda israrhy-
di. Fazlullah’in kendisi takke yapards; tarikau da once kasabalarda
lonca iiyeleri arasinda yayilmigur. Iran'da baski goren Hurdifilik,
15. yiizyil baglarinda Rumeli ve Anadolu’da, Miisliman ve Hris-
tiyanlarin yasadigi ve ayni loncalarda yan yana galiguklart Osmanl
kentlerinde hizla yayilmaya baglamistur. Anadolu'da, 1408de diri
diri derisi yiiziilerek idam edilen biiyiik Azeri-Tirk ozani Nesimi
bu mezheptendir. Hurifi propagandacilari gagin hitkiimdarlarini
bu yeni dine dondirmek ister, kendilerine kargi ¢ikanlara suikast
dizenlerlerdi. Hurdfilerin, 1444 yilinda Osmanli baskenti Edirne’de
oldukga kalabalik bir grup olusturduklari, sarayda da iranl bir di’i-
nin etkisi oldugu kesindir.

Hurdfilerin, Isa ve Hristiyanlik hakkindaki goriisleri yiiziinden
Bau diinyasinda Hristiyan propagandacilari oldugu soylentileri gik-
misti. Ayrica bu dénemde Edirne'de bir hagl saldirist korkusu hii-
kiim siiriyordu. Halk telaga kapilmis, siinni ulema gok sert tepki
gostermistir. [ranli da't yakilmig, yandaslarindan gogunun dili kesil-
misti. Dénemin abaruli bir rivayeti, bunlarin sayisin1 2.007 olarak
gosterir.* Tanrisiz sayilan Hurafiler tizerindeki siddetli baskalar, II.

34 F. Babinger, “Von Amurath zu Amurath”, Oriens, 111, 2 (1950): 5. 245.
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Bayezid’e kargi diizenlenen suikasttan (1492) sonra daha da sertlese-
rek 16. yiizyila kadar siirmiistiir. Bu hareket, daha sonra Bedreddin-
liler ve Kizilbag-Bekrtasilerle birlegti. Nitekim, Bektasi diisiincesinde
gigli bir Hurafi etkisi goze garpar. Osmanh belgeleri, 1576 gibi
gee bir tarihte Bulgaristan'in Filibe kenti yakinlarindaki koylerde
bir grup Hurifinin topluca éldiriildigiini gosteriyor.

Bektasi tarikati zamanla en 6nemli halk tarikat olmus, 14. yiiz-
yildan beri halk arasinda yayilmakta olan bagka tarikatlarla Babai,
Abdalan, Kalenderiya da Haydari gibi dervis gruplarini yavag yavas
igine almusur. Tarikaun piri, 1240 isyanini yoneten Baba ilyas'in
miiritlerinden Haci Bektag'ti. Haci Bektas, 13. yiizyilin ikinci yari-
sinda, Selcuklu Anadolu’sunun Ankara ile Kayseri arasindaki 6nem-
li ticaret yolu tizerinde etkinlik gostermigtir. Yiksek yaylalarin bau
sinirinda olan bu alanda Tirkmen agsiretleri yogundu. Yorenin koy-
leri ise, eski Hristiyan yerlesim birimleriydi. Osmanlilar, bu bolgeyi
L. Murat'in saltanat sirasinda almigtir. Bekeagilik, Osmanli Impara-
torlugu’nda ilk kez Tirkmen agiretleri arasinda yayilmig, sonra da
yenigeri ocaginuin tarikat haline geldiginde 6nemi artmusur.

Bektasiler, Osmanli Devleti’nin Rumeli uc bolgelerinde 14. yiiz-
yil ortalarindan baglayarak ortaya ¢ikmig ve Rumeli'ndeki Osman-
It gazilerinin piri olan Sari Saltuk’u benimsemiglerdir. 15. yiizyilda
Bektasiler yenigeriler tarafindan benimsenmigtir. Bazilari bunu, ye-
nigerilerin gogunlugunun aslinda Hristiyan devsirme ¢ocuklari veya
savag tutsaklari olmalariyla agiklamaya kalkmigtir. Kokenleri ne olursa
olsun, Tiirk dilini ve Islim dinini 6grenmek izere Anadolu Tiirk koy-
lerine gonderilen bu devsirme gocuklarin siinni islim’dan ziyade halk
inanglarina egilim gosterdikleri kuskusuzdur. Haci Bektas, 16.yiizyil
sonlarindan baslayarak resmen yenigeri piri kabul edilmis, bu tarihler-
de bir Bektasi babasi daimi olarak ocakta kalmaya baglamigtir. Bektasi
tarikauyla yenigeri ocagi o denli birbirinden ayrilmaz hale gelmistir
ki, bir dede tarikat bagkan segildiginde Istanbul'daki yenigeri kislast-
na gelir, tacini kendisine yenigeri agas: giydirirdi.

Bekragsilik, ozellikle gogebe Tirkmenler arasinda ve bunlarin
kurduklari koylerde de giiglilydii. Tirkmenler arasinda Babailigin
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yerini zamanla Bektésilik almigtr. Anadolu Tiirkmen gruplari ara-
sinda Bektsiligin etkisi, ozellikle Kizilirmak’la Erzurum arasindaki
bolgede” ve bagsta Tahtaci ve Varsak kabileleri olmak iizere giineyde
Toros Daglari’'nda ¢ok giigliiydii. Bektasilik, Balkanlar'da Vize'yle
Tuna arasinda, Dogu Bulgaristan'da Dobruca ve Deliorman’da, Ro-
dop Daglarr’'nda, Giiney Makedonya ve Tesalya'da yasayan yoériikler
arasinda yayillmustr. 15. ve 10. yiizyillarda bu gogebelerin ¢ogu yer-
lesmis ve koyler kurmusgtur.*

Bu Tiirkmenler, 15. yiizyilin ikinci yarisinda doguda ¢ikan yeni
bir tarikaun etkisi altuna girmeye bagladilar. Bu tarikat Safiyyiid-
din Erdebili’nin*” agir1 §i’ tarikauydi. Bundan sonra bu Tiirkmenler
bu tarikau benimseyerek giydikleri kirmizi borkeen 6tiiri “Kizil-
bas” diye bilinmistir. Kizilbaglik, dini oldugu kadar toplumsal ve
siyasi bir kimlik ifade eder. Tarikat, 15. yiizyildan sonra Osmanl
yonetimine dogudaki Tirkmen muhalefetinin bir ifadesi olmugtur.
Agsiretlerden olugan sosyal yapilarini 15. yiizyilda hala koruyan Ka-
ramanl ve Akkoyunlu devletlerinin uyrugu olan bu Tiirkmenler,
kendi yagam bigimleriyle gelisen Osmanli’nin merkeziyetci devlet
politikasi yiiziinden kiyasiya bir miicadeleye girdiler. Iran'da Akko-
yunlularin yerine Safavi hanedani gegince, Safavi Devleti’nin kuru-
cusu Sah Ismail, yazdig1 Tiirkge tasavvufi siirlerle propagandasini
yogunlastrmig, miirit ve d@ilerini Rumeli ve Anadolu'daki savasc
Tiirkmenler arasina gondererek Osmanli imparatorlugu’nu igeriden
fethe koyulmustu. Kizilbaslar, 1511 yilinda $ah Ismail’in miiritle-
rinden Sahkulu’'nun emrinde Giineybatu Anadolu’da korkung bir
isyan baslatmis ve 6nlerine ¢ikan her seyi yakip yikarak Kiitahya'ya
kadar ilerlemisler, Anadolu beylerbeyini ele gegirip idam etmigler,
Bursa’y1 tehdit aluina almiglardir. Ayaklanma, Osmanlilarin Ana-
dolu’daki hakimiyetini temelinden sarsmig ve biiyiik giigliiklerle

bastirilabilmigtir. I. Selim’in Kizilbaglar {izerindeki acimasiz baski

35 F Grenard (Grandeur et Décadence de [ Asie, Paris, 1939) bu bolgedeki Bekesi
niifusunu 20. yiizyil baglarinda bir milyon olarak hesaplamigur.

36 J. K. Birge, 7he Bektashi Order of Dervishes, (Londra, 1937).

37 Safiyiiddin Erdebili (1252-1334) Safavi tarikaunin kurucusu ve hanedanin

atasidur.
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ve kiyim 6nlemleri ve 1514’te $ah Ismail’e karst Caldiran meydan
savaginda zaferi, hareketi ancak gegici olarak duraklatmugur.

Kizilbaglarin inang ve ayinleri, Bektsilerinkinden temelde ay-
n degildi; fakat Kizilbaglar Oniki-Imam, si'{ inanglarina bagnazca
bagl idiler ve kendi asiret toreleri ve aslinda eski Samanist inang-
larint Bekrasilikle bagdasurarak tarikaun kendine 6zgii bir tiirtini
yaratmiglardi. Asiretin bagi, dini 6nderlik makamini da elinde tutar
ve genellikle dede olarak taninirdi. Bu Tirkmenler, soya biiyiik bir
onem verdiklerinden Haci Bektag'in torunlari oldugu iddia edilen
Celebileri tarikat 6nderleri olarak tanimuglar ve 6reki Bektasi grup-
larindan ayrilmiglardir. 1527'de Orta Anadolu’daki biiyiik Tiirkmen
isyanina, Hac1 Bektas soyundan Kalender adli biri 6nderlik etmistir.
Isyanci giiglerin biiyiik béliimiinii Tiirkmen asiretleri olusturmus,
aralarina pek gok da Abdal ve Kalenderi dervisi katlmisti. Isyan:
basurabilmek igin bir yenigeri kuvvetiyle vezir-i 4zamin kendisinin
gelmesi gerekmisti. Casus raporlarindan anlagihyor ki, bu isyanlari,
1511°de eski Karaman Beyligi'nin sipahileri, 1527'de de eski Diilka-
dir Beyligi'nin sipahileri yonetmisti. Bu sipahiler arasinda en bagta
gene eski asiret seyhlerini bulmaktayiz. Bu durum, hareketin siyasi
ve sosyal karakterini belirlemistir.

1534-1535 Osmanli-Safavi savaslari sirasinda Kizilbas-Bekrtasi
sairi Pir Sultan Abdal, bu grubun duygularini ve siyasi hedeflerini
siirleriyle dile getirmistir. Pir Sultan Abdal bu siirlerde haksiz bas-
kilardan yakinir:

Gonliim verdim iman ettim Ali'ye
Pare pare etseler ben d6nmezem
Dira gektiler beni kifir diye

Acep ne imis giinahim bilmezem.

bazen, Ali soyundan bir Mehdi olarak gérdiigii Iran sahina doner:

Mehdi dedem gelse gerek,
Ali divan kursa gerek,
Haksizlari kirsa gerek,
Intikamim ala bir giin.
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Sahin, Kizilbaslarin 6niine diisiip Anadolu’yu aldigini ve Istan-
bul'da tahta ¢ikugini digler:

Yiiriiyiis eyledi Urum dstiine,

Ali nesli giizel imam geliyor.
Miinafik olanin bagn eriye,
Sahib-i zamanin emri yiiriiye,
Sultan kim oldugu bilinmelidir,
Istanbul sehrinde ol sahib-i devlet
Tac-1 devlet ile salinmalidir.

En sonunda zafer umudu kalmayinca Iran sahinin yanina git-
mek ister:

Kara toprak senden istiin olursam,
Ben de bu yayladan gaha giderim.
Sizde sah diyeni oldiiriirlerse,

Ben de bu yayladan gaha giderim.

Nitekim Safavi ordularinin 6nemli bir bolimiing, 1511°den son-
ra Iran’a siginan Kizilbag gruplari Sahsevenleri olugturmustur; fakat
bu gogebeler, sahi Mehdi olarak taniyan aykiri inanglariyla Iran top-
lumuna uyum saglayamamus, orada da “rafizi” diye baski gormiistiir.

Kizilbaglar, Iran’la yakin iligkilerini siirdiirmiis, Safavi uyrugu
gibi davranmuglardir. $ah, onlarin arasindan kendi temsilcisini seger,
ona berat, hirka, kilig ve bir miktar para gonderirdi. Anadolu Kizil-
baslari da saha diizenli olarak “sah hakki” ya da “nezir” (adak) de-
nen bir tiir vergi gonderirlerdi. Kizilbaglar hac i¢in Mekke’ye degil,
Iran'da Safiyyiiddin’in gomiilii oldugu Erdebil’e giderlerdi. Osmanli
Devleti’nin, iran'dan gelen yasak kitap ve dini risileleri bulmak igin
arama yapurdigini gosteren belgeler vardir. Devlet, Kizilbaglar arasi-
na casus da salardi. Casus, bazen Iran’la iliskisi olanlar1 bulur, suclu-
lar idam ya da siirgiinle cezalandirilirdi. Osmanli arsivleri, devletin
zaman zaman gesitli heterodoks gruplar1 yakindan sorusturdugunu
ve dervig tekkelerinde arama yapugini gosteriyor. Ornegin, “sancak
agip borazan ve davul galan ve her seyde dine aykiri davranan” Isik
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topluluguna ve Abdallarla Kalenderilere, koy koy, kent kent dolag-
mayi devlet yasaklamisti. 16. yiizyilda Kizilbaglarla yapilan uzun ve
kiyastya savaslar, dar goriislii bir siinni Islim’in Osmanli Imparator-
lugu’ndaki konumunu saglamlasurmisur. Devlet baskisi Kizilbaglar
arasinda gizlilige yol agmus ve siinni devlet ve topluma kargi eskiye
nazaran ¢ok daha kapali bir hayat siirdiirmelerine neden olmustur.

Bekrasilik, Islimiyetin Rumeli'nde yerli Hristiyan niifus ara-
sinda yayihginda 6nemli bir etmen olmustur. Bu halk tarikatnin
eklektik ve hosgoriilii yapisy, Islimiyeti Balkan koyliilerince kolayca
kabul edilebilir kilmistr. Ornegin, Bekrasilik biitiin dinlere hoggo-
riiyle bakar, disa degil ige nem verir, orug ve namaz gibi Islami iba-
detlerin yerine getirilmesini zorunlu kilmaz; sarap igmeye izin verir;
kadinin toplum igine ortiisiiz gtkmasini ve erkeklerle goriigmesini
yasaklamazdi. Bektési babalarinin etkili propagandasi, Hristiyanla-
r1, Hristiyanliktan pek farkl géziikmeyen bu gizemli ve demokratik
dine gekebilmigtir. Ancak Bektdsiligin bu tiirii, Kizilbaglarin Bek-
tasiliginden farkhdir. Devlet denetiminde olan ve vakiflarca destek-
lenen tekkelerdeki Bektasiler genellikle devlete sadik idiler. Bunlar,
baba ve dedelerin segiminde makamin babadan ogula ge¢mesi il-
kesini kabul etmezlerdi. Aydin diizeyleri daha yiiksek, tekkelerinde
tasavvuf diisiincesi egemendi.

Bekrtasilik, gesitli kokten din 6gelerinden olusmugtur; Sama-
nizmden Balkan halklarinin dini inang ve idetlerine kadar birgok
kaynaktan alinan inanglar igerir. Oziinde, Bektasilik Babailigin
bir devamudir ve eski Tiirk folklor ve toresiyle, 6zellikle Samanizm
ile birgok benzerlikler igerir. Samanist etki, cezbeye kapilarak yapi-
lan rakslarda agik¢a goriiliir. Bektasi velilerine atfedilen doga disi
gigler, Cin Tirkistan'inda Budist Tiirklerde rastlanir. Eski Tiirk-
lerin térensel yemek gelenegi (solen, toy) ve Samanist tag ve agag
kiilcleri, Bektisi ayinlerinde de siiregelmigtir. Kadinlar, [slam 6n-
cesi Tiirk toplumundaki 6zgiirlitk ve erkeklerle esitlik konumlarini
korumugtur. G. Jakob ve FE. W. Hasluck gibi bilginler, Bekrasilik
tizerinde Balkanlar’in yerel pagan ve Hristiyan inanglarinin etkisine
dikkati gekerek, bazi Bektasi inang ve ayinlerinin Hristiyanliktan
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alinmug gibi goriindiiklerini ileri siirmislerdir. Ornegin, Hristiyan-
likeaki teslis anlayist Bektagilerin, “Tanri, Muhammed ve Ali birdir”
inancinda yansimisur, deniyor. Tarikata kabul t6reninde adaylara
ekmek, sarap ve peynir sunulur, miiritler giinahlarini seyhe itiraf
ederek giinah ¢ikarirlar. Ayrica, 16. yiizyildan baglayarak tekkelerde
kalan derviglere cinsel orug farz olmugtur. Bektisi tekkeleri, daha
birgok adetleri bakimindan Hristiyan manastirlarina benzer. Bu ye-
rel etkiler, Hristiyanlarca kutsal sayilan yerlerin, tekkenin kuruldu-
gu yer ya da ziyaretgah olarak segilmesi ve bu yerlerle ilgili Hristiyan
ya da pagan geleneklerin benimsenerek Bektasi velilerine atfi gibi
daha birgok bigimlerde goriliir.

Bektasilik birtakim inanglarini, taninmig Miisliiman mutasav-
viflarindan almisur. Haci Bektag'a yakisurilan Makdlat, bu inangla-
rin esaslarini 6zetler. Safilerin gelencginde oldugu gibi Bektasilikte
de adaylar dort kapidan geger. ilk kap: Islimi “seriat”, ikinci kapi
“tarikat”, yani Tann irfinina ermek igin izlenmesi gereken yolun
ogretileri, Ggtincti kapt “marifet”, yani Tanrr'y1 sifi anlayigtyla anla-
ma, dordiincii kapt “hakikat”, yani ilihi Gergek’in, Zat'in dolaysiz
kavranmasidir. Kur’ an’'in da buna kosut olarak dért anlami vardir:
halk igin dig metin, bilgeler i¢in bu metnin incelikleri, veliler i¢in
bauni anlami, peygamberler icin de mutlak gergek. Bektasi ayin ve
gelenekleri, genel ¢izgileriyle 6teki tarikatlarinkinden pek farkl: de-
gildir. Bu ayinler, Haci Bektag'in izinden giden dedelerin koruma-
sinda kendilerini yavas yavas kabul ettirerek, Balim Sultan’in 15.
yiizyil sonunda getirdigi bazi yeniliklerle son bigimlerini almistr.®

Bektasi tarikau, diizenli belli bir hiyerarsi gergevesinde orgiitlen-
mistir. Tepede pir ya da dede, onun alunda halife ya da babalar, sonra
seyhler, en sonra da miirit ya da muhibler yer almisur. Dede, Haci
Bektag'in tiirbesi yakininda bulunan tekkede yagardi. Dervisler ara-
sindan her tekkenin bagina bir baba segilerek kendilerine padisah be-
rat gibi birer atama berau verilirdi. Tarikata girmeye aday olan kadin
ya da erkege dsik denir. Bunlar “ikrdr” merasiminden sonra muhib

38 Yagami hakkinda birincil kaynak bulunmayan Balim Sultan (6. 1516) tarikatun
bagina 1500 dolaylarinda gegmigtir.
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olurdu. Bektisi tarikau taraftarlarinin gogu muhiblik diizeyinde ka-
lirds; ancak ondan sonra Bektasi dervisi olarak tam tiyelik elde etmek
olanakliydi. Dervis olacak muhib, varligini adadigini temsil eden bir
ayinle Bektasi taci giyerdi. Sonra, tekkedeki babanin ona tarikaun sir-
larin yavag yavas agikladigi uzun bir orug ve 6grenme dénemi baglar-
di. Miirsid sifatiyla baba, mutlak itaat talep ederdi ve dervise bu sirlar:
yetenegine gore birer birer agiklardi. Muhib ve dervisler, tekke gevre-
sinde kapali bir topluluk olugtururdu. Bektisi toplulugunda ortaya
¢kan sorunlarin birgogunun ¢éziimiinden baba sorumluydu. Digiin
ve cenaze torenlerini yonetir, itiraflar1 dinlerdi. Yeni dogan gocuklar,
kutsanmak tizere ona getirilirdi. Hasta bir akrabasi olan herkes baba-
ya gelir, tekke pirinin tiirbesini ziyaret eder ve adak adardi. Bektasiler
arasinda kargilikli yardimlagma gok giigliiydis; herhangi biri sikintya
diistiigiinde baba onun igin cemaatten yardim toplard..

Bektasiligin Tiirk toplumsal ve kiiltiirel yagami tizerinde de-
rin bir etkisi olmugtur. Bektasilik, demokratik ve milli 6zelligiyle,
gocebe ve koylilerle sinirli kalmamig, zamanla biitiin toplumsal
siniflardan iiye edinmeye baglamisur. Evliya Celebi,” 17. yiizyil or-
talarinda Osmanli Imparatorlugu'nda yedi yiiz Bekrasi tekkesi oldu-
gunu yazar; ancak bu rakam abaruli olabilir. 19. yiizyll baslarinda
istanbul niifusunun beste birinin Bektisi oldugu, kentte on dbrt
tekkeleri oldugu kaydedilmistir. Kent Bektasileri kendilerini, asilsiz
rivayetlere konu olan kotii ddetlere kapilmig gordiikleri Kizilbaglar-
dan ayirmakta 6zen gosterirler. Bektisi, Tiirk folklorunda belli bir
tipi temsil eder. Bu, diinyanin sagmaliklarini umursamayan, dini
bagnazlikla inceden inceye alay eden, gegici ve goreceli oldugu inan-
ciyla her seye hosgériiyle bakan bir tiptir. Bektasiler, Tirk folkloru-
nun olimsiz bilge ve hazir-cevap dehasi Nasreddin Hoca'y1 pirleri
arasina katmustir.

Tasavvuf, yalnizca tarikatlara 6zgii halk inanglarinda degil, ay-
din Osmanli segkinlerinin disiince hayaunda da ilk dénemlerden

39 Meshur Osmanh profesyonel musahib ve gezgini Evliya Celebi (1611-1684'ten
sonra) gezilerini anitsal yapiti Seyahatndme'de anlatmigur. Bu aniesal eser, Yapi
Kredi Yayinlari arasinda yayimlanmugur.
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beri ana 6gelerden biri olmustur. Bu gelenek, Sel¢uklu dénemine
kadar uzanir. Selguklu sultanlari, Mogol istilasindan kagan Tiir-
kistanli ve Iranl bilgin ve mutasavviflar: iilkelerine buyur ermis-
ler; Konya, Kayseri, Aksaray ve Sivas gibi Selguklu kentleri, Islam
diinyasinda tasavvufi diisiincenin en parlak merkezleri olmustu.
Sihibeddin Suhreverdi’nin, Eflitun ve eski [ran din felsefelerini uz-
lagtiran igrikiye felsefesiyle Nasireddin Tusi’nin tasavvuf diisiince ve
felsefesi bu sehirlerde kabul goriirken, Islim diinyasinin en biiyiik
tasavvuf kuramcilarindan Ibnii’l-Arabi'nin felsefesi de aydin gevre-
lerde egemen bir akim olmugtu. Suhreverdi gibi Ibnii’l-Arabi de,
Selguklu iilkesine sultan tarafindan davet edilmis ve onurlandiril-
mistir. Yapitlarini yorumlayip yayan iivey oglu Sadreddin Konevi
(6. 1273), Tiirk diisiincesinde ibnii'l-Arabi sisteminin yerlesmesin-
de baslica rol sahibidir. Tasavvufi diisiince béylece siinni ulema ara-
sinda yerlesmis bir gelenek olmustur. Konya geleneginin izleyicisi,
biiyiik bilgin ve Osmanli medrese geleneginin kurucusu Mehmet
Feniride Ibnii'l-Arabi edkisi agikur. Feniri, bu yiizden Misir ulema-
sinca kinanmugtir. Osmanlilar arasinda siinni uleminin, seriattan
sonra tasavvufu, Gaziliden beri dini yagamin daha ileri ve derin
bir bigimi olarak tanidigi dogrudur; ama ibnii’l-Arabi’nin bauni
yorumlari, aralarinda Ibn Haldun’un*’ da bulundugu birgok 6nde
gelen ulema tarafindan sapkin, hatta Ibn Teymiyye* tarafindan kii-
fur sayilacak kadar agiriydi. Bu goriisii paylasan Osmanli ulemasi,
zaman zaman Ibniil-Arabi’ye karsi saldirgan risaleler yazmglardur;
ama genel olarak Osmanl Tiirk diisiincesi iizerinde Ibnii’l-Arabi
etkisi derindir. Kemal Pagazade, Ibnii’l-Arabi’nin biitiin yapitlarini
onaylayan bir fetva gikarmig, I. Selim de bu biiyitk mutasavvifa olan
saygisini, 1517'de Suriye'deki mezar iizerine bir tiirbe, yanina da bir
cami yapurarak gostermistir. Osmanli alimleri arasinda onun yapit-
larinin birgok gevirmeni oldugu gibi, 14. ve 15. yiizyillarda Kayse-
rili Davud, Kutbeddin Izniki ve Gelibolulu Yazicizide Mehmet, 16.

40 Tarihgi, sosyolog ve filozof Ibn Haldun (1332-1406) Tunus dogumludur. Ta-
rih felsefesi iizerine biiyitk yapitt a/-Mukaddime ile inlidiir.
41 Ibn Teymiyye (1263-1328) biiyiik bir Hanbeli kelamci ve hukukgusudur.
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ve 17. yiizyillarda da Bali Sofyevi (6. 1533) ve Abdullah Bosnevi (6.
1660) gibi sarihleri vardir.

Mevlevi dervis tarikaunin piri, diinyanin en biiyik tasavvuf
yazarlarindan olan Mevlanid Celileddin Rami (1207-1273), ib-
ni’l-Arabi disiincesinin hitkiim siirdiigi Selguklu bagkenti Kon-
yada yetismistir. Onceleri dini ilimlerde iyi yetismis bir alim ve vaiz
olarak iin salmig, ancak yagaminin belli bir agamasinda bir veliye
doniiserek biitiin varhgini tasavvufi agka adamigur. Lirik tasavvufi
siitleri, vecd halindeyken biitiin irk, din ve inang ayriliklarinin nef-
sinde nasil yok oldugunu ve seriat ilkelerini agan bir coskuya na-
sil erdigini anlaur. Mevlani, meclislerinde dinleyicilerini ildhi bir
cezbeye siiriiklerdi. O, raks eden Babai dervislerinin gelenekleriy-
le, cosku iginde biitiin din yasalarinin 6tesine gegen Meldmilerin
derin tasavvufunu kendisinde birlestirmisti. Iran diisiince ve ede-
biyat ve Ibniil-Arabi’'nin derin tasavvuf diisiincesiyle yogrulmus
¢ok uluslu Konya, Mevlani’yr kendi yasadigi zamanda bile bir veli
olarak gdrmiistiir. Mevlana, Thnii'l-Arabi felsefesine oldugu kadar
Iranl tasavvuf sairi Feridiiddin Accar (11192-1193) ve Sanaf’ye (0.
1130) ¢ok sey bor¢ludur. Sema’s, musiki ve raksi, sGfi yaganusinin
en yiiksek derecesi olan vecde ulagma yolunda en etkili arag olarak
goriirdii. Mevlana, ayin ve torenlere ilgi duyan biri degildi; ama za-
manla onun adina, 16. yiizyilda son bigimini alacak olan bir tarikat
kurulmugtur. Izinden gidenler anisint ve biiyiik etkisini kullanarak
tarikau Osmanl iilkesinde bir¢ok kente yaymus ve belli bir dizi t6-
ren ve ayinle gelistirmiglerdir.

Oliimiinden sonra yazilan yasaméykiisii, Mevlina'y1 her davra-
nig1 Oykiinilecek, yiice bir varlik olarak betimler. Tarikaun ayinleri,
mistik anlaml simgesel hareketler bigiminde tespit edilmistir. Ozel
giysiler icinde donerek yapuklari rakslarindan 6tiirii dis diinyada
“dénen dervigler” diye taninan Mevlevilerin basglica ayini semadur.

Tarikat ilk kuruldugunda merkezi Konyadaki “Makam-1 Pir”
denilen binaydi. Bu, Mevlin&'nin mezarinin bulundugu tiirbe gev-
resinde inga edilmis dervis hiicrelerinin olusturdugu bir tekkedir.
Mevland'nin yerine gegen halefleri, Celebiler, tekke kurduklar1 baska
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kentlere temsilcilerini gonderir, yerel valilere ve yonetici sinifin tem-
silcilerine yaklasarak himayelerini ve tekkeleri igin vakif saglarlards.
Mevlan&'nin kendisi gibi halefleri de, genellikle yonetici yiiksek si-
niflara yakindi. Fars edebiyau ve tasavvuf diisiincesini temsil eden
Mevling'nin rakipleri Evhadiidddin Kirmani, Ahi Evren ve Asik Pasa
Kirsehir'de yerlesmisler, Kirsehir boylece 13. yiizyilin ikinci yarisinda
Fars ve Mogol kiiltiir ve egemenliginin merkezi Konya kargisinda 6z
Tiirk halk kiileiiriiniin merkezi haline gelmis, orada Tiirk halkina
hitab eden Tiirk¢e Garibnime yazari Asik Pasa ve Ahi Evren'in tiir-
beleri yiizyillarca ziyaretgih olmugtur. Mevlevilik, seckinlere hitap
eden bir tarikat olarak kendisini 15. yiizyildan baglayarak bir¢ok Os-
manli kentinde kabul ettirmistir. Zamanla kentlerde on dort bityiik
ve orgiitli Mevlevi tekkesi, kasabalarda ise yetmis alu kiigiik tekke
kurulmustur. Biitiin Osmanli sultanlari, 6zellikle II. Murat, II. Baye-
zid, I Selim ve I1I. Murat, Mevlevilerle yakindan ilgilenmiglerdir. II.
Murat Edirne’'de bityiik bir Mevlevi tekkesi kurmugstur. Mevleviler,
boylece, Osmanli yonetici siniflari arasinda mensuplari olan, gittikge
siinni nitelik kazanan bir tarikat haline gelmistir. Ancak tarikatn bir
bagka kolu, si'i ve Kizilbaglarin bauni 6gretilerini agikga benimsemis
ve inanglarinda Bektisi ve Melimilere yaklagmugtir.

Biitiin Mevlevi tekkeleri Konya'da oturan, 14. ylizyildan beri de
Mevlin@'nin torunlan arasindan segilen bir Celebinin yonetimin-
deydi. Konyada Celebilerin niifuzu, devleti zaman zaman kugkuya
hatta korkuya diigiirecek kadar biiyiiktii; Konya'daki Osmanli valile-
ri onlarn is birligi olmadan hiikiimlerini uygulayamaz duruma di-
siyordu. 16. yiizyildan sonra sultanlarin bazi Celebileri Konya'dan
stirdiigii olmugtur. Ancak, zamanla devletin vakiflari denetim aluna
almasi, Mevlevileri daha siki bir itaate zorlamustr. Oteki tekkelerin
seyhlerini Konya'daki Celebiler segse de atama ancak seyhiilislimin
arzi lizerine padisahin bir berauyla gegerli olurdu. Celebi adaylari-
nin aralarinda rekabeti de devletin tarikati denetleyebilmesini ko-
laylagtirmigur.

Biiyiik kentlerdeki Mevlevi tekkeleri birer kiiltiir merkezi, deyim

yerindeyse bir sanat akademisi iglevi gormiigtiir. Sanat, kugkusuz,
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tasavvufun bir araci olarak goriiliirdii; semd’” gok cisimlerinin hare-
ketlerine 6ykiinen ilahi bir dyin, Mevlevi musikisi ise mistik cosku ve
vecd yaratan ilihi bir ezgiydi. Tekke tiyeleri ayrica Mevlana'nin Far-
sca yapitlarini, 6zellikle de Mesnevi’yi okur ve yorumlarlardi. Ulema
medreselerde Farsca okunmasimi yasakladigindan, tekkeler Fars
dili ve edebiyau merkezleri haline gelmis, tekkelerin yaninda Da-
rid l-Mesnevi adi alunda kurumlar sirf bu iglevler icin kurulmugtur.
Mesnevi nin Turkgeye cevrilmesi ve serhleri tekke gevresinde ciddi
tasavvuf incelemelerine yol agmigur. En tinli Mesnevi serhleri, 6zel-
likle Ankarali Rusthi Dede’ninkiyle (6. 1631) Sari Abdullah’inki (6.
1660), Osmanl Tiirkiye’sinde yazilmigur. Bunlarin, genellikle, Ib-
nil-Arabi’nin felsefi sistemi 1s1ginda yapilmig olmasi dikkate deger.

Mevlevilik, kendisini, Fars edebiyat ve kiiltiir geleneklerinde
yetismis Osmanli aydinlari, 6zellikle biirokratik sinif arasinda ka-
bul ettirmigtir. Béylece Mevlevilik, baglica esinini Farsgadan alan
klasik Osmanli edebiyatinin yarauliginda 6nemli bir etmen olmus-
tur. 18. yiizyil Osmanli miizisyen ve sairlcrinin baginda Mevleviler
gelir. Klasik Osmanli sanau tizerindeki derin etkilerinin yani sira
Mevleviler, Bektasiler gibi, biitiiniiyle kendi Mevlevi geleneklerine
dayali bir miizik ve edebiyat yaratmuglardir.
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OSMANLI TARIHI KRONOLO]JiSi

1310 Bau Anadoluda Mentege, Aydin, Saruhan, Karesi ve

Osmanli gazi Tirkmen beyliklerinin kurulugu.

Mentege Tiirklerinin Karyadaki Bizans limanlanni fethi.
Osman Gizi'nin Iznik’i kusatmasi, Bizans ordusunu
Koyunhisar'da (Bapheus, Hersek) denize d6kmesi.

Katalan ticretli asker kumpanyasinin Ttirklere kargi Bi-
zans hizmetine girmeleri; Mentese Tirklerinin Efes’i

fethi.
Osman’in Lefke, Akhisar, Mekece, Geyve fethi.

Orhan’in Sakarya seferi: Karagepiis ve Karatigin'i fethi.
Aydin Tiirklerinin Birgi’yi almasi; Son Selguklu sulta-

nt II. Mesud’un 6liimii.

Saruhan Tirklerinin Manisa’y1 fethi: Bizans'ta ig sava-

sin baglamasi.
Osman Gazi'nin 6liimii ve Orhan’in tahta ¢ikigi.

Bursa’nin fethi (6 Nisan).

Bursa'da ilk Osmanl giimiig parasinin (akge) basilma-

s1(?).

Eskihisar / Pelekanon'da Orhan’in I1I. Andronikos’un

ordusunu bozguna ugratmasi (1 Haziran).
Iznik’in fethi (2 Mart).

Izmir beyi Umur’un ilk Balkan seferi.

Orhan [zmit 6niinde, imparator yillik harag 6demeyi

kabul eder.
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Ebu Said Han'in 6liimii, ilhanli Mogol imparatorlu-
gu'nun dagilmasi, Anadolu beylerinin bagimsizlig: ve
Sultan unvani almalari.

[zmit’in fechi.

Bizans'ta i¢ savas.

Haglilarin Izmir Limani’nda yerlesmesi.

Osmanlilar Karesi Beyligi’ni ilhak ediyor.

Orhan’in, VL. loannis Kantakuzenos'un kizi Teodora
ile evlenmesi.

Orhan’in  Cenevizlilere kapitiilasyon vermesi; Or-
han’in oglu Siilleyman’in, Bizans ile Sirplara karg: sefe-
ri, Stileyman’in Cimpe'yi (Tsype) almasu.

Trakya'da fetihler.

Cenevizlilerle Venedikliler arasinda savas, Osman-
li-Ceneviz ictifaki.

Osmanlilarin Ankara ve Gelibolu’yu (2 Mart) ilhaki;
Kantakuzenos'un tahttan gekilisi (10 Aralik).

Sirp krali Stefan Dusan’in 6liimii (20 Aralik); Sirp im-
paratorlugu’nun pargalanmasi.

Siileyman Paga’nin 6limi; Sehzade Halil’in tucsakligy;
Osmanli Bizans barisi.

Sehzade Murat Trakyada Osmanli saldirisini yeniden
baslatyor; Corlu’nun fethi.

Sehzade Murat'in Edirne’yi fethi (Ilkbahar).

Orhan’in 6liimii; I. Murat'in tahta ¢ikisi; Anadolu’da
Osmanlilara kargi ayaklanma.

Giiney Bulgaristan ve Trakya’da Osmanl: fetihleri; Fi-
libe’'nin fethi.

Bizans ve Bulgaristan arasinda savag, Osmanli-Bulgar
iceifaki.

V. loannis’in Budin’e gitmesi; Papa Osmanlilara karst
hagli savagi ilan ediyor; Savoyali VI. Amadeo’'nun Ge-
libolu’yu almasi (Agustos).

V. loannis’in Roma’ya gitmesi, Osmanlt’ya karst hagh

seferi tasaris.
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1371

1372-1373

1376

1377
1375-1380

1379
1378-1381
1383
1385
1386
1387
1388
1389
1389-1390
1390
1391

1393

1394-1396
1394

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Cirmen'de Sirp prensleri Vukasin ve Uglyesa'ya kargi
Osmanl zaferleri (26 Eyliil); Murat Kara-Biga Kale-
si’ni alir.

Balkan devletleri ve Bizans'in Osmanli egemenligini
tanimalar;; Andronikos ile Osmanli gsehzadesi Sav-
c’'nin babalarina kargt birlesik isyanlari (Bahar) ve ye-
nilmeleri (Eylil).

IV. Andronikos'un Osmanli ve Cenevizli destegiyle
Istanbul’a girmesi (12 Agustos).

Andronikos'un Gelibolu’yu Osmanlilara geri vermesi.
Osmanlilar, Germiyan ve Hamidili beyliklerinin kimi
bolgelerini ilhak ediyor.

V. loannis Paleologos'un Osmanli yardimiyla Bizans
tahtni yeniden ele gegirmesi (Temmuz).
Cenevizlilerle Venedikliler arasinda savas.

Osmanlilar Serez'de (19 Eyliil).

Sofyave Nis fethi; Sirp krali haraggiizar.

Murat Karaman-ili'ni istila eder; Frenk Yazusu Savasi.
Selanik’in fethi (Nisan); Evrenos Morada (Eyliil).
Miictefik Sirp, Bognak ordusunun Osmanlilari Plog-
nik baskini (27 Agustos); Osmanlilarin Kuzey Bulga-
ristan’1 ilhak: (Giiz).

Kosova Meydan Savagt (15 Haziran); Sultan Murat'in
sehit diigmesi; 1. Bayezid'in ciilasu.

I. Bayezid’in Bati Anadolu fetihleri ve Mentese, Aydin,
Saruhan, Germiyan ve Hamidili beyliklerini ilhak.
Karamanhlarin yenilmesi; Paleologoslar Bayezid’in
Anadolu ordusunda.

Osmanlilar Kastamonu ve Amasya'da; Sivas sultani
Kadi Burhaneddin kargisinda gerileme.

Bayezid'in Balkanlar’a dénmesi ve Paleologoslar ve
Balkan beylerini Karaferiye'de huzuruna ¢agirmasu.
Bayezid'in Kostantiniye kugatmasi.

Tesalya'nin fethi; Mora’ya akinlar.
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1395

1396

1397

1398

1399

1400

1401
1402

1403

1406
1410

1411

1412

1413

1414

HALIL INALCIK

Bayezid’in Erdel ve Eflik seferi; Arges Savagsi (17 Ma-
yis); Eflik voyvodasi Osmanli haraggiizin oluyor;
Bulgaristan krali Sigman’in idami (3 Haziran); Os-
manlilara kargsi Venedik, Macaristan ve Bizans ittifaki.
Hagli ordusunun Balkanlari istilas;; Nigbolu Meydan
Savagi (25 Eylil).

Bayezid’in Anadolu’ya dénmesi ve Karaman'i ilhak et-
mesi.

Bulgar Vidin Prensligi ve Kadi Burhaneddin’in beyli-
ginin ilhaku.

Firat Vadisi'ndeki Memlik kentleri Malatya ve Elbis-
tan’in fetihleri.

II. Manuel Paleologos Avrupa'da; Timur’'un Sivas’
yagmalamasi (10 Agustos).

I. Bayezid Erzincan'da.

Ankara Savagi (28 Temmuz); Timur'un izmir Kale-
si’ni Aziz Yahya $ovalycleri'nden geri almasi (Aralik).
I. Bayezid’in Aksehirde oliimi (8 Mart); Timur'un
Anadolu beyliklerini diriltmesi; Siileyman Edirnede,
Isa Bursa'da ve Mehmet Amasya'da olmak iizere Baye-
zid’in ogullar1 arasinda taht savagi; Siilleyman ile Hris-
tiyan devletler arasinda antlagmalar; Selanik’in Bizans-
lilara geri verilmesi (Ekim).

Celebi Mehmet ile Siileyman arasinda savas.
Siileyman’in Musa’yr Rumeli’nde yenmesi (15 Hazi-
ran ve 11 Temmuz).

Musa’nin Siilleyman’t yenmesi (Subat) ve Kostantini-
ye'yi kusatmasi (Yaz).

Musa'ya karsi Mehmet ile Imparator I1. Manuel ara-
sinda antlasma (Temmuz).

Mehmet’in Rumeli'de Musa’y1 yenmesi (15 Temmuz),
Osmanli topraklarini birlestirmesi; Karamanhlarin
Bursa'y1 kusatmasi ve yagmasi.

I. Mehmet'in Konya’y1 kusatmasi; Hamidili’nin fethi.
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1415

1416

1417

1418
1419
1421

1422

1423

1423-1340
1424
1425

1427

1428
1429
1430
1432-1433
1434

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

I. Mehmet'in Bat1 Anadolu seferi, Izmir bolgesinin ye-
niden ilhaki (Yaz); Venedik ile ¢atisma.

I. Bayezid'in oglu Mustafa Rumeli’nde; Pietro Lore-
dano’nun Gelibolu'da Osmanli donanmasini yakmasi
(29 Mayis): Seyh Bedrettin'in isyani (Yaz) ve idamu
(18 Aralik); Efak voyvodast Mir¢e’nin Silistre ve De-
liorman’1 ilhak etmesi (Giiz); I. Mehmet’in Candarh
Beyligi'ni ilhak etmesi.

I. Mehmet’in Karaman’i istilast (Giiz), Kirsehir ve
Nigde'yi ilhak etmesi.

. Mehmet’in Canik seferi.

Mirée’ya kargt sefer; YerkSyiniin fethi.

I. Mehmet'in 6liimi; II. Murat Bursa'da (May:s); Ru-
meli’nin Mustaf2nin denetimine ge¢mesi.
Mustafa’nin Ulubarc’tan cekilmesi ve Edirne’de idam
edilmesi (Ocak); Murat Kostantiniye’yi kusatyor (2
Haziran-6 Eylil); Murat’in kardesi Mustafa'nin Ana-
dolu'da isyan etmesi.

II. Murat'in kardesi Mustafa’y1 yenmesi ve idam et-
tirmesi, onu destekleyen Candarlilarla Karamanlilara
boyun egdirmesi; Turahan Bey Morada (Mayss).
Selanik Venedik yonetiminde; Osmanli-Venedik savag.
Osmanlilarla Bizanshlar arasinda barig antlagmast.
Muratin {zmir beyi Ciineyt’i ortadan kaldirmasy
Mentese ve Teke'nin yeniden ilhaku.

Sirbistan despotu Stefan Lazarevic’in 6limii (19 Tem-
muz); Macarlar Belgrat'ta; Osmanlilar Giivercinlikte;
Sigismund Yerkoyi'ni (Giurgiu) alir; Karamanhlar
Hamidili’nde.

Osmanli-Macar barigi.

Sahruh Azerbaycan'da.

Osmanlilarin Selanik (29 Mart) ve Yanya'y: fethi.
Giiney Arnavutluk’ta isyan.

Eflak, Sirbistan ve Bosna’da Osmanli-Macar rekabeti.
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1435
1437

1438
1439

1440

HALIL INALCIK

Sahruh Anadolu'da.

II. Murat Hamidili’'ni yeniden aliyor; Imparator Sigis-
mund’un 6limi.

II. Murat'in Erdel seferi.

I1. Murat’in Semendire’yi fethi; Bagimsiz Sirbistan’in
sonu; Osmanlilarin Bosna kralini haraca baglamas:.
Belgrat kugatmasinda Osmanli bagarisizligy.

1441-1442 Janos Hunyadi’nin Osmanhlari Erdelde yenmesi.

1443

1444

1446
1448

1449

1450
1451

1452

1453

1454

Hunyadi’nin Balkanlar’i istilas;; Zlatitsa (Izladi) Sa-
vagi (25 Aralik); Kuzey Arnavutluk’ta Iskender Bey’in
isyani.

Macaristan ve Osmanli Imparatorlugu arasinda barig
(Edirne, 12 Haziran); Sirp Despotlugu’nun dirilisi;
Osmanlilarla Karamanlilar arasinda baris (Yenisehir,
Agustos); II. Murat, oglu II. Mehmet lehine tahttan
cekiliyor; Varna Savagi (10 Kasim).

[I. Murat’in tahta ikinci ¢ikig.

II. Murat'in iskender Bey’e kars seferi; II. Kosova Sa-
vagt (17-19 Ekim).

Eflak seferi; Yerkoyi'niin yeniden fethi.

II. Murat’in Iskender Bey’e karst ikinci seferi.

I[I. Murat’in 6liimi (3 Subat); II. Mehmet'in ciiltisu
(18 Subat); II. Mehmet'in Karamanlilara karg: seferi
(Mayis-Haziran); Venedik (10 Eyliil) ve Macaristan’la
(20 Kasim) barigin yenilenmesi.

Rumeli Hisar’nin yapihigt (Ocak-Agustos); Bizans’a
savag ilanu.

Kostantiniye kugatmast (6 Nisan-29 Mayis); Galata
Cenevizlilerinin sehri teslim etmesi (1 Haziran); Ve-
zir-i 4zam Candarli Halil’in idam1.

Venedik ile barig (18 Nisan); II. Mehmet’in Sirbistan
seferi; Osmanli donanmasi Karadenizde; Osmanlila-
rin Karadeniz gevresindeki Ceneviz kolonilerini hara-
ca baglamasi.
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1455

1456

1458
1459

1460
1461

1462

1463

1464

1466
1467
1468
1469-1474
1469

1470
1471

1472

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Bogdan haraca baglarmyor (5 Ekim); II. Mehmet'in
Sirbistan’a ikinci seferi.

Osmanllarin Belgrat kusatmasi basarisizhigs; Trabzon
Rum Imparatorlugu haraca baglaniyor.

Mahmud Pasa’nin Sirbistan seferi; [I. Mehmet Mora'da.
Semendire’nin (Smederovo) teslim olmasi (Haziran);
Amasra’nin fethi; Papa II. Pius'un hagli seferi ilan etmesi.
Mora'nin fethi.

Kastamonu Candarogullari Beyligi ve Trabzon Impa-
ratorlugu’nun ortadan kaldirilmasu.

II. Mehmet'in Eflik’1 istild etmesi (Yaz); Mahmud
Pasa Midillide (Eylil).

Venedik’le savas; Mora Venedik denetiminde; II.
Mehmet'in Bosna’y: ilhak etmesi; Macaristan kral
Yayge'de (16 Aralik).

Osmanlilarin Mora’y1 yeniden fethi (Bahar); 1. Meh-
met’in Yayce'yi kusatmasi; Papa II. Pius’un olimi (15
Agustos); Karamanli [brahim’in 6liimii; Karaman'da
i¢ savas.

II. Mehmet'in Iskender Bey’e karst seferi; Elbasan Ka-
lesi’nin yapilisi.

I1. Mehmet'in iskender Bey’e kars: ikinci seferi; Diil-
kadir beyi Sehsuvar Osmanli himayesinde.

[skender Bey’in 6limi (17 Ocak); II. Mehmet'in Ka-
raman’1 fethi (Yaz); Toros Daglar’'nda gogebe Tiirk-
menlerin direnisi.

Karaman'in yaugstrilmas.

Enez ve Yeni Foga'’ya Venedik saldirisu.

II. Mehmet'in Egriboz’u fethi (11 Temmuz).
Akkoyunlu Uzun Hasan, Venedik, Kibris krali, Rodos
Aziz Yahya Sovalyeleri ve Alanya emirinin Osmanlila-
ra kargi ittifak kurmalari.

Uzun Hasan'in Tokatn yagmalamasi; Akkoyunlu
ve Karamanh kuvvetlerinin Karamani isgal etmesi;
Memliklerin Diilkadir beyi $ehsuvar’t idam etmesi.
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1473
1474

1475

1476

1477

1478

1479

1480

1481

1482

1484

1484-1491
1495
1496

1497-1499
1499-1503
1499

HALIL INALCIK

Baskent (Otlukbeli) Savagi (11 Agustos).

Erdel'e Osmanl akinlar;; Arnavutluk’ta Iskodranin
kusaulmast.

Kirim'daki Ceneviz kolonilerinin fethi; Kirrm Hanhg:
tizerinde Osmanli hikimiyeti.

Macar krali Mdtyds Corvinus’'un Bogiirdelen’i ($abac)
almasi (15 Subat); II. Mehmet'in Bogdan’a (Yaz) ve
Corvinus'a (Kis) karsi seferleri.

Beylerbeyi Siileyman’in Inebahu (Lepanto) kusatma-
sti; Osmanli akincilar Venedik 6niinde.

Uzun Hasan'in éliimii (6 Ocak); II. Mehmet’in Arna-
vutluk'ta Iskodra kugatmasi; Arnavutluk’ta Akgahisar’in
teslim olusu (6 Haziran); Friuli'ye Osmanli akini.
Venedik’le barig (25 Ocak); Erdel ve Macaristan’a Os-
manli akinlar; Anapa, Kopa ve Taman’in fethi.
Mesih Pasa’nin Rodos’'u kusatmasi; Gedik Ahmet Pa-
sanin Otranto’yu fethi.

II. Mehmet'in 6limi (3 Mayis); I1. Bayezid'in tahta
cikist (20 Mayis); Bayezid ve Cem arasinda Yenigehir
Savagi (20 Haziran); Otranto’'daki Osmanl giiglerinin
teslim olmasi (11 Eylil).

Cem ve Karamanli Kasim Anadolu'da; Cem’in Ro-
dos’a kagigt (26 Temmuz); Aziz Yahya Sovalyeleri’yle
II. Bayezid arasinda Cem’e dair antlagma (Eyliil); Ge-
dik Ahmet Paga’nin idami (Kasim).

II. Bayezid’in Bogdan seferi; Kili ve Akkerman ilhak
ediliyor.

Misir Memlakleriyle savas.

Cem'in olimii (25 Subat).

Osmanlilar Karadag'da; Polonya krali Albert’in Bog-
dan’i iggali; Polonya-Macaristan ittifaki.

Polonya ile savas.

Venedik ile savas.

Navarinde Osmanl deniz zaferi (12 Agustos); Inebah-
t'nin fethi.
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1500

1503
1504
1507
1511

1512

1512-1513

1514

1515

1516

1517

1520

1521

1522
1523
1524
1525
1526

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Macaristan’in Osmanllara savas ilani; Iran'da Sah Is-
mail erkte; Toros Daglar’ndaki Karamanli asiretlerin
isyani.

Venedik’le barig antlagmasi (10 Agustos).

Sah Ismail Bagdat’ta.

Sah Ismail'in Osmanli topraklarindan gegerek Diilka-
dir izerine yiiriiytsu.

Sah Ismail'in Si'i yandaglarinin Teke'de ayaklanmasi
(Mart); Osmanh imparatorlugu’nda i¢ savas.

[. Selim’in babasini tahttan inmeye zorlamasi (24
Nisan); Kuzeydogu Anadoluda ayaklanma; II. Baye-
zid’in 6limi (26 May:s).

I. Selim’in kardeglerini yenerek oldiirtmesi ve Sah Is-
mail’in Anadolu’daki yandaslarini ezmesi.

Selim’in, Sah Ismail'i Caldiran’'da yenilgiye ugratmas
(23 Agustos).

Yenigeri isyant (Subat); Kemah'in alinigi (19 May:s);
Diilkadir Beyligi'nin fethi (Haziran).

Diyarbakir’in fethi (Nisan), Dogu Anadolu'da Kiirtle-
rin Osmanlilara boyun egmesi; Selim’in Memlakleri
Merc-i Dibik’ta yenilgiye ugratmas: (24 Agustos); Se-
lim Halep'te.

Ridaniye Savagi (22 Ocak); Kahire'de Tuman-Bay’in di-
renisi; Mekke serifinin L. Selim’i tanimasi (17 Temmuz).
I. Selim’in 6limi (21 Eylil); I. Stileyman’in tahta ¢i-
kis1 (30 Eylil).

Belgrat'in fethi (29 Agustos); Suriye'de Canberdi
Gazali’'nin yenilgisi ve idam (Subat).

Diilkadir hanedaninin sonu; Rodos'un fethi (21 Ocak).
Ibrahim’in vezir-i 4zam olmast.

Misirda Ahmet Pasa isyani (Ocak).

Vezir-i 4zam [brahim Misir'da (24 Mart-14 Haziran).
Mohag Savagi (29 Agustos); 1. Silleyman Budin'de (10
Eyliil); Janos Zépolyai’nin Macaristan krali olmasi (10
Kasim).
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1527
1529

1531

1532

1533

1534

1535

1536

1537

1538

1539
1540

1541

1543

HALIL INALCIK

Avusturya arsidiikii Ferdinand Budin'de.

I. Stileyman’in Budin’i almasi (8 Eyliil); Zapolyai'nin
Budin'de tag giymesi (14 Eylil); I. Silleyman’in Viya

na’y1 kusatmasi (26 Eylil-16 Ekim).

Avusturyalilarin Budin’i kugatmasi (Aralik).

I. Siileyman’in Avusturya seferi; Készegiin fethi (28
Agustos); Andrea Doria'nin Koron'u almasi (8 Agustos).
Ferdinand’la baris (22 Haziran); Barbaros Hayrettin
kapudan-1 derya oluyor; Barbaros'un Tunus’u fethi
(Agustos); Koron’un geri alimigi (12 Eyliil); fran’la sa

vas (Agustos).

Tebriz'in fethi (13 Temmuz); Geylan sultaninin biau;
[. Sitlleyman Bagdat'ta.

I. Silleyman’in Tebriz’e dénmesi (Bahar); V. Karl Tu-
nusta (21 Temmuz).

[. Silleyman’in Istanbul’a déniisii (8 Ocak); ibrahim’in
idami (5 Mart).

Venedik’le savag; I. Siileyman Arnavutluk’ta; Apulia’ya
Osmanl akini (Temmuz); Korfu kugatmasi (25 Agus-
tos); L. Silleyman’in istanbul’a déniisii (1 Ekim).

L. Siileyman Bogdan'da (Yaz); Giiney Bogdan'in (Bu-
cak) ilhaki (4 Ekim); Misir beylerbeyi Siilleyman Paga
Hindistan'da Protekizlileri Diu'da kugatmasi (4 Eyliil);
Preveze deniz zaferi (29 Eylil).

Castelnuovo’'nun fethi (10 Agustos).

Venedik’le baris (2 Ekim); Menevse (Monumuasia) ve
Anadolu’nun (Nauplia) teslim olmasi; Zapolyai'nin
olimi; Avusturyalilarin Budin’i kugatmasu.

I. Siileyman’in Ferdinand’a kargi seferi; I. Siileyman
Budin'de Budin beylerbeyliginin kurulusu (2 Eylil); V.
Karl'in Cezayir 6nlerinde bozguna ugramasi (20 Ekim).
Fransiz-Osmanli donanmasinin Nice’i kugatmasi (20
Agustos); [. Siileyman Macaristan’da; Valpovo, Pécs,
Siklés ve Estergon’un fethi.
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1544
1945
1547

1548
1549

1552

1553
1553
1555
1556
1556-1559
1559
1560
1561
1562

1565
1566

1567
1568

OSMANLI TARIHI KRONOLOJIS!

Visegrad'in fethi.

I. Silleyman ve Ferdinand arasinda ategkes antlagmasi.
Osmanlilarla Habsburglar arasinda Papa, Venedik ve
Fransa kralin1 da kapsayan barig antlagmasi (1 Agustos).
[. Siileyman’in fran seferi; Van'in fechi (25 Agustos).
Giircistan'da fetihler; I Siileyman’in Istanbul’a dénii-
sii (12 Aralik).

Osmanlilar Erdel’de; Becskerek, Varat, Csanad ve Li-
pova’ nin fethi; Turgut Reis Trablusgarp’ aliyor (14
Agustos).

Temegvar'in (Temmuz) ve Banattaki bagka kentlerin
fethi; Hiirmiizde Osmanhilarin Portekizlilere karsi ba-
sansizhiklar;; Rus ¢ari IV. Ivan’in Kazan’i almasi; Os-
manhlarin Egri'de basanisizliklari (Ekim).

Iran’la savasg; I. Siileyman Ereglide (Karaman); I. Si-
leyman’in oglu Mustafa'nin éldiiriilisi.

Nahcivan ve Erivan’in fethi (Yaz); Ruslarin Ejderhan’s
(Astrahan) almalar.

Iran’la barig (29 Mayss).

Siileymaniye Camii’nin agilisi (16 Agustos).
Macaristan'da Avusturyalilarla siirekli savas.

[. Siileyman’in ogullari Selim ve Bayezid arasinda sa-
vas (May:s); Bayezid’in fran’a siginmasi (Kasim).
Ispanyollar Cerbe'de; Kapudan-i Derya Piyale Pa-
sanin Cerbe’yi ele gegirmesi (31 Temmuz).

Sehzade Bayezid’in Iran'da idami (25 Eyliil); Azak’a
Kazak saldirisi.

Imparator Ferdinand ile barig (1 Temmuz).

Basarisiz Malta kugatmasi (20 Mayis-11 Eylil).
Zigetvar kusatmasi (5 Agustos-7 Eyliil); Zigetvar diig-
meden 6nce I. Sileyman’in 6limi (6 Eylal); I1. Se-
lim’in tahta ¢ikigt (24 Eyliil); Sakiz'in isgali.

Yemen'de Zeydi Mutahhar’in isyani.

Imparatorla baris (17 Subat).

275



1569

1570

1571

1572

1573

1574

1577
1578

1579
1582
1583
1585
1587
1588
1589
1590

1591-1592
1593

HALI L INALCIK

Ruslara kargt Osmanl seferi; Don-Volga kanal projesi
ve Ejderhan’in kusaulmas: (Eylil).

Carla barig goriismeleri; Ulug Ali'nin Tunus’u almas:
(Ocak); Kibris seferi; Lefkose'nin fechi.

Osmanlilara kargi Papa, ispanya ve Venedik arasinda
Kutsal [teifak’in kurulmasi (20 Mayis); Osmanlilarin
Magosa’yi fethi (1 Agustos); Inebahu Savagi (7 Ekim).
Devlet Giray'in Moskova'y: istila etmesi; Osmanlilar
Valois hanedanindan Henri'nin Polonya tahtina ge¢-
mesini sagliyor; Avusturyali Don Juan’in Tunus'u al-
mast (Ekim).

Venedik’le baris antlagmasi (7 Mart); Imparatorla ba-
risin yenilenmesi (3 Ekim).

Sinan Paga’nin Tunus’u geri almasi (24 Agustos); II.
Selim’in 6liimi (12 Aralik).

1mparat0rla barigin yenilenmesi (1 Ocak).

Vezir-i Azam Sokollu Mehmet Pasa’nin katli; fran’la
savas (Bahar); Cildirda Lala Mustafa Paga’nin zaferi
(10 Agustos); Giircistan, Sirvan ve Derbent’in ilhaki;
Fas'ta Alkazar Savagi (4 Agustos).

Iran kargi saldirist.

Kur Irmagr’'nda Osmanl yenilgisi.

Bestepe’de Osman Paga'nin zaferi (6 Haziran).
Osman Paga’nin Tebriz'i almasi (Eyliil).

Biiyiik Abbas’in Iran sahiilian edilmesi.

Osmanlilarin Karabag'i fethi.

Istanbul'da yenigeri isyani (3 Nisan).

Iran’la bang (21 Mart); Imparatorla barigin yenilen-
mesi (29 Kasim).

Yeni yenigeri isyanlari ve hitkiimette degisiklikler.
[stanbul'da sipahilerin isyani (27 Ocak); Sinan Paga
vezir-i 4zam oluyor; Sisak'a Osmanl yenilgisi (20
Haziran); Avusturya ile savas (Giiz); Sinan Paga Ma-
caristan’da; Szprém’in alinig1 (13 Ekim).
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1595

1596

1598

1599

1600
1601

1603

1604

1605

1606

1607

1610
1612
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Sinan Paga'nin Yanikkale’yi almasi; Eflik voyvodasi
Mihai’nin isyanu.

Habsburglar, Eflak, Bogdan ve Erdel beyi arasinda Os-
manh karsit ictifak (Ocak); I1I. Murat'in 6liimii (16
Ocak); I1I. Mehmet’in ciilisu (27 Ocak); Sinan Pasa
Eflik’ta (Agustos); Sinan'in geri ¢ekilmesi (Ekim);
Awusturyalilar Istolni Belgrat ve Visegrad'da (8 Eyliil);
Eflakli Mihai Dobrucada.

I1I. Mehmet'in Macaristan seferi; Egri'nin alinigt (23
Eyliil); Hagova Meydan Savagi (26 Ekim); Anadolu'da
Celali isyanlari.

Avusturyalilarin Yanikkale (29 Mart) ve Veszprém'i
geri almasi, Budin’i kusatmasi; Mihai’nin Nigbolu’ya
saldirist.

Avusturya ile barig goriismeleri; Karayazicr'nin Urfa'da
sikigtirilmasi (Temmuz); Mihai Erdel'de.
Osmanlilarin Kanije'yi fechi (Eylil).

Mihai’in 6limi (19 Agustos); Arsiditk Ferdinand’in
Kanije 6niinde yenilgisi (18 Kasim).

Sipahi isyan1 (Ocak); Sah Abbas’in Tebriz'i yeniden
fethetmesi (21 Ekim); III. Mehmet’in 6liimii (22 Ara-
lik); I. Ahmet’in ciilGisu (23 Aralik).

Sah Abbas’'in Erivan, Sirvan ve Kars’1 fethi; Arsidiik
Matthias’in Budin’i kusatmasu.

Osmanlilarin Istvan Bocskai't Macaristan krali ilan et-
mesi; Osmanhlarin Estergon’u fethi.

Zitvatorok’'da Osmanlilarla Habsburglar arasinda ba-
ris antlagmasi yapilmasu.

Vezir-i 4zam Kuyucu Murat Paga'nin Anadoluda
Celalileri ortadan kaldirmak icin seferi; Asi Canbula-
toglu Ali Paga ve Ma’noglu Fahriiddin’in yenilgisi (23
Ekim).

Iran’a sefer, Tebriz yakininda Aci-Cay Savagt (11 Kasim).
Iran ile barig antlasmasi (20 Kasim); Ruslara karsi is

birligi.
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1614

1616

1617

1618

1620

1621

1622

1623

1624

1625
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Igki yasag.

Erdel'de Bathory Gabor prens; Osmanli egemenliginin
iadesi (1 Temmuz); Donanmanin Malta’ya akini (8 Tem-
muz); Kazaklarin Sinop baskini (Agustos); fran’a sefer.
Iskender Paga’nin Bogdan'da basarili seferi (17 Nisan);
Erivan kugatmasi (11 Eylil).

Sultanahmet Camii’nin agiligt; Osmanli-Leh barigi (27
Eylil); Zaporg Kazaklari’nin akinlar;; 1. Mustafa’nin
ciilisu.

[. Mustafa’nin tahttan indirilmesi ve II. Osman’in ciil(-
su (26 Subat); Seravda Osmanl bozgunu (10 Eylil);
Osmanli-Safevi barisi (26 Eyliil): sinirlar ayni, iran yil-
da 100 yiik ipek verecek.

Iskender Pasa’nin Lehistan'da zaferleri (20 Fyliil, 7
Ekim).

II. Osman’in Lehistan seferi (29 Nisan); Hotin ku-
satmast; bans (6 Ekim): Kazaklar akindan alikonacak,
Hotin teslim olunacak.

Sultan Osman Istanbul'da (25 Ocak); Yenigeri ayak-
lanmasi (18 Mayis); Sultan Osman’in tahttan indiril-
mesi ve 1. Mustafa' nin ikinci kez tahta oturmas (19
Mayis), Davut Paga sadrazam; Osman’in katli (20 Ma-
yis), Sipahilerin kan davas.

Anadolu'da pasalar isyani (Mart); Kazaklarin bozguna
ugraulmasi (1 Ekim); Abaza Mehmet Pasa isyani (17
Kasim); 1. Mustafa'nin tahttan indirilmesi ve IV. Mu-
rat’in cilasu (10 Eyldl).

Sah Abbas’in Bagdat ve Irak’y istilasi (Ocak); Kirim'da
Mehmet Giray ve Sahin Giray’in isyami (Mayis-Tem-
muz), Kazaklar'in Bogazigi'nde Yenikéy'i yagmala-
malari (20 Temmuz); Abaza Mehmet Paga’nin yenil-
gisi (3 Eylul).

Hifiz Ahmet Paga’nin Bagdat seferi (Mayis-Temmuz);
Karadeniz'de Kazaklar'in yenilgisi (Ekim); Abaza'nin

ikinci isyant.
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1627

1628

1629
1630

1632

1633

1634

1635

1636

1637

1638
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Sah Abbas Bagdat 6niinde (29 Mart); Ordu Bagdat
oniinden ¢ekilir (3 Temmuz)

Erzurum'da iislenen Abaza’nin neticesiz kugatilmasi
(15 Ekim-25 Kasim).

Sadrazam, Hiisrev'in Erzurum kugatmasi (5 Eylil-22
Eyliil), Abaza'nin teslim olmasi (22 Eyliil).

Hiisrev'in Bagdat seferi (10 Haziran-14 Kasim).
Iran'da Cembhal Zaferi (14 Temmuz); Bagdat’1 sonug-
suz kusatma (5 Ekim-14 Kasim)

Vezir-i zam Hifiz Ahmet’in Saray’a saldiran yenigeri
zorbalari tarafindan katli (10 Subat); Zorbalarin sara-
ya baskini (12 Mart); IV. Murat’in devlet iglerini eline
almasi (8 Haziran)

Biiyiik Istanbul yangini (2 Eyliil); Kahvehanelerin ka-
patilmas, tiitiin yasag (16 Eyliil); Van'a saldiran Iran-
Ii kuvvetlerin piskiirtiilmesi (15 Ekim); Sadrazam
Mehmet Paga’nin Iran seferi (15 Ekim); Seyhiilislam
Ahizade’nin idami (7 Kasim).

Padisah’in Lehistan seferi icin Edirne’de ikimeti (15
Nisan-27 Temmuz); icki yasai (5 Agustos); Abaza Meh-
met Paga’nin idamu (23-24 Agustos); Lehistan’la barig
(Eylal).

IV. Murat'in iran’a Revan seferi (10 Mart-27 Aralik),
Revan (Erivan) kusatmasi (26 Temmuz), Revan’in tes-
lim olmasi (8 Agustos), IV. Murat Tebriz’e giriyor (11
Eylil).

Revan’in Iranhlara teslim olmasi (1 Nisan); Erdelde
Szalonta bozgunu (3 Ekim).

Dogu seferi (17 Subat-12 Haziran); Azak Kalesi’nin
Kazaklar eline diismesi (5 Temmuz).

IV. Murat Bagdat seferine gikar (8 Mayis), yolda Sa-
karya Seyhi’nin idami (22 Haziran), Bagdat kugatmasi
(15 Kasim-24 Aralik), Bagdat'in teslim alinmasi (24
Aralik).
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1639
1640

1644

1645

1646

1647
1648

1649

1650

1651

1652
1654
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Iran’la Kasr-1 Sirin Antlagmasi (17 Mayzs).

IV. Murat'in 6liimii (8-9 Subat); I. Ibrahim’in tahta gi-
kisi (9 Subar); Biiyiik Istanbul yangini (30-31 Agustos).
Sultanzidde (Mihrimah sultan torunu Ayse Hatun’un
oglu) Mehmet Pagasadrazam (31 Ocak).

Girit seferi (19 Nisan); Biyiik [stanbul yangini (26-
27 Haziran); Hanya nin teslim alinmasi (19 Agustos).
Venedikliler Bozcaada’yr isgal eder (7 Nisan); Gazi
Deli Hiiseyin Paga’nin Resmo (Rethymnon) kusatma-
s1 ve fethi (6 Ekim-20 Ekim).

Kandiye Kalesi ablukasi (7 Temmuz).

Kandiye kusatmasi (26 Mart); Venedik donanmasi
Canakkale Bogazi'ni abluka aluna alir (24 Mayis);
Sultan Ibrahim’in tahttan indirilmesi; IV. Mehmet'in
ciiltisu (8 Agustos); Sultan {brahim’in idami (18 Agus-
tos); Sultan [brahim’in kanini isteyen sipahilerin Sul-
tanahmetolay; Yenigeri ocagy zorba agalari dikeasi (28
Ekim); Cinci Hoca’nin idamu (29 Ekim); Celali Kara
Haydar’in idamu (12 Kasim).

Liibnan Marunileri izerinde Fransiz himayesi (28 Ni-
san); Sipahi zorbalarindan Giircii Nebi isyan1 (7 Tem-
muz).

Venedik donanmasi tekrar Canakkale Bogazi 6niinde
(15 Mart); Girit'e erzak ve mithimmat génderilmesi
giiglesiyor.

Egede Osmanli donanmasinin Naksa (Naxos) boz-
gunu (13 Haziran); Esnaf ayaklanmas: (21 Agustos);
Kosem Sultan’in katli (2-3 Eyliil); Yenigeri agalar dik-
tasinin sonu (3 Eylil).

Tarhuncu Ahmet Pasa sadrazam (20 Haziran).
Canakkale Bogaz agiklarinda Venedik donanmasina
kargi zafer (16 Mayis); Ukrayna Kazak Hetmani Bog-
dan Hmelnitsky'nin Osmanli-Kirim himayesini bira-
kip Rus ¢arinin himayesi altuna girmesi.
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1657

1658

1659
1660

1661

1662

1663

1664

1665
1666-1669

1672
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Deli Hiiseyin sadrazam (28 Subat); Yenigeri-sipahi is-
yani (Vak’a-i Vakvakiye) (4 Mart); Venediklilerin Os-
manli donanmasini yok etmesi ve Akdeniz yolunun
kesilmesi (26 Haziran); Bozcaada’yr Venedik isgali;
Képriili Mehmet Pasa genis yetkilerle sadrazamhga
getirilir (15 Eylil); Sipahi zorbalarini katliam.
Venedik donanmasina karsi zafer (10 Temmuz); Boz-
caada’nin geri alinmasi (31 Agustos); Katib Celebi’nin
olimii (24 Eylil); Koprili'nin Erdel (Transilvanya)
seferi (23 Haziran); Rakoczy’'nin kagmasi (1 Eylil).
Anadolu valilerinin Abaza Hasan 6nderliginde isyan
(13 Kasim).

Anadolu valilerinin idami (16-17 Subat).
Avusturyalilarla ig birliginde bulunan Rakoczy’ye karsi
zafer; Erdelde Osmanh egemenliginin yeniden yerles-
mesi (23 Mayis); Biiyiik Istanbul yangini (24 Tem-
muz); Varat'in fethi (27 Agustos).

Koprili Mehmet Paga'nin 6limi (29-30 Ekim);
Kopriili Fazil Ahmet sadrazam (30 Ekim).

Kemeny Yanog'a kargi zafer ve Erdel sorunu ¢oziime
kavusur (23 Ocak).

Avusturya’ya kargi savag ilani (12 Nisan); Uyvar ku-
satmasi (17-18 Agustos), kalenin teslim alinmas: (24
Eyliil); Novgrad'in fethi (3/4 Kasim).

Avusturyalilarin Zigetvar kusatmasi (25 Ocak); Fazil
Ahmet Yeni-Kale'yi alir (30 Haziran); Saint-Gotthard
Meydan Savagi (1 Agustos); Vasvar Barigi (10 Agustos).
Topkapi Saray1 yangini (24 Temmuz).

Fazil Ahmet’in Girit seferi (15 Mayis); Kandiye'nin
teslim olmasi (27 Eylil 1669); Girit Adasi’ni Osman-
I'ya birakan Osmanli-Venedik barisi (5 Eylil 1669).
Lehistan’a karsi savas ilan1 (4 Haziran); Kamenige
kusatmasi (18 Agustos); Bucas Barig Antlagmasi (18
Ekim): Podolyada Osmanl egemenligi, Zaporog Ka-
zaklari (Ukrayna) Osmanh-Kirim himayesinde, Leh
kral’nin haraca baglanmas..
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1673
1674

1675
1676

1677

1678

1680
1681

1682

1683

1684

1684
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Jan Sobieski’nin Hotin zaferi (10 Kasim).

IV. Mehmet'in Ukrayna seferi (16 Haziran); Kazak
Hetmani Doroszenko’yu Ruslara kargi himaye; Kirim
hani Selim Giray ve Doroszenko Osmanli ordusunda;
Ruslar Cehrin 6niinden ¢ekilir (14 Eylil).

Lehler’in Ilbav (Lemberg) 6niinde basarisi (24 Agustos).
Fazil Ahmet Paga’nin 6liimii (2/3 Kasim); Merzifon-
lu Kara Mustafa sadrazam (4/5 Kasim); Seytan ib-
rahim’le Sobiesky arasinda savag; Zurawna barigi (27
Ekim): Podolya ve Ukrayna'da Osmanli egemenligi.
Hetman Doroszenko’nun Ruslarla birlesmesi, Padisah
Hmelnitsky’yi Hetman tayin eder; Rusya’ya savag ila-
ni, Osmanli kuvvetlerinin Ukraynadan gekilisi.
Ukrayna-Rusya’ya kargi sefer ilan;; Kara Mustafa Pa-
sanin ve Kirim haninin Cehrin fethi (21 Agustos).
Ozii Nehri agzinda kale ingast.

Rusya ile Radzin Baris Antlagmasi (11 Subar); Fransiz.
donanmasinin Sakiz’a saldirisi (24 Temmuz).

Emeric Thokoly'nin (Tékeli imre) Osmanli himaye-
sinde Orta Macar krali tayin edilmesi (9 Ocak); Budin
Beylerbeyi Ibrahim Pasa’nin Orta-Macar’da Kaschau
(Kaga) Kalesi’ni fethi (15 Agustos); Avusturya’ya savag
ilami (12 Ekim).

IV. Mehmet Belgrat’ta, Merzifonlu Kara Mustafa'nin
Viyana kugatmasi (14 Temmuz-31 Agustos); Osmanl
yenilgisi ve ric’at (12 Eyliil).

Osmanlr'ya kargi Avusturya, Venedik, Lehistan arasin-
da Papa takdisiyle Kutsal Ittifak, Ordu’'nun Budin'de
toplanmasi (22 Eyliil); Cigerdelen (Parkany) zaferi (7
Ekim); Estergon’un diismesi (1 Kasim); Kara Musta-
fa’nin idamui (15 Aralik).

Avusturya ordulari Budin 6niinde (15 Temmuz); Ve-
nedik’in savag ilini (15 Temmuz); Kral Sobiesky’'nin
Kamenige 6niinde bozgunu (26 Eylil); Preveze'nin
disist (28 Eylil).
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1686

1687

1688

1689

1690

1691

1692

1693
1694
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Lehlilere kargi Bojan zaferi (10 Ekim).

Venedik Navarin’i alir (15 Haziran); Avusturyalilar
Budin’i (2 Eylil) ve tiim Macaristant isgal ederler;
Rusya ittifakra.

Mohag’ta Osmanli bozgunu (12 Agustos); Sobiesky’nin
Kamenige 6niinden geri atlmasi (3 Eyliil); Osmanli or-
dusunun isyani ve Istanbul iizerine yiiriimesi (5 Eyliil);
Atina'nin Venediklilerce isgali (25 Eylil); Sultan IV.
Mehmet’in tahttan indirilmesi; II. Siilleyman’in ciildsu
(8 Kasim); Egri Kalesi’nin disiisii (14 Ocak).

Kirim ordusunun Sobiesky’ye karsi Kamenige 6niinde
zaferi (14 Agustos); Macaristan, Erdel ve Bosna'da ka-
lelerin Avusturya ordusu tarafindan isgali; Belgrac'in
disiisii (8 Eyliil).

Kirim hani Selim Giray’in Urkap: 6niinden Rus or-
dusunu ricata zorlamasi (30 Mayis), tiim Miisliman-
larin savasa ¢agrilmasi (nefir-i 4m ilim) (6 Haziran);
Padisah Sofya’da (25 Haziran); Fethiilislim ve Orsova
kalelerinin geri alinmasi (Temmuz); Macaristan'da Ba-
tucina bozgunu (30 Agustos); Nis bozgunu (24 Ey-
lil); Kopriili Fazil Mustafa Paga sadrazam (25 Ekim).
Kaganik kahramani Selim Giray’in Edirne’de Padisah
tarafindan kargilanmasi (23 Subat); Kanije’nin diisiisii
(11 Temmuz); Fazil Mustafa Paga'nin Avusturyalilara
karg1 seferi (13 Temmuz); Thokoly nin Erdel voyvoda-
ligina getirilmesi (21 Agustos); Belgrat'in geri alinma-
st (8 Ekim).

I1. Silleyman’in 6liimii ve 1I. Ahmet’in ciildsu (22 Ha-
ziran); Salankamen Meydan Savasi, Fazil Mustafa'nin
sehit diigmesi (19 Agustos).

Varat'in diisiisii (12 Haziran); Venedik Hanya'y: kuga-
tir (18 Temmuz).

Belgrat'in kusatmadan kurtarilmasi (12 Eyliil).
Varat'in Avusturyalilarca kugaulmasi (12 Eylil); Sakiz
Adasr’'nin Venediklilere teslim olmasi (21 Eylil).
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1696

1697
1698
1699

1700
1702
1703

1709

1711
1712
1713

1714
1715

1716
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I1. Ahmet’in 6liimii, II. Mustafa'nin ciiliisu (6 Subat);
Venedik donanmasina kargi Koyun-Adalar’'nda deniz.
zaferi ve Sakiz'in geri alinmasi (18 Subat); Padisah’mn
Avusturya seferi (30 Haziran); Lippa (Lipva) fethi (2
Eyliil); Donanmanin Midilli agiklarinda Zeytin Bur-
nu zaferi (18 Eyliil); Padisahin Lugos zaferi (22 Eylil);
Rus Car1 1. Petro’nun Azak 6niinden ricat (13 Ekim).
Azak Kalesi'nin disiisii (6 Agustos); Padisah’in Olay
zaferi (27 Agustos).

Zenta Meydan Savag’'nda bozgun (11 Eylil).
Karlof¢a'da barig goriigmelerine baglanmasi (20 Ekim).
Avusturya, Venedik ve Lehistan’la Karlofga Barig Ant-
lagmasi (26 Ocak): Macaristan ve Erdel Avusturya’ya,
Banat Osmanl’ya, Mora ve Dalmagya, Aya Mavra
Adasi Venedik'e, Kamenige, Ukrayna ve Podolya Le-
histan’a birakilmugtir.

Rusya ile Istanbul Barig Antlagmasi (14 Temmuz).
Seyhiilislim Feyzullah Efendi’nin agir1 niifuzu.

Rami Mehmet Pasa sadrazam (24 Ocak); Ordu’nun
isyani (Edirne vak’as1); II. Mustafanin tahttan indiril-
mesi; III. Ahmet’in ciildsu (22 Agustos).

Poltavada Car’a yenilen (3 Temmuz) Isveg krali Sarl'in
Osmanlilara siginmasi; Baltact Mehmet Paga sadrazam
(18 Agustos).

Car Petro ile Prut Savagi (19-21 Temmuz).

Rusya ile barig antlagmasi (16 Nisan).

Rus-Osmanli baniginin kesinlesmesi (24 Haziran);
Bender'de kalan Isveg krali Demir-Bas Sarl'in memle-
ketine gonderilmesi (19 Eylil).

Venedik’e kargi savas ilani (8 Aralik).

Venedik eline gecen Ege adalarinin fethi (Haziran);
Mora'da harekat (Agustos), Girit'te Suda Kalesi fechi.
Avusturya’ya kargt sefer agilmasi (24 Nisan); Varadin
bozgunu; Silihdar Ali Paga’nin gehadeti (5 Agustos);
Temegvar'in diigiisti (20 Ekim).
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1717
1718

1719

1723

1724

1725

1726

1727

1730

1731

1732

1733

1736
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Belgrat'in disiisii (18 Agustos).

Nevsehirli Ibrahim sadrazam (9 Mayzs); Avusturya ile
Pasarofga Baris Antlagmasi (21 Temmuz).

Biiyiik Istanbul depremi (25 Mayzis); Biiyiik [stanbul
yangini (21-22 Temmuz).

fran Safevilerinin sonu, Dogu seferi, Giircistanda fe-
tihler (Temmuz); Ruslarin Kaftkasyada ilerlemeleri;
Kermangah’in Osmanl tarafindan ilhak: (15 Ekim).
Hoy Kalesi fethi (6 Mayis); Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda Iran'in paylagilmasi antlagmasi (13-24 Hazi-
ran); Hemedan fethi (31 Agustos); Revan’in fethi (3
Ekim).

Tebrizin fethi (3 Agustos); Gence'nin fethi (4 Eylil);
Luristan’in ilhak: (6 Eyliil).

Esref Sah’in Hilafer iddiasiyla Iran’daki Osmanli fetih-
lerinin geri verilmesi istegi, Padigah’in “Hilafet boliin-
mez” cevabi (12 Mart); Matbaanin kabuliine karar.
Iran’la Hemedan Barisi (4 Ekim); Ibrahim Miiteferri-
ka matbaasinin agilmas.

Iran'da Nadir Sah’in ortaya gtkmasi, Nevahend'i geri
almasi (2 Temmuz); I1I. Ahmet’in $ark seferi (3 Agus-
tos); Patrona Halil isyani (28 Eyliil); III. Ahmet’in sal-
tanattan gekilmesi; I. Mahmud'un ciilasu (1-2 Ekim);
Patrona Halil isyaninin bastirilmasi (15 Ekim).
Iran’da Kermansah’in geri alinmasi (30 Temmuz); To-
pal Osman Paga sadrazam (10 Eylil); fran’da fetihler:
Urmiye (11 Ekim), Tebriz (4 Aralik).

Osmanli-Safevi barigi (10 Ocak); Hekimoglu Ali Paga
sadrazam (12 Marr).

Nadir $ah Bagdat 6nlerinde, Topal Osman Paga’nin
Bagdat zaferi (19 Temmuz).

Rusya’ya savas ilani (16 Haziran); Osmanli-iran barisi
(17 Ekim); Rus ordusunun Kirim’a girip Bahgesaray’i
yakmasi.

285



1737

1738

1739

1743

1744
1745
1746
1754
1755
1757

1763
1764
1765
1766
1768
1769

1770
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Hekimoglu Ali Paga'nin Rusya miittefiki Avusturya or-
dusunu Banyaluka'da yenilgiye ugratmasi (4 Agustos).
Osmanlilarin Avusturya ordusuna kargt Orsova zaferi
(15 Agustos); Safa Giray'in Rus Generali Miinich'i ye-
nilgiye ugratmasi (8 Agustos).

Osmanli Hisarcik (Krozka) Bogazi zaferi (22 Temmuz);
Belgrat'in geri alinmasi (1 Eyliil); Rus generali Miini-
ch’in Hotin'i teslim almasi, Bender’e saldiris1 (Agustos);
Osmanli-Rus barigt (7-18 Eyliil); Avusturya ve Rusya
ile Belgrat Antlagmasi (18 Eyliil): Belgrat ve Kuzey
Sirbistan’in geri verilmesi, Azak bolgesi tarafsiz bélge,
Karadenizde Rus donanmasi olmayacak, Tatarlar Rus
topraklarina girmeyecek, Hotin geri verilecek.

Nadir $ah’in saldirisi (29 Mayis); Musul’u kusatmasi
(27 Eylal).

Kars't kugatmasi (9 Ekim).

Nidir $ah'in Kagaverd zaferi (23 Agustos).
Osmanhi-Iran baris: (4 Eylil).

I. Mahmud’un 6liimii, III. Osman’in ciilasu (13 Aralik).
Nuriosmaniye Camii’nin agiligi (5 Aralik).

Ragip Pasa sadrazam (11 Ocak); III. Osman’in 6limii
(29-30 Ekim); III. Mustafa’nin ciiléisu (30 Ekim).
Koca Ragip Paga’nin 6liimii (7-8 Nisan).

Laleli Camii’nin agiligt (9 Mart).

Muhsinzide Mehmet sadrazam (28 Mart).

Biiyiik Istanbul depremi (22 Mayns).

Lehistan i¢in Rusya’ya savag ilani (8 Ekim).

Kirim haninin Rusya'ya akini (31 Ocak); Rusya seferi
(27 Maru); Hotin zaferi (1 Mayis ve 12 Agustos); Ho-
tin’in Ruslar tarafindan isgali (21 Eylil).

Rus donanmasi Akdeniz'de, Morada isyan (9 Nisan);
Rus donanmasinin Cesme 6niinde Osmanli donan-
masini yakmasi (6-7 Temmuz); Kartal bozgunu (1 Agus-
tos).

286



1771
1772
1773

1774

1776
1779

1782

1783

1787

1788

1789

OSMANLI TARIHI KRONOLOJiSI

Rus ordusunun Kirim’1 istilast (24 Haziran); Ozii sa-
vunmasi (2 Agustos); Yerkoyi zaferi (12 Eyliil).
Biikres baris toplanusi (9 Kasim).

Misirda Cin Ali Bey isyani (1 Mayis); Silistre zaferi
(29 Haziran); Bulgaristan’t Rus istilasi, Varna'da Rus-
larin puskirtilmesi (20 Ekim).

III. Mustafa’nin 6liimii; 1. Abdiilhamit’in ciilisu (21
Ocak); Kiigiik Kaynarcada Rusya ile barig imzalanmas
(21 Temmuz): Kirim Hanligi’'nin bagimsizliginin ta-
ninmasi, ancak Hanlik Halife-Sultan ile dini baglarini
koruyacak. Kuzey Karadenizde Kerg, Yenikale, Azak
Rusya’ya birakiliyor, Rusya’ya kapitiilasyon ayricaliklar:
aynen taninacak, Hristiyan kiliseleri korunacak.

Iran’la savas (2 Mayis); Musul tarafinda bagarili harekat.
Rusya ile Kirim tizerinde Aynali Kavak Tenkihnamesi
(21 Mart); Kirim’da Osmanli ve Rus rekabeti sonucu
anarsi.

Halil Himid Pagsa sadrazam (31 Aralik); reformlar.
Kirim'in Rus egemenligine gegmesi ve hanligin orta-
dan kalkmasi (9 Temmuz); Rus asillerinin Kirim top-
raklarin1 yagmalamasi; Kuzey Karadeniz ilkelerinin.
Rusya’ya ilhaki.

Rusya’ya savag ilani, II. Katerina Kirim'da; Rusya-A-
vusturya arasinda Osmanl ilkesinin bolisilmesi go-
rigmeleri: Rus himayesinde Bizans’in canlandirilmas:
tasarist, Dalmagya Avusturya'ya verilecek.
Avusturya’nin Osmanlr’ya kargi savag ilani (9 Subat);
Isve¢’in Rusya’ya savas ilini; Ozii Kalesi'nin Ruslarca
zapu (17 Aralik).

I. Abdiilhamic’in 6liimii (6-7 Nisan); III. Selim’in
ciiltisu (7 Nisan); Osmanh-Isveg ittifaki (11 Temmuz);
Foksan bozgunu (1 Agustos); Buza bozgunu, potem-
kin Akkerman'da (22 Eyliil); Avusturyalilar Belgrat'ta (8
Ekim).
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1790

1791

1792

1793

1797

1798

1799

1800

1801
1802
1803
1805

1806

HALIL INALCIK

Osmanli-Prusya ittifaki (31 Ocak); Yerkoyiide (s
manli zaferi (8 Haziran); Kilia'nin Ruslarca iggali (30
Ekim); Ismail Kalesi’'nin diismesi (22 Aralik).
Magin’in diigmesi (10 Temmuz); Avusturya ile Zigto
vi Barig Antlagmasi (4 Agustos): Belgrat geri aliniyon,
Orsova birakiliyor.

Rusya ile Yag Antlagmast (9 Ocak): Kirim, Taman va
rimadasi, Ozii, Turla’ya kadar Karadeniz kiyilari Rus
ya'ya birakiliyor.

Askeri reform: Nizim-1 Cedid kuruluyor (24 Subat).
Vidin'de Pazvandoglu isyani;; Rumeli’'nde Dagli cgki
yast; Necd'de Vahhabi isyanu.

Napolyon Bonaparte Misirda (2 Temmuz); Napol
yon'un Misirlilara Beyannimesi (2 Temmuz); Rah
maniye Savagt (13 Temmuz); Ehramlar Savag (31
Temmuz); Abukirde (Abu-khur) Nelson Fransiz do
nanmasini yok eder (1 Agustos); Fransa'ya savag ilani
(2 Eylal).

Osmanli-ingiliz savunma antlagsmasi (5 Ocak); Na
polyon’un Akka 6niinde yenilgisi (18 Mart); Abukir
zaferi (25 Temmuz); Misir'dan ayrilmasi (22 Agustos);
Ingilizlere Karadenizde ticaret serbestligi taninmasi
(30 Ekim).

Cezair-i Seb’a Cumbhuriyeti’nin Osmanli himayesi al-
tina girmesi (21 Mart).

Fransizlarin Misir’s bogaltmasi antlasmasi (27 Haziran).
Osmanli-Fransiz baris antlasmasi (25 Haziran).
Vahhabiler (Su’adiler) Hicaz'da (Nisan-Mayis).
Mehmet Ali Paga’nin Misir valiligine tayini (8 Tem-
muz); Osmanh-Rus ittifaki (24 Eyliil).

Nizim-1 Cedid ordusu Uskiidar'da (2 Haziran); Sirp
isyani: Belgrat'in diismesi (13 Aralik); Rusya'ya savag
ilan1 (22 Aralik).
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1807

1808

1809

1810

1812

1813

1814
1815
1820-1822

1821

1822

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

ingiliz donanmasi Istanbul énlerinde (20 Subat); Vah-
habilerin tiim Hicaz'i ele gegirmeleri; iskenderiye’nin
Ingilizlere teslim olmasi (20 Mart); Nizam-1 Cedid’e
kargt Kabakg1 isyani (25 Mayais); I11. Selim’in tahttan
indirilmesi (29 Mayis); IV. Mustafa'nin ciilasu (29
Mayis); Osmanli-Rus ateskesi (25 Agustos); ingilizlc—
rin [skenderiye'yi bosaltmasi (14 Eyliil).

Alemdar Mustafa Pasa [stanbul'da, Saray baskins; 111
Selim’in gehadeti, V. Mustafa’nin tahttan indirilme-
si (28 Temmuz); II. Mahmud’un tahta ¢ikmas: (28
Temmuz); Alemdar sadrazam; Sened-i Ittifak (29
Eyliil); Sekban-1 Cedid (14 Ekim); Yenigeri isyans;
Alemdair’in sehadeti (15 Ekim); IV. Mustafa’nin kacli
(15-16 Kasim); Sekban-Yenigeri savagi; Biiyiik [stan-
bul yangini (16 Kasim); Istanbul'da anarsi, baskinlar
(17 Kasim); Osmanll-Ingiliz barigi (5 Aralik).
Osmanll-ingiliz gizli savunma antlagmasi (5 Ocak);
Ruslarla savagin yeniden alevlenmesi (Kasim).
Cihad-i Ekber ilan1 (25 Haziran); Ruscuk’un diigmesi
(27 Eylal).

Rusya ile Biikres Antlagmasi (28 Mayis); Mehmet Ali
Paga'nin Su’dilerden Medine'yi geri almasi (2 Aralik).
Mekke’'nin geri alinmasi; Vahhabilerin Hicazdan ¢i1-
karilmasi (23 Ocak); Sirp isyaninin basturilmasi, Kara
Yorgi’nin Avusturya’ya kagmasi (3 Ekim).

Bizans'i ihya igin Rum Etniki Eterya Cemiyeti kurul-
mast, Patrik’in liye olmasi.

Eyaletlerde iyanin temizlenmesine baglanmasi, Sul-
tan’in merkezi otoritesini yeniden kurmast.
Tepedelenli Ali Pasa’ya kargi harekat.

Bogdan'da Ipsilanti Rum ayaklanmast ve Car’t gagr-
masi (6 Mart); Mora'da Yunan isyani (12 Subat); Is-
tanbul'da Pacrik’in idami (22 Nisan).

Tepedelenli’nin katli (24 Ocak); Yunan bagimsizlik
ilan1 (13 Ocak); Sakiz isyani ve bastirilmasi (23 Mart-
18 Nisan).
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1823
1824

1825
1826
1827

1828
1829

1830

1831

1832

1833

1834

1838

HALIL INALCIK

Osmanli-Iran barigi (28 Temmuz).

Misir’dan Ibrahim Pasa’nin Mora isyanini bastirmaya
¢agrilmasi (1 Nisan); Mehmet Resit Paga'nin serasker
ligi ve Mora'ya hareketi (13 Kasim).

Mora isyaninin bastirilmasi (24 $ubat).
Missolonghi’'nin zapu (22-23 Nisan).

Atina'nin zapu (5 Haziran); Rusya ile Akkerman Ant-
lagmasi (7 Ekim); Avrupa miittefik donanmasinin Na-
varin'de Osmanli donanmasini yakmas: (20 Ekim); ik
buharli gemi.

Rusya ile savag (26 Nisan).

“Kiyafet nizdmi” (3 Mart); Yunan devletinin kurul-
mast (15 Agustos); Rusya ile Edirne Antlagmasi (14
Eylil): Tuna agzi, Anadolu'da Anapa, Poti, Ahiska,
Ahilkelek kaleleri Rusya’ya birakiliyor, Giircistan’da
Rus egemenligi taniniyor, agir savag tazminat, Rusya
Memleketyn’i (Eflik-Bogdan) bosaltacak.

Yunan bagimsiz devletini Osmanh padisahinin tani-
mast (24 Nisan); Osmanli-Amerikan Ticaret ve Sey-
risefer Antlagmasi (7 Mayis); Padisah’in Rumeli gezi-
si; Fransa'nin Cezayir’i iggali (5 Temmuz); Sirbistan’in
ozerkligi (29 Agustos).

Takvim-i Vekayi'nin gikmasi (1 Kasim).

Sisam'’in 6zerkligi (10 Aralik); Misirda Mehmet Ali’'nin
isyani; Konya Savagi (21 Aralik); Misir ordusu Kiitah-
yada (2 Subat); Rus filosu Bogazigi'nde (20 Subat).
Osmanli-Rus savunma antlasmas:: Hiinkér Iskelesi
(26 Haziran-8 Temmuz), Bogazlarin Rusya lehine ya-
banci gemilere kapanmasi; Avusturya-Rusya arasinda
Dogu sorunu iizerinde antlagma (6-18 Eylil).
Ingilizlere Firat iizerinde Seyriisefer miisaadesi (29
Aralik).

Bagvekalet ihdasi, ilk bagvekil Mehmet Emin Rauf
Paga (30 Mart); Osmanll-ingiliz ticareti tizerinde Bal-
ta Limani Antlagmasi (16 Agustos).
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1839

1840

1841
1842
1843
1845
1846

1847

1849
1851
1853

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Muisir ordusunun Nezib zaferi (24 Haziran); II. Mah-
mud’un 6liimii; Abdiilmecit’in ciilisu (1 Temmuz);
Koca Hiisrev Pasa sadrazam (2 Temmuz); Hain Ah-
met Paga'nin donanmayr Misir’a kagirmasi (3 Tem-
muz); Giilhane Hatt-1 Hiimay(inu ile Tanzimart devri
agildi (3 Kasim).

Misir sorununu ¢ozmek igin biiyiik devletler arasinda
Londra Antlagmasi; Beyrut'a ¢tkarma ve sehrin isgali
(15 Ekim); Misir valiligi Mehmet Ali’ye verilir; Avus-
turya, Ingiltere, Prusya arasinda Londra Konvansiyo-
nu (15 Temmuz-17 Eyliil): Rusya Hiinkar Iskelesi’nde
sagladig tek tarafli himayeden vazgeger.

Bogazlar antlagmasi (13 Temmuz).

II. Abdiilhamit’in dogumu (21 Eylil).

Askeri islahat: vilayetlerde redif askeri uygulamasu.
Cebel-i Liibnan sorunu, idadi mekteplerinin kurulusu.
Mehmet Ali’nin Istanbul’u ziyareti (19 Temmuz);
Mustafa Resid Paga’nin ilk sadrazamhgi (28 Eyliil);
Dede Efendi’nin 6limii (30 Kasim).

Mairif-i Umumiyye Nezareti’'nin kurulusu; Memle-
keteyn sorunu; Balta Limani Antlagmasi (1 Mayis);
Mehmet Ali’nin 6limi (1 Agustos).

Miilteciler sorunu (25 Aralik).

Enciimen-i Danis’in acilmasi (18 Temmuz).

Prens Mengikov'un [stanbul'a gelmesi; Makimat-i
Miibareke sorunu; Rusya’nin Osmanh Ortodoks
tebaasi iizerinde himaye iddialar1 (28 Subat); Nes-
selrode’'un notasi ve Ruslarin Memleketeyni isgali
(3 Temmuz); Ingiliz ve Fransiz donanmalari Besike
Korfezi'nde (25 Haziran); Rusya'ya savag ilani (4
Ekim); Osmanli Olteniga zaferi (5 Kasim); Ahiska
bozgunu (26 Kasim); Ruslarin Sinop baskini, do-
nanma yakildi (30 Kasim).
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1854

1855

1856

1858

HALIL INALCIK

ingiliz ve Fransiz donanmalar1 Karadenizde (3 Ocak);
Memleketeyn’in bosaltulmasi igin Rusya’ya iiltima-
tomlari (27 Subat); Yunan bagibozuklari Tesalya ve
Epir’e girerler, Tiirk-Yunan iligkileri kesilir (Ocak-$u-
bat); Ingiltere ve Fransa Osmanli Devleti'ne askeriyar-
dim taahhiit ederler (12 Mart); Ruslarin Dobruca’y:
istilisi, Fransa ve Ingiltere Rusya'ya savas ilin ederler
(27 Mart); Omer Pasa'nin Galatz’s isgali (17 Nisan);
Miittefik donanmasi Odesa’yr bombalar (22 Nisan);
Miittefik kuvvetleri Yunanistan'da (5 Mayis); Silistre
kusatmasi (15 Mayis-25 Haziran); Osmanli ordusu
Biikres'te (6 Agustos); Miittefiklerin Kirim'a asker ¢i1-
karmasi (14 Eyliil); Alma zaferi (20 Eylil); Avustur-
ya kuvvetleri Memleketeyn'de (20 Eyliil); Sivastopol
kugatmasi (25 Eylil 1854-9 Eyliil 1855); Inkerman
zaferi (5 Kasim); Memleketeyn hakkinda Avusturya
ile bauli miirtefiklerin anlagsmasi (2 Aralik).
Karadeniz Rus limanlarinin abluka altina alinmasi (15
Ocak); Sardunya Krallig: ittifaka kauliyor (26 Ocak);
f{lk Osmanl: istikraz1 (28 Haziran); ilk telgraf hatu (9
Eyliil); Kilburun zaferi (17 Ekim); Kars'in diigiisii (28
Kasim).

Siiveys Kanali ingasina dair kesin sozlesme (5 Ocak);
Viyana Protokolii (1 Subat); Abdilmecit’in Islahat
Fermani (18 Subat): Gayrimiislim tebaaya yeni imti-
yazlar; Paris Barig Antlagmasi’'nin Kirim Savagi’na son
vermesi (30 Mart); Osmanli iilkesinin bolinmezligi
ve devletin bagimsizligins ingiltere, Fransa ve Avustur-
ya'nin bir antlagmaya baglamalari (15 Nisan).

Koca Resid Paga'nin 6liimii (7 Ocak); 1856 Islihat
Fermanryla Hristiyanlara verilen imtiyazlara karg
protesto; Cidde'de Fransiz ve ingiliz konsoloslarinin
katli (15 Temmuz); Memleketeyn'in o6zerkligi (19
Agustos).
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1859

1860

1861

1862

1863

1864

1866

1867

1866-1868
1868
1868

1869

1870

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Kuleli Vak’asi; Jan Couza'nin Memleketeynde Prens
secilmesi.

Libnan Vak'asi: Diirzi ve Maruniler arasinda gatigma,
olay uluslararasi miidahaleye neden olur (5 Eylil).
Liibnan bir Hristiyan mutasarrif idaresinde bagimsiz
bir sancak haline getirilir (9 Haziran); Sultan Abdiil-
mecit'in 6liimii; Abdiilaziz’in ciilGsu (25 Haziran); Ali
Paga dordiincii kez sadrazam (6 Agustos); Fuad Pasa
sadrazam (22 Kasim).

Belgrat vak’asi (15 Haziran); Karadagllarin Omer Paga
tarafindan yenilgiye ugraulmasi (23 Agustos); Iskodra
barigi (31 Agustos); Bazt kalelerin Sirbistan’a birakil-
mast (8 Eyliil).

Sadrazam Fuad Paga’nin istifas;; Kimil Paga sadareti (5
Ocak); Abdiilaziz’in Misir seyahati (1 Haziran).
Memleketeyn'in birligi (28 Haziran); ingiltere 1815den
beri himayesindeki lyonyen adalarun Yunanistana dev-
reder (5 Haziran).

Misir Hidivligi’nin babadan ogula gegmesi kabul olu-
nuyor (28 Mayis); Girit isyani, Yunanistan’la birlesme
karari, Miisliimanlarin kalelere ¢ekilmesi (2 Eyliil).
Ali Paga sadrazam (11 Subat); Yeni Osmanlilar Cemiye-
ti ve megrutiyet projesi (24 Mart); Abdiilaziz'in Avru-
pa'ya hareketi (21 Haziran).

Girit isyani.

Osmanli-Yunan iligkilerinin kesilmesi (Aralik).

Girit idaresinde reform (15 Subat); Strd-yi Devlet (1
Nisan); Yabanci uyruklulara miilkiyet verilmesi (9 Ha-
ziran); Yunanistan’a iiltimatom (12 Aralik).

Fuad Paga’'nin 6liimii (12 Subat); Girit hakkinda Paris
Konferansi: Yunanistan’la antlagma (18 Subat); Siiveys
Kanalr’'nin agiligi (19 Kasim).

Beyoglu yangini (5 Haziran).
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1871

1872

1873-177

1875

1876

1877

HALIL INALCIK

Londra Antlagmasi (13 Mart): Karadeniz bi-tarafligi-
nin kalkmasi (13 Mart); Sadrazam Ali Pasa'nin 6liimii
(7 Eylil); Sinasi’nin 6limi (13 Eylil); Mahmud Ne-
dim sadrazam (8 Eyliil).

Mithat Paga'nin ilk sadareti (30-31 Temmuz); Ug im-
paratorun Berlin bulugmasi: Avusturya ve Rusya ara-
sinda Osmanl karsisinda staru quo'nun devamu hak-
kinda anlagma (6-12 Eyldl).

Rusya, Osmanlr’ya kargi savas i¢in Avrupada diploma-
tik temaslar yapar: Car Aleksandr’in Berlin'i ziyareti
(18 Mayis 1875).

Hersek'te (13 Nisan), Bosnada ve Bulgaristan'da (2
Mayis), Hristiyan koyli isyanlari (Temmuz); Talebe-i
Ulam gosterileri (10 Mayis); Berlin memorandom’u
(13 Mayis); Sirbistan’in Osmanlr’ya savag ilani (30
Haziran); Karadag'in savas ilin1 (2 Temmuz); Sirbis-
tan’in isgali (Temmuz-Agustos), Avusturya ve Rusya
arasinda Reichstadt Antlagmasi (8 Temmuz): impara-
torlugun paylagilmasi projesi; Alexinatz'da Sirp bozgu-
nu (1 Eylil); Ingilterede Osmanli aleyhearligi aruyor;
Rus iiltimatomu (31 Ekim); Istanbul konferansi (12
Ekim); Mithat Paga sadrazam (23 Aralik).
Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi; V. Murat ciilasu (30
Mayis); Sultan Abdiilaziz'in 6limi (4 Haziran); Mes-
rutiyet tartgmalari (8 Haziran); Cerkes Hasan vak’asi
(15-16 Haziran); V. Murat’in tahttan indirilmesi ve I1.
Abdiilhamid’in ciiliisu (31 Agustos); Rusya’'nin Sirbis-
tan ve Karadag harekauna son verilmesi hakkinda il-
timatomu (31 Ekim); Istanbul Tersane Konferans: (23
Aralik); Kaniin-i Esasi’nin hazirlanmas;; Megrutiyet’in
ilan1 (23 Aralik).

Midhat Paga’nin azli ve siirgiine génderilmesi (5 Su-
bat); Meclis-i Meb’san’in agiligi (19 Mart); Rusya’nin
savag ilan1 (24 Nisan).
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1878

1880
1881

1882
1883
1884

1885

1886

1888
1891
1894

OSMANLI TARIHI KRONOLOJISI

Tesalya'da isyan, Yunanistana savag ilaini (2 Subat);
Biiyiik devletlerin miidahalesi; Osmanli-Rusya San
Stefano Baris Antlagmast (3 Mart); Ingiltere ile Kibris
Konvansiyonu (4 Haziran 1878-3 Subat 1879); Ali Su-
avi olay1 (20 Mayis); Berlin Antlagmasi (13 Temmuz):
Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasi, Ozerk Bul-
garistan, Meri¢ Vadisinde Rumeli-i Sarki Vilayeti ve
Makedonya Osmanli egemenliginde reform vaatleri,
Bosna-Hersek’i Avusturya'nin isgali (28 Haziran), Ro-
manya Dobruca’y: alir ve giiney Besarabya’yr Rusya'ya
birakir, Sirbistan, Romanya ve Karadag'in bagimsizhgy,
Rusya’ya Batum, Kars ve Ardahan verilir, Fransa’ya Tu-
nus'u isgal vaadi.

Ziya Paga’nin 6liimii (18 Maysis).

Fransa Tunus’u isgal eder (12 Mayis); Tesalya’yr ve
Epir’in bir kesimini Yunanistan ilhak eder; Diiy(n-i
Umumiye idaresi (20 Aralik).

ingiltere Misir'da: Tel-el-Kebir Savagi (13 Eylil).
Sudan’da Mehdi direnci (Kasim).

Midhat Paga’nin ve Mahmud Celileddin Pasa’nin kat-
li (6-7 Mayis); Hact Arif Bey’in 6liimii (28 Haziran).
Rumeli-i $arki vilayetinde ayaklanma (18 Eylil);
Abdiilhamid savasa kargi, Bulgaristan’a Ingiliz deste-
gi, Rus tarafsizhigs, Sirbistan Bulgaristan’a savag ildn
eder (13 Kasim); Sirp yenilgisi (27 Kasim); Rumeli-i
Sarki’nin Bulgaristan’la birlesmesi (18 Eyliil).
Bulgaristan ve Osmanl: arasinda antlagma (1 Subat);
Almanya, Avusturya ve italya arasinda Uglii ittifak’in
yenilenmesi (20 Subat); Biiyiik devletler Osmanl: iil-
kesinde statu quo'nun korunmasinda anlagiyorlar (12
Aralik).

Namik Kemal’in vefau (2 Aralik).

Ahmet Vefik Paga’nin 6liimii (1 Nisan).

{stanbul depremi (10 Temmuz).
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1895

1895-1896

1896

1897

1900

1901
1902

1903

1904
1905

HALIL INALCIK

Ermeni teroristlerinin kigkirtmalari ve memlekette
Ermenilere kargt sert tepki, ingiliz girisimi, Rusya'nin
tarafsizlig1.

Istanbulda Ermeni gosterileri (26 Agustos-3 Eyliil);
Osmanli Bankast’n1 isgalleri (26 Agustos); Bir Ingiliz
donanmasi Canakkale Bogazi 6niinde (17 Ekim); Rus-
ya'nin [stanbul’u isgal plani.

Girit isyani, Yunanistan’in miidahalesi (Subat) ve ilhak
girisimi; Biiyiik devletlerin miidahalesi (Subat-Mart);
Halepa Pakt’'nin uygulanmasi (3 Temmuz).

Osmanli Devleti Yunanistan’a kargi savas ilin eder (17
Nisan); Sirbistan ve Bulgaristan'in savaga kaulma ka-
rarin1 Biiyiik devletler 6nler, Osmanli kargi saldirisi
(18 Nisan); Yunanistan'in geri ¢ekilisi (25 Nisan); Bal-
kanlarda statu quo’'yu korumak igin Rusya-Avusturya
antlagmasi (30 Nisan); Ordunun Atina’ya yiriyisi;
Domeke zaferi (12 Mayis); Biiyiik devletlerin miida-
halesi ile barig (4 Aralik): Tesalya Yunanistan’a, Yuna-
nistan’dan 4 milyon altin tazminat, Girit’e 6zerklik (18
Aralik).

Gazi Osman Pasa’nin 6liimii (4-5 Nisan); Fransiz-I-
talyan antlagmasi: Fransa Fas'ta, Italya Trablusgarp'ta
serbest hareket edecek (14 Aralik).

Fransiz donanmasinin Midilli saldirisi (5 Ekim).
Makedonya, Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerin-
de kargasa (21 Eylil) (3 milyon niifusun yarist Miisli-
man).

Biiyitk Makedonya ayaklanmasi (2 Agustos-25 Ka-
sim), Biiyiik devletlerin miidahalesi: Murzsteg Prog-
rami (22 Ekim); Reformlar,

V. Murat’in 6liimii.

II. Abdilhamid’e Ermeni suikast: Bomba olay: (21

Temmuz).
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1908

1909

1910

1911
1912

1913

OSMANILI TARIHI KRONOLOJISI

Car ve VII. Edward arasinda Reval Miilakar; Ikinci
Mesrutiyet’in ilini (23 Temmuz); Makedonya'da baris
ve Biiyiik devletlerin paylagma planlarinin son bulaca-
g1 imidi; Avusturya Bosna-Hersek'i ilhak ettigini ilan
eder (5 Ekim); Yunanistan Girit’in ilhakini ilin eder
(6 Ekim); Meclis-i Mebtisan’in agiligt (17 Aralik): 142
Tirk, 60 Arap, 25 Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5
Yahudi, 4 Bulgar, 3 Sirp ve 1 Ulah mebis.

31 Mart Vak’asi (13 Nisan), Tevfik Pasa sadrazam (13
Nisan); Ermenilerin Adana vak’asi (14 Nisan); Hare-
ket Ordusu Istanbul'da (23-24 Nisan); Sultan II. Ab-
diilhamid’in tahttan indirilmesi (27 Nisan); V. Meh-
met Resad’in ciilGisu (27 Nisan).

Ciragan yangini (19 Ocak); Arnavutluk’ta isyan (1 Ni-
san); Bab-1 Al yangint (4-5 Ocak); Sultan Resad’in
Rumeli seyahati (5 Haziran).

Trablusgarp igin ltalya ile savas (23 Eyliil-4 Ekim).
Meclis-i Mebisan'in feshi (18 Ocak); Rum is birligiyle
Italya’nin 12 Ada'y1 isgali (24 Nisan-20 Mayzs); Said Pa-
sa'nin istifast (16 Temmuz); Ittihat ve Terakki iktidarinin
sonu; Balkan Harbi’'nin baglamasi (8 Ekim); Bulgar or-
dusu Catalca oniinde (15-19 Kasim); Catalca Ateskesi (3
Aralik); Saint-James Banis Konferanst (16 Aralik); Sela-
nik’in Yunan ordusuna teslim olmasi (8 Kasim); italya ile
Usi'de baris (15 Ekim); Kosova'da Sirp zaferi (22 Ekim),
Arnavutlarin bagimsizhik ilin1 (28 Kasim); Yunan donan-
masinin Canakkale Bogazi’'niablukasi (17 Aralik); Lozan
Konferans’'nin kesilmesi (6 Ocak); Balkan harekitinin
yeniden baglamasi, Edirne’nin digiisii (26 Mart).

[ttihat ve Terakki Komitesi’nin Bab-1 Ali baskini, Mah-
mud Sevket Paga sadrazam (23 Ocak); Londra Barigi
ile Balkan Savagi’nin son bulmasi (30 Mayis); Mahmud
Sevket Paga’nin katli (11 Haziran); Edirne’nin geri alin-
mast (21 Temmuz); Istanbul Antlagmasi (29 Eylil); Li-
man von Sanders Istanbul'da (14 Aralik).
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Enver Bey harbiye nazint (3 Ocak); Vilayat-i Sarkiyye
Islihau igin biiyiik devletlerle s6zlesme (6 Subat); Kapi-
tiilasyonlarin tek tarafli ilgasi (9 Eyliil); Avusturya-Ma-
caristan ile gizli ittifak (2 Agustos); Rusya’nin savag ilani
(4 Kasim); Osmanli Devleti I. Diinya Savag’'na girer.
Cemal Pasa kumandasindaki Osmanli kuvvetlerinin
Misir seferi: Kanal hezimeti; Miittefiklerin Canakkale
Bogazi'ni gegmeye galismalari: Canakkale Savagi; Dogu
Anadolu'da Ruslarla is birligi yapan Ermeni niifusun
i¢ bolgelere taginmast: Tehcir (27 Mayis); Evrik-1 nak-
diye ¢ikarilmasi; Giimriik resmi oraninin %30’a yik-
seltilmesi.

Hicaz ve Mekke’nin kaybs; Tevhid-i Meskkat Kantnu.
Ser'iyye mahkemelerinin Adliye Nezareti'ne baglan-
mast (25 Mart); Amerika Birlegik Devletleri’nin savaga
girmesi ve Almanya'ya savas ilan1 (6 Nisan); Yildirim
Ordular1 Grubu’nun kurulmass; Irak ve Suriye cephele-
rinin ¢6kiisii; Rusyada komiinist ihtildl; Carligin sonu.
Brestlitowsk Antlagmasi (3 Mart); Sultan Regad’in vefat
ve Vahideddin'in tahta gikmasi (3 Temmuz); Bulga-
ristan’in savastan cekilmesi (2 Ekim); Sadrazam Ta-
lat Paga'nin istifas;; Ahmet Izzet Paga’nin sadareti (8
Ekim); Mondros Miitarekesi (30 Ekim); Almanya ve
Avusturya'nin savagtan ¢ekilmeleri (3-4 Kasim); Itilaf
devletlerinin Istanbul 6nlerine gelerek sehri teslim al-
malari (13 Kasim).

Damat Ferit Paga’nin sadareti: Hiirriyet ve Itilaf Parti-
si’nin iktidara gegmesi (4 Mart); Yunanhlarin [zmir’i
isgali ve Bau Anadolu'da ilerlemeleri (15 Mayis); Mus-
tafa Kemal Paga’nin Istanbul Hiikiimeti tarafindan
Anadolu’ya génderilmesi (19 Mayis); Erzurum Kong-
resi (23 Temmuz); Sivas Kongresi (4 Eylil); Damat
Ferit'in istifasi ve Ali Riza Paga’nin sadareti (2 Ekim);
Amasya Miilikau (22 Ekim).
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Misak-i Milli’nin kabulii (28 Ocak); 1tiléfi§gal kuvvet-
lerinin Istanbuldaki resmi binalara girmeleri, Meclis'in
dagiulmasi ve kapanmasi, mebislarin Anadolu’ya kag-
malari, ele gegenlerin Ingilizler tarafindan siiriilmesi
(16 Mart); Ferit Paga’nin sadareti (5 Nisan); Ferit Paga
hiikkiimetinin Mustafa Kemal Paga’y1 idama mahk(im
etmesi ve askerlikten tardi (11 Mayis); {stanbul Hiikii-
meti'nin Sévres Antlagmasi’ni imzalamasi (10 Agus-
tos); Glimri Antlagmasi (2-3 Aralik).

Londra Konferansi: Anadolu igin s6z soyleme hakki-
nin Anadolu Hiikiimeti’nde oldugunun tespiti (27
Ocak-12 Subat); I Inonii zaferi (31 Mart); Sakarya
Meydan Savagi (3 Eyliil); Fransa ile baris (20 Eylal).
Biiyiik Taarruz; Isgalci Yunan kuvvetlerinin imhasi (27
Agustos): Biiyiik Zafer: Yunan bagkumandaninin esir
edilmesi (30 Agustos); Izmir'in kurculusu (9 Eyliil);
Mudanya Miitarekesi (11 Ekim); Saltanaun ilgas: (1
Kasim); Sultan Vahideddin'in yurtdisina kagmasi; Ab-
diilmecid Efendi’nin halife olarak segilmesi (16 Kasim).
Lozan Barig Antlasmasi (24 Temmuz); Ankara’nin
bagkent olarak ilain;; Cumhuriyet’in ilini (29 Ekim).
Hilafetin ilgasi ve Osmanli hanedan mensuplarinin
yurtdigina ¢ikartlmalari (3 Mart).
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Burada yer verilen terimler esas olarak 1300-1600 donemi igin gegerlidir.
Kelimeler 6nce metinde gegtigi gibi, cevrim yazi yapilmadan verilmis, pa-
rantez isinde de Encyclopaedia of Islam, 2. baskida kullanilan gevrim yazi
alfabesiyle orijinal sekilleri helirtilmistir.

KISALTMALAR

A Arapga

Y Yunanca

fc fralyanca
L Latince

F Farsga

St Slav dilleri
iSp Ispanyolca
T Tirkge

ahdname (F ‘ahdnama): Bir cemaate, hiikiimdaira veya kisiye; bir ayrica-
lik, muafiyet veya yetki veren, padisah tarafindan yemin alunda yazili
olarak verilmis giivence belgesi.

akga veya akge (T.). Giimiis Osmanl parasi.

askeri (A. askarT): (1) Kelime anlami asker sinifindan; (2) Vergiden tam
muafiyete sahip askeri ya da dini seckinlere dahil biitiin gruplar; ken-
dilerine padigah berauyla boyle bir statii bahsedilen gayrimiislimler de
askeri sayilir,

avanz (A. ‘awirid): Fevkalide durumlarda devlet tarafindan ¢ogunlukla
donanmay: desteklemek igin koyulan olaganiistii salgun vergi ve hiz-
met yiikiimliliikleri; belirli sayida redya hane halki avinz vergi hanesi

olarak kaydedilir.
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azeb (a. ‘azab): (1) Geng bekar erkek; (2) masrafi avirz sistemi gergeve-
sinde yerli halk tarafindan kargilanmak tzere orduya yazilan yardime:
piyade; (3) donanmadaki cenkgiler.

bac (F. Baj): Saulik mallardan yiik veya kutu bagina alinan ¢arsi veya tran-
sit resimleri.

barca veya barga (eski Venedikge: barca): 600x8 ton kapasiteli, toplarla
techiz edilmig bityiik gemi.

bagtina (S1.): Osmanli raiyyet giftigine denk diisen Balkan kéyli aile ciftligi.
Osmanli dénemi 6ncesi statii ve hizmet yiikiimliiliikleri Osmanli déne-
minde de devam eden gruplar igin bu Slav terimi kullanilirds.

bedesten veya bedestan (F bezzizistan'dan): Kaysariyya veya Roma bazili-
kas: ile esanlamli. Carginin ortasinda, degerli kumas, miicevher ve silah
gibi ithal mallarin depolandig; ve sauldigy iistii oreiilii saglam tag bina;
vakif parasi bedestende muhafaza edilir, 5nde gelen tiiccarlarin burada
ditkkénlari bulunurdu.

beg veya bey (T.): (1) Orta Asya Tiirk devletlerinde ve kurulusunun ilk
yillarinda Osmanlilarda hiikiimdar; (2) komutan; (3) timar sisteminde
sancak veya zedmet sahibi komutaninin unvani.

beglerbegi veya beylerbeyi (T.): Mirmiran ile esanlamli: Beylerbeyiligin
genel valisi.

beglerbegilik vcya Beylerbeylik (T.): Eydlet veya vildyet ile esanlamls; bu
terimlerin hepsi Osmanlilarin beylerbeyi tarafindan yénetilen en bii-
yiik idari birimi karsihginda kullanilir.

berat (a. barat). Uzerinde padisah tugrasi bulunan tevcih fermani; mengur
da denir.

beytiilmal (A. bayt al-mal): (1) Devler hazinesi; (2) varisi bulunmayan,
dolaysiyla da devlet hazinesine ait olan miras.

bogasi veya bohassi (T.): Hamideli'nde ¢ok miktarda iiretilip Balkanlara,
Kirim, Macaristan ve bagska Avrupa iilkelerine ihrag edilen ince pa-
muklu kumas.

boz-ulus (T.): Dogu Anadolu'da bir Tiirkmen asiret konfederasyonu.

cebelii (T.): Timar, zedmet veya has sahibinin sefere kaulirken yaninda
gotirdiigii tam teghizath-silahli refakat eri.

celali (T. Djela I): Cogunlukla sekban ve saruculardan olugan parali asker
gruplar;; Bunlar igsiz kalinca eskiya getelerine doniistiiler, 1596-1610
déneminde tim Anadolu’yu harab ertiler.
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cihad (A. djihad): islamiyette kutsal savas.

cizye (A. djizya): Gayrimiislim yetiskin erkeklerden alinan Islimi bas ver-
gisi; ilk gikisinda kisinin durumuna gére 12, 24 veya 48 dirhem giimiig
alinirdy; vergi defterlerindeki tig kategori s6yleydi; ¢aligan yoksullar
(edna), vasat gelirli olanlar (evsat) ve hali vakti yerinde olanlar (213),
ancak Osmanllar ¢ogunlukla bu vergiyi her hane bagina esit olarak
aldilar, miktari da bir altin ya da bunun giimiis akge olarak kargiligy idi.

gifthane sistemi: Bu sisteme gore devlet, kirsal toplumu ve ekonomiyi, ta-
hil iiredilen topraklara el koyup bunlari tapu sistemi gergevesinde koylii
ailelerine (hane) dagarak orgiitliyordu. Teorik olarak bir gift 6kiize
sahip olan her haneye, hanenin gegimini ve vergi yiikiimliiliiklerini ye-
rine getirmesini saglayacak biiyiiklitkte bir arazi (giftlik) veriliyordu.
Devletin koruyup devam ettirmeye gahsug: temel fiskal birim buydu.
Yarim giftlikten daha azina sahip olan haneler, veya bekir kéyliiler ben-
nak ve miicerred (veya kara) olarak ayn bir kategoriye sokuluyor ve
daha diisiik cift vergisine tabi tutuluyorlard:.

gifelik (T.): (1) Cift-hane sistemi gergevesi iginde bir gift 6kiiz ile islene-
bilen toprak veya kapsadig: tarlalar; bir araya getirildiginde bir koylii
ailesinin (hane) tarim arazisi; (2) topraginda ikamet etmeyen bir top-
rak sahibine bagh gesitli raiyyet giftliklerinden olusan biiyiik giftlik; (3)
plantasyon benzeri her tiirli tarim birimi.

gift vergisi (T.): Cift-hane sisteminde kéyliiniin alisma kapasitesini ta-
sarrufundaki toprakla birlikte ele alip degerlendiren bir vergi tiiri, gift
resmi.

devsirme (T.): Kirsal alandaki Hristiyan ahalinin kiigiik erkek ¢ocuklari-
nin sarayda veya ordu béliiklerinde hizmet vermek iizere toplanmass;
ayrica bkz. kul.

divan (FE Diwin): (1) Istanbulda hiikiimet ve en iist mahkeme olarak ¢a-
lisan imparatorluk yiiksek kurulu; (2) hitkiimet; (3) devlet hazinesi.

dolab (F. ddlab): (1) Dénen bir alet; (2) sudobaly; (3) kanigik, kandna ay-
kir1 isler; (4) banka.

Eflaldar (Vlah, Ulah halki): Cogu-géger olan Efliklar, 15. yiizyillda Osmanl

idaresi alunda askeri ve diger kamu hizmetleri igin 6rgiitlenmigtir.
ekinlik (T.): bkz. mezra’a.
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emin (A. amin): (1) Giivenilir kisi, nezaret eden, yéneten kisi, sef; (2) bir
kamu isini yiiriitmek iizere tayin edilmis mali sorumluluk tagiyan sul-
tan temsilcisi (3) sarayda veya hiikiimette erzak ikmali vb.’nden veya
bir kamu isine nezaret etmekten sorumlu dairenin bag.

eskiinci (T.): (1) “Seferli”; (2) askeri seferlere, yani egkiine kaulmakla go-

revlendirilen timar sahipleri.

fay’ (A. fay'): Bir cemaat olarak Miislimanlarin veya islam devletinin or-
tak ve clden ¢ikarilmaz miilki (topragy).

faytor (Isp. Feitor): Portekiz Hiirmiiz kaptaninin 16. yiizyilda Basra'daki
temsilcisi.

ferag (a. faragh): Bir miilkiin veya miilk iizerindeki tasarruf haklarinin
yasal olarak bagkasina devri.

fetva (A. fetwa): Fikih konusunda uzman ve yetkili biri tarafindan verilen
yazili ve resmi yasal gérils.

gaza (A. ghazi): Islam davasi igin yapilan savag, kafirlere kargi kutsal sava.
gazi (A. ghazi): Islamiyet igin garpisan Miisliiman savaggt.
gulam (F. ghulam): bkz. kul.

hane (E khana): (1) Ev; (2) aile; (3) vergi birimi olarak hane halk.

harac (A: kharad): (1) Cizye; (2) devlet miilkiyetindeki miri tarim arazisini
tasarruf eden gayrimiislimlerden alinan birlesik toprak vergisi (harac-i
arazi) ve koylii bag vergisi (harac-1 rulis); (3) genel olarak vergi; (4) Miis-
liman olmayan bir devlet tarafindan bir islam devletine 6denen vergi.

haraci arazi: [slamiyetin ilk donemlerinde 6siirden daha yiiksek mikarlar-
davergi (harac) kargiliginda gayrimiislim giftgilerin tasarrufuna biraki-
lan devlet miilkiyetindeki tarim arazisi.

hasil (A. hasil): (1) Uriin, toplam, gelir; (2) tahrir defterlerinde bir koy
veya baska birimlerden elde edilecek gelirlerin toplamu.

has veya hassa (A. khiss): (1) Segkinler tabakasindan birine veya padisaha
ait; (2) seckinlere veya padisaha baglanmis gelirler; (3) bir umar sahibi-
nin kontroliine tahsis edilmiy tarla veya bag,

havass-i humayun (A. khawiss-i hiimaylin): Timar sisteminde padisaha,
fillen merkezi devlet hazinesine ayrilmis gelir kaynaklar;; havass ya
dogrudan padigahin temsilcileri tarafindan ya da mukataa (iltizam)
vasttastyla toplanirdi.
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havale (A. Hawala): Uzak mesafedeki bir gelir kaynagindaki paranin yazili
talimatla bir gérevliye veya ige tahsisi, hem devletin hem de 6zel kisile-
rin mali islerinde kullanilir.

hayduk veya haydud: (1) Kelimenin kokeni: Macarca diizensiz piyade bir-
liklerine verilen isim; (2) eskiya.

hutbe (a. khutba): Cuma namazlarinda veya dini bayramlarda hatip
veya cemaat lideri tarafindan camide verilen vaaz: duada iktidardaki
hitkiimdarin adinin anilmasi 4deti; Osmanli padisahlari, dini tarikat
seyhlerini bilyiik camilere hatip tayin ederlerdi; isminin anilmasi pa-
disahin hiikiimranliginin mesrutiyetinin kabul edildiginin bir simgesi

halini ald.

icarateyn (A. idjiratayn): Ikili kiralama sistemi. Buna gére vakif miilk
kiracis1, miilkii kullanmak igin 6nce pesin olarak (muaccele) 6nemli
bir meblag 6derdi, ikinci olarak da aylik kira (mii'eccele) verirdi; bu
sistemde kirac1 miilk iizerinde ¢ok genis tasarruf hakkina sahipti.

imam (A. imam): (1) Ibadete 6nderlik eden kisi; (2) Peygamberin halefi,
halife; (3) Miisliiman bir devletin basu.

imdret (A. ‘imarat): (1) Vakif kiilliyelerine bagh agevleri. (2) Vakif binalari
toplamy, kiilliye.

irsalat veya irsaliyye (irsila, irsiliyya): (1) Askeri birliklerin tilketimine
yonelik mallar veya devlete ait kargo; (2) vilayetin gelir fazlasindan
merkezi hazineye gonderilen nakit para.

ispence (Sl Kokeni, jupanitsa): Osmanli 6éncesi Sirbistan'da feodal beye
bas vergisi; Osmanli déneminde de olagan bir vergi olarak devam etti
ve ¢ogunlukla umar gelirlerine dahil edildi.

istimalet (a. istimilat): (1) Kelime anlamy; bir kimseyi bir seyi kabule yat-
kin hale getirmek; (2) fethedilen yerlerdeki veya diisman topraklarin-
daki ahaliyi kazanma kargiligs olarak kullanilan bir Osmanl terimi.

kapan (a. kabban): (1) Kamuya ait yerlerde kullanilan biiyiik bir tart1 aleti;
(2) mallar tarup resimleri toplamak igin bu taru aletinin kondugu
kervansaray veya garsu.

kaza (A. kada): (1) Kadinin yetkisi; (2) eyalet iginde kadinin yetki alanina
denk diisen idari birim.

kara-Ulus (T.) Dogu Anadoluda Kiirt asiret konfederasyonu.
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kethiida (f. katkhuda): (1): Kahya (2) askeri, mesleki veya sosyal bir grup-
taki yonetici ekibin, o grup tarafindan segilmis ve yerel kadi ya da pa-
digah tarafindan onaylanmug bagt.

kilig (T.): (1) Bilinen silah; (2) tahrir defterine kaydedilmis, béliinmez ve
parcalar halinde tahsis edilemez umar birimi.

kirbas (Sanskritge, karpassa): Kiigiitk Asya’nin gesitli bélgelerinde iretilen,
Balkanlar'a ve Karadeniz ilkelerine biiyitk miktarlarda ihrag edilen
kaba pamuklu kumas.

kiglak (T.): Kis otlag:.

lazilbag (T.): (1) Anadolu beyliklerinde kizil baghk giyen Tiirkmen asker-
ler i¢in kullanilirdy; (2) Orta ve Dogu Anadoluda ¢ogu Tirkmen ko-
kenli, heterodoks goriislere sahip ve Osmanli Devleti'nin merkeziyetgi
ve Ortodoks Siinni politikasina kargi sik sik ayaklanan mezhep iyesi.

kul (T.): (1) Kole; (2) devletin vergi 6deyen tebaas: (krs, redya); (3) kullar
(gogul hali) padigahin saraya bagli hizmetkir ve askerleri.

kulluk (T.): (1) Kélelik durumu; (2) Osmanl tebasinin devlete borglu
oldugu emek hizmeti veya bunun parasal karsiigi (krs. Cift resmi);
(3) devlete ait toprag kullanan kéyliiniin devlete veya tumar sahibine
vermek zorunda oldugu 6zel hizmetler ve resimler (krg. Cift resmi).

levent (F. lawand): (1) Bagibos redy3; (2) hizmetlerine ihtiyag duyuldugu
zaman gemileriyle Osmanli donanmasina kaulan korsanlar.
liva (A. liwa): bkz. sancak.

maktu (A. makti’): Kira veya vergi bedeli olarak belirlenmis toplam miktar.

malikédne (FE malikana): (1) Biiyiik toprak sahibine ait (miilk), (2) Hayat
boyu veya irsi olarak verilen mukataa.

martolos: Osmanli 6ncesinde var olan bir milis grubu. Osmanhlarin da
devam ettirdigi bu milis giicii gogunlukla sinir boylarinda komsu iilke-
lere yakin ve istihbarat hizmetleri veriyordu.

maglah (A. mashlah): Arabistan'da deve yiiniinden yapilan genis bir pe-
lerin.

mevat (A. mawart): “Oli” toprak igin kullanilan hukuki bir terim; terk
edilip uzun siire ekilmemis arazi ya da ¢6l, orman ve batakliklar gibi
corak arazi.

mezra’a (A. mazra'a): (1) Islenen toprak; (2) iizerinde daimi bir yerlesim
olmayan genis tarim arazisi; terk edilmis bir kdy veya bir civar kdy

tarafindan islah edilip tarima agilmig arazi.
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millet (A. milla): Islim devletlerinde 6zerk dini 6rgiitlenmesi devlet tara-
findan resmen taninan cemaat; Osmanh imparatorlugu’ndaki millet-
ler, 6zerk statiilerini genisleten ve érgiitlenmelerine resmi laik nitelik
kazandiran nizamnameleri 1 860’lardaki 1slahat déneminde elde ettiler.

miri (f. miri): Hikiimdara veya devlete ait olan.

muaf (A. mu’af): Vergiye tabi olmayan, (vergiden) affedilmis.

mudaraba (A. mudaraba): Batrdaki commenda’'nin karsihg: olan muda-
raba, sermayeyi temin eden kisi ile kervan tiiccan arasinda yapilan bir
sozlesmedir, buna gére iki taraf ki esit olarak paylagir.

mubhtesib (A. muhtasib): Kadinin Miisliiman ahalinin kamu yagaminda ve
aligverislerinde $eriat kurallarina uygun davranmalarini kontrol eden
adami, miifettis; 6zellikle gars1 bélgesinde faal olup, agirlik ve élgiileri,
mallarin fiyat ve kalitesini kontrol ederdi.

mukataa (A. mukata’a): (1) Kira mukavelesi, iltizam; (2) kiranin kendisi;
(3) senelik tahmini yapilip maliye kayitlarina ayn bir birim olarak ge-
girilen gelir kaynag,.

mukataalu (T.): Mukataa sistemi gergevesinde kiraya verilen devlet arazisi.

mukus (A. mukis): (1) Gimriik veya titketim resmi; (2) Seriatga onayla-
nanlar diginda kalan her tiirlii kiigitk resim ve vergi.

miilk (A. mulk): Devlet miilkiyeti karsisinda tam miilk sahipligi; krg. Miri.

miisellem (A. musallam): (1) Vergiden muaf; (2) askeri hizmet kargiliginda
cesitli vergi muafiyetlerinden yararlanan reiya kékenli bir milis grubu.

miiga’ (A. musha’): (1) Kolektif miilkiyet; (2) Miisterek toprak.

narh (E narkh): Ihtiyag maddeleri zorunlu azami fiyat listesi, yerel kadi
tarafindan periyodik olarak saptanir.

niganc (T.): Divan-1 Himéydn'da, tim beratlar1 denetlemek ve bunlara
padisah tugras: (nisan) gekmekle sorumlu iiye; 6zellikle miri arazinin
ve timar sisteminin idaresinden sorumlu.

niizul (A. nuzul): (1) Misafire ikram edilen yemek; (2) ordu veya donan-
manin ikmali igin fiskal hane halki birimleri tizerine konulan ayni ver-

gi, aynica bkz. avianz.
ocak (T.): (1) Somine; (2) Yaya ve oynuk gibi askeri 6rgiitlerde hane halk-

larindan olugan birim; (3) bir askeri 6rgiitiin tiimii veya bir bolimi,

Yenigeri Ocagy gibi.
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ortakgilik (T.): Tapu sistemi gergevesinde topragin tasarrufuna ve isleme
hakkina sahip olan redyanin aksine, ortak¢: bagka birine ait toprag:
isler. Toprak sahibi genellikle iiretim araglarimi temin eder, bazen ban-
nacak yer de verir ve iiriinii esit olarak paylagirlar; ortake: kul ise, sahibi
icin bu temelde galigan kéledir.

osmani (A. ‘uSmani): (1) Osmanl padisahina ait; (2) Osmanli giimiis pa-

rast ak¢a veya akgeyc Arap iilkelerinde verilen isim.

paraoikoi (Y.): Bagimli koyliler, serf; Tiirkge metinlerde parikoz, italyan—
cada parici.

piskes (F pishkesh): Ust mevkideki birine verilen, iistiin otoritesinin ve
himayesinin kabul edildigini simgeleyen armagan.

polige (it. Polizza): Kredi mektubu.

proniar (Y.): Bizans imparatorlugu’nda askeri veya idari hizmet kargili-
ginda kendilerine toprak geliri baglanan tagra askeri, Osmanli umar

sistemindeki gibi.

raiyyet (A. raliyya): bkz. redya.

rakabe (A. rakaba): (1) Bir ey iizerinde kontrol hakky; (2) proprietas nuda;
(3) (toprakta) devlet miilkiyeti; ayrica bkz. miri.

redya (A. raaya): Ekonomik faaliyetlerde bulunan, dolayisiyla vergiye tabi
olan, askeri seckinler digindaki Miisliman ve gayrimiislim tiim tebaa.

rikab (A. rikab): bkz. rakabe.

salgun (T.): bkz. avéinz.

sancak (T.): Eyaletin alt-b6liimii; sancakbeyine bagh idari birim; bir bey-
lerbeylik birgok sancaklara boliinmiistiir.

sekban (F sagban): (1) Kelime anlami, av kopeklerinin bakicisi; (2) Yeni-
ceri ordusunda: kéken olarak padisahin av kopeklerinin bakicilarindan
olusan birlikler. Yenigeri ocagina II. Mehmet zamaninda dahil edil-
diler; (3) Tiifeklerle teghiz edilmis, iicretli asker; bir Yenigeri subay:
komutasinda 50 ila 100 kisilik béliikler halinde orgiitlenirlerdi; kay-
naklarda genellikle Saruca adinda benzer bir grupla birlikte anilirlar.

serbestiyet (F. sarbastiyyet): (1) Ozgﬁrlﬁk, tam bagsiklik; (2) Vakf ve tem-
lik arazilerde devlet denetiminden tam bagisiklik.

simsar (L. censarii): Carsida dellallarin bagu.
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sipahi (F sipah1): (1) Ath asker; (2) soylu sinif iiyesi; (3) kapikulu siivari bo-
litkleri iyesi; (4) tagra umarl (bkz. umar) ordusundaki en disiik riitbe.

sipahi oglanlar (T.): Kap: kullarindan alu ulifeli siivari béliigii arasindaki
en st bolik.

subagi (T.): (1) Komutan, kéken olarak asker anlamina gelen sé ve bay ke-
limelerinden; (2) Osmanli tagra idaresinde timar ordusunda sipahinin
iistiinde ve sancakbeyinin altinda olan komutan; (3) valinin gelirleri-
nin toplanmasi ve diger bazi sorumluluklarinin yerine getirilmesi icin
tayin ettigi temsilci, bu anlamda bkz. voyvoda ve zedmet sahibi.

siinni (a. siinni) veya ehl-i siinnet: Siinnet, yani Peygamber ve eshabinin
geleneklerini izleyen Miisliiman toplulugu. Siinniler, Siilerin siinnet-
ten sapan heretikler oldugu kanaatindedir. Osmanli Devlcti dc dahil
Tiirk devletleri Siinniligi bir devlet politikasi haline getirmis, bu da
ciddi toplumsal ve siyasi sonuglara yol agarak hiikiimeti 16. yiizyilda
Kiigiik Asyadaki Tirkmenlerin Kizilbag mezhebiyle siddetli bir miica-
dele igine sokmustur.

siirgiin (T.): (1) Osmanhlarin ahaliyi bir bélgeden digerine yerlestirme
icin siirmesi; (2) bu isleme konu olan kisi.

sii (A. sh’T): Sinnilige karsi olan $iiler si'a mezhebine mensupturlar.
Hz. Muhammed'in 6liimiinden sonra megru imamligini, dini-politik
énderligin Peygamber’in kuzeni ve damadi Ali’nin ve onun soyunun
uhdesinde olmasini savunurlar. Genelde Siiler tanrisal vahiy ve Tan-
r ve yarauklan arasindaki aracihg $ii imam ile siirdiigiine inanirlar.
Mehdi'nin, yeniden gériinecegi giine kadar, miictehidler gaip imam’in
sozciileri olarak Islim cemaati iizerinde en st dini-politik otoriteye
sahip olacakur. Iran’'da Safevilerin 1501'de tahta cikmastiyla bu diizenin
kurulduguna inanildi. Bu durum, Osmanl Devleti’yle fran arasindaki
eski rekabete Siinniler ve Siiler arasindaki bir kavga olarak dini-ideolo-
jik bir nitelik kazandirdi. 16. yiizyil boyunca Kiigiik Asya’nin Kizilbag
Tiirkmenleri Safevileri desteklerken bu rekabet 6zellikle siddetli i¢ ve
dis siyasi gatigmalara yol agu.

tefviz (A. tafwid): (1) Tam yetki ve otorite vermek; (2) kéyliiye devlet
miilkiyetindeki arazi tizerinde tam tasarruf hakku.

tahrir (A. tahrir): (1) Deftere kaydetmek; (2) Osmanlilarin diizenli olarak
niifusu, araziyi ve diger gelir kaynaklarini teftis (sayim ve yazim) y6n-
temi. Defter-i Hakani denilen tahrir defterleri iki tiirliydi; gelir kay-
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naklarinin ayninuli olarak kaydedildigi mufassal ve sadece askeri kesim
i¢indeki dagilimin kayda gegirildigi icmal.

tahtaci (T.): Toros siradaglarindaki Yoriik/ Tiirkmen asiretlerine verilen ge-
nel isim; aga¢ kesme ve ticaretiyle ugragirlardi. Kiigiik Asya’nin dogu
kesimlerinde onlar “agag-eri” olarak bilinirlerdi.

taife (A. t3’ifa): Cemaat, millet.

tamnga: bkz. bac.

tanzimat (A. Tanzimat): (1) Yeniden diizenleme, reformlar; (2) 1839-77
déneminde giindeme gelen baulilasmaci radikal Osmanl reformlar:.

tapu (T)): (1) Hirmert, baghlik gésterme, biat; (2) devlet miilkiyetindeki
bir arazinin, bir kéylii aile reisine bu toprag siirekli olarak igleme ve
tiim vergi ve hizmet yiikiimliiliiklerini yerine getirme s6zii kargihginda
babadan ogula intikal edecek bigimde kiralanmas:: (3) tapu haklarin:
belgeleyen tapu senedi.

tapulu (T.): Tapu sisteminin 6zel kosullarina bagh olarak bir kéyli aile
reisine kiralanmug devlet miilkiyetindeki (tarim arazisi).

tasarruf (A. tasarruf): (1) Ozgﬁrce kullanma; (2) devlet miilkiyetindeki
toprak iizerinde fiili kullanma haklarinin kullanilmas:.

temlik (A. tamlik): Padisahin devlet miilkiyetindeki toprag: bir seckine
tam vergi muafiyeti ve 6zerklik kogullarinda miilk olarak vermesi.

umar (f. timar): (1) Her diirli bakim; (2) padisah berauyla baglanan bir
geliri, genellikle diizenli askerlik hizmeti vermek kargiiginda devlet
vergilerini toplama hakk: Bu vergilerin miktar1 da geleneksel olarak
20.000 akgenin alunda olurdu; ayrica bkz. sipahi, has, zeimet.

uliife (A. aliifa): Genellikle askerlere nakit 6denen maas.

urfiveya orfi (A. ‘urfi): (1) Olagan; (2) padisah fermanina dayals; (3) padi-
sah tarafindan onaylanmg, ¢ogunlukla Osmanl éncesi resimlere dayal
devlet vergileri, riisim-i 6rfiye veya tekilif-i 6rfiye terimlerindeki gibi.

iimmet (A. umma): Bir biitiin olarak Miisliiman cemaati.

vakf (A. wakf, cogul awkaf): Hubs ile esanlamli. Dini bir vakif veya vak-
fedilmis bir sey, genellikle gayn menkul, fakat bazen bir miktar nakit
de olabilir. Bu nakit kendi ana miktarimi korurken bir intifa yaraur.
Sahibi bu nakit iizerindeki tasarruf hakkindan, getirinin izin verilmig

iyi amaglarla kullanilmasi kaydiyla feragat etmigtir.

310



SOZLUK

vali (wald’): (1) Yasal kontrol; (2) kéle sahibinin azat edilmis bir kélenin
mirasi iizerindeki yasal haklari.

vekil (A. wakil): Temsilci.

voynuk veya voynug (S Voynik, savaggi, asker): Balkanlar'daki Slav dev-
letlerinin kéylii ahaliden Osmanli 6ncesi bir milis giicti; Osmanlilar
tarafindan da siirdiiriilmiistiir.

voyvoda veya voyvode (S1.): (1) Prenslik unvani, 6zellikle EA4k ve Bogdan
beyleri igin kullanilir; (2) valinin kaza bolgesindeki gelirlerinin toplan-
masint saglamak igin tayin ettigi askeri temsilci; bazen bunun yerine
subage unvan kullanilir.

yasakiyye (T.): Kandnlarin uygulanmasin: saglamakla gorevli yenigeriye
verilen yetki veya iicret.

yaya (T.): (1) Piyade; (2) ocak halinde 6rgiitlenmis kéylii milis askeri.

yoriik: Tiirkmen gogerlerine Osmanli topraklarina, ¢ogunlukla Batu Ana-
dolu ve Balkanlar’a geldikleri zaman verilen biirokratik ad.

zeimet (A. zi’imar): (1) Askeri 6nderlik; (2) Padisah berauyla subagiliktaki

umarli sipahilerin komutanina baglanan gelir, genel olarak 20.000 ile
100.000 akga arasinda; subagilik ile esanlamli.
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Bu liste esas olarak 1300-1600 d6énemi igin gegerlidir.

ardabb, bkz. irdabb

argun, duvarci ya da mimar argunu = 0,758 m.

kumaslar icin, bkz. endaze gargi arsunu = 8 rub = 16 gireh = 0,680 m
veya 68,579 cm.

balla, balya (ipek, Cenova) = 300 libra = 90 kg.
bar (Arnavutluk) = 120 okka = 153,936 kg.
bardak = bir bardak tereyag, siv1 yag 6l¢iisii = 10 men = 8,3 kg.
baril = biyiikliigii 20 medreye (bkz. agagarda) kadar olan figi (sarap igin,
Cenova) 78 kg.
barre = 6 kile (Istanbul) = 153,953 kg.
batman (standart) = 72 litre = 7.200 dirhem = 23,094 kg.
(Kigiik Asya, 19. yiizyil) = 7,694 kg.
(Adana, 19. yiizyil) = 4,848 kg.
(ipek igin, Musul) = 800 dirhem = 2,566 kg.
(Musul, 19. yiizyil) = 9,236 kg.
(Urfa, 19. yiizyil) = 2,309 kg.
(Bursa, 15. yiizyil) = 15-16 okka = 19,245-20,28 kg.
(Erzincan) 12 niigi = 1.920 dirhem = 6,258 kg.
botte (biiyiik figi, Cenova) = 500 libbra = 159 kg. dolayinda.
brasse (Epir, odun igin) = 1.862 okka = 2.388,946 kg.

caratello (Cenova) = 2 veya 2,5 baril = 300 litre dolayinda.
carro (bugday) = 20 hekrolitre
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cartuoutso (Preveze) = 150 dirhem = 481 g.
callo = 2,5 kantar = 141,122 kg; ayrica bkz. guval.

¢ap (Van) = 36-45 okka = 46-57 kg.
(Malatya) = 12 standart kile = 307,680 kg.
garyek (demir) = 0,25 menn = 750 g.
(ipek icin) = 0,25 litre
(Bursa, 1500) = 22,5 litre = 8,661 kg.
¢aryek = 0,24 argun = 17 cm.
geki (standart) = 4 kantar = 225,798 kg.
(odun igin) = 195 okka = 250 kg.
(Ayvalik, 19. yiizyil) = 100 okka = 128,29 kg.
(Selanik, 19. ytizyil) = 135-40 okka = 173-79 kg.
(Izmir, 19. yiizyil) = 180 okka = 230,896 kg.
(sof igin, 19. yiizyil) = 4,564 kg.
(afyon igin, 19. yiizyll) = 763 g.
(alun ve giimils igin) = 100 dirhem = 320 g, kr. litre
getvimik = 0,25 kabal
¢ift = bir cift —iki adet- (ayakkab, 6kiiz, vb.)
giftlik = (raiyyet igin) = bir kéylii hane halk: igin biiyiikligi 60 ile 150
déniim arasinda degisen arazi.
(Bursa) = 12 mudluk toprak
2, 3veya 4 mudd tohumluk arazi.
gile, yiin cilesi, ipek gilesi; bir pastav igindeki onluk paket.
¢it = biiyiik meyva sepeti
¢ubuk, bkz. déniim
¢uval = 2 kantar = 112,898 kg.
(bir guval findik) = 2,5 kile = 74 desimetrekiip
(bir guval piring) = 18 kile = 46,184 kg.

dang. bkz. dirhem
denk veya deng = 50 top = 20 gile = 2 pastav; bir beygir yiikii.
deste = 10’luk veya 12’lik bag
deve yiikii = 200-300 kg.
dirhem (Osmanli standart) = 16 kirat = 64 dang = 3,207 g.
(Bizans ve erken Islim) = 3,125 g
(Seri) = 3,125 g.
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(Kahire bakir taru sisteminde) = 3,0898 g.
(Dimigki) = 3,086 g.
(Tebriz, 1700’e kadar parada) = 3,072 g.
dizi = ipe dizilmis bir sira (incir)
déniim (standart) = 4 evlek = 10 nigan = 100 qubuk = 1.600 arsun kare =
919,30 metrekare, (Cumhuriyet dénemi) = 1000 metrekare

endaze = 0,65 m.

erlik, bir kisinin isleyeccgi kadar toprak, bu terim 6zellikle baglarin,
piring tarlalarinin ve bahgelerin él¢iimiinde kullanilir; veya 50 okka
piring tohumunu ekmek igin gerekli toprak ya da 2,5 déniim yiizey
alan

evlek veya evleg = tarlanin 6kiizle bir giinde islenen béliimii bag veya
bahge 6lgiimii igin = 0,25 déniim (400 arsun kare veya 254,8 metre-
kare dolayinda)

fardello (ipek, Cenova) = 252 libra = 79,821 kg. ayrica bkz. yiik.
farsah = 7.500 arsun = 5.685 m.
fug1 (standart, Akkerman, 1500) = 2 sihaf = 8 kantar = 226,596 kg.
(havyar, Akkerman, 1500) = 52 medre = 225,798 kg.
(sarap, bal, vb.) = 40 medre = 89,810 kg.
1 fug1 = 2 karatil = 4 baril

gazveya gez = 65,58 cm.

gaz-i sahi= 95 cm.

girar veya garar = 50 okka = 64,150 kg.
girbal, bkz. kalbur.

harar, bkz. girar
himl, bkz. yiik.
at yiikii = 150-200 kg.
hiyasa (biiyiik) = 24 kabal
(kiigiik) = 12 kabal

irdabb (tahil, Misir) = miktar1 90 ile 198 litre arasinda degisirdi.
‘idl (ipek, Bursa, 15. yiizyil) = 176 litre = 68 kg.
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kabal (tahil, Sirbistan) = 65,664 kg.
(tahil, Sirbistan) = 140 ya da 144 okka = 180-185kg.
(maden, Sirbistan) = 19 okka, 135 dithem = 24,894 kg.
kabran (pirin¢) = 10 kile = 128,294 kg.
kadeh = 0,25 kile (standart)
kalbur veya galbur = kilenin onaltuda biri = 1,604 kg.
kantar (Osmanh standart) = 100 lodra = 17.600 dirhem = 44 okka =
56,449 kg.
(Arap iilkeleri) = 100 racl = 45 kg.
(Anadoluy, 19. yiizyil) = 180 okka = 230,922 kg.
(Suriye, 19. yiizy1l) ) 200 okka = 242,400 kg.
(Mardin, 19. yiizyil) = 240 okka = 307,896 kg.
(Halep, 19. yiizyil) = 250 okka = 320,725 kg.
(Cenova) = 100 rottolo = 47,600 kg.
kapa = kabalin dortte biri
kara (hurma, Bursa) = 200 okka = 2565,9 kg.
karatag (Erzurum) = 1 okka 100 dirhem = 1,603 kg.
karatil = 20 ile 40 medre arasinda fig1 = 18 Ceneviz libbras!
karta (Arnavutluk) = 80 okka = 102,640 kg.
kaur yiikii = 60-80 kg.
kental (standart) = 80 okka = 102,616 kg,
(Avrupa mallari) = 78 okka = 100,066 kg.
(Ingiliz mallar1) = 39 okka = 50,033 kg,
kentiarion (Yunan), bkz. kantar
keylge, bkz. kile
kibil, bkz. kabal
karba = deri (alet) torbasi
kile = 4 sinik = 8 kutu = 50 kadeh veya kise = 5.000 habbe
(standart) = 30 litre = 37 desimerrekiip
(standart) = 20 okka = 25,659 kg,
(Istanbul, 1500) = 18 okka, 350 dirhem = 24,215 kg,
(Nigbolu) = 100 okka = 128,294 kg,
(Sofya) = 50 okka = 64,122 kg.
(Zistovi, Tirnovo) = 80 okka = 102,535
(Hezargrad) = 60 okka = 76,976 kg.
(izladi) = 20 okka = 25,659 kg,
(Yenibazar) = 44 okka = 56,449 kg.
(Saraybosna, 1565'ten 6nce) = 20 okka = 25,659 kg.
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(Iskodra, 1536'da) = 36 okka = 46,285 kg.
(Iskodra, 1520'de) = 80 okka = 102,535 kg.
(ipck) = 40 okka = 51,267 kg.
(Mohag, 16. yiizyil) = 24 okka = 30,768 kg.
(Peguy, 16. yiizyil) = 32 okka = 41,054 kg.
(Macaristan, Temmuz 1579) = 30 okka = 38,488 kg.
(Balikesir) = 16 okka = 20,527 kg.
(Mardin, Adana) = 16 okka = 20,527 kg.
(Bursa) = 12 okka = 15,395 kg.
(Isparta) = 14 okka = 17,961 kg.
(Edirne, piring) = 9 okka = 11,546 kg.
(piring) = 10 okka = 12,828 kg,
(Kirim) = 4 standart kile = 85-90 okka = 109-15 kg.
(Akkerman, 1500) = 40 okka = 51,317 kg.
(Konya, Karaman) = 24 okka = 30,790 kg.
(Ankara) = 24 okka = 30,790 kg.
(Malatya, 1528) = 10 okka = 12,829 kg.
(Diyarbekir, 1518) = 10 okka = 12,828 kg.
(Izvornik) = 132 okka
(Sarajevo) = 50, 64, 66 okka
(Kilis, Bosna) = 66 okka = 84,678 kg.
(Depelen) = 38,484 kg.

karat (Ser’i) = 0,2232 g.
(Osmanl, standart) = 4 dang = 0,2004 g.

krina = 2 kabal

kutu = standarr kilenin sekizde biri = 4,62 desimetre

libbra sottile (Cenova) = 316,750 g.
(Venedik) = 301,230 g.
libbra grosa (Cenova) = 348,450 g.
(Venedik) = 357,749 g.
litre (Selguklu ve Osmanly, standart) = 100 dithem = 320,7 g.
(ipek igin) = 120 dirhem = 384,840 g.
(gimig, Sirbistan) = 115 dirhem = 368,805 g.
litra (Bizans, argiriki litra) = 333,333 g.
(Bizans, logariki litra) = 322,320 veya 319 g.
(Epir) = 427 g.
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lodra = 176 dirhem = 0,564 kg.

lukna (tahil, Smederovo) = 140 veya 144 okka = 186,320 veya 191,851 kg.
(Branigevo) = 72 okka = 93,360 kg.
(Sirbistan) = 4 Edirne kilesi = 92,372

luknica (Sirbistan) = 0,5 lukna

lukno, bkz. lukna

mana (Pahlavi), bkz. mann
mann (standare, fran ve Kiigiik Asya) = 260 dirhem = 833 g.
(agwr) = 12 okka = 15,388 kg,
(hafif) = 6 okka = 7,694 kg.
(Tebriz) = 3 kg. dolayinda
(Diyarbekir) = 580 dirhem = 1,860 kg.
(Harput) = 1.800 dirhem = 5,773 kg.
(Misir) = 812,5 g.
(Suriye) = 819 g.
(Selguklu) = 977 g.
mann-1 sahi = 2 m'nn = 6 kg. dolayinda
metre (havyar, Akkerman 1500) = 4,349 kg.
(bakir) = 5.750 dirhem = 18,442 kg.
(sarap) = 8 veya 9 okka = 10 veya 11,5 kg.
(sarap; Egriboz) = 40 kuze = 55 okka = 70,561 kg.
(Sirbistan) = 10 pinte = 4 okka = 5,131 kg.
metrata (sarap, Cenova) = 2 baril = 156 kg.
miskal (ortagag Islam) = 4,233 g
(Osmanly, standart) = 1,5 dirhem = 24 kirat = 4,81 g.
mizane (Italyanca mezzane'den) = 0,5 karatil
moggio (bugday, Venedik) = 4 staio = 333,2 litre
modios (Bizans, Gelibolu) = 583,170 litre
moz (Arnavutluk) = 160 okka = 205,280 kg.
mudd (standart) = 20 kile = 1000 kise = 100,000 habbe = 513,160 kg.
mudluk = bir mudd tohum ekmek igin gerekli toprak ya da topragin
verimine gore bir ¢iftlik’in aluda biri, dokuzda biri veya on ikide biri.
muzur (tuz, Selinik, 1478) = 45 okka = 192,420 kg.
(piring, Silistre) = 150 okka = 192,420 kg.
(Arnavutluk, 1583) = 32 okka = 41,049 kg.
(tuz, Ahyolu) = 90 okka = 115,452 kg.
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niigi = bir batmanin on ikide biri ipek)
(standart) = 72 miskal = 346,392 g.
(Mardin, Ergani, 15106) = 200 dirhem = 641,4 g.
(ipek, Erincan, 1576) = 160 dirhem = 513,120 g.

okka (standart) = 4 ratl rimi = 400 dirhem =1,2822945 kg.
(agir, Mezopotamya) = 3,210 kg.
(Mistr, Cidde, 19. yiizyill) = 1,050 kg,
(Arnavutluk) = 1,412 kg.

onghion (Epir) = 11 dirhem = 35,277 g.

onki (Sirbistan) = 6 miskil = 28,863 g.

pad-min (Pahlavi), bkz. batman

pastav (standart) = 50 arsun = 32,500 m.
(Akkerman, 1500) = 21 arsun = 13,650 m.

polovag = 0,5 kabal

poluknice (tahil, Sirbistan) = 12 okka = 15,393 kg,

rad (standart) = 12 okiya = 333,6 g.
(Istanbul, 18. yiizyil) = 876 dirhem = 2,809 kg.
(Cidde, 19. yiizyil) = 113 dirhem = 360 g.
(Mezopotamya, 19. yiizyil) = 1 okka = 1,283 g.
(Suriye, 19. yiizyil) = 2 veya 2.5 okka = 2,564 veya 3,205 g.
(Sivas) = 1.440 dirhem = 4,618 kg.
(Ahlat ve Nizip, 11. yiizyi) = 300 dirhem = 962,1 g.
(standart, Arap iilkelerinde litre/litra) = 12 okiya = 337,55 g.
(Endiilis) = 453,3 g.
(baharat, Kuzey Afrika, 11.-12. yiizyillar) = 140 dirhem = 437,5 g.
(Ipek, Halep, 17. yiizyil) = 700 dirhem = 2,217 kg.
(Suriye) = 600 dirhem = 1,850 kg.
rad folfoli (baharat, Misir) = 144 dirhem = 450 g.
rad kebir (Misir) = 160 dithem = 500 g.
ratl rimi (Anadolu) = 100 dirhem = 320,7 g.
ratl zahiri (Suriye) = 480 dirhem = 1,500 kg.
rottolo ya da rotolo (Italyanca), bkz. ratl

rub’ = bir garg1 argununun sekizde biri
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sanduk ya da sandik = ¢egitli biiyiikliiklerde olabilen tahta kutu, incirler
icin 220 okkalik, afyon icin 60 okkalik.
1500de Akkerman'da 88 okkalik kutu

sapo ya da sapi (tuz, sade yag, Kirim) = 16 keylge = 410,416 kg.

sikla (Epir, sarap) = 50 veya 60 okka

som (giimilg, Alun Ordu) = 5 oz

somar = 12 Istanbul kilesi = 307,966 kg.

some (Iran, 15. yiizyil) = 155,615 kg.

staio (tahil, Venedik) = 83,3 litre

ster (Mora) = 110,802 kg.

sihaf = biiyiik peynir tulumu

(Akkerman, 1500) = 4 kantar = 225,769 kg.

= 0,5 kantar = 22 okka = 28,224 kg.
sihta veya sihsa (maden, Sirbistan) = 120 verkge = 1.313,280 kg.
sinik = 0,5 kile, 0,25 kile igin de kullanilir.

tagir (agir) = 1.560 okka = 2.000 kg.

(Musul) = 200 okka = 256 kg.

(Kirim) = 150 okka = 192,420 kg.

(Epir) = 20 okka = 25 kg.

(Iran) = 100 mann = 83,4 kg,
tak = parca (kumayg, sarik bezi)
tay (Balya, bohga) = 700 par¢a (kirbas, kaba pamuklu kumays)
tenbelid = yarim art yiikii = 300 litre = 96,210 kg.
ton (Kefe, 1490) = 50-55 arsun = 32,50 — 35,75 m.
top = 20 arsun = 13 m.

=50 arsun = 32,5 m.

(ipek, tafta) = 100 argun = 65 m.

(ipek, vile) = 120 argun = 78 m.

(kadife) = 15 arsun = 8,45 m.
tulum (Akkerman) = 1 veya 1,5 kantar
turra bkz. cile

itkiye = 27,8 g.
(Arap Halifeligi) = 72 miskal = 346,392 g.
(Selguklu) = 100 dirhem = 320,7 g.
(Suriye, 19. yiizyil) = 66,5 dirhem = 213 g.
(Magrib, 19. yiizyil) = 10 dirhem = 32 g.; ayrica bkz. ratl ve iinge
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iinge (giimily, Yunanca ungia veya Latince uncia'dan) = 6 miskil = 9 dir-

hem = 28,863 g.

varil, bkz. fug

vakiyya, bkz. okka

verkge, bkz. sihta

vezne (standart) = 120 dirhem = 384,84 g.
= 30 litre = 3.600 dirhem = 11,545 kg.
= 72 litre = 23,09 kg. = 7.200 dirhem
(Bagdar) = 78 okka = 100,066 kg.
(Musul) = 10 okka = 12,282 kg.

vezniye, bkz. vezne

vukiyye, bkz. okka

yiik (ipek, Bursa) = 405 litre = 155,86 kg.
(ipek, Erzincan) = 10 batman = 61,574 kg.
(madencilik, Sirbistan) = 4 kile = 102,636 kg.
(ipek, Mardin) = 8 bohga = 3 batman = 126,4 okka = 162,179 kg.
= 1 kabal (krs. lukna)
(maden, Sirbistan) = 4 kabal = 99,576 kg.
(Arnavutluk) = 120 okka = 153,936 kg.

zird’, bkz. argun
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Sahkulu 47, 250

Sahrah 157

Sahruh 32, 36, 78, 269, 270

Sam 49, 136, 160, 162, 165, 177, 178,
189, 190, 192, 220

Samanizm 253

Sehirlesme 48

Semseddin (Misirh) 117

Serefeddin Gulim 103

Seref Han 55

Seriat 102, 123, 128, 307

Seyh Bedreddin bkz. Bedredin (Seyh)

Seyh Bedreddin isyant bkz. Isyan (Seyh
Bedreddin)

Seyhiilislam 124, 128, 221, 231, 234,
236, 247, 279, 284

Sibenik 175

Sihabeddin (Rumeli Beylerbeyi) 35, 36,
37,105, 126

si'ilik 223, 246

Sikayet defteri 120

Siraz 215, 217

Sirvan 55,162, 178, 276, 277
Sisman (Bulgar kral) 29, 268
Siica (Seyh) 130

T

Taberi 89, 90, 93, 181

Tabi'an 222

Tabur cengi 36

Taftazani 215, 217, 226

Tagsis 70

Tahrir 97, 104, 140

Tahrir defteri 98, 140, 186, 306

Tahrir emini 97

Tahtaci kabilesi 165, 250, 310

Taman 169, 170, 272, 288

Tapu resmi 141

Tarih-i Hind-i Garbi 231, 232

Tarikadlar 17, 47, 77, 130, 193, 196,
236, 239-258

Tasavvuf 236, 255

Taskopriiliizide bkz. Ahmet (Tagkoprii-
lizdde)

Tatarlar 286

Tatar Pazarag: 185, 191

Tebdil-i kiyafet 121

Tebriz 55, 157, 162, 190, 274, 276,
277,279, 285, 315, 318

Tecrid, Nasireddin Tasi 217, 228

Tecrid Medreseleri 217

Tefecilik 70

Tekel 99, 114, 166, 170, 171, 174,
179, 187, 202, 203, 204

Telvih, Taftazani 217

Temegvar Beylerbeyligi 54

"Theodora 20
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Terek 56, 131

Tereke defterleri 210

Terek Irmagi 56

Tersane 294

Tesalya 22, 26, 29, 174, 187, 250, 267,
292, 295, 296

Teshil, Seyh Bedreddin 223

Tetimme 216, 217

Tevili, Bayzavi 228

Tevdrib-i Al-i Osmén 89

Tevki'i 123

Timar (Kilkg) 67, 111, 136, 138, 139,
140, 142, 143, 147, 149, 150, 151,
302, 304

Timarli sipahi 112, 147

Timar sistemi 67, 136, 139, 140, 142,
147

Tip 225, 231, 232

Ticaret 37, 157, 158, 163, 181, 290

baharat 64, 157, 162, 163, 164, 165,
175, 176, 177, 209

Balkanlar 176

Dogu Akdeniz 160, 166, 173, 177,
178,179, 180

Fransa 178

Hindistan 63, 65, 164, 168

Ingiltere 64

ipek 64, 65

fralya 172

kahve 64

Karadeniz 63, 167, 168

kervan 163, 189, 190

Venedik 178

yolu 56, 65, 163, 168, 175, 249

Ticaret ozgiirligii 43, 56

Ticari ayricalik 174, 177, 178

Timur 15, 29, 30, 32, 36, 38, 42, 47,
48, 78, 215, 227, 268

Tirebinye Kopriisii 192

Tokat 47, 160, 271

Topgubagi 110, 112

Tosya 168, 188

Toulon 53

Trablusgarp 62, 138,

Trablus-$am 177

Trabzon 40, 136, 157, 160, 168, 169,
171,172, 182, 271

Tulga 172

Tuman Bay 49

Tunus 62, 137, 138, 256, 274, 276,
295

Turhan Sultan 130

Tursun Bey 92, 95

Tiiccarlar 114, 194

Avrupali 164, 165, 178

Giritli 167, 171

Ingiliz 178

Macar 165

Venedikli 174

Tiirk boylar 16

Tiirkistan Hanlar1 80

Tiirkmenler 47, 240, 244, 249, 250,
251

Tiiriin yasagi 279

u-U

Uc beylikleri 27, 134

Uc gazileri 242

Uc emiri 134

Ulemi 36, 87, 88, 218, 219, 220, 231,
259

Ulife 85, 139
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Ulufeciler 109

Ulug Beg 227,230

Ulam-i Aliye 216

Usilii'l-fikh 217

Usak 168, 169

Uzun Hasan bkz. Hasan (Uzun)
Uzunképrii 190

Uskiip 175, 185, 216

Uveys Pasa 126

v

Vakiflar 194

Vakif tahriri 186

Vakif topragt 99, 140

Vali 197

Vilide Sultan 84, 85, 87, 88, 129, 130

Valois Hanedanhg 58

Valturio, Roberto 233

Van 137, 162, 275, 279, 314

Vankulu Ligat: 224

Varidar, ibni’l Arabi 243

Varna Savagi 36, 270

Varsak kabilesi 250

Vasco da Gama 164

Veba salgin1 231

Vefaiyye 77, 240

Venedik 21, 29, 32, 34, 36, 38, 39, 41,
42, 43, 44, 46, 47, 51, 53, 55, 57,
60, 64, 81, 87, 114, 138, 160, 161,
167, 172, 173, 174, 175, 176, 177,
178, 179, 233, 268, 269, 270, 271,
272, 273, 274, 275, 276, 280, 281,
282, 283, 284, 317, 318, 320
balyozu 43
elgi 21, 39, 51
etkisi 29, 41

savagt 34, 47, 87,178
Vergi 24, 93, 94
ayni 138, 139
muafiyeti 194, 310

Verria bkz. Kareferiye

Vezir-i izam 57, 87, 96, 108, 123, 125,
126, 128, 129, 130, 133, 185, 192,
270, 273, 277,279

Via Egnatia 22, 188

Vidin 28, 268, 288

Visegrad Képriisii 175

Viyana 51, 52, 61, 81, 96, 274, 282,
292

Vize 250

Vladislav 35

Vlahlar bkz. Eflak

Voynuk 26, 69

Vurgunculuk 187

Y

Yagma 39, 85, 181, 184, 209

Yahudiler 167, 182

Yamak 206

Yavuz Sultan Selim bkz. Selim [ (Yavuz)

Yaya askerler 68

Yazicizide kardesler bkz. Abmer (Yazi-
c1zdde), Mebmet (Yazicizdde)

Yemen 50, 64, 137, 164, 275

Yenigeri agasi 110, 112, 124

Yenigeri cuntasi 131, 132, 208

Yenigeri destegi 48, 87

Yenigeri garnizonu 52, 137

Yenigeri isyant bkz. lsyan (Yenigeri)

Yenigeriler 33, 87, 109, 112, 113, 127,
205

Yenigeri ocagi 280

Yeni-Foga 182
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Yenikoy 62, 278

Yenipazar 175

Yenisehir Antlagmas: 35

Yerkéyt (Giurgiu) 32, 172, 269, 270,
287, 288

Yigitbag1 198, 200, 203, 205

Yolsuzluk 65, 66, 71, 93, 120, 152

Yonetici sinif 146, 153, 196, 209, 218,
237, 248, 258

Yoriikler 42

Yunanistan 176, 292, 293, 295, 296,
297

Yunan Kilisesi 21

Yunus Bey 106
Yusuf Nasi (Yahudi tiiccar) 171
Yiiz Y1l Savaslar 71

Zz

Zaganos (Lila) 35, 36, 37, 39, 130
Zahire vergisi 100

Zanaatkarlar 209

Zipolyai, Jyanos 52, 53, 273, 274
Zaviyeler 188, 193

Zeimet 140

Zemahgeri 217

Zic, (Ulug Beg) 227, 230
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18. yiizyil sonunda yapilmis bir resimde Siileymaniye’nin Hali¢ten goriiniigii

o kw.\yn-

Siileymaniye Camii, 1890.



Topkapi Sarayr’'nda
bulunan bir soyagaci.
Sultan Abdiilaziz devrine
(1861-1876) aittir.

(TSM Resim Kolcksiyonu,
17-135)

AN g R
e L7 s
A

o

Marrak¢r’nin (Nastihu's-Silihi) Beyin-1 Mendzil-i Irakeyn adli kitabinda yer alan
1530’lann Galaca’s.



[talyan ressam Gentile Bellini’nin Fatih Sultan Mehmet portresi.



Kanuni Sultan Siileyman

1578'de Seyyid Lokman tarafindan yapilmis minyatiir



Yavuz Sultan Selim

Topkap1 Saray1 Miizesi'nde bulunan Kebir Musavver, Silsilendmeden



Yildirim Bayezit
Subhatiil-ahbirdan



Geng Osman’in minyatiir portresi

Topkapi Sarayr Miizesi, hazine no: 2169




Nakkag Osman’in
Stirndme-i Hiimdyién'unda
1582dc yapilan siinnet
diigiinii senliklerinde
Artmeydan, Ibrahim Paga
saray1 ve yabana konuklar

Devlet Giray'i
Kanuni'nin huzurunda
gosteren minyariir.
Siileymanndme, TSMK,
Hazine, no. 1517



Nakkas Ali’'nin Hiinerndme'deki minyatiiriinde Yildirim’in




Hiinerndmede 1. Muratin ciilsu




Inebahu, Kale ve Limany, I1. Bayezit'in Gékesi ve bir Venedik Mavnast,
Katip Celebi’nin Seyahatnimesi’nden Katip Celebi’nin Seyahitnamesi’'nden
Topkap Sarayr Miizesi Topkap1 Saray1 Miizesi



Jean-Baptiste Hilaire

Avrupali bir el¢inin Divanda sadrazamla yedigi bir aksam yemegi



Seydi Ali Reis'in
Terciime-i Heyet-i Ali Kugi
adl1 astronomi kitab:

(Askeri Miize)

Ressam Naksi bey’in minyatiiriinde,
Ali Kuggu, Fatih Sultan Mehmet'e
kitabini sunarken gériiliiyor.
Topkap: Saray1 Miizesi,

Hazine K. N. 1263




Rasathane, Sehingahnime, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi F 1404




Kapisinin 6niinii temizlemeyerek Subagi’'nin emrine karsi gelmis olan birinin

falaka ile cezalandirilmasi



Diikkanlar

Barig zamaninda miizik aletleri calan Acemioglanlar



EE-1a) -] fule]

Tableau Généraleden Kadiri Tekkesi'nde zikir

Tableau Généraleden Harem'de kadinlar




Acemioglanlar



.
.

Yenigeriler

Sipahiler



Sokakea képek besleyenler



Topgular



Savasa giderken, kilig ve tiifek kuganmig Acemioglanlar

o

Kervansaray



Osmanli kadinlan

Yemek masasinda Lavta galan Yenigeri



HALIL INALCIK

OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN
KURULUS OYKUSU...

Bir sinir beyligiyken diinyanin en giiglii devletine doniigen
Osmanli Imparatorlugu'nun hikiyesi... Merhum Halil Inalcik’in uluslararas:
akademik gevrelerde taninmasina vesile olan, birgok dile gevrilen
ve alaninda temel kaynak olarak kabul edilen dev eser...

Klasik Cag tabirini tarih literatiiriine kazandiran Inalcik bu eserinde
Osmanli Imparatorlugu’nun 1300-1600 yillari arasindaki siyasi gelismelerini,
devlet yonetimini, iktisadi 6rgiitlenmelerini ele almakrta,
meseleye 6zellikle kurumlar iizerinden bakmaktadir.

Hila tartisilmakea olan Osmanli tarihinin dénemlendirilmesi konusuyla baslayan
kitabin ilk béliimiinde Osmanli Devleti’nin kékeni, sinir beyliginden imparatorluga
gegis seriiveni, Fetret Dénemi ve ardindan gelen toparlanigi, imparatorlugun iyice
kuvvetlenerek bir diinya giicii olusu ve gerileme meseleleri ele alinmaktadir. Ikinci
béliimde Osmanly’nin 6zellikle devlet yénetimi analiz edilmekte; hanedanin dogusu,
tahta ¢ikis (ciilus), devlet kavrami ve sinif sistemi, hukuk, saray, merkezi yonetim,
eyalet yonetimi ve Inalcik hocanin iizerinde en ¢ok durdugu konu olan
timar sistemi incelenmekrtedir.

Ugiincii boliimde Osmanli Imparatorlugu’ndaki ekonomik ve toplumsal yasam
tizerinde durulmakta ve uluslararas: ticaret, Osmanli kentleri, ulagim ag, kentli
niifus, lonca ve tiiccarlar gibi konular anlatilmaktadir. Dérdiincii boliimde
imparatorluk halkinin dini yagam, kiiltiir ortami, medreseler, ulema, ilmi
caligmalar, bagnazlik ve halk kiiltiirii ile tarikatlar 6zetlenmektedir. Kitabin son
béliimiinde ise Osmanli hanedani soyacagi, Osmanli tarihi kronolojisi, sozliik,
agirliklar ve dlgiiler gibi tarih tutkunlarinin hem iglerini kolaylagtiracak hem de

bundan sonraki okumalarini zenginlestirecek ekler yer almaktadir.

Osmanls /mpammrluju Klasik Cag (1300-1600),
Osmanli tarihine ilgi duyan herkes i¢in vazgecilmez bir bagy:
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