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ONSOZ

The Ottoman Empire, The Classical Age, 1300-1600 ilk baskisi 1973'te
Londra’da Weidenfeld and Nicholson Yayinevi tarafindan yayimlanmistir. O za-
mandan beri Ingilizce olarak tli¢ kez yeni baskilar yapildi. (New Rochelle, U.S.A.
A.D. Carrazas: Orpheus Publishing Inc. 1989; ikinci kez history of Civilization Se-
risi, London: Phoenix Press, 2000; ayni yayinevi uguncu kez, 2002). Bu yillar
arasinda kitap su dillere ¢evrildi: Sirp¢a, Yunanca, Romence, Arnavutga ve Uk-
rayna dilinde ve Arapga. Hirvatca gevirisi yayina hazirlanmaktadir. 1973'te Ingi-
lizce yayimlandig1 zaman 7imes Literary Supplement’te gikan bir yazida eser
séyle degerlendirilmigtir: “Cok ustaca yazilmg bir eser. Halil Inalcik, Osmanli Ta-
rih aragtirmacilaninin yasayan, en dnde gelenlerinden biridir. Bu kitabi okuyun,
eger daha 6nce bu alanda genis bilginiz yoksa bu kitap zihni ufkunuzu genislete-
cek” Phoenix Press, kitabi seckin tarihgilerin eserlerini iceren History of Civilizati-
on dizisinde yayimlamigtir. Bu dizi okuyucuya soyle takdim edilmigtir: “Bu dizi
tarih alaninda herhangi bir tek yoruma bagh degildir ve standart basvuru eserle-
rin Stesine gegme ¢abasindadir.

Bu kitapta, 1300-1600 arasinda Osmanli Imparatorlugu'nun kurulusu tize-
rinde kisa bir giristen sonra ana konu olarak, Imparatorlugun klasik dénem ku-
rumlan anlatilmistir. Osmanli Uygarlig'nin sanat, dustince ve sosyal hayati ko-
nulart bagka bir kitapta (Osmanlt Uygariigi, hazirlayan Halil Inalcik ve Giinsel
Renda, Kultur Bakanligl Yayinlari'ndan, 2003’de yayimlanacak) ele alinmugtir.

1971-1972'de yazilan bu eser daha 6nce birkag kez Tlrkgeye ¢evrilmeye
calisiimis ve baganl olunamamugtir. Son kez Rugen Sezer tarafindan Yapi ve Kre-
di Yaynlar icin yapilan geviriyi gdzden gecirdim, diizeltmeler ve ilaveler yaptim.
Bu Turkge baski, kitabin en son metni sayilabilir.

ilk kez 1973'te yayin alanina ¢tkan bu kitaptan sonra, burada islenen konu-
lar tizerinde tarafimdan ve meslektaglanmin kalemiyle pek ¢ok yeni arastirma ya-
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yimlanmustir. Bu yayinlar, bu kitapta ele alinan konulan genigletmeye yarar, fa-
kat esas bakimindan degistirmeyi gerektirecek nitelikte olmadigl kanisindayim.
Osmanl resmi kurumlarnini 250 sayfada dzetleyen bu eseri genigletmeyi de du-
sunmedim. Genel okuyucu ve tarih 6grencileri igin bu bigimde kalmasi yararli ola-
cakur. Ancak, kronolojiyi imparatorluk tarihinin sonuna kadar getirmek ve bir 61-
culer listesi eklemek suretiyle, daha yararli bir hale getirmek istedim. Aynca, ko-
nu ile ilgili gérsel malzemeyi ekledik ve bdylece Tirk okuyuculan igin kitab1 daha
cazip kilmaya ¢alistik. Ceviriyi bir kez daha dil bakimindan gézden gegiren Ayse
Erdem’in degerli ¢abalanni burada siikranla anmak benim igin zevkli bir 6devdir.

Yapi ve Kredi Yayinlari'na, kitabi, Ingilizce yayimlanmasindan bu kadar za-
man sonra Tirk okuyucularina sunmak imkanin verdigi icin aynca mutesekkirim.

Halil tnalcik
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GIRIS
OSMANLI TARIHININ DONEMLENDIRILMESI

14. ylizyil basinda kurulusu sirasinda Osmanli devleti, Islam dinyasinin si-
nirlarinda kendini “gaza”ya, yani “Hiristiyanliga karsi kutsal savas”a adamis ku-
cuk bir beylikti. Bu 6nemsiz sinir devleti, Anadolu ve Balkanlar'daki eski Bizans
topraklarini adim adim aliyor ve kendine katiyordu; 1517'de Arap tlkelerinin fet-
hiyle de islam diinyasinin en guiglii devleti oldu.

Orta Avrupa'dan Hint Denizi'ne uzanan bir alanda elde edilen stirekli askeri
basarilar, Osmanl Imparatorlugu'na, I. Siileyman'in saltanati sirasinda (1520-
1566) bir dunya guici konumu vermisti. Ancak, 17. yluzyilin uzun savaslariyla
denge Avrupa'dan yana dondi. Osmanl glict inise gegti, 18. yiizyilda Bati us-
tunlugunin kabuliiyle de imparatorluk politik ve ekonomik olarak Avrupa'ya ba-
gimli hale geldi. Imparatorlugun varligini siirdiirmesi ve olasi ¢ékusti, sonunda bir
Avrupa politikasi sorunu, Dogu Sorunu oldu ve Osmanli politik yasami 1920'ye
dek Avrupaya bagimli olarak strdu.

Imparatorlugun yapisiyla kurumlari, bu dénemlerin farklilasan kosullari ile
degismistir. Ig yapisi ve politik gelisimindeki degisiklikler, 16. ylizyil sonunda, si-
nir beyliginden nasil Sasant, 6zellikle de Abbasi Imparatorlugu gibi eski Ortadogu
devletleri geleneginde bir imparatorluga dénustugiinii gosterir. 16. ylizyil sonla-
nnda Osmanli Imparatorlugu, devlet ve hiikiimet gelenekleri, maliye politikalar,
toprak diizeni ve askeri orgutiiyle Ortadogu imparatorluklarinin en gelismis drne-
gi idi. Ancak, Avrupa’'nin askeri ve ekonomik ustlnligu, Osmanlilara, Ortadogu
devlet geleneklerinin zamaninin gectigini, bunlarin yeni ¢aga uygun olmadiklari-
ni ogretti.

Bu noktadan sonra Osmanli tarihi, eski imparatorluk kurumlarinin bozulmus
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bicimlerinin tarihgesi, daha dogrusu, bir Ortadogu devletinin Avrupa’'nin ekono-
mik, politik ve kultiirel meydan okuyusu karsisinda kendine ¢eki diizen verme
cabalannin tarihidir. Turkler, s6z konusu devlet anlayisindan ancak 1924'te kok-
1i bir devrimden sonra vazgegeceklerdir.

Dolayisiyla 1590'lar, Osmanli tarihindeki temel aynm ¢izgisini belirler. Orta-
dogu devletine 6zgu kurumlari Osmanlilarnin nasil uyarladiklarnim vurgulayan bu
kitap, ilk donemi ve bu kurumlarin yeni Avrupa karsisinda nasil dagilmaya basla-
digini betimliyor.

10
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1. Bolim

OSMANLI DEVLETININ KOKENLERI

14. ylizyil baglarinda, Iran'da ilhanhlar Imparatorlugu, Dogu Avrupa'da Altinor-
du, Balkanlar'la Bat1 Anadolu'da da Bizans Imparatorlugu gibi, Ceyhun ve Tuna
arasindaki buyuk imparatorluklar siddetli i¢ bunalimlar sarsiyordu. Ayni ytzyilin
sonuna gelindiginde, bir uc gazisi ve Osmanl hanedanliginin kurucusu olan Os-
man'in torunlari, Tuna’'dan Firat'a uzanan alanda bir imparatorluk kurmuslardi.
Bu imparatorlugun hiikkiimdari, Yildinm diye bilenen 1. Bayezit (1389-1402) idi.
Yildirim, 1396 yilinda Avrupa'nin en giiglii sévalyelerinden olusmusg bir hagl or-
dusunu Nigbolu’da bozguna ugratmig, o zamanin en guglii Musliman devleti
olan Memldk Sultanligi'na meydan okuyarak Firat kiyilarindaki kentlerini ele ge-
cirmisti. En sonunda da, Orta Asya ve Iran'in yeni hiiktimdari, yiice Timur’a kar-
s1 koyuyordu.

Osmanli tarihinin bu ilk dénemi, Hiristiyan Bizans'a karsi kutsal savasa
adanmus kugiik sinir beyliginin bu gili¢ ve buytkliikte bir imparatorluga nasil do-
nustigl sorununu ortaya koyar. Bir kurama gore, Marmara havzasinin Rum hal-
ki Islam" kabul ederek ve Muslimanlarla birleserek Bizans imparatorlugu’'nu
Musluman bir devlet olarak diriltmigtir. Dogu tarihi kaynaklarini taniyan bilim
adamlari, glinimiizde bu kurami temelden yoksun bir yaklasim olarak gériiyor-
lar. Bu tarihgiler, Osmanli Imparatorlugu'nun kokenlerinin 13. ve 14. ylzyillar
Anadolu’sunun politik, kiiltiirel ve demografik gelismelerinde aranmasi gerektigi-
ne inaniyor. !

Mogollarin 1220’lerde baglayan Misliiman Ortadogu’sunu isgalleri, bu ge-
lismelerin ilk agsamasidir. 1243'te Késedag Savasi'ndaki Mogol zaferi sonrasinda
Anadolu Selguklu Sultanhg), Iran ilhanhlarnna bagimh bir devlet oldu. Mogol isti-
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lalannin ilk sonucu, giiglti gdgebe Tiirk boylannin, yani Turkmenlerin batiya dog-
ru gdgmeleri olmustur. Bunlar, Orta Asya'dan Iran ve Dogu Anadolu'ya gelmigler,
1243'ten sonra bir kez daha batiya dogru gdcerek Bizans ile Selguklu devleti ara-
sindaki sinirda, Bati Anadolu’'nun daglik bélgelerinde toplaniyorlardi. Anadolu’da
1271'de putperest Mogollara karsi bir bagkaldin oldu. Miisliman Memlak giigleri
asilere yardimda bulunmak icin Anadolu’ya girdi, ancak Mogollar isyan: zalimce
bastirdi. Ondan sonra Anadolu'da yerlesik birlikler tutarak tilke lizerindeki haki-
miyetlerini sikilastirdilar. Gene de sonraki elli yilda sik sik isyanlar ve Mogol mi-
sillemeleri olmustur. Sinir bolgesi Mogol yonetiminden kagan askerler ve siyasal
acidan 6nemli kisiler igin bir siginak, ayni zamanda da yeni bir yasam ve gelecek
arayan umutsuz koylu ve kasabalilar igin bir yurt oluyordu. Dolayisiyla sinir yo-
relerinin niifusu artiyordu. Sinirin Bizans yakasindaki verimli duzliiklere yerlesme
icin firsat arayan sinir gdgebeleri, halki Bizans'a karsi kutsal savasa, gazaya kis-
kirtiyordu. Savascilar, cesitli kokenlerden gazi 6nderlerin (alp’larin) gevresinde
toplandilar ve Bizans topraklarina akinlar gitgide siklasmaya bagladu.

Savasgl Turkmenleri orgutleyen bu gazi dnderler, alpler 1260’la 1320 ara-
sinda Bizans'tan koparttiklari Bati Anadolu topraklarinda bagimsiz beylikler kur-
dular. Dénemin Bizans tarihgisi G. Pachymeres, Istanbul'u ancak 1261'de geri
alan Palaeloglarin, Balkan sorunlariyla mesgul olmalan dolayisiyla, Asya sinirla-
nnt onemsemeyerek Turkmen akinlarina agik kapi biraktiklarini yazar. Gergekten
de bu Turkmen gazilerinin Bati Anadolu'daki akinlan, 13. ylzyilda neredeyse ge-
nel bir istilaya dénusmustu. Bélgenin en kuzeyinde, Bizans’a en yakin olan top-
raklar, bu beylerden Osman Gazi'nin elindeydi. Pachymeres'e gére Osman Gazi,
1302 dolaylarinda eski Bizans bagkenti iznik'i kusatmig, imparatorun kendisine
karst gonderdigi iki bin kisilik ordusunu pusuya dustirtip 1302 yazinda Koyunhi-
sar'da (Bapheus) yenmisti. Bir imparatorluk ordusunu yenmis olmasi Osman’in
ununu yaydi. Osmanl ve ¢agdas Bizans kaynaklari, Anadolu’nun her yanindan
gazilerin onun bayrag altinda nasil toplandigini betimler. Bunlar, éteki sinir bey-
liklerinde oldugu gibi, onderlerinin adiyla, “Osmanllar” olarak taniniyordu. Kolay
fetih ve yerlesme beklentisi, Orta Anadolu’dan kokenleri degisik yeni yerlesimci
dalgalar ¢ekiyordu. Osmanl Beyligi'nin gercek kurulusu bu 1302 zaferinden
sonradir.

Osmanli devletinin kurulus ve gelismesinde gaza tilkiisii Snemli bir etmendir.
Sinir beylikleri toplumunun kultiirt, strekli gaza ve Dartlislam’in biitiin dinyayi
kapsayana dek stirekli yayilmasi tlkiileriyle kusatilmisti. Gaza, her turli girisim
ve Ozveri igin esin kaynagi olan dini bir 6devdi. Sinir toplumunda biitiin toplum-
sal erdemler gaza ulkusuyle uyumluydu. Selguklu devletinin stinni mezhep, med-
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OSMANLI DEVLETININ KOKENLERI

rese kelami, yapay bir edebi dille yazilmis saray edebiyati ve seriat hukukundan
olusan ileri uygarligi, sinir bélgelerinde yerini aykiri dini tarikatlar, tasavvuf,
menkibe edebiyati ve 6rf hukuku ile belirginlik kazanan bir halk kltiiriine biraki-
yordu. Turkge, ilk kez Anadolu beyliklerinde yonetim ve edebiyat dili olmustur.
Sinir toplumu hem hoggériili hem de karmasik idi. Ortak tarihsel deneyim, Bi-
zansh sinir savasgilar, akritail, MUsliman gazilerle yakin temasa getgirmisti. Is-
lamiyet'i kabul edip Osman'in savasgilaryla isbirligi yapan Rum beyi Mihal Gazi,
6zumseme surecinin iyi bilinen bir érnegidir.

Gaza'nin amaci, dartilharbi yikmak degil, ona boyun egdirmekti. Osmanllar
imparatorluklanni, Musliiman Anadolu ile Hiristiyan Balkanlar’t kendi yonetimle-
ri altinda birlestirerek kurdular. Her ne kadar gazanin strekliligi devletin temel il-
kesi idiyse de, imparatorluk Ortodoks Kilisesi ile milyonlarca Ortodoks Hiristiya-
nin koruyucusu olarak dogmustur. Islam, itaat etmek ve cizye édemek kosullariy-
la, Hiristiyan ve Yahudilerin mal ve can givenligini sagliyordu. Onlara dinlerini
dzgurce uygulama izni veriyor, kendi dinlerine gére yasamalarini sagliyordu. Si-
nir toplumunda Hiristiyanlarla beraber yagsayan Osmanlilar, Islam'in bu ilkelerini
blyuk bir comertlik ve hoggoriiyle uygulamiglardir. Osmanlilar, imparatorlugun
baslangi¢ yillarinda savasa basvurmadan 6nce, Hiristiyanlarn goniillii teslim ol-
ma ve guvenlerini saglamaya ¢alisan bir politika izlemiglerdir. Bu siyaset, yone-
tenler icin gelir kaynaklarini guvence altina almak igin zorunlu idi.

Gazilerin korkung akinlarinin ardindan, dini yasalari ve hoggorii glivencele-
riyle, Islam devletinin koruyucu yénetimi gelirdi. Ayrica, kdyliiniin bir vergi kay-
nagi olarak korunmasi, hem Ortadogu devletinin geleneksel bir tutumu, hem de
hosgérulu davranmay yureklendiren bir politika idi. Haragtan elde edilen gelir,
ilk Islam halifeliginde oldugu gibi, Osmanlh devletinde de gelirlerin biiytik bir bo-
limiini olusturuyordu.

Boylece Osmanli Imparatorlugu, Ortodoks Hiristiyan Balkanlar'la Musliman
Anadolu'yu tek bir devlette birlestirecek olan, biitiin inang ve 1rklara birmislerce-
sine davranan, gercek bir “sinir imparatorlugu”, egemenlik semsiyesi olarak geli-
siyordu.

Bati Anadolu’daki gazi beylikleri cok ge¢meden, Selguklu Sultanligi'nin gele-
nek ve kurumlarini benimsediler. Eski Selguk sinir yérelerinde kurulmus Kasta-
monu, Karahisar ya da Denizli gibi kentler, birer Selguklu uygarligi merkezi oldu-
lar. Yoneticilerle bilginler, Islam devlet yénetim bicimi ve uygarlik geleneklerini
bu kentlerden ve Orta Anadolu kentlerinden kalkip, Bizans topraklarinda gazi
beyliklerin bagkentlerine dénlismiis olan Milas, Balat, Birgi, Izmir, Manisa ve
Bursa'ya getiriyordu. Her beylik kigtk bir sultanliga déntstyordu. Ornegin Os-
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OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

man'in oglu Orhan, ilk glimiis parasim 1327'de Bursa'da bastirmis, 1331'de 1z-
nik'te bir medrese kurmus, 1340'ta ise bir pazar ve bedesten ve degerli mallann
satildig bir kapalicarsl yaptirarak, Bursa'da bir ticaret merkezi yaratmigtir. Arap
gezgini Ibn Battuta, 1334 dolaylarinda ziyaret ettigi Bursa'yi, “glizel carsilar1 ve
genis sokaklar1 olan biiyuk bir kent” olarak betimler.2

Osmanlt ve 6teki sinir beyliklerinin kurulusu, bu genel toplumsal ve kultiirel
temel lizerinde gergeklesmistir. Gaza ve yerlesme, Osmanl fetihlerinin etkin ége-
leriydi. Fethedilen yerlerde benimsenen ydnetim ve kiilttr bicimleri ise, Ortadogu
uygarlig1 ve politika geleneginden kaynaklanur,

Notlar

1 1k gruba ornek olarak bkz. Herbert Adams Gibbons, Osmanit Imparatoriugu’'nun Kurulusu, cev.
Ragip Hulusi (Ozdem) (Ankara, 1998), Bolim 1; ve Nicola lorga, “L'interpénétration de I'Orient et
de I'Occident au Moyen-Age”, Bulletin de la Section historique de l’Académie Roumaine, cilt XIil
(Bukres, 1927); bu yazarlarin Osmanli devletinin Bizansl kékenleri kuramina kargi bkz. Mehmet
Fuad Koprili, Osmanlt Imparatorlugw'nun Kurulusu (Istanbul, 1981) ve Paul Wittek, “Osmanli Im-
paratorlugu'nun Kurulugu”, ¢cev. Giizin Yalter, Bat: Dillerinde Osmanit Tarthleri (Istanbul, 1971)
icinde s. 7-52.

2 Hamilton A. R. Gibb (gev.), The Travels of Ibn Battuta (Londra, 1958), cilt |, s. 42.
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2. Bolum

SINIR BEYLIGINDEN IMPARATORLUGA
1354-1402

Osmanli devleti 1350’lerde bir sira sinir beyliginden biri olmaktan dte bir sey
degildi. Ancak, 1352 sonrasi olaylan Osmanlilarin tstinliigiinii dylesine saglam
olarak belirledi ki, 6teki beylikler otuz yil icinde Osmanlilara bagiml oldular. Bun-
da kilit olay, Osmanlilarin Balkanlar'da, batiya dogru sonsuz genisleme olanakla-
r1 sunan bir koprubasi kazanmalariydi. Anadolu'dan Avrupa'ya ilk gecis gii¢ bir
isti. Gelibolu Yarimadasi ve Bogazlar Hiristiyanlann kontroliinde oldugundan Os-
manllar'in Trakya'ya cikaracaklari bir birlik Bizanslilarca bozguna ugratilabilirdi.
Sorunu Osmanlhlardan yana, Canakkale Bogazi'nin dogu yakasindaki Karesi Bey-
ligi ¢ozdi.

Osmanli basarisini bir dizi olay hazirlamistir. Karesi tahti igin bir ¢cekisme,
1345'te Orhan’a bu beyligi topraklarina katma firsati verdi. Osmanl hizmetine
girmis olan Karesili gaziler, Canakkale Bogazi dtesine bir sefer yapilmasini istiyor-
lardl. Orhan'in, bati sinirini yéneten oglu Stleyman komutasinda sefer icin hazir-
ik yapildi. Olaylar onlardan yanaydi. Orhan, 1346'da, Bizans tahtinda hak iddia
eden Ioannis Kantakuzenos ile bir ittifak yapmus, loannis'in kizt Theodora'yla da
evlenmisti. Bu durum Osmanlilara Bizans'in igislerine karisma ve Trakya'daki i¢
savasa katilma firsati verdi. Stileyman, Sirp ve Bulgar gliglerine karsi Kantakuze-
nos'a yardim icin 1352'de Edirne'ye gittiginde, Gelibolu Kistaginin dogu kiyisin-
daki Cimpe'de (Omurbeyli) yerlesti. Kantakuzenos'un israrli isteklerine karsin ka-
leyi bosaltmay1 reddetti. Hem Anadolu'dan taze birliklerle bu kopriibasini gtiglen-
dirmeye, hem de Gelibolu kalesini kusatmaya koyuldu. 1354 martimin 1'ini 2’si-
ne baglayan gece meydana gelen bir deprem, Gelibolu'nun ve ydredeki 6teki ka-
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lelerin duvarlarini yikti. Stileyman'in giigleri bu mustahkem yerleri hemen isgal
ettiler. Kaleler onarilip Anadolulu askerlerle doldurularak Osmanlilarin Avrupa
topraginda kesin olarak yerlesmeleri saglandi. Olay, Bizans ve bati Hiristiyan
diinyasinda buyuk kaygilar uyandirdi. Kostantiniye'deki Venedik elgisi, tehlike
karsisinda kalan Kostantiniye'nin kendini, guglii bir Hiristiyan devletinin koru-
masina teslim etmeye hazir oldugunu yaziyordu. Avrupa, Kudis'u geri almak
icin degil de, Kostantiniye'yi Osmanlilardan kurtarmak igin bir hagh seferi planla-
niyor, Latin ve Yunan Kiliseleri’'nin birlesmeleri projesi artan bir sevkle yeniden
ele aliniyordu. Gelibolu'nun fethinden sonra 1354 °'te Osmanllarin eline esir du-
sen Selanik Bagpiskoposu Grigoryos Palamas, kendisini tutsak alanlarin ona Is-
lam’in dogudan batiya stirekli ilerlemesinin Tanri'nin kendilerine yardim ettiginin
ve Islamiyet'in dogru din oldugunun agik kaniti oldugunu séylediklerini bildirir!.

Stuleyman, Avrupa'daki ileri mevzilerini giiglendirmek icin, Anadolu'dan Av-
rupa’ya Muslumanlari, ozellikle de kolay yerlestirilebilecek gdgebeleri tasiyordu.
Yeni Turk kdyleri kurulmus, sinir bolgeleri de, Sileyman'in genel komutasinda ve
her biri gazi bir beyin ydénetiminde sag, sol ve orta sinir boylan olarak diizenlen-
misti. Osmanli akinlari stirtiyor, Osmanli isgal alani biiyyuyordu. Ancak, Siley-
man’'in beklenmedik 6liimi ile Fogalilarin Orhan'in en kiigiik oglu Halil'i tutsak
etmesi, Orhan't Bizans’'la barisa zorladi Olaylar Bizansllari, Trakya'y: diplomatik
yollardan elde etmek icin calismaya ytireklendiriyordu. Silleyman'in fetihleri teh-
likeye diismustu ve sinir gugleri kaygili ve rahatsizdi. 1359’da Halil serbest bira-
kildiginda, gaziler isi geciktirmenin yenilgiye ¢agr ¢ikarmak olacagini ve Avru-
pa’'nin bosaltilmasindan bagka ¢are kalmayacagini anlamiglardi. Sultanin oglu,
Gelibolu sinir komutani Murat ve savasciliga bas koymus Lala Sahin, Edirne’nin
alinmasini amaclayan bir saldiri baglattilar. ilk yil, Meri¢ Vadisi'ndeki ve Istanbul-
Edirne yolu tlizerindeki kaleleri ele gecirerek kentin askerl yardim ve gerekli ihti-
ya¢ maddeleri yollarini kestiler. 1361'de savunma gliglerinin son yarma hareketi
de basarisizlikla sonuglandi (Sazlidere Savast) ve Trakya baskenti Edirne ayni yil
icinde teslim oldu.

Trakya'daki fetihler Anadolu’dakilerle ayni bigcimde devam etti. Yerli Rumlar,
suirekli gazi akinlari karsisinda kalelere siginiyordu. Gonullii teslim olan kentlilere
ilisilmiyor, karsi koyanlar ise kentlerini Tuiklere birakmaya zorlaniyordu. Osmanli
yonetimi Anadolulu Turkleri yeni fethedilmis topraklara yerlesmeye yiireklendiri-
yor, kimi zaman da zorla gé¢men stiriip yerlestiriyordu. Dervigler, sonralart yeni
Turk gd¢ ve kdylerinin ¢ekirdegini olusturacak olan sayisiz zaviye kuruyorlardi.
Turk gog ve yerlesme hareketi, Trakya’'daki fetihlerin hemen ardindan gelerek
Avrupa'da Osmanli yayilmasina saglam bir temel yaratmustir.
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Balkanlar'da Osmanh fetihlerini cografya kosullari da belirlemistir. Fetih-
ler, Batiya dogru tarihsel Via Egnatia dogrultusunu izleyerek, Serez, Manastir
ve Ohri yoluyla, 1385'te Arnavutluk kiyisina varildi. Makedonya ve Arnavut-
luk'ta yerel beyler Osmanli egemenligini kabul etti. Selanik liman ve kentinin
1387'de dismesiyle Tesalya'ya dogru ikinci bir ilerleme yolu agildi. Bir liglin-
ciisii de Istanbul-Belgrat yolunu takip ediyordu. 1365'te de az bir kargi dire-
nigten sonra Meri¢ Vadisi Osmanli denetimine girdi2. 1385'te Balkan gegitleri
yoluyla Sofya ve Nis lizerinden Morava vadisi'ne girildi. Ertesi y1l Sirp Krallig
Osmanli hakimiyetini tanidi. Sag kol gazileri, Tunca Vadisi’'ni takip ederek
Karnobad gegidi yoluyla Balkan Siradaglarini astilar. Dobruca despotu ile Bul-
garistan krali 1371'de Osmanli haragguizari oldular. Osmanllar, artik Balkan
Yarimadasindaki baglica yollar denetimlerinde tutuyorlardi. Gelibolu'nun fet-
hinden sonra yaptiklan gibi, Anadolu'dan, aralarinda giiglii yoriik gruplari da
olan gdcebeler getirip anayollar boyunca ve ¢evredeki daghk bolgelerde yerles-
tirdiler. Balkanlar’daki 6nemli Osmanli kentleri, baslangicta ana ilerleme yolla-
n yakinlarindaki sinir yerlesimleriydi. Trakya'nin sinir bdlgeleriyle Meric ve
Tunca Vadileri'nde yogun niifuslu Turk yerlesimleri kuruldu. Balkanlar'daki
Osmanli topraklariyla sinirdas alanlarin yerel beyleri, artik yarimadanin efen-
disi olan Osmanli sultaninin egemenligini kabul ettiler.

Balkanlar’daki Osmanl fetihlerinin niye bu kadar kolay oldugunu acikla-
mak gli¢ degildir. Osmanl istilasi, bir yigin bagimsiz kral, despot ve ufak be-
yin kendi yerel ¢ekismelerinin ¢dziimi i¢in dis yardim aramakta tereddiit gos-
termedigi, politik bir parcalanma dénemine denk diistiyordu. Balkanlar’da hu-
kim siiren bu ¢oziilus icinde yalniz Osmanlilar tutarh bir politika izliyorlardi.
Bunun uygulanabilmesi i¢in gerekli askeri giic ve merkezi yetki de yalniz on-
larda vardi. Avrupa'nin ilk daimi ordusu yenigeriler, Osmanlilara bliytik bir Us-
tunlik saglhyordu. Dogrudan dogruya kendi buyrugu altinda olan bu orduyu
sultan, Edirne'nin alinisindan sonra savas tutsaklarindan kurmustu. Ayrica,
her Balkan devletinde biri Macar ya da Latin Hiristiyanlariyla ittifaka, ébiirti
de Osmanllarla isbirligine hazir iki hizip vardi. Genellikle soylular, ust diizey
din adamlari, yazar ¢izer takimiyla saraylilar Bat1 Hiristiyanlarinin yardimin-
dan yana idiler. Rum Ortodoks niifus ise, Italyan veya Macar hakimiyetine ve
Latin etkisine bagnazca karsiydi. Onlara arka ¢ikan Osmanlilar ise Ortodoks
Hiristiyan halki haraggiizar tebaa olarak benimsediler. Osmanlilar Trakya'ya
1346 ile 1352 arasinda Kantakuzenos'un miittefiki olarak girmislerdi; 1365-
1366°'da, Bizanslilar, Macarlar ve Eflaklilarca sikistirilan Bulgaristan kralina
da Osmanli muttefikleri takviye géndermistir.
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Osmanlilar, feodalizm ilkelerine saygiliydi. Onceleri haraggiizar beyden,
Islam devletine boyun egmenin bir kaniti olarak yillik ufak bir vergi isterlerdi.
Daha sonralari haraggiizar beyin oglunun rehin tutulmasini, bagimlilik andi
vermek icin beyin yilda bir kez saraya gelmesini, sultanin seferlerine yardimci
birlikler géndermesini istediler. Haragguzar beylerden, sultanin dost ve dis-
manlarina kendi dost ve diugmanlar gibi davranmalari istenirdi. Haragguizar,
bu ddevleri yerine getirmezse topraklar dartlharp ilan edilir, gazilerin acima-
siz akinlarina agilirdu,

Papanin, Ortodoks Kilisesi'nin Roma ile birlesmesi kosuluyla Bizansi kurtar-
mak igin hagl seferi dlizenleme ¢abasinin semeresiz kalmasi ve Sirp beylerinin
1371'de Cirmen’de bozguna ugramasi Uzerine, Balkan beyleri birer birer Osmanli
hakimiyetini kabul ettiler. Paleolog ailesi tyelerinin, Bizans tahtinda kalabilmek
i¢in sultandan yardim pesinde kosmalarinin Bizans imparatorunu bir Osmanli ha-
ragglizan durumuna disirmesi de (1372) bu zaferden sonradir. Oteki Balkan hii-
kiimdarlan da Bizans 6rnegini izlediler.

ilk dénem boyunca Osmanlilarin kargisina 6nemli bir devlet, ne Balkanlar'da
ne de Anadolu'da gikmugtir. Papa'nin, Osmanlilara kargsi hagh seferi ilan eden 25
Aralik 1366 tarihli bagitina karsin, Avrupalt bir hagh ordusuyla da karsilasmadi-
lar. Buytk bir hagli donanma ya da ordusu, Osmanli ilerlemesini gergekten dur-
durabilirdi. O vakitler Osmanlilarin en gigli rakibi, Balkanlar'daki Osmanli ilerle-
mesini, asagl Tuna havzasinda kendi htikmiini yaymak i¢in kullanan Macar
Kralligl idi. Baslica Osmanli zaafi ise, deniz gucti yoklugu idi. Rumeli ile Anadolu
arasinda gecis noktasi olan Canakkale Bogazi'nin denetimi Hiristiyan devletlerin
elindeydi. Savoyali VI. Amadeo, 1366'da aldig1 Gelibolu’yu ertesi yil Bizanslilara
vererek Osmanlilan gug bir durumla karsi karsiya birakmigsti. IV. Andronikos,
kendisine Bizans tahtini saglayan I. Murat'a Gelibolu kalesini 1376 ekiminde ver-
meye razi olana dek, Rumeli'ndeki Osmanl guiglerinin Anadolu ile stirekli iligkile-
ri kesilmigti.

Osmanl yayilmasi, Balkanlarda politik kosullarin oldugu kadar toplumsal
kosullarin da yardimini gérmiistir3. Son aragtirmalar, Bizans Imparatorlugu ve
ardili Balkan devletlerinde merkezi giiclin inise gegisi ile feodalizmin dogusunun
eszamanli oldugunu gosteriyor. Vergi gelirleri askere ait, devlet denetimindeki
pronoia topraklannin iyeligi, manastirlarla etkili kisilerin eline geciyordu. Bunlar,
devletten parasal ve yasal ayricaliklar kopararak bu topraklari yagamlari boyunca
miulkleri gibi kullaniyorlardi. Aynca, kdyluden istenen feodal yikiimliliikleri key-
fi olarak arttirabiliyorlardi4.

Dogrudan dogruya Osmanli yonetiminde olan bolgelerde bu gibi topraklar
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yeniden devlet denetimine giriyor, ya timara doniistiiriilityor, ya da kara ordu-
sunda gordukleri askeri hizmet karsiliginda, Turk kdylulerinden olusan yayalara
dagitihyordu. “Kan@in-1 Osmani”nin basit vergi hiikiimlerinde buyurulmamig bti-
tiin yerel vergiler kaldinliyordu. Tek gelir ya da ayncalik kaynagi, sultanin ferma-
niydi. Kantnlarin uygulama sorumlulugu, yerel askeri yetkililerden bagimsiz ¢ali-
san kadiya yuklenmisti. Osmanli rejimi, bu yolla daginik feodal yonetim yeririe
merkezi bir yonetim, feodal beylerin kisisel yetkisinde olagelmis vergi ve ayrca-
liklar yerine de genel hitkiimler koyuyordu®. Yeni rejimin koyliller agisindan, es-
kisine oranla ¢ok daha iyi oldugu sdylenebilir. Osmanlilann yerel Balkan yone-
timlerine Gistlinliiglinii anlamak i¢cin Osmanli yasalanni Sirp krali Stefan Dusan’in
yasalariyla karsilagtirmak yeterlidir. Ornegin, Dusan’in yasalannca koyli, hafta-
da iki giin beyi hesabina ¢alismak zorundaydi; Osmanli kurallan reayanin sipahi-
nin topraginda yilda ancak ti¢ giin ¢calismasini gerektiriyordu. Koyliileri yerel yet-
kililerin somiiriisiine kargi korumak, Osmanl yénetiminin temel bir ilkesi idi. Os-
manlhlar, ayni zamanda, Ordodoks Kilisesi'ni resmen taniyarak Katolik Kilisesi'ni
butin iilkede, ilke olarak, yasaklamiglardi. Osmanlilarin Balkanlar’da yayiliginin
hizi ve kolayhgini ve kdylintiin Osmanlilara direnmekte neden beylerine katilma-
digini agiklamakta, bu etmenlerin hepsi 6nemlidir.

Bunlann yani sira, Osmanlilar kendilerini belli bir toplumsal inancin temsilci-
leri olarak gérmiiyordu. Hiristiyanlara karsi uzlagsmac bir politika izleyerek tilke-
lerini buiytitiip gelir kaynaklarini arttirmanin daha kolay olacagini biliyorlardi.
Yerli soylulara ve askeri sinifa hosgoriilti davranmak da yayilmaci 6gretilerinin
bir pargasi idi. Osmanlilar, kendilerine agik¢a karsi ¢tkanlann disinda askeri sinif
tyelerini kendi hizmetlerinde gorevlendirirlerdi. Boylece, Bulgaristan, Sirbistan,
Makedonya ve Tesalya'da, Slavca “voynuk” adiyla bilinen binlerce yerli savasgi-
y1 kendi askerlik hizmetinde tuttular. Bunlar, devlet topraklarinin sabit bir bolii-
miinden yararlanma hakkini ellerinde tuttuklan gibi, vergi yiikkiimluist de degiller-
di ve Osmanl ordusunda savag hizmeti gériirlerdi. Sirbistan’in Hiristiyan gégebe-
leri Eflaklar (Vlahlar), sinir muhafizlig1 ve akincilik hizmetleri karsihginda belli
vergilerden yikimlil tutulmazdi. Osmanhlar, Ust bir siniftan olan eski pronoia
iyelerini timarl sipahi yaparlar, ama ayni zamanda feodal ayncaliklanna da son
verirlerdi. Haraggiizar devletlerden toplanan askerlerin ¢ogu, islam'1 kabul etmek-
sizin kendi bey ya da bagbuglan komutasinda, Osmanl ordusunda hizmet gortir-
di. Islam, zamanla daha ¢ok mithtedi kazanmistir ama, aileleri tig-dort kugaktir
Hiristiyan kalmig timarlilara 15. ylzyil sonlannda hala rastlaniyordu. Fethedilmis
bir blgenin Osmanlilagtiriimasi, apansiz kokli bir déntigtim degil, adim adim iler-
leyen dogal bir gelisim olmustur®.

19

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

Osmanlilar, 14. ytizyll ortalarinda Balkanlar'da fetih yoluna girdiklerinde,
Anadolu’da Ankara'dan Canakkale Bogazi'na uzanan giiglii bir devlet kurmusg
bulunuyorlardi. 1350'lerde Stefan Dusan'in Sirbistan Imparatorlugu ile Bulgaris-
tan Kralligi'nin dagilmalarindan sonra gli¢ ve buyuklik bakimindan hicbir Balkan
devleti Osmanl devleti ile karsilastirlamazdi. Osmanlilarin Avrupa’daki ilerlemesi
Asya'daki topraklarinin genislemesiyle her zaman kosut olmusgtur. Bir cephedeki
ilerlemeyi dtekindeki bir ilerleme izlemistir. Osmanlilar, iki cephede birden carpig-
mak zorunda kalmaktan kaginmaya butiin tarihleri boyunca 6zen géstermistir.
Bu, Canakkale Bogazi'ni heniiz denetleyemedikleri erken donem boyunca, bir
6lum kalim sorunu idi.

14. yiuizyilda Anadolu'’da Osmanlilara rakip iki gtglii devlet vardi: eskiden
Mogol valilerinin merkezi olan Sivas't baskent edinmis Eretna Beyligi ile o vakit
Selguklu bagkenti Konya'yi iceren Karaman Beyligi. Osmanlilar, 1354'te Anka-
ra'y1 Eretnalilardan aldilar ama, hala Eretna ve Karaman arasindaki ittifak karsi-
sinda bulunuyorlardi.

[. Murat'in hukiumdarlik déneminde (1362-1389) hizla genisleyen Osmanli
devletinde bir gecim kapisi elde etmek, gaziler ve Anadolulu yerlesimciler igin ¢e-
kici bir olasilikti. Donemin Ortadogu kaynaklart, bu sultani butiin ucbeyliklerinin
beyi olarak betimler. Osmanlilar, bu nedenle Germiyan Beyligi'nin baskenti Ku-
tahya ile dnemli bir béliimunu ve daha guneydeki Hamidili'ni ilhak etmekte bu-
yuk bir guigliik ¢ekmediler. Ancak bu gibi saldin eylemlerini, Germiyanh arazisini
Sehzade Bayezit'in ¢eyizi olarak kabul ettikleri, Hamidili topraklanni ise satin al-
diklan yollu iddialar ileri strerek, her zaman megsrilagtirmaya ¢aba gostermisler-
di. Hamidili'nin ilhaki Karaman bagkenti igin ciddi bir tehdit olusturmugstu. Kara-
manl gigleri kendilerine karsi yurtdugiinde Osmanlilar, bunun surdurdukleri ga-
zaya karsi bir ihanet eylemi oldugunu ilan ederek bu saldirinin din digmanlarina
yardim ettigini, dolayisiyla da seriata gére Karamanlilar ortadan kaldirmanin dini
bir 6dev oldugunu ileri surduler. Osmanlilar, bu politikay1 dogudaki Musliman
komsularnna saldirirken sik¢a kullanmiglardir. Ayni suglamayi daha sonra Misir
Memlikleri, Akkoyunlu Uzun Hasan ve Iran Safevilerine karsi yineleyecek, fet-
valarla bu iddiay1 butiin Islam diinyasina yayacaklardur.

Murat, 1387'deki Karamanl saldirisini, Bizans imparatoru, Sirp despotu ve
oteki Sirp beyleri gibi Hiristiyan haragguzarlarinin katkida bulundugu giiclerle
karsilayip, ordusu genellikle asiret 6gelerinden olusan Musliiman rakibini kesin
bir yenilgiye ugratti. Bu zaferden sonra, Orta Anadolu’daki Karamanlilar, Kasta-
monu'daki Candarlilar ve Antalya’daki Hamit hanedaninin bir kolu gibi bagimsiz
hiikiimdarlar, Osmanli sultanini kendi efendileri olarak tanidilar. Osmanh sultani-
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na yalniz Sivas'ta Eretna hanedaninin yerine gecen Kadi Burhaneddin karst ko-
yarak, Osmanlilarin ipek yolunda énemli bir kent olan Amasya’'ya dogru yayil-
masini engelledi.

Muratt Anadolu sorunlari mesgul ederken Balkanlar'da, Sirbistan, Bulgaris-
tan ve Bosna kendisine karsi birlesmis, 27 Agustos 1388'de bir Osmanli ordusu
Plognik'te (Bileca) Bosnalilara yenilmisti. Fakat aym yilin kisinda yildirim gibi bir
sefer Tuna Bulgaristan'ini boyun egmeye zorladi. Ertesi bahar, bagiml beylerin
katkisi yardimc guglerle Avrupa'ya gecen Murat, 15 Haziran (Dogu Huristiyan
takvimine gore 20 Haziran) 1389'da birlesik Sirp ve Bosna ordularini Kosova
Ovasi’'nda zorlu bir savasta yendi. Bu zafer Osmanli hakimiyetinin Balkanlar'da
iyice yerlesmesini saglamustir.

Bdylelikle, 1389 yilina gelindiginde, Osmanlilar Balkanlar’la Anadolu'da,
bagimli haraggiizar beylikler tizerinde genis bir imparatorluk kurmus bulunuyor-
du. Ancak, bunlarin Osmanli yénetimine bagkaldirmak icin her firsati kullandikla-
11, en sonunda Fatih déneminde Osmanlilarin bu hanedanlari ortadan kaldirip her
beyligi dogrudan dogruya yonetilen bir eyalete dénusturmek zorunda biraktiklari-
n1 da belirtmek gerekir.

Kosova savasinda bir Sirp knezinin Murat't éldirdugu sdylentisi yayilinca,
Anadolu’daki beylik hanedanlari bagkaldirdi. Yeni sultan 1. Bayezit (1389-1402),
1389'la 1392 arasinda Anadolu beyliklerini ilhak ederek bu bolgelerin yonetimle-
rine kendi sarayinda yetismis kullari atad1,

Bayezit Anadolu'da mesgulken Balkanlar'daki Osmanli etkisi azalmisti. Ma-
caristan ve Eflak'in Tuna Bulgaristan'i ile Dobruca'ya iliskin planlar, kiigtilmiis
Bulgaristan Kralligi'ni gii¢ bir duruma sokuyordu. Macatlar Vidin'de saglam bir ko-
numa gelmeye calisirken, koruduklari Eflak Beyi Mirgea da Dobruca ile Asag Tu-
na'nin sag kiyisindaki Silistre'yi isgal etmisti. Osmanl etkisi bu tehlikelere karsi
koyabilmek i¢in hi¢ de yeterli degildi. Osmanh sultani, Balkanlar'a gelip 1393'te
Tuna Bulgaristan'ini dogrudan dogruya Osmanli yonetimi altina aldi. Bulgaristan
kralini haraggtizar bir bey olarak Nigbolu'ya yerlestirdi, Mircea'y: da Silistre ve
Dobruca’dan strup atti. Sirbistan Despotlugu da, Macarlarla Osmanlilar arasinda
tampon bir devlet olarak, gui¢ bir durumda idi, ama benzer bir yazgisi olmadi. Bun-
larin yani sira, 1. Murat'in 6liimu, Paleologlan Bizans ve Mora’'da ytreklendirmisti.
Onlar iki kilisenin birlesecegi séztiinli vererek papay: bir hagh seferi diizenlemesi
icin ikna yollan artyorlardi. Venedik etkisi de Mora'da doruguna ulagmusti.

Bu durum kargisinda Bayezit, aralarinda Paleologlann da bulundugu, Balkan-
lar'daki butiin haraggiizar beyleri, haragguizarlik baglanm bir kez daha pekistirmek
icin 1394'te Karaferiye'ye (Verria) ¢agirdi. Paleologlann kagmalari lizerine Konstan-
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tiniye'yi ablukaya aldi, Tesalya'y: isgal etti, Mora'ya akincilar génderdi. Baska bir
Osmanl ordusu, yerel beyleri itaate zorlayarak Amavutluk'u dogrudan dogruya
Osmanli yonetimi altina aldi. Bayezit, 1395'te Tuna kiyisinda Slankamen’e dek
varan bir sefere giristi, sonra da Eflak’a girerek Arges’te Mirgea'y1 yenilgiye ugrat-
t. Nigbolu'ya gecerek, Bulgar krali Sisman'i tutsak aldi, onu dusmanla igbirligi et-
mekle suglayarak idam etti. Boylece, yerel hanedanlar ortadan kaldirarak, harag-
guizar devletlerden olusan bir ydnetim yerine merkezi bir imparatorluk yonetimi
yaratmakta epey yol aldi. Osmanh devleti, Bulgaristan Kralligi'n1 ortadan kaldir-
makla, Asagl Tuna bdlgesinin Macaristan'a karsi savunmasin artik zayif bir tam-
pon devlete birakmiyor, dogrudan dogruya kendisi tstleniyordu. Eflak da haracgii-
zar konumuna getirilmisti. Osmanlilarla Macarlar arasinda Asagi Tuna'nin deneti-
mi igin verilen savasin doruk noktasit, 1396'da Nigbolu'da noktalanan hach seferi
oldu. Balkanlar'daki savasimla Venedik de yakindan ilgiliydi. Bu savasta donan-
masini Canakkale Bogazi'nda, Anadolu ile Balkanlar arasinda iletisimi kesmek igin
kullanmak istiyordu. Batili sovalyeler icin ise, hagh ordusunun kesin bir yenilgiye
ugradig) bu savas (25 Eylil 1396), yalnizca bir hagh macerasi olmustur.

Nigbolu'daki zafer yalniz Balkanlar'daki Osmanli denetimini gliglendir-
mekle kalmayip Osmanlilarin Islam diinyasindaki sayginligini da buyuk 6lgt-
de yiiceltti. Untintin dorugundaki Bayezit, 1399'da Anadolu’'ya déndii ve Ka-
raman ile Kadi Burhaneddin'in topraklarini ilhak ederek Tuna'dan Firat'a uza-
nan merkezi bir imparatorluk yaratti. Bu imparatorlugun dogal merkezi olacak
Kostantiniye'yi ele gecirmek ¢abasiyla kentin ablukasini kuvvetlendirdi. Bu si-
ralarda Timur (1335-1405), Orta Asya ve Iran'da guiglii bir imparatorluk kur-
mus, kendini de {lhanlilarin Anadolu tlizerindeki egemenlik haklarinin varisi
ilan etmisti. Osmanl sultani Timur'a meydan okumus, ancak 28 Temmuz
1402'de Ankara Savasi'nda bozguna ugrayip tutsak dusmustl. Savas sirasin-
da Anadolu’'nun yerli sipahileri, Timur'un sarayina siginmis olan eski beyleri-
nin safina ge¢mislerdir. Bu huktumdarlar, Timur'un korumasi altinda eski bey-
liklerini her yerde yeniden kurdular. Bayezit'in merkeziyetgci imparatorluk giri-
simi basarisizlikla sonuglanmis oldu. Kalan Osmanli topraklari, Timur'un ege-
menligini kabul eden ogullari, Celebiler arasinda boliisiildi. Bunlar, Timur'un
oliimu Uzerine, Osmanh tlkesinin biitlinlini denetimlerine almak icin amansiz
bir i¢ savasa tutustular?.
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bkz. , “Bayezid 1", Encyclopaedia of Islam, 2. bask.
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3. Bolum

FETRET DONEMI VE TOPARLANIS

Ankara bozgunundan sonra Osmanli devleti tamamen parcalanabilirdi; fakat
1416’da Osmanlilar, Rumeli ve Anadolu'daki eski konumlarini elde etmislerdi bi-
le. 1453'te Istanbul'un fethiyle de 1. Bayezit'in imparatorluk 6zlemini gergekles-
tirmislerdir. Dolayisiyla, 1402 ile 1453 arasindaki dénemin can alici tarihsel so-
runu, Osmanli Imparatorlugu'nun i¢ savas, hagli isgalleri ve bagska bunalimlar yii-
zuiinden toptan yikilma tehlikesiyle kargilastigl bir zamanda bu sasirtici kalkinisi
nasil basardigini aciklayabilmektir,

Bayezit'in kiigiik oglu Celebi Mehmet, egemenligini énce Amasya'da sonra
da Bursa'da olmak tizere, Anadolu'da kurmus, Rumeli ve Edirne'yi denetimi alti-
na almaya cabaliyor, Edirne’de egemenlik siiren buytk kardesi Siileyman Celebi
(1402-1411) de egemenligini Anadolu'ya tasimaya ugrastyordu. Rumeli ya da
Anadolu ile sinirlt bir Osmanli devletinin yasayamayacagini ikisi de anlamisti. Ye-
rel devletler ve Balkanlar'la Anadolu'daki hiikiimdarlar, 1402'de kurulan status
quo'yu korumaya kalkarak, bu i¢ savasta olumsuz bir rol oynuyorlardi. Tipki
1402'den sonra bagimsiz Anadolu beyliklerinin yeniden kurulmasi gibi, Rume-
li'de de Bizans, Sirbistan, Eflak ve Arnavutluk beyleri topraklarinin bir béliimuini
yeniden elde etmis, bagimsiz davranmaya baslamigslardi. Siilleyman Celebi,
1403'te Bizanslilarla bir antlasma imzalayarak, Selanik’le birlikte, kiy1 boyundaki
bir miktar topragi elden ¢ikard. Bizans imparatoru, dengeyi korumak icin, her za-
man Osmanl sehzadelerinin en gugclustine karsi en gligsiiziinii desteklerdi. Musa
Celebi'nin (1411-1413) glucu Rumeli'nde artinca Bizans, Mehmet Celebi'nin Bal-
kanlar'a gecmesine yardim etti. Sirbistan despotu da Mehmet'le bir ittifak yaparak
son zaferinde ona yardim etti. Ancak, Mehmet kimi Anadolu beyliklerini ilhak
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edip, kimilerini de haragglizar konumuna indirince, Bizans ve Balkan beyleri ken-
disini bir tehdit olarak gérmeye basladilar. 1416'da Venedik, Bizans ve Eflak dy-
lesine saldirgan bir politika benimsemiglerdi ki, Mehmet'in yonetimi altinda yeni-
den birlesmis Osmanli devleti bir kez daha pargalanma ve yok olma tehlikesiyle
karsilasti.

Mehmet'in, Bizanslilarca kigkirtilan kardesi Mustafa, kendisine karsi Rume-
li'nde bir bagkaldiri yoénetirken, Venedik donanmast Gelibolu'da bir Osmanl gii-
clinii yok etti. Eflak Beyi Mirgea, dnce Mustafa'y1 ytireklendirmis, sonra da Bati
Anadolu’'da ve Rumeli sinirinin Dobruca ve Deliorman ydrelerinde tehlikeli bir
baskaldiri yoneten Seyh Bedreddin'i korumustu. Mirgea, bu ydrenin denetimini
elde etmeye calisiyordu. Mehmet Celebi, 6nce Mustafa'yi Bizans'a siginmak zo-
runda birakip, 1416 giiziinde de Bedreddin ayaklanmasini bastirdi. Bizans'la ba-
ris yapmak gerektigini anlayip bir antlasma imzaladi; buna gére imparator Musta-
fa'y1 hapiste tutacak, o da kendi payina status quo'yu bozmayacakti. Bu arada,
Timur'un oglu Sahruh, babasinin Anadolu'da kurdugu diizeni tersine ¢evirmeye
kalkisacak herkesi tehdit ediyordu. Mehmet, Sahruh’a bir mektup géndererek
kendisini sadik bir bagimli olarak tanitti ve beyliklere yalnizca gaza yapmasini
engelledikleri igin saldirdigini savladi. Balkanlar'da bir tek Mirgea'nin tizerine yu-
riyen Mehmet, onu Tuna'nin 6tesine stirerek, irmagin sol kiyisindaki Yerkoyt'nt
(Giurgiu) 1419'da bir Osmanli ileri karakoluna ¢evirdi. Mehmet, 1416'dan sonra,
Bayezit'in merkezi imparatorlugunu diriltmek igin ¢ok erken oldugunu anlamis ve
uzlasmaci bir politika glitmeye baslamugti.

Bu doénemin olaylari, topragi vakif ya da emlak olarak ellerinde tutan etkili
Anadolu aileleri ile onlarin savas guglerini olusturan asiretlerin, Osmanllarin
merkez1 yonetimine karsi olduklarini gésterir. Bunlar, Osmanlilara karsi kendi ay-
ricaliklarina giivence veren eski hanedanlari tutuyordu. Balkanlar'daki yerel ha-
nedanlar da benzer bir konumda idiler. llk donem sinir devletinin eski gelenekleri-
ni surdiren, merkezilesmeye de aym 6lctide karst olan Rumeli sinir (uc) halki,
sultan adaylarina destek vererek i¢ savaslarda yasamsal bir rol oynadi. En yogun
yoruk nufuslu sinir bélgesi olan Dobruca-Deliorman, 15. ytizyilda bir isyan yuva-
si olmustu.

Ancak, Osmanl birligi ve merkezi yonetiminden yana ¢alisan guiclii etmenler
de vardi. En giiclii etmen Osmanl kul sistemi idi. Ozellikle de, sayilar alti ya da
yedi bine ¢itkmis yenigeriler, hasimlarina karst Osmanli sultanina tartismasiz bir
ustunlik saghyordu. Osmanlilar, eyaletlerde kendi konumlarini giivenceye alan
ve temsil ettikleri merkezi yetkeyi buytk ol¢lide guglendiren bir sipahi ordusu ve
kul kokenli bir askeri yoneticiler toplulugu yarattilar. Kéylii ve tiiccarlar da, mer-
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kezi Osmanli yonetiminden, énceki feodal rejimde sagladiklarindan daha ¢ok ya-
rar elde ediyorlardi. Son bir etmen ise, Osmanli sultaninin Miisliiman halk katin-
daki engin sayginligiydi. Osmanli sultani en bliyuk gazi idi; ve bu durum, kendi-
sine ¢ok onemli maddi ve manevi yararlar getiriyordu.

Mehmet’in 1421'deki 6lumunu Ug yil siiren bir bunalim izledi. Bizanslilar,
Gelibolu’yu Bizans'a birakmayi kabul eden Sehzade Mustafa'y: saliverdiler. Ru-
meli'nin timi kendisini sultan tanidi. Yenigeriler ve ulema ise, tahta Osmanl
baskenti Bursa'da ¢itkmus olan Mehmet'in on yedi yasindaki oglu Murat'i destek-
liyordu. Murat, ucbeylerinin basinda Rumeli'nden kendisine karsi ytriiyen amca-
sint 1422'de yendi. Daha sonra butiin glglerini toplayip, rakibini desteklemis
olan Bizans'i 2 Haziran'dan 6 Eyliil'e kadar, kusatma altina aldi. Bu sirada Ana-
dolu'daki bagimli beylerin hepsi ayaklanmis, I. Mehmet'in binbir glicliikle fethet-
tigi topraklan yeniden ele gecirmislerdi. Murat'in kligiik kardesi Mustafa'yi da is-
yana tegvik edip Bursa'yi kusattilar. Murat, Istanbul kusatmasini kaldirdi, 20 Su-
bat 1423’te kardesini yendi, onu kigkirtan Anadolu beylerini de cezalandirdi.
Candarlilar ve Karamanlilar disinda, Bati Anadolu beyliklerine boyun egdirdi.
Boylece geng sultan, devletin i¢ sorunlarindan kurtulmus, durumu babasinin dlu-
miinden 6nceki bigimine getirmisti; artik dikkatini Balkanlar’daki topraklarini teh-
dit eden devletlere ¢evirebilirdi.

Nifuzunu Asagl Tuna'ya yaymak isteyen Macar Kralligi, Balkanlarda Os-
manli baskisindan faydalaniyor, Venedikliler de ayni seyi Bizans topraklarini ele
gecirebilmek icin yapiyordu. Istanbul kusatmasi sirasinda Venedikliler, Selanik ve
Mora'nin denetimini elde etmek igin Bizanshlarla goriisme baslatmiglardi. 1423
yazinda Bizanslilar, o vakitler Osmanli ablukasindaki Selanik'i Venedik'e birakti-
lar. Istanbul'u da Venedik’e vermelerinden korkan Osmanlilar, Bizanslilarla bir
antlasma yaptilar. Yillik bir hara¢ 6deme ve 1403'te alinan topraklarin geri veril-
mesi karsiliginda Bizans'a saldirmamay: kabul ettiler. II. Murat, Anadolu beyle-
riyle de baris yaparak, buttn gliglerini Selanik'te Venediklilere saldirmak icin top-
ladl. Venedik savasi 1430'da Selanik'in Osmanlilarca alinmasina kadar stirdu.

Osmanli i¢ savaslar sirasinda Eflak ve Sirbistan lizerinde Macar etkisi art-
mis, 1427'de de Macaristan'la Osmanlilar arasinda Sirbistan tahti lizerine cekis-
me ¢ikmusti. Georgi Brankovig, despotlugun Belgrat'taki Macarlar ve Glivercin-
lik’teki Osmanlilar arasinda tampon bir devlet olmasi kosuluyla, Sirbistan despotu
olarak tanindi. iki taraf, 1428'de bir antlasma imzaladilar.

Osmanlilar, 1430'da Selanik'in alinmasindan sonra, Balkanlar'da daha sal-
dirgan bir politika benimsediler. Tuna'nin giineyindeki bolge, ancak dogrudan
dogruya kendi denetimlerinde olursa devletin glivencede olacagini, dolayisiyla
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Sirbistan lizerinde Macar, Mora'yla Amavutluk tizerinde de Venedik'in iddialarina
karsi ¢tkmak zorunda olduklarini gériiyorlardi.

1431’de Macar antlagsmasinin stiresi sona erince, Sigismund sultandan Bos-
na, Sirbistan ve Tuna Bulgaristan'i izerinde Macar hakimiyetini tanimasini istedi.
Bulgaristan tahtinda hak iddia eden Frujin adinda biri de Sigismund'un yanina si-
ginmistl. Macaristan’la Osmanli Imparatorlugu’nun karsi iddialan arasinda sikisip
kalmis tampon devletler, kendi varliklan i¢in savas veriyordu. Osmanlilar, Maca-
ristan’'in Eflak ve Sirbistan’da artan etkisini gorerek, 1434 sonrasinda daha sal-
dirgan bir politika izlediler. 1437'de Sigismund'un élimi kendilerine iyi bir firsat
sagladi. Ertesi yil bir Osmanli ordusu, sultanin komutasinda Tuna’y: gegip Er-
del’in yonetim merkezi olan Sibiu'ya kadar ilerledi. Macaristan'a karsi bu gug
gosterisinin ardindan Osmanlilar, Sirbistan Despotlugu’nu isgal ederek burasini
1439’da Osmanl eyaleti ilan ettiler. 1440°’ta Macarlan Belgrat'tan atmak icin ba-
sarisiz bir denemeye kalkistilar. Janos Hunyadi, Erdel’e giren Rumeli gliclerini
1441 ve 1442 yillaninda Ustuste yenilgiye ugratty; ertesi yil onun buyrugu altin-
daki bir Macar ordusu Tuna'y1 gecti, Balkan Daglari’'na kadar ilerleyerek Osmanli
tarafinda korku yaratti. Anadolu’da da Karamanlilar saldiriya gegerek eski Hami-
dili topraklarini isgal ettiler. Murat, barisci bir politikaya donerek 1444'te Edir-
ne'de Macarlarla bir antlasma imzaladi. Kral ve Sirbistan despotu, antlasmayi
Szeged'de onayladilar. Macarlar Tuna'yl gegmemeye ve Bulgaristan tizerindeki
iddialarindan vazge¢meye razi olurken, Osmanlilar da Sirbistan Despotlugu’nun
yeniden kurulmasini kabul ediyordu.

Murat, Anadolu’ya déndu ve 1444 yazinda Yenisehir Antlagmasi’yla Hami-
dili'ndeki topraklari Karamanlilara birakti. Bdyle yaparak, devletin dogu ve bati
sinirlarini givence altina almig olmaktan memnundu. Ancak, Bizans, Bayezit'in
torunu Orhan'i koruyarak Murat’a bliylik kayg veren bir i¢ savas tehlikesi yara-
tiyordu. II. Murat, 1444’te oglundan yana tahttan cekildi. Béylece oglunun tahtta
yerlesmesini saglamayr umuyordu. Bizanslilar ve papa, bu firsati kagirmamak
icin, savas yanlisi Macar hizbini kigkirttilar. Macaristan ve Polonya krali V1. Vla-
dislav baris antlasmasini gegersiz sayarak savasa hazirlaniyordu. Biitiin Rume-
li'nde esti yerel hanedanlar Osmanlilara karsi silaha sarildi. Bunlardan biri, Ku-
zey Arnavutluk'ta babasi lvan Kastriota'nin mirasini elde etmek isteyen, Iskender
Bey diye bilinen unlii George Kastriota idi.

Edirne’de panige kapilan halkin ¢ogu Anadolu’ya kagmaya basladi. Bizansli-
larin saliverdigi Orhan Dobruca’ya gitmis, orada bir isyan ¢ikarmaya ¢alistyordu.
On iki yasindaki sultan II. Mehmet olaylan denetleyemiyordu. Sadrazam Candarli
Halil ile sultanin Lalalan Zaganos ve Rumeli Beylerbeyi Sihabeddin arasinda bir
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gl¢ savasl baslamis, Edirne’'de ¢ikan bir yangin ise binlerce evi mahvetmisti. Bir-
lesik bir Eflak ve Macar ordusu Tuna'y1 gegip Osmanli bagkentine dogru ilerleme-
ye basladiginda, bir Venedik filosu da Canakkale Bogazi'ni kapatmisti. Eski Sul-
tan bu bunalimin ortasinda acele Rumeli'ne ¢agnldi. II. Murat, bogazi biiyuk glic-
liiklerle gegerek ordunun basinda diismant 10 Kasim 1444'te Varna'da karsiladi.
Varna'da Osmanl zaferi, Bizans Imparatorlugu ve Balkanlar'in yazgisini belirle-
mistir. Osmanlilar, bunalimdan Bizans'i sorumlu tutarak, Bizans'a son bir saldin
icin planlar yaptilar. Geng sultanin glivence icinde tahtinda oturmasini saglar dii-
stincesiyle iki eski savasgl, Zaganos ve Sihabeddin, plani siddetle savunuyorlardi.
Ulema sinifindan gelen Candarh Halil ise, kendi gliciinti azaltir ve devleti yeniden
buyuk gugliiklerle karsi karsiya birakir korkusuyla plana karsiydi.

Osmanlilann Bizans politikasi, iktidar kavgasiyla bdylesine yakmdan ilintiliydi.
Candarl Halil, en sonunda, bir yenigeri isyani duzenleyerek II. Mehmet ve akil hoca-
lanni iktidardan uzaklastinp, II. Murat't 1446 mayisinda yeniden tahta ¢ikardu

Murat, ikinci saltanatini 1444 bunaliminda isyan etmis Balkan haraggtizar-
larina boyun egdirmek icin savaslarla gecirdi. 1446'da Mora despotuna, 1448 ve
1450'de Iskender Bey'e karsi sefere cikti. 1448'de Kosova'da siddetli bir savas-
tan sonra Hunyadi'nin saldirisini ptskurttii. 3 Subat 1451'de 6ldiigiinde, Osman-
It Imparatorlugu 1402 darbesinden biitiintiyle kurtulmustu.

Murat, babasinin 1416 bunalimindan sonra yaptig: gibi, tahtta glivenliginin,
status quo'nun korunmasina bagl olduguna inanmuisti. Bati Anadolu beylikleri-
nin kimilerini ilhak ettiyse de, Karamanlilar ve Candarlilarla barist koruyor, Ti-
mur'un oglu Sahruh'u kigkirtmamaya da ézen gdsteriyordu. Ancak, uzlasmaci
tutumunun, savasmayi surdurmek zorunda kaldigi Balkanlar'da Osmanli ege-
menligini tehlikeye soktugunu ¢ok ge¢meden anladi. Bu savaglar sirasinda Os-
manlilar, batinin top ve tlfek gibi tstlin silahlarin ve Hunyadi'nin basariyla kul-
landig1 “tabur cengi” taktigini alip benimsediler (Tabur Cengi: orduyu top arabala-
n ortasina alarak savasmak). Osmanlilar, 1422 Konstantiniye kusatmasinda bii-
yuk toplar, 1444'teki Varna Savasi'nda da tiifek kullanmiglardir. 1442'de Os-
manlilar, Gelibolu'da altmus kadirga, Tuna'da ise seksen yiiz kadar hafif tekneli
bir irmak filosu bulunduruyorlardi. Osmanl donanmasinin, artan gticii Venedikli-
leri kendi donanmalarim gliglendirmeye zorlamigti 1.

II. Murat'in hiikiimdarlik suresi dnemli bir ekonomik gelisme dénemi olmusg-
tur. Ticaret artmis, Bursa ve Edirne gibi Osmanli kentleri dnemli dlgtide bliytimus-
tu. Casus Bertrandon de la Brocquiére, 1432'de yillik Osmanli gelirinin
2.500.000 altin diikaya ¢iktigl, Murat'in elindeki kaynaklar kullansa, Avrupa’yi
kolayca istila edebilecegi gozleminde bulunur2,
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II. Murat dldigiinde Osmanl Imparatorlugu, geng II. Mehmet ve lalalan Si-
habeddin ve Zaganos'a fetih planlarini gergeklestirmelerine imkan verecek denli
gugcli idi. Mehmet'in temel amaci, Tuna'nin giineyindeki btittin Balkan tlkeleri ile
Firat'in batisindaki tim Asya tilkelerini dogrudan dogruya Osmanli yonetimi alti-
na sokarak atasi Bayezit'in merkeziyetci imparatorlugunu diriltmekti. Ancak bii-
yiik dedesinin tersine, onun ilk amaci Konstantiniye'nin fethi idi. Bunun kendisi-
ne bir imparatorluk kurmak icin gerekli sayginlik ve giicli saglayacaginin bilincin-
deydi. Tahta gectikten sonra Candarli'y1 vezir-i azamhk makaminda tuttuysa da,
gercek iktidar simdi savascl gruba ge¢misti. Murat'in dlimu Uzerine 1451 yazin-
da bagkaldiran Karamanllara karsi kisa bir seferden sonra Konstantiniye'nin fethi
hazirhklarina basland.

Notlar

1 Nicola torga, Notes et extraits pour servir @ l’histoire des croisades au XVe siécle (Paris, 1899), s.
486-488.
2 bkz. Halil Inalcik, *“Murad 11", /siém Ansiklopedisi, cilt V111, s. 598-615.
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4. Bolum

IMPARATORLUGUN PEKISMESI
1453-1526

Timur'un 6liiminden sonraki yarim ytzyil boyunca Osmanllara karsi Bi-
zansllar, kimi zaman Osmanh tahtinda hak iddia eden sehzadeleri kullanarak ki-
mi zaman da hagh tehditiyle dayanabilmislerdir. Bizans elgileri, II. Mehmet Kara-
manlilarla savasirken, tahtta iddiasi olan Orhan'i serbest birakma tehditiyle birkag
ayricalik kazanabilmislerdi. 12 Aralik 1452'de Papa ile Kiliselerin birlesme anlas-
masl uyarinca imparatorun huzurunda, Ayasofya'da yapilan ilk téren, Osmanlla-
ra karsi da bir birlik ve tehdit gosterisiydi.

Mehmet'i, dis nedenler kadar i¢ nedenler de Kostantiniye'yi bir an 6nce fet-
hetmeye zorluyordu. Candarh, kuskulan dagitmak igin, Macaristan ve Venedik ile
antlasmalar imzaladi. Venedik, 1453 mayisinda Istanbul’a yardim igin filosunu
yola ¢ikardiginda yeterli zaman kalmamus olacakti. Fatih, kenti kugsatmadan én-
ce, dedesi Bayezit'in yaptirdigi Anadolu Hisari'nin karsisina, Avrupa kiyisinda
Rumeli Hisari'n1 yaptirtarak Bogaz'in denetimini ele gegirmisti. Artik Bogaz'dan
gecmek isteyen butun gemilere onun izni gerekiyordu. Kostantiniye kusatmasi, 6
Nisan 1453'ten 29 Mayis'a kadar, elli dort giin stirdu. Savunma gtigleri 8.500 ki-
si kadardy; diizenli Osmanlh ordusu ise en az elli bin kigilikti. Fatih, kenti o zama-
na dek goériilmemis buytklikte toplarla dévdii. Ortagagin en giiglu istihkamlari
olan kent duvarlarinin saldiriyla ele gegirilmesi, bu yeni silahlarin zaferidir. Os-
manl ve Bati kaynaklari, Tiirklerin kente, duvarlarda topla agilan gedikten genel
bir saldiriyla girdikleri noktasinda birlesir. Savunucularn baslica duzenli gliciind,
Cenevizli bir grup parali asker olusturuyordu. Cenevizli komutan Giustiniani-Lon-
go yaralanip gemisine kaginca da, savunucularin morali ¢oktii. Surlar tizerindeki
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savunmaya Venedik elgisiyle Osmanl sehzadesi Orhan da katilmistl. Kusatma si-
rasinda Imparatorun parali Rum askerlerinin ¢ogu evlerine dontiyor, Italyanlarla
yerli Rumlar arasinda da gatisma eksik olmuyordu.

Osmanli ordugahinda, kusatmanin basarili olamayacag1 ve hemen kaldiril-
masi gerektigi kanisindaki Candarli ile gelecekleri kusatmanin basarisina bagh
olan Sultan ve savasgl grup arasindaki ¢ekisme siirtiyordu. Venedik ve Macaris-
tan'in guglerini harekete gecirdikleri haberi geldiginde kurulan savas meclisinde
bu bir kez daha agiga cikti. Imparator teslim olmay: reddedince Osmanlilar 29
Mayis giinti igin son bir saldir1 planladilar. Son saldir1 hazirliklarini Zaganos dii-
zenledi. Osmanli ordusu, 29 Mayis sabahinda direnmeyi kirarak, “top yikdig1 ge-
dik"ten kente girdi. Sultan, gelecekteki bagkentinin yagmalanmasin istemiyordu;
ancak dini hukuka gore ti¢ ginlik yagma izni vermesi gerekiyordu. Kent zor kul-
lanilarak alinmisty; bu yiizden tasinr mallar seriata gére askerlerin yasal ganime-
ti idi; halk da yasal olarak kdlelestirilebilirdi. Mehmet, fethin ilk giinii, kente bir
alayla girdi, yagmay1 durdurdu, Ayasofya'ya giderek namaz kildi. Kiliseyi camiye
cevirdi ve ilan etti: “Bundan sonra tahtim, Istanbul'dur”!,

Geng Fatih, artik kayserlerin tahtinda oturuyordu. Gaza yolundaki bu fetih,
teki tim Miisliman hikiumdarlarinkini gegmisti ve o kendisinde sonsuz bir ikti-
dar gériiyordu. Fetihten hemen sonra Candarli tutuklanmis, ihanetle suglanip
idam edilmisti;simdi iktidar rakiplerinin eline ge¢misti. Fatih Mehmet, yarim ytiz-
yildir imparatorlugun birligini tehlikeye dusiiren taht tizerindeki iddialarin éntinu
kesmek i¢in Orhan't bulup idam ettirdi, kiiglik kardesi Ahmet'i de bogdurttu.

Fethi izleyen yirmi bes yil boyunca Fatih, bir savastan détekine kosarak Ru-
meli ve Anadolu'da merkezi imparatorlugunu kurdu. Fetihlerinin dnceden belir-
lenmis bir plan izledigi savim destekleyecek bir kanit yok; ancak, Bizans kayser
tahtt artik kendisine ait oldugundan, Dogu Roma Imparatorlugu'nun bitiin eski
topraklarinin yasal hiikkiimdari oldugunu ileri suriiyordu. Papa II. Pius, bu iddi-
anmin yasal olabilmesi i¢in, Hiristiyvan da olmasi gerektigini sdyliiyordu2. Cagin ya-
zarlarindan [bn Kemal'e gére Fatih, egemenlik iddiasinda bulunacak hitkiimdar
ailesinden biitiin Rumlari idam etmeyi ilke edinmisti.

Fatih, Istanbul'un stratejik 6nemini ¢ok iyi anliyor, donanmasin Istanbul'da
tutarsa diinyaya egemen olabilecegine inaniyordus.

Rumeli Hisari'n1 yaptirarak 1452'de Istanbul Bogazi'ni kontrol altina almasi gi-
bi, 1463'te Canakkale'de bogazin iki yakasinda iki kale yaptirarak Canakkale Boga-
zi'm denetimi altina aldi. Bozcaada'yi tahkim ederek, Istanbul ve Bogazlari koruyan
savunma sistemini daha da giiglendirdi ve Anadolu ile Rumeli arasindaki iletisimi
glivenceye aldi. Donanmayi 1470'lerde otuzdan doksan iki kadirgaya ¢ikarmustir.
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Osmanli donanmasi, 1454'te Karadeniz'e agilarak kiyilardaki Ceneviz kolo-
nileri, Trabzon Komnenos tilkesi ve Bogdan gibi biitlin devletleri Osmanl ege-
menligini taniyarak hara¢ édemeye zorladu.

Osmanlilar, Tuna'y1 imparatorlugun kuzeydeki dogal sinir1 olarak saptamis-
lardi. Herhangi bir devletin Balkan Yarimadasi’'nda Tuna’'nin giineyinde yerles-
mesini engellemek ve daha dnce burada bir yer edinmis olanlari atip gikarmak Fa-
tih'in politikasi olmustur; bu, 1460'ta Mora'nin, 1464-1479'da Kuzey Arnavut-
luk'un, 1463'te de Bosna'nin fethiyle belli oldu. Yerel hiikiimet ve hanedanlarin
diismanla isbirligi etme tehlikesi her zaman glindemde oldugundan Mehmet, ye-
rel beyleri emeklilik verip gérevlerine son vererek, ya da uzak yerlere valilikle
gondererek, Balkanlar'y biitiin yerel beylerden arindirma yoluna gitti. Ornegin,
Mora'nin fethinden sonra, Demetrios Paleologos’a 300.000 akgelik bir emeklilik
ddedi. Daha sonra tehlikeli gérdugu Trabzon!u Komnenoslari ve Bosna kralini
toptan ortadan kaldiracaktir.

Balkanlar'da Mehmet'in baglica amaci Macar etkisini 6nlemekti. Sirbistan
Despotu Brankovig, 1451'de Macar yardimiyla Krusevats bdlgesini ele gegirerek,
Macar etkisini Tuna 6tesinde Balkanlar'in kalbine tasimis oldu. Istanbul'un fet-
hinden sonra Mehmet, Sirbistan’a tist liste dort sefer yapmis, nihayet bélgeyi
1459'da ilhak etmistir. Ancak, 1456'da Macarlar, kendisini Belgrat kusatmasin-
da geriye puskiirttiiler. Eflak Voyvodasi Vlad Drakul, Macarlarla ittifak kurarak,
1461'de Tuna'da Osmanlilara saldirdi. Fatih, ertesi yil Eflak’ isgal ederek karsilik
verdi; Drakul'un yerine Radul'u gegirerek Macar tehdidini zayiflatti. Ote yandan,
Balkanlar'daki Venedik etkisi de, Osmanli’'nin Mora ve Arnavutluk'taki kontrolii-
nu tehdit ediyordu.

Mora'da Paleologlar arasinda bir anlasmazlik ¢ikmis, Demetrios Osmanlilar-
dan, Toma ise Venediklilerden yardim istemisti. O arada Venedikliler, Argos, Ana-
bolu (Nauplion), Koron ve Modon limanlarini isgal etmisti.

Fatih, 1458 ve 1460 yillarinda iki seferle Mora Despotlugu’'nu ilhak etti.
Bdylece Venediklilerle Osmanlilar birbirleriyle dogrudan dogruya karsilasmis olu-
yorlardi. Iskender Bey ile ona katilan Arnavut senydrleri, Venedik, papa ve Ara-
gon kralinin yardimiyla Kuzey Arnavutluk daglarinda Osmanlilara basariyla dire-
niyordu. Venedikliler bu durumdan yararlanarak Iskodra ve Drag'i isgal ettiler.
Ancak, denizde Ustln olan Venediklilerle karada tistiin olan Osmanlilar belirleyi-
ciligi olacak bir savasa girmekten kagindilar. 1423'ten 1430’a dek stiren Seldanik
kusatmasi bdyle bir savasin nasil uzayip gidebilecegini daha dnce géstermisti. Fa-
kat, kentin Rum piskoposunun yardimiyla Osmanlilar Argos'u alinca, bu zaman
zaman alevlenegelmis kavga tam bir savasa donuserek 1463'ten 1479'a dek siir-
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du. Mehmet'in 1463'te Bosna ve Hersek'i isgal etmesine karsi Macarlar, Bos-
na'ya girip baskenti Jayce'yi isgal ederek, ayni zamanda Venedik'le bir antlasma
imzalayarak tepki gosterdiler. Venedikliler Anadolu ve Iran'da muttefik ararken,
Arnavutluk'ta Iskender Bey de Venedik'le isbirligi yapiyordu. 1463 giiziinde, Ve-
nedik, Osmanlilarin Anadolu’daki en biiytik rakipleri Akkoyunlu hiikiimdar
Uzun Hasan'la goriismeler baglattl. Karaman tahti tizerinde 1464'te kavga ¢ikti-
ginda Uzun Hasan Orta Anadolu iglerine karistt. Mehmet 1468'de Karaman' al-
diysa da, Akdeniz kiyisina kadar uzanan daglarda yasayan Tlirkmen oymaklari-
na boyun egdiremedi. Bu yoruikler sonraki elli yil iginde de denetim altina alina-
mamig, zaman zaman Karaman tahtinda hak iddia edenlerle birlikte bagkaldir-
muglardir.

Osmanlilarin Karaman'i isgalinden sonra Uzun Hasan daha saldirgan bir po-
litika izlemis vé 1471 yili geldiginde Karaman sorunu Osmanli egemenligi icin
ciddi bir tehdit halini almigti. Simdi Dogu Anadolu'nun yanisira Iran'in da hii-
kiimdari olan Uzun Hasan, Timur kadar korkung bir diisman olmustu. Venedik'le
ittifak halindeydi ve Rodos S6valyeleri, Kibris krali ve Alanya beyi ile iligki kura-
rak onlara otuz bin savasgl gonderecegine soz verdi. O siralarda Tlurkmen oymak-
larinin denetiminde olan Toros Daglan'ndan Akdeniz kiyilarina yuriiyerek Vene-
dik'le dogrudan dogruya temas kurmay diistintiyordu. Birka¢ Venedik gemisi bu
kiytya, Uzun Hasan'da olmayan ategli silahlarla donatilmig bir gii¢ ¢ikardiysa da,
Uzun Hasan'in kuvvetlerini orada bulamadilar. Bir hagl filosu 1472'de Osmanli
kiyilarina saldirirken Uzun Hasan kuvvetleri, Karamanl takviyelerle Osmanlilari
Karaman'dan stirmusg, Bursa uzerine yurtiyordu.

Venedik'le yaptig1 antlasmaya gére Uzun Hasan, kiyi boylarinda kale yap-
mamak ve denizleri Venedik gemilerine kapatmamak kosullariyla, biitiin Anado-
lu'yu elde edecekti. Venedik ise Mora, Midilli, Egriboz ve Argos'u geri alabilecek-
ti. Venedik'in Istanbul'u isgali bile dligtinilmiistd.

Mehmet bu durumun tstesinden gelebilecek yeterli glice sahipti. Uzun Ha-
san ve Karamanhlarin saldirisini puskiirttui, yetmis bin kisilik bir ordu toplayarak
Uzun Hasan'a karsi olaganustu onlemler aldi. Diizenli orduya ek olarak Musli-
man ve Hiristiyan uyruklulardan parali asker topladi. Bu stiregte Balkanlar'daki
her Hiristiyan kdylinden iki adam alinmisti. Uzun Hasan'i Firat'ta karsilayarak
11 Agustos 1473 tarihinde Bagkent Savasi'nda korkung bir yenilgiye ugratti. Ve-
nedik'in umutlan suya dligmiistii; Mehmet saldiriyr dogrudan dogruya Venedik’e
yonelterek 1474'te Amavutluk'ta Iskodra’y: kugatti ve 1478'te kusatmay: kendi-
si yonetmeye geldi. Venedik'in denizle iletisim yollan kesilmis, Macaristan’in sz
verdigi yardim ise gelmemisti. 25 Ocak 1478'de yapilan barig antlasmasina gére
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Venedik Iskodra'y: teslim ediyor, Mora'daki Maina limaniyla Limni ve Egriboz
adalan gibi savasta kaybettigi yerlerden vazgegiyor, isgal ettigi yerleri geri veriyor
ve yillik on bin duka altin tazminat 6demeyi kabul ediyordu. Sultan ise, Vene-
dik’e ticaret 6zgirligli vermis ve Istanbul'da daimi bir Venedik balyozu bulunma-
sina miisaade etmisti.

Mehmet, girdigi savaglardan zaferle ¢tkmist. Rumeli ve Anadolu'daki impa-
ratorlugu, Bayezit'inkinden daha da buiytiktii. Anadolu’da Karaman'i, 1461'de de
Kastamonu'daki Candarli Beyligi'ni ilhak ederek imparatorlugun sinirlarini Firat'a
kadar genisletmisti. Balkanlar'da Tuna'y1, Belgrat'tan Karadeniz'e dek imparator-
lugun kuzey sinirt yapmisti. Fakat, Mora ve Arnavutluk kiyilarinda ve Ege’de,
Venedik'in elinde hala 6nemli noktalar bulunuyordu. Belgrat ve kuzey Bosna ha-
1a Macarlarin elinde idi ve Ege'de Rodos Sévalyeleri, Karadeniz'le Asagi Tuna'da
da Polonya'dan destek géren Bogdanh Biiytik Stefan Osmanl: Ustiinligii igin hala
tehlike olusturmakta idi.

Anadolu ve Rumeli'nde imparatorlugunu pekistirdikten sonra Fatih Sultan
Mehmet, dikkatini bu hedeflere ¢evirdi. Rodos Sovalyeleri yalniz Akdeniz'e agilisi
dnlemekle kalmayip papanin buyruguyla bir hach saldirisi igin stirekli bir ileri ka-
rakol olusturuyordu. Mehmet, 1480'de Vezir Mesih Pasa komutasinda Rodos'a
karst bir ordu génderdi; bu arada Gedik Ahmet Pasa, Armavutluk kiyisindaki Av-
lonya'dan Giiney Italya'ya dogru hareket etmisti. Mesih geri ¢ekilmek zorunda
kaldi, fakat Gedik Ahmet Pasa, 11 Agustos 1480'de Otranto'yu alarak orada bir
Osmanl kdpriibagt tuttu. Tim Italya'yi istila amactyla biiyiik bir ordu toplamak
lizere Rumeli'ne geri geldi. Roma’dan Fransa'ya kagmaya hazirlanan papa, butiin
bati Hiristiyan devletlerini yardimina c¢agirdi. Ertesi bahar Mehmet buytik bir or-
dunun basinda Anadolu’ya gecti, ancak ordunun ikinci konaginda birden son ne-
fesini verdi.

Fatih Sultan Mehmet, Osmanli Imparatorlugu'nun gercek kurucusudur. Av-
rupa ve Asya'da baskenti Istanbul olmak lizere, dort ylizyil boyunca biiyiik Os-
manli Imparatorlugu’nun ¢ekirdegi olacak bir imparatorluk kurmustur. Fatih, Sul-
tanu’l-Berreyn ve Hakanu'l-Bahreyn ({ki karanin ve iki denizin hikiimdar, yani
Rumeli-Anadolu’'nun ve Akdeniz-Karadeniz'in hiikiimdari) lakabini kullaniyor-
du. Diinya hakimiyeti i¢in savasan, ama ayni zamanda bir hoggorii ve kiiltiir
adami da olan bir savasctydl. Rum Ortodoks patrigi olarak atadig1 Gennadios'a,
Hiristiyan dininin ilkelerini 6zetleyen bir risale yazmasini emretmistir. Ulemadan
seckin kisiler haftanin belli glinleri kendisine ders vermeye sarayina gelirlerdi.
Hiimanistleri ve Rum bilginlerini huzuruna kabul ederdi; saray duvarlarina fresk-
ler yapmasi ve kendi portresini ¢izmesi i¢in Venedik'ten Gentile Bellini'yi ¢cagir-
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mustir. Ancak Fatih Sultan Mehmet'i ¢agdas Ronesans hukiimdarlart arasinda
saymak biraz abartilidir. Fatih, her seyden 6nce gazi bir Islam hikimdandir;
amaci da, devletini diinyanin en gliclii imparatorluguna déntsttirmekti4.

II. Mehmet'in 1481'deki éliminii, buytk bir yenigeri isyani, ogullan Cem'le
Bayezit arasinda taht kavgasi ve izledigi maliye ve yonetim polikalanna kars: ge-
nel bir tepki izledi. Asir1 savasgl politikasi tilkeyi yormustu. Iktidari sinirsiz, sert
bir hiikklimdardi; kisin bile siiren seferlerden bitkin dlismiis yenigeri ordusu asiles-
misti. Blyuk girisimlerine kaynak saglamak icin gumrtk vergilerinin yani sira
kdyluniin édedigi bazi vergileri arttirmis, akg¢enin gimiisiinu birgok kez dustir-
mis, ¢ok siki bir mali denetim getirmisti. Son olarak da, 6nceleri vakif ya da em-
lak haline déntsmus yirmi bin (?) kadar ciftlik ve kdyl devlet denetimine almis
ve timar olarak askere dagitmisti. Bu tedbirler, dzellikle eski ve etkili aileler, ule-
ma ile seyhler ve dervisler arasinda genel bir hosnutsuzluk yaratmisti. Durumdan
memnun olmayanlar bir propaganda hareketi baglatip Mehmet'in buiytik oglu Ba-
yezit etrafinda toplandilar. Mehmet'in 6ltimdi lizerine yenigerileri isyana kigkirtti-
lar. Fatih'in vezir-i azami Karamani Mehmet Pasa 6ldiiriildii, Bayezit'i tahta ¢1-
karmak icin tedbirler alindi. Bayezit yandaslan, yenigerilerin taptigi Gedik Ahmet
Pasa'nin destegine giiveniyorlardi; bu bliylk savasclyy, italya seferi hazirliklari-
nin tam ortasindayken, Bayezit saflarina ¢agirdilar. Gedik Ahmet, Cem'i yenerek
Bayezit'i tahta gecirdi, ancak gercek iktidar Gedik Ahmet'le kayinpederi ishak Pa-
sa'nin ellerinde kaldu.

Cesitli yonlerden gelen baskilar yeni sultani babasinin politikalanndan vaz-
gecmeye zorluyordu. Vakiflarin ¢ogu eski durumuna getirildi, timara dénustiirtl-
mus emlak ta 6zel iyelige geri verildi; ancak tepki toplumsal ve politik yasamla si-
nurh degildi. Gugli bir topluluk yasamin her alaninda seriatin uygulanmasini isti-
yor, yeni sultani adalet ve seriatin savunucusu ilan ediyordu. Bellini'nin freskleri-
nin sékillip carsida satilmasi bu déneme rastlar. Kimileri, Mehmet'in fetihlerinde
fazla ileri gittigini iddia edip yeni sultana Il. Murat'in politikasina donme 6glidii
veriyordu.

Gedik Ahmet Pasa ise, Bat1 Hiristiyan dlinyasina saldirtyt siirdiirmek istiyor,
yeni sultani elestiriyordu. Bayezit Gedik'i idam etti, kayinpederi Ishak Pasa'y1 da
azletti. Gedik Ahmet Pasa'nin Otranto’daki silah arkadaslan 11 Eylil 1481'de
teslim olmus, bazilari parali asker olarak Italyan prenslerinin hizmetine girmisti.
Bayezit, askerlerini yatistirmak ve kendi hakimiyetini saglamlastirmak igin, Meh-
met'in hi¢bir zaman butiniiyle boyun egdiremedigi Bogdan'a kars bir sefer yapti.
Parlak bir zafer kazanarak 1484'te Akkirman ve Kili'yi (Kilia) aldi. Bogdan zafe-
rini, Misir ve Suriye'nin hakimi ve Islam diinyasinin en saygin hiikiimdan Mem-
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1dk sultanina karst uzun ve yipratici bir sefer (1485-1491) izledi. Memlikler, Gu-
ney Anadolu tizerinde egemenlik iddia ediyor, kendilerini yalniz Tiirkmen Diilka-
dir Beyligi'nin degil, Karamanllarin da hamisi sayiyorlardi. Osmanhlarla Mem-
lGkler arasinda acik rekabet, 1468'te Osmanlilarin Karaman't fethiyle baglamus,
Osmanlilar etkilerini Dulkadir Beyligi'ne de yaymaya kalkinca ¢ekisme yeniden
alevlenmisti. Ayrica, Fatih Sultan Mehmet en blyiik gazi sifatiyla, Islam diinya-
sinda oncelik iddia ediyor, dolayisiyla bu sinir beylikleri tizerinde Ustiin haklar
oldugunu ileri siirliyordu. Mehmet'in yarida kalan son Anadolu seferinin, Mem-
laklere karst olmasi miimkiindiir.

Cem, 1481'de Bayezit'e yenilgisinden sonra, Misir'a kagmisti; ancak
1482'de Memltklerin yardimiyla Anadolu'ya girdi ve i¢ savas yeniden basladi.
Bayezit'e yenilerek Rodos’a sigindi. Bayezit, 1485'te Memliklere savas agti, fa-
kat kesin bir sonug alinamadi. 1491’e gelindiginde, alti buytk savas iki tarafi da
tiiketmisti; savas oncesi durumu gegerli sayan bir antlasma imzaladilar. Bu basa-
risizlik, Bayezit'i ordusunu yeniden bigimlendirmeye ve atesli silahlarin sayisini
arttirarak modernlestirmeye yoneltti.

Bayezit'in i¢ ve dis politikalari ihtiyath ve uzlasmaciydi. Bu, papanin bir buy-
rugu Uzerine Rodos Sdvalyelerinin tahtta iddiasi olan Cem'i salivererek bir i¢ sa-
vas baslatabilecekleri gerceginin belirledigi bir tutumdur. Bayezit, Cem'i hapiste
tutmalan i¢in 6nce Rodos Sévalyelerine, sonra da papaya yillik kirk bes bin diika
édiiyordu.

25 Subat 1495'te Cem'in dlumunden sonra, Avrupa politikasi eskisi kadar
ihtiyath olmayan Bayezit, Venedik'e savas ilan etti. Venedik'le miittefik olan Ma-
caristan, Sirbistan’a saldirdi, fakat Osmanlilar Mora'da Inebahti, Modon ve Koron
limanlarini ele gegirdiler. 1499-1503 savasi artik Osmanli donanmasinin Vene-
dik’e agik denizde meydan okuyabilecegini gostermistir. Osmanlilar savas sirasin-
da 1.800 tonluk —o dénemde bilinenlerin en blyugl- iki savas gemisi yaptilar.
Bunda Ceneviz ve Raguzali gemi muhendislerinden yararlanildu.

Osmanh Imparatorlugu Avrupa politikasinda rol oynamaya bu dénemde bas-
lamugtir. Italyan savaslan (1494-1559) sirasinda yenilgiye ugrayan her devlet
son ¢are olarak diusmanina kargt Osmanli yardimi almak tehdidini kullanmustir.
Baslangigta Osmanlilar, Fransa-Venedik ittifakina karst Milano ile Napoli tarafini
tutuyordu. Bayezit, Napoli kralina yardima yirmi bin kisilik bir ordu génderme s6-
zl vermis, ancak karsiliginda Otranto’yu istemistir. Bundan sonra Avrupa i¢i mu-
cadelelerinde Osmanli rolii gittikce daha 6nemli olacaktir.

1500l izleyen yillarda Bayezit'in thmli yonetimi; eski toprak sahibi aileler,
dirliklerini yitirmis eski askerler, 6zellikle de gdcebe topluluklar gibi Anadolu'daki
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gayrimemnun gruplari, Osmanl egemenligine karsi isyana ytreklendiriyordu. Or-
ta Anadolu bozkirlari, Toros Daglari ve Tokat ile Sivas arasi yaylalardaki gugcli
Tirkmen topluluklari, Osmanh yonetiminin merkezilestirme egilimine karsi idiler.
Yerlesik niifusu korumak ve tarim gelirlerini elde tutmak gabasiyla yonetim, bu
asiretleri denetimi altina almak istiyor, onlan tahrir defterlerine geciriyor, diizenli
vergiye tabi tutuyordu. Osmanli, gégebe ekonomisi ve gdgebelerin tére hukuku ile
bagdasmiyordu. Osmanl yonetimi siinni ortodoksluk davasina sarilirken asiret-
ler, gbgebe toresi ve saman inanglariyla derinden degisiklige ugrams bir Islam bi-
¢imini savunan dervis tarikatlarina baglaniyorlardi. Asiretler, Osmanl karsit1 poli-
tik ve toplumsal 6zlemlerini heterodoks din giysilerine biiriiyor, giydikleri kirmizi
basliktan étiirti “kizilbas” diye biliniyorlard.

Bu Tirkmenler, Dogu Anadolu’daki Akkoyunlu devletinin temelini olustur-
mus, Fatih Sultan Mehmet 1473'te Uzun Hasan"1 yendikten sonra bunlara aci-
masiz bir baski uygulamisti. 1500 dolaylarinda, Erdebilli bir seyh soyundan gelen
ve Uzun Hasan'in akrabasi olan Ismail Safevi, Dogu Anadolu, Azerbaycan ve
Iran’da politik giici Akkoyunlulann elinden aldi. Heterodoks bir tarikatin énderi
olarak etkisini butiin Anadolu Tirkmenleri lizerinde yayginlastirdi. Daileri* onun
propagandasini biitiin Anadolu’'da hatta Rumeli’'nde yayiyordu. Binlerce Osmanli
uyrugu smail’e uymus, Ismail blitiin Tirkmenlerin politik ve dini 6nderi olmustu.
Osmanlt hiikiimeti igin kizilbas hareketi artik bir i¢ sorun olmaktan ¢ok fazlasini
ifade ediyordu.

Kendisinden énce Timur ve Uzun Hasan'in yaptiklar gibi, Ismail de, Anado-
lu'yu kendi Iran imparatorlugunun bir pargast yapacagini agtk agik séyliiyordu.
Dogudan bdylesi bir tehditle karsilasan Osmanllar, Venedik savasina son verme
yollarini arastirmaya bagladilar. Daha sonra Ismail, Venedik'le ittifak arayacak,
atesli silahlar elde etmek igin ozel istekte bulunacakti. Bayezit, Ismail'in meydan
okumasina karsi uzlasmaci bir tutum izliyordu; ancak 1511'de hiikimdarliginin
sonlarina dogru Osmanli-sehzadeleri taht kavgasinda iken, Batt Anadolu kizilbas-
lan Ismail'in dailerinin biri, Sahkulu etrafinda isyan bayragim kaldirdilar. Yollar
ustiinde bulunan her seyi yakip yikarak Kiitahya'y: aldilar, Bursa tizerine yuru-
diler. Isyani, daha énce timarlan ellerinden alinmus sipahilerin y6netmis olmasi
kayda deger bir noktadir.

Yash ve hasta sultanin artik durumu denetleyemedigi agikti. Isin bagindan
beri Ismail'e karg giiclii 6nlemler alinmasini isteyen Sehzade Selim, yenigeri des-
tegini kazanarak 24 Nisan 1512'de babasini tahti birakmaya zorlad.

II. Bayezit'in hiikkiimdarhk yillan, istikrar ve glivenlik kosullan icinde biiyiik

* Ismaili ve diger batini mezheplerin inamiglarini yaymaya gonderilen kisiler.
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bir ekonomik gelisme ve sehirlesme dénemi olmustur. Edirne, Istanbul ve Bursa,
camilerin yani sira kervansaraylar ve kiilliyelerle imparatorluk baskentlerinin
dzelligi olan baska biiylik yapilar kazanarak hizla gelismeyi strdtrdiiler. Déne-
min tarihgisi Ibn Kemal, Bayezit'in babasi gibi bliytlik bir Fatih olmadigini, ancak
babasinin dénemindeki fetihleri pekistirdigini sdyler.

I. Selim ve Stleyman'in buiytk fetihleri i¢in gerekli kosullan, bu gelisme do-
nemi yaratmistir. Bayezit, Osmanl ordu ve donanmasini da modernlestirmistir;
Selim’e Iran'da fsmail'e ve Misir Memliiklerine karsi kesin zaferlerini kazandirtan
en 6nemli etmen, Osmanl ordusunda kullanilan atesli silahlardirs.

I. Selim (1512-1520), tahtta kendisine rakip olan kardeslerini birer birer or-
tadan kaldirdi. Sah Ismail'in Anadolu'daki kirk bin kadar yandasini hapise attirdi
veya idam ettirdi, sonra da sii bir rafizi olarak sugladigi Ismail'e saldirdi. Ismail,
Uzun Hasan'in yaptigi gibi, Selim’e, Timur'u hatirlatarak yanit verdi. Yavuz Se-
lim, Ismail'in ordusuna Dogu Anadolu'da yetisip 23 Agustos 1514'te Caldiran'da
kesin:bir zafer kazandi. Bu zafer kizilbas tehlikesini gegici olarak yatistirdi ve Se-
lim'in Erzurum'dan Diyarbakir'a kadar olan daglik bélgeyi Osmanli imparatorlu-
gu'na katmasini sagladi. Bu bdlgenin yerel hanedanlar ve asiret reisleri, 1516-
1517 déneminde Osmanl hakimiyetini tarudilar.

Anadolu artik dogudan gelecek istilalara karsi giivenliydi, Azerbaycan, Kaf-
kaslar ve Bagdat yollan da Osmanlilara agilmisti. Buna karsilik, Anadolu'nun,
dzellikle Dogu Anadolu’'nun Tirkmen asiretleri, Safavi ordulannda asil giicli olug-
turacaklar Iran ve Azerbaycan'a toplu bir gé¢ hareketi baglattilar.

Selim'in ertesi yil Diilkadir Beyligi'ni almasi, Misir Memlikleriyle catismayi
kagimlmaz kildi. Misir ve Suriye'yi iki buguk yuzyildir yoneten Tiirk ve Cerkes
kolelerin olusturdugu Memldk hiikiimdarlar, 1501'den beri Portekizlilerce Kizil-
deniz'de saldinya ugramislardi ve Osmanhlardan deniz yardim istiyorlardi.

Kizildeniz'deki Portekiz saldinlanndan korkuya kapilmig biitiin Arap diinya-
s1, umutlanni, dénemin biiyiik gazi hitkiimdari, Osmanl sultanina baglamslardi.
Islamin Peygamberi Muhammed soyundan gelme Mekke serifi, 1516’da 1. Se-
lim'e bir heyet géndermeyi énermis, Memlik Sultani al-Gavri bunu énlemisti. O
zamanlar Arap ulkelerinin Osmanli yonetimini kabul etmeye hazir olduklari olasi-
dir; nitekim Selim, Memltklerin tizerine ytrudiigiinde Araplara, kendilerini Mem-
lik boyundurugundan kurtarmaya ve Islam diinyasini korumaya geldigini ilan
etmistir. _

Selim, 6nce Halep'e yiriidii. Kentin valisi ve halk Osmanlilar tarafina gegcti
ve 24 Agustos 1516'da da Selim Merc-i Dabik'ta al-Gavri'nin ordusunu yok etti.
Memlik sultani savas alaninda distii. Selim, Halep ulu Camii'nde, Abbasi halife-
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si al-Mutevekkil'in huzurunda “Hadimu'l haremeyn” (Mekke ve Medine Hadimi)
unvanini aldi. Memlik sultanlannin unvani “Hamiii'l haremeyn” (Mekke ve Me-
dine’nin Hamisi) idi. Osmanli ordusu, geri kalan Memltk giiglerini yenerek Sam
ve Kudus'i de aldu

Misir'da kendini sultan ilan eden Tuman Bay Osmanlilara teslim olmay: red-
detti. Selim, bunun uzerine, Misir halkiyla kdylusiinu bagislayacagini, savasin
yalnizca Memliklere karsi oldugunu bildirerek, ordusuyla Sina Céli'nu gegti. 22
Ocak 1517'de Reydaniye savasinda yenilen Tuman Bay direnisi gerilla yontemle-
riyle stirdirmek istedi ise de, yakalanip idam edildi. Mekke serifi, kisa bir siire
sonra 17 Temmuz 1517’de, kutsal kentlerin anahtarlarim Selim'e génderip itaati-
ni bildirdi. Suriye, Misir ve Hicaz bdylece Osmanli egemenligini tanimis oldu. Se-
lim, ayni zamanda Yemen'in kimi bélgelerinde de hak iddia etmistir. Halep'in es-
ki Memlik valisi Hayra Bay'i Misir valisi atayan Selim, gemilere ytklenen btiytik
ganimetlerle Istanbul’a dondt.

Arap iilkelerinin, ézellikle de Mekke ve Medine'nin Osmanli Imparatorlugu'na
katilmalari, yeni bir ¢agin baslangi¢ noktasidir. Imparatorluk artik bir sinir devleti
degil, bir Islam halifeligi idi; Osmanl sultanlan da kendilerini artik yalniz sinirlarin
degil, butiin Islam diinyasimin koruyuculari sayiyordu. Bu yeni devlet kavraminin
politik ve ekonomik yararlan, Selim'den sonraki donemde belli olmustur.

Osmanh yéneticilerinin bu yeni bilincinin sonuglarindan biri, Islam din huku-
kunun devlet yonetiminde 6ne ¢ikarilmasidir. Selim'in fetihlerinin énemli bir bas-
ka sonucu da, diinyanin en zengin ticaret yolunun bundan bdyle Osmanllarin
denetimine gecmis olmasiydi. Osmanli devlet geliri iki katina ¢ikmuig, sarayn ihti-
yat hazinesi dolup tagmusti. I Silleyman (1520-1566), dinya capinda fetih plan-
larini bu kaynaklarla destekleyebilmistir.

Notlar

1 Konstantiniye kusatmasi hakkinda bkz. Steven Runciman, Konstantinopolis Diisti, ¢ev. Derin Tr-
kémer (Istanbul, 1999).

2 bkz. Franz Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit (Munih, 1953), s. 212-213.

3 Zorzi Dolfin, Assiedo e presa di Constantinopoli nell’'anno 1453 (Munih, 1868), bélim 20.

4 11. Mehmet icin Babinger'e karsi su elestiriye bkz.: Halil Inalcik, “Mehmed the Conqueror (1423-
1481), and His Time", Speculum, XXXV, 3(1960): 408-427.

5 1L Bayezit'in dig politikasi konusunda bkz. Sidney Nettleton Fisher, The Foreign Policy of Turkey,
1481-1512 (Urbana, 1948) ve Hanna Sohrweide, “Der Sieg der Safeviden in Persien und seine
Riickwirkung auf die Schiiten Anatoliens im 16. Jahrhundert”, Der Islam, XL1(1965): 195-223.
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5. Bolum

OSMANLI DEVLETININ DUNYA GUCU OLUSU
1526-1596

1596'ya kadar diinyada, Osmanhlar bir bicimde ilgilendirmeyen uluslarasi
tek bir politik sorun olmamustir.

1519'da Habsburglardan V. Karl ile Fransa Krali 1. Frangois, Mukaddes
Roma-Cermen Imparatorlugu tahtina adaydilar; ikisi de Avrupa’'nin biitiin glic-
lerini Osmanlilara karsi seferber etme sozii vermisti. Alman Elektor prensleri V.
Karl'i ise daha uygun buldular; se¢cimden kisa bir zaman sonra, 1521 martinda,
bu iki Avrupa hiikiimdar birbiriyle savasa bagladi. Avrupa’'nin bélinmiis olma-
st Osmanlilara buiytik yarar sagliyordu. I. Stileyman, Orta Avrupa’'nin kapisi
Belgrat’a yuruimek icin bu zamani secti. 29 Agustos 1521'de Belgrat dusti; 21
Ocak 1522'de de Dogu Akdzniz'in giris kapisi Rodos’'u Aziz Yahya Sovalyele-
rinden aldu.

V. Karl, 1525'te Frangois'y1 Pavia'da tutsak alinca, Fransizlar son ¢are ola-
rak Osmanlilardan yardim istediler. Frangois, daha sonra Venedik elcisine Os-
manl Imparatorlugu'nu, V. Karl'a karst Avrupa devletlerinin varligini giiven alti-
na alabilecek tek gii¢ olarak gordiiglinti bildirmistir. Osmanllar da Fransa ile itti-
faki, Avrupa'ya tek bir gliciin hakim olmasini dnleyecek bir arag olarak goriiyor-
du. L. Francois'nin elgisi 1526 subatinda sultana, Frangois Karl'in kosullarini ka-
bul etmis olsaydi, Mukaddes Roma-Cermen imparatorunun “dunya hitkkiimdan”
olacagini séylemisti.

Ertesi yil Stileyman buiytk bir orduyla Macaristan'a dogru ilerledi. 29 Agus-
tos 1526'da Mohag'ta kazanilan zafer ve Budin'in alinigi, Habsburglann merkezi
Viyana'y1 tehdit ediyordu. Ancak Osmanli ordusu, sadece Srem'i isgal ederek Ma-
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caristan'dan ¢ekildi; Macar Diet'i Janos Zapolyai'l kral segti. Tuna’'nin 6tesinde ve
biitliniiyle yabanci bir tilkede dogrudan dogruya Osmanl yénetimini kurmak ¢ok
gug ve pahali géruldugiinden, Osmanhlar Macaristant énceleri, Bogdan gibi, ha-
ragguzar bir devlet yapmak istediler. Fakat Habsburglarin Macar yandaslari
Pressburg’da toplanan bir Diet'te V. Karl'in kardesi Arsidiik Ferdinand't Macaris-
tan krali sectiler; o da ertesi y1l Budin'i isgal edip Zapolyai' siirdui. Silleyman Ma-
caristan’t yeniden isgal etti ve 8 Eylil 1529'da Zapolyai'a Osmanl haraggtizari
olarak krallik tac1 giydirdi. Zapolyai yillik bir harag ddemeye razi oluyor ve kalede
bir yenigeri garnizonu bulunmasini kabul ediyordu. Sefer mevsimi gectigi halde
Siilleyman, Habsburg bagkenti Viyana'ya kadar ilerlemeye devam etti. Ug haftalik
bir kusatmadan sonra geri ¢ekildi.

Ferdinand, 1531'de Macaristan’a yeniden girerek Budin'i kusatti. Ertesi yil St-
leyman, buna karsi, Macaristan'a biiytik bir ordu ile girerek Karl't meydan savasina
cagudi, fakat Viyana'nin altmus mil yakinlanindaki Gtins kalesi 6niinde oyalandigin-
dan Viyana'y1 ikinci defa kusatma sansini kaybetti. Karl'in amirali Andrea Doria,
Mora'da Koron'u Osmanlilardan almish. Akdeniz'de ikinci bir cephe agmasi gerekti-
gini anlayan sultan, butiin Osmanl deniz gliglerini tinlu Turk korsani ve Cezayir Fa-
tihi Barbaros Hayrettin'in komutasina vererek onu Fransizlarla isbirligi emriyle kapu-
dan-1 derya atadi. Fransizlar, 1531 'den beri Sultan' Italya'ya karsi harekete gegirme-
ye calismaktaydilar; simdi ise, resmi bir ittifak istiyorlardi. Bu ittifak 1536'da yapildL
Sultan Fransa'ya, dost bir tilke olarak imparatorluk icinde serbest ticaret izni vermeye
hazirdi!. Elgiler, ittifakin politik ve askeri aynntilarim sozIi olarak karara baglayip
gizli tuttular. Frangois'min Osmanlilarla ittifaki, rakibine bati Hiristiyanlik diinyasinda
bol bol propaganda malzemesi saghyordu. Fransizlarin israr Siilleyman'i, V. Karl'a
ancak ltalya'da saldirirsa savasi basarili bir sonuca gétiirebilecegine inandirmisti,
Fransizlar, Italya'nin kuzeyini Osmanlilar da glineyini isgal edecekti. Stileyman,
1537'de ordusunu Arnavutluk'ta Avlonya'ya getirdi ve Amavutluk'taki Venedik li-
manlarint ve Fransiz donanmasinin da yardimiyla Korfu Adasr'ni kusatti. Ancak er-
tesi yil Fransizlar Karl'la banig yaptilar. Frangois, Osmanh baskisindan yararlanarak
Milano’yu almak istemisti; ama imparator sdztinden dontince Osmanlilarla olan “giz-
li* ittifak politikasina dondii.

Akdeniz'de Karl 1535°'te Tunus'u aldy; fakat 1538'de Barbaros, Andrea Do-
ria komutasindaki hagli donanmasini Preveze'de yenilgiye ugratarak Akdeniz'in
tartismasiz hakimi oldu.

Frangois sultana 1540°ta bir kez daha yaklastig1 zaman, Karl'in baris antlas-
masl diizenlemeye gelen elgilerine sultan, Fransa'ya topraklari geri verilmedikge
baris yapmayacagini sdyledi. Fransa’nin Milano’yu barig¢l konusmalarla elde
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edemeyecegini anladig1 1541-1544 déneminde Osmanlilarla Fransizlar arasinda
yakin igbirligi gerceklesecektir.

1541°de Zapolyai 6ldu; Ferdinand da Macaristant yeniden istila etti. Siileyman,
bir kez daha ordusuyla Macaristan'a gelerek, bu kez iilkeyi bir beylerbeyi buyrugun-
da, Osmanl vilayeti olarak dogrudan dogruya Osmanli ydnetimine aldi. Zapolyai'in
dul kansiyla ¢ocugunu o zamanlar Osmanlh haraggiizan bir tilke olan Erdel’e gonder-
di. Ferdinand, sultanin Macar tahtimin varisi olarak hak iddia ettigi batida ve kuzeyde
ince bir serit halindeki Macar arazisini 1526'dan beri elinde tutuyordu. Stileyman bu
bolgeyi fethetmek niyetiyle 1543'te Macaristan'a bir kez daha girdi; ayni zamanda
da Frangois'ya yardim igin Barbaros komutasinda 110 kadirgalik bir filo génderdi.
Fransiz-Osmanl filosu Nice'i kusatti, sonug alamadi, Osmanl filosu ertesi bahar ha-
rekata devam etmek icin kisi Fransa’nin Toulon limaninda gegirdi. Bunun karsiligin-
da kiigiik bir Fransiz topgu bitligi Macaristan'daki Osmanl ordusuna katilmigti. An-
cak, bu igbirligi pek etkili olmus sayilamaz. Iran’la bozulan iliskilerden dolay1 Stiley-
man bat1 cephesinde baris istiyordu. Ferdinand'la, bu kez Karl'1 da igine alan bir ates-
kes imzaladi. 1 Agustos 1547'de imzalanan ve Siileyman'in Fransa'yi da taraf yap-
g1 bu antlasmaya gore Ferdinand, zaten hakim oldugu Macaristan'in bir bélimiinii,
yilda otuz bin diikalik bir harag karsiiginda elinde tutmaya devam edecekti.

Ug yil sonra Ferdinand, Erdel'i denetimine almaya kalkinca Habsburglarla
savag yeniden basladi. Osmanhlar Ferdinand'1 geri puskiirtiip, 1552 yilinda Gu-
ney Erdel'de yeni Temesvar Beylerbeyiligini kurdular.

Fransa'da, yeni kral II. Henri tahta ¢ikinca V. Karl'a karsi savasta Osmanli it-
tifakinin korunmasi geregini anladi. Fransiz ittifaki, Osmanllarin Avrupa politika-
sinin temeltast idi. Osmanlilar, V. Karl'a karsl savasan Alman Protestan prensleri-
nin Schmalkalden ittifakini da dogal bir miittefik olarak gériiyorlardi. Fransa'nin
istegiyle Stileyman, Liiterci (Luther’ci) prenslere yaklasarak, bir mektupta papa
ve imparatora karsi Fransa ile igbirligini stirdiirmelerini tesvik etmis, ayrica Os-
manli ordular1 Avrupa'ya girerse prenslere genel af ¢ikaracagina iliskin giivence
vermistir. Arastirmalar, 1521 ile 1555 arasinda Osmanli baskisinin Habsburglan
Protestanlara 6diin vermeye zorladigim ve Protestanligin sonunda resmen tanin-
masinda bir etmen oldugunu gostermistir?. Siileyman, Protestanlara yazdigi mek-
tupta, putlart yikip papaya karsi ¢iktiklari i¢in Protestanlari Misllimanlara yakin
gordigunu bildiriyordu. Katoliklige kargi Liitercilerle Kalvencileri (Calvinist) des-
teklemek ve korumak Avrupa’da Osmanl politikasinin temeltaslanndan biri ola-
caktt. Osmanl politikasinin amaci, Avrupa'da politik birligi dnlemek, Habsburgla-
n glgsiiz dustrmek ve birlesik bir hagli seferini engellemekti. Osmanli koruma-
sindaki Macaristan, Avrupallar “Kalventirkgilik"ten soz etmeye baglatacak ka-
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dar etkin bir Kalvencilik kalesi olacakti. 16. yiizyilin ikinci yarisinda Kalvenci
Fransiz bloku, Osmanli ittifakimin Katolik Ispanya’ya karst kullanilmasin da iste-
migtir. Kalvencilerin Fransa'da Aziz Bartolomeos Glinii kiyimlan, Osmanl hiikii-
metinin protestosuna neden oldu.

Martin Luther ve yandaglarinin, Osmanl tehlikesini Tann'nin bir cezalandir-
mas sayarak baglangicta yansiz bir tutum takindiklarini, ancak Tirk tehlikesi Al-
manya'yl tehdit etmeye baslayinca askerl ve mali yardimlarla Ferdinand'1 destek-
lemekte tereddiit etmediklerini, bunun kargihiginda Litercilik i¢in her zaman ayri-
calik elde ettiklerini de sdylemeliyiz. Dolayisiyla, Osmanlilar yalniz Fransa'daki
gibi ulusal kralliklarin degil, Avrupa’da Protestanligin da yerlesmesinde 6nemli
bir etmen olmustur.

V. Karl, Venedik érnegine uyarak, Safavilerle diplomatik iligkiye girdi; boyle-
ce Slileyman, ayni zamanda hem Dogu hem de Batida savasmak zorunda kalma-
mak icin, Safevilerle ¢atismaktan kaginiyordu. Ancak, sinir bélgesinde Bitlis'in
yerel beyi Seref Han'in 1533'te Iran himayesine girmesi; aynm1 zamanda sahin
Bagdat valisinin Osmanlilarla bir anlasmaya varmasi tizerine savas kaginilmaz
oldu. Siileyman, Ferdinand ile bir ateskes imzalayarak ordusunun basinda Iran
lUstiine yuridi. Bu 1534-1535 seferinde Siileyman, Tebriz ve Bagdati aldi ve
Azerbaycan ile Irak' ilhak etti. Ipek lireten Geylan (Gilan) ve Sirvan bolgelerinin
yerel hanedanlar1 da Osmanl hakimiyetini tamidilar. Basra emiri 1538'de baghli-
g bildirdi. Osmanlilar, Kizildeniz'in yam sira Basra Kérfezi'nin de egemenligini
ele gecirmekle, Ortadogu’dan Hindistan'a giden biitiin yollar1 denetimleri altina
almug oldular. 1546'da Basra, Portekizlilere karsi deniz seferleri igin Siiveys'ten
sonra ikinci bir Us haline getirildi; ancak 1552'de bir Osmanl seferi, Portekizlileri
Basra Korfezi'ni denetleyen Hiirmiiz adasindan atmay1 bagaramadi.

Osmanlilar Orta Avrupa’'da savast yeniden baslatinca, Iranlilar kargi saldirtya
gectiler. Siileyman bunun iizerine, 1548'de ikinci kez Iran tstiline yiiriidii. Bu sa-
vas aralikli olarak yedi yil stirdii. 29 Mayis 1555'te imzalanan Amasya Antlas-
mast'yla Bagdat Osmanlilara birakildi.

Bu Osmanl girigimleri, 16. ylizyil ortalarinda, Orta Asya ve Atlas Okyanu-
su’'ndan Hint Okyanusu'na kadar uzanan kitalararasi bir alanda bulunan devlet-
ler arasinda yeni ittifaklar yaratmigtir. Avrupa'nin gligler dengesi sistemi, bu yol-
la, buytk dlgiide genislemis oluyordu.

16. ylizyll ortalarinda Rus Cari IV. Ivan, Ejderhan’a kadar Volga havzasini
isgal etmis, yalmz Osmanlilar degil, Orta Asya hanliklarini da tehdit ediyordu.
Bunun tizerine Osmanllarla Ozbekler birbirlerine daha da yaklastilar. fran yolun-
dan Ortadogu ile temas kuramayan Orta Asya hanliklari genellikle Hazar Denizi-
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'ni kuzeyden gegip Kirim limanlanna giden yolu kullanirlardi. Bu yolun denetimi-
ni Ruslar ele gecirince Orta Asya hanliklari, 6zellikle de Harzem hani, bu hac ve
ticaret yolunu Rus denetiminden kurtarmasi i¢in Osmanli sultanindan birgok kez
istekte bulundu.

Dogu Avrupa'da 1530’lara kadar ikinci derecede bir gli¢ olan Moskof Biiyik
Knezligi'nin yayilisint Osmanlilar, o zaman kuzeyde bir tehlike olarak gérmemis-
ler, Kinm’da Osmanl egemenligini tehdit eden Jagellonlara karst Moskova ve Ki-
nm Hanlig1 arasindaki ittifaka destek bile vermislerdi. 1497'de Moskovalilara Os-
manl Imparatorlugu’'nda ticaret 6zgulrliigi de verildi. Fakat, 1530'larda Moskof
Bliyuk Knezi ile Kinm hani, Altinordu’nun Volga havzasindaki eski topraklarini
ele gegirmek icin savasa girdikleri zaman han, Osmanllan tehlike hakkinda uyar-
maya basladi. Osmanlilar, Rus yayilmasinin Karadeniz havzasi ve Kafkaslar'daki
konumlarini tehdit ettigini ancak 16. ylizyil ortalarinda anlamaya bagladilar. IV.
Ivan, 1547'de Car (imparator) unvanin aldiktan sonra, 1552'de Kazan, 1554-
1556'da da Ejderhan olmak tizere, Volga havzasimin Musliman hanlklarin isgal
ve ilhak etmis, Kuzey Kafkaslar'da Terek Irmagi'na kadar ilerleyerek Rus impara-
torlugunun temellerini atmis bulunuyordu. Car, bélgede Nogaylar ve Cerkesler
arasinda muttefikler de bulmustu. Bati'da ise, Bogdan Voyvodasi Petru Rares
Moskova'dan 1543'te himaye istemisti. Bir de, Osmanlilarin Azak kalesini ele ge-
cirmeye kalkisan Kazak bagbugu Dimitras vardi. Bu basanlardan sonra, Rus Car-
lig1, Dogu Avrupa'da birinci sinif bir gii¢ olarak Altinordu'nun yerine ge¢mis, etki-
sini Kafkaslar ve Karadeniz yéresindeki Osmanl topraklarina kadar yaymustir.

Osmanlilar dikkatlerini kuzeye, ancak 1566'dan sonra, Habsburglarla savas
kaginilmaz olmaktan ¢iktig1 zaman gevirebildiler. Ordu ve donanmayi Don Irmagi
boyunca kuzeye ¢ikarma, sonra bu irmagin Volga'ya en yakin aktig1 yerde iki ir-
mak arasinda bir kanal kazarak donanmay1 Volga boyunca Ejderhan’a indirmek gi-
bi gértilmemis bir plan gelistirdiler. Ordu ve donanma Ruslarn Ejderhan’dan ¢ikar-
mak icin isbirligi yapacak, sonra da donanma Hazar Denizi'ne girerek Iran'da Os-
manli ordusuna yardim edecekti. Plan, bu bakimdan, Ruslar Volga havzasindan
stirme ve fran1 geriden kusatma amaci giidiiyordu. Bu ortak tehlike iki gticii birles-
tirdi. Car, 1568 kiginda Iran'a elgi géndererek Osmanlilara karst ittifak éneriyor, ay-
n anda Papa XIII Gregorio da Osmanlilara karsi yapilacak bir hagh seferi planina
Car ve Sah't da katiyordu. 1569’da Osmanllarin kanal kazma ve Ejderhan’i kusat-
ma girisimleri basarisizlikla sonuglandi. Plani vezir-i azam Sokollu Mehmet Pasa ge-
listirmisti; rakipleri ise imparatorlugun kuzeyde gii¢ ve pahal bir savas stirdiirmek-
tense, guglerini Akdeniz'de yogunlastirmasiru 6neriyordu. Car ise, Osmanlilara agik-
ca meydan okuma umudunun simdilik basaril olmadigini biliyordu.
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Car, Volga havzasindaki konumunu korumak icin sultana karsi bansgi hatta
dostga bir tutum takindi. Sultan, Kazan'la Ejderhan’t Ruslara birakiyor, ancak Ki-
nm Hanlig, Cerkez illeri ve Kafkaslar lizerinde Osmanl egemenligi iddiasint stir-
dirtiyordu. Sultan, Ruslardan bu alanlardan ¢ekilmelerini ve Orta Asya-Kinm yo-
lunu agik tutmalarini istedi. Ancak Osmanlilar, tam bu sirada Venedik ile Akde-
niz'de savasa tutustugundan bu politikayi tutarli ve gtiglii bir bigimde izleyemedi-
ler; 1570'te Kibns'1 aldilarsa da, 1571'de Inebahti'da (Lepanto) ezici bir yenilgiye
ugradilar,

Papa, Rusya'y1 Avusturya ve Polonya ile birleserek Turklere saldirmaya tes-
vik ettiyse de, car barist bozmady; Volga havzasinda yerlestikten sonra oyalama
politikasim benimsedi. Kuzey Kafkaslar'da yaptirdig1 kaleleri de hicbir zaman bo-
saltmadi.

Osmanli yonetimi Rusya'ya karsi miicadeleyi, iki bagiml devlete, Kinm hani
ile Erdel voyvodasina birakti Car, 1572'de Polonya kralligina aday oldugunda,
Osmanlilar 6nce Fransiz Valois hanedanindan Henri'yi, sonra da Osmanl harag-
glizarl olan Erdel Voyvodasi Istvan Bathori'yi desteklediler. Moskova'ya karsi
amansiz bir savag baglatarak ¢ann batida fethettigi biitiin yerleri alan Istvan'i Po-
lonya tahtina ¢gtkarmayi basardilar.

Notlar

1 1 Selim, 1517'de Misir'dayken, Memliiklerin vermis oldugu kapitiilasyonlari yeniledigini Fransiz ve
Katalan konsoloslarina bildirmigti. I. Stileyman da tahta gegtiginde bunlari yenilemistir. Ancak Sul-
tan, I. Frangois'nin 1536'da yolladig elgi J. de La Forest ile lbrahim Paga'nin lzerinde anlagtiklari
kapitiilasyonlari onaylamadigl icin, 1536 kapitiilasyonlar1” diye bir sey yoktur. Fransizlara verilen
ilk Osmanl kapitiilasyonlari, 1569 tarihlidir; bkz. “Imtiyazat”, Encyclopaedia of Islam, 2. baskl.

2 bkz. E. Benz, Vittenberg und Byzanz (Marburg, 1949); Stephen A. Fischer-Galati, Ottoman Imperi-
alism and German Protestantism, 1521-1555 (Cambridge, MA, 1959) ve Kenneth M. Setton,
“Lutheranism and the Turkish Peril", Balkan Studies, 111, 1(1962): 136-165.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 45



6. BOliim

OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN GERILEMESI

Kanuni Sultan Siileyman, biitiin diinyayr kapsayan guiciinti, Bender kalesin-
de 1538 tarihli bir yazitta soyle dile getirmistir:

Ben, Tanri'nin kuly, bu dinyanin sultaniyim. Tanri’'nin inayetiyle im-
met-i Muhammed'in bagindayim. Adina Mekke ve Medine'de hutbe okunan
Suleyman'im ben. Ben, Bagdat'ta sah, Bizans diyarlarinda kayser, Misir'da
sultanim, donanmalarini Akdeniz, Magrip ve Hind'e yollayan sultanim. Ma-
car taht ve tacini alan ve onlari bir kuluna bagiglayan sultan benim. Voyvo-
da Petru bagkaldirdi, ancak atimin ayaklari onu toz eyledi; Bogdan'i da fet-
hettim!,

Ancak Stleyman'in son yillarinda uluslararasi kosullar Osmanllar igin elve-
rigsiz hale geldi ve Siileyman'in diinya hakimiyeti girisimi belirleyici ilk basarisiz-
liklarla tamsgt.

1559'da Cateau-Cambrésis Barisi, Avrupa'ya Ispanyol Gstinliglinii getirmis,
Fransa i¢ savasa girmis oldugundan bu krallik Avrupa politikasinda Osmanllarin
baslica miittefiki olmaktan ¢itkmugtl. 1565'te Malta basarisizligl ve 1566'da Sii-
leyman’in son Macaristan seferi, Osmanlilarin Orta Avrupa ve Akdeniz'de ilerle-
melerinde bir duraklamanin baslangicini simgeler.

1570-1571'de Kibris'in fethi Osmanlilarin son biiyiik askeri basarisidir. Bu
cok iyi tahkim edilmis adanin alinmasy; Akdeniz'deki en gtiglii Hiristiyan donan-
masinin iletisim hatlarinin kesilmesini, adaya biiytik bir ordunun géttirtillip orada
bakiminin saglanmasini gerektiriyordu. Kara ordusu ve donanmanin igbirligi ile
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kazanilan bu zafer, Osmanh silahlarinin en biiyiik basarisiyds; fakat sefer sirasin-
da bir Hiristiyan ittifakimin olugmast da, Osmanlilarin biiyiik korkularinin gergek-
lesmesiydi. Don Juan komutasindaki giiglii muttefik donanmasi, Osmanli donan-
masini 7 Ekim 1571'de, Akdeniz'de o zamana dek yapilmis en biiyik deniz sa-
vasinda yenilgiye ugratti. Savasa 438 tekne katilmis, Osmanllar iki yiiz otuz ge-
miden iki yliziinii kaybetmis, iki yanin toplam kayiplar da elli dokuz bine var-
mugtl. Butiin Avrupa, bu biiytlk zaferi Tiirk tehlikesinin sonu olarak kutladi. Ug
yillik bir ittifakla baglh olan Ispanya, Venedik ve Papalik Istanbul'a dogrudan dog-
ruya bir saldinn bile diistintir oldular. Fakat 1572'de Kibris'a dogru yola ¢iktikla-
rinda bir mevsimde insa edilmis bir Osmanli donanmasiyla karsilastilar. Kis bo-
yunca biitiin Osmanh tersaneleri, Inebahti'da yitirilen gemileri yeniden yerlerine
koymak igin dur durak bilmeden ¢aligmusti. Bunu géren Venedik, 7 Mart 1573'te
Osmanlilarla baris yaparak Kibris tizerindeki biitiin haklarindan vazgegti ve bu-
yuk bir savas tazminati 6dedi.

1578 - 1606 arasinda Osmanlilar Dogu'da Iranlilarla, Bati’da Orta Avru-
pa’'da Habsburglarla bir dizi tiiketici savas yaptilar. 1578 ve 1590 arasinda Iran
savaglarinda Osmanlilar, Kafkaslar'dan Nihavend'e dek lran'in biitlin bat1 eyalet-
lerini ilhak ettiler. 1588°de Osmanhlarin Orta Asyali muttefiki Ozbek Hari Abdul-
lah, Horasan't istila etti. Bu savas sirasinda, Bati Iran'da ordugahini Derbend'de
kuran Osmanl komutani Osman Pasa, kuzey stepleri yoluyla Kirim'dan askeri
yardim almig, Hazar Denizi'nde de bir deniz glicli olusturma girisiminde bulun-
mustur. Fakat Iran’a Kirim'dan génderilen takviyelere Ruslarin Kuzey Kafkas-
lar'da saldiris1 ve Rus-iran diplomatik iligkilerinin yinelenmesi Osmanlilari endige-
lendirmistir.

Osmanlilar, Habsburglann elinde kalan kiigtik bir Macar topragini hep sulta-
na ait olarak gérmiislerdi; 1590 Iran barigindan sonra bu sorunu ¢ézmeye karar
verdiler. Sinir olaylan iki imparatorlugu 1593'te savasa siiriikkledi. Sasirtici olay-
larla dolu ve uzun siiren bu savas, dlinya kosullarinin ne denli Osmanlilara karsi
gelismis oldugunu gosterdi. Papa, Avusturyalilar i¢in doguda gliglii miittefikler
buldu. Bogdan, Eflak ve haraggiizar Erdel Voyvodasi Osmanlilara karsi isyan ede-
rek Avusturya yaninda savastilar; 6te yandan kara ve denizden genis bir cephe
boyunca Dinyeper Kazaklari da saldiriyordu. Osmanlilar biliyiik ¢aba gésterdiler
ve sultan IIl. Mehmet'in kisisel komutasindaki ordulari, 23-25 Ekim 1596'da Ha-
cova'da bliylk bir zafer kazandi. Fakat bunun higbir kalici sonucu olmadi. Impa-
ratorun gugleri saldiryr stirdtrerek gelip Budin'i kusatti.

Iran Sahi Biiyiik Abbas, 1599'da Avrupa'ya elgiler géndererek Osmanhlara
karsi ekonomik ve askeri gériismeler baslatti. Imparator, elgi heyetini Viyana'da
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cok sicak karsiladi. Onlara, doguda Rus ve Glirctilerle Osmanh karsit1 bir ittifak
kurmak istedigini ve Avrupa’'nin Hiristiyan krallarini kutsal bir hach ordusunda
birlestirmeye ¢alistigini bildirdi. Sah, Osmanllara dykunerek, ordusuna atesli si-
lahlarla donatili yeni kul birlikleri katti. 1603’te hiicuma gegti. Osmanlilar, impa-
ratorlugu i¢ karisikliklarin sarstigi bir zamanda, dogu ve bati cephelerinde ayni
anda savasmak zorunda idiler. Sah Abbas, Osmanl birliklerini Azerbaycan ve
Kafkaslar'dan Anadolu iglerine surdii. Osmanl hikimeti bu durumda Habsburg-
larla baris yapabildigi i¢in kendini talihli sayiyor ve 1606 Zsitvatorok Antlagma-
si'yla Habsburglarin elinde olan Macar topraklar: tizerindeki biitiin haklarindan
vazgegiyordu. Habsburglar yillik otuz bin diikalik harac artik ddemeyecekti. Sa-
vas Osmanlilara kendi askeri zayifliklarini gostermis ve 1595'ten sonra birkag
kez baris istemek zorunda birakmustir.

Bu dénemde Osmanli imparatorlugu’'nu biiyiik sikintiya sokan karisiklik
ve huzursuzlugun temel nedeni, Iran ve Avusturya savaslarinin getirdigi yiik-
tiir. Inebahti’dan sonra Osmanlilar, Akdeniz'de Ustiinliiklerini de koruyamadi-
lar. Avrupa’'da, Ispanya Krali I1. Felipe konumunu saglamlastirmisti. Fransa'da,
Osmanlilar1 destekleyen Kalvencileri Aziz Bartolomeos kiyimi yok etmisti. Is-
panyollar, Hollanda'da isyancilara karst savaslarini siddetlendirmis, Ingilizlere
karsi baskilarini arttirtyorlardi. Felipe, 1580'de Portekiz Kralligi'm ve somurge-
lerini ilhak etti. Osmanli Sultani, 1578'de imparatorlugun biitin kaynaklarini
Iran'a karsi toparlamak icin gerekli bir adim atarak Ispanya ile ateskes yapiyor,
ébiir yandan Hollandalilara Felipe'ye karsi yureklendirici mektuplar génderiyor,
1580°de kapitiilasyonlar vererek Ingilizlerle dostca iliskiler kuruyor ve Portekiz
Kralligi'ni canlandirma ¢abalarina ilgi gosteriyordu. Ispanyol armadasinin Ingil-
tere'ye karst 1588’de bozguna ugramasinin Akdeniz'de énemli sonuglar oldu.
Osmanli Imparatorlugu'nun biiytk rakibi Ispanya, gliciiniin diismesi nedeniyle,
Akdeniz'de artik buyik girisimler tistlenemeyecekti. Ancak, bundan yararlanan
Osmanlilar olmadi.

Osmanhlar, Akdeniz'deki ustunliiklerinin kaybiyla, Kuzey Afrika eyaletleri-
nin denetimini de yitirdiler. Trablusgarp, Tunus ve Cezayir deniz guicleri artik sul-
tanin donanmasinin diizenli bir parcast olmayip, kendi onceliklerine gore davra-
nan korsan yuvalarina déniismusti. Inebahti yenilgisi, Dogu Akdeniz'de artan
Hiristiyan korsan etkinliginin de habercisi olmustur. 1570'ten sonra Malta Soval-
yeleri ile Aziz Stefan askeri tarikati, Dogu Akdeniz'deki Osmanli deniz trafigini
ciddi olarak tehdide baslamusti. Cok gecmeden Ingiliz ve Hollandal korsanlar da
onlara katilarak yalniz Ispanyol degil, Osmanh gemilerine de saldirmaya basladi-
lar. Osmanl hiikiimeti Misir ve Suriye ile olan 6nemli iletisim yollarini giigliikle
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acik tutabiliyordu. 17. ytizyll baslarinda Misir'da yerel Memlaklerin etkileri arti-
yor, Osmanlt yénetimi zaafa dugiiyor, Liilbnan'da ise Emir Fahreddin bagimsiz bir
hiikimdar gibi davranmaya basliyordu. Biitiin bunlar merkezi hlikiimetin, uzak
eyaletler Uistiindeki denetimini kaybetmekte oldugunu goésteriyordu.

Osmanli donanmasinin Karadeniz'de Kazaklara etkili bir bicimde karsi koya-
mamasl da, gerilemenin daha az kaygi verici bir gostergesi degildi. Dinyeper'den
kiicik teknelerden olusan filolartyla inen Kazaklar, 1590'lardan sonra Karadeniz
kiyilarina baskinlarini yogunlastirdilar. Gittikge artan bir ciiretle 1614'te Sinop'u,
1625'te de Bogazigi'nde Yenikdy'l yaktilar. 1637 ile 1642 arasinda bir stire
Azak" bile ellerinde tuttular. Osmanli ekonomisinin yasam daman Karadeniz'de
guvenlik kalmamisti, Osmanh ticareti ve limanlari da ¢bkmeye baglamistu.

Osmanli deniz giiciiniin zayiflamasinin birkag nedeni vardir. Inebaht1 Savasi
sirasinda Osmanli donanmast hala, digmanin guiglii borda atiglari yapan buytik
yelkenli gemilerine kargi etkisiz kadirgalardan olusuyordu. Ozellikle, 16. yiizyilin
sonlarina dogru Hollandalilar ve Ingilizlerin gelmeleriyle Akdeniz'e bu tlir gemiler
hitkmedecekti. 1607'de Sir Thomas Sherley, bir Ingiliz savas gemisinin on Tirk
kadirgasini yenebilecegine dikkat ¢ekmistir. Osmanli donanmasi yeni gemileri an-
cak cok gec ve buytk giicluklerle edinebildi. Baska bir 6nemli etmen de, Hiristi-
yan Akdeniz devletlerinin birlesik donanmalarinin kargisina gikacak kadar giiglii
bir Osmanl donanmasinin donatim ve bakiminin giigliigii idi. Aynca, donanmaya
mali destek saglamak igin salinan olaganiistii vergiler tilkede genis ¢capta hosnut-
suzluk ve huzursuzluk yaratmis, Inebahti’dan sonra eyalet askeri gligleri deniz
savaglarina katilmaktan kaginmak icin ellerinden gelen her seyi yapmiglardi. im-
paratorlugun, maddi olanaklarini yitirmis oldugu bir gergekti.

Osmanlilar, 16. yuzyil boyunca Hint Okyanusu’'nda Portekizlilerle savasarak
Hindistan'la Ortadogu arasindaki ticaretin denetimini ele gegirmelerini 6nlediler.
Osmanhlar, Hint Okyanusu'nda 1580'den sonra Portekiz'in yeni hiikiimdarn {s-
panya kralinin gugleriyle karsilasiyordu..Il. Felipe, Hint Okyanusu'ndaki ticaret
yollarini keserek Osmanhlara dldirticii bir darbe indirebilecegi kanisindaydi. Os-
manlilar da, Portekiz kralinin 1578 Alcazar savasinda bagina gelen felaketten ya-
rarlanmaya kalktilar; kiigik bir Osmanli filosu Siiveys'ten yelken agarak Dogu
Afrika kiyisindaki Portekiz kalelerini birer birer ele gecirdi. 1585'te Mombasa Os-
manl hakimiyetini tarudi. Ancak bu Osmanl basarilan ¢ok stirmedi.

Ispanyol ve Portekizliler, gii¢lti bir donanma goéndererek, Osmanllar tantyan
yerel bagbuglari cezalandirdilar; istiin bir Portekiz giicti ve yerel bir zenci saldiri-
styla karsilasan Osmanli amirali teslim olmak zorunda kaldi. Afrika projesi basari-
sizlikla son bulmustu. Cok ge¢medi, Akdeniz gibi Hint Okyanusu’'nu da daha us-
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tiin gemileriyle Hollandalilarla Ingilizler denetlemeye basladilar; Osmanlilar da,
kendilerinden énceki Portekizli ve Ispanyollar gibi bu denizden stirtildiiler.
1613'te Kizildeniz'de bile Hollandal ve Ingiliz korsanlar faaliyette idi.

16. ylizyilin sonlanna dogru Ingilizler biber ve diger baharatlan, hala Kahi-
re’den satin aliyordu; fakat 1600'de East India Company’nin kurulmasiyla dogru-
dan dogruya Hindistan'dan almay: tercih etmeye basladilar. Osmanh limanlann-
da alinan glimriik vergileri ve kara yolundaki biiyiik masraflar, biber fiyatlannin
Ortadogu limanlannda ti¢ kat daha yiiksek olmasi sonucunu verdi¢. Osmanl ta-
rihgisi Ali, Hindistan’dan Kizildeniz'e bir yilda gelen gemi sayisimin yirmiden tg
ya da dérde dugtisiinii éncelikle glimrik memurlannmn ag¢gézliiliigiine yorar. Ingi-
lizler, 1614’ten sonra, Cava ya da Sumatra’dan getirdikleri biberi dogrudan dog-
ruya Osmanli limanlarinda satmaya bagladilar. Ingiliz gemileri, 1618'de Ye-
men'de Moka'ya Hint trtinleri getirmeye baslady; kahve ticareti 6nem kazaninca
da orada bir ticaret tissii kurdular. En sonunda Hint baharat ticareti Ortadogu’yu
tumuyle terk etti. Deniz Ustlinligliniin yitirilmesi, Osmanli ekonomik ¢okiintii-
suinde, boylesine énemli bir etmen olmustur.

Ayni dénemde Iran ipeginin Avrupa'ya ihraci igin yeni yollar aranmasi, Os-
manh ekonomisi i¢in bir bagka tehdit olusturdu. Kiigiik Asya, Iran ipegi ve Avrupa
ylnlileri icin baglica gegis yoluydu. 16. yiizyiin sonlanna kadar Ingiliz kumasglan,
Orta Asya'ya Anadolu’'dan gecerek gonderilirdi. Yalniz bu transit ticaretinin Osman-
It hazinesine, yilda 300.000 diikalik gumrtk geliri sagladig1 hesaplanmuigtir.

Sah Abbas, 1603'te Osmanhlara saldirdigi zaman Osmanli Imparatorlugu'na
ipek satisini yasaklamuis, lilkesinde bu ticaretten saglanan altin ve glimus kitligin
dnlemek igin de ipegi, Hint Okyanusu yoluyla Avrupa’ya dogrudan dogruya sat-
maya kalkigmusti. 1603'te Lizbon'a giden bir Iran elgi heyeti yaninda iki yiiz bal-
ya ipek tasiyor ve denizden génderildiginde ipegin ¢ok daha ucuz olacagini kanit-
lamaya calisiyordu. Sah tarafindan 1617'de yalniz Ingiltere ikna edilebilmisti; iki
yil sonra Hint Okyanusu yoluyla génderilen ilk Iran ipegi Ingiltere'ye ulagti®.

Bir ipek ticareti merkezi olarak Osmanli pazarlannin biitiiniiyle birakilmasini,
Osmanli Imparatorlugu ile fran arasindaki savasin 1617'de sona ermesi ve Ingi-
lizlerin giimiis ya da altinla 6demek yerine ipegi ytinlliyle takas etmekte israr et-
meleri dnlemistir. Gene de Ingiltere ve Hollanda arasindaki ticaretle Basra Korfe-
zi'ndeki Bender-Abbas limani hizla gelisti. Hindistan ticaretinin, Hollanda ve In-
giltere’nin hiikliim stirdtigu Atlas Okyanusu yoluna kaymasi gibi Avrupa ve Orta
Asya arasindaki ticaret yolu da Rus denetimine girdi. Politik ve ekonomik olarak
Osmanli Imparatorlugu, artik Kiiciik Asya, Balkanlar ve Arap tilkeleriyle sinirl,
bolgesel bir imparatorluk durumuna diismus olup sinirlarini bu alan icinde bile
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glicliikle savunabiliyordu. Akdeniz'de, Kizildeniz'de ve Karadeniz'de, Hiristiyan
dinyasi Osmanli uilkelerinin yasam damarlarina her yerde saldiriyordu. Butiin
bunlara karsin Osmanli gerilemesinin bas nedeni gene de iceridedir.

Osmanli devlet ve toplumu, 1580’lere dek, kendi sistem ve tulkiileri iginde
uyumlu ve dengeli goriiniiyordu. Toplum degisimle degil, dlizeni korumakla var olu-
yordu. Imparatorlugun yonetici, yani askeri ve ulema siniflarimin giivenli, siirekli ve
yeterli gelirleri vardi. Bunlann liiks esya tliketimi artiyordu. Yalniz sultan ve vezirler
degil, daha az zengin olan kisiler bile biiylik mimari yapilar ismarliyor, vakiflar ku-
ruyorlardi. Yetmis yil stireyle glimuis akge ile altin para arasindaki orani koruyabil-
mis olmak, ekonomik ve toplumsal istikrann bir géstergesidir. Nitekim, 1510'da bir
altin 54, 1580'de ise 60 akge degerinde idi. Huiklimet hizmetindeki binlerce sarayli,
asker, miiderris, kadi ve biirokrat agik bir terfi sistemi icinde diizenli maas ya da ti-
mar geliri aliyordu. Uretici sinif, ne gibi vergiler 6denecegini tami tamina biliyor ve
etkin merkezi yetkililer, yerel yolsuzluklara karsi oldukga etkin bir koruma sagliyor-
lardi. Her sinifin tyeleri uzun yillardir divan defterlerine kaydedilmisti ve devletin
elinde bu sinif yapisini ¢ok siki denetleyecek gii¢ vardi. mparatorluk, temel ihtiyag
maddeleri bakimindan da kendine yeterliydi ve baslica ithalat, Avrupa yunliileri,
Hint dokumalari, Rus kiirkleri ve Iran ipegi gibi liiks esyaydi. Imparatorluk yonetici-
leri, diinyay: fethedebileceklerine inaniyor, yabancilann gézlerini kamastiran bir ih-
tisam ortasinda sonsuza dek stirecek bir imparatorluktan bahsediyorlardi.

Buna karsin, yirmi-otuz yil sonra biitliin bu géz kamastirici yapi, temellerin-
den sarsilacaktir. Kesmekes ve kargasa ortasinda, gegim ve geleceklerinden kay-
gill ayni yoneticiler, sultanin yetkisine karsi ¢ikmaya, hukuku goz ardi etmeye,
devlet hazinesini soyup savunmasiz halkin malini talan etmeye baglamusti. Sid-
det, vurgunculuk, riigvet ve daha baska yolsuzluklar yayginlasirken i¢ kansiklik-
lar artiyordu. Felaket tellallari imparatorlugun yikilacagi tahmininde idiler. Done-
min tarih yazari Selaniki, yayilmakta olan anarsiden soyle bahseder:

Redya padisahin buyruklarina artik itaat etmiyor, askerler sultana kar-
st geliyordu. Yetkililer hi¢ saygt gérmuyor ve sdzlerin degil yumruklarin he-
defi oluyordu. Herkes keyfince hareket ediyordu. istibdad ve adaletsizlik ar-
tarken eyaletlerdeki halk Istanbul'a akin etmeye basladi. Eski diizen ve
uyum yok oldu. Bunlar yikilinca arkadan feléketin gelecegi kesindir.

Kiyametin, hicretin bininci yildéniimtne (1591-1592) gelecegi kehanetinde
bulunanlar, korkulannin hakli olduguna inaniyordu. Fakat modern tarihginin, ne-
denleri bagka yerde aramasi gerekir.
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Nedenlerin biri ntifus artistydi. Arsiv arastirmalari, 16. ylizyilda Osmanl Im-
paratorlugu niifusunun kdylerde yiizde 40, kentlerde ytlizde 80 arttigini goster-
mistir4. Hiikiimet, binlerce topraksiz ve igsiz Anadolu kéyliisiinii, 1570’ten sonra
Kibris'a gonderdigi zaman niifus fazlasinin farkindaydi. 16. yiizyilin ikinci yari-
sindaki devlet kayitlarinda, “levent” ya da “gurbet taifesi” diye bilinen topraksiz
ve issiz genglerden gittikge daha sik s6z edilir. Yeni fetih alanlarina génderileme-
yen leventlerin artan sayisiyla Anadolu'daki eskiyalik artisi arasinda agik bir ilig-
ki vardur.

Klasik dénem Osmanli imparatorlugu’'nun iki temel kurumu, kul ve timar
sistemleriydi. Bunlar, devletin askeri ve politik dlizenini, vergi sistemini ve toprak
kullanma bigimlerini tanimlayarak, devletin btitlin toplumsal ve politik yapisini
belirliyordu. 16. yiizyilin sonuna dogru bu kurumlar hizla bozulmaya baslad..
Donemin Osmanlt yorumculari da, bu ¢dziilisii imparatorlugun gerilemesinin te-
mel nedeni olarak goriirler. Yoneticiler, klasik dénemde Hiikiimet ve askerlik hiz-
metlerini yalmz sultanin kullarinin yapmasi gerektigi goriistindeydiler. 1575'ten
baglayarak reaya, yani vergi 6deyen uyruklar, bunlarin arasina sizip ayricaliklari-
ni paylasmaya bagladilar ve bu sekilde saray ve devlet sistemine girmis oldular.
Kul sisteminin temeli bdylece tahrip edilmis oldu. Cagdas gozlemciler de bunun
itaat ve disiplindeki ¢okiisiin nedeni olduguna inanirlar. Sultanin iktidan sarsili-
yor, redya da kilici sabana yeg tuttugundan tanm birakiliyor, vergi geliri azaliyor-
du.

Timar sistemi de bozuluyordu. Bir¢ok timar saraylilarin eline gegmis ve 6zel
milk ya da vakfa doniistiiriilmiis, toplam timar sayisi azalmig, digerleri de riisvet
karsiliginda redyaya verilmisti. Sonugta, imparatorluk ordusunun belkemigi olan
timarl sipahi sayisi azalmisti. Kalanlar ise Avrupal atesli silahla donanmis asker
karsisinda savasa yaramiyordu.

Cokus nedenlerini arayan Osmanl yazarlari, eski Osmanl kurumlarinin bo-
zuldugunu, “tagayyiir ve fesad” anlamuglardir; fakat bu bozulmay: sultanin ikti-
darinin azalmasi ve pargalanmasina yorarlar. Sultanin mutlak iktidarini, dnceleri
yalniz vezir-i azamin temsil ettigini, fakat zayif sultanlarin iktidarlarim sorumsuz
kisilere verdiklerini, devlet yénetiminin birligini boylece yitirdigini iddia ederler.
Belli kisiler, sultanin iktidarini kisisel amaglari igin kullanmaya baslamis, riigvet
ve yolsuzluk korkung artmusti. Ayrica Osmanl yazatlari, rigveti devlet drgiit ve
yonetiminin bozulmasindaki temel nedenlerinden biri olarak goriirler.

Bu yazarlarin ¢ogu, ¢dkiisiin ¢ézliimiinli yaparken, devleti hiikiimdarin mut-
lak iktidariyla 6zdes goren geleneksel Ortadogu devlet ve toplum kavramlarindan
yola ¢ikar ve bu iktidarin butinliginu ve mutlak olma geregini savunurlar.
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Onerdikleri gareler de bu kavramin 6tesine gitmez. Zaten alinan énlemler de, iste-
nenin karsit1 sonuglar doguruyordu. Degisen kosullar gérmezden gelip “eski yasa
ve kurallarin”, yani klasik Osmanl kurumlarinin diriltilmesinin ¢lirtimeyi durdu-
racagl savindaydilar. Bu gériisiin yanls oldugu, 17. yuzyil ortalarina dek anlagi-
lamamugtir. Ibn Haldun'un determinist tarih gérigiinden etkilenmis olan bu déne-
min siyasi dustincesi, gerilemenin ancak uzatilabilir oldugunu, butiintuyle durdu-
rulamayacagini ileri stirtiyordu.

16. yuzyll Osmanl yazarlari ile modern tarihgilerin imparatorlukta temel de-
gisikleri ayni nedenlere dayandirmasi beklenemez. Ise, timar sisteminin bozulma
nedenlerini ¢6ziimleyerek baglamaliyiz.

Yay ve ok, mizrak kilig ve kalkan gibi geleneksel ortagag silahlariyla donatili
timarh sipahi, atesli silahlarla donanmis Avusturya ve Alman piyadesiyle karsi-
lagtirildiginda geri kalmig bir ortacag askeriydi. Bu ath ordusu kendini ortagag ge-
leneginde gergek bir askeri sinif saniyor ve atesli silah kullanmay1 mertlik anla-
yiglarina yakigtiramiyordu. Bundan dolayr Osmanl hikiimeti Alman piyadesiyle
rekabet edebilecek bir ordu olugturmak igin bagka yollar aramugtir. 1. Siileyman
zamanindan beri ategli silahlarla donanmig yenigeri sayisi siirekli arttinlmustir,
Siileyman doéneminde on alt1 bin olan yenigerilerin sayisi 1609'da otuz yedi bine
ulagmisti. Buna karsilik, Stileyman déoneminde en az seksen yedi bin olan sipahi-
lerin sayisi, 1609'da kirk bes bine inmisti. Kogi Bey, 1630'da sadece sekiz bin
dolaylarinda sipahi kaldigini yazar.

Kapikulu ordusu biiytidiigtinden, Tiirkler de yenigerilige kabul edilerek dev-
sirme sistemini bozan bir uygulamaya gegiliyordu. Osmanl htiklimeti ategli silah
kullanmasini bilen Anadolulu gengleri parali asker olarak tutmaya baslamisti.
Ategsli silahlarla donaniml, “sanca” ve “sekban” diye bilinen bu ath ve yaya as-
kertler, genellikle yurtlarindan aynlrtus, topraksiz geng koyliilerden olusuyordu.

Osmanlh Imparatorlugu redyasi, 16. yiizyil sonuna dogru atesli silah yapma-
ya ve kullanmaya baglamisti; hiikiimet de Anadolulu bu keskin nigancilari, genel-
likle sultanin kullar1 buyrugu altinda, yuz kisilik sekban ve sarica boliikleri halin-
de orgtitleyerek Orta Avrupa savas alanlarinda kullanmaya basladi. 1590’dan
sonra bunlar, Osmanli ordusunun en etkili birimleri olacakti. Eyalet valileri de
bunlari kendi hizmetlerinde kullanmaya bagladilar. Bunun bir sonucu da eyalet-
lerdeki eski askeri orgiitlerin ihmal edilmesi oldu. Artik sipahi ordusu, cogunlukla,
yol ve kale yapiminda kullaniliyordu. Yaya, voynuk ve miusellem gibi 6teki eski
orgutler ya kaldinlmis ya da bagka gérevlere verilmigti. Bir vakitler imparatorluk-
ta ¢ok dnemli yeri olan klasik askeri drgitlerdeki bu degisikliklerin, politik, eko-
nomik ve toplumsal yasam tzerinde derin bir etkisi oluyordu. Biz, burada, bu ¢ok
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kangik degisikliklerin ancak genel bir ézetini verebiliriz. Once, devlet maliyesinin
ve timar sisteminin temeli olan toprak kullanim ve vergi salma bigimlerindeki de-
gisiklikleri inceleyecegiz.

Yenigerilerin ayliklariyla sekbanlarin glinliiklerini 6demek igin devlet,
merkezi hazinede durmaksizin ¢ogalan miktarda para biriktirmek zorundaydi.
Bunlari karsilamak icin timar olarak ayrilmis kimi topraklar dogrudan dogruya
hazine denetimine alinmig ve gelirlerini toplama hakki miltezimlere verilmisti;
ancak kimileri, hileli yollardan, saray ve devlet memurlarinin ellerine gegmis,
Otekilerse vakfa dondiirtilmis, gelirleri de devlet icin yok olmustu. Vergiyle
toplanan para miktari yetersizdi; dolayisiyla hazine kendini stirekli bir agik
karsisinda buluyordu. 1580'lerde glimlis akg¢enin deger yitirmesi, daha sonra
da dolasimda sahte ve glimus igerigi eksik sikkelerin artmasi, mali bunalimi
daha da agirlastird..

16. ylizyil ortalannda Avrupa pazanni Meksika glimtisii istila ederek ¢ok bii-
yuk fiyat artiglanna neden olmustu; ayni durum 1580'lerde altinin giimtise oran-
la daha ucuz oldugu Osmanli Imparatorlugu'nda yinelendi. Dogu'daki gérece
ucuz altin fiyatlari, Avrupa giimiistintin imparatorluga ihracini dylesine arttird: ki
1584'te “Tlrkiye'ye giden baglica ticaret metalarindan birinin sandiklar dolusu
gonderilen Ispanyol reali oldugu” kayitlara ge¢mistir>. Osmanl pazari Avrupa
gumis sikkelerinin akinina ugradi, fiyatlar da kisa bir zamanda iki katina giktu.
Timarlt sipahiler, kapikullart gibi topluluklar ya da vakif gelirleriyle yasayanlar,
birdenbire yoksullagtilar. Sipahiler ok masrafli bulduklarn uzun seferlere gitmek-
tense timarlarini birakiyor, bagkentteki yenigeriler de gittikge daha sik bagkaldiri-
yordu. Devlet gorevlileri, asker ve kadilar arasinda riigvet ve haksiz mal mulk
edinme artiyordu. Devlet korkung bir hizla ytlikselen hazine masraflarini, akgeyi
tagsis edip degerden distirerek karsilamaya calistyor, ancak bu yetersiz 6nlemler
durumu kétiilestirmekten bagka bir ise yaramiyordu.

Hazinenin yillik geliri, 1534'te bes milyon altin diikaya ulasmisti; fakat
1591'e gelindikte, verginin ¢ogu akge olarak salindigi icin, gercek degeri yar1 ya-
riya dliismiistli. Paranin deger yitirmesi ile sahte para ve karaborsacilikta bir ¢o-
galma, faiz hadleri, tefecilik ve vurgunculukta asin bir artis basgdsterdi. 1593'te
Avusturya ile savasa girilmesiyle durum daha da kétiilesti. Bu sefer, kismen is-
yanci yenigerileri sefere géndererek baskenti onlardan kurtarma amaciyla agilmig
bir savasti. Ancak savas beklenenden ¢ok daha uzun siirdii; ordu ve deniz glicle-
rinin masraflari devlet biitgesinde biiytik ve kalici bir agik yaratti. Hitkktiimet gele-
neksel vergileri, 6rnegin cizyeyi, redya arasinda hosnutsuzlugun artacagini di-
stinmeden beg ya da alt1 kat arttirdi; ancak gelir hala yetmiyordu. Onceleri ancak
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olaganiistli olarak, “avariz” adi altinda salinan vergiler cogaltilmis ve nakden
ddenmesi gereken duizenli yillik vergilere ¢evrilmisti.

Olaganiistii vergi yani avariz sisteminde, vergilemek amaciyla aileler 10-15
hanelik birimlere aynlmugtir. 1576’da her birime 50, 1600'de ise 280 akge bicil-
migstir. Para vergileri bdylece devlet gelirinin temel bir kaynagi oldu. Bu, vergi sis-
teminde devrim yaratan bir gelisme idi. Ayni édenen vergiden nakdi 6demeye ge-
cis ileri bir adimdir; fakat vergilendirme imparatorluk halklar tizerinde, ézellikle
Hiristiyan uyruklar tizerinde agir bir yiik olmusg, hognutsuzluk yayginlagmustir.

Devletin mali sikintisina ¢are olmak niyetiyle alinan énlemler, yikici sonuglar
dogurdu. Beylerbeyilerine, sekban birliklerine asker almak igin vergi toplama yet-
kisi verildi. Bu durum, kiigtik riitbeli komutanlari, sekban ve sarica birimlerinin
komutanlarnni halki kendi hesaplarina soymaya gotiirdii. Dahasi, devlet bu as-
kerlere sefer icin tlcretlerini 6deyemedigi ya da gorevlerine son verdigi zaman,
bunlar celali geteleri halinde kirlik alanda dolasarak gittikleri yerlerde halktan zor-
la azik ve para toplamaya bagladilar. Anadolu, tilkeyi talan eden celali ceteleri yii-
zuiinden, Yiiz Yil Savaglar’ndan sonraki Fransa'nin perisan durumuna diisti.

Osmanh hiikiimeti, bu eskiyaya karsi siddetle eyleme gecerek onlar “celali”
yani devlete kargi asi ilan etti. Bunlarla savasmak igin, devlet baslangi¢ta halki
kendi milis giiglerini kurmakta 6zgur birakty; ancak bu 6nlem, durumu daha da ko-
tiillestirmekten baska bir ise yaramadi, ¢linkii milisler cogu kez celalilere katiliyor-
du. Hiikiimet onlarla, sonunda, ancak ategli silahlarla donatilmis sekban ve sarica
birlikleriyle savasabildi. Timarlan ellerinden alinmig ya da yetersiz gelirleri olan si-
pahiler ve talan pesinde kosan gocetler, asi sekban ve sanca béliiklerine katiliyor-
du. 1598 dolaylarinda Kara Yazic'nin giiglii 6nderligindeki asi giiclerin sayisi yir-
mi bin kisiyi asiyordu. Huklimet guicleri, Kara Yazicr'yr 1602'de giigliikle yenebil-
mis, eskiyalar Anadolu’'nun dort bir yanina dagilmisti. Zengince Anadolulular Bal-
kanlar, Kinm, Iran ve Arap iilkelerine goge baglady; tarlalar bos kaliyor, ardindan
da acglik ve kitlik geliyor, hazine ise gelir kaynaklarin tiimtyle yitiriyordu.

1595°le 1610 arasinda bu silahli eskiya, Anadolu’nun her yerini allak bullak
etti. Sah Abbas, 1603'te, hiikiim siiren bu karmasadan yararlanarak karsi saldin-
ya gecti ve Osmanl birliklerini eski Iran eyaletlerinden Anadolu'ya siirdii. Os-
manl yonetimi, Iran’la savagsmadan dénce biitlin giiclerini Anadolu’daki celalilere
karsi toplamak zorunda kaldi. Biitiin Anadolu celalilerinin 6nderi Canbulatoglu,
1607 ile 1610 arasinda yenilgiye ugratildi, binlerce eskiya da kiligtan gegirildi. Bir
¢ogu Iran’a sigind1 ya da Suriye ve Irak'a kagtu.

Bu dénemde haydutluk yaygin bir hal almistir. Reayanin ilk biiytlik ¢apta is-
yanlarina agir vergiler, yolsuzluk ve glivensizlik duygusu yol agmugtir.
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Celaliler donemi biiyiik bir mali bunalim zamanina rastlamis, imparatorlugu
icinden higbir zaman gikamadigi bir ¢ékiintiiye siiriiklemistir. Ingiliz elgisi,
1607'de Istanbul'dan, “Goérebildigim kadarnyla Tiirk imparatorlugu biyik bir ¢o-
kiste; yikildi yikilacak”, diye yaziyordu. 17. yizyilda da, ézellikle de savas za-
manlarinda, buna benzer kargasalar ¢ikacaktir.

Celali isyanlarinin bir sonucu olarak, yenigeriler eyaletlere yerlestirildi ve za-
manla yeni bir tist sinif biciminde sehirlerde érguitlendi. Kentler ve biiyiik kasaba-
larin yani sira kuigiiklerine de, Celalilere karsi baslica duzenli giigler, yani yenigeri-
lerle sultanin merkez sipahileri yerlestirildi. Bunlarin sayilan artinca, tasra toplu-
munun en etkili sinif1 olarak, ulema, lonca baglari ve tiiccarlara katilarak etki ve
gliglerini, genellikle miiltezim olarak edinilmis buiyiik servetler toplamakta kulla-
nur oldular. Cesitli yollardan devlet topraklarindan genis alanlar edindiler, bu top-
raklardaki koyliler ortak¢t konumuna diistiiler. Merkezi iktidar zayiflarken bun-
larin gii¢ ve etkisi artiyordu; sonralan eyaletlerde boy gosterecek yerel hanedan-
larin ¢ogunu olusturan ve 18. ylizyilda eyaletlere hitkmedecek ayan simfinin ko-
keni bu siftir,

Devletin maagli, daimi ordusunu olusturan kapikullan ile sekban ve saricalar
arasinda siddetli bir diismanlik vardi, Bunlardan kimileri kendilerini kapikulu kili-
gina sokuyor, bu yuzden butiun imparatorlukta, ama ozellikle Anadolu’'da, yeni-
cerilik taslayan binlerce asker bulunuyordu. Geri kalan sekban ve sanca askerleri
asi dnderler gevresinde toplanarak acimasizca kapikullanna saldirtyordu. 1623'le
1628 arasinda Abaza Mehmet Pasa komutasinda biitiin Anadolu’yu denetimleri
altina aldilar.

Ozetle, klasik Osmanli mparatorlugu’nun temel kurumlan, hizla yiikselen
Avrupa’nin etkisiyle dagilmisti; Osmanlilar kendilerini degisen kosullara uydura-
miyordu. Osmanli, modern ekonomik sorunlari anlayamiyor, Ortadogu devletinin
geleneksel formiillerine bagh kaliyordu. Cagdas Avrupa gliglerinin merkantilist
ekonomi diisiincesinin tersine Osmanl devlet adamlari serbest pazar politikasina
bagh idiler; temel sorunlari, i¢ pazarda ihtiya¢ maddelerinin bollugunu saglamak-
t.. Imparatorluk igin kapsamli bir ekonomi politikast diizenlemekten geri kalip, ka-
pitillasyonlarla pazar1 Avrupalilara agmakta bir tehlike gérmiiyorlardy; dyle ki,
16. yuzyilin ikinci yansindan sonra imparatorlugun Akdeniz limanlar arasindaki
tasimacihigint bile Avrupalilar Ustlenmeye basladilar. Geleneksel anlayisa bagh
olan Osmanl devleti, imparatorluga mal ithalini tesvik ediyor, ihracati ise kdstek-
liyordu. Ithalata da ihracata da esit glimriik vergisi koyuyor, i¢ pazarda sikint1 ya-
ratabilecegi kaygisi ile, belli metalarin ihracim yasakliyordu. Lonca kisitlamalarini
muhafaza ederek kimi tiretim ve ihracat dallarinin gelismesi 6nleniyordu.
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Hizla gelisen hiimanist bir Avrupa kendisini her turlii ortagag engelinden
kurtanrken, Osmanli Imparatorlugu Ortadogu uygarliginin geleneksel kurumlan-
na siki siki sanlmakta idi. Bu kurumlann olgunluga eristigi I. Stileyman dénemin-
de, Osmanli ekonomi ve toplumu kendi halinden memnun, icedoniik ve dis etki-
lere kapali bir duruma gelmisti. Osmanlilar, tarihleri boyunca, teknolojik, tibbi ve
mali birka¢ modern kesfi benimsemislerse de, ancak askeri ve pratik bir dizi amag
icin kullanmuglardir. Seriatla kutsanmis Ortadogu kiiltlirtiniin gériis ve degerlerin-
den aynlmamis, Avrupa arag ve yontemlerini yaratan anlayisi kavramaya calis-
mamiglardir. Daha 15. yiizyilda, Osmanli devlet, din ve kiiltlirtinii tarafsiz olarak
tasvir etmeye ¢alisan Avrupal gézlemciler vardi®; kendi dinsel ve politik tistiin-
liklerine inanmis Osmanlilar ise gézlerini dig diilnyaya kapatmiglardir. Mesela
Amerika iizerinde bir tek terclime eser yazilmig, ama bunu okuyan pek az insan
gorulmuigtiir.”

Bdylece, 16. ylizyilin son on yilinda Avrupa'nin ekonomik ve askeri etkisi
ve onu izleyen derin bunalim, Osmanli imparatorlugunu kékten dontstiirerek ta-
rihinde yeni bir ¢ag agmis oldu. Geleneksel Ortadogu devletinin kurumlan ¢agdisi
hale gelmis, yeni kosullara uyma ¢abalan ise imparatorlugun geleneksel temelle-
rini sarsmaya baglamugtir. Imparatorluk, 17. yiizyil ortalannda bir kez daha gére-
ce sakinlestiginde, 1600 6ncesindeki durum kokten degismis bulunuyordu.8

Notlar

1 Mihail Guboglu, Paleogrgfia si diplomatica Turco-Osmana (Biikreg, 1958), 167, tipkibasim 7.
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4 Omer Liitfii Barkan, “Essai sur les données statistiques des registres de recensement dans I'Empire
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1(1958): 23-25.
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6 bkz B. La Brocquiere, Voyage d’Outremer, yay. Ch. Schefer, Paris, 1892; Clarence Dana Rouillard,
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1967).
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7. Bolum

OSMANLI HANEDANININ DOGUSU

Tarih kayitlar, Osmanl hanedaninin kurucusu Osman Gazi'yi Kastamonu
emirinin buyrugu altinda, sinirlarda savasan yar-géger bir Tiirkmen basbugu ola-
rak gosterir. Bir hanedan kurucusu olarak nasil ortaya ¢iktigt 6nemli bir tarih so-
runudur.

Uc gelenegi, Selguklu sinmir diizeninde bagimsiz bir 6nder olabilmesi igin Os-
man'in Hiristiyanlara karsi 6nemli bir zafer kazanmasini ve Selguklu sultanindan
“bey” sanini almasini gerektiriyordu. Geleneksel Osmanl anlatilarina gére Os-
man, 6dnemli bir Bizans kalesini Karacahisar" alir, zaferden sonra da sdzde, sultan
kendisine onur hil'ati, bayrak, at ve davul gibi geleneksel yetke simgeleri génde-
rerek onu bey ilan eder. Aym gelenek, Osman'in yetkesi icin yasal bir Islami te-
mel gbsterme ¢abasi da sergiler. Anlatiya gore, Osman bagimsizligini Bapheus'da
(Koyunhisar) Bizans ordusuna kargi inlii zaferinden sonra, 1302'de ilan etmis,
kendi adina hutbe okutmustur. Bu da Osmanli hanedaninin sultanlik yetkesini
mesrilastirmak igin sonradan gikartilmig bir sdylentidir; ancak Bapheus zaferinin
Osman'in tarih sahnesine ¢ikmasinda en énemli olay oldugundan kugku yoktur.

Uclarin toplumsal ve tinsel yasamina, ayni zamanda, dervis tarikatlari huk-
mederdi. Dolayisiyla, Osmanli politik gticti icin sifi bir kéken de aranmustir. En
eski dykiiler, Osman'i, ahi orgtitii ile iliskide bir Vefaiyye seyhi, Ede Balr'dan kut
alirken gosterir. Seyh, sozde Osman'in ahfadinin diinyayr yonetecegi kehanetin-
de bulunarak ona bir gazi kilia kusandirir. Osman'in uctaki en etkili din adamu
olan Ede Balr'nin kiziyla evlendigi de ileri stiriilmiisttir.

Osman'in 6limu tlzerine (1324), yerine gegecek olani se¢mek igin yapilan
toplant1 Ede BalI'nin yegeni Ahi Hasan'in zaviyesinde olmus; Orhan ve oglu Sii-
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leyman yeni fethedilen alanlarda bu ahiler ve 6teki dervisler igin vakiflar yaptira-
rak Osmanli devlet ve hanedaninin kurulusunda ahilerin ve dervislerin énemli rol
oynadiklarini teyid etmistir. Osmanli beyliginin kurucusu kuskusuz Osman Ga-
zi'dir. Osmanh sultanliginin kurucusu ise Orhan’dir, o sultan sanini tasimis, bir
bagimsizlik belgesi olarak da ilk Osmanli sikkelerini bastirmustir.

Obiir Anadolu beylikleri Orhan'in oglu Murat'in hiikimdarhigini taniyinca
Murat, “Hiidavendigar” ve ondan 6nce Selguklu sultanlarinin kullandig1 ve impa-
ratorlukta hak iddiasini agtkga gosteren “sultan-1 azam” unvanlarini aldi. Halefi I.
Bayezit, cagdas Bati kaynaklarinin imperetor olarak betimledigi ilk Osmanli sul-
tanidir. Bayezit, 1395'te Kahire'deki Abbasi halifesinden Anadolu Selguklu hii-
kimdarlanmn 6zel unvan “sultani’r-Rim”, yani “Bizans tlkeleri sultanm” unva-
ninin resmen taninmasini istemistir. Fakat bundan kisa bir stire sonra Anado-
lu’daki eski Mogol topraklan tizerinde Timur hak iddia edecek, yalnizca bir ucbe-
yi olarak gérdiigti Osmanl hiikiimdannin kendisini tammasini isteyecekti. Daha
sonra Timur'un oglu Sahruh'un ileri siirecegi ayni iddiaya Osmanlilar, kendi soy-
larini eski Orta Asya Tiirk hanlarina baglayan bir soyagaci uydurarak ve efsanevi
Oguz Han soyundan geldiklerini iddia ederek karsilik verdiler. Osmanlilar bu do-
nemde Orta Asya Tirk soylencelerini bilingli olarak canlandirip benimsediler. II.
Murat zamaninda yazan Yazicioglu Ali, “Kayi boyundan Ertugrul, oglu Osman
Bey ve ucbeyleri bir kurultay kurdular. Birbirlerine danisip Oguz Han tdresini an-
layinca Osman't han atadilar” der. Orta Asya hanlik kavrami, bdylelikle bir gazi
onderinin kisiliginde Islami sultanlk kavramiyla birlesiyordu.

Kostantiniye'nin fethiyle, II. Mehmet en saygin Misliiman hikiimdar oldu.
Osmanlilar onu, ilk dért halifeden bu yana en biiylik Miisliiman hiikiimdar olarak
goriiyordu. Islam dinyasi da gazaya, en biiyiik glic ve etki kaynagi olarak bak-
maya bagladi. Fatih Sultan Mehmet kendini, biitiin Misliimanlar adina ¢arpisan
bir gazi olarak goriiyordu: “...bu zahmetler Allah icindir. Zira elimizde islam kilict
vardir. Eger bu zahmeti ihtiyar etmeyevuz bize gazi demek layik olmaz. Ve hem
yarin Hak hazretinde hacil oluruz”!l. Memliik sultanina Kostantiniye'nin fethini
bildirdigi mektubunda Mehmet, “Muslimanlar igin hac yollarini agik tutmak se-
nin gorevindir; bizim gérevimiz de gaza saglamaktr”, diye yazmustu.

Dogu Roma Imparatorlugu’'nun baskenti Kostantiniye'yi aldiktan sonra
Mehmet ayni zamanda kendini Roma Imparatorlugu’'nun tek yasal varisi olarak
gortiiyordu. Giacomo de Languschi onun, “Diinya Imparatorlugu, tek bir din ve
hitkiimdarla, tek olmalidir. Bu birligi gerceklestirmek icin Istanbul'dan daha uy-
gun bir yer yoktur”, dedigini bildirir2. Sarayindaki Rum bilginleri ve Italyan hi-
manistleri kendisine Roma tarihi okurlarmis. Bir Rum olan Yorgos Trapezuntios,
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bir siirinde kendisine sdyle hitap etmistir: “Kimse kusku duyamaz; Romalilann
imparatorudur o. Imparatorluk tahtini kim elinde tutuyorsa ger¢ek imparator
odur; Istanbul da Roma Imparatorlugu'nun merkezidir"3.

Ozetle, Fatih, Islam, Tirk ve Roma evrensel egemenlik geleneklerini kendi
kisiliginde birlestirdigini iddia ediyordu; Istanbul'u bir diinya imparatorlugu mer-
kezi yapmak gayesiyle Gennadios'u 1454'te Rum Ortodoks patrikligine atadi, Er-
meni patrigi ile haham basini da Istanbul'a getirtti. "

Osmanlt sultaninin yasal durumu, L. Selim'in saltanati ddneminde koklii bir
degisiklige ugramustir. Selim, hilafetin eski merkezi alanlan olan Suriye ve Arabis-
tan'i imparatorluga katarak Islam diinyasinmin sinirlaninda yalnizca bir gazi sultan
degil, ayni zamanda Mekke ve Medine'nin hamisi ve hac yollannin koruyucusu
oluyordu. Bu, o zamanlar her Musliman hiikiimdann kullandig halife unvanin
tasimasindan daha anlamlidir. Selim, hilafetin simgeleri sayilan Peygamber'in
kutsal esyalarini Istanbul'daki sarayina géndermigse de, Abbasi halifesi el-Miite-
vekkil'in halifeligi Selim'e devir ettigi, ya da Selim'in, geleneksel anlamda, biitlin
Islam diinyasinin halifesi oldugunu iddia ettigi dogru degildir. Siinni 6gretiye gore
halife, Peygamber'in kabilesi Kureys'ten olmaliydi, Gstelik biitliin Islam Gmmeti
icin tek bir halife kavraminin, 13. yiizylldan beri hicbir anlam kalmamusti. 4

I. Siileyman, “yiice hilafet"te hak iddia ettigi ve “halifetii’l-Mislimin” un-
vanini kullandiginda, yalnizca Islam hiikiimdarlari arasindaki tstiinligiinii ve
Islam'in koruyuculugunu vurgulamak istemistir. Tahta ¢ikisinda Siileyman'i
kutlamak i¢in génderilen bir mektupta Mekke serifi, gazadaki basarisinin onu
butiin 6teki Misliman htukumdarlardan daha yiice bir konuma yiikselttigini
yazmugtir. Osmanli sultanlari hep gazi sultan olarak kalmislardir; ancak gaza
kavramini genigleterek biitiin Islam diinyasini himayeleri altina aliyorlardi.
Onlar klasik 6gretilerden degil de, gaza ilkelerinden yola gikarak hilafet kuru-
muna yeni bir anlam verdiler.

Islam diinyasi Osmanlilari, Bat1 Hiristiyanhiginin saldirisina karst savunan
tek gli¢ olarak goriiyor ve Osmanh tstlinliglinii kabul ediyordu. 1517'de Selim
hentiz Kahire'de iken, bir Portekiz donanmasi Cidde ve Mekke'ye saldirmak icin
Kizildeniz'e girmisti. Mekke serifi malin1 ve hazinelerini toparlayarak tepelere
kagmaya hazirlaniyordu; Hicaz halki Osmanl amirali Selman Reis'e kendilerini
birakmamasi icin yalvardi. Limani savunan Selman Portekizlileri kagirttr.® 16.
ylzyil ortalarinda Sumatra ve Hindistan'in Misliiman hiikiimdarlan Portekizlilere
karg1 Osmanl yardimi isterlerken, mektuplarinda agik¢a sultanin “Islam'in Koru-
yucusu” unvanini kullanmiglardir. Turkistan hanlar da sultana, Volga havzasini
isgal eden ve hac igin Mekke'ye Kirim yoluyla ulasimlarini engelleyen Ruslara
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karsi benzer ricalarda bulundular, Hac yollanni agik tutmak icin sultanin Hindis-
tan ve Volga havzasina sefer diizenlendigini biliyoruz. Osmanllar, dogal olarak,
bu durumu kendi politik yararlan igin kullandilar. Geleneksel hilafet dgretisini de
ancak 18. ylizyilda ve gene politik ¢ikarlar yliziinden canlandirdilar.

Stileyman'in Islam diinyasinin koruyuculugunu tstlenmesi onun evrensel
politikasinin ancak bir yiliziiydii. Avrupa’da V. Karl'in imparator sanini tanimayi
reddererek, onu yalniz Ispanya krali olarak taniyor ve Karl'in Hiristiyan Avru-
pa’'nin biitiind Uzerine egemenlik iddiasina karsi ¢cikan her giicii destekliyordu.6

1532'de Suleyman Venedik'te kendisi i¢in Bati stilinde muazzam bir impara-
torluk taci yaptirmig ve o yil Viyana'y1 almak amaciyla sefere ¢ikmusti.

Notlar

1 Nesri, Kitdb-1 Cthan-Niimd, F. R. Unat ve M. A. Kéymen edisyonu, IL. cilt (Ankara, 1949-1957), s.
752.

Franz Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit, (Munih, 1953), s. 168.
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Thomas Arnold, The Caliphate, (Londra, 1965).

H. Inalcik (ed.), An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1, Cambridge 1994.

bkz. Giilru Necipoglu, “Stileyman the Magpnificient and the Representation of power *, Sileyman
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8. Bolim

TAHTA CIKIS (CULUS)

Alti ytiz yillik hiikiimranlik siiresinde Al-i Osman otuz alti hiikiimdar ¢ikar-
mugtir. Imparatorlugu, bu hanedansiz diigiinebilmek olanaksizdir. Ornegin, Ingil-
tere’de hanedan degisikligi Ingiltere’nin bir devlet olarak dagilmasina neden ol-
mamigstir; fakat Osmanl ailesi olmaksizin bir Osmanli Imparatorlugu olamazdu.

Islam geleneginde sultamin olgun yasta, akli basinda bir erkek olmasi gere-
kir; fakat tahta ¢ikigi diizenleyen bir yasa ya da tére yoktur. Eski Tiirk inanglanna
gore, hakanin atanmasi Tanri'nin elinde oldugundan, degismez bir hanedan ya-
sasl koymak, ya da tahttaki sultana eylemle meydan okumak Tanri’'nin istencine
karst ¢tkmaktir, 1. Siileyman, tahti ele gegirmek icin diizen kuran oglu Bayezit'e,
“gelecege iliskin her seyi Tanr'ya birakmalisin; ¢linku hiikiimdarliklar ve yone-
timlerini diizenleyen, kisiler degil, Tanri'nin istencidir. Tanr tilkenin benden son-
ra senin olmasini istemigse, yasayan hig¢ kimse bunu engelleyemez”, demistir.
Hangi Osmanl sehzadesi imparatorluk baskentini, hazine ve arsivlerini ele gegir-
mekte ve yenigerilerin, ulema, buirokrasi ve saray gérevlilerinin destegini kazan-
makta basar1 gdsterirse, yasal sultan olurdu. Gergekte, tahta geciste temel etmen,
1421'den sonra yenigerilerin destegi olmustur.

Taht icin yapilan 6liimctl kardes kavgalarinin sonucu, Tanrisal bir buyruk
olarak gortliirdi. Yenik disen sehzadeler genellikle diisman topraklarina siginir-
lardy; dolayisiyla da Osmanh Imparatorlugu siirekli i¢ savas tehlikesi karsisinday-
di Bu ylizden Fatih Sultan Mehmet, “Tann’nin saltanati bagisladig1 oglum, dev-
letin iyiligi icin kardeslerini yasal olarak oldiirebilir. Ulemanin ¢ogu bunu miibah
buluyor”, dedigi “kaninname”siyle, gercek imparatorlugun ilk giinlerinden beri
yaygin olan bir adeti kantnlastirmistir. Ancak, bu bile i¢ savaglar 6nleyememis-
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tir. Bunun temel nedenlerinden biri, padisah ogullannin, on iki olan erginlik yasi-
na eristiklerinde, Anadolu'nun eski yonetim merkezlerine, lalalar egliginde vali
olarak génderilme adetiydi. Orada bagkenttekine benzer bir saray ve yénetim ku-
rarlardi. Selguklu déneminde bu sehzadeler kendi eyaletlerinde neredeyse bagim-
sizdilar; ancak Osmanlilar, sehzadelerin lalalar1 ve &teki yoneticileri buiyuk bir
dikkatle saray icinden segerler, bunlar da merkezi hikkumetin buyruklarina gére
davranirlardil. Sehzadeler, yalniz kendilerine ayirilan gelirleri alir ve yakindan de-
netlenirlerdi.

Bu sehzade valiler, daha babalar yasarken, baskente yakin bir valilik elde
etmeye, saray iginde ve kapikulu askerleri arasinda destek bulmaya girisirlerdi.
Sehzadelerin sabirsizlig1 kimi zaman i¢ savasa yol acardi. 1511'de Selim, kardes-
lerine karsi silaha sarilmis, Siileyman ise 1553 ve 1561'de ogullan Mustafa ve
Bayezit'i kendi hiikklimdarlhigina karsi ¢itkmalar1 nedeniyle idam ettirmistir. Bu
olaylardan ders alarak II. Selim (1566-1574) ve IIl. Murat (1574-1595), sadece
en bliyiik ogullarini valilige atamiglardir. Bunlar babalarinin élimii tizerine dire-
nigle karsilasmadan tahta ¢ikmuislar, saraya hapsedilmis kardeslerinden kolayca
kurtulmuslardir. Saraya girer girmez, IIl. Murat'in ilk isi bes kardesini bogdurmak
olmustur. IIl. Mehmet (1595-1603) ise, on dokuz kardesini dldiirtmtiis ve sehza-
deleri vali atama adetine son vermigtir. Onlar1 haremde, sonradan “kafes” diye bi-
linen &zel bélmelere yerlestirtmistir. Sehzadeler kafesten ayrilamaz, ¢ocuk sahibi
de olamazlardi. Strekli olarak idam korkusu ile yasamaktan ¢ogunda ruhsal bo-
zukluklar belirmistir. II. Stleyman (1687-1691), tahta ¢ikmak tzere ¢agrildigin-
da kendisini kafesten almaya gelen saray gorevlilerine, “Oliim fermanim ¢ikmigsa
sOyleyin. Namazimi kilayim da aldigimiz buyrugu dyle yerine getirin. Cocuklu-
gumdan beri, kirk yil hapislik ¢ektim. Hemen 6lmek, her giin biraz dlmekten yeg-
dir. Tek bir nefes igin ne korkulara katlamyoruz!” diye aglamigtir!. Padisah, ka-
festen gligliikle alinip tahta oturtulmusgtu.

Onceleri, eyaletlerdeki sehzadeler taht icin acikca savasa girisirlerdi. Yenilgi
takdir-i ilahi olarak goriiliirdi. Kafes sistemi ise, eski Tiirk gelenegine aykirdir,
bu da bize s6z konusu gelenegin, 16. ylizyil sonlarinda gliciint yitirdigini gosteri-
yor. Bu dénemde padisah, artik béltinmez bir devlet ve iktidarin simgesi olmus-
tur. Saray entrikalari, dzellikle de valide sultanlarin entrikalari, saltanatin yazgi-
sinda 6nemli bir rol oynamaya basladi. Ancak, kamuoyu savunmasiz ¢ocuklarin
éldurilmelerini hi¢ onaylamamustir. III. Mehmet'in tahta ¢ikisinda, babasinin ce-
nazesinin ardindan, iginde kardeglerinin cesetleri olan on dokuz tabut Saray'dan
ciktig1 zaman, dénemin bir tarihgisinin deyisiyle, “goklerdeki melekler Istanbul
halkinin i¢ ¢gekmelerini ve hickiriklarini isitiyordu”. III. Mehmet'in 6limii lizerine
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tahta ¢tkan en biiyik oglu I. Ahmet (1603-1617), birtakim yiiksek riitbeli gérev-
lilerin ricalanna uyarak oziirlii geng kardesi Mustafa'y: éldiirtmedi. Ahmet 61dii-
giinde ogullan olgunluk yasina erismemis olduklanndan, tahta Mustafa gikt1. Ug
ay sonra tahttan indirilen Mustafa’'nin yerine I. Ahmet'in oglu II. Osman (1618-
1622) tahta ¢ikanldu.

Mustafa drnegine karsin, kardes katli 17. ylizyil boyunca da stirmiistiir. 11.
Osman, Polonya seferine ¢itkmadan 6nce en biiylik kardesi Mehmet'in idamini
onaylayan bir fetva almistir. 1622'de yenigeriler Osman'i éldiiriince tahta yeni-
den amcasi Mustafa cikti. Mustafa tahttan bir kez daha indirildi ve Osman'in kar-
desi IV. Murat sultan oldu (1623-1640). Murat, kardeglerinin Gi¢lind 6ldiirtt,
dordincisii ibrahim'i ise, Murat'in hi¢ gocugu olmadigindan, bagislandi. Murat
oliince Ibrahim sultan oldu. IV. Mehmet (1648-1687) yedi yasinda tahta giktigin-
da kardegleri Siileyman ile Ahmet'i bagisladi. Mehmet'in hal'i izerine Stileyman
padisah oldu; bunun élimunden sonra ise yerine II. Ahmet (1691-1695) gegti.
Bunlar, IV. Mehmet'in ¢ocuklarini éldiirtmediler. Boylece, II. Mustafa (1695-
1703) ve III. Ahmet (1703-1730) sirayla hiikiimdarlik edebildiler. Saltanatin ba-
badan ogula gegmesi adetinin yerine bdylece Batr’'daki gibi hanedan icinde Seri-
oratus kuralina, yasa gore tahta ¢itkma gelenegi yerlesti. Ancak, 1876’da Kaniin-
1 Esasi'nin ilanina dek ctilisu belirleyen resmi bir kural olmamustir.

Bir sultan 6ldiigiinde biittin gérev ve yasal kurallar, yeni sultanca teyid edi-
lene dek gegersiz sayilirdl. Bu fasila sirasinda yasal olarak atanmis bir hiikiimet
olmadigi icin de, kapikullan kimseye itaat etmez, yagma ve yakip yikmaya kal-
karlardi. Bazen ara rejim iki hafta kadar siirer, saray halki yeni padisah tahta ¢i-
kana dek sultanin éliiminu gizli tutmaya ¢alisirdi. Kafes sistemine gecilmesi, do-
gal olarak, bu duruma son verdi.

Tarihgi Selaniki, III. Mehmet'in 1595°te tahta ¢ikisini ayrintilariyla betimle-
mistir. Onun bir 6zeti tahta ¢ikis stirecini gdstermek bakimindan yararli olur:

III. Murat 6ldiigiinde valide sultan olay1 sakladi, Manisa'da vali olan ogluna
gizlice haber yolladi. Mehmet hizla Istanbul’a gitti, saraya girdiginde top atisi ye-
ni sultanin tahta ¢ikisii kente bildirdi. Camilere génderilen bir fermanla hutbede
Mehmet'in adinin anilmasi buyuruldu. Biitiin devlet erkani saraya cagrldi, na-
mazdan sonra térenle sultana biat edildi. Cavuslar, matem elbiseleri igindeki sul-
tani, EnderQin girisindeki Babu’'s-saade ontnde tahtta otururken, “sultanim, sen
de tlken de bin yasa” diye bagirarak selamladilar. Devlet erkani, ulema ve kapi-
kulu béltiklerinin agalan birer birer éne ciktilar ve tahtin éntinde egilerek biatlan-
n1 sundular. Daha sonra sultan kendi odasina gekilerek matem elbiselerini degis-
tirdi. Babasinin cenaze namazinda ve defninde bulundu. Eski sultanin yirmi yedi
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kizi, yedi gebe cariyesi ve sultanla yatagini paylasmis teki cariyelerinden olusan
ailesi, lala ve hadimlanyla birlikte Bayezit'teki Eski Saray’a gétiriildiler. Saray-
daki 6nemli gérevlerin ¢ogunu Manisa'dan beri yeni padisahin yaninda olan gé-
revliler ustlendi. CiilGistan ¢ giin sonra geleneksel ctilts ulfesi icin Endertin ha-
zinesinden ¢ekilen bir milyon ti¢ yiiz bin altin diika, bes yuz elli bini yenigerilere
olmak iizere, sultanin askerine dagitildi (II. Selim'’in tahta gikisindan sonra, ciilis
ultfesi olarak, her yenigeri iki bin akge, her kapikulu sipahisi bin akg¢e almugtir).
Endertinun kidemli oglanlari saray dist gérevlere getirildi. Sultan, halka gériin-
mek icin Ayasofya Camii'nde cuma namazina katildi. Yeni bir hiikiimet kuruldu.
Sultan, Ferhad Pasa'y: vezir-i azam atadi, defterdarlan degistirdi, 6gretmenini de
vezir yaptl. Yeni sultan, tahta giktiktan iki hafta sonra, vezirler esliginde debde-
beyle Hali¢'e, Eyyub el-Ensari’'nin tiirbesine giderek Osman'in kilicint kusand.
Yoksullara kurban eti dagitildi. Sultan, karadan dénerek, atalan L. Selim, II. Meh-
met, Sehzade Mehmet, 1. Stileyman ve II. Bayezit'in tirbelerini ziyaret etti. Dua
edilmesi ve sadaka dagitilmasi ile ciilis téreni son buldu. Biat edildikten, yani
baghlik and igildikten sonra sultan yasal olarak tahta gegmis sayilirdi. Eski bir 1s-
1am kurumu olan biat, yeni halifenin taninmasini ve Miisliiman {immetini temsil
eden bir grubun itaat szl vermesini simgeler. Yeni bir Osmanh sultani, tahta ¢i-
kisini yabanci hitkiimdarlara parlak ifadelerle yazilmis namelerle bildirirdi. Impa-
ratorlugundaki vali ve kadilara génderdigi fermanlarda ise genellikle soyle bir ifa-
de bulunur:

Tanrn'nin yardimiyla saltanat benim oldu. Bugin, vezirler, ulema 've
buyuk, kuguk her makamdan kigilerin tam icma'i ile bana atalarimdan ka-
lan sultanlk tahtina oturdum. Adima hutbe okunmusg ve sikke kesilmistir.
Bu fermani alir almaz buttin kent ve kasabalarda halka ciilisum bildirilsin,
adim hutbelerde okunsun, kalelerden selam toplari atilsin, kent ve kasaba-
lar bayram genlikleriyle aydinlatilsin.

Sonra butlin atama beratlan yeni sultan adina yenilenir, butin tlkede vergi
kaynaklarini, uyruklann yasal durum ve vergiden muafiyetliklerini gésteren ge-
nel bir tahrir buyurulurdu.

Ucbeyleri, yenigeriler, ulema ve saray hizipleri gibi cesitli giic odaklan, tahta
kimin gegeceginin belirlenmesinde etkili olurdu. Bu konuda etkili olanlar, devletin
bir ucbeyligi oldugu dénemde ahiler, 1402-1413 fetret déneminde ise ucbeyleri
idi. Daha sonra, II. Murat'in tahta ¢ikisina amcastyla kardesi kargsi gikmuslar, an-
cak gen¢ Murat, yenigerilerin ve Bursa'da biiytik niifuz sahibi seyh Emir Sul-
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tan'in destekleri ve uc beylerini yanina ¢ekebilmesiyle iki rakibini yenilgiye ugra-
tabilmistir. Yenigeriler, 1446'da, vezir-i azam Halil Pasa'nin kigkirtmasiyla II.
Mehmet'i tahti birakmaya zorlamiglar, babasi Murat tahta ikinci kez ge¢meye,
ancak yenigerilerin onayini aldiktan sonra riza gostermisti. Ishak ve Gedik Ahmet
Pasalarin buyruklarina gére davranan yenigeriler, 1481'de II. Bayezit'in tahta
gecmesinde etkili olmus, kendisini yonetime iliskin baz1 kosullan kabul etmeye
zorlamiglardi. 1511'deki taht kavgasi sirasinda sehzadeler, maaglarina zam va-
adiyle yenigerileri kendi yanlarina ¢ekmeye ¢alismiglardir. Sultan ve vezir-i azam,
Sehzade Ahmet'i yegliyor idiyse de, en sonunda babasini tahti birakmaya zorla-
ylip yerine gegen, yenigerilerin destekledigi Selim oldu.

Sultan ve vezirler, yetkelerini ellerinde tutabilmek igin yenigerilere hos go-
rinmek zorunda idiler; ancak Fatih Sultan Mehmet ve 1. Selim gibi giiglii sultanlar
yenigerileri etkili olarak denetleyebilmiglerdir. Ote yandan, yenigeri destegini elde
etmis Candarh Halil, Gedik Ahmet ya da Yemisci Hasan Pasa gibi vezirlerin idare-
de mutlak iktidarlar olmustur. '

Kafes kurumunun ortaya ¢ikmasiyla yenigeriler, valide sultanla haremagasi-
nin ¢evirdigi dolaplarin masasi, vezir-i azam da bu iki giiciin oyuncagi olmustur.
17. yuzyildan baglayarak seyhiilislamlar da ¢ogun yenigeri ve ulema ile igbirligi
yaparak vezir ve sultan devirme giicti elde ettiler. Yenigerilerin, isyanlarina yasal
bir gériiniim verebilmek icin seyhiilislamin fetvasina ihtiyaglan vardi. Iktidar sa-
vaslarina seyhiilislamlar, bazen yalnizca alet olurlardi; ancak onlarin fetvalari ¢o-
gu kez kamuoyunu yansitmigtir. Sultan Ibrahim'in (1640-1648) tahttan indiril-
mesi buna iyi bir érnektir.

Tahta uzun bir kafes hapsinden sonra ¢ikan Ibrahim, iktidarin1 kanitlamak
icin asin keyfi buyruklar vermeye baglamisti. Venedik savasi bunalimi ve sultanin
cilgin agiriliklan kamuoyunu kendisine karsi ¢evirdi ve yenigeriler bagkaldirdilar.
Baslarinda seyhtilislam oldugu halde Sultan Ahmet Camii'ne giden ulema, asilerle
birleserek yénetimi kendi ellerine aldi ve bir vezir-i 4zam segti. Sarayda valide
sultanin asileri desteklemekten baska secenegi kalmadi Ulema, saraya giderek
ibrahim’in tahttan inmesini 6nerdi. Bir fetvayla onu, seriati ihlal etmek, devlet is-
lerini ihmalle kendi zevklerine baglanmak, yolsuzluga tepki géstermemek, diis-
man karsisinda hareketsiz kalmak, tticcarlarin malina yasadist el koymak ve ha-
remin huikiimeti etkilemesine géz yummakla sugladilar (Sonralari, IV. Mehmet,
III. Ahmet ve III. Selim de ayni bigimde suglanarak tahttan indirilmigtir). Valide
sultanin igbirligiyle Ibrahim'in yedi yasindaki oglunu (IV. Mehmet) tahta ¢ikardi-
lar. tbrahim, kendini hal'eden §eyhiilisléma, “Bu ylice makama seni ben atama-
dim m1?” diye direnmis, seyhiilislam da, “hayir, beni Tanr atadi!” yanitini ver-
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mistir. Sultan, yardim almak igin yenigeri agasina bagvurduysa da ondan yalniz-
ca, biitiin halkin kendi aleyhine déndiigii yanitini aldi. Bunun tzerine Ibrahim,
“Ey Tannm, kahret bu zalimleri! Hepsi bana karsi bir olup bagkaldirmig”, diye 1a-
net okumustur. [brahim Sarayda kiigiik bir odaya kapatildi, sonra da, saray gé-
revlilerinin onu bir kez daha tahta ¢ikarmaya kalkismasindan korkularak, seyhti-
lislamdan idamini onaylayan bir fetva alindi. Ulema, bir kez daha saraya geldi,
olaya dahil olmak istemeyen sarayllar aglasip kagtilar. ibrahim, elinde Kur'an
bagirdi: “Bakin! Tanri'nin Kitab1! Hangi emirle katledeceksiniz beni?” Cellatlar
emri yerine getirmekte teredduit ettiler, fakat ulemanin direnmesi tizerine sonunda
sultani yay kirisiyle bogdular.

Notlar

1 Findikhilh Mehmet Aga, Siléhdar tarthi, Ahmet Refik edisyonu, 11 (Istanbul, 1928), s. 297.

70



9. Bolum

OSMANLI DEVLET KAVRAMI VE SINIF SISTEMI

Imparatorlugun gelisme dénemlerine bagh olarak Osmanli devlet kavramui da
degismistir. iImparatorlugun temel ve degismez ilkesi olan gaza kavramini, Osman-
lilarin nasil geniglettiklerini daha 6nce gostermistik. Islam'in korunma ve yayilmasi-
n1 en 6nemli iglevi olarak géren bir devletin, seriati 6zenle uygulamasi da dogaldir.
Devlet heniiz bir sinir beyligi iken, hiikiimet ve hukuk isleri, i¢ bélgelerin yiiksek
kultiir odaklarindan gelmis ulemanin elindeydi. ik Osmanl vezirleri ulemadan idi-
ler; 14. yuzyilin ilk yansindan kalan belgeler de, Ortadogu devletlerine 6zgt biirok-
ratik geleneklerin daha bu dénemde Osmanh yénetiminde yer aldigini ve yiizyil so-
nuna dogru artarak egemen oldugunu ggésterir. 15. ylizyilin baglarinda uc gelenek-
lerine uygun olarak yazilmig anonim taribler (Zevdrih-i Al-i Osmdn), 1. Bayezit za-
maninda kayit ve muhasebe sistemlerine gecilmesi, hazine gelirini arttirmay: amag-
layan bir mali politika ve kul sisteminin benimsenmesi gibi biirokratik gelismeleri
sert bir bigcimde yerer. Bu dénemde yoneticiler, Anadolu'daki Selguklu merkezleriyle
fran ve Misir'dan gelerek, eski Ortadogu devlet ve yénetim kavramlarim bu yeni ve
hizla biiytiyen devlete sikica yerlestiriyordu. Hint-Iran kaynakli bu devlet ve idare
kavramy, Islam 6ncesi dénemde gelismis, Iranli ve Hiristiyan katiplerin istihdami
yoluyla da Abbasi Halifeligi'ne ge¢misti. 11. ve 13. ytizyillar arasinda Orta Asya
Turk-Mogol gelenekleriyle degismis haliyle de Osmanlilara ge¢mistir.

Taberi'ye gore, Sasani hiikiimdar Parviz (459-484), agir vergilerle halki
yoksullastirmakla suglandiginda, “hitkiimdan ayakta tutan ve giiciinii glivenceye
alan, Tanr'dan sonra, para ve ordudur”, demistir!. I. Hiisrev (531-579) ise bas-
ka bir gériis 6ne strmiis: “adalet ve denge olursa halk daha ¢ok {iretir, vergi geli-
ri artar, devlet de zenginlesip giiglenir. Giiglii bir devletin temeli adalettir”. Kara-

71



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

hanl Tiirk hakani i¢in 1069'da yazilmis Kutadgu Bilig, politik kuram tizerine ya-
zilmig tiim Islam yapitlanina girecek olan bu devlet kavraminin aynisini ileri siirer:
“Devleti denetlemek buiytik bir ordu gerektirir. Orduyu beslemek buiyiik servet is-
ter. Bu serveti elde etmek i¢in halk zengin olmali. Halkin zengin olmast i¢in yasa-
lar adil olmalidir. Bunlardan biri ihmal edilirse devlet yikilir"2.

Bu devlet kuraminda adalet, uyruklarn iktidar temsilcilerinin kétli davranis-
larina karsi, dzellikle de yasadisi vergi salinmasina karsi, korunmasi demektir. Bu
korumay: saglamak hakanin en énemli 6devidir. Hanlk iktidar biitiin toplum ya-
pisinin dayanagi sayildigindan, bu politikanin temel amaci, son analizde gene hii-
kiimdarin gii¢ ve iktidarim korumak ve gliclendirmekti.

Ozetle, devletin gelirleri ve giictinii arttirma geregi, adaletin uygulanmasin
gerektiriyordu. Sasani krallar1 ve Abbasi halifeleri bu geregi cesitli idare kurumla-
nyla gerceklestiriyordu. Hukiimdar, belli zamanlarda bir imparatorluk divani top-
lar, orada ytiksek memurlariyla gevrili halde halkin yetkililerden sikayetlerini din-
ler ve derhal karar verirdi. Avlaniyorsa ya da savastaysa, halkin yazili sikayetle-
rini bizzat kabul ederdi. Ya da, her dogulu hiikiimet i¢inde temel bir kurum ola-
rak, ¢ok geligkin bir gizli 6érgiit bulunurdu ve zuliim idddialarini aragtirmak igin
eyaletlere gizli ajanlar goénderilirdi. Bu tiir adaleti daha da ¢arpici olarak sergile-
mek i¢in Sasani hiikiimdarlan yilda iki giin dinsel énder Ulu Magi'nin huzurunda
siradan Kkigiler gibi durur ve yonetimine iligkin her cesit sikayeti dinlerdi. Bin yil
sonra ayn kurumu, yilda bir kez bagkentte kadi mahkemesine giden Anadolu
Selguklu sultanlarinca siirduriilmiis buluyoruz. Sultandan davaci olan biri varsa,
sultan kadi 6niinde hazir dururdu.

Gazi geleneginde eski bir Osmanl halk destani aym devlet kavramini yansi-
tir. Dervig Sari Saltuk, Osman Gazi'ye su égudu verir: “Adil ol, yan tutma; yoksu-
lun ahini alma; uyruklarina kéti davranma,... kadi ve valilerini denetle ki iktidar-
da kalasin ve uyruklarinin, baghhgini yitirmeyesin”. Osmanllar, bu devlet kavra-
minin 11, ylizyildan itibaren Selguklu ve ilhanl Imparatorluklan tarafindan de-
gistirilmig bir bi¢cimini almuglardir.

Hint-Iran devlet gelenegi, adaleti hiikiimdarin mutlak iktidarnimn bir lituf
ve keremi olarak gérduguinden, hiikiimetin yansizhigini ve adaleti temelde hui-
kimdarn ahlaki niteliklerinde bulur. Orta Asya Turk gelenegi ise, adaleti, dev-
let kurucusunun bir araya getirdigi kanGnlar dergisi “tori”, ya da “yasa"nin ta-
raf tutulmaksizin uygulanmasi olarak gériir. Egemenlik ve térii ayrnilmaz iki
kavramdir. Iran Mogol hanlari, Islam’1 kabul ettikten sonra bile, Cengiz Han'in
yasasini dzel bir sandikta saygiyla saklayip devlet islerinde onun yol gdstericili-
gine bagvurmusglardir.
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Bozkir yasamini yansitan eski Turk devlet gelenekleri, maliye ve vergilen-
dirme karsisinda degisik bir tavir takinmustir. 735 yilinda yazilmis Goktiirk ya-
zitlarina gore ideal hikimet, toriiye uygun ydnetilen hiikiimettir. Kutadgu Bi-
lig, hiikiimdara su 6gudu verir: “Hazineni a¢ ve servetini dagit. Uyruklarini se-
vindir. Uyruklarin ¢ogalinca gaza yapar, hazineni doldurursun” ¢tinki “halkin
akl fikri hep karnindadir... Yiyip igmeyi esirgeme onlardan”3. 8. yiizyil Gok-
Turk yazitlan da ayni dustlinceyi dile getirir. Turk hakanlar1 uyruklarina agitk
alanlarda, buytk toy ve sélenler sunmayi kendilerine dev bilirdi. Boyle toplu
toy vermeyen hakanlarin sayginligi olmazdi. Eski Osmanl kaynaklarina gore
Osmanli sarayinda, “ikindi vakti, halk gelsin yesin diye nébet ¢alinirdi”. Saray
mutfaklari saraya her gelene yiyecek verirdi. Fatih Sultan Mehmet'in vezir-i
azamyi, “devlet hazine biriktirmelidir; ancak hiikkiimdar, parayi esirgeyerek as-
keri mahrum etmemek icin comert hareket etmelidir”, demistir. Osmanh devlet
kavrami, temelde eski Ortadogu’'dan geliyorduysa da, eski Tiirk geleneklerini de
surduriyordu.

Eski Hint-Iran “nasihatname” edebiyati, cogu kez, hitkiimdan bir ¢obana,
uyruklarini ise stirtiye benzetir. Tanri, uyruklar korusun ve dogru yola gtitsin di-
ye ¢cobana emanet eder; hukiimdara mutlak itaat de uyruklann gorevidir.

Biitiin Islam hitkimdarlan gibi Osmanlilar da uyruklarini, Misliiman olsun ol-
masin, “reaya” yani “siirii” sayar, fermanlar redyayr Tann'nin emanet olarak ver-
digini sik sik tekrarlardi. Redyay1, Tanr'min buyurdugu seriat yolunda giitmek, Is-
lam ummetinin basi olarak sultanin édeviydi. Musliiman hukukgulann gelistirdigi
bigimiyle hilafet kurami, birgok bakimdan eski Ortadogu devlet kuraminin aynisidir;
ancak seriatin uygulanmasini htiklimdarin temel gérevi yapmakla, Ortadogu kav-
ramlarinda temel bir degigiklik yapar. Artik, hitkiimetin gérevi Islam'in ideallerini
gerceklestirmektir; iktidar kendi basina bir iktidar olmaktan ¢ikmustir. Gergek uygu-
lamada ise, Islam devletleri, hiikimeti etkin bir bicimde denetleyen btirokratlarin
surdurdugu eski Ortadogu devlet gelenegine bagl kalmiglardir. Osmanl biirokrat ve
tarihgisi Tursun Bey, 15. ylizyiln ikinci yansinda séyle yaziyordu:

Yalniz akla dayanan hiikiimete sultani yasak denir; bu diinyada ve
oburinde mutlulugu saglayacak ilkeler Gstine kurulan huikimete ise tanri-
sal politika ya da seriat denir. Peygamber seriat telkin etmigtir. Fakat bu po-
litikalart ancak bir hiikimdarn iktidari kurumlagtirabilir. Bir hitkiimdar yok-
sa insanlar uyumlu yagsayamaz ve topluca yok olup gidebilirler. Tanri bu ik-
tidan yalmiz bir kisiye vermigtir ve diizenin surekliligi igin, bu kisiye mutlak
itaat gerekird.
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Iran devlet felsefesini izleyen Tursun Bey, devleti hitkiimdann mutlak iktida-
nyla 6zdes kildig1 gibi, devletin kaliciligl igin de adaleti temel olarak goériir. Devlet
ve toplum, Tursun Bey'in her seyde timli ve bagislayici olmak, zulme son ver-
mek diye tammladig1 hukuk ve adalet prensiplerine dayanur. adaletsiz bir toplum
ayakta kalamaz.

Ortadogu devlet kuraminin bu temel ilkeleri, seriat ve Hellen politik diigtince-
sinin etkisine karsin, Osmanli zamanina dek degismeksizin kalmigtir. Osmanli
yonetimi, biitiin hiikiimet dairelerinde ve biitlin devlet faaliyetlerinde apagik go-
rillen bu ilkeler tizerine kurulu idi.

Sasani Sehingahi 1. Hiisrev'e atfedilen alti maddelik yasa, adil bir hiikiimetin
ilkelerini 6zetler. Bunlar, koyliiniin 6deme gticiine gére vergi salmak ve toplan-
masinda yolsuzluklari engellemek, ayricaliklilarin zayiflar ezmesini ve halkin can
ve maliyla oynamasini 6nlemek, kamu yollarint koruyup kervansaray ve koprii
yaptirmak ve sulamayi tesvik etmek, ordu kurmak, eyaletlere adil yargi¢ ve vali-
ler atamak, yabanci diigmanlarin saldirilarim engellemektiro.

Bu yiikuimlilikleri yerine getirmek igin Sasaniler, dért yénetim bélimi kur-
muslardy: politik boliim, yargl, hazine ve genel divan. Fakat hiikiimetin en énem-
li bélumu, yetkililere karsi sikayetleri dinlemek ve adaletsizlikleri 6nlemek igin
toplanan devlet divani idi. Ortadogu devletinin bu temel islevleri degismeden Os-
manl dénemine kadar gelmistir.

Ortadogu devletindeki sinif sistemini de ayni kavramlar diizenler. Toplum iki
ayr siniftan olusur: ilki hiikiimdar ve iktidarini devrettigi vezir ve valiler, ikincisi
ise vergi verenler yani redya. Nasireddin T0si, eski Iran geleneklerine uyarak, hii-
kiimdarin adamlarini askeri sinif ve biirokrasi olarak iki gruba daha bélmiistiir.
Bu gruplar vergi 6demezlerdi. Vergi verenler, ekonomik etkinliklerine gore, ciftci,
tliccar ya da ydriik alt gruplarina ayrilirdi. Kimileri bunlara kent esnafini da katar.
Hint kaynakli bir yapit olan Kelile ve Dimne, bu sinif ayrimlari ¢ok siki korun-
mazsa felaket ve kargasa ¢ikacagini ileri stirer. 11, yiizyil devlet adami Nizami'l-
Milk'in Sjyasetn@dme’sine gore, hiikkiimet kargasay1, ancak her kisinin resmi def-
terlerde yazili oldugu simifinda kalmasiyla 6nleyebilirdi®. Biytk Islam fakihlerin-
den Ibn Taymiyya (1263-1328), Kur'an’dan alintilar ve Peygamber'in hadisleriy-
le destekleyerek, bu toplumsal simiflama goérlisiinu seriata dahil etmek istemistir.

Osmanlhlar ayni simflamay siirdiirerek, yeni fethedilmis bélgelerin halklari-
ni, Misliiman olsun olmasin, asketi sinif ya da redya diye ikiye ayriyor. 15. yliz-
yilda Osmanlilar Balkanlar'da binlerce Hiristiyan soylu ath sinifini, dinlerine kar-
sin, askeri siifa kabul ettiler. Imparatorluga ilhak edilen Anadolu beyliklerindeki
askeri topluluklar da Osmanli askeri sinifinin ayricaliklarini aynen uyguluyordu;
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ticaret ve tarimla ugrasanlar ise, ister Miisliman olsun ister Hiristiyan, ister Ana-
dolu’da isterse Balkanlar'da, redya sayilip reaya vergileri 6duyordu.

Askeri sinif, dogrudan dogruya sultanin hizmetinde olan herkesi, tiretimle
ugrasmayan buttin askeri gruplari, din adamlarini ve btirokratlarla ailelerini, ak-
rabalarini, uyruk ve koélelerini icerir. “Muaf reaya” diye bilinen bir grubun, devle-
te yaptiklar belli hizmetler karsihiginda belli vergi muafiyetleri ve ayricaliklari
olurdu. -

Redya durumundan c¢ikmak ve askeri sinifa girmek igin 6zel ve nadiren veri-
len bir sultan berati gerekirdi. Redyadan birinin askeri sinifa girmesi icin, genellik-
le, bu sinifla belli baglantilart olmasi, ya sinirda ya da sultanin seferlerinde géntil-
I savasmasi gerekirdi. Hizmetlerinin degeri karsiliginda sultan, ona askerilik ta-
niyan bir berat ¢ikarabilirdi. Ancak I Siileyman, atalan askeri olmayip da askeri
sinifa bu yolla girenlere verilmis vergi muafiyetlerini geri almustir. Vergi ddeyicisi
ve Uretici olarak reayanin vazgecilmezligi nedeniyle, reayaliktan askerilige gec-
mek devletin temel ilkelerini ¢ignemek sayilirdi. 17. ytizyil baglarinda Osmanl
yazarlari, bu usiilden vazgecilmesini, imparatorlugun baslica ¢ékme nedeni ola-
rak gorirler.

Notlar

1 Ebu Cafer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Chronique, ¢ev. Hermann Zotenberg, 4 cilt (Paris, 1958),
cilt 11, s. 340.

2 bkz. Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Resit Rahmeti Arat edisyonu (Ankara, 1959), 155, beyit

2057-2059.

Hacib, 393, beyit 5479-5490.

Tursun Bey, Td@rih-i Ebii’l-Feth, Mertol Tulum edisyonu (Istanbul, 1977), s. 12-13.

Taberi, 11: 218-232.

M. Minovi (yay.), Kalilah wa Dimnah (Tahran, ), s. 319, Nizdm al-Mulk, Siyar al Muliik, H. Darke

edisyonu (Tahran, 1962), s. 178-179; Sasaniler hakkinda bkz. Arthur Christensen, L’/ran sous les

Sassanides (Kopenhag, 1936), s. 93-94, 362 ve 383.
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10. Bolum

HUKUK: SULTANI HUKUK (KANON),
DINI HUKUK (SERIAT)

15. ylizyll sonlannda yazan Tursun Bey’e gére sultan, tamamen kendi yet-
kesiyle kural koyabilir ve yasa ¢ikarabilirdi. Seriattan bagimsiz olan ve kanin di-
ye bilinen bu yasalar, dini degil, akilc ilkelere dayanir ve éncelikle kamu ve y6-
netim hukuku alanlarinda konurdu.

Aralannda tbn Haldun'un da bulundugu kimi Islam hukukgulan, Islam'in di-
ni hukuku olan seriatin buitlin yasal sorunlan ¢6zebilecegini savunarak, yalmzca
sultanin buyruguna dayanan bir yasa olan kantinu gereksiz bulurlard. Oteki hu-
kukgular ise, s6z konusu durumlar hakkinda seriat bir sey sdylememis ise kani-
nun hem gerekli hem de yasal oldugunu ileri sirmuslerdir. Yasa, genellikle kamu-
ca kabul edilen adete, ya da kiyas icin temel olabilecek ilkelere uymal, Islam tim-
metinin iyiligi i¢in gerekli olmali, seriata karsit hi¢bir sey icermemeli ve hikkiimdar
yasay!1 etkin bicimde uygulayabilmelidir.

1. Siileyman'a atfedilen, ama gergekte 15. ylizyilin sonlanna dogru ¢ikanlan
gelismis kanGinnamenin énsdziinde, “sultan Osmanli kanGinunun dlizenlenmesini
buyurdu, ¢linkii bu kurallar diinya islerinde basarili olmak ve ahalinin iglerini dui-
zene koymak igin gereklidir” denir!.

Turk geleneginde egemenlik ile hanin koydugu yasalar buttnt (térii) birbir-
lerinde ayrilmaz esaslar oldugundan, 11. ytizyil ortalarinda Tiirk y6netiminin ya-
yilmasiyla beraber Islam hukuk uygulamalarinda seriat yaninda kandn ilkesi de
kabul gérmustiir. Ayrca, hiikiimdarlar, politik guiclerinde herhangi bir sinir tani-
mak da istemiyordu. Osmanlilarin ortaya ¢ikisindan énceki ddnemde sultanin ka-
nin koyma hakki, Ortadogu’da iyice kék salmug bir ilkeydi.
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Osmanli kantinu, ferman seklinde ortaya ¢ikmistir -Sultan ne buyurursa, o
sultanin yasasidir- bdylelikle sultanlarin, kosullar gerektirdikge ¢ikardig kurallar
biitlini bir kantinname olusturmustur. Bu ylizden, tahta yeni bir sultan ¢iktiginda
teyid edilmeleri gerekirdi. Temel ve degismez hukuk, Islam’'in dini hukuku seriat
idi. Fermanlarda, her zaman, konulan yasanin seriata ve daha énce konmus ka-
nlinlara uygunlugunu ifade eden bir ifade bulunur.

Ug kandin tiirti vardir. Once, sultanlarin belli konularda gikardigi yasa ozelli-
ginde fermanlar vardi. Daginik belge koleksiyonlarinda, “Kantn-i Osmani”nin
biiyiik bélimunu olusturan bu yasal buyruklardan yiizlerce bulunur. Ikinci ola-
rak, belli bir bolge ya da toplumsal grupla ilgili kararlar gelir2. Uglincii olarak da,
blitlin imparatorluga uygulanabilir genel kaniinnameler vardi.

Katiplerin ferman bigiminde hazirladiklar yasalarin ¢ogunu, merkez1 hiiki-
met, genellikle yonetim sorun ve ihtiyaglarina bir yanit olarak hazirlardi. Vezir-i
azam ya da nisancinin inceleyip imzaladiktan sonra padisaha sunduklari bu bel-
geler, sultanin sozlii ya da yazil teyidinden sonra yasa haline gelirdi. Biitiin ya-
salarin ¢ikarilisinda, 6nce kimlerce énerildigine bakilmaksizin, ayni islem uygula-
nirdi. Ancak, arada bagka asama olmaksizin, sultanin dogrudan dogruya yasa
yaptigl nadir durumlar da vardir. Kantinname derlemek ya da bir yasa konusunu
serh etmek her zaman nisanciin yetki alanindaydi.

Ozellikle vergi ve nufus tahrirleri yeni yasalar énerilmesine yol agardi.
Osmanlilar yeni fethedilen bir bolgede bdyle bir tahrire giristikleri zaman attik-
lar1 ilk adim, bélgenin fetih 6ncesi yasa ve orflerini 6grenmek olurdu. Osmanl
idaresi fethedilen topraklarin tiim yasa, rf ve kurumlarini ortadan kaldirmaya
calismaz, bir¢ok yerel kandnlari muhafaza ederlerdi, bdylece yeni idarenin gel-
mesi ardindan sékiin edebilecek kargasadan kaginilirdl. Bunun yaninda, dene-
yimler Osmanliya, kokli degisikliklerin vergi gelirlerinde azalmaya neden ol-
dugunu égretmisti. Tahrir emini bu alanlarda yalnizca seriat ve Osmanli hu-
kuk ilkelerine karsit olan uygulamalari kaldirirdi. Oteki kurallan kaydeder ve
sultanin onayi igin Istanbul'a yollardi. Sonraki tahrirlerde, degisiklikler yapila-
bilir ya da eski kurallarin yerini Osmanli yasalar alabilirdi. 1517-1518'de Do-
gu Anadolu'nun, 1537'de de Irak'in fethinden sonra Osmanlilar, Akkoyunlu
hiikiimdan Uzun Hasan'in yasalarini muhafaza etmiglerdir. Gene bunun gibi,
Misir ve Suriye'de Memldk Sultani Kayit Bay'in yasalari muhafaza olundu.
Ancak 1540'tan sonra Akkoyunlu yasalarinin yerini Osmanl kantinu ald1. 16.
yuzyilin ikinci yarisinda Macaristan vergi yasalari temelde Osmanli yasalariy-
diysa da, kimi ana vergiler Macar krallar1 zamanlarindan kalma vergilerdi ya
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da uyarlama idi. Kibnis ve Glircistan'in fethinden sonra da, biiytlik dlglide Os-
manl yasalar1 konmustur. Ancak, yerel uygulamalarin erken dénemde Os-
manl diizenlemelerinde daha 6nemli bir yer tuttugu, gergekte de Kanlin-1 Os-
mani'nin gelismesinde biiyiik bir etkisi oldugu kesindir3.

Osmanlilar, fetih 8ncesi dénemden kalma, belli gruplann toplumsal konum-
larini belirleyen kurallari da degistirmeden birakmustir. Sirbistan ve Bosna’'da, Os-
manh madencilik yasalari, Eflaklarin érgiitlenmesiyle ilgili fermanlar, oldugu gibi
daha 6nceki yerli yasalardan aktanlmustir. 16. ylizyll ortasinda bu bélge artik bir
sinir bolgesi olmaktan ¢ikinca Efldklar, olagan Osmanl redya yasalanmn hikmu
altina alindi4.

Tahrir emini, gerekli nedeni gdstererek, sultana bir yasanin kaldirilmasi ya
da duizeltilmesi tavsiyesinde bulunabilirdi. Bu ihtiyag genellikle, yerel halkin sika-
yetlerinden ya da gelir arttirma gereginden ¢ikardi. Sultan Onerileri kabul edip bir
ferman cikarirsa, bélgenin yasalari ona gére degistirilirdi. Bu bakimdan, yeni tah-
rirler bir bélgenin hukuki kurallarini belirlemek ve degistirmekte ¢ok 6nemli bir
stire¢ olusturur,

Osmanl Imparatorlugu'nun ana yénetim birimi olan sancaklarin her biri igin
bir tahrir defteri bulunur®. I Bayezit zamanindan baglayarak bu defterlerin yazi-
mina, yerel anlagmazliklarin ¢éziimlenmesinde basvurulan, ilgili sancagin ka-
ninnamesi ile baglamak adet olmustur. Sancak kaninnamelerinin baglica amaci
timar vergilerinin degerini ve toplanma bigimini gostermekti. Bu kaninnameler
topragl kullanma ve devrine iligkin yasalar1 ve reayanin yasal konumuyla muafi-
yetlerini belirlerdi. Iglerinde, daha da seyrek olarak, kentlerdeki pazar ve glimriik
vergilerini gdsteren listeler, bac kantinlari da eklenirdi. Sancak kantinnamelerinde
ceza yasalari ya da askeri sinifin durumunu yoneten yasalar nadiren eklenmistir.
Zira bu konular genel kaniinnamede yer alir.

Her sancagin kendi kaninlari olmasina ragmen, esasta hepsi Kantn-i Osma-
ni'ye uygunluk gosterir. Ger¢ekte, Osmanlilara 6zge rejim i¢in temel bir yasal sis-
tem vard1 ve Osmanlilar bu sisteme karsit her 6rfli kabul edilemez bir bidat olarak
gortirdl. Fatih Sultan Mehmet'in iki kanGnnamesi, bir yasa derlemesi olan Ka-
nln-i Osmani’yi duzenli bir hale sokmusgtur.

Kostantiniye'nin fethinden hemen sonra ¢ikarilan bu derlemelerin ilki, reaya
ile ilgilidir. Ik bélim, biitiin reayaya uygulanabilir bir ceza hukuku yasasi igerir,
fakat vergi salmayi diizenleyen béliim Muslimanlarla Hiristiyanlari ayr ayri ele
alir. Bu bélum dncelikle reayanin timar sahiplerine 6demesi gereken vergilerden
soz eder; tahrir defterlerine uygun olarak reaya vergisi, ostir vergisi, hizmetler,
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son olarak da pazar risimunu diizenler. Bu kanlinname, Fatih Sultan Mehmet'in
zamanina kadar gegerli olan yasalarin bir derlemesidir, bundan éttirii de iginde
birgok yerel etkilerin bulunmasi dogaldir.

Fatih'in 1476 dolaylarinda ¢ikardig1 ikinci kanlinnamesi saltanatinin son
yillarindan kalma olup devlet orgiitleriyle ilgilidir. Bunu derleyen nisanci, giris
bélumiinde, padisahin buyruguyla sultanin atalarinin yasalarini topladigini,
sultanin kendisinin de kimi eklemeler yaptigini yazmistir. Yasayi, sultanin ya-
pitin baglangicindaki yazili buyrugu (Hatt-i Himay(nu) gegerli kilar; sonunda
da sultan “Devlet bdyle diizenlenmistir. Gelismesi i¢in benden sonra gelecek
ogullarim ¢aba gostereler” der. Bu ikinci kantinname, yetkileri, terfileri, rtitbe-
leri, maaslari ile hiikklimet ve sarayin baslica gérevlilerini, emeklilik, protokol
ve cezalar gosterir. Yonetimin merkezi ve iktidarin kaynagi olarak bir mutlak
hikimdar kavramini, sultana yakinlik derecesine dayali bir protokol sistemiy-
le yansitir. Bunlar, sanildiginin tersine Bizans kokenli olmayip butiliniiyle Tiirk
islam kavram ve bigimleridir®.

Fatih, bu iki genel kantinnameden bagka, para dolasimi, darphane, giim-
riikler, tekeller ve belli vergilerin toplanmasi ile belli gruplarin toplumsal ko-
numlarini yéneten kurallarla ilgili bir y1igin yasama fermanlar gikarmistir?. Kii-
ciik degisikliklerle 17. yuzyila kadar gegerli kalan bu yasa ve kurallar, giiglii
yerel etkiler sergiler.

Redyanin konumunu belirleyen Fatih redya kantinnamesi, uygulama alani
sonraki ek ve degisikliklerle genislemigse de, Kanlin-i Osmani'nin 6zl olarak
kalmustir. Ik biiyiik eklemeler, II. Bayezit zamaninda ve 1501 'den énce yapil-
mis olmalidir.

Kanln-i Osmani’'nin temel ilkeleri, Fatih Sultan Mehmet'in kaninname-
sinden ve Rumeli ve Anadolu sancak kantinnamelerinden once, 14. yuzyil
sonlarinda diizenlenmis olmalidir. Anadolu ve Rum (Amasya-Sivas) Beyler-
beyiliklerinin kanGnnameleri, 16. ylizyilda genisletilerek Dogu Anadolu, Suri-
ye, Kibris ve Glrcistan eyaletlerini de kapsamina almistir. Gene bunun gibi,
Macaristan'da yasamanin temelini, Rumeli'nin sancak kantnnameleri olustur-
musgtur.

15. yluzyill kanGinnamelerine gore, Kaniin-i Osmani’nin temel ilkesi, “re-
aya ve ulke sultanindir” kurali idi. Bu bakimdan hi¢ kimsenin, sultandan 6zel
bir izni olmadan, toprak ve kdylu uzerinde bir hakki, ya da yetki kullanma
gucu yoktu. Bu ilke, sultanin imparatorluktaki mutlak hakimiyetini giivence-
ye aliyor, eyaletlerde her tiir yerel beyligi ve sémiirliyli ortadan kaldiriyordu.
Bu ilke, sultana timar sistemini kurma imkani, vakif ve 6zel ciftlikleri de bir
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dereceye kadar denetleyebilme giici sagliyordu. Gergekte bu ilke, mutlak ve
merkezi Osmanli rejiminin temel tasiydl. KanGin-i Osmani, angarya is ve hiz-
metleri ilke olarak kinar ve bunlari ¢ogunlukla paraya cevirir. Boylece, dnceki
feodal hizmetler sisteminden genellikle daha basit ve yolsuzluga daha az agik
bir vergi sistemi getirmistir®. Olaganustii zahire vergisi ve angarya yani ava-
riz salgini, ancak devlet yararina ve ancak sultanin 6zel bir ferman gikarma-
sindan sonra alinir, bagka durumlarda gérevliler reayadan yalniz pazar fiyat-
larina gore zahire alabilirdi. Bu kurallar, askeri sinifin kéylliyli sémiirmesini
6nleme amacini guduyordu, dolayisiyla 6deme guctine gore degerlendirmek
ve yasaya gore toplamak, vergi sisteminin temel ilkeleriydi. Kanin-i Osmani,
her verginin miktarini ve toplanma zaman ve bi¢imini belirlemeye bliylik
onem verir ve bir verginin degisik adlar altinda iki kez toplanmasini 6nleye-
cek hikumler igerirdi. Maagsiz papazlari, yaghlar, sakatlar, kadin ve ¢ocuklari
vergi dis1 birakirdi.

Ceza yasasl buittiin imparatorlukta gegerli olup kadilarin seriati tamamlayic
olarak uyguladig1 bir kantindu. Oldiirme, irza ge¢me, siddet kullanarak hirsizlik,
eskiyalik gibi siddetli suglar i¢in idam ve sakatlama emrediyor, kamu yetkililerine
de bunlarin yerine para cezasi kabul etmeyi yasakliyordu. Cezasi para ya da fala-
ka olan béliimde zina, fizik1 saldin, icki icme ve degisik tiir hirsizliklar ele alinmig-
tir. Ceza yasasl, seriat hukukunun da temelini olusturan lex ¢alionis gibi ilkelere
gore yazilmis olup, seriatin agtk¢a emretmedigi para ve disiplin cezalarini belirler-
di. Ornegin bir at hirsizi, ya elinin kesilmesine razi olur, ya da bunun dengi, iki
yuz akge (yaklasik bes altin diika) olarak saptanmig bir para cezasi dderdi. Sarap
igmenin cezas, kadilarin emrettigi kadar falaka ve sultan yasasinin belirledigi bir
para cezasiydl Zina igleyenler, zenginler U¢ yuz, orta gelirliler iki ytliz, yoksullar
da yuz akg¢e olmak uzere, varliklarina gére para cezasina ¢arptirilirdi. Yasadist
cinsel iligkiler igin evli olmayan kisilerden, varliklarina gére yiz, elli, kirk ya da,
otuz akge para cezasi alinirdi.

Bedensel cezalarin yaygin bigimleri bir el ya da bacagin kesilmesi, kiirege
mahkim olmak ve degnekle déviilmekti. Sopa ya da bunun yerine para cezalari
hafif suglar igindi. Yetkililer suglular itirafa zorlamak i¢in iskence kullanir, igkence
sonucu Olimler arastirma konusu olmazdi. Bir suglu bulunamazsa biitiin toplu-
luk, 6rnegin bir kdy, cezalandirlabilirdi. Cezanin siddeti suglunun erkek ya da di-
si, 0zgur ya da kdle, evli ya da bekar, Musliiman ya da gayrimuslim olmasina go-
re degisir, ikinciler ceza miktannin yarisii 6derdi.

Askeri sinif liyelerini, baskentteki Divan-i Himay{n, ya da ait olduklari
askeri orgut énderinin baskanligindaki divanlar yargilardi. Kamu diizenini ilgi-
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lendiren konularda sultan, vezirleri ya da iktidarinin diger temsilcileri, kan{in-
name ile sinirlanmamig hiiklimler verebilir ya da af ¢ikarabilirlerdi. Hanedan
liyeleriyle yiiksek riitbeli grevlilerin idam, yayla ve kan ¢ikartmadan yerine
getirilirdi.

Osmanli hukuku, adet ve misale bliylik 6nem verir, fermanlarin sik sik yal-
nizca “uygulanagelmis adete gore” davranmalarini buyurdugu kadilara béylece
genis kisisel karar yetkisi vermistir. I. Sileyman déneminin Silistre Kantinnamesi,
der ki: “Kanlinnamenin agik, yazili bir buyrugunun olmadig1 bir durumda, kadi
konuyu resmen baskente danismalidir. Gelen buyruga gére hareket ederek soru-
nu ¢ozen bir karar vermelidir. Bu karan defterine kaydetmeli ve benzer durumlar-
da ona gore karar vermelidir”.

Kadi, hem seriati hem de devlet kaninunu uygulamak tizere Sultan tarafin-
dan bir beratla atanirdl. Kadilarin elinin altinda, sultani kandn derlemeleri bulu-
nurdu. Bunun resmen onaylanmis olmasi geregi yoktu. Kadilar, yukimli olduk-
lar1 yasama buyruklarini resmi sicil defterlerine gegirirdi yalnizca. Veya, bu degi-
siklikleri ellerindeki kantinnamelere kaydederlerdi. Osmanl hukuku, bdylece, st-
rekli bir gelisme durumundayd: ve bize kadar gelmis serhli ytizlerce kantinname,
bu hukukun tarihi igin degerli birer kaynaktir.

Hicbir sanik, kadinin yazili hilkmt olmadan cezalandinlamazdi. Hiktmleri
yerine getirme ancak bey sifati tagiyanlarn hakkiydy; fakat kadimin hiikkmt olma-
dan en kuglk para cezasini alamazlardi. Yasa, sultanin buyrugu tizerine bir ceza
vermek i¢in gelmis kapikullannin dahi, samig1 kadinin huzuruna gikarip davasinin
gorulmesini gerektirirdi.

Seriat alani igindeki medeni hukuk davalarinda kadi kararlarina sultanin da-
hi sayg1 gostermesi zorunluydu. Miras davalarinda gortintrde bir varisin olmadigi
durumlarda tevaris edilecek miilk bir yil siireyle vasinin elinde kalir, hazine ona
ancak bu stireden sonra sahip ¢ikabilirdi (beytilmal). Olmus bir gayrimiislimin
malinu bir varis ¢ikana dek kad: saklardi. Hazinenin bu tir mulklere el koymasim
yasa yasakliyordu.

Bunlar, Osmanli hukukunun ideal bigimlerinin bir betimlemesidir. Ger-
cekte, sultanlar kimi zaman adaletnameler, yani eyalet yetkililerinin yanls is-
lemlerini diizeltmek i¢in buyruk ¢ikarmak zorunda kalirdi. Adaletnameler, en
cok, kadi ve dteki gorevlilerin redyaya angarya ya da yasadisi salginlar uygu-
ladiklari, ya da para cezalarini ve risimlart kantnsuz arttirdiklart durumlarla
ilgilidir.
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11. Bolum

SARAY

Osmanli Devlet Yapisinin Temel Orgiitii: Kul Sistemi

Kul (Gulam) sistemi Osmanli devlet idaresinin temel kurumlanndan biridir.
Sarayda ve devlet hizmetinde kullanilmak tizere kdlelerden gencler yetistirilmesi
Osmanlilara, Ortadogu Islam devletlerinden gelen eski bir gelenektir.! Anadolu
Selguklularinda Serefeddin Ghulam, Khass Balaban ve Karatay kardesler gibi kul
aslindan tinlii kumandanlar biliyoruz.2 Kullar yalniz askeri hizmetlerde kullanili-
yordu. II. Keykavus, buytik emirlikleri kolelere verince Tiirk aslindan emirler ona
kargi cephe aldilar.®

Osman Gazi Bursa ablukasina “kulu Balabancik Bahadir1” atarmgtir.4 Osmanli-
larda kolelerden saray ve idare adamlan yetistirildigi hakkinda Orhan Gazi devri
belgelerinde kayitlar vardir.® I. Murat devrinde yenigeri ordusu savas esirlerinden
kurulmugtur.® Osmanl idaresi, kendi tebaasi Hiristiyan halkindan ayni amagla ¢o-
cuk toplama ydntemini getirmistir. Devsirme oglani denilen bu ¢ocuklar, esir sayil-
mazdi. Devsirme, Osmanlilann kul sistemine getirdikleri 6nemli bir yeniliktir.

Merkeziyetci bir imparatorluk kurmaya ¢alisan I. Bayezit devrinde kul sistemi
tam bir gelisme gosterdi. Tahrir defterlerinde bu devre kadar inen kaytlar, onun im-
paratorlugun her tarafinda yalmz ytiksek idari-askeri makamlar degil, timarlari da
kullara verdigini gdstermektedir. Bu radikal hareket, gazi ¢evrelerinin duygularini ak-
settiren anonim tarihlerde tepkiyle kargilanmustir. Kul yontemi ve devsirme, cagdas
Bizans ve bamli kaynaklarda anilir. Dukas, Bayezit'in sarayinda segilmis ¢ocuklardan
bahseder. Devsirme igin 14. ylizyll sonunda Chronique du Religieux de Saint-Denys
der ki “/ls enlevent les enfants pour les instruire dans leurs impures croyances”
(Aykin inanglarinda yetistirmek icin ¢ocuklar devsirirler).

II. Murat devrinde bu sistem hakkinda cagdas kroniklerde oldugu kadar resmi
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arsiv kayitlannda da genis malzemeye sahip bulunuyoruz.” Musa Celebi'nin (1411)
kapioglanim yedi bin kisiye, 1. Murat'inki dért beg bin kisiye8 varmakta idi. Arvanid
sancag defterine gére de orada askeri sinifin her kademesinde Padisah kullan ve Bey
kullan tuimarh sipahiler arasinda ¢ogunlugu olusturmaksta idi.

Cagdas yerli ve yabanci gézlemcilerin agik ifadeleri, bu sistemin Osmanhlar
tarafindan beklenen sonuglan bilinerek uygulandigim kamtlamaktadir.®

Zamanla Osmanh Padisahlan kendiicra giiciini, yalniz kendi kullarina emanet
etmeyi bir prensip olarak kabul emniglerdir. 15. yiizyilda fethedilen bélgelerde ytiksek
sinifa mensup Beyzadeler Osmanlilar tarafindan saraya alinmakta, orada ayncalikh
muamele gérmekte ve saraydan géreve ¢ikma zamani gogu kez bey unvaniyla en
dnemli mevkilere getirilmekte idiler. Boylece Osmanh éncesi Rum, Bulgar, Sirp ve
Arnavut aristokrasilerine mensup birgok kisizadeler, bu devirde Osmanl beyleri ve
vezirleri olarak hizmet etmiglerdir. Ancak Anadolu Selguklulannda oldugu gibi, kul
sisteminden gelenlere yanliz askeri makamlar verilmis, maliye ve yaz igleri geflikleri-
ne genellikle ilmiye sinifindan Tiirk-Miisliman unsurlar getirilmistir. Kul aslindan
olanlan kiiglimseme ve onlara kargi haset ve diismanlik oldugu anlagilmaktadir.10
Mutlak merkeziyetci Imparatorlugunu kurarken II. Mehmet kul sistemini gelistirdi ve
vezir-i azamlk dahil olarak devletin icra makamlari kullann eline verdi. Bu devirde
ulema vezirligi, yalniz Padisah kullanna mahsus bir makam saymakta idiler.!1

16. yiizyilda da ehl-i 6rf, padisah adina emir verme yetkisine sahip kullar
anlamina geliyordu. Kullardan olugan kapikulu, ilk devirde devlet iginde tstiin
nufuzu olan kudretli ucbeyleri karsisinda, Osmanli padisahlannin merkezi otorite-
sinin kurulmasina baghca faktér olmustur. Kogi Bey!2 kapikulunun eyalet askeri
karsisinda bir denge olusturdugunu ve kendi zamaninda bu dengenin yikilmis ol-
dugunu ifade etmistir.

Kul sistemi, Kanuni Siileyman (1520-1566) ve ilk iki halefi zamaninda en
genis uygulama agamasina erigmistir.

Kullann mengei baglangigta en ¢ok savas esirleri idi. Sarayda Balkan senydr
gocuklanndan rehine olarak tutulanlan, buna katmak gerekir. Biiyiik sehirlerde esir
pazarlanndan en iyi esirler padisah igin satin alnirdi. 1. Bayezit devrinden itibaren
kullara devsirmeden gelen ¢ocuklar katilmustir. 16. yiizyilda her menseden toplanan
kullann toplamu yilda 7-8 bine yiikseliyordu. Bunun ortalama ti¢ bin kadan devsir-
me idi. Devsirme oglanlari Istanbul'a getirilince, viicut ve karakter itibariyle en iyile-
ri segilir, bazen sultanlar segimde bizzat hazir bulunurlardi. Saray icin segilenler Is-
tanbul'da Galatasaray ve Ibrahim Paga saraylanna, tagsrada Edirne ve Manisa sa-
raylanna gonderilirdi. Kalanlann ¢ogu yenigeri olmak tizere Anadolu’da Tuirk kdy-
lilerinin yanmina génderilir, kiigtik bir kismi Padisah bahgelerinde hizmet igin bos-
tanci yapilirdl. Saraya aynlmis olanlara igoglani, yenigeri olacaklara acemioglani de-
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nirdi. Aynca fethedilen yerlerde asil ailelerin cocuklar segilerek saraya génderilirdi.
16. yuzyll baglarinda Galatasaray’da 300, Edirme sarayinda 300 i¢oglani vardi. Bu
oglanlar, 2 ile 7 yil arasinda bu saraylarda siki bir disiplin altinda egitim gérdiikten
sonra ¢itkma denilen ikinci bir elemeden geger ve en uygun gortlenleri segilerek Pa-
disahin oturdugu sarayda, yani Yeni Saray'da Biiytlik Oda ve Kiiglik Oda denilen
dairelere alinirlardi. Saraya alinmayanlar kapikulu sipahi béltiklerinden alt kademe-
de bulunan uldfeciler ve garibler béliiklerine verilirdi. 1537'de Yunus Bey'e gore,13
Padisahin sarayinda 8 ile 20 yas arasinda 700 i¢oglari vardi. Biiytik Oda'da ve Kii-
clik Oda'da oglanlar yalniz okuma-yazma ve bedeni idmanlarla ugragirlardi. Islami
egitimden sonra icoglani kendi dzel egilimine gére dzel bir alanda uzmanlagmak im-
kanina sahipti. Odalarda tiirlii fenler, hat, insa, siyakat, hesab, musiki égretilirdi.
Bunlar katip sinifina gegebilirlerdi. II. Bayezit oglanlarin tahsili ile sahsen ilgilenirdi.
Bayezit, dini ilimlerde derinlegenlerin ilmiyeye girmesine izin vermisti. Odalarda og-
lanlara beden kuvvetini gelistirme, binicilikte ve silahsorlukta beceri kazanma im-
kan verilirdi. Baglca sporlar, agirlik tasimak ve ¢ekmek, giires, ok atma, siivarilik,
kili¢ talimi, tomak ve cirit oyunlan idi. Bundan baska her i¢oglaru bir hizmette veya
sanatta maharet kazanmak zorunda idi. Enderinda minyatiir, naks, ciltcilik, hattat-
likta birgok tstat yetigmigtir. Bu ltizumlu bilgiler ve maharetler yaninda saraydaki
terbiyenin en 6nemli amaci, Padisahin hizmetinde kendisine mutlak baghlik ve itaat
duygulan agilamakti. Odalarda mutlak bir disiplin uygulanirdi. Yatma, kalkma, ye-
mek ve istirahat igin belli saatler belirlenmisti. Her istedikleri zaman konusamazlar,
digan ile ve aileleri ile iliskide bulunamazlardi. Saraydan ¢ikinciya kadar bir manas-
ur hayati yasar, kadin yiizii géremezlerdi. Hadimlar aralarinda yatar, onlarin gece
glindiiz her tiirlii hareketlerini gézetlerlerdi. Saraydan ayrlan Menavino14 Ende-
rinda verilen terbiyeden gilidiilen gayeyi soyle dzetler: Dini buitiin, kibar konusma-
sin1 ve hareket etmesini bilen, edebiyata asina, namuslu, nefsine hakim celebiler,
centilmenler yetistirmek. Odalarda oglanlar, onar kisilik gruplara ayrnlmis olup her
grubun basinda yetigkin bir oglan lala unvan ile arkadaslar arasindaki disiplinden
sorumludur. Oglanlar, birbirlerine laladas derler. Fakat odalarin asil gézetimi, kapi-
oglani kethiidasina verilmistir. O, kendi emrindeki hadimlarla (sayilan 16 ile 30
arasinda degismistir) bu gdrevi yerine getirir.

Sarayda devamh personeli hadimlar tegkil eder. Bunlar, bu maksatla hadim
edilmis kolelerdir. Disiplini koruyan ve oglanlar terbiye eden onlardir. Bu hadimlar
veya akagalar, Fatih devrinde 20, 1. Selim devrinde 40 kisi idiler. Biitiin hadimlann
basi kapiagasi, bir diger adiyla Babii's-saade agasr’dir. Onun altinda sirastyla tig
odabasy; has odabasi, hazinedarbasi (serhazinin), kilercibasi gelirdi. Bunlar padisa-
hin kisisel hizmetleri ile gérevli olup digarida ve i¢erde daima yaninda bulunurlar,
gece nobet tutartlardi. Onlarn padisaha dogrudan dogruya arzda bulunmak yetkisi
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vardl. Arz agalarinin sayisi sonralar artmustir. Kapiagasi Padisah adina sarayin
mutlak amiridir. Sarayda Fatih déneminde i¢oglan olarak bulunmus J.M. Angiolel-
lo, onun igin, sarayda “Sultandan maada herkesin amiridir” der. Padisah, yalniz sa-
ray islerinde degil, disanya ait devlet iglerinde de onun fikrini alirdi. II. Selim ve IIL
Murat devitlerinde kapiagast Gazanfer aga, devlet iglerinde niifuz kazanan agalar-
dandi. 1584'de Habesi Mehmet Aga, haremin sefi Darii's-saade agaligini bagimsiz
hale getirmistir. Hazinedarbasiliktan Kapiagalgina gegilirdi. IIl. Ahmet, Silahdar Ali
Agay1 (sonra Vezir-i azam) sarayin genel amiri tayin ettikten sonra Kapiagalar
ikinci dereceye diismiiglerdir. Kapiagalan, gikmada, vezitlik, beylerbeyiligine, daha
sonralan 16. yuzyilda Misir valiligine tayin edilegelmislerdir.

Has odabasl, hazinedarbasi ve kilercibagi Padisahin dogrudan dogruya Kisi-
sel hizmetlerine bakan yukari odalarin (koguslarin) amiridirler. Oglanlar, Buyuk
Oda ve Kiiglik Oda'da normal olarak doért yil tahsil ve terbiyeden sonra yeni bir
elemeden gecerler. Buna ¢ikma denir. Citkmada en uygun gortlenler, hazine ve
kiler odalarina alinirlar, kalanlar kapikulu stivari boliiklerinden sipahioglanlar ve
silahdarlar boluklerine verilir. Yukari odalar arasinda en yiiksegi, Padisahin sahsi
guvenligine ve sahsi hizmetlerine bakan Has Odadur. I. Selim’den sonra bu oda-
nin bir gorevi, Peygambere ait esyanin muhafaza edildigi Hirka-i Serife dairesine
bakmakti. Fatih kaniinnamesine gore Has Oda’da 32 odaoglani ile bir silahdar
(Padisahin silahini tagir) bir rikdbdar (ayakkabilarina bakar), bir cokadar (dis el-
biselerine bakar), bir diilbendoglan (i¢ camasirlarini saklar) vardur.

17. ylzyll baslarinda bazi ézel hizmetler icin seferli odast adiyla dordiinct bir
oda ihdas olunmustur. Burada, berberler, tellaklar, soytarilar, pehlivanlar, musiki-
sinaslar, gairler, hanendeler toplanmustir. Personel 1686'da 149 Kkisiyi bulmustur,
Endertin mehterhanesi bu odada idi. Seferli odasinda gesitli sanatlara, ulim ve fii-
nina énem verilmis, buradan birgok degerli sanatkarlar yetismistir.

Oglanlara ait terfi, nakil gibi biitiin isler kapiagasinin veya has odabasinin
arzi Uzerine bizzat Padisahin emriyle yapilirdi. Padigahlar zaman zaman odalari
ziyaret eder, yarismalarda hazir bulunurlar ve oglanlan odillendirirlerdi.

Padisah sefere ¢iktig1 zaman Ender(in halki kendisiyle beraber gider, kendile-
rine at ve silah verilirdi.

Osmanli saray baglica Ender(in (i¢) ve Birun (tasra) olarak iki kisma ayril-
mugtir. Enderiin’da Padisahin kisisel hizmetleri ile gulamlann egitimine yer veril-
mistir. EnderGn, Padisahin 6zel hayatinin gectigi bir yer oldugu kadar aym za-
manda bir mekteptir. Birun ise, onun dis diinya ile iligkilerine ait hizmetlerin bu-
lundugu béliimdiir. Fatih kaniinnamesine gore, Biriindaki tegkilatin amirleri dere-
celerine gore soyle siralanmugtir: Yenigeri agasi, miralem, kapicibasi, mirahdr, ¢a-
kircibagi, kapicilar kethtidasi, cebecibasi, topcubasi. Bu son ikisi disinda &tekilere,
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Padisahin yaninda gitmek ayncaligina sahip olduklan i¢in, 6zengi agalan veya ri-
kab agalar denirdi. Bu agalara bagh gruplardan bagka, Birlinda; miiteferrikaba-
si'ya bagl miitefterikalar, cavugbasiya bagh ¢avuslar, Darli's-saade agasina bagl
baltacilar, bostancibagtya bagl bostancilar bulunurdu.!5

1527 yilinda Biriindaki kapikullan hakkinda su resmi liste 16 bir fikir verir.

Kisi adedi Maagslarin tutan
(akca)

Miisaherehoran (ayliklilar: cavuslar, casnigirler, | 424 4,381.458
sairler, tabibler, vesaire)
Yeniceriler 7886 15.423.426
Sipahioglaniart ' 1993 14.509.398
Silahdarlar 1593 10.069.884
Sag ulufeciler 589 ~ 2.343.480
Sol ulufeciler 498 1.897.086
Sag garibler 211 1.104.834
Sol garibler 204 1.032.618
Kapicilar ve teberdarlar 319 758.622
Cebeciler 524 1.016.688
Topcular 695 975.624
Terziler 301 641.094
Ascilar 277 654.900
Alem mehterleri 185 466.570
Cadir mehterleri ve divan sakalar 277 562.860
Ehl-i hiref (at6lyelerde esya yapan sanatkarlar) | 585 1.422.726
Top arabacilan 943 985.890
Atmacacilar, sahinciler, cakircilar 259 509.760
Istabl-i amire 2830 5.133.000
Istanbul acemioglanlari ve bostancilar 3553 . 1.993.020
Toplam 24.146 65.882.938
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Bu tarihte tiim devlet gelirleri 538 milyon ak¢adir. Kapikulu mevcudu
1527'den sonra bir ytizyll i¢inde tli¢ katindan fazla bir artis géstermis, zaman za-
man kisitlamalar yapilmistir.

Kul sisteminde bu gruplann ve eyaletler idaresinin ahenkli bir buittin halinde
islemesini saglayan sistem ¢ikma’dir; yani belli aralarla, 2-7 yilda bir veya her
Padisahin ciilisunda, yapilan terfi ve nakillerdir. Cikmada biiytik ve kiiglik oda-
lardaki oglanlann eskileri, yani kidemlileri, yukan odalara, sirasiyla, Seferli, Kiler,
Hazine odalanna, kalanlan da sipahi oglanlan ve silahdar béliiklerine nakledilir,
seferli, kiler ve hazine adalanndaki kabiliyetli eskiler ise, Has Odaya yiikseltilirdi.

Cikma’da EnderQin ve Birlinda biitiin gruplar hareketlenirdi. Birundaki aga-
lardan 6zengi agalar, sancak beyligi veya beylerbeyiligi ile, oglanlar ise zeamet
ile eyaletlere cikarlardi. Casnigir ve miteferrikalar ile béliiklerdeki sipahiler ze-
amete, ¢avuslar, kapicilar ve yenigeriler umumiyetle timara ¢ikarlar, yani eyalet-
lerde zeamet ve timar tasarruf eden sipahi simifina gegerlerdi. Bostanci ve aggilar
ise, cikma’da, ileri gelenleri suivari béliklerine ve kapiciliga, kalanlar yenigeri
ocagina ¢ikarihrdi. Ozetle, Ender(in ve BirGindaki icoglanlarimin erigtikleri son
mertebe, eyaletlerde timar tegkilatindaki askeri hizmettir. Eyaletlerde yalmz san-
cak beyligi ve beylerbeyiligi degil, zeamet ve timarlar, daha 15. yiizyilin ilk yan-
sinda, Padisah ve bey kullarina verilmekte idi.!7 Timarh sipahilerin yalmz Ttrk
aslindan Miisliiman géniillii ve akincilardan ibaret oldugu goriisii yanlhstir.

17. yuzyila kadar klasik devirde timar dirliklerinin, yani imparatorlugun ida-
ri-askeri temel tegkilatinin kadrosunda bey kullan (gulamlar) da énemli bir yer
tutmaktadir. Beylerbeylerinin, sancak beylerinin ve subagilarin da kantna gére
belli sayida maiyetleri, kapikullan olmasi gerekirdi. Hatta timarh sipahilerin de ce-
belli ve gulam (oglan)lardan ufak bir maiyeti, “kapisi” vardi. Her kademede timar
tasarruf eden bey veya sipahi, timarinin miktarina gére belli sayida cebelii ve gu-
lam (oglan) beslemek zorunda idi. Pagalar ve beyler kaninla ytikiimlu oldukla-
rindan fazla cebelli ve gulam beslemeye calisirlardi. Cebelii, gulam ve nokerler,
efendileri gibi askeri sinif statiisiine tabidirler, bdylece onlar toplumdaki reayadan
ayrilirlar, imtiyazh bir tist katman olustururlardi. Devsirme ¢ocuklarindan bir kis-
minin 6nemli Kigilerin konaklarinda hizmete verildigini de biliyoruz. Beyler ve pa-
salar, kullanni, padisah sarayinin ufak bir érnegi olan konaklarinda belli hizmet-
lerde yetistirdikten sonra arz edip dogrudan dogruya askeri sinifa sokabilirlerdi.
Timar sahipleri, yararlik gosteren cebeliilerini Padisaha arz ederek onlar igin timar
tevcih ettirebilirlerdi. Bey ve pasalarin yalmz ¢ocuklar i¢in degil, gulamlan igin de
has veya timar miktarina gére belli sayida timar verilmesi kantindu. Timar sipahi-
leri hizmetindeki cebeliiler askerlik hizmeti géren kolelerdi, gulam (oglan)lar ise,
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Tablo 1: Kul Sisteminde Cikma: idare ve Ordu Hizmetlerine Gegis

Bir(in

Ender(in Eyalet
a) Agalar a) Agalar
|, Kap agasi > Beylerbeyi
Yenigeriagass — ™ Beylerbeyi
Saray agasl —> Beylerbeyi /Sancakbeyi
Ak hadimlar
Has oda basi > Beylerbeyi/Sancakbeyi
Miralem _— Beylerbeyi/Sancakbeyi
- Kapicibasi —
Silahdar Mirahur
Cuhadar Cakircibagl
E—— —#» Sancakbeyi/Subasi
Rikabdar Cesnigirbagst
Diilbendoglani Kapikulu sipahi agalan
— Gavugbasi .
Miiteferrikalar = Subasi
b) Yukan odalar
i Bostancibagi - Sancak beyi
Has Oda Kapicilar kethiidast |
Hazine Cebecibagi
—_ — Subasi
Kiler Topcubagi
Seferli oda Arabacibagi
b) Kapikulu ocaklar

¢) Asag odalar
oo
Biiyiik Oda

Kiiglik Oda

A d) Acemiler - g

Sipahiler (alt1 béliik)
Cebeciler T
Topcular

Arabacilar
Yenigeriler

c) Saray hizmetkarlar

Kapicilar
Has ahiir hademesi

Asgilar
Bostancilar

d) Acemioglanlar

Tutsaklar/devsirmeler —m€) Tiirk oglanlar

——— Subagi/timarh sipahi

—» Timarh sipahi

— - Timarh sipahi
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sipahinin atina ve sahsi hizmetlerine bakardi. Gulamlardan cebeli, cebeltilerden
timarl sipahi olmak mumkiindi. 15. yuzyilin ilk yarisinda ucbeyleri kendi san-
caklarinda timarlari, genellikle kendi gulamlarina ve nékerlerine verebilmekte,
bdylece merkezi otorite karsisinda olduk¢a bagimsiz bir duruma sahip olmakta
idiler. idam edilen pasalarin gulamlari, mallan gibi padisahin olur, bazen dogru-
dan dogruya saraya alinirdi. Ozetle, kul sistemi, askeri-idari simif mensuplarinin
her kademesinde uygulanan bir sistem idi. Bunlar, Avrupa'da oldugu gibi, baba-
dan ogula gegen irsi bir aristokrasiye doniismediler, zira verilen has ve timarlar ir-
si degildi ve sistem boyle bir gelismeye meydan birakmayacak bicimde merkezi
buirokrasi tarafindan kontrol ediliyordu.

Osmanlilarda klasik dénemde bu kurum sadece idare sinifinin kaynag olmakla

Tablo 2: Cesitli Tarihlerde Kapikulu Orgiitlerindekilerin Sayilan

Yil 1480 1568 1609 1670
Yeniceriler 10.000 12.789 37.627 53.849
Acemioglanlar ? 7.745 9.406 4,372
Bostancilar ? ? ? 5.003
Cebeciler ? 789 5.730 4,789
Topcular 100 1.204 1.552 2.793
Top arabacilar ? 678 684 432
Ahur hademeleri | 800 4,341 4,322 3.633
Ascilar 120-160 629 1.129 1.372
Ehl-i hiref ? 647 947 737
Terziler 200 369 319 212
Cadir mehterleri | 200 620 871 1.078
Alem mehterleri | 100 620 228 102
Sipahiler 3.000 11.044 20.869 14.070
Kapicilar 400 (7) ? 2.451 2,146
Kapici bagilari 4 ? ? 83
Miiteferrikalar ? 40 ? 813
Cavuslar 400 ? ? 686
Tersane neferleri | ? ? 2.364 1.003
Sikar halki 200 ? 592 ?
Casnigirler 20 ? ? 21
Sakkalar ? 25 ? 30
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kalmamuis, baglangigtan beri 6zellikle sehirlerde toplumun sosyal ve ekonomik
yapisinda da birinci plani iggal etmistir. 15. ve 16. ytizyilda Osmanli sehirlerinde
tutulmusg kadu sicilleri incelendiginde, varlikli halkin servetini en fazla kélelere ya-
trdig goriliir. Ordu ile beraber esir tacirleri gider ve savas sonunda derhal esir
pazarlar kurulurdu. 17. yiizyilda yalniz Istanbul giimriigii kayitlan 20 bin esirin
girdigini gostermektedir,1® 15. ylizyil ikinci yansinda ortalama esir fiyati 40-50
Venedik altini idi. Kéle kullanilmasi, birgok hukuki ve iktisadi avantaj saglamakta
idi. Mesela, Bursa'da kadifeciler ve kemhacilar, bunlari esir isci olarak mukdtebe
ustluyle igletmekte idiler. Ttccarlar, esirleri ve atikleri (azad edilen kdle) ticari
ajanlari olarak kullanmakta fayda gérmekte idiler (mukatebe, belli hizmet karsili-
g1 kdleye Ozgiirliik veren bir sozlesmedir). Osmanl 6rfi hukukunda kélelerle ilgili
oldukga etrafli hiiktimler seriati tamamlamaktadir. Osmanlilarda kéle, seriatin ko-
leye sagladig elverigli sartlan daha da genisletmistir. Devlet hizmetindekilere ol-
sun, ozel kisilere ait gulamlar olsun toplumda asagilik bir unsur olarak bakilmaz,
hatta bazi hallerde kul sifat1 bir niifuz ve itibar vesilesi olurdu. Is hayatinda yeti-
sen, ictimal engellerle karsilasmayan zenginlesmig atiklerin Osmanli toplumunun
yuksek katmanlari arasinda dikkati ¢ekecek kadar kalabalik oldugunu kad: sicil-
leri ortaya koymaktadir.

Harp esirlerinin daha Orhan Gazi zamanindan beri Padisah (devlet) tarafin-
dan ortakgi-kul adiyla tarim topraklarina, kdylere yerlestirildigini ve servaj usi-
lityle kullanildigini da biliyoruz. Bunlarin askeri sinifa mensup gulamlar ile higbir
benzerligi yoktur.

Gulam (kul) sistemine dayanan klasik Osmanli idare sistemi 16. ytlizyilin
ikinci yansinda son derece gelisti, kapikullarinin sayist 80 bini asti. Bu devirde,
Padisahin otoritesi zayifladigindan onlar sarayda, hiikiimette ve eyalet idaresinde
mutlak sekilde hakim oldular; dirlikleri ve devletin ve toplumun gelir kaynaklarini
tekelleri altina gecirmeye calistilar. Kapikulu askeri, padisahlari tahttan indirip ¢1-
karmaya, hatta katletmeye (II. Osman) kadar zorbaligi ileri géttirduiler. Saray gu-
lamlan bazen onlarla igbirligi yapmakla beraber genelde cikarlan padisah otorite-
sini korumakti. Bu amagla yenigerilerle suivariler birbirlerine karst kullanilmak is-
tendi. Bu devri ele alan ¢cagdas Osmanli tarihgileri ve Kogi Bey gibi layiha yazarla-
1 anarsiyi baglica gulam sisteminin bozulmasina atfederler.

Bu kullar tahakkiimiine karst Abaza Mehmet Paga isyani (1623-1628) Ana-
dolu'da uyanan direng ve tepkiden bagka bir sey degildir. Bundan sonra sarayin
ve hukiimetin kapikulu askerini azaltma ve disiplin altina sokma girisimleri sonug
vermemis, ancak Kopruli Mehmet Pasa’nin diktatdr yetkileri almasi tizerine kapi-
kulu askerinin zorbalig1 bir dereceye kadar 6nlenebilmistir. Kapikulu arasindaki
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disiplinsizlik Enderinda da gériilmus, IV. Mehmet'in cillGsunda ¢ikma'nin gecik-
mesi lizerine saraylardaki icoglanlan ayaklanmis, nihayet 1675'de Biiyiik Oda ve
Kiiglik Oda ile Galatasaray ve Ibrahim Pasa saraylarindaki tegkilat kaldirilmgtir.
1683-1699 savaslarindan sonra kapikulu ve gulam sistemi devlet iginde eski
dnemini kaybederek yeni bir nitelik kazanmustir.

Sistemin bozulmasinda cesitli nedenler vardir. 1lkin gulamlarin ve kapikulu
askerinin disiplinsizligi sebebiyle eski isleyisini kaybetmesi, esir kaynaklarinin ve
devlet maliyesinin daralmasi gibi sebepler goze carpar. Fakat asil derin nedenler,
Imparatorlugun ¢okiisiinii doguran, kurumlan degistirmeye zorlayan sebeblerde
aranmaldir. Eydletlerde gulam sisteminden gelmeyen unsurlar, pasalarin kapila-
rina girerek o yolla idarede ve orduda yer almaya bagladilar. Devlet, pasa kapila-
rinda tuirlii adlarda toplanan (saruca sekban, géniillii, levent) gruplara resmi sifat
tanimak zorunda kaldl. Bu da, padisahin icra yetkilerini yalmz kapikullarinin
temsil etme prensibinin terk edilmesi demeki.

Obiir yandan, Hiristiyan zimmi tebaa arasinda devsirme’'nin uygulanmasi
17. yuzyildan itibaren guclesti. 17. yuzyilda bir devsirmede ancak iki li¢ bin og-
lan toplanabiliyordu. Nihayet eski EnderGin mensuplari ve buiytik rical, devsirme-
ler yerine kendi ¢ocuklarini saray mekteplerine ve Enderindaki odalara yerlestir-
me imkanin buldular. 18. ytlizyilda icra makamlarina gittik¢e daha ziyade kalem-
lerden yetisenlerin gegmeye baslamasi ve eyaletler idaresinde ayanlarin hakim ol-
masi lizerine guldm sisteminin énemi busbtitin azaldi. III. Ahmet (1703-1730)
zamaninda EnderQinun yeni bastan drgiitlenmesi, silahdar Corlulu Ali Pasa'nin
getirdigi degisiklikler!? bir dereceye kadar yeni egilimin bir ifadesi idi. Odalarda
bu devirde tahsile ve maarife daha ¢ok énem verilmeye baslandi. Ocak yolu deni-
len terfi icin belirli hizmetlerden gecme mecburiyeti kaldirildi ve muistaitlerin kisa
yoldan birden Has Odaya gecebilmesi yontemi kabul edildi. Galatasaray: ve Yeni-
saray, hazine ve kiler odalarina dogrudan dogruya oglan yetistiren bir mektep
olarak yeniden agildi. Gulam sisteminin son buiyiik miimessili Hiisrev Paga'dir.
Tanzimat'tan 6nce, kendi konaginda satin almis oldugu 50 kadar kéleyi hocalar
vasitasiyla okutup yetistirmis, devlet kapisinda muihim mevkilere yerlestirmis ve
bunlardan birgogu pasaliga yiikselmiglerdir.20 II. Mahmut Bati1 Avrupa saraylarin
taklit ederek eski Osmanl saray tegkilatim temelinden degistirdi, 1831'de Ende-
rin Nazirhigl, 1832'de Mabeyn Miisirligi kuruldu ve 1833’te odalar tamamuyla
kaldirildi.
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12. Boluim
MERKEZI YONETIM

Divan-i Himayin ve Uyeleri

Klasik Islam halifeliginde oldugu gibi Osmanhlarda da, hiikliimetin 6rgiit-
lenmesi, belli bagl organlan ve iglevleri; egemenlik ve icranin mesrulugu uze-
rinde Ortadogu'da hakim devlet felsefesince belirlenmistir. Buna gére, egemen-
lik ve icrayr megru kilan temel prensip adalettir. Yukarida anlatildig1 gibi, vergi
verenlerin korunmasi anlaminda adaletin saglanmasi, Mezopotamya uygarlik-
larindan beri Ortadogu devletlerinde en 6énemli hiikliimet islevi olarak goéruliir-
du. Hikimdarin kendi otoritesini temsil edenlere karsi halkin sikayetlerini din-
lemek ve haksizliklar1 diizeltmek igin belli zamanlarda kendi huzurunda kuru-
lan ytice divan, buttin Ortadogu devletlerinde en 6nemli hitkiimet organi olarak
var olmustur. Osmanl Divan-i Hiimayinu temelde bir ylice mahkeme islevi go-
riyor, aynit zamanda hukimet islerine bakiyordu. Ortadogu devlet ve adalet
anlayisiyla uyum iginde olan bu kurum, Iran'da Sasaniler zamanindan beri
onemini koruyagelmisti. Osmanli 6rnegine en yakin uygulamanin géruldugu
Selguklu Anadolusu'nda sultan, haksizliga ugrayanlarin sikayetlerini dinlemek
icin haftada iki kez ytice divana gelirdi. Seriat1 ilgilendiren davalar kadiaskere,
yonetimle ilgili sorunlar ise, 6teki divan tyelerine génderilirdi. Yildinm Baye-
zit'in Misirli tabibi Semseddin'in yazdigina gore!

Osmanl hitkiimdari, sabahlar erkenden genis ve yuiksek bir sedirde
oturur. Halk sultani gérebilecekleri bir yerde, biraz uzakta durur ve haksizli-
ga ugramis herkes gelip sikayetini bildirir. Dava hemen karara baglanir. Ul-
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kede glvenlik dyledir ki, hicbir yerde kimse sahibinin birakip gittigi yiklu
bir deveye el sliremez.

1432'ye dogru Edirne’de II. Murat'in sarayin ziyaret eden Bertrandon de La
Brocquiére de, dénemin divan toplantisini s6yle anlatir:2

Birinci kapidan gectik. Kapi iceri dogru agiliyordu ve hepsi elinde deg-
nek, otuz kadar kul (kapici) tarafindan korunuyordu. Biri izinsiz girmeye
kalkarsa 6nce uzaklagmasi igin uyarirlar; direnirse ellerindeki degneklerle
onu uzaklagtirirlar... Milano elgisi girince kapinin yaninda oturtuldu. Ne za-
man bir elgi gelse (hemen her giin bir elgi gelir), sultan kapida divan kurar
(“il fait porte” “Faire porte” i¢in Fransa'da “kralin huzuruna kabul edilmek”
denir.) Bizim “court du roy” dedigimiz seye Turkler “Padisah Kapis1”, derler.
Sultan igeri girdi ve yandaki bir divanhaneye gitti. Oturmast igin hazirlanmig
kadife doseli bes basamakla ¢ikilan bir sedirde, adetleri lizere, terzilerin ca-
ligirken oturduklar bigimde, oturdu. Sonra, divanhanenin yaninda bagka bir
yerde beklemekte olan pasalar gelip sultanin 6niinden gegtiler. Divanhane-
ye girdiler ve divana katilmasi adet olan herkes yerini aldi. Divanhanenin
duvari boyunca sultandan olabildigince uzakta idiler.

Baslangigta sultanin dava dinledigi ve hiiklimet islerini yonettigi yer demek
olan Kapi, Dergah-i Ali veya Bab-i Ali, sonradan Osmanh htikiimeti anlaminda
kullanilir, olmustur.

Devlet protokoliinde degisiklikler yapan Fatih Sultan Mehmet, 1475 dolayla-
rinda Divan-i Himay0n toplantilarina sahsen baskanlik etmeyi birakmistir. An-
cak, sikayetleri sahsen isitmek sultanin ihmal edemeyecegi temel bir gérev oldu-
gundan kasr-1 adalet'te divan odasina bakan kafesli bir pencere agtirtti. Perde ar-
kasinda toplantilarda daima hazir oldugu hissini vermekle beraber istedigi zaman
dava ve tartismalari izleyebilirdi.

Bu pencere bir bat1 kaynaginda sdyle betimlenmigtir:3

Gizli bir koridorun sonunda, dinleme yeri olarak kullanilan kiigik,
ddrtgen bir pencere var. Bu, buriimciik ya da siyah taftadan bir perdeyle or-
tild, sepet gibi drillmug bir kafestir. Ad1 “tehlikeli pencere”dir, ¢linkii hiin-
kar her istediginde gorilmeksizin ve orada olup olmadig bilinmeksizin bii-
tiin olani biteni gérup dinleyebilir. Bu toplantilarda genel veya kisilere ait
her turli is konusuldugundan, herhangi bir seyi saklamak ya da sonraya
birakmak son derece tehlikeliydi.
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Devlet ricali Divan-i Himaytnda yerlerini alinca, sikayetcilere girme izni ve-
rilir ve ige baslanirdi. Divan-i Himayan, kdkenindeki ylice mahkeme 6zelligini
hep korumustur. IIl. Murat, bir keresinde halkin islerinin ihmal edildigini gérdu-
gunde, islerin aninda dikkate alinmasini saglamak tizere dinleme penceresini bi-
rakip divanda vezirler yaninda yer almistir. . Ahmet, divan tartigmalarinin kimi
durumlarda huzurunda yapilmasi diizenini getirmis ve halki ezmekle suglanan
Kasim Pasa'nin divanda yargilanmasinda, 6nde gelen ulemanin bu davada hazir
bulunmasini istemistir.

Divan-i Hiimayan, 18. yuzyilda sarayda divanhanede toplanmay: birakmus,
hiikumet isleri vezir-i azamin konutunda gorulmeye baslamigtir. III. Mustafa,
1766'da “baslangigta sultanin haksizliga ugrayanlarin sikayetlerini isitmesi icin
kuruldugunu” ileri stirerek, Divan-i Hiimaydnun haftada en az bir kez sarayda
toplanmasini buyurmustur,

Osmanl sultanlari, cuma namazina, ava ya da sefere giderken halkin sika-
yetlerini sahsen dinler, yahut rik’a denilen dilekgelerini alirdy; ¢tinki, “halk, sulta-
nin onlarin huzur ve rahatiyla ilgilendigini hissetmeliydi”. 1591 nevruzunda IIL.
Murat, deniz kiyisindaki yazlik sarayinda kalirken, Galata ahalisinden bir grup
kayiklarla gelerek Galata kadisindan sikayetlerini bildirmislerdi. Sultan kadiy1 der-
hal azletmistir. (Eski Iran’da hitkiimdarlar, kutsal bir giin olan nevruzda halkin
davalarini dinlemek igin ytce divan kurarlardi. Abbasi halifeliginde sikayetlere
bakan 6zel bir divan, divdn al-mazalim vard).

Toplumsal konumu ne olursa olsun, herkes Divan-i Himay(na dogrudan
dogruya bagvurabilirdi. Redya énemli isler icin Istanbul'a heyet halinde temsilci-
lerini génderirdi. Dolayisiyla, adalet ve glivenligin en emin oldugu yerler, bagken-
te en yakin yorelerdi. Uzak bolgelerde davacilar daha ¢ok sikayetlerini bildirmek
icin kadi mahkemelerine giderler; orada kadi, sikayetleri defterine kaydeder, 1s-
tanbul'a resmi bir sikayet mektubu génderirdi. Dava ivediyse, Istanbul’a bir sdzcli
yollanirdi. Kadi yoluyla topluca yapilan basvurulara arz-1 mazhar denirdi. 17.
yuizyllda divana gelen sikayet arzlan dolayisiyla yazilan fermanlar, sikdyet defte-
ri denilen ayn defterlerde kaydolunmaya baglanmugtir. Biitiin bu biirokratik ilgi,
reayanin himayesine verilen énemi vurgular.

Sikayetler genellikle, agir vergi yuku, vergi toplanmasina iliskin yolsuzluk-
lar, eskiya ya da yerel yetkililerin baskisiyla ilgiliydi. Kimi zaman sultan, halki
gdzalicl davraniglarla memnun etme yolunu segerek, hukukun inceliklerini bir
yana birakir, hazinenin gikarlarim gézard ederdi. Ozetle, ister Anadolu Tirki ol-
sun ister Balkan Hiristiyani, halk sultana her tiirli haksizhig1 ortadan kaldirabile-
cek en ytice adalet makamy, bir sefkat simgesi olarak bakmaliyd.
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1661'de Denizli'den bir grup, yore esrafindan birinin zulmtinden sikayet
icin Istanbul’a bir temsilci heyeti géndermisti. Ancak, samgn etkisinde kalan
Divan-i himayun tlyeleri suglamalari dnemsememis, bunun tizerine davacilar
“adaleti burada da bulamazsak nereye gidelim?” diye bagirmiglardi. Perde ar-
kasindan davay: dinleyen sultan, ertesi giin i¢in Divan-i HimayGn'un 6zel
olarak toplanmasini emretmig, davacilar hakl bulunarak sanik derhal idam
edilmisti.

Yabancilar da son ¢are olarak sultana bagvururdu. Ornegin, 1648'de glimriik
vergilerindeki artistan sikayet etmek isteyen Ingilizlerin dogrudan dogruya sulta-
na gtkmalarim vezirler engelleyince, Ingilizler, saraydan goriilecek bigimde, yedi
Ingiliz gemisinin direklerine asili bakir kazanlar i¢inde zift yakmiglardi. Hitkimdar
atesi gérmus, sikayeti dinlemek igin ¢cavugbasini géndermisti.

Yerel kadilarin kararlarina karsi Divan-i Himay(in'a basvurmak da olanak-
liydi. Bu durumda dava, mahiyetine gére, ya yeniden goriilmesi igin ayni mahke-
meye gonderilir, ya da ayni bélgedeki baska bir mahkemeye aktarilirdi. Yénetici-
lere karst sikayetlere, dogrudan dogruya Divan-i Himayan bakardi.

Sultan, himaye ve adaletin yerine getirilmesi i¢in ¢ogu kez, Ortadogu devleti-
ne 6zgu bir gelenek olarak, miifettis veya gizli ajan génderme ve adadletname ila-
ni gibi bagka yontemlere de bagvururdu.

Bazen sultan tebdil-i kiyafetle bizzat teftis yapardu. 1. Siileyman sipahi, II. Ahmet
ise mevlevi dervisi gibi giyinir, halk arasina karnsirlardi. IV. Murat, taninmadan
yaptig1 gezintilerde bir¢ok belaliyr acimadan idam ettirmigtir. Boylece sultan, hal-
kin saraya ve kendi gliciine giivenini pekistirecegini umardu.

Vezir-i azamin temel 6devlerinden biri, zaman zaman bagkentteki glivenlik
Onlemlerini ve pazar fiyatlarini teftis ederek durumu sultana bildirmekti. Padisah,
saray kullarini haber toplamak igin gizlice géndererek, ordu ve eyaletleri yakin-
dan denetlerdi. Eyaletlerde kadilarin, genellikle resmi denetim yetkisi ve rapor
verme gorevleri vardi.

Yenigeri ve sipahilerin de sikayet haklari vardi ve bunlar devlet adamlarin-
dan sikayetlerini bildirmek i¢in sarayin éntinde toplanirlardi. Bu protesto gosteri-
lerinin kimi zaman sultanin tahtin bile tehdit ettigi olurdu. 1588'de sipahiler, ma-
aslar degeri yariya diigmuis magsis sikkeyle 6dendiginde, seyhtlislamdan bunun
adaletsizlik oldugunu kanitlayan bir fetva almis, sonra da saraya giderek mali re-
formun sorumlusu Mehmet Pasa'nin bagsini istemislerdir. Perdeyle ortiilii pencere-
sinde dinleyen sultan, bu sikayeti isitmis ve kulak asmak istememisti; ancak ve-
zirleri bunun ¢ok tehlikeli olacagini séyleyince, Mehmet Pasa'yla basdefterdarin
idamlarini emretmistir.
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Adaletin gli¢ kullanilarak saglanmasi tehlikeli bir drnek olugturmustur. Nite-
kim, 1632'de kapikulu askerleri ayaklanarak saraya girdiler. Sultanin sikayetleri
dogrudan dinleyebilmesi icin Babti’s-saade 6ntinde bir taht kuruldu. Biittn devlet
ileri gelenleri, ulema, ordu komutanlari, bagkaldirinin nedenlerini tartismak igin
sultaninin ¢evresinde yerlerini almiglardi. Ancak askerler, vezir-i azami sultana
ve devlete ihanetle suglayarak hiinkarin gézleri énunde paramparga ettiler. Bu
eylem, sultanin otoritesini ¢ignemek anlamina geliyordu, clinkii adalet dagitma
gucu yalniz ona aitti.

II. Mehmet'in Divan-i Himayan gorlismelerine bizzat bagkanlik etmekten
vazge¢mesinden sonra, sikayetleri ve davalari dinleme gérevi dogal olarak vezir-i
azama gec¢misti. Kendileri de Divan-i Himayan tyesi olan Rumeli ve Anadolu
kadiaskerleri, seriat alanina giren davalarda ona yardim ederlerdi. Divan-i Hiima-
yln toplantisindan sonra sultan, divan tyelerini Babli's-saade arkasindaki Arz
Odasi'nda kabul ederek kararlarini onaylardi. Divan tyeleri, padisahin huzuruna
belli bir sirayla girerdi. 1k dnce yeniceri agasi girer, dogrudan dogruya sultana
bagh olan yenigeri ocagina iligkin igleri arz ederdi. O ayrildiktan sonra kadiasker-
ler girer, dzellikle kadilarin atama listelerini sunardi. Onlardan sonra sira ile vezir-
i azam, Oteki vezirler, defterdarlar ve nisanci arzda bulunurlardi. Defterdarlar, ma-
Ii isler hakkinda bilgi verdikten sonra aynlir, gliniin konular tstlne bilgi vermek
ve sultandan Ozellikle 6nemli atamalar ve kararlar hakkinda onay almak igin ve-
zir-i azam sultanla basbasa kalirdi.

Sultan, yabanc elgileri, yeni atanmis valileri, yeni atanmis ordu komutan-
larini ve kadilar1 da Arz Odasi'nda kabul ederdi. Dogrudan dogruya bir buyruk-
ta bulunmak istedigi zamanlarda bunu kendi eliyle 6zel bir fermanin tizerinde
onaylar, Hatt-i Himdyin denilen bu emri kapiagasiyla vezir-i azama yollardi.
Hatt-i Himayan dogrudan dogruya bir emir (“beyaz tizerine”) olabilir, yahut
cok 6nemli bir konuda biirolarda Padisah adina hazirlanan ferman kaniin veya
vezir-i azamin sundugu telhis tizerine bizzat sultanin eliyle koydugu emir bigi-
minde olurdu. Aslinda her tiirlii biirokratik islem, “baki emr i ferman sultanin-
dir” formiluyle, her hususta son kararin padisaha ait oldugunu vurgulardi.
Hatt-i Himay(n kurumu, sultanin devlet iktidarinin tek ve mutlak sahibi oldu-
gunu vurgular. Ama gercekte durumun farkl oldugu asagida gortilecektir. Sul-
tan, énemli kararlar almadan 6nce, tartismak icin vezir-i azam ya da seyhtilis-
lami gah tek baglarina gah giivendigi bagkalariyla birlikte saraya ¢agirirdi, Or-
negin III. Mehmet, 1597'de bir kez divan dagildiktan sonra vezir-i azam ve bir
bagka veziri, Avusturya'yla savas uizerine gizli bir konugma yapmak igin deniz
kiyisindaki kogkiine ¢agirmistir. Sultan, bu gizli danismanlarin yani sira, bagka
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onemli kararlar 6ncesinde, kendisinin ya da vezir-i azamin bagkanlik ettigi
megveret meclisi toplayabilirdi. Megveret, Kur’'an ve hadisin emrettigi dini bir
ddevdir. Bu divanlara seyhtlislam, kidemli vezirler, emekli askerler ve gorusle-
rini dzgurce sdyleyebilecek baska danismanlar ¢agrilabilirdi. Megveret, genel-
likle savas kararlarindan 6nce toplanirdi. I. Murat Kosova Savasi'ndan 6nce, 1.
Selim Memluklere karst saldiridan 6nce bdyle bir toplanti yapmis ve savas ka-
rar1 orada alinmigtl. Bu yéntem bilgi edinme ve sorumlulugu paylasma icin ge-
rekli bir yontemdi. Vezir-i azam kendisi bdyle bir toplanti yapmak istediginde,
dnce sultanin iznini almak zorundaydi. Ancak, birtakim olaganustii megveret
meclislerinin, sultan-1 tahttan indirme ve gegici hitklimet kurma kararlar aldig
da olmustur. Biiyuk siyasi buhranlarda bu gibi kararlar, seyhilislamin huzu-
ruyla Seriat adina alinirdu.

Devletin en 6nemli iglevi adaletin saglanmasi oldugundan, Divan-i Hiima-
yun herseyden once yiice bir mahkemeydi; divanin ayni zamanda biitlin devlet
isleri ve atamalar hakkinda tartisan ve karar alan bir hiikiimet islevi de vardi. Bu
alanda Divan-i Himaytn’'da verilen kararlar, padisah hiikkmu seklinde ¢ikar ve
fermanlar méihimme denilen ana divan defterlerine kaydolunurdu.

Hilkumetin asil etkinlikleri, geleneksel Ortadogu devlet anlayisina uygun
olarak, siyast, adli ve mali li¢ ayn bolimiin ilgi alanlarindaydi. Devlet iktidarini
korumak, i¢ glivenligi saglamak ve tilke c¢ikarlarini yabanci diismanlara kargt
savunmak; politik sorunlar olarak vezirlerin sorumlulugu altinda idi. Islam ka-
mu hukukunda, hilafetin tanimlanmasinda bu gérevler, devletin veya halifenin
temel gorevleri olarak saptanmuigtir. iki kadiasker adli, defterdarlar mali yetkiyi
temsil ederdi. Bunlann yanisira Divan-i Himayindan ¢ikan buyruk ve yazis-
malann kandinlara ve gelenege uydugunu kontrol eden bir hiikiimet gdrevlisi
sifatiyle bir nisanci, obtr adiyla tevki’f vardi. Bir belgeye padisah adina yasalli-
gini saglayan tugrayi niganci ¢ekerdi (resmi bir yaziy1 onaylayan yazi veya ala-
mete tevki denirdi). Orfi kaniinnameleri hazirlama gérevi de nisanciya aitti.
Devletin kurulus ve gelisme dénemlerinde nisancilann hitkiimette buytk otori-
teleri vardl. Kaniinlan yazip diizenleyen Koca Nisanci Celalzade Mustafa, bu ni-
sancilann en taninmigidir. Beylik biirolarindan gikan belgelerin son kontroliin-
den sorumlu olarak Osmanl divan dilinin olusmasinda da nisancilar énemli bir
rol oynamiglardir. Erkan-1 Devlet diye bilinen bu dért makamu igsgal eden kisiler,
Divan-i Himay(in'da sultanin otorite ve iktidarin temsil ederlerdi ve dogrudan
sultanin huzuruna ¢tkma haklar1 vardi. Bunlar sadece sultana karsi sorumluy-
dular ve ancak kisisel davalarn s6z konusu oldugunda kadi mahkemelerinde
yargilanirlardl. Resmi gérevlerine iliskin durumlarda sadece sultan hukim ve-
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rebilirdi. 1596'da basdefterdarin riigvet almaktan yargilanmasi icin yapilan bir
oneri, “bagdefterdar, sultanin yetkesiyle is goriir ve hazineyi sultan adina yo-
netir. Bugline dek bu makam hakkinda hi¢ sorusturma olmamistir” iddiasina
dayanilarak geri ¢evrilmistir.

Baslangicta, eyaletlerdeki buittiin timarh sipahilerin bagkomutani olan Rumeli
beylerbeyinin her zaman Divan-i Himaytn'da oturma ve tartismalara katilma
ayricaligl vardi. Bu ayricalik, 1. Stileyman tarafindan vezir-i azam Ibrahim Pasa
icin onaylanmugtir. Rumeli beylerbeyiligi gérevi vezir-i azamlikla birlestirilmis,
bodylece ordu komuta birliginin saglanmasi diistintilmiisttir.

16. yuzyiln ikinci yarisinda donanmanin 6nemi artinca, kapudan-i derya
vezirlerden segilir olmus, bdylece kapudan-1 derya’nin Divan-i Himayin'a katil-
mas! saglanmustir. Yenigeri agasi ve oteki komutanlarla seyhtulislam, ancak ola-
ganustu toplantilara katlirlardu.

Seyhulislamin siyasi bir iktidar1 yoktu. I Selim'in saltanatinda hirsizlikla
suclanan 150 hazine gorevlisine dlim cezasi verilmesi tartisma konusu olmus,
seyhiilislam Ali Cemali Efendi hiitkmun seriata aykiri oldugunu ileri stirerek sul-
tanla gérliisme talep etmisti. Otoriter bir padisah olan Yavuz Sultan Selim, onun
araya girmesine Ofkelenerek, seyhtlislama, sozlerinin, “padisahin siyasi iktidarini
cigneme” anlamina geldigini, “kimsenin sultamin emir ve yasaklarimi sorgulama
hak ve yetkisine sahip olmadigini” sdylemistir.

Sonug olarak, imparatorlugun klasik doneminde sultan, mutlak politik ve
idari yetkisini yalniz vezirlere devrederdi. Eyaletlerde ya da seferdeyken yalniz
vezirin olaganiistii divan kurarak dava dinleme ve hiikiim verme haklari vardi.
Bu arada 6lum cezasi bile verebilirlerdi. Onlar, Divan-i Himayunda yetkelerini
vezir-i azamin rizasl, ya da emriyle kullanirlardi. Sultan, kendi siyaset ve yu-
rutme yetkisini, mutlak temsilcisi olarak kullanma hakkini, yalniz vezir-i aza-
ma vermistir.

Fatih Sultan Mehmet'in kanGnnamesi vezir-i azami soyle tarif eder:4

Vezir-i azamin hergeyden dnce vezir ve komutanlarin bagsi oldugu bi-
linmeli. O herkesten biiyiiktiir; her konuda sultanin mutlak vekilidir. Hazi-
neye vekil olan defterdar, vezir-i &zamin denetimindedir. Bitin toplanti ve
torenlerde herkesten 6nce vezir-i &zam yerini alir.

Kural geregi vezirler, valiler, askerler, ulema ve redya, dilekce ve istekleri-
ni vezir-i azama sunar, o da bunlari, gerekli goriirse, sultana iletir, isin dnemi-
ne gore sultanin onayini aldiktan sonra onun tugrasi ile bir ferman ¢ikarirdi

100



MERKEZi YONETIM

Blitun atamalann, dnce vezir-i azamin onayina sunulmasi gerekirdi. O, padisa-
hin mutlak vekili olarak hiikiimdara danismadan karar alabilirdi. “Vezir-i aza-
min sultanla iligkilerine ve kararlanna hi¢ kimse, hatta éteki vezirler bile kang-
mamali”ydi. Hikimdar ona, mutlak vekillik islevinin simgesi olarak kendi
muhrini teslim etmistir. Mithriin geri alinmasi vezir-i azamin azline isarettir.
Bir sefere padisahin dzel bir beratiyle Serddr-i ekrem, yani bagkomutan tayin
oldugunda, vezir-i azamin iktidari doruguna ulasirdi, ¢linki o zaman sultana
danismadan her hususta karar verebilir, atama ve azletmekte istedigi gibi dav-
ranabilirdi. Bu yetkilerle dogu seferine serdar tayin edilen vezir-i 4zam Ibrahim
Pasa, defterdar Iskender Celebi ile yetki catismasina diismiis, onu idam ettirmis,
kendisinin saltanatta gozi oldugu dedikodular1 yayilmis, dismanlar1 padisahi
kandirarak idamina sebep olmuslardir. Askeri komuta ve sivil idare yetkilerinin
bir elde toplanmasi, Osmanli Devleti'nde Candarhlardan beri normal bir gelenek
haline gelmistir. Onceki Islam devletlerinde normal olarak biirokrasinin basi
olan vezirle ordu kumandani ayn Kisilerce temsil olunurdu. Cok guglii olan Can-
darh ailesini hiikiimetten uzaklastirarak vezir-i azamlarini kullar1 arasindan se-
¢en ve onlara kendi mutlak vekalet yetkisini vererek klasik Osmanli vezir-i
azam tipini yaratan Fatih Sultan Mehmet'tir. Gorevi 1455°'ten 1468'e kadar st-
rekli elinde tutan Mahmut Paga, ¢ok gliclii hale gelince Fatih onu kolayca ber-
taraf edebilmigtir. II. Murat'in saltanati sirasinda, ulemadan gelme bir biirokrat
devlet adamu olan Halil Pasa'yla eyalet ordusunun komutani Rumeli beylerbeyi
Sihabeddin arasinda rekabet vard. Fatih, vezir-i 4zamlikla Rumeli beylerbeyili-
gini bir sire Mahmut Pasa'nin sahsinda birlestirmistir. (Devlet icinde statii
gruplar ve temsilcileri arasinda iktidar ¢atismalar icin ileride ayrintili bilgi veri-
lecektir). Sultanin mutlak iktidari, vezir-i azamin yetkisi tizerine konan bazi ki-
sitlamalarla korunmustur. 1536'da [brahim Pasa ve 1614'te Nasuh Pasa, salta-
nata goz diktikleri iddiasiyla idam edilmistir. Gergekte glglu bir vezir-i azam
sultanin tahttan indirilmesine neden olabilirdi. Ancak onun da yetkileri sinirsiz
degildir. Ornegin, énemli bir karar almadan 6nce Divan-i HimayGnun 6teki
Uyelerine mutlaka danismak zorundaydi. Nitekim, Ibrahim Pasa'nin idam huk-
mu giymesinde bir etmen de, 6teki vezirlere danismadan hareket etme adetiydi.
Aynca, devletin mali ve adli béliimlerinin bagkanlari olan bagdefterdar ve kadi-
askerler, kendi alanlarinda sultanin dolaysiz temsilcileriydiler, fakat bu makam-
lara yapilacak atamalarin mutlak denetimini vezir-i azam elinde tutmakta idi.
ITI. Murat, Vezir-i azam Sokollu'nun asir1 niifuzunu 6nlemek i¢in yakinlarindan
Uveys Pasa'y1 deftardarliga atamisti. Vezir-i azamin defterdarn denetleme hakki
vardi; ancak Fatih Sultan Mehmet kanGinamesinin diliyle, “Defterdar emretme-
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dikge hazineye ne tek bir akge girer, ne de hazineden tek bir akge ¢ikar”. Buna
karsi defterdar, vezir-i azama aylik bir rapor sunmak zorundaydi. Defterdarin
azli istenirse, dogrudan dogruya sultana sunulmasi gerekirdi.

lkindi vakti vezir-i azam, defterdar ve kadiaskerler, saraydaki Divan-i Hii-
mayln toplantilarindan sonra kendi btirolarina ait isleri gérmek tizere kendi ko-
nutlarinda divan kurarlardi. En 6nemli askeri birlik olan yenigeri ocaginin agasi,
vezir-i azamin yetkisi disinda idi, ona emredemezdi. Dogrudan dogruya sultanin
atadig1 yeniceri agasi, kendi konutunda ayrn bir divan kurar, yenigerilere iligkin
sorunlarla orada ilgilenir ve davalara bakardi. Sonralari, Aga'nin ocak hiyerarsi-
sinden degil, saray gorevlilerinden atanmasi yontemi getirilerek sultanin ocak
lzerinde kontrolu arttirllmistir. Yenigeriler, devlet icinde sultanlarin ve vezir-i
azamlarin degismesinde agir basan bir gli¢ odag olarak politikada birinci derece-
de rol oynamuglardir. Ote yandan, sultana sunacag her dilek¢e hakkinda yenigeri
agasl, vezir-i azama o6nceden bilgi vermek zorundaydi. Bundan baska, Ocagin
personel memurlugunu yapan yenigeri katibi’'ni vezir-i azam seger, boylece yeni-
cerilerin yonetiminde denetimi olurdu. Savasa Sultan kendisi gitmiyorsa, yenigeri-
lerin bir béliimU payitahtta kalirdi. Biitlin yenigeri ordusunun vezir-i azamin ko-
mutasina verildigi seferler enderdi.

16. yuzyilin ikinci yarisindan sonra kapudan-1 derya da, denizcilik sorunlan
ve donanmada ortaya ¢ikan davalara bakan ayn bir divana bagkanlik eder, ata-
malar icin aday gosterir veya atama ve aziller yapardi. Ancak vezir-i azamin ara
sira tersaneyi ziyaret ve teftis etme hakki vardi. Boylece, vezir-i azam padisahin
mutlak vekili olarak biitiin idare kollan tizerinde kontrol yetkisine sahipti.

Saray personel ve yonetimine, vezir-i azamdan bagimsiz olan kapiagasi, bir di-
ger adiyla Babii's-sadde Agasi veya Akhadim Aga bakardi. Ote yandan, saraydan
¢ikma sirasinda vali ve kumandanlarin atanmasinda baglica yetki sahibi olan kapi-
agasl, devlet icinde ¢ok dnemli bir mevki sahibi idi. Haricten sultanla temas kurmak
isteyenler, onun araciligina basvurmak zorunda idiler. Sultarun en yakin adami olan
kapiagasi, I1. Bayezit doneminde ¢ogu kez vezir-i azamlik ve énemli valiliklere geti-
rilmis, hikiimet sarayda odaklanmustir; zira Sultan Cem'in geri gelmesi kaygisiyla
yasayan Il Bayezit, bu makamlara yalniz kendine en yakin kimseler sifatiyla akha-
dim agalanm atiyordu. Devlet iginde yetkilerin dengesi prensibi sonucu, sultan hepsi-
nin ustiinde otorite birligini saglamus oluyordu. Fakat bu sistem, L. Selim gibi kiyaset,
azim ve ¢aliskanlik sahibi padisahlar sayesinde iglerlik gosterebilmistir. Vezir-i azam
kapiagasinin azli veya kendi adayiin atanmasi igin sultana bagvurabilirdi.

Devlet iginde vezir-i azamdan bagimsiz olan en biiylik siyasi glicti ulema
temsil ederdi. Kadi ve din gorevlilerini atama ve azletme yetkisi elinde olan Ana-
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dolu ve Rumeli kadiaskerleri, islami hukukun uygulanmasindan sorumlu devlet
memurlariydilar. Seriat alanina giren davalarda son hiikmii onlar verirdi. Ulema-
nin bagi olan seyhiilislam, hiikiimet liyesi sayilmazdy; idari-icral yetkisi yoktu.
Idarede tarafsiz kalmak mimkiin olmadigi inanciyla Islam hukukunun tarafsiz
yorumlanmasi gorevi, bagimsiz miuftiilere birakilmisti. Medrese hocalarinin ve
miiftilerin basi seyhilislamdi. Gene de Seyhtlislamin zamanla devlet islerinde
buiytk etkisi olmaya baglamustir. Yeni bir seyhiilislam atanmasina iligkin dilekgce-
yi sultana vezir-i azam verirdi. Tabii sultan, adayi kabul etmeyebilirdi. Ornegin,
1598'de Vezir-i azam Yemisci Hasan'in biitiin baskilarina karsin sultan seyhiilis-
lamliga kendi 6gretmenini getirmisti. Seyhiilislamlarla stirekli ¢atisma halinde
olan Hasan Pasa, bunlardan birinin, Su'ullah’in azledilmesini saglamsti. Ote yan-
dan, uyumu siirdlirmek isteyen vezir-i azam Cerrah Mehmet Pasa biitiin énemli
devlet sorunlarinda seyhiilislama danisirdi. Seyhiilislamin fetvasiyla sultanlar
tahttan indirilmis; bir¢ok vezir-i azam da yerinden atilmuistir.

Seyhiilislam, ulemanin basiydi. Medrese Uiyelerinin atanma, terfi ve azilleri-
ne iliskin dilekgeyi vezir-i azama o verirdi. 16. ylizyilldan sonra molla derecesin-
deki bliyiik kadilarin atanma ve azline iligkin éneride bulunma yetkisini elde ede-
rek, butun ulema orgiittiniin denetimini seyhiilislam gergekten ele gecirmistir. Ve-
zir-i azam nasil sultanin yurttme yetkisinin mutlak temsilcisi ise, seyhiilislam da
sultanin Islam cemaatinin bagl imam sifatiyla dini yetkilerinin mutlak temsilcisi
sayilmustir.

Cesitli kisitlamalar, vezir-i azamin sultaninkine esit bir glic kazanmasini 6nle-
mistir. Fakat sultanin mutlak temsilcisi sifatiyla biittin devlet birimlerini denetim ve
gozetim hakki vardir. Bu da, burokrasinin bagimsizligini ve denetim birligini stirdtr-
meye yeterli sayilmistir. Vezir-i azamin onay1 olmadan hicbir makamda azil, ya da
atama islemi olamaz, Hatt-i Hiimayan disinda herhangi bir sultan fermani da ¢ik-
mazdi. Vezir-i azam tarafindan sultanin onayina sunulan Divan-i Hiimayan karar-
larinin reddedilmemesi bir gelenek olarak yerlesmistir. Vezir-i azamin bu bagimsizli-
g1, Ortadogu devletlerinin degismez bir ilkesidir. III. Murat'tan baglayarak bu prensi-
bin gdzetilmemesi, sorumsuz saray mensuplarinin araya girmesiyle gugler dengesi-
nin ve vezir-i azam yetkilerinin zayiflamasi, Kogi Bey ve oteki layiha sahipleri tara-
findan devlette “tagayytir ve fesadin” kaynag sayilacaktir.

Murat Pasa’y1 vezir-i azamhga atayan 1. Ahmet, kendi eliyle yazdig: bir fer-
manda, “sana vezir-i azamlig kimsenin tavsiye ve génisiine bagvurmadan yerdim
ve mithrimi génderdim”, demistir. 1656'ya dogru devletin derin bir bunalima diis-
tigl sirada Koprilii Mehmet Pasa vezir-i azamhg), su sartlarla kabul etmisti: Sun-
dugu oénerilerden higbirini sultan reddetmeyecek, biitlin atama ve azilleri kendisi ya-
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pacak, sultanin vezir-i azamdan bagka danismani olmayacak, hicbir kargitini saray
benimsemeyecek ve kendisine karst yapilan biitlin iftiralar gézard edilecek.

Yerlesmis bir kurala gére vezir-i azamhga aday ikinci vezirdi. Fakat kapiaga-
s1, valide sultan ya da sultanin hocasl, vezir-i azamin segiminde énemli bir rol oy-
nardl. Boylece bagimsizligin koruyamaz duruma diisen yeni vezir-i azam, yeni-
ceriler ya da ulemanin yardimina giivenir, ya da etkili bir saray grubuna kendini
sevdirerek gorev siiresini uzatma yollarini arardi.

Yavuz Sultan Selim gibi miistebit sultanlarin yaninda kimi vezir-i azamlar
golgede kalirken, Gedik Ahmet (1474) ya da Koprili Mehmet (1656-1661) gibi
vezir-i azamlarin diktatdrce gugleri olmustur. Gedik Ahmet Pasa'nin gii¢ kaynagi
yenigeri ordusu, Kopriili Mehmet Pasa'ninki ise Valide Sultan’d..

Kafes sistemi uygulanmaya baslamadan dnce tahta yeni ¢ikan sultanlar,
bagkente, eyalet valiligi siiresince tasrada sarayinda hizmet etmis olan adamla-
rnyla birlikte gelirlerdi. Bunlarin iktidar tam olarak kendi ellerine gecirme gaba-
lari, Osmanl i¢ politikasini daima buiytik dlglide etkilemistir. Fatih Sultan Meh-
met’in lalas1 Zaganos, vezir-i azam Candarli Halil’e siddetle karsi ¢ikarak yeni
hiiklimdan Konstantiniye'yi kusatmaya tesvik etmisti. Fetihten sonra rakibini
idam ettirmis ve vezir-i azam olarak yerine ge¢mistir. I Selim tahta ¢iktiginda,
eski hocasinin tavsiyeleri tizerine hareket ederek vezir-i azam Sokollu'yu gui¢
durumda birakmustl. 1579’la 1599 arasinda III. Murat ve III. Mehmet'in hocasi
ulemadan tarih¢i Hoca Sa’deddin, devletin i¢ ve dig politikasina yén veren bas-
lica kisi idi. Resmi saray tarih¢isinin yorumunca, “umur-i saltanat killiyen
onun reyine bagl idi". Kafes sistemi getirildikten sonra vezir atamalarinda vali-
de sultan temel etmen olmustur. 1596’da Ibrahim Pasa, ancak III. Mehmet'in
annesi Safiye Sultan'in israriyla vezir-i azam kalabilmisti. Fakat valide sultan-
larin higbiri Késem Sultan kadar etkili olmamuistir. Yeniceri ocak agalariyla itti-
fak halinde, her vezir-i azam degisikliginde ve IV. Mehmet'in tahta ¢ikisina
(1648) kadar her ciilista énemli bir rol oynamistir. IV. Mehmet kiigliik yasta
tahta oturtulunca da, eski egemenligini strdiirmek istemistir. Ancak, IV. Meh-
met’in annesi, rakibi Turhan Sultan, 1651’de Késem'’i bogdurtmus ve valide
sultan sifatiyla onun yerini almistir.

Perde arkasindan huikiimet kararlarini etkileyebilen bir bagka kisi de, sulta-
nin seyhidir. Her sultanin bir seyhi vardir. Tarikatlardan birinin seyhi olan miirsit
sifatiyla, sultanin manevi rehberi sayilir, gelecegi bildirerek Tanri'nin yardimini
sagladigina inanilirdi. Bu durumuyla seyh, Orta Asya Turk hakanlarinin yaninda-
ki samanlara yakin bir benzerlik gésterirdi. Konstantiniye kusatmasi sirasinda
Fatih Sultan Mehmet stirekli olarak Bayramiye seyhi Aksemseddin’in manevi ki-
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lavuzluguna bagvurmustu. Fethin tarihi hakkinda gaibten verdigi haber gecekles-
meyince seyh, ¢cogu déonme olan askerin imandan nasipleri olmadigini ve baglari-
na sert, acimasiz bir komutan atanmasim énermisti.® III. Murat'in manevi danis-
mani, Halvetl tarikatindan seyh Sticca o denli etkiliydi ki, yliksek bir makam iste-
yen herkes ister istemez 6nce onu ziyaret etmek zorunda kalmustir.

Bu adamlarin en iinlilerinden biri, sultanin dini duygularini kéritklemekle
kalmayp politikaya da karigan, I. Ahmet'in seyhi celveti tarikat1 seyhi Usktdari
Mahmut Hiidai Efendi'dir. Ornegin, Ruslarla barig antlasmasi yapilmasini, Rusla-
rn Terek, Ejderhan ve Kazan kalelerini birakmalari kosuluyla, barig tavsiye et-
mis; hapisteki kadilarin saliverilmesi i¢in ugrasmis ve Ahmet Paga’'nin Misir valisi
atanmasl 6gudinil vermigtir.

Osmanl politikasini belirlemekte kamuoyunun da, genellikle kabul edildigin-
den daha buiyuk bir etkisi vardir. Daha 16. ylizyilin ikinci yansinda kapikulu as-
keriyle zanaatkarlar arasinda bir cikar birligi vardi. Kapikullannin bircogu zanaat-
kar ya da tiiccar olmusg, bazilar da paralarin ticari girisimlere ya da faize yatir-
must1. Istanbul halki her zaman ayaklanmaya hazirds; bu tiir karigikliklar genellik-
le mali ve ekonomik sikinti zamanlarinda patlak vermistir. Hiikiimetin koti on-
lemleri sonucu sikintiya diisen halk ulemay: baglarina alarak harekete mesru bir
goriiniim verirdi. 1648'de Sultan Ibrahim'in, 1687'de IV. Mehmet'in, 1703'te IL
Mustafa’nin, 1730'da IIl. Ahmet'in ve 1807'de III. Selim'in tahttan indirilmeleri-
ne yol acan ayaklanmalar bu tiirdendi.

Halk ayaklanmalari ancak kapikulu askerlerinin ve ulemanin igbirligiyle ba-
sarili olabilirdi. 1651'de, Istanbul halki yeniceri cuntasinin iktidarina karsi ayak-
lanmigtir. Yasalar reayanin silah tasimasini yasakladigindan, eyaletlerde kdyli
ayaklanmalari seyrekti. Kdyliilerin topragi birakip dagilmasi devlete ayaklanma-
lar kadar kayg: veren bir ¢esit eylemsiz direnisti; ¢inkii bu durum, devlet hazine-
sini ve timar sahiplerini gelir kaynaklarindan yoksun birakarak imparatorlugu
gligten diigtirirdii. Kdyliiniin topraklarim terk edip dagilmasindan, “perdkende”
olmasindan korkan devlet, zaman zaman koyliiyli kayiran énlemler alir, kimi za-
man vergileri azaltmaya veya affetmeye mecbur olurdu.

Osmanli sultanlarinin kamuoyunu kendilerinden yana ¢ekme zorunlulugu,
onlar1 adil dlizen politikasini yenilemeye iten 6nemli bir faktordir. Hiklimdar se-
vilmezse, halk arasinda, seriata saygl gostermedigi, sarap ictigi ya da bagka uy-
gunsuz davraniglarda bulundugu sdylentileri ortaliga c¢ikardi. Bir despot olan IV.
Murat, kendisi hem igki diigklinii, hem de icki yasaginin en acimasiz destekgisiy-
di. Osmanl sultanlari seriata sadik goriinmek icin, namazlarini savsaklayanlarin
ya da orug tutmayanlarin cezalandirilmasi igin zaman zaman genel emirler ¢ika-
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nr, meyhane ve genelevlerini kapattinrlardi. Kendileri Cuma guinleri camiye gide-
rek cemaatle namazi hi¢ aksatmaz, yoksullarla dervislere sik sik sadaka dagitir-
lardi. Kurban Bayramlarinda, yalniz Istanbul'da {ig bin olmak tizere, binlerce kur-
ban kesilip yoksullara dagitilirdi. Sultan, Mekke ve Medine'ye her yil on binlerce
altin diikalik hediye génderir, stirre alayr denen bu hazine katan Mekke ve Medi-
ne'ye varis yolu boyunca buyiik merasim ve gosterilere neden olurdu.

Sultanlar dini 6ndetlerden, ézellikle halkca tutulan seyh ve dervislerden her za-
man ¢ekinmigler ve bunlarn kendilerine yaklastirmaya, ya da sert énlemlerle onlara
boyun egdirmeye calismuglardir. Bu seyh ve dervisler, genellikle muhalif halk hare-
ketlerinin bas propagandacilanydilar. Ornegin, Ill. Mehmet'in saltanati sirasinda hii-
kiimet, camilerde vaazlaryla istanbul halkim kigkirtan bir seyhi kentten stirmtis, fa-
kat halkin gdsterileri sonucu geri gelmesi igin izin vermek zorunda kalmugar. IV. Mu-
rat, niifuzlu bir naksibendi seyhi olan Mahmut'u 1639'da idam ettinmis, yanina yedi
sekiz bin kadar yandas toplamis olan Sakarya Seyhi'ni de ligin'da 6ldiirtmuigtiir.

Cagdas elestirilerde, 17. ylizyilhn ilk yansindaki politik bunalimin temel sebebi,
otorite birliginin, vezir-i azamin bagimsizliginin yitirilmis olmast ileri stirilmustiir.
Kopriilli Mehmet Pasa’'nin, 1656'da diktatdrce yetkilerle vezir-i azam atandigina
yukarida degindik. Kendisinden sonra bu makama, oglu Fazil Ahmet (1661-1676)
gecmistir. Saraylilar ve yenigeri cuntasinin iktidar yerine Kopriiluler yonetimi bo-
yunca hukiimet igleri vezir-i azamin konagindan yonetilmis, sonugta saraydaki Di-
van-i Himayn toplantilari eski 6nemini yitirmistir. Sultan, arz ve telhis denilen ra-
potlarla durum hakkinda bilgi alir, emir ve isteklerini Hatt-i Hiimayan denilen kendi
eliyle yazilmis bir notla geri génderirdi. Bu Hatt-i Hiimaydnlar, genellikle Bab-i
Ali'nin kararlarii degistirmeyen kisa yinelemelerden ibarettir.

Hiikiimetin vezir-i 4zamin konutuna, Bab-i Ali'ye taginmasiyla Divan-i Hii-
mayun vezirleri arka plana diismiis; dogrudan dogruya vezir-i azamin hizmetin-
deki ti¢ gérevli 6nem kazanip 6ne ¢ikmustir. Bunlar, vezir-i azamin politik ve as-
keri konularda temsilcisi olan Kahya Bey, Divan-i Himayan'da sikayet ve dava-
lara bakan ¢avusbasi ve uzun bir stiredir Divan-i Himay{in'un bagkatipligini yap-
makta olup, devlet antlasmalariyla nizamnameleri muhafaza eden reisii’l-kiittab
idi. 1720°’den sonra bu gérevliler, Pasa kapisi veya Bab-i Ali’deki toplantilarda,
vezir unvaniyla devletin birer uyesi haline gelmislerdir. Makamlar1 19. ylzyilda,
sirastyla, igisleri, adalet ve disisleri bakanliklari olacaktir.

Bu stiregte defterdar kapisi da geliserek, mali igler icin bagimsiz bir bliim du-
rumuna gelmistir. Bagdefterdér, haftanin belli giinlerinde Bab-i Ali'de yapilan top-
lantilara katilirdi. Vezir-i azam, 6nemli kararlar almadan 6nce genel danisma di-
vanlar toplardi.
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Notlar

1 V. Grecu (ed.), Istoria, (Blkres, 1950), s. 178; L. H. Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilati, (An-
kara, 1948), s. 1.

2 Le woyage d'outremer, ed. Ch. Schefer, (Paris, 1392), s. 140.

3 Histoire de la décadance de I’empire grec et I'établissement de celyy des turcs, iginde: Chalco-
condyle tarihi Uzerine resimler, (Rouen, 1660), s. 19.

4 Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuast, ek, s. 10.

5 bkz. Halil Inalcik, Fétih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, (Ankara, 1954), s. 217-19.
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13. Bolum
EYALET YONETIMI VE TIMAR SISTEMi

Eyalet YOnetimi

Osmanli sultanlari, bir bélgeyi yonetmek igin ilk dénemlerden itibaren hep iki
yetkili atamuglardir: askeri sinif kdkenli ve sultanin yiiriitme yetkisini temsil eden
bey, ulema kokenli ve sultanin yasal yetkisini temsil eden kadi. Bey, kadinin
hikmt olmadan higbir ceza veremez, kadi da higbir kararim kendisi icra edemez-
di. Kadi, kararlarinda, yani seriat ve kantnu uygulamada beyden bagimsizd..
Emirlerini dogrudan dogruya sultandan alir, sultana dogrudan dogruya dilekge
verebilirdi. Eyalet yonetimindeki bu glicler ayrimini, Osmanhlar adil bir yonetimin
temeli olarak gorurlerdi.

Hentiz bir Uc Beyligi oldugu zamanlarda Osmanl tlkesi, bir “hlinkar sanca-
g1"yla, beyin ogullarinin yonetimine biraktigi sancaklara béliinmustii. Sancak,
hukiimdardan iktidar simgesi olarak bir sancak (bayrak) almis, askeri bir vali
olan sancakbeyinin emrindeki yonetim birimidir. 1361'den sonra Osmanli top-
raklarinin Balkanlar'da hizla genislemesi tizerine, denetimi elde tutabilmek igin,
biitiin sancakbeylerinin basina bir beylerbeyi atamak gerekmisti. Selguklularda
eyaletler, sultanin melik unvani tagiyan yari bagimsiz ogullari arasinda boliisti-
lirdu. Uc (serhad) eyaletleri beylerbeyi unvani tasiyan uc emirlerinin idaresi al-
tinda idi. I. Murat, 1362'de tahta ¢itkmak lizere Bursa'ya hareket ettigi zaman,
guvendigi lalasi Sahin'i bu géreve atayarak, ilk beylerbeyiligini Rumeli’'nde kur-
musgtur.

I. Murat, daha sonra oglu Bayezit'i, doguda Anadolu'da yeni fethedilmis bol-
gelerin valisi olarak Kutahya'ya yerlestirdi. Bayezit, 1393'te Rumeli'ne gectigin-
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de, baskenti Kiitahya olan ve biitiin Bati Anadolu'yu kapsayan bir Anadolu Bey-
lerbeyiligi kurma geregi duymustu. Osmanl sehzadesinin oturdugu Amasya bas-
kent olmak uizere, tigiincii bir beylerbeyilik olusturuldu. Bunlar, 15. ylzyilin orta-
sina kadar Osmanh Imparatorlugu’'nun ii¢ beylerbeyiligi olarak kalmis ve impara-
torlugun her zaman omurgasini olusturmustur,

Fetih doneminde Osmanli yénetiminin Rumeli eyaletlerinde kurulusunun, iki
asamall bir stirecten gectigini gérmiistiik. Dogrudan dogruya Osmanli yonetimin-
de sancak olarak orglitlenmis alan ile gazaya acik alan arasinda, ya bir uc, sinir
bdlgesi ya da vasal bir devlet olarak tampon bir bélge bulunurdu. Uclardaki bey-
ler, merkezi hiiklimetten, baskente gorece yakin olanlara oranla daha bagimsizdi
ve beylikleri babadan ogula gecen Evrenosogullari, Mihalogullari, Pasayigitogul-
lar;, Malkogogullari gibi ailelerdendi. Bu beylerin Osmanli imparatorlugu’'ndaki
konumlari, tipki Selguklu hukimranligindaki Osman Gazi'nin konumu gibiydi.
Ucbeylerinin bolgelerindeki sipahiler genellikle kendi kullar1 ya da hizmetkarlary-
di. Sirp despotlugu, Eflak ve Bogdan Voyvodalig gibi vasal devletlerdeki hane-
danlara Osmanlilar, bazen igiglerinde 6zerklik verir, ama onlari yillik bir harag
vermek ve seferlerde yardimc gii¢ saglamakla zorunlu tutardi. Bazi bélgeleri uc-
beyligi, bazilarini da vasal beylik olarak tutmay: yeglerlerdi. ‘

15. ve 16. yuzyillarda ise, hiikiimet yeni fethedilen yerleri sancak beylerinin
dogrudan yoénetimlerine vermis, bunlarin basina da bir beylerbeyi atamustir. Bdy-
lelikle yeni beylerbeyilikler ortaya ¢ikmistir. Yeni beylerbeyiliklerinin olusturul-
masl, askeri dustincelerle belirlenen uzun bir siirecten gecerdi. Ornegin, dnceleri
Rumeli beylerbeyine bagli olan Bosna'nin Avusturya'ya karsi askeri bir 6nlem
olarak ayri bir beylerbeyilik biciminde drgiitlenmesi, 1463'ten 1580'e kadar stir-
miigtir. Oz Beylerbeyiligi, 16. ylizyilda Kazaklara kargi bir énlem olarak, Bati
Karadeniz bolgesi sancaklarindan olusturulmustur. 1533'te imparatorluktaki bey-
lerbeyilik sayisi alt1 idi; Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin sonlarina gelindi-
ginde on altiya varmustir.

1533'te, biitlin deniz gliglerini V. Karl'a karsl birlestirme cabasiyla, Cezayir
beylerbeyiligi kurularak Barbaros Hayrettin'e verilmistir. Barbaros, kapudan-
derya unvaniyla, kendi fethettigi Cezayir'le Akdeniz kiy1 ve adalarindaki on tig
sancagl kendi yonetiminde birlestirmistir. 1590'dan sonra genislikleri sinirlandiri-
lan beylerbeyilikler, o zamandan baglayarak “eyalet” diye adlandinlmistir.
1610'a dogru imparatorlukta boyle otuz iki eyalet vardi (bkz. ileride liste, s. 110).

Devlet, timar sistemini, ancak sancak sistemiyle Osmanli yasa ve yonetimi-
nin yeterince yerlestigi bolgelerde uygulayabilirdi. Timar sistemi; Misir, Bagdat,
Habesistan, Basra ve Elhasa eyaletlerinde uygulanmamistir; dolayisiyla bunlarin
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Tablo 3

Beylerbeyilikler Bagkent Fetih tarihi Beylerbeyilik
(Eyaletler) olma tarihi
Rumeli Edirne; sonra 1361-1385 1362 dolaylari

Sofya ve Manastir
Anadolu (Batt Anadolu) | Ankara ve Kiitahya | 1354-1391 1393
Rum Amasya ve Sivas 1392-1397 1413
Trabzon Trabzon 1461 1578 dolaylart
Bosna Saraybosna 1463 1580
Karaman Konya 1468-1474 1468-1512
Kefe Kefe 1475 1568
Diilkadir (Dulgadir) Maras 1515 1522
Erzurum Erzurum 1514 1533
Diyarbakir Diyarbakir 1515 1515
Musul Musul 1516 dolaylan | 1535
Halep Halep 1516 1516
Sam Sam 1516 1517-1520
Trablus-Sam Trablus (Liibnan) 1516 1570 dolaylar
Misir Kahire 1517 1517-1522
Yemen Zebit, Sanaa 1517-1538 1540
Cezadir-i Bahr-i Sefid Gelibolu 1354-1522 1533
Cezair-i Garp Cezayir 1516 1533
Kars Kars 1534 1580
Bagdad Bagdad 1534 1535
Van Van 1533 1548
Tunus Tunus 1534 1573 dolaylar
Basra Basra 1538-1546 1546
Elhasa Elkatif 1550 dolaylarnt | 1555
Budin Buda 1526-1541 1541
Trablus garp Trablus (Libya) 1551 1566
Temegvar Temegvar 1552 1552
Sehrizor Sehrizor 1554 ?
Habes Suvakin ve Cidde 1555-1557 1557
Kibris Lefkose 1570 1570
Cildur Cildur 1578 1578
Rakka Urfa 1517 1600 dolaylar
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bir derece 6zerklikleri taninmugtir. Sultan, bu eyaletlerin her birine kalabalik bir
yenigeri garnizonu yerlestirir, birer vali, defterdar ve kadi atardi. Eyalet gelirleri
sipahilere timar olarak dagitilmaz, vali biitlin askeri ve idari giderleri karsiladiktan
sonra bagkente her yil “salyane” denen, sabit bir miktar vergi génderirdi. Bu eya-
letlere “salyane eyaletleri” denmistir.

Dogu Anadolu’'nun bazi yédrelerinde, asiret reislerinin elinde babadan ogula
gecen sancaklarin yénetimi de degisikti. “Hukiimet” diye bilinen bdlgelerde ise
butuin gelirler asiret beyine aitti; ancak bey, sultanin buyrugu tlizerine orduya bel-
li sayida asker vermek zorundaydi. Sultan, bu bélgelerde yérenin 6nemli kentleri-
ne bir kad: atar ve bir yenigeri birligi yerlestirirdi.

Imparatorlukta bdylece, dogrudan dogruya Osmanli y6netiminde olanlardan
ayri, birgok 6zerk yonetim birimi vardi Salyane eyaletleri ve hiikiimetlerin yani
sira, vasal birer Hiristiyan beylik olan Bogdan, Eflak, Erdel, Ragusa (Dubrovnik),
Gurcistan ve Cerkezistan ve 17. yuzyilda Kazak Hetmanligi'yla, Kirim Hanlig,
Mekke seritligi ve Geylan gibi tabi Musliiman beylikleri vardi. Ayrica, deniz gazi
levent (korsan) beylerin fethettikleri Trablusgarp, Tunus ve Cezayir beylerbeyi-
likleri uc sinir eyaleti niteliklerini korumuslardir.

16. ylizyllda Osmanh Imparatorlugu, hepsi bir ara hara¢ 6deyen Venedik,
Polonya, Habsburg Imparatorlugu lizerinde kuramsal egemenlik iddiasindaydu.

Timar Sistemi

Ancak, tipik Osmanli eyaletlerinde timar sistemi gegerliydi. Bu sistem, biiyiik
bir imparatorluk ordusunu ortagag ekonomisine dayanarak ayakta tutabilme kay-
gisindan dogmus ve imparatorlugun eyalet yonetimiyle mali, toplumsal ve tanm-
sal politikalarina bi¢im vermistir. Nitekim bu politikalarin hemen hemen hepsi,
devletin askeri ihtiyaglarini karsilamak amaciyla gelistirilmisti.

Para darlig1 Ortadogu devletlerinin temel sorunlarindan biriydi. Altin ve daha
da 6nemli olan glimiig, para sisteminin temeliydi. Bu metallerin kitlig karsisinda
devlet, buytik caph girisimler, dzellikle de besledigi biiyuik bir ordu igin para bul-
makta zorlanirdi. Ote yandan, aym nedenlerden 6turti, koyluler de en 6nemli ver-
gi olan tahil dsriinti nakit olarak ddeyemedikleri icin, ayni olarak dderlerdi. Orta-
cag devleti ise, ayni ddenen vergiyi toplayip paraya ¢evirme olanaklarindan yok-
sun oldugundan, bu gelir kaynaklarini miiltezimlere satardi. Bdylece devlet gelir
kaybeder, ordunun maaglarim édeyebilmek i¢in gereken paray: toplayamazdi. Bu
yuzden, devletin tarim gelirlerini askerlere timar olarak tahsis etmesi, Ortado-
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gu'nun Misluman imparatorluklarinin en eski geleneklerinden biri haline gelmis,
askerlerin maas yerine dogrudan dogruya bu gelirleri kdyde oturup toplamasi ge-
rekmigstir. Baglica gelirleri askerlere maas olarak birakilan bu toprak birimleri, Bi-
zans'ta pronoia, Islam tlkelerinde ise i&tG’ veya timar diye bilinirdi.

Bu sistemde sipahi, gelir kaynagi olan kdyde yasar, ayni olarak édenen tiriin
vergisi Osrii de kolayca toplayabilirdi. Boylece asker, miltezimin yerini alir, 6srii
nakde ¢evirme sorumlulugunu da tstlenirdi. Boylesi bir sistemin bir tstiinltigui de,
ortagag ordularinin temel dgesi sipahinin, yasadigl kdyde atina kolayca bakabil-
mesiydi.

Bizans Imparatorlugu ve daha sonra Balkan devletlerinde kdyluler, tarim
vergisiyle beraber sipahilerine yilda birer araba odun ve yem, yarimn araba da sa-
man vermekle yukiimliiydiiler. Buna ek olarak sipahilerinin topraginda ¢alismak
ve arabalariyla hizmet etmek zorundaydilar. Osmanlilar, Balkanlar fethettikle-
rinde karsilarina ¢tkan bu angarya hizmetleri nakit paraya, cift resmine ¢evirmek-
te zollanmadilar. Zamanla, zengin Hiristiyan beylerin elindeki genis miilklerle ba-
z1 manastir topraklarini da timara dontistiirdiiler. Timar sistemi, daha ilk dénem-
lerden baglayarak Osmanl rejiminin ayirict bir niteligi olmustur.

Imparatorlugun klasik déneminde Osmanl ordusunun en buyik béliimiint
eyaletlerdeki tinari: sipahiler olustururdu. Sipahi, geleneksel silahlar kullanan ti-
pik bir ortagag athisidir; Osmanl ordusunda atesli silah kullananlar genellikle ye-
nigerilerdi. Bir tahmine gdre, 1475 dolaylarinda ultfe, yani nakit maas alan, ka-
pikulu sipahilerinin sayisi ui¢ bin, yenigerilerinki de alti bin iken, Rumeli'nde yirmi
iki bin, Anadolu'da on yedi bin timarl sipahi vardil. Yiz yil sonra 1. Silleyman
zamaninda ise, alt1 bin kapikulu sipahisi, on-on iki bin yenigeri, kirk bin eyalet si-
pahisi oldugu hesaplanmistir. 1503'de 12 bin yenigceri, 50 bin timarh sipahi, 10
bin sekban solak ve 700 ¢avus vardi (Firdesi, Autbndme 90-92).

Timar sistemini kurmak ve strekli bir merkezi denetim saglamak igin huku-
met, eyaletlerdeki biitlin gelir kaynaklarini ayrintili olarak saptamak ve bu kay-
naklarin timar olarak dagilimin gosteren defterler diizenlemek zorundaydi. Bir
bdlgenin fethinin hemen ardindan, ¢aArir yapilir, o sancagin gelir kaynaklarin
belirlemek lizere “taArir emini” veya “il yazicist” denilen bir gérevli génderilirdi.
Sonralar, her yirmi otuz yilda bir veya bolgenin vergi gelitlerinde degisiklik goze
carptiginda il yazicist génderilirdi. 11 yazicisi, kdylerdeki biitiin aile reislerinin ve
bekarlarin (mucerredlerin) adlarini ve ellerindeki topragin yaklasik miktarini ay-
rintih bir tahrir defterine, “mufassal deftere” kaydederdi. Deftere, her kdyiin adi-
nin altina, dsur ve cift resmine ek olarak, Hiristiyanlardan alinan “ispenge” deni-
len ve nakit olarak ddenen bir cift vergisi para cezalar, yani cerimeler ve gerdek
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resmi gibi bagka resimlerden elde edilecek paranin tahmini toplamlan gegirilirdi.
Her kdyun 6demesi gereken gelir miktar1 boylece belirlenirdi. Tahrir tamamlanin-
ca, sultan, yani devlet hazinesi, vezir ve beyler i¢in ayrlan haslar gikartilir, geri
kalani da sipahiler arasinda timar ve zeamet olarak daginlirdl, Zeamet, resmi an-
lamda, yillik degeri yirmi ile ytiz bin akge arasinda olan bir subasgi timariydi. Yillhik
degeri yuz bin akg¢eden ¢ok timarlara has denirdi.

Mufassal defterin basina sancak sipahilerinin séz konusu gelirleri hangi oran
ve kosullara gore toplayacagini gosteren bir kantinname konurdu. Mufassal def-
terlerin yanu sira, bir de gelirlerin has, zeamet ve timar olarak dagilimini gésteren
ikinci dzet bir defter, icmal defteri hazirlanirdi. Koyluler, kaniinnamelerdeki kural-
lara gore vergilerini 6der, yeni bir tahrire kadar durumlar degismezdi. Anlasmaz-
ik baggosterdiginde, kadilara kararlarinda bu tahrir defterleri yardimci olurdu.
Her timar, bélinmez ve degistirilemez bir birimdi, buna “kili¢ timar” denirdi.

Merkezi hiikiimette, nisancinin dairesinde bu defterlerin her birinden birer
nisha bulundurulurdu. Oteki niishayi eyéaletin beylerbeyi saklardi. Degisiklikler,
bu defterlere nisanci tarafindan “derkenar” olarak kaydolunurdu.

Timar sistemi, yuzeysel olarak ortagag Avrupa feodalizmine benzer; ancak
ikisi arasinda temel ayriliklar vardir. Devlet, timar sistemini uygulayabilmek igin,
toprak lizerinde higbir 6zel iyelik hakkiyla engellenmeksizin kendi mutlak deneti-
mini kurar. Osmanl devleti, daha énceki Islam devletleri 6rnegine uyarak, butiin
tahil ekilen tarim topraklarinin “mir,” yani devlete ait oldugunu ilan etmistir. Yal-
niz mulk ve vakif topraklar bu kuralin disinda tutulmustur. Tahrirde topraklarin
mulk ve vakif nitelikleri surebildigi gibi, sultanin iradesiyle gézden gegirilebilir,
mulk ve vakif nitelikleri kaldinlabilirdi.

Bu sistemde genellikle tarim arazisi devlete aitti. Topragl isleyen koyluler ba-
badan ogula gecen kiracilik konumundaydilar. Tapu resmi denilen bir para édeye-
rek tasarruf hakki kazanirlardi. Kéyliintin toprak tizerindeki haklar yalniz baba-
dan ogula geger, kdylii topragi satamaz, hediye olarak bagislayamaz veya izinsiz
olarak bagkasina aktaramazdi. Ancak, unutmamalidir ki miri topraklar tizerinde
etkili kisiler, 6zel miilkiyet haklan edinmek i¢in ugrasirlardi. Abbasi Halifeligi ve
Bizans Imparatorlugu'nda oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu'nda da devletle bi-
reyler arasinda, toprak iyeligi savasi, imparatorluk toplumsal tarihinin en 6nemli
sorunlarindan biri olmustur. Devletin zayif oldugu zamanlarda 6zel miilk ya da
vakif olan topraklarin alanlarinda bir artig olur, hiikiimdarlardan biri gtiglii bir
merkezi otorite kurdugunda bu gibi topraklar tizerinde 6zel milkiyet haklariyla
vakiflari kaldirarak devlet denetimini yeniden saglardi. 1. Bayezit, 6zellikle de Fa-
tih Sultan Mehmet bu tiir reformlarla tinliiduir.
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Fatih Sultan Mehmet, 1476 yilinda biitliin imparatorlukta toprak vakif ve
milkiyet haklarini gbzden gegirdigi zaman, sultanin onayindan gegmemis ya da
binalar yikilmis veya amacina hizmet etmeyen buttin vakif topraklarinin devlete
geri verilmesi ilkesini uygulamistir. Bu yolla bir tahmine gore, yirmi binin tstun-
de kdy ve ciftlik mirf arazi haline getirilmistir. Sultan bu reformu, timarh sipahi
sayisini arttirmak icin yapmustir. Anadolu’da bir bélim dervig ve toprak sahipleri-
nin onceki Miusliman devletlerden kalma iyelik haklarini tanimig, ancak bunlari
orduya tam donamimbh bir sipahi, eskiinci géndermekle yukumlii tutmustu. Halefi
II. Bayezit doneminde, Mehmet'in reformlarina karsi giiclii bir tepki olusmustur.
Reform karsitlari reformun seriata uygun olmadigini iddia etmis, boylece 6zel
milk ve vakiflarin bir cogu asil sahiplerine geri verilmisti. Biiyiik ¢capl askeri giri-
simleri gittikge daha ¢ok sipahi gerektiren I. Selim ile I Siileyman, yeniden Fatih
Sultan Mehmet'in politikasina donmiiglerdir.

1528 yilinda topragin yaklasik yiizde 87'si mirlydi, devletin yiiksek “raka-
besi”, yani kontroli altinda idi. Bu dénemde, sipahi sayisinin artmasiyla miri top-
raklar, toprak sahibi eski aileler ve ulemanin aleyhine artmustir. Devlet, askeri si-
niftan Kisilerin timar beklentileri karsisinda 6zel topraklara el koymus, ancak 16.
yuzyilin sonlarina dogru devlet miri topraklarin denetimini yeniden yitirmeye
baslamistir. Kogibey gibi Osmanli yazarlari, bunu imparatorlugun ¢dkiisiiniin
basnedenlerinden biri sayarlar.

Timar sistemi, devlet, sipahi ve kdyltintn toprak tizerinde eszamanl haklari-
nin bulundugu, pargali bir iyelik tiirtiydii. Timar elinde tutan sipahinin toprak
uzerinde kandnlarla tespit edilmis bazi denetim haklan vardy; bu niteligiyle de
kendisine “sahib-i arz” yani toprak sahibi denirdi. Gergekte ise sipahinin devlet-
ten aldig1, topragin kendisi degil, belli dlglide bir toprak tizerinde yasayan halktan
sabit miktarda bir devlet geliri toplama yetkisiydi. Devlet ona, toprak tizerindeki
denetim haklarni, gelirini glivenceye alabilmesi i¢in vermistir.

Sipahinin toprak uzerinde birka¢ hakki vardi: Devletin toprak yasalarini uy-
gular, bos topraklari, sozlesmeyle ve pesin ddenen bir kira, “tapu resmi” karsili-
ginda talep eden koyluntn tasarrufu altina verirdi. Koyl ise, toprag stirekli igle-
meyi ve zorunlu vergileri ddemeyi ustlenirdi. Ekinlik, bostan ya da ¢ayir olarak
aldig1 topragin kullanimini degistiremezdi. Topragi Ui¢ yil boyunca bir neden ol-
maksizin bog birakirsa, sipahi topragi bagkasina verebilirdi.

Timar sinirlan igindeki bog topraga biri yerlesmigse, sipahi ondan yalnizca
yasal vergileri alirdl. Devlet, verimli toprak alanini arttirmak igin, timarina koylu
yerlestirerek ekilen topragi arttiran sipahiyi ddiillendirirdi.

Kendisinin ve hayvanlannin ihtiyaglarn igin sipahi, bir ¢ift 6kiizlin stirebildi-
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gi, dolayisiyla yerine gére altmisla yiiz elli déniim arasinda degisen bir “cift” veya
ciftlik toprak ya da bir bag veya meyve bahgesi alirdi. Ne sipahi ne de akrabalar
koyliiniin elindeki topragin iyeligini ele gegirilebilirdi. 16. ylizyilin ikinci yansinda
bu sipahti ciftlikleri de toptan kdyliilere verilmigtir. Dolayisiyla timarli sipahi, an-
cak devletin toprak yasalarini uygulayan bir devlet gérevlisi durumundaydi.

Reayadan bir aile reisi, tek bir aileyi gecindirecek buiytikliikte bir iftlikten
daha ¢ogunu elinde bulunduramazdi. Olimt tizerine ¢ocuklari bu toprag ortakla-
sa caligtirabilir, fakat bélemezlerdi. Cifti olan bir koyli, sipahiye toprak tirlinlerin-
den sekizde bir alinan dsriin yani sira bir de yillik yirmi iki akge ¢ift resmi dderdi.
Baslangicta bazi hizmetler yerine alinan bu nakdi vergi, Bizans zamaninda kdylu-
nun pronoia sahibine borglu oldugu saman, yem, odun ve diger hizmetlerin kar-
sihig1 bir 6deme idi. Gordiigiimuz gibi, Osmanlilar, bu gibi feodal hizmetleri, elle-
rinden geldigince, nakit olarak belirlenmis vergilere dontistiirmeye ¢aligmustir, Cift
resmi zamanla bdlgesine gore, 33, 50, 100 akge olarak tespit edilmigtir.

Redya ve timar

Devlet, sipahiye gelirini garantilemesi icin redya karsisinda birtakim haklar
tanimigtt. Ister Musliiman ister Hiristiyan olsun reaya, sdzcliglin en genis anla-
miyla, asker siniftan tamamiyla ayn, Ureten ve vergi veren tebaa idi. Daha dar
bir anlamda ise, kanini konumlan kentli ve gd¢ebelerden ayn koyli halkti.

Sipahiye verilen timar, hem topragi hem de uzerindeki kdyluleri kapsardi.
Ekilebilir toprak, Uzerinde ¢alisacak emekten daha bol oldugu icin 15. ylizyilda
redya biitiin tarimsal girisimlerin vazgecilmez 6gesiydi. Koy niifusunun azligi ve
timarlarda kullanilmayan toprak bollugundan dolayi, timarlilar birbirlerinin re-
ayalanm kandirmak igin stirekli savas halindeydiler. Reayasi kagan sipahi gelirini
kaybederdi. Bu nedenle de yasa, reayanin yerlesim yerini birakip bagka yere git-
mesini yasaklamisti. Sipahi, kacak bir kdyliiyii on bes yil icinde topragina don-
meye zolayabilirdi; fakat bunun igin kadinin hiikmt gerekliydi. Bagka biri gelip
birakilmig topragi isler ve dsriinii 6derse sipahi kacak koylilyli ddonmeye zorlaya-
maz, ondan ancak “cift resmi” alabilirdi. Koylii, kentte bir is edinmisse, sipahiye
yilda bir altin ditkadan biraz fazla tutan “cift bozan akcesi” denen tazminati 6de-
mek zorundaydy; ancak sipahi onu topragina donmeye mecbur edemezdi.

Bu kosullar, 16. ylizyilda degismeye yuiz tuttu. Imparatorluk niifusu hizla ar-
tarak ekilen topraklarin da artmasina neden olmug gértiniiyor. 1. Siileyman déne-
mi tahrir defterlerinin gdsterdigi gibi ekili alan, buytik 6lciide genislemistir. Bu do-
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nemde ekimde kullanilan alan, zamanin teknolojisinin izin verdigi sinirlara ulas-
misa benzer. Aynca, topragin degeri arttig1 gibi toprak gelirleri de artmustir. Topra-
£ birakan koylulere karsi yasalarin gevsemesi de, kdyden kente dogru niifus aki-
sini tegvik etmistir.

Devlet sipahiye bagka yetkiler vererek onu kdydeki diizenden sorumlu kil-
mustir. Ufak suglar i¢in koyliiden toplanan para cezalarinin yansi sipahinin, yarisi
da sancakbeyinin olurdu; ancak, para cezasi verme yetkisi sadece kadiya aitti. Si-
pahi, kaninsuzluk eden birini tutuklayabilir ama para cezast alamazd.. Sipahi, ti-
marini olusturan kdyde oturur ve seferde askeri gorevlerini yerine getirir, ancak
tanmsal tretimle kendisi ugrasmazdi. Sipahinin kdyde yasamasini saglamak igin
Osmanl kantnnameleri koyliiye bir dizi ufak tefek hizmetler ytliklemisti. Sipahiye
ev yapmakla yiikiimlii olan koyliiler, ona dstir mahsiliinii koymak igin bir ambar
yapmak, sipahinin sriinii ambara ya da satmak igin bir gtinliik yoldan uzak ol-
mayan pazara tagimak zorundaydilar. Sipahinin ¢ayirindaki otlarin bicilmesine de
katilmak durumundaydilar, ama kaninnameye gére samani ambara tasimaya
mecbur degillerdi. Sipahi timarina ait bagka bir kdyden gelmisse, koyli ti¢ glin
siireyle konukseverlik gdstermek, sipahiye ve atina bakmakla ytkumliiydii. Ya-
salar koyliinlin bayramlarda sipahiye armagan verme adetini de onaylamistir.
Koyliiniin bir giinden ti¢ gline kadar sipahinin ciftliginde calisma gelenegi ise, ba-
z1 bolgelerde stiregelmistir.

Her sancagin kantnnamesi, kéyliinin vermesi gereken vergi ve hizmetleri
tek tek saymistir. Sipahi bunlara yenilerini ekleyemezdi. Devlet buna o kadar
onem verirdi ki, gercekte kaninnamelerin baglica maddeleri, sipahiyle reaya ara-
sindaki iligkileri diizenleyen maddelerden olusmustur. Kurallara aykir1 hareket
eden sipahi, timarin yitirebilirdi. Bu bakimdan redya, hi¢ kuskusuz, ortacag Av-
rupast'nin serflerinden daha sansl bir durumdaydi. Aradaki baslica fark, Osmanl
koylustiniin merkezi bir devletin ve merkezi bir hukuk sisteminin korumasi altin-
da yasamasindaydi. Gene de, 15. ylizyil gibi erken bir dénemde reayanin duru-
muyla ilgili sultan fermanlar, sipahilerle beylerin ayncaliklanm kétiiye kullandik-
lanim gosterir. Kantnsuzluklarin temel nedenlerinden biri, sipahilerin eski feodal
gelenekleri stirdiirme ¢abalariydi. Sultana kdyluler, yasadisi ve asin para cezala-
rindan yakinmusg, 6zellikle sancakbeyleriyle kadilarin asayis ve stiphelileri takip
bahanesiyle kdyliilerin evlerinde kalmalarindan, maiyetlerini ve hayvanlarini be-
davadan beslemeye zorlamalarindan sikayet eden dilekgeler géndermislerdir. Ay-
rica, sipahilerin yasadisi vergiler icat ederek para toplamalarindan ve 6gri, triin
yerine nakde cevirerek alma cabalarindan da yakinmglardir. 1. Stileyman, bu tiir
uygulamalar yasaklayan bir¢ok ferman gikartmugtir.
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Osmanli Imparatorlugu reayasinin biiytik cogunlugu, timar ve has topraklarina
bagl ciftciler olmakla birlikte kdylu sinifi icinde farkliliklar da vardir. Bizans hukuku
gibi Osmanli hukuku da, kéyliileri bir ya da yanm cifti olanlar diye ayirmis, az top-
raklilan evlilik durumlarina gére simiflandirmis, redya vergilerini de bunlara gére
koymustur. Osmanlilar, fethettikleri Bizans ve Balkan tlilkelerinde eleferor yani “0z-
gurler” diye bilinen, kayda gegirilmemis topraksiz bir grup kdylii bulmuslardi. Os-
manh déneminde, topraktan kagan ya da deftere gecirilmemis reaya, baba ocagini
birakmus ogullar ve kaydedilmemis gdgebeler de ayni bigimde, tek bir sinif olarak
gorulmustiir. Bu topraksizlar, genellikle timar topraklarinda gegici tanm isgisi yani
“Irgad” ya da ciftci olarak ¢alisir, 6siir ve dénlim basina hesaplanan reaya vergileri-
ni timar sahiplerine ddetlerdi. Ayni yerde Ug yil stireyle kalirlarsa o timarn redyasi
olurlardi. Devlet topraksizlarla gogebeleri yerlestirmeye caba géstermistir.2

Durumlar Bati Avrupa serflerininkine benzeyen “ortakgl kullar” da baska bir
sinif olusturmakta idi. Bunlar genellikle, sultanlarin ve yoénetici sinif iiyelerinin
miulk ve vakiflarinda ¢alistirdiklar1 savas tutsaklari ya da satin aldiklar koélelerdir.
Bu tiir topraklarin iyeligini ellerine gegirenler, tanm emekgisi olarak tahrir defter-
lerine kayith redyay: calistiramayacagl icin, kayda gegirilmemis redyay: toprakla-
nna ¢ekmeye ya da koleler satin alip topraga yerlestirmeye ¢alisirlardi. Yonetici
sinifa ait miilklerin gogu boyle kurulmustur. Bu sistem Osmanl devletinin ilk y1l-
larindan beri vardi; ama ancak 16. yiizyiin sonundan sonra yayginlagmustir.5

Saray ve ordunun ihtiyaglarini kargilamak tizere, piring ekimi ve bagka ta-
nimsal girisimlerde devlet ortakg kul kullanmustir. Fatih Sultan Mehmet, Istan-
bul ¢evresindeki bos kdyleri senletmek igin yliz kadar kdye savas tutsaklarini
ortakgt olarak yerlestirmigti. Bunlar kendi durumlarinda olmayanlarla evlene-
mez, hasatlarinin yarisini devlete verirlerdi. Ortakgilarin ¢ogu 16. ylzyilda re-
aya olmuslardur.

Ingiliz gezgini H. Blount, 1634 dolaylarinda, timar sisteminin, “bulunduklari
eyalet topraklarint kontrol altinda tutup, iyi ekilip bigilmelerini saglamay1” amag-
ladig1 g6zleminde bulunmustur4. Bu kurumun esas amaglarindan biri, gergekten
de, kamu duizenini ve topragin islenmesini saglamakti. Kéylere kadar uzanan gii-
venlik sistemi, reayanin eskiyaliga karst korunmasina ve suglularin izlenip ceza-
landirilmasina olanak sagliyordu. Subasi ve sancakbeyi, kendi bolgesindeki gii-
venlikten sorumluydular ve sancaklarini donem dénem dolagarak haydutlardan
temizlerlerdi. Kadilarin verdikleri bedensel ceza hiiklimlerini yerine getirme gérevi
yalniz sancakbeyine aitti.
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Timarl sipahi ordusu

Timar sistemi, her seyden once, merkezden denetlenen biiytuk bir sipahi gii-
cu besleyerek, sultanin ordusuna asker saglamak igin tasarlanmugtir. Timarl sipa-
hi kdyde kendi atina kendi bakards; silahlan yay, kili¢, kalkan, mizrak ve giirzdii.
Timar geliri belli bir miktar1 agiyorsa, cebe de (zirh) giyinmek zorundaydi. Sipahi-
ler, her ui¢ bin akgelik timar geliri icin bir “cebelti”, yani tam donaniml bir ath as-
ker saglamak zorundaydi. Beyler ise her bes bin akgeye karsilik bir cebelli saglar-
di Bdylece 16. yuzyil baglarinda dokuz bin akgelik timari olan bir sipahi cebe gi-
yer ve orduya Ug cebeluyle, bir de cadir getirirdi. Sipahilerin maiyetleri ne kadar
blytik olursa sayginliklar da o kadar buiytik olurdu. Dolayisiyla, butiin cebeltleri
kapsayan sipahi ordusunun tam sayisini belirleyebilmek guictiir.

Sultan beylerbeyine sefer fermani génderdiginde sipahiler, subasilarin ku-
mandasinda, sancakbeyinin sancagi altinda toplanirdi. Sancakbeyleri de beyler-
beyinin bayrag altinda toplanir, sonra her beylerbeyi emredilen zamanda ve yer-
de sultamin ordusuna katilirdi. Daha sonra sultan, bir tiir teftis olarak, ordusuna
gecit resmi yaptirirdi. Timarlilar hafif stivari birlikleriydi. Savas dlizeninde ordu-
nun iki kanadinda yer alir, diismani hizla ¢evirmelerini saglayacak bir yarim ay
olustururlardi. Bu birlikler, hem merkezi hazineden herhangi bir 6denek almadik-
larindan hem de atlan yaz sonunda yorgun oldugundan, guz baslangicinda yurt-
larina dénmek isterlerdi. Bdylece sefer mevsimi marttan ekime kadar stirer, Os-
manl ordusu da guze dogru en zayif durumunda olurdu. Bu durumu bilen Hun-
yadi gibi baz1 Avrupal generaller hep bu vakitlerde saldiriya ge¢mistir. Hafif zirh-
It stivari, Orta Asya'dan beri ttim Tiirk-Mogol ordularinin temel kuvvetini olustur-
mus ve bati ordulari karsisinda ustiinliik saglamustir.

Timarlar, komutan olan subayin “ariza”s1 yani dilekgesi tizerine verilirdi.
Sultan, dilekce uyarinca bir fermanla belli degerde bir timara atar, sancakta bu de-
gerde bir timar bosalinca da beylerbeyi basvuran Kisiye bir tezkere verirdi. Tezke-
reyle merkeze gelen aday sultanin beratiyla o timarin sahib olurdu. ik kez timar
alinirken zorunlu olan iglem buydu; daha sonra beylerbeyileri dogrudan dogruya
kendi beratiyla Rumeli'nde 5.999, Anadolu'da da 2.999 ak¢eyi asmayan timarla-
ra atama yetkisine sahipti. 15. ylizyilda, 6zellikle de sinir bolgelerinde, bircok si-
pahi yalnizca beylerbeyi veya sancakbeyinin beratiyla, hatta subasinin tezkire-
siyle timar edinebilmistir. 16. ylizyillda merkezi yonetim timar dagitimi tizerindeki
denetimini sikilagtirmigtir. Sultanin buyrugu olmadan bir timarlinin timar geri ali-
namazdi. Osmanl timar sistemini Avrupa feodalizminden, bu siki merkezi dene-
tim ayirir. Ayrica, Osmanl devletinde Avrupa drnegine benzer herhangi bir Hiye-
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rarsik bagimlilik ya da vasallik bagi yoktu. Ancak ilk dénemde, hiristiyan bagim-
It beylerle sultan arasinda benzeri vasallik iligkileri olmustur.

Timara hak kazanan kisi ancak askeri siniftan olabilirdi. Redyaya timar ver-
mek mutlak olarak yasakti. Babasi askeri siniftan olanlar ya da sultan veya bey ku-
lu olanlar, askeri konum kazanitlardi. Osmanlilar, yeni fethedilen tlkelerin Osmanl
askeni simifininkine benzer konumdaki sinif tiyelerini kendi askeri sinifina kabul et-
mistir. Bu yolla bir¢ok feodal Hiristiyan beyi zaim veya timarh sipahi olmustur.
Bunlar ya da ogullan, zamanla, islam’1 kabul etmistir. 15. ve 16. yiizyillarda timar-
I sipahilerin buytk bir bélimii, yenigeriler gibi kul aslindan idi. Miisliiman Turkler
arasinda yalmz goniillii asker olup savasta Ustiin hizmet gdsterenler, bir de ucbeyle-
rinin yandaglan timar alabilirdi. Arnavutluk bélgesinin 1431 yil istatistikleri, sipa-
hilerin % 16'sinin 6nceki feodal Hiristiyan beyleri, % 30'unun Anadolu Turkleri, %
50’sinin de sultan ya da bey kullan oldugunu gésterir. Timarlann kalan % 4'i de
kadi, piskopos ve saray gdzdelerinindi. Daha sonralari, Ttirk kdkenli sipahi orani
yavag yavag diigmustiir. Olen sipahilerin ogullarina, miktarn babalarinin timarlari-
nin degerine gore belirlenen bagka bir timar verilirdi. Omegin, timannin degeri on
bin akgeyle yirmi bin akge arasinda olan bir sipahi élduiglinde, birinci ogul dort
bin, ikincisi ti¢ bin akce degerinde bir timar alirdi. Asil timarin degeri yirmi binle
elli bin akce arasinda idiyse, ilk li¢ ogula, sirasiyla, alti, bes ve dort bin akge dege-
rinde timarlar verilirdi. Babalar timarlarini, Bati feodalizmindeki gibi, vasiyetle
ogullarina birakamazdi. Ogullar, yedi yillik bir stireyle askeri gérev yapmazlarsa
sipahi konumlarin yitirir, reaya kaydedilerek vergiye tabi olurlardi. Bu bakimdan,
timar sisteminde kan soylulugu sorunu hi¢ olmamustir. Sipahiligi kaldirilan bir
mazil sipahi yedi yil icinde savasa giderse, komutaninin dilekgesiyle yeniden ti-
mar alabilirdi.

Timar sinif1 icinde bliylik ayrimlar vardi. Has ve zeamet topraklari alan bey-
ler, genellikle saray hizmetlileriydi. Beylerbeyilerinin gelitleri yilda alti1 ytiz binle
bir milyon akge arasinda degisirdi. Sancakbeylerinin iki ylz binden alt1 yliz bine
varan degerde haslari vardi. Subagilarin ellerindeki has ve zeametlerin degerleri
de yirmi binle yiiz bin akge arasinda degisirdi. Bu kurallar kesinlik gdstermez. Ti-
marh sipahilerin timarlar1 15. ylizyilda yilda ortalama iki bin akge dolayinda idi.
Bu miktar, 16. yiizyilda li¢ bine ¢ikmustur.

Bir sancakbeyinin 1500'lerdeki yillik geliri altin hesabiyla dért binle on iki
bin arasinda altin dikaya esitti. Kadi sicilleri gdstermistir ki, aynt dénemde Bur-
sa'nin en zengin sarraf ve tiiccarlannin serveti dort bin diikayr nadiren geciyor.
Dolayisiyla, beyler ve zeameti olanlar, klasik Osmanl toplumunun en zengin ke-
simini olustururlar, Buna karsilik 15. ylzyilda ortalama bir sipahinin yillik geliri
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otuz-kirk altin diikkaydi. Ayni dénemde bir yenigeri ya da bir yapi ustasinin da ge-
liri hemen hemen ayniydi. Bir sipahi, Ustiin hizmetler karsiiginda yeni eklerle ti-
marini arttirabilir, boylelikle yillik gelirini dort yiiz altin dikaya kadar ¢ikarabilir-
di. Ancak, bir zeamet elde edebilmek igin ¢ok istisnai hizmetlerde bulunmalarn ge-
rekirdi, ¢linki bu topraklar hemen hemen biitliniiyle sultan kullarina ve bey
ogullarina ayrilmustir.

Sonralar1 beyler yetkilerini kotiiye kullanmuglar, riigvet karsihiginda hak et-
meyen Kigilere timar saglamiglardir. Sonug olarak, 16. yiizyilda aslinda redya ko-
numundaki bir¢ok Kisi sipahi olmustur. 1. Siileyman, sisteme bu yabanci akisini
yasallagtirdigl zaman, bagka bir secenegi yoktu; ama sonradan politikasini degis-
tirmig, sipahi oglu olmayanlarin gelecekte timar alamamalar igin sert tedbirlere
bagvurmustur. Strekli timar talepleri, klasik dénem Osmanl Imparatorlugu'nun
icislerinde can alic1 bir etmendi. Timarlarini yitirmis ma’zdl sipahiler, kapikulu as-
kerleri ve sinir bolgelerindeki goniilliller timar edinebilmek igin stirekli bask: ya-
parlardi. Birgok ayaklanmalarin altinda bu gergek vardir.

Ote yandan, timar olarak dagitilacak toprak ihtiyaci, devleti stirekli olarak
yeni fetih girisimlerine zorluyordu. Aynca, savasta kahramanlk gésterdiklerinde
timar ve zeamet alabildikleri igin, kapikulu askerleri toprak kazanma yolunda bir
vasita olarak savas yanlisiydilar, Timar ihtiyaci, boylece, Osmanl yayilmasinda
itici bir gli¢ olusturuyordu. Timar ve zeamet bekleyen sinir bolgelerindeki Anado-
lulu goéniilliilerle i¢ bolgelerin timarl sipahileri arasinda da getin bir rekabet vardi.
Bu gerilim, 15. yuzyilin ilk yarisinda Rumeli'ndeki sinir guiglerinin merkezi iktidar
karsisinda nigin sik sik uzlasmaz bir tutum takindigini agiklar. Dobruca’da Seyh
Bedreddin ayaklanmasinda bunlar aktif rol almig gérinmektedir.

Timar sorunu, Anadolu beyliklerinden devralinan sipahilerle yeni kurulan
Osmanli rejimi arasindaki gerginligi de agiklar. Osmanlilar, bazi eski sipahileri
kendi topraklarinin iyeliginde birakmus, giivenmediklerini de emekliye ayirmuist.
Ancak, yerel sipahilerle Osmanl sultaninin atadiklari arasindaki diismanlik stir-
mustir. Nitekim 1416 Izmir ve Saruhan isyanlariyla 1468-1511 Karaman ayak-
lanmalarinda yerel sipahiler 6nderlik etmisti.

I. Siileyman’in sehzadelerinin isyanlari sirasinda yoksul ya da timarlari alin-
mus sipahilerle, timar ya da emeklilik isteyen bagkalar da isyanci sehzadelerin
cevresinde toplanmustir.

Devlet gelirinin ancak bir bélumu timar olarak ayrilmisti. 1528 yilinda
9.650.000 altin diikaya ¢ikmis olan devlet gelirinin ancak %37’si timar olarak
dagitilmistl. Bu miktarin % 50 kadar dogrudan dogruya sultanin, yani devlet ha-
zinesinindi. Bu gelirin biiylik bir boliimu ise hikiimdarin hassi olarak ayrilmig
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topraklardan, gerisi de pazar ve ticari vergilerle glimriik ve madenlerden geliyor-
du. 1528'de 750.000 altin diika tutan ve Musliiman olmayanlarin 6dedigi cizye-
yi toplama yetkisi yalniz hazineye aitti. Sultan, hazine gelirinin biiytik bélumiind,
nakit olarak ddenen maas biciminde yenigerilere ve kapikulu sipahilerine dagitir,
kalanini da kaleleri koruyan askerlere, sarayin masraflarina ve kamu yapilarinin
insa ve onarimina harcardi.

Timar yalniz askerlere degil, bir tlir maas ya da emeklilik maasi olarak saray
ve hiikiimet gorevlilerine de verilirdi. Omegin cavus, muteferrika ve devlet daire-
lerindeki katipler timar ve zeamet alabilirdi. Hatta sultan, gozdelerine “pasmak-
lik” ya da “arpalik” gibi adlarla timar ve has gelirleri verebilirdi. 16. ylizyiln ikin-
ci yansinda askerlik dist amaglar igin ayrilan timarlardaki artig, sistemin bozulma-
sinda 6nemli bir etmen olmustur.

YoOnetim ve timar sistemi

Bir yonetim kurumu olarak timar sistemi, beylerbeyinden sipahiye kadar,
sultanin eyaletlerdeki yurutme guictinu temsil ederdi. Sipahilerin gesitli yoneticilik
gorevleri vardi. Kirsal alandaki reayanin korunmasiyla ytkutmli bir ttir polis guicti
olusturduklarn gibi, timar olarak tahsis edilmis vergilerin toplanmasinda ve miri ti-
mar topraklarina ait yasalarin uygulanmasinda énemli gérevler Ustlenirlerdi. Eya-
let yonetiminin basinda, sultanin eyaletteki temsilcisi olan beylerbeyi (mirmiran)
bulunurdu. Beylerbeyi sipahilerle ilgili davalari dinleyip hakemlik eder, sultanin
fermanlarini uygulardi. Misir gibi 6nemli eyaletlerin beylerbeyileri vezir riitbesin-
de olur; yetkilerini mutlak bir bigcimde kullanabilir, kadilar1 azledip suglulara 6liim
cezasl verebilirlerdi.

Beylerbeyinin emrinde bir timar defderdar, timar ve zeametlerle ilgili isleri
diizenleyen bir defter kethtidasi ile hazineye ait gelir kaynaklarini yoneten bir ha-
zine defterdar vardi. Bu gorevlilerin her birinin kendi daireleri olurdu. Beylerbeyi-
nin emrindeki gorevliler ve daireler bagkenttekilerin érnegince diizenlenmisgti.
Beylerbeyinin divani, vekili olan kethiidasi, yazisma islerine bakan tezkerecisi,
yani katibi ve sultanin atadig1 yukarida anilan gérevlilerden olusurdu. Bu divan,
genellikle timar isleri, sipahilerle ilgili davalar ve halkin sikayetleriyle ilgilenirdi.
Gerektiginde kentin kadisi da gortismelere katilird1.

Maisir, Budin gibi bazi beylerbeyilikler mali bakimdan 6zerkti. Hazine defter-
dan butiin masraflan eyaletin gelirlerinden karsilar, her yil sonunda bir bilango
yaparak artan parayi hazineye génderirdio.
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Baglangictan beri sancak, imparatorlugun temel yénetim birimiydi. Birkag
sancak bir beylerbeyilik (eyalet) olustururdu. Eyalet terimi 16. yiizyil sonlanndan
itibaren kullanilmistir. Sancaklardan “pasa sancag1” diye bilinen biri, dogrudan
dogruya beylerbeyinin yonetiminde olurdu. Subasiik diye bilinen birkag kiiglikge
birim birarada bir sancak olustururdu. Kendileri kasabalarda oturan subasilar,
bélgelerindeki kdylerde oturan sipahilerin komutanlanydi. Her subasiligin biiytk-
ce bir kdyiinde, sipahileri sefer icin drglitleyen ve subasinin bayrag altinda topla-
yan ¢ertbagt adll bir gérevli olurdu. Sancagin tiim timarh sipahileri tGizerinde bir
alaybeyi bulunurdu.

Beylerbeyinin has topraklan tiim sancaklara, sancakbeylerininkiler de tim
subagiliklara dagilmis olurdu. Gene bunun gibi, gesitli kdylerdeki hisseler, subasi-
larin zeametleriyle sipahilerin timarlarin olustururdu. Bu sistem gorevlinin dene-
tim alanini genigletmek ve tek bir kisinin bir kdytn tiimiine hakim olmasini en-
gellemek i¢in tasarlanmusti.

Eyaletler, kadilann idari ve kazai bolgeleri olan kadiliklara gére ikinci bir tak-
sime konu olmustur. Kadinin kendisi kasabada oturur, bélgedeki cesitli topluluk-
lara ndib lerini gonderir ve nahiye mahkemeleri agardi Kadi, dncelikle seriat ve
kantnu uygulayan bir yargi hakimi idi; ama ayni zamanda sultanin idari ve mali
emirlerinin yerine getirilmesini gézetmekle de gorevliydi. Bu niteligiyle mali isler
denetgisiydi ve yoneticilerin yasadisi etkinliklerini derhal hiikiimete bildirmek
yetkisine sahipti. Sultanin emriyle bazen eyalette teftis gezileri yapardi. Osmanl
yonetiminin omurgasini olusturan kadilar, 15. ytizyilda ytikselerek sancakbeyi
ve beylerbeyi olabilmiglerdir. Kimi kadilarin genis yetkilerini kétiiye kullandiklar
olurdu. Kad1 sayisi sinirlt oldugundan kadilik gérevi igin, tipki timarlar igin oldugu
gibi, biiytik rekabet vardi. Ulkede kadilik sayisi sinirli olup kadi namzetleri birkag
katina vardigindan kadilik iki yila, hatta zamanla daha kisa donemlere indirilmis-
tir. Kadilar, yillarca adaylikta bekleyebilir, atanir atanmaz da ¢ok para kazanmak
icin yolsuzluktan ¢ekinmezlerdi. Diger bir taraftan 16. ylzyil ortalarinda yuzlerce
Anadolu medresesinde o kadar ¢ok dgrenci kadi olmak i¢in okuyordu ki onlara
yer bulmak imkansiz hale geldi. Softa denen bu dgrencilerin geteler olugturup
kent yasamini felce ugrattiklari ve kdyleri talan ettikleri stkga gortilmusttir.

Eyalet yonetiminin tguncu diregi hazine defterdan idi. O da tipki merkezi
hikimetteki benzeri gibi, hazinenin ¢ikarlanm temsil ederdi. Kad: gibi, o da ba-
gimsizdl. Dogrudan dogruya bagkentle haberlesebilir, beylerbeyi ve oteki yoneti-
cileri sikayet edebilirdi. Ote yandan, beylerbeyileri yetkilerini kétiiye kullanan ka-
dilarla defterdarlan azledebilirdi; ancak bunu hemen bagkente bildirmek zorun-
daydilar. Bu bakimdan eyaletlerde gercek bir denetim ve denge sisteminden séz
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edilebilir. Idarenin merkezilestirilmesi, eyaletlerdeki pasalarin fazlasiyla guicli ol-
masini énleyecek bigimde tasarlanmuigti.

Onemli kentlerde hisarlara yerlestirilmis yenigeri garnizonlan, yerel yetkilile-
ri gelisigtizel gui¢ kullanmaktan alikoyan baska bir etkendi. Bu birlikler, kentin
bliytikliigiine gore, Ui yiizle binle bes yiiz arasinda degisir ve yalmz sultanin em-
riyle eyleme gegerdi. I¢ ve dig diigmanlara kargi sultanin giictinii temsil eden bu
birlikler tizerinde beylerbeyilerin yetkisi yoktu. Bunlar, sehirlerde kargasayi, Miis-
limanlarla Hiristiyanlar arasinda ¢atismalari 6nler, yolculuklar sirasinda elgilere
refakat eder, kervanlari ve hazineye tasinan paralan korurdu.

16. ytizyilin ikinci yarisinda eyaletlerde karigikligin artmasiyla, yenigeri bir-
likleri irili ufakli btittin kentlerde yerlestirilmistir. 17. ytizyilda merkez1 iktidar za-
yiflarken, Cezayir, Misir ya da Bagdad gibi uzak eyaletlerde gercek gii¢ bu yenige-
ri birlikleri eline gecmis ve eyaletlerde yeni bir yonetici simfin olusmasinda ilk
adim atilmigtir.

Notlar

1 bkz. Franz Babinger, Die Aufzeichnungen den Genuesen Jacopo-de-Promontorio iiber des Osma-
nenstaat um 1475, Bayerische Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, 1956, 8 (Munih,
1957).

2 bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanlt Imparatorlygu'nda Gogebeleri Iskin Tesebbiisleri (Istanbul, 1960).

3 Omer Lutfi Barkan, “XV ve XVI. Asirlarda Osmanl Imparatorlugu'nda Toprak Isgiliginin Organizas-
yon gekilleri, I Kulluklar ve Ortak¢i Kullar”, /0. tktisat Fakiiltesi Mecmuast, 1, 1(1939): 29-74;
2(1940): 14-44; 4 (1940); 448-456. Yeni baski i¢in bkz. O.L. Barkan, Tirkiye'de Toprak Meselesi
(Istanbul, 1980}, s. 575-716.

4 A Voyage into the Levant, A Collection of Voyages and Travels ... Compiled from the Curious and
Valuable Library of the Late Earl of Oxford (Londra, 1745) icinde, s. 533.

5 Bir 0rnek i¢in bkz. S. ]. Shaw, The Budget of Ottoman Egypt, 1005-1006/1596-1597 (Lahey,
1969).
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14. Bolum

OSMANLI IMPARATORLUGU VE
ULUSLARARASI TICARET

Bursa’nin uluslararasi bir ticaret merkezi olusu

13. ylizyilda biiyiikk Mogol Imparatorlugu’nun kurulmasiyla Anadolu dogu-
bat1 ticaretinde anayol olmustu. Denizci Italyan devletlerinin tiiccarlan, Uzak Do-
gu ve Iran kervanlarnni artik yalniz giineydeki Ayas ve kuzeyde Trabzon'da kar-
silamiyor, icerideki Sivas ve Konya'ya kadar da gidiyorlardi. Mogollar zamaninda
Erzurum, Erzincan ve Sivas yoluyla Tebriz'i Konya'ya baglayan ana bir yol (Sah-
rah) vardi Sivas'la Konya arasinda 13. yuzyildan kalma yirmi li¢ kervansaray
hala durmaktadir. Bu imparatorluk yolunun Sivas'tan Kostantiniye'ye giden bir
kolu, Trabzon'dan Kostantiniye'ye denizyoluyla yansiyordu. Bu dénemde dogu-
bat1 ticaretinin temel maddeleri, doguda genellikle ust simfin giydigi ince Flaman,
Fransiz ve Floransa kumaglanyla Cin ve Iran ipeklileriydi.

13. yuzyillda Anadolu, Avrupa'yi doguya baglamakla kalmamis, Dogu Avru-
pa’'daki Altin Ordu'yla Arap tlkeleri arasindaki kuzey-giiney ticaretine de merkez
gorevi gérmustur. Guineyin gesitli kumaslanyla baharat ve sekeri kuzeyin kiirk ve
koleleriyle Anadolu'da degis tokus edilirdi. Italyan tiliccarlann deniz yoluyla tasi-
dig1 bu mallan Musliiman tticcarlar karayoluyla Antalya’dan Konya ve Sivas’a,
ya da Halep’ten Kayseri, Sivas, Sinop ve Samsun’a tasirdl. Bu dénemde Sivas,
Kayseri, Aksaray, Konya, Amasya ve Ankara gibi Orta Anadolu kentleri 6nemli
ticaret merkezleri olmustur.

14. ylizyilda Iran'da {lhanl Imparatorlugu'nun ¢ékmesi (1335) ve Bati1 Ana-
dolu’da Osmanlilarin ortaya ¢ikmasiyla (1300-1360) politik ve ticari agirlk mer-
kezi Bat1 Anadolu'ya kayarak ticaret yollan diizeninde bir degisiklige neden ol-
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OSMANLI iIMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

du.! 14. yuzyil sonunda Osmanli devletinin hem politik hem de ticari merkezi
olan Bursa, Anadolu'nun en 6énemli ticaret merkezi ve dogu-bati ticareti i¢in bir
ambar olmustu. 1391 yili geldiginde Bati Anadolu'nun Balat, Efes ve Foga gibi ti-
caret merkezleri de Osmanh denetimine gecmis ve Bursa'ya baglanmuslardi. Artik
fran kervanlari bu limanlara Bursa yoluyla ulagiyordu. Ustelik, 1. Bayezit hakimi-
yetini Amasya ve Tokat yoluyla doguda Erzincan'a kadar yayarak bu kervan yo-
lunun denetimini de elde etmisti. Iran ipek kervanlari artik Trabzon'dan gegen de-
nizyolunu kullanmiyor, karadan Bursa'ya gitmeyi yegliyordu. Bu yol lizerindeki
Amasya ve Tokat, 15. yuzyilda ekonomi ve kiltiir bakimindan Bursa'dan sonra
Anadolu'nun en énemli kentleri olmustur.

Bayezit, 1399 yilinda Hint ve Arap mallarinin Gliney Anadolu'daki baslica
giris limanlari olan Antalya'yla Alanya'y: aldi. Bu ticaret, Adana ve Konya yo-
luyla, Halep'ten Kostantiniye'ye kadar Anadolu’yu ¢apraz gegen eski kara yolu-
nu izliyordu. Osmanllar Bursa'y: glineyle baglayan bu yolun tam denetimini an-
cak 1468'de Karaman Beyligi'nin fethinden sonra ele gegirebilmistir.

Musliiman tiiccarlar artik Arabistan ve Iran'dan Osmanl topraklar tizerin-
den Bursa'ya guvenlik iginde gidebiliyordu. Dogu Akdeniz ticaretinin en énemli
iki merkezi Konstantiniye ve Galata'da yerlesmis Venedik, Ceneviz ve Floransa
tiiccarlar i¢in Bursa, dogu mallarini satin almak ve Avrupa yunluleri satmak igin
en yakin pazardi Ibn Battuta, daha 1334’te Orhan'in Anadolu Tiirkmen sultanla-
rinin en zengini oldugunu yazabilmis,2 Cenevizliler 1352 gibi erken bir tarihte
Osmanlilarla bir ticaret antlasmasi imzalamstir. 14. yiizyll sonunda Schiltberger,
Bursa'nin ipek ticareti ve endiistrisini, Sam ve Kefe'ninkilerle karsilastirarak, Iran
ipeginin 0 zamanin Avrupa ipek endistri merkezleri, Venedik ve Lukka'ya (Luc-
ca) Bursa'dan génderildigine dikkat cekmistir.3

Iran ipegi ticareti, Bursa'nin gelismesinin ve zenginliginin temel dayanagiy-
di 16. yuzyilda Avrupa ipek endustrisi buylik boyutlarda gelismis ve Bursa Ku-
zey Iran'daki Esterabad ve Geylan'in son derece ince ipeginin uluslararasi pazari
olmustur. Medici'lerin ve Floransali bagka firmalarin Bursa temsilcisi Francesco
Maringhi, 1501'de fran'dan Bursa'ya her yil ¢ok sayida ipek kervan geldigini
sdylemistir. Onun mektuplari, italyan tiiccarlarin kervanlarin gelisini sabirsizlikla
bekleyisini, mal alabilmek igin yapilan kosusturmayi ve siddetli rekabeti yansi-
tir.4 Kazang gercekten de hayli yuksekti. Italya'da bir fardello (= 79,821 kg)
ipek, yetmis-seksen diikalik bir kar getiriyordu. Bursa'da bin dolaylarinda ipek
tezgahi giinde bes_fardello ipek isliyordu. Ipek fiyatlan siirekli ylkselmis,
1467'de fardello basina elli akgeden 1488'de yetmise, 1494'te de seksen iki ak-
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caya ¢tkmustir. Orta biiytklikte bir kervan yaklasik iki ytiz fardello ipek getirirdi.
Bursa'da gesitli yillarda ipekten alinan giimriik resimlerini gdsteren Tablo 4, itha-
latin hacmi hakkinda bir fikir verebilir:

Tablo 4

Yillar Altin duika olarak giimriik resmi

1487 40.000
1508 33.000
1512 43.000
1521 13.000
1523 17.000
1557 24.000

1512'den sonra gelirlerdeki diisiis, Iran savaglanmn sonucudur. 1555 ban-
sindan sonra bir yiikselme gériilliiyorsa da, toplamlar 15. ytzyil élgiilerinin ¢ok
altinda kalyor.°

Istanbul Osmanli bagkenti olduktan sonra bile Bursa, imparatorlugun baslica
ticaret merkezlerinden biri olmay1 yuz yil daha strdiirmuistiir. Halep uzun bir stire
énemli bir ipek ticareti merkezi ve Bursa'nin rakibi olmustur. Ipek kervanlan Ha-
lep’e, Erzurum yoluyla ve Firat Vadisi boyunca ya da, daha ¢ok, Van, Bitlis, Di-
yarbakir ve Birecik yoluyla, Tebriz'den gelirdi. Osmanlilar, 1516-1517'de Halep'i
alarak bu yollann denetimini ellerine gegirdiler. O tarihten sonra Iran ipeginin Av-
rupalilara agik butiin ¢ikis noktalan artik Osmanlilann eline ge¢mis bulunuyordu.
16. ylizyil sonlarinda Osmanlilar, Sirvan ve Geylan'daki Kuzey Iran ipek tretim
merkezlerini dogrudan dogruya kendi yonetimlerine katmayi denemislerdir.

Bursa ticaretinde ipek tek kalem degildi. Misk, ravent ve Cin porseleni Orta
Asya'dan Bursa'ya gelen mallarin énemli bir béliimiint olustururdu. frank tiiccar-
lar, yanlarinda Avrupa ytnlileri, degerli Bursa islemeli kumas ve kadifeleri, 6zel-
likle de degeri Iran’'da daha ytiksek olan altin ve glimtis sikkelerle dénerlerdi.

Casus Bertrandon de la Brocquiere, 1432 yilinda Sam-Bursa karayolunu be:
timlemistir. Sam’da ti¢ bin develik bir kervanla Mekke'den dénmekte olan bir ha-
c1 ve tiiccar grubuna katilmisti. Kafiledeki Turk grubunda, baglarinda sultanin
atadig1 Bursali bir tiiccar bulunan birgok 6nemli kisi vardi. De La Brocquiere, elli
gunliik bir yolculuk sonunda geldigi Bursa'da Floransali tiiccarlann yani sira ba-
harat almaya gelmis Galatali Cenevizliler bulmustu.®

Bu kervan yolunda tasinan mallar genellikle baharat, civit ¢esidi, boyalar,
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ilag¢ ve dokuma gibi yiikte hafif pahada agir seylerdi. 1487'ye dogru Bursa'ya it-
hal edilen safran, 16k boyasi ve biberden alinan giimriik resmi yaklasik iki bin al-
tin diika tutuyordu. Bu kervan ticareti buttintiyle Misliiman tiiccarlarin, genellik-
le de cogu buyiik sermaye yatirmug Halepli ve Samlilann elindeydi. Ornegin, Ebd
Bekir ed-Dimeski adli zengin bir tiiccar, 1500 yilinda dért bin altin dika degerin-
de baharat satmist1.

1480’lerde, Hindistan'daki Behmani sultanliginin guglii veziri Mahmut Ga-
van, adamlarini her yil Hint mallariyla Bursa'ya gonderirdi. Bunlarin bazilari,
1481'de Balkanlar'a gegerek orada Hint dokumalari ve bagska mallar satmistir.

Benedetto Dei adli bir Floransali, kendisinin ve tliccar arkadaslarinin 1470
dolaylarinda Bursa'da pamuk ve balmumunun yani sira baharat satin alabildikle-
rini kaydetmistir. F. Maringhi'nin raporlari, Bursa'nin italya'ya, az da olsa, baha-
rat ihrag ettigini gosterir. Maringhi 1501 'de Floransa'daki ortagina Ug guval biber
gonderdigini, istiyorsa daha da génderebilecegini yazmistir. Ancak Floransa ve
Bursa arasindaki fiyat farki, ipek ticaretinden elde edilebilecek kara oranla yete-
rince buyuk degildi. Maringhi, 1503’te yeni mal gelmezse bir kantar (yaklasik
56,5 kg) biberin fiyatinin Galata'da yirmi yedi altin diikkaya ¢ikabilecegini yaz-
muistir. Bir kantar biberin 1501'de Edirne'de resmi fiyati on sekiz altin ditkayds;
ancak Portekizliler baharati Avrupa'ya dogrudan dogruya Hindistan'dan, Atlantik
lizerinden tasimaya bu tarihten énce, 1500'de baslamislardi.

Osmanlilar ve Hindistan ticaret yolu

16. yuizyilda Portekizliler, biitlin ¢abalarina karsin Hindistan ve Endonez-
ya'dan Basra Korfezi ve Kizildeniz yoluyla Ortadogu’ya ulasan ticaret yollarini
kesememislerdi. 16. yuizyilin ikinci yansinda Hiirmuz'den Ortadogu'ya baharat
satisini serbest birakmak zorunda kalmuslardir.

1509'da, Portekizlilerin Hint Okyanusu'nda bir Meml{k filosunu imha etme-
si iizerine Memlik Sultani yardim i¢in Osmanli sultanina bagvurdugu zaman, Os-
manlilar gemi insas i¢in Stiveys'e derhal malzeme ve usta géndermisti. Yavuz
Sultan Selim 1516-1517'de Suriye, Misir ve Hicaz'i fethetti. Portekizliler o siralar-
da Kizildeniz'e girmis, ortaliga Mekke ve Medine'yi ele gecirecekleri korkusu ya-
yilmustl L. Selim, 1517'de hala Kahire'deyken, Portekizlileri Hint Okyanusu'ndan
cikarmak amaciyla Stiveys'te bir filo insasi igin emir verdi. 1517'de Osmanl ami-
rali Selman Reis, Cidde'ye saldiran Portekizlileri puiskiirttii, sonra 1525'te donan-
mayla Hint Okyanusu’'na ¢ikmak lizere Yemen'e gitti.
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Portekizliler Osmanlilarla agik gatismaya girmekten genellikle kaginmis, Os-
manlilar bunu gorerek onlara Hindistan'da saldinya karar vermistir. Portekizlileri
Kuzey Hindistan'da Diu'dan ¢ikarmak i¢in 1538'de otuz gemilik bir filo Hadim
Siileyman Pasa kumandasinda Siiveys'ten hareket etti. Ancak girisim basarisizli-
ga ugradi. Yerel Misluman ydnetici, Glicerat Sultani Osmanlilarin ona yardim igin
degil de, yorede hakimiyetlerini kurmak icin geldikleri korkusuyla igbirligi yapma-
y1 reddetti; bu basarisizligin en 6nemli nedeni oldu. Fakat bu tarihte Osmanlilar
Yemen ve Aden'de yerlesmeyi bagarmuslardi.”

Osmanli Imparatorlugu, bu yiizyil boyunca dogrudan dogruya Hindistan ve
Endonezya'dan baharat almayi stirdurmiistur. Ara sira basgdsteren darliklara
karsin Halep, Kahire, Istanbul ve Bursa pazarlarinda Avrupal tiiccarlarla Hint
mallan degis-tokusu etkin olabilmistir. 1554'te sadece Venedikliler, iskenderi-
ye'de alt1 bin kantar baharat satin almisti. 1560'1a 1564 arasindaki yillik on iki
bin kantarlik ahmlari da, Vasco da Gama'nin Hindistan denizyolunu kesfinden
onceki miktara ulasmisti. Bunun bir sonucu olarak Lizbon pazari ddnem dénem
bunalima girmigtir. Misir'daki bir Portekiz casusu, 1564'te hiikiimetine, Iskende-
riye’ye otuz bin kantar baharat geldigini bildirmistir.® Mekke'nin limaru Cidde'ye
her yil baharat yuklii yirmi gemi gelir, Osmanli hacilari Mekke'den baharat, boya
ve Hint kumasi tagiyarak yurda dénerlerdi.

Haci kervanlarinin getirdigi baharattan Sam'da alinan giimriik risimu
1562'de 110.000 bin altin diikaya yukselmistir. Avrupali tliccar, baharatin bir
bélimuni Sam'da satin alarak Beyrut'tan ihrag ederdi. Gelen baharat ve boyala-
nn biytk bir bélimu de Bursa ve Istanbul'a, oradan da Balkanlar'a ve kuzeye
yollanirdi. 1545 yilinda Bursa igin yapilan glimriik diizenlemeleri, Avrupali tiic-
carlarin orada baharat satin aldigini géstermektedir. 1582'ye gelindiginde, Bur-
sa'da baharattan alinan giimriik riisimu, 1487'dekinin dért katina, 7.250 altin
dukaya ¢ikmusti. Belgeler, Venediklilerin 1590 gibi geg bir tarihe kadar Istanbul'a
kumas getirip baharat aldiklarini gésteriyor. 1547'de bir Macar tticcari, Bursa'ya
ucuz Kersey yunlusu getirmis ve 110 kantar baharat almigti. Ancak 16. yiizyil
ortalarindan sonra Macarlar baharati batidan almaya bagsladilar.

16. yuzyil boyunca, Kizildeniz gibi Basra yoluyla da Hindistan'dan baharat
gelmeye devam etmistir. 1583'te Basra'yi ziyaret eden J. Eldred, “Hiirmuz'den bu
Basra limanina her ay, baharat, ¢ivit ve basma kumasglar gibi her tiirli Hint egya-
st yuklu bircok gemi geliyor” diye yazar.

Suriye ve Misir limanlariyla Antalya, Alanya ve Istanbul arasindaki deniz-
yollar1 da karayollarindan daha énemsiz degildi. 1470'lerde yazan Venedikli Ma-
lipiero, Antalya’y1 Anadolu baharat ticareti i¢in hala bir ambar olarak gértr. 1559
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yili Antalya gimriik kayitlanna gore, o yil limana her biri yirmi-otuz tiiccar tagi-
yan elli gemi ugramustir. Bu gemilerin ¢ogu Mislimanlarindi. 15. ve 16. yuzyil
gumriik kayitlarina gére, Anadolu’'nun Suriye ve Misir'a baglica ihracati kereste,
demir ve demir esya, Bursa ipeklileri, Ankara soflari, pamuklu dokumalar, hali,
kilim, afyon, kuru yemis, kiirk, balmumu ve ziftti. Suriye ve Misir gemileri, Hint
baharati, ¢ivit, Misir keteni, piring ve sekerle Suriye sabunu getirirdi. O dénem,
Antalya ve Antalya'ya bagli limanlarda giimrtik geliri yilda yedi bin altin ditkaya
yukselmisti.

Gliney Anadolu limanlarindan Misir'a kereste ihraci eskiden beri énemli ol-
mustur. Toros daglarinda, asil asiret adlarinin yerine “tahtaci” diye tn salmisg, bi-
yuk bir Turkmen gdgebe grubun kestigi kereste, Antalya, Alanya, Finike ve diger
bazi limanlardan Misir ve Suriye'ye gdnderilirdi. Kereste ihracati hiikiimet teke-
lindeydi. Kereste ve ziftten alinan giimrik riisimu 1477'de yillik 3.500 altin du-
kaya varmisti.

Antalya, ayrica kole ticaretinde de merkezdi ve beyaz kdle ihrag ettigi gu-
neyden zenci kéle ithal ederdi. Transit ticaretiyle mesgul pek ¢ok Bursali tliccar
da Antalya’da otururdu.9 1516-1517'de Misir'in fethinden sonra, Istanbul'a
dogrudan denizyolu ile giden mallann hacmi artmis, Antalya-Bursa yolu da es-
ki 6nemini yitirmistir. Antalya 17. yiizyillda énemsiz bir yerel liman durumuna
dusmustur.

Misir ve Suriye, Istanbul ve imparatorluk ekonomisi i¢in yasamsal énem ta-
styordu. Piring, bugday, arpa, baharat ya da seker gibi, sultanin sarayz i¢in gerek-
li erzak kalyonlarla Misir'dan gelirdi. 16. yuzyilda Suriye saraya, yilda 50.000 kg
sabun gonderirdi. Sudan altini Istanbul’a Misir yoluyla gelirdi. Misir biitgesinin
yilda yarim milyon altin diikkaya varan fazla geliri sultana gonderilirdi. Merkezi
hiikiimet bu miktari, altin olarak almakta daima israr ederdi. Misir buit¢esinden
baska istekler de olurdu. Ornegin, 1532'de, Mekke ve Medine'ye on dort bin altin
diika sadaka gonderilmis, saray icin seker ve baharata 13.866, miicevher ve do-
kumalara ise 12.053 altin ditka harcanmugti. 1528'de imparatorluk gelirinin tgte
birini saglayan zengin Misir ve Suriye eyaletleri, imparatorluk hazinesinin temel
kaynaklanndandi.

Bu gelismeler dolayisiyla, genellikle Rodos, Kibris ve Girit'teki uslerinden ha-
reket eden Hiristiyan korsanlarin Iskenderiye'yle Istanbul arasindaki denizyolunu
surekli tehdit altinda tutmalari pek yadirganamaz. 15. yiuzyilda Dogu Akde-
niz'deki en etkin korsanlar, Katalonyalilardi. Fetih yili olan 1522'ye kadar Istan-
bul'la Iskenderiye arasindaki yol, Rodos'taki Aziz Yahya Sovalyeleri kontrol alti-
na almiglardi. 1517'de Misir'in fethinden sonra Rodos'un da alinmasi mutlak bir
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gereklilik olmus, adayi sonunda uzun ve getin bir kusatmadan sonra 1522'de 1.
Stleyman almusti.

Osmanlilar, kendilerini korsanlara karsi korumak igin, her zaman savas ge-
milerinin eglik ettigi konvoylarla yolculuk ederdi. Samuel adli bir Yahudi, 1641'de
elli gemilik bir konvoyun Istanbul'dan nasil kalktigini, Canakkale'de nasil on iki
savas gemisiyle karsilandigim ve Ege’de kapudan-1 derya esliginde yol alisini tas-
Vir etmistir.

Osmanli imparatorlugu ve Karadeniz ticareti

Karadeniz ticareti, Osmanli ekonomisinin en énemli parc¢alarindan biriydi ve
uzun bir stire de yabanci rakipler olmaksizin stirmistiir. Osmanhlar Canakkale'yi
denetlediklerinden, talyanlan kolayca Karadeniz ticaretinin disinda tutabilmis ve
bélgeyi, Misir ya da Suriye gibi, imparatorluk ekonomisinin ayrilmaz bir pargasi
olarak gelistirebilmislerdir. Istanbul ve Ege bdlgesinin ihtiyacini karsilayan bug-
day, balik, yag ve tuz gibi temel gida maddeleri, eski zamanlardan beri Kuzey Ka-
radeniz yodresinden gelirdi. Istanbul’u aldiktan ve Bogazlar tizerinde siki bir dene-
tim kurduktan sonra II. Mehmet, bu yiyecek maddelerinin Italya'ya ihracini ya-
saklamigt1. {talyan gemileri Istanbul ve Gelibolu'da bogazlari gecerken yogun
kontrol altindaydilar. Karadeniz ticareti biiyuk 6l¢iide bu metalar tizerinde oldugu
icin, Karadeniz de yabancilara hemen hemen kapali hale gelmistir. Osmanlilar,
1475'te Kuzey Karadeniz'in Kefe ve Azak limanlarini fethettiler; Kili ve Akker-
man da 1484'de ellerine gecti. Bu asamadan sonra Ceneviz ve Venediklileri bdl-
geye girmekten caydirmaya bagladilar. 15. ve 16. ylzyillarda Karadeniz'de goru-
len Italyan gemileri ya Girit veya Sakiz'dan sarap getiren Venedik gemileri, ya da
Galata ve Sakiz'da Osmanli uyrugu olmus talyanlarin gemileriydi. Boylece, basta
Kefe'de oturanlan olmak tlizere Ermeniler, Yahudiler, Rumlar ve Musliiman Tiirk-
ler gibi Osmanli uyruklari, Karadeniz limanlariyla Bogdan ve Polonya'daki dogu
ticaretini Italyanlarin elinden almaya basladilar.

Fatih Sultan Mehmet 1456'da, yani Bogdan Voyvodasi Ill. Aron Osmanh
hakimiyetini kabul ettikten iki yil sonra, Bogdanl tiiccarlara, “Akkerman’daki
tliccarlarin gemileriyle denizden gelip Edirne, Bursa ve Istanbul'da serbestce alig-
veris yapmalarina” miisaade eden bir ayricalik vermistir. Boylece, 15. ylizyilda
Akkerman ve Kili ticareti, Bogdan Voyvodaligi'ni refaha kavusturdu. Kefe'den
Polonya'ya giden eski ticaret yolu simdi Kili ve Akkerman limanlariyla Bog-
dan'dan geciyordu ve bu yol uzerinde Bogdan'da Sugeva (Suceava) ile Polon-
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ya'da Livov (Lwow) geliserek birer dogu ticaret ambar olmuslardi. Polonya’nin;
Bogdan, Akkerman ve Kili'yi ele gecirme cabalari basarisiziga ugradi. Bu iki li-
manla Kefe'nin denetimi, Osmanlilar igin ekonomik oldugu kadar politik bir ge-
reklilikti.

1490-1512 yillan arasindaki Osmanh gumruk kayitlari, kuzey ulkeleriyle
Akdeniz arasindaki ticaretin li¢ bliylik limani olan Kefe, Akkerman ve Kili'deki
ekonomik etkinligi ayrintili bir bicimde sergiler. .

1490 kayitlarina gére, Kefe'ye dort ayda yetmis bes gemi ugramistir.
Bunlarin kaptanlarinin sekizi Rum, yedisi Italyan, biri Rus, geri kalaniysa
Mislimandi. Gemi sahipleri arasinda iki Osmanl devlet adami, Mesih Pasa ve
Sinan Bey vardi. Gemilerin ¢ogu Istanbul ve Galata, Trabzon, Azak, Sinop ve
Izmit'ten geliyordu. Bunlar genellikle, ortalama {ig-bes tliccarin malini tasiya-
bilen, ufak teknelerdi. Bu teknelerle, on altis1t Rum, dérdu Italyan, ti¢li Yahudi,
ikisi Ermeni, biri Bogdanl ve biri Rus, yuz elli yedi tiiccar gelmisti. Kalan ytuz
otuzu Muslimandi. Mallarinin ¢ogu Istanbul ve Bursa'dan, Trabzon, Sinop,
Kastamonu ve Amasya gibi Gliney Karadeniz kentlerinden ve Ankara, Sivrihi-
sar, Beysehir, Usak ve Gordes gibi Orta Anadolu merkezlerinden geliyordu. 1s-
tanbul lizerinden Kirim limanlarina Avrupa menseli kumaslar, Bursa ipeklileri,
Hindistan baharat ve boyalari, 6zellikle Bati-Anadolu’nun pamuklulan sevk
olunmakta idi. Sinop limanini kullanan Kastamonu yéresi, piring, demir, pa-
muklu kumas ve sof kumasi ihrac ederdi. Tosya kenti ise énemli bir sof tiretim
merkeziydi. Yore, kendi yerel Urtnlerini ihrag ettigi gibi, ipek, kina ve 6teki
boyalarla birlikte Hint ve Arap mallari igin de transit merkeziydi. Sirma isleme-
li kumasglarla, kadifeler ve Iran ipek yolu lizerinde Amasya'da dokunan degerli
ipekli kumasglar, Kefe'ye Sinop’tan yollanirdi. Osmanl sarayinda bile talep edi-
len Amasya ipekli kumaslari tin salmisti. Pamuklu kumaslar da ihracatta ayni
derecede 6nemliydi. Amasya yakinindaki Merzifon, Kirim'a binlerce top pa-
muklu ihrag eden bir liretim merkezi olmustu.

Kefe, ozellikle sarap, raki, findik, gemi diregi olmak tlizere, Trabzon ydresin-
den de mal alirdi. Orta Anadolu’'nun Kefe'ye ihrag ettigi en 6énemli mal, pamuklu
kumaslardi. Ankara'nin sof kumaslari, Beypazari pirinci, Beysehir'in afyonu,
Usak ve Gordes'in Uinli halilan ikinci sirada idi. Kefe, Ege bélgesinden de zeytin,
zeytinyagl, fasulye, kuru tiziim, dzellikle de sarap ve sirke alirdi. Bursa tticcarlari
ise ipekli kumas, hali ve boya getirirdi.

Kefe yoluyla, Kinm Hanligl, Polonya, Moskova Biiytlik Knezligi'yle, Dest-i
Kipgak ve Volga Tatarlarina, Anadolu'dan yapilan ihracatin baslica maddelerini,
bdylece, pamuklu ve ipekli kumasglar ve Akdeniz ydresine 6zgii gida maddeleriyle
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sarap olusturuyordu. Istanbul'dan Kefe'ye giden mallar ise, Avrupa kumaslanyla
Arabistan ve Hindistan’dan ithal edilen mallar idi.

Glneye yapilan ihracatta da en 6nemli liman Kefe’ydi. Kinm ve Kuban boz-
kinndan, Kefe yoluyla Istanbul’a hem kent hem de saray icin gerekli olan bug-
day, un, tereyag, peynir ve bal génderilirdi. Saray mutfaklan 1600’da Kefe’'den
tek bir siparigte iki bin kantar tereyagl istemistir. Kirrm Hanlig1'nin soylulan, bu
pazann taleplerini karsilayabilmek, tahil liretimini arttirabilmek icin, tanm iscisi
olarak bozkira Rus ve Kazak esirleri yerlestirmislerdi. Kuzey Karadeniz step bol-
gesindeki yan-gogebeler de ihracat icin tahil tretirdi.

Istanbul ve glineyin ihtiyaglanm karsilayan bu bélgenin ekonomisinde Don
Irmag1 agzinda mersin balik¢ilig1 ve havyar tretimi de 6nemliydi. Venediklilerle
Cenevizlilerin 6nceleri Italya’ya génderdikleri un, balik ve havyann gogu artik Is-
tanbul'a gidiyordu. Tutulan baligin % 10’unu devlet alir, figilarda tuzlanmis halde
depolar, ya da gemilere yuklerdi. Kopa ve Taman limanlar yoluyla Cerkezistan
kiyilarindan Kefe'ye stirekli olarak, havyar ve bal akardi.

Tuz uretimi balik endustrisiyle yakindan iligkiliydi. Kirim'in ¢esitli tuz ma-
denleri, 6zellikle de Sivastopol yakinlarindaki Sarikerman’da olanlar, Istanbul’a
ve balik saklamak icin kullamldig1 Azak’a biiyiik miktarda tuz gonderirdi. Kinm
hani, 16. ylizyilin sonlarinda, Istanbul'da satilmak tlizere, yilda ortalama olarak
bin ikiyiiz ton tuz yollardi.

Kefe ve Kefe'ye bagh Azak, Kerg, Taman ve Kopa limanlan, Tatarlarin Rus
ve Polonya topraklarina yaptiklan akinlarda alinan esirlerin satildig1 énemli esir
pazarlanydi. Esirler, genellikle Taman’dan Kefe'ye goturiliir, orada Anadolu tiic-
carlarinin getirdigi kumaslarla takas edilirdi. Devletin, 16. yiizyil ortalannda esir
ticaretinden yilda yuz bin altin dukalik gelir elde etmesi pazann biiytikligi hak-
kinda bir fikir verir. Esir bagina vergi dort altin diikayd. Esirlerin ¢ogu Istanbul’a,
bir miktan da Sinop ve Inebolu’ya giderdi. Kefe esir ticareti, Osmanlilardan énce
Cenevizlilerin elindeydi.

Turk-Tatar halklan, Kefe yoluyla glineye, buytkbas hayvan, koyun, at, ko-
sum takimi, Gnli Tatar yay ve oklarl, Kazan'dan maroken deri génderirdi. Os-
manhlarla Kuzey Karadeniz bdlgelerinin Musliimanlan arasindaki kulttrel yakin-
lik, ticari ve ekonomik baglan gelistirmistir.

Osmanl Imparatorlugu, 15. ve 16. yiizyillarda Rusya ile ticar iligki kurmus-
tur. Kinm Hanligi, Osmanh imparatorlugu ve Moskova Biiylik Knezligi arasindaki
iyi iligkiler, 1530’lara kadar Osmanli-Rus ticaretini tesvik etmistir. Moskova'dan
gelen mallar, Cernigof ve Kiev yoluyla, Kili ve Akkerman’a, Azak’a ve Kinim'a ise
Kursk, Byelgorod ve Cerkassi yoluyla ulasirdi. Baglica Rus ihra¢ mallan kiirk ve
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demir esyaydi; ayrica Rus keteni, deniz ayist disi ve civa da Osmanl pazarlannda
lin salmgtt. Ruslar, miittefik Kinm Hanlig1 aracihgiyla Osmanl imparatorlugu’'nda
ticaret yapma ayricaligl elde etmigler ve Rus tiiccatlan yalmz Kefe ve Akkerman’a
degil, Bursa'ya da gelmeye baslamustir. 16. yiizyilda Avrupalilann kiirk meraki
baslamadan Rus samur kiirkleri ve tilki derilerinin en énemli pazar Osmanl
kentleriydi. Osmanl saray tesrifatinda, pahal bir kiirk hediye edilmesi en biiytik
iltifat ve sayg isaretiydi. II. Bayezit, 1492'de papaya hediye olarak kiirk ve ipek-
li kumaslar géndermistir.

Moskova hiikkiimdarlan kiirk ticaretine tekel getirince Osmanh sultani, kiirk
satin almak igin, ¢ara sunulacak bir name ile 6zel bir saray tliccar1 atamaya bagla-
mugtir. Ornegin 1577'de sultan, Mustafa Celebi adli birini kiirk almak i¢in dért bin
altin diikayla Moskova'ya gonderdi. Car da kendi temsilcilerini, Bursa'ya agir sir-
mali kemha almaya gonderirdi. Carlar bu kumasi merasim giysilerinde kullanirdi.
Bir Rus tliccan 1512’de sekiz yiiz altin diikalik ipek ve tafta almigt1.10

Kuzey-giiney ticaretinde Akkerman ve Kili de Kefe'yle aym mallan alip sa-
tan transit limanlanydi. Anadolu’dan ithal edilen su bardagi ve pamuk ipliginden
ipek kadin giysileri ve terliklerine kadar yiiz yirmi kalem degisik esya, bu liman-
larla gliney bolgeleri arasindaki yakin ticar iligkilerin géstergesidir.

Kili liman1 glineyden gelen saraplar i¢in énemli bir gecis noktasiydi. Bir gim-
rik kaydina gére Mora, Girit ve Trabzon'dan Kili'ye gelen sarap figilar, “Kili'de
satilmaz, gimrik resmi 6dendikten sonra Polonya eyaletleriyle Moskova'ya gon-
derilir, oralarda yerel trtnlerle takas edilir, bu iki yénlu transit ticaretinden alinan
gimrik risimu da yilda alt1 bin altin diikkaya varmakta idi.” Osmanl devleti, 16.
ylzyilin ikinci yansinda bu sarap ticaretinin tekelini Yahudi tiiccar Yusuf Nasi'ye
vermis, o da bdylece biiylik bir servet ve politik gli¢ elde etmisti. Nasi’'nin temsil-
cileri Polonya kralindan imtiyaz elde ederek islerini Livov’a dek yaymus, oradaki
Polonya tiiccarlarinin rekabetine neden olmuslardir. Giimriik kayitlar, Venedikli-
lerin Girit'ten buyuk miktarlarda sarap ihrag ettiklerini, Osmanhlar 1592'de Kara-
deniz'i yabancilara kapattiginda da, Giritli tiiccarlarin Polonya'ya Friuli yoluyla
sarap gdondermeye calistiklarini gosteriyor.

Kili'yle Akkerman, Bogdan ticaretinin ¢ikis kapilaryd. Ister Romen, ister Er-
meni olsun, isterse Rum, Tatar ya da Yahudi, bu iki limandaki tliccarlarin ¢ogu
Bogdan'in yerlisiydi. Bunlar, balmumu, bal, tereyagi, don yagy, en ¢ok da deri ih-
rag ederler, ayni zamanda tliccarlann Giiney Karadeniz bdlgesinden getirdigi mal-
lant kuzeye tasirlardi. Kili, glineye Tuna agzinda bol miktarda yakalanan sazan ve
morina baliklarnni da tuzlanmis ve ficilanmis halde ihra¢ ederdi. Ruslar, Akker-
man'da bigak, kiirk ve at kosumlan satardu.
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Kefe'de oldugu gibi Kili ve Akkerman’da da, Istanbullu tliccarlarla birlikte
pamuklu ve ipekli kumaglar satan Anadolulu Miisliman tliccarlar vardi. Rume-
li'nde Sofya, Provadiya, Filibe, Edirne, Nigbolu ve Silistre kentlerinden birgok
Miisliiman tiiccar, Kefe ozellikle Kili limanlanna gelir, birgogu gecimlerini baha-
rat, Bursa ipeklileri, Anadolu pamuklu ve yunlilerinin ticaretiyle kazanirdi.
Edirne’de yapilan ayakkabilar, Tunca Vadisi'nin kaba yinlileriyle Selanik ve
Dubrovnik yunlileri de Kili'ye génderilirdi. Dolayistyla Kili, hem Balkan hem
de Karadeniz'in énemli bir ticaret merkezi oldugu gibi, Yerkdyi, Hirsova, Tulga,
Isakga, Magin ve Ibrail gibi Agag1 Tuna limanlarina transit merkezi olarak hiz-
met ediyordu.

Yerkoyi, Eflak ve Osmanl topraklan arasinda bir ambar gorevi iistlenmisti.
Burada, Eflak ve Bogdan tuiccarlar sigir, deri, tuz, at, Eflak bigaklari, keten, bal ve
balmumunu, glineyden gelen biber, yiinli, ipekli, pamuklu kumas ve Akdeniz
yoresi gida maddeleriyle takas ederlerdi. Akkerman’la birlikte Kili'ye bagh butiin
limanlarin glimriik ve oteki gelirleri, 1590'da otuz bin altin diukaya ¢ikmuisti.
1575 dolaylarinda Kefe glimriik gelirleri, esir ticaretinden elde edilen disinda,
yaklagik kirk beg bin altin ditkkayd.

Bu kapsamli ticaretin bir sonucu olarak bu bdlgeler Osmanh ekonomisinin
ayrilmaz bir pargasi olmugstur. Gida maddelerinin buralardan denizyoluyla niifusu
durmaksizin artan Istanbul’a taginmasi ucuz ve kolaydi.

Bunun yani sira Karadeniz biiyiik bir askeri 6nem tasiyordu. fran savaglar
sirasinda Tuna limanlarindan Trabzon'a buyuk miktarda hububat génderilmigti.
Kig1'nin demir giilleleri, Macaristan'daki savas alanlarina Trabzon'dan, Karadeniz
ve Tuna yoluyla gonderilirdi.

Osmanlilarin Avrupa ile ticareti

Osmanlilarin bati Hiristiyan diinyasiyla ticaretini, 1569'a kadar basta Vene-
dik olmak Uzere, italyan devletleri yiritirdii. Venedik, Akdeniz'de baglica deniz
gucu olarak kaldig: stirece ne dteki Hiristiyan devletlerin ne de Osmanlilar'in bu
durumu degistirebilmeleri olas: degildi.

Venedik'in, hem Dogu Akdeniz ticaretine hakim olmasi, hem de burada bir
sémiurge imparatorlugu kurmus olmasi nedeniyle, Osmanlilarla iligkileri son dere-
ce karmagikti. Osmanl: devletinin Bizans aleyhine biiytimesi, Venedik'in o zama-
na kadar gimriiksuiz, denetimsiz, gonliince kullandig1 bu ticaret alanini yitirmesi
demekti. Venedik ve Cenova, Azak'tan iskenderiye'ye kadar uzanan Dogu Akde-
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niz alaninin, Dogu Akdeniz'in, en énemli noktalannda yerel hikiimetlerden tica-
ret ayncaliklan ve yerlesme izni aJmiglardi. Daha sonra, buralardaki ticari yerle-
simlerini surlarla ¢evirerek kendi yonetimlerinde mustahkem tslere donuistirdii-
ler. Tim Dogu Akdeniz'i kendi yonetimleri altina almaya azmeden Osmanlilar,
biitiin bu yerlerin dogrudan denetimini ele gegirmek istiyordu. Bu yiizden Italyan
deniz devletleriyle ¢arpisma kaginilmaz idi.

14. ve 15. yuzyillarda Osmanl devletinin bliylimesiyle, bu yeni gii¢ karsi-
sindaki konumunu saglamlastirmak isteyen Venedik, saldirgan bir tutum takin-
mustir. Venedik, Osmanli tehdidi altindaki biitiin kiy1 bolgelerini ele gegirmeye ¢a-
ba gostererek 14. ve 15. yiizyillarda Amavutluk, Mora ve lyoniyen Denizi'ndeki
en dnemli stratejik noktalann denetimini ele gecirmis, Bati Ege Adalanni isgal et-
mis, 1489'da da Kibns't almisti. 1423-1430 arasinda Selanik'i elde tutmus, Os-
manlilar almadan 6nce de Istanbul'u isgal etmeyi bile tasarlamisti. Venedikliler,
ayni zamanda yeni kosullara uyum gdstererek Osmanl ticaretinden yararlanma
yollanni da aramis, hayati ¢ikarlan tehdit edilmedikge Osmanlilarla acik savastan
kaginmuglardir.

Akdeniz havzasinin bu buytk deniz giicii karsisinda Osmanllar cesitli tak-
tikler kullanmiglardir. 1. Bayezit'in saltanat ddneminde, savasin en yogun oldugu
doénemde, Osmanlilar Bogaz'in en dar yerinde Anadolu Hisan'ni inga ederek bo-
gazi kapatmaya c¢alistilar. Gelibolu'da da buna benzer bir hisarla, i¢inde kugiik bir
akinct filo barindirdiklari, duvarla cevrili bir i¢ liman insa ettiler. Venedik donan-
masl, 1416'da Gelibolu onlerine gelip Osmanli filosunu yakarak i¢ limana girme-
ye ve deniz Ussiinii imha etmeye ¢alistilar. Sonunda, Istanbul'un fethinden sonra
Bogazlarin tam denetimini saglayan Fatih Sultan Mehmet olmustur.

Osmanlilar, Venedik'in rakibi Cenova'yla siki isbirligi yapmustir. Cenevizlilere
1352 gibi erken bir tarihte kapitiilasyon verdikleri gibi, Avrupa dokuma enduistri-
si i¢in gerekli sapin temel kaynagi olan Manisa'da sap Uretimi i¢in uzun stireli bir
tekel vermislerdi. Foga ve Sakiz Adasi gibi Bati Anadolu’daki 6nemli Ceneviz yer-
lesimleri Anadolu ticaretinde giris limanlan olmustur. Cenevizliler, gordiikleri bu
tercihli tutum karsiliginda, énemli durumlarda Osmanli ordulanina yardim etmis,
drnegin o siralar Venedik denetimine ge¢mis olan Canakkale Bogazi'ndan 1421
ve 1444'te gemileriyle Osmanl ordusunu karsi yakaya gegirmisler, 1453 Kostan-
tiniyye kusatmasi boyunca da tarafsiz kalmiglardi.

Osmanlilar, Venediklilere karsi ekonomik 6nlemler de aldilar. Her padisahin
tahta ¢ikisinda ticari ayncaliklan yenilemeye tabi tutarak ve bugday ticareti yap-
ma izni vererek Venediklileri 6diin vermeye ve savas ¢abalanni gevsetmeye ikna
ederlerdi. Anadolu, Makedonya, Trakya ve Tesalya bugdayinin yalniz Venedik
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kenti ve adalar igin degil, biitlin Po Ovast i¢in de yasamsal énemi oldugundan,
Yildinm Bayezit, bugday ticaretini bir politika araci olarak basarnyla kullanabil-
mistir. Konstantiniye kusatmasindan 6nce Venediklileri yatistirmak ve hazirliksiz
birakmak icin II. Mehmet onlara bugday ihrag etme izni vermisti. Fatih, kentin
alinmasindan sonra da Venediklilere kapitiilasyon vermekte tereddiit etmemis
(1454), yalmz %2'lik bir glimriik resmi 6deme kosuluyla imparatorlukta serbetce
ticaret yapma ve Istanbul'da bir bailo bulundurma izni vermistir.

En sonunda, Ege Denizi, Mora ve Arnavutluk’taki gerginlikler, Fatih Sultan
Mehmet'i Venedik'le, 1463'ten 1479’'a dek stiren uzun ve tehlikeli bir savasa sii-
rikleyerek ekonomik misillemelerde bulunmaya zorlamustir. Fatih, biitiin Vene-
dikli tiiccarlart hapsettirmis, mallarina el koymustu. Bunlarin yani sira, Floransa
ve Dubrovnik'i Venedik'in yerini almaya tesvik ederek batiyla ticareti siirdiirme
yollanni da aramustir. O zamana dek Floransa kumaslarint Dogu Akdeniz'e tasi-
yip satanlar Venediklilerdi; dyle ki, 15. yiizyilin ilk yarisinda bir Venedik diikast,
Floransa'dan on alt1 bin top kumas satin alip Dogu Akdeniz'de satmakla dviine-
bilmigtir. Fatih Sultan Mehmet, 1469'da Floransa'ya yeni ticaret ayncaliklan ta-
nidi. O dénemde imparatorlukta ticaret yapan elli kadar Floransali aile vardi ve
Floransali tuiccarlar Bursa'da gittikge etkin olmaya baslamusti. Bursa; Anadolu ve
fran’a Floransa kumast satilan, karsiliginda da Floransali tiiccarlann Iran ipegi sa-
tin aldiklan bir ambara déntusmustu. II. Mehmet, Floransalilarla iyi gecinir, Gala-
ta'daki ziyafetlerine gitme litfunda bulunurdu. Ote yandan Lorenzo de Medici
(1469-1492) de, Osmanli pazan Medicilerin ticareti i¢in 6nemli bir kaynak oldu-
gundan, Fatih'in dostluguna 6nem verirdi. Fatih, 1463'te Bosna-Hersek'i ilhak
ederek, Floransa'ya Dubrovnik'ten (Ragusa) Istanbul’a yeni ve dolaysiz bir tica-
ret yolu agt1. Floransa'yla ticaret gelistikge, Dubrovnik'ten gelip Foga, Yenipazar
ve Edirne Gizerinden Istanbul ve Bursa'ya erisen bu yol gittikce 6nem kazandu.
Osmanlilar bu yol tizerinde giivenligi ¢ok siki tutarlardi. Ornegin 1501'de Foga
yakinlarinda Floransalilann bir yiik ipegi ¢alinmis, sultanin derhal génderdigi go-
revliler ytikiin bir boliimiinii bulmus, gerisini yore halkina édetmiglerdi.1! Dub-
rovnik’'ten mallar, papalik topraklarinda serbest bir liman olan Ancona'ya geger,
oradan Floransa'ya ulasirdi. italya panayirlarina bu yoldan ipek, baharat ve seker
getiren, aralarinda Rum, Yahudi ve Turklerin bulundugu, sayilan gitikge artan
Osmanl: tiiccarlan, Venedik'i ciddi kaygilara diistirmiis, hatta Ancona’'nin Os-
manl himayesine girecegi sdylentileri ¢ikmusti. Bu uluslararast ticaret yolu tizerin-
de Uskiip, Foga, Mostar gibi yerlesim merkezleri buytiyerek tipik birer Osmanh
kenti oldular. Saraybosna da, daha dnce ufacik bir kasabayken, Dubrovnik’ten
bagka Split ve Sibenik gibi Dalmagya limanlariyla ticari baglar kurarak biiyiik bir
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kent ve giderek Bosna'nin merkezi olmustur. Drina Irmag tizerindeki {inlii Viseg-
rad Koprisi ve birgok kervansaray, bu yol iistiinde 16. ylizy1l Osmanli mimarisi-
nin bagyapitlan arasindadir.

Balkanlar'daki bu karayolunun agilmasindan en ¢ok Dubrovnik karl ¢ikmig-
tir. II. Murat zamaninda Osmanl devletine hara¢ veren bu cumhuriyet, Venedik
ve Macaristan kraliyla iyi iliskiler icinde bulunma zorunlulugunu duymus,
1444°'te Osmanllara karsi bir hagli donanmasina gemi vermisti. Italya’nin bu dé-
nemde Balkan ticareti, genis 6lgiide bugday, balmumu, deri ve ytin ithalati kargi-
liginda degerli yunlu ve ipekli kumasg ihracindan olusuyordu. Osmanl egemenli-
ginin Bosna-Hersek'e uzanip karayolunun agilmasindan sonra Dubrovnik; Os-
manl Imparatorlugu’'na haraggiizar bir devlet olarak baglandi; Fatih déneminde
yillik harag 12.500 altin diikaya ¢ikanldi. Dubrovnik, harag veren bir devlet ola-
rak daha az glimriik 6der, Venedik'in % 4 ya da %5'e ¢ikarlan gimruk resmi ye-
rine %2 gumrik verirdi. Bu ticaret, Dubrovnik’te yiinlii kumas enddistrisinin ge-
lismesini saglamis, ilk kumas tezgahlari 1430’larda kurulmustur. Venedikliler,
Osmanlilarin 1463’te karayolunu agmasindan once, bu yunlulerin Balkanlar'a
getirilmesini dnlemeye calismistir. 15. yiizyilin ikinci yarnisinda Dubrovnik yiin
endustrisi geligmis ve rlinleri, yliksek kalitede olmasa da, Istanbul, Bursa ve Ke-
fe pazarlannda iyi satar olmustu. Sofya’daki dokuma deposu bir Dubrovnik hani-
na déniismiis, Dubrovnikli tliccarlar Istanbul ve Bursa’'nin yamn sira Sofya, Belg-
rat, Saraybosna ve Edirne gibi nemli Balkan kentlerinde yerlesmislerdi.

1463-1479, 1499-1503 ve 1537-1540 Osmanli-Venedik savaslan sirasinda
Dubrovnik, Italya ve Osmanli Imparatorlugu arasinda baslica transit merkezi hali-
ne gelmis, ticareti gelismis, 16. yuizyil basindaki yirmi bin tonluk ticaret filosu
1580’e gelindiginde altmis bes bin tona ¢ikmusti. Dubrovnik, 1527-1540 yillann-
da Misir ve Suriye limanlariyla Orta Avrupa ve Almanya arasindaki baharat tica-
retinde de Venedik’e ciddi bir rakip olarak ortaya ¢ikmustir. Alman Fugger ve Uls-
tetter firmalari Dubrovnik araciligiyla Misir'da Iskenderiye'ye ajanlar géndermis,
aldiklar1 baharat Dubrovnik gemileriyle tasinmistir. Dubrovnikliler, 1531'de Yu-
nanistan’dan kus liziimii ve sarap gotiirdikleri Londra’da, Osmanli pazari icin
yirmi bes bin top yiinli kumas yiiklemislerdi.

Osmanli Imparatorlugu ekonomisine bagimli olan Dubrovnik Cumhuriyeti,
Imparatorlugun himayesinde ticaret ve deniz tagimaciliginda biiyiik gelisme gos-
termis, fakat 17. ylizyilda, imparatorluk ekonomisinin, gelisen Bati tlkelerine,
Fransa ve Ingiltere'ye bagimlihg artinca, Dubrovnik de gerilemeye baglamustir.

Osmanlilar, politik ya da askeri bir ¢atisma olmadig1 dénemlerde, Venediklilere
ticari ayncaliklanni ¢ekinmeden, yeniden verirlerdi. Nitekim, Venedik, Misir ve Suri-
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ye limanlarinda baharat ticaretinde ustiinlugiini her zaman korumus, émegin Os-
manhlar, Anadolu sap iltizamini Ceneviz yerine 154 6'da yirmi beg bin altin ditka
karsibginda Venediklilere vermiglerdir. Savas ve ¢atismalara ragmen Venedik ticareti
16. ylizyillda genellikle gelismeye devam etmistir. Venedik gemileri ytiinlii kumaglar,
kendi ipek brokar ve satenleri, kagit, cam esya ve aynalarla Dogu Akdeniz limanlari-
na yelken agar, Misir ve Suriye'den baharat, ilag, boya maddeleri, ipek ve pamukla,
Anadolu ve Rumeli'den de bugday, deri, yln, pamuk ve ipekle donerdi.

Osmanl yonetimindeki Dogu Akdeniz pazarlari, 16. ylizyilda 6nceki yuzyila
oranla daha zengin ve ¢ekici olmuglardi. Buralarda ticarete 16. ylizyilin ikinci ya-
nsinda etkili bir bicimde katilan Fransa, Ingiltere ve Hollanda, korsanlan ve tica-
ret filolartyla Dubrovnik ve Venedik ticaretinin yerini aldilar.

Habsburglar'a karsi Fransa'yla isbirligi, Kanuni Sultan Siileyman’in Bati politi-
kasinin temel tast olmustu. Yavuz Sultan Selim, 1517'de Misir't aldiginda, Memlik
sultanlarinin Fransizlara vermis oldugu kapitilasyonlan yenilemis, Kanuni tahta
ciktiginda bunlan onaylamisti. 1536 Subat'inda J. de La Forest ile brahim Pasa ara-
sinda kapsamli kapitiilasyon anlasmalarina karar verilmis, fakat sultan bunlan, bel-
ki de fbrahim Paga'nin Mart ayinda idam edilmesi yiiziinden, higbir zaman onayla-
manugtt. Ik gercek Fransiz-Osmanh kapitiilasyon antlagsmasi 18 Ekim 1569 tari-
hinde imzalanmugtir. 12 Bu kapittlasyonlarla, onceleri Venedik’e verilen ve biitiin
imparatorlukta gegerli olan ticari ayricaliklar, ilk kez batil bir kralliga verilmistir.
Fransiz kapitiilasyonlan, daha sonra Ingiltere (1580) ve Hollanda (1612) ve 6teki
Avrupa devletleriyle yapilacak benzeri anlagmalara 6rnek olusturmustur.

Kapitilasyon alan Fransa Venedik'e karsin etkin bir rekabete girdi. Fransiz
konsoloslari, istanbul, iskenderiye, Beyrut ve Trablus-Sam'da, yerlestiler. Ortado-
gu'ya hareket eden Fransiz gemileri, Normandiya dokumalari, kagit ve Alman
hirdavati tastyor, déniiste Anadolu’dan yun, pamuk ipligi ve pamuklular, sof ku-
mast ve hali, Halep ve Sam’dan ipek ve baharat getiriyorlardi. Fransa 1570-1573
Osmanli-Venedik savasindan sonra Dogu Akdeniz’de Venedik’in yerini aldi.
Fransizlanin 17. yuzyil basinda Dogu Akdeniz ticaretinde isleyen bin dolayinda
teknesi vardi ve bolgeyle ticareti, toplam Fransiz ticaretinin yarisina, otuz milyon
altin liraya ¢ikmmgti. Oteki Avrupah tiiccarlar, ézellikle Ingiliz ve Hollandalilar, o
dénem sadece Fransiz bandirasi altinda ticaret yapabiliyordu.

Osmanlilar, verilen bu ticari ayricaliklan daima politik bir ara¢ olarak kul-
lanmaya ¢ahgmstir. Ornegin, Fransa'da Ispanyol yanhsi Katolik Birligi'ne karsi
Kalvencileri savunmuslar, Dogu Akdeniz ticaretinin merkezi Marsilya katolik
birligini destekleyince de sultan ticari ayricaliklan kaldirmig, Kuzey Afrika kor-
sanlarni kente saldirmakta 6zglr birakmigsti. 1589’da Osmanlh taraftar IV.
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Henri tahta gecince, Osmanlilar ayricaliklan yeniden tanidilar ve Fransiz ticare-
ti doruguna ulast. .

I. Stleyman, daha 1553'te bazi Ingiliz tiiccarlarina Osmanh Imparatorlu-
gu'nda dzgiirce alisveris yapma hakki tanimisti; ama onlar dnceleri bu ayricalig
hakkiyla kullanmamiglardir. Baharati aracisiz ve daha ucuza elde etmek umuduyla
bagka yollar aragtirmiglar, 6zellikle de iran tizerinden Moskova-Hiirmiiz yolu tize-
rinde durmuslardir. 1562'de Iran’a génderilen Osmanl elgilerinin amaci, bu yol
degisikligini onlemekti. Osmanlilar, 1578'de Azerbaycan ve Sirvan'i isgal ederek
bu yolun denetimini ele gegirdiler. O siralarda Ingiliz tiiccarlan sultana yeniden ya-
nagmuglardir. Ispanya’nin ortak diisman olmasi bakimindan, Ingiliz ve:Osmanli
hukumetleri yakin iligki kurmada yarar oldugunu goriyotlardi. Fransa'yla Vene-
dik'in engelleme cabalarina karsin, sultan, Ingilizlere 1580'de bir kapitiilasyon,
1583’te de daha kapsamli ikinci bir kapitiilasyon verdi. 11 Eyliil 1581'de kralige L.
Elizabeth’in beratiyla, Osmanl ulkeleriyle ticaret imtiyazi alan Levant Company
kuruldu. Osmanl hikimeti, gimriik oramni Ingilizler igin, % 3’e indirmisti. Fran-
sizlar ve Oteki yabancilar, ayni orani elde etmeyi basardiklan 1673’e kadar % 5
ddemislerdir. Hollandalilar benzeri bir kapitiilasyon aldiklari 1612 yilina kadar Do-
gu Akdeniz'de Ingiliz bandirasi altinda ticaret yapmuglardir.

Ingilizler, Dogu Akdeniz ticaretini dnceleri tekellerinde tutan Fransa ve Vene-
dik’e karst gliglii bir rekabete girdi. Ingiliz korsanlar, Cezayir korsanlariyla igbirli-
gi icinde, tuccar filolarina baskinlar yapmaya basladi. Kralice Elizabeth, buitiin
sizlanmalan duymazliktan geliyordu. Bu arada Ingilizler, Osmanli pazarina diigiik
fiyatlarla iyi nitelikli yiinliler getiriyordu. Ingiltere’den ithal edilen kalay ve geli-
gin de Osmanl silah endustrisi i¢in hayati énemi vardi. Osmanl pazarini Levant
Company ele gecirirken Venediklilerin ticareti hizla gerilemis, Fransizlarinki de
1630'da yan yariya azalmigti. Bu arada Istanbul, 1zmir, Halep ve Iskenderiye'de
Ingiliz konsolosluklan agildi. Londra'da birgok kisi Dogu Akdeniz Osmanli ticare-
tini daha 6nemli gérdugiinden, 1591 'den sonra Ingilizlerin Hint Okyanusu'nda
yayilma girisimleri, Levant Company'nin faaliyetine zarar vermedi. Ingilizler ba-
harat1 1596'da Misir ve Suriye’den aliyorlardi.

Merkantilist bat1 devletleri, kapitilasyonlann ilk seklini degistirip zorunlu ay-
ncaliklar haline sokarak ve genisleterek, Osmanli ekonomisini sonunda bir eko-
nomik somurl aracina donustirmeyi basarmiglardir. Osmanl ekonomik yapisi
buna izin veriyordu. Osmanlilar, Bati'dan ithal sanayi mallarinin imparatorluga
stirekli akimini tegvik ediyorlardi, ¢linku boylece tilke pazarinda bolluk yaratma
ve artan gumruk gelirinden hazineyi yararlandirmayi en iyi siyaset sayiyorlardi.
Gene de, Avrupa'dan yapilan ithalat, birkag kalemle, genellikle yiinli kumasglar,
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maden ve kimyevi maddeler ile sinirhi oldugundan yerli lonca tliretimine biiyik
zarar vermemigtir. Merkantilist Avrupa devletleri, sanayi mallan ihracina énem
vererek Dogu'ya 6zgl bazi mallarin iretimini ézellikle ipekli, pamuklu ve sof en-
dustrilerini gelistirdiler; boyalar, kahve ve seker gibi koloni mallan Osmanl paza-
rini istila etti. Meksika'nin ucuz glimiisii, Osmanli giimiis madenlerinin kapanma-
sina ve Osmanli para sisteminde kargasaya neden oldu.

Erken dénemde batiyla aligveriste en 6nemli maddeler glimiis ve glimiis sikke-
lerdi. Gimtgiin serbestge ithalini tesvik icin Osmanllar giimiis ve glimis para ithali-
nde glimriigii kaldirmuglardi. 1580’lerden baslayarak Dogu Akdeniz pazarnm kapla-
yan ucuz Amerikan ve Avrupa glimis ve gimiis paralan, Osmanl ekonomisini ve
onunla birlikte devlet ve toplumun geleneksel temellerini sarsan bir fiyat devrimine
yol agmugtir.13 Herhalde Osmanlilar, 17. yiizyildan itibaren Avrupa kargisinda savas
teknolojisinde oldugu gibi ekonomi bakimindan da bagimli duruma diigtiiler.
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15. Bolum

OSMANLI KENTLERI VE ULASIM AG,
KENTLI NUFUS, LONCA VE TUCCARLAR

Imaret sistemi, istanbul’un gelismesi, toplum ve ticaret

Geleneksel Ortadogu imparatorluklarinda ticaret ve tarimin gelismesi hii-
kiimdann hazinesini zenginlestirecegi diisiincesiyle devlet, kanal, bent, yol ve
kervansaraylarin yapim ve bakimi gibi bayindirlik iglerini tstlenirdi. Biiyiik islam
tarihgisi Taberi'ye (6. 923) gére Sasaniler, kasaba, kdy, yol ve képrii yapmay1
hiikimdarin en temel 6devleri arasinda sayarlardi. Islamiyet déneminde bu gele-
negin yerini dini ve hayirh bir davranis olarak vakif-imaret gelenegi aldi; boylece,
hitkiimdar tarafindan yapildiginda dahi, vakiflar devletin etkinlik alanlarnin di-
sinda bagimsiz kurumlar olarak gérilmeye baslandh.

Ortadogu gelenegine uyan Osmanlilar da Bursa, Edirne ve Istanbul gibi bag-
kentlerini; niifuslarini ¢ogaltarak ve ticaret merkezleri olarak gelismeleri icin dev-
let biiytiklerine temlikler yaparak, altyapiy1 gelistirerek, biiytik kentlere dénustiir-
mek istemiglerdir. Istanbul, bunun iyi bir megidir.

Istanbul'un ntifusu, Osmanl fethinden 6nce otuz-kirk bin dolaylanna diigmds-
til. Fetihten sonra Fatih, Islam hukukuna gére asketlerinin kenti yagmalamasin, go-
nilli teslim olmadig) iin, engelleyememis; ancak gelecekteki bagkentini olabildigin-
ce az zarar gormiis durumda ele gecirmek istemistir. Fethi izleyen yillarda da Istan-
bul'u diinyamnn en biiytk bagkentlerinden biri durumuna getirecek adimlan atti.

Once, baska yerlere kagip siginanlan, miilklerini geri verme vaadi ve ibadet ve
calisma dzgurlugi guvencesiyle geri gelmeye ikna etmeye ¢alismigtir. Ganimet pay1
olarak kendine diisen tutsaklan &zgiir birakip Fener mahallesine yerlestirmis, bir ara
vergiden bagisik tutmustur. Ikinci olarak, eyalet valilerine, Rumeli ve Anadolu’dan
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Istanbul'da yerlesmeleri igin dort bin aile géndermelerini emretmis, Istanbul'daki bos
evleri bu yeni gelenlere bagislayacagini ilan etmistir. Bunlarin Miisliiman olmalan
gerekmiyordu, ama hi¢ olmazsa bir béliimii zengin kisiler, tliccar ya da zanaatkar ol-
maliydilar. Bu buyruklar hi¢bir zaman tiimiiyle uygulanamadi. O zaman Fatih, fet-
hettigi 6nemli kentlerden tliccar, zanaatkar ve zengin Kisiler segip Istanbul'a getirtti
ve bu sekilde Amasra (1459), Yeni-Foga (1460), Trabzon (1461), Mora'da Korintos
ve Argos (1458 ve 1463), Karaman (1470'ler), Egriboz (1473) ve Kefe (1475) Hi-
ristiyanlanm stirerek Istanbul'un gesitli semtlerine yerlestirdi. Dénemin taniklanndan
J. M. Angiolello’ya gore, “yeni gelenler kisa bir zamanda olagantistii giizel ev ve kili-
seler yapmustir”. Kente zorla stirgiin olarak getirilip yerlegtirilenler aynlip gidemezler-
di, ama birtakim vergi ve angaryalardan muaf tutuluyorlardi.

Fatih Sultan Mehmet, Rum Ortodoks, Ermeni ve Yahudi topluluklarinin din-
sel 6nderlerini resmen taniyarak ve Istanbul'a yerlestirerek sehri evrensel bir met-
ropol yapmaya caligmustir.

Osmanli Sultanlan 15. ve 16. yiizyillar boyunca; bir ticaret ve zenginlik 6gesi
olarak bilinen Yahudilerin, Avrupa'dan Osmanl tilkesine gé¢melerini tesvik etmis-
lerdir. Fatih'in saltanati sirasinda Istanbul'a yerlestirilen Yahudiler, Miisliiman ve
Rumlardan sonra kent niifusunun tiglincii biiytiik kesimini olusturmuglardir. Fatih,
kent ve sarayin gereksinimi yiyecegin bir bélimunu tretmek icin Sirbistan ve Mora
seferlerinde tutsak alinan otuz bin kadar koyliiyii Istanbul yakinlarinda otuz beg
bos kdye yerlestirmigtir. Kéyleri birakip kagmalarini 6nlemek igin bunlar, genel Os-
manl uygulamasini tatbik etmeyerek, kéle “ortakg¢ kul” konumunda tutmustur.

1477'de Istanbul ve Galata'da yapilan niifus sayiminin sonuglarini Tablo 5
gosterir.

Tablo 5

Cemaat Hane sayisi
Miisliiman 9.486
Rum Ortodoks 3.743
Yahudi 1.647
Ermeni 434
Karamanli Rumlar 384
Avrupalilar (hepsi Galata’da) 332
Kefeli gayrimuslimler 267
Cingeneler 31

16.324
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Bu toplam buyiik bir olasilikla askeri sinifi icermiyor. Dolayisiyla, Istan-
bul'un toplam nifusunun bu dénemde seksen-yiiz bin arasinda oldugu séyle-
nebilir.

Vakiflann destekledigi ¢ok islevli merkezler olan imaretlerin yapilmasi, kent-
lere kamu hizmetleri ve pazarlar saglayarak gelismelerinde énemli bir rol oyna-
mustir. Imaret, Osmanlilarin Bursa, Edirne ve bagka kentleri kurarken benimse-
dikleri, eski bir Ortadogu kurumudur. Dindarlik ve hayirseverlik dirtileriyle ku-
rulmus olan imaretler; cami, medrese, hastahane, misafirhane, su yollari, yol,
koprii, hayrat ve bunlann bakimlan igin gelir getiren han, ¢arsi, kervansaray, ha-
mam, degirmen, boyahane, mezbaha ya da asevi gibi kurumlardan olusurdu. Di-
ni hayir kurumlari, genellikle bir cami ¢evresinde insa olunur; ticari kurumlar ise
yakinlarda ya da uygun islek bir yerde kurulurdu. Tiim Osmanh kentlerinin ayril-
maz bir pargasi olan imaretler, kentlere 6zgiin niteliklerini kazandirmis ve son dé-
nemlere kadar Anadolu ve Balkan kentlerinin genel gértiniistinii belirlemistir.

Imaretler, genellikle vakif olarak kurulurdu. Kadinin éniinde yazihp sicil def-
terine gegirilen ve sultan tarafindan onaylanan vakfiyeler, vakif kaynaklarini ve
kullanig kosullanini tespit ederdi. Gergekte, Islam toplumunda imaretler, hemen
hemen her zaman vakif olarak kurulmustur. Béylece, s6z konusu kamu hizmeti-
nin ya da kurumun surekliligi glivenceye alinmis olurdu; clinku bir vakif, her-
hangi bir kaynaktan gelen kazancin olusturdugu sermayeyi, dini ve siyasi gii-
vence altinda, sonsuza dek toplum igin hayirh bir amaca tahsisten ibarettir. Vak-
fedildigi andan baslayarak vakif tzerinde, hukuki olarak sadece Tanri’nin sahip
oldugu kavrami vardi; boylece hukiimetler ve devletler degisse bile, kamu hizme-
tinin stirekliligi saglanmis olurdu. Vakif kurucusu, kadilarin defterine kaydedilen
vakfiyede bagimsiz idarecisini, miitevelliyi de atardi. Osmanli Imparatorlugu’'nda
biitiin vakiflar, devlet denetler ve onaylardi. Biyik vakiflarda devlet, genellikle
bir de nazir yani denetleyici atardi.

Vakif, bdylece mali ve idari bakimdan ézerk bir kurulustur. Miitevelli, vakifla
ilgili butun iglerden sorumlu olup gelirini toplamak ve arttirmak i¢in 6nlem alir ve
toplanan geliri; vakfin kogullarini yerine getirmek, vakifta ¢alisanlarn tlicretleriyle
bakim ve onarim masraflarini édemek igin kullanmak zorunda idi. Nazir, vakif
kosullarinin yerine getirilip getirilmedigini kontrol eden bir ¢esit mufettisti. Vakfin
baglica gorevlileri ve miistahdemleri yilda bir kez toplanarak, gorevlerin vakfiye-
nin sart kostugu gibi basarilip basariimadigini tartisirdi. Bu kurul, mutevellinin
azlini talep edebilirdi. Devlet her vakfin hesabini, yerel kadi ya da &zel olarak
atanmig bir mufettis araciligl ile gbzden gegirirdi. Biitlin bu 6nlemlerin amaci vak-
fin asil islevini stirdiirmesini giivenceye almakt.
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Vakif sistemi Istabul'da ve obiir sehirlerde kiilliyeler, kiiltiirel ve ticari mer-
kezler yaratmistir. Her nemli Osmanl kentinde merkezi bir ulu cami ve bedesten
olurdu. Ayasofya Istanbul'un ulu camii oldugu zamanlarda, Fatih Sultan Meh-
met, cami vakfina ait olmak tizere bir bedesten yapilmasini emretmistir. Yangin
ve yagmaya direngli tag kubbeleri ve demir kapilanyla bedesten, yalmz degerli ti-
carl mallan degil, yetimlerin paralarini ve kent zenginlerinin para ve miicevherle-
rini de korumaya yarayan anitsal bir yapi bir ¢esit banka hizmetini gériirdii. Kapi-
cilar, gece bekgileri ve simsarlan devlet denetimi altindaydi. Esnafa ait ditkkanlar
bedestenin etrafinda sokaklar boyunca karsilikli dizilmis olup, her diikkan grubu
tek bir ¢arsi olusturur ve ayni meslek tiyelerince ya da ayni tiir mal satan tiiccar-
larca tutulurdu. Bu carsilar genellikle, Istanbul'daki Biiyiik (Kapali) Carsi'da oldu-
gu gibi, zamanla tas kubbelerle ortiilmustiir.

Fatih Sultan Mehmet'in bedesteninde mahzenli 118 dikkan vardi; ¢evredeki
carsida da 948 diikkan yapilmigtir. Bu, Istanbul’'un bugiin Kapaligarsi olarak bili-
nen ana is merkezi olacaktir. Biiyiik tiiccarn bir araya gelebilecegi, degerli malla-
nn saklandig) ve satildig1 bir bedesten insasi, Osmanl kentlerinin gelismesinde
onemli bir rol oynamistir. Orhan Gazi daha 1340°ta Bursa'da, bugiine kadar ken-
tin ticarl merkezi olarak kalan bir bedesten ve carsi yaptirtmisti. Balkanlar'da
Edime, Tatar Pazarcidy, Filibe, Saraybosna, Sofya, Uskiip, Manastir, Serez ve Se-
lanik gibi buiyiik Osmanh kentlerinde alisveris merkezleri bedestenler ¢evresinde
gelismistir. Evliya Celebi, 17. ylizyillda Osmanh kentlerini, bedestenli olanlar ve
olmayanlar diye iki kategoriye ayinr.

Fatih Sultan Mehmet 1459'da imparatorlugun 6nde gelen kisilerini, vezirleri
toplamis ve her birinden kentin istedikleri herhangi bir yerinde birer imaret yaptir-
malarini istemistir, Vezir-i azam Mahmut Pasa, sonra da dteki vezirler kentin
merkezinde ve Halig cevresinde glizel imaretler yaptirmiglardir. Bagisi yapanin
adini tastyan caminin ¢evresinde kamu yararina vakfedilmis yapilar ytikselir, kisa
bir zaman sonra da insanlar bu imaretlerin yakininda yerlesir, yeni semtler kuru-
lurdu. Istanbul kendine 6zgii Osmanh-Tiirk gériinimiind béyle kazanmustir.

Fatih Sultan Mehmet, 1463 ile 1470 arasinda bir ulu cami, onun cevresinde
sekiz medrese, bir ¢ocuk okulu, bir kiitiiphane, bir hastahane, iki yolcu hanj ve
bir ziyafethane yaptirmigtir. Bu kamu kurumlanni ayakta tutmak igin de cami do-
layinda 318 diikkanhk biiytik bir gars1 yaptirmistir. Medreselerde alt1 yiiz dgrenci
okuyor, hanlarda her giin 160 yolcu kaliyordu. Yolcular, 6grenciler, vakifta ¢ali-
sanlar ve semt yoksullan, vakfa ait mutfaklardan beslenirdi. Bir miidiirle yardim-
cisinin yonettigi hastahanede iki doktor, bir g6z uzmani, bir cerrah ve bir eczaci
calisirdl. Yemegi iki hastahane ascisi, doktor gézetimi altinda hazirlardi; vakfiye-
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nin hastalara sefkatli davranmalarini emrettigi iki de hizmetgi vardi. Hastahane,
evlerine doktor ¢agiramayan ya da ilag satin alamayan hastalan kabul ederdi. Da-
ha sonra, biri kadinlar éteki de gayrimiislimler igin, iki hastahane daha yapilmis-
tir. Doktor, yoksul hastalan haftada bir kez evlerinde goriir, ilag dagitirdi. Hasta-
hanenin yaklasik bes altin diika tutarindaki glinliik masraflarnin tiimti, vakfin
geliriyle kargilanmakta idi.

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul'da bagka imaretler de yaptirmistir. Bursa ve
oteki Anadolu kentlerinden gelen halk, geliserek buiyiik ve ayn bir kasaba haline
gelen ve vakiflan dokuz cami ve onlara bagl kurumlar iceren Eyiip’te, kent surla-
nnin disindaki vakfinin ¢evresinde yerlestiler. Fatih bu kurumlarin masraflanni
kargilamak igin Istanbul'da carsilar (bedesten ve gevresindekilerden bagka Gala-
ta'da 260, Istanbul'da ise 783 diikkan), on ii¢ hamam, birka¢ boyahane, finnlar,
depolar, kandil yapimevleri, yaghane ve elli dort degirmen yaptirmigtir. Geliri
Ayasofya Camiinin bakimina ayrilmis vakiflar, yilda on ti¢ bin altin diikalik bir
gelir getiriyordu.

Doénemin tarihgisi Nesri'ye gore “Istanbul’u Sultan Mehmet yapmigtir”!.
Halefleri II. Bayezit ile 1. Silleyman ve hanedan kadinlari, devlet adamlari ve
doénemin tuccarlan diger semtlerde imaretler yaptirarak kentin hizla biyytimesi-
ne katkida bulunmusglardir. 1546 yilinin resmi bir vakif tahririne gére hanedan
dis1 kisilerin kurdugu 2.517 vakif vardi; sonraki yarim yiizyil i¢inde bunlara
1.600 yeni vakif daha eklenmistir2. Osmanh sultanlari Istanbul'u, biiyiik bir
imparatorluk metropolii olarak gelistirmekte basari géstermistir. Istanbul, 16.
ylzyilin ilk yarnisinda dért yiiz bine varan niifusuyla Avrupa'nin en biiyiik ken-
ti idi; yiizyilin ikinci yarnisinda ise niifusunun sekiz ytlz bine ytikseldigi iddia
edilmistir3.

Kentin su ve yiyecek ihtiyaclarini karsilamak biiytik bir sorun olmustur. Bu
nedenle devlet yeni yerlesimci akinlarini 6nleyecek énlemler almig; 17. yiizyilda
nifus degismemistir. Bu dénemde niifusun yiizde 40'1 gayrimiislim idi ve Avru-
palilarin oturmak igin izin aldiklari Galata uluslararasi bir ticaret merkezi olarak
geligmisti. 17. ytlizyil ortalarinda Istanbul'da 152 cami, 126 medrese, 100 ker-
vansarayla sultanlar, pagalar ve siradan kisilerin yaptirdigi 1000 kadar konak
vardi4. Kent, saray ve orduya stirekli yiyecek akigi saglama ve zanaatkarlara
ham madde getirme zorunlulugu, gerekli maddelerin ticareti uzerindeki siki devlet
denetimini gerektiriyordu, bu durum, Osmanl ekonomisinin hakl olarak tekelci
ozelligini belirlemistir.

Vurgunculuk, enflasyon ve ithalatta yolsuzlugu énlemek icin devlet, uzakta-
ki treticiden Istanbul'daki perakendeciye kadar her seyi diizenler ve denetlerdi.
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Yiyecek fiyatlar iiretim yerinde belirlenirdi; lirlinii ancak devletin yetki verdigi
ticcarlar satin alirdi. Kagakgiligi 6nlemek icin siki 6nlemler alinmisti. Erzak 6zel
kapanlara gelir, meslek loncalarinin temsilcilerine orada dagitilirdl. Kagakgilik ya
da vurgunculuk yaparken yakalanirlarsa, biiyiik tiiccar ve gemi sahiplerinin mal-
larina el konurdu. Istanbul igin belli bolgelerde koyun ya da bugday satin alma
ayricaligl elde etmis tiiccarlar, bunlan belli miktarlarda her yil teslim etmeyi tistle-
nir ve bir kefil gésterirlerdi.

Istanbul'a yiyecek saglama ihtiyaci, imparatorlugun gesitli tiretim bolgelerini
bu merkeze bagladig) gibi, merkezi bir ekonomi yaratilmasinda da énemli bir et-
mendi. 17. ylizyll ortalarinda kent finnlarinin giinde 250 ton bugday tiiketiyor
olmasi, kent ihtiyaglannin biiytikligii hakkinda bir fikir verebilir. Hububat, yag,
tuz ya da koyun gibi hacimli gida maddeleri Istanbul'a deniz yoluyla kolayca ge-
lebiliyordu, 17. ylzyilin ikinci yarnisinda her yil Istanbul nhtimlarnna gelen yiye-
cek taglyan gemilerin sayisi iki bini geciyordu. Misir'dan bugday, piring, seker ve
baharat, Kuzey Karadeniz bdlgelerinden canli hayvan, hububat, sade yag, bal,
balik ve deri, Tesalya ve Makedonya'dan hububat ve deri, Mora ile Ege adalarin-
dan sarap, zeytinyagi, kuru meyve ve 6teki Akdeniz triinleri Istanbul’a siirekli
olarak gelen mallardi. Baskente yakin bolgeler Istanbul pazarina siki sikiya ba-
gimliydi. Tekirdag'dan Trakya'nin bugdayi, Kdéstence ve Mangalya'dan Dobru-
ca’'nin bugday1 gelirdi. Ortacagda sahipsiz bos bir bdlge olan Dobruca, oralarda
kuyu kazilmasi ve yiizlerce kéylin kurulmasi ve limanlarda devlet silolarinin ya-
pilmasiyla, istanbul'un tahil ambari oldu. Meri¢ Vadisi ve Bati Trakya'nin pirinci,
saray ve ordu igin vazgecilmez bir ihtiyacti; celepler Bulgaristan, Makedonya ve
Dogu Trakya ovalarindan Istanbul mezbahalarina diizenli olarak koyun ve sigir
stirtileri getirmekte idi.

Transit bolgesi ve iglenmis mal ihracatgisi olarak Istanbul, ayni zamanda bél-
geler arasinda ekonomik baglanti sagliyordu. Istanbul icin gerekli Rumeli ve Ku-
zey Karadeniz yiyecek maddeleri karsiliginda, Anadolu’da Merzifon, Tosya, Tire,
Bergama, Denizli, Larende, Bor ve Nigde'den pamuklu bez ihraci, buralarda pa-
muklu dokumaciligini arttirmistir. Istanbul’da ise giyim esyasi, yiinlii ve ipekli sa-
nayii geligmistir. Kuzey Karadeniz, Istanbul ve Anadolu arasindaki bu ticaret tig-
geni arasinda bulunan bagkente biiyiik miktarda para girip ¢ikardi. Devlet, geliri-
nin ¢ogunu saray ve Istanbul'daki ordu i¢in harcamakta, bu paranin biiyiik bir
boéliimii Anadolu ve Balkanlar'a yol almakta, boylece tlke ¢capinda ¢ok canli bir
ticaret hayati kendini géstermekte idi.
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Karayolu ag1, kervansaray ve zaviyeler

Istanbul, deniz yollarinin oldugu kadar kervan yollarinin da son ulagim nok-
tasi idi. Bir rapora gore, 17. ylizyil ortalarinda her yil Istanbul'a Iran'dan alt1 ile
on arasinda, Basra'dan iki, Halep’'ten de ii¢ ya da dort kervan gelirdi. Her ti¢ ayda
bir Iran ve Orta Asya'ya kervanlar kalkardi. istanbul’a Dubrovnik'ten yilda bir,
Polonya'dan ayda bir, {zmir'den de her sekiz glinde bir kervan ¢ikardi.d

Balkanlar' Istanbul'a baglayan énemili i biiyiik yol vardi: Ohri, Manastir ve
Selanik iizerinden Arnavutluk limanlarindan gelen eski Via Egnatia, Belgrat, Sof-
ya ve Filibe lizerinden gelen biiylik askeri yol ve Tunca Vadisi ve Edirne tlizerin-
den Asagi Tuna bolgesinden gelen yol. iran ve Anadolu kervan yolu Istanbul'a
Bolu, Izmit ve Gebze iizerinden ulasir, Ankara Eskisehir lizerinden gelen yol, 1z-
mit yakinlaninda bu yolla birlesirdi. Arabistan, Sam, Halep ve Konya tizerinden
gelen hac yolu, 1znik'in 6tesinde Dil'den {zmit Korfezini gegtikten sonra, Gebze'de
Iran anayoluna kavusurdu. 15 ve 16. yiizyillarda Istanbul-Bursa yolu, Mudanya
lizerinden denizden Istanbul'a ulagirdi; ancak 17. yiizyilda Dil iskelesinden gege-
rek Gebze'den Bursa'ya giden yol daha 6nem kazanmugtir. Istanbul, Bursa lize-
rinden Foga, Cesme, Izmir ve Sakiz'a baglanirdi®.

Istanbul imparatorlugun en biiylik pazan ise de, Edirne ve Bursa gerileme-
mig, gercekte geliserek Balkanlar ve Anadolu’'nun en buiyiik kent ve ticaret mer-
kezleri olmusgtur.

Konstantin JireCek, Osmanl topraklarinda ulasim hakkinda, “Roma Impara-
torlugu’nun yikilisindan beri hicbir Avrupa devleti yol sistemine bu denli 6zen
gostermemigtir” diye yazar’. Balkanlarda kiigiik devletlerin yerini Osmanh impa-
ratorlugu alinca, gtimriikler kalkmuis, ticaret ve sehirler gelismeye baglamistir. Os-
manlilar Istanbul'la Belgrat arasindaki kadim Roma Yolu'nu, bozuk yerlerini ka-
baca kesilmis taglarla Belgrat'a kadar onararak, her zaman bakimli tutmuglardir.
Bu yol boyunca biitiliniiyle yeni yollar da yapmiglardir. Ana yollar tizerindeki bel-
li kéyler, yol yapim va bakimiyla gérevlendirilir, bu hizmet karsiliginda da ola-
gandigi vergilerden (avariz) muaf tutulurdu. Belgrat-Istanbul yolunu arabalar bir
ayda gegebiliyordu. 1566'da II. Selim atla ayni yolu on bes giinde ge¢mistir.

Rumeli ve Kuzey Karadeniz bolgesinde agir mallar arabayla taginirdi. Daghk
yorelerde ise olagan tasit araci katirlardi. Devlet, 1521 Belgrat seferi sirasinda or-
dunun agirligini tagimak igin Anadolu ve Arabistan’'dan otuz bin deve kiralamig-
tir. Yaklasik on bin araba Tuna bélgelerinden un ve arpa tasirdi. Devlet ve tliccar,
gocebelerden deve, at ve katir kiralardi. Bazi Tirkmen boylan, deve yetistirmek
ve tagimacilikta uzmanlik kazanmiglardi. Anadolu iklimine uyumlu binlerce me-
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lez deve tipi yetistirilmigtir. Demiryollarindan énce Anadolu’da deve sayisi ytiiz-
binlere varmakta idi. iran kervanlan genellikle ii¢ ya da dért yiiz hayvandan olu-
sur, ama kimilerinde bin ya da daha ¢ok hayvan olurdu. 15. yiizyill sonunda Teb-
riz’den Bursa'ya gidis-donts bir yolculuk igin bir at, yaklasik dokuz altin ditkkaya
kiralanabiliyordu.

Sultanlar, ana yollarda yolculugun rahat ve gtivenli olmasini saglamak igin
vakif olarak zaviye ve menziller kurmus, saray ve devlet gérevlilerine miilk ve
ciftlikler bagislayarak bu yolda tesvik etmiglerdir. Bunlarin bazilari, kentlerdeki
imaretler gibi, bliyiik kuruluslardi; ancak bu gibi yerlerde en 6nemli yapilar genel-
likle bir han ya da kervansaray olurdu. Romalilardan sonra Osmanli idaresi, Ana-
dolu ve Balkanlarda en ¢ok koprii yapmus idaredir. Ornegin II. Murat, 1443'te
Edirne yakinlarinda Ergene Irmag lizerinde 392 metre uzunlugunda, 174 kemer-
li bliytik bir képrii yaptirmistir. Yolculan barindirmak ve yedirip icirmek icin kdp-
riiniin basina bir han, bir cami ve bir medrese yaptirmis; han ve képriiniin bakim
masraflarini da bir boza dukkani, bir hamam ve bagka diikkanlarin gelirleriyle
karsilamistir. Bunlara, Edirne’de yaptirdig1 bir kervansarayla bir hamamin ve bir
dizi dukkanin gelirini de eklemistir. Kdpriinin bakim ve korunmasi i¢in hizmetle-
ri karsihiginda vergiden muaf tutulan ve cogunlugu Tiirkmenlerden gd¢men yer-
lestirilmistir. Irmagin karsi kiyisina da yayalar (giftci askerler) yerlestirilmigtir. Bu
merkez ¢evresinde niifus zamanla artmis ve Uzunkdpri kasabasi ortaya ¢ikmis-
tir. Burada 1456 yilinda 431 hane vardi. Bir bagka 6rnek, Hersek Ahmet Pa-
sa'nin Istanbul-Sam yolu tlizerinde izmit Korfezi'nden sonraki ilk durakta yaptir-
dig1 imarettir. Burasi sonradan, Hersek kasabasi olarak gelismistir.

Ucbeyleri, 14. ve 15. yiizyillarda sinirda ve fethettikleri topraklarda benzeri
kurumlar yaratmuglar, bu yerler zamanla Osmanl kiiltiir ve yénetim merkezleri-
nin gekirdegi olmustur. Ornegin, Saraybosna kenti, ucbeyi isa Bey'in vakfettigi
imaretin etrafinda gelismis, Minnet Bey'in Sofya-Edirne yolu lizerinde yaptirdig)
imaret ise, Bulgaristan’'in en énemli ticaret kentlerinden biri olan Tatar Pazarci-
g1'’min cekirdegi olmustur. Orta Avrupa’ya giden askeri yol tizerindeki bu kentte,
vezir-i azam Ibrahim Pasa, Evliya Celebi'ye gore kente bir hisar gibi hakim olan,
buiyuk bir kervansaray yaptirmistir. Burada iki yiiz oda ve 6nemli kisilerin aileleri
ile kalabilecegi seksen daire vardi. Odalar, biiyiik bir agagla gélgelenen bir aviu
cevresindeydi; ortasinda havuz olan dig avlu ise beg ya da alt1 bin at alabiliyordu.
Hizmet goérenler, Miisliiman ve gayrimiislim yolcular gece glindliz kabul edip
agurlarlar, giinbatimindan sonra her yolcuya bir tas ¢orba, bir somun ekmek ve
bir mum, her ata da bir torba yulaf verirlerdi. Aksam namazindan sonra kervan-
sarayin davulu ¢alinir ve kapilar kapanirdi. Her sabah kapilar yeniden agilmadan
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dnce hanci, geceyi orda gecirenlere bir sey kaybedip etmediklerini sorardi. Bunu
sormadan kapilan agmigsa, biitiin kayiplardan sorumlu olur ve 6demek zorunda
kalirdi.

Mukaddes Roma German imparatorunun elgisi Busbecq, 1555'te bir at ara-
basiyla Istanbul'a gelmis ve bize Nig'teki kervansarayin bir betimlemesini birak-
mustir: “Burada gizli yapilan higbir sey yok; her sey acik burada, herkes birbirinin
ne yapugini gorebiliyor”, diye sikayet eder. Fakat el¢i, handaki daireleri begen-
migtir. “Iclerinde kalinacak ayn daireler var. Herkes kabul ediliyor; Hiristiyan, Ya-
hudi, zengin, yoksul, herkese agik bu odalar. Yolculuk ettiklerinde Bashaws (pa-
salar) ve Sanziacs (sancakbeyleri) bile bu odalarda kaliyor. Dairemde kendimi bir
prens sarayindaymis gibi rahat hissettim”.

Fatih Sultan Mehmet, vakfiyesinde, vakfettigi handa kalan biitiin yolculara
iyi muamele edilmesini ve butiin ihtiyaglannin gérilmesini istemistir. Hanlar, yal-
niz g giin parasiz yemek ve oda verirdi; daha sonra yolcunun gitmesi gerekirdi.

Buiyuk ana yollar boyunca diizenli araliklarla insa edilmis olan bu kurumlar,
Osmanli uygarliginin yayilma alanina taniklik ederler. Osmanlh déneminde yalniz
Bosna-Hersek'te, 232 han, on sekiz kervansaray, otuz iki misafirhane, on bedes-
ten ve kirk iki kdprii insa edilmigtir. Bu kopriiler arasinda, 1566'da yapilmig Mos-
tar Koprisii, 1550 dolaylannda yapilmus, Saraybosna'daki Koca (Kozja) koprii ile
Tirebinye Kdpriisii gibi mimarlik bagyapitlan da vardir.

Ana yol boyunca kuyu, ¢esme, mescit ve ufak misafirhaneler gibi hanlardan
daha gosterigsiz yapilar da insa edilmistir. Bunlan, gene dini vakiflar olarak, ge-
nellikle yerel hayirseverler yaptinrdi. Béylece yolculann, Istanbul'dan Sam'a, Er-
zurum'a veya Belgrat'a giden yollar boyunca biitiin ihtiyaglan, genellikle parasiz
saglanirdu.

Kimi pasalar, bu tiir kurumlar yapmakta fazla gayret gdstermistir. Vezir-i
azam Mahmut Pasa 1637'de azledildigi zaman, gereksiz ve halka yiik olan han-
lar yapmakla suglanmustir.

Bu vakiflarin kurulmasinda 6nemli bir etmen de temlik kurumu, yani sulta-
nin 6nemli kisilere ¢zel miilk hakki bagigslamasi idi. Buna gore, devlet adamlan ya
da saray kadinlan sultana hayirh bir girisim taslag ile bagvurur; sultan kendileri-
ne, kimi durumlarda birkag kdy de icerebilen genis bir arazi parcasini ézel miilk
olarak bagislardi. Daha sonra bu kisiler, bunlan kurduklan hayir tesislerine bagis-
larlar, boylelikle yalniz ébiir diinyada kendi selametlerini degil, vakif miitevellisi
olarak atadiklan aileleri ve torunlari igin de stirekli ve emin bir gecim yolu sagla-
mus olurlardi. Osmanl ileri gelenlerinin ikinci ve iiglincii kusaktan torunlan, vakif
mtitevellileri olarak refah iginde bir emeklilik yasar ve bir tiir toprak agalan sinifi
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olustururdu. Bu “evladiye” vakiflarda miitevelli, gelirin ylizde onunu kendisi igin
alikoyar, hamam, han ve diikkanlarin kiralanmasinda bir hisse alirdi.

Kervansaray ve bedestenler eskiyalara karsi saglam, kale gibi binalardi.
Busbecq, Budin ve Belgrat arasindaki karayolundan, “hayduk denen” eskiya
korkusuyla ge¢gmemistir. Eskiyanin, génderilen devlet hazinelerini ¢aldigini
gosteren yiginla érnek vardir. Durum, 16. yiizyilda, o kadar koti degildi; ama
17. yuzyilda silahli buytk eskiya getelerine karsi nébetgi asker cogu kez etkisiz
kaliyordu. 1647 dolaylarinda Eskisehir yakinlarindaki daglik boélgede Kara
Haydaroglu denen bir egkiya, Iran, Sam ve Izmir'den Istanbul’a gelen kervanla-
11 basmaya koyulmus ve zorlukla alt edilebilmistir. 17. ylzyil ortalarinda bir
Hiristiyan eskiya grubu, bes yiiz kisiyle Manastir bedestenini basmig ve hicbir
direnmeyle karsilasmamuistir.

Devlet bu yuizden, zaviyeler kurarak, dag ve su gegitleriyle kdprii yakinlari-
na derbentgiler, yani silahli gegit bekgileri yerlestirerek yollarda giivenlik tedbirle-
ri almak zorunda kalmigtir. Kamu giivenliginden ve belli bir yol ya da kopriiniin
bakimindan gogu kez biitiin bir kdytin niifusu sorumlu olur, karsiliginda bir takim
vergilerden muaf tutulurdu. Derbentgiler kagarlarsa zorla geri getirilirdi. Devlet,
16. ylizyillda Anadolu’da 2.288, Dogu Balkanlar'da ise 1.906 kdylu ailesini der-
bentci atamisti. Zaviyeler ise, dzellikle yolcularn rahat ve glivenligi ile ilgilenen
konuk evleri gorevini yiiklenirdi.

Zaviyeler, Osmanli Imparatorlugu'nda, 6zellikle en erken dénemde énemli
bir rol oynadiklan gibi, imaretler i¢in bir ilkérnek olusturmuslardir. Zaviye, kent-
lerde, daha ¢ok uzak ve 1ssiz yol ve gegitlerde yolculan barindirmak igin bir seyh
ya da dervigin kurdugu bir hayir kurumudur. Zaviye kuran seyh, hikkiimdardan
dzel miilk olarak kiiglik bir toprak parcasi alir, etrafina toplanmis dervislerle top-
ragl isleyerek, kendilerine bir yasam sagladiklan gibi zaviyenin giderlerini karsi-
larlardi. Oteki dini vakiflarin mutevellileri gibi seyh ve torunlan zaviyelerin irsi
yoneticileriydi.

Osmanlilann erken doneminde zaviyeler, Tiirk gé¢menlerini sinirda ve fethe-
dilen alanlarda yerlestirmekte 6nemli rol oynamuglardir. Dervis ya da dervis kiligi-
na girmis yoksul gé¢menler, yeni fethedilmig bir alana gelir, bir parca toprak se-
cer, bir de zaviye kurarak sultandan bu topragin zaviyenin vakfi oldugunu onay-
layan bir belge elde ederdi. Zaviye tiyeleri vergiden muaf olduklan igin topraklari-
na yeni gé¢menler akin eder ve orasi bir Tiirk koytiniin ¢ekirdegi olurdu. Topragi
islemede, tiriiniin sarf edilmesinde zaviyedekiler hep ortaklasa hareket ederler, is-
tirakci bir cemaat olustururlardi. 14. yilizyilda Bati Anadolu ve Balkanlar'da kuru-
lan Turk kdylerinin ¢ogu bdyle kurulmustur. Zaviyeler, yalniz gelip gecen yolcu-

155



OSMANLI iIMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

lara hizmet etmez, ayni zamanda yeni gelen gé¢menler, hatta gaziler igin bir sig1-
nak olurdu.

Zaviyeleri kuran seyhler cesitli tarikatlardan idi; ancak ¢ogu flitiivvet kural-
larina gore ahi denilen kardes, yaran birlikleri halinde dérgiitlenmiglerdir. Yeni fet-
hedilen Bat1 Anadolu ve Trakya'da ahiler ytzlerce zaviye kurmuslardir®. 1334'te
Anadolu'yu ziyaret eden Ibn Battuta'min canli bir taumim yaptig ahilik, dini bir
tarikat olmaktan ¢ok toplumsal bir 6rgiittii®:

Bunlar (ahiler) Rum Turkmenlerinin butiin illerinde, her bélge, kent ve
kdyde bulunurlar. Dinyanin higbir yerinde yabancilara konukseverlikte,
yemek ikram etmek ve ihtiyaglar1 gérmekte, zalimlerin elini kirmakta ve po-
lis ajanlarini ve onlarla igbirligi yapan gaddarlari éldirmekte onlarin esi
yoktur. Kendi tanimlamalarina goére ahi, ayni is kolunda ¢alisanlarin, evlen-
memig bekar genglerin kendilerine dnder olmak tzere segtikleri bir adamdir.
Ahi, bir zaviye kurar ve kilim, kandil ve gerekli bagka egyayla doser. Arka-
daslari, gecimlerini kazanmak igin giindiiz ¢algir, ikindi namazindan sonra
kazanglarini ona getirir ve bununla meyva, yiyecek ve zaviyede tiikketim
icin gerekli bagka geyler satin alirlar. Kasabaya giindiiziin bir yabanci gele-
cek olursa onu yanlarinda konuk ederler10.

Osmanl Imparatorlugu giiclli, merkezi bir devlet olarak gelisince, zaviye-
lerin ¢ogunu kaldirmigtir; ¢unkdu, 16. yiuzyila gelindiginde ¢ogu, hala vergi
muafiyetinden yararlanirken, gergek islevlerini yitirmisti. Vakif olduklan siirece
de devlet onlarin topraklarnini mali ve askeri maksatlarla kullanamazdi. Dolayisiy-
la devlet, 6zellikle Fatih ddneminde yol listlinde olmayan ve yolculara hizmet
vermeyen zaviyelerle gelirlerini hayir iglerinde kullanmayan vakif ve zaviyeleri
ortadan kaldirmug, topraklarini timarh sipahilere vermistir. 1530'da 623, 16. yiiz-
yil ortalarinda Kiiglik Asya'da bin yiiz kadar zaviye vardu. I. Stileyman, Iran sa-
vaslannda harap olmus kéyleri canlandirmak i¢in Erzurum yolu lizerinde zaviye-
ler kurulmasina izin vermisgtir.

Kentli niifus, loncalar ve tiiccarlar

Geleneksel Ortadogu toplum kavramu, ciftgi, tiiccar ve zanaatkarlar tig lireti-
ci sinif olarak kabul eder. Kentli niifusu son iki grup olusturur, toplumsal siniflan-
dirmanin alt basamaginda zanaatkarlar bulunurdu. Sultanin emrine gére, her si-

156



OSMANLI KENTLERI VE ULASIM AGI, KENTLI NUFUS, LONCA VE TUCCARLAR

nif tiyeleri mevkilerini gdsteren elbiseler giymek zorundaydi; tst siniflann giydigi
liks elbiseleri ise, zanaatkar ve dikkan sahiplerinin giymeleri olanaksizdi.

Imparatorlugun kentli niifusu da, kdy niifusu gibi, Miisliman ve gayrimiis-
lim olarak iki sinifa aynlmisti; ancak bu, seriatin koydugu bir siniflandirmadir ve
toplumdaki gercek toplumsal ve ekonomik ayriliklari yansitmaz. Miisliiman ve
gayrimiislim tiiccarlarla zanaatkarlar gercekte ayni siniftandilar ve hepsinin hak-
lan ayniydi. Zengin Yahudi, Rum ve Ermeni tiiccarlar Miisliimanlar gibi giyinir,
ata biner ve davranirdi. Sultan zaman zaman gayrimiislimlerin Miisliimanlarla
ayni bicimde giyinmelerini, kdle edinmelerini ya da ata binmelerini yasaklayan
yasalar cikararak seriatin kogullarini yerine getirmek isterdi, ama bu fermanlar et-
kisiz kalirdi. Kimi zaman lonca mensubu Miislimanlar, seriat uyannca gayrimiis-
limlere karsi aynmcilik yapmaya kalkardi, ama bu davranis genellikle ekonomik
rekabet glidlilerinden kaynaklanmigtir.

Is yasami disinda mahallede, degisik dinde olanlar kentin ayn bolgelerinde,
kilise veya sinagoglar etrafinda kendi din dnderlerinin bagkanliginda yasarlardu.
Osmanli kentlerinde her zaman, birbirinden ayn Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi
mahalleleri olmustur; Cingenelerin de, dinleri ne olursa olsun, ayn cemaat olarak
kendi mahalleleri olurdu. Her Miisliman mahallesinde, toplulugun dini bagkani
olarak bir imami, diinyevi temsilcisi olarak da bir kethiidasi olurdu. Gayrimiislim
semtlerde papazlar ve hahamlar ayni iglevi gérerek devlet katinda toplulugu tem-
sil ederlerdi. Bu durum, Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda iyi iligkiler kurul-
masini engellemezdi. Musliiman erkekler gayrimiislim kadinlarla, kadin dinini de-
gistirmek zorunda kalmaksizin, evlenirlerdi; ancak, ¢ocuklar Misliman olmak
zorundaydi.

Esnaf, yani meslek lonca orgiitleri, Osmanli kentlerinde ekonomik yagamin
varlik nedeni olup lonca tiyeleri sehirdeki niifusun biiyiik béliimtinii olustururdu.
Islam diinyasinda loncalarin kokeni hala karanliktrl !, Ancak, Islam ve Ortagag
Avrupa lonca sistemleri arasinda biiyiik bir benzerlik gérultir. Genellikle kabul
goren kuram, Greko-Romen diinyasi loncalannin islam yénetimi altinda siiregel-
digini, ancak 10. ylizyilda biitiiniiyle Islami bir 6zellik kazandigin ileri siirer. Bu
yuizyilda Abbasi halifelerinin yonetimine karsi dini, toplumsal ve politik bir hare-
ket olarak ortaya ¢ikan Karmatiler, loncalari bu miicadele sirasinda orgiitlediler.
Bdylece, Islami loncalar, meslek orgiitleri oldugu kadar Karmati genglik orgiitleri
niteliginde idiler. 13. yuzyilda tarikatlar, ézellikle de_fiitivver kurallan loncalar
uzerinde biiyiik etki yapmugtir. Biiyiik kentlerde geng, evlenmemis erkeklerin (fe-
ta, yigit) kurdugu fiitiivvet dernekleri, Roma Imparatorlugu genglik érgiitlerini
andirir. Fiitiivvet ahlakina gore “insan-i kamil”, cémert, dzverili, disiplinli, bii-
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yiiklerine karsi itaatkar ve dengeli olan bir kisidir. Boyle bir orgiite kabul edilmek,
simgesel bir toérenle gergeklesir; bunun ardindan drgiite girene fiitiivvet ahlaki
asilanirdi. Bu hareket, 13. ve 14. yuzyillar boyunca “ahilik” adiyla Anadolu top-
lumunun en goze ¢arpan 0gesi olmustur. Her meslek grubuna mensup bekar
gengler, feta veya yigit adiyla kendi aralarindan segtikleri bir ahinin énderliginde,
futuvvet ilkelerine gore orgiitlenirdi. Bu donem Anadolu’sunda gliglii bir merkezi
iktidar olmadigindan, ahiler kentlerde birtakim kamu hizmetlerini de uizerlerine
almiglar ve politik bir gii¢ olmuglardir. Islami loncalar gergekte, baslangigtan beri,
egemen askeri ve yonetici sinifa karsi halki temsil etmistir.

Ahiler, erken dénem Osmanl devlet ve toplumunda 6nemli bir rol oynamis,
ancak mutlakiyet ve merkeziyetgiligin artmasi sonucu devlet bunlan gitgide kendi
denetimi altina almigtir. Ahilik, kentlerde sadece bir esnaf loncasi érglitiine do-
niigmiig, fakat futlivvet ahlaki esnaf loncalaninda devam etmistir. Is¢cinin ustaya
mutlak itaatini isteyen fiitiivvet ahlaki, lonca sisteminin temel iglevini ifade eder.
Kentlerde en kalabalik ve asag1 gériilen debbaghane (tabakhane) iscilerinin basi,
13. yuzyilda Kirsehri'nde yasayan Ahi Evran, asil adiyla Nasireddin Mahmut'tur.
Onun yerine gegenler, Osmanl devrinde her sehirde ahi segilen ustaya ahilik ica-
zetnamesi gonderirdi.

Osmanli loncalarini devletin yaratip denetledigini, ya da loncalarnn toplumsal
olarak ayrismamig topluluklar olduklarini séylemek abartili olur!2, Ortadogu top-
lumunda tlkiileri ve ¢ikarlan ortak gruplar, en eski zamanlardan beri belli bir 6r-
nege gore orgutlenegelmislerdir. Saray, ordu, medrese, tarikat ve lonca orgiitlerin-
de hep bu 6rnek ve ayni terimler goriiliir. Boyle orgiitlenmis bir grubun en 6nem-
li uyesi genellikle grubu dis diinyada temsil eden ve disiglerini yoneten kisi olup,
unvani Osmanlilarda “kethiida”, Araplarda “seyh” ve 13. ve 14. ylizyl Anado-
lu’'sunda “ahi” idi. Loncalarda zanaatkarlarin ustalari, lonca kurallarini uygulaya-
bilecek ve kendileri adina hiikiimete bagvurabilecek tliyelerden birini kethiida se-
cerdi. Kethuidasi olmayan bir lonca bagimsiz sayilmadigindan, bu se¢im olaga-
nistl bir 6nem tasirdi. Bir loncaya baglh bir béliim zanaatkar ayrilip farkli olarak
orgiitlenmek istediklerinde, aralarindan bir kethiida segerek kadiya basvururlar, o
da kendilerini bagimsiz bir lonca olarak kayda gegirirdi. Usta uyeler, isterlerse
kethuday: azledebilirler, yeni birinin segilmesine devletin karismasi halinde hep
birden direnirlerdi. Vali ya da kadilarin onlara dayatmak istedigi kethiidalan red-
dettiklerine iliskin oldukga ¢ok belge vardir; gercekte merkezi devlet, loncalarn
dzerkligine genellikle saygi géstermek zorunlulugunu duymusgtur.

S0z konusu topluluklar, orgiitleri ve temel kurallan igin dini ve manevi bir
dayanak aramugtir; bu yiizden her meslek loncasinin basinda bu manevi ve dini
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yetkiyi temsil eden bir seyA bulunurdu. Arap ulkelerinde seyh, loncanin basgyone-
ticisi oluyordu; Rumeli ve Anadolu'da ise yalnizca manevi bir 6nder konumunda
idi. Seyh, ciraklik ve ustalik torenlerine bagkanlik ederek ve loncada cezalan bildi-
rip uygulayarak loncalarda énemli bir rol oynamistir. Seyh, hepsi de fiitlivvet ah-
lakini iyi bilen deneyimli lonca ustalar arasindan segilirdi. Seyhin yaninda téren-
leri yoneten bir yardimci, nakib olurdu. Devlet loncalarla iligkiyi, loncanin vergi
borcunu toplayip devlete teslim eden kethtida aracilig) ile saglardi.

Bir kentte lonca kethtidalannin tizerinde, biitiin lonca sorunlannin danigildig
ve kentin digeri ileri gelenleriyle birlikte kenti devlet katinda temsil eden bir se/r
kethiidds: bulunurdu. Onemli bir bagka lonca tyesi de, loncanin igiglerini yoneten
gorevli, yigitbasl idi. O da yash ve deneyimli ustalar arasindan segilir ve kethtida,
gorevinin baginda degilken, onun yerini alirdi. Pazardan hammaddeyi o satin alip
ustalara dagitir, tretilen mallann lonca kurallarina uyup uymadigini denetler ve
diger loncalara ya da diikkanlara dagitimini saglardi. Birisi, lonca kurallarini ¢ig-
nemisse, bunu seyhe bildirmek veya birisi ustaliga terfi etmek istiyorsa gene sey-
he ya da kethtidaya haber vermek onun gérevi idi. Kimi loncalarda aynu igleri yi-
gitbasinin yardimcist yapardi. Her lonca, ustalar arasindan ayrica bir ya da iki
ehl-i hibre secerdi. Meslegin inceliklerini iyi bilen bu uzmanlar, mallann niteligi
lzerine fikirlerini bildirir, fiyat anlagmazliklarini ¢6ztime kavusturur, pazar fiyati-
nt belirlemekte yardim eder ve isgileri segerlerdi. Bu uzmanlann secimleri, 6zellik-
le ipek dokumacilig gibi ince mesleklerde 6nemli idi. Ehl-i hibre, kimi loncalarda
kethuda ve yigitbaginin bazi gérevlerini de tistlenmistir.

Buyuk ve gelismis loncalarda bu alti kisi “altilar” denen bir kurul olusturur-
du, ama loncalara iligkin belgelerin ¢ogunda ancak seyh, kethiida ya da yigitbasi-
nin adlan geger. Bu gorevliler, ustalar arasindan segimle ¢ikardi ama secim yonte-
mi aglk olarak bilinmiyor. Gorildiigii kadanyla, adaylar arasindan secim oybirligi
ile oluyor, se¢imi kazanana kars bir itiraz yoksa ustalar kadinin huzuruna ¢ika-
rak secim sonucunu kadinin resmi kaydina gegirtiyordu.

Osmanli loncalar, degismez hiikiim ve kurallara uymak zorunda idi. Yiizyil-
lonca yonetmeligine ve fermanlara ge¢mistir. Lonca tliyeleri, her yeni kural tize-
rinde tartigir, karar verir ve bunlar kadinin kayitlarina gegerdi. Kararlar ancak ka-
yittan sonra yasal olarak gegerli sayilirdi. Bunlara ek olarak bir de, lonca ustala-
niyla devlet temsilcileri arasindaki gériisme sonucu kararlastirilan ve sultanin
onayladigi ihtisab diizenlemeleri, yani fiyat ve kalite belirleme isi vardir. 16. yiiz-
yilda Bursa, Edirne ve Istanbul'da mal kalite ve fiyatlarnini tespit eden ihtisab ka-
ninnameleri ¢ikanlmustir. Fakat genelde Devlet, lonca orgitlerinin iglerine ancak
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vergileri (ihtisab resmi) ve kalite ve fiyat belirleyen ihtisab yasalarinin uygulan-
masini giivence altina almak igin karigird.

Ihtisap eski bir Islam adetidir. Ortadogu devleti, halki haksizliklardan koru-
may1 ve sikayetlerine care bulmayi en énemli gérevlerinden sayardi. Kur'an, Is-
lam cemaatinin menfaati i¢in siyasi otoritenin, genel olarak kabul edilen toplum-
sal 6lgli ve yasaklar faal olarak desteklemesini buyurur. Bunlar dini hukukun,
hisbe ya da ihtisab baghg altinda toplanmis bélimiini olusturur ve bunlari uygu-
lamak halifenin gérevlerinden biridir. Hisbe, uygulamada, pazarlarda adaletli fi-
yatlar belitleyip tartilan ve mallarn kalitesini denetleyerek, sahtekarlik ve yolsuz-
lugu 6nlemeyi amaglar. Ortadogu devletlerinde ¢ok eskiden beri gegerli olan fiyat
denetimi ve tart1-6l¢ii teftis yontemleri, bu sekilde hisbe adi altinda seriat kapsa-
mina alinmigtir,

Osmanli devleti, ihtisab kurallarini titizlikle uygular; loncalarin bagh oldugu
ihtisab yasalarini, her yeni sultanin tahta ¢ikisinda yeniden gézden gegirirdi. Dev-
let biitlin tart1 ve Olglileri teftis eder ve muhtesib, yani ihtisab kurallarini uygula-
yan gorevli, bu yasalarin uygulanmasini saglamak icin carsilarn siirekli dolasir,
yasalari ¢igneyenleri yére kadisinin huzuruna gikarir ve kadinin karariyla onlar
kirbaglatir ya da para cezasiyla cezalandirirdi. Kereste, ¢ini ve kumag gibi belli
mallar, degerlerine gére damgalar ve damgasiz mallarin satimini yasaklardi. Belli
bir yoénteme gére saptanan pazar fiyatlarini yerel kadi ve muhtesibin dlizenleme
yetkisi vardi. Toplulugun énde gelen tyeleri ve loncalarin ehl-i hibreleri kadinin
huzurunda toplanir, hammaddelerin miktar ve kalitesini belirler, emek {icretini
ekler ve yuzde on, uzman bir isgticii kullanilmigsa, en ¢ok ytizde yirmi dolayla-
rinda bir kar vererek pazar fiyatini saptarlardi. Istanbul pazar fiyatlanni, bazen
sultanin kendisi teftis ederdi.

Fiyatlari denetlemek, yolsuzlugu énlemek ve pazar vergilerini toplamak
maksadiyla devlet, hammaddenin ve iglenmis mallarin belli pazarlarda satimi igin
birtakim kosullar koymustur. Kent ¢arsilarina gelen mallar, kontrol i¢in kente bel-
li kapilardan girmek zorundaydi; 6zel garsi, kapan ya da kervansaraylara gotirii-
lerek gorev bagindaki memurlarin gézetiminde satilirdi. Mallan sehir disinda alip
sonra halka ihtikarla pazar fiyati iistiinde satanlar da olurdu. Degerli mallarin
devlet denetimindeki simsar ve dellallar eliyle satilmasi mutlak bir zorunluluktu.
Mallarin satis izni, lonca temsilcileri éntinde kapanda kantarla tartilip miktarlari-
na gore vergilendirildikten sonra ¢ikardi. Lonca temsilcileri kethiidayla yigitbasi,
mal ya da hammaddeleri oradan alip gelerek lonca ustalan arasinda dagitirdi.
Devlet, lonca ustalanndan her ditkkan igin belirli bir vergiyle bazi mamtil madde-
lerden bagka bir vergi alirdi. Bir de, pazarda satilan mallardan parga veya yiik ba-
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sina ya da tartiya gore alinan bac, satis resmi vardi. Bu vergilerin oranlari, her
sancagin kent ve pazarlari i¢in ayri kaninnameler, Bac-1 Pazar kantinnameleri
tarafindan belirlenirdi. Loncalarin belli ¢arsilarda toplanmis olmasi ve mallarinin
belirli zamanlarda satiliyor olmasi devletin bu vergileri toplamasini kolaylastirirdi.
Esnaf, vergiden kagmak icin dagilmiglarsa, devlet gérevlilerinin onlari belli bir pa-
zar yerine zorla getirdigi de olurdu.

Devlet, lonca drgutlerine yalnizca hazinenin ya da halkin ¢ikarlarini koru-
mak icin karisir, loncanin i¢ faaliyetine miidahale etmezdi. Ancak, loncanin ba-
sindakiler, devletin kontrolunu tanirdi. Loncalarin biitlin segim ve kararlarim kadi
kaydederdi. Lonca iiyeleri kendi aralarindaki anlagmazliklari ¢6zemez, ya da lon-
ca kurallarini ¢igneyenleri kendileri cezalandiramazlarsa, davay: devlet yetkilileri
Online getirirlerdi; 6nce kadiya danisir, o sorunu ¢ézemezse baskentteki Divan-i
Hiimaytna ¢ikabilirlerdi.

Devlet, geleneksel lonca kurallarinin korunmasina genellikle 6nem vermistir.
Gliclii merkeziyetci Osmanl devleti ortaya ¢tkmadan énce loncalar, cok daha 6z-
gur ve giiclu idi. 13. yiizyll sonlariyla 14. yiizyil baglarinda Anadolu'da guiglti bir
yonetim yoktu; Ibn Battuta'nin da gézlemledigi gibi, biiyiik kentlerde etkili lonca-
larin bagindaki ahiler buyiik gli¢ ve etki sahibi idiler. Bu ¢agda lonca tyeleri silah
tasir, huzursuzluk ¢ikaranlari cezalandirirlardi. Ayrica, lonca, yalnizca ekonomik
bir kurum degil, gliglii toplumsal baglarla bagli, fuitiivvetin dini ve mistik kuralla-
rina saygil ve geleneklerini temsil eden bir pire baglilik gbsteren sosyal bir orgiit-
ti. Osmanl déneminde ahinin yerini kethtida alinca, loncanin dini dogasi da za-
yifladl. Lonca gorevlileri, kendi yetkilerini korumak icin, devleti lonca iglerinde
gitgide artan bir rol almaya tesvik etmeye bagladilar. Secilmeleri lizerine vali ya
da sultandan bir resmi berat almalari1 da adetten oldu. Bdylece, kendi iktidarlarini
lonca iginde gliglendirerek, devlet destegi ile, maddi ¢ikarlarinin bagh oldugu lon-
ca sistemini tehdit eden yeni akimlann éntinii kesmeyi becermiglerdir.

Memlikler gibi Osmanlilar da, hemen her zaman kidemli lonca ustalarini
desteklemis ve geleneksel lonca yapisint koruma yollarint aramigtir. Bu tutucu
politika, herhangi bir yeniligin toplumu kargasa ve anarsiye itecegi, sonug olarak
da devlet hazinesinin gelir kaynaklarini yitirecegi fikrinden ileri geliyordu. Lonca
ustalari, devletin kendi lehlerine hareket etmesini istedikleri zaman, devletle ilis-
kilerinde bu noktalarda dikkatli davranirdi. 1dari ve askeri cikarlar da, mallarin fi-
yat ve kalitesinde istikrar gerektiriyordu. Bu tutucu politika, reformcu Osmanli
devlet adamlarinin liberal Avrupa fikirlerini benimsedigi 19. yiizyila kadar siir-
miistiir. Ortadogu ekonomisinin lonca sisteminin kisitlayici kurallarindan kopma-
sin1 ve guglii bir Osmanlh burjuvazisinin gelismesini 6nleyen de bu tutuculuk idi.
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19. yuizyilda, Avrupa yapimi mallarin ithali, lonca etkinlik alanini sinirlamisg,
1840'tan sonra da, Avrupa endiistri kapitalizmi kargisinda loncalar ekonomik
olarak yikilmustir.

Lonca sistemi, ekonomik bakimdan arz ve talep kuralinin gereklerini, belli
giicliikler karsisinda yerine getirme ¢abasidir. Lonca temsilcileri hammaddeleri
pazardan sabit bir fiyatla toptan alir, ustalara dagitirds; ¢linkli modern déneme
kadarki ulasim sisteminin ilkelligi yiiziinden bu mallara simirlh miktarda ulagilabi-
liyordu. Hammaddelerin, baskalarinin ya da firsatgilarin ellerine diismeden, ilgili
loncalara uygun bir fiyatla ulasmasi ve lonca ustalarn arasinda higcbirini igsiz bi-
rakmayacak bicimde dagitilmasi gerekiyordu. Lonca orgiitiiniin varliginin baglica
sebebi buydu. Hammadde kitligi Osmanli kentlerinde sik sik fiyatlarin yiikselme-
sine ve igsizlige neden olarak ciddi bir ekonomik sorun yaratirdi. Bu kitliklar, istif-
cilik ve vurgunculuktan, kimi zanaatkarlarin fazla ham madde satin alma ¢abala-
nndan, ayni maddeye bagka bir loncanin ilgi gdstermesinden ya da baska bir bol-
ge veya lilkenin daha yiiksek fiyat sunan tiiccarlarinca satin alinmasindan gika-
bilirdi. Loncalar, devlet denetiminin, bu durumlardan ilkiyle sonuncusunu 6nle-
mesini ister, sultan vurgunculugu cezalandiran ve yabanci tiiccarlara pazardan
mal alma iznini ancak yerel halk aligverisini yaptiktan sonra veren emirler ¢ika-
nirdi. Birtakim 6nemli hammaddenin ihracini, devlet bazen biitliniiyle yasaklardi.
Kendi aralarindaki rekabetten dogan ikinci ve tigiincii durumlan énlemek igin lon-
calarn tek yapabilecekleri sey ise, hammaddeyi toptan alacak bicimde orglitlen-
mek ve adil dagitim yapmakut. Loncalar sultandan, hammaddenin yabanci ellere
diismesini engelleyecek ve kendilerine tiretim tekeli verecek bir ferman elde etme-
ye calisirlardi.

Ancak sinirli miktarda ham madde olmasi, diikkan ve atélye sayisint kisma-
y1 da gerektiriyordu. Isci, 6zellikle de uzman zanaatkar darlig1 oldugundan, lonca
gorevlileri isgiicti dagiimini da denetlerdi. Ornegin, Bursa kadife dokuma isgileri,
haftanin belli bir giiniinde belli bir yerde toplanur, ehl-i hibre onlar ustalara tak-
sim ederdi; bu sistemin amaci, nitelikli is¢i bulmak ve ustalar arasinda is¢i yiiziin-
den rekabeti 6nlemekti.

Lonca yapisini belirleyen ikinci bir ekonomik etmen de pazarin sinirli olmasi
idi. Ekonomik sistemin gelismemis olmasi ve ulasimun ilkelligi, kasaba ve kiiglik
kent loncalannin ancak kent ve gevresindeki kéylerden olugan sinirli bir yerel pa-
zar icin calismasi demekti; Ustelik, 15. ylizyllda Osmanh kentlerinin ¢ogu kiigtik
kentlerdi.

Uretimi sinirh bir pazara gore diizenleme zorunlulugu, loncalarin birtakim
dzelliklerini belirlemistir. Bdylece, tiretime getirilen zorunlu sinirlama bir loncanin
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diikkan ve atdlye sayisinda kisitlamaya yol agiyor, ikinci olarak da pazarin ya-
bancilardan korunmasi zorunlu oluyordu. Sinirli bir alan icin tiretim kontrol altin-
da olmak zorunda idi; fazla tretim ucuzluga neden olacagindan esnaf icin zararli
idi. Az Uretim ise, fiyatlar artiracagindan halk icin olumsuzdu. Boylece lonca sis-
temi, kasaba pazar kosullarinin bir geregi idi. Arz ve talep bu tarz bir ekonomide
kontrol altinda idi. Dolayisiyla devlet, her kentte ya da iyice belirtilmig bir alan
icinde her loncaya tekel verirdi; bundan bagka, her lonca ustasinin kendi {irtinle-
rini bu sinirlt alanda satabilmesi gerektiginden lonca igerisinde bir rekabet ola-
mazdi. Rekabetin 6nlenmesi igin, yapilan mallarin ¢ok iyi belirlenmis 6lgiilere uy-
mas gerekirdi. Uretim yontemleri, hammadde tiirleri, aletler ve atSlye bicimleri
belli bir dizene sokulmustu; ehl-i hibre ve yigitbas tiretimi stirekli denetlerdi;
uriinler pazara génderilmeden Once titizlikle gézden gecirilirdi. Sonrasinda da
mallar, ancak belli ¢arsi ve diikkanlarda satilabilirdi; kimi loncalarda ise, mallari
yigitbasi ya da kethiida toptan satardi.

Uretim ve pazar arasinda dengeyi korumak igin kendi diikkdnlarini agma
hakki, yalniz ehliyetli ustalara verilirdi. Bu, biraz lonca geleneklerinin biraz da
yerlesik ustalarin gikarlarinin korundugu bir durumdur. Usta olmak, hele bagim-
siz bir ditkkan agmak oldukga glictii. Adaylar, deney ve hiiner kazanmakla gegi-
rilmis li¢c-bes yillik bir dénemden sonra ustalik elde edebilirlerdi. Ustalar éntinde
sinavdan gegerler ve seyhin kendilerine ustalik simgesi olan bir pestemal kusatti-
g1 bir torenle usta olutlardl. Adaylarin ¢iraklik dénemi, fiitlivvet simgeleri ve reto-
rigi altinda, siki bir disiplin ve perhiz dénemi idi. Fiitlivvet, ¢iraga, mutlak itaat,
alcakgonulliilitk ve zenginligi kiigimseme, aggdzluliik ve rekabete en ¢irkin ahla-
ki kusurlar olarak bakmay 6gretirdi. Yeni kabul edilmis bir ustaya alet-edevat ve
kidemli ustalarin denetiminde bir atélye verilirdi. Loncalardaki yeni ustalarin ¢o-
gu, diikkan acacak sermaye yoklugundan, eski tiyelerin yaninda kalfa olarak ¢a-
lisir ya da bagkalariyla ortaklik kurardi.

Bu siki yapiya karsin daha 15. yiizyllda Osmanli loncalari arasinda toplum-
sal ve ekonomik farkliliklar vardi. Ornegin, Bursa kadife dokuyuculari arasinda
tezgah ve diikkana sahip olanlarla onlar igin ¢alisanlar arasinda bir ayrim vardi.
Bazi igyeri sahiplerinin elli kadar tezgahi vardy; bu 2.500-3.000 altun diikalik bir
sermaye yatirimi demekti. Ancak, kadife dokuyucular dis pazarlar icin degetli do-
kumalar iireten gelismis bir lonca olusturuyordu. Debbaglar gibi daha geleneksel
loncalarda ise, usta yeterince zenginlesir ve bagimsiz olursa, loncadan ayrilmak
zorunda kalir ve tiiccar sayilirdi.

Istanbul, Bursa, Selanik ya da Edirne gibi biiyiik Osmanh kentlerindeki lon-
calarda, Ozellikle de dis pazar icin ureten bir¢ok loncada, kapitalist girisimcilere
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dontismus lonca tyeleriyle ¢alistirdiklar isgiler arasinda buyuyen bir toplumsal
ve ekonomik farklilasma ortaya ¢ikmustir. Bu biiylik kentlerde artan talep sebe-
biyle lonca tretimi hizla artiyordu. Ornegin, Istanbul'da kantnen ytz tane olmasi
gereken kemha atdlyelerinin sayisi 1564'te 318'e ¢ikmusti ve sultanin gikardigi
fermanlar bile bunu resmi rakama indiremiyordu. 16. ylizyill Osmanl imparator-
lugu kent niifusunda ortalama yuizde 80 artis olmus, dolayisiyla lonca uriinleri
icin pazar biiyiimiistii. Bu gelisme, loncadaki ticretli usta ve kalfalarin isine yara-
yan bir durum yaratmig, bunlari bagimsiz girisimlere atilmaya tesvik etmis; pek
cogu kentin uzak semtlerinde diikkan agip uretime ge¢misti. Lonca énderleri bun-
larla, eskiden oldugu gibi basariyla miicadele edemez hale geldiler; isyanci yeni
ustalar ise, eski lonca ustalarinin artan karlarina ortak olmakla kalmayip lonca
kural ve denetimini de gticten dusiirmus oldular. Bunlar geleneksel tretim olgtle-
rini degistiriyor, malin niteligini dustiriiyor ve daha ucuza satiyorlards; yeni mo-
dalar getirip talebi tesvik ediyorlardi. Buyliyen pazar iginde tekellerini korumak
cabasiyla eski ustalar devleti, rakiplerine karsi harekete gegmeye zorluyordu. Ra-
kiplerini, sanatlarini iyi 6grenmemis, ustalik belgesi almamis acemiler olmak ve
kaliteyi dusurtip fiyat1 yiikseltmekle halka zarar vermek, béylece devletin ihtisab
yasalarini ¢ignemekle sugluyorlardi. Istanbul kunduracilar loncasi, ¢ok tutulan
pahali sivri-burunlu moday: getiren rakiplerini, devlet katinda, halki hoppalik ve
ahlaksizlik yoluna siiruklemekle suglamistir. Eski ustalar, teknik yenilik getiren
herkesin ditkkamm kapattirmak icin sonuna kadar savasmiglardir. Ote yandan,
Osmanli devletinin geleneksel lonca yapisina verdigi guiclu destek ise, iscilerle
kalfalar ve 6zgiir ustalarin, Avrupa'daki gibi kendilerine 6zgti érgiitler gelistirme-
sini 6nlemistir.

Devletin tutucu politikasi, eski ustalarin loncalardaki tekelini giiclendirmistir.
Atélyesi olan ustalar, bunlari aile mirasinin bir pargasi olarak ogullarina, damatla-
nna ya da akrabalarina birakmaya basladilar; zamanla usta, kethiida ve yigitbasi
unvanlan da, babadan ogula ya da ¢ok seyrek olarak bir kalfaya gecerek, kalitsal
olmaya bagladi. Loncalar, belli sayida alet ve edevatin bulundugu vakif dikkan-
larda, gediklerde odaklasti. En sonunda bu mal, mulk ve unvanlar, zanaat ve za-
naatkarlikla baglarini yitirip yalnizca yasal iyelik nesnelerine donisttler.

Osmanli lonca sisteminin bozulmasinda baska bir etmen de, kent loncalari-
nin saray agalari, hatunlar, kapikulu askerlerinin eline gegmesidir. Bir Istanbul ih-
tisab resmi defterinde, diikkanlarin ¢gogunlugu bunlarin elinde gériinmektedir. Es-
naf kiraci durumundadir. Yenigeriler ise, ayricaliklan dolayisiyla muhtesiblerin ve
kadilarin denetiminden kurtularak, lonca yapisini kendi yararlarina gére degistir-
me olasihgini elde ediyorlardi. Bunlar, resmi olarak saptanmis pazar fiyatlarin sik

164



OSMANLI KENTLERI VE ULASIM AGI, KENTLI NUFUS, LONCA VE TUCCARLAR

sik gérmezden gelir, kaliteyi diigiiriirler, bir ustalik belgesi bile almadan, canlan-
nin istedigi yerde diikkan agarlardi. Pek sik olarak, yerlesmis olan ustalan, kendi-
lerini ortakliga almaya ve kan béliismeye zorlarlardy; en kétiisii ise hammaddeler-
le ilgili genis ¢apta ihtikar ve vurgunculuklannin cezasiz kalmasiydi. Biitlin bu et-
menler, geleneksel lonca yapisinin bozulmasinda ve genel olarak Osmanli zana-
atlannin gerilemesinde biiyuk rol oynamistir.

Buyuk ve zengin kentlerde, yeni tiir mal uretmek ya da belli tiretim agamala-
rina gegmek icin, eski loncalar yaninda yamak loncalar olusmustur. Ornegin, de-
gisik renklerde deri igleyen debbaglar, ipek bikiiciileri ve dokuma enduistrisindeki
dokumacilar, ayn ayn loncalar kurmuslardir. Biiyiik kentlerde ayni zanaatta degi-
sik iki carsida ¢alisanlar ayr loncalar kurabilirdi. Bir zanaatin ézel bir dalinda ca-
lisan bir grup yeterince bliylimugse, bir kethiida secer ve kadinin huzuruna ¢ika-
rak ona lonca olmak istediklerini bildirirdi. Ana loncalar buna karsi ¢ikarak segi-
len kethiiday: tanimay1 reddeder ve yeni loncanin ustalannin yeteneksiz oldukla-
nn1 iddia ederlerdi. Boyle bir durumda yeni bir loncanin kurulabilmesi i¢in devle-
tin onay1 gerekirdi. Devlet, hisbe kurallanna aykin ya da halkin yararlarina ters
bulmazsa, yeni loncay: resmen onaylar ve devlet kiitiik deftetlerine sokardi.

Uretimi yakin veya bagiml loncalar sik sik aralarinda kavga ederlerdi. Giri-
simci konumundaki loncalar, digerlerini kendisine bagimli konumuna indirebilir-
di; bu bagimli loncalar yamak diye bilinirdi. Omegin, Bursa’'nin gelismis ipek en-
dustrisinde ham ipek isinde ¢alisan tiliccarlar girisimci olarak i géren bir lonca
kurmuslardi. Bedestende disardan gelen ham ipegi alarak, iplik yapilmast igin bii-
kiiciilere, boyanmasi i¢in de boyacilar loncasina verir, en sonunda da hazir gilele-
ri dokumacilara satarlardi. Biikiiciiler ve boyacilar bunlara bagimli idi. Yamak
loncalar bazen c¢alismayi reddederek biiyiik loncalann kontrolline son vermek is-
terlerdi; ama bu gibi eylemler igsizlik ve vergi gelitlerinde bir diismeyle sonuglan-
digindan devlet genellikle ana loncalan desteklerdi. Ancak yeni gruplann ortaya
ctkmasi lonca sisteminin dinamizminin bir yonuiydu; lonca sayilari kentin biyik-
ligi ve refahina gore degisirdi. istanbul'da yiiz elli 6nemli lonca vardi. 15. ylz-
yilda Bursa’'da altmis dolaylarinda idiler; 17. yiizyil Manisa’sinda da elli lonca
vardi (Eski Roma'da yiiz elli, Ortagag Kahire'sinde ise iki yliz on lonca oldugu he-
saplanmustir).

Osmanli loncalari, gelisme asamalannda kentlerin refahina ve dis pazarin ta-
leplerine gore de degisiklikler gdstermistir; biiytik kentlerde denetimsiz bir tretim
sistemine dogru egilim vardi. Ev tiretimi lonca sistemi diginda geligmistir. Orne-
gin, Anadolu’'da tiiccara pamuklu bez saglayan ev dokumacilig1 kasabalardan
koylere yayilmisti (Verlag sistemi) ve Uretiminin ¢ogu yabanci pazarlara ihrag
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olunurdu. Devlete diizenli olarak toplu mal saglayan endustrilerde, kapitalist tire-
tim gostergeleri gdze garpar. Ornegin, saray ve yenigerilere her yil binlerce top ka-
ba yin kumas saglayan Selanik yiin endiistrisi, devlet denetimi altinda gelismis
olup bin dolayinda Yahudi ailesi ¢alistirirdi. Bu enduistri, buitiin imparatorluk ve
yabanci pazarlar igin yunlii kumas tretirdi. 1644 'te devlet igin pamuklu bez tire-
ten biitiin atlyelerin tek bir yerde toplanmasi tizerinde anlagma yapilmistir. Dev-
let i¢in biiyiik 6lguide liretim yapan karhaneler, lonca sistemi diginda biiyiik iire-
tim tesisleri olarak ortaya ¢ikmistir. Tersanede gemi yapimi, tophane, gelik tireten
dimiskihane, baruthaneler, darphaneler, madenler bu kategorideki tesislerdir.

Kendi atesli silah ve barut ihtiyacini kargilamak icin devlet, Istanbul'da yiiz-
lerce isci galistiran, sermayesi devletce karsilanan ve devletin atadig1 gérevlilerce
yonetilen imalathaneler kurulmugstur. 1571 Kibris seferi sirasinda Kagithane ba-
rut imalathanesi ayda on yedi ton barut tretiyordu. Ancak sahsi girisimler, bu or-
negi gésterememislerdir. Istanbul ve Bursa'da bir¢ok is¢inin topluca ¢alistirildig
birtakim atdlyeler ortaya ¢ikmissa da, Osmanli endiistrisi higbir zaman ev tUretimi
(Verlag sistem) otesinde bir gelisme gdstermemistir.

Loncalarin ana iggticiint, ciraklar, tcretli iggiler ve koleler olustururdu. Bursa
dokuma endiistrisinde baglica isglicti, ince dokumacilik sanatini égrenmis koleler
olup, cogunlukla mukdtebe sozlesmesi ile ¢aligirlardi; yani belli bir zaman iginde
belli miktarda ipekli kumas dokumalan karsiliginda sahibi kendisine 6zgurliigunt
bagislama sézii verirdi. Sézlesme kad siciline kaydolunurdu. Ayni yontem Italya
dokuma sanayiinde de uygulaniyordu. Emeklerini kiralayan 6zgur isgiler ise, ge-
nellikle sermayesi olmayan kalfalardi ve genellikle haftalik olarak ise alinirlardi.
Ciraklar, bir sanat 6grenmesi i¢in babalar tarafindan bir ustanin yanina verilen
cocuklar ve delikanhlar idi. Sozlesmeye gore usta, sanati giraga belli bir siirede,
genellikle 1.001 giin iginde dgretmeye soz verirdi. Baba, ¢ocugu kiralayarak, us-
tadan sozlesme uyarinca toplu bir miktar para alirdi. Cirak, bundan sonra ya hig
licret almaz ya da distik bir haftalik alirdi; lonca ahlaki geregince de ustaya ek-
siksiz bir itaat géstermekle ylkimliydii. Usta da ona oglu gibi davranmak zo-
rundaydi. Ustalarin en biiyiik kaygisi yardimcinin hafta ortasinda kagip gitmesi,
ya da giraklarin usta degistirmesi idi; bunu 6nlemek icin de devletin miidahalesi
talep edilirdi.

Kimi loncalar kadin is¢i ¢aligtirirdi. Osmanli kasabalarinda ipek ve yiin egril-
mesi genellikle kadin ve ¢ocuklara birakilir, bdylelikle de yoksul kentli kadinlar
yasamlarini kazanabilirlerdi. Pamuk dokumacisi loncalar, zaman zaman tliccarla-
nn pazardaki pamugu satin alarak kadinlarn igsiz birakmasi karsisinda devlete
basvururlardi.
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Ortadogu toplumunda zanaatkarlar politikada, sanildigindan daha 6nemli bir
rol oynamistir. Nasthatndme edebiyati, resmi gorevlilerin haksizliklarina karsi
kentli tliccar ve zanaatkarlar korumayan hiikiimdarin, eninde sonunda tahtin
kaybedecegini sdyler; olaylar da bu goriisti dogrular. Kentli halkin destegini yiti-
ren her devlet giicten diiser, yabanci isgaline ugradig1 zamanlarda kentli tebaa
diisman tarafina geger. Dolayisiyla, yonetici askeri sinif, kendi bélgelerinin sdzcii-
su olan yerel esrafa kendilerini sevdirmeye 6zen gosterirdi. Kentlerde kent halkini
esraf, ulema, zengin tiiccarlar ve lonca gorevlileri temsil ederdi. Ornegin, bunlar
devlet gorevlilerinden sikayet etmek ya da yasadisi bir verginin kaldinlmasini is-
temek icin kadinin huzuruna ¢ikarlar, yahut, istanbul’daki Divan-i Hiimay{ina bir
temsilci heyet gonderirlerdi. Devlet, bunlann isteklerini kabul etmeyi genellikle el-
verigli bulurdu. Toplu olarak kentin ¢ikarlarini temsil eden egraf, Fatih'in saltana-
tindan 6nce ve merkezi devletin zayifladig1 16. yiizyildan sonraki dénemde, son
derece etkili olmustur. Bu esraf hoslanmadiklari herhangi bir valiyi sikayetle ay-
nlmaya zorlayabilirlerdi; higbir yonetici onlarin onayi ve araciligl olmadan gérevi-
ni tam olarak yerine getiremezdi. Kayseri ve Saraybosna gibi bazi kentler, bazi
vergilerden muaf olma ve kente asker girisinin yasaklanmasi gibi 6nemli ayrica-
liklar elde etmiglerdi. Bu ayricaliklar, o denli genisti ki, bazi batili seyyahlar, bu
kentleri 6zgur kentler, kent-cumhuriyetleri olarak gérmuslerdir.

Zanaatkarlann devlete karsi direnmelerinin en etkili yolu, kéyliilerin toprak-
larini birakip kagmalarn gibi, ditkkanlanni kapatma ve tliretimi durdurma eylemiy-
di. Esnafin 1651 Istanbul ayaklanmasi, bunun gergek bir drnegidir: Devlet, esna-
f1 birtakim elkonmug mallan ¢ok yiiksek bir fiyatla almaya zorladig1 ve piyasadan
gecerli fiyatin ligte birinden altin toplamaya kalkistig1 zaman, buiytik bir esnaf ka-
labalig1 vezir-i azamdan adalet istemek igin Divan-i Hiimaytna gelmiglerdi. Ora-
dan kovulmuslar, ancak ertesi giin diikkanlarini kapatip sancaklarn altinda top-
lanmiglardi. Bir gérgii tanigina gore, ¢ogu silahli 150.000 kisi toplanmis, sonun-
da vezir-i azamu zorla azlettirmiglerdir!3. Bu, o donemde devleti kasip kavurmak-
ta olan yenigeri cuntasinin giiciine meydan okuyan ilk olaydu.

Oteki Ortadogu devletlerinde oldugu gibi, kent esnafinin alt katmanlari, y6-
netici askeri sinifa her zaman muhalefet etmistir. Ordu ayaklanmalar sirasinda
sultan loncalara destek verirdi; yenigeriler ise, 6c almak icin Istanbul'da diikkan-
lant yagmalar ve yakardi. Ancak bu durum, 16. ylizyil sonlarinda degismistir.
Loncalara daha ¢ok yenigeri girmeye baslamis, askeri ayaklanmalar halk ayak-
lanmalari halini almigtir.

Zanaatkarlar gibi tiiccarlar da, Osmanli kentlerinde ve biitliin Ortadogu’da
loncalarda orglitlenmistir. Ancak iki sinif tiiccar vardi; ydre ve lonca trtinlerini
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satanlann toplumsal konumu, kervan ve denizasin ticaret yapanlarinkinden daha
asagida idi. Birinci sinif, diikkancilar ve zanaatkarlar icin kullanilan bir sézciikle
“esnaf”, ikincisi de genel olarak tiiccar ya da bezirgan diye bilinirdi. Esnaf duik-
kancilar, devletin ihtisab kurallarina bagli olup geleneksel lonca yapisina gore 6r-
gutlenirken, ihtisab yasalar biiyiik tliccarlara uygulanmazdi. Bunlar, bir bakima,
Ortadogu toplumunun gercek kapitalistleri sayilabilir. Onlari, ne tiir olursa olsun
bir girisimi listlenmekten ve servetlerini sinirsiz olarak arttirmaktan alikoyacak bir
engel yoktu. Gergekte devlet, onlarin girisimlerini himaye ederdi. Biiyiik servetler
biriktirmis pasalar, beyler, saray gérevlileri gibi list yonetici sinif tiyeleri ve zengin
dini vakiflar, paralarini bu tiiccarlar vasitasiyla igletirlerdi. Bir yatirimcinin, para-
sini kervan ya da gemi ticaretine yatirdig bir gesit ticari ortaklik olan mudarebe
(Akdeniz bélgesinde yaygin commenda) kurumu Osmanli Imparatorlugu'nda ¢ok
yaygindl.

Denizagin ticaretin biiyiik béliimiinii; miicevherat, pahali dokumalar, kiirk,
baharat, ilag, boya ve kokular gibi liks tiketim maddeleri olustururdu. Dolayisty-
la, biytik tiiccarlar, en ¢ok bu mallan alip satar, gogu islerini bedestenden ydne-
tirlerdi. Devlete miiltezim olarak, kentlerde etkili bir grup olusturan bu zengin tiic-
car sinif1 idi. Bazilar son derece zengin idi; érnegin, iki Bursa tiiccart 1450'lerde
Maistr ticareti i¢in ortaklasa on bir bin altin diika yatirmiglardi. Karsilagtirma igin,
Italyan tliccant Andrea Barbarigo'nun 1450'lerde toplam sermayesinin yalmz on
bes bin altin diika oldugunu hatirlatabiliriz.

15. ylzyilin ikinci yarnisinda biiylik Osmanli kenti Bursa'da élmiis Kisile-
rin servetleri, kadilarca tutulan tereke defterlerinde kayithdir. Terekeler, yiizde
26'sinin yirmi altin ditkadan az, yiizde 58'inin yirmi ile iki yiiz dika arasinda,
ylzde 16'sinin da iki yiiz diika lstiinde servet biraktiklarini gésterir. Buna go-
re nifusun altida biri orta halli sayilabilir. 1ki bin altin ditkadan fazla servet bi-
rakan zenginler ise, toplam tereke sahiplerinin ytizde 1,3'linii temsil ediyordu.
Bunlar, tiiccar, sarraf, kuyumcu ve ipek dokuyuculari idiler. Asil servet kayna-
g1, ipek ticareti, dokuma endtistrisi ve kredi islemleri olan servetler, nakit para,
tasinmaz miilk, erkek ve disi koleler, ipek ve 6teki degerli dokumalardan olu-
suyordul4,

16. yuzyilin ikinci yarisindan sonra kapikulu subaylarinin soylarindan
gelen aileler, iltizam denetimini ele gegirerek hem toplumsal hem de politik ba-
kimdan kentlerde egemen duruma geldiler. Bu da Ortadogu'da uluslararast ti-
caretin gerilemesi ve Miisliiman tiiccar sinifinin zayiflamasiyla ayni zamana
rastlamaktadir.
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16. Bolim
OGRENIM, MEDRESELER VE ULEMA

Osmanl Imparatorlugu’'nda 6grenim ve medrese egitiminin incelenmesine
Tagkopruliizdde'nin! ilim kavrami ve ilimleri siniflandirisiyla baglanabilir.

Islam mistisizminin acunun yaratiligi kuramina paralel olarak Tagképriiliiza-
de bilginin dért asamasi oldugunu ifade eder; ruhani, fikr, sézlli ve yazili. Ruhani
ilimleri uygulamali (tatbiki) ve kuramsal olarak iki dala ayirir. Bunlari yeniden,
sadece akla ve Islam dinine dayananlar olarak alt béliimlere ayirir. Béylece biitiin
ilimler asagida su yedi kategoriden birine girer:

A. Guzelyaz ilimleri: yazi geregleri, yazi bigimleri, vs.

B. Sozlii ilimler: Arap dili ve fonetik, sézliikbilim, sézclikbilim, dilbilgisi (gra-
mer) ve sOzdizimi, belagat, él¢l bilgisi, siir, nesir, tarih ve éteki edebi ilimler.

C. Fikn ilimler: mantik ve diyalektik.

D. Ruhani ilimler.

Ruhani ilimleri de soyle béliimler:

1. Nazari akli ilimler: ilahiyat, dogal ilimler, matematik.

2. Tatbiki akli ilimler: ahlak, siyaset.

3. Nazari din ilimleri: Kur’an, hadis ve bunlari yorumlayan ilimler- (tefsir ve
hadis incelemeleri), kelam, Islam hukuk prensipleri (usal) ve fikih,

4, Tatbiki din ilimleri: tatbiki ahlak, gorgii kurallar, ihtisab ve Islami yasam
ve ibadetle ilgili btitiin konular.

Her tiirlii bilginin, dzellikle de, ruhani ilimlerin amaci Tanr bilgisidir.

{limlerin siralanmasinda yararlarnna gére dizildikleri ve politika gibi yararl ilim-
lerin “fen” olarak siniflandinldig bir kategori daha vardir. ilimler, ayni sekilde, iyi ve
kétii olarak da béluniirler. Dine yardimi olanlar iyi, astronomi gibi ilimler kétiidiir.
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Tablo 6: Ulema Hiyerarsisi

20-50 akgelik miiderrislikler

50-60 akgelik muderrislikler

60-100 akcelik muderrislikler

Miderris

tbtida-yi haric |

Hareket-i harig
Ibtida-yi dahil >
Hareket-i dahil

Masile-yi sahn |

\

Sahn-i seman
Ibtida-y1 altrmigli!4

-
Hareket-i altmigli15

Musile-yi Silleymaniye16
Suleymaniye

Dariilhadis

Kadi

20-150 akcelik kadilar

(kiiguk kasaba kadilar)

150-200 akgelik kadilar (kent kadilari)
300 akcelik kadilar

(32 onemli kentin kadilari)

500 akgelik kadilar
(Mekke, Medine, Edirne, Bursa,
Kahire, Sam, Halep, Kudiis kadiliklar)
Istanbul kadisi
Anadolu kazaskeri

Miiftii

mufti

mufti
mufti

mufti

Rumeli kazaskeri

» Seyhiilisam



OGRENIM, MEDRESELER VE ULEMA

Tagkopriilizade'nin dini géruglerinde mistisizmden yana bir egilim vardir.
Gazali2 gibi siiftyane murakaba, ruhani ilimlerin zorunlu bir tamamlayicisi oldu-
gunu ileri siirer. Murakabe ile erilen sey irfan’dir, yani kisinin ziihd ve murakabe
ile diinyevi iligkilerden arindiginda elde edebilecegi mistik hal olup, tasavvuf ilim-
lerinin konusudur. Yalnizca zahiri din ilimlerini inceleyen bilgin, buiytik gerceklere
erememis bir kisidir.

Tagkopriiliizade'ye gore dgrenci, biitlin ilimleri okumalidir, ¢linki bunlar bir-
birlerini tamamlayarak tek bir kelime olustururlar. Yagamini yalniz bir bilgi dalina
adayan kisi, ilahi gercegin uzagina diiger.

Islami egitimin esas 6gesi, dini ve ruhani ilimlerde yetkesi kabul edilmis bir
kisi olan miiderristir. Ogrenciler, belli bir alanda uzman da olabilirler; ama hergey-
den 6nce din ilimlerinde iyi bir egitim almaly, ilim dili Arapga’y1 ¢ok iyi 6grenmeli-
dirler. Eger uzmanlik egitimi almak isterlerse, o uzmanlik alaninda tnlu bir bilgin
neredeyse oraya gider, ondan bir uzmanlik belgesi (icazetname) almaya calisirlar.
Bu bakimdan 6nemli olan kurum degil, muderrisin kendisidir.

tlk Osmanli medresesi, 1331 °de iznik'te agilmugtir. Onceden manastir olan bir
bina, bilgin Kayserili Davut'a medrese olarak verilmistir. Osmanl sultanlari, daha
sonraki yillarda medrese agmak istediklerinde Konya, Kayseri ve Aksaray gibi
Anadolu'nun kiltir merkezlerinden, ya da Islam diinyasindan, Iran, Turkistan,
Misir ya da Suriye gibi bagka yerlerden bilginler ¢agirmiglardir. 11. Murat déne-
minde {ran'dan davet edilen Alaeddin Tiisi (6. 1482) ile Fahreddin3, hizla gelisen
Osmanli medreselerinin liniint yayginlagtirmiglardir. Osmanl ulemasi, Osmanli
kiiltiiriiniin olusum doénemi olan 14. ve 15. yiizyillarda, Misir, Iran ve Tiirkis-
tan'a giderek egitimlerini bu ilkelerin buyiik bilginleri yaninda tamamlardi.
Kur’an tefsiri ve fikih esaslar okumak igin éncelikle Misir ve Iran’a gidilirdi; Meh-
met Fenari4, Ali Fenari®, Seyh Bedreddin ve bagkalar bu tilkelere gitmiglerdir. 15.
ylizyillda Sadeddin Taftazani ve Seyyid Serif Curcani’ gibi din ilimlerinde iin sal-
muis bilginler, Timur hanedaninin egemenligindeki topraklarda yasityordu. Osman-
Il ulemasi matematik ve astronomi icin genellikle Semerkand'a giderdi.

Fatih Sultan Mehmet, biiytlik bir imparatorluk kurdugu halde kendi toprakla-
rinda &teki tilkedekilerle kargilagtirabilecek ulemanin olmayigina tiziliirdii. Ovi-
nebilecegi yerli ulema olarak yalniz Molla Hiisrev® ile Hocazade Mustafa vardi.
Istanbul'un fethinden sonra sekiz kiliseyi sekiz iinlii bilgin i¢in medreseye ¢evirt-
migtir. 1463’le 1470 arasinda Fatih Camii'ini yaptirdiginda, cevresine Sahn-1 Se-
man ya da Semaniye denen sekiz tnlii medrese kurmus, her birini bir bilgine ver-
mistir. Bu dénem Osmanli mimarisinin en giizel érneklerinden olan bu tas medre-
seler, camiin her iki yaninda yapilmisti. Uzmanlik ¢aligmalar igin sekiz yiiksek
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medreseyle, bunlara 6grenci yetistiren sekiz alt medrese (Titimme) vardi. Her bir
medresenin basindaki muderrisin giindeligi elli akge, yani yaklasik bir altin du-
kaydi. Her medresenin on dokuz odasi, bir de dershanesi vardi. Bu odalarin on
besi, alt-medresede ders bitirmis dgrenciler arasindan muderrisin sectigi, danis-
mend denilen, uzman égrencilere ayrilmisti. Bu égrencilere vakif gelirinden giin-
de ikiger akge, misafirhaneden yemek verilirdi. Genel bir kiitliphanenin yani sira
her medresenin bir vakif kiitliphanesi vardi. Miiderris, danismendler arasindan
dersleri tekrarlayan ve égrenci disiplinini denetleyen bir yardimc segerdi. Bu yar-
dimci, glinde beg akge alirdi. Ogrencilerin biitiin zamanlarini derse vermeleri gere-
kirdi.

Imparatorlugun o dénemdeki en ytiksek egitim kurumlari Semaniye medre-
seleriydi. Onlarin altinda Edirne’de II. Murat'in yaptirdigi Darilhadis medresesi,
bundan sonra da, 6nceki sultanlarin Bursa'da yaptirdig1 medreseler gelirdi. Bu pa-
disah vakiflannin altinda biiytiik devlet adamlarinin bu ti¢ kentte ya da eyaletler-
de vakif yaptirdiklani medreseler gelmekte idi. Bunlarin en tinliileri Edirne'de Ali
Pasa, Filibe'de Sihabeddin Pasa, Istanbul’'da Mahmut Paga, Bursa'da Eski Ali Pa-
sa ile Uskiip'te Ishak Bey medreseleriydi. Osmanlilardan énce Anadolu’da kuru-
lan medreseler bunlarla ayni mertebedeydi.

Osmanli medreseleri iki biiytik kategoriye ayrilirdi. Haric medreseleri diye bi-
linen ilk kategori “bilginin temelleri”, yani Arapca ve fikni ilimler ustiine hazirlik
dersleri verirdi. Dahil denen ikinci kategori “ulim-i Aliye”, yani dini ilimler tstii-
ne dgretim yapardi. Bunlar da derecelerine gore aralannda béliinmiiglerdi.

Haric medreseleri

1) “Ibtida-yi haric” denilen alt diizey medreseler, giris diizeyinde Arapga dil-
bilgisi ve sozdizimi, mantik, kelam, astronomi, geometri ve belagat dgretirdi. Bu
medreselere, Seyyid Serif'in gerhettigi Nasireddin Tisi'nin® Tecrid'inden alinan
adla “Tecrid Medreseleri” denirdi. Kelam tzerine bir yapit olan Tecrid, derslerde
kullanilan ana metindi. Muderrisler glinde yirmi ak¢e kazandigindan bunlara
“yirmili medreseler” de denirdi.

2) Bundan sonra sirada ya “otuzlu medreseler” ya da bas kitaplari olan, Sak-
kaki'nin!0 belagat hakkindaki yapiti Mift@h"in adiyla “Miftah medreseleri” denen
medreseler gelirdi. Bunlar belagat ve 6teki edebi ilimler iizerine egitim verirdi.

Yirmili ve ve otuzlu medreselerin ¢ogu eyaletlerde olurdu.

3) Bunlarin tizerinde sehzade, hanedan kadinlari ya da vezirlerin Istanbul,

176



OGRENIM, MEDRESELER VE ULEMA

Bursa ve Edirne’de kurduklan “kirkli” ve “ellili medreseler” vardi. Mif¢d@A’in yoru-
mu lzerine girig diizeyinde bir ders, Adideddin'in!! Mevdkif'ina dayanan orta
diizey bir kelam dersi ve Merginani'nin!2 Hiddye’si Ustiine kurulu ileri diizey bir
fikih dersi verirlerdi.

Déahil medreseleri

1) “Ibtida-y1 dahil” diye bilinen “ellili dahil” medreseleri sultan kizlan, sehza-
deler ve vezirler tarafindan kurulmustur. Giris dlizeyinde Hiddye, orta dlizeyde
Taftazani'nin Te/vih’inden usali’l-fikh, ileri diizeyde de Zemahgeri'nin!3 Kes-
séfindan Kur'an tefsiri 6gretirlerdi.

2) Bunlann Ustlinde, Fatih Sultan Mehmet'in, “Tetimme”, ya da “Musile-yi
Sahn” diye bilinen, sekiz hazirhk medresesi vardi.

3) En ust diizeyde Semaniye Medreseleri yer aliyordu. Burada 6grenciler; 1s-
l1am fikhi, Kur’an tefsiri ya da kelam, belagat ve ilgili konulardan olugan ti¢ konu-
luk bir grup ders goriir ve uzmanlik egitimi alirdi.

I. Siileyman, Osmanl medreselerinin bu hiyerarsisinde énemli bir degisiklik
yapmustir. 1550-1559 arasinda yapilan camiinin ¢evresinde, doért genel medrese
disinda, uzmanlik ¢alismalan igin, biri sirf hadis ilimine, éteki de sirf tibba aynl-
mug iki medrese daha kurmustur. En yiiksek dereceyi bunlara vererek imparator-
lugun sonuna dek stirecek olan medreseler hiyerarsisini belirlemis oluyordu. Im-
paratorlugun dort bir yanindaki yiizlerce medresenin tiimu bu on bir dereceye go-
re siniflandinlirdi.

Medreseler belli biiytik kentlerde toplanmistir. 1529 yilinda Edirne’de on
dort medrese vardi. 17. yiizyilda yalniz Istanbul'da doksan bes medrese bulunu-
yordu. 19. yiizyila gelindiginde, bunlann sayisi yiiz yetmige ¢ikmugtir. Bu medre-
selerin kirk dokuzu pasalar, otuz besi yonetici simifin 6teki liyeleri, otuz besi ule-
ma, yirmi altisi sultanlar, kalani bagkalan tarafindan kurulmustur.

Medrese, hem Osmanlilardan énce hem Osmanli devleti ddneminde vakfa
dayanan bir kurumdu. Genellikle, cami, misafirhane ve bagka hayir kurumlarin-
dan olugan bir kiilliyenin égesiydi. Bu butiiniin mutevellisi, medreseye ayrilan
kaynaklar miiderrisin emrine verirdi. Ogrencilerin secilmesinden, bu kaynaklann
dgrenci ve hizmet sahiplerine dagitilmasindan ve medresenin genel yonetiminden
miiderris sorumluydu. Bu bakimdan medrese, kendisi de 6zerk bir kurum olan
vakfin iginde kendi kendini yoneten bir birimdi. Miiderrisler padisahin beratiyla
atanird.

177



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

Ulema, medresede yiiksek tahsil goriip icazetname alan sayil bilim adamla-
ndir. Islam, ilke olarak, Tann'yla kisi arasinda, zorunlu bir dini yetkeyi temsil
eden bir ruhban sinifinin aracihigini kabul etmez. Gene de zamanla eski Ortadogu
uygarliklarinin ruhban simiflarina benzer, dini bir topluluk Islam'da da ortaya ¢I-
karak ulemd adi altinda toplumsal, dini ve politik yasamin biuitliin alanlarinda
dnemli bir rol oynamaya baglamustir.

Ulemanin islam hukukunun yorumcu ve uygulayicisi olarak ikili bir rolii
vardi. Bu gorevlerin ilkini miiftt, ikincisini de kad1 yerine getirirdi. Devlet iginde
seriatin uygulanmasindan onlar sorumluydu. Fiziki gii¢ lizerine kurulu siyasi yet-
ki, devlette egemen 6geydi; ancak Islami kurama gore siyast iktidar, seriatin uy-
gulanmasinda yalnizca bir aragtir: “Devlet dinin astidir”. Bu nedenle ulema diin-
yevi iktidari kendi asti olarak goriir, bu kurami da uygulamaya gabalardi.

Ulema, seriattaki yetkelerini ilimdeki uzmanhgindan alirdi. Ulema arasina
girmek i¢in bir adaydan 6nce ilim tahsil etmesi, yani Kur’an’'in ger¢ek anlamini
kavrayabilmek icin gerekli tiim bilgiyi edinmesi istenirdi. Sonra da, ulemadan bi-
rinin, adayin yetkinligini belgelendirmesi, icazetname almasi gerekirdi. Bu belge-
lendirme isi, Hazret-i Muhammed'in sahabesine ulasan zincirde bir halka sayilir-
di: “Ulema Peygamber bilgisinin varisidir”.

Osmani Imparatorlugu'nda, miiderris, mifti ve kadilardan olusan kati bir
ulema hiyerarsisi vardi. Bu sistemin genel ¢izgileri Tablo 6'da gosterilmistir.

Haric medreselerinin muderrisleri, ya da Semaniye medreseleri mezunlan ka-
saba kadilart olabilir ve glinde 50 akgeyle 150 akge arasinda kazanabilirdi, yani
mahkeme resimleri geliri 0 kadar hesaplanmigtir. Yiiz akgelik ya da daha ¢ok geli-
ri olan ust duzey kadilar, dini ve hukuki mesleklerde en ytksek yerlere ulasir ve
molla diye bilinirlerdi. Ornegin, ii¢ yiiz ak¢e ya da daha ¢ok kazanan bir kadi, Di-
van-i Himayan'da defderdar olabilirdi. Semaniye dizeyinde, ya da daha ytiksek
diizeyde bir miiderris, beg yiiz akce kazanan bir molla olabilir, Istanbul kadiligina,
sonra da kazaskerlige yiikselme olanagi elde edebilirdi. Ulemaya, yalniz dini ve
hukuki mesleklerin degil, biirokrasinin de en yiiksek riitbeleri acikti: Nitekim bir-
¢ogu vezir olmus ve giiclii politik konumlara gelmistir.

Rumeli ve Anadolu kazaskerleriyle, en énemli sekiz kentin kadilan en ytik-
sek riitbeli ulemaydi. Tahta ¢ikan her yeni sultanin hikiimdarlhigini onaylayan bi-
at yemini, baglarinda seyhiilislam olarak bu diizeydeki ulema tarafindan yerine
getirilirdi. Bir sultan tahttan indirildiginde, hal'i onaylayan ve yasallastiran da bu
ulema grubuydu. Ancak, Islam cemaatinin dini bagkaninin her zaman igin sultan-
halife oldugu, ulemanin da dini yetkiyi her zaman igin onun adina uyguladigi
unutulmamalidir. Osmanl Imparatorlugu’'nda ulemanin atanmasi ve azli, diinye-

178



OGRENIM, MEDRESELER VE ULEMA

vi yetkiyi temsil eden sultanla vezir-i azaminin elinde olmugtur. Ancak, seyhtilis-
lamin &zel bir konumu vardi.

Seyhiilislam, ulemanin bagi sayilirdi. Padisah iradesiyle atanirdi. 16. ylizyila
kadar, bilgisiyle kendini gostermis miiderrisler arasindan segilirdi. Gorevi, seriat
alanina giren her tiirli sorun hakkinda, genel kabul géren uzmanlarin kitaplarina
dayanarak fetva gtkarmak, yani yazili yanitlar vermekti. Fetva bir sorunu kesin
bicimde ¢éziimlemis olmaliydi. Bu gérev karsiliginda, ilke olarak, herhangi bir tlic-
ret alamazdi. Dini yetkisi kabul edilmis herhangi biri, fetva cikarabilirdi, impara-
torlugun énemli tiim kasaba ve kentlerinde fetva verme yetkisi olan bir miiftli bu-
lunurdu. Bunlar, seyhiilislamin buyrugu altinda ayn bir sinif ulema olugtururdu.

Batili gbzlemciler, seyhiilislamin énemini belirtme amaciyla onu papaya ben-
zetmiglerdir. Fatih Sultan Mehmet'in kanlinnamesi seyhiilislami, vezir-i 4zamla
ayni mertebeye koymustur. Tesrifat kurallan da, kendisine biiyilik sayg gosteril-
mesini gerektiren bicimde diizenlenmistir. Seyhiilislamlarin azledilmesi, 16. ytiz-
yilin ikinci yansina dek adetten degildi. Onlar da, seriat temsilcileri olarak siyasi
glicten bagimsiz hareket etmeye calisirlardi. Seyhilislamin etkisi 16. ytizyil bo-
yunca geriatin devlet iglerinde giderek hakim bir konuma ¢ikmasiyla artmis, an-
cak ayni oranda politik giice bagimli bir hale gelmistir. Ebussu’iid'un muftiilii-
gunde Seyhulislam, politik glice siki sikiya baglh bir yiiriitme kurumu olan kadi-
liklarin denetimini ele gegirmekle yeni bir etkinlige erigmistir. Bu dénemden bas-
layarak, giinde kirk akgeden fazla kazanan kadilarla mollalik diizeyindeki kadila-
rn atama yetkisi, kazaskerlerden seyhiilislamlara ge¢mistir.

Notlar

1 Tagkdpriilizdde Ahmet (1495-1561), Islam ilimleri iizerinde bir ansiklopedi yazar ve medrese ho-
casidir. (Mevzdata'(-ulim, 1-11, istanbul 1313/1897).

2 Abl Hamid Gazali (1058-1111); 6gretisi seriatin ortodoks dgretileriyle stfilerin tasavvufunu uzlag-
tiran biyiik Islam dugiintrii. Kelamci, hukukqu ve mutasavvif olan Gazali'nin Islam tuzerindeki et-
kisi, Aziz Augustinus'un Hiristiyanlik lizerindeki etkisiyle kargilagtirilmigtir

3 Iranh bilgin Fahreddin, Iran ve Anadolu'da okumus, Edirne'ye yerlesmis, I. Mehmet ve II. Murat do-
nemlerinde muderrislik ve miiftiiliik yapmugtir.

4 Mehmet el-Fenari (1350-1431) Osmanl devletinin ilk seyhiilislami sayilmasi, gelenek haline gel-
mistir; Anadolu ve Misir'da okumustur.

5 Miiderris ve kazasker olan Ali Fenari (6. 1497); Mehmet Fenari'nin torunuydu.

6 Sadeddin Taftdzani (1322-1389), Islam hukuku, kelam, metafizik ve baska konular tistiine eserler
yazmuigtir. Horasan dogumludur ve sonradan Semerkand’a, Timur'un sarayina gitmistir.

7 Seyyid Serif al-Ciircani (1340-1413), kelamci, gramerci ve mantikgiydi. Onceleri Siraz'da 6gretmis,
Timur'un Semerkand' almasi lizerine oraya taginmigtir. Siraz'da élmdigtiir.
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8 Osmanl bilgin ve fakihi Molla Hiisrev (6. 1480), II. Murat ve II. Mehmet donemlerinde miiderrislik,
kazaskerlik ve seyhiilislamlik yapmustir. Fikih tstiine kitaplari, Osmanli medreselerinin degismez
ders kitabi olmustur.

9 En 6nemli Miisliman matematikgi ve gékbilimcilerden olan Nasireddin TGsi (1201-1274), felsefi
ve ahlaki konularda eserleriyle taninmugtir.

10 Maveratinnehir dogumlu Sakkaki (1160-1229), tiiriiniin en mikemmeli olarak bilinen Miftghi’l-
Uliém adli kitabiyla taninr.

11 Adddiiddin fci (1280 sorrasi-1355) Siraz dogumludur; kelam iizerine kapsamh bir yapit olan el-
Mevakyfi'l-ilmi’l-keldmyla in yapmugtir.

12 Fergana'da etkinlik gostermis hanefi bir hukukgu olan Merginani'nin (6. 1197) kendi hukuk yazi-
larini topladig1 Hiddye’si, Islam fikh {izerine en kapsaml yapit olarak kubul edilir.

13 Harzem'de etkin olan Zemahsgeri (1074-1144), filolog ve en Unli Kur'an yorumcularindandir.

14 Baslangig diizeyinde “altmigh medrese”

15 Ortadiizey “altmigh medrese”

16 Siileymaniye'ye hazirlik medresesi

180



17. Bolim
OSMANLI ILMi CALISMALARI

Osmali ilmi galigmalarinin amaci, Tanr kelamini dogru anlamak olan dini
bilgiyi tek gercek ilim olarak goren geleneksel Islami anlayisla sinirliydi. Bu bilgi-
nin temelini Kur'an ve Hazret-i Peygamber'in hadisleri olustururdu. Akil, din hiz-
metinde sadece bir tamamlayicidir. Dini ilimlerin ustlii (metodoljisi), kanitlarn én-
ce Kur’an'da, sonra Peygamberin hadislerinde, daha sonra da kayda gec¢mis or-
neklerde aramak, akil yoluyla belirlemeye ancak son care olarak bagvurmakti. Bu
gelenek, Islam'da serbest dusiinceyi sinirlamig, sonraki Miisliiman diistiniirlerin
yenilik yapabilmesi neredeyse olanaksiz hale gelmistir. Peygambere en yakin
kaynaklar (sahabe) ve onlara yakin olanlar (tabi'tin) en giivenilir kanitlarin soz-
cisu sayildigindan, gelenekgilik egemen olmugtur. Osmanli déneminde, 6nceki
ornekleri izleme ilkesi yalniz dini hukukta degil, Islam ilminin her y6niinde yol
gosterici temel ilke olmustur. 8. ve 9. yuzyillarda yasamis akilci kiyas yontemiyle
bu gelenegi gelistiren ve olgunluga kavusturan Abu Hanife, Safi'1 gibi blyiik
imamlardan sonra dini ilimlerde yenilik esaslarda degil, ancak ikincil konularda
olanakli sayilmigtir. Derleme, 6zetleme, serh ve tahsiye, Islami ¢calismalarin temel
tslubu olmus, Osmanl ulemasi da ancak bu tiirden yapitlar vermiglerdir.

Simdiye kadar Islam ilminin biitiint icinde Osmanl ilmi ¢aligmalarinin ger-
¢ek yerini belirtmeye yonelik ciddi herhangi bir girisim olmamustir; dolayisiyla da
Islami ilimlere katkisinin degerini belirlemek giictiir. Islam diinyasinda hala iinli
bilginler olarak yalniz Mehmet Fenari, Seyh Bedreddin, Molla Gurani!, Molla
Hiisrev, Hocazade Mustafa, Ibn Kemal ve Ebussu'id’dan séz edebiliyoruz. Bazi-
lari, bagimsiz diistince sahibi ihtildlci Seyh Bedreddin'in, fikih hakkindaki yapitla-
nnda (7ashil ve Cami’ul-Fusulgyn), ayrnntilarla ilgili bazi sorunlarda kendi ba-
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gimsiz dugtincesini kullandigi igin, 9. ylzyilin buytuk imamlarindan ancak bir de-
rece asagl kaldigini séylemis, bazilari ise onun fikirlerini yanlis bulmus, temel
kaynaklara aykir gérmuslerdir.

Osmanlt alimlerinin ¢ogu kadi, miiftii ya da muderristi. Birbirlerinden farkli
gecmislere sahiptirler. Kimisi Sofya ve Saraybosna gibi uzak Rumeli kentlerinden-
di, kimisi de Konya ve Kastamonu gibi eski Selguklu merkezlerinde yetismisti.
Gorece seckin olanlari Istanbul, Bursa ya da Edirne gibi imparatorlugun biiytk
kentlerine yerlesmistir. Bazilarinin aileleri fakir, bazilarinin ise atalan koleydi. Pek
¢oguy, dini yapitlann dili olan Arapgayla birlikte Farsgaya, bu dillerde yazacak ka-
dar hakimdi.

Ulemanin dini yapitlarinda kamu c¢ikarlarini ya da devletin siyasi sorunlarini
sik sik tartismug olmalar dikkate degerdir. Ornegin, tbn Kemal'in risale ve fetvala-
rinin bir ¢ogu, o vakitler Osmanli Imparatorlugu'nda yasamsal bir énemi olan
si'flik ve rafizilikle ilgilidir. O $i'aya karsi cihadin megrilugunu dini agidan kanit-
lamaya caligmustir. Ayrica, o, Isa’nin Muhammed'den “efdal” olduguna iligkin
Molla Kabiz'in savini giirtitmek i¢in Muhammed'in biitiin éteki peygamberlerden
tstiin olduguna dair bir risdle yazmigtir. Osmanli ulemasi, 6zellikle uygulamada
énemi olan Islam hukuku, fikih alaninda eserler vermistir. islami hukuka en
onemli Osmanli katkisi, belki de seyhtilislamlarin ¢ikardigi Tuirkge ve Arapga fet-
valardir.

Osmanl alimleri ansiklopedici olarak da énemliydiler. Mehmet Fenari, sonra
Molla Liitfi, Tagkopruliizade ve daha baskalari Islam ilimleri ansiklopedileri hazir-
lamglardir. Katip Celebi'nin2 bugiine dek vazgegilmez bir bagvuru kitabi olarak
kalan bibliyografya yapiti Kegfii’z-Zzindn, bu tiiriin en tinlii 6rneklerindendir.

Osmanl toplumunda kiitiiphanenin 6nemli bir yeri vardi. Osmanlilar, cami
hastahane ve tekkelerde kiitliphaneler kurar ve kendi konutlarinda 6zel kiittipha-
neler bulundururlardi. Ozel kitap koleksiyonlarinin ¢ogu, hayir kurumlarina kitap
birakmak sevap sayildigindan, vakif kiitliphanelerine verilmistir. Vakif kiilliyesi
icinde bir birim olan kiitliphane, genellikle tas bir oda ya da ayn bir yapida olur-
du. Vakif kuranlar vakfiyelerde kitaplarin nasil korunacagini ve kullanilacagini
belirtir ve maagi vakif kaynaklarindan 6denecek bir hafiz-i kiitlp atarlar. Istan-
bul'da Islam iilkelerinden toplanmus iki yliz binin iistlinde yazmay: barindiran Os-
manl kiitiiphaneleri, bugiin de Islam tarihi ve kiiltiiriiniin en zengin kaynagini
olugturur.

Osmanlilar'in matbaa kargisinda tutumlan &zellikle ilgingtir. 11I. Murat'in
1590'lardaki bir fermaniyla, Arap harfleriyle italya’da basilmig, dini olmayan ki-
taplarin satigi serbest birakilmigti. Osmanhlar matbaanin yararlarin biliyorlard;
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Pecuylu (Pegevi) (6. 1650) Macar kaynaklarina gére matbaanin genis bir tarifini
yapar ve ilmin yayilmasi i¢in faydasindan soz eder. Elgi Busbecq, 1555 gibi erken
bir tarihte Osmanhlarin dini kitaplar basmay: glinah saydiklarini yazar. Istan-
bul'da gé¢men Yahudilerin kendi kitaplarini bastiklari bir matbaa ise, 1494'ten
once kurulmustu. Osmanli-Tiirk Matbaasi ancak 18. yiizyilda bir devlet girisimi
sonucu kurulmustur. 1683-1699 bozgun yillarinda Osmanlilar Bati medeniyeti-
nin Ustlinliigiinii kabul etmis ve laik uyanma ¢agi baglamistir. Damat Ibrahim Pa-
sa'nin sadrazamligi sirasinda, 1721'de Fransa'ya elgilikle génderilen agik fikirli
Yirmi Sekiz Mehmet Celebi'ye, Avrupa icadlari hakkinda bilgi toplama talimati
verilmisti. Onun oglu Said Celebi Paris'te matbaa ile ilgilenmis, daha sonra bir
matbaa kurmak i¢in girisimde bulunmusg, Sultan'in iznini saglamis, (1727) mat-
baa islerinden anlayan bir Macar',, Ibrahim Miiteferrika'y1 bularak ilk matbaayi
kurmustur. Verilen izinde, yalniz din disindaki eserleri basmasi kabul edilmisti.
Matbaanin bastigi ilk eser Vankulu lagatidir (1729). Katip Celebi'nin Cihanniimd
adli cografya kitabinin girisinde Ibrahim Miiteferrika Tiirkiye'de ilk kez Coperni-
cus astronomisini tanitmigtir. O dénemde kamuoyu sadece din bilgisiyle ilgilendi-
ginden, basilan eserler yeterince genis bir ilgi gdrmemis, matbaa 1742'de faaliye-
tini durdurmus, ancak 1784'de yeniden faaliyete gecmistir. Din konusunda yaz-
malar ¢ogunlukla ilmiye mensuplari tarafindan istinsah (kopya) edilirdi; Din on-
larin gecim kaynag idi. 1lk matbaanin islememesinin nedenlerinden biri olarak,
onlarin direnci ileri stiriilmiigtiir. Asil neden, o dénemde genis halk kitlesinin oku-
ma yazma bilmemesi ve din disinda konulara ilgi duymamasidir.

Osmanli yazarlari dini ve hukuki yapitlarinda Arapga kullanirdi; ama daha
14. yuzyilda Turkgeye geviri yapmaya baglamiglardi. Baslangigta bunlar; tarih,
politika ve ahlak, gorgl kurallari, astroloji, tabiat bilgisi ya da mucevhercilik gibi
konularda yararl ya da 6gretici yapitlarin, genellikle sultanlar ya da niifuzlu dev-
let adamlar igin yapilmig cevirilerinden ibaretti. Bu eserlerin yani sira, Tiirkge telif
ya da geviri, Islam hakkinda bir¢ok genel yapit ve uzmanlara yonelik olmayan tip
kitaplar1 vardi. 1449 tarihli yaygin iki kitap, hala en ¢cok okunan Tirkge yapitlar
arasindadir. Bunlar, Yazicizaded kardeslerin manzum Muhammediye ve Envd-
ri’l-dsikin adli diizyazi kitaplaridir. Yazicizade kardesler, Bayrami tarikatindan-
dir. Yazicizade Ahmet, Muhammediye'de de Peygamberin yasamini, 6btr diinya-
y1 ve tasavvufi irfanin anlamini agiklamaya calisir.

Islamiyet'te fikr ilimler, kugkusuz 6zgiinliiglin en ¢ok olanakli oldugu alan-
di. Osmanli 6ncesi Islam toplumlarinda fikri ilimlerde, hukuksi ilimler de dahil tiim
Islam dustincesine yeni bir yén veren gelismeler olmustu. En son ve en giiglii ha-
reket mistisizm, tasavvuftu. Ibn Sind4 ve Ibn Riigd’le> doruguna ulagan peripate-
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tik (Aristocu) dusiince, Gazali'yle birlikte stinni Islam'a giren ve gittikge etkili
olan tasavvufi akimlar karsisinda zayiflamstir.

Osmanl donemine gelindiginde, siinni Islam'da Gazali'nin diistinceleri hii-
kiim siirmugtur. Osmanl ulemasinin verdigi icazetnamelerde ilim silsilesi, Seyyid
Senif Clircani, Nasireddin Tiisi ve Fahruddin Razi® yoluyla Gazali'ye ulasir. Bunlar,
Selguklu ve Mogol déneminin serbest diiglince atmosferinde yetismis genis dii-
stinceli bilginlerdi. Osmanllar bu gelenegi devam ettirdiler. Razi, tasavvufla fikri
ilimleri birbiriyle kaynastirarak ortaya felsefi bir Islam kavrami ¢ikarmustir. Os-
manl ulemasi onu iistat olarak tanir. Razi'nin tintinii Anadolu'da ilk énce Selguk-
lular déneminde Urmiyeli Seraceddin yaymuigtir. Razi'nin torunlanndan Cemaled-
din Aksaray'a yerlesmisti. Osmanli medrese geleneginin etkili kurucusu Fenari
onun okulundandir. Osmanl ulemasi, Razi'nin gelenegini izleyen ve yapitlan Os-
manl medrese egitiminin temelini olusturan Iranl Sadeddin Taftazani ve Tiirkis-
tanl Seyyid Serif Clircani'ye de ayni saygiy1 duyardi.

Osmanl medreseleri, béylece stinni Islam'in en 6zgiir fikirli geleneklerini izle-
mistir. Mantik, matematik ya da astronomi gibi fikri ilimleri dine aykin bulan, bag-
naz ulema her zaman gorilmustur; ama Osmanl miiderrisleri, genellikle Gaza-
[i'nin, biitiin ilimlerin temel 6gelerini iceren mantikla matematige diismanligin fay-
dasiz oldugu goriisiinti benimsemisler; bu bilgilerin akli dogru dlisiinmeye alistira-
rak ilahi gergeklerin belirflenmesine yardim ettigine inanmiglardir. Bunun sonucu
Osmanh medreselerinde akli ilimler dersler arasina konmugtur. 15. ylizyilda bu
ilimlere biiyiik 6nem veren Fatih Mehmed'in himayesi altinda Osmanl ulemasi Is-
lam diinyasinda matematik ve astronomide gercek bir seckinlige erismistir. Meh-
met Fenari fikr ilimlerde uzmanlagmust. Mantikla ilgili yapiti, imparatorlugun son
guinlerine dek medrese derslerinin ayrilmaz bir pargasi oldu.

Osmanlilarin matematik dahisi, Kadizade lakabiyla bilinen Musa Paga'dir.
Euclid ve Cagmini” lizerine yazdig) serhleri son déneme kadar medrese derslerin-
de kullanilmigtir. Kadizade, Timur'un torunu Ulug Beg'in® sarayina giderek Se-
merkand rasathanesinin yoneticisi olmus ve orada Islam astronomisinde son s6z
sayilan Ulug Beg'in Zic'i lizerinde galismistir. Rasathanede onun yerine 6grencisi
Ali Kuggu (6. 1474) gecmis, Ulug Beg'in Zic'i tamamlanmasina galigmustir. Son-
ralan Fatih, Ali Kuggu'ya 6zel liituflarda bulunarak Istanbul'a cagirmis ve Osman-
i matematiginde parlak bir ¢ag baslatmistir. Ali Kuscu, aritmetik ve astronomi
lizerinde yapitlarini istanbul'da yazmis, ayni zamanda da Molla Liitfi (6. 1494)
ve Mirim Celebi (6. 1525) gibi nemli matematikgiler yetistirmistir.

Osmanli ulemasl, gene Gazali'nin yolundan giderek, felsefe egitimine ancak Is-
lami ilkeleri akli kanitlarla pekistirmeyi amaglayan ilahiyat egitimi igin bir hazirlik
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olarak izin verilebilecegini ileri stirmiistiir. Kur’an'la uzlastinlamayan felsefi sorunla-
n incelemek mubah degildi. Filozoflarin; Tann'nin ciiz'iyatin bilgisine sahip olmadigy,
dliintin dirilmesinin olanaksizhg1 ya da evrenin yaratilmis olmayip ezeli olmasi gibi
birtakim savlan agik¢a kufliirdii. Gene de bazt Osmanh ulemasi, 6zellikle Seyh Bed-
reddin bu inanglan kabul etmigtir. Osmanl Saray: ise, géruglerini yaymaya ¢alisarak
kamuoyunda rahatsizlik ve aynlik yaratmadiklan stirece bunlan bilmezden gelirdi.

Ilahiyat, Osmanli Devleti'nin ilk iki yiizyiinda gelisme gostermistir. Liberal
diistinceli Fatih Sultan Mehmet, din ve felsefe arasindaki iligki lizerine Gazali'yle
Ibn Riisd arasindaki tinlii tartismayi yeniden agarak déneminin iki blytk ilahi-
yatgist olan Alaeddin Tisi'yle Bursali Hocazade'ye (6l. 1488), konu lizerinde bi-
rer risale yazmalarim 6nerdi. Donemin ulemasi Hocazade'nin yapitin uistiin bul-
du, Alaeddin, kiigiimsendigi duygusuna kapilarak anavatani iran'a déndi. 1bn
Rugd, Gazali'ye karsi, felsefe ve dinin uzlastirilabilecegini ve tam bir Tanr bilgisi
edinebilmek i¢in akli istidalin gerekli oldugunu savunmustu. Hocazade, aklin
mantiki ilimlerde kusursuz olmakla birlikte, ilahiyatla ilgili konularda kullanilma-
sinin yanlglara yol agtigim séylemistir. Hocazade, bazi bakimlardan yanls olan
Gazali'nin yontemini diizelttigini de ileri stirmtgtiir. Ayrica, amacinin, felsefenin
iddialarina karst seriati savunmak oldugunu agik¢a séylemigtir. Boylece, averro-
izm yani Ibn Riisd felsefesi Italya'da ¢ahisilmis ve Ronesans diisiincesinde énemli
bir etmen olurken, Osmanh medreselerinde kapsamli bir skolastik felsefe yerles-
mekte idi. Hocazade'nin yapiti, tinlinii Islam diinyasinda giiniimiize kadar koru-
mus, 19. yiizyilda Ibn Riisd ve Gazali'nin yapitlaryla birlikte basilmugtir.

Osmanli medrese derslerinde okunan temel metinler, Yunan filozoflarinin
Abbasi déneminde yapilan gevirileri, ya da 1bn Sina ve Farabi’'nin? yapitlan degil-
dir, daha sonraki skolastik okulun eserleri Adidiiddin'in Mevdkif'1, Nasireddin T0-
st'nin Zecrid’i, ya da Bayzévi’ninlo Tevdli’i gibi 6zet ve serhlerdir. Yeni yapitlar
yalnizca bunlarin serh ve hasiyelerinden ibarettir.

II. Mehmet'in matematik ve ilahiyat calismalarina verdigi destek, bunlarin
medrese ¢evrelerinde yakindan iligkili konular olarak saglam bir yer edinmelerini
saglamigtir. Ozgiir dusiinceli ulemanin akli ilimlerde uzmanlasanlar arasindan
cikmasi dikkate deger. Ali Kusgu'nun 6grencisi Molla Liitfi bunlardandir. Mate-
matikci ve ilahiyatgi olarak adini duyuran Liitfi, dzgtir diigiincesi ve batil inang-
larla agikg¢a alay etmesiyle tutucu ulemay: éfkelendiren bir miiderris idi. II. Baye-
zit déneminde kendisine karsi bir propaganda savagi agilarak kifiirle suglanmig
ve ad1 “deli"ye ¢ikanlmgti. Sdylenti ve kuskular artinca, sultan bir ulema kurulu
olusturulup durumun tartigilarak iddialarin dogru olup olmadiginin belirlenmesini
emretti, Ulemanin yargilanmasinda izlenen dava yontemi buydu. Rakipleri onu
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zindiklikla sugluyor, ylzlerce tanik aleyhte ifade veriyor, halk da-durusmay: bii-
yuk bir merakla izliyordu. Lutfi hi¢bir zaman sirk, yani Tanr'ya ortak kosma su-
cu islemedigini siirekli vurgulamis, fakat yargilayan ulema heyeti sultana Liitfl
aleyhindeki kanitlarin onun idamini gerektirdigini bildirmistir. Sultan tereddiit et-
tiyse de, ulemanin israri lzerine Lutfi'yi 6lime mahkm etmistir. Molla Liitfi,
1494 yilinda Istanbul Atmeydani’'nda biiytk bir kalabalik 6niinde boynu vurula-
rak oldiiriildii. Ancak, ulemanin bir béliimi olay: bir dedikodu ve iftira olarak gér-
mug, kamuoyu da Liitfi'ye hak yolunda sehit goziiyle bakmustir.

Molla Liitfi'nin acikli sonuna karsin, Osmanli Imparatorlugu’'nda akli ilimler
6nemini, Islami egitimin dar gercevesi icinde de olsa, bir siire daha korumustur.
Matematik¢i Mirim Celebi miiderris olarak uzun yillar ¢calismis ve Kemal Pagazade
diye bilinen biiytlik bilgin Ibn Kemal (1468-1534) bu dénemde yetiserek biitiin
Islam diinyasinda iin salmustir. Ibn Kemal bir¢ok degisik alanda tiriin vermis 6z-
gun bir bilgindir. Molla Liitfi'den ilahiyat okumus, Hocazade'nin risalesine bir
serh yazmigtir. Yiizli askin dini risdle yazmig olan Ibn Kemal arkasinda on ciltlik
dev bir Osmanl Imparatorlugu tarihi birakmigtir.

Notlar

1 Osmanl bilgin ve hukukgusu Molla Giirani (1416-1488), II. Mehmet tarafindan kazasker ve sey-
hiilislam atanmugtir.

2 Osmanl bilgin ve ansiklopedicilerinin en biiyiiklerinde Katip Celebi (1609-1658), bati diinyasinda
“Hac1 Halife” adiyla tinliidiir.

3 Yazicizade kardeglerden Mehmet (8. 1453 dolaylar) Muhammediye 'nin, Ahmet (6. 1453'ten son-
ra) ise Envari’l-dsikin'in yazandir; Her iki yapit da Yazicizade Mehmet'in Arapga kaleme aldig
Megaribii'z-zaman adli yapiti tizerine kuruludur.

4 Batida Averroe adiyla bilinen filozof Ibn Sina (980-1037), neo-platonist gelenekteki yapitlari kadar
tibbi ve bilimsel risaleleriyle de tinliidiir.

5 Batida Averroe diye tinld, filozof Ibn Riisd'iin (1126-1198) yaputy, felsefeyi vahiy dinleriyle uzlag-
tirma ¢abasindadir. Miisliiman filozoflarin en katiksiz Aristocu olani Ibn Riisd'diir.

6 Kelamci Razi'nin (1149-1209) el-Muhassal adli kelam yapiti, felsefenin Islam kelamina olan etki-
sini gosterir. Razl, Kur'an tefsiti Mefatihi’l-Gayb’a da lin salmigtir.

7 Gokbilimci Cagmini (6. 1345 dolaylan), e/-Mulahhas fi hay’a adl gékbilim ¢alismasiyla tnliidiir.

8 Timur'un torunu Ulug Beg (1393-1449), Semerkand’da 1408'de tahta gikmugtir. Batlamyos’un
astronomi cetvellerini diizeltmek icin {inlii rasathanesini kurmus, aragtirmalarinin sonuglarini Zic
adl! eserinde vermistir.

9 En biiyiik Miisliiman filozofu sayilan Farabi (875-950), Maverratinnehir'deki Tiirk komutanlarin-
dan birinin ogludur. “Birinci 6gretmen” Aristo'dan sonra “ikinci 6gretmen” diye tin salmgtir.

10 Derlemeci ve hasiyeci Bayzavi (6. 12867), en ¢ok Kur'an tefsiriyle anilir.
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Taskopruliizade, daha 1540'larda skolastik ilahiyat ve matematigin medrese
ulemasi arasinda eski itibarini yitirdiginden ve ilim diizeyinin diistigiinden yaki-
nir. Kuramsal ilimler tizerine kitaplarin ragbet gérmediginden, ulemanin da yal-
nizca basit elkitaplarn okuduktan sonra kendilerini alim saydiklarindan sikayet
eder. Onlar, kelam ve Kur'an tefsiri gibi ilimlere degil, yalnizca Islam hukukunun
dunyevi yanlarina, ya da siir, insa ve fikra gibi “hoppaliklara” énem veriyorlardi.
Gergekte, bu yararli sanat ve ilimler, kadilik gibi diinyevi makamlar elde etmek
bakimindan deger tastyordu.

Galata'da 1577'de kurulmus olan rasathanenin yazgisi, din bagnazliginin
akli ilimler lizerine agik zaferini gésteren bir olaydir. Rasathane Ulug Beg'in
Zic'ini diizeltmek amaciyla kurulmus olup, Islam diinyasinin tek rasathanesi idi.
Bu rasathaneyi sultanin bag astronomu Takiyytiddin Mehmet kurmus ve gbzlem-
lerinin dogrulugunu arttirmak icin birtakim yeni aletler, 6zellikle bir astronomi sa-
ati yapmigsti. Rasathane, o zamanlar Avrupa’daki en modern rasathane olan
Tycho Brahe'ninkinden daha az gelismis degildi; gercekte, bu iki astronomun kul-
landig aletler arasinda garpici bir benzerlik vardi. Takiyyliddin, Avrupa’dan getir-
tilen saatleri nasil inceledigi ve alet yaparken bunlari érnek olarak nasil kullandi-
g1 ustline bir de rapor hazirlamigtir.

III. Murat, rasathanesini astronomik gayelerden daha ¢ok astrolojik amaglar-
la yaptirmisa benziyor. Sultanin gézdeleri bunu onayliyordu ama rakipleri olan ve
aralannda seyhiilislamin da bulundugu bir grup ulema, astronomi ve astrolojiyle
ilgilenmeyi biiytciiliik ve falcilik gibi dinsizlik ve ugursuzluk olarak gértiyordu.
Seyhiilislam, sultana veba salgininin Tanri'nin gizlerine niifuz etmek igin yapilan
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bu ciliretkar ¢abalarin sonucu oldugu anlaminda bir ariza verdi. Rasathane,
1580'de bir grup yenigeri tarafindan yerle bir edildi.

Rasathanedeki bes uzman yardimcidan birinin Selanikli bir Yahudi oldugu
biliniyor. Din dis1, tatbiki bir ilim sayilan astronomide gayrimuslimleri ¢alistirmak
su¢ sayllmazdi. Osmanlilar, 15. yilizyildan beri, Avrupa cografya, askeri teknoloji
ve Ozellikle tibbini, dini bir engelle karsilasmadan benimsemis ve taklit etmigtir.
Yabanci kiulturlerin yararl yanlarini benimseme egilimi, 18. ylizyildaki s6zde
“batililagsma”dan ¢ok daha eskidir, ¢linkii Islam'in temel degerlerine bunlann hig-
bir etkisi olmadig1 gibi, 0 dénemde bu gesit uygulamalarin yasamsal énemi vardi.

Ulema ve medrese cevreleri, hem tatbiki hem de akli ilimlerde yeniliklere
karsit bir tavir almigtir. Ornegin, 1767'de Ali Pasa'nin! kitaplarina el kondugu
zaman geyhiilislam kolleksiyonda bulunan felsefe, astronomi ve tarih tistiine ya-
zilmis yapitlann kiitliphanelere konmasini yasaklayan bir fetva ¢tkarmistir,

Bu kosullar, Islam diinyast i¢in Bati'daki bilimsel gelismelerden, tatbiki ilim-
ler alaninda bile yararlanmayi son derece giiglestiriyordu. Biirokratik siniftan bir-
kag kisi ile Islamiyet'i kabul etmis birka¢ doktor Bati dillerinden cografya ve tip
Ustline yapitlar ¢evirme yurekliligini géstermis, ancak bunlann da ¢abalan yalniz-
ca, ginliik hayatta 6nemi olan bu konularla sirh kalmigtir.

Osmanlilar, Avrupa cografyasini erken bir ddnemde benimsemislerdir. Piri
Reis?, deniz seferlerinde ele gegen Kristof Kolomb'un haritasindan ve en son Por-
tekiz portolanolanndan yararlanmgtir.> Amerika tlizerine 1580'de Tarih-i Hind-
i Garbi adli bir eserin Tlirkgeye ¢evrilip Sultan'a sunuldugunu biliyoruz3a, Bu
eserde ve eklenen bir derkenarda Avrupa'nin denizagin tilkelere yayilmasinin 1s-
lam igin tehlikesi belirtilmigtir. 17. ylzyilin ikinci yansinda diinya cografyasinin,
dzellikle de Avrupa cografyasinin bilinmesi, politik ve stratejik istihbarat igin git-
tikge gerekli olmaktaydi. Bu durum Latince yazilmig iki 6nemli cografya yapiti-
nin, Mercator ve Hondius'un 1621 tarihli A¢/as Minor'u ile Joan Blaeu'nin 1662
tarihli Atlas Mqjor'unun, miihtedilerin yardimiyla Tiirkgeye cevrilmesine yol ag-
mugtir. Atlas Minor'un gevirisini tegvik etmis olan Katip Celebi, Bat1 cografyaciligi-
nin ustiinliigiinii kabul etmis, Avrupa hakkinda bilgisini arttirmak igin de Cari-
on'un Chronicle'ini Tirkgeye cevirtmigtir. Katip Celebi'yi diinyanin yuvarlak ol-
duguna bu ¢eviri inandirmis ve bu gériisiin dine aykin olmadigini Islami kaynak-
lardan kanitlamaya ¢alismigtir. Osmanlilan Copernicus sistemiyle ilk kez tanisti-
ran Atlas Major'un cevirisini, 1685'te Ebu Bekir Dimegki desteklemistir.

Diger bir vazgegilmez ilim dali da tipti. Islam hikiimdarlan ilk dénemlerden
itibaren yabanci hekimler ¢aligtirmuglardir; fakat Avrupa'nin tip ve eczacilik alan-
larindaki ilerlemeler, miithtedilerin Bati dillerinden Tiirkge ve Arapgaya yaptigl ce-
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virilerle, ancak 17. yuzyilda 6grenilmistir. Batili kaynaklara dayanan Turkge tibbi
yapitlanyla tinlii Hayatizade, Miisliman olmus bir Yahudi ve saray baghekimi idi.
Ancak bu alintilar, geleneksel bilgiye sadece birkag ekleme yapmis oluyor, yanin-
da bilimsel bati dligiincesini getirmiyordu. Nitekim, Katip Celebi bile bitiin bilim-
sel aragtirmalannda ilk kanitlanni hep Rur’an’da aramugtir.

Fatih Sultan Mehmet'in Italyan Ronesans kiiltlirtine ilgi duydugu, ancak daha
sonra bu hareketin durduruldugu iddia edilmistir. Osmanl sultanlarinin en 6zgur
diistincelisi hi¢ kuskusuz Fatih'ti. Hiristiyan dininin ilkelerini yetkili bir kigiden 6g-
renmek icin Patrik Gennadius’a Hiristiyanlik istline bir risale yazmasini emretmis;
Trabzonlu Amirutzes, Imrozlu Kritovulos ve Anconali Ciriaco gibi Yunan ve Italyan
bilginlerini sarayinda toplamis, Amirutzes’e bir diinya haritasi ismarlamig, Batlam-
yus'un cografyasini Tiirk¢eye cevirtmis, sarayda Yunan ve Latin klasiklerinden bir
kiitiiphane kurmustur, Saray duvarlarni Italyan saraylan gibi freskolarla bezedigini
ve portresini yapmasi igin Venedik'ten getirttigi Gentile Bellini'ye iltifatlar yagdirdi-
gini biliyoruz. Berlinghieri, Geografia’sini, Roberto Valturio da De re militar adl
6nemli yapitini Fatih'e sunmay1 arzu etmiglerdi. Giovanni-Maria Filelfo Amyris adl
kasidesinde Fatih'i vmiistiir. Biitliin bunlar, bazilannin onu bir Rénesans hiikliim-
dan olarak gérmesine neden olmustur; oysa bu gergekten uzak bir gorugstur. Fa-
tih'in Hiristiyan diinyaya ilgisinin tek sebebi, Roma ve ltalya fatihi ve yéneticisi ol-
ma istegidir. Fatih, kiltiir bakimindan tam bir Miislimandy; Hocazade'ye derin bir
hayranlik duyar, seyhi Aksemseddin'in gaibi kegfettigine inanirdi. Déneminde sanat-
ta Avrupa stiline hayranlik duyulmasi ve tatbiki ilimlerden birkag ytizeysel alinti ya-
pilmast gibi 6zellikler bir yana, gergekte yeni bir kiiltlir yonelisi ortaya ¢tkmamugtir.

Hanefi mezhebi, devletin tandig resmi mezhepti ve mahkemelerde hanefi fi-
kihina gore karar verilirdi. Islam hukukunda icma'a (consensus) 6nemli yer ve-
ren hanefilik, dort stinni Islam hukuk mezhebinden, toplum islerinde en hoggorii-
lusu ve esnek olani idi. 10. yiizyilldan 12. yuzyila kadar hukiim stiren ve Orta
Asya'nin ilk Miisliiman Tiirk devleti olan Karahanlhlanndan beri btitiin Tiirk dev-
letleri Hanefi mezhebini benimsemislerdir. Tiirk hiikiimdarlarinin kendi politika
ve iktidarlannda olabildigince 6zgiir olma istekleri, bunun baslica nedeni olmali-
dir. Ayni zamanda bu, Islam diinyasi iginde Tiirk toplumlanna, ayn bir toplumsal
ve kiiltiirel ézellik veren baglica etmenlerden biridir. Biitlin Islim toplumlan i¢inde
yabanci kiiltiirel etkilere en agik olani Osmanh Imparatorlugu olmustur; fakat 16.
yuizylin baslarindan sonra dini bagnazhik akimlan gittikge gliclenecektir. Yukarn-
da agiklamaya ¢alistigimiz gibi, serhat geleneklerinin azalmasiyla birlikte devletin
temel 6zelliginin bir Islam hilafeti oldugu bilincinin yerlesmesi, bu gelisme tizerin-
de etkili olmus olmalidir. Osmanli Imparatorlugu'na karsi Safevi Iran'in éliimciil
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silahi Si'T'lik de (Kizilbas hareketi) bunda baglica etmen olmustur. Dini bagnazlik,
imparatorlugun diigiince hayatinda matematik gibi akli ilimlere, skolastik ilahiya-
ta ve tasavvufa kargi gittikce giiclenen karsitlikta kendini géstermigtir. Bu egilim,
glinliik yasamda seriat adina yapilan kaba bagnazlik eylemleriyle giin ytiziine ¢i-
kmustir.

Ayni egilimler devlet islerinde de gbze carpar. Kanuni Sultan Siileyman,
“Yerytiizii Halifesi” unvanini tam bir ciddiyetle benimsemistir. islam fikihini ince-
lemis ve devlet yasalarinin seriata uygunlugunu saglama isini Seyhulislam Ebus-
su'id’a (1490-1574) havale etmistir. fran’la her ¢atigma sirasinda “rafizilere”
karst alinan siki énlemler, tiim yeniliklere kargi bir bagnazlik akiminin ytikselme-
siyle sonuglanmusgtir.

Molla Kabiz'in (6. 1527) yargilanmasi, bu bakimdan ¢ok ilgingtir.4 Molla
Kabiz, Anadolu'da Kizilbas Kalender Celebi ayaklanmasi sirasinda, peygamber-
likte Isa’'nin Muhammed'e {istiin oldugu gériisiinii savunan ulemadan biriydi.
Divan-i Himaytn'daki ilk yargilanmasinda kazaskerler, idamini saglamaya ye-
terli kanit gdsterememislerdir. Durusmadan sonra sultan, “Peygamberin sanina
golge diisiiren bu kafirin serbest birakilmasi"na 6fkelenerek, Seyhiilislam Ke-
malpasazade ile Istanbul kadisinin huzurunda ikinci bir durusma emretmigtir.
Molla ile seyhiilislam arasinda bir tartisma olmus, Seyhiilislam Mollayi sustura-
bilecek kanitlar géstermistir; fakat molla goriislerini degistirmemis, kadi da ida-
mina hiikmetmistir.

1537'de imparatorluktaki tim beylerbeyilerine, peygamberin sézlerinin dog-
ruluguna karsi stiphe gosteren herkesin kafir sayilip idam edilmesi hakkinda bir
ferman yollanmigtir. Bagka bir ferman da her kéyde bir cami yapilmasini ve Cuma
namazinda tiim halkin cemaate katilmasini emretmekteydi. Bu, siinni cemaatle
namaz kilmak istemeyen “sapkinlara” karsi alinmig bir 6nlemdi.

Osmanli toplumunda akli ilimleri, tasavvufu, musikiyi, raksi ve siiri dinsizlik
olarak goren bagnaz bir ulema sinifi, kargilarinda da bunlarin din alanina girdigi-
ni savunan bir sinif her zaman olmustur. Camilerde vaizlik yapan ve ders veren
seyhlerle ulema genellikle bagnaz davranmakta idi. Onemli medreselerdeki ulema
ya da devlet hizmetinde calisanlar ise ikinci grubu olugturmakta idi. Bunlardan bi-
ri olan Tagkdpriuliizade'nin Osmanl ulemasinda segkin bir yeri vardi. Halkin ca-
hilligini kullanarak onlar1 yanlis yola siiriikleyenlerden, o “Tanri bizi din bagnaz-
lanindan korusun”, diye aci ac1 yakinirdi. Tagkdpriilizade, Mevzudtw'! Uldm adl
kitabinda her kisinin kendi mezhebini segmekte ézgiir olduguna, kendi mezhebini
tartismasiz dogru, bagkalarininkini yanlis olarak gérmenin ve herhangi bir Miis-
limana kiifiir yakistirmanin ger¢ek Misliimanliga aykiri olduguna inananlardan-
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di. Ona gére gergek miimini yalniz Tann segebilirdi, bu bakimdan, fikhin uygula-
masindaki bagnazlik da tutarsizdi, ¢linkii bu konularda kimse yanilmazlik iddia
edemezdi.

Oteki yiiksek ulemanin yan sira Tagképriliizade de Gazali'nin ilimh goriigle-
rini kabul ederek dinde bagnazlar gibi batinilerle filozoflarin da hatali olduguna
inanmakta idi. Ona gére Kur’an’da gizli manalar arayan ve yanlis yorumlara gi-
den Batiniler seriat1 yok etmeye ¢alisiyor, filozoflar ise Islam'in kabul edemeyece-
gi ilkelerden yola ¢ikiyorlardi.

Osmanli medrese ulemasindan birgogu, ilk zamanlardan beri tasavvufi
inanglarinda Gazali'den bir adim daha ileri giderek Ibnii'l-Arabi®, Razi ve Suhre-
verdi® geleneklerini takip etmiglerdi. Tagképriliizade de tasavvufun hem ilahi ir-
fana giden tek tarik oldugunu kabul eder, hem de ancak kendi terminolojisinin
15181 altinda elestirilebilecegini ileri siirmiigtiir. Ornegin, mutasavvifin “Ben Hak-
kim"7? deyisini kendi tasavvufi anlaminda yorumlamamak, mutasavvifa haksizlik
etmektir. Kanuni Sultan Siileyman saltanatinin ilk yillarinda bagnaz ulemanin,
halki tasavvufa karst kigkirttigini Tagkopriiliizade'den égreniyoruz.

Tagkdprilizade, tasavvufi tarikatlarin ayinlerindeki sema'i, musiki ile raksi
dine aykin bulmaz; ona gére bunlar, ruhta Tann agki ve ilahi bir vecd uyandinr;
miizik ve ruh arasindaki iligki tanrsal bir sirdir ve sema’ ile uyanan ruh, ilahi irfa-
na kavugur. Musiki ve sema ancak diinyevi arzular uyandirmak i¢in kullanildi-
ginda yasaklanmalidir. Tutucu ulema’, gene de, sema'1 kiifiir olarak gérmis, ayni
zamanda camilerin stislenmesi, Kur’an'in tecvidli okunmasi ve din bilgisi veren-
lere para 6denmesi gibi seylere karsi ¢cikmiglardir. Tasavvuf kadar akli ilimler ve
skolastik ilahiyata da, dini inanci zayiflatiyor diye hiicum etmiglerdir.

Bu bagnazlik hareketleri gok ge¢meden kamu duizenini tehlikeye sokan ve
devleti kaygilandiran bigimlere biirlinmiistiir. Kur’an ve Peygamber slinnetinin
disinda olmamakla birlikte, Islam toplumunun benimsemis oldugu inang ve adet-
leri “bid’at” diye damgalayan ve halki bunlara karsi kigkirtan kiigiik bir vaiz gru-
bu Osmanl toplumunda yiizyillardir vardi. Kizilbaslar tizerindeki baskinin doruga
ulastig1 1558'le 1565 yillari arasinda iin salan Mehmet Birgivi (1522-1573) bu
ulemadandir. Birgivi, sultanin hocasi Ataullah efendinin himayesinde idi. “Tanri-
nin haram kildiklarindan halki kalemim ve dilimle korumak benim tizerime farz,
susmam ise glinahtir”, diyerek bir yandan skolastik ilahiyatcilarla mutasavvifla-
ra, Ote yandan da devlet hizmetindeki yiiksek ulemaya saldiriyordu. Hanbeli
mezhebini izleyen Birgivi, dliileri anmak i¢in yapilan ayinleri, sefaat istemek icin
mezar ve tlrbeleri ziyaret etme gibi adetleri islam'in ruhuna aykin buluyordu. El
sikma, selamlagirken egilme, el ya da gomlek 6pme gibi yerlesmis aligkanliklari,
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Peygamber zamaninda olmadiklarindan stinnete aykiri diye reddederdi. Din hiz-
metinde ¢alisanlara para verilmesi, para ve tasinir mallarin vakif olarak vasiyet
edilmeleri gibi Osmanli toplumunun bazi temel kurumlarina saldirmast kurulmus
diizen icin bir tehdit olusturuyordu. Bu yuzden Seyhiilislam Ebussu’tid bu ku-
rumlarin yasalligini pekistiren bir fetva ¢tkarmak geregi duymustur. Mehmet Bir-
givi, fetvalarn hatali oldugunu iddia ederek, seyhiilislama dogrudan dogruya sal-
dirmakta tereddit etmemis, onu kiifiirle suglanmugtir. Ote yandan, dini térenlerde
zikir ve sema’a karsi yazilar tarikat tiyelerini derin kaygiya dusurtyordu.

Mehmet Birgivi'nin 6grencisi Kadizade (6. 1635) ile ona bagh “faki” denen
bir grup vaiz tartismay: tirmandirip stirdiirmiislerdir. Istanbul camilerinde vaiz
olarak agtiklari din savasi, derin bir toplumsal karistkhga yol acarak halki ikiye
boélmiistii. Fakilar, Peygamber zamanindan sonra ¢ikmig biitiin adetlere, Islama
aykin “bid’at”, bunlan yapanlara kafir damgasi vurmakta idiler. Tttiin, kahve ve
her tirlu tirki ve raksin seriata aykiri oldugunu ilan etmigler, matematik ve akli
ilimlerin medrese egitiminden kaldirilmasini istemislerdir. IV. Murat, ¢ocukluk ¢a-
g1 sona erdikten (1632) sonra padisah olarak iktidarim pekistirmek istegiyle, Is-
lam'in savunucusu gériinerek fakilarin destegini kazanmayi denemistir. Tiitlin ve
icki yasag tiirtinden yasalar ¢ikarmis, bunlara uymayanlari acimasizca cezalan-
dirmistr.

Fakilarin mucadelesinin sosyal bir yoénii de vardy; fakilar yalniz yaygin dini
bagnazlig1 koriklemekle kalmamis, ayni zamanda da liikkse ve yénetici siniflarin
savurganhgina da hiicum ediyor, haksizliklardan ve ¢agin gevsek ahlakindan da
sikayet ediyorlardi. 1656'da, Istanbul tekkelerine bir saldin diizenleyip genel bir
kiyimla dini sapkinligin kékine darbe vurmay: planladiklarinda, destekgilerinin
cogu yoksul medrese 6grencileri ve siradan esnaf idi. Bunlarin halk yiginlan tize-
rindeki gli¢lu etkisinin bilincinde olan bazi saray gérevlileri fakilardan yana ola-
rak onlari kendi iktidar oyunlari icin kullanmiglardir. Fakilarin devlet otoritesini
ve toplum ahlakini zayiflattiklarini ve halk arasina fitne soktuklarini iddia eden
yiiksek makamlardaki ulema ve genelde tiim btirokrat sinif fakilara karsiydi. Dik-
tatdrce yetkilerle isbasina gelen Kopriilii Mehmet Pasa (6. 1661) vezir-i azam ol-
dugunda, kigkirtici fakilar Istanbul’ dan stirerek durumu sakinlestirmis ve i¢ sava-
s1 Onleyebilmistir.

Bu muhalefetin kuramsal temeli, tiim Osmanl kiiltiir ve toplumunu etkileyen
bir sorun olan Islam'daki “bid’at” sorunudur. Yiiksek ulemanin bu konudaki ka-
misin, Islam toplumunun biiytk bir bélimintn benimsedigi orfi aliskanliklarla
bid'atlann gui¢ kullanilarak kaldirlamayacagini ve kaldirlmamasi gerektigini ya-
zan Katip Celebi dzetlemistir. Ona gore, herhangi bir yenilik seriata uygun olma-
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yabilir; ama Tanr kulu insan, ¢aresiz ve eksikleri olan bir varliktir, Tanri ise ra-
himdir. Islam hosgoriiyt, affi, giic kullanmaya yeg tutar; Ustelik, karsi dirence se-
bep oldugu ve devlet ve toplumu kargasaya strtkledigi icin gu¢ kullanmak yan-
ligtir. Ayrica, kantnlar zamanla degisir; Tanr, insan iligkileri konusunda belli ne-
denlerden &tiirti birtakim kantinlar koymustur ama, o nedenler ortadan kalkinca
o kantnlarin gegerliligi kalmaz. Katip Celebi, basta 1bnii'l-Arabi olmak tzere, mu-
tasavviflarl savunmustur. Bagnazligin gercek tedavisini, II. Mehmet zamaninda
oldugu gibi, akli ilimlerin egitiminde gérmiistiir. Mehmet Birgivi'nin tarih ve fel-
sefe okumadigl icin orf ve adetlerin toplumsal roliinii anlamadigini ileri stirer. Tar-
tismanin her zaman yararl olduguna inanirdy; ancak, dini sorunlari halk degil,
yalniz ulema tartismaliydi.

Resmi Osmanl ¢evrelerinin bid’at hakkindaki genel gorusu, hosgéruli Ha-
nefiligin icma’ kavraminin dini ve hukuki kanilara kaynak olmasi yéniindeydi.
Karsilarindaki Mehmet Birgivi ve fakilar ise, Hanbelilerin gelenekgiligini benimse-
mislerdi. Bunlar, ylizeysel bir Kur’an ve siinnet yorumunun kabul edemeyecegi
her yeniligi Islam’'a aykirn gérmuslerdir. Tasavvufa ve din ilkelerinin her turli ba-
tini yorumuna karstydilar. Giiniimiizde, islam toplumlarinin modernlesme ¢abala-
r bu iki karsit gérusiin bir kez daha ¢atismasina neden olmaktadir.

Notlar

1 Corlulu AliPasa (6. 1711), 1706-1710 arasinda vezir-i azam.

2 Osmanl amiral ve haritacisi. (1465-1554);1521'de yazdig1 ve 1525'te genislettigi Kitab-i Bahri-
Jye'si gemicilige ait Akdeniz kiyilarinin haritasini veren bir portolano'dur. Kendi diinya haritasinin
bir parcasi olan tinlii Amerika haritasi, Kristof Kolomb'un 1498 tarihli haritasinin bir kopyasidir.

3 bkz P. Kahle, Die verschollene Colombus-Karte 1498 in einer tiirkischen Weltkarte von 1513
(Berlin, 1933).

3a Hadis-i Nev adi verilen bu eser hakkinda bkz. Thomas D. Goodrich, The Ottoman Turks and the
New World: A Study of Tarih-i Hind-i Garbi and Sixteenth Century Ottoman Americana, (Wiesba-
den, 1990).

4 Molla Kabiz lizerine bkz. Ahmet Yasar Ocak, Zindiklar ve Miilhidler (15.-17. Yiizyillar), (Istanbul,
1998), s. 230-238. .

5 Osmanl diisiince tarihinde 6nemli yeri olan Muhyiddin Ibnii'l-Arabi (1164-1240) Mevlana Cela-
leddin Rmi déneminde Konya'ya gelmis ve tinlii stfilerle bulusmustur.

6 Filozof Sihabeddin es-Suhreverdi-i Maktul (6. 1196) israkiyye teozofik sisteminin kurucusu. Sel-
cuklu Anadolusu’'nu ziyaret etmisti. bkz. Ahmet Yasar Ocak, a.ge., s. 47.

7 *“Hak benim” (Ene'l-Hakk); mutasavvifin, biitiin varhigin Tanrr'nin birliginde yok oldugunu anlatan
sozii; al-Hallac ve ona éykiinenler bu séz yiiziinden oldurilmiislerdir.
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19. Bolum
HALK KULTURU VE TARIKATLAR

Selguklular déneminde Orta Anadolu'nun egitimli sehir ¢evreleri yliksek Iran
kultiirtinii benimsemislerdi. Uclarda ise, tasavvuf ve alplik akimlariyla, gazilerin
ve derviglerin Tiirk halk kiiltirii egemendi. Ilk Osmanli beyleriyle yakin iligkileri
olan, genellikle baba, abdal, kalender ya da ahi ad: verilen uclardaki seyh ve der-
vigler, Turkmen kabilelerinin go¢ dalgasiyla 11. yiizyildan beri Anadolu’ya gel-
mekteydiler. Bunlar Turkmen asiretleri igin, eski Tuirk-Mogol samanlari gibi, top-
lumsal ve dini hayatin odak noktalariydi.

Arap kaynaklari, 1307'de Barak Baba'yla Suriye'ye gelen yiiz kadar bu gesit
dervisi saskinlik icinde, soyle betimler. (Ayni betimlemeyi uclardaki dervisler igin
de kullanabiliriz):

Boyunlarina ¢anlar ve agik kemikleri takmug, sakallarini tirag etmis, bi-
yiklarini birakmuglardi. Ellerinde tahta kiliglar, ya da ucu kivrik sopalar var-
di. Yanlarinda davul ve neyler tagimakta ve bunlar ¢alindikta ¢ok canli ha-
reketlerle raks etmekte idiler. Boyunlarindaki nesneler dyle bir ses ¢ikarirdi
ki, seyircilerin akli bagindan giderdi. Namaza, oruca aldirdiklari yoktu. Ba-
rak Baba, topladig1 sadakayi derviglerine ve yoksullara dagtirdi.

Barak Baba, o6biir kalenderi babalar gibi Tanri'yla dolaysiz temasta olduguna
inanirdi ve fran Mogol hanlan tzerinde, eski samanlar gibi biiyiik etkisi vardi.
Daha sonraki ylizyillarin Osmanl kaynaklari ve Osmanli Imparatorlugu’'nu gezen
Avrupalilar, kentten kente dolasan dervis topluluklari listiine benzer dykiiler bi-
rakmuglardir.
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Anadolu daglik bélgelerinde ytiksek yaylalarda, ézellikle uc bélgelerinde yasa-
yan yan gdcebe Turkmenlerden, yerlesik hayatin, Musliman yasam ve ibadetinin
stinni bigimleri beklenemezdi. Horasan Erenleri veya Abdalan-1 Rum (Anadolu)
adiyla bilinen bu Abdal ve babalar, samanist inanglardan tiireme ve asiretin toplum-
sal yapisina uygun “rafizi”, heterodoks bir Islami temsil etmekte idiler. Devlet, ayni
zamanda, hazinenin gercek gelir kaynagi olan koylilerle ekili topraklan gégerlere
karst korumak igin sert énlemlere bagvurdugundan, gégerler bu merkezi yonetime
ve onun kati siinni politikasina siddetle karsi ¢ikmakta idiler. Tirkmenler, kendi
toplum ve kultur bigimlerini temsil eden babalara bagnazca bagliydilar. Bu topluluk-
lar iginde, kent ve sarayin kozmopolit kiiltiir ve edebiyatindan ¢ok farkl bir Tuirk
halk kulturt, Ahmet Yesevi'nin temsil ettigi Orta Asya Turk geleneklerinden gelen
bir akim egemendi. 20. yiizyll Tirk milliyetcileri, yeni bir ulusal edebiyat yaratmak
istediklerinde kaynak olarak bu akima yénelmislerdir.

Temel nedenleri bu toplumsal ve siyasi kosullarda yatan Anadolu Tirkmen
ayaklanmalannin hemen her zaman rafizi dini hareketler bi¢imini almasi sasilacak
bir sey degildir. Mogol istilasindan Ug yil 6nce, 1240 yilinda Orta Anadolu’da Vefaiy-
ye Seyhi Baba ilyas'a bagh Baba Ishak adli bir dervis, elimizde tarihi kayitlan bulu-
nan ilk biytk Turkmen isyanini yénetmisti. Ayaklanma acimasizca bastirilmis ve
Babailer diye bilinen birgok rafizi dervis, biyiik Tiirkmen gruplannin yerlestigi bati
sinir (uc) bolgelerine kagmis, orada kendilerine Turkmen beyleri kucak agmustir.

Bu Babai seyhlerinden biri de San Saltuk’tur. 1261'de Bizans'a kacan II. iz-
zeddin Keykavus'un arkasindan kirk kadar Turkmen obasiyla Bizans topraklan-
na siginmak zorunda kalmug, Dobruca'ya yerlesmis, orada Karadeniz'in kuzeyle-
rindeki steplerde hitkkiim stiren gliglii Miislliman Mogol emiri Nogay'in himayesi
altina girmisti. San Saltuk, Islam't Avrupa'da yayan bir alp-eren roliinde bir des-
tan kahramani olmustur. 1473-1480 yillarinda Osmanl sehzadesi Cem'in emriy-
le San Saltuk'un gazalari ve Rumeli’de Osmanl Turklerinin savaglarn hakkindaki
halk dykuleri Saltukndme adi altinda biraraya getirilmistir. Burada Sar1 Saltuk,
Anadolu Tirklerine aralarindaki kiran kirana savagi birakip Avrupa’'da kafirlerle
savasmalarini 6gutleyen bir alp-eren olarak betimlenir. Sar1 Saltuk, gazayi en
yuksek tapinma bigimi olarak yiiceltir. Saltukndme’de Hiristiyanlar arasindaki
din propagandasi, genellikle savasa neden olur ve zaferle sonuglanir. Kesis kiligi-
na girerek kiliselerde Islam propagandasi yapar; kendisine karsi ¢ikan papazlar
tahta kiliciyla bertaraf eder. Aziz Yorgos gibi o da, halka korku salmig bir canava-
n Oldiiriir, minnettar olan Hiristiyanlar Islamiyeti kabul ederler. Sar Saltuk'un
Balkanlar, Polonya ve Rusya'daki etkinlikleri i¢in hareket merkezi Dobruca ve Ki-
nm'dir. Denizleri ugarak geger. Ona gore, Islamiyetin strekli ilerlemesi ve Hiristi-
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yanlik'in gerilemesi mucizelerin en biiytgiidir ve bu olgu Islam'in dogru din ol-
dugunun en agtk kanitidir. Islam'in yayilmasini bir mucize ve Tann’nin iradesi ol-
dugunu iddia eden Osmanli hocalan, 1354'te iznik'te tutsak olan Selanik Bagpis-
koposu Palamas’a tam da ayni seyi sOylemislerdir.

Allah adini fetihle yayma i¢in duyulan cosku ve stirekli basari, bu ¢cagda tiim
Osmanli toplumuna heyecan ve canlilik vermistir. Bu cosku, Saltukndme gibi
kahramanlik destanlarinin niteliklerini tasiyan ve yazarlarn bilinmeyen ilk Os-
manh vekayinamelerinde de apacik gorulir. Bu destansi kahramanlik dykiileri,
sinir toplumunda 6rnek kahramanlarin ve gaza dnciileri alp-erenlerin dykiisudiir.
Havada ugabilen bir Sar1 Saltuk'un clagandisi maceralarinda halkin dus giict,
kendi 6rnek kahramaninu bulur. Saltukndme, Battalndme, Danismendndme gibi
halk kahramanlik destanlan, dogal olarak eski Tiirk destan motiflerinin yani sira,
Anadolu ve Balkan folkloruyla Hiristiyan ve misrik geleneklerden alinma bir yi-
gin 6ge icerir. Ornegin Sari Saltuk'u bazen bir Hiristiyan azizinden ayirt edebil-
mek zordur. Sari Saltuk'un hareket tssii olan Dobruca, butin Osmanli dénemi
boyunca, Turkmen agiretleriyle serhad gazilerinin ve derviglerin faaliyet gosterdi-
gi ve merkezi devlete karsi sik sik isyan cikarttiklar merkez olarak kalmustir.

1. Bayezit'in hiikiimdarlik stresi (1389-1402), stinni Islam'in ve klasik Is-
lam kulturinin; merkezilestirme politikasinin yardimiyla gittik¢e gliclendigi bir
dénem olmustur. Ancak, 1402 Ankara bozgunu, toplumsal ve politik bir kargasa
ve tepki ¢ag1 baglatmustir. Seyh Bedreddin isyant (1416), halk¢t Bayrami tarikati-
nin kurulusu ve Hurdfilik akiminin Osmanli Imparatorlugu'na sigramasi bu hu-
zursuzlugun isaretleridir.

Seyh Bedreddin hareketi, toplumsal ve politik yanlariyla oldugu kadar, kiil-
turel yoniiyle de anlamldir. Bedreddin'in annesi Rumdu. Babasi, en ileri uc bolge-
sinde Rumeli'ne ilk gecenler arasinda savasan bir Osmanli gazisiydi. Bedreddin
kendisi gengliginde sinir boylannda gazilere kadilik yapmuistir. Sonra Musa Celebi
(1411-1413) déneminde, uc gazilerinin beyi Mihaloglu'yla birlikte yeni devrimci
rejimin baslica destekgilerinden oldu. O, uc gazilerine tilkenin i¢ bolgelerinde timar
verilmesini saglayarak uclarla merkezi devlet arasindaki eski anlasmazliga son
vermek istemistir. . Mehmet, 1413'te Musa Celebi'yi bertaraf edince, Bedreddin'i
Iznik'e stirmilis ve yandaslarinin timarlarini ellerinden almistir. Bedreddin de
1416'da Mehmet gii¢ bir durumdayken, Dobruca’da isyan bayragini agmustir.
Sultan Bayezit'in ogullan Celebiler arasinda taht i¢in mticadele sirasinda (1402-
1413) Bedreddin Selguklu hanedaniyla akrabalik iddiasinda bulunmus, belki de
Osmanl hanedaninin yerine kendisi gegmeyi dusinmuistiir.

Bedreddin ayni zamanda biiyuk bir din bilgini, mutasavvif ve veliydi. Ust-
lendigi siyasi devrimci rol, Islam diinyasinda dini ve mistik diisincenin, toplum-
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sal ve politik eylem icin nasil yorumlandigini ¢ok iyi gdsteren bir drnektir. Bu,
Rucbu’l-akedb unvani tasiyan seyhler, velayet iddiasiyla obiir diinyada oldugu
gibi bu diinyada da olaylar1 kendi kontrollari altinda tuttuklarini iddia ederlerdi.
{zmir, Saruhan ve Dobruca yoérelerinde, Bedreddin'in isareti tizerine ayaklananla-
rin ¢ogu, kendilerinden 6nceki Babailer gibi Tiirkmen Yériiklerdi. Oteki yandagla-
1, uc gazileri, timarlar alinmis sipahiler, nasipsiz medrese dgrencileri ve Hiristi-
yan papas ve koyliileri gibi gesitli tirden hosnutsuz gruplardan olusuyordu. Sey-
hin genis batini Islamiyet yorumu, ona bu degisik égelerden tek bir toplum olug-
turabilecegi umudunu vermis olmahdir. SGfi inancinda, Musa, Isa ve Muhammed
ayni Tanrisal gercegin elgileridir.

Seyh Bedreddin basit bir dervis degildi. Dini ilimler, 6zellikle de Islam hukuku
uzerine taninmus kitaplariyla buyuk bilginler arasinda yer almustir. Fakat “zahiri i-
limler"i tatmin edici bulmamis, Scyh Huseyin Ahlati'nin etkisiyle stfilige gecmis ve
bir stfi seyh olarak Bati Anadolu ve Rumeli'nde faaliyette bulunmustur.

Bedreddin'in mutasavvifhgi, genellikle Ibnti'l Arabi’ye dayanir. Ibnii'l Ara-
bi'nin Fususi'l-Hikem'ine bir serh yazdig1 da biliniyor. Hutbelerinden derlenmis
ve kendi tasavvuf anlayisini yansitan Vdaridde adli kitapta, vahdet-i viicud felse-
fesini su sozlerle anlatir:

Tanri'nin gériinmesi, varliginin bir geregidir. Bu gériintmler diinyasi,
'mutlak tipleri, tlrleri ve kisileriyle eskidir’, ne baglangici vardir ne de sonu;
zamanda yaratilmig degildir. Maddi diinya yok olursa ruhi ve gayricism1i
dinya da yok olur. ‘Yaratilig ve yokolug sonsuz bir stregtir’. ‘Bu ve o6te
diinya biitiiniiyle diigsel hayallerdir; cennet ve cehennem, iyi ve kot ey-
lemlerin tath ve aci tinsel gériinimlerinden bagka bir sey degildir’.

Seyh, Yargl Glinii'ne ya da dliilerin dirilmesine inanmazdi. Isa'nin kendi gévde-
siyle 6ldtigline, fakat ruhuyla ebedi olduguna inanirdi. O, siinni Islam'in biitiin égre-
tilerini, kendinden 6nceki batini kelamcilar gibi yorumlamustir. Bu yiizden stinni ule-
ma onu, geriati biittiniiyle inkar eden, asin bir batini saymakta oybirligi etmistir. Bed-
reddin mistik vecd deneyimlerini ictenlikle betimleyen satirlar birakmustir:

Cezbeye tutulur, Tanri huzurunda dylece hayran kalakalirdim. Duygu-
lar iginde yok olur giderdim... Bir giin gévdemi, O’nun bitinliigiiyle Tanr
olarak gordiim... Tanri'y1 géren sifi, duyulanni yitirir. Biitiin evrene yayilr.
Daglarla, irmaklarla bir olur. Artik ne burasi kalir ne de sonrasi. Her sey tek
bir andir.
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15. yiizyil sonlarinda yazan siinni tarihgi Idris-i Bitlisi, seyhin inanglariyla
planlar1 hakkinda §unlar1 sOyler:

“Kendini mehdi sanar, gaipten bir igaret Gizerine muritlerinin bagina
gecerek topraklarl yandaglarina dagitacagina inanirdi. O zaman Tanri birli-
ginin sirlart gerceklik diinyasina hakim olacak, taklitgilerin (yani seriata
inananlarin) mezhebi de gigten dugecekti. Kendi genig mezhebi, bir¢ok ha-
rami helal yapacakti.”

Idris’e gére bu vaatlerle binlerce cahil, basit dustinceli kisiyi, hayvani icgiidii-
lerine ¢agrida bulunarak ¢evresinde toplamisti. Seyh, Bektasi tarikatinda oldugu
gibi, sarap ve muzigi mubah sayar, din aynliklarina géz yumard.

{zmir yakinlarinda daghk Karaburun yéresindeki Tiirkmenler arasinda ilk is-
yani Bedreddin'in miiridi Bérkliice Mustafa ¢ikartmistir. Donemin Bizansl tarihgi-
si Ducas, isyan ilging ayrintilarla anlatir!, Bérklice, kadinlar diginda herseyin or-
tak miilk oldugunu séylerdi. Hiristiyanlarla Mislimanlar arasindaki aynliklari ta-
nimazdy; ona gore Hiristiyanlara kafir diyen Miislimanin kendisi kafirdi. Borkltice
muritlerinin, Hiristiyanlara meleklermis gibi davrandiklar1 sdylenmekte idi. Boérk-
lice, Sakiz papazlarini kendisine katilmaya davet etmistir. Hiristiyan yandaglari-
nin da ayaklanmaya katildig1 biliniyor. Ancak, sayilan alti bin tahmin edilen asi-
lerin ¢ogu Tiirkmen gdégebelerdir. Isyan blyiik glicliiklerle bastinlabilmis, Borklii-
ce yakalanarak carmiha gerilmistir. Tutsak dervisler, “tecdid-i iman” Onerisini ka-
bul etmeyerek kendilerini 6limiin kucagina attilar. Idris, iki bin kisinin ldtrildi-
gunu, ayni zamanda seyhin bagka bir muridi Torlak Kemal'in dért bin yandasinin
Manisa'da kiligtan gegirildigini soyler.

Dobruca ve Deliorman’da Bedreddin'in 6liimiinden sonra yuzyillarca yasamis
Simavniler ya da Bedreddinler diye bilinen tarikata karst Osmanl Devleti daima bii-
yuk kusku duymustur. 16. ytizyilda bunlar, Kizilbaglarla ézdes sayilirlardi. I. Siley-
man zamaninda énderleri Bedreddin'in soyundan Celebi Halife adli biriydi; yandasla-
nyla da'ileri onun davasini imparatorlugun her yerinde yaymaya ¢alismislardir. 17.
yuzyilin baginda Hudayi Mahmud adli stinni bir seyh, hukimete bu hareketi basar-
masini ve dtekilere bir uyan olsun diye seyhlerinden birinin idam edilmesini tavsiye
etmistir. Hiidayi aynca, hiikiimetin buitiin Kizilbas tekkelerini kapatmasini ve her ké-
ye ¢ocuklann egitiminden sorumlu siinmni bir imam atanmasini dnermistir.

Bedreddin'in ayaklanmasi sGfi mistisizmi ve halk hareketleri arasindaki iliskiyi
actk bir bigimde gosterir. 13. ylzyildan beri Anadolu, sifi dgretilerle dini tarikatlann
yuvasl haline gelmisti. Sifilik; kentlerin aydin gevrelerinde teosofi, yani mistik ilahi-
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yat bigimlerine biiriiniiyor, halk arasinda ise, inanglar siilik ve bagka batini dgretile-
rin bir bilesimi halinde tarikatlar igin bir temel ve dini-toplumsal halk hareketleri i¢in
de bir kaynak olusturuyordu. Bu bakimdan Osmanl Imparatorlugu’'nda dini tarikat-
lan iki ana gruba ayirmak mimkundiir. 1k grup, sultanlarin ya da 6nemli kisilerin
kurdugu vakiflann geliriyle desteklenen tekkeleriyle, iyi tanimlanmug bir érgtitii ve
belli ayin ve torenleri olan, yerlesmis tarikatlardan olusur. Bu tarikatlann en tinltleri
Naksibendilik, Mevlevilik, Halvetilik ve bunlann ¢esitli kollandir. Bunlar, genellikle
kentlerde yerlesir, tiyeleri toplumun Ust simiflanndan gelirdi. Her tarikatin kendi san-
cagl, baslik ya da taci ve kendi zikir ve téren bicimi vardi Her biri, inanglar dogrultu-
sunda, Unli bir mutasavwvifi, vellyi ya da Peygamber sahabesinden birini kendi piri
olarak kabul eder ve silsilenamesini buna gore diizenlerdi. tkinci grubu ise, genellikle
Melami ya da Melameti diye bilinen gizli tarikatlar olugturur. Bu adlarla anilmalannin
nedeni, halkin géziinde tin ve sayginlik aramak yerine ayiplanmak, kinanmak iste-
meleridir2. Her tiir gosteris, dis 6rgit ve simgeden kaginurlards; téren ve ibadetleri de
gizli idi. Devletle hicbir iliski kurmadiklan gibi siyasi iktidara karsiydilar. Kendi emek-
lerinin trtintyle yasamay: tore edinmig olduklanndan, devlet ve bireylerden bagis ve
zekat kabul etmezlerdi. Bu grup icinde Kalenderi, Haydari, Abdalan ya da Babai diye
bilinen gezginci dervisler ve kentlerde yasayip lonca uyeleri arasina sizan Hamzavi-
ler bulunur. Bunlar, siyasi duzene kars belli toplumsal gruplann benimsedigi tarikat-
lardi. Niketim, Islam diinyasinda si'i ve batini hareketler, tarikatlara her zaman ayri-
lik¢t ve militan bir dzellik vermis ve cesitli dini-siyasi hareketleri desteklemistir. Pey-
gamberin yegeni ve damadi Ali'yle torunlann, Islam toplulugunun megri dnderleri
olarak taniyan si'iligin kendisi de, militan bir siyasi hareket bigciminde ortaya ¢ikmis-
t1. Sonralan, si'ilik, hepsi de egemen stinni siniflara muhalif olan pek ¢ok degisik dini
hareketi kendine ¢ekmistir. Boylece, aralannda Osmanh Imparatorlugu da bulunan
bir¢ok 1slam devletlerinde si'ilik, mevcut dlizene, devletin mutlak giiciine ve temsil
ettigi stinni Islama kargithg: temsil etmeye baglamustir. Ali ve torunlarina yakigtirilan
velayet, dogatstii nitelikler, mutasavviflarin kuramlarina gére yorumlanmis, ¢ok Kkisi
Ali'ye esin verdigi sanilan llahi Nur'un onun ahfadina gegtigine, onlarin da bu ytiz-
den Kuwr’an’in batini anlamini yorumlayabileceklerine inanir olmustu. Bu inanglar,
Osmanl Imparatorlugu'ndaki tarikatlarin agag1 yukan ortak mal olmus, Kizilbag ha-
reketlerinde asin bigimler almigtir. 16. yiizyllda lran’da Sah Ismail ile bu inanglan
temsil eden Safavilerin yukselisiyle hareket, Osmanllar igin tehlikeli siyasi bir sorun
haline gelmistir. Ancak biz 6nce, Osmanh Imparatorlugu'nda 15. yiizyilda kurulan
Bayrami, Hur(fi ve Bektasi tarikatlanni kisaca gézden gegirelim.

Seyh Bedreddin hareketi gibi Bayrami tarikati da, 1402 sonrasinin kargasa ve
tepki déneminde dogmus, dini-toplumsal bir harekettir, Kurucusu, Ankara yakinla-
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nnda ortaya ¢ikmus bir kdylii ve en genis anlamiyla Melami bir dervis olan HaciBay-
ram Veli'dir. Dilenme ve sadakay: yasaklamusti, miiritlerinden kendi emeklerinin {iri-
niiyle gecinmelerini isterdi. Haci Bayram ve yandaglan, tarlay: birlikte stirer, Griinii
birlikte sarf edetlerdi. Ankara ve kdylerinde uzak dis pazar igin tiretim yapan kalaba-
lik sof is¢ilerinin ¢ogu Haci Bayram yandasi olmustu. Haci Bayram, Ankara pazann-
da para toplar, yoksullara dagitirdi. Haci Bayram'in yasamdykusi, miiritlerinin sayi-
st artinca devletin ondan kuskulandigini sgyler. Sonunda yakalanip, II. Murat'in hu-
zuruna ¢ikanlmustir. Ancak kendisi stfilige egilimli bu sultan, onu bagislamus, hatta
muiritlerine bir takim vergi muafiyetleri vererek hareketin hizla yayilmasina katkida
bulunmugtur. II. Murat dervislere anlayis gosterir, kendisi de onlann kimi 6zellikleri-
ni tagirdi; ayni zamanda bu yeni tarikati desteklemesinin halk arasinda kendi ntifu-
zunu yaymak icin bir ¢caba oldugu da disuinilebilir. Bayrami tarikati daha sonra iki-
ye aynlmig, bir grup siinni Islam'1 ve devlet himayesini kabul etmistir. Hac1 Bay-
ram'in yandasi Aksemseddin, Istanbul Fatihi Sultan Mehmet'in seyhi otmus, fetihte
6nemli bir rol oynamigtir. Oteki grup, Melami geleneklerine sadik kalarak, inanglann-
da asin, vahdet-i viicud ve si'ilige egilimli gizli bir mezhep olarak varligin stirdiir-
mustiir. Bu grubun, kentlerdeki loncalarla ve siyasi gliciin temsilcilerine her zaman
kuskuyla bakan orgiitlerle baglantilan vardi. Bu grubun ilk kutbu, Haci Bayram'in
miiridi olan Bursal bir bigakg1 Dede Omer Sikkini idi. Melamiler, tasavvuf inanglanna
gore evrenin merkezi sayilan, ilahi gizleri bilen, ku¢b denilen ruhi bir 6nderin gevre-
sinde birbitlerine sikica bagh bir grup olustururlardi. Kutb, her seydi ve mutlak itaat
isterdi. Gizli toplantilar yaparlar, saniklan kendi mahkemelerinde yargilayarak suglu
bulduklanni kendi hapishanelerine atarlardi. Devletle higbir iliski kurmak istemezler,
uyelerinden bir iste ¢alisip namuslu bir yagsam strmelerini talep edetlerdi. Tembelligi
kinar, “Parasini namusuyla kazanani Tann sever”, soziini ilke bilirlerdi.

Melamiler, eski Islam kentlerinde daima goriilen, devlet denetimi disinda ka-
lan, tyelerini esnaf lonca yeleri arasindan segen ve devleti hep kuskulandiran
gizli qyydr, isci gruplanna benzerler. 16. ylzyilda kdylerdeki Kizilbaslar gibi Me-
lamiler de, Safavilere egilim gdstermeye baslayinca, devlet acimasizca peslerine
dismusgtiir. Melamilerin kutbu Ismail Mas(iki, 1539'da yakalanmig ve seyhtilisla-
min fetvasi uyarnca on iki miiridiyle birlikte Atmeydam’'nda idam edilmistir. Oli-
miinden sonra bazilari, kendisini bir veli sayip hatirasina saygi gostermeye basla-
mig, bunun tzerine bunlan kinayan, idam edilmeleri i¢in yeni bir fetva ¢ikarmak
gerekmisti. 1561'de seyhiilislam Ebussu'Qd’un bir fetvasi, bagka bir Melamiyi,
Bosnali Hamza Bali'yi, tanrisiz bir rafizl ilan ederek 6lime mahkim etmistir.
Hamza, vahdet-i viicud inancini halk éniinde agik¢a sdylemekten ¢ekinmezdi.
Kendi yurdu Saraybosna'da, etrafina birkag bin mtirit toplamisti. Idami, yandasla-
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n ve muhalifleri arasinda boéliinen halk tizerinde derin bir etki birakmistir. Hamza,
sonradan ¢ogu kez Hamzavi diye taninan Melamilerin piri sayilmistir. 17. yuzyil-
da, yogun olarak bulunduklari Bosna'da Hamzavilere acimasiz bir baski uygulan-
mustir. Gene de Melamilik, imparatorlugun Istanbul ve Edirne gibi biiyiik kentle-
rinde, hatta giderek yonetici siniflar arasinda da yayilmaya baglamistir.

Devletin baski yaptig1 bagka bir mezhep de Hur(fi mezhebiydi. Neredeyse
yeni bir din sayilabilecek bu mezhebi, fran'in Esterabad kentinde Fazlullah (6.
1394) adli biri kurmustur. Fazlullah, kendisinin Tanri'nin tecellisi ve Miisliiman,
Hiristiyan ve Yahudilerin bekledigi Mehdi oldugunu ilan etmis, ti¢ dini birlestire-
cek son sozu getirdigini bildirmisti. Kur’an'l, harflerin kabalact yorumuna dayall,
asir1 batini bir sisteme gére yorumlar, Seyh Bedreddin gibi o da, “cihan ebedi, ya-
ratilis da devam eden bir surectir” derdi. Melamiler gibi o da, el emeginin tek hak-
Il kazang kaynagi oldugunda israrliydi. Fazlullah'in kendisi takke yapardy; tarika-
t1 da 6nce kasabalarda lonca iiyeleri arasinda yayilmustir. Iran'da baski géren Hu-
rOfilik, 15. ylzyil baglarinda Rumeli ve Anadolu’da, Miisliiman ve Hiristiyanlarin
yasadigi ve ayni loncalarda yan yana galistiklari Osmanli kentlerinde hizla yayil-
maya baslamistir. Anadolu’'da, 1408’de diri diri derisi yuzulerek idam edilen bu-
yuk Azeri-Turk ozani Nesimi bu mezheptendir. HurGfi propagandacilari ¢agin hii-
kumdarlarini bu yeni dine déndiirmek ister, kendilerine karsi ¢ikanlara suikast
diizenlerlerdi. Hurdfilerin, 1444 yilinda Osmanl bagkenti Edirne’de oldukga kala-
balik bir grup olusturduklari, sarayda da franli bir da'inin etkisi oldugu kesindir.

Hurdfilerin, Isa ve Hiristiyanlik hakkindaki gérusleri yiizinden bati diinya-
sinda Hiristiyan propagandacilari oldugu sdylentileri ¢ikmisti. Aynca bu dénemde
Edirne'de bir hacli saldinsi korkusu hiikiim stirliyordu. Halk telasa kapilmis, stin-
ni ulema ¢ok sert tepki géstermistir. iranli da'7 yakilmis, yandaslarindan ¢ogunun
dili kesilmisti. Donemin abartili bir rivayeti, bunlarin sayisini 2.007 olarak goste-
rir3. Tanrisiz sayilan Hur(filer Uzerindeki siddetli baskilar, I1. Bayezit'e kargi dui-
zenlenen suikasttan (1492) sonra daha da sertleserek 16. yuzyila kadar stirmus-
tir. Bu hareket, daha sonra Bedreddinliler ve Kizilbas-Bektasilerle birlesti. Nite-
kim, Bektasi dustincesinde guglu bir Hur(fi etkisi géze ¢arpar. Osmanli belgeleri,
1576 gibi gec bir tarihte Bulgaristan'in Filibe kenti yakinlarindaki kdylerde bir
grup Hur(finin topluca dldiirtildiglinu gosteriyor.

Bektasti tarikati zamanla en énemli halk tarikati olmus, 14. yizyildan beri halk
arasinda yayilmakta olan bagka tarikatlarla Babai, Abdalan, Kalenderi ya da Hay-
dari gibi dervis gruplarini yavas yavas i¢ine almistir. Tarikatin piri, 1240 isyanini
yéneten Baba Ilyas'in mritlerinden Haci Bektag'ti. Haci Bektas, 13. yiizyilin ikinci
yansinda, Selguklu Anadolusu’'nun Ankara ile Kayseri arasindaki énemli ticaret yo-
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lu tizerinde etkinlik gdstermistir. Yiiksek yaylalarin bati simirinda olan bu alanda
Turkmen agiretleri yogundu. Ydrenin koyleri ise, eski Hiristiyan yerlesim birimleriy-
di. Osmanlilar, bu bélgeyi I. Murat'in saltanati sirasinda almugtir. Bektasilik, Osman-
I1 Imparatorlugu’nda ilk kez Tiirkmen asiretleri arasinda yayilmis, sonra da yenigeri
ocaginin tarikati haline geldiginde énemi artrmustir.

Bektasiler, Osmanli devletinin Rumeli uc bélgelerinde 14. yuzyil ortalarindan
baslayarak ortaya ¢ikmis ve Rumeli'ndeki Osmanl gazilerinin piri olan San Saltuk'u
benimsemiglerdir. 15. ylizyilda Bektasiler yenigeriler tarafindan benimsenmistir. Ba-
zilar1 bunu, yenigerilerin ¢ogunlugunun aslinda Hiristiyan devsirme ¢ocuklari veya
savas tutsaklar1 olmalariyla agiklamaya kalkmustir. Kékenleri ne olursa olsun, Tiirk
dilini ve Islam dinini 6grenmek lizere Anadolu Tiirk kéylerine génderilen bu devsir-
me ¢ocuklarin stinni Islam'dan ziyade halk inanglarina egilim gosterdikleri kusku-
suzdur. Hac Bektas, 16. ylizyil sonlarindan baslayarak resmen yenigeri piri kabul
edilmis, bu tarihlerde bir Bektasi babasi daimi olarak ocakta kalmaya baglamustir.
Bektasi tarikatiyla yenigeri ocagl o denli birbirinden aynlmaz hale gelmistir ki, bir de-
de tarikat bagkani segildiginde Istanbul'daki yenigeri kislasina gelir, tacini kendisine
Yeniceri Agasi giydirirdi.

Bektasilik, ozellikle gbcebe Tirkmenler arasinda ve bunlarin kurduklan koy-
lerde de gugliydu. Turkmenler arasinda Babailigin yerini zamanla Bektasilik al-
mistir. Anadolu Turkmen gruplan arasinda Bektasiligin etkisi, ézellikle Kizilir-
mak'la Erzurum arasindaki bolgede4 ve basta Tahtac ve Varsak Kkabileleri olmak
lUzere gineyde Toros Daglarn’'nda ¢ok giigliiydii. Bektasilik, Balkanlar'da Vize'yle
Tuna arasinda, Dogu Bulgaristan'da Dobruca ve Deliorman'da, Rodop Daglan'n-
da, Guney Makedonya ve Tesalya'da yasayan Yorukler arasinda yayilmstir. 15.
ve 16. yizyillarda bu gégebelerin ¢ogu yerlesmis ve kdyler kurmusturo.

Bu Tirkmenler, 15. ylzyilin ikinci yarisinda doguda ¢ikan yeni bir tarikatin
etkisi altina girmeye bagladilar. Bu tarikat Safiyyiiddin Erdebili'nin® agin si'1 tari-
katiydi. Bundan sonra bu Tirkmenler bu tarikati benimseyerek giydikleri kirmizi
bérkten 6turu Kizilbas diye bilinmistir. Kizilbaslik, dini oldugu kadar toplumsal ve
siyasi bir kimlik ifade eder. Tarikat, 15. yiizyildan sonra Osmanl yénetimine Do-
gu'daki Tirkmen muhalefetinin bir ifadesi olmustur. Asiretlerden olusan sosyal
yapilarini 15. yuzyilda hala koruyan Karamanli ve Akkoyunlu devletlerinin uy-
rugu olan bu Turkmenler, kendi yasam bicimleriyle ¢elisen Osmanlr'nin merkezi-
yetci devlet politikasi yiiziinden kiyasiya bir miicadeleye girdiler. iran’da Akko-
yunlularin yerine Safavi hanedan gegince, Safavi devletinin kurucusu Sah Isma-
il, yazdig1 Tirkge tasavvufi siirlerle propagandasini yogunlastirmig, murit ve
da‘ilerini Rumeli ve Anadolu’'daki savasci Tirkmenler arasina géndererek Os-
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manl Imparatorlugu’nu iceriden fethe koyulmustu. Kizilbaglar, 1551 yilinda Sah
Ismail'in miiritlerinden Sahkulu'nun emrinde Giineybati Anadolu'da korkung bir
isyan baslatmis ve Onlerine ¢ikan her seyi yakip yikarak Kiitahya'ya kadar ilerle-
misler, Anadolu beylerbeyini ele gecirip idam etmigler, Bursa'yi tehdit altina al-
muglardir. Ayaklanma, Osmanlilarin Anadolu'daki hakimiyetini temelinden sars-
mug ve buyuk gugliiklerle bastirilabilmistir. 1. Selim'in Kizilbaglar tizerindeki aci-
masiz baski ve kiyim 6nlemleri ve 1514'te Sah Ismail'e karsi Caldiran meydan
savasinda zaferi, hareketi ancak gegici olarak duraklatmugtir.

Kizilbaglarin inang ve ayinleri, Bektasilerinkinden temelde ayn degildi; fakat
Kizilbaglar Oniki-imam, si'l inanglarina bagnazca bagl idiler ve kendi asiret tére-
leri ve aslinda eski samanist inanglarini Bektasilikle bagdastirarak tarikatin kendi-
ne 6zgu bir turtinl yaratmiglardi. Asiretin basi, dini 6nderlik makamini da elinde
tutar ve genellikle dede olarak taninirdi. Bu Turkmenler, soya biiyiik bir 6nem
verdiklerinden Haci Bektag'in torunlar oldugu iddia edilen Celebileri tarikat én-
derleri olarak tanimiglar ve 6teki Bektasi gruplarindan aynlmiglardir. 1527'de Or-
ta Anadolu'daki buytik Tirkmen isyanina, Haci Bektas soyundan Kalender adli
biri 6nderlik etmistir. Isyanci gliclerin bliytik bolimtini Tirkmen agiretleri olus-
turmus, aralarina pek ¢ok da Abdal ve Kalenderi dervisi katilmusti. Isyan: bastira-
bilmek icin bir yenigeri kuvvetiyle vezir-i azamin kendisinin gelmesi gerekmisti.
Casus raporlarindan anlagiliyor ki, bu isyanlari, 1511'de eski Karaman Beyli-
gi'nin sipahileri, 1527'de de eski Diilkadir Beyligi'nin sipahileri yonetmisti. Bu si-
pahiler arasinda en basta gene eski asiret seyhlerini bulmaktayiz. Bu durum, ha-
reketin siyasi ve sosyal karakterini belirlemigtir.

1534-1535 Osmanli-Safavi savaglar sirasinda Kizilbas-Bektasi sairi Pir Sul-
tan Abdal, bu grubun duygularini ve siyasi hedeflerini siirleriyle dile getirmistir.
Pir Sultan Abdal bu siirlerde haksiz baskilardan yakinir:

Gonliim verdim iman ettim Ali'ye
Pare pare etseler ben dénmezem
Dara gektiler beni kafir diye

Acep ne imig ginahim bilmezem.

bazen, All soyundan bir Mehdi olarak gordiigii Iran Sahi'na déner:

Mehdi dedem gelse gerek,
Ali divan kursa gerek,
Haksizlarn kirsa gerek,
Intikamim ala bir gin.
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Sahin, Kizilbaglarin éntine duslip Anadolu'yu aldigini ve Istanbul’da tahta
ciktigini dugler:

Yiriyus eyledi Urum ustiine,

Alf nesli giizel imam geliyor.
Munafik olanin bagr eriye,
Sahib-i zamanin emri yliriiye,
Sultan kim oldugu bilinmelidir,
{stanbul sehrinde ol sahib-i devlet
Tac-1 devlet ile salinmalidir.

En sonunda zafer umudu kalmayinca Iran sahinin yanina gitmek ister:

Kara toprak senden tistiin olursam,
Ben de bu yayladan saha giderim.
Sizde sah diyeni oldururlerse,

Ben de bu yayladan saha giderim.

Nitekim Safavi ordularinin énemli bir bélimunt, 1511°den sonra Iran’a sigi-
nan Kizilbas gruplari Sahsevenleri olusturmustur; fakat bu gdgebeler, sah1 Mehdi
olarak taniyan aykir inanglariyla Iran toplumuna uyum saglayamamus, orada da
“rafizi” diye baski gérmiisttir.

Kizilbaglar, Iran'la yakin iliskilerini siirdirmiis, Safavi uyrugu gibi davranmis-
lardir. Sah, onlarin arasindan kendi temsilcisini seger, ona berat, hirka, kili¢ ve bir
miktar para gonderirdi. Anadolu Kizilbaglari da saha diizenli olarak “sah hakki” ya
da “nezir" (adak) denen bir tiir vergi génderirlerdi. Kizilbaglar hac icin Mekke'ye de-
gil, Iran'da Safiyytddin'in gémdlii oldugu Erdebil'e gidetlerdi. Osmanlt devletinin,
Iran'dan gelen yasak kitap ve dini risaleleri bulmak i¢in arama yaptirdigini gésteren
belgeler vardir. Devlet, Kizilbaglar arasina casus da salardi. Casus, bazen Iran’la ilis-
kisi olanlari bulur, suglular idam ya da siirgiinle cezalandirilirdi. Osmanlt arsivleri,
devletin zaman zaman gesitli heterodoks gruplari yakindan sorusturdugunu ve der-
vig tekkelerinde arama yaptigini gésteriyor. Ornegin, “sancak agip borazan ve davul
calan ve her seyde dine aykin davranan” Isik topluluguna ve abdallarla Kalenderile-
re, kOy koy, kent kent dolasmay1 devlet yasaklamisti. 16. ylzyilda Kizilbaglarla ya-
pilan uzun ve kiyasiya savaslar, dar gértslii bir siinni Islam’'in Osmanl imparator-
lugu'ndaki konumunu saglamlastirmustir. Devlet baskisi Kizilbaglar arasinda gizlili-
ge yol agmis ve sunni devlet ve topluma Karsi eskiye nazaran ¢ok daha kapal bir
hayat stirdirmelerine neden olmustur.
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Bektasilik, [slamiyetin Rumeli'nde yerli Hiristiyan niifus arasinda yayihisinda
onemli bir etmen olmustur. Bu halk tarikatinin eklektik ve hoggoriilii yapisi, Isla-
miyeti Balkan koylilerince kolayca kabul edilebilir kilmigtir. Ornegin, Bektasilik
biitlin dinlere hoggoriiyle bakar, disa degil ice énem verir, orug ve namaz gibi Is-
lami ibadetlerin yerine getirilmesini zorunlu kilmaz; sarap icmeye izin verir; kadi-
nin toplum igine drtusiiz gikmasini ve erkeklerle goriismesini yasaklamazdi. Bek-
tasi babalarinin etkili propagandasi, Hiristiyanlari, Hiristiyanliktan pek farkl go-
zukmeyen bu gizemli ve demokratik dine ¢ekebilmistir. Ancak Bektasiligin bu tii-
ri, Kizilbaglarin Bektasiliginden farklidir. Devlet denetiminde olan ve vakiflarca
desteklenen tekkelerdeki Bektasiler genellikle devlete sadik idiler. Bunlar, baba ve
dedelerin se¢ciminde makamin babadan ogula ge¢mesi ilkesini kabul etmezlerdi.
Aydin diizeyleri daha yiiksek, tekkelerinde tasavvuf dligiincesi egemendi.

Bektasilik, cesitli kokten din dgelerinden olusmustur; samanizmden Balkan
halklarinin dini inang ve adetlerine kadar birgok kaynaktan alinan inanglari igerir.
Oztnde, Bektasilik babailigin bir devamdir ve eski Tiirk folklor ve téresiyle, dzellik-
le samanizm ile birgok benzerlikler icerir. Samanist etki, cezbeye kapilarak yapilan
rakslarda agikca goriiltir. Bektasi velilerine atfedilen doga disi gligler, Cin Ttirkis-
tan'inda Budist Tlrklerde rastlanir. Eski Tiirklerin térensel yemek gelenegi (sélen,
toy) ve samanist tas ve agag kultleri, Bektasi ayinlerinde de stiregelmistir. Kadinlar,
Islam 6ncesi Tiirk toplumundaki 6zgiirliik ve erkeklerle esitlik konumlarini koru-
musgtur. G. Jakob ve F.W. Hasluck gibi bilginler, Bektasilik lizerinde Balkanlar'in ye-
rel mugrik ve Hiristiyan inanglarinin etkisine dikkati ¢ekerek, bazi Bektasi inang ve
ayinlerinin Hiristiyanliktan alinmis gibi gértindiklerini ileri stirmiiglerdir. Ornegin,
Hiristiyanliktaki Teslis kavrami Bektasilerin, “Tanri, Muhammed ve Ali birdir” inan-
cinda yansimustir, deniyor. Tarikate kabul téreninde adaylara ekmek, sarap ve pey-
nir sunulur, miiritler glinahlarini seyhe itiraf ederek glinah ¢ikarirlar. Ayrica, 16.
ylzyildan baslayarak tekkelerde kalan dervislere cinsel orug farz olmustur. Bektasi
tekkeleri, daha bircok adetleri bakimindan Hiristiyan manastirlarina benzer. Bu ye-
rel etkiler, Hiristiyanlarca kutsal sayilan yetlerin, tekkenin kuruldugu yer ya da zi-
yaretgah olarak segilmesi ve bu yerlerle ilgili Hiristiyan ya da musrik geleneklerin
benimsenerek Bektasi velilerine atf1 gibi daha birgok bigimlerde gortilir.

Bektasilik birtakim inanglarini, taninmis Muslliman mutasavviflarindan al-
mistir. Haci Bektas'a yakistirilan Makalat, bu inanglarn esaslarini 6zetler. Siifile-
rin geleneginde oldugu gibi Bektasilikte de adaylar dort kapidan geger. ilk kapi is-
lami “seriat”, ikinci kapt “tarikat”, yani Tanr irfanina ermek icin izlenmesi gere-
ken yolun 6gretileri, tiglincl kapit “marifet”, yani Tanri'y1 siifi anlayisiyla anlama,
dorduncu kapt “hakikat”, yani ilahi Gergek’in, Zat'in dolaysiz kavranmasidir.
Kur’an’in da buna kosut olarak dért anlami vardir: halk icin dis metin, bilgeler

205



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

icin bu metnin incelikleri, veliler i¢in batini anlami, peygamberler igin de mutlak
Gercek. Bektasi ayin ve gelenekleri, genel cizgileriyle oteki tarikatlannkinden pek
farkli degildir. Bu ayinler, Hac1 Bektas'in izinden giden dedelerin korumasinda
kendilerini yavas yavas kabul ettirerek, Balim Sultan'in 15. ylzyil sonunda getir-
digi baz1 yeniliklerle son bicimlerini almistir.”

Bektasi tarikati, diizeni belli bir hiyerarsi cercevesinde drgiitlenmistir. Tepede
pir ya da dede, onun altinda halife ya da babalar, sonra seyhler, en sonra da mii-
rit ya da muhibler yer almustir. Dede, Haci Bektas'in tiirbesi yakininda bulunan
tekkede yasardi. Dervigler arasindan her tekkenin basina bir baba secilerek kendi-
lerine padisah berati gibi birer atama berati verilirdi. Tarikata girmeye aday olan
kadin ya da erkege asik denir. Bunlar “ikrar” merasiminden sonra muhib olurdu.
Bektasi tarikati taraftarlarinin ¢ogu mubhiblik dlizeyinde kalirdy; ancak ondan son-
ra Bektasi dervisi olarak tam uyelik elde etmek olanakliydi. Dervis olacak muhib,
varligini adadigini temsil eden bir ayinle Bektasi taci giyerdi. Sonra, tekkedeki ba-
banin ona tarikatin sirlanni yavas yavas agikladig1 uzun bir orug ve égrenme do-
nemi baglardi. Miirsid sifatiyla baba, mutlak itaat talep ederdi ve dervise bu sirlan
yetenegine gore birer birer agiklardi. Muhib ve dervigler, tekke ¢evresinde kapali
bir topluluk olustururdu. Bektasi toplulugunda ortaya ¢ikan sorunlarin birgogu-
nun ¢dziimuinden baba sorumluydu. Duguin ve cenaze tdrenlerini yonetir, itirafla-
n dinlerdi. Yeni dogan ¢ocuklar, kutsanmak tizere ona getirilirdi. Hasta bir akra-
basi olan herkes babaya gelir, tekke pirinin tiirbesini ziyaret eder ve adak adardi.
Bektasiler arasinda karsilikli yardimlasma ¢ok guiglilydu; herhangi biri sikintiya
diistiiglinde baba onun igin cemaatten yardim toplardi.

Bektasiligin Turk toplumsal ve kiltlirel yasamu tizerinde derin bir etkisi ol-
mustur. Bektasilik, demokratik ve milli 6zelligiyle, gdcebe ve koyliilerle sinirli kal-
mamig, zamanla buitun toplumsal siniflardan liye edinmeye baslamistir. Evliya
Celebi®, 17. yiizyil ortalarinda Osmanli Imparatorlugu'nda yedi yiiz Bektasi tek-
kesi oldugunu yazar; ancak bu rakam abartili olabilir. 19. yilizyil baslannda Istan-
bul nufusunun beste birinin Bektasi oldugu, kentte on dort tekkeleri oldugu kay-
dedilmistir. Kent Bektasileri kendilerini, asilsiz rivayetlere konu olan kétii adetlere
kapilmis gordiikleri Kizilbaglardan ayirmakta 6zen-ggsterirler. Bektasi, Turk folk-
lorunda belli bir tipi temsil eder. Bu, dinyanin sagmaliklanm umursamayan, dini
bagnazlikla inceden inceye alay eden, gecici ve géreceli oldugu inanciyla her seye
hosgoriiyle bakan bir tiptir. Bektasiler, Tiirk folklorunun élimsiiz bilge ve hazir-
cevap dehasi Nasreddin Hoca'y: pirleri arasina katmustir.

Tasavvuf, yalnizca tarikatlara 6zgu halk inanglannda degil, aydin Osmanl: sec-
kinlerinin dustince hayatinda da, ilk dénemlerden beri ana égelerden biri olmustur.
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Bu gelenek, Selguklu donemine kadar uzamur. Selguklu sultanlari, Mogol istilasindan
kacan Tiirkistanl ve Iranh bilgin ve mutasavviflar tlkelerine buyur etmisler; Kon-
ya, Kayseri, Aksaray ve Sivas gibi Selcuklu kentleri, islam diinyasinda tasavvufi
diisiincenin en parlak merkezleri olmustu. Sihabeddin Suhreverdi'nin, Eflatun ve
eski Iran din felsefelerini uzlastiran israkiye felsefesiyle Nasireddin Tusi'nin tasav-
vuf dugtince ve felsefesi bu sehirlerde kabul goriirken, Islam diinyasimin en biiyiik
tasavvuf kuramcilanndan Ibni'l-Arabi'nin felsefesi de aydin gevrelerde egemen bir
akim olmustu. Suhreverdi gibi Ibnii'l-Arabi de, Selguklu tilkesine sultan tarafindan
davet edilmis ve onurlandinlmustir. Yapitlarini yorumlayip yayan tvey oglu Sadred-
din Konevi (6. 1273), Tiirk distincesinde Ibnii'l-Arabi sisteminin yerlesmesinde
baglica rol sahibidir. Tasavvufi diisiince bdylece siinni ulema arasinda yerlesmis bir
gelenek olmustur. Konya geleneginin izleyicisi, buytk bilgin ve Osmanli medrese
geleneginin kurucusu Mehmet Fenari'de Ibnii'l-Arabi etkisi agiktir. Fenard, bu ytz-
den Misir ulemasinca kinanmistir. Osmanlilar arasinda siinni ulemanin, seriattan
sonra tasavvufu, Gazali’den beri dini yagamin daha ileri ve derin bir bi¢imi olarak
tanidigt dogrudur; ama fbnii'l-Arabi’'nin batini yorumlan, aralarinda {bn Haldun'un®
da bulundugu birgok énde gelen ulema tarafindan sapkin, hatta tbn Taymiyya!© ta-
rafindan kiifiir sayilacak kadar asinydi. Bu goriistii paylasan Osmanl: ulemasi, za-
man zaman [bni'l-Arabi'ye karsi saldirgan risaleler yazmiglardir; ama genel olarak
Osmanl Tiirk diistincesi Gizerinde Ibnii'l-Arabi etkisi derindir. Kemal Pasazade, ib-
nii'l-Arabi'nin butlin yapitlanini onaylayan bir fetva ¢ikarmus, 1. Selim de bu buyiik
mutasavvifa olan saygisini, 1517'de Suriye’'deki mezan tUzerine bir tlirbe, yanina
da bir cami yaptirarak gdstermistir. Osmanl: alimleri arasinda onun yapitlarimin bir-
cok cevirmeni oldugu gibi, 14. ve 15. yiizyillarda Kayserili Davud, Kutbeddin Izniki
ve Gelibolulu Yazicizade Mehmet, 16. ve 17. yiizyillarda da Bali Sofyevi (6. 1533)
ve Abdullah Bosnevi (6. 1660) gibi sarihleri vardir.

Mevlevi dervis tarikatinin piri, diinyanin en buiyiik tasavvuf yazarlarindan olan
Mevlana Celaleddin ROmi (1207-1273), Ibni'l-Arabi diistincesinin hitkiim stirdiigii
Selcuklu bagkenti Konya’'da yetismistir. Onceleri dini ilimlerde iyi yetismis bir alim ve
vaiz olarak {in salmig, ancak yasaminin belli bir asamasinda bir veliye dontiserek bu-
tin varligini tasavvufl aska adamustir. Lirik tasavvufi siirleri, vecd halindeyken bu-
tin 1k, din ve inang aynliklarinin nefsinde nasil yok oldugunu ve seriat ilkelerini
asan bir ¢oskuya nasil erdigini anlatir. Mevlana, meclislerinde dinleyicilerini ilahi bir
cezbeye siriiklerdi. O, rakseden Babai derviglerinin gelenekleriyle, cogku icinde bu-
tiin din yasalarnnin étesine gegen Melamilerin derin tasavvufunu kendisinde birlegtir-
misti. Iran diistince ve edebiyati ve Ibnii'l-Arabi’'nin derin tasavvuf diisiincesiyle
yogrulmus ¢ok uluslu Konya, Mevlana'y1 kendi yasadigl zamanda bile bir veli olarak
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gérmugtir. Mevlana, Ibni'l-Arabi felsefesine oldugu kadar Iranli tasavvuf sairi Feri-
diddin Attar (11197-1193) ve Sanai'ye (6. 1130) ¢ok sey bor¢ludur. Sema'l, musi-
ki ve raksi, sifi yasantisimin en yiiksek derecesi olan vecde ulasma yolunda en etkili
arag olarak gorurdl. Mevlana, ayin ve térenlere ilgi duyan biri degildi; ama zamanla
onun adina, 16. yiizyilda son bi¢imini alacak olan bir tarikat kurulmustur. 1zinden
gidenler anisiru ve buytuk etkisini kullanarak tarikati Osmanl tilkesinde birgok kente
yaymus ve belli bir dizi téren ve ayinle gelistirmiglerdir.

Olimuinden sonra yazilan yagaméykiisii, Mevlana'y: her davranigi dykiintile-
cek, yuce bir varlik olarak betimler. Tarikatin ayinleri, mistik anlaml simgesel hare-
ketler bigciminde tespit edilmistir. Ozel giysiler icinde dénerek yaptiklan rakslanndan
Stirti dig diinyada “dénen dervigler” diye taninan Mevlevilerin baglica ayini sema'dir.

Tarikat ilk kuruldugunda merkezi, Konya'daki “Makam-1 Pir" denilen binaydi.
Bu, Mevlana'nin mezannin bulundugu tuirbe gevresinde inga edilmis dervig hticreleri-
nin olugturdugu bir tekkedir. Mevlana'nin yerine gecen halefleri, Celebiler, tekke kur-
duklan bagka kentlere temsilcilerini génderir, yerel valilere ve yonetici sinifin temsilci-
lerine yaklagarak himayelerini ve tekkeleri icin vakif saglarlardi Mevlana'min kendisi
gibi halefleri de, genellikle ydnetici yiiksek siniflara yakind. Fars edebiyati ve tasav-
vuf diistincesini temsil eden Mevlana'nin rakipleri Evhadiiddin Kirmani, Ahi Evren ve
Asik Pasa Kirsehir'de yerlesmisler, Kirsehir bdylece 13. yiizyilin ikinci yansinda Fars
ve Mogol kultiir ve egemenliginin merkezi Konya karsisinda ¢z Turk halk kulttiriintn
merkezi haline gelmis, orada Tiirk halkina hitab eden Tiirk¢e Garibndme yazan Agik
Pasa ve AhiEvren'in turbeleri ytlizyillarca ziyaretgah olmustur. Mevlevilik, seckinlere
hitap eden bir tarikat olarak kendisini 15. ytizyildan baglayarak bircok Osmanl ken-
tinde kabul ettirmistir. Zamanla kentlerde on dort buyiik ve orgiitli Mevlevi tekkesi,
kasabalarda ise yetmigalti kticlik tekke kurulmugtur. Biitlin Osmanl sultanlan, ézel-
likle IL. Murat, II. Bayezit, L. Selim ve III. Murat, Mevlevilerle yakindan ilgilenmiglerdir.
II. Murat Edirne’de buiytk bir Mevlevi tekkesi kurmustur. Mevleviler, bdylece, Os-
manl yénetici siniflan arasinda mensuplan olan, gittikge siinni nitelik kazanan bir ta-
rikat haline gelmigtir. Ancak tarikatin bir baska kolu, si'1 ve Kizilbaglann batini dgreti-
lerini agik¢a benimsemis ve inanglannda Bektasi ve Melamilere yaklagnustir,

Biitiin Mevlevi tekkeleri Konya'da oturan, 14. yuzyildan beri de Mevla-
na'nin torunlar arasindan segilen bir Celebinin yénetimindeydi. Konya'da Celebi-
lerin nufuzu, devleti zaman zaman kuskuya hatta korkuya diistirecek kadar bii-
yuktii; Konya'daki Osmanl valileri onlarin igbirligi olmadan hiikiimlerini uygula-
yamaz duruma dugiyordu. 16. ylzyildan sonra sultanlarin bazi Celebileri Kon-
ya'dan stirdigii olmustur. Ancak, zamanla devletin vakiflar denetim altina alma-
si, Mevlevileri daha siki bir itaate zorlamustir. Oteki tekkelerin seyhlerini Kon-
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ya'daki Celebiler secse de, atama ancak seyhiilislamin arzi lizerine padisahin bir
beratiyla gegerli olurdu. Celebi adaylannin aralannda rekabeti de, devletin tarikati
denetleyebilmesini kolaylastirmustir.

Buiyiik kentlerdeki Mevlevi tekkeleri birer kiiltiir merkezi, deyim yerindeyse
bir sanat akademisi iglevi gérmiistiir. Sanat, kuskusuz, tasavvufun bir araci ola-
rak gorulirdly; sema’ gok cisimlerinin hareketlerine dykiinen ilahi bir ayin, Mev-
levi musikisi ise mistik cosku ve vecd yaratan ilahi bir ezgiydi. Tekke tiyeleri ay-
nca Mevlana'nin Farsca yapitlarini, ézellikle de Mesnevi'yi okur ve yorumlarlardi.
Ulema medreselerde Fars¢a okunmasini yasakladigindan, tekkeler Fars dili ve
edebiyati merkezleri haline gelmis, tekkelerin yaninda Dérié’l-Mesnevi adi altinda
kurumlar sirf bu islevler icin kurulmustur. Mesnevi'nin Tiirk¢eye cevrilmesi ve
serhleri tekke cevresinde ciddi tasavvuf incelemelerine yol agmustir. En tinlii Mes-
nevi serhleri, 6zellikle Ankarali Rusihi Dede’ninkiyle (6. 1631) San Abdullah'in-
ki (6. 1660), Osmanl Tiirkiye'sinde yazilmistir. Bunlarin, genellikle, Ibni'l-Ara-
bi'nin felsefi sistemi 1s1§1nda yapilmig olmasi dikkate deger.

Mevlevilik, kendisini, Fars edebiyat ve kultir geleneklerinde yetismis Osmanl
aydinlan, ézellikle biirokratik sinif arasinda kabul ettirmistir. Boylece Mevlevilik, bas-
lica esinini Farscadan alan klasik Osmanli edebiyatinin yaratilisinda énemli bir etmen
olmustur. 18. ylizyll Osmanli muzisyen ve sairlerinin basinda Mevleviler gelir. Klasik
Osmanl: sanati tizerindeki derin etkilerinin yani sira Mevleviler, Bektasiler gibi, biiti-
nuyle kendi Mevlevi geleneklerine dayah bir miizik ve edebiyat yaratmuglardir.

Notlar

1 Mihail Ducas, Istoria Turco-Bizantina (1341-1462), yay.haz: V. Grecu, (Biikres, 1946), s. 148-
150. Tiirkge gevirisi: Bizans Tarihi, gev. V. Mirmiroglu, (Istanbul, 1956). Bedreddin ve ayaklanma
lizerinde genis bir inceleme, bkz. AY., Ocak, Zindiklar ve Milhidler, (Istanbul,1998), s. 136-202.

2 Bu sozctikler, “ayiplamak”, “kinamak” anlamina gelen Arapga meldm, meldmet sdzlerinden tlire-
migtir.

3 Franz Babinger, “Von Amurath zu Amurath”, Oriens, 1II, 2 (1950): 245.

4 F. Grenard, (Grandeur et Décadence de I Asie, Paris, 1939) bu bolgedeki Bektasi niifusunu 20.
yiizyil baglarinda bir milyon olarak hesaplamustir.

5 ] K. Birge, 7he Bektashi Order of Dervishes, (Londra, 1937).

6 Safiyiiddin Erdebili (1252-1334), Safavi tarikatinin kurucusu ve hanedanin atasidir.

7 Yagami hakkinda birincil kaynak bulunmayan Balim Sultan (6. 1516), tarikatin bagina 1500 do-
laylarinda gegmistir.

8 Meshur Osmanl profesyonel musahib ve gezgini Evliya Celebi (1611-1684'ten sonra), gezilerini
anitsal yapit1 Seyahatndme’de anlatmugtir. Bu anitsal eser, Yapi Kredi Yayinlan arasinda yayimlan-
maktadr.

9 Tarihgi, sosyolog ve filozof Ibn Haldun (1332-1406), Tunus dogumludur, Tarih felsefesi lizerine
buiytik yapiti al-Mukaddime ile tinludiir.

10 Ibn Taymiyya (1263-1328), biiylik bir Hanbeli kelamci ve hukukgusudur.
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Bat1 Anadolu'da Mentese, Aydin, Saruhan, Karesi ve Osmanl gazi
Tilrkmen beyliklerinin kurulugu.

Mentese Tiirklerinin Karya'daki Bizans limanlanni fethi.

Osman Gazi'nin Iznik'i kusatmasi, Bizans ordusunu Koyunhisar'da
(Bapheus, Hersek) denize dokmesi.

Katalan tcretli asker kumpanyasimin Tiirklere karst Bizans hizmeti-
ne girmeleri; Mentege Turklerinin Efes'i fethi.

Osman'in Letke, Akhisar, Mekece, Geyve fethi.

Orhan'in Sakarya Seferi: Karagepiis ve Karatigin'i fethi.

Aydin Tiirklerinin Birgi'yi almasy; son Selguklu sultani I1. Mesud'un
olumii.

Saruhan Tirklerinin Manisa'y: fethi; Bizans'ta i¢ savagin baglamasi.
Osman Gazi'nin 6limi ve Orhan'in tahta ¢ikisi.

Bursa'nin fethi (6 Nisan).

Bursa'da ilk Osmanli glimug parasinin (akge) basilmasi(?).
Eskihisar / Pelekanon’'da Orhan'in IIl. Andronikos'un ordusunu
bozguna ugratmasi. (1 Haziran)

Iznik'in fethi (2 Mart).

1zmir Beyi Umur'un ilk Balkan seferi.

Orhan 1zmit éniinde, Imparator yillik hara¢ 6demeyi kabul eder.
Ebu Said Han'in éliimd, {thanh Mogol Imparatorlugu’'nun dagilmast,
Anadolu beylerinin bagimsizlig1 ve Sultan unvan almalan.

1zmit'in fethi.

Bizans'ta i¢ savas.

Haghlann {zmir limaninda yerlesmesi.
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1345
1346
1352

1352-1354
1353-1356
1354
1355
1357
1359

1361
1362

1363-1365
1364-1366
1366
1369

1371

1372-1373

1376

1377
1375-1380

1379

1378-1381

Osmanlilar Karesi Beyligi'ni ilhak ediyor.

Orhan'in, VI. loannis Kantakuzenos'un kizi Teodora ile evlenmesi.
Orhan'in Cenevizlilere kapitiilasyon vermesi; Orhan'in oglu Siiley-
man'in, Bizans ile Sirplara karsi seferi, Stileyman'in Cimpeyi
(Tsype) almasi.

Trakya'da fetihler.

Cenevizlilerle Venedikliler arasinda savas, Osmanli-Ceneviz ittifaki.
Osmanlilarin Ankara ve Gelibolu'yu (2 Mart) isgali; Kantakuze-
nos'un tahttan gekilisi. (10 Aralik)

Sirp krali Stefan Dusan'in élimii (20 Aralik); Sirp Imparatorlu-
gu'nun parcalanmasl.

Siileyman Pasa’'nin élumu; Sehzade Halil'in tutsakligl, Osmanli-Bi-
zans bangt.

Sehzade Murat (Murad) Trakya'da Osmanli saldirisini yeniden bag-
latiyor; Corlu'nun fethi.

Sehzade Murat'in Edime'yi fethi (ilkbahar).

Orhan'in élumu; I. Murat'in tahta ¢ikisi; Anadolu’da Osmanlilara
karsi ayaklanma.

Gliney Bulgaristan ve Trakya'da Osmanl fetihleri; Filibe'nin fethi.
Bizans ve Bulgaristan arasinda savas, Osmanli-Bulgar ittifaki.

V. loannis'in Budin’e gitmesi; Papa Osmanlilara karst hagh savast
ilan ediyor; Savoyali VI. Amadeo'nun Gelibolu’yu almasi (agustos).
V. loannis'in Roma'ya gitmesi, Osmanli'ya karsi Hagh seferi ta-
sarisl.

Cirmen'de Sirp prensleri Vukasin ve Uglyesa'ya karsi Osmanli zafer-
ler (26 Eylul), Murat Kara-Biga kalesini alir.

Balkan Devletleri ve Bizans'in Osmanli egemenligini tanimalari,
Andronikos ile Osmanli sehzadesi Savci'nin babalarina karsi birlesik
isyanlari (bahar) ve yenilmeleri (eyliil).

IV. Andronikos'un Osmanli ve Cenevizli destegiyle Istanbul'a gir-
mesi (12 Agustos);

Andronikos’un Gelibolu'yu Osmanlilara geri vermesi..

Osmanlilar, Germiyan ve Hamidili Beylikleri'nin kimi bélgelerini il-
hak ediyor.

V. loannis Paleologos'un Osmanli yardimiyla Bizans tahtini yeniden
ele gecirmesi.(Temmuz)

Cenevizlilerle Venedikliler arasinda savas.
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1385

1386

1387

1388

1389
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1390
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1394-1396

1394
1395

1396
1397
1398
1399
1400

1401
1402

1403

214

Osmanlilar Serez'de (19 Eylul).

Sofya ve Nis fethi, Sirp krali haragglizar.

Murat Karaman-ili'ni istila eder, Frenk Yazusu savasi.

Selanik'in fethi (Nisan). Evrenos Mora'da (Eyliil).

Miittefik Sirp, Bognak ordusunun Osmanlilart Plognik baskini (27
Agustos); Osmanlilarin Kuzey Bulgaristan'i isgali (guiz).

Kosova Meydan Savagli (15 Haziran); Sultan Murat'in sehit diisme-
si, . Bayezit'in culsu.

Bayezit'in Bat1 Anadolu fetihleri ve Mentese, Aydin, Saruhan, Ger-
miyan ve Hamidili Beylikleri'ni ilhaki.

Karamanlilarin yenilmesi; Paleologoslar Bayezit'in Anadolu ordu-
sunda.

Osmanlilar Antalya ve Alanya'da; Osmanlilarin Uskiip'ii almasi ve
Kuzey Amavutluk'ta baskinlar diizenlemesi.

Osmanlilar Kastamonu ve Amasya'da; Sivas Sultani Kadi Burha-
neddin kargsisinda gerileme.

Bayezit'in Balkanlar'a donmesi ve Paleologoslar ve Balkan beylerini
Karaferiye'de huzuruna ¢agirmasi.

Bayezit'in Kostantiniye kusatmasi.

Tesalya'nin fethi; Mora'ya akinlar.

Bayezit'in Erdel ve Eflak seferi; Arges Savasi (17 Mayis); Eflak Voy-
vodasl Osmanh haragguizan oluyor; Bulgaristan Krali Sisman'in ida-
m1 (3 Haziran); Osmanlilara kargi Venedik, Macaristan ve Bizans it-
tifaki.

Hagli ordusunun Balkanlari istilasi, Nigbolu meydan savast (25 Ey-
1al).

Bayezit'in Anadolu’ya donmesi ve Karaman'i ilhak etmesi.

Bulgar Vidin Prensligi ve Kad1 Burhaneddin'in beyliginin ilhaki.
Firat Vadisindeki Meml(k kentleri Malatya ve Elbistan'in fetihleri.
II. Manuel Paleologos Avrupa’da; Timur'un Sivas't yagmalamasi
(10 Agustos).

Bayezit Erzincan'da. A
Ankara Savagl (28 Temmuz); Timur'un [zmir kalesini Aziz Yahya
Sovalyelerinden geri almasi (aralik).

Bayezit'in Aksehir'de intihan (8 Mart); Timur'un Anadolu beylikle-
rini diriltmesi; Stleyman Edime'de, Isa Bursa’da ve Mehmet Amas-
ya'da olmak uzere Bayezit'in ogullari arasinda taht savasgy; Stley-
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1406
1410

1411

1412

1413

1414

1415

1416

1417
1418
1419
1421

1422

1423

1423-1430
1424
1425

1427

man ile Hiristiyan devletler arasinda antlagmalar; Selanik'in Bizans-
lilara geri verilmesi (ekim).

Celebi Mehmet ile Slileyman arasinda savas.

Stleyman'in Musa'yl Rumeli'nde yenmesi (15 Haziran ve 11 Tem-
muz).

Musa'nin Siileyman'i yenmesi (subat) ve Kostantiniye'yi kusatmasi
(yaz).

Musa'ya karsi Mehmet ile Imparator II. Manuel arasinda antlagsma
(temmuz).

Mehmet'in Rumeli'de Musa'y1 yenmesi (15 Temmuz); Osmanli top-
raklarini birlestirmesi; Karamanlilar'in Bursa'y1 kusatmasi ve yag-
masl.

I. Mehmet'in Konya'y1 kugatmast; Hamidili'nin fethi.

I. Mehmet'in Bati Anadolu seferi, Izmir bolgesinin yeniden ilhaki
(yaz); Venedik ile catigma.

I. Bayezit'in oglu Mustafa Rumeli'nde; Pietro Loredano’nun Gelibo-
lu'da Osmanli donanmasim yakmasi (29 Mayis); Seyh Bedrettin'in
isyani (yaz) ve idamu (18 Aralik); Eflak Voyvodasi MirCea'nin Si-
listre ve Deliorman'i igsgal etmesi (gliz); I. Mehmet'in Candarli Beyli-
gi'ni isgal etmesi.

I. Mehmet'in Karaman' istilasi (gliz), Kirsehir ve Nigde'yi ilhak et-
mesi.

[. Mehmet'in Canik seferi.

MirCea"'ya kargi sefer; Yerkoyii'niin fethi.

[. Mehmet'in 6liimu; II. Murat Bursa'da (mayis); Rumeli'nin Musta-
fa'nin denetimine ge¢mesi.

Mustafa’'nin Ulubat'tan ¢ekilmesi ve Edirne'de idam edilmesi
(ocak); Murat Kostantiniye'yi kusatiyor (2 Haziran-6 Eyliil); karde-
si Mustafa'nin Anadolu’'da isyan etmesi.

II. Murat'in kardesi Mustafa'y1 yenmesi ve idam ettirmesi, onu des-
tekleyen Candarlilarla Karamanlilara boyun egdirmesi; Turahan Bey
Mora'da (mayis).

Selanik Venedik yonetiminde; Osmanli-Venedik savasi.
Osmanlilarla Bizanslilar arasinda barig antlasmasi. \

Murat'in {zmir beyi Clineyt'i ortadan kaldirmasi; Mentese ve Te-
ke'nin yeniden ilhaka.

Sirbistan despotu Stefan Lazarevic'in 6liimi (19 Temmuz); Macar-
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1428
1429
1430
1432-1433
1434
1435
1437

1438
1439

1440
1441-1442
1443

1444

1446
1448

1449

1450
1451

1452
1453

1454

1455
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lar Belgrat'ta, Osmanllar Guvercinlik'te; Sigismund Yerkdyi'nu
(Giurgiu) alir; Karamanlilar Hamidili'nde.

Osmanli-Macar barisi.

Sahruh Azerbaycan'da.

Osmanllarin Selanik (29 Mart) ve Yanya'yi fethi.

Gliney Arnavutluk'ta isyan.

Eflak, Sirbistan ve Bosna'da Osmanli-Macar rekabeti.

Sahruh Anadolu'da.

II. Murat Hamidili'ni yeniden aliyor; Imparator Sigismund'un 6lii-
mu.

II. Murat'in Erdel seferi.

I1. Murat'in Semendire'yi fethi; bagimsiz Sirbistan'in sonu; Osmanli-
larin Bosna kralini haraca baglamasi.

Belgrat kusatmasinda Osmanl basarisizlig1.

Janos Hunyadi'nin Osmanhlarn Erdel'de yenmesi.

Hunyadi'nin Balkanlar'i istilasi; Zlatitsa (Izladi) savags (25 Aralik);
Kuzey Arnavutluk'ta iskender Bey'in isyan.

Macaristan ve Osmanh Imparatorlugu arasinda barig (Edirne, 12
Haziran); Sirp despotlugunun dirilisi; Osmanlilarla Karamanhlar
arasinda barig (Yenisehir, agustos); II. Murat, oglu II. Mehmet lehi-
ne tahttan cekiliyor; Varna Savagi (10 Kasim).

II. Murat'in tahta ikinci ¢ikisi.

II. Murat'in Iskender Bey'e karsi seferi; II. Kosova Savasi (17-19
Ekim).

Eflak seferi; Yerkdyu'niin yeniden fethi.

II. Murat'in iskender Bey'e karsi ikinci seferi.

II. Murat'in élimi (3 Subat); II. Mehmet'in cllisu (18 Subat);
II. Mehmet'in Karamanhlara karsi seferi (mayis-haziran); Venedik
(10 Eylul) ve Macaristan'la (20 Kasim) barigin yenilenmesi.
Rumeli Hisar'nin yapilisi (ocak-agustos); Bizans'a savas ilanu.
Kostantiniye kusatmasi (6 Nisan-29 Mayis); Galata Cenevizlilerinin
sehri teslim etmesi (1 Haziran); vezir-i azam Gandarli Halil'in idamu.
Venedik ile barig (18 Nisan); II. Mehmet'in Sirbistan seferi; Osmanli
donanmasi Karadeniz'de; Osmanlilarin Karadeniz cevresindeki Ce-
neviz kolonilerini haraca baglamasi.

Bogdan haraca baglamyor (5 Ekim); II. Mehmet'in Sirbistan’a ikinci
seferi.
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1456

1458
1459

1460
1461

1462

1463

1464

1466

1467

1468

1469-1474

1469

1470

1471

1472

1473

1474

1475

1476

1477

1478

Osmanlilarin Belgrat kugatmasi basarisizigl; Trabzon Rum Impara-
torlugu haraca baglaniyor.

Mahmut Pasa'nin Sirbistan seferi; II. Mehmet Mora'da.
Semendire'nin(Smederovo) teslim olmasi (haziran); Amasra’'nin

- fethi; Papa II. Pius'un hagl seferi ilan etmesi.

Mora'nin fethi.

Kastamonu Candarogullar Beyligi ve Trabzon Imparatorlugu'nun
ortadan kaldirilmasi.

II. Mehmet'in Eflak’ istila etmesi (yaz); Mahmut Pasa Midilli'de
(eylul).

Venedik'le savas; Mora Venedik denetiminde; II. Mehmet'in Bos-
na'yi isgal etmesi; Macaristan krali Yayge'de (16 Aralik).
Osmanlilarin Mora'yt yeniden fethi (bahar); Il. Mehmet'in Yayge'yi
kusatmasi; Pana I Pius'un 6limi (15 Agustos); Karamanli {bra-
him'in éliimii; Karaman'da i¢ savas.

II. Mehmet'in Iskender Bey'e karsi seferi; Elbasan kalesinin yapiligi.
II. Mehmet'in iskender Bey'e karsi ikinci seferi; Diilkadir Beyi Seh-
suvar Osmanli himayesinde.

Iskender Bey'in 6ltimii (17 Ocak); II. Mehmet'in Karaman'i fethi
(yaz); Toros Daglari'nda gocebe Tirkmenlerin direnisi.

Karaman'in yatigtinlmasi. )

Enez ve Yeni Foga'ya Venedik saldirist.

II. Mehmet'in Egriboz'u (Eubola) fethi (11 Temmuz).

Akkoyunlu Uzun Hasan, Venedik, Kibris krali, Rodos Aziz Yahya
Sovalyeleri ve Alanya emirinin Osmanllara kargi ittifak kurmalari.
Uzun Hasan'in Tokat't yagmalamasi; Akkoyunlu ve Karamanli
kuvvetlerinin Karaman'i jsgal etmesi; Memluklerin Dilkadir beyi
Sehsuvar't idam etmesi.

Baskent (Otlukbeli) Savast (11 Agustos).

Erdel'’e Osmanl akinlar; Arnavutluk'ta Iskodra'nin kusatiimast.
Kirim'daki Ceneviz kolonilerinin fethi; Kirim Hanlig: tizerinde Os-
manl hakimiyeti.

Macar krali Matyas Corvinus'un Bégiirdelen'i (Sabac) almasi (15 Su-
bat); Il. Mehmet'in Bogdan'a (yaz) ve Corvinus'a (kis) karsi seferleri.
Beylerbeyi Siileyman'in Inebaht1 (Lepanto) kusatmasi; Osmanli
akincilan Venedik 6ntinde.

Uzun Hasan'in 6limii (6 Ocak); II. Mehmet'in Arnavutluk'ta Iskod-
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ra kusatmasi; Arnavutluk’ta Akcahisar'in teslim olusu (6 Haziran);
Friuli'ye Osmanl akini.

1479 Venedik'le barig (25 Ocak); Erdel ve Macaristan'a Osmanl akinlari;
Anapa, Kopa ve Taman'in fethi.

1480 Mesih Pasa’'nin Rodos'u kugatmasi; Gedik Ahmet Pasa’'nin Otran-
to'yu fethi.

1481 II. Mehmet'in dlimu (3 Mayis); 1. Bayezit'in tahta ¢ikisi (20 Ma-

y1s); Bayezit ve Cem arasinda Yenisehir Savagi (20 Haziran); Ot-
ranto'daki Osmanh giiglerinin teslim olmasi (11 Eyliil).

1482 Cem ve Karamanli Kasim Anadolu'da; Cem'in Rodos’a kagisi (26
Temmuz); Aziz Yahya Sovalyeleriyle II. Bayezit arasinda Cem'e da-
ir antlagma (eylul); Gedik Ahmet Pasa'nin idamu (kasim).

1484 II. Bayezit'in Bogdan seferi; Kili ve Akkerman ilhak ediliyor.
1484-1491 Misir Memlikleriyle savas.

1495 Cem'in dlumu (25 Subat).

1496 Osmanlilar Karadag'da; Polonya kirali Albert'in Bogdan'i isgali; Po-

lonya-Macaristan ittifaki.
1497-1499 Polonya ile savas.
1499-1503 Venedik'le savas.

1499 Navarin'de Osmanli deniz zaferi (12 Agustos); Inebahtr'nin fethi.

1500 Macaristan'in Osmanllara savas ilany; fran'da Sah Ismail erkte; To-
ros Daglari’'ndaki Karamanl agiretlerin isyani.

1503 Venedik'le barig antlasmasi (10 Agustos).

1504 Sah Ismail Bagdat'ta.

1507 Ismail'in Osmanl topraklarindan gegerek Diilkadir lizerine yiirtiytigu.

1511 Sah Ismail'in Si'f yandaslarinin Teke'de ayaklanmasi (mart); Os-
manl Imparatorlugu’'nda i¢ savas.

1512 [. Selim'in babasini tahttan inmeye zorlamasi (24 Nisan); Kuzeydo-

gu Anadolu'da ayaklanma; II. Bayezit'in 6limi (26 Mayis).
1512-1513 1. Selim'in kardeslerini yenerek 6ldiirtmesi ve Sah Ismail'in Anado-
lu’daki yandaslarini ezmesi.

1514 Selim'in, Sah Ismail'i Caldiran'da yenilgiye ugratmasi (23 Agustos).

1515 Yenigeri isyani (subat); Kemah'in alimgi (19 Mayis); Dulkadir Bey-
ligi'nin fethi (haziran).

1516 Diyarbakir'in fethi (nisan); Dogu Anadolu ‘da Kiirdlerin Osmanlila-

ra boyun egmesi; Selim'in Memlikleri Merc-i Dabik'ta yenilgiye ug-
ratmasi (24 Agustos); Selim Halep'te.
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1517

1520
1521

1522
1523
1524
1525
1526
1527
1529
1531
1532

1533

1534

1535

1536

1537

1538

1539
1540

1541

Reydaniye Savagi (22 Ocak); Kahire’de Tuman Bay'in direnisi;
Mekke serifinin 1. Selim'i tanimasi (17 Temmuz).

I. Selim’in élimu (21 Eylil); I. Stileyman'in tahta gikigt (30 Eylul).
Belgrat'in fethi (29 Agustos); Suriye’de Canberdi Gazali'nin yenilgi-
si ve idamu (Subat).

Diilkadir hanedaninin sonu; Rodos'un fethi (21 Ocak).

Ibrahim'in vezir-i azam olmasi.

Misir'da Ahmet Paga isyani (Ocak).

Ibrahim Misir'da (24 Mart-14 Haziran).

Mohag Savasi (29 Agustos); 1. Stleyman Budin'de (10 Eyliil); Ja-
nos Zapolyai'nin Macaristan krali olmasi (10 Kasim).

Avusturya Arsidiik'i Ferdinand Budin'de.

I. Stileyman'in Budin'i almasi (8 Eylil); Zapolyai'nin Budin'de tag
giymesi (14 Eylul); L. Stleyman'in Viyana'yr kugsatmasi (26 Eylil-
16 Ekim).

Avusturyalilarin Budin'i kugatmasi (Aralik).

I. Siileyman'in Avusturya seferi; Kdszeg'in fethi (28 Agustos);
Andrea Doria'nin Koron'u almasi (8 Agustos).

Ferdinand’la barig (22 Haziran); Barbaros Hayrettin kapudan-1 der-
ya oluyor; Barbaros'un Tunus'u fethi (Agustos); Koron'un geri ali-
nigt (12 Eyliil); Iran’la savag (Agustos).

Tebriz'in fethi (13 Temmuz); Geylan sultamnin biaty; I. Siilleyman
Bagdat'ta.

1. Stileyman'in Tebriz'e dénmesi (bahar); V. Karl Tunus'ta (21 Tem-
muz).

1. Stileyman'in Istanbul’a déniisti (8 Ocak); Ibrahim'’in idamu (5 Mart).
Venedik'le savas; I. Sileyman Arnavutluk’ta; Apulia’ya Osmanl
akini (temmuz); Korfu kusatmasi (25 Agustos); 1. Siileyman’in Is-
tanbul'a déniigti (1 Ekim).

[. Silleyman Bogdan'da (yaz); Gliney Bogdan'in (Bucak) ilhaki (4
Ekim); Misir Beylerbeyi Siileyman Paga Hindistan'da Portekizlileri
Diu'da kusatmasi (4 Eyliil); Preveze deniz zaferi (29 Eyliil).
Castelnuovo’'nun fethi (10 Agustos).

Venedik'le barig (2 Ekim); Menevse (Monumuasia)ve Anabolu’'nun
(Nauplia) teslim olmasi; Zapolyai'nin 6limi; Avusturyalilarin Bu-
din'i kugatmas.

I. Stileyman'in Ferdinand'a karg: seferi; I. Siileyman Budin'de Budin
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1543

1544
1545
1547

1548
1549
1551

1552

1553

1554

1555
1556
1556-1559
1559

1560

1561
1562
1565
1566

1567
1568
1569
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Beylerbeyiliginin kurulusu (2 Eylil); V. Karl'in Cezayir 6nlerinde
bozguna ugramasi (20 Ekim).

Fransiz-Osmanli donanmasinin Nice'i kugatmasi (20 Agustos); L.
Suleyman Macaristan'da; Valpovo, Pécs, Siklos ve Estergon'un
fethi.

Visegrad'in fethi.

I. Slileyman ve Ferdinand arasinda ateskes antlagmasi.
Osmanlilarla Habsburglar arasinda Papa, Venedik ve Fransa kralin
da kapsayan barig antlasmasi (1 Agustos).

I. Stileyman'in Iran seferi; Van'in fethi (25 Agustos).

Glircistan'da fetihler; 1. Siileyman'in Istanbul’a déntisii (12 Aralik).
Osmanlilar Erdel'de; Becskerek, Varat, Csanad ve Lipova'nin fethi;
Turgut Reis Trablusgarp'i aliyor (14 Agustos).

Temegvar'in (temmuz) ve Banat'taki baska kentlerin fethi; Hiir-
miiz’de Osmanhlarin Portekizlilere karsi basarisizliklari; Rus Can IV.
Ivan'in Kazan't almasi; Osmanlilarin Egri'de basansizliklan (ekim).
Iran’la savas; 1. Siileyman Eregli'de (Karaman); oglu Mustafa'nmn
oldurilisi.

Nahcivan ve Erivan'in fethi (yaz); Ruslarn Ejderhan’t (Astrahan)
almalari.

Iran’la baris (29 Mays).

Stleymaniye Camii'nin agiligi (16 Agustos).

Macaristan'da Avusturyalilarla stirekli savas.

I. Stileyman'in ogullan Selim ve Bayezit arasinda savas (mayis);
Bayezit'in Iran’a siginmasi (kasim).

Ispanyollar Cerbe'de; Kapudan-1 Derya Piyale Pasa'nin Cerbe'yi ele
gecirmesi (31 Temmuz).

Sehzade Bayezit'in Iran'da idamu (25 Eyliil); Azak'a Kazak saldirisi.
Imparator Ferdinand ile baris (1 Temmuz).

Bagarisiz Malta kugatmasi (20 Mayis-11 Eylul).

Zigetvar kusatmasi (5 Agustos-7 Eylul); Zigetvar dismeden once L.
Stleyman’in élumu (6 Eylil); II. Selim’in tahta ¢ikisi (24 Eylil);
Sakiz'in isgali.

Yemen'de Zeydi Mutahhar'in isyanu.

Imparatorla baris (17 Subat).

Ruslara kargi Osmanli seferi; Don-Volga kanal projesi ve Ejder-
han'in kusatilmasi (eyliil).
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1570

1571

1572

1573

1574

1577
1578

1579
1582
1583
1585
1587
1588
1589
1590
1591-1592
1593

1594

1595

1596

Carla bang gérusmeleri; Ulug Ali'nin Tunus'u almasi (ocak); Kibns
seferi; Lefkose'nin fethi.

Osmanllara karst Papa, Ispanya ve Venedik arasinda Kutsal ltti-
fak'in kurulmasi (20 Mayis); Osmanlilann Magosa'yi fethi (1 Agus-
tos); Inebahti Savasi (7 Ekim).

Devlet Giray'in Moskova'yi istila etmesi; Osmanlilar Valois Haneda-
nindan Henri'nin Polonya tahtina gegmesini sagliyor; Avusturyali
Don Juan'in Tunus'u almasi (ekim).

Venedik'le bang antlagmasi (7 Mart); imparatorla bangsin yenilen-
mesi (3 Ekim).

Sinan Pasa'nin Tunus'u geri almasi (24 Agustos); II. Selim'in dlu-
mu (12 Aralik).

Imparatorla barigin yenilenmesi (1 Ocak).

Vezir-i Azam Sokollu Mehmet Paga'nin Katli; Iran'la savas (bahar);
Cildirda Lala Mustafa Paga'nin zaferi (10 Agustos); Glircistan, Sir-
van ve Derbent'in ilhaki; Fas'ta Alkazar Savasi (4 Agustos).

Iran karsi saldinsi.

Kur Irmagi'nda Osmanli yenilgisi.

Bestepe'de Osman Paga'nin zaferi (6 Haziran).

Osman Paga’'nin Tebriz'i almasi (eyliil).

Biiyiik Abbas'in Iran sahi ilan edilmesi.

Osmanlilann Karabag' fethi.

Istanbul'da yenigeri isyan (3 Nisan).

Iran’la barig (21 Mart); imparatorla bangin yenilenmesi (29 Kasim).
Yeni yenigeri isyanlan ve hiuikiimette degisiklikler.

Istanbul'da sipahilerin isyani (27 Ocak); Sinan Pasa vezir-i 4zam olu-
yor; Sisak'ta Osmanli yenilgisi (20 Haziran); Avusturya ile savas
(guiz); Sinan Pasa Macaristan'da; Veszprém'in aliugi (13 Ekim).
Sinan Paga'nin Yanikkale'yi almasi; Eflak Voyvodasi Mihai'nin is-
yant.

Habsburglar, Eflak, Bogdan ve Erdel beyi arasinda Osmanli karsiti
ittifak (ocak); III. Murat'in 6ltimii (16 Ocak); III. Mehmet'in clillisu
(27 Ocak); Sinan Pasa Eflak'ta (agustos); Sinan'in geri ¢ekilmesi
(ekim); Avusturyalilar Istolni Belgrat ve Visegrad'da (8 Eylul); Ef-
lakli Mihai Dobruca'da.

IIl. Mehmet'in Macaristan seferi; Egri'nin alimigt (23 Eyltl); Hagova
Meydan Savasgl (26 Ekim); Anadolu'da celali isyanlan.
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1598

1599

1600
1601

1603

1604

1605

1606

1607

1610

1612

1613

1614

1616

1617

1618

1620

1621

1622
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Avusturyalilarin Yanikkale (29 Mart) ve Veszprém'i geri almasi,
Budin'i kugatmasi; Mihai'nin Nigbolu'ya saldinsi.

Avusturya ile bang gérismeleri; Karayazici'nin Urfa'da sikigtirlma-
s1 (temmuz); Mihai Erdel'de.

Osmanlilarin Kanije'yi fethi (eyliil).

Mihai'in 6limu (19 Agustos); Arsidlik Ferdinand'in Kanije 6niinde
yenilgisi (18 Kasim).

Sipahi isyani (ocak); Sah Abbas'in Tebriz'i yeniden fethetmesi (21
Ekim); IIl. Mehmet'in 6lumu (22 Aralik); I. Ahmet'in ciilisu (23
Aralik).

Sah Abbas'in Erivan, Sirvan ve Kars'i fethi; Arsidiik Matthias'in
Budin'i kusatmasi.

Osmanhlarnn Istvan Bocskai't Macaristan kral ilan etmesi; Osmanli-
larin Estergon’u fethi.

Zitvatorok'da Osmanlilarla Habsburglar arasinda barig antlagsmasi
yapilmasi.

Vezir-i azam Kuyucu Murat Paga’nin Anadolu’'da Celalileri ortadan
kaldirmak icin seferi; asi Canbulatoglu Ali Paga ve Ma'noglu Fah-
riddin'in yenilgisi (23 Ekim).

Iran'a sefer, Tebriz yakiminda Aci-Cay savasi (11 Kasim).

Iran ile barig antlagmasi (20 Kasim); Ruslara kargi igbirligi.

Icki yasag.

Erdel'de Bathory Gabor prens; Osmanl egemenliginin iadesi (1
Temmuz), donanmanin Malta'ya akini (8 Temmuz); Kazaklarin Si-
nop baskim (Agustos); Iran'a sefer.

Iskender Paga'nin Bogdan'da bagarili seferi (17 Nisan), Erivan ku-
satmasi (11 Eylil). L Mustafa'nin clilisu.

Sultanahmet Camii'nin agiligi, Osmanli-Leh barigi (27 Eyliil), Za-
porg Kazaklari'nin akinlar.

I. Mustafa'nin tahttan indirilmesi ve II. Osman'in ciilisu (26 Su-
bat), Serav’da Osmanli bozgunu (10 Eyliil), Osmanli-Safevi barigi
(26 Eyliil); sinirlar ayn, Iran yilda 100 yiik ipek verecek.

Iskender Pasa'nin Lehistan'da zaferleri (20 Eyliil, 7 Ekim).

II. Osman'in Lehistan seferi (29 Nisan), Hotin kusatmasi, Baris
(6 Ekim); Kazaklar akindan alikonacak, Hotin teslim olunacak.

. Sultan Osman Istanbul'da (25 Ocak); yenigeri ayaklanmasi (18 Ma-

yi1s); Sultan Osman'in tahttan indirilmesi ve 1. Mustafa'nin ikinci
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1623

1624

1625

1626

1627

1628

1629

1630

1632

1633

1634

1635

1636

1637

1638

kez tahta oturmasi (19 Mayis), Davut Paga sadrazam; Osman'in

katli (20 Mayis); Sipahilerin kan davasi.

Anadolu’da pasgalar isyani (Mart); Kazaklarin bozguna ugratilmasi

(1 Ekim); Abaza Mehmet Pasa Isyani (17 Kasim); I. Mustafa'nin

tahttan indirilmesi ve IV. Murat'in ctiliisu (10 Eylul).

Bagdat ve Irak't Sah Abbas'in istilasi (Ocak); Kinm'da Mehmet Gi-

ray ve Sahin Giray'in isyani (Mayis-Temmus), Kazaklar'in Bogazi-

¢i'nde YenikOy'ii yagmalamalar (20 Temmuz); Abaza Mehmet Pa-

sa'nin yenilgisi (3 Eylil).

Hafiz Ahmet Paga'nin Bagdat seferi (Mayis-Temmuz), Karadeniz'de

Kazaklar'in yenilgisi (Ekim), Abaza'nin ikinci isyan.

Sah Abbas Bagdat 6niinde (29 Mart), ordu Bagdat oniinden ¢ekilir

(3 Temmuz)

Erzurum’da tislenen Abaza'nin neticesiz kusatilmasi (15 Ekim-25

Kasim).

Sadrazam, Hiisrev'in Erzurum kugatmasi (5 Eyltil-22 Eyliil), Aba-

za'nin teslim olmasi (22 Eyliil).

Hiisrev'in Bagdat seferi (10 Haziran-14 Kasim).

Iran’da Cemhal zaferi (14 Temmuz), Bagdat'i sonugsuz kusatma (5

Ekim-14 Kasim)

Vezir-i azam Hafiz Ahmet'in Saray’a saldiran yeniceri zorbalari ta-

rafindan katli (10 Subat), Zorbalarin saraya baskini (12 Mart), IV.

Murat'in devlet iglerini eline almasi (8 Haziran)

Biiyiik Istanbul yangini (2 Eyliil), kahvehanelerin kapatilmasi, ti-

tlin yasag1 (16 Eyliil), Van'a saldiran Iranh kuvvetlerin piiskiirtiil-

mesi (15 Ekim), sadrazam Mehmet Pasa'nin Iran seferi (15 Ekim),

Seyhiilislam Ahizade'nin idamu (7 Kasim).

Padisah'in Lehistan seferi icin Edirne'de ikameti (15 Nisan-27 Tem-

muz), icki yasag1 (5 Agustos), Abaza Mehmet Paga'nin idami (23-

24 Agustos); Lehistan’'la barig (Eyliil).

IV. Murat'in Iran’a Revan seferi (10 Mart-27 Aralik), Revan (Eri-

van) kusatmasi (26 Temmuz), Revan'in teslim olmasi (8 Agustos),

IV. Murat Tebriz'e giriyor (11 Eyliil).

Revan'in Iranlilara teslim olmasi (1 Nisan), Erdel'de Szalonta boz-

gunu (3 Ekim).

Dogu seferi (17 Subat -12 Haziran), Azak kalesinin Kazaklar eline

diigmesi (5 Temmuz).

IV. Murat Bagdat seferine ¢gikar (8 Mayis), yolda Sakarya Seyhi'nin
223
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idamu (22 Haziran), Bagdat kusatmasi (15 Kasim-24 Aralik), Bag-
dat'in teslim alinmasi (24 Aralik).

Iran’la Kasr-1 Sirin antlagmasi (17 Mayis).

IV. Murat'in 6liimii (8-9 Subat), 1. fbrahim'in tahta ¢ikigt (9 Subat),
Buiyiik Istanbul yangini (30-31 Agustos).

Sultanzade (Mihrimah sultan torunu Ayse Hatun'un oglu) Mehmet
Pasa sadrazam (31 Ocak)

Girit Seferi (19 Nisan), Biiyiik Istanbul yangini (26-27 Haziran)
Hanya'nin teslim alinmasi (19 Agustos)

Venedikliler Bozcaada'y: isgal eder (7 Nisan), Gazi Deli Hiiseyin Pa-
sa’nin Resmo (Rethymnon) kusatmasi ve fethi (6 Ekim-20 Ekim)
Kandiya kalesi ablukasi (7 Temmuz)

Kandiya kugsatmasi (26 Mart), Venedik donanmasi Canakkale
Bogazi'ni abluka altina alir (24 Mayis), Sultan Ibrahim'in tahttan
indirilmesi, IV. Mehmet'in cllisu (8 Agustos); Sultan Ibrahim'in
idami (18 Agustos), Sultan Ibrahim’in kanini isteyen sipahilerin
Sultanahmet olayi, yenigeri ocagi zorba agalar diktasi (28
Ekim), Cinci Hoca'nin idami (29 Ekim), Celali Kara Haydar'in

idami (12 Kasim)

Libnan Marunileri tizerinde Fransiz himayesi (28 Nisan), sipahi
zorbalarindan Glircli Nebi isyan (7 Temmuz),

Venedik donanmasi tekrar Canakkale Bogazi 6niinde (15 Mart); Gi-
rit'e erzak ve mithimmat gdénderilmesi gliglesiyor.

Ege’de Osmanl donanmasinin Naksa (Naxos) bozgunu (13 Hazi-
ran), Esnaf ayaklanmasi (21 Agustos), Késem Sultan’in katli (2-3
Eylil), Yenigeri agalar diktasinin sonu (3 Eyliil)

Tarhoncu Ahmet Paga sadrazam (20 Haziran).

Canakkale Bogazi agiklarinda Venedik donanmasina karsi zafer (16
Mayis), Ukrayna Kazak Hetmani Bogdan Hmelnitsky’'nin Osmanli-
Kirim himayesini birakip Rus Carinin himayesi altina girmesi.

Deli Hiiseyin sadrazam (28 Subat); Yenigeri-sipahi isyani (Vak'a-i
Vakvakiye) (4 Mart); Venediklilerin Osmanl donanmasini yok et-
mesi ve Akdeniz yolunun kesilmesi (26 Haziran); Bozcaada'y: Ve-
nedik isgali, Koprili Mehmet Pasa genis yetkilerle sadrazamliga ge-
tirilir (15 Eylul); Sipahi zorbalarim katliam.

Venedik donanmasina kargi zafer (10 Temmuz); Bozcaada'nin geri
alinmasi (31 Agustos); Katib Celebi'nin élimii (24 Eyliil); Kopru-
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li'niin Erdel (Transilvanya) seferi (23 Haziran); Rakoczy'nin kag-
masi (1 Eylil).

Anadolu valilerinin Abaza Hasan énderliginde isyani (13 Kasim).
Anadolu valilerinin idami (16-17 Subat).

Avusturyalilarla igbirliginde bulunan Rakoczy'ye karsi zafer; Er-
del'de Osmanli egemenliginin yeniden yerlesmesi (23 Mayis); Bu-
yik Istanbul yangini (24 Temmuz); Varat'in fethi (27 Agustos).
Koprilii Mehmet Paga'nin 6limi (29-30 Ekim); Koprull Fazil Ah-
met sadrazam (30 Ekim).

Kemeny Yanos'a kargi zafer ve Erdel sorunu ¢6ziime kavusur (23
Ocak).

Avusturya'ya karst savas ilani (12 Nisan); Uyvar kugatmasi (17-
18 Agustos), kalenin teslim alinmasi (24 Eyliil); Novigrad'in fethi
(3/4 Kasim).

Avusturyalilann Zigetvar kusatmasi (25 Ocak); Fazil Ahmet Yeni-
Kale'yi alir (30 Haziran); Saint-Gotthard Meydan Savasi (1 Agus-
tos); Vasvar Barist (10 Agustos).

Topkapi Saray1 yangini (24 Temmuz).

Fazil Ahmet'in Girit seferi (15 Mayis); Kandiya'nin teslim olmasi
(27 Eyliil 1669); Girit adasini Osmanli'ya birakan Osmanl-Venedik
bansgi (5 Eylul 1669).

Lehistan’a karsi savas ilan1 (4 Haziran); Kamenice kusatmasi (18
Agustos); Bucas Barig antlagsmasi (18 Ekim): Podolya'da Osmanh
egemenligi, Zaporog Kazaklan (Ukrayna) Osmanli-Kirim himaye-
sinde, Leh krali'nin haraca baglanmasi.

Jan Sobieski'nin Hotin zaferi (10 Kasim).

IV. Mehmet'in Ukrayna seferi (16 Haziran); Kazak Hetmani Doros-
zenko'yu Ruslara karsi himaye; Kinm Hani Selim Giray ve Doroszen-
ko Osmanl ordusunda; Ruslar Cehrin éntinden gekilir (14 Eyltl).
Lehler'in Ilbav (Lemberg) éniinde basansi (24 Agustos).

Fazil Ahmet Paga'min 6liimii (2/3 Kasim); Merzifonlu Kara Mustafa
sadrazam (4/5 Kasim); Seytan Ibrahim’le Sobiesky arasinda savas;
Zurawna barigi (27 Ekim): Podolya ve Ukrayna'da Osmanl ege-
menligi.

Hetman Doroszenko'nun Ruslarla birlesmesi, Padisah Hmel-
nitsky’yi Hetman tayin eder; Rusya'ya savas ilani, Osmanli kuvvet-
lerinin Ukrayna’'dan gekilisi.
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Ukrayna-Rusya'ya kargi sefer ilani; Kara Mustafa Paga'nin ve Kinm
Hanr'nin Cehrin fethi (21 Agustos).

Ozl nehri agzinda kale ingasi.

Rusya ile Radzin bang antlagsmasi (11 Subat); Fransiz donanmasi-
nin Sakiz'a saldinsi (24 Temmuz).

Emeric Thokély'nin (Tdkeli imre) Osmanh himayesinde Orta Macar
kral tayin edilmesi (9 Ocak); Budin Beylerbeyi Ibrahim Pasa'nin
Orta-Macar'da Kaschau (Kasa) kalesini fethi (15 Agustos); Avus-
turya'ya savas ilani (12 Ekim).

IV. Mehmet Belgrat'ta, Merzifonlu Kara Mustafa'nin, Viyana ku-
satmasi (14 Temmuz-31 Agustos), Osmanl yenilgisi ve ric'at (12
Eylul).

Osmanli'ya kargl Avusturya, Venedik, Lehistan arasinda Papa tak-
disiyle Kutsal Ittifak, Ordu'nun Budin'de toplanmasi (22 Eyliil); Ci-
gerdelen (Parkany) zaferi (7 Ekim); Estargon'un diigsmesi (1 Ka-
sim), Kara Mustafa'nin idam (15 Aralik).

Avusturya ordulan Budin éniinde (15 Temmuz); Venedik'in savas
ilani (15 Temmuz); kral Sobiesky’'nin Kamenice éniinde bozgunu
(26 Eyliil); Preveze'nin dustisii (28 Eyliil).

Lehlilere kargi Bojan zaferi (10 Ekim).

Venedik Navarin'i alir (15 Haziran); Avusturyalilar Budin'i (2 Ey-
ldl) ve tlim Macaristan'n iggal ederler. Rusya ittifakta.

Mohag'ta Osmanli bozgunu (12 Agustos); Sobiesky’nin Kamenige
oniinden geri atilmasi (3 Eyliil); Osmanl ordusunun isyani ve ls-
tanbul Uzerine ylirimesi (5 Eylul); Atina'nin Venediklilerce isgali
(25 Eylul), Sultan IV. Mehmet'in tahttan indirilmesi; II. Siiley-
man'in ciilisu (8 Kasim); Egri kalesinin duguigii (14 Ocak).

Kirim ordusunun Sobiesky'ye karsi Kamenice 6ntinde zaferi (14
Agustos); Macaristan, Erdel ve Bosna'da kalelerin Avusturya ordu-
su tarafindan isgali, Belgrat'in diistigii (8 Eyliil).

Kinin Hani Selim Giray'in Urkapi 6niinden Rus ordusunu ricata zor-
lamasi (30 Mayis), tiim Miisliimanlarin savasa ¢agrilmasi (nefir-i
am ilani) (6 Haziran); Padisah Sofya'da (25 Haziran); Fethiilislam
ve Orsova kalelerinin geri alinmasi (Temmuz); Macaristan’'da Batu-
cina bozgunu (30 Agustos); Nis bozgunu (24 Eyliil); Koprilii Fazil
Mustafa Pasa sadrazam (25 Ekim).

Kaganik kahramani Selim Giray'in Edirne’de Padisah tarafindan
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karsilanmasi (23 Subat); Kanije'nin diisiigii (11 Temmuz); Fazil
Mustafa Pasa'nin Avusturyallara karsi seferi (13 Temmuz); Thoé-
koly’'nin Erdel Voyvodaligina getirilmesi (21 Agustos); Belgrat'in
geri alinmasi (8 Ekim).

II. Stleyman'in élimi ve II. Ahmet'in clilisu (22 Haziran); Salanka-
men Meydan Savagl, Fazil Mustafa'nin sehit dlismesi (19 Agustos).
Varat'in diiguigu (12 Haziran); Venedik Hanya'yr kugatir (18 Tem-
muz).

Belgrat'in kusatmadan kurtanlmasi (12 Eylil).

Varat'in Avusturyalilarca kusatilmasi (12 Eyliil); Sakiz adasinin Ve-
nediklilere teslim olmasi (21 Eyliil).

II. Ahmet'in 6limd, II. Mustafa'nin ciilisu (6 Subat); Venedik do-
nanmasina karsi Koyun-Adalari'nda deniz zaferi ve Sakiz'in geri
alinmasi (18 Subat); Padisah'in Avusturya seferi (30 Haziran); Lip-
pa (Lipva) fethi (2 Eylil); donanmanin Midilli agiklarinda Zeytin
Burnu zaferi (18 Eyliil); Padisahin Lugos zaferi (22 Eylil); Rus Ca-
1 L. Petro'nun Azak 6ntinden ricat1 (13 Ekim).

Azak kalesinin dugtisii (6 Agustos); Padisah'in Olag zaferi (27
Agustos).

Zenta meydan savasinda bozgun (11 Eylul).

Karlofca'da bang gériismelerine baglanmasi (20 Ekim).

Avusturya, Venedik ve Lehistan'la Karlof¢a barig antlagsmasi (26
Ocak): Macaristan ve Erdel-Avusturya'ya, Banat Osmanli'ya, Mora
ve Dalmagya, Aya Mavra adasi Venedik'e, Kamenige, Ukrayna ve
Podolya Lehistan'a birakilmugtir.

Rusya ile Istanbul bang antlagmasi (14 Temmuz).

Seyhiilislam Feyzullah Efendi'nin asir1 niifuzu.

Rami Mehmet Pasa sadrazam (24 Ocak); Ordu’'nun isyani (Edirne
vak’asi); II. Mustafa'nin tahttan indirilmesi; III. Ahmet'in ciilisu
(22 Agustos).

Poltava'da Car'a yenilen (3 Temmuz); Isve¢ Kral Sarl'in Osmanlila-
ra siginmasli, Baltaci Mehmet Paga sadrazam (18 Agustos).

Car Petro ile Prut savasi (19-21 Temmuz).

Rusya ile barig antlagmasi (16 Nisan).

Rus-Osmanli banginin kesinlesmesi (24 Haziran); Bender'de kalan
Isveg krali Demir-Bag Sarl'in memleketine génderilmesi (19 Eyliil).
Venedik'e kargi savag ilani (8 Aralik).
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Venedik eline gecen Ege Adalarinin fethi (Haziran); Mora'da hare-
kat (Agustos); Girit'te Suda kalesi fethi.

Avusturya'ya karsi sefer acilmasi (24 Nisan); Varadin Bozgunu; Silah-
dar Ali Paga'mn sehadeti (5 Agustos); Temegvar'in diistisii (20 Ekim).
Belgrat'in diistisii (18 Agustos).

Nevsehirli Ibrahim sadrazam (9 Mayis); Avusturya ile Pasarofca
bang antlasmasi (21 Temmuz).

Buiyuk Istanbul depremi (25 Mayis); buytk Istanbul yangini (21-
22 Temmuz).

Iran Safevilerinin sonu, Dogu seferi, Giircistan'da fetihler (Tem-
muz); Ruslarin Kafkasya'da ilerlemeleri; Kermangah'in Osmanl ta-
rafindan iggali (15 Ekim).

Hoy kalesi fethi (6 Mayis), Osmanli Devleti ve Rusya arasinda
Iran'in paylagilmasi antlagmasi (13-24 Haziran); Hemedan Fethi
(31 Agustos); Revan'in Fethi (3 Ekim).

Tebriz'in Fethi (3 Agustos); Gence'nin fethi (4 Eylul); Luristan'in il-
haki (6 Eylul).

Esref Sah'in Hilafet iddiasiyla ran'daki Osmanl fetihlerinin geri ve-
rilmesi istegi, Padisah'in “Hilafet bolinmez” cevabi (12 Mart); mat-
baanin kabultine karar.

Iran'la Hemedan bangi (4 Ekim); Ibrahim Miiteferrika matbaasinin
agilmasi.

fran’da Nadir Sah'in ortaya ¢ikmasi, Nevahend'i geri almasi (2 Tem-
muz); IIl. Ahmet'in Sark seferi (3 Agustos); Patrona Halil isyani (28
Eylil); III. Ahmet'in saltanattan ¢ekilmesi; I. Mahmut'un ciliisu (1-
2 Ekim); Patrona Halil isyaninin bastirilmasi (15 Ekim).

Iran’da Kermangah'in geri alinmasi (30 Temmuz); Topal Osman
Pasa sadrazam (10 Eyliil); Iran'da fetihler: Urmiye (11 Ekim), Teb-
riz (4 Aralik).

Osmanli-Safevi bangt (10 Ocak); Hekimoglu Ali Paga sadrazam (12
Mart).

Nadir Sah Bagdat onlerinde, Topal Osman Pasa’'nin Bagdat zaferi
(19 Temmuz).

Rusya'ya savas ilam (16 Haziran); Osmanli-Iran bangi (17 Ekim);
Rus ordusunun Kirim'a girip Bahgesaray'1 yakmasi.

Hekimoglu Ali Pasa'nin Rusya miittefiki Avusturya ordusunu Ban-
yaluka'da yenilgiye ugratmasi (4 Agustos).



OSMANLI TARiHi KRONOLOJISI

1738

1739

1743
1744
1745
1746
1754
1755
1757

1763
1764
1765
1766
1768
1769

1770

1771

1772

1773

1774

Osmanhlarin Avusturya ordusuna karst Orsova zaferi (15 Agus-
tos); Safa Giray'in Rus generali Miinich'i yenilgiye ugratmasi (8
Agustos).

Osmanl Hisarcik (Krozka) Bogazi zaferi (22 Temmuz); Belgrat'in
geri alinmasi (1 Eylil); Rus generali Miinich'in Hotin'i teslim alma-
s1, Bender’e saldirisi (Agustos); Osmanli-Rus barigi (7-18 Eylul);
Avusturya ve Rusya ile Belgrat barigi (18 Eyliil): Belgrat ve Kuzey
Sirbistan'in geri verilmesi, Azak bolgesi tarafsiz bolge, Karadeniz'de
Rus donanmasi olmayacak, Tatarlar Rus topraklarina girmeyecek,
Hotin geri verilecek.

Nadir Sah'in saldirist (29 Mayis); Musul'u kusatmasi (27 Eylil).
Kars’i kusatmasi (9 Ekim).

Nadir Sah'in Kagaverd zaferi (23 Agustos).

Osmanli-Iran barigi (4 Eylil).

. Mahmut'un élimi, III. Osman'in ctlisu (13 Aralik).
Nuriosmaniye Camii'nin agiligi (5 Aralik).

Ragip Pasa sadrazam (11 Ocak); IlI. Osman'in 6limii (29-30
Ekim); III. Mustafa'nin ciiliisu (30 Ekim).,

Koca Ragip Pasa'nin élimu (7-8 Nisan).

Laleli Camii'nin agiligt (9 Mart).

Muhsinzade Mehmet sadrazam (28 mart).

Buyuk Istanbul depremi (22 Mayis).

Lehistan i¢in Rusya’ya savas ilani (8 Ekim).

Kirtm Haninin Rusya'ya akini (31 Ocak); Rusya seferi (27 Mart);
Hotin zaferi (1 Mayis ve 12 Agustos); Hotin'in Ruslar tarafindan is-
gali (21 Eylul).

Rus donanmasi Akdeniz'de, Mora'da isyan (9 Nisan); Rus donan-
masinin Gesme 6niinde Osmanli donanmasini yakmasi (6-7 Tem-
muz); Kartal bozgunu (1 Agustos).

Rus ordusunun Kinm' istilasi (24 Haziran); Ozii savunmasi (2 Agus-
tos); Yerkoy zaferi (12 Eylul).

Blikreg barig toplantisi (9 Kasim).

Misir'da Cin Ali Bey isyani (1 Mayis); Silistre zaferi (29 Haziran);
Bulgaristan'i Rus istilasi; Varna'da Ruslar'in piiskiirtiilmesi (20
Ekim).

III. Mustafa'nin 6liimi; 1. Abdlilhamit'in ciilisu (21 Ocak); Kiiguk-
Kaynarca'da Rusya ile barig imzalanmasi (21 Temmuz): Kirim
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Hanligi'nin bagimsizliginin taninmasl, ancak Hanlk Halife-Sultan
ile dini baglarini koruyacak. Kuzey Karadeniz'de Kerg, Yenikale,
Azak Rusya'ya birakiliyor, Rusya'ya kapitiilasyon ayricaliklar ay-
nen taninacak, Hiristiyan kiliseleri korunacak.

Iran’la savag (2 Mayis); Musul tarafinda bagarih harekat.

Rusya ile Kirim tizerinde Aynali Kavak Tenkihnamesi (21 Mart);
Kirim'da Osmanl ve Rus rekabeti sonucu anarsi.

Halil Hamid Pasa sadrazam (31 Aralik); reformlar.

Kinm'in Rus egemenligine gecmesi ve Hanligin ortadan kalkmasi (9
Temmuz); Rus asillerinin Kirim topraklarin yagmasi; Kuzey Kara-
deniz tlkelerinin Rusya'ya ilhaki.

Rusya'ya savasg ilani, II. Katerina Kirim'da; Rusya-Avusturya
arasinda Osmanli tilkesinin béligilmesi gériismeleri: Rus hima-
yesinde Bizans'in canlandirilmasi tasarisi, Dalmagya Avustur-
ya'ya verilecek.

Avusturya'nin Osmanli'ya kargi savag ilani (9 Subat); Isveg'in Rus-
ya'ya savas ilani, Ozii kalesinin Ruslarca zapti (17 Aralik).

I. Abdiilhamit'in 6limu (6-7 Nisan); IIL. Selim'in ciilisu (7 Nisan);
Osmanli-Isveg ittifaki (11 Temmuz); Foksan bozgunu (1 Agustos);
Buza bozgunu, potemkin Akkerman'da (22 Eylil); Avusturyalilar
Belgrat'ta (8 Ekim).

Osmanli-Prusya ittifaki (31 Ocak); Yerkoyui'de Osmanl zaferi (8
Haziran); Kilia'nin Ruslarca isgali (30 Ekim); Ismail kalesinin diis-
mesi (22 Aralik).

Magin'in diismesi (10 Temmuz); Avusturya ile Zistovi barig antlas-
masi (4 Agustos): Belgrat geri aliniyor, Orsova birakiliyor.

Rusya ile Yag antlasmasi (9 Ocak): Kinm, Taman yarimadasi, Oz,
Turla'ya kadar Karadeniz kiyilan Rusya'ya birakiliyor.

Askeni reform: Nizam-1 Cedid kuruluyor (24 Subat).

Vidin'de Pazvandoglu isyani; Rumeli’'nde Dagh eskiyasi; Necd'de
Vahhabi isyanu.

Napolyon Bonaparte Misir'da (2 Temmuz); Napolyon'un Misirlilara
Beyannamesi (2 Temmuz); Rahmaniye Savagi (13 Temmuz); Eh-
ramlar Savagi (21 Temmuz); Abukir'de (Abu-khur) Nelson Fransiz
donanmasini yok eder (1 Agustos); Fransa'ya savas ilani (2 Eylul).
Osmanli-Ingiliz savunma antlagsmasi (5 Ocak); Napolyon'un Akka
6niinde yenilgisi (18 Mart); Abukir zaferi (25 Temmuz); Misir'dan
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ayrilmasi (22 Agustos); Ingilizler'e Karadeniz'de ticaret serbestligi
taninmasi (30 Ekim).

Cezair-i Seb’a Cumhuriyeti’'nin Osmanl himayesi altina girmesi (21
Mart).

Fransizlarin Misir't bogaltmasi antlagmasi (27 Haziran).
Osmanli-Fransiz barig antlasmasi (25 Haziran).

Vahhabiler (Su'diler) Hicaz'da (Nisan-Mayis).

Mehmet Ali Pasa'nin Misir valiligine tayini (8 Temmuz); Osmanl-
Rus ittifaki (24 Eyll).

Nizam-1 Cedid ordusu Uskiidar'da (2 Haziran); Sirp isyani; Belg-
rat'in dugmesi (13 Aralik); Rusya'ya savasg ilam (22 Aralik).

Ingiliz donanmast Istanbul énlerinde (20 Subat); Vahhabilerin tim
Hicaz"1 ele gecirmeleri; Iskenderiye’nin Ingilizleri teslim olmasi (20
Mart); Nizam-1 Cedid’e karsi Kabakgl isyani (25 Mayis); III. Selim'in
tahttan indirilmesi (29 Mayis); IV. Mustafa'nin ciiliisu '(29 Mayis);
Osmanli-Rus ategkesi (25 Agustos); Ingilizler'in Iskenderiye'yi bo-
saltmasi (14 Eylul).

Alemdar Mustafa Paga Istanbul'da, Saray baskiny; II1. Selim'in ge-
hadeti, IV. Mustafa'nin tahttan indirilmesi (28 Temmuz); II.
Mahmut'un tahta ¢itkmasi (28 Temmuz); Alemdar sadrazam; Se-
ned-i Ittifak (29 Eyliil); Sekban-1 Cedid (14 Ekim); Yenigeri isya-
ni; Alemdar'in sehadeti (15 Ekim); IV. Mustafa'nin katli (15-16
Kasim); Sekban-Yenigeri savasi; Biiyiik Istanbul yangini (16 Ka-
sim); Istanbul’da anarsi, baskinlar (17 Kasim); Osman-Ingiliz ba-
g1 (5 Aralik).

Osmanli-Ingiliz gizli savunma antlagmasi (5 Ocak); Ruslarla sava-
sin yeniden alevlenmesi (Kasim).

Cihad-i Ekber ilani (25 Haziran); Ruscuk'un diismesi (27 Eylul).
Rusya ile Blikres antlagmasi (28 Mayis); Mehmet Ali Paga’'nin
Su'lidilerden Medine'yi geri almasi (2 Aralik).

Mekke'nin geri alinmasi; Vahhabilerin Hicaz'dan cikarilmasi (23
Ocak); Sirp isyaninin bastirilmasi, Kara Yorgi’'nin Avusturya'ya
kagmasi (3 Ekim).

Bizans'i ihya i¢in Rum Etniki Eteriya Cemiyeti kurulmasi, Patrik’in
liye olmasi.

Eyaletlerde ayanin temizlenmesine baglanmasi, Sultan'in merkezi
otoritesini yeniden kurmasi.
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Bogdan'da Ipsilanti Rum ayaklanmasi ve Car'i gagirmasi (6 Mart);
Mora'da Yunan isyani (12 Subat); Istanbul’da Patrik’in idam (22
Nisan).

Tepedelenli'nin katli (24 Ocak); Yunan bagimsizlik ilan (13 Ocak);
Sakiz isyani ve bastinlmasi (23 Mart-18 Nisan).

Osmanli-Iran bangi (28 Temmuz).

Misir'dan Ibrahim Paga'nin Mora isyanim bastirmaya ¢agrilmasi
(1 Nisan); Mehmet Resit Paga'nin seraskerligi ve Mora'ya hareketi
(13 Kasim).

Mora isyaninin bastinlmasi (24 Subat).

Missolonghi’'nin zapti (22-23 Nisan).

Atina'nin zapti (5 Haziran); Rusya ile Akkerman antlagmasi (7 Ekim);
Avrupa miittefik donanmasinin Navarin'’de Osmanli donanmasini
yakmasi (20 Ekim); ilk buharli gemi.

Rusya ile savas (26 Nisan).

“Kiyafet nizami” (3 Mart); Yunan devletinin kurulmasi (15 Agus-
tos); Rusya ile Edirne antlagmasi (14 Eylul): Tuna agzi, Anadolu'da
Anapa, Poti, Ahiska, Ahilkelek kaleleri Rusya'ya birakiliyor, Glircis-
tan’'da Rus egemenligi taniniyor, agir savas tazminati, Rusya Mem-
leketeyn'i (Eflak-Bogdan) bosaltacak.

Yunan bagimsiz devletini Osmanli Padisahinin tanimasi (24 Nisan);
Osmanli-Amerikan Ticaret ve Seyriisefer antlagsmasi (7 Mayis); Pa-
disah'in Rumeli gezisi; Fransa'nin Cezayir'i isgali (5 Temmuz); Sir-
bistan'in 6zerkligi (29 Agustos).

Takvim-i Vekayi'nin ¢ikmasi (1 Kasim).

Sisam'in 6zerkligi (10 Aralik); Misir'da Mehmet Ali'nin isyani;
Konya savasi (21 Aralik); Misir ordusu Kiitahya'da (2 Subat); Rus
filosu Bogazici'nde (20 Subat).

Osmanli-Rus savunma antlagmasi: Hiinkar Iskelesi (26 Haziran- 8
Temmuz), Bogazlarnn Rusya lehine yabanci gemilere kapanmasi;
Avusturya-Rusya arasinda Dogu sorunu uizerinde antlasma (6-18
Eylul).

Ingilizlere Firat lizerinde Seyriisefer miisaadesi (29 Aralik).
Bagvekalet ihdasi, ilk bagvekil Mehmet Emin Rauf Pasa (30 Mart);
Osmanli-Ingiliz Ticareti iizerinde Balta Limani antlasmasi (16 Agus-
tos).
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1841
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Misir ordusunun Nezib zaferi (24 Haziran); II. Mahmut'un élimi;
Abdilmecit'in ciilisu (1 Temmuz); Koca Hiisrev Paga sadrazam (2
Temmuz); Hain Ahmet Pasa’'nin donanmayi Misir'a kagirmasi (3
Temmuz); Glilhane Hatt-i Hiimay{nu ile Tanzimat devri agildi (3
Kasim).

Misir sorununu ¢ézmek icin bliytk devletler arasinda Londra ant-
lasmasi; Beyrut'a ¢tkarma ve sehrin isgali (15 Ekim); Misir valiligi
Mehmet Ali'ye verilir; Avusturya, Ingiltere, Prusya arasinda Londra
Konvansiyonu (15 Temmuz-17 Eyliil): Rusya Hiinkar Iskelesi'nde
sagladig) tek taratl himayeden vazgeger.

Bogazlar antlasmasi (13 Temmuz).

Abdiilhamit'in dogumu (21 Eyltl).

Askeri islahat: vilayetlerde redif askeri uygulamasi.

Cebel-i Liibnan sorunu, idadi mekteplerinin kurulusu.

Mehmet Ali'nin Istanbul'u ziyareti (19 Temmuz); Mustafa Resid
Paga'nin ilk sadrazamlig1 (28 Eylil); Dede Efendi'nin élimu (30
Kasim).

Maarif-i Umumiyye Nezareti'nin kurulusu; Memleketeyn sorunu;
Balta Limani antlagmasi (1 Mayis); Mehmet Ali'nin 6limu (1
Agustos).

Miilteciler sorunu (25 Aralik).

Enclimen-i Danis'in agilmasi (18 Temmuz).

Prens Mengikov'un Istanbul'a gelmesi; Makamat-i Miibareke soru-
nu; Rusya'nin Osmanli Ortodoks tebaasi lizerinde himaye iddialan
(28 Subat); Nesselrode'un notasi ve Ruslann Memleketeyni isgali
(3 Temmuz); Ingiliz ve Fransiz donanmalan Begike korfezinde (25
Haziran); Rusya'ya savas ilani (4 Ekim); Osmanl Oltenica zaferi (5
Kasim); Ahiska bozgunu (26 Kasim); Ruslarin Sinop baskini, do-
nanma yakildi (30 Kasim).

Ingiliz ve Fransiz donanmalari Karadeniz'de (3 Ocak); memleke-
teyn'in bogaltilmasi i¢in Rusya'ya Ultimatomlan (27 Subat); Yunan
bagibozuklan Tesalya ve Epir'e girerler, Tiirk-Yunan iligkileri kesilir
(Ocak-Subat); Ingiltere, Fransa Osmanli Devleti'ne askeri yardim
taahhut ederler (12 Mart); Ruslarin Dobruca'y istilasi, Fransa ve
Ingiltere Rusya'ya savas ilan ederler (27 Mart); Omer Paga'nin Ga-
latz'1 isgali (17 Nisan); Miittefik donanmasi Odesa'y1 bombalar (22
Nisan); miittefik kuvvetleri Yunanistan'da (5 Mays); Silistre kugat-
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masi (15 Mayis-25 Haziran); Osmanli ordusu Bukres'te (6 Agus-
tos); miittefiklerin Kinm'a asker ¢ikarmasi (14 Eyliil); Alma zaferi
(20 Eylul); Avusturya kuvvetleri Memleketeyn'de (20 Eyliil); Si-
vastopol kugatmasi (25 Eyliil 1854-9 Eyliil 1855); Inkerman zaferi
(5 Kasim); Memleketeyn hakkinda Avusturya ile batili miittefiklerin
anlagmasi (2 Aralik).

Karadeniz Rus limanlarinin abluka altina alinmasi (15 Ocak); Sar-
dunya Krallig ittifaka katiliyor (26 Ocak); ilk Osmanli istikrazi (28
Haziran); ilk telgraf hatti (9 Eyliil); Kilburun zaferi (17 Ekim),
Kars'in diisiisii (28 Kasim).

Sliveys Kanali insasina dair kesin sézlesme (5 Ocak); Viyana Proto-
kolu (1 Subat); Abdiilmecit'in Islahat Fermam (18 Subat): Gayri
Muslim tebaaya yeni imtiyazlar; Paris Baris Antlagsmasi'nin Kirim
savagina son vermesi (30 Mart); Osmanl tlkesinin bélinmezligi ve
devletin bagimsizligini Ingiltere, Fransa ve Avusturya'nin bir ant-
lasmaya baglamalari (15 Nisan).

Koca Resid Paga'nin 6liimii (7 Ocak); 1856 Islahat fermaniyle Hi-
ristiyanlara verilen imtiyazlara kargi protesto; Cidde'de Fransiz ve
Ingiliz konsoloslanmin katli (15 Temmuz); Memleketeyn'in ézerkli-
gi (19 Agustos).

Kuleli Vak'asi, Jan Couza'nin Memleketyn'de Prens secilmesi.
Liibnan Vak'asi: Diirzi ve Marumiler arasinda catisma, olay ulusla-
rarasi midahaleye neden olur (5 Eyliil).

Liibnan bir Hiristiyan mutasarrif idaresinde bagimsiz bir sancak ha-
line getirilir (9 Haziran); Sultan Abdulmecit'in éliimu,; Abdiilaziz'in
ctilisu (25 Haziran); Ali Pasa dérdiincti kez sadrazam (6 Agustos);
Fuad Paga sadrazam (22 Kasim).

Belgrat vak'asi (15 Haziran); Karadagllarin Omer Pasa tarafindan
yenilgiye ugratilmasi (23 Agustos); Iskodra barigt (31 Agustos);
Bazi kalelerin Sirbistan’a birakilmasi (8 Eyliil).

Sadrazam Fuad Pasa’'nin istifasi; Kamil Paga sadareti (5 Ocak); Ab-
dilaziz'in Misir seyahati (1 Haziran).

Memleketeyn'in birligi (28 Haziran); Ingiltere 1815'den beri him-
ayesindeki lyonyen adalarnim Yunanistan'a devreder (5 Haziran).
Misir Hidivliginin babadan ogula ge¢mesi kabul olunuyor (28 Ma-
y18); Girit isyani, Yunanistan'la birlesme karar, Musliimanlarin ka-
lelere gekilmesi (2 Eylul).



OSMANLI TARiIHI KRONOLOJiSi

1867

1866-1868
1868
1868

1869

1870
1871

1872

1873-1877

1875

1876

1877

Ali Paga sadrazam (11 Subat); Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve mesruti-
yet projesi (24 Mart); Abdiilaziz'in Avrupa'ya hareketi (21 Haziran).
Girit isyanu.

Osmanli-Yunan iligkilerinin kesilmesi (Aralik).

Girit idaresinde reform (15 Subat); Stira-yi Devlet (1 Nisan); Yaban-
c1 uyruklulara mulkiyet verilmesi (9 Haziran); Yunanistan'a ultima-
tom (12 Aralik).

Fuad Pasa'nin 6liimii (12 Subat); Girit hakkinda Paris konferansu:
Yunanistan'la antlasma (18 Subat); Siiveys Kanali'nin acilig1 (19
Kasim).

Beyoglu yangini (5 Haziran).

Londra antlasmasi (13 Mart): Karadeniz bitarafliginin kalkmasi (13
Mart); Sadrazam Ali Paga'nin éliimii (7 Eylul); Sinasi'nin élimi
(13 Eylil); Mahmut Nedim sadrazam (8 Eyliil).

Mithat Paga'mn ilk sadareti (30/31 Temmuz); U¢ Imparatorun Ber-
lin Bulugsmasi: Avusturya ve Rusya arasinda Osmanl karsisinda
statu quo'nun devami hakkinda anlagsma (6-12 Eylul).

Rusya, Osmanli'ya karsi savas icin Avrupa'da diplomatik temaslar
yapar: Gar Aleksandr'in Berlin'i ziyareti (18 Mayis 1875).
Hersek'te (13 Nisan), Bosna'da ve Bulgaristan'da (2 Mayis), Hiris-
tiyan koyli isyanlan (Temmuz); Talebe-i Ulim gésterileri (10 Ma-
y1s); Berlin memorandomu (13 Mayis); Sirbistan’'in Osmanli'ya sa-
vas ilan (30 Haziran); Karadag'in savas ilani (2 Temmuz), Sirbis-
tan'in isgali (Temmuz-Agustos), Avusturya ve Rusya arasinda Re-
ichstadt antlagmasi (8 Temmuz): Imparatorlugun paylasilmasi pro-
jesi; Alexinatz'da Sirp bozgunu (1 Eyliil); Ingiltere’de Osmanl
aleyhdarhg artiyor; Rus ultimatomu (31 Ekim); Istanbul konferansi
(12 Ekim); Mithat Paga sadrazam (23 Aralik).

Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi; V. Murat ctillisu (30 Mayis); Sul-
tan Abdiilaziz'in 6lumii (4 Haziran); Mesrutiyet tartismalan (8 Ha-
ziran); Cerkes Hasan vak'asi (15/16 Haziran); V. Murat'in tahttan
indirilmesi ve II. Abdiilhamid'in ciilisu (31 Agustos); Rusya’'nin
Sirbistan ve Karadag harekatina son verilmesi hakkinda ultimatomu
(31 Ekim); Istanbul Tersane Konferansi (23 Aralik); Kan{in-i Esa-
si'nin hazirlanmasi; Megrutiyet'in ilani (23 Aralik).

Midhat Pasa'nin azli ve stirgiine génderilmesi (5 Subat); Meclis-i
Meb'Gsan'in agilisi (19 Mart); Rusya’nin savasg ilani (24 Nisan).
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Tesalya'da isyan, Yunanistan’'a savas ilani (2 Subat); Bliylik Devlet-
lerin miidahalesi; Osmanli-Rusya San Stefano Bans Antlagmasi (3
Mart); Ingiltere ile Kibris Konvansiyonu (4 Haziran 1878-3 Subat
1879); Ali Suaviolay1 (20 Mayis); Berlin Antlagmasi (13 Temmuz):
Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasi, Ozerk Bulgaristan, Merig
vadisi'nde Rumeli-i Sarki Vilayeti ve Makedonya Osmanli egemenli-
ginde reform vaatleri, Bosna-Hersek'i Avusturya'nin iggali (28 Hazi-
ran), Romanya Dobruca'y1 alir ve giiney Besarabya'y1 Rusya'ya bira-
kir, Sirbistan, Romanya ve Karadag'in bagimsizligl, Rusya’ya Batum,
Kars ve Ardahan verilir, Fransa'ya Tunus'u iggal vaadi.

Ziya Paga’'nin élimi (18 Mayis).

Fransa Tunus'u isgal eder (12 Mayis); Tesalya'yr ve Epir'in bir ke-
simini Yunanistan ilhak eder; Diiy(in-i Umumiye ldaresi (20 Ara-
lik).

Ingiltere Misir'da: Tel-el-Kebir savagi (13 Eyliil).

Sudan’da Mehdi direnci (Kasim).

Midhat Paga'nin ve Mahmut Celaleddin Paga'nin katli (6-7 Mayis);
Hac1 Arif Bey'in 6limii (28 Haziran).

Rumeli-i Sarki vilayetinde ayaklanma (18 Eyliil); Abdiilhamid sa-
vasa kargi, Bulgaristan’a Ingiliz destegi, Rus tarafsizlig1, Sirbistan
Bulgaristan’a savas ilan eder (13 Kasim); Sirp yenilgisi (27 Kasim);
Rumeli-i Sarki’'nin Bulgaristan'la birlesmesi (18 Eyltil).

Bulgaristan ve Osmanli arasinda antlasma (1 Subat); Almanya,
Avusturya ve ltalya arasinda Uglii Ittifak’in yenilenmesi (20 Subat);
Bliyiik Devletler Osmanl iilkesinde statu quo'nun korunmasinda
anlagiyorlar (12 Aralik).

Namik Kemal'in vefati (2 Aralik).

Ahmet Vefik Paga’nin 6limu (1 Nisan).

Istanbul depremi (10 Temmuz).

Ermeni terdristlerinin kigkirtmalari ve memlekette Ermenilere karsi
sert tepki, Ingiliz girisimi, Rusya’nin tarafsizlig].

Istanbul’da Ermeni gésterileri (26 Agustos-3 Eyliil); Osmanl Ban-
kasi'ni iggalleri (26 Agustos); bir Ingiliz donanmasi Canakkale Bo-
gazi 6nilinde (17 Ekim); Rusya’nin Istanbul’u isgal plani.

Girit isyani, Yunanistan'in mudahalesi (Subat) ve ilhak girisimi; Bi-
yiik Devletlerin miidahalesi (Subat-Mart); Halepa Pakti'nin uygu-
lanmasi (3 Temmuz).
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Osmanli Devleti Yunanistan'a karsi savas ilan eder (17 Nisan); Sir-
bistan ve Bulgaristan'in savasa katilma kararini Biiytk devletler
Onler, Osmanl kargi saldirisi (18 Nisan); Yunanistan'in geri ¢ekilisi
(25 Nisan); Balkanlarda statu quo'yu korumak icin Rusya-Avus-
turya antlasmasi (30 Nisan); Ordunun Atina'ya yuriiyiisii; Domeke
zaferi (12 Mayis); Buiylk devletlerin miidahalesi ile bang (4 Aralik):
Tesalya Yunanistan'a, Yunanistan'dan 4 milyon altin tazminat, Gi-
rit'e Ozerklik (18 Aralik).

Gazi Osman Paga'min 6liimi (4-5 Nisan); Fransiz-ltalyan antlasma-
si: Fransa Fas'ta, ltalya Trablusgarp'ta serbest hareket edecek (14
Aralik).

Fransiz donanmasinin Midilli saldirisi (5 Ekim).

Makedonya, Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerinde kargasa
(21 Eylil) (3 milyon niifusun yansi Musliiman).

Bliylik Makedonya ayaklanmasi (2 Agustos-25 Kasim), Buyuk
Devletlerin miidahalesi: Murzsteg Programu (22 Ekim); Reformlar.
V. Murat'in 6limi.

II. Abdiilhamid’e Ermeni suikasti: Bomba olay1 (21 Temmuz).

Car ve VII Edward arasinda Reval Miilakati; Ikinci Mesrutiyet'in ila-
ni (23 Temmuz), Makedonya'da bang ve Biiylik Devletlerin paylas-
ma planlannin son bulacagi timidi; Avusturya Bosna-Hersek'i ilhak
ettigini ilan eder (5 Ekim); Yunanistan Girit'in ilhakin ilan eder (6
Ekim); Meclis-i Meblisan'in agiligt (17 Aralik): 142 Tirk, 60 Arap,
25 Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5 Yahudi, 4 Bulgar, 3 Sirp ve 1
Ulah mebds.

31 Mart Vak'asi (13 Nisan); Tevfik Paga sadrazam (13 Nisan); Er-
menilerin Adana vak’asi (14 Nisan); Hareket Ordusu istanbul'da
(23-24 Nisan); Sultan II. Abdiilhamid'in tahttan indirilmesi (27 Ni-
san); V. Mehmet Regad'in ciilisu (27 Nisan).

Ciragan yangini (19 Ocak); Arnavutluk'ta isyan (1 Nisan); Bab-i
All yangim (4-5 Ocak); Sultan Resad'in Rumeli seyahati (5 Hazi-
ran).

Trablusgarp icin Italya ile savag (23 Eyliil-4 Ekim).

Meclis-i Meblisanin feshi (18 Ocak); Rum igbirligiyle Italya'nin 12
Ada'yi iggali (24 Nisan-20 Mayis); Said Pasa'nin istifasi (16 Tem-
muz); Ittihat ve Terakki iktidarinin sonu; Balkan Harbi'nin bagla-
masi (8 Ekim); Bulgar ordusu Catalca éniinde (15-19 Kasim), Ca-

237



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

1913

1914

1915

1916
1917

1918

1919

238

talca Ategkesi (3 Aralik); Saint-James Bang Konferansi (16 Aralik);
Selanik’in Yunan ordusuna teslim olmasi (8 Kasim); Italya ile
Ouchy'de baris (15 Ekim), Kosova'da Sirp zaferi (22 Ekim), Arna-
vutlarin bagimsizlik ilani (28 Kasim); Yunan donanmasinin Ganak-
kale Bogaz'ini ablukasi (17 Aralik); Lozan Konferansi'nin kesilmesi
(6 Ocak); Balkan harekatinin yeniden baglamasi, Edirne’nin diistisu
(26 Mart).

Ittihat ve Terakki Komitesi'nin Bab-i Ali baskini, Mahmut Sevket
Paga sadrazam (23 Ocak); Londra Barigl ile Balkan savasinin son
bulmasi (30 Mayis); Mahmut Sevket Pasa'nin katli (11 Haziran),
Edirne’'nin geri alinmasi (21 Temmuz), Istanbul antlagmasi (29 Ey-
liil); Liman von Sanders Istanbul'da (14 Aralik).

Enver Bey Harbiye Naziri (3 Ocak); Vilayat-i Sarkiyye Islahati icin
Bliyuk devletlerle sézlesme (6 Subat); Kapittilasyonlann tek tarafli
ilgasi (9 Eyliil); Avusturya-Macaristan ile gizli ittifak (2 Agustos);
Rusya’'nin savas ilani (4 Kasim); Osmanl Devleti I. Diinya Savasgi’-
na girer.

Cemal Pasa kumandasindaki Osmanli kuvvetlerinin Misir Seferi:
Kanal hezimeti; Miittefiklerin Canakkale Bogazi'n1 gecmeye calis-
malari: Canakkale Savasi; Dogu Anadolu'da Ruslarla igbirligi yapan
Ermeni nuifusun i¢ bélgelere taginmast: Tehcir (27 Mayis); Evrak-i
nakdiyye cikarilmasi; Gimrilk resmi oraninin %30'a yiikseltilmesi.
Hicaz ve Mekke'nin kaybi; Tevhid-i Mesktkat Kaniinu.

Ser'iyye Mahkemelerinin Adliye Nezaretine baglanmasi (25 Mart);
Amerika Birlesik Devletleri'nin savasa girmesi ve Almanya'ya sa-
vas ilani (6 Nisan); Yildinm Ordulari Grubu'nun kurulmasy; Irak ve
Suriye cephelerinin ¢okiisli, Rusya'da Komiinist Ihtilal: Carligin so-
nu.

Brestlitowsk Antlagmasi (3 Mart); Sultan Resat'in vefati ve Vahi-
deddin’in tahta ¢tkmasi (3 Temmuz); Bulgaristan'in savastan gekil-
mesi (2 Ekim); Sadrazam Talat Pasa'nin istifas;; Ahmet 1zzet Pa-
sa'nin sadareti (8 Ekim); Mondros Miitarekesi (30 Ekim); Almanya
ve Avusturya'nin savagtan c¢ekilmeleri (3-4 Kasim); 1zzet Paga'nin
istifas1 ve Tevfik Pasa'nin sadareti (8 Kasim); Itilaf devletlerinin 1s-
tanbul onlerine gelerek sehri teslim almalan (13 Kasim).

Damat Ferit Pasa'nin sadareti: Hiirriyet ve ltilaf Partisi'nin iktidara
gecmesi (4 Mart); Yunanlilann {zmir'i Isgali ve Bati Anadolu'da iler-
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lemeleri (15 Mayis); Mustafa Kemal Pasa'nin Istanbul Hiikiimeti ta-
rafindan Anadolu’ya génderilmesi (19 Mayis); Erzurum Kongresi
(23 Temmuz); Sivas Kongresi (4 Eyliil); Damat Ferit'in istifasi ve
Ali Riza Paga'nin sadareti (2 Ekim); Amasya Miilakati (22 Ekim);
Misak-i Milli'nin ilanm (29 Kasim).

Itilaf isgal kuvvetlerinin Istanbul'daki resmi binalara girmeleri Mec-
lisin dagitilmasi ve kapanmasi, mebtslarin Anadolu'ya ka¢malari,
ele gecenlerin Ingilizler tarafindan stirtilmesi (16 Mart); Ferit Pa-
sa'nin sadareti (5 Nisan), Ferit Pasa hiikiimetinin Mustafa Kemal
Paga'yi idama mahk(im etmesi ve askerlikten tardi (11 Mays); Is-
tanbul hitklimetinin Sevres Antlasmasi'ni imzalamasi (10 Agustos);
GUmri Antlagmasi (2-3 Aralik).

Londra Konferansi: Anadolu icin s6z sdyleme hakkinin Anadolu
hiikiimetinde oldugunun tespiti (27 Ocak-12 Subat); II. Inénii Zafe-
ri (31 Mart),; Sakarya Meydan Savagi (3 Eylil); Fransa ile barig
(20 Eyliil). |
Biiyiik Taarruz: Isgalci Yunan kuvvetlerinin imhasi (27 Agustos):
Buiylik Zafer: Yunan bagkumandaninin esir edilmesi (30 Agustos);
Izmir'in kurtulusu (9 Eylil); Mudanya Miitarekesi (11 Ekim); Sal-
tanatin ilgasi (1 Kasim); Sultan Vahideddin'in yurtdisina kagmas;
Abdiilmecid Efendi'nin halife olarak secilmesi (16 Kasim).

Lozan Barig Antlasmasi (24 Temmuz); Ankara’'nin bagkent olarak
ilan;; Cumhuriyet'in ilam (29 Ekim).

Hilafetin ilgasi ve Osmanl hanedan mensuplarinin yurtdigina ¢ikar-
tilmalari (3 Mart).
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Burada yer verilen terimler esas olarak 1300-1600 dénemi igin gegerlidir. Kelimeler 6nce me-
tinde gectigi gibi, cevrimyazi yapilmadan verilmis, parantez icinde de Encyclopaedia of Islam,
2. baskida kullanilan ¢evrimyazi alfabesiyle orijinal sekilleri belirtilmistir.

KISALTMALAR

A Arapga

Y Yunanca

it italyanca
L Latince

F Farsca

Sl Slav dilleri
ISP Ispanyolca
T Tirkge

ahdname (F. ‘ahdnama): Bir cemaate, hiikkiimdara veya kisiye; bir ayncalik, muafiyet veya yet-
ki veren, padisah tarafindan yemin altinda yazili olarak verilmis glivence belgesi.

akca veya akge (T.): Glimiis Osmanli parasi.

askeri (A. ‘askari): (1) Kelime anlami asker sinifindan; (2) Vergiden tam muafiyete sahip aske-
1i ya da dini seckinlere dahil biitlin gruplar; kendilerine padisah beratiyla bdyle bir statii bah-
sedilen gayrimiislimler de askeri sayilir.

avariz (A. ‘awarid): Fevkalade durumlarda devlet tarafindan ¢ogunlukla donanmay: destekle-
mek icin koyulan olagantistii salgun vergi ve hizmet yiikiimliiltikleri; belirli sayida redya hane
halki avanz vergi hanesi olarak kaydedilir.

azeb (A. 'azab): (1) Geng bekar erkek; (2) Masrafi avanz sistemi gercevesinde yerli halk tarafin-
dan kargilanmak Uzere orduya yazilan yardimci piyade; (3) donanmadaki cenkgiler.

bac (F. baj): Satilik mallardan yiik veya kutu basina alinan ¢arsi veya transit resimleri.

barca veya barga (eski Venedikge: barca): 600x8 ton kapasiteli, toplarla techiz edilmis biiytik
gemi.

bagtina (Sl.): Osmanl raiyyet ciftligine denk diisen Balkan kdylu aile ciftligi. Osmanli dénemi
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dncesi statii ve hizmet yiikiimluliikleri Osmanli ddneminde de devam eden gruplar igin bu .
Slav terimi kullanilirdu.

beytiilmal (A. bayt al-mal): (1) devlet hazinesi; (2) varisi bulunmayan, dolayisiyla da devlet
hazinesine ait olan miras.

bedestan veya bedesten (F. bezzazistan'dan): Kaysariyya veya Roma bazilikasi ile esanlamli.
carsinin ortasinda, degerli kumag, muicevher ve silah gibi ithal mallarin depolandig1 ve satildi-
g1 ustil Ortulil saglam tas bina; vakif parasi bedestende muhafaza edilir, ileri gelen tiiccarlarin
burada diikkanlar bulunurdu.

beg veya bey (T.): (1) Orta Asya Tiirk devletlerinde ve kurulusunun ilk yillarinda Osmanlilarda
hiikiimdar; (2) komutan; (3) timar sisteminde sancak veya zeamet sahibi komutaninin unvani.

beglerbegi veya beylerbeyi (T.): Mirmiran ile esanlamli: beylerbeyiligin genel valisi.

beglerbegilik veya beylerbeyilik (T.): Eydlet veya vildyet ile esanlamly; bu terimleriri hepsi
Osmanlilarin beylerbeyi tarafindan yonetilen en buiytik idari birimi karsiiginda kullanilr.

berat (A. barat): Uzerinde padisah tugrasi bulunan tevcih fermany; mensur da denir.

bogasi veya bohassi (T.): Hamideli'nde ¢ok miktarda tiretilip Balkanlara, Kirim, Macaristan ve
baska Avrupa llkelerine ihrag edilen ince pamuklu kumas.

Boz-Ulus (T.): Dogu Anadolu'da bir Tiirkmen agiret konfederasyonu.

cebelii (T.): timar, zeamet veya has sahibinin sefere katilirken yaninda gétiirdiigii tam techizat-
li-silahli refakat eri.

celali (T. Djela Ii): Cogunlukla sekban ve saruculardan olusan parali asker gruplari; Bunlar
issiz kalinca eskiya cetelerine doniistiiler, 1596-1610 déneminde tiim Anadolu’yu harab
ettiler.

cihad (A. djihad): islamiyette kutsal savas.

cizye (A. djizya): Gayrimislim yetigkin erkeklerden alinan Islami bag vergisi; ilk cikisinda Kisi-
nin durumuna gore 12, 24 veya 48 dirhem glimiis alimirdy; vergi defterlerindeki ti¢ kategori
sOyleydi: calisan yoksullar (edna), vasat gelirli olanlar (evsat) ve hali vakti yerinde olanlar
(a'la); ancak Osmanlilar gogunlukla bu vergiyi her hane basina esit olarak aldilar, miktari da
bir altin ya da bunun giimus akge olarak karsiig idi.

cifthane sistemi: Bu sisteme gore devlet, kirsal toplumu ve ekonomiyi, tahil liretilen topraklara
el koyup bunlari tapu sistemi cercevesinde kdylii ailelerine (hane) dagitarak orgiitlityordu. Te-
orik olarak bir cift dkiize sahip olan her haneye, hanenin ge¢imini ve vergi ylkimliiliiklerini
yerine getirmesini saglayacak buyiikliikte bir arazi (Giftlik) veriliyordu. Devletin koruyup de-
vam ettirmeye calistig1 temel fiskal birim buydu. Yarim ciftlikten daha azina sahip olan hane-
ler, veya bekar kdyliiler bennak ve miicerred (veya kara) olarak ayri bir kategoriye sokuluyor
ve daha dustik cift vergisine tabi tutuluyorlardu.

giftlik (T.): (1) cift-hane sistemi gercevesi iginde bir cift dkiiz ile islenebilen toprak veya kapsadi-
$1 tarlalar; bir araya getirildiginde bir kdylii ailesinin (hane) tarim arazisi; (2) topraginda ika-
met etmeyen bir toprak sahibine bagli ¢esitli raiyyet ciftliklerinden olusan biiyiik ciftlik; (3)
plantasyon benzeri her tiirlii tarim birimi.

cift vergisi (T.): cift-hane sisteminde kdyliiniin ¢calisma kapasitesini tasarrufundaki toprakla bir-
likte ele alip degerlendiren bir vergi tiirli, gift resmi.

devsirme (T.): Kirsal alandaki Hiristiyan ahalinin kiigiik erkek ¢ocuklarinin sarayda veya ordu
boliiklerinde hizmet vermek iizere toplanmasi; ayrica bkz. kul.
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divan (F. diwan): (1) Istanbul'da hiikiimet ve en iist mahkeme olarak ¢alisan imparatorluk yiik-
sek kurulu; (2) hiikiimet; (3) devlet hazinesi.
dolab (F. dolab): (1) dénen bir alet; (2) sudobaly; (3) kanisik, kantina aykir isler; (4) banka.

Eflaklar (Vlah, Ulah halki): Cogu-gdcer olan Eflaklar, 15. yilizyllda Osmanh idaresi altinda aske-
1i ve diger kamu hizmetleri igin drglitlenmistir.

ekinlik (T.): bkz. mezra’a.

emin (A. amin): (1) guvenilir kisi, nezaret eden, yoneten Kisi, sef; (2) bir kamu isini yiiriitmek
lizere tayin edilmis mali sorumluluk tasiyan sultan temsilcisi; (3) sarayda veya hiikiimette er-
zak ikmali vb.'nden veya bir kamu isine nezaret etmekten sorumlu dairenin basu.

eskiinci (T.): (1) “seferli”; (2) askeri seferlere, yani eskiine katilmakla gérevlendirilen timar sa-
hipleri.

fay’ (A. fay’): Bir cemaat olarak Miisliimanlarin veya Islam devletinin ortak ve elden gikariimaz
mulki (topragy).

faytor (isp. feitor): Portekiz Hiirmiiz kaptanmnin 16. yiizyilda Basra'daki temsilcisi.

ferag (A. faragh): Bir miilkiin veya miilk Uzerindeki tasarruf haklarinin yasal olarak bagkasina
devri.

fetva (A. fetwa): Fikih konusunda uzman ve yetkili biri tarafindan verilen yazili ve resmi yasal
gorts.

gaza (A. ghaza): Islam davasl igin yapilan savas, kafirlere karsi kutsal savas.
gazi (A. ghazi): Islamiyet icin ¢arpisan Miisliiman savasgl.
gulam (F. ghulam): bkz. kul.

hane (F. khana): (1): ev; (2) aile; (3) vergi birimi olarak hane halki.

harac (A: kharadj): (1) cizye; (2) devlet miilkiyetindeki miri tanim arazisini tasarruf eden gayri-
muslimlerden alinan birlesik toprak vergisi (harac-1 arazi) ve kéylii bas vergisi (harac-1 rudis);
(3) genel olarak vergi; (4) miisliiman olmayan bir devlet tarafindan bir Islam devletine éde-
nen vergi.

haraci arazi: Islamiyetin ilk dsnemlerinde 6stirden daha yiiksek miktarlarda vergi (harac) karsi-
Iiginda gayrimiislim ciftgilerin tasarrufuna birakilan devlet miilkiyetindeki tarim arazisi.

hasil (A. hasil): (1) urin, toplam, gelir; (2) tahrir defterlerinde bir kdy veya baska birimlerden
elde edilecek gelirlerin toplamu.

has veya hassa (A. khass): (1) seckinler tabakasindan birine veya padisaha ait; (2) segkinlere
veya padisaha baglanmus gelirler; (3) bir timar sahibinin kontroliine tahsis edilmis tarla veya
bag.

havass-i humayun (A. khawass-i humayiin): Timar sisteminde padisaha, fiilen merkezi devlet
hazinesine aynlmis gelir kaynaklari; havass ya dogrudan padisahin temsilcileri tarafindan, ya
da mukataa (iltizami) vasitasiyla toplanirdi.

havale (A. hawala): uzak mesafedeki bir gelir kaynagindaki paranin yazil talimatla bir gérevli-
ye veya ise tahsisi, hem devletin hem de 6zel kisilerin mali iglerinde kullanilir.

hayduk veya haydud: (1) kelimenin kdkeni: Macarca duizensiz piyade birliklerine verilen isim;
(2) eskiya.

hutbe (A. khutba): Cuma namazlarinda veya dini bayramlarda hatip veya cemaat lideri tarafin-
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dan camide verilen vaaz: duada iktidardaki hiikiimdann adinin anilmasi adetti; Osmanh padi-
sahlar, dini tarikat seyhlerini biiyiik camilere hatip tayin ederlerdi; isminin anilmasi padigahin
hiikiimranhginin mesrutiyetinin kabul edildiginin bir simgesi halini ald1.

icarateyn (A. idjaratayn): ikili kiralama sistemi. Buna gére vakif milk kiracisi, milkii kullan-
mak icin énce pesin olarak (mu’'accele) énemli bir meblag dderdi, ikinci olarak da aylik kira
(mu’eccele) verirdi; bu sistemde kiract miilk tizerinde ¢ok genis tasarruf hakkina sahipti.

imam (A. imam): (1) ibadete énderlik eden kisi; (2) Peygamberin halefi, halife; (3) Miisliiman
bir devletin basgi.

imaret (A. ‘imarat): (1) Vakif kiilliyelerine bagh agevleri. (2) Vakif binalan toplam, kiilliye.

irsalat veya irsaliyye (A. irsalat, irsaliyya): (1) asker birliklerin tiiketimine yonelik mallar ve-
ya devlete ait kargo; (2) vilayetin gelir fazlasindan merkezi hazineye génderilen nakit para.

ispence (Sl. kokeni, jupanitsa): Osmanl 6ncesi Sirbistan'da feodal beye bas vergisi; Osmanh do-
neminde de olagan bir vergi olarak devam etti ve cogunlukla timar gelirlerine dahil edildi.

istimalet (A. istimalat): (1) Kelime anlamu: bir kimseyi bir seyi kabule yatkin hale getirmek; (2)
fethedilen yerlerdeki veya diisman topraklarnindaki ahaliyi kazanma karsihig1 olarak kullanilan
bir Osmanh terimi.

kapan (A. kabban): (1) Kamuya ait yerlerde kullanilan biiytik bir tart1 aleti; (2) mallar tartip re-
simleri toplamak igin bu tart1 aletinin kondugu kervansaray veya cars.

kaza (A. kada): (1) kadinin yetkisi; (2) eyalet i¢inde kadinin yetki alanina denk diisen idari bi-
rim.

Kara-Ulus (T.): Dogu Anadolu'da Kiirt asiret konfederasyonu.

kethiida (F. katkhuda): (1): kahya (2) asker, mesleki veya sosyal bir gruptaki yo6netici ekibin,
o grup tarafindan secilmis ve yerel kadi ya da padisah tarafindan onaylanmig basi.

kilig (T.): (1) bilinen silah; (2) tahrir defterine kaydedilmis, bliinmez ve pargalar halinde tahsis
edilemez timar birimi.

kirbas (Sanskritge, karpassa): Kigik Asya’'nin gesitli bolgelerinde tiretilen, Balkanlara ve Kara-
deniz tilkelerine biiylik miktarlarda ihrag edilen kaba pamuklu kumas.

kiglak (T.): Kis otlag.

Kizilbag (T.): (1) Anadolu Beylikleri'nde kizil baghk giyen Tiirkmen askerler i¢in kullamhrdy; (2)
Orta ve Dogu Anadolu'da gogu Tirkmen kékenli, heterodoks gortislere sahip ve Osmanl dev-
letinin merkeziyetgi ve ortodoks Siinni politikasina karsi sik sik ayaklanan mezhep tyesi.

kul (T.): (1) kdle; (2) devletin vergi 6deyen tebaas: (krs, reaya); (3) kullar (cogul hali) padisa-
hin saraya bagh hizmetkar ve askerleri.

kulluk (T.): (1) kdlelik durumu; (2) Osmanl tebasinin devlete bor¢lu oldugu emek hizmeti veya
bunun parasal karsih@ (kars. cift resmi); (3) devlete ait topragi kullanan kéyliiniin devlete
veya timar sahibine vermek zorunda oldugu 6zel hizmetler ve resimler (kars. ¢ift resmi).

levent (F. lawand): 1. basibos reaya; 2. hizmetlerine ihtiyag duyuldugu zaman gemileriyle Os-
manl donanmasina katilan korsanlar.
liva (A. liwa): bkz. sancak.

maktu (A. maktd'): kira veya vergi bedeli olarak belirlenmis toplam miktar.

malikane (F. malikana): 1. Biiyiik toprak sahibine ait (miilk), 2. Hayat boyu veya s olarak
verilen mukataa.
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martolos: Osmanl éncesinde var olan bir milis grubu. Osmanlilarin da devam ettirdigi bu milis
glicli gogunlukla sinir boylarinda komsu tilkelere akin ve istihbarat hizmetleri veriyordu.

maslah (A. mashlah): Arabistan'da deve yuntinden yapilan genis bir pelerin.

mevat (A. mawat): “Oli" toprak icin kullanilan hukuki bir terim; terkedilip uzun stire ekilmemis
arazi ya da ¢6l, orman ve batakliklar gibi ¢orak arazi.

mezra'a (A. mazra‘a): (1) islenen toprak; (2) lzerinde daimi bir yerlesim olmayan genis tanin
arazisi; terkedilmis bir kdy veya bir civar kdy tarafindan islah edilip tarima agilmig arazi.

millet (A. milla): Islam devletlerinde 6zerk dini drgiitlenmesi devlet tarafindan resmen tani-
nan cemaat; Osmanl imparatorlugun'daki mulletler, 6zerk statiilerini genigleten ve orgiit-
lenmelerine resmi laik nitelik kazandiran nizamnameleri 1860’'lardaki 1slahat déneminde
elde ettiler.

miri (F. mir): hitkklimdara veya devlete ait olan.

muaf (A. mu'af): Vergiye tabi olmayan, (vergiden) affedilmis.

mudaraba (A. mudaraba): Batr'daki commenda’'nin karsiigi olan mudaraba, sermayeyi temin
eden Kkisi ile kervan tiiccar arasinda yapilan bir sézlesmedir, buna gére iki taraf kan esit ola-
rak paylasir.

muhtesib (A. muhtasib): Kadinin Miisliiman ahalinin kamu yagaminda ve aligveriglerinde Seri-
at kurallarina uygun davranmalarini kontrol eden adami, miifettis; 6zellikle ¢arsi bélgesinde
faal olup, agirlik ve olgiileri, mallann fiyat ve kalitesini kontrol ederdi.

mukataa (A. mukata‘a): (1) Kira mukavelesi, iltizam; (2) kiranin kendisi; (3) senelik tahmini
yapilip maliye kayitlarina ayn bir birim olarak gegirilen gelir kaynagy.

mukataalu (T.): Mukataa sistemi gercevesinde kiraya verilen devlet arazisi.

mukus (A. mukus): (1) gimrik veya tiikketim resmi; (2) Serlat¢a onaylananlar disinda kalan
her tiirlii kiiguik resim ve vergi.

miilk (A. mulk): Devlet miilkiyeti kargisinda tam miilk sahipligi; krs. miri.

miisellem (A. musallam): (1) vergiden muaf; (2) askeri hizmet karsiliginda gesitli vergi muafi-
yetlerinden yararlanan reaya kékenli bir milis grubu.

miilsa’ (A. mushd‘): (1) Kolektif miilkiyet; (2) Musterek toprak.

narh (F. narkh): ihtiya¢ maddeleri zorunlu azami fiyat listesi, yerel kadi tarafindan periyodik
olarak saptanur.

nisanci (T.): Divan-i Himay(nda, tim beratlar denetlemek ve bunlara padisah tugrasi (nisan)
cekmekle sorumlu uye; 6zellikle miri arazinin ve timar sisteminin idaresinden sorumlu.

niizul (A. nuzul): (1) misafire ikram edilen yemek; (2) ordu veya donanmanin ikmali icin fiskal
hane halki birimleri tizerine konulan ayni vergi, aynca bkz. avariz.

ocak (T.): (1) somine; (2) Yaya ve voynuk gibi askeri orgiitlerde hane halklarindan olusan bi-
rim; (3) bir askeri 6rgiitiin tiimii veya bir béliimii, Yenigeri Ocag gibi.

ortakgilik (T.): Tapu sistemi gergevesinde topragin tasarrufuna ve isleme hakkina sahip olan re-
ayanin aksine, ortakgl bagka birine ait toprag isler. Toprak sahibi genellikle tiretim araglarini
temin eder, bazen barinacak yer de verir ve Urtini esit olarak paylagirlar; ortakgi kul ise, sahi-
bi i¢in bu temelde calisan kdledir.

osmani (A. ‘usmani): (1) Osmanl padisahina ait; (2) Osmanl glimus parasi ak¢a veya akgeye
Arap tilkelerinde verilen isim.

paraoikoi (Y.): bagiml kéyliiler, serf; Tlirkge metinlerde parikoz, ltalyancada parici.
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piskes (F. pishkesh): Ust mevkideki birine verilen, tistiin otoritesinin ve himayesinin kabul edil-
digini simgeleyen armagan.

polige (It. polizza): Kredi mektubu.

proniar (Y.): Bizans Imparatorlugun'da askeri veya idari hizmet karsiiginda kendilerine toprak
geliri baglanan tagra askeri, Osmanli timar sistemindeki gibi.

raiyyet (A. raiiyya): bkz. reaya.

rakabe (A. rakaba): (1) Bir sey Uzerinde kontrol hakk; (2) proprietas nuda; (3) (toprakta) dev-
let miilkiyeti; ayrica bkz. miri.

reaya (A. ra’'aya): Ekonomik faaliyetlerde bulunan, dolayisiyla vergiye tabi olan, askeri segkin-
ler disindaki Miisliiman ve gayrimiislim tiim tebaa.

rikab (A. rikab): bkz. rakabe.

salgun (T.): bkz. avariz.

sancak (T.): eyaletin alt-bolimii; sancakbeyine bagli idari birim; bir beylerbeyilik birgok sancak-
lara bélinmiistiir.

sekban (F. sagban): (1) kelime anlami, av kdpeklerinin bakicisy; (2) Yenigeri ordusunda: kdken
olarak padisahin av kdpeklerinin bakicilarindan olusan birlikler. Yenigeri ocagina 11. Mehmet
zamaninda dahil edildiler; (3) Tiifeklerle techiz edilmis, ticretli asker; bir Yenigeri subay1 ko-
mutasinda 50 ila 100 kisilik béliikler halinde érgiitlenirlerdi; kaynaklarda genellikle saruca
adinda benzer bir grupla birlikte anilirlar.

serbestiyet (F. sarbastiyyet): (1) Ozgiirliik, tam bagisiklik; (2) Vakf ve temlik arazilerde devlet
denetiminden tam bagigiklik.

simsar (L. censarii): Carsida dellallarin basi.

sipahi (F. sipahi): (1) ath asker; (2) soylu sinif tiyesi; (3) kapikulu stivari boliikleri Uiyesi; (4)
tagra timarl (bkz. timar) ordusundaki en diigiik riitbe.

sipahi oglanlar (T.): kapi kullarindan alti uldfeli stivari béliigl arasindaki en tist bélik.

subasi (T.): (1) Komutan, koken olarak asker anlamina gelen sé ve bas kelimelerinden; (2) Os-
manli tagra idaresinde timar ordusunda sipahinin tsttinde ve sancakbeyinin altinda olan ko-
mutan; (3) valinin gelirlerinin toplanmasi ve diger bazi sorumluluklarinin yerine getirilmesi
icin tayin ettigi temsilci, bu anlamda bkz. voyvoda ve zeamet sahibi.

Siinnii (A. sunni) veya ehl-i siinnet: Stinnet, yani Peygamber ve eshabinin geleneklerini izleyen
Miisliman toplulugu. Stinniler, Siilerin siinnetten sapan heretikler oldugu kanaatindedir. Os-
manl devleti de dahil Tiirk devletleri Stinniligi bir devlet politikasi haline getirmis, bu da ciddi
toplumsal ve siyasi sonuglara yol agarak hiiklimeti 16. ylizyilda Kiiglik Asya'daki Tiirkmenle-
rin Kizilbas mezhebiyle siddetli bir miicadele i¢ine sokmusgtur.

Siirgiin (T.): (1) Osmanlilarin ahaliyi bir bolgeden digerine yerlestirme igin siirmesi; (2) bu igle-
me konu olan Kkisi.

Sii (A. shi‘l): Stunnilige karsi olan Siiler si'a mezhebine mensupturlar. Hz. Muhammed'in 6lu-
minden sonra megru imamhgini, dini-politik dnderligin Peygamber'in kuzeni ve damadi
Ali'nin ve onun soyunun uhdesinde olmasini savunurlar. Genelde Siiler Tanrisal vahiy ve
Tann ve yaratiklan arasindaki araciligin Sii imam ile stirdiigiine inanirlar. Mehdi'nin, yeniden
goriinecegi gline kadar, miictehidler gaip imam'in sozctileri olarak Islam cemaati iizerinde en
tist dini-politik otoriteye sahip olacaktir. Iran'da Safevilerin 1501'de tahta gikmasiyla bu diize-
nin kurulduguna inanildi. Bu durum, Osmanl devletiyle iran arasindaki eski rekabete Stinniler
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ve Siller arasindaki bir kavga olarak dini-ideolojik bir nitelik kazandirdi. 16. yiizyil boyunca
Kiiglik Asya'nin Kizilbag Tiirkmenleri Safevileri desteklerken bu rekabet ozellikle siddetli i¢ ve
dig siyasi catigmalara yol agt1.

tevfiz (A. tafwid): (1) tam yetki ve otorite vermek; (2) kdyliiye devlet miilkiyetindeki arazi tize-
rinde tam tasarruf hakku

tahrir (A. tahrir): (1) deftere kaydetmek; (2) Osmanlilann diizenli olarak niifusu, araziyi ve di-
ger gelir kaynaklanni teftis (sayim ve yazim) yontemi. Defter-i Hakani denilen tahrir defterle-
ri iki turliiydi; gelir kaynaklannin aynntili olarak kaydedildigi muyfassal ve sadece askeri ke-
sim icindeki dagiimin kayda gegirildigi icmal.

tahtaci (T.): Toros Siradaglari'ndaki Yoriik/Tirkmen asiretlerine verilen genel isim; agag
kesme ve ticaretiyle ugrasirlardi. Kiigiik Asya'nin dogu kesimlerinde onlar “agag-eri" ola-
rak bilinirlerdi.

taife (A. ta'ifa): cemaat, millet.

tamga; bkz. bac.

Tanzimat (A. Tanzimat): (1) yeniden diizenleme, reformlar; (2) 1839-77 déneminde giindeme
gelen batillasmaci radikal Osmanl reformlari.

tapu (T.): (1) hirmet, baghlk gosterme, biat; (2) Devlet miilkiyetindeki bir arazinin, bir koylii
aile reisine bu toprag siirekli olarak igleme ve tiim vergi ve hizmet yiikiimliiliiklerini yerine
getirme szl karsiiginda babadan ogula intikal edecek bigimde kiralanmasi: (3) tapu haklar-
n1 belgeleyen tapu senedi.

tapulu (T.): Tapu sisteminin &zel kogullanna bagh olarak bir kéylii aile reisine klralanmls devlet
milkiyetindeki (tarim arazisi).

tasarruf (A. tagarruf): (1) 6zgiirce kullanma; (2) devlet miilkiyetindeki toprak tizerinde fiili kul-
lanma haklannin kullaniimasi.

temlik (A. tamlik): Padisahin devlet miilkiyetindeki toprag1 bir seckine tam vergi muafiyeti ve
ozerklik kogullarinda miilk olarak vermesi.

timar (F. tima r): (1) her tiirlii bakim; (2) Padisah beratiyla baglanan bir geliri, genellikle
diizenli askerlik hizmeti vermek karsiliginda devlet vergilerini toplama hakki. Bu vergilerin
miktar1 da geleneksel olarak 20.000 akgenin altinda olurdy; ayrica bkz. sipahi, has, ze-
amet.

uliife (A. ‘aliifa): genellikle askerlere nakit 6denen maas.

urfi veya orfi (A. ‘urfi): (1) olagan; (2) padisah fermanina dayaly; (3) Padisah tarafindan onay-
lanmug, ¢ogunlukla Osmanli éncesi resimlere dayal devlet vergileri, riisim-i orfiyye veya te- -
kalif-i orfiyye terimlerindeki gibi.

iimmet (A. umma): bir biitiin olarak Miisliiman cemaati.

vakf (A. wakf, cogul awkaf): Hubs ile esanlamli. Dini bir vakif veya vakfedilmis bir sey, genel-
likle gayn menkul, fakat bazen bir miktar nakit de olabilir. Bu nakit kendi ana miktanni korur-
ken bir intifa yaratir. Sahibi bu nakit {izerindeki tasarruf hakkindan, getirinin izin verilmis iyi
amaglarla kullanilmasi kaydiyla feragat etmigtir.

vala (wala’): (1) yasal kontrol; (2) Kéle sahibinin azat edilmis bir kélenin mirasi iizerindeki ya-
sal haklari.

vekil (A. wakil): temsilci.
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voynuk veya voynug (Sl. voynik, savasgl, asker): Balkanlardaki Slav devletlerinin koylu ahali-
den Osmanh 6ncesi bir milis glicli; Osmanlilar tarafindan da stirdiriilmustiir.

voyvoda veya voyvode (Sl.): (1) Prenslik unvani, ézellikle Eflak ve Bogdan beyleri icin kulla-
nilir; (2) valinin kaza bélgesindeki gelirlerinin toplanmasini saglamak icin tayin ettigi askeri
temsilci; bazen bunun yerine subags: unvan kullanlir.

yasakiyye (T.): KanGnlann uygulanmasini saglamakla gérevli yenigeriye verilen yetki veya licret.

yaya (T.): (1) piyade; (2) ocak halinde érguitlenmis koylu milis askeri.

Yoriik: Turkmen gogerlerine Osmanli topraklanna, ¢ogunlukla Bati Anadolu ve Balkanlara gel-
dikleri zaman verilen biirokratik ad.

Zeamet (A. zi'amat): (1) asker onderlik; (2) Padisah beratiyla subasiliktaki timarl sipahilerin

komutanina baglanan gelir, genel olarak 20.000 ile 100.000 akga arasinda; subasilik ile
esanlaml,
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Bu liste esas olarak 1300-1600 dénemi icin gegerlidir.

ardabb, bkz. irdabb
arsun, duvarct ya da mimar arsunu = 0.758 m.
kumaslar icin, bkz. endaze carsi arsunu = 8 rub = 16 gireh = 0.680 m veya 68.579 cm.

balla, balya (ipek, Cenova) = 300 libbra = 90 kg.
bar (Arnavutluk) = 120 okka = 153,936 kg.
bardak = bir bardak tereyag, sivi yag 6lgiisii = 10 men = 8.3 kg,
baril = buytkligu 20 medreye (bkz. agsagida) kadar olan figl
(sarap icin, Cenova) 78 kg.
barre = 6 kile (Istanbul) = 153.953 kg.
batman (standart) = 72 litre = 7200 dirhem = 23.094 kg,
(Kuglk Asya, 19. ylzyil) = 7.694 kg,
(Adana, 19. yiizyll) = 4.848 kg,
(ipek i¢in, Musul) = 800 dirhem = 2.566 kg,
(Musul, 19. yiizyil) = 9.236 kg
(Urfa, 19. ylizyll) = 2.309 kg.
(Bursa, 15. yiizyll) = 15-16 okka = 19.245-20.28 kg.
(Erzincan) 12 nuigi = 1920 dirhem = 6258 kg.
botte (biiytik fic1, Cenova) = 500 libbra = 159 kg. dolayinda.
brasse (Epir, odun i¢in)= 1862 okka= 2388.946 kg.

caratello (Cenova) = 2 veya 2.5 baril = 300 litre dolayinda.
carro (bugday) = 20 hektolitre

cartuoutso (Preveze) = 150 dirhem = 481 g.

callo = 2.5 kantar = 141.122 kg.; aynca bkz. guval.

cap (Van) = 36-45 okka = 46-57 kg.

(Malatya) = 12 standart kile = 307.680 kg.
caryek (demir) = 0.25 menn = 750 g.

(ipek i¢in) = 0.25 litre

(Bursa, 1500) = 22.5 litre = 8.661 kg
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caryek = 0.24 arsun= 17 cm.
ceki (standart) = 4 kantar = 225.798 kg.
(odun igin) = 195 okka = 250 kg.
(Ayvalik, .19. yuizyll) = 100 okka = 128. 29 kg.
(Selanik, 19. yuzyil) = 135-40 okka = 173-79 kg.
(Izmir, 19. yiizyil) = 180 okka = 230.896 kg.
(sof igin, 19. ylzyil) = 4.564 kg.
(afyon icin, 19. yiizyll) = 763 g,
(altin ve giimiig icin) = 100 dirhem = 320 g., krs. litre
cetvirnik = 0.25 kabal
cift = bir cift -iki adet- (ayakkabi, 6kiiz, vb.)
ciftlik = (raiyyet icin) = bir kdyli hane halki i¢in buytikligu 60 ile 150 déniim arasinda degi-
sen arazi.
(Bursa) = 12 mudluk toprak
2, 3 veya 4 mudd tohumluk arazi.
cile, ytn cilesi, ipek cilesi; bir pastav i¢indeki onluk paket.
¢it = buyuk meyva sepeti
cubuk, bkz. déniim
cuval = 2 kantar = 112.898 kg.
(bir guval findik) = 2.5 kile = 74 desimetrekiip
(bir guval piring) = 18 kile = 46.184 kg,

dang, bkz. dirhem
denk veya deng = 50 top = 20 cile = 2 pastav; bir beygir yuku.
deste = 10'luk veya 12'lik bag
deve yiikii = 200-300 kg.
dirhem (Osmanl standart) = 16 kirat = 64 dang = 3.207 g.
(Bizans ve erken Islam) = 3.125 g.
(Serl) = 3. 125 g.
(Kahire bakir tart1 sisteminde) = 3.0898 g.
(Dimigki) = 3.086 g.
(Tebriz, 1700'e kadar parada) = 3.072 g.
dizi = ipe dizilmis bir sira (incir)
doéniim (standart) = 4 evlek = 10 nisan = 100 gubuk = 1600 arsun kare = 919.30 metrekare,
(Cumhuriyet dénemi) = 1000 metrekare

endaze = 0.65 m.

erlik, bir kisinin isleyecegi kadar toprak, bu terim &zellikle baglann, piring tarlalarinin ve bahge-
lerin élgimunde kullanilir; veya 50 okka piring tohumunu ekmek icin gerekli toprak ya da
2.5 dénum yuzey alani

evlek veya evleg = tarlanin okiizle bir glinde islenen boliimi
bag veya bahge 6l¢timii i¢in = 0.25 déniim (400 arsun kare veya 254.8 metrekare dola-
yinda)

fardello (ipek, Cenova) = 252 libbra = 79.821 kg; aynca bkz. yiik.
farsah = 7500 arsun = 5685 m.
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fugi (standart, Akkerman, 1500) = 2 sihaf = 8 kantar = 226.596 kg.
(havyar, Akkerman, 1500) = 52 medre 225,798 kg,
(sarap, bal, vb.) = 40 medre= 89.810 kg.
1 fugl = 2 Karatil = 4 baril

gaz veya gez = 65.58 cm.

gaz-i sahi= 95 cm.

girar veya garar = 50 okka = 64.150 kg.
girbal, bkz. kalbur.

harar, bkz. girar
himl, bkz. yiik.
at yiikii = 150-200 kg.
hiyasa (buyiik) = 24 kabal
(kiiglik) = 12 kabal

irdabb (tahil, Misir) = miktari 90 ile 198 litre arasinda degisirdi.
§dl (ipek, Bursa, 15. ylzyil) = 176 litre = 68 kg,

kabal (tahil, Sirbistan) = 65.664 kg.
(tahul, Sirbistan) = 140 ya da 144 okka = 180-185 kg,
(maden, Sirbistan) = 19 okka, 135 dirhem = 24.894 kg.

kabran (piring) = 10 kile = 128.294 kg.

kadeh = 0.25 kile (standart)

kalbur veya galbur = kilenin onaltida biri = 1.604 kg.

kantar (Osmanl standart) = 100 lodra = 17600 dirhem = 44 okka = 56.449 kg
(Arap ulkeleri) = 100 ratl = 45 kg.
(Anadolu, 19. ytizy1l) = 180 okka = 230.922 kg.
(Suriye, 19. yuzyil) = 200 okka = 242.400 kg
(Mardin, 19. yuzyil) = 240 okka = 307.896 kg,
(Halep, 19. yuzyil) = 250 okka = 320.725 kg.
(Cenova) = 100 rottolo = 47.600 kg.

kapa = kabalin dértte biri

kara (hurma, Bursa) = 2000 okka = 2565.9 kg.

karatag (Erzurum) = 1 okka 100 dirhem = 1.603 kg,

karatil = 20 ile 40 medre arasinda figl
= 18 Ceneviz libbrasi

karta (Arnavutluk) = 80 okka = 102.640 kg

katir yiikii = 60-80 kg,

kental (standart) = 80 okka = 102.616 kg.
(Avrupa mallan) = 78 okka = 100.066 kg.
(Ingiliz mallar1) = 39 okka = 50.033 kg.

kentiarion (Yunan), bkz. kantar

keylge, bkz. kile

kibil, bkz. kabal

kirba = deri (alet) torbasi
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kile = 4 sinik = 8 kutu = 50 kadeh veya kase = 5000 habbe
(standart) = 36 litre = 37 desimetrekiip
(standart) = 20 okka = 25.659 kg.
(Istanbul, 1500) = 18 okka, 350 dirhem = 24.215 kg,
(Nigbolu) = 100 okka = 128.294 kg.
(Sofya) = 50 okka = 64.122 kg.
(Zigtovi, Tirnovo) = 80 okka = 102.535
(Hezargrad) = 60 okka = 76.976 kg.
(Izladi) = 20 okka = 25.659 kg.
(Yenibazar) = 44 okka = 56.449 kg,
(Saraybosna, 1565'ten 6nce) = 20 okka = 25.659 kg.
(Saraybosna, 1565'te) = 22 okka = 28.224 kg,
(Iskodra, 1536'da) = 36 okka = 46.285 kg,
(Iskodra, 1520'de) = 80 okka = 102.535 kg.
(Ipek) = 40 okka = 51.267 kg.
(Mohag, 16. yiizyil) = 24 okka = 30.768 kg,
(Peguy, 16. yuzyll) = 32 okka = 41.054 kg.
(Macaristan, Temmuz 1579) = 30 okka = 38.488 kg.
(Balikesir) = 16 okka = 20.527 kg
(Mardin, Adana) = 16 okka = 20.527 kg.
(Bursa) = 12 okka = 15.395 kg.
(Isparta) = 14 okka = 17.961 kg.
(Edirne, piring) = 9 okka = 11.546 kg,
(piring) = 10 okka = 12.828 kg.
(Kinim) = 4 standart kile = 85-90 okka = 109-15 kg.
(Akkerman, 1500) = 40 okka = 51.317 kg,
(Konya, Karaman) = 24 okka = 30.790 kg.
(Ankara) = 24 okka = 30.790 kg.
(Malatya, 1528) = 10 okka = 12.829 kg.
(Diyarbekir, 1518) = 10 okka = 12.828 kg.
(Izvornik) = 132 okka
(Sarajevo) = 50, 64, 66 okka
(Kilis, Bosna) = 66 okka = 84.678 kg,
(Depelen) = 38.484 kg.
kirat (Ser'l) =0.2232 g,
(Osmanly, standart) = 4 dang = 0.2004 g.
krina = 2 kabal
kutu = standart kilenin sekizde biri = 4.62 desimetre

libbra sottile (Cenova) = 316.750 g.
(Venedik) = 301.230 g.
libbra grossa (Cenova) = 348.450 g.
(Venedik) = 357.749 g.
litre (Selguklu ve Osmanly, standart) = 100 dirhem = 320.7 g.
(ipek igin) = 120 dirhem = 384.840 g.
(guimus, Sirbistan) = 115 dirhem = 368.805 g.

251



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

litra (Bizans, argiriki litra) = 333.333 g.
(Bizans, logariki litra) = 322.320 veya 319 g.
(Epir) = 427 g.
lodra = 176 dithem = 0.564 kg,
lukna (tahil, Smederovo) = 140 veya 144 okka = 186.320 veya 191.851 kg,
(Branigevo) = 72 okka = 93.360 kg.
(Sirbistan) = 4 Edirne kilesi = 92.372
luknica (Sirbistan) = 0.5 lukna
lukno, bkz. lukna

mana (Pahlavi), bkz. mann
mann (standart, Iran ve Kiigiik Asya) = 260 dirhem = 833 g.
(agir) = 12 okka =15.388 kg.
(hafif) = 6 okka = 7.694 kg.
(Tebriz) = 3 kg. dolayinda
(Diyarbekir) = 580 dirhem = 1.860 kg,
(Harput) = 1800 dirhem = 5.773 kg.
(Misir) = 812.5 g.
(
(

P

Suriye) = 819 g.
Selguklu) = 977 g.
mann-1 sahi = 2 m(nn = 6 kg. dolayinda
metre (havyar, Akkerman 1500) = 4.349 kg.
(bakir) = 5750 dirhem = 18.442 kg.
(sarap) = 8 veya 9 okka = 10 veya 11.5 kg
(sarap, Egriboz) = 40 kuze = 55 okka = 70.561 kg.
(Sirbistan) = 10 pinte = 4 okka = 5.131 kg.
metrata (sarap, Cenova) = 2 baril = 156 kg.
miskal (ortagag islam) = 4.233 g.
(Osmanl, standart) = 1.5 dirhem = 24 kirat = 4.81 g.
mizane (talyanca mezzane'den) = 0.5 karatil
moggio (bugday, Venedik) = 4 staio = 333.2 litre
modios (Bizans, Gelibolu) = 583.170 litre
moz (Arnavutluk) = 160 okka = 205.280 kg.
mudd (standart) = 20 kile = 1000 kase = 100.000 habbe = 513.160 kg.
mudluk = bir mudd tohum ekmek igin gerekli toprak, ya da topragin verimine gére bir ciftlik'in
altida biri, dokuzda biri veya on ikide biri.
muzur (tuz, Selanik, 1478) = 45 okka = 192.420 kg.
(piring, Silistre) = 150 okka = 192.420 kg.
(Arnavutluk, 1583) = 32 okka = 41.049 kg.
(tuz, Ahyolu) = 90 okka = 115.452 kg.

niigi = bir batmanin on ikide biri (ipek)
(standart) = 72 miskal = 346.392 g.
(Mardin, Ergani, 1516) = 200 dirhem = 641.4 g.
(ipek, Erzincan, 1576) = 160 dirhem = 513.120 g.
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okka (standart) = 4 ratl rimi = 400 dirhem = 1.2822945 kg.
(agir, Mezopotamya) = 3.210 kg.
(Misir, Cidde, 19. yuzyil) = 1.050 kg.
(Arnavutluk) = 1.412 kg,

onghion (Epir) = 11 dirhem =35.277 g.

onki (Sirbistan) = 6 miskal = 28.863 g.

pad-man (Pahlavi), bkz. batman

pastav (standart) = 50 arsun = 32.500 m.
(Akkerman, 1500) = 21 arsun = 13,650 m.

polovag = 0.5 kabal

poluknice (tahil, Sirbistan) = 12 okka = 15.393 kg,

ratl (standart) = 12 okiya = 333.6 g.
(Istanbul, 18. yiizy1l) = 876 dirhem = 2.809 kg,
(Cidde, 19. ylizyll) = 113 dirhem = 360 g.
(Mezopotamya, 19. yuzyil) = 1 okka = 1.283 g.
(Suriye, 19 yuzyll) = 2 veya 2.5 okka = 2.564 veya 3.205 g.
(Sivas) = 1440 dirhem = 4.618 kg.
(Ahlat ve Nizip, 11. ylizy1l) = 300 dirhem = 962.1 g.
(standart, Arap Ulkelerinde litre/litra) = 12 okiya = 337.55 g.
(Enduiltis) = 453.3 2.
(baharat, Kuzey Afrika, 11.-12. yuizyillar) = 140 dirhem = 437.5 g.
(Ipek, Halep, 17. yiizyl) = 700 dirhem = 2.217 kg
(Suriye) = 600 dirhem = 1.850 kg.
ratl folfoli (baharat, Misir) = 144 dirhem = 450 g.
ratl kebir (Misir) = 160 dirhem = 500 g.
ratl rimi (Anadclu) = 100 dirhem = 320.7 g.
ratl zahiri (Suriye) = 480 dirhem = 1.500 kg.
rottolo ya da rotolo (ltalyanca), bkz. ratl
rub’ = bir ¢arsi arsununun sekizde biri

sanduk ya da sandik = gesitli biiytkliiklerde olabilen tahta kutu, incirler i¢in 220 okkalik, af-
yon igin 60 okkalik.
1500'de Akkerman'da 88 okkalik kutu

sapo ya da sapi (tuz, sade yag, Kinm) = 16 keylce = 410.416 kg.

sikla (Epir, sarap) = 50 veya 60 okka

som (glimusg, Altin Ordu) = 5 oz.

somar = 12 Istanbul kilesi = 307.966 kg.

some (Iran, 15. ylizyll) = 155.615 kg.

staio (tahil, Venedik) = 83.3 litre

ster (Mora) = 110.802 kg.

sihaf = biiyiik peynir tulumu
(Akkerman, 1500) = 4 kantar = 225.769 kg
= 0.5 kantar = 22 okka = 28.224 kg.
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gihta veya sihsa (maden, Sirbistan) = 120 verkge = 1313.280 kg.
sinik = 0.5 kile, 0.25 kile i¢in de kullanulir.
tagar (agir) = 1560 okka = 2000 kg.
(Musul) = 200 okka = 256 kg,
(Kirim) = 150 okka = 192.420 kg,
(Epir) = 20 okka = 25 kg
(Iran) = 100 mann = 83.4 kg.
tak = parca (kumas, sarik bezi)
tay (Balya, bohga) = 700 parca (kirbas, kaba pamuklu kumasg)
tenbelid = yanm at yuku = 300 litre = 96.210 kg.
ton (Kefe, 1490) = 50-55 arsun = 32.50 - 35.75 m.
top =20 arsun = 13 m.
=50 arsun = 32.5 m.
(ipek, tafta) = 100 arsun = 65 m.
(ipek, vale) = 120 arsun = 78 m.
(kadife) = 15 arsun = 8.45 m.
tulum (Akkerman) = 1 veya 1.5 kantar
turra bkz. cile

ikiya=27.8 g.
(Arap Halifeligi) = 72 miskal = 346.392 g.
(Selguklu) = 100 dirhem = 320.7 g.
(Suriye, 19. yuizyl) = 66.5 dirhem =213 g.
(Magrib, 19. yuzyil) = 10 dirhem = 32 g.; ayrica bkz. ratl ve iinge

iinge (gumtus, Yunanca ungia veya Latince uncia‘’dan) = 6 miskal = 9 dirhem = 28.863 g.

varil, bkz. fugt

vakiyya, bkz. okka

verkge, bkz. sihta

vezne (standart) = 120 dirhem = 384.84 g.
= 30 litre = 3600 dirhem = 11.545 kg.
= 72 litre = 23.09 kg. = 7200 dirhem
(Bagdat) = 78 okka = 100.066 kg.
(Musul) = 10 okka = 12.282 kg,

vezniye, bkz. vezne

vukiyye, bkz. okka

yiik (ipek, Bursa) = 405 litre = 155.86 kg.
(ipek, Erzincan) = 10 batman = 61.574 kg.
(madencilik, Sirbistan) = 4 kile = 102.636 kg,
(ipek, Mardin) = 8 bohga = 3 batman = 126.4 okka = 162.179 kg.
=1 kabal (krs. lukna)
(maden, Sirbistan) = 4 kabal = 99.576 kg
(Arnavutluk) = 120 okka = 153.936 kg.

zira‘, bkz. arsun

254



KAYNAKCA

. GENEL TARIHLER

J. von Hammer-Purgstall, Geschichte des osmanicshen Reiches (10 cilt), (Peste, 1827-
1935) (ikinci basim, Graz, 1963).

J. W, Zinkeisen, Geschichte des osmanischen Reiches in Ewropa (7 cilt), (Hamburg ve
Gotha, 1840-63), (ikinci basim, 1962).

N. Jorga, Geschichte des osmanischen Reiches (5 cilt), (Gotha, 1908-13) (ikinci ba-
sim, 1962).

I. H. Uzungarsih ve E. Z. Karal, Osmanii Tarihi, (6 cilt), (Ankara, 1947-59).

D..Cantemir, The History of the Growth and Decay of the Ottoman Empire , (Londra,
1734).

F. Sansovino, Historia universale dell'origine et imperio de Turchi, (Venedik, 1582).

P. Ricaut (Rycaut) ve R.Knolles, The Turkish Histroy from the Original of that nation
to the Growth of the Ottoman Empire (3 cilt), (Londra, 1687-1700).

R. F. Kreutel, Vom Hirtenzelt zur Hohen Pforte, (Graz, 1959).

Osmanl, (12 cilt), (Ankara: Yeni Tlrkiye Yayinlari, 1999).

L. H. Danismend, /zahlt Osmanl: Tarihi Kronolgjisi, (5 cilt), (Istanbul, 1971)

Osmani: Uygarlir, Ed. H. Inalcik ve G. Renda, (2 cilt), (Istanbul, 2003).

S. Aksin. Osmanit Devieti, 1300-1908, (3 cilt), (Istanbul 2000).

Kisa Tarihler

F. Hitzel, L empire Ottaman, XVe-XVIIE siécles, 2001.

S. Lane-Pool, The Story of Turkey, (Londra, 1888).

E. S. Creasy, History of the Ottoman Turks, (Londra, 1877) (tekrarbaski, Beyrut,
1961).

R. Davison, Turkey, (N.]., 1968).

D. Vaughan, Europe and the Turk, 1350-1700, (Liverpool 1954).

Cambridge History of Islam, 1, (Cambridge, 1970), s. 263-393.

F. Adanir ve S. Faroghi, 7%e Ottomans and Balkans, Leiden: Brill.

The Otoman Empire and Its Heritage, eds. S. Faroghi ve H. Inalcik, cilt. 25, 2002.

E. Werner, Die Gebrt einer Grossmacht (1300-1481), (Dogu Berlin, 1979).

255



OSMANLI iIMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

II. KAYNAKCALAR

S. Ozge, Eski Harflerle Basimis Eserler Katalogu, (5 cilt), 1971-1979.
J. K. Birge, A Guide to Turkish Area Studies, (Washington, 1949).
V. Michoft, Sources bibliographiques sur Uhistoire de la Turquie et de la Bulgarie (4
cilt), (Sofya, 1914-34).
V. Michgff, Bibliographie des articles de périodiques allemands, anglais et italiens
sur la Turquie et la Bulgarie, (Sofya, 1938).
Historiographie Yougoslave, 1955-1965, (Belgrat, 1965).
Modern Greek Culture: A Selected Bibliography in English-French-German-Italian
(3. baski), (Atina, 1970).
J. D. Pearson, /ndex Islamicus, 1906-1955, A Catalogue of Articles on Islamic sub-
Jects in Periodicals and Other Collective Publications, (Cambridge, 1958); ek.
1956-1960, (Cambridge, 1962); ek, 1960-1965, (Cambridge 1967).
E. Koray, Turkiye Tarih Yayinlan Katalogu, 1729-1955, 1. cilt, (Ankara, 1952).
1955-1980, 4. cilt, (Ankara, 1971).
B. Lewis and P. M. Holt (ed.), Historians of the Middle East, (Oxford, 1962).
Istanbul Kiitiiphaneleri Tarih — Cografya Yazmalart Katalogu, I: Ttirkge Tarih Yaz-
malart (10 cilt.), (Istanbul, 1943-51). _
F. Babinger, Geschichtsschreiber der Osmanen and thre Werke, (Leipzig, 1927);
Tiirkge ceviri: C. Ugok, Osmanlt Tarih Yazarlart (Ankara 1982).
B. Spuler and L. Forrer, Der vordere Orient in Islamischer Zeit, (Bem, 1955), s. 193-215.
L. Forrer, “Handschriften osmanicsher Historiker in Istanbul”, Der /slam, XXVI-2, s.
173-220.
A. S. Levend, Gazavdtndameler ve Mihaloglu Ali Bey Gazavdtndmesi, (Ankara,
1958).
F. E. Karatay, Topkapt Sarayt Miizesi Kiitiiphanesi, Tiirk¢e Yazmalar Katalogu (2
cilt), (Istanbul 1961).
Bibliography on Manuscript Libraries in Turkey, (Istanbul: IRSICA 1995).
C. Gollner, Turcica, Die europaischen Turkendrucke des XVI. Jahrhunderts, 1.Band:
1501-1550, (Buikres-Berlin 1961): II. Band: 1550-1600, (Biikres-Baden 1968).
H. Bowen, British Contributions to Turkish Studies, (New York, 1945).
B. Moran, The Bibliography of the English Publications About the Turks From the
15th Century to the 18th Century, (Istanbul, 1964).
J. Radhouse, A Turkish and English Lexicon, (Istanbul, 1890).
Tarama S6zligi, (Ankara: TDK, 1963-1940).
Ttirkologischer Anzeiger, yay. A. Tietze, Viyana.
Osmanli, “*Osmanl Arastirmalan Bibliyografyasi, c. XII, 277-702.
M. Tahir, Osmanli Miiellifleri, (3 cilt), (Istanbul, 1342 H).

I1l. SURELI YAYINLAR, ANSIKLOPEDILER, SOZLUKLER

a. Tiirkge

Tarih-i Osmani Enctiment Mecmuast 1911-22, Turk Tarih Enctimesi Mecmuasi,
adiyla devam etmistir 1922-32.

256



KAYNAKGA

Tarih Vesikalar:, Milli Egitim Bakanhgl, [-XVII (1941-58).

Belleten, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1937-.

Tarih Dergisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakltesi, 1949-.

Tirkiyat Mecmuast, Turkiyat Enstitlist, Istanbul, 1925- .

Tarih Arastirmalart Dergisi, Ankara Universitesi, Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi,
1963- .

F. Devellioglu, Osmanlica-Ttirkge Ansiklopedik Ligat, (Ankara, 1962)

Belgeler, Turk Tarih Kurumu, Ankara.

Vakiflar Dergisi. Ankara, 1938- .

M. Z. Pakalin, Osmanit Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIliigui (3 cilt) (Istanbul, 1946-
55).

M. Siireyya; N. Akbayar (ed.), Sicill-i Osmdni (4 cilt.), (Istanbul, ?)

b. Bat dillerindekiler :

Mitteilungen zur osmanischen Geschichte, 1-11, (Viyana, 1921-3).

T. Halasi-Kun and H. Inalcik, (ed.), Archivum Ottamanicum, (Leiden, 1973).
Turcica, Revue d’études turques, (1969 -, Paris).

A. Tietze; H. R. Kahane, The Lingua Franca in the Levant, (Urbana, 1958).

C. Mostras, Dictionaire géographique de I’Empire Ottoman, (St Petersbourg, 1873).
Encyclopaedia of Islam,

IV.OSMANLI BELGELER! VE BELGE KOLEKSIYONLARI

a. Osmanli

Feridun Ahmed, Munge'atii's-selatin, (2 cilt), (Istanbul, 1274 H.)

A. Refik, X-X1II asr-i iticide [stanbul Hayati, (4 cilt), (Istanbul, 1988).

F. Kraelitz-Greifenhorst, Osmanische Urkunden in tiirkische Sprache aus der zweiten
hdfte der 15. Jhr., (Viyana, 1921).

L. Fekete, Einfiihrung in die osmanisch-tirkischhe Diplomatik der tiirkischen Bott-
mdssigkeit in Ungarn, (Budapeste, 1926).

L. Fekete, Die siyaqat-Schrift in der tiirkischen Finanzverwaltung (2 cilt), (Budapes-
te, 1955).

J. Reychman and A.Zajaczkowski. Osmanit-Tiirk Diplomatikast El Kitab, (Istanbul,
1993)

Topkap Sarayt Miizesi Arsivi Kilavuzu, 2 fasikil: A-H, (Istanbul, 1938-1940).

L. Fekete, “Ueber Archivalien und Archivwesen in der Tirkei", Acta Orientalia, cilt.
MI/iii (1953).

S. Shaw, “Archival Sources for Ottoman History: The Archives of Turkey”, journal of
the American Oriental Society, cilt. 80 (1960), s. I-12.

B. Lewis, “The Ottoman Archives, a Source for European History”, Report on Current
Research, (Washington, 1956), s. 17-25.

B. Lewis, “The Ottoman Archives as a Source of History for the Arab Lands”, journal
of the Royal Asiatic Society, 1951, s. 139-155.

B. Lewis, “Studies in the Ottoman Archives”, BSOAS, cilt. XVI-3 (1954), s. 469-501.

257



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

B. Lewis, Notes and Documents_from the Turkish Archives, (Kudus, 1952).

A. Bombaci, “La collezione di documenti turchi dell'archivio di Venezia”, Riv. Studi
Orient., cilt. XXIV (1949).

G. Elezovic, Turski spomenici, I, 1. ve 2. boliimler, (Belgrat, 1940-52).

K. Schwartz, Osmanische Sultansurkunden des SINAI-Klosters, (Freiburg, 1970).

T. Gokbilgin, Edirne ve Pasa Livast, (Istanbul, 1952).

Istanbul Vakyflari tahrir Defteri, 953 (1546), ed. O.L.Barkan; E.H.Ayverdi, (Istan-
bul, 1970).

Basbakanlik Osmanlt Arsiv Rehberi, (Ankara, 1992).

A. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri, (9 cilt), (Istanbul, 1990-1996).

Bat Dillerindeki Belge Koleksiyonlart

A. von Gevay (ed.), Urkunden und aktenstiicke zur Geschichte der Varhdltnisse
zwischen Oesterreich, Ungarn und der Pforte im xvi. und xvii. Jahrh (3 cilt), (Vi-
yana, 1838-42).

E. Alberi, Relazione degli ambasciatori Veneti al senato, cilt. I-11I, (Floransa, 1840,
1844 ve 1855).

E. Charriére, Négciations de la France dans le Levant, (4 cilt), (Paris, 1848-60).

L. de Testa Recueil des Traités de [a Porte Ottomane avec les puissances étrangéres
(10 cilt), (Paris, 1864-1901).

P. Duparc, Recueil des instructions aux ambassadeurs et ministres de France, cilt
XXIX. (Paris, 1969).

V. BATI GEZGIN GOZLEMCILERININ BETIMLEMELERI

F. Babinger, Die Ayfzeichnungn des Genuesen lacopo de Promontorio-de Campis
tiber den Osmanenstaat um 1475, (Munih, 1957).

A. von Harff, The Pilgrimage of Arnold von Harff (tr. M. Letts), (Londra, 1946).

M. Sanuto, / Diarii (58 cilt), (Venedik, 1879-1993).

Th. Spandugino, De la Origine degli imperatori ottomant, ordini dela corte, forima del
guerragguare, loro religione, rito et costumi dela natione, cilt 1X, (Paris, 1890), s.
138-261.

G. A. Menavino, Trattato de costumi et vita de Turchi, (Floransa, 1548).

H. Dernshwam, Tagebuch einer Reise nach Konstantinopel und Kleinasien (1553-
1555), ed. F.Babinger, Munich, 1923.

]. Chesneau, Le Voyage de Monsieur d’Aramon (1549), ed. Ch. Schefer, (Paris, 1887).

G. Postel, De la République des Turcs, (Poitiers, 1552).

Kaiserliche Gesandtschaften aus Goldene Horn, ed. Karl Teply, (Stuttgart, 1968).

C. de Villalon, Vigje de Turquia, 1557, M.Serrano y Sanz, Autobiografiacs y Memori-
as, (Madrid, 1905).

N. de Nicolay, Les Navigations, pérégrinations et voyages, (Antwerp, 1576).

P. Belon du Mans, Les observations de plusieurs singularités et choses mémorables
trouvées en Gréce, Asie, Judée, EQypte, Arabie et autres pays, (Paris, 1588).

258



KAYNAKCA

R. Lubenau, Beschreibung der Reisen (1573-1589), ed. W.Sahm, (Kénigsberg,
1921).

Du Fresne Canaye, Voyage du Levant (1573), ed. H.Hauser, (Paris, 1897).

J. Wild, Neue Reysbeschreibung eines gefangenen Christen, 1604-10, (Nurnberg,
1613).

A. Carayon, Relations inédites des missions de la Société de Jésus a Constantinople,
(Paris, 1864).

T. Roe, The Negotiations in his Embassy to the Ottoman Porte, from the Year of
1621 to 1628, ed. S. Richardson, (1740).

G. Sandys, Travels (1610), 5. baski, (Londra, 1652).

T. Sherley, Discourse of the Turks, ed. E.Denison Ross, (Londra, 1936).

A. Sherley, His Relations of his Travels, (Londra, 1613).

H.Blount, A Voyage into the Levant, 2. baski, (Londra, 1636).

A. Bobovio (Ali Bey), Relazione del Seraglio del Gran Signore, Viaggie dimore per la
Turchia, (Venedik, 1682).

VI. OSMANLI VEKAYINAMELERI

Osmanit Tarihleri: Ahmedi Stikrullah, Ahmed Astki, Nisanct Mehmed Pasa Mahmud
oglu Hasan, ed. N. Atsiz Cifcioglu, H. Konyali, F. Kirzioglu, (Istanbul,1949).

Negri, Cihanniimd, yay. haz. F.R.Unat ve M.A. Kdymen, (Ankara, 1947-1949).

Ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, (1, 1LVII, VIII ve X. ciltler).

1dris-i Bidlisi, Hest Bihist, VIII cilt I. Osman’dan 1505 tarihine kadar (yazma) eser Ho-
ca Sa'deddi'nin Tdcu’t-Tevarih adl eserini kaynak olmustur (2 cilt, Istanbul,
1280/1863); Mustafa Ali, Kamhii’l-Ahbdr, 1. Osmandan, 1. Selim dénemine ait bé-
limu yayinlanmistir, (Kayseri, 1997).

VII. OSMANLI TARIHININ DONEMLER! (SIYAS! TARIH))

a. Kokenleri

Fr. Giese, “Das Problem der Entstehung des osmanicshen Reiches”, Zeitschrift fiir Se-
mitistik und verwandte Gebiete, 2. cilt (1924), s. 246-71.

H. A. Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire, (Oxford, 1916), (tekrarbaski
1968).

M. F. Koprulu, Les Origines de I’Empire Ottoman, (Paris, 1935).

M. F. Kopriiliizade, “Bemerkungen zur Religionsgeschichte Kleinasiens” Mitteilungen
zur osmanischen Geschichte, 1. cilt, s. 203-22.

M. F. Kopriilii, “Osmanli Imparatorlugunun Etnik Mengei Meseleleri”, Belleten VII .
cilt, (Ankara, 1943), s. 219-314.

C. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, (Londra, 1968).

O. Turan, “Anatolia in the Period of the Seljuks and the Beyliks", 7he Cambridge His-
tory of Islam, (Cambridge, 1970), s. 231-62.

P. Wittek, “Deux chapitres de I'histoire des Turcs de Roum"”, Byzantion, XI. cilt
(1936), s. 285-319.

259



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

P. Wittek, T/he Rise of the Ottoman Empire, (Londra, 1938).

H. Inalcik, “Osmanli Tarihine Toplu Bir Bakis”, Osmanit, ed. G. Eren, (Ankara, 1999),
S. 37-1932.

H. Inalcik, “Struggle Between Osman Gazi and the Byzantines for Nicaea” Syposium,
Nicaea-/znik, (Istanbul, 2003).

b. Beylikler

P. Wittek, Das Fiirstentum Mentesche, Studie zur Geschichte Kleinasiens im 13-15.
Jahrhundert, (Istanbul, 1934).

P. Lemerle, L'Emirat d’Aydin, Byzance et [’'Occident, Recherches sur ‘La geste
d’Umur Pacha', (Paris, 1957).

B. Flemming, Landschaftsgeschichte von Pamphylien, Pisidien und Lykien im spdt-
mittelalter, (Wiesbaden, 1964).

I. H. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, (Ankara, 1937).

M. F. Kopriilii, “Notes on the History of the Beyliks in Anatolia”, Turkiyat Mecmuas,
IL cilt (1928), s. I-32.

Fr. Taeschner, “Beitrdage zur Geschichte der Achis in Anatolien (14-15. Jahrhundert)”,
Islamica, 1V. cilt, (1931), s. 1-47.

Fr. Taeschner, “Akhi"; Encyclopaedia gof Islam, 2. basim, 1. cilt.

c. Stur beyliginden imparatorlyga (1352-1402)

Hammer, Zinkeisen ve Jorga'nin eserlerinden baska asagidakilere bakin.

I. Beldiceanu-Steinherr, Recherches sur les actes des régnes des Sultans Osman, Or-
han et Murad I, (Munih, 1967).

H. Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica, 1L cilt, s. 103-129.

G. G.Arnakis, /lk Osmanlilar, (Atina, 1947) (Yunanca).

G. G.Arnakis “Gregory Palamas among the Turks and Documents of His Captivity as
Historical Sources”, Speculum, XXVI. cilt (1951), s. 104-18.

The Travels of Ibn Battuta, ¢cev. H.A.R.Gibb, 1. ve 2. ciltler, (Londra, 1956-61).

P. Charanis, “The Strife Among the Palaeologi and the Ottoman Turks, 1370-1402"
Byzantion, XVL. cilt (1942-3), s. 286-314, XVIL. cilt s. 104-18.

F. Babinger, Beitrdge zur_frihgeschichte der Tirkenherrschaft in Rumelien (14-15.
Jahrhundert), (Miinih, 1944).

H. Inalcik, “Edirne’'nin Fethi”, Edirne’nin 600 Fetih Yildonimii Armagan Kitabu,
(Ankara, 1965), s. 137-59.

D. Angelov, “Certains aspects de la conquéte des peuples balkaniques par les Turcs”
Byzantinoslavica, XVIL cilt (1956), s. 220-75.

M. Braun, Kosovo, (Leipzig, 1937).

M. Braun, Lebensbeschreibung des Despoten Stefan Lazarevic von Konstantin dem
Philosphen im auszyg herausgegeben und ubersetzt, (Gottingen, 1956).

H. Inalcik, “Bayezid I" Encyclopaedia of Islam, 2. basim. Lcilt.

A. S. Atiya, The Crusade of Nicopdlis, (Londra, 1938).

M. Silberschmindt, Das oriantalische Problem zur Zeit der Entstehung des tiirkischen
Reiches, 1381-1400, (Leipzig, 1923).

M. M. Alexandrescu-Dersca, La campagne de Timur en Anatolie, 1402, (Bukres,
1942). Elestirisi i¢in bkz. Belleten, X1. 42 (1947), s. 341-5.

260



KAYNAKCA

G. Ostrogorsky, “La prise de Serrés par les Turcs”, Byzantion, 35 (1965), s. 302-19.

H. H. Giesecke, Das Werk des Aziz ibn Ardasir Astarabadi, Ein Quelle zur Geschich-
te des Spdatmittelalters in Kleinasien. (Leipzig, 1940).

E. Werner, Die Geburt einer Grossmacht-Die Osmanen (1300-1481), Ein Beitrag zur
Genesis des tirkischen Feudalismus, (Berlin, 1966).

d. Fetret donemi ve Toparlanis (1402-51)

P. Wittek, “De la défaite d’'Ankara a la prise de Constantinople”, Revue des Etudes Is-
lamiques, 12 (1938), s. 1-34.

J. W. Barker, Manuel Il Palaelogus, 1391-1425, (New Brunswick, 1969).

H. J. Kissling, “Das Menaqybname Scheich Bedr ed-dins, des Sohnes des Richters von
Samavna”, ZDMG, no. 100 (1950), s. 112-76.

H. Inalcik, “Arnawutluk”; Encyclopaedia of Islam, 2. basim. 1. cilt, s. 653-8.

B. de la Brocquiére, Le Voyage d’Outremer, ed. Ch. Schefer, (Paris, 1892).

Ducas, Istoria Turco-Bizantina (1341-1462), ed. Vasile Grecu, (Biikres, 1958),
Tiirkge cevirisi, V. Mirmiroglu, Istanbul.

F. Thiriet, Régestes des déliberations du Senat de Venise Concernant La Romanie, 3
cilt, (Paris, 1958-61).

N. Jorga, Notes et Extraits pour servir a U'histoire des croisades au XV siecle, 1. ve 1L.
cilt, (Paris, 1899).

W. Miller, Essays on the Latin Orient, (Cambridge, 1921).

A. E. Vacalopoulos, “Les limites de 1I'empire byzantin”, Byzant. Zeitschrift, 55
(1962), 5. 56-65.

G. Beckmann, Der Kamp/f Kaiser Sigmunds gegen die werdende Weltmacht der Os-
manen, (1392-1437), (Gotha, 1902).

O. Halecki, 7he Crusade of Varna, (New York, 1943).

J. Dabrovski, “L' année 1444", Bulletin International. de I’Académie polonaise des
sciences et des lettres, Classe d'his. et de phil., (Harkov, 1952).

H. Inalcik, Fatih: Devri vizerine Tetkikler ve Vestkalar, (Ankara, 1954).

F. Babinger, “Von Amurath zu Amurtah”. Vor — und Nachspiel der Schlacht bei Varna
(1444), Oriens, 111 cilt, 2 (1950), s. 233-44.

H. Inalcik, “Murad 11", Isiém Ansiklopedist, VIIL cilt, s. 589-615.

F. Taeschner and P.Wittek, “Die Vezirfamilie der Candarlyzade (14.-15. Jah.) und ihre
Dankmaler”, Der Islam, 18 (1929), s. 60-115.

G. Ostrogorsky, “Byzance, état tributaire de I'empire turc”, Zbornik Rodova (1958), s.
49-58.

e. Imparatorlugun Pekismesi(1453-1526)

F. Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit, Munich, 1953 (genisletilmis ital-
yancast: Torino, 1967), H.Inalcik'in elestirisi, “Mehmed the Conqueror (1432-
1481) and His Time", Speculum, XXXV. cilt (1960), s. 408-27.

S. Runciman, 7%e Fall of Constantinople, (Cambridge, 1965).

A. Mercati, “Due lettere di Giorgio da Trebisonda a Maometto 1", Orien. Chr. Period, 9
(1943), s. 285-322.

Kritovoulos, History of Mehmed the Congueror, (Princeton, 1964).

261



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

H. Inalcik, “The Policy of Mehmed II toward the Greek Population of Istanbul and the
Byzantine Buildings of the City", Dumbarton Oaks Papers, 23 (1970), s. 213-49.

H. Inalcik, “Mehmed 11", Islam Ansiklopedisi, VIL cilt, s. 506-35.

E. Hock, Pius Il und der Halbmond, (Freiburg i. Br., 1941).

F. Babinger, “Relazioni Visconteo-sforesche con la corte ottomana durante il sec. xv",
Atdi del Convegno di Studi su la Lombardia e I'Oriente, (Milano, 1963).

A. Bombaci, “Venezia e I' impresa turca di Ottranto”, Rivista Storico Italiana no. 66
(1954), s. 159-203.

F. Babinger, “Lorenzo il Magnifico e la Corte ottomana”, Archivio Strico Italiano
(1963).

F. Babinger, “Maometto II il Magnifico e la Corte ottomana”, Archivio Storico Italiano
(1963).

S. Tansel, Sultan II. Bayezitin Siyasi Hayan, (Istanbul, 1964).

N. Beldiceanu, “La conquéte des cités marchandes de Kilia et de Cetatea Alba par Ba-
yezid 1", Stidost-Forschungen, XXIIL cilt, s. 36-115.

S. N.Fisher, The Foreign Relations of Turkey, 1481-1512, (Urbana, 1948).

R. S.Schwoebel, The Shadow of the Crescent: The Renaissance Image of the Turk
(1453-1517), (New York, 1967).

H. Pfefferman, Die Zusammenarbeit der Renaissancepapste mit den Turken, (Win-
tertuhr, 1946).

Donado da Lezze, Historia Turchesca (1300-1514), (Biikres, 1909).

H. S. Kissling, Sultan Bayezid II's Beziehungen zu Markgraf Francesco von Gonzaga,
(Miinih, 1965).

L. Thusane, Djem-Sultan, Paris, 1892. Krs. H.Inalcik, ‘Djem’, Encyclopaedia of Is-
lam, 2. basim, 2. cilt, s. 529-32.

H. A. von Burski, Kemdl Re’ls: Ein Beitrag zur Geschichte der Tiirkischen Flotte,
(Bonn, 1928).

F. Babinger, “Vier Bauvorschlage Lionardo da Vinci's an Sultan Bayezid II (1502-
1503)", Nachr. der Academie der Wissensch. in Géttingen (Phil.-his. KI., 1958,
no.1).

F. Babinger, “Kaiser Maximiliens I. “geheime Praktiketn” mit den Osmanen
(1510/11)", Stidost-Forschungen, XV. cilt (1956).

V. Minorsky, La Perse au XV siécle entre la Turquie et Venise, (Paris, 1933).

H. Sohrweide, “Der Sieg der Safeviden in Persien und seine Rickwirkungen auf die
Schiiten Anatoliens im 16. Jahrhundert”, Der Islam, 41 (1965), s. 95-223.

E. Eberhard, Osmanische Polemik gegen de Safeviden im 16. Jahr. nach arabischen
Handschriften, (Freilburg, 1970).

S. Tansel, Yavuz Sultan Selim, (Istanbul, 1969).

H. Jansky, “Die Eroberung Syriens durch Sultan Selim 1", Mitt, zur osmanicshen
Geschichte, 11. cilt (1923), s. 173-241.

H.Jansky, “Die Chronik des Ibn Tulun als Geschichtsquelle tiber den Felduzug Sultan
Selims L. gegen die Mamluken”, Der Islam, XVIII (1929), s. 24-33.

Ibn lyas, An account gf the Ottoman Conquest of Egypt, cev. W.H.Salmon, (Londra,
1921).

M. Akdag, Turkiye’'nin iktisadi ve I¢timai Tarifi, (2 cilt), (Ankara, 1971).

M. Balard, La Romanie Genoise, (2 cilt), (Paris, 1978).

262



KAYNAKGA

E. Balta, L Eubée a la Fin du XV e Siecle, (Atina, 1989).

F. W. Carter, Dubrovnik, A classic City-State, (Londra, 1972).

M. A. Cook (ed.), Studies in the Economic History of the Middle East, (Londra,
1970).

H. inalcik, From Empire to republic, (Istanbul, 1995).

R. Mantran (ed.), Histoire de l'empire Ottoman, (Paris, 1989).

M. Speiser, Das Selimname des Sa'di b. ‘Abd al-Mute’al, (Ziirih, 1946).

H. Massé, “Selim I en syrie, d’aprés le Sélim-Name”, Mélanges René Dussaud, 2. cilt
(1939), s. 779-82.

H. A. R. Gibb, “Lutfi Pasa on the Ottoman Califate”, Oriens, 15 (1962), s. 287-95.
H. A. R. Gibb, “Some Considerations on the Sunni Theory of the Califate”, Studies on
the Civilisation of Islam, ed. S.J.Shaw ve W.R.Polk, (Boston, 1962), s. 141-50.

C. A. Nallino, Notes sur la nature du ‘Califat’ en général et sur la prétendu ‘Califat
Ottoman’, Rome, 1919.

C. H. Becker, “Barthold’s Studien iiber Kalif und Sultan”, Der /slam, V1. cilt, s. 386-412.

M. Hartmann, “Das Privileg Selims I fiir die Venezianer von 1517", Orientalist. Stud.
F.Hommel, 1 (1918), s. 201-22.

S. Altundag, “Selim I", /sldm Ansiklopedisi, X. cilt, s. 423-34 .

H. Edhem, Sultan Selim’s aegyptischer Feldzug, (Weimar, 1916).

R. B. Merriman, Suleiman the Magnificent, (Cambridge, 1944).

L. Forrer, Die osmanischne Chronik des Riistem Pascha, (Leipzig, 1923).

F. Tauer, Histoire de la campagne du Sultan Suleyman I contre Belgrade en 1521,
(Prag, 1924).

J. H. Mordtmann, Zur Kapitulation von Buda im Jahre 1526, (Budapeste-lstanbul)
1918.)

M. Pavet de Courteille, Historie de la campagne de Moacz par Kemal Pacha Zadeh,
(Paris, 1859).

V. P. Moutafchieva, La Vakif: Un aspect de la structure socio-écomnomique de l'em-
pire ottoman, (Sofya 1981).

K. Setton, 7he Papac and the Levant, (4 cilt), (Philadelphia 1976-1984).

E. A. Zachariadan, 7rade and Crusade. Venetion Crete and the Emirates of Mentesc-
he and Aydin, 1300-1415, (Venedik, 1983).

Th. Goodrich, 7he Ottoman Turks and the New World, (Wiesbaden, 1990).

H. Inalcik, The Ottoman Empire: Conquest, Oranization and Economy, (Londra
1978).

. Osmanit Devletinin Diinya giicti Olusu (1526-96)

1. Ursu, La politique orientale de Frangois I, (Paris, 1908).

E. Oberhummer, Konstantinopel unter Siileiman dem Grosses, (Munih, 1902).

M. Luther, Vom Kriege wider die Tiircken, Wittenberg (?) 1529.

F. Tauer, “Soliman's Wiener Feldzug" Archiv Orientalni, 24. cilt (1956).

W. Sturminger, Bibliographie und Ikonographie der Ttirkenbelagerungen Wiens 1529
und 1683, (Graz-Kdln, 1955).

K. Brandi, Kaiser Karl V, (2 cilt), (Munih, 1937-41).

S. A. Fischer-Galati, Ottoman Imperialism and German Protestantism. 1521-1555,
(Cambridge, 1959).

263



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

H. Inalcik, “The Origin of the Ottoman-Russian Rivalry and the Don-Volga Canal”,
Annales de L’Universite d’Ankara, 1 (1947), s. 47-110.

S. Chew, 7he Crescent and the Rose, (New York, 1937).

C. D. Rouillard, The Turk in French History, Thought and Literature (1520-1660),
(Paris, 1941).

E.S. Forster, (¢ev.), The Turkish Letters of Ogier Chiselin de Busbecq, Imperial Am-
bassador at Constantinople, 1554-1562 (tekrarbaski), (Oxford, 1968).

S. Turan, Kanuni’'nin oglu Sehzade Bayezit Vakast, (Ankara, 1961).

P. Argenti, Chios Vincta, (Cambridge, 1941).

A. Vambery (cev. ve ed.), Travels and adventures of the Turkish Admiral Sidi Ali Re-
is, (Londra, 1899).

R. B. Serjeant, The Portuguese Off the South Arabian Coast, (Oxford, 1963).

L. Dames, “The Portuguese and Turks in the Indian Ocean in the Sixteenteh Century”,
Journal of the Royal Asiatic Society, 1. bolim, (1921).

M. Steensgaard, Carracks, Caravans and Companies, (Copenhagen, 1972).

A. Tietze, (ed.), Habsburgisch-Osmanische Beziehungen, (Viyana, 1985).

C. Orhonlu, Telhisler (1597-1607), (Istanbul, 1970).

H. Khalifeh, The History of the Maritime Wars of the Turks, ¢ev. James Mitchell,
(Londra, 1831).

E. D. Ross, “The Portuguese in India and Arabia, 1517-1538", J.A.S. 1. bdliim,
(1922).

W. E. D. Allen, Problems of Turkish Pover in the Sixteenth Century, (Londra, 1963).

A. Bombaci, “Le fonti turcho della battaglia delle Gerbe”, Rivista di Studi Orientali,
19 (1941), s. 193-248.

A. C. Hess, “The Evolution of the Ottoman Seaborne Empire in the Age of the Oceanic
Discoveries, 1453-1525", The American Hist. Rev., LXXV-7 (1970), s. 1892-
19109.

O. L. Barkan, Siileymaniye Camii ve [mareti Ingaati, (Ankara, 1972).

O. L. Barkan, “Price Revolution of the Sixteenth Century,” /nternational Journal o
Middle Eastern Studies, V1 (1973).

S. W. Baron, A Social and Religious History of the Jews, cilt: XVIII: The Ottoman Em-
pire, Persia, Ethiopia and China, (New York, 1983).

G. Bayerle, Ottoman Tributes in Hungary, The Hague, (Paris, 1973).

N. Beldiceanu, Recherche sur la ville Ottomane au XV¥ siécle, étude et actes, (Paris,
1973).

N. Beldiceanu, Le timar dans L’Etat ottoman (début XVe-début XVIE siécle), ed. Ot-
to Harrassorrltz, (Wiesbaden, 1980).

P. Benedict, Geography and Social Perspectives, (Leiden, 1974).

J. R. Blackburn, “The Ottoman Penetration of Yemen,” Archivum Ottomanicum. VI
(1979), 55-93.

C. E. Bosworth (ed.), The Islamic World, Essays in Honor of Bernard Lewis (Prince-
ton, 1989).

F. Braudel, 7/e Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip 11,
(2 cilt), (New York, 1973).

F. W. Carter, Dubrovnik (Regusa), A Classic City-State, (Londra ve New York,
1972).

264



KAYNAKCA

M. Celalzade, Geschichte Sultan Suleyman Kanunis von 1520 bis 1551. ed. P. Kap-
pert (Weisbaden, 1981).
D. Chirot, The Origins of Backwardness in Eastern Europe. Economies and Politics
Jrom the Middle Ages until the Early Twentieth Century, (Berkeley, 1989).
M. Cizakca, “A Short History of the Bursa Silk Industry (1500-1900)," Journal of
Economic and Social History of the Orient, XXIII (1983).
A. Cohen ve B. Lewis, Population and Revenue in the Towns of Palestine in the Six-
teenth Cntury, (Princeton, 1978).
M. A. Cook, Population Pressure in Rural Anatolia, 1450—1600. (London, 1972).
S. Divitgioglu, “Modéle économique de la société ottomane,” La Pensée, 144 (1969),
S. 41-60.
S. Faroqhi, Peasants, Dervishes and Traders in the Ottoman Empire, (London,
1986).
S. Faroghi, Men of Modest Substance, House Owners and House Property in Sevente-
enth-Century Ankara and Kayseri, (Cambridge, 1987).
S. Faroghi, Towns and Townsmen ¢f Ottoman Anatolia, Crafts and Food Production
in an Urban Setting, (Cambridge, 1984).
S. Faroqhi, Herrscher tiber Mecca, Die Geschichte der Pilgerfahrt, (Miinih ve Ziirih.
1990).
C. Finkel, The administration of Wayfare: The Ottoman Military Campagnes in Hun-
gary. 1593-1606, (Viyana, 1987).
W. ]. Griswold, The Great Anatolian Rebellion, 591—1611, (Berlin, 1983).
A. C. Hess, The Forgotten Frontier: A History of the Sixteenth Century Ibero-Affican
Frontier, (Chicago, 1978). .
W. D. Hiitteroth ve K. Abdulfattah, Historical Geography of Palestine, Transjordan
and southern Syria in the Late 16 th Century, (Erlangen, 1977).
W. D. Hiitteroth, Tiirke;, (Darmstadt, 1982).
H. Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-Arms in the Middle
East,” War, Technology and Society in the Middle East, ed. V. Parry and Yapp.
H. Inalcik, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration,” Studies
in Eighteenth Century Islamic History, ed. T. Naff ve R. Owen, (Londra, 1977).
H. Inalcik, “The Impact of the Annales School on ottoman Studies and New Findings,
Review (Binghamton, 1978).
H. Inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews in the Otto-
man Empire, 1, (New York, 1982)

& Osmanli Imparatorlugu’nun Gerilemesi

M. Naima, Annals of the Turkish Empire_from 1591 to 1659, ¢ev. C.Fraser, (Londra,
1832).

L. Von Ranke, Die Osmanen und die spanische Monarchie, (Leipzig, 1877).

U. Heyd, Ottoman Documents on Palestine, 1552-1615, (Oxford, 1960).

O. Burian, The Report of Lello, Third English Ambassador to the Sublime Porte, (An-
kara, 1952).

S. Bono, / corsari barbareschi, (Turin, 1964).

J. Pignon, “La milice des Janissaires de Tunis au temps des Deys (1590-1650)", Cahi-
ers de Tunis, IV (1956).

265



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

R. C. Anderson, Naval Wars in the Levant, 1550-1853, (Princeton, 1952).

G. Hill, A History of Cyprus (4 cilt), (Cambridge, 1940-52).

H. Inalcik, Ottoman Policy and Administration in Cyprus after the Conquest, (Ankara,
1969).

C. Roth, The House of Nasi: the Dukes of Naxos, (Philadelphia, 1949).

G. E. Rothenberg, The Austrian Military Border in Croatia, 1522-1747, (Urbana,
1960).

J. C. Davis, Pursuit of Power, Venetian Ambassadors’ Reports on Turkey, France and
Spain, 1560-1600, (New York, 1970).

S. Faroghi, Die Varlagen (telhis) des Grosswesirs Stnan pasa an Sultan Murad 111,
(tez), (Hamburg, 1967).

C. Orhonlu, Telhisler, (1597-1607), (Istanbul, 1970).

N. H. Bigman, The Turco-Ragusan Relationship, 1575-1595, (Paris, 1967).

A. H. Wratislaw (¢ev.), Adventures ¢of Baron Wenceslas Wratislaw of Mitrowiz,
1599, (Londra, 1862).

Le Strange (cev.) Don Juan ¢f Persia, 1560-1604, (Londra, 1926).

P. Paolo Carali, Fakhr ad-din II, Principe del Libano e la Corte di Toscana, 1605-
1635 (2 cilt), (Roma, 1936).

F. A. Behrnauer, “Kogabeg's Abhandlung uiber den Verfall des osmanischen Staatsge-
baudes seit Sultan Suleiman dem Grossen”, ZDMG, 15 (1861), s. 272-332.

F. A. Behrnauer, “Das Nasihatname. Dritter Beitrag zur osmanischen Gesellschaft”,
ZDMG, XVIII (Leipzig, 1864), s. 699-740.

R. Tschudi (ed. ve ¢ev.), Das Asafname des Lyfti Pascha, (Berlin, 1910).

B. Lewis, “Ottoman Observers of Ottoman Decline”, /slamic Studies, 1 (Karachi,
1962), s. 71-87.

H. Inalcik, 7Ze Ottoman Decline and Its Effects Upon the Reaya, Glineydogu Avrupa
Incelemeleri Ikinci Uluslararast Kongresine Bildiri, (Atina, 1970).

VII. OSMANLI HUKUK VE MALIYES!

P. Horster, Zur Anvendung des islamicshen Rechets im 16. Jh. Die juristischen Darle-
gungen (ma'ruzat) des Schejch ul-Islam Ebu Su’id (ges. 1574), (Stuttgart, 1935).

O. L. Barkan, XV. ve XVI. Astrlarda Osmanlt Imparatoriugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar, (Istanbul, 1943).

O. L. Barkan, ‘The Ottoman Budgets', Revue de la Faculté des Sciences Econ. de
['Univ. d’Istanbul, XVII, (1955-6), s. 193-347.

H. Inalcik, “Siileyman the Lawgiver and ottoman Law”, Archivum Ottamanicum, 1.
cilt.

H. Inalcik, “Land Problems in Turkish History", Muslim World, 45 (1955).

R. R. Arat, “Un yarlik de Mehmed II le Conquerant”, Annali, nuova serie, 1. cilt, (Ro-
ma, 1940), s. 25-68.

N. Beldiceanu, Les actes des premiers sultans, (Paris, 1960). Bu kitabin elestirisi i¢in
bkz. H. Inalcik, “Notes”, Der Islam, 43 (1967), s. 139-57.

R. Mantran, Réglements fiscaux ottomans, la police des marchés de Stamboul au dé-
but du XVI siecle, in Cahiers de Tunisie, IV (1956), s. 213-41.

266



KAYNAKCA

R. Mantran-J. Sauvaget, Réglements fiscauwx ottamans, (Beyrut, 1951).

W. Hins, “Das Steurwesen Ostanatoliens im 15. und 16. jh.”, ZDMG, XXV (1950), s.
177-201.

A. Galanté, Twrcs et Juifs, Etude historique et politique, (Istanbul, 1932).

M. Crusius, Turco-Graeciae, libro octo, (Basle, 1584).

F. Scheel, Die staatrechtliche Stellung der okumenischen Kirchenfiirsten in den alten
Turket, (Berlin, 1943).

N. Zernov, Eastern Christendom, (Londra, 1961).

S. Runciman, 7he Great Church in Captivity, (Cambridge, 1968).

L. Hadrovisc, Le peuple serbe et son église sous la domination turque, (Paris, 1947).

G. Stadtmiiller, “Osmanische Reichsgeschichte und balkanische Volksgeschichte”, Le-
pziger Viertels). fiir Stidost-Europa, 3 (1939), s. 1-24.

M. Mladanovic, “Die Herrschaft der Osmanen in Serbien im lichte der Sprache”, Su-
dost-Forschungen, XX (1961), s. 159-203.

R. M. Dawkins, “The Crypto-Christians of Turkey", Byzantion, VIII (1933), s. 247-
77.

L. Fekete ve Gy. Kaldy-Nagy, Rechnungsbiicher tiirkicsher Finanzstellen in Buda
(Qffen), 1550-1580, tirkischer text, (Budapeste, 1962).

S. ]. Shaw, The Budget of ottoman Egypt, (Paris, 1968).

S. J. Shaw, Organization and Development of Ottoman Egypt, 1517-1789, (Prince-
ton NJ., 1962)

R. Anhegger, Beitrage zur Geschichte des Bergbaus im osmanicshen Reich, (3 cilt),
(Istanbul, 1943-5).

VIII. OSMANLI SARAYI VE MERKEZ! YONETIM

J. von Hammer, Das osmanischen Reichs Staatsverfassung und Statsverwaltung (2
cilt), (Viyana, 1815).

Mouradgea d'Ohsson, Tableau général de 'empire ottoman (7 cilt), (Paris, 1788-
1824).

P. Rycaut, Present State of the Ottoman Empire, (Londra, 1670).

I. H. Uzuncgarsih Kapikulu Ocaklart (2 cilt), (Ankara, 1943-4).

L. H. Uzuncarsili, Osmanii Devietinin Merkez ve Bahriye Teskildt, (Ankara, 1948)

I. H. Uzungarsily, Osmanl: Devietinin Saray Teskilati, (Ankara, 1945).

I. H. Uguncarsili, /imiye Teskilati, (Ankara, 1963).

H. A. R. Gibb and H. Bowen, Islamic Society and the West, (Londra, 1950-57).

V. L. Ménage, “Notes and Communications. Sidelights on the Dewshirme from Idris
and Sa'duddin”, BSOAS, 18 (1956), s. 181-3.

B. D. Papoulia, Ursprurg und Wesen der ‘Knabenlese’ im osmanicshen Reich, (M-
nih, 1963).

N. M. Penzer, The Harem, (Londra-Bombay-Sydney, 1936).

J. A. B. Palmer, “The Origins of the Janissaries”, Bulletin of the John Rylands Library,
XXXV (1953), s. 448-81.

U. Heyd, “Moses Hamon, Chief Jewish Physician to Sultan Suleyman The Magnifici-
ent”, Oriens, 16 (1963), s. 153-70.

267



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

M. Baudier, Histoire générale du serrail et de la cour du Grand Seigneur, (Paris,
1623).

B. Miller, The Palace School of Muhammed the Conqueror, (Cambridge, 1941).

B. Miller, Beyond the Sublime Porte: The Grand Seraglio of Stambul, (New Haven,
1931).

W. L. Wright, Ottoman Statecraft: The Book of Counsel for Viziers and Governors of
Sari Mehmed Pasha, (Princeton, 1935).

IX. NUFUS, SEHIRLER VE YOLLAR

O. L. Barkan, “Les déportations comme méthode de peuplement et de colonistaion dans
I'empire ottoman”, Revue de la Faculté des Sciences Economiques de I'Université d'ls-
tanbul, X1 (1946-50), s. 524-569, XIIL cilt, s. 56-79, XV. cilt, s. 209-329.

O. L. Barkan. “Essai sur les données statistiques des registres de recensement dans
I’'empire ottoman au XV et XVI siécles”, Journal of Economic and Social History of
the Orient, 1. cilt (1957).

O. L. Barkan “Les formes de I'organisation du travail agricole dans I'empire Ottoman
aux XV siécles”; Revue de la Faculté des Sciences Economiques de ['Université. d’
Istanbul, 1-11 (1939) s. 29-74.

O. L. Barkan, “Quelques observations sur I'organization économique et sociale des vil-
les ottomanes, des XVI et XVII siécles”, Recueil Société Jean Bodin, VII (1955), s.
289-311.

N. Todorov, The Balkan City, 1400-1900, (Seattle, 1983)

F. Taeschner, Das anotolische wegenetz nach osmanicshen Quellen (2 cilt), (Leipzig,
1924-6).

G. Baer, “The Administrative, Economic and Social Functions of Turkish Guilds”, /n-
ternational Journal of Middle East Studies, 1 (1970), s. 28-50.

M. Alexandrescu-Dersca, “Contribution a I'étude de L' Approvisionnement en blé de
Constantinople au XVIII siécle”, Studia et Acta Orientalia, 1 (1957), s. 13-37.

W. Behrnauer, “Mémoire sur les institutions de police chez les Arabes, les Persans et
les Turcs”, Journal Asiatique, V. seri, XV (1861), s. 347-92.

F. Taeschner, Alt-Stambuler Hof und Volksleben, (Hanover, 1925).

A. Refik, Istanbul Hayatt (2 cilt), (Istanbul, 1930-31).

A. A. Pallis, /n the Days of the Janissaries, (Londra, 1951).

B. Lewis, Istanbul and the Civilisation of the Ottoman Empire, (Oklahoma, 1963).

R. Mantran, Istanbul dans la seconde moitié du XVIII siecle, (Paris, 1962).

M. Hadzijahic, “Die privilegierten Stadte zur zeit des osmanicshen Feudalismus”, St-
dost-Forschungen, XX (1961), s. 130-58.

X. TICARET ve EKONOMI

W. Heyd, Histoire du Commerce du Levant (2 cilt), (Leipzig, 1936).

H. Inalcik, “Harir”, Encyclopaedia of Islam, 2. basim, 1IL cilt.

H. Inalcik, “Bursa and the Commerce of the Levant”, Journal of Economic and Social
History of the Orient, 11/2 (1960), s. 131-47.

268



KAYNAKGA

G. R. B. Richards, Florentine Merchants in the Age of Medicis, (Cambridge, 1932).

A. C. Wood, History of the Levant Company, (Londra, 1935).

P. Masson, Histoire du commerce_francais dans le Levant au XVII siécle, (Paris,
1896).

U. Dorini-T. Bertele, // libro dei conti di Giacomo Badoer, Constantinopoli, 1436-
1440, (Roma, 1956).

F. Thiriet, “Les lettres commerciales des Bebo et le commerce vénitien dans I'empire
ottoman a la fin du XV siécle”, Studi in onore di Armando Sapori, (Milano, 1957),
S. 911-33.

H. Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, 7he journal of Economic His-
tory, XXIX (1969), s. 97-140.

H. Inalcik, Osmanii Imparatorlugu, Toplum ve Ekonomi, (Istanbul 1993).

D. Goffman, Lzmir and the Levantine World, 1550-1650, (Seattle, 1989).

A. H. de Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, (Leiden 1978).

H. Inalcik, Sources and Studies on the Black Sea, (Cambridge, 1995).

B. Mcgowan, Economic Life in Ottoman Europe, (Cambridge ve Paris, 1982).

B. Masters, The Origins of Western Economic Dominance in the Middle East, (New
York ve Londra, 1988)

H. Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa 1600-1700, (Kudis,
1988)

J. Tadig, “Le commerce en Dalmatie et a Raguse et la décadence économique de Veni-
se au XVIII siécle”, Civilta Veneziana studi 9, s. 237-74.

H. Inalcik, “Imtiyazat: Ottoman", Encyclopaedia of Islam, 2. basim, IV. cilt M. Berza,
“La colonia fiorentina di Constantinopoli nei secoli XV.-XVL.", Revue histoire du
Sud-Est Européen, XXI (1944), s. 137-54.

XI1. KULTUR

A. Bombaci, Storia della letteratura turca dall’antico imperio di Mongolia all'odierna
Turchia, (Milano, 1956).

A. A. Adwvar, Osmanlt Tiirklerinde [lim, (Istanbul, 1943).

E. ]. X. Gibb, History of Ottoman Poetry (6 cilt), (Londra, 1900-9).

R. Ettinghausen (6nséz), M. S .Ipsiroglu ve S.Eytiboglu, Turkey, Ancient Miniatures,
UNESCO World Series, (Paris, 1961).

E. Esin, Turkish Miniature Painting, (Vermont ve Tokyo, 1960).

G. M. Meredith-Owens, Turkish Miniatures, The British Museum, (Londra, 1963).

L. Stchoukine, La peinture turque d'apreés les manuscrits illustrés, I partie de Stiley-
man I @ Osman [l, 1520-1622, (Paris, 1966).

F. Oglitmen, Miniature Art from the Xilth to the XVIith Century, (Istanbul, 1966).

C. E. Arseven, L’art turc depuis son origine jusqu’a nos jours, (Istanbul, 1939).

K. Erdmann, Orientteppiche aus vier Jahr hunderten, (Hamburg, 1950).

K. Erdmann, Das anatolische Karavansarqy (2 cilt), (Berlin, 1961).

M. K. Ozergin, “Anadolu‘'da Selguk Kervansaraylart”, Tarih Dergisi, no. 20, s. 141-70.

A. Gabriel, “Les mosquées de Constantinople”, Syria, VII (1926), s. 359-4109.

A. Gabriel, Une capitale turque: Brousse (2 cilt), (Paris, 1958).

C. Gurlitt, Die Baukunst Konstantinopels, (Berlin, 1912).

269



OSMANLI IMPARATORLUGU: KLASIK GAG (1300-1600)

J. Karabacek, Abendlaendische Kiinstler zur Konstantinopel im 15. und 16. Jhdt.,
(Viyana, 1917).

T. Oz, Turkish Textiles and Velvets, (Ankara, 1950).

E. Diez ve O. Aslanapa, Tdrk Sanati, (Istanbul, 1965).

E. Diez, “The Architect Sinan and his Works", Atlantis, (Nisan, 1953).

R. M. Merig, Mimar Sinan. Hayati, Eseri . cilt, (Ankara, 1965).

H. Gluck, Die Kunst der Osmanen, (Leipzig, 1922).

K. Erdmann, Zur tiirkischen Baukunst seldschukischer und osmanischer Zeit, (Istan-
bul, 1958).

E. Akurgal, C. Mango ve R. Ettinghausen, Reasures of Turkey, SKIRA, (1966).

U. Vogt-Goknil, Les mosqués turques, (Ziirih, 1953).

U. Vogt-Goknil, Living Architecture: Ottoman, (Londra, 1966).

A. Kuran, 7he Mosque in Early Ottoman Architecture, (Chicago ve Londra, tarihsiz)

H. Gliick, Die Bader Constantinopels, (Viyana, 1921).

C. Gurlitt, “Die Bauten Adrianopels”, Orientalische Archiv., 1. cilt, (Leipzig, 1910-11).

A. Gabriel, Chdteaux turcs du Bosphore, (Paris, 1943).

A. Gabriel, Monuments turcs d’Anatolie (2 cilt), (Paris, 1931-45).

K. Otto Dom, Das islamische Iznik, (Berlin, 1941).

B. Oguz, Tirkiye Halkinin Kiltiir Kokenleri (3 cilt), (Istanbul, 1980).

C. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire: The Historian Mus-
tafa Ali (1541-1600), (Princeton 1986).

M. Kiel, Art and Society of Bulgaria in the Turkish Period, (Maastricht, 1985)

E. Egli, Sinan, der Baumeister osmanischer Glanzzeit, (Zirih, 1954).

M. And, A History of Theatre and Popular Entertainment in Turkey, (Ankara, 1963-4).

M. And, Dances of Anatolian Turkey, (New York, 1959).

H. Ritter, Karagoz, tiirkische Schattenspiele (3 cilt): 1, (Hanover 1924), II, (Istanbul,
1941), 1II, (Wiesbaden, 1953).

S. Eyice, “Sultaniye - Karapinar'a Dair", Tarih Dergisi, 20 (1965), s. 117-40

N. GOyling, “Eski Malatya'da Silahdar Mustafa Pasa Hani", Tarth Enstitiisii Dergisi, 1
(1970), s. 63-92.

Taskdprizade, Es-Sagaiq en-no’mangjje, enthaltend die Biographen der tiirkischen
und im osmanischen Reiche wirkenen Gelehrten, Derwisch-Scheikh’s und Artzte
cev. O.Rescher, (Istanbul, 1927).

J. K. Birge, The Bektashi Order of Dervishes, (Londra, 1937).

1. Beldiceanu-Steinherr, Scheich Uftade, der Begriinder des Gelwetijje Ordens, (Mii-
nih, 1961).

H.J. Kissling, “Aus der Geschichte des Chalwetijje-Ordens”, ZDMG, 103-2 (1953), s.
233-89.

H. J. Kissling, “The Role of the Dervish Orders in the Ottoman Empire”, Studies in Is-
lamic Cultural History, ed. G.E. von Grunebaum, American Anthropologist, tez no:
76 (1954).

F. W. Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans (2 cilt), (Oxford, 1929).

P. Kahle, Piri Re'i’s Bahriye, Das tirkische Segelhandbuch_fiir das Mittellandische
Meer vom Jahre 1521, (Betlin ve Leipzig, 1926).

Piri Reis, Kitab-i Bahriye, (Istanbul, 1935).

B. Yediyildiz, /nstitution du Vakf au XVIII siecle en Turquie, (Ankara, 1985).

F. Suimer, Oguzlar (Ttirkmenler), (Ankara, 1967).

270



DIZIN

Abaza Mehmet Pasa bkz. Mehmet Pasa
(Abaza)

Abaza Mehmet Pasa isyani bkz. Isyan (Abaza
Mehmet Pasa)

Abbas (Sah,Blytk) 47, 48, 50, 55

Abbasi halifeligi 9, 62, 71, 72, 96, 113, 157

Abdalan 199, 201

Abdalan-1 Rum 195

Abdullah (Bosnevi) 207

Abdullah (Ozbek Hani) 47

Abdullah (San) 209

Abu Hanife 181

Acémioglan 84

adak bkz. Nezir

Adaletname 81, 97

Adana 130

Aden 133

Adadiddin ici 177, 180, 185

Ahi Evran (Nasireddin Mahmut) 158, 208

Ahi Hasan bkz. Hasan (Ahi)

Ahilik 61, 62, 68, 156, 158, 161, 194, 208

Ahmet (Yazicizade) 186

Ahmet (Mehmet II'nin kardesi) 31

Ahmet (Tagkopriiliizade) 173, 175, 179, 182,
187,190, 191,

Ahmet] 67, 96, 105, 103

Ahmet Il 67, 97

Ahmet 111 67, 69, 86, 92, 105

Ahmet Pasa (Gedik) 34, 35, 69, 104

Ahmet Paga (Hersek) 153

Ahmet Yesevi 195

Akaga 85

Akdeniz 34, 41, 44, 45, 46, 48, 51, 56,

Akhadim Aga 102

Akincilar 88

Akkerman 35, 135, 136, 137, 138

Akkoyunlu devleti 37, 202

Akritai 13

Aksaray 175, 207

Aksemseddin 104, 189, 200

Aldeddin Tasi 175, 185

Alanya 130, 133

Alanya Beyi 33

Alcazar Savagl 49

Ali (Tarihgi) 50

Ali Cemali Efendi 100

Ali Fenari 175, 179

Ali Kusgu 184, 185

Ali Paga (Corlulu) 92, 188, 193

Ali Paga Medresesi 176

Almanya 43

Alplik 12, 194

Altinordu 11, 44, 127

Amadeo VI ( Savoyall) 18

Amasra 21, 24, 109, 130, 136, 147

Amasya Antlagmasi 43

Amirutzes (Trabzonlu) 189

Amyris, Filelfo, Giovanni-Maria 189

Anabolu (Nauplion) 32

Anadolu Beylerbeyi 79,109, 203

Anadolu Beylikleri 13, 21, 24, 26, 28, 74,
120, 194

Anadolu Hisari 30, 140

Ancona 141
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Andrea Doria 41

Andronikos IV 18

Angarya 80, 81, 112, 147

Angiolello, J. M. 86, 147

Ankara 20, 200, 201, 136

Ankara savagl 22, 24, 196

Antalya 20, 130, 133, 134

Arabistan 63, 152

Aragon Krali 32

Arges 22

Argos 32, 33, 147

Ariza 118

Arnavutluk 17, 22, 24, 27, 32, 33, 41, 119,
140, 141, 152,

Aron 1II 135

Arpalik 121

Arvanid Sancag: 84

Arz agasi 86

Arz Odasi 98

Arz-1 mazhar 96

Askeri sinif 51, 53, 74, 75, 80, 84, 88, 91,
108, 115, 119, 148, 158, 167

Askeri yoneticiler 25

Astroloji 183, 187

Astronomi 173, 175, 176, 188

Asik Pasa 208

Ataullah efendi 191

Atesli silah 28, 33, 36, 37, 38, 48, 52, 53,
55,112, 166

Atlas Mgjor, Blaeu, Joan 188

Atlas Minor, Mercator, Hondius 188

Atliasker 118

Avariz 54, 80,152

Averroe bkz. Ibn Sind (Averroe)

Averroizm 185

Avlonya 34, 41

Avrupa 15, 16, 42 Etkisi 56, 57, 161, 183,
188

Avusturya 45, 47, 48, 54, 98, 109

Ayan 56, 92

Ayas 127

Ayasofya 31, 49, 68, 150

Azak 44, 49, 135, 137, 139,

Azerbaycan 37, 38, 43, 48, 144

Aziz Bartolomeos glinti 43, 48

Aziz Stefan tarikati 48
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Aziz Yahya Sovalyeleri 40, 134
Aziz Yorgos 195

Babailik 195, 197, 199, 201, 205

Bab-i Ali 95, 106

Babii's-saade 67, 85, 98 agasi 102

Bac 78, 161

Bagdat 38, 43, 109, 123

Bagnazlik 187-193

bailo 141

Balat 130

Balim Sultan 206, 209

Bali Sofyevi 207

Balkan Beyleri 25

Balkan Daglan 27

Balkanlar (fetihler) 17, 18, 19, 20, 21

Bapheus bkz. Koyunhisar

Barak Baba 194

Barbarigo, Andrea 168

Barbaros Hayrettin Pasa bkz. Hayrettin Pasa
(Barbaros)

Basra 43, 50

Basra Korfezi 132

Bagdefterdar 100, 101, 106

Bagkent savagl 33 '

Bathori, Istvan 45

Batililasma 188

Batiniler 191

Batlamyos 186

Battalndme 196

Bayezit (Sileyman'in oglu) 65, 66

Bayezit I (Yildinm) 11, 20, 21, 22, 29, 62, 71,
83, 84, 130, 108, 113, 140, 141, 196

Bayezit I 35, 36, 37, 38, 69, 78, 79, 85, 94,
102, 114, 138, 150, 185, 201, 208

Bayrami tarikati 183, 196, 199, 200

Bayzavi 185, 186

Bedesten 149, 155, 165, 168

Bedreddin (Seyh) 25, 120, 175, 181, 185,
196, 197, 199, 201

Behmani Sultanlig 132

Bektasilik 199, 201, 202, 203, 205, 206,
208, 209

Belgrat 32, 26, 40, 142, 152, 155

Bellini, Gentile 34, 35, 189

Bender Kalesi 46



DiziN

Bender-Abbas limani 50

Berat 75, 81, 101, 118,161, 177,

Berlinghieri 189

Beyler 17, 27, 32, 38, 56, 79

Beylerbeyi 55, 86, 88, 108, 110, 113, 118,
119, 121, 123, 190,

Beyrut 133, 143

Beysehir 136

Bezirgan 168

Biat 68, 178

Bid'at 78, 191-193

Bilecea bkz. Plognik (Bilecea)

Birecik 131

Birgi 13

BirGn 86-88

Bitlis 43, 131

Bizans 11, 12, 15-18, 24-28, 30, 31, 113

Blaeu, Joan 188

Blount, H. 117

Bogazlar 15, 135

Bogdan 32, 35, 41, 47, 109, 111, 135, 139

Bolu 152

Bosna 21, 27, 32,-34, 78, 109, 142,

Bosna-Hersek 141, 142, 154

Bostanci 88

Bozcaada 31

Brahe, Tycho 187

Brankovig Georgi 26, 32

Brocquiére, Bertrandon de La 28, 95, 131

Budin 40, 47, 121, 155

Bulgaristan 15, 17, 19-22, 151,

Burhaneddin (Kadi) 21, 22

Bursa 24, 26, 28, 33, 37, 38, 13, 14, 130,
131, 136, 149, 182, 108, 119, 132, 133,
138, 141, 146, 148, 152, 162, 163, 168,
203 dokuma enduistrisi 166

Busbecq 154, 155, 183

Blirokrasi 65, 74, 90, 100, 101, 103, 178

Buirokrat sinif 188, 192

Bilyiik Oda 85, 92

Byelgorod 137

Calvinist bkz. Kalvencilik
Cami’ul-Fusulgyn 181
Carion 188
Cateau-Cambrésis Barigi 46

Cava 50

Cebecibasi 86

Cebelli 88, 90, 118

Celali isyanlari bkz. Isyan (Celdli)
Celveti tarikati105

Cem (Fatih'in oglu) 35

Cem Sultan 36, 195

Cemaleddin (Razi'nin torunu) 184
Ceneviz 30, 32, 130, 131, 135, 137, 143,
Cenova 139, 140

Cerime resmi 112

Ceza hukuku 78, 80

Cezayir 48, 123 Beylerbeyiligi 109, 111
Cidde 63, 132, 133

Cihad 182

Cihanniimd, Katip Gelebi 183

Ciriaco (Anconall) 189

Cizye 13, 54, 121

Cuma namazi 96, 106, 190

CiilGs 65, 67, 68, 88, 92, 104

Clrcani (Seyyid Serif) 175, 176, 179, 184

Cagmini 184, 186

Galdiran Savasgi 38, 203

Canakkale 135

Canakkale Bogazi 15, 18, 20, 22, 28, 31, 34,
140

Gandarl Halil bkz. Halil (Candarii)

Candarlilar 20, 26, 28, 101

Gavusg 121

Gavugbagi 87, 97, 106

Geribagl 122

Cerkassi 137

Cerkesler 44

Cerkezistan 111

Cesme 152

Gikma 86, 88, 102, 92

Cift bozan akgesi 115

Cift resmi 112, 115

Ciftlik 79

Cimpe (Omurbeyli) 15

Girmen 18

Cokadar 86

Dahil Medrese 176

Daler 37, 201, 202
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Danismendndme 196

Darphane 79

Darii'l-Mesnevi 209

Darii's-sdade Agasi 86, 87

Dartilhadis medresesi 176

Dariilharb 13, 18

Dariilislam 12

Davud (Kayserili) 207

De re militari, Valturio, Roberto 189

Debbaghane (tabakhane) 158

Dede 203, 205, 206

Defderdar 98, 99, 102, 106, 111, 121, 122,
178

Dei, Benedetto 132

Deliorman 25, 198, 202

Denizli 13, 97

Derbend 47

Derbentgiler 155

Dergah-i Ali 95

Dest-i Kipcak 136

Devsirme 53, 83, 88, 194, 202

Dimegki , Ebli Bekir ed- 132, 188

Dimitrag 44

Dinyeper 49

Dirlik 36, 88, 91

Diu 133

Divan 74, 96

Divan al-mazalim 96

Divan defteri 51

Divan-1 Hiimayun 80, 95-98, 100, 102, 103,
106, 161, 167, 178, 190

Diyarbakir 38, 131

Dobruca 21, 25, 27, 151, 195, 196, 202
despotu 17

Dogu Akdeniz 134

Dogu Roma Imparatorlugu 31, 62, 63

Don Irmagi 137

Don juan 47

Donanma Osmanli 28, 31, 32, 36, 47, 48,
49, 18, 100, 102, 140 Fransa 41, Vene-
dik 22, 25, 28, 30, 140

Drag 32

Drakul, Vlad 32

Drina Irmag 142

Dubrovnik (Ragusa) 111, 141, 142, 152

Ducas (Bizansl tarihgi)198
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Diilbendoglani 86
Diilkadir Beyligi 36, 38, 203

East India Company 50

Ebussu’ad (Seyhiilislam) 179, 181, 190,
192, 200

Ede Bali 61

Edirne 15-17, 24, 28, 38, 132, 139, 141,
142, 146, 148, 149, 152, 176,177, 182,
201,

Edirne antlagsmasi 27

Edirne saray: 84, 85

Efes 130

Eflak 17, 21, 22, 24-28, 32, 47, 78, 109,
111, 139

Eflatun 207

Ege Adalar 140

Ege Denizi 14 1

Egriboz 33, 34, 147

Ehl-i hibre 159, 160, 162, 163

Ejderhan 44, 45, 105

Eldred, J. 133

Elefteroi 117

Elhasa 109

Elizabeth I - 144

el-Mulahhas_fi hay’a, Cagmini 186

Emir Fahreddin bkz. Fahreddin (Emir)

Emir Sultan (Seyh) 68

Enderfin 68, 85, 86, 88, 92

Endonezya 133

Enflasyon 150

Envari’l-dsikin, Ahmet (Yazicizade) 183,
186

Erdebil 204

Erdel 27, 42, 45, 47, 111

Eretna Beyligi 20, 21

Ergene Irmagi 153

Erkan-1 Devlet 99

Ermeni Patrigi 63

Ermeniler 135

Erzincan 130

Erzurum 38, 131, 202

Eski Ali Paga Medresesi 176

Eski Saray 68

Esnaf 74, 163, 167, 192

Esterabad 130, 201
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Eskiyalik 52, 55, 80, 96, 117, 155

Eskiinci 114

Esraf 167

Euclid 184

Ev lretimi 165, 166

Evhadiiddin Kirmani 208

Evliya Gelebi 149, 153, 206

Evrenesogullan 109

Eyaletler 74, 88, 100, 108, 121, 122 askeri
84, 112

Fahreddin (Emir) 49

Fahreddin (Razi) 175, 179, 184, 186, 191

Faki 192

Farabi 185, 186

Fatih Camii 175

Fatih Sultan Mehmet bkz. Mehmet Il (Fatih
Sultan)

Fazil Ahmet (Kopriilii) 106

Fazlullah 201

Felipe 11 48, 49

Fenar bkz. Mehmet Fenari

Feodalizm 18, 19, 26, 113, 116, 118, 119,

Ferdinand (Arsidiik) 41-43

Ferhad Pasa 68

Feridiiddin Attar 208

Ferman 19, 78, 77, 81, 98, 99, 100, 116,
159, 118,121, 164

Fetd 158

Fetih 9, 14, 16, 17, 38, 52, 77, 78, 84, 85,
112, 146, 155, 196,

Fetret donemi 24-29, 68

Fetva 69, 103, 179, 192

Firat Vadisi 131

Filelfo, Giovanni-maria 189

Filibe 139, 149, 152, 176, 201

Firdesi 112

Fiyat denetimi 160

Fiyat devrimi 145

Floransa 132, 141

Foca 130, 140, 141, 152

Forest, J. de La 45, 143

Frangois [ 40-42

Fransa 41, 46, 48, 55, 142, 143

Fransa-Venedik ittifaki 36

Friuli 138

Fusasi’l-Hikem, Ibni'l Arabi 197
Flitiivvet 156, 157, 159, 161, 163

Galata 130, 132, 135, 141, 147, 150, 187

Garibler 85

Garibndme, Asik Paga 208

Gavri (al) 38

Gayrimiislimler 150, 157, 188

Gaza 9, 12-14, 25, 31, 62, 63, 71, 72, 109,
195

Gazall (Abl Hamid ) 175, 179, 184, 185,
191, 207

Gazanfer Aga 86

Gazi 12, 13, 16, 17, 20, 26, 35, 36, 62, 83,
156, 194, 196, 202 akinlan 18

Gazi Sultan 63

Gebze 152

Glicerat Sultani 133

Gedik Ahmet Pasa bkz. Ahmet Pasa (Gedik)

Gelibolu 15, 16, 18, 25, 26, 135, 140

Gelibolu Kalesi 15

Gennadios (Rum Ortodoks Patrigi) 34, 63, 189

Geografia, Berlinghieri 189

Gerdek resmi 112

Germiyan Beyligi 20

Geylan (Gilan) 43, 111, 130, 131

Geylan Beyligi 111

Gilan bkz. Geyldn (Gilén)

Girit 134, 135

Giurgiu bkz. Yerkjyii

Giustiniani, Longo 30

Gog 16, 55

Gogebeler 16, 17, 19, 36, 117, 155

Goktiirk Yazitlan 73

Goniillii 92, 119, 120

Gordes 136

Gregorio XIII (Papa) 44, 45

Gulam 83, 86, 88, 90, 92

Gurbet taifesi 52

Glimriik 79 kayd: 138 vergisi 35, 50, 56, 78,
97, 130, 132-134, 138, 141, 142

Giins Kalesi 41

Giirani (Molla) 181, 186

Giircistan 78, 79, 111

Giirctiler 48

Glivercinlik 26
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Habesistan 109 Haydaroglu (Kara) 155

Habsburglar 40-42, 47, 48, 111, 143 Hayra Bay (Memlik valisi) 39

Hac 44, 63, 64, 133, 152, 204, Hayrettin Paga (Barbaros) 41, 42, 109

Haci Bayram Veli 200 Hazar Denizi 43, 47

Haci Bektag 201, 205, 206 Hazine 51, 54, 71, 74, 86, 88, 92, 96, 102,

Hagh Seferleri 16, 18, 21, 22, 24, 30, 34, 42, 105,113, 118, 121, 134, 161, 195,
44, 201 ordusu 11, 18, 48 donanmasi  Hazinedarbagsi 85, 86
33,41, 142 Henrill 42, 45

Hagova Savasi 47 HenrilV 144

Hadimlar 85 Hersek 33

Hadimu'l haremeyn 39 Hiristiyan beyler 112, 119

Hadis 99, 177, 181 Hiristiyan devletler 34

hafiz-i kiitiip 182 Hiristiyan ittifaki 47

Haham Bagi 63 Hiristiyan tebaa 19, 55, 92, 205

Hakanu'l-Bahreyn 34 Hiristiyanlik 13, 16, 17, 34, 35, 41, 50, 63,

Halep 38, 130, 131, 133, 152, 64, 189

Halife 13, 39, 63, 160, 178, 190 Hirgova 139

Halifetii'l- Miislimin 63 Hicaz 39, 63, 132

Halil (Candarli, sadrazam) 27-31, 69, 104 Hidgye, Merginani 177, 188

Halil (Orhan'in oglu) Hilafet 63, 64, 73, 99, 189

Halil Paga (vezir-i zam) 69 Hindistan 43, 63, 64, 132, 133

Halil Pasa (Vezir-i azam) 69, 101 Hint Okyanusu 49, 132, 144

Halvetiler 105, 199 Hisbe 160, 165

Hamidili 20, 27 Hizib 68

Hamit Hanedani 20 Hollanda 48, 50, 143

Hamiii'l haremeyn 39 Hondius 188

Hamza Bali (Bosnali ) 200 Horasan 47 erenleri 195

Hamzaviler 199, 201 Hunyadi, Janos 27, 28

Hanbeliler 191, 193 Hurdfilik 196, 199, 201

Hanefilik 189, 193 Hiinkar Sancag1 108

Harag 13, 26, 32, 41, 42,109, 111, 142 Hiirmiiz Adasi 43

Haraggiizar 17-19, 21, 28 Hiirmiiz yolu 144

Harem 66, 69 Hiiseyin Ahlati (seyh) 197

Haremagasi 69 Husrev1 71, 74

Haéric medreseleri 176, 178 Hiisrev (Molla) 175, 181

Harzem 44, 180 Hiisrev Paga 92

Has 90, 113, 117,119, 121, 122

Has Oda 86, 88, 92 Irak 43, 55

Has odabagi 85, 86 Ibn Battuta 14, 130, 156, 161

Hasan (Ahi) 61 Ibn Haldun 53, 76, 207, 209

Hasan (Uzun) 20, 33, 37, 77 Ibn Kemal (Kemal Pagazade) 31, 38, 181,

Hasan Paga (Yemisgi) 69, 103 182, 186

Hasluck, F. W. 205 Ibn Riigd 183, 185, 186

Hatt-i Himdydn 79, 98, 103, 106 Ibn Sina (Averroe) 183, 185, 186

Hayatizade 189 Ibn Taymiyya 74, 207, 209

Haydari 199, 201 Ibni’l Arabi 191, 193, 197, 207-209
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Ibrahim I (Deli) 67, 69, 70, 105

Ibrahim Miiteferrika 183

Ibrahim Paga (Damat) 183

Ibrahim Paga (vezir-i azam)

Ibrahim Pasa (vezir-i 4zam) 45, 100, 101,
104, 143

Ibrail 139

icazetname 175, 178, 184

Icma 189, 193

Icmal defteri 113

I¢ savag 24, 26, 36, 65, 66, 192

Igki yasag1 105, 192

Icoglan 84-86, 88

Idris-i Bitlisi 198

lhracat 56, 134, 162, 165

Ihtisab 159, 160, 164, 168

lkta' 112

1l yazicisi bkz. Tahrir emini

{lahiyat 173, 184-187, 190

llhanhlar 11, 22, 72, 127

llmiye 85, 84, 173-186

llyas (Baba) 195

Imaret 146, 148, 149, 150

Inebaht1 (Lepanto) 36, 45, 47, 48

Ingiltere 48, 97, 142

Iran 33, 37, 42, 44, 47, 48, 55, 204 savaglari
131, 139, 156

Isa Bey (ucbeyi)153

Isak¢a 139

Ishak (Baba) 195

Ishak Bey medresesi 176

Ishak Paga 35, 69

Iskender Bey 28, 32, 33

Iskender Gelebi 101

Iskenderiye 133, 134, 139, 143

Ismail (Sah) 37, 38, 199, 202, 203

Ismail Masiiki 200

Ispanya 43, 46, 47, 48, 50

Ispenge 112

Istanbul 24, 31, 34, 38, 47, 133, 134, 136,
142, 143, 146-149, 150, 175, 177, 182,
201, 204

Istanbul Bogazi1 30, 31

Isyan Abaza Mehmet Paga 91 asker 120, 167
Beylikler 24, 26 Celali 55, 56 Halk 105,
167 1zmir 120 kapikulu 98 Karaman 120

Kizilbag 203 Koyl 105 Redya 56 Saru-
han 120 Sahkulu 37 Seyh Bedreddin 198
Tiirkmen 195, 203 Yenigeri 28, 35, 54,
69,102

Iskodra 32, 33

Israkiyye 193

Italya 17, 34, 35, 36, 41, 135, 142

ithalat 51, 56, 130, 137, 138, 144, 162,

lvan IV 43-45

lyoniyen Denizi 140

1zmir 13, 152

1zmir Isyani bkz. Isyan (lzmir)

Izmit 152

lznik 152, 175, 196 kusatmasi 12 medresesi
14

Jakob, G. 205
Jayce 33

JireCek, Konstantin 152

Kabiz (Molla) 182, 190, 193

Kadi 19, 54, 81, 97, 102, 108, 111, 115,
116, 117,121, 158, 161, 178, 182, 187
mahkemeleri 96, 99 sicilleri 91, 119, 159,
166

Kadi Burhaneddin bkz. Burhaneddin (Kadt)

Kadiasker 94, 98, 99, 101, 102, 103

Kafes sistemi 66, 69, 104

Kafkaslar 38, 44, 45, 47

Kahire 132, 133

Kéhya Bey 106

Kalender 203

Kalender Celebi 190

kalenderi 194, 199, 201, 203

Kalvencilik 42, 43, 48, 143

Kalventiirkgiiliik 42

Kamu hukuku 99

Kantakuzenos, loannis 15, 17

Kaniin-i Esasi 67

Kanfin-i Osmani 19, 77, 78, 80

Kanuni Sultan Stleyman bkz. Sileyman I
(Kanuni Sultan)

KanGnname 65, 76, 77, 79, 81, 86, 100-
102, 104, 116, 179,

Kapiagasi 85, 86, 98
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Kapicibagi 86

Kapicilar kethiidas1 86

Kapikulu 53, 54, 56, 66, 67, 81, 84, 86, 88,
91, 92, 98, 105, 112, 120, 121, 164,
168

Kapitalizm 162, 163, 166

Kapitiilasyon 45, 140, 141, 143, 144

Kapudan-1 derya 100, 102, 109, 135

Kara Yazici 55

Karaburun 198

Karacahisar 61

Karadeniz 49, 51

Karaferiye (Verria) 21

Karahanlilar 189

Karahisar 13

Karaman 147

Karaman isyani bkz. Isyan (Karaman)

Karamani Mehmet Pasa bkz. Mehmet Pasa
(Karamdni)

Karamanllar 20, 26-30, 33, 34, 36, 130,
202, 203

Karatay Kardegler 83

Kardes katli 31, 66, 67

Karesi Beyligi 15

Karl V 40, 41, 42, 64, 109

Karmatiler 157

Karnobad Gegidi 17

Kasim Paga 96

Kasr-1 adalet 95

Kastamonu 13, 61, 136, 182

Kastriota, George 27

Katalonya 134

Katip celebi 182, 183, 186, 188, 189, 192,
193

Katolik Kilisesi 19

Katoliklik 42, 143

Kayit Bay 77

Kayseri 167, 175, 201, 207

Kazaklar 47, 49, 109, 111

Kazan 44, 45, 105

Kazasker 178-180, 190

Kefe 130, 135, 137-139, 147

Kelile ve Dimne 74

Kemal (Torlak) 198

Kemal Pagazade (Ibn Kemal) bkz. /bn Kemal
(Kemal Pasazdde)

278

Kemal Pagazade (Seyhiilislam) 190, 207

Ker¢ 137

Kervansaray 142, 146, 148, 150, 153-155

Kegfii’z-Zinun, Katip Celebi 182

Kessaf 177

Kethida 121, 158, 159, 160, 161, 164

Keykavus 1l (Izzeddin) 83, 195

Khass Balaban 83

Kibns 33, 45, 46, 47, 52, 78, 79, 134 seferi
166

Kinm 47, 137, 195

Kinrn Hanlig1 44, 45, 111, 136, 137, 208

Kizilbaglar 37, 190, 191, 198, 200, 203-206,
208

Kizildeniz 38, 43, 50, 51, 63, 132, 133

Kizilirmak 202

Kilercibagi 85, 86

Kili (Kilia) 35, 135-139

Kilia bkz. Kili (Kilia)

Kirmani bkz. Evhadiiddin Kirmani

Kitab-i Bahriye, Piri Reis 193

Koca (Kozja) 154

Kogi Bey 53, 84, 91, 103, 114

Komnenos iilkesi 32

Konstantiniye 16, 22, 130, 140, 141, fethi
29, 62, 104 kusatmasi 28, 30, 31

Konya 20, 127, 130, 152, 175, 182, 193,
207, 208

Kopa limani 137

Korfu 41

Korintos 147

Koron 32, 36, 41

Korsanlik 50, 134, 135, 143, 144

Kosova Savagi 21, 28, 99

Koyunhisar (Bapheus) 12, 61

Kozja bkz. Koca (Kozja)

Kolelik 31, 83, 91, 117, 134, 137, 139, 146,
157, 166

Kosedag Savasi 11

Késem Sultan 104

Kristof Kolomb 188

Kritovulos (Imrozlu) 189

Krugevats 32

Kudiis 16, 39

Kul sistemi 25, 52, 71, 83, 84, 88, 90, 119,
120
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Kur'an 70, 74, 99, 160, 177, 173, 175, 180,
181, 185, 186, 187, 189, 191, 193, 199,
201, 205

Kursk 137

Kutadgu Bilig 71, 73

Kutb 200

Kutbeddin izniki 207

Kutbndme, Firdesi 112

Kutbu'l-aktab 197

Kiiciik Oda 85, 92

kiilliye 149, 177

Kiitahya 20, 37, 108, 109, 203

Lala 66, 68, 85

Latin Kilisesi 16

Lepanto bkz. Inebahti (Lepanto)
Levant Company 144

Levent 52, 92

Limni 34

Livov (Lwow) 138, 136

Lizbon 50, 133

lonca sistemi 151, 157-168, 201
Londra 142

Lukka (Lucca) 130

Luther, Martin 43

Luther'cilik bkz. Liitercilik
Liibnan 49

Litercilik 42, 43

Liitfi (Molla) 182, 184, 186

Macaristan 17, 21, 22, 26-28, 30-32, 36, 40,
46, 77,79, 142

Magin 139

Mahmud (Hiidayi )198

Mahmut Gavan 132

Mahmut Hiidai Efendi (Uskiidari) 105

Mahmut II- 92

Mahmut Paga (vezir-i azam) 101, 149, 154

Mahmut Paga Medresesi 176

Maina limam 34

Mzkam-1 Pir 208

Makadonya 17, 19, 151, 202

Mafi bunalim 105, 49, 50, 54-56, 92

Maf reform 38, 97

Malipiero 133

MaTkagogullan 109

Malta 46

Malta Sovalyeleri 48

Manastir 17, 18, 149, 152

Manisa 13, 68, 165

Maringhi, Francesco 130, 132

Matbaa 182, 183

Maveratinnehir 180, 186

MedeniHukuk 81

Medici, Lorenzo de 141

Medine 39, 46, 63, 106, 132, 134

Medrese 103, 149, 150, 173, 175, 176, 178,
190-192

Mefatihii'l-Gayb, Fahreddin (Razi) 186

Megaribii’z-zaman, Mehmet (Yazicizade)
186

Mehmet (Takiylddin) 187

Mehmet (Yazicizade ) 186, 207

Mehmet Aga (Habesi) 86

Mehmet Birgivi 191-193

Mehmet Celebi (Yirmi Sekiz) 183

Mehmet Fenari 175, 179, 181, 182, 184

Mehmet | 24-26, 179, 196

Mehmet II (Fatih Sultan) 27-31, 33-38, 62,
63, 65, 69, 73, 78, 79, 84, 95, 98,
101,113, 114, 117, 135, 140, 141, 146,
149, 150, 154, 156, 167, 175, 177, 179,
180, 184, 185, 189, 193, 200

Mehmet Iil 47, 66, 67, 98, 104, 106

Mehmet IV (Avcl) 67, 69, 104, 105

Mehmet Paga (Abaza) 56, 91

Mehmet Paga (Cerrah) 103

Mehmet Paga (Karamani) 35

Mehmet Paga (Kopriilii) 91, 103, 104, 106,
192

Mehmet Paga (Sokollu) 44, 97, 101

Mekke 39, 46, 63, 106, 132, 134, 204

Mekke Serifi 38, 39, 63, 111

Melameti Tarikat1 199, 200, 207, 208

Memet Fenari 207

Memlikler 11, 12, 20, 36, 49, 99, 143

Menavino 85

Mercator 188

Merc-i Dabik 38

Merginani 180

Merig Vadisi 16, 17, 151

Merkezi ekonomi 151
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Merkezi iktidar 17-19, 25, 26, 29, 31, 37, 56,
66, 77, 79, 80, 83, 84, 90, 98, 99, 109,
113, 116, 118, 120, 122, 123, 134, 156,
158, 192, 195

Merkeziyetcilik 25, 158, 161, 196, 202

Merzifon 136

Mesih Paga (Vezir) 34, 136

Mesnevi, Mevlana Celaleddin Riimi 209

Megveret meclisi 99

Mevakfi’l-ilmi’l-kelam, Adididdin Ici 177,
180, 185

Mevlana Celaleddin Riimi 193, 207-209

Mevlevilik 199, 208, 209

Mevzuatu’l Uliim, Tagkdprultizade 179, 190

Misir 36, 38, 39, 48, 86, 109, 121, 123,
132-135, 142, 168

Midilli 33

Miftah medreseleri 176

Miftahi’l Uliom, Sakkaki 176, 177, 180

Mihal Gazi 13

Mihalogullar 109, 196

Milano 41

Milas 13

Minnet Bey 153

Miralem 86

Mirgea (Eflak Beyi) 21, 22, 25

Min arazi 113, 114, 121

Mirim Celebi 184, 186

Misale 81

Mistisizm 173, 183

Modernlesme (ordu) 36, 38, 145, 188

Modon 32, 36

Mogollar 11, 12, 127

Mohag Savasgi 40

Mora 21, 22, 26-28, 32, 33, 36, 41, 140,
141,

Morava Vadisi 17

Moskova 44, 137, 144

Mostar 141

Mostar Képrusu 154

Mudarebe 168

Mufassal defter 112, 113

Muhammediye, Mehmet (Yazicizade) 183,
186

Muhassal (el), Fahreddin (Razi)186

Muhtesib 160, 164

280

Mutkaddime (al), Ibn Haldun 209

Mukatebe 90, 166

Mulahhas, fi Hay'a, Cagmini 186

Murakabe 175

Murat 1 (Gazi, Hiudavendigar) 16, 18, 20, 21,
62, 83,99, 108,202

Murat 1l 26-28, 29, 35, 62, 68, 69, 83, 84,
95, 101, 142, 153,175, 176, 179, 180,
200, 208

Murat 111 66, 67, 86, 96, 101, 103-105, 182,
187, 208

Murat 1V 67, 97, 105, 106, 192

Murat Paga (vezir-i azam) 103

Musa Celebi 24, 83, 196

Musa Paga (Kadizade) 184

Misile-yi Sahn 177

Mustafa (Borkliice) 198

Mustafa (Dlizme) 25, 26

Mustafa (Hocazade) 175, 181, 185, 189

Mustafa (Koca Niganci Celalzade) 99

Mustafa (kiiglik) 26

Mustafa (Stileyman'in oglu) 66

Mustafa Celebi 138

Mustafa Il 105, 67

Mustafa 111 96

Mutlak iktidar 52, 79, 98

Miicerredler 112

Muderris 175

Miifti 103, 178, 179,182

Mithimme defteri 99

Miiltezim 54, 56, 111, 112

Musellem 53

Miiteferrika 121

Miiteferrikabagi 87

Miitevekkil (el) 39, 63

Nahiye mahkemeleri 122

Naksibendi Tarikat1 106, 199

Nasihatname 167

Nasireddin Mahmut bkz. Ahi Evran
Nasireddin Tisi 74, 176, 180, 184, 185, 207
Nasreddin Hoca 206

Nasuh Paga 101

Nauplion bkz. Anabolu (Nauplion)

Nesimi 201

Nesri 150
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Nezir (adak) 204 Pazar riisimu 79
Nice 42 Pecuylu (Pegevi) 183
Nigbolu 21, 22, 139 Petru Rares (Bogdan Voyvodasi) 44
Nigbolu savag 11 Pir 206
Nihavend 47 Pir Sultan Abdal 203
Nis 17, 154 Piri Reis 188
Nisanc1 77, 79, 98, 99 Piskopos 32, 119
Nizamu'l-Mulk 74 Pius 1I (Papa) 31, 32
Nogaylar 44, 195 Plognik (Bilecea) 21
Nokerler 88 Po Ovasl 141
Niifus artigt 52, 115, 146, 153, 164 Polonya 45, 67, 111, 135-137, 152, 195
Niifus sayimi 147 Portekiz 38, 43, 49, 50, 132, 133

Portolano 188
Odabasgi 85 Preveze Savagi 41
Ohri 17, 152 Pronoia 18,19, 112, 115
Omurbeyli bkz. (impe (Omurbeyl) Protestanlik 42, 43
Orhan (II. Murat'in oglu) 27, 31 Provadiya 139
Orhan Gazi 14-16, 61, 83,91, 130, 149
Orta Asya Hanliklan 43, 44 Radul 32
Ortakg¢i kul 56, 91, 117, 147 Rafizilik 38, 182, 195, 204
Ortodoks Kilisesi 13, 18, 19 Ragusa bkz. Dubrovnik (Ragusa)
Osman Gazi 11-13, 61, 62, 72, 83, 109 Rasathane 186-188
Osman II (Geng) 67, 91 Razi bkz. Fahreddin (Rdzi)
Otranto 34-36 Redya 19, 51-53, 55, 73-75, 78, 80, 81, 88,

96, 100, 115-117, 119, 120

Omer Sikkini (Bigakcl, Dede) 200 Reform 113, 114
Orf13, 77, 78, 84, 91, 99, 192, 193 Reisti'l-kiittdb 106
Ogiir 78, 111, 112,115, 116 Reydaniye Savasgi 39
Ozbekler 43 Rik'a 96
Ozengi agasi 87, 88 Rikabdar 86, 87
Ozii Beylerbeyiligi 109 Rodop Daglan 202

Rodos 34, 36, 40, 134
Pachymeres, G. 12 Rodos Sovalyeleri 33, 34, 36
Palamas (selanik Bagpiskoposu) 196 Roma-Cermen Imparatorlugu 40
Paleologlar 12, 18, 21, 32 Roénesans 189
Paleologos, Demetrios 32 Rum Ortodoks Patrigi 34, 63
Papa 18, 21, 27, 34, 47 Rum Ortodokslar 17
Para cezasi 80, 81, 116 Rumeli beylerbeyi 79, 100
Parali asker 33, 35, 53 Rumeli Hisar1 30, 31
Parviz 71 Rumlar 16, 31, 135
Paga kapisi 106 Ruslar 44, 45, 47, 48, 137, 195
Pasa sancag1 122 Rusiihi (Ankarali Dede) 209
Pasayigitogullan 109 Rugvet 51, 44, 100, 120
Pasmaklik 121
Pavia 40 Sa'deddin (Hoca) 104
pazar fiyat1 97, 159, 160, 164 Sadeddin Taftazani 175, 179, 184

281



OSMANL! IMPARATORLUGU: KLASIK CAG (1300-1600)

Safaviler 20, 38, 43, 189, 199, 202-204

Safiye Sultan 104

Safiyiiddin Erdebili 202, 204, 209

Sahabe 181

Sahn-1 Seman 175

Said Celebi 183

Sakiz 135, 140, 152

Sakiz papazlan 198

Sakkaki 176, 180

Saltukndme 195, 196

Salyane 111

Samuel 135

Sancak 79, 109, 116, 122

Sancakbeyi 88, 108, 109, 116-119, 122

Saraybosna 141, 142, 149, 153, 167, 182,
200

San Saltuk 72, 195, 196, 202

Sanca 53, 55, 56, 92

Saruhan 197

Saruhan isyani bkz. Isyan (Saruhan)

Sasaniler 9, 72, 74, 94, 146

Satig resmi 161

Savag esirleri 17, 84

Sazlidere Savagl 16

Schiltberger 130

Schmalkalden ittifaki 42

Seferli Odasi 86, 88

Sekban 53-56, 92, 112

Selanik 24, 26, 140, 149, 152 fethi 17 kugat-
masi 32

Selaniki (Tarihgi) 51, 67

Selguklu Devleti 11-13, 20, 72, 108, 194,
201

Selguklu sultanlam 207

Selim I (Yavuz) 37, 38, 45, 63, 66, 69, 85,
99, 100, 102, 104, 114, 132, 203, 207,
208

Selim 11 66, 68, 104, 152

Selim 1II 69, 105

Selman Reis 63, 132

Semaniye medreseleri 175-178

Semerkand 175, 179, 186

Seraceddin (Urmiyeli) 184

Serdar-1 ekrem101

Serez 17, 149

Seyyahlar 167, 179, 194
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Seyyid Serif Clircani bkz. Ciircani (Seyyid Serif)

Sherley, Thomas 49

Sirbistan 15, 17, 19-21, 24, 26, 27, 32, 36,
109, 147

Sirp Beyleri 18

Sirp Despotu 20

Sibiu 27

Sicil defteri 81, 148

Sigismund 27

Silahdar 86, 88

Silistre 21, 139

Silsilename 199

Simavniler 198

Sina Goli 39

Sinan Bey 136

Sinop 49, 136

Sipahiler 19, 22, 25, 37, 56, 85, 88, 90, 97,
109, 111-113, 116, 118

Sivas 20, 21, 37, 127, 207

Sivrihisar 136

Siyasetname 74

Siyasi bunalim 106

Siyast iktidar 100, 160, 178, 179

Slankamen 22

Softa 122

Sofya 17, 139, 142, 149, 152, 182

Sokollu Mehmet Pasa bkz. Mehmet Pasa
(Sokollu)

Split 141

Srem 40

status quo 24, 25, 28

Stefan Dugan (Sirp Kral) 19, 20

Su'ullah 103

Subasi1 88, 113, 117-119, 122

Safilik 193, 197, 198, 200, 205

Suhreverdi (Sihabeddin es-Suhreverdi-i Mak-
tul) 191, 207

Sultanii'l-Berreyn 34

Sultanii'-R0m 62

Sumatra 50, 63

Suriye 38, 39, 48, 55, 63, 79, 132-135, 142,
143

Siileyman (Celebi) 24

Silleyman I (Kanuni Sultan) 9, 15, 16, 39,
40-43, 45, 46, 53, 57, 63-66, 75, 76,
81, 84,97, 100, 109, 112, 114, 116,
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120, 135, 143, 144, 150, 156, 177, 190,
191, 198
Stileyman 11 66
Stileyman Paga (Hadim) 133
Stileyman Paga (Orhan'in oglu) 62
Stileymaniye 180
Stinni Islam 12, 63, 184,189, 190, 195
Stnni ortodoksluk 37
Siiveys 43, 49, 132, 133
Szeged 27

Safi'i 181 .

Sah Abbas bkz. Abbas (Sah, Biyiik)

Sahibeddin Paga Medresesi 176

Sahin (lala) 16, 108

Sahkulu 37, 203

Sahrdh 127

Sahruh 25,28, 62

Sam 39, 130, 133, 152

Samanizm 37, 194, 205

Sehirlesme 38

Semseddin (Misirli) 94

Seref Han 43

Serefeddin Ghulam 83

Seriat 13, 20, 35, 57, 69, 71, 73, 74, 76, 77,
80, 81, 91, 94, 100, 103, 105, 114, 122,
157, 160, 178, 179, 190- 192, 205

Seyh Bedreddin bkz. Bedredin (Seyh)

Seyh Bedreddin isyani bkz. /syan (Seyh Bed-
reddin)

Seyhiilislam 98, 99, 100, 103, 178, 179,
180, 182, 187, 209

Siflik 182, 199, 202, 203, 208

Sibenik 141

Sihabeddin (Rumeli Beylerbeyi) 27-29, 101

Sikayet defteri 96

Siraz 179

Sirvan 43, 131, 144

Sisman (Bulgar Krali) 22

Sticca (Seyh) 105

Taberi 71, 146
Tabi'in

Tabur cengi 28
Taftazani 177
Taggis 54

Tahrir 112

Tahrir defteri 37, 83, 115, 117

Tahrir emini 77, 78, 112

Tahtac1 kabilesi 202

Taman 137

Tapu resmi 113, 114

Tarth-i Hind-i Garbi 188

Tarikatlar 13, 104, 156

Tasavvuf 175, 183, 184, 190, 191, 193,
194, 206

Tashil, Seyh Bedreddin 181

Tagkopriliizade bkz. Ahmet (Taskopridizade)

Tatar Pazarcigl 149, 153

Tatarlar 136

Tebdil-i kiyafet 97

Tebriz 43, 131

Tecrid Medreseleri 176

Tecrid, Nasireddin Tisi 176, 185

Tefecilik 54

Tekel 150, 164

Telvih, Taftazani 177

Temegvar Beylerbeyligi 42

Terek 105

Terek Irmag) 44

Tereke defterleri 168

Tersane 102, 166

Tesalya 17, 22, 202

Tetimme 177

Tevali, Bayzavi 185

Tevdrih-i Al-i Osmdén 71

Tevki'l 99

Thodora 15

Timar (Kilg) 113

Timar sistemi 19, 25, 51- 53, 78, 79, 83, 90,
105, 109, 111,113,117, 118, 120

Timarh sipahi 100, 112, 114, 115, 118, 156,
19, 52-54, 84, 88

Tip 177, 188

Ticaret 75, 130, 168 Avrupal 15 Baharat
127, 131, 133, 143, 144, 168, 132, 142
Balkanlar 142 Dogu Akdeniz 130, 139,
141, 143, 144 Fransa 144 Hindistan 50,
134 Ingiltere 50 Ipek 50, 51, 139 ltalya
139 kahve 50 Karadeniz 49, 135, 136
kervan 132, 152, 153, 168 Venedik 143
yolu 25, 39, 44, 49, 50, 127, 132
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Ticaret 6zgliliigii Fransa 41, Rusya 44, Venedik
34

Ticari ayricalik 140-143

Timur 11, 22, 25, 37, 62, 179

Tirebinye Kopriisii 154

Titimme 176

Tokat 37, 130

Tokat 37

Topgubasi 86

Tosya 136

Toulon 42

Trablusgarb 48, 111

Trablus-Sam 143

Trabzon 127, 130, 136, 147

Tuca 139

Tuman Bay 17, 39, 152

Tunus 41, 48, 111

Turhan Sultan 104

Tursun Bey 73, 74, 76

Tiiccarlar 25, 56, 69, 74, 91, 105, 119, 130,
132, 133, 147, 162, 165, 167, 167Avru-
palt 133, 143 Giritli 138 Ingiliz 144 Ma-
car 133 Venedikli 141

Tiirk boylan 12

Tiirkistan Hanlar1 63

Tirkmenler 12, 33, 37, 38, 152, 153, 194-
198, 202, 203

Tutln yasag 192

Uc emiri 108

Uc gazileri 196, 197

Ucbeylikleri 15, 20, 25, 26, 61, 62, 68, 69, 71,
90, 108, 111, 119, 120,153, 195, 195

Ulema 26, 34, 35, 51, 56, 65, 67, 69-71, 84,
96, 98, 100, 102-105, 108, 167, 175,
177-179, 181, 182, 185-188, 190, 193

Uldfe 112

Ulufeciler 85

Ulug Beg 184, 186, 187

Ultm-i Aliye 176

Usali’l-fikh 177

Usak 136

Uzun Hasan bkz. Hasan (Uzun)

Uzunképrii 153

Uskiip 141, 149
Uveys Paga 101
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Vakif toprag 113, 114

Vakif tahriri 150

Vakiflar 51, 52, 54, 62, 79, 146, 148, 149,
153-155, 168, 177, 182, 199

Vali 53, 66, 100, 102, 104, 111, 146, 158,
208

Vilide Sultan 66, 69, 104

Valois Hanedanhg 45

Valturio, Roberto 189

Van 131

Vankulu ltgat1 183

Variddt, (bnii'l Arabi 197

Varna Savagi 28

Varsak kabilesi 202

Vasco daGama 133

Veba salgini 187

Vefaiyye 195

Venedik 25-27, 30, 31, 34, 36, 45, 47, 64,
111, 130, 133, 135, 142 balyozu 34 elgi-
si 40 etkisi 32 savagl 37

Vergi 13, 18, 37, 49, 52-55, 72, 73, 78, 96,
112, 114, 119, 121, 147, 160 ayni 111,
112 muafiyeti 19, 68, 75, 80, 146, 155,
156,167

Verria bkz. Kareferiye

Vezir-i azam 52, 77, 84, 96, 97, 99, 101,
104, 106, 179

Via Egnatia 17, 152

Vidin 21

Visegrad Kopriisti 142

Viyana 40, 47, 64

Vize 202

Vladislav V1 27

Vlahlar bkz. Efldk

Voynuk 19, 53

Vurgunculuk 54, 150, 151, 162, 165

Yagma 31

Yahudiler 13, 135

Yamak 165

Yavuz Sultan Selim bkz. Selim I (Yavuz)

Yaya askerler 53

Yazicizade kardesler bkz. Ahmet (Yaziciza-
de), Mehmet (Yazicizade)

Yemen 39, 50, 133

Yenigeri agasi 70, 86, 100, 102, 104, 202
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Yenigeri cuntas: 106, 167

Yeniceri destegi 37, 63, 69

Yenigeri garnizonu 41, 111, 123

Yenigeri isyani bkz. [syan (Yenigeri)

Yenigeri ocag1 88, 202

Yenigeriler 17, 25, 26, 35, 53-56, 68, 83, 84,
88,97, 104, 105, 119-121, 123, 164,
166, 203

Yeni-Foga 147

Yenikoy 49

Yenipazar 141

Yenisehir Antlasmasi 27

Yerkdyii (Giurgiu) 25, 139

Yigitbas1 159, 160, 163, 164

Yolsuzluk 51, 96, 150, 160

Yonetici sinif 123, 158, 208

Yortikler 202

Yunan Kilisesi 16

Yunanistan 142

Yunus Bey 85

Yusuf Nasi (Yahudi tiiccar) 138

Yiizyl Savaslari 55

Zaganos (Lala) 27-29, 31, 104

Zahire vergisi 80

Zanaatkarlar 105, 147, 150, 157, 158, 162,
167, 168

Zapolyai, Janos 41, 42

Zaviyeler 153, 155, 156

Zeamet 88, 113, 119-121

Zemahseri 177, 180

Zic, (Ulug Beg ) 184, 186, 187
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Bir sinir beyligiyken Islam diinyasinin en giiclit devletine dondistii
Osmanli Imparatorlugu. XVIL yiizyilda Avrupa’dan yana dénen
dengeyle birlikte 1920'lere dek siiren Bat1 bagimhiligr basladi. Kusku
yok ki bu seriivenin en gorkemli dénemi 1300 ve 1600 yillar:
arasindaki Klasik Cag oldu.

Yasayan en biiyiik Osmanh tarihgisi Halil inalcik, 1973'te ilk kez
Ingilizce yayimlanisinin ardindan cevrildigi tiim diinya dillerinde
genis yankilar uyandiran bu incelemede, benzersiz bir dénemin olas:
en biitiinciil ve en yetkin betimlerinden birini sunuyor. Osmanh’'nin
siyasi ve kurumsal yapilarinin derinlemesine ¢oziimlemelerini, din ve
ticaret iliskileri, yonetim ve toplumsal yapilanma tizerine kapsamh

aciklamalar ve eksiksiz bir Osmanli kronolojisi izliyor.

Yayimlanisindan yillar sonra Inalcik’in katkilariyla Tiirkee'ye
kazandirilan bu basyapit, hem Osmanl tarihiyle ilgilenenler hem de

uzmanlar icin vazgecilmez bir basvuru kaynagi.

Kapak fotografi: Jean Baptist Hilaire Avrupali bir el¢inin
Divanda Sadrazamla yedigi bir aksam yemefi, Tableau Généraldden



