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Ismail Arslan;

1979 yilinda Balikesir'in Dursunbey ilcesi Selimaga kdyiinde
dogdu. Ilkégrenimini Selimaga ilkégretim Okulu'nda, orta-
0grenimini Dursunbey Saglik Meslek Lisesi'nde tamamladi.
1996 yilinda girdigi Balikesir Universitesi, Necatibey Egitim
Fakiiltesi, Tarih Ogretmenligi Boliimii'nden 2000 yilinda me-
zun oldu. Ayni yil Balikesir Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisti'nde yiiksek lisansa ve Arastirma Gorevlisi olarak goreve
basladi. 2001 yilinda Necatibey Egitim Fakiiltesi, Tarih Egiti-
mi Anabilim Dali’'na Arastirma Gorevlisi olarak atandi. 2004
yihinda “19. Yiizyilda Balikesir'de Tarimsal Uretim ve Koylii-
ler” adli teziyle yiiksek lisansini ve 2009 yilinda Ege Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakin¢ag Tarihi Anabilim
Dali’'nda “19. Yiizyilda Balkanlar'da Sosyo-Ekonomik [ligki-
ler: Drama Sancag Ornegi (1864-1913)” baglikli teziyle de
doktorasini tamamladi. Ulusal ve uluslararasi cesitli dergi,
kitap ve sempozyumlarda yayimlanmis makale ve bildirileri
bulunan yazar; halen Balikesir Universitesi, Necatibey Egitim
Fakdiltesi, Tarih Egitimi Anabilim Dali’'nda Osmanli sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel tarihi, Balkan tarihi ve yerel tarih
lizerine arastirmalarina devam etmektedir.

Yayimlanmus kitaplar:

1) Selanik’in Golgesinde Bir Sancak: Drama (1864-1913),
Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2010.

2) Elveda Rumeli Merhaba Rumeli, Kitap Yayinevi,
[stanbul 2012.
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ONSOZ

Son yillarda Osmanl tarih yaziminda kirsal alanlarn tari-
hi, arastirmacilarin oldukga ilgisini ¢ceken bir saha haline gel-
mistir. Bu konular iizerine basarili sayilabilecek calismalar
yapilmasina ragmen; sosyal hayatin gorece resmi addedilen
arsiv belgelerine dayali olarak yazilmaya calisilmasi; bu
eserlerin daha cok ya sosyo-ekonomik tarih agisindan ista-
tistiki bilgiler ortaya koymak ya da miiessese tarihi yazmak
seklinde bir goriintii vermelerine neden olmustur. Diger yan-
dan sosyo-kiiltiirel tarih ¢alismalari ise; literatiirde akademik
cevrelerin yeni yeni ilgisini cekmeye baslamistir. Bununla
birlikte bugiine kadar yapilan Osmanl tarih calismalarinda
cogunlukla siyasi ve sosyo-ekonomik nitelikli arastirmalarin
on plana ciktig1 goriilmektedir. Bu arastirmanin da ¢ikis ama-
c1; Osmanl sosyal dokusu igerisinde koyliilerin nasil bir hayat
surdiikleri, giindelik hayatlarinda nelerle mesgul olduklari,
Osmanli diinyasinda koylerin ve koyliilerin yerinin ne oldugu
gibi konularin ortaya konulmasi istegidir. Eserde, 19. yiizyil
Osmanli diinyasinda Balikesir kdyleri 6rneginde yukarida isa-
ret edilen konular ele alinmistir.

19. yiizyil Osmanlh kirsalina ait elimizdeki en 6nemli birin-
ci elden kaynaklar, kirsal hayatin sosyo-ekonomik, demografik
ve kiiltiirel hemen hemen biitiin karakteristigini bulabilecegi-
miz kad sicilleri ve Tanzimat'm hemen sonrasinda yapilmis
olan temettiiat kayitlaridir. Bu arastirmada spesifik olarak
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14 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

sosyo-kiiltiirel tarih yaklasimi ekseninde, ser’iye sicilleri ve
temettiiat defterlerini kullanmak suretiyle 19. yiizyll Osmanh
tasrasinin kiiciik bir kesiti olarak Balikesir kdyleri 6rneginde
koy ve koylii hayati ortaya konulmustur. Calismanin genel
anlamda hedefini ise, tilkemiz tarih yaziminda disarida bira-
kalmus, tarihten saklanmus, kirsal hayatin sessiz yiginlari olan
“koyliiler”i tarihin icine katmak, tarih sahnesine davet etmek
tmidi olusturmaktadir.

Giris disinda ti¢c boliimden olusan calismanin ilk bolii-
miinde Balikesir’e genel bir bakis yapilarak; Balikesir ve ¢cevre-
sinin 19. yiizyila kadar olan tarihine kisaca deginilmistir. Ikinci
boliimde ise, koy ve koyliiniin tanimi yapilarak; genel olarak
Osmanl klasik ddbneminde Anadolu’da kdy ve koyliilerin du-
rumu, devlet-koylii iligkileri ele alinmistir. Calismanin son
béliimiinii olusturan {i¢lincli boliimde ise, Balikesir koyleri
orneginde temettiiat defterleri ve ser’iye sicillerinden yararla-
nilarak 19. ylizyilda Osmanh kéyliilerinin glindelik hayatlari,
sosyo-Kkiiltiirel acidan koylerin ve koyliilerin toplumsal konu-
mu ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Ayrica, Tanzimat 6ncesi ve
sonrasinda kéy hayatindaki sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve de-
mografik degisiklikler {izerinde durulmustur.

Bu calismanin ortaya ¢ikarilmasi sirasinda akademik biri-
kimiyle bana 6rnek olan, yardim ve destegiyle her zaman
yanimda olan degerli hocam Biilent Ozdemir’e; kaynaklara
ulasmamada ve calismanin ¢esitli asamalarinda yardimlarini
gordigiim kiymetli hocalarim Turhan Kagar, Ziibeyde Giines
Yagci, Aynur Unliiyol, Fuat Ozer ve Eftal Irkigatal’a; arsiv ca-
lismalan sirasinda yardimlarini esirgemeyen Basbakanlik
Osmanh Arsivi'nin giizide ¢alisanlarina; kiitiiphane arastir-
malarini kolaylastiran Balikesir il Halk Kiitiiphanesi'nin de-
gerli calisanlarina ve bu calisma boyunca fikirlerine miiracaat
ettigim arkadaslarim Serdar Geng, Yiicel Yigit ve Ceylan Cakir
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19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 15

Karagii¢’e; bugiine kadar her yonden kahrimi ¢eken ve varlik-
lartyla varolusuma deger katan, sonsuz 6zveriyle hep yanim-
da olan anneme, babama, sevgili esim Zadife’ye ve “kinali
kuzularim” gocuklarim Ash irem ve ibrahim Kerem’e igten-
likle tesekkiir ederim. Son olarak ¢alismay kitap halinde ya-
yimlayarak kiitiiphanelerin tozlu raflarindan kurtarilmasima
vesile olan, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymnlar1 sahibi muhterem
Adnan Mecid Yiiksel Bey’e siikranlarimi sunarim.

Ismail Arslan
Giindogan, Balikesir, Eyliil 2013
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GIRIS

KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESi:
OSMANLI TARIHI CALISMALARINDA KOY TARIHININ YERI

Giinlimiiz diinyasinda tarih ¢alismalarinda genelden ye-
rele, makro diinyadan mikroya dogru bir gecis vardir. Kent
tarihi, kentte yasayan insanlar; kiiciik yerlesim yerlerindeki
ve karsal kesimdeki insanlarin giindelik hayatinin kiiciik ay-
rintilarini ortaya koymak her gecen giin daha fazla tarih aras-
tirmacisinin ilgi alanmi haline gelmektedir. Bu baglamda
Tiirkiye’de de tarihe olan ilgi icerisinde genel tarihin yan sira
yerel tarih de onem kazanmistir.! Toplumlarin tarihini ortaya
koymanin yolu, onlarin éncelikle yerel tarihlerinin ortaya ¢1-
karilmasi ile miimkiin olacagi gercegi bugiin tarihciler arasin-
da kabul gérmiis bir olgudur. Bu konuda Annales okulunun
degerli temsilcilerinden Fernand Braudel’in II. Felipe Done-
minde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasy’ ve Emmanuel Le Roy

1  Bu konuda, Esra Danacioglu'nun Gegmisin izleri: Yanibagimizdaki
Tarih icin Bir Kilavuz adli kitabs, aragtirmacilara Tiirkiye’de yerel tari-
hin tarihcesi ve 6nemi, yerel tarih calismalar: yapilirken nelere dikkat
edilmesi gerektigi, arastirmacilarin yararlanacag: bilgi kaynaklarinin
neler oldugu, bu kaynaklara ne sekilde ulasabilecekleri ve hepsinden
onemlisi bunlardan nasil yararlanmalari gerektigi konularinda ayrintil
bilgiler vermektedir. Bkz.: Esra Danacioglu, Gegmisin izleri: Yanibagi-
mizdaki Tarih i(;in Bir Kilavuz, TVYY, Istanbul: 2001.

2 Bkz.: Fernand Braudel, (Cev.) Mehmet Ali Kilicbay, II. Felipe Done-
minde Akdeniz ve Akdeniz Diinyas1 I-11, 2. Baski, Ankara: imge Yayin-
lari, 1993-1994.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



18 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

Ladurie’'nin “Languedoc Koyliileri”® adli galismasi kirsal diin-
yanin tarihi konusunda cok iyi iki 6rnek olmustur.

Kudiis ser’iye sicillerinin satir aralarini okuyarak Kadi-
lar, Kullar ve Kudiislii Koyliiler adiyla bu alanda ¢ok 6nem-
li bir esere imza atmis olan Amy Singer, diinyada koyli
arastirmalarinin (Peasant Studies) ayr1 bir arastirma alani
olarak ortaya cikisinin, 20. yiizyil gibi daha cok yeni bir za-
man dilimi oldugunu séylemektedir. Bu disiplinin, Dogu ve
Orta Avrupa’daki biiyiik koyld yiginlarin etkileyen reform ve
devrim hareketlerini ¢6ztimlemeye yonelik diisiinsel ve si-
yasal bir girisim olarak dogduguna vurgu yapan Singer,
Ortadogu’da kdy calismalarinin iizerinde 19. yiizyilin énce-
sine iliskin tarih arastirmalarinda pek durulmadigini, klasik
ve Ortacag Islam tarihine iligkin kéylii arastirmalarinin he-
niiz emekleme diizeyinde oldugu gibi, Osmanl tarihinde de
durumun ayni oldugunu séylemektedir.® Singer ayrica, cok
az eserin koyliiler tizerine yogunlastigina ve bu ¢aligmalarin
da daha ¢ok tarim ve sulama hakkindaki amprik incelemeler
ya da feodalizm, modernlesme ve devrime iliskin kuramsal
tartismalar baglaminda koyliiler konusunu ele aldiklarina
gonderme yapmaktadir.® Buna karsin Huricihan islamoglu
ise; 1970’lerde Marksist tarih anlayisinin Bati-dist toplumla-
r1 “Asya Tipi Uretim Tarz1” (ATUT) kurami gergevesinde “ik-
tisadi duraganhk tezi”yle acgiklamaya calisirken; 1970’li
yillarin bir Asya koylii toplumu olan Vietnam’in (yine bir
Asya koylii toplumu Cin’in destegi ile) sliper giic Amerika’y1

3 Emmanuel Le Roy Ladurie, (English translated by) John Day, The Pea-
sants of Languedoc, University of Illinois Press, 1977.

4  Bkz.: Amy Singer, (Cev.) Sema Bulutsuz, Kadilar Kullar ve Kudiislii
Kéyliiler, istanbul: TVYY, 1996, s. 20.

5 Singer, a.g.e., s. 20.

6  Koylu arastirmalarina iligkin Claude Cahen ise; “...neredeyse el deg-
memis, belge yetersizliginden biiyiik 6lctide boyle kalmaya mahkm
bir alan, ama bulunabilen belgeler de hi¢bir zaman ciddi bir arastirma
konusu olmamis.” demektedir. Bkz.: Amy Singer, a.g.e., s. 20.
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19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 19

yenilgiye ugratmasinin akademik diinyada koylii toplumlari

lizerine yapilan arastirmalarin yogunlasmasina sebep oldu-

gu goriistindedir.”

Osmanl tarih arastirmalarinda ise, koy tarihi calismala-
rinin daha cok ser’iye sicilleri, tahrir ve temettiiat defterleri
kullanilarak yapildig1 goriilmektedir. Osmanh klasik done-
mine ait 6nemli veri kaynaklari olan tahrirlerin, tarihcilerin
kullanimina sunulduklar ilk giinlerden beri, Osmanl koylii
toplumuna acilan bir pencere oldugu anlasilmaktadir. Ciin-
kii bunlar klasik donem icin Osmanl koyliisii hakkinda bilgi
veren en 6nemli kaynaklardan biridir. Buna karsin, Tiirki-
ye’de tahrirlere dayanilarak koyliiliik {izerine yapilan calis-
malar siirli kalmistir. Bu konudaki ilk katkilarin biiyiik kismu,
Osmanl tarih yazimimin énciilerinden olan Omer Liitfi Bar-
kan’a aittir.? Yaptig1 pek cok katkilarin yani sira Osmanlh kirsal
tarihine iliskin ilk monografiyi o yayimlamistir; bu monogra-
fi, tarimsal emek meselesini ele almaktadir.® Tiirkiye’de mev-
cut literatlirde koy ve koyliiler konusunda yapilmis en
onemli calismalardan birisi de, Huricihan Islamoglu'nun 17.
yiizyillda Orta ve Kuzey Anadolu’da Osmanl kirsal toplumu-
nun gecirdigi toplumsal ve ekonomik degismeyi inceleyen
7  Huricihan Islamoglu'nun kéylii aragtirmalar1 konusundaki degerlen-

dirmeleri icin bkz.: http://www.tarihvakfi.org.tr/toplumsaltarih/tt98/

tarmut_subat2002.asp, Gegen Aylardaki Konuklarimiz: Huricihan Isla-
mogluy, (12.01.2004). Ayrica Londra’da Frank Cass Publishers arasinda

The Journal of Paesants Studies adiyla bir koylii arastirmalar dergisi

¢ikarilmaktadir. Bu dergi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.: http://

www.frankcass.com/jnls/, (29.02.2004).

8  Suraiya Faroqghi, Tiirkiye'de koylii calismalariyla 6nctiiliik etmis olan
kisinin hi¢ stiphesiz Barkan oldugunu belirtmekte ve onun bu alana ilk
olarak; toprak is¢isi, vakiflar, temlikler, yerlesme diizeni gibi yeni sey-
lerle basladigini séylemektedir. Bu konuda bkz.: http://www.tarihvak-
fi.org.tr/toplumsaltarih/tt72/tarmut_ekim1999.asp, Gegen Aylardaki
Konuklarimiz: Suraiya Faroghi, (12.01.2004).

9  Bkz.: Omer Liitfi Barkan, “XV ve XVI. Asirlarda Osmanh Imparatorlu-
gu'nda Toprak Isciliginin Organizasyon Sekilleri”, TUTFM, 1/1, s. 29-74;
1/2,s.198-245; 1/4, 5. 397-447.
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20 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

“Osmanli Imparatorlugu’'nda Devlet ve Koylii” adli kitabi-
dir.’® Bunlardan baska, Halil Inalcik Osmanh kéy ¢alismalari
konusunda degerli eserler vermistir.!' O’nun eski calismala-
rinda tahrirler, merkezi Osmanli Devleti'nin yeni fethedilen
vilayetler ve buralarin koylii tabani {izerinde hakimiyet kur-
mak icin kullandig1 bir ara¢ olarak one ¢ikmaktadir. Halil
Inalcik’in Osmanli tarihine yaptigi belki de en biiyiik katki
hi¢ siiphesiz, Osmanl tasra ekonomisinin ve sosyo-politik
sisteminin dayandigi temel olarak “cift hane sistemi” yani
“koyli hanesi’nin oldugu tezidir.'?

Bunlardan baska Tiirkiye’de koy ve koylii tizerine yapi-
lan ¢alismalarin cogunun, koylii-devlet iligkileri eksenine ve
koyli olmayanlarin Osmanh kirsal kesimi tizerindeki etkile-
ri noktasina odaklandig1 goriilmektedir. Giintimiizde yerel

10 Huricihan Islamoglu, Osmanh imparatorlugunda Devlet ve Koylii,
fletigim Yayinlari, Istanbul: 1991. Bu kitap hakkindaki bir tanitim yazisi
icin bkz.: Mehmet Oz, “Osmanh Imparatorlugu’'nda Devlet ve Koylii
iligkileri Hakkinda Bir Kitap”, Tiirkiye Giinliigii, Sy. 16, Ankara: 1991,
s. 151-156.

11 Halil Inalcik, Osmanh koyliisiiniin hayatina dair énemli agilimlar
yapmugtir. Ozellikle “Kéy, Koylii ve Imparatorluk” adli makalesinde
koylii-devlet iligkisini, klasik donem Osmanl tarihi acisindan ortaya
koymustur. Halil Inalcik, “Kéy, Kéylii ve imparatorluk”, V. Milletlera-
ras1 Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi Tebligler, M.U. Tiirkiyat
Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Istanbul, 21-25 Agustos 1989, Ankara:
TTK Yayinlari, 1990, s. 1-11. Bu konuda yapilmis diger onemli ¢alisma-
lar; Oktay Ozel, XV-XVI. Yiizyillarda Anadolu’da Kirsal (Zirai) Orga-
nizasyon: Koyliiler ve Koyler, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, (Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1986; Amy Singer,
(Gev.) Sema Bulutsuz, Kadilar Kullar ve Kudiislii Kéyliiler, stanbul:
TVYY, 1996; Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu
Eserler I, Gozlem Yayinlari, istanbul: 1980.

12 Bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Zeynep Altok, Osmanh Tarihi Nasil in-
celenir?, istanbul: TVYY, 2001, s. 99. Ayrica Inalcik’'in “gifthane siste-
mi” hakkindaki bir degerlendirmesi i¢in bkz.: Halil Inalcik, (Cev.) Halil
Berktay, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt
1: 1300-1600, Istanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 187-199.
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tarih alani icinde degerlendirilen kdy ve koyli arastirmalarin-
dan Barkan, Inalcik, islamoglu gibi tarihgilerin, Suraiya
Faroghi’'nin de ifade ettigi gibi,'® bu alandaki kaynaklarin ye-
tersizligi, koyliilerin seslerini dogrudan yansitan belgelerin
yok denecek kadar az olmasi ve kaynaklara ulasmadaki giic-
liikkler gibi sebepler dolayisiyla ilgi alanlarini tarihin baska
mecralarina kaydirmak zorunda kaldiklar1 anlasilmaktadir.
Bunda Tiirkiye’de tarihciligin bugiine kadar devlet, 6zellikle
de Istanbul merkezli ele alinmasi, yerel tarih calismanin ¢ok
zor ve disiplinler arasi iliski aginin heniiz gelismemis olmasi,
koy ve koyliiye ait belgelere ulasmadaki giicliikler ve bunlara
ait kaynaklarin kisith olusu da etkili olmusa benzemektedir.
Bilindigi gibi Osmanli imparatorlugu, Akdeniz iklim ku-
saginda bulunan diger devletler gibi, ekonomisinde tarim ve
hayvancilig: birlikte yiirtiten bir “kdylti imparatorlugu”dur.
Bununla birlikte devletin niifusunun ¢ogunlugunu olustu-
ran koyliilerin, resmi belgelerde imparatorluk tarihinin bii-
yiik sahsiyetlerinin ya da olaylarinin arka planinda kaldigi
anlasilmaktadir. Koyliiler devletin resmi belgelerinde tahil,
yag, et, meyve ya da glimiis para miktarina déniismiis vergi
yiikiimliileri listesi olarak gériinmektedir. Bu yoniiyle koyler
ve koyliiler Osmanl tarihinde yonetici, askeri, dini ve ticari
ricalin, kentlilerle gbcebelerin altinda veya cevresinde “gri
bir ton” olarak durmaktadir. Halbuki koylii niifus Osmanlh
Imparatorlugu’nun temellerinden biri ve giiciiniin de ayril-
maz parcasidir. Reaya sinifinin ana kitlesi olan koyliiler, dini
bakimdan Miisliiman ya da Hristiyan’dirlar. Hem kendi ge-
¢imini hem de egemen askeri sinif ile idari ve dini gorevlile-
rin gelirini olusturan koyliniin tarimsal emegi, devletin
zenginliginin temelidir."
13 Bkz.:http://www.tarihvakfi.org.tr/toplumsaltarih/tt72/tarmut_
ekim1999.asp, Gegen Aylardaki Konuklarimiz: Suraiya Faroghi,
(12.01.2004); Faroghi, Osmanh Tarihi Nasil incelenir?, s. 86.

14 Bu konuda Halil inalcik: “Asya tipi denen imparatorluklarin gogunda
sosyo-ekonomik yapinin hiicresi olan aile emegine dayal ¢ift, bu im-
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Klasik donem Osmanh tahrirleri, bir kdyiin vergilerini
toplama hakkina sahip olan kisiler hakkinda degerli bilgiler
verirken; tek tek koylii haneleri tizerine cok az sey soyle-
mektedir.” Suraiya Faroghi’'nin Osmanli yerelinin tarihinin
arastirilmasi ve yazilmasinin heniiz baslangi¢c asamasinda
ve Osmanl Imparatorlugu’nun toplumsal ve kiiltiirel tari-
hinin hala biiyiik 6l¢iide Istanbul {izerinde odaklanmis ol-
dugu yoniindeki goriisii ¢ok dogru bir tespittir.!® Bu
baglamda yerel tarih konusunda heniiz ¢ok az sey bilmek-
teyiz. Baz1 yoreler hakkinda bolgesel monografiler olmakla
birlikte, bunlarin pek ¢ogu Osmanl 6ncesi beylikler done-
mini ve Osmanli’'nin 1300-1450 yillar1 arasini kapsamakta-
dir. Diger taraftan bizim bu arastirmada inceleme sahamiz
olan Balikesir ve koyleri hakkinda cografyaci Bedriye Tolun
Denker tarafindan 20. yiizyila iliskin bolgesel bir monografi
calismasi yapilmistir.'” Ayrica, Osmanl klasik dénemi Bali-
kesir kenti tizerine; Sezai Sevim,'® Aynur Unliiyol” ve M.

paratorluklarin olusumunu belirlemis ve ayakta kalmasini saglamis-
tir... Aslinda, alisilmis bakis agisinin tersine cevirirsek, bunlara koylii
imparatorluklar1 demek hi¢ de abartma olmayacaktir... Bizim savimiza
gore koylii kitlelerinin agik ya da értiik destegi olmaksizin Osmanli Im-
paratorlugu dogamaz ve ayakta kalamazdi. Bir baska deyisle bu devleti
ortaya ¢ikaran bir uzlasmaydi.” demektedir. Bkz.: Amy Singer, a.g.e.,
s. 4. Ayrica bkz.: Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”, Osmanl
imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 2. Basim, Istanbul: Eren Yayin-
lari, 1996, s. 1-14.

15 Bkz.: Suraiya Faroqhi, (Cev.) Zeynep Altok, Osmanli Tarihi Nasil ince-
lenir?, Istanbul: TVYY, 2001, s. 97-98.

16 Suraiya Faroghi, (Cev.) Neyyir Kalaycioglu, Osmanl’da Kentler ve
Kentliler, 3. Baski, Istanbul: TVYY, 2000, s. I.

17 Bedriye Tolun Denker, Balikesir Ovasinda Yerlesme ve iktisadi Faali-
yetler, I[UEF Yayinlar1 Nr. 1530, Istanbul: 1970.

18 Sezai Sevim, XVI. Yiizyilda Karasi Sancagi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 1993.

19  Aynur Unliiyol, Ser’iye Sicillerine Gore XVIII. Asrin ilk Yarisinda Ba-
likesir (1700-1730), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ya-
yinlanmamis Doktora Tezi, Bursa 1995.
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Murat Ontug? gibi tarihcilerin de doktora ¢aligmalar1 mev-
cuttur.

Klasik donem kdy hayatina nazaran, 19. yiizyill Osmanh
yereline ait belge ve kaynak bulmanin daha kolay oldugunu
soyleyebiliriz. Bu kaynaklarin ilki, Tanzimat'in hemen aka-
binde tiim vergi yiikiiniin {ilkenin genelinde daha adil dagili-
min1 saglamak amaciyla yapilan, Tanzimat'in uygulandig
topraklarda bulunan tiim koyliilerin ve kentlilerin emlak ve
varidatina ait bilgileri iceren “temettiiat defterleri”dir. Digeri
ise, kdy toplumunda nadir de olsa karsilasilan ev satisi, miras
paylasimi, cinayet gibi sorunlarin yansidig: “kadu sicilleri”dir.

Temettiiat Defterleri ve Osmanl Tarihi Acisindan Onemi
19. yiizyl ortasinda Osmanl idari yapisinin yeniden 06r-
giitlenmesini izleyen déneme iliskin olarak, kirsal hayati
ortaya koymaya calisan tarihcilerin bakmasi1 gereken en
onemli kaynaklardan biri de, temettiiat defterleridir.? Bu

20 Mustafa Murat Ontug, XVIL Yiizyihn flk Yarisinda Balikesir Sehrinin
Fiziki, Demografik ve Sosyo-Ekonomik Yapisi, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 2003.

21 Bu defterler ilk defa Istanbul Universitesi Iktisat Fakdiltesi 6gretim iiye-
lerinden Tevfik Giiran tarafindan kullamilmistir. Daha sonra Miibahat
Kiitiikoglu, Denizli'nin Tavas Kazasi'na ait defterler {izerinde ¢aligmis-
tr. Tevfik Giiran’in temettiiat defterleriyle ilgili éncii ¢alismalari; “Ode-
mis Kasabasi’'nin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri”, ITTFM Ord. Prof. Omer
Liitfii Barkan’a Armagan, XLI/1-4, Istanbul: 1985, s. 301-319; “Osmanli
Imparatorlugu'nda On Dokuzuncu Yiizyil Ortasinda Bir Kirsal Bolgede
Ekonomik ve Sosyal Yapr: Filibe Sancagi’nin Koyuntepe Nahiyesi'ne
Bagli Dokuz Koy Uzerine Yapilmus Bir Kargilastirma Calismasi”, 19. Yiiz-
yil Osmanh Tarimy, Istanbul: Eren Yayinlari, 1998, s. 179-228; “Osmanli
Tarim Ekonomisi, 1840-1910”, iUIF: Tiirk iktisat Tarihi Yilhg1 1987,
Istanbul: 1987, s. 225-3003; “Zirai Politika ve Ziraatte Gelismeler, 1839-
1876”, 150. Yilinda Tanzimat, Ankara: TTK Yaymlari, 1992, s. 219-233;
“19. Yiizyll Temettiiat Tahrirleri”, Osmanh Devleti’nde Bilgi ve Istatis-
tik, Halil Inalcik-Sevket Pamuk (Ed.), Ankara: DIE Yayinlari, 2000. Ayrica
Tiirkiye'de yapilmis temettiiat ¢aligmalar1 hakkinda genel bir literatiir
icin bkz.: Said Oztiirk, “Tiirkiye’de Temettiiat Calismalar1”, Tiirkiye
Aragtirmalar Literatiir Dergisi, I/1, Istanbul: 2003, s. 287-304.
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defterlerde, Tanzimat déneminde, dnceleri degisik adlarla
alinan vergilerin yerine tek bir verginin konulmasi icin, hane
reislerinin gelirlerinin tespiti amaciyla yapilan sayimlar ka-
yith bulunmaktadir. Tanzimat’'in getirmeye calistigi mali
diizenin biitlin tilkede uygulanmasi miimkiin olmadigin-
dan, temettiiat tahrirleri i¢cin, mali sistemin uygulanma im-
kani buldugu merkeze yakin eyaletler (Hiidavendigar, Konya,
Aydin, Sivas, Ankara, Biga, Edirne, Rumeli, Silistre, Vidin ve
Selanik) pilot bolge olarak secilmistir. Bu nedenle Bagbakan-
lik Osmanli Arsivi'nde Osmanl eyaletlerinin tamaminin te-
mettiiat defterleri bulunmamaktadir. Sayilar1 ¢ok az olmakla
birlikte defterlerin bir kism1 H.1256/M.1840’11 yillara, ekseri-
yeti ise H.1260-1261/M.1844-1845’li yillara aittir. Toplami
17.747 defterden miitesekkil bu temettiiat kayitlarindan 19.
ylizyll Osmanlh koy hayatina iliskin bol miktarda bilgi elde
etmek miimkiindiir.?

Bu defterler, 1840’1 yillarda yapilan genel bir tahririn
sonugclaridir. 19. yiizyll Osmanh sosyo-ekonomik tarihi
acisindan cok miihim bilgiler ihtiva eden bu defterler,®

22 Bagbakanlik Osmanl Arsivi'nde Maliye Varidat Kalemi Defterlerinden
ve ML. VRD. TMT. koduyla tasnif edilmis olan “temettiiat defterleri”’nin
tasnifi ve kataloglanmasinda o tarihlerdeki idari taksimat esas alin-
mustir. Defterler, icindeki bilgiler esas alinarak alfabetik olarak eyalet-
lere ayrilmistir. Her eyalet de kendi i¢cinde alfabetik olarak kazalara ve
koylere ayrilmustir. 1988’de kataloglanarak aragtirmacilarin hizmetine
sunulan temettiiat defterleri dokuz katalogdan miitesekkildir. Bkz.:
Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, [stanbul 2000, s. 254. Bu defter-
lerin igerigi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.: Said Oztiirk, “Temettii-
at Tahrirleri”, Akademik Aragtirmalar Dergisi Osmanh Ozel Sayis, Sy.
4-5, Istanbul: 2000, s. 537-591; Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanl Sos-
yal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettiiat Defterleri”, Belleten,
LIX/224, Ankara: 1995, s. 395-412.

23 Osmanl tarihi agisindan temettiiat defterlerinin 6nemi hakkinda kisa
bir degerlendirme i¢in bkz.: ismail Arslan, “19. Yiizyill Osmanh Tarihin-
de Temettiiat Defterlerinin Yeri: igdig (Selimaga) Koyii Temettiiat Def-
teri”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler
Dergisi, V/8, Balikesir: 2002, s. 57-86.
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15-16. yiizyll Osmanh klasik dénemi tahrir defterlerinden
c¢ikarilacak bilgilerden ¢ok daha fazlasini icermesine rag-
men;* lizerinde Tiirkiye'de yeterince ¢alisma yapilmamis,
yapilanlar ise istatistiki bilgiler ifade etmekten 6te geceme-
mistir. Bugiline kadar temettiiatlarla ilgili yapilan ¢alismala-
rin, Tevfik Giiran'inkiler bir kenara birakilirsa, daha ¢ok ya
sayisal veri yiginlarindan 6te gecmedigi ya da defterlerin
Osmanlicadan bugiinkii alfabeye cevrilerek bire bir trans-
kript calismalar oldugu anlasilmaktadir. Bu yoniiyle veri y181-
n1 olan bu tezler yorumlamadan uzaktir. Temettiiat defterleri
kullanilarak bir kdyiin bir kasabanin saha arastirmalariyla
da desteklenerek derinlemesine yapilmis calismalar yok
denecek kadar azdir.?® Bununla birlikte veri y1gin1 olmaktan
c¢ikarilmis ve saha arastirmalariyla da desteklenen temettiiat
calismalariyla; bir kentte, bir kasabada ya da bir koyde yiiz

24 Tahrir defterlerinden yalnizca bir sancak, kaza veya kdytin adi ve yillik
vermesi gereken toplam vergi miktar1 6grenilebilmekteyken; temet-
tliat defterlerinden kaza, koy gibi iskan merkezleri mahallelere ayrilip,
bu mahalleler hane hane ele alinarak sahislarin isimlerine, yillik ka-
zanglari, gelirleri, tarlalari ve bunlarin kiymetine, sahip olduklar1 hay-
van sayisina, (H.1256 sayimina ait) defterlerin bazilarindan sahislarin
boylarinin uzunluk ve kisaligindan sakalli ya da sakalsiz olduklarina
kadar kisilerin suretlerini ve hatta mesleklerinin ne oldugu gibi ilging
ve teferruatl bilgilere ulasabilmek miimkiindiir. Tahrir ve temettiiat
defterleri arasindaki farkliliklar i¢in bkz.: Said Oztiirk, “Temettiiat Tah-
ritleri”, Akademik Arastirmalar Dergisi Osmanh Ozel Sayisi, Sy. 4-5,
Istanbul: 2000, s. 538-539.

25 Bu konuda yapilmis sinirh ¢alismalardan bazilari: Nahide $imsir, “19.
Yiizyilda Karesi Sancagi’'nda Kayapa Kéyii'niin Sosyo-Ekonomik Ozel-
likleri”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, Sy. 142, Istanbul: 2003,
s. 121-127; Biilent Ozdemir-Ismail Arslan, "Temettiiat Defteri Isiginda
1844-1845'li Yillarda Dursunbey’de Sosyo-Ekonomik Hayat”, Alacam
Daglari ve I. Ulusal Dursunbey Sempozyumu, Dursunbey, 02-03 Ey-
1iil 2002, Istanbul: 2003, s. 213-226; Nejdet Bilgi, “Temettiiat Kayitlarina
Gore Manisa Uncuboz Koyti ve Tarihi Gelismesi”, Tarih incelemeleri
Dergisi, Sy. 13, izmir: 1998, s. 121-142; Ismail Arslan, “Temettiiat Kayit-
larina Gore 19. Yiizyihn Ik Yarisinda Bir Koy: igdi¢ (Selimaga) Koyii”,
Akademik Arastirmalar Dergisi, Sy. 18, Istanbul: 2003, s. 91-114.
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elli yillik bir siire¢ icerisinde yasanan sosyal, ekonomik, de-
mografik ve kiiltiirel degismeleri izlemek miimkiin olabil-
mektedir.

Balikesir Koylerine Ait Temettiiat Defterlerinin

Degerlendirilmesi

19. yiizyilda Balikesir koylerinde koy hayatinin ortaya
cikarilmasinda yararlandigimiz kaynaklar hakkinda biraz
bilgi vermek istiyoruz. Bu arastirmada, 19. ytlizyilda Balike-
sir'de koy ve koylii hayatini ortaya koymaya calisirken, Bas-
bakanlik Osmanli Arsivinde Maliyeden Miidevver tasnifi
icinde yer alan Balikesir Kazasi'na bagh koylerin temettiiat
defteri,?® Kocaavsar Koyii temettiiat defteri*” ve ayrica Balike-
sir sehri mahallelerine ait temettiiat defteri kullanilmistir.?®
Bunlardan baska, o yillarda Kepsut Kazasi'na bagh koylere ait

26 1840’1 yillarda Balikesir’e bagh koyleri iceren defter, 24,5x72,3 cm
ebatlarinda ve H.1260-61 tarihiyle kayith olmasina ragmen gergekte
H.1256/M.1840 yilina ait 292 sayfalik bir defterdir. Bu defter ¢ok iyi
mubhafaza edilmis olup; tizerinde, bugiin soluk goriiniim almis olsa da,
ebru bir kapaga sahip bulunmasi, bir bucuk asr1 gegen bir zamana di-
renerek giintimiize kadar ulagsmis bulunmasi ve yazilarin hala yazildig
giin gibi duruyor olusu kaliteli bir islemin yapildiginin gostergesidir.
Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., Katalog Nr. 511, C. IV, nr. 7227. Ayrica Ba-
likesir Kazasi koylerine ait temettiiat sayimlarimi gésteren defterin ka-
pak resmi i¢in bkz.: Ekler kismi Belge 1.

27 Bu defterde yine H.1260-61 olarak tarihlendirilmis olmakla birlikte ger-
cekte, H.1256/M.1840 tarihli ve 28x80 cm ebatlarinda 28 sayfalik bir def-
terdir. Defterin kapag1 mevcut olmamakla birlikte, 7227 numaral defter
gibi bu da, ¢ok iyi korunmus ve okunabilir durumdadir. Her iki defter de
siyah ¢ini miirekkebi ile yazilmig ve defter sayfasi icin aharl kagit kulla-
nilmustir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., Katalog Nr. 511, C. IV, nr. 7229.

28 Balikesir mahallerine ait 200 sayfalik temettiiat defteri de, ebru isle-
meli bir kapaga sahip olup, diger defterler gibi bunda da aharh kagit
kullanilmis ve kayitlar siyah ¢ini miirekkep ile tutulmustur. Ayrica bu
defterin sonunda 1840’ yillarda artik insanlarin yasamadigi, harap
duruma diigsmiis ve arazileri komsu koyler tarafindan kullanilmakta
olan koyler hakkinda kisa bir bilgi de bulunmaktadir. Bkz.: BOA, ML.
VRD. TMT., Katalog Nr. 511, C. IV, nr. 7228, s. 199.
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H.1260-61/M.1844-45 tarihli ve 204 sayfalik temettiiat defte-
rinden de yararlanilmistir.?® Daha 6nce Tacettin Akkus tara-
findan temettiiat defterleri kullanilarak Balikesir sehri ve
koylerinin demografik yapis1 “Tanzimat Baglarinda Balikesir
Kazasi (1840-1845)” adli calismada incelenmistir. Fakat ad1
gecen calismada sadece Balikesir mahallelerinin niifus yapi-
lar ele alinmis, kéylerin demografik durumu ve yillik gelirle-
riyle bu gelir {izerinden koéylere diisen temettiiat vergileri
incelenmisgtir.*

Temettiiat kayitlarinin tutuldugu defterlere baktigimizda,
her bolge icin genel olarak standart belirlenmis bir formatin
var olmadig1 anlasilmaktadir.®! Temettiiat defterlerini incele-
digimizde dikkatleri ceken ilk husus yoreden yoreye katipler
arasinda tislup farklarinin olmasidir. Bazi katiplerin {izerinde
titizlikle durdugu hususlarin, diger katiplerce goz ard1 edildigi
tespit edilmistir. Ornegin Balikesir Kazasi'na bagh koylere ait

29 Bu defterde, Igdi¢ (Selimaga) Sagirlar, Musalar, Kurtlar, Ismailler, G6-
gii, Gokgepinar, Degirmenciler, Yukar: Yagcilar, Kavak, Asag: Yagcilar,
Karalam (?), Dodurga, Sofular, Tepe, Cali, Kizil, Akbaslar koyleri kayit-
hdir. Gliniimtiizde bu defterde kayitli kdylerin tamami Balikesir iline
bagli Dursunbey ilcesi sinirlar icindedir. Defter, siyah ¢ini miirekkebi
ile yazilmis ve bazi yerlerde de kirmizi miirekkeple vergi miikellefleri
hakkinda notlar diisiilmiistiir. Bu defter de, kapagi olmamasina rag-
men ¢ok iyi muhafaza edilmis olup; yine sayfalari i¢in aharl kagit kul-
lanilmistir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., Katalog Nr. 512, C. V, nr. 8388.

30 Bkz.: Tacettin Akkus, Tanzimat Baslarinda Balikesir Kazas1 (1840-
1845), Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlari Nr. 8, Balikesir: 2001.

31 Temettiiat tahrirlerin nasil yapilacagina dair nizamnameler, yazim
hatalar1 ve defterlerin igerigi hakkinda genel bir degerlendirme i¢in
bkz.: Nuri Adiyeke, “Temettiiat Sayimlari ve Bu Sayimlar1 Diizenleyen
Nizamname Ornekleri”, OTAM Dergisi, Sy. 11, Ankara: 2000, s. 769-
823. Ayrica 1840 yilinda ve 1844-45 yillarinda yapilan temettiiat sa-
yimlariin kargilastirmasi i¢in bkz.: Miibahat S. Kiittikoglu, “Osmanl
Sosyal ve iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettiiat Defterleri”, Belle-
ten, LIX/224, Ankara: 1995, s. 398; Said Oztiirk, “Temettiiat Tahrirleri”,
Akademik Aragtirmalar Dergisi Osmanli Ozel Sayzsi, Sy. 4-5, Istanbul:
2000, s. 539.
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defterlerde emlak, hayvanat, temettiiat toplami bir arada ve-
rilmezken, bazilarinda ise emlak ve hayvan kiymetleri toplan-
diktan sonra temettiiatin ayrica yazildigi goriilmektedir.
Defterler genellikle tek siitun halinde tutulmus olmakla birlik-
te, mal varhig az olan hanelerin bulundugu sayfalarda cift sii-
tun kullanildig1 goézlenmektedir. Temettiiat defterinde goze
¢arpan bir baska husus da, Balikesir Kazasi koylerine ait def-
terde genelde hane sahiplerinin isimleri ve lakaplar1 yazilir-
ken; Balya Kazasi koylerinin temettiiat defterlerinde hane
reisleri ile erkek ¢cocuklarin isim ve yaslarmin da kaydedildigi-
dir.*? Ayrica Kepsut Kazasi'na tabi kdylerdeki temettiiat sayim-
larinda hane reisinin emlak ve hayvanlarinin yaninda yillik
olarak ne kadar ve hangi iirlinden 6siir verdigini gdsteren ka-
yitlar mevcut bulunmaktadir.®® Bunlardan baska, bazi kdylere
ait defterlerde dul kadinlar bazen hane sayillmis ve hane reisi
olarak kaydedilmis, bazen de hane sayllmamuislardir.
Koylerde muhtar, imam, miiderris, hatip, katip, kdy co-
bani, kiziri ve kdhyadan; amelménde, am4, divane, talebe,
sabi, fakir, yetim olan hane reislerinden temettiiat vergisi-
nin alinmadig goriilmektedir. Bununla birlikte baz1 kdyler-
de, bu o6zellikteki hane sahiplerinden vergi alindig1 tespit
edilmektedir. Bu kisilerden bir kéyde vergi alinirken, baska
bir kéyde vergi alinmamasi konusunda neyin esas alindigi
bilinmemektedir. Bu durum, sayimin uygulamasi sirasinda
meydana gelen yanlis anlasilmalarin olabilecegini diisiin-
diirdiigii gibi, katibin ya da sayim memurlarinin suiistimal-
lerinin olabilecegini de akla getirmektedir. Bu defterlerle
ilgili celiskili bir nokta da, bazi hanelerin vergi oranlarinda
tutarsizlik oldugu ve az kazanandan c¢ok, cok kazanandan da
az vergi alindig1 konusudur. Bu hususta defterler tizerindeki

32 Kocaavsar Koyii ornegi icin bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7228, s.
1-28.

33 Bukonuda bir 6rnek icin bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., C.V, Katalog Nr.
512, nr. 8388.
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uzmanlardan Tevfik Giiran ve Miibahat S. Kiitiikoglu; 1840’lar-
daki sayimda goriilen aksakliklar yiiziinden sayimin tekrarlan-
digina ve bu durumun yeni bir sayimin daha yapilmasina
zemin hazirladigina dikkat cekmektedirler.>* H.1256 temettiiat
sayimindan hemen 4 yil sonra, H.1260-61 yillarinda Osmanlh
genelinde ikinci bir temettiiat sayiminin yapilmis olmasi da bu
goriisii desteklemektedir. Biitlin bunlarin sonucunda H.1256/
M.1840 ve H.1260-61/M.1844-45 tarihli sayimlan karsilastirdi-
gimizda, 1840 yilinda yapilan sayim kayitlarinin daha diizensiz
tutuldugu, 1844-45’li yillardaki sayimin ise; merkezden gelen
direktiflerle daha iyi siniflandirilmis ve detayl bir sayim oldugu
goze carpmaktadir.

Kadi Sicilleri ve Osmanl Tarihi Calismalarindaki Yeri

Osmanl yerel tarihinin ana kaynaklar1 arasinda éneme
sahip bir diger kaynak da ser’iye sicilleridir. Bu belgeler, ka-
dilarin devlet merkeziyle yaptiklar: resmi yazismalari, halkin
sikayet ve dileklerini, mahalli idarelere ait hukuki diizenle-
meleri, daha da 6nemlisi, ait oldugu boélgenin sosyal ve ikti-
sadi hayatini yansitan mahkeme kayitlaridir. Ser’iye sicilleri
incelenmeden, genel olarak Osmanl yerelinin tarihinin ya-
zillamayacag! artik giiniimiiz tarih ¢evrelerinde kabul gor-
miis yaygin bir kanidir.* Bu kaynaklar tizerine ilk dikkatleri
ceken tarihcilerden biri de Halil inalcik’tir.3

Ser’iye sicillerinin Tiirk tarihciliginde daha ¢ok sehir
tarihi arastirmalarinda ve iilkenin cesitli bolgelerindeki ye-
rel hayata ait ilmi arastirmalarda birinci dereceden kaynak-
lar olarak kullanildig1 g6ze carpmaktadir.*” Sicillerin kayith
34 Bkz.: Tevfik Giiran, a.g.m., s. 301-304; Kitiikoglu, a.g.m., s. 411-412.
35 Ahmet Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri: I, TDAV Yayinlari, Ankara:1988, s. 12.
36 Bu konuda”bkz.: Halil Inalcik, “Osmanli Tarihi Hakkinda Miihim Bir

Kaynak”, AUDTCF Dergisi, 1/2, Ankara: 1943, s. 89-96.

37 Ser’iye sicilleri tizerine bir literatiir degerlendirmesi i¢in bkz.: Yunus
Ugur, “Mahkeme Kayitlar: (Ser’iye Sicilleri): Literatiir Degerlendirmesi
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bulundugu defterler genellikle bir veya birkac yili, nadiren de
olsa 3-4 yili kapsamaktadir. Klasik doneme ait defterlerin icerik
ve biciminde Osmanh son dénemine dogru farklilagsmalar go-
riilmektedir. Klasik doneme ait defterlerde herhangi bir ayrim
gozetilmeksizin yereli ve merkezi ilgilendiren yazismalar bir-
likte kaydedilmistir. Buna karsin son dénemlerde ise, defterle-
rin bir tarafi evlenme, bosanma, alim-satim, nafaka, hiiccet,
valaf, hibe, ciirlim-cinayet, tereke kayitlari, miirur tezkeresi
gibi yerel olaylar kapsarken; diger tarafi da, merkezden gelen
ferman, ilam, emir, berat, buyruldu gibi hiikiimlere tahsis edil-
mistir. Yine de hiikiimlerin sicillere karisik bir sekilde kaydedil-
digi goriilmekle birlikte, 19. yiizyil ser’iye sicillerinde bu ayrim
¢ok daha bariz bir sekildedir.

Tirkiye'de yerel tarih konusunda ser’iye sicillerinin
onemi cok 6nceden fark edilmistir.®® Tanzimat donemi 6n-
cesi ser’iye sicilleri arastirmacilara ¢ok zengin kaynaklar
sunmaktadir. Heniiz kadinin idari, mali birtakim yetki ve
sorumluluklarinin oldugu dénemlerde kadi defterleri de bu
konuda cok 6nemli verilere sahiptir. Tanzimat ile birlikte
kadi, biirokratik yapilanma i¢inde idari-adli gorevli olmak-
tan c¢ikip sadece adli bir gorev tistlenince kad1 defterleri de
19. ylizyilin ortasindan itibaren, mahkeme zabitlarina don-
mistiir.* Yine bu donemde defter sistematiginde gozle go-
riiliir bir diizenlilesme kendisini gosterir.

Balikesir ser’iye sicillerine ait defterler Ankara Milli Kii-
tliphane’de mikrofilme alinmis ve bu mikrofilmlerin fotoko-
pilerini cekmek suretiyle 18. yiizyilldan 19. yiizyila kadar olan

ve Bibliyografya”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, 1/1, Istan-
bul: 2003, s. 305-344.

38 Bu konuda Balikesir 6rneginde calismalar icin bkz.: Miikrimin Kamil
Su, Balikesir ve Civarinda Yoriik ve Tiirkmenler, Balikesir Halkevi Ya-
yinlari, Istanbul: 1938; ayn1 yazar, XVII ve XVIIL Yiizyillarda Balikesir
Sehir Hayati, Balikesir Halkevi Yayinlari, [stanbul: 1937.

39 Bkz.: Nuri Adiyeke, 19. Yiizyi1lda Milas’in Sosyal, Demografik, Ekono-
mik ve Kiiltiirel Geligsimi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayinlanmamig Doktora Tezi, [zmir 1994, s. 3.
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sicillerin tiimii Balikesir Universitesi Tarih Béliimii'ne ka-
zandirilmistir. Mikrofilmlerden yapilan fotokopi cekimi sira-
sinda kimizaman sayfalar karismis, kimi zaman da defterlerin
orta sayfasindan itibaren basladig1 goriilmiistiir. Bazen de
sayfalarin tekrar tekrar cekildigi bu defterlerde sayfalar farkl
sekillerde kullanilmistir. Bu nedenle bu arastirmada hiikiim-
leri veya kayitlar numaralandirirken; klasik sistemde oldugu
gibi sayfa numarasi, varagi ve hiikiim numarasi degil; Ankara
Milli Kiitiiphane'nin defterlere verdigi yeni sayfa numaralari
esas alinarak, hiikiim ve kayitlarin bu yeni sayfa numaralari
verilmistir.

Sistematikteki bu diizenlemeye karsi, 19. yiizyil ikinci yari-
st icin artik kadi defterleri, ylizylin ilk yarisindaki malzeme
zenginligine sahip degildir. Ayrica sicillerde koyliilere ait bel-
gelere ve davalara ulasmak cok da kolay degildir. Sicillere,
koyliilerle ilgili bilgiler nadiren yansimaktadir. Nitekim Balike-
sir'de bizim inceledigimiz donemde 746 nolu sicil defterinin
basli basina bir tereke defteri oldugu goriilmektedir. Bu defter-
de bulunan Balikesir Kazasi koylerine ait tereke kayitlarindan
yola cikarak, 19. yiizyll Balikesir koyliisiiniin sosyal hayatina
dair 6nemli bilgilere ulasabilmek miimkiin olmustur.

Bunlardan baska, ser’iye sicilleri iizerine bazi ilmi ¢evre-
lerde tartismalar da s6z konusudur. Bu noktada ilber Ortay-
li, Osmanh ser’iye sicillerinin 6zellikle tereke kayitlarinin
tekrar degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Ona
gore, terekeler bir sehirdeki veya koydeki halkin iktisadi va-
ziyetini belki yaklasik olarak verse de, tam yansitmadig gorii-
siindedir. Gerekgesi ise, her toplumda, 6zellikle de geleneksel
toplumda, insanlar hicbir zaman sorunu kendileri ¢6zecek-
ken, gidip de resmi makamlara basvurmazlardi. Toplum aile
mirasini kendisi taksim ederdi, ¢iinkii bu bir sirdir. Ancak
biiytik ihtilaf vuku buldugunda veya “sahipsiz 6lii olma” du-
rumunda kad1 mahkemesine miiracaat edilir ve kayda geci-
lirdi. Baz1 hallerde tereke taksimine miiracaat etseler bile,
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mallarini yine de gizliyorlardi. O nedenle Osmanh tarihinde
servet tespiti icin tek basina tereke defterleriyle veya kayitla-
riyla yetinilmemesi gerektigi goriistindedir.*

Kadu sicilleri hakkinda bir baska goriis de; bu kayitlarin
tarafli kaynaklar oldugu yoniindedir. Buna gore Rifa’at Ali
Abou-El-Haj, ser’iye sicillerini “yar1 resmi kaynaklar” olarak
nitelendirmektedir.*! Oncelikle, kayitlarda anlasmazliklar ve
mahkeme miidahalesini gerektiren durumlar ¢ok fazladir.
Bu da sicillerin sosyal hayata yonelik olarak sadece prob-
lemleri g6z 6niine koydugunu gostermektedir. Ayrica koy
diizeyinde aile fertleri, koytin ileri gelenleri ya da es dost
tarafindan c¢oziime ulastirilan meseleler de burada yer al-
mamabkta ve bu ylizden alinacak 6rneklemin temsil yetenegi
diismektedir. Bunlarin yani sira, mahkemeye cikmak icin
belli bir ticret demek gerektiginden, sadece bu paray1 vere-
bilen koyliiller meselelerini mahkemeye tasiyabilmislerdir.
Bu noktada diger insanlarin ihtilaflarinin koy icinde, koytin
ileri gelenlerinden hakemlik yapmalarini isteyerek ¢cozdiik-
leri diistiniilebilir. Bunun hic degilse baz1 meselelerde boyle
oldugunu biliyoruz. Ciinkii sicillerde, basta koytin ileri gelen-
lerine havale edilmis olmasina ragmen sonunda mahkemeye
getirilen davalar gbze carpmaktadir. Bu gibi 6érneklerde, da-
valinin ya da davacinin, kdytiin giivenilir kisileri aralarindaki
anlasmazhg gideremedigi icin mahkemeye basvurduklarini
soyledigini goriiyoruz. Mahkemeye olan uzaklik, buraya geti-
rilen davalarin sayisim etkileyen etmenlerden biridir. Ancak
yine de bunun, mahkemenin roliinii azaltmadigini séylemek
gerekir. Tam tersine, Osmanli mahkemelerinin siirekli olarak

40 Tlber Ortayh, “Kent Tarihinde, Kaynak Sorunlar1”, Osmanlt imparator-
lugu’nda iktisadi ve Sosyal Degisim Makaleler I, Ankara: Turhan Ki-
tabevi, 2000, s. 142.

41 Bkz.: Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “Daily Life in 16th Century Ottoman Je-
rusalem: Kafalah as a System of Social Control”, 9th Congress of Social
and Economic History of Turkey, 20-23 Agustos 2001, Dubrovnik, Hir-
vatistan.
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ve tekrar kullanildig1 bir gercektir. Millet sistemine gore
kendi adli sistemleri olan Hristiyan koyliilerin bile kadiya
basvurmalari, iddialar hakkindaki hiikmii seriatin otoritesi-
ne birakmalar1 bunu kanitlamaktadir.*

Ser’iye sicilleri iizerine bir diger tartisma konusu da, bu
belgeler lizerinde calisma yapan akademisyenlerin, bir tarihi
kurgu yaparken veya baska bir ifadeyle tarihi bilgi {iretirken
sicillerin bir tarih kaynagi olarak nerede durdugu, giivenilir-
ligi ve temsil kabiliyeti ile ilgili olarak siciller tizerine yazdik-
lar1 toplumsal ve ekonomik tarih yazilarinda, toplu katalog
degerlendirmelerinde fazla bir bilgiye rastlanmamasi ve bu
konular {izerinde pek durmamalaridir. Bu konudaki elestir-
menlerden biri olan Yunus Ugur, mahkeme kayitlar {izerine
bir literatiir degerlendirmesi olarak yazdig1 makalesinde,
mevcut sicil calismalarinda goz ardi edilen ve dolayisiyla cid-
di bir problem alani teskil eden bazi hususlar1 belirlemis ve
bu konularda bazi 6neriler sunmustur.*?

[Iber Ortayli, Osmanli’da halka daha ¢ok deger verildigi
ve halkin daha fazla dikkate alindig1 bir yiizy1l olmasi sebe-
biyle 19. yiizyilh uzun bir asir olarak tanimlamaktadir.* 19.
ylzyillin belge, defter ve sayimlarina baktigimizda klasik
doneme gore cok daha tafsilatli oldugunu goriiriiz. Ser’iye
sicilleri acisindan, klasik donemde oldugu gibi sadece mer-
kezden gonderilen emir ve fermanlar seklinde degil; gonde-
rilen ferman, emir gibi belgelerin yerele nasil uygulanacagi,
tatbik edilecegi seklinde genis ve uzun malumatlar verildi-
gini gozlemliyoruz. Bu konuda en giizel 6rnek temettiiat

42 Bukonuda bkz.: Kemal Cicek, “Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahke-
mesine Zimmilerin Yargl Tercihi”, Kemal Cicek (Ed.), Pax Ottomana
Studies in Memoriam Prof. Dr. Nejat Goyiing, Ankara: Sota & YTY,
2001, s. 31-49.

43  Bkz.: Yunus Ugur, “Mahkeme Kayitlar (Ser’iye Sicilleri): Literatiir De-
gerlendirmesi ve Bibliyografya”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Der-
gisi, [/1, [stanbul: 2003, s. 305-344.

44 Bkz.: llber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 3. Baski, Hil Ya-
yinlari, istanbul:1995.
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defterleridir. Bu defterlerin yerelde nasil uygulanacagina dair
daha 6nceden vilayetlere “6rnek sayim sablonlar1”, “numu-
neler” gonderilmistir. 1845’li yillarda tahrirlerin siiratle ger-
ceklestirilmesine karar verilmesi sonrasinda, tahrirlerin kisa
siirede ve saghkl bicimde yapilabilmesi icin eyaletlere 6zel
bir talimat génderilmistir. Ayrica sayimlarin usuliine uygun
sekilde yapilabilmesi i¢in uygulamada karsilasabilecek degi-
sik problemler ve bunlarin ¢6ziimleri ile ilgili soru ve cevap
seklinde diizenlenmis “layihalar” ve 6rnek yazim sekillerini
gosteren “numuneler” hazirlanmigstir.*

Ortayl, Tiirkiye’de kent ve kar tarihi diye bir ayirim yap-
manin son derece giicliigiine, ¢linkii hem kayitlarin nitelikleri,
hem devamliliklari, hem birbirini tamamlamalari bakimindan
karsal ve kentsel tarih kayitciligl, arsivciligi gibi ayirimin giic-
liikklerine dikkatleri cekmektedir. Bu noktada Ortayli, “k&yiin
ve koyliiliiglin tarihin disinda kalan kitleler” oldugu gorii-
siindedir.** Bunun sebebi olarak da; “koyliilerin kentlilerden
farkli olarak tarihin kayit konusu olan bir grup olmadigint”
soylemektedir.*” Clinkii kirsal kesimde yasayan insan grupla-
rinin kenttekiler kadar teferruath bir tarih kayitlarinin olma-
dig1 goriilmektedir. Bu nedenle koy tarihi yaziminin ne
kadar zor oldugunu, burada tekrar hatirlatmak gerekir. Ayri-
ca Ortayly; “koy tarihi yazan tarih¢inin koye ait ve koyle ilgi-
li her tiirlii bilgi kirmtisini dahi degerlendirebilmek gibi bir
zorunlulugu” oldugu goriisiindedir. Bu konuda son olarak

45 Bkz.: Tevfik Giiran, “19. Yiizyll Temettiiat Tahrirleri”, Osmanli Devle-
ti’nde Bilgi ve Istatistik, Halil Inalcik-Sevket Pamuk (Ed.), Ankara: DIE
Yayinlari, 2000, s. 75-94. Ayrica temettiiat tahrirlerin nasil yapilacagina
dair nizamnameler, yazim hatalar1 ve defterlerin igerigi hakkinda ge-
nel bir degerlendirme icin bkz.: Nuri Adiyeke, “Temettiiat Sayimlar1 ve
Bu Sayimlari Diizenleyen Nizamname Ornekleri”, OTAM Dergisi, Sy.
11, Ankara: 2000, s. 769-823.

46 Bkz.: Iber Ortayl, “Kent Tarihinde, Kaynak Sorunlar1”, Osmanh im-
paratorlugwnda iktisadi ve Sosyal Degisim Makaleler I, Ankara: Tur-
han Kitabevi, 2000, s. 139.

47 Tlber Ortayl, a.g.m., s. 139-140.
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da; “Tiirkiye’de koy tarihciligi acisindan Osmanlh vesikalari,
koyli ve kentli arasindaki kayit fark: siirekli bir akordeon
gibi daralip acilmakta ve tarih yaziciiginin nesnesi olmak
acisindan koylii ve kentli arasindaki fark azalmakta ve tarih
yazim sorunlari esitlenmektedir. Ayni sekilde Osmanl vesi-
kalari, koylii ve kentli icin objektif kayit ve say1 bakimindan
biiyiik farklar ortaya koymamakta, tarih yazici ayni yogun-
lukta bilgi sinaviyla bas basa kalmaktadir.” seklinde bir de-
gerlendirme yapmaktadir.*®

Osmanli toplumunda kirsal alanlarda yasayan insanlar
herhangi bir kayit tutma gelenegine sahip olmadiklari icin
giinlimiiz karsal alanlar tizerine tarihcilik yapanlarin isleri-
nin zor oldugunu soyleyebiliriz. Buna karsin kayit tutmama
gelenegi sadece kirsala ait degildir. Ilber Ortayli’ya gore, Os-
manl toplumunda ayni sey kentli insanlar icin de s6z konu-
sudur. Nitekim bu konuda séyle demektedir; “...bir kentli
Osmanli dogar, kaydi yoktur (evde Kur’an-1 Kerim’in bir ko-
sesine yazilirmig), mektebe gider kayit yok. Oliimii deklare
edilmez, kayitlara gecirilmez. Dogum ve 6liim kaydini tut-
mak, surf Miisliimanlara has bir eksiklik degildir. Museviler
icin de aymi eksiklik gecerlidir.”*

Biz bu arastirmada, 1840 yilina ait temettiiat defterleri ve
19. yiizyihn il yarisina ait ser’iye sicilleri vasitasiyla Balikesir
Kazas1 koylerinin sosyo-ekonomik durumlarini ortaya koy-
maktan ziyade, kdylerin sosyal yapisini ve 19. yiizyil ortalarin-
da Balikesir Kazas1 kdylerindeki giindelik hayatin izlerini
temettiiat defterlerinin ve ser’iye sicillerinin satir aralarindan
okumaya calistik. Ayrica kdylere ait bu bilgilerin dogrulugunu,
saha arastirmalariyla da destekledigimiz gibi; bir Osmanli kéy-
liistiniin giindelik hayatinda nelerle ugrastigl noktasinda, bu
defterlere ek olarak Balikesir ser’iye sicilleri, arsiv belgeleri ve
ikinci el literatiirden de yararlandik. Dolayisiyla bu arastirma,

48 Ortayly, a.g.m., s. 140.
49 Ortayly, a.g.m., s. 140-141.
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19. yiizyll Osmanh kdy hayatinin ve giindelik yasamin ortaya
konulmasinda, temettiiat defterlerinin ve ser’iye sicillerinin
nasil kullanilabilecegi yoniinde bir deneme niteligini de tasi-
maktadir.

Adindan da anlasilacag gibi arastirma sahamizi 19. yiiz-
yilin ilk yarisinda Balikesir Kazasi ve o yillarda kazaya bagh
olan merkez kdyleri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rnekle-
mini 19. ylizyihn ilk yarisina kadar mevcut belge ve defterler-
de adina rastladigimiz ve giiniimiizde de Balikesir ili sinirlar
icerisinde ve merkez koyleri arasinda bulunan, kurulusu 19.
ylizyll 6ncesine dayanan yirmi dort kdy olusturmaktadir.>®
Koylerin seciminde bir yontem kullanilmamais; mevcut kay-
naklar bu koyleri kapsadigi ve Basbakanlik Osmanl Arsi-
vi'nden bu kdylerin temettiiat kayitlarinin fotokopilerinin
alimmasina izin verildigi icin ad1 gecen koyler esas alinmis-
tir. Buradan hareketle eserde arastirma sahasina 19. ylizyillin
ikinci yarisinda 6rnegin 1877-78 Osmanli Rus Savasi sonra-
sinda, Balkan Savaslar1 sonrasinda veya Cumhuriyet déne-
minde miibadele, goc¢ gibi herhangi bir sebeple Balikesir
iline gelmek zorunda kalan ya da goc ettirilen kdyler arastir-
ma konumuzun disinda tutulmustur.

Arastirmanin zaman olarak smirlarmni ise; 19. yiizyilin ilk
yarisi, Tanzimat Fermani'nin ilanindan sonraki ilk on yil, yani
1850’lere kadar olan dénem olusturmaktadir. Bu dénemin se-
cilmesindeki amag; Tanzimat’la birlikte Osmanh devlet ve
toplum yapisinda baglayan degismelerin ve devletin tarimsal
tretime miidahale etmeye baslamasi ve tarimi gelistirmeye
yonelik cabalarinin Balikesir koylerine yansimalarini izleme
istegidir. Ayrica bu dénemin ortaya konulmasina yardimci
olacak Balikesir Kazas1 kdylerine ait temettiiat defterleri, ser’iye

50 Bu koyler sunlardir; Gokkoy, Mendehore (Balikl), Ziyaretli, Cobanlar,
Cayirhisar, Kabakli, Kesirven (Akgakaya), Kamgili, Karamankdy, As-
Ithan, Kavakli, Cagis, Atkdy, Aslihantepecigi, Ak¢akody, Cinge, Atanos
(Ovakoy), Yakupkdy, Candir, Eftelle (Pamukgu), Halalca, Nergis (Ci-
cekpinar), Pasakoy, Kocaavsar.
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sicilleri ve arsiv belgelerinin varligi da konunun zaman olarak
sinirlandirilmasinda etkili olmustur. Arastirmada Balikesir
Kazasi'na bagh merkez koylerini kapsayan temettiiat kayit-
larindan baska o yillarda Balya Kazasi'na bagh olan ve 1840
yili sayim1 Kocaavsar Koyl temettiiat defteri ile iki sayim
(1840 sayimi ile 1844 sayimi) arasindaki farki ortaya koymak
icin 1844-1845 yili sayimi1 Kepsut Kazasi'na bagh igdi¢ Kéyii
temettiiat defterinden de yararlanilmistir.

Bu arastirmada Osmanl tarihinin sosyo-ekonomik tara-
findan daha ziyade Balikesir 6rnekleminde sosyo-kiiltiirel
yanina dikkat cekilmeye calisilacaktir. Burada sosyo-kiiltiirel
tarihten kasit; belgelerin bizi yonlendirdigi sekliyle Osmanl
koyliistiniin sadece vergi defterlerinde koyliilerin bir rakam-
dan 6teye gecmeyen varliginin yadsinarak, bir birey ve birlik-
te yasadiklari ortamda bir toplum olarak gelistirdikleri sosyal
ve kiiltiirel iliskiler ortaya c¢ikarilmaya c¢alisilacaktir. Daha
acik bir ifadeyle burada yapilmak istenen; tarih yazimlarinda
Osmanl koyliisiiniin vergi defterlerindeki sessiz yiginlar ve
pasif bir degisken olmaktan cikartilip etken ve rol oynayici
bir yapiya kavusturulma cabasidir. Sosyo-ekonomik tarihci-
lik bugiin sadece toplumlarin iiretim ve ticaret etkinlikleri
tizerinde durdugu icin pek ¢ok tarihgi tarafindan tenkit edil-
mektedir. Bu noktada kiiltiir tarihciligi ise, cok zor bir istir.
Ciinkii belgelere ulasmak zor oldugu gibi kullanilabilir belge
sayist da kisithdir. Biz bu arastirmada Osmanl tarihciliginin
eksik birakilmis yani olan Osmanl kiiltiir tarihine Balikesir
koyleri ekseninde dikkatleri gekmeye ¢alisacagiz.

Diinyada koy tarihciliginin son yirmi yilda sosyal tarihin
bir devami olarak ortaya ciktig1 goriilmektedir. Diinyada
sosyo-ekonomik tarih anlayisi cok fazla materyalist bir tarih
soylemi ortaya koydugu ig¢in, tarihgiler arasinda sosyo-eko-
nomik tarihgiligi tamamlar nitelikte kiiltiir tarihciligi yay-
ginlasmaya baslamistir. Bu anlamda bizim arastirmamaiz,
bir sosyo-ekonomik tarih degil, diinyada tarihcilikte gelinen
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noktaya gore, son yillarda 6nem kazanmis olan kiiltiir tarihgi-
ligine bir giris ya da bir kiiltiir tarihi denemesi mahiyetindedir.

Son yillarda yapilan incelemelerde Osmanh toplumun-
da koyliiniin devlete olan mali miikellefiyetlerine gore, sos-
yal ayirimi nispeten yapilabilmistir. Ancak hala koyliiniin
koyilindeki giindelik hayatinda nasil yasadig, nasil barindi-
g1, nasil beslendigi, nasil {irettigi, tirettiklerini nasil muhafa-
za ettigi ve pazarladig, neler {irettigi, karsilastig1 giicliiklerin
neler oldugu, aile yapisi, sehirler ve diger yerlesim birimle-
riyle iliskisi hakkinda genis fikirler ortaya konabilmis degil-
dir. Balikesir kdyleri 6rneginde, 19. yiizy1l Osmanl koyliileri
hakkinda ve seri’ye sicilleri, temettiiat defterleri ve arsiv bel-
geleri 15181nda yapilan bu arastirma, bu konudaki boslugu
doldurmak iddiasinda olmayip, yalnizca belirtilen alanda,
19. yiizy1l Balikesir koyliisii ekseninde bir sosyo-Kkiiltiirel ta-
rih denemesi niteligindedir. Ayrica bu arastirma Osmanl
geneline tesmil edilemez. Bununla birlikte bir yan iiriin ola-
rak Balikesir yerel tarihine katki saglamaktadir. Sonuc ola-
rak burada, koylere ait arsiv belgelerini saha ¢alismalariyla
da desteklemek suretiyle Balikesir 6rneginde kdy hayatinin
aydinlatilmasina kiic¢iik de olsa katkida bulunmak amaclan-
mustir. Tiirkiye’de bu konuda yapilmis arastirma sayisinin
kisith olusu, bizi bu alanda calismaya yonelttigi gibi, koyde
dogup biiylimiis olmamiz da bunda etkili olmustur.
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A. Balikesir Cografyasi

Balikesir, Tiirkiye'nin kuzeybatisinda, Marmara Bolgesi’-
nin Giiney Marmara boliimiinde bulunmaktadir. Yiizél¢ctimii
14.456 km? olup, 39° 04’ ile 40° 40’ kuzey enlemleri ve 26° 02’
ile 29° 02’ dogu boylamlar arasinda yer almaktadir. Batida
Canakkale, giineyde izmir ve Manisa, doguda Kiitahya ve Bur-
sa illeriyle komsu olan Balikesir'in hem Marmara ve hem de
Ege Denizi'nde kiyilar1 bulunmaktadir. il sinirlari i¢ine, Mar-
mara Denizi'ndeki Marmara, Tiirkeli ve Pasalimani adalaryla,
Ege Denizi'ndeki Alibey Adas1 da girmektedir. Balikesir, Bati
Anadolu’'nun Marmara kiyilarina yakin kisimlarinda, dogu-ba-
t1 istikametli ovalar ve goller, Ege Denizi'ne dogru acilan, yine
ayni istikametli genis vadiler arasina yerlesmis, Bursa-Gelibo-
lu, Bursa-Kiitahya, Kiitahya-Gelibolu, Manisa-Bursa ve Mani-
sa-Gelibolu gibi birtakim dogal yol aglarinin birlestigi noktada
bulunmaktadir. iklimi tarima elverisli olup yazlar sicak ve ku-
rak, kiglar 1lik ve yagisli, zaman zaman da sert geger. ilin % 45'i
orman, % 8’i mera, % 33’li tarim arazilerinden olugmaktadir.
Sulanabilen arazisi ise, 83.582 hektardir.*!

51 Arastirmamizin amaci sehrin cografyasini degerlendirmek olmadi-
gindan Balikesir cografyas: hakkinda bu kadar bilginin yeterli oldugu
goriisiindeyiz. Bu konuda daha genis bilgi icin bkz.: Yurt Ansiklopedi-
si, “Balikesir”, C. II, Anadolu Yayincilik, Istanbul: 1982, s. 1102-1118;
Besim Darkot, “Balikesir”, 1A, C. II, MEB Yayinlari, Istanbul: 1970, s.
276-277; Miicteba Ilgiirel, “Balikesir”, DIA, V, ISAM Yayinlari, Istanbul:
1992, s. 12; Ana Britannica, “Balikesir”, III, Ana Yayincilik, Istanbul:
1987, s. 248-249; Abdullah Soykan, Ayhan Ozogul, Talat Kog, “Cograf-
ya”, Balikesir Bir Kentin Kimligi, Ankara: Balikesir Rotary Kuliibii Ya-
yinlari, 1997, s. 74-120.
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B. Tarihte Balikesir

1. Balikesir Adinin Anlam

Gecmiste birkac kez degismis oldugu anlasilan Balikesir
admin nereden kaynaklandigi konusunda degisik goriisler
vardir. Tarihlerde Balikesir cevresinde adi gecen en eski
yerlesim yeri Akhyraous (Akireos) kentidir. Bu nedenle Ba-
likesir’in ilk adinin, Akhyraous oldugu yontinde iddialar var-
dir.*® Fakat bu yerlesim yerinin, Balikesir’in 25 km dogusunda
bulunan Kepsut'un yerinde oldugu tahmin edilmektedir.’
Bununla birlikte Roma ve Bizans dénemlerinde izmir’den
[stanbul’a ulasan yol {izerinde Akhyraous ve Hadrianouthe-
rai kentleri bulunuyordu. W. M. Ramsay, Akhyraous kenti ile
ayni yol iizerinde bulunan Hadrianoutherai kentlerinden
birisinin Balikesir kenti olmas1 gerektigini ileri siirmekte-
dir.>* Kepsut'un 5 km dogusundaki Beykdy’de bulunan ha-
rabelerin bolgede Akhyraous kentinden sonra kuruldugu
diisliniilen Hadrianoutherai® kentine ait oldugu zannedil-
mektedir.’ Biitiin bunlara karsin, kaynaklar kesin bir bilgi
vermemekle birlikte, Kepsut ile Balikesir arasindaki mesafe

52 Bu konuda Aydin Ayhan, Balikesir'in “Apaia” veya “Apai Kampus”
isimli ovanin batisinda yer aldigini sdylemektedir. Bu goriis Balike-
sir'in ilk adinin “Akireos” olma ihtimalini giiclendirmektedir. Bkz.:
Aydin Ayhan, “Antik Tarih”, Balikesir Bir Kentin Kimligi, Ankara:
Balikesir Rotary Kuliibii Yayinlari, 1997, s. 10. Yine Sehabeddin Ome-
ri (1301-1349) Mesalik-iil Ebsar'inda bu kentten “Karesioglu Demir-
han’in ili Mali Kisra veya Akhara” seklinde bahsetmektedir. Bu durum
Akhara admin Akhyraous’tan gelmis oldugunu diistindiirmektedir.
Bkz.: Zeynep Mercangoz, “Bizans Caginda Balikesir”, Bitek Kent: Bali-
kesir, Istanbul: YKY, 2003, s. 38.

53 Bkz.: Komisyon, Balikesir il Yilig1 1967, Istanbul 1967, s. 43.

54 Bkz.:William M. Ramsay, (Cev.) Mihri Pektas, Anadolu’nun Tarihi Cog-
rafyasi, Istanbul: MEB Basimevi, 1960, s. 168.

55 Hadrianus'un miistahkem beldesi anlamindadir. Bkz.: Besim Darkot,
“Balikesir”, A, 11, s. 276.

56 Bkz.: Besim Darkot, “Balikesir”, IA, II, s. 276.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 43

goz oniline alindiginda bu iki sehirle ilgili olarak ileri stiriilen
goriislerin pek de isabetli olmadigi anlasilmaktadir.>”

Elde ettigimiz son bilgilere gore, arastirmacilarca Hadria-
noutherai kenti simdiki Balikesir'in bulundugu yerde konum-
landimlmakta olup; bu kent, F. W. Hasluck’a gore Kyzikus ve
Miletepolisten Pergamon’a giden yolun iizerindedir.®® L. Ro-
bert ise, onun simdiki stadyumun bulundugu yerde aranmasi
gerektigini sbylemektedir.®® Efsaneye gore Imparator Hadria-
nus basarili bir av partisinin arkasindan bu kenti kurmustur.
W. Ramsay, Bizans belgelerinde, Hadrianoutherai'nin Kyzi-
kos’a bagl bir piskoposluk olarak varligini isaret eder. Ancak
ona gore bu kent daha sonralan yerini Akhyraous’a birakmis
goriinmektedir. Kurulus efsanesi ve erken tarihli kilise kayitla-
rinda adina rastlanmasi, Hadrianoutherai'nin bir Ge¢ Roma/
Erken Hristiyan kenti olduguna isaret etmektedir.*

Balikesir ile 6zdeslestirilen bir diger kent olan Akhyraous,
W. Ramsay’e gore; ya Hadrianoutherai'ye Bizans'in verdigi
bir isimdi ya da ona komsu baska bir yerlesimdir.®! Giinii-
miizde bu kent hakkinda arastirmacilarca kabul edilen goriis
ise, Akhyraous’'un Mysia’da Makestos (Simav) Nehri'ne ba-
kan bir konumda bulundugu ve bugiinkii Balikesir’in yaki-
ninda oldugudur.®

57 Bkz.: Aynur Unliiyol, Ser’iye Sicillerine Gore XVIIL Asrin ilk Yarisinda
Balikesir (1700-1730), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Bursa 1995, s. 10.

58 Bkz.: Zeynep Mercangoz, “Bizans Caginda Balikesir”, Bitek Kent: Bali-
kesir, Istanbul: YKY, 2003, s. 36.

59 Bkz.: Bilge Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, Inkilap Yayinlari, Istan-
bul: 1993, s. 40.

60 Mercangoz, a.g.m., s. 36.

61 William M. Ramsay bundan baska Akhyraous sehri hakkinda; “Akhy-
raous, Hermos la Kaikos vadilerinden Miletopolis ve Constantinople’a
giden biiylik yolun tizerinde idi. Bu yol Balikesir'den de gecmekte-
dir...” demektedir. Bkz.: William M. Ramsay, (Cev.) Mihri Pektas, Ana-
doluw’nun Tarihi Cografyasi, istanbul: MEB Basimevi, 1960, s. 168.

62 F. W. Hasluck'un bu konudaki énermesinden sonra bugiin pek cok
arastirmacit, Pamukgu yakinindaki kale kalintisinin Akhyraous oldugu
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Balikesir adinin kaynagi hakkinda bir baska iddia da, Ro-
ma Imparatoru Hadrianus’un bélgede avlanmak maksadiyla
insa ettirdigi bir sato olan Paleo-Castro (Eski Hisar)'dan gel-
digi®® ve Balikesir s6zciigiiniin de Paleo-Castro sézciligiiniin
bozulmus bir bi¢cimi oldugudur.®* Osmanh tarih¢ilerinden
Paul Wittek de, Paleo-Castro’'nun Bizans déneminde var ol-
dugunu ve bu ismin o dénemden intikal ettigini ileri siirmek-
tedir. Yine W. M. Ramsay, Balikesir adinin “Balikhisar” yani
“Hisarsehri” demek oldugunu séylemekte ve bu adin Bizans
doneminde kullanilan Paleo-Castro yani “Eski Hisar”a benzet-
mek amaciyla tahrif edilmis olabilecegini ilave etmektedir.®
Balikesir ovasinda yerlesmeyi ve iktisadi faaliyetleri inceleyen
Denker, sehrin tarihi yapisindan bahsederken, Balikesir adi-
nin Paleo-Castro’dan geldigi goriisiinti dogru buldugunu be-
lirtmektedir. Bununla birlikte aym yazar, sehrin icerisinde
Karesi Beyligi'nden daha 6nceki devirlere ait bir ize rastlaya-
madigini da ifade etmektedir.*” Yine Ismail Hakki Uzuncarsih

konusunda anlagmig goriinmektedir. Kale, Balikesir'in 13 km giine-
yindeki eski Eftelle koyti, bugiinkii Pamukg¢u beldesinin yaklasik 5 km
giineydogusunda, Ikizcetepeler olarak bilinen bir tepenin iizerinde yer
almaktadir. Bkz.: Zeynep Mercangoz, “Bizans Caginda Balikesir”, Bi-
tek Kent: Balikesir, [stanbul: YKY, 2003, s. 36.

63 Besim Darkot, a.g.mad., s. 276.

64 YurtAnsiklopedisi, a.g.mad., 1119.

65 Bkz.: Paul Wittek, (Cev.) Orhan Saik Gokyay, Mentese Beyligi 13. ve 15.
Asirda Garbi Kiiciik Asya Tarihine Ait Tetkik, Ankara: TTK Yaynlari,
1944, s. 20.

66 W. M. Ramsay, a.g.e., s. 168. Ayrica Bilge Umar, bu kelimenin Helen
dilinde “Eski Hisar” anlamina geldigini ve Balikesir kentinin ge¢ Bizans
doneminde de boyle anildigini, simdiki sehrin isminin de bundan boz-
ma oldugunu soylemektedir. Bkz.: Bilge Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel
Adlar, inkilap Yaynlari, istanbul: 1993, s. 632.

67 Denker, sehrin bulundugu yerde Bizanslilar devrine ait kiigiik bir ke-
merin ve seramik kiiplerin bulunmasi ve sehrin merkezinde Hisarigi
olarak adlandirilan mahallenin iki yerinde sur duvarlarini andirir ka-
Iintilarin mevcudiyeti disinda sehir icinde Karesi Beyligi'nin evveline
ait baska hicbir ize rastlamamigstir. Buna gore Balikesir sehrinin bir
Ortacag sehri oldugu anlasilmaktadir. Bu konuda bkz.: Bedriye Tolun
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Karesi Vilayeti Tarihcesi adli eserinde, Balikesir sehri {izerine
yaptig1 arastirmalarda Paleo-Castro ismine tesadiif etmedigi-
ni sdylemektedir.®® Bununla birlikte, Pars Tuglaci’nin Os-
manh Sehirleri adli kitabinda, Balikesir'e eskiden Paleo
Kastro denildigi kayithdir.®

Balikesir adinin nereden geldigi konusunda ortaya atilan

bir bagka goriise gore ise, Pers kral ailesinden “Bali Kisra” bu-
ralar1 gormiis, ¢cok begenmis, bu nedenle yoreye 6nceleri Ba-
lik Kisra, daha sonralar1 da Balikesir denilmistir.” Uzuncarsili
ise, ad1 gecen eserinde, dogruluguna pek de itibar etmedigi bu

68

69

70

Denker, Balikesir Ovasinda Yerlesme ve iktisadi Faaliyetler, [UEF
Yayinlari Nr. 1530, istanbul: 1970, s. 38-39. Ayni sekilde, ibn Batuta da
Demirhan Bey zamaninda Balikesir’e geldiginde; sehirde halkin Cuma
namazlarini kilacagi bir caminin bile olmadigini, bu nedenle namaz-
larini agaclar altinda golgeliklerde eda ettiklerini soylemektedir. Bkz.:
Ebu Abdullah Muhammed ibn Battita Tanci, (Cev. Inc. ve Notlar) A.
Sait Aykut, ibn Batiita Seyahatnamesi: I, istanbul: YKY, 2000, s. 428.
Ayrica bkz.: Ismet Parmaksizoglu (Haz.), ibn Batuta Seyahatname-
si'nden Segmeler, MEB Yayinlar1 Nr. 494, istanbul: 1993, s. 44.

Buna karsin Balikesir'in dogusundaki Yilanli Dag'in eski isminin Pele-
kas oldugunu ve bunun Balikesir ismiyle miinasebetinin tetkik edilmesi
gerektigini belirtmeden de gegememistir. Bkz.: Ismail Hakki Uzuncar-
sil, (Yay. Haz.) Abdiilmecit Mutaf, Karesi Vilayeti Tarihgesi, 2. Baski,
Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlar: Nr. 7, Balikesir: 2000, s. 49.
Bkz.: Pars Tuglaci, Osmanl Sehirleri, Milliyet Yayinlari, istanbul: 1985,
s. 42-43. Ayrica, F. W. Hasluck eski haritalarda Balikesir’in Paleo-Cast-
ro olarak gosterilmesine karsin zamanla Baluk Hissar (yani balik kale)
adimnin gelistiginden bahsederek, 1545 civarina tarihli Gastoldi'nin ha-
ritasini kaynak vermektedir. Aslinda s6z konusu haritada Paleo-Castro
degil Poli Castro yazilmistir. Yine 1659 tarihli Cluvar Philip’in harita-
sinda da Poli Castro seklinde gecmektedir. Muhtemelen poli sozctigi
Yunanca eski demek olan “palaeo” veya “palaio” yerine yanlishkla
yazilmistir. Bunun yaninda pek ¢ok haritada da 1697 tarihli Allard Co-
rel'in, 1698 tarihli Giacomo'nun haritalarinda oldugu gibi, bugtinkii
Balikesir'in daha gec doneme ait, 1774 tarihli Giovanni Antonio’nun
haritasinda ise Kara Dag’'in hemen yaninda Balik Esiri goriinmektedir.
Bkz.: Zeynep Mercangoz, “Bizans Caginda Balikesir”, Bitek Kent: Bali-
kesir, Istanbul: YKY, 2003, s. 38-39.

Bkz.: Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, II, Istanbul: 1982, s. 1119.
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gortistinii zikrederken Balikasri’dan, Fars (Iranh) vezirlerinden
birine mensup oldugu icin Belikisra’dan veya yanls tertip ile
“Poli Kaysers’den bozma imis” diyerek bu goriisiin uydurma
bir rivayetten ileri gecmedigini belirtmektedir.” Balikesir is-
minin nereden geldigi konusunda ortaya atilan diger bir keli-
me de, eski donemlerde bu bolgeye hakim olan Perslerden,
“Peliy kestrii” Persge kelimesinden tiiremis oldugudur.” Bu
konudaki diger bir goriis ise, “Balcea”dan gelebilecegidir ki,
bu kelimenin degisiklige ugradigi, inceltilerek de Balikesir ha-
line getirildigi tahmin edilmektedir.”

Balikesir adinin “Bulakhisar” ya da “Balikhisar” isminden
geldigini ifade eden diger kaynaklarin yaninda,” Uzuncarsili,
“balik” sozctigliniin eski Tiirklerde sehir anlamina geldigini
ve bunun da “Hisarsehri” demek oldugunu agiklamaktadir.”
Bu goriistinii dogrulamak maksadiyla da “sahn-1 hisar” ma-
hallesini delil olarak ileri stirmektedir.”

Biitiin bunlardan baska, 17. yiizyiln ilk yarisina ait arsiv
belgeleri ve Balikesir ser’iye sicillerine dayanilarak hazirla-
nan, sehrin fiziki, demografik ve sosyo-ekonomik yapisini ele
alan bir doktora tezinde, Balikesir adinin kaynag; ile ilgili ola-
rak, Paul Wittek ve W. M. Ramsay’in ileri siirdiigii Roma Impa-
ratoru Hadrianusun Balikesir’de Paleo-Castro denen bir sato
yaptirdig1 ve bu kelimenin “Hisar Sehri” anlamina geldigi
fikri kabul edildigi gibi, sehrin adinin Balikesir seklinde tiire-
tilmis oldugu goriisii benimsenmistir.”” Bu duruma Osmanl

71 Uzungarsily, a.g.e., s. 48.

72 Aydin Ayhan, a.g.m,, s. 10.

73 Bkz.: Komisyon, Balikesir il Yillig1 1967, Istanbul 1967, s. 43.

74 Bkz.: AnaBritannica, “Balikesir”, 11, Ana Yayincilik, Istanbul: 1987, s. 249.

75 Bkz.: Ismail Hakki Uzungargili, (Yay. Haz.) Abdiilmecit Mutaf, Karesi
Vilayeti Tarihgesi, 2. Baski, Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlar1 Nr.
7, Balikesir: 2000, s. 49.

76 Uzungarsily, a.g.e., s. 49.

77 Mustafa Murat Ontug, XVIL Yiizyilin ilk Yarisinda Balikesir Sehrinin
Fiziki, Demografik ve Sosyo-Ekonomik Yapisi, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimnlanmamis Doktora Tezi, Konya 2003.
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doénemi belgelerinde sehrin isminin “Balikesri” olarak gec-
mesi de 6rnek verilmektedir.” Obiir yandan, 18. yiizyilin ilk
yarisina ait Balikesir ser’iye sicilleri esas alinarak Aynur Un-
lityol tarafindan hazirlanan diger bir doktora tezinde Balike-
sir adryla ilgili degisik bir yaklagim sunulmaktadir. Buna gore
Unliiyol, Balikesir isminin, 16. yiizyll tapu tahrir defterleri ve
18. yiizy1l Balikesir ser’iye sicillerinde “Balikesri” seklinde ya-
zilmasindan yola cikarak, “kesir” kelimesinin Arapca’da bol-
luk ve ¢oklugu ifade ettigini, Balikesir'in de bali ¢ok olan
memleket anlamina geldigini diistinmdiisse de, siciller {izerin-
de yaptig1 incelemelerde Balikesir'de balin ¢ok iiretildigine
dair bir bilgi bulamadig icin bu goriisiinden vazgecmistir.”
Bunun vyerine, sicillerde ¢ok¢a kaydina rastladig1 tiziim bag-
larinin ve sarap iiretiminin ¢coklugunu isaret eden kayitlara
rastlamasindan dolay1 sehrin isminin, Paleo-Castro’dan
bozma bile olsa “Balikesir’den degil, “Bagikesir’den tiiremis
olabilecegi tezini 6ne siirmektedir.*

Buraya kadar sdylenenlerin sonrasinda agikca goriilmek-
tedir ki, Balikesir sehrinin ismiyle ilgili olarak kaynaklarin
hepsi bu konuyu tam anlamiyla aciklamaktan uzaktir. Eserler-
de iddia edilen goriislerin pek cogunun da, ilmi bir dayanak

78 Ontug, a.g.t.,s. 11.

79 Bkz.: Aynur Unliiyol, Ser’iye Sicillerine Gore XVIII. Asrin ilk Yarisinda
Balikesir (1700-1730), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Bursa 1995.

80 Bkz.: Aynur Unliiyol, a.g.t., s. 12. Bu konuda Unliiyol’un bu tezini dog-
rular bir sekilde, Ontug’'un yaptig1 aragtirmalara gore; 17. yiizyilda
Balikesir kad sicillerinde sehrin etrafinda ¢ok sayida bulunan baglara
bek¢i atanmasina iliskin kayitlardan ve narh listelerinde gecen tiziim
satis fiyatlarinin ¢ok sik belirlenmesinden sehirde en yaygin tarim sek-
toriiniin bagcihik oldugu anlasilimaktadir. Ayrica 17. yiizyila ait tereke
kayitlar: da, Balikesir’'de pek ¢ok ailenin sehir ve ¢evresinde yaygin ola-
rak tiztim baglarina sahip olduklarin1 dogrulamaktadir. Bkz.: Mustafa
Murat Ontug, XVIL Yiizyihn ilk Yarisinda Balikesir Sehrinin Fiziki,
Demografik ve Sosyo-Ekonomik Yapisi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 2003, s. 271.
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noktasindan uzak oldugu goériilmektedir. Sehrin ismiyle ilgili
hemen biitiin iddialar bir rivayetten 6teye gecmemektedir.
Sonug olarak, Balikesir adinin anlami ve kaynagi hakkinda
uzmanlarca etimolojik bir incelemesinin yapilmasinin gerek-
li oldugu goriistindeyiz.

C. Balikesir’in Tarihsel Gelisimi

1. Antik D6nem

Balikesir sehrinin ne zaman ve kim tarafindan kuruldugu
kesin olarak bilinmemektedir. Sehrin tarih 6ncesi donemine
iliskin pek az veri vardir. Simirh arkeolojik arastirmalardan,
bdlgenin tarih 6ncesi devirlerden beri meskan oldugu anla-
silmaktadir. Bolgede yapilan kazilarda daha ¢ok Ik Tung
Cagi’'ndan kalma buluntulara rastlanmistir. Bunlar 6zellikle
Naipli Koyt ve cevresinde elde edilmistir.®!

Balikesir sehrinin kuruldugu bolge ilk ve Ortacaglarda
Mysia adiyla biliniyordu.®? Kuzeybati Anadolu'nun asagi
yukar1 bugilinkii Balikesir ilinin sinirlarim1 olusturan Mysia
topraklar1,® kuzeyde Marmara Denizi (Propontis), batisinda
Canakkale Bogazi ve Ege Denizi, giineyinde Saruhan Sanca-
g1 (Lidya), dogusunda Adirnaz Cay1 (Ryndacus) ile cevrilmis-
tir. Bu sinirlar sabit olmayip zaman zaman Lidya, Biga ve
81 Buluntular arasinda tung silahlar, tas aletler, bicaklar, cesitli tarim

araclari, bitki ve tahil saklamak i¢in kullanilan depolar vardir. Bkz.:

Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, I, Anadolu Yayincilik, istanbul 1982,

s.1119.

82 Hitit yazih metinlerinde kuzeybati Anadolu sahillerinde kuruldugu tah-
min olunan Assuva memleketinin Antik¢ag’daki ismi Misya (Mysia) dir.
Bkz.: Fiiruzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara: 1991,
s. 121.

83 Mysia topraklarinin giintimiizdeki sinirlarini, yaklasik olarak Balikesir
ilinin tiimii, Manisa ilinin kuzey, izmir ilinin kuzeybati, Bursa ilinin
giineybati, Kiitahya ilinin bat1 ve Canakkale ilinin de dogu u¢ boliimii

olusturmaktadir. Bkz.: Veli Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I,
TTK Yaynlari, Ankara: 2001, s. 39.
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kismen Bithynia (Hiidavendigar)'yi, batida Génen Cayi
(Aesepus)'n1 ve Bergama'y1 da i¢ine almaktaydi.®

Misya'ya ilk yerlesen kavim 10 2000’lerde Bitinler olmusg
ve bolge, bu nedenle Bithynia adiyla anilmistir.®> Bolge daha
sonra sirastyla Lidyalilar (I0 VIL. yy), Persler (10 546-334),
Biiyiik iskender Imparatorlugu (10 334-323), Seleukoslar (10
305-90) ve Bergama Kralligi (10 279-133)'nin hakimiyetinde
kalmistir. Bergama Kralligi'nin ortadan kalkmasindan sonra
(10 133) Balikesir, Roma Cumhuriyeti'ne baglanarak yeni
olusturulan Asia Eyaleti'ne dahil edilmistir. Imparatorluk
395 yilinda ikiye ayrildiginda Balikesir, Dogu Roma (Bizans)
topraklari icinde kalmistir.8

Balikesir bolgesi VII. yiizylldan sonra, Islam ordularinin
ugrak yeri haline gelmistir. Ozellikle, 672-678 ve 718 yillarin-
da Istanbul’u iki kez kusatma girisiminde bulunan Islam
ordulari, bir ara Misya’da konaklamislardir. 675 yilinda
Emevi Halifesi Muaviye bin Ebti Siifyan’in komutanlarindan
Siifyan bin Avf kumandasindaki Arap ordusu donanmayla
ilk defa Istanbul’u kusatmis ve Araplar, istanbul kusatma-
sindan dénerken Misya bolgesinde konaklamislardir. 718
yilinda ise, Miislim bin Abdiilmelik komutasinda Arap ordu-
su ikinci defa istanbul’'u kusatmaya giderken Bergama ve
Edremit Korfezi'ni yagmalamistir. Bununla birlikte Arapla-
rin Misya’daki faaliyetleri gelip gecici oldugundan bolgedeki
Bizans egemenligi 13. ylizyila kadar stirmiistiir.*”

84 Misyalilar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.: Ismail Hakki Uzungar-
sil, (Yay. Haz.) Abdiilmecit Mutaf, Karesi Vilayeti Tarihgesi, 2. Baski,
Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlari Nr. 7, Balikesir: 2000, s. 3-20.

85 Strabon’agore bolgenin en eski sakinleri Bitinler, Mizler ve Friglerdir. Bkz.:
Strabon, (Cev.) Adnan Pekman, Antik Anadolu Cografyasi (Geographika
XII-XIII-XIV), 4. Basks, [stanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2000, s. 71.

86 Bkz.: Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, 11, Anadolu Yayincilik, istanbul
1982, s. 1119-1122; Miicteba Ilgiirel, “Balikesir”, DIA, V, Istanbul: 1992,
s. 12-13; Ana Britannica, “Balikesir”, I1I, Istanbul: 1987, s. 249-250.

87 Bkz.: Aydin Ayhan, “Antik Tarih”, Balikesir Bir Kentin Kimligi, Anka-
ra: Balikesir Rotary Kuliibii Yayinlari, 1997, s. 15; Miicteba lgiirel, “Ba-
likesir”, DIA, V, istanbul 1992, s. 13.
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2. Selcuklular Dénemi

Selguklularin Bizanshlara kars: yaptiklar1 Malazgirt Savasi
(1071)'n1 kazanmalar1 sonrasinda Anadolu'nun kapilar: Tiirk-
lere acgildi. Bu zaferden hemen sonra Biiyiik Selguklu Sultani
Meliksah, Kutalmisoglu Siileyman $ah’t Anadolu’yu fethe go-
revlendirdi. Kutalmisoglu Siilleyman Sah’in emrindeki Tiirk
akincilari, Bizans'in kiy1 kesimlerine ve sinir boylarina akinlari-
ni siklastirarak Bizans Imparatorlugu’nun Marmara sahillerine
kadar olan pek cok yerlerini Tiirk topraklarina katmislardir.
Kutalmigoglu Siileyman Sah'in iznik’te devletini kurmasindan
sonra Sizik (Belkiz) ve Aydincik (Edincik) 1076 yilinda Tiirkle-
rin eline gectigi gibi, kisa zamanda Canakkale ve civar1 da
Tiirklerin hakimiyetine girmistir. iste muhtemelen Balikesir
de bu sirada fethedilmisti.®

Malazgirt Zaferi ile Anadolu’daki Bizans kara savunmasi
¢Okmiis, Tirk akincilan Ege ve Marmara kiyilarina yayilmais-
lardi. Ozellikle, Izmir’de biiyiik bir donanma kuran Caka Bey
komutasindaki Tiirk akincilari, kisa bir siire icinde, olaganiis-
tii basarilar elde etmislerdir. izmir, Caka Bey tarafindan alina-
rak, burada giiclii bir beylik kurulmustur. Sonrasinda Caka
Bey, Bizans iclerine kadar akinlar yaparak, Bizanshlarin Ege
Denizi'ndeki egemenliklerini tehdit etmeye baslamigtir.®

Bizans imparatoru Alexios, Anadolu’daki Tiirk ilerleyisi-
ne daha fazla dayanamayarak, Siileyman Sah’la 1081’de bir
anlasma yapmis ve bu anlasmayla, biitiin Anadolu’yu Tiirk-
lere birakmak zorunda kalmistir. Fakat Selcuklu Sultam I.
Kiligarslan ile Caka Bey’in arasinin acilmasi ve Caka Bey’in
1096 yilinda 6liimii tizerine bolgedeki Tiirk hakimiyeti tehli-
keye girdi. Yeni fethedilen topraklarda tam bir yerlesme

88 Bkz.: I. Hakki Uzungarsili, Karesi Vilayeti Tarihgesi, s. 16; Miicteba il-
glirel, a.g.mad., s. 13; ayn1 yazar, “Tarih”, Balikesir Bir Kentin Kimligi,
Ankara: Balikesir Rotary Kuliibii Yayinlari, 1997, s. 16.

89 Bkz.: Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, 11, Istanbul 1982, s. 1122. Ayrica
Bat1 Anadolu’da Caka Bey'in faaliyetleri hakkinda daha genis bilgi i¢in
bkz.: Akdes Nimet Kurat, Caka Bey, TTK Yayinlari, Ankara: 1966.
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saglanamadan Bizans, Hac¢h ordusunu toplamaya muvaffak
oldu. Biitiin Bat1 Anadolu sehirlerinde oldugu gibi Balikesir
de, 13. ylizy1l sonlarina kadar Bizans ve Tiirk kuvvetleri ara-
sindaki miicadeleye sahne olmustur.”

Caka Bey'in 6liimiiyle denizlerde biiyiik bir rakibinden
kurtulan Bizanslilar, Anadolu’yu tekrar ele gecirmek icin
hazirliklara giristiler. I. Hagl Seferi (1096-1099) sonrasinda
Bizanslilar, daha 6nce Tiirklerin eline ge¢gmis bolgelerin bii-
yiik bir béliimiinii ve ayn1 zamanda Balikesir cevresini tek-
rar geri aldilar. Yaklasik iki yiiz y1l Bizans yonetiminde kalan
Balikesir’de bu tarihten sonra neler oldugu hakkinda Bizans
kaynaklarina ulasamadigimiz i¢in pek bilgi yoktur. Yalniz
1147 yili sonlarinda biiyiik bir Ha¢h ordusuyla istanbul’a ge-
len Fransa Krali Saint Louis’in, Anadolu iclerine girmekten
cekindigi icin, Iznik’ten kalkarak Balikesir iizerinden, Berga-
ma, [zmir ve Efes yoluyla Antalya’ya, oradan da Kudiis’'e gitti-
gi bilinmektedir.*

Misya bolgesi, dolayisiyla Balikesir ve gevresi, 1204 yilin-
da Iznik’te kurulan Latin Imparatorlugu’nun hakimiyetine
girmistir.®” Bununla birlikte Bati Anadolu’ya yonelik Tiirk
akinlan artarak devam etmistir. 13. yiizyiln ikinci yarisindan
itibaren Mogollarin Sel¢uklu Devleti {izerindeki baskisinin art-
mas1 sonucu Anadolu’da istikrar bozulmus ve bu durum, uc-
larda merkezden kopma meylini beraberinde getirmistir. 1243
yihindaki Kosedag maglubiyeti {izerine Anadolu'nun degisik
90 Bkz.: Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, 5. Baski, Bogazi-

¢i Yayinlari, Istanbul: 1998, s. 95-99; M. Murat Ontug, XVIL Yiizyihn i1k

Yarisinda Balikesir Sehrinin Fiziki, Demografik ve Sosyo-Ekonomik

Yapisi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis

Doktora Tezi, Konya 2003, s. 18.

91 Bkz.: Miicteba llgiirel, “Tarih”, Balikesir Bir Kentin Kimligi, Ankara:

Balikesir Rotary Kuliibii Yayinlari, 1997, s. 16; Yurt Ansiklopedisi, “Ba-

likesir”, II, Istanbul: 1982, s. 1122.

92 Meydan Larousse Ansiklopedisi, “Bizans”, II, Meydan Yaynevi, [stan-
bul: 1969, s. 428.
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yerlerinde yirmiden fazla beylik ortaya ¢ikmistir.® Bunlardan
birisi de Balikesir’de kurulan Karesi Beyligi'dir.

3. Karesiogullar1 Donemi

Tarihte Karesiogullar1 diye adlandirilan ve 14. yiizy1l bas-
larinda Biiyiik ve Kiiciik Misya Bolgesi'nde (Balikesir ve Ca-
nakkale cevresi) yerlesen bu ailenin ilk atasinin, 11. yiizyilin
ikinci yarisinda Orta Anadolu’da, yani bugiinkii Sivas ve
cevresinde bir devlet kurmus olan Melik Danismend Gazi
oldugu belirtilmektedir.** Danismendli Devleti'ne, Anadolu
Selguklular tarafindan 1178 tarihinde son verilince, Selcuk-
lularin hizmetine giren Danismendli Tiirkmenleri, Bizans
sinirinda ug beyi olarak yerlestirilmistir. 13. ylizyilin sonla-
rinda, Selcuklularin artik iyiden iyiye zayifladig: sirada Da-
nismendlilerden Kalem Bey ile Karesi Bey Bati Anadolu’da
uc beyi olarak gorev yapiyordu. Bu iki bey, 1290’dan sonraki
yillarda Canakkale ve Balikesir ¢evresindeki topraklarda fe-
tih hareketine girismisler ve Karesi Bey, Balikesir ve Berga-
ma'yr da alarak, 14. ylizyihin baslarinda, Karesi Beyligi'ni
kurmustur.

93 Ilgiirel, a.g.m., s. 16-17; Ontug, a.g.t., s. 18-19.

94 Bkz.: I. Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Kara-
koyunlu Devletleri, 4. Baski, TTK Yayinlari, Ankara: 1988, s. 96. Karesi
ailesinin soyunun Danigmendlilere dayanip dayanmadigi hakkinda
farkli goriigler igin bkz.: Zerrin Giinal Oden, Karas1 Beyligi, TTK Ya-
yinlari, Ankara: 1999, s. 9-12. Ayrica Elizabeth A. Zachariadou, Karesi-
ogullarmin kokeninin Danismend hanedanina dayandirilmasinin bir
efsane oldugunu sdylemektedir. Bu konuda bkz.: Elizabeth A. Zacha-
riadou, (Gev.) Giil Cagal Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin Altinova, “Karesi
ve Osmanh Beylikleri: Iki Rakip Devlet”, Osmanlh Beyligi (1300-1389),
2. Basky, Istanbul: TVYY, 2000, s. 243-255.

95 Zerrin Giinal Oden, a.g.e., s. 12; Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, I,
Istanbul 1982, s. 1122. Ayrica Karesi adinin anlami hakkinda degisik
gorisler icin bkz.: I. Hakki Uzungarsil, (Yay. Haz.) Abdiilmecit Mutaf,
Karesi Vilayeti Tarihcesi, 2. Baski, Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Ya-
yinlar1 Nr. 7, Balikesir: 2000, s. 68-69.
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Karesi Beyligi'nin, merkezi Balikesir olmak tizere sinirlar
dahilinde Bergama, Firt (Susurluk), Aydincik (Edincik), Sm-
dirgi, Bigadig, ivrindi, Basgelembe, Kemer Edremit (Burhani-
ye), Edremit, Ayazmend (Altinova), Bayramig, Kizilcatuzla,
Ezine ve Truva bolgesi ile Balikesir yakininda Mendehorya
(Balikli) yer almaktaydi.% Beyligin kisa zamanda hizla biiyii-
mesi, Anadolu ve Trakya bolgesinde bir yurt ve siginacak bir
lider arayis1 icinde olan Tiirkmenlerin yerlesecekleri giivenli
bir bolge haline gelmesine sebep olmustur. 1333 yilinda Bali-
kesir'e gelen ibn Batuta, sehrin Karesi Bey tarafindan tesis
edildigini ve oglu Demir Han zamaninda bélgeye oldukca
kalabalik bir niifus yerlestirdigini bildirmistir.”” Bu dénemde
Anadolu’da Mogollardan kacan Tiirklerle, Dobruca’dan Ece
Halil komutasinda Anadolu’ya gecen Sar1 Saltuk Tiirkmenle-
rinin Balikesir’e yerlesmesi sehrin niiffusunu hizla arttirdigi
gibi, canl bir ticari hayatin baglamasina da sebep olmustur.”®

Karesi Bey'in 6liimiinden sonra beyligin topraklar1 ogul-
lar arasinda paylastirilmis, Balikesir merkez olmak iizere
Marmara ve Canakkale’'ye kadar uzanan bélge Demirhan’a,
Bergama merkez olmak iizere daha kiiciik bir sahay1 kapsa-
yan bolge ise Yahsi Han’a birakilmistir.® Karesi Bey'in {i¢iin-
cli oglu Dursun Bey ise bu durum iizerine Orhan Gazi'ye
siginmistir. Demirhan Bey, adaletsiz ve zulme dayanan yone-
timi ile halk tarafindan sevilmeyen kiyici ve kétii bir yonetici
oldugundan, beyligin ileri gelenleri Hac1 Ilbeyi aracihigiyla
Orhan Gazi'nin yanindaki Dursun Bey’e haber gondererek

96 Bkz.: Ismail Hakki Uzuncarsil, “Karesi Ogullar”, iA, VI, MEB Yayinla-
11, [stanbul 1970, s. 332; ayn1 yazar, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu,
Karakoyunlu Devletleri, 4. Baski, TTK Yayinlari, Ankara: 1988, s. 97.

97 Bkz.: Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battita Tanci, (Cev. Inc. ve Notlar)
A. Sait Aykut, ibn Batita Seyahatnamesi: I, Istanbul: YKY, 2000, s. 428.
Ayrica kars. Ismet Parmaksizoglu (Haz.), ibn Batuta Seyahatname-
si'nden Se¢meler, MEB Yayinlari nr. 494, [stanbul: 1993, s. 44-45.

98 Miicteba llgiirel, a.g.mad., s. 13; Unliiyol, a.g.t., s. 17.

99 I Hakki Uzungargili, Anadolu Beylikleri, s. 99.
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harekete gecmesini istemislerdir. Dursun Bey de Balikesir,
Bergama ve Edincik dolaylarini Orhan Gazi'ye vermek kosu-
luyla onun destegini istemistir. Orhan Gazi de bu teklifi
olumlu karsilayarak 1345 yilinda Balikesir iizerine yiiriimdis,
Osmanl kuvvetlerinin ve Dursun Bey’in Balikesir’e yaklasti-
g1 6grenen Demirhan Bergama’ya ¢ekilmis ve burada mu-
hasara altina alinmustir. Savas devam ederken kaleden atilan
bir okla Dursun Bey 6lmiis ve Bergama halkinin baskilari so-
nucu Demirhan Bey teslim olmustur. Bu durumda Balikesir,
Manyas, Kapidag: ve Edincik gibi yerler Osmanh topraklarina
katilmistir. Hayati bagislanan Demirhan Bey ise, Bursa'ya
gonderilmis ve iki y1l sonra (1347) vebadan 6lmiistiir.!

Karesi Beyligi'nin biiyiik bir kismini ele geciren Orhan
Bey, bu boélgeyi oglu Siileyman Pasa’ya ikta olarak vermis-
tir."”" Bununla birlikte hala Bizans’in elinde olan Edremit
Korfezi ve Canakkale’ye kadar olan yerlerin ilhaki, Sultan I.
Murad’in tahta ¢ikmasindan sonra gerceklesmistir.'%? Karesi
Beyligi'ne ait sahil bolgelerinin Osmanl topraklarina dahil
olmasi ile Rumeli’ye gecis daha da kolaylasmistir. Yine Kare-
si timerasindan Haci Ilbeyi, Evranos Bey, Ece Halil ve Gazi
Fazil gibi tecriibeli devlet adamlarinin Rumeli akinlarinda bii-
yiik hizmetleri olmustur. Ayrica Karesi bolgesindeki gdcebe
Tiirk asiretleri Rumeli’ye nakledilerek, Rumeli'nin Tiirklesmesi
de saglanmistir.'® Bundan baska, diger yerlerle birlikte Balike-
sir yoresinden Tiirkmenler Rumeli’ye yerlestirilirken, emniyet
amacrtyla bir kissm Rumelili Hristiyanlar da Balikesir’e geti-
rilmislerdir.!%*

100 Bkz.: I. Hakki Uzuncarsili, “Karesi Ogullar”, TA, VI, Istanbul: 1970, s.
332-333; Yurt Ansiklopedisi, “Balikesir”, II, istanbul: 1982, s. 1123.

101 Bkz.: I. Hakki Uzungarsili, “Sancaga Cikarilan Osmanli Sehzadeleri”,
Belleten, XX19/156, Ankara: 1975, s. 667.

102 1. Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri, s. 101.

103 Bkz.: Miicteba llgiirel, “Tarih”, Balikesir Bir Kentin Kimligi, Ankara:
Balikesir Rotary Kuliibii Yayinlari, 1997, s. 20.

104 Bkz.: Asikpasaoglu Tarihi, (Sad.) H. Nihal Atsiz, 1000 Temel Eser No:
23, Istanbul: MEB Basimevi, 1970, s. 53.
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4. Osmanh Donemi

Karesi Beyligi, Osmanlilar tarafindan Sultan I. Murad za-
maninda tamamen ortadan kaldirilinca, Balikesir ve cevre-
sinde, ismini bu beyligin kurucusundan alan Karesi Sancagi
olusturulmustur.'® Murad Hiidavendigar, biiyiik oglu Baye-
zid’i, Kiitahya Sancak Beyligi'ne, diger oglu Yakup Celebi’yi
de Balikesir Sancak Beyligi'ne tayin etmistir.'® Daha sonra
Yildirim Bayezid de, Saruhan Beyligi'ni ele gecirdikten sonra
Saruhan ve Karesi vilayetlerini birlestirerek oglu Ertugrul’'un
yonetimine vermistir.!’” Boylece Balikesir, Osmanli Devle-
ti'nin ilk yillarinda bir siire “sehzade sancagi” olmustur.

Yildirim Bayezid'in 6liimii {izerine kardesler arasinda ¢1-
kan miicadelede Isa Celebi bir siire Balikesir ve Bursa’da hii-
kiim stirmiistiir. Sonrasinda Celebi Mehmet bu iki sehri ele
gecirmis ve Balikesir’i Karesi Sancagi'nin merkezi yapmustir.
Osmanl idari teskilatinda Anadolu eyaletine bagh olan bu
sancak, varligini 19. yiizyilla kadar siirdiirmiistiir. Osmanl
doéneminde Karesi Sancagi’'nin sinirlar1 hemen hemen bu-
giinkii Balikesir vilayeti sinirlarina tekabiil etmekteydi.'%®

Karesi Sancag1 1592’den sonra; Balikesir, Bigadig, Sin-
dirgi, Basgelembe (Soma), Kemer-Edremit (Burhaniye),
Ayazment (Altinova), Edremit, Kozak, Ivrindi, Manyas, Firt
(Susurluk) kazalarini ihtiva ediyordu. 1785ten sonra Ayva-
lik da kaza yapilarak buraya baglandi. 1841 yilinda eyalet
teskilatinda yapilan degisiklikle Karesi, Hiidavendigar Vila-
yeti'nin bir sancag: héline getirildi. Bu sirada kisa siireli
baska bazi birlesmeler, ayrilmalar olmussa da Balikesir uzun

105 Sezai Sevim, “XIV.-XVI. Yiizyillarda Balikesir Bélgesinde idari Yapilan-
ma”, I. Balikesir Kiiltiir Aragtirmalar1 Sempozyumu Bildirileri, Bali-
kesir, 01-02 Haziran 1998, Balikesir 1999, s. 509-510.

106 Bkz.: I. Hakki Uzungargili, “Sancaga Cikarilan Osmanh Sehzadeleri”,
Belleten, XX19/156, Ankara: 1975, s. 667-668.

107 Nesimi Yazici, Ocak 1898 Balikesir Depremi ve Sonrasi, y.y., Ankara:
2003, s. 3.

108 Ilgiirel, a.g.mad., s. 13; Yazicl, a.g.e., s. 4.
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donemler halinde Hiidavendigar Vilayeti'ne bagh Karesi San-
cagl olarak varhigimmi korumustur. 1881 yilinda Biga'nin da
baglanmasiyla merkezi Balikesir olan Karesi Vilayeti kurul-
mustur.'® Bu durum 1888’de vilayetin ilga edilip tekrar Hii-
davendigar’a baglanmasina kadar stirmiistiir. 28 Haziran
1909’da Karesi Sancag1 miistakil mutasarrflik olmus, 1924’te
biitiin mutasarrifliklar gibi vilayet haline getirilmistir. 1926’da
ise, “Balikesir Vilayeti” adini almistir.!'

109 Bu sirada kurulan teskilat, dogrudan Balikesir’e ait tek salname olan;
Karesi Vilayetine Mahsus Salname, Balikesir 1305'te gortilebilir.

110 Miicteba Ilgiirel, a.g.mad., DiA, V, s. 13; I. Hakki Uzungarsili, a.g.mad.,
iA, VI, s. 334.
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TANZIMAT’A KADAR OSMANLI ANADOLUSU’NDA
KOYLER VE KOYLULER






A. Osmanl Klasik Donemine Gelene Kadar
Anadolu’da Kirsal Hayat

Anadolu'nun ilk ¢aglardan beri ekonomisi tarla kiiltiirii
ve hayvancilik {izerine kurulmus olup; bu durum Roma ve
Bizans donemleri ile Osmanli hakimiyeti sirasinda da aynen
devam etmistir. Anadolu’nun en eski medeniyetlerinden Hi-
titlerin anlayisina paralel olarak Bizanshlar da; havayi, topra-
gitanriyaaitbirmiilkolaraknitelendirmislerdir. Rencberler, !
vergi 6demek ylikiimliiliigii alindayd: ve tarla kiiltiirii de
tahil iiretimine dayanmaktadir. Bizans doneminde halk se-
hirlerin kenar bolgelerinde meyvecilik ve pamuk {iretimi
yapiyor; hayvan olarak ise koyun, keci, domuz, sigir ve at
yetistiriyordu.?

9. yiizyildan itibaren Iran iizerinden Anadolu'ya gog
eden gocebe Tiirk gruplari, Anadolu’nun beseri, ekonomik
ve politik yapisinin degismesine neden olmustur. 1071 Ma-
lazgirt Meydan Savasi’'ndan 6nce Anadolu’ya yogun bir gé¢
dalgasi vardir. Bu savasta Bizans ordusunun yenilmesi son-
rasinda Anadolu’daki Bizans savunmasi ¢cokmiis ve bu goce-
be gruplanin kitleler halinde yerlesmelerini engelleyecek
herhangi bir engel kalmamaistir.

Malazgirt Savasi sonrasinda gelenlerin biiyiik cogunlu-
gu o donemde tenhalasmis olan Anadolu topraklari {izerine

111 “Rengber” kavraminin tarihsel gelisimi hakkinda bkz.: Cahit Telci, “Os-
manl iktisat Literatiiriinde Bulunan ve Giiniimiizde Hala Yasayan Bir
Kavram: Rengber”, Tiirkler, C. X, Ankara: YTY, 2002, s. 714-717.

112 Necdet Tungdilek, Tiirkiye’de Yerlesmenin Evrimi, {U Yayinlari, Istan-
bul: 1986, s. 43-44.
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gelip yerlesmistir. Bu yerlesmede kolonizator Tiirk dervisleri
biiyiik rol oynamustir. Hali (bos) arazilerde zaviyelerini kuran
dervisler ciftcilige el atmislar, topragi diriltmisler, bag ve bah-
celer meydana getirmislerdir. Dervisler, Tiirkmen gruplarini
etraflarina toplayarak onlara telkinlerde bulunmus ve kiigiik
koylerin tohumlarini atmiglardir. Zamanla bu zaviyeler etra-
finda ayni adi tasiyan kéyler meydana gelmistir.!® Tiirklerin
Anadolu’ya yerlesmesi sirasinda eski yerlilerin, yani Hristiyan
kar niifusun, biiyiik bir kismi bati bolgesindeki kentlere go¢
ettiklerinden,'** o tarihte Bizans’in zayiflamasinin da etkisiy-
le, zaten ¢ok gevsek bir dokuya sahip olan Hristiyan koyleri
arasindaki bos araziler yeni kurulan kéylerle degerlendiril-
mistir. Yeni kurulan kéylerin halki kisa bir zamanda tarla
kiiltiirtine yonelmisler ve gbcebelikten yerlesik hayata geciste
biiyiik basar1 géstermislerdir. Kéylerin yer secimi konusunda
yol boylar1 veya yollara yakin yerler ile kentlerin ve kasabala-
rin yakin civari tercih edilmistir. Boylelikle, yollarin onarimi
da ele alinmus ve kisa bir siire icinde koylerle beraber islek bir
yol sebekesi de ortaya cikmistir. 11

113 Ornegin, 16. yiizyilda Manisa’da bulunan alt ky (Kiirdoglu, Karaca
Ahmed, Hamza Baba, Kozluca Baba, Sindel Baba ve Gelen Baba koy-
leri) adlarini koyti kuran seyhten almistir. Bkz.: Feridun Emecen, XVI.
Asirda Manisa Kazasi, TTK Yayinlari, Ankara: 1989, s. 151. Ayrica ku-
rulus doneminde koylerin temelini atan kolonizator dervisler hakkin-
da bkz.: Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugu’nda Bir Iskan ve
Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi,
Sy. 2, Ankara: 1942, s. 284-353.

114 Bu donemde Anadolu’daki kir niifusu koylerini terk ederek bati bol-
gelerindeki kentlere yigilmalari ile i¢c bolge kentlerinin niifusu azal-
dig1 gibi, pek ¢ok kdy de terk edilmis ve Anadolu topraklar tizerinde
ekilebilecek verimli sahalar sahipsiz kalmistir. Bkz.: Necdet Tuncdilek,
Tiirkiye’de Yerlesmenin Evrimi, {U Yayinlari, istanbul: 1986, s. 48. Ay-
rica bkz.: Speros Vryonis, The Decline of medieval Hellenism in Asia
Minor and the process of Islamization from the eleventh through the
fifteenth century, University of California Press, Berkeley: 1971.

115 Selguklular doneminde Anadolu’da topraga yerlesmis bir koy uygar-
lig1 meydana getirilmistir. Tung¢dilek’e gore bu yeni yerlesme kanava-
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Selcuklular déneminde devlet, koyliiler topraklarim islet-
tikleri siirece miilkiin kendilerinin olacagini ve isletme siirdii-
gii slirece miilkiin miras seklinde evlatlara gecmesini kabul
ediyordu. Boylece gecinmek zorunda olan koylii topragr isle-
mekle yiikiimlii kilintyordu. Kir ekonomisinin temeli, evvelki
doénemlerde de oldugu gibi gene tarla kiiltiirleri ile hayvanci-
lik faaliyetleri tizerine kurulmustu. Ulke iizerinde zaman za-
man etkisini gosteren kurakliklar, cekirge siiriilerinin {ilkeyi
istila etmesi gibi dogal afetler, kir sahasi iizerinde yerlesik
koyliilerle konar-gocer asiretlerin arasinda bitip tiikenmeyen
saha miicadelesi ve gocebe gruplarin yer degistirirken ekili
arazi tizerinde biiylik zararlar meydana getirmesi gibi neden-
lerle toplum bazi dénemlerde sikinti i¢ine diisiiyordu.!'®

Bizans doneminde Marmara Bolgesi'nin verimli ovalar1
tizerinde koylerden olusan yogun bir kir niifusu yasiyordu.
Osmanl doneminde zapt edilen topraklar kanun geregi, miri
yani devletin sayilldigindan mevcut Rum kéylerine hemen hig
dokunulmadi. Bu dénemde Rum kéylerinin bir kismina bir
miktar Tiirk niifusu yerlesti. Kdyler arasindaki bos sahalara
binlerce oymak ve oba, kendiliginden yerlestigi gibi; yeni yer-
lesenler yerlesim alanlarimin isimlerini de degistirdiler. Bu-
giin Anadolu’da bulunan bir¢ok kéy, ilk oymaklarinin ya da
obalarinin ismini tasimaktadir.’’” Bunlardan baska, giivenlik
ve savunma icin ¢ikilmasi gii¢, korunmasi kolay olan tepelik
yerlere, ayrica islek yollarin {izerine kurulmus karakollar,
derbentler ve kasabalarin civarina bu merkezlerin ihtiyacini

st icinde eski Rum koylerine ve sakinlerine el siirtilmemis, boylelikle
Hristiyan koyleri yeni kurulan Tiirk koyleri arasinda yerlerini koru-
muglardir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Necdet Tuncdilek, Tiirki-
ye’de Yerlesmenin Evrimi, iU Yayinlari, Istanbul: 1986, s. 45-69.

116 Tuncdilek, a.g.e., s. 52-55.

117 Taner Timur, Osmanh Toplumsal Diizeni, 4. Baski, imge Yayinlari,
Ankara: 2001, s. 195. Ayrica Anadolu’da oba, oymak ve cemaat adlar1y-
la anilan koyler hakkinda genis bilgi icin bkz.: Faruk Stimer, Oguzlar
(Tiirkmenler), 5. Baski, TDAV Yayinlari, istanbul: 1999, s. 405-427.
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gorecek hiiviyette koyler kuruldu.!'®* Bunun sonucunda da,
Osmanli Devleti topraga bagh yerlesik bir devlet diizenine
ulasti.

Daha 6nce Anadolu’ya Tiirklerin gelmesiyle birlikte koy-
lerin obalarin yerlesimiyle ortaya ¢iktigina deginmistik. Ne
yazik ki, mevcut ¢alismalar bu kéylerin anlasilabilmesi icin
yeterli derecede degildir. Koy tarihi calismalarinda yeterli
olmamasinin en 6nemli sebebi kaynak bulmadaki giicliik-
lerdir. Bundan baska saha arastirmalarinin yetersizligi ve
Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda disiplinler arasi yardim-
lasmanin heniiz emekleme devresinde olmasi,'"? koy tarihi
calismalariin eksikliginde etkili olmus oldugunu diisiin-
diirtmektedir. Koy calismalarnyla ilgili asil gerekli olan bir
diger eksiklik de antropolojik ve arkeolojik calismalardir.
Koy kurulusuna 151k tutacak arkeolojik ve antropolojik calis-
ma sayisinin ¢ok az ve bu tiir calismalarin iilkemizde daha
cok yeni olmasi koy tarihi calismalarinin éniindeki en bii-
yiik engellerdendir. Bu konuda o6rnek bir ¢alisma olmasi
acisindan; Canakkale Kara Medrese cevresindeki eski koy
yerlesmeleri hakkinda arkeolojik kalintilar ve ekolojik fak-
torler degerlendirilerek, bu sahadaki eski kdy yerlesmeleri
ile ilgili 6nemli bilgilere ulasilmigtir.!?

118 Bukonuda bkz.: Necdet Tungdilek, “Ttirkiye’de Kir Yerlesmesinin Geli-
sim ve Evrimi”, IUCE Dergisi, Sy. 23, Istanbul: 1980, s. 5.

119 Burada; Tiirkiye'de disiplinler arast is birligine; Halil Inalcik’in Osmanh
Devleti’'nin kurulusunu ve Osman Gazi donemini aydinlatmaya yonelik
Bursa ve znik dolaylarinda yaptigi arkeolojik ¢alismalari érnek verebi-
liriz. Ayrica Inalcik’in “Osmanh dénemi arkeolojisi” adiyla baglattigi bu
yeni saha arastirma teknigi ile yer tistiinde veya altinda kalmis arkeolojik
kanitlarin ortaya ¢ikarilarak gec Bizans ve erken donem Osmanl tarihi-
nin daha iyi anlasilmas1 yoniinde 6nemli katkilar saglanacag bir gercek-
tir. Bu konuda daha detayli bilgi i¢in Inalcik'in Arkeolog Giil Pulhan’la
“Osmanli arkeolojisi” tizerine yaptiklari soylesiye bkz.: Giil Pulhan, “Ha-
lil Inalcik ile Osmanli-islam Arkeolojisi Uzerine”, Cogito Dergisi Arkeo-
loji: Bir Bilimin Katmanlari, Sy. 28, YKY, Istanbul: 2001, s. 257-273.

120 Bkz.: Askidil Akarca, “Canakkale’de Kara Menderes Cevresindeki Eski
Koy Yerlesmeleri”, TUEF Tarih Dergisi, Sy. 30, Istanbul: 1976, s. 119-
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B. Osmanh Klasik Déneminde Anadolu’da Kdy ve
Koy Hayati

Halil Inalcik, Osmanl tarihinin 1300-1600’lii yillar1 ara-
sin1 “klasik dénem” seklinde nitelendirmistir.'?! Koy hayati
ve koye ait tiretim teknikleri acisindan bakildiginda bu kla-
sik donem nitelendirmesi 19. yiizyila kadar da uzatilabilir.
Ciinkii ticlincii béliimde de goriilecegi gibi yaptigimiz aras-
tirmalar ve ortaya ¢ikan bulgular bu durumu bu sekilde ifa-
de etmemize imkan vermektedir.

Osmanli Devleti'nde toplum, barisin ve diizenin temeli
olarak goriilen ve sosyal hayatin saglikli bir bicimde stirdii-
riilebilmesi i¢in gerekli olduguna inanilan iki biiyiik sinifa
ayrilmistir. Bunlardan biri, saltanat beratiyla padisahin ken-
dilerine dini ya da idari yetki tanidig1 kimselerden olusan
yonetenler (askeri-idari-ilmiye) sinifi;; digeri ise, idareye
hicbir sekilde katilmayan mubhtelif din ve soylara mensup
ziimrelerden olusan yonetilenler (reaya-tiiccar, esnaf, koy-
lii, gbcebe) sinifi idi. Reayanin'#? gorevi hangi din veya soya
mensup olursa olsunlar, {iretim yapmak ve vergi vermek
suretiyle askeri smifi desteklemekti.'® Koyliilerin bu top-
lumsal halkadaki yeri, reaya yani yonetilenler sinifidir.

134. Ayrica koyle ilgili yapilmis antropolojik bir ¢alisma 6rnegi igin
bkz.: Yiiksel Kirimli, “Antropolojik A¢idan Dada Koyii”, Alagcam Dagla-
r1ve Dursunbey I. Ulusal Sempozyumu, Dursunbey, 02-03 Eyliil 2002,
{stanbul 2003, s. 35-41.

121 Bkz.: Halil Inalcik, The Ottoman Empire The Classical Age 1300-1600,
Third Impression, by Phoenix, London: 1997.

122 Reaya, giidiilen, idare olunan anlamina gelmekte olup; Kamus-1
Tiirki’de, “Bir hiikiimdarin hiikm ve idaresine tabi olup teklif-i emi-
riyye veren halk” seklinde agiklanmistir. Osmanlilarda daha ¢ok miis-
tahsil koyliiler i¢in kullanilan reaya, raiyyet kelimesinin ¢ogul seklidir.
Bkz.: Yusuf Halacoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet
Teskilat1 ve Sosyal Yaps, 4. Baski, TTK Yayinlari, Ankara: 1998, s. 102.

123 Bahaeddin Yediyildiz, “Klasik Dénem Osmanli Toplumuna Genel Bir
Bakis”, Tiirkler, C. X, Ankara: YTY, 2002, s. 191-192.
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Inalcik Tiirkiye'nin ana ekonomik karakterini ve sosyal
yapisiny; kiiciik koylii-aile isletmelerine, Osmanlh miri top-
rak rejimi ve cift-hane sistemine dayandirmaktadir. Nitekim
Inalcik’in, 1950’ye kadar Tiirkiye ekonomisi ve sosyal yapisi-
nin Osmanli donemindeki asirlik geleneksel esas karakterini
korudugu tespitini;'?* bu arastirmanin ticiinci boliimiinde
de goriilecegi gibi, Balikesir cevresi ve kdyleri drneginde
daha da uzun bir zaman siiresince 1980’li yillara kadar de-
vam ettigini ortaya koyarak destekleyebiliriz.

Geleneksel tarim ekonomisinin esas {iretim vasitasi, bir
cift 6kiiz ile gekilen sabandir. Bu traktor kullanimindan 6nce,
hayvan giiciiniin en etkili bicimde kullanim teknolojisini gos-
terir. Eski Mezopotomya uygarliklarindan beri, kuru-ziraat
(dry-farming) ile bugday-arpa ekimi yapan iklim kusaklarin-
da, bir cift okiizle ¢ekilen saban, en ileri tarim teknolojisi
olarak zamanla diinyanin 6biir bolgelerine yayilmistir. Saba-
nin odun veya demirden olmasi, yapim dinamigi ve baska
ozellikler tabii zamanla 6nemli degisiklikler gecirmis olmakla
birlikte 6kiiz gilictiniin yerini traktor alincaya kadar tarim tek-
nolojisinde esash bir degisiklik goriilmemistir.’*® Bu noktada
cift 6kiiz geleneksel tarimin traktorii olup; Anadolu’da bu an-
lamdaki ziraat 1980’lere kadar devam etmistir.

Gecimlik (subsistence) tarim ekonomisinin ana Uriini
bugday-arpa ekimidir. Tarima pazar ekonomisinin girmesiyle
birlikte bugday-arpa ekim yerini, gittikce daha ziyade pazar
trtinleri pamulk, iziim, incir, tiitiin, piring, aycicegi ve misira
birakmistir. Geleneksel tarimin temeli olan emek birimi, koy-
lii ailesidir. Bu rejimde, koylii aile {initesi esas itibariyle, koca,
kadin ve ¢ocuklar ve cogu zaman evlenmis ogullarla torunlar-
dan olusur; bu patriarchal (ataerkil) bir aile tipidir. Koca, aile
ekonomisinin, isletmenin son sz sahibidir ve orgiitleyicidir.

124 Halil inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”, Osmanl imparatorlugu
Toplum ve Ekonomi, 2. Basim, [stanbul: Eren Yayinlari, 1996, s. 1.

125 Bizans ve Osmanl imparatorluklarinda vergileme okiiz sayisina ve
topragin biiyiikliigiine gore yapilmakta idi. Bkz.: Inalcik, a.g.m., s. 2.
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Devlet, vergi miikellefi olarak onu tanir.’*® Bunun en giizel
kaniti Osmanlh klasik dénem tahrirlerinde, vergi-niifus sayi-
m1, hane, yani aileyi temsil eden kocanin adiyla kayith olma-
sidir. Buradan hareketle bugtin bile, kir kesiminde patriarchal
(ataerkil) aile tipinin hakim olusunu gézlemek miimkiindiir.

Osmanl ekonomisinin temeli tarima dayaliydi, dolayi-
styla niifusun biiyiik bir boliimii kdylerde yasiyordu. Timar
beyleri;'?” tapu sistemine gore tam, yarim veya daha az yer
tasarruf eden ciftci aileleri; mukataa ya da kesim denilen
isletme bicimiyle yer isleyenler; miilk sahipleri; miisellem-
ler, muaflar diye siiflandirabilecegimiz gruplar kdylerde
oturuyorlardi. Klasik donemde genellikle timar ve vakif ara-
ziler tizerinde tasarruf sahibi veya kiiciik sahsi c¢iftlik sahibi
koyliilerin yaninda, topraksiz olup ortakcilik yapan koyliile-
re de rastlamak miimkiindiir.'*® Timar sistemi icinde belli
kamu gorevleri tistlenen ya da savaslar icin cebelii beslemek

126 Inalcik, a.g.m., s. 2-3.

127 Osmanl yerelinde oturan Timar beylerinin her birinin giderleri, yerel-
de devlete hizmetlerinin karsilig olarak kirsal kesimden toplanan vergi
gelirinin tahsis edilmesiyle karsilaniyordu.

128 Osmanli klasik doneminde ortak¢1 reaya iki kisma ayrilmaktadir. Birinci-
si, Miisliiman olup, statiisti itibariyle normal timar reayasi gibi hiir olan
ve liretim faaliyetlerini ortak¢ilik biciminde stirdiiren, bu yiizden de or-
takci ismiyle adlandinlan koyliudiir. Digeri ise, savaslarda ele gecirilen
Hristiyan kokenli savas esirleri olup, kéle statiisii ile devlet tarafindan
baskente yakin bazi bolgelerde topraga yerlestirilen ve tiretim faaliyetini
ortakcilik biciminde siirdiiren reayadir ki; “ortakei kul” veya “hassa kul”
ismiyle anilan koyliilerdir. Bu her iki ortakgilik sisteminin de Osmanli’da
yasami kisa stirmiis, 16. ylizy1l baslarindan itibaren biiytik 6lctide tasfi-
ye edilerek, normal timar reayasi tipi hakim kilinmistir. Ortaker kullar
konusunda daha genis bilgi i¢cin bkz.: I. Steinherr Beldiceanu, “XV. ve
XVI. Asirlarda Anadolu’da Ortakgilar”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildi-
riler, C. II, Ankara: 1981, s. 1321-1326. Ayrica bkz.: Omer Liitfi Barkan,
“XV ve XVI'nc1 Asirlarda Osmanh Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin
Organizasyonu $ekilleri I”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler I,
Istanbul: G6zlem Yayinlari, 1980, s. 575-716; ayni yazar, “Tiirkiye’de Ser-
vaj Var miydi?”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler I, istanbul:
Gozlem Yayinlari, 1980, s. 717-724.
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zorunda olan timar beyleri, genellikle gelirleri kendilerine dir-
lik olarak tahsis edilmis koylerde oturuyorlardi. Kendilerinin
ve ailelerinin gecimi veya ziraatle baglantisini koparmamak
icin timar sahiplerine de bir miktar yer verilirdi ki, buna “has-
sa ciftlik” ya da “hassa yeri” denirdi.'*

Osmanbh ¢ift-hane sisteminde bir aile ciftliginin reisi, ogul-
larmin evlenip de babalarinin hanesinde yasamaya devam et-
tigi baz1 durumlarda, topragi fiilen béliip paylastirabilmekteydi.
Tapu sisteminin bir geregi olarak aile ciftligi, baba 6ldiigiinde
ogullarinca birlikte tasarruf edilmek, ekilip bicilmek zorunday-
di.'¥® Asil koylii grubunu, Inalcik’ “gift-hane sistemi”’®! ya da
“aile emegine dayal koylii ciftligi sistemi” diye adlandirdig: bir
tretim sistemi icinde yer alan ve devletin kendilerine tahsis
ettigi “raiyyet ciftlikleri’ni isleten “koylii hane halklar” olustu-
ruyordu. Klasik donem Osmanli koy toplumu, cift-hane siste-
minin kurulmasinda 6nemli rol oynayan Osmanl tahrir
defterlerindeki'® veriler sayesinde tanimlanmakta ve tasvir

129 Hassa ciftlikleri, koy topraklari i¢in reaya ciftliklerinden baska sipahi-
lerin ya bizzat kendilerinin isledikleri veya reayaya ticret karsiliginda
islettirdikleri ciftliklerdir. Hassa ciftliklerinin sayisi raiyyet ciftliklerine
gore cok az oldugundan ve devlet icin herhangi bir gelir temin etme-
diginden koylerdeki zirai tiretim icinde fazlaca bir éneme sahip degil-
lerdir. Bkz.: Oktay Ozel, XV-XVI. Yiizyillarda Anadolw’da Kirsal (Zirai)
Organizasyon: Koyliiler ve Koyler, Hacettepe Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstittisti, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1986, s.
187; O. Liitfi Barkan, “Osmanh Imparatorlugu'nda Kurulus Devrinin
Toprak Meseleleri”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler: I, is-
tanbul: G6zlem Yayinlari, 1980, s. 287.

130 Halil inalcik, (Cev.) Halil Berktay, Osmanh imparatorlugu’nun Eko-
nomik ve Sosyal Tarihi Cilt I: 1300-1600, istanbul: Eren Yayinlari,
2000, s. 203.

131 Inalcik’in gift-hane sistemi konusunda genis bir degerlendirmesi igin
bkz.: Halil inalcik, (Gev.) Halil Berktay, Osmanl imparatorlugu'nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt I: 1300-1600, istanbul: Eren Yayinlari,
2000, s. 187-199.

132 Osmanlilarda vergiye yonelik olarak tutulan niifus ve arazi tahrir defterle-
rinde; sancak merkezi sehir basta olmak tizere her kasaba ve kdyde bulu-
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edilmektedir. Buna gore cift-hane sisteminin temelini, bir cift
okiizle islenebilecek bir toprak birimini tasarruf eden evli bir
koylii aile (hane) teskil ediyordu. Tasarruf edilen bu toprak bi-
rimine cift veya ciftlik deniliyordu. Roma ve Bizans’ta benzer-
leri bulunan'*® Osmanl ¢ift-hane sistemi, hane halkinin emegi,
bir ¢ift 6kiiziin giicli ve bu emek ve giicle islenebilecek boyut-
lardaki tarim tiretimi yapilan tarlalar {icliisii arasindaki iligkiler
biitiinliigiine dayaniyordu. Giintimiiz Ttiirkiye’sinde kiiciik aile
isletmelerine dayanan kdéy hayatinin temelinde Osmanl
Imparatorlugu’ndan kalma kiigiik aile igletmelerinin oldugunu
soylemek pek de yanls olmasa gerek.

Kiiclik Asya ve Balkanlardaki kuru tarim alanlar1 miri,
yani ¢iplak miilkiyeti devlete ait topraklardi. Topragin ¢iplak
miilkiyetinin elinde bulundurulmasi devlete, tarim maliyesi-
nin temelini olusturan ¢ift-hane birimlerinin par¢alanmadan
devam ettirilebilmesi ve topragin kolayca denetlenmesi im-
kani veriyordu. Clinkii bu sistemde, koylii devletin topraklari
tizerinde siirekli bir kiraci durumundaydi.’® Ciftci 6liince
ciftligin tasarruf hakki ogluna geciyordu. Ciftligin parcalan-
mamast icin 6len kisinin ogullar1 babalarinin topragini ortak

nan erkek niifusun kendilerinin ve babalariin adlart ile ellerindeki toprak
miktari, vergi yiikiimliiliikleri, yapilan tarimin ve hayvancih@n tiirti, mik-
tar1, timar sistemi i¢inde yer alan koytin kimin timari, miilkii ve vakfi ol-
dugu gibi konular mevcuttur. Bu defterler {izerine calisan klasik donem
Osmanli tarihgilerini “defterci” veya “defterolog” seklinde degerlendiren
yazarlar da vardir. Bu konuda bkz.: Oktay Ozel, “Bir Tarih Okuma ve Yaz-
ma Pratigi Olarak Ttirkiye’de Osmanh Tarihgiligi”, Sosyal Bilimleri Yeni-
den Diisiinmek Sempozyum Bildirileri, istanbul: Metis Yayinlari, 1998,
s. 147-160. Ayrica Tiirkiye’de bugiine kadar tahrir defterleri esas alinarak
yapilmis klasik donem sancak calismalari icin bkz.: Adnan Giirbiiz, XV.-
XVI. Yiizy1l Osmanh Sancak Calismalari Degerlendirme ve Bibliyografik
Bir Deneme, Dergah Yayinlari, istanbul: 2001.

133 Bu sistem, Roma’daki “iugum-caput” ve Bizans’taki “stasis” veya “zu-
gokefalai”ye benzetilmektedir. Bu konuda bkz.: Inalcik, a.g.e., C. I,
s.190-191.

134 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 188-189.
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isleyip vergilerini de ortak veriyorlardi. Erkek cocuk kalmamas-
sa, dul esi (bive), kizi, kardesi kisacas1 yakin akrabalar topragi
islemede oncelik hakkina sahipti. Sira, sonra ortak tasarrufta
bulunan diger kisilere, nihayet kdydeki topraksiz koyliilere
gelirdi.'®®

Osmanli’da miri topraklar baslica iki kategoriye ayrilirdi:
tapulu arazi ve mukataal arazi. Tapulu arazi, tapu rejimine
gore tasarruf edilen arazi, satilmayan, hibe ve vakfedileme-
yen, fakat babadan ogula bir isletme birligi olarak gecen raiy-
yet ciftlikleridir. Koylii bunu kendisi islemek zorundaydi.
Uretimi kendisi diizenler, iiretim vasitalar1 6kiiz, saban ve
tohumu kendisi saglar ve bagimsiz bir isletme {initesi olarak
toprag@i kendisi islerdi. Devlet ve sipahiye kanunlarin emretti-
gi bedeni hizmetler disinda karsiliksiz hi¢bir hizmet yapmaya
mecbur olmayan koylii bu anlamda hiir ve bagimsizdi. Onun
emegini kimse karsiliksiz somiiremezdi. Devlet bu garantiyi
vermisti. Aksi halde raiyyet ciftligi islenemez ve vergiler ve
sipahi dirligi gerceklesemezdi. Bu anlamda kanunlarin koylii-
niin emek ve hiirriyetini garanti altina aldigini séyleyebiliriz.
Tapu sistemi, koylii aileleri tarafindan ciftlik tinitelerinin ba-
gimsiz ve devaml isletilmesini garanti eden bir sistemden
ibarettir. Sistemin babadan ogula intikal kurali da bu devam-
lilig1 saglamak icindir. Tapu rejiminin klasik dénemdeki bu
temel durumu sonraki dénemlerde, raiyyet ciftligi birimi,
koyliiniin bagimsizhig1 ve diger elemanlar degisiklige ugra-
makla birlikte 20. ylizyila kadar kiiciik koyli aile isletmeleri
rejimi ana hatlarinda korunabilmistir. imparatorlukta reaya,
yani ciftci aileler ve toprak birimi (yani ciftlik, bir cift 6kiizle
islenebilen arazi tinitesi) daima titizlikle “ekabir”e'*® kars1 ko-
runmaya calisilmis ve ekébire karsi koyliiler “fakir”, “yoksul”

135 Yediyildiz, a.g.m., s. 203.

136 Ekabir; klasik donemde timarh sipahi gibi devletin yereldeki temsil-
cilerine denilirken, daha sonraki donemlerde esrafa, o bolgenin 6nde
gelen kisilerine verilen addur.
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tabiri ile himayesi gerekli bir sinif olarak ele alinmistir.’*” So-
nuc olarak devlet, miri arazi ve tahrir sistemi sayesinde, top-
rak ve reaya {izerinde siki bir denetim kurmaya ve ciftliklerin
dagilmasini engellemeye ¢alistigr gibi, biiyiik ekabir ciftlikle-
rinin ve plantasyonlarin ortaya ¢ikmasini da 6nleyerek son
derece tutucu bir sosyal diizen kurmustur.

Bulundugu yoreye ve topragin verimlilik durumuna go-
re, yiizol¢ctimii 60-150 doniimliik tam bir ¢iftlik isleten koyli,
“cift resmi” ya da “kulluk akcesi” denen bir vergi 6demek-
teydi. Ciftliklerin biiylikliigii, topragin yiiksek kaliteli (ala),
orta kaliteli (evsat) ve diisiik kaliteli (ednd) olusuna gore
sancak kanunnamelerinde belirtilmistir.’*® Yarim ciftlik isle-
tenler cift resminin yarisin1 6derler, daha az yeri tasarruf
edenler ise medeni hallerine ve emek potansiyellerine gore
vergilendirilirlerdi. Yarim ciftlikten daha az toprak tasarruf
eden koyliiler fakir ya da yoksul sayilirdi. Bir ciftlikten daha
fazla yer tasarruf edenler de vardi ama, bunlar istisnai idi;
Osmanl koyliilerinin ¢ogunlugu, normal bir ciftlik yeri ta-
sarruf etmekteydiler.’®® Osmanli Devleti, kocasi 6len kadinin
erkek evladi yoksa, elinden tarlasini alabilmekte ve baska bir
koyliiye aktarabilmekteydi. Eger dul kadin, ogullar1 calisma
¢agina gelinceye kadar, 1rgatla idare edebilirse, onu bive
adiyla isletmenin sahibi taniyabilirdi. Bu nedenle Osmanli
Kanunnamelerinde miizevvec yani evli erkege cok biiyiik
deger verilmektedir.*

16. yiizyilda kéylerin biiyiik cogunlugu nispeten az niifus-
lu iskan tiniteleri durumundaydi. Bunlarin cogunun, birbi-
rinden ¢ok ayr1 sebeplerle; mesela emniyetsizlik sartlari,

137 Inalcik, “Kéy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 4-5.

138 Ornegin Hiidavendigar'da bir raiyyet ciftligi, ala 70-80; evsat 100; edna
130-150 dontmdiir. (Bir dontim 920 metrekaredir.) Ad1 gecen kanun-
namelerin metni icin bkz.: Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunlari ve
Hukuki Tahlilleri, C. I-VIII, istanbul: 1990-1994.

139 Yediyildiz, a.g.m., s. 203.

140 Inalcik, “Kéy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 3.
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hayvancilik ekonomisi, sitma salginlar1 sebebiyle ova taban-
larindan ve asag1 yamac boylarindan c¢ok, iicra yerlere, yani
derin vadiler, sarp daglar ve yaylaklar arasindaki miisait diiz-
likklere sigindiklar1 ve 6zellikle bu yerlerde iskan olduklar
beseri cografyacilar tarafindan tespit edilmistir.'*! Bu dénem-
de Anadolu’daki kir yerlesmeleri; sosyo-ekonomik sartlar ve
yiizey sekillerinin birlesiminin izin verdigi dlciide gercekles-
mistir. Bu yerlesmelerin karakteristik 6zelligi ise; koyliiniin,
hayat sahalarinin seciminde her seyden evvel gizlenmek ve
nispeten yollardan uzak kalmak prensibini se¢mis olmasidir.
Bununla birlikte; sayilar1 az da olsa tamamen ova icinde ku-
rulmus koyler de vardir.!*?

Biitlin bunlardan baska, 16. yiizyilda varliklar1 Kanuni
doéneminde yapilmis olan sayimlardan tespit edilen koy yer-
lesmelerinin pek cogunun daha sonraki asirlarda yer degis-
tirmis veya izlerinin silinmis olmasi, kir iskdni iizerinde
cesitli baskilarin devam ettiginin ve buna dayanamayan
koylerin yeni sartlara uymak zorunda kaldiklar1 anlasilmak-
tadir. Buna gore, kuytu sahalarda kurulmus olan koylerin
pek cogu gliniimiize kadar ulasabilmisken, acik sahalardaki
yerlesmelerin biiyiik bir kismi ise dagilmis veya yer degistir-
mek zorunda kalmistir.!*

Klasik donemde gecimlerini genellikle tarim ve hayvan-
cilikla temin eden ¢ogu insani, asayisin her yerde ayni bicim-
de temin edilememesi, vergi sistemlerinin agirhg ve gittikce
artan baskis1 sonucu yurtlarni terk etmeye ve ¢ogunlukla
arizal sahalara cekilmeye zorlamistir. Genellikle bos ve cogu
zaman genis batakliklarin yer aldig1 vadi igleri, aluvial sahil
ovalari gibi yerler bu dénemde kronik sitma sahalar1 oldu-
gundan, biitiin verimliliklerine ragmen, yasanamaz sahalar

141 Bu konuda 6zellikle bkz.: Necdet Tungdilek, Tiirkiye iskan Cograf-
yas1 Kir iskam (Koy-Alt1 iskan Sekilleri), IUEF Yayinlari, istanbul:
1967, s. 19-27.

142 Tungdilek, Tiirkiye Iskan Cografyast, s. 20.

143 Tuncdilek, a.g.e., s. 20.
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olarak goriiliyordu. Disariyla irtibat kurulabilecek yollarin
yoklugu, ekonomik faaliyetleri dizginlemis ve sinirli kalma-
sina sebep olmustur. Bu sartlarda kir ekonomisinde ziraat
faaliyetleri, tamamen gecim ekonomisinin hudutlar icinde
kalmigtir.!4

1. Koy Nedir, Koylii Kime Denir?

Koy tipleri, bir cografi bolgeden digerine degiskenlik gos-
terdiginden ve cesitli etnik ve kiiltiirel geleneklerden de etki-
lenmelerinden dolay: tipik bir “Osmanli koyii"nden soz
etmek gercekte bilimsel olarak miimkiin degildir. Bununla
birlikte Inalcik, Osmanl toprak tasarrufu, vergilendirme ve
tasra yonetimi, yani timar rejimi baglaminda bir “koy” tarifi
yapmay1 denemistir. Bu cercevede bir kdy olusturmak igin
belli bir yerde toplanip oturan koylii ailesinin varhig: yeterli
degildir, ¢iinkii bazi kirsal yerlesmeler (koy alt1 yerlesmeleri)
beseri cografyacilar tarafindan koy sayilmamaktadir.'* Inal-
cik bir yerin kdy olmasi icin belirleyici faktoriin; “Osmanl
imparatorluk diizeninin tuttugu defterlere belirli bir siire ya-
zilmis olmas1” oldugunu sdylemektedir.!*® Bu kayitlarin koyii,
ekili arazisinin ve otlaklarinin smirlan ile toplam vergi yii-
kiimliiliiglintin miktar1 belli bir toprak ve komiinal yasanti

144 Tuncdilek, a.g.e., s. 21.

145 Koy alti yerlesmeleri hakkinda genis bilgi icin bkz.: Ali Tanoglu, “Iskan
Cografyasi Esas Fikirler Problemler ve Metod”, Tiirkiyat Mecmuasi, C.
XI, Istanbul: 1954, s. 1-32; Harun Tuncer, “Mezraa Kavrami ve Tiirki-
ye’de Mezraalar”, Atatiirk Universitesi Tiirkiye Cografyasi Aragtirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, Sy. 5, Ankara: 1995, s. 74-98.

146 Inalcik, a.g.e., C. I, s. 222. Ibrahim Gokgen ise koyii; “Harsi, iktisadj, i¢-
timai, sanayi ve idari sahalardaki istihsal (liretmek), istihlak (tiiketmek),
hizmet ve faaliyet miinasebetleri, esas itibariyle kendine yeten ve kendi
cevresini gegmeyen bir memleket niivesidir.” seklinde tanimlamakta-
dir. Bkz.: ibrahim Gokgen, Tarihte Saruhan Koyleri, Berksoy Basimevi,
Istanbul: 1950, s. 8. Ayrica muhtelif koy tarifleri i¢in bkz.: N. Kéymen,
“Koyciiliik Esaslar1”, Ulkii, IV/20, Ankara: 1934, s. 146; ayni1 yazar, “Koy-
ciilikk Programina Giris”, Ulkii, V/26, Ankara: 1935, s.132-133.
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birimi olarak tanimladig1 goriisiindedir. Bu degerlendirmeye
gore; bir yerin koy olarak nitelendirilip nitelendirilmemesin-
deki temel kistasta, koylii aile sayisinin ya da ekilen arazi
miktarinin o kadar da belirleyici olmadigi anlasilmaktadir.'*”

Bir yerin kody oldugunu asil tayin edici olan, tarim temelli
bir yerlesmenin devamliligidir.'® Sayim isleriyle ilgilenen tah-
rir eminleri bu yiizden yerlesimin mezarhg, su kaynagi, ot-
laklar1 ve giivenilir yerel taniklarca dogrulanabilecek sabit
sinirlart olup olmadigini sorup sorustururdu. Cogu zaman
evliyadan birinin orada gomiilii olmasy,'* koyilin varliginin
kesintisiz siirtip gittiginin kaniti sayilmistir.'® Yonetim, terk

147 Bununla birlikte Cumhuriyet déoneminde 18.03.1924 tarihinde kabul
edilen “Kdy Kanunu”nda kdy, niifus esas alinarak; “niifusu iki binden
asagi yurtlar” ve “...cami, mektep, otlak, yaylak, baltalik gibi orta malla-
1 bulunan ve toplu veya daginik evlerde oturan insanlar, bag ve bahge
ve tarlalariyla birlikte bir koy teskil ederler.” seklinde tarif edilmistir.
Bu konuda bkz.: “Kéy Kanunu”, http://www.yargitay.gov.tr/bilgi/ka-
nun_liste/PC1442.HM3 frameset.html, (14.10.2003).

148 Bu noktada Oktay Ozel’e gore kdy: “Kirsal organizasyon i¢inde yer alan
koyli halkin (reaya) cografi mekan icinde yerlestikleri, bizzat oturduk-
lar1 veya topraga baglandiklan yerlerdir.” Bkz.: Oktay Ozel, XV-XVI.
Yiizyillarda Anadolu’da Kirsal (Zirai) Organizasyon: Koyliiler ve Koy-
ler, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1986, s. VI. Oktay Ozel ayrica; “siyasi anlam-
da yonetilenleri, ekonomik planda ise iiretenleri ifade eden” reayanin
yani koyliilerin devlet i¢in tek bir fonksiyonu ifade ettigini, onun da zirai
tretim oldugunu séylemektedir. Bkz.: Ayni yazar, a.g.t., s. 21.

149 Anadolu’da bulunan kéylerin genel yapisi icinde en karakteristik 6zel-
liklerinden biri de kdylerin ¢evresinde bulunan yatirlardir. Bu konuda
kad: sicillerindeki temlikler, hiiccetler, beratlar1 incelemek suretiyle
Manisa 6rneginde yapilmis calisma igin bkz.: Ibrahim Gokgen, Tarihte
Saruhan Kéyleri, Berksoy Basimevi, istanbul: 1950, s. 9-10.

150 Bugiin Balikesir koylerinde yapmis oldugumuz gozlemlerde; yerlesik
hayata gecisinin tarihi ¢ok eskilere dayanan koylerin pek ¢ogunda ev-
liya olduguna inanilan ve “dede” olarak nitelenen mezarlara rastlamak
miimkiindiir. Anadolu’ya ilk Tiirk akinlar1 sonrasinda biiyiik mikyasta
yeni unsurlar gelmis; kurduklar yeni kdylerde veya otokton halkin terk
ettigi yerlere yerlesmisgler ve buralara geleneklerini de beraberlerinde
getirmiglerdir. Bunlarin basinda da zaviyeler gelir. Zaviyeler bir taraf-
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edilmis koyleri eski hallerine getirmeye calismistir. Bu nokta-
da, gelenekler ile imparatorlugun vergi tabanini koruma kay-
gis1, koy kurulusuna yon veren baglica ilkeler olmustur.'™
Ayrica bir yerin kdy olarak tamimlanmasi iki unsurun varligimi
gerektiriyordu: birincisi sipahi, sultanin otoritesini ve c¢ikarla-
ring; digeri de koy halki arasindan ya da disaridan getirtilen,
ama her iki halde de maasi koyliilerce ortaklasa karsilanan
kethiida veya imam, koy toplulugunu temsil ediyordu.'*2

Osmanli doneminin koyleri, genellikle bagimsiz koylii
hane halklarindan olusan 6bekler niteligindeydi. Tarim ara-
zisini ortaklasa tasarruf eden ve donem dénem tekrar par-
selleyip dagitan koyler nadirdi. Bunun istisnasi, mezraalarda
gecici tarim yapan ya da boyle topraklarda kalic1 olarak yerle-
sen gocerlerdi. Bunlar daha sonra tapu sistemi cergevesinde
c¢ift-hane birimlerinden olusan tipik Osmanl kéylerine do-
niismiislerdir.’® Buradan hareketle, klasik donem Osmanl
rejiminin, belirli bir kéy tipini imparatorlugun her kdsesine
yaymak egiliminde oldugu soylenebilir. Tapu sistemi igeri-
sinde koylii, kentlilerden ¢ok daha farkh vergiler veren ve
degisik yiikiimliiliikleri olan kendine 6zgii bir konuma sa-
hiptir. Bu noktada Inalcik Osmanh koyliisiinii; “koylii baba-
dan olup, resmi tahrirde deftere bu sekilde yazilan ve fiilen
de koyde oturan kisi” olarak tarif etmektedir.!**

tan halkin koye ve yeni muhite 1sinmasini, 6te yandan dinsel duygu-
larin sarsilmamasini temin etmekteydi. Iste bugiin Anadolu’nun her
yerinde rastladigimiz yatirlar, vaktiyle cok gerekli bir vazifeyi yerine
getirmis eski zaviyedarlardan bagka bir sey degildir. Bkz.: ibrahim Gék-
cen, Tarihte Saruhan Kdéyleri, Berksoy Basimevi, Istanbul: 1950, s. 10.

151 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 222.

152 Inalcik, a.g.e., C. I, s. 222. Ayrica bir yerin kdy olarak tanimlanmast i¢in
gerekli unsurlar hakkinda bkz.: Suraiya Faroghi, “The development of
the Anatolian urban network during the sixteenth century”, JESHO, C.
XXIII, s. 3, 1980, s. 265-303.

153 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 222.

154 Bkz.: Halil Inalcik, (Cev.) Halil Berktay, Osmanl imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt I: 1300-1600, istanbul: Eren Yayinlari,
2000, s. 223.
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Merkezi idarenin yereldeki temsilcileri sipahilerin de otur-
dugu iskan sahalari olan kdylerin hemen hemen biitiin faaliyet
alanlan ziraat ve hayvanciliktir. Bununla birlikte kéyler, kendi-
lerini cevreleyen ziraat sahasiyla birlikte ele alimmasi gerekir.
Klasik donemde koylerin istismar sahalarn hudutlarla belli
edilmistir. Ciinkii sinirlan belirsiz oldugu takdirde bu durum,
reaya ve dirlik sahipleri arasinda problemlere yol aciyordu.
Yeni tahrir yapilmasindaki amagclardan biri de, koy toprakla-
rinin, tarla, yaylak, mezraa ve ormanlarin sinirlarini tayin et-
mektir. Tahrirden sonra cikan sinir ihtilaflar kadi tarafindan
mevcut defter suretlerine gore yerinde tespit olunur ve ilgili-
lere “simirname” verilirdi.'*®

Koylerde, sinirlar tayin icin ekseriyetle siir taglari kul-
lanilmaktaydi. Sinirlamanin sadece meraa, orman vesaire
bakimindan reaya icin degil, bizzat timar sahibi icin bircok
bakimdan biiyiik bir énemi vardi. Ciinkii bir timar sahibi
kendisine ait bir kdylin sinir1 i¢ine haricten gelip ekip bicen-
lerden 6siir ve doniim resmi ya da belirli bir zaman igin,
mesela sadece kislayanlardan tiitiin (duhan) resmi, koyun-
larindan kiglak resmi gibi vergiler alirdi.!s

2. Klasik Donemde Anadolu’da Koy Hayat1 ve

Devlet-Koylii iligkileri

Inalcik, Osmanh imparatorlugu’nu bir “kéylii impara-
torlugu” olarak nitelendirmektedir.'” Bu béliimde Inalcik’in
yapmis oldugu bu tespitlerin ne kadar dogru oldugu goriile-
cegi gibi; burada ayrica Osmanl klasik déneminde koy,
koyli ve koy hayati konulan ele alinacaktir.

155 Bkz.: Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Stiret-i Defter-i Sancak-i Arvanid,
2. Basim, TTK Yayinlari, Ankara: 1987, s. XXVIII.

156 Inalcik, a.g.e., s. XXIX. Ayrica reayadan alinan vergiler hakkinda genis
bilgi icin bkz.: Neset Cagatay, “Osmanh Imparatorlugu’'nda Reayadan
Alinan Vergi ve Resimler”, AUDTCF Dergisi, C.V, Sy. 5, Ankara: 1946, s.
483-511.

157 Bu konuda bkz; Halil Inalcik, “Kdy, Koylii ve imparatorluk”, Osmanl
Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 2. Basim, Istanbul: Eren Yayinla-
11, 1996, s. 1-14.
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Klasik ddsnem Osmanh Imparatorlugu, Akdeniz iklim ku-
saginda bulunan diger devletler gibi, ekonomisinde tarim ve
hayvancilig1 birlikte yiiriiten bir “kdyli imparatorlugu”dur.'%®
Osmanli toplumu, ekonomisi tarima dayali bir toplumdur. 15
ve 16. yiizyillar boyunca Anadolu ve Balkan eyaletlerinde ya-
sayan koyliilerin aralarinda toplumsal iligkiler, yéreden yore-
ye ve bolgeden bolgeye cok farkli olmakla birlikte temel
iktisadi birim, bir ailenin islettigi cift idi. Bu donemde koy
toplulugu genelde yerlesik bir yasantiy1 ifade ediyordu.'®
Bag-bahce yetistirmek, ekin ve bagka tarim isi ile ugrasmak
ya da hayvancilik etmek gibi devletin miilkii durumundaki
miri topraklarda calisan koyliiler arasinda kdy imami veya
papazi, koy kethiidasi, kadinin temsilcisi olan naib, tekke
seyhi, yigitbas1 ve baska koy ileri gelenleri muhtemelen kla-
sik donem koy toplumunda {istiin bir sosyal itibara sahip
kimseler idi. Bununla birlikte 15-17. yiizyll Anadolusu’'nda
koy, toplumsal biinyesi sinifsiz olarak tarimla ugrasan ve
birbirlerinden yasayislar1 yoniiyle cok farkli bulunmayan
ciftci ailelerden olusuyordu.

Osmanh imparatorlugu'nda klasik donem tasra idaresi
asagidan yukariya koy (=karye), nahiye, kaza, sancak (=liva)
ve eyalet seklinde teskilatlanmisti. Her kaza dairesi, kadinin
hiikmii altinda 40-50, bazen 300 kadar koytii toplamaktaydi.
Bu kdylerde ortaya cikan hukuki sorunlar, o sehir veya kasa-
ba kadisinin mahkemesine gelirdi. Kadi bu kéy davalari icin
¢ogu zaman bir naib atamaktadir. Kadinin 6nemli gorevle-
rinden biri askeri ve mali gorevliler ile yerel halk arasinda
aracilik yapmakti. Osmanh diinyasinda bir kéylii, bulundugu
topraklarin yonetiminden sorumlu bir yoneticiden davaci

158 Bu konuda bkz.: Halil inalcik, “Kdy, Koylii ve Imparatorluk”, Osmanlh
imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 2. Basim, Istanbul: Eren Yayinla-
11, 1996,s. 1-14. Ayrica bkz.: Singer, a.g.e., s. 4.

159 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin fktisadi ve Ictimai Tarihi, C. II, Baris Kita-
bevi, Ankara: 1999, s. 35.
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olabiliyordu. Bu durum, kad sicillerinde ¢ok rastlanan bir
olgudur.'®

Osmanl kéy toplumu, Selguklu koyliisiiniin bir devami
niteligindedir. Yalnizca Osmanli toplumunda yerlesik hayat
daha belirgin héle gelmistir. Suraiya Faroghi'ye gore; klasik
dénem Osmanh vergi kayitlarinda (tapu tahrir defterleri)
toprak kullanimina iligkin ilk bilgilerin girdigi 15. ylizyilin
ikinci yarisinda, konar-gocerlik giderek 6nemini kaybeder-
ken Anadolu’da yerlesik koylii niifusu biiyiik 6lciide artmais-
tir. Yerlesik niifus 16. yilizyilda daha da fazlalasmis; tabii her
zaman var olan ve 20. yiizyilda da siiren yazlar1 hayvan otlat-
mak icin koyiin yakinlarindaki bir yaylaya ¢ikma gelenegi,
yerlesik diizene gecmis olma niteligini bozmamistir.'s!

Toplum hayatinda yar1 gocebeligin hakim oldugu koyler-
de; yaz gelince gocebe hayatina devam eden topluluklar sii-
riilerini alip yaylaklara cikarak, iki ii¢ ay gibi kisa bir zaman
icin olsun, gécebe hayat1 yasamakta ve tarlalardaki tirtinleri
erisince onlar1 toplamak iizere, geri koye donmekteydiler. Bu
durum, kéyliilerin bir anlamda yasam tarzi haline gelmistir.
Klasik donem koyiin toplumsal karakteri genellikle yerlesik
oldugundan kéyler, bir cami etrafinda toplanmais, dini gorev
itibariyle imamin temsilinden baska, bazi kéylerde zaviye ve
tekkelere de rastlamak miimkiindiir.'®? Baz1 kdylerin tekke ve

160 Bu duruma bir 6rnek olmasi acisindan; “Kudiis ¢evresinde oturan ve
bu yakinlardaki topraklar1 eken 7 koylii 11 Temmuz 1553’te Sipahi
Mehmed’in harman yerinde istedigi kadar tahila ve samana yasa di-
st yoldan el koydugu i¢in onu Kudiis mahkemesine dava etmislerdir.
Koyliiler, Mehmed’in bunlari zorla aldigindan i1srar ederek iki sahit
gostermisler ve kadi, Mehmed'in ileride boyle davranmasinin engel-
lenmesine karar vermistir.” Bkz.: Amy Singer, (Cev.) Sema Bulutsuz,
Kadilar Kullar ve Kudiislii Koyliiler, TVYY, istanbul 1996, s. 3.

161 Suraiya Faroghi, (Cev.) Elif Kilic, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Ya-
sam, 2. Basim, Istanbul: TVYY, 1998, s. 24-25.

162 Akdag, a.g.e., C. II, s. 35. Bununla birlikte Karen Barkey’in, genelde
camilerin kdyiin sinirlar i¢inde -ama her kdyde degil- tekkelerin ise
genelde koyiin smirlariin disinda yer aldigina ve bu kurumlarin kir-
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zaviyelerin ¢cevresinde kurulmus ve gelismis olduguna yuka-
rida deginmistik. Bu dénemde koyliilerle devlet arasinda ir-
tibat1 saglayanlar “koy kethiidalar” veya “imamlar”di.!®®

Klasik donemde koyliiler, gocerlerle huzurlu olmasa da
bir arada yasardi, fakat gocerler koyliilerden oldukca ayri,
ozerk birimler halindeydiler. Koyun beslemeyen koyliiler, et,
elyaf, deri ve dokuma karsiliginda gocgerlere kislak otlak ve-
rirlerdi. Dag ve vadi yollarinda gidip gelen cerciler,'®* tiiccar
ve kervanlar, gocebelere ve kanun kacaklarina av olurdu.
Tiiccarlarin ve yolcularin kirsalda kdy yerlesmelerinin disin-
da siginabilecekleri 6nemli merkezler; hisarlar, ermislerin
tiirbeleri ve yolcularin konakladig1 hanlar ya da kervansa-
raylardi. Kervansaray ag1 gezginlere yiyecek, yatacak yer ve
koruma saglarken; derbentci koyler ise, yolcularin gecmesi
gereken tehlikeli akarsu ve dag gecitlerini korurdu.'%®

Fernand Braudel'in 16. yiizy1l Akdeniz diinyasinda kirsal
hayata iliskin g6zlemlerine baktigimizda sdyle dedigini go-
riiriiz:

“....Akdeniz 16. ylizyilda agirlikli olarak bir koéyler, or-
takgr ciftciler ve toprak sahipleri diinyasiydi. Bu diinya-
nin hayati konular iiriin ve hasatty; geri kalan her sey
tistyapiyd, birikimin ve kentlere dogal olmayan yonelisin

sal niifusun farkh kesimlerine, yani camilerin yerlesiklere, tekkelerin
ise gocebelere hitap ettigine dair bulgular vardir. Bkz.: Karen Barkey,
(Cev.) Zeynep Altok, Eskiyalar ve Devlet Osmanli Tarzi Devlet Merke-
zilegmesi, [stanbul: TVYY, 1999, s. 127.

163 Akdag, a.g.e., C.1I, s. 36.

164 Her nevi ufak tefek esya satan ve ekseriya para ile satmayip baska mal-
larla degistiren gezginci esnafa denir. Bu tiirlii esyay1 yere yayarak sa-
tanlara “cerci” denildigi gibi “yaymaci1” da denirdi. Bkz.: Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. I, MEB Ya-
yinlari, istanbul: 1993, s. 352.

165 Bkz.: Daniel Goffman, (Cev.) Aysen Anadol-Neyyir Kalaycioglu, izmir
ve Levanten Diinya (1550-1650), istanbul: TVYY, 1995, s. 17; Dina Rizk
Khoury, (Gev.) Ulkiin Tansel, Osmanli imparatorlugu’nda Devlet ve
Tagra Toplumu Musul 1540-1834, Istanbul: TVYY, 2003, s. 26-27.
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sonucuydu. Koyliiler ve tirtinler, bir baska deyisle, niifus
biiylikliigli ve yiyecek miktar1 sessizce cagin kaderini
belirliyordu. Hem kisa hem de uzun vadede tarimsal
yasam her seyden 6nemliydi.”'%

16. yiizyill Osmanh Imparatorlugu’nda, pargasi oldugu
Akdeniz diinyasinda oldugu gibi, iilkenin kaderini sessiz
cogunluk “koyliiler” belirlemistir. Braudel’in 16. yiizyil Ak-
deniz’ine iliskin olarak yaptig1 bu degerlendirme kéyliilerin
ve tirlinlerinin hayati roliinii vurgulayan Osmanh goriisiiyle
uyusmaktadir. Osmanl merkez idaresi koyliileri, devletin
zenginlik kaynag: sayarak korumak gerektigine inaniyordu.

16. ylizy1l sonlarina dogru Osmanh Devleti, seferberlik
harcamalarini karsilamak amacryla halka sira dis1 vergiler
(avariz-1 seferiye ve hadariye) koymaya basladi. Bilindigi
gibi, Osmanlilarin, ordularin1 doyurup donatmada yarar-
landiklar1 ¢cok ince ayrintili bir sistem vardi. Bu sistem 16.
ylizyll boyunca, en azindan imparatorlugun sik kullandig:
gecis yollar tizerinde verimli isledi. Hiikimet hane basina
niizul adi verilen, yiyecek tiirtinden belirli ayni vergiler sali-
yordu. Koyliiler paylarina diisen vergi-iiriinii “menzil” adi
verilen ikmal merkezine tasimak zorundaydilar. Ayrica, kdy-
liller ya da zahire tiiccarlar1 ¢cogu kez, hiikimetin gorevlen-
dirdigi adamlara, sabit fiyatlarla satmak {iizere yiyecekleri
belirlenmis noktalara getirme zorunda birakiliyorlardi. Ba-
zen de hiitkimetin erzaki piyasa fiyati tizerinden satin aldigi
oluyordu. Biitiin bu yollardan saglanan erzak, imparatorlu-
gun belli bash yollar1 tizerindeki noktalarda toplanir ve
saklanirdi. Yiyecek ambarlar hisarh kasabalar ya da biiyiik
kéylerde bulunurdu ve bunlara “menzilhane” denirdi.'®”

166 Bkz.: Fernand Braudel, (Cev.) Sian Reynolds, The Mediterranean and
the Mediterranean World in the Age of Philip II, C. II, New York: 1976,
s. 1241.

167 Bkz.: DinaRizkKhoury, (Cev.) Ulkiin Tansel, Osmanl imparatorlugu’nda
Devlet ve Tasra Toplumu Musul 1540-1834, istanbul: TVYY, 2003, s.
54-55.
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Osmanlilarda koy toplumu, tasarruf ettigi topragin mik-
tarina ve dolayisiyla 6dedigi vergiye gore c¢ift, nim-cift, ekinli
bennak, caba bennak ve miicerred seklinde gruplandiriliyor-
du. Cift statiistindekiler, tam ciftligi tasarruf eden ve cift resmi
odeyebilenler; nim-cift, yarim ciftlige tasarruf eden ve yarim
¢ift resmi 6deyebilenler; ekinli bennak, yarim ciftlikten az ol-
makla birlikte bir ekinlige tasarruf eden ve ekinli bennak res-
mi 6deyebilen evli koyliiler; caba bennak, topraksiz evli koyli
resmi 6deyebilecek olanlar; miicerred,'®® aileyle birlikte otu-
ran ve bekar koylii resmi 6deyebilecek olan erkek koyliilerden
ibaretti. Birim olarak cift resmi bir altin karsiligi olan yirmi iki
glimiis akge idi. Nim-¢ift bunun yarisini 6derdi.'®

Osmanli’da vergi bakimindan raiyyet riisimu sistemin-
de soyle bir kademelendirme vardir: Oncelikle ciftler yani
bir ciftlige sahip koylii aileleri gelir, sonra bu topraklarin
yarist kadar bir araziye sahip nim-ciftler, ondan sonra aile
emegi esas alinarak belirlenen ciftciler, yani bennaklar, on-
dan sonra evli olmayan, fakat bir gelir kaynag: tireten bekar-
lar yani miicerred yer alir. Miicerred, kara veya caba adiyla
anilan koyliilerdir. Bekar erkek, defterlerdeki terimi ile mii-
cerred, isgiicti kisith oldugundan, cift-hane sisteminin en
asagl basamaginda yer alir. Kocasinin ciftligini isletebilen
dul kadinlar ki bunlar da bive adiyla ayni sistemde yer alir.
Klasik dénem koyli toplumunu boyle bir sematik vergi
sistemi icinde toplayan bu rejim, Osmanh biirokrasisinin
kanunnamelerinde ve tahrir defterlerinde tespit edilmis-
tir."”® Osmanl raiyyet riisiimu sisteminin, kuru ziraate bagh
bugday-arpa tarimi yapan Akdeniz memleketlerinde cok

168 Osmanli topraklarinin bazi yerlerinde is ve kazang sahibi olacak ya-
sa erigsmis olan, bazi yerlerde de 20 yas olarak belirtilmistir. Bkz.: Halil
Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXIII, Sy. 92, An-
kara: 1959, s. 585.

169 Yediyildiz, a.g.m., s. 203.

170 Inalcik, a.g.m., s. 8.
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eski caglardan beri imparatorluklarin temel tarim sistemi
oldugu anlasilmaktadir.!'”*

Mustafa Akdag’a gore; kdy hayati tipki sehirlerdeki gibi
cami etrafinda sekillenmis ve ahilik gelenegi de koy yigitba-
silarinin (il erleri)'”” yonetimindeki kdy genclik birliklerinde
stirdiirilmiistiir. Baz1 arastirmacilar ise, 6zellikle Orta Ana-
dolu’da ve i¢ Ege Bolgesi'ndeki koylerde goriilen “yaren”
gelenegini ahiligin bir uzantis1 saymuglardir.'” istikrar icinde
oldugu gozlenen koy hayati, 6zellikle 17-18. yilizyillarda zirai
hayattan kopan ¢iftbozan gruplarinin ortaya ¢ikmasiyla gii-
vensizlesmistir.!” Orhonlu’ya gore ise, bu donemde koyli
halk i¢in, tiretimin devaminy, ciftini cubugunu birakip bagka
yere gitmek yasakti ve buna cesaret edenler siddetle takip
edilirdi. Kdyilinii terk etmis ¢iftciler, on yil icinde yakalanir-
sa yerlerine ve islerine iade edilirlerdi. Ziraat yapmadiklar1
icin dsiirden zarar eden devlet, topragini bos birakanlardan

171 Inalcik, Ge¢ Roma Imparatorlugu’ndaki “colon”, Galya’daki “mansus”,
Bizans Imparatorlugu’ndaki “zeugarion” ve Osmanl “gift-hane”sinin
daima koylii aile emegine ve cift 6kiiz-saban teknolojisine dayanan kii-
clik koylii isletmelerini ifade ettigi goriistindedir. Aym yazar, a.g.m., s.
8-9.

172 Buddnemde kdy genglerine “il erleri” denilmektedir. il eri, yeri geldigin-
de bir koyiin hatta 6teki koylerin il erleri ile birleserek, tabi olduklar tiim
idari bolgenin kaza ve sancagin lizumunda asayisini saglamaya sevk
edilirlerdi. Koy yigitbasilari, tasrada asayisin korunmasinda, 6zellikle es-
kayalarin yakalanmasi konusunda 6nemli rol oynarlardi. Bkz.: Mustafa
Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi, C. II, Baris Kitabevi, An-
kara: 1999, s. 36; Yiicel Ozkaya, XVIIL Yiizyllda Osmanh Kurumlar ve
Osmanli Toplum Yasantis, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Yayinlari, Anka-
ra: 1995, s. 206. Cumhuriyet doneminde Balikesir ve koylerinde il erleri-
ne benzer bir teskilatlanma olarak koylerde “delikanlibasi”ni goriiyoruz.
Delikanlibasi, diigiinlerde sancag tasir (bayraktar), kdyden disariya ge-
lin verilirken “toprak bast1” parasini kdytin tiim gengleri adina o alir.

173 Bkz.: Necdet Sakaoglu-Nuri Akbayar, Osmanli’da Zenaatten Sanata: I
Esnaf ve Zenaatkarlar, Korfezbank Yayinlari, istanbul: 1999, s. 15.

174 Ahmet Tabakoglu, “Klasik D6nemde Osmanli Ekonomisi”, Tiirkler, C.
X, Ankara: YTY, 2002, s. 666.
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tazminat mahiyetinde “cift bozan resmi” veya “leventlik ak-
cesi” alirdi.'”

Anadolu koytiinde aileler bagimsiz, kendine yeterli birim-
ler halinde yasiyorlardi. Koyliiler topraklar isliyorlar, bazen de
evlerinin cevresinde meyve ve sebze yetistirdikleri bahgeler
oluyordu.'” Birkac biiylikbas hayvanlar vardi, ama bunlarin
etlerinden cok siitlerinden yararlaniyor ya da onlar1 kosum
hayvani olarak kullaniyorlardi. En fazla koyunu olan kéyliiler
ya yerlesik hayata gecmis olan gocebeler ya da gocebe koken-
li olanlardi. Kéyde fazladan bir 6kiizii ya da ev ve mutfak esya-
lar olanlar orta halli, toprak elverisliyse {iziim baglar1 ya da
calisacak koleleri olanlar da zengin sayiliyordu.!”

Kanuni Sultan Siileyman doneminde, Ebussuud Efendi'nin
de gayretleriyle daha ¢cok 6n plana ¢ikarilan islami 6gretiden
koyliilerin de etkilendigi bir hakikattir. Bunda, diizenli iba-
det icin biitiin kdylere cami yapilmasini emreden 16. yiizy1-
Iin ilk yarisina ait fermanin da etkili oldugu diisiintilebilir.
Bu fermanin 16. ylizy1l Anadolu koyleri {izerindeki tesirlerini
kesin olarak izleyememekle birlikte, Osmanli devlet ideoloji-
sinin koyliilere ulasmasinda ve yerlesmesinde fermanin etki-
si gdzden kacirilmamalidir.'” 16. yiizyila ait Balikesir tahrir
defterleri incelendiginde de, koylerin pek ¢ogunda bir ima-
min bulundugu goriilmektedir. Her kdyde bir imamin varligi

175 Cengiz Orhonlu, Osmanh Imparatorlugu’nda Asiretlerin iskani, Eren
Yayinlari, istanbul: 1987, s. 32.

176 Ornegin; Balikesir yoresinde bahgelerinde sebze ve meyve yetistiren
koylerin, erken yerlesik hayata gecmis ve kendisini “manav” olarak
nitelendiren koyler oldugu gozlenmektedir. Kesin olmamakla birlikte
Balikesir ve yoresinde “manav” kelimesinin, gocebe Tiirk boylarindan
erken donemlerde yerlesik hayata ge¢mis olanlar icin kullanilan bir
kavram oldugu diistiniilebilir. Manav-Yoriik kavramlari hakkinda bilgi
icin bkz; Aydin Ayhan, Balikesir ve Cevresinde Yoriikler, Cepniler ve
Mubhacirlar, Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlari, Balikesir: 1999.

177 Karen Barkey, (Cev.) Zeynep Altok, Eskiyalar ve Devlet Osmanh Tarzi
Devlet Merkezilesmesi, istanbul: TVYY, 1999, s. 111.

178 Singer, a.g.e., s. 12.
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orada cami oldugunun kesin kanit1 olmamakla birlikte; bu
durum yukarida belirttigimiz goriisii destekler nitelikte-
dir.'”™

Klasik donem Anadolu kéyii kismen piyasaya acik ol-
makla birlikte kendi kendine yeterli idi. Gida maddeleri koy
icinde tiretiliyor, koylii artik tiriinii kentte pazarhyor ve ihtiyag-
larmi kentli tliccarlardan ve zanaatkarlardan satin aliyordu.
Hemen hemen her kéy evinde bir dokuma tezgahi bulunuyor
ve bu tezgahlarda dokunan esyalar koyliiniin giysi ihtiyacini
karsiliyordu. Bazi kdyler tarim disinda ulagtirma hizmetleriy-
le, su yollarinin bakimi, kdpriilerin tamiri, madencilik, tuzla-
cilik, bazen de iilke giivenliginde derbentcilik gibi gérevlerle
mesgul olup bu hizmetlerin karsiliginda bazi 6rfi vergilerden
ozellikle de oldukca agir olan avariz-1 divaniye ve tekalif-i
orfiyeden muaf tutulurlardi. Bu yoniiyle derbentgilik, kdy
halkinin saglanmis muafiyet karsiiginda yapmis olduklari
ayni bir hizmettir. O dénemde kirsalda, sehir ve kasabalarin
haricindeki yerlerde, korkulu gecit ve bogazlarda ticaretin
devaminin ve giivenligin saglanmasi vazifesiyle derbentci-
ler ile bu gibi yerlere yakin yerlerde olan derbentci koyler
gorevliydi.'®® Bir koy halki tamamen derbentci tayin edildi-
gi gibi, icinden muayyen miktar kimse de derbentci tayin

179 Osmanl Devleti'nin kurulus déneminden itibaren Anadolu kirsalinda
“tekkeler” mevcut bulunuyordu. Kanuni déneminde ¢ikan bu ferman-
la kirsalda tekkelerin varligina “camiler”in de katildig1 ve yayginlasti-
g1 anlasilmaktadir. Genelde camiler kdyiin sinirlar iginde, tekkelerse
koytin siirlarmin disinda yer aliyordu. Kanuni déneminde yapilmis
tahrir defterinde (H.933/M.1527) Balikesir koylerinin pek cogunda
imamlarin varligi hakkinda bkz.: BOA, TT, No: 153, s. 30-75.

180 Cengiz Orhonlu, Osmanh imparatorlugu’nda Derbent Teskilati, 2.
Basim, Eren Yayinlari, [stanbul: 1990, s. 38, 40-41. Ornegin Balikesir'de
Ayse Baci Koyt bugiinkii Degirmen Bogazi Derbendi'nde gorevlen-
dirilmis bunun karsiiginda da orfi vergiden muaf tutulmustur. Bkz.:
Aynur Unliiyol, Ser’iye Sicillerine Gére XVIII. Asrin ilk Yarisinda Ba-
likesir (1700-1730), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ya-
yinlanmamis Doktora Tezi, Bursa 1995, s. 104.
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edilebilirdi. Derbentgiler Miisliman ve Hristiyan oldugu
gibi, bir kdyde oturan her iki din mensubu da bir derbentte
birlikte ¢alisabilirdi.’®! Bu kéyliiler yolun kendi kdylerine ya-
kin olan belli bir kesiminden sorumlu olan yari-askeri bir 6r-
giit olustururlardi. Kendi sorumluluk bélgelerinde bir kervan
soyulursa zarar1 derbentcilerin 6demesi istenebilirdi.’®* Bu
riske ragmen pek cok kdy ahalisinin derbentci olmaya calis-
g1 goriilmektedir.

Tabakoglu’'na gore; Osmanli’da yonetenler kesimini bii-
yiik aile, genis halk kesimlerini olusturan reaya ziimresini de
genigletilmis cekirdek aile temsil ederdi.'®® Barkan’a gore ise;
ortalama cocuk sayisinin iki oldugu aile niifusu 4-5 bireyden
olusmaktayd1.'®** Buna bazen biiyiik anne ve babalarla kim-
sesiz cocuklarda eklenebilir. Cok eslilik serbest olmasina
ragmen fiilen tek eslilik hakimdir."®*® Gerek arsiv kaynaklari,

181 Orhonluy, a.g.e., s. 45, s. 67.

182 Suraiya Faroghi, Osmanlr’da Kentler ve Kentliler, s. 73.

183 Tabakoglu, a.g.m., s. 668.

184 Osmanh da hane ve hane niifusu hakkinda genis bilgi i¢in bkz; Omer
Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanl Tarihi”,
Tiirkiyat Mecmuasi, C. X, Istanbul: 1953, s. 1-26; Ayrica Barkan'in bir
Osmanli hanesinin bes kisiden miitesekkil oldugu yontindeki tespiti,
L. Erder tarafindan cagdas demografik teori 151g1nda tartisma konusu
yapilmistir. Erder, Osmanli hanesinin genellikle mali bir kavramlagtir-
madan ibaret olduguna, ayrica cografi bakimdan da sabit olmadigina
isaret etmekte ve biitiin hane halki ortalamasinin 3 ile 4 arasindaki ol-
dukca dar bir dilime oturdugu sonucuna varmaktadir. Barkan’in hane
katsayisi teorisine yoneltilen elestiri hakkinda bkz.: L. Erder, “The me-
asurement of preindustrial population changes: the Ottoman Empire
from the 15th to the 17th century”, Middle Eastern Studies, C.II, Sy. 3,
1975, s. 284-301.

185 Osmanlilarda evlilik konusunda su ana kadar yapilmis arastirmalarin
ortaya cikardig: belki de en 6nemli sonug, bugiine kadar (en azindan
kentsel ¢evrede) ¢ok kadinla evliligin roliiniin iyice abartilmis oldugu-
dur. Elimizde klasik doneme ait bir sehrin mahallesinde ya da kéyde
oturanlarin bile tam bir listesi bulunmadigi icin say1 belirtmemiz ¢ok
zorsa da, sayfalar dolusu tereke kayitlarina bakildiginda ¢ok kadinla
evlenenlerin hi¢ de fazla olmadigi goriilmektedir. Bu konuda Ankara
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gerek seyahatnameler ayni anda birden fazla esle yapilan ev-
liliklerin cok olmadigin gostermektedir. Klasik dénem icin
ozellikle tereke defterleri tizerinde yapilan arastirmalara gore
birden fazla evlilik oranlar1 % 5-12 arasindadir.'® Yine birden
fazla esle evlilik oram koylerde sehirlere gore diisiiktiir. Co-
cuk sayis1 bakimindan da; koylii aileler sehirli aileleri, Miislii-
man olmayanlar Miisliiman aileleri cok az gecmektedir. Cok
esliligin temel sebebi muhtemelen cocuk, 6zellikle erkek ¢o-
cuk sahibi olma istegi olmalidir.'#

3. Klasik Dénem Koylii-Sipahi ve Koylii-Kadi iliskileri

Klasik dsnem Osmanl imparatorlugu’nda kdylerin cog-
rafi konumuna dair genel bir ¢alisma yapilmamis olmasina
ragmen genellikle kéy topluluklari, acik arazide yalniz ve her
tlirlii capulcunun saldirip yagmalamasina karsi savunmasiz
bir durumdaydi. Bu durum, koyliiniin etkili bir koruma alt1-
na alinmasini, kirsal toplumun temel kosullarindan biri hali-
ne getiriyordu. Bati’nin feodal beyleri gibi sipahiler de,
merkezi bir imparatorluk himayesinin gozle goriiliir, elle tu-
tulur araci olarak kdyde yasardi. Bu konumda sipahi, “otur-
duklar1 yorede korku ve saygi telkin etmek ve topragin dogru

ve Kayseri ornegi icin bkz.: Suraiya Faroghi, Men of Modest Substan-
ce, House Owners and House Property in Seventeenth-century An-
kara and Kayseri, Cambridge University Press, Cambridge: 1987.

186 Cok esle evlilik konusunda 16. yiizyil sonlarinda Tiirkiye’den gegen Al-
man Protestan papazi Salomon Schweigger; “Tiirkler diinyaya, karilar1
da onlara hitkmeder. Tiirk kadini kadar gezeni, egleneni yoktur. Cok
kariilik yoktur. Herhalde bu isi denemis, dert ve masrafa neden oldu-
gunu anlayip vazgecmisler. Bosanma pek goriilmiiyor. Clinkii bosanir-
ken erkek para ve esya veriyor ve kiz cocuk anaya kaliyor” demektedir.
Salomon Schweigger, Ein Newe Reyssbeschreibung auss Teutschland
nach Constantinopel und Jerusalem, R. Neck, Akad. Druck und Ver-
lag, Graz 1964, s. 201-210’dan aktaran; {lber Ortayli, Osmanlh Toplu-
munda Aile, 3. Basim, Pan Yayinlari, Istanbul: 2001, s. 69-70.

187 Bkz.: Tabakoglu, a.g.m., s. 668.
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diiriist ekilip bicilmesini saglamak”la yilikiimliiydii.'®® Tasra-
daki daha yiiksek riitbeli komutanlar olan sancak beyleri-
nin, kendi yetki alanlarinda zaman zaman teftise ¢ikarak
larsal hayatin huzurunu bozan suglu ve serserileri yakalama
ylikiimliiliikleri vardi.

Osmanl yonetimi koylii kitlelerin acik ya da ortiik destegi-
ni saglayarak hakim oldugu topraklarda bir uzlasi ortami ku-
rabilmistir. Bu uzlasi ortaminin kurulmasinda 6zellikle tarim
rejiminin etkili oldugu anlasilmaktadir.'® Osmanh yerelindeki
bu uzlasinin, her zaman her iki tarafin (koylii ve yereldeki ida-
reciler kastedilmektedir) istekleri dogrultusunda olmadigi
aciktir.

Ulkenin kriz dénemlerinde koylii ile merkezin tasradaki
en son idarecisi olan sipahiler arasinda bazi problemler ya-
sanmaktaydi. Ozellikle 17. yiizy1ll baglarinda kirsal kesimde
beyler, kendi kapikullarini besleyebilmek icin teftis gezilerini
bahane ederek savunmasiz koyliilerden rastgele zorlamalar-
da bulunuyorlardi. Bu dénemde ¢ikartilan adaletnamelerde
tasra yoneticilerinin uyarilarak, kendilerine temel gorevleri-
nin hatirlatildig: anlasilmaktadir.'°

16. yiizyilda kdylerde bilfiil tarimla ugrasan yeniceriler
mevcuttu. Askeri kesim i¢in vergilendirmede 6zel bir mua-
mele sz konusu olmamakla birlikte, kanunlar, sultanin
kapikullart icin birtakim muafiyetler 6ngoriiyordu. Onlar
bagimh reaya koyliisiniin tipik 6demelerinden olan bo-
yunduruk resminden muaftilar.’®! Ayrica kanun, sipahilerin
yenicerileri, sipahinin 6siir payin1 ambarina veya pazar ye-
rine tagimak gibi emek hizmetleriyle yiikiimlii tutmasini da

188 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 220.

189 Singer, a.g.e., s. 5.

190 Bu konuda genis bilgi icin bkz.: Halil Inalcik, “Adaletnameler”, Os-
manlrda Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 75-
190.

191 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 221.
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yasakliyordu.’? Ayrica askeri sinif, siradan reayadan alinan
pazar bacindan veya gerdek resminden de muafti.

Timarh Sipahiler, ¢ift-hane sisteminin, kdy topluluklarmin
ayakta kalmasin saglayan hayati bir parcasi konumundaydi-
lar. Reayanin, kural olarak silah bulundurmasi ve kullanmasi
yasakti. Buna karsin kanunnamelere de yansidigi gibi, koyliiler
sipahi ve koylerine gelip giden diger hiiktimet temsilcileriyle
iliskilerinde pek ¢ok husustan sikayetciydiler. Merkezi idare
koyliiyii koruyabilmek i¢in, sancak kanunnamelerinde 6zel-
likle vergi toplamaya iliskin kurallar1 cok ayrintili ve kisitlayici
hale getirmis olmasina karsin; yine de yerelde baz1 problem-
lerle karsilasiimaktadir. Kanunnamelerdeki hiikiimlerden bi-
rine gore, sipahi hazir bulunmadik¢a koylii mahsalint
kaldiramaz, ambarlayamaz ya da agactaki meyvelerini topla-
yamazdi'® Bu durumda kanun koyucular, iirtiniin ¢iiriiyiip
bozulmasi tehlikesine karsi da bazi hiikiimler getirmislerdi.
Timar sahibi mahstldeki 6siir paymi saptamak amaciyla
koyliiyle birlikte zamaninda hazir bulunmadig takdirde, bu

192 Timarh sipahi, kanunda izin verilmemesine ragmen kendilerinin ve
adamlarinin tiiketebileceginden daha fazla miktarlarda tahili vergi
olarak toplayabiliyordu. Bu durum s6z konusu oldugunda koyliiler,
timar sahibinin payini pazara gotiirmekle ytiktimliiydiiler. Cesitli ka-
nunnameler bu triiniin en yakin pazara gotiiriilmesini ve bu yolcu-
lugun belli bir siireden fazla (genellikle bir giin) siirmemesini zorunlu
kiliyordu. Bkz.: Liitfi Giiger, XVI-XVIL Asirlarda Osmanl imparator-
lugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler, [UEF Ya-
yinlar1 Nr.1075, Istanbul: 1964, s. 57.

193 Bu durum, hasadin paylasilmasi sirasinda koyliiyle timarh sipahi ara-
sinda meydana gelen 6nemli sikintilardan biridir. Timarhlarin cogu,
eger kendileri hentiz paylarini almamuslarsa kéyliilerin ekini tarladan
kaldirmalarini yasaklardi. Timar sahibi herhangi bir nedenle gecik-
tiginde ya da koyliilerin ileri stirdiigii gibi kot niyeti yiiziinden gel-
mediginde hasat tarlada ciiriir ya da farelere yem olurdu. Beri yandan
koyliiler onu beklemeyip hasad: yaparlarsa, para cezasi 6édemek zo-
rundaydilar. Bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Elif Kilic, Osmanl Kiiltiirii
ve Giindelik Yasam, 2. Baski, Istanbul: TVYY, 1998, s. 62.



19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 87

gorevi yerine getirmeye koy reisi, kethiidas1 veya imami ka-
nunen yetkili kilnmigt1.1%

Biitiin bunlardan baska sipahilerin, gerek koylii ailesinin
kendi tiiketimini karsilamaya yonelik sebze, meyve ve bal
kovanlarini, gerekse elle toplanip devsirilen her tiirlii mahs-
lii 6stirden muaf tutan kanuna pek kulak asmadiklar1 anlasil-
maktadir. Bundan baska sipahiler, ormanlik ve ¢corak araziden
koyliilerce kazanlip tarima agilmis, ancak resmi tahrir defter-
lerine heniiz kaydedilmemis olan topraklarin vergilendiril-
mesini yasaklayan kanunu da hige sayma egilimindedirler.
Sipahilerin keyfi hareketleri arasinda en yaygini ve énemlisi
ise, cifte vergilendirmedir. Ornegin bir kéylii, hizmet yiikiim-
liilliigi cercevesinde bir araba odun ve bir araba samanini
getirip teslim ettigi halde, sipahi bir de bu hizmetlerin nakdi
karsilig1 olan parayi ayrica isteyebiliyordu. Bu durumlara kar-
s1, merkezi yonetimin de keyfi ve yasa dis1 zorlamalar konu-
sunda duyarli olmasi hasebiyle, koyliiler sik sik yerel kadinin
hatta merkezi hitkkimetin miidahalesine siginiyorlardi. Hatta
bu gibi kisisel ve kolektif sikayet dilekgeleriyle bas edebilmek
icin, on yedinci yiizyillda baskentte 6zel bir kalem ve defter
ihdas edilmistir.'®

Koyde sipahinin koyliiyli koruma 6devi yaninda, onu
koylii ile catisma haline koyan bir¢cok konular vardir. Ka-
nunnamelerde yer aldigina gore koylii ile sipahi arasindaki
bu catisma konularindan bazilari: sipahinin kendisine ait
tahil dsriinti, en iyi para getiren uzakga pazarlara zorla koy-
liiye tasitmast,'% sipahinin kendi hassa topraginda, reayay1

194 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 221.

195 Inalcik, a.g.e., C. I, s. 221. Ayrica koyliilerin sikayet hakki husussunda
bkz.: Halil Inalcik, “Sikayet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-1 Mahzarlar”, Osman-
Ida Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 49-71.

196 Ornegin; “Ankara yakinlarindaki bir koydeki koyliilerle timar sahibi
arasindaki bir anlagsmazlik bu konunun ne kadar 6nemli olabilecegini
gostermektedir. Yakinda bir kdy pazari oldugu halde sipahi koyliilerin
tahili kent pazarina kadar tasimak zorunda olduklarinda diretmistir.
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kanunda belirlenenden daha cok kullanmaya kalkismasi,
koyliiye hayvan ve arabasi ile tasima angaryalari yiiklemesi,
her gelen sipahinin kendisi icin kdyliiye ev veya ambar yap-
maya zorlamasi ve bunun gibi baska angarya hizmetleriydi.
Koylii ile timarh sipahi arasinda sik karsilasilan catisma se-
beplerinden biri olan koéyliilerin sipahiye 6deyecekleri tahil
tiirtinden vergiyi en yakin pazara gotiirmekle yiikiimlii ol-
malarinin sebebi ise; bu pazarin ¢ogu zaman ¢ok uzak olmasi
ve calismayla degerlendirilecek zamanin yolda yitirilmesidir.
Bircok eyalette bu isin siiresinin bir giinii asmayacagi kural
varsa da, buna ne 6l¢lide uyuldugunu bilmiyoruz. Bazen
yakinda bir kdy pazar1 bulunsa da, sipahinin fiyatlarin daha
yiiksek oldugu i¢in tahilin kente gotiiriilmesinde direttigi de
olurdu.'””

Sipahilerin basvurdugu en yaygin ve koyli icin en agir
yolsuzluklardan birisi, kanunun yasakladig1 eski bir angar-
yay1 veya mahalli vergiyi, eski adet diye yeniden canlandir-
malar ve koyliiden istemeleridir. Defterde vergi yazilmayan
otlak ve cayirlardan sipahinin vergi almaya kalkismasi da,
yaygin yolsuzluklar arasindadir. En 6nemli ¢catisma konusu
ise, sipahinin kéyliiniin emegini somiirmeye ¢alismasidir.
Osmanl hukuki nizami, bu gibi fazla hizmet angaryalarini
her seferinde 6nlemeye calistig1 gibi; koylii de bu tiir kanun-
suzluklara kars1 mahalli kadi mahkemesine, 6nemli durum-
larda ise dogrudan dogruya sultana basvurarak sikayette
bulunmaktan geri kalmamistir.!%

Ankara kadisi ise, esas olarak kent pazarina gelen tahil miktaryla ilgi-
lendiginden koyliiler timar sahibine karsi agtiklar1 davay: kaybetmis-
lerdir.” Bkz.: Suraiya Faroqghi, (Cev.) Neyyir Kalaycioglu, Osmanlrda
Kentler ve Kentliler, 3. Baski, Istanbul: TVYY, 2000, s. 69.

197 Suraiya Faroghi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, s. 62.

198 Inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 14. Osmanl siyasal sistemine
gore kadin ya da erkek, koyli ya da kentli herkesin sikayetleri i¢in hii-
kiimdara basvurma hakki vardi. Bu 6nermeye gore; imparatorlugun en
ticra kosesinde yasayan bir Osmanh koyliisii yerel mahkemede hukuki
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Sipahi ile koyliiler arasinda bir baska siirtiisme noktasi
da, koyliiniin kentte calismak ya da sansini baska bir yerde
denemek gibi nedenlerle kdyden ayrilmak istemesi halinde
timar sahibinden izin almak zorunda olmasindan c¢ikardi.
Niifus artisinin ¢ok oldugu donemlerde bazi timar sahiple-
rinin, cogunlukla evlenememis ve huzursuzluk kaynagi
olarak kabul edilen topraksiz koylii genglerden kurtulabil-
mek icin gurbete gitmelerine izin verdikleri diistiniilebilir.'®®
Buna ragmen koyliilerin ¢cogu yine topraklarini izinsiz terk
ettikleri gibi, yillar sonra sipahiler tarafindan hesap vermeye
cagrildiklart da cok goriiliirdii. Biitlin bu risklere ragmen
toprag terk edip gitme imkani vardi, ¢iinkii koyliiniin bu-
lundugu yeri terk edip baska bir yere yerlestigini kanitlama
yikiimliiliigii sipahiye aitti.?®

Inalcik’in klasik dénem kadh sicillerinde kayath tereke def-
terleri izerinde yaptig1 calismalar bize hicbir zaman hububat
tarimu1 yapilan tarlalarin miras béliismesine konu olmadigini
ve toprak olarak varisler arasinda paylasilanin yalnizca bahge
ve baglarin oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, Os-
manlh arazi hukuku bir raiyyete, tarlasini veya ciftligini sipa-
hinin izniyle ferag (transfer) hakkini tanimaktaydi. Buna
gore, ihtiyar bir koylii kendi hayattayken yetiskin ogullarina
veya bir yabanciya tapulu topraginmi ferag edebilmekteydi.

yonden tatmin olmadigl zaman acaba taleplerini hangi yollardan hii-
kiimdarin kulagina ulastirabiliyordu? 16. yilizyl Osmanl diinyasinda
payitahtin ¢ok uzak bir mesafede oldugu diisiiniiliirse bu sikayeti pa-
disahin huzuruna getirmenin kendi iginde siyasal bir beceri oldugu an-
lasilmaktadir. Bu noktada muhtemelen tasradaki insanlar sikdyetlerini
ortaya koymak i¢in bir haberci tutuyorlardi. Osmanl tasrasinda yasayan
insanlarin merkeze hangi yollarla seslerini duyurabildikleri konusunda
¢ok dnemli bir ¢alisma icin bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Giil Cagal Gii-
ven, Ozgiir Tiiresay, “Osmanl Vergi Miikelleflerinin Siyasal Etkinlikleri
ve Saltanatin Mesrulastirilmasi Sorunu (1570-1650)”, Osmanl Diinya-
sinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, [stanbul: YKY, 2003, s. 285-313.

199 Bkz.: Akdag, a.g.e., s. 44-47.

200 Suraiya Faroghi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, s. 62-63.
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Bu islemin kadi sicillerindeki adi satma, “bey’li sir'a”dir.?!
Bu satista koylii verdigi tapu resmine karsilik alandan bir
miktar para alir. Sipahi ise, izin verdigi i¢in, kanunda olmasa
bile, bir para kabul etmektedir.?> Bu durum bize mirf ¢iftlik-
lerin de bu yolla genis 6lciide alisveris konusu oldugunu
gostermektedir.

Klasik dobnemde merkezden tasraya gonderilen ferman-
larda reayanin mesru hakimi ve efendisi olarak sipahiye
itaat bor¢lu oldugu ileri siiriiliiyordu. Reayanin sipahiye
kars1 yiikiimliiliiklerinden biri de (bunun bir biitiin olarak
koye mi, yoksa tek tek ailelere verilen bir gérev mi oldugu
acik olmamakla birlikte) {i¢ giin boyunca onu agirlamakt.
Dahas1 16. yiizyilda kaldirilan, sipahinin belirli bir miktar
topragi reaya tarafindan kendi adina ektirme hakki 1648 ta-
rihli fermanla yeniden konmus, bunu yapmayan koyliiler
cezalandirilmakla tehdit edilmistir. Bu fermanin kéylerde
topragi isleyecek koylii sayisindaki azalmayla ilgili olarak
¢ikarilma ihtimali olmakla birlikte, neden uygulanmadig:
konusu karanliktir. Bununla birlikte 1648 fermani, Celali is-
yanlar sirasinda ve onu izleyen yillarda Anadolu'nun bazi
kesimlerinde koyliiler ile timarli sipahiler arasinda hala bii-
yiik cekismelerin hi¢ de kiiclimsenmeyecek boyutlarda ol-
dugunun gostergesi olarak yorumlanabilir.2%

Halil inalcik’in da ortaya koydugu gibi Osmanh sistemi
icinde gecmisi I. Selim donemine degin dayanan adaletna-
me gelenegi icinde fermanlarin sayisinin 6zellikle Celali
isyanlar1 yillarinda artmis oldugu anlasilmaktadir. Fer-
manlarin hitap ettigi kesim esas alinirsa bunlarin icinde

201 Bkz.: inalcik, “Kdy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 14.

202 Klasik donem koy sicillerinde sik sik rastlanan bir olay da: Sipahilerin
tapulu topraklar koylii elinden almak icin genel bir egilim iginde ol-
malaridir. Bunun nedeni, topragi baska birisinin tasarrufuna tapuyla
verirken onlardan yeniden tapu resmi almak suretiyle gelir kaynagi
saglamalaridir. Inalcik, “Kéy, Kéylii ve Imparatorluk”, s. 14.

203 Bkz.: Faroghi, a.g.m., s. 301.



19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 91

ozellikle sancak beyleri ve kadilarin 6n plana ciktig1 goriil-
mektedir. Mustafa Akdag, kadilarin genellikle miilki yonetici
ve adamlarinin da ¢ok vergi 6deyen halka yakin olduklarini,
bunun sonucunda askeri-yonetsel memurlara karst miica-
delesinde sik sik reayay1 desteklediklerini gdzlemlemistir.?*
Suraiya Faroghi ise, Akdag’'in bu goriistine katilmamakla
birlikte bunun 6zellikle kiiciik sehirler ile cevresindeki yerle-
simlerde ortaya ¢ikmis bir egilim oldugu kanisindadir. Ayrica
kadinin resmi gorevlerinden birisinin de, tiim sikayetleri in-
celemek ve gerekirse Istanbul’a aktarmak oldugundan, kadi-
larin Istanbul’a gondermis oldugu belgelerde objektifliklerini
yitirdikleri ve tarafli davranmis olabileceklerinin de gz ardi
edilmemesi gerektigini diistinmektedir. Kald1 ki; gercek ya-
samda alt diizeydeki bir kad1 (naib) ¢ogunlukla memuriyet
yasamini sinirh bir cografi alanda geciriyor, muhtemelen de
yakin kazalardaki meslektaslariyla ve tiim bélgenin seckin
aileleriyle iyiden iyiye tanigsmis oluyordu. Kadilar miilki yo-
neticinin adamlarindan daha az a¢gézli olmasalar da, bii-
yik ihtimalle merkezi yonetime hitaben yazilan sikayet
mektuplarinin hazirlanmasi, bircok kadiya reayanin koruyu-
cusu gibi goriinme firsat1 verdigini séylemektedir.?”> Bu nok-
tada, H.1018/M.1609 tarihli adaletnamenin kadilarin reaya
halki ezmesi konusuna iliskin soyleyecek pek cok sozii var-
dir.? Ayni sekilde mithimme defterlerinde de tasradaki alt

204 Akdag, a.g.e., s.117-118.

205 Bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Giil Cagali Gﬁven—Ozgﬁr Tiiresay, “Os-
manh Vergi Miikelleflerinin Siyasal Etkinlikleri ve Saltanatin Mesru-
lagtirllmast Sorunu (1570-1650)”, Osmanli Diinyasinda Uretmek,
Pazarlamak, Yagsamak, istanbul: YKY, 2003, s. 295.

206 H.1018 tarihli adaletname kadilarin yolsuzluklari hakkinda daha ayrin-
til1 bilgiler vermektedir. Buna gore; “Kadilarin nahiyelerini naiblerine
iltizama vermeleri, devre ¢ikip reayadan iicretini 6demeden yiyecek
ve yem almalar1 yasaklanmakta ve miras taksimine ait su sikayetler
siralanmaktadir: Kadilar veya naibleri, bir kdy veya kasabaya geldik-
te yeni mezarlarn deftere geciriyor ve bize haber vermeden neden
gomdiiniiz, bunlarin metrukati ne oldu diye reayay: rahatsiz ediyor,
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diizey yoneticiler, kadilar, miiderrisler, danismendler ve naib-
ler hakkinda ¢ok sayida sikayet mevcuttur. Bunlar icinde 6zel-
likle kad1 naibleri, genellikle yerli oluyordu, mevkilerinde ¢ok
uzun siireler kaliyorlards; oysa kadilarin gorev siiresi ancak
bir-iki y1ld1. Bu nedenle uzun gorev siirelerinin resmi onaya
girmemesine karsin, kadi naibleri yerel bir gii¢ tabani olus-
turmay1 basarip, bunu kisisel kazang saglamak ve resmen
atanmis kadiy1 yonlendirmekte kullaniyorlardi.?”

4. Klasik Donem Anadolu Koyiinde Zirai Hayat

Osmanlh Devleti, ekonomisi tarima dayal bir devlettir. Ku-
ru tarimin yaygin olarak yapildigi Osmanl Anadolusu’nda ikti-
sadi giicli esas itibariyle ziraat teskil etmekteydi. Bu yoniiyle
kendine verilen topraklar tizerinde “stirmekten ¢ok karistirma-
ya yarayan kara saban”a*® dayal geleneksel bir zirai teknoloji
ile tiretim faaliyetinde bulunan kéyli, ne topragi ne de teknigi
gelistirerek daha fazla ve ileri diizeyde bir {iretim yapma imka-
nina sahiptir. Bununla birlikte iklimin kuraklig ve dogal afet-
lerin ¢oklugu bilinmekte olan Anadolu’da, eve (ambara)
girmedikce hic de giivenli olmayan toprak iirtinii yaninda,
hayvan tirtinii (siit maddeleri, yiin, deri) Osmanl toplumu
icin ikinci bir gecim dayanag teskil etmekteydi. Bu dénemde,
koylerde her ailenin mali-miilkii arasinda sirf kendi ihtiyacin

Hristiyanlardan para almadikca oliilerini ggmmeye izin vermiyorlar-
di. Miras taksimine esyaya yiiksek fiyat bicerek resim kismini yiiksek
almakta, evvelce yapilmis bir miras taksimini adil yapilmamis diyerek
tekrar taksim edip yeniden resim almakta, resm-i kismet binde on bes
oldugu halde bir kurus (bu tarihte bir kurus resmen 80 akcedir) iste-
mekte, diger ser’i hiiccetlerden de fazla resim tahsil etmektedirler...”
Halil Inalcik, “Adaletnameler”, Osmanlr’da Devlet, Hukuk, Adalet, is-
tanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 109; Bu adaletnamenin Aydin, Saruhan,
Mentese sancak beyleri ve kadilarina génderilen sureti icin bkz.: M.
Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareket-
leri, Manisa Halkevi Yayinlari, Istanbul: 1944, s. 208-214.

207 Faroqghi, a.g.m., s. 299.

208 Giiger, a.g.e., s. 6.
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karsilamak i¢in birkacg inek, koyun ve keci gibi sagmal besledi-
gi gortilmektedir. Ayrica hayvanciigin pazar ticaretinde ol-
dukca hareketli ve yiiksek fiyath bir alim-satim konusu oldugu
bilinmektedir. Deve, at, katir, esek gibi tagsima islerinde kullani-
lan hayvanlarin ve tarimda ¢ekme giictinden yararlanilan ca-
mus (manda-su sigir1) ve okiiziin (karasigir) pazarlarda yiiksek
degerleri oldugu goriilmektedir.?”® Gerek giyim esyasi ve gerek-
se besin ve tasit ihtiyaclar1 yoniinden ¢cok 6nemli olan hayvan-
ciliga belgelerde “hayvan kirgunu” diye adlandirilan hastahigin
biiyiik zarar verdigi bir hakikattir.

Klasik donemde koylerdeki zirai tiretimi; hububat tireti-
mi (tarla ziraati) ve bag-bahce ziraati olmak tizere ikiye ayir-
mak miimkiindiir. 16. ylizyll Anadolu kdylerinde hububat
tiretimi ziral ekonominin en 6nemli kolunu teskil etmektey-
di. Anadolu kéylerinde bugday, arpa, dar1 (misir), merci-
mek, fig (burcak), keten, alef, nohut, susam, bakla, cavdar,
afyon, pamuk ve piring gibi tirlinlerin ziraati yapilmaktaydi.
Bunlardan baska, meyvecilik de kdylerde 6nemli bir faaliyet
olup, degisik bolgelerde iklime gore degisik meyvelerin ye-
tistirildigi goriilmektedir. Bati Anadolu’da turuncg {retimi
yapilirken, diger bolgelerde degisik olarak ceviz, armut, ki-
raz, incir, kestane, erik, kayisi ve yer yer kavun, karpuz gibi
meyvelerin tiretildigine sahit olunmaktadir.?!°

Koylerdeki ziraatin ikinci 6nemli kolunu bag-bahce zi-
raati olusturmaktadir. Cogu kdyde hububat {iretiminin yani
sira bagciliga da yonelindigi anlasilmaktadir. Koylerde yetis-
tirilen diger bahge iiriinleri arasinda fasulye (piyaz), boriil-
ce, salgam, sogan ve bostan gibi bahce {irtinleri ile bademe
rastlanmaktadir. Ayrica Bati Anadolu’'nun Manisa, Edremit
gibi kaza ve koylerinde zeytinciligin 6nemli bir yere sahip
oldugu anlasilmaktadir.?!!

209 Akdag, a.g.e., C.1I, s. 139-140.
210 Oktay Ozel, a.g.t., s. 195-196.
211 Ozel, a.g.t., s. 195.
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Bag-bahce tarimi, kuru tarimin yapildigi Anadolu’da bii-
tlin halkin isi olmaktan ¢ok sulama olanaklarinin bulundugu
bolgelerde, hatta bazi sehir ve kasaba insanlarinca yapiliyor-
du. Hele biiyiik kentlerin, Balikesir gibi, dort bir yani topra-
gin elverisliligi 6lctistinde bostan, bag ve meyvelerle kapliydi.
Yas ve kuru iiziim, raki ve sarap elde etmek i¢in yetistirilen
baglar, sehirlerin ve yakin kdylerin etrafinda siislii ve yesil
alanlar halindeydi. Bagcilig1 gelistiren bir durum da; bag dik-
mek, agac yetistirmek ve duvar ¢evirmek gibi emeklerle tarla-
nin miri toprak durumundan kurtarilip, miilk haline gelmesi
kurahdir.?'

Birkac sagmal hayvanindan elde ettigi siit, yogurt, pey-
nir ve bag-bahcesinden topladig1 ve ekmegine katik olarak
kullandig1 meyve-sebze iiriinleri yaninda, genis halk kitlele-
rinin esas yiyecegini ekmek ve 6teki unlu besinler teskil et-
mekteydi. Halkin yasaminda bu kadar 6nemli olan tarimsal
tiretim, devletin hem kendi ¢ikarlarini gézetmek hem de
halkin tarimsal faaliyetlerini diizenleyici kurallar ortaya
koymasina ortam hazirlamistir. Hatta zirai hayat1 diizenle-
yici bir¢ok gorenek ve gelenekler meydana gelmistir. Orne-
gin, iklimi kurak olan, dolayisiyla su darlig1 yiiziinden {iriinii
sulama konusunda zorluk ile karsilasilan yerlerde, akarsular-
dan herkesin bag-bahce ve tarlalarim1 sulamada faydalanma-
lan bircok ince kurallara baglanmis ve bu kurallar geleneksel
sekilde koylerde gliniimiize kadar gelmistir.?'®

Her ciftci ailesinin tasarrufuna verilecek ciftlik denen bi-
rimin 60-150 doniim arasinda teskil edilmis bulunmasi, koy-
liiniin ekimine bu bicimde verilmis ciftlik tarlalarini, onun

212 Bkz.: Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve i¢timai Tarihi, C. II, Baris
Kitabevi, Ankara: 1999, s. 142.

213 Kisisel gozlemlerimize gore; giniimiizde kurak iklimin hiikiim stirdii-
gii bazi koylerde klasik donemde oldugu gibi bahge ve tarlalarin su-
lanmasi isinde sira (nébet) usulii ve “sulama subasilar1” gelenegi hala
devam ettirilmektedir.
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oziirsiiz olarak, iist {iste {i¢c y1l “boz” birakilmasi halinde, ta-
sarruf (siiresiz kullanma) hakkini kaybetmesi gibi kanun ku-
rallari, topraklarin hepsini ekmeye ciftciyi zorunlu kilmak ve
toprak agaligina da engel olmak amaclarini giitmiis olmalidr.
Anadolu’nun tarim tiretiminde, kotii etkisi kimi kez bir afet
bi¢imini alan olaylar, kuraklik, dolu veya su vurgunu, don
kesmesi, cekirge ve benzeri boceklerin akini, isyanlar, gocler,
bulasici hastaliklar, ciftlik hayvan siiriilerinin zararlarn gibi
dogal ve toplumsal diizensizlikler muhtemelen {iretimi azal-
tict etkenler olarak bazen karsimiza ¢ikmaktadir.*

Osmanl Devleti'nde tarimsal arazi tizerinde devlet miil-
kiyeti s6z konusudur. Yani tarim topraklarinin ¢iplak miilki-
yeti devlete ait olup koyliiler bu topraklari, adeta irsi ve daimi
kiracilik statiisii ile kullaniyorlar, resim ve dsiirlerini ise dirlik
sahibine 6diiyorlard: (kimi yerlerde vakif ve miilk sahipleri).
Topragin ne kadarinin her yil ekildigi cok acik olmamakla
beraber en az ne kadarinin ekilmesi gerektigine dair bazi ka-
nunname kayitlar1 vardir.?’® Bu kayitlardan bir raiyyet ciftligi-
nin, Bursa muddi ile 12 miid,?'* Karaman middii ile ise 6
miid tohum ekilen yer oldugu anlasilmaktadir.?'

Osmanl klasik doneminde tarimsal iiretim yapilan top-
raklarin verimliligi konusunda farkli gériisler ileri siiriilmekte-
dir.2®®* M.A. Cook, bir ciftlik yerinin Rum eyaletinde 10 miid

214 Akdag, a.g.e., C.1I, s. 144-145.

215 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Cift¢i Siniflarin Hu-
kuki Statiisii”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler I, istanbul:
Gozlem Yayinlari, 1980, s. 725-788, 6zellikle bkz.: s. 751-52.

216 Miud (standard), 20 kile=1000 kase=100.000 habbe=513.160 kg. Bkz.:
Halil inalcik, (Cev.) Rusen Sezer, Osmanh imparatorlugu Klasik Cag
(1300-1600), Istanbul: YKY, 2003, s.252.

217 Mehmet Oz, “Osmanl Klasik Déneminde Tarim”, Osmanl, C. ITI, An-
kara: YTY, 1999, s. 67.

218 Bukonuda genel bir degerlendirme i¢in bkz.: Mehmet Oz, “XVI. Yiizyil-
da Anadolu’da Tarimda Verimlilik Problemi”, XIII. Tiirk Tarih Kong-
resi Kongreye Sunulan Bildiriler III. Cilt ITII. Kisim, Ankara, 4-8 Ekim
1999, Ankara: 2000, s. 1643-1651.
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tohum ekilen yer oldugundan hareketle sinirh bir deneme
yapmus ve verimi 1’e 3 oraninda saptamistir ki, bunun Ortacag
sartlarinda nispeten diisiik bir verim oldugunu belirtmekte-
dir." Ayn1 mukayese Anadolu’daki muhtelif sancaklarda top-
lam ekilebilir arazinin 5/8’inin hububat vb. tarimina ayrildig,
kalan kismun nadasa ve bazi diger tiriinlerin ekimine ayrildigi
varsayimindan hareketle yapilan tahminlerde de ortaya ¢i-
kan sonuc¢ doniim basina triin miktar1 acisindan cesaret
kiricidir. Mehmet Oz, bunun temel sebebinin 6l¢ii birimle-
rindeki diiglimlenmeden kaynaklandigini sdylemektedir.
Bununla birlikte bazi sancaklarda ortalama 1’e 3-4 verimli-
lik oraninin cikiyor olmasi bazi arastirmacilart da bunun
Ortacag sartlar1 bakimindan normal oldugunu diistindiir-
mektedir.?®® Biitlin bunlar 6zellikle klasik donem Osmanl
tarim tarihi konusunda epeyce arastirma yapilmis olmasi-
na ragmen, verilerdeki stipheli noktalar yiiziinden saghklh
sonuglara ulasilmasinda birtakim giicliiklerin oldugu anla-
silmaktadir.

Osmanli Devleti'nde mirf arazi, yani devletin rakabesini
(mutlak miilkiyet hakkini) elinde tuttugu arazi rejimi, biitiin
tarim topraklarini kapsamazdi. Bu arazi yalniz hububat zi-
raati yapilan, tarla olarak kullanilan arazidir. Baglar ve bah-
celer bunun disinda kalir. Ciinkii imparatorluktaki biiyiik
kitlelerin gecimi, ordunun ve sehirlerin iasesi, hububat eki-
mine yani baslica bugday-arpa ekimine dayanir. Darlik ve
aclik koyltiniin hububat ekimindeki noksanindan, hepsin-
den 6nemlisi de iklimsel degismelerden ileri gelirdi. Devlet
bu yiizden tarla ziraatini kontrol altinda tutma zorunlulugu
duymustur. Bu durum Osmanli kanunnamelerinde; “tarla,
bag ve bahce haline getirilemez” seklinde ifade edilmistir.

219 M. A. Cook, Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600, Lond-
ra: 1972, s. 15 dipnot 1’den aktaran Oz, a.g.m., s. 67.

220 B. McGowan, “Food Supply and Taxation on the Middle Danube,
1568-1579”, Archivum Ottomanicum, C. I, 1969, s. 167’'den naklen Oz,
a.g.m., s. 68.
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Devlet reaya ciftligini, daima kontrol altinda tutar. Bir cift
oOkiizii olan aile bir isletme {initesi olusturur. Hayvani enerji
tinitesi, yani bir ¢ift 6kiiziin isleyebilecegi toprak {initesi,
ekonomik bakimdan en verimli isletme olarak taninmistir.
Bu raiyyet ciftligi, devlet icin tarim ekonomisinin temel tini-
tesi oldugundan, onun parcalanmasina ve kaybolmasina
kars1 bir siirii kanuni 6nlem alinmistir.??! Biitiin bunlar gos-
termektedir ki; devlet tarla arazisini kendi mutlak kontrolii
altina almak geregini duymustur. 19. yiizyillarda klasik do-
nem cift-hane sisteminin devami niteliginde, Osmanl tari-
minda hala kara saban ve Okiiz gilictiniin kullanilmaya
devam edildigini ti¢iincii boliimde gorecegiz.

5. Koyden Kiiciik Yerlesmeler: Mezraalar

Mezraa tabiri, beseri cografyacilar tarafindan koy alt1 yer-
lesme birimi veya kir iskan birimi olarak kabul ediliyor ol-
makla birlikte;??> Osmanl tahrir kayitlarinda daha cok “ziraat

” o«

yapilan yer”, “tarla”;*?® ekseriyetle de bir yerlesme biriminin
baglantisi olarak, o yerin tarim hayatinin tamamlayicisi anla-
minda kaydedilmistir.?* idari agidan mezraanin tanim ise;

221 Inalcik, “Kéy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 3.

222 Mezraalar daha cok beseri cografyacilarin ilgilendigi bir konu olup;
mevcut ¢agdas veriler ve gozlemler ekseninde ele alinmis ve cogra-
fi bir mekan olarak yerlesmenin unsuru sayilmistir. Ancak mezraalar
konusunda bugtin cografyacilar arasinda da tam bir goriis birligi olus-
mamistir. Bu konudaki tartismalar i¢in bkz.: Harun Tuncer, “Mezraa
Kavrami ve Tiirkiye’de Mezraalar”, Atatiirk Universitesi Tiirkiye Cog-
rafyasi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Sy. 5, Ankara: 1995,
s. 74-98. Ayrica bkz.: Necdet Tungdilek, Tiirkiye iskan Cografyasi Kir
iskam (K6y-Alt1 iskan Sekilleri), IUEF Yayinlar, Istanbul: 1967, s. 124-
129. Kars.: Ali Tanoglu, “Iskan Cografyasi Esas Fikirler Problemler ve
Metod”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. XI, Istanbul: 1954, s. 1-32.

223 Mezraa terimi hakkinda bkz.: M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimle-
ri ve Terimleri Sozliigii, C. I, MEB Yayinlar, istanbul: 1993, s. 529.

224 Tufan Giindiiz, “Kayseri’de Mezraalarin Kéye Doniismesinde Konar-Go-
cer Asiretlerin Rolii”, II. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bil-
dirileri, Kayseri, 16-17 Nisan 1998, Kayseri: Kayseri ve Yoresi Tarih
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tahrir memurlarn bir kdy yeri, bir su kaynagi, mezarlik ve
siirekli olmasa bile en azindan diizenli araliklarla insanlarin
yasadigina dair gostergeler saptadiklarinda, o yeri mezraa
yani ekilen, ama sadece belli donemlerde kalinan bir yer
olarak kaydediyorlardi.?*® Osmanl tarim ekonomisi icinde
koyiin bir baglantis1 durumunda olan mezraalarda, sadece
ziraat ile mesgul olunmadig bilinmekle beraber; genellikle
koyiin ve koyliiniin iktisadi faaliyet sahasi icinde ikinci bir
tarim sahasi konumunda olmasi dolayisiyla vergiler bakimin-
dan o bolgenin iktisadi biitiinliigiinii de ilgilendirmektedir.?*

Mezraalarda ziraati yapilan tiriinler acisindan bir cesitli-
lik olmadig1 da goze carpmaktadir. Yaygin olarak buralarda
arpa, bugday gibi hububatin yetistirilmekte oldugu klasik
donem arazi tahrirleri {izerine ¢alisan arastirmacilarca tes-
pit edilmistir. Bununla birlikte mezraa tabiri kanunname-
lerde “harabesi ve suyu bulunan yer” olarak tarif edilmistir.?*’
Bazen kanunnamelerden anlasildigina gore mezraalar, da-
ha once koy oldugu hélde tiirlii sebeplerle -kitlik, salgin

Arastirmalar1 Merkezi Yayimlari, 1998, s. 183. Halil Inalcik ise tahrir
defterlerinde gecen mezraa tabirini; “Umumiyetle ahalisi dagilmis
olan eski yerlesim yerleri” seklinde tanimlamakta ve “bir yerin miista-
kil mezraa oldugunu tayin i¢in de, harabesi, suyu veya mezarlhig: olup
olmadigina bakilmaktaydi” demektedir. Bkz.: Halil Inalcik, Hicri 835
Tarihli Saret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, 2. Baski, TTK Yayinlari, An-
kara: 1987, s. XXIX.

225 Bkz.: Karen Barkey, (Cev.) Zeynep Altok, Eskiyalar ve Devlet Osmanl
Tarz1 Devlet Merkezilesmesi, istanbul: TVYY, 1999, s. 116.

226 Osmanli doneminde mezraalar, genellikle koylerin ekinligi olup daha
cok yerlesmenin de goriilemedigi sahalardir. Baz1 kylerin ahalilerinin
bir kismi gecici de olsa yerlesmeye baslamis olsalar da buralar mezraa
ozelligini kaybederek koy statiisiine ge¢memistir. Bu konuda genis bir
malumat i¢in bkz.: Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, TTK
Yayinlari, Ankara: 1989, s. 110-119.

227 Bkz.: Omer Liitfi Barkan, Osmanl imparatorlugu’nda Zirai Ekono-
minin Hukuki ve Mali Esaslar1 I: Kanunlar, [UEF Tiirkiyat Enstitiisii
Yayinlari, istanbul: 1945, s. 53.
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hastalik gibi afetler, eskiya baskinlari- ahalisinin dagildig1 ve
topraklarinin bosaldigi alanlardir.? Bundan dolay1 “harabe”
tabiri koylin terk edilmis halini yansitmaktadir. Su ise, iska-
nin temel unsurlarindan olup hem insanin hem de ziraat ve
hayvancilik hayatinin vazgecilmez unsurudur. Buna gore;
eskiden koy olup daha sonra bos (hali) kalan topraklar (mez-
raalar) yakindaki bir kéye “ekinlik” olarak tahsis edilmistir.
Kanunnamelerde de mezraalar daha dénce koy olduklarindan
buralarin eski smirlarinin muhafaza edilmesi 6ngoérilmdis,
tahririn yenilenmesi sirasinda da koy iken nerelere hakimse
o yerlerin mezraalarin sinir1 sayilmasi bildirilmistir.?*

Osmanl Devleti'nin kurulus déonemindeki genel yapisi,
Osmanl toplumunun bir unsuru olan konar-gégerleri ziraat
sahalarina, mezraalara, kiiciik ¢apta tarimla ugrasmaya zor-
larken, bir yandan da onlarin koyler kurarak yerlesik vaziyete
gecmelerine zemin hazirlamigtir. Rumeli’de fiituhatin genis-
lemesiyle, Anadolu’da biiyiik bir niifus potansiyeline sahip
konar-gécerler, devlet tarafindan giivenlik agisindan yeni
fethedilen yerlere nakledilmisler ve buralarda koéyler tesis
ederek yerlesik héle ge¢mislerdir.*

Tahrir defterlerinde mezraa ya da ekinlik s6zctigii donem-
sel bir yerlesim ya da terk edilmis bir koy anlamina gelmekte-
dir. Kanunnamelere gore, herhangi bir arazinin mezraa olarak

228 Mezraa isimlerinde siklikla rastlanan viran, virancik, 6ren, hoyiik gibi
isimler mezraalarin daha 6nceden bir yerlesim yeri oldugunun énemli
bir kanitidir. Inalcik, Arvanid Sancag iizerine yaptigi calismada mez-
raalarin dagilmis viran koylerden ibaret oldugunu gosteren misaller
vermis: “Mezraa-i Brace, koymiis dagilmis, halidir”. Ayn1 Brace mez-
raasl i¢in 323. timarda koy tabiri kullanilmaktadir. Bununla birlikte
eski defterde mezraa olarak kaydedilmis olan bazi yerlerin Inalcik’in
inceledigi H.835 tarihli defterde tekrar koy halinde kayitli oldugu go-
riilmektedir. Bkz.: Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Stiret-i Defter-i San-
cak-i Arvanid, 2. Baski, TTK Yayinlari, Ankara: 1987, s. XXIX.

229 Tufan Giindiiz, a.g.m., s. 183-184.

230 Yusuf Halagoglu, XIV-XVIL. Yiizy1llarda Osmanlilarda Devlet Teskila-
t1ve Sosyal Yaps, 4. Baski, TTK Yayinlari, Ankara: 1998, s. 105.
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yazilmasi icin, tizerinde harap bir kéy kalintismin, kendi su
kaynaginin ve mezarhiginin olup olmadigina bakilmasi gerek-
mektedir. Mezraalar hakkinda genellikle “evvelden koy olup,
simdi niifusu dagilmis ve tarlalar boz birakilmistir” tiirii ka-
yitlar diistilmekteydi. Koy veya karyeden farkl olarak mezra-
anin toplulugu temsil eden bir kethiida veya imami olmazd1.?*
Bu noktada koy ile mezraayr aywran en énemli unsur; her
koyde olmamakla birlikte, koyde devletle koylii arasinda bir
iliski kurabilecek olan kethiida ya da imama sahipken, digeri-
nin ise bundan yoksun olusudur.

Mezraalar, ister terk edilmis bir kdy ve civar araziden
olussun, ister bir ahalinin belli dénemlerde yerlestigi bir yer
olsun; hem demografik hem de siyasi acidan siirekli degisim
halinde olan bir kitlenin ihtiyaclarini karsiliyordu. Koyliiler
gerek niifus baskis1 ve niifus hareketleri gerekse eskiyalar,
haydutlar ve hastaliklar nedeniyle mezraalari, tarim yapabi-
lecekleri ek bir arazi, bir siginak ve gecici bir yerlesim olarak
kullaniyor; niifusun azaldig1 donemlerde de bosaltilacak ilk
yerler olarak goriiyorlardi.®®? Bununla birlikte Osmanh do6-
neminde kasaba ve sehirler, iaseleri icin tarimsal hinterlan-
da bagimliydilar ve kendilerine yakin koylerle yogun ticari
iligkiler kurmuslardi. Bu nedenle de kdoyliilerin, kasabalarin
sundugu firsatlarin cazibesine kapilarak koylerini terk et-
meleriyle istemeyerek de olsa koyleri mezraalara doniistiir-
diikleri de olmustur. Buna karsilik kadilar da koyliileri
kentlerden gerisin geri koylerine géndermislerdir.>

231 Inalcik, a.g.e., s. 209.

232 Mezraalar konusunda kisa bir degerlendirme icin bkz.: Karen Bar-
key, (Cev.) Zeynep Altok, Eskiyalar ve Devlet, istanbul: TVYY, 1999,
s. 116-118.

233 Bu konuda bir 6rnek; “Ankara kadisindan eskiden Biiyiik ve Kiiciik
Haymana nahiyelerinde oturup kente goc¢ etmis kisileri bulmasi is-
tenmistir. Bu kisilerin Ankara’nin yiyecek ihtiyacini arttirdiklar kabul
ediliyor ve kodylerine geri gonderilmeleri emrediliyordu.” Bkz.: Suraiya
Faroghi, (Cev.) Neyyir Kalaycioglu, Kentler ve Kentliler, 3. Baski, Is-
tanbul: TVYY, 2000, s. 348.
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Bunlardan baska Anadolu’da mezraalarin, ¢cogu zaman
kokenini veya ilk zilliyedini agiga vuran belirli bir kalip isim-
le anilldign goriilmektedir. Ornegin, hisari olan pek ¢ok mez-
raa adi, muhtemelen terk edilmis Bizans kaleleriyle;** agill
mezraa adlari, orada kurulmus olan koyun agillartyla iligki-
lendirilebilirken, diger baz1 mezraalarin adlar1 da oray1 otlak
olarak kullanagelmis gocer gruplarini cagristirmaktadir. Bun-
lardan bagka Inalcik, Anadolu’da pek ¢ok kéyiin adinin
“viran”l1 veya “6ren”li*** olmasini, bunlarin mezraa olarak
baslayip daha sonra tekrar tam bir kdy haline gelmis olma-
lar1 gerektigi tizerinde durmaktadir.?

6. Gocerlerin Iskam

Kirsal alanlardaki toplumsal yapilar ile yerlesim oriintii-
leri arasindaki iligkilere egilen beseri cografyacilarin esas
olarak “yerlesim durumu” iizerinde yogunlastiklar1 anlasil-
maktadir. Bu noktada Halil inalcik, yerlesimin bir grup gécer
tarafindan mi, go¢men koyliiler veya civar kdylerden gelip
konanlar tarafindan mi ya da devletin girisimiyle mi gercek-
lestigi lizerinde ayr1 ayr1 inceleme yapilmasi gerektigini sa-
vunmaktadir.?’

234 Ornegin Balikesir Dursunbey yolu iizerinde 70. km’deki 1gdic/Seli-
maga Koyti'nde bulunan Asarlik ya da Hisarlik tepesi muhtemelen
Bizans doneminden kalma bir mezraadir. Daha sonraki donemlerde
Tirklerin gelip yerlesmesiyle koy bu mezraadan 1 km kuzeydoguya
kurulmustur.

235 Oren kelimesi; “eski bir yerlesim yerinin yikilmig haldeki kalintisi, ha-
rabe, virane” anlamina gelmektedir. Bkz.: D. Mehmet Dogan, Dogan
Biiyiik Tiirkge Sozliik, 2. Basim, Vadi Yayinlari, Ankara: 2003, s. 1046.

236 Inalcik, a.g.e., C.1, s. 210. Inalcik’in bu tespitini Balikesir kiylerinden ba-
zilariin ismi de dogrulamaktadir. Buna gore “6ren” adiyla anilan koy-
ler: Adadren, Yassiéren (Dursunbey); Karacaoren, Orenli, Orenharman,
Sercedren (Kepsut); Gokgedren, Kozéren (Balikesir); Ak¢adren (fvrindi);
Kozoren, Bozoren (Savastepe). Bkz.: Kolektif, Koy Koy Tiirkiye Yol Atla-
s1, 2. Basky, Istanbul: Map Medya Basin Yayin, 2003, s. 44-45, 72-73.

237 Inalcik, a.g.e., C. 1, s. 202.
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Akdeniz iklimi kusaginda, biitiin tarih boyunca ekincilik
ile hayvan yetistirme beraber yiiriitiilmiistiir. Daglarin ca-
yirlarla ortiilii yiiksek kisimlarinda ve ¢ollerde biiyiik siiriiler
halinde beslenen hayvanlar meradan baska bir meraya gec-
meleri ve yaylaktan kislaga yiiriiyiisleri esnasinda ekilmis
sahalarin arasindan ge¢cmek mecburiyetinde kalmalar ve
¢ok defa bu sahalarn tahrip etmeleri, yerlesmis koylii, yani
ciftci ile coban1 menfaat catismasina diistirmekte idi.?* 16.
ylizyilda biitiin Akdeniz memleketleri, Fernand Braudel’in
dedigi gibi “coban ile yerlesmis koyliiniin nihayetsiz miica-
delesine” sahne olmuslardir.?*

Osmanh topraklan icinde hayvan yetistirme ile mesgul
kalabalik bir niifusun bulunmasi, ekilebilen araziyi daraltmak-
la birlikte ziraati de devamh surette tehdit ediyordu. Devlet,
hayvancilikla ugrasan gruplarin, mera dolayisiyla aralarinda
cikacak miicadeleleri 6nlemek icin; her grubun yaylak, kis-
lak ve yurtlarim ve siiriilerin buralara ulagmasi i¢in takip
edecekleri yollar, “yiiriiyegeldikleri” yerleri biiyiik bir titiz-
likle tespit etmesine ragmen; siirii ile ekinin, gocerle yerlesi-
gin miicadelesini asla engelleyememistir. Yiiriiylis halinde
olan siiriiler gittikleri yerlerde ekilmis tarlalara giriyor, tahri-
bat yapiyordu. Siiriilerin, cobanlar tarafindan kasten ekilmis
sahalara siirtilmesi gibi vahim durumlar seyrek goriilmekle
birlikte; siiriilerin, ekili alanlarin civarindan gecerken, coban-
larin dikkatsizligi yiiziinden tarlalara girerek ekinleri yemek,
cignemek suretiyle, ciftcileri zarara sokmalar sik sik karsila-
silan hallerdi. Bu gibi durumlarda tasrada cift¢inin zararini
tazmin etmek, ¢obanlar1 dikkat ve ihtimama davet etmek

238 Liitfi Gliger, XVL.-XVII. Asirlarda Osmanh imparatorlugu'nda Hubu-
bat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler, IUEF Yayinlari Nr. 1075,
istanbul: 1964, s. 12-13.

239 Braudel'in Akdeniz diinyasindaki yerlesik-gocebe miicadelesi hak-
kinda genis bir degerlendirmesi i¢in bkz.; Fernand Braudel, (Cev.)
Mehmet Ali Kiligbay, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi I, Ankara: Imge Ya-
yinlari, 1993, s. 35-114.
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icin bir ziral polis miiessesesi (destbani-kir bekcisi) kurul-
mustur.?*

Osmanl kirsalinda zaman icerisinde 6nemi azalmakla
birlikte belgelerde konar-gécer diye isimlendirilen yari yer-
lesikler, az-cok yerlesik koyliilerden farkli bir hayat tarzini
benimsemislerdir.?*! Bunlar yaylak ve kislak olarak iki yerle-
sim birimine sahiptiler. Yaylakta hayvancilik, kislakta ise
gecimlik (basit) tarimla ugrasiyorlardi.?*?

Gocebelerin hayvanlarindan baska yerlesmis ziraat ile
mesgul koylerin siiriileri de olup; bu siiriiler genellikle koyle-
rin hududu dahilindeki meralarda beslenirdi. Bircok koylii-
niin kendine mahsus yaylasi vardi. Ayrica, koyliilerin kayith
bulunduklar timar hududu dahilinde yaylattiklar1 ve kislat-
tiklar1 koyunlardan yaylak ve kislak resimleri alinmazdi.>*®

Kurulus devrinde ordunun ardindan veya onlarla birlikte
hareket eden tarikat mensubu bircok dervisin, 1ssiz yerlerde
yollarin gectigi énemli mevkilere zaviyeler ve tekkeler insa
etmesiyle ilk iskan tesebbiisleri baslamis; bu tekke ve zaviye-
ler, etrafinda koylerin kuruldugu ¢ekirdekler olarak islev gor-
miistiir. Yine bu idealist dervisler 6nderliginde kurulan zaviye

240 Giger, a.g.e., s. 16.

241 A. M. Khazanov, gocebelerin {iretim tarzini bes 6zellikte acikliyor: “1-
Hayvancilik hakim ekonomik faaliyet bi¢imidir; 2- Yil boyunca ahir
kullanilmadan acik arazide otlatilmalar1 nedeniyle stirtilerin genis bir
alana yayilmis olmasi; 3- Hayvanciliga dayali ekonominin gereklerine
uygun olarak belli otlatma alanlarinin sinirlar icinde ya da bu alan-
lar arasinda mevsimlik hareketler; 4- Hayvancihiga dayal ekonomiden
kaynaklanan bu hareketlilige niifusun timiiniin ya da biiytik kisminin
da dahil olmasy; 5- Uretimin niifusun ihtiyaglarini kargilamak {izere
diizenlenmesi.” A. M. Khazanov, (Cev.) Julia Crookenden, Nomads
and the Outside World, Cambridge University Press, Cambridge 1983,
s. 16’dan naklen Karen Barkey, (Cev.) Zeynep Altok, Eskiyalar ve Dev-
let, istanbul: TVYY, 1999, s. 119.

242 Cengiz Orhonlu, Osmanh imparatorlugu’nda Asiretlerin iskani, Eren
Yayinlari, istanbul: 1987, s. 12-13.

243 Gliger, a.g.e., s. 14.
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ve tekkelerin etrafinda gogerlerin iskdn edilme hareketleri
basladig: gibi, yeni fethedilmis yerlere ahali siirgiin edilerek
bir iskan politikasi takip edilmistir.>** Bu isk&n politikas1 daha
sonraki ylizyillarda yani 17 ve 18. yiizyilda; “harap ve sahipsiz
yerlere oymaklarin yerlestirilerek yeniden ziraate acilmasi”
seklinde devam ettirilmistir.?%

Osmanl toplumu icerisinde en 6dnemli unsurlardan bi-
risi de konar-gdcer tabir edilen ve yar1 gocebe hayat siiren
asiretlerdir. Genellikle hayvancilikla ugrasan bu asiretler,
kisin konar hale gececekleri zamanlarda, genellikle cadirla-
rin1 sehir ve kasabalar yakinindaki eski iskan merkezlerinin
bulundugu sahalara kurarlar, yazin ise daha serin olan yaylala-
ra cikarlardi. Bazen boy beyinden bazen de faaliyet gosterdik-
leri alandan degisik adlar almis olan konar-g6cer unsurlar,
Rumeli’nin fethinde ve Tiirklestirilmesi siirecinde 6nemli rol
oynamuglardir.

244 Bukonuda genis bilgi i¢in bkz.: O. Liitfi Barkan, “Osmanh Imparatorlu-
gunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, IFM, C. XI
(1951), s. 525-569; C. XIII (1953), s. 56-78; C. XV (1955), s. 209-237. Ayr1-
ca; ayn1 yazar, “Osmanh Imparatorlugunda Bir iskan ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi, Sy. 2, Ankara:
1942, s. 284-353.

245 Yusuf Halagoglu, XVIIL Yiizyllda Osmanl imparatorlugu’nun iskan
Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, 2. Baski, TTK Yayinlari, Ankara:
1991, s. 5.

246 Osmanli doneminde konar-gogerler; iktisadi faaliyetlerine gore yiin-
cii, yayci, davulcu, daricy, ellici; yetistirdikleri atlar yiliziinden at ceken
ulusy, toplu olarak bulunduklar yere gore Halep, Yeni-il Tiirkmenleri
gibi, baglarindaki boy beyinin adlarina gére Inallu, Toktemdirlii gibi ve
miimeyyiz olduklar vasiflarina gore isimler almislardir. Konar-gocer
topluluklarin isim almalar1 konusunda daha genis bilgi i¢in bkz.: ilhan
Sahin, “Osmanl Devrinde Konar-Géger Asiretlerin isim Almalarina
Dair Baz1 Miilahazalar”, ITUEF Tarih Enstitiisii Dergisi Prof. Dr. ibra-
him Kafesoglu Hatira Sayisi, Sy. 13, Istanbul: 1987, s.195-208; Isen-
bike Aricanli, “Osmanh Imparatorlugu'nda Yoriik ve Agiret Ayirimi”,
Bogazici Universitesi Beseri Bilimler Dergisi, Vol. 7, Istanbul: 1979,
S. 27-34; M. Kamil Su, Balikesir ve Civarinda Yoriik ve Tiirkmenler,
Balikesir Halkevi Yayinlari, Istanbul: 1938, 188 s.
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Konar-gocerler hayvanciligin yaninda iptidai bir ziraatle
de mesgul olmalarina karsin, ihtiyaclar1 olan mahsullerinin
biiyiik bir kismini siiriileriyle yaylak ve kislaklar arasinda gi-
dip geldikleri yollar {izerinde bulunan yerlesiklerden takas
yoluyla temin ederlerdi. Hayvanlarindan elde ettikleri yiin,
yapagl, yogurt, yag, peynir gibi ihtiyac fazlas: tirtinleri kon-
duklar1 mevkie yakin bir pazarda satarlar ve bunlarin karsili-
ginda bugday unu gibi tahil iirtinleri alirlardi. Bu nedenle
konup goctiikleri mahallere yakin kdy ve kasabalar, ko-
nar-gocerler icin uygun birer ticaret merkezi olmustur.?"
Gecmisi Selcuklulara dayanan Anadolu’daki bu pazarlara “kir
pazar1” ya da “yabanlu pazar” denirdi.*®

Osmanl kirsalinda gocerlerin iskani, bunlarin nedenleri
ve kosullan {izerinde durmak gerekirse; bunlarin arasinda
salgin hastaliklar, eskiyalik, yagmacilik ya da keyfi asir1 agir
vergilendirme sonucu kéyliilerin kitle halinde daglar, adalar
veya ormanlar gibi {icra yerlere siginmalar1 gosterilebilir.
Bu durum Osmanl yerlesim oriintiilerini de etkilemistir.
Bu gibi kosullara bagh olarak koyliiler genellikle yerlesim-
lerini yamaclara kuruyor, daha asagidaki diizliiklerde ise
uydu bir mezraa olusturuyorlardi. Gerek Anadolu’nun ge-
rekse Balkanlarin bir¢cok bolgesinde durum bu sekildey-
di.?*® Nitekim bugiin Anadolu’daki bir¢ok kdy yerlesmeleri

247 Yusuf Halagoglu, XVIIL Yiizyillda Osmanh imparatorlugu’nun iskan
Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, 2. Baski, TTK Yayinlari, Ankara:
1991, s. 19.

248 Yabanlu pazari: Genellikle kent merkezlerinin disinda, ticaret kervanlari
icin kurulan aligveris yerlerine denir. Bkz.: Tiirkiye Sanayicileri ve Isa-
damlar Dernegi, Cografya 2002, 2. Baski, Lebib Yalkin Yayinlari, Istan-
bul: 2002, s. 150. Bu konuda genis bilgi icin bkz.: Faruk Stimer, Yabanlu
Pazar (Selguklular Devrinde Milletleraras: Biiyiik Bir Fuar), TDAV
Yayinlari, Istanbul: 1985. Ayrica bkz.: Mehmet Akif Erdogru, Ondoku-
zuncu Yiizyllda Osmanl imparatorlugu’nda Hafta Pazarlar1 ve Pana-
yirlar, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari nr. 96, izmir: 1999.

249 Inalcik, a.g.e., C. I, s. 205; Ali Tanoglu, “Iskan Cografyas1”, Tiirkiyat
Mecmuast, C. XI, Istanbul: 1954, s. 27-28.
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daha o zamanlardan beri devam eden bir gelenegin miras-
cist olarak; kuzeyinde daglik veya tepelik bir alan ve giine-
yinde ise gecimlik tarimini devam ettirecegi bir ovanin
bulundugu cografi alanlarda bulunmaktadir.

Devletin de degisik kaliplara sokmaya calistig1 konar-gocer
ve yoriik topluluklarmin bazilan ciftci olarak iskan edilmis,
bazilarina da 6zel gorevler verilmistir. Devlet, bu topluluklara
bedava bir isgiicii ve asker kaynag: goziiyle bakiyordu.® Bun-
lardan baska yoriikleri, askeri gorevler, nakliye, madencilik,
agac kesimi ve buna benzer baska hizmetleri yerine getirme-
leri karsiliginda olaganiistii vergilerden muaf tutuyordu. Dev-
letin asil amaci yoriikleri iskan etmek olmustur.®' Bunun pek
¢ok sebepleri vardir. Birincisi, iyi savascilar olan gocebeler
devlet icin giivenlik acisindan bir tehdit olusturmaktaydi.
Ikincisi, gécebe asiretlerin iskan edilmesi vergilendirilebilir
gelirlerin miktarini arttirtyordu. Devlet, ciftcilerden daha agir
vergiler alabilmekteydi, daha da 6nemlisi vergi tahsildarlar
icin onlarn bulmalk, siirekli hareket halindeki topluluklari bul-
maktan daha kolaydu.

Devleti gocebeleri iskdn politikasina yonlendiren unsur-
lar arasinda giivenlikle ilgili meseleler de vardi. Gocebeler
yerlesik niifusu tehdit etmekteydi. Baz1 zamanlar yol kesen
haydutlar haline gelebilen gocebeler, 6zellikle kaynaklarin
sinirh oldugu dénemlerde, yerlesik koyliiler icin ¢ok tehlikeli
olabilmekteydi. Gocebelerin sikca gectigi yollardan giden
tacirler ise, sik sik “emniyet bedeli” 6demek zorunda kaliyor-
du. Eskiyalara katilan ya da yataklik eden gocebeler, devlete

250 Yoriikler, savas sirasinda devletin yardimci kuvvet olarak kullanma-
st i¢in, “eskiincii yoriik” (6zellikle Rumeli’de), “yaya” ve “miisellem”
(ozellikle Anadolu’da) olarak adlandirilan yari-askeri tabakalar halinde
orgiitlenmislerdi. Bu yardimci kuvvetler sadece yoriiklerden olusmu-
yordu; goniillii koyliileri de kapsiyordu. Bkz.: Karen Barkey, (Cev.) Zey-
nep Altok, Eskiyalar ve Devlet, Istanbul: TVYY, 1999, s. 122.

251 Barkey, a.g.e., s. 122.
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“nezir akcesi” denen bir ceza 6demek zorunda kalmakta
ve silahlarina el konulup, ata binmeleri de yasaklanmak-
tayd1.2%

Gocerlerin devlet zoruyla®®® ya da ekonomik faktérlerin
baskisiyla kendiliginden yerlesik hayata gectikleri de goriil-
mistiir. Bu durumda yoriik gocerleri, genellikle terk edilmis
koylere yerlesmek yoluyla cesitli topluluklar olusturmuslar-
di. Bunu klasik donem Osmanl diinyasinda yapilan tahrir-
lerde kiiciik veya gegcici yerlesimler olarak mezraalarin gocer
yerlesmeleri arasinda ¢ok yiiksek bir orana ulasmasindan
anlamaktayiz. Yine buralarda, yalmzca hayvancilikla geci-
nen gocer gruplar ile hayvancihigin yani sira biraz tarim da
yapan gruplar arasinda kesin bir ayrim sz konusudur.?* Ote
yandan bircok yoriik grubu, yerlesiklige gecerken de gicerlik
statiilerini muhafaza etmislerdir.

Klasik donemde gocebelerin durumu yerlesik hayattaki
koyliilere gore cok daha iyidir. Cok iyi teskilatlanmis olan
gocebeler daha kuvvetli ve miicadeleci gruplardi. Yerlesik-
lerle gocebeler arasinda her yil vukua gelen catismalar, cogu
zaman gocebelerin {istiinliigii ile sona eriyor ve koyliilere ait
ziraat sahalar gocebelerin siiriileri ile tahrip edildigi gibi,
¢ogu zaman birtakim yerlesim yerlerinin yakilip yikilmasiy-
la sonuclaniyordu.?®® Bununla birlikte, gocebe yerlesik ce-
kismesinin devlet tarafindan g6z ard: edilmesi de miimkiin

252 Klasik donem Osmanli Anadolusu’nda gocerler hakkinda genis bilgi
icin bkz.: Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri (966-1200),
Enderun Kitabevi, Istanbul: 1989, 236 s.

253 Ornegin, 16. yiizyllda Konya'da Atgeken gécerlerinin devlet zoruyla
yerlesik hayata gecirilmesi bir dizi yeni kdy kurulmasina neden olmus-
tur. Bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Neyyir Kalaycioglu, Kentler ve Kent-
liler, 3. Bask, Istanbul: TVYY, 2000, s. 249.

254 Inalcik, a.g.e., C. 1, s. 206.

255 Tuncdilek, Tiirkiye iskan Cografyasi, s. 21. Ayrica Anadolu’da gégebe
ve yerlesik halk arasindaki catisma hakkinda bkz.: Cengiz Orhonlu, Os-
manli imparatorlugu’nda Asiretlerin iskani, Eren Yayinlari, Istanbul:
1987, (6zellikle 2. boliim), s. 29-54.
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olmamus ve agsiretler yerlesik hayata gecirilmek suretiyle Ana-
dolu’da asayis saglanmaya cahsilmistir. Bu da beraberinde
degisik problemler getirmistir. Genellikle yerlesik hayata
gecmeye tesvik edilen asiretler, topraga daha cok obalar (ai-
leler) halinde yayilarak iskan edilmis olduklarindan,?® daha
baslangicta cok ufak iskdn sahalarindan meydana gelmis
koy-alt1 yerlesmeleri dogmustur.?”

Gocebe asiretlerin topraga yerlesmesinde ve iskan ma-
hallerini seciste o siradaki ekonomik faaliyetleri etkili ol-
mustur. Ugras alanlar1 olan hayvanciligin icabina uygun
yerler iskan sahasi olarak secilmistir. Buna gore, daghk
alanlar, orman icleri ve civarlart hemen iskan sahasi olarak
secilirken; sahil ovalar ile derin vadi tabanlar Yoriik ve
Tiirkmen gocgebelerce en gec iskana acilmis yerlerdir. Daha
sonra, 6zellikle 18 ve 19. yiizyillarda, ziraatin hayvanciligin
Oniine gecmesi sonucu, ad1 gecen sahalar oldukca yogun bir
kir iskanina tabi tutulmustur.?%®

17. ylizylhn sonunda girisilen genis ¢aph iskan faaliyet-
lerinin bir nedeni de konar-gocer halkin yerlesik tarima za-
rar vermeleridir.?®® Osmanl Imparatorlugu’'nda 16 ve 17.

256 Bu durumu kdy isimlerinde de gérmek miimkiindiir. Ornegin; Haciveli-
oba, Calioba, Aticioba, Ilicaoba, Ortaoba (Génen); Bedellerobasi (Balya);
Hiiseyinbeyobasi (fvrindi) gibi. Bkz.: Kolektif, Kdy Koy Tiirkiye Yol Atla-
s1, 2. Basky, Istanbul: Map Medya Basin Yayin, 2003, s. 44-45, 72-73.

257 Tiirkiye’de mevcut kdyden kiiciik yerlesme sekilleri; “yayla, mezraa, ¢ift-
lik, divan, kom, oba, dam, agil, saya, pey, bani, giime, bag evi, sayvan,
palanga, tol, zoma, hug, kalif, cardak, mandira, degirmen, canik, dalyan,
kisla ve giizle”dir. Ad1 gecen yerlesme sekilleri hakkinda bilgi icin bkz.:
Dudu Tokdemir, “Tiirkiye’de Koyden Kiigiik Yerlesmeler”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cografya Anabilim Dali, Yayin-
lanmamis Seminer Calismasi, 29 Mayis 2002, Balikesir: 2002.

258 Tuncdilek, a.g.e., s. 22.

259 Orhonlu, Asiretlerin iskani, s. 39-44. Fatih Kanunnamesi'nden bas-
layarak Osmanli tasrasinda cgesitli vilayet ve livalar i¢in hazirlanan
kanunnamelerde ziral emniyetin saglanmasina iliskin kurallar getiril-
mistir. Fatih Kanunnamesi'nde bu konuda sunlar séylenmektedir: “Ve
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ylizyillarda da hayvancilik genis bir ekonomik faaliyet kolu
idi. Anadolu ve Rumeli’de gecimlerini biiyiik 6lciide hay-
vancilikla saglayan genis gbcebe asiret ve yoriik topluluklari
bulunmakta, bunlarin yer degistirmeleri go¢ yer ve yonlerini
belirleyen idari kararlar cercevesinde diizenli bir sekilde
cereyan etmekte, fakat 6zellikle kitlik yillarinda bu diizenle-
melere uyulmayarak siiriilerin ekili ve dikili alanlardan geci-
rilmeleri tarima biiyiik zararlar vermekteydi.*®

Kirlardaki yerlesik-gocebe siirtiismelerinde Anadolu’da
gocebelerle yerlesikler arasindaki smirin baska yerlere gore
¢ok daha az belirgin olusu supap islevi gérmiistiir. Bu yiizden
sadece gocebeler yer yurt edinip koyli haline gelmiyordu;
bunun tersi de s6z konusu olabiliyordu. Gocebelik ile yerlesik
hayat tarz1 arasindaki gidip gelmeler, ekolojik ve demografik
krizlere tepki olarak yiizyillar boyunca devam etmistir. Bu
ylizden, yerlesik ve gdcebe niifuslar iki ayr grup olarak ele
almak yerine, bunlarin ayn1 zamanda stirekli olarak birbirle-
rine doniisen gruplar oldugunu gérmek gerekir.?*!

Gocebe iiretim tarzi, orgiitlenme seklinin mevsim do-
niimleriyle yakindan ilgili oldugu i¢in kendine 6zgii bir hayat
tarz1 yaratiyordu. Hayvanlarinm otlattiklan yaylalarla, kiiciik
¢apta tarimsal iiretim de yaptiklan kiglaklar arasinda mev-
simlik olarak siiriileriyle birlikte gidip gelirken yoriikler, belli

bir kimsenin at1 veya 6kiizii ya kisragi ekine girse davar basina bes akc¢a
clirtim alip bes comak, buzag: girse bir akce bir gomak, koyun girse iki
koyuna bir akce alup bir comak vurulur. Amma evvel hiiccet edeler.
Hiiccet ettiklerinden sonra islemeyup davarlarina timar (dikkat-itina
gostermek) eylemezlerse ki ekin icinde bulunan ve ekine ziyan eylemis
ola buresme (gore) ciirlimleyiip comak uralar ve ziyanin 6dedeler teh-
dit oluna davarlarina timar edeler ve ziyan ittirmeyeler.”. Bkz.: Omer
Liitfi Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanl imparatorlugu’nda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1 I: Kanunlar, [UEF Tiirkiyat Ens-
titiisii Yayinlari, Istanbul: 1945, s. 392.

260 Liutfi Giiger, a.g.e., s. 16.

261 Barkey, a.g.e., s. 119.
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giinlerde, 6rnegin ko¢ katimi1 ya da hayvanlari kirkma giinle-
rinde bir araya geliyorlardi. Bolgenin yiiksek platolar ara-
sinda suyu en bol olani, asil yayla olarak secilir ve toplumu
bir araya getiren faaliyetlerin cogu bu merkezi yerde gercek-
lestirilirdi. Biitiin gocebeler i¢in gecerli olmamakla birlikte
namazlar, o yaz boyunca kullanilmak {izere hazirlanan na-
mazgahta kilinirdi. Cuma namazina gelen yoriikler, namaz-
gahin hemen yaninda kurulan pazardan aligveris yaparlardu.
Yaz aylari, gbcebe toplumundaki drgiitlenmenin giiclendigi
donemlerdi. Yoriikler kislaklarina inip tarimla ugrastiklar
kis aylarinda dagilmak ve koyliilerle etkilesime girmek zo-
runda kaliyorlardi.?s

7. Celali isyanlar1 Déneminde Anadolu’da Kdyler ve

Koyliiler

Halil Inalcik’'in iddia ettigi gibi Anadolu, daha 16. yiizyil
ortalarinda, 6zellikle Sehzade Mustafa ile Selim arasindaki
miicadele sirasinda, biiyiik bir koylii gbciine sahne olmaya
baglamustir. Isi giicii olmayan binlerce Anadolu koyliisii para-
l1 asker olarak rakip sehzadelerin bayrag: altinda toplaniyor;
kendi tarafi kazandig: takdirde askeri sinifa yiikselmeyi umu-
yordu. Huzursuzlugun baslica kaynaklarindan biri de timar-
larimi yitiren ya da timarlar1 deger kaybina ugrayan, timarh
sipahilerdi. Buna ek olarak genc¢ koyliillerden binlercesi de
gelecekte dini ziimrenin ayricaliklarindan yararlanmak umu-
duyla Anadolu kentlerindeki medreselere dolusurken, enerji-
lerinin biiyiik bir béliim{iinii gerek bu kentleri, gerekse kirsal
alanlar1 yagmalamaya, soyup sogana cevirmeye hasrediyor-
lard1.?® Yine bu sirada kurak Anadolu yaylas {izerinde, Os-
manl niifus ve arazi tahrirlerine dayanilarak incelenen, fakat
kesin boyutlarim1 hesaplayamayacagimiz bir niifus baskisi
kendini gostermektedir.

262 Barkey, a.g.e., s. 121.
263 Halil inalcik, a.g.e., C. 1, s. 58.
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Osmanl Devleti'nin 1593’ten 1606’ya kadar siiren Avus-
turya Savaslari’'nda, atesli silahlarla donatilmis piyade birlik-
lerini savas meydanina siirme ihtiyaci, hem yenigerilerin
sayisinda biiyiik bir artisa, hem de Anadolu’dan sekban deni-
len, cogu koylii kdkenli, hepsi atesli silah kullanan, ¢ok say1-
da paral asker toplanmasina yol agmistir. Ne zaman gecici
bir baris yapilsa ve dolayisiyla hizmetlerine gerek duyulma-
sa, issiz kalan veya maas alamayan bu paral askerler kirsal
alanlarda kol gezip Anadolu halkindan hara¢ toplamaya gi-
rismiglerdir. Timarlarini yitiren ya da artik timar gelirleri ge-
cimlerine yetmeyen sipahiler de, bu tiir silahli gruplara
katilanlar arasindaydi.?®* Celali olarak bilinen bu eskiya cete-
lerinin tasraya saldig1 dehset, kirsal niifustaki azalmanin ve
Anadolu tariminin yikima ugramasinin baslica nedeni olarak
gortinmektedir.?® 1590’lardan itibaren hazinede muazzam
aciklar goriilmeye baglanmistir. Ayni1 dénemde olaganiistii
avariz vergileri ile gayrimiislimlerin 6dedigi bas vergisi cizye
miktarinin biiyiik 6l¢iide arttirilmasi, bu vergilerin toplan-
masindaki keyfilik ve asiriliklar ve avarizin her yil 6denen
diizenli bir vergi haline getirilmesi de Osmanl koyliisiiniin
hosnutsuzlugunu arttiran nedenler arasinda sayilabilir.

264 Ozellikle 1598-1607 yillarinda bircok eski levent, kiigiik cete ve ordular
halinde Anadolu’da dolasarak koylerden yiyecek ve mal gasp etmis,
koyliileri topraklarindan stirmiis ve en biiyiik kentleri bile yagma ve y1-
kimla tehdit etmistir. Ayrintili bilgi icin (6zellikle 3. Boliim) bkz.: Mus-
tafa Akdag, Celali Isyanlar1 (1550-1603), AUDTCF Yayinlari, Ankara:
1963, s.109-170.

265 Inalcik, a.g.e., C. I, s. 59-60. Parali askerlerin ve gécebelerin yani sira,
yasadiklari yerleri belirli zamanlarda ya da karsilastiklar: bazi sikintilar
yliziinden terk edenler de vardir. Miras anlagmazliklari, salgin hasta-
liklar, vergi tahsildarlarinin asir1 talepleri ve eskiya baskinlari sik sik
geng koyliilerin kdylerinden ayrilmalarina yol agiyordu. Belirli zaman-
larda go¢ edenlere bazen ¢ok uzak mesafelere giden gezgin ameleler
de dahildi. Bkz.: Suraiya Faroqghi, (Cev.) Elif Kili¢, Osmanh Kiiltiirii ve
Giindelik Yagam, 2. Baski, Istanbul: TVYY, 1998, s. 65.
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16. yiizyll sonlarinda baslayip 17. yiizyihn ilk ¢eyregine
kadar devam eden Celali isyanlar1 sirasinda Osmanh koyliisii
¢ok kotii bir duruma diigsmiistiir. Celali cetelerin 1596-1610
doéneminde Anadolu’da sebep oldugu kargasalik, biiyiik bir
niifus bosalmasina yol a¢t1.%¢ Celaliler ve eskiyalar koyliilerin
koyunlarini, atlarini, katirlarini, sabana kostuklari 6kiizlerini
alip, evlerini yagmalayip ambarlarini yikarak, bugday ve ar-
palarini ve sair zahirelerini almislardi. Can korkusuna diisen
koyliilerin bir kismi eskiya ile birlesmis, bir kismi da kayith
bulunduklar1 has, zeamet, timar, miilk arazi ve vakiflar: terk
ederek kale ve palangalara,® kasaba ve sehirlere siginmslar
veya nispeten sakin civar kazalara ve ¢cok defa denizasir1 bol-
gelere firar etmiglerdi.?® Bazi koyliiler kendilerini “il erleri”
adh yerel milis giicleri kurarak korumaya calismislar, bazen
de savunma y1ginag1 yapmak icin birkac koy isbirligi yapmis-
tur.?® Her seye ragmen yerlerinde kalan koyliilerin ambarlar
bosalmis, evleri yikilmis, kdylerinde aclikla kars: karsiya kal-
muslardi. Biiylik felaketin ardindan kurtarabildikleri neleri
varsa gayet ucuza satip yine goc yoluna diismiislerdir. Bu
durum da memleket topraklarinin bos kalmasina ve hububat
266 Akdag, a.g.e., s. 250-54.

267 Bu donemde Anadolu’da biiyiik koylerin cevresine hendekler acildig:
ya da toprak duvarlar yapildig: olurdu. Bu yolla korunan kéylere idari
dilde “palanka” denirdi.

268 Celali hareketinin bir sonucu olarak, 16. yiizyildan 19. yiizyila kadar
Anadolu’nun kir yasantisi biiyiik ¢alkantilar i¢ine girmistir. Miiltezim-
lerin koylii tizerindeki baskisi, koyliiniin bu baskilar sonucu topragini
terk etmesine, bir kisminin da daglik sahalara cekilmesine, bir bolii-
miiniin de kent ve kasabalara yigilmalarina yol acti. Bu donemde kent-
lerin niifusunda 6nemli artislar meydana geldi. Eski kdylerin bir kismi
da haritadan silinmistir. Buna karsilik, yollardan uzak, dag baslarinda
¢, bes hanelik koy tipleri olustu. Yerlesmelerin asir1 par¢alanmasin-
dan dolay1 bir miiddet sonra eski biiyiik koylerin yerleri “6ren” haline
geldi. Bkz.: Necdet Tungdilek, Tiirkiye’de Yerlesmenin Evrimi, [U Ya-

yinlar, Istanbul: 1986, s. 62-63.
269 Suraiya Faroghi, Kentler ve Kentliler, s. 335.
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tretiminin diismesine neden olmustur.?’’ Sonucta Celali is-
yanlarinin, cok yonlii etkileri topluma yansimis ve gecmisteki
varlikli beldeler soniiklesip viranelesmeye, kdyler bosalmaya
yiliz tutmustur.?”!

17. ylizyila gelindiginde bir 6nceki yiizyilin niifus artisi-
nin yerini toplum ic¢i bir durgunlagsma ve gerileme almistir.
Sahipsiz topraklar bir kez daha cogalmis, yerlesik koyliiler
de vergi yiiklerini en azindan gecici olarak hafifletmenin
yollarini bulmaya baslamislardi. IV. Murad (1623-40) done-
minde, Celali isyanlarinin bastirilmasini miiteakip, koyliile-
rin ve kentlilerin isyanlarin kargasa ortaminda terk etmek
zorunda kaldiklar yerlere tekrar iskan edilmesine dair fer-
manlar c¢ikarilmistir. Bununla birlikte, kdyline donmeyen
koyliilere kars1 6nemli denebilecek bir yaptirim belirlenmis-
tir.?? Gelgelelim, is ve yasam kaliplarinin zorunlu iskan so-
nucu arapsagina doniismiis olmasi, bu donemde bir ailenin

270 Bkz.: Liitfi Giicer, XVL.-XVIIL. Asirlarda Osmanh imparatorluguw’nda
Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler, {U Yayinlari, Istan-
bul: 1964, s. 19-21.

271 Bu konuda Ilber Ortayh Anadolu kéylerinin durumunu séyle tanimla-
maktadir: “Koyliiler, panteist ve pasivist tarikatlara saplanmistir. Ale-
vi ve Siinni koyler sik sik ¢atisirlar. Kiz alip vermezler. Yakin evlilikler
aptal, sakat nesiller yaratmaktadir. Kitlik yillarinda ac¢hk ve go¢ baslar.
Bos arazi ve batakliklarda sitma insanlari kirar gegirir. Bir tutam arazi
veya dedikodu yiiziinden ¢ikan kan davalari, k6tii beslenme nesilleri
dejenere etmeye basladi. Harplerin getirdigi askeri masraflar, sik sik
tekrarlanan avariz vergileri, koyli ve sehirliye yiikleniyordu. Fakir si-
niflarin tistiine yiiklenen ve 18. yiizyilda sayis1 100’t bulan vergi cesidi,
iktisadi bir yikim oldu.” Bkz.: Ilber Ortayli, Tiirkiye idare Tarihi, TO-
DAIE, Ankara: 1979, s. 122.

272 Imparatorlugun en iicra koselerine dahi ulasan ve dénemin kaynakla-
rinda “biiytik kackunluk” adiyla anilan bu go¢ karsisinda yonetim, s6z
konusu koyliilerin Anadolu’da terk ettikleri koylere geri donmelerini
saglamak icin kokli 6nlemlere bagvurmustur. Bu konuda bkz.: Halil
Inalcik, ”Adaletnameler”, Belgeler, C. II, Ankara: 1965, s. 126-127.
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basina gelebilecek en ciddi cezalardan biri olmustur.?” Ce-
sitli koyli topluluklari, bazi durumlarda hic de istemedikleri
geri doniis kosullar1 konusunda yénetimle pazarlik yapma-
ya calismiglardir. Bazi 6rneklerde, bu goriismelerin izlerine,
koyliilere verilen himayeyle ilgili fermanlarda rastlamak
miimkiindiir. Bunlardan birinde kéyliiler, kendilerinin borg-
lu oldugunu ve alacaklilarinin iiretim araglarina el koyma
tehdidinde bulunarak, olagan bir kdy yasamina yeniden
baslamalarin1 imkansizlastirdiklarini ileri stirmiislerdir. Bu
noktada devlet tarafindan geri donen koyliilere tarimsal
tretimin temellerini yeniden kurabilecekleri bir erteleme
stiresi verilmistir.2"

Giicenmis olan koyliileri geri dondiirecek bir bagka taktik
de, vilayet yoneticileri ve adamlariin kdylere girmelerinin
engellenmesi olmusgtur. Ornegin, 1584 ve 1590 yillari arasinda
III. Murad déneminde, devir,” yani vergi toplamak ya da sug
iddialarimi sorusturmak icin gittikleri yerlerde vilayet yoneti-
cileri ile maiyetinin koyliilerin iizerine baski kurmasi yasak-
lanmistir. Ayrica kéy milislerinin ehl-i o6rfiin koye girisini,
gerekirse zor kullanarak engellemelerine izin verilmistir.?"

273 Bkz.: Suraiya Faroghi, (Cev.) Giil Cagali Gﬁven—Ozgﬁr Tiiresay, “Osmanlt
Vergi Miikelleflerinin Siyasal Etkinlikleri ve Saltanatin Mesrulastirilmast
Sorunu (1570-1650), Osmanh Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Ya-
samak, Istanbul: YKY, 2003, s. 302. Giiniimiiz kosullarinda bile bir yer-
den bir bagka yere tasinmay1 goze almak bile biiyiik cesaret isteyen bir
durumken, 17. Yiizyil sartlarn géz 6niine alindiginda Celali isyanlarinin
karsal hayat ve koylu tizerindeki olumsuz tesirleri anlasilabilir kanisin-
dayim. Celali isyanlari sirasinda kdyliilerin durumu hakkinda bkz.: Mus-
tafa Akdag, “Celali Isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk”, AUDTCF Tarih
Arastirmalar Dergisi, C. II, Ankara: 1966, s. 1-49.

274 Faroqhi, a.g.m., s. 303.

275 Devir: Osmanli ricalince gerceklestirilen teftis gezileridir. Bkz.: Suraiya
Faroghi, (Cev.) Nasuh Barin, Anadolw’da Bektasilik, Istanbul: Simurg
Kitabevi, 2003, s. 126.

276 Akdag, a.g.e., s. 150.
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Devir sinirlama ¢abalarinin tarihi ¢ok eskilere dayanmasina
karsin gercekte bu ferman devletin ¢aresizligini yansitmakta-
dir. Bununla birlikte zorbalikla vergi toplama girisimlerinin
koylerin dagilmasina, bu yiizden vergi tabaninin uzun do-
nemli harabiyetine yol actig1 goriildii. Ote yandan, kéy milis-
lerinin kolayca haydut ¢etesine doniisebilecegi gercegi soyle
dursun, vilayet yoneticileri ve adamlarinin kdylere girmesine
izin vermemek, vergi toplamay1 imkansiz kilmasa bile cok
giiclestirmigtir.*””

Anadolu’da 1600’lerde yillarca siiren i¢ savas, s6zctiglin
19. yiizyildaki karsiligi olan “koyli ayaklanmalar1” anlamina
kesinlikle gelmemektedir. Gliniimiizde bu sorun iizerine
calisan arastirmacilar, 6zellikle Halil Inalcik, Celali isyanla-
rinin kendilerine Osmanli Devlet aygiti icinde bir yer edin-
meye c¢alisan basibozuk askerlerin ayaklanmalari oldugunu,
sozciiglin dar anlamiyla kéyliiniin bu baglamda hi¢ 6nemli
olmadigini kabul etmektedir.?”® Anlasildigina gore cok sayida
genc koylii, vergi tahsildarlaryla aralarindaki ¢atisma yiiziin-
den koylerini terk etmistir. Tartismalarin odak noktasinda
olan bu ayaklanmalarin hedefi, Osmanl siyasi sistemini
yikmak ya da bu sistemden ayrilmak degil, tersine Celalile-
rin bu sistemin icinde yer almak istekleridir. Ciinkii ayaklan-
malar, Celalilere merkezi devlet icerisinde verilen paye ve
gorevlerle son bulmustur.?”

277 Akdag, a.g.e., s. 150-152.

278 Inalcik'm bu konudaki degerlendirmesi igin bkz.: Halil Inalcik, “Mi-
litary and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire 1600-1700",
Archivum Ottomanicum, C. VI, Louvain: 1980, s. 283-337.

279 Celali isyanlar1 konusunda yapilmis 6nemli bir ¢alisma icin bkz.: Wil-
liam J. Griswold, (Cev.) Ulkiin Tansel, Anadoluw’da Biiyiik isyan 1591-
1611, istanbul: TVYY, 2000, 221 s. Ayrica kars. Mustafa Akdag, Celali
isyanlarl (1550-1603), AUDTCF Yayinlari, Ankara: 1963, 307 s. Bu is-
yanlarin niteligine dair bir baska tartisma icin bkz.: Suraiya Faroghi,
“Seeking Wisdom in China: An Attempt to Make Sense of the Celali Re-
bellions” Zafername Memorial volume to Felix Tauer, Rudolf Vesely
and Eduard Gombar (Ed.), Prague: Enigma, 1996, s. 101-124.
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Bugiine kadar 1590-1610 yillar1 arasinda doruga ulasan ve
17. yizyll boyunca araliklarla devam eden Anadolu’daki as-
keri ayaklanmalarin katiimcilart hakkinda bilinenler 6zetle
sunlardir: Ge¢miste, asir1 niifus artisi yiiziinden evlenip aile
kuramayan genc koyliilerin koylerini terk edip parali asker
olmaya calistiklari, degilse, 6gretim ya da kazai mesleklere
girmek istedikleri kabul edilmistir. Kismen asir1 niifus artisi
Anadolu’'nun ancak birkag smirli kentinde ortaya ¢ikmis ol-
masi yiiziinden bu aciklamaya artik gitgide daha kuskuyla
bakilmaktadir.?® Suraiya Faroghi, bir¢ok tarihsel durumda,
artan bir niifusun ille de daha fazla topragin ekimine yol ag-
mayacagini vurgularken; koyliiniin, kendi artis1 sonucu ko-
ylinden uzaklastirilan bir niifus sekline geldigi yoniindeki
aciklamalarin ¢ok da dogru olmadigini diistinmektedir. Fark-
I1 bir séylem olarak, vergilerdeki artisla, vergilerin toplanma-
styla biitiinlesen siddetteki artisin, bircok koyliiniin goziinde
kéy yasamini gekici olmaktan ¢ikardigini kabul etmenin daha
mantikli oldugu kanisindadir. Buna 6rnek olarak da tasradan
merkeze yazilan sikayet dilekgelerini gostermektedir. Dilekce
sahipleri asir1 vergiler ile tasra yoneticilerinin baskilarindan
¢ok sikayet etmekteler ve topragin parcalanmasindan, tarim-
sal ticretlerin azalmasindan ve asir1 niifusun diger belirtile-
rinden hic de s6z etmemektedirler.?®! Buna gore, 16. yiizyl
sonlariile 17. ylizyil basinda goriilen koyliilerin kdylerini terk
etme egilimi, niifus artisinin bir sonucu olarak degil, siyasal
bir mesele olarak degerlendirilmelidir.

C. 17 ve 18. Yiizyillarda Osmanli’da Toplumsal

Doniisiim

Literatiirde Osmanli tarihinin 16. yiizyilin sonlarindan iti-
baren imparatorlugun bir duraklama ve sonrasinda gerileme
siirecine girdigi seklinde bir degerlendirme yapilmaktadir.

280 Faroqhi, a.g.m., s. 309; Akdag, a.g.e., s. 68.
281 Faroqhi, a.g.m., s. 309.
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Gilintimiizde yapilan son arastirmalarla bu donem, durakla-
ma ve gerileme seklinde degerlendirmekten ziyade ic ve disg
dinamiklerin beraberce etkiledigi bir degisim donemi olarak
kabul edilmektedir. Son yirmi-yirmi bes yildir yapilan aras-
tirmalar toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel hayat1 biitiin ola-
rak ele aldigimizda bdéyle biiyiik bir c¢okiis veya gerileme
olgusundan bahsedilemeyecegini ortaya koymustur.?? Os-
manh tarihinin geleneksel olarak bilinen dénemi sistemli
bir sekilde incelenmeden, 19. yiizyildaki degisimin deger-
lendirilmesi eksik kalacagi inanciyla arastirmamiza 17 ve 18.
ylizyillardaki Osmanl toplumsal yapisindaki degismeyi ek-
lemeyi uygun gordiik.

Osmanl tarihinin “inhitat” (¢coziilme) paradigmasindan
kurtulmanin yolu Osmanh tarihinin ihmal edilmis iki ytizyili-
n1, klasik donemi ile 19. yiizyil reformlar1 arasinda bir parantez
olarak gorme egiliminden kurtulmaktir.?®® Bu dénem icin dii-
stiniilen kurgularin dénemin i¢cinden ¢ok disindan mana ka-
zandigl, bu donemin daha 6ncesindeki klasik donemle veya
sonrasindaki Tanzimat donemiyle iliskilendirilerek ele alin-
diginda Osmanli tarihinin diizenli ve mantikl bir siire¢ olarak
algilanmasina katki saglayacagi muhakkaktir. Literatiirdeki
17. yilizyilldan itibaren adem-i merkeziyetciligin arttig1 ve 18.
yiizylh ise tamamen adem-i merkeziyetci bir yiizyll olarak
algillayan varsayimin altinda, daha 6nceki donemin merkezi-
yetci oldugu varsayimi yatmaktadir.?

Koci Bey, Gelibolulu Mustafa Ali, Liitfi Pasa gibi Osmanlh
nasihatname yazarlarinin eserlerine baktigimizda Osmanlh

282 Bkz.: Mehmet Oz, “II. Viyana Seferine Kadar XVII. Yiizyil”, Tiirkler, C.
IX, Ankara: YTY, 2002, s. 711.

283 Bu konudaki bir tenkit igin bkz.: Caglar Keyder-Huricihan Islamoglu,
“Osmanli Tarihi Nasil Yazilmali? Bir Oneri”, Toplum ve Bilim, C. I, An-
kara: Bahar 1977, s. 48-80.

284 Bkz.: Rifa’at Ali Abou-El-Haj, (Cev.) Oktay Ozel—Canay Sahin, Modern
Devletin Dogasi 16. Yiizyilldan 18. Yiizyilla Osmanlh imparatorlugu,
Ankara: iImge Yayinlari, 2000, s. 34.
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Devleti'nin bir buhran dénemine girdigi ve bu buhranin da
devletin kudretinin zirvesinde bulundugu siradaki miikem-
mel nizamin bozulmasiyla ortaya ¢iktig1 sonucuna varilir.?®
Osmanl nasihatnamecilerinin bu hiikmii, modern tarihciler
tarafindan cokiislin tezahiiri ve sonuglar1 sayllmistir. Ayni
zamanda bu modern dénem Osmanh tarihgileri, ¢cokiisii, te-
melde siirekli genislemeye gore 6rgiitlenmis bir askeri yapiya
sahip olmasi, fiyat devrimi, Amerika'nin kesfi, cografi kesifler,
askeri teknolojideki degisiklikler gibi gelismelerin niteliginin
iyi kavranamamasina ve sonug olarak da gerekli tedbirleri
alacak zihni ve maddi donanima sahip olunamamasina bag-
lama egilimindedirler.?® Dahili fakt6r olarak da klasik done-
min birtakim temel kurum ve uygulamalarinin terk edilmesi
onemli goriiliir; sultanlarin isten ellerini ¢cekmesi, kul ve t1-
mar sistemlerinin degismesi gibi konulara yer verilmistir.
Bu aciklama biciminde acikca Osmanli toplum yapisinin
“duragan”lig1 kabul edilmektedir. Bu diislincenin altinda
yatan gercek ise; i¢c dinamikleriyle yenilesemeyen Osman-
I'min dis dinamiklerin etkisi olmaksizin kendisini dontstiir-
mesi miimkiin olmadig: i¢in bir anlamda Osmanllarin,
yiikselen Bati medeniyetinin karsisindaki “6teki’ni temsil
eden bir konuma yerlestirilmesi yatmaktadir.?®
Osmanlilarin 1600-1800 doneminde karsilastiklar1 ve
stirekli savaslardan dogan {i¢ biiyiik buhranin; daimi ordu-
dan devletin gorevlendirdigi milislere gecisi zorladig: gibi,

285 Nasihatnamelerle ilgili literatiir degerlendirmesi i¢in bkz.: Mehmet Oz,
Osmanlrda Goziilme ve Gelenekg¢i Yorumcular, Dergah Yayinlari, {s-
tanbul: 1997.

286 Bu konuda 6rnekler icin bkz.: Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanl
Kurumlar: ve Osmanh Toplum Yasantisi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig
Yayinlari, Ankara: 1995; Yavuz Cezar, Osmanl Maliyesinde Bunalim ve
Degisim Donemi (XVIII. Yiizylldan Tanzimat’a Mali Tarih), Alan Ya-
yincilik, y.y.: 1986; Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Diizeni ve Ozellikleri
Uzerine Bazi1 Agiklamalar”, Osmanls, C. IV, Ankara: YTY, 1999, s. 32-39;

287 Oz, a.gm.,s.712.
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hiikiimranlik, dini baghlik ve asimilasyon arasindaki karsilik-
l1 etkilesime de yol a¢tig1 goriiliir. Bu cercevede mesela 1593-
1606 Osmanli-Avusturya Savaslari’nin onemi, koyliilerin
(sekban ve saricalar olarak) giderek artan bir bicimde yaya ve
sipahi olarak orduya alinmasi ve Yeniceri Ocagi’'na sizmasinda
yatmaktadir. Ordu yapisindaki bu degisimin mali yonetimdeki
etkileri geleneksel timar sisteminin eski 6nemini kaybetmeye
baslamasi, gelir birimlerinin (mukataalarin) iltizam usuliiyle
isletilmesinin yayginlasmas1,®® olagan disi nitelikteki avariz
vergilerinin olagan hale gelmesi, cizye ve agnam gelirlerinin
daha fazla dnem verilmeye baglanmasi seklinde olmustur. 17.
ylizyllda Osmanhlarin mali problemler karsisinda gelirleri
arttirma c¢abalar1 ve mali yonetimdeki degisim cercevesinde,
cizye ve avariz vergilerinin énem kazanmasi ve buna paralel
olarak biirokraside bu alanda yapilan yeni diizenlemeler dik-
kati cekmektedir.?®® Bu bakimdan Osmanl mali yonetimin-
deki degismelerin bozulma (inhitat) olarak degil yeni sartlara
intibak olarak degerlendirilmesi egilimi arastirmacilar tara-
findan one siiriilmektedir.>°

Osmanlilarin bu dénemde yeni sartlarn dikkate aldigina
dair 6rnekler vardir. Bunlardan birisi; 17. yiizyllda 6nceden
bircok vilayet kanunnamesi timar sahibinin izni olmaksizin
koylerini terk eden reayanin on ile yirmi yil arasinda degisen
bir siire icinde yerlerine zorla dondiiriilebilecegi hiikkmiinii
getirmekteydi. Bu diizenleme emegin kit oldugu zamanlarda
bir anlam ifade etmekteydi. 17. yiizyila gelindiginde, boyle
kisilerin bulunduklar yerden eski yerlerine gitmeye mecbur
288 Mukataa sistemi hakkinda bkz.: Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi

ve I¢timai Tarihi, C. I1, Baris Kitabevi, Ankara: 1999, s. 231-247.
289 Oz, a.gm.,s.713.
290 Bu konuda bkz.: Rifa’at Ali Abou-El-Haj, (Cev.) Oktay Ozel-Canay Sa-

hin, Modern Devletin Dogast 16. Yiizyildan 18. Yiizylla Osmanli im-

paratorlugu, Ankara: Imge Yayinlari, 2000; Mehmet Oz, Osmanlrda
Coziilme ve Gelenekgi Yorumcular, Dergah Yayinlari, istanbul: 1997.
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edilmeyip vergi miikellefi olarak kaydedildigi goriilmekte-
dir. Bu durum Osmanli merkezi yonetiminin toplumu dik-
kate aldiginin bir gostergesidir.?!

Osmanh tarih yazzminin 6nemli tartisma konularindan
biri de, devletin vergileri genellikle nakdi mi yoksa ayni mi top-
ladigidir. Liva kanunnameleri cok daha erken tarihlerde, 16.
yiizyil baslarinda dahi nakdi tahsilat yoniinde egilimin oldu-
gunu gostermektedir. Yapilan arastirmalara gore; 17. ylizyllda
tam anlamiyla ayni vergilendirmeden nakdi vergilendirmeye
gecis oldugu goriilmektedir. Bu gecis sosyo-politik diizlemde
hem merkez hem tasra yonetici elitinin kompozisyonunda
meydana gelen benzer bir degismeyle birlikte gerceklesmistir.
Bu siireg 16. ylizyillda baslamakla birlikte 6nem kazandig do-
nem 17. yiizyll olmustur.?%

Osmanli’da 17 ve 18. yiizyillardaki bu degisimi cok iyi
inceleyen Rifa’at Ali Abou-El-Haj, Osmanli mali sistemin-
deki bu degisimle birlikte vergi ylikiimliisii Osmanl tebaas,
ozellikle de koyliilerin, miiltezimlerin vergi toplama konu-
sundaki miicadelesinin edilgen seyircisi olmadiklarini ve bu
donemde yasanan toplumsal miicadeleye koyliilerin genel-
likle vergi toplama girisimlerine direnme suretiyle karsi
ciktiklarini ifade etmektedir. 17. yiizyilda Anadolu koéyliisti,
koylerinin civarinda toprak bariyerler olusturup, bu miis-
tahkem mevkilerin sagladig1 korumaya dayanarak vergileri
0demeyi reddetmislerdir. Kimileri ise muhteris eyalet vali-
leri ve onlarin vergi tahsildarlarina kars1 Istanbul’daki etkili
sahsiyetlerin korumasini talep etmislerdir. Abou-El-Haj,
yeni vergi toplama sekillerinin, bir zamanlar kamuya ait
kabul edilen gelirlerin 6zellestirilmesi uygulamasinin degi-
sik varyasyonlarini icerdigi ve sonunda bunun reayanin
toprakla olan iliskisinde degismeye yol agtig1 gdz Oniine
291 Rifa’at Ali Abou-El-Haj, a.g.e., s. 75.

292 Abou-El-Haj, a.g.e., s. 41-42.
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alindiginda, koyliilerin direnisini aciklamanin pek de zor
olmayacagi kanaatindedir.?*

Biitlin bunlar gostermektedir ki; 17 ve 18. ylizyillarda
Osmanli genelinde bir degisimden veya déniisiimden s6z
etmek miimkiindiir. Bu dénemde siniflara dayali toplumsal
diizen bozulmustur. Herhangi bir kimse herhangi bir sinifa
dahil olabilmekteydi. Bu yalnizca askeri sinif icin degil ilmi-
ye ve yonetici elit icin de s6z konusuydu. 17. ylizyilin biiyiik
bir kisminda hatta 18. yiizyilin hemen baslarinda Istan-
bul’daki yiiksek ilmiyeye yeni katilanlarin yaklasik yarisinin
tliccar veya zanaatkar kokenli oldugu anlasilmaktadir. Rea-
ya sinifindan olanlar ise artik ekonomi ve toplum i¢inde ken-
dilerine ayrilan yerle yetinmediler. Koyliiler topraklarini terk
edip kentlere gocerek zanaatkar olmuglardir. Kendilerine tu-
tunacak bir dal bulamayanlarin ise degisen sosyo-ekonomik
konumlarina bir cesit direnis olarak isyana ve eskiyaliga bas-
vurduklar1 anlasilmaktadir.?**

Osmanl tarih calismalarinda goreceli olarak, sistemli bir
incelemeye tabi tutulmayan bu yitik ylizyillar konusunda
Abou-El-Haj, Osmanh tarihi alaninda ileride yapilacak aras-
tirmalarin Tanzimat'in anlaml ve kalici reformlarinin 6nem-
li bir kisminin, kokenleri 17. yiizyillara uzanan bir degisme
siirecinin zirve noktasini ifade ettigi gerceginin kilavuzlugun-
da yiriitiilmesi gerektigi inancindadir.?® 17. yiizyillda bagsla-
yip 18. ylizyihn 6nemli bir boliimiinde devam eden siiregte,
koyliilerin {iretimlerinin giderek artan bir miktarini vergi
olarak verme konusunda gosterdikleri direniste kismen ifa-
desini bulan bir ¢6ziilmenin yasandigi, bugiin bir¢ok arastir-
maci tarafindan kabul goren bir tezdir.

Neticede Osmanl tarihinin 17 ve 18. ylizyillarinin da
gerek dis gerekse i¢c dinamiklerinin bir arada etkiledigi bir

293 Abou-El-Haj, a.g.e., s. 40.
294 Abou-El-Haj, a.g.e., s. 73-74.
295 Abou-El-Haj, a.g.e., s. 113-114.
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degisme dénemi oldugu, bu dénemdeki meydan okumala-
rin birkacg kez devleti biiyiik buhranlarla kars1 karsiya birak-
t1g1, ancak kriz donemlerinin bu yilizyillarin biitiiniine
tesmili yanilgisinin terk edilerek bu yiizyillarin tarihinin so-
mut problemler etrafinda incelenmesi gerektigi ve boyle bir
yaklasimla yapilan incelemelerin ise hic de siirekli bir ¢c6ziil-
me-gerileme imajiyla bagdasmadigr anlasilacaktir. Boyle
yapildigi takdirde ise; Osmanlilarin kendi bilgi birikimleri ve
donanimlarn cercevesinde, yeni sorunlara yeni cevaplar ge-
listirebilen, pragmatik ve bir o kadar da esnek bir yonetim
anlayisina sahip olduklar diisiiniilebilir.?*

296 Oz, a.gm.,s.714.
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A. 19. Yiizyi1lda Koy ve Koy Hayatina Genel Bir Bakis

19. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu, ekonomisi tarima
dayal1 bir devlettir ve niifusunun % 80’inden fazlas1 da kdy-
lerde yasamaktadir.”” Imparatorlugun degisik bolgelerindeki
koyler, farkh sekillerde kurulmustur. Ornegin Dogu Karade-
niz Bolgesi'ndeki kdylerde, evlerin bazilar1 birbirinden uzak
bir sekilde yayilmis oldugu halde, bazi kéylerde evler birbi-
rine cok yakin insa edilmistir. Genellikle tarimla ugrasan
koyliiler, Kuzey Amerika’da oldugu gibi tarlalar1 arasinda ya
da icinde yasamazlardi. Onlar daha ¢ok Avrupa’da oldugu
gibi koylerde birlikte yasarlardi ve ekip-bicmek icin tarlala-
rina giderlerdi. Koyliilerin birlikte yasamasinin altinda siya-
si, sosyal ve cevresel bazi sebepler vardir. Oncelikle birlikte
ve birbirine ¢ok yakin yasam sekli, koyliilere disaridan gele-
bilecek (6rnegin bir eskiya baskini) tehlikelere karsi korun-
maduygusu vermekteydi.?®® Ayricakdyhayatindakarsilasilan

297 Donald Quataert, Sanayilesme Caginda Osmanlh imalat Sektorii, Tle-
tisim Yayinlari, [stanbul: 1999, s. 15.

298 19.ylizyllda Anadolu’da kdylerin kuruldugu sahalara baktigimizda, ge-
nellikle yol giizergahlar1 boyunca oldugu goriilmektedir. Bununla bir-
likte, Osmanl koyliileri 16. ytizyll sonlarinda baslayip 17. ytizyilin ilk
ceyregine kadar devam eden Celali ayaklanmalarini yasamuslar ve bu
isyanlar sirasinda ¢ok kotii bir duruma diismiislerdir. Bu déonemde Ce-
lali geteleri Anadolu’da biiytiik bir kargasaya ve niifus bosalmasina yol
acmustir. Koyluler Celalilerin, eskiyalarin ve kapisiz leventlerin yagma-
sindan korktuklarindan daha giivenli bulduklar1 daglara siginmislar-
dir. Celali isyanlar1 doneminde kdylerin tahribi hakkinda bkz.: Mustafa
Akdag, Celali Isyanlar1 (1550-1603), AUDTCF Yayinlari, Ankara: 1963,
s.171-257.
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bu birliktelik sorunlarin ¢oziimiinde isbirligi ve sik1 kom-
suluk iliskileri kurulmasi bir yana; kdyde evlerin insas1 ve
imece usuliiyle iirtiniin hasat edilmesini de kolaylastir-
maktayd1.?*

Osmanli déneminde kadr sicillerindeki koyliilerle ilgili
kayitlan inceledigimizde koyliilerden, “x koyii ahalisinden”
veya “y koylinde sakin” seklinde bahsedildigi goriilmekte-
dir.*® Bu kayitlar bize gostermektedir ki; Osmanl dénemin-
de tasrada yasayan bireylerin kimligini, birincil olarak, hangi
kéye mensup olduklar belirlemektedir.*! Bir baska koye
veya kente go¢ eden insanlar bile “geldikleri kdyilin” adiyla
anilmakta ve belgelerde bu sekilde yer almaktaydi. Bu konu-
da Suraiya Faroghi de, “Kent ve kasabalara gdcenler, gecen
zamana bakilmaksizin yasal olarak geldikleri kéylere bagh
kaldilar.” demektedir.**> Buradan hareketle; “Osmanl za-
maninda bireylerin mensubu olduklar1 kdy, ayn1 zamanda
onlarin kimlik kartini (identity card) olusturmaktaydi.” di-
yebiliriz.

19. yiizyill Osmanl kdy toplumuna baktigimizda; kéyde
ayn1 mahallede yasayanlarin komsulugun yaninda genellik-
le birbirine ¢ok yakin akrabalardan, siklikla da aile bireyle-
rinden, yani amca, kardes, kardes cocuklar1 (kuzenler),
dede, nine, hala, teyzeden miitesekkil oldugunu gériiyoruz.
Ornegin, Balikesir kdylerine ait temettiiat kayitlarini incele-
digimizde kodyde birbirini takip eden hanelerin ayni sahsin

299 Justin McCarthy, The Ottoman Turks, Third Impression, London:
1999, s. 226.

300 Bu konuda Balikesir Ser’iye sicillerinden bazi 6rnekler vermek gerekir-
se; “Halalca Karyesinde sakin”, “Kesirvenli Karyesi sakinesinden”, BSS,
nr. 746, s. 2; “Irvana Karyesi ahalisinden”, BSS, nr. 746, s. 7; “Eftelle
Karyesi ahalisinden”, BSS, nr. 746, s. 18.

301 Bkz.: Amy Singer, (Cev.) Sema Bulutsuz, Kadilar, Kullar ve Kudiislii
Koyliiler, istanbul: TVYY, 1996, s. 16.

302 Bkz.: Suraiya Faroghi, “The Peasants of Saideli in the Late Sixteenth
Century”, Archivum Ottomanicum, Sy. 8, 1983, s. 223.
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ogullari, kardesleri veya ¢ok yakin akrabalar1 oldugu anlasil-
maktadir.’® Bu olgunun altinda yatan gercek, toplumda o
yillarda bu yakinlasmaya sosyal acidan deger veriliyor olma-
s1 ya da toplumsal baskilar olabilecegi gibi; tarlalarin islen-
mesi icin gereken isgiicii ihtiyacini karsilama zorunlulugu
da bireylerin birlikte yasamasini gerekli kilmaktaydi.

Osmanlh koyliisiiniin giindelik hayati hakkinda bilgileri-
miz ¢ok smirhdir. Bununla birlikte bazi yorelerdeki kdy ha-
yat1 hakkinda elde ettigimiz bilgiler mevcuttur ve bu bilgiler
genellikle Anadolu’da seyahat eden seyyahlarin koylere ait
yazdiklarindan ya da devletin yereldeki temsilcilerinin o
yoreyle ilgili tuttuklarn kayitlardan olusmaktadir.>*

Anadolu koylerinde evler, yap1 ustalar tarafindan uygun
yerlere insa edilmekteydi ve evlerin avlularinin cogu duvarla
cevriliydi. Koyiin icindeki yollar evlerin arasinda, duvarlar
ve binalar boyunca dolambach olarak uzanirdi. Bu yollarin
koyliin icinde diiz bir ¢izgi halinde devam edisi nadirdi.’*®
Koylerin merkezi de cevresinden ¢ok farkli degildi. Koy mer-
kezinin cehresini kiiciik bir diikkan, bir kahvehane, bir cami
ve genellikle de caminin yaninda bulunan bir cami odasi
olustururdu.®*® Eski ve biiylik kdylerde ¢ocuklarin egitimi
icin bir kuran kursu (sibyan mektebi) ve kdye disaridan ge-
len misafirin konaklamasi icin misafirhaneler ya da koyde
ileri gelen ailelerin adlariyla anilan “kéy odalar” vardi.3”

303 GoOkkoy ornegi icin bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, s. 191-202.

304 Ornegin, 20. yiizyll baglarinda Mentese Sancagi’min zirai durumu hak-
kinda ziraat miidiiriiniin diizenledigi raporda bolgenin ev tipleri, halkin
beslenme ve saglik durumu gibi konulara yer verilmistir. Bkz.: Tevfik
Giiran, 19. Yiizy1l Osmanh Tarimi Uzerine Arastirmalar, Eren Yayinla-
11, Istanbul: 1998, s. 126.

305 McCarthy, a.g.e., s. 226.

306 Balikesir koylerinde yaptigimiz kisisel gozlemlerden, koylerin daha ¢ok
bir caminin etrafinda kurulmus olduklar goriilmektedir.

307 19. yiizyil sonlarinda ¢ Anadolu kiylerine bir sosyolog gibi bakan, kirki
askin koyti ve orada oturanlar tanima firsati bulan Alman Seyyah Kan-
nenberg; koyliiniin koylerine gelen misafirleri caminin hemen yaninda
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Bunlardan baska tiim koyler, kiiclik bir mezarhiga sahipti.
Mezarlik, Islam kiiltiiriiniin de etkisiyle yerlesim alanindan
cok fazla uzakta degildi.

Koylerin 6nemli kamusal alanlarindan olan kahvehaneler
ve koy odalar1 Balikesir kdy toplumunun kiiltiirel ve sosyal
hayatinda ¢ok 6énemli bir yere sahiptir. Kahvehane kiltiirii-
niin kéylere girisinin 19. yiizyilla birlikte oldugunu séyleyebi-
liriz. Daha ¢ok kazanan ve iireten dolayisiyla da zenginlesen
koylere kahvehanelerin daha cabuk girdigini tahmin edebi-
liriz. Koy toplumunda erkek niifus vaktini, cogunlukla kah-
vehanelerde gecirirdi. Bu nedenle de tarim islerini daha ¢ok
kadinlar gormekteydi.*®® Ulasim imkanlariin ¢ok kisitl ol-
dugu bu dénemde; bir koyden nahiyeye, nahiyeden kazaya
veya kente gitme ihtiyaci duyan her yolcunun koylerde mi-
safir edildigi yerler kdy odalariydi*® Genellikle her koyde

bulunan cami odasinda misafir ettiginden ve Anadolu’da kdylere yolu
diisen bir gezginin ya da misafirin her koyde herhangi bir zorluk ¢ek-
meksizin rahat edebilecegi bir misafir odas1 (kdy odas1) bulabilecegin-
den bahsetmektedir. Seyahati sirasinda boyle bir koy odasinda kalmig
olan seyyah buray: su sekilde tarif etmektedir: “...bu odada, doért du-
vardan bir ocaktan ve... tahta bir siradan baska bir sey bulamazsiniz...
Tirkler yerde bagdas kurarak yemek yerler... lamba bilinmeyen seyler
arasindadir, pencere ise ancak biiyiik kentlerde rastlanan liikstiir. Birgok
koyde yabancilar mescitlerde kalir. Bir gavurun bir Tiirk tarafindan ken-
di evinde agirlanmasi ¢ok nadir bir olaydir, ¢iinkii bu fakir koy evlerinde
haremlik-selamlik olmadig1 i¢in bu evlere girmek yasaktir. Her kdyde bir
koylii, misafir odasinda kalana hizmet etmekle gorevlidir. Derhal odun
getirilir ve ates yakilir. Yiyecek ve yem sordugunuzda cevap hep ‘bulu-
ruz’dur... Bu odalarda kalan misafirin uyumasi icin yatak ve ortiiler, koy
odasinda hizmet etmekle gorevli koylii tarafindan getirilmektedir.” Bkz.:
Metin And, “19. Yiizyllda Anadolu Kéyii Uzerine Bir Yabancinin Goz-
lemleri”, Tarih ve Toplum, VI/32, Istanbul: 1986, s. 18-20.

308 20. yiizyll baslarinda Mugla, Milas ve Koycegiz'in 15-20 hanelik koyle-
rinde bile 3-4 kahve bulunmaktaydi. Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyilda
Osmanli Tarim Uzerine Arastirmalar, Eren Yayinlari, istanbul: 1998,
s. 127.

309 Urettigi {irtiniin fazlasinm satmak ve kargihginda ihtiyaci olan yiyecek,
giyecek ve diger ihtiyaclarini karsilamak icin yakindaki pazarlara git-
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gorebildigimiz bu odalar, koyiin ileri gelen aileleri tarafindan
yaptirilmis olup;®'® kdye gelen yolcu, cerci gibi misafirlerin
yiyecek, barinma ihtiyaglarnn ve hayvanlarmin bakimi yine
ayni aileler tarafindan karsilanmaktaydi.®*'! Odalar i¢in her
giin koydeki bir haneden olmak tizere bir 6giin icin yemek

310

311

mekteydiler. Bu noktada, koylerinden kalkip Balikesir’e pazara gelen
koyliiler, 19. ylizy1l ulasim imkanlarn diistintildtigtinde, Balikesir’de pa-
zarin kuruldugu giinden (muhtemelen sali) bir giin 6nce yola ¢ikmak
zorundaydilar. Balikesir’e en yakin koylerin (Gokkoy, Kesirven, Eftelle
gibi) birindeki “kdy odasi”nda geceyi geciren koylii, ertesi giin sabah
erkenden Balikesir pazarina giderdi. Bu bilgilere 12.05.2003 tarihinde
Mahmut Kaya'nin Kiraathanesi'nde Mustafa Cirik ile yapilan sozlii
tarih calismasinda ulasilmistir. Kisisel gozlemlerimize gore; Gokkdoy,
Eftelle gibi kente yakin koylerde kéy odasi geleneginin 1970’li yillarda
bittigi, buna karsin Anadolu’'nun i¢ kesimlerinde ise koy odalarinin ki-
sitli da olsa hala devam ettirildigi anlagilmaktadur.

Ornegin Balikesir ili Dursunbey ilgesine bagh Selimaga Kéyii'nde aile
isimleriyle anilmaya devam eden kdy odalar1 sunlardir: Hact Mollanin
Odast (Musullarin Odasi), Vezirler Odasi, Musalarin Odasi, Imamla-
rin Odasi, Cakirlarin Odasi, Yakup Aganin Odast (Kara Mehmetlerin
Odasi), Celiklerin Odasi, Hact Mehmetlerin Odasi, Curuklarin Odast,
Yumuklarin Odast gibi. Bu bilgilere, ibrahim Arslan’la 12.01.2004 tari-
hinde evinde yapilan sozlIii tarih ¢calismasinda ulagilmistir.

18. ylizyllda Anadolu’da bir koydeki kdy odasina ugrayan bir seyyah
koyliilerin konukseverligi hakkinda sunlar1 soylemektedir: “Birka¢ or-
mandan (Izmit gevresi) gectik. Cok sayida koy gordiik. Bu koylerde bizi
cok iyi agirladilar, yemek verdiler. Yolcular rahatlatmak ve yedirmek
adeti Musliimanlarin en serefli adetlerindendir... Parasi olmayan fakir-
ler (fakir yolcu) burada sikintilari ve yiiklerinin azalacagina emin olurlar.
Konuksever Tiirkler saf bir hayirsever olarak asla tesekkiir beklemez ve
karsihgini da istemezler.” Bkz.: Paul Lucas, Voyage du Sieur Paul Lucas,
Paris: 1712, s. 72’den naklen Giilgiin Ugel-Aybat, Avrupali Seyyahlarin
Goziinden Osmanh Diinyasi ve insanlar1 (1510-1699), fletigim Yayin-
lari, Istanbul: 2003, s. 356. Bu konuda Alman Seyyah Kannenberg ise; “...
koyliniin, kdylerine gelen misafirleri caminin hemen yaninda bulunan
cami odasinda misafir ettigini...” ve “...Anadolu’da kdylere yolu diisen
bir gezginin ya da misafirin her kdyde herhangi bir zorluk gekmeksizin
rahat edebilecegi bir misafir odasi (kdy odas1) bulabilecegini...” soyle-
mektedir. Bkz.: Metin And, “19. Yiizyilda Anadolu Kéyii Uzerine Bir Ya-
bancinin Gézlemleri”, Tarih ve Toplum, V1/32, istanbul: 1986, s. 18-19.
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hazirlanir ve oda gorevlisi ya da koy kdhyasi tarafindan odaya
getirilerek misafirle birlikte yemek yenirdi. Bu gelenege koy-
lerde “konak donme” denirdi.??

Bu odalar, ayn1 zamanda birer halk mektepleri olarak da
gorev yapmaktadir. Genc nesiller, “nasil selam verecegini,
biiyiiklerin yaninda nereye oturacagini, ne zaman ve nasil
konusacagint” burada 6grenirdi. Biiyliklere su vermek, gele-
nin ayakkabisini alip, gidenin ayakkabilarini gevirmek, ab-
dest alanin eline su d6kmek, peskir-havlu tutmak, misafirlere
cay ve kahve pisirmek, sofra acip, sofra toplamak, lambalar1
temizlemek, sobay1 yakmak gibi isler hep buralarda 6greni-
lirdi.3®

20. yiizy1l baslarinda Mentese Sancagi’'nda hazirlanmis
bir rapora gore, kdy evleri kdyiin dag veya ova koyii olusuna
gore farklidir. Dag koylerinde evler, genellikle dag yamacla-
rindadir. Evin yerinin se¢iminde etkili olan; aciklik ve manza-
ra arayisidir. Evler toplu degil dagmiktir. Durumlari iyi olan
koyliilerin evleri tastan olup, duvarlarn kire¢ ve kum veya
toprak karisimi bir hargla sivalidir. Yapilarin cogunlugu tek
kathdir. Catilar kalin agaclardan olup tizerleri bir karis kalin-
liginda toprak veya kumla ortiiliidiir. Yayla bolgelerinde ¢ati
ortmesinde kullanilan cam tahtalari, kiremit gibi istiflen-
mistir. klimin daha yumusak oldugu bélgelerde evler tii-
miiyle tahtadandir. Ova kdylerinin evleri dag koylerine gore
daha iyi durumdadir. Evler kargir olup, iki katli ve 3-4 odal
olanlan vardir. Catilann cogunlukla toprak, bazen kiremit
veya tahtayla ortiiladiir.3"

312 Bu bilgilere Ismail Kirbag (D.T. 1340 - yas: 77) ve Kezban Kirbag (D.T.
1341 - yas: 76)’la 15.11.2001 tarihinde, saat 14.30’da koydeki evinde
yaptigimiz kisisel goriisme sonrasinda ulasilmistir.

313 Bkz.: Ahmet Ugur, “Kdy Odalarimizin Kiiltiirel ve Sosyal Hayatimizda-
ki Yeri”, II. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri,
16-17 Nisan 1998, Kayseri: Kayseri ve Yoresi Tarih Arastirmalar1 Merke-
zi Yayinlari, 1998, s. 457.

314 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanh Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Istanbul: Eren Yayinlari, 1998, s. 126.
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Balikesir’de koylii kadinlarin hayatinin ¢ok énemli bir
kisminin gectigi koy evlerine baktigimizda ise; yapisi itiba-
riyle icindekileri dis diinyadan yalitan ve sakinlerine bir
anlamda daha rahat hareket edebilme ve kendi i¢ diinyala-
rina cekilme firsati taniyan bir anlayisin hakim oldugu an-
lasilmaktadir.®’® Tevfik Giiran’dan 6grendigimize gore Bati
Anadolu’daki evlerde ise; genellikle 60x80 cm boyutlarinda
bir veya iki pencere ile 120 cm uzunlugunda ve 60x100 cm
derinliginde ocaklar vardi. Evlerin genisligi cogunlukla 4x6
m idi. iki katli evlerin alt katlar1 genellikle ahirdir. Bir kdy
evinin miistemilati icinde; ev, ambar, samanlik, ahir, agil ve
kiimes gibi binalar bulunurdu.?® Evin i¢ kisminda ise, ¢cok
fazla esya yoktur. Giinliik kullanim sartlari icinde ihtiyacla-
ra cevap veren esyalar mevcuttu. Odalarin bir kenarinda
yatak ve yorgan yigilan “yiikliik”’ler bulunmaktaydi. Odanin
icerisinde neredeyse dort bir tarafin1 donen minderler ve
yastiklarla désenmis bir mekan karsimiza ¢ikmaktadir. Ev-
lerin déseme esyasi, odanin yarisini kaplayan bir hasirla,
tizerine serilen kildan bir kilim ve duvara dayal iki {i¢ yas-
tikti. Zenginlerin evlerindeki kilimler yiinden imal edilmis
olup, yoksul evlerinin biitiin désemesi kildan yapilmis bir
kilimden ibaretti.?"”

315 Bu konuda, Balikesir Ser’iye Sicilleri arasinda Eftelle Koyii'nden
Oksiiz oglu Mehmet’e ait bir evi tarif eden ilam, bize 19. yiizyilda
Osmanli’da bir kdy evinin nasil oldugu hakkinda fikir vermektedir.
Mehmet'in babasi Ismail’in elinde bulunan evin bir tarafi Asikoglu,
bir tarafi Hac1 Hafiz Mustafa'nin eviyle, diger yani yine ismail’in bah-
cesiyle sinirdir. Ev, fevkani ve tahtani (alth tstlii-iki kath) 4 oda, bir
kiler, bir samanlik, iki gz ahir, bir miktar1 dolu bir kit’a zahire ambari
ve bir sokak kapisini i¢ine almaktadir. Bkz.: B$S, nr. 746, 26 Ramazan
1264, s. 25.

316 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanl Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Eren Yayinlari, istanbul: 1998, s. 126.

317 Bkz.: Mehmet Ali Gokacti, Niifus Miibadelesi Kayip Bir Kusagin Hika-
yesi, {letisim Yayinlari, istanbul: 2002, s. 36.; Giiran, a.g.e., s. 126.
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B. 19. Yiizyllda Osmanlh imparatorlugu’nda Tarimsal
Uretim ve Balikesir

19. yiizy1l ortalarinda her ne kadar bolgeler itibariyle fark-
lilhiklar varsa da, Osmanl imparatorlugu’nda belirgin olarak
tarima elverigli topraklarin genisligi goze ¢carpmaktadir. Impa-
ratorlugun genis topraklari tizerinde yasayan niifus 17. yiizyil-
dan sonra siyasi ve ekonomik nedenlerle azalmisti. Koyler
kiiciilmiis, “hali ve harap” olanlarin sayis1 artmisti. 19. yiizyila
ait belgelerden, bu yiizyil ortalarinda imparatorlugun, niifus
yogunlugu oldukca diisiik bir iilke konumunda oldugu anla-
silmaktadir. Eldeki istatistiklere gore niifus yogunlugu, Dogu
Anadolu vilayetlerinde km?ye 1-10 kisi; Orta Anadolu’da 10-
20 kisi; Bat1 Anadolu’da ise 20-30 kisi arasinda degismektedir.
1897 yili icin diizenlenen bir istatistige gore, Rumeli’de niifus
yogunlugu 23,5 kisi/km?, Anadolu’da 11,0 kisi/km?dir.>'®

Ekili topraklarin iilke topraklarinin ¢ok sinirh bir bolii-
miinii meydana getirmesi de diisiik niifus yogunlugunun
bir sonucudur. Osmanl tariminin 19. yiizy1l ortalarindaki
genel durumunu yansitan belgeler, imparatorlugun genis
ve verimli topraklarinin ancak c¢ok sinirhi bir béliimiinde
tarim yapildigini géstermektedir.?'? Bu durum, yiizyil iceri-
sinde Osmanl {iilkesinde seyahat etme firsat1 bulmus sey-
yahlarin daiizerinde durdugu noktalardandir.?° Anadolu’da

318 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanl Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Istanbul: Eren Yayinlari, 1998, s. 65-66.

319 Tevfik Giiran, a.g.e., s. 66-67.

320 Ornegin bu konuda Ubucini'nin gdzlemleri su sekildedir: “...Hayranhk
uyandiran bir verime sahip bu topraklarin ancak tigte ikisi ziraate ay-
rilmis olmasina ve buralarda tarim yapilmamasina ragmen topraktan
elde edilen gelir ve verim hemen hemen arazinin genisligiyle hicbir
orana sahip bulunmamaktadir... Mahsuller icin umumiyetle siirtim
vasitalarinin bulunmamasi yiiziinden, koyli topragin en zaruri olan
yanini kullanir ve geri kalanini terk eder. Deniz kiyisina yakin olan
yerler ¢ok daha iyi islenirler ve tarim buralara hasredilir. Fakat geri ki-
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topraklarin boslugunun muhtemel sebepleri arasinda, tari-
min ticarilesmesinin Anadolu'nun i¢ kisimlarina hala sirayet
edememesi de gosterilebilir. Biitiin bunlarla birlikte, Anadolu
koylerinde tarimsal tiretimdeki diisiikliigiin bir diger sebebi
de, koyliiniin “azicik asim, agrisiz basim” seklindeki diisiin-
cesidir.??!

Koyliiniin, elde ettigi {irliniin tiretim fazlasini sermaye-
nin kit, iretimin diisiik, pazara gotiirme imkaninin sinirly,
tasima imkanlarinin kisith oldugu ortamda elinden ¢ikara-
madig1 zamanlar da olmaktaydi. Buna karsin kéyliiniin hay-
vanlarinin damini yenilemek, 6len 6kiiziiniin yerine yenisini
almak, tarlasindan kaldirdig: tirlinti muhafaza ettigi kilerini
yenilemek ya da ogluna, kizina diigiin yapmak gibi pek ¢ok
ihtiyaclar1 da bulunmaktaydi. Nitekim koyliiniin devlete 6de-
mis oldugu vergiler icerisinde ayni vergiler oldugu gibi nakdi
vergiler de vardi. Koyliilerin biitiin bu ihtiyaclarini gercekles-
tirmek icin nakit paraya ihtiyaclar1 olmaktaydi. Kéyliiniin bu
nakdi, tarlasinda trettigi {iriin fazlasini1 pazara gotiiriip sat-
mak ve paraya ¢evirmek suretiyle sagladigini tahmin etmek
hic de zor degildir.

19. yiizyll Osmanlh Anadolusu’nda kéylii niifusu, tilkenin
geneli diisliniildiigiinde, gecimlik tiretim yapmaktaydi. Koy-
liiyti gecimlik tarim yapmaya zorlayan ve tiretimin arttirilma-
sin1 engelleyen faktorlerin basinda tasima imkanlarinin
sinirhligl ve tasima maliyetlerinin yiiksekligi gelmekteydi.

simlara gelince, buralarda, giir ve kuvvetli oluslariyla topragin ne kadar
zengin ve verimli oldugunu gosteren, caliliklar ve kotii otlarla dolu, is-
lenmemis genis araziler {izerinde ekseriya saatlerce yiirtinebilir.” Bkz.:
M. A. Ubucini, Tiirkiye 1850, C. II, (Cev.) Cemal Karaagagl, Terciiman
1001 Temel Eser Nr. 64, Istanbul: t.y., s. 334-335.

321 Bukonuda Ubucini sunlari séylemektedir: “...Tiirkiye’de cift¢i fakirdir,
¢linkii elinde nakit parasi bulunmaz; fakat ayn1 zamanda zengindir,
¢linkii yagamasi icin gerekli seylere bol bol sahiptir ve zaten o az ile
yetinmesini bilir...” Bkz.: Ubucini, a.g.e., II, s. 348.
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Ornegin sadece Ankara cevresinde tasima imkanlarinin ye-
tersizligi yliztinden ekilebilir topraklarin % 80’i bos kalmak-
taydi.*? Bundan baska {iretimin hava sartlarina baghhg, yani
kuru tarim yapiliyor olmasi yiiziinden alinan {iriin, yildan yila
biiyiik dalgalanmalar gosteriyordu. Bereketli yillarda bir yo-
rede alinan bol tirtin, tasima gicliigii karsisinda baska yerlere
ulastinlamadigi icin, fiyatlarin 6nemli bir diisiis gbstermesine
yol aciyordu. Kotii iirtin yillarinda ise tersine, fiyatlar cok faz-
la yiikseliyordu. Diger yandan darlik cekilen bir bolgeye bol-
luk olan bagka bir bolgeden hububat getirilemiyor; darlik
cekilen bolgede kithk ve pahallik yasanirken, bolluk olan
yorede ise {iriin satilamiyordu.®?

Topraklarin nisbi bolluguna karsilik, emek giicii kit bir
faktordii. Imparatorlugun birgok énemli tarim bolgesinde,
ozellikle tarimda isgiicti ihtiyacinin arttigi hasat mevsimi
gibi zamanlarda, isgiicii agig1 {iretimi aksatacak olciilere
ulasiyordu. Bu isgiicii acig1 da ekilebilir topraklari az olan ya
da iklim sartlar1 nedeniyle hasat donemi daha ileri rastlayan
bolgelerden isgiicii transferi ile kapatiliyordu.®*

Topraklarin nispeten bol, emek ve sermayenin kit oldu-
gu bir ekonomik kaynaklar dengesinin, toprak ya da emek

322 19.ytizyilda Osmanli’da tasima isleri, 6zellikle de Anadolu’da at ve deve
sirtinda yapilmaktaydi. At ve deve ile yapilan tasima oldukca pahaliya
mal oluyordu. Osmanlr’da bu yiizyildaki tagsima teknolojisi hakkinda
kisa bir degerlendirme icin bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizy1l Osmanh Ta-
rimu Uzerine Aragtirmalar, Eren Yayinlari, [stanbul: 1998, s. 70-73.

323 19. ytizyilin ortalarinda Anadolu’da seyahat eden bir yabanci; 1846 y1-
linda, Anadolu’'nun bazi mintikalarinda mahsul olmamasi ytiziinden
katlik ¢ekilirken, yirmi, yirmi bes fersahlik bir mesafedeki diger bir min-
tikada mahsuliin tarlada ¢iirtidigtinti soylemektedir. Bkz.: Tiirk Ziraat
Tarihine Bir Bakas, Birinci Koy ve Ziraat Kalkinma Kongresi Yayini,
Istanbul: 1938, s. 105.

324 Temettiiat defterlerinde orake, giindelikci, hizmetkar seklinde tarif olu-
nan kisiler hasat doneminde zirai arazisinde {irtinii cok olan bolgelere
isgiicii olarak giderdi. Gokcedag 6rnegi icin bkz.: Serdar Geng, “19. Yiiz-
yilda Bir Yansima: Gokcedag Ornegi”, Alagam Daglar1 ve Dursunbey I.
Ulusal Sempozyumu, Dursunbey, 2-3 Eyliil 2002, Istanbul: 2003, s. 55.
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faktoriinden elde edilen verimin arttirilmasini saglayan da-
ha ileri teknolojilere gecise elverisli olmadig1 aciktir. Ciinki
her ekonomik gelisme icin yatirnm gereklidir. Oysaki, Os-
manl imparatorlugu’nun ekonomik kaynaklar dengesinde
emek faktoriiniin kithig1 topragin; sermaye faktoriiniin kithig
da emegin daha etkin kullanilmasin saglayacak yatirimlari
engellemis ve kirsal topluluklarin iiretim gayretlerini gele-
neksel bir teknolojiyle siirdiirmelerine yol agmistir. Nitekim
19. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu'nda hayvanciigin gok
yaygin oldugu goriilmektedir. Buna karsin bitkisel tiretim ala-
ninda nadas siireleri cok uzun, tarim araglari ise gelenekseldir.
Ayrica koyliiniin giibre ve 1slah edilmis iyi tohum gibi verim-
liligi arttiric1 girdilerden pek yararlanmadigi goriiliir.>®

Anadolu kéyliistiniin ugrasi alanlarindan birisi de bagci-
lik ve bahceciliktir. Bag ve bahce tarimi niifusun yogun ol-
dugu kasaba ve sehir cevrelerinde oldukca yaygindir. Clinkii
bag ve bahce tiriinleri pazara yonelik tiriinlerdir. Bagcilik,
19. yiizyillda imparatorlugun bazi bolgelerinde tarim yapilan
topraklarin énemli bir béliimiinii meydana getirmektedir.
Bagciligin, arastirmamizin ileriki sayfalarinda da goriilecegi
iizere, Balikesir kdylerinin bazilarinda 6nemli bir ugras: ala-
n1 oldugu anlasilmaktadir.

19. yiizyilda kéylerde tarim, iki 6kiiz tarafindan c¢ekilen
saban, orak, tirmik, tirpan ve c¢apa ile yapilmakta oldugu goz
Oniine alinirsa, tarimda kullanilan tekniklerin geleneksel ol-
dugu anlasilir. Kara saban topragin ancak 10-15 cm derinligi-
ne kadar sirayet edebildiginden, toprag: siirmekten ziyade
kanistirmakta ve ylizeyden kazmaktadir. Bunun yaninda ta-
rim teknigi daha ileri olan tilkelerin cift stirmede kullandikla-
11 pulluk, kara sabandan cok daha {iistiindii. Ciinkii pulluk,
20-25 cm derinlige kadar inebiliyordu. Bir is gliniinde kara
sabanla 3, pullukla 12 déniim toprak siiriilebiliyordu. Ustelik

325 Tevfik Giiran, a.g.e., s. 69.
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pullukla siiriilen topragin kalitesine ulasabilmek icin, ayni
toprag@: kara sabanla 3-4 kez siirmek gerekiyordu.®*® Tevfik
Giiran, eger toprak ciftciye fazlasiyla bir tirtin veriyorsa bu-
nun kara sabandan degil, yalnizca topraklarin verimliligin-
den oldugu goriisiindedir. Bu noktada koyliiniin ne topragi
ne de teknigi gelistirerek daha fazla ve ileri diizeyde bir {ire-
tim yapma imkanina sahip olmadigi gibi; bunun en 6nemli
sebepleri arasinda kéylerde giibrelemenin hemen hemen hig
bilinmemesinin de etkili oldugu y6niinde goriisler de var-
dir.%*” Bu goriislere karsin, 19. yiizyilda koyliiniin giibre olarak
modern zamanlardakine benzer kimyasal giibreleri kullanma
imkaninin olmamasina ragmen, Balikesir kdylerinde yaptigi-
miz incelemeler gostermektedir ki; kdylerde daha cok biiyiik
veya kiigiikbas hayvanlarin giibreleri tarlalarda dogal giibre
olarak kullanilmaktadir. Tarlasindan daha verimli tirtin al-
mak isteyen koylii evinde besledigi hayvaninin giibresini tar-
lasina gotiirmekteydi.** 19. yiizyil belgelerinin bize anlattigina
gore; koyliilerin bazilart mahsulii aldiktan sonra keci veya
koyun siiriisiinii tarlasinda yatirmak suretiyle, burayr agil®*
olarak kullanirdi. Béylece hayvanlariin giibresinden de ya-
rarlanmis olurdu.**° Bu durum kéyliilerin tarimsal tiretimde

326 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanl Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Istanbul: Eren Yayinlari, 1998, s. 85.

327 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanl Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Istanbul: Eren Yayinlari, 1998, s. 88. Ayrica bu konuda M.A. Ubucini,
Tiirkiye’de ziraatin zayiflamasina sebep olarak dort madde siralamak-
tadir: 1. Ciftcilerdeki bilgi eksikligi 2. Bilek giictiniin yoklugu 3. Teda-
viile yarayan sermayenin yoklugu 4. Ulastirma yollarinin yoklugu.
Ubucini’'nin bu husustaki degerlendirmeleri i¢cin bkz.: M. A. Ubucini,
Tiirkiye 1850, C. II, (Cev.) Cemal Karaagacl, Terctiman 1001 Temel
Eser Nr. 64, istanbul: t.y., s. 340-355.

328 Bu olgu kisisel gozlemlerimize gore Balikesir'in bazi koylerinde hala
devam etmektedir.

329 Koyun ve kegi stiriilerinin geceledigi, ¢it veya duvarla ¢evrili yer. Bkz.:
http://www.tdk.gov.tr/tdksozluk, (28.04.2004).

330 Bu konuda H.5 Receb 1261/M.10 Temmuz 1845 tarihli nizamnamede
soyle denilmektedir; “...Tarla sahipleri giibresini almak, tarlanin geli-
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verimliligi arttirmak icin kendi ¢aplarinda bir arayis icinde
olduklarinin, “kara saban”in maks talihleri olmadiginin ve
modern zamanlardaki gibi olmasa bile o giiniin sartlar i¢in-
de “giibreleme” sorununu da ¢dzme ¢abasi icinde olduklari-
nin bir goéstergesidir.

Koyliiniin ¢ift stirme isinde giiclinden yararlandig1 hay-
vanlar; okiiz, at ve katirdir. Balikesir koyliileri bunlardan en
fazla 6kiizii kullaniyordu.®! Bir cift at bir is glintinde 6-7, bir
cift okiiz ise 3-4 doniim toprak siirebiliyordu. Fakat okiiz
ozellikle egimli ve dik topraklarda cift stirmek icin daha elve-
rigli idi. Ayrica dkiiziin besleme gideri daha azdi. Bir at1 veya
katir1 biitlin y1l boyunca arpa, yulaf, ot, kepek ve samanla
beslemek gerekiyordu. Oysa 6kiiz 7 ay siire ile burcak ve sa-
manla besleniyor ve yilin geri kalan aylarinda otlamak {izere
cayira saliniyordu. Bu nedenle Osmanh Imparatorlugu’nda
oOkiiz glicinden yararlanma daha yaygindi. Bununla birlikte
Rumeli’de cift siirme islerinde at da kullaniliyordu.*

Koylii tarlaya tohumu elle serpiyordu. Tohum ayiklama
ve secme, iyi cins tohum kullanma, tohumlugu en kaliteli
toprakta yetistirme gibi verimliligi etkileyen hususlara pek
dikkat edilmiyordu. Ayrica tohum kalburdan gegcirilerek te-
mizleniyordu. Tarlada {irliniin toplanmasi isi ise el orag ile
yapiliyordu. Is giicii sikintis1 ¢ekilen ve nispeten tarimin

rini kuvvetlendirmek icin tarlasina keci ve koyun agnamini yatirmak
ve bunlarin giibresinden tarlasinin verimliligini arttirmak icin istifade
etmek istediginde ...” Bkz.: BOA, Cevdet Iktisat, nr. 1215, 5 Receb 1261.

331 Koyliinin iki okiiz tarafindan cekilen kara sabanla ¢iftini stirme “ge-
lenegi” Cumhuriyet doneminde tarima traktoriin girdigi donem olan
1950’li yillara kadar stirmiistiir. Bununla birlikte kisisel g6zlemlerimize
gore Balikesir ilinin i¢ kesimlerindeki daglik ve arazi sartlarinin elveris-
li olmadig1 sahalarda ise bunun 1980’li yillara kadar devam ettigi goriil-
mektedir. Selimaga Koy 6rnegi icin bkz.: ismail Arslan, “19. Yiizyilin ilk
Yarisinda Temettiiat Kayitlarina Gore Bir Koy: Igdic (Selimaga) Koyii”,
Akademik Aragtirmalar Dergisi, Sy. 18, Istanbul: 2003, s. 91-114.

332 Bkz.: Tevfik Giiran, 19. Yiizyll Osmanh Tarimi Uzerine Arastirmalar,
Eren Yayinlari, istanbul: 1998, s. 86.
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daha da gelismis oldugu Rumeli taraflarinda siirh él¢iide
de olsa orak makinelerinden de yararlaniliyordu. Bir orak
makinesiyle bir giinde 40 dontimliik tarla bicilebiliyorken,
ayni isi el oragiyla bir isci ancak 14 giinde bitirebilirdi. Ucret
0demelerinde saglanan tasarruf ise cok daha biiyiiktii. El
oraginda déniim basina 5,2 kurus olan isci ticreti, orak ma-
kinesinde 2,5 kurusa diistiyordu.*3

19. yiizyilda Osmanl {ilkesinde yol ve nakil araglarinin
olmamasi memlekette kithiga sebep oluyordu. Kitliklar ise,
bir¢ok niifus kaybolmasina ve dagilmasina sebep oldugu gibi,
koyleri de harap ediyordu. Kitlik sebebiyle hayvan telefatinin
ise, haddi hesabi yoktur.*** Bunlardan baska Osmanli’da kit-
liklar 6zellikle koylerdeki niifusun azalmasinda énemli bir
etkiye sahip olmustur. Ard1 arkasi kesilmeyen eskiyalik, zu-
lim, i¢ catismalar ve isyanlarla sik sik memlekette hiikiim
siiren kitliklar kéylerin bircogunun harap olmasina, niifusu-
nun dagilmasina ve azalmasina sebep olmustur.®** Kdylerde-
ki Miisliiman erkek niifusun azalmasinda, askerligin yalniz
Miisliimanlara ve Istanbul diginda yasayanlara miinhasir
olmasi da etkili olmustur.

C. Tanzimat Donemi Osmanli Tarim Politikalar1 ve
Balikesir’de Zirai Hayat

19. yilizy1l Osmanl devlet-koyli iliskilerinin klasik d6-
nemden farkl olarak tarimin da ticarilesmesinin etkisiyle
daha farkli bir seyir takip ettigini soyleyebiliriz. 19. yiizyilda
sanayilesmeyi yakalayan Avrupa iilkelerinin tarimsal iiriin
talebi cok asir1 bir diizeyde olunca, bu durum tarimin ticari-
lesmesini saglamistir.®*® Devlet, bu yiizyilda koyliiyti klasik

333 Tevfik Giiran, a.g.e., s. 86-87.

334 Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakas, Birinci Koy ve Ziraat Kalkinma Kong-
resi Yayini, istanbul: 1938, s. 210.

335 Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakas, s. 240.

336 Osmanli Imparatorlugu’nda ticari tarim hakkinda kapsamh degerlen-
dirmeler icin bkz.: Caglar Keyder, Faruk Tabak (Ed.), (Cev.) Zeynep
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¢agda oldugu gibi reaya olarak gérmemis ve korkutarak is
yaptirmak yerine, kdyliiniin ekonomik olarak nasil daha iyi
bir héle gelebilecegi noktasinda bazi atihmlar yapmistir.
Ornegin devlet, koylilyii klasik donemde oldugu gibi ii¢ yil
topragini ekmeyince cezalandirmayr diisinmemektedir.
Tanzimat'tan sonra devletin nazarinda halk artik reaya degil;
iireten, sorumluluk iistlenen bir yapidir ve devlet de bunun
farkindadir. Bu nedenle devlet koyliiyii reaya gibi degil, bir
anlamda vatandas olarak gérmeye baslamis ve halka kars:
yeni bir bakis acisi gelistirilmigtir.>”

Tanzimat'la birlikte Osmanl devlet merkezine, sosyal ve
idari reformlarla modernlesmeyi ve bu reformlarin basarisi-
n1 ekonomik gelisme alaninda atilacak adimlarla destekle-
meyi hedef alan bir yonetim anlayis1 hakim olmustur. Bu
anlayisin en biiyiik yansimasi da tarim kesimine olmustur. ilk
once zirai gelisim politikalarini olusturacak ve uygulayacak
bir zirai biirokrasi kurulmustur. Bu kadrolarin uyguladig zi-
rai gelisme politikasinin temel hedefleri: {iretimin arttirilmasi
ve cesitlendirilmesi, dis talebe yonelik ziral mahsuller tireti-
minin tesvik edilerek dis ticaret dengesinin saglanmasi,
yerli sanayi tesislerinin ihtiya¢ duydugu ham maddelerin
yurt ici iretimle karsilanmasi ve zirai {iretim arac¢ ve metot-
larinin modernlestirilmesiydi.33®

Altok, Osmanlr'da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, [stanbul: TVYY,
1998.

337 Tasrada Ziraat Midiirliiklerinin kurulmasy, ¢iftciye giibre ve tohum
yardimi yapilmasi, kredi verilmesi Tanzimat'la birlikte Osmanl mer-
kezi hiikimetinin koyliiyli muhatap aldigini gosteren delillerdir. Bu
konuda bkz.: Tevfik Giiran Tevfik Giiran, “Zirai Politika ve Ziraatte Ge-
lismeler, 1839-1876”, 150. Yilinda Tanzimat, (Yay. Haz.) Hakki Dursun
Yildiz, Ankara: TTK Yayinlari, 1992, s. 219-233; ayni yazar, “Tanzimat
Doéneminde Tarim Politikasi (1839-1876)”, Tiirkiye’nin Sosyal ve Eko-
nomik Tarihi (1071-1920), Osman Okyar, Halil Inalcik (Ed.), Ankara:
METEKSAN Limited Sirketi, 1980, s. 271-277.

338 Tanzimat doneminde Osmanl Devleti'nin ziraat politikas1 hakkinda
bkz.: Tevfik Giiran, “Zirai Politika ve Ziraatte Gelismeler, 1839-1876",
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Bu dénemde devletin uygulayacag ziraat politikasi aci-
sindan en 6nemli gelisme 1843 yilinda Maliye Nezareti'ne
bagh olarak kurulan, fakat daha sonra Ticaret Nezareti'ne
baglanan Ziraat Meclisi'nin olusturulmasi olmustur. Ziraat
Meclisi tarimsal gelisme alaninda merkezden yapilabilecek
seylerin sinirh oldugunu gorerek tasra ile iligkilerini giiclen-
dirme yoluna gitti. Bu amagcla iilkenin gerekli goriilen yerle-
rine maassiz olarak halktan birer “Ziraat Miidiirii” tayinini
onerdi. Miidiirler her bélgenin merkez niteligindeki kazalari-
na tayin edilecekti. Miidiirlerin temel gérevleri, bulunduklari
bolgenin ekonomik gelismesi i¢in yapilabilecek calismalar
hakkindaki tekliflerini Ziraat Meclisi'ne bildirmekti. Ayrica,
ciftcilerin {iretimi arttirma ve cesitlendirme calismalarina
destek olacaklardi. Onerilerin kabulii iizerine, Anadolu’da
20 ve Rumeli’de 10 kazada mahalli meclisler tarafindan, ¢o-
gunlugu bolgenin “viicuh ve hdnedan”1 arasindan secilen
ziraat miidiirleri, Ziraat Meclisi'nin de onayiyla goérevlerine
baslamiglardir.®

Tanzimat doneminde tasra acisindan tarimsal gelisme
¢alismalarinin bir diger 6nemli sonucu da “Nafia Hazinesi"nin
kurulmasidir. Bu hazineden sadece 1843-1846 yillar1 arasinda
devlet tarafindan cesitli bolgelerin ciftcilerine 12,5 milyon
kurusu asan miktarda kredi dagitiimis ve yine bunun deva-
minda halktan tahsil edilecek kredilerin halkin ihtiyaci olan yol
ve koprii yapimi ve onariminda, halkin kredi taleplerinin karsi-
lanmasinda kullanilmas: kararlastirilmistir.* 1843 yilinda

150. Yilinda Tanzimat, (Yay. Haz.) Hakki Dursun Yildiz, Ankara: TTK
Yayinlari, 1992, s. 219-233.

339 Tevfik Giiran, “Tanzimat Doneminde Tarim Politikas1 (1839-1876)",
Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Osman Okyar,
Halil inalcik (Ed.), Ankara: METEKSAN Limited Sirketi, 1980, s. 271-
272.

340 Tevfik Giiran, “Zirai Politika ve Ziraatte Gelismeler, 1839-1876", 150.
Yilinda Tanzimat, (Yay. Haz.) Hakki Dursun Yildiz, Ankara: TTK Yayin-
lari, 1992, s. 220.
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Meclis-i Ziraat'te goriisiilen ilk dnemli programda iilkenin
gelismesi, tarim ve sanayinin gelismesine baglanmakta, tarim
ve sanayide saglanacak ilerlemelerle birlikte ticaretin de geli-
serek iilkenin zenginlesecegi belirtiimekteydi. Program, eko-
nomik tedbirlerin genel bir cercevesini de ¢izmekteydi. Buna
gore, vergi adaletinin saglanmasi, okuma-yazma seferberligi
ilan edilmesi, yol yapimi ve nehirlerin ulasima elverisli hale
getirilmesi gibi alt yap1 yatinmlarinin ele alinmasi, tarimsal ve
tarim dis1 kredi iligkilerinin diizenlenmesi getirilen tekliflerin
en 6nemlileridir. Bu program cercevesinde ayni yil vilayetlere
birer yazi gonderilerek her vilayetin ticari, sinai ve zirai 6zel-
likleri ve bu alanlarda gelismenin saglanmasi amaciyla alina-
bilecek tedbirlerin bildirilmesi istendi. Gonderilen bu yaziya
bazi vilayetlerden cevaplar gelmis ve o boélgenin ekonomik
gelismesi ile ilgili baz1 tekliflerde bulunulmustur.®"!
Hazirlanan program cercevesinde, yerelin istekleri dik-
kate alinarak 1847 yilinda her vilayetten ikiser viicuh (ileri
gelen) ve kocabasi (gayrimiislimlerin yereldeki temsilcileri)
Istanbul’a ¢agrilarak onlardan bolgelerin ekonomik sorun-
lar1 hakkinda bilgi istendi. Bu temsilciler ekonomik gelisme
icin alinmasi gereken tedbirlerle ilgili diisiincelerini kapsa-
yan layihalar sundular. Bu layihalarda belirtilen teklifler {i¢
noktada yogunlasiyordu: Vergilerin diizenlenerek vergi yii-
kiiniin azaltilmasi, vergilerin iiriiniin elde edildigi zamanda
alinmasi, yol ve koprii gibi alt yap1 yatirimlarinin yapilmasi.
Yerelin temsilcilerinin geri dondiikten sonra, bes Anado-
lu’ya ve bes de Rumeli’ye olmak iizere on “Meclis-i Imar”
komisyonu gonderildi. Bu sayede her bolgenin ekonomik
imkéan ve kaynaklari, gelisim potansiyeli, yapilmasi gere-
ken temel yatirimlarin miktar1 ve gelismeyi engelleyen ana
341 Tevfik Guran, “Tanzimat Doneminde Tarim Politikas1 (1839-1876)”,

Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Osman Okyar,
Halil inalcik (Ed.), Ankara: METEKSAN Limited Sirketi, 1980, s. 272-273.
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nedenler mahallinde yapilacak incelemelerle tespit edil-
mistir.?*?

Biitlin bunlardan bagska, 1868 yilinda Sura-y1 Devlet ice-
risinde “Nafia Dairesi” kuruldu ve bu daireye zirai gelisme
ile ilgili konularin ve bu alanda verilecek imtiyazlarin gori-
siilerek karara baglanmasi gorevleri verildi. Bu cercevede
her yil vilayetlerde toplanan Vilayet Genel Meclisleri'nin
diizenleyecegi ve o bolgenin ekonomik gelismesiyle ilgili
tekliflerinin yer alacagi raporlar da bu daire tarafindan gori-
siilerek geregi yerine getirilecektir.?* Aym yil vilayetlerden
Sura-y1 Devlet’in Nafia Dairesi'ne ulasan raporlarda; okul,
yol ve liman yapimi, batakliklarin kurutularak tarima elve-
rigli hale getirilmesi, sulama tesisleri insasi, bazi vergilerin
kaldirilmasi ya da oranlarinin diisiirtilmesi, zirai isgiici ihti-
yacinin karsilanmasi icin tedbir alinmasi, hayvan hastalikla-
r1 ve kitlik nedeniyle dogan kredi ihtiyaclarinin karsilanmas,
hayvan hastaliklarinin 6nlenmesi, panayir ve pazar gibi ti-
caret yerleri kurulmasi, gocebe topluluklarin yerlesik tarima
verdikleri zararlarin énlenmesi; fabrika yapilmasi, modern
tarim araci, iyi cins tohumluk ve daha 6nce iiretimi yapila-
mayan pazara doniik baz iriin cesitlerinin tohumunun
gonderilmesi gibi cok cesitli tekliflerde bulunuldugu ve bu
teklifler Sura-y1 Devlet'te gortisiilerek bir kisminin gercek-
lestirilmesi icin tesebbiise gecilmesi kararlastirildig: anlasil-
maktadir?** Tanzimat doneminde gerceklesen ziraatin
gelistirilmesine yonelik biitiin bu calismalar, merkezi yone-
timin halka kars1 anlayisinin degistiginin bir gostergesi ola-
rak degerlendirilmelidir.?%

342 Tevfik Giiran, a.g.m., s. 273.

343 Bkz.: Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakis, Birinci Koy ve Ziraat Kalkinma
Kongresi Yayini, Istanbul: 1938, s. 204.

344 Tevfik Gliran, “Ziral Politika ve Ziraatte Gelismeler 1839-1876”", 150.
Yilinda Tanzimat, (Yay. Haz.) Hakki Dursun Yildiz, Ankara: TTK Ya-
yinlari, 1992, s. 221.

345 Tanzimat doneminde Osmanl ziraat politikalarinin Selanik 6rneginde
yapilmig 6nemli bir degerlendirmesi i¢in bkz.: Biilent Ozdemir, Otto-
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1. Devletin Tarimsal Uretimi Tesvik Tedbirleri

Tanzimat'in tarimsal iiretimi tesvik amaciyla getirdigi
ilk ve cok 6nemli bir degisme, tarimsal {iriin ticaretinin ser-
bestlestirilmesidir. Boylece tarimsal iiriinlerin devletce tes-
pit edilen fiyatlarla satin alinmasi (miri mubayaa) usulii
kaldirilmais, herkesin iirtiniinii istedigi yerde ve piyasa fiyat-
lartyla satabilmesi esas1 getirilmistir.3*6

Uygulama acisindan bir diger gelisme Tapu Nizamna-
mesine konan bir hiikiimle tiretim alanlarinin genisletilmesi
calismalarinin tegvikidir. 1859 yilinda hazirlanan bu nizam-
nameye gore, “boz ve kira¢” yerlerin agilip tarla yapilmasi
halinde, bu topraklar diisiik bir tapu harci alinarak ciftciye
karsiliksiz verilecek ve bu topraklarda elde ettigi {irtinden
bir yil 6siir alimmayacakti.**” Tarima acilan bu topragin taghk
bir alanda olmasi halinde ise bu siire iki yil olacakti. Diger
yandan ticari degeri yiiksek piyasaya doniik baz iirtinlerin
tiretiminin arttirilmasi icin bu triinlere mahsus osiir dist
tutulma ayricalig: getirilmistir. Bu uygulamanin en tipik or-
negi pamuktur. 1862 yilinin baslarinda pamuk {iiretiminin
tesviki amaciyla pamuk tireticilerine su ayricaliklar saglan-
di. Bos topraklarin tarima agilmasi halinde Tapu Nizamna-
mesi'nin sagladig bir ve iki yillik dsiir muafiyetleri, boyle
topraklarda pamuk {iiretilmesi halinde bes yila cikarildi.

man Reforms and Social Life: Reflections From Salonica 1830-1850,
Istanbul: The Isis Press, 2003, ozellikle bkz.: passage of “Agricultural
Production, Peasants and the Reforms”, s. 135-153.

346 Tevfik Giiran, “Tanzimat Doneminde Tarim Politikas1 (1839-1876)”,
Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Osman Okyar,
Halil Inalcik (Ed.), Ankara: METEKSAN Limited Sirketi, 1980, s. 274.

347 Bu konuda bir belgeden 6grendigimize gore; “Ayazmand Kazasi'na
tabi’ Kayakum Koyt dahilinde bulunan ve balkan (sik ormanlik alan)
hiikkmiine girmis olan bin bes yliz dontiimliik alanin ziraate acilmasi
ve imar edilmesi i¢in adi gecen koy halkinin sorumluluguna verilmek
tizere Karesi Mutasarrifi tarafindan ihale olunarak sahiplerine dagitil-
mustir.” Bkz.: BOA, A. MKT. MVL., nr. 61/22, 17 Cemaziyelevvel 1269.
Belge metni icin bkz.: Ekler kismi1 Belge 2.
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Pamuk iiretiminin yayginlik kazandig1 bélgelere yol ve kop-
rii gibi alt yap1 yatirimlarinin yapilmasinda 6ncelik tanina-
cak, iiretici tarafindan pamuk iretim ve ayiklanmasinda
kullanilacak arac, gerec ve makineler giimriik vergisi 6den-
meksizin ithal edilebilecek, devlet tarafindan 6rnek olarak
bu tip makine ve araclarla iyi cins tohumlar getirilerek tire-
ticilere dagitilacak, pamuk {iretimi ile ilgili yayinlarda pa-
muk iiretim metotlart hakkinda ciftciye bilgi verilecekti.
Ayrica pamuk iiretiminin yayginlik kazandig bolgelerde
sergiler diizenlenecek ve en kaliteli pamugu yetistiren tire-
tici 6diillendirilecekti.®*®

Tesvik tedbirlerinin bir diger uygulama alani dutluk ve
zeytinlik yetistirilmesi ile ilgilidir. 1850 yilinda yeni zeytinlik
yetistirenlere yirmi bes ve yabani zeytin agaclarini asilayanla-
ra yirmi yil vergi dist birakilma ayricaligi taninmaisti. 1862 yi-
linda, yeniden yetistirilecek zeytinliklerden ilk tirtin yihindan
itibaren ¢ yil stire ile 6siir alinmasi kararlastirildi. Ayni yil
yeni yetistirilecek dutluklarin da ilk {irtin yilindan itibaren ii¢
yil 6siir dis1 tutulmasiyla, ipek bocekgiliginin gelistirilmesine
calisiimistir.®® Ayrica Tanzimat déneminde diizenleyici ted-
birler olarak, ekonomik destek saglama hususunda devlet ta-
rafindan ciftcilere kredi verilmistir. Gercekten de 1843-1846
yillar1 arasinda Anadolu ve Rumeli'nin ¢esitli bolgelerine 12,5
milyon kurusu askin kredi verildi.*>°

Tegvik tedbirleri cercevesinde Osmanli merkezi yoneti-
minin tasrada ziraatin arttirllmasi hususunda fakir ciftcilere
tohum verilmesi yoluna gittigi goriilmektedir. Buna gore;
H.1207/M.1793 tarihinde ipsala, Mekri (5%« ?), Malkara,
Kesan, Aynoz, Gelibolu, Ferecik, Sehr-i Kiiplii, Evrese ve

348 Tevfik Giiran, “Tanzimat Doneminde Tarim Politikas: (1839-1876)”,
Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Osman Okyar,
Halil inalcik (Ed.), Ankara: METEKSAN Limited Sirketi, 1980, s. 274-275.

349 Tevfik Giiran, a.g.m., s. 275; Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakas, s. 137.

350 Giiran, a.g.m., s. 275.
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Eceabat kadilarina kazalarinda bulunan fakir ciftgilere to-
humluk verilmesi hakkinda tebligler génderilmistir.*' Bir
baska belgeden 6grendigimize gore, salgin hastalik dolayisiy-
la hayvanlar telef olan Hamit Sancagi'na bagli Génen Kazasi
ahalisine hayvan satin almak {izere bor¢ olarak verilen para-
larin bir sene daha teciline karar verilmistir.**? Goriildiigl gibi
merkezi idarenin tasrada ziraatin gelistirilmesi icin elinden
geleni yaptig1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte Tanzimat'in
baslangicindaki bu yogun tarimsal gelisim ¢alismalar1 daha
sonra hizini kaybetmis ve uzun siire tarimsal kredi faaliyet-
leri ve afetzede mahallere tohum ve yiyecek yardimi sagla-
maktan ibaret kalmistir.

2. Balikesir Koylerinde Zirai Hayat

19. yiizyil Balikesir Kazasi'na bagh koylerde zirai hayatta
one c¢ikan ugras: alani tarim ve hayvanciliktir. Koylii tarla-
sinda bugday, arpa, yulaf, cavdar, kaplica (6ze), dari, musrr,
burcak; bakla, mercimek, fasulye, nohut; afyon, susam, {iziim,
zeytin gibi tirtinler yetistirmekteydi. Hayvan olarak kii¢iikbas
koyun, keci; biiyiikbas inek, dana, 6kiiz, manda; binek hayva-
ni olarak da at, esek, katirin var oldugunu goriiyoruz. Koyli-
niin hayvanlardan elde ettigi iirtinler ise, siit, et, yag, peynir,
yumurta, bal, yiin ve kildir.

Ilging bir tespit olarak Balikesir'in i¢ bolgelerindeki, 6r-
negin Kepsut Kazasi'na bagli, koylere gidildiginde arazi sart-
larinin daha daglik ve engebeli olusu sebebiyle daha cok
merkebin yiik hayvani olarak kullanildig1 goriiliirken, Balike-
sir'e bagh merkez kdylerde merkebin yerini beygirin aldig
anlasilmaktadir.** Bunun muhtemel sebebi, cografi konum

351 Bkz.: BOA., Cevdet Iktisat, 21 Cemaziyelahir 1207, nr. 292. Belge metni
icin bkz.: Ekler kismi Belge 4.

352 Bkz.: BOA, Cevdet Iktisat, 8 Rebiiilevvel 1277, nr. 156.

353 Eftelle ve Mendehore kdoyleri icin bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227,
s. 205-215, 115-126; Kocaavsar Koyii icin bkz.: BOA, ML. VRD. TMT.,
nr. 7229, s. 1-27.
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olarak Balikesir koylerinin genellikle ova tabanina yerlesmis
olmalarndir.

Osmanl Imparatorlugu’nda klasik dénemde oldugu gi-
bi bu yiizyillda da hayvanciligin yaygin bir faaliyet alani olu-
suyerlesik hayata gecen halkin tarimsal faaliyetleri acisindan
onemli bir problem kaynagi olmaya devam etmistir.** Nite-
kim Akdeniz bolgesinin iklim ve yerytizii 6zellikleri hayvan-
cilikla ciftciligin bir arada yiriitilmesine imkan saghyor,
fakat gecimlerini hayvancilikla saglayan gécebe toplulukla-
rin kiictikbas hayvanlarini otlatmak icin yazin yiiksek, kisin
alcak bolgelere go¢ etmelerini zorunlu kilmaktayd1.®* Tklim
kosullarinin zorladig1 bu yer degistirme hareketleri tarima
zararlar verdigi gibi, yerlesik koyliilerle gbcebe topluluklar
arasinda siirekli uyusmazlhiklara yol agiyordu. Ciinkii yer
degistirme sirasinda ekili topraklardan, bag ve bahcelerden
gecen siiriiler, ekili arazilere biiyiik zararlar veriyordu. Bun-
dan bagka gocebe topluluklarin hirsizlik yapmak ve adam
oldiirmek gibi can ve mal giivenligini bozucu davranislari,
yerlesik koyliileri siirekli tedirgin ediyordu.

Tanzimat’la birlikte baslayan tilkeyi yeniden nizam-
landirma hareketi cercevesinde yereldeki gbcebe-yerlesik

354 Osmanl Devleti'nde 16-17. yiizyillarda da hayvancilik genis bir ekono-
mik bir faaliyet kolu idi. Anadolu ve Rumeli’de gecimlerini biiyiik 6l¢tide
hayvancilikla saglayan genis gocebe asiret ve yoriik topluluklar: bulun-
makta, bunlarin yer degistirmeleri go¢ yer ve yonlerini belirleyen idari
kararlar cergevesinde diizenli bir sekilde cereyan etmekte, fakat 6zellikle
lathik yillarinda bu diizenlemelere uyulmayarak stiriilerin ekili ve dikili
alanlardan gegirilmeleri tarima biiyiik zararlar vermekteydi. Bkz.: Liitfi
Giiger, XVI-XVIL Asirlarda Osmanh imparatorlugunda Hububat Me-
selesi ve Hububattan Ahnan Vergiler, [UEF Yayinlari, Istanbul: 1964, s.
12-19. 17. yiizyilin sonunda girisilen genis capl iskan faaliyetlerinin bir
nedeni konar-gocer halkin yerlesik tarima zarar vermelerini 6nlemekti.
Bkz.: Cengiz Orhonlu, Osmanh imparatorluguw’nda Asiretlerin iskani,
Eren Yayinlari, istanbul: 1987, s. 37-41.

355 Lesile Symons, Agricultural Geography, London: 1967, s. 100-101’den
naklen Tevfik Giiran, a.g.e., s. 110-111.
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catismalar gibi sorunlara ait, merkezden ¢6ziim oOnerileri
sunuldugu ve bu konularla ilgili diizenlemeler yapildig1 anla-
silmaktadir. Bu amacla 1845 yilinda tasrada hayvanlarin ot-
latilmasi ve bahcelerin muhafazasi icin reayaya lazim gelen
tedbirlere dair bir nizamname yayinlanmistir. Bu belgeye
gore; Anadolu ve Rumeli’de hayvanlarinmi otlatan katirci, de-
veci, siirekci ve yoriik ve hayme nisinlerin (cadirda oturan)
kaza ve koylerin civarindan gelip gecerken hayvanlarini go-
zetmesi gerektiginden ve bazi yerlerde aniz tarla ve baglar-
dan mahsuller tamamen kaldirilmaksizin koyun, ke¢i vb.
hayvan siiriilerinin bag bahce ve tarlalara sevk edilmemesi
istenmektedir. Bu bag bahce ve tarlalara sokulan hayvan
siiriilerinin biiyiik emek ve masraflarla senelerden beri yetis-
tirilmis olan fidan ve tiziim kiitiiklerini zedeleyip telef etme-
si, sahibinin almasi gereken meyvesinden faydalanamamasi
sebebiyle bu durumun da herkesin tek basina bag bahce
yetistirip, dutluk olusturmasina mani bir durum arz etmek-
te oldugu, mevcut olanlarin da etrafiyla harap olmasi sebe-
biyle meydana gelen ziyanlar bu nizamnamede belirtilmis
ve bu ziyanlarin baz yerlerde siiriiyili giiden cobandan bazi
yerlerde ise hayvanlarin sahibinden tazmin edilmesi uygun
goriilmiistiir. Belgeden anlasildifina gore nizamnamenin
yaymlanma gerekcesi, tebaanin belirtilen hususlardan dola-
y1 meydana gelen zararimin bildirilmesi, hayvan otlatilmasi
meselesi ve bag bahce ve tarla muhafazas1 konusunun bir
nizama baglanmasi ve pek cok ahali ve tebaanin bu yiizden
maruz kaldig ziyan ve hasardan dolay:1 keyfiyetin tiim so-
rumlulara bildirilmesi uygun bulunmustur.?%

19. ylizyll Anadolu koylerinde giivenligi saglamak, koy
arazisinde hayvanlarin ve kdy sinirlar1 dahilinde insanlarin
zarar ve ziyanina engel olmak icin ticreti koyli tarafindan

356 Bunizamnamenin tam metni i¢cin bkz.: BOA, Cevdet Iktisat, nr. 1215, 5
Recep 1261.
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karsilanan bir “kdy kahyas1” da bulunmaktaydi.**” Baz1 bii-
yiik koyler ya da ekili arazisi cok olan kdylerde, arazide hay-
vanlarin ekili alanlara zarar vermesine engel olmak icin kéy
kahyasindan baska “destbani”** adiyla bir de “kir bekgisi”
tayin edilmekteydi.?® Ornegin Balikesir kdylerinden Asli-
han’da “Salih oglu Ahmet” destbani tayin edilmis ve kendi-
sinden vergi alinmamistir.*® Buna ragmen hayvanlari otlatan
¢oban veya sigirtmaclar, siiriileriyle yerlesik koylii arazisin-
den gecen yoriik ve gogebeler ekili tarlalara zarar vermeden
gecemiyorlardi. 1845 yilinda cikarllan nizamnamede bu
hususlardan da bahsedildigi gozlenmektedir. Buna gore;
zarar ve ziyanin kasten yapildig1 yakinen gozlenirse o du-
rumda buna yeltenen ¢oban, sigirtmag, deveci, katirci, sii-
rekci, yoriik ve gocebe her kim olursa olsun ziyan bedeli
kendisinden tahsil edilecegi gibi, kesifle gorevli memur {ic-
ret ve masraflarinin da ondan alinmasi 6ngériilmiistiir. Ay-
rica zarar mukabilince Meclis eliyle 24 saatten 7 giine kadar
hapsedilmesi ve hapis miiddetince otlatacagi veya gezdire-
cegi hayvanlar i¢in bakacak ve idare edecek adami olmadig1
durumlarda Meclis yoluyla tayin edilecek sahsin iicret ve

357 Ornegin Balikesir Kamgili Koyii'nde “kara sakalli ibrahim”in kdy halki
tarafindan yillik 10 kile bugday ticret karsiiginda koy kahyasi olarak
tutuldugu goriilmektedir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane
no: 82/188, s. 262.

358 “Dest” kir, bozkr, ¢6l; “bani” koruyan, saklayan anlamina gelmektedir.
Bkz.: Mehmet Dogan, Dogan Biiyiik Tiirkce Sozliik, 2. Basim, Vadi Ya-
yinlari, Ankara: 2003, s. 127, 310. Destbani ise, Osmanl kirsalinda ekili
alanlara hayvanlarca verilecek zarari engellemekle gorevli “kir bekgi-
si"ne verilen isimdir.

359 Basbakanlik Osmanl Arsivi'nden elde ettigimiz bir belgeye gore; koy-
lere de kir serdar1 atandig1 anlasilmaktadir. Buna gore belgede soyle
denilmektedir: “Tophane-i amire miisiri Fevzi Pasa hazretlerinin koca-
basilik hizmet-i derunlarinda bulunan Ahmet Aga’nin karindasi olup,
Hezargrad (+1¢_)3¢) Kazasi'na tabi’ Hasanlar Karyesi sakinlerinden...
Mehmet Aga’nin oralarda bir mahalin kir serdarhigina memur buyrul-
mast...” Bkz.: BOA, HR. MKT., nr. 11/39, 17 Rebiiilevvel 1262.

360 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, s. 285.
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yevmiyesi dahi hapsedilen sahis tarafindan verilecektir. Bun-
dan baska hayvan sahiplerinden coban tedarik etmeyenler,
deveci, katirci, siirekci, yoriik ve gocebelerin hayvanlarini
gozetmeyenlerin dahi kasta yakin olarak cezalandirilmasinin
miistahak oldugu belirtildigi gibi, zarar ve ziyanin bag bahce,
zeytinlik, dutluk ve bunlar gibi agaclar hakkinda olursa taz-
min olunan ziyan yalniz mahsul itibariyle kalmaz agac ve
fidanlarin dahi bedeli hesaplanarak tahsil edilecegi bildiril-
mektedir.*®!

flgili nizamnamede koy arazisini hayvanlarin zarar ve
ziyanindan korumakla gérevli kdy koruculari veya destbani-
lerin (kir bekgileri) gorevlerinden de bahis vardir. Buna go-
re; her bir mahalde olan korucularin ustil-i kadime uyarinca
stirekli olarak arazide gezip, arazide zarar-ziyan veren hay-
vanlarin hapsi i¢in “tokat” tabir olunan yeri kullanacaklar1
belirtilmektedir. Tariki icinde korucularin basibos buldukla-
1 hayvanlar tokata hapisle her kiiciikbas hayvandan 25’er
para, digerlerinden (biiyiikbas) 60’ar para korucu geliri ko-
rucular tarafindan hayvanin sahibine teslimi sirasinda ali-
nacaktir. Tokata hapsolunan a¢ ve susuz birakilmamasina
korucular tarafindan dikkat ve itina edilmesi ve siiriisiiyle
birlikte tokattan hayvanin zorla kaciranlarin dahi hapis ve
tekdiri (azarlanmasi) ile icap eden terbiyenin verilmesi is-
tenmektedir. Ayrica bu nizamnamede korucular memuri-
yetleri siiresince gelir saglamak amaciyla cobani 6niinde
gezen hayvanlara miidahale etmeleri durumunda; onlarin
yerlerine énde gelen birinin tayin edilmesi gerektigine dik-
kat cekilmistir.*%

Biitiin bunlar, Osmanl Devleti'nin Tanzimat donemin-
de yerlesik-gdcebe catismasina klasik donemde oldugun-
dan daha etkili bir sekilde egilmis oldugunu géstermektedir.
Bu konuda merkezi yonetimin tutumu; kimseye miisamaha

361 Bkz.: BOA, Cevdet iktisat, nr. 1215, 5 Recep 1261.
362 BOA, Cevdet iktisat, nr. 1215, 5 Recep 1261.
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gosterilmeyerek cikarillan nizamnamenin ivedilikle uygu-
lanmasi ve bu uygulamadan da ziraat miidiirlerinin sorum-
lu tutulmasi seklinde olmustur.®®

Merkezi yonetimin ziraate vermis oldugu onemin bir
gostergesi de, 7 Sevval 1272 (11 Haziran 1856) tarihinde Ka-
resi Sancagi’'na gonderilen belgenin iceriginden anlasiimak-
tadir. Bu belge, Emrudabad (Gémec) Kazasi'nda ahaliden
bazilarinin hayvanlarinin zeytin agaclarina zarar vermemesi
icin gerekli tedbirlerin alinmasini istemektedir. Buna goére
halktan bazi kimselerin hayvanlarini zeytinliklerin arasinda
otlatmalari sebebiyle agaclarin zarar gordiigii yoniinde mer-
keze sikayetlerin gittigi anlasilmaktadir. Merkezden Karesi
Sancagi’'na gelen cevapta ise, zeytin aralarina hayvanlarin
gonderilmemesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi ve bu hu-
susta ihtimam gosterilmesi istenmektedir.>*

Arsiv belgelerinden birbirine komsu iki kdy arasindaki
iliskilerin nasil oldugunu izlemek bazen miimkiin olmakta-
dir. Ornegin Gonen Kazasi'nda birbirlerine komsu olan Ala-
addin ile Tuzakg1 koyleri arasinda bulunan meranin kullanimi
ylizinden problem yasanmis ve bu problem devletin mer-
kezine yansimistir. Buna gore Alaaddin Koyii ahalisinin es-
kiden beri hayvanlarn icin kullandiklari meraya Tuzakgl
Koyii'nden Arap oglu Haci izzet'in istirakiyle mera sorunu
meydana gelmistir. Bu konuda merkezden Karesi Mutasar-
rifligi’'na gonderilen cevapta meranin Alaaddin Kdyii'ne ait

363 “Hususat-1 merkumenin hatir ve goniile bakilmayarak icra ve ifasina
...0 mahalin ziraat miidirti mes’ul ve muhatap olacagindan...” Bkz.:
BOA, Cevdet Iktisat, nr. 1215, 5 Recep 1261.

364 “...Karesi Sancag: dahilinde kain Emrudabad (Gomec) Kazasi’'nda bu-
lunan zeytin escar1 ¢cenesine mukaddem sedit-i sitadan iktiza olup bu
aralik filiz stirerek nesviinema bulmakda ise de ahaliden bazi kimesne
hayvanatini zeytinlik arasina sevk ederek zeytin escarini telef ettirmek-
te bulundugu rivayet kilindig1 beyan-1 aliyeye bundan boyle zeytin ara-
larina hayvanat gonderilmemesi hususuna imtina ve dikkat kiinmak
tzere...” Bkz.: BOA, A. MKT. UM., nr. 239/21, 7 Sevval 1272. Belgenin
metnini gormek icin bkz.: Ekler kismi Belge 3.
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oldugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte Tuzakc1 Ko-
yii'nden Haci Izzet bagka bir kisiyi yanina alarak istanbul’a
gitmis ve bu kisiyi “Alaaddin Kéyii muhtar1 Hasan Aga’dir”
diyerek kararin hilafina adi gecen mera yerinin iki koy ara-
sinda miisterek kullanilacagini ilam ettirmistir. Fakat Hac1
[zzet'in Istanbul’a geldigi sirada Alaaddin Kéyii muhtariin
[stanbul’a gelmediginin, kéyde bulundugunun anlasilmasi
tizerine durum acikliga kavusmustur.>%

Balikesir’e ait temettiiat defterinin son kismindan 6gren-
digimize gore 1840’h yillarda baz kdylerin harap durumda
bulunduklar1 ve harap kéylerin arazilerinin de etraflarinda
yasamin devam ettigi diger komsu koyler tarafindan kulla-
nildig1 anlasilmaktadir. Buna gore, Aysebaci Koyii'ne bir
saat mesafedeki Koyili; Candir ile Mendehore kdyleri arasin-
da Ulukoy; Kalaycilar Kéyii'ne bir saat mesafedeki Alidemir-
ci; Cayirhisar Koyii'ne ¢eyrek saat mesafede Hact Omerler;
Balikesir’e 45 dakika mesafedeki Nisanca; Halalca ve Atanos
koylerine ¢eyrek saat mesafedeki Hacikdy; Yakupkoy, Ayse-
baci ve Koseler koylerine yarimsar saat mesafedeki Kesen
(Kesik ?); Halalca ve Koseler koylerine birer ceyrek saat me-
safedeki Cavlikoy; Yakupkoy, Koseler ve Balikesir'e yarim
saat mesafedeki Kadikdy; Yenikdy ve Caypinar koylerine bi-
rer saat mesafedeki Zenciriye ve Kamcili, Serhath ve Caypi-
nar koylerine birer saat mesafedeki Karacadren koylerinin
harap duruma diistiigiinii goriiyoruz. Bu harap koylere ait
arazilerin ise, yakinlarindaki koylerin ahalileri tarafindan
ziraat edilmekte oldugunu 6greniyoruz.*

Balikesir Kazasi koylerinde zirai agidan farklilasmaya
baktigimizda Karamankdy’e ait temettiiat kayitlarinda ¢ev-
resindeki diger koylerden farkli olarak dut bahgelerinin
oldugu goriilmektedir. Koyde bes hanenin mesgul oldugu
dut yetistiriciligi, toplam 5 dontim gibi kisith bir arazide
365 Bkz.: BOA, A. MKT. UM, nr. 92/1, 25 Rebiiilahir 1273.

366 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7228, s. 199.
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yapilmaktadir. Ote yandan Karamankdy’de dut bahgelerinin
varhigr bu koyde ipek bocekeiligi yapildiginin gostergesidir.
Bu igle ilgilenen aile sayisinin ¢ok az olmasi da ipek bocekgi-
liginin ticari amach degil, sadece ailenin ihtiyaglarin kargila-
mak icin yapildigina isaret etmektedir (Bkz.: Tablo 3).

Karamankoy'de 19. yiizyll Osmanl Bati Anadolusu’'nun
en 6nemli tarimsal iiretim etkinliklerinden biri olan kdkbo-
ya*% ziraatine de rastlamaktayiz. Elli bes hanelik kéyde dort
aile kokboya tarimiyla ugragsmaktadir. Koydeki toplam kok-
boya tarlas1 miktar1 2,5 déniim kadar olup; her hanenin ya-
rm ya da bir déniimliik arazide kdkboya tarimi yaptigi
goriilmektedir (Bkz.: Tablo 4).

19. yiizyil sonlarina kadar tabiatta bulunan dogal boyalar,
boyacihigin gelisip yiikselmesinde biiyiik etkiye sahip olmus-
tur. Hemen biitiin renklerin bitkileri olmakla beraber 6nemli
olanlarn sar1 rengi veren cehri ve safran, siyah1 veren mazi ve
nihayet kirmizi rengi veren kdkboyadir. Anadolu halilarinda,
ipekli dokumalarinda parlayan ve Avrupa’da “Tiirk kirmizis1”
adiyla sohret bulan kokboya ziraati Bat1 Anadolu’da yaygin
olarak yapilmaktayd1.*®® Kékboya ziraati oldukc¢a agir ve mas-
raflidir. ilk olarak “boyalik”** denilen tarlalarin 5-6 defa, hatta
daha fazla siiriilmesi, topraktaki taslarin iyice ayiklanmasi
lazimdir. Ciinkii boyanin kalitesini etkileyen durumlardan
birisi de koklerin diizglinligiidiir.** Bugiinkii gibi modern
tarim aletlerinin, traktor giictiniin mevcut olmadigi 19. yiizyl

367 Kokboya ve ticareti hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Tuncer Baykara,
“Kokboya”, 1U Cografya Enstitiisii Dergisi, VII/14, Istanbul: 1994, s.
221-226.

368 Tuncer Baykara, “Kokboya”, iU Cografya Enstitiisii Dergisi, VII/14,
istanbul: 1994, s. 221.

369 Ornegin giiniimiizde, Selimaga Koyii'niin ziraat yaptigi alanlardan
birinin ad1 da “boyalik”tir. Koytin giineydogu kesiminde yer alan bu
arazi, muhtemelen 19. ytizyilda kdkboya tarlalarinin yogun olarak bu-
lundugu ziraat alani olmalidir. Cumhuriyet déneminde kdyde kokbo-
yanin en ¢ok ekildigi yer “Orta Baglar” mevkiidir.

370 Baykara, a.g.m., s. 222.



19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 153

sartlarinda iki 6kiiz tarafindan gekilen kara sabanla bir tarla-
nin 5-6 kez siiriilmesi hi¢ de kolay bir islem olmasa gerektir.
Kokboyanin govdesi yonca kadar gidah oldugu icin hayvan
yemi olarak kullanilir ve tohumlar1 da kéyliiler tarafindan ki-
sin inek yemi olarak degerlendirilir. K6kboyasinin verimi ara-
zinin topragina ve iklimine gore degismekte olup genellikle bir
donuimden ortalama olarak 10-20 kantar (564,495 - 1128,991
kg) kokboya elde edilir. Kokboyasi iirtinii almak 4-5 yillik bir
emegi gerektirmektedir.’"! Defterde kdkboya ziraatiyle ugra-
san hanelerde; “Altmis birde ziraat etmis altmis beste hasat
verecek”?” seklinde diisiilmiis kayitlardan igdic’te kbkboyasi
hasadinin 4 yilda gerceklestigini gormekteyiz. Ortalama bir
kokboyas1 mahsuliine yapilan masrafin, satis degerinin yarisi
kadar oldugu bilindigine gore;*” kdkboyasi ziraatinin, koylii-
niin yaptig1 masrafa degdigi anlasiimaktadir.

Hasadi yapilan kékboyanin bir kismi, koyliilerce kendi
imalatlar olan kilim, heybe, torba, sal, kusak gibi esyalarin
boyanmasinda kullanilirdi. Geri kalan iiretim fazlasi, araci
tliccarlar tarafindan koyliiden satin alinarak deve kervanlari
vasitasiyla -palamutta da oldugu gibi- kara yolu tizerinden
kokboya ticaretinin en énemli ve tek merkezi olan Izmir'e
gonderilirdi. Bu donemde Osmanli Devleti'nin tirettigi kok-
boya ve palamudun en 6nemli alicis1 devrin en miihim do-
kuma sanayiine sahip olup kendisinde kékboya yetismeyen
Ingiltere’dir. 19. yiizyil ortalarinda, kékboya Osmanh dis ti-
caretinde hububat ve ipekten sonra iciincii sirada geliyor-
du. 1860 yilinda Osmanli Devleti'nin Ingiltere’ye ihracatinda
kokboya, % 54,7 oranindaki hububattan sonra % 7,8 ile ikin-
ci siradadir. Bu dénemde Osmanli Devleti'nin kékboya ihra-
catinin ortalama % 90’1 [zmir limanindan yapiliyordu.*”

371 Baykara, a.g.m., s. 222-223.

372 Bkz.:BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, hane no: 40/1; haneno: 41/1,s.17.
373 Baykara, a.g.m., s. 223.

374 Baykara, a.g.m., s. 223-224.



154 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

D. 19. Yiizyilda Balikesir’de Devlet-Koylii iliskileri

19. ylizyilda Osmanli’da devlet-koylii iliskileri eksenin-
de, Tanzimat Fermani'nda toplumun saadeti icin degistiril-
mesi ve yenilik yapilmasi gereken hususlardan biri olarak
vergilendirme sisteminin ele alindig1 goriilmektedir. Fer-
manda, verginin vatandaslarin emlak ve kudretine gore tarh
ve tahsil olunmasi gerektigi vurgulanarak o zamana kadarki
uygulama elestirilmistir.’” Ger¢ekten de ne zaman ve ne
miktarda alinacag1 ¢cogu zaman bilinmeyen, yetkili devlet
adamlarinin suiistimallerine zemin hazirlayan, hukuki ver-
gi olmaktan cikip zuliim araci héalini alan 6zellikle “tekalif-i
orfiye” gibi vergiler, hem halkin mali gliclinii olumsuz yén-
den etkilemekte, hem de devlet-halk iliskilerini zedelemek-
teydi. Tanzimat’la getirilmek istenen yeni diizende 6ncelikle
bu konuda bir zihniyet degisimine ortam hazirlamak ve da-
ha modern usullere kavusturulmus bir vergilendirme yonte-
mine gecmek amaglanmistir.’"

Tanzimat'la birlikte iilkenin genelinde baslatilan daha
adil bir vergi dagiliminin saglanmasi hareketi koylii toplu-
mu olumlu yonde etkilemistir. Hic¢ yoktan yeni vergi miktar-
lar1 eskiye nispeten bir iyilesme getirmistir. Her seyden dnce
vergilerin sene basinda miktari belirlenmis ve on iki aylik bir
siire icerisinde 6deme yapilmasi firsat1 saglanmistir. Dolayi-
styla beklenmedik bir zamanda koyliiniin vergi talebi ile kar-
silagsmasi artik s6z konusu degildir. Ayrica vergilerin miktar1
da, o devrin sartlarina gore dikkate deger oranda diisiiriil-
miistiir ki, toplamda % 10’a yakin bir indirim s6z konusuydu.
Stiphesiz bu iyilesme koyliilerin mali durumunu yakindan

375 Fermanin bu noktalara deginen kisimlari i¢in bkz.: Enver Ziya Karal,
Osmanl Tarihi, C. V, TTK Yayinlari, Ankara: 1988, s. 170 vd.

376 Bkz.: Halil Inalcik, “Tanzimat’'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, Os-
manh imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 2. Baski, Istanbul: Eren
Yayinlari, 1998, s. 361-383. Ayrica bkz.: Abdiillatif Sener, Tanzimat D6-
nemi Osmanli Vergi Sistemi, Isaret Yayinlari, Istanbul: 1990.
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etkilemis oldugu gibi, Tanzimat’a karsi sempati ile bakilma-
sin1 da saglamistir.>”

Osmanl Devleti bu donemde koyliiyli tarimsal iiretime
tesvik etmek i¢in onlara giibre ve Avrupa’dan ithal ettigi yeni
tarim aletleri dagitmus, diistik faizli tarimsal kredi saglamistir.
Bu konuda devlet kendisini sorumlu hissettigi gibi, devletin
de artik bazi meseleleri gormeye basladig1 anlasilmaktadir.

Osmanl Devleti'nin Tanzimat déneminde koyliiye bakis
acisinda biiyilik degisimler géze carpmaktadir. Bu degisime
1828-1829 Osmanli-Rus Savasi'nda Rumeli’den Rusya’ya go6-
clirtilen koyliilere kars1 devletin izledigi miisamahakar politi-
ka cok spesifik bir 6rnek olarak gosterilebilir. Buna gore,
1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Rumeli ve Dogu
Anadolu’da biiyiik toprak kayiplar1 olmustur. Savasin ardin-
dan Edirne Antlasmasi imzalanmuis ve bir kistm topraklar geri
almmustir. Buna karsin Ruslar, Edirne ve cevresi de dahil isgal
ettikleri yerlerdeki topraklara, hasat edilen ekinlere ve evler-
deki mal ve zahireye el koyduklar gibi, 6zellikle Rumeli’deki
koyliileri Rusya topraklarina gociirmiislerdir. Bu durum kar-
sisinda II. Mahmud, Edirne Antlasmasi ile geri aldig1 toprak-
larda 6nce bir tahrir yaptirmistir. Tahririn amaci; kimlerin
gittigini, kalan reayanin zararinin ne oldugunu, bos kalan ev
ve tarlalarin nereleri oldugunu tespit etmektir. Bundan sonra,
bos kalan ev ve tarlalarn geride kalan diger halk tarafindan
isgal edilmesi 6nlenmistir. Bu toprak ve evlerin, sahipleri do-
nene kadar kiraya verilmesi, toplanan kira bedellerinin bir
sandikta biriktirilmesi diistiniilm{is ve asil sahipleri déniince
kendilerine sandikta biriken paralarla birlikte teslim edilmesi
karara baglanmistir. Bunlardan baska Rusya’ya giden halkin
arkasindan nasihatciler de gonderilmistir. Bu nasihatciler,

377 Tanzimat'in Osmanli koyliisii tizerindeki yerelden yansimalari hakkin-
da ornek bir calisma icin bkz.: Abdullah Saydam, “19. Yiizy1l Reform
Ihtiyacinin Tasradaki Yansimalarina Bir Ornek: Akgaabad Kazas1”, Os-
manh Aragtirmalar1 Dergisi, C. XXI, Istanbul: 2001, s. 135-187.
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Osmanl sinirlar icindeki topraklarini birakip giden eski rea-
yaya, dondiikleri zaman hicbir sekilde sorgulanmayacaklari,
topraklarmin ve evlerinin kendilerine aynen, hatta sandikta
birikmis paralariyla birlikte iade edilecegi, hatta ve hatta do-
nerlerse eger, topraklarini yeniden isleyebilmeleri veya hay-
vanciligl yiirtitebilmeleri icin kendilerine kredi verilecegi,
oOkiiz ve tohum saglanacag: ve hayatlarin1 normale déndiir-
mek i¢in gereken her tiirlii yardimin yapilacagi vadedilmistir.
Bir siire sonra yavas yavas doniisler baslamis ve 1830-1844
yillan arasinda, gidenlerin mithim bir kism1 peyderpey eski
topraklarina dénmdislerdir. Bir Osmanh belgesinin ifade etti-
gine gore geri donenler “memnunen ve mesruren yiizlerini
yere siirerek” padisahlarinin hayirli 6miirlerinin devami i¢in
dua etmislerdir.’"

Bu ylizyilda klasik donemdeki reaya anlayisindan kur-
tuldugu agikca goriilen Osmanl Devleti'nin, Rusya’ya gocii-
rillen reayaya ne hain muamelesi yaptig1, ne de mallarim
miisadere etmeyi diisiindiigii gézlenmektedir. Hepsinden
onemlisi devletin, “giden gider, kalan saglar bizdendir” man-
tigiyla da hareket etmedigi goriilmektedir. Bu durum, devle-
tin reayaya bakis agisinda eskiye nazaran biiyiik bir degisimin
gerceklestiginin acik bir delili olarak goriilmelidir.

Klasik donemde Osmanl kéyliisiinii ve ciftcisini en cok
zorlayan bir muamele de sik sik angaryaya tabi tutulmala-
riydi. Kendi isi-giiciiyle mesgul olurken ciftci vakitli vakitsiz
yol yapmak, erzak tasimak gibi isler icin angarya olarak ca-
listirilir, isini-giictinii birakmaya mecbur tutulurdu. Bu yo6-
niiyle Tanzimat'in kdyliiniin lehine getirdigi degisikliklerden
biri de angaryanin kaldirilmasi olmustur.*”® Her ne kadar

378 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz.: Ufuk Giilsoy, “1828-1829 Osman-
li-Rus Savagi'nda Rumeli’de Rus Isgaline Ugrayan Yerlerin Durumu”,
Sultan II. Mahmud ve Reformlar1 Semineri, istanbul: IUEF Yayinlari,
1990, s. 21-35.

379 Tiirk Ziraat Tarihine Bir Bakas, Istanbul: 1938, s. 70. Ayrica bu konuda
bir degerlendirme i¢in bkz.: Biilent Ozdemir, Ottoman Reforms And
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fermanla angarya men edilmisse de, daha sonra da cift¢i ve
koyliiniin angarya ile calistirildigi goriilmektedir. Tanzi-
mat’in getirdigi yeni diizenle birlikte angaryanin kaldirilma-
s1, merkezi ve yerel idarenin koyliiyle daha cok ilgilenmesi
gibi olgular karsisinda bu dénemde koylii halk; daha 6nce
yapilan bircok suiistimallerin ¢oktan kayboldugunu ve giin
giin digerlerinin de silinip gidecegini vurgulamak amaciyla
“eski camlar bardak oldu” deyimini kullanmistir.?® Kisisel
gozlemlerimize gore bu tabir, bugiin bile koyliiler arasinda
kullanilmaya devam etmektedir.

19. yiizyillda devlet-koylii arasindaki iyi iligkilere Igdic
(Selimaga) Koyii'nde Kepsut voyvodasi®® tarafindan tamir
ettirilen cami de giizel bir 6rnek teskil etmektedir.*®* Bugiin
koylin merkez camiinin giris kismindaki kapinin iizerinde
bulunan H.1220/M.1805 tarihli kitabede de Kepsut voyvo-
dasindan “Silahsor-t sehr-yari Hazret-i Selim Aga-y1 zi-san,
O Kepsut voyvodasiyken olurdu her isi tebsir...” seklinde bah-
sedilmektedir.’®

Social Life: Reflections From Salonica 1830-1850, istanbul: The Isis
Press, 2003, s. 143-144.

380 Ubucini, a.g.e., II, s. 453.

381 Voyvoda; reis, subasi, aga gibi muhtelif manalara gelen bir tabirdir. Voy-
vodalik Osmanhlarda 17. asirda baslamustir. Eyalet valileri ve sancak
mutasarriflar1 uhdelerine tevcih olunan eyalet ve sancakdarin miilhak
kazalarina daireleri gediklerinden veyahut halkin istegiyle yerlilerin ile-
ri gelenlerinden birini voyvoda tayin ederlerdi. Bu vazife zaman icinde
genisleyerek sonralar1 bunlar kaza kaymakamhg vazifesiyle de muvazzaf
olmuslardir. Bkz.: Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Te-
rimleri Sozliigii, C. I1I, MEB Yayinlari, istanbul: 1993, s. 598.

382 Igdi¢, Cumhuriyetin ilk yillarinda (1926) Anadolu’'nun pek ¢ok kdyiin-
de de oldugu gibi isim degisikligine ugrayarak “Selimaga” adini al-
mugtir. Bu isim, 19. ytizyil baglarinda koytin (M.1805) bagh bulundugu
Kepsut Kazas1 Voyvodasi Selim Aga’'nin koye gelerek kdy camiini tamir
ettirmesi sebebiyle “Selimaga” seklinde degistirilmistir. Glintimiizde
igdi¢ (Selimaga) Koyii, 1925 yilinda kaza yapilan Dursunbey ilgesine
bagh 106 kdyden niifus ve arazi bakimindan en biiytik koydiir.

383 Kitabenin fotografi icin ¢alismanin sonuna bkz.: Ekler kismi Fotograf 2.
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Tanzimat'tan sonra merkezden yerele génderilen belge-
leri inceledigimizde, eskisine nazaran ¢ok daha aciklayici ve
izah edici nitelikte, olaylar halkin anlayacag sekle sokmus
olduklar goriilmektedir.** Bu dénemde yerel yonetime karsi
merkezi hitkimetin tutum ve davranislarinda ve de merkezin
yerele kars1 kullandig1 dilde bir degisim gézlenmektedir. Bel-
gelerde kullanilan dilin, bu dénemde klasik donemdeki gibi
tehditkar olmaktan ¢ikmis; daha katilimcy, isbirlik¢i ve daha
kars1 tarafa giiven veren bir hal almaya basladig1 goriilmek-
tedir. 19. yiizyilda yerele gonderilen fermanlarda, belgelerde
bunu gérmek miimkiindiir.*® Merkezi hiikiimet dinleyici
kitle olarak halki hedef almakta, emirleri onlarin anlayacagi
tarzda dile getirmekte ve onlarin yapabilecegi emirler ver-
mekteydi.*® Biitiin bunlar 19. yiizyilda Osmanli merkezi

384 Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 56.

385 Ornegin yerelde sayim yapmakla gorevli memurlara, muhtar ve koca-
basilara gonderilen belgelerde temettiiat defterlerinde hangi durum-
larda nasil yazilacagina, kaydedilecegine ait 6rnekler gosterilmistir.
Nitekim bu konuda, “Sakin oldugu hanesinden bagka bir nesnesi ol-
mayup fakat sermayelii tiiccardan olarak ahz u i’ta ve ticaretle me’luf
oldugu”, “Hanesi ve sair nesnesi olmayup hizmetkarhk ile mesgul ol-
dugu”, “Hi¢bir nesnesi olmadigindan baska hizmetkarhga dahi kud-
reti olmayarak sunun bunun i’anesiyle gecinmekte oldugu”, “Hicbir
seyi olmayup kémiir yakmak ve kaldirimcilik etmek misiillii ticaretle
me’lif oldugu” gibi formiile edilmis ve yereldeki idarecilerin anlayabi-
lecegi tarzda Orneklere rastlanmaktadir. Miibahat S. Kiitiikoglu, “Os-
manl Sosyal ve iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettiiat Defterleri”,
Belleten, LIX/224, Ankara: 1995, s. 411.

386 Ornegin, merkezden Selanik’e gonderilen iki fermanda (biri 1838 tarih-
li karantina uygulamasi, digeri kiirtajin yasak olduguyla ilgili) merkezi
hiikimet gercekleri ortaya koymaya calistyor. Fermanda belirtilen karar-
larin alinmasinda yerel yonetimle goriismelerin yapilmis olmasinin etkili
oldugu anlasiliyor. Ayni sekilde baska bir fermanda Selanik’ten bir yok-
lama defteri istenmis ve fermanin arkasina yoklama defteri 6rnegi ilisti-
rilmis ve bu 6rnekte defterin biiytikliigii, adi, nereye yazilacagy, bilgilerin
nasil toplanacagl, yoklamanin nasil yapilacag érnek olarak verilmistir.
Bkz.: Biilent Ozdemir, Ottoman Reforms And Social Life: Reflections
From Salonica 1830-1850, Istanbul: The Isis Press, 2003, s. 56.
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yonetiminin yerele verdigi dnemi yansittig1 gibi, ayni zaman-
da Osmanl biirokrasisinin de gelistiginin gostergesidir.

E. 19. Yiizyi1lda Balikesir’de Koy Hayat1 ve Koyliiler

1840’11 yillarda Balikesir kdylerinde halkin ge¢iminin ta-
rim ve hayvancilik oldugunu anlamaktayiz. Bazi kéylerde
hayvanciligin, bazilarinda ise tarimin 6n plana ¢iktig1 goriil-
mekle birlikte, genellikle koyliiler her ikisiyle de ugrasmak-
tadir. Koylerden bazilarinda ise, ariciligin yaygin oldugu
goriilmektedir. Ziyaretli Koyii'nde hemen hemen her hane-
nin ar1 kovanina sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu durum
Ziyaretli’de ariciigin yaygin bir ugras: alani oldugunu gos-
termekle birlikte, defterdeki kayitlarda ariciligin ticari amacg-
l1 yapildigina dair bir kanit yoktur.®¥

Temettiiat kayitlarina baktigimizda koylerde fakir, sabi,
yetim, ama, divane, amelmande®®, talebe, asker, ihtiyar, dul
kadin olanlardan ve kéy imami, muhtari, kiziri,*® hatibi, kah-
yasl, ¢obani ve sigirtmacindan vergi alinmadigini gérmekte-
yiz. Bununla birlikte baz1 kdylerdeki muhtar ve imamlardan
vergi alindig1 da gozlenmektedir. Nitekim, Mendehore Koyt
mubhtar1 ve imamiu ile, Eftelle Kéyli muhtarindan vergi alin-
mustir.** Burada muhtarlar ve imamlardan vergi alinip alin-
mamasinda kriter olarak neyin esas alindigini temettiiat
kayitlarindan ¢ikarmak miimkiin degildir. Buna karsin be-
ratsiz imamlarin hi¢bir zaman standart vergilerden muaf
olmadiklari da bilinen bir gercektir. Bu sebeple Mendehore
Koyli imamindan beratsiz olmasi dolayisiyla vergi alinma-
mis olabilir.

387 Bkz.: ML. VRD. TMT., nr. 7227, s. 221-223.

388 Isten giigten diismiis insan.

389 “Kizir”in anlami, kéy muhtar1 yardimcisy; koy kahyasy; koy bekgisi veya
aza demektir. Bkz.: http://www.tdk.gov.tr/tdksozluk, (28.04.2004).

390 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 2/4, s. 205; hane no: 88/194, s.
213; hane no: 2/1, s. 115.
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Koy toplumunda, kdye ait cayirlar, harman yeri, su kay-
naklar1 ve 6zellikle de otlaklar kéyiin ortak mallar1 arasinda
yer almaktadir. Kéyiin arazisi ve tarlalarini baskalarina,
ozellikle de gocebelere kars: korumak gerektiginde, koy bir-
likte hareket etmekteydi. Koyiin etrafindaki bos ve acik arazi
genellikle hayvanlar otlatmak i¢in mera olarak kullanilmak-
taydi. Koyliilerin pek fazla hayvan olmadigindan mevcut
hayvanlarin otlatilmasinda isbirligine giderler, belli bir {ic-
ret karsiliginda birlikte “coban” ya da “sigirtmacg” tutarlar-
di3%! Bu coban veya sigirtmacg, her sabah hayvanlar koy
meydaninda toplayip kdytiin civarindaki ortak merasina go-
tiirtirdii. Meranin korunmasi kdyiin ortak sorumluluguydu
ve bu, zaman zaman komsu koylerle otlak kavgalarina yol
acardi.*” “Sipahi” ile “kdy kethiidas1” ya da “kdéy imami” gibi
koy ileri gelenlerinin kdyiin ortak cikarlarini korumak icin
kadiya basvurduklari da olurdu. Sorun yerel 6lcekte coziile-
medigi takdirde, koylin ortak dilekce vererek ya da heyet
gondererek dogrudan sultana basvurma hakk: vardi.’%

1840’h yillarda Balikesir Kazas1 kdylerine ait temettiiat
kayitlarina baktigimizda; koylere disaridan gelen yabancilar
var oldugu gibi, baska kdylerden veya kazalardan koylere ge-
lip yerlesenleri de gormekteyiz. Yine bunun tam tersi sekilde

391 Ornegin Kamgili Kéyii'nde Demircioglu Omer yillik 25 kile bugday tic-
ret karsiliginda “sigirtmag” ve Geng Ali oglu Mehmet ise yillik 10 kile
bugday ticret karsiliginda koye “dana ¢obani” tutuldugu anlasiimak-
tadir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 71/168, hane no:
72/169, s. 261.

392 Gonen Kazasi Alaaddin Koyt ahalisinin kadimden (eskiden) beri hay-
vanlarini otlatmak i¢in kullandig1 meraya Tuzakci Koyii'nden Arapog-
lu Haci izzet'in miidahalesiyle iki koy arasinda meydana gelen “mera
sorunu” bu duruma bir érnektir. Problemin ¢éziimlenebilmesi i¢in ilk
once Karesi Mutasarriflifi’'na oradan da Istanbul’a yazilmistir. Bkz.:
BOA, A. MKT. UM, nr. 263/92, 25 Rebitilahir 1273.

393 Koyliiniin toplu olarak verdigi sikayet (arz-1 mahzar) 6rnegi icin bkz.:
Halil Inalcik, “Sikayet Hakki: Arz-i Hal ve Arz-i Mahzarlar”, Osmanlr’da
Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 59, Vesika II.
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baska koylere veya kazalara gidip yerlesen koyliiler de vardir.
Ornegin Gokkoy'de Balyali Haci Yakup Aga yegeni Osman
Efendi'nin kéyde bulunan ciftligindeki tarlalarini icar ile kdy
ahalisi ziraat etmektedir ve buradan salyane alinmamaktadir.
Buna gore ciftlikte 150 doniim tarla, 26 kile hinta (bugday),
harap olmus bir asiyab-1 dakik (un degirmeni) bulunmakta-
dir. Osman Efendi’nin kdyde mi yoksa Balya’daki dayis1 Yakup
Aga’'nin yaninda mi1 oturdugu kesin olarak bilinmemekle bir-
likte, kdyde bulunan ve koyliilerce ziraat edilen arazilerinden
icar bedeli aldig1 anlasilmaktadir.** Yine Ashihan Koyii'ne
kayith “Gokgedagh Ahmet oglu Ismail”in kéyiin cobani oldu-
gu goriilmektedir. Ayrica ismail, koy icinde 1 kit’a sebze bah-
cesine, 2 dkiize, 3 inege, 2 disi danaya (diive), 1 sipali merkebe
de sahiptir.>* K6y ¢obani Ismail’in babasi lakabindan da an-
lasilacag iizere bu koye Gokcedag’ dan* geldigi gibi, yukarida
saydigimiz hayvanlara ve koy icinde bir kit’alik sebze bahcesi-
ne sahip olusu buraya gelis tarihinin ¢ok da yeni olmadigini
gostermektedir.

Genelde Balikesir kdylerine disaridan gelenlerin pek cogu-
nun “i¢ giiveyi” ya da koylin sigirtmaci (cobani) olarak geldik-
leri anlagilmaktadir. Ayrica kdye daha yeni gelenlerden vergi
alimmamaktadir. Ornegin Mendehore Kéyii'nde Misirli Haci
Mehmet koye yeni gelip yerlestigi icin yilik vergiden muaf
tutulmustur.® Eftelle Koyii'nde oturan Atranos (Orhaneli)lu
[brahim’in defterdeki “salyanesi kaympederiyle birlikte” sek-
lindeki kayit, Ibrahim’in bu haneye Atranos’tan i¢ giiveyisi
olarak geldigini gostermektedir.*® Yine Nergis Koyii'nlin si-
girtmaci Tiirkmen Omer oglu Abdullah da disaridan, baska

394 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, s. 202.

395 BOA, ML. VRD. TMT,, nr. 7227, hane no: 18/33, s. 285.

396 Gokcedag, H.1261/M.1845 yilinda yapilan temettiiat sayimina gore
Hiidavendigar Vilayetine bagh bir kaza iken; glintimiizde Dursunbey
ilgesine baglh bir nahiyedir.

397 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 97/210, s. 214.

398 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 78/188, s. 124.
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koylerden gelmistir. Kdyiin diger cobani olan sigirtmac Ali
oglu Abdullah’in, Balya Kazasi'na bagh Kocaavsar Koyii'nden
buraya gelerek belli bir iicret karsiliginda koye sigirtmac dur-
dugu anlasilmaktadir. Abdullah’in ayrica bir inek ve bir de
merkebi vardir.’® Bunlardan baska Aslihan Tepecik Koyii s1-
girtmacinin da Hotaslar Koéyii'nden Siileyman oglu Ibrahim
oldugu goriilmektedir.**

19. yiizy1l kosullarinda Osmanl Devleti'nde ortalama ¢o-
cuk sayisinin iki oldugu aile niifusu 4-5 kisiden olusmaktaydu.
Ortalama her aile 8 hektarlik bir arazide tarim yapmaktaydi.
Dolayisiyla 8 hektardan kiiciik araziler kiiciik miilkiyet olarak
tanimlanabilir.** Balikesir kdylerine ait temettiiat defterleri-
ni inceledigimizde kody halkinin kiiciik arazi parcalarinda
tarim yaptigini gérmekteyiz. Sayilar az olmakla birlikte genis
arazilerde tarim yapan koyliiler de yok degildir. Genel olarak
Balikesir’de yasayan koyliiniin kullandigi topraklar doniim
olarak cok kiiciik ve kullanimi da diisiik diizeydeydi. 19.
yiizyila kadar, istanbul i¢in yapilan iiretim ve uzun mesafe-
li ticaretten biriken sermaye bir kenara birakilirsa, Osmanl
ekonomisinin dayanag: kirsal kesimde “koylii hane halki”
olarak kald1.*® Bu durumu dogrulayan bir kanit da, 1857’de
[zmir'deki ingiliz konsolosunun bir arastirma i¢in Londra
merkeze gonderdigi raporunda; “Anadolu’da tarim genellik-
le koylii kiigiik miilk sahipleri tarafindan yiiriitiilmektedir.”
demesidir.*

Koyliiler bu dénemde mahsuliin ekimi, ¢apalanmasi,
ilaclanmasi, zararl otlardan temizlenmesi ve iiriiniin ha-
sat edilip harman edilmesinden sonraki vakitlerini nasil

399 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, s. 161.

400 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 27/59.

401 Resat Kasaba, (Cev.) Kudret Emiroglu, Osmanh imparatorlugu ve
Diinya Ekonomisi, [stanbul: Belge Yayinlari, 1993, s. 56.

402 Dina Rizk Khoury, (Cev.) Ulkiin Tansel, Osmanlh imparatorlugu’nda
Devlet ve Tagra Toplumu Musul 1540-1834, istanbul: TVYY, 2003, s. 4.

403 Kasaba, a.g.e., s. 56.
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degerlendirmekteydi? Koyde genellikle herkes ciftcilik, hay-
vancilik ya da kadinlar olarak ev isleriyle ilgilenirdi. 19. yiiz-
yil Osmanl koylii toplumunun erkekleri bos vakitlerinde
genellikle kahvehanelerde, kéy odalarinda ya da evlerde bir
araya gelirlerdi. Kadinlar ise; birbirinin evlerini ziyaret eder
ve aile iiyelerine veya onlarin ¢ocuklarina gidip gelirlerdi.
Bu ziyaretler bazen ailecek bazen de ayr1 ayr yapilabilmek-
teydi. Kéydeki bu birlik ve beraberlik ruhunun gelisiminde
“din” 6nemli bir fakt6rii olusturmaktaydi.***

18. yiizy1l Osmanli toplumunun giindelik hayati {izerine
onemli gézlemler yapmis olan D’ohsson’in gozlemlerine
gore, Osmanllar kasaplik hayvanlar arasinda sadece koyun
ve kuzu eti yemektedirler. Sigir eti, sofralarda nadiren gorii-
liirken, kiimes hayvanlarina orta halli ailenin sofrasinda bile
bol bol rastlanmaktaydi. Bunlardan baska lezzetli ve bol
olan sebze, meyve, hamur isleri ve siit mamidilleri ve sekerle-
meleri sik sik yerlerdi. Bir hamur isi olan borek, Tiirklerin
cok sevdigi bir yemektir. Sebzeli, etli, meyveli ve recelli ola-
rak muazzam biiytiikliikte yaparlardi.*®

Balikesir koylerinde de genellikle giinde iki 6giin yemek
yenirdi.*”® Sabahleyin saat onla on bir arasinda 6gle yemegi,
aksamleyin, giinesin batmasindan yarim saat 6nce de ak-
sam yemegini yerlerdi. Evlerde ayrica bir yemek odasi bu-
lunmamaktadir. Yemek zamani gelince herkesin bulundugu

404 Justin McCarthy, a.g.e., s. 226.

405 M. De M. D’Ohsson, (Cev.) Zerhan Yiiksel, XVIII. Yiizyil Tiirkiyesinde
Orfve Adetler, Terciiman 1001 Temel Eser Nr. 3, Istanbul: t.y., s. 26-28.

406 Bununla birlikte Osmanh toplumunda ti¢ cesit yemek vardir: Giindii-
zlin, glinesin dogusundan batisina kadar, hangi saatte olursa olsun,
yemek yemek (eklii’l-gida); giinesin batisindan gece yarisina kadar olan
siire icinde yenen yemek (eklii’l-isa) ve nihayet gece yarisindan sonra,
glinesin dogusuna kadar yenen yemek (eklii’s-sahur). D’Ohsson, bu
ayirmalarin Ramazan orucuyla ve baska zamanlarda tutulan oruglar-
la ilgisi oldugu goriisiindedir. Bkz.: M. De M. D’Ohsson, (Cev.) Zerhan
Yiiksel, XVIIL Yiizyil Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, Terciiman 1001 Te-
mel Eser Nr. 3, [stanbul: t.y., s. 34.
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odada sofra kurulur. Sofralar daima doért yahut en fazla bes
veya alt1 kisiliktir. Uzerinde yemek yenen tablalar kalayl ba-
kardan yapilmaistir, kiigiik ve yuvarlaktir. Sininin ve sehpanin
altina, temizligi korumak i¢in beyaz yahut desenli biiyiik bir
orti serilirdi. Bireyler diz ¢cokerek sofraya oturur, bazen de
bir ayaklarini sofranin altina uzatirlar, iskemle vazifesi go-
ren yastiklara oturarak sofranin etrafina siralanirlardi. En
sik rastlanan misafirler, ebeveynler, yakin dostlar, akrabalar
ve komsulardi.**”

19. ytizy1l Anadolu koylerinde, ¢ok esle evlilik serbest ol-
masina ragmen fiilen tek eslilik hakimdir. Gerek arsiv kaynak-
lar1, gerek seyahatnameler ayni anda birden fazla esle yapilan
evliliklerin ¢ok olmadigini gostermektedir.®®® 1850’lerde Os-
manh topraklarinda bulunmus olan Ubicini de bu konuda
sunlar1 soylemektedir:

“....Her seyden 6nce Tiirkiye’'de cok kadinla evlilik son
derece nadirdir... Tasralarda ise, bu oran ¢cok daha diisiik-
tiir. Bunun ispati su ki, Bab-1Ali tarafindan yaptirilan gesit-
li istatistiklere gore, kadinlarla erkeklerin sayis1 arasindaki
oran (nispet) kadin sayisinin erkege nispetle otuz beste bir
veya kirkta bir fazlalig ancak tutabilmektedir. Istanbul’da
ise bu fazlalik asag1 yukari yedide bir olarak ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir... Bir yandan Kur’an-1 Kerim’in agik tavsi-
yeleri, diger yandan kanunun kadinlara iyi muamele et-
mesi ve onlarin gecimini tek basina saglamasi konusunda

407 M. De M. D’Ohsson, (Cev.) Zerhan Yiiksel, XVIII. Yiizy1l Tiirkiyesinde
Orfve Adetler, Terciiman 1001 Temel Eser Nr. 3, istanbul: ty., s. 28-30.

408 Cok esle evlilik konusunda Anadolu’daki seyahati sirasinda Ankara’nin
kuzeydogusundaki Hasanoglu Koyii'nde bir diigiine katilmis Alman
Seyyah Kanenberg, kdylerde ¢ok sayida diigiiniin olmasinin Tiirklerin
evliligi sevmeleri veya birden ¢ok kadinla evlenebilmeleriyle aciklana-
mayacagini soylerken ¢ok sik evlilige 19. ytizy1l Anadolu kéylerinde pek
az rastlandigini vurgulamistir. Bkz.: Metin And, “19. Yiizyillda Anadolu
Kéyii Uzerine Bir Yabancinin Gozlemleri”, Tarih ve Toplum, C. VI, Sy.
32, Istanbul 1986, s. 19.
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kocaya yiikledigi mecburiyet Miisliiman fertler arasinda
cok kadinla evlenme vakalarinin oldukca ender goriin-
mesine biiyiik katkida bulunmaktadirlar... su bir gergektir
ki, Turkiye'de kadinlar, bizim zannettigimiz gibi hicbir
zaman hor bir duruma diismemislerdir... Erkek kadina
Allah’'in kendisine ihsan ettigi en biiylik armagan go-
ziiyle baktig1 icin, onu her cesit servet i saméana tercih
eder. Ondan drahoma isteyecek yerde kendisi ona verir
bunu; karisinin ailesinden hediye alacak yerde kendisi
onlara hediyeler verir. Erkegin vazifeleri bizzat tabiat
tarafindan belirlenmistir; onun vazifesi disari ile ugras-
maktir; cemiyetteki mevkiine gére imanlar1 nispetinde
ailesinin yiyecek, giyecek ve diger ihtiyaclarini karsila-
mak mecburiyetindedir. Buna gii¢ yetiremezse, karisi
bosanma isteyebilir ve derhal bosanir; ailesinin gecimine
muktedir oldugu halde evin ihtiyaclarini karsilamaktan
kaciniyorsa, o zaman da kadin kanun yoluyla onu bunu
yapmaya zorlar; eger ona kotii davranacak olursa, koca
siddetli bir sekilde ceza goriir. Kadin ev islerini yiiriitmek-
le gorevlidir; ilk 6nce kocasina karsi itaatkar davranmali-
dir, sonra da ev isleri, yemek hazirlamak, cocuklarin
emzirmek ve gozetmekle ylikiimlidiir. Sayet kocasinin
imkénlarinin azlig1 onu mecbur ederse, o zaman da ai-
lede kullanilmasi icin kendisine teslim edilmis olan yii-
nii egirmek ve 6rmekle bos vakitlerini doldurmaya
bakar.”4%

Klasik donem icin o6zellikle tereke defterleri {izerinde

yapilan arastirmalara gore birden fazla evlilik oranlan %
5-12 arasindadir. Yine birden fazla esle evlilik oran kdyler-
de, sehirlere gore diisiiktiir. Cok esliligin temel sebebi muh-
temelen cocuk, ozellikle erkek cocuk sahibi olma istegi

409 Bkz.: M. A. Ubicini, (Cev.) Cemal Karaagagh, Tiirkiye 1850, C. II, Ter-

ciiman 1001 Temel Eser Nr. 64, [stanbul: t.y., s. 477-482.
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olmalidir.*!? Balikesir ser’iye sicilleri, tereke ve temettiiat
defterlerindeki kayitlarin da, bu olguyu destekledigi goriil-
mektedir. Bu kaynaklarda cok esle evlilik olgusuna nadiren
rastlanmaktadir. Balikesir ser’iye sicilleri arasinda 19. yiiz-
yilin ilk yarisina (H.1264/M.1848) ait bir tereke defterinden
koylere ait boliimii taradigimiz halde koylerde ¢ok esle ev-
lilik olgusuna rastlanmamistir. Sadece Karaman Koyii'nden
Yogurtcu oglu Ali'nin terekesinde iki esi oldugu anlasilmak-
tadir. Terekeden 6grendigimize gore, Ali'nin vefat ettigi
anlasilan ilk esi Fatma Hatun’dan sonra Cennet Hatun’la
evlenmistir. Ancak belge bize Ali'nin Cennet Hatun’la ilk esi
Fatma Hanim hayattayken mi yoksa vefat ettikten sonra mi1
evlendigi hakkinda yeterli bir bilgi vermemektedir.*'! Yine
ayrica temettiiat kayitlarindan 6grendigimize gore, kirk ha-
neli Kesirven Koyii'nde sadece bir kisinin ¢ok esli oldugunu
anliyoruz. Bu durumda, (miiteveffa) Cakaloglu ibrahim’e
ait “... zevceleri Ayse ve Ziileyha ve kiz1 Fatma ile hemsire-
sinin bervech-i istirak (ortak) emlakleri” seklindeki kayit-
tan; Ibrahim’in Ayse ve Ziileyha isimlerinde iki tane esi
oldugu goriilmektedir.*'?

Osmanl genelinde oldugu gibi Balikesir’'de de kdylerde
[slam hukukunun kendilerine vermis oldugu hakla resit yas-
taki kiz ve erkek bireylerin evlilik yas1 bulug cagina kadar
inebilmekte, yani erken evlilikler yaygin olarak gériilmektey-
di. Bu egilim beraberinde hizli niifus artisini getirmektedir.
Ancak savas ve salgin hastaliklar bu artis1 frenlemekteydi.
Ahmet Tabakoglu'na gore; “avariz hanesi” tespitine esas olan
ailenin kari-koca ve cocuklardan olusmasi Osmanh toplu-
munda “cekirdek aile”nin hakim oldugunu géstermektedir.*

410 Ahmet Tabakoglu, “Klasik Dénemde Osmanli Ekonomisi”, Tiirkler, C.
X, Ankara: YTY, 2002, s. 668.

411 Bkz.: BSS, nr. 746, 11 Sevval 1264, s. 9.

412 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 40, s. 254.

413 Bkz.: Ahmet Tabakoglu, “Klasik Donemde Osmanli Ekonomisi”, Tiirk-
ler, C. X, Ankara: YTY, 2002, s. 668.
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Bununla birlikte ailenin temel tiretim birimi oldugu bii-
tlin geleneksel toplumlardaki gibi, Osmanlh toplumunda da
“genis aile tipi"nin her yerde goriilebildigine dair goriisler de
vardir.* ilber Ortayli'ya gore, bu genis aile tipi, ti¢ kusagin bir
arada yasadigl, ama yakin akraba ve kardeslerin ailelerini de
iceren daha genis bir birlesik toplulugun {iyesidir. Osmanl
tahrir defterlerindeki kayitlara gére “hane”*® denen birimin
her zaman bagimsiz bir aile oldugunu diisiinmenin hatali
oldugunu savunan Ortayly; tahrir defterlerinde (mufassal def-
ter) aile reisinin ismi yaninda oglu “veled-i o” diye, bazen
kardesi “birader-i 0” diye yazilmis olan bu iki-ii¢ erkek {iyeyi
bir hanenin fertleri olarak saymak icin yeterli dayanak tegkil
etmedigi goriisiindedir. Kuskusuz bazi hélde aksi de olabil-
mektedir. Bu ailelerin ¢ogu bir avlunun etrafindaki konutlar-
da aym ailenin ii¢ kusagindan olusan haneler bir sosyal ve
ekonomik tiinite halinde yasarlardi. Bundan on-on bes yil
oncesine kadar genis aile tipine Anadolu’nun bazi kdylerinde
hala rastlamak miimkiin oldugundan, bu konuda Ortayli'ya
katilmamak miimkiin degildir. Balikesir koylerine ait temet-
tiat kayitlarini inceledigimizde, Ortayli’'min da ifade ettigi gi-
bi, koyli ailelerin ayni cat1 altinda veya daha cok bir bahce
icerisinde ama yan yana insa edilmis evlerde “biiyiik aile”ler
seklinde oturduklarimi gérmekteyiz.*1

414 Bkz.: iIber Ortayl, Osmanh Toplumunda Aile, 3. Basim, Pan Yayinlari,
{stanbul: 2001, s. 72.

415 Halil Inalcik’a gore klasik dénem vergi tahrirlerinde gegen “hane”; bir
cati altinda yasayan herkesi degil, bagimsiz bir gelir kaynagina sahip
evli ciftleri ifade etmektedir. Dolayisiyla baba evinde oturan, ama evli
ve bagimsiz bir gelir kaynagina sahip olan bir erkek evlat, ayr1 bir ha-
ne demektir. Yani hane halki, ekonomik bakimdan bagimsiz bir aile
anlamina gelir. Bkz.: Halil Inalcik, a.g.e., I, s. 61. Ayrica “hane” deyimi
hakkinda bkz.: Nejat Goyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, iUEF Tarih
Dergisi, Sy. 32, Istanbul: 1979, s. 331-43.

416 Ornegin Mendehore Koyii 15/37 hane numarasinda kayith Karaoglu
Rengber Ibrahim’in gayrimenkul ve hayvanatinin yazili oldugu temet-
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Taner Timur ise; ilk baslarda obalardan, yani bir atadan
gelen, kan bagiyla bagh akrabalar biitiiniinden miitesekkil
Tiirk ailesinin genis bir aile seklinde olmadig1 goriisiindedir.
Patriyarkal tipte genis aile seklinin, obalarin yerlesmeleri ve
¢oziilmeleri siirecinde obalarin icinden c¢ikmis oldugunu
savunan Timur; Tiirk kdyiiniin, obalarin yerlesmesi ve pat-
riyarkal ailelere boliinmesiyle meydana geldigini savunur.
Buna gore, patriyarkal aileler, genellikle bir avlu etrafinda
birlesen kiiciik kerpic evlerden olusmaktadir. Aym kazan-
dan yiyen ve toprag ortak isleyen bu evler hep birlikte bir
“hane” teskil etmektedir. Glinlimiizde bile canl 6rneklerine
rastlanan bu tip koy yapisinin, giiclii merkezi devletlerin te-
melini olusturdugu goriistindedir.*”

Tiirkiye’'de koylerin fiziki ya da cografi ortak 6zellikleri
hakkinda kesin genellemelerin yapilabilmesi icin daha c¢ok
saha arastirmasi gerekmekle birlikte, bu sahada calisan bir
arastirmaci olan Askidil Akarca, bu konuda sunlar1 soyle-
mektedir: “Tiirk kéylerinin ortak 6zelligi poyrazdan korun-
mus ve yamaca ya da sirta arkasini vermis olmalarndir. Bu
ylizden genellikle giineye bakarlar... Tiirk yasantisinda hay-
vanciigin 6nemli bir yer tuttugu diistiniiliirse, sectikleri
yerlerin daima stirtileri riizgara ve soguga karsi koruyan yer-
ler oldugu goriliir.”*® Bununla birlikte inceleme sahamiz

tliat kayitlari arasinda gelinine ait olan inek, tosun ve diive olmak tizere
ti¢ adet bilyiikbas hayvan da bulunmaktadir. Ibrahim’in oglu igin def-
terde ikinci bir hane kaydina rastlanmamasi bize ad1 gecen numarali
hanede Rencber Ibrahim’in oglu ve geliniyle birlikte ayni cat1 alinda
veya ayni bahge icinde “biiyiik aile” seklinde oturduklarina isaret et-
mektedir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 15/37, s. 206.
Yine Nergis Koyii'nden “Posali oglu Ren¢gber Mehmet oglu Mustafa”-
nin ailesi de, anne-baba, kiz ve erkek kardegsler ile damat ve gelinlerin
birlikte yasadig: biiyiik aile tipine 6rnek gosterilebilir. Bkz.: BOA, ML.
VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 18/50, s. 154.

417 Bkz.: Taner Timur, Osmanh Toplumsal Diizeni, 4. Basim, Imge Yayin-
lari, Ankara: 2001, s. 197-198.

418 Bkz.: Askidil Akarca, “Canakkale’de Kara Menderes Cevresindeki Eski
Koy Yerlesmeleri, IUEF Tarih Dergisi, Sy. 30, Istanbul: 1976, s. 120-121.
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icindeki koylerden, Gokkoy'iin bulunmus oldugu konum
itibariyle yukaridaki belirtilen ortak 6zelliklere uydugu go-
riilmektedir. Kéyde tarimdan ziyade daha ¢ok hayvanciliga
onem verildigi anlasilmaktadir.?’® Bunda koyiin kuzey ya-
magclarinin kiigiikbas hayvancilik yapmaya miisait olmasi
da etkili olmusa benzemektedir. Giineye bakan kisminda
ise; gecimlik tarim yapmak i¢in bir arazi mevcuttur.

Justin McCarty, 19. yiizyilda Osmanl kéytinde hi¢ kim-
senin, sehirlerdeki gibi, herhangi bir iiretim alaninda uz-
manlasmamis oldugunu sdylemektedir.”® Buna karsin bazi
koyliiler giinliik islerin yani sira spesifik olarak bir iste uz-
manlagsmis olabilmekteydi. Ornegin, berberlik mesleginde
Balikesir kdylerinde bir uzmanlagsmanin oldugu goériilmek-
tedir. Ciinkii koylerin tlimiinde olmasa da, bazi kdylerde
kayitlardan 6grendigimize gore berberlik meslegini yapan-
larin berber diikkanlarinin oldugu kayithdir.**! Bir diikkdna

419 Alman Seyyah Kannenberg 19. ylizyilda Anadolu koylerinde hayvan-
cilik konusunda; uzun bir siire¢ icerisinde gocebe yasami birakarak
yerlesik toplum haline gelmis Anadolu koyliistiniin her seye ragmen ¢o-
banligl, hayvanciligi birakmadigindan bahsetmektedir. Seyyah, hayvan-
cilikla ugrasan koyliiler icin de: “Siiriileri onlarin serveti ve gururlaridir,
siirli onlara yiyecek ve icecek saglar, siirtileri onlarin her seyleridir. Surf
siirtileri icin Tiirkler -6zellikle Tiirkmenler- hala yazin yaylalara ¢ik-
makta, kisin da kislaga inmektedirler.” demektedir. Buradan yerlesik
hayata gecilmis olsa bile yar1 gocebe yasam seklinin 19. yiizyil Anadolu
koylerinde devam ettigi anlagilmaktadir. Bkz.: Metin And, “19. Yiizyil-
da Anadolu Kéyii Uzerine Bir Yabancinin Gozlemleri”, Tarih ve Top-
lum, VI/32, Istanbul: 1986, s. 21.

420 Justin McCarthy, a.g.e., s. 226.

421 Mendehore (Balhkli) Koyii'nde “berber esnafi’ndan Molla Ali oglu
Mehmet ve Haci Ibrahim adlarinda iki sahis bulunmaktadir. Bunlarin
her ikisinin de kdyde kendilerine ait berber diikkanlarinin oldugu go-
riilmektedir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 31/77, s.
208; hane no: 37/93, s. 209. Yine Kamcil1 Kéyii'nden “Berber Halil”, bir
berber diikkanina sahiptir ve temettiiat defterinde berberlik meslegin-
den yilda “30 kurus” para kazandig1 kayithdir. Bu kayit, kdylerde ber-
berlik mesleginden berberlerin yillik ne kadar kazandiklar1 konusunda
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sahip olmayanlar ise, muhtemelen koéydeki kahvehanenin
ya da kdy odasinin bir kdsesinde mesleklerini icra etmektey-
diler. Bunun yaninda diikkani veya bir kdsesi olmayan “ge-
zici berberler” de vardi. Berberlerin miisterilerinin olmadigi
zamanlarda, kendi isleriyle mesgul olduklarini ya da tarlala-
rina ¢alismaya gittiklerini tahmin etmek miimkiindiir.**
Koyl kadinin giinliik hayatinda; ev isleri, hayvanlarin
bakimi, onlarin sulanmasi, ¢cesmeden evin ihtiyaci olan su-
yun getirilmesi gibi isler dnemli bir zamani almaktaydi.**
Bundan baska kdy hayatinda kisglik yiyeceklerin hazirlanmasi
onemli bir olaydi. Harmandan sonra koylii kadinlar tarafin-
dan tarladan kaldirilan bugdaymn bir kismi kisin yemek icin
kaynatilirdi. Bu kaynatilan bugday, kenarlarn taglarla tutul-
mus biiylik bir bezin {izerinde giineste kurumaya birakilirdi.
Kuruduktan sonra da koyliiler tarafindan kisin elde dokun-
mus ve geleneklere uygun olarak renkli motiflerle bezenmis
cuvallara konur ve at ya da eseklere yiiklenerek eve getirilir-
di. Daha sonra kiiciik tas el degirmenlerinde kabugundan
ayrrarak kirihirdi. Iste bu kaynatilip kurutulduktan ve kabugu
c¢ikarildiktan sonra kirilan bugdaya “bulgur” denir.*** Ayrica

bir fikir vermesi acisindan énemlidir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT,, nr.
7227, hane no: 61/141, s. 260.

422 Ornegin, Gokkdy' de Berber Halil'in temettiiat defterindeki gayrimen-
kulleri arasinda berber diikkani kayith degildir. Bununla birlikte Ber-
ber Halil'in 5 doniim tarlasi, daminin altinda 1 inegi ve 1 de merkebi
bulunmaktadir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 5/11, s.
191. Bu durumda Halil'in berberlik meslegini koydeki odalardan birin-
de veya kdy kahvehanesinin bir kdsesinde icra ettigini soyleyebiliriz.
Ciinkd, kisisel bir gézlemimiz olarak, daha yakin zamanlara gelene ka-
dar bile koylerde berberler mesleklerini kahvehanelerin bir kenarinda
icra etmekteydi.

423 Koylliniin glindelik hayatinda 1950’li yillarda da bir degisimin olmadi-
gina dair bir kéy 6gretmeninin notlarindan derlenen antropolojik bir
arastirma ornegi i¢in bkz.: Mahmut Makal, Bizim Koy, 3. Baski, Varlik
Yayinlari, istanbul: 1950, 141 s.

424 Bkz.: http://www.tdk.gov.tr/tdksozluk, (28.04.2004).



19. YUZYIL BALIKESIR ORNEGI 171

koylii kadinlar, bahcgesinde yetistirdigi elma, armut, erik gibi
meyveleri ve domates, biber, patlican gibi sebzeleri de kishk
yiyecek olarak kuruturdu.

Balikesir'de koylii kadinlar ekmeklerini genellikle koyde
mahalle aralarinda bulunan ve tamamen mahallelinin kat-
kilariyla metruk arazi*® {izerine yapilmis mahalle firinlarin-
da yaparlardi.*?® En fazla begenilen ekmek, yuvarlak ve yassi
olan “pide” yahut “fodla”dir.*?” Kadinlar evlerinde sag tize-
rinde pisirilmis dar1, misir veya arpa ekmegi de yaparlardi. Kig
mevsiminde biber kurusu, tarhana, bulgur ve yagsiz cokelek
peyniri kdyliiniin baslica katigiydi. Kéye gelen konuklar zey-
tin, yumurta ve peynirle agirlanirdi. Hayvancihigin gelistigi i¢
bolgelerde siit ve yogurt, kiy1 bolgelerinde de zeytin ve yu-
murta ekmegin yaninda baslica besinlerdir.**

19. yilizyi1lda koylerde kadinlar, yelek, kazak, ¢corap,
salvar, biirgii,** don,*° kusak,*¥! kalc¢in,*3* heybe,*

425 Kamu mallar1 denilen bu arazi, ammenin yahut muayyen bir kasaba
veya koy ahalisinin istifadesine terk edilen arazidir. Bkz.: Halil Cin, Os-
manl Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, 2. Basim, Bogazici
Yayinlari, istanbul: 1985, s. 30-32.

426 Saha arastirmalarimiz sirasinda Gokkoy, Cinge, Eftelle (Pamukgu) gibi
bazi koylerde mahalle aralarinda bu firinlarin hala yagsamaya devam
ettigi gorilmistir.

427 Bkz.: http://www.tdk.gov.tr/tdksozluk, (28.04.2004). Cogunlukla ima-
retlerde yoksullara verilen kepekli undan yapilmis pideye benzer bir
tlir ekmek.

428 Tevfik Gliran, a.g.e., s. 127.

429 Ozellikle kdylerde kadinlarin sokaga ¢ikarken baslarinin iizerine atarak
biirtindiikleri bir cesit carsaftir.

430 Viicudu belden asag1 topuklara kadar orten ve ten {istiine giyilen bir i¢
camasirl.

431 Belisiki tutmak icin hem erkek hem de kadin beline sarilan uzun ve dar
kumas.

432 Diz kapagina kadar ¢ikan kislik kalin ¢orap.

433 Atveya merkebin semeri {izerine konulan ve semerin her iki tarafindan
sarkan iki gozlii bir cesit ¢uval.
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torba,*** cuval,®®® kepenek,*® kilim gibi giinliik hayatta ihtiyag-
lar1 olan esyalarn evlerinde dokumaktaydilar. Hatta bu doku-
ma isinin baz1 kdylerde, 20. ylizyilin son ¢eyregine kadar da
devam ettigi goriilmektedir. Biitiin bu dokuma isleri “cuval-
lik” denilen el tezgahlarinda yapilmaktadir.®*” Kadinlarin sa-
dece koy hayatinda giinliik kullanim igin gerekli esyalar
degil; ayn1 zamanda diigiinlerde, bayramlarda giyilen koye
0zgli geleneksel elbiseleri de dokuduklar goriilmektedir.*?
Koylerde harman yerleri, genellikle kdylerin disindaki
bosluklardadir. Buralari bir giris yeri birakilarak ¢cepecevre
biiyiik taslar, agac kiitiikler veya bir c¢iftle cevrilirdi. Orak-
larla kesilen bugday saplar1 kagnilarla harman yerine ¢eki-
lir ve yaklasik yarim metre yiikseklikteki bugday sapinin
tizerinden bir ¢ift dkiiz, at veya mandanin ¢ektigi déven-
le*? daireler cizerek gecerdi. Harman i¢in dévenin kullani-
mi Anadolu’da yiizyillar 6ncesine dayanmaktadir. Bununla
birlikte koyde sap1 tarladan ¢ekmek icin 6kiizii ve kagnisi
olmayanlar, degisik islerde yardim etmek suretiyle konu-
komsudan yardim alir, karsiliginda ise, komsunun tarla is-
lerini goriirdii. Bu yillarda Anadolu koylerinde gozlemler
yapan seyyah Kanennberg’'e gore; koyliilerin tarima karsi
egilimlerini az olmasina karsin, bahgecilige karsi ilgilerinin

434 Heybenin tek gozliisii olup, ondan daha kiigiiktiir. Uzerinde iglemeler-
de bulunan torbay1 daha ¢ok cobanlar kullanir.

435 Hasat edilen iirtinii korumak i¢in kildan dokunurdu.

436 Genellikle kisin cobanlar tarafindan kullanilan kece tistliigiin adidur.

437 Bu konuda Selimaga Koyii 6rnegi igin bkz.: Ismail Arslan, “Temettiiat
Kayitlarina Gore 19. Yiizyilin [lk Yarisinda Bir Kéy: igdig (Selimaga) K6-
yii”, Akademik Aragtirmalar Dergisi, Sy. 18, Istanbul: 2003, s. 91-114.

438 Ornegin, Selimaga Koyii'ne 6zgii giysilerin bazilarinin adlar; aksaya,
alli paca, etekli kumas, elmasiye, iic etek, peskir, gomlek, ipekli tistliik-
tiir. Bu bilgilere Ismail Kirbasg (D.T. 1340 - yas: 77)’la 15.11.2001 tarihin-
de, saat 14.30’da evinde yaptigimiz kisisel goriismede ulasilmistir.

439 Bugdayin kabugundan ayrilarak harmanlanmasi isinde kullanilan ve
iki 6kiiz veya at tarafindan g¢ekilen bir tarim aletidir.
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biiylik oldugunu anlasilmaktadir.**® Kanennberg’'i dogrular
nitelikte Balikesir kdylerine ait tereke defterlerini inceledigi-
mizde de, her koylii ailenin koy icinde veya kdye yakin yer-
lerde bir bahce sahibi oldugu goriilmektedir.**! Kéyli halkin
¢ogunun evlerin bahcelerinde kendi ihtiyaci olan sogan,
sarimsak ve pirasa gibi sebzeleri yetistirmekte oldugu anla-
silmaktadir. Bununla birlikte Balikesir koyliilerinin yetistir-
dikleri iirtinleri pazara getirip sattiklar1 ve ticari tarimla
ugrastiklarina dair mevcut kayitlarda bir bilgi yoktur.*?
Balikesir koylerini niifus bakimindan Omer Liitfi Bar-
kan’in “bir Osmanh hanesinin bes kisi oldugu”*** kuramini
esas alarak inceledigimizde; 24 koy icerisinde niifus yoniin-
den en kalabalik kdyiin 176 hane ve 880 tahmini niifus ile

440 Bkz.: Metin And, “19. Yiizyilda Anadolu Koyii Uzerine Bir Yabancinin
Gozlemleri”, Tarih ve Toplum, VI/32, istanbul: 1986, s. 21.

441 Ornegin, Halalca K6yii'nden Habibe Hatun binti Hiiseyin’in tereke-
sinden... karye-i mezbur civarinda kain hudud mistemilatt ma’lum
yarim doniim giirtim miilk ber kit’a-y1 bagin bervechi tahmin kiymeti:
60 kurus... BSS, nr. 746, s. 2; Kesirven Kdyii'nden Mustafa bin Isma-
il'in terekesinden... karye-i mezbure civarinda kain hudud miistemilati
ma’lum yarim déniim giirtim miilk ber kit'a-y1 bagin bervechi tahmin
kiymeti: 50 kurus... BSS, nr. 746, s. 3; Yakupkdy’den Hiiseyin bin ibra-
him zevcesi Vahide Hatun binti Ali'nin terekesinden... Medine-i mez-
bureye tabi’ Koseler Karyesi civarinda hudud miistemilati ma’lum bir
dontim bagin bervech-i tahmin kiymeti 400 kurus... BSS, nr. 746, s. 4;
Irvana Kéyti ahalisinden Emiroglu Hasan bin Ahmet'in terekesinden...
karye-i mezburede vaki’ hudtid-u miistemilati ma’'lum bir bab miilk
bervech-i tahmin kiymeti: 270 kurus... BSS, nr. 746, s. 7.

442 Guniimiizde Balikesir’de haftanin her giinti sehrin degisik mekanla-
rinda kurulan pazarlara koyli halkin 6zellikle de kadinlarin koylerinde
yetistirdikleri sebze ve meyveleri getirip sattiklar1 gortilmektedir. Bu
durumun tarihi bir arka planinin olup olmadigina dair elimizde yeterli
bir bilgi olmamakla birlikte; sehirde ¢ok eski donemlerden beri devam
edegelen bir gelenek olup olmadig1 arastirllmaya muhtag bir konudur.

443 Bu konuda bkz; Omer Liitfii Barkan, “Tarihi Demografi Aragtirmalari
ve Osmanlh Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X, istanbul: 1953, s. 1-26;
Ayrica bkz; Nejat Goyting, “Hane Deyimi Hakkinda”, Tarih Dergisi, Sy.
32, Istanbul: 1979, s. 331-343.
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Kocaavsar oldugu goriilmektedir.*** Hane sayis1 bakimindan
diger bes koyiin biiylikliik sirast ise soyledir: Mendehore,
Gokkoy, Eftelle, Kamcili, Halalca’dir. Bununla birlikte sira-
styla Atkdy, Kabakli ve Kavakli kdylerinin de niifus sayisi en
diistik koyler oldugu anlasilmaktadir.*

19. yiizyilda, Osmanl klasik déneminde oldugu gibi,
koylerde soguk kis sartlarina dayanamayan kiiciik ¢ocuk
oliimlerinin ne kadar ¢cok oldugunu tahmin etmek o kadar
da giic degildir. Bunda, kdydeki hayat sartlarinin olumsuz-
lugu etkilidir. Dogumun daha ilk giinlerinde ¢ocuk mikrop
alip 6lmemisse, bakimsizlik ve gidasizliktan zayif diisebil-
mektedir.*® Koydeki is-gii¢ ve giinliik mesgaleler annelerin
cocuklarina yeterince vakit ayirmasini engellemekteydi.
Koydeki herkes gibi onlar da, sebze yetistirme, ekin, har-
man gibi bahardan baslayip giiz sonuna kadar devam eden
tiirlii calismalara istirak ederek sabahtan aksama kadar
didinmek mecburiyetindeydiler. Anneler ¢ocuklarini ge-
nellikle besiklerine sararak sirtlanirlar ve tarlaya giderlerdi.
Tarlada aksama kadar ugrasirken cocuk da tarladaki agac-
larin dibinde oyalanirdi. Kadinlar ¢ocuklariyla ancak isten
firsat bulabildikleri 6gle vaktinde ilgilenebilmekteydi. Aile
bireylerinden tarlada calisamayacak kadar yash olanlar,
aksam icin yemek hazirlamak, damdaki hayvanlarin yem
ve samanini vermek gibi evin giindelik islerini yapmak
tizere evde birakilirlardi. Kadinlarin bazilari ise, cocuklari-
n1 bu aile bireylerinin yaninda birakabilmekteydi. Koylerde
yeterli ve dengeli beslenemeyen ve bu nedenle cocugunu
besleyecek kadar siitii olmayan kadinlarin cocuklarinin
444 Bkz.: Ekler kismu Tablo 1.

445 Bkz.: Ekler kismu Grafik 1.
446 Mahmut Makal'm “Bizim Koy” adli kitabindan 6grendigimize gore

Cumbhuriyet déneminde bile koylerdeki cocuk 6liimlerinin 19. yiizyil-

dan farkli olmadig1 anlasilmaktadir. Bu konuda bkz.: Mahmut Makal,
Bizim Koy, 3. Baski, Varlik Yayinlari, Istanbul: 1950, s. 10-11; 80-81.
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koydeki diger kadinlar tarafindan emzirildigi ¢ok olurdu.*’
Bu durum belki de, kéylerde “siitanne” ve “siitkardes” sa-
yisinin ¢ok olmasina neden olarak gosterilebilir.

Koyliiniin giyimi de oldukca koétiiydii. Kotii evlerde otur-
manin ve iyi beslenememenin dogal sonucu olarak, koyliile-
rin sagliklar iyi degildi. Cicek, tifo gibi bulasic1 hastaliklar
oldukca yaygindi. Bunlarin yaninda sitma, koyli niifusu
stirekli tehdit eden bir hastalikti. Hastaliklar1 6nlemek veya
sifa bulmak icin koyliiler arasinda nazarlik takmak, muska
yazdirmak, kursun doktiirmek ve kan aldirmak sik bagvuru-
lan yontemlerdendir.**®

Temettiiat kayitlari, koyde aile i¢i cok siki bir iliskiler ag1-
nin var oldugunu gostermektedir. Ornek olarak, Eftelle Ko-
yii'nde Rengber ibrahim’in evinde, vefat etmis olan kaymn
oglu Ali'nin esi Rahime de kalmaktadir. Ibrahim’in mal varhgi
temettiiat defterine yengesi Rahime’'nin mal varhgiyla birlikte
yazilmistir.**® Defterdeki kayitlardan Ibrahim’in sadece yen-
gesi Rahime’ye degil, ayn1 zamanda onun vefat eden kocasi
Ali’den kalan mirasina da sahip ¢iktig1 anlasiimaktadir.

Ayrica temettiiat kayitlarindan Islam’da egler arasinda mal
ayrmminin varhgma isaret eden kayitlarnn da bulmak miimkiin-
diir.*° Ornek vermek gerekirse, Cobanlar Koyii'nde 33/82 hane

447 Anne disinda siitii emilen bu kadinlara koylerde “stitanne” denir. Bkz.:
D. Mehmet Dogan, Dogan Biiyiik Tiirkce Sozliik, s. 1217.

448 Tevfik Giiran, a.g.e., s. 127.

449 Buna gore Rahime’nin 17 doniim mezru’ (ziraat edilen) tarlas, 1 sagir
inege, 1 merkebe ve yarim dontim de baga sahip oldugu goriilmekte-
dir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 89/208, s. 125.

450 Islam hukukuna gore, teorik olarak, kari-koca arasinda mal ayriligi var-
dir. Eslerden her biri, sahip olduklar1 ekonomik varliklarini diledikleri
gibi harcayabilmekte hatta dilerlerse bir bagkasina vekalet vererek har-
cama yapabilmekte ve ortaklik kurabilmekteydiler. Bu konuda Konya
Ser’iye Sicillerindeki 6rnekler i¢in bkz.: Halil Erten, Konya Ser’iye Si-
cilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapis1 (XVIIL.
Yiizyilin ilk Yaris1), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara: 2001, s. 76-77.
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numarasinda oturan Rengber Kii¢iik Hiiseyin’in emlak ve vari-
datinin yazildig kayitlarda ayn1 zamanda zevcesine (esine)
ait olan menkul ve gayrimenkuller de yazilmistir. Buna gore
Kiiclik Hiiseyin’e ait 14 déniim tarla, 1 doniim bag, 2 6kiiz, 2
dana mevcutken esinin ise; 1 camus inek malag, 1 sagir ine-
gi, 1 merkebi, 2 déniim bagi, 18 koyunu bulundugu anlasil-
maktadir. Burada eger defterde Hiiseyin'in zevcesi iizerine
kayith olan mal-miilk babasindan miras kalmamissa; Kiiciik
Hiiseyin ve esinin mal varliginin ayr1 ayri yazilmig olmast Is-
lam’da esler arasinda mal ayriminin agik bir gostergesidir.

Osmanli doneminde yapilan tahrirlere baktigimizda ge-
nellikle erkegin hane reisi olarak esas alindigin1 gérmekteyiz.
Bununla birlikte temettiiat kayitlarinda bazi durumlarda
bosanmis veya esleri vefat etmis olan dul kadinlar1 da defter-
lerde hane reisi olarak gérmekteyiz. Balikesir kdylerine ait
temettiiat kayitlarinin son kisimlarinda hane reisi olarak dul
kadinlarin kayith bulundugu gériilmektedir. Ornegin, Halal-
ca Koyii'nde kocasi vefat etmis olan “Sarach kiz1 Havva” def-
tere hane reisi olarak yazilmistir. Ayrica “dul kar1 oldugundan
salyane alinmaz” seklinde bir de kayit diistilmiistiir.*** Bu
kayittan Havva kadinin yillik vergiden muaf tutuldugu anla-
silmaktadir. Yine ayni kdyden “Cikoglu (?) kizi dul Ayse” de
dul kadin olmasina karsin hane reisi olarak kayithdir.*> Bu
sekilde Balikesir koylerine ait temettiiat kayitlarinda pek cok
ornege rastlanmaktadir. Diger yandan, deftere dul kadinlar-
dan bazilar babalarmin bazilar1 da kocalariin isimleriyle
birlikte kaydedildigi goriilmektedir.

Osmanl imparatorlugu’'nda képrii yapimina, ézellikle
de imparatorlugun 17-18. ylizyillarinda biiylik bir 6zen gos-
terilmistir. Koprii yapimina yerel halkin katkisi ¢ok biiyiik
olmustur. Bu is, devlet hazinesine biiyiik kiilfetler yiikledigi
icin, devlet bu konuda bazi yontemlere bagvurmustur. Bu

451 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 77, s. 148.
452 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 78, s. 148.
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yontemlerden biri de, képriiniin yapim ve onarimini iistle-
nen halki vergiden muaf tutmak ya da halkin yaptig1 harca-
malar1 vergiden diigsmektir.”® Tanzimat'in getirdigi yeni
diizene gore de; hiiktimet konagi, koprii, kaldirim gibi seyle-
rin insa masraflari ve tamirleri, menzilhane masraflar1 hazine-
den verilecek, halk tizerine hicbir angarya yiiklenmeyecektir.
Bu konuda Balikli Kéyii'nde tamir ettirilen kdprii giizel bir 6r-
nektir. Buna gore, H.1267 yilinda Balikli Koyii civarinda bulu-
nan harap haldeki koprii devlet tarafindan sekiz yiiz elli kurus
masraf edilerek tamir edilmistir. Harcanan bu meblag, Balik-
11 Kéyii'nlin H.1266 yili vergisinden diistilm{istiir.**

19. yiizyilda degisik amaclarla Anadolu’yu dolasan sey-
yahlardan bazilan kdylerden de gecmisler ve buralara ait
izlenimlerini eserlerinde yazmislardir. Bu konuda bir Alman
seyyah tarafindan gozlem yapilan koylerden biri de, giinii-
miizde Balikesir'in Dursunbey’e (eski ad1 Balat) bagh mer-
kez kdylerden olan Igdic (Selimaga) Koyii'diir. Cok eski bir
yerlesim yeri olan igdi¢ Koyii'nden 2 Mayis 1852 giinii
Kepsut’'tan Balat’a giden Andreas David Mordtmann** ad-
1 bir Alman seyyah gecmis ve kodye ait bazi gézlemlerini

453 Bu konuda bkz.: Yiicel Ozkaya, XVIIL. Yiizyilda Osmanli Kurumlari ve
Osmanli Toplum Yasantisi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, An-
kara: 1995, s. 86-90.

454 “.Balikh karyesi civarinda kain, cesr-i harap olarak sekiz yiiz elli ku-
rus masrafla tamir olunmus ve miktar-1 mesarifi nizamina tecaviiz
etmemis oldugundan meblag-1 mezburun altmis alt1 senesi nafi’a ter-
tibinden mezkr karyenin sene-i merkum vergisinden icra-y1 mahsu-
bu tezkir kilinmais...” Bkz.: A. MKT. NZD., nr. 67/93, 20 Zilkade 1267.
Belgede ad1 gecen Balikli Koyii'niin glintimtizde Balikesir iline bagl
merkez koylerden olan ve temettiiat defterlerinde “Mendehore” adiyla
gecen koy oldugu tahmin edilmektedir. Ciinkii Mendehore Koyii'niin
adi, Cumhuriyet doneminde “Balikli” olarak degistirilmistir.

455 Andreas David Mordtmann;11 Subat 1811, Goslar (Almanya) — 31 Ara-
lik 1879, Istanbul. Mordtmann’in kisa bir biyografisi i¢in bkz; ilhan Pi-
nar, “19. Yiizyilda Seyyahlarin Kepsut-Balat (Dursunbey) izlenimleri”,
Alacam Daglar1 ve Dursunbey 1. Ulusal Sempozyumu 02-03 Eyliil
2002, Istanbul: 2003, s. 98-99.
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aktarmustir. Seyyah tarafindan Igdic’e ait ilk gozlem koyiin
camisi olmustur. Bir siire burada mola verip Balat’a dogru
tekrar yoluna devam ettigi anlasilan seyyah Mordtmann,
1852 yihinin igdi¢’ini séyle anlatmaktadir:

456

“..Saat 15.30’da yoksul bir kdy olan Camkéy’e,
16.15’te de biiyiikce bir kdy olan ve ¢ok giizel bir camiye
sahip bulunan Idis’e geldik. Koyliilerin ¢cogu afyon iireti-
minden gecimlerini saghyorlar. Beni burada saskinliga
ugratan sey kadinlarin kalabalik gruplar halinde tarlalarda
calismasi oldu. Koyiin tamaminin Tirklerden olustugu
cok acikti. Kadmlarin giyim tarzlan diger yerlerde gordii-
giim giyim tarzlarindan oldukca farklrydi... Buradaki ka-
dinlarin bir¢ok yerde gordiiklerime goére daha giizel
olduklarina tanik oldugum gibi, buradaki erkekler de ol-
dukga yakisikliydu... Ozellikle bu insanlarin ¢aliskanliklari;
aliskanhk oldugu tizere bos bos dolasan insana ¢ok az
veya hic rastlamamam; tiitiin icip keyif catarak filozofik
derinliklere dalan insanlarla karsillasmamam benim dii-
siincemi pekistiren etmenler oldu. Bu insanlarin calis-
kanhginin bir kanitina da Idis’ten Balat’a giderken tanik
oldum; yaklagik 2 saat uzunlugundaki Idis-Balat arasin-
daki yol bastan sona 12 ayak genisliginde tas doseliydi. Bu
yol gecen sonbaharda higbir giiriiltii patirtiya yol agma-
dan, gazeteleri velveleye vermeden, bakanligi devreye
sokmadan ve hicbir Eflakli miihendisi ise karistirmadan
sessizce bitirildi; hem de Bursa’yr denize baglayacak olan
yolun, ayni siire icinde devlet tarafindan bin bir ah ile vah
ile ancak bir saatlik kismu bitirilebilmis iken. Ayrica bir
baska seye daha dikkat cekmek isterim; Kiepert’in harita-
sinda Idis daha doguya yerlestirilmigtir. Idig’in Balat ile
arasi 1 saat 45 dakika, Camkoy ile yarim saattir.” 4%

ilhan Pinar, “19. Yiizyillda Seyyahlarin Kepsut-Balat (Dursunbey) Izle-
nimleri”, Alacam Daglar1 ve Dursunbey 1. Ulusal Sempozyumu, Dur-
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Burada, Mordtmann’in “koyliilerin cogu afyon {ireti-
minden gec¢imlerini saghiyorlar” demesine ragmen igdig te-
mettiiat kayitlarindaki koyliintin {irettigi {iriinler arasinda
afyonun yer almamasi dikkat cekicidir. Temettiiat sayimin
yapilisindan seyyahin kdye ugramasina kadar aradan sade-
ce sekiz y1l gegmis olmasina ragmen; kdydeki afyon iretimi-
nin bu kadar kisa bir siire icerisinde bitmis olmas: ilgingtir.
Ayrica 3 Mayis’ta Balat (Dursunbey)’a ulasan seyyah, bu
cevrede biiylik miktarda sakamonya*” {iretildiginden, birin-
ci kalitede afyon yetistirildiginden bahsetmekte; bunlardan
baska palamut*® ve yillik yaklasik 100 kantar kékboyasinin
yetistirilen diger 6nemli {irlinler oldugunu kaydetmektedir.

sunbey, 02-03 Eyliil 2002, Istanbul: 2003, s. 96. Ayrica Mordtmann’in
sahit oldugu Igdi¢ (Selimaga) Koyii'niin ¢aliskanligina Cumhuriyet
doneminden bir 6rnek vermek gerekirse; Selimaga halki imece usuliiy-
le yogun bir ¢alismanin sonucunda kdyiin icme suyu olan ve adini 20
km giineydeki Alagam Dagi’'ndan alan Alacam suyunu 1974 yilinda ve
(defterdeki Kara Kose oglu Gokce Mehmet neslinden) Halil Gokg¢e'nin
mubhtarhigl sirasinda 15 giin gibi kisa bir zaman zarfinda koye getirebil-
miglerdir. Bu bilgilere Ramazan Konak ve Hiiseyin Misi ile 17.08.2003
Pazar giinii Selimaga Koyti Muhtarhigi’'nda yapilan kisisel goriismede
ulasilmigtir.

457 Kaynaklarda “Suriye Sarmasigl” da denilen sakamonya, halk arasinda
sumak (Rhus typhina) adiyla bilinmektedir. 3 metreye kadar boylana-
bilen bitki yaz-kis yapraklarini dokmez. Cicekler mayis-agustos aylari-
nin arasinda acar. Birlesik salkim vaziyetindedir. Meyveleri sonbaharda
kirmizi renk alir. Tadinin mayhos olmasi nedeniyle yemeklerde cesni
olarak kullanilir. Siirgiin ve yapraklarindan siyah, kabugundan sari, kok
ve meyvesinden kirmizi renk elde edilmektedir. Bkz.: Reyhan Acartiirk,
Sifah Bitkiler Flora ve Saghigimiz, OVAK Yayinlari, Ankara: 1997, s. 89.

458 Mordtmann, bu {riiniin 1851 yilinda tamamiyla zarar gordiigiinii
soylemektedir. Seyyah bu zarara neyin sebebiyet verdigini belirtme-
mektedir. Seyyah ayrica Kepsut'tan Balat’a gidene kadar yolda ugradi-
81 koylerin halki mese agaclarindan palamut topladiklarini ve bunun
o koyler halki icin iyi bir gelir kaynagi olusturdugunu sdylemektedir.
Bkz.: [lhan Pinar, “19. Yiizyilda Seyyahlarin Kepsut-Balat (Dursunbey)
izlenimleri”, Alagam Daglar1 ve Dursunbey 1. Ulusal Sempozyumu,
Dursunbey, 02-03 Eyliil 2002, [stanbul: 2003, s. 96.



180 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

Anadolu kéylerinde bélgeler arasinda kullanimda degi-
siklik olmakla birlikte en yaygin kullanilan isimler sunlardu:
Muhammed (6viilmiis),*® Mustafa (secilmis), Abdullah (Al-
lah’in kulu), Ahmet (methedilmis), Salih (tertemiz), Halil
(dost), Ibrahim, Yusuf, Yakup, ismail, Davut, Siileyman, Yah-
ya, Isa gibi.*® Bununla birlikte toplumda yasayan insanlar
ayni adi tastyan diger kimselerden ayirabilmek icin genellik-
le bir 6zrii, fiziksel goriiniimii nedeniyle veya herhangi bir
sebeple bir takma ad (lakap) kullanilirdi.*s' Toplumda birey-
lere lakaplarin verilis sebepleri degisik gerekcelerle olabil-
mekteydi. Bazen de bu lakaplar, babadan, oguldan, dogum
yerinden veya bireyin icra ettigi mesleginden alinip eklenir-
di.*? Bu yoniiyle lakaplar, toplumun i¢cinde yasayan bireyle-
rin adeta kimlik kart1 niteligindeydi. Lakaplardan yola cikarak
yerel tarihe ait bazi noktalar1 aydinlatmak miimkiindiir. Bu
noktada yerel tarihgciler, arsiv belgelerinin yetersiz kaldigi
durumlarda mezar taslarindan yararlandiklar1 gibi lakaplar-
dan da yararlanabilirler. Burada, 1840’l1 yillarda Igdi¢ (Seli-
maga) Koyii'nde yasayan halk icin kullanilan lakaplardan
yola cikarak kéyiin tarihine ait bazi ¢oziimlemeler yapmay1
deneyecegiz. Ad1 gecen kdyde yaptigimiz saha arastirmalari
sonrasinda ulasilan bilgilere gore, temettiiat defterinde “ku-
loglu” lakabiyla kayith Ahmet’in’® dedesinin kul taifesinden

459 Tiirklerde Hz. Muhammed’e duyulan saygi sebebiyle daha ¢ok “Meh-
met” ya da “Mahmut” seklinde kullanilmistir. Bkz.: Ubucini, a.g.e.,
S. 448.

460 Bu konuda 6rnek olmasi agisindan igdi¢ (Selimaga) Kéyii'nde en gok
kullanilan isimlerle bu isimlerin toplam hane reislerine oranini goste-
ren tablo icin bkz.: Ekler kismi Tablo 5.

461 Ornegin, Topal Halil, Kiigiik Hasan, Ince Mehmet, Sirik Siileyman, Kel
Ali gibi.

462 Ornegin; Resid Kiitayi (Kiitahyah Resid), Mehmet oglu Hasan, Kegeci-za-
de Izzet Molla (Kegecinin oglu izzet Molla), Ahmet sane-zade (tarakginin
oglu Ahmet) gibi. Bkz.: M. A. Ubucini, (Cev.) Cemal Karaagacl, Tiirkiye
1850, C. 11, Terciiman 1001 Temel Eser Nr. 64, Istanbul: t.y., s. 448.

463 BOA, ML. VRD. TMT,, nr. 8388, hane no: 75/1, s. 31.
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yani yeniceri olma ihtimali yiiksektir. Ciinki Osmanli déne-
minde “kuloglu” tabiri; 6len evli yenicerilerin babalar gibi
ocakta askerlik yapan ¢ocuklar icin kullanilmaktaydi.*** Yine
bugiin kéyde nesli hdla devam etmekte olan ve defterde
“sipahioglu” seklinde kayith Mehmet'in*® dedesinin, laka-
bindan anlasildigina gore klasik déonem Osmanli’sinda bir
timarh sipahi oldugunu soéyleyebiliriz. Bir baska lakap olan
“davulcuoglu” lakabi hala kéyde yasamaktadir. Muhtemelen
Davulcu oglu Mehmet'in*®® babasi ve ondan sonra gelen aile
fertleri, diigiinlerde, derneklerde veya Ramazan aylarinda sa-
hurda davul ¢calmakta olup; bu meslek kdyde aym lakapla ani-
lanlarn isi héaline gelmis olmalidir. Bunlardan bagka defterde
“Kad1 oglu Mehmet”*¢" lakabiyla gecen ve bugiin kéyde “Ka-
dilar” namryla anilan ailenin muhtemelen dedelerinden biri-
sinin kadilik vazifesinde bulundugunu séyleyebiliriz. Ayrica
“Molla Hasan oglu Abdullah ve Ahmet”in’® babalarinin
“molla”** oldugu, “Suhte oglu Hiiseyin ve Halil”in** babala-
rinin da “suhte” yani eskiden medresede egitim gérmiis bir
talebe oldugu anlasilmaktadir. Lakaplar konusunda ilging bir
tespit olmasi acisindan; defterde “Esnemezoglu” lakabiyla
anilan Ali'nin*" neslinden gelen ailenin kdyde “Esnemezo-
gullar1 Un Degirmeni” adiyla bir degirmen kurduklarim ve
1990’1 yillara kadar da bu degirmeni islettiklerini ve bu nesil-
den gelenlerin de koy halki tarafindan “Aliler” lakabryla anil-
digim goriiyoruz.

464 Bekir Sitki Baykal, Tarih Terimleri Sozliigii, 3. Baski, imge Yaynlar,
Ankara: 2003, s. 91.

465 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, hane no: 44/1, s. 19.

466 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, hane no: 76’1, s. 31.

467 BOA, ML. VRD. TMT,, nr. 8388, hane no: 19/1, s. 9.

468 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, hane no: 6/1, s. 4; hane no: 14/1,s. 7.

469 Medresede icazet alamadan bir siire egitim gormiis talebeye denir.

470 BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, hane no: 30/1, s. 13; hane no: 72/1, s. 29.

471 BOA, ML. VRD. TMT,, nr. 8388, hane no: 83/1, s. 33.



182 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

F. Balikesir Koylerinde imamlar ve Muhtarlar

Osmanl diinyasinin toplumsal o6rgiitlenmesinde ¢ok
onemli bir yeri olan imamlar, topluma hizmet veren kadrolar
icinde en genis yeri isgal etmektedir.”” Tanzimat'a kadar
imamlarin koyde ya da kentte bir mahallede devleti temsil
etmekte oldugu bilinmektedir. Ozellikle kiylerde ahali iize-
rinde etkili olmalarindan dolay1 kdy hayatinin 6nde gelen si-
malarn ve dolayisiyla kdy idaresinin niifuzlu sahsiyetleri
arasindadirlar. Imamlarin tayinlerinde, genelde bu hizmeti
yerine getirmek icin yeterli dini bilgiye ve iyi ahlaka sahip ol-
ma sartlar1 aranmakta, ancak egitim durumlar1 her zaman
s6z konusu olmamaktadir. Bu nedenle imamlik, 6zellikle koy
gibi kiiciik yerlesim yerlerinde ve kirsal kesimlerde babadan
ogula veya aile fertlerinden birine gecebilmekteydi.*”

Imamlarin vazifeleri din isleriyle kisitli degildir. Aym za-
manda koylerdeki egitim isleri de imamlar tarafindan yiirii-
tiilmektedir. Genellikle biiyiik kdylerde caminin yaninda ya
da bir kosesinde yapilan egitim isleri daha sonra sibyan mek-
tebi seklinde teskilatlanmaktaydi. iste kdylerde yer alan bu
sibyan mekteplerine ¢ocuklarin devam edip etmediklerine
nezaret etmek de imamlarin gorevleri arasindadir.*”* Ciinkii
koylii halkin, tarlada galisacak isgiicline her zaman ihtiyaci
oldugundan, ¢ocuklarini sibyan mekteplerine gondermedigi

472 Bkz.: Kemal Beydilli, Osmanli Doneminde imamlar ve Bir imamin
Giinliigii, TATAV Yayinlari, istanbul: 2001, s. 1.

473 Bkz.: Kemal Beydilli, “Imam”, DIA, XXII, Istanbul 2000, s. 181. Bu nok-
tada, imamlik vazifesinin babadan ogula devredilmesi sartinin geger-
liligi, bu is i¢in gerekli dini egitimin aile icinde alindig1 ve imamlarin
cocuklarini kendilerine halef olmak tizere yetistirdikleri kanaatini
uyandirmaktadir. Bu egitimin kalitesini 6l¢gmek miimkiin olmamak-
la beraber 6zellikle kiiciik yerlesim birimlerinde ve kdylerde bunun
yetersiz kaldig1 ve genelde avama lazim olacak dini meseleler ve il-
mihal bilgi diizeyini pek agsmadig1 anlasilmaktadir. Ayni yazar, a.g.
mad., s. 183.

474 Beydilli, a.g.e., s. 11.
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anlasilmaktadir. Osmanlh Devleti'nde Sultan II. Mahmud
doéneminde egitim alaninda yapilan yenilesme hareketlerin-
den birisi de, 1824 yilinda yaymlanan bir fermanla ilkégreti-
min zorunlu hale getirilmesidir.*”> Bu fermanin kdylerde ne
kadar etkili olup olmadigim1 bilmemekle birlikte, tiim tilkeyi
kapsayan bicimde ilkégretim zorunlulugunun Tanzimat'la
gerceklestigini burada belirtmek gerekir.*® Sibyan mekteple-
rinde namaz vakitleri disinda imamlar, kiz-erkek tiim koy co-
cuklarima Elifba, Amme Ciizli, Tiirkce Tecvid (harflerin ve
Kur’an'm okunma bigimi), Ilmihal (dini bilgiler) ve Kur’an-1
Kerim (iki kez hatim ettirilecek) okutmaktaydilar.*”” imamlarin
tcretleri ise, koyli tarafindan karsilanmaktayd.*®

Balikesir koylerine ait temettiiat kayitlarini inceledigi-
mizde imamlardan baska bazi kdylerde hatipler de bulun-
maktadir. Hatipler, dini bilgi yoniinden imamlardan daha

475 Fermanin giiniimiiz dilinde sadelestirilmis metni icin bkz.: Yahya Ak-
yiiz, Tiirk Egitim Tarihi, 8. Baski, Alfa Yayinlari, istanbul: 2001, s. 140.

476 Tanzimat doneminde ilkogretim alanindaki ilk girisimlerden biri 1847
tarihli “Etfalin Talim ve Tedris ve Terbiyelerini Ne Vechile icra Eyle-
meleri Lazim Gelecegine Dair Sibyan Mekatibi Haceleri Efendilere ita
Olunacak Talimat” adiyla bir belge yayinlanmistir. Bu talimatnamede,
7 yasina giren cocuklarin sibyan mekteplerine devami zorunludur. 4-5
yaslarindaki cocuklar, ana-babalar isterlerse kabul olunur. 7 yasina
girip de okula gitmeyen cocuklar1 6zel memurlar, imam ve muhtarlar
izleyecek ve velileri cezalandirlacaktir. 7-13 yas arasinda olup, ailesinin
gecimi icin ¢aligmasi gerekli olan ¢ocuklar akaid-i diniye (dini bilgiler)
ogrenmek icin sabahlar bir saat okula geleceklerdir. Sibyan mekteple-
rinin 6gretim stiiresi 4 yildir. Fakat gerekli bilgileri 6grenmemis cocuklar
u¢ yildan fazla okulda tutulabilir. Yedinci senenin sonunda da basari
gosteremeyenlerin devamu velilerin istegine baghdir. Bkz.: Yahya Akytiz,
Tiirk Egitim Tarihi, 8. Baski, Alfa Yayinlari, istanbul: 2001, s. 149.

477 Yahya Akyiiz, a.g.e., s. 148.

478 Ornegin Kamgih Koyii'nde oturan Hac1 Mehmet Efendi, kdylii tara-
findan yillik 30 kile bugday ticretle koye imam tayin edilmistir. Bkz.:
BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 1/1, s. 255. Kile: 4 sinik=8 kutu.
Bir Balikesir kilesi 16 okka=20,527 kg. Bkz.: Halil inalcik, (Cev.) Halil
Berktay, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi C.
1: 1300-1600, Istanbul: Eren Yayinlari, 2000, s. 444.
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ileri seviyedeki ve Cuma namazi 6ncesinde camide hutbe
okuyan kisilerdir.*”® Bu yoniiyle bir kdyde hatibin varligi o
kéyde Cuma namazinin kilindigini, dolayisiyla da o kéyiin
biiyiik bir kdy oldugunu gostermektedir.*®® Buna gore ince-
ledigimiz koyler icinde; Citnehor, Cagis, Candir, Persi, Gok-
koy, Karamankdéy, Kocaavsar, Atanos, Mestevra, Yakupkoy,
Pasakoy ve Bayindir kdylerinde birer hatip bulunmasi sebe-
biyle bu kdylerin Cuma namazi kilinan ve biiyiik kdylerden
oldugunu soyleyebiliriz.*®! Ayrica Ak¢akdy ve Eftelle koylerin-
de, diger koylerden farkli olarak, iki imamin gorev yaptigi go-
riilmektedir.*®? Eftelle’nin, hane saysi itibariyle biiylik kéyler
arasinda degerlendirilmesi miimkiin olmakla birlikte, Akca-
koy icin bdyle bir durum s6z konusu degildir. Buna ragmen
digerlerinden farkl olarak, her iki koyde de iki imamin gorev
yapmasinin sebebini aciklamaya defterlerden elde ettigimiz
bilgiler yeterli gelmemektedir. Bununla birlikte her imamin
aktif olarak imamlik yapmayabilecegi, miitekaid olabilecegi

479 Bkz.: Mehmet Dogan, Dogan Biiyiik Tiirkce Sozliik, 2. Basim, Vadi Ya-
yinlari, Ankara: 2003, s. 539.

480 16. yiizyilda Balikesir sehrinde toplam {i¢ yerde Cuma namazi kilin-
maktayd1. Bunlardan ikisi sehrin iki énemli camisi Zagnos Pasa Camii
ve Cami-i Atik (Yildirim Camii), digeri ise Pasakdy’deki camidir. Bkz.:
Sezai Sevim, “XVI. Yiizyilda Balikesir $ehri ve Niifusu Hakkinda Bazi
Bigiler”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari1 Dergisi, Sy. 82, Istanbul: 1993, s.
72. Ayrica 16. yiizyllda Anadolu’da Cuma namaz kilinan diger yerler
ve bu yerlerin gosterildigi bir harita icin bkz.: Suraiya Faroghi, “A Map
of Anatolian Friday Mosques (1520-1535)”, The Journal of Ottoman
Studies, Sy. IV, Istanbul: 1981, s. 161-173.

481 Bukdylerin, Bayindir, Persi ve Mestevra'nin olmamakla birlikte, diger-
lerinin hane sayilar ve tahmini niifuslarini gosteren tabloya baktigi-
mizda bu tespitin dogru oldugu goriilecektir. Bkz.: Tablo 1.

482 Bu koylerden Akgakoy’'de Siileyman Efendi ve Mustafa Efendi; Bkz.:
BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no; 1/1, s. 58; hane no: 28/83, s.
60. Eftelle Kéyii'nde ise, Ahmet Efendi ve Emiroglu Hafiz Halil Efendi
imam olarak gorev yapmaktadir. Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227,
hane no: 1/5, s. 115; hane no: 3/7, s. 115.
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veya o kdyde oturup baska bir yerin imamlhigini yapabilecegi
de unutulmamaldir.

Klasik donem Osmanli kéytinde koylii ile devlet arasinda-
ki irtibat1 “kdy imami1”4® veya koy “kethiida”s1 saglamaktaydi.
Ahalisi Hristiyan olan kéylerde, imamin yerine papaz bulun-
dugundan bagka, bu kéylerin kethiidalar1 da yine Hristiyan'd.
Ziraatci Miisliman ve Hristiyan halk, ister ayr koylerde koy
komsusu ister aynmi koylerde ev komsusu olarak yasamakta
bulunsunlar, devlet iist otoritesini kabul etmis olarak belli bir
sosyal diizen ve baris icerisinde yasamaktaydi.*®

19. yiizyilla gelindiginde koylerin idaresinde imamlarin
yerini muhtarlarin aldig1 goériilmektedir. Bu yiizyiln ilk yari-
sinda II. Mahmud'un baslattig1 “merkezi bir devlet kurma”
calismalarinin koylerdeki yansimasindan birisi de, muhtarlik
teskilatinin kurulmasi olmustur.*®® Anadolu’da muhtarlhk ku-
rumunun yayginlasmasindan sonra, imamlarin koylii-devlet
iliskilerindeki rolii ikinci plana itilmistir. Anadolu’da asayisi

483 Klasik donemde, devletin kdylerde imamlar1 muhatap aldigina dair Ba-
hkesir Ser’iye Sicillerinden elimizde bir 6érnek vardir. Bu belgede; “Siz
ki karye-i iktidarimda sakin ve sair kuralarda sakin imamlar ve ahalileri
birbirlerinizin karyelerinde olan bugday: harigten bir karyeye verme-
yesiiz, bugday1 ekmekcilere teslim edin.” denilmektedir. Burada koy-
lillerin tirettikleri bugday1 baska kdylere vermemesi istenmekte ve bu
durumdan da imamlar sorumlu tutulmaktadir. Bkz.: BSS, nr. 699, s. 151.

484 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, C. II, Baris Kita-
bevi, Ankara: 1999, s. 36. 19. yiizyil sonlarinda i¢ Anadolu kéylerinden
karkr agkin koyti ziyaret etmis Alman Seyyah Kannenberg'in g6zlemine
gore, bu donemde Osmanh koytiniin ileri gelen kisileri ise; “mubhtar,
koyiin en zengini ve en yaslisi, genglerden cavus veya onbasi (bu ki-
siler bu lakaplar1 émiirleri boyunca tasirlar. Ornegin; Hasan Cavus,
Hiiseyin Onbasi gibi), hoca (kdyde okuma yazma bilen tek kisi ki ayni
zamanda camii imamhg da yapar)dir.” Bkz.: Metin And, “19. Yiizyillda
Anadolu Koyii Uzerine Bir Yabancinin Gozlemleri”, Tarih ve Toplum,
V1/32, Istanbul: 1986, s. 20.

485 Muhtarlik teskilatinin kurulmasi hakkinda bkz.: Musa Cadirci, “Tiirki-
ye’de Muhtarlik Teskilatinin Kurulmasi Uzerine Bir inceleme” Belle-
ten, XXXIV/135, Ankara: 1970, s. 409-420.
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saglamak ve tasradaki ayanlarin etkisini kirmak amaciyla ku-
ruldugu anlasilan muhtarliklarin, kdyiin asayisini saglamalk,
vergilerin toplanmasinda yardimci olmak ve kdyden sehire
gitmek isteyenlere “miirur tezkeresi” vermek, kdyden baska
mahallere devamli yerlesmek icin go¢ edenleri deftere kayde-
dip Defter Naziri'na bildirmek gibi gorevleri vardi.*®

1840’1 yillarda temettiiat defterlerinden ismini tespit
edebildigimiz on bes koy muhtarini inceledigimizde; bu kisi-
lerin hepsinin rengber yani kéyde kiiciik miktarda tarimla
ugrastiklar1 goriilmektedir (Bkz.: Tablo 2). Muhtarlar listesin-
deki lakaplardan yola cikarak, dérdiiniin haci oldugu, dérdii-
niin kdydeki ailesinin ismiyle, besinin babalarinin ismiyle ve
geri kalan ikisinin de kendi isimleriyle deftere kaydedildigi
goriilmektedir. O yillarda hacca gidip gelmek 6nemli bir ser-
vete sahip olmay: gerektirmekte oldugundan, kéy muhtar-
larinin ekonomik durumlarinin vasatin istiinde oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica muhtarlarin lakaplarina bakilirsa,
koyde ekonomik bakimdan varlikli ve saygin kisilerden veya
ailelerden segildigi anlagilmaktadir. Ornegin Gokkdy muhtari
olan Haci Halil, Gokkdy'iin 6nde gelen ailelerinden Sepetcio-
gullarina mensuptur. Ayni sekilde Mendehore Koyii muhtari
Tighogullar, Kille Koyli muhtar1 da Daghogullar ailesinden-
dir. Bundan baska temettiiat kayitlarindaki yillik gelirleri
tizerinden yaptigimiz gézleme gore, koyde ekonomik olarak
mubhtarlarin imamlar ve hatiplerden ¢ok daha iyi konumda
oldugu anlasilmaktadir. Buna gore; Gokkdy muhtar1 Haci
Halil'in yillik geliri 5.043 kurus, Mendehore Kéyii muhtari
Mehmet'in 7.520 kurus iken;**” Gokkoy camisi hatibi Meh-
met Efendi'nin 1.198 kurus ve Mendehore Koyii imaminin
ise, 1.760 kurus yillik geliri vardir.*®

486 Cadircy, a.g.m., s. 413-415.

487 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 1/1, s. 191; hane no: 2/4,
s. 205.

488 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 2/5, s. 191; hane no:
88/198, s. 213.
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19. yiizy1l Osmanl kdy hayatinda imamlarin ve muhtar-
larin gorevleri bunlarla da siirh degildir. Bunlardan bagka
koyde o yil icerisinde askere alinacak gencleri tespit etme
isinin de imamlarin veya muhtarlarin gérevi oldugu anlasil-
maktadir. Osmanli Devleti’'nde, 1844’den beri askere alma,
istekli olarak askere yazilma ve yirmi yasinda olan veya oldu-
gu farz edilen gencler arasinda kur’a ile yapilagelmekteydi.
Genellikle her aileden ancak bir genc askere alinabilirdi. Eger
ailenin tek ¢ocugu varsa, bu genc askerlik hizmetinden muaf-
1.*% Tanzimat doneminde, kéylerde bir gencin askerlik cagi-
nagelip gelmediginiise genellikleimamlarin veya muhtarlarin
belirledigini soylemek yanlis olmasa gerektir.*?

G. Balikesir Kdylerinde Gayrimiislimler

Inceledigimiz saha igerisindeki koylerden bir kisminin
ismi Cumhuriyet’in ilk yillarinda “yer adlarinin Tiirkcelestiril-
mesi” ¢calismalar sirasinda degistirilmistir. Ad1 degisen koyler
ve aldiklan yeni isimlere baktigimizda; Atanos-Ovakdy, Men-
dehore-Balikli, Citnehor-Biiyiik Bostanci, Citnehor Tepeci-
gi-Kiigiik Bostanci, Eftelle-Pamukgu, Irvana-ikitepe,
Kesirven-Akcakaya, Kille-Caytistii, Mestavra-Bereketli, Ner-
gis-Cicekpinar, Okuf-Esenli, Persi-Degirmenli, Urbut-Yazo-
ren oldugu goriilmektedir.”' Bu koylerin isimleri degismis
olmasina ragmen, kisisel gozlemlerimiz koyliiler arasinda

489 M. A. Ubicini, (Cev.) Cemal Karaagacl, Tiirkiye 1850, C. 2, Terciiman
1001 Temel Eser Nr. 64, Istanbul: t.y., s. 416-417.

490 Bu durumun Cumhuriyet déneminde 1950'li yillarda bile muhtarlar va-
sitastyla yiiriitiilmeye devam ettigi anlasilmaktadir. Bu konuda bkz.: Joe
E. Pierce, (Cev.) Zeycan Sarihacioglu, Bir Tiirk Kéyiinde Yasam, istan-
bul: Epsilon Yayinlari, Toplumlar ve Insanlar Dizisi:14, 2003, s. 85-91.

491 Koylerin eski isimleri ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda verilen yeni isim-
leri konusunda Tacettin Akkus’'un kitabindan yararlanilmistir. Bkz.:
Tacettin Akkus, Tanzimat Baslarinda Balikesir Kazas1 (1840-1845),
Zagnos Kiiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlar1 Nr. 8, Balikesir: 2001, s. 73-128.
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hala eski isimleriyle anilmaya devam ettiklerini gostermek-
tedir.®? Adi degisen koylerin bazilarinin isimleri Tiirkce ol-
madig1 goze carpmaktadir. Durum béyle olunca, bu kdylerde
gayrimiislimlerin de yasamakta oldugu akla gelmektedir.
Temettiiat sayimlarinda sadece Miisliiman niifusun mal
varligr kayith oldugundan koylerin gayrimiislim sakinleri
hakkinda bir bilgiye ulasmak miimkiin degildir. Gayrimiis-
limlere ait bilgilere daha ¢ok cizye defterlerinden ulasmak
miimkiindiir. Bununla birlikte Bagsbakanlik Osmanli Arsivi’'n-
de yaptigimiz arastirmalar, Balikesir koylerinin bir kisminda
Rum ve Ermeni niifusun yasamakta oldugunu géstermekte-
dir."® Koylerde Miisliiman ve gayrimiislim niifus birlikte ya-
samaktaydi. Bundan bagka gayrimiislimlerin bazilarinin
kendi dinlerini birakarak Islam’1 tercih ettikleri de goriilmek-
tedir.** Bu konuda Pasakoy temettiiat defterinde “orta boylu
az karca sakalli miihtedi Mehmed veledi Abdullah™*% seklin-
deki kayittan, bu kisinin ihtida ederek Miisliman oldugunu
ve Mehmed ismini aldiginm1 6greniyoruz. Bundan baska Miis-
liimanlarla gayrimiislim niifusun iyi iligkiler icinde oldugunu

492 Yer isimlerinin degistirilmesi sirasinda adi Tiirk¢e oldugu halde ismi
yine de degistirilen koylere de rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1840'l1
yillarda Kepsut Kazasi'na bagl bir kdy iken, giintimiizde Balikesir’in Dur-
sunbey ilcesine 5 km mesafedeki merkez koylerden ve bir Oguz boyu ad1
olan Dodurga Kdyii'niin ismi “Haci Omerler” seklinde degistirilmistir.
Koylin eski ad1 “Dodurga” i¢in bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 8388, s. 145.

493 Balikesir’de gayrimiislim niifus hakkinda genel bilgi i¢in bkz.: Ismail
Arslan, “Osmanl imparatorlugu’'nda Miisliimanlarla Gayri Miislim-
lerin Birlikte Yasama Tecriibesine Anadolu’dan Bir Ornek: Balikesir”,
Bitek Kent: Balikesir, Istanbul: YKY, 2004, s. 91-111.

494 Balikesir kadu sicillerinden 6grendigimize gore; Bosna Kazasi'nin Cep-
ni Koyti'nden olan iki Hristiyan kadin (birinin ad1 Mariya digerinin
ismini okumak miimkiin olmamistir) Balikesir'in Cayirhisar Koyii'n-
de bulunmaktayken Balikesir kadisina miiracaat ederek Miisliiman
olmuslardir. Birisi Meryem digeri Hatice isimlerini alan miihtedilerin
Cayirhisar’a ne amagla ve nasil geldikleri konusunda herhangi bir bilgi
verilmemistir. Bkz.: BSS, nr. 739, 11 Rebitilevvel 1219, s. 94.

495 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 21/56, s. 166.
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soylemek miimkiindiir. Aslihan Kéyii temettiiat kayitlarinda
“Madenci Nikola” isimli gayrimiislimin, kendine ait iki adet
inegi koy muhtar1 Halil oglu Ali'ye emanet ettigi goriilmekte-
dir.**¢ Bu bilgi, koyde yasayan Miisliiman ve gayrimiislim nii-
fusun birbirine giiven duydugunun gostergesidir. Ayrica,
cizye defterlerinden 6grendigimize gore, Miisliiman koy sa-
kinleri de hayvanlarini gayrimiislim sigirtmac ve ¢obanlara
teslim etmekten asla cekinmemislerdir.

Bununla birlikte kdylerde her iki kesim arasinda sorunlar
da yasanmuyor degildi. Ornegin Karesi kaymakamina hitaben
yazilmis belgeden 6grendigimize gore, Karesi Sancagi'na bag-
Ii Edremit Kazasi'nda Zeytinli Koyl ahalisinden Balcioglu
Halil'in bakir-i saliha kiz1 Rakibe’yi Rumelili duvarci ustasi
Nikol adli gayrimiislim ihlal ederek*” kacirmistir. Daha sonra
her ikisinin de Kemer (Burhaniye) Kazasi'nda tutuklanip
hapsedildikleri anlasilmaktadir.*%

Elimizdeki bir niifus defterinden elde ettigimiz bilgilere
gore; Aysebaci, Koyliikdy, Mendehore (Balikli), Yenice, Ata-
nos (Ovakdy), Eftelle (Pamukcu), Yakupkdy, Citnehor (Bi-
yiik Bostanci) koylerinde Rum; Halalca Koyii'nde Ermeni ve
Koseler Koyli'nde ise hem Ermeni hem de Rum (yabanci)
niifusun var oldugu anlasilmaktadir.**

Balikesir koylerinde cobanlik ya da sigirtmachk yapan
kimselerin bazilarinin da gayrimiislim olduklar goriilmekte-
dir. Buna gore Balikesir'de oturan Rum ve Ermenilere ait
cizye defterinden de Koyliikdy, Atanos (Ovakdy), Yakupkdy,
Citnehor Tepecigi (Kii¢iik Bostanci), Eftelle kdylerinde gayri-
miislim Rum cemaatinden bazi sahislarin ¢obanlik yaptikla-
rny; Ashhantepecik, Mendehore (Balikly), Halalca, Kdoseler,

496 Bkz.: BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227, hane no: 3/3, s. 284.

497 Irza gecmek.

498 BOA, A. MKT. UM, nr. 145/92, 2 Safer 1270.

499 Bkz.: BOA, Kamil Kepeci, nr. 6479. Ayrica 1845 tarihli bir niifus defterine
gore Koseler Koyii'nde 3 erkek yabanci Rum niifus bulunmaktadir. Bkz.:
Tacettin Akkus, Tanzimat Baslarinda Balikesir Kazas1 (1840-1845),
Zagnos Kiltiir ve Egitim Vakfi Yayinlari Nr. 8, Balikesir: 2001, s. 111.
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Colmekgi, Cagis, Eftelle, Bayindir ve Yenice koylerinde ise
Rum cemaatinden bazi hanelerin oturdugunu anliyoruz.>®
Bununla birlikte bazilarinin da hayatlarini kazanmak icin
Balikesir koylerine geldikleri goriilmektedir. Atanos Koyii'nde
bulunan 45 yasinda Yanko oglu Yovan ve 30 yasindaki Yo-
van’in oglu Yanko adlarindaki kéyiin iki cobaninin ve 25 yas-
larindaki Yakupkdy coban1 Mihal oglu Ranov (?) ile Koseler
Koyii'nde sakin 25 yasindaki Yovan oglu Yanko’nun Tirnova
Kazasr'ndan geldigini gormekteyiz.®** Mevcut kayitlardan bu
¢obanlarin adi gecen koyliiler tarafindan ticret karsiiginda
bir yilligina “sigirtmac” olarak tutuldugu anlasiimaktadir.
Koylerdeki bu cobanlar arasinda bazilari sigirtmac degil-
dir. Bunlar, kdydeki bir aileye ait hayvanlarin bakimiyla ug-
ragsmaktadir. Ornegin Citnehor Tepecigi Koyii'nde (Kiigiik
Bostanci) Giimiisoglu ailesinin yaninda c¢alisan 50 yasindaki
Bandirmali Kostantin oglu Anistas'in durumu béyledir.>*
Yine Balikesir kad sicillerine yansimis bir davadan 6grendi-
gimize gore; Edirne Sancagi'nda Kizilaga¢ Kazasi’'na tabi
Necetli (?) Koyl reayasindan Dilco veledi Mernev (?) adli
zimminin Karesi Sancag1 Manyas Kazasi'na bagli Kepekler
Koyt ahalisinden Besir Bey adli kisinin yanina ¢obanlik hiz-
metinde bulunmak i¢in geldigi anlasilmaktadir.5® Bunla-
rin disinda Rum cemaatinden 45 yaslarindaki Dimitri oglu

500 Bkz.: BOA, ML. VRD. CMH., nr. 220, s. 4-8.

501 BOA, ML. VRD. CMH,, nr. 220, s. 5.

502 BOA, ML. VRD. CMH,, nr. 220, s. 5.

503 Sicildeki kayittan 6grendigimize gore; Dilco veledi Mernev, cobanhk hiz-
metini yuriitiirken vefat etmis, o sirada herhangi bir varisi bulunamadig
icin 3150 kurus tutarindaki terekesi Karesi Mal Miidiirii Refik Bey tara-
findan beytiilmale ait zanniyla kabzedilmistir. Kadu siciline gecirilen bu
kayittan iki ay 6nce Mernev’in kardesi, mahkemeye basvurarak mal mii-
diriiniin kabzettigi meblag) geri almay1 talep etmis ve Mernev’'in varisi
oldugunu 1spat i¢in de kéyiinden Said bin Hiiseyin ve Kocabasoglu Ibra-
him bin Mustafa adl kisileri sahit olarak mahkemeye getirmistir. Mahke-
menin sonucunda terekenin 157 bucuk kurusunun Maliye Nezareti aidati
olarak alinmasina, geri kalan 2992 bucuk kurusun da mal miidiiriinden
alinmasina karar verilmistir. Bkz.: BSS, nr. 748, 7 Ramazan 1264,s. 2.
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Yovan'in Colmek¢i Koyii'nde, “duvarci esnafindan” 40 yasla-
rindaki Yovan oglu Etnas’in Eftelle Kdyii'nde, 25 yaslarindaki
Kesanl Yorgi'nin Cagis Koyii'nde, 40 yaslarindaki Kesanl
Yankolaki oglu Valaris (?)’'in Yenice Koyii'nde ve 20 yaslarin-
daki Vasili oglu Kostantin’in Bayindir Kéyii'nde sakin oldu-
gunu gormekteyiz.>

Balikesir kdylerindeki diger gayrimiislim unsurlarin “ya-
pt ustalar1” oldugu anlasilmaktadir. Buna gore evlerin, ahir-
larin veya koy hayatinda etkili olan evin diger eklentilerinin
duvarlari, yapi ustalari tarafindan insa edilmekteydi. Kdyler-
de eger duvarci ustasi yoksa, bu ustalarin baska koylerden
ya da kasabalardan getirildigi de olurdu. Gelen ustalarin da
genelde, Eftelle®® ve Halalca®*® 6rneginde oldugu gibi, gayri-
miislim duvarci ustalar1 oldugu goriilmektedir.

19. yiizy1lda Anadolu’da seyahat etmis olan yabanci sey-
yahlarin da koylerde yasayan gayrimiislimler hakkinda bazi
bilgiler verdikleri gbzlenmektedir. Bu noktada Alman seyyah
Kannenberg, 19. yiizyil ortalarinda I¢ Anadolu’daki hemen
hemen her Tiirk koylinde 6demeleri tarla iirtinleri olarak
kabul eden Rum veya Ermeni bakkallarin olduguna dikkat
cekmektedir.®” Bir baska Alman seyyah olan Mordtmann da

504 BOA, ML. VRD. CMH.,, nr. 220, s. 5-7.

505 H.1259/M.1843 tarihinde Eftelle Koyii'nde Yovan oglu Etnas (40 yas)
adinda gayrimiislim bir duvarci ustas1 yasamaktaydi. Bkz.: BOA, ML.
VRD. CMH,, nr. 220, s. 5.

506 Bu konuda Balikesir Ser’iye Sicillerinde 6grendigimize gore; Rumeli Vila-
yeti Manastir Kazasi'na bagh Gelkesri (?) Koyli'nden olan duvarci ustast
Yorgi adli zimmi, Balikesir'de bulunan Halil Aga Hani'nda kalirken vefat
etmistir. Miras¢is1 bulunmadig icin terekesi Balikesir Mal Mudtirliigii'n-
ce beytiilmale birakilmistir. Yorgi'nin terekesini inceledigimizde Halalca
Koyli'nden dort sahista toplam 330 kurus alacagi oldugu gortilmektedir.
Buradan hareketle Yorgi'nin terekede kayith sahislar i¢in Halalca’da du-
var insa etmis oldugu fakat yaptig1 islerin karsihigi olan parayr alamadan
vefat ettigi anlasilmaktadir. Bkz.: BSS, nr. 746, 17 Ramazan 1264, s. 2.

507 Bkz.: Metin And, “19. Yiizyllda Anadolu Kéyii Uzerine Bir Yabancinin
Gozlemleri”, Tarih ve Toplum, VI/32, Istanbul: 1986, s. 20.
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Kannenberg’in goriisiinii dogrular sekilde, Kepsut'ta kaldig:
kasa siire zarfinda bu konuda sunlar1 soylemektedir: “...Nere-
deyse Tiirkiye'nin her yerinde bakkallik isini tekellerinde bu-
lunduran Rumlardan ikisinin burada da bakkallar: vardir.”>%
Yine de seyyahlarin yaptiklari bu gézlemlerin onlarin yolcu-
luk yaptiklar sahalarla sinirli kaldigini diistinmek daha yerinde
olur. Ciinkii tiim Anadolu kdylerinde bakkallarin gayrimiis-
limlerden olduguna dair elimizde yeterince veri bulunma-
maktadir.

508 Bkz.: ilhan Pinar, “19. Yiizyilda Seyyahlarin Kepsut-Balat (Dursunbey)
izlenimleri”, Alacam Daglar1 ve Dursunbey I. Ulusal Sempozyumu
Bildiriler, Dursunbey, 02-03 Eyliil 2002, Istanbul: 2003, s. 95.



SONUC

1840 yillinda tutulmus temettiiat kayitlari, 19. ylizyilin
ilk yarisina ait ser’iye sicilleri ve arsiv belgeleri 15181nda,
saha calismalariyla da desteklemek suretiyle bu arastirma-
da; Balikesir 6rneginde kdy hayatinin aydinlatilmasina katki-
da bulunmak amagclanmistir. Bu yoniiyle eser bir anlamda
sosyo-kiiltiirel tarihcilige giris mahiyetindedir.

19. yiizy1l Balikesir koyleri 6rneginde Osmanh diinyasin-
da koyler ve koyliilerin; sosyo-ekonomik, demografik ve ta-
rimsal yapisinin gelisimi ele alinmistir. Buna gére Balikesir’de
koyliilerin gecimlik tarim ve hayvancilikla ugrastigr goriil-
mektedir. Eldeki mevcut veriler, kdylerin Cumhuriyet done-
minde bile, 6zellikle i¢ kesimlerde 1980’li yillara gelene kadar,
geleneksel tarim anlayisindan kurtulamadiklar1 anlagilmak-
tadir. Bunun en 6nemli 6rnegi de; kdylerde temettiiat sayimai-
nin yapidigr yillardan 1980’lere kadar ziraat hayatinda
Romalilar ¢agindan beri kullanilan iki 6kiiziin ¢ekmis ol-
dugu kara sabanin hakimiyetini siirdiirmiis olmasidir.
Bununla birlikte kisisel gozlemlerimizden yola cikarak, ta-
rimdaki bu gelenekselci yapinin yetisen egitimli yeni nesil
sayesinde kirilldigi ve koylerde daha modern usullerle tari-
min yapilmaya baslandigi da anlasilmaktadir.

Bir cami ¢evresinde kurulmus olan Balikesir koylerinde;
kahvehaneler, koy odalari, cami ve cami odalarin 6nemli
kamusal alanlar oldugu goriilmektedir. Kéylerde ¢ok yakin
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akrabalarin yaygin bir sekilde ayni mahallede birlikte yasiyor
olmasi, yakin akrabalarin evlerinin bulundugu bu arazilerin
yillar 6ncesinde kardesler ya da diger akrabalar arasinda mi-
ras yoluyla boliinerek bugiinkii haline geldigine isaret etmek-
tedir. Bu ylizyillda Balikesir kdylerinin kendi i¢lerinde canli bir
koy hayatinin var oldugu anlasilmaktadir. Siradan kéyliilerin
giindelik hayatinin belgelere yansimamasi ve satir aralarinda
gecmesine ragmen; bu arastirmada koyliilerin topluluk ola-
rak bir kiiltiir olusturduklarina dikkat ¢ekilmistir.

Sultan II. Mahmud tarafindan baslatilan merkezi bir dev-
let kurma girisimlerinin kdydeki yansimasi olan muhtarhk
teskilatinin kurulmasiyla, klasik dénem boyunca devletin
koylerdeki temsilcileri imamlarin yetkilerinin sinirlandigi ve
koy idaresinde imamlarin muhtardan sonra ikinci konuma
geriledigi anlasilmaktadir. Bu ikinci plana gecis olgusunun
sadece koy idaresinde degil ayn1 zamanda ekonomik yon-
den de ayni sekilde oldugu anlasilmaktadir. Kéyde imamlar-
la muhtarlarin gelirlerini karsilastirdigimizda muhtarlarin
imamlara gore ekonomik yénden bir hayli tistiin bir konum-
da oldugu goriilmiistiir.

19. yiizyll ortalarinda Balikesir kdylerinde, Miisliiman ve
gayrimiislimlerin bir arada yasayabilme tecriibesine sahip
olduklan ve birbirlerine giiven duyduklan gotzlenmektedir.
Yine bu koylerin bazilarina sigirtmaclik yapmak veya hayatini
kazanmak icin ¢evre kdylerden sahislarin ve Rumeli’den gay-
rimiislim yabanci niifusun geldigi anlasilmaktadir.

Balikesir koylerine ait temettiiat kayitlarindan 6grendigi-
mize gore ise, cevre koylerden gelenlerin daha cok evlilik
yoluyla i¢ giiveysi veya koy sigirtmaci olarak ikamet ettikleri
goriilmektedir. Ayrica Rumeli’den hayatlarini kazanmak icin
ozellikle de “duvarci ustas1” olarak Balikesir’e gelen koyliile-
rin oldugu da anlasilmaktadir. Defterlerde kadinlara ait ka-
yitlardan her ne kadar bir sonuca ulasmak miimkiin degilse
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de, evlilik yoluyla bir kdyden komsu ya da baska bir kdye
kadinlarin gittigini tahmin etmek miimkiindiir. Bu durum
koyler arasinda siki bir iliskiler aginin varligini gostermekte-
dir. Bunda cografi bakimdan Balikesir kéylerinin ova taba-
ninda bulunmasi da etkili olmustur.

19. yiizyilda Balikesir kéy halkinin, tarimsal {iretim faali-
yetleri acisindan cok cesitlilige sahip oldugu goriilmektedir.
Koyliilerin; hububat iiretiminden bahcecilige, kdkboyasin-
dan mese palamuduna, ipek bocekgiliginden bagciliga vara-
na kadar zirai iiretimde genis bir yelpazeye sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica kdylerde kadinlarin, kendi ihtiyaglar
olan biirgii, corap, don, kusak, gémlek, kal¢in gibi giyim-ku-
sama ait ve kilim, heybe, torba, kepenek, cuval gibi koy haya-
tinda giindelik islerde ve evde kullanilan esyalar1 ¢uvallik
denilen el tezgahlarinda dokumakta olduklar1 gozlenmistir.

Bu arastirmada ayrica, bir kdyiin temettiiat defterine koy
olarak kaydedilebilmesi icin hane sayisinin ya da niifusu-
nun ¢cok 6nemli olmadig1 da goriilmiistiir. Ciinkii inceleme
sahamizdaki koylerin temettiiat kayitlarina baktigimizda,
bu kodylerde on bir haneden yiiz yetmis sekiz haneye kadar
ailelerin yasadig1 goriilmektedir. O nedenle “niifusu belli bir
saymnin altindaki yerlere kdy denir” seklindeki bir kdy tani-
mi, 19. yiizyll Osmanl diinyasi i¢in gecerli bir tanim degil-
dir. Bunun yerine Halil inalcik’in da ifade etmis oldugu gibi,
Osmanli déneminde bir kdyiin koy olarak tanimlanabilmesi
icin, daha onceki yillarda imparatorluk diizeninin tutmus
oldugu defterlere (tahrir defterleri gibi) defaatle yazilmis
olmasi gerektigi anlasilmaktadir.

Bu arastirmada o6zellikle temettiiat kayitlar1 esas alina-
rak mevcut bilgilerin saha arastirmalar1 ve s6zlii tarih calis-
malariyla desteklenmesi suretiyle defterlerde adi gegen bir
aile veya aileler i¢in kullanilan lakaplarin yiiz elli yili asan ta-
rihi gecmisinin ortaya konulabilecegi anlasiimaktadir. Yine
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temettiiat kayitlarindan secere takibinde de yararlanmak
suretiyle defterdeki lakaplardan yola ¢ikarak bugiin kdyler-
de nesli devam etmeyen aileler de tespit edilebilmektedir.
Bu yoniiyle arsiv belgelerinin yetersiz kaldigi durumlarda
yerel tarihin aydinlatilmasinda mezar taslar gibi lakaplar-
dan da yararlanilabilecegine isaret edilmistir.

Sonug olarak bu arastirmada da goriildiigii gibi, temet-
tliat defterleri ve ser’iye sicillerinin 19. yiizyll Osmanl yere-
linin tarihinin yaziminda ¢ok énemli bir yere sahip birinci
elden kaynaklar olduklar1 anlagilmistir.
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EKLER

Koyler Hane Sayisi Tahmini Niifus
Gokkoy 103 515
Mendehora (Balikh) 108 540
Ziyaretli 30 150
Cobanlar 44 220
Cayirhisar 45 225
Kabakli n 55
Kesirven (Akgakaya) 40 200
Kamgil 86 430
Karamankdy 55 275
Aslihan 23 115
Kavakli 13 65
Cagis 44 220
Atkdy 1" 55
Aslihantepecigi 29 145
Akcakdy 50 250
Cinge 18 90
Atanos (Ovakdy) 57 285
Yakupkdy 59 295
Candir 66 330
Eftelle (Pamukgu) 93 465
Halalca 80 400
Nergis (Cicekpinari) 65 325
Pasakdy 39 195
Kocaavsar 176 880

Tablo 1: 1840l yullarda Balikesir koylerinin bazilarinin

hane sayilart ve tahmini niifuslart
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Koyiin Adi Muhtarin Adi Meslegi
Akgakisrak Kiirtoglu Osman Rencber
Akgakdy ismail oglu Karadana Rencber
Aslihan Halil oglu Ali Rencber
Bayat Bilal oglu Mehmet Rencber
Bereketli Hasan oglu Mehmet Rencber
Cayirhisar Karaismail oglu Hasan Rencber
Cayistii(Kille) Daglioglu Halil Rencber
Cinge imamoglu idris Rengber
Cobanlar Haci Mehmet Rengber
Colmekei Halil Aga Rengber
Eftelle(Pamukgu) Haci Siileyman Rencber
Gokkoy Sepetgioglu Haci Halil Rengber
Kocaavsar Haci Bekir oglu Haci Omer Rencber
Mendehore(Balikh) Tighoglu Mehmet Rengber
Tagkdy Rencber Halil Rencber

Tablo 2: 1840 yilinda Balikesir'de bazi koylerin
muhtarlarinin adlari ve meslekleri

Hane Dut Bahgesi Kiymeti
Numarasi (Doniim) (Kurus)
8/32 2 300
10/40 0,5 75
15/57 1 evlek 375
16/59 1 evlek 375
37/99 2 900

Tablo 3: 1840 yiuinda Karamankéy'de dut bahgelerinin
hanelere gére dagilimi®”

509 Evlek: Dontimiin dortte biridir.
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Hane Boyalik
Numarasi (Doniim)
2/9 05
3/13 05
10/40 1
19/63 05
Tablo 4: 1840 yilinda Karamankoy'de boya (kékboya) tarlalarinin
hanelere gore dagilimi
f
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Tablo 5: 1844-45'li yullarda Igdic¢ (Selimaga) Kéyii'nde en ¢ok kullanilan
isimlerle bu isimlerin toplam hane reisi sayisina oranlart
Grafik 1. 1840'h Yillarda Balikesir Kdylerinden Bazilannin Hane Sayilan ve
TahminiNufuslan
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Grafik 1: 1840’y yillarda Balikesir koylerinden bazilarinin hane sayilar
ve tahmini niifuslar



216 OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

5 ‘L‘ WL&%&
AN DR
”u'%féb‘tﬁl'j/cﬂ,&} )5?— S
AL SR
ARESHEEIY 2

Fotograf 2: Igdic (Selimaga) Kéyii'niin merkez camiinin giris kismindaki
kapinin iizerinde Kepsut Voyvodast Selim Aga'nin isminin gegtigi
H.1220/M.1805 tarihli kitabenin fotografi
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Belge 1: “Kuraha-i Kaza-i Balikesiri” Balikesir Kazasi Koylerine ait
temettiiat sayimlarini gosteren defterin kapak resmi.
BOA, ML. VRD. TMT., nr. 7227.
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Belge 2: Ayazmend Kazast'na tabi’ Kayakum Karyesi dahilinde balkan
hiikmiine girmis olan bin bes yiiz doniim arazinin mezkiir mahalin
mahdumlarina ihale edilmesine dair.

BOA, A. MKT. MVL., nr. 61/22, 17 Cemaziyelevvel 1269.
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Belge 3: Karesi Sancagi Emrudabad Kazasi'nda ahaliden bazilarinin zeytin

agaglarina zarar vermemesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasina dair belge.

BOA, A. MKT. UM. nr. 239/21, 7 Sevval 1272.



OSMANLI DUNYASINDA KOYLER VE KOYLULER:

220

A A
A 35
1 EERY
EY w3
3 3
2 VRN
'\ v. ’\' N é ‘
3 S
3 0 s
= A

Geu
PR ol

ALY A,

h‘\\é -
Pl
. 0% A
>
i =
L s\ &
Sy, dpusy g
4_9/\__,‘, ;Ll

aul»
s 4
Fdle,
S A R-L )

e
o :uf;
AV XY

-
>3 5 dy s
Py

N
ey

D s,

Hiap Qb e 05 BN O\ S\ A G 257D (5
ot

LF

!

Belge 4: Ziraatin arttirllmas igin fakir ciftcilere tohum verilmesi
hakkindaki teblige cevaben on kazadan gelen ilamlarla ilgili belge.
BOA, Cevdet Iktisat, nr. 292, 21 Cemaziyelahir 1207.
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Cobanlar koyii 175
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168,170, 172,174

Koy bekgisi 159

Koy hayat1 63

Koy imamu 75, 159, 160, 185
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Sosyo-kiiltiirel 13, 14, 37, 38, 193
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