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ÖN SÖZ 

Bu çal ışma, Tanzimat 'tan sonra Osmanl ı  Devlet i 'nde eski 
eser pol itikasında ve uygulamalarında meydana gelen değişimi ve 
eski  eser kaçakçı l ığının nedenleri i le kaçakç ı l ığ ı  önleme giriş imle­
rini  açık lamayı amaçlamaktadır. Osmanl ı Devlet i ' nde Tanzimat 
Ferman ı 'n ın i lan ından sonra eski eserler ve m üzeci l ik  alanında 
başlayan faal iyetler, 1 869'da Müze- i Hümayun'un  kurulması i le 
sonuç lanmıştır. Hemen akabinde ise eski  eserlerin bu lunması, ç ıka­
rılması ve denetlenmesine yönel ik  olarak 1 869, 1 874, 1 884 ve 
1 906 yı l larında yürürlüğe giren Asar- Atlka N izamna leri ile eski 
eser meselesi hukuki bir zem ine oturtulmaya gayret gösteri lmiş, 
ancak paha biçi lmez değerdeki buluntuların yurt dışına götürülmes i  
ve kaçakç ı l ık yapı lan düzenlemelere rağmen engel lenemem iştir .  
Bu durum ise yabancı araştırmalarda genel l ikle, Osmanl ı  Devle­
t i 'n in  eski eserleri koruma hususunda gösterdiği  zaafıyetle aç ık­
lanmaya çal ış ı lm ışsa da, bu konuda bir yargıya varı lab i lmesi, özel­
l ik le Tanzimat sonrası eski eserler meseles in i  hukuki bir zem ine 
oturtmak isteyen Osmanl ı  Devlet i 'ne karşı, Batı l ı  devletlerin  ve 
yabancı hafirlerin gösterdik leri tavrın incelenmesiyle ortaya ç ıkarı­
lab i l ir. Bu nedenle araştırmada, Batı l ı  devlet lerin  yürürlüğe giren 
yasal düzenlemelere tepkis i  ne olmuştu? Yasal düzenlemeleri ken­
di lehine çevirmek iç in nası l  s iyasi ve ekonomik baskı yöntemleri 
izlenmişti? Osmanl ı  Devleti tüm bu süreç içeris inde hangi önlem le­
ri a lmaya gayret göstermişti? sorularına cevap ver i lmeye çal ış ı lm ış, 
Truva Hazineler i ' n in  kaç ırı l ı ş ı  da en çarpıcı örneklerden b iri olarak 
araştırmanın kapsamı içeris i ne dahi l  edi lmiştir. 

Hiç şüphesiz tüm dünyanın ilgi lendiği, destanlara, hikayele­
re ve araştırmalara konu olan Truva, 1 9. yüzyı lda hazinelerin bu­
lunması ve kaçırı l ış ı  i le  bir kez daha i lgi odağı olmuştur. Ancak bu 
süreç daha ziyade eserleri kaç ıran Heinrich Schl iemann ' ı n  günlük­
leri, kazı notları, kitapları ve yabancı kaynakların sunduğu belgeler 
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üzerinden ve daha ziyade tek taraflı bakış açıs ıyla sunu lmuş, konu­
nun d iğer muhatabı Osmanl ı  Devlet i ' ne ait arşiv belgeler in in bu 
konuda ortaya koyduğu b i lgiler araştırmaların çoğunluğunda karşı­
laştırmal ı  olarak değerlendiri lmemiştir. Oysa Osmanl ı  belgeleri 
incelend iğ inde ortaya ç ıkan gerçek, Heinrich Schliemann ve Truva 
Hazineler in in kaç ırı l ı ş ına a it yaşananların yeniden değerlendiril­
mesine ve Osmanl ı  Devlet i 'n in  hazineleri geri alabi lmek için ver­
d iği büyük çabanın gözler önüne seri lmes ine katkı sağlayacak 
önem l i  veriler sunmaktadır. 

Bu çal ı şmanın ortaya çıkmasında fik ir ve katkı larıyla bana 
destek veren Prof. Dr. Rüstem Aslan, Doç. Dr. Mehmet Fatih Ya­
vuz, Doç. Dr. Reyhan Körpe, Yard. Doç . Dr. Aşkın Koyuncu ve 
yardım larından dolayı Hayrett in  İ hsan Erkoç ile Erhan Acar'a te­
şekkür ederim. 

Ayrıca çal ışmam sırasında büyük bir sabırla beni destekle­
yen, yönlendiren eşim ve meslektaşım Yard. Doç. Dr. Cahide S ın­
maz Sönmez'e  de sonsuz şükranlarımı  sunarım.  

xii 

Al i  Sönmez 
Çanakkale 20 1 4  
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G İRİŞ 

Tüm uygarlık lar, kend inden önceki medeniyetlerin ürünleri 
ile i lg i lenmiş ler, d in i  köken l i  korku ya da saygı, sanatsal değer, 
ekonomik değer, ku l lanım değeri vb. birçok etmen hemen tüm 
devletleri taş ıııır veya taşı ıımaz kü ltür varl ıklarıııa karşı bir tavır 
takııımaya zorlam ıştır. 1 Bu açıdan bak ı ldığında, insan ların eski 
çağlarda oluşturduğu maddi ürünleri i ncelemek suretiyle geçmiş i­
m izi aydı nlatmaya çal ışan bir b i l im dal ı  olan arkeoloj i ,  genell ik le, 
Bat ı 'ya özgü modern b ir araştırma sahası olarak algı lansa da: ger­
çekte geçmiş in ka l ıntı larına b i l inç l i  b ir i lgi duyulması çok daha 
eski lere gider. Eski M ıs ırl ılar, Babi l l i ler ve Asurlular geçmişin yer 
altında yatan izlerini  gün yüzüne ç ıkartmış ve muhafaza eım işı ir. 
Antik eserlere i lginin yaygın olduğu Yunan ve Roma'da da metin­
ler sık s ık antik dönem lerin an ıtlarını ve m imaris in i  konu alm ıştır." 

Bununla birl ikte arkeoloj i, kavramsal olarak Rönesans dö­
nemin ürünüdür. Rönesans hümanistler inin antik çağ sanat yapıtla­
rına yönelmeleri, eski eser top lamaları ve soyluların bu alanda 
yapılan çal ışmalara parasal destek vermeleri arkeoloj i  alanındaki 
ilk kıpırdanmalardır.3 N itekim 1 6. yüzyı ldan itibaren kadim döne­
me a it eserler, paganizm bağlamında değerlendiri lmekten ç ıkmış 
ve hümanist ideal ler in dayandığı bir dönemin göstergeleri olarak 
algılanmaya başlanm ıştır. Maddi servet lerine manev i b ir boyut 
katmak isteyen dönem in zenginlerin in  oluşturduğu özel koleksi-

1 Emre Madran. '"Osman l ı  Dedetinde Eski Eser ,-e Onarım Üzerine Gözlemler'". 
Belleten. C: .ı9, S: 1 95 .  Türk Tarih Kurumu, Ankara 1 985, s. 503. 

c Zainab Bahrani-Zeynep Çeli k-Edhem Eldem, "'Arkeoloj i  ve İmparatorluk 
..

. 
Geçmişe Hücum. Osmanlı İnıparatorlıığıı "nda Arkeolojinin Öyküsü 1 753-1914. 
Editörler: Zainab Bahrani-Zeynep Çeli k-Edhem Eldem, İstanbul 201 1 ,  s. 1 6- 1 7. 

1 Gül Kundakçı, " 1 9. Yüzyılda Anadolu Arkeoloj isine \ e  Eskiçağ Tarihine Genel 
Yaklaş ım'' ,  XII/. Türk Tarih KonKresi 4-8 Ekim 1999, C. 3, Kıs ım:  2. Ankara 
2002, s. 1 083.  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yanlarda bu sırada kurulmuştur.4 Özel koleks iyonların ma lzemesi 
olan bu eserlerin sağladığı i lgi, özell ikle 1 6 . ve 1 7 . yüzyı ldan itiba­
ren pek çok seyyah ve araştırmac ının Osmanl ı  topraklarına akın 
etmesine, kendi kü ltürlerinin temel i  olarak düşündükleri eserleri 
ülkelerine götürmek iç in çaba sarf etmeye başlamalarına sebep 
olmuştur.5 Eskiçağa ve arkeoloj iye karşı gel işen bu ilgi, Fransız 
Devrim i ' n i  izleyen y ı l larda, esk i eser koleks iyonculuğunun yerini  
alan u lusal müzec i l iğin yaygın laşması i le  daha da artm ıştır. Fransız 
aydın lanmacı düşünürlerin, kral l ığa ait koleksiyonların halka açı l­
mas ına i l işkin gösterdikleri çabalar, Louvre Sarayı 'n ın 27 Temmuz 
1 793 tarihl i  bir kararname ile müze olarak düzenlenmesiyle sonuç­
lanm ıştır. Bu olay b i l imsel müzec i l ik  aç ıs ından b ir dönüm noktası 
olacaktır. Bu tarihten itibaren gel işmekte olan müzelere antik eser 
kazandırma düşüncesi, Oryantal izm' i n  de verdiği bir hızla ön p lana 
ç ıkm ıştır. 1 8 . yüzyı l ın  sonunda Mıs ır seferi s ırasında ( 1 798- 1 80 1 )  
Napolyon'a eş l ik  eden b ir grup bi l im adam ının keşfettiği tarihi 
hazineleri Fransa'ya taşıma çabaları da, bunun bir göstergesidir. 

Osmanlı Devlet i de kurulduğu tarihten itibaren sadece m iras 
aldığı Türk-İslam M edeniyet ine ait deği l  aynı zamanda kendis in­
den önceki medeniyet lere ait b in lerce y ı l l ık kü ltürel b irikime karşı 
olumlu ve olumsuz belirl i b ir tavır oluşturabilmiştir.  Bu tavrın 
olumsuz yön leri i lgisizl ik, b i lgis izlik, ekonom ik nedenler, doğal 
afetler ve şehirleşmeni n  kü ltürel miras üzerinde yarattığı tahribat­
lardır ki, bu süreç dönemin kaynakları ve pek çoğu oryanta l ist bir 
bakış açıs ıyla ele a l ınmış da olsa yabanc ı seyyahların eserlerinden 

� Wendy M .K. Shaw, Osmanlı Mii=eciliği Mii=eler. Arkeoloji ve Osmanlı 
Tarihinin Görselleştirilmesi, İlet iş im Yayınları, İstanbul 2004, s.8-9. Bu dö­
nemde önce İngi ltere ve Fransa ardından i se Almanya ,.e Rusya'da, kentli zen­
ginler tarafından bi rçok değerl i koleksiyon oluşturulmuştur. (Süleyman Özkan, 
"'Osmanlı Devleti 'nde Eski Eser Koleksiyonculuğu", Tarih İncelemeleri Dergi­
si, C. 1 9. S. 2, İzmi r  2004, s. 68.) 

' Hüseyin Muşmal, Osmanlı Devleti 'nin Eski Eser Pol itikası. Konya Vi layeti 
Örneği ( 1 876- 1 9 1 4). Kömen Yayınları, Konya 2009, s. 
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gözlemlenebi l ir.6 Bu konuda temel bel irleyic i  unsur olarak bi lgis iz­
l ik ve i lgisizl ik ön plana ç ıkar. N itekim yabancı lar, Osman l ı  İ mpa­
ratorluğu topraklarındak i esk i  eserleri meydana ç ıkannaya ve bul­
duklarını kendi müzelerine taşımaya başladık ları sırada gerek halk 
gerekse idarec i lerin  büyük çoğunluğu, eski eser lerin değeri hak­
k ında bir fikre sahip deği ldir7 ve bu durum aslında Tanzimat dö­
nem ine kadar Osmanl ı  Devlet i ' n in  konuya genel yaklaşımının da 
bir özeti gibidir .  

Bununla birl ikte, erken Osman l ı  çağında seç i lm iş nesnelerin 
yer a ld ığı az sayıdaki teşhir ve değerl i  sanat eserler in in başka bina­
ların yapı mında yeniden kul lanılmas ın ı  ifade eden devşirme yön­
temi, nesnelerin bir araya getiri lmesi, korunması  ve b ir  koleksiyon 
biç im i  oluşturmasına katkı sağlam ıştır.8 Bunlardan en öneml is i  
içeris inde e l  yazmaları, porselenler, eyer, mücevher, kostüm, si lah 
ve d iğer değerl i eşyalar içeren Topkapı Sarayıdır. Yavuz Sultan 
Sel im'  in Suriye ve M ısır  seferlerinden sonra getirdiği ve kutsal 
emanetlerin de içeris inde olduğu eserlerle Topkapı Sarayındaki  
koleksiyon daha da zenginleşmiştir. Eski eserleri n, korunmaları 
gayes iyle depolanmış ve saklanmış olmaları her ne kadar çağımızın 
müzeci l iğine ters düşen b ir  durum olsa da, birçok eserin saklanarak 
yok olmaktan kurtarıld ığı  ve günümüz müzelerine kald ığı b ir  ger­
çektir.9 

Bunun yanı sıra; İstanbul 'un fethinden sonra gerek Osmanl ı  
s i lahları, gerekse savaş gan imeti olarak e le geç iri len nesnelerin yer 

6 Geniş bi lgi için şu eserlere bakı labil ir. Petrus Gyl l ius. İstanbul 'wı Tarihi 
Eserleri, Latinceden Çe,·iren: Erendiz Özbayoğlu. Eren Yayınları. İstanbul 
1 997; Jean Ebersolt. Bi::an.ı· İstanbul 'u ve Doğu Se_ı:rnlıları, Çe\ i ren: İ lhan 
Arda, 2. Baskı, Pera Turizm ' e  Ticaret A.Ş.  Yayınları. İstanbul 1999; Gülgün 
Üçel Aybet, A vrupalı SeJ:rnlıların Gö::iinden Osmanlı Diiı�rası ve İnsanları 
(/ 530-1699), İ letişim Yayınları. İstanbul 2003. 

7 Emre Madran, a.g.m .. s. 5 1 3 . 

8 Wendy M.K .  Sl1a\ı. a.g.e., s. 20-2 1 .  

9 Semavi Eyice. ··Arkeoloj i  Müzesi ' e  Kuruluşu
..

. Tan::imat 'tan Cıınılıur�ret ·e 
Türkiye Ansiklopedisi. C. 6. İstanbul 1 985, s. 1 596. 
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aldığı ve bir savaş deposuna Cebehane ye dönüştürülen Aya İ rini  
K i l isesi de, 1 0 yalnız kil ise m imarisi açıs ından deği l, barındırdığı  
askeri ma lzeme ve kutsal emanet koleksiyonları açısından da s im­
gesel bir  değer olarak ortaya ç ıkm ıştır. B izans İ mparatorluğu ' ndan 
devra lınan kutsal emanetlerin  -Vaftizci Yahya 'nın altın kılıf içinde 
saklanan kaval kemiği ve kafatası kemiği gibi- bulunduğu ki l ise, 
Osmanl ı  yönetim ine geçmesiyle bir l ikte, dinsel egemenl ik  kadar 
askeri egemenl iğin de s imges i haline gelm iştir. Ayrıca bu nesnele­
rin korunması iç in  Aya İr in i  K i l ises i ' n in  kul lanı lması, esk iden 
H ıristiyanlara ait olan kentte Osmanlı egemen l iğini  sürek l i  olarak 
anımsatan fiziksel bir araç işlevi görmüştür. Bir  sergi işlevini  gör­
mekten uzak olan bu koleks iyonları müze olarak nitelendirmek 
mümkü n  deği ldir. Ancak bu eşyalara atfedi len ve toplanmalarına 
neden olan değer, daha sonraki Osmanl ı  müzeler in in tohumlarını 
atacaktır. 1 1  N itekim on sekizinc i yüzyı la kadar Cebehane olarak 
anılan Aya İrini  K i l isesine, Sultan lll. Ahmet devrinde ( 1 703-
1 730) ,  1 726 yı l ında, s i lah anbarı anlamı na gelen Dôrü 'l-Esliha 
i smi ver i lmiş, binanın ana giriş kapıs ı  üzerine de I I I .  Ahmet ' in 

ıo Bizans dönemine ait en önemli eserlerden olan Aya İrini,  Topkapı Sarayının 
inşası sonrasında sarayın bahçesinde kalmış ve içindekilerle beraber askeri 
eşyan ın  muhafazasına tahsis kı l ınmıştır. (Aziz Ogan, Aya irini Kilisesi, Türkiye 
Turing ve Otomobil Kurumu, 1 946, s. 1.) 2 Aral ık 1 655-30 Ağustos 1 656 
tarihleri arasında İstanbul 'da bulunan Jean The\ enot Aya İrini Ki l isesini, 
Topkapı Sarayının ana giriş kapıs ının hemen solunda, çatısı kurşun kaplı 
Cebehane veya zırh deposu olduğunu bel i rtmektedir. (Jean Thevenot, Thevenoı 
Seyahatnamesi Sıefanos Yerasimos "1111 Anısına, Editör: Stefanos Yerasimos, 
Çeviren: Ali Berktay, Ki tap Yayınevi, İstanbul 2009, s. 53 . )  Onyedinci yüzyı l  
Ermeni edebiyat ının en önemli is imlerinden Eremya Çelebi Kömürciyan ( 1 637-
1 695) ise Cebehaneyi , si lah, zırh, bayrakl ı  mızrak \e her türlü harp 
malzemesinin bulunduğu bir si lah deposu ve vaktiyle bir imparatorluk k i l i sesi 
olarak tanımlar. (Eremya Çelebi Kömürciyan, lsıanbul Tarihi XVll. Asırda 
lsıanbııl. Tercüme ve Tahşiye eden: Hrand D. Andreasyan, Eren Yayınları. 
İstanbul 1 988, s. 1 2 . )  Sarkis Sarraf Hovhannesyan i se 1 800 tarih i nde kaleme 
aldığı eserinde, Cebehane'de bulunan si lahları \ e  d iğer malzemeleri Cebeci lerin 
koruduğunu belirtir. (Sarkis Sarraf Hovhannesyan, Payitaht İsıanbıı/ 'ıın 
Tarihçesi, Çeviren: Elmon hançer, Tarih Vakfı Yurt Yayınları ,  İstanbul 1 996, s. 
1 4 . )  11 Wendy M.K. Sha\\ , a.g.e., s. 2 1 -22. 
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Darü ' l-Esliha'yı tamir ett irdiğine dair bir de kitabe konulmuştur. 1" 
Böylece b irçok değer l i  nesne, cephanelikte i lk  kez resmi olarak 
teşhir edi lmeye başlanm ıştır. Gerçi ha lk bu kutsal eşyaları görmek 
iç in Darü' l-Esl iha 'ya al ınmamıştır .  Ancak, bu durum hiçbir zaman 
onların bel leklerinden kutsal eserlerin s i l inmesine yol açmadığı  
gibi  bu koleks iyon ası l  gücünü de büyük ölçüde ulaşı lamaz olma­
s ından almaktadır. 1 3 

Erken Osmanl ı  dönemi nde eski  eserlerin korunmas ında göze 
çarpan bir diğer öneml i  husus, eski nesneler in yeni yapı larda ku l la­
n ı lmasını  ifade eden devşirme yöntem in in  ku l lan ı lmas ıdır. Kamu 
bina ları, askeri yapı lar ve surlarda esk i eserlere ait parçaların kul­
lan ı lmas ı sıkl ıkla göze çarpar. Eski yapı lar, gündel ik  yaşamın bir 
parçası konumunda oldukları iç in korunma ları, onarım ların ın  ya­
p ı lması gerekli görülmüş ve yapın ın  kullanı l ır  halde kalması iç in  
azami çaba sarf edi lmiştir. 1 4  Bugün Anadolu'nun  b irçok yerinde, 
esk i  bir mabet veya k i l iseni n  restore ed i l ip hemen yanına yapı lan 
bir m inare i le camiye çevrilerek günümüze kadar ayakta kaldığını  
veya geçmiş çağlara ve uygarlıklara ait bazı kal ınt ı ların çeşitl i  mi­
mari eserlerde ikinci kez kullanıldığını görmek mümkündür. Örne­
ğin, İ stanbu l 'da Rumel i Hisarı 'n ın  tahki matında ve Ankara Kale­
s i 'n in  duvarlarında Hel lenistik döneme ait parçalar ku l lanı lmıştır. 
Özel l ik le Ankara Kalesi ' nde, Hel lenistik döneme ait heykeller kale  
içi surların tepes ine yakın bir bölümde yatay konumda ve göze 
çarpacak biçimde dizi lmiş;  1 5 böylece bu eserleri n  bir yandan ko­
runması diğer yandan ise halka teşh iri sağlanabi lmiştir. 

Erken Osmanl ı  dönem inde Padişahların, esk i  eserleri koru­
maya çal ıştıklarına dair örnekleri de görmek mümkündür. Tarihçi 
Tursun Fakih, Fatih Sultan M ehmed' in  29 Mayıs 1 453 günü Aya­
sofya'ya giriş inde, Ayasofya ' nın  zamanında iyi bakı lmadığını ,  

1 2  Ferruh Gerçek, Türk Mii=eciliği, Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 1 999, s. 80. 

11 Wcndy M . K. Sha\ı, a.g.e., s. 24-25. 
1� Emre Madran, a.g.nı . . s. 5 1 5-5 1 6. 

15 Wendy M . K. Sha\ı, a .g.e., s. 
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binanın harap ve yıkık durumda olduğunu, i nsanların bu duruma 
i lg is iz kaldığını  söyled iğin i  bel irtmiştir. 16 Fatih' in eski eserlere 
olan bu saygısına Ubicin i  de değinmiştir: " . . .  Türkler Ayasofya "nın 
hu Grekçe adını muhafaza ettikleri gibi. binaya da saygı göstermiş­
lerdir. Konstantiniye 'nin düştüğü gün ünlü yapının önünde atından 
inen Fatih Sultan Mehmed bir askerin avludaki mermerleri kırdı­
ğını görünce. ganimetleri size bıraktım. fakat binalar benim­
dir . . . " 1 7 d iyecekt ir. Hiç şüphes iz ki Fatih Su ltan Mehmed ' in bu 
davranışı  yönetim anlayışın ın  öze l l iği olduğu kadar, bir merak ve 
beğeniden de kaynaklanmaktadır. N itekim Fatih Su ltan M ehmed, 
kendi adıyla anı lacak yapı grubu ıç ın İ skenderiye' den, 
Baalbek'ten, Zeyrek İ maretinden, Truva'dan ve d iğer örenlerden 
derleme taşlar gönderi lmesini talep etm iştir. 1 8 Su ltan I I I .  M urad da 
( 1 5 74- 1 595) ,  Eğriboz Beyi i le Ati na ve L ivadiye kadı larına verdiği 
em irde, isim leri  geçen yerlerde bulunan yontulmuş direkler ve 
somaki mermerlerin yabancı lar tarafından a l ın ıp satı ld ığı haberleri 
üzerine, eserler in  kadı lar tarafı ndan korunmasın ı  ve al ın ıp satılma­
s ına izin veri lmemesin i  emretmiştir. 1 9 

1 9. yüzyı la kadar, münferit hadiseler şekl inde ortaya ç ıkan 
bu uygu lamaların, esk i  eserlerin korunması ve müzec i l ik  faaliyetle­
ri o larak bel l i  b ir s istem dah i l i nde gel iştiği dönem i se Tanzimat 
Fermanı i lanından sonra başlayacaktır. 

16 Tursun Bey, Tdrih-i Ebii ·ı-Feth. Hazırlayan : Mertol Tulum. Baha Matbaası .  
İstanbul 1 977, s .  63. 

17 Emre Madran, a.g.ın., s. 5 1 4 .  1 8  Ömer Lütfi Barkan. Sii/eymaniye Cami ve İmareti İnşaatı (/550-1577}. C. 2. 
Türk Tarih Kurumu. Ankara 1 979, s. 25 .  

19 İsmail Günay Paksoy, ''Bazı Belgeler lş ığında Osmanl ı  Devlet i 'n in  Kültür 
M irası Politikası Üzerine Düşünceler", Osman Hamdi Bey ve Dönemi Sempo::.­
yıımıı 17-18 A ralık 1992, Tarih Vakfı Yurt Yayınları . İstanbul. 1 993. s. 203. 
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BİRİNCİ BÖLÜM 

OSMANLI DEVLETİ'NDE ESKİ ESER POLİTİKASI 
UYGULAMALAR VE KAÇAKÇILIK 

Osmanlı Devlet i 'nde eski eserler in toplanması ve kaçakçı l ık­
la i lgi l i  ilk c iddi düzen lemeler, bürokrat aydın grubun öncü lüğünde 
1 83 9'da i lan edi len Tanzimat Fermanı sonrasında baş latı lm ıştır. 
Yak laşık bir asırdır Osmanl ı  Devlet i ' n in  Batı i le olan il işki lerinde 
Avrupa'yı yakından tanıma fırsatı bulan ve Tanzimat dönem inde 
siyasi, mal i ,  askeri ve sosyal alanlarda bel irleyici  unsur olarak ön 
plana ç ıkan bu aydın zümre, Yunan-Roma eserler in in Avrupa'nın 
kültürel değerleri aç ısından sahip olduğu önemi n  farkındadır. Os­
manl ı  topraklarından ç ıkarılan tarih i  eserlere 1 9 . yüzyı ldan itibaren 
Avrupal ı ların artan i lgisi ve bu i lginin giderek dış siyaset in  önem l i  
bir aracı ha l ine gelmeye başlaması da, Tanzimat sonrasında Os­
man l ı  aydınlarının yeni düzenlemeler yapmasını  kaç ı n ı lmaz hale 
getirmiştir. 1 Bu neden le Osmanl ı  Devleti ,  l 840 'tan itibaren eski 
eser pol itikasını ,  bir yandan zaten sahibi  olduğu Yunan-Roma eser­
lerini  kadim dünyanın kü ltürel m irasç ıları oldukların ı  savunan 
uluslar kulübüne girmek, d iğer taraftan ise Osmanl ı  toprağında 
ortaya çıkarılan arkeoloj ik eserleri Osmanl ı  mirasına dahi l  etmek 
olarak benimseyecektir.2 

A- Osmanlı Devleti'nde Eski Eser Anlayışının Doğuşu ve 
İ lk Uygulamalar ( 1 839-1 868) 

1 - Tanzimat ve İ lk M üze Kurma Teşebbüsü ( 1 840) 

Tanzimat dönemi nde başlayan Bat ı l ı laşma hareket in in  i lk  
yans ımalarından b irisi, eski eserlerin toplanmaya başlaması ve 

1 Remzi Oğuz Arık. Türk MiceciliRine Bir Bakış. Mil l i  Eğit im Basıme\' i ,  İstanbul 
1 953, s. 1 .  

2 Wendy M .  K .  Sha\\' , a.g.e . .  s. 75. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



organizasyonu olmuştur. Öncel ik l i  hedef, taşradan eserlerin topla­
narak, Avrupa'da olduğu gibi, merkezde büyük bir müzenin ku­
ru lmasıd ır. Her ne kadar Osmanl ı  Devlet i 'nde müzec i l iğin 
başlangıcı ,  i lg i l i  l iteratürde Tophane Müşiri Ahmet Fethi Paşa'n ın 
1 846 yı l ında Müze kurma giriş imine dayandırı lsa da,3 asl ında i lk  
ad ım Tanzimat F ermanı ' n ın  hemen sonrasında 1 840'da atılm ıştır. 
Buna göre, eski s ilah ve eserlerin toplandığı ve Tanzimat ' ın  
i lanından beri Harbiye Anbarı olarak anılan Darü' l-Esl iha 'n ın  (Aya 
İr ini  K i l ises i )  içeris inde, Avrupa'da olduğu gibi bir müze 
oluşturulması düşünülmüş, hatta kuru lması tasarlanan müzede 
sergi lenmek üzere ü lke genel inde bulunan veya ç ıkarı lan eski 
eserlerin İ stanbul ' a  bi ldiri lmesi gerektiğine dair val i l i klere 
talimatlar da gönderi lmiştir. Ancak talimatnamede eski eser 
kapsam ı iç ine nelerin dahil edi leceğin in belirt i lmemesi karmaşaya 
ve ş ikayetlerin artmasına neden olunca Maarif Nezareti, 4 Mart 
1 840'da hazırladığı tezkirede, eski eser kavramın ın  neleri 
kapsadığını tanım lamak zorunda kalmıştır. Buna göre, yeraltından 
çıkarılan taş kapaklar. üzeri yazılı sandık şeklinde olan mezarlar 
ve her türlü antikalar eski eser olarak bel irlen irken, bu tür eserlere 
rastlayan veya bulanların derhal İstanbul 'a  b i lgi vermeleri istenir." 
Böy lece Harbiye Anbarı 'nda, eski si lahların yanında küçük b ir eski 

3 N itekim Sen·et-i Fünün dergisi ndeki Osmanlı Mü::esinin Sziret-i Tesisi i s iml i  
makalesinde Düyün-u Umumiye Mektupçusu Vahid, müzenin kurulmasıyla i lgi­
l i  gelişmeyi, Sultan Abdülmecid' in Yalova seyahati sırasında yaşanan b ir  hadi­
seye bağlamaktadır. Buna göre; bir gün Abdülmecit Yalorn'dayken yald ız l ı  bir­
çok taşlara tesadüf eder. Bunların ne olduğunu sual ettiği zaman taşların üzerin­
de Kral Konstant in " i n  namı muharrer bulunduğu kendis ine söylenir. Bunun üze­
r ine Sultan, böyle büyük bir hükümdarın namını taşıyan şeylerin yerlerde yat­
ması doğru değildir diyerek taşların toplanıp İstanbu l 'a  get irtir. O zaman 
Tophane Nazırı olan Damat Fethi Ahmet Paşa, bu taşları muhafaza ederek eski­
den es l i ha deposu olan Ayasofya Cami in in  yanındaki binaya naklett ir ir  Ye orada 
i l k  müzeyi vücuda get ir ir. ( Vahid, ""Osmanlı Müzesinin Süret-i Tesisi"", Servet-i 
Fiinıin, Sayı : 984, Ahmet İhsan ve Şürekası, İstanbul 1 326. s. 347-348.) 

� BOA, C.  M F, 5/22 1 ,  4 Mart 1 840. Hüseyin TürkseYen. Osmanlı Devleti "nde 
Eski Eser Politikası ve Mii::e-i Hümayun '1111 Kuruluşu. Yayınlanmamış Yüksek 
Lisans Tezi. Çanakkale Onsekiz Mart Ün i Yersitesi Sosyal Bi l imler Enstitüsü, 
Çanakkale 201 O, s. 27. 
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eser koleksiyonu yerin i  almış,5 ancak bu koleks iyonun teşhiri ve 
ası l  düzenlemesi ,  1 846 yıl ında Ahmet Fethi Paşa 'n ın  çabalarıyla 
gerçekleşm iştir. 6 

2- Müze-i Hümayôn'a Doğru İ kili Koleksiyon: Mecma-i 
Eslih3-i Atika ve Mecma-i Asar-ı Atika ( 1 846) 

Rodoslu Hafız Ahmet Ağa' n ın  oğlu olan ve Enderun'da eği­
tim alan Ahmet Fethi Paşa ( 1 80 1 - 1 85 1 ), asker olarak uzun yı l lar 
görev yapmasının yanı s ıra, Viyana, Paris ve Londra'da elç i l ik  
görevlerinde bulunmuş ve7 1 O Ağustos 1 845 'te Tophane Müşirl i­
ğine getiri lm iştir.8 Batı dünyasını  yakından tanımas ının getirdiği 
avantaj la, 1 840 y ı l ından beri Harbiye Anbarı ' nda kurulmaya çal ışı­
lan müzeyi Avrupa'daki benzerleri gibi  yeni baştan tanzim etmek 
isteyen Fethi Paşa, 1 1  Şubat 1 846'da Sadarete yazdığı tezkirede, 
Avrupa'da eski eserlerin toplanması ve müzec i l iğin önem ine deği­
nerek, Harbiye Anbarı 'nda birkaç adet eski eserin bulunduğundan 
bahisle, burasını n  müze olarak düzenlenmesini ve ü lke genel inde 
toplanacak eserlerin müze koleks iyonuna dah i l  ed i lmesini istemiş­
tir.9 Yapılan değerlendirmeler netices inde Fethi Paşa'n ın  bu öneri-

ö Harbiye Anbarı · nın 1 846 yı l ı nda müze olarak dlizenlenıııesi çalışmaları esna­
s ı nda. daha önce böyle bir mlizenin kurulması iç in girişimlere başlandığı ve hali 
hazı rda küçük bir eski eser koleksiyonunun meYcut olduğu anlaşılmaktadır. 
(BOA. İ .DH. 6662. 1 7  Kasını 1 846. : Wendy W. K. Sha\ı. a.g.e . .  s.  45.)  

6 Serveı-i Fiimin. "Cüıııle-i Müessesiit-i İ l ı ıı iyye-i Cenab-ı Padişahiden Müze-i 
Hümayun'". İstanbul 1 3 1 9. s. 338:  Vahid. Rehniima. Konstant i niye 1 330. s. 1 O: 
Kami l  Su. Osman Hamdi Bey ·e Kadar Tiirk Mii::esi. İstanbul 1 965. s. 7: Remzi 
Oğuz Arık. a.g.e .. s. 1 .  

7 Tahsin Öz, Ahmer Fethi Paşa ve Mii::e/er. Mi ll i  Eğit im Bası ıııe' i ,  İstanbul 1 948, 
s. 2: Semavi Eyice. a.g. ııı . . s. 1 596: Aziz Ogan. a.g.e . . s. 3 .  

8 Mehıııed Süreyya, Sici//-i Osmani. Tarih Vakfı Yurt Yayınları, C .  2, İstanbul 
1 996. s. 522. Ahmed Lütfi Efendi. Vak 'aniivis Ahmed Lütfi Efendi Tarihi, Yeni 
Yazıya Aktaran : Ylicel Demirel. C .  6-7-8, Tarih Vakfı-Yapı Kredi Yayın ları. 
İstanbul 1 999. s. 1 1 98. 

" BOA. İ .MSM.,  1 7/387, Lef 1. 1 1 Şubat 1 846: Hüseyin Türkse\ en. a.g. t . ,  .s. 28. 
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s in in kabul ed i lmesi üzerine de yeni düzenlemeler, 1 5  Şubat 1 846 
da ç ıkan irade i le yürürlüğe konu lmuştur. 1 0 

Çal ı şmalarına süratle başlayan Ahmet Fethi Paşa, i lk  olarak 
Harbiye Anbarı ' n ı  ikiye bölerek koleks iyonları bu bölmelere yer­
leştirm iştir. Bu bölümlerden birincis ine eski s i lahların sergi lendiği 
ve daha sonra askeri müze ismini  alacak olan Mecma- i Es l iha- i 
Atika; ik inc i  bölüm ise 1 869'da Müze- i Hümayun adı veri lecek 
olan ve Yunan ve B izans dönemi ne ait eserlerin bulunduğu 
Mecma-i Asar-ı Atika ismi veri lmiştir. Ancak bu düzenleme, bu­
günkü anlamda bir müze olmaktan z iyade, bir müze deposu görü­
nümündedir ve anlaşı lan halkın ziyaretine açı lması da henüz düşü­
nülmemektedir. 1 1  Daha önce bir araya getiri len nesnelerde olduğu 
gibi, bu yeni koleks iyonların da başl ıca izleyici leri, padişah ve 
seçkin konukları olmuştur. N itekim Osmanlı arşivine yans ıyan az 
sayıda belgeye göre, aralarında Avusturya, 1 2 İ ngi ltere 1 3, Rusya 1�, 
Amerika, 1 5 Yunanistan 1 6  ve Prusya'n ın17 da bulunduğu pek çok 
devlet, kendi  tebaasından öneml i  şahsiyetlerin bu ikil i  koleksiyonu 
gezebi lmeleri iç in  Hariciye Nezareti vasıtasıyla izin istem iştir. Bu 
konuklardan b iri olan ve Kasım-Aral ık 1 850 'de İ stanbul ' a  gelen 
Gustave F laubert kaleme aldığı eserinde, Aya İrini Kilisesindeki 
Eski Cephanelik başl ığıyla eski si lah ların bulunduğu sergi salonu­
nu şu sözlerle anlatır: 

"Silahlar için ayrılmış, kubbeli güzel bir oda. tonozlu. güzel 
bir salon . . .  kötü durumdaki basit tüfek mekanizmaları: üst katta. 
paha biçilmez eski silahlar, kakmalı Pers miğferleri. silah kılıfları. 
çok büyük iki elle tutulan Narman kargıları . . .  Sağ tarafta. 

10 BOA, i. MSM . .  1 7/387, 1 5  Şubat 1 846: Hüseyin Türkseven. a.g.t. . . s. 28. 1 1  Tahsin Öz, a.g.e., s. 7-8; Kamil Su, a.g.e., s. 7. 12 BOA, HR.MKT., 1 39/ 1 6, 1 5  Mart 1 856. 11 BOA, HR.MKT. , 1 98/64, 2 1 Temmuz 1 857. 

1�  BOA. HR.MKT., 234/68, 1 2  Ni san 1 858. 

15 BOA. HR.MKT .. 238/33. 1 8  Mayıs 1 858.  16 BOA. HR.MKT .. 287/24. 14 Mayıs 1 859. 
17 BOA. HR.MKT., 288/96, 23 Mayıs 1 859. 
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Mehmet 'in kzlıcı. balina kemiği gibi büyük ve esnek . . .  ve yeşil deri 
kaplı kını: benim dışımda herkes bu kzlıcı alıp havada savurdu. 
Bize bunlardan başka. padişahlar tarajindan fethedilen kentlerin 
camekanlarda saklanan anahtarlarını da gösterdiler . . .  Geçmişe ait 
bütün muhteşem ve ağır silahlar . . .  ıR 

İlk müzeyi görenlerden biri de tan ınmış Fransız yazarı ve 
sanat eleştirmeni Theophi le Gautier ' dir. 1 852  y ı l ında İ stanbul 'a  
gelen Gautier, Constantinople is im l i  eserinde, eski eserlerin  
bulunduğu Mecma- i Asar-ı Atlka bölümünden bahseder: 

"Bir ilerleme gösteren. dikkate değer bir özellik de. Harbiye 
Anbarr yapılan ve sarayl/1 müştemilatl!1dan olan eski Aya İrini 
Kilisesi 'nin önündeki avluda çeşitli antik eşyanın toplanmış 
olmasıdır: bunlar heykel başları. gövdeleri. kabartmalar. kitabeler. 
lahitler olup. bir Bizans müzesinin nüvesini teşkil ederler. Yeni 
buluntuların katılmasıyla bu koleksiyon hayli ilgi çekici olabilir. 
Kilisenin yamnda. Yunan haçlarıyla bezenmiş p01jlr taşl!1dan iki 
veya üç lahit herhalde evvelde imparator ve imparatoriçelerin 
cesetlerini muhafaza ediyordu. Kırılmış kapaklarından yoksun bıı 
lahitlere biriken göğün yağmur sularını. kuşlar sevinçli ötüşleriyle 
. l' 1 d ,, ı9 ıçmeye ge ıyor ar ı. 

Osmanl ı  açısından koleks iyonu ziyarete gelen ler in sadece bu 
eserleri değil, İ mparatorluk başkent in in sahip olduğu Yunan ve 
Bizans m irasın ı  görmeleri de arzu edil iyordu. B izans miras ına ait 
kiliselerin, anıt sütunların görünür hale gelmesi, İ stanbul 'un  fethini  
kamusal bellekte canlı  tutmaya yardımcı olacak sembol ik  birer araç 
olarak düşünü lmekteydi . 20 Bu konudaki çal ışmalar da i lk müzec i l ik  
faal iyetleri gibi, 1 840 yı l ından itibaren baş latı l mıştı .  İ ron ik olmakla 
birl ikte, i mparatorluk başkent indeki eski eserlere i l işkin düzenle-

18 Gustave Flaubert, Vr�mge en Orient (!849-1851), Paris 1925, s .  248; Wendy 
W. K. Shaw, a.g.e., s. 47. 

1" Semavi Eyice, a.g.ı ıı., s .  1 597. 

'0 Göksun Akyürek, Bilgiyi Yeniden İnşa Eımek Tan::imaı Döneminde Mimarlık. 
Bilgi ve İkıidar, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul 20 1 1 ,  s. 1 5 1 . 
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melerde Osmanl ı  yönetici lerin in  rahat hareket etmesini  sağlayan 
unsurlardan birisi yangın lardı .  İ stanbul 'un  ahşap konut dokusu 
kentin  tarihi boyunca tehl ike oluşturmuştu. l 840'tan sonra yangın­
ları önlemek üzere kök lü çözüm arayışları, kent tasarımında yeni 
bir anlayışa yol açarken, 2 ı Yunan ve B izans mirasına a it esk i  eser­
ler de bu bağlamda yeniden düzenleme kapsam ına al ındı .  Örneğin 
Çemberl itaş ile i lgi l i  Tanzimat sonrası ilk tamir faaliyeti, İ stan­
bul 'un tanık olduğu en büyük felaketlerden bir i  olan Hocapaşa 
yangını sonrası hayata geçir i ldi .22 Hocapaşa'da 5 Eylül 1 865 günü 
saat beş c ivarında başlayan yangın, kısa sürede Çiftesaraylar, 
Cağaloglu, Sedefç i ler, Sultanahmet Meydanı,  Kadırga, Kumkapı, 
N işanca ve Ç iftegel inler i  yakıp yıkm ışt ı . 23 Bu felaketin  ardından 
İ stanbul 'un en yoğun yapı laşmış ve en varlık l ı  kes imin in  gelenek­
sel yapıs ına, yapılaşma özel l iklerine ve kentsel kiml iğine yönel ik 
i lk  kapsaml ı  müdahaleler diz is i  başlatı lm ış; 2� 1 869 yı l ına kadar 
Ayasofya ve Beyazıt meydanlarının düzenlenmesi, M ercan ve F in­
canc ı lar yokuşları i le Sultanhamam ve Bahçekapı  semtlerinin mo­
dern bir görünüme kavuşturulması ve Beyazıt-Aksaray yolunun 
hizmete sokulması gibi b irçok başarı l ı  çal ışmanın altına imza atı l­
m ıştı.25 Bu çal ışmaların en önemli sonuçlarından birisi  de, 
Divanyolu caddes in in geniş let i lmesi s ırasında anıtların etrafın ın  

2 1  Zeynep Çel ik, 19. Yii::yılda Osmanlı Başkenti Değişen İstanbul, Çeviren: Selim 
Deringi l ,  Tarih Vakfı Yurt Yayınlar ı ,  İstanbul 1 998, s. 45. 

22 Çemberlitaş'ın Tanzimat sonrası onarım sürecine i l işk in geniş bilgi için bkz. 
Al i  Sönmez, "Osmanl ı 'da Bürokratik Tartışmalar \ e  Mali Sorunların 
Gölgesinde Çember l i taş ' ın  Tamiri Meselesi", Tarihin Peşinde, S. 1 1 , Konya 
20 1 4, s .  1 -26. 

21 Tasvir-i tjluir, Sayı : 328, 1 6  Rebiyülahir 1 282; Kemalettin Kuzucu, "Osmanlı 
Başkenti'nde Büyük Yangınlar \e Toplumsal Etki leri", Osmanlı. C.  5, Editör: 
Güler Eren, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 1 999, s.696. Takvim-i Vekayi 'de 
yangına dair i l k  haber, olayın gerçekleşmesinden 1 1  gün sonra yayın lanmıştır. 
(Takvim-i Vekayi, Sayı :  8 1 5, 27 Rebiyülahi r  1 282/ 1 6  Eylül 1 865 .)  

2 4  Uğur Tanyel i ,  "Düşlenmiş Rasyonal ite Olarak Kent:  Türkiye'de Planlama \ e  
Çifte Bi l inçli l ik", İlhan Tekeli İçin Armağan Ya::ılar, Editörler: Selim İ lkin­
Orhan Si l ier-Murat Güvenç, Tarih Vakfı Yurt Yayın ları, İstanbul 2004, s. 505. 

2 '  Osman Nuri Ergin, İstanbul 'da İmar ve İskan Hareketleri, İstanbul 1 938,  s .  42-
43 'den nakleden; Kemalettin Kuzucu, a.g.m., s. 696. 
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açı larak ön p lana ç ıkartı lmasıydı. Nitekim bu iş iç in görevlendiri­
len İtalyan M i mar Giovanni  Battista Barborini 'n in  yaptığı çal ışma 
sonrasında Çemberl itaş,26 etrafını saran evlerden tem izlenerek sü­
tunun çevres inde üçgen biç im inde küçük bir alan açıldı .27 

Özell ikle yabancı konukların yoğun olarak i lgi gösterdiği 
Sultan Ahmet M eydanının düzenlenmesi faal iyetlerine de bu dö­
nemde hız veri ldi .  Sultan Ahmet M eydan ı 'ndaki en önem l i  an ıtlar­
dan olan Burmal ı Sütun ve Diki l itaş ' ın  etrafı tem iz lenerek dem ir 
parmakl ıklar konulurken, Ayasofya da hızl ı bir şeki lde tamir ve 
düzen leme faal iyeti kapsamına al ındı .  Sultan Abdü lmecit 1 84 7 '  de 
kapsaml ı  tam ir emri verd iğinde Ayasofya, İ stanbul 'a  gelen ziyaret­
çi !er in d ikkatini çekecek kadar kötü bir durumdaydı .  1 84 7 '  de İs­
v içrel i Fossati kardeşlere veri len tam ir iş in i  Abdü lmec it b izzat 
takip etmiş ve süreci n  tamam lanması  anıs ına Paris ' te, hakimiyet 
sembolü olarak düşündüğü, bir tarafı kendi tuğrası d iğer tarafında 
ise Ayasofya Cami in in  görüntüsü olan bir madalyon yaptırın ışt ı .  28 

İ şte İstanbul 'a  gelen ziyaretç i ler öncel ikle başkent in  sahip 
olduğu bu yeni k iml iği görüyor ve ardından Harbiye Anbarı ' ndaki 
koleksiyona ulaş ıyorlardı .  Burada ise onları, müzenin iç  avlusunda 
yer alan B izans lahit leri karşılamaktaydı.  Lahitler, b ir yandan Bi­
zans yönetic i lerin in  fiziksel ö lümünü temsi l  ederken, d iğer taraftan 
da Osmanl ı  İ ınparatorluğu' nun kend is inden önceki kü ltürler üze­
rinde hak iddia ed iş indeki askeri ve kültürel süreç leri görsel olarak 
anlatıyordu . Hem de İmparatorluğun el değiştirmes ine tan ıkl ık 

26 Çeınberl i taş ' ın  tamirin i l i şkin İtalyan mimar Barborini 'n in göre\ lendiri ldiği 
haberi 1 3  Mart 1 866 tarihl i  RCıznaıne-i Ceride-i Ha, adis gazetesinde 
yayınlanmıştır. Rıi:::ndnıe-i Ceride-i Havadis, Sayı: 360, 25 Şenal 1 282/ 1 3  Mart 
1 866. Göksun Akyürek gazete haberinin tari hini  seh , en 20 Şenal 1 282/8 Mart 
1 866 olarak \ ermektedir. Göksun Akyürek. a.g.e .. s. 1 60. 

27 Zeynep Çel ik. a.g.e . .  s. 49-50. 

28 Carol ine Finkel, Ri�radan İmparaıorlıığa Osmanlı. Osmanlı İnıparaıorlıığu '111111 
Öyküsü 1 300- 1 923. ÇeYiren: Zülal  K ı l ıç, 5. Baskı, Ti ınaş Yayınları. İstanbul 
20 1 2, s. 405. Ayasofya'nın tamiri için on iki bin kese l ik  bir bütçe ayr ı lmıştı. 
(Ahmed Lütfi Efendi, a.g.e . .  C. 6-7-8, s. 1 258. )  
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edercesine suskun duran, esk i Ayasofya Ki l ises in in  çanı eşl iğin-
d 29 e. 

Ancak bu i lk  müze denemesi 1 869 yı l ı na kadar tam anlam ıy­
la klasik Avrupa müzeleri standardını  yakalayamadı .  Hatta bu kü­
çük müzenin i lk basit kataloğu, 1 867'de İ stanbul 'a gelen ve özel 
izinle müzeyi gezip inceleyen Fransız Arkeolog Albert Dumont 
tarafından, ancak 1 868 'de yap ı labi lmişt i . 30 Dumont, Revue 
Archeologique dergisinde yirm i altı  sayfa olarak yayın landığı kata­
logda, bu koleksiyondan pek çok arkeologun haberi olmadığını,  
görmek isteyen lerin  ise özel bir  izin almaları gerektiğinden bu 
formal itelerden bezdik ler in i  bel i rtmektedir. Dumont' a  göre, Aya 
İ rin i ' deki heykeller, k itabeler, kabartmalar intizamsız b iç imde ser­
gilenmekteydi ve birçok eser bakımsızl ıktan hatta rutubetten her 
gün biraz daha fazla zarar görüyordu. En üzücü nokta ise her eserin 
geldiği yerin güven i l ir bir notla bi ldir i lmem iş  olmas ıyd ı .  Boşlukta 
oldukları iç in  kolayca yer değiştir i lebi len etiketlerin üzer inde sade­
ce İstanbul dışında bulunmuştur cümlesi olduğunu ifade eden 
Dumont, sözlerini  eski eserleri tasnif edecek Batı l ı  bir arkeologun 
göreve gelmes ini  tavsiye ederek bitiriyordu.3 1 Dumont 'un bu te­
mennis i  yaklaşık bir yı l  sonra, 1 869'da kurulacak olan M üze- i 
Hümayun'un  başına, Mekteb-i Sultan i hoca larından Edward 
Goold'un getiri lmesiyle gerçeğe dönüşecekt i .  :ı2 

3- Eski Eserleri M üzeye Kazandırma Çahşmalan 

Osmanl ı  Devlet i ' nde i lk  müzec i l ik faal iyetlerin in en önem l i  
yans ımalarından biri de, müzede sergilenecek eserlerin toplanma­
sıdır. Osmanl ı  topraklarından ç ıkarılan tarihi eserlere Avrupa'n ın  
i lgis inin giderek artması, Osmanl ı  yönet imin i  bu eserlerin toplan­
masında ve değerlendiri lmesinde uyguladığı yöntemleri değiştir-

29 Wendy M. K .  Shaw, a.g.e., s. 93. 'O ' Ferruh Gerçek, a.g.e., s. 83. 

' 1 Semavi Eyice, a.g.m., s. 1 597. 

'2 Aziz Ogan, a.g.e., s. 4; Remzi Oğuz Arık, a.g.e .. s. 1 ;  Kamil Su. a.g.e., s. 1 5 . 
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meye yöneltmişt i .  Böylece Babıiili, bir  yandan vi layetlerdeki resmi 
görevl i leri ve halkı  tarihi eserleri toplama konusunda teşvik etme­
ye, bir yandan da tarihi eser koleks iyonlarını tesc i l  ederek kayıt 
altına almaya başladı. Bu konuda halkı teşvik edeb i lmek için atılan 
ilk adım, şah ıslar taraf ından bu lunan eserleri n  bedel tespitinden 
sonra, yaklaşık üçte b ir inin ödü l olarak veri lmesiydi .  Osmanl ı  Dev­
let i bu şeki lde, şahısların buldukları eserleri devletten saklamasının 
önüne geçmeye çal ış ıyordu. N itekim Saruhan'ın N if kazasının So­
fular köyünde eski sikkeler bu lan ve yetki l i lere tes l im eden köylü­
lere, ödül veri lmesi kararı a l ın ırken;" tarlasından Yunanlı lara ait 
olduğu sanı lan bazı eski eserler bulup, yetki l i lere tes l im eden Yeni­
şeh irl i Hal i l  Bey' e de bu kapsamda ödeme yap ı lmıştı . '4 Benzer bir 
şeki lde 1 84 7 y ı l ında Lapseki '  deki tarlasında a lt ın ve gümüş kaplar 
ile b ir takım eski eserler bulan Süleyman adında bir köylüye de, 
yapı lan değer tespitinden sonra yedi b in  beş yüz kuruş ödenmesi 
kararı al ındı .05 

Eski eserlerin yeni oluşturulmaya çal ışı lan müzeye get iril­
mes inde k i l it rol oynayan kesim ise taşra yönet ic i leriyd i.  Bölgele­
rinde bulunan eski eserlerin  tespiti ,  tahrip edi lmes in in  önlenmesi 
ve hatta resimlerin in ç izi lerek İ stanbul 'a  bilgi vermeleri bu süreçte 
hayati öneme sahipti. İ l k  veri ler 1 847'den it ibaren İ stanbul 'a ulaş­
maya başladı .  Kudüs mutasamfı, Gazze civarında Askalon'da, 
3600 y ı l l ık olduğu belirlenen ve üzerinde insan ve hayvan figürle­
rinin olduğu mermer kabartmalar bulunduğunu bi ldirm işt i .  Eserle­
rin ç iz imi i le  çok kıymet l i  olabi leceği b i lgisini  de veren Gazze 
mutasamfına, buluntuları İ stanbul 'a gönderme emri veri ld i .  Eserler 
2.6 Ekim 1 847'de İstanbu l 'a  ulaşmış06 ve iki şamdan i le  bir mermer 
bloktan oluşan eser ler,37 2. 1  Şubat l 848 'de müzedeki yerini alm ış-

33 BOA. A.MKT., 78/20, 22 Nisan 1 847. 

·1� BOA, A.MKT., 8 1 /5 1 ,  1 5  Mayıs 1 847. 

35 BOA. İ .DH. ,  1 50/779 1 .  22 Haziran 1 847. 

36 AleY Koçak. Tlıe Oıtoman Enıpire and Arclweo/ogical Ercaı:aıions. The ls is  
Press. İstanbul 20 l l ,  s .  44-45. 

17 BOA. A.MKT., 1 00/58, 1 Kasım 1 847. 
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t ı .38 Aynı şeki lde, Halep 'teki resmi görevl i ler de v i layette bulun­
muş seram iklerin, heykeller in  ve madeni paraların l istes in i  gön­
dermiş;39 1 863 ' de ise İ zm it'te esk i  Roma döneminden kalma eser­
lerin bulunduğu İstanbul 'a  haber ver i lmişti .  Bahçe içeris inde yer 
a lan ve antika mermerler olarak tabir edi len heykel lerin Sokrates, 
M arkus Aurel ius gibi öneml i  k iş i lere a it oldukları vurgulanmakta 
ve söz konusu heykel lerin, her hangi bir zarar görmeden Harbiye 
Nezaret i 'n in  yard ımıyla müzeye taşınmasın ın  yerinde olacağı belir­
t i lmekteydi.40 

Yönet ic i lerin esk i  eser konusundaki hassasiyet lerin i  sürekl i  
hale getirmek isteyen Ahmet F ethi Paşa, vi layetlere s ık  s ı k  kendi 
bölgeleri ndeki eserler in  envanterlerini  ç ıkarmalarını  i sted iği gibi, 
1 852  y ı l ında eski b inalar ve eserlere zarar ver i lmesini  önlemek 
amacıyla tüm kaymakam lıklara ve müdürlüklere bir tal imatname 
daha gönderdi .4 1 O günün şartlarında eserlerin v ilayetlerde tespiti 
ve İstanbul ' a  gönderi lmesi masrafl ı  bir iş olduğundan, daha ziyade 
bu masrafların hazineden karş ı l ık  bulunarak ödenmesi esas a l ın­
maktaydı.  N itekim S isam Kaymakam ı  7 Mart 1 85 7'de Tophane 
Müşirine yazdığı arizada, S isam' da pek çok eski eser bulunduğun­
dan bahis le, bu eser lerin ç ıkarılması ve bölgedeki harp gem i leriyle 
yakın iskelelere taşınması için yüz bin kuruşluk bir bütçenin ayrı l­
ması hal inde, Osmanl ı  müzes in in  Avrupa'nın en öneml i  müzele­
rinden biri olabi leceğini düşünmekteydi.42 Tophane Müşiriyet i 'n in  
Sadarete havale ettiği konu,43 22 Mart l 857 'de ç ıkan iradeyle 
onaylandı ve ödemeye i l işkin hususlar iç in Mal iye Nezaretine gön­
derild i .44 Bununla b ir l ikte zaman zaman, Gazze' n in  Askalan bölge-

JR BOA, A.MKT.,  3/29, 2 1  Şubat 1 848. 

19 İ lber Ortayl ı ,  "Tanzimat'ta Vi layetlerde Eski Eser Taraması", Tan:::inıa(tan 
Cwnlıuriyet ·e Türkiye Ansiklopedisi, C. 6, İstanbul 1 985, s. 1 599. 

40 BOA. A.MKT.MHM., 27 1 /24, Lef 1 -2,  26 Temmuz 1 863 

41 BOA, A.MKT.UM.,  1 02/88, 1 5  Temmuz 1 852. 4' . 
- BOA. l .DH. ,  372124654, Lef 1 ,  7 Mart 1 857. 

41 BOA. İ .DH.,  372124654, Lef 2. 1 4  Mart 1 857.  

4 4  BOA. İ.DH. ,  3 72124654, Lef 3, 23 Mart 1 857. 
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s inde bu lunan ant ika taşın müzeye gönderilmesinde olduğu gibi ,  
eser lerin taşınma masraflarının yerel bütçeden karşı landığı da olu­

.-yordu. ) 

Osmanlı  Devleti bu dönemde sadece merkeze gönderi len 
eserlerle i lgi lenmem iş, aynı  zamanda ülke d ış ından eski  eser araş­
tırması yapmak amacıyla gelen kişi  ve heyet lerin gezdikler i bölge­
ler in  takib i  ve söz konusu bu kişi lerin kaçak kazı yapmalarının 
engel lenmes i iç in de çal ışma lar başlatmıştır. N itekim Fransız araş­
tırmacı ların Ermenistan ve Adana bölges inde araştırma yapacakla­
rını n  haber a l ınması üzerine, bu kişi ler hakkında val i l ik lerden b i lgi 
toplamaları isten irken, kazı müsaades i a l ınmadan araştırma yap­
mamalarına azami dikkat gösteri lmesi vurgu lanmıştır.46 Aynı şe­
ki lde, I rak bölges inde yer alan ve F ırat, Dicle nehirlerin in  aras ında 
bulunan bölge iç in altı ayl ık kazı ruhsatı alan Fransız heyetin ruh­
sat sürelerin in  uzatı lması taleb i, val i l iğin görüşleri doğrultusunda 
uygun görülmüştür.47 

Osmanl ı  Devleti bu dönemde, eski eserlere zarar veri lmes i­
n in  önüne geçmeye de çal ışm ıştır. Taş ınmaz olarak kabul edi len 
eski eserlerin parçalarının başka yerlerde kullanı lmaların ı  yasakla­
yan Osmanl ı  Devlet i,  bunları ku l lanan kişi lerin cezalandırılacağın ı  
v i layetlere b i ld irmiş;48 ayrıca, ç ıkarılan eserlerin yerlerini  tamir 
ettirerek bozulmamasına özen göstermiştir. Örneğin,  1 85 7  yı l ında 
Bodrum ka les in in  duvarında bulunan mermerden b ir aslan baş ın ın  
müzeye konu lmak iç in yerinden ç ıkarı lması sonrasında ka le duva­
rında boş kalan bölge, gönderi len bir taş ustası marifetiyle yeni 
baştan doldurularak düzelt i lm iştir.49 

�' BOA, A.MKT.MHM., 3/29, 20 Nisan 1 848. 
�6 BOA. HR.M KT., 47/59, 8 Ağustos 1 852. 

�7 BOA. İ.HR . . 1 00/4906. 1 2  Ağustos 1 852. 

�8 BOA. A.MKT.UM.,  436/44, 15 Kas ı nı 1 860. 

�9 BOA. İ .DH . . 368/24347, 3 Şubat 1 857. Hüseyin TLikseYen, a.g.t., s. 
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4- Eski Eserlerin Yurt Dışına Götürülmesinin Şifreleri: 
Yasal Boşluk ve Hediye 

Osmanl ı  Devlet i ' nde eski eser b i l inc in in  oluşmaya başladığı 
dönem, aynı zamanda Avrupal ı ların Osmanl ı  topraklarındaki arke­
oloj ik etkin l ik lerin i  yoğunlaştırd ığı sürece denk gelmektedir. 1 9. 
yüzy ı l  orta larında doruğa u laşan bu i lgin in  temel inde ise, Kitab-ı 
M ukaddes arkeoloj is i  ve Phi lhellen izm gib i konular yatmaktadır. 
Nitekim Kitab- ı Mukaddes arkeoloj is i  Avrupa'ya, kendi m irası i le  
Kitab-ı M ukaddes' de anlatılan Yakındoğu (Osmanl ı  s ın ırları iç inde 
bulunan Mısır,  Mezopotamya ve F i l ist in) mirası arasında, kültürel 
kal ı ntı ları kul lanarak maddi bağ kurması iç in  yeni ve modern bir 
yöntem sunarken; Phi lhellenizm de Avrupal ı ların kadim Yunan 
eserlerini modern k iml iğin simgeler i  olarak kul landık ları bir pan­
Hellen ist giriş imi  ha l ine gelmiştir.50 Bu nedenle, öze l l ikle 1 9 . yüz­
yıldan itibaren bat ı l ı  devletlerin büyük çoğu nluğu,  eski eserlerin 
toplanması, sergi lenmesi ve kamuya teşh irinde daha geniş prog­
ramları yürürlüğe koymaya başlamıştır. Üstel ik 22 Mayıs 1 834 'te 
eski eserlerin ihracatına dair Yunanistan' ı n  getirdiği yasak, Avrupa 
müzeleri iç in klasik Yunan eserlerin tek kaynağı olarak neredeyse 
Osmanl ı  coğrafyasını  bırakmıştır.5 1 Bu sebeple 1 9 . yüzyı l ın  yeni ve 
yen i lenmiş müzeci l ik  anlayışında Avrupal ı  devletler ve Amerika 
koleksiyonlarını gel iştirmek iç in  d ikkatlerin i ,  bu konuda hukuki bir 
engel bulunmayan Osmanl ı  topraklarına çevirmeye başlamışlar; 52 

öze l l ikle Fransa ve İ ngi ltere, Osmanl ı  İmparatorluğu ile olan s iyasi 

511 Geniş bir değerlendirme için bkz. Wendy M. K .  Sha\\ , a.g.e., s. 60-67. 

;ı Edhem Eldem, Osman Hamdi Bey Sö::/iiğii, Kültür \ e  Turizm Bakanlığı 
Yayınları, İstanbul 20 1 0, s. 54. 

52 Wendy M.K .  Shaw, "Museums and Narrat i \ es of Display from the Laıe 
Ottoman Eınpire to the Turkish Republ ic". Muqarnas: An A111111al 011 1/ıe Visual 
Cultııre of tlıe İslamic World. Edit: Sibel Bozdoğan-Gülru Necipoğlu, Yol. 24, 
Br i l l ,  London 2007, s. 254. 
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ve ekonom ik i l işki ler ini  eserler in  toplanmasında ideal  bir arka p lan 
olarak kul lanabi im iş (erdir. s:ı 

Asl ında Tanzimat dönemine kadar, tarihi eserlerin impara­
torluk dış ına ç ıkarı lmas ını  engel leyen hiçbir yasa olmamakla b ir­
l ikte, Osmanl ı  topraklarına gelen yabancı ların eski eserlerin dökü­
münü ç ıkarmaları ya da ölçülerini almaları, yani yapı lacak her türlü 
gezi ve araştırma iç in devletten izin almaları gerekiyordu. Örneğin 
1 8 1 4  yı l ında Britanyal ı  gezgin C .  K. Cockerell başkanl ığ ındaki bir 
kazı ekibi, At i na 'n ın  güneyindeki Aegina adasından kadim döneme 
ait mermer eserler toplamaya koyu lduğunda, Osman l ı  Devlet i ' nden 
izin almamış lardı .  Geceleri çal ışıyorlar ve onları uzaklaştırmaya 
çal ışan yöre halk ına izin belges iyle çal ıştıklarını söylüyorlard ı .  
Mermerler ç ıkarı ldıkça, derhal l imanda bekleyen b ir  gemiye yük­
len iyor ve bölgeni n  resmi yetki l i leri durumu fark edene kadar tarih i  
eserler, kolayca imparatorluk s ın ırları dış ına kaçırı l ıyordu.5� Böy­
lece Tanzimat önces inde, bu ve benzeri yöntem lerle Avrupal ı  b ir­
çok devlet; Yunanistan, Mıs ır, Mezopotamya ve Anadolu ' da yap­
tık ları izinsiz kazı lar vasıtasıyla b inlerce eseri ü lkeleri müzelerine 
kaçırmayı başardı lar.5' 

Tanzimat dönemiyle birl ikte Osmanl ı  bürokratları, gerek 
eserlerin toplanması faal iyetleri gerekse de müzen in kuru lma ça­
l ışmaları sayesinde, eski eserlerin yurt dış ına götürülmes in in engel­
leneceğini düşünmekteydi .  Hatta l 840'dan itibaren, yabancı ların 
Osman l ı  toprak larındaki esk i  eserlerle i lg i l i  olarak yapacakları kazı  
faal iyet leri de devlet in  vereceği izne bağlanmış'6 ve bu süreç artık 

' · 1  Margarita Diaz-Andreu. World Hislory of Nineıeenılı- Cenıw:r Arclıeolog_L 
Naıionalism. Colonialism. and ılıe Pası, Oxford UniYersity Press 2007. s. 1 1 2 .  

;4 Wendy M.  K .  Sha\\ . a.g.e . .  s.  80. 
;; Geniş bi lgi için bkz. Ferruh Gerçek, a.g.e., s. 1 3 - 1 7; Süleyman Özkan. 

"Osmanl ı DeYleti " nde Arkeoloj i k  Kazı Ye Müzeci l ik  Faal iyetleri, Prof Dr. 
İsmail Aka Armağanı. İzm ir  1 999, s. 450-453 .  

"' Kami l  Su, Osmanlı De\let i ' nde i lk  ruhsatlı kazı izninin 1 840"ta Yeri ldiğini 
bel irtmektedir. Kami l  Su. a.g.e., s. 8. Buna karş ı l ık  Halit Çal i l k  kazı izninin 
1 843'te; İsmail Günay Paksoy i se 1 844" te Yeri ldiğini iddia  etmektedir. Halit 
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rutin bir uygulama hal ine gelmişt i .  Bununla birl ikte izn in  nitel iği 
kişin in  bağl ı olduğu devlete ve i l işki ler in in boyutuna göre değişi­
yordu. Gelen s iyasi baskı lara göre Osmanl ı  Devleti bazen kazıya 
izin verirken, bazen de reddedebi lmekteydi.  Üstel ik genel l ikle 
yabancı bir devletin aracı l ığı ve baskıs ıyla a l ınan kazı izinleri, eski 
eserlerin Osmanlı  s ın ırları d ış ına ç ıkarı lmasını önleyecek hukuki 
bir düzenlemenin yürürlüğe konulmamış olması nedeniyle, pek bir 
işe yaramıyordu. 

N itekim 1 869 tarih l i  i lk Asar-ı Atika N izamniimes i ' nden ön­
ce eski eser leri n  hukuki durumu, 1 85 8  tarihl i  Arazi 
kanunniimes i 'n in  1 07 .  maddesinde bi '/ cümle arazide bulunup 
maliki ve sahibi ma '/um olmayan meskukat-ı atika ve cedide ve 
defain-i mütenevvianın ahkamı kütüb-ü ftkhıyyede tafsil olunmuş­
tur57 cüm les iyle ifade edi ldiği üzere, fıkıh hükümlerine göre düzen­
lenmişt i .  F ıkıh kitapları ise eski eserlerden ancak malik ve sahibi 
belli bulunmayan taşınabi l ir  eşyalar dolayısı ile bahsetmekteydi. 
Fıkıh hüküm lerine göre taşınmaz eski eserler ya vakıflara, ya özel 
kiş i lere veya devlete a itti. Meviid arazide bulunan taşınmaz ma llar­
dan, o arazi ihya yoluyla ikt isab edi lmemişse herkes faydalanabi l­
mekteydi.  Ayrıca, taşınmaz eski eser devlete ya da özel kiş i lere ait 
olursa, onların bu mal lar üzerinde her türlü tasarruf hak ları da var­
d ı .  Örneğin taşınmaz eski esere sahip şahıs, pek değerli bir antik 
harabeyi tahrip edeb i l ir, meviid arazi üzerinde ve kimseye ait ol­
mayan taşınmaz eski eserler rahatça sökü lüp, bozulabi l i rd i . 58 

Hangi tür arazide bulunursa bulunsun, k imin mal ı olduğu 
bel l i  olmayan taşınır eşya i le i lg i l i  ise ik i  tür işlem yapılmaktaydı :  

Çal, .. Osmanlı Devlet i "nde Eski Eser Nizamnameleri", Vakıflar Dergisi, S .  26, 
Ankara 1 997, s. 39 1 ;  İsmai l Günay Paksoy, a.g.m., s .  2 1  O, not. 24. 

57 Diistıır, Tert ib-i Evvel, C. 1 ,  İstanbul 1 289, s .  1 93 ;  Sarkis Karakoç, Asar-ı At ika 
ve Mii=e Ni=amnameleri, İ stanbul 1 3 4 1 ,  s. 589. 

58 Ahmet Mumcu, .. Eski Eserler Hukuku ve Türkiye", Ankara Üniversitesi Hukuk 
Fakültesi Dergisi, C. 26, S. 3-4, Ankara 1 969, s. 66. 
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1 - Üstü kelime- i şahadet ya da is lam için tan ınmış başka bir 
işaretle süslü ise bu eşyalar lukata hükmündeydi ve lukata hüküm­
lerine göre, eşyayı bulan, sah ibinin adem- i talebine zan hası l  olun­
caya kadar durumu i lan eder; sonuç çıkmazsa bakıl ır, eşyayı bulan 
yoksul ise kendis i  a l ır, zengin ise, ya fakirlere ya da Beytülma l 'e  
verird i .  

2 - Üzer ine İs lam'dan başka din lere ait işaretler y a  da İslam 
olmayan hükümdarların adları kazınmış eşyaların ise, beşte biri 
Beytülmal 'e  al ınırdı .  Geriye kalanı ,  arazi, fethedi ldiği zaman Padi­
şah tarafından kime tahs is ed i lm işse ona, yahut hayatta bu lunan 
mirasçı larına veri l i rdi .  M irasç ı da yoksa eşyanın hepsi  Beytülmal 'a 
kal ır, eğer arazi kimseye tahs is edilmem işse ve miri de deği lse 
eşyanın beşte biri a l ınd ıktan sonra geri kalan bölümü onu bulana 
veri l ird i .  Bu lanın Müsl im veya zimmi, kad ın ya da erkek, küçük 
veya büyük olmas ın ın  önem i yoktu. Ancak, yabancı b i r  ü lke uyru­
ğundan bulunan kimseler bu hakka sahip deği ld i .  Bu halde eşyanın 
sahibi devlet ' t i .  Ancak, yabancı  bir is i  Su ltan izni  i le define arıyor­
sa, kendisine şart ed ilen h isse ver i l irdi .  F ıkıh hükümlerinde, kaçak 
kazı lan ve eski eser kaçakç ı l ığını  önleyecek hususlara ise yer ve­
ri lmem işt i .  Hatta taş ınabi l i r  eski eserlere sah ip olmak bir hay l i  

.;9 kolaydı ve bu durumda devlete kalan pay da sınır l ıyd ı:  

Eski eserlere i l işkin bir diğer düzenleme ise 8 Ağustos 1 858  
tarihl i  (27 Z i lh icce 1 274) Ceza Kanunnames i 'n in  1 33 .  maddes i nde 
yer almaktaydı .  Kutsal ve an ıtsa l yapı lara yönelik tecavüzleri s ın ır­
landırmak iç in  hazırlanan bu maddeye göre; " . . .  hayrat-ı şerife ve 
tezyinat-ı beldeden olan ebniye ve asar-ı mevzüayı hedm ve tahrib 
veyahut bazı mahallerini kırıb rahnedar edenlere . . . ", zararları 
tazm in ettiri ldikten sonra, bir aydan bir seneye kadar hapis, bir 
mecid iye altından on mec idiye altına kadar para cezası öngörü!-

"' Ahmet Mumcu, a.g.m . .  s .  67; Hüseyin Karaduman, Tiirk(\'e 'de Eski Eser 
Kaçakçılığı, ICOM Türkiye M i l l i  Komitesi, Ankara 2008. s. 73. 
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mekteydi60 ve bu madde 1 869'a kadar eski eser hukukuna dair tek 
düzenlemeydi .  6 1 

Yabanc ı devletler, Osmanl ı  Devlet inde i lk eski eserler 
n izamnamesi yayın lanana kadar ( 1 869), yasal düzenlemelerdeki bu 
boşluktan olabi ldiğince yararlandı. Örneğin 1 2  Şubat 1 83 8  tarihin­
de Türkiye'ye gelen ve Lydia, Mysia, B ithynia, Phrygia, P isidia, 
Pamphyl ia, Likya ve Karya antik bölgeler in i  gezen İ ngi l iz arkeolog 
ve gezgin Charles Fel lows ( 1 799- 1 860),62 Likya'da antik kent ka­
l ı nt ı ları ile antik Likya'n ın  başkenti Ksantos 'un  (bugünkü Kınık) 
kalıntılarını keşfetmişt i .  Daha sonra Likya yöres inde 1 3  antik ken­
tin yerin i  daha saptayan Fel lows, izlen imler in i  1 839 'da kitap ola­
rak yayınladı .63 İ ngi ltere 'n in  de desteğin i  alarak 1 84 1  ' de tekrar 
Anadolu'ya gelen F el lows, 1 842-44 yı l ları arasında Nereid ler Anı­
t ı ,  Harpyler Anıtı ve Aslan l ı  M ezar ' ın  da aralarında olduğu pek çok 
eseri, İ ngi l iz  donanmasın ın  yardımıyla British Museum'a  götürmüş 
ve kendis ine yaptığı h izmetlerden dolayı 1 845 'te Şövalyel ik unva­
nı veri lmişti .6� 

Bu dönemde yabancı devlet leri n  en fazla i lgi gösterd iği alan­
lardan olan M ezopotamya'da ise adeta bir esk i  eser yağması ya­
şanmaktaydı .  Ş imdi I rak topraklarında yer alan eski Asur Kral l ığı  

60 Düstur, Tertib-i Evvel, C. 1 ,  Matbaa-i Amire 1 289. s. 566-567. 
61 Halit Çal, ··Türkiye 'de Cumhuriyet Devri Taşınmaz Eski Eser Tahribatı ve 

Sebepleri'', Dil ve Tarih Coğrafya Fakii/tesi Dergisi, C. 34. S. 1 -2. Ankara 
1 990. s. 353 ;  Aynı yazar, "Osmanlı Devlet i ' nde . . .  , s .  39 1 .  

62 Harold BO\\ en, Türkiye Hakkında lngili= Tetkikleri, Tercüme: Orhan Burian, 
Türk Tarih Kurumu, Ankara 201 1 .  s. 36. 61 Charles Fellmvs, A Journa/ Wriffen During an Excursion in Asia Minor, 
London 1 839. 

6� İsmet Ebcioğlu, ··Türkiye'den Batı Ü lkelerine Götürülen Arkeoloj i k  Eserler", 
Cumhuriyet Dönemi Türkiye Ansiklopedisi, C. 1 ,  İstanbul 1 983, s. 76-77;  
Süleyman Özkan, "Osmanlı Devlet i ' nde Arkeoloj i k  Kazı . . .  ", s. 454-455 ;  
Gürsoy Şahin, "Avrupal ı ların Osmanlı Ü lkesindeki Eski Eserlerle İ lgi l i  
İzlen imleri \ e  Osmanlı Müzeci l iği", Ankara Üniversitesi Dil v e  Tarih Coğrafya 
Fakültesi Tarih Araştırma/arı Dergisi, C.  26, S.  42, Ankara 2007, s. 1 09. 
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merkezlerinden N i nova'da Koyuncuk Höyüğünde, Fransa 'n ın  Mu­
sul  Konsolosu olan Paul Emi le Botta ( 1 802- 1 870) tarafından 
1 843 'de izin alınmadan başlat ı lan kazılar sonucunda,ü0 Louvre 
M üzes ine çok sayıda eser gönderi ld i .66 Hemen aynı tarihlerde 
N imrud'ta, İngi ltere'n in desteğin i  alan Austen Henry Layard da 
( 1 8 1 7- 1 897) benzer bir görev üstlenm işt i .  İ lk kazı faaliyetlerine 
1 845 'te herhangi b ir izin almadan başlayan Layard, ortaya çıkardı­
ğı pek çok eseri British Museum'a kaçırdı . 67 N imrud kazı ların ın  
oldukça ver iml i  geçmesi üzerine, N i nova, Tel B i l le, Asur, Babi l ,  
N ippur, Tel Muhammed, H i l le gibi ant ik bölgelere gönderi len 
Layard'dan, gittiği yerlerdeki Türk makamlarına saygı göstermes i, 
ayrıca bulduğu eserleri hemen gönderebi lmek için mahal l i  yöneti­
ci lerle iyi i l işki ler kurması istenmekteyd i . 68 İngi ltere 'n in  İstan­
bul 'daki Büyükelçis i  Canning' in yardım larıyla l 846'da kendisine 
tavsiye mektupları verilen ve kazı yapabilmesi iç in b ir  de ferman 
çıkartılan Layard,69 sonraki beş yı l  süres ince bu lduğu diğer eserleri 

65 Zainab Bahrani. "Mezopotamya·n ın Keşfinin Anlatılmamış Öyküsü"'. Geçmişe 
Hiicıım. Osmanlı lmparatorlıığıı 'nda Arkeolojinin Öykiisii 1753-1914. Editörler: 
Zainab Bahrani-Zeynep Çelik-Edhem Eldem. İstanbul 20 1 1 .  s. 1 32. 66 Ale\' Koçak. a.g.e . .  s. 35-36. Ferruh Gerçek. a.g.e .. s.  28: Süleyman Özkan. 
··Osmanl ı  Devleti ' nde Arkeoloj i k  Kazı . . .

..
. s .  456. 

67 Büyükelçi Canning. Layard
. 

tarafından yapılan Nimrud kazı larına kaynak 
bulabi lmek için başbakana bile mektup yazmaktan çekinmemişt i .  Mektubunda. 
Layard ' ı n  Musul yakınlarında Dicle nehri kıyısındaki Nimrud'ta bir  höyliğli 
kazdığını bel i rten Canning. birçok heykel ve yazıt bulunduğunu \ e  bunların 
taşınması sayesinde Lou\Te müzesini geride bırakabileceklerini belirtiyordu. 
Kazıların o ana dek kendi hesabına yapı ldığını \'Urgulayan Canning'e göre. 
İngi l iz hükümeti maddi olarak destek \ eri rse yap ı lacak masraf. karşıl ığı nda 
al ınacak mükafat yanında hiç kalacaktı. ( Femıh Gerçek. a.g.e .. s. 29. ) 

68 Sha11 n Mail ey, "Layard Giriş imi :  Kraliçe Viktorya Döneminde Ark�oloj i ' e  
Mezopotamya'da Gayrı Resmi Emperyal izm"'. Geçmişe Hiicııın O.rnıunlı İ111;ıu­
ratorlıığıı 'nda Arkeolojinin Öyküsü. 1753-1914. Editörler: Zainab 13:ılıraıı i ­
Zeynep Çeli k-Edhem Eldem. İstanbul 20 1 1 .  s.  1 00. 

69 Stanley Lane Poole. Lord Stratfiırd Cannİn[ (in Türkiye A111ları. Tari h \'ak l'ı 
Yurt Yayınları. İstanbul 1 999, s. 1 06: Kaya Bayraktar. "Ark�olog. Bankacı. 
Casus. Setir :  Austen Henry Layard \ e  Osmanl ı Coğrafyas ı". Cııııı/ıııri\ 'et 
Üniversitesi İktisadi ve idari Bilimler Dergisi. C. 1 2 . S. 1 .  Si\ as 201  1 .  s. 287. 
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de, hiçbir engel le karşı laşmadan British Museum'a taşımayı başar-
d 70 ı .  

Canning' in  öncülüğünde bu topraklardan söküp al ınan eser­
ler arasında en çarpıc ı  olanlarından b ir diğeri ise şüphes iz, dünya­
n ın  yedi harikasından biri sayı lan, Bodrum' daki Mausoleum mezar 
anıt ın ın  mermer kabartmalarıydı .  M .Ö. 368-3 50 tarihleri arasında 
Karya Kral ı  Mausolos anısına karısı Artemissia tarafından inşa 
ettiri len anıt mezar,7 1  yaklaşık 1 500 yıl ayakta kalmışsa da 1 2 . 
yüzyı lda meydana gelen deprem sonras ında büyük oranda yıkı lm ış; 
1 404 'de ve 1 523 'de Saint Jean şövalyeleri anıtın taşlarını  Bodrum 
Kales i 'n in  yapımında kul lanmışlardı .  72 Kalenin taşları arasında 
ant ik kabartmaların bulunduğunu öğrenen Cann ing, 1 844 'te sekre­
teri C harles Al l i son 'u  Bodrum 'a  göndererek, ka len in  duvarlarında 
görünen M ausoleum kal ıntı ların ın ne durumda olduğunu inceleme­
sin i  istem iş73 ve ardından da bu kabartmaları Osmanl ı hükümetin­
den talep etm işti. 74 Konuya i l işkin Aydın v i layetiyle yapı lan ya­
zışmalarda, kale duvarlarındaki üzeri res iml i  mermer blokların 
yerlerinden ç ıkarılmasının sorunlara yol açacağı uyarısı yapı lmışsa 
da, 1 Ocak 1 846'da Cann ing' i n  yaklaşık iki  yı ldır uğraş verdiği 
mermer blokların a l ınmasına izin ver i ldiği  gibi, 75 Sultan Abdü lme­
cit ayrıca, bu eserleri iyi n iyet göstergesi olarak Canni ng'e arma­
ğan etti .  Mermer blokları a lmak üzere 7 Ocak 1 846 ' da Osman l ı  
hükümetine müracaat eden Canning, bu iş  iç in  sekreteri Charles 
Al l ison' u  Bodrum'a gönderdi . 76 B ir Türk m imar ve taşçı ustas ı 

70 Alev Koçak, a.g.e., s. 37-38; Ferruh Gerçek, a.g.e., s. 28-29; Hüseyin M uşınal, 
a.g.e. ,  s. 37; Süleyman Özkan, .. Osmanl ı  Devleti ' nde Arkeoloj i k  Kazı . . .'', 
s. 456-457. 

7 1  Simon HornblO\\er, Maıısolııs, Clarendon Press, Oxford 1 982, s .  223-274; 
Ekrem Akurgal, Anadolu Kültür Tarihi, Tübitak Yayınları, Ankara 1 997, s. 295. 

72 George E.  Bean, Karia, Çe\'iren: B .  Akgüç, Cem Yayınları, İstanbul 1 987, 
s .  1 2 1 .  

n BOA. A.MKT., 1 2/65, 23 Mayıs 1 844. 

7� BOA. MVL., 2/4, 22 Eylül  1 844. 

75 BOA. İ . HR.,  321 1 478, 1 Ocak 1 846. 

76 BOA. A.DVN.DVE., 5C/70, 7 Ocak 1 846. 
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tarafından Bodrum Kalesinden sökü len kabartmaların yol masrafla­
rı da bizzat Su ltan tarafından karşı lanmış ve kabartmalar British 
Museum'a gönderi lmek üzere yola çıkarı lmışt ı .  Canning 30 Ocak 
l 846'da eşine yazdığı mektupta olayların gel i ş imine inanamadığını 
şu sözlerle anlatmaktaydı :  

"Bodrum mermerleri yüzünden çıkan güçlükleri sonunda alt 
ettim. Mektuplar yazıldı. Bir Türk mimarı atandı. Allison. o ve bir 
de taşçı yarın yola çıkıyorlar. Getirecekleri. bir düşün. bak ne? 
Yunan sanatının en üstün çağında en iyi heykeltıraşların elinden 
çıkma. Herodotos 'un sözünü ettiği. paha biçilmez değerde on üç 
mermer blok. Ya duvardan çıkarılamazlarsa? Ya kırılı verir/erse? 
Hayırlısıyla bir İngiltere :ve ulaşsalar! Ya yolda kırılır/arsa diye 
ödiim kopuyor. Düşün bir kere. bütün masraf/,ar bendendi. Sonra­
dan Sultan bütün masrafları son meteliğine kadar ödeyeceğini 
söylemez mi! Hiç şaşma! Benim Artemisia Londra ya ulaşınca. 
yeni hububat kanunları filan hep unutulacak. herkes onlardan bah­
se başlayacak. Üç yıldır hep bugünleri görmek için didindim . . . "77 

İ ngi ltere' n in  Bodrumdaki eserlere olan i lgis i  i lerleyen yı l lar­
da da devam etti .  Britis ih  Museum'un Eski Yunan ve Roma bölü­
mü sorumlusu ve aynı zamanda 1 856'  dan it ibaren İngi !tere' n in  
Mid i l l i  Konsolos veki l i  olan S ir Charles Thomas Newton ( 1 8 1 6-
1 894 ), 1 852 'de Bodrum'da kazı yapmak iç in izin isted i .  İznin ç ık­
ması gec ikince l 855 'te kaçak olarak araştırmalarına başlayan ve 
Osmanlı  Devlet i ' nden ancak 1 Kasım 1 856'da kazı izn i  alabilen 
Newton,78 1 85 7'de Mausoleum'un geriye kalan kabartmalar ın ı  
topladı ve mezarın olduğu yerde yaptığı kazı larda bulduğu heykel­
leri British Museum 'a kaç ırmayı başardı. 79 Klasik dönemin en ünlü 
eserlerinden olan Mausoleum'a ait  Osmanl ı  Devlet i 'n in  kurtarabil-

77 Stanley Lane Poole, a.g.e., s .  1 07. 

78 BOA, A.AM D . .  721 1 ,  1 Kasım 1 856. 

79 Süleyman Özkan, ··Osmanlı De\let i ' nde Arkeoloj ik Kazı . . :·. s. �55; Hüseyin 
Muşmal. a.g.e., s. 37.  
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diği tek eser ise, Ahmet Fethi Paşa 'n ın  çabalarıyla Newton'un eline 
geçmeden a l ınabi len80 ve daha sonra İ mparatorluk müzes i olacak 
olan Ç in i l i Köşk'ün anıtsal merdivenleri önüne yerleşt irilen, iki  
adet kırık aslan heykel iydi. 8 ı 

B u  dönemde Anadolu topraklarında eski eser yağmasının en 
çarpıcı örneklerinden biri Efes 'te yaşandı .  Ege bölges inde yer alan 
ve dünyanın en öneml i  antik  şehirlerinden olan Efes 'te ilk araştır­
malar İ ngi l iz arkeolog Edward Falkener ( 1 8 1 4- 1 896)82 tarafından 
yap ı lm ıştı. O zamanki adıyla Ayasuluğ' da i lk kazı ları ise, British 
M useum'un desteğiyle 9 N isan 1 863 'te izin alan John Turtle Wood 
( 1 82 1 - 1 890) gerçekleşti rd i .  8' 1 863 - 1 874 yı i lan arasında Efes 'te 
yaptığı kazı larda Artem is Mabedini  ortaya ç ıkaran ve bulduğu 
kabartmal ı  sütun, heykel ve d iğer eserlerin tümünü, kazı yaptığı 1 1 
y ı l  içerisinde yavaş yavaş İngi ltere'ye kaçıran Wood 'un8�, kazılara 
başladığı tarihte en büyük destekçisi İ zm ir-Aydın Dem iryolu Ş ir­
keti Direktörü Hyde Clarke'dı .  C lark ' ın 3 1  Mart 1 863 'te Hal i l  
Paşa'ya yazdığı mektup, eserlerin kaçırı lma planının nası l  hazırla­
narak ustal ıkla uyguland ığını  ve Osman l ı  yönet ic i lerin in ihmal ve 
b i lgisizl iğini ortaya koymaktadır: 

Ro Ahmet Fethi Paşa, Newton ·un Bodrum Kalesi du\arlarındaki aslan heykel leri ni 
almak niyetinde olduğunu öğrenir öğrenmez, 1 4  Şubat 1 856 'da Sadarete yazdığı 
tezkirede. Bodrum Kalesi duvarında bulunan mermerden yapı lmış  aslan 
heykel i nin önemine değinerek, onun müzeye get i ri l mesini istemiş \e bu isteği 
1 6  Şubat"ta sadır olan irade ile kabul edi lmişt i r. (BOA, İ .DH. ,  368/2434 7, Lef 1 -
2 ,  1 6  Şubat 1 856.)  

8 1  Wendy M. K. Sha\\ , a.g.e .. s.  2 1  O. 
R2 Edward Falkener Efes' Je i lgi l i  yaptığı araştırmalarını l 862 ' de kitap olarak 

yayınlamışt ır. Ed,rnrd Falkener, Ephesııs and Tlıe Tempfe of Diana, London 
1 862. 

81 lzabella Donkow, "The Ephesus Excarntions 1 863- 1 874, in the Light of the 
Ottoman Legislation on Ant iquit ies··. Anatofian Studies. Yol. 54, Ankara 2004, 
s. 1 1 O; Ale\ Koçak, a.g.e., s. 5 1 .  

R� Sabahatt in Türkoğlu, Efes 'in Öykiisii, Arkeoloj i  \ e  Sanat Yayın ları. İstanbul 
1 992, s. 1 1 6. 
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"Ekselansları, zôt-ı devletlerinize bu dilekçeyi sunmakla şe­
ref duyuyorum. Eski Grek şehri Efes 'te Ayasuluğ civarında yaptı­
ğımız demiryolu çalışmaları esnasında, üzerinde yazılar olan iş­
lenmiş bir mermer blok bulduk. Eski bir şatoya ait olan bu kalıntı­
lar, demiryolu şirketi emrindeyse de. anlaşma gereğince sizin ida­
reniz altında olması lazımdır. Yolun inşasına devam edebilmek için 
kale duvarını kesmek zorunda kaldık. Burada daha birçok şeyler 
bulacağımıza eminim. Bu eşyalardan hiç biri kaçırılmak maksadıy­
la çalınmamıştır. Demiryolıınu ziyarete gelen A vrupalıların gözii 
önünde ve onları teşvik için, bir müze teşkil olduğu halde. kaza 
müdürü onları kaldırtmıştır. Bizim çalışmalarımızı da kesmiştir. 
Eğer bu eşyalar cahil Grek kasabalıların eline geçerse. orada bir 
hazine bulmak ümidiyle bunları yok edeceklerdir. 

Sizinle muhabere etmekten çok memnunum ve zamanla bir­
çok enteresan şeylerin bulunacağını ümit ediyorum. Bu değerli 
eşyaların bulunduğu müzenin benim Nezôretim altında kurulmasını 
saygılarımla rica ederim. " 

Clarke' ın başvurusu üzerine yapılan değerlendirmeye ait 
Sadaret tezkeres inde konunun oldukça iyimser bir şekilde ele a l ın­
dığı görülmektedir: 

"Ayasııluğ civar111da inşa olunan demiryolu üzerinde bulu­
nan harap kale duvarı ile köprü yakınlarında yazılı ve işlenmiş bir 
takım mermer taşlar bulunmuştur. Bunların anlaşma esaslarına 
göre Osmanlı devletine iadesi icap eder. Fakat çıkan eserler o 
kadar değerli şeyler olmadığından. İzmir Demiryolu Müdürü Mös­
yö C/arke 'nin. Osmanlı Devletine olan dilekçesi üzerine. yolun 
geçeceği yerde bir müzenin kurulmasının isabetli olacağı anlaşıl­
mıştır. Bıı eserlerin içinde eğer kıymetli şeyler olursa İstanbul ·a 
gönderilmek üzere. Mösyö Clarke 'nin nezôretinde bir müzenin 
teşkiline izin verilmesi hususunda. İzmir Valisi Paşa hazretlerine 
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ve Demiryolu Komiseri Miralay Reşat Bey 'e ve aynı zamanda Ti­
caret Nezareti 'ne malumat verilmesi hususunda . . .  "85 

C larke' ın  taleb i, 7 Temmuz 1 863 'de kabul ed i ldikten sonra, 
1 7  Temmuz 1 863 'te Aydı n  Val is ine b i ldiri ld i .86 Böylece eserler in  
Osman l ı  topraklarından ç ıkarı lması iç in gerekl i  i lk  adım başarıyla 
atı lmıştı .  N iteki m  bu izn in  ardından, Wood'un bölgede yaptığı 
kazı lardan elde ettiği eserlerin tümü, Padişah adına kurulacağı 
söylenen müze iç in  gözlerden uzak ve k imsenin göremeyeceği b ir 
şeki lde tren istasyonu garında tutu lmaya başlandı .  Son derece iyi 
n iyetlerle ve güvene dayal ı  olarak veri len izin sonrası Osman l ı  
Devleti, Efes' te b i r  müze kurulmasını beklerken, istasyonda topla­
nan eserler trenle önce İzm ir'e oradan da gemi ler le İ ngi ltere'ye 
British Museum'a kaçırı ldı . 87 Osmanl ı  yönetici leri zaman içerisin­
de bu oyunun farkına varsa da, İngi ltere 'nin baskısı netices i nde 
1 868 'e kadar olaya müdahale edemedi ve 1 864- 1 868 yı l ları arasın­
da Wood'un kazı izni her sene yeni lenmek zorunda kaldı . 88 

Efes ' te yapı lan kazı larla i lgi l i  olarak i lk ciddi adım 1 868'de 
atı lab i lm işti .  Bölgede yapı lan kazı larla i lgi l i  olarak yapılan soruş­
turma kapsamında, Aydın Dem iryolu Komiser Vek i l i  Mr. Edwards 
tarafından Aydı n  Valis i ' ne sunulan 1 Ağustos 1 868 tarih l i  takrirde, 
İ ngi ltere'ye kaç ır ı lan eserlerin miktarına ait genel b i lgi ler veri lm iş­
tir. Buna göre, 1 863 senesi nden itibaren nelerin  nakled ild iğine 
i l işkin demiryolu şirket ince bir sayı beyan edi lememişse de, 1 867-
1 868 yı l ları aras ında İzmir'e naklolunarak İngi ltere'ye gönderi len 
eserler şun lardır: 29 Eylül l 867'de 39 adet taş, 9 Ekim 1 867'de 1 

85 Rezan Kocabaş, "Müzec i l ik  Hareketi \ e  İ lk M üze Okulunun Açı l ışı", 
Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, S. 2 1 ,  İstanbul 1 969, s. 74-75: H amit Zübeyr 
Koşay-M.E.Zarif Orgun-Sadi Bayram-Erdoğan Tan, Osmanlı lnıparatorluğıı ve 
Türkiye Cııınlıııriyeti Çağlarında Türk Kccı Tarihi, C. iV, Türk Tarih Kurumu 
Yayın ları. Ankara 20 1 3, s. 1 1 3 - 1 1 6. 

86 Ale\· Koçak. a.g.e., s. 49. 
87 İsmail Günay Paksoy, a.g.m., s. 206; Ferruh Gerçek, a.g.e., s .  32. 
88 Alev Koçak, a.g.e., s .  52. 
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vagon taş, 1 5  Ekim 1 867'de 2 sandık ve 3 parça taş, 4 Kasım 
1 867'de 9 parça taş, 14 Şubat 1 868'de 1 vagon dolusu taş, 1 7  Şu­
bat 1 868'de 3 vagon dolusu taş ve 1 9  Şubat 1 868 'de 1 vagon dolu­
su taş. Toplamda ise sadece beş ay i çeris inde 6 vagon, 2 sandı k  ve 
5 1  taştan oluşan antika eserler, önce İzmir'e oradan da İngi ltere'ye 
kaçırı lm ıştır.89 

Osmanlı  coğrafyasından çekip koparılan eserlerin,  sadece 
verilen izinlerin içeriği veya yasal boşluğun ortaya ç ıkardığı sorun­
lar neden iyle değil, aynı zamanda dönem in siyasi ve ekonomik 
koşu l larına bağl ı bir şeki lde hediye yöntemiyle de yurt d ış ına götü­
rülmesi çok sık rastlanan bir durumdur. Osmanl ı  padişahlarının,  
siyas i  pazarl ıkların giderek arttığı, ekonomik ve teknoloj ik aç ıdan 
batıya bağıml ı  olunmaya başlandığı dönemlerden itibaren, Avrupa­
lı devletlerin etkisi ve baskıs ı  altında, bir kıs ım önem l i  arkeoloj ik  
eserlerin yurt dış ına ç ıkarılmasına göz yumduğu veya bunları hedi­
ye olarak verdik leri bi l inmektedir.90 Henüz erken bir tarihte, 
1 80 1  'de, İ ngi l iz sefiri Lord Elgin İ stanbul 'da bu lunan ve somaki 
taştan yapı lmış  B izans dönem ine ait büyük eserleri götürmek iste­
d iğinde Reisü lküttap Rasih Efendi 'ye, İ ngi ltere devletinde somaki 
taşın gayet makbu l ve muteber olduğunu belirtmiş, Rasih Efendi 
ise İ ngi ltere'yle olan itt i fak gereği kendi lerinden esirgenmeyeceği­
ni söyleyerek meseley i saraya sunmuştur. Su ltan I I I .  Selim ' in bu 
isteğe cevabı i lginçtir: 

"Pek güzel. taş istesinler. Osmanlı Camiinden nakle ne ha­
cet. İçeride İncili Köşk yanında bir pek ala kırmızı somaki vardır. 

K'l BOA İ .ŞD.,  1 1 /547. Lef 6. 9 Ağustos 1 868; Hüseyin Karaduıııan, ··Belgelerle 
İ l k  Türk Asar-ı Atika Niz.aınnaıııesi"", Türk Tarih Belgeleri Dergisi. C. 25. S.  29. 
Ankara 2004. s. 76; Edhem Eldem . .. Huzurlu Bir İ lgisizlikten Sıkınt ı l ı  Bir Kay­
gıya :  Osmanl ı ların Gözünde Esk i Eserler, 1 799- 1 869"", Geçmişe Hücum Osman­
lı İmparatorluğu 'nda Arkeolojinin Öyküsü. 17 53-1914, Editörler: Zainab 
Bahrani-Zeynep Çelik-Edhem Eldem, İstanbul 20 1 1 . s. 3 1 6; Alev Koçak, a.g.e .. 
s. 59. 

''0 Hüseyin Muşmal. a.g.e .. s. 20. 

29 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bir kere gelsinler baksınlar beğenirler ise alsınlar nakle gayet 
esheldir. " 9 1  

Benzer şeki lde il .  M ahmud 1 83 8'de, Anadolu'yu baştanbaşa 
gezen Fransız Charles Fel ix-Marie Texier ' i n, izlen imlerin i anlattığı 
3 c i lt l ik eseri dolayısıyla ona, Assos'taki Zeus Tapınağı 'n ın bazı 
kabartmalarını hediye etmişti .92 

Tanzimat sonrası eski eser b i l inc in in  yerleşmeye ve 
N izamnamelerin uygu lamaya konmasından sonra da padişahlar, 
Avrupa kral larına böyle kişisel armağanlar vermeyi sürdürmüşler­
dir. Böylece, padişahlar ü lkenin  mal larını d i ledikleri gibi  kullanıp 
dağıtma hakkına sahip olduklarını vurguluyorlar ve bu nesneleri, 
Osmanl ı  topraklarının ve bu topraklarda ortaya çıkarı lmış her şeyin 
padişahın  kişisel mülk iyet inde olduğunu göstermek iç in kul lan ıyor­
lardı.93 N itekim British Museum'da bulunan Mausoleum Salonu­
nun kapısında, "Sultan Mecit tarafından Viscount Stratford 
Redcliffe 'e ve onun tarafından da British Museum 'un idarecilerine 
armağan edilen Mausoleum alınliğı. 1846" yazmaktaydı .94 

1 854 y ı l ında İzmir'de yapı lacak kağıt fabrikasının yol dü­
zenleme çal ışmaları sırasında bulunan lahitler de, İ zm ir Prusya 
Konsolosu aracıl ığıyla satın al ınmaya çalı ş ı l ınca, konu İ stanbul ' a  
intikal etmiş  ve  padişahın  iradesiyle söz konusu lahitler, hediye 
olarak Prusya 'ya veri lmişti. 95 

İ şte bu noktada, eski eser b i l incinin oluşması için büyük ça­
ba sarf eden bürokrat grup ile yabancı lar arasında çatışmalar da 

9 1  İsmai l Günay Paksoy. a.g.m . .  s. 205-206; Edhem Eldem. "Huzurlu B i r  İ lgis iz­
l ikten Sık ıntı l ı  Bir Kaygıya . . .  ". s. 29 1 .  

92 Süleyman Özkan, "'Osmanlı Devleti' nde Arkeoloj i k  Kazı . . .  ", s. 452; Wendy M.  
K .  Shaw, a.g.e., s. 80; Hüseyin Muşmal, a.g.e., s. 2 1 .  

93 Wendy M. K .  Shaw, a.g.e., s. 8 1 .  

94 Stanley Lane Poole, a.g.e .. s.  1 08; Hüseyin Muşmal, a.g.e., s. 2 1 .  

95 BOA, İ. HR.,  5457, 1 9  Temmuz 1 854; Recep Y ı ldırım-Abdullah Marta!, 
"'Osmanlı Yönetiminin Arkeoloj i k  Eserlere Bakış Açısı", Xlll. Türk Tarih 
KonKresi. Ankara 4-8 Ekim 1999, C. 3, Kıs ım:  2, Türk Tarih Kurumu, Ankara 
2002, s. 1 096. 
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kaçın ı lmaz olarak başlam ıştı . Üstel ik  çatışma alan ı sadece yabanc ı­
larla da sınır l ı  deği ld i .  Yukarıda bahsetmiş olduğumuz gibi eserleri 
bir siyaset aracı olarak kul lanmak isteyen Padişahların da, zaman 
zaman ikna ed i lmes i gerekiyordu. Bu sürec in zorluklarını yaşayan 
i lk kişi Ahmet Fethi Paşa 'yd ı .  N itekim l 850'de İ ngi l iz Austen 
Henry Layard yaptığı kazılara devam ve bulacağı eserlerin tümünü 
yurt dış ına götürebi lmek için izin isted iğinde, Ahmet Fethi Paşa 
devreye girdi .  Su ltan Abdülmec id'e eserlerin yurt dış ına çıkarılma­
sının tamamen yasak olması gerektiğini  bel irten Feth i Paşa, Su ltanı 
yeni kuru lmuş olan müzenin eski eserlerin güvenl iğin i  sağlamak 
iç in tasarlandığına ikna etmeye çal ışmıştı. Fethi Paşa 'n ın  gayretleri 
sonucu, Layard'a  kazı yapmak için en fazla üç ayl ık  uzatma veri l­
mesi gündeme geldiğinde İ ngi l iz  Büyükelçisi  Canning geri ad ım 
atarak, Osmanl ı  Devlet i  i le buluntu ları paylaşmayı ve h iç olmazsa 
sürenin  b iraz daha uzatı lmasın ı  tekl if etti .  Yapı lan değerlendirme­
ler sonrası elçinin tekl ifi kabul edi lerek izin süres i a ltı aya çıkarı ldı .  
Fethi Paşa bu müdahale i le  ik i  açıdan kazanç sağlamışt ı .  Bunlardan 
birincisi ;  kazı larda çıkması muhtemel eserlerin müzeyle paylaşıl­
mas ı  ve bu hususun kazı iznine eklenmesiyle İ ngi ltere, bu konuda 
i lk  kez duyarlı bürokrat grubun etk in l iğine şah it olmuştu . İkincisi 
ise, Ahmet Fethi Paşa'nın ısrarıyla yetenekl i  b ir Osmanl ı  yetki l is i­
n in  Layard' ı n  yaptığı kazı lara eşl ik etmek üzere gönderi lmesiyd i .  
Böylece, hem yapı lacak kazı ların denet imi  hem de  arkeoloj i  konu­
sunda uzmanların yetişmesi için basit ancak önem l i  bir adım atı l­
mış  oluyordu.96 

Fethi Paşa 1 850 'deki bu i lk  başarıs ının ard ından, uygulama 
konusunda ısrarını  arttırdığı gibi, s isteme yönel ik yeni düzenleme­
ler konusunda öneri ler getirmeye başladı .  Cann ing, 1 853  yı l ı nda 
Ege Adası Cal imnos 'ta kazı iç in  izin istediğinde Fethi  Paşa, ortaya 

96 Ale\ Koçak, a.g.e . . s. 40. 
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çıkacak buluntulardan pay al ınması konusunda Sultan 
Abdülmecid 'e  şu tavsiyelerde bulunacakt ı :97 

1 - Ortaya çıkacak eserleri n çiftleri Osmanl ı  hükümetine tes­
l im edi lmel idir. 

2- Tek olan eserler kazı izni alan tarafından muhafaza edi le­
bi l ir. 

3- Eserlerden Osmanl ı 'ya veri lecek olan pay bölge yönetici­
sine tes l im edi lmelid ir. 

4- Kazı yapı lacak alan, özel mülkiyette ise arazi sahiplerin­
den izin a l ınmal ıd ır. 

5- Canning'e veri lecek kazı izni bir y ı l  iç in geçerl i  olma l ı­
d ır. 

Bu tavsiyeni n  sonuçlarına i l işkin el imizde yeterince verı 
yoktur. Ancak Feth i Paşa 'n ın  l 857 'de, vi layetlerde elde edi len 
eserlerin konsoloslar tarafından yurt d ış ına kaçırı lmaya çal ış ı ldığı 
ve bu gibi hususların önüne geç i lmesi gerektiğine dair yabancı 
sefaret lere gönderdiği yazı ,  bu konudaki ısrarını sürdürdüğünü 
göstermektedir. 98 

Ahmet Fethi Paşa'n ın 1 853  'den beri d i le  get irdiği eserlerin 
paylaşımı ve kazı ruhsatın ın bel irl i kural lara bağlanmasına ait i lk 
mevzuat düzenlemesi ,  ölümünden yaklaşık 5 yıl sonra 25 N isan 
1 863 ' te yayın lanan bir em irname i le  yürürlüğe girmiştir. 
Emirnamede kazı ruhsatının, " . . .  bulunacak asar-ı atikada ikili 
olanlardan birer adedi Devlet-i Aliyye müzesi için altnacak birli 
olan/art kendisine terk olunmak ve bir mahalle alamet veyahud 
sa 'ir suretle vaz

. 
olunmuş asar-ı Atika merkuz olduğu mahalden 

ihraç olunmamak şartlanyla . . . " verileceği bel irt i lmektedir. 99 Yapı­
lacak kazı larda eserlerden ç ift olanlardan bir tanesin in müzeye 

97 Alev Koçak, a.g.e., s. 4 1 .  

98 BOA, A.MKT.M VL., 90179, 4 Ekim 1 856. 

99 Kamil Su, a.g.e., s .  5 1 ;  Hal it Çal. "Osmanl ı  Oe\ letinde . .  .'' . s. 3 9 1 ;  Hüseyin 
Muşmal, a.g.e .. s .  39; Edhem Eldem, a.g.e., s. 55 .  
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veri lmesini kural haline getiren bu düzenleme, şüphes iz ki son 
derece basittir ve bir sonuç getirmeyecekt ir. Ancak, 1 869 yı l ı nda 
yürürlüğe girecek n izamname' ni n  ön hazır l ık ları iç in i lk  adım atıl­
mıştır. Üstel ik 1 860' ların ortasına gel ind iğ inde eski eserler in  öne­
min i  kavrayan bürokratların yan ı sıra , bu konuda duyarl ı b ir kamu­
oyu da yavaş yavaş şeki l lenmeye ve yabancıların yaptığı kazı lar i le  
mevzuat eks ikl iğinin yarattığı s ıkıntı ları eleştirmeye başlamıştır. 1 7  
Ocak 1 865 tarihli  RCızname-i Ceride-i Havadis gazetesinde yer alan 
uzunca b ir makalede, eski eserlerin kaç ırı lması, tahribi ve müzeni n  
düzenlenmes ine i l işkin dönemi n  görüşleri özetlenmektedir. 1 00 

"Eski eserlerin korunması çok önemli olduğundan. bütün 
Avrupa devletleri buna devamlı şekilde dikkat ve itina göstermek­
tedir. Eski eserleri tahribe yeltenenler ele geçirilerek ceza kanunu­
nun tayin eylediği şiddetli cezalarla cezalandırıldıktan başka, her 
kim olursa olsun. ev tarla ve mülkü dahilinden meydana Ç1karılan 
eski eser. devlet malı sayıldığından alımp müzeye konulmaktadır. 
Bütün eski eserler medeniyetin ifade ve süsü olduğundan. bunlar 
birçok emek ve masraflarla meydana getirilen müzelerde halk111 
bilgice istifadesine sunulmaktadır. 

Osmanlı ülkesinin birçok yerlerinde. bu meyanda Rumeli 'de 
Selônik ve yöresi ile Arnavutluk 'ta ve hele Akdeniz sahilinde An­
talya ile o çevre kıyılarında. Şam taraflarında ve sair yerlerde 
velhasıl geniş Osmanlı topraklarımn her bir tarafinda nice nice 
nefis eski eserin toprak alt111da kaldığı bilinirse de; hiikiimet ülkeyi 
bayındır hale getirme ve asayişi teminle halk111 rahatını sağlamayı 
en önde gelen bir meşguliyet olarak görmekte ve bu işlerden de 
başını alamadığından. bunlara bakamamaktadır. Gezip görmek 
amacı ile Osmanlı ülkesine gelen yabancı devletler halkı bunun 
fark111da olduğundan buldukları değerli eski eserleri. kendi hükii-

1110 Rıl::ndnıe-i Ceride-i Havadis, No: 8 1 ,  1 7  Ocak 1 865. s. 322-323: Mustafa 
Cezar. Sanalla Batı :m Açılış ve Osman Hamdi, Erol Kerim Aksoy Kültür. Eği ­
t im. Spor \ e  Sağl ık  Yayınları. İstanbul 1 995. s. 285-286: Hüseyin Karaduman. 
a.g.m. ,  s. 73 . :  Hüseyin Muşmal. a.g.e .. s. 1 7 . 
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metlerine haber vermek ve hükümetleri vasıtasıyla resmi yollardan 
padişahın müsaadesini temin eylemek suretiyle vapurlara yükleyip 
alıp götürmektedirler. Böylece yabancı müzeler birçok heykel ve 
sair pek kıymetli eski eserlerle süslenmektedir. Yabancıların bul­
duklarını ve meydana çıkardıklarını alıp götürmelerine rağmen 
Türkiye 'de eski eser yine de vardır. Onun için kenarda köşede 
kalmış. kıymeti bilinmediğinden şimdiye kadar dokunulmamış eski 
yazılar. heykeller. yazılı veya işlenmiş taşlar ve sair her çeşit eser­
ler toplattırılmalıdır. 

Bu arada bir noktayı arz etmek isteriz ki, eski eserler iste­
yenlere verilmemelidir. Çünkü Osmanlı tebaası herhangi bir kim­
senin A vrupa memleketlerini dolaşırken onların bir fiske taşına 
sahip olabilmiş olanı mevcut değildir. Farz edelim ki bir eserin 
kıymetini takdir edip onu hükümetinden isteyen bir kimse çıksa 
bile, onların bin dereden su getirerek böyle bir şeyi vermeyecekleri 
meydandadır. Onun için bundan böyle memleket sınırları dışına 
eski eser çıkarılmamasının usul ittihaz edilmesine faydası olur 
ümidi ile . . .  " 

8- Osman Hamdi Bey Dönemine Kadar Osmanlı Devle­
ti'nde Eski Eser Politikası: Müze-i Hümayun, 
Nizamnameler ve İhlaller ( 1 869- 1 88 1 )  

1 - Müze-i H ümayun'un Kuruluşu ve Çinili Köşk 

Osmanl ı  Dev leti ' nde Aya İr ini ' deki M ecma-i Esl iha-i Atika 
ve Mecma-i Asar-ı Atika dış ında yeni b ir müze kurma düşüncesi 
1 860' ların hemen başında gündeme gelmişti .  Eski eser toplama 
faaliyetleri kapsamında artık ihtiyaca cevap vermekten uzak olan, 
özel izinle gezi lebi len ve Albert Dumont 'un tarifiyle daha ziyade 
bir depo'yu andıran Harbiye Anbarı ' ndaki koleks iyon, gelişen eski  
eser anlayışı ve en öneml i s i  de halk ın gezmes ine iz in  veri lmeyen 
yapısı nedeniyle ası l  işlevini  karşı lamaktan uzaktı .  Düşünülen i l k  
çözüm, büyük masraflara yol açacak yeni b i r  müze kurmaktansa, 
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seçi len eserlerin halka teşhir edi leb i leceği küçük b ir mekanın müze 
olarak düzen lenmesiydi. Böylece hem büyük b ir masraf yapılma­
yacak, aynı zamanda da halkın müzeyle tan ışmas ı sağlanmış ola­
caktı .  Konuyla i lgi l i  ilk adımın  1 863 'de atı ldığını ,  Ahmet Lütfi 
Efendi şu cümlelerle açıklamıştır: 

" İstanbul ve Memalik-i Mahrüsa-i Şahanenin bazı tarafla­
rında bir takımı meydanda ve çoğu yıllarca mestür ve metriik kalan 
asar-ı kadimeyi ecnebiler gelip. gözümüzün önünde çıkarıp. mem­
leketlerine aşıdıkları ve müzehanelerini tezyin ve imla eyledikleri 
derkar idi. Asar-ı atikanın elde edilmesi yolunda bir giina hareke­
timiz ve teşebbüsümüz olmadığı misi/Hı. ele geçen antikaları bozııp. 
kıra-geldiğimiz dahi meydanda idi. Hatta yakın vakitlere kadar. 
Anadolu ·nun bazı taraflarında eski zamanlardan kalma tiyatrolar. 
harabeler ve yekpare mermer ve somakiden mahkük ve mamul 
başları kırılmış aslan. kaplan gibi bazı hayvanat resimleri. çeşme 
başlarında duvar köşelerinde ve aralarında görülür ve zamane 
heykeltıraşlarının hayretini mucib olan şeyler, adi taş parçaları 
gibi kullanılır idi. A vrupalılar ile kesb-i muarefe ve ülfet semere­
siyle bu misillıl şeylerin kadri mafılm olmaya başladığı sırada, o 
misillu asar-ı kadimenin cem 'ine mahsus olmak üzere cennet me­
kan Sultan Mahmud Han-ı Sani hazretlerinin tiirbe-i şerife/eri 
karşısında Müzehane namıyla bir mahal tahsis olundu. " 1 0 1 

Ahmet Lütfi Efendi 'n in  bahsettiği m üze o tarihlerde kuru la­
madıysa da, bu mesele 1 866 y ı l ında tekrar gündeme gelmişti. T ica­
ret Nezareti tarafından 3 1 Ocak l 866' da hazırlanan tezkireye göre, 
Avrupa'daki benzerleri gib i bir müze teşki l i  iç in 50 bin kuruş öde­
nek ayrı lması ve yen i müze iç in, daha sonra b inası yapı lmak koşu­
luyla, şimdi l ik kurulmakta bu lunan Darülfünun binası içerisinde b ir 
yer ayrılması tekl if ed ilmekteydi.  ' 02 Konu 26 Mart 1 866 'da Mecl is-

i ll i  Ahmed Lutfı Efendi. Vak 'a-Niivis Ahmed Llıtfi Efendi Tarihi, Yayına 
Hazırlayan: M. Münir Aktepe. C. 1 1 , Türk Tarih Kurumu, Ankara 1 989, s. 90. i lle BOA, İ. MVL. 550/24685. Lef 1 ,  3 1  Ocak 1 866. 
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i Vala'da tekrar görüşülerek Sadaret'e havale ed i ld i 1 03 ve yeni mü­
zeni n  kuru lmasına ve masrafları iç in ise 50 bin kuruş tahsis edil­
mesine karar veri ldi .  1 0� Ancak, Darülfünun açma girimlerinin o 
dönemde başarısız olması üzerine, ıos müzeni n  bu kez başka bir 
binada faaliyete geç irilmes i düşünüldü ve Harbiye Anbarı 'ndaki 
(Aya İr in i )  müzeden seç i len bazı eserler Su ltan Mahmud Han' ın  
türbesi karşısında bulunan küçük bir daireye taşındı .  24 Aral ık 
1 867 tarihl i  Tasvir-i Efkar gazetesi, yeni müzeni n  b ir senedir faali­
yette o lduğunu şu satırlarla duyurmuştu : 

Avrupa 'nın her tarafinda büyük zorluklar ve masraflarla 
müzeler kurulmakta. Oysa Osmanlı Devletinin her bölgesi eski 
eserlerle dolu olmasına rağmen İstanbul 'da böyle bir müzenin 
bulunmaması büyük bir eksiklik. Bununla birlikte ileride Avrupa 
müze! eri gibi mükemmel bir müze haline getirilmek üzere. geçen yıl 
eski eserlerin bazılarının Sultan Mahmud Han-ı Gazi türbesinin 
karşısında Faz! ı Paşa ya doğru yeni açılan cadde üzerindeki dai­
reye konulmuştu. Burası Cumartesi-Safı günleri kadınlara. diğer 
gün! er ise erkek! ere olmak üzere her gün gezil ebifmektedir. 1 06 

Tabi ki gerçekleştiri len çal ışma ların i lerlemesi ve b ir  sonuca 
u laşması padişahı n  sergileyeceği tav ırla da doğrudan i lg i l iyd i .  Su l­
tan Abdülaziz' in gerçekleştirdiği  Avrupa seyahati i le bu konuda 
önem l i  sayı labilecek gelişme yaşandı. Sultan Abdülaziz 2 1  Haziran 
1 867'de ç ıktığı ve 47 gün süren Avrupa gezisinde, 1 07 sadece siyas i  
temaslarda bulunmadı .  Paris Dünya Sergisi içeris inde yer alan 
Abras Galerisini ziyaret ettiğinde, gördüğü Yunan-Roma eserleri 
kendisine, Avrupa uygarl ığının b ir numunesi olarak sunulmuştu. 

ıoı BOA. İ.MVL, 550/24685, Lef 2. 26 Mart 1 866. 
10� BOA. İ .MVL, 550/24685, Lef 3, 9 Nisan 1 866. 
105 Selçuk Akşin Somel, Osmanlı 'da Eğitimin Modernleşmesi ( 1839-1 908), İ let i ­

ş im Yayınları, İstanbul 20 1 0, s. 6 1 .  Geniş bilgi i ç in  ayrıca bkz. Al i  Arslan. 
Dariilfiimin 'dan Üniversiteye, Kitabe\'i Yayınları, İstanbul 1 995 . 

106 Tasvir-i Efkôr, Sayı : :  546, 24 Ara l ık  1 867. 
107 Nihat Karaer, Paris. Londra. Viyana: Abdii::la::i:: 'in A vrupa Seyahati, Phoenix 

Yayınları, Ankara 2003, s. 5 1 .  
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Galeride gördüklerinin Sultan Abdülaziz' in  M üze- i HümayCın'un 
kuru luşunu destekleme ve müzenin koleks iyonlarını zengin leşt irme 
kararında bel irleyic i  olup olmadığını  tam anlamıyla b i lemesek 
de; ıos eski eserler in  korunmasında gösteri len çabaların, Sul tan ı n 
geziden dönmesi sonrası, özel l ikle de 1 868'den itibaren sonuç 
vermeye başladığını  söyleyebi l iriz. N itekim devlet ad ına yapı lacak 
kazılardan elde edi lecek eserlerle umumi bir müze kurulmas ı ri kr i .  
tekrar 1 868'de gündeme geldi .  ıo9 Yapı lan görüşmeler sonrasında, 
1 9  Ocak 1 869'da, Harbiye Anbarı 'nda bulunan Mecma-i Asar- ı 
Atika'ya Müze-i Hümayun i smi ver i lerek, umumi bir müze hal ine 
getiri lmesi, ı ıo ayrıca bu müzenin tahsisatı iç in de, Maliye 
Nezaret i 'n in  Maarif bütçesine aktarılmak üzere 200.000 kuruş 
ödeme yapması kararı a l ındı .  ı ı ı Sürec i tamamlayan adı m  ise Maa­
rif Nazırı Safvet Esad Mehmed Paşa 'n ın  ( 1 868- 1 87 1  ), 20 Haziran 
1 869 tarihinde sadarete yazd ığı tezkire ile atı ld ı .  Safvet Paşa'n ın, 
on iki  sene Mekteb- i Tıbbiye de dahi l ,  askeri oku l larda öğretmen l ik 
yapan ve halen M ekteb-i Sultan i (Galatasaray Lises i )  öğretmenle­
rinden İ ngi l iz asıl l ı  Edward Goold'un Müze- i HümayCın'un başına 
get iri lmesi önerisi  ı 12 kabul  edi ld i  ve dokuz b in  frank olan Mekteb- i  
Sultan i 'deki maaşına üç bin frank zam yapılan Goold, 30  Haziran 
1 869'da görevine atandı .  ı ı :ı 

Müze-i HümayCın'un kuruluşu sonrası, tarihi eserler alan ın­
daki giriş imlerin güç lendiri lmesine yönelik i lk resmi adımları atan 
kişi,  Maarif Nazırı Safvet Paşa 'ydı .  İ mparatorluğun çeşit l i  bölgele­
rine gönderdiği yazı larda, yönetici lerden her türlü eski eseri doğru-

1 08 Wendy M. K. Sha11 , a.g.e., s. ' 

1 0') Vahid, a.g.e., s.  1 1 .  
1 1 0 Hüseyin Karaduınan, a.g.ın., s. 77; AleY Koçak, a.g.e .. s. 57; Edhem E ldem. 

a.g.e .. s. 55 .  
1 1 1  Ale\ Koçak. a.g.e . .  s. 58.  1 1 2 BOA, İ .DH . .  594/4 1 355 ,  Lef 1 ,  20 Haziran 1 869. 
1 1 1 BOA, İ .DH. ,  594/4 1 355 ,  Lef 2, 30 Haziran 1 869; AleY Koçak, a.g.e., s. 65. 

Bazı araştırmalarda Goold 'un göreve atanına tar ih i  8 Temmuz 1 869 olarak 
ver i lmektedir. Aziz Ogan, a.g.e., s. 4; Semavi Eyice, a.g. ın. ,  s. 1 598. 
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dan satın a larak veya toplayarak Müze- i Hümayuna göndermeleri 
tal imatın ı  veren Safvet Paşa, 1 1 4 ayrıca Müze M üdürü Goold'u, 
M armara Adası, Tekirdağ ve Kyzikos gibi yakı n  yörelerdeki eser­
leri müze'ye getirmekle görevlendird i . 1 1 5 

Bu dönemde yeni müzenin üstlendiği görevlerden b iri de ko­
leksiyonların tam bir envanterinin ç ıkarılmasıydı. N itekim Edward 
Goold, 1 87 1  'de Fransızca olarak 5 8 sayfadan oluşan bir katalog 
hazırladı. Goold, her nesnenin  neyi temsi l  ett iğini  ve hangi dönem­
de üreti ldiğini  bel irlemeye çalışm ış ve o sırada müzede sergi lenen 
1 47 parça eserin tarifiyle, Limonciyan ' ın  ç izdiği 1 0  adet resme de 
katalogda yer veri lm işti. Katalogda eserlerin bu lunduğu vi layetle­
r in adı zikredi lmekle beraber, ç ıktığı şeh ir, kasaba ve köy adlarıyla, 
harabeler kaydedi lmemiş; ancak her biri hakkında uzun açıklama­
lar i le müzeye kim tarafından bağışlandığı bel irt i lmişti. 1 1 6 

Bu gelişmelere Eylül 1 87 1  'de sadrazam olan Mahmud Ne­
dim Paşa son verdi .  Tasarruf amacıyla M üze-i HümayOn'u lağve­
derek, Goold'u görevi nden a lan Mahmud Nedim Paşa, Avusturya 
Sefiri Anton von Prokesh-Osten' in 1 1 7 tavsiyes i üzerine Lloyd Va­
pur Acentes in in  oğlu ressam Terenzio'uyu iki  b in  beş yüz kuruş 
maaşla Mecma-i Asar-ı Atika koleksiyonunun başına getird i .  1 1 8 

Terenzio'nun bu göreve atanması daha sonra yapılan değerlendir­
melerde oldukça eleştiri lmiştir. Servet- i FünOn' daki makales inde 
Avusturya Sefiri Prokesh-Osten' i meskOkat merakl ıs ı  o larak n ite­
lendiren Vahid, Terenzio' nun görev ald ığı dönemde Avusturya 

1 1 � 
Aziz Ogan, a.g.e., s. 4;  Edhem Eldem, a.g.e., s. 393. 

ı ı;  Semavi Eyice, a.g.m. ,  s. 1 598; Ferruh Gerçek, a.g.e., s. 87. 1 1 6 Tahsin Öz, a.g.e . ,  s .  8; Semavi Eyice, a.g.m. ,  s. 1 598; Wendy M.  K .  Sha\\ , 
a.g.e., s. 1 07. 1 1 7 Anton rnn Prokesh-Osten, 1 O Kasım 1 855  tarihi nde İstanbul 'a  Avusturya 
Sefiri olarak atanmıştı .  (BOA, HR.MKT., 1 26/54, 1 0  Kasım 1 855 . )  Görevini 
aral ıksız 16 yı l  sürdüren Prokesh-Osten, 25  Aral ık 1 87 1  'de Sefir l ik  göre\ ini  
b ıraktı. (BOA, İ.HR.,  253/ 1 50 1 5 , 25  Aral ık  1 87 1 .) 1 1 8 Vahid, a.g.e., s. 1 1 ; Aziz Ogan, a.g.e., s. 4; Tahsin Öz, a.g.e.,  s. 8; Remzi Oğuz 
Arık, a.g.e .. s. 1 ;  Kami l  Su; a.g.e., s.  1 5 ; Semavi Eyice, a.g.m., s. 1 600. 
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Sefir in in müzedeki asar- ı atlka i le v i layetlerden gönder i lmiş olan 
on b inlerce s ikkeyi tetkik fırsatı bulduğunu bel irtirken; 1 1 9 Tahsin  
Öz de,  Terenzio'ya hayl i  zengin o lan s ikke koleks iyonunun tes l im 
edi lmesi sonrası bunların akıbetin in  meçhu l  olduğunu iddia etm iş­
tir. 1 20 Yaklaşık bir sene bu görevde kalan Terenzio, Ahmet Vefi k 
Paşa'n ın 1 6  Mayıs 1 872'de Maarif Nazırı olmas ı 1 2 1 ve M üze- i 
Hümayun 'un  tekrar ihdas ed i lmesiyle görevinden al ın ır. 1 22 N itek i m  
2 1  Mayıs 1 872' d e  Babıali ' y i  ziyaretinde, memlekette eğitim saha­
sında genel olarak al ınması icap eden tedb irler hakkında yaptığı 
konuşmasında eski  eserlerin önemine de değinen Sultan Abdü la­
ziz' in,  bunların araştırı lması ve toplanması ile Müze- i Hümayun'un 
eks ik l ik lerin in  tamamlanacağın ı  bel irtmesi üzerine, M üze-i 
Hümayun Müdürlüğü tekrar ihdas olunarak bu vazifeye, Avusturya 
Lisesi M üdürü Phil ipp Anton Dethier ( 1 804- 1 88 1 )  tayin edi lmiş­
tir . 1 23 

Almanya'n ın  Köln kenti yakın larındaki Kerpen kasabasında 
doğan Dethier, Berl in  Ünivers itesi nde 1 823- 1 827 yı l ları arasında 
tarih, arkeoloj i ,  klasik fi loloj i  ve sanat tarihi eğit imi  alm ıştı .  1 847 
y ı l ında İstanbul 'a  gelen ve daha sonra Sultan Ahmet Meydanı dü­
zenleme çal ışmalarına katı lan Dethier, 1 2� tarih, esk i eserler, müze-

1 1 9 Vahid, "Osmanl ı  Müzesi". Servet-i Fiim/11, Sayı : 984, Ahmed İhsan ve 
Şürekası, İstanbul 1 326, s. 344. 

1 10 • •• 
•• 

- Tahsın Oz, "Yurdumuzda Muzeler Nası l  Kuruldu. Neler Yapı ldı? Neler 
Yap ı lması Gerek l i?'', VI/. Tiirk Tarih Kongresi 25-29 Eylül 1970. C. i l. Türk 
Tarih Kurumu Basıme\ i .  Ankara 1 973, s .  952. 1 2 1  BOA, İ .DH . •  650/45 1 92.  1 6  Mayıs 1 872; Ahmed Lut ti Efendi, a.g.e .. C. XIV. 
s. 23.  1 22 Emer Behnan Şapolyo, Mii::eler Tarihi. Remzi K i tabeYi ,  İstanbul 1 936. s.  33 :  
Remzi Oğuz Arık, a.g.e . •  s .  1 -2 .  1 2·1 Midhat Sertoğlu, "Abdülaziz Deninde Yapılan Çeşit l i  İşler'', Mufassal 
Osmanlı Tarihi. Resinıli-lfaritalı, C. 6, İ lave: 1 85 ,  Türk Tarih Kurumu. Ankara 
20 1 ı .  s. 3 1 86. 1 24 Geniş bi lgi için bkz. Sema\i Eyice, " İstanbul Arkeoloj i  Müzelerinin İ l k  
Müdürlerinden Dr. PH. Anton Dethier Hakkında Notlar 

... İstanbul Arkeoloji 
Mii::eleri YıllıKı. No: 9, İstanbul 1 960. s. 45- 4 7: Sema\ i Eyice, "Arkeoloj i  
Müzesi \ e  . .  .''. s. 1 60 1 .  
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c i l ik, İ stanbu l 'un  eski anıtları hakkında b irçok eser kaleme ald ı .  ı 25 

1 872 'de müze müdürlüğü görevine getiri ld iğinde 68 yaşında olan 
Dethier, büyük bir enerj i  i le işe koyuldu. 1 873 yı l ında düzenlenen 
Uluslararası Viyana Sergis i  iç in  Osmanl ı  Devleti 'n in  kurduğu ko­
misyonda görev a lan ve bu sergi iç in Almanca ve Fransızca küçük 
bir İ stanbul rehberi hazırlayan Dethier ı 26, 1 874 yı l ında ise i lk ine 
göre kapsaml ı, ancak daha tartışma l ı  olan 1 874 tarihl i  Asar- ı Atlka 
N izam namesin in  yürürlüğe konulmasında etk i l i  oldu. 

Dethier' in  şüphesiz ki en büyük başarıs ı ,  Müze-i 
Hümayun'un kurumsal bir yapıya kavuşması için gerek teknik 
gerekse de içerik olarak gelişmesine katkı sağlayacak çabalarıdır. 
İ l k  olarak Selanik ve Bandırma' daki adamları vasıtasıyla buralar­
daki eserlerin müzeye getiri lmes ini  sağlayan Dethier' in,  Ameri­
ka' n ın K ıbrıs Konsolosu Cesnola 'n ın  yaptığı kazı ve bulduğu eser­
leri kaçırma girişimi üzerine, l 874' te gittiği Kıbrıs'tan 88 sandık 
eski eser i le dönmesi, ı 27 1 873 ' ten beri tartışı lan yeni m üze binası 
yapım ına i l işkin düzenlemeler in h ızlanmasına katkı sağlamıştır. 

N iteki m  mevcut müzeni n  yeters izliğine i l işkin tartışmalar i lk  
olarak 1 873 ' te başlamıştır. 30  Ocak 1 873 ' te kaleme aldığı tezkire­
de Maarif Nezareti ;  Harbiye Anbarı 'nda bu lunan müzenin neml i  ve 
rutubetli olması sebebiyle eserlerden bazı ların ın  paslanıp çürüdük­
ler in i  ve ayrıca müzeni n  bulunduğu yerin de herkes in  gezip görme­
sine elverişl i  olmadığından bahisle; Çemberl itaş karşısındaki bir 
arsanın satın a l ınarak buraya, üst katında sabahtan akşama kadar 

m Bu eserlerden biri s i ,  i l k  baskıs ı  1 873 yı l ında yapılan Der Bosp/ıar wıd 
Consıanlinope/ kitabıd ır. Bu kitap 1 993 yı l ı nda Türkçeye tercüme edilerek 
Boğa=içi ve İsıanbul ( / 9. Yii=yıl Samı) adıyla bası lmışt ır. P .A.Dethier, Bağcciçi 
ve İsıanbul ( 1 9. Yii=yıl Sami}, Çeviren: Ümit Öztürk, Eren Yayınları, İstanbul 
1 993. 

1 26 Semavi Eyice, "'" İstanbul Arkeoloj i  Müzelerin in . . .  ", s. 49; Semavi Eyice, 
"Arkeoloj i  Müzesi ve . . .  ", s. 1 60 1 .  

1 2 7  Edhem Eldem, "Phi l ipp Anton Dethier' nin Schliemann ve Cesnola i le 
Mücadelesi ( 1 874)", Sanal Tarihi Araşlırnıaları, S. 2,  İstanbul 20 1 3, s. 34; 
Sema\ i Eyice, "İstanbul Arkeoloj i  Müzeleri nin . . .  ", s .  49: Semavi Eyice, 
"Arkeoloj i  Müzesi ve . . .  ", s .  1 602. 
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açık kalacak bir kütüphane, alt katta ise Müze- i Osmani yapı lması­
nı tek l if etm iştir . 1 28 Maarif Nezareti ' n in  tekl ifi masraflı olacağı 
gerekçes iyle kabul edi lmemişse de, müze olarak daha elveriş l i  b ir 
yer arama çalışmaları gündeme yerleşmiş ve müze b inası olarak 
Çin i l i  Köşk 1 29 ismi, 1 873 y ı l ı  sonlarında Seraskerl iğin taleb iyle ön 

ı -o  plana çıkmaya başlam ıştır. -' 

1 2  Aral ık 1 873 'te Sadarete gönderdiği tezkirede Seraskerl ik, 
Harbiye Anbarı 'nda bulunan daireni n  müze o larak kullanı lmakla 
birl ikte, gelen yabancı ziyaretç i leri n  burada bulunan s i lah ve mü­
himmatları görmelerin in  s ıkıntı yarattığını, bu nedenle de Harbiye 
Anbarı 'n ın  sadece s i lah ve mühimmat deposu olarak kul lanı lmasını 
ve eski eserlerin boş olan Ç in i l i  Köşk'e taşınmasın ın  yerinde ola­
cağın ı  bel irtmiştir. Bunun üzerine Sadaret, 25 Aral ık 1 873 'te Maa­
rif Nezareti ile Hazine-i Hassa Nezaret i 'ne gönderdiği telgrafta, 
Harbiye Anbarı 'n ın  yetersizliği ve söz konusu yerin Asakir- i  
Şahane s i lahları i ç in  ayrı ldığını  gerekçe göstererek, eserler in  ora­
dan a l ınmas ını  ve müze iç in  elveriş l i  olan Ç in i l i  Köşk 'e  taşınması­
nı istem iştir. 1 3 1 

Çin i l i  Köşk'ün müze b inası olarak onarım ve tad i lat çalışma­
larına ancak 1 875 'te başlanabi lm iş, b inanın Avrupa tarzında bir 
müzeye dönüştürülmesi iç in ise Montrano adı nda bir mimarla anla­
ş ı lmıştı .  Montrano'ya hazırladığı  projenin uygun bulunması hal i n-

1 28 BOA MF.M KT., 8/ 1 24, 30 Ocak 1 873;  Kami l  Su, a.g.e .. s. 9- 1 0. 1 29 Fatih Sultan Mehmet tarafından 1 472-73 yıl ında yapt ır ı lan Ye XVl l .  Yüzyı l  
sonlarında saraya mensup ağaların oturduğu Çini l i  Köşk, 1 737 'deki gerçekleşen 
yangın sonrası büyük bir tamir geçirmiştir. 1 9. yüzyı lda eski i ht işamından uzak 
b ir  görüntü çizen Çini l i  Köşk'ün çevresi bakımsız b ir  arazi görünümünü 
almışt ı r. Semm i Eyice, "Çini l i  Köşk", Türkiye Divaııet Vakfi İslam 
Ansiklopedisi, C. 8. İstanbul 1 993 , s. 339-340. uo Çini l i  Köşkün müze yapılması fi krinin i lk  defa 1 867 yı l ı nda, dönemin Maarif 
Nazırı olan Suphi Paşa tarafindan dile get i ri ld iği kanaati yaygındır. Vahid, 
a.g.e . .  s. 1 1 - 1 2; Tahsin Öz, a.g.e .. s. 7 ;  Remzi Oğuz Arık, a.g.e .. s.  2 ;  Sema\ i 
Eyice. "Arkeoloj i  Müzesi \ e  . . .

..
. s. 1 602. 1 3 1  BOA, MF.MKT .. 47 1 1 1 1 .  Lef 1 -2-3 .  25 Aral ı k  1 873; Hüseyin Muşmal, a.g.e .. 

s.  30-3 1 ;  Aziz Ogan, a.g.e., s. 6-7. 
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de 25 Osmanl ı  l irası veri lecek, eğer yaptığı düzen leme projeye 
uygun bir şeki lde sonlandır ı l ırsa, 25 Osmanl ı  l irası daha ödeme 
yapı lacaktı .  ı 32 Bu arada Çin i l i  Köşk'te gerçekleştiri lecek onarım ve 
tamirat çalışmalar ın ın neleri kapsadığı ve mal iyeti de şeki l lenmeye 
başlamıştı. Buna göre, köşkün girişinde aydınl ık b ir a lan meydana 
getiri leb i lmesi için 1 00 .000 kuruş, zemin iç in 2 1 . 800 kuruş, boya 
iç in  1 3  .200 kuruş, merdivenler iç in 22 .258 kuruş ve tamirat işleri 
iç in  ise 9.200 kuruş olmak üzere, toplam 1 66.458 kuruş masraf 
yapı lacağı tahmin edi lmekteydi .  ı33 Onarım çal ışmalarıyla b irl ikte 
köşkün bahçes inde bulunan bahçıvan vs. kimselerin, esk i  eserler 
konulacağı iç in  bahçeyi boşaltmaları, ı 34 köşkün alt katı nda 1 35 ve 
mahzeninde bulunan eşyaların da bir an önce kaldırı lması kararı 
al ındı .  1 36 

Ç in i l i  Köşk'e eski eserlerin taşınması 1 877 yı l ı  başından iti­
baren h ızlandırı lmış ve Şehremanet i ' nden bu iş için gerekl i  sayıda 
hamal ın  miri  fiyatı üzerinden tutu lmas ı istenmişt i .  rn Ayrıca yine 
aynı y ı l  köşkte yapı lacak düzenlemeleri kontrol amacıyla geç ic i  b ir 
kom isyon da kuruldu. Al ınan karar gereğince, komisyonun görevi :  

" . . .  müze yapılan Çinili Köşk "ün tamirinin tamamlanması. mevcut 
eski eserlerin ve paraların örselenmeden yeni yerlerine nakli. mü­
zenin gelecekteki idaresinin temini, müze dışında mevcut eski eser­
lerin bugünkü durumlarına halel getirilmeden muhafazası, eski 
eser haji-iyat ve araştırması hakkında bundan böyle iyi bir yol tu­
tulması. müzenin herkesin dikkatini çekecek iyi bir seyir yeri haline 

132 BOA, MF.MKT., 28/36, 26 Mayıs 1 875. 
133 BOA, MF.MKT., 30/ 1 73 ,  13 Ağustos 1 875. Çini l i  Köşk' ün onarım Ye tami rat 

giderleri iç in istenen bütçenin yetmediği 1 878 · de yapı lan bir yazışmadan 
anlaşılmaktadır. Ni tekim Maarif Nezareti ,  25 Mart 1 878'de köşk içerisine 
yaptır ı lacak mermer merdiven \ e  eski eserlerin muhafazasında kullanı lmak 
üzere yaptırı lacak parmakl ık için 55.  1 87 kuruş daha ödenek talebinde 
bulunacaktı .  (Aziz Ogan, a.g.e. ,  s. 7.)  

rn BOA, MF.M KT., 44/3, 3 Kasım 1 876; Kami l  Su. a.g.e., s. 1 3 , not 1 1 . 

ı.ı; BOA, MF.MKT., 37/29, 28 Mayıs 1 876. 1 36 BOA, MF.MKT., 45/28, 2 1  Kasım 1 876. 137 BOA, MF.MKT.,  46/9, 27 Ocak 1 877. 
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getirilmesi. mevcut eserlerin muntazam şekilde tasnif ve tertibi. bu 
vazifelerin hakkıyla yapılabilmesi ve işin diğer yönlerine dair ge­
reken tüzük tasarılarımn gerektikçe hazırlanması ve bunların yürü­
tülmesine nezôret edilmesi . . .  " olarak tespit ed i ld i . 1 38 

Erken dönem Osmanl ı  m imari m iras ına ait olan ve Avrupa 
tarzı neo-klasik bir müze görünümü kazansın d iye yapı lan değiş ik­
l ik lerle bütün özel l iğini  kaybeden Ç i ni l i  Köşk'ün, 1 39 tamiri  ve eser­
ler in köşke taş ınması 1 880 yı l ına gel ind iğinde neredeyse tamam­
lanmışt ı .  Uzun süren çalışmalar sonucunda Ç in i l i  Köşk'ün açı l ış  
merasimi Harbiye Nezareti 'nce gönderi len bando ve m ızıka eş li­
ğinde 140 1 6  Ağustos 1 880'de yapı ld ı .  Törene Sadrazam Mehmet 
Said Paşa 'n ın yanı s ıra, Maarif Nazırı Münif Paşa, Müze Müdürü 
Anton Dethier ve Aristokl i  Efendi de katı ld ı .  Maarif Nazırı Münif 
Paşa açıl ış konuşmasında müzenin hedeflerin i  şu şekilde açıkla­
m ıştı :  1 4 1  

Diğer uygar ülkelerde olduğu gibi İstanbul 'da da bir 
müzenin kurulması. ilerlemekte olan memleketimizin emeli idi. 
Hükümdarlara yaraşır gayretlerini bu gibi medeniyet eseri tesisle­
rin çoğalma ve genişlemesine sarf eden şevket ve azamet örneği 
padişahımız hazretlerinin. bir büyük eseri olarak bu noksamn ta­
mamlanması hepimiz için sevinç kaynağı olmalıdır . . .  Şimdiye ka­
dar A vrupalılar. memleketimizin eski eserlerini türlü yollardan alıp 
zaptetmeye devam etmekte ve bunu da bizde buna meyil ve rağbet 
görülmemesinden dolayı yapmakta idiler. Hayli vakitten beri Os­
manlılar aras111da dahi bu rağbet hôsıl olmuş ve bir müddet önce 
eski eserlere dair bir kanun dahi ortaya konmuştur. Miize-i 
Hümôyün 'un kurulması ise bunun en açık örneği olduğundan. artık 

m Kamil Su, a .g.e., s. 60: Hüseyin Muşmal, a.g.e., s. 3 1 . 

ı J9 Wendy M . K.Sha11, a.g.e., s. 1 1 5 .  Tahsin Öz \ e  Sema\ i Eyice de. Çin i l i  
Köşk 'ün müze hal ine getiri lmesi iç in yapı lan tamiratın binanın esas bünyesinde 
\ e  ç in i lerinde büyük tahribata yol açt ığını bel i rtmektedirler. Tahsin Öz, a.g.m. ,  
s. 952;  Semavi Eyice, '"Arkeoloj i  Müzesi ve . . .  ", s .  1 602 . 

ı 4o  BOA, MF.MKT.,  65/ 1 22, 1 4  Ağustos 1 880. 

ı 4 ı  Vakii, Sayı : 1 735 ,  1 7  Ağustos 1 880, s. 1 -2;  Mustafa Cezar, a.g.e., s. 24 1 -242. 
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Avrupaltlardan bu konuda hakkımızdaki fikir ve davranışlarını 
değiştirmeleri ümit olunur. " 

Bu dönemde müzen in gel işmesi iç in üzerinde durulan bir di­
ğer öneml i  konu da, bir yandan imparatorluk genel inde yapı lacak 
kazılara katılarak denetleyecek, 1 4 2  d iğer taraftan ise müze binasın ın  
içindeki eserleri tasn if ve  kütüphanede bu lunan kaynakları işlevsel 
hale getirecek eğit iml i  eleman yetiştirme projes iydi. N itekim Maa­
rif Nezareti konuya i l işkin olarak hazırlad ığı 20 Kasım 1 874 tarih l i  
tezkirede, esk i  eserlere dair kazı ve araştırmalar i le bu lunacak eser­
lerin müzeye gönderi lmes i konusunda görev yapacak kişi lerin ye­
tiştirilmesin in lüzumunu ve hal i hazırda müze adına kazı yapı lması 
iç in yetişm iş hiçbir elemanın bulunmadığını gerekçe göstererek, 
kendi lerine bağl ı  ve M üze- i Hümayun içerisinde eğit im verecek bir 
Müze-i Hümayun Mektebinin kurulmasın ı önerdi . 1 43 Nezaret, oku­
lun iş leyiş ine yönel ik  olarak 1 6  maddel ik b ir  de n izam name hazır­
lamıştı . 144 N izamnameye göre, Maarif Nezareti bünyes inde ş imdi­
l ik on iki  öğrenciyle açı l ması tasarlanan okulun eğitim süresi ik i  y ı l  
olarak düşünülmekteydi .  Okula kabul edi lecek öğrencilerin Fran­
s ızca, eski Yunanca, Latince ve Türkçe d i l lerin in  yanında Genel 
Tarih ve Coğrafyayı b i lmeleri şarttı .  Dersleri vermek üzere düşü­
nü len öğretmen sayısı iki yada üç kişi olarak p lan lan ırken, öğret­
men maaşları ve giderler için senel ik 50 b in  kuruş, öğrenci lerin 
masrafları için ise her b irine 200'er kuruş veri lmesi öngörülmek­
teydi .  M üze- i Hümayun Mekteb i ' nin,  C uma ve Pazar günleri hariç 
her gün açık olması ve ayrıca öğrenci lerin  dersleri d ış ında müzede 
ve İ stanbul ' a  yakın yerlerde eski eserler ve kazı teknikleri üzerine 
eğitim almaları düşünülüyordu. 

1 -P • •• 

- Tahsın üz, a.g.e., s. 9. 

1 43  BOA, İ. DH .. 696/48663, Lef 2, 20 Kasım 1 874. 

144 ROA, İ.DH. ,  696/48663, Lef 1 ,  tarihsiz. Nizamnamenin yeni harflerle çeYirisi 
iç in bkz. Kami l  Su, a.g.e., s. 73-74; İbrahim Serbestoğl u-Turan Açık, .. Osmanlı 
Devleti ' nde Modern Bir Okul Projesi : Müze-i Hümayun Okulu'". Ga=i akademik 
Bakış Dergisi, C. 6, S. 1 2, Ankara 201  3, s. 1 63. 
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Maarif Nezaret i 'n in  bu tekl ifi sonrası okulun masrafları iç in 
90.000 kuruş tahsis edi ld i 1 •5 ve M üze- i Hümayun Mekteb i 'n in  
kurulması, 4 Ocak 1 875 tarihinde sad ır olan irade i le  yürürlüğe 
gird i .  ı .ırı Ancak, hazırlanan nizamname, kamuoyunda bek lenen 
ilgiyi görmediği gibi, öğrenc i lerden Osmanl ıcaya çevirecek kadar 
Fransızca, Latince ve Yunanca b i lme şartı aranması, başvuruların 
Müslümanlara kapat ı lması olarak a lgı landı .  1•7 Ayrıca, katı gir iş 
koşu l ları, bütün y ı l  boyunca günde on saatl ik çal ışmaya karşı l ık 
çok düşük bir iaşe öngörülmes i 1 48 ve en öneml is i  de hemen ayn ı  
tarihlerde Müze- i Hümaylın 'un  Ç in i l i  Köşk'e taşınma kararın ın 
ma l i  olarak yarattığı s ıkınt ı lar neden iyle i lk müzec i l ik  oku lu kurma 
teşebbüsü hayata geç iri lemeyecekt i .  1 •9 

2- 1 869 Tarihli Asar-ı Atika Nizamnamesi 

Osmanlı Devlet i ' nde eski eserler hususunda bir n izamname 
hazırlanması düşüncesi, 1 860' ların sonunda, müzec i l ik  faal iyetle­
rinin h ızlandığı ve eserlerin ü lke dış ına kaçırı lmasına dair tartışma­
ların yoğun olarak yapıld ığı dönemde gündeme geld i .  Özel l ikle 
1 863 'te aldığı izin sonrası Efes 'te kazı yapmaya başlayan ve 1 868 
yı l ına kadar bin lerce değerl i  nesneyi İngi ltere'ye kaçıran John 
Turtle Wood, l 868'de kazı iznin i  uzatmak istediği nde Aydın Val is i  
Hekimbaşı İsmai l  Paşa'n ın yaptığı değer lendirme, konuyu b ir  anda 
Osmanlı Devleti 'n in  en üst kurumların ın  tartıştığı bir mesele hal ine 
get irmişt i .  İsmail  Paşa İstanbu l 'a göndermiş olduğu yazıda, eski 
eser araştıranların çıkaracakları eserlerden ik i l i  olanların b irer ade-

ı . ı; BOA. İ .DH . .  696/48663. Lef 3. 1 Aral ık 1 874. 

ı.ı<> BOA. İ .DH . . 696/48663. Lef 4. 4 Ocak 1 875. 

1 •7  '"Asar-ı Atika Mektebi"", Şark. Sayı : 388, 23 Mart 1 875. s. 1 -2: Mustafa Cezar, 
a.g.e. , s, 244: Wendy M. K. Sha\\ , a.g.e . •  s. 1 1 4. 

ı . ıK Rezan Kocabaş. a.g.m . •  s. 76-77: Weııdy M. K. Sha\\ , a.g.e .. s. 1 1 4. 

1•9 İbrahim Serbestoğlu-Turan Aç ık. a.g.m .. s. 1 67 .  Osman Nuri Ergin ise Müze-i 
Hümayün Mektebin in açı lmama sebebini. müzeci l iğ in o de\ irde pek rağbet l i  bir 
i ş  olmamasına bağlamaktadır. Osman Ergin. Türk Maarif Tarihi. C. 2. İstanbul 
1 940. s .  595. 
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dinin m üze iç in a l ınmas ı kura l ına rağmen, böyle ik i l i  eserlerin pek 
nadir çıktığı veya çıksa bile müzeye ver i lmeden yurt dışına kaç ırı l­
dığından bahis le; bu tür sui istimal lerin önüne geçi leb ilmesi iç in 
ruhsat isteyenler in  masrafları kendis ince karşı lamak üzere yanları­
na bir memurun görevlendiri lmesi, çıkacak tüm eserlerin yarısı,  
üçte b iri veya dörtte birinin müze iç in a l ınması ve ruhsatsız kazı 
yapı l masına engel olunmasını  tekl if ediyordu. 1 50 

İ smail  Paşa 'n ın  bel irttiği hususlar Şlıra-yı Devlet Nafıa dai­
resi nde ele a l ındığında, tek l ifin önem l i  olmakla birl ikte yetersizl iği 
üzerinde durulmuştu . Nafıa Dairesi, İ stanbul 'da mükemmel b ir 
m üzenin oluşturu labi lmes inin yolunun, yabancı lara kazı izni ve­
r i lmemesinden geçtiğini bel irterek, tüm kazı ların devlet tarafından 
görevlendiri lecek uzmanlar vasıtasıyla yap ı lmas ın ı  ve masraflar 
iç in de hazineden yüz b in  kuruş aktarı lmasını istiyordu . 1 5 1 Ancak 
Nafıa dairesinde a l ınan karar pek gerçekçi deği ldi .  Z ira ortada ger­
çek manada faal ve düzenl i  b ir müze, arkeolog olarak istihdam 
edi leb i lecek kişi ler ve bütün bunları maddi açıdan destekleyebi le­
cek kurumlar yokken, böyle bir çözüm mümkün deği ldi .  1 52 N ite­
kim Şlıra-yı Devlet'te yapı lan görüşmelerde, Nafıa daires in in ya­
bancı lara kazı izn in in  yasaklanması talebi ,  uygulamada büyük sı­
k ıntı ve eleştiri lere neden olacağı endişes iyle çok ağır bulunmuştu. 
Şlıra-yı Devlet bunun yerine Fransa'da olduğu gibi her kim olursa 
olsun kazı izn i veri lenlerin  eserleri yurt d ış ına ç ıkarmalarına müsa­
ade edi lmemesin in  daha yeri nde olacağı bir s istemi önermekteydi .  
Buna göre; memleket s ın ırları içeris inde eski eser araştıracak yerli 
ve yabancı hafırler ilk olarak resm i izin başvurusu yapacaklar, 
ancak izin ver i lse dah i  araştıracakları veya ç ıkaracakları eserleri 
başka ülkelere nakledemeyeceklerdi .  Bununla bir l ikte buldukları 

1 50 BOA, İ .ŞD.,  1 1 /547, Lef 3, 25 Ağustos 1 868. Bu konuyla i lgi l i  olarak, İrade 
Şüra-yı Dedet tasnifi içerisinde bulunan ve sek iz  !eften oluşan belgelerin 
çevirisi i lk kez Hüseyin Karaduman tarafindan yayın lanmıştır. Hüseyin 
Karaduman, a.g.m., s. 80-96. 

1 5 1  BOA, İ .ŞD.,  1 1 /547, Lef 1 ,  Tarihsiz; Hüseyin Karaduman. a.g.m., s .  76. 

"2 Edhem Eldem, a.g.e., s. 55 .  
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eserleri ü lke içeris inde isted iklerine ve talep olunması halinde hü­
kümete satabi lmeleri mümkündü. Kiş i ler in arazi lerinde ç ıkan eser­
ler kendisinin malı  kabul ed i l irken, yer üstünde bulunan her türlü 
eski eser in sökü lmesine, kırı lmasına izin veri lmeyecek, buna cesa­
ret edenler de cezalandırı lacaktı .  Ancak, padişahın m utlak yetkisi 
her türlü sınırlamanın üzerindeydi ve Şura-yı Devlet ' i n  öneris in in 
son kısmı şu sözlerle b it iyordu: her hangi bir devlet tarafından eski 
eser talep edilmesi halinde. bunun kabulü ve yerine getirilmesi 
Padişah 'ın iznine tabidir. 

Şura-yı Devlet ' i n  basit bir şeki lde sıraladığı hususlar özel l ik­
le de eserlerin yurt dışına çıkış ın ın kes in  bir i fadeyle yasaklanması, 
asl ında o günün şartlarında devrim n itel iğinde bir karar olmakla 
birl ikte, öneri ler in  son kısm ında bel irti len husus, yabancı devletler­
ce eserler in yurt d ış ına götürülmes in in  bir anahtarı olarak kul lan ı l­
masını  sağlayacaktı .  

ŞCıra-yı Devlet'te yapı lan toplantıda ayrıca, eski eserlerin 
araştır ı lmas ı ve ç ıkarılmasına ait derhal bir nizamname hazırlan­
ması ve tüm bu hususların takibi ve icrasında Maarif Nezareti ' n in 
yetki l i  olması kararlaştırı ldı 1 53 ve a l ınan  kararlar 1 9  Ocak 1 869 
tarihl i  irade i le onaylandı . 1 54 

Maarif Nezaret i Şura-yı Devlet'te al ınan karar gereği nce 
Asar-ı Atika N izamnames in in  esaslarının bel irlenmesi çal ışma ları­
na hemen başlamış, yeni nizamname yürürlüğe girene kadar ise 
ü lke genelinde eski eser araştırması yapacaklara ruhsat veri lme 
işlemleri askıya al ınm ışt ı . 1 55 Bu nedenle, öze l l ikle yabancı devlet­
lerin ş ikayetlerin i n  önlenebi lmesi iç in nizamnamenin bir an önce 
tamamlanması son derece öneml iydi. Maarif Nezareti muhtemelen 
böyles ine kıs ıtl ı b ir sürede konunun geniş çapl ı  b ir değerlendirme­
sin i  yapma fırsatı bu lamadı .  Z ira Nezaret in 7 madde olarak hazır-

"·1 BOA, İ .ŞD .. 1 1 /547. Lef2. 6 Ocak 1 869; Hüseyin Karaduıııan. a.g. ııı .. s. 77. 

1 '� BOA, İ .ŞD . . 1 1 /547, Lef 8. 1 9  Ocak 1 869; Hüseyin Karaduman. a.g. ııı . .  s. 77.  

1 "  BOA, A.MKT.MHM, 433/3 . 29 Ocak 1 869. 

47 



ladığı ve 1 3  Şubat l 869'da Takviın- i  Vekayi gazetes inde yayımla­
narak yürürlüğe g iren Asar- ı Atlka Nizaınnaınesi, 1 56 ŞCıra-yı Devlet 
öneris in in tekrarından ibaretti .  N izamnameye göre: 

1 - Bundan böyle Osmanl ı  dahi l inde eski eser araştırması 
yapmak isteyen ler, öncel ik le Maarif Nezaretine müracaat 
edecekler ve resmen izin al ınmadıkça hiçbir yerde eski 
eser araması yapamayacaklardı. 

2- Devletçe mahzur görülmeyip kend i lerine izin veri lenler, 
araştıracakları ve ç ıkaracakları eserleri başka ülkelere 
nakledemeyip dahi lde isted iklerine, talep olunur ise hü­
kümete satmaya yetki l i  olacaklardı .  

3- Bir  adam ın mülkü dah i l inde ortaya çıkan eserler kendisi­
n in  malı olacaktı .  

4- Her nevi eski s ikkelerin yurt dış ına gönderi lmesi, konula­
cak yasaktan istisna tutu lacakt ı .  

5 - Eski  eserlerin çıkarılması iç in veri lecek olan iz in ,  yaln ız 
toprak altında bulunan eserlere ait olup, yüzeyde olan her 
türlü eserin sökülmes ine ve k ırı lmasına izin ver i lmeye­
cek, buna cesaret eden olur ise kanunen cezalandırı lacak­
tı .  

6- Bir  devlet tarafından resmen esk i  eser ihracı iç in  talep 
vuku bulursa, bunun kabul edi l ip  yerine getir i lmes i Padi­
şah' ın  izn ine tabi olacaktı .  

7- Eski eser araştırma ve kazısı hususunda vukuf ve b i lgis i  
olup da bunu Maarif Nezaret i ' ne ispat edebi lenlerin kazı 
masraf ve ücretleri hazineden ödenecekt i .  Ayrıca kendi le­
rine bu madde iç in memuriyet ve resmi izin veri leceğin­
den bu kişi ler Maarif Nezareti ' ne müracaat edeceklerd i .  

1 56 Takvinı-i Vekdyi, No: 1 053,  1 3  Şubat 1 869, s. 1 ;  Ahmet Mumcu, a.g.m . . s. 68; 
Hüseyin Karaduman, a.g.m., s. 78. 
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İ lk Asar-ı Atlka N iazamnamesi neşredi ld ikten sonra Maarif 
Nezareti, eyaletlere gönderdiği yazıda; yürürlüğe giren n izamname 
gereğince, gerek yer üstünde, gerekse altında bulunan eserlerin  
bundan böyle mahal l i  idareci leri n  sorumlu luğunda olduğunu bel ir­
terek, resmi kazı izni olmayanların eski eser araştırma ve ç ıkarma­
larına müsaade edi lmemesi, eski eser araştırma isteğinde bulunan­
larla i lg i l i  gerekl i  iş lemler in  yap ı labi lmesi iç in konunun derhal 
Maarif Nezaret i '  ne haber veri lmesi ve idarec i lerin  kendi bölgele­
rinde bu lunan eserlerin hac im ve şek i l leri ile İ stanbul 'a  ne suretle 
ve ne kadar masrafla gönderi lebi leceğine dair birer defter hazırla­
maların ı  istedi . 1 57 

N izamnamenin yayım lanmasından sonra yeni kurallar da 
derhal uygulamaya konu ldu. Örneğin 22 Şubat l 870'de, İzmir 
Val is ine gönder i len bir em irden anlaşı ld ığına göre, İzmir V i layeti 
dahi l inde eski  eser aramak iç in izin isteyen Petro' nun talebi ,  Maa­
rif Mecl is inde görüşülmüş ve onaylanmıştı .  Yapı lan değerlendir­
mede; Petro 'nun eski eser olarak kabul ed i lmeyen sikke ve k ıymet­
li eşyalar hakkında n izam-ı mahsusa uyması; anayol, suyolu, me­
zarlık ve benzeri yerleri kazmaması; özel arazide kazı yapmak 
istediğinde arazi sahibinin onayın ı  alması, bu lacağı mermer ya da 
madeni her türlü esk i  eserin ü lke dış ına ç ıkarı lması yasaklandığın­
dan ülke içinde satması için eserleri öncel ikle val i l iğe b i ld irmes i, 
fiyat konusunda val i l ikle an laşamadığı ya da val i l i k  tarafından 
eserin satın  al ınmak istenmediği durumlarda başkalarına satabile­
ceği şartlarıyla iki y ı l l ığına ruhsat ver i lmesi uygun görüldü. 1 58 

1 '7 Maarif Neziireti ' nce hazırlanan yazı, Rumel i
.
de Tuna, Bosna, Edirne, 

Kastamonu, Selan ik, Yanya, İşkodra; Anadolu tarafında ise Hüdıhendigar. 
Aydın,  Ankara, Kastamonu, Konya, Suriye, Halep, S i \  as, Erzurum, Cez:i.yir-i 
Bahr-i Sefıd, Diyarbakır, Trabzon. Trabl usgarp, Girit \e H icaz'a gönderi ldi .  
( BOA, A.MKT.MHM, 44 1 12. 6 N isan 1 869.) 

ı <x Fatma Şimşek-Güvenç Dinç, · ·xıx.  Yüzyı lda Osmanl ı  İmparatorluğu'nda Eski 
Eser Anlayı ş ın ın  Doğuşu \e Bu Alanda Uygu lanan Polit ikalar··, Uludağ 
Üniversiıesi Fen-Edebiyaı Fakültesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1 6, Bursa 2009, 
s. 1 08- 1 09. 
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Benzer bir örnek yeni n izamnamen in yürürlüğe girdiği tarih­
lerde Truva'da yapacağı araştırmalar için kazı izn i almaya çal ışan 
Heinrich Schl iemann iç in de geçerl iyd i .  N itekim Schl iemann, 1 869 
n izam names ine uygun olarak öncel ikle Maarif Nezaretine kazı izni 
iç in müracaat etm işti .  Kendis iyle yapı lan 2 1  Şubat 1 87 1  tarihl i  kazı 
izni sözleşmesine göre; yapacağı kazı lar ve bu kazıları takip ede­
cek memurun masraflarını kendis i  karşılayacak; bulunacak olan 
eserleri müzeyle yarı yarıya paylaşacak, ayrıca kazı s ırasında orta­
ya çıkacak olan kale duvarları vs. de olduğu gibi b ırakılacaktı .  1 59 
Ancak, bu hüküm leri n  h içb iri, ikinci bölümde ayrınt ı ları i le anlatı­
lacağı gibi, Schl iemann ' ı n  bulduğu paha biç i lmez eserleri ü lke 
dış ına kaçırmasına engel olamad ı .  

3- 1 874 Tarihli Asar-ı Atika Nizamnamesi 

1 874 yı l ı  Mart ayı başında yürürlüğe giren yeni Asar-ı Atika 
N izamnamesi, 1 60 1 869 N izam names i 'ne göre daha ayrınt ı l ı  ve ku­
ralların daha açık ve bel irgin olması düşüncesiyle hazırlanm ışt ı .  
N itekim n izam namen in arz tezkeresi nde 1 869 tarihl i  
n izamnamenin yeterl i  olmadığı üzerinde durularak, esk i eser araş­
tırmalarının bel l i  bir kaideye bağlanması ve eserlerin zarar görme­
sin in önüne geç i lmesi iç in Maarif Nezareti tarafından yeni bir 
n izam name layihasın ı n  hazırlandığı belirt i lm iştir. 1 6 1 

Eski eserlerin yurt d ış ına ç ık ış ın ı  yasal hale getiren içerıgı 
nedeniyle kendi döneminde de eleşt iri len, giriş, dört bölüm, sonuç 

ı ;<> BOA, i .  DH, 1 4863, Lef 1 -2. 29 Haziran 1 87 1 .  Konuyla i lgi l i  gen iş  bi lgi içi n 
bkz. İkinci Bölüm. 

160 Düstur" da nizamnamenin yürürlüğe giriş tarihi 20 Safer 1 29 1 /8 N i san 1 874 
olarak gösteri lm iştir. (Düstur, Tert ib-i Enel.  C. 3. s .  430.) Edhem Eldem de 
n izamnamenin 20 Safer 1 29 1  'de yürürlüğe girdiğin i  bel irtmiş i se de. bu tarih 
seh\'en 24 Mart 1 874 olarak geçmektedir.  ( Edhem Eldem, a.g.e., s. 56.)  Ancak 
Belkıs Harabelerinde araşt ırma yapmak i steyen Mehmet Necip Bey " in  başvuru­
su üzerine kazı i zni  işlemlerin in  1 7  Mart 1 874 "te yeni n izamnameye göre başla­
t ı ldığı göz önüne a l ınacak olursa, n izamname 1 874 Mart ayı başında yürürlüğe 
girmiş olmalıdır. ( BOA, MF.M KT, 1 71 1 24, 1 7  Mart 1 874.) 1 6 1  Midhat Sertoğlu, a.g.m., s. 3 1 86. 
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ve toplam 36  maddeden oluşan n izamname, 1 62 asar-ı atlkayı esk i 
zamanlardan ka lmış her çeşit para veya taşın ır-taşınmaz eşyalar 
olarak tanım lamıştır (Md. 1 -2). Bu eserlerden keşfedi lmemiş  esk i 
eserlerin devlete ait o lduğu bel irti lmiş  (Md.3 ) ve gerek tesadüfen 
gerek izinl i  kazı larla eski eser bulan lara on gün iç inde haber verme 
yükümlü lüğü getir i lmiştir (Md.25) .  Devlet vereceği kazı ruhsatla­
rında ise, arazi sahibin in  razı edilmesi şartını aramaktadır (Md. 7-
1 O) .  

Bu nizamname ile kazı larda ortaya çıkarı lacak olan eserler 
üzerindeki mülkiyet hakkı bel irginleşmiş ve bulunan eserlerin 
l /3 ' ü  devlete, l /3 'ü hafıre ( veya bulana), l /3 ' ü  arazi sahibine ve­
ri lmiştir. Ayrıca kişi ,  eski eserleri kendi arazis inde bu lmuş ise 2/3 
oranında pay almaktadır (Md.3 ). Taksimin aynen veya k ıymeten 
olup olmayacağın ı  bel irleme yetkisi ise hükümetindir ( Md. 5 ). 

N izamnamede kaçak kazı lara, tahribatlarına ve eski eserlerin 
izinsiz yurt dış ına ç ıkarılmasına yönel ik  ceza maddelerine de yer 
veri lmiştir. Kaçak kazı yapanlara, bu ldukları eserlerin zapt edi lme­
sinden başka, bir yüzlük altından beş altına kadar para cezası veya 
üç günden bir haftaya kadar hapis cezası getiri lm iştir. Ayrıca, haf­
riyat toprak sahibinin izni a l ınmadan yapı lmışsa, o halde meydana 
gelen zarar mal sahibinin başvurusu üzerine kazı yapana ödett iri le­
cektir (Md. 7). Gerek tesadüfen gerekse izne bağl ı olarak yap ı lan 
araştırmalarda bulunan eserler en fazla on gün içerisinde haber 
veri lmezse, devlet hissesine düşen kısmın haric indeki eser lerin  1 /4 
kıymetine eşit nakdi ceza a l ınmaktadır (Md. 25 ). İzinsiz yurt dış ına 
ç ıkarı lmak istenen eski eser leri n  tamamı müsadere edi lecek, taşın­
maz eski  eserleri tahrip eden ve zarar verenlere Ceza 

1 62 Diisııır, Tert ib-i EHel, C. 3, 8 Nisan 1 874, s. 426-430. Bu nizamname, 1 8  
Ni san 1 874 tarihl i  Basiret gazetesinde Asar-ı Aıika başlığıyla neşredi lmiştir. 
(Basiret, Sayı : 1 208, 1 8  Nisan 1 874, s. 1 -2 . )  Nizamnamenin maddeleri ayrıca 
Rı1znanıe-i Ceride-i Ha\ adis ' in  2446 Ye 2447 sayı larında da yayınlanmıştır. 
(Rıi::name-i Ceride-i /lcl\'(idis, Sayı : 2446, 20 N i san 1 874. s. 3 :  Rıi::name-i 
Ceride-i Havôdis, Sayı : 2447. 2 1 Nisan 1 874, s. 1 -2 . )  

51  



Kanunnamesin in  1 3 0. maddesi gereğince para cezası kes i lecek ve 
ayrıca haklarında bir aydan bir seneye kadar hapis  cezası veri lecek­
tir (Md.  34-3 5 ). 

1 874 n izamnamesi i le i lk  kez mezatlardan bahsed i l iyordu. 
Buna göre, mezatlarda satışı yapı lan eski eserlerden a lınacak % 5 
tel la l l ık vergisi, eski eser taksimlerinden elde edi len nakdi bedel ve 
para cezası i le harç ruhsatından ve müsadereden elde edi lecek hası­
lat M üze Sandığı ' na ait olacaktı (Md. 3 6). 

Devlet, şahısların özel mülkiyeti nde b ıraktığı eserlerin alım 
ve sat ımını  yurt iç inde serbest b ırakmış, yurt dış ına ç ıkış larına ise 
denetim getirm işt i .  K işi ler, mü lkiyet inde bulunan eski eserleri b ir 
deftere kaydedip Maarif Nezareti 'nden izin aldıktan sonra, yurt 
dışına ç ıkarabi leceklerdi .  Ancak eserlerden bazı ların ın müze iç in 
satın al ı nması isten ir ise sahib in in razı olması ve değerinin öden­
mesi gerekiyordu. Diğerlerinin ise yut dış ına ç ıkış ına izin veri le­
cekti (Md. 32) .  Bu madde böylece, yabanc ı araştırmacıya bırakı lan 
h issenin yurt d ış ına ç ıkış ın ı  yasal laştırıyordu. 

Maarif Mec l is in in 24 Temmuz 1 874'te hazırladığı ve tüm 
vi layetlere gönder i lmes in i  istediği Harabelerin Tahribinin Önlen­
mesine i l işkin tekl ifi üzerine, 1 63 3 6  maddeden oluşan 1 874 tar ih l i  
Asar-ı Atika N izamnamesi ' ne, 1 6  Ağustos 1 874'te b i r  madde daha 
eklenm işt ir.  Tenbih-i Resmi başlığı adıyla yapı lan bu düzenlemeye 
göre; nadir eserlerin yer aldığı şehirlerdeki kale duvarları ile hara­
belerde Üzerleri yazı l ı  ve kabartmal ı  mermerlerin kiş i lerce yerle­
rinden sökülüp a l ınd ığı, kırı ld ığı ve moloz taşı olarak ku llanı ld ığı, 
hatta bu çeşit malzemenin kireç ocaklarında yakı ldığı  haber al ındı­
ğından bahis le, bu hal i n  devamının eserler in yok olması anlamına 
geldiği ve buna müsaade edi lmesinin düşünülemez bir durum ol­
duğu bel irti ldikten sonra; bütün tarihi ve meşhur şehirlerde bulunan 
kale, mabet, saray ve ev yani tüm tarihi b ina harabeleri nden hiç 
k imsen in  taş çıkarmasına ve k ırmasına müsaade edi lmeyeceği, 

1 6' BOA. MF.MKT., 1 8/ 1 48, 24 Temmuz 1 874. 
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mevcut hallerine zarar gelmemesi iç in  de vi layet lere gerekli emir­
lerin gönderi ldiği kaydedi lmiştir. 1 6� 

Yeni düzenlemenin yürürlüğe girmes in in  ardından Maarif 
Nezareti, v i layet lere gönderdiği yazılarda, nizamname hükümleri­
nin uygu lanmasına itina göster i lmesi ve bölgelerinde kazı yapan 
kiş i lerin isim leri ve ne kadar süreyle araştırma yapacaklarına dair 
pusulaların düzenl i  olarak kend i lerine gönderi lmesini istemiştir. 1 65 
Yeni n izamname, yabanc ı lar tarafından anlaşılabi lmesi iç in, Fran­
sızcaya tercüme edildiği gibi ,  1 66 yabancı gazetelerde de yayınlan­
ması kararlaştırı lmış  1 67 ve ayrıca bir nüshası da yabancı sefareti ere 
gönderi lmiştir. 1 68 

4- Nizamnamelerdeki Yetersizlikler ve İ hlaller 

Beş yıl ara ile yürürlüğe giren n izamnameler, eski eserlerin 
bel l i  hukuk prensip leri doğrultusunda araştırılması, korunması ve 
kaçakç ı l ığın ortadan kald ırılması adına öneml i  düzenlemeler ge­
tirmekle birl ikte, gerek yabanc ı ların tutum ları gerekse düzenleme­
lerin içeriğinde yer alan boşluklar nedeniyle, beklenen faydayı tam 
anlam ıyla sağlamaktan uzak kalmışt ır. Örneğin, 1 869'da yürürlüğe 
giren i lk  nizamname ile ü lke genel inde yapı lacak araştırma ve kazı 
faal iyetleri Maarif Nezareti idares ine b ırakı lm ış, n izamnamenin 2.  
maddesi i le de uygu lamada büyük sıkıntı ların yaşandığı eserlerin 
yurt d ış ına götürülmesi ilk kez ve kes in  bir i fadeyle yasaklanm ıştır. 
Ancak, ayn ı n izamnamenin 6 .  maddes i ndeki "Bir devlet tarafindan 
resmen eski eser ihracı için talep vuku bulursa. bunun kabul edilip 
yerine getirilmesi Padişah '111 iznine tahi olacaktır" ifades i, yukarı­
daki maddeleri hükümsüz bırakmaktadır. Nitekim yabancı bir dev­
let in himayesinde kazı izni alan hafirler, Padişah' ı n  bu konudaki 

ı M  Düsııır, Tertib-i Evvel. C .  3, s. 43 1 .  
1 65 BOA. MF.MKT.. 1 8/84, 26 Mayıs 1 874. 
166 BOA, MF. M KT .. 1 8/76, 1 3  Mayıs 1 874. 
1 67 BOA. MF.MKT., 1 8/ 1 56. 1 2  Ağustos 1 874. 168 BOA. MF.MKT .. 1 9/5 1 . 20 Ağustos 1 874. 
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mutlak kudret in i, siyasi i l işki ler ve diplomatik  baskıyla birleştire­
rek eserleri ü lke dışına ç ıkarmanın vasıtası olarak kul lanmayı ba­
şarmışlar ve n izamnamenin uygulanmasından sorumlu o lan Maarif 
Nezaret i 'n i  çoğu zaman devre dışı b ırakmış lard ır. Ayrıca, bu dö­
nemde Heinrich Shl ieman n  gibi doğrudan kendi adına kazı yapan­
lar da, padişahın tavassutuna başvurmaksızın ustal ık la uyguladıkla­
rı diğer bir yöntemle, h ırsızl ık  yoluyla, eserleri kaç ırmaya devam 
etmiş lerdir. 

1 869 N izamnamesin in  6. maddes indeki düzenlemeden ya­
rarlanmaya çal ışan i lk  kiş i  Kıbrıs'ta Amerika Konsolosu olarak 
görev yapan Louis Palma di Cesnola' dır. 1 865 'de konsolos tayin  
ed i ldikten sonra bölgeden topladığı eserlerle büyük bir koleksiyo­
nun sahibi olan Cesnola ' nın, 169 4 Ağustos 1 869'da Amerikan Elçi­
l iği  vasıtasıyla yaptığı ve eski eserleri yurt dışına götürme hakkını 
da içeren başvurusu, Maarif Mec l is ini n  de belirttiği gibi, asl ında 
mevcut n izamname hükümlerine aykırıdır. Ancak Amerika 'n ın  
ısrarı net icesinde Cesnola'ya padişahın  izniyle bir yı l  iç in iz in  veri­
l ir. 1 7° Cesnola 'n ın  ertes i y ı l  süren in  sene sonuna kadar uzatı lmasına 
dair talebi de Maarif Nezareti 'n in  it irazazına sebep o lur. Asar-ı 
Atika N izamnames i 'n in  2. maddesi gereğince meskukfütan başka 
hiçbir eserin ü lke dış ına çıkarılamayacağını  bel irten nezaret, kon­
solosun daha önceden olduğu gibi bu lduğu eski eserleri ü lkesine 
götürmek n iyet iyle ruhsat aldığ ını ,  konsolosların sürekl i  o larak eski  
eserleri yurt dışına naklett iklerini  ve bunun engel lenemediğini  
bel irtmektedir. Nezaret in tek l ifi,  n izam name hüküm lerin in  uygu­
lanması iç in bundan sonra konsoloslara ruhsat veri lmemesi yolun­
da olsa da, Cesnola'n ın bir senel ik ruhsat süresi, 6. maddenin işle­
t i lmes iyle altı ay daha uzatı l ır . 1 7 1  Aldığı bu izinler sonrası bulduğu 

1 69 Louis  Palma Di Cesnola i le i lgi l i  geniş bi lgi iç in  bkz. Edhem Eldem. "Phil i pp 
Anton Dethier 'n in Schl iemann ' e  Cesnola . . .  ", s. 30-34. 

1 70 BOA, İ.HR.,  238/ 1 4 1 60, 4 Ağustos 1 869. 
1 7 1  BOA, İ. HR.,  247/ 1 4672. 8 Aral ı k  1 870; Fatma Şimşek-Gü\ enç Dinç. a.g.m., s. 

1 09- 1 1 O; Ale' Koçak, a.g.e., s. 6 1 .  
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veya daha önceden ele geç irdiği eserleri satmak üzere ada dışına 
ç ıkarmaya çal ışan, ancak yerel idarec i lerin  izin vermemesi üzerine 
konsolosluk kiml iğini  kul lanarak kaç ıran Cesnola, böylece b inlerce 
eserden oluşan koleks iyonunu New York 'taki Metropol itan 
M ' 1 77 useum a satmıştır. -

Buldukları eserleri yurt d ış ına kaç ırmak ıçın yeni 
n izam namenin açıklarını dip lomatik baskıyla en fazla ku l lanan 
ülkelerden biri de İ ngi ltere'd ir. N izamnamenin yürürlüğe girdiği 
s ırada Ayasuluğ'da ( Efes)  kazı yapan John Turtle Wood, Artem is 
Mabedi kal ınt ı larına u laşmış ve bu mabedi British Museuın 'a  taşı­
mayı planlamıştır. Ancak yeni düzenlemedeki i hracat yasağının 
buna engel olacağı endişes i  taşıyan İ ngi l izler, mevcut yasadaki 
boşluk ve dip lomatik  baskı i le bu hükmün Wood'un aldığı izne 
yans ımaması iç in büyük çaba sarfeder. N itekim İ ngi ltere Sefareti 
2 1  N isan l 869'da yaptığı müracaatta, British M useuın adına 
Efes'te kazı yapan Wood 'un kazı izn in in, eski koşul lar göz önünde 
bulundurularak bir y ı l  uzatı lmasını talep etm iştir. İ ng i ltere 'n in  bu 
isteği 2 Mayıs l 869'da Sultan Abdülaziz tarafından onaylanarak, 1 73 
veri len izn in  şartlarına i l işkin hususlar Aydın Vi layetine b i ldiri l ir. 
Buna göre, kazıdan ç ıkacak olan tek eserler kazı yapana ait olacak, 
ancak ç i ft eserlerden biris i müzeye gönderilecektir. Ayrıca, kazı 
alanında yer üstünde bu lunan eserlerin taş ınması yasaktır ve kazı 
yapı lacak olan yer eğer özel şahsa aitse, kazı yapmak iç in arazi 
sahipler in in izn in in  a l ınması şarttır. 1 74 İngi ltere böylece, yen i  
n izamname yürürlüğe girmesine rağmen Wood 'a verilecek kazı 
izn ini  eski şartlara tabi olarak uzatmayı başarmıştır. 

İngi ltere ertesi yıl tekrar aynı yönteme başvurur. İ ngil iz Se­
faret ince doğrudan Sadarete gönderi len mektupta, kazı izn in in 3 1 
Mayıs 1 87 1  ' e  kadar uzatılması rica ed ilmektedir. Maarif Mec l is i  
konuyla i lg i l i  yaptığı değerlendirmede, Wood'un  el indeki fermanın  

1 72 Edhem Eldem, ··Phi l ipp Antoıı Dethier 'n in Sclı l ieınann Ye Cesnola . . .  " ,  s. 30. 

m BOA, İ .HR. 236/ 1 .ıO l 9, 2 Mayıs 1 869: AleY Koçak. a.g.e . . s .  67. 1 7� Ale,· Koçak, a.g.e. ,  s. 67. 
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yeni n izamname şartlarına uygun olmadığını ,  zira yeni 
n izamnameye göre eski eserlerin yurt dış ına götürülmesin in yasak­
landığın ı  bel irtm işse de, John Turtle Wood British M useum adına 
kazı yaptığından, kendisine ızın veri lmesi hususunun 
n izamnamen in  6. maddes i gereğince padişahı n  uhdesinde bulundu­
ğunu ifade etm iştir. Maarif Nezaret i 'n in bu görüşü sonrasında, 
Efes' te British Museum adına kazı yaptığı gerekçesiyle Wood'un 
kazı izn in in son kez, 3 1 Mayıs 1 87 1  tarihine kadar uzatı lmasına 
karar veri lir. 1 75 

Osmanl ı  Devlet i 'n in  kazı uzatma isteğini  son kez şartıyla 
vermesi, özel l ikle Artem is Tapınağ ı 'na ait kal ınt ı ların götürülme 
çalışmaların ın hızlandığı süreçte, İ ngiltere 'n in  p lanların ı  bozacak 
mahiyetteydi. Bu nedenle İ ngi l iz sefareti, bir sonraki kazı izni iç in 
d iplomatik baskıyı arttırmaya karar verdi .  Osmanl ı  Devlet i ' n in  son 
kez veri ldiğini  bel irttiği fermanın üzerinden sadece dokuz ay sonra 
izni n  uzatılması isteği daha sert bir üslupla yen i lendi .  İngi l iz  Sefa­
reti, Efes'teki kazı lar 1 869 N izamnamesi ' nden önce başladığı iç in 
n izamnamenin eski eserlerin yurt dış ına ç ıkış ın ı  yasaklayan 2 .  
maddes inin bu  kazıyı kapsamadığı görüşündeydi .  Sefaret ayrıca, 
önceki y ı l larda olduğu gibi iznin uzatı lmasına müsaade edi lmesini  
Osmanl ı  Devlet i ' nden bekledikler in i, hatta bu izn in  her sene uzatı­
lacağına dair İngi ltere'ye tem inat ver i lmes in i  ümit ett iklerin i  belir­
tiyordu. Konu bir kez daha Maarif Nezareti ' ne geldiğinde mevcut 
n izamname gereği böyle b ir iznin veri lemeyeceği bel irt i lmişse de, 
önceki izinlerde olduğu gib i kazının İ ngi ltere ad ına yapılması ne­
deniyle bu konudaki kararın, padişaha ait o lduğu yinelendi .  Böyle­
ce, 8 N isan 1 87 1  'de Sultan Abdülaziz Efes 'teki kazı ların bir y ı l  
daha uzatılmas ı na müsaade etti. Ancak, İ ngi l izlerin talep ettiği 
güvencelerin  hiçbiri veri len iznin  şartlarına yansıt ı lmamışt ı . 1 76 

1 7< . 
� BOA. I .HR, 24511 4556, 7 Ağustos 1 870; Alev Koçak, a.g.e., s. 68. 1 76 AleY Koçak. a.g.e., s. 68. 
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Kazı izni meselesi ik i  devlet arasında s iyasi bir krize yol 
açacak seyir izl iyordu . Üstel ik  Efes'teki durum artık kamuoyunun 
da d ikkatin i çekmeye başlamıştı. 24 Nisan 1 872 tarihli  La Turquie 
gazetes i, İzmir'de yayımlanan L '/mpartial'dan al ıntı yaparak, 
Efes' teki kazı ların son hızla sürdürüldüğünü, çok sayıda antik par­
ça ç ıktığını ve bunların da bu topraklara ait oldukları halde, ne 
yazık ki yabancı müzeleri süslediklerini  vurguluyordu. Ayrıca, 
Efes kazı larında Türk kazı komiser in in olmamasını  eleştiren gaze­
te, bu durumda beğenilen her şeyi n  kolayl ıkla British Museum'a  
gönderi ldiğinin alt ını ç izmekteydi .  1 77 N itekim kamuoyunda bu  
konuya i l işkin başlayan eleştir i ler ve  Efes'te yaşanan gelişmeler­
den uzun zamandır rahats ızl ık  duyan Maarif Nezareti, 7 Aralık 
l 872'de kazı ların durumunu tetkik etmek üzere kazı alan ına bir 
memur gönderdi ve kazın ın  da geç ici  olarak durdurulmas ına karar 
verd i .  1 78 25 Ocak 1 873 'te Maarif Nezareti ' nin  Efes'te yaşanan 
gel işmelere dair hazırladığı tezkire, eski eser yağmasın ın  boyutla­
rını gözler önüne sermekted ir: 

" . . .  Aydın Vilayeti 'nde Ayasuluğ 'da kazı yapan İngilizlerin 
bir hayli değerli eşya ve eski eseri gemiye yükletip Londra ya gö­
türmüş olduklarından. bundan böyle bunların bulacakları eski 
eserlerin dışarıya çıkarılmasına ve götürülmesine engel olunması 
için kendisinin özel olarak oraya gönderilmesi lüzumunu ifade 
eden müze müdürü Dethier tarafından verilen yazı Meclis-i Maa­
rif'e havale edilmişti. Gerçekten İngilizler adı geçen yerde hayli 
vakitten beri kazı ve araştırma yapmakla meşgul olup elde ettikleri 
eşyanın ikili olanlarından birini Müzehône-i Amire için vermeleri 
lazım geldiği halde, bazen hiçbir şey vermeyerek ve bazen de pek 
az şey vererek geri kalanını yabancı memlekete götürmekte ve 
göndermektedir. Nihayet kazı ve araştırmanın geçici olarak durdu-

1 77 Nur Akın, .. Osman Hamdi Bey, As:l.r-ı Atlka Nizamnamesi Ye Dönemin 
Koruma Anlayışı Üzerine", Osman Hamdi Bey ve Dönemi Sempo=_ıwııu 1 7-18  
Arnlıklıl 992, Yayına Hazırlayan :  Zeynep Rona. Tarih Vakfı Yurt Yayınları. 
İstanbul 1 993 , s .  234. 

1 78 BOA. MF.MKL 7/92. 7 Aral ık  1 872. 
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rulması ve londra ya gönderilen eşyadan sonra ne kadar antika 
bulunmuş ise bu konuda bir netice ve karar verilinceye kadar hü­
kümetin nezareti altında bulundurulması ve bunlara verilmiş olan 
ferman-ı ali örneğinin dahi gönderilmesi hususları kararlaştırıla­
rak, keyfiyet 12 Nisan 1872 tarihinde makam-ı aciziden makam-ı 
vekôletpenahilerine cevap olarak arz olunmuştu. Ancak bu güne 
kadar herhangi bir cevap verilmediğinden, bahsi geçen İngilizler 
fırsatı kaçırmayarak gece gündüz kazıya devam ile ele geçirebil­
diklerini londra ya kaldırıp götürmüşlerdir ki, eski eserlerin ya­
banctlar elinde yağma edilmesi ne derecelerde esef yaratan haller­
den olduğu aşikardır. Bu nedenle bahsi geçen İngilizlerin orada 
araştırmakta ve çıkarmakta oldukları eski eserlerin ne gibi şeyler 
olduğu ve kadr ve kıymetinin derecesini araştırıp tayin ile buraya 
bilgi vermek üzere, müze müdürü Dethier 'in Efes 'e gönderilmesi 
ve bir de İngilizlerin son defa bulmuş oldukları e�yanın verilecek 
karara kadar harice çıkarılmasına izin verilmemesinin dahi adı 
geçen emirname-i samiye konulması hususunda emr-ü fer-,, 1 79 man . . .  

Osmanl ı  Devlet i ,  Efes'te yapı lan kazı ların durdurulması iç in 
öneml i  bir adım atmışsa da,  a lınan kararların uygulanması, iki dev­
let arasındaki güç dengesi dolayısıyla yine mümkün olamadı .  1 873 
y ı l ında kazı izni süres in in  1 8  ay uzatı lması iç in  tekrar izin istendi­
ğinde, İ ngil izler in bu seferki mazeretleri, kazının tamamlanma 
aşamasına gelm iş olmas ıydı .  Kazın ın  kendi leri iç in çok önem l i  
olduğunu vurgulayan İ ngi l iz Sefareti, bu  iznin reddedi lmemesi 
gerektiğinde ısrar ediyordu. Osman l ı  Devlet i  izn in  süresin i  uzat­
mayı kabul etmekle b irl ikte, bu kez bazı şartlar öne sürdü. John 
Turtle Wood'a veri lecek ferman ın süres i nin  son kez 1 8  ay uzatıldı­
ğı ve bir kez daha uzat ı lmayacağı belirti lerek; daha önceki kazılar­
da bulunan ve Osmanl ı  Devlet i 'n in  h issesine düşen eserlerin kanu­
na uygun olarak geri verilmes i istendi .  Kazı süres ince her türlü 
işlemden yerel otoriteler sorum lu olacakt ı .  Wood düzenlemenin 

1 79 Kamil  Su. a.g.e., s .  38-40. 
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tüm şartlarına saygı gösterecek ve n izamnameye aykırı bir durum 
tespit edi l irse kazı durdurulacakt ı .  Şartnamede ayrıca, John Turtle 
Wood'un bahsedi len tüm bu hususlara riayet edeceğini  taahhüt 
etmesi de istenmekteydi .  Bel irlenen hususlar çerçeves inde Wood'a 
veri len kazı izni, Su ltan Abdü laziz' in  onayıyla 15  Kasım l 873 'te 
yürürlüğe gird i .  1 80 

Yukarıda bel irlenen şartlar çerçevesinde veri len bu izin, 
gerçekten de İ ngi l izlerin kazı lara uzun bir süre ara vermesini  sağ­
lamıştı .  izn in  süres in in b ittiği ı 874 Mayısında İngi ltere, yeni asar-ı 
atika n izamnames i 'n in  de yürürlüğe girmes iy le, 1 883 yı l ına kadar 
Efes'teki kazılarına son verdi .  Ancak, 1 863- 1 874 yı l ları arasında 
yapı lan kazı larla, tonlarca ağırl ıktaki b in lerce eser, gerek devlet in  
izni gerekse kaçak yol larla Efes 'ten İ ngi ltere'ye taşınm ıştı. 

Aşağıda ele a l ınacağı üzere bu dönemde Osmanl ı  Devlet i ' n i  
en  fazla meşgul eden meselelerden b ir diğeri de  şüphes iz Truva 
Hazinelerinin Heinrich Schliemann tarafından kaç ırı lmasıdır. 1 869 
Nizamnamesi hükümleri çerçeves inde 29 Haziran 1 87 1  'de ald ığı 
izinle, 1 8 1  yaklaşık iki yı l  boyunca Truva' daki H isarlık arazisinde 
kazı yapan Schl iemann, paha biçi lmez değerdeki hazineleri 6 Hazi­
ran 1 873 'te Atina'ya kaçırd ı .  Dünyada büyük yankı uyandıran, 
Osmanlı  Devlet i 'nde ise öfke ve hayal kırık l ığına yol açan hu olay 
sonrası aç ı lan soruşturmalar ve eserlerin müzeye ait olan hisses in in  
geri a l ınabi lmesi iç in  Ati na' da başlatılan hukuk ınücadeles ı sonuç­
suz kaldı ise de, 1 874 N izamnamesi çalışma ların ın hızla ıı ıııas ı ıw 
katkıda bulunduğu açıktır. 

Bu tür örneklerin Osmanl ı  bürokrasisi ve kamuoyu nda yarat­
tığı infial, 1 874 yı l ı nda daha kapsamlı bir n izamname hazırlanma­
sının gündeme gelmes ine yol açtı .  N itekim 1 874 'te yürürlüğe gire­
cek olan yeni nizamname, yaşanan tüm bu gel işmeler in tecrübesiy­
le daha ayrınt ı l ı  bir şeki lde 36 madde olarak düzen lenm iş ve bir 

1811 Alev Koçak. a.g.e . .  s. 75. 18 1  BOA. i .  Dl-I .. 1 4863. Lef 1 -2. 29 Haziran 1 87 1 .  

59 



önceki n izamnamede büyük s ık ınt ı ların yaşanmasına sebep olan 6 .  
maddedekine benzer b ir hüküm de yeni düzenlemeye konulmamış­
t ı .  Böylece yabancı bir  devlet adına kazı yapacak olanların, Maarif 
Nezaret i 'n i  devre dışı  b ırakarak doğrudan Padişah' ın izniyle eser­
leri yurt dış ına götürmelerin in önleneceği düşünülüyordu. Yabancı 
devlet lerin tepk is ini  azaltı lması iç in  ise; kazıy ı yapan, arazi sahibi 
ve devlet arasında üçte bir nispetinde b ir paylaşım esası getiri lm iş, 
bu payın yurt d ış ına ç ıkarı lmasına ise 32. maddeyle izin ver i lmişti .  
M aarif Nezareti, 1 869' da yasak olmas ı na rağmen, diplomatik bas­
k ıyla eserler in yurt d ış ına gönderi lmesin in fi i l i  bir durum haline 
geldiği eski nizamnadense, kazı larda bulunacak eserlerin kendi 
kontrol leri nde ve sadece üçte b ir l ik kısmının götürü lmesine razı 
olmuş görünmekteydi ler. Üstel ik  bu kanunla devlet in a lacağı pay 
da net olarak garanti a lt ına a l ınacak, hatta kazı yapı lacak olan ara­
zinin devlete ait olması veya satın a l ınmasıyla eserlerin üçte ikisi­
n in  devlete kal ma şansı da mümkün olacaktı .  

Ancak, yeni n izamnameni n  yürürlüğe girmesi sonrası kamu­
oyunun yaklaşımı oldukça sert olmuştu . Eserlerin yurt dış ına ç ıkı­
şının yasal hale get iri lmes in i  önceki düzenlemeye göre geri adım 
olarak değerlendiren gazetelerin tepkis i  1 82 ve yaşanan tart ışmalar 
nedeniyle Maarif Mecl is i ,  n izam namenin eleşt irilere neden olan 3 .  
ve 32 .  maddeleriyle i lgi l i  olarak, 2 6  Kasım 1 874'te bir değiş ikl ik 
tek l ifi hazırladı ;  1 83 

Osmanlı Devleti 'nde eski eser araştırması ve ihracı 1869 
nizamnamesi 'nde, eğer kazı yabancı müzeler adına yapılacaksa. 
araştırma için vuku bulacak isteğin kabulü doğrudan padişahın 
iradesiyle. yabancı devlet tebaasından araştırma yapmak isteyen­
lere ise Maar(f Nezareti tarafından kabul edilmiş şartlara göre 
verilmekteydi. Yeni yürürlüğe giren 1874 nizamnamesi 'nde ise 
yabancılar tarafından yapılacak araştırma için vuku bulacak itti-

1 82 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 330. 
1 81 BOA, MF.MKT., 2 1 / 1 43 . 26 Kas ım 1 874. 
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mas ve isteklerin kabul veya reddedileceği hakkında bir kayıt bu­
lunmadığından ve bunların araştırmadan men edildikleri manası 
anlaşılmakta olduğundan. yabancı tebaaya dahi adı geçen 
nizamname hükümleri uygulanmak şartıyla araştırma yapma izni 
verilmesi lüzumu meydandadır. 

Ancak. yabancı devlet tebaasından olanlar elde ettikleri izne 
uygun hareket etmedikleri gibi. Devlet-i Aliyye hakkına da saygı 
göstermemektedirler. Ne kadar şey çıkarabilirlerse hepsini alıp 
mabet. bina gibi meydana çıkan ve gayrimenkul eserlerin ötesini 
berisini söküp, yıkıp bir suretle memleketlerine nakil ve ihraç et­
mektedirler. İngiltere tebaasından Bağdat Vilayetinde. Musul 'da 
araştırma yapma izni bulunan Mr. Smith 'in. yine aynı devlet teba­
asından Aydın Vilayeti içinde Selçuk 'da kazı yapma izni almış olan 
Mr. Wood ve Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti (Çanakkale) dahilinde 
Hisarlık arazisinde kazı yapmaya mezun olan Amerikalı 
Schliemann 'ın araştırma sırasında ele geçirdikleri bunca kıymetli 
ve yeniden birkaç müze kurulmasına ve tanzimine yeter ve yaraşır 
değerli eserlerin hepsini. Devlet-i Aliyye �ve ait hisseyi bırakmaksı­
zın yabancı memleketlere gönderdikleri ve geçirdikleri delillerle 
sabittir. Bahsi geçen hissenin alınması yolunda yapılan teşebbüs­
ler. açılan davalar neticesiz kalmış. devletin hukuku kaybolmuştur. 

Adı geçen nizamname hükümleri yürürlükte olmak şartıyla 
ve bazı sakıncalı kayıtlar konularak ruhsat verilecek olsa bu hal 
yabancılar hakkında istisnai kaide manas111a al111arak dedikodu 
yaratacaktır. Sakıncalı kayıtlardan vazgeçilerek tüzük hükümlerine 
göre ruhsat verilecek olsa. bulunacak eserlerden araştırıcıya hisse 
ayrılacağı cihetle yabancılar bunu meramlarına vesile sayarak 
yine bildiklerini yapmaktan geri durmayacaklardır. Yunanistan 'da 
araştırma isteğinde bulunan yabancılara ne şartlarla izin verildiği 
yabancı gazetelerde görülmüştür. Bu şartlar. ülkesinde eski eser 
aranacak devletin bıı husustaki haklarını korumakla beraber umu­
mu dahi istifade ettirecek durumdadır. Bu bakımdan hem yabancı­
lar hakk111da istisnai kaide gösterilmemek. hem de Saltanat-ı 
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Seniyyenin haklarını korumakla birlikte umumun faydasını sağla­
mak üzere gerek Osmanlı tebaasından. gerek yabancılardan devlet 
malı topraklarda veya şahıslara ait topraklarda araştırma yapacak 
olanlara hisse verilmesi ile ilgili maddeler kaldırılmış olup. onla­
rın yerine ekli kağıtta yazılı maddeler hükmü geçerli olmak ve bu­
lunacak eski eserlerden müze ile arazi sahibinden başkasının hisse 
almaya hakkı ve yetkisi olmamak şartıyla izin verilmesi ve eski eser 
nizamnamesine eklenerek. yabancı devlet sefirlerine tebliği gerek­
lidir. 

Maarif Mec l is in in  hazırladığı tasarıya göre, keşfedi lmiş  ve 
toprak üstünde olan eski eserler ile devlete ait topraklarda ister 
Osmanl ı  ister yabancı tebaadan olsun, aldıkları izinle araştırma 
yapacak olanların bulacakları eserler in  heps i  devlete veri lecekti .  
Özel mü lkiyete a it topraklarda araştırma yapacakların bu lacakları 
eski eserlerin üçte biri toprak sahibi ne, üçte ik is i  ise devlete b ırakı­
lacaktı .  Araştırma yapanların bu lacakları eski eserlerin alç ı ların ı, 
fotoğraflarını veya res imlerini almaları serbestti . Ancak, mülk sa­
hibi  hissesine düşen eski eserlerin, müze için alç ı  ve resim leri 
a l ınmadıkça bir mahalden d iğer mahal le  nak l i  veyahut satışına izin 
verilmeyecekti. 1 84 

Maarif Mecl is ince hazırlanan tasarıda bel i rt i len hususlar son 
derece yerinde olmakla birl ikte, yabancı devlet lerin müdahales i  
sonucu yürürlüğe konamadı ve böylece yabanc ı hafırler ve devlet­
ler, n izamnameni n  3. ve 32. maddeler in i  kendi ç ıkarları leh ine 
olabild iğince kul landı .  As l ı nda bu durum, ironi k  bir şeki lde, Maarif 
Mec l is in in yürürlüğe konamayan tekl ifinde üzerinde ısrarla durdu­
ğu, nizamname hükümlerine göre ruhsat verilecek olsa. bulunacak 
eserlerden araştırıcıya hisse ayrılacağı cihetle yabancılar bunu 
meramlarına vesile sayarak yine bildiklerini yapmaktan geri dur­
mayacaklardır şek l indeki tesp itin ne kadar yerinde olduğunu gös­
teriyordu. N itekim 1 874 düzenlemesi sonrası kazı izni alan yaban-

1 "� Kamil  Su, a.g.e . •  s .  26-27: Mustafa Cezar, a.g.e., s .  330. 
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cı lar, çoğu zaman h isseler ine düşene razı olmayarak eserlerin faz­
lasın ı  ve daha değer l i  olanlarını kend i  ü lkelerine götürmeye devam 
edeceklerd i.  

Bu konuda en d ikkat çeken ü l kelerin başında Almanya gel­
mektedir. Osmanl ı  Devleti i le ticari ve s iyasi yakın laşmasın ın  1 85 

etkisiyle Almanya, n izamname hükümlerin i  birçok kez geçers iz 
saymayı başarmışt ır. Nitekim Ağustos 1 878 'de Almanya, 1 86 İzmir  
Konsolosları Tettenbornn adına Bergama'da araştırma ve  kazı 
faal iyetlerinde bulunmak iç in  müsaade alm ıştır. Yürürlükte bulu­
nan 1 874 Nizamnamesi hükümleri  çerçeves inde verilen kazı izni ne 
göre, araştırma ve kazı yapı lacak olan yer devlet arazisi olduğun­
dan, bulunacak eserlerin üçte ikisi  M üze-i Hümayfın'a, üçte biri ise 
Almanya 'ya ait olacakt ır. Bergama ' daki kazı lar bu şartlar a ltında 
Cari Humann ( 1 839- 1 896) 1 87 tarafından başlatı lm ışsa da, bir müd­
det sonra aldıkları izn in  şartlarını değiştirmek üzere harekete geçen 
Almanya, nizamnameye aykırı bir şeki lde kendi lerine ayrılan üçte 
birl ik payın ü çte ikiye ç ıkarı lmasın ı  talep etm iştir. Yapı lan görüş­
meler sonrasında üçte iki olan devlet payın ın  üçte b ire düşürülerek, 
eser lerin üçte ikis inin Berl in Müzesine ver i lmesi Padişah' ın ona­
yıyla kabul edi l ir. 1 88 K ısa bir süre sonra talep lerin i  biraz daha arttı-

1 85 N itekim henüz 1 873 yı l ında Osmanlı De\ leti i le Alman Krupp firması arasında 
başlayan s i lah ticareti, 1 870 " 1erin sonuna gel ind iğinde mi lyonlarca marka ulaşan 
bir ticaret hacmine ulaşacakt ı .  ( Lothar Rathmann, Alman Enıpeıyali::minin Tiir­
k�ı·e )·e Girişi, Belge Yayınları, Üçüncü Baskı, İstanbul 200 1 ,  s. 30-3 1 . )  

1 86 Maari f Nezaret i ' nden Aydın Vi layetine 1 5  Ağustos l 878'de gönderilen 
tezkirede, gerekli dosyaların Almanya sefareti vasıtasıyla kendilerine ulaştığını 
\e kazıyı takip etmek üzere \ i layetçe münasip bir memurun göredendir i lmesi 
istenmekteyd i .  ( BOA. M F.MKT., 571 1 54. 1 5  Ağustos 1 878.) 1 87 1 864 yıl ında mühendis olarak İstanbul "a  gelen Cari Humann. İzmit-Geyve. 
İzmit-Ankara, Bandı rma-Bal ıkesir aras ındaki şose yol ların yapım imt iyazını 
alm ıştır. (Şenay Atam . .. Osmanlı Devlet i " nde Bir  Yol Çıkmazı : İzmit-Ankara 
Şosesi İnşa ve İşletme İmtiyazı"', Çankırı Kara/ekin Üniversitesi Sosyal Bilimler 
Enstitiisii Dergisi. 3 ( 1 ). 20 1 2, s. 1 25 . )  Servet-i FünCın Dergis i nde Mö.ıyö 
Hıınıann başl ığıyla yayınlanan makalede, Humann" ın  Bergama·ya ait eserlere 
Diki l i -Bergama şose yolunun inşası s ırasında rast ladığı bel irtilmektedir. (Servet­
i Fiimin, Sayı : 272. 28 Mayıs 1 896, s. 1 87 . )  

1 88 BOA, MF.MKT., 5817 1 ,  1 3  Kasım 1 878. 
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racak olan Almanya, müzeye ait o lan üçte bir h isseyi de para i le  
satın a lmak istediğini  b i ldirdiğinde, 1 89 konu Mecl is- i Mahsusta 
tart ış ı lmış ve eserlerin redd-i iltimasa (böyle bir teklifin reddedil­
mesine) değer derecede görülmemesi ve fiyat tespit in in yapı lması 
sonrası Almanya 'ya satı lmasına izin veri l ir. 1 9 0  Böylece Berga­
ma' da ç ıkarı lan eserlerin önce üçte ikis in in padişahın izn iyle, ar­
d ından da üçte birin in  20 b in  frank karşıl ığında satı lmasıy la 1 9 1  Os­
manl ı  Devleti ,  1 878- 1 880 tarihleri arasında 462 sandık içeris inde 
paketlenmiş ve toplam ağırl ığı  3 5 0  ton' u  bulan b irçok heykel, büst 
ve diğer buluntu ların tümünü Almanya'ya vermiştir. 1 92 Ü stelik bu 
durum aynı şartlarla 28 Temmuz 1 88 1  tarihinde b ir kez daha uygu-

19 1 lanmışt ır. -

Benzer bir yöntem, Fransa tarafından da kul lanı lmıştır. F ran­
sızlar 1 879'da Semadirek Adası ' nda yaptıkları kazıda bu ldukları 
eserleri topluca götürmek istediklerinde, 1 874 n izamnames i ' n in 
üçte birl ik paylaşım esasına itiraz etmiş  ve tamamının veri lmesi 
konsolos vas ıtasıyla b izzat Su ltan Abdülaziz'den istenmiştir. Sul­
tan Abdüzaziz, Fransa konsolosunun ricasın ı  kabul ederek, söz 
konusu parçaların imparatorluğun Fransız Devleti ' ne armağanı 
olduğunu söylemiş ;  böylece hukuki engel kolayl ık la aşı lmıştır. 194 

1 874 Nizamnamesi sonrası Osmanl ı  Devlet i 'n in  el inden 
a l ınan eserlere bir diğer örnek ise Musu l ' da Hormuzd Rassam' ın, 
1 878- 1 882 yı l ları arasında gerçekleştirdiği kazı larda yaşanm ıştır. 
Musul 'da doğan ve yerel bir H ıristiyan cemaatin in üyesi olup daha 

1 89 BOA, M F.MKT.,  62/ 1 1 2, 1 8  Mayıs 1 879; BOA. İ . H R  . . 279/ 1 720 1 -2. 30 Mayıs 
1 879. 190 BOA. İ .MMS .. 63/2953. Lef 1 -2. 1 3  Temmuz 1 879. 

19 1  BOA. İ .DH .. 790/64 1 52, Lef 2. 1 9  Ağustos 1 879. 1 92 Suzanne L. Marchand, Down fı"om O/ympııs. Arc/ıaeo/og. · and Phi//ıe//enisnı in 
Gernıany. 1 750- 1 970, Princeton University Press. 1 996. s. 95-96. 1 880"de Al­
manya'ya yaptığı ziyarette Cari Humann, savaş alanından dönen bir general gibi 
karşı lanmıştı . (Aynı yazar. a.g.m .. s .  96.) 

1 9J BOA. İ .HR .. 284/ 1 7678. 28 Temmuz 1 88 l .  
1 9� Wendy M.K.  Shaw, a.g.e., s. 1 1 3. 
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sonra İngi l iz misyonerlerin etkisiyle Protestan l ığı kabul eden 
Rassam, 1 843-52 y ı l ları arasında N inova 'da Layard' la kazı 
çal ışma larına katı lmışt ı .  Ardı ndan British Museum adına kazı ları 
yürütmekle görevlendirilen Rassam, bu çalışmalar sırasında birçok 
öneml i  heykel, obel isk ve d iki l itaş ' ın  yanı s ıra N inova'da Asur 
Kral ı  Asurbanipal '  ın sarayın ı  keşfetmişti .  1 95 1 876' da tekrar 
bölgeye gelen Rassam, İ ngi ltere' n in  desteğiyle 1 877'de kazı izn i 
almıştı . 1 96 1 878-82 yı l ları arasında Balawat, Tel lo, Tel Şeyh 
Hamad, Deylem, Borsippa ve Tel İ brahim 'de sondaj lar yapan 
Rassam' ın  kazı larından Müze- i Hümayun'a çok cüzi miktarda eser 
intikal etmiştir. Mesela, N inova'da 1 878 'deki kazıdan ele geç iri len 
707 parça eserin öneml i  bir kısmı İ ngiltere'ye götürülmüş, ancak 
23 adedi İstanbul 'a ulaşabi lm işti . 1 97 Borsippa, Deylem, S ippar 
kazı larından ele geçen 5536  parça eserden ise Müze- i Hümayun'a 

d 6!3 ' l  
. .  1 98 sa ece _ parça eser ven m ıştır. 

C- Osman Hamdi Bey Dönemi ( 1 88 1 - 1 910) 

1 - Osman Hamdi Bey ve Müze-i H ümayun 

1 869 ve 1 874 N izamnameleri  deneyimi  aslında Osmanl ı  
yönetic i ler i  açısından kötü b ir tecrübe olmuştu. Yasal 
düzenlemelerin yürürlüğe girmesiyle eski eserlerin korunacağı ve 
ülke dışına kaçır ı lmasının engelleneceği düşünü lmüşse de, 
düzen lemelerdeki boş luklar tam tersi bir etki yaratmış,  eski eser 
meselesi Osmanl ı  üzerinde oynanan güç yarış ın ın, siyasi 
pazarlıkların malzemesi haline gelm işt i .  N itekim Osman Hamdi 
Bey' in  Müze- i HümayCın'un başına geçt iği dönemlerde, eski 
eserlerin ü lke dış ına nası l  kaçırı ldığı, diplomatik baskıların hangi 
boyutlara ulaştığı, Avusturya l ı  Otto Benndorfun 1 882'de Antalya 

1 95 Zainab Bahrani. a.g.m . .  s .  1 35, 1 47. 

1 96 Kamil Su, a.g.e . . s. 62; Ale' Koçak, a.g.c . . s. 89. 
1 97 Kamil Su. a.g.e., s .  2 1 .  198 Süleyman Özkan. ··Osmanlı De\ let i ' nde Arkeoloj ik Kazı . . .  ", s. 462 . 
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Trysa'da (Gölbaşı) yaptığı kazı lardan ç ıkan eserler in  paylaşım ında 
sorun ç ıkması  üzerine, 1 99 Viyana'daki Avusturya İmparatorluk ve 
Kral l ık  Sanat ve Endüstri M üzesi Müdürü Ettelberger' e  gönderdiğ i  
mektuptan anlaşı !maktadır. Benndorf söz konusu mektupta; " . . .  
Türkler fermanla bana çoktan verilmiş olan paylaşma hakkını 
sürekli erteliyorlar. Bu iş için çok uzun hazırlıklar gerektiğinden. 
gizlice yapamıyorum . . .  " demekte, ayrıca Bergama ' daki Zeus 
Sunağı 'n ın  üçte ik i l ik  kısm ın ı  satın alan Alman veliahdın ın  
kazandığı başarıyı örnek vererek, "Acaba elçimiz bize verilmeyen 
payı A vusturya İmparatoru adına rica etse? Böylece bu gecikmeye 
karşın birkaç sandıktan çok daha fazla götürsek" diye 
yazmaktaydı .  Aynı mektubun devam ında Benndorf, Batıcı 
bürokratların her şeyin kendi lerinde kalmas ına çal ıştıkların ı ve 
bunların başında da Paris'te eğitim gören ve İ stanbu l 'daki müzenin 
müdürü olan Osman Hamdi  Bey' in geldiğini  ve onun "Gelecekte 
Türkiye ·deki eski eserlerin satın alınmasım neredeyse imkansız 
hale getirecek bir yasa üzerine . . .  " çal ışt ığ ın ı  bel irterek, artık 
eserleri götürme konusunda sıkınt ıya düşeceklerin i  haber 

. 
d 200 verıyor u.  

Otto Benndorf un bu derece çekindiği ve yeni nizamname 
hazırl ığında dediği Osman Hamdi Bey ( 1 842- 1 9 1  O), devlet adamı 
İ brahim Edhem Paşa 'nın oğluydu. 2 0 1  1 860 yı l ında babasın ın  
isteğiyle hukuk eğit imi  iç in gittiği Paris 'te, sanata ve özel l ikle de 
resme olan merakı, hukuk tahs i l i  yapması na engel olmuş ve 
1 863 ' te yüz Frank vererek Baron Tay lor tarafından kuru lan 

1 99 BOA. MF.MKT, 74/ 1 46, 4 Mart 1 882. "00 Nur Akın, a.g.m. ,  s .  236; Alev Koçak, a.g.e., s. 1 50. "01 Sakız Adas ı 'nda doğan İbrahim Edhem Paşa ( 1 8 1 8- 1 893), Hüsrev Paşa'nın  
h imayesi alt ında eğit im görmüştür. Haric iye, Ticaret, Nafıa, Maar if:  Dah i l iye 
Nazırl ıklarının yanı sıra, Berl in ve V iyana'da sefirl ik göre\ i i cra eden İbrahim 
Edhem Paşa, aynı zamanda i l .  Abdülhamid döneminde yaklaşık bir yıl ( 1 877-
1 878) sadrazam olarak görev yapmıştır. (Mehmed Süreyya, a.g.e., C. 2, s. 44 1 -
442.)  İbrahim Edhem Paşa i le i lg i l i  geniş bi lgi için ayrı ca bkz. İbnülemin 
Mahmud Kemal İnal, Son Sadra::amlar, C. 2, Dergah Yayınları, İstanbul 1 982, 
s. 600-635; Edhem Eldem, a.g.e., s. 1 88- 1 96; 
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Ressamlar ve Sanatçılar B irl iğine kaydolmuştu. 202 Resme olan 
i lgis i  nedeniyle sanat oku luna giden203 ve Gerome ve Boulanger 
gibi dönemin in  en önem li  ressamların ın  atölyelerinde çal ışma 
imkanı  bulan Osman Hamdi Bey, 204 1 867'  de Paris 'te düzenlenen 
Dünya Sergisinde; Pusuda Zeybek, Zeybeğin Ölümü ve 
Çingeneler in  Molası i s iml i  üç tuval in i  sergileme imkanı 

20 · bu lmuştu. ) 

Osman Hamdi Bey bu süreç içerisinde Avrupa'da kalmanın 
ve ressam kariyerin i  devam ettirmeni n  yol larını aradıysa da, baba­
sının ısrarıyla 1 869'da İ stanbul 'a dönmek zorunda kalmış ve 1 870 
yı l ında Tanzimat dönemin in  en öneml i  yeni l ikçi lerinden birisi olan 
M itha� Paşa'n ın yanında Bağdat'a gönderi lmişti . 206 Osman Hamdi 
Bey burada yaklaşık iki y ı l  süreyle v i layet in  Umur-ı Hariciye Mü­
dürlüğü görevini  yürütmüştü .207 1 87 1  'de İstanbu l'a dönen ve 22 
Ekim 1 87 1  ' de sarayda Teşrifat-ı Hariciye müdür muavini olarak 
görev yapmaya başlayan Osman Hamdi Bey, o s ırada Dahi l iye 
Nazırı o lan babası İ brahim Edhem Paşa tarafından, 1 873 'de Yiya­
na'da yapı lan Dünya sergis ine, Osmanl ı  Devleti Sergi Genel Ko­
miseri olarak atandı .  Osman Hamdi Bey ayrıca bu sergi iç in bastı­
rılan Usulü Miınari-i Osınani adl ı eser in  tertip ve tanziminde rol 
oynad ığı gibi ,  yıne aynı ves i le ile neşrolunan Elbise-i 
Osınaniyye 'nin Fransızca nüshasının metnini  de bizzat ka leme 
alınışt ı .  208 

Serginin kapanış ından sonra İ stanbul 'a  geri dönen Osman 
Hamdi Bey, Ahmed Arifi Paşa'n ın  Haric iye Nazırlığı zamanında 

2112 Edhem Eldem. a.g.e . .  s. 432. 211' Abdülhak Şinasi. ··Müzelerimiz Ye Hamdi Bey". Ülkii Ha/kederi Dergisi. C. 3 ,  

Ankara 1 934, s .  1 1 1 .  211-ı Arif Müfid Mansel, "Osman Hamdi Bey " " ,  Bel/eren, C. 24. S. 94. Ankara 1 960. 
s.  292. 211; Edhem Eldem, a.g.e., s. 432. 2116 Wendy M . K. Sha\Y, a.g.c .. s. 1 24. 2117 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 2 1 2 ; Edhem Eldem. a.g.e., s. 380. 211H Arif Müfid Mansel, a.g.m .. s. 293 . 
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Haric iye Muavinl iğine getiri ldiyse de,209 l 876'daki taht değişik l iği 
esnasında bu vazifeden al ınmış ve Matbuat-ı Ecnebiye müdürlüğü­
ne tayi n  edi lm iştir. Yaklaşık  bir sene bu görevde kaldıktan sonra 
3 0  Haziran 1 876'da istifa eden Osman Hamdi Bey,2 1 0 Bulgaris­
tan'da baş gösteren ş iddet olaylarını yerinde i ncelemek üzere 1 876 
y ı l ın ın  sonuna doğru kurulan tahkik heyetine üye seç i lmiştir.2 1 1 

İ stanbul 'a  döndükten sonra 1 6  Şubat 1 877'de Osmanl ı  Dev­
let i ' n in  b ir anlamda batıya açı lan kapıs ı  olan ve yabancı sefaretler 
i le  tüccarların yoğun olarak bulunduğu Beyoğlu-Galata 'yı iç ine 
alan Altıncı Daire- i Beled iye Reisl iğine atandı .2 1 2  Ancak, kendisin i  
resme adamak isteyen Osman Hamdi Bey, 1 878 senes i başında 
aldığı bir kararla devlet memuriyetinden ayrı ldı .  

Osman Hamdi Bey M üze- i Hümayun'un baş ına getiri ldiği 
1 88 1  y ı l ına kadar, en büyük tutkusu olan resimle uğraşmış, hatta 
E l if-ba Kulübü ' nün N isan 1 88 1  ' deki sergisine altı res imle katı l­
m ışt ı .2 1 3  Bu s ırada M üze-i Hümayun iç in  yeni müdür arayışları da 
h ızlanmışt ı .  Çünkü l 872'den beri  9 y ı ldır  M üze-i Hümayun mü­
dürlüğünü yapan Phi l ipp Anton Dethier ' in 3 Mart 1 88 1  'de ölümü 
üzerine, onun yerine kimin getiri leceği meselesi yaklaşık altı ay 
süren b ir  araştırma yap ı lmasına sebep olmuştu. Mustafa Cezar' ın 
Servet- i Fünun Dergisine dayanarak aktardığına göre, Müze-i 
Hümayun müdürlüğü için asl ında Berl in Sefiri Sadu llah Paşa aracı­
l ığ ıyla Mi lhofer adında bir kişiyle anlaşma noktasına kadar da va­
rı lm ıştı. Ancak, daha sonra bu karardan vazgeçi lerek, Teşrifat-ı 
Umumiye Nazırı Münir Paşa 'nın tavsiyesiyle, Paris ' te görmüş 
olduğu eğitim ve sanata olan kabil iyet inden dolayı Osman Hamdi 
Bey' in  adı saraya tekl if ed i lmiş2 1 4 ve Osman Hamdi Bey 4 Eylü l 

2119 BOA, İ .HR.,  266/ 1 5963. 1 O Mart 1 875. 2 10  BOA, İ .MMS., 1 34/5709, 30 Haziran 1 876. 2 1 1  Arif Müfid Mansel, a.g.m., s .  293 ; Edhem Eldem, a.g.e., s. 380. 2 1 2  BOA, İ . DH. ,  74 1 /60625, 1 6  Şubat 1 877. 1 ! �  - ' Edhem Eldem, a.g.e., s. 45.  2 1� Mustafa Cezar, a.g.e., s. 254; Edhem Eldem, a.g.e., s. 44. 
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1 88 1  'de yayın lanan irade i le Müze- i Hümayun Müdürü olarak 
2 1 ' atanm ıştı. · 

Müze-i Hümayun, kuru lduğu 1 869' dan beri, Bat ı l ı  devletle­
rin de teşvikiyle yabanc ılar tarafından idare ed i lm işt i .  Bu geleneği n 
devam etmesi şüphesiz Avrupal ı Devletler açısından terc ih edi len 
bir unsurdu. Çünkü Osman Hamdi Bey ' in müdür olarak atanması, 
devlet in  asar-ı atika konusunda uygu ladığı pol itika ların değişece­
ğinin habercis i  gibiydi. 

N itekim Osman Hamdi Bey ' i n  müze müdürü olması sonra­
sında yaptığı i lk  iş, 1 87 1  'de dönem in müze müdürü Edward 
Goold'un kaleme aldığı 5 8  sayfalık katalog yerine, Fransız arkeo­
log Salomon Reinach'a ( 1 858- 1 932), 1 882'de yen i bir müze kata­
logu hazırlatmak oldu.2 1 6 Böylece başında bu lunduğu kurumun 
ulus lararası camiada tedrici bir şeki lde meşruiyet kazanmasının 
yolunu açmak istem işt i .2 1 7 Osman Hamdi Bey ayrıca, sanat eserle­
rine karşı i lgiyi arttırmak amacıyla, Sanayi-i Nefise Mektebi 'nin 
kuru luşuna destek vererek, 1 Ocak 1 882 'de okulun müdürlüğüne 
atandı .2 1 8 3 Mart 1 883 tarihinde Su ltan Abdü lhamid tarafından 
aç ı l ışı yapı lan ve 20 kadar öğrenci  i le eğitime başlayan okulda,2 19 
heykeltıraşl ık iç in Yervant Osgan, resim iç in  Salvator Valeri, kara 
kalem için Joseph Varnia-Zarzecki ve mimarl ık iç in Alexander 
Val laury ile Phi l ippe Bello is im ler göreve getir i lmişti . 220 Öğrenci­
lere estetik ve sanat teknikleri konu larında eğitim verecek olan 
okul, esk i  eserlerin toplanması ve korunması konu larında da dene­
yiml i  ve b i l inç l i  bir sanat el iti yaratmayı hedefl iyordu .22 1 

2 1 5  
BOA, İ .DH . . 835/67 1 68, 4 Eylül  1 88 1 .  

" 1 6  Vahid, a.g.e . . s .  1 3 .  

m Edhem Eldem, a.g.e., s .  47; Abdülhak Ş inasi. a.g.m . .  s .  1 1 3 . 
2 1 8  BOA, İ .Dl-1 . . 842/67709, 1 Ocak 1 882; BOA, M F.MKT., 741 1 ,  1 4 0cak 1 882. 
2 1 9  Osman Nuri Ergin. Tiirk Maarif . .  , C: 3-4, İstanbul. 1 977. s. 1 1 24. 220 Edhem Eldem. a.g.e .. s. 455 ;  Aziz Ogan. a.g.m .. s. 1 3 . 

"1 Wendy M.K.  Sha\\ , a.g.e . . s. 1 26. 
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Osman Hamdi Bey ' in üzerinde ısrarla durduğu bir diğer ko­
nu, M üze-i Hümayun'un Avrupa'daki benzerlerine göre yeniden 
tanzim edi lmesi ve mümkün olursa yeni bir müzenin yapı lmasıydı .  
Kendis inden önce yapı lan çalışma lar sayes inde Ç in i l i  Köşk'ün 
m üze b inası olarak h izmete girmesi, bu konuda bel l i  bir standart 
get irmişse de, göreve geldiği tarihlerde müze, ne kadro yapısı ne de 
içerik olarak hiç iyi durumda deği ldi .  Konuyla i lg i l i  1 883 'te sarf 
ett iği cüm leler de aci l  bir  düzenlemenin gerekl i l iğini  ortaya koyu­
yordu :222 

Şimdiye kadar icra olunan hafriyat üzerine gönderilen me­
murlar yalnız memur sıfatına haiz olup hiçbir malumatı mükteseb 
olmadıkları şöyle dursun bazılarının okumak yazmak bile bilmedik­
leri herkesin malumudur ve müze idaresi bu halde kaldıkça yani 
adeta bir antika anbarı hükmünde tutuldukça bundan böyle dahi 
gönderilecek memurların sabıkı gibi olmaları zaruridir. Bunun 
çaresi müzenin anbar şeklinden çıkarılıp sair memalik-i 
mütemeddinede olduğu gibi bir nevi mekteb haline konulması ve 
burada irade buyrulduğu halde başkaca layihası takdim olunmak 
üzere bazı ashab-ı maarif ü malumattan mürekkep fahri bir komis­
yon teşkil edilip ve memalikin her tarafında bu gibi Asar-ı Atika 
fenniyle meşgul olan zevat ile bilmııhabere münasebet peyda edilip 
bu turıık ve vesait ile lazım gelen erbab-ı malumatın tedarik edil­
mesiyle ve yeniden adam yetiştirilmesiyle hasıl olur. 

Osman Hamdi Bey, kendis ini  böyle bir değerlendirmeye iten 
sebeplerle asl ında yaklaşık  iki y ı l  önce, m üze müdürü olarak atan­
masın ın  birinci ayında yüz yüze gelmiş, kışın yaklaşmasıyla başla­
yan yağmurlar, Müze- i H ümayun'un su s ızdıran çatıs ının tamir in i  
gündeme getirmişti . N itekim kendis inden önce b irkaç kez tamir 
geçirmesine rağmen, çat ıs ından hala su aldığı tesp it edi len Ç in l i  
Köşk'te Hendesehane tarafı ndan yapı lan keş if sonrası 32 .800 ku­
ruşluk bir masraf öngörülmekteydi .  Osman Hamdi Bey sadece 

''' Edhem Eldem, a.g.e., s. 48-49. 
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çatın ı n  tamirinin değil  aynı zamanda zemin in  de ç imento i le düz­
lenmesini isteyince, bu işin 47 .600 kuruşa mal olacağı hesaplan­
mışt ı .  Yapı lan görüşmelerde, kış şartları dolayısıyla çatının tami­
rinden vazgeçi lerek, bu sorunun ş imdi l ik geç ici  çözümler le idare 
edi lmesine, d iğer hususların ise yerine getiri lmesine karar veril­
di .223 Tamirat başladıktan sonra öngörülen bütçen in yetmemes i 
üzerine, 1 7  Şubat 1 882'de Padişah' ın onayıyla yaklaşık 3 3 .000 
kuruş i lave bütçe tahsis edi ld i .224 

Osman Hamdi Bey, Ç in i l i  Köşk'ün, yapı lan tam irata rağ­
men, gelecekte yapmayı planladığı faal iyetler iç in imparatorluk 
müzesi olarak yeters iz kalacağını b i l iyordu. N itekim kend isinin 
hazırlayıp yürürlüğe girmesi iç in büyük gayret sarf ettiği 1 884 
tarih l i  eski eserler n izamnamesin in  yabancı lara eserleri yurt dış ına 
götürme hakkın ı  tamamen kald ırması, Osmanl ı  topraklarında orta­
ya ç ıkacak hemen hemen her şeyi n  İ stanbul 'daki müzeye gelmes in i  
sağlayacaktı .  Dolayısıyla bütün mesele artık müzenin takip etmesi 
gereken gel işme planını  mümkün k ı lacak maddi ve manevi desteği 
bulmaktan ibaretti .  Bunu sağlayan ise kendis in in gerçekleşt irdiği 

22' Sayda kazısı oldu . · 

Suriye Val is i  Raşit Naşit Samizade'n in Mart l 887'de, 
Mahmud Şerif Efendinin çiftl iğinde 1 6  mermer lahit bu lunduğunu 
haber vermesi226 üzerine Osman Hamdi Bey, durumu tetkik ve 
eserleri Sayda' dan getirmek üzere görevlendiri ldi . 227 Lahitleri ge­
tirmek iç in Sayda 'ya giderek nekropolün aç ı lmasında, lahitlerin 
hasara uğramaks ız ın  ç ıkarı lmasında ve İ stanbul 'a  nakledi lmesinde 
büyük başarı gösterd i .  Bu suretle İ stanbul müzeleri dünyanın en 

m BOA. İ . DH . . 837/67324. 6 Ekim 1 88 1 .  
224 BOA. İ .DH . . 846/67926. 1 7  Şubat 1 882; Mustafa Cezar. a.g.e . •  s. 256. 
225 Edhem Eldem. a.g.e . .  s. 394-395. 226 BOA. İ . DH . . 1 023/806 70. 1 O Mart 1 887. 227 BOA. MF.MKT .. 93/90. 1 2  Nisan 1 887. 
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zengin lahit koleksiyonlarından b ir ine sahip oluyor, Osman Hamdi 
Bey ise Türk arkeologu o larak u luslararası bir  üne kavuşuyordu.228 

Osman Hamdi Bey aç ısından Sayda kazısının diğer bir 
önem li  kazancı ise, lahitlerin Ç in i l i  Köşk'e yerleştir i lmesindeki 
zorluğun yeni bir müze b inası i nşasını gerekl i  kı lmas ıydı .  26 
Temmuz 1 887'de Maarif Nezaretine yazdığı tezkirede; Sayda' dan 
get irilen ve ş imdi l ik Müze- i HümayCın'un bahçes ine yerleşt irilen 
lahitlerin müze'ye konulmasın ın  mümkün olmadığını bel irten Os­
man Hamdi Bey, M üze- i H ümayun'un karşıs ına yeni bir  b ina inşa 
ed i lmes in in  lüzumu üzerinde durarak, Mimar Val laury'e ç izdiri len 
p lan dahi l inde 2 .000 Osmanl ı  alt ın l i rasına mal olacak müze b inası 
yapımına kış gelmeden başlanmasını  isted i .229 Yapı lan değerlen­
d irmeler sonrasında yeni müze b inasının yapı lmasına onay ver i l­
d i . Böylece, Luhud ve Mekabir-i Atika ( Eski Lahitler ve M ezarlar) 
müzes i, yaklaşık 4 sene sürecek olan inşaatın ardından 1 3  Haziran 
1 89 1  'de hizmete açı ld ı .230 

Fakat bu yı l larda hem Osman Hamdi Bey' in  yürüttüğü hem 
de yabancı ların devam ettiği kazılar ü lkeni n  çeşitl i  yerlerinde de­
vam etmekteydi ve eserler in  yurt dış ına ç ıkış ın ın yasaklanmasının 
da etk isiyle, yeni müze b inası kısa süre içerisinde dolmuştu. Bu  
neden le de  yeni müze b inas ın ın  kuzey tarafına, 3 1  Mayıs 1 899'da 
yapımına başlanan23 1 ve 7 Kasım 1 903 'te Maarif Nazırı ve Osman 
Hamdi Bey' in  konuşmalarıyla açı lan ikinci bir  bina eklendi . 232 

M üzeni n  geniş lemesin in son safhasını oluşturan üçüncü binanın 

228 Arif Müfid Mansel, a.g.m., s. 296. Osman Hamdi Bey' in  1 892'de Sayda 
kazılarına dair Theodore Reinach i le birl ikte yazdığı Une Necropo/e Royale A 
Sidon i s iml i  kitabın satın al ınması için Maarif Nezaretin in baş\urusu üzerine, 
müze için 1 0  takım satın alı nmasına kararı \ eri lmişt i .  (BOA. M F.MKT.,  
1 48/ 1 30, 2 Eylül 1 892; BOA., BEO., 90/6730, 18 Ekim 1 892.) 229 BOA. MF.MKT., 94179, 26 Temmuz 1 887; M ustafa Cezar. a.g.e., s. 258.  

210 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 261 ; Edhem Eldem, a.g.e., s. 395. 2·1 1  BOA. İ . HUS. ,  751 1 3 1 7 , 3 1 Mayıs 1 899. 2·12 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 268; Ferruh Gerçek, a.g.e., s. 1 23 ;  Ale\ Koçak, a.g.e. , 
s. 1 24. 
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temel atma töreni ise 1 Eylül  l 904'te yapı larak, Nisan l 907"de 
bitir i ldi  ve böylece 20 sene gibi k ısa bir zaman zarfındn Ç in i l i  
Köşk'ün karşıs ında, uzunluğu 1 90 metreyi ve iki katın ın  yüz ölçü­
mü 9000 küsur metre karey i bulan anıtsal bir müze binası tamam­
lanmış oluyordu.2J3 Yapılan son düzenlemelerle bir l ikte, Yunan ve 
Roma dönem i eserleri yeni müzede yer ler in i  a l ırken, İ s lam mede­
n iyetine ait eser ler ise, i lerleyen dönemde Türk İs lam Medeniyetle­
ri M üzes i ' n in  çekirdeğini  oluşturacak olan Ç in i l i  Köşk'te sergi­
lenmeye başlanacaktı. 234 

Osman Hamdi Bey müzenin gel işmes i iç in bu adımları atar­
ken, müzenin ihtiyacı  kadro yapısının da değişmesi gerektiğin in  
farkındaydı .  Yeni b inaların h izmete girmeye başlaması, ü lke içeri­
sindeki kazıların yoğunluğu ve denet lenmesine i l işkin hususlar, 
konusunda uzmanlaşmış bir idari yapı ve kadroyu gerektiriyordu. 
Bu nedenlerle müzenin idari yapıs ına i l işkin 1 7  N isan l 889'da bir 
lay iha hazırlad ı .235 Yapılan görüşmeler sonrasında Osman Hamdi 
Bey' in kaleme aldığı nizamname layihası 1 3  Mayıs 1 889' da onay­
lanarak yürürlüğe gird i .236 Miize-i Hümayun Nizamnamesi adıyla 6 
bölüm ve 43 maddeden oluşan n izamname,m müzenin müdürün­
den, muhasebec i, hademe ve kapıc ısına kadar idari yap ısı,  görevle­
ri ve sorumluklarını belirlemekte; ayrıca müzede sergi lenen ve 
kazı lardan müzeye gelen eserlere ait defterlerin  ne şeki lde tanzim 
edi leceği de nizamnamede ayrıntı larıyla yer almaktaydı .  

2 »  Ari f Müfid Mansel . a.g.ın., s .  297. Geniş bi lgi için ayrıca bkz. Mustafa Cezar. 
a.g.e., s. 266-2.74; AleY Koçak, a.g.e., s. 1 27- 1 3  1 .  21� SemaYi Eyice, ··çini l i  Köşk", s. 339. 235 BOA, MV., 42/53 ,  1 7  Ni san 1 889. 216 BOA. İ .MMS., 1 05/4464. 1 3  Mayıs 1 889. 

2·17 Ni7amnamenin maddeleri için bkz. Sarkis Karakoç. a.g.e . . s. 605-6 1 2 . Ahmet 
Mumcu·nun makalesinde söz konusu nizamnamenin. muhtemelen baskı 
hatasıyla 5 bölüm olduğu belirtilmektedir. Ahmet Mumcu. a.g.m .. s. 74. 
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2- 1 884 ve 1 906 Tarihli Asar-ı Atika Nizamnameleri 

Müze-i Hümayun Müdürlüğüne get irilmesinden sonra 
1 882 'de müzenin i lk  c iddi  katalogunu hazırlatan, 1 883 'de i lk  
Osmanl ı  kazısını  gerçekleştirip, aynı sene i lk b i l imsel kazı 
raporunu yayımlayan Osman Hamdi Bey, Osmanl ı  Devlet i ' n in  
artık uluslararası arkeoloj i  dünyasında ve özel l ik le kendi 
topraklarında faal ve meşru bir rol üstlenmek n iyetinde olduğunu 
ve bunun gerektirdiği şartları büyük ölçüde yer ine getireb i ldiğini  
izhar ediyordu. Bu noktaya getird ikten sonra iş in mantıkl ı  uzantısı,  
Osmanl ı  topraklarındaki kazıları ve ç ıkarı lacak eserleri i lgi lendiren 
mevzuatın hazırlanmasıydı .  238 

Asl ında daha yürürlüğe konduğu günden itibaren eleşt iri lere 
neden olan 1 874 tarihl i  Asar-ı Atlka N izamnamesi 'n in  kusur ve 
noksanları Osmanl ı  bürokratları tarafından da anlaş ı lmışsa da, bu 
hatayı ortadan kaldıracak yeni b ir düzenleme b ir türlü uygulamaya 
konulamam ıştı. Osman Hamdi Bey' in  müze müdürü olmasıyla 
birl ikte gerçekleşt ird iği çal ışmalar ve kararl ı yaklaşımı,  1 882'den 
itibaren yeni b ir eski eser düzenlemesin i  gündeme get ird i .  N itekim, 
yayın ladıktan sonra bu nizamnameye düşman kesi len ve Osman 
Hamdi 'n in  ilk mesai arkadaşı Salomon Reinach, 1 O Temmuz 
1 884 'te The Nation dergis inde yayım lanan yazısında, Osman 
Hamdi Bey' in yeni bir n izam name hazırlama konusunda çok erken 
bir tarihte, müdürlüğün henüz altı nc ı ayında, çal ışma lara başladığı­
nı aktarm ıştır. Reinach bu yazısında, 1 874 N izamnames i ' n i  gayet 
sert bir şekilde değiştirmeye o lan n iyetini  anlamış olduğunu, ken­
dis in i  bu amacından vazgeçirmek iç in çok uğraştığını ama başara­
madığını ifade etm iştir.239 

Gerçekten de Maarif Nezareti 3 Temmuz 1 882 ' de Müze-i 
Hümayun Müdürlüğü ' ne gönderdiği yazıda, esk i  eserlere dair bir 
layiha hazırlamak üzere, Osman Hamdi Bey başkanl ığında kurulan 

118 Edhem Eldem, a.g.e., s. 48. 

2.19 Edhem Eldem, a.g.e., s. 58. 
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komisyon çal ışmalarını tamamladıysa, sonucun kendi lerine gönde­
ri lmesini istemekteydi.2�0 Ancak Maarif Nezaret i ' n in  24 Temmuz 
1 882'de Babıal i 'ye gönderdiği tezkireden, Osman Hamdi Bey baş­
kanl ığında oluşturulan kom isyonun söz konusu layihayı henüz 
bitiremediği anlaşılmaktadır. Zira Maarif Nezareti bu yazıda, mev­
cut n izamnameni n  yetersiz olduğunu ve bu konunun M üze Müdürü 
Osman Hamdi Bey tarafından da di le getir i ldiğini  belirterek, ken­
dis in in Maarif Mec l is i ' ne bu konuda bir layiha sunacağı ifade 
edi lmekteydi .  2� 1 

Yeni düzenlemeye i l işkin çalışma lar sadece Osman Hamdi 
Bey tarafından yürütü lmüyordu. ŞOra-yı Devlet Tanzimat Daires i 
de yabanc ı devlet leri n  büyük i lgi gösterdiği bu konuya i l işkin 8 
Mart 1 883 tarihinde b ir  taslak hazırlamışt ı .  ŞOra-yı Devlet taslağı­
n ın  en i lginç tarafı, asl ında 1 874 N izamnames i ' nden pek farkl ı  
olmayışıydı .  Z ira tasarıda hala eser paylaşımından bahsed i lmek­
teydi ve eserlerin yurt dış ına ihracı ise Sultan' ı n  müsaades ine göre 
mümkün görünüyordu. Tasarı paylaşımdan bahsederken, meseleyi 
mümkün olduğunca ayrı ntı l ı  ve çok yönlü bir şeki lde ele almaya ve 
hükümet ile arkeolog arasında imzalanacak bir mukaveleye bağla­
maya çalış ıyordu. Paylaşım ın bir alternatifi olarak ise, kazı sahib i­
nin eserlerin tümünü müzeye b ırakıp yerlerine kal ıp larını almasını ,  
bunun karş ı l ığı olarak da kazı masraflarının yarıs ının devlet tara­
fından karşılanması öngörülüyordu . Ancak tasarının en d ikkat çe­
kici yön lerinden birisi ,  Avrupal ı ların tepkis in in fazlaca dikkate 
a l ındığı bölüm lerdi .  ŞOra-yı Devlet Tanzimat Dairesi eser ç ıkış ın ı  
yasaklayıp sadece kal ıp a l ınmasına iz in veri lmesinin hem Avrupa­
l ı lara karşı bir nankörlük numunesi olacağını,  hem de bu şekilde 
yaratı lan boş luğu doldurman ın, devletin mahdut im kanların ın  çok 
üstünde bir gayret gerektireceğini  düşünmekteydi .2�2 

240 BOA, MF.MKT. 76/69. 3 Temmuz 1 882. 24 1 Edhem Eldem. a.g.e., s. 58-59. 242 Edhem Eldem. a.g.e., s. 59. 
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Asar-ı Atika N izamnamesi 'ne dair ŞCıra-yı Devlet tarafı ndan 
hazırlanan bu tasarı üzerine Sadaret, 27 Kasım 1 883 'te Maarif 
Nezaretine gönderdiği yazıda, gerek ŞCıra-yı Devlet tasarısı gerekse 
Hamdi Bey tarafından hazırlanan d iğer tasarının, i lavesi lazım 
gelen husus lar da dikkate a l ınarak incelenmesini  ve k ısa bir süre 
içeris inde Sadaret 'e gönderi lmesin i  isted i .2�3 N itekim Osman 
Hamdi Bey, ŞCıra-yı Devlet tasarıs ın ın üzerinden madde madde 
giderek, gözüne çarpan ve iyi leştiri lebi leceğine inandığı her nokta­
yı gayet ayrınt ı l ı  b ir şekilde incelemiş  ve değişt irmelerini  tekl if 
etmişt i .  Örneğin kendince ası l  sorun yaratacak olan kal ıp  alma 
veya eser paylaşma arasında seç im hakkı  veren maddelerle i lg i l i  
olarak Osman Hamdi Bey, h iç  kimseni n  asl ın ı  a lmak varken kal ı­
b ın ı  a lmaya yanaşmayacağını ,  eğer kal ıb ı  a l ınacak olan şey taşın­
maz eserlerden ise bunun zaten yürürlükte olan n izamname gere­
ğince de mümkün olmadığını belirtiyor ve eserlerin yurt dışına 
götürülmes in in tamamen yasaklanması ısrarını  sürdürüyordu.m 

Osman Hamdi Bey ' in  esasların ı  tespit ettiği yeni 
n izamname, Mec l is- i  Mahsusta 1 3  Şubat l 884'te yap ı lan müzake­
relerde kabul ed i lmes in in  ardından 2 1  Şubat 1 884 'te padişahın 
onayıyla yürürlüğe girdi. w 

Osman Hamdi Bey ' in büyük gayretiyle kabul ettiri len ve es­
ki eserlerin yurt d ış ına ç ıkış ın ı  yasaklayan 1 884 Asar-ı Atika Eski 
Eserler N izamnamesi, toplam beş bölüm ve 37 maddeden meydana 
gel iyordu.246 İ lk  iki bölümü genel hükümler i  kapsayan ve 1 .  mad­
desi eski eserin tanım ına ayrı lan nizamnameye göre, Osmanl ı  İ m­
paratorluğu sın ırlarında eski m i l letlerin bırakmış oldukları altın, 
gümüş, eski paralar, tarihi bi lgi lerin yazı lmış olduğu levhalar, oy­
ma res im, çeşit l i  maddelerden yapı lmış  süs eşyaları, si lahlar, hey-

"43 BOA, A.MKT. MHM., 763/22, 27 Kas ım 1 883. 
244 Edhem eldem, a.g.e.,  s. 60. 

"4; BOA, İ .MMS, 78/340 1 ,  2 1  Şubat 1 884; Mustafa Cezar, a.g.e., s. 332; Edhem 
Eldem, a.g.e., s. 60. 

246 Düstur, Tertib- i  Evvel, Zeyl 4, Dersaadet 1 302, s. 89-97. 
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kel ler, eski oyun yerleri, tiyatrolar, bendler, köprüler, su kemerleri ,  
d iki l i  taşlar, tap ınaklar, saraylar, ölü lerin ve eşyaların ın  gömülü 
olduğu tepeler i le  halkın faydalanması iç in yapı lmış olan yapıların 
tamamı eski eser olarak kabul  ed i l iyordu. Osmanl ı  s ın ırları içeri­
sinde mevcut olan, keşfedi lmiş  bu lunan  ve bundan böyle kazı i le 
veya deniz, göl, nehir, çay ve derelerden çıkarılacak olan her çeş it 
esk i  eser devlete a it olacakt ı .  

Topluluk veya kişi ler in tasarruflarındaki arazi ve mekanlar­
da bulunan eski  eserleri yıkıp kaldırmaya hakları yoktu. Bu gibi 
eselerin olduğu gibi b ırakı lmas ı na ait karar ve lazım gelen tedbirle­
ri a lmak hükümete ait olduğu gibi, bu eserler in  ve b inaların başka 
amaçlarla kullan ı lmaları da kes in l ik le yasaktı. 

N izamnamede eserlerin korunması iç in a l ınan önlemler de 
sıralanmaktaydı .  Buna göre; devletin uygun göreceği kararla İdare­
i Mahsusa tarafından yapı lacak araştırma ve kazı larda, kazı yapılan 
alan özel şah ısların el inde ise devlet arazi sahibini  ikna edebi l i r  ya 
da istimlak hakkındaki hüküm gereği araziyi satın alarak kamulaş­
tırabil irdi .  Osmanl ı  s ın ırları içerisinde resmi  izin a lmadan hiç kim­
se kazı yapamayacağı gibi, araştırma ve kazı yapanların bel irt i len 
şartlara uymaları zorun luydu.  

N izamnameni n  en can a l ıc ı  noktası 8 .  maddeyle düzenlen­
m işti .  Buna göre, Osmanl ı  sın ırları içerisinde ç ıkarılan eski eserle­
rin yabancı ü lkelere götürü lmes i kes in l ikle yasaktı. Böylece 1 874 
N izamnamesin in  büyük karmaşa ve tartışmalara neden olan 3 .  
maddes i ka ldırı lmış oluyordu. 

Düzenlemeye göre, esk i  eser araştırması ve ç ıkarması iç in 
özel kiş i lere veya bir i l im kuruluşuna izin veri lebi l ird i .  Ancak veri­
len izin bu n izamnamen in  belirlemiş  olduğu şartlar ile s ın ırl ıydı .  
Buna göre, eski eser araştırması yapmak iç in öncelikle müze idare­
s in in görüşü a l ınacak ve Maarif Nezaret i 'nin  uygun görmes i duru­
munda, Babıali tarafından kazı izn i veri lecekt i .  Ç ıkarılan eserlerin 
sayı ları ve c insi Maarif Nezareti tarafından veri lecek olan iki fark l ı  
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deftere yazı lacaktı .  Defterlerin a lt kısımları Babıal i  ve araştırıcı 
tarafından imza ya da mühür ile onaylanacaktı .  Defterlerden bir 
tanes i araştırmacıya, diğeri ise yerel maarif mec l is ine veya komis­
yonuna veri lerek kaydın ı  tutmuş oldukları defterler i le beraber 
Maarif Nezaret i 'ne gönderi lecekti .  Ayrıca eserlerin kayıt altına 
a l ınmadan kaçır ı lmas ını  önlemek amacıyla defterlerin her gün 
yeni lenip imzalanması da gerekiyordu. 

Resmi izin a larak araştırma yapan kiş i leri n  ç ıkarmış oldukla­
rı eski eserlerin tamamı  müzeye aitti. Araştırmacı lar bu eserlerin 
sadece resim veya kal ıplarını alma hakkı na sahiplerd i .  Ayrıca res­
m i  izni olmadan kazı yapan kiş i lerin ç ıkarmış o ldukları eserlere el 
konulacak, araştırmacı yakalanmadan önce ç ıkarmış olduğu eserle­
ri tahrip etmiş ise bedel i  kendis inden al ınacakt ı .  

B ir kiş inin sahip olduğu arazide temel, dam, duvar, yapı g ib i  
iş ler in  yapımında ortaya ç ıkan eserlerin yarısı mü lkün sahibine 
bırakı lmıştı. Fakat devlet istediği eseri alma hakkına sahipti ve 
ayrıca, isterse arazi sahibine kalacak hissen in  bedel in i  ödeyerek 
tamamını  alabilecekti ( Md. 1 - 1 4  ). 

N izamnameni n  1 5  ve 27 .  maddelerini  kapsayan üçüncü bö­
lümü araştırma ve kazı şartlarına ayrı lm ışt ı .  Buna göre, eski eser 
araştırması yapacak kiş i lerin, araştırma yapacakları yerin s ın ırların ı  
gösteren bir harita ç izmeleri zorunluydu. İ stanbul 'da kazı yapacak 
olan araştırmacı lar Maarif Nezareti ' ne, vi layetlerde araştırma ya­
pacaklar ise va l i l iklere resm i  yazı i le  haritaları tesl im edeceklerd i.  
Araştırma izni müzeler müdürlüğü i le görüşüldükten sonra Maarif 
Nezareti tarafından verilecek, ancak 1 0 . madde gereği Babıa l i ' den 
resm i  emir al ınmadıkça veri len izin kes in l ikle kul lanı lamayacaktı. 

Kazı ruhsatının veri lebilmesi iç in  araştırma yapı lacak olan 
bölgenin kazı yapmaya uygun olması şarttı. Kazı yapı lacak yer, 
k iş iye ait ise sahib in in ikna edi lmes i ve müzeler m üdürlüğünün 
uygun gördüğü kefalet ücret in in  arazi sahibine ödenmesi gereki­
yordu. Ayrıca kazı iç in ancak iki  y ı la kadar izin veri lecekt i .  Kazı 
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ruhsatı veri ldikten sonra, kazıya başlanmaz ya da yarıda b ırakı l ır 
ise ruhsat geçer l i l iğ in i  kaybedecekti .  Ancak araştınnacı kazıya 
devam etmek isterse, hakkında yapı lacak tahkikat sonunda mazere­
t in in geçerl i  bulunması durumunda izin süres i bir  y ı l  daha uzatıla­
bi lecekt i .  

N izamname kişi lerden a l ınacak vergileri de belirlemekteydi .  
Bir gün i le altı ay aras ında izin isteyen kişi lerden beş, altı  ay i le  b ir 
yı l  arasında izin isteyen kiş i lerden on, bir y ı l  i le iki  yı l  arasında izin 
isteyenlerden ise yirmi Osmanl ı  l irası ücret a l ı nacaktı .  Ruhsat tari­
h inden itibaren mazeret bel irtilmeden üç ay süreyle kazıya başlan­
maz veya başlandıktan sonra tekrar mazeret göstermeksizin iki  ay 
süre i le  kazı b ırakı l ı r  ise kazı izni geçersiz sayı lacaktı. Araştırmacı 
yeniden ızın isteyecek olursa Maarif Nezareti, Müze- i 
HümayCın'dan alacağı b i lgi i le kaldırı lan iznin değişt iri lmesi veya 
yeniden veri lmesi husus larında serbestti .  Kazıya başlandığı dö­
nemde devlet tarafından bir sakınca görülür ise Maarif Nezareti ' n in  
emri i le kazı işlem i durdurulab i l ir  ve bunun iç in araştırıcı her hangi 
bir ücret taleb inde bulunamazd ı .  

Kazı yapı lacak bölgelerde hükümet tarafından görevlendiri­
lecek söz sahibi ve b i lg i l i  b ir  memur bulundurulacak, bu memurun 
yol masrafı i le ayl ık ücreti ise kazı izninin veri ldiği  dönemde araş­
tırmac ıdan al ınarak maarif kasasından aylık olarak ödenecekt i .  
Kazı çal ışma ları izin süresinden önce b iter veya kazı b ırakıl ırsa, 
memur maaşı iç in toptan a l ınan paranın kalan kısmı araştırmacıya 
geri ödenecekti .  Osmanl ı  Devlet i ' nde ya da yabancı devletlerde 
görevl i  olan memurların çal ıştıkları bölgelerde kendi  adlarına araş­
tırma yapmaları yasak olduğu gibi, araştırmacıya ver i len kazı ruh­
satı başka kişi lere devredilemez veya satılamazdı .  Ayrıca bir kişi­
nin aynı süre iç inde farkl ı  yerlerde kazı yapmasına izin veri lmeye­
cekti .  

Bir kimse araştırma izni  olmadan, İstanbul 'da eski  eser bul­
muş ise beş gün içeris inde Maarif Nezaret i 'ne b i ldirmesi zorunluy­
du. İstanbul d ış ında eski eser bulan kişi lerin ise eseri bulmuş ol-
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dukları yerın hükümet idaresine on gün iç inde haber vermeleri 
gerekiyordu. İz in sahib i eğer, araştırmayı nizamname şartlarına 
uygun bir şeki lde yapmışsa, ödemiş olduğu kefalet ücreti makbuz 
karşı l ığında geri ödenecekti ( Md. 1 5-27). 

N izamnamenin dördüncü bölümü esk i eserlerin taşınmaları 
ve kul lanım larına ayrı lmıştı. Buna göre, yabancı ülkelerden Os­
manl ı  ü lkes ine getiri len eski eserler i le ü lke içeris inde herhangi bir 
yerden başka bir yere götürülecek her çeş it esk i  eserden gümrük 
vergisi a l ınmayacaktı. Yabancı ü lkelerden get ir i len eserlerin  yeni­
den ü lke dış ına ç ıkarılması i le  Osmanl ı  ü lkes i iç inde ç ıkmış  olan 
eserlerin farkl ı  yerlere taş ınma işlemi, müzeler müdürlüğünün bi l­
gisiyle M aarif Nezaret i ' nden resmi izin a l ınarak yapı lacaktı. Ayrı­
ca eserler içeris inde müzeye konmasına karar veri lenler olur ise 
değeri ödenerek satı n  a l ınacaktı .  Maarif Nezaret i 'n in  resmi izni 
olmadan ü lke dış ına eski eser çıkarı lmaya çal ı ş ı ldığı  anlaş ı l ır ise 
yakalanan eserlerin tamamı müzeye konu lacaktı. 1 884 
N izamnamesinde eski eserleri n  ü lke d ış ına ç ıkarı lması b ir takım 
şartlara bağlanmıştı .  Öncel ikle ç ıkart ı lmak istenen eserlerin Os­
manlı  Devleti müzesinde türü ve değeri yönünden benzerinin bu­
lunduğunun ispat edi lmesi gerekmekteydi.  Ayrıca esk i  eserler içe­
risinde yabancı ü lkelerden getir i lmiş olanları var ise bunlar kontrol 
edi ldikten sonra izin ç ıkabi l ird i .  Bu tür durumlarda izin veri lebil­
mesi için müzeler müdürlüğünün oluru ve Maarif Nezareti ' n in 
onayı gerekl iydi (Md. 28-32) .  

N izamnamenin beş inc i ve son bölümü ceza hüküm ler in i  içe­
riyordu. Genel ya da özel yerlerde bulunan eski eserleri yok eden 
veya zarar verenlere, ceza kanununun 1 3 8.  maddes i gereğince para 
ve bir aydan, bir yıla kadar hapis cezası öngörülmekteydi .  Tesadü­
fen eski eser bulan ve haber vermeyen kişi ler, n izamnameye göre 
hakları olan eski eserlerin yarısını alamayacaklar, ayrıca bu kişi ler 
buldukları eserlerin dörtte b ir değerine eşit para cezası ödeyecek­
lerdi .  Eğer eserler zarar görmüş ise ayrıca, bir de bunun için para 
cezası kes ilecekt i .  
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Osmanl ı  topraklarında ç ı kartı lmış olan eski eserlerin b ir  böl­
geden başka bir bölgeye taşınması s ırasında 32 .  maddeye uymadan 
hareket eden k iş i lerden bir altın i le  beş altın arasında para cezası 
a l ınacak, n izamname hüküm leri nedeniyle meydana gelecek o lan 
anlaşmazl ıklar mahkemelerce görülecekt i .  Nizamnamenin son 
maddes ine göre ise Asar-ı Atika N izam names i 'n in uygu lanmasın­
dan Maarif Nezareti sorumlu olacaktı ( Md. 33-37) .  

Böylece eski eserlerin yurt dış ına ç ıkarı lmas ını  yasaklayan 
düzenleme n ihayet Osman Hamdi Bey dönemi nde yürürlüğe gir­
mişti .  N izamnameyle 1 874 düzenlemes indeki kazıdan ç ıkarılan 
eserlerden arazi sahibine ve kazı yapana pay veri lmesi hakkındaki 
hüküm "bundan böyle Osmanlı sınırları içerisinde lıafi'iyat ile 
ortaya çıkarılacak ve deniz ve göl ve nehir ve çay ve derelerde 
zuhur edecek olan her çeşit eski eser devlete aittir" şekl indeki 3 .  
maddeyle kaldırı larak, esk i  eserlerin tümünün devlete ait olduğu 
vurgu lan ıyor; ayrıca 8. maddeyle de eserlerin ü lke d ış ına ç ı karıl­
mas ı kes in  bir ifadeyle yasaklanıyordu. Osmanl ı  Devleti, böylece 
yeni düzenlemeyle, tarihi eser leri n  bulundukları alanda yasal sahibi 
olurken, tarihi eserler de Avrupal ı  müttefik lerle pazarlık ya da on­
ları yatıştırmak için ku l lanı labi lecek koz olmaktan ç ıkarı l ıyordu. 247 

Aynı yaklaşım, 22 yı l  sonra yürürlüğe girecek olan ve 6 fası l  
3 5  maddeden o luşan 23 N isan 1 906 tarihl i  Asar-ı Atika 
N izamnames i ' nde de devam ettir i ldi .248 1 884 Nizamnames i ' n i n  
b iraz daha gel iştiri lmiş bir şek l in i  ortaya koyan ve  ana yapısı değiş­
tiri lmeden 1 973 'e kadar eski eserler konusunda tek yasa olarak 
yürürlükte kalan 1 906 tarihl i  n izamnameyle,249 idari yönden mer-

:.ı7 Wendy M.K.Sha\\ , a.g.e., s. 1 65. 

:.ıx  Nizamnamenin Osmanlıca tam metni için bkz. Sarkis Karakoç. a.g.e., s. 59 1 -
602 . 

'49 Cumhuriyet döneminde 6 Temmuz 1 965 tarihl i  \ C  1 965/4 1 sayı l ı  Anayasa 
Mahkemesinin kararıyla kanun hükmünde kabul edilen yasa, 1 973 tarihine 
kadar yürürlükte kaldı . ( Hüseyin Karaduman. a.g.e . ,  s. 79, not 207: Hüseyin 
MuşmaL a.g.e .. s .  55-56.) 
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kez ve taşra teşki latı bel ir l i  b ir şeki lde ortaya ç ıkarı lmış,  taşınmaz 
mal larla i lgi l i  hükümlerin kapsamı genişlet i lm işti .  Yeni düzenle­
mede de eski eserlerin yurt dışına ç ıkış ı  27 .  madde i le yasaklandığı 
gibi, bir önceki nizamnameye göre en büyük yeni l ik  ise, Türk­
İ slam ve sanat eserler in in de devlet mal ı  olduğunu bel irten ve ko­
ruma altına alan 4. maddes iydi. 250 1 884 N izam namesi i lk kez, Os­
manl ı  topraklarında yaşamış kadim halkların eserlerin in  denet imi­
n ın  Osmanl ı  Devlet i 'ne ait o lacağın ı  öngörmüştü. 1 906 
N izamnames i  ise daha yakın geçmişe ait, özel l ikle içerisinde İs lam 
eserlerin in  de olduğu tarihi eserleri Osmanl ı  Devlet i ' n in  egemenl ik  
alanına almaktaydı. İ slam eserlerin in koruma altına a l ınması ve 
daha sonra da müzede sergi lenmeye başlanması, Osmanl ı  k iml iği­
n in  tüm renkleriyle yans ıtı lmasını ve onur landın imas ın ı  sağlaya­
caktı .  Asl ında böyle bir yaklaşım, Su ltan I I .  Abdülham id ' in pol iti­
kalarıyla da örtüşmekteydi .  Padişah böylece, hem imparatorluk 
sın ırları içinde hem de kısa bir süre önce bağımsızl ık larına kavuş­
muş bölgelerde yaşayan Müslümanların hakların ın korunmasında 
halifel iğin ve saltanatın rolünü vurguluyordu. 25 1  

3 - Uygulamalar ve Kaçakçıhk 

Osmanlı s ınırları içerisindeki ç ıkmış ve ç ıkacak bütün eser­
lerin devlete ait olduğunu tesc i l  edip yurt dışına çık ışlar ın ı  kes in  bir 
şeki lde yasaklayan 1 884 Nizamnamesi, çoğu yabancı arkeolog 
tarafından dehşetle karş ılanmıştı . Fransız hükümeti yeni mevzuat­
tan haberdar olduğu anda Fenikel i ler üzerine yapmış olduğu çal ış­
malarla ün salmış olan tarihç i ,  arkeolog ve fi lolog Ernest Re­
nan 'dan bir rapor istedi .  Renan, oldukça sert bir üslupla kaleme 
a ld ığı raporunda, Türk H ükümet i ' n in  b i l imsel meseleler konusun­
daki çocuksu fikirler in in bir tezahürü olarak n itelendirdiği yeni 

250 Sark is Karakoç, a.g.e., s. 592. 251  Wendy M .K.Shaw, a.g.e., s. 1 7 1 - 1 72 .  
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yönetmel iğin, eski eser araştırmaların ın  tarih inde kara bir gün ola­
rak hatırlanacağını ifade etmekteydi .  252 

Benzer bir yaklaşım, Osman Hamdi Bey' in  müze müdürü 
olduğu s ırada ortak bir çalışma neticesinde Ç in i l i  Köşk'ün kata lo­
gunu hazırlayan Salomon Reinach'tan gelmişti .  Reinach'a göre 
eserleri n  ihracı  ve ticareti yasaklandıkça, yurt dışındaki yüksek 
fiyatların çekim gücüyle kaçakçı l ık  ve kaçakç ı l ığın gereği olan eser 
parçalanması giderek artıyordu. Bütün bunların aksine eğer tam bir 
serbesti b ırakı lsa, bütün eserler gizlenmeden, kır ı lmadan ve kay­
bolmadan en iyi pazara doğru akacakt ı .  Üstel ik  dünyanın kü ltürel 
işbölümünde bütün bu eski eserler Avrupa 'n ın  ortak kökenine bağ­
landığı iç in Osmanl ı ların bunlarla bir i lgis i  yoktu ve Türklerin 
yapmaları gereken kendi geçm iş lerine ait  o lan eserleri koruma 
altına almakt ı .253 

Bütün bu tepki ler as l ında Osman Hamdi Bey ' i n  i ler leyen 
dönemde hangi zorluklarla karş ı laşabileceğin i  gösteriyordu. Ancak 
Osman Hamdi Bey açısından iş leri b ir nebze de olsa kolaylaştıran 
unsur, imparatorluk genel i nde M üze-i Hümayu n  adına başlattığı 
kazı lar oldu . l 883 'te a ld ığı izin sonrası Nemrud Dağı kazısıyla 
başlayan2'� ve Mustafa Cezar' ın Milli KaZLlar dönem i olarak n ite­
lendirdiği bu süreç, Oskan Efendi i le  yazdığı Le Tumulus de 
Nemroud Dagh i s iml i  kitapla dünya kamuoyunda i lk yank ıs ın ı  
bulmuştu.255 1 887'de gerçekleştirdiği Sayda kazısı ise Osman 
Hamdi Bey' in  tam anlamıyla it ibar ve meşruiyet kazanmasını sağ­
lad ı .  Suriye Val is i  Raşit Naşit Samizade' ni n  1 887 Mart' ında 
Sayda'da bir takım eserlerin bulunduğu haberin i  vermesi üzerine256 

durumu tetkik iç in görevlendiri len Osman Hamdi Bey,257 yaptığı 

252 Edhem Eldem, a.g.e., s. 6 1 .  251 Edhem Eldem, a.g.e., s. 6 1 -62. 

25" BOA, MF.M KT, 79/99, 22 Mart 1 883.  
2;; Mustafa Cezar, a.g.e., s .  3 1 6. 256 BOA. İ . DH. ,  1 023/80670, 1 0  Mart 1 887. 2'7 BOA. MF.MKT., 93/90, 1 2  N isan 1 887. 
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kazı larda ç ıkardığı lahit leri İ stanbul 'a get irm işt i .  Artık dünyaca 
tan ınan ve sayılan bir arkeolog olarak kendini  ispatlamaya çal ış­
mak yerine ü lkedeki arkeoloj i k  kazı ların sağl ık l ı  bir şeki lde yürü­
tülmesine, Müze-i Hümayun ve ona bağl ı o lan tüm b irimler in ge­
l işmesine, ü lkede yetkin uzmanların yetişmesine vakit ayırabi le­
cekti .  N itekim i lerleyen y ı l larda imparatorluk genel indeki kazı ların 
bazıları Müze-i Hümayun adına gerçekleştir i ldi .  Lagina ( 1 89 1 -92), 
S ippara ( 1 893 ), Kadeş ( 1 894), Bozöyük ( 1 895), Yortan ( 1 90 1 ) 
Tedmür ( 1 902 ), Tral les ( 1 902- 1 903 ), A labanda ( 1 905 ), Rakka 
( 1 905 ), Rodos ( 1 906- 1 909), Boğazköy ( 1 906- 1 9 1 2  ), Notion 
( 1 907), Akalan ( 1 907),  Alacahöyük ( 1 907- 1 909), S idamara ( 1 909), 
Taşoz ( 1 909), Langaza ( 1 9 1 0) kazılarının oluşturduğu bu yoğun 
çal ışmalar, en azından buralardan ç ıkan eserlerin Müze- i 
H ümayun'a kazandır ı lmasını sağlam ıştı. 258 

Aynı zamanda, gel işen müzec i l ik anlayışı çerçevesinde, ya­
pı lan kazı ların takibi ,  eserlerin korunması ve sergi lenmes inde gö­
rev alacak uzmanların yetişmeye başlaması, Osman Hamdi Bey 
dönem inde eski eser kaçakçı l ığının önlenmes i yolunda önem l i  
sayılabi lecek gelişmelerd i .  Örneğin Bağdat yakınlarındaki 
B ismaya'da kazı müsaadesi iç in  1 898'de Osmanl ı  Devlet i 'ne mü­
racaat eden Edgar James Banks, Amerika 'n ın  büyük baskıs ıyla 
1 903 ' te kazı izni almıştı .  259 Banks, kazı larına başlamasın ın  henüz 
i lk senesinde, iç lerinde Adab Kralı Lugal-Dalu ' nun  heykel in in  de 
yer aldığı değerl i  buluntu ları E l-Bedir aşiret inin yardım ıyla kaçırd ı .  
Ancak kazı komiseri Haydar Bey' in  zamanında müdahalesi saye­
s inde eserlerin bazıları bir İ ngi l iz gem isine yüklenmek üzereyken, 
d iğer bir kısmı ise Kut 'ü l-Ammare'de ele geç ir i lmiş, Banks ise 
kaçmayı başarmışt ı .  260 

25H Edhem Eldem, a.g.e .. s. 5 1 .  Bu kazılarla i lgi l i  geniş bi lgi için ayrıca bkz. 
Mustafa Cezar, a.g.e., s. 3 1 9-325: Ale\ Koçak, a.g.e., s. 1 09- 1 1 9. 

259 BOA, Y.A. H US., 459/ 1 ,  7 Ekim 1 903. 260 Geniş bi lgi için bkz. Al i  Sönmez. ··Osmanlı De' leti' nde Başarıs ız  Bir  Eski 
Eser Kaçakçı l ığı Teşebbüsü: Edgar James Banks \'e Bisınaya Kazısı". Süleyman 
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Bununla birl ikte, yabancı arkeologlar eski eserleri ü lke dışı­
na götürmek iç in gerekl i  olan her yolu denedikleri gibi, Su ltan 
Abdü lham id de eserleri, dönemin diplomatik i l işki leri çerçevesinde 
pazarl ık unsuru olarak kul lanmaya devam etti .  Müze- i 
Hümaylın'un bu tarz durumlara müdahalesi oldukça sınır l ı  kalmak­
la birl ikte, Osman Hamdi Bey yine de bel l i  bir tavır gel iştirmeyi 
başarmıştı. Buna göre, eğer istenen eserler daha önce götürülmesi­
ne müsaade edi len buluntularla bağlant ı l ıysa, yapılan tetkikten 
sonra sadece bu eserlerin götürülmesine izin veri lmesinde d iret i­
yor, bağlantı l ı  olmayan eserlerin veri lmesini  ise engellemeye çal ı­
ş ıyordu .  Ayrıca müzeler arası karşıl ık l ı  eser takası da i lk  defa bu 
dönemde Osman Hamdi Bey tarafından gündeme getir i ldi .  

Örneğin 1 8  M ayıs 1 892'de Fransa Sefiri, M aarif Nezaret i 'n i  
devre d ı ş ı  bırakarak doğrudan padişaha yaptığı müracaatta, Müze-i 
Hümayun'da bulunan ve Louvre Müzesindeki eserlerle bağlant ı l ı  
olduğunu iddia ettiği yedi parça eseri istedi .26 1 Konu incelenmek 
üzere Müze- i Hümayun M üdürlüğüne gönderi lmişt i . 262 Böyles i ne 
nahoş b ir durumu en az hasarla atlatmak isteyen Osman Hamdi 
Bey yaptığı tetkikte, istenen parçalardan ik i  bronz heykel in, Louvre 
Müzes inde bu lunan eserlerle bir i lgis inin olmadığını tespit ed ince, 
Fransa'ya sadece beş eserin ver i lmesi kararı al ınd ı .263 

Fransa tarafından benzer bir girişim bu olaydan yaklaşık 4 
yı l  sonra tekrar gerçekleşti .  Fransa Sefaret ince Louvre Müzesi iç in, 
Müze-i Hürnaylın 'da bulunan eserlerden yedi tanesi talep edi ld i­
ğinde264 Maarif Nezareti, mevcut şartlara göre ç ift olan lar varsa 
bunlar içeris i nden birinin ver i lebi leceğini ,  diğer ler in in ise 

Demirel Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Sw�rnl Bilimler Dergisi. S. 27, 
Isparta 20 1 2. s. 39-50. 

'61  BOA, İ .DH . . 1 274/ 1 00206. 1 8  Mayıs 1 892. c<>c BOA, BEO .. 6 /422, ::w Mayıs 1 892. 
"" BOA, İ.DH . . 1 274/ 1 00238. 26 Mayıs 1 892. 

'6-ı BOA. İ .H US, 48/ 1 3 1 4. 9 Temmuz 1 896. 
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n izam name hükümleri kapsamında ancak alçıdan kal ıp ların ın a l ı­
nabi leceğin i  belirtmişti .265 

Bu dönemde M üze- i Hümaylın' u  en fazla sıkıntıya sokan ül­
kelerin başında Almanya gelmekteydi .  Osman l ı  Devlet i  i le olan 
d iplomatik ve ticari i l işki lerin artmaya başlamasını kendi lehine 
kul lanan  ve 1 878- 1 88 1  y ı l ları arasında Bergama'da aldıkları kazı 
izinleri sayes inde b inlerce eseri Berl in 'e  götürme müsaadesi alan 
Almanya, Osman Hamdi Bey M üze- i Hümayun müdürü olduktan 
sonra Bergama iç in  i lk  resmi  kazı uzatma taleb in i  1 883 'te yapmış 
ve konu hakkında Müze- i  Hümayun'un görüşü soru lmuştu . Osman 
Hamdi Bey 8 M art 1 883 'te hazırladığı raporda, Bergama'da yapı­
lan kazılar ve ortaya ç ıkarılan eserler hakkında k ısaca bi lgi  verd ik­
ten sonra, yeni kazı müsaades inin veri lmesine dair şartları bel irled i .  
Buna göre, kazı sırasında ortaya ç ıkarı lan eserler in  üçte ik is i  Müze­
i Hümayun'a  ait olmakla b ir l ikte, daha önce Almanya'ya gönde­
ri lmesine müsaade edi len eski eserlerin  noksan olan parça ları çı­
karsa, fotoğraflarıyla karşılaştın !arak yalnız o parçaların kendi leri­
ne veri lebi leceğin i  belirten Osman Hamdi Bey, d iğerler inin ise 
Müze-i Hümayun'a b ırakılması yönünde görüş bi ld ird i .266 Yap ı lan 
değerlendirme üzer ine de Osman Hamdi Bey' in tespit ettiği esaslar 
çerçevesinde, Cari Humann' ın kazı ruhsatın ın  bir y ı l  süreyle yeni­
lenmesine müsaade edi ldi .  267 

A lmanya'n ın eski eserlere i l işkin tutumu, Osman Hamdi 
Bey tarafından hazırlanan 1 884 tarih l i  n izamnamesi sonrasında pek 
bir değişikl iğe uğramadan devam ett i .  Yeni nizamname as l ında 
eserlerin yurt d ış ına götürü lmes in i  kes in  bir şeki lde yasaklamak­
taysa da Almanya, bu n izamname önces i a l ınan iznin kendi lerine 
sağladığı yurt dışına eski eserleri götürme müsaadesini devam 
ett irebi lmek iç in büyük çaba sarf ediyordu. N itekim 1 886 yı l ında 
Almanya, daha önce götürülen eserlerle bağlantı l ı  o lduğunu iddia 

26; BOA, MF.M KT.. 325/37, 1 2  Temmuz 1 896. 266 BOA, MF.M KT., 80/3 1 ,  Lef 5, 8 Mart 1 883. 267 BOA. MF.MKT., 80/3 1 ,  Lef 1 ,  3 Nisan 1 883 . 
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ettik ler i bazı eserlerin, Bert in Müzes i ' ne veri lmes in i  isted i .  Yetmiş  
sandık ve toplamda ise  1 9 1  7 parçadan oluşan bu eserlerin Alman­
ya 'ya veri lmes i  gündeme geldiğinde, müzakereler Bergama'da 
başlatı lmıştı. Almanya adına görüşmeleri yürütmek üzere Berga­
ma 'ya gelen Bert i n  M üzes i Antika Heykel Bölümü Direktörü 
Alexander Conze ( 1 83 1 - 1 9 1 4  ), kazı komiseri Bedri Bey i le ince­
lemelerde bulunmuş, kazı larda ç ıkarı lan eserler tek tek kontrol 
ed i lm işt i .  Bu görüşmeler neticesinde Müze- i Hümayun tarafından 
1 4  Ekim 1 886' da M aarif Nezaretine gönderi len tezkirede, Bergama 
kazıs ıy la i lg i l i  olarak yapı lan anlaşmalar gereğince, 1 878'den beri 
pek çok eserin Almanya'ya gönderi ldiği ve öze l l ikle de eserlerle 
bağlant ı l ı  olan bu luntu ların halen söz konusu devlete ver i ldiği açık­
lanmaktaydı .  Müze- i Hümayun'a  göre yakın zamanda ortaya ç ıkan 
ve Bedri Bey tarafından bir defteri tanzim edi len eserlerin de Mü­
ze-i Hümayu n ' un iş ine yaramayacak kırık dökük parçalar olduğu 
bel irti lmekteydi .  Müze- i Hümayun'un görüşüne göre, söz konusu 
eserlerin Berl in 'deki müzeye ver i lerek ası l ları ile bir leştiri lmesi 
daha yerinde olacaktı .  Buna karşı l ık ise Almanya da, Müze- i  
Hümayun tarafından bel irlenen ik i  heykelin İstanbu l 'a  gönder i lme­
sini sağlayacaktı . 268 M üze-i Hümayun tarafından yapılan bu tek l if  
Mec l is- i Mahsus'ta yapı lan görüşmeler in  ard ından kabul edi l ince, 
70 sandık ve 1 9 1 7  parçadan oluşan eser ler, 20 Ekim 1 8 86 tarihinde 
çıkan irade i le Almanya'ya veri ld i .269 

Yapı lan anlaşmaya göre, Osman Hamdi Bey bel irlediği stra­
tej iyi  uygulayarak, bağlant ı l ı  eserlerin ver i lmes ine izin vermiş, 
bunun karşı l ığında ise M üze- i Hümayun için önem taşıdığını dü­
şündüğü iki  heykel i  istemişti . Asl ında günümüzün eski eser ve 
müzeci l ik  an layış ı çerçeves inde oldukça eleştiriye aç ık olan bu 
yaklaşım, o gün lerin siyasi atmosferi içerisinde değerlendiri ldiğin­
de anlam kazanmakta ve Almanya'n ın  ekonomik ve s iyasi etkis in in 
her geçen gün ağırl ık kazandığı böyle bir  ortamın dış ında kalmak 

'"8 BOA, İ .MMS, 85/3683, Lef 2 .  14 Ekim 1 886. 
'"9 BOA. İ .MMS. 85/3683. Lef 4, 20 Ekim l 886. 
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pek mümkün gözükmemektedir. N itekim 1 892'de Suriye' de bu lu­
nan Meşatta Kales in in  anıtsal kapıs ının Ber l in  M üzes ine götürül­
mesi gündeme geldiğinde, Alman Kraliyet Müzeleri yönetic is i  
Wi lhelm von Bode'a, bu kapın ın  sat ın a lınması iç in doğrudan Al­
man İ mparatoruna müracaat etm iştir. Alman İ mparatoru tarafından 
Sultan Abdü lhamid'e yapı lan istek net icesinde bu konu M ec l is- i 
Vükela'ya gelmiş ve burada yapı lan müzakerede eserlerin sergi­
lenmesi iç in en uygun yerin Müze- i Hümayun olduğu bel i rti lmişse 
de, geçmişte Osmanl ı  Devleti ' ne yap ılan büyük h izmetleri nede­
n iyle eserlerin Almanya'ya ver i lmesi gerektiği  sonucu na varı lmış­
tır. Böylece Osmanlı-Almanya s iyasal ittifakının devam ettiri le­
b i lmes i karşı l ığında bu eserler, Almanya'ya bir nevi ödü l  olarak 
hibe edi lmiştir.270 

Bu gel işmeler yaşanırken basında ç ıkan haberlerin içeriği de, 
dönem in s iyasi atmosferin in etkis iyle, bu süreci onaylar mahiyette­
dir .  Zira Cari Humann ' ın  1 2  N isan 1 896'da ölümünden hemen 
sonra, 28 Mayıs 1 896 'da bası lmış olan Servet-i Fünlın Dergisinde, 
Mösyö Humann başl ığıyla bir makale yayınlanm ıştır. Cari 
Humann ' ın bir fotoğrafın ın  da basıldığı makalede Humann, döne­
min in  en önem l i  arkeologlarından b iri olarak övü lmekte ve yaptığı 
hizmetlerden dolayı kendisine ikinci rütbeden Mec id iye N işan ı 
veri ldiği27 1 bel irt i lmektedir. 272 Oysa Bergama' da Cari Humann' ı n  
yaptığı kazı lar sayes inde Almanya, yaklaşık 3 5  metre geniş l iğinde 
33 metre yüksekl iğindeki Zeus Sunağını ,  parça parça ait olduğu 
yerden sökmüş ve Almanya'ya götürerek yeniden inşa etm iştir.273 

270 Wendy M.K. Sha\Y. a.g.e . .  s. 1 62- 1 63. 2 7 1  Cari Humann'a ik inci rütbeden Mecidiye Nişanı 1 8  Mayıs 1 892'de veri lmişti. 
( BOA, İ .HR. ,  325/2 1 046, 1 8  Mayıs 1 892.) 272 Serveıi Fümin, Sayı : 272, 28 Mayıs 1 896, s. 1 87- 1 88. 271 Almanya, Bergama' dan götürdüğü eserler iç in, 1 90Tde müze i nşasına başla­
m ış Ye içerisinde Zeus Sunağın ın  da yer aldığı Pergamon M useum 1 930'da 
açı lm ıştır. (Can B i l  sel, Anıiquiıy on Disp/uy Regimes of ıhe Aııılıenlic in Ber­
i in ".� Pergamon Museum, Oxford University Press. 20 1 2, s. 1 2 1 . ) 
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Bu dönemde Efes 'te 1 895- 1 896 yı i lan arasında Avusturya 
tarafından yapı lan kazı lar ise tam bir yağmaya dönüşmüştür. N ite­
kim Almanya i le ortak bir heyet kurularak Otto Bendorf ve Cari 
Humann tarafından Efes'te l 895 'te başlatılan kazı lar sonucunda, 
paha biç i lmez değerde eserler in Avusturya'ya veri lmes ine izin 
ver i lmiştir. Dönemin Maarif Nazırı Zühtü Paşa, Osman Hamdi 
Bey' i n  de görüşlerini alarak hazırladığı raporlarla duruma müdaha­
le etmek istem iş, hatta 1 897'de Theodor Makridi Bey Efes'e kazı 
komiseri olarak yol lanm ışsa da, sonuç değişmemiştir.274 Her y ı l  
uzatı lan kazı izin leri sonrası, 1 895- 1 906 yıl ları arasında gemi l er 
dolusu arkeoloj ik  eser, Avusturya-Macaristan İmparatoru Franz 
Joseph'e cömert armağanlar olarak Efes 'ten yurt d ış ına götürü l­
müştür. Bunlar arasında çeşit l i  m imari unsurlar, Artem is ion 'un  
sunağından MÖ. 4 .  yüzyı la ait b i r  amazonun mermer kabartması; 
234 parçanın rekonstrüks iyonundan o luşan 1 .  yüzy ı la ait bir atlet in 
bronz heykel i ;  2 .  yüzyı la a it mermer bir çocukla kaz figürü ve 2 .  
yüzyı la ait Parthia Anıtı ' ndan birçok kabartma da  vardır.275 

Yaşanan tüm bu olumsuz gel işmeler, 1 906'da yürürlüğe gi­
recek Asar-ı Atika N izamnamesin in hazırl ık  çal ışma ları sırasında, 
1 905 y ı l ında a l ınan, yabancı lara veri lm iş her türlü izin belges in in  
iptal edi lmesi kararıyla biraz yavaşlatı labi lmiştir.276 Böylece kazı 
yapanlar, izin belgeler in i  ve onlarla birl ikte tarihi eserleri dönem i n  
siyasi atmosferinden faydalanarak ü lke dış ına götürme olanağını  
kısa bir süre için de olsa kaybetmişlerd ir. N itekim l 898'den beri 
Bab i l 'deki İştar kapısında kazı ça l ışmalarını sürdüren ve bulduğu 
eserleri 1 902' de ü lkesine götüren Robert Koldeway de, 1 905 
Mart' ında kazı hakkını yit irmiştir. Müze- i HümayCın'un yetki l i  

'74 Ale\· Koçak. a.g.e. ,  s .  1 5 1 - 1 53 .  
27; Hubert Szeınethy. "'Arkeoloj i  \ e  Kültür Pol it ikaları : Osınanl ı-Arnsturya İ l işki­

leri''. Geçmişe Hücum. Osmanlı İmparaıorluğzı 'nda Arkeolojinin Öykiisii 1753-
1914. Editörler: Zainab Bahrani-Zeynep Çeli k-Edhem Eldem, İstanbul 20 1 1 .  s. 
3 5 5 .  

'7" BOA. İ . HUS. 1 261 1 322. 2 1  Şubat 1 905; Weııdy M.K.  Sha11 . a.g.e . .  s .  1 65 ;  
Ale\ Koçak, a.g.e .. s .  1 55 .  
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temsi lc is i  Bedri Bey, Koldeway ' in Asur'da bulduğu ve Alman­
ya'ya göndermek üzere ambalaj lad ığı  tarihi eserlere el koymak 
istediğ inde Koldeway buna karşı d irenmiş ve bunun üzerine kazı 
izni iptal edi l miştir.277 

N ihayet 23 N isan 1 906'da yürürlüğe giren yeni yasa, idari 
yönden merkez ve taşra teşki latın ı bel ir l i  bir şekilde ortaya çıkar­
m ış, taşınmaz mal larla i lg i l i  hüküm lerin kapsam ını  da geniş letmiş­
tir. Üstel ik yeni düzenlemeyle, Türk İslam ve sanat eserlerin in  
devlet mal ı  o lduğu da  belirt i lmektedir. Ancak n izamnameye i lk 
tepki  yine Almanya' dan gelmiştir. Almanya 1 899' da sadece M i let 
kazı ları iç in imzalanan, eserlerin yarı yarıya paylaş ımına a it giz l i  
anlaşmanın, tüm kazı lar iç in geçerl i  olduğu idd iasındadır ve yürür­
lüğe giren n izamnamen in  bu nedenle kendi lerini kapsamadığını 
i leri sürmüştür.278 Almanların bu itirazına 1 6  Aral ık 1 906'da 
Sadarete gönderdiği  yazıda Osman Hamdi Bey, bu giz l i  anlaşma­
n ı n  sadece M ilel kazısını  kapsayan özel bir imtiyaz olduğundan 
bahisle, bütün Alman kazı larını içermediği ve bu nedenle de bağla­
yıcı  o lmadığı şeklinde karş ı l ık vermiştir. Osman Hamdi Bey ' in 
görüşü Sultan Abdülhamid tarafından da onaylanmış ve Alman­
ya'ya yeni düzenlemelere itiraz hakların ı n  bulunmadığı cevabı 

· 1  
. . 279 ven m ıştır. 

Ortaya konan bu kararlı tutuma rağmen bir kıs ım eserlerin 
ü lke dış ına götürü lmesi 1 906 N izamnamesi ' nden sonra azalmakla 
birl ikte devam etm iştir. Üste l ik  bu durum Türkiye Cumhuriyeti 
Devlet i 'n in  de büyük uğraş verdiği ve günümüze kadar devam 
eden b ir mesele olarak gündemdeki yerin i  hala korumaktadır. 

277 Wendy M . K. Shaw, a.g.e., 5 .  1 65. 
"7" Wendy M . K. Shaw, a.g.e. ,  5. 1 72- 1 73 ;  AleY Koçak, a.g.e., 5. 1 63 .  
'79 Ale\· Koçak, a.g.e., 5 .  1 64. 
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İ KİNCİ  BÖLÜM 

YİTİK M İRAS TRUV A HAZİNELERİ 

A- Truva: D üş mü? Gerçek mi? 

Truva, Anadolu ' nun kuzeybatı ucunda, Çanakkale Boğa­
zı ' n ın  güney giriş inde, Ege ve Marmara denizleri ile Asya ve Av­
rupa k ıtalarının geç iş bölgesi nde yer almaktadır. Bronz çağında 
(MÖ 3000- 1 200) öneml i  b ir kent olan Truva'n ın  bulunduğu !da 
Dağı ve eteklerindeki bölge, sonraki dönemlerde Troas olarak ad­
landırı lmıştır. 1 Truva bronz çağında önem l i  b ir yerleşim yeri olma­
sına karşın, esas ününü Batı uygarlığının en erken klasik lerinden 
Homeros'un İ lyada ve Odysseia adl ı  eserler ine konu olan 
Akhaların Truva kuşatması i le i lg i l i  destana borç ludur. Destana 
göre, Truva kentinin kra l ı  Priamos'un oğlu Paris, bir güzel l ik  ya­
rışması sonrasında, Grek yurdundaki M enelaus'un karıs ı  Helena'yı 
kaçırıp Truva 'ya götürünce, Akhalar Truva 'yı kuşatmışlar ve 1 O yı l  
süren kuşatma, Akhaların b ir hi lesiyle sona ermiştir. Akhalar, sa­
vaştan vazgeç ip geri döndükleri izlen imi  vermek iç in, gemi lerini 
Tenedos 'un ( Bozcaada) arkasına saklamışlar ve Akhaların en akı l l ı  
askeri Odysseus 'un  fikri olan tahta atı Truva Kales i ' n in  önüne 
bırakm ışlardır. Truval ı ların, tahta atı tanrılara sunulmuş bir hediye 
olarak kabul ed ip kentin iç ine a lması üzerine gece atın iç inden 
ç ıkan Akha lı askerler, kent in  kapı larını dışarıda hekleyen askerler 

1 Trurn \ e  Troas i l e  i lgi l i  sayı sız eser kaleme al ınmı ştır: Bölgenin Ye kenti n tarihi  
ve tarih i  coğrafyası i le i lgi l i  en erken önem l i  eser, Strabon ' un Geograplıika adlı  
eserin in  1 3 . Kitabıdır: Eserin Türkçe çeYir is i  iç in bkz. Adnan Pekman. Antik 
A nadolu Coğrqf.i'llsı, Arkeoloj i  \ C  Sanat Yayınları, İstanbul 2000. Ayrıca bkz. 
Walter Leat: Sırabo on ılıe Troad: Book Xll/, Cambridge Lln i \ ersity Press. 
Cambridge 1 923;  John M. Cook, Tlıe Troad. Ox ford Uni\ ersity Press, Oxford 
1 973.  
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iç in açmış lar ve Truva'yı fethetmiş lerdir. Kent ise yakıp yıkı lmış­
tır.2 

Antik dönem tarihçi leri, Truva Savaşı 'n ı  M .Ö. 1 250- 1 1 3 5  
yı l ları arasına tarihlendirmektedirler. Smyrna'da ( İzm ir) doğduğu 
kabul edi len ozan Homeros, M .Ö. 730' larda Truva Savaşı i le  i lg i l i  
sözlü  gelenekleri b ir  araya toplayıp, Truva kentinin öyküsünü, 
İ lyada Destanı olarak yazıya geç irm iş ve Truva kuşatmasını böyle­
ce ölümsüzleştirmiştir. İ l  yada Destanı '  nda Truva kuşatmasının 
onuncu yani son y ı l ı na ait ,  yalnızca e l l i  bir gün lük, kısa bir dönem i 
tasvir eden' Homeros'un  eseri İ lyada ve diğer eseri Odysseia, antik 
çağdan beri sayısız b i l im adamı, şair ve sanatçı tarafından okun­
muş, söylenmiş, yeniden ele a l ınm ış, adapte edi lm iş ve incelenmiş­
tir. Homeros geleneği çerçevesinde ortaya ç ıkan bu destansı  anla­
tım, Büyük İ skender, Caesar, Augustus, Hadrianus, Constanti nus 
ve Jul ianus'a kadar, pek çok tarihi k iş i l iğin Truva'yı ziyaret etme­
sine neden olmuştur.4 Osmanl ı  hükümdarı Fatih Sultan Mehmed 
de, İ stanbu l 'u  fethin i  müteakip, c ivar bölgelerde asayişi sağlamak 
maksadıyla düzenlediği askeri harekatlar s ırasında Truva'dan geç­
m iştir: 

"Kendisi dahi Çanakkale Boğazı 'nı geçtikten sonra Asya yo­
luyla Midilli adasına doğru ihtişamlı bayrağını dalgalandırdı. 
Çanakkale dolaylarında eski Truva bölgesinin merkezi olan İlion 
şehrine geldiğinde. bu şehrin kalıntılarını. diğer güzel eserlerini ve 
yerini seyir ve temaşa ederek denizden ve karadan taşıdığı önemi 
takdir etti. O ayrıca. Akhilleus, A ias ve diğer kahramanların me­
zarlarını dikkatlice tetkik ederek, Homeros 'un büyük sitayişle söz 

2 Magdalene Stoe\'esandt, " İ l iada'n ın  Aynasında Troia Sa\ aşı Destanı, Kahra­
manlar ,.e Tanrılar'', Diiş ve Gerçek Troia, Yayına Hazırlayan: Manfred 
Korfmann, İstanbul 200 1 ,  88-97. 

3 Jorrit Kelder, "'Troya Döngüsünün Kökenleri", Troya. Kenı. Homeros ve 
Tiirk(re, W Books Yayınları. Amsterdam 20 1 2, s. 1 6 . 

� Geniş bi lgi için bkz. Manfred Korfmann, ''Troia: Düş \'e Gerçek", Troia 
Rii::garı M. Osman Korfmann "dan Seçme Makaleler, Editör: Rüstem Aslan­
Fecri Polat, İstanbul 20 1 2. s. 84-87. 
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ettiği bu kişileri ve yaptıkları büyük hizmetleri hatırlayarak hakla­
rındaki takdirkar hislerini belirtti. Sonra baş1111 hafifçe sallayarak 
şu sözleri sarf etti: Cenabı Hak. beni bu şehrin ve halkının müttefi­
ki olarak bu zamana kadar sakladı ve korudu. Biz bu şehrin düş­
manlarına galip geldik ve onların yurtlarını aldık. Buras1111 Make­
donyalılar, Teselyalılar ve Peloponezliler (Mora) almışlardı. Bun­
ların biz Asyalılara karşı defalarca yaptıkları kötü davranışların 
intikamını. uzun yıllar sonra onların torunlarına böylece ödettim. "5 

Eskiden beri coğrafi konumu tahmin edi len Truva'n ın  adı, 
hiçbir zaman unutulmamış ve yüzyıl lar boyunca yakın çevres inde 
bulunan çeşit l i  yerleş imler, tarihi  Truva o larak nitelendiri lmiştir. 6 
N itekim Yeniçağda Truva'yı bulmak isteyen gezginler, Ege k ıyı­
sında gördükleri Alexandria Troas veya Çanakkale Boğazı 'n ın  
girişindeki S igeion g ib i  yerleşmeleri Truva sanmış lardır. Bu konu­
daki i l k  sorgu layıcı  lokal izasyon çal ışması 1 7 . yüzyı lda Truva'n ın 
k ıyıda deği l  de daha iç kes im lerde aranmasının gerektiğini i leri 
süren, George Sandys ( 1 6  1 O )  ve George Wheeler ( 1 6  7 5 )  tarafından 
yap ı lmıştır.7 Robert Wood ise, 1 742 ve 1 759 yı l larında bölgeye 
yaptığı gezilerde, modern topografık b ir  araştırma iç in gerekl i  te­
meli  atmıştır.8 Ancak bu araştırmaların hiçbiri Fransız araştırmac ı 
Jean Baptista Le C heval ier' in yaptığı etkiyi yaratamamıştır. 1 785-
1 787 yı l ları arasında bölgenin  haritasını ç ıkaran ve Truva Ovasının 
güney köşes ini  yoğun b ir  şeki lde inceleyen Le Cheval ier, P ınarba­
şı9 mevkiinde Bal l ıdağ olarak adlandırı lan tepede bulunan antik 

; Kritovulos. foanbııl ·ıın Fethi. Türkçesi :  Karol idi. Kaknüs Yayınları . İstanbul 
2005. s. 1 95. 

6 Manfred Kortiııann. "Troia-Anadolu :  Geleceği Olan Geçmiş" Troia Rii::garı M 
Osman Korfinann ·dan Seçme Makaleler. Editör: Rüstem Aslan-Fecri Polat. 
İ�anbul 20 1 2, s . 53 .  

7 Rüstem Aslan. a.g.m., s .  1 67. 
8 Rüstem Aslan-Diane Thumm. "Bir Düş Ye Sonuçları Troia Ye Arkeoloj i n i n  

Başlangıcı". Diiş \"e Gerç·ek Troia, Rehber Kitap. İstanbul 2002, s .  1 9 1 .  
" Pınarbaşı, bugünkü TruYa/Hi sarl ık ören yerin in yaklaşık 1 O km güneydoğusunda 

yer al ır. 
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yerleş im in Truva olduğunu iddia etm iştir. 1 0  Ancak Chevalier, Tru­
va' n ın  Pınarbaşı yakınlarında bulunduğu iddiası iç in oldukça keyfi 
şeki lde nehirler in hepsini  yeniden adlandırmıştır. Böylece M ende­
res nehri S imois, başka bir akarsu Pınarbaşı ise Skamandros olur­
ken, Cheval ier daha sonra da kend i  kurgusunu Homeros'un metni  
i le Truva'n ın  bugünkü topografyasın ı  uzlaştırmak iç in kul lanmış­
tır. 1 1  Böylel ikle Le Cheval ier, hatal ı  da olsa, yaklaşık yüzy ı l  geçer­
l i l iğ in i  koruyan ve 1 87 1  y ı l ında b i le Prusya Akademis i ' nde onay 

.. • • • 1 2  goren yer tespıtını yapmıştır. 

H i sarlık Tepe'n in Truva olduğundan ise, ilk kez Franz 
Kauffer bahsetmektedir. 1 793 yı l ında Troas bölges ine gelen 
Kauffer, H isarlık Tepe' n in  Roma İ mparatoru Constantinus'un baş­
kenti o larak yeniden kurmayı düşündüğü ancak daha sonra vazgeç­
tiği İ l ion olduğunu düşünmüştür. Bu öneri k ısa sürede daha somut 
bir teoriye dönüşecektir. N itekim 1 80 ! ' de Truva'yı gezen Daniel 
C lark, bu gezisi  s ıras ında klasik dönem İ l ion sikkeleri bulmuş ve 
araştırmalar sonucunda buluntu yerin i n  Truva olduğunu anlamıştır. 
Charles Maclaren' in Edinburgh Magazine ' in  N isan 1 820 sayısın­
da, Truva topografyas ı  konusunda yayınladığı makale, Truva'yı 
bulma araştırmalarındaki dönüm noktası olmuştur. 1 3 Maclaren 
makalesinde Truva 'n ın  Yeni İ l ium 'un  yerinde olması gerektiğini 
öne sürmüş ve 1 822 y ı l ında bu tespitler ini  k itap olarak yayınlamış­
tır. 1 � 

ı ıı Rüstem Aslan. "Başlangıc ından Günümüze . . .  ". s. 1 68:  Rüstem Aslan-Diane 
Thumm. "Bir Düş \ e Sonuçları Troia ... ". s.  1 9 1 .  

ı ı Susan Heuck Ai len. Finding ılıe Wal/s ol Troy: Frank Calverı and Heinriclı 
Schlieınann ar Hisarlık. Unİ\ ersity ofCal ifornia Press, 1 999. s. 4 1 -42 . 

ı 2 Rüstem Aslan-Diane Thumm, "Bir  Düş Ye Sonuçları Troia . . .  ", s. 1 9 1 . 
13 Rüstem Aslan, "Başlangıcından Günümüze . . .  ", s. 1 68:  Rüstem Aslan-Diane 

Thumm, "Bir Düş Ye Sonuçları Troia . . .  ", s. 1 92.  
ı "  Charles Maclaren, Dissertation on ıhe Topograpl�r ol the Plain ol Troy. 

Edinburgh 1 822. 
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B- Truva'da İ lk  Kazılar 

1 - Mühendis ve Defineci: John Brunton ( 1 856) 

Yaygın olarak bi l inmese de Frank Calvert ( 1 863-65)  ve 
Heinrich Schl iemann' ın  ( 1 870- 1 890) çal ışmaları öncesinde, Hisar­
l ık Tepe' dek i ( I l l ium Novunı) i lk  kazı Erenköy Hastanes i ' nin mü­
hend isi John Brunton tarafından yapı lmıştır. 1 5 Brunton, Kırım Sa­
vaş ı  s ıras ında İ ngi l izlerin Erenköy'de s iv i l  bir hastane yapmaya 
karar vermesi üzerine, l 855 ' te Çanakkale'ye gelmişt ir. 1 8 56 yıl ı­
n ın  k ış ında Erenköy Hastanesin i  inşa etmesine rağmen, İng i l iz 
hükümetinin Rusya i le barış yapması üzerine bütün çal ışma !arını 
durdurmak zorunda kalan Brunton, emrindeki eğit iml i  1 50 askerle 
Truva ovasındaki bazı arkeoloj i k  yerlerde kazı yapmak için kanıp 
kurmuştur. Arkeolog olmayan ve bölgeye i l işkin tüm arkeoloj i k 
bi lgi leri Frank Calvert'ten öğrenen Brunton'un tek amacı hazine 
bulmaktır. Bu nedenle oldukça hızlı ve tahrip ed ic i  bir şeki ide çal ı­
şır. Kesin olarak belirlenemese de kazı yaptığı yerin Tru \ a · n ı n  
doğusu olduğu tahmin edi len Brunton, Truva Ovası v e  çeHes i nde 
yedi farkl ı  yerde kazı lar yapmış ve hazine bulamasa da gü n ı ş ığı na 
çıkardığı eserleri kaçırarak British Museuın'a  hed iye etm iştir . 1 <' 

2- Çanakkale'de Bir Diplomat ve Arkeolog: Frank 
Calvert 

John Brunton'un kısa sürel i bu i lk  denemesin in  ardından, 
Truva'daki kazı ların seyrini  değiştirecek olan kişi ise şüphesiz 
Frank Calvert'tir. Bir İngi l iz a i lenin yedi çocuğundan en küçüğü 
olan ve 3 Eylül 1 828 tarihinde Malta 'da doğan Frank Ca lvert ' in  
ai les i  ekonomik koşullardan dolayı Malta 'dan ayrı lmıştır. Nitek im 

1 5  Geniş bi lgi için bkz. John Brunton-J. H. C laplıam, Jolın "s  Brıınıon " s  Book, 
Cambri dge University Press 1 939. 

1 6 Rüstem Aslan, " "İntepe ( Erenköy) ve Troia Kazı ları". lntepe Değerleri 
Sempo::y11m11, Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi, 30-3 1 Ağustos 2008, s. 5-
8 ;  Aynı Yazar. ··Erenköy Hastanesi \e Troia Kazı ları··. Çwıakkale Araştırmaları 
Tiirk Yıllığı, S. 1 0- 1 1 .  s. 89-9 1 .  
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dayısı C harles Alexander Lander' ı n  ( 1 786- 1 846) 1 829 y ı l ında Ça­
nakkale'ye yerleşmesinden sonra, 1 834 yı l ında önce iki ağabeyi 
Frederick ve Charles, 1 845 yı l ında ise Frank Calvert Çanakkale'ye 

1 
. . ı 7  ge rn ıştır. 

Daha sonraki y ı l larda Lander ' in  Çanakkale'ye gelen yeğen­
leri konsolosluk fa l iyetleri yürütmüştür. Amcaları Lander ' in  ölü­
münden sonra Frederick W i l l iam Calvert ( 1 8 1 9- 1 876) 1 84 7 yı l ında 
Çanakkale' de İ ngi l iz Konsolosu olmuş ve bu görevi 1 7  yı l  boyunca 
sürdürmüştür. ıR Kardeş i James ( 1 827- 1 896) ise Amerika B irleş ik  
Devletleri ' ni n  konsolosluk görevin i  üstlenmiştir. ı 9  Anadi l i  İ ng i l iz­
ce dış ında, Rumca, Türkçe, İtalyanca ve Fransızcayı çok iyi b i len 
ve arkeoloj iye merakl ı  küçük kardeş Frank Calvert ise, bir yandan 
ai len in  ticaret işlerine yardımcı olurken,20 1 874 y ı l ından itibaren de 
Amerika 'n ın  Çanakkale konsolosu olarak görev yapmaya başla­
m ıştır.2 ı 

Calvert ai les in in  Çanakkale' de konsolosluk olarak kullan­
d ıkları konakları dış ında farkl ı  yerlerde ç ift l ik evleri vardı .  Bunlar­
dan b iri dayı ları Lander ' i n  Çanakkale Boğaz ı 'na bakan Eren­
köy'deki eviydi .  Bir d iğeri ise Frederick Calvert ' i n, Avrupa'daki 
yeni tarım tekniklerini  uygulamak için Truva'nın iç taraflarında 
satın aldığı ve H isar l ık' ın  yaklaşık 3 km güneydoğusundaki Batak 

17 Marcel le Robinson. ''Pioneer, Scholar, and V ictim:  An Appreciation of Frank 
Calvert ( 1 828- 1 908)", Anatolian Studies, Vol . 44, Bri t ish lnsti tute at Ankara 
1 994, s. 1 53 .  1 8  Susan Heuck Ai len, a.g.e .. s .  1 7. Çanakkale'de Frederick CalYert ' i n  mezar 
taşında 1 846- 1 862 yı l l arı arası nda konsolos olarak görev yaptığı bel irt i lmekte­
d ir. ( Susan Heuck Ai len, ' 'Finding the Wal ls of Troy: Frank Cal vert, 
Excavator", Anıerican Journa/ of Archaeo/ogy, Vol.  99, 1 995. s. 3 8 1 . )  1 9  Susan Heuck Ai len, "Pri ncipal ly for Vases, Ete.": The Formation and Dispersal 
of the Cah ert Col l ection", A natolian Studies, Vol . 46, British l nstitute at Anka­
ra 1 996, s. 1 46. 20 Susan Heuck Ailen, a.g.e., s. 1 6- 1 7; Rüstem Aslan, ··intepe ( Erenköy) . . .  , s. 7. 2 1  Marcel le Robinson, Schlienıann 's Si fent Partner: Frank Calvert ( 1828- / 908) 
Pioneer. Seha/ar and Sıırvivor. X l ibris Corporat ion. 2006, s 1 94:  Susan Heuck 
Ai len, a.g e. ,  s. 3 4. 
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Çiftl ik ya da Thymbra Farın olarak adlandırı lan bölgede 1 83 9  yı­
l ında yapı lan ç iftl ikti . 22 Aynı zamanda Calvert' ler, Ki l itbahir Kale­
si'n in arkasında boğaz boyunca uzanan bir arazinin de sahibiydi. 23 

Calvert ' lerin sahip olduğu ç ift l ik ve araziler in en önem l i  özel l iği  
ise içerisinde barındırdığı tarih önces i yerleş imlerd i .  Nitekim Eren­
köy' de antik yerleşme Ophyrneion, Batak Ç ift l iği ' nde de Thymbra 
vardı .  Ayrıca, i lerleyen yı l larda dünyanın en önem l i  kazı alanların­
dan b iri hal ine gelecek olan Truva/İ lion da ( H isarl ık Tepe) buraya 
çok fazla uzak deği ldi .  Zaten bir süre sonra H isarl ık Tepe'nin b ir 
bölümü de Frank Calvert tarafından satın a l ınacaktı . 2� 

Yaşadığı coğrafyanın özel l ikleri ,  asl ında bir diplomat olarak 
görünmesine rağmen Frank Calvert' i ,  hayatı boyunca gerçek tutku­
su olan arkeoloj iye yönlendirmiş; ağabeyleri daha ziyade ticari ve 
diplomat ik faaliyetlerle uğraşırken, Frank Calvert ise Truva' daki 
çeşit l i  arkeoloj ik yerleri ziyaret eden b i l im adamları ve diplomatla­
rın en fazla aradığı kişi haline gelmişti .  N itekim Calvert ' in  1 849 
yı l ı nda Rus diplomat ve akademisyen Peter de Tchihatcheff le 
görüşmesi ,  onun doğa bil ime olan i lgisini daha da arttırın ış; 25 
Temmuz 1 853 'te ise Charles Thomas Newton' a  ( 1 8 1 6- 1 894) Pı­
narbaşı, Hisarl ık, Ophryneion, Alexandria Troas, Kalafatl ı  ve Ha­
nay Tepenin de dah i l  olduğu çeşitli yerleri gezdirmişt i .26 Bu is im­
lerle tanışma Frank Calvert 'e, Truva'n ın yeri konusundaki tartış­
malara katı lma olanağı sağlarken, 27 bölgede gerçekleştird iği kazılar 
sayes inde hatırı sayı l ır  bir koleks iyonun da sahibi olmuştu. 

" Marcel l e  Robinson. a.g.e., s. 52 ;  Rüstem Aslan, "İntepe ( Erenköy) . .  :·. s. 7. 

'3  Susan Heuck Ailen, ··rinding the Wal ls  of Troy . . . .. , s .  383-3 84. 
'� Marcel le  Robinson. a.g.e., s.  463 ; Rüstem Aslan. · · intepe ( Erenköy) . .  :·, s. 7. 

Frank Cah ert, Truva harabelerin in  yakın ındaki k ırk dönüm lük arazi sini  1 899 
yı l ı nda M üze-i Hüınayun · a devretmiş ve bu nedenle kendisine üçüncü derece­
den Osmanlı  n işanı veri lmiştir. ( BOA, MF. M KT. 464/55 ,  4 Eylül  1 899.) 

25 Susan Heuck Ailen, "Finding the Walls of Troy . .  . '' ,  s .  3 85-3 86. er, Charly Thomas Ne\l'ton. Trave{s and Discoı·eries in ıfıe Leva111, Vol . 1 .  London 
1 865, s. 1 2 1 - 1 36. 

'7 Susan Heuck Ailen. ··Principally for Vases . .  :·. s.  1 46. 
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Calvert, Truva'yı bu lma üm idiyle gerçekleştirdiği i l k  kazıla­
rını i se Jean-Baptiste Cheval ierden beri birçok araştırmac ın ın  Tru­
va i le  bağlantı kurduğu Pınarbaş ı 'nda gerçekleştird i . 28 Ancak bu 
teorin in reddedi lmes i nde öncü olan Maclaren ' in bölgeye yaptığı 
ziyaret ve 1 863 ' te yayın lanan k itabı sonrasında, 29 Truva 'yı Hisar­
l ık  ' ta aramaya karar verdi .  1 865 y ı l ında kendisine a it arazide yap­
tığı kazıda Athena Tapınağ ı 'n ı  keşfetmesine rağmen, kazı ların ı 
sürdürecek maddi olanaklardan yoksundu. 30 Bu nedenle aynı yı l 
British Museum'un Müdürü Newton'a bir mektup yazarak kazı la­
r ına destek istediyse de, gir iş imi başarısızlıkla sonuçland ı. 31 Bu 
süreçte kazı larına belki de ara vermek zorunda kalacak olan 
Calvert ' in  Schl iemann' la karşılaşması bir dönüm noktası oldu. 
H isarl ık'taki kazı ların ın finansmanı için tüm umudu artık, 1 868 
Ağustos 'unda tanıştığı Heinrich Schl iemann'dı .  

C- Heinrich Schliemann'ın Truva'ya Gelişi ve İ lk  Kazı 
Denemesi 

1 - Tüccar ve Hayalperest: Heinrich Schliemann 

Heinrich Schl iemann, 6 Ocak 1 822' de kuzey Almanya 'n ın  
küçük b ir köyü olan Neubukow'da doğdu. Schl iemann 'n ın  babası 
yaşadıkları köyün papazı olarak çal ışmaktaydı .  Schl iemann' ın 
çocukluk dönem i ,  doğduğu köyün yakın larındaki Ankershagen'de 
geçti. Schl iemann ' ın Ankershagen'daki hayatı 1 83 1  y ı l ında anne­
sinin ölümü ve a lkol ik  olan babasının k i l isedeki işi nden atılması i le  
son buldu. Yaşadığı köyden çıkış yol ları arayan Schl iemann, ya-

28 Susan Heuck Ai len, "Finding the Walls of Troy . . .  "', s .  3 89. 
2Q Charles Maclaren, The Paiıı of Troy Described and tlıe İdentity of Homer ırith 

the Neır lliıım of Strabo Proved, by Conıparing the Poet 's Narrative ıritlı the 
Present Topography, Edi nburgh 1 863:  Rüstem Aslan, ··Başlangıcı ndan 
Günümüze Troya Kazı l ar ı .  . . .

. , s. 1 69. ·1 11 David A. Tra i l l, ··schl iemann 's  Dream of Troy: The Making of a Legend"'. The 
C/assical Journal, Yol. 8 1 ,  1 985, s. 1 4  . 

. ı ı  Marcel le  Robinson, a.g.m. ,  s. 1 58 - 1 59: Aynı Yazar, a.ge., 97: 
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kın lardaki Kalkhort kasabasında yaşayan amcasın ın yanına gidip, 
Neustrel izt' de kısa bir süre l iseye devam ettiyse de okulu bitireme­
den ayrıldı . 32 

Altı kardeşi olan ve anılarında çocukluk dönemin in  büyük 
fakirl ik  ve imkansızl ıklar iç inde geçtiğini bel irten Schliemann, eski 
Yunan kültürüne olan i lgis inin babasının ısrarı ve yardımıyla oluş­
tuğunu söylemektedir. Özel l ikle babasının 1 829 yı l ında Noel hed i­
yes i olarak verdiği Ludwig Jerrer' in  Weltgeshichte fi"ir Kinder 
/Çocuklar İçin Dünya Tarihi adl ı k itabı Truva macerası iç in ç ıkış 
noktası olmuştur.33 Eğit im olanakları elde edemeyen Schl iemann, 
14 yaşındayken beş yıl Fürstenber kasabasındaki b ir  dükkanda 
ç ıraklık yapar. Burada babasından b ir parça öğrendiği eski Yunan­
caya olan i lgisi ,  öze l l ikle de Homeros Destanı ' na duyduğu hayran­
l ık yeniden canlanır. Schl iemann ondokuz yaşına geldiğinde Ame­
rika'ya göç etmek istese de, babası engel olduğu iç in bu fikrinden 
vazgeçer. Bunun üzerine, muhasebe öğrenmek ve ticari deneyimin i  
artırmak iç in  Rostock kentine giden Schl iemann, burada kısa bir 
süre geç ird ikten sonra, 1 0  Eylü l  1 84 1  ' de Avrupa'n ın  öneml i  ticaret 
ve kü ltür kenti Hamburg'a göç eder.3� Hamburg' dan çok etki lense 
de dünyayı gezip ticaretle zengin olmak isteyen Schl iemann, 
Venezuela'ya gitmek için bir gemiyle yola ç ıkmışsa da, gemi fırtı­
na nedeniyle Hollanda sahi l lerinde karaya oturunca, bu hayal i  de 

12 Justes Cobet, ··sch l ieınann Homeros' u  Okuyor". Diiş ve Gerçek Troya. Yayına 
Hazırlayan : Man fred Korfmann. İstanbul 200 1 .  s. 1 1 2- 1 1 7. 

u Christiane Zi ntzen, '·Hei nrich Sch l ieınann, Gerçek \·e Kurgu Arasında Bir  
Gezgi n". Diiş ve Gerçek Troya. Yayına Hazırlayan: Manfred Korfinann, İstan­
bul 200 1 .  s. 430-439. DaYid Trai l l ,  Schl ieınann ' ın  anı larında çocukluk dönemi 
i le i lgi l i  yazdık larının tümüyle gerçek olamayacağın ı  bel irterek. bu anıların 
Schl iemaıın'nın kendi hi kayesin i  kamuoyunda güçlendirmek için bi lerek 
yazdığını öne sürmektedir. ( DaYid A. Trai l l ,  Sclı/iemann of" Troy: Treasııre and 
Deceit. Ne\\ York 1 995. s. 1 4-35 . )  

34 Justes Cobet. a.g.m . .  s. 1 24. 
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sona erer.35 Venezuela gezi planı gerçekleşmese de, bu kaza ona 
Amsterdam yolunu açmıştır. 1 844 y ı l ında ticari kariyerinde büyük 
rol oynayacak olan Amsterdam ' da, Schröder & Co. firmasında, 
yazışmalar ve muhasebeden sorumlu olduğu bir iş bulur. Bu iş 
sırasında yabancı d i l  b i lgis in in  ne kadar öneml i  ve faydal ı  olduğu­
nu an layan Schl iemann, burada çalıştığı iki y ı l  iç inde İ ngi l izce, 
Fransızca, Felemenkçe, İ spanyolca, İtalyanca, Portekizce ve Rusça 
öğrenir ve bu ülkelerle olan ticari yazışmaları ü lkeler in kendi d i l le­
r inde gerçekleştirir. Başarı l ı  faal iyet leri neden iyle çalıştığı fırına 
tarafından 1 846 y ı l ında temsi lc i  olarak dönem in öneml i  t icaret 
merkezi olan St. Petersburg'a gönderi l ir .  Schliemann t icari spekü­
lasyonların yanı s ıra, çay, kahve, şeker ve ahşap ticaretiyle bir y ı l  
iç inde büyük b i r  servete sahip olur. 

1 85 0- 1 852  yı l ları arasında, Sacramento'da alt ın madeni işle­
tirken ölen kardeşi Ludwig ' i n  iş lerin i  düzenlemek iç in  Kal iforni­
ya' da kalan Schl iemann, bu dönemde altın ticaretiyle servet in i  
ikiye katlar.36 Amerika dönüşünde, 1 853 y ı l ında Moskoval ı  tüccar 
bir ai lenin k ızı Ekateri na Lyschin i le Rus-Ortodoks geleneğine 
göre evlenir. Schliemann' ı n  bu evli l iğinden üç çocuğu olur: Sergej 
( 1 855 ), Nata l ia ( 1 858 )  ve Nadezhda ( 1 86 1 ) . 37 Schliemann, evl i l iğ i  
sonrasında Avrupa ve diğer kıtalara gezi ler gerçekleştirir. Kuzey 
Afrika, Ç in, Japonya, H i ndistan ve Kuzey Amerika gezi leri bunlar 
arasında bel l i  başlı olanlardır. Bu gezi lerinden Ç in ve Japonya 
gezisi  i le i lgi l i  anı larını 1 867 yı l ında Paris 'te yayımlamıştır.38 An­
cak Schl iemann hayatında dönüm noktası olan geziyi 1 858  yı l ı nda 
yapmıştır. Stockholm, Kopenhagen, Bert in, Frankfurt, Roma, Na­
poli,  Messina, Malta, İ skenderiye, Kahire, Kudüs, İzmir ve Atina 
gezileri ve sonrasındaki deneyimler Schl iemann' ı  çok etki lemiş-

35 Gert Jan \ an Wijngaarden, '"Heinrich Schl iemann Bi l im Adamı Yeya Roman­
tik?", Troya Kent Honıeros ve TürkZre, W Books Yayın ları, Amsterdam 20 12 ,  s. 
1 29- 1 3 1 .  

'" David A. Trai l l ,  a.g.e., s. 24. 

1 7  DaYid A. Trai l l ,  a.g.e., s. 25 .  
JK Hei nrich Sch l iemann, La C!ıine eı le Japon au Tenıps Presenı, Paris 1 867. 
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t ir.39 Sch l iemann 1 863 y ı l ında St. Petersburg'daki tüm iş in i  b ıraka­
rak kendis ini  Eski Çağ b i l im ine adamaya karar verir. 1 866 yı l ında 
Paris'de arkeoloj i  ve filoloj i  eğit imi almaya başlayan 
Schl iemann ' ın  1 868 yı l ı nda ç ıktığ ı  Batı Anadolu gezisi  ona, b ir 
yandan bu gezideki araştırmalarından yola ç ıkarak yazdığı tezle 
Rostock Üniversites i ' nden doktor unvanını  almasını,�0 d iğer yan­
dan ise Truva çal ışmaları iç in dönüm noktası olacak olan Frank 
Calvert ' le  tanışmas ını  sağlar. 

2- Schliemann'ın Frank Calvert'le Tanışması: 1 868 

1 868 y ı l ın ın  bahar ayı nda Schliema n ' ın ç ıktığı Yunanistan 
ve Batı Anadolu gezis inin i lk  durağı Korfu'dur. Buradan İthaka 
adasına giden Schl iemann, orada Odysseus'un sarayını  bulmayı 
düşünmüşse de b ir sonuç elde edemem iştir. Antik dönem kaynak­
ları ve özel l ikle Homeros okumalarıyla devam eden gezideki ikinci 
durak Atina' dır .  Atina ve Argol is bölges in i  daha önce ziyaret eden 
gezgi n leri n  yazdıklarını yoğun bir şeki lde i nceleyen Schl iemann, 
buradan asıl hedefi olan Truva Ovası 'na doğru yola çıkmıştır. 
Schl iemann ' ın  amacı, o dönemde Homeros araştırmac ı ları ve diğer 
b i l im adam larının hararetle tartıştıkları Pınarbaş ı 'daki yerleşmeni n  
Truva olup olmadığını  kazarak anlamaya çal ışmaktı : 

"Sonunda hayatım111 düşünü gerçekleştirme. derin ilgi dıı_v­
duğıım olayların yerini görme. serüvenleri çocuklzığumıın hayalle­
rini süsleyen ve beni avutan kahramanlar111 anavata111111 dilediğim 
gibi ziyaret etme imkam doğmuştu. Böylece 1868 Nisan "ında yola 
çıkarak. Roma ve Napoli yoluyla. K01fıı. Kefalonia ve İthaka �va 
gittim. Bu meşhur adayı. dikkatlice araştırdım. Burada yalmzca 
Oc�vsseııs ·un şatosu denen kulede Aetos Dağı 'nın tepesinde kazı 
yaptım. Orada hulıındıığıım sürede O�vsseia 'daki verilerle adada-

·19 Hei nrich Schl ieınann. Jlios ılıe Ciıy and Counıı:r ol tlıe Trojans. Ne\\ York 
1 88 L s. I 8. 

�0 David  A. Trai l l .  ··sch l ieınann ·s Aınerican Citizenship and Di \·orce'". Tlıe 
Classical Joıımal. Vol. 7 7, No: 4. 1 982, s. 336.  
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ki yerlerin tümüyle birbirini tuttuğunu gördüm. Daha sonra 
Peloponnes 'i ziyaret ettim ve özellikle Mykenai kalıntılarını ince­
ledim . . .  [ Ardından] Atina yı ziyaret ettim ve Çanakkale için Pi­
re 'den yola çıkarak. Truva Ovasının güney ucundaki Pınarbaşı 'na 
gittim. ,,.ı ı 

Truva 'yı bulmak üzere, i l k  kez 1 868 y ı l ın ın  Ağustos ayında 
Çanakkale'ye gelen Schl iemann, Truva'yı Hahn, Z i l ler ve b irçok 
araştırmacının görüşleri doğrultusunda, P ınarbaşı Köyü yakın ların­
daki Bal l ıdağ' da bu lacağı na i nanıyordu. Fakat bölgede yaptığı 
araştırmalarda hiç bir sonuç elde edemedi :  

"Pınarbaşı 'ndan Ege ye kadar olan uzaklık, düz bir hat üze­
rinde. tam sekiz mildir. Buna karşın İlyada 'nın verileri İlion 'dan 
Ege ye olan uzaklığın daha kısa olduğunu ve en fazla üç mili ge­
çemeyeceğini kanıtlar gibi görünür. Aynı şekilde Truva Pınarba­
şı 'nda bulunmuş olsa. Akhilleus Hektar 'u Truva surları çevresinde. 
ovada kovalayamazdı. Bu nedenle Homeros 'un Trııva 'sının büyük 
olasılıkla burası olamayacağına kanaat getirdim. ,,.ıı 

B üyük hayal kır ıkl ığı iç inde gemiyle Atina 'ya geri dönmek 
iç in  Çanakkale'ye giden ve gemiyi kaçırınca iki gün kentte konak­
lamak zorunda kalan Schl iemann' ın şansı, 1 5  Ağustos 1 868 tari­
h inde Frank Calvert' le tanışmasıyla değişt i .43 Schliemann' la yaptı­
ğı görüşme sonrasında ihtiyaç duyduğu fi nansmanı sağlayabi lece­
ğini  düşünen Calvert, H isarlık ' ın  Homeros 'un Truva 'sı olduğuna 
dair kanıtları Schl iemann'a  gösterdi .  Sch l iemann Calvert ' le yaptığı  
görüşmeyi 1 6  Ağustos 'ta günlüğü ne şu şek i lde not etm işti: 

"Dün. Homeros Truva 'sının başka yerde, Hisarlık 'ta. oldu­
ğunu düşünen ünlü arkeolog Frank Calvert ile tanıştım. Orada 
şiddetle kazı yapmamı öneriyor ve bütün höyüğün insan yapımı 

� 1 Heinrich Schl iemann, !/ios tlıe Citı- . . . . s. 1 8. 
�2 Heinrich Schl iemann, !/ios ılıe Ci;y . . .  , s. 1 9. 
�1 Susan Heuck A i l en, a.g.e., s. 8; DaYid A. Trai l l ,  "Schl iemann's  Dream of 

Troy . . .  ", s.  1 4- 1 5. 
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olduğunu söylüyor. O bana ayrıca, kazıları süresince bulduğu. 
geniş vazo koleksiyonunu ve diğer antikaları gösterdi."44 

Calvert ' in  söylediklerinden etki lenen Sch l iemann Hisarl ık 
konusunda ikna olmuştur ve Ball ıdağ'da yaşadığı yeni lginin bir 
nevi zafere dönüşmesinden de oldukça memnundur.45 Yaşadığı  
heyecanı 22 Ağustos 1 868 tarih inde kız kardeşine yazd ığı mektup­
ta şu cümlelerle paylaşır: 

" . . .  Gelecek Nisan 'da [1869} tüm Hisarlık Tepesini kazmaya 
niyetliyim, orada Pergamos 'ıı yani Trııva 'nın kalesini bulacağımı 
diişiinüyorwn . . .  ,,.ı6 

Schl iemann, Calvert ' le görüştükten sonra 1 868 Eylü l 'ünde 
Paris'e dönmüştü. Calvert ' le bağını koparmak istemeyen 
Schl iemann, bir teşekkür mektubuyla b irl ikte, Ç i n  ve Japonya'ya 
yaptığı seyahati ne ait gözlemler in i  içeren kitabının bir de kopyasını 
gönderdi .47 Calvert de Schl iemann ' ı n  kazı çal ışmalarına bir an 
önce başlaması iç in istek l iydi .  Bu  isteğin i  23 Aral ık 1 868 tarihinde 
Schl iemann 'a  yazdığı mektupta son derece net cümlelerle ifade 
etm iştir: 

"Hisarlık konusunda sana sözümü verdim ve şimdi ferman 
dışında istediklerimizi yapmak konusunda bir engel kalmadı".48 

Schl iemann, yapmayı tasarladığı kazıya i l işkin hayal lerin in  
çok ötes inde b ir  destekç i bu lduğunun farkındaydı.  Paris 'te bulun­
duğu süre içerisinde büyük heyecan yaşamış, planlar yapm ıştı. 26 
Aral ı k  1 868 tarihinde Paris'ten Calvert 'e gönderdiği uzun mektup­
ta, kafasını kurcalayan birçok şeyi sordu: 

�� Susan Heuck Ai len, ' 'Finding the Wal ls  ofTroy . . .
..

. s .  393: Susan Heuck Ai len, 
"Principally for Vases . . .  " ,  s. 1 5 1 .  

�5 Susan I-leuck Ai len, "A Personal Sacrifıce in the lnterest of Science: Cah ert, 
Schl iemann and the Troy Treasures'', Tlıe Classical World, Vol. 9 1 ,  No: 5 .  
1 998, s. 347. 

�6 Da\ İd A. Trai l l .a.g.e . .  s .  56: Susan I-leuck Ai len. ıı. g e  . . s. 1 1 6. 
�7 Susan Heuck Ai len. a.g.e., s. 1 1 6. 
�H Susan Heuck Ailen. "finding the Wal ls  of Troy . . .

. . . s. 394. 
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"Geçen 1 'inde ve 1 1  'inde göndermiş olduğunuz ve kendi ça­
lışmamda da büyük ölçüde kullandığım çok ilginç ve değerli yazı­
nıza kısa zamanda teşekkür edemediğimden dolayı özür dilerim. 
Şimdi rapor da hazırlanmış durumda. Fakat şu andan itibaren 
Petersburg 'a hareket edip 2 Ocak 'ta ailemi görmeye karar verdi­
ğimden, Ocağın ortasından önce gösteremeyeceğim. Kitapta büyük 
ekol Frank Calvert adının -arkeoloji bilimi bu ilginç kazıları ona 
borçludur- diye geçtiğini göreceksiniz. Size büyük bir zevkle. Hi­
sarlık 'taki tüm höyüğü kazacağımı haber veriyorum. Lütfen bana 
bazı bilgiler veriniz: 

1 - Çalışmaya en uygun olarak hangi tarihte başlayabilirim? 

2- Bahardan önce başlamak uygun olmaz mı? 

3- Ateşlenmeye karşı çok hassasımdır. Baharda da ateşlen­
me ihtimalim var mı? 

4- Hangi ilaçları yanıma alayım? 

5- Berberimde yardımcı götürmem gerekir mi? Yoksa Ati­
na 'da güvenilir birini bulabilir miyim? Türkçe konuşan 
güvenilir bir Rum daha mı iyidir? 

6- Marsilya 'dan çadır. demir somya ve yastık alayım mı? 
Truva 'daki tüm evler haşere dolu. 

7- Yanıma almamı önereceğiniz tüm gerekli eşyayı. ne tür 
aletler gerektiğini tam olarak bir rapor halinde veriniz 
lütfen. 

8- Tabanca. bıçak ve sustalı temin edeyim mi? 

9- Arazi sahipleri tepeyi kazmamam için engel olabilirler 
mi? 

1 O- Yeteri kadar işçi bulabilir miyim? Nereden ve ne kadar 
ücretle bulabilirim? 

1 1- Kaç tane işçi alayım?  Rum mu yoksa Türk mü daha iyi­
dir? 
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12- Tepeyi ne kadar zamanda kazabileceğimi düşünüyorsu­
nuz? 

13- Ne kadar masraf olur? 

14- İlk önce tünel açmamı ist�vorsunuz. Fakat bunun pratik 
bir yöntem olacağmdan şüpheliyim. Çünkü tepenin içinde 
antik tapmak ve duvarlara ait kalmtılar yer almaktadır 
ve bu devasa taşlar tünel açmak için engel olurlar. 

15- Tepenin doğal olmadığım gösteren deliller nelerdir? 

1 6- Ölçüleri 700 ayak kare olarak vermişsiniz; bir Fransız 
uzunluğu 26 !lı ayak ve genişliğini de daha fazla olarak 
algılamış. Fakat ben sizin uzımluğu ve genişliği eşit ola­
rak. yani 700 ayak olarak hesapladığmızı tahmin ediyo­
rıun. Bu. Fransız hesap/arma göre 490. 000 ayak kare 
eder. Fakat ben kitabımda genişlik ve uzunluk için 233 m. 
gösterdim ve bu da yaklaşık 54. 000 metre kare ediyor. 

1 7- Tepe 'de hangi yüksekliğe kadar çalışabiliriz? 

18- Ben en iyi yöntemin. Çanakkale 'de bir şubeye tramfer 
yapabilecek. İstanbullu bir bankerden kredi almamn ol­
duğunu düşünüyorum. Böylece ihtiyacım olduğu zaman 
Çanakkale 'den çekebilirim. 

1 9- Çanakkale 'de korunmak için en iyi şapka hangisi­
dir? . .  . '-rl9 

Schl ieınann ve Calvert arasındaki mektuplaşmalar artık kazı 
yapına konusunda uzlaş ı ldığ ın ı  gösteriyordu. Ancak, kazı yapı la­
cak arazinin bir kısmına sahip olan Calvert iç in  öneml i  bir husus 
daha vardı;  kazılardan ç ıkacak olan eserler nasıl paylaşacaktı :  

"Höyüğün bir kısmının sahibi olmak için çok zaman harca­
dun ve bunu da orayı kazmak için yaptım. Fikirlerim Trııva 'nm 

49 Ufuk Esin, Heinriclı Sclılienıamı. Ka::.ı Raporları ve Mektuplarından Seçme 
Parçalarla, Sandoz Kültür Yayınları . İstanbul 1 99 1 . s. 61 . 
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duvarlarını bulmak ve de ortaya çıkacak olan mermerler. sikkeler 
vs. gibi antik eserler bularak. kazmın masraflarını ve tarlanın de­
ğerini karşılamak. Çünkü kazı yapıldıktan sonra tarla tarıma uy­
gun olmayacak. Truva 'nın surlarını bulma isteğinizi bana söyledi­
ğinizde ben hemen buna rıza gösterdim. Çünkü gerçeği söylemek 
gerekirse şu anda höyüğü kazmak için gereken meblağı karşılaya­
mam. Ve de genel olarak anlaşıldığı gibi siz bunun aksine bir şey 
söylemediğiniz için bulunan eserler mülkün sahibinde kalacaktır. 
Yine de orta yolda sizinle buluşmak isterim. Eğer bunu kabul eder­
seniz ki oda şudur. bulunan eserlerin yarısı benim malım olacak­
tır. "50 

2- Schliemann'ın Hisarhk'taki İzinsiz Kazıları: 1 870 

Schliemann kız kardeş ine yazdığı mektupta, Hisarl ık'taki 
kazı lara 1 869 yı l ında başlayabi leceğin i  bel irttiyse de, o yı l  yaşadığı  
a i levi sorun lar nedeniyle Truva'ya gelemedi .  Bu dönemde kendisi­
n i  meşgul eden mesele, uzun süredir hayal in i  kurduğu Yunan b ir 
k ızla evlenmekti .  Ancak bu hayal in i  gerçekleştireb i lmek iç in önce­
l ikle uzun süredir anlaşamadığı Rus eşi Katerina'dan boşanması 
gerekiyordu.  Araştırmaya başladığında boşanmak için en uygun 
şartların Amerika'da o lduğunu keşfetti .  Bu nedenle Paris'ten ayrı­
larak, 27 Mart 1 869'da New York'a gelen Schl iemann, zengin bir 
tüccar olmasının getirdiği ayrıcal ıkla, 2 gün içerisinde, Amerikan 
vatandaş l ığı na geçt i . 5 ı 1 N isan 1 869 tarihinde boşanma davaların ın  
daha kolay görüldüğü I nd ianapo l is 'e  g iden Schl iemann,52 5 N isan 

; o  Cah ert ' i n  3 Şubat 1 868 tar ihl i  mektubu. Susan Heuck Ai len, "F inding the 
Walls of Troy . . .  ", s .  394. 

5 1 Da\ id A. Trai l l ,  a.g.e., s. 60. DaYid A. Trai l l ,  Schl iemann' ın Amerikan rntan­
daşl ığına k ısa sürede geçmek iç in kendisi adına yalancı şahit l ik yapan bir  kişiye 
rüş\ et \ erdiğini  bel irtmektedir. (DaYid A. Trai l l ,  "'Schl ieınann's  Mendacity: A 
Question of Methodology", Anaıolian Sıudies, Yol. 36, British lnstitute at An­
kara 1 986, s. 93. )  

' 2  E l i  L i  l ly, Schlienıann in lndiunapo/is, lndiana H i storical Society, 1 96 1 ,  s. 1 4. 
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günü Marion Mahkemes i'ne boşanma d i lekçesini verd i .5' 30  Hazi­
randa gerçekleşecek dava önces i, yargıç ları ü lkeye yerleşt iğine 
inandırmak için ise 1 . 1 25 dolara bir ev satın aldı  ve bir fabrikaya 

q da 1 2 .000 dolar yatırdı: 

Schl iemann, Amerika ' da bir yandan bu iş lemlerle uğraşır­
ken, diğer taraftan da kendisine uygun b ir eş aramaya başlamıştı . 
Bunun la i lg i l i  olarak Atina' da bulunan eski dostu Theokletos 
Vimpos 'a  1 3  N isan l 869'da yazdığı mektubunda, melek karakterl i  
Yunanl ı  b i r  kadın la evlenmek isteğini  tekrarlayan Seh l iemann, 55 
gel in  adayın ı  ise Vimpos'un kend isine gönderdiği fotoğraflar ara­
sından seçti :  Sophia Engastromenos . Schliemann' ın, Vimpos 'un 
yeğeni ve  henüz 1 8  yaşında o lan Sophia i le i lg i l i  düşünceleri ise 
oldukça i lginçti :  

"Karakteri benimle tamamen uyuşan ve ilimlere benim ka­
dar büyük bir sevda duyma yeteneğine sahip bir kadının bana say­
gı gösterebileceğini düşünüyorum. Hayatı boyunca benim öğren­
cim olarak kalacağı için. öncelikle beni seveceğini umuyorum. 
çünkü aşk saygıdan doğar: ayrıca ben de iyi bir öğretmen ol maya 
çalışacak ve tüm boş zamanlarımı onun filoloji ve arkeoloji bilgi! e­
ri edinmesine yardımcı olmaya hasredeceğim. "56 

Schl iemann, artık yeni eş in i  bulmanın heyecan ı içerisinde 
mahkeme sonucunu beklemeye başladı . 30 Haziran'da 
lnd ianapol is 'te gerçekleşen mahkemede her şey umduğu gibi git­
miş  ve sorunsuz bir şeki lde boşanmışt ı .  İ şlem lerin tamam lanabil­
mesi iç in yaklaşık iki hafta daha Amerika' da ka ldı  ve Temmuz 
ortalarında New York'tan gemiyle ayrılarak, 24 Temmuz 1 869'da 

;ı DaYid A. TrailL .. Schl iemann's Aınerican Cit izensh ip  . . .  ", s. 3 3 7. 
;� El i  L i l ly, a.g.e., s. 49-50; DaYid A. Trai l l ,  .. Schlieınann' s  Aınerican 

C itizenship . . .
..

. s. 3 3 8. 
55 Dm id A. Trai l l ,  a.g.e .. s. 66. 

;<> HerYe Duchene. Tnıva Ha=ineleri ve:m Sclılienıann 'ın Diişü, Yapı Kredi 
Yayınları. 3.  Baskı. Mart 2005. s. 48-49. 
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Fransa'ya döndü . 57 Evl i l ik  hazırl ıklarına süratle başlayan 
Schl iemann, Sophia i le 23 Eylü l  l 869'da evlendi. Ardından Napo­
l i, Roma, F loransa, Venedik ve Münih ' i  kapsayan bir geziye ç ıkan 
Schl iemann ve Sophia, ancak 1 870 Şubat ayı orta larında Atina 'ya 
dönebi l ın işti. 58 

Schl iemann a i levi meselelerle uğraşırken, Çanakka le'de bu­
lunan Frank Calvert ise H isarlık iç in  kazı izni a lmaya çalış ıyordu. 
Ancak 1 869 yıl ı  Osmanl ı  Devleti açıs ından da eski eserler le i lgi l i  
yeniden yap ı lanmanın  başladığı yı l lardı .  İ stanbul ' da kurulan 
Müze-i Hümayun ve i lk  kez ç ıkarı lacak o lan Asar-ı Atlka 
N izamnames i 'n in  hazırl ık ları nedeniyle Osmanl ı  Devlet i ,  kazı 
izinlerini bekletiyor veya hiç vermiyordu.  N itekim 1 8  Ocak 1 869 
tarihinde yaptığı kazı başvurusu, İngi l iz elçisi  Wi l l iam H .  
Wrench ' i n  araya girmesi ne rağmen reddedi len Calvert, 1 869 sene­
sinin tümünü b ir yandan kazı izni iç in gerekl i  olan diplomatik  giri­
ş imlerle, diğer taraftan ise kendisine bu konuda sürekl i  sorular 
soran Schl iemann ' ı  sakinleştirmeye çal ışarak geçirmek zorunda 
kaldı .  59 

Atina'ya döndükten sonra Calvert'ten beklediği haberi b ir 
türlü a lamayan Schl iemann, önce Syros, Delos, Naksos ve 
Santorin i 'y i  de kapsayan k ısa b ir geziye ç ıkt ı .  Ati na 'ya tekrar dön­
düğünde kazı iznine i l işkin hala bir gel i şme yoktu . Daha fazla bek­
lemeye tahammülü kalmayan Schl iemann, ani bir kararla Çanakka­
le'ye gitmeye karar verdi . 60 Asl ında bu seyahati karısı Sophia i le  
birl ikte yapmayı p lanlamışsa da, onun bu öneriyi reddetmesi üzeri­
ne, 8 N isan 1 870'de Çanakkale'ye tek başına geld i .  Doğrudan 
Frank Calvert ' in  yanına giderek, son gelişmeler hakkında bi lgi  alan 
Schl iemann ' ın amacı bir an önce araştırmaya başlayabilmekti. 
N itekim Calvert ' i n  ferman almadan kazı yapmaması yönündeki 

;7 Da\ İd A. Trai l l ,  a.g.e . . s. 63. 

;8 David A. Trai l l ,  a.g.e., s. 72-74. 

;q Susan Heuck Ai len, a.g.e., s .  1 1 8- 1  1 9. 60 David A. Trai l l ,  a.g.e., s. 72-75. 
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uyarısını dikkate a lmayan ve 9 N isan 1 870 tarihinde H isarl ık'taki 
i lk kazısına başlayan Schl iemann,6 1 Calvert ' in  bu konudaki uyarı­
sında ne den l i  hakl ı  olduğunu k ısa süre içeris inde anlayacaktı. Z ira 
Kumkalel i  iki Türk 'ün sahibi olduğu arazide başladığı kazı ların ı ,  
sahiplerinin it irazı ve araziyi satmak istememeleri nedeniyle dur­
durmak zorunda kalacakt ı :  

"Bu kazılara Kumkale 'deki iki Türk 'iin arazisi olması nede­
niyle devam edemedim. Bunlar arazide sürülerini otlatıyorlardı. 
Bana 12. 000 kuruşluk tazminat ödediğim ve yasal bir antlaşmayla 
kazıların bitiminden sonra kazdığım yerleri tekrar kapatacağımı 
taahhüt ettiğim takdirde. çalışmalarımı devam ettirmek için izin 
vereceklerini söylediler. "62 

Bununla bir l ikte, yaptığı bu i lk kazı larda elde etmiş  olduğu 
veri ler, 2 1  N isan 1 870 tarihinde yakın dostu Yargıç Plato'ya gön­
derdiği mektupta bel irttiği gibi, Schl iemann' ı oldukça heyecanlan­
dırmışt ı :  

Tepenin üst kısmında. çok sayıda derin ve çok geniş çu­
kurlar açtım ve 15 ayak derinliğe ininceye dek eski yapılara ait 
duvarlar üzerinde saray ve tapınaklara ait kalıntılar buldum. Böy­
lece 6 ayak genişliğinde olağanüstü bir yapı tarzı ortaya çıktı. 7. 5 
ayak daha derine indiğimde ise bu duvarların. 8. 5 ayak kalınlığın­
da başka bir duvar üzerinde yer aldıklarını gördüm. Bunlar her­
halde Priamos Sarayının veya Minerva tapınağının duvarları idi. 
Fakat arazinin sahipleri olan iki Türk ile sürekli anlaşmazlık için­
deyim ve ne yazık ki. belki hemen yarın çalışmalarımı durdurmak 
zorunda bırakılacağım. Fakat tepeyi satın almak için elimden ge­
leni yapacağım ve Priamos 'un tüm Pergamos 'unu kazana kadar 

6 1  
Susan Heuck Ai len, "Finding the Wal ls of Troy . . .  " ,  s. 397; David A. Trai l l ,  

a.g.e . .  s.  78. 
62 Heinrich Schl ieınann, Troy und fıs Remains. A Narraıive ol Researc!ıes and 

Discoveries Made on tlıe Site ol lliıım and in t!ıe Troian ?lain. Landon 1 875. s. 
5 8-59; U fuk Esin. a.g nı., s. 1 82. 
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içim rahat etmeyecek. O zaman bana oraya kadar eşlik ederseniz 
sevinirim. 

. . .  Trııva 'daki kazılarla ilgili kesin raporu herhalde Pa­
ris 'teki Fransız Enstitüsü 'ne yollayacağım. belki de bir Alman 
gazetesine de çevirisini . . .  "61 

Ç- Schliemann'ın Truva'da Gerçekleştirdiği Kazılar 
( 1 87 1 - 1 873) 

1 - Schliemann'ın Kazı İzni Alması:  29 Haziran 1 87 1  

Schl iemann ' ın gerçekleştirdiği yasadış ı  kazıya ait raporunu, 
24 M ayıs 1 870 tarihinde Almanya ' da Augsburger Al lgemeine 
Zeitung gazetesinde yayınlaması kendisi iç in bir saygın l ık sağla­
m ışsa da; bu kazının Osmanl ı  yönetici lerince öğreni lmesi, özel l ikle 
Calvert iç in olumsuz sonuçlar doğuracaktı. Schl iemann' la tanıştı­
ğ ından beri mümkün olan tüm şartları zorlayarak kazı izni almaya 
çal ışan, kişisel kütüphanes iyle ev in i  onun hizmetine sunan Calvert, 
Schliemann ' ın Truva'daki yasa dışı  çabaları i le i l işki lendirilmek­
teydi.  Osmanl ı  hükümeti ,  hakl ı  olarak onun Schl iemann' ın ihlal le­
rinin bir parçası olduğunu düşünüyordu. Nitekim bu olaydan kısa 
süre önce Calvert, kendisine ait eserleri İ stanbul 'da yeni kurulan 
m üzeye satmak iç in  görüşmelere başlamışsa da, Schliemann' ın  izin 
almadan gerçekleşt irdiği kazı ve ardından yayımladığı makale  
nedeniyle müze yetki l i leri müzakerelerden geri çeki lm işti. Calvert 
yı l lardır bölgede yaptığı kazılarla oluşturduğu koleks iyonunu, Os­
manl ı  Müzes ine satma şans ın ı  kaybetmiş, üstel ik hükümet izin 
almadan b ir daha kazı yapmaması konusunda kendis in i  uyarm ıştı. 64 

Ağustos l 870'de Schl iemann'a yazdığı  mektupta Calvert, Türk 

63 U fuk Esin, a.g.e., s. 62-63. 
6� Susan Heuck Ailen. a.g.e., s. 1 3 3 .  
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hükümetin in kazı izn i verme konusunda artık oldukça isteksiz ol­
duğunu bel i rtiyordu.65 

Schl iemann açıs ından da durum pek farkl ı  deği ld i .  Yaptığı 
izinsiz kazı Osmanl ı  yönetici ler in i  oldu kça rahatsız etm iş ve bir 
anda tüm dikkatler Schl iemann üzerine çevr i lmişt i .  Zira o tarihler­
de eski eser kaçakç ı l ığını  ön lemek ve kazı ları bel l i  kura llara bağ­
lamak üzere yürürlüğe konu lmuş olan 1 869 tarihl i  Asar- ı Atlka 
N izamnamesin in  1 .  maddes i, kazı yapmak isteyen ler in  uymak zo­
runda olduğu kural ı  tartışmaya mahal bırakmayacak net l ikte dü­
zenlemekteydi :  

"Bundan böyle Osmanlı Devleti 'nde eski eser araştırması 
yapmak isteyenler. öncelikle Maarif Nezareti 'ne müracaat etmek 
zorunda olup. resmen izin almadıkça. hiçbir tarafta eski eser araş­
tırması yapamayacaklardır.'..1ı6 

Bu maddeye göre önce Maarif Nezaret i 'nden izin alması ge­
reken Schl iemann yürürlükte bu lunan nizamnameyi açıkça ihlal 
etmiş ve Hisarlık arazisinde kaçak kazı yapmıştı. Üstel ik  kazı yap­
tığı arazıyı satın almaya çal ışan Schl iemann, 1 869 
N izamnames i 'n in  3 .  maddesindeki "Bir adamın miilkii içinde çıkan 
eski eserler kendisinin malı olacaktır" hükmünü de kendi lehine 
kullanmak istiyordu. Bu amacında başarı l ı  olması ha l inde, Osmanl ı  
Devleti buradan ç ıkacak olan eserlerde hak sahibi olamayacakt ı .  
Bu p lan ın ı  devreye sokmak iç in  Aralık 1 870'te tekrar Çanakka­
le'ye gelen Schl iemann ' ı  bir sürpriz beklemekteydi .  Maarif Nazırı 
Safvet Paşa, söz konusu arazinin müze adına sahip lerinden satı n  

65 Susan Heuck Ai len. a.g.e., s .  1 34.  Schliemann ise b u  durumu, .
. . . .  Ka::ı/anmın 

siirmesi için gerekli olan ferınamn verilmesi sırasında hii_ı"iik ::urluk/ar/o 
karşılaştım. Bu sırada Türk lıiikiiıneti ı�ıanbul ·da yeni açılmış olan ınii=e için 
eser topluyordu ve hu nedenle Sultan ka::ılara artık i::in vermiyordu.'' sözleriyle 
değerlendirmiştir. Heinrich Sch liemann. Troy and fıs Renıaim . . . .  s .  59; Ufuk 
Esin, a.g.m . . s. 1 83 .  

6 6  Nizamnameyle i lgi l i  geniş bi lgi iç in biri nci bölüme bak ınız. 
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a lı nmasın ı  sağlamıştı.67 Yı l lar sonra, 1 876'da Babıa! i 'ye gönderi­
len tezkirede Safvet Paşa, bu süreci şu şeki lde anlatacaktı : 

"Amerika Devleti tebaasından Doktor Schliemann. Kale-i 
Sultaniye civarında bulunan Hisarltk isimli arazide. meşhur Truva 
harabelerini keşfetmek arzusunda bulunduğunu ve bu harabelerin 
bulunduğu otuz kırk dönüm yeri de sahibinden beş bin kuruş bedel 
ile satın alacağını ifade etmişti. Bunun üzerine. Schliemann 'a ha­
ber verilmeden derhal tarafımdan Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayetine 
telgraf çekilerek, adı geçen arazinin Müze-i Humayun adına hızlı 
bir şekilde satın alınması kararını bildirdim ve sahibi buldıırularak 
arazi üç bin kuruş bedel ile satın alındı .'.68 

Schliemann böylece, izin veri lse dahi, artık kazı larını m ülki­
yeti devlete ait o lan arazi üzer inde yürütmek, dahası bu lduğu eser­
leri müzeye vermek veya paylaşmak zorundaydı .  Gerçekleştirmek 
istediği oyunun farkına varılarak önlem a l ınması, Schl iemann ' ı  çok 
s in irlendirmişt i .  Haberi a ldıktan sonra dönemin Müze M üdürü 
Goold'un69 yanı na giden ve M aarif Nazırı Safvet Paşa hakkında 
çok ağır ifadeler ku l lanan Schl iemann, o gün yaşadı klarını bu 
olaydan yaklaşık üç yıl sonra, 1 9  Haziran 1 873 'te, M üze Müdürü 
Dethier'e yazdığı mektupta şöyle aç ıklam ışt ı :  

" . . .  Truva arazisi hükümetiniz tarafından çok alçakça. skan­
dal olacak şekilde benden çekilip alındı. Kumkaleli iki sahibinden 
satın alabilmek için bir buçuk yıl pazarlık ettim. sonunda 5000 
kuruşta anlaştık. Ferman elime geçer geçmez onlara ödemeyi ta­
ahhüt ettim. O zaman Maarif Nazırı Safvet Paşa ya gittim. Benden 
arazi hakkında bütün ayrıntıları aldı ve sekiz gün sonra tekrar 

67 BOA. İ . HR .. 1 4863, Lef 1 .  20 Haziran 1 87 1 .  
68 BOA, MF.MKT . .  34/30, 25 Şubat 1 876. 

69 Mekteb-i Sultani 'de dersler Yeren ve 1 869'da kurulan Müze-i Hümaylın'un i l k  
müdürü olan Goold i le i lgi l i  olarak Remzi Oğuz Arık. Schlieman'ın bir mektu­
bunda Goold'a önünü ardın ı  düşünmeden adeta sö\ düğünü bel i rtir ve şu şeki l de 
devam eder: "Sc/ıliemann 'ın mektubunda. Goold'un lıi=Jneı ettiği devlet lıakk111-
da en ııjlık bir SG)'f!,1 kokusu bu!ı111nıadığı111 ibretle ka_rdedelinı." (Remzi Oğuz 
Arık, a.g.e., s. 1 . ) 

1 1 2  



gelmemi rica etti. Tekrar gittiğimde arazinin hükümet adına 3000 
kuruşa satın alındığını ve kazıya izin verilebilmesi için ne bulunur­
sa kendisine verilmesinin şart olduğunu bildirdi. Bu sözleri işitince 
isyan ettim ve selefiniz Mr. Goold 'un huzurunda Safvet Paşa )•a 
böyle güvenilmez, böyle alçak, böyle köpek, böyle ihtiraslı bir 
Maarif Nazırına sahip olduğu için bu zavallı memlekete acıdığımı 
söyleyerek çok ileri gittim ve bir daha dönmemek üzere orayı terk 
ettim . . . "70 

As lında Schl iemann dönmemek üzere odadan çıktığın ı  be­
l irtm işse de, " . . .  hayatımın en büyük hayalini gerçekleştirme arzusu 
birkaç ay sonra kızgınlığıma üstün geldi . . .  " d iyerek kazı izni al­
mak için çal ışma larına devam kararı almışt ı .  Bu nedenle d iploma­
tik giriş imlerin yanı sıra, ikna edici olacağın ı  düşündüğü yen i bir  
planı  uygulamaya koyan Schliemann, 6 Ocak 1 87 1  ' de Maarif 
Nazırı Safvet Paşa 'ya bir mektup yazmışt ır. Schl iemann bu mek­
tupta oldukça nazik cümleler kullanmıştı : 

"Ekselanslarından arz ve talep ettiğim Truva ovasında tari­
hi. bilimsel araştırmalar yapabilmem için gerekli olan izindir. İste­
ğim toprak altındaki antik sanat eserlerini aramak değildir. Hayır. 
bu tip kazılar beni ilgilendiren tarihi araştırmaya yabancıdırlar ve 
bu siz Ekselanslarına. Osmanlı Müzesi vasıtasıyla gönderdiğim 
kitabın sahifelerine bakmakla anlaşılabilir. 

Benim tek isteğim tarihi bir olguyu ortaya çıkarmaktır. Bu 
olgu hakkında bazı tanınmış tarihçi ve coğrafyacı/arla aynı fikirde 
değilim ve tüm A vrupa ya benim görüşümün doğru olduğunu ilan 
ediyorum. Sadece Ekselanslarının izni, ele aldığım bu tarihi anıtın 

711 Duygu A. Günay, .. İstanbul Arkeoloj i  Müzeleri Arşi , i nden Sch l ieınann' ın  Bir 
Mektubu", Liglıı on Top of ılıe Black Hill. : Sıudies Presenıed ıo Halel Çamhel­
Karaıepe 'deki Işık. Halel Çanıbel ·e Sumı/an Ya=ılar, Yayına Hazı rlayan : Gü\ en 
Arseblik-Machteld J. Mel l ing-Wulf Schirıner. Ege Yayınları . İstanbul 1 998, 
s .  64. 
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gerçekleşmesini sağlayabilir. Ekselanslarına büyük umut ve say­
gıyla başvurmamın nedeni budur. "7 1 

Planladığı oyunu sürdürmeye devam eden Schl iemann, Maa­
rif Nazırı Safvet Paşa 'ya 1 8  Haziran 1 87 1  tarihinde bir mektup 
daha gönderdi .  Bu kez arazinin Safvet Paşa tarafından satın  a l ın­
masın ı  öven Schl iemann, amacın ın hazine bulmak olmadığın ı  ve 
kazı iç in  gerekl i  o lan tüm masrafların kendisi tarafından karşı lana­
cağını bel irterek, bu lacağı eserleri müze i le yarı yarıya paylaşmayı 
tekl if ett i :  

"Ekselanslarına benim için çok önemli olan bir konuda bir 
teklif sunmak cesaretinde bulunuyorum. Çanakkale yakınlarında 
Truva 'da araştırmalar yaparak. eğer mümkünse. eski Kral 
Priam 'ın Pergamos 'unun gerçek durumunu ortaya çıkarmak isti­
yorum. Hisarlık 'taki yapmış olduğum bazı kazılar sonucunda Tru­
va kentinin Pergamus kısmını bulduğumu sanıyorum. Toprak sa­
hipleriyle karşılaştığım zorluklar siz Ekselansları sayesinde gide­
rildi. Ekselansları ben hazine bulmayı beklemiyorum. Araştırdığım 
çağ bu tür buluntular için çok eski. Benim işim Homer 'in yazıları­
nın arkeolojik kontrolünü yapmak. Eğer kıymetli bazı eserler bul­
mak gibi bir şansım olursa bunları paylaşmaktan sevinç duyarım: 
yarısının müzeye, yarısının bana verilmesi şeklinde. Böylece har­
cama/arımın karşılığını almış olurum. Bu eşit paylaştırma müze 
temsilcisi önünde yapılır ve benim hakkım olan kısmı almam için 
yetki verilir. Ekselanslarından bu kazıları yapmak için hiçbir para­
sal destek istemiyorum ve bütün sorumlulukların bana ait olduğunu 
b "/d " 

. ,,72 ı ırıyorum . . .  

Schl iemann' ın  tekl ifi ,  gerekl i  ön lemleri aldığını  düşünen 
Osmanl ı  yönet imi açısından da kabul edi leb i l ir hale gelm işti .  Üste­
l ik iznin veri lmesi hususunda, İ stanbul ' daki ABD Büyükelçis i  

7 1  Ufuk Esin, a.g.e., s. 63. 

72 David A. Trai l l ,  a.g.e., s. 86; Susan Heuck Ai len, a.g.e., s. 1 37; Ufuk Esin, 
a.g.e., s. 63. U fuk Esin, ag m., s. 1 82. 
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Wyne McVeagh i le  ABD elç i l ik  sekreteri John P. Brown da devre­
ye girmiş ve Schl iemann' ın  tanınmış bir kiş i  olduğu, Amerika Se­
faret i ' nce Osmanl ı  yönet imine i leti lmişti . 73 

Bunun üzerine Maarif Nezareti, verilecek izn in  şartların ı içe­
ren tezkireyi 1 9  Haziran 1 87 1  tarihinde Sadarete sundu ve kazı iç in 
gerekl i  olan izin 29 Haziran 1 87 1  tarihinde yayın lanan irade i le  
veri ldi .  74 Hisarlık arazisinde yapı lacak olan çalışma ların bi l im açı­
sından önem ine vurgu yapı lan iradeye göre Schliemann; 

1- Hisarlık arazisinde yapacağı kazılar ve bu kazıları takip 
edecek olan memurun masraflarını kendisi karşılayacak­
tı. 

2- Eski eser bulunması halinde bu eserlerin yarısını müzeye 
verecek: diğer yarısını ise kendisi alacaktı. 

3- Kazı sırasında ortaya çıkacak olan kale duvarlarını ise 
sergilenmek üzere olduğu gibi bırakacaktı. 

Kazı iznine dair işlem ler devam ederken Schl iemann kısa bir 
Avrupa turundaydı. Atina'dan önce Paris, oradan da Berl in 'e gide­
rek Alman arkeolog Ernst C urtius i le görüşmüş, ardından Lond­
ra' da British Museum'u  ziyaret etmişti .  Schlimann, kazı izn in in 
veri ld iği haberini  de Londra'da a lacak ve konuyla i lg i l i  düşüncele­
rini 1 2  Ağustos 1 87 1  'de Frank Calvert'e yazdığı mektupta d i le  
getirecekt i :  

"Bugün haber aldım. Fermanım İstanbul Sefaretinde. Ancak 
1 - 13  Eylül arası Atina 'da kendi evime taşınacağımdan, kazılara 
ancak Eylül sonunda başlamayı umut ediyorum. "70 

Atina' daki iş ler in i  ha llederek, 27 Eylü l 'de Çanakkale'ye 
u laşan Schl iemann, kazı lara hemen başlayabi leceğini düşünüyordu. 
Ancak Cezayir-i Bahr- i Sefid Val isi Ahmet Paşa veri len izinde tam 

7·1 1 leinrich Sch lieıııann, Tror and fıs Renıains . . .  , s. 59. 
7�  BOA, İ .DH . .  1 4863, Lef l-2. 29 Haziran 1 87 1 .  

7; DaYid A. Trai l l ,  a.g.e., s. 87. 
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olarak nerenin kazılacağı bel irti lmediği iç in,  Maarif Nezaret i 'ne 
konuyu sorma gereği hissetmiş  ve bu nedenle Schl iemann kazı ları­
na ancak 1 1  Ekim'de başlayabi lmişt i :  

"27 Eylül 'de fermanımla Çanakkale ye geldim. Ancak bura­
da yine zorluklarla karşılaştım. Bu kez daha önce sözünü ettiğim 
Ahmet Paşa. kazacağım tarlanın yerinin evrakta tam belirtilmedi­
ğine inanmıştı. Bu nedenle sadrazamdan ayrıntılı bilgi alana ka­
dar, bana kazı izni vermedi. Bu arada meydana gelen nazır deği­
şimi nedeniyle Bay Brown 'un aklına yeni Maarif Nazırı ekselansla­
rı Kamil Paşa ya başvurmak gelmeseydi, olasılıkla iş halledilme­
den uzun bir süre gecikecekti. Yeni nazır bilime büyük bir ilgi du­
yuyordu ve onun Sadrazama ricasıyla Ahmet Paşa '.va gerekli emir 
verildi. Bunun üstüne yine 13  gün geçti ve ancak l O Ekim akşamı 
karımla birlikte Çanakkale 'den sekiz saat uzaklıktaki Truva ya 
hareket edebildik. "76 

Schl iemann, yukarıdaki aç ıklamalarında, karıs ı  Sophia'n ın 
yanında olduğunu söylemişse de, asl ında Sophia 1 87 1  kazı larına 
kat ı lmamış, Atina' da kalmıştı .  77 Şüphesiz Schl iemann, böyles ine 
öneml i  b ir başlangıçta karısını da bu hikayeye dahi l  etmek istem işti 
ve bu tarz uydurma eklemeler i leride de devam edecekti .  

2- İ lk  Dönem Birinci Sezon Kazılan ( 1 1 Ekim-24 Kasım 
1 87 1 )  

Schliemann i l k  dönem kazı ların ın78 birinc i sezonunu 1 1  
Ekim 1 87 1 -24 Kasım 1 87 1  tarihleri arasında gerçekleştirdi. Fer-

76 Heinrich Schl ieınann, Troy and lts Renıains . . .  , s. 59: Ufuk Esin. '' 1 9 . Yüzyı l ı n  
Sonlarında Heinrich Schl iemann· ın  Troya Kazıları Y e  Osınan lı lar' la İ l işki leri". 
Osman Hamdi Bey ve Dönemi Sempo::yıınııı 1 7- 18 Aralık 1 992. Tarih Vakfı 
Y urt Yayınları, İstanbul 1 993, s. 1 83 .  

7 7  Da\ id A. Trai l l .  a.g.e., s .  87-88. 

78 Schl iemann' ı n  H isarl ık ' taki i l k  dönem kazı ları: 1 1  Ekim-24 Kasım 1 87 1 ,  1 
N isan- 1 4  Ağustos 1 872 \ e  2 Şubat- 1 4  Haziran 1 873 tarihleri arasında toplam 3 
sezon deYaın eni. (Donald F. Easton, Schliemann ·s Excavations at Troia 1870-
1873, Yon Zabern, Mainz am Rhein 2002. s. 28-72.) 
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man uyarınca maaşını kendis in in ödeyeceği ve kazıyı denetlemekle 
görevl i  olan b ir memur, Georgios Sarkis de kendisine eş l ik  ediyor­
du. 1 1  Ekim günü sekiz işç i i le başlayan kazı larda, işçi sayısı ik i  
gün içer is inde yetmiş dört kiş iye ulaşm ıştı . 

"Ayın 1 1  "inde. Çarşamba günü 8 işçiyle kazıya başladım. İş­
çilerin sayısı ertesi gün 35 'e. ayın 13 "ünde de 74 "e ulaştı. Bunlar 
günlük 9 kuruş alıyorlardı. Ne yazık ki. Fransa 'dan yalnızca 8 el 
arabası getirdim ve benzerlerini burada bulamadım. Çevrede de 
bu tür arabalar imal edilmediğinden. molozu taşımak için 52 sepet 
kullandım. Ancak molozu uzun bir mesafe taşımak gerektiğinden. 
bu iş çok yorucu ve çok yavaş devam ediyor. Bu nedenle öküzler 
tarafından çekilen ve her biri günlüğü 20 kuruşa mal olan dört 
araba kullandım. Büyük bir enerjiyle çalışıp. her an gelebilecek 
olan kış yağmurlarından önce ana toprağa erişebilmek için hiçbir 
masraftan kaçınmıyorum. Böylece. Truva Kalesi "nin Hisarlık Tepe 
olduğuna inandığım büyük bilmeceyi sonunda çözeceğimi umuyo-

,, 79 rum. 

Schl iemann ayrıca i lk sezonunda kendis ine uzun yı l lar sada­
katle h izmet edecek b ir yardımcı da bu ldu : Erenköy ' lü N ikolaos 
Zaphyros Yannakis. 

"Her gün 30 kuruş ödediğim Renköy "/ii [Erenköy} uşağım 
Nikolaos Zaphyros [Yannaki.1}. işçilerin günlük ödemelerinde bana 
çok .vardımcı oluyor. Ayrıca işçilerin her birini tanıyor ve dü­
rüst. "80 

İ lerleyen dönemlerde Yannakis, Schliemann' ı n  sağ kolu ola­
rak hizmet verecek ve hazineler in Atina 'ya kaç ırı lmasında da ki lit 
rol oynayacakt ı :  

Ancak büyük b ir h ırsla başladığı i lk  sezon kazı larında 
Schliemann hayal kırıkl ığına uğradı. Özel l ikle b itmek tükenmek 

79 1-Ieinrich Schl ieıııann. Troy and fıs Renıains . . . .  s. 60. 

80 1-Ieinrich Schlieıııann. Troy and fıs Remains . . . .  s. 63 . 
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bi lmeyen yağmurlar çalışmaları aksatıyor, işç i lerini  genel l ikle böl­
gedeki Rum lardan temin eden Schliemann, pazar günleri çal ışma­
dıklarından işçi s ık ıntısı çekiyordu.8 1 Üstel ik sezon i lerlemes ine 
rağmen Truva'ya i l işkin gözle görülen hiçbir  şey bulamamıştı. 
Bunun yerine, tarihsel döneme (MÖ 7.  yüzyı ldan sonrasına) ait 
enkazın altında, düzens izl ikleri ve karmaşık yapı larıyla sayısız sır 
barınd ıran, çok sayıda daha eski kü ltür katmanlarının bu lunduğunu 
gördü. Schl iemann bunları dönemsel olarak nası l  s ın ıflandıracağını 
tam olarak bilemiyordu. Sonunda, Homeros 'un  Truva's ın ı  karşı­
s ında duran dev kalınt ı dağın ın  en alt larında araması gerektiğine 
karar verdi . 82 Ancak doğa koşu llarının elverişs iz olması nedeniyle 
b irinc i sezon kazı larına 24 Kası m  1 87 1  tarihinde son vermek zo­
runda kald ı :  

"Maalesef l Nisan 1872 'de tekrar devam etmek üzere kış ka­
zılarıma ara vermek zorunda kalıyorum. Burada Aralık ortasından 
önce kışın bastırması olası değil. Özellikle de Truva harabelerine 
ulaştığıma inandığım sırada yağmuru dikkate almadan o zamana 
dek çalışmayı isterdim."83 

3- İ lk Dönem İ kinci Sezon Kazıları ( l  Nisan- 1 3  Ağustos 
1 872) 

İ lk  kazı sezonunu kapatmasının ardından baharda dönmek 
üzere Ati na 'ya giden Sehl iemann, bu süre içerisinde ilk sezonun 
kazı raporlarını  düzenleyerek, sonuç ları Almanya ve Yunanis­
tan'daki gazetelerde yayın ladı .84 Artık i l k  dönem kazılarının ikinc i 
sezonu iç in hazır o lan Schl iemann, 1 N isan 1 872 günü H isarlık'a 
geri döndü. Erenköy, Kalafat ve Yenişehir'den bu lduğu yüz Rum 
işç iyle kazı çal ışmalarına başlayan Schliemann'a, bu kez başyar-

81 Heinrich Schlieınann, Trov and fıs Remains . . .  , s. 63 . 
82 Birgit Brandau, Troya: Bir Kent ve Mitleri Yeni Keşifler, Arkadaş Yayınları . 

Çeviren: Vedat Çorlu, 2. Baskı ,  Ankara 2007, s. 29. 
83 Heinrich Schliemann, Troy and fıs Remains . . .  , s. 90; U fuk Esin, a.g.e., s. 26. 
84 Dm id A. Tra i l l ,  a.g.e . .  s. 92. 
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dımcısı  Nikolaos Yannakis ' i n  yanıs ıra, üç ustabaşı Theodorus 
Makrys, Spyros Demetrious ve Georgios Photidas i le  yaklaşık b ir 
ay H isarlık'ta kalacak olan Fransız mühendis Adolphe Laurent de 
eş l ik  etmekteydi .85 Schliemann açık bir şeki lde eşi Sophia 'n ın  da 
Nisan ayı başından beri onunla beraber olduğunu belirtmekteyse 
de, Sophia asl ında 24 Mayıs'a kadar Hisarl ık'a gelmemişti . 86 

Bu  kazı sezonuna bir öncekine oranla daha donanıml ı  başla­
yan Schl iemann, H isarl ık Tepesi üzerinde kuzey-güney doğrultu­
sunda, yaklaşık 20 metre geniş l iğinde, 1 4  metre derin l iğinde ve 
tepenin  40 metre içerisine giren b ir yarık kazd ı .  Burada gerçekten 
de Truva'ya ait en esk i  katmanlara rastladı. Ne var ki Yunan-Roma 
kutsal alanına ve öze l l ikle de MÖ 1 3 .  yüzyı lda orada bulunan 
öneml i  ( daha sonraki b i lgi ler ı ş ığında Truva VI  olarak anı lan) ken­
te de büyük zararlar verdi. 87 Schliemann bu olaydan duyduğu p iş­
manl ığını  daha sonra " . . .  Trııva yı ana toprakta ve onun hemen 
üstünde arama şeklindeki yanlış fikrim yüzünden I R7 I ve 1872 'de 
kentin maalesef büyük bölümü tahrip edildi. " sözleriyle açıklamış­
tır. 88 

İkinci sezon kazı larında çal ışma lar i lerled ikçe yeni buluntu­
lar da gün yüzüne ç ıkmaya başlamışt ı . 89 Ancak Mart 1 872'de İ s­
tanbul'daki Amerikan Elç i l ik  Sekreteri John P. Brown' ın :  "herhan­
gi bir altın veya gümüş bulması halinde. onları cebine koyması ve 
sessiz kalması gerektiği'' yönündeki tavsiyes ine uyan Schl iemann, 
bu lduğu nesneleri Osmanlı  idarec i lerinden ve hatta Frank 

RS Heinrich Sch liemann. Tror and fıs Remaim . . . . s. 98.  

Ko Susan Heuck Ailen. a.g.e.
·
. s. 1 45 ;  David A. Trai l l ,  a.g.e., s .  92. 

K7 Birgit Brandau, a.g.e .. s. 29-30. 88 Ufuk Esin, a.g.e., s. 42. 

K9 Nitekim Sch liemann 1 872 sezonuyla i lgi l i  olarak, 1 00 binden fazla bul untu 
olduğunu rapor etmiş ve höyüğün bütün der in l iklerindeki nesnelerden oluşan 
koleksiyonunu Ö\ınüştür. (Susan Heuck Ai len. ""Principally for Vases . . .  ", s. 
1 55 . )  
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Calvert'ten b i le  gizlemeye başladı .90 Maarif Nezareti 
Schl iemann' ı n  bulduğu eserleri, müze hisses in i  vermeden yurt 
dış ına kaçırmaya başladığını aldığı duyum lardan tahmin etmektey­
se de, elde somut kan ıt lar mevcut deği ldi .  Osmanl ı  yönet imi  bunun 
üzerine, N isan 1 872 'de, yürürlükteki n izamname gereğince bulu­
nan eserleri hiçbir şeki lde yurt dış ına ç ıkaramayacağın ı  
Schl iemann'a  hatırlatt ı .  Ş imdi Schl iemann' dan beklenen, Osmanlı  
yönet im inin durumun farkında olduğunun anlamasın ı  sağlayarak, 
bu faal iyetlerine, hatta belk i  de kazılara son vermesi veya bulduğu 
eserleri müzeyle paylaşmaya zorlanmasıydı. Ancak süreç Osmanl ı  
yönet imin in istediği  istikamette gelişmedi. Sch liemann Osmanl ı  
yönet imin in  yaptığı hatırlatma üzerine ne çok ş iddetl i  bir şeki lde 
itirazda bulundu ne de kazı yapmaktan vazgeçti .  Osmanlı  hüküme­
tini n  bulduğu eserleri yurt dış ına ç ıkaramayacağına da ir aldığı ka­
rarı, bir hakkın el inden al ınması olarak değerlendiren Schl iemann, 
ortaya ç ıkan bu yeni durumu kazı ların başından beri müzeyle pay­
laşmadan kaçırd ığı eserlerin v icdani sorumluluğunu ortadan ka l­
d ırmanın ve kamuoyuna kendis ini  hakl ı  göstermenin gerekçesi 
olarak son derece maharet l i  b ir şekilde kul lanacakt ı :  

" . . .  Yeni uygulamayla Türk hükümeti yazılı anlaşmamızı sö­
zün tam anlamıyla bozuyor ve beni sorumluluklarımdan kurtarı­
yordu. Kesinlikle bir suçum olmadan bozulan anlaşmadan sorumlu 
değildim: bulduğum değeri i şeylerin hepsini kendime saklayarak 
onları bilim adına kurtardım. Tüm uygar dünya yaptıklarım yüzün­
den beni alkışlayacaktır . . .  ".9 1  

N itekim Schl iemann, kazıya başladığı andan itibaren Os­
manl ı  Müzes ine hiçbir şey verme n iyet inde olmadığını yazdığı  
k itabında · ·  . . .  Tüm fermanlar bulunan eski eseri erin yarısının mü­
zeye tesf im edilmesi kaydıyla verilmesine rağmen. müze şimdiye 
kadar hiç kimseden bir şey almadı. Müze kamuya açık olmadığın-

90 Susan Heuck Ai len, "A Personal Sacri fıce . . .  ", s. 349; Oa\ İd A. Trai l l ,  a.g.e . . 
s. 1 o 1 .  

9 1  Heinrich Schl ieınann, Troy and fıs Remains . . , s. 53 ;  Ufuk Esin. a.g e. ,  s .  43.  
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dan ve müdür dahi bekçinin izni olmadan içeri giremediğinden. 
oraya yollanan antikaların bilim için ebedi bir kayıp olduğunu 
herkes biliyor . . .  "92 sözleriyle itiraf edecek; Al ınan d i lb i l i ınc i  Otto 
Keller'e 1 O Ocak 1 875 'te yazdığı mektupta ise, yaptığı h ırsızl ıkla­
rın kendisini  ne kadar yorduğundan bahsedecekt i :  

"Gözlerinizi kör eden sürekli mevcut olan toz ve korkutucu. 
hiç durmayan kuzey rüzgarı altında 150 inatçı işçiyi yönetmek. hiç 
rüşvet yemeyen ve sürekli orada duran bir muhafızın daimi yöne­
timine rağmen binlerce antik buluntuyu saklamak. gizlice çizimle­
rini yapmak ya da fotoğraflamak. onları günlüğe kaydetmek. işçile­
re ödeme yapmak. eserleri geceleri sepetlere kutulamak, onları 
uzaktaki Çanakkale Boğazı 'na nakletmek ve bekleyen gemiye yük­
lemek çok güç ve yorucuydu . . .  "93 

Bununla birl ikte, Osmanl ı  yönet imin in  l 872'de yaptığı uyarı 
Schl ieınann ' ı  tedirgin etmişti .  O artık daha d ikkatl i davranması 
gerektiğinin farkı ndaydı .  Yakından takip edi ld iğini  b i ld iğinden, 
bu lduğu eser lerin bazılarını, kazı şartnames ine uyduğu izlenimi  
yaratmak iç in, Osmanl ı  müzes iyle paylaştı . N itekim 28 Temmuz 
1 872 'de Maarif Nezareti, Cezayir-i Bahr- i Sefid Vi layet i 'ne gön­
derdiği tezkirede, Schl ieınann' ın bu lduğu sekiz adet küpeden sağ­
lam olan altıs ın ın tes l im al ınarak müzeye konu lduğunu bel irtmekte 
ve başka eserler bulunması ha l inde ise Osmanl ı  Devlet i 'n in hakkı 
olan kısm ın ın vakit kaybedi lmeden müzeye gönderi lmesini iste­
mekteydi .  94 

İk inc i sezonun i lk  büyük keşfi ise 1 2  Haziran günü gerçek­
leşti .  Bu tarihte 2 m uzunluğunda 86 cm yüksekl iğinde, Hellenist ik 
döneme ait bir Metop bulundu.  Ateş püskürten dört at i le  b irl ikte 
güneş tanrısı Helios'u bet imleyen bu eser, H isarlık Tepe'n in  ku-

''2 Heinrich Schl iemann, Troy and fıs Remains . . .  , s. 53-54; Ufuk Esin, a.g e. ,  s. 47. 

'" DaYid A.  Tra i l l ,  ''Priam· s  Treasure: Clearly a Composite", Anaıolian Sıııdies, 
Yol. 50, British lnsti tute at Ankara 2000. s. 1 8. 

94 BOA, MF.MK T., 3/26. 28 Temmuz 1 872. 
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zeydoğu kes iminde, Büyük İskender' in  ardı l larından biri olan 
Lysimakhos'un  Athena Tapınağını yaptırdığı yerde ç ıkarı lmıştı .  Bu 
bölge Schl iemann'a, bu luntuların yarıs ın ı  vermesi karş ı l ığında kazı 
iznini  veren F rank Calvert ' in  toprakları iç inde kal ıyordu ve yaptığı 
anlaşmaya göre Schl iemann, Calvert ' le  bu eseri paylaşmak zorun­
daydı .95 N itekim Metop 'un  bulunması ik i  önem l i  sorun yarattı :  
Eser, Schliemann v e  Calvert arasında nas ı l  eş it bölünecek v e  böyle 
ağır bir b lok nas ı l  kaç ırı lacaktı? 

Schl iemann, Metop bulunduğunda Calvert' in payını  satın  
a lmak iç in ona ne düşündüğünü sordu. Frank Calvert abisi 
Frederick ile konuyu tartıştıktan sonra, 1 6  Temmuz l 872 'de şu 
cevabı verecekti :  

"Bize göre bu  güzel mermere bir amatör tarafından 500 po­
und verilebilir. Bunu taşımak için masraflarınız olacak. Örneğin 
Londra ya götürmek için 20 pound. Bu yüzden buradaki değeri 480 
pound olur. Bunun 240 poundu da benim payımdır. Ancak bana 
125 pound verirseniz onu almanıza izin veririm."96 

Schl iemann iki gün sonra, çocukluğundan beri en iyi yaptığı 
iş olan tüccar yaklaşımıyla Calvert'e, istediği  fiyatın üçte b irinden 
daha azını 40 pound tekl if etti . 97 Schl iemann' la tanışmasından iti­
baren H isarl ık'taki kazı lar iç in  onu sürek l i  teşvik eden ve talep 
ett iği  her isteği karşı lamaya gayret gösteren Calvert, bu yaklaşıma 
k ırı lmakla birl ikte başka şansı olmad ığını anlamıştı .  

"Bu mermerin tahmin ettiğim değerinden çok farklı görüşle­
riniz var. Bence bana vermeniz gereken en düşük teklif, 50 po­
und 'dan aşağı olmamalıdır. Bu miktarı da yalnızca ben kabul ede-

95 Da\ id A. Trai l l ,  a.g.e., s. 95; Susan Heuck Ai len, a.g.e., s. 1 48; Birgit Brandau, 
a.g.e., s. 30. 

96 Da\ id  A. Trai l l ,  a.g.e., s. 96. 

97 Da\ id Trai l ,  .. Sch l ieınann 's  Dreaın of Troy . . .  ", s. 1 6 ; Dm id  A. Trai l l ,  a.g.e., s. 
96; Susan Heuck Ai len, a.g.e., s. 1 50. 
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bilirim. Eğer bu size uygun geliyorsa. hazırhkları uygun şekilde 
yapın. ,,98 

Anlaşmanın avucunun iç inde o lduğunu hisseden 
Schl iemann, Calvert ' i n  yaklaş ımında ikinci sorunu çözmek iç in de 
bir fırsat gördü .  2 1  Temmuz tarihl i  mektubunda 40 pound'dan 
fazla veremeyeceğin i  y ineleyen Schl iemann, ancak eseri Atinaya 
gidecek Yunan vapuruna kadar taşıması karş ı l ığında 50 pound 
verebi leceğin i  tek l if etti .  Calvert gönü lsüz de olsa, Schl iemann' ın  
bu öneris ini  de kabul etmişti .  M etop, 2 Ağustos'ta H isarl ık' ın  4 
k i lometre kuzeyindeki Karanlık L imanda Yunan gemıs ı  
Taxiarches 'e  konu ldu. Osmanl ı  yetk i l i leri, Kum Kale'de gem iyi 
gözaltına almışsa da, Frederick Calvert' in  diplomat ik  girişimleri 
sayes inde eser sorunsuz b ir şekilde Atina'ya kaç ır ı ldı . 99 Aylar son­
ra Calvert, İ stanbul 'a  yaptığı bir ziyaret sırasında oradaki uzman­
lardan Schl iemann' ın, Metop'un p iyasa değerin in 6000 bin pound 
olduğunu söyleyerek övündüğünü öğrenecekti .  1 00 Gerçekten de 
Schl iemann, 24 Ağustos 1 872 'de At ina 'dan Ernst Curtis' e yazdığı  
mektupta, bahçesin i  süsleyen Metop'un değeri ve gösteri len i lgiden 
duyduğu memnuniyeti aktaracaktı :  

" . . .  Burada birçok kişinin ilgisini çeken bu  muhteşem eseri. 
ş imdi bahçede sergiliyorum. Profesör Kumanudes bir saatten faz­
la. büyük bir hayranlıkla karşısında durduktan sonra tarihte. ş im­
diye kadar atların bıı kadar mükemmel bir şekilde tasvir edilmedi­
ğini ve bu tasvir için 40. 000 fi'ank değer biçtikten sonra da. bunun 
bir tapınağ111 köşe taşından bile daha değerli olduğunu söyledi. " 1 0 1  

9 R  Da\ İd A .  Trai l l .  a.g.e . .  s .  97. 

99 Da\ İd A.  Trai l l .  a.g.e . . s. 97. 

ı oıı Marcelle Robinson. "Pioneer. Scholar. an<l Vict im . . .  " s. 1 60;  Da\ İd Trail . 
"Schl iemann's "Dream of Troy . .  :·. s. 1 6; Susan Heuck Ai len. a.g.e . •  s. 1 50. 1 11 1  

Ufuk Esin. a.g.e . . s .  66. 
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Schl iemann ikinci  sezonda, pek çok değer l i  bu luntu ortaya 
ç ıkarmış  olsa da, 1 02 sıcakların bastırması ve yardımc ıların ın  hasta­
l ığı  nedeniyle bekled iğinden daha kısa sürede, 1 4  Ağustos 1 872 'de 
kazı larına son vermek zorunda kaldı .  

"Bu akşam işçileri çıkarmak zorunda kaldım. Çünkü üç us­
tabaşım [Makrys, Demetrious ve Photidas} ve kasadarım olan 
yardımcnn [Yannakis} sıtmaya yakalandı. Ben ve karım güneşin 
korkunç yakıcı ışınları altında bütün gün yönetimi üstlenmekten 
rahatsız oluyoruz. Bu yüzden iki ahşap evimizi, bütün makine ve 
aletlerimizi bir bekçinin gözetimine bırakarak, yarın Atina ya dö­
neceğiz. " 1 03 

İk inci kazı sezonunu 1 4  Ağustos 1 872' de sonlandıran ve 
At ina 'daki evine geri dönen Schl iemann, 1 04 yaklaşık  b ir ay sonra 
1 0  Eylü l  1 872' de, eş i Sophia, topograf G. S iselas ve Çanakka­
le 'den bir fotoğrafçı  E. S iebrecht i le  tekrar H isarl ık 'a  geld i .  Burada 
sekiz gün kalan ve bir sonraki kazın ın  p lanlarını yapan 
Schl iemann, ayrıca çeş it l i  açı lardan açmaları fotoğraflad ı :  

" 1  O Eylüf 'de karım ve topograf Sise/as eşliğinde, üzerinde 
tüm açma/arımın ve derinliklerde tarafımdan bulunmuş ölümsüz 
eserlerin resimlerini içeren, Pergamos 'un yeni planını yapmak için 
Truva ya döndüm. Ayrıca Çanakkale 'den de, kazı/arımın fotoğraf­
larını çekmek üzere, fotoğrafçı Siebrecht 'i aldım. " 1 05 

Ancak H isarl ık'a geldiğinde Schl iemann' ı  bir sürpriz bek­
lemekteydi .  Kazıları s ırasında ortaya çıkarı lan taşların bir kısmı, 
çevre köy aha l isi tarafından çal ınmışt ı .  

1 11' Schl iemann 23 Temmuz 1 872'de Ernst Curt is 'e yazdığı mektupta, ik i nci sezon 
kazılarında, i lk  kazı sezonuna göre 1 00 mis l i  daha çok şey bulduğundan bah­
setmiştir. ( U fuk Esin, a.g.e., s. 66. ) 

ı ın Heinrich Sch l ie ınann, Tror and fıs Remains . . .  , s. 2 1 2 . 1 11" Susan Heuck Ai len, a.g.e.: s. 1 52. 1 115 Heinrich Schl ieınann, Troy and fıs Remains . . . , s. 220. Schliemann 22 Eylül "de 
Ernst Curtis'e yazdığı mektupta fotoğrafçı Siebrecht " i n  1 2  fotoğraf çektiğini 
bel i rtecektir. Ufuk Esin, a.g.e. ,  s.  67. 
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"Oraya vardığımda, bıraktığını bekçinin sadık olmadığını ve 
kazı/arımdan çıkardığım büyük miktarda işlenmiş taşı çalıp götür­
düğünü korkuyla gördüm. Bu taşlardan. attığımız toprağın akıp 
gitmemesi için. çeşitli yerlerde duvarlar yaptırmıştım. Bekçi taşla­
rın. Hristiyan köyü Yenişehir 'de ki bir çan kulesi ve Türk köyü 
Çıplak 'ta ki evlerin yapımında. (vi bir amaç için kullanılmış oldu­
ğunu söyleyerek kendisini mazur göstermeye çalıştı. " 106 

Schl iemann, kendis in in ustalıkla gerçekleştird iği bir duru­
mun başına gelmesinden oldukça şaşkındı .  Olayı süratle Maarif 
Nezareti 'ne b i ldirerek yardım istedi .  M aarif Nezaret i, bu tür hadi­
selerin kabul ed i lemez ve burada ç ıkarı lan taşınmaz eserlerin dev­
lete ait olduğunun alt ını  ç izerek, ahal i  tarafından nakledi lmiş  olan 
taşlann derhal bulunarak geri al ınması ve bir daha bu tarz olaylara 
meydan veri lmemesi hususunda Cezayir-i Bahr- i Sefid Vi layet i 'ne 
gere ki i uyarı lan yaptı . 1 07 

Bu olaydan sonra tekrar Atina'ya dönen Schl iemann, üçüncü 
sezon iç in  çal ışmalarına hemen başladı .  Buluntular fotoğraflandı, 
bazıları ç izi ldi .  Daha sonra her nesneni n  veya grubun üzerine kısa 
açıklayıcı  notlar yazdı .  Schl iemann, Priamos Hazineleri 'n i  bu lacağı 
üçüncü sezon kazı larına başlamak iç in hazırd ı .  1 08 

4- İlk Dönem Üçüncü Sezon Kazıları (2 Şubat- 1 4  Hazi­
ran 1 873) 

Schl iemann, tarihe Priamos Hazineleri olarak geçen ünlü 
buluntuların ortaya çıkarıldığı dönem olarak damgasını vuran 
üçüncü sezondaki kazı ça l ışmalarına, yaklaşık 1 50- 1 60 işç iyle 
başlamışt ı .  Schl iemann bu kazı sezonunda, çok eski uluslara ait 
devasa enkaz yığınların ın  a lttan ikinci katmanında heybet l i  duvar-

1 06 Heinrich Schliemann, Troy and fıs Remains . . . .  s. 220-22 1 .  1117 BOA. MF.MKT., 6/96. 1 7  Ekim 1 872; BOA. Ayn iyat, No: 860. Numara: 1 95. 
29 Ekim 1 872. 1 118 Da,·id A. Tra i l l .  a.g.e . . s. 1 O 1 .  

1 25 



lar ve büyük bir yangından kal ıntılar olduğunu keşfetti .  Yunan 
orduları, Homeros'ta aktarıldığına göre, ancak Odysseus'un h i les i 
sayes inde, tahta atın iç ine gizlenerek Truva'yı ele geçirebi lmiş ler, 
sonra da burayı küle çevirmişlerdi. Bu nedenle Schl iemann, bütün 
bu izleri taşıyan bir kent arıyordu ve ikinci katmandaki yanmış 
kente u laşt ığında, hedefe vardığ ın ı  düşündü. 1 09 

"Bu kazılar farklı zamanlara ait iki büyük yapıyı ortaya çı­
kardı. Yeni bina eski binanın üzerine yapılmış. Her iki yapı da 
korkunç bir yangında zarar görmüş. Yapıların duvarları yangının 
açık izlerini taşıyor. Evlerin tüm mekanları siyah. kırmızı ve sarı 
odun külü ve kömürleşmiş molozlarla dolu. " 1 1 0 

H isarl ık ' ın  batısında, önceleri yanl ış l ıkla ku le o larak tanım­
ladığı, kale duvarın ı  ve bunun b iraz kuzeyinde büyük b ir taş ram­
payı bulduğunda daha da emi n  oldu. Bu rampa İ l iada 'daki Skaiai 
Pyla i 'n in  ( Batı Kapıs ı )  rampası olma l ıydı .  Daha sonra bu rampanı n  
üzerinde Homeros'un anlattığı türde gerçekten d e  i k i l i  b ir kapı  
olduğunu ortaya ç ıkarması, Homerik kenti n  varl ığına dair aradığı 
nesnel b ir kanıt oldu . Yine bu çal ışma larda ortaya çıkar ı lan kulen in  
arkasındaki büyük yapıyı, Homeros 'un  b i ld ird iği ihtişamdan hiçbir 
iz taşımadığı ha lde, Priamos 'un Sarayı olarak tan ımlamakta beis 
görmedi . 1 1 1  

"Çift kapıdan ve büyük kuleden kabaca 65 derecelik bir 
açıyla ovaya kuzeydoğu yönünde ulaşan cadde ikinci bir kapıya 
ulaşamaz ve bu yüzden tarafımdan açılan çift kapı Skaia kapısı 
olmalıdır. Kapı çok iyi korunmuş, bir taşı bile eksik değil . . .  Yapay 
yükseltide kapının hemen üzerindeki yapının durumu ve sağlam 

ıoıı Birgit Brandau, a.g.e., s. 3 1 .  Ayrıntı l ı  bi lgi için bkz. Göksel Sazcı . Troia 
Ha=ine{eri, İstanbul 2007. 

ı ı ı ı  Heinrich Schliemann, Troy and fıs Renıains . . .  , s. 30 1 -302; U fuk Esin, a.g.e., 
s. 3 1 .  

ı ı ı B i rgit Brandau, a.g.e., s. 3 1 .  Ayrıntı l ı  bi lgi için bkz. Manfred Korfmann, 
.. Priamos·un Hazines i ' ne Yeni Bakış  Açı l arı", Düş ve Gerçek Troia, Rehber 
K itap, İstanbul 2002, s. 3 73-382.  
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inşaatı onun Truva 'nın en seçkin yapısı olduğuna kuşku bırakmı­
yor. Evet. belki de bu Priamos 'un Sarayı . . .  "1 1 2  

Ancak her şey Schl iemann' ı n  istediği g ib i  de gitmiyordu. 
Kazının geniş bir alana yayılması,  bu a landa çal ışan yüzlerce işçi, 
özel l ikle de kendis ini  yakından takip etmeye çal ışan kazı denetç is i  
Ernin Efendi nedeniyle Schl iemann, bir takım değer l i  nesneleri sağ 
kolu Yannakis ' in  tüm çabalarına rağmen, gözden kaçırabil iyordu. 
N itekim Mart ayında, iki işç in in  bu lduğu altın takı lardan bir kısmı 
-bir çift altın bilezik, bir çift küpe, bir altın zincir ve gerdanlık­
şans eseri de olsa Osmanl ı  Devlet i ' n in  e l ine geçmiş ve diğerlerinin 
bu lunması iç in de hemen geniş çapl ı  bir soruşturma başlatı lmışt ı .  1 n 
Söz konusu mücevherlerin geri kalanlarından b ir kısmı da aynı 
y ı l ın  Aralık  ayında, bu mücevherlerden kendi  payına düşeni Eren­
köy' de b ir kuyumcuya eriterek modern takı lar yaptıran, bir işçide 
bulunarak müzeye tes l im edi ld i .  Günümüzde İşçi Hazinesi adıyla 
İ stanbul Arkeoloj i  Müzes i ' nde sergi lenen bu takı ları kaçırma fırsatı 
yakalayamaması ,  şüphes iz Schliemann iç in büyük hayal kırıkl ığı 
yaratmıştı . 

"Aralık ayında Kumkale zaptiyesi. iki işçimin bulmuş olduğu 
bir miktar altın takıya el koydu. İşçiler bunları bir önceki Mart "ta 
Hisarlık sondajlarında benim için çalışırken. yaklaşık 3() ayak 
derinlikte ve tepenin üç farklı yerinde bulmuşlardı. Mücevherlerin 
çoğu baykuş başlı bir vazonun içinden çıkmıştı. Maalesef işçiler­
den biri ganimetten kendi payına düşeni Ren Köy 'den [Eren 
Köy]bir kuyumcuya eritmiş ve sonra da günümüz Türk modasına 
uygun takılar yaptırmıştı. Tüm bu altın takılar. hem eritilip yeniden 
yapılanlar hem de gerçek olanlar. şimdi İstanbul İmparatorluk 
müzesinde bulıınmaktadır. 1 1 .; 

1 1 ' Heinrich Schlienıann, Tro.r ı.md fıs Remains . . .  , s. 304, 306; Ufuk Esin, a.g.e., s. 
32 .  1 1 3 BOA. Ayniyat Maarif, No: 1 070, 1 6  Nisan 1 873, s. 1 66. 1 1 4 Henry Schl i enıann, l/ios ılıe Ciry . . . , s. 43. 

1 27 



Bununla b ir l ikte kazı lar s ırasında bulduğu değer l i  nesneleri 
büyük bir maharetle kaçırma giriş iminden hiç vazgeçmeyen 
Schl iemann, bu kazı dönemin in  i lk büyük ölçekl i  kaçakç ı l ığ ın ı  
1 873 y ı l ı  N isan ayında gerçekleşt ird i .  Schl iemann kazı lar s ırasında 
çıkarılan, ancak içeriğini  b i lmediğimiz bu luntuları, 22 sepet, 3 
çanta ve 5 sandık içerisinde gizlice Karanl ık  Liman' dan bir Yunan 
gem is ine yükleyerek, önce S iroz Adasına ve oradan da Ati na'ya 
gönderdi .  Eserler in  kaç ırı l ış ı  s ırasında, kayınpederi George 
Engastromenos'un tanıdığı ve Siroz Adasında gümrük işiyle uğra­
şan Tzerlent' in şirketinden yardı m  al ınmış, eserler in adadan kont­
rol edi lmeden Ati na 'ya u laşması sağlanmıştı .  1 1 5 

Ancak kazı sezonunun sonuna yaklaşı ldığında, kayınpederi­
n i n  ölüm haberi büyük üzüntü yarattı .  Babasın ın bu ani ölümü 
sonrası sezon başından beri Schl iemann' ı n  yanında kazı lara eşl ik  
eden Sophia, 7 M ayıs'ta H isarlık'tan ayrılarak, Atina'ya gitti ve  
kazı sonuna kadar da  dönmedi. 1 1 6 

Bununla b irl ikte Schl iemann, At ina'ya kaç ırdığı buluntular­
dan ve Homeros'un Truva' sına a it o ana kadar ortaya ç ıkarılan 
kanıtlardan mem nundu. Öneml i  olan her şeyi kazdığı düşüncesiyle 
24 M ayıs 1 873 'te A usburger Allgemeine Zeitung ·a gönderdiği b ir 
yazıda şun ları söylemişt i :  " . . .  böylelikle Truva 'daki kazı çalışmala­
rına, bu yılın 15 Haziranın 'da sonsuza dek nokta koyuyorum. " 
Ancak Schl iemann, Priamos Hazineleri ismini  verdiği  en sansas­
yonel keşfini  ası l  bundan sonra yapacağını tahmin  edememişti .  1 1 7  

1 1 5 David A. Trai l l ,  "HO\\ Schl iemann Smuggled Pri am's Treasure from the Troad 
to Athens" Hesperia, Yol. 57, No. 3, 1 988, s. 275. 1 1 6 David A. Trai l .  "Schl iemann's Mendacity'' . . .  , s. 92; DaYid  A. Trai l l ,  a.g.e., s .  
1 09. 1 1 7 Birgit Brandau. a.g.e., s. 32. 
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D- Truva Hazinelerinin Bulunuşu ve Atina'ya Kaçırılışı 

1 - Truva Hazinelerinin Bulunuşu: 3 1  Mayıs 1 873 

" . . .  Kazıyı sürdürürken Priamos 'un evinin yanında büyük. 
bakırdan çok tuhaf biçimli bir nesneye rastladım. Ben bunun arka­
sında altm bulunduğumı sandığımdan daha da çok dikkatimi çek­
ti . . .  Hazineyi işçilerimin açgözlülüğünden korumak ve arkeoloji 
adma kurtarmak için çok çabuk olmak zorundaydım. Kahvaltı za­
manı olmamasına rağmen hemen paydos ettirdim. Adamlar yemek 
yiyip dinlenirken, hazineyi büyük bir bıçakla çıkardım. Bu da çok 
güç harcayarak ve korku içinde yaşam tehlikesiyle karşı karşıya 
mümkün oldu. Çünkü. altını kazdığım sur duvarı her an üstüme 
yıkılabilirdi. Fakat her biri arkeoloji bilimi için paha biçilmez de­
ğer taşıyan bunca nesnenin görünüşü. beni soğukkanlı yapmıştı ve 
hiçbir tehlikeyi düşünmüyordum. Bununla birlikte. hazinenin ora­
dan çıkarılması. yanımda her zaman duran ve çıkardığım şeyleri 
şalına sarıp onları taşıyan sevgili eşimin yardımı olmadan gerçek­
leşemezdi. " 1 1 8  

3 1  Mayıs 1 873 'te ortaya ç ıkarı lan b u  hazineler, Sch l iemann 
tarafından Priamos Hazinesi olarak adlandırı lan, günümüzde ise 
Hazine A adıyla anı lan bu luntu lardır. Schliemann bu hazineyi H i­
sarl ık Tepes i ' ndeki en eski ikinci yer leşim katmanına ait kale du­
varın ın  bir girintisinde bulmuştu. Buluntu toplam 883 1 parçadan 
oluşmaktaydı; parçalar altın, gümüş, bakır tunç ve elektrondan 
yap ı lmışt ı .  İç ler inde en muhteşem görünenleri fi l igran sarkaçl ı  ik i  
diyadem, dört küpe, kolyeler, bi lezikler ve 8700 boncuktu ve hepsi 
de altındandı. Ayrıca bir al ınl ık, 56 adet halka ya da küpe, altın ve 
gümüşten yap ı lmış çeş it l i  kap ve vazolar da vardı .  Buluntu lar ara­
sında çeşit l i  büyüklükte kaplar ve tunçtan yapı lmış  başka parçalar­
da yer almaktaydı .  1 1 9 

ı ıR Heinrich Schlieınann, Tro\ ' and fıs Remains . . . .  s. 323-324. 

ı ı cı Manfred Korfınann, "Pri�ınos ' un Hazines i 'ne . . .  ", s. 380-82: Birgit Brandau. 
a.g.e. . s. 32 .  1 988'de Korfıııann ' ı n  başlanığı yeni dönem kazıları nda. 
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Schl iemann, sabah 9 .30 c ivarında bulduğu hazineyi 1 20 b ir  
hırsız gibi  saklayarak, yakındaki barakasına taşıdı .  Schl iemann tüm 
bunları yaparken karısı Sophia ' nın  da kendisine yardım ettiğini 
bel i rtmekteyse de, Sophia Schl iemann babasın ın 7 Mayıs 1 873 'teki 
ani ölümü neden iyle H isar l ık'tan ayrılarak Atina'ya gitmişti. 1 2 1 
Hazinen i n  bulunması sırasında Sch l iemann' ın yanında olan kişi ise 
asl ında sağ kolu Yannakis't i .  N itekim antikac ı Wi l l iam C. Borlase, 
1 878 yı l ı  Ocak ayında Frasers Magazine' de ç ıkan yazısında, 1 875 
y ı l ında Truva'yı ziyareti sırasında Schl iemann' nı n  en öneml i  işçisi 
Erenköylü Yannakis ' le  konuştuğunu ve onun hazineyi 
Schliemann' la ik is in in ç ıkardıklarını kendisine aktardığını belirte­
cektir. 1 22 

2- Hazinelerin Atina'ya Kaçırılışı: 6 Haziran 1 873 

Schl iemann, hazineleri k imse görmeden gizl ice saklamaya 
çalışsa da, bazı i şçi ler, hazinelerin varl ığını  kazı denetç is i  Emin 
Efendi 'ye b i ldirmişt i :  

"Hazine. Emin Efendi başka bir kazı alanını denetlerken bu­
lunduğu için. onları kurtarmayı başardım. Ancak bir hazine bulup 
onu sakladığımı işçilerden öğrendiğinde kızgın bir şekilde odama 
daldı ve bağırarak Sultan adına bütün sandıkları ve dolaplarımı 

Schl iemann ' ın  hazineleri bulduğu kent olan Troia i l  kenti tabakalarında, bulun­
tuları tarihleme amaçlı kazılar gerçekleşt ir i lmiştir. Söz konusu bu çalışmalarda 
Schl iemann· ın hazine buluntularının M.Ö. 2500-2300 yı l ları arasına tarihlendiği 
kesinleşmiştir .  Ayrıca Schl iemann' ın  hazine buluntularındaki altın küpenin bir 
benzeri de aynı tabakada ele geçmiştir. Konuyla i lgi l i  ayrınt ı l ı  bilgi için bkz. 
Göksel Sazcı ,  a.g.e., s. 1 22. 1 2n David A. Trai l l ,  "l lo\\ Schliemann Smuggled . . .  ", s. 274; Da\ id Trai ll . a.g.e., 
s. 1 1 8. 

1 2 1  Emil Ludvig, Schlienıann The Sıoı:r of'a Go/d-Seeker, Bostan 1 932. s. 1 44.  1 22 Donald F.  Easton, "'Priam's Treasure", A naıolian Sıudies, Yol. 34. British 
lnstitute at Ankara 1 984, s. 1 45 ;  Aynı Yazar, "Priam's Gold: The Full Story. 
Anaıo/ian Sıudies, Yol. 44, British lnstitute at Ankara 1 994. s. 223; David A. 
Trai l l ,  a.g.e .. s. 1 78;  Rüstem Aslan-Ali Sönmez. · 'Die Entdeckung und der 
Schmuggel Priamos-Schatzes rnn Hisarl ık  (Troia) nach Athen anhand 
osmanischer Quel len", S111dio Troica, Band: 1 9, Mainz 20 1 1 ,  s. 47. 
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hemen açmamı söyledi. Bu sırada benim verdiğim tek karşılık. onu 
evden kovmaktı. Zavallı adamın çaresiz bir şekilde kalışım görsey­
din ona acırdın."ın 

Schl iemann ' ın  tepkisiyle karşı laşan Emin Efendi, muhteme­
len daha fazla yardım alab i lmek iç in  kazı alanından ayrı larak Ça­
nakkale'ye gitt i .  ı 24 Schl iemann, Emin Efendi geri dönmeden hazi­
neleri kazı alanından bir an önce uzaklaştırmayı ve daha önce defa­
larca yaptığı gibi Atina'ya kaç ırmayı düşündü . Hazineyi üstün körü 
bir incelemeden geçiren Schl iemann, onları hızl ıca altı sepet ve b i r  
çanta iç ine koyduktan sonra, günbatımında sağ kolu Yanna k i s  i l e  
Frederick Calvert ' in  ç iftl iğine gönderdi .  Yannakis, haz ine ler l e  
birl ikte yan ında Schl iemann' ın  Frederick Calvert i ç i n  yazd ığ ı bir 
de mektup getirmişt i :  

"Size üzülerek bildiririm ki. yakından takip ediliyorum ı·e 
bana neden kızgın olduğunu bilmediğim Türk denetçisinin. yar111 
evimi arayacağım düşünüyorum. Bu yüzden size 6 sepet ve bir 
çanta göndermeye ciiret ediyorum. Onları nazikçe kilitlemeniz ve 
Türklerin hiçbir şekilde onlara dokunmamalarını sağlamanız için 
size yalvarıyorum. Köylüler beni Türklere ihbar ettiler. bu nedenle 
atlarım alamam. Sepetleri taşımak istediğim zaman. yalvarırım 
bana gece üç saatliğine üç at ödünç verin. Bu hizmetinize içtenlikle 
teşekkür edeceğim ve size her at için 40 kuruş ödeyeceğim. Liitfen 
beni reddetmeyin. çünkü oldukça ümitsiz bir durumdayım. Burada 
yüz bin ji-ank 'tan daha fazla bir harcama yaptığım için, yalmzca 
küçük bir kırık çömlek parçası götüremem. Yalvarırım eşyalarımı 
bir an önce kilit altma alm."ı 25 

Schl iemann, oldukça hareket l i  geçen gunun sonunda, bir 
yandan hazineleri H isarlık'tan güvenl i  bir şeki lde uzaklaştırmayı 
başarmış, diğer yandan ise kazı denetç isi Emin Efend i 'n in  duyum-

ı cı  Da\ id A. Traill . a.g.e., s. 1 1  8. 1 24 David A. Traill . a.g.e., s. 1 1 9. 
1 " Da\ İd A. Trai l l ,  ""How Schlienıann Snıuggled . . .  ", s. 274-275. 
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larını boşa ç ıkarmayı sağlayabi l mişti. Ş imdi hazinelerin Atina'ya 
götürecek gem in in  gelmesini beklemek zorundaydı .  

Hazineleri n  bu lunmasından yaklaşık b i r  hafta sonra, 6 
Haziran akşam ı Sch l iemann, Yannakis ve Spyros Demetriou 'yu 
Frederick Calvert ' i n  ç ift l iğine gönderdi. Calvert, Schl iemann' ın  3 1  
Mayıs tarihl i  mektubunda istendiği gibi, Yannakis ve 
Demetriou 'ya üç at tedarik etm işt i .  A lt ı  sandık ve bir çantadan 
oluşan hazine dikkatlice atlara yüklendi ve H isar l ık ' ın  5 km kuze­
yinde ve Erenköy'ün hemen altındaki Karanl ık  Limana doğru yola 
ç ıkı ld ı .  Karanlık Liman'a geldiklerinde onları, S iroz Adas ına gide­
cek olan b ir  Yunan gemis i  Taxiarches bekl iyordu. Demetriou ve 
Yannakis  atların üzer indeki sandıkları ve çantaları gem iye yükledi .  
Demetriou kargoya eşl ik  etmek üzere gem iye b inerken, Yannakis 
ise atları alarak Calvert çift l iğine geri döndü. 1 26 

Bundan sonraki süreç asl ında geçmiş dönemde yaşananlarla 
aynıydı . Hazineleri taşıyan Yunan gem isi  Taxiarches Siroz Ada­
s ı ' na geld i .  Gem i adaya yanaşır yanaşmaz, hazinelerle birl ikte ge­
m ide bu lunan Demetriou, Tzerlent ' in  yan ına giderek, 
Schliemann ' ın  tarafından 6 Haziran 1 873 'de yazı lmış mektubu 
kendisine verdi :  

"Sevgili Bay Tzerlent 

Size Truva antikalarını banndıran 6 sandık ve bir çantanın 
taşıma senedini göndermekten şeref duyarım. Sizden 130 ji-anktan 
oluşan taşıma ücretini, Atina 'daki kayınbiraderim Bay Spyros 
Kastromenos 'un hesabına yatırmanızı rica ediyorum. Ustabaşım 
Spyridon Demetriou, Atina ya dönmekte olduğu için onu yukarıda 
bahsi geçen antikalara eşlik etmek ve onları Atina "daki evime gö­
türmekle görevlendirdim. Bundan dolayı kargoyu. vapurun Pire ye 
doğru yola çıkacağı güne kadar. Taxiarches 'te bırakmanızı ve 

1 26 David A. Trai l l , ''How Schl ieınann Sınuggled . .  .'', s. 277; Donald. F. Easton, 
''Priaın's Gold . . .  ", s. 225; Da\ id Trai l l . a.g.e., s. 1 2 1 .  
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sonra da adamlara onları gümrük binasına taşımaları için emir 
vermenizi gönülden rica ediyorum. Gümrük binasının müdürüne 
benim Yunanistan için yardımsever birisi olduğumu açıklarsanız, 
bana çok büyük bir iyilik etmiş olursunuz. Çünkü herkes Yunanis­
tan 'dan antik eser çalıyor: ama ben üç yıldır Truva 'da Yunanis­
tan 'ın ihtişamı için çalışmaktayım ve kazılarda bulduğum bütün 
antik eserleri Yunanistan 'a göndererek bunları Yunan Ulusuna 
miras bırakıyorum. Bu yüzden de gümrük binasında sandıkları 
açmamanız için size yalvarıyorum; çünkü sandıkların tamamı mü­
hürlüdür. Size yemin ederim ki. içlerinde Truva antik eserleri dı­
ş ında hiç bir şey bulunmamaktadır. 

Onların bıı sandıkları açmamalarını sağlayarak bana bu iyi­
liği yapacağınızı ümit ediyorum. L ütfen gümrük binasından kargo­
nun Truva antik eserlerini içeren 6 sandık ve 1 çanta olduğuna 
ilişkin bir makbuz alın. Eğer onlar açmadan makbuz vermeyi kabul 
etmezlerse, onların makbuz vermemelerini sağlayın. Zira korkarım 
ki. sandıkları mühürsüz bir şekilde göndermem gerekebilir. 

Yapması gereken bütün küçük harcamaları. örneğin kaptan 
için vs. kendi adamım ödeyecektir ve lütfen sevk�vatı Atina �va gö­
türmesi için onun gözetimine bırakın. 

Eğer A vusturya vapuru Yunan vapurundan önce kalkarsa, 
adamım sevkiyatla birlikte A vusturya vapuruyla birlikte yola çıka­
caktır. 

Size yarattığım sorun için affınızı diliyorum ve size hizmet 
h I , , 1 2 7  etmeye er zaman wzırım. 

Tzerlent, Schl iemann ' ı n  mektubunda isted iği gibi ,  
hazineleri n  kontrol ed i lmeden gümrükten geçiş in i  sağladı ve 
buluntular güvenl i  bir  şeki lde Atina'ya, Schl iemann' ın evine 
u laştı . 1 28 Schl iemann ise büyük b ir  soğukkanl ı l ıkla yaklaşık yirmi  

ı n  DaYid A .  Trai l l .  · ·Ho'' Sch liemann Smuggled . . .  " ,  s .  274. 1 2 8  Donald. F .  Easton. "Priam's Gold . .  .'', s. 226. 

1 33 



gün daha Çanakkale' de kaldı .  Bu süre içeris inde, hatırlayabi ldiği  
kadarıyla, 3 1  Mayıs 'ta bulduğu hazinelerle i lgi l i  bir rapor hazırladı  
ve bu raporun bir kopyasını bası lması için 1 O Haziranda Alman 
yayıncı  Brockhaus'a gönderdi . 1 29 Muhtemelen 1 8- 1 9  Haziran'da 
Çanakkale' den ayrı lan Schl iemann, hazineleri ayrınt ı l ı  i nceleme 
fırsatını ise ancak Haziran sonlarında Atina'ya vardığında 
bulab i ld i . 130 Not lar aldı ve buluntu ları l isteleyerek, hatırlayabi ldiği  
tüm ayr ınt ı ları not ett i .  Ancak yeni rapor, acele i le hazırladığı 
önceki rapordan oldukça farklıydı .  Bu nedenle, 27 Haziran 
tarih i nde yayıncısı  Brockhaus'a bir telgraf daha çekerek, eski rapo­
run yay ın lanmamasını  ve yen is in i  hazırladığını  b i ldird i . 1 3 1 N ihayet 
5 Temmuz tarihinde raporunu tamamlayan Schl iemann, onu yayın­
lanmak üzere göndermeden önce, met in  üzerine Truva. 1 7  Haziran 
187  3 tarihini ekledi .  Schl iemann bu şeki lde okuyucunun, onun bu 
satırları Truva'da kaleme aldığını  düşünmesin i  istem işt i . 1 32 

Schl iemann, büyük bir hevesle Priamos Hazines i ' ni n  keşfine 
dair hazırladığı raporu kamuoyuna sunmanın hazırlıklarını yapar­
ken, bir taraftan da bu raporun yayınlanmasından sonra Osmanlı  
Devlet i 'n in  atacağı adımlardan endişe duyuyordu. Bu nedenle du­
rumun hukuki boyutu üzerine araştırma yaptığında biraz rahatladı .  
Zira Osmanlı  Devleti, Yunanistan'da kendis ine karşı b i r  dava açsa 
b i le, hiçbir ülkede bir mahkemeni n  iki tarafın da vatandaşı olmadı­
ğı b ir davada, hüküm vermeyeceği b i lgis i  kendis i ne söylenmişt i .  1 33 
Ancak o yine de yasal iş lemler in  aleyhine gerçekleşmesi ihtimal ine  
karşı temkin liydi.  Bu nedenle Paris'te kendis ine a i t  finans işler in i  

ı 2 9  Da\id A. Trai l l ,  a.g.e., s .  1 2 1 .  

ı.ııı Oa\id A. Trai l l  Schl iemann ' ın  muhtemelen 26 Hazi ran'a kadar Atina'ya gel­
miş olamayacağın ı  düşünmektedir. David A. Trai l l .  ··Ho\\ Sch l iemann 
Smuggled . . ... . s. 277. 

ı J ı  David A. Trai l l ,  "How Schlienıann Smuggled . . .  ", s. 277. 1 32 Ancak bu yazı 5 Ağustos 1 873 tar ih l i  A usgbruger A/lgenıeine Zeitwıg'da. 1 7  
Ha::iran 1873 Prianıos Ha::inesi ism iyle yayınlanmak yerine. bir basım hatası 
nedeniyle 1 7  Tenınıu:: 1873 Priamos Ha::inesi adıyla yayınlanmıştır. Donald. f. 
Easton, ''Priam's Gold . . .  ". s. 227. 

m Donald. f. Easton. "Priam's Gold . . .  ", s. 228. 
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yürüten P. Beaurain'e 28 Haziran 1 873 ' te bir mektup yazdı .  Mek­
tubunda yasal işlemlerden korku duyduğunu belirten Schl iemann, 
böyle b ir hadisen in  gerçekleşme ihtima l ine karşı, Osmanl ı  Devle­
t i 'ne ver i lmek üzere, güven i l ir bir kişiye ve makul bir fiyata hazi­
nelerin sahtesin i  yaptırıp yaptıramayacağın ı  sordu : 

"Ben kesinlikle eminim ki. Priamos Sarayı 'nda bulduğum 
hazineyi satın aldığımı ve bunu yalnızca şan şöhret edinebilmek 
için yazdığımı söyleyerek kendimi Yunan mahkemelerinde savuna­
bilirim. Ancak yine de korkuyorum ve sizden tam olarak güvenilir 
bir kuyumcu olup olmadığını bana söylemen iz için yalvarıyorum. 
Bu kişiye öyle giivenebilel im ki. ona bütün eşyaları emanet edebile­
lim. 

. . .  Antika eser görüntüsü verilen fakat kuyumcunun kendi 
damgası olmayan eserler üretilsin. Ancak şu kesinlikle önemlidir 
ki, bana ihanet etmemeli ve işçiliği makul bir fiyatla yapmalı. Belki 
gümüş sürahileri de galvanize edilmiş bakırdan yapabilir: bunları 
da karartabilir. Araştırmalarınız sırasında lütfen Norveç 'te 
bulunmuş eserlerden bahsedin ve Tanrı aşkına Trııva kelimesini 
/ . " l .• 1 14 uç agzınıza a mayın .  · 

Schl iemann ayrıca, büyük müzelerden b ir ine onun koleksi­
yonunu devretmen in  veya satman ın yollarını da aramaya başlamış­
tı .  İ lk  düşündüğü yer Yunanistan'd ı .  Henüz H isarl ık'taki kazı ları 
devam ederken, Mykenai ve Olympia'da kazı yapmak üzere Yuna­
n istan makamlarıyla pazarl ığa başlamış, bütün buluntuları devlet in  
mülkü hal ine getiren Yunan kanunundan muafiyet istemişt i .  M ua­
fiyet karş ı l ığında, onun adını  taşıyacak bir müze kurmak iç in  Yu­
nanistan'a 200.000 frank vermeye de söz verm işti. Ş imdi  ise bu 
öneris ini ,  tüm Truva koleks iyonunu Yunan m i l letine hediye olarak 
vermek istediğini  bel irterek geniş let iyordu. Ancak Yunanistan, 

11� David A. Trai l l ,  "Priaın 's  Treasure: Sch l ieınann's Plan to Make Dupl i cates for 
l l l ic i t  Purposes", Myth. Scandal. and Histoı:ı " T!ıe Heinrich Sc!ıliemann 
Controversy and a Firsı Edition o/ ılıe Mycenaean Diaı:r, Edited: Wi l l iaın M. 
Calder-David A. Trail . Detroit 1 986, s .  1 1 1 ; David Trail, a.ge . . s. 1 22.  
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böylesine bir olayda Osmanl ı  Devleti i le karşı karşıya kalmamak 
iç in  öneriyi reddetti .  Yunanistan' dan olumlu cevap alamayan 
Schl iemann, tazmi nat ödeme yükümlü lüğüne girme ihtimal ine 
karşı, 4 Eylü l  1 873 'te Charles Thomas Newton'a yazdığı  mektupta, 
50 .000 frank karşı l ığında, tüm Truva koleksiyonunu satmak iç in  
British Museum 'un  i lgisini çekmeyi denedi . 1 35 1 8  Ekim 1 873 'te E .  
Burnouf a yazdığı mektupla Louvre Müzes ine de aynı tekl ifi yaptı; 
ancak iki giriş imi  de başarısızl ı kla sonuçlandı . 1 36 

E- Hazinelerin Kaçmlması ve Osmanlı Devleti' nin Aldığı 
Tedbirler 

1 - Soruşturmalar ve Cezalar 

Schl iemann ' ı n  Atina' da hazırladığı  rapor 5 Ağustos 1 873 ta­
rih l i  A ıısgbrııger Allgemeine Zeitııng'da yayınlandığında, arzuladı­
ğı ün, saygınl ık ve b i l i msel itibarı sağlamışsa da, Osmanlı  tarafında 
büyük bir hayal kırıkl ığı ve öfkeye neden oldu . Osmanl ı  Devleti 
durumun farkı na varır varmaz neyin, ne zaman, nas ı l  ve kimlerin  
yardım ıyla Truva'dan kaçır ı ldığını  an lamak iç in, 2 1  Eylül  1 873 'te 
Cezayir-i Bahr- i Sefid Vi layeti Evrak M üdürü İzzeddin Efendiyi 
soruşturma yapmakla görevlendirdi .  Ancak İ zzeddi n  Efendin in  
aktardığına göre bu soruşturma, bir öncekinin yeterl i  görü lmemesi 
üzerine başlat ı lm ıştı . O halde ilk soruşturma ne zaman yapı lmıştı? 

İ lk soruşturma tarihine i l işkin ipucu, Schl iemann' ı n  Müze-i 
Hümayun Müdürü Anton Dethier 'e, Çanakkale'den ayrı lmasından 
üç gün sonra, 1 9  Haziran 1 873 ' te, yazdığı mektuptur: 

.. Müdür Bey. 

llion 'un Büyük Kulesi 'ni. çifte Skaiai Kapısını ·nı. llion 
Minervası 'nın sunağını. Priamos 'un Sarayını ve bu kralın hazine-

ı ı ;  J. Lesley F i tton, Heinriclı Sclıliemann and British Mıısezım, British Museum 
Press, 1 99 1 ,  s.  14 .  

1 16 Donald. F. Easton, '"Priam 's Gold . . .  ", s. 230; David Trai l l ,  a.g.e., s. 1 23- 1 24. 
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sini, Neptün ve Apollon 'un büyük çevre duvarını ve pek çok Truva 
evini ortaya çıkardığımı size bildirmekten şeref duyarım. Buradaki 
görevimin son bulduğuna inanıyor ve bu yörelerden tamamen ayrı ­
lıyorum. Yunan kolonisi olan llion 'un bulunduğu bu  yerde açtığım 
20 sondaj ile Truva yerleşmesini açığa çıkarmayı başardım ve 
burasının topoğrafik haritasını yapabildim. Kent büyük değildi. 
İlyada 'daki verilere göre olması gerekenin ancak yirmide biri ka­
dardı. Onu yüz misli daha büyük göstermek isterdim. fakat her 
şeyden önce gerçeği söylemek zorundayım. Ümit etmek isterim ki 
tüm uygar insanlar benimle birlikte Truva "n111 bir ozanın hayal 
ürünü olmadığının. gerçekten var olduğunun sevincini duysunlar. 
Ben tam üç yıllık inanılmaz çalışmalar sonucu üçte ikisinden fazla­
sını kazabildim. Bu konuda Allgemeine Zeitung 'a (Ausgbur) uzun 
bir makale yazdım. sizin de özellikle dikkatinize sunarım. Bir yazı 
da bu günlerde bulduğum küçük hazine hakk111da yazacağım. 137 
Priamos 'un Sarayı 'nda bulduğum hazineyi açgözlü işçilerimden 
korumak için çok acele ortadan kaldırmak zorunda kaldım. neler 
içerdiğini ben bile halen bilmiyorum, ama emin olduklarım şunlar: 
Diğerlerinin aras111da kadehler. som altından büyiik bir depas 
amphikypellon, balta biçiminde sanırsam dört ya da altı yassı gü­
müş parça ki kanımca bunlar Homeros 'un talentleri. sonra birçok 
kap ve birkaç diizine mızrak ucu vs. Bu buluntular hakk111da 
Ephemeris ton Sugeteseon 'da yayınlayacağım makaleyi size gön­
dereceğim, tüm ayr111tıları orada bulacaksımz. Bu sarayda buldu­
ğum üzeri yazıtlı bir taş111 ekte çizimini gönderiyorum. Bu dilin ne 
olduğunu öğrenirsem rahatlayacağım. 

Hazineyi Osmanlı Hiikiimeti ile paylaşmam mümkün değil. 
çünkü onu ben üç yıllık çalışma sonucu J 50 işçi ile 200 000 ji-ank 
harcayarak buldum . . .  ve üç yıl boyunca hakkımda casusluk yapan 

1 17 Sch l iemann kaçırdığı Priamos ' un Hazinesi ' nden küçük bir hazine olarak bah­
setmesi ik i  nedenden kaynaklanabil ir. Bun lardan ilki, hazineyi bulduğu zaman 
ayr ınt ı l ı  inceleme firsatı bulamayıp sakladığından hazineyi küçük bir buluntu 
top luluğu olarak algılaması ; İk inci neden i se, daha kapsamlı bir tanımı o gün 
için sakıncalı bulma ihtimal idir. Duygu A. Günay, a.g.m., s. 63, not 4. 
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bir Türk 'e [Kazı denetçi kastedilmektedir] her gün 24 kuruş öde­
meye mecbur oldum. 

Müdür Bey rica ediyorum siz benim yerimde olsaydınız bu 
buluntuların bulunduğu yeri sizden en kaba. en çirkin tarzda çalan 
o hükümete bulduklarınızın yarısını verir miydiniz? Benim bu hak­
kundan en ufak bir kuşkunuz varsa durumu lütfen Ekse/an/asları 
Ludolf Kontu 'na [Avusturya Büyükelçisi] ya da Ekselansları Ame­
rikan Sefirimiz Mr. Baker 'e bildiriniz, zira bana darılmanız beni 
çok üzecektir. 

Şimdi Truva keşfedilmiş olduğuna göre girişmek isteyeceği­
niz kazılar için emrinizdeyim. Bu kazılar benim için hiç büyük de­
ğildir, yeter ki bulduklarımın yarısı benim olsun ve ben bu yarıyı 
dışarı çıkarabileyim. Yeni kazılarda bana bizzat refakat edebilir 
misiniz? Çok yerler biliyorum. Mesela Pella 'daki gibi pek çok gü­
zel heykel çıkarmak için bana bir ay yeterli olacaktır. Ne dersi-. ? nız . . . .  

Ebedi bir zaferin gün ışığına çıkardığım sayısız anıtlarını bu 
günden sonra ancak iki ay daha koruyabilirim. Bu süre size taşları 
kaldırmalarını ve başka zararlar vermelerini önlemek üzere Ça­
nakkale ve Kıımkale 'deki yetkililere kesin emirler vermeniz için 
yeterli zamanı sağlayacaktır . . . " 1 3 8  

Bu mektup sonrası Deth ier' in, dolayıs ıyla da Osmanl ı  Dev­
let i ' n in, bazı eserlerin kaç ırı ldığından haberi olduğunu ve i lk soruş­
turmanın da Haziran sonları veya Temmuz ayı başında açı lmış 
olduğu ihtimal in i  akla gerektirmektedir. Ancak Schl iemann' ın  bu 
mektubundan kısa bir süre sonra, Temmuz ayı içeris inde, müze 
müdürü Deth ier ' i n  Schliemann'a yazdığı ve taraflar arasında hiçbir 
problem olmadığı izlen imi  yaratan mektubu, karmaşaya sebep 
olmaktadır. Dethier, mektubunda Schl iemann'dan İ stanbul 'daki 
müze için baykuş başl ı heykellerden b irkaç örnek göndermesin i  

ı .ı& Duygu A .  Günay, a.g.m. s .  63-64. 
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istemektedir. 1 39 Donald F. Easton ' a  göre Dethier ve dolayısıyla 
Osmanl ı  Devleti, buluntuların gerçek değerini  kaçırı ldığı andan 
itibaren bi l iyorlardı ve Deth ier' in  bu mektubu, Schliemann' ın eser­
leri saklama ve satmasına karşı bir oyalama taktiği olarak tasar­
lanmıştı . 1 40 Nitekim Schl iemann, Osmanlı  Devlet i 'n in  yaptığı h ır­
sızl ığı önemsemediğini  düşünmüş olmal ıydı ki, 30 Temmuz 
1 873 'te Deth ier 'e verdiği cevapta, masrafları kendis ine ait olmak 
üzere 1 00- 1 50 işçiyle H isarl ık' ı üç ay daha kazmak istediğini  ve 
ç ıkaracağı tüm buluntuları Müze-i Hümayun'a vermeyi tekl if etti .  
Buna karşı l ık Osmanl ı  Devlet i  de o zamana kadar bulduğu her 
şeyi, Truva hazineleri de dahi l ,  Schl iemann ' ın  mülkiyeti olarak 
onaylamak zorundaydı. 1 4 1 

Oysa bu tarihlerde Osmanl ı  Devleti,  Schl iemann ' ın eserleri 
nasıl kaç ırd ığına i l işkin ikinci bir soruşturma hazır l ığı  içerisindey­
di .  Zira Sadaret, 2 1  Eylül 1 873 'te Cezayir- i Bahr- i Sefıd Vilayetine 
gönderdiği  tezkirede, Sehl iemann' ın  eserleri kaçırmasından sonra 
yapılan i lk  soruşturmada, eserlerin iskeleden vapur veya gemiye 
yüklediğin in anlaşı lmasına rağmen, sorgulamanı n  tam anlamıyla 
yap ı lamadığını  gerekçes iyle, yeni ve daha kapsaml ı  bir soruşturma 
yapı imasını istedi . 142 

Bu kapsaml ı  soruşturmayla görevlendirilen kişi ise Cezayir-i 
Bahr- i Sefıd Vi layeti Evrak Müdürü İzzeddin Efend iydi .  1 43 
İzzeddin Efendi tarafından 2 7  Temmuz 1 874 tarihinde tamamlan-

134 Da\ id Trai l l .  a.g.e . .  s. 1 23. 

1 40 Donald. F. Easton. "Priam's Gold . . .  ", s. 228. 
1 4 1 Andre\\ R. Dyck. ··schlieınaıın on the ExcaYation of Troy: Tlıree Unpubl ished 

Letters". Greek Roman and By::aıııiııe Sıudies. Yol . 3 1 . No: 3 .  1 990. s. 335 :  
Da' id Trai l l .  a.g.e . .  s. 1 23 .  

1 42 BOA. Ayniyat. No: 862. 2 1  Eylül  1 873. s. 42-43 .  

1 43 İzzeddin Efendi 1 884 senesinde yazdığı başka bir raporunda. bu konuya at ı f  
yaparak. söz konusu soruşturmaya 2 1  Eylül  1 87-rte atandığını bel i rtmektedir. 
( BOA. Y .PRK.UM..  6/ 1 25. 3 Mayıs 1 884. ) 
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dığı anlaşı lan soruşturma raporu, 144 gunumüze kadar 
Schl iemann' ı n  rapor, günlük, mektup ve kitaplarından yola ç ık ı la­
rak yapı lan değerlendirmelerden farkl ı  ve öneml i  ipuç ları vermesi 
bakımından önem l idir :  

" Tezkire-i Sômiyeye Cevap 

Schliemann, hükümet tarafından tayin edilen Emin Efendinin 
memuriyeti zamanında çıkarılmış olan eşyaları, 1289 (187  3) senesi 
Nisan ayı başında ve aynı senenin Mayıs ayı sonunda olmak üzere 
iki kez. Kumkale nahiyesinde bulunan Karanlık Liman isimli yerde. 
kereste yüklemek üzere gelmiş olan Yunanlı kaptan Andreya 'nın 
gemisine koyarak kaçırmıştır. Hafif olup da koyun ve koltuğa 
sığabilen altın mücevherleri ise bir kasa içerisinde ve kendisi ile 
ailesinin ceplerinde olarak Kumkale iskelesinden Abdullah Reisin 
kayığıyla Kale-i Sultaniye gümrük idaresine getirip oradan 
Atina ya götürmüştür. Bu nedenle bahsedilen konu hakkında bilgisi 
olduğu anlaşılan Kumkale Müdürü Rüstem Ağa, gümrük memuru 
Emrullah Efendi ve Çanakkale gümrük memurları hakkında ceza 
davası açılmış. ancak Çanakkale gümrük müdürü Halit Efendi ile 
ona bağlı çalışan memurlar için herhangi bir işlem yapılmamıştır. 
Hatta sorgularının yüzeysel bir soruyla geçiştirilip layıkıyla icra 
edilmediği anlaşılmıştır. Bunun üzerine konu yeni baştan 
incelenmek üzere Maarif Meclisine havale edilmiş ve yapılan 
incelemede Emrullah Efendi, A bdullah Reis ve gemi 
mürettebatından İsmail: sözü edilen kasa ile Schliemann ve 
yakınlarının ceplerinde olan eşyanın gündüz 3-4 sıralarında çarşı 
içerisinden Çanakkale gümrük idaresine götürüldüğünü. yarım 
saat kadar iskelede durduklarını ve ardından da muayeneleri 
yapılmaksızın buradan geçmelerine izin verildiğini ısrarlı bir 

1 �� Soruşturmada gösterdiği başarı dolayısıyla Cez.3yir-i Bahr-i Sefid Vi layet i 
Evrak Müdürü İzzeddin Efendin in  Rütbe-i Sal ise i le talt if edilmesi Maarif 
Nez.3reti' nce talep edi lmişti .  BOA, MF.MKT., 1 71 1 88, Lef 2, 29 Mart 1 874. Bu 
talebin uygun görüldüğü 1 7Nisan 1 874"te Sadaretten Maarif Nezfıret i ' ne bildi­
r i lm iştir. BOA, Ayniyat Maari f. No:  1 07 1 ,  1 7  Nisan 1 874, s. 224. 
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şekilde beyan etmişlerdir. Şüphesiz ki eşyaların geçişine ilişkin 
Çanakkale gümrük müdürüyle. idare memurlarının haberlerinin 
olması gerekirken. sorgulamalarında bunun tam aksi ifade 
vermeleri kabul edilebilir bir husus değildir. Bu nedenle müdür ve 
memurlarının tarafsız bir şekilde sorgularının yapılarak çıkacak 
sonuca göre işlem yapılması: aynı şekilde eski eserlerin 
geçirilişinde ihmalleri görülen Emrullah Efendi ve Rüstem Ağa111n 
da ceza kanunu hükmünce cezalarının verilmesi yerinde olacaktır. 

Bu arada Kalkanlı köyü ahalisinden Kostandi ile Aleksandri 
ve Erenköylü kuyumcu Yannaki arasında davalık olan üç kıyye 
altın maddesinden dolayı yakalanmalarının uygun olacağı: yine 
yukarıda bahsedilen araştırmanın hızlı bir şekilde tamamlanarak 
neticesinin bildirilmesi ve Hisarlık arazisinin gerekli görülen 
yerlerinde Müze ad111a araştırma yapmak üzere ileride uygun 
memurlar gönderileceğinden. bu zamana kadar söz konusu yerde 
kimsenin gizli veya açık kazı yapmas111a izin verilmemesi 
hususlar111a dikkat edilmesi hakkında vilayete emir verilmiştir. 
Kazı sıras111da işçilerin elinde kalan ve daha sonra ele geçirilip bir 
kutu içine konularak gönderilen eski eserler ise Miize-i Hümayuna 
gönderilmiş olup. yukarıda bahsedilen husııslar111 uygun görüldüğü 
takdirde Divan-ı Ahkôm-ı Adliyeye havalesi babında emr-ü ferman. 

9 Cemôziyelôhir 1291124 Temmuz 1874145 

Raporda dikkat çekic i hususların başında, hazineler in  kaçırı­
l ı ş ına dair ayrınt ı lar gelmektedir. Soruşturmaya göre Schl iemann, 
kendi anlatı ların ın aksine, hazineyi tek seferde deği l  üç defada 
kaçırmışt ı .  Bunlardan i lk  ikisi N isan ayın ın  ortası ve Mayıs ayın ın  
sonunda Karanl ık  Liman'dan Yunanl ı  kaptan Andreya'nın gemi­
s iyle gerçekleşmişt i .  Üçüncü kaçırma hadisesi ise hafif olup, ra­
pordaki ifadeye göre koyun ve koltuğa sığabilen küçük mücevher­
lerin, bir kasa içerisinde ve ayrıca kendisi  i le yanındakilerin üstüne 

1 �5  BOA. MF.MKT., 1 8/ 1 47, 24 Temmuz 1 873: Rüstem Aslan-Al i Sönmez, 
a.g.m. ,  s. 46-4 7. 
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saklayarak Kale- i Sultaniye gümrük idares inden ç ıkarı lmasıydı .  
Küçük mücevherlerin kaç ırı lması sırasında Schl iemann, Kumkal e 
iskelesinden Abdul lah Reis ' in  kayığıyla Kale- i  Sultan iye gümrük 
idaresi ne gelmiş  ve oradan da sorunsuz bir şeki lde At ina'ya doğru 
yola çıkm ıştı. Bu rapordan Çanakkale gümrüğündeki görevli lerin 
ya rüşvet aldığı ya da işler ini  iyi yapmadıkları anlaşı lmaktadır. 

Rapordan ç ıkarılabi lecek bir diğer sonuç ise hazinen in  
Schl iemann ' ın  iddia ettiği g ib i  tek b i r  buluntudan m ı, yoksa muhte­
l if  buluntu ların bir araya getiri lmesiyle m i  oluşturulduğuna i l işkin­
d ir. Şüphesiz bu tartışma çok uzun zamandır Schliemann üzerine 
yapı lan çal ışmalarda değerlendiri lmiş ve Schl iemann' ı n  d ikkat 
çekecek şekilde bazı gün lük ve raporlarını manipüle ettiği ortaya 
konulmuştur. Schl iemannn kiş i l ik  sorunları yüzünden (tarihe geç­
me, b i l imsel saygın l ık kazanma vb. )  olayları farkl ı şekilde aktara­
bi lmektedir. 1 46 Örneğin Schliemann, 29 Mart 1 869'da New York'ta 
Amer ikan vatandaşl ığını  elde ettiğini doğru bir şeki lde yazmaktay­
sa da, vatandaşl ığı almak iç in onun adına yalancı şahitl ik  eden 
birisine rüşvet verdiğini söylemekten kaç ınmıştır. Schl iemann yine, 
Truva ' nın  H isarl ık'ta olabi leceği ne dair i lk  bi lgiyi 1 5  Ağustos 
1 868 tarihinde Frank Calvert'ten öğrenmesine rağmen, 1 869'da 
yayın ladığı lthaka. der Peloponnes und Troja i s iml i  k itabında, 
Hisarl ık ' ın  Truva olduğuna dair tespiti kendis in in yaptığın ı  bel irt­
m iştir. 1 47 Ancak Schl iemann' ı n  en maharet l i  yaptığı iş lerden b irisi ,  
kazı larına dair h ikayeyi daha çekic i hale getirmek iç in, hazineleri 
aynı anda bulunmuş gibi gösterme çabasıd ır. N itekim 4 Ağustos 
1 872 tarihl i  raporunda Schl iemann, b ir iskeletin  yanında mücevher 
bulduğunu kaydetm iştir: "İskeletin yan tarafında bir yüzük. üç 

146 Rüstem Aslan-Ali Sönmez, "Priamos Hazinesin in Keşfi ve Kaçırılması", 
Troya Kent Homeros Türkiye. W Books Yayınları, Amsterdam 20 1 2, s. 1 37. 

147 Marcelle Robinson, "" Frank Calvert and the Discovery ofTroia'', Sızıdia Troica, 
Band: 5, Mainz 1 995, s. 333 ;  Da\ id A. Trai l l ,  '"Sch liemann's Mendacity . . .  ", s. 
93-94. 
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küpe ve saf altın bir elbise iğnesi b ııldıım." 148 Raporundan iki  gü n 
sonra 6 Ağustos 1 872'de John Wood'a yazdığı mektupta da, "Ben 
15 metre derinlikte bir bayan iskeleti ile bulunan bazı Truva mü­
cevherlerinden onlara söz etmedim." diyerek iddias ın ı  sürdürmüş­
tür. 149 Buna karş ı l ık, mücevherler iske let i l e  ayn ı  anda bu lunma­
mıştır. Schliemann ' ı n  b izzat kendi günlüğüne yazdığı gibi mücev­
herler 1 7  Mayıs'ta,  İ skelet ise 1 6  Temmuz' da keşfedi lmiştir. 1 50 
Ancak, Schl iemann bunları b irleşt irerek tek bir buluntuymuş gibi 
kamuoyuna açıklamıştır. 

Bütün bu değerlendirmeler netices inde Schl iemann, kaleme 
aldığı tüm yazı larında Priamos Hazines i  ismini  verdiği mücevher­
lerin tek bir buluntudan ibaret olduğunu vurgulamaktaysa da; 
İzzeddin Efendinin yaptığı soruşturmaya göre hazinelerin bir kısmı 
N isan ayı ortalarında bulunmuş ve kaç ır ı lmıştır. Nitekim 
Schl iemann' ın,  N isan 1 873 'te içeriğini b i lmediğimiz yüklü miktar­
da buluntuları, 22 sepet, 3 çanta ve 5 sandık içerisinde g izl ice Ka­
ranl ık  Liman' dan bir Yunan gem is ine yükleyerek kaç ırdığı b i l i n­
mektedir ve bu eserlerin en azından bir kısmının hazinelerle i l işki l i  
olma ihtima l i  de son derece yüksektir. 

İzzeddin Efendi hazırlamış olduğu raporda ayrıca, 
Schl iemann ' ı n  sağ kolu Erenköylü Yannakis i le Kalkan köyünden 
Kostandi ve Aleksandri isim l i  iki Rum arasındaki 4 ki loluk alt ın 
davasının sonuçlandırı lması gerektiğinden bahsetmiştir. Ancak, 
Yannakis i le iki Rum köylü arasındaki 4 kg. altın için ç ıkan tartış­
man ın  sonucunun ne olduğu şu an iç in b i l inmemektedir. Acaba bu 
iki Rum Truva'da çal ışan işçi ler miydi? Yannakis bunların Tru­
va'da ya da başka bir yerde bu ldukları a lt ın ları Schl iemann adına 
satın mı  al ıyordu? Yannakis ve iki Rum neden anlaşamadı lar? 
Schl iemann, hazi nelerin 6 Haziran 1 873 'de Türkiye'den kaç ırı lma-

1•8 Heinrich Schliemann. Troy and fıs Remains . . . s. 209-2 1 O; Da\ id A. Trai l l .  
"'Sclıl iemann's Mendacity . .  .' ". s .  94.  

1 • 9  Andre\ı R. Dyck. a.g.m .. s. 332.  

" 0  Da\ i d  A. Trai l l .  ··schl iemann· s Mendacity . .  . ' " .  s.  93-9-1. 
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sından sonra, neden yaklaşık 20 gün daha Truva'da kaldı? Bu ko­
nuda cevaplanması gereken çok fazla soru mevcuttur. 
Schl iemann' nı n  Anton Dethier 'e  yazdığı mektuptan, hazineleri 
kaçırd ıktan sonra bazı küçük iş leri için birkaç gün daha Truva 'da 
kalmas ı gerektiğini  öğrenmekteyiz. Ancak bu işlerin ne olduğu 
b i l inmemektedir. Bununla birl ikte, daha önce bu konuda yap ı lan 
çal ışmalar ve İzzeddin Efend i 'n in  konuyla i lgi l i  raporundaki bi lgi­
leri bir araya getirdiğim izde, 1 873 y ı l ı nda gel işen olayların muh­
temel kurgusunu şu şeki lde yapabil iriz: 

1 872 y ı l ından itibaren Sch l iemann' n ın  Truva kazı larındaki 
il. kent katmanlarında küçük hazineler ç ıkm ıştır. Bu arada Hisar­
l ık ' ın  Truva olduğunu kamuoyuna ispatlamaya çal ışan Schl iemann, 
1 20 işçiyle hızl ı  b ir şek i lde kazı yapmakta olduğundan ve bu ne­
denle kontrolü tam olarak sağlayamadığından, işç i ler bazı hazine 
buluntu ların ı Schl iemann' dan gizlem işlerdir ve sağ kolu Yannakis 
de, işç i lerin bulduğu bazı hazineleri büyük bir olası l ıkla 
Schl iemann adı na satın a lmak ıç ın  çaba göstermektedir. 
Schl iemann, i lk büyük ölçek l i  kaçakçı l ığı N isan 1 873 'de gerçek­
leştirm iştir. Bu tarihte içeriğin i  b i lmediğimiz yüklü miktarda bu­
luntuları 22 sepet, 3 çanta ve 5 sandık içer is inde gizlice Karanl ık 
l imandan kaçırmışt ır. Bu olaydan kısa bir süre sonra ise 3 1  Mayıs 
1 873 'de Schl iemann, Yannakis ' i n  yardımıyla Priamos Hazineler in i  
bulmuştur. Kazı ları denet lemekle görevl i  Emin Efendi ' n in  kontrol­
lerinden korkan Schl iemann, bulduğu hazineyi 6 sepet ve bir çanta 
içeris i nde Frederik Calvert ' i n  Truva yakınlarındaki ç iftl iğine yol­
lamıştır. Eserler 6 Haziran 1 873 'de yine Karanlık Liman'dan 
Yannakis ve Spiridon Demetrio'un yardımıyla Yunanistan'a kaçı­
rı lm ıştır. Bu arada Yannakis, diğer bazı altın buluntuları, olas ı l ıkla 
Schl iemann adına işçi lerden geri satın alm ıştır. Ancak para ödeme­
de tartışma ç ıkması üzerine olay daha sonra mahkemeye intikal 
etm işt ir. Bu arada Schliemann ise, son hazine bu luntularını da üs­
tüne saklayarak Çanakkale gümrüğünden Ati na'ya kaç ırmış ve 
Truva 'n ın  farkl ı  yerlerinden bulunan bu hazineler i ,  b ir  tek büyük 
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hazine buluntusu gibi 5 Ağustos 1 873 'te Ausgbruger Allgemeine 
Zeitııng' da yayınlamıştır. 1 5 1  

Sehl iemann' ın  hazineleri Ati na 'ya kaç ırmasından sonra Os­
manlı Devleti;  bölgede kazı yapılmas ın ı  yasaklamış, 1 52 İzzeddin 
Efendi 'n in  yürüttüğü soruşturma kapsamında veri lecek cezalar da 
29 Mart 1 875 ' te bel l i  olmuştur. Sadaretten Cezayir-i Bahr-i Sefıd 
Vi layeti ve Maarif Nezaret ine gönderi len tezkireye göre; kazıyı 
denet lemekle görevl i  Emin Efendin in  Schliemann' ın  kazı sırasında 
bulduğu eserleri gizlediğini  haber vermesine rağmen, Kumkale 
Müdürü Rüstem Ağa'n ın  bu i hbara kayıts ız ka lmasın ın eserlerin 
kaçırı lmas ına sebebiyet verdiği  belirti lerek, Kumkale Müdürü Rüs­
tem Ağa'ya ceza kanunnamesinin 90. maddes i gereğince 3 ay hapis 
cezası verilmesi kararlaştırı lmıştır. Schl iemann ' ı n  ve beraberinde­
ki lerin üstlerinde saklayarak Kumkale İskelesi ' nden geçirdiği mü­
cevheratla i lgi l i  ise, bunların koyun ve koltuğa sığar şeyler olması 
ve diğer eşyalar gibi aranmasına imkan  olunamayacağının gümrük 
memurları tarafından bel irt i lmesi göz önüne a l ınarak, Gümrük 
Müdürü Halid Efendi i le gümrük memuru Emrul lah Efendi için her 
hangi bir cezai iş leme gerek görülmem iştir. 1 5' 

2- Hukuk Mücadelesi Başlıyor: 6 Nisan 1 874 

Osmanl ı  Devleti kaç ırı lan eserlerin kendis ine a it olan kısmı­
nı geri alabilmek i ç in Schl iemann'a karşı bir hukuk mücadelesi 
başlattı .  Davayı açmak ve yürütmek iç in  Maarif Nezaret ince tekl if 
edi len isim, o dönemde Müze- i H ümayun Müdürü o lan Anton 
Deth ier' d i :  

ı ; ı  Rüstem Aslan-Al i  Sönmez, ··rriamos Hazinesinin . . .
... s .  1 40- 1 4 1 .  

ı ;c BOA. MF.MKT.. 1 8/94. 4 Haziran 1 874. 
1 '' BOA, Ayniyat. No: 859. 29 Mart 1 875. s. 278: BOA. Ayniyat Maari f; No:  

1 069. 29 Mart 1 875. s .  53 .  Hüseyin Karaduman, a.g.e . .  s .  1 64. 
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"Amerikalı Schliemann 'ın Hisarlık arazisinde yaptığı kazılar 
sonrası Atina ya kaçırmış olduğu eserler, satılmak üzere hôlô ora­
da bulunmakta ve Schliemann bu eserlerin devlete ait olan hissesi­
ni vermeyi kabul etmemektedir. Bu nedenle, A tina Sefareti vasıta­
sıyla dava açılmak üzere. Müze Müdürü Dethier 'in hemen Atina ya 
gitmesi ve Dethier Atina ya giderken yanına Schliemann 'ın Hisar­
ı ık 'ta kazı yapmasına dair verilen ruhsat ile bu tarihe kadar yapı­
lan yazışmaların birer suretinin verilerek, şimdilik müze ödeneğin­
den olmak üzere kendisine harcırah olarak 300 ji-ank ödenme-

. ,, ı s..ı Si . . .  

Maarif Nezaret i 'n in  harcırah olarak bel irlediği miktarı az 
bu lduğu anlaşılan Dethier 'e, 5 N isan 1 874'te M aarif Veznesinden 
ödenmek üzere 800 frank harcırah veri ldi .  1 55 Osmanl ı  Devlet i  adına 
Atina'ya g iden Dethier, Schl iemann' la  son bir  kez konuşarak, eser­
lerin Osmanl ı  Devletine ait olan kısmının veri lmesi konusunda onu 
i kna etmeye çalıştıysa da başar ı l ı  olamadı. 1 56 N itekim Schl iemann, 
Dethier ' le yaptığı bu görüşmeyi, 7 N isan 1 874'te Wood'a yazdığı 
mektupta şöyle açıklamıştı :  

"Sayın Dethier. Osmanlı Devleti 'ni temsilen şimdi burada. 
Truva kazılardan kalan hazinenin 113 'ü için benimle anlaşmaya 
geldi. Fakat 4 ay boyunca 150 işçi ile birlikte yalnızca onun müze­
sinin kazancı için karşılıksız olarak işimi yapmamdan tatmin olma­
dı. Hazinenin bir parçasının yanı sıra başka taleplerde de bulun­
duğu için korkarım ki onunla uzlaşmaya varamayacağım. Çünkü 
koleksiyonumdan hiçbir parçadan vazgeçmiyorum."1 57 

1 54 BOA. MF.MKT., 1 7/98, 1 2  M art 1 874. İzzeddin Efendi ,  Schliemann i le i lg i l i  
soruşturmayı yürütmesine rağmen, Atina'daki dava sürecine kendisinin yerine 
Dethier ' in  atanmasına şaşırdığını belirmektedir. ( BOA. Y. PRK. UM.,  6/ 1 25, 3 
Mayıs 1 884.) 

1 5; BOA, MF.MKT., 1 8/5, 5 Ni san 1 874. 1 56 BOA. ŞD .. 207/ 1 9, Lef 3 .  4 Mayıs 1 874. 

157 Andre\\ R. Dyck. a.g.ın .. s .  335 .  
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Son uzlaşma giriş imin in  de olumsuz sonuçlanması üzerine, 
At ina 'da 6 N isan l 874'te başlayan 1 58 davanın i lk gün lerinde, 
Detheir' den gelen haberler nedeniyle, Osmanl ı  yönet imin in  bek­
lentis i  oldukça olumluydu. N itek im Dethier, 2 Mayıs 1 874 tarihin­
de Maarif Nezaret i '  ne göndermiş olduğu yazıda, bir avukatın tu­
tulduğunu ve davanın kısa süre içeris inde kazan ı lacağını ifade et­
mekteydi .  1 59 

Dava süreci başladıktan sonra Osman l ı  Devleti i le  Yunanis­
tan '  ın hukuk mevzuatların ın  farkl ı l ığ ından kaynaklanan bazı s ık ın­
tılar ortaya çıkt ı .  Osmanl ı  Devlet i  adına davayı yürütmek le görev l i  
avukatlardan olan Paparigopoulos, Maarif Nezaret i 'ne gönderdiği 
yazıda; Yunan istan' da devlet ve kişi ler arasında ortaya ç ıkan ihti la­
fın Mal iye Nezaret i ' nce dava edi ldiğini ,  Osman l ı  Devlet i ' nde ise 
her bir daire başkanının kendi  daires i nin hukuk ve menfaatlerini  
muhafazayla görevl i  olduğunu belirterek, Maarif Nezaret i 'n in  bu 
hususu dava etmeye yetk i l i  olduğuna dair Şura-yı Devlet'ten bir 
tasdikname ç ıkararak acilen Atina Sefareti ' ne göndermesini  talep 
ett i .  ı öo 

Ancak bu yazışmalar devam ederken, 1 5  Mayıs 1 874 'te 
mahkeme kararı Osmanl ı  Devlet i ' n in  a leyh ine sonuçlandı .  1 6 1  
Schl iemann, büyük merak v e  endişe i l e  beklediği mahkeme netice­
sinin kendi lehine sonuç lanmasından duyduğu memnuniyeti, ka­
rardan bir gün sonra, 1 6  Mayıs 1 874'te, arkadaşı M ax Müller' e 
yazdığı mektupta şöyle ifade etm iştir: 

"Burada son 7 hafta boyunca Türk hiikümeti ile korkunç bir 
savaş vardı. Benden tüm Truva eserlerinin yarısım koparıp almak 

ı ;H Ernst Meyer, "Schl ieınann·s Letters to Max Müller in Oxford'". Tlıe Joıımal of 
Hellenic Sıudies, Yol . 82, 1 962. s. 86: Donald. F. Easton, ··rriaın's Gold . . .  ", s. 
228. 

ı ;9 BOA. MF .MKT .. 1 8173, 2 Mayıs 1 87�. 

ıMı BOA. M F. M KT . . 1 8178. 1 6  Mayıs 1 87�: BOA. ŞD. 2071 1 9. Lef 2 ,  1 6  Mayıs 
1 87�. 

1 6 1  Da\ id Trail . a.g.e . .  s .  1 30. 
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ve bana karşı yasal işlem yapmak için İstanbul 'daki müze müdürü­
nü [Dethier} buraya gönderdiler. En son dün mahkeme oybirliğiyle 
onların haksız iddiasmı reddetti. Ben bu nedenle, 1 00-150 işçi ile 3 
ya da 4 ay boyunca tüm masrafları kendim karşılamak ve her şeyi 
müzeye bırakmak şartıyla Truva kazılarına devam etmek şeklindeki 
eski önerimin kabul olacağını düşünüyorum." 162 

Mahkemenin kaybedi lmesi Osman l ı  hükümetin i  büyük hayal 
kırıkl ığına uğratmış, umutlar azalmışt ı .  Konuyla i lg i l i  hükümete bir 
yol haritası ç iz i leb i lmes i iç in Maarif Mecl is i  25  Mayıs 1 874'te b ir 
toplantı  yaptı .  Toplantıda i lk  ele ka l ı nan konu, mahkeme kararına 
dair müze müdürü Dethier' in görüşleriydi. Mahkemenin Osmanl ı  
Devlet i  a leyhine karar vermesin i, Yunanistan' ı n  Schl iemann'a 
verdiği  desteğe bağlayan Dethier, davanın bir üst mahkemeye gö­
türü lmesi hal inde dahi kazanı lamayacağı düşüncesindeydi .  Ona 
göre Schl iemann tarafından kaçırı lan eserler in  satı lmas ına mani 
olabi lmek için yapı lması gereken, bir protesto kaleme alarak Avru­
pa ve yerel gazetelere ilan vermek ve Yunanistan ' ın bu konudaki 
sorumluluğuna vurgu yapmaktı : 

" . . .  Yunanlt!ar kendileriyle bağlantılı olduğunu düşündükleri 
bir takım eski eserlerin Schliemann 'ın elinden çıkmasını istemedik­
lerinden, dava bir üst mahkemeye götürülse dahi bir yarar sağla­
mayacaktır. Bu nedenle söz konusu eserlerin kimse tarafından 
satılmasına izin verilmemek üzere bir protesto kaleme alınıp gerek­
li yerlere tebliğ olunmalı ve A vrupa ile burada gazetelere ilan ve­
rilmelidir. Ayrıca Yunan mahkemelerinin aldığı karardan dolayı 
devletin uğrayacağı zarardan. Yunanistan 'ın sorumlu tutulması 
doğru ise de tüm bunların neticelerinin ne olacağı kestirilememek­
tedir." 

Maarif Mec l is i ,  Dethier' in  Yunanistan' ın  sorumlu tutu lması 
öneris ine Amerika'yı da dahi l  etmeyi düşündü : 

1 62 Ernst Meyer, a.g.ın., s. 86. 
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"Schliemann. Hisarlık 'ta kazı icrası için arzuhal takdim ey­
lediğinde kendisine hangi devlet tebaasından olduğu sorulmuş ve 
Amerika tebaasından olduğunu söylemesi üzerine de Amerika Se­
fareti 'nin aracılığı olmadıkça kendisine ruhsat verilemeyeceği 
ifade olunmuştu. Bunun üzerine Schliemann. Amerika Sefareti 'ne 
müracaatla. sonrasında Amerika baş tercümanı bu husus için bir­
kaç defa Maarif Nezareti 'ne gelip gitmiş ve tarafımıza bir yazı 
yazarak Schliemann 'ın Hisarlık 'a varmasından önce Hisarlık ara­
zisinin Müze-i Hümayun adına satın alındığım bildiklerinden ba­
hisle. şayet kendilerine kazı izni verilirse bunların yarısım devlete 
takdim ve diğer yarısım ise yapacakları masraflara mukabil kendi­
si için alacağım belirtmişti. Şimdi ise bu söyledik/erinin tam tersini 
yapan bu kişiyi söz verdiği işleri yerine getirmeye zorlama işi men­
sup olduğu ve bu iş için bizlere aracılık eden Amerika Sefaretine 
aittir. Nitekim Amerika Sefirine bu hususlar anlatılmış. ancak ken­
disi de diğer devlet sefaretleri gibi Schliemann 'a baskı yapmaya 
sefaretinin yetkili olmadığım beyan etmiş olup. buna göre devam 
eden dava sürecinde mahkemenin bu hususlar için Amerika Sefare­
ti 'ni mazur tutup tutmayacağı konusuna itiraz gerekli olacaktır. " 

Maarif Mecl is i  tüm bu görüşler doğrultusunda kararını vere­
rek, konunun çözümü için Babıali' ye üç tekl if sundu: 

" . . .  Davamn yeniden görülmesini istemek. yaşanan olaya 
ilişkin bir protesto kaleme almak ya da hu hususta yalnız Amerika 
Sefaretini sorumlu tutmak. " 1 63 

Babıali, M aarif Nezaret i ' nden gelen görüş doğrultusunda 
konuyu, bu tür olaylarda karar almaya yetki l i  olan Yunan Kra l iyet 
Mahkemesine taşıma kararı aldı .  Asl ında sonucun ne olacağı hak­
kında hiçbir öngörü yoktu ve genel kanı, Deth ier' i n  de düşündüğü 
gibi, mahkemen in kaybedi leceği yönündeydi.  Ancak sonuç tam 
tersi gerçekleşt i .  Kral iyet Mahkemesi, i lk mahkemenin aldığı kara-

1 63 BOA MF. M KT .. 1 8/8 1 .  25 Mayıs 1 874. 
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rı 1 874 y ı l ın ın  Haziran ayı başında feshederek, hazinenin  Osmanl ı  
Devletine a i t  o lan h isses in in iades ine hükmetti .  Osmanl ı  yönetic i le­
rinde büyük sevinç ve şaşkınl ık hakimdi .  Ancak bu kez de, mah­
kemenin vereceği kararı önceden öğrenerek hazineleri başka bir 
yere naklett iğinden, eserler Schl iemann ' ın evinde bu lunamadı .  

M aarif Nezareti bu gelişme üzerine 9 Haziran l 874'te topla­
narak, hükümete oluşan durumla i lgi l i  yeni öneri ler getirdi :  

"Atina Sefareti 'nden Hariciye Nezareti "ne gelen telgrafta 
Yunan Sorgu Mahkemesi. Bidayet mahkemesinin daha önce vermiş 
olduğu kararı fesh ile adı geçen eşyaların bu/durularak tevkifine 
karar vermiştir. Bu nedenle artık işin rengi değişmiş ve uyuşma 
yolu kapanmıştır. Fakat mahkemenin aldığı kararı önceden haber 
alan Schliemann eşyaları başka bir yere aşırmış olduğundan, bun­
ların toptan veya tek tek şuna buna satılması ihtimalini akla getir­
mektedir. Bunun mümkün mertebe önlenebilmesi için bir 
protestoname kaleme alınmış olup gerek burada ve gerekse Viya­
na, Beri in, Paris ve Londra "daki gazetelere bastırılması münasip 
görünmektedir. 

Jurnallere Dere ile İlan Olunmak Üzere Kaleme Alınan Pro­
testodur 

Schliemann nam kimesne Kal ·a-i Sultaniye "de Hisarlık nam 
mahalde bulmuş olduğu altın ve gümüş ve bakır ve taştan ve mer­
merden masnu · Asar-ı Atikayı hafiyyen kaçırmış ve eşya-yı 
mezkurenin Müze-i Hümayun ile kendi beyninde nısfiyyet üzere 
taksimini icra etmemiş olduğundan eşya-yı mezkurenin her nev · 
hibe ve bey 'i keen lem yekun hükmünde olduğunu ve her nerede 
bulunur ise da 'va ve ahz olunacağını Devlet-i Aliyye cümleye ilan 
eder. " 1 6� 

Bu arada Schl iemann 'a gerekli  yaptırımların uygulanabi lme­
si iç in  de Atina 'da yeni b ir dava açı lmasına karar veri ldi :  

1 64  BOA, MF. MKT .. 1 8/97, Lef 1 -2, 9 Haziran 1 874. 
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"Ati na Sefareti tarafından Hariciye Nezareti 'ne takdim kılt­
nan yazıda. Kraliyet mahkemesi Doktor Schliemann olayında ilk 
mahkemenin vermiş olduğu kararı feshederek, gizlice sakladığı 
eski eserlerin zaptına hükmetmiş ise de. Schliemann mahkemenin 
bu kararını daha önceden haber alarak elinde bulunan eşyayı di­
ğer bir haneye götürmüştür. Bıı nedenle adı geçen eserlerin ele 
geçirilmesi hususu güvenlik güçlerine (fade olunmuş. ayrıca bazı 
hafiye memurlarına dahi 500 ji-ank vaat edilerek. Schliemann 'ın 
hanesi gözetim alt111a alınmıştır. Bundan başka Schliemann ve 
emniyeti suiistimal edenler hakk111da mahkemeye şikayette bulu­
nulmuştur. Ancak ilk olarak gerek Maar[f Nezaretinin Müze-i 
Hümayıin nam111a olarak davaya bakma hakkı olduğuna dair Şıira­
yı Devletten yazı al111ması. ikinci olarak Kale-i Sultaniye 'de Müze-i 
Hümayıin için satın alınmış olan Hisarlik arazisi satış sözleşmesi­
nin Maliye Nezareti tarafından gönderilmesi ve üçüncü olarak ise 
açılan bu dava için yüklü miktarda masraf ortaya çıkflğ111dan Atina 
Sefareti 'nin elinde bulunmak üzere birkaç bin ji-anklık poliçenin 
yazılması kararlaştmlımştlr. Tüm bu hususlar nedeniyle Şıira-yı 
Devlet ve Maliye Nezaretinden a/111acak yazıların Atina Sefaretine 
gönderilmesi ve bütün bu işlerin masraflarında kullanılmak üzere 
4-5 bin frank miktarında akçenin Maarif Müze-i Hümayıin masrafı 
olarak Bank-ı Osmani tarafından Atina ya havalesi için Mal(ve 
Nezaretine emri hususunda gereğinin yapılmas1." 165 

Osmanlı  Devleti, Schl iemann'a karşı açılan yeni davada 
tazm inat miktarını 1 .000 .000 frank olarak belirlerken, 1 66 eserleri 
mahkeme kararına rağmen vermeyen Schl iemann ' ı n  5 000 frank 
değerindeki evi, Hel ios Metop ve Ati na 'da bir bankada biriken 
menkul kıymetlerine, taraflar aras ındaki dava sonuç lan ıncaya ka-

165 BOA, M F.MKT . . 1 8/ 1 O 1 . 1 6  Haziran 1 874. Ati na sefaret ine gönderi lmesi 
düşünülen 5 bin frank. ancak Ağustos ayında gönderi lebi lmişt i r. Ödeme konu­
sunda yapılan yazışmalar için bkz. BOA. M F . M KT . .  1 8  / 1 1 7. 23 Haziran 1 874: 
BOA. MF.MKT.. 1 8  1 1 46, 19 Temmuz 1 874: BOA, M F.MKT . . 1 917 1 .  2 1  
Ağustos 1 874. 1 66 BOA, MF .MKT . .  261 1 53 .  3 N isan 1 875.  
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dar el konu ldu. Mahkeme ayrıca, koleksiyonun değerini bel irlemek 
iç in, Schl iemann' ın  yayım ladığı hazine fotoğraflarına dayanı larak 
üç uzmandan oluşan bir de komite atadı .  1 67 Osmanl ı  Devlet i 'n in bu 
girişim leri karşısında Schl iemann ise hemen yürütmenin durdurul­
ması i ç in karşı dava açarak ilk hamles in i  yapmıştı .  Ş imdi iki taraf 
da, Haziran 1 874-N isan 1 875 arası yaklaşık on ay sürecek olan 
yeni dava sürec inin netices i ni beklemek zorundaydı .  

3- Osmanlı Yönetiminin Schliemann'la Uzlaşması ve 
Truva Hazinelerinin Kaybedilişi: 3 Nisan 1 875 

Schl iemann bu süre içeris inde, mahkeme sonucunu lehine 
çevirebi lmek iç in, el indeki maddi imkanlar da dahi l  olmak üzere, 
tüm diplomatik girişimleri ku l landı . 1 68 Bu arada N isan 1 874'ten 
beri süren dava yavaş yavaş Osmanlı  kamuoyunun da d ikkatin i  
çekmeye başlamışt ı .  N itekim 1 8  N isan 1 874 tarihl i  Basiret gazete­
s inde Asar-ı Atika başlığıyla ç ıkan yazıda, Avrupa müzelerin in  
Osmanl ı  coğrafyasından götürülen eserlerle zengin leştiği vurgula­
narak, Schl iemann ' ın  kaçırdığı eserlerden bahsedi l iyordu : 
"Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti dahilinde Hisarlık nam mahalde 
Doktor Schliemann namında bir Amerikalı. sekiz on bin keselik1 09 
kadar atika bulup götürmüş ve bunlardan istihsal ettiği ma '/ıımat 
üzerine şimdi de beherini 1 00 franka satıp bu yüzden dahi başkaca 
bir servete malik olmuştur. "1 70 

La Tıırqııie gazetesi nde 1 1  Temmuz 1 874'te ç ıkan bir ha­
berde ise, Schl iemann ' ın H isarl ık 'taki evin i  kazıdan ç ıkan taşlarla 
yapmış olması eski eserlere saygısızl ık  olarak değerlendirilmek-

1 67 Da\ id A. Trai l l ,  a.g.e . .  s. 1 30. 1 68 Sch l iemann, mahkeme süreci Ye hazineyi gizlemek için yüz bin Frank harcad ı ­
ğ ın ı  Ye  bu olayların kendisini beş yıl yaşlandırdığını söylemişt ir. ( Donald. F .  
Easton, '"Priam's Gold . . .  " .  s .  228.) 1 69 Bir  kese 500 kuruş olup, hazinenin değeri 4-5.000.000 kuruş tahmin edilmek­
tedir. 1 70 Basiret, Sayı : 1 208, 1 8  N isan 1 874: M ustafa Cezar, a.g.e., s. 287. 
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teyd i . 1 7 1 Ancak en çarpıcı  örneklerden biri 9 Eylül 1 874'te yayınla­
nan Hayal Dergisi'nde yayımlandı .  Schl iemann ve eşi Sophia 'nın  
karş ı l ık l ı  konuştuğu b ir karikatür yayımlayan dergi, o layı m izahi 
bir d i l le ancak son derece kinayel i  i fadelerle resmediyordu: 

"-Madam Sclıliemann: Onları Devlet-i Aliyye ye. bunları 
Yunan ·a vaat etmişsin. Şunları da Amerika elçisine vaat edeceğim 
diyorsun. Ama bize ne kalacak? 

-Mösyö Sclıliemann: Hepsi.'!!" 1 72 

Üstelik eleştiriler sadece kaçırı lan eserlerle s ın ır l ı  deği ld i .  
Brinc i bölümde ele a l ındığı üzere 1 869 N izam namesin in  yerine 
yürürlüğe konan 1 874 tarih l i  Asar-ı Atika N izamnamesi de, m esk i  
eserlerin yurt d ış ına ç ıkarılmasına izin veren 3 .  v e  3 2 .  maddeleri 
nedeniyle eleştiri l iyor ve bu maddelerin yeni baştan düzenlenmesi 
gerektiği vurgu lan ıyordu . 1 7� Dönemin basınında ortaya konan bu 
eleştiri ler net ices inde Maarif Nezareti 1 Aral ık 1 874 'te, aralarında 
Musul 'da kazı yapan George Smith, Ayasuluk'ta (Efes) kazı yapan 
John Turtle Wood ve H isarl ık'ta kazı yapan Schl iemann' ın  da yer 
aldığı yabancı ların bu ldukları eserleri yurt dış ına kaç ırmalarını 
gerekçe göstererek, eski eserlerin yurt dış ına ç ıkar ı lmasını yasakla­
yan b ir tasarısı hazırladıysa da, 1 75 özel l ik le yabancı devletler in  
baskısı nedeniyle bu tasarı yürürlüğe konamadı . 1 76 

Bununla b irl ikte artık dava sürec in in  de sonuna yaklaş ı lmış­
tı .  Ancak on ay devam eden üçüncü mahkemeni n  tazminat bedel i  

1 7 1 La Tıırquie, 1 1  Temmuz 1 87-nen aktaran; Nur Akın, a .g.m . . s. 235 .  

m Hc�l 'lil Dergisi, Sayı : 97 ,  9 Eylül  1 874. 

ın Diisııır. Tert ib-i Enel .  C. 3, İstanbul 1 289, s. 426-430. Nizamname hakk ı nda 
gen iş  bilgi için ise bkz. Ahmet Mumcu, a.g nı .. s. 70-73; Mustafa Ccı.ar. a.g.c . .  
s .  328-33 1 ;  Hüseyin Karaduman, a.g.e . .  s .  75-77. Halit Çal, a.g.111 . .  s .  23-1-270. 

ı N  Dönemin  basın ı  bu maddeleri 1 869 Nizamnamesine göre bir geri ad ını ol ar<ık 
nitelendirmekteyd i .  Mustafa Cezar. a.g e  . .  s. 330. 

m BOA, MF.MKT.. 2 1 / 1 43 ,  1 Aral ık  1 87-1; Kamil Su, a.g.e .. s .  52-5-1. 
1 76 Eserlerin yurt dışına çıkış ın ın tekrar yasaklanması, ancak Osman Hamdi Rey 

döneminde hazırlanan 1 884 tari hl i  nizamnameyle mümkün olmuştur. Diisııır. 
Tert ib-i Ene!, Zeyl : 4, İstanbul 1 302. s. 89-97. 
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olarak sadece 1 0 .000 franka hükmetmesi bütün üm itleri sona erdir­
d i .  Schl iemann oldukça s ıkıntı l ı  geçen davanın bu şeki lde sona 
ermesinden şüphesiz çok mutluydu. Hatta belirlenen tazminat be­
deli  1 0.000 frank olmas ına rağmen 50 .000 frank vermeyi ve yeni 
bir kazı an laşması yapmayı tekl if etti .  Dönemin M aarif Nazırı 
Safvet Paşa, 1 77 o günlerde yaşanan gel işmelerin özet in i  şu şeki lde 
açık layacaktı :  

"Schliemann bulduğu bazı küpe ve gerdanlık vs. nesnelerin 
yarısını mukavelesi gereğince Osmanlı Devleti 'ne vermesi gerekir­
ken, bu şarta riayet etmeyerek hepsini Atina 'daki ailesinin yanına 
göndermiş ve kendisinde mevcut olan bu çeşit eşyayı dahi onlara 
ilave ederek, hepsini Truva şehrinde bulmuş olduğunu yayımlan­
mıştır. Osmanlı Devletine ait olan kısmının verilmesine ise itiraz 
ettiğinden. kendisi Atina 'da mahkemeye verilmiştir. Mahkemede 
ise Schliemann 'a hak verilip mesele bir müddet öylece kalmış. 
bulmuş olduğu eserler ise mahkemece işin uzmanları tarafından 
incelendiğinde 20. 000 frank değer takdir olunmuştur. Bunun üze­
rine davanın temyiz mahkemesine havalesi düşünülmüş ise de bir 
önceki kararın aleyhimize alınmış olması nedeniyle. buna cesaret 
olunamamış ve Schliemann Atina Sefirimiz Fotyadi Bey tarafına 
müracaat ederek, bulmuş olduğu ufak tefek eşyanın taksimine gi­
rişmemesinin sebebinin kıymeti itibarıyla olmadığını. "mücerred 
birbirinden tefriki antika meraklısı bir ademin elinden gelemeye­
ceğinden .kaynaklandığını belirtmiştir. " Schliemann ayrıca eğer 
müsaade edilirse masrafları kendisi tarafından karşılanmak üzere. 
Hisarlık 'ta üç ay müddet ve yüz elli beş işçi ile ortaya çıkarılacak 
her nevi eski eseri devlete terk edeceğini ifade ve beyan etmiştir. 
Ayrıca evvelki sene görevli olarak Kıbrıs 'a giden müze müdürü 
Dethiere, oradan döndüğünde Hisarlık 'a uğrayarak kazı yapılan 
mahalli incelemesi tavsiye olunmuştur. Kendisi kazı alanını ince-

1 77 Safvet Esad Mehmed Paşa, l Aral ık 1 875-8 Mayıs 1 876 tarihleri arasında 
üçüncü kez Maarif Nazı rl ığı görevin i  yürütmekteyd i .  (Mehmed Süreyya, a.g.e., 
c. 5, s. 1 433 . )  
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!emiş ve İstanbul 'a döndüğünde. Schliemann 'ın kazı yaptığı alanın 
on altı metre derinliğinde olduğunu, bunun kazılmasının ve çıkan 
toprağın elekten geçirilmesinin ise ancak sekiz on bin lira masrafla 
yapılabileceğini belirterek. bundan dolayı Schliemann 'ın tarihe 
büyük hizmet etmiş olduğunu ifade etmiştir. Bu arada Schliemann 
ise tekrar Atina Sefiri Fotyadi Bey 'e müracaat ederek. kazı yapıl­
ması için kendisine müsaade olunmasını istemiş ve ayrıca hazine­
lerin devlete ait olan kısmı için de müzeye 50. 000 ji-ank vereceğini 
ifade etmiştir. Schliemann 'ın teklifi Atina Sefareti 'nce Hariciye 
Nezaretine bildirilerek, anlaşma yapılmasının hayırlı olacağı be­
yan olunmuş ve mesele Meclis-i Maarif tarafından da uygun görü­
nerek Schliemann 'ın teki(( ettiği meblağ kabul olunmuştur. ,, ı 7s 

Maarif Nazırı Safvet Paşa Osmanl ı  yönetimin i  
Schl iemann ' la uzlaşmaya iten sebepleri, Atina Sefiri Fotyadi Bey 
ile müze müdürü Deth ier' i n  Schl iemann' la uzlaşma konusunda 
takındıkları olumlu  tavıra ı 79 ve davanın büyük masraflara yol aç­
masına bağlamaktaydı. N itekim Osmanl ı  yönet imi Schliemann' ın 
uzlaşma çağrısı üzerine, Atina Sefiri Fotyadi Bey vasıtasıyla 
Schl iemann ' la görüşmeye karar vererek, yaptığı 50.000 franklık 
tekl ifi değerlend irmeye karar verd i .  Konu Maarif Mecl i s i 'n in 3 
N isan 1 875 tarihinde yaptığı toplantıda ayrıntı larıyla tartışı ldı ve 
hükümete sunulmak üzere şu kararlar al ınd ı :  

"Schliemann 'ın Hisarlık arazisinden kaçırmış olduğu eski 
eserlerle ilgili olarak Yunanistan 'da davaya bakan mahkemece. 
devlete ait olan hissenin tazminatı olarak I O. 000 ji-ank ödenmesine 
karar verilmiş ise de. Schliemann tazminat bedeli ve dava masrafı 
olarak 20. 000 ve Hisarlık 'ta kazıya devam etmek için ise. I 5. 000 
işçi yevmiyesi olmak üzere 30. 000 frank daha ki toplam 50. 000 
frank ödemeyi taahhüt etmiş; ayrıca istenildiği takdirde devam 
edecek olan kazılara bizzat nezaret etmek istediği Atina Sefareti 

ı ?H BOA, MF.MKT., 36/30, Lef 1 .  25 Şubat 1 876. ın Dona! F.  Easton da taraflar arasındaki uzlaşmada Fotyadi Bey' i n  yard ımın ı  
vurgulamıştır. Donald. F. Easton, "'Priam's  Gold . . .  " ,  s. 229. 
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tarafından bildirilmiştir. Gerçi Schliemann 'dan devlet hissesi iade­
si için istenilen eski eser bedeli yaklaşık 1. 000. 000 frank civarında 
olmakla birlikte, olumlu bir netice çıkmasının çok zor olduğu anla­
ştlmış ve mahkeme harcı. vekil ücreti gibi bir takım masraflar öde­
neceğine mahkemenin su/hen sonuçlandırılması daha münasip 
görülmüştür. Ancak, Schliemann 'ın hırsız/tkları devletimiz müzesi­
ne zarar verdiğinden. kendisine bundan sonra kazı ve araştırma 
yapma izni verilmeyip, yalnızca bulunacak eski eserlerin müzeden 
resimlerini alabilecektir. Buna göre söz konusu olan 50. 000 fran­
kın Maarif Nezareti veznesine bir defada ödenmek üzere kendisiyle 
irtibata geçilerek davanın neticelendirilmesi . . .  " uygun görü lmüş­
tür. ı go 

Al ınan karar sonrası Ati na Sefiri Fotyadi Bey, 1 3  N isan 
1 875 ' te Schl iemann' la  bir araya gelerek bel irt i len şartlar çerçeve­
sinde an laşmayı imzaladı. 18 1  Schl iemann, yapı lan anlaşma sonrası 
bir muhabirin, neden mahkeme kararını beklemediği yönündeki 
sorusuna: 

"Ben konuyu yasal seyrine bırakmış olsaydım. mahkeme 
I O. 000 frank ödeme ile bitmiş olurdu. Ama korkarım ki. eğer mese­
le su/hen neticelenmiş olmasaydı. Türkler bana tekrar kazmam için 
izin vermezdi."1 82 

F- Truva Hazinelerinin Sergilenmesi 

Schl iemann h iç şüphes iz, Osmanl ı  Devleti 'yle yapı lan uz­
laşmanın ve fazladan ödediği 40.000 frank' ın  kendisine Hisarl ık'a 
tekrar dönmesin i  sağlayacak kapıyı araladığını düşünüyordu. As­
l ında haksız da sayı lmazdı .  Maarif Mec l isi "Schliemann 'ın hırsız­

ltkları devletimiz müzesine zarar verdiğinden, kendisine bundan 
sonra kazı ve araştırma yapma izni verilmeyip. yalnızca bulunacak 

1 80 BOA, MF.MKT., 26/ 1 53 ,  3 Nisan 1 875.  
1 8 1  Donald. F. Easton, "Priaın 's Gold . . .  ", s. 229. 
1 82 David A. Trai l l ,  a.g.e., s. 1 35. 
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eski eserlerin müzeden resimlerini alabilecektir" sözleriyle, 
Schl iemann' a  bir daha kazı izni vermeyeceğin i  bel irtmiş ise de, 
dönemi n  s iyasi, mal i  ve dip lomatik atmosferi nde a l ınan kararlar 
değişebi lmekteydi .  N itekim böylesine ciddi bir süreçten ve h ırsız­
l ığ ın ın tesc i l lenmesinden çok kısa bir süre sonra Schl iemann, 
1 876'da, Osmanl ı Devlet i 'nden yeni bir  kazı izni ç ıkannayı başar­
mışt ı . 1 83 Ancak, Schl iemann iç in  en büyük sorunlardan b iri de, 
kaç ırdığı paha biçi lmez koleks iyonun nerede sergileneceği id i? 

Schliemann, hazineleri At ina 'ya kaç ırd ığı andan itibaren, bu 
koleksiyonu büyük müzelerden birine yerleşt irmenin yol larını 
arıyordu. Henüz 1 873 yı l ında Yunanistan'a yaptığı tekl if  reddedi l ­
miş ,  mahkeme sürec i içeris inde İ ngi ltere, Fransa, Amerika ve Rus­
ya'dan da umduğu cevabı alamamıştı .  Mahkeme sonrası girişi mle­
rini daha da hızlandırd ı .  Onun i l k  umudu koleksiyonunun İ ngi lte­
re' de Brit ish Museum'da sergi lenmesiydi .  Bu öneri 1 4  Ekim 
1 876'da British Museum yönetici leri tarafından değerlendirild iyse 
de, uygun yer olmadığı gerekçes iyle kabu l edi lmedi .  1 8� B ir Alman 
olarak koleksiyonunun Almanya 'da sergi lenmesin i  ise i lk  p landa 
hiç düşünmemişti . Zira Alman b i l im çevrelerin in sürekl i  düşmanca 
ve kuşkulu yaklaşımı, Schl iemann ' ı  özel l ikle rahatsız ediyordu. 
Ağustos 1 876 ' da Prusya Bi l im ler Akademisi üyesi ve devlet adamı 
Rudolf Virchow'a ( 1 82 1 - 1 902) yazdığı mektupta, bu durumdan 
duyduğu rahats ızlığı d i le getirerek, İ ngi ltere'de kendisine saygı 
duyu lduğunu ve sevi ld iğin i  bel irtmişti. 1 85 Gerçekten de gerek Tru­
va gerekse Yunan istan ' da yaptığı kazı lara i l işkin yayınları ve İ ngi­
l iz gazetelerine verdiği demeç ler onu İ ngi ltere'de tan ınan bir kişi 
ha l ine getirmişt i .  Üste l ik koleksiyonunu Brit ish Museum 'da sergi­
leme isteği reddedi lse de, İ ngiltere Başbakanı ' ndan South 

181 BOA. MF .MKT .. 34/30. 25 Şubat 1 876. Schl iemann. ölüm tarihi olan 1 890 
yı l ı na kadar. TruYa için 1 878. 1 882. 1 888 Ye 1 890 olmak üzere dört kez daha 
kazı izn i  almışt ır. 

1 8� J. Lesley Fitton. a.g.e .. s. 4 1 ;  Donald. F. Easton . .. Priam' s  Gold . . .  ". s. 230. 

ı x; Da\ id A. Trai l l l .  a.g.e .. s .  1 66. 
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Kensington Müzesi iç in bir tekl if  almıştı. 1 86 N itekim 22 Mart 
1 877 'de Arkeoloj i  Derneği 'n in  düzenlediği geceye katı lmak üzere 
Londra 'ya gelen Schl iemann o gece, Yunanistan 'da sürdürdüğü 
kazı larla i lgi l i  b ir konuşma yaptı .  Geceye katı lan İ ngi ltere Başba­
kanı da Schl iemann' ın başarılarından övgüyle bahsetmiş ve gece­
n in  bit iminde Schl iemann derneğin fahri üyesi yapı lmıştı .  
Schl iemann daha sonra Britanya Krall ığı  M imarlar Enstitüsüne 
onur üyesi olacak ve İ ngi l izler kendis in i  bir an lamda top lumun b ir 
üyes i olarak kabul edeceklerdi . 1 87 

1 877'de Schl iemann' ın İ ngi ltere'de ünü zirveye u laşmıştı. 1 6  
Ağustos l 877' de Times 'ta yayınlanan mektubunda, minnettarlığın ı  
göstermek iç in Priamos Hazines i ' n in  de içerisinde bulunduğu ko­
leksiyonunu Londra'ya get irmeyi ve South Kens ington Müzes i'nde 
sergi lemek isted iğini bel irtt i .  1 88 N itekim yapı lan hazırl ıklar sonra­
s ında içeris inde Truva 'ya ait bu luntu ların da yer aldığı ve yaklaşık 
4000 objeden oluşan koleksiyona a it sergi 20 Aralık 1 877'de 
Londra'da South Kens ington Müzesi'nde açı ldı . 1 89 Koleksiyon 
1 878, 1 879 ve 1 880 yı l ları içerisinde South Kensington 'da kald ı .  

Ancak Aral ık  l 880'de, Yunanistan' da bulunduğu s ırada, 
South Kensington M üzes i'nden aldığı mektup kendisinde şok etkisi  
yarattı .  Muhtemelen yapı lacak yeni leme çal ışmaları nedeniyle 
müze Schl iemann'dan, koleksiyonu yılsonuna kadar ç ıkarıp ç ıka­
ramayacağını sormakta, ayrıca yeni leme çal ışmaları sırasında 
meydana gelebi lecek herhangi bir h ırsız l ık vakasına karşı da so­
rum lu luk kabul  etmeyecekler in i  bi ld irmekteydi.  Hazineleri İ ngi lte­
re de güvenl i  bir şeki lde tutamayacağını anlayan Schl iemann, yeni 
bir ü lke arayışına girdiğinde tek a lternatifin, Almanya o lduğunu 
fark ett i .  Üstelik uzun y ı l lardır hazinelerin Almanya' da sergilen­
mesi konusunda istekl i  olan ve kendis ine destek vereceğin i  düşün-

1 86 J. Lesley Fitton, a.g.e., s. 40: Donald. F. Easton, "Priam's  Gold . . .  ". s. 230. 1 87 DaYid A. Trai l l l ,  a.g.e., s. 1 66. 1 88 David A. Trai l l l. a.g.e .. s. 1 75 .  1 89 Donald. F .  Easton. "Priam ·s Gold . . .  ", s. 23 1 .  
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düğü bir arkadaşı da vardı :  Rudolf Yirchow. N itek im Yirchow'a 
yazdığı mektupta Schl iemann, İ ngi ltere'deki durumu özetleyerek 
Prusya Etnoloj i Müzesi tamamlanıncaya kadar koleks iyonunu yer­
leştirmek iç in  Berl in Kral iyet Müzes i ' nde ik i  odanın boşaltı lması 
hususunda ne düşündüğünü sordu. Y irchow, 1 874 y ı l ında tan ıştığı 
ve 1 879'da Truva'da ziyaret ettiği Schl iemann' ın bu çaresiz duru­
munu kaçırmak istemedi .  Ancak, bu konuyu müze ve hükümet 
yetk i l i leriyle görüşen Yirchow, tüm çabalarına rağmen Berl in Kra­
l iyet Müzes i ' nde uygun bir yer bu lamad ı .  Bununla birl ikte 
Schl iemann'a,  Prusya Etnoloj i  Müzes i tamamlanıncaya kadar daha 
az prestij l i  olan Kunstgewerbe M üzes i ni öneren Yirchow, yerinde 
inceleme yapması ıçın Schl iemann' ı Berl in 'e  davet etti. 
Schl iemann beklent i lerin in  oldukça alt ında kalan bu tekl if  karşı­
sında çaresiz l ik  iç inde 26 Ara l ık  1 880' de Beri in' e gelerek binaları 
kontrol etti ve isteksiz bir şek i lde hazineler in sergi lenmesi için 
gerekli  onayı verdi .  Ardından Londra'ya dönen Schl iemann, hazi­
nelerin toplanmas ı ve sigorta işlemlerini  tamamladıktan sonra, 
Truva hazinelerinin de içeris i nde bulunduğu koleksiyon 1 88 1  y ı l ı­
n ı n  i lk  günlerinde kırk büyük sandığa konularak Londra'dan Ber­
l in 'e  doğru yola ç ıkt ı .  1 90 

Schl iemann, Yirshow'un  büyük gayretiyle koleksiyonunu 
mülkiyet hakkı sonsuza dek Alman halk ında kalmak üzere bağış­
lamışt ı .  Kayser 1. Wilhelm de, 1 88 1  Ocağında, sonsuza dek 
Schl iemann ' ın adıyla sergi lenmes i koşuluyla koleksiyonun bağış­
lanmasını kabul etti ve ardından Schl iemann 'a 6 Mayıs 1 88 1  'de 
önce 2. S ınıf Kraliyet N işanı ,  7 Temmuz 1 88 1  ' de ise Beri in  Şehri 
Onursal Vatandaşlık N işan ı veri ld i .  

Koleks iyon 1 885 yı l ına kadar Kunstgewerbe Müzes i ' nde, 
daha sonra ise b it iri len Prusya Etnoloj i Müzes i nde sergi lendi .  1 9 1  
1 92 1  y ı l ında esk i Kunstgewerbe Müzes i ' ne geri taş ınan koleksi-

1 90 DaYid A. Tra i l l l .  a.g.e., s .  206: Donald. F. Easton. "Priaııı ' s  Gold . . .  ". s. 232. 
1 9 1 Birgit Brandau. a.g.e . . s .  48-49. 
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yon, 2 .  Dünya Savaşına kadar orada kaldıysa da, 1 945 yı l ı nda Rus­
ların Berl in 'e  girmesinden sonra kayboldu. 1 992 yı l ında hazinele­
rin savaş ganimet i  olarak Rusya'ya götürüldüğü ve 1 993 y ı l ına 
kadar Puşkin M üzes i 'nde saklandığı an laşı ldı .  Söz konusu buluntu­
lar 1 995 y ı l ı ndan beri Puşkin Müzes i ' nde sergi lenrnektedir. 1 92 

1 92 Geniş bi lgi için bkz. Wlademir P. Tolstiko\'-Mİchail J .  Trejster. Der Sclıat= aus 
Troia. Sclıliemann ıınd der Myılıos des Priamos-Goldes. Kaıalogbııclı 
A ıısstel/ung in Moskaıı, Stuttgart-Zürich 1 997. 
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SONUÇ 

Osmanlı  Devlet i ' nde eski eserler in  toplanması ve kaçakç ı l ık­
la i lgi l i  i lk  c idd i  düzenlemeler l 839'da i lan ed i len Tanzimat Fer­
man ı  sonrasında bürokrat aydın grubun öncülüğünde başlatı lmıştır. 
Yaklaşık  bir asırdır Osmanl ı  Devlet i ' n in Batı ile olan i l işki ler inde 
Avrupa'yı yakından tanıma fırsatı bulan ve Tanzimat döneminde 
siyasi, mali ,  askeri ve sosyal alanlarda bel irleyici  unsur olarak ön 
plana ç ıkan bu aydın zümre, Yunan-Roma eserlerinin Avrupa'nın 
kü ltürel değerleri aç ısından sahip olduğu önemin  farkındadır. Os­
man l ı  topraklarından ç ıkarılan tarihi eserlere 1 9 . yüzyı ldan itibaren 
Avrupal ı ların artan i lgisi ve bu i lginin giderek dış siyaset in öneml i  
bir aracı haline gelmeye başlaması da, Tanzimat sonrasında Os­
manl ı  aydınlarının yeni düzenlemeler yapmasını  kaç ın ı lmaz hale 
getirmiştir. Bu nedenle Osmanl ı  Devlet i,  l 840'tan itibaren eski 
eser politikasını ,  bir yandan zaten sahib i  olduğu Yunan-Roma eser­
ler in i  kadim dünyanın kü ltürel m irasçı ları olduklarını savunan 
uluslar kulübüne girmek, diğer taraftan ise Osmanl ı  toprağında gün 
ışığına ç ıkarı lan eski eserleri Osmanl ı  mirasına dahi l  etmek olarak 
benimseyecekt ir. 

Bununla birl ikte, Osmanl ı 'da eski eser b i l incin in oluşmaya 
başladığı dönem, aynı zamanda Avrupal ı ların Osman l ı  toprakların­
daki arkeoloj i k  etkin l iklerini yoğunlaştırd ığı sürece denk gelmek­
teydi .  Özell ik le 1 9. yüzyı ldan itibaren bat ı l ı  devlet ler in büyük ço­
ğunluğu, eski eserlerin toplanması, sergi lenmesi ve kamuya teşhi­
rinde daha geniş programları yürürlüğe koymaya başladığında 
d ikkatlerini, bu konuda hukuki bir engel bulunmayan Osmanl ı  
topraklarına çevirmeye başlamıştı .  

N itekim eski  eserlerin korunmasına yönelik hukuki düzen­
leme ve cezalandırma s istemin in  olmadığı y ı l larda ( 1 83 9- 1 868)  
yabancı araştırmac ı lar paha biçi lmez değerdeki eserleri ya -
Osmanl ı  belgeler in in d i l iyle- doğrudan aşırarak, ya da vatandaşı 



oldukları ü lkeleri n  gücü ne göre veya padişahın  kendi lerine hediye 
vermesi şekl inde götürmeyi başarmıştı. 

Eski eser mevzuatına dair 1 869 ve 1 874 tarih lerinde ardı ar­
d ına yürürlüğe giren n izamnameler ise, eski eserlerin bel l i  hukuk 
prensipleri doğrultusunda araştırı lması, korunması ve kaçakçı l ığın 
ortadan kaldırı lmas ı ad ına öneml i  gel işmeler olmakla birl ikte, ge­
rek düzenlemeler i n  içer iğinde yer alan boşluklar gerekse de eserle­
rin bat ı l ı  devletlerle olan siyasi i l işki lerde bir pazarl ık unsuru gibi 
kul lanı lmaya çal ış ı lması neden iyle, beklenen faydayı tam anlamıy­
la sağlamaktan uzak kalmıştır. Bu nizamnamelerinin yürürlüğe 
girmesiyle asl ı nda Maarif Nezareti bu konu larda en önem l i  karar 
merc i i  olarak yer almışsa da, uygulamada görülen yöntem çoğu 
zaman Maarif Nezareti 'n in  devre dışı b ırakı larak, doğrudan Padi­
şah' ı n  karar verdiği bir mekanizmaya dönüşmüştür. N itekim ya­
bancı b ir  devlet in  koruyuculuğu a lt ında kazı izni alan hafirler, Pa­
d işah ' ı n  bu konudaki bel irleyici  rolünü siyas i  i l işki ler ve d iploma­
tik baskıyla b irleştirerek kendi leri lehine eserleri ü lke d ış ına ç ıkar­
manın vasıtası olarak kul lanmayı başarmış lardır. Üstel ik  bu dö­
nemde Heinrich Shl iemann örneğinde görüldüğü üzere doğrudan 
kendi şahsına ait kazı yapanlar da bu hususu deği lse de usta l ıkla 
yaptıkları bir diğer yöntem i hırsızl ığı kullanarak eserleri kaç ırmaya 
devam etmişlerdir. 

Osman Hamdi Bey ' in 1 88 l 'de Müze- i Hümayun M üdürü 
olmasıyla başlayan süreç ise, Osmanl ı  müzeci l iği ve esk i  eser poli­
tikasın ın bel l i  b ir sisteme oturtulmasına dair öneml i  sayı lab ilecek 
gel işmeleri de beraberinde get irm iştir. Eski eserlerin yurt dışına 
ç ıkarı lması, b izzat Osman Hamdi Bey tarafından hazırlanarak yü­
rürlüğe konu lan 1 884 n izamnamesiyle kesin bir i fadeyle yasak­
lanm ış, 1 906 tarihl i  n izamnameyle de i lk kez, daha yakın geçmişe 
ait, özel l ik le içeris inde İslam eserler in in de olduğu tarihi eserler de 
koruma altına al ınmış ve müzelerde sergilenmeye başlanm ıştır. 

Bu dönemde ayrıca, Müze- i Hümayun adına m i l l i  kazılar 
olarak adlandırabi leceğimiz süreç başlatı lm ış, müzeni n  idari teşki-
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!atı 1 889' da ç ıkarılan yönetmelikle düzen lenmiş ve v i layet lerde 
kurulmaya başlanan müzeler i le cumhuriyet dönem ine de int ika l 
edecek bir kurumsal k iml ik oluşturu labilm iştir ki ,  1 906 tarihinde 
çıkarı lan Asar-ı Atlka N izamnames i, 1 973 y ı l ına kadar, Türkiye 
Cumhuriyeti Devleti tarafından bazı ufak değişikl iklerle kul lanı l­
mıştır. 
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