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Neden Diiyun Idaresi ve Reji bizi mahvediyor¢
(Reji) titiiniimiizii okkast 60 paradan alip 30 ku-
rusa satiyor. Her devletin borcu vardir ama sade-
ce bizde Diiyun Idaresi var... Neden buraya her
giin yiizlerce Avrupali gelip bizim zaranimiza ser-
vet yapmakta¢ Sanki bizim is¢ilerimiz yokmus gi-
bi bayindirlik isleri i¢in bize ig¢i gondermekteler.

Istanbul “softa”lanina atfedilen bir ifade:

G St, Il HA, Nr. 1100, 20 Kasim 1895,
Pera’dan Saurma, Bl. 2007-2008
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ONSOZ

Avrupa ekonomisinin Osmanl toplumu tzerindeki etkile-
ri hakkindaki bu kitaby, birkag yil 6nce, 1876 ile 1908 yil-
lar1 arasinda Istanbul’da tahillar icin saptanan fiyatlar1 der-
ledigimde planlamaya basladim. Istanbul’daki tahil fiyatlari-
nin Londra’daki fiyatlar degistikce dalgalandig: acikca bel-
liydi. Ne var ki, goriundugu kadariyla Osmanlh Imparator-
lugu'ndaki dogal afetler nedeniyle, 1907 yilinda Osmanh ve
Avrupa tahil fiyatlar arasinda énemli bir fark olusmaya bas-
lamistr. Hayvan hastaliklar1 basgostermis, kislar sert gecmis,
ve kithk cikmisty; ve ben, bunlarin o dénemin en 6nemli si-
yasi olay1 olan Jonturk Devrimi tizerindeki etkilerini merak
etmeye basladim. Yavas yavas, dogal afetlerin devrimin ne-
denlerinden sadece biri oldugunu anladim. Baslica neden,
en genel terimlerle soylenirse, Bati'min iktisadi yayilmasinin
etkisiydi. Olusmakta olan Avrupa hikimiyetindeki diinya
ekonomisi, Ortadogu’da yasayanlarin hayatlarim1 kazanma
yollarini, toplumsal stattlerini ve siyasi davranislarini na-
sil degistirmisti? Bu soru kafamda daha da belirginlestigin-
de, daha once Jonturk Devrimi sorunuyla basa ¢itkmaya ug-
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rasirken ugradigim husran anladim. Siyasi ve iktisadi degis-
me arasindaki iligkiler tizerine yapilmis arastirmalarin say1-
s1 pek azd1. Ortadogu'da Bat1 etkisi altindaki siyaset ve di-
sunce hayati bir 6lcude kesfedilmisse de, (ancak bu konuda
da arastirma yapanlarin sayisi ¢ok azdir), Osmanlinin éyki-
sinun toplumsal yonii temelde incelenmeyi beklemektedir.
Dolayisiyla, 19. yuzyilin sonlarinda sermaye yatirimlarinda-
ki genisleme ve ticaretteki artis en ytksek noktasina ulasti-
ginda halk kesiminde, seckinler disindaki gruplarda ortaya
cikan degismeleri incelemeye karar verdim. Boylelikle, Os-
manl toplumu, ekonomisi ve siyasi yapisindaki degismeler
arasindaki iliskiler hakkinda ileride yapilacak arastirmalara
bir temel olusturmay: umut ediyorum.

Arastirmama mali destegi 1970 ve 1971 yillarinda Foreign
Area Fellowship Program’'dan, (Yabanci Bolgeler Arastirma
Bursu Programi) ve 1975’te Social Science Research Coun-
cil'den (Sosyal Bilimler Arastirma Konseyi) aldigim yardim-
lar ve 1981’de University of Houston’dan aldigim Fakul-
te Gelistirme izni sagladi. University of Houston ve Turki-
ye'deki American Research Institute’tan (Amerikan Arastir-
ma Kurulusu) goérdugum ek mali destekleri de burada min-
netle aniyorum.

Lisans ogrenciligi giinlerimde Irene Gendzier'in tesvik
ve destegi olmasaydi, sonucu ne olursa olsun, Alman tari-
hi bana pekala sahip ¢ikabilirdi. Yuksek lisans 6grenimim-
deki rehberim ve tez danismanim Stanford Shaw’a Osman-
l1 arastirmalar1 dunyasiyla tanismami bor¢luyum. Mehmet
Geng ve Roger Owen bana ogut ve bilgi verdiler, elestirdi-
ler; ve Andreas Tietze zamanini ayirdi, onun sabur ve bilgeli-
ginden yararlandim, hala yol gostermeye devam ediyor. Ha-
lil Inalcik on yili askin bir siireyle beni tesvik etti ve destek-
ledi. Orhan Kurmus ve Serif Mardin bana 6nemli yardimlar
sagladilar; ve Sevket Pamuk, Leila Erder, Metin Kunt, Zafer
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Toprak, Selim 1lkin, Halil Sahillioglu, Nejat Goytng ve mu-
teveffa Cengiz Orhonlu bu c¢alismaya katkida bulundular.
Rifaat Ali Abou-el-Haj'in degerli ve cogu zaman benzersiz
kavrayis giicinden yararlandim. Carter Findley bilgisini be-
nimle comertge paylasti. University of Houston'daki meslek-
taslarim arasinda 6zellikle Thomas O’Brien’den yardim gor-
dum. Latin Amerika ve Ortadogu'nun deneyimlerini tartisip
karsilastirarak gecirdigimiz saatler benim icin essiz bir deger
tasiyor. Paris'teki kaynaklar1 bulabilmem ve erisebilmemde
Jacques Thobie'den gordugum yardim, projeyi tamamlaya-
bilmem acgisindan hayati 6neme sahipti. Annemarie ve Leo
Grebler beni hep tesvik ettiler ve destek oldular; yardimlar-
n1 burada sevgiyle aniyorum.

Asagidaki kutuphanelerin personeline mutesekkirim:
University of Houston, University of California, Los Ange-
les, Hoover Institute, British Museum, Bibliotheque Natio-
nale, Freie Universitat (Bat1 Berlin), Belediye Kutiphane-
si, Istanbul Universitesi ve Istanbul Hakki Tarik Us Kiitip-
hanesi. Ayrica Public Records Office (Londra), Archives du
Ministere des Affaires Etrangeres, Archives du Crédit Lyon-
nais (Paris), Bundesarchiv ve Archives d’Etat de Neuchatel
(Isvigre), Haus-Hof-und Staatsarchiv (Viyana), Politisches
Archiv des Auswartigen Amtes (Bonn), Zentrales Staatsar-
chiv (Potsdam ve Merseburg), Geheimes Staatsarchiv (Bat1
Berlin) ve Basbakanlik Arsivi (Istanbul) calisanlarina tesek-
kir bor¢luyum. Arsivciler arasinda Attila Cetin, Rauf Tun-
cay, Turgut Isiksal, Tevfik Temelkuran, Ernst Petri¢, Bn.
Anne Marie Ickovicz, Bn. Van Liede ve Bn. Vignes'e ayrica
tesekkur etmek isterim.

Hayat arkadasim ve tarih¢i meslektasim Jean’a icten tesek-
kur bor¢luyum. Onun siirekli destek ve tesviki bu metni ta-
mamlamam i¢in vazgecilmez 6nemdeydi.
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GIRIS

Avrupa ekonomisi diinya uzerinde yayilirken mevcut top-
lumsal, iktisadi ve siyasi kurumlarla her yerde bogustu ve
sonunda bu kurumlan doénusturdu. 19. ytzyilin sonlarinda,
Yeni Emperyalizm Cag diye adlandinlan dénemde, Bat1 ser-
mayesi ticaretin ¢apiyla birlikte genisledi. Daha eski bir do-
neme ait kolonyal sureci yenileyen Avrupa, bir¢cok yeni bol-
geyi dolaysiz siyasi denetim alam icine katt1. Ortadogu’da,
Osmanli Imparatorlugu bdylesi bir denetimin disinda kalma-
y1 basard1. Yani, siyasi bagimsizligim korudu ve Avrupamin
iktisadi s1izma girisimlerine kars1 oldukea etkin bir direnme
gosterdi. Bu Ortadogu toplumunun Avrupa sermayesi ve ti-
caretinin ulkeye sizmasina kars: verdigi inat¢1 mucadele Or-
tadogu tarihi uzmanlarina yeni bir bakis agis1 saglamanin ya-
ni sira, emperyalizm tzerine ¢alisma yapanlara da yerel top-
lumlarin, ekonomilerin ve siyasi sistemlerin yabanci miida-
halesine tepkilerini anlamakta yepyeni firsatlar verecektir.
Batr'nin —ister Ortadogu’ya ister baska bolgelere— yayilma-
siyla ilgilenen bilim adamlari, bir avu¢ Avrupalinin kendi ¢1-
karlarini kabul ettirip siirdurebilme yetenekleri karsisinda
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cogu zaman hayrete duserler. Ustiin bir teknolojik gug kul-
lanildiginda yabanci varliginin kabul ettirilmesi ve sirdu-
rulmesi kolayca anlasilir gibidir. 19. yuzyilda Amerika’nin
batisindaki Kizilderililer demiryolunun ve Gatling toplari-
nin ezici birlikteligi karsisinda neredeyse yok oldular. He-
men hemen ayni yillarda dinyanin ébur ucunda Buytk Bri-
tanya'nin toplari, Mehmed Ali'nin Misir'da guglu bir devlet
kurma timitlerine son verirken, Bat1 Afrika'nin Asanti Kral-
liklarin parcaliyordu.' Ancak, daha kapali denetim bicimle-
ri kullanildiginda, veya askeri zaferin artik uzun sureli bir is-
gale donustugu durumlarda, yabanc guclerin baska tulkeler-
deki surekli varhginin aciklanmasi daha karmasiklasir. Or-
negin, Boxer isyani bir yana birakilirsa, o eski ve ince Cin
uygarlig1 nicin Batih isgalcileri kovmakta daha etkin olama-
mist1? 1882’den sonra, 6rnegin Hindistan veya Misir'da, In-
gilizlere destek veren unsurlar tanimlayabilsek bile bir dizi
temel soru yine de cevapsiz kalir. Ingiltere, Fransa ve yarim
duzine kadar baska ulkenin, ¢cogu zaman sadece sembolik
askeri zaferlerle koskoca bir diilnyanin gidisatina hakim ola-
bilmelerini 6zel durumlara ait 6zgul nedenler mi yoksa ge-
nel aciklamalar mi anlasilir kilar?

Konunun karmasiklig1 ve éneminden beklenecegi uzere
19. yuzyihn ilk yarisindan bu yana ¢ok genis bir yazin olus-
mustur. Onceleri bu yazinin odak noktasi Avrupa’ydi ve Av-
rupa yayillmaciliginda Tanr, altin ve “san-u sohret”in rolle-
ri uzerine bitmez tukenmez tartismalar yapildi. Yazarlar, bu
yayllmanin Avrupa’daki toplumsal iligkiler uzerindeki etki-
sini ve gerek belli bir tilke icindeki gerekse Avrupa tlkeleri

1 Avrupah olmayan halklara karsi savasan Batililar ustin teknolojilerine karsin
stk sik zor durumlara dustuler. Bu konuda daha ayrinuli bilgi icin bkz. R.A.
Kea, “Firearms and Warfare on the Gold Coast and Slave Coast from the 16th
Century to the 19th Century”, Journal of African History, 12, No. 2 (1971), s.
185-213; Peter Gran, Islamic Roots of Capitalism, Egypt, 1760-1840 (Austin,
1979), s. 28-29.
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arasindaki gucler dengesinde yarattig1 degisimleri arastirma-
ya koyuldular. Zamanla, bu konuda simdilerde “yorum” de-
nebilecek farkli yaklasimlar ortaya cikt1. Benim diistunce ge-
lisimimi ve bu kitabin temel bakis acisim birbirinden apay-
1 iki aciklama tiiri sekillendirdi; ilk modernistlerin ve da-
ha yakinlarda bagimlilik okulunun aciklamalar1. Bu yakla-
simlarin her ikisinde de amaglanan sadece Avrupa uzerinde
degil Asya, Afrika, Latin Amerika ve Ortadogu’daki olaylar
uzerinde yogunlasmakti.

Ik modernistler, bir bolgenin mevcut toplumsal, iktisadi
ve siyasi degerlerinin bunlara tekabul eden Bati degerlerine
yerini birakir gorundugu surecin biyisine kapilmislardi.?
Bu grup sadece Batrnin rasyonel, ilerici ve dolayisiyla din-
yanmn diger bolgelerine ustuin oldugu gibi varsayimlardan
yola cikti. Yerel dilleri ve kaynaklar1 kullaniyor olsalar da,
ilk modernistlerin odak noktasi aslinda Batr’ydi. Baska bol-
geler gelisimlerinin Bat1 modeline ne derecede yaklastigiy-
la ¢lciluyordu. Modernistlerin diinyas1 ¢ogu zaman Mani-
chean bir dinyayds; onlara gore geleneksel duzenin karan-
lik gugleri Batililasma yanlisi gruplara kars1 koyuyordu. Ba-
tililasmanin, gittikce daha fazla Avrupa merkezli olan dunya
duzeni icinde Ortadogunun varligim surdirmesini iyi sekil-
de saglayacagin1 dusuniyorlardi. Bat1 degerlerini benimse-
yenler iyi, karsi ¢ikanlar kotuydu. 11k modernistler, Bat1 di-
sindaki bolgelerin tarihine esas olarak bu iki grup arasinda-
ki mucadelenin tarihi olarak bakmaya basladilar. Ortadogu
tarihinde Bat1 degerleri taraftarlarin1 destekleyen genis bir
yazin olusurken, “reformist olmayanlar” genellikle gozard:
edildi. Son on yil i¢inde bu yaklasim Ortadogu uzmanlari-
nin agir elestirilerine hedef olurken, daha incelmis modern-

2 Bunun ilk 6rneklerinden biri Bernard Lewis'in The Emergence of Modern Tur-
ey (Londra, 1961 ve sonraki baskilar) adli yapiudir. Ayni gelenek icindeki
baska yapitlar arasinda Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ot-
toman Empire and Modemn Turlcy, 11 (Cambridge, 1977) sayilabilir.
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lesme teorileri Ortadogu arastirmalar1 alam disinda gelisti-
rildi. Boylece, bir zamanlarin egemen yaklasimi olan ilk mo-
dernist yorumlar, bir yazarin “Neden bize benzeyemezler?”
bashigiyla 6zetledigi gibi Avrupa-merkezci nitelikleri nede-
niyle gozden dusti.?

lkinci yorum okulu olan bagimhilik okulunun ilgisi de Ba-
tr'min diger bolgelerdeki ¢ikarlarim stirdiirme araclarina yo-
neliktir. Ancak bu yaklasim, ilk modernistlerin tersine, Av-
rupa varlhigim yikic1 bir etki olarak degerlendirir. 1970’lere
kadar Ortadogu tizerine arastirma yapmaya baslamayan ba-
gimlihk okulu yazarlar, Latin Amerika'min ABD ve Avrupa
ekonomileri karsisinda yasadig1 deneyimlerden yola cikt1 ve
bu odak noktas: degismedi. Avrupallarin Latin Amerika'ya
gelmesinden sonra bu kita kalkinmayla sonuglanacag: var-
sayilan bir bilyiime siireci yasamisti. Ne var ki Latin Ame-
rika azgelismislikten ve Bati1 ekonomilerine tabi kalmaktan
kurtulamad1. Bu olgunun nedenlerini agiklamaya calisan

3 Ralph Coury, “Why can’t they be like us?”, Review of Middle East Studies, 1
(1975), s. 113-133. Review of Middle East Studies modernist okulu gozden ge-
cirmistir. Ayrica bkz. Peter Gran, “Political Economy as a Paradizm [or the
study of Islamic History”, International Journal of Middle East Studies, 11, No.
4 (Temmuz 1980), s. 511-526; Edward Said, Orientalism (New York, 1978)
ve ornegin Malcolm Kerr'in bu yapitlailgili tanitma yazisi, International Jour-
nal of Middle East Studies, 12, No. 4 (Aralik 1980), s. 544-547.

4 Bu ¢alismada 6zellikle Andre Gunder Frank, Samir Amin ve Immanuel Wal-
lerstein’in yapitlanndan yararlandik. Ayrica bkz. Ivar Oxaal, Tony Barnett ve
Davit Booth, ed., Beyond the Sociology of Development: Economy and Society
in Latin America and Africa (Londra ve Boston, 1975), Wallerstein ve calis-
ma arkadaslarinin arastirmalari Ortadogu uzerinde yogunlasmistir. Ornegin
bkz. Immanuel Wallerstein, Hale Decdeli ve Resat Kasaba, “The Incorporati-
on of the Ottoman Empire into the World Economy.” 1979 yilinda Madison
Wisconsin'de toplanan International Conlerence on Turkish Studies’e sunu-
lan tebligi, Immanuel Wallerstein, “The Ottoman Empire and the Capitalist
World Economy: Some Questions For Research”, Osman Okyar ve Halil Inal-
cik, ed., Social and Economic History of Turkey (1071-1920) (Ankara, 1980),
s. 117-122. Ayrica bkz. Immanuel Wallerstein ve Resat Kasaba, “Incorpora-
tion into the World Economy: Changes in the structure of the Ottoman Em-
pire, 1750-1839." 1980 yilinda Strasburg'da yapilan 11° Congrés International
d'Historie Economique et Sociale de la Turquie'ye sunulan teblig.
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bagimhhk okulunun ortaya attig1 sorular Ortadogu uzman-
lar1 i¢in de buytk 6nem tasir. Bagimhlk okulu arastirma-
cilan, yaptiklar1 ¢oztimlemelerle tarihe Batililasmay: basar-
mak veya basaramamak diye bakmak yerine, Bat’dan etkile-
nen toplumlar icinde birbirlerinden apayr1 konumlara sahip
olan gruplar1 ve bu gruplarin Batr'yla farkh etkilesim bicim-
lerini ele aldilar. Diinya ekonomisinin, baz1 bolgelerin geri
kalmasina neden oldugu sonucunu cikardilar ve gelisme ve
modernlesmenin ashnda surekli azgelismislik ve bagimhliga
yol actig siireci yakaladilar. Modernlesmeyi inatla reddeden
gruplarin 6nemini vurgulayan agiklamalarin otesine gide-
rek geri kalmishgin yapisal nedenlerini ortaya koydular. Da-
ha yakin zamanlarda, bagimhlik okulu yaklasimina kavram
borcu olan bir grup akademisyen Batr'min iktisadi nifuzu-
nun azgelismislige yol acan veya azgelismisligi surekli kilan
prekapitalist, feodal toplumlarin ortaya ¢ikmasina bile ne-
den olabilecegini gosterdi.> Bu ¢abalarin bir sonucu da gele-
neksel sozcugunu daha da elle tutulmaz hale getirmek oldu.
11k modernistler ve bagimhlik okulu, Batili olmayan top-
lumlarin Avrupa ekonomisiyle karsilasmasin1 direnme ve
uzlasma cercevesinde ele aldilar. Her iki grup, ozellikle ilk
modernistler, uzlasma sorununa, yani bir bolgenin nasil Ba-
tr'ya benzeyip Avrupa ekonomisinin bir parcas: haline geldi-
gine gereginden fazla 6nem verdiler. Bat'ya benzemezligin
nasil surdurebilecegi veya Bat1 ekonomisinin bir parcas ol-
maya nasil direnilebilecegi uizerinde yeterince durmadilar.

5  Bkz. Robert Brenner, “The Origins of Capitalist Development: A Critique
ol Neo-Simithian Marxism.” New Left Review, No: 104 (Temmuz-Agustos
1977), s. 26-92. Benim bu ¢alismaya borcum asagidaki tarismada da acik¢a
gorulebilir. Asagidaki elestirel yapitlar da aym sekilde yararh olmuslardir: Ai-
dan Foster-Carter, “The Modes of Production Controversy”, New Left Review,
No. 107 (Ocak-Subat, 1978), Joseph A. Kahl, “Fernando Henrique Cardoso”,
Modemization, Exploitation and Dependency in Latin America (New Brunswick,
N.J., 1976) icinde, s. 155-170; Emnesto Laclau, “Feudalism and Capitalism in
Latin America”, New Left Review, No. 67 (Mayis-Haziran, 1971), s. 19-38.
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11k modernistler, kendi paylarina, Ortadogu’da Batihlas-
maya karsi direnenleri dini gericilik yaftasiyla bir kenara ko-
yuvermislerdir.® Bagimlilik okulu mensuplan ise Batr'ya di-
renisin nedenleri tizerinde durdular ve bireylerin Bati’nin
toplumsal ve iktisadi nufuzuna ve Batilasmaya tepkilerini
nasil etkiledigini gosterdiler. Bagimlihik okulu kuramecila-
r1 Bati'ya kars gosterilen direng tizerine ¢cozumlemeler yap-
makla birlikte esas olarak yerel toplumdaki baz1 unsurlarla
Bat1 arasinda gittikce 6zdeslesen iktisadi ¢ikarlar, yani bol-
genin dunya ekonomisiyle bitiinlesmesi tizerinde durmak-
tadirlar.

Bu kitapta esas olarak Osmanli Imparatorlugu'nda baz1 ki-
silerin Avrupalilasma stirecine karsi gosterdikleri direng ele
ahinmaktaysa da, baska gruplarin Bati’yla uzlasmalar1 ve Ba-
il guglerin ulkedeki mevcudiyetinden sagladiklar yararla-
ra da deginilecektir. Anadolu’'nun yam sira bagkent Istanbul,
kitabin cografi odak merkezini olusturuyor. Bat1 ekonomi-
sinin kentlerde ve kirsal yorelerde yasayan Osmanllar —tre-
tici koyluler, isciler ve tuccarlar— tizerindeki etkilerini in-
celemek ve Osmanh uyruklarinin bu mudahaleci gicle gir-
dikleri cesitli etkilesim bigimlerini ortaya koymak amaciyla
ornek-olay yaklasim benimsenmistir. Secilen érnek-olaylar
cogunlukla Osmanl tarim, madencilik, ulasim ve ticaret ke-
simlerinde faaliyet gostermek amaciyla kurulan Avrupa sir-
ketlerini ve bu sirketlerin Osmanlilarla iliskilerini kapsar.’

Secilen 6rnek-olaylarin her biri, Avrupa-Ortadogu iliskile-
rindeki kaynama noktalarini, iliskilerin en yogun en duyarh

6  Uriel Heyd ulemanin bir bolumunun ilerici, yani Bauhlasma yanhsi oldugunu
yillar once gostermistir. Bkz. “The Ottoman Ulema and Westernization in the
Time of Selim IIl and Mahmud 11", Scripta Hierosalymitana, 1X (Kudus, 1961),
s.63-96. Bu makale ulemanin iktisadi cikarlar acisindan incelenmesi icin iyi
bir temel saglar.

7 Osmanh sanayiiyle ilgili bir 6rnek-olay calismas! icin bkz. Donald Quataert,
“The Silk Industry of Bursa, 1880-1914", Collection Turcica, I. Contributiona
T’historie Economique et sociale de ’'Empire Ottoman (yayinlanacak).
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ve zengin belgelerle desteklenmis olanlarim kapsadigindan,
Batr'nin o zamanlar bélgeye nufuzunun yapisi ve nitelikleri
hakkinda epeyce ipucu verir. Ornekler ¢ok sayida insanla il-
gili ve iktisadi agidan gercekten anlamh olduklarindan daha
genel egilimleri gostermekte de yararhdir.

Ik 6rnek-olayda Anadolu'nun en degerli ihrag tirini olan
tatin ve Osmanh Imparatorlugu’nda Fransiz denetiminde-
ki Reji tittun tekelinin kurulusu incelenmektedir. Reji, Os-
manl ekonomisindeki birincil 6nemdeki konumuna rag-
men, hicbir zaman monografik bir arastirmanin konusu ola-
mamuistir. Bu nedenle érnek-olay ¢alismamizda bu yabanc
girisimle ilgili biitiin konular, Reji’nin Osmanlh uyruklarinin
hayatlar ve devletle iliskileri tizerindeki etkisi kapsanama-
d1. Ancak, bolumun basinda Reji'nin, hak ve yuktumlilukle-
ri ile Osmanli ekonomisine girisi anlatlmaktadir. Daha son-
ra, asil ilgi alanimiza —Reji’'ye tepki olarak kacake¢ihigin orta-
ya cikisi, kacakeilarin kimlikleri ve amaclan ve kacakeilik
trafiginde devletin ve memurlarimin roli— dénulmektedir.
Tutun kacakeiligr halkin yabanc tekeline karsi basvurdugu
en yaygin direnme bicimiydi. Reji, Osmanl toplumu ve dev-
let arasindaki ¢catismanin bu yonu uzerinde durarak, bu sir-
ketin kurulusunun Osmanli hayatin1 ne denli karmasik bi-
cimlerde etkiledigini gostermeyi umut ediyorum.

Madencilikle ilgili 6rnek-olay ¢alismasinda, o zamanlar
Osmanlilarin baslica maden cevheri olan kémir uretimi-
nin 1880’lerde Eregli Sirketi vasitasiyla Fransizlar tarafindan
devralinmas: anlatilmaktadir. Bu konuda Bat1 dillerinde ya-
zilmis herhangi bir arastirmanin mevcut olmadig1 gozéniin-
de tutularak, bu bélumun basinda 19. yuizyillda Osmanl ma-
denciligi, komurin 6nemi ve ilgili mevzuat kisaca kapsan-
mustir. Daha sonra Eregli madenlerinin bulunmas, ilk yil-
larda isletilmesi ve Eregli Sirketimin kurulmasina kadar ure-
tim egilimleri incelenmektedir. Bu boliimde, sirketin olusu-
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mu, tesislerinin kurulmasi, ve Osmanl hitkiimetiyle iliski-
leri de anlatilmaktadir. Daha sonra madencilerin nitelikleri
ve ise alinma bicimlerinin yani sira, gerek Eregli Sirketi'nin
kurulusu éncesi, gerek sonrasinda ¢calisma kosullar1 incelen-
mektedir. Bu bolumun son kisminin temel noktalarini sir-
ketin is¢i toplama cabalari, isgileri iste tutmakta karsilastig
guclukler ve is yasalarinda kendi lehine degisiklikler yaptir-
maktaki basarisizhigi olusturuyor.

Avrupa yatirimlarinin Osmanh ekonomisiyle diinya eko-
nomisini buttnlestiren baglar icindeki énemi gozénunde
tutularak son ¢ bélumun buyuk kismi ulastirma kesimi-
ne aynlmistir. Osmanl Imparatorlugu’nun ikinci en buyuk
ve siyasi acidan en duyarh limani olan Istanbul limam ulas-
tirma kesimindeki ilk érnek-olay calismamizdir. Tekel hak-
lar1 elde eden bir Fransiz sirketi liman tesislerini yenilestir-
mis ve o zamanlar ayakta kalan loncalarin belki de en guclu-
leriyle, hamallar ve mavnacilarla dolaysiz bir ¢atismaya gir-
misti. Anadolu Demiryolu Sirketi 6rnegi de ulastirmayla il-
gilidir ve bu 6rnekte 1890’larda Avrupa sermayesinin yarat-
tig1 islerde calisan bir grup isci ele alinmistir. Kurulusuyla
doklarda calisan bir grup iscinin gecimini tehlikeye dusu-
ren Fransiz liman sirketinin tersine, Almanlarca finanse edi-
len demiryolu sirketi binlerce kisiye is olanagi saglamisti. Bu
iki bolumde liman ve demiryolu iscilerinin etnik bilesimle-
ri ve tabakalasmalar1 anlatilmakta ve her birinin is érgutlen-
me bicimleri ile yabanci sirketler ve Osmanli hukiimetiyle
iliskilerindeki basar1 veya basarisizliklarindaki zithklar ser-
gilenmektedir.?

8  Bu iki grup arasindaki farklar bende 6zel bir ilgi uyandird1. Yeni bir grup olan
demiryolu iscileri hukametle duzenli iletisim olanaklanna sahip degildi. Dev-
let, is¢i sorunlarinin demiryolu sirketiyle calisanlar arasinda gorusmeler yo-
luyla ¢ozumlenmesini bekliyordu. Genel olarak Osmanl arsivlerindeki bel-
gelerin istenenden de fazla olmasina karsin, demiryolu iscileriyle ilgili belge-
ler icin boyle bir durum soz konusu degildi. Gercekte, bu iscilerle ilgili bulu-
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Eregli Komur madenlerini, Istanbul limanin ve Anadolu
Demiryolu'nu isleten yabanc sirketler burada éncelikle Os-
manl toplumu icindeki nispeten kiuctik gruplar, yani ken-
di iscileri iizerindeki etkileri acisindan incelenmislerdir. Di-
ger iki 6rnek-olay calismasindaki bakis acis1 daha genistir.
Reji tekeliyle ilgili bolumde, nufusun buyik bir kesiminin,
tatun ureticileri, tuketicileri, ve ticcarlar ile Osmanh yerel
ve merkezi yonetiminin tepkileri ele alinmistir. Ornek-olay-
larin sonuncusunda da daha genis perspektifli bir yaklasim
benimsenerek, Osmanlilarin 1908-1909 yillarinda Avustur-
ya-Macaristan’a kars yaptiklar1 boykot incelenmektedir. Bu
ornek Osmanh sosyo-politik gruplarimin Avrupa ticari nu-
fuzundan nasl etkilenip nasil tepki verdigini gosterir ve Os-
manl Devleti’'nin Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'na
kars1 actig1 iktisadi savas: anlatir. Istanbul liman iscilerinin
hikayesinin devami ve boykot hareketindeki rolleri de bu
ornek-olayda incelenmektedir.

Ornek-olaylar hep birlikte devlet, halk ve Avrupa iktisadi
cikarlarinin ogeleri arasindaki karsihikl iliskileri tanimlar ve
Osmanl toplumunun Avrupa iktisadi sizmasinin yikici etki-
lerine kars1 durmadaki yetenegini gsterir. Osmanh sehir ve
kir hayat1 tizerindeki bu érnek-olay calismalarn yoluyla ilk
kez Osmanlinin Avrupa'yla karsilasmasindan dogan kargasa
ve kansikhigin yan sira toplumsal yapida siirdurtlen istik-
rar1 gormeye baslariz.

nabilen belge sayisi bir duzineyi gecmiyordu; liman ve maden iscileriyle ilgili
olarak ise, bu isgiler belirli Osmanh makamlarinin, sirasiyla Bahriye Nezare-
ti ve Rusumat Emaneti'nin, yetki alani i¢inde olduklarindan ¢ok sayida belge
bulunabilmistir.
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BIRINCI BOLUM

19. YUZYILDA OSMANLI EKONOMISI

Osmanl Imparatorlugu'nun Avrupa ekonomisiyle butun-
lesme siireci 16. yuzyilda basladi ve Avrupa'yla yapilan ti-
caret gelistikce Osmanl kapali ekonomisi ¢éziuldii.! Ne var
ki, her bolgenin Avrupa sistemine katilmasi ayni hizda ger-
ceklesmedi ve Osmanl Imparatorlugu'nun baz1 bolgeleri
birkac yuzyil boyu Bat1 iktisadi boyundurugunun disinda
kald1. 1783’le 1911 arasinda Osmanh dis ticaretinde buyuk
artis gorulduy; ticaret hacmi 4,4 milyon sterlinden 64 mil-
yon sterline ¢ikt1. Daha yakindan bakildiginda, Osmanlla-
rin Fransa ve Ingiltere’yle yaptiklar ticaretin Fransiz Dev-
rimi ve Napolyon Savaglar1 nedeniyle 1829'da 2,6 milyon
sterline kadar geriledikten sonra 1845’te 12,2 milyon sterli-
ne yukseldigi gorulur; 1860’1ara gelindiginde ise Osmanl-
larin toplam dis ticareti 34 milyon sterline ulasti. 1870’ler-
de Osmanh dis ticaretinin yillik ortalama degeri 39 milyon

1 Bu konuda ilk ve en 6nemli arastirmalar Prol. O. Lutfi Barkan ve Prof. Halil
Inalcik taralindan yapilmistuir. Barkan'in toplu eserleri halen yayinlanmakta-
dir. Bkz. Turkiye’de Topral Meselesi (Istanbul, 1980), Halil Inalcik, The Otto-
man Empire: The Classical Age, 1300-1600 (Londra, 1973), Halil Inalcik, The
Ottoman Empire Conquest, Organization and Economy (Londra, 1978).
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sterline, 1900-1909 yillar1 arasinda ise 43 milyon sterline
ytikseldi.?

Birinci Dunya Savasi 6ncesindeki on-on bes y1l icinde, Av-
rupa’yla Osmanh Imparatorlugu arasindaki ticaret bir ol¢u-
de gerilediyse de 6zellikle Fransiz ve Almanlarca yapilan ya-
banci sermaye yatirimlar: artti. Osmanh Imparatorlugu'nda-
ki dolaysiz yabanci yatirimlar 1860'lardan 1880’lerin sonu-
na kadar az cok sabit kalmisken, 1890-1914 déneminde ti¢
kat artt1? 1810°'dan beri fiyatlarda gozlenen siirekli diisme
egilimi, sonunda ters ytz olup kisi basina turetimin artis hi-
z1 yukseldiginden 1895 sonras1 dénem sermaye birikimine
ozellikle elverisliydi.* Ornegin, Osmanh Imparatorlugu'nda
1914’te var olan Fransiz iktisadi girisimlerinin timinun %
80’i 1893’ten sonra kurulmustur. Istanbul ve Anadolu’da-
ki Fransiz yatirnmlar1 1881’de 85 milyon frank gibi nispeten
dusiik bir duzeyde iken, 1895’te 292 milyon franka, 1909'da
ise 511 milyon franka ulasarak otuz yildan kisa bir stre i¢in-
de alt1 kat artt1. 1909'da Istanbul ve Anadolu’daki yabanci
sermaye yatirimlarinin % 45'i Fransizlara aitti ve Fransa Or-

2 Charles Issawi, ed., The Economic History of the Middle East 1800-1914 (Chi-
cago 1966), s. 30; Immanuel Wallerstein ve Resat Kasaba'nin 1980'de Stras-
bourg da toplanan “International d'Histoire Economique et Social de la
Turquie” icin hazirladiklar: “Incorporation into the World Economy Changes
in the Structure of the Ottoman Empire, 1750-1839” bashkh tebligleri Sevket
Pamuk’un doktora tezi “Foreign Trade, Foreign Capital and the Peripherali-
zation of the Ottoman Empire, 1830-1913", University ol Calilornia, Berke-
ley 1978, s. 205-207, Tablo A-13A ve Tablo A-13B. Tablo A-13B'de 1880 y1-
I sabit fiyatlartyla Osmanh dis ticaretinin 1870-1909 yillan arasinda 36 mil-
yondan 63 milyon sterline ¢ikug gosteriliyor. Aynca su eserlere bkz. Jacqu-
es Thobie, Intéréts et imperialisme francais dans 'empire ottoman (1895-1914),
Paris, 1977; Orhan Kurmus, “The Role of British Capital in the Economic
Development of Western Anatolia, 1850-1913”, doktora tezi, University of
Londra, 1974. Charles Issawi, ed., The Economic History of Turkey (Chicago,
1980), Roger Owen, The Middle East in the World Economy, 1800-1914 (Lond-
ra, 1981).

3 Pamuk, a.g.e., 115-117, asagida ele alinacak yabanci yatinmlara devlet bor¢la-
1t dahil edilmemistir.

4  Thobie, a.g.e., aym rakamlar igin bkz. Pamuk, a.g.e., 115.
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tadogu’yla en yogun mali iligkiler icinde olan Avrupa ulke-
siydi.®> Fransiz yaurimcilar Rumeli vilayetleri disindaki Os-
manl demiryollar: hisselerinden tgcte birini ve 1914te Al-
manlarin yogun bir bicimde yatirim yapmaya baslamasin-
dan sonra bile, limanlarin yenilenmesi i¢in satisa ¢ikarilan
hisselerin yaridan fazlasin zaten almislardi. 1914’e gelindi-
ginde Fransizlar imparatorluktaki demirdisi cevher maden-
ciliginin % 70’ini, komur tretiminin ise % 85’ini finanse et-
mekteydiler.® 1895-1914 doneminde Alman yatirimlar1 138
milyondan 282 milyon sterline ¢ikarak, bu yatirimlarin top-
lam icindeki pay1 % 25’e yukseldi. Ote yandan, yuzyilin ba-
sinda yabanci yatirim fonlarinin en énemli ve neredeyse bi-
ricik kaynagim olusturan Biyik Britanya'nin, 1908 yilinda
Osmanl ekonomisindeki toplam yabanci yatirimlar icinde
sadece % 16’lik bir pay1 vardi.’

1881-1908 yillar1 arasinda, Avrupa’nin imparatorluktaki
ticaret ve yatirim faaliyetleri artarken Osmanli ekonomisi ve
ozellikle Anadolu ekonomisi tarimsal niteligini korudu. Do-
nemin sonlarina dogru Anadolu’daki toplam nufusunun %
75-80'i tarim kesimindeydi. Tarimin, Anadolu’nun gayrisa-
fi bolgesel hasilasina katkisimin, imparatorluk gayrisafi mil-
11 hasilas1 icindeki % 52’lik payinin biraz uzerinde, % 59 du-
zeyinde oldugu tahmin edilmektedir.® Moldavya, Eflak, Bos-
na, Hersek ve Dogu Rumeli gibi vilayetlerini kaybederek git-
tikce kucilen bu imparatorlukta, Anadolu'nun kalan top-
lam topraklar icindeki oran gittikce artmaktayd. Yine de,
Anadolu'nun Osmanl ihracatindaki pay1 1840ta % 35 iken

5 Thobie, age., s. 5 ve 199. sayladaki ozet tablo. Pamuk, a.g.e., s. 115-117'de,
1914’te Fransizlarin pay1 % 50 olarak tahmin edilmektedir.

6  Thobie, a.g.e., s. 371, 400, 426, Pamuk, a.g.e., s. 116'da 1914 yiinda Fransiz-
larin buatiun Osmanh madenlerindeki payr % 74 olarak verilmistir.

7 5. notta anilan kaynaklar; ayrica Thobie a.g.e., s. 477 ve Pamuk, a.g.e., s. 115,
117. Bu rakamlara da devlet bor¢lar dahil edilmemistir.

8 Eldem, a.g.e., s. 302-303.

29
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



1913’te % 29’a dusmisti ve bolge dis ticaretinin biiyame
orani imparatorluk toplam dis ticaretinin biyume orani-
nin bir parca altindaydi.® Demek ki, Osmanl Imparatorlu-
gunun diger bolgelerine gére Anadolu daha yavas gelisiyor
ve dunya pazariyla butiinlesmesi daha eksik kaliyordu. Ana-
dolw’dan yapilan toplam ihracatin (deger olarak) en az % 80-
85’ini tahil, iizum, tutin, incir, pamuk ve hashas gibi tarim
urunleri olusturuyordu. 1881’de Anadolu'nun baslica ihrac¢
urunu tahil iken, 1908’e gelindiginde tutin toplam ihraca-
un icinde % 12lik payiyla ilk siray1 almist1.’® Bslgenin bi-
tin kesimlerinde ticari tarim cesitliligini stirdirdu ve hicbir
urun ihra¢ pazarina tek basina egemen olmadi. Yukarida s6-
zu edilen alt1 irun hemen hemen esit paylarla toplam ihra-
catin % 60’11 olusturuyordu. Bolgesel ureticiler pazarin et-
kisiyle bir urunden digerine kaydilarsa da, donem boyunca
tarimin Anadolu ekonomisindeki éneminin kokla bir degi-
siklik gecirdigi soylenemez." Toplanan ésiirdeki degismeye
gore ol¢ulduginde, Anadolu'nun tarimsal uretiminin dege-
ri % 75-80 dolaylarinda bir artis gosterirken, (Anadolu de-
miryolu bir yana birakilip 1zmir, Adana, Samsun ve Trabzon
gibi baslica ¢ikis kapilar hesaba katildiginda) tarimsal ihra-
cattaki buyume bu oramin ancak yarisinda kald1.”
Ulastirma kesimindeki ilerlemeler Anadolu tariminin ti-
carilesmesi ve Osmanh Imparatorlugu’nun diinya ekonomi-

9 Pamuk,age.,s. 24, 28 ve 42.

10 Bkz. Donald Quataert, “Ottoman Reform and Agriculture in Anatolia, 1876-
1908", Doktora tezi, University ol California, Los Angeles, 1973. “The Com-
mercialization ol Agriculture in Ottoman Turkey, 1800-1914, Intemational
Joumal of Turkey Studies 1, No. 2 (Guz 1980), s. 38-55 ve “Agriculture in Ana-
tolia, 1800-1914", 1980'de Haifa'da toplanan International Conference on the
Economic History of the Middle East, 1800-1914 (1800-1914 Dénemi Orta-
dogu lktisat Tarihi Uluslararasi Konferansi) i¢in hazirlanan teblig.

11 Daha fazla arastirma gerektiren bu noktay1 pek kuvvetli olarak ileri sarmu-
yoruz.

12 10. notta verilen kaynaklar.
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sine katilmasi acisindan kilit 6éneme sahipti. Bu tur yatirim-
lar, yatirilan sermaye karsihiginda getiri vaat ettigi gibi, bol-
ge disina mal akimini ve ithalat dalgasini tesvik ederek eko-
nominin Avrupa ticaretine daha da agilmasinin tohumlari-
n1 atiyordu. Avrupalilar, 6zellikle 1890’larda, Beyrut, Istan-
bul, Haydarpasa, Yafa, Hayfa ve 1zmir'de limanlarin genisle-
tilmesi veya yapim islerini finanse ettiler.”® Yabanci yatirim-
cilar bundan baska Osmanl Imparatorlugu’nun Asya top-
raklarindaki demiryolu aginin ug¢ kata ¢itkmasini da sagladi-
lar. Bunlarin en ¢nemlisi ve en tnlist imparatorlugun top-
lam demiryollarinin uzunluk olarak neredeyse yansini olus-
turan Berlin-Bagdat Demiryolu’ydu.'

Ulkedeki maden cevheri isletmelerinin baslica finans kay-
nag1 da yine Avrupa sermayesiydi. Imparatorluk toplam ma-
den uretiminin belki de beste dérdii Anadolu’da cikanlmak-
taysa da, bolgenin gayrisafi hasilasinda madenciligin pay1 %
1 civarindaydi. Yabancilarin milk edinimi uzerindeki kisit-
lamalarin gevsetilmesi sonucu, 1900’e gelindiginde Anado-
lu’daki tanm, ulastirma ve madencilik gittikce artan bir se-
kilde dunya ekonomisiyle butunlesti.

Avrupa'nin Osmanh Imparatorlugu'nda giderek genisle-
yen faaliyetinin simgesi ve tasiyici gicu olan Osmanh Du-
yun-u Umumiye ldaresi buyuk boyutlara ulasan konsolide
Osmanli bor¢larinin Avrupali alacaklara geri 6denmesini de-
netlemek tizere 1881 yilinda kuruldu. Osmanli hitkumeti-
nin bir kurulusu gibi islev gérmesine ragmen hitkumete de-
gilkendi hissedarlarina karsi sorumluydu. Diyun-u Umumi-
ye tuz, balik¢ilik, pul, ipek, tutin ve alkolden alinan vergi-

13 Thobie, a.g.e, s. 376-402; aynca Pamuk, a.g.e., s. 115-117'deki istatistikler.

14 M. Hecker, “Die Eisenbahnen derasiatischen Turkei”, Archiv fur Eisenbahnwe-
sen, 1914, s. 744-800, 1057-1087, 1283-1321 ve 1539-1584. Thobie, a.g.e, s.
317-373. Aynca bkz. Donald Quataert, “Limited Revolution: The Impact of the
Anatolian Railway on Turkish Transportation and the Provisioning of Istan-
bul, 1890-1908", Business History Review, 51 (Yaz, 1977), s. 139-160.
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ler, damga resmi, baz1 bolgelerden alinan harglar gibi énem-
li gelir kaynaklanm ve diger baz1 gelirleri dogrudan deneti-
mi altinda tutmaktaydi. Asil olan, bunlann en zengin ve en
kolay toplanir gelir kaynaklar1 olmasiydi."® Duyun-u Umu-
miye ldaresinin kurulmasi son dénem Osmanl tarihi i¢in-
de bile bir doniim noktasidir. Bu idarenin olusturulmasi 19.
yuzyilda Osmanh egemenlik haklanndan verilen en 6nem-
li 6dtinlerden biri oldugu gibi, Avrupahlarin ileride Osman-
lilarin bor¢larini reddetme olasihigindan duyduklar: kusku-
lan da gidermisti. Diyun-u Umumiye muidevver gelirler de-
nilen gelirleri toplayarak Osmanl obligasyonlar sahipleri-
ne dagitiyordu. Verdiklerini geri alacaklarindan artik emin
olan Avrupal yatirnnmcilarin yoksullasmis Osmanl hazine-
sine 6nerdikleri yeni bor¢lar toplam yabanci bor¢ miktarim
daha da arttirnyordu. Dityun-u Umumiye ldaresi'nin kurulu-
sundan sonra Osmanh ekonomisinin genis ve gittikce genis-
leyen bir kesiminin isleyisi kademeli olarak yabanci denetimi
altina girerek artik Osmanl hazinesini degil Avrupal alacak-
lilar1 zenginlestirmekteydi. Cogu Osmanh uyrugu olan bin-
lerce Duyun memuru, Osmanh sehir ve koylerine yayilarak
Paris, Berlin ve Londra'daki kupon sahipleri adina vergi top-
luyordu. Bati'min iktisadi ¢ikarlar ¢ig gibi bitytirken, Osman-
I Imparatorlugu’nun iktisadi ve siyasi 6zgurluga ve Avru-
pa'yla iliskilerindeki secenekleri o 6lctide daralmaktayd. Os-
manl toplumsal gruplariile Avrupa iktisadi nifuzunu temsil
eden gigcler arasindaki olaylar ve etkilesimler iste bu sinirla-
yic1 ortamda olustu ve 1908 Jonturk Devrimi'ne yol act1. Du-

15 Donald C. Blaisdell, European Financial Control in the Ottoman Empire: A
Study o the Establishment, Activities and Significance of the Administration of
the Ottoman Public Debt (New York, 1929).

Duyun-u Umumiye ldaresi'nin i¢ siyaset a¢isindan dnemine iliskin yetkin
bir gorus icin bkz. A.T. Aricanli, “The Role of the State in Social and Econo-
mic Transformation of the Ottoman Empire, 1807-1918", Doktora tezi, Har-
vard University, 1976.
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yun-u Umumiye gibi II. Mesrutiyet de Avrupa ekonomisiyle
artan iliskilerin bir urtintydu ve yine aymni sekilde son déonem
Osmanl Imparatorlugu'nun gecirdigi surekli degisme stire-
ci icinde yeni asamay1 baslatmisti. Gerek Diyun-u Umumiye
gerek Devrim, Osmanli Imparatorlugunun dinya ekonomi-
sine gittikce daha fazla katilimindan kaynaklanan toplumsal
cozillmelerin birer sonucudur.'®

Ortadogu'da is yapan Avrupa sirketleri bu toplumsal ¢o6-
zulmeyi daha da keskinlestirdiler; kurulan her sirketle Os-
manli bagimsizlig yeni bir yara aliyordu; Osmanli hiikiime-
ti Avrupa sirketlerinin faaliyetine izin veren her imtiyaz an-
lasmasiyla sanki uyruklarindan bir bolumuinu daha yabanci-
larin yetki alanina teslim ediyordu.

Iscilerden bir bélumuntin Avrupa sirketleriyle iliskilerin-
de kendi hesaplarina basarili oldugu séylenemez. Demiryo-
lu iscileri, buytuk 6lcude islerinin niteligi geregi, kendi icle-
rinde bolunmus durumdaydilar ve devlet tarafindan etkin
bir bi¢cimde engelleniyorlardi. Demiryollari, Osmanlh Impa-
ratorlugu’nda bulunmas: kolay olmayan pek cok teknik is
becerisini gerektiriyordu; bu cesit isler icin disaridan isci ge-
tirilmesi gerekliydi. Bu yabanc: isciler kendilerini ne isgu-
cunun 6bur kismini olusturan Osmanli uyruklarina ne de
yerel yonetim birimlerine bagh hissediyorlardi. Bir yandan,
yabanci iscilere bagimh olma zorunlulugu hitkumeti inciti-
yordu. Bir demiryolunu isletecek beceride ve aym1 zamanda
kendine sadik isgiicunti bulamayan Istanbul hukuimeti, de-
miryolu sirketiyle iligskilerinde kisith bir hareket alam i¢in-
deydi. Dolayisiyla da ¢ikan tartismalarda sirkete el koyma
tehdidine bagvuramiyordu. Ote yandan, yabanci iscilerin
varlig1 Turk, Ermeni, Rum, Laz, Kurt diger isciler arasindaki

16 Devrim oncesindeki kisa donemli iktisadi buhran icin bkz. Donald Quataert,
“The Economic Climate of the ‘Young Turk Revolution’ in 1906”, The Journal
of Moder History, D1147.
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iliskileri gerilimli bir hale soktugu gibi, diger yerli is¢i grup-
larimin sahip oldugu huktimet desteginin alinamayacagi an-
lamina geliyordu. Bu nedenlerle Anadolu Demiryolu Sirketi,
iscileriyle iligkilerinde avantajh bir konumdayda.

Ancak, pek cok yabanc sirket, iscileriyle iliskilerinde da-
ha genelde Osmanl toplumu ve devletiyle iliskilerinde,
onemli gucluklerle kars: karsiyaydi. Sirketler, madenler ve
limanlarda orfle yerlesmis, baz1 durumlarda yasayla olus-
turulmus calisma tarzlarim degistirmekte buyuk engellerle
karsilastilar. Aym sekilde, Reji titiin tekeli kacakgilikla mi-
cadele etmek zorunda kald1. Osmanli uyruklari, kimi zaman
devlet destegiyle kimi zaman kendi baslarina imtiyaz sahibi
sirketleri engellemeyi ve imtiyazlardan dogan duzenlemele-
rin tam anlamyla islerlik kazanmasin énlemeyi surdurdu-
ler. Devlet kendi bagimsizligin1 muhafaza ettigi ve inatg, di-
rengen gruplar1 Avrupanin dogrudan mudahalesinin pek
cok sonuclarindan korudugu icindir ki Osmanl toplumu-
nun dénusum sureci uzada.

1908’e gelindiginde Osmanli ekonomisinin iyice zayif
dustugune ve Osmanhlarin, diinya pazari bir yana yerel pa-
zar icin bile imalat yapamadigina hi¢ kusku yok. Ne var ki,
iktisadi boyunduruk Avrupali sahiplerinin elinde iki yuzu
keskin bir kili¢ olmus ve Osmanlilarin iktisadi gucsizlik-
leri, kisa donemde, Osmanli Devleti’nin, hatta bazi iscilerin
yararina donustirilebilir hale gelmisti. Bu nedenledir ki,
daha gugclu bir devlet olan Avusturya-Macaristan, Osmanli-
larca surdurulen uzun bir ticari boykot karsisinda guigsiiz ta-
rafin bir dizi talebini kabul etmek zorunda kalirken, liman
iscileri loncalar1 daha 6nce Avrupa sirketleri lehine kaybet-
tikleri islerini ve haklarin yeniden kazanmislarda.
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IKINCI BOLUM

REJi, KACAKCILAR VE HUKUMET

Giris: Reji'nin kurulusu

Reji tekelinin, (resmi adiyla Sociéte de la Régie cointéres-
sé des tabacs de 'empire ottoman), kurulmasiyla Osmanh
Imparatorlugu'ndaki yerli tutun uretim ve tuketimi her yo-
nuyle Osmanl Bankasi, Credit Anstalt ve Bleichroder ban-
ka gruplarinin denetimi altina girdi; boylece, sirket, Osman-
11 toplumunun genis bir kesimi ve hukumet arasinda uzat-
mal1 bir ¢catisma baslamis oldu. Binlerce kisiyi ¢alistiran bu
tekel, tarimin, y1lda 100.000 liray: askin ostir getiren ve do-
nem sonunda ihracat degerinde ilk siray1 alan, belki de en
zengin kesimini denetliyordu.’

1 Reji hakkinda su kaynaklarda kisa bilgiler vardir: Jacques Thobie, Intéréts
et impérialisme Frangais dans I'empire ottoman (1895-1914), (Paris, 1977), s.
179-188 ve 434-438; A. du Velay, Essai sur I'histoire Finansiere de la Turquie
depuis le regne du Sultan Mahmoud II jusqu'a nos jours (Paris, 1903); Charles
Morawitz, Les finances de la Turquie (Paris, 1902); Donald C. Blaisdell, Euro-
pean Financial Control in the Ottoman Empire A Study of the Establihsment, Ac-
tivities and Significance of the Administration of the Ottoman Public Debt (New
York, 1929); E. Pech, Manuel des Sociétés Amonymes Foncionnant en Turquie,
5. baski, (Istanbul, 1911), s. 30-37. Thobie'nin kitabimin disindakiler yarim
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Sirket, ihrac¢ edilecekler disinda tiitiin triininin tamami-
n1 satin almay: kabul etmisti. Tatun yetistirmek isteyenle-
rin izin almak i¢in her y1l yeniden Reji’ye basvurmalarn ge-
rekiyordu. Bu izin istegi bir tek istisnai durumda reddedile-
bilirdi: yarim dénumden kiigiik topraklarda tutin ekilmesi-
ne izin yoktu. “Bitiin sistemin kilit tas1” olan bu kisitlama
yoluyla Reji, kisisel tiikketim veya komsulara satma amaciyla
kucuk tarlalarda tutiin ekimini 6nlemeyi umuyordu.? Yine
ayni nedenle, tas duvarlar ardinda tutun ekimini de yasakla-
mistl. Reji, asgari 6lcekten daha genis birimlerdeki uretimi
de cesitli yollarla denetlemeye cahisiyordu. Reji, hasat once-
si ve sonrasinda, tutinun miktar ve evsafin yetistirici tem-
silcileriyle birlikte tespit ederdi. Uriin kurutulduktan sonra
giderleri yetistiriciye ait olmak tizere Reji depolarina taginir
ve Reji'nin gozetimi altinda bu depolarda saklanirdi. Sirket,
ilk alt1 ay boyunca depo giderlerini karsilardi; daha sonraki
giderler ureticilere aitti. Tutunu iki y1l depoda tutulan cift-
¢i urininun satilmasin talep edebilirdi. Ithal edilenler di-
sindaki titin satis fiyatlar, Reji'yle yetistiriciler tarafindan
ortaklasa saptanir, uyusmazlk halinde t¢unci taraf hakem-
ligine basvurulurdu. Tutun, ihra¢ edilmeyecekse, islenmek
uzere sirketin gozetiminde Reji fabrikalarina sevk edilirdi.
Islenmis arunler, Reji'nin saptadig fiyatlarla, bu tekelden
ruhsat almis olan diikkanlarda satilird:.?

yuzyildan eskidir; ustelik hepsi tekelin mali basarilarim degerlendirinek uze-
rine odaklasmakta, [iili isleyisi ve Osmanli igisleri uzerindeki etkisiyle daha az
ilgilenmektedir.

2 Duyun-u Umumiye'den Edgar Vincent'la 10 Mart 1882 tarihli London Ti-
mes'da yapilan mulakat, metni AA Turkei 110, Bol. 8'de mevcuttur.

3 Reji nizamnamesinin, hak ve yakumluluklerinin metni George Young, Coips
de droit ordonnances et actes le plus importantes du droit interieur et d’études
sur Les droits coutumicer de 'Empire ottoman. V Oxford, (1906), s. 191-218'de-
dir. Gerek “Statues™nun gerek “Chairs de Charges™in ayn kitap¢iklar ha-
linde Fransizca nushalari AA Turkei 110, Bd. 8'de bulunmaktadir. Bunlar,
30.111.1304/Arahk 1886 tarihli bir nizamnameyle gelistirilmistir, nizamname
metni Distur, birinci tertip. cilt V (Ankara, 1937), s. 696-727'dedir, Fransiz-
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Yeni cagin baslarindan beri Avrupa'da devletin olagan ge-
lir kaynaklarindan olan tutin tekelleri, Osmanlh Imparator-
lugu'nda ancak 1874’ten sonra kurulmustu (Eski Osman-
I1 devlet tekeli bandrol sistemine dayaniyordu. Sadece uze-
rinde devletin ¢ikardigi bandroller bulunan trinler serbest-
ce satilabilirdi. Imalatcilar, devletten satin aldiklan bu band-
rolleri dagitim o6ncesinde, sigara veya kiyilmis tutun paket-
lerine yapistirirlard).

1875 yilinda Osmanl hukumetinin iflas1 izerine tittn sa-
tisindan alinan vergiler belli bash devlet bor¢larinin 6denme-
sini denetleme amaciyla kurulan Risum-u Sitte ldaresi'nin
(Altr Gelir Yonetimi) sorumluluguna verilmisti. Muharrem
Kararnamesi'yle tutun tekeli ve tutin ésura Diyun-u Umu-
miye ldaresi’ne devredildi.* Bu arada, Fransiz tahvil sahiple-
ri Duyun-u Umumiye’yi tiitin ekiminden dogrudan dogruya
pay almaktan vazgecip tutin tarimim duzenleyip vergilendir-
mek tuzere kendilerinin ayn bir érgit kurmalarina izin ver-
mesi icin ikna ettiler.’> Muharrem Kararnamesi boyle bir 6r-
gutun kurulmasi hikmuni getiriyor ve hitkiimetin onayi-
n1 alabilmek icin devlete de kardan pay vaat ediyordu. Tah-
vil sahipleri de, tekelin kurulusundan sonra isbirligini ve et-
kin destegini saglamak amaciyla htukiimeti kar paylasimina
dahil ettiler. Dityun-u Umumiye, htuikiimet ve tu¢ banka gru-

casi Young, a.g.e., V. s. 220-236'da ve Le journal de la chambre de commerce de
Constantinople, Say: 113-127'de (26 Subat 1303-Haziran 1887) yukarida not
I'de anilan kaynaklarda bu belgelere dayanan ¢ozumlemeler yapilmistir. BBA
Iradeler, MM 3367, 7 VI 1300/Mart 1883, Turkce ve Fransizca gorusime me-
tinlerini icermektedir.

4  Young,age., V,s. 188-189, Distur, birinci tertip, 1l (Istanbul, 1293), s. 329-
360. Muharrem Kararnamesi'nde tutan oésuranun 230.000 liraya kadar olan
bolumunun, Kibris ve Bulgaristan’dan vaat edilen 6demeler gelmedigi takdirde
Duyun-u Umumiye'ye verilecegi belirtilmistir. Nitekim bu paralar gelmemis ve
osur 6nce Dayun-u Umumiye’nin sonra da Reji’nin denetimine girmistir.

5 BBA Iradeler, MM 3367, 7.VL.1300/Mart 1883; Young, a.g.c., V., s. 188-190;
Thobie, a.g.e., s. 179-183; AA Turkei 110, Bd. 9, Pera’'dan Radowitz, 7 Mart
1883. Ayrica bkz. BBA Iradeler Sura-y1 Devlet 5284, 22.1V.1035/0cak 1888.
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bu, 1883 yilinin Ocak ve Mayis aylar arasinda goriusmele-
ri tamamladilar ve Reji Nisan 1884'te otuz yil sureli imtiya-
zini fiilen kullanmaya basladi. Duyun-u Umumiye, tekelden
vazgecmesi karsihiginda Reji gelirlerinden éncelikle pay alma
hakkini elde etti ve ilk yildan sonrasi i¢in yilda 750.000 lira
olarak saptanan sabit bir pay ald1. Bu pay ve temettii 6dendik-
ten sonra yarim milyon liraya kadar olan karlarin % 30'u hu-
kumete, % 35’ Reji'ye, % 35’i Duyun-u Umumiye’'ye 6deni-
yordu. 1 milyon liraya kadar olan karlarda ise hikkumet pay1
% 39, Reji pay1 % 34, Dityun-u Umumiye pay1 ise % 27 idi®

Ug taraf da bu duzenlemelerden karh ¢ikmayi umuyordu.
Hukiimet, en azindan baslangicta, % 30’luk payiyla epeyce
kazang saglayacagina inaniyordu.” Dilyun-u Umumiye, te-
kele bir tur ortak olmakla pek ¢ok yarar elde etmeyi bekli-
yordu. Reji, Duyun-u Umumiye’ye sabit gelir guvencesi ve-
rirken, gelir toplamayla ilgili sorunlar1 ve giderleri de ustle-
niyordu. Gelirleri arttirmak Reji'nin de ¢ikarina olduguna
gore Diyun-u Umumiye ldaresi de kardan alacag: payin art-
masini hakl olarak bekleyebilirdi.

Reji, kendi hesabina buyik umutlar besliyor ve girisimin-
den buyuk kazanclar saglamay: umuyordu. Reji'nin ates-
li taraftarlari, Osmanh Imparatorlugu'nda kisi basina tutin
tiketiminin ¢ok yuksek oldugunu her firsatta belirtiyorlar-
dr. Iftar topu atildiginda Musluman iscilerin oruglarin si-
garayla actiklar soyleniyordu. Erkeklerin yan sira kadin-
lar ve cocuklar da sigara iciyor, kisi basina tutun tiketimi-
nin yilda 937 ila 1.500 gram arasinda oldugu tahmin edili-

6  Yukanda 1. ve 3. notlarda anilan kaynaklara bakimz. 1 milyon liray1 asan kar-
lar, 2 milyon liray1 gecince hukumete % 75 verilecek sekilde paylastinimsti.
Karlar hi¢bir zaman 1 milyon liraya varmadig1 ve Jon Turk Devrimi'nden 6n-
ce ancak bir defa 500.000 liray: astig1 i¢in burada aynnular verilmemistir.

7 BBA Yildiz 14 2386 126 11, 13 V 1307/0cak 1890 tarihli sunus yazisy; Yildiz
14 463 1269, tarihsiz, imzasiz, muhtemelen 1897 sonlarinda duzenlenmis,
daha fazla bilgi icin 74. nota bakiniz.
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yordu.® Osmanh Imparatorlugu'ndaki tutun tiketimi, di-
ger tutin tekellerinin sagladig1 karlarla bir arada dusunul-
dugunde, faaliyetlerine yeni baslayan Reji’yi parlak bir gele-
cek bekliyordu.® Imtiyazin simirh bir sire i¢cin alinmis olma-
st nedeniyle, herhangi bir basarisizligin kisa dénemli ve do-
layisiyla 6nemsiz olacag: dustuncesi de bu yeniden o6rguitlen-
meyi destekleyen bir unsurdu.'® Ustelik, Diyun-u Umumi-
ye'nin tahvil sahipleri, ayn1 zamanda ti¢ banka grubunda da
tahvil sahibi olduklarindan, tutiin tekelinin Reji'ye devri ai-
le-ici bir islemdi."!

Tekelin faaliyete gecmesi Osmanh toplumundaki cesit-
li gruplar uzerindeki etkisini hemen gosterdi. Tutun ureti-
cileri kendilerini birdenbire, gecim kaynaklarini denetleyen
ve vergi toplayan yabanci bir sirkete kars1 sorumlu buldular.
Eski iktisadi ve toplumsal iligkiler ¢ozulurken yenileri orta-
ya ciktl. Mevcut kredi sebekesi kimileri icin bir gecede degi-
siverdi. Samsun ve Trabzon bolgelerinde (ve stiphesiz bas-
ka yerlerde) genellikle birlikte ¢alisan tutun tiiccarlaryla ye-
rel toprak sahibi esraf, ureticilere sik sik bor¢ vermekte ve
bu alacaklarini ya dogrudan dogruya hasadin belli bir bolii-
mune el koyarak ya da urinun piyasa fiyatinin altinda satin
alma hakkini elde ederek tahsil etmekteydi.'? Avrupah goz-

8 RCL, 31 Mart 1897; AA Turkei 110, Bd. 27, Istanbul'dan Stemrich, 21 Tem-
muz 1898 ve Bd. 22, Istanbul’'dan Lindau, 18 Aralik 1896; Z5 + A, Pressearc-
hiv 6034, Bl. 20, Vossiche Zeitung'da (29 Agustos, 1905) Turklerin Avrupali-
lardan ¢ok once tatun igmeye basladiklan, aynca Osmanh kadinlannin tatan
tiryakisi olduklan belirtilmektedir.

9  Reji yoneticilerinin beklentileri ve hayal kirikhiklar1 Edgar Vincent tarafindan
Aralik 1896'da hazirlanmis olan “Rapport sur la situation [inancére de I'empi-
re ottoman”da 6zetlenmistir; bu rapor AA Turkei 110, Bd. 23'te bulunmakta-
dir. Ayrica 10. notta anilan kaynaklara bakiniz.

10 AE, Turquie, NS 352, 15 Ekim 1896, “Note sur l'institution de I'Adininistra-
tion de la Dette Publique Ottomane”.

11 Thobie, a.g.c.,s.181.

12 AE,CC, Trabzon 10, Bertrand, 1892 y1li icin Rapport Commerciaux, Cuinet,
I,s. 91.
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lemcilerin sik sik hakaret dolu saldirilarina konu olan bu
“tefeciler” onemli iktisadi islevler goruyorlardi Ureticileri
mali bakimdan ayakta tutan son derecede gerekli sermayeyi
sagladiklan gibi, hayati 6nem tasiyan tarla-piyasa baglanti-
larini da olusturuyorlardi. Imtiyaz anlasmasi geregi, Reji tii-
tin dreticisine tahmini tirin bedelinin % 50’sine kadar faiz-
siz bor¢ vermek zorunda oldugundan, yukaridakine benzer
bir¢ok diizenek ortadan kalkmis olmali. 1902 yilina gelin-
diginde, titin ihracatim 6nlemekte kullanilamayan ve ru-
nun saticlya devri dncesinde 6denmesi gereken bu krediler
150.000-200.000 lira diizeyine ulasmist1.’® Eskiden faiz kar-
silig1 bor¢ verenler bu gelirlerini yitirirken, toplanacak hasat
karsihiginda borg verenler, pazarlama sebekelerinin temelin-
den sarsildiginy, hatta yok oldugunu goruyorlardi.

Bir baska diizeyde, ureticilerin hayatlari, Osmanl tuccar
ve toprak sahiplerininkinden ¢ok yabanci Reji'nin isteklerine
uyacak sekilde duzenlenmekteydi. Ancak, bu konuda yapil-
mus arastirmalar olmadig i¢in, yabanci bir kredi kaynaginin
tilkeye girisinin Osmanhlar tizerindeki iktisadi ve siyasi etki-
lerini olsa olsa tahmin edebiliriz." Tutin ihracat Reji tekeli-
nin kapsamina alinmayip, bu 6nemli alan buttniyle tiiccarla-
nn denetimine birakilmis oldugundan kimilerinin bu yeni gu-
ce muhalefetinin muhtemelen yumusatilmasina ragmen, bu
gibi etkilerin ¢ok yaygin oldugundan kusku duyulmamahdr.

Reji, binlerce Osmanlinin yeni isvereni olmustu. 1882 ve
1883 yillannda tiittn tekelinin isletilmesi Dityun-u Umumi-
ye’'nin denetimindeyken, bu alandaki faaiyetlerde 500 kada-
r1 fabrika iscisi olmak tzere 4.200 ila 4.500 kisi calismaktay-
d1. Bu donemde ticretlerin yilhk toplami 270.000 lira civa-

13 Sartname/cahier'nin XV. maddesine bakimiz; AA Turkei 110, Bd. 51, Istan-
bul'dan Testa, 5 Aralik 1907.

14 ZS + A, Pressearchiv. 6033, Bl. 67, BBZ, 24 Ekim 1903'te ureticilerin ve tuc-
carlarin Reji'ye bagimlilig: ele ahnmaktadir.
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rindaydi.”® Hukiimet ve Dityun-u Umumiye ile vardig an-
lasma uyarinca, Reji mumkun oldugu kadar ¢ok sayida isci-
nin islerini sirdirmesini kabul etmisti.'® Ayrica, Reji gitveni-
lir buldugu deneyimli personeli calistirmay: se¢mis olabilir.
Faaliyetleriyle ilgili eksiksiz istatistiklerin bulundugu ilk yil
olan 1887’ye gelindiginde, Reji, toplam tcretleri 239.000 li-
ra olan 5.602 idari personel ve gozetim elemani ¢alistirmak-
taydi. On iki y1l sonra, toplam tcretler % 45, her iki katego-
ride ¢alisanlann sayisi ise % 57 artmist1. Bagka bir deyisle, sa-
yisal verilerin bulunabildigi son yil olan 1899’da, calisanla-
rin sayisi 8.814’e, toplam tcretleri 364.860 liraya ulasmis-
t."” Calisanlarin buyiik cogunlugu —1887'de % 94’11, 1899'-
da % 96’s1— Osmanli uyruguydu. Verilerin ayrintisina girildi-
ginde 1887°de idari personelin % 78 ve gozetim elemanla-
rinin timi Osmanh uyrugu iken, on iki yil sonra bu oranla-
rin sirasiyla % 85 ve % 99 oldugu gorulir. Reji calisanlarinin
dini gruplara gore dagilimi hakkinda veriler mevcut degil-
dir. Buyuk ihtimalle, Diyun-u Umumiye’de oldugu gibi ¢ali-
sanlarin hemen hemen tamami Miislumandi.'® Reji’yle, onun
ana 6rguti olan Dityun-u Umumiye ldaresi’nin istihdam po-
litikalar: arasinda belirgin bir fark bulunduguna inanmamiz
icin herhangi bir neden olmadigindan, Reji bordrosundan
maas alan nispeten az sayidaki Avrupalinin biytk ihtimalle

15 Annual Report ol the Debt Administration (Diayun-u Umumiye ldaresi Yillik
Raporu), 1888, AA Turkei 110, Bd. 11, s. 99-100'de bulunmaktadir.

16 BBA Iradeler, MM 3367, 7.V1.1300/Mart 1883’te Duyun-u Umumiye memur-
laninin Reji tarafindan ise alinmasina iliskin birkag tartisma yer almaktadur.

17 CL, RCA, 1888-1900 Pech, a.g.e., s. 34'te 1884 ile 1909 arasinda toplam yil-
lik ucretler verilmekte, ancak cesitli calisan kategorileri ayn ayn gosterilmek-
tedir.

18 CL, RCA, 1898-1900 Duyun-u Umumiye'nin yilhk raporlarinda Miaslaman,
gayrimiislim ve yabanci gorevlilerden 1893-1906 yillan arasinda surekli kad-
roda olanlarin bir listesi verilmistir, bu yillar arasinda surekli kadroda olanla-
nn % 88 ila % 34’unu Muslumanlar olusturuyordu. Ancak Duyun-u Umumi-
ye kolculan igin surekli kadroda ¢alisanlardan ayn bir liste duzenlenmis ve bu
listede dini koken ayirimi yapilmamustir.
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en ust makamlarda bulundugu soylenebilir. Anadolu Demir-
yolu Sirketi'nde oldugu gibi (bkz. Dérduncu Bolim), Reji'de
de, toplam isgiiciinun sadece % 1 ile % 3'inu olusturan Av-
rupalilar ust yénetime hakimdiler. Duyun-u Umumiye ldare-
si’'nin en st diizey yoneticilerin istihdaminda uyguladig: po-
litika 1882 yilinda ortaya konmustur.

London Times gazetesine verdigi bir milakatta Sir Edgar
Vincent, orguttn istihdam yontemlerini ictenlikle 6zetle-
mistir:

“Benimsenen ilke tasradaki idari gorevleri yerlilere birakir-
ken, sadece denetim ve tust yonetim islerine yabancilar ge-
tirmek olmustur. ...

Turkiye gibi bir tilkede gelir toplama sisteminin kalcih-
g1 acisindan, yabancilar eliyle agir vergiler toplamaktan da-
ha tehlikeli bir sey olamaz.”

Sir Edgar Vincent, sozlerine devamla:

“Avrupali yoneticilerin Dogulu halk kitleleri tizerinde Do-
gulu aracilar vasitasiyla ¢alismaya razi olmalar”nin daha

iyi olacagini belirtmistir. '°

Reji, kimilerinin gecim yollarini kapatirken, ¢ok sayida
Osmanl uyruguna is sagliyordu. ldare ve gozetim kademe-
lerindeki toplam 8.000 kisilik kadronun ¢ogu yeni acilan
gorevlerdi ve bu firsatlardan ¢ok sayida kisi yararlanmisti.
Tuatan fabrikalar: sahipleri veya calisanlari i¢inse durum ¢o-
gu zaman farkhiydi. Reji’nin faaliyete baslamasiyla 300 kadar
tatin fabrikasi kapilarini surekli olarak kapatmak zorun-
da kaldiginda, ¢ok sayida Osmanh girisimcisi ciddi zararla-
ra ugramis olmalidir.?° Reji'nin kurulusundan 6nce fabrika-

19 The London Times, 3 Ekim 1882.
20 BBA Yildiz 14 463 1269; Huseyin Avni Sanda, Bir Yarum Miistemleke Olus Ta-
1ihi (Istanbul, 1932), s. 40'ta Samsunlu bir tatin imalatgisinin [abrikasi kapa-
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lardaki aretim, isci sayis1 ve bu iscilerin nerelerde c¢alistig-
na iliskin veriler mevcut olmadigindan, fabrikalarin kapan-
masl sonucu islerinden olan is¢ilerin sayisini tahmin etme-
mize imkan yok.

Reji'nin Samsun, lzmir ve Selanik gibi belli bash tretim
merkezlerinin yan sira Istanbul’da da birkag fabrikas: var-
d1. Ornegin, 1886’da lzmir’de 450 kadin ve erkek isci ¢ca-
hisiyor, tuttin kiyarak, sigara yaparak “caliskanliklarina ve
cinsiyetlerine gore” gunde 10 ila 20 kurus kazaniyorlar-
d1.?' Baskentte ise, “Istanbul is hayat1i¢in en énemli (sana-
yi) hi¢ kuskusuz Reji sirketinin elinde bulunan tutun ima-
lat1” idi.*? Samsun’da da Reji fabrikas: ve idari biirolar ye-
rel ekonomi acisindan hayati énem tasiyorlardi. 7.000 li-
raya yaklasan sermayesiyle Samsun fabrikas: Istanbul’'daki
fabrikadan sonra hemen ikinci siray1 aliyordu. Dokuz adet
tatun kiyma makinesinin birkaci sigara imalatinda kulla-
niliyordu. 1897°den 6nceki on yil boyunca “hemen hemen
hepsi sirekli kadroda olan” 500 is¢i ve 12 gozetimci, sehir-
de cevre bolgede ve komsu Sivas Vilayetinde satilmak tize-
re yilda 60.000 kg kadar sigara ve 400.000 kg kiyilmis tu-
tan uretmislerdi. Kente Avrupai bir hava verdigi icin 6vi-
len Reji’nin Samsun’a bir¢ok dolaylh katkisi da olmustu. Re-
ji, Samsun’da degeri 40.000 liray1 asan, toplam alam 8.000
metrekareyi bulan yapilara sahipti; fabrika is¢ilerine ek ola-

ninca ABD'ye gogmen ornegi verilmektedir. Vedat Eldem, Osmanlt Imparator-
lugw'nun litisadi Sartlart Haklainda Bir Tethil: (Ankara, 1970), s. 133-134'te be-
lirtildigine gore Reji 1884'te Istanbul, lzmir, Samsun, Adana, Sam ve Halep'le
fabrikalar agmistir. Reji'nin kurulus gorasmeleri yapilirken tekelin kurulmasi-
nin fabrika isgilerinin sayisini arturacag ileri suralmustur. BBA Iradeler, MM
3367, 7.VIL. 1300/Mart 1883. ZStA, AA 13458, BL.61, 11 Nisan 1911'de ise
bandrol sistemi yururlukteyken 300, “hal-i hazirda” ise 12 fabrikada oldugu
belirtilmektedir; aynca, 11637, Bl. 174r, 18 Nisan 1884’ bakimz.

21  ZStA,AA 11772,Bl. 117-117r, lzmir, 4 Nisan 1886.

22 ZStA, AA 53738, Bl. 78, 12 Aralhik 1902 Istanbul Cibali Fabrikasi'nda kadin is-
cilere satasilmasi hakkinda bkz. BBA BEO 156907, 20.111.1321/Haziran 1903.
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rak 41 buro personeli ve 25 gozetim eleman c¢alistiriyor-
du.?? Ozetle, Osmanlilar Reji'nin kurulusundan dolayl ola-
rak ve degisik bicimlerde etkilenmislerdi. Kimileri icin Re-
ji dogrudan dogruya olumsuz ve yikici bir guctu. Pek cok
ciftci, fabrika sahibi, is¢i, faizci ve tiiccar isini, pazarim veya
gelirini kaybetmisti. Ge¢im kaynaklar1 zarara ugramayanlar
denetim altina girmis ve hayatlar1 bu yeni sirketin kurulu-
suyla dolayh olarak etkilenmisti. Reji, kimilerine de yone-
tim ve gozetim kadrolarinda is ve gelir olanaklar: saglaya-
rak yararh olmustu.

Titiin kacakciiginin ortaya cikis:

Reji'nin hayatlarini cesitli bigcimlerde etkiledigi kesimler her
ne kadar farkh tepkiler gostermislerse de, tilke halki ve Os-
manl hitkiimeti bu tekele kars: temelde kesinlikle olumsuz
duygular beslemekteydi; bir¢cok kimse, Reji’ye etkin bir bi-
cimde direnmek ve mumkunse, onu ortadan kaldirmak ge-
rektigine inamyordu. Ve cogu kimse muhalefetini, tuttan ka-
cakcihigina katilarak veya goz yumarak gostermisti. Elinde
kalan yetkilerini kiskanglikla koruyan Osmanli merkezi hi-
kumeti, uyruklarina, onlar1 yabanci bir sirketin yetkisi altina
sokan anlasmalarin uygulanmasina engeller ¢ikararak yar-
dimc1 olmus, kacak tiitiin ticaretinin bastirilmasi icin eksik-
siz bir isbirligine yanasmamistir. Devlet, kacak¢ihig: sirkete

23 RCL, 31 Mart 1897, Samsun'dan H. de Cortanze’nin yazisl, s. 68-75, ayrica
bkz. RCC, 1907, 1905-1906 yillan: icin Trabzon, 1897 raporundan sonra or-
taya gikan degismeler icin E. Fornier, s. 42, 43, fabrikada saglanan gelismeler
icin BBA Iradeler SD 6925, 22.VI1.1309/Subat 1892. 1905 yilina gelindigin-
de fabrikada bir milyon kg kadar tutin isleniyordu; 1905 yili igin ZStA, AA
6714, Bl. 3, Handelsbericht.

Sunulan veriler ucretli iscilerin yonetici ve amirlere oraninin 41,7'ye 1 ol-
dugunu gosteriyor. Avusturya, Fransa ve ltalya'da bu oran sirasiyla 37,3%e 1,
16,7'ye 1 ve 16,1’e 1'di. Bkz. A.W. Madsen, The State as Manufacturer and Tra-
der. An Evaluation Based on the Commercial, Industrial and Fiscal Results Obta-
ined from Government Tobacco Monopolies (Londra, 1916), s. 43.
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kars1 bir cesit direnis say1p buna goéz yummus ve I1. Mesruti-
yet'in ilanindan sonraki htukumet degisikligine kadar kacak-
cilik gelismesini strdarmustar.

Tekelin ilk ganlerinden itibaren buyik él¢ude kacakeilik
yapilmistir. Edgar Vincent, 1882 yilinda Times’a verdigi, yu-
karida sozu edilen mulakatta kacakcilikla miicadelede, kar-
silasilan sorunlar1 da ele almist:

Vilayetlerde belirli bir direnisle karsilastik, bircok bolgede
kacakciligin bastirilmast icin yerel yoneticilerin isbirligini
saglamak guctir. Anadolu'nun baz: bolgelerinde kagakgi-
lik silahl1 cetelerce yapilmaktadir... Bu curetkar kagakgeila-
rin takibi sirasinda can kayiplart meydana geldigini soyle-

mekten tizginum.?*

Reji, ilk yillik raporunda kacake¢ihigin “hayli yayildigi”mi
ve iyi orgutlenmis oldugunu belirtiyordu. Ertesi yil ise “biz-
zat ureticilerin ve meslekten kacak¢ilarin icinde oldugu bu
yasadisi ticaret”le mucadele edildigini bildiriyor, ve hisse-
darlarina Osmanli hukumetinin kagak¢iligin bastinlmasin-
da yardimc olacag giivencesi veriyordu.?® Ancak, Reji cift-
cilerin direnisinin, sirketin imparatorlugun cogu bolgelerin-
deki isleyisini engelleyecek ol¢ude gugli oldugunu, kurulu-
sundan yillar sonra kabul etmek zorunda kaliyordu.®

Kacakgilarin basaris1 hitkumetin Reji'ye ciddi bir sekilde
yardima istekli olmamasindan kaynaklamyordu. Ustelik Bur-
sa'daki bir Fransiz konsolosluk goérevlisinin belirttigi gibi, Re-
ji, en bastan beri “koyu bagnazliklarindan otiira her zaman
Avrupa yeniliklerine kars1 ¢ikan Miisliman halkin” canh di-

4 Bkz. 19. not.

5 CL, RCA, 25 Eylul/7 Ekim 1885, s. 6 ve 5/17 Kasim 1886, s. 12; aynca, bkz.
a.ge., 11/23 Kasim 1887, s. 4; 14/26 Aralik 1888, s. 5 ve 10; 18 Kasim 1891,
s.3-4.

26 68. nota bakiniz, ZStA, Pressearchiv 6049, Bl. 77, Berliner Tageblatt, 20 May1s

1910°da tekelin belli yorelerde hala yurarlage konmadig: belirtilmektedir.
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renisiyle karsilasmist1.?” Reji’nin tituni denetimine aldigs ilk
y1l, Hoca Hasan adl1 Giresunlu bir molla, titin, Hiristiyanlar-
la isbirligi ve Islam’a aykin olarak gordugu diger uygulamalar
aleyhine vaazlar veriyordu.?® Hoca'nin tembihlerine ragmen
kacakgilarin basarih odugu anlasiliyor — halk titiin icmeye
devam ediyordu. Hoca Hasan taraftarlarim Reji'ye veya diger
Hiristiyanlara yardim etmemek konusunda etkilemis olsa bile
onlara tutinu biraktiramamistir. Sonraki yillarda, Avrupalila-
rin ulkedeki varhgina softalardan itirazlar gelmistir. Softalar,
Reji ve Diyun-u Umumiye'’yi kendilerine hedef segerek, tu-
tintn alim fiyatinin on katina sauldigim iddia ediyorlard:.?®
Baska kesimlerde de acik protestolar yapilmis, karisikliklar
citkmustir. 1887 Nisani'nda ¢cogunlugunu On lki Ada kokenli
Rumlarin olusturdugu Samsun bolgesi tutiin treticileri ken-
te yarimausler, Rejinin kendilerini dusirdigu acikli durumu
Vali'ye sikayet etmisler ve Padisah’a bir dilekce gondermis-
lerdi. Bir hafta boyunca, kente en yakin kéylerin halki siray-
la kente gelerek protestoda bulundu. 4 May1s giinu Reji bina-
s tasland, gorevliler saldiriya ugradiysa da gostericilerin bi-
naya girmeleri engellendi. Vali, elebaslarindan yizina yaka-
latt1 ve kirk kadarini sorguladiktan sonra gozaltina aldi. Gos-
tericilerin ¢ogu, sikayetlerini hukumete anlatacak temsilciler
gorevlendirdikten sonra koylerine dondiiler.

Temsilciler, Reji gorevlilerinin kendilerini son derece du-
suk fiyatlarla titiin satmaya zorlamak icin cebir kullandikla-
rin belirtiyorlardi. Aynca, Reji'nin satin aldig: tittin mikta-
rin1 kaydetme sisteminin hatali oldugunu soyltyorlardi. Re-
ji, gorevlilerin kayip oldugunu iddia ettigi tattnin bedeli-
ni ureticiye 6detiyor, boylece de ureticinin herhangi bir kar
saglama umudu kalmiyordu. Ciftciler, son olarak, Reji'nin

27 AE, CC, Bursa, 21 Mart 1886.
28 AE, CP, Turquie, Trabzon 6. 1 Agustos 1884.
29  GSt, Il HA, Nr 1100, 20 Kasim 1895; Pera’dan Saurma, Bl. 2007-2008.
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kurulus statisiinde 6ngértlen stok depolarimi saglamama-
sindan sikayet ediyorlardi .

Yedi y1l sonra Trabzon vilayetinde ytizlerce tiitun treticisi,
Reji'nin verdigi diistk fiyatlar1 ve haksiz tekelci uygulamala-
rin protesto ederek, Samsunlu ciftcilerinkine benzer sucla-
malarda bulunmuslardir.®' Reji'den hosnutsuzlugun bir bas-
ka kanit1 da, Istanbul tiattanculer loncasinin 1892 yih Ocak
ayinda yapmay: tasarladigi, ancak hukiametin mudahalesiy-
le 6nlenen protesto gosterileridir. Toplantinin hukiametce
onaylanmadig1 ve zor kullanilarak derhal dagitilacag uyan-
s1 karsisinda, lonca kahyasi gosterinin 6nlenmesine yardimel
olacagina s6z vermistir. Aymi ay, Kacar hanedan: yonetimin-
deki Iran’da Reji'ye kars1 yapilan boykot basariyla sonuclan-
diginda, Osmanh huktuimeti “Iranh asiler”in Istanbul olayla-
rina katldigin bildirdi.*? Bundan, Osmanlh Imparatorlugu
ve Iran’daki tiitiin aleyhtar1 protesto hareketlerini birlestir-
me cabalar1 bulundugu ¢ikarilabilir. Hikumetin gosterileri
dagitmasinin nedeni kamu diizeninin tehlikeye dusmesiydi.
Bu noktada, devletin siyasi istikrar1 koruma kaygisi, Rejinin
kendi tekelinin yikilmasim énleme cabalariyla cakismistir.
Kuskusuz, ureticiler ve ticcarlar kayitlara gecirilmemis bas-
ka protesto hareketleri de yapmis olmalhdirlar.

Kacakeilik, Reji'ye kars:1 gosterilen tepkilerin en yaygin
olaniydi. Ornegin, 1890°’da, Osmanl uyrugu bir Reji gorev-
lisi, 6 milyon kg’a yaklasan resmi tuttn satislarinin, 12-13
milyon kg hacmindeki yasadis ticaret yaninda pek dusik
kaldigin1 aciklamistir.®® 1897 tarihli bir Fransiz raporun-

30 AE, CP Turquie, Trabzon 6, 10 May1s 1887; Samsunlu tutin ureticilerinin et-
nik kokenli Cuinet, I, s. 91'de tartisilmaktadir.

31 FO424/178 Trabzon’'dan Langworth, 9 Nisan 1894.

32 BBA Iradeler D 99011, 24.V1.1309/0cak 1892. Iran’daki hareket hakkinda ek
bilgi i¢in bu bolumun sonsoziune bakiniz.

33 BBAYildiz 14 2386 126 11, 13.V.1307/0cak 1890 tarihli sunus yazisi, Thobie,
a.g.c.,s. 187, n. 57'de bir Duyun-u Umumiye ldaresi kaynagina gore, Reji'nin
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da, baslica merkezlerde yetistirilen tutuniin “hemen hemen
tamam1”nin —aslinda % 70 ila 85’inin— Reji tescilinden geg-
tigi belirtiliyor. Diger bolgelerde, tiretilen tutuntn yansi ka-
dar1 tescil ediliyordu.?* 1891 yilinda Karasu'da tiretilen titu-
nun dortte bir ila yarisinin denetimden kaginldig: iddia edi-
liyor. Baska bir kaynaga gore ise, 1896°’da Reji'nin toplam ti-
tiin satis1 8 milyon kg iken, kacak tittin satislar1 10 milyon
kg’dr. 1900 yilinda, Sivas Vilayeti'nde tuttinun % 601 Re-
ji’den kagirihiyor, Izmit'te ise nufusun yine % 60 kadarinin
kacak tutiin ictigi bildiriliyordu.

Reji'nin kacak¢ilikla micadele i¢in her yi1l daha ¢ok ki-
siyi istihdam etmesi bu yasadis: faaliyetin ne denli artti-
ginin bir gostergesidir (bkz. Tablo 2.1). Cahistirilan kol-
cu sayis1 1887’de 3.600 iken bu rakam 1890’da 4.600’,
1895’te 5.900’e, 1897’de ise 6.700’e cikt1. Bu konudaki ve-
rilerin bulunabildigi son yil olan 1899'da ise 6.500 kadar
kolcu ¢ahistirthyordu. (Ertesi y1l Reji kolcu sayisimin artti-
gim bildirmekte, ancak bu iste ¢alisanlarin sayisi verilme-
mektedir.) Sirket'in kacak¢ilikla mucadele i¢in yaptig: har-
camalar 1884-1908 yillar1 arasinda strekli bir artis goster-
di. 1880’lerin sonunda bu harcamalarin yillik ortalama-
s1 121.000 lira iken, 1890-1894 yillar arasinda 151.000 li-
raya, 1895-1899 yillar1 arasinda ise 171.000 liraya yuk-
seldi. 1908'e kadar gecen dokuz y1l i¢inde ise Reji'nin ka-
cakcilikla mucadele amaciyla yaptig: harcamalar, 18901a-
rin sonundaki ortalamaya goére % 25 artis gostererek yilda
215.000 liranin astune ¢ikt1 (Tablo 2.1). 1894 yilina kadar
bu gozetim elemanlarina édenen tcretlerin toplam tcret-

ilk bes y1li boyunca taketilen tatanun, rahat rahat ugte birinin kacak oldugu-
nun tahmin edildigi belirtilmektedir.

34 RCL,31 Mart 1897, s. 180-183.

35 ZStA, AA 53735,Bl.37-39r; RCL, 30 Haziran 1897, s. 194, lzmit'ten 3 Haziran
1897 tarihli mektup. AE, CC, Istanbul 115, 26 Agustos 1896; AE, CC, Trab-
zon, 13, 18 Mayis 1901, 1900 yili igin Yillik Rapor.
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ler i¢indeki pay1 % 52 civarindaydi, 1895-1899 yillar ara-
sinda bu pay % 59’a, daha sonra, 1908’e kadar ise, ortala-
ma % 61’e ikt

TABLO 2.1
Titin Kacakelipr Gostergeleri, 1884-1907

Yakalanan Gozetim

kacak titin harcamalan Kolcu
Yil (1.000 kg) (1.000 lira) sayist
1884
1885 127
1886 119
1887 115 3.617
1888 126
1889 138 4.141
1890 143 4.622
1891 150
1892 159 4.906
1893 163
1894 143
1895 161 5.950
1896 259 164 6.522
1897 314 188 6.701
1898 238 208 6.343
1899 197 205 6.533
1900 211 230
1901 233 237
1902 234 254
1903 212 258
1904 232 255
1905 183 255
1906 203 251
1907 221 252

Kaynak: CLRCA, 1885-1909.

1896’da 259.000 kg, 1897'de ise 314.000 kg kacak tiitiin
ele gecirildi; bu rakamlar, ele gecirilen kacak tiatan miktar-
larinin en buytkleridir. Daha sonra, 1908 yilina kadar, ya-
kalanip kayitlara gegirilen tuttin miktarinin yillik ortalamasi
200.000-225.000 kg’a dustu.

Kacakgilikla miicadele icin harcadig) parayla ele gecirdi-
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gi kacak tattin miktar: karsilastirdiginda, Reji’'nin 1900 y1-
lindan sonra daha fazla harcamayla daha az miktarda kacak
titin ele gecirdigi goralur. 1897-1899 yillar arasinda Reji,
yakalanan kagak titinun her kilosu i¢in ortalama 70 kurus,
1900-1903 yillarinda ortalama 105 kurus ve 1904-1908 do-
neminde 122 kurus harcama yapti. Gozetim harcamalarinin
Reji'nin toplam harcamalan icindeki pay1 1890larin ilk ya-
risinda % 7-8 kadardz; bu oran 1895-1898 yillar1 arasinda %
9,4%e ve daha sonra, 1908 yilina kadar, % 12'ye ytkseldi. Bii-
tin bu gostergeler 1884-1908 yillar1 arasinda kagak ticaretin
surekli artis gosterdigi, ya da en azindan tespit edilebilmesi-
nin gittikce daha fazla harcama ve daha ¢ok gozetim gorev-
lisini gerektirdigini ortaya koyar.*

Kacakgilarin arasinda Osmanli toplumunun her kesimin-
den gelen insanlar vardi. Cogunlukla, devlet memuru, or-
du mensubu ve titin ureticisiydiler.?’” Pek cogunun kacak-
ciliga girmesinin temel nedeni mali zorunluluktu. Osman-
I1 Devleti sivil ve askeri personelinin tucretlerini duzensiz
ve uzun araliklarla 6dediginden, maaslar genellikle gecik-
tiginden, “kacakcilarin ¢cogu, bu yolla kazang saglayip ma-
aslarinin 6denmemesini telafi eden askerlerdi.”®® Daha 6n-
ce, 1886 yilinda da Alman sefareti memurlarindan biri de
ayn1 sekilde kacak¢ihigin reji gelirlerini azalttigindan bahse-
derken “kacakeiligi en cok askerlerin yaptigim1” belirtiyor-
du. Kagak¢ihigin “vilayetlerdeki yoneticilerin onayiyla olma-
sa bile en azindan kayitsizliklariyla desteklendigini” ekliyor-
du.?® Baz1 yoneticilerin bu tutumlar: biiytik ihtimalle temel-
de parasal nedenlere dayanmiyordu; Reji’ye muhalefetleri
devlete kars1 duyduklar: sadakatten ileri geliyordu. 1886 y1-

36 CL,RCA, 1885-1909. Bu gostergelerin Jon Turk donemindeki degerleri igin
55. nota bakiniz.

37 Busimflandirma 49. notta anilan kaynakta verilen sinillandirmanin aymsidir.

38 CL, Divers, Etude, Subat 1892.

39 ZStA, AA 11772, Bl. 47, Pera'dan Radowitz, 11 Ocak 1886.
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linda Bursa Valisi'ne “savunmakla goérevli oldugu bir idare-
nin isleyisini engelledigi”nden Reji’yle daha sik1 bir isbirligi
yapmasi i¢in Istanbul’dan emir geldi.*® Vali Kamil Pasa “Re-
ji'nin ihtiya¢ duydugu himayeyi hicbir sekilde saglayamadi-
gindan” 1900 yilinda Aydin Vilayeti’nde kacak¢ilik buyuk
boyutlara varmist1.*!

Tuttn dreticilerinin ¢ogu icin kacakcilik Reji ytiziinden
azalan gelirlerini artirmanin bir yoluydu. Bu, 6zellikle Re-
ji'min faaliyetlerinin ilk on yihi icin gegerlidir. Aslinda, Re-
ji'nin ihracata ayrilmamis olan tutuntn tamamim tescil edip
satin almasim hitkme baglayan yasal zorunluluk, ureticile-
rin oldugu kadar Reji'nin de zararinaydi. Reji, cebir kullana-
rak, dusuk fiyat vererek, ve bor¢ vermeyi reddederek ureti-
mi kisitlamaya ¢alismakla suglaniyordu. 1885 yilinda orta-
ya ¢ikan bir soylentiye gore hemen hemen hepsi tittn ureti-
cisi ailelerden gelen 200 Ermeni, Reji’'nin “baskilarindan ve
sebep oldugu sikintilardan bikip” Trabzon civarindan Rus-
ya'ya go¢ etmislerdi.*? Sirket, Bursali ureticileri “caydirmak”
icin 1889 yilinda “cok disiik fiyat” vermisti.** Alman Kon-
solosu’nun belirttigine gore, 1zmir bolgesindeki tutun ureti-
mi daha 6nce yilda 10 milyon okka iken, Reji’nin yukledigi
yiksek borclar, verdigi dusuk fiyatlar ve koydugu siki kural-
lar nedeniyle 1887 yilina gelindiginde 5 milyon okkaya ka-
dar diusmiustt. 1896 tarihli bir Fransiz kaynagi da bu raporu
desteklemektedir: Izmir bdlgesindeki tutiin tretimi ¢ok siki
kurallar ve disuk fiyatlar nedeniyle énemini buyuk 6l¢ide
kaybetmisti* 1891 yilinda Alman gozlemciler Karasu yore-

40 AE, CC,Bursa, 21 Mart 1886.

41 ZStA, Pressearchiv 6030 Bl. 42, BBZ 5 Arahk 1900.

42 AE, CP, Turquie, Trabzon, 6, 4 Mayis 1885'te de suclamanin temelsiz oldugu
karlardan kaguklarim soyledikleri belirtilmektedir.

43 AE, CCBursa, 5 Ocak 1889.

44 ZStA, AA 53742, Bl. 56, lzmir'den Stannius, 25 Haziran 1888 ve RCL, 31 Tem-
muz 1896, s. 65, 1zmir'den mektup, 12 Temmuz 1896.
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sinde tutin dretiminin yine Reji’nin verdigi dusuk fiyatlar
ve ¢ikardig: engeller yuzunden “son birkag yil icinde 6nem-
li bir gerileme gosterdigini” belirtmekteydiler.> Daha uzak-
larda, Hayfa'da, tekelin kurulmasindan sonra, yaprak tutun
ihracati durmustu; bu bolgede bir zamanlar “hayli 6nemli
olan” tutun ekiminin sirekli bir gerilemeye girdigini 1897
tarihli bir rapordan égreniyoruz.*®

Bircok ciftci gelir kayiplarini telafi etmek ya da iflastan
kurtulmak i¢in tattnlerini kagakgilara satmay: tercih edi-
yorlard1. Kacakgilar, ureticilere, daha fazla titint Reji'nin
verdiginden daha yuksek fiyatlarla satma imkanim saghyor-
lardi. Ornegin, Karasu yoresine, “her cesit” gozetim gorevli-
sinin varligina ragmen, “neredeyse siirekli bir” kacake: “aki-
n1” vardy; kacakeilar tiatinun okkasina 10 kurus, yani Reji
fiyatinin en azindan iki-tu¢ katini veriyorlardi.®’

Ciftgiler, tutinu kacakeilara satmakla daha yiiksek fiyat
saglamak disinda yararlar da elde ediyorlardi Boylece, tre-
tilecek titin miktarn simrlanmiyor, ¢iftci trinunu Reji de-
polarinda bekletip masraf yapmadan hemen elinden ¢ikara-
biliyordu. Ayrica tretici vergi 6demekten kurtulabiliyor, or-
takeilar tirtniin tamamin toprak sahibiyle bolusmek zorun-
da kalmiyordu.*®

Tuketiciler agisindan kacak titinle Reji imalati arasinda
fark yoktu. Kacakeilann genel giderleri az oldugu icin bu tu-
tin epeyce daha ucuzdu. Reji doneminde ¢ubukla icilen tu-
tinun yerini aldig bildirilen sigaraya gelince, kacakgilar Re-

45 ZStA, AA 53735, Bl. 37-39r, 24 Ekim 1891.

46 RCL, 31 Mart 1897, 42, 11 Mayis 1897 tarihli Lazkiye yoresinde Reji’'nin ne-
den oldugu uretim dususleri i¢in bkz. RCL, 30 Haziran 1897, s. 47 ve RCC,
1894, Nr. 199, s. 5. BBA, BED 129874, 30.VI.1319/Ekim 1901'de Janina (?)
valisinin Reji’'nin kendi bolgesindeki tutun aretimini azaltmasindan sikayetgi
oldugu yazihdir.

47 ZStA, AA 53735, 24 Ekim 1891, Bl. 37-39r.

48 Ornegin, ZStA, AA 11772, Bl. 120r, 4 Nisan 1866, AA Turkei 110, Bd. 27, Is-
tanbul'dan Stemrich, 21 Temmuz 1898.
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ji'nin alamet-i farikasim sigara kagitlarinda kullanarak ken-
di sigaralanna sahicilik gérunima katiyorlardi.*®

Koylerde ve kirsal alanlarda kacakeilik trafigi neredeyse
timuayle agikt:

Kacakg, i¢inde geyrek, yarim ve nadiren bir okkalik paket-
lere ayrilmus 20 kg kadar tutiin bulunan bir kil cuvalla gelir;
titin hep ya mavi ya da pembe kartonlara sarilmistir. Reji
kolcularindan baska kimseden korkmasina gerek olmadigi-
n1 bilerek kapi kap: dolasir. Jandarmalar tesaduf koydeyse-
ler, tutiinu ya yan fiyatina, ya da ¢ogu zaman oldugu gibi
paralari yoksa, bedava almakla yetineceklerdir.*

Daha buytk capta is yapan ve daha kaliteli titiin satan ka-
cakeilarin iyi silahlanmis olduklar1 ve yakalanmamak igin
sitratli atlarla dolastiklar1 belirtilmektedir.>’

Tekel, Bursa bolgesinde dusuk tutin fiyatlariyla rekabet
edemeyecegini gorerek, uretilen tutunun kalitesini yiiksel-
tip ureticilerin tuttnlerini kagakcilara satmak yerine ihra-
cata yonelmelerini saglamak icin ytiksek kaliteli Yenice ve
Samsun tutun tohumlan dagitti. Ayrica, mahalli politikaci-
lar1 ve is adamlarinin isbirligini saglamaya ¢ahisti. Ornegin
1890'da, ticari faaliyetlerini “her vilayetten esraf arasindan
secilecek muteahhitlere” devredecegini agikladi.>? Bu ma-
halli 6nderlerin, boylece, tekelin yorelerindeki faaliyetleri-
ni desteklemekte parasal ¢ikarlar1 olacag varsayihyordu.>?
Bundan baska, bu yolla Osmanli memurlar ek gelir sagla-
yabilecekti. Bu ek gelirlerin, yuksek mevkisahiplerinin hiz-

49 CL, V Caillard, 1892-3'ten 1896-7'ye kadar Duyun-u Umumiye Idaresi'nin
Ucutnci Besyih Hakkinda Ozel Rapor, s. 39, BBA Yildiz 14 2386 126 11; AE,
CC, Istanbul 115, 26 Agustos 1896.

50 RCL, 31 Mart 1897, s. 32, Istanbul’'da C.de Raymond'dan mektup.

51 AE, CC, Bursa, No. 21 Mart 1886.

52 Age.

53 CL, RCA, 23 Agustos/4 Eylul 1895, s. 5-6; Thobie, a.g.e. s. 186.
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metlerinde ¢alisanlarin kendilerine baghhgini saglamalarina
yaradig biliniyor:

Osmanh memur ve pasalar: (Reji)yi kurulusundan bu ya-
na, ya kendi servetlerini arttirmak icin ya da ogullarinin ve
akrabalannin gecimlerini saglamak i¢in tahsisat talepleriy-
le somurmuslerdir. Yakinlarda, bir Vali, yalmz kendisi i¢in
degil vilayet yonetiminde calisan biitiin memurlar i¢in ay-

lik tahsisat istemistir.>*

Hiikiimet ve reji

Sirket, tasra vilayetlerinde kendisine bir miktar destek sag-
ladiysa da 1908’e kadar Istanbul huikiimetiyle uzlasmay: ba-
saramadi. Reji, Osmanl Devletinden kendisine yardim et-
mesini ve kacak¢iligin énuna almasin defalarca istediyse
de, II. Mesrutiyet’in ilanina kadar devlet bu yardimi verme-
ye yanasmadi.>

1884’le 1908 yillar1 arasinda Reji yasal bakimdan kusur-
suz olsa bile gercekte dusmanca denilebilecek bir resmi tu-
tumla kars1 karsiyaydi. Osmanl Devleti’nce tutulan kayitlar-
da, tekelin karhhgim buyik olciide azaltan yontem ve ku-
rallarin uygulanmasi da bu tutumu agikca gostermektedir.>®

54 ZStA, Pressearchiv 6049, Bl. 77, Berliner Tageblatt (20 Mays 1910).

55 Jon Turk doneminde Reji'nin durumu i¢in Thobie, a.g.e., s. 435-38'e baki-
niz. 1908'den sonra, hukumetin etkin tutumu kacakgilig: onlemekte kesin-
likle etkili olmus, daha 6nceki gostergelerin kamitladig bir dusus meydana
gelmistir. Reji'nin kacak¢ihgt 6nlemek icin yaptig1 harcamalar Jon Turk do-
neminde belirgin bir bicimde azalmisur. Reji'nin kolculuk hizmetleri icin
odedigi ucretler, onceki donemde % 601n uzerindeyken, 1909 ile 1912 ara-
sinda % 55’e dasmaus, kolculuk giderlerinin toplami Reji giderleri igindeki
oramt da eskiden % 12 iken % 9,6'ya inmistir. Aym sekilde, 1 kg kacak ta-
tune elkoymanin Reji'ye maliveti de, devrimden 6nceki 1,22 liradan 1909-
1913 yillan arasinda ortalama 0,93 liraya dasmustuar. Bkz. CL, RCA, 1888-
1913.

56 BBA Iradeler, MM 4161,2.1X.1305/May1s 1888, bu bolumun kapsami disinda
kalan sorunlar hakkinda, hukumetin Reji’ye kars: verdigi yasal mucadelelere
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Ustelik, hiikumet kagakgilara karsi harekete gecmeyi red-
detmekle sirketi ek karlardan yoksun birakmstir.

Sirket, karsilastigi gucluklerden bircogu icin hakh olarak
devleti sucluyordu. Ne var ki, kendisinin bashca kaygsi te-
kelin isletilmesi oldugundan, devletin de aym kaygiy: pay-
lasacagini sanmasi yanlis bir varsayimdi. Reji, cogu zaman
titiin tekelinin korunmasi sanki devletin baslica goreviy-
mis gibi hareket ediyor ve resmi kararlar: sirf bu acidan de-
gerlendirdigi goriniminu veriyordu. Boyle bir konumu be-
nimsemekle, devletle iligkilerini genellikle daha da gergin-
lestiriyordu.

Merkezi yonetim ve 6zellikle Saray, Reji'nin varligindan
ve Osmanh 6zerkligi uzerindeki muhtemel etkilerinden
duydugu kaygi ve hosnutsuzlugu en bastan beri aciga vur-
mustur. I[I. Abdulhamid yénetimi, bu imtiyaz1 vermekle yol
actig1 zararin daha da buyumesini 6nlemek icin sevimsiz go-
zeticilik gérevinden uzak durmaya 6zen gostermis, bu isin
Reji’'nin sorumlulugunda oldugunu 1srarla vurgulamistir.
Ornegin 1887 yil baslarinda, Saray’in Bas Kitabet Dairesi,
bazi vilayetlerdeki Reji kolcu birliklerinin kurulus ve 6dev-
leriyle ilgili nizamnameleri incelemis, titin kacak¢iliginin
onlenmesi sadece tekelin yararina oldugu icin, bu isin hu-
kumete degil Reji'ye ait oldugu sonucuna varmistir. Kitabet
Dairesi, Reji benzeri tekeller kurulur ve silahli kuvvet kul-
lanma hakkin elde ederlerse bunlarin “devlet icinde devlet”
olacaginin farkindayd1.”” Bu nedenle, Daire Reji'nin kuvvet-

tipik bir ornektir. Bkz. ZStA, Pressearchiv 6030, Bl. 26, Berl. Bars. 2, 15 Eylul
1900.

57 BBA, Iradeler, MM 3753, 5.1V.1034/0cak 1887. Oneride, bu yorede iyi is go-
rurse baska yerlerde de benzerlerinin olusturulacag belirtilerek, 1zmir, Istan-
bul, Bursa ve Aydin vilayetlerinde 1.577 kolcudan meydana gelecek bir birli-
gin kurulmasi icin yetki isteniyordu. Maamafih, biz zaten 1887°de 3.617 kol-
cunun, 1888'deyse 4.141 kisinin gorevlendirilmis bulundugunu CL RCA'dan
biliyoruz (bkz. Tablo 2.1). Nizamnamenin basili metni icin Dastur, birinci
tertip, V, s. 733-744’e bakiniz. Bu belgede, ayrica, kolculara kamu kuvveti sta-
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lerini arttirmak i¢in Osmanli huktimetinin onayim alma ge-
reginde 1srar ediyordu.®

1890’da, Osmanl uyrugu bir Reji gorevlisi, Saray’a tekel-
den duyulan genel hosnutsuzlugu dile getiren bir rapor sun-
du. Tekelin faaliyete gecmesinden beri Reji mufettisi oldu-
gunu soyleyen Nuri Bey, Osmanl hitkiimetinin payina du-
sen gelirin 3 milyon liradan fazla olmas gerektigini belirti-
yordu. Gergekteyse, Reji'nin toplam kar1 2 milyon lira olup,
Hazineye sadece 25.000 lira vermekteydi. Devletin, Italya,
Avusturya ve Fransa hukumetlerinin tattn tekellerinden el-
de ettikleri 6l¢ciiye varacagim umdugu karlar gerceklesme-
misti. Dahasi, ureticilerden strekli sikayetler geliyordu. Nu-
ri Bey’e gore, dustk fiyatlar ve Reji’'nin uyguladig: diger bas-
kilar nedeniyle gitgide daha ¢ok cift¢i tutanuni kacakeila-
ra satmaya yoneliyordu. Sonug olarak, Nuri Bey, htikiimetin
titin karinin timind yeniden elde etmesi imkansizsa, (o s1-
ra % 35’er pay alan) Reji ve Duyun-u Umumiye’ye en fazla
% 10 pay verilmesini tavsiye ediyordu. Nuri Bey, Reji, soz-
lesmeden dogan yiikiimluliiklerini yerine getirmekte guclik
cekiyorsa, hukimetin imtiyaz1 iptal etmek i¢in yeterli ge-
rekgelere de sahip oldugunu belirtmisti. Ustelik, tekel zaten
fazla bir kar elde etmedigi icin Reji’'nin bu devletlestirmeye
kars1 citkmayacagina emindi.*

Her ne kadar, onerilen devetlestirmeye gidilmediyse de,
Istanbul hikimetinin Reji'ye karsi duydugu hosnutsuz-
luk devam etti. 1891 yilinda Bab-1Ali Trabzon Vilayeti'nde-
ki memurlarin ureticileri tekele karsi koruyamadigina isaret
ediyordu. Carsambali ureticiler, Reji memurlarin 6sur ve di-

tisu taninmasi oneriliyordu. Thobie, a.g.e., 1888'de “le gouvernement accep-
te d’assimilier les agents de la compagnie a la gendermarie” denmektedir. CL,
Divers Etude, Subat 1892, hukumetin kolculara silah tasima yetkisi verdigini
ve kamu kuvveti statasu tamdigini agiklamaktadir.

58 BBA Iradeler, MM 4122, 29.V111.1305/Mayis 1888.

59 BBAYildiz 14 2386 126 11, 13.V.1307/Ocak 1890 tarihlisunus yazisi.
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ger vergileri yitksek miktarlarda tahsil etmelerinden sikayet-
ciydiler ve sikayetlerini bir dilek¢eyle bildirmislerdi. Mer-
kezi hukumet, alt1 ay icinde gonderdigi dort emre ragmen
vilayet yetkililerinin bu uygulamaya engel olamadigim be-
lirtiyordu.®

Hikamet ve Sura-y1 Devlet’in aldigi 47 karar, hukimetce
1895 yilinda yayinlanan bir brosturde bir araya toplanmis-
tir; her ne kadar Reji’den yana ¢ikan kararlar sasirtici bir sa-
yidaysa da, kararlarin ¢cogunda tekelin cesitli uygulamalari-
nin yasadisi oldugu aciklamyordu. Hukumet, tretici ve tuc-
carlardan gelen bazi sikayetlerde, Reji’den yana ¢ikarak, soz
konusu uygulamalarin gecerli ve sikayetlerin dayanaksiz ol-
dugunu belirtmisti.®' Ornegin, bircok ¢iftci, Reji’nin bir-
den fazla tarlas1 olan ureticilere tek bir izin verme uygula-
masindan vazgecerek, her tarla i¢in ayn bir izin zorunlulu-
gu koymasindan sikayetciydi. Huktimet, bu usulin kacakei-
l1g1 6nleme amaci tasidiginy, bu nedenle uygun goruldagu-
nu ve ureticilerin sikayetlerinin hakh bulunmadigini belirti-
yordu (madde 1). Ayni sekilde, hitkiimet, Reji'nin bir ev igin
arama emri oldugunda, kacak mallarin kacgirildig: bir baska
evi de arama hakki oldugu konusunda yine Reji’yi destek-
liyordu. Ne var ki, bu durumda, ikinci evde kacak mal bu-
lunmadig: takdirde ev sahibi Reji'yi mahkemeye verebilirdi
(madde 8). Hukimet tastan yapilmamis duvarlarin gerisin-
de titin dretimine izin verilmesi i¢in yapilan bir miracaati
da geri cevirmisti; bu tur duvarlar da aramay: engelleyebilir

let, burada da yarim déntumden kugiik tarlalarda tutun ye-

60 BBA Iradeler, D 97767, 8.111.1309/Ekim 1891.

61 “Reji ldaresi aleyhinde edilen sikayet ve idare-i merkume taralindan derme-
yan kilinan baz1 mutalaat hakkinda ba irade-i seniye-i cenab-1 padisahi teskil
edilen komisyonca cereyan eden muzakerat uzerine ittihad olunan mukarre-
rati havi talimati ider” (Istanbul, 1311). Metinler BBA Okuma Odas1 ve Hoo-
ver Institute kutuphanesinde mevcuttur.
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tistirmenin yasak oldugunu yeniden belirtiyor ve tarlalann
birlestirilmesini kesinlikle yasakliyordu. Baska bir madde-
de de (madde 33) merkezi hikumet, Reji'nin titin tasima-
sinda yardim isteme hakki bulundugunu mahalli yetkililere
acikca bildirmekteydi. Baska bir maddede, kolcu kuvvetle-
rine hakaret edenlerin Osmanl asker ve memurlarina haka-
ret edenlerle ayni cezaya carptirilacag: vurgulanmisti (mad-
de 41). Baz1 diger maddelerde de hitktimet treticilerin sika-
yetlerini reddederek tekelin haklarim savunuyordu (Orne-
gin madde 7, 11, 35, 36, 39, 40, 41 ve 46). Bu kararlar ara-
sinda en anlamlisi belki de “baz1 vilayet makamlarinin” Reji
kolculaninin sehirlerde kili¢ kusanarak dolasmalarimi engel-
leme girisimlerinin huktmetce desteklenmemesiydi. Hika-
met Reji imtiyaz belgelerinde kili¢ kusanmasina acikea izin
veren bir hukum bulunmadigim kabul etmekle birlikte, ge-
rek Diyun-u Umumiye’ye gerekse Reji kolcularina silah ta-
simasl icin genel bir yetki verildigini bu nedenle kili¢ kusan-
malannin da yasal oldugunu belirtiyordu.

Yukarida belirtilen Reji yanlisi kararlar gibi, Reji aleyhin-
deki kararlar da hukuken dogru gértinen yorumlara dayan-
dinlmistir. Ornegin, Reji memurlarina ireticiye verdikleri
borglardan % 5 faiz alma uygulamasina son vermeleri emre-
dilmistir (madde 5). Bu uygulama imtiyaz belgesinde hiik-
me baglanan 6ding verme politikasinin agik bir ihlaliydi.
Reji'nin imtiyaz kurallarim ihlal ederek, satin almak zorun-
da olacag: tutin miktarini azaltmak amaciyla tutun areti-
mini kisitladig brosurdeki cesitli maddelerden anlasilmak-
tadir. Ayrica, hukamet titin kirpintilarim veya satilamaya-
cak diger tutunu, yakma uygulamasina son vermesini Re-
ji'ye emretmistir (madde 17). Reji'nin tescil i¢in biirokratik
engeller ¢ikarmamasi (madde 4) veya ihracinda hukuki sa-
kinca bulunmayan titinun ihracini 6nlememesi istenmistir
(madde 12). Dahas, devlet tekelin titun gizlediginden stip-

58



helenilen ancak bu suctan hitkum giymemis ciftcilerin izin-
lerinin geri alinmasi (madde 6) veya sadece bir defa yasadis
tittn yetistiren ciftcilere ekim izni verilmemesi gibi uygula-
malar1 yasaklamisti. Hiktimet, bundan boyle, tekelin ciftci-
lerin izin muracaatlarini reddederken daha saglam yasal ge-
rekceler gostermek zorunda oldugunu agikhiyordu (madde
11). Son olarak, hukimet izinsiz ekilmis ve henuz olgunlas-
mamus titanle ilgili islemi ele almist1.5? Imtiyaz anlasmala-
1 tekele izinsiz yetistirilen tuttna sokme hakk: veriyordu.
Yasadis: tutiin ekimini kesinlikle 6nlemek amaciyla taraflar,
urunin sokualdiga tarlalarin titin hasadinin sonuna kadar
surulmesini yasaklama konusunda da anlasmiglardi. Ne var
ki, Bab-1 Ali Maliye Nezareti’'ne, “yasadisi olarak ekilmis tu-
tinle ilgili higbir yorumda bulunmaksizin”, bu tarlalar1 bos
birakmanin treticilerin gelir kaybina ugramasina neden ola-
cagim bildiriyordu. Eylul 1895’te Maliye Nezareti izinsiz
olarak ekilmis olsa da olgunlasmis tuttiinun imha edilemeye-
cegini acikladi. Aralik 1895’te bu karar olgunlasmamas tutu-
ni kapsayacak sekilde genisletildi.®® Reji, devletin ekim iz-
ni verme ve izinsiz yetistirilmis tutanle ilgili kararlarini, ko-
ta niyetinin bir kanit1 olduguna isaret ederek devletin kendi
uyruklarinin ¢ikarlarim tekelin ¢ikarlarina ustin tuttugun-
dan sikayet ediyordu.

Yukarida verdigimiz ti¢c maddedeki kararlan, her ne ka-
dar Reji'nin zararina olsalar da, ekilen topragin korunma-
sl ve yeni topragl iretime agmanin énemini vurgulayan Os-
manh toprak mevzuatinin genel cercevesi icinde ele almak
gereklidir. Ornegin 1858 tarihli Osmanh Arazi Kanunname-
si de; yasadisi dikilen asma ve agaclarin olgunlastiktan son-

62 Bu madde aym zamanda Reji’nin yore yetkililerine ayrintil raporlar vermesi
hukmunu getiriyordu. Idare, bu raporlar temelinde gerekli kararlan alacak ve
ancak bundan sonra Reji harekete gecebilecekti. Hukumetin Reji lehinde ve
aleyhindeki kararlarin pek cogu karsilastirma (kiyas) manugiyla ahnmst.

63 Bu konuda Reji'nin gorus agisindan bir anlaum icin 68. nota bakiniz.
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ra sokillemeyeceklerini hukme baglamistir. Bu goriise gore,
boyle bir hareketin ciftcilere verecegi zarar hukumete sag-
layacag) kazanctan daha fazladir. Bu yasanin baska hukum-
leri de isgalcilere toprag: ektikten sonra tasarruf hakki ver-
mektedir: topragin izinsiz ekilmesi bile bos kalmasina ter-
cih edilmektedir.®* Tekel, kendi karlarini korumayi 6n plan-
da tutan dar bakis agisiyla bu yorumlan reddetmis, kararlara
Reji aleyhtar1 kararlar olarak bakarak devletin tarimsal ureti-
mi sirdirme ve artirma yontundeki genel kaygisim anlama-
ya yanasmamistir.

Devlet, ilk ve ikinci kayit islemi arasinda bir kisim titi-
nun eksik oldugu bildirildiginde, ureticinin titiin kacakgi-
s1 sayilmas: seklindeki Reji politikasini da kabul etmemis-
tir. Bunun yerine tutin kagirildigina iliskin kanitin hem Re-
ji hem de mahalli yonetimin tamkligiyla olusmasinda 1srar
etmistir (madde 31). Reji'nin daha genis arama yetkisi iste-
gini, bu tur haklarin kéttye kullanilabilecegini ileri stirerek
geri cevirmistir (madde 36). “Mahalli idarelerce kacak¢iligi
onlemek ve sinirlandirmakta verilen yardimin genellikle so-
nucsuz kaldiginm1” (madde 37) kabul etmekle birlikte, devlet
kendi birliklerinin bu uygulamay:1 6nlemekte kullanilmasi-
na izin vermemistir. Tekelin kacakcilar: izlemek icin kendi
memurlarim goérevlendirmesi gerektigini belirtmekle birlik-
te (madde 37), hukumet kacake¢1 zanhlarina yapilacak bas-
kinlarda Reji memurlarina “refakat etmek” tizere jandarma
gonderecegi konusunda tekele giivence vermistir. Boylece,
isin as1l yuku Reji'nin tzerinde kalmstir.

64 1858'de ¢ikarilan toprak kanunu metni icin bkz. Dustur, birinci tertip, 1, Is-
tanbul (1289), s. 165-199, ve Young, a.g.e., VI, s. 45-83. Toprak mevzuaty-
la ilgili saglam ¢ozumlemeler O.L. Barkan, “Turk Toprak Hukuku Tarihinde
Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi Kanunnamesi”, Tanzimat (Istanbul,
1940), 1, s. 321-421 ve W. Padel ve L. Steeg, De la législation fonciere ottoma-
ne'da (Paris, 1904) yapilmstir.

60



1895-1899 bunalim

1895’te alinan kararlar, kismen de olsa, 1890’larin ikin-
ci yanisinda Reji ve devlet arasinda suren miicadelenin bir
sonucudur. Bu donemde hem tekel hem de Osmanli hu-
kimeti agir bir bunalimla kars1 karsiyaydi. “Bu durakla-
manin temel nedeni 1895 sonbaharinda patlak veren ma-
li bunalimdi.”®® Avrupali ve Amerikali bankerlerin Giney
Afrika altin1 uizerine yaptiklan spekulasyondan zarara ug-
ramalar1 sonucu dunya ¢apinda bir bunalim basgostermis-
ti. Panik Osmanli Imparatorlugu’na yayildigi zaman, Os-
manl Ermenileri, Kurtleri ve Tirkleri arasinda siddet olay-
larinin ¢iktig bir déneme rastladi. 1895 sonbaharinda Is-
tanbul’da, Ermeniler, Avrupa’min kendi milliyet¢i davala-
11 lehine mudahalesini saglamak umuduyla, Istanbul’da bir
bankay basarak rehineler aldilar. Bu eylem 1897 yilina ka-
dar sirrecek olan bir catismay: baslattz. Mali bunalim ve 1ul-
kedeki kargasa Reji'nin karhligina ve hukumetle iligkileri-
ne zarar verdi.

Bu karisikliklarin Reji izerindeki etkileri resmi istatis-
tiklerinde gorulebilir. 1884’ten beri stirekli artan tuttn sa-
tislar1 1895'te % 3, 1896'da % 13, 1897°de % 12 oraninda
dustu. Aym sekilde, daha once artmakta olan perakende
satis izinleri 1895 ve 1896 yillarinda azalmaya baslad1 ve
1897'de en dusik diizeyine indi. 1896-1899 yillar1 arasin-
da Reji karlar1 o kadar azalmist1 ki, hikumet % 30’luk his-
sesiyle sadece 783 lira, Duyun-u Umumiye % 35 hissesiy-
le 913 lira kar pay: alabildi. Buna paralel olarak temettu-

65 Thobie, a.g.c, s. 434; Osman Okyar ve Halil Inalcik, ed., “Finance et Politique
extérieure: 'Administration de la Dette Publique Ottomane. 1881-1914",
The Social and Economic History of Turkey (1071-1920). Ankara'da Hacettepe
Universitesi, 11-13 Temmuz 1977'de toplanan “First International Congress
on the Social and Economic History ol Turkey”e sunulan tebligler (Ankara,
1980), s. 312.
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ler % 10’un uzerindeyken % 9’a, % 7’ye ve 1897-1898'de %
3,5%e dustii.%®

Bir yanda endiseli hissedarlar 6te yanda karanhk bir ge-
lecek arasinda sikisip kalan Reji, Osmanlh Devleti'nden yar-
dim istedi. Ne var ki, hikkumet, ayaklanmalarin allak bul-
lak ettigi baskent ve imparatorlukta dizeni yeniden sagla-
mak kaygisindaydi. 1898 yilinda Reji, hissedarlarina, 1895
ve 1896’da karlarin “o donemdeki siddetli bunalim nede-
niyle” dusmus oldugunu bildiriyordu. Ne var ki, 1897 yilin-
da goriilen gerilemenin “tek nedeni”, Reji'ye gore “satiglarin
dusuk duzeyde” olmasiydr:

Bu dustik diizey kacak¢ihigin 6nlenmemesinden baska bir
nedene baglanamaz; bu ise, hitkiimetten yardim alinamadi-
g1 icin, sirketin gozetim ve ekim masraflarini siirekli arttir-

masina yol acrmstir.®’

1896 y1li sonlarinda karisikliklar arttiginda Reji sikayetle-
rini hukiimete bildirdi.®® Devletin kacak¢iligin ortadan kal-
dirlmasi taahhiidunt yerine getirmedigini 6ne surerek ve
1895’ten beri hukumetin s6zlesme kurallarimin gecerliligi-
ni inkar ettigi suclamasinda bulunarak, yonetimi goérevini
yapmaya davet etti. Reji, zararlarinin baslica nedeninin bu
dusmanca tutum oldugunu soyluyor, hukiimeti daha 6nce-
ki yillarda da kacakeiligi engellemek konusunda kendisiy-

66 CL, RCA, 1885-1909; Pech, s. 34-36. Donem boyunca Duyun-u Umumiye
Reji'den yilda 750.000 liralik payini almayi surdurdu. Thobie, a.g.c., s. 188, n.
64,s. 434-435.

67 “General Assembly of the Régie”, 7 Aralik 1898. AA Turkei 110, Bd. 28’e ekli.

68 Bu sikayetler “De la violation et de la non exécution du Cahier des Charges
De la non application des réglements par les autorités. Des entraves apporti-
es a I'exécution du Monopole et du préjudice énorme qui en est résulte pour
la Régie, la Dette Publique et le Fisc.” bashgt altinda toplanmistir. AA Turkei
110, Bd. 24’, Pera'dan Lindau'nun 16 Subat 1897 tarihli sunus yazisiyla bir-
likte eklidir. Kanitlar bu raporun 17 Kasim 1896’dan sonra hazirlandigimi gos-
teriyor.
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le isbirligine yanasmamakla sugluyordu. Ornegin, hitkimet
1892-1895 yillan arasinda ¢ikardigy mevzuatla tekelin tu-
tuklama muzekkeresi ve celp emri almakta, mahkemeye ka-
nit sunmakta olagan hukuk kurallarim takip etmesi zorun-
lulugunu getirmisti. Reji, bu tur kurallarla “ellerinin kolla-
rinin baglandigi”m goren mahkemelerin, tekelin davalarina
bakma geregi duymadiklarini belirtiyordu. Sonucta, Sam-
sun’da 1893 yilinda kagakgilar aleyhine yaptig1 100°den faz-
la sikayet hakkinda hicbir inceleme yapilmadan takipsizlik
karar verilmisti. Mahkeme davaya baksa bile, adli yetkililer
genellikle kacakgilik saniklarinin tarafim tutuyordu.®®

Ozetle, Reji devleti kacakciliga karsi miicadelede isbirligi
yapmamakla sucluyordu. Osmanh silahli kuvvetlerinin ka-
cakciligin icinde oldugunu iddia ediyor ve hiukumetin Re-
ji kolcularimi silahsizlandirarak sirketi bir ¢ikmaza ittigini
ileri siiruyordu. Reji, sikayetlerini yuzlerce érnekle destek-
liyordu. Devletin Reji'yle isbirligine yanasmadigim kanitla-
mak icin verilen érneklerin birinde, 1zmir Valisi’'nin, merke-
zi idarenin destegiyle izin almak i¢in yapilacak son muraca-
at tarihlerini uzattig1 ve Reji'nin izinsiz olarak ekilen tutunu
sokmesini engelledigi belirtiliyordu. Konya'da truntin so6-
kulmesi sirketin itirazlarina ragmen mahalli memurlarca en-
gellenmisti. Adana ve Gebze’deki Osmanli memurlar depo-
lama sorunlanyla ilgili olarak Reji yorumunu reddetmisler
ve 1895 kurallarinda belirtilen yontemleri uygulamislardi.”

Isbirliginin saglanmamasiyla ilgili bu 6érmekler 1890’lann
sonlarinda Osmanli toplumunda gortulen ¢ozilmeyle ya ilis-
kisizdirler ya da daha 6nceki bir déneme aittirler. Askerle-
rin kacak¢ilik isinin icinde olduklar: ve Reji kolcularinin si-
lahsizlandirilmasiyla ilgili sikayetler ise tam tersine bu sid-
det olaylanyla yakindan iliskilidir.

69 1892 yilinda Janina'da aym sekilde 300 karar askiya alinmisti.
70 68. ve 61. notlarda verilen kaynaklan karsilasinmz.
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Reji’nin yaptig1 sikayetlere ragmen, kolcular silahh halk
tarafindan etkisiz hale getirilmislerdi. Ornegin, Demirci aha-
lisi Reji birliklerine baskin vermis, yakalanan bazi kacakgi-
lar serbest birakmis ve ele gegirilen tutinu geri almisti. Ay-
n1 kazanin koyluleri Reji memurlarini taslamis ve kuralla-
r1 uygulamalarina engel olmuslardi. Samsun Darende’de bir
tekel deposu koylilerce yagmalanmis, Zile'nin icindeki ve
civarindaki tesisler basilarak biiyuk miktarda tutun tahrip
edilmisti. Komsu Tokat'ta bir silahl ¢atismada koyluler Re-
ji kolcularinin ¢ogunu yaralayarak el konulan 170 balya ka-
cak tutinu geri almislardi. Harput kazasinda cesitli yore-
lerdeki depolar yakilmis ve kolcular éldurulmustu; batida,
Adapazarr'nda, 300 Kkisi sirket gorevlilerinin bir kacake¢iy:
tutuklamasini engellemislerdi. Ordu, sivil halkin direnisini
hazirlamamussa bile, aktif bir bicimde destekliyordu. Rapor-
da “kacak¢ihgin asli faili ordudur” deniliyordu. Reji, sefer-
berligin ve yedeklerin askere alinmasinin kendi faaliyetleri-
ne buytk zararlar verdigini belirtiyordu. Bazi ust rutbeli su-
baylar karsilikliklardan kisisel kazang saglamaktaydilar. Ma-
latya’da bir binbas1 30.000 sigara ¢almis, Adana civarindaki
bir jandarma subay1 bolgesinde kacak titiin satisini engelle-
mek icin para istemisti. Selanik’te ordu ve Reji birlikleri ara-
sinda aciktan aciga bir silahl catisma ¢ikmis, Adana, Istan-
bul ve Bursa'ya baglh kazalarda askeri birlikler kacak tuttun
ele gecirmek icin kolculara saldirmislardy; Harput yakinla-
rindaki sehir ve kasabalarin sokaklarinda askerler kacak tu-
tun satmaktaydilar.”

Hukumet Reji kolcularini silahsizlandirmaya karar ver-
di. Boylece, 1895 Eylul ay1 sonlarinda, Trabzon'daki sikiyo-
netim yetkilileri ve kuvvetleri silahtan arindirip, dagitilma-

71 68. nota bakinz. Aynca, Eregli yoresindeki bir jandarma komutaninin kacak-
cilart korumasiyla ilgili olarak bkz. BBA BEO 118425, 17. VIl. 1318/Kasim
1900 ve 119571, 17.VIII.1318/Aralik 1900.
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lanni emretti. 1895 Ekim'’iyle Arahik1 arasinda, Halep, Har-
put, Konya ve Bitlis’le, Bursa’nin bazi yorelerindeki Reji kol-
cu birliklerinin silahlar1 alindi. 1zmir valisi Hasan Fehmi Pa-
sa, Reji kolcularinin silah tasimalarim yasaklayip bu kara-
ra aykin davrananlarin hapse atilmasimi emretti. Sonunda,
1896 Mart ayinda, Maliye Nezareti kacak¢iligi 6nleme gore-
vini ordunun ustlendigini Reji'ye bildirdi.”?

Reji, hukumetin kolcularin faaliyetini sinirlama kararlari-
n1 ve Osmanl birliklerinin kacak¢ilik faaliyetini, hiikiimetin
tekeli yikma niyetinin yeni bir kanit1 olarak goruyordu. Hu-
kumetin resmen karsi olmasina ragmen, bazi komutanlarin
askerlerin kacakgeilarla iliski kurmalarina g6z yumdugu, bir
kisminmin bu faaliyetleri destekledigi seklindeki Reji iddiala-
1 belki de hakhydi. Ayrica, hitkimetin kolcu kuvvetlerinin
silahlarim aldigini Reji acik¢a gormiisti. Ancak, tekel Os-
manlh politikasini kendi ¢ikar ve kaygilar agisindan deger-
lendiriyor ve bu kararin tekeli zayiflatmak amaciyla ahindig-
n1 dusuntyordu. Reji, Osmanlilarin 6.000 kisilik ve temelde
bagimsiz bir silahh guctin bir kargasa doneminde devlet gu-
venligini tehlikeye dustrebileceginden cekindiklerini ve 6n-
celikle bu nedenle silahsizlandirma kararini aldiklarim anla-
maktan tamamiyle acizdi.”? Silahlarin alinmas: ayaklanma-
larin ve siddet olaylarinin ¢iktig1 bir donemde gerceklestiril-
diginden, bu acidan degerlendirilmesi, Reji aleyhtar bir hu-
kumet politikasi olarak gorulmemesi gerekir. Yine de, huku-

72 Bkz. 68. not. Hukumetin kolculuk islevini nerelerde ve ne sureyle yerine ge-
tirdigini bilmiyoruz; ama bu is herhalde bunalimin en had durumunda yal-
nizca birkag ay sarmustar. BBA BEO 128200, 12.V.1319/Agustos 1901'de hu-
kumetin yine yukanda 57. ve 58. notlarda anlaulan politikayla tutarh olarak,
imparatorluk silahl kuvvetlerine tutin kacak¢ilarim kovalama izni vermeyi
reddettigini goruyoruz.

73 Kolcu kuvvetlerinin silahlarindan arindirilmasiyla ilgili uzun bolumde bu
kuvvetlerin Ermenilerden olustuklan yalmz bir 6zel olayla ilgili olarak belir-
tilmistir. Diger yerlerde,ayrintil tamm verilmeden kolcu kuvvetleri diye anil-
maktadirlar. Dolayisiyla, silahtan arindirma isinin devletin Osmanh Ermeni
toplulugunu zayil dusurme ¢abasiylailgili olmas: pek mumkun degildir.
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metin kendi 6zerkligiyle ilgili kaygisinin, kargasalarin basti-
rilmasina yardim edebilecek kolcu kuvvetlerinin dagitilmasi
sonucunu verdigi dogrudur.

Devletin bu kuvvetleri silahsizlandirma karar1 Reji'ye dis-
manlhgindan kaynaklanmamakla birlikte, huktumet tekeli-
nin karsilastig giicluklerden yararlanmaya calismis ve soz-
lesme kurallarinda degisiklik yapilmasi icin baskida bulun-
mustur.

Reji’nin sikayetlerine ragmen, hukiimet tekel karsisindaki
konumunu 1897 yilinda kesinlikle ortaya koydu.

Osmanl Imparatorlugu'nu canlandirabilecek bir sey varsa
o0 da Reji uygulamasimi tamamiyla yasaklayip kotii sonug-
larini ortadan kaldirarak tiittin tariminin karhhgin gercek-
ten saglamaknr.”

Rapora gore, topragin ve iklimin mitkemmelligi tekeli do-
gaya aykin kiliyordu. Ustelik, eskiden imparatorlugun en
zengin ciftcileri arasinda olan binlerce tutun tureticisi Re-
ji'nin getirdigi kisitlamalar ytuzunden yoksullasiyordu. Ta-
tan tarimy, artik tlke i¢in de devlet icin de bir zenginlik kay-
nag1 olmaktan ¢ikmisti. Nuri Bey’in 1890 tarihli raporu-
nu tekrarlayan hukumet, bircok ireticinin Reji’'nin verdi-
gi dusuk fiyatlar ve kisitlayic1 uygulamalarinin neden oldu-
gu yoksulluktan kurtulmak icin istemeden kagak¢ihiga itil-
diklerini ileri sirmekteydi. Raporda, Reji’nin faaliyet goster-
digi 14 yilda sirketle kacakgilar arasindaki ¢atismalarda her

74 BBA Yildiz 14 463 126 9, tarihsiz, imzasiz, 35 sayfalik elyazis1 musvedde. Me-
tinde, “Reji'nin kurulmasindan beri gecen 14 yilda...” denilmektedir. 1lkin
“13” yazilmisken, sonra ¢izilip “14” yazilmistir. Bu nedenle, musvedde 1897
ile 1898 yillan arasinda kalemealinmis olmali. Aynca, muhtemelen, 1898 Ey-
lulu'nde 6zel bir kurul taralindan verilen nihai raporun bir ontaslagidir. Yil-
diz’daki belge Turkge olup, kurul raporunun ise yalmz Fransizcasi mevcuttur.
Bu metinleri cimle cuamle karsilastirmadik; [akat taslakta ortaya aulan ¢ogu
sorunlara, 1898 Eylulu’'ndeki raporda da yer verilmistir. Dikkate deger bir is-
tisna, Reji'nin kaldinlmasiyla ilgili, ahintisimi verdigimiz, oneridir.
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yil “2.000’den fazla kisi’nin 6lduruldugu suglamas: da yer
almaktayd1.”® Ayrica, Reji faaliyetleri nedeniyle tutiin ureti-
mi azalmist1. 78

Nafia Nazin 1898 Eylilunde Tekel'e sozlesmede temel
degisiklikler oneren bir rapor sundu. Raporda, ureticilerin
sinirlamaya tabi olmadan tutun satmalar: ve kendi tiketim-
leri icin az miktarda bir titiinu kayit yaptirmadan iretebil-
meleri oneriliyordu. Depo sistemi kaldirilmaly, ihracat ver-
gileri sifira indirilmeli ve tutun ihracat1 tesvik edilmeliydi.
Reji'min yoénetim ve yonlendirilmesinde Osmanlilar daha et-
kin olmali ve son olarak, hikkuimetin net kardan alacag: pay
arttirilmaliydi. Bu istekler ¢cercevesinde yapilan gorusmeler
1899’a kadar surdiiriildii.”” Ancak Reji, ¢cok az 6diin vermis-
ti. Tekelin yoneticileri, devletin kar payinin arttirilmas: gi-
bi temel hikumet taleplerinin kesinlikle kabul edilmeyece-
gi konusunda kendi aralarinda anlasmaya varmislardi.”® Do-
layisiyla, bu sorunlari hissedarlar genel kuruluna géturecek-
leri konusunda kamuoyuna s6z vermislerse de, karar coktan
verilmisti. Sonucta, Reji ve hukumet birbirlerine baz1 kuguk
odunler verdilerse de, temel konumlarinda pek az degisiklik
olmustu.”® 1895’te baslayan yogun miizakereler uzadi, daha
uzun aralarla yapila yapila 1899 yilinda kesildi.®

75 Bu belge, Sanda, Bir Yarim Mistemleke Olus Tarihi, s. 40’taki (daha once,
1898'de Maliimat gazetesinde ¢ikmis bulunan) iddianin kaynag) olabilir. Al-
man Sefiri Marschall bu tur catismalarda 472 kisinin oldugunu ileri sarmek-
tedir. AA Turkei 110, Bd. 26, Pera’dan Marschall, 12 Mart 1898.

76 Bkz. 74. not.

77 Fransizca, 1 Eylal 1898 tarihli, AA Turkei 110, Bd. 27’ye ekli; AA Turkei 110,
Bd. 29, Pera'dan Marschall, 13 Mayis 1899.

78 AA Turkei 110, Bd. 28, 8 Eylul 1898 tarihli rapor.

79 ZStA, Pressearchiv 6029, Bl. 29c, Frankfurter Zeitung (18 Arahk 1898).

80 CL, RCA 10/23 Ekim 1901. SZtA, Pressearchiv 6029; Miinchener Allgemenie
Zeitung (23 Mayis 1899); 6030, Bl. 22, Hamb. Car., 18 Ekim 1899; ve Bl. 26,
BBZ, 18 Kasim 1899.
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Bunalimin sonu: Bir degerlendirme

Temel anlasmazhik konular1 ¢6ziimsiiz kalmakla birlikte,
hukumetle Reji arasindaki gergin iliskiler yumusadi. Kacak-
cilik, donem sonuna kadar Reji bakimindan ciddi bir sorun
olmaya devam etti, ancak bu konudaki ¢catisma sona erdi.®'
Mali durumu duizelmis olan Reji hukumet politikalarina
kars1 ¢ikmaktan vazgecmisti. Dolayisiyla, huktmet ve ka-
cakeilarla gecici bir anlasma yapmaya istekliydi. Tekel, Os-
manh Imparatorlugu’ndaki faaliyetlerine devletin isbirligi-
ni saglayacag) varsayimina dayanan buyuk kar beklentileriy-
le baslamist1. Bir yandan devletten destek alma ¢abalar1 bo-
sa ¢ikarken, bir yandan da hissedarlarinin temetti talepleri-
ni karsilayabilmek i¢in mali acidan kusku géturur yontem-
lere basvurarak yedek akgelerini tehlikeye atmist1.32 1895-
1899 yillar1 arasinda Reji'nin kars: karsiya kaldigi halk mu-
halefeti temetti dagitimini tehlikeye dusirmiis ve bu karga-
sa yillarinda gosterdigi mali performans sirketin kendi de-
netimi disindaki kosullara ne denli duyarh oldugunu ortaya
koymustu. Siyasi ve iktisadi kosullar ytizyilin basinda az ¢cok
normale déndugunde, Reji'nin karlar ve temettii 6demele-
ri hizla artarak 1900°’de 208.000 liradan 1903’te 418.000 li-
raya, 1907°de 514.000 liraya yiikselmisti. Sirketin acikladig:
temettd orani, 1898-99 yillarinda % 5 iken, 1905 yilina ka-
dar olan dénemde % 8 ila 9,5’e yukselmis, II. Mesrutiyet’in
ilanindan o6nceki son birkag yilda ise ortalama % 12yi bul-
mustu.®? 1899-1908 yillar1 arasinda, kagakcilikla mucadele

81 du Velay, Essai, s. 512; RCL, 31 Temmuz 1908, 120-123; FO 195/2280 Kon-
ya'dan Wylie, 3 Ocak 1908. Butun bu kaynaklar, cesitli bolgelerde genis caplt
kacakgilik yapildigim gostermektedir. Her ne kadar yukaridaki 55. notta Jon
Turk doneminde kacakc¢ihigin geriledigi belirtilmisse de, bu is Birinci Danya
Savast'na kadar surup gitmistir. Bkz. Edwin Pears, Life of Abdul Hamid, (Lond-
ra, 1917) s 178-179, n. 1.

82 Thobie, a.g.c., s. 188.

83 CL,RCA 1900-1908; Pech., a.g.c., s. 32-36.
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icin yaptig1 harcamalarin tirmanmasina ragmen Reji'nin ma-
li durumunun diizelmesi, sirketin Osmanlh Devleti ve toplu-
muyla iliskilerini diledigince dtizenleme ¢abalarina baglana-
maz. Bu duzelme, aslinda sirketin denetimi disindaki bir et-
kenden, tutiin ihrag piyasasindaki genislemeden kaynaklan-
maktaydi.

Diizenin yeniden saglanmasindan sonra, gelisen tutun ih-
ra¢ piyasast Osmanh tutun dreticilerinin trunleri i¢in yeni
pazarlar sagladi. Reji’nin faaliyet gosterdigi ilk on yil i¢in-
de ihracat, toplam tutun satislarinin % 65’ini olusturmak-
taydi. 1895 ile 1899 arasinda i¢ satislar % 10 oraninda azal-
d1, buna karsilik ihracatin toplam tutun satis1 icindeki pa-
y1 % 71’e yiikseldi® 1901 yilinda kurulan Amerikan Tutin
Trostirnin de, Osmanh titiintne talebin artmasinda katki-
st oldu. Trost, pazar kosullarini cogu zaman yikici bir sekil-
de etkileyerek, buyuk miktarda tutinu yuksek fiyatlarla sa-
tin aldi, boylelikle Osmanh tutun ihrag piyasasina canlilik
getirdi.®®> Boylece, 20. yiizyihn ilk on y1lii¢inde tiitun ihracat
hacmi % 56 oraninda artt1.3¢ Ustelik, ayn1 dénemde ihracat-

84 Eldem, a.ge., s. 134’e gore hazirlanan tabloya gore tatun ihracatinin 6nemin-
de meydana gelen degismeleri i¢ satislara oranlayarak anlatmak, bu gibi degis-
meleri toplam tatun aretimiyle karsilastirmaya yeg goranmektedir. Cogu y1l-
larda, ihracatla i¢ satislarin toplamy, toplam uretime esit degildir. Ornegin, EI-
dem, 1905 yilinda ihracatin 16.600, i¢ satislannsa 7.800 ton oldugunu belirti-
yor. Bunlarin toplam: 24.400 ton etmektedir; oysa, ayni kaynaga gore o yilin
toplam uretimi 38.700 tondur. Aradaki [ark, muhtemelen daha yuksek [iyat
bulmak icin depolarda bekletilen ya da dustk kaliteli oldugundan herhangi-
bir {iyata satilamayip sonunda yakilan tutanlerdir. Son bir olasilik da bu veri-
lerin yanlis olmasidir. Benzer uretim rakamlan, Salih Zeki, Turkiye'de Tutun,
(Istanbul, 1928), s. 348-49 ve RCL, 31 Mart 1897, s. 183'te verilmistir.

85 Trostun kurulusuyla ilgili olarak bkz. ZStA, AA 53745, Bl. 78-78r, 1902-1905
i¢in 1zmir raporu, 6 May1s 1906. Trostun cesitli bolgelerdeki [aaliyetleri icin
bu rapora ve 1902 y1linda Samsun icin y1llik rapora iliskin olarak BCAF, Ha-
ziran 1903, s. 271'e bakiniz; RCC, 1904, Nr. 374, 6; ZStA, AA 53739,Bl. 121r-
122; Das Handelsmuseum (24 Ekim 19127, ZStA, AA 6639, Bl. 150r’ye ekli.

86 1899'da sona eren on yilda, Osmanl tatan ihracat % 50'lik hazl bir artis gos-
terirken i¢ satislar sadece % 13 oraninda yukseldi. Ingiliz konsolosluk rapor-
lar1 temelinde Samsun, Trabzon ve 1zmir'den yapilan tatan ihracatinin miktar
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cilarin ureticilere verdikleri ortalama fiyatlar, Reji'nin éner-
digi ortalama fiyatlardan % 27 ila 66 daha yuksekti.

Ozetle, Reji'nin verdiginden daha yuksek fiyatlar saglayan
dis pazar Osmanh ureticileri icin gittikce genisleyen bir ¢i1-
kis kapisi olusturdu. Ancak, tutin tekeli de bu durumdan
yararland1. Yuksek ihrag fiyatlarinin Osmanli Imparatorlugu
icinde yasadis1 piyasada satilacak titunun bir kisminin yo-
nunu degistirmis oldugu muhakkak. Ayrica, daha iyi pazar-
lama olanaklarina kavusan treticilerin urtan kalitesine da-
ha fazla 6nem vermesinin, Reji'nin satin almak zorunda ol-
dugu dusiik kaliteli ve kullanillamaz durumdaki tutiin mik-
tarinin azalmasi sonucunu verdigi dusunilebilir. Sirket, ge-
lisen uluslararasi pazardan baska sekillerde de yararlandu.
1899’dan sonra, yabanci alicilarin verdigi yuksek fiyatlar ne-
deniyle tiranlerini Osmanh tiiketicilerine surekli ytukselen
fiyatlarla satabildi. Amerikan Tuttun Trosti’'nin Osmanlh
Imparatorlugu'ndan tiitiin almaya baslamasiyla birlikte Re-
ji'nin sattig: titinan fiyat birdenbire % 10 artt.®’

Tuatun dis pazarinin genislemesi hikumeti sirketle ilis-
kilerinde 6dun alamayacag: bir konuma getirdi. 1890’larin
sonlarinda, Reji’nin faaliyetlerini durdurmasi ya da devle-
te daha iyi kosullar 6nermesi ihtimali gercekten ortaya ¢ik-
tiginda, hukimet 6dun alabilecegi en iyi firsatla kars: kar-
styaydi. Yine de, dis pazarin genislemesi Reji’ye yardim et-
tigi gibi hukimetin de yararina olmustur. Hilkiimetin Re-

ve degerleri Donald Quataert, “Ottoman Reform and Agriculture in Anatolia,
1876-1908", doktora tezi, University ol Calilornia, Los Angeles, 1973, s. 397-
398'de verilmistir.

87 Reji'nin als fiyatlar: da artmisti; bkz. Eldem, a.g.c., yukarida 84. notta anilan
tablo; Reji'nin alis ve saus fiyatlarinin birbirlerine oranlarinin degismesiyle il-
gili olarak bkz. Eldem, a.g.e., s. 435. Reji'nin ureticilere yuksek [iyat verme-
sinin kacakciligi sona erdirecegi yolundaki oneriler kismen dogruydu. Genel
masraflar olmayan kagakgilar uretici ve tuketicilere yine de daha iyi [iyatlar
verebilirlerdi. Ayrica, sirketin yabancilarin elinde olmasi, nizamname ve kay1t
usulleri kacak¢ilig: gekici bir girisim yapmaya devam ediyordu.
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ji karindan aldig1 pay 1890’larin baslarinda yilda ortalama
42.000 lira iken, 1908 devriminden 6nceki bes yil i¢inde or-
talama 99.000 liraya yiikseldi®® Hitkimetin kar pay: bekle-
diginin sadece bir kesiri diizeyinde kalmakla birlikte, karla-
rin artmis olmasi hikimeti muhtemelen bir 6l¢iide yumu-
satt1. Ne sirketin yonetimindeki katkisini arttirmasi basara-
bilen ne de, gériindugu kadaryla, Reji'yi topraklarindan at-
mak isteyen hikiimet, sirketi tedirgin etmeyi surdirdi. Or-
negin, 1906 Marti'nda devlet Ege’deki Sakiz Adasi’'nda yaka-
ladig1 kagak tatunu yetkililere bildirmeyen bir Reji gemisi
kaptanin tekdir etti. Bahriye Nezareti'ne gore kurallar agik-
t1 ve yakalanan tutin liman yetkililerine bildirilmek zorun-
dayd1.®® Yine ayn1 yil Sadaret-i Uzma Dairesi Karadeniz'de-
ki kugtik Giresun limaninda Reji kolcularimin istegi tizerine
Osmanl yetkililerince kagakgilik suglamasiyla tutuklanan
bir kaptan ve murettabatiyla ilgili davay: ele aldi. Istanbul
hukimeti, kanitlarin yetersiz oldugunu belirterek, tutukla-
nanlarin serbest birakilmasini emretti.®

Reji'yle hitkiimet arasindaki catisma, Osmanli Devleti’nin
son derecede gui¢ bir durumda bulundugu bir sirada orta-
ya cikmistl. 1870’lerde iflasla karsi karsiya bulunan devle-
tin, Duyun-u Umumiye ldaresi’nin kurulmasiyla birlikte
zengin tuttn kesimindeki yabanci denetimini énlemesi im-
kansiz bir hale gelmisti. Muazzam miktarda bir dis borcun
odenmesi gerekiyordu ve devlet Reji'den cok kiicuk bir ge-
lir elde ediyordu. Devlet, sirketi her seyden 6nce, Osmanh-
nin kit kaynaklarini kurutan ve hem ureticileri hem de tu-
keticileri yabancilarin denetimine tabi kilan yabanci bir bi-
rim olarak goruyordu. Osmanli uyruklarinin ¢cogu, distk fi-

88 CL, RCA, 1890-1909; Pech, s. 36.

89 BBABEO 209477, 26.1.1324/Mart 1906.

90 BBA BEO 217838, 17.V11.1324/Eylul 1906 ve BEO 222527, 18.X1.1324/Ocak
1907.

7M1



yat veren, kendilerini denetleyen ve yiiksek fiyat alan bu ya-
banci tekelden hosnut degildi. Ne var ki, Reji, halkin bir ke-
simi icin bir istihdam ve gelir kaynagiydi da. Devletin yara-
rina olan baska islevleri de vardi. 1908'de Anayasa’nin ye-
niden yurirlige konulmasi éncesinde eskiyahk ve devrim-
ci faaliyetlerin artmasi uzerine devlet, Reji’den askeri yar-
dim istemeye karar vermisti. Ornegin, 1905 yilinda Sadra-
zam, Aydin'daki vilayet yetkililerine sakilerle miicadele et-
mek tzere Reji kolculannin en yeteneklilerini secip kullan-
malarin1 buyurmustu.®’

Yukarida belirtilen nedenlerle, hitkuimet Reji'ye kars: bi-
raz belirsiz bir tutum gosterdi. Kacak¢ilik konusunda da
tutarh bir tavir almadi. Kacakciligi 6nlemeye kalkissa, Re-
ji'nin kurulmasiyla epeyce azalmis olan halk destegini da-
ha da kaybedecekti. Imparatorlugun bazi bolgelerinde halk
buyuk o6l¢uide kacakeilikla gecinmekteydi; ozellikle Karade-
niz'in Laz kesimleriyle Ege Adalar’'ndaki Rumlar kacakei-
likla mucadeleye buyuk tepki gosterebilirlerdi. Zaten dev-
letin elinde kacak¢iligr onleyecek ne para ne de asker var-
di. Bununla birlikte kacak¢iligin denetimini sadece Reji’ye
birakmay da istemiyordu. Bunun igin, tutun disinda kacak
silah trafiginde de yer alan kacak¢1 gemilerine engel olmak
icin Reji'yle isbirligi yapmaya karar verdi.®? Ozellikle bu ka-

91 BBA BEO Defter 700, telgraf 70,11 Mart 1321/Mart 1905. Ay sekilde adam
kagiran (kacakeilikla iliskisiz) bir kisinin kolluk kuvvetlerince yakalanmasiy-
la ilgili bkz. AE, lzmir, NS 68, 25 Haziran 1907.

92 Ornegin, BBA, BEO 256447, 1X.1326/Eylul 1908. Reji'nin kiy1 devriyelerin-
de karsilasug sorunlar icin Thobie, a.g.c., s. 188’e bakiniz. BBA Iradeler MM
4534, 27.X1.1306/Temmuz 1899, Duyun-u Umumiye ldaresi'nin bir gemi sa-
un alarak kagake¢ihigin onlenmesi igin kullanilmak uzere devlete devrettigi-
ni belirtmektedir. Ayrica, BBA BEO 209477, 26.1.1324/Mart 1906; 17132,
26.111.1319/Temmuz 1901; 75298, 14.1V.1315/Eylal 1897; 84758,17.1.1316/
Haziran 1898; 83464, 21.1V.1316/Eylul 1898; 204093, 8.X.1323/Aralhk
1904; 11805, 3.VIII1.1310/Eylul 1892; 16525, 1.X11.1310/Haziran 1893,
15323, 21.X11.1310/Temmuz 1893; 19040, 27.1.1311/Agustos 1893; 23736,
17.V.1311/Kasim 1893; 50154, 22.V.1313/Kasim 1895.
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cakgilar, tekel kadar devleti de tehdit ediyorlardi. Bu tutin
kacakcilan, sakilere ve muhtemelen devrimcilere silah sata-
rak, kacakeiligi yabanci bir girisimi tedirgin etmek gibi bel-
ki de yararli bir kategoriden ¢cikanp devlet giivenligini tehdit
eder bir kategoriye sokuyorlardi. Boylece, Osmanl gorevli-
lerinin bir kismu tekele karsi bir tutum takinir, bir kism al-
diklari maas karsihiginda hosgoru gosterirken, hukiimet de-
niz yoluyla yapilan kacak¢iligi 6nleyebilmek icin Reji’yle s1-
ki bir isbirligine girdi.

Devlet, ne Reji tekelinin varligina ne de kagakeiliga son
verebiliyordu. Sirketi kapatamadig icin kendi uyruklari-
nin destegini kaybetti. Kacakciliga resmen g6z yummasinin
ise cifte sakincasi vardi. Boyle bir tavir, eskiyaligi ve devrimi
tesvik ederek hukumeti tehlikeye dusuruyordu. Ayrica, ya-
sanin koruyucusu ve bekgisi olan devleti yasadisiliktan yana
gibi gosteriyordu. Osmanl rejimi, yabancilara kars bile ol-
sa kacakeiliga gercekten ya da goruntste razi olmakla, ken-
di otoritesine duyulan saygiy1 yipratmakta ve mesruiyetinin
temellerini yikmaktaydi.

Sonso6z*?

19. yuizyilin sonlarinda, Kacar Iranr'nin ve Osmanh Impara-
torlugu'nun huktmetleri ve halklari, yabanci tutun tekelle-
riyle catismaya girmek zorunda kaldilar. Ancak, bu iki de-
neyim arasinda 6nemli farklar vard. Iran, tekelden kurtul-
duy; ne var ki bu, istikrarsizliga diissmesini ve 6zerkligini kay-
betmesini hizlandirdi. Tekele tahammiil etmek zorunda ka-
lan Osmanli Imparatorlugu ise bagimsizhigini korudu. Bu
iki Reji, on y1ldan daha kisa bir zaman araligiicinde, 1884’te

93 Iran'da Reji'ye kars: faaliyetler i¢in bkz. Nikki R. Keddie, Religion and Rebel-
lion in Iran: The Iranian Tobacco Protest of 1891-1892 (New York, 1966); ve
A.K.S. Lampton, “The Tobacco Régie: Prelude to Revolution”, Studia Islami-
ca, 22 (1974),s. 119-157 ve 23 (1975), s. 71-90.
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Osmanli Imparatorlugu’nda, 1890’da Iran’da kurulmuslar-
d1. Monarsinin tiiccar-ulema direnisini kiramayacak kadar
zayif oldugu Iran'da, tekel bu direnis karsisinda ¢ok gecme-
den parcalandi. Iran’da, Reji’'nin muhalifleri Ingiliz deneti-
mindeki bir tekeli desteklemeyen Ruslarin varligindan da
yararlandilar. Osmanli Reji’si yabanci mali ¢evrelerden olu-
san uluslararasi bir konsorsiyumca kurulmustu ve Batilila-
rin bu tekelin devamindan ortak c¢ikarlar vard; Iran’daki te-
kel ise Avrupalilar arasi rekabeti kizistird1. Ayrica, 6nceki on
yilda yerli bir tatun tekelinin kurulmus olmasi da, Osmanh
Imparatorlugu'nda Reji'ye karst muhalefeti bir olciide azalt-
mis olabilir. Osmanli huktmetinin uyruklarini denetleyecek
guicte olmasi da 6nemli bir noktadir. Devlet uyruklarinin ya-
banci tekele karsi 6fke ve hosnutsuzluklarim gostermelerine
izin vermekle birlikte bunu belli sinirlar icinde tutmustur.
Iran’da, Kacar hanedanina ragmen, gerceklestirildigi gi-
bi, Reji'yi zor kullanarak korumaya yonelik bir harekete izin
vermek ya da boyle bir hareketi desteklemek, goze alina-
mayacak iki tehlikeyi iceriyordu. Birincisi, Avrupa devlet-
leri Diyun-u Umumiye ve Reji tahvil sahipleri adina mii-
dahale edebilirlerdi. lkincisi, muhalefet hareketi gii¢c kaza-
nirken, devlet denetimi elden kacirabilirdi. Dolayisiyla, Os-
manl devlet yapisinin bir pargasi olan ulema, Reji aleyhta-
rina o6nderlik etmedi. Iran’da ise ulemanin ustlendigi 6nder-
lik hayati 6nemdeydi. Daha 6nce belirtilen iki istisna disinda
ulemanin halki Osmanl Reji’sine karsi kiskirttigina dair hig-
bir kanit yoktur. Trabzon’daki mollanin tatanun koétulaga
konusundaki tavri, Iran’daki ulemanin konumuna dikkate
deger bir benzerlik gosterse de, bu tek bir érnektir. Ustelik,
Iran ulemasinin kentlerde etkin bir rol oynamasina karsilik,
Trabzonlu molla kirsal kesimdendir. Osmanli Reji’sinin yer-
li esrafi bolgesel faaliyetlerine katarak kendi yanina cekmek-
te gosterdigi kayda deger cabalar nedeniyle (yukarida bah-
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settigimiz Istanbullu tuccar 6érmegi disinda), tiiccarlar da te-
kelin kaldirilmas: konusunda isteksizdiler. Kald: ki, Iran 6r-
neginin tersine, Osmanh Reji tekeli ihracat1 kapsamamak-
ta, dolayisiyla ticcarin cikarlar bir 6l¢iide korunmaktaydi.®*

1887 yilinda Samsun’da patlak veren Reji aleyhtar: ayak-
lanma, Iran’da ve Osmanl: tilkesinde yabanc tiittin tekelleri-
ne karsi olusan hareketlerin farklihgini 6zetleyen bir 6rnek-
tir. Samsun’'da, 6fkeli ve oldukea iyi 6rgutlendikleri izleni-
mini veren ciftcilerin Reji'nin uyguladig: politikalar: protes-
to ettiklerini, ancak elle tutulur hi¢cbir sonuca ulasamadikla-
rin1 goriyoruz. Gostericileri ne ulema ne de tuccar destekle-
di. Bu nedenledir ki yerel yetkililer kolayca yeterli gii¢ top-
layabildiler, 6nderlerini tutuklayarak hareketi dagitabildiler.
Ulema ve tiiccarin 6nderliginden yoksun olan ve devlet yet-
kililerince bastirilan Reji aleyhtar1 hareket, butun sureklili-
gine ragmen, gerek Samsun’da gerekse Osmanli lmparator-
lugu'nun butinunde daginik bir bicimde kaldu.

94 Osmanh tatan taccarlarinin etnik ve dinsel kokenleri de bunda rol oynamis
olabilir. Gérundugu kadariyla Iran'da tuccar simfi genis 6l¢iade Musluman-
lardan olusmustu. Osmanh Imparatorlugu'ndaysa tuccarlarin ¢cogu gayrimus-
limdi. Osmanh tatan tuccarlar: gercekten Musluman olmasalards, Reji aleyh-
tart hareketin Musluman unsurlan arasinda genis bir izleyici kitlesi bulamaz-
lard.
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UCUNCU BOLUM

ZONGULDAKLI CIFTCi-MADENCILER
VE EREGLI KOMUR SIRKETi

Giris

1890’larin sonuna dogru bir Fransiz Sirketi, simdiye kadar
Ortadogu'da bulunmus en zengin komiir yataklarinin, Kara-
deniz kiyisindaki Eregli komur madenlerinin, isletme imti-
yazini elde etti. Bu, Mezopotamya’'daki petrol sahalar ureti-
me acilana kadar Osmanli Imparatorlugu’ndaki maden ya-
taklarini isletmeye yonelik en buyuk yabanci sermaye girisi-
mi olarak kald1. Société d’'Heraclée (Eregli Sirketi) 1896 yi1-
linda buyiik, zengin ve kolay erisilebilir komur cevherini
yeryuzune cikarivermek tuzere kurulmustu. Ancak, sirket,
yetersiz finansman, Osmanl yonetiminin dostane olmayan
tutumu ve isci bulmakta karsilastigi beklenmedik gucluk-
ler yuzinden 1913’e kadar “bahse deger” bir kar saglayama-
dr. Sirketin karsilastigr giicluklerin ¢ogu, ozellikle iscileriy-
le olan sorunlari, maden yataklar civarindaki bolgede ko-
mur madenciliginin ve is¢i toplamanin tarihinden kaynak-
lanmaktayd.
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1914 6ncesi madenciliginden bir kesit

Osmanl tarihinin baslangic donemlerinde madencilik,
Anadolu’da 6nemli gelirler getiren bir alandi. Ayrica, bi-
lindigi uzere, maden cevherleri isletmeciligi, Mezraa’da-
ki bakir yataklar1 érneginde oldugu gibi, bin y1l éncesi-
ne kadar uzanmaktaydi.’ Ne var ki, Osmanli Imparator-
lugu'nun son donemlerindeki madencilik tizerine nispe-
ten cok az sey yazilmistir ve cogu zaman, bu konuda veri-
len bilgilerin dogrulugu kusku géturur.?2 Ornegin, Ubici-
ni, 6nceki yillarda Anadolu’da 82 maden faaliyet gosterir-
ken, 1850’lerde bu sayinin 14’e dustuginu soylerse de bu
bilgi gercegi yansitmaz.? Young, maden mevzuatina yaz-
dig1 giriste, Osmanli madenlerinde calisan is¢i sayisinin
20.000’den 2.500’e dustiginu gosteren istatistiklerle yu-
karidakine benzer gorusleri destekleyecek kanitlar bulma-
y1 dener.* En azindan ikinci rakamin yanhs oldugunu bi-
liyoruz. Young'in bu rakami verdigi yillarda Eregli havza-
sindaki komur madenlerinde 5.000 ila 6.000, Eskisehir ya-
kinlarindaki liletast madenlerinde 5.000 isci calistirilmak-
taydi. Baska yerlerdeki madenlerde calisan isci sayisi ise en
azindan 4.000’di.’

1 Omnegin bkz. Ahmet Refik, Osmanh Devrinde Turkiye Madenleri (967-1200)
(Istanbul, 1931); Archak Solahian, Les Richesses Naturelles et Economiques de
I'Asie Mineure (Istanbul, 1923).

2 Ornegin Stanlord J. Shaw ve Ezel Kural Shaw'un History of the Ottoman Empi-
re and Modem Turkey, II (Cambridge, 1977) adh yapitlarinda bu konuya sa-
dece iki sayla (s. 234-235) ayrilmistir.

3 M.A. Ubicini, Lctters on Turkey (Londra, 1856), 1, s. 343.

4 George Young, Corps de droit ottoman; recueil des codes, lois, reglements, ordon-
nances et actes les plus importants du droit interieur et d'études sur le droit coutu-
mier de 'Empire ottoman, VI (Ox[ord, 1906), s. 15.

5  Bkz. s. 60; luletast madenleri icin bkz. U.S. Department of State (ABD Dusisleri
Bakanlig1), s. 338, Kasim 1908, Istanbul'dan Ozinun, s. 155; Vedat Eldem, Os-
manh Imparatorlugwnun ltisadi Sartlart Haldeinda Bir Tetkil: (Ankara, 1970),
s. 97.
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19. yuzyilda bir dizi etken Osmanh madenciliginin geli-
simine sekte vurdu. Cumhuriyet Turkiye’sinin ilk yillarinin
Madenler Mudurua, ulasim kolayliklarimin hala yetersiz ol-
dugunu ve ormanlarin hoyratca yok edilmesi sonucu bazi
madenlerin kereste yoklugundan kapatildigim belirtiyordu.
Ayrica, maden kaynaklarn tizerine hicbir bilimsel arastirma
yapilmamisti. Genellikle yukla baslangic yatirimlan gerek-
tiren bu kesimde sermaye yetersizligi yeni madenlerin islet-
meye acilma imkanlarim kisithyor, yabanci sermayeye kar-
st duyulan isteksizlik ve guvensizlik bu sorunu daha da agr-
lastiriyordu. Ayrica, hukumetin imtiyaz vermede ¢ok agir
davranmas: ve ileride de gorulecegi gibi, is¢i kithg var olan
guclikleri daha da arttiriyordu.’

Madencilik ekonomi genelinde goreli olarak 6nemsiz bir
yer tutuyordu; maden ihracati o dénemde Anadolu’dan ya-
pilan toplam ihracatin (deger itibariyle) olsa olsa % 10'unu
olusturuyordu. Baska kaynaklarda, madenciligin Anado-
lu'nun gayrisafi bolgesel hasilasina katkisinin % 1 kadar ol-
dugu, imparatorluk 6lceginde ise bu oranin % I'in de altina
duastigu tahmin ediliyor. Dénemin sonlarina dogru Anado-
lu madenleri Osmanlilarin toplam maden cevheri dretimi-
nin beste dérdiinu saglamaktaydi.®

1870’le 1908 arasinda madencilige olan ilgi artmis olma-

6  Jemal Bey, “Mines”, E.G. Mears, ed., Modern Turkey (New York, 1924),s. 312
ve 325.

7  Young, a.g.e., VI s. 15, ne var ki Osmanh hukameti 19. yuzyihn sonunda
iddiah bir maden arama faaliyeti baslatti. Bkz. BBA BEO 96747 ve 109492,
108357, 108315, 104953 sayil ekler; en erken tarih 24 XI 1316/Nisan 1899'a
kadar gider.

8 Eldem, ag.c, s. 303; Sevket Pamuk, “Foreign Trade, Foreign Capital and
the Peripheralization of the Ottoman Empire, 1830-1913", University of Ca-
lifornia, Berkeley, Tez, 1978, s. 56’da 1911-1913 yillar1 i¢in veriler mevcut-
tur; bu yillarda Osmanhlarin toplam ihracatimin % 33-35’ini gida maddele-
ri ve % 56-58ini butun hammaddeler olusturuyordu. lhracat tahminleri 1z-
mir, Samsun, Trabzon ve Adana/Mersinicin A + P, 1876-1911 temelinde ya-
pilmistir.
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I ki hitkiimet 201 imtiyaz ruhsat ¢ikardi.® (Yeni maden ac-
maya istek gosteren sirketlerden biri Eregli Sirketi'ydi). Ma-
den arama muracaatlarinin yillik ortalamasi 10’dan azken,
1898-1900 yllarinin ortalamasi 139a firladi.’® Ne var ki, ge-
rek yukarida bahsedilen engeller nedeniyle, gerekse baziim-
tiyaz sahipleri sadece imtiyazlarini devrederek kar etme ni-
yetinde olduklarindan bircok imtiyaz kullanilmadi.’ Maden
arama imtiyazlarinin bircogu Avrupa sirketlerine aitti. 1870
ile 1908 ynllar1 arasinda ¢ikan imtiyazlarin % 43’ dogrudan
dogruya yabancilara verilmisti.'? Geriye kalan imtiyazlar ise,
hukumetin bu uygulamaya son verme ¢abalarina ragmen,
yasadisi faaliyet gosteren Avrupa sirketleri hesabina calisan
Osmanli uyruklarina taninmaisti.

20. yuzyilin baslarina dogru, maden cevherlerinin ¢cogu
yabancilarin elindeki madenlerden ¢ikarilmaktaydi; eldeki
verilere gore, 1902-1908 doneminde toplam maden cevheri
uretimi i¢indeki yabanci pay1 baslangicta % 50 iken % 75’e
kadar yiikselmisti.” 1902-1908 dénemi disindaki yillar i¢in
bu tir veriler mevcut degil. S6z konusu dénemde ise yaban-
c1 sirketler antimuan ve borasit (Bandirma tasi1) cevherinin
timunu, zimpara tasinin % 90'1n1, ¢inkonun ucte ikisini,
kursun ve manganezin beste dordini ¢ikarmaktaydilar. Go-
rinuse gore, altin, gams, liletas: ve kil (camasirc1 topragi)
gibi baz1 madenler Osmanli uyruklari tarafindan ¢ikarilmak-
taysa da, yabancilarin bu madenlerden bir kismini Osman-

9 A Gundiaz Okgin, “XX. yazyl baslarinda Osmanli maden aretiminde
Turk, azinhk ve yabanci paylan”, Prof. Dr. Yavuz Abadan’a Armagan (Anka-
ra, 1969), s. 801'deki tablo; ZStA, AA 53736, Bl. 169r, 31 Aralik 1984 rapo-
runda 1890 ile 1894 yillan arasinda sadece sekiz maden imtiyaz1 verildigi
belirtiliyor.

10 RCL,30Haziran 1901, s. 1123-1124.

11 Bu gorus Thobie'nin o donemdeki Fransiz yaurimlanyla ilgili yapug: genel
analize dayanmakradur.

12 Okgun, a.ge., s. 809.

13 A.ge, TabloXIX,s. 859.
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I1 uyrugu temsilcileri aracihigiyla gizlice denetliyor olmalan
da muhtemeldir."

Koémiir, hacim ve deger olarak ¢ikarilan maden cevher-
lerinin en 6nemlisiydi ve 19. yuzyilin sonlarina gelindigin-
de yillik toplam cevher turetiminin tgte bir ila dértte birini
olusturuyordu.® Kémiir madenlerinin ¢ogu oldukea kigiik
olcekteydiler. Erzurum yakinlarindaki 14 madenin 3.000
ton civarindaki yillik aretimi yerel ihtiyaclar1 karsiliyor-
du.'® Kémur ¢ikaran tek yabanci girisim olan Eregli Sirke-
ti'nin tretimi ise yilda 300.000-500.000 tona, baska bir de-
yisle, cikarilan toplam komurun yanst ila dértte tictine ula-
siyordu."

Arastirma konusu dénemde Osmanli madenleri, ¢énce Ti-
caret ve Nafia Nezareti’'nin, 1893’ten sonra ise Orman ve
Maadin ve Ziraat Nezareti’'nin denetimi altindaydi. Bu ba-
kanlklar, gerek seriat kurallar1 gerekse 19. yiizyil baslarin-
daki Fransiz yasalar1 dogrultusunda bir mevzuat olustur-
dular. Madenlerle ilgili Osmanli mevzuati, devlete belli bir
6deme yapilmasi karsiliginda toprak sahibi veya i¢tuncu sa-
hislara isletme hakki taniyordu. 1869, 1886, 1901 ve 1906
yillarinda cikarilan temel maden mevzuatiyla isletme ko-
sullan ve imtiyaz sahiplerinin hak ve 6devleri diizenlendi.™
1906’da cikarilan yasa, mithendis ve ustabasilar disinda, is-
ciler dahil, butiin ¢ahsanlarin Osmanli uyrugu ve madenin
bulundugu bélgeden olmasim sart kosuyordu.'®

14 A.g.e., XXI-XXXII tablolar, s. 860-876.

15 A.g.e.s.816;Jemal Bey'in 6. dipnotta gecen makalesi, s. 325.

16 1906 yilii¢in RCC, No. 661, s. 11-14.

17 Okgin, a.g.e, 816-817; CL, Stl, CRde AGO, 1898-1914'te verilen yillik are-
tim duzeyleri, Pech, a.g.e., s. 165.

18 F. Raugon, Smyrne, Situalism commerciale et économique (Paris, 1892), s. 160
ve 1869 tarihli kanun metni, s. 643-660; metin ve yorumlar i¢in Young, a.g.e.,
VI, s. 15-38; 1901 ve 1906 mevzuatinin metinleri icin Diistur (birinci tertip),
VIII (Ankara, 1943), s. 327-332 ve 439-460.

19 Duastur, VIII, s. 454 ve Young, V1,s. 32.
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Anadolu madenlerindeki ¢alisma kosullar1 hakkinda pek
az sey biliyoruz; bu kosullar muhtemelen bolgeden bolgeye,
nitelikli ve duz iscilerin bulunabilirligine ve cevherin karl-
ligina gore degismekteydi. 1zmir yakinlarindaki Azap Dag1
madenlerinin diz isci ihtiyacini ¢evredeki iki koyun —Turk
ve Rum- erkekleri ve kadinlan karsihiyordu; erkek iscilerin
gundelik ucretleri kadinlarinkinin iki ila dért katiydi. Made-
nin dis kisminda calisan nitelikli isciler komsu vilayetlerden
ve hatta Diyarbakir ve Adana gibi uzak yerlerden getirilmis-
ti.2° Mezraa bakir madenlerinde calisan duz isciler civardaki
Turk, Kirt ve Ermenilerden toplanmisti. Bu iscilerin yiksek
ucret aldiklari, 1901 yilinda giindelik tcretlerinin 6 ila 8 ku-
rus arasinda degistigi soyleniyor; bu, bolgedeki tarim iscile-
rinin dcretlerinin iki katiydi. Nitelikli iscilerin gundelik tc-
retleri 15 ila 20 kurusa variyordu.?' Baska bolgelerdeki ma-
dencilerin ticretleri daha azdi. Karasu’da devlete ait bir ma-
den sirketi 1891’de ti¢-dort ay boyunca isilerinin ucretini bi-
le 6deyememisti; isciler ihtiya¢ maddelerini sirket memurla-
rina ait dukkanlardan veresiye almak zorunda kalmislar ve
ucretler dagitildiginda memurlar é6nce diukkan borglarinin
kapatilmasinda diretmislerdi. Sirketler uicretlerin bir kismi-
n1 kupon olarak éduyor ve bunlar1 sadece “kurnaz ticcar-
lar” kabul ediyordu.?

1890 o6ncesinde Eregli komiir yataklar:

Eregli komur madenlerinin muazzam buyuklukte ve nispe-
ten yeni olmasi, bu madenleri Anadolu’daki diger maden is-
letmelerinin ¢ogundan farkh kilmaktaydi. Isletme gelirleri-

20 AE, CC, SmyTne, s. 55, 1885-1893, Rougon, 25 Ocak 1893.

21 RCL, 31 Ekim 1901, s. 682, ZStA, Pressarchiv, National Z. (1 Ocak 1907),
Bl. 64.

22 ZStA, AA 53735, Bl 27-29. Istanbul 24 Ekim 1891.
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nin hayir islerine vakfedilmis olmasi nedeniyle de Osmanl
maden mevzuati hukimlerinin disindaydilar. En yaygin iki
oykuye gore komur madenlerini ilk kesfedenler yanan tasla-
r1 gorup sasiran cobanlar veya Padisah’a ne oldugunu anla-
madiklar siyah kayalar gonderen gemicilerdi. Kamuoyunun
dikkatini komur yataklarina ¢ekenin Uzun Mehmet adinda
bir sahis oldugu soylenir. 1829 yilinda Osmanli donanma-
st buharliya cevriliyordu. Hikumet gerek donanmaya gerek
Tophane, Tersane, Darphane ve diger devlet tesislerine ya-
kit saglamak icin buytuk meblaglar harcadigindan Sultan II
Mahmud, imparatorlugunun sinirlar icinde iyi kalitede ko-
mur bulunmasi icin ferman ¢ikardi. Uzun Mehmet, Ereg-
li'de yeryuzune ¢ikan zengin komir damarlarini arad: ve
buldu. Istanbul’a bir ¢cuval kémiirle dénip bunu Padisah’a
sundu ve Padisah onu émurboyu maasa bagladi.?3

Komaiir yataklarinin bulundugu topraklar hanedana aitti ve
1848de Sultan Abdiilmecid madenlerin gelirini kutsal Mekke
kentindeki tesislerin desteklenmesi tirtunden hayir islerine
vakfetti?* Madenler hayir ve din kurumlarin finanse ettikleri
gibi Osmanl savas ve ticaret filolarinin yakitim saghyorlardi.
1882’ye kadar Eregli'de ¢ikarilan kémuru hukumetin belirle-
digi fiyattan satin almak hakk: sadece Bahriye Nezareti'ne ait-
ti.?> Madenler 1848-1865 arasinda Hazine-i Hassa'nin, daha

23 Ahmet Naim, Zonguldak Havzas:: Uzun Mehmet'ten Bugune Kadar (Istan-
bul, 1934), s. 9-15. Bu bilgiler Osmanh arsiv kaynaklariyla mumkun oldu-
gunca kargilastinlmis ve dogru olduklan saptanmistir. Naim'in kitab1 H.A.
Sanda'nin ilk olarak 1935'te 1908'de Ecnebi Sermayesine Karsi 1k Kalkinma-
lar adiyla yayinlanan Tarkiye'de 54 Yil Onceki Is¢i Hareketlerindeki (Istan-
bul, 1962) anlatima ve Sina Ciladir'in buyuk ol¢ude ikincil kaymaklara daya-
nan Zonguldak Havzasinda Emperyalizm 1848-1940 (Ankara, tarihsiz) kaynak
olusturur. Naim'in ¢cahsmasina dayanan diger anlaumlar i¢in Kemal Sulker,
Tirkiye'de Sendikacilik (Istanbul, 1955), s. 10-11’e ve farkli bir yorum i¢in To-
ker Dereli, The Development of Turkish Trade Unionism: A Study of Legislature
and Socio-Political Dimensions (Istanbul, 1968), s. 56-57'ye bakimz.

24 Naim, a.ge., s. 19-20.

25 Age.,s. 39.
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sonra 1909’a kadar Bahriye Nezareti’'nin yonetimi altindaydi-
lar. Kinm Savasi'nin baslamasiyla Osmanlilar, Fransiz, Ingiliz
ve Osmanli donanmalannin ihtiyaglarni karsilayabilmek icin
komur uretimini arttirdilar. Savas boyunca bir Ingiliz sirketi
bolgedeki madenleri isletti ve yi1lda 30.000 ila 50.000 ton ko-
mur gonderildi?® Savastan sonra madenler yeniden Hazine-i
Hassa'nin yonetimine girdi.?” Ancak, savas ve ticaret filolan-
nin artan ihtiyaclanm karsilayamadiklan icin 1865’te Bahriye
Nezareti'nin yetki alanina dahil edildiler.?®

1865-1882 ynllar arasinda Bahriye Nezareti komirun tu-
mund sabit bir fiyattan satun aliyordu.?® 1875'te “ilkel arac-
lar ve cesitli yontemlerle” ¢ikarilan komur dretimi 142.000
tona tirmand1.*® Madenleri ilk gelistiren Hirvat girisimcile-
re “baz1 Lazlar ve az sayida” yerli Rum ve Ermeni katild1.*’
1877 tarihli bir rapora gore bolgede maden isletenlerin sayi-
s1 120 kadard1.*

Madenleri isletenlerin % 901 hikumetten alacakliydi.®
Bu donem boyunca hukimetin isletmecilere bor¢lu olma-

26 8 Nisan 1854'te sunulan bir baska raporu kismen temel alan CL, “Rapport sur
les mines de houille d'Héraclée par M.M. Garella, ingenieur en chel des mines
et Huyol ingenieur des Mines”. 20 y1l sonra Ingiliz madenlerinin pek az1 kal-
misty; asagida 29. notta amlan kaynaklara bakiniz.

27 A.ge,aynca Naim, s. 19 ve Eldem, s. 98.

28 BBA Dosya usulu irade 17, 15 VI 1293/Haziran 1876, hukumetin madenleri
hala hazine-i hassanin bir parcasi olarak gordugu ve baskalarina ancak geci-
ci olarak verdigi yolundaki bir cumle icin BBA Iradeler, D 66401, 20.111 1298/
Subat 1881'e bakiniz.

29 BBA Dosya usulu irade 17, 29.V.1295/Haziran 1878; CL, “Mines d’Héraclée,
Turquie d’'Assie”, Ocak 1877'de de yukanda 29. notta amlan Garella raporu-
nun 1854 tarihinde hazirlandig: belirtilmektedir.

30 CL. “Memoire sur les Mines de Houille d'Héraclée adressé a son Altesse Es-
sad Pacha Grand Vezir a Ministre de la Marine par intérim par J.Evlampios, 5
May 1875” (aynen alinmistir); bu raporda tretim 110.000 ton olarak tahmin
edilmektedir, daha yuksek rakamlar icin Eldem, a.g.e., s. 99 ve Naim, a.g.e., s.
88'e bakiniz.

31 30.ve29. notta amlan CL raporlan, Naim, a.g.e., s. 21-22, 41.

32 29.notta amlan CL raporu.

33  30. notta amlan CL raporu.
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st yaygin bir durumdu ve 1870’lerin ortalar1 ve sonlarinda
huktmet Turk-Rus savasi sirasinda buytk miktarlarda ko-
mur alimi yapmak zorunda kaldigindan bor¢lan epeyce bi-
yumusti. Ne var ki, 1875 yilinda hukiimet iflasa suriklen-
diginden Bahriye Nezareti aldigi komuran parasim édeye-
mez duruma dusmistu. Maden isletmelerinin ¢ogu isleri-
ni birakmak zorunda kaldilar ve Bahriye muhtemelen baska
fonlan kullanarak, Ingiliz komuru ithal etti. 1880’ gelindi-
ginde uretim 56.000 tona kadar diigmista.?*

Madenlerin kapaniyor olmasi gercegiyle yiiz ytuze gelen
hukiimet savas sirasinda bahriyeye ve askeri fabrikalara hizh
ve emin bir sekilde komir saglamanin yollarini aramaya ko-
yuldu.*® Hikiimet, kémir arzin givenceye almak igin bir-
kag y1l boyunca birbirinden apayn iki yontem tizerinde dur-
du. Batili imtiyaz sahiplerine madenleri isletme izni vere-
bilirdi. Bu goriis dogrultusunda, Eregli bolgesindeki butin
komur madenlerinin gelistirilmesini devralmayi ve elde edi-
len gelirin bir bolimiunu hukimete vermeyi vaat eden bir
Fransiz grubuyla kapsamli muzakerelere giristi. Bu duzenle-
me sonucu dretim artacak ve dolayisiyla savas sirasinda hii-
kumet bol ve hemen arzedilebilir bir komiir kaynagina sahip
olacaku.?® Ancak boyle bir girisim Osmanliiislerine yaban-
c1 mudahalesini arttirma tehlikesini tasiyordu. Devlet, 6ne-
rilen s6zlesmeyi reddetti ve ikinci bir yaklasimi benimseye-
rek mevcut maden isletmecilerini tesvik etmeye karar verdi.
Isletmeciler tiretimlerinin hi¢ olmazsa bir bolumiinii serbest
piyasada satma iznini alabilmek i¢in yillardan beri muracaat
etmekteydiler. Bahriye Nezareti 1882 yilinda bu izni verdji;
yine de isletmecilerin retimlerinin % 60’11 devletin belir-

34 Naim,a.g.e.,s. 88,Eldem,a.g.e.,s. 99.

35 BBA Dosya usulu irade 17, 22.VI.1297/Haziran 1880, ayn: dosyada Fransiz
uyruklu bir kisinin Eregli Komur Maden Sirketi adinda bir sirketin kurulma-
s icin yaptig1 17.VII1.1288/Kasim 1871 tarihli bir 6nerisi bulunmaktadr.

36 BBA Dosya usuluirade 17, 22.V1.1297/Haziran 1880; Naim, a.g.e., s. 43.
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ledigi fiyattan Bahriye Nezareti'ne satmalar1 gerekiyordu.?’
Huktimet bu secenegi taniyarak girisimcileri askeri amaglar-
la gerek duyulan komur saglama isinde tutmaya yetecek 6l-
cude mali guvenceyle desteklemeyi amaclamisti. 1882 kara-
r1 hukumetin maden yataklarinin yabancilarca isletilmesine
kars1 duydugu isteksizligin ve komur madenciligini, daha az
etkin bir bi¢cimde yapsalar bile, daha tehlikesiz ellerde birak-
ma arzusunun bir gostergesidir.

Sonraki birkag y1l boyu, devlet havzadaki Osmanh 6zel gi-
risimini devlet kullanimina yonelik tiretimi tesvik amaciyla
destekledi. Kosullarin daha elverisli hale gelmesiyle birkac
yeni sirket kuruldu. Ornegin, Pire’'deki Yorgi gemicilik sir-
keti maden isletmecilerinin satmasina izin verilen % 40’lik
payla kendi ticari filosunun ihtiyacim karsilamak amaciyla
madenlere 20 milyon kurus tutarinda yatirim yapt1.?® Bu gi-
risimciler vergi indirimi bicimindeki bir devlet yardimindan
da yararlamiyorlardi. Ornegin, 1882 yilhinin sonunda komi-
rin uluslararasi fiyat1 dustiginde hitkiimet isletmeciligin
ihracat resimlerinin indirilmesi istegini kabul etti.*® 1885 y1-
linda hukumet Yorgi Sirketinin kendilerine vergi muafiye-
ti taninmasl icin verdigi bir dilekceyi ele aldi. Hukumet, sir-
keti butin vergilerden muaf tutmay: reddetti; ancak, Istan-
bul piyasasindaki rekabet guiclerini arttirma umuduyla Ereg-

37 Naim,a.g.e., s.39-40; Eldem, a.g.c., s. 99. 1875'te verdigi fiyat yaklasik elli ki-
loya 3 kurus 10 para, 1885'tc kantar basina 3.5 kurus ve 1893'te ton basina 63
kurustu. Bkz. BBA Iradeler, MM 4269, 24.1V.1302/Subat 1885; 30 ve 42. not-
lardaamilan CL raporlar:. Ayrica, isletmeciler hukumete % 10 verdikten sonra
serbest piyasada komur tozu satma izni almislardi. Naim, a.g.c., s. 35; Eldem,
ag.c.,s.99.

38 Naim, a.ge., s. 43-44. Eldem, a.g.c., s. 99. Yeni imtiyaz sahiplerine iliskin or-
nekler icin BBA Iradeler, MM 3396, 1301/1883 ve MM 4239, XII 1305/Agus-
tos 1887'ye bakimz, MM 4455, 1.1X.1306/May1s 18809.

Sirket muhtemelen Yunan koékenli oldugu icin ismini “Giurgi” olarak yaz-
dim. Kaynaklardaki cesitli yazim bicimleri arasinda Guncu, Kurcu ve Cour-
dji de bulunmaktadur.

39 BBA Iradeler, SD 3605, 29.1.1300/Aralik 1882.
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li'deki butin ureticilerle birlikte bu sirketi de i¢ gumruk ver-
gilerinden muaf tuttu.*® Birka¢ yil sonra Hukimet'in 6nu-
ne bir diger Eregli maden isletmecisinin, Hallagyan'in talebi
geldi; Hallagyan, Yorgi'nin madenleri icin ithal ettigi arag ve
techizatin gumruk vergisinden muaf tutuldugunu belirterek
aymni ayricaliklardan yararlanmak istiyordu. 19. yuzyil sonla-
rinda Osmanh Hikumeti'nin fabrika sahiplerine de bu mua-
fiyeti tan1y1p tanimamasi yayginlasiyordu ve Huktimet simdi
maden sirketlerine de bu muafiyeti taniyip tanimamaya ka-
rar vermek durumundaydi. Sonunda techizatin ithal vergi-
sinden muaf tutulmasi kararlastirildi.*'

Bahriye Nezareti'nin serbest piyasada satisa izin verme-
sinden sonra uretimde strekli bir tirmanma goruldu, 1881-
1886 yillar: arasinda yillik tiretim % 50 kadar artt.

TABLO 3.1
Eregli'de Komiir Uretimi 1881-1886

(1.000 ton)
1881 98
1882 108
1883 121
1884 132
1885 146
1886 158

Kaynak: BBA Dosya usiilii irade, Bahriye Nezareti'nden Yildiz Sarayr’'na, 9.V11307/Ocak 1890.

Daha sonra, Eregli Sirketi kurulana kadar, bolgedeki ture-
tim yilda ortalama 150.000 tonla 160.000 ton arasinda de-
gisti.*? 1893 yili civarinda dort isletmecinin denetiminde-

40 BBA lIradeler, MM 4269, 24.1V.1302/1885.

41 BBA lIradeler, MM 5526, 21.VII1.1309/Mart 1892.

42 CL, “Rapport de MM les Ingenieurs Hardy et Rameau sur le Bassin Houiller
d’'Héraclée (Asie Mineure), Mai-Juin 1893.” Ayrica AE A 34¢5. Carton, No.
460, Pera'dan Cambon, 25 Kasim 1896; Aralik 1894'te yapilan yilda 150.000
tonluk bir aretim tahmini i¢in ZStA, AA 53736, BL.172; Eldem, a.g.e., s. 101;
Naim, a.g.e., s. 88.
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ki madenler toplam uretimin dortte u¢ kadarim saglamak-
taydr. “Karamanyan Sirketi” madenlerinin uretimi 73.000
ton, Yorgi firmasinin 25.000 ton ve Hallagyan ve Gregovi¢'in
12.000%er tondu. Kalan 30-40.000 ton komiir, sayisi en azin-
dan 30’a ulasan kucuk madenlerden ¢ikariliyordu.*? Bolge-
deki toplam 124 madenin % 36’s1 Turkler ve kalan % 641
yerli “gayrimislimler” tarafindan isletiliyordu.*

Uretim duzeyindeki artisa ragmen devletin maden isletme-
ciliginden hosnutsuzlugu devam etti. 1890°’da Bahriye Ne-
zaretince hazirlanan bir raporda yerli girisimcilerden yeter-
li miktarda komiir elde etme c¢abalarinin bosa ¢iktig belirti-
liyordu. Bilimsel madencilik yontemlerini bilen teknisyen-
ler yoktu; bu nedenle madencilerin sik sik kazaya ugradikla-
1 ve madenlerin guclukle isletilebildigi bildiriliyordu. Elve-
risli ulastirma imkanlari, 6zellikle demiryolu olmadigindan
maden isletmeciligi kiyrya yakin yerlerle simirh kalmisti. Ra-
porda, madenlerin yakininda liman tesisleri yapilmas: konu-
su uzerinde Stra-y1 Devlet’le suregelen tartismalarda Maliye
Nezareti'nin hep karsi ¢iktig1 ve liman insaatinin baslatilama-
diga belirtiliyordu.*® Yukaridaki nedenlerle hitkiumetin Fran-
siz yatirimcilarin énerisini reddederek Eregli komur yatak-
larim gelistirmekte yerli kapasitelere dayanma karar1 basari-
sizlikla sonuclandi. Madenler devlet kaynaklan tizerinde su-
rekli bir yiik haline geldi ve yetkililerin, Osmanh Devleti'nin
ozellikle savas zamaninda yabanci komur kaynaklarina ba-
gimh kalmasindan duyduklar1 endise giderilemedi.*®

43 42. notta anilan CL kaynag).

44 Eldem, a.g.e., s. 99, BBA Dosya usulu irade no. 7, 9.V1.1307/0cak 1890'da
1870'lerin sonlarinda 100 madenin faaliyette oldugu belirtilmektedir. Ayrica
29. notta anilan CL raporuna ve 45. sayfadaki cimleye bakimz.

45 BBA Dosya usulu irade no. 17, 9.VI.1307/Ocak 1890; Iradeler, MM 4109,
31.VIL.1305/Mart 1888'de savas zamaninda Eregli komuranin ihrac: yasak-
lanmis ve madenlerin askeri korunmaya alinmasi hukmu getirilmistir.

46  45. notta amlan kaynaklar.
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Eregli Sirketi’nin kurulusu

Sonunda, Eregli Sirketinin kurulmasina yol acan imtiyaz,
1891 Mayis'inda verildi; bu imtiyazla Osmanli uyrugundan
birkac kisi Eregli bolgesinde liman insaat1 ve komur ytkle-
me iznini elde ettiler.*” Daha sonra, 1896 yilinda hiikiime-
tin onayiyla, bu imtiyaz hentiz kurulmus olan Eregli Sirke-
tine devredildi.*® Bu imtiyaza gore sirket “elli yillik bir do-
nem icin Zonguldak'ta Eregli madenleri kiyisinda bir liman
ve rihtimlarini insa etme, yonetme ve isletme ve imtiyaz fer-
mani veya imparatorlugun yasa ve kurallarinda belirlenen
kosullar cercevesinde sirketin tasarrufunda bulunacak bii-
tiin komir madenlerinin isletilmesi ve madenlere hizmet
goturmek amaciyla demiryolu kavsaklari insa etme™*® hak-
kini elde ediyordu.

Sirket, imtiyaz kosullarina gore diger maden isletmecileri
gibi dretiminin % 60’1n1 htikiimetin belirledigi fiyatlarla dev-
lete satmak zorundaydi. Ancak, devlet bu pay: satin almay
reddettigi takdirde sirket % 60’k paydan piyasaya komiir
arzedebilecekti.”® Sirketin kurulusu icin gerekli 10 milyon
frankin biyuk boluminin kaynag: Fransa'yd; belli bas-
11 hissedarlar Osmanli Bankasi, le Comptoir national d’es-
compte de Paris ve Houilleres du Nord et du Pas-de-Cala-
is'ydi.>! Fransiz olmayan ortaklar arasinda 1891'deki ilk im-

47 BBA Iradeler, MM 5173, 28.1X.1308/May1s 1891.

48 BBA lradeler, MM 5614, 21.X1.1309/Haziran 1892; Pech, a.g.c., s. 163'te
11.VI.1311/Arahk 1893 tarihli bir fermandan sozedilmektedir. Thobie, a.g.c.,
s. 406 ve Naim, a.g.c., s. 46'da 25 Kasim 1309 (1892) tarihli bir ferman gec-
mektedir.

49  Sirketin kurulusuyla ilgili ek aynnular icin Pech, a.g.e., s. 164-165’e bakiniz;
Thobie, a.g.c., s. 406-7; imtiyaz metninden secilmis ahinular i¢in Naim, a.g.c.,
s. 46 ve sonraki sayfalara bakimz.

50 Ornegin, 200.000 kantara, yeni kantar basina 8 kurus 7 para veren bir huku-
met sozlesmesi icin BBA BEO 195692, 20.VI. 1323/Agustos 1905'e bakiniz.

51 Thobie, a.g.c. s. 408.
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tiyaz1 elde eden gemi muhendisi Yanko Bey, Rum kokenli
onemli bir Istanbul bankeri Mosyo Zarifi ve Orman ve Ma-
adin ve Ziraat Nazir1 Selim Melhame bulunuyordu.®? Fran-
s1z Sefiri Cambon Zonguldak'ta olusan Fransiz kolonisinden
ve yiizlerce vatandasin varhiginin Fransa'nin ¢ikarlarini nasil
destekleyeceginden hararetle s6z etmistir. Sirf iktisadi ac1-
dan bakildiginda, gozlemciler yilda yarim milyon tonluk bir
uretim duzeyi ve % 9 temettit tahmin ediyorlardi.>®

Yeni bir mendirekle korunan liman en sonunda 1902 yilin-
da tamamlandi. Liman tesislerindeki “gucli vinclerle” gunde
2.000-3.000 ton arasinda yiikleme yapilabiliyordu.>* Osman-
I1 hukimeti vadilerdeki madenleri limana baglayan demir-
yollar1 insa etti; ancak sirketin daha genis bir demiryolu sebe-
kesi kurma planlar1 gerceklesmedi. Birinci Duinya Savasi bas-
ladiginda cesitli uretim merkezlerini birbirine baglamak i¢in
gereken tuneller acilamadan kald1.>> Bunun yerine daha ucuz
havai hatlar kuruldu. Hatlardan ikisi 1899’da, 5.200 m uzun-
lugunda bir bagkas ise 1901’de kuruldu.*® Sirket, ayrica bol-
genin yegane yikama tesislerini kurdu ve belli basli madenle-
rin yakininda mekanik ayiklayicilar monte etti.*’

Ulastirma tesislerinin kurulmasindan sonra, sadece sirke-
tin degil diger imtiyaz sahiplerinin tiretiminde de buytk ar-
tislar gorulda. Sirketin uretimi 1903’te 408.000 tona ulasti,

52 AE, CC, Istanbul, 116, Constans, 17 Ocak 1899. AE, A34¢5, Carton No. 460,
6 Haziran 1896, Tarabya Thobie, a.g.e., s. 407.

53 AE, A34°5, Carton No. 460, 25 Kasim 1896; Thobie, a.g.c., s. 408 ve 409, not 16.

54  United States Department of State (ABD Dusisleri Bakanhg1), Monthly Consu-
lar Reports, Mart 1909, No. 342, 185.

55 Ag.e.,s. 184-185, RCL, 31 Temmuz 1900, 550; Thobie, a.g.e., s. 408-9; CL,
Stl, CR d’AGO 28 Temmuz 1898, 30 Haziran 1899, Haziran 1900 ve 27 Hazi-
ran 1903; CR de I'Assemblée Générale Extraordinaire du 1 Mars 1899.

56 Thobie, a.g.e.,s.409,RCL, 31 Temmuz 1900, 550-51, CL, SH, CRd’AGO, 27
Haziran 1903 ve yukanda 54. notta anilan kaynaklar.

57 RCL, 31 Temmuz 1900, 550, a.g.c., 30 Nisan 1896, s. 125'te Osmanh gemileri
ve havagaz fabrikasinda kullamlan komuran tash ve kirli oldugundan sika-
yet edildigi belirtilmektedir.
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daha sonra 500.000 ton civarinda seyretti. Sirketin faaliye-
te gecmesinden 6nce diger imtiyaz sahiplerinin yilda en ¢ok
150.000 ton civarinda komiir urettikleri tahmin edilmekte-
dir. 1902 yilinda limanin agilmasindan sonra Osmanli uyru-
gu imtiyaz sahiplerinin ¢ikardigi komur 80.000 ton kadards;
bes yil sonra turetimlerini yaklasik 120.000 tona ¢ikardilar.
Ne var ki sirket komur turetimine kolayca hakim oldu. Or-
negin 1902 ve 1907 yillarinda sirket toplam turetim icinde %
79 ve % 77’lik paylara sahipti.*®

Osmanl kémiir titketimi ve Eregli madenleri

Eregli madenleri isletmeye acildiginda Osmanhlar genis bir
sinai temele sahip olmadiklarindan kémur ihtiyaclan fazla
degildi. Ancak, i¢ tiketimin artmas ve fiyatlarin uluslarara-
s1 pazarda ytkselme egilimi gostermesiyle birlikte Eregi Sir-
keti'nin uretimi arttirmasim tesvik edecek elverisli kosullar
ortaya ¢iktl. Buharli gemilerin sayisinin artmasi 19. yuzyil
sonlarinda Osmanl Imparatorlugu'nda komir tuketimin-
de gorulen artisin bitytk kismini tek basina agiklamaya ye-
ter. 1909'a gelindiginde, sirket tretiminin en buyuk kismi-
n1 limana ugrayan gemilere satiyordu.>® “Simdiden (1904’te)
Karadeniz'de seyreden gemilerin ¢ogunun dénts yolu icin
Zonguldak komuru aldiklar1”® bildiriliyordu.

Zamanin Amerikan konsolosluk gorevlilerinden birine
gore, gemilerin aldig1 komir dahil edildigi takdirde, Ereg-
li'den yapilan komur ihracat baskentin komur ithalatini as-
maktaydi.®' Hukiimet, kamu kuruluslar1 ve demiryollarinin

58 ZStA, AA 8729, Bl. 251-251r ve AA Turkei 197, Rd. 4, s. 20 Haziran 1907 ta-
rihli sunus yazis), Anlage 1, “Das Kahlenbecken von Heraklea.”

59 Yukanda 54. nota bakiniz.

60 ZStA, AA 8730, 23 Kasim 1904, Istanbul'dan Jung, Bl. 132-33,

61 Yukanda 54. nota bakimz. Bu tur yuklemeler disarida tutuldugunda Istan-
bul'a Eregli'den yilda 120.000-130.000 ton komur geliyordu.
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da komur talepleri artmisti. 1899'da 1zmir’deki Fransiz kon-
solosu Avrupa’da komir fiyatlarinin son zamanlarda iki kat
artmasinin, daha az verimli olmasina ragmen Eregli komu-
rinun kentteki yerel pazarlari ele gecirmesine yol actigina
isaret ediyordu.®? O yillarda 1zmir’e y1lda 84.000 ton kadar
komur gonderiliyor, bu miktarin ancak 6.000 tonu Ereg-
li'den geliyordu. Sonraki yillarda 1zmir'de tuketilen Eregli
komurunun miktar surekli artt1. 1898 ve 1902 yillan ara-
sinda Eregli madenleri 84.000 tonluk kent tiiketiminin %
19'unu karsilarken, 1903’le 1907 yillar1 arasinda Eregli ko-
murinun 97.000 tonluk titketim icindeki pay1 % 34’e yik-
seldi. 1908-1910 yillar: arasinda lzmir'de, yilda 128.000 ton
civarinda komur tiketiliyor ve bu tiiketimin % 60’11 Eregli
madenleri karsiliyordu. Bu yillarda Eregli komuru piyasada
tonu 17-18 silinden satilirken navlun masrafinin daha yiik-
sek oldugu bildirilen Ingiliz kdmirunin tonu 21-22 siline
mal oluyordu.®?

Eregli Sirketi, Romanya ve Yunanistan’a komiir gonder-
meye de baslamisti, Yunanistan'a gonderilen komuran hep-
si degilse bile cogu Yorgi sirketinin buharh gemileri i¢indi.
Eregli Sirketi ayrica Bursa'daki Balya-Karaaydin madenleri-
ne onemli miktarda kok, Istanbul ve Kadikoy Havagazi is-
letmelerine cesitli kalitede komir satiyordu. Baskent'in yil-
lik ithal ve yerli komur tiketimi 370.000 ton civarindaydi
ve bu komiurun yaklasik ticte biri donanma, tersane, Topha-
ne ve diger askeri fabrikalarca kullamliyordu.®* Eregli Sirke-
ti'nin komur uretiminin devlete ayrilmis olan % 60’hik kismi
gerek bu tesislere gerekse Sark Demiryollarr’na satiliyordu.®®

62 AE, CC Smyrne, 57, Guillois, 8 Arahik 1900.

63 ZStA, AA 6715, Izmir'den Humbert, 30 Haziran 1912, Bl. 239, ayrica yukan-
da 53. nota bakiniz.

64 RCL, 31 Temmuz 1900, 551; ZStA, AA 8730, Istanbul'dan Jung, 23 Kasim
1904, Bl. 132-33; Eldem, s. 101'de, 1911 yilindaki tuketim gosterilmektedir.

65 RCL, 31 Temmuz 1900, s. 551. Sirket ayrica lzmir-Kasaba ve Mersin-Adana
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Sirket-hiikiimet iligkileri

Sirketle yapilan anlasmanin bazi sonuglar devlet acisindan
olduk¢a tatminkardi. Uretimin bilyik 6lciide artmasi sonu-
cu komur stoklarinin bollasmasi, savas zamaninda yerli ko-
mur kaynaklarinin bulunabilirligini saglama almak isteyen
yetkilileri memnun etmis olmali. Bu a¢idan girisim tam bir
basariya ulasmist1.%® Uretilen ve sevkedilen komurin her
tonu i¢cin devlete bes kurus édendiginden turetimdeki artis
devlet gelirlerini de arttirmist.”” Devlet isletme izinleri sa-
tisindan da ek bir gelir sagliyordu.®® Ayrica Bahriye Nezare-
ti devlete ayrilan komirin bayik kismina ihtiya¢c duymadi-
gindan, satin aldig1 komiirun artan kisminm aldig fiyatin ts-
tiinde satmaktaydi.%

Sirket faaliyetini gii¢ sartlar altinda sirduriayordu. Komir
citkarmanin “basit, kolay ve ucuz” oldugu madenleri isleti-
yor olmasina ve dretimin on yilda dort kat artmasina rag-
men, 1918 yilina kadar sirketin kar grafigi pek parlak degil-
di.”® Sorunlarin bir kismu sirketin kendi binyesinden kay-
naklamyordu. Sirket genis komur yataklarim dogru durust
isletmeye yetecek sermayeye hicbir zaman sahip olmamst.
Ayrica, sirket isletecegi madenlerin bir kisminin seciminde
yanhshklar yapmisti. Baslangicta aldig1 imtiyazla zengin ko-
mur damarlarini parasiz ele gecirmis olmasina ragmen, za-
man zaman dusik kaliteli madenleri hakiki degerlerin us-

demiryollarina komur saghyordu. Bu raporlarin yazildig: tarihte Fransiz sir-
ketinin komur verdigi hatlarin hi¢biri Almanlara ait degildi.

66 ZStA, AA 53736, 31 Aralik 1894, Istanbul, BL. 172.

67 RCL, 31 Temmuz 1900, s. 548-9; yukarida 54. notta anilan kaynak.

68 AA Turkei, 197 Bd. 4, 20 Haziran 1907 tarihli sunus yazisi, ayrica izinlerin
“ayirum yapilmaksizin verildigi” seklindeki camle icin 53. notta anilan kaynak.

69 AA Turkei, 197, Bd. 4, 20 Haziran 1907 tarihli sunus yazisi, Anlage 1, “Das
Kahlenbecken von Heraklea.”

70 Age.
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tunde para 6deyerek satin aliyordu.” Kisacasi, sirket bi-
yuk bir bor¢ yuku altindaydi ve “Paris, Istanbul ve Zongul-
dak’ta 1dari, teknik ve ticari konularda yanlis yonetimin en
kotu bir érneginin (mevcut oldugundan)” soz ediliyordu.”?
Ote yandan, Osmanl rejiminin ve devlet aygitinin igin-
de ve disinda yer alan rakip imtiyaz sahiplerinin disman-
ca tutumlariyla kars: karsiyaydi.”? Sirket, yaptig1 baz1 insa-
at masraflariyla ilgili olarak hitkumetin 6deme yapmay: red-
detmesinden sikayetciydi. Ayrica, sirketin iddialarina gore,
Bahriye Nezareti Zonguldak Limanr'nin resmi devir islemi-
ni 1898 yilina kadar tam bir y1l geciktirmis ve on iki y1l bo-
yu liman resimlerinin bir kismini yasalara aykiri olarak elin-
de tutmustu.”® Eregli Sirketi, hikiimetin isletme izni verir-
ken yeterince dikkat gostermemesinin sirkete ait komurin
rakip imtiyaz sahiplerince ¢ikarilmasina yol actigini da ile-
ri suriiyordu.”

Istanbul Hukumeti'nin Eregli Sirketi'ne ¢ikardig: gucluk-
ler 20. yuzyihin ilk yillarinda Osmanli Imparatorlugu’'nda ya-
bancilarin surdurdugt maden faaliyetlerine kars: baslatti-
g1 toplu saldirinin bir parcasiydi. Hiktmet, Eregli'deki “Os-
manli” maden isletmelerinin, Avrupalilara paravanlik yap-
mak yerine madenleri fiilen isletmeleri zorunlulugunu ye-
niden yirirlige koymay: dusiiniyordu.’® 1900 yilinda, ye-
ni bir yasa ¢ikarilana kadar yabancilara yeni maden isletmesi
izni verilmesini ve bu izinlerin yenilenmesini yasaklayan bir
karar yayinlandi. Avrupalilar bu karar: protesto ettiler. Bu-
na ragmen 1886 tarihli maden yasas1 1901 yilinda ¢ikarilan
bir yasayla degistirilerek izin verme yetkisi vilayet makam-

71 Age.

72 Age.

73 CL, SH, CR de I'Asseinblée Extraordinaire du 30 Juin 1909.
74 A.g.c.,Thobie,a.g.c,s. 411.

75 Ekayrnnu icin Thobie, a.g.c., s. 411-12.

76 AA Turkei, 197, Bd. 1, 1 Mart 1900.
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larindan merkezi idareye devredildi.”” Yasa, 6nemli Osmanh
siyasi sahsiyetlerinin, Osmanli maden isletmeciligini ele ge-
cirme cabasinda olduklar1 bir sirada ¢ikarilmisti. 1902 yalin-
da bir Avrupa gazetesi “Padisah’in hala bir maden tekeli du-
siincesine inanilmaz sekilde simsiki sanldigi”n1 yaziyor ve
“Osmanli Madenleri Sirketi’ni olusturan gucla bir grup i¢in”
mithendisler aradig1 haberini veriyordu.” Her tiirlii yabanc
madencilik girisimini safdis1 birakmak isteyen bu grup icin-
de Sadrazam Sait Pasa, Saray lkinci Katibi (Katib-i Sani) ve
o zamanin en etkili sahsiyetlerinden olan Ahmet 1zzet Pa-
sa’min yan sira, Abud Efendi, Siirsok ve Panyiri Beyler yer
aliyordu.” Saray mabeyincilerinden Ragip Pasa da yogun bir
sekilde Eregli’'de maden isletmeciligine girismisti. 1900 y1-
linda Osmanl uyruklarinin elindeki bazi madenleri satin al-
mak i¢in 6.500 altin lira tutarinda bir yatirim yapmis, daha
sonralar1 40.000 altin lira karsihginda yeni madenler almis-
11.8° Ragip Pasa, once terk edilmis madenleri sonra faal olan-
larini ele gecirerek, kisa zamanda bolgede onemli bir yer ka-
zand1. Her ne kadar 1902 tarihli bir raporda madencilik faa-
liyetlerinden s6z edilmiyorsa da, 1907 yilinda imtiyazlarim
elinde tuttugu madenler 40.000 tonluk uretimleriyle Fran-
siz Sirketi’'nin ve Yorgi Gemicilik Sirketi’'nin ardindan bu-
yukluk sirasinda ucuncu geliyordu.?' Osmanhlarin maden-

77 AA.Turkei, 197, Bd. 2, Frankfurter Zeitung'dan (17 Aralik 1901) kesilmis ku-
pur, Young, a.g.e,, Vi, s. 16.

78 ZStA, Pressarchiv 6032, Bl. 45, The Standard (22 Nisan 1902).

79 A.g.e,RapordaRagip Pasa'nin da bu grubadahil oldugundan bahsedilmektedir.

80 Naim, a.g.e, s. 44-46; Eregli'deki rakip imtiyaz sahiplerini korkutmak uzere
Ragip Pasa 1900 mevzuatina ilham vermis olabilirse de bu tahminden oteye
gecmemektedir.

81 Naim,a.g.e.,s.44,64-66;Eldem, a.g.e,s.99-100; AA Turkei 197,Bd. 4,Klap-
per'in Braila'dan Koppel'e yazdig1 21 Haziran 1907 tarihli mektupta Ragip Pa-
sa'nin Eregli Sirketi'nden sonra en 6nemli maden sahibi oldugu belirtiliyor-
sa da ayni ekteki Anlage 1'de uguncu sirada oldugu yazihdir. Ragip Pasa, Bah-
riye Nezareti araciliiyla baska yerlerde de 6nemli maden imtiyazlan elde et-
meye ugrasmis ve Birinci Dunya Savasi'nin baslangicinda yuksek kaliteli cev-
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cilik yatinnmlarinin, hiktimetin yabancilarin maden faaliye-
tini engellemeyi amaclayan mevzuat o6nerilerine ilham ver-
mis olduklar1 kugku gotiirmez 82

1906 yilinda Osmanl htikiimeti Avrupa'nin baskisi karsi-
sinda yabancilar icin daha elverisli yeni yasalar ¢ikarmak zo-
runda kald1.® Bunun uzerine, cesitli Avrupa gruplari nere-
deyse hi¢ vakit gecirmeden Eregli madenlerine yatirim yap-
ma talebiyle ortaya ciktilar. Bir grup ltalyan sermayedar bol-
gedeki bazi isletmecilerle birlesmeyi denediyse de Bahriye
Nezareti bu girisimlere izin vermedi®* Daha sonralari, 1907
yilinda Eregli Sirketi imtiyazindan yararlanmakta karsilasti-
g1 pek cok gucluge care bulmak i¢in disaridan yardim iste-
mek zorunda kaldi. Merkezi Paris’te bulunan bir sirketle an-
last1 ve Fransa'dan sagladig1 bu yeni sermayeyle Eregli hav-
zasimin tamamini ele gecirme planlarina giristi. Sirket boy-
lece uretimi arttirarak ¢ikardigi komurun birim maliyetini
diisiirmeyi hesapliyordu 8 Hitkiimet bu girisimi engelleme-
nin yollarini aramaya koyuldu. Dustntulen careler arasin-
da sirketi satin almak da vardi. Padisah, komiir sirketinin
tekel yaratma c¢abalarini, gerek Mislimanlarin safdis: edi-
lecegi dusiincesiyle gerekse bagkent yakininda binlerce isci
calisiran herhangi bir buyuk girisimden cekindigi icin hos

her stoklarim satarak buyuk kazanglar saglamistir. Bkz. Great Britain, Depart-
ment of Overseas Trade. General Report on the Trade and Economic Conditions
of Turkey for the Year 1919 (Londra, 1920) s. 110-111. Aytica, Orhan Kurmus,
“The Role of Britisl Capital in the Economic Development of Western Anato-
lia, 1850-1913", doktora tezi, University ol Londra, 1974, s. 241-2.

82 Hukametin sirkete karsi itkmasindaki etkenlerle ilgili gorusu icin bkz. Tho-
bie, a.g.e., s. 411-12.

83 RCC, 1908, 1906 igin lzmir, no. 7; aynnular icin RCC, no. 661, 1906, 12; ZS-
tA, AA 6633'e ekli Charles M.Pepper’in “Report on Trade Conditions in Asi-
atic Turkey” raporu, (Washington, D.C., 1907), Bl. 17, 18. notta anilan kay-
naklar.

84 BBA, BEO 235069, 24 VII 1325/Eylul 1907; Thobie, a.g.e., s. 412.

85 Aynnular icin Thobie, s. 412; mali yapinin yeniden orgutlenmesi karan icin.
CL, SH, CR'de Assemblée Extraordinaire du 30 Juin 1909.
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karsilamiyordu.®® Ayrica, Fransiz tekeline siddetle kars: ¢1-
kan mabeyincisi Ragip Pasa'dan da etkilenmis olabilir.?” Ra-
gip Pasa 1907 yilinda Eregli'deki faaliyetlerini hizla arturr-
ken Berlin’e basvurarak Fransizlarin bolgeyi ele gecirme ca-
balarini durdurmakta yardim istemis ve ¢ikarlarinin Alman-
ya'nin ¢ikarlarina paralel oldugunu belirtmisti®® Fransizlar
Pasa'nin engellemesini asamayinca onun komur isletmeleri-
ni satin alma yoluna bagvurdularsa da bu konudaki miizake-
reler Jon Turk Devrimi'yle kesildi.

Eregli Sirketi’nin sermaye yapisinin degismesine karsi Os-
manh hukimetinin gosterdigi direnis gambot diplomasisi-
nin yardimiyla asildi. May1s 1908'de Osmanl askerleri ara-
sinda ¢ikan bir kavga tizerine bir Fransiz savas gemisi Zon-
guldak limanina girdi. Bu olay sonrasinda Sadrazam yerel
yetkilileri, Fransizlarin gambotu kullanabilecekleri, dolay1-
siyla Eregli Sirketine gicluk ¢ikarilmamasi yolunda uyar-
d1.®? Fransizlara komur madenlerindeki faaliyetlerini genis-
letmelerini saglayacak bir anlasma neredeyse kesinlesmisti
ki Temmuz devrimi “muzakereleri kesti”.*

Abdulhamid hukumetinin selefleri gambot olay1 nede-
niyle baslangicta sirkete karsi1 dusmanca bir tavir almislar-
dy; Fransizlarla baski altinda yapilmis olan anlasmalar tani-
may1 reddediyorlardi. 1909 ilkbaharinda yeni segilen mec-
listeki Eregli bolgesi temsilcileri Osmanh maden isletmeleri-

86 AA Turkei, 110, Bd.51, Istanbul'dan Mertens, 11 Aralik 1907, Thobie, s. 412-13.

87 Naim,a.gec,s. 64.

88 AA Turkei 197-Bd.4, Klaper'den Koppel'e mektup, Braila, 21 Haziran 1907.

89 BBA BEO Kat. no. 703, 320, 331 ve 337 sayih ve 16/29 Nisan 1908. 19 Nisan/2
Mayis 1908 ve 20 Nisan/3 Mayis 1908 sayth telgraflar; Thobie, a.g.e., s. 413.
HHStA, F23 K43'teki 19 Mart 1908 tarihli raporda ise gambotun gelmesinden
once gorusmelerin basanyla surdiunildagu ileri saruimektedir.

90 Yukarida 54. notta amilan kaynaklar. Gorusmeler igin bkz. Mehmet Said Pasa,
Said Paga Haurat, 111 (Istanbul, 1326/1910), s. 350-392. Aynca, yine gorus-
melerle ilgili cok kisa bilgiler i¢cin bkz. BCAF, Nisan 1908, s. 207, ve BBA Ira-
deler, Ticaret ve Nalia 1326, Rebiulahir No. 5 ve Rebitlevvel No. 6.
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nin sirket tarafindan yikima suriiklenmesini siddetle protes-
to ettiler. Sirketin ulastirma ve yiikleme tesislerinin kullani-
m1 i¢in fahis ucretler aldigini, aynca, rakiplerini ¢cokertmek
icin bu tur hizmetlerden yoksun birakma gibi hileli yollara
basvurdugunu ileri siirilyorlard:.”’

Mart 1909’da Nafia Nezareti ve Sirket'in liman ucretleri-
nin sirketce tahsiline iliskin bir anlasmay: yururluge koyma
cabalariyla birlikte devlet Fransiz sirketiyle isbirligi yapma-
ya basladi. Her ne kadar bu anlasma en azindan bir stire ma-
halli memurlar tarafindan gozard: edilerek uygulanmadiy-
sa da, Eregli Sirketi'nin 1908'den sonra iktidara gelen huku-
metlerle iliskisinin bir gostergesi oldu. Dost olmayan bir hi-
kumet ve basarisiz bir mali grafigin goruldugu Abdulhamid
doneminin tersine, sirket daha sonra devletin destegini ge-
nellikle yaninda buldu ve savas 6ncesinin son yillarinda kar-
larin1 bile arttirdi.%2

Eregli Sirketi 6ncesinde isciler

1867 yilina kadar devletin Eregli'deki madenleri gelistirme
cabalar tecruibeli madenci sayisinin ¢ok az olmasi nedeniyle
pek basariya ulasamadi. Dolayisiyla, komur yataklar1 Hazi-
ne-i Hassa'nin yonetimine girdiginde devlet careyi Karadag
ve Hirvatistan'in tecriibeli madencilerini ¢alistirmakta bul-
du.®? Kirim Savasi basladiginda bolgede siirdurilen 6nemsiz
madencilik faaliyetinin ilkel bir nitelik tasidigindan ote, bu
isciler ve ¢alisma sartlar1 hakkinda bilgimiz yok.

91 Okeun, s. 875-878, Takvim-i Vekayi'deki haberler temelinde.

92 CL, SH, CR d’Ago, 30 Haziran 1909 ve 30 Haziran 1910; Thobie, a.g.e., s.
413-15.

93 CL, 1875 raporu, n. 30. Hirvatlarin Bosna'dan geldigi anlasihyor. Raporda
kendilerinden “Bosnak Hirvatlan” olarak soz edilmektedir. Karadag'in bagim-
sizligr 1878 Berlin Kongresi'nde taninmis, daha sonra Avusturya Bosna'y1 is-
gal ederek 1908'de topraklarina katmisti.
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Madenlerin muttefik filolarinin yakit ihtiyacini karsilama
potansiyelini belirlemek uzere Fransiz huktumeti arastirma
yapmak i¢in bolgeye bir maden mithendisi gonderdi. Fran-
siz muhendisin verdigi bilgiye gore madenlerde calisanla-
rin sayist 500 civarindaydi Galerileri agma ve komuru kir-
ma isinde genellikle Hirvatlar ¢alisiyordu. Barclay Brothers
yonetimindeki bir Ingiliz sirketinin tuttugu az sayida Ingiliz
madenci de vards; bu isgilerin sayilar: hastalik ve memleket-
lerine donmeleri nedeniyle her giin daha da azaliyordu. Bati
Avrupali madencilere gore daha dusiik nitelikte is yaptikla-
n kabul edilen Hirvatlara Ingiliz madencilerin iyi bir 6rnek
olacag: dustinuluyordu.®

Eregli'deki madencilerin her birine iki ila dort vasifsiz is-
¢i yardim ediyordu; on doért-on sekiz yaslar arasindaki bu
“gencler ve ¢ocuklar” komuri madenin girisine tasiyorlar-
di. Fransiz mihendise gore bolgeden yeterli sayida vasif-
siz is¢i saglanabilirdi. Hirvat madencilerin sayica az oldu-
gunu, sorunun dogrudan dogruya Avrupa’dan personel ge-
tirilerek ¢6ziimlenecegini bildiriyordu.®® Ne var ki, Fransiz
muhendis yerli halkin is becerisinin ileriki yillarda artacag-
n1 tahmin etmiyordu. Kirim Savasi sirasindaki faaliyet, son-
raki yillarda tretimin artmas: ve bunun sonucu yuzyihn ilk
yarisindan itibaren yerli halkin kazandig1 madencilik tecru-
besi, Eregli bolgesinde komiir madenciligi uygulama ve tek-
niklerine asina ve sayilar gittikce artan bir kadronun olus-
masina yol act1. Bunlarin bir kism1 madenlerin civarina yer-
lesmis olan Hirvat ve Karadaghlar olsalar bile cogunluk yer-
li halktand1.%

94 CL, yukanda 26. notta gecen 1854 raporu, yukarida 30. notta anilan 1875 ta-
rihli CL raporuna ekli 29 Aralik 1876 tarihli bir yazida Garella raporunun
Fransiz hukametinin istegi uzerine hazirlandig: belirtilmektedir.

95 CL, 26. nottaki 1854 raporu.

96 Naim, a.g.e., s. 93; 42. nottaki 1893 tarihli CL raporunda bolgedeki dukkan
sahiplerinin asin kazang sagladiklan belirtilmektedir.
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Mayis 1867’de hukimet, daha sonra Eregli Sirketinin ve
Cumbhuriyet Turkiye’si donemindeki maden isletmecileri-
nin kaderini kesinlikle etkilemis olan, maden isletme kural-
larin tespit etti. Bahriye Nezareti’nin madenleri devralma-
sindan iki yi1l sonra ayn1 zamanda maden mudurlugu gore-
vini uistlenen Eregli Sancag1 Kaymakam Dilaver Pasa, gale-
rilerin acilmasi ve tahkiminde uyulacak standartlar1 ve ma-
denleri isletenlerin hak ve 6devlerini diizenleyen madenci-
lik nizamnamesinin ¢ikarilmasi isine nezaret etti. Tam anla-
muyla, ilerici bir maden mevzuati modeline uygun olan ce-
sitli huikiimler, madenlerdeki calisma sartlarinin diizenlen-
mesini amachyordu.”’ lhtiya¢ duyulan komiriin saglanabil-
mesi icin Eregli Sancagimin 14 kazasindaki koylilere ma-
denlerdeki belirli isleri yapma zorunlulugu getiriliyordu.
Nizamnamede isciler ti¢ kategoriye ayriiyordu; kazmacilar,
kiifeciler ve pompalari ¢alistiracak hayvanlari saglayan kira-
cilar. 1k kategori diger ikisinden kesin bir sekilde ayri tu-
tulmustu. 14 kazadaki her koye belirli bir madene is¢i yol-
lama yukuamluligi verilmisti. Koyliler maden agzindan yu-
kariya kufelerle komur tasima ve maden i¢in gerekli hayvan-
lar1 saglama ve gitme islerini yapmak zorundaydilar. Orne-
gin, komur tasiyacak yeterli sayida is¢i bulmak icin her koy
13 ila 15 yaslar1 arasindaki buttin erkeklerin bir listesini ¢1-
kariyordu. Bu listeyi saglamakla yuktumlu olan koy muhtar:
ayn1 zamanda iscilerin zamaninda génderilmesinden de so-
rumluydu. Ayrica, maden isletmecilerinden tucreti alip isci-
lere dagitanin yine muhtar oldugu anlasiliyor. 1lk grup ma-
denlerde 12 gin ¢ahsir daha sonra aym koyden gelen bir

97 Nizamnamenin 22. maddesi. nizamnamenin Turk¢e metni BBA Dosya usu-
la irade No. 17, 4 Muharrem 1284/May1s 1867'de bulunmaktadir; Naim, ki-
tabinda nizamnameye bircok kez atilta bulunarak cesitli maddelerden dogru
alinular yapmisuir. Ancak, emegin zorunlu niteligi hakkindaki degerlendir-
mesi kanisikur. Bolgeye iliskin cesitli CL raporlar ve sirketin yillik raporla-
rinda bu nizamnamenin tarihi arastinnlmamstir.
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baska gruba yerini birakirdi. Koyler, ayrica daha gii¢ ve cok
daha beceri isteyen galeri agma ve komur ¢ikarma isini ya-
pacak iscileri de temin ederlerdi. Ancak, nizamname bu is-
cilere ayricalik tanmyordu. Kazmacilar madenlerde zorla ¢a-
lismak durumunda degillerdi; maden sahibiyle beceri ve tec-
rubelerine uygun bir ucretle calismak tizere tek tek pazarli-
ga girerlerdi.

1867’de cikarilan nizamname cercevesinde her ¢ kate-
gorideki isciler nemli bir himayeden yararlamyorlard: (Bu
hukumler kolonyel kolelige benzer bir sémuru tarzinin,
keyfi ve cebri ¢alistirmanin ve esaretin, tibbi bakim veya ya-
tacak yer saglanmadan tcretsiz istihdamin goruldugu bir
tarzin yerini almist1). Nizamname ucretleri dizenliyor, ca-
lisma saatlerini simirhyor ve ¢alisma kosullarin tanimhyor-
du. Iscilere tibbi hizmet, ila¢ ve yatakhane saglanmasi artik
zorunluydu. Ayrica ¢alisma saatleri, vardiyalarin stiresi ve
tatiller de diizenlenmisti. Iscilerin sebepsiz isten ¢ikariima-
sina ve iscilere ihtiya¢c maddeleri satan dukkan sahiplerinin
asir1 kazang elde etmesine kars: hukiimler de vardi.®®

Hukumet madenlerle ilgili duzenlemeleri komur tretimi
icin duydugu istegi i¢ istikrar ve hakim tarim sisteminin de-
vami i¢cin duydugu istekle dengelemek uzere yururluge koy-
mustu. Gerekli komuru saglamak amaciyla vasifsiz iscilere
zorunlu bir ¢calisma sistemi getirmisti. Bu iscileri ve kazma-
cilan yumusatmak amaciyla yukarida sayilan tesvik ve hi-
maye hukuimlerini kabul etmisti. Ayrica kapsaml ve temel
onemde bir hikkumle, madenlerde ¢calisma yoredeki 14 kaza-
ya ayrilmisty; hikumet bagkalarinin girisini 6nleyerek sade-
ce yerli halkin bu islerde calismasini guvenceye almisti. Hu-
kuimet, ayrica bu isten ek bir gelir saglanacaginin da garanti-
sini getirmisti; madenlerdeki is tam-zamanh is olmayacakt1.
Hukumet koylilerin rencber olarak kalmalarini istiyordu;

98 97. notta amlan kaynaklar.
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mevzuat tam-zamanh calisan maden iscilerinin ortaya ¢iki-
sim onlemeyi ve istikrarh bir tarimsal nifusun varhgim de-
vam ettirmeyi amachyordu.®®

Maden Dairesi'nden bir mithendis, May1s 1875’te hazirla-
dig1 bir raporda iscilerin ne sekilde kazmaci, kiifeci ve kira-
ca kategorilerine ayrildigimi anlatmistir. Kuyular1 acanlar ve
komuru ¢ikaranlar gunde 15 ila 18 kurus kazamiyor ve 10
saatlik is guniinde (bu sure 1867 yilinda belirlenmisti) her
isci 22 kantar komur ¢ikartiyordu. Ancak, ticretler zamanin-
da 6denmediginden duzensiz bir ¢alisma ortami vards, yine
bu nedenle ise devamsizlik yaygindi ve maden isletmecile-
rinin surekli sikayet konusuydu. Dekovil kullanilan birkac
maden disinda komur isgiler tarafindan ortalama 15 kg alan
hasir sepetlerle tasimyordu. 14 ila 18 yaslarinda olan bu is-
ciler 7-8 saatlik vardiya siiresince galerilere olan 200-300
m.’lik yolu ortalama 18 defa gidip gelerek 300 kg komir
tasirlardi. Bu is icin her birine 6 kurus gindelik 6denirdi;
pompalar: ¢ahistiran isciler de ayni ucreti alirlardi. 500 ka-
dar “bahriye eri” komurti madenlerden kiyrya katirlarla nak-
lederler ve bu isin karsilig1 olan tucreti hitktimet maden islet-
mecilerine 6dedigi paradan keserdi. Fransiz muhendisin ha-
zirladig1 raporda 1867 mevzuatinin iscilerle ilgili huktmle-
rine uyuldugu belirtiliyor. Ancak, mithendis diger hukum-
lerin ¢ogunun uygulanmadig1, maden isletmeciliginin ceha-
let, ilgisizlik ve yoksullugun ceremesini cektigini bildiriyor,
imtiyaz sahiplerinin veya devlet memurlarinin hak ve gorev-
lerine iliskin kurallann mevcut olmadigim belirtiyor.'®

1880 yilinda bir grup Fransiz yatirimci, Eregli'deki bir

99 Cumbhuriyet Turkiye'sinde madenlerdeki ¢alisma kosullan ve emek tabaka-
lasmasuyla ilgili bir arastirma i¢in bkz. Delwin A.Roy, “Labour and Trade Uni-
onisin in Turkey: The Eregli Coalmines”, Elie Kedourie (ed.), The Middle Eas-
tern Economy (Londra, 1977) iginde, s. 125-172. Bu makalede is¢i alina ve ta-
bakalasma bigimlerinin bugtine kadar surdugu gosterilmektedir.

100 CL, yukarida 30. nottaki 1875 raporu.
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maden imtiyaz icin teklif verdi. Sonugsuz kalan bu teklifte
Fransizlar 1867’de getirilen kurallarin bir 6l¢tide uygulandi-
gini ileri surerek iscilerin barinma ihtiyacim karsilamay: ka-
bul ediyorlard1.'" Sonralari, 1882 yilinda Osmanli Impara-
torlugu'nun basmuhendisi ve Padisah’in mimar1 Serkis Bey’e
bir maden imtiyazi verildi. Bu imtiyazin kosullarina gore ye-
ni madenlerin tamir atolyesinde yabanci ustabasi ve isciler
calhistirilacakti. Madenciler ise yerli halktan olacakti; kirsal
kesimde yoksulluk hukim surdigunden yerli halkin dusik
ucretle kolayca cahstirilabilecegi belirtiliyordu.'®

Eregli Sirketi'nin kurulmasiyla sonug¢lanan ¢alismalar cer-
cevesinde 1893 Mayisi'nda iki muhendis madenlerle ilgili
bir rapor hazirladi. Raporda devletin isguicii temini i¢in da-
ha once almis oldugu 6nlemlere isaret ediliyor, her madene
civardaki birka¢ koyun tahsis edilmesi, koylilerin yari-gun
esasiyla ve munavebeyle calistirilmalar ve karsihiginda as-
kerlik hizmetinden muaf tutulmalan gibi uygulamalar an-
latillyordu. Gerek bu rapordan, gerek 1877°de sunulan da-
ha kisa bir rapordan anlasildigina gore madenlerde Balkan-
lardan gelen Osmanh uyruklar: ve hatta baz1 yabancilar da
calistirlmaktaydi. 1877'de hazirlanan raporda Istanbul’daki
gocmen burolar: aracihgiyla tutulan Bulgar ve Hirvatlardan
soz ediliyordu.'®

1893’te sunulan bir rapora gore az sayida Italyan ve Ka-
radagh isci de calistinnlmakta, bunlar strekli olarak maden
bolgesinde ikamet etmekteydiler. “Maden (civarindaki) ka-
zalardan gelenler disinda... yeralt1 isine Musliiman is¢ilerin

101 BBA, Dosya usulu irade no. 17, 22.VI1.1287/Haziran 1880.

102 CL, “Rapport sur le Bassin Houiller de Kakousou - Héraclée en Asic Mineure
concedé par firman Imperial a S. Exc. Serkis Bey...”, Istanbul, 3 Nisan 1882.

103 Yukanda 29. ve 42. notlarda anilan 1877 ve 1893 tarihli CL raporlan. 98. no-
ta bakiniz; Karadaghlar Fransiz Sirketi madenleri devralana kadar, Bosnalilar
ise ulkelerini Avusturyalilar ilhak edene kadar bolgede ¢alismislardi. 1893 ra-
porunda sozu edilen ltalyanlar muhtemelen ltalyan uyrugunda olan Hirvat-
lardi.
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gonderilmesi kesinlikle yasak” olmasina ragmen madenleri
isletenler baska bolgelerden gelenleri de bu islerde calistiri-
yorlard1. Raporda, Eregli bolgesinden tutulan kazmacilarla
disaridan gelenlere verilen uicretlerin karsilastirilmasi da bu-
nu dogrular. Bolgenin Misliiman kazmacilar ginde 8 ila 20
kurus kazanirken (aslinda bu ucret 15 kurusu nadiren geci-
yordu), ayni isi yapan Italyan ve Karadaghlara 11 ila 20 ku-
rus gundelik 6deniyordu. Diger iscilerin gundelik ucretleri
6 kurustu; gerek kazmacilarin gerek diger iscilerin ucretleri
1875'ten beri degismemisti. Raporda “Kanaatimizce, yumu-
sak basli, uysal ve guglu kuvvetli olan bu insanlar otoriteye
kars: buyuk saygi beslerler” deniyordu.'®

1875’ten beri siiregelen tucretlerin zamaninda 6denme-
mesi sorunu hala ¢6ziimlenmemisti ve ti¢ aya varan gecik-
meler yaygindi. Odemeler, ¢ogu zaman iscilere piyasa fiya-
tinin % 50-75'i fazlasiyla satilan mallarla, ayni olarak yapili-
yordu.'® Hiikiimet bu sorunu ¢6zmeye calisiyordu; 1894’le
1897 yillar arasinda Istanbul hitkumeti Eregli Madencile-
rinin bir kismina tcret yerine 6denmek uzere sergiler (res-
mi makamca yapilacak 6deme emri) ¢ikardi. Maliye Nezare-
ti bu sergiler'in Eregli bolgesindeki vergi memurlarinca top-
lanacak vergilere karsilik tutulmasim emrediyordu.'® Kas-
tamonu vilayetinin yetkilileri iscilere nakit para 6denmesin-
de 1srar edince merkeziidare bunu kabul etti; ancak tcretle-
rin vilayetin gelir kaynaklarindan 6denmesi hikmuinu getir-
di."” Bu ihtilaf en azindan 1897 yilinda dort kéyun muhtar

104 CL, yukanda 42. notta anilan 1893 raporu. Onceki alintinin tam sekli soyledir:
“Maden kazalan divanlanndan gelenlerden baska Musluman iscilerin yeralt
isine gonderilmesi kesinlikle yasakur.” Bu, asag1 yukan Eregli sancaginin 14 ka-
zasindaki koylerden gelenlerin disindakilerin ¢cahstinlamayacag: demektir.

105 Age.

106 BBA BEO 37805, 28.1V.1312/Eylul 1894 ve BEO 40619, 2.VI1.1312/Arahk
1894, ayrica, BEO 43126, 25.VI1.1312/Subat 1895.

107 BBABEO 44575, 11.X.1312/Nisan 1895, ayrica BEO 48683, 12.1.1313/Haziran
1895 ve BEO 53093, 9.V1.1313/Kasim 1895.
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maden iscilerinin tcretlerinin 6denmemesini telgrafla pro-
testo edene kadar, ¢coziimlenmeden uzayip gitti.'*®

Isciler ve Eregli Sirketi

Eregli Sirketi'nin komiur madenlerini islettigi yillarda dev-
let yabanci personel ve iscilere iliskin isgucu politikasiy-
la daha yakindan ilgilenmeye baslamisti. Sirket ve taseron-
lar1 1897 yilinda liman ve demiryolu tesislerini insa eder-
ken, hukumet Osmanh uyrugu Kurt iscilerin Karadaghlar-
la takviye edilmesine izin verdi.'® Ancak, 1897 Agustos’un-
da 270’ten fazla Karadaglh liman ve demiryolu insaatinda ca-
lisiyorken, Kurt ve yabanci isciler arasinda siddetli bir catis-
ma patlak verdi. Karadagh bir isci bir Osmanh askerinin su
icmesini engelleyince kanh bir catisma ¢ikti ve cevreye ya-
yild1.""? Vilayet yetkililerinin agiklamalarina gore olaylar so-
nucu iki Musluman is¢i —bir Tiirk ve bir Kiirt—, yaralandi'"’
ve bir Miusliman koyli, Osmanli uyrugu iki Rum, ve bir
Fransiz 6ldi. Bunun tuzerine mahalli makamlar butin Ka-
radaghlar Istanbul’a yolladilar. Karadagh diplomatlar sade-
ce suclularin cezalandirlmas: gerektigini ileri surerek olaya
mudahale ettiler ve Padisah iscilerin ¢ogunun Zonguldak’a
donmesine musaade etti.''? Karadaghlar daha sonra 1898 y1-
linin Mart ve 1900 yilimin Haziran aylarinda insaat projele-

108 BBA BEO 67221, 15.VII1.1314/Ocak 1897; ayrica, BEO 71683, 21.X1.1314/
Nisan 1897.

109 BBA BEO 72732, 29.1.1315/Haziran 1897; BEO 72936, 5.11.1315/Temmuz
1897.

110 BBA BEO 74535 2/14 Agustos 1897. Kastamonu vilayetinden Bahriye ve Da-
hiliye Nezaretleri'ne. Bu belge Eregli kaymakamlig ve maden mudurlugunun
birbirlerinden ayrildigin: gosteriyor; 1867'de Dilaver Pasa her iki makamdan
da aynlmist.

111 15 Agustos 1897 tarihli bir telgralta bir Karadaghnin da yaralandigi yazilidir.

112 BBA BEO 74535, 17.1V.1315 ve 18.1V.1316, Bahriye Nezareti'nden Sadra-
zam'a; BEO 74697, 23.111.1315/Agustos 1897; BEO 74525, 24.111.1315/Agus-
tos 1897.
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rinde calistilar ve olagan politikaya bir istisna olarak huku-
met bu iscilerin istthdamina izin verdi.''3

Ekim 1897’de, Bahriye Nezareti, sirketin 20-30 kadar ya-
banci teknik uzman getirme ¢abalarina atifta bulunarak, ma-
den bolgesinde yabancilarin ¢alistirilmasi karsisinda hukii-
metin tavrim kesinlikle ortaya koydu. Nezaret, sirket faali-
yetleri basladigindan beri Osmanli hikiimet politikasinin
sirketin insa etmekte oldugu rihtim, liman ve ilgili proje-
lerde “muhendis ve ustabas1” gibi 6zel bilgi gerektiren ko-
numlar disinda yabanci iscilerin ¢alistirnlmamasini emret-
tigini belirtiyordu."* Gerek Fransiz elciliginin gerek sirke-
tin uzman gondermek izni icin kendisine “mutemadiyen”
basvurmasindan sikayet eden Sadrazam da aym gorustey-
di. Eregli’ye yabanci is¢i gonderilmesini yasaklayan ve ha-
len bolgede bulunan yabancilarin tedricen ¢ikarilmasini 6n-
goren kararlarin ¢oktan alinmis oldugunu séyliyordu. Bu-
na ragmen Fransiz elciligi sirket lehine mudahalede bulun-
mak istiyor ve hiikiimete “muazzam” miktarda yaz1 gonderi-
yordu. Sadrazam, bu tur diplomatik baskilarin uygunsuz ve
Padisah’in emirlerine aykin oldugunu ekliyordu. Sadrazam,
Bahriye Nezareti’'ne Eregli madenlerine yabanci is¢i gonde-
rilmesi icin istenen izinlerin reddedilmesini emrediyordu.''

Sadrazam'in Nezaret raporuna yanit1 ve Dilaver Pasa ni-
zamnamesi Sirket’in fena halde ihtiya¢c duydugu nitelikli is-
¢i kaynaklarina erismesini kisitliyor, kar potansiyelini azal-
tiyor ve diplomatlarin “Anadolu’da gercek bir Fransiz kolo-
nisi” olusturma hayallerini sondiriyordu.''® Her ne kadar

113 BBA BEO 80806, 18.VIII.1315/Ocak 1898; BEO 112369, 9.11.1318/Haziran
1900, BEO 81435, 10.X.1315/Mart 1898. Emirler saray sekretaryasi bas kati-
binden gelmisti.

114 BBA BEO 76875, 17.V.1315/Ekim 1897. Yabanci uzmanlar muhtemelen 109.
nottaanilan uzmanlardi.

115 BBA BEO 80806, 18.VI11.1315/Ocak 1898.

116 AE, A 34¢5, Carion No. 460, Pera’dan Cambon, 25 Kasim 1896.
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Osmanh Imparatorlugu’ndaki diger yabanc: sirketler icin,
Osmanl uyrugunda olmayanlarin calistirilmasim yasakla-
yan mevzuat bir engel olusturmamigsa da, 1867 mevzuati-
nin 6zel kisitlamalary, ¢cahistirilacak iscilerin 14 kaza halkiyla
sinirlanmasi ve dolayisiyla sirketin bolgede faaliyete ge¢me-
sinden 6nce isguicinun niteliginin belirlenmis olmasi, Ereg-
li Sirketi'nin bu yasaklamadan kaynaklanan ciddi sorunlarla
karsilasmasiyla sonuclanmisti.

20. yiizyihin baslarninda isgiicii

20. yuzyilin baslangicinda Eregli Sirketi ve diger maden sir-
ketlerince tam-giin ve yari-gin calistirilan iscilerin sayis
10.000’e ulasiyordu. Bunlarin tamami, veya neredeyse ta-
mami1 Miusliman iscilerdi; 1867’den beri madencilerin as-
kerlik hizmetinden muaf tutulmalar1 Musliman halkin ma-
denlerde calismasini tesvik eden bir etken olmustu.'’ Fran-
siz sirketi belli bir anda her kategoriden 1.200-1.500 kadar
“yerli” isci calistirnyordu. Bir yil boyunca cahistirdigs isci sa-
y1s1 6.000°e ulasiyordu.'® Maden iscilerinin yaklasik dortte
¢t munavebeyle calisiyordu. Bu isciler civar kazalarin ciftgi
topluluklarindan geliyorlardy; her defasinda madenlerde iki-
u¢ hafta kadar kaliyorlardi. 20. ytizyilin baslarinda yeraltin-
daki islerin cogunu ve maden agzindaki islerin hepsini yari-
gun temelinde munavebeyle ¢alisan isciler yapiyordu. lsgi-
cunun dortte birini ise genellikle maden disindaki isleri ya-
pan ve daha surekli ¢alisan Kurt ve Lazlar olusturuyordu.'?

117 Yukanda 42. notta amlan CL, 1893.

118 HHSIA, F 19, K 22, Heft 3, 1901, Prof Dr E. von During Pasha, “Die wirlts-
chaftliche Erschliessurg Kleinasiens”e ekli, s. 40-41; AE, A 34¢5, Carton no.
460, Kasim 1901, RCL, 31 Temmuz 1901, 768, BCAF, Ocak 1902, s. 39.

119 ZStA, AA8730, Istanbul'dan Jung, 23 Kasim 1904, Bl. 136. Roy, a.g.¢.,s. 126-
131'de 1870'lerde yeraltinda ¢alisanlann % 70’inin ve maden disinda calisan-
larin tamunin yari-zamanh ¢alisan isciler oldugu belirtiliyor.
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Maden isletmecilerinin komirun bir kismim piyasada sat-
malarina izin verildigi y1l olan 1882’den beri, Trabzon, Art-
vin ve Rize gibi yogun nufuslu bolgelerden go¢ eden bu is-
ciler madenlerde en az dért aydan baslayip yillara varan su-
relerle kaliyorlard. Sirket Lazlara daha fazla 6nem veriyor,
munavebeyle calisan iscilere gore daha iyi tibbi bakim, ba-
rinma imkani ve daha yiksek iicret saghyordu.'®

Elimizde, sadece Dilaver Pasa nizamnamesinde kapsanan
uc isci kategorisiyle ilgili ticret verileri mevcut; bu grupla-
rin dcretlerinin, muhtemelen hukimetce saptandiklar icin
otuz y1h askin bir sureyle degismemis olduklar1 anlasiliyor.

TABLO 3.2
Eregli'de Giindelik Ucretler, 1875-1911
(kurus olarak)

1908-
18752 1882¢ 18902 1900 1907¢ 19119
Kazmacilar 15-18 8-20 12 10-20
Kiifeciler 6 6 6
Kiraalar 5 6 6
Kaynaklar:

a) 31., 103. ve 43. nolu notlarda anilan CL raporlan.

b) RCL, 31 Temmuz 1900, s. 549.

¢) AA Tiirkei 197, Bd. 4, 20 Haziran 1907 tarihli sunus yazisi, Anlage, I.
d) Eldem, s. 101-102.

Sirketin isc¢i sorunlan

Sirket bircok nedenle istikrarli ve vasifh bir isgiici sagla-
makta sorunlarla karsilasti. Bu nedenlerden biri hitkiimetin
komur madenlerini askerlik hizmetinden muaf tutma poli-
tikasini ihlal ederek, 1903’teki Makedonya bunalimi ve da-
ha sonra Jon Turk dénemindeki savaslar sirasinda iscilerin
cogunu askere almasiydi.'?' Hukimetin bu tutumu sirketin

120 119. notta anilan kaynaklar.
121 CL, SH, CR d’AGO 28 Haziran 1904, ayrica SH, CR d’'AGO 18 Haziran 1913.
Balya-Karaaydin madenlerindeki isciler Hiristiyandi. 1912'de Jon Turkler
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iscileriyle olan sorunlarin1 daha da agirlastirdi. Sirket, Zon-
guldak’a buytk masraflarla getirdigi Avrupali personel de
dahil olmak uzere iscilerini elinde tutmaya buytik 6nem ve-
riyordu.'?? Konut ve diger tesisleri saglayarak yabancilar1 ve
maden civarinda yasayan Osmanli uyruklarini elde tutmaya
cahisiyordu. Ornegin maden sahasindaki merkezlerden bi-
rinde bir muhendis evi, memurlar icin 13 ev, 5 isci barakasi
ile firin ve dukkan gibi ihtiyaclar1 karsilamak tizere 11 cesit-
li bina yaptirmist1. Sirket ayrica, kiiciik bir hastane ve muh-
temelen Fransiz mithendis ve mudirlerin cocuklari icin iki
ilkokul insa ettirmisti. Konutlarin ve temel tibbi bakim te-
sislerinin sirketin inisiyatifiyle yapilmadigim, Dilaver Pasa
nizamnamesinin bu 6zel zorunluluklar getirdigini hatirlat-
mak gerek.'??

1899 yilinda sirket kazmaci sayisinin azligina baska ¢o-
zum yollar ararken “is¢ilerin tek tek ise alinmasi ve gtnde-
lik ucret 6deme yerine tedricen is¢ilerin sorumlulugunu ust-
lenen kirsal kesimdeki kiuiguk girisimcilerle parcabasi soz-
lesmeler yapma uygulamasim” baslatugim bildiriyordu.'?
1902 yilina gelindiginde sirket par¢abasi programlarini str-
diirmek uzere yeni sozlesmeler imzalamisti.'? Sirket her ne
kadar toplanan is¢i sayisindan memnunsa da bu iscilerin gu-
venilirliginden sikayet ediyordu: “Bu is¢ilerin yerel aliskan-
liklar nedeniyle duzensizlikler gosterdigini gozlemledik; ye-

gayrimuslimlere zorunlu askerlik hizmeti getiren yasay: ¢ikarana kadar sir-
ketin yillik raporlarinda askeri seferberligin isgiicunu etkilediginden soz edil-
memistir. Bkz. CL, Société Anonyme Ottomane des Mines de Balia Karaaidin.
Assemblée Générale... Rapport du Conseil d’Administration, 1895-1913.

122 CL,SH, CRd'AGO, 28 Temmuz 1898 ve AE, A 34¢5, Carton No. 460. Pe-
ra’dan Cambon, 25 Kasim 1896. Bu personel muhtemelen “mihendis ve us-
tabasi gibi 6zel bilgi gerektiren isler” ve yoneticiler kategorisine girmekteydi.
Bkz. s. 59 ve 114. not.

123 CL,SH, CRd'AGO 1898-1906, Thobie, a.g.e., s. 409-410.

124 CL, SH, CR d’AGO 30 Haziran 1899.

125 A.g.e., Haziran 1902 icin.
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terli sayida ve tam bir egitimden gecmis personelin surekli
mevcudiyetini temin i¢in sonucta madenlere daha istikrarli
bir isgiicinin tahsisiyle ilgilenmekte yarar vardir.”*?® Sirket
1906 yilinda “madenlerine tahsis edilen koylerden azami is-
gucu temin etmek icin buyuk gayret sarfettigini” bir kez da-
ha belirtiyordu. Isci toplayabiliyordu ama bu iscilerin bece-
rileri istenenin ¢ok altindaydi.’?’

lsin yari-zaman temelinde ve munavebeli olmas: isci-
ler acisindan tam-zamanh c¢alismaya gore daha guvenceliy-
di. Ornegin 1901'de sirket komir fiyatlarimin dusitk olma-
s1 nedeniyle faaliyetine ara verdiginde, tam-zamanl cahsan
madenciler gelirlerinden yoksun kalacaklar ve madenlerin
uzun sureyle kapal kalmas: isciler icin yikim olacakt.'?®
Eregli’deki maden iscilerinin madenleri a¢ilana kadar da-
yanabilmelerinin nedeni tam-gun temelinde calismiyor ol-
malar1 ve madenlerde ¢alismadiklar: zamanlarda koylerin-
de turetmeye devam ettikleri urunlerle gecimlerini strdtre-
bilmeleriydi. Ya da, tam bir tarimsal toplumda ciddi sikin-
tilara yol acabilecek bir kotu hasat durumunda madenler-
de calisanlarin alternatif bir gecim kaynagi vardi. Ornegin
1904'teki kot hasat nedeniyle sirket olagandan daha bol is-
gucu bulabilmisti.'®

Isciler kendilerini her seyden 6nce madenlerde ek ge-
lir kazanan ciftci saydiklarindan koylua egilimlerini koru-
dular. Sirketin yararina olarak, madenlerdeki islerine bag-
I1 bir grup kimligi edinmediler ve dolayisiyla da isci sinifi
bilinci veya orgutlenme istegi bu isciler arasinda gelismedi.
Bu, hem daha o6nce belirtilen ticretlerdeki duraklamayr hem
de sirket yetkililerinin ve diger Avrupalilarin évgilerini ve

126 A.g.c., 28 Haziran 1901 igin.
127 A.g.c., 30 Haziran 1906 igin.
128 A.g.c., Haziran 1902 icin.

129 A.g.e., 29 Haziran 1905 icin.
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olumlu yorumlarim kazanan yumusak bashhig: buyuk ol¢u-
de aciklar.

Sirket, iscilerin kendilerini madenci oldugu kadar c¢iftci
saymalarindan yarar sagladig: kadar, iscilerin kendileri hak-
kindaki gorusleri nedeniyle buyuk gugliklerle de karsila-
styordu. Iscilerin gecimleri tamamen sirketin insafina kal-
mamist1; kendilerini sirketten bagimsiz hissedebiliyorlardi.
Bu nedenle de bu isgucune bel baglamak daha guctu. Sir-
ket, iscileri denetim altinda tutabilmek icin konut insa etme
ve parcabasi is sozlesmeleri yapma politikasina basvurdu.
Ancak koyliler, 6ncelikle tarimin devrevi hareketine bagh
kaldiklarindan bu politika basariya ulasmadi. 1900 yilinda
Zonguldak’ta bir Avrupalinin tespit ettigi gibi gerek tohum
ekme gerek hasat zamaninda maden iscileri tarlalarinda kal-
diklarindan kémir uretimi % 30-40’a dusiiyordu. 1905 yih
gibi hasadin bol oldugu yillarda isciler ek gelir kazanmakla
daha az ilgileniyor, maden isinden kagimiyorlards; bu neden-
le de 1905’te komur uretimi 6nceki yillara gore % 10 daha
dusiiktii.™® Uretimdeki diismenin bir nedeni de hiikiimetin
vergi tahsil memurlar paylarini aldiktan sonra iscilerin uru-
nii depolamak igin zamana gerek duymalariydi.”' Ozet ola-
rak tarim cogu zaman Eregli Sirketi'nin zararina ¢alisiyordu.

Sirket, 1907 y1li raporunda sunlan bildiriyordu:

“Kadim caglardan beri metal madenlerinin isletilmesinde
calisan bir madenci niifusa sahip olan Trabzon ve Sivas mer-
kezlerinden madenlerimize gelecek isguctiyle uzun zaman-
dir mevcut olan is¢i sorunu ¢o6ziime kavusmak uzeredir.”'3?

Sirket metal madenlerinden gelen iscileri galerilerde ve
maden agzinda kazmaci olarak tam-gin esasiyla calistin-

130 RCL, 31 Temmuz 1900, 547-551; Zonguldak’tan Hubert Calavas’tan mektup.
10 Ekim 1900.

131 CL, SH, CR ’'AGO, 30 Haziran 1906.
132 A.g.e., 29 Haziran 1907 icin.
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yordu. 1905’e kadar yilda 70.000 ila 90.000 frank civarin-
da seyreden ucretler, tam-gun esasiyla istthdamdaki arti-
s1 yansitarak 1906-1907 yillarinda ortalama 151.000 fran-
ka cikmisti. Bu madencilerin istihdam edildikleri ilk tam
yil olan 1907°de uretim % 15 artmisti; boyle bir artis orani
Zonguldak liman tesislerinin tamamlanmasindan beri go-
rulmemisti.'* Sirket yeralt isini sadece Eregli bolgesindeki
14 kazanin sakinlerine ayiran nizamnameyi Ragip Pasa sa-
yesinde ¢igneyebilmisti. Giderek maden girisimcisine do-
nusen bu saray mabeyincisi madenlerinde ¢ahstirmak uze-
re yeterli sayida is¢ci bulamama sorunundan etkileniyordu.
1906’da Kastamonu Valisi'ne yazdig1 bir yazida bu gucluk-
ten bahsetti. Ragip Pasa’nin baskis: altindaki vali kisa bir
sire sonra kisitlamanin kaldirildigini ve her ¢ kategoride-
ki maden isinin butin Osmanl uyruklarina acik oldugunu
ilan etti.'®

Isci sorunlan: 1908 grevleri

Ne iscilerle ilgili yeni kurallar ne de Jon Turk hikumetleriy-
le iliskilerinin duizelmesi sirketin is¢i sorunlarina ¢o6zum ge-
tirmedi. Osmanh Imparatorlugu'ndaki diger sirketlerle bir-
likte Eregli Sirketi de Temmuz 1908 devrimini takip eden

133 A.g.e., 1905-1908 aras: i¢in. Maaslanin % 67 ila % 116 artmasina karsin uretim
sadece % 15 yukselmisti.

134 Naim, a.g.e, s. 110-111. Yabancilann hari¢ tutulmasina devam edildi. 1919
yihnda Turkiye uzerine hazirlanan (81. notta anilan) Ingiliz raporunda Nisan
1908'de Eregli'de cahismayi yoredeki 14 koyle simirlayan bir yasamin ¢ikanl-
dig belirtiliyor. Bu konuda tu¢ yorum olabilir: (1) 1919 raporu yanhstr; (2)
Ragip Pasa’nin uyguladig) nizamname imparatorluk yasalanyla celismektedir;
(3) kisitlama 1906-1908 yillan arasinda yururlukten kaldirihp sonra yeniden
uygulamaya konulmustur. Dorduncu bir yorum:

— Naim'in, Ragip Pasa yonetimindeki 1906 yasaklamasiyla ilgili camlesinin
yanlis olmasi mumkun gérunmuyor. 1906 yihinda Trabzonlu ve Sivash ma-
dencilerin ise ahnmasiyla, Naim'in Ragip Pasa'nin eylemi icin verdigi tarihin
birbirlerine uygun dusmesi Naim'in ifadesinin dogrulugunu guclendiriyor.
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aylarda isci olaylariyla sarsildi. Sirket yetkilileri 1909 Hazi-
ranr'nda hazirladiklar raporda 1908'de dort grevin yapildi-
g belirtiyorlar. Eylil'de yapilan bir grev tum isin durma-
styla sonuclanmist1; madenlerdeki grevler ciddi boyutlara
ulasmist1.’® Eylul sonuna dogru askeri birliklerin gonderil-
mesi de ise yaramamis ve grevciler isbasi yapmamislard. '
Sirket, Kamil Pasa’'ya madenlerdeki “genel anarsi’nin faali-
yetlerin kisa bir stire i¢in tamamen durmasina yol agtigin-
dan sikayet ediyordu. Sirketin iddiasina gore yabanci isci-
ler yerli iscilerin trenleri ¢alistirmalarini ve madenlerde ca-
lismalarini engelliyordu (bir rapora gore 15 is¢i komur tasi-
yan lokomotifleri tahrip ederken digerleri de komur gemi-
lerinin hepsini durdurmustu). Sirket 21 yabanc ajitatoriin
karisikliklar1 yayginlastirdigim belirtiyordu.'’ Ertesi hafta
“oOzellikle tehlikeli” alt1 ajitator mahkemeye ¢ikarilmak uze-
re Istanbul’a gonderildi, dort kisi ise bolgede nezarete alindi.
Sirket, boylece “hicbir talihsiz olay ¢ikmadan” karisikliklara
son verildigini iddia ediyordu.?®

Grevler sonrasinda sirket tucretlere ortalama % 30 zam
yapt1 ve soylendigine gore iscilerin taleplerini kabul etti.’
Sirket Ticaret Nezareti'nin yeni ¢ikarilan grev kanunlari-
n1 makabline samil olarak alt1 ajitatore uygulamasinda 1srar
ediyordu. Grev sirasinda iscilerin en az % 90’1nin hemen ca-
lismaya baslamay: istemelerine ragmen ajitatorler tarafindan
engellendiklerini bildiriyordu. Devletin ajitatorlerin “cok
uzun bir sureyle” Zonguldak’a dénmelerini 6nlemesi isteni-

135 BBA BEO 256168, 27 Eylul/Ekim 1908, Eregli Sirketi'nden Sadrazam’a,
29.VII1.1326/Eylal 1908, Sanda, 54 Yil Oncelii... s. 25, Naim, s. 113-114.

136 BBA BEO 255257, 13/26 Eylul-1908.

137 BBA BEO 255491, 30 Eylul 1908, BEO 256020, 18 Eylul/Ekim 1908, BEO
255441, 29.VIIL 1326/Eylal 1908, Sanda, 54 Y1l Onceki..., s. 25 ve 18, Thobie,
s. 413 ve n. 26.

138 BBA BEO 256158, 27 Eylul/Ekim 1908, Eregli Sirketi’nden Sadrazam'a BEO
255859, 25 Eylul/Ekim 1908.

139 Naim, a.g.e,,;s. 113-114; Thobie, a.g.c..s. 413 ve n. 26.
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yordu.'® Ne var ki bir hafta sonra, sirket yetkililerinin Sad-
razam’a hiddetle bildirdiklerine gore Zonguldak’ta gozaltina
alinan isciler kefaletle serbest birakilmis ve durusmalar: be-
lirsiz bir tarihe ertelenmisti. Osmanli adaletinin uygulanma-
sina mudahale etmeme arzularin dile getiren sirket yetkili-
leri yine de bu tahliyelerin devletin diizeni surdirme ¢aba-
larim baltalayacag) gorusinde olduklarim soyluyorlardi.™

19 Ekim’de maden mudiri, Zonguldak Kaymakamri'na
grevlerin sona ermesinden sonra ortaya ¢ikan bir siddet ola-
ymu sikayet etti. 1ki isci trenleri hareket ettirmeye ¢alisan bir
Fransiz memuru yaralamislar, bir digerini tehdit etmisler,
bu sirada dort kadar silahl is¢ci madenlerde calisanlara sal-
dirmisti. Kaymakam Sadrazam’a verdigi raporda sirketin ge-
rekli formaliteleri yerine getirmemis oldugunu, dolayisiyla
bu iki is¢iyi gozaltina alinanin dogru olmayacagini yaziyor-
du. Kamil Pasa’ya maden iscilerine saldiran dort kisi hak-
kinda gerekli formlarin doldurulmadigim bildiriyordu. Ye-
rel mahkemede bu dort kisi aleyhine dava agilmasi bu ne-
denle mimkun degildi. Ayrica, verilen yeminli sehadete go-
re yerel yoneticilerin daha 6nce Istanbul’a gonderilen kisi-
lerin tahliyesi icin karar almak uzere olduklarin bildiriyor-
du." Kaymakam, sirket midurunun iscilerle yeni sorunlar
citkmayacagim tahmin ettigini ancak iscilerle “yabanci me-
murlar” arasinda surtismelerin devam etmesinin ihtimal di-
s1 olmadigina inandigim da bildiriyordu. Bu nedenle Zon-
guldak Kaymakami 30 kadar askerin madenlerde birakilma-
sin1 tavsiye ediyordu.

Sonunda Osmanh yéneticileri 1908 Eylul sonlariyla Ekim
ay1 ortalarina kadar suiren siddet olaylariyla iliskili olarak tu-

140 BBA BEO 256168, 27 Eylul/Ekim 1908, Eregli Sirketinden Ticaret ve Nafia
Nezareti'ne.
141 BBA BEO 256167, 4 Ekim 1908.

142 BBA BEO 256168, 7/20 Ekim 1908; Thobie, a.g.c, s. 413'te Eylal 1908'deki
grevler sirasinda hicbir siddet hareketinin meydana gelmedigi belirtilmektedir.
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tuklananlarin cogunu, belki de hepsini serbest biraktilar. Da-
ha sonra sirketin olaylarla ilgili olarak ortaklarina sundu-
gu raporda “temsilcilerimiz aleyhine islenen suclarin failleri-
nin timine saglanan dokunulmazliktan sikayet ediliyor ve
“Eylul'den beri artan” maksath saptirmalar ele alimiyordu.'*?

Grevcilerin memnuniyetsizliginin 6zel nedenleri tam ola-
rak bilinmemektedir. Ucretlerinden memnun olmadiklar
muhakkak; bir kisim isci sirketin iscilerin saglik harcama-
larina yardim etmesini talep ediyordu.'** Makinelesme kor-
kusu da huzursuzluk yaratmis olabilir. Lokomotiflerin tah-
ribi belki de isi durdurmay: amaclayan bir grev taktigi de-
gil, munavebeyle calisan iscilerin islerini tehdit eden ma-
kineleri bozma cabalarinin bir sonucuydu. Iscilerin Sivas
ve Trabzon'dan getirilen metal madencilerinden de rahat-
sizlik duymus olmalar1 muhtemel. Sirket, Haziran 1909'da,
“bu madencileri tedricen birakarak yerli halk arasinda isgi-
cunu gelistirme yoluna basvurma” kararim agiklads; bu is-
ciler sirketi hayal kirklhigina ugratmislardi. Bir kere, 1906
ve 1907 yillarinda bu isciler yeni komur ¢ikarma teknikle-
rini 6grenmekte zorluk cekmislerdi. Ayrica, ilk y1l Zongul-
dak madenlerinde alt1 ila sekiz ay calisarak surekli isgicu-
ne yapilan 6demeleri 6nemli 6lcude arttirmislardi. Yerli is-
cilere gore daha az verimliydiler, madenlerdeki kisi basina
gunluk tretim 1905'te rekora yaklasan 747 kg’dan 1906'da
714 kg’a dusmusti. 1907°de kisi basina guinluk turetimin 729
kg'a cikmasiyla bir duzelme gorulmusse de yeterli degildi.
Iscilerin yerli madencilerden daha yuksek ucret isteyip da-
ha az uretmeye devam ettiklerini soyluyorlardi.' Daha da
kotustu bu isguci; “beklentilerimizin tersine madenlerimiz-

143 CL, SH, CR d'AGO 30 Haziran 1909.
144 ZStA, AA34975,Bl. 11r, Istanbul'dan Mertens, 14 Ekim 1908; Thobie, s. 413;
CL,SH, CRd'AGO 30 Haziran 1909; Naim, s. 113-114.

145 CL, SH CR d’AGO, 1905-1909.
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de daha uzun sure kalarak gelisme gostermedi; aksine 1908
Eylul grevlerindeki baslica huzursuzluk kaynaklarindan bi-
ri oldu.”"®

Tam-zamanh esasiyla profesyonel is¢iler olan metal ma-
dencileri niteliklerinin bilinciydeydiler ve kolayca orgutlen-
mislerdi. Sirketin belirttigine gore isgictunun calismayi iste-
yen % 90’lik kesimini karistiran “yabanci ajitatorler” bunlar-
d1."” Bu madencilerle civardaki koyluler arasindaki surtus-
me de grevlere neden olmus olabilir. Bolge koylerinden ge-
lecek yari-gin calisan iscilerin bu yeni iscileri kendi islerini
tehdit eden bir unsur saymis olmalar1 da muhtemel. Ayrica
Sivas ve Trabzonlu madenciler muhtemelen Hiristiyan, yer-
li madenciler ise Miisliimandi; bu farklilik da stirtilsmenin

bir nedeni olabilir. "®

Isci sorunlan: 1908-1914

Sirketin karsilastig isci sorunlari, metal madencilerine is-
ten ¢ikarma kararinin alinmasindan ve 1908’de meydana ge-
len grevlerin sona ermesinden epey sonra, Birinci Diinya Sa-
vas'min baslangicina kadar devam etti. Sirket 1908’le 1913
yillar1 arasinda iscileri madenlere cekme cabalarinda epey-
ce basarili oldu. Bu amacla, yeni konutlar i¢in yaptig1 har-
camalar en azindan 1 milyon franka ulasiyordu. Ancak sir-
ket raporlarinda tam-gun ve yari-gun esasiyla ¢alisanlar icin
yapilan konut harcamalari ayrica gosterilmemistir. Yari-gun
esasiyla calisanlar icin yapilan konutlar 80 kisilik barakalar-
d1 ve sirketin iddiasina gore bu barakalar yerli halk arasin-
da revactaydi. Ancak konutlarin cogunun yabanci ve aylhikh

146 A.g.e., 30 Haziran 1909 icin.
147 BBA, BEO 255491, 30 Eylul 1908.
148 ZStA, Pressarchiv, National Z. (1 Ocak 1907), Bl. 64, ABD konsolosu Nor-

ton'dan alinti. Musluman ve Hiristiyan madenciler arasindaki ihtilaflarla ilgi-
li genel bir rapor igin bkz. ZStA, AA 6641, Bl. 29, lzmir, 12 Subat 1914.
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isciler icin yapildig1 anlasihiyor. Sirketin 1912 yih raporun-
da, Avrupali isci ve yoneticiler icin yapilan lojmanlarin ye-
terli, yerli iscilerin barinaklarinin ise yetersiz oldugu belir-
tiliyor.™?

1901 ile 1913 yillar arasinda sirket is¢i say1sin iki kat art-
tirarak 3.500 civarina ¢ikartti. Bunlarin 3.000’i “cogu zaman
sirket binalarinda yasayan” madencilerdi. Her seye ragmen
nitelikli yeralti madencilerinin sayica yetersiz olmas: sirke-
ti rahatsiz etmekteydi. 1911 yih raporunda sirket, kazma-
c1 sayisinin tedricen artmakta olmasina ragmen, bu iscilerin
komurun ¢ikarilmasi isini yapmayan iscilere oraninin goézle
gorulur ol¢ude dustuguni itiraf ediyordu. Sonug olarak kisi
basina iretimde % 5,5lik bir azalma gorulmiistit.'>

Maden sirketinin iscileriyle sorunlar: ciddi bir bicimde
devam ediyordu. Iscilerle yabanci memurlar arasinda bir-
cok catisma patlak verdi ve 1910 Agustos'unda 500 kadar is-
¢i greve gitti.’! Dahasi, aym yil iiriin bol oldugundan isciler
hasada gitmek tizere madenleri biraktilar; bu olay da iscile-
rin kendilerini sirkete bagiml hissetmediklerini gosteriyor-
du. Daha sonra Osmanh Devleti ltalya’yla savasa girdi, Bal-
kan Savaslar: ¢ikt1 ve daha dnce belirttigimiz gibi tecrtibe-
li isciler askere alindi. Balkan Savaslari sirasinda hiikiime-
tin askere aldig: iscilerin yerine verdigi iscilerin “tamamen
tecritbesiz” olduklar1 ortaya ¢ikti. Sirket Eregli bolgesinde-
ki “yeni koyler”den isci bulmaya calistiysa da basarili ola-
mad1.'® Osmanli Imparatorlugu 1914’te seferberlik ilan et-

149 CL, SH, CR d'AGO, 1909-1913.

150 Thobie, a.g.e.,s. 415; 1905-1911 donemi icin diger isgucu tahminleriyle ilgi-
li olarak bkz. Eldem, a.g.e., s. 102; CL, SH, CR d’AGO 30 Haziran 1910, RCL,
31 Temuz 1901, s. 766-772, BCAF, Ocak 1902, s. 38; RCL, 31 Ekim 1901, s.
766; AE, A 34°5, Carton no. 460.

151 CL, SH, CR d’AGO 30 Haziran 1910; Velikov 1964'te sozu edilen grev. Sirke-
tin yilhk raporlannda ge¢cmemektedir.

152 SH, CL, CR d’AGO 1911-1913 ve kolera ve yogun karin maden faaliyetleri
uzerindeki etkisi i¢in.
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tiginden sirkete “cocuklar, yashlar, kendini sakat gostere-
rek askerden kacanlar ile madende daha 6nce hi¢ calisma-

mis olanlar...” kalmist1.'>3

Sonug

Eregli Sirketi acisindan, madenlerin isletilmesi Osmanli Im-
paratorlugu’nun demografik, iktisadi ve siyasi nitelikleri-
nin tehdidi altindaki bir girisimdi. Her ne kadar baz1 or-
taklar veya sirket yetkilileri bu girisimden kar etmis olsa-
lar da, girisim mali acidan basarisizdi. Ayrica, kot yone-
tim ve yetersiz finansman da sirketin basansiz mali grafigi-
ni agiklamakta yardimei olabilir. Burada ilgilendigimiz sir-
ketin gidisatini etkileyen unsurlardan —ister insan yapisi ol-
sun ister dogadan kaynaklansin- bir parca “Osmanl” olan-
lar1. Sirket, madenleri isletmek amaciyla, toprak urinlerin-
deki istikrara 6zel bir 6nem veren bir devletin yonetiminde-
ki seyrek niufuslu bir tarimsal bolgeye girmisti. Ustelik sir-
ket faaliyete basladig sirada bu yerli nufusla komur maden-
lerini yonetenler arasindaki iliskiler kurulmus durumdayd.
Komir madenleri baslangicta hicbir kar kaygis1 olmaksizin,
Osmanlilarin askert stratejik ihtiyaclarimi karsilamak tze-
re acilmis ve isletiliyordu. Simirh miktarda komir saglamak
icin yar1-gun esasiyla calisan yerli iscilerin yardimiyla Kara-
dag ve Bosna'min Hirvat bolgelerinden gelen Osmanh uyru-
gu isciler yeterli olmuslardi. Ancak komir ihtiyaci arttigin-
da Balkanlar'in uzak koselerinden isgticti saglanmasi pratik
olmaktan ¢ikmisty; ayaklanip Osmanli siyasi denetiminin di-
sina ¢ikan yabancilar her halikarda daha zor erisebilir ha-
le gelmislerdi. Boylece, maden isletmecileri alternatif isgucu
daha sonra da ilave isgiicti aray1p bulmak durumunda kaldi-
lar. lhtiyac1 karsilamak tzere yerli halkin isgucu saglamasi

153 A.g.e., Haziran 1914.
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geregini getiren 1867 hukumleri ¢ikarildi. Halki madenler-
de calismaya zorlamanin akil kar1 olmadigim kavrayan dev-
let, yerli iscilere guvenli gelir ve istihdam saglayarak ve be-
lirli isleri yapma hakkini sadece yerli halka taniyarak yerli
iscileri komur ¢ikarmaya tesvik etti.

Devlet, komiire, toplumsal istikrara ve vergi gelirleri-
ne duydugu ihtiyaclar1 dengeleme ¢abasindaydi. Ciftcilerin
madenlerde bir defada en cok birkag hafta calismas1 hitkmii-
nu getirmisti, bunlar daha sonra yerlerini baska iscilere bi-
rakip tarlalarina doneceklerdi. Bu sistem iscilere ek bir gelir
saglayarak onlar1 devrevi tarimsal dalgalanmalardan, muh-
temel yoksullasmadan ve 6zel girisimcilerce zorla istthdam
edilmekten koruyordu. Huikiimet istikrar amacina ulast1 ve
tarimdan vergi toplamaya devam etti; ancak yeterli miktar-
da komir saglayamadi. Her ne kadar Osmanlilarin askeri
amagclarla ihtiya¢ duyduklar1 komur miktarina iligskin veri-
ler mevcut degilse de, hitkumetin icinden gelen sikayetler
devletin sonraki donemlerde Eregli madenlerindeki uretim-
den memnun olmadigini gosteriyor. Bu nedenle komir arzi
sorununu ¢6zmek tzere Eregli Sirketi'nin kurulmasina izin
verdi; ancak gerek siyasi gerek mali acidan kendisine uygun
gelen munavebeli isgiicu sistemini muhafaza etti. Ustelik,
¢ikarilan komur miktar: temelinde sirketten aldig: resimler-
le de yeni gelirler elde etmis oldu.

Ne var ki 6denen bedel Osmanh topraginda yabancilara
yeni bir mevzi verilmesi, bir grup Osmanli uyrugunun da-
hi gecimlerinin dogrudan dogruya yabanci bir baskente ve
yabanci amirlere baglanmasiydi. Hiktumet bu gercegin far-
kina vardi ve sirketi satin almaya ugrastiysa da yabanci ¢1-
kar gruplarim yerlerinden sokemedi. Yerel diizeyde ise hii-
kumet daha etkindi. Sirket'in sikayetlerine ragmen munave-
beli is¢i ¢alistirma politikasina bagh kald: ve boylece Ereg-
li bolgesindeki Osmanllar1 tam-gin maden isciliginin geti-
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recegi —mevsimlik ve uzatmal issizlik gibi— olumsuz etki-
lerin pek ¢cogundan korudu. Bolgeye yilin belirli zamanla-
rinda gelerek surekli isci olarak ¢alisan Kirtler ve Lazlar ise
dinya kémiir pazarinin ve sirketin kaderine en fazla bagim-
I1 olanlard1. Ancak, gerek bu isciler gerek yerli isciler sirkete
konut ve tibbi bakim saglama yuktumlulaginu getiren Dila-
ver Pasa nizamnamesinden yararlanmaya devam ettiler. Os-
manh Imparatorlugu'ndaki Fransiz ticari ve mali girisimle-
rinin buyukligune ve Fransiz diplomatlarinin buyuk nufu-
zuna ragmen sirket bu hitkumleri kendi lehine degistireme-
di. Bir Osmanl devlet adami, Ragip Pasa, kisisel kazanci i¢in
miinavebeli calisma sistemini ihlal etti ve Trabzon ve Sivash
madenciler Eregli'de ¢alismaya basladilar. Ancak bu ¢abalar
bosa ¢ikt1 ve yerli halk yeralt1 isindeki tekelinin buyuk bola-
muni yeniden ele gecirdi.

Osmanllarin tlkeye niffuz eden Avrupa sermayesiyle kar-
s1 karsiya gelisinin hikayesini grevlerin icinde bulmak mim-
kun: grevler aynca Osmanl merkezi hikumeti yerel yetkili-
leri ve uyruklarinin bolunmusligunu ortaya koyar. Istanbul
hukuameti, kendi i¢ istikrar amacina uygun olarak ve Fransiz
hukumetinin sirket ¢ikarlarinin korunmasi talebine boyun
egerek savas gemileri ve askeribirlikler gondermisti. Grevci-
lerden bir kism1 tutuklandilarsa da Zonguldak’taki Osmanh
yetkilileri mudahale ederek tutuklananlarin, Istanbul hapis-
hanelerinden bile, tahliyesini sagladilar.
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DORDUNCU BOLUM

ANADOLU DEMIRYOLU'NDA CALISMAK

Giris

Bati'min sanayilesmesiyle ilgili yazinda demiryollar tarihin-
den daha biiyuleyici pek az konu vardir; demiryolu, Bati'min
teknolojik basarisinin medar-1 iftihanidir. Bati uygarhgim
dunyanin diger bolgelerine tasiyan aractir. Transsibirya hat-
tinin yapimi icin verilen mucadele, Cape-Kahire projesi ve
Promotory Point’te vurulan o altin kazma darbesi, 19. yuzyil
insaninin doga gugcleri ve barbarhga kars1 zaferini ¢ogu za-
man mecazlarla anlatan uzun bir éyktniin boltiimlerini olus-
tururlar. Taraftarlarina gore, demiryolu yeni topraklara ba-
r1s gotirecek, bu topraklar yasanir, ekilir-bicilir hale gele-
cek ve uygarlastinlacakti. Bu, yatirnmcilarin, hiktmetlerin,
yeni bolgelere yerlesenlerin ve buittin insanligin yararina bir
gelismeydi. Dis guglerin topraklarina girmesinin yerli halka
kendiliginden yarar saglayacagi varsayiliyordu. Ortadogu'da
Berlin-Bagdat demiryolu, karsilikh yararlar1 oldugu dusunu-
len bu uygarlastirici girisimin hemen akla gelen en unli or-
negidir. Avrupal destekleyicilerinin géztiinde bu demiryolu,
Osmanl toplulugunun Avrupa'ya daha siki bir sekilde bag-
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lanmasi olanagim sunuyordu. O dénemde, Ortadogu’da ger-
ceklestirilecek harikalar tizerine yazilanlar, Kuzey Amerika,
Rusya ve Afrika uzerine anlatilanlara ¢ok yakindir.'

Demiryolunun siyasi ve askeri etkisi

Berlin-Bagdat Demiryolu'nun yapimi, Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Asya topraklarindaki tahil aretimi duzeylerini ve ni-
fusun dagihm ozelliklerini etkiledi. Ayrica, Osmanli uyru-
gunda olsun olmasin binlerce kisiyi kendisine ¢eken is ola-
naklar yaratt1. Ortadogu’da yeni bir is¢i simifimin dogmas-
na yol acti. Bu demiryolunun séhreti, buyuk 6l¢tide Birin-
ci Dinya Savasi dncesi Avrupa diplomasisinde sahip oldugu
yerden kaynaklanir. Bagdat’a kadar uzanan bir demiryolu-
nun finansmani ve yapimi icin sirdurulen gorusmeler epey-
ce unlidur.? Kisaca 1889 yilinda Osmanlilar, Almanlarca fi-
nanse edilen Anadolu Demiryolu Sirketi’ne bir imtiyaz ver-
miglerdi. Sirket, Haydarpasa-lzmit arasindaki kesimi yenile-

1 Bkz. Edmund Naumann, Vom Golden Hom zu den Quellen des Euphrat (Mu-
nih, 1893); W. von Pressel, Les chemins de fer en Turquie d’Asie (Zurih, 1902)
ve Hayri Mutlugag, “Yakin tarihimizde ilk sosyal, iktisadi ve teknik kalkinma
plant”, Belgelerle Turk Tarihi Dergisi, No. 19, s. 3-13, No. 20, s. 11-18, No. 21,
s.29-35,No. 22,s. 53-54, No. 23,s.30-32ve No. 24,s. 14-23.

2 William Langer, The Diplomacy of Imperialism 1890-1902 (New York, 1935),
s. 629-650; lathar Rathmann, Berlin-Bagdad. Die imperialistische Nahostpoli-
tik des kaiserlichen Deutschlands (Berlin, 1962); John B. Wolf, The Diploma-
tic History of the Bagdad Railroad (Columbia, Missouri, 1936), Edward Mead
Earle, Turkey, the Great Powers and the Bagdad Railway (New York, 1923). M.
Hecker, “Die Eisenbahnen der asiatischen Turkei”, Archiv far Eisenbahnwesen
(1914), s. 744-800, 1057-1087, 1283-1321 ve 1539-1584.

Osmanhlarin demiryolu gorusmelerine iliskin bakis acist hakkinda henuz
kapsamlt bir ¢alisma yapilmamustir. Bkz. BBA Iradeler, MM 4326, 12.1V.1306/
Arahk 1889, MM 4377, 9.V1.1306/Subat 1889; MM 4330, IV. 1306/Arahk
1888 ve MM 4105, 26.VI1.1305/Nisan 1888, Bagdat hatt1 gorusmeleri BBA
BEO 106504, 19.VII1.1317; 106505, 20.VI111.1317/0cak 1899 ve BFO 107484,
23.1X.1317/Subat 1899’da mevcuttur. Ayrica BEO 246529, 1.11.1326/Mart
1908. Hattin ilk 200 km.'sinin tamamlanmast BFO 208527, 18.1.1324/Mart
1906'da ele alinmistir.
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dikten sonra, 1895 yilinda hattin Ankara'ya kadar olan bo-
limiinu ve Eskisehir tizerinden Konya'ya uzanan kismini
tamamladi. 1903 yilinda, Konya'y1 Bagdat tizerinden Basra
sehrine ve korfezine baglayacak bir hatty, insa etmek ve is-
letmek tizere Bagdat Demiryolu Sirketi kuruldu. 1914°e ge-
lindiginde her ne kadar Bagdat bélimleri tamamlanmamis
durumdaysa da bu iki hat Anadolu’da, Ege bolgesi disindaki
yegane demiryolu ulasimim sagliyor ve Osmanh Imparator-
lugu'ndaki toplam demiryollarinin uzunluk olarak hemen
hemen tgcte birini olusturuyordu. Anadolu ve Bagdat Demir-
yolu sirketleri, ayn ancak tamamen 6zdes gruplar tarafindan
finanse edilip isletilen bitinlesmis bir sistemdi.?

Almanlar, demiryolunun kendilerine bolgede etki sahi-
bi olma firsatini saglayacagim dusinmuslerdi; gercekten de,
1914’e gelindiginde Almanya, imparatorlugun Anadolu top-
raklarindaki baslica gii¢ olma yolundaydi. Osmanh huku-
meti ise iktisadi amaclardan ¢ok stratejik ve askeri gerek-
celerle demiryolunun yapimim istiyordu. Baska bir deyisle,
Osmanl askert stratejistleri, demiryolunun uzak eyaletle-
rin denetimini kolaylastiracag ve birliklerin hizla sevkedil-
mesine imkan verecegi dusuncesindeydiler. Gergekten de,
1897°deki Osmanli-Yunan Savasi’'nda ve 1912 ve 1913’te-
ki savaslarda Anadolu’daki askerler eskiden oldugundan
cok daha hizh bir sekilde sevkedildiler. Aym sekilde, Birin-
ci Dunya Savasr'nda da Osmanlilarin Avrupa ve Sina/Hicaz
cephelerine birliklerini demiryoluyla sevketmeleri, bu sa-
vastaki direnislerinin uzamasini saglamis olabilir.*

3 F. Pech, Manuel des Sociétés anonymes fonctionnant en Turquie, 5. Basim (ls-
tanbul, 1911), s. 59-67, 200-202 ve aynica Donald Quataert, “Limited Revolu-
tion: The Impact of the Anatolian Railway on Turkish Transportation and the
Provisioning of Istanbul, 1890-1908”, Business History Review, 51 (Yaz 1977),
s. 139-160'da amlan kaynaklar.

4  Osaka-Japonya'daki Kansai Universitesi'nden Toru Sugihara Anadolu-Bagdat
girisiminin bu yonunu incelemektedir.
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Demiryolunun toplumsal-iktisadi etkisi

Anadolu Demiryolu'nun diplomatik-siyasi-askeri yonleri
anahatlariyla bilinmektedir; iktisadi ve 6zellikle toplumsal
onemine iliskin olarak bilinenler ise cok daha azdir. Hattin
Osmanl ekonomisi tizerindeki etkisi, demiryolunun ulasti-
g1 bolgelerde toplanan vergilerin artmis olmasiyla gosterile-
bilirse de bu konuda ihtiyatli olmak gerekir.> Ornegin, hat-
tin calismaya baslamasindan 1910 yilina kadar, demiryolu-
nun gectigi 1zmit, Kutahya, Ertugrul ve Ankara kazalarinda
tarimsal iretimden alinan vergiler deger olarak % 174’e ¢ik-
mustir. Yilhk ortalama artis oram1 % 1,5’tir. Bu ise o déonemde
Anadolu'da gortlen en ytksek vergi artisi oranlar arasinda-
dir.® Bu vergi artislar1 demiryolunun etkisini l¢meye kismen
yardimci olsa da, bu artiglarin ayn1 zamanda meta fiyatlarinin
yukselmesi ve Duyun-u Umumiye’nin vergi tahsildarlarinin
bu kazalara girmesinden kaynaklandig1 unutulmamahdir. Bi-
rincisi, meta fiyatlar1 1890’larin sonundan Birinci Diinya Sa-
vasi'na kadar oldukga istikrarh bir artis icindeydiler. lkinci-
si, hat boyunca uzanan kazalardaki vergi toplama yontemle-
ri daha etkin bir hale gelmisti. Demiryoluna yatirim yapan
Avrupahlara giivence saglama ¢abalarinin bir parcasi olarak,
Osmanl Imparatorlugu cesitli bolgelerdeki vergi gelirleri-
ni toplama gérevini Dilyun-u Umumiye’ye vermisti. Dityun-
u Umumiye memurlan vergi toplama usullerine ceki diizen
verdiler. Bu memurlarin daha: durust ve 6dillendirici vergi

5 Donald C. Blaisdell, European Financial Control in the Ottoman Empire (New
York, 1929), s. 6-7, Vincent Caillarol, “Turkey”, Encyclopedia Britannica (11.
basim), XXVII (1911), s. 426-442, A. du Velay, Essai sur I'histoire financiere
de la Turquie (Paris, 1903), s. 402-408.

6  Hesaplamalar OPDA (Duyun-u Umumiye ldaresi) Rapport annuel sur la gesti
on des dimes, aghnams et revenues divers par le Conseil d’Administration de
la Dette Publique Ottomane depuis son debut année '1304 (1888-9) Jusgu a la
[in de I'exercice (1325 ‘1909-10). 1stanbul, 1900-1910'da bulunan istatistik-
lere dayanmaktadir.
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toplama yontemlerini baslattiklar1 genel bir kardir.” Yukari-
da sozu gecen dort bolge ile demiryolundan epeyce uzak iki
Karadeniz kazasi olan Trabzon ve Gumushane’de ayni usul-
ler uygulanmsti. Buna ragmen, Trabzon ve Gumushane’deki
tarim vergileri yilda en az % 3,8 oraninda artarken, demiryo-
lu ¢evresinde yer alan dort kazada sadece % 1,5lik bir yilik
artig goruldu.® Her ne kadar, demiryolunun tarimsal iretimi,
dolayisiyla da tarimsal vergileri arttirdig: bir gercekse de, de-
miryolunun iktisadi kalkinma tizerindeki etkisini vergi artis-
lar1 temelinde olcerken ihtiyat gerekir.

Demiryolunun ekonomi tizerindeki etkisi, artan tahil ve ta-
ze meyve uretiminin rekabet giict olan fiyatlarla sevkine im-
kan veren yeni pazarlama aglarimin kuruldugu goézlemi yapil-
diginda belki de daha iyi anlasilir.’ Ornegin yeni dretimi tem-
sil eden demiryoluyla tahil sevkiyat1 on y1l icinde 6,2 milyon
kantara ulasmst1.'® Benzer sekilde, Kuzeybati Anadolunun
taze meyve ve sebzeleri bagkentte kolayca bulunur olmuslar-
d1. Ayrica, kentin zenginlerinin demiryolu boyunca koskler
satin almalariyla, demiryolu Istanbul yakininda hizli bir ban-
liy6 gelismesini baslatmisti. Demiryolu ayrica hikktumetin ye-
ni topraklar yerlesime agmasina ve 1902 yilina gelindigin-
de bu bolgelere Balkanlar’da kaybedilen topraklardan gelen
30.000 kadar gogmeni yerlestirebilmesine imkan vermisti."
Gogmenler ileri tarim tekniklerini ve siddetle ihtiya¢ duyu-
lan sermayelerini de birlikte getirdiklerinden demiryolu do-
layh olarak tarimda ek gelismelere de katkida bulunmustu.'

7  Age,s. 1304-1315 (1888-9'dan 1899-1900¢), ayrica A. du Velay, Essai sur
Thistoire financiere de la Turquie depuis la regne du Sultan Mahmoud 11 Jusgu a
nos jours (Paris, 1903), s. 535-539.

8 Istatistikler yukarida 6. notta anilan kaynaklardan alinmistir.

9 The London Times (3 Ocak 1905), s. 13.

10 Quataert, a.g.c.,s. 148-149 ve s6z konusu yapitta anlan kaynaklar.

11 ZStA, AA 15071, Bl. 19r, Istanbul’dan Mertens, 2 Temmuz 1907.

12 ZStA,AAB8730,Bl. 30, ek bilgi icin bkz. John Kolars ve Henry J. Malin, “Popu-
lation and Accessibility: An analysis ol Turkish Railroads”, The Geographical
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Demiryolunda ¢alismak

Anadolu ve Bagdat hatlarinin yapimi, merkezi Frankfurt'ta
olan ve hem Osmanlilar1 hem de yabancilar1 bazen yillarca
istihdam eden insaat sirketlerince yurutuluyordu.' lzmit-
Ankara kesiminde insaat ekipleri Haziran 1890’dan Arahk
1892’ye kadar araliksiz olarak calistilar; daha kisa olan Es-
kisehir-Konya hatt1 ise 1894in sonlarindan itibaren iscile-
rine yedi ay streyle is imkani sagladi. Bagdat hattinda, 1904
yilinda ilk 200 km.'lik béliimtin tamamlanmasindan son-
ra, insaat 1911’e kadar durdu; ancak 1911’den sonra Hazi-
ran 1914°e kadar ise araliksiz devam edildi."* Ayni dénem-
de, Alman Imparatorlugu'nda, Rusya'da ve baska ilkeler-
de yerli koylu nufus demiryolu insaati icin gerekli nitelik-
siz isgiicinun baslica kaynagini olusturuyordu.’ Osman-
11 demiryollarinda da kirsal kesimde yasayanlar bu tur is-
gucu ihtiyacinin en buyuk bélumunu karsilamaktaydi. Her
ne kadar devletin bazi hatlarin yapimina yardim icin cebri
isguci kullanmis olma ihtimali varsa da, pek ¢cok kaynaga
gore, en azindan yuzyilin sonuna dogru ucretli isgiler dog-
rudan dogruya sirketler tarafindan istihdam edilmekteydi.'®
1904 yilinda Ingiliz konsoloslugundan bir memur, Kon-

Review, LX, No. 2 (1970), s. 229-246, Wolf-Dieter Hutteroth, “The Influence
of Social Structure on Land Division and Settlement in Inner Anatolia”, Peter
Benedict, Erol Tumertekin ve Fatma Mansur, ed., Turkey Geographic and So-
cial Perspectives (Leiden, 1974) icinde, s. 19-47.

13 Hecker, a.g.e,s. 791, 1579-1580.

14 Age.,s. 791-2, 795, 1068-9; Anadolu Demiryolu kesiminde insaat ortalama-
st yilda 140 km. idi.

15 Lothar Baar, Die Berliner Industrie in der industriellen Revolution (Berlin,
1966), 174.

16 BBABEO 249935, 14.V.1326/Haziran 1908, Sadrazam'in Ticaret ve Nafia Ne-
zareti'ne gonderdigi bir yazida gelecekteki demiryolu insaatlannda acretli zo-
runlu emek kullanimi tanimlanmaktadir. Arsiv belgelerinden, Osmanh Im-
paratorlugu’'nun son donemindeki bayindirhk projelerinde ucret karsihig: zo-
runlu emek uygulamasinin yaygin oldugu anlasilmaktadir.
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yanin hemen o6tesindeki demiryolu insaat1 hakkinda sun-
lar1 soyluyordu:

Cok sayrda insanin —Turk, Ermeni ve Cerkez— Siraz ve Er-
zurum gibi uzak yerlerden suf isci olarak calisma ihtimali

tizerine yaya olarak gelmis olmalari dikkat gekicidir."’

On y1l sonra, baska gozlemciler Bayram Dere’nin guineyin-
deki kesimi insa etmek tuzere Sivas ve Karadeniz kiyilarin-
dan gelen isciler oldugunu belirtiyorlard:.'® Bagka bir kay-
nakta belirtildigine gore demiryolu insaatinda ¢alistirilan ni-
teliksiz iscilerin cogu Karadeniz bolgesinin kiy:1 kesimlerin-
dendi ve bunlarin ¢ogu Kurt'tu. Isciler ekip halinde, “eki-
binin tam olarak devamindan sorumlu olan bir ekipbasi-
nin yonetiminde tutuluyorlard: — Turkler birkag lira kazan-
diktan sonra tehdit veya serzenise aldirmadan islerini bira-
kip evlerine donmeye egilimli olduklarindan bu gerekli bir
tedbirdir.”"

Avrupalilar ise daha nitelikli ve ytksek ucretli islerde ca-
hisma imkam buluyorlardi. “Duvarcihik gibi en alt duzeyde
olsa bile beceri isteyen butun isler hemen hemen her zaman
yabancilar veya yerli Hiristiyanlar tarafindan yapihyordu.”?
Arabistan’daki eyaletlerde gerek Anadolu’da Osmanh de-
miryolu hattinin yapiminda ¢alisan Avrupahlarin ¢ogunu
ltalyanlar olusturuyordu.?' Eskisehir-Konya hatt1 ve Bagdat
hattinin Turk kesimlerindeki tascilik ve duvarcilik gibi nite-
likli isler Italyanlarin elindeydi.

17 FO, 424/106, Adana'’dan Townshend, 23 Mart 1904, s. 34.

18 W.J. Childs, Accross Asia Minor on Foot (Londra, 1917), s. 266 ve Hecker,
ag.e.,s. 1683.

19 Buyuk Britanya G.W. Prothero, genel yayin yonetmeni, Anatolia, (Londra,
1920), s. 70.

20 A.g.e,BBAlradeler, D 100195, 1309/1891-2.

21 BBA BEO 126662, 27.1V.1319/Agustos 1901, BEO 127178, 13.1V.1319/Tem-
muz 1901, BEO 133935, 20.X.1319/0cak 1902.
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Avrupali iscilerle Osmanl halki arasinda zaman zaman
sorunlar ortaya ¢ikiyordu. 1895 yilinin Noeli'nde ltalyan is-
ciler Konya sokaklarinda silahli olarak dolasmak geregini
duymuslardi.?2 Zaman zaman karsilastiklar1 aktif dusman-
liga kars1 kendilerini savunmak icin silaha ihtiya¢ duyduk-
larim dilsiinmus olabilirler. Ornegin, 1896'da 1zmir-Kasa-
ba hatt1 insaat1 Afyonkarahisar’a yaklastig: siralarda, Ital-
yan iscilerin bulundugu bir ev silahli Kurtlerin saldirisi-
na ugramistl. Mayis 1896'da, Kiirtler yabanc is¢ilerin bu-
lundugu bir baska barakaya saldirmis, pencerelerin disi-
na barikat kurup kapidan iceri ates etmislerdi. Bes ltalyan
ve iki Avusturyal insaat iscisi 6lmus, ve “baraka tamamen
yagmalanmist1.”? Olay, Osmanh Bankasrna yapilan baski-
nin ve Reji'yle kacakgilar arasindaki sorunlarin bir bunalim
boyutlarina vardig: sirada meydana gelmisti. Her bolgeden
“avare Kurtlerin varligi nedeniyle” yabanci demiryolu is¢i-
lerinin i¢inde bulundugu tehlikenin “ilgili taraflarin insaati
birakip vatanlarina donmelerine karar vermelerine yol acan
boyutlara vardigi1”na iligskin raporlar geliyordu.2*

Gugcluklere ve karsi koymalara ragmen hatlar tamamlan-
d1. Anadolu ve Bagdat kesimleri acildik¢a demiryolu sirket-
leri cesitli konumlardaki isgilerle tam-gun istihdam saglar
oldular. Ornegin Anadolu Demiryolu, 1.300 km.lik hatt,
kopruleri, makaslan, yan hatlariyla denetim, bakim ve tamir
gerektirdiginden, sirket ilanlar vererek temizleyiciler, bek-
ciler, gise memurlari, makascilar, istasyon sefleri aramak-

22 Cl. Huart, Konia, la ville des derviches tourneurs, souvenirs dun voyage en Asie
Mineure (Paris, 1897), s. 76, FO 424/186, Konya'dan Keun, 28 Aralik 1895, s.
22; Childs, a.g.e., s. 277, ayrica 1904’te meydana gelen diger kanisikhiklar icin
47. nota bakiniz.

23 GSt, 111, Habt, Nr. 1101, 2 Haziran 1896, Istanbul’dan Saurma ve 8 Temmuz
1896,Bl. 2113 ve 2187. BBABEO 60725, 4.11.1314; 60946, 10.11.1314; 61183,
16.11.1314/Temmuz 1896, BEO 61603, 26.11.1314; 61815, 4.111.1314,
62025, 9.111.1314/Agustos 1896 ve 62595, 28.111.1314/Eylul 1896.

24 GSt, 111, Habt. Nr. 1101, Istanbul'dan Saurma, 2 Haziran 1896 tarihli rapor.
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taydi 1.417 kadar yik vagonu bakim ve yonetim gerektiri-
yor, 111 lokomotif icin mithendis ve atescilere ihtiya¢ duyu-
luyor, 261 yolcu vagonu icin hizmet personeli gerekiyordu.
Ve butiin bunlara ek olarak, merkezde idari personele ihti-
yag vardi?

Turk, Ermeni ve Rumlar, dogustan Osmanl uyrugu olan-
lar, isgictniin ¢ogunu olusturuyordu; ancak Avrupa ilke-
lerinden gelip is bulan ve Osmanli uyruguna gecenler de
vardi. Daha sonra bunlardan da Osmanli uyrugu olarak s6z
edilmektedir.?®

Sonradan sendikaci olan bir doktorun ve sirket mudiru-
nun hikayeleri Osmanh Imparatorlugu’ndaki demiryollarin-
da calismaya gelen yabancilar bekleyen degisik kariyerlere
birer érnektir. 1908’de demiryolu iscileri sendikasinin ku-
rulmasina katkida bulunan Arhangelos Gavril Yunan ko-
kenli bir tip doktoruydu; sendikanin baskanligini yaptik-
tan sonra kariyeri umitsizlik icinde sona erecekti. “Pek ¢ok
bolgede” calistiktan sonra Anadolu hattinda saglik hizmet-
leri sefi olmus ve hizmeti sirasinda Osmanlh uyruguna gec-
misti.?’

Yoneticiler kesimine bakildiginda ise Edouard Hugue-
nin (Pasa)'nin cok daha iyi belgelenmis kariyeri Osman-
I demiryollarindaki hizmetin saglayabilecegi cesitli firsat-
lar1 gosterir. 1856’da Isvicre’de Neuchatel’de dogan Jules-
Edouard Huguenin-Vuillemin'in becerikli ve zeki bir siga-
ra taciri oldugu soylenir. Bir siire Jura Sanayi Demiryolu'nda
bir istasyonda ¢alist1, 1879 ilkbaharinda Turkiye’ye giderek

25 Hecker, ag.e., s. 1287-194 ve ARC raporlan, 1889-1914.

26 BBA BEO 693/2, telgraf no. 500, s. 373-374, Aydin Valisi, 15 Eylul 1324 ve
No. 501, s. 373-375, 15 Eylal 1324/Eylul 1908. 1908'den itibaren Konya'daki
sulama tesisleri i¢in ¢ok sayida ltalyan, Avusturyal ve Kurt ise alinmisti. Bkz.
AA Turkei, 152, Bd. 45, Konya'dan Bruge, 18 Temmuz 1908.

27 A. Gabriel, Les dessous de I'administration des chemins de fer Ottomans d’Anato-
lie et de Bagdad (Istanbul, 1911), Jeune Turc'te 5 Temmuz 1910’da yayinlanan
bir makalenin kopyasy, s. 196 ve aynca s. iii-vi, s. 155.
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1926'daki olumune kadar bu ulkede kaldi. Once, Haydar-
pasa-lzmit hatimin kontrolérliuk bolimiinde kicik bir me-
mur olarak calist1, orada Genel Mudir Kuhlmann'in dikka-
tini cekti ve 1889 yilinda, Ankara hattinin imtiyazimin alin-
masindan hemen sonra sirketin genel sekreterligine getiril-
di. Huguenin bu goérevdeyken Anadolu Demiryolu'nun yoé-
netimini Isvicre modeline gore bicimlendirdi ve hattin hizla
gelismesini yonetti. Kuhlmann’in yerine Zander genel mu-
durluge tayin edildiginde, Huguenin genel mudir yardim-
cihgina getirildi ve Bagdat hattinin kurulmasinda hayati bir
rol oynadi. Daha sonra Zander'’in yerine Helferrich getirildi.
Helferrich 1908 Subat'inin sonunda Deutsche Bank'ta yone-
tim kurulu ayesi olmak tzere Berlin’e giderken Anadolu De-
miryolu'nun genel mudurlik goérevine Huguenin'i getirdi.
1917’e gelindiginde Huguenin, dort demiryolunun —Bagdat,
Mersin-Adana, lzmir-Kasaba ve Selanik-Manastir— ve Hay-
darpasa Liman Sirketi’'nin yénetim kurullarinda yer ahyor-
du. Bomonti Bira Fabrikas’’'nin en buytuk ortaklarindan bi-
riydi ve daha 1899'da Stamboul gazetesinin en biyik hisse-
dar1 olmustu. Hemen hemen her yil iki ay Isvicre'de tatil ya-
pryor ve orada Osmanl Demiryollar’'nda ¢alismak isteyen
Isvicrelilere yaptigy buyuk hizmetlerle taniniyordu. Kayin-
pederine demiryolu yoénetiminde bir is bulduktan baska ise
basladig: kontrolorluk bolimunu Isvigrelilere ayirmisti. Os-
manli Imparatorlugu'ndaki hizmeti Huguenin'i zengin, gug-
lu ve saygin bir kisi yapmisti. Alman Kayzeri'nin 1898’deki
Istanbul ziyareti sirasinda Huguenin dérdincu sinif Kirmizi
Kartal nisanim1 almis, daha sonra Fransiz légion d’hunneur
nisanimi takmist1. Ayrica, Belgika ve ltalyan hukumetleri ve
Vatikan’da Huguenin'’i nisanlarla 6dillendirmislerdi. Sultan
Abdilhamid’den Osmaniye ve Mecidiye nisanlarim almisti.
Anadolu Demiryollari miduru Saray’la ve Jon Turklerin nef-
ret ettigi bazi kisilerle yakin iligkiler i¢cindeydi. Bu iligkileri-
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ne ragmen, 3 Subat 1926'da Istanbul'daki ani 6limiine ka-
dar II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet doneminde de basaril ka-
riyerini korumustu.?®

Anadolu ve Bagdat hatlarinin Almanlar tarafindan finan-
se edilmesinin Istanbul’daki ust yonetimde genel olarak Al-
manlarin hakim olmas: sonucunu verdigi dusuntlurse, Hu-
guenin’in kariyeri daha da sasirtic1 gelecektir. Alman milli-
yetcileri, sirketin Alman kulturunu tesvik amaciyla istthdam
politikasinda kendi vatandaslarim tercih edecegini varsay:-
yorlardi. 1901 ve 1908 yillarinda Reichstag tyeleri ve Yurt-
disindaki Alman Kultara Dernegi, sirketi Alman kulturu-
nun mezar kazicisi olmakla sugladilar. Sirketin Almanya’'da-
ki yoneticileri iddialar1 reddettiler ve cevaplarinda sirketin
politikalar1 hakkinda degerli bilgiler verdiler. Yoneticiler,
ornegin, sirketin Haydarpasa ve Eskisehir’deki Alman okul-
larim1 kurmus oldugunu ve Turkiye'deki benzer kurulus-
lar icin buytk harcamalar yaptigini belirttiler. Eskisehir'de-
ki okulda égretim dilinin Almanca oldugunu ve 108 6gren-
ciden 87’sinin sirket memurlarinin ¢ocuklar: oldugunu bil-
dirdiler.?®

Ayrica, demiryolunda ¢alisanlarin etnik dagilimi hakkin-
da epeyce bilgi de verdiler. 1901 yilinda yapilan bu savun-
ma sirket yonetici kadrosunun, bakim servisi, atolye, teknik
servis ve muhasebe bolumlerinin sefleri, ilk genel mudur
ve yonetim kurulu baskani da dahil olmak tzere, genellik-
le Alman uyruklulardan olustugunu gésteriyordu.®® Gergek-

28 Le véritable Messager beiteux de Neuchatel pour I'an de grace. 1927, s. 44-
45, Gabriel, a.g.e., s. 104-107, 133-134. AA Turkei 110, Bd. 31, Deutsche Ta-
geszeitung'dan (22 Mart 1901) kupur, Levant Herald (24 Subat 1908), s. 1; Pe-
ch, a.ge, s. 54, 75, 90, 103, 202 ve 323; Thobie, a.ge., s. 42, n. 199. Ayrica
RCL’de Fransiz Ticaret Odasi'min aktif bir uyesi oldugu belirtiliyor.

29 AA Turkei 110, Bd. 31, Deutsche Tageszeitung'dan (22 Mart 1901) kupur; AA
Turkei 152, Bd. 45, Gwinner ve Helferrich'in Yurtdisinda Alman Kultara De-
megi baskani Hentig'e yazdiklar1 7 Eylal 1908 tarihli mektup.

30 29. notta amlan kupur.
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ten de, en yuksek makam olan genel mudurluk Huguenin’in
tayinine kadar Alman uyruklularin elindeydi.?' Kendileri-
ni milliyetci elestirilere kars1 savunan yonetim kurulu tye-
leri 1908 yilinda 14 sirket yoneticisinin aylik kazan¢larimin
1.000 franktan fazla oldugunu agikhyorlardi. Bunlarin, sir-
ketin Istanbul'daki ust dizey yoneticileri oldugu varsayila-
bilir. Ust duzey yéneticilerinin % 43’ii imparatorluk Alman-
ya'simin uyruklari, % 21'i ise Almanca konusan Isvigreli ve
Avusturyallardi. Demek ki ust duzey yoéneticilerin hemen
hemen tcte ikisi kilturleri itibariyle Almandi. Aym veriler,
yuksek kazanch gorevlerin ezici bir ustunlitkle Avrupalila-
rin elinde oldugunu da gosterir; bu tur gérevlerde sadece iki
Osmanl uyrugu —toplamin % 14— bulunmaktaydi.?? Ayn-
ca, sirketin yénetim birimlerini olusturan on bélumun amir-
lerine bakildiginda da Avrupallarin ¢cogunlukta oldugu go-
ralur. Yedi boltimiin basinda Avrupalilar, diger bir bélimun
basinda ise (Osmanli uyrugu olduklar: varsayilan) Ermeni-
ler vardi. Demiryolu isletmeciliginin uluslararas: niteligine
paralel olarak, yedi Avrupali yonetici dort ayr ulkenin, Al-
manya, Fransa, Isvicre ve Avusturya'nin uyruklanydi.®®
Hemen bir alt duzeydeki goérevlerin ¢cogunlugu da yine
Avrupalilarin elindeydi. 1901 y1li raporuna goére “orta kade-
me yoneticilerin ¢cogunlugu” Almandi.?* Sirket yonetim ku-
rulunun 1908 tarihli yazisinda, Osmanli uyrugu olmayan
“surekli kadrodaki” 207 gorevlinin ulusal kékenleri goste-
rilmektedir; burada da benzer bulgular ortaya ¢ikar. Bu go-

31 Gabriel, s. 103'te Alman ¢ikarlan ve dilini savundugu icin Huguenin agir bir
sekilde elestirilmektedir.

32 29. notta anilan mektup. Kuskusuz, Avrupa'da dogup sonradan Osmanl uy-
ruguna gecenler de Osmanh uyrugu olabilirdi. 1906’da bir gazetede “sade-
ce 6nemli gorevler”in Almanlara ait oldugu belirtiliyordu. ZStA, Pressarchiv,
8390, (21 Subat 1906), Bl. 11.

33 Gabriel, a.g.e., s. 103, Aynca ZStA, Pressarchiv 6033, 25 Nisan 1903, Bl. 20.

34 29. notta anilan kupur.
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revlilerin beste birinden biraz fazlas1 imparatorluk Alman-
yas1 uyruklari, % 26’s1 ise Almanca konusan Avusturyal ve
Isvigrelilerdi. Demek ki surekli istihdam edilen gorevlilerin
% 47 kadarim anadili Almanca olanlar olusturmaktadir. Bu
duzeydeki diger Avrupalilarin ilkelerine gére dagilimi soy-
ledir: Italya (% 15), Yunanistan (% 12), Alman olmayan Is-
vigreli (% 5), Fransa (% 10), Belcika (% 3), ve digerleri (%
7).%® Orta kademe gorevlilerin hemen hemen yarisi, genel-
likle buro islerinde ve istasyonlarda ¢alisan Osmanl uyrugu
Rum ve Ermenilerdi.?

En alt duzeyde ise, calisanlarin onda dokuzu kadar, sir-
ketin toplam isguctintin cogunlugunu olusturan Osmanh
uyruklariydi. Bunlarin pek azinin Ermeni veya Rum olma-
sina karsilik, trenlerde, lokomotiflerde, demiryolu hattin-
da ve atolyelerde calisanlarin ¢cogunu Tirkler olusturuyor-
du: “Tren personeli (ve) iscileri Turktur.”¥ Ankara ve Kon-
ya demiryolu hatlarina bakim techizatinin bulundugu Eski-
sehir atolyelerinde ¢alisan 420 is¢inin % 80’den fazlasi Turk-
td. Bir demiryolu kavsagi olan bu sehirde sirket cogu Rum
ve Ermeni olan 140 kisiyi bekgi ve istasyon personeli olarak
calistiniyordu.®

Ozetle, demiryollarinda ¢ahisanlarin % 90’1nin Osmanh
uyrugu olmasina karsilik, en ust diizeydeki ve bol kazang-
l1 gorevler Avrupalilara (6zellikle Almanlara) aitti. Orta ka-

35  29.notta anilan mektup (iki madur ekleme yapmislardi; 209 yerine 207 olacak).

36 Gabriel, a.g.e.,s. 131-133'te orta kademe gorevlilerin yansinin, Hecker, a.g.e.,
1291'de ise gorevlilerin cogunun Osmanh uyrugu Rum ve Ermeniler oldugu
ileri surulmektedir. Hecker'in daha dogru olmasi muhtemel.

37 Hecker, a.g.e,, 1291. Birinci Dunya Savasi’ndan sonra yazilan Prothero, a.g.e.,
s. 70’de “demiryollarimin cogunda makinist, atesci ve katiplerin hepsinin ya
yabanciya da Osmanh uyrugu Hiristiyanlar” oldugu belirtiliyor.

38 The London Times (28 Aralik 1904), ZStA, AA 1796, BL. 104’teki kupur. Hec-
ker, atelyelerde 350 Turk’un cahstrldigini belirtmektedir. Bu rakam. bir
gruptaki 280 is¢inin % 80’inin, 140 kisilik bir baska grupta ise is¢ilerin tamu-
nan Turk oldugu seklindeki Times tahminine yaklasmaktadir; gazete, aynca,
ucuncu bir grubun butuniuyle Rum ve Ermenilerden olustugunu yaziyor.
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deme gorevlerdeki Avrupalilarin sayis1 aym duzeydeki Os-
manli uyrugu Hiristiyanlarin sayisina hemen hemen esit-
ti. En alt kategorideki gorevlerin cogunda Musliman Turk-
ler cahsiyordu.

Osmanli uyrugu Turk, Rum ve Ermeniler, Avrupali yone-
ticiler hakkindaki sikayetlerini pek ¢ok kere dile getirmis-
lerdir. Aymi isi yapan Avrupallarla esit ticret almamaktan,
iltimascihiktan, yasama kosullarina ilgi gosterilmemesinden
ve sertlikten yakimyorlard. Buro islerinde, yabancilarin Os-
manlilardan daha fazla vicret aldiklarini ve tamir atélyelerin-
de calisan yabanci is¢ilerin tcretlerinin Osmanl uyrugu is-
cilerden % 50 daha fazla oldugunu gosterecek bazi 6zel ka-
nitlar vardir.?® Ermeni istasyon sefi Turk atescinin iki kati
ucret aliyor olabilirdi; ama Avrupali amirinin maasi bu tcre-
tin birkac katiyd1.*

Yonetim, Avrupallan tercih ettiginden Osmanl uyruk-
larinin st duizey gorevleri edinmesi ¢ok zordu. 1899°da Ti-
mes'da ¢ikan bir haberde Anadolu Demiryolu Sirketi’yle es-
ki Haydarpasa-lzmit hattinda ¢alisan personel arasindaki
sorunlar anlatihiyordu. Gazete, sirketin “yerlileri, 6zellik-
le Turkleri safdis1 birakma ¢abasinda oldugu gorinumuni
verdigi’ni ve “gecim araclarindan yoksun kalan Turklerin
dogal olarak kaygili olduklarim” yaziyordu.*' Bir Alman ga-
zetesi sirketin hicbir is yapmayan bircok memur tespit etti-
gini belirterek sirketi savundu. Sirketin, “iscilere degil me-
murlara”, sadece Turklere degil hem Hiristiyanlara hem de

39 Gabriel, a.ge, s. 114,132-133,RCL, 31 Agustos 1908, 235-6'da birinsaatsan-
tiyesinde ¢alisan ltalyanlar gunde 35-40 kurus ucret alirlarken, ayni isi yapan
Osmanl uyrugu Rumlarin ucretinin 15 kurus oldugu yazihdir. 28 Agustos
1908 tarihli Jkdanr'da ise ucretlerin esit oldugu belirtiliyor.

40 Gabriel, a.g.e., s. 135'te mudurlerin maaslarindan soz edilmektedir; 1896'da
cesitli kategorilerdeki demiryolu iscilerinin ucretleri i¢in USCR, 1896, 11, s.
502 ve Special Consular Reports, Money and Prices in Foreign Countries,
XIII, Part I, s. 209’a bakiniz.

41  AA Turkei 142,Bd. 3"e ekli 4 Kasim 1889 tarihli kupur.
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Maislimanlara yol verdigi belirtiliyordu.*? Bu sirket agisin-
dan akilc bir tedbirdi. Ne var ki, isten ¢ikarilanlar yerlerine
“ulkeye yeni gelmis olan, is tecriibesi, ulke veya dili hakkin-
da bilgisi bulunmayan Almanlar ve Yahudiler” alindig: za-
man, bu islemi tabiatiyla ayirimcilik olarak degerlendirdi-
ler.** Gergektende, yoneticiler, geng, iyi egitilmemis ve de-
miryolu tecrubesi olmayan Avrupalilari, ¢ogu zaman ken-
di ulkelerinin vatandaslarini, yonetici stajyer olarak getiri-
yorlardi.*

Avrupalilarin denetiminde olan sirketin sosyal haklar po-
litikas1 da Osmanli memur ve iscilerin aleyhine surdurulu-
yordu. Ornegin 1907 yih sonunda kurulan emeklilik fonu
programina sadece maash sirket personeli katilabiliyordu.
Ayhk maas degil de gundelik ucret alan isciler —~yani perso-
nelin cogu- bu programin disinda tutulmustu.*® Bu genel-
likle Avrupalilarin elinde bulunan gorevlerin bir alt duze-
yinde yer alan Osmanli uyrugu Hiristiyanlarin gozuinden
kacmadi. Dolayisiyla, sendikalasma faaliyeti bu tur perso-
nel arasinda daha ¢ok kabul gérdu. Cogunlugunu Tirkle-
rin olusturdugu en alt kademedekiler pek cok sekilde ezili-
yorlardi. Ornegin, 1899'da, ardarda gelen iki kotu hasat y1-
lindan sonra Sirket'in tasidig) yik ve gelirleri azalmisti. O
yilin Kasim ayinda demiryolu hat bakim bélimunin Fran-
siz yoneticisi bir tasarruf planin1 uygulamaya koydu. Gun-
delik ucret alan iscilere artik saat ticreti veriliyor, yagmur
veya benzer nedenlerle calisamadiklari zaman iscilere ticret
6denmiyordu.’® Aynca, yaralanan isciler ticret almadan haf-

42 A.g.e., 20 Kasim 1889 tarihli Kolnische Zeitung'dan kupur.

43 Bkz. 40. not. BBA Iradeler, SD 3979, 18.V1.1301/Nisan 1884'te lzmit hattinda-
ki gorevlilerin onceki y1llardaki mali yolsuzluklarindan soz ediliyor.

44 Gabriel, age., s. 102, 132-133.

45 ARC, 1907 raporuy, Statuts de la Caisse de retraitsdes agents du Chemin de [er
ottoman d'Anatolie (Istanbul, 1907); Gabriel, a.g.c., s. 139-155.

46 Gabriel,a.ge.,s. 111-112.
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talarca hastanede yatiyorlardi. Maash personel hastalandi-
ginda isten atihyor ve ancak guindelik ticretli olarak yeniden
ise alimyordu.*’” Daha da kétusi, bazi iscilere zalimce dav-
ranihyordu. Bir keresinde, 1904 yilinda, bu davranis bicimi
iscilerin is birakmalarina yol agmist1. Son olarak, Alman yo-
neticiler, personeli, Almanya'da olagan karsilanabilecek an-
cak Osmanl Imparatorlugu’nda tahakkum olarak gorulen
bir dizi ince ve siki kurala tabi tutmakla un yapmislardi.*®

Sendikanin kurulusu ve 1908 grevi

Hayat pahalihiginin 1907 ve 1908 yillarinda hizla artmasi,
Osmanh Imparatorlugu disindaki demiryolu iscilerine ya-
pilan ajitasyon ve 1908 Devrimi is¢ilerin huzursuzlugu-
nu arttirarak, Agustos 1908 ortalarinda bir sendikanin ku-
rulmasina ve ertesi ay bir grevin baslamasina yol act1. lki
y1l ust uiste Osmanl Imparatorlugu'nun bircok bolgesinde
alinan kotu hasat ekmeklik tahil arzin1 dasurmaus, sert ge-
cen kis ve kurak yaz siirtilerde kayiplar meydana getirerek
et fiyatlarinda olaganustu bir irmanmaya yol agmist1. Ay-
n1 zamanda, ABD gibi dinya pazarina tahil ihra¢ eden bas-
lica uretici tlkelerin yani sira Osmanh Imparatorlugu’nun
tahil ihtiyacinin énemli bir bolumunu karsilayan Roman-
ya ve Bulgaristan’da da tretim duserek, mevcut stoklar: da-
ha da azaltmisti. 1907 ve 1908 yillar1 boyunca, dogal afet-
ler hicbir umut 15181 olmaksizin birbirini izlerken tlkedeki
tahil ve ekmek fiyatlari trmanmaktaydi.*® Dogal olaylarin
baslattig1 bu fiyat artislar1 demiryolu iscilerinin sabit kaldi-

47 Gabriel, a.g.e.,s. 156-157.

48 A.ge., BBA BEO 18123, 14.VII.1322/Eylul 1904, The London Times (3 Ekim
1905), ZStA, AA 6667, Bl. 118'deki kupur.

49 Donald Quataert, “The Economic Climate of the ‘Young Turk Revolution’
of 1908”, Journal of Modem History (Eylul 1979). On Demand Publication
D1147.
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g1 bir donemde gerceklesmisti. Yani, gercek-gelirler surek-
li dusmekteydi.>

1907 yih boyunca, demiryolu is¢ilerinin huzursuzlugu
iktisadi nedenlerle artt1. Ocak 1907°de Bulgaristan’daki de-
miryolu gorevlilerinin grev ilanindan sonra, pek ¢cok Os-
manlinin epeyce ilgi duydugu bir tulke olan Hindistan’da
demiryolu iscileri 1907 Kasimr’nda on dért gun surecek bir
grev baslatmislardi. Aym y1lin sonunda, Bulgaristan’in Fili-
be sehrini Edirne Selanik ve Istanbul’a baglayan hattin Os-
manh kesiminde ¢alisan memur ve isciler bir sendika ku-
rup ucretlerinin Bulgaristan’daki meslektaslarinin icret du-
zeyine ulasacak sekilde arttirilmasim talep ettiler.>* Dusiik
ucretlerden, uzun ¢alisma saatlerinden ve sosyal haklarin
yoklugundan sikayetleri, Anadolu Demiryollar’'nda ¢ali-
sanlarin daha sonra ortaya koyacaklarn sikayetlere ¢cok ben-
ziyordu; bu demiryolu iscilerinin 6rgutlenme modelinin
Avrupa’dan 6nce Balkanlar’a ve Turkiye’nin Avrupa toprak-
larina, daha sonra Anadolu demiryolu sistemine yayildigini
gosterir. 1907 Temmuzu'nda Anadolu hatt1 personeli yone-
time basvurarak “buytik bir sorun olan hayat pahalihginin”
incelenmesini ve tuicret ve maaslarin arttirilarak “bu soruna
care bulunmasin1” istediler.®> 31 Aralik 1907°de hissedar-
lar olaganiistii genel kurulu toplandu. Isci talepleri karsisin-
da kurulun vardig sonug, ucretli personel i¢in 1,5 milyon
franklik bir emeklilik fonu olusturmakti. Emeklilik progra-
m1 hukumleri yevmiyeli iscileri disarida birakip sadece ma-
ash personeli ilgilendirdiginden sirketin isciler arasindaki

50 Yukanda 40. notta amlan kaynaklar.

51 ZStA (Merseburg), Min. des Innern, Rep. 77, Tit 2514, Nr. 5, bd. 3, Bl. 229-
229r, 256-256r, HHStA, AA, F31, K8, 27 Apustos 1908, Viyana; Velikov
(1964), s. 41.

52 “Compte-Rendu de la 3me Assemblée Générale du 27 Aout 1908”, (Anado-
lu Demiryolu Sirketi Calisanlar), ZStA, AA (Merseburg) Rep. 93, Abt. E., Nr.
396, Bl. 106-109r’a ekli.
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huzursuzlukla ilgili kaygilarinin maagsh personeline yonelik
oldugu anlagsihyor.

Temmuz 1908’de Osmanh Anayasas1 yeniden yururlige
girince isciler bunun kendilerine ¢alisma kosullarini iyiles-
tirme firsat1 saglayacagini dusinduler. Anayasanin yeniden
islerlik kazanmasindan tug¢ hafta sonra, 13 Agustos 1908’de,
“her mevki ve dereceden” iscilerin katildig: bir toplantida
Anadolu Demiryollan Iscileri Sendikas: kuruldu.** Yeni ku-
rulan sendika Turk olmayan, belki de Osmanl uyrugu bi-
le olmayan personel tarafindan yénetiliyordu. 1lk toplantida
37 yonetici secildi. Bunlardan sadece besi Turkti; geri ka-
lanlar Balkan, Rum veya Ermeni kokenliydi. Talep ve acik-
lamalary, sirketle ve htuikimetle ¢atismaya girmekten kagin-
malar1 gézénune alinirsa, yoneticilerin sag kanat bir sosyal
demokrat topluluk olduklar soylenebilir. Ancak, sendika,
pek ¢cok Osmanhnin gézunde, garip, tehditkar ve epeyce ra-
dikal bir kurulustu.

Sendika tuyeleri, baskan, bagskan yardimcisy, sekreter ve bir
danismani, baska sirketlerin, 6zellikle Osmanli Bankasi'min
verdigi gibi, ytiksek bir ticret artisi talep etmekle goérevlen-
dirdiler. 13 Agustos gunu, genel kurul “her turlu bireysel fa-
aliyeti, kiskirtici hucumlari ve amirlere kars: her turli say-
gisizhik gosterisini”yasakladi. Kurul, siiktnet, calisma ve di-
siplin tavsiyeleriyle sona erdi.”® Dért gun sonra, komite go-
revini yerine getirerek iicret artisi istedi.®

O siralarda tatilde olan Huguenin’in yoklugu, baz1 yoneti-
cilerin panige kapilmasina neden oldu. Huguenin’in kayin-
pederi istifaya kalkismis, bir bagka tust-duizey yonetici isci-
lerden birinin taktg 6zgurluk kokartim “o pis seyi ¢ikar”

53  Yillik rapor ve brosur icin 45. nota bakiniz.
54 “Proces Verbal de 'Assemblée Générale des ernployes du C.F.O.A. en date du
13 Aout 1908", AA Turkei 152, Bd. 45, Bl. 122'ye ekli, basily, iki sayla.

55 Bkz. 54. not.
56 Gabriel, a.g.e., s. 157.
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diyerek koparmist1.>” Genel miidur Isvigre tatilini yarida ke-
serek 22 Agustosta dondi.*® Sendika ikinci genel toplantisi-
n1 yapt1. A¢ihis konusmasinda, s6zcu, yonetimin sendikanin
varligim Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne bildirmis oldugunu
belirtti. “Biz ne grevciyiz ne de devrimci” cumlesini defalar-
ca tekrarlayan konusmaci, tyeleri huzur ve duzeni devam
ettirmeye cagirdi. Sendika, protestolarini baris¢i bir bicimde
yapmali, dismanlara kendilerine kars: kullanacaklar silah-
lar vermemeliydi. “Grevin dusmanlarimizin gizli istegi ol-
dugunu” pek iyi bildiklerini belirtti. Baris¢: ve yasal olan her
yola basvurulmaktaydi. Konusmaci, “davamiz hakl oldugu
icin asin 6nlemlere gerek yoktur,” diyordu. Sendika komite-
si “dolgun bir ticret artis icin “saygili bir istekte” bulunmus-
tu. Konusmaci, bunun grubun taleplerinden “en acili” oldu-
gunu belirtiyordu. Konusmaciya goére sabir gerekliydi. Her-
kes sirketin kararini beklemeliydi. Sendika sozcusi konus-
masi boyunca sik sik; saflara ayrilik tohumu ekmek isteyen
kiskirtic1 ve entrikacilara uyulmamasi i¢in herkesi uyardi.
Dismanlarin “bizi parcalamak niyetiyle aramizda kargasa,
kusku, uyumsuzluk ve giivensizlik yayma” ¢abalarina kars
birlik korunmali ve saglamlastirilmahydi.*®

Daha sonra “giizide avukat” Adil Bey’in sabir telkiniyle
baslayan konusmas yaklasik bir saat siirdu. Adil Bey’e gore,
bircok alternatif ¢c6ziim yolu mevcut oldugundan greve ge-
rek yoktu. Ayrica, sendika Deutsche Bank’a Alman Sefiri'ne
veya Nafia ya da Adalet Nezaretlerine basvurabilirdi. Top-
lulugun oérgutin bazi uyelerinin yabanci olmasi nedeniyle
yasadist oldugu seklindeki iddialardan tirkmesine gerek ol-
madigini belirtti. “Biz Osmanlilar, vatandaslarimizla yaban-

57  Stamboul, (22 Temmuz 1908), La Turquic (17 Agustos 1908), Gabriel, a.g.c.,
s. 180'de anilmistir.

58 Stamboul (22 Agustos 1908).

59 “Compte-Rendu de la 2me Assemblée Généraledu 22 Aot 1908", AA Turkei
152, Bd. 45, Bl. 121’ ekli, basily, 7 sayfa.
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c1 dostlarinin arasinda higbir zaman aywrim yapmadik,” de-
di. Kuran ve Seriat’ta irk, milliyet veya dinine bakilmaksizin
biitiin insanlara esit muamele vardi. Daha sonra, Osmanlila-
rin yabancilari her zaman bir grup olarak iyi karsiladiklari-
n1, ancak mevcudiyetleriyle baskalarina zarar veren yaban-
c1 kisilerin bu muameleyi beklememeleri gerektigi yolunda
uyarida bulundu.®

Demiryolu sirketinin yoneticileri sendikanin taleplerini
reddettiler. Bu arada, Alman Sefiri Marschall Sadrazam ve
Hariciye Nazirr'yla goristii.®' Huguenin, hukimete sendi-
kanin devrimciler ve anarsistlerden ibaret oldugunu, Hay-
darpasa Garr'min kan géliune donistugunt soyledi.®? lsci ta-
leplerine kars:1 gosterilen bu hir¢in tepkiye Anayasa'nin ye-
niden yururluge konmasini izleyen gunlerde sik¢a rastlanir.
Ornegin, 13 Agustos'ta Huguenin'in en bityiik ortag: oldugu
Stamboul gazetesinde asagidan gelen anarsi ve Istanbul so-
kaklarinda simif savasi ¢iktigina dair hezeyanlar yer ahiyor-
du. Sendikalasma c¢abalar1 Istanbul’da yasayan Batililarin co-
guna Terdr veya Paris Kominu gunlerini ¢agristiriyor, Av-
rupa’da oldugu gibi iscilerin ayaklanacag: korkusuna yol
aciyordu. Bu beklentiler 1908 Temmuz'unda Anayasa’nin
yururliige girmesi dncesi ve sonrasinda meydana gelen olay-
lardan kaynaklaniyordu. Temmuz 1908 6ncesinde impara-
torlugun bircok bolgesinde ekmek ayaklanmalar1 ve benzer
karisikliklar ortaya ¢ikip daha sonra her yerde grevler patlak
verince Avrupalilarin korkular1 artmisti. Bu agidan, Hugu-
enin’in soyledikleri ve Stamboul gazetesinde yazilanlar sen-
dika liderinin ve avukat Adil Bey’in konusmalarina yakind.
Hepsi karisikliklarin toplumsal bir kargasaya yol acacag ko-
nusundaki ciddi kaygilarin dile getiriyorlard.

60 Age.
61 lkdam (27 Agustos 1908), s. 2 ve Stamboul (27 Agustos 1908).
62 Bkz. 52.not.
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Sendikaya gore, genel mudur, is¢ilerin taleplerine kar-
s1 “gittikce daha saldirgan ve uzlasmaz” bir tavir takiniyor-
du. Bunun uzerine sendika komitesi tyelere genel mudurun
isine son verilmesini 6nerdi. Sendikanin 27 Agustos gunu
Haydarpasa'da yapilan 3. genel kurulunda bu 6neri oybirli-
gi ile kabul edildi®® Bu arada 26 Agustos 1908 gunu Sadra-
zam, lttihat ve Terakki Cemiyeti, Sefir Marschall, Berlin'de-
ki Deutsche Bank, Istanbul’daki yénetim kurulu iyesi Kautz
ve Huguenin’e asagidaki telgraf gonderildi:

Anadolu Demiryolu Sirketi personeli 6rguituniin, durumun
iyilestirilmesi ve on dokuz yildir devam eden uziici, des-
potca, zdlimane, asagilayici ve keyfi uygulamalara son veril-
mesi icin genel mudir Huguenin’e yaptig ricalar sonugsuz
kalmstir, personel genel muduriinin isine son verilmesini
oybirligiyle talep etmektedir. Bu islem ti¢ gun i¢inde yapil-
malidir; talebin reddi halinde, personel ortaya ¢ikacak so-
nuglardan sorumlu olmayacaktir.®

Uciincii genel kurula sunulan bir raporda sendika baslica
sikayetlerini siraliyordu; bunlarin basinda birkag gozde ele-
man bol maas alir ve terfi ederken ticretlerin distik ve terfi-
lerin kisith olmasi geliyordu. Sendika, durumun duzeltilme-
si icin gosterilen ¢abalar gozden gecirdikten sonra, Hugue-
nin’in isine son verilmesini talep etmek i¢in personelin di-

63 A.ge.s.59. notave Gabriel, a.g.c., s. 164’e bakimz.

64 Metin 52. notta anilan kaynakta, 15 Eylul 1908 tarihli {kdam’'da ve ilk olarak
1935’te 1908'de Ecnebi Sermayesine Karst [lk Kallkinmalar adiyla basilan H.A.
Sanda, Tirkiye'de 54 Y1l Oncekils¢i Hareketleri (Istanbul, 1962), s. 19'da mev-
cuttur. Kadikoy’den 23.30’da cekilen telgrafin tam metni ayrica AA Turkei
152, Bd. 45'te bulunmaktadur.

Telgrafin cekilis zamani ile toplanumin yapildig: bildirilen tarih arasinda
bir celiski vardir. Bildirilen toplant tarihinde bir yanhshk olabilir; 52. nottaki
kaynagin bashiginda ve bir kere de metninde 27 Agustos 1908 tarihi gegmek-
teyse de, basili metnin sonunda 13 Agustos (yeni takvimle 26 Agustos) 1908
tarihi verilmektedir. Ya da. sendika yoneticileri telgrafi iyeler tarafindan res-
men onaylanmadan 26 Agustos aksami gondermis olabilirler.
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ger konularn bir yana biraktigim acikladi. Sendika komitesi,
sirket yonetim kuruluna basvuracagini, istenen sonug alin-
mazsa Huguenin’in isine son verilmesi icin hissedarlar ge-
nel kurulunu toplantiya ¢agiracagim agikladi. Komite, ay-
rica, devlet icin vazgecilmez bir ara¢ olan demiryoluna kar-
s1 vatanseverce bir yaklasim icinde oldugunu belirtiyordu.

Osmanh olsun veya olmasin biutin kapitalistlerin milkuni
kutsal saydigimiz1 hitkkumet bilmelidir; bu miilkiin bir tek

zerresinin bile kaybolmayacagim temin ederiz.®

Sendika, ayrica genel mudurun kisisel guvenligini de ga-
ranti ediyordu. Toplant1 sonunda, sendika, personelin kut-
sal saydig1 gorev ve islerine baris icinde devam ettiklerini
aciklad:.®®

Istanbul ve Berlin'deki yoneticiler yapilan gérusmelerde
genel mudurun isten alinmasini tartismayi reddettiler, tc-
ret sorunlarinda ise biraz daha esnek davrandilar.®’ 27 Agus-
tos’ta yeni Dahiliye Nazir1 Hakki Bey, Sefir Marschall genel
mudur Huguenin ve demiryolu yonetim kurulunun uyeleri
Testa ve Kautz'la bir toplant1 yapti. Daha sonra, Testa ve Ka-
utz Haydarpasa'ya giderek sendika komitesinden bes kisilik
bir heyetle gorustiler. Genel Mudur’in isten alinmas: tale-
bi reddedildi.®® Sirket temsilcileri ticret konusunda ise daha
ayrintil onerilere ihtiya¢ oldugunu ve konunun acilen dik-
kate alinacagimi belirttiler.®® Ertesi giin Berlin’deki Deutsche
Bank yoneticisi Helferrich, sorunlar ¢6zuime kavusturmasi
kosuluyla icret artisim kabul ettigini bildirdi.”

65 Bkz. 52. not.

66 Agec.

67 AA Turkei 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall, 27 Agustos 1908, Berlin’den
Helferrich, 28 Agustos 1908.

68 AA Turkei 152, Bd. 45, Tarabya’dan Marschall, 27 Agustos 1908.

69 A.g.e.,aynca Testa, Kautz ve Gross, 29 Agustos 1908.

70 AA Turkei 152, Bd. 45, 28 Agustos 1908.
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2 Eylul gunu sirketin Istanbul’daki yonetimi calisanlara
ucret zammi ve bir defaya mahsus olmak tizere hayat paha-
lihg1 ikramiyesi vaat etti.”' O zamana kadar sirket yoneticisi
ve ¢alisanlar arasindaki “gerilim ¢ok artmisti”.”? Ayrica, Al-
man Sefiri'ne gore, kigkirticilar iscilerin o6fkesini arttiriyor-
lard1.”? Bu nedenle, Zaptiye Nazir1 Sami Pasa duzeni koru-
mak tuzere 3 Eylul gunu Haydarpasa’ya askeri birlikler gon-
derdi. Zaptiye Nazir1, Anadolu hattinda ¢alisan yabanci isgi-
lerin konuk olduklarini, ancak grevi baslattiklar1 veya yar-
dimc1 olduklar takdirde konukluk haklarinin ortadan kal-
kacag1 konusunda yabanci sefaretlerle mutabakata varil-
digim agiklad1.”? Bu agiklama hikiimetin, Osmanh uyru-
gu olmayanlarin Anadolu Demiryolu, isci hareketindeki ro-
lu hakkindaki kaygilarinin buytimekte oldugunu ortaya ko-
yuyordu. Bulgaristan'daki demiryolu isci orgutleyicilerinin
Osmanl Imparatorluguna sizma ¢abalar1 Osmanl yoénetici-
lerinin dikkatini cekmis bulunuyordu; bunlardan birini Is-
tanbul'dan ¢ikarmiglar, birkacini ise Bulgar yetkililerine ia-
de etmislerdi.”® Bir taraftan, ne hitkiimet, ne sirket ne de ba-
sin, yabanci ajatatorler meselesini demiryolu iscilerinin tic-
retlerinin, ¢ok dustk oldugu yolundaki iddialarinin hakhh-
gin reddetmek icin bir mazeret olarak kullanmak istiyordu.
Bircok Istanbul gazetesinin yani sira Tanin gazetesinde ya-
zan baz1 Jon Turkler tcretlerin artmas: gerektigini ve Turk
iscilerinin daha yuksek konumlarda ¢alismaya haklar oldu-
gunu kabul ediyorlardi. Ikdam, ucret taleplerinin gegerli ol-
dugunu ve calisma kosullarinin duzeltilmesi gerektigini be-

71 AATurkei 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall, 2 Eylul 1908.
72  Bkz. 68. not.

73 Bkz. 71.not.

74 lldam (3 Eylul 1908), s. 2.

75 BBA BEO 253885, 30.VI1.1326/Agustos 1908, BEO 253869, 3.VIi1.1326/Eylul
1908.
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lirtiyordu.”® Ote yandan, basin bu taleplerin kabul ettirilme-
si i¢in yapilan grev hazirhiklarindan yabancilari sorumlu tu-
tuyordu. Gazeteler “grev hazirhklarinin buyik bélumu”nin
“yabanci uyruklu” demiryolu “is¢i ve memurlari"ndan kay-
naklandigim yaziyorlardi. Hukimet, isgilere devletin ¢ikar-
larim gozonunde tutmalarini ve yabancilar tarafindan yol-
dan cikarilmalarina izin vermemelerini 6gutliyordu.” Al-
man Sefareti'nin belirttigine gore, hukiimet, Osmanl uyruk-
lu memur ve is¢ilerin yabancilarin grev kigkirtmalarina ka-
pilmayacaklanindan emin degildi.”®

5 Eylul'de sendika, sirketin mudure kars: ¢ikanlarin isine
son verilmeyecegine dair soz ve taahhutlerini kabul etmedi-
gini aciklad1.” Sendika, mudurin gérevden alinmasi ve “alt
duzeydeki yerli gorevlileri”, 6zellikle Ermenileri, ezen st
duzey yoneticilerden baslanarak yonetimde reform yapilma-
s1 taleplerinde 1srar ediyordu.®

Huguenin’in temsil ettigi sirketle, genellikle avukat Adil
Bey’in de dahil oldugu bes kisilik bir heyetin temsil ettigi
sendika arasindaki gorusmeler 27 Agustos’ta yapilan genel
kuruldan beri surdurilmekteydi.®" Cesitli zamanlarda bu
toplantilara arabulucular da katildy; Bat1 dillerinden birin-
de yayin yapan yerel bir gazetenin temsilcisi, Nafia Nezareti
temsilcileri, “Ittihat ve Terakki Komitesi’nin bir uyesi top-
lantilara katilan arabulucular arasindaydi. Eylul basina ge-

76  Tanin, 19 Recep 1326, s. 3; Ikdam (3 Eylal 1908) ve (2, 6 Eylul 1908); AA
Turkei, 152, Bd. 45, Tarabya'dan Huguenin, Kautz ve Marschall, 10 Eylal
1908. Ayrica ZStA, Pressarchiv 8390, 7 Eylul 1908, Bl. 62-63.

77  Ikdam (3 Eylal 1908), s. 2; AA Turkei 152, Bd. 45 (5 Eylal 1908), Ikdanr’daki
bir makalenin cevirisi ve yorumu.

78 A.ge. ayrica HHStA, F 31 K8, Yenikoy’den Pallavicini'nin 31 Agustos 1908'de
verdigi rapora gore: “(Sark ve Anadolu hatt1 grevlerinde) basi ¢ceken ana unsu-
run Ermeni memur ve isgiler oldugu anlasihyor.”

79  Ikdam (5 Eylul 1908), s. 2.

80 Gabriel, a.g.e.,s. 182.

8l Age,s 164
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lindiginde, sendika, sirketin istegine uyarak, 13 Agustos'ta-
ki kisa, bes satirhk “yuksek bir ticret artis1” talebinin tersi-
ne, taleplerinin ayrintili bir listesini ¢ikarmist1. Listede, sen-
dikanin taninmasi dahil, otuzdan fazla talep yer aliyordu.
Sendika, maashlar ve ucretlilerle ilgili taleplerini ayr ayn ¢1-
kartmist1 ve her iki kategoride de en kidemli olanlar i¢in en
yuksek ucret artislar: istenmekteydi. s tanimlarinin ve her
kategorideki isciler icin asgari ve azami ucret diizeylerinin
yayinlanmas: istenmekteydi. Sendika, énderlerinin Hiristi-
yan Avrupali kokenlerini agiga vuran bir talebinde de, Pazar
gununun hafta tatili olmasini istemekteydi; her dinin 6nem-
li kutsal ginlerine de uyulmaliydi. Is¢cilerin sadece liyakat-
lerine bakilarak ise alinmalari, calisanlarin timi ve ailele-
ri icin ubbi bakim ve 6zel yan 6demeler talep ediliyordu.®?
Sirketin Istanbul yonetimi, Berlin’e istenen ticret artislari-
nin sirketi mali agidan ciddi bir sekilde tehdit etmedigini, as-
linda, 1891'de kabul ettikleri mali ¢erceveye uygun oldugu-
nu bildirdi. Istanbul’daki yoneticiler, sirketin 6nemli 6dun-
ler vermemesi halinde ciddi bir grevin baslayacagini da bildi-
rerek Deutsche Bank'tan talimat istediler. Calisanlarin “top-
lumsal hareketi’nin son derecede tehlikeli bir boyuta ulas-
tigina, ve yaklasan secimler nedeniyle ne Osmanl htiktime-
tinin ne de lttihat ve Terakki Komitesi'nin harekete gecme-
yecegine inaniyorlard. Sirket yoneticilerine gore ucret arti-
st disindaki talepler sirketin varligim tehlikeye sokacak ol-
cude kapsamliydi. Dolayisiyla, Istanbul'daki sirket yonetici-
leri, Osmanh hitkiimeti yatirilan sermayenin geri 6denmesi-
ni garanti etmedikce Deutsche Bank’in yeni bor¢ vermemesi
gerektigi sonucuna variyorlardi®® Uc giin sonra, 13 Eylul'de,

82 La Turquie (21, 22 Eylul 1908), Gabriel, a.g.e., s. 183-189'daki alintidan; Ta-
nin, 19 Saban 1326, s. 3; Ikdam (15 Eylul 1908), s. 2.

83 AA Turkei 152, Bd. 45. Tarabya'da 10 Eylul 1908 tarihli ve saat 10.45 ve
11.07'de cekilen iki telgral; telgraflarin birincisi Huguenin, Kautz ve Marschall,
ikincisi Marschall imzahdir. 18 Eylal 1908'de, ani grevin bitmesinden bir gun
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Berlin'deki yoneticiler aym goruste olduklarin belirterek, so-
runun ¢ozulmesi icin grevin doguracag sonuglara katlani-
labilecegini bildirdiler. Hesaplarina gore zarar1 her durum-
da Osmanl hukumeti 6deyecekti. Gelirler belli bir diuzeyin,
Osmanl hukumetinin taahhut ettigi kilometre basina gu-
vencenin, altina dustugu takdirde Diyun-u Umumiye tara-
findan toplanan vergi gelirlerinin bir kism sirkete ¢deniyor-
du.® Banka yoénetimi Istanbul'daki yoéneticilerine iscilerin di-
ger taleplerinden vazgecmeleri ve grev ihtimalinin kesinlik-
le ortadan kalkmas: sartiyla, bir defaya mahsus olmak tizere
% 10 ikramiye ve % 10 tcret zammi verme yetkisi tanidi. Ak-
si takdirde grevin sonuglarina katlanmak daha iyi olacakt1.®®

12 Eylul’de, bes kisilik bir heyet sirketle ticret artislarinda
anlasip diger taleplerden vazgecmeyi kabul ettiginde, sendi-
ka saflarindaki ilk catlaklar basgosterdi. Ancak 14 Eylul'de
komitenin buttn uyelerinin hazir oldugu bir toplantida he-
yetin vardig1 anlasma reddedildi ve taleplerin timinun ge-
cerli oldugu aciklanarak grev ¢agrisi yapildi.2®

Haydarpasa-Ankara, Eskisehir, Konya ve Bulgurlu hatlan-
nin memur ve iscileri grevdeler. Dun is¢iler, 6nlerinde ban-
do, ellerinde bayraklarla gosteriler yaparak Kadikoy ve cev-
resinde yuruyus diizenlediler. Bir onceki giin Haydarpa-
sa Istasyonu'nun kapisina bir bildiri asarak, aksam trenle-
rinin ulasmasindan sonra butiin ¢alisanlarin greve gidece-
gini acikladilar.®’

sonra, Maliye Nezareti ve Osmanh Bankasi 3,8 milyon lira tutarinda bir borg an-
lasmasi imzaladilar. AA Turkei, 152, Bd. 45, Istanbul’da B. Devlet Bey’den.

84 AA Turkei 152, Bd. 45, Deutsche Bank'ta Helferrich'ten Berlin'de Stemrich'e,
14 Eylul 1908.

85 A.g.c., bu yazismalardan sonra Helferrich'ten (muhtemelen Huguenin'e) bir
telgraf gelmistir.

86 AA Turkei, 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall, 14 Eylal 1908, BBA BEO
254550, 17.V111.1326/Eylal 1908.

87 lldam (15 Eylal 1908), s. 2; Sanda, 54 Yil..., s. 23, Terciman-1 Hakikat, 15 Ey-
lul 1908, s. 2.
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Nafia Nezareti bir son dakika ¢éziimu i¢in ¢irpinmst.
Sirket maas ve ticretleri arttirmay kabul etmis ve iki taraf is-
¢i, hamal ve diger alt kademe gorevlilerinin, 1 Agustos’tan
itibaren gecerli olmak tuzere ucretlerine yapilacak zamlar
konusunda anlagsmaya varmiglardi.8 Ancak, sirketin maas-
l1 personel icin verdigi teklif kabul edilmedi.® Sirket, sendi-
kayla miizakereleri surduriirken bir yandan da Nafia Neza-
reti'nde diger Osmanli demiryollan temsilcileriyle bir top-
lant1 yapt1 ve hitkiimetin sirketi korumasini istedi.*

Grev 15 Eylul gunii de devam etti ve sirket maash perso-
nele ortalama % 20 zam ve bir bucuk maas tutarinda ikrami-
ye vermeyi kabul etti.®’ O aksam, sendika baskan ile Avu-
kat Adil Bey Sadrazam’in makamina ¢agrildilar. Huguenin
sirketin kilometre garantisi 6demeleriyle sevinerek yetinece-
gini bildirdi. Bunun uzerine sendika baskam bir karsi-6ne-
ride bulundu.®? Iscilerin hitkiimet korumasi altinda hemen
ertesi gun isbasi yapacaklarini taahhut etti. Sadrazam’a, Ber-
lin’den aksine bir cevap gelmedigine gore sendika komitesi-
nin isteklerinin kabul edildigini varsaydigim ve tucret artis-
lariyla ikramiyelerin isletme gelirlerinden 6denecegini umut
ettigini bildirdi.*® Alman Sefiri olanlar telgrafla Berlin’e bil-

88 lkdam (14 Eylul 1908), s. 3; Sabah (14 Eylul 1908), s. 3; lledam (15 Eylul
1908), s. 2.

89 Ikdam (15 Eylul 1908), s. 2'de yayinlanan sirket onerisiyle 82. notta anilan La
Turquie'deki maddeleri karsilastiriniz. Ayrica bkz. Tanin, 22 Saban 1324, s. 2-3.

90 Sabah (15 Eylal 1908), s. 3; AA Turkei 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall, 17
Eylul 1908.

91 AATurkei152,Bd. 45, 15 Eylul 1908; ayrica AA Turkei 152,Bd. 45, Pera’dan
Marschall, 15 Eylul 1908.

92 Gabriel, a.g.e,, s. 164-165, Gabriel, toplantidan bir gorgu tamg olarak soz
edip, Sadrazam'in 6nerisi karsisinda Huguenin'in 6fkesini anlatir.

93 Sabah (16 Eylul 1908), s. 3; AA Turkie 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall,
16 Eylul 1908; 22.40 ve 23.48'de cekilen telgraflar; a.g.e., Frankfurter Zei-
tung'dan alinti; AA Turkei 152-Bd. 45, Berlin'de Hellerrich'den Stemrich’e, 16
Eylul 1908 ve Huguenin ve Kautz'dan Deutsche Bank'a ve Tuncay'a gore top-
lanu sirketin 1sran uzerine yapilmisti (Sol Alumlar, s. 20-21).
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dirdi®* Protestolarinin muhtemelen sonugsuz kalacagini be-
lirtiyor ve “halen burada htikiim siren anarsik durumdan
sorumlu tutulamayacagin” séylayordu.®®

Ne var ki, sendika baskan1 ve avukatin yaptig1 anlasmadan
sendika komitesinin haberi yoktu. Boylece zaten pamuk ipli-
gine bagh olan birlik de son buldu. Oyle anlasiliyor ki, bas-
kan ve avukat grevin sona erecegini ve isbasi yapilmasiyla da-
ha fazla kilometre garantisi ¢demesine gerek kalmayacagin-
dan, hikumetin sendikanin belli bash taleplerini destekleme-
ye yonelecegini varsaymuslardi. Uyelerin en azindan bir kismi
bu varsayimi paylasmiyorlardi. Maash memurlarin grevi so-
na erdirmek istemelerine karsilik, giindelik tcretle ¢cahsan is-
cilerin grevin devamindan yana olmalari muhtemel*® Déne-
min gazeteleri sadece sendika komitesinde ikilik ¢iktigim bil-
diriyorlar. Yani, bir grup buitiin talepleri yerine getirilene ka-
dar grevi surdurmek isterken, digerleri hemen isbasi1 yapmak-
tan yanayd1.®’ Sadrazamla tek basina anlasmaya hazir olan ve
muhtemelen sendika komitesinin reddettigi anlasmay1 yapan
bes kisilik heyette yer alan sendika baskani, kesin bir anlasma
saglanmadan isbas1 yapmak isteyen gruptaydi.

Sendika gittikce daha ¢ok bolunerek dis etkilere daha
acik hale geldi; sonunda, sirket ve hukiimetten gelen baski-
lar karsisinda dagildi. 16 Eylil giinu geg saatlerde, tam on
¢ saat once anarsi tehlikesinden s6z eden Marschall, cekti-
gi telgrafta grev komitesinin hukimet korumasi altinda is-
basi yapma tehdidinin bosa ¢iktigini miijdeliyordu.®® Hitku-
met harekete gecerek Haydarpasa ve “butun diger istasyon-

94 AA Turkei 152, Bd. 45; Tarabya'dan Marschall, 16 Eylul 1908.

95 A.g.e., Marschal'in telgralindan, Helferrich ve Gwinner'in 15 Eylul tarihlisen-
dikaya odunler veren telgraflarini gormemis olabilecegi anlasihiyor.

96 Sanda, 54 Yil... s. 24. Grevleilgili verdigi tarihlerde yanhshk vardir.

97 AA Turkei 152, Bd. 45, Tarabya'dan Marschall, 16 Eylul 1908.

98 A.g.e., AA Turkei 152, Bd. 45, Hellerrich'ten Stemrich’e, Berlin, 11 Eylul 1908
ve Huguenin ve Kautz'dan Deutsche Bank’a.
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lardaki” telgrafhane antrepolarim isgal etmisti.®® Isgal suka-
net icinde gerceklestirilmisti; polis Haydarpasa telgrafthane-
sine geldiginde, oray1 koruyan isciler telgrafhanede kalma-
larinin hukumet emirlerine itaatsizlik olacagini soyleyerek
sessizce ¢ikip gitmislerdi.'®

Sirket, sendika komitesini toplantiya cagirarak sendika
icindeki bélunmeden yararlanmaya giristi.”' Sendika, tc-
ret ve maas artiglar1 dahil gérusmek istedigi nihai talep liste-
sini getirdi. Mudur, bélinmenin kendine gu¢ kazandirdig-
na hakl olarak inanarak, istenilenin epeyce altinda artislar
onerdi. Bes ila on ve on ila on bes yil hizmeti bulunan me-
mur ve isciler icin istenen ayda 200 ve 250 kurus artisa kar-
silik sirket sirasiyla ayda 150 ve 200 kurus zam teklif etti.'®
Osmanl Zaptiye Nazirr’'min baskisiyla sonunda tucret artis-
larinin daha yuksek olmasini kabul eden mudur, aslinda
Deutsche Bank’in kabul ettigi ikramiyeleri vermeyi reddet-
ti.’® Maas artislari, ve daha énce gundelikli isciler icin kabul
edilmis olan ucret artislan karsihiginda, sendika diger butun
taleplerinden vazge¢cmeye zorlandi. 16 Eylul aksam1 Hugu-
enin maas taleplerini kabul ettigini resmen aciklad1 ve diger
konulardaki anlasmazliklarin ¢6zimlenmemis oldugunu
bildirdi. Gabriel'in bir ikramiye vaadi olarak degerlendirdi-
gi imzah bir aciklama vermeyi kabul etti ve verdi de. Ashn-
da, bu aciklama hicbir sey vaat etmeyen bir laf kalabahigiy-
d1."® Zaptiye Nazir1 da, Huguenin'in ikramiye verecegi ko-

99 97. nota bakiniz. Ikdam (17 Eylul 1908), s. 2.

100 Ilkdam (17 Eylul 1908), s. 2.

101 Age.

102 Gabriel, a.g.e., s. 183-189'da belirtilen ve La Turquie'de (21-22 Eylul 1908) ya-
yinlanan onerilerle karsilastiriniz, Tanin, 19 ve 22 Saban 1326, s. 3 ve 2-3; [k-
dam (15 Eylul 1908), s. 2.

103 98. notta anilan kaynaklar. lkramiye ve % 20 zamla ilgili yetki i¢in 91. notta
anilan kaynaklara bakiniz.

104 Tanin, 20 Saban 1326, s. 7. Gabriel daha sonra Huguenin'i duzenbazlikla suc-
lamisur, s. 165-167. Sanda, 54 Y1il..,, s. 23’te ve onu kaynak alan Oya Sencer,

149



nusunda grevcilere acik¢a ama yanlhs bir guvence verdi.'®

Hukumetin maaslarin comertge arttirildigina inandigini ve
grevcilerin isbas1 yapmalan gerektigini soyledi.'® Nazir, ko-
nusmasinda ozellikle Musliiman grevcilere seslenerek onla-
r1 merkezi Filibe’de bulunan bir sendika yizinden Osman-
I Imparatorlugu'na zarar verecek hareketlerde bulunmama-
ya cagirdi.'”” Daha sonra Huguenin'i ¢agirdi. Anlasma ilan
ve kabul edildi.'® 17 Eylul sabahy, bir trenin Pendik hattin-
da guven icinde yola ¢ikmasindan sonra, demiryolu olagan

faaliyetlerini yeniden baslatt1. Grev bitmisti.'®

Sonug

Anadolu Demiryolu'nda isgiicinin olusturulmasi, sendi-
kanin verdigi mucadele ve bu miicadelenin sonucu, Avru-
pa sermayesinin Osmanl Imparatorlugu’ndaki isciler ve si-

Turkiye'de Isci Stmifr'nda (Istanbul, 1969) bu suclama yinelenmektedir. Gabri-
el, s. 166'da yayinlanan Huguenin'in mektubunun [otokopisi aynen asagidaki
gibidir:
AU COMITE DE L'UNION DES EMPLOYES DU C.F.O.A. Haydar-Pacha
Je Confirme mes assurances officielles en ce qui concerne la reconnaissan-
ce de COMITE DE L'UNION DES EMLPLOYES DU C.F.O.A., dans la limite
de la Loi, ainsi que de toutes les autres revendications présentées en date du
16 Septembre 1908, saul la gratification qui reste subordonnée a mes efforts
et sous réserve des articles qui sont a débattre ultérieurement et a appliquer
au fur et 2 mesure et de ceux qui dépendent d’une décision gouvernementale.
Constantinople, le 13 Semtembre 1908.
LE DIRECTEUR GENERAL
(imza Huguenin)

105 Ildam (17 Eylul 1908), s. 2.

106 98. ve 99. notlardaki kaynaklara bakiniz.

107 HHSA, F 31, K 8, Anadolu Demiryolu Sendikasi muhtemelen daha once,
1907 sonbaharinda kurulan, sendikayla iliskiliydi. Bkz. 51. not.

108 AA Turkei 152, Bd. 45, Tarabya'da Marschall, 17 Eylul 1908, 11:00; ll:dam
(18 Eylal 1908), s. 2. Sanda, 54 Yl..., s. 20 ve Sencer, Is¢i Sinifi, s. 186-188'de
yinelenmektedir.

109 AA Turkei 152, Bd. 45, Hellerrich'ten Stemrich’e, 17 Eylul 1908; Il:dam (18
Eylul 1908), s. 2. Ayrica, BBA BEO 256032, 22.VII1.1326, Sabah (16 Eylal
1908), s. 3 ve (17 Eylul 1908) s. 3.
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yasi hayat uzerindeki etkisini canl bir sekilde gosterir. ls¢i-
lerin meslek duizeylerine gore ayrilmas: sirketin teknolojik
ihtiyaclarim gosterdigi gibi Bat1 sermayesinin Osmanl top-
lumsal, iktisadi ve siyasi yapilarim degistirmekte oldugu su-
reci de yansitir. Yonetimin en ust duzeyindeki mevkiler ser-
mayeyi temsil eden ve bir stire icin, belirli teknik hizmetle-
rin yerine getirilmesinde gerekli becerilere tek baslarina sa-
hip olan Avrupalilarca isgal edilmekteydi. Bat1 sermayesinin
diger bircok girisiminde de yer almis olan Osmanlh Rumlar1
ve Ermenileri, tutum ve egitimleri itibariyle sirkette yuriit-
tukleri orta kademe yonetim, buiro isleri ve idari islere uy-
gundular. Musliman Tirkler sirketin yonetim kademeleri-
nin altindaki islerde ¢calistirihyordu.''

1908’de ortaya ¢ikan sendika, uzmanlasmis bir lonca veya
isci sendikasindan ¢cok ABD’deki “Knights of Labor”a ben-
ziyordu; sirketin iscilerini, butin ¢alisanlarla birlikte kabul
etmeye hazirdi. Buna ragmen, demiryolu iscileri, isguiciinun
tabakalasmasina paralel bir bicimde gruplasmus, gerek etnik
acidan gerek uyelerinin amagclar agisindan buyik farkhhk-
lar gosteriyordu.

Sendika iyelerinin sadece st ve orta kademe calisanla-
rindan olusmus olmas1 muhtemel. Ne var ki, tiye listeleri ve
uyelige alinma, uyelik aidatlan gibi verilere sahip olmadigi-
mizdan bu ihtimal olmaktan 6teye gitmeyen bir 6nerme. Os-
manl uyrugu Hiristiyan iscilerin ucretlerin yam sira, sendi-

110 William Ochsenwald'in bana sagladig bilgilerden 1910 yilina kadar hicaz hat-
tinda da benzer bir is¢i tabakalasmasinin bulundugu anlasihiyor. Daha sonra-
lar1, Muslumanlar ve Hiristiyan Osmanhlar bu hatta daha 6nemli rol oynama-
ya basladilar. Bkz. W. Ochsenwald, The Hijaz Railroad (Charlottesville Va.,
1980), s. 32-41 ve 93-98. Hicaz demiryolunun dini niteligi bazi kesimlerde
Osmanl Hiristiyanlarinin ¢ahisurilmasini 6nledigi gibi, genel olarak yabanci-
larin varhginin fazla hissedilir bir 6l¢tide olmamasina da neden olmustur. Do-
layisiyla da Muslumanlara 6zel ilerleme olanaklan sunmustur. Anadolu hatu
ise, tam tersine, Osmanh demiryollarindaki tabakalasmaya tipik bir ornektir.
Prothero, a.g.e., s. 70'de, Birinci Dunya Savasi'ndansonra nitelikli Turk is¢ile-
rinin egitildigi belirtilmektedir.
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kanin taninmasi, emeklilik fonu ve hastalik yardimu gibi ko-
nularla ilgilendikleri acik¢a goruliyor. Mudurin davrani-
sindan o6zellikle hosnutsuz olanlarin, ve mudirun gérevden
alinmasini, sendikanin Agustos sonunda acikladig taleple-
rinin en basina koyduranlarin Osmanl uyrugu Hiristiyanlar
ve yabancilar oldugu anlasiliyor. Muhtemelen sirket ici ikti-
dar ele gecirmek icin manevra yapan yabanci memurlar ara-
sindaki ulusal ¢ekismelerin bir sonucu olan bu konu, isgu-
ciinin buytk bslimunun ¢ikarlarim ilgilendirmiyordu.™
Isciler, miidure ne olacagindan ¢ok ticret ve maas artislariyla
ilgileniyorlardy; sirketin alt-kademe personeline tcret artis:
vermeyi hemen kabul etmis olmasi dikkate deger bir nokta-
dir. Bu hareket, sirketin, greve son vermeye niyetli olduklan
sanilan ytuksek ticretli personelden ¢ok, daha radikal ve gre-
vi surdirme yanlsi olduklar sanilan alt kademe iscilerden
cekindigini gosterir. Cogu Musluman-Turk olan bu isgile-
rin, yabancilardan ve Osmanlh uyrugu Rum ve Ermeniler-
den daha radikal nitelik tasidiklar1 séylenebilir. Demek ki,
Osmanl ve Avrupal Hiristiyanlarin elinde olan sendika 6n-
derligi, daha tutucu olduklarn sanilan isgiicinun tst kademe
ogelerini temsil etmekteydi.

Tirk iscilerin, sistematik bir sekilde olmasa bile, Hiristi-
yan sendika onderlerinin istediginin otesinde degisiklikler
icin agirhklarim koyduklar soylenebilir. Dolayisiyla, dene-
timi kaybedeceklerinden korkan sendika 6nderleri, grevi bir
an once sona erdirmek i¢in harekete gecmislerdi. Sirket de,
iscileri iicret zamm vererek yumusatmak istiyordu. Sendika
onderleri, énce 12 Eylul gunu sirketin énerilerini kabul et-
misler, daha sonra hukiimet korumasi altinda isbasi yapma-
y1 teklif etmislerdi. Iscilerin daginik ve sendika énderlerinin

111 Kimileri grevin, Fransiz ve Isvicreli personelin Alman yonetimi devirmek icin
yapuklan gizli bir girisim oldugunu ileri suriiyorlar. Bkz. Kemal Sulker, Tir-
kiye’'de Sendikacihk (Istanbul, 1955), s. 14 ve ZStA, Pressearchiv, Bl. 89-90,
Deutsche Zeitung (4 Eylul 1908).
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yaptig1 anlasma nedeniyle iyice kanisikliga itilmis olmasi, ve
devlet kuvvetlerinin demiryolunu teslim almaya hazir olma-
s1 karsisinda, sendika yonetimi zorluk ¢ikarmadan greve son
vermisti. Ama, Musluman-Turk isciler, sendikanin Osman-
I1 uyrugu Hiristiyan yonetiminin, kendilerini Avrupali-Hi-
ristiyan isverene teslim ettigini dustntuyorlardi. Misliiman-
Turk iscilerin is¢ci miicadelesindeki bu guvenilmez muttefik-
lerinin, zaten sallantida olan Osmanlilar arasi1 kardeslikte de
pek guvenilemeyecek unsurlar olduklar: sonucuna varmis
olmalar1 muhtemel."'? Boylece 1908 Eylil'unde patlak ve-
ren grev ve ortaya ¢ikan sendikal bolinme, Osmanh Impa-
ratorlugu’nda siiregelen etnik rekabeti kizistird: ve giiclenen
Turk milliyetciligine de katkida bulundu.

Grevin neden oldugu mali yuk kolayca tahmin edilemez.
Sirket, 1908 y1h raporunda gelirlerinin 6nemli 6l¢ude dus-
tugune isaret ederken bu duruma kot hasadin yani sira gre-
vin de yol actigim belirtiyordu. Raporda, personel icretleri-
ne yapilan zam nedeniyle isletme masraflarinin arttig1 da be-
lirtiliyordu." 1908 yilinda masraflarin gelir icindeki pay1
hizla ytikselmisti. Bu oran, 1900-1907 yillar1 arasinda % 39
ila % 56 arasinda oynarken, 1908 ve 1909 yillarinda % 66’ya
ulasmisti. Yine de, bu durumda, kismen de olsa 1908 y1lin-
da tasinan tonajin 1907’ye gore % 38 oraninda azalmasindan
da gorulecegi gibi, kot hasadin da pay1 vardi.""* Demiryolu
ve Deutsche Bank yoneticileri 6zel yazismalarinda, grev 6n-

112 Baska yerlerde, demiryolu ¢alisanlan etnik ve ulusal kokenler temelinde su-
ren rekabeti yansitiyor ve kiskirtiyorlardi. Temmuz 1903'te, Sark Demiryo-
lu Sirketi'nden bir grup isci bir trene saldirdi. Hakumet, bu eyleme tepki ola-
rak, Osmanl demiryolu hizmetinde ¢alisan Bulgarlan isten ¢ikardi. Osmanh
Imparatorlugu’ndaki gesitli demiryollanndan Ticaret ve Nalia Nazin'na gelen
29 Agustos - 15 Eylul 1903 tarihli telgrallar icin BBA BEO 164012ye bakimz.
Aynca, BEO 225579, 23.1.1325/Mart 1907; BEO 164100, 12.VII1.1321/Kasim
1903 ve Iradeler, Nafia 1321, cl 1, 4.V1.1321/Temmuz 1903.

113 ZStA,AA 15072, BL. 55, 55r.

114 Hecker, a.ge., s. 1555-1556.
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cesi gunlerde sirketin Istanbul’daki yonetiminin tahminleri-
nin tersine, ucret zamlarinin ashinda belli bir kilfet getirdi-
gini belirtiyorlardi. 1909 yih Ocak ayinin baslarinda Deutsc-
he Bank Mudiuri Gwinner, “Butiin maas ve masraflarin art-
masl nedeniyle Anadolu Demiryolu'nun kar-zarar hesaplari-
nin simdiden tehlikede oldugunu” soyliiyordu."’®

Grev, Osmanl hitkimetini ve 6zellikle Jon Tirkleri zor
durumda birakmisti. Anayasa’nin yeniden yururluge girme-
sini izleyen aylar hitkumet igin bir istikrarsizlik donemi ol-
mustu; Arabistan, Anadolu ve Avrupa topraklarini birbirine
baglayan ve bu ti¢ bolgenin de baskentle iligkisini kuran ha-
yati 6nemdeki Anadolu hattindaki tasima ve haberlesme fa-
aliyetinin durdurulmas i¢in 6zellikle elverissiz bir donem
yasaniyordu. Osmanli Devleti’ni askeri acidan guglendirdi-
gi icin demiryolu ¢ok 6nemliydi; demiryolunda isin durdu-
rulmas: birliklerin hareketini engelleyerek ulusal guvenligi
tehlikeye dusururdu. Ayrica, ekonominin gelistirilmesi agi-
sindan da Anadolu hatt1 énemliydi. Bu hatta ulasimin dur-
masi iktisadi gelismeyi kostekleyecegi gibi kilometre basi-
na garanti 6demek zorunda olan devlete kilfet getirecek-
ti.''® Hukiimetin demiryolu trafiginin durmasina ve sendi-
kalasma c¢abalarina kars1 olmasina ragmen, bircok hitktimet
uyesi ve Jon Turk hayatin pahalilandig: bir donemde ucret-
leri sabit kalan demiryolu personelinin gucluk i¢inde oldu-
guna inaniyor ve maas artis1 ve terfi taleplerini destekliyor-

115 AA Turkei 152, Bd. 46, Huguenin'den Gwinner’e, 9 Ocak 1909; Gwinner'den
Huguenin'e, ayn tarih; ve Pera’da Marschall'dan Gwinner'e, 11 Ocak 1909.
BBA BEO 255260, 30.VI11.1326/Eylul 1908; Nalia 1326, 4 Saban, 13.VIIL.
1326/Eylul 1908. Hukumetin sirketten bor¢ almasi yaygin bir olguydu. Ayri-
ca 83. nota bakiniz.

116 Tanin, 20 Saban 1326, s. 7'de Konya istasyonunun kapauldigim bildiren 2 Ey-
lul 1324 tarihli bir telgraftan s6z ediliyor. Bunun disinda hatun diger kesim-
lerinin kapali olduguna iliskin hicbir bilgi yoktur; sadece hatun baslangici-
nin, yani Haydarpasa-Pendik kesiminin kapali olup sistemi durdurmus olma-
st mumkun.
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du. Bu tutumla birlikte, mumkiunse grevi baris icinde sona
erdirme istegi, maash personelin zam almas1 sonucunu ver-
misti. Bu personelin biyik ihtimalle kendi basina elde ede-
meyecegi bir kazancti.

Anadolu hattindaki grev —gercekte her ne kadar yumu-
sak gecmis olsa da— hiiktimet agisindan “6zgurlugun” halk
tarafindan nasil yanhs anlasilabilecegini gosteren urkutu-
ct bir érnekti. Bu nedenle, devlet hizla harekete gecerek 25
Eylul’de grevleri yasaklad: ve sendikalar: feshetti. Cikari-
lan yasada, sikayeti olan iscilerin mahkemeye basvurabile-
cegi ya da istifa edebilecegi, ama grev yapamayacag: huk-
mu vardi.""” Huguenin’in Osmanl Adliye Nezareti'ne bu ya-
sanin hazirlanmasinda yardimc oldugu séylenir. Ornegin,
2. maddede, iscilerin bir sirketin ne yonetimine talip olabi-
lecekleri ne de yonetimi belirlemek isteyebilecekleri hiikme
baglanmistur."8

Anadolu Demiryolu grevinin etkilerini sadece bu yasa-
da degil, hukumet aciklamalarinda ve basindaki haberlerde
de izlemek mumkiindur.""® Ornegin, Dahiliye Naziri, sos-
yalizmin ve uluslararasi sendikalarin imparatorluk i¢in do-
gurdugu tehlikelerin uzerinde énemle durdu. Istanbul Os-

117 Gegici yasanin metni Dastur, tertib-i sani, [ (Istanbul, 1909), s. 88-89'da; son
yasanin metni Dustur, s. 433-436, 22.VI1.1327/27 Temmuz 1325’te. Ayn-
ca bkz. Tuncay, Sol Alamlar, s. 22-23 ve 22 n. 10; Velikov (1964), s. 44; Sul-
ker (1955), s. 16; BBA BEO 255931, 17.1X.1326/Ekim 1908; JCCC, 24 Ekim
1908, s. 335-336; Great Britain, Department ol Overseas Trade, General Re-
port on the Trade and Economic Conditions of Turkey [or the year 1919
(Londra, 1920), s. 134-136; Gabriel, s. 168-169; Sanda, 54 Yil..., s. 26. Yasa-
nin farkh bir yorumu icin Zaler Toprak'in yayinlanacak ¢alismasina bakiniz.

118 Sanda, 54 Yil..., s. 26; Tuncay, s. 22 ve 22, n. 10; Gabriel s. 168’te Adil Bey
Kont Ostrorog'a sendikanin yeniden kurulmasi ve yasal olarak taninmasinda-
ki yardimlan i¢in tesekkur edilmektedir. Sendika o6nderlerinden bazilar hak-
kinda ek gorusler icin Ilkdam (5 Eylul 1908), s. 2'ye bakimz. Gazetenin bu
sayisinda “Anadolu Demiryolu Calisanlari Komitesi Birligi"nin, Adil Bey'in
meclis adayhgini tavsiye ettigi bildirilmektedir.

119 Bu demeglerin metni i¢in JCCC, 7 Kasim 1908, 349-350 ve 24 Ekim 1908, s.
335’e bakiniz.
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manh Ticaret Odas’'min Kasim ay1 baslarinda yayinladigy, is-
¢i taleplerinin sirketlerin imtiyazlarini ve yonetimlerini ele
gecirme cabalan olarak degerlendirildigi bir risale de greve
duyulan tepkiyi iyice anlatir. Risalede editorler Osmanl is-
cilerinin 6rgit kurmalarina ve grev yapmalarina izin veril-
mesinin bir bebegin bilingsiz ellerine iki yuzu keskin bir ki-
li¢ vermekle aym1 sey olacagim ileri surerler.'?® Grev karsi-
sindaki bu tepkiler, sabik Osmanh rejiminin otoriter ataer-
killigini 6zetledigi, Aym tutumun Jén Turk yoneticilerince
de siirduruleceginin habercisi oldugu gibi, Osmanh Impara-
torlugu'nun son déneminde yeni bir isguctinun var oldugu-
nun kabuladur.

120 JCCC, 7 Kasim 1908, s. 349-351.
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BESINCI BOLUM

LIMAN ISCILERi LONCALARI
VE DERSAADET RIHTIM SIiRKETI

Giris

Kasim 1890’da Osmanh hukimeti ¢cogunlugunu Fransizla-
rin olusturdugu bir grup yatirimceiya Istanbul’'da liman tesis-
leri kurma ve isletme imtiyaz1 verdi.' Cagn gerisinde kalmis
limanin yenilenmesi icin verilen bu imtiyaz baskenti eski ti-
cari 6nemine kavusturma, yatirimlara buyuk kazanglar sag-
lama gibi firsatlar yaratiyorsa da, yerlesik ve giiclu Istanbul
liman iscilerini tehdit etmekteydi. 19. ytizyihn daha énceki
dénemlerinde makinelesmenin getirdigi diger buluslar nasil
zanaatkar loncalarindaki pek cok kisinin isini tehlikeye du-
sirmiisse, bu ulasim iscilerinin isleri de ayni sekilde tekno-
lojik ilerlemelerin dogurdugu bir tehlikeyle kars1 karsiyay-
d1. Sonucta, imtiyaz sahipleri, hitkiimet ve loncalar arasinda
ortaya cikan miucadele, Avrupa ticaret ve yatirimlarinin Os-
manl Imparatorlugu tizerindeki yikic etkisinin tipik bir or-

1 Osman Nuri (Ergin), Mecelle-i Umur-u Belediye, 111 (Istanbul. 1330), s. 595-
610; Edgar Pech, Manuel des sociétés anonymes fonctionnant en Turquie, 5.Ba-
sim (Istanbul, 1911), s. 179-182; Jacques Thobie, Intéréts et impérialisme fran-
cais dans I'empire ottoman (1895-1914) (Paris, 1977), s. 162-164, 563.
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negidir. Bu tuccar ve yatirimcilar Osmanli yonetimini, uy-
ruklarinin karsisinda, kendilerinden yana bir konum almaya
tedricen zorladilar. Liman yapiminin neden oldugu karsithk
boylece II. Abdulhamid yonetiminin halk desteginin erime-
sini kolaylastirdi. Bu érnek aym1 zamanda, Osmanh toplu-
mundaki bir grubun, kendi faaliyet alanlarina yapilana do-
laysiz bir Avrupa miidahalesiyle karsilastiginda ortaya koy-
dugu direng ve guct de gosterir. Liman is¢ileri loncalar za-
yiflamakla birlikte Istanbul liman bolgesini denetimini elle-
rinde tuttular ve tyelerinin ¢ogunun islerinin basariyla ko-
rudular. Ne var ki, bu goreli basar1 Istanbul limaninin ve-
rimliligini azaltt, sirketin karhhgina zarar verdi ve belki de
baskentin canlanmasini 6nledi.

Istanbul limanim modernlestirme karari, ticaret hacminin
artmasindan ve deniz tasimacihgindaki teknolojik ilerleme-
lerin, 6zellikle yelkenliden buharli gemilere gecisin, mevcut
tesisleri gittikce yetersiz hale getirmesinden kaynaklaniyor-
du. Istanbul'un baslica ticari rakibi Izmir'deki yeni liman te-
sisleri unlii rthtimla birlikte 1876'da insa edilmisti. 1870’le-
rin basindan 1890’larin basina kadar 1zmir’de yapilan yiikle-
me-bosaltma tonaji u¢ katina ¢ikmis ve daha 1872’de % 80’i
asan buharl gemi pay1 1880’lerin basinda % 95’e yaklasmis-
12 Istanbul limanindaki yiikleme-bosaltma tonaji, bu lima-
nin yenilenmesinden 6nceki otuz yil icinde iki veya uc kat-
ik bir artis gostermisti. 1860’larin basinda yuklenen-bosal-
tilan kargo 6,5 milyon tondu. 1873 ve 1874'te bu 4,6 mil-
yon tona distuyse de 1880’lerin sonuna dogru yilda 10 mil-
yon tona yukseldi.

1860’larda ve 1870’lerde Istanbul limanindan yapilan tica-
rette yelkenli ve buharl gemilerin pay1 hemen hemen esitti.
1880’lerin sonuna dogru ise yelkenlilerin toplam tonaj i¢in-
deki ortalama pay1 % 10’un altina (1 milyon ton civarina)

2 ZStA, AA 53745, Bl 16, 8728, Bl 135.
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dusmusti. Daha sonra baskentin ortalama yukleme-bosalt-
ma tonaji 1890-1909 déneminde yilda 15 milyon tona ¢ikar-
ken, yelkenli gemilerle tasinan yitk miktar1 hem mutlak hem
de goreli olarak azalarak % 4’e kadar dusti.?

Gerek Istanbul'da gerek baska yerlerde buhar guctunun
yelken karsisinda artan ustinligu, buharh gemilerin sagla-
digr iz ve guvenilirlikten kaynaklaniyordu. 19. yuzyilda Is-
tanbul'a ugrayan buharh gemilerin ortalama agirhg: 1.250
tondu. Bu gemilerin hacmi ve tasima kapasitesi her gecen
gun artiyordu.® Ne var ki, sonug olarak Istanbul’a gelen pek
cok buharh gemi kiyidan birka¢ yuz metre 6tede Hali¢ agz1-
nin yakinina konulmus samandiralara bastan ve kictan de-
mir atmak zorunda kaliyorlardi. Bu verimsiz yontem ytikle-
me-bosaltma zamanin uzatiyor, tasima maliyetini yiksel-
tiyordu. Liman alani icindeki yetersiz rihtim ve doklara sa-
dece kugciik buharh gemiler dogrudan yanasabilmekteydi.’

Imtiyaz ve isgiicii

1890’da verilen imtiyazda buyitk gemilerin yanasabilmesi
icin, Galata tarafinda Tophane’den Azapkapisi'na, Istanbul
tarafinda Sirkeci'den Unkapani'na uzanan kiy1 seridinde ol-
mak tuzere Hali¢’in her iki yakasinda da iskele ve doklarin
insa edilmesi hitkmii vardi. Société des Quais, Docks et En-
trepdts de Constantinople (Dersaadet Rihtim Sirketi) 6neri-
len iki rhtim arasindaki bolgede, rnhtimdaki trafigi denet-
lemek, bolge icinde bir feribot sistemi kurmak, rihtimlar-
da tramvay hatt1 insa etmek ve antrepo ve depolar kurmak

3 ZStA, AA 53739, BL. 79, Istanbul Limani, Istanbul'un ticareti Bahriye muduri-
yetince tertib ve tabu ettirilmistir. (Istanbul, 1928), s. 75 ve AA DR.Otto Blau
Nachlasse, B1.41'deki yiikleme istatistiklerine gore.

ZStA, AA, 3. notta anilan kaynak.

5  Ornegin bkz. AE, Turquie, 107, Istanbul'dan Gazay, 29 Eylal 1882 ve Willi-

am Cochran, Pen and Pencil in Asia Minor (Londra, 1887), s. 279.
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konusunda tam bir yetki elde etmisti. Sirket Galata tarafin-
da insaata hemen baslad1 ve bu bolgedeki rihtimlar1 1894 ve
1895 yillan icinde deniz trafigine acti. Sirket, Istanbul ta-
rafindan Sirkeci’yle Karakdy koprusu arasindaki rihtimlar:
1899 yilinda tamamladi.®

Rihtim Sirketi doklar1 ve rihtimlan gelistirene kadar, li-
man bolgesindeki yitkleme ve kara tasimaciligi Istanbul ha-
mal ve kayikeilarinin tekeline girmisti. Anadolu’dan gelen
bu isciler baskentin en giiglii ve i¢ dayanismasi en saglam
loncalarinin uyeleriydiler. Istanbul’da bir kis boyundan on
bes yila kadar ¢alisan kalabalik go¢men isci kitlesinin bir
parcasiydilar. Kimi durumlarda yizyillar éncesine uzanan
goc dalgalariyla baskentteki cesitli islerde ¢alismak uzere
Anadolu'nun her tarafindan (ve Karadeniz havzasinin diger
bolgelerinden) isciler gelirdi. Ornegin, 19. yizyihn sonunda
Erzurum kazasinin kuzeyindeki fakir bir bolge bes-alt1 aylik
isler icin “Istanbul’a bile giden” 20-40 yas arasi erkekleri su-
rekli olarak saglayan bir kaynakt1.” Van, Mus, Erzurum’un
yoksul simiflar1 icin “kis boyu calisacak bir is bulmak tize-
re Istanbul’a go¢ etmek” olagan bir durumdu.? Aym sekilde,
1850’lerde “Ermeni koyluleri’nin de Agustos ve Eylul ayla-
rinda Istanbul’a goctukleri biliniyor. Goé¢menler iki-ii¢ yil
kalip “evlenmeye ve bir parca toprak ya da hayvan almaya”
yetecek parayla donerlerdi.® En azindan baz1 bolgelerde, be-
lirli koyler geleneksel olarak Istanbul’'un belirli is gucu ihti-
yaglarim karsilarlardi. Ornegin Orta Anadoludaki bir koy-
den Istanbul'un bakkallar, bir baska kdyden raki saticilar
cikar, Musliiman bir koytin erkekleri ise Osmanl sarayinda
asc1 ve usak olarak calisirlardi. Istanbul’da calisan hamalla-

6 1. notta anilan kaynaklara bakinz.

7 Vital Cuinet, La Turquie d'Asie; geographie administrative statistique descriptive
et raisonnée de chaque province de I'Asie Mineure, 1 (Paris, 1890), s. 205-206.

8 FD 424/178, Trabzon'dan Longworth, 6 Ekim 1894.

9  M.A. Ubicini, Letters on Turkey, cev. Lady Easthope (Londra, 1856), 11,s. 318.
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rin bir bolumu halkin Tirkeeyle karisik bir Rum lehgesiy-
le konustugu bu bolgedendi.' Istanbul limaninda, Istanbul
gumrugunde ¢alisan bir grup is¢i Muslimands;' 1850°'den
beri gumrikte calismaktaydilar. Ancak, baskentteki hamal-
larin ¢cogu Istanbul’a yillar 6nce Van Golu boélgesinden gel-
mis olan Ermenilerdi.’ “1895-1896 olaylarina kadar, gim-
rik icindeki mal tasima ve gecici isler hemen hemen tama-
men Ermenilerin elindeydi.”"® 1890’larin ortalarinda, Rih-
tim Sirketi’nin Galata tarafindaki faaliyetlerini baslattig: bir
sirada, Ermeniler islerini birakmak zorunda kalmislardi.'
Daha sonra Kiirtler, Istanbul’da hamallar i¢cinde ¢cogunlu-
gu ve onderlik konumunu ele gegirdiler. Bunlarin bir bo-
limu, Ermeni hamallarla aym bolgeden, Bitlis ve Harput'tan
geliyorlardi.’® 1908'de, Anayasa'nin yeniden yururluge gir-
mesinden hemen sonra, islerini kaybetmis olan Ermeni ha-
mallarin bir bolumu baskente dénerek gimrik idaresinde
eskiden beri yapageldikleri hamallik isini (Rusumat Ema-
net-i Celilesi hamalligini) geri istediler. 1908 Agustosunun
baslarindan 1909 Mayisr'na kadar bu amagcla dilekgeler ver-
diler. Ancak sonunda, taleplerinin Rusumat Emaneti’nce
reddedildigi anlasiliyor."

Demek ki, yabanci Rihtim Sirketi’'nin kurulusu, yillar-
dir Osmanh Imparatorlugu'ndaki Avrupa ticari girisimleriy-

10 FO 424/132, Kayseri'den Wilson, 20 Temmuz 1882.

11 BBA BEO 260923, 15 Kanunievvel 1324/Arahk 1908.

12 FO 424/141, Istanbul'dan Dullerin, 8 Mart 1884, ekte Everett’en alinan ra-
porlar.

13 ZStA, AA 8729, Bl. 71.

14 Edwin Pears, Forty Years in Constantinople, (Londra, 1916),s. 283.

15 N. 13; W.M. Ramsay, The Revolution in Constantinople and Turley (New York
ve Londra, 1909), s. 88.

16 BBA BEO 268888, 9.VI1.1327, Haziran 1909. Ayrica bkz. Altinci Bolum, s. 55,
130 ve sonrasi.

17 BBABEO 258721, 13.X1.1326/Arahk 1908; 263647, 9.1.1327/Ocak 1909; 2
Mart 1325/Mart 1909; 25.11.1327/Mart 1909; 265892, 18.1V.1327/May1s 1909.
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le yakin bir iligki i¢inde olan bir etnik toplulugun gelenek-
sel islerinden birini kaybetmesiyle ayni1 déneme rastlamistu.
Ne var ki, Ermenilerin bu islerini kaybetmesi her yerde go-
rilmez; 6rnegin, Karadeniz'de, Samsun’da 20. ytizyilin bas-
larinda hamallarin “neredeyse tamaminin Ermeni” oldugu
bildirilmektedir."®

Istanbul'daki kayik¢ilann cogunlugu da Anadolu’dan gel-
mekle birlikte farkli etnik kokenlere sahipti. Bir rapora gore
“insanlar1 Hali¢’ten, buyuk Istanbul’'u bolen ve Bogaz'in uza-
gindaki o guzelim deniz parcasindan karsiya geciren kayik
sahipleri’nin ¢ogunlugunu Yahudiler olusturmaktaydi.'
“Bayram ve yas gunlerinde” yardim saglamak tizere bir der-
nek kurmus olan Yahudi kayikcilar baskentin cesitli semt-
lerinde aileleriyle birlikte yasiyorlard1.?® Mavunaci ve sala-
puryacilar loncasina tye olan diger kayik¢ilarin buytk co-
gunlugunu, aralarinda Kurtler, Turkler ve Ermeniler bu-
lunmakla birlikte, Karadeniz kiyisindan gelen Rum ve Laz-
lar olusturmaktaydi. Bunlarin “pek az1” Istanbul yakininda-
ki Karasu yoresinden gelmisti ve % 8 ile 10’'u Trabzon Vila-
yeti'ndendi.?' Cogu, tarima elverisli olmayan “lanetli topra-
gin” atalannin hayatlanm surdirmek icin denize yonelttigi
Inebolu’dan geliyordu.?? Aym sekilde, hamallar da kendile-
rinin, egitim ve kamu hizmetlerinden yoksun corak toprak-
lardan geldiklerini soylerlerdi. Ailelerine bakmak ve ekilebi-
lir toprak satin almak i¢in Istanbul'da ¢ahsiyorlardi.??

18 RCL, 31 Mart 1904, s. 353.

19  Yitzhak Raleh, “The Benevolent Society of the Boat-Owners in Constantinop-
le”, Selunot (Jerusalem, 1966), s. 621-632, Charles Issawi, ed., The Economic
History of Turkey (Chicago, 1980) s. 71-72'deki alint1.

20 19. notta amlan kaynak.

21 Bkz. 15. not; aynca, Great Britain, Department of Overseas Trade, General Re-
port on the Trade and Economic Conditions of Turkey, dated Jan., 1921, s. 32.

22 Bizde Mavunalar ve Mavunacilik, (Istanbul umumi mavuna ve salapurya esna-
f1 cemiyeti tarafindan tertib ve nesr edilmektedir.) (Istanbul, 1339),s. 7-8.

23 BBA BEO 268888, 19.V.1327/Haziran 1909.
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Istanbul'daki hamal va kayikgilar (Yahudi sandalcilar ha-
ri¢) bekar olarak yasamaktaydilar. Kayikeilar (ve belki de
hamallar) alt kisilik gruplar halinde yasiyor, her grup ken-
dilerine yemek pisiren, temizlik islerini yapan ve anlasmaz-
ik halinde hakemlik yapan yash bir adama ucret éduyor-
du.?* Rihumlarin tamamlanmasindan sonra en azindan bir-
bolumu sirketin insa ettigi barakalarda yasamaya basladi-
lar.?®> Bu iki grup “coluk-cocuksuz sirginde yasayan, ka-
zandiklar1 paray: evlerine gonderen, cok uzun araliklarla
‘memleket’e giden ve ancak ¢alisamayacak kadar yaslandik-
larinda memleketlerinde yerlesen acinasi bir topluluk” ola-
rak tanimlanmistir.?®

Ne var ki, bu is¢iler baskentteki hayatlarini ve islerini ge-
cici bir olgu olarak goruyor ve Istanbul'da ancak koylerine
dénmeye yetecek miktarda para biriktirene kadar kalacakla-
rin1 umut ediyorlardi.?’ Etnik koken ve aym kéyden olmak
gucla bir bagdi. Hamallar ve kayikeilar bu sekilde kendi is
alanlarindaki istihdami denetleyip baskalarinin bu islere gir-
mesini 6nleyebiliyorlardi.?®

Hem hamallar hem de kayikeilar hamallik simiflandirma-
sina dahil loncalara uyeydiler. 1880’lerde, Istanbul hamal-
lar1 ¢alistiklar1 semtlere gore ayr1 ayri loncalarda orgutlen-
mislerdi; loncanin “basi” olan kethtuida bu makami satin alir
ve hukumet tarafindan da tanimirdi. Lonca kethudas: calis-
ma hakki icin Istanbul Sehremaneti'ne aylik bir har¢ éder-

24 Lucy, M.). Garnett, Home Life in Turkey, (New York, 1909), s. 19-20.

25 Rihum Sirketi'yle hukumet arasinda, sirket rihumlarinda isci barakalan kur-
ma hakk: uzerine ¢ikan bir anlasmazligin ayrinular icin bkz. Osman Nuri
(Ergin), Mecelle-i Umur-u Belediye, V, (Istanbul, 1335), s. 288-289.

26 H.G. Dwight, “A Turkish Village”, Scribner’s Magazine, 45 (Haziran, 1909).

27 BBABEO 268888, 9.V1.1326/Haziran 1909; bu metin kismen okunmaz du-
rumdadir.

28 Bu husus icin Serif Mardin'e tesekkur bor¢luyum. Hamallar loncasi 1909'da
verdigi bir dilekcede lonca uyeligine girisi denetleyebilmesinin onemini vur-
guluyordu. BBA BEO 268888, 8 Haziran 1325/Haziran 1909.
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di.?® Loncaya, kethudaya (“yiiksek” oldugu sdéylenen) bir
har¢ 6denerek iiye olunurdu.?® Uyeler, is bulduklarinda,
kazanclarini sehrin ayni kesiminde calisan gruba dagitil-
mak tizere kethiidaya teslim ederlerdi. Her grubun bir has-
talik ve sakathik fonu vardi. Ayrica, uyelerin iki veya tug yil-
da bir memleketlerini ziyaret etmek amaciyla para cekebile-
cekleri bir fon vard1.?’

Semt temelinde o6rgutlenenlerin yani sira, en azindan tg
hamal grubu daha vardy, antrepolarda ¢alisanlar, kayiklarda
cahisanlar ve giimriiklerde calisanlar.?? Her grubun sorum-
luluk alanlari tanimlanmisti. Ornegin Galata gumruginde,
her birinin kendine ait isleri olan dért resmi hamal katego-
risi vardi. Hamallarin bir kismi ambarlarda, bir kism1 avlu-
da calismaktaydilar. Bir kism1 mallan sirtlarinda tasirlar, bir
kismu ikiser uger kisilik gruplar halinde uzun siriklarla ta-
sirlard1. Bu dort grupta kimse diger bir grubun alanina giren
mallan tasiyamazdi.3?

Ancak, gumrikte calisan hamallar lonca kethudalan tara-
findan sémurilmekteydiler. Cesitli kaynaklarda “hayasizca
somuritlen bu yoksul insanlar (hamallar) cehalet ve iyi niye-
tinden yararlanan” kethudalardan séz edilir.3* 1908'de lonca
uyeleri kethudalarin konumundan kisisel kazan¢ saglamak-
ta yararlandigindan sikayet etmislerdir. Dediklerine gore,
her tiye aylik harcin yani sira gundelik kazancinin bir kismi-
n kethudaya veriyordu. Buna ek olarak grup yillik bir harg
veriyor, ayrica her tiye yillik ruhsat harc1 6dityordu. Memle-

29 USCR, “Labor in Europe”, 1884-5,11, s. 5. 1653; Lucy M. J. Garnett, Turkey of
the Ottomans (Londra, 1911),s. 161. RCL, 28 Subat 1895, s. 3-87.

30 BBABEO 268888, 9.V1.1326/Haziran 1909.

31 23.nottaanilan kaynaklara bakinz.

32 RCL, 31 Agustos 1907, s. 53-55.

33 RCL,30 Nisan 1895,s. 114-117.

34 ABD Disisleri Bakanhg), Istanbul’dan Bristol, ¢eviri bir raporun 12 Ocak 1921
tarihli sunus yazisi.
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ketine donerken yerini bir baskasina satan hamal da kethu-
daya yiikli bir son 6demede bulunuyordu.

Kayikei loncalar: da, uiyelerin doklarda is yaptig: tekne-
lerin cesidine gore alt bolumlere ayrilmist:. Bu bolumler-
den her biri digerinden bagimsizdi. Hamal loncalarinda ol-
dugu gibi kayike kethudalan lonca yelerinin yasal temsil-
cileri olarak calisma haklarim korurlardi.?® Ancak, bir za-
manlar kethudaya ait olan tyeler arasindaki anlasmazliklar-
da hakemlik gorevi Istanbul Liman reisine aitti.*” Lonca uye-
leri ucretlerini dogrudan dogruya tuccarlardan alirlar ve is
guni sonunda dagitilmak tuzere kethuidaya teslim ederlerdi.

Istanbul’da yolcu ve esya tasimasinda dort cesit tekne
kullanilirdi. Kayiklar genellikle yolcu tasimasinda kullani-
lan kiiciik dar teknelerdi. Limanda demir atmis teknelerden
doklara yuk tasinmasinda 30 ile 50 ton kapasiteli mavunalar
kullanilirdi. 1912'de Istanbul limaninda 400 kadar mavuna
vardi. Sandallar kayiklarla aym boyuttayd, ancak gemiler-
den kiyiya yiik tasimakta kullanilan kuarekli teknelerdi. Sala-
puryalar ortalama 10 ton kapasiteli depo tekneleriydi.

Kayike1 loncalar1 her ne kadar bagkentin en iyi orgiitlen-
mis ve en guglu loncalar1 arasindaysa da, Rihtim Sirketi faa-
liyetlerine basladig sirada tekelci denetim guglerini kismen
de olsa kaybetmis durumdaydilar.?® 1895 tarihli bir raporda
Rus ve Avusturya gemicilik sirketlerinin “eski bir gelenek
sonucu kendi mallarin kendi araclariyla tasima hakkina sa-
hip olan” yegane kuruluslar olduklar belirtiliyor. Bu sirket-

35 lldam (13 Agustos 1908), s. 4; aynca bkz. RCL, 31 Agustos 1907, s. 54.

36 34. notta anilan kaynak; RCL, 31 Temmuz 1901, s. 116; AE, A34%] Div. Alf.
Comin. Carton 458, Paris'ten Granet, 7 Mayis 1895; RCL, 31 Mart 1895, s.
155-164; mavunacilar loncas1 1300 (1882) yilina kadar diger loncalar gibi
sehremanetine karsi sorumluydu; daha sonra gerekli harclan odedigi liman
idaresine karsi sorumlu oldu, Bizde Mavunalar..., s. 13.

37 HHStA, F34, K65, Moniteur Oriental'dan (4 Mart 1909) kupur.

38 34. ve 36. notlarda anilan kaynaklara bakiniz.
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lerin yam sira belki diger baz1 kuruluslar da lonca denetimi
disinda bitytik mavunalar isletmekteydiler.

Avrupa ticcar kolonisi bu liman iscilerinden —ozellik-
le “vahsi, sakar ve ilgisiz” hamallardan— 19. yuzyilin sonla-
rinda sahip olduklar1 azimsanamayacak gui¢c nedeniyle nef-
ret ediyor ve cekiniyorlard1.*® Bircok Batili gozlemci bu lon-
calarin insiyatif kullamilmasin1 ve Avrupalilarin serbest re-
kabet dedigi seyi engelledigine inamyordu. “Loncalar, 6zel-
likle hamal loncalar, yerli sanayiin gelismesi 6niinde bu-
yuk bir engel olusturmaktadir.”*' Kimileri “ticaretteki 6r-
gutlenme bozuklugunu hamallar loncas: tekelinin yaratti-
gim belirtmekteydi.”*? Kimileri lonca kethiidalarina risvet
verme zorunlulugundan rahatsiz oluyordu.*? Istanbul’da-
ki Avrupalilar, Kart hamallan “surekli tehlike kaynag), sa-
ray cetesinin her an kullanabilecegi bir silah...” olarak goru-
yorlardi** 1891 yilinda Fransiz sefiri, Osmanlh-Fransiz (ti-
caret) anlasmasi hikimlerinin hamallarinkine benzer te-
kelleri yasakladigini 6ne sirmustur (Ne var ki bes yil son-
ra sigara kagidi ithalinde Fransiz tekelini can-1 goniilden
onaylayacakt1).*

Hamal ve kayikcilar iktisadi etkilerinin yani sira siya-
si nifuza da sahiptiler; guclii dayanismalar1 ve gordikleri
vazgecilmez hizmetler, belki de 1. Abdillhamid dénemin-
den bile 6nce sarayin himayesinden yararlanmalarini sag-
lamist1.*® 1902 yilinda Almanlar “loncalarda érgutlenen bu

39 Granet'nin hazirladig! rapordan 36. notta sozedilmektedir; ayrica RCL, 31
Temmuz 1901, s. 116.

40 RCL, 31 Agustos 1907, s. 55'ten alinti.

41 RCL,31 Apustos 1908, s. 323,ayncaRCL, 31 Ocak 1901, s. 694-695’te Beykoz
kagut [abrikasinin ugradigi basarisizliktan mavunacilar sorumlu tutulmaktadur.

42 Pears, 40 Years..., s. 271.

43 BBA BEO 268888, 19.1X.1327/Ekim 1909.

44 Ramsay, Revolution..., s. 88-90.

45 AE, CC, Turquie, Paris’ten Cambon, 30 Agustos 1904.

46  Gamett, Turkey of the Ottomans, s. 161.
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hamallarin en ast diuzeydeki gimruk memurlar1 arasinda
bile koruyucular: oldugu”na dikkati cekiyorlardi.*’ Her ne
kadar bu himaye loncalara gii¢ saglamis olabilirse de, Birin-
ci Dunya Savasi sonrasinda bu loncalarin bir kismi ¢okiis-
lerinin II. Abdulhamid déneminde basladigindan, bu doé-
nemde saray mabeyincilerinin lonca fonlarimi zimmetleri-
ne gecirdiginden ve Padisah'in kendi maiyetinden kisile-
ri kethudaliklara getirdiginden sikayet etmislerdir.*® Ger-
cekten de Istanbul gumruk hamallar kethiidalig: sarayla
yakin iliskileri nedeniyle 1. Mesrutiyet’ten sonra ortadan
kaldirildi.*®

Rihtim Sirketi’nin varhg: ve huktumetin kabul ettigi im-
tiyaz hitkumlerinin ¢ogu, hamal ve kayik¢ilarin refahina,
ozerklige ve mesleki guvenlige dogrudan yoneltilen bir teh-
ditti. Rihtimlarin tamamlanmas: buyuk gemilerin dogrudan
doklara yanasmasimi mumkin kilacakti. Tabii ki, bu tiiccar-
lara pek sikintili gelen ve zamanlarim alan, ancak mavuna-
cilarin gecim kaynag olan, yukun limandan doklara mavu-
nalarla tasinmasi geregini ortadan kaldiracakt. Sirketin li-
man bolgesinde antrepo insa etme hakk: da depo tekneleri-
ne (salapurya) duyulan ihtiyac: ortadan kaldiracakti. “Mal-
larin gemilerden bosaltilmasindan sonra”, depolarin yeter-
sizligi nedeniyle “gun boyu hatta hafta boyu salapuryalarda
beklemesi zorunlulugundan” surekli sikayet eden Avrupah
tuccarlar, antrepolarin bu depo-teknelerinde ¢alisanlarin isi-
ni elinden alacak olmasiyla tabii ki ilgilenmiyorlardi>® Ay-
rica, imtiyaz bolgesinde yolcu ve yuk tasinmas: icin buhar-
I1 gemilerin ¢alistirilmas: kayikeilarin islerini kaybetmesine
neden olacakti. Anlasmada, bu teknelerin sadece genis rih-

47 ZStA, AA 8729, Istanbul'dan Quandt, 28 Nisan 1902, Bl. 71.

48 Bizde Mavunalar-..., s. 11-12.

49 BBA BEO 268888, 6.V.1327/May1s 1909.

50 ZStA, AA 6630, Bl. 85, Konstantinopler Handelsblatttan (12 Arahk 1906) kupar.
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timin iki ucundaki iskelelere yanasabilecekleri hitkmuniin
yer almasy, sirketin imtiyaz bolgesinde bu geleneksel tasima
bicimine son vermeye niyetli oldugunu goésteriyor. Rihtim-
da kurulmasi planlanan tramvay hatt1 da tticcarlarin yukleri-
ni topluca tasitmasina imkan vererek hamallarin gecim kay-
nagini ortadan kaldiracakti. Imtiyaz, loncalarin liman bol-
gesindeki haklarina son vermeyi amaghyordu. Mavunaci ve
salapuryacilar icin Rihtim Sirketi'nin kurulmasi, gecim kay-
naklarina vurulan bir dizi darbenin sonuncusuydu. Hemen
hemen elli y1l 6nce, Sirket-i Hayriye'nin Bogazici'nde ¢ok sa-
yida kayikgiyr isinden ettigi biliniyordu.®!

Lonca-Sirket miicadeleleri, 1894-1899

Loncalar, bir yandan siddete basvurarak, bir yandan saraya
dilekgeler vererek, yabanci sirketin getirecegi yeni teknoloji
ve sermaye-yogun techizatin olusturdugu tehdide kars: he-
men harekete gectiler. Resmen kurulusundan bir ay sonra,
Temmuz 1894'te Rihtim Sirketi Galata tarafindaki liman te-
sislerini isletmeye basladi. Ancak, bir Fransiz buharli gemi-
si rithtima dogrudan yanasmak istediginde islerinin elden gi-
decegini 6ne sturen mavunacilar loncasi tarafindan uzaklas-
tinldi. Lonca, sirketin limam “cari denizcilik uygulamala-
rina gore” tasarlamis oldugunu, yani gemilerin rihtima di-
key olarak, ki¢i rihtima ve basi denize bakarak samandirala-
ra baglanacagini soyluyordu.®? Boylece, geminin her iki ya-
nina buyuk yuzer doklar baglanarak, gemiden ytizer dokla-

51 Cengiz Orhonlu, “Osmanh Turkleri devrinde Istanbul'da kayik¢ihik ve kayik
isletmeciligi”.

52 Bu anlasmazlik Osmanh ve Fransiz belgelerine ge¢mistir. Beyoglu dérdincu
katib-i adil'i 6nande 1.111.1312/Eylul 1894'te imzalanan anlasma metni Biz-
de Mavunalar..., s. 36-37'de mevcuttur. Ayni anlasmayla ilgili Fransiz raporu
M.Granet'nin birbirinin esi iki yazisiyla (Paris 7 ve 14 May1s 1895) AE, A347,
Div. Alf. Comm. Carton No. 458'de bulunmaktadr.
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ra, oradan da rihtima mallar bosaltilabilecekti.>® Fransiz ge-
misi rthtima yanasip ytzer doklar: kullanmaya kalkistigin-
da, lonca uyeleri harekete gecerek kendilerini dagitmaya ge-
len hitktimet kuvvetlerini bile geri pustirtmeyi basardilar.
Bunun izerine Padisah sirketin mavunacilar loncasiyla an-
lasana kadar faaliyetlerini durdurmasini emretti.

Sirket loncanin mal nakliyesi ile ilgili haklarim tanimak
durumunda kaldi. Hali¢'in iki yakas: arasindaki mallar, rih-
timda bir gemiden digerine yiiklenecek mallar, demiryoluy-
la gelen butuin mallar, iki kopru arasindaki alanda bosaltilan
mallar ile bir geminin rihtimda bosalttig: ve daha sonra bas-
ka bir gemiye ytklenecek mallarin tasinmasi loncaya bira-
kild1.** Sirket ayrica isini kaybeden mavunacilar i¢in is im-
kanlar arayacagini ve bundan boyle limanda yabanci deniz-
cilik sirketlerine ait mavunalarin faaliyetlerini durdurup ti-
cari trafigi sadece lonca iiyesi mavunacilara ayiracagina soz
verdi.*® Bu o6dunlerin karsiliginda M. Granet loncanin Rih-
tim Sirketimin “dogrudan dogruya gemi guvertesinden kara-
ya ve karadan gemi guvertesine” yitkleme ve bosaltma yap-
masini kabul etmesini bekliyordu. Sirket, bu anlasmanin
kendisine yilda 200.000 franka mal olacagini Fransiz huku-
metine bildirdi.”® Rihum Sirketi gemilerin yukiniin dogru-
dan karaya bosaltilabilmesinin, kendisinin temel varlik ne-
deni oldugunu ekliyordu.?” Ne var ki, lonca sirketin kendisi-
ne ayirmay1 kabul ettigi yiikun hepsini tasimadi. Sirket, yi-
zer doklardan yuk tasimay1 kendi mavunalarini kullanma-
y1 surdurdu, yabanci denizcilik sirketlerinin mavunalar: fa-

53 Gemilerin bu yontemle demir atugini gosterdigi sanilan fotograllar Sedad
Hakki Eldem, Istanbul Amilait (Istanbul, 1979),s. 276-277, 270-281'de bulun-
maktadir.

54 52.nottaanilan kaynaklar.

55 52. notta anilan kaynaklar.

56 52. notta anilan Granet'nin yazisi.

57 52. notta anilan kaynaklar.
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aliyetlerine devam ettiler. Sonug olarak lonca, 1.000 mavu-
na ve onlara bagimh aileleriyle birlikte 12.000 kisinin gecim
araclarindan yoksun kaldigindan sikayet ediyordu.®®

6 Subat 1895'te, Galata rihtimimin bir bélumuniin acih-
sindan hemen sonra, mavunacilar liman tesislerine hiicum
ederek yuzer doklarin baglarimi ¢6zduler. Sirket, Osman-
i makamlarindan yardim alamayinca lonca karsisinda ge-
cici olarak geriledi. “Bu nedenledir ki burada olagandisi bir
gorunum var; rthtima yanasan ama rihtim tesislerini kullan-
mayan buharh gemilerin gorinimu”. Bunun yerine, “lonca
uyeleri kiyidan 5 metre 6tedeki gemilerin yukunii mavuna-
lariyla rihtima getirip sirkete teslim ediyorlardi”.>®

Sirket protestolarina devam etti. Nafia Nezareti ile Sada-
ret-i Uzma ve Hariciye Nezareti’nin hukuk danismanlar sir-
ketin haklarinin ¢ignendigini kabul ediyorlardi.® Ticaret ve
Nafia Nazir1 Sadrazam’a ytuk tasima isinin loncaya geri veril-
mesinin rihtim yapilmasinin ana amacinin gerceklesmesini
engelleyebilecegini ve kar olasihgim ortadan kaldiracagim
bildiriyordu. Bundan béyle siki bir jandarma goézetimi getiri-
lecekti. Lonca, bunun iizerine hiitkiimete bir dilekce vererek
yuzer doklarin kaldirilmasinin yam sira, yabanci denizci-
lik sirketlerinin 6zel mavunalar kullanmasinin yasaklanma-
sini istedi.®' Hukumet, Padisah’in da onayim alarak sirket-
ten Rus ve Avusturya Denizcilik Sirketleri’ne ait mavunalari
satin almasim istedi. Ancak, sirket bunun 250.000-300.000

58 BBABEO 107432, 18 Tesrinisani 1315/Teminuz 1899 ve 108454, 21.X.1317/
Subat 1900.

59 Granet'nin 52. notta anilan yazilari, RCL, 28 Subat 1895, s. 83-87. Ayrica bkz.
J. Krauss, “Schiffahrt, Guterumschlag, und Lagerung”, Josef Hellauer, ed., Das
Turkisch Reich (Berlin, 1918) icinde, s. 84-98, Issawi, a.g.e., (1980), s. 174-
175’te alinti. Bu kaynakta, Messageries yolcu gemisinden sonra gelen bir gemi
nedeniyle Fransizlarla mavunacilar arasinda kavga c¢tktig1 belirtiliyor. Ancak,
bunun Granet'nin soz ettigi olay olup olmadig acik degil.

60 Granet'nin 52. notta anilan yazilar.

61 BBA BEO 108454, 21.X.1317/Subat 1900.
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franka malolacagini ve “6nemli bir rakipten kurtararak Os-
manli mavunacilarina yeni bir katk: saglayacagin1” bildir-
di.5? Hukumet, ayrica gemilerin rihtima yanasip, her iki ta-
raftaki yuzer doklardan yikleme-bosaltma yapilmasi yerine
uzunlamasina rihtima yanasip yanasamayacaginin incelen-
mesini istedi. Caresiz kalan sirket sorunlarinin sona ermesi
sartiyla yabanc1 mavunalar: satin almay: ve gemilerin rihti-
ma uzunlamasina yanasmasini kabul etti.5

Sirket gercekten de baz1 Avrupa sirketlerine ait mavunala-
rin satin alinmasiyla ilgili anlasma hukumlerini yerine getir-
meye calist; 1900 yili Subat'inda hazirlanan Bahriye Neza-
reti raporunda sirketin ¢alismasi yasaklanan Ingiliz gemi sir-
ketlerine ait mavunalar: satin almaya tesebbus ettigi bildiri-
liyordu. Bir yandan, Avusturya Lloyd Sirketi’nin de dahil ol-
dugu buharh gemi sirketleri (bkz. Altinc1 Bolim) kendi ma-
vunalarini1 Rihum Sirketi'ne sattiktan sonra haklarimin ko-
runacag konusunda hikiimetten guvence istiyorlardi. Ote
yandan, bu sirketler mavunalarim sattiktan sonra yeni ma-
vunalar satin almayacaklar1 konusunda M. Granet'nin sirke-
tine giivence vermiyorlard1.®*

Gerek denizcilik sirketleri gerekse tuccarlar loncanin za-
ferinin kendilerini nasil etkileyecegi konusunda endise du-
yuyorlard1. Kurallarin Istanbul limaninda is yapma maliye-
tini arttiracagindan emindiler. Yuzer doklarin kullanimi ya-
saklandigindan, gemilerin bosaltilmas1 uzun surtiyordu; bu
rithtimin insa edilmesinin temel gerekcesine aykiriydi. So-
nu¢ olarak, tuccarlarin limanda konaklama masrafi arttig
gibi, navlunun tasinmasi i¢cin mavuna ucreti ve sirkete hand-
ling tcreti odityorlardi. Her ne kadar bu son tucret hukuken
gumrik hamallarina 6denecek paray1 da icermekteyse de as-

62 Granet’nin 52. notta amlan yazilan.
63 52. nottaanilan kaynaklar.
64 BBABEO 107432, 19.X.1317/Ocak 1900, 108454, 6 Subat 1315/Subat 1900.
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linda tiiccarlar hamallara mallarin tasinmasi ve depolanmasi
icin ayn bir ucret 6demekteydi.t®

Sirketle loncalar arasinda sikisip kalan yabanc ticcarlar
Rihtim Sirketi'nden tarifeyi dusiirmesini istediler. 1895 y-
linin Martindan Haziran’ina kadar Istanbul’daki yabanc ti-
caret odalarinin uyeleri sirket tarifesini inceleyerek ¢oztim
yollar tizerine tartistilar. Tticcar, sirketin konaklama ve ta-
sima ucretlerini azaltmas: ve nhtima kadar mavunayla yapi-
lan tasimanin maliyetini de ustlenmesi gerektigi sonucuna
vard1.%¢ Cesitli yabanci ticaret odalarinin hazirladig bir ra-
porda; “Rihtima yanasan gemilerdeki mallarin mavunacila-
rn fuzuli mudahalesi olmaksizin rihtima veya yuzer dokla-
ra dogrudan bosaltlabilmesi” isteniyordu.®’

Kizgin musteriler, inat¢1 lonca uyeleri ve iscilere kars: ha-
rekete gecmekle isteksiz bir hitkumetle kars: karsiya olan
sirketin sorunlari, 1899'da Haydarpasa'da liman yapimi igin
verilen bir imtiyazla daha da artti. Marmara Denizi'nin ag-
zinin 6bir yaninda, baskentin Asya tarafinda olan Haydar-
pasa, Anadolu Demiryolu’nun baslangi¢ noktasiydi. Nisan
1899'da demiryoluna liman yapma hakki verildi.®® Bu, Ha-
lic'in eski Istanbul tarafindaki tesisleri tamamlanmak tizere
olan Rihtim Sirketi’nin islerinin bir kismini alacakti. Kismen
bu yeni rekabete karsi koyabilmek ve misterilerini yumusa-
tabilmek amaciyla Sirket Ekim 1899’da bazi uicretlerde indi-
rim yapt1.®® Dort kalemde yapilan indirimlerden t¢u lonca-

65 RCL,28 Subat 1895, s. 83, 87.

66 RCL, 31 Mart 1895, s. 155-164, 30 Haziran 1895, s. 139-142.

67 RCL, 30 Haziran 1895, s. 139-142; aynca 31 Mayis 1895, s. 98.

68 AA Turkei 152, Anlage to Bd. 10'daki imtiyaz belgesi metni; ayrica, sefir Cam-
bon’un protestosu i¢in bkz. AE, A34°1, 13 Subat 1899; Pera'dan Granet, 20
Mart 1899, 7 Haziran 1899'da Rihtim Sirketi'nin Osmanl hukumetinden taz-
minat alacag bildirilmektedir.

69 AE, A34¢1, Carton No. 460, Tevlik Pasa’dan Constans’a, 27 Ekim 1899 ve
ekindeki 18 saylalik brosur ve Young, a.g.c., 1l icinde, s. 332-342 ve Osman
Nuri (Ergin), Mecelle-i Umur-u Belediye, 111, (Istanbul, 1330), s. 620-634.
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y1 ilgilendiriyor ve hepsi bir arada kayikeilar ve hamallarin
gelirinin azalmasi sonucunu getiriyordu. Actkta demirleyen
gemilerden yapilan tasima tcreti —sirket bu isi mavunacilara
birakmisti~ % 10 azaltilmisti. Sirket, bu indirimin yol actig1
kaybi ustlendiginden lonca gelirleri azalmamist1. Ancak di-
ger iki degisiklik hamal ve kayikgilarin tcretlerini dogrudan
ilgilendiriyordu. Sirket, mallarin mavunayla gumrtklere ta-
sinma tucretini % 30 azaltarak mavunacilarin gelirlerini du-
sirmustu. Ve tasima ucretinin kapsami degistirilerek mavu-
nalardan yuk bosaltma, rihtimda tasima ve gimriiklere nak-
liye ticretleri de dahil edilmisti. Sonug olarak, hamallik tucre-
ti ortadan kalkmusti; bundan bdyle bu hizmetin karsihg sir-
ket tarafindan 6denecekti.”

Mavunacilar ve hamallar 1894’te kazandiklar ezici zafer-
den sonra 1899'da eski giiclerini kaybetmislerdi. Aradan ge-
cen bes yil icinde sirketin giicii loncanin aleyhine artmisti.
1894’te lonca tyeleri hentiz kurulmus olan ve kendine gu-
vensiz bir sirkete karsi hizla harekete ge¢cmislerdi. Sahasin-
dan emin, kararh bir rakip karsisinda hazirhksiz yakalanan
Rihtim Sirketi geri ¢ekilmek zorunda kalmisti. 1899’a gelin-
diginde ise kararliliklarindan hicbir sey kaybetmeyen mavu-
nacilar, karsilarinda, kendilerine verilen 6dinlerin cogunu
yerine getirmekle birlikte, ilk s6zlesme metninde yazil ol-
dugu uzere Istanbul limanindaki denetimi loncadan alip sir-
kete verme surrecini devam ettiren daha deneyimli bir yone-
tim bulmuslardu.

Hamallarla Rihtim Sirketi arasinda ¢ikan bir ihtilaf, ya-
banci sirketlerin Osmanli toplumundaki etnik iligkiler uze-
rindeki etkisini aciklamak bakimindan énem tasir. Imtiyaz
belgelerinde Rihtim Sirketi'nin ve loncanin mallarin tasin-
masini denetleyebilecekleri bolgeler agikca belirtilmisti. Bas-

70  69. notta anilan kaynaklar, aynca degismeyi getiren tuccar sikayetleri rnekleri
icin RCL, 31 Ocak 1896, s. 145-147 ve 28 Subat 1897, s. 132-133’e bakiniz.
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ka bir belgede de Sirket'in kendi bolgelerinde resmen tami-
nan loncalara uye hamallari ¢calisirma sarti kosulmustu.”!
1899 yazinda sirketin tuttugu hamallarla, Galata'daki dokla-
ra komsu Mumhane semti hamallar1 arasinda bir uyusmaz-
ik ¢ikti. Hikumet bir sorusturma yaparak, sirketin inkar et-
mesine ragmen lonca uyesi olmayan, gerekli bilgi ve kefa-
lete sahip olmayan iscileri calistirdigim ortaya koydu. Rih-
tim Sirketi, is yapildig1 surece kimin ¢alistirildiginin 6nemli
olmadig seklinde bir cevap verdi. Sehremaneti, hamallarin
rihtimda c¢alisanlarin secilme ve ise alinma seklinden sika-
yetci olduklarini belirtiyordu; baskentte loncaya tiye olma-
dan sirket hamali olarak ¢alismak isteyenler vardi. Sehrema-
neti, bir kisim lonca tiyelerinin islerini boyle kisilere kaptir-
mis olmasi nedeniyle hikimetin harekete ge¢mesinin ge-
rekli oldugu sonucuna vardi.”

Loncaya uye olmaksizin ¢calismak isteyenlere iliskin be-
lirtiler daha da a1k bir hale geldi ve bu tartisma 1901 yazi-
na kadar surdu. Sorusturmada gorev alan devlet memurlar:
sirketin loncaya ait belirli hamallik gorevlerini gaspetmekle
yasaya aykir1 davrandigi sonucuna vardilar. Ayrica, sirketin
bu islerde ¢alistirmak tuzere se¢tigi Rum, Ermeni ve digerle-
rinin ¢ogalarak bu islerde calismakta olanlarin islerini elle-
rinden aldiklarini belirttiler.”® Sirket, uyelerinin cogu Miis-
liman olan hamal loncalarinin gucuni kirmak amaciyla Os-
manl Hiristiyan cemaatlerinden lonca tiyesi olmayan kisi-
leri ise aliyordu. Bu tartismalar boyunca, devlet kendisini
Musltiiman uyruklarinin haklarin, yabanci sirketle isbirligi
yapan Hiristiyan uyruklarinin eylemlerine karsi koruma du-
rumunda buldu. Bu, devlet i¢in yararsiz bir agmazdi.

71 BBABEO 128214, 27.X1.1317/Mart 1900, ayrica 102181, 1V. 1317/Alustos
1899, 101437, 3.IV.1317/Agustos 1899.

72 BBABEO 128214, 27.X1.1317/Mart 1900.

73 BBA BEO 128214, 27.1V.1319/Agustos 1901.
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1907 tarifesi ve loncalann yenilgisi

Loncalar, daha sonra, 1907 yilhinda Osmanl hukiimeti, Rih-
tim Sirketi ve Avrupa devletleriyle Osmanh gumruk vergi-
lerini % 8den % 11’e ¢ikaran birbiriyle iliskili iki anlasma
imzaladiginda yeni bir tehditle kars1 karsiya geldiler. Hu-
kumet, coktan beri istedigi bu artis icin uluslararasi onay
alabilmek ugruna Istanbul limanini gelistirmeyi ve impa-
ratorlugun her tarafinda liman faaliyetlerini duzeltmeyi ka-
bul etmek zorunda kalmisti. Gumruk tarifesi gorusmelerini,
gumruk idaresi ve Osmanl liman tesislerinde bir dizi degi-
siklik elde etmek icin kullanan Buytik Britanya Sefiri bura-
da énemli bir rol oynamist1.”® Bu degisiklikler arasinda, ilk
olarak buytik devletlerin 1906 yilinda topluca verdikleri bir
notada dile getirilen “hamallik” sorununun “kesin ve tat-
minkar bir bicimde dtzenlenmesi gerektigi” talebi de var-
d1.”> Osmanh hukiimeti bu noktada geri cekildi ve imzala-
nan nihai anlasmalar hamallarin bir kisim islerini kaybetme-
leri ve Istanbul hamallarinin 6zerkliginin timiiyle ortadan
kalkmasi sonucunu verdi. Tarife anlasmasi goriismelerinde
hamallara verilen 6zel 6nem, hamallarin sirket ve Avrupa-
I1 tuccarlar icin hala ciddi bir tehdit olusturdugunun kani-
tidir. Hamal loncalar tasima tcreti aldiklan ticcarlarla do-
laysiz is yapmaya haklar1 oldugu konusunda israr etmektey-
diler.”® Boylece, Rihtim Sirketi ortaklarini ve yabanci tiiccar-
lar1 yumusatmak amaciyla loncalar siki devlet denetimi al-
tina alma cabalar, II. Abdulhamid yonetimini liman isgileri
orgutleriyle kars1 karsiya getirdi. Lonca tiyelerinin buna tep-
kisi, Ittihatgilarla isbirligine girmek oldu.

74 Omnegin, USCR 1907, I, Istanbul'dan Ozmun, s. 528.

75 Anlasmanin cesitli taslaklari icin AA Turkei 110, Bd. 48’e ekli not, Pera'dan
Marschall'in sunus yazisi, 24 Nisan 1907.

76  Cifte ucret uygulamasinin surduraldugune iliskin kanitlar i¢in bkz. BBA BEO
150412, 19.X1.1320/Subat 1903.
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Avrupalilarla Osmanlilar arasindaki gorusmeler ilerledik-
ce, Saray, Rihtim Sirketi'ni ilgilendiren dort talep ile genel
olarak Osmanl liman tesislerini ele almak tizere sirketle top-
lantilar yapti. 1907 Mart'inda Padisah Istanbul ve Galata'da
gumriik binalar1 ve antrepolarin yapimina izin vermeyi kabul
etti.”” Sirket, giimrik binalarinin yani sira dar hatli bir demir-
yolunun yapimini en kisa zamanda tamamlamaya soz verdi,
boylece mallar demiryoluyla tasinacak ve sirik hamallarina
duyulan ihtiya¢ tamamen ortadan kalkacakti. Rusumat Ema-
neti yedi Osmanl limaninda daha gumruk binalarini ve nak-
liye tesislerini gelistirme niyetinde oldugunu agikladi. Rusu-
mat Emaneti ayrica 200 yeni giimrik memurunu ise alma-
ya soz vererek, aciklamasinin baska bir bolumiinde hamallar
sorununa deginmekteydi.’® “Istanbul ve Galata gimriiklerin-
deki hamallik hizmeti kural ve tucretlerini biyiik él¢tide de-
gistiren 6zel bir nizamname iradeyle yururlige konmus, bu-
lunmaktadir. Hamallar1 giimruk yetkililerinin denetimi alt1-
na sokan bu nizamname ticaret hayatinin gerekleri diasunu-
lerek hazirlanmistir.””® Bu yeni nizamnamede Istanbul giim-
rik hamallarinin ¢alisma kosullar: tanimlanmakta ve gum-
rik sahasi ve yakininda mallarin tasinmasi ve tuccara tesli-
miyle ilgili masraf ve ucretler saptanmaktayd1.8°

1907’de getirilen kurallar 1863'te ¢ikarilan hamallarla il-
gili nizamnameyle karsilastirilirsa, hamallarin 6zerkliginin

77 AATurkei 110, Bd. 48, Osmanh hukumetinin notasi, 4 Mart 1907, ZStA, AA
6631, Istanbul’'dan Merlens, 18 Mart 1907, ZStA, AA 6633, Bl. 35-35r, anlas-
manin 1V nolu ekinin 10. maddesinde sirikli hamallara artik gerek duyulma-
yacag belirtiliyordu.

78 T77. not, ZStA, AA 6631, Tarabya, 4 Agustos 1907.

79 77. not, notanin II1. maddesi, ayrica 74. not.

80 Anlasma metni ve “Instructions sur le hamalage des douancs de Constanti-
nople” baslikli (15 Muharrem 1325/25 Nisan 1907) VI nolu eki i¢in 75. no-
ta bakiniz. Anlasmanin VI nolu eki lzmir hamallanyla ilgilidir. Ayrica ha-
mallarin, ucretlerinin toplanmastyla ilgili olarak bkz. Dustur, 8, s. 632-635,
9.111.1325/Nisan 1907.
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azaldig1 gorulecektir. Her iki nizamname de sehrin cesitli
nakliye bolgelerine ayrilmasi ve tcret tarifesinin bolge, agir-
lik ve hacme gore belirlenmesi bakimindan birbirlerine ¢ok
benzemekteydi. Ancak, ucret tarifesinin uygulanmasi ve an-
lasmazlik halinde hakemlik konularinda birbirlerinden bii-
tiinuyle ayrilmaktaydilar. 1863 nizamnamesinde bu sorun-
larin ¢6ztimlenme bicimi acik birakilmisti. Aslinda, nizam-
name hukumleri ucret tarifesi disinda pek az konuyu duzen-
lemekteydi. Ortaya ¢ikan sorunlarin Sehremaneti ve lonca
arasinda cozumlenecegi varsayiliyordu. 1907 nizamnamesi
ise tam tersine hukuimetin loncalara genis bir hareket alani
birakmaya niyetli olmadigini géstermekteydi.®'

1907 yilinda ¢ikarilan nizamname loncanin istihdami si-
nirlayarak iyelerinin gecim araglarini koruma hakkini kisit-
liyordu. Iscilerle degil ticaretin akisiyla ilgilenen bu nizam-
nameligin ilk maddesi loncanin Galata ve Istanbul gimruk-
lerinde 1.002 hamal, 64 istifci ve 43 el arabali hamal bulun-
durmasini hitkme bagliyordu. Kethtidalarin kendi baslari-
na daha fazla adam tutmalan yasaklanmis, bu konuda Ru-
sumat Emaneti'nden izin almalar zorunlulugu getirilmis-
ti. Tuccarlara sadece ¢alisma izni alan kisilerin ¢alistigindan
emin olmalarn i¢in lonca yoneticileri dahil hamallarin Rusu-
mat Emini tarafindan verilecek numaral kolluklar: takmala-
r1 6ngorulmusti. Rusumat Emini'nin ¢alismasini uygun bul-
madig1 hamallar yerine Kethuda hemen yeni iscileri ise ala-
cakt1. Her ne kadar ise alinacak hamallar1 Kethtuda Risumat
Emini'yle birlikte sececekse de kurallara aykin hareket eden
hamali cezalandirma yetkisi sadece Rusumat Emini’ne aitti.
Ayni sekilde hamalbas, veznedar ve tiiccarlar arasinda bir
anlasmazlik ¢iktiginda hamallarin Rusumat Emini’'ne itaat
etmesi isteniyordu. Emin’e kararlarina uymayan veya yasa-
dis1 yollardan ticret almaya kalkisan hamalbasi, veznedar ve

81 Nizamnamelerin metni 70 ve 75. notlarda anilan kaynaklarda bulunmaktadir.
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hamallar isten atma yetkisi verilmisti. Kethiida sadece isine
son verilen lonca uyelerinin yerine yeni hamallar getirebi-
lecekti, isten atilanlar temsil edemeyecek ya da bu konuda
aracilik yapamayacakti. Boylece tuiccarlarin ¢oktan beri iste-
dikleri gibi, yeterli sayida ve ise yatkin is¢cinin mevcudiyeti
guvencesi kendilerine verilmisti. 1897 yilinda Avrupal tic-
carlarin bir sozcusi, “hamal sayisimin artmasi”ni ve “zorba,
sakar ve aptallarin defedilmesi™ni istemisti.?2

Mallar1 mavunalara ytkleyen giimriik hamallarinin tcret-
leri dogrudan dogruya Rihtim Sirketi tarafindan 6denecekti,
hamallarin tuccardan ucret istemesi yasaklanmisti. Bu hu-
kum, 1899 yilinda cikarilan sirket nizamnamesi mavunalar-
dan bosaltilan mallar i¢cin hamallarin ayn bir tcret talep et-
mesini yasaklamis oldugundan, iscilerle mavunalar arasin-
daki son iliskiyi de kopariyordu. Hamallarin sadece gumruk
sahas icinde ve disindaki mallarin tasinmas icin resmen
saptanan ucretleri almalarina izin veriliyordu. Ayrica, tiic-
carlara gumrukteki mallan kendi olanaklariyla tasima hak-
ki1 da taninmst.

Rihtim Sirketi ve yabanci tuccarlarin loncalarla devlet ara-
sindaki iligskiyi nasil koparmis oldugu, bir hamalin mallara
zarar vermesi halinde izlenecek yontemi tanimlayan madde-
de gorilebilir. Zarar goren tuccar durumu incelemesi i¢in
Rusumat Emaneti’'ne basvuracakti. Riisumat Emaneti zara-
rin bir hamal tarafindan yapildigini saptarsa, tiiccarin zara-
rim karsilayacakti. Bu durumda loncanin bu paray: devlete
hemen ve itirazsiz 6demesi gerekiyordu. Loncaya yasal itiraz
hakki verilmemisti.®

Iscilerin gucuni simirlayan bu kurallara ragmen lonca bir-
kac 6dun elde etti. Ozellikle, loncanin baz1 geleneksel hak-
lar1 teyit edilmisti. Ornegin, giimritk memurlar1 mavuna ve-

82 RCL, 28 Subat 1897, s. 132-133 ve 80. notta anilan anlasma kaynaklari.
83 80. notta anilan anlasmanin V1. nolu eki.
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ya salapuryalardaki mallar1 denetlediklerinde, hamallara
bu yuku tasimamis olmalarina ragmen gelenege gore belir-
li harglar 6denecekti. Ayrica, yukin karada tartilmasindan
sonra hamallar yik tasimasiyla ilgili geleneksel harclar ala-
caklardy. Tuccarlarin kendi mallarimi kendi olanaklaryla ta-
simalarina izin veren maddenin bile telafi edici bir yonu var-
dr ticcarin hamallara malin kentteki ilk bolgeye kadar ta-
sinmasinda 6denecek tcreti vermesi gerekiyordu. Yapilma-
mis hizmetler icin 6denen bu ticretler tuccarlan 6fkelendir-
mis olmaly; bu, gercek giiciin hala loncanin elinde oldugunu
da gosterir. Ve son olarak, lonca tyeleri eskiden oldugu gi-
bi aldiklar1 dcretleri gimrik hamallar: ve salapuryacilar ara-
sinda paylasilmak tizere kethiidaya vermekteydiler.

1907’de yapilan anlasmalar hamallar loncasinin 6zerkligi
acisindan ciddi sakincalar iceriyordu. Gerek imtiyaz belge-
sinde gerekse 1899 tarifesinde 6rtuli bicimde var olan sir-
ket haklar1 cok daha acik bir bicimde ifade edilmis ve so-
nunda, kurulusundan hemen hemen on bes yil sonra sir-
ket hamallarin denetimi yetkisini loncadan resmen almistu.
Sirket, nizamnameyi hemen uygulamaya koydu. Sirket, ta-
raflardan yasadis: ucret aldiklarim belirterek 42 hamali rh-
timdan “cebren uzaklastirdi”.®* Ayn loncaya iiye olan sade-
ce 15 hamalin sirket icin calismasina izin verildi.® Huki-
met de lonca komitesini lagvetti 8 Karsisinda siddetle birlik-
te devleti goren lonca pek direnmediyse de Haziran 1907°de
bazi hamallar isbas1 yapmayi reddettiler ve arkadaslarini da
isi birakmaya tesvik ettiler. Sirket bu hamallan isten ¢ikar-
d1.% 1907 yazina gelindiginde Rihtim Sirketi Istanbul lima-
nin1 buytik 6l¢ude siki bir denetime almis gibiydi. 1890’larin

84 BBA BEO 255630, 15 Mart 1324, BEO 261857, 23 Subat 1324/Mart 1909.
85 BEO, 258370, 21.VII1.1326/Eylul 1908.

86 BBA BEO 258370, 30 Temmuz 1908.

87 BBA BEO 231817, 1 Temmuz 1907.
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ortalarindan beri sirket mavunacilarla belirli bir uzlasmay:
surdurmils ve sonunda hamallara boyun egdirmisti. Sirket,
Ingiliz ve Fransizlardan olusan yeni yonetici kadro yoéneti-
minde Agustos 1907°de buyiik yitkleme araglar getirmis ve
Istanbul ve Galata'daki tesislerin genisletilmesine iliskin ye-
ni anlasma dogrultusunda planlar hazirlamigt1.28

Loncalann zaferi, 1908-1909

Sirketin Istanbul limanindaki faaliyetlerini guvenlik ve du-
zen icinde surdirme umutlar1 1876 Anayasasi’nin Tem-
muz 1908'de yeniden yururlige konulmasiyla kirildi. Sir-
ket devlet destegini kaybetmisti, loncalar iizerindeki yetkisi
sinirlanmistl. Anayasa’nin yeniden yururlige konulmasinin
uzerinden bir hafta gecmeden, isten ¢ikarilan 42 hamal es-
ki islerine “zorla” girdiler ve tuccarlardan dogrudan dogru-
ya ucret almaya basladilar. Ayrica, mavunacilar, sirkete kar-
s1 1894’te giristikleri eylemi tekrarlayarak, gemilerden yapi-
lacak bosaltma ve yuiklemelerde sirketin ytizer doklar1 kul-
lanmasini engelleyerek, gemicilerin mavunalar1 kullanma-
sinda direttiler 8

Sirket mavunacilar1 6nlemek tizere harekete gecerek 30
Temmuz 1908'de huikiimete resmen sikayet etti ve dava aca-
cag1 tehdidinde bulundu. Alt1 ay1 askin bir stire boyunca ha-
mallar, mavunacilar, sirket ve hiktmetin yer aldig: bir mu-
cadele ve gorusme dizisi sirduraldu. Sonunda, hukimet is-
cilere kars1 kuvvet kullanmaya niyetli olmadigindan miica-
deleyi kazanan hamallar ve mavunacilar oldu. Ornegin, 2
Agustos'ta Ticaret ve Nafia Nezareti Bahriye Nezareti'nden
sirket islerine mudahalelere miisamaha gosterilmemesini is-

88 RCL 31 Agustos 1907, s. 209, ZStA, AA 6633, Bl. 35-35r.
89 Bkz 86. not, ayrica RCL, 31 Temmuz 1908, s. 63, BBA BEO 258370, 1 Agus-
tos 1908.
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tediyse de, bu tir mudahalelere karsi kullanilabilecek arac-
lar ikna ve sozlu emirle kisitladi. Lonca uyeleri emirleri hi-
ce saydilar, hatta bir tekne dolusu askerin rihtima ¢ikmasi-
n1 engellediler.*

13 Agustos'ta Sirkeci rihtiminda buyuk bir grev ¢ikinca
hukiimet liman iscilerine karsi kuvvet kullandi. Hamalla-
rin 6nculugunde, “en alt siniftan Kurtler ve diger Misliman
kalabaligi”na dahil olan komurciilerle birlikte binlerce li-
man iscisi greve katildi.?' Dr. Ali Riza Tevfik Bey'in de dahil
oldugu lttihat ve Terakki Komitesi tiyeleri bir suvari muf-
rezesiyle gelerek, ertesi gun greve devam edenleri vurmak-
la, suda bogmakla, hapsetmekle tehdit ettiler.®? Grev kirici-
lar asker ve polis korumasina alindi ve grevciler isbas: yap-
tilar.® Bir hafta sonra, liman iscileri yeniden greve gidince
polis elebaslarin1 hemen tutuklad: ve iscilerin tehditle isba-
s1 yapmalarim sagladi®*

Ne var ki, huikiimetin temelde liman iscilerine kars: kuv-
vet kullanmadaki isteksizligi hamallar, mavunacilar ve Rih-
tim Sirketi arasindaki anlasmazliklarin hitkiimet miidahale-
si olmadan uzun siire devam etmesinden anlasihyor. Liman
iscilerinin kitle grevlerinde Dr. Ali Riza Tevfik Bey bir kisim
Avusturyali-Dalmacyal isciyi elebasi olarak gostererek ola-
y1 Ortbas etmek istedi®® Yabancilara karsi yapilan bu sugla-

90 Bkz. 86. not ve BBA BEO 258370, 1 Agustos 1908 ve 19.X.1326/Kasim 1908.

91 E.F.Knight, The Awakening of Turkey: A History of the Turkish Revolution (Phi-
ladelphia, Pa, 1909), s. 237, ayrinular igin Stefan Velikov, “Sur le inouvement
ouvrier et socialiste en Turquie apres la révolution Jeune-turque de 1908”,
Etudes Balkaniques, 1 (1964), 43; lledam (13 Agustos 1908), s. 3-4, Stamboul
(13 Agustos 1908).

92 Stamboul (15 Agustos 1908), HHStA, PA XII Turkei, K 196, Yenikoy'den Pal-
lavicini, 15 Agustos 1908, bu sendikacinin diger [aaliyetleri i¢in Alunci Bo-
lum’e bakimz.

93 Knight, Awakening, s. 237-238, Velikov, a.g.e., 1964, s. 43.

94  Ikdam (20 Agustos 1908), s. 3, Stamboul (21 Agustos 1908).

95  Stamboul (15 Agustos 1908) ve (21 Agustos 1908).
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malar bir sasirtma taktigiydi, gercek tehlike baskentin bag-
lantilarin1 kesecek grevlerdeydi. Bu nedenledir ki cesitli et-
nik gruplarin katildig1 13 Agustos grevine ve hatta bir hafta
sonraki 6nemsiz greve hitkiimet yetkilileri boylesine sert bir
tepki gostermislerdi. Rihtim Sirketi olayinda hikumet Os-
manl is¢ilerinin ticareti sekteye ugratmak niyetinde olma-
diklarinin farkindayds, istedikleri ise kendi denetimleri al-
tinda devam etmekti. Eylemleri, tipki Luddite’lerinki gibi is-
lerine sahip cikip gecim araclarini korumaya yonelikti. Do-
layisiyla, eylemleri ticret artis talepleriyle yapilan grevler-
den acikea farkh bir nitelikteydi ve huikiimetin tepkisi de bu
nedenle farkh olmustu.

Sirkeci rhtimindaki karisikliklar siirerken Galata tarafin-
daki hamallar Rihtim Sirketinin 1907 anlasmalar1 uyarin-
ca Tophane ambarni genisletmesini engellediler. 22 Agus-
tos’'ta sirket “yeni duisunceleri (Anayasa) yanls yorumla-
yan Galata Gumrugu hamallarinin nhtim boélgesini ele ge-
cirerek kendi baslarina ¢alistirmaya basladiklarim” bildiri-
yordu.’® 17 Eylul'de hamallar sirketin kendilerinden aldi-
g1 komur ikmal hakkinin geri verilmesini istediler.”” Dok-
larin baska bolgelerinde de mavunacilar isten ¢ikarilan isci-
lerin oturdugu barakalarin sirketce geri alinmasini engelle-
mislerdi.®® Eylul'un son gunlerinde Osmanl yénetimi, cok
agirdan alarak sirket lehine harekete gecti. 28 Eylul’de Sad-
razam, loncanin tuccarlardan ucret aldigim ve sirketi tani-
may1 reddettigini belirtti. Ancak, loncalara, diretmeleri ha-
linde cezalandirabileceklerini bildirmekle yetindi.* Ne var
ki, hamallar ve mavunacilarin, mallarin ancak dogrudan
dogruya gemiden rihtima aktarilmas: halinde sirketin mal-

96 BBABEO 258370, 22 Agustos 1908.

97 BBABEO 258370, 19 Eylul 1908.

98 Age.

99 BBA BEO 261857, 2.1X.1326/Eylul 1908.
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lar tasiyabilecegini ileri surerek Rihtim Sirketi'nin yetkisi-
ni tanimamay1 surdiirmelerinden sonra, hukimet lonca id-
dialarinin gecersiz oldugunu agikladi.'® (Ekim 1908'de,
boykot basladig: sirada sirket yuzer doklar: kullanmaktan
vazgecmisti, yiik ve yolcular mavunalarla taginiyordu).'’
Daha sonra, Aralik 1908’de sirket yiizer doklar: kullanma-
ya baslayabilmek i¢in polisten yardim isteyince, Sadrazam
Zaptiye Nezareti ve Liman Reisligi'ne doklar1 mavunacilar-
dan korumalar i¢in emir verdi.'® lleriki sayfalarda gorile-
cegi gibi Kamil Pasa bu emri mavunacilarin boykot ettik-
leri bir gemiyi emirlerine ragmen bosaltmay: reddettikleri
hafta icinde vermis ve Zaptiye Nazir1 boykot kiricilar ka-
labaliktan koruyamadigim bildirmisti. Bu emirden bir gun
sonra hamallar ve mavunacilar yogunlugu artmis olan boy-
kot lehine gosteriler yaptilar.'® Emirlere uyulmuyordu. 28
Aralik’ta Sadrazam, Bahriye Nezareti'ne mavunacilar lon-
casinin sirkete kars: kuvvet kullanmaya ve haklarini ¢igne-
meyi surdirmesine izin verilmeyecegini bildirdi. Loncanin
bu eylemlerinin ileride sirketin tazminat talep etmesine yol
acabilecegini belirtti. Ancak, hicbir zaptiyenin is¢ilere mu-
dahale etmemesi gerektigini ekledi. Sirketin Ticaret ve Na-
fia Nezareti’'ne verdigi dilek¢eden de anlasilacag: gibi Subat
basinda durum hala degismemisti.'®

“Tesislerimizin yeniden serbestce calismaya baslayabil-
mesi icin ¢ikarilan pek ¢cok emre ragmen, resmi yetkilile-
rin destegi saglanamadig icin bu 6nlemlerden hi¢bir sonug
alinamamistir.”'® Mavunacilar loncasi Subat basina kadar

100 BBA BEO 258370, 19.X.1326/Eylul 1908.

101 BBA BEO 259012, 18.X1.1326/; 21.X1.1326; ve 31.X1.1326/Aralik 1908.

102 BBA BEO 259012, 21.X1.1326/Aralik 1908.

103 Alunci Boluim’e ve 52.-53. notlara bakiniz.

104 BBA BEO 259743, 4. XII. 1326/Aralik 1908.

105 BBA BEO 261857, 1 Ocak 1909 tarihli ve Ticaret ve Nalia Nezareti 16.1.1327/
Subat 1909a ekli dilekge.
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mahkemeden iist tiste erteleme kararlar1 almisti. Ticaret ve
Nafia Nezareti'ne gore bu kararlar loncanin yararinaydi. '
Hamallar da, bir yandan zor kullanarak bir yandan huku-
metin olaylar1 bastirmak icin etkin 6nlemler almaya istek-
li olmayisindan yararlanarak, kazangh ¢ikmislardi. 30 Ka-
sim 1908’de Kamil Pasa Rihtim Sirketi'nin islerine muda-
hale eden hamallarin isten ¢ikarilmasini ve emirlere uyma-
yan hamallarin derhal emirlere uymasi gerektigini bildir-
di."” Ancak bu agiklama Avusturya’ya karsi yapilan boyko-
tun yogunlastig1 bir sirada yapilmisty; hamallar konumlari-
n1 degistirmediler. Ayrica, Avusturya’ya karsi yapilan boy-
kot, kismen de olsa liman is¢ilerinin Avusturya mallarin ta-
sima ve bosaltmayi reddetmeleri nedeniyle basaril bir sonu-
ca yaklasmis oldugundan, hamallar 1907 tarife anlasmala-
rinda kaybettikleri haklarin cogunu yeniden elde ettiler, ma-
vunacilar 1890’larda kaybettikleri tekellerini ele gecirdiler.
28 Arahik’ta, Osmanl Imparatorlugu’'nda boykotcular ko-
numlarini saglamlastirmis ve Avusturya'ya kars: kazanilan
zafer kesinlesmigken isten ¢ikarilan 42 hamalin uyesi oldu-
gu lonca yeniden ise alinmalan i¢in Sadrazam’a bir dilekge
verdi. Dilekcede Sadrazam’dan Rihtim Sirketi’yle gorusme-
si isteniyor ve isten ¢ikarilanlarin geri alinmamasinin genel
bir is birakmasiyla sonu¢lanacag: nazik ama dolaysiz bir bi-
cimde bildiriliyordu.'® Ertesi ay, iclerinde Dahiliye ve Zap-
tiye Nazirlari'nin da bulundugu hiiktiimet tiyeleri sorumlu-
luktan siyrilarak karar1 mahkemelere birakma yolunu secti-
ler."® Ocak ortasinda Osmanhlar ve Avusturyallar Avustur-
ya mallarina kars: yapilan boykotun ilke olarak sona erdiril-

106 BBA BEO 261857, 16.1.1327/Subat 1909 ve 15 Mart 1324/Mart 1909.

107 BBA BEO 258370, 6.X1.1326/Kasim 1908.

108 BBA BEO 260923. 15 Kanunievvel 1324/Aralik 1908; dilek¢ede Huseyin
Mehmet Huseyin, Mustala, Yusuf, Omer Hasan Malik, Mehmet ve digerleri-
nin muhaurleri vardir. Ayrica bkz. BEO 259819, 7.X11.1326/Aralik 1908.

109 BBA BEO 260923.1.1.1327/Ocak 1909; BEO 258370 27.X11.1326/Ocak 1909.
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mesi kararina vardiklarinmi acikladilar. Sadrazam hamallarin
boykot eylemini durdurmalari icin hemen harekete gecti. Bu
sirada, boykotu sona erdiren anlasmanin resmen onaylan-
masindan tam bir ay 6nce, Kamil Pasa Rihtim Sirketi'yle go-
ruserek isten ¢ikarilan hamallarin yeniden ise alinmas: icin
uzlasmaya vardi. Sirket mudura 42 isciden 30'unun kendi
sececegi yerlerde ise bagslamasini kabul etti.

Diger 12 isci gimrukteki eski islerinde ¢alisacaklardi. Sad-
razam butiin hamallar1 anlasmanin bozulmasi halinde sika-
yet ya da mahkemeye basvurma haklar1 olmayacag: yolunda
uyard1. Ayrica, hamallarin eyleminin yasadisi oldugunu tek-
rarlayarak, Zaptiye Nezaretinden elebaslarinin cezalandirl-
mas! i¢in gerekli belgelerin savciliga verilmesini istedi.'"®

22 Mart 1909’a gelindiginde, Meclis-i Mebusan, Rihtim
Sirketi’yle liman iscileri arasindaki mucadeleyle ilgili yazis-
malar1 gorismus ve yorum yapmadan iade etmis bulunu-
yordu. Daha sonra bu sorun bir yana birakildi.’"" Mavuna-
cilar da yabanci gemicilik sirketlerine ait mavunalarinin ar-
tik kullamlamayacagi yolundaki taleplerini elde etmisler, on
yili askin bir siire icinde ilk defa tekellerini yeniden ele ge-
cirmislerdi.

Sonug

Sirket’le liman iscileri arasindaki muicadele, ilgili butin ta-
raflara pahalhiya mal oldu. Loncanin direnisi ve dénem bo-
yunca zaman zaman patlak veren siddet olaylarinin sirket
karlarini etkiledigi muhakkak."? Ornegin loncalar ve tiic-
carlarlimanda bir parca bans saglanabilmesi i¢cin sirketi, yu-
zer doklardan vazge¢mek gibi verimsiz ve yuksek maliyetli

110 BBA BEO 261857, 23 Subat 1324/Mart 1909.
111 BBABEO 264623, 29.11.1327/Mart 1909.
112 Thobie, a.g.e., s. 384-391.
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onlemler almaya zorladilar. “Aslinda, (1914’te) savas ¢ika-
na kadar gemilerin ¢cogu rihtima bordadan yanasacak yerde
acikta yiikleme ve bosaltma yaptilar.”''? Ve, ticcarlarin di-
retmesine ragmen sirket, loncalara limanda dogrudan dog-
ruya ucret alma hakkini tanidi ve gelirinin bir kismim kay-
betti. Bu mucadelelerin Istanbul’un ticaret hayat1 tizerindeki
olumsuz etkileri hakkinda ancak tahmin yurutulebilir. Ge-
nel tonaj yitkselmeye devam ettiyse de hem loncalarin hem
de sirketin aldig tcretler ve gereksiz ya da verimsiz yontem-
lerin kullanihiyor olmasi nedeniyle is yapma maliyeti buytik
olcude yiikseldi.

Loncalar da durumdan zarar gordu. Bazi ayricaliklarim
kaybettiler, i¢cinde bulunduklar: sire¢ hicbir sekilde belir-
li veya duzenli degildi. Sirketle miicadeleleri sirasinda lon-
calar hep tetikteydiler; amaclarina ulasmak icin kimi za-
man sokak taktiklerine kimi zaman mahkemelere basvurdu-
lar. Kars taraftan gelen baskilar, sirketin yeni kuruldugu za-
manlardaki gibi zayif oldugunda ya da bu baskilar, is ya da
uluslararasi politika kaygilariyla hitkumet tarafindan geci-
ci olarak yumusatildiginda, loncalar basarih olabildi. Sonug
olarak, 1907 anlasmalar1 yapilip Avrupali tiiccarlar ve Rih-
tim Sirketi karsisinda yalniz kalana kadar, loncalar ayricalik-
larimm cogunu korudular. Bu, Osmanh Imparatorlugu’nda-
ki yabanci girisimlerin varhgimin huktmetle uyruklar ara-
sindaki baglar1 bir kez daha koparmasina neden oldu ve It-
tihatcilarin sahip oldugu destegi arttirdi. Yapilan anlasma-
lar, hiikiimet tarafindan terk edildikleri bir sirada loncala-
n, lttihat ve Terakki hareketinin i¢cinde olan gimriik yetki-
lilerinin denetimi altina sokmustu. Bu gizli devrimciler, bir
raslant1 sonucu, artik hukumetten uzaklasmis olan gugla ve
i¢c dayanismasi saglam bir is¢i toplulugu tizerinde yetkili ki-

113 Krauss, a.g.e.,’de sorumlulugun buyuk bolumu yer darligina ve limanda ode-
me sorunlanyla ilgili surekli sikayetlere yuklenmektedir.
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linmislardi."® Ancak, Ittihatcilarla liman iscileri arasindaki
bu yeni ittifak siirekli olmadi. Abdulhamid yoénetimi gibi 1t-
tihatgilar da lonca uyelerinin is guvenligi taleplerinin, dev-
letin daha genel cikarlariyla her zaman bagdasmadigini du-
stinuyorlardi. Boylece, loncalara karsi hareket ancak burada
anlatilan olaylar sonucu durabildi. Daha 1909 yili baharin-
da “hepsi de az ¢ok egitimli olan lttihat ve Terakki Komite-
si” uyeleri “ticaretteki diizensizligi esnafin tekelinin dogur-
dugunu anhyor ve bunun uyruklar: rahatsiz olan veya zara-
ra ugrayan butun sefaretlerin dismanligini iizerlerine cekti-
gini kabul ediyorlardi...”""®

lktisadi politikay1 saptama yetkisine loncanin mudaha-
le etmesine karsi olan hitkiimet, gemi sahiplerinden gelen
sikayetleri de dikkate alarak Mayis 1909’da hamallarin gi-
ciind kisitlayan yeni kararlar ¢ikardi.''® Bu yeni kararlarin
bir bolumu 1907°deki tarife degisikligi anlasmasiyla getiri-
len kurallarla ayniydi. Ticaret hayatinin ve hazinenin ¢ikar-
larini korumak amaciyla alindig: bildirilerek uygulamaya
konan bu kurallarla, lonca kethiidalarinin gérev ve sorum-
luluklar1 gumruk idarelerine verildi. Gamrikte ¢alisan ha-
mallar artik gimruk hizmetleri gérevlisi sayilacaklardi. Ki-
min calisacagina, ne is yapacagina ve 6denecek tcrete gum-
rik memurlar karar verecekti. Hiktuimet agik¢a loncayr or-
tadan kaldirmak ve Istanbul hamallarin1 dogrudan dogru-
ya devlet denetimi altina almak istiyordu. Bu 6nlemlere rag-

men 1913 yilinda bir gézlemci sunlari yaziyordu:'"’

114 Alunci Bolum'deki kaynaklara ek olarak bkz. FO 424/199, 1zmir'den Hamp-
son, 6 Eylul 1899. 1zmir gamragunde ¢alisan Ahmet Efendi, Paris'teki Jon
Turk komitesiyle iliskileri ve Jon Turk grubunun uyesi olmasi nedeniyle tu-
tuklanarak surgune gonderilmisti.

115 Pears, 40 Years,s. 271.

116 Das Handelsmusewn (27 Mayis 1909) (Bd. 24, Nr. 21),s. 327.

117 BBA BEO 268888, 6.V.1327/Mayis 1909 ve 19.V.1327/Mayis 1909, 19.1X.
1327/Ekim 1909.
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Bir yandan hamallar bir yandan mavunacilar rihtim islet-
mesine katilmaktadir. Eski rejimin, bir yonetim araci olan
ve mesrutiyet rejiminde de sanildigindan daha buyk o6l¢ii-
de diplomasinin yardimci unsurlari olarak kullamlip gticle-
rini artiran bu érgutlerin kustahligi, sirketimizin ve herke-

sin basina defalarca dert cikarmustir." '

Sonso6z

Liman iscileri loncalar gii¢lerini Birinci Dunya Savasi sonra-
sina kadar korudular. 1921 tarihli bir Ingiliz belgesine gore
“Mavunacilar ve Salapuryacilar Loncas:” ile “Hamallar Lon-
cas1” Istanbul loncalarinin en 6nemlileriydi. Ne var ki, Tem-
muz 1924’te Turkiye Cumhuriyeti hamallar loncasim lag-
vetti ve mavunacilara karsi da aym sekilde harekete gecece-

gi bildirdi."®

118 8 Kasim 1913 tarihli bir alintiyr kullanmam saglayan J. Thobie'ye tesekkur
bor¢luyum. Ayrica bkz. Das Handelsmuseum, 24 Ekim 1912, ZStA, AA 6639,
Bl. 150-150r'deki kupur.

119 Yukarida 21. notta anilan Subat 1921 raporu benzer bir degerlendirme icin
34. notta verilen ABD kaynagina bakiniz. Great Britain, Department of Over-
seas Trade, Report on the Economic and Commercial Conditions in Turkey,
dated April 1925 (Londra, 1925), s. 22, 18-19 ve ayni bashklh Nisan 1924 ta-
rihli (Londra, 1924), rapor, s. 6-7.
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ALTINCI BOLUM

AVUSTURYA-MACARISTAN’A KARSI
BOYKOT

Giris

5 Ekim 1908’de Habsburg Imparatoru II. Franz Jozef, Berlin
Antlasmasi’'ndan beri fiilen Avusturya denetiminde olan iki
Osmanl vilayetini, Bosna ve Hersek'i ilhak etti. Sonraki bir-
kag gun i¢inde Bulgaristan bagimsizligini ilan etti, daha son-
ra da Osmanlilarin elindeki Girit kita Yunanistan'yla bir-
lesti. Bu olaylar Ittihat ve Terakki'nin Osmanli Imparator-
lugu'nu canlandirma umutlarim suya dustrdu ve devrim-
cilerin gozden duismesi tehlikesini dogurdu. Ancak, Avus-
turya'nin eylemini izleyen 72 saat icinde Istanbul'da yiginlar
Avusturya dukkanlarina musterilerin girisini engellediler.
Avusturya’ya karsi boykot baslamisti; boykot, Subat 1909'da
Osmanlilarin ilhaki tanimasi ve Avusturyanin 2,5 milyon li-
ra 6demeyi kabul etmesinden sonra sona erdi.’

Zayifin guclaye karsi kullandig: bir silah olarak Osmanh
boykotunu énceleyen pek cok benzer eylem vardir. Ameri-
kan cumhuriyetinin kurucularinin Biyik Britanya’ya karsi
yuruttikleri boykot bunlardan biridir. Yunanistan, boykot

1 F.G. Aflalo, Regilding the Crescent (Philadelphia, 1911), s. 279-282.
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silahim1 1885’te Fransa'ya, 1897°de Almanya’ya kars: kullan-
mist1. Iran’daki tutin boykotu ve daha sonra yabanci mal-
lara konulan ambargo, iyi 6rgutlenmis bir boykotun siya-
si amagclara ulasmaktaki gucunt gostermistir. 1905 yilinda,
bu tur eylemlerden en az ucu daha goruldu: Hintlilerin In-
giltere’ye boykotu ve Cin’in Birlesik Devletler ve Japonya'ya
kars: siirdurdugii boykotlar.? O zamandan beri Cinliler Ja-
ponya’nin zaferi karsisinda duyduklar 6fkeyi Japon mallari-
na karsi sik sik uyguladiklan boykotlarla dile getirmislerdi;
“boykot Cin dayanismasinin mihenk tasiydi.”® 1908 Jonturk
Devrimi 6ncesinde Prizren’de boykotlar oldugu Avusturya
konsolosluk raporlarindan anlasihiyor.* Boykotun, iktisadi
sagliklar i¢cin gida ve hammadde ithalatina gerek duyan sa-
nayi tlkelerine elverisli bir silah olmadig1 dénemin yazarla-
rinca ileri surulmustur. Daha ¢ok, sanayilesmemis ulkeler,
ozellikle 6nemli miktarda mamul maddeithal edenler, sana-
yi tlkelerinin caprasik ve karmasik iktisadi yapilarina kars
boykot silahini en etkin bicimde kullanabilirlerdi.®
Avusturya’da pek az mali yatirimi, dolayisiyla kaybede-
cek pek az seyi olan Osmanh Devleti, bu tlkeye kars: boy-
kot yapmak icin en elverisli durumdaydi. Osmanli Devle-
ti cesitli Avrupa tulkelerinin énemli bir musterisiydi.Boyko-
tun yapildigi donemde, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Avus-
turya Osmanllarin ithalatinin sirasiyla % 24, % 8, % 14 ve
% 14’unu karsiliyordu. Avusturya bircok bakimdan en uy-
gun hedefti® Osmanhlarin Avusturya’ya ihracau pek faz-

2 Ludwig Elster, Adolp Weber ve Fredrich Wieser, ed., “Boykott”, Handwarter-
buch des Staatwissenschaft, 4. Basim (Jena, 1926) III, s. 2-6.

René Pinon, Europe et la Jeune Turquic, (Paris, 1913), s. 272.

HHSHA, AA, PA, XIL

Pinon, a.g.e.. s. 275-286, 287.

Sevket Pamuk, “Foreign Trade, Foreign Capital and the Peripheralization of
the Ottoman Empire, 1830-1913", University of California, Berkeley, Tez,
1978, s. 37, 5. 218.
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la degildi; gercekte, bashca musterileri icinde en 6nemsizi,
ihracatimin % 8'ini yaptig1 Avusturya’ydi. Ote yandan Ingil-
tere, Fransa ve Almanya’nin Osmanh toplam ihracat1 i¢in-
deki paylari sirasiyla % 18, % 14 ve % 11'di.” Osmanli Dev-
leti titununun ugte birini Avusturya’ya satmaktaysa da,
1908 ve 1909'da diinya pazarinda titun talebi olaganin us-
tine ¢iktigindan Avusturyalilar simirlarin1 Osmanlh malla-
rina kapasalar bile (ki bu yola basvurmadilar) Osmanh tu-
tund bircok pazarda satilabilirdi.? (Avusturya hikimeti tii-
tiindeki devlet tekelinden 6nemli miktarda gelir sagladigin-
dan ve arz akisim sekteye ugratmay: istemediginden Turk
tatunine ambargo uygulamamisti.) Turkiye'ye ihrag edi-
len baslica Avusturya mallar stratejik énemleri pek az olan
seker —toplamin % 30 kadari- ve festi. Avusturya mallari-
nin yeri bagka ilkelerden yapilacak ithalatla doldurulabi-
lirdi. Her ne kadar kimi Osmanl: tiiccarlar1 Avusturya mal-
larinin boykot edilmesinden dolayi zararlara ugrayabilirler-
se de, tuccarlarin ¢ogu baska arz kaynaklar1 bulabilirlerdi.
Ustelik, kimileri boykotu “kutsal bir sey” sayiyorlardi.’ Bu
nedenle, “anavatan” ilhakla kuciitk disurilmusken tiiccar-
larin acikea sikayet etmeleri cok gugcti. Avusturya'da ise ti-
caret ve sanayi cevreleri bu tur kisitlamalarla kars: karsiya
degildiler ve boykotun sona ermesi i¢in hukumete baski ya-
piyorlardi. Ve Avusturya, Osmanli Imparatorlugu'ndaki si-
yasi konumunu daha da zayiflatmaktan ¢ekindiginden Os-
manlilara silah gondermeye devam ediyordu. Artik bilinen
bu senaryoda buy1ik devlet pazarin1 kaybetmek veya bir ra-
kibe kaptirmak istemiyordu.

Boykot ilerledik¢e Avusturya'nin giciinin sinirlari ve Os-

7 Age,s. 36,s. 238

8 1907 ve 1908 yillarinda Osmanllarin Avusturya'ya ihracati degismedi. Pa-
muk, a.g.c.,s. 238.

9  ZStA, AA 6635, Bl. 124-124r, Istanbul'dan Padel, 30 Aralik 1908.
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manli konumunun sasirtic gici hakkinda pek cok seyi or-
taya koydu. Boykotla iliskili dért grup vardi. Sadrazam ve
hukumeti, lttihatgilar, ticcarlar ve ¢zellikle bes aylik miica-
dele boyunca boykotu sirtlanan liman iscileri. Liman iscile-
rinin etkin katilimi olmasa boykotun surdurilebilecegi kus-
kuludur. Ama, bu isciler neden boykota katilmislardi? Kor-
kutulmuslar miyd1? Teroérist miydiler, baskalarinin “koéru
korune izleyicileri” miydiler, yoksa eylemleri bagimsiz muy-
d1? Onlar harekete geciren vatanseverlik durtuleri miydi,
kisisel kazang¢ diisiincesi miydi?

Boykotun gercekten nasil basladig: belirsiz kalmistir. Is-
tanbul Ittihatcilarinin gayriresmi gazetesi Tanin’de ilhakin
hemen sonrasinda ¢ikan bir dizi makalenin boykotu baslat-
tig1 genellikle kabul edilir. 10 Ekim'de ¢ikan ofkeli bir yaziy-
la butin Osmanhlar “Avusturyanin murdar mallarini” boy-
kot etmeye cagrildilar."” Bir gozlemciye gore ise 7 Ekim'de
Servet-i Fiinun'da ¢ikan bir makale boykotun gercek ilham
kaynagiydi.'? Aralik ay1 basinda Avusturya sefiri Pallavici-
ni'nin sdyledigine gore Ittihat ve Terakki Komitesi'nin énde
gelen uyelerinden biri olan yeni Adliye Nazir1 boykotun ger-
cek orgutleyicisiydi.' Ancak, boylesine basit ve tek bir ne-
den aranirken, érgutleyiciye hi¢ de gerek duymayan 6fkeli
bir halkin varlig yeterince hesaba katilmaz. Bircok Ittihatc1
icin ilhak ulusa yapilms bir hakaretti. Kimileri bunu Islam’a
kars1 bir kufur veya Padisah’in yetkilerini kisitlayan Anaya-
sa’ya bir ceza sayiyorlardi. llhakla galeyana gelen bazi kisiler
Padisah’in mutlak yetkilerinin geri verilmesini talep ediyor-

10 Aflalo, a.g.e., s. 278-282, Osman Nuri, Abdilhamid-i sani ve devr-i saltanati
(Istanbul 1327), 1166-1174 ve daha yakinlarda Erdal Yavuz, “1908 Boykotu”,
ODTU Gelisme Dergisi: 1978 6zel sayist, Tarkiye iktisat tarihi uzerine arastir-
malar, s. 163, 181.

11  Aflalo’'dan ahnty, a.ge., s. 279.

12 AA Turkei 155, Bd. 4 iginde.

13 HHStA, F34, K33, 3 Aralik 1908, Istanbul.
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lardi. ™ Nedeni ne olursa olsun, kitlelerin 6fkesi, Osmanlila-
nn askeri bir karsi eylem yapamayacagini anladiklarinda da-
ha da arttr. 7 Ekim'de ¢ogu Selanikli olan baz1 énemli Istan-
bul tiiccarlar: Avusturya mallarini boykot etmeye karar ver-
diler.” Bunlarin ¢ogu, siiregelen yagmalarin yénuni degis-
tirerek kitleler tizerinde denetim kurma amaciyla boykotu
kullanmak isteyen Jontiirklerdi.'® Daha sonra, boykot Istan-
bul'dan imparatorlugun diger bolgelerine yayild.

Istanbul’da boykot

Boykot, 8 Ekim gunu basta medrese ogrencileri ve Ittihat ve
Terakki Komitesi tiyeleri olmak tuzere binlerce Turk, Rum
ve Ermeni'nin Harbiye Nezareti 6niinde toplanmasiyla bas-
lad1."”” Cogunun ellerinde Osmanli ve Yunan bayraklar ve
elle yazilmis pankartlar bulunan topluluk Avusturya firma-
lar1 6nunde gosteri yapti ve dini gerekceler dahil bir dizi ge-
rekceyle boykot ¢cagnsinda bulundu. Ertesi giin konusmaci-
lar kalabaliklar 6ntinde uzun ve heyecanh nutuklar attilar ve
Avusturyalilara ait dukkanlara misterilerin girmesi engel-
lendi.”® Evlerde, camilerde, ditkkkanlarda gelisiguzel yapil-
mis pankartlara isimleri yazilmis Avusturya dikkanlarindan
Mislimanlarin alisveris yapmamasi isteniyordu.™ Ugiincu
gun, protestonun siddeti yeni konusma ve gosterilerle art-
t1 ve Tanin, dine degil vatan sevgisine dayanan bir duyuru

14 Yavuz,s. 163.

15 ZStA, AA 6634, Bl. 29, 12 Ekim 1908. Donmeler 17. yuzyilda Islamiyeti kabul
eden bir Yahudi mezhebinin uyeleriydiler. Muslumanlann ibadetlerini kabul
etmekle birlikte Musevi inanglanna gizlice bagh kalmislardi. Ubicini, 11, s.
357-358.

16 Omnegin bkz. Yavuz, a.g.e.

17 ZStA, AA 6634, Bl. 29-311, aynca Die Neue Turkei (8 Ekim 1908).

18 ZStA, AA 6634 (12 Ekim 1908), Bl. 29-311; aynca ZStA, AA 6634, Bl. 27-28,
13 Ekim 1908.

19 AA Turkei 155,Bd. 3, Tarabya'dan Marschall, 10 Ekim 1908.
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yayinlayarak Osmanl vatanseverlerini, Bat'nmin “sempati ve
tesvikine” en ¢ok ihtiya¢ duydugu anda terk edilen mesru-
tiyet Turkiyesi’nin intikamini almaya cagirdi.?° Aralarinda
epeyce mollanin bulundugu kalabalik kitleler gazete bina-
lar1 6niinde toplandilar.?’ Aym gun, bagkentteki devlet fes
imalat tesisi uretimini birdenbire arttirdi.?2

Istanbul ve Selanik’teki liman iscileri ve mavunacilarin
Avusturya Lloyd firmasina ait gemilerden yuk tasimay: red-
detmesiyle boykot yayginlast1 ve daha ciddi boyutlara ulas-
t1.2? Ancak, 11 Ekim gunii iyimser raporlara gore, resmi bas-
kilar ve Jonturklerin etkisiyle boykotun sona erdigi bildiri-
liyordu.?* Ertesi giin ise Avusturya'ya karsi diismanhg ko-
rikleyen kitle toplantilar1 yapildi. Dr. Ali Riza Tevfik Bey Is-
tanbul’'un Avrupa kesiminde toplanan bir grup 6ntunde ko-
nusurken subaylar ve ulema kentin Misliman kesiminde-
ki Sultan Ahmet Camii 6éntinde toplanmis 15.000 kadar kisi
oninde konusmalar yapiyorlardi.?®

Boykotun ilk haftasinda Almanya Avusturya’nin miitte-
fiki oldugu icin boykota dahil edildiyse de,?® Alman dik-
kanlarindaki aligveris hemen olagana déndu.?” Sadrazam
ve Hariciye Naziri'min boykotu sona erdirmek tizere aldik-
lar1 6nlemlerden sonra Avusturya’ya kars1 boykotun hizi
da gecici olarak kesildi.?® Gercekten, 19 ve 21 Ekim gun-

20 Aflalo,a.g.e., s. 279; yukanda 15. not, Bl. 29-311; HHStA, PA XII, K. 352, Ye-
nikoy'den Pallavicini, 10 Ekim 1908.

21 AATurkei 155, Bd. 3, Tarabya'dan Marschall, 10 Ekim 1908.

22 Bkz. 15. not, BL. 29-311.

23 HHSA, F34, K32, Viyana'dan Maller, 12 Ekim 1908.

24 Bkz. 15. not, Bl. 29-311.

25 Pinon, a.g.e., s. 275 ve AA Turkei 155, Bd. 3, Tarabya'dan Marschall, 14
Ekim 1908.

26 ZStA, AA 6634, Bl. 27-28, 13 Ekim 1908 ve Alman Disisleri Bakani'na gonde-
rilen bir telgraf, 13 Ekim 1908, AA Turkei 158, Bd. 10 icinde.

27 A.ge., Bl 25-25r, 17 Ekim 1908.

28 HHSHA, F34, K32, Pallavicini'nin telgraf ve mektuplari, Yenikoy, 14, 15 ve 17
Ekim 1908.
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leri Avusturya Sefiri Pallavicini ambargonun sona erdigi-
ni aciklad1.?®

Ne var ki, bu sirada boykot daha 6rgutlii ve disiplinli bir
eyleme donustarilmusti. Hareketin kendiliginden diren-
ci bir haftay1 ancak gecebilmis ve bu sirada boykot cagrila-
n Ittihatc1 subaylardan liman isgileri ve ulemaya kadar uza-
nan Osmanhlarin coskun destegini bulmustu. Bu derin ve
gelismemis 6fke birkag amag icin kullanilabilirdi.®® Dr. Ali
Riza Tevfik Bey'in konusmasinin icerigi o zamana kadar bi-
riken Avusturya aleyhtar1 duygularin kendiliginden niteli-
ginin yani sira, bu duygularin bi¢cim ve yonunun belirsiz ol-
masinin arkadaslarinin konumunu tehlikeye dusurebilece-
giyle ilgilendigini de gosterir. Ali Riza Tevfik Bey konusma-
sinda disiplin ve duzen temalar: tizerinde durmustur. Ona
gore boykotun etkin olmasi i¢in kalabaliklarin dukkanlar
oninde toplanmasina gerek yoktur, gercekte bu “sagma ve
gereksiz”dir. Etkin olmak i¢in Avusturya dikkanlarindan
uzak durmak yeterlidir.}' Tuccarlarla birlikte Ali Riza Tev-
fik Bey boykotu bir emniyet stiibabi olarak kullanmak isti-
yordu. Bu ¢abalar ulemanin ilk toplantilara katilmasiyla (ve
daha sonra katilmamasiyla) birlikte ele alindiginda, boyko-
tun bazi Jonturklerce kendi konumlarim saglamlastirmak,
kitle hareketini yonlendirmek ve ilhaka kars: tepkiyi muha-
liflerinin ellerine birakmamak amaciyla kullanildigin orta-
ya koyar.

Avusturya'ya kars1 duyulan yaygin dismanliga ragmen,
19 Kasim’a kadar boykot pek de buytk bir basariya ulas-
madi. Avusturya dukkanlarindan yapilan ahsveris azalmak-
la birlikte genel izlenim perakende satis diizeyindeki boyko-

29 HHStA, F34, K32, Viyana'dan Lloyd, 17 Ekim 1908, Yenikoy'den Pallavicini,
19, 21 Ekim 1908.

30 Yavuz,ag.e.,s. 164 ve kaynaklar.

31 Pinon,age.,s.275.
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tun oyle buyik ol¢ude etkin olmadigi yontundedir. Ancak li-
man iscileri Avusturya gemi ve mallarina hizmet vermeme-
yi surduriuyor ve bu Avusturya Lloyd firmas: ve isadamla-
rinin epeyce masraf ve zaman kaybina ugramalarina neden
oluyordu. Istanbul'daki Avusturya-Macaristan Ticaret Oda-
s1, Josep Back imzal1 bir yaziyla Viyana hukumetine bir di-
lekce gondererek, loncalarin isbas1 yapmalarinin saglanma-
sini talep etti ve bu talep boykotun tek merkezden yoénetilen
orgutli bir harekete dontismesinde rol oynayan olaylar zin-
cirinin ilk halkasini olusturdu. Liman iscilerinin hareketin
sadik militanlar1 oldugunu ilk kez boylesine acik¢a goste-
ren bu dilekcede, mavunacilann, loncalarinin Osmanl hii-
kumetiyle yaptiklar1 anlasma uyarinca, geminin bandirasina
bakmadan bittin mallan ytikleme ve bosaltmaya yasal ola-
rak zorunlu olduklar: belirtiliyordu.*? 16 Kasim’'da Avustur-
ya yonetimi Osmanl hitkumetini boykot sona ermedigi tak-
dirde gorismeleri kesmekle tehdit etti. Bunun tizerine Sad-
razam boykotu sona erdirmeyi kabul ederek, Lloyd'un zap-
tiye korumasi altinda kendi hamallarini ¢alistirmasini éner-
di.** Ancak 17 Kasim’'da liman iscileri Lloyd gemilerinden
yiik bosaltmay1 ve hatta yolcu indirmeyi reddettiler.3* Jon-
tarkler Kamil Pasa'nin 6nerisindeki meydan okuyusa tepki
gostererek, bundan sonra boykotu hem Avusturya hem de
Osmanl hiukumetlerine bask: uygulamak amaciyla koordi-
neli bir hareket olarak yonettiler.

Boykotun desteklenmesi isi 8 Kasim’da yapilan bir toplan-
tida Avusturya mallarim boykot etmek, gimriklerden ge-
cen mallarin menseini inceleme amaciyla bir komite olustur-
mak ve boykota uymayanlar: teshir etmek amaciyla kurul-

32 HHStA, F34, K33, 29 Ekim 1908 tarihlidilek¢e 8 ve 10 Ekim 1908 tarihli 6n-
ceki dilekgeler, ayrica bkz. ZStA, AA 6634, Bl. 40-45r, 23 Ekim 1908.

33 HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Pallavicini, 16 Kasim 1908.
34 HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Rodich, 20 Kasim 1908.
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mus olan “boykot sendikasi”na birakildi. 19 Kasim'da boy-
kot komitesi yeniden toplanarak boykotu yeni ve daha sag-
lam bir uygulama diizeyine kavusturan bir dizi 6neriyi kabul
etti. Yirmi imzaci, boykot sendikasi”na son resmi kayit gii-
nu olarak 28 Kasim guntnii saptadilar. Bu sendika, boykotu
destekleyen isadamlarina belge verecek, Avusturya tuccarla-
nyla is yapanlan ise teshir edecek bir “lktisadi Harp Cemiye-
ti” kurdu. Kurallann uygulanmasi o zamanlar sayilar1 200’e
ulastigh bildirilen Cemiyet denetgilerince izlenecekti.®

Istanbul sendikasi, kentin Miisliiman is kesiminde bulu-
nan ve 3 Kasim'da kurulan boykot sendikasinin alti kurucu-
sundan biri olan Kibarzade Sarim’in madeni esya toptanci
dukkanindaydi. Kibar Ali de denen bu kisiye boykotun 6n-
deri olarak bakiliyordu. Onunla birlikte, boykotun diger li-
deri olan ve Saray’a mal satan Ziya Balc lttihat ve Terakki
Komitesi'nin uzun zamandan beri aktif tiyeleriydiler. Yillar-
ca Paris’teki Megsveret gazetesinde ¢alismislar ve Istanbul’da
siyasi gosteriler diizenlemislerdi. Biri veya her ikisi daha 6n-
ce orgutlu bir boykot hareketi baslatmakta rol aldiklarim
soyledigimiz Istanbul dénme tiiccarlarindandi. Her ikisi de
sendikanin Ittihat ve Terakki Komitesi adina degil halk adi-
na konustugunda 1srar ediyorlardi. Onlara goére, mesrutiye-
ti getiren o unlu hiurriyet kahramani Niyazi Bey degil, halk-
t1 ve yine boykotu halk yonetmekteydi. Bu iki boykot¢unun
daha zeki ve tehlikelisi sayilan Kibar Ali, Avusturya’'nin ilha-
ka karsi tazminat olarak Osmanl devlet borcunun belli bir
kismini saymasini talep ediyordu, gerek o gerek Ziya boyko-
tu 24 saatte bitirebilecekleriyle ¢vuniiyorlardi.®

35 Neue Freie Presse (3 Aralik 1908), ZStA, AA 6634, Bl. 88-88r icinde, Stamboul
(2 Aralik, 1908), ZStA, AA 6635, Bl. 121 icinde.

36 Wladimi Giesl von Gieslingen, Zwei Jahrzehnte im Nahen Orient (Berlin,
1927), s. 190-193, HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Pallavicini, 30 Kastm 1908,
Kontantinopler Handelsblatt (3 Aralik 1908), HHStA, F34, K33, icinde, Neue
Freie Presse (24 Ocak 1909), ZStA, AA 6635, Bl. 210-210r icinde.
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Kasim ay1 sonlarinda sendika kendisine katilmaya isteksiz
olan tuccarlar iizerindeki baskisim arttirdi.?” Boykot bildiri-
lerinden ikincisinin yayinlandig: gin —hepsi Rum, Ermeni,
Yahudi veya yabanci kokenli olan— 20 kadar tiiccar Avus-
turya firmalarina verdikleri siparisleri iptal edeceklerini ve
yeni siparis vermeyeceklerini agikladilar.?® 21 Kasim’a ge-
lindiginde Avusturya ticaretine karsi boykot yogunlasmis-
t1.* Lloyd artik kendi mavuna ve tayfalariyla mallarini bo-
saltamaz olmustu. Hamallar, mallarin gumruk alanina giri-
sini engellemeyi surdiirduklerinden, Lloyd'a ait az sayidaki
salapurya hemencecik dolmus ve sirket masraflar: karsilaya-
rak mallar1 gonderenlere iade etmeye baslamist1.*® Hamallar,
ticcarlarin Lloyd gemilerinden mal almalarini engelledikten
baska, simdi de Avusturya limanlarindan gelen gemilere hiz-
met vermeyi reddediyorlardi.*' Hukumetle iligkilerinde de
daha saldirgan bir tutum icindeydiler.*? 22 Kasim'da boykot
sendikasinin baskani Sadrazam'in boykotu etkin bir bi¢im-
de desteklemesini elestirdi.*® Birka¢ giin sonra mavunacilar
loncasi kahyasi ¢cagirtilmasina ragmen Sadrazam'in huzuru-
na ¢ikmad1.** Hamallar da Sadrazam’in gemilerin bosaltil-
masiyla ilgili emirlerini hice sayiyorlardi, buna ragmen Ka-
mil Pasa askeri birliklerin kullamilmasinin s6z konusu ola-
mayacagini, boyle bir hareketin yonetimine kars: halkin 6f-
kesini kolayca cekecegini itiraf ediyordu. Istanbul’daki Ingi-
liz Sefiri yerel guc dengesini degerlendirerek, hamallarin ca-

37 HHStA, PA XII, K.352, Pallavicini'nin telgrafi, Istanbul, 13 Kasim 1908.

38 HHStA, F34, K.33 19 Kasim 1908 tarihli yazi.

39 Ormnegin FHStA, F34, K33, Istanbul'dan Rodich, 20-21 Kasim 1908.

40 HHStA, F34, K33, Istanbul’dan Rodich, 21 ve 25 Kasim 1908.

41 HHStA, F34, K33, 27 Kasim 1908, BBA BEO 257990, 29.X.1326/Kasim 1908,
11/24 Kasim 1909, 6.X1.1326/Arahk 1908.

42 HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Pallavicini, 21 Kasim 1908 ve AA Turkei 155,
Bd. 3, Pera'dan Marschall, 22 Kasim 1908.

43 Giesl,a.g.e,s. 190-193.

44 HHStA, PA XII, K.352, Istanbul'dan Pallavicini, 27 Kasim 1908.
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lismay1 reddetmesi halinde Sadrazam’in onlar1 zorlayamaya-
cag1 sonucuna varmist1.*® Ancak, Kasim'in son gun, yerli
Rumlardan baz1 mavunacilar Lloyd yolcularim ve postasim
bosaltmaya basladilar. Bu hareket, liman is¢ilerinin saflarim
bolerek boykotu zayiflatma tehlikesini tasiyordu. Mavuna-
cilar boykot sendikasina getirilerek harekete baghlik yemini
etmeye zorlandilar. Aym gece hamallar ve mavunacilar bir
kitle toplantis1 yaparak boykotu daha biyik bir gayretle yu-
rutmeye and igtiler.*® Mavunacilar bir geminin bosaltilmas:
icin Ticaret ve Nafia Nazin ile Sadrazam’dan gelen emirlere
uymay reddettiler.’

Aymi gun Kamil Pasa, Lloyd'un zaptiye korumasi altinda
kendi personelini kullanarak gemilerini bosaltmasina izin
vermek suretiyle insiyatifi siyasi karsitlar1 ve liman is¢ilerin-
den almay1 denedi. Ne var ki, Zaptiye Nazir1 bu iscilerin ca-
listirilmalar halinde kendilerini “kalabaliktan” koruyama-
yabilecegini bildirdi. Lloyd acentas1 da, Kurt hamallara kar-
s1 korunacaklarina iliskin kesin bir guvence verilmeden is-
¢i bulunmasinin gug olacagim ekledi. Daha sonra, 4 Arahk
guni kentin Miisliman kesiminden 300 hamal ve mavuna-
c1 Galata’ya girerek oradaki hamallarin kendileriyle isbirligi
yapmasini sagladi. Bir gece icinde boykot sendikasinin tye
sayisi 1.000’den 15.000% firlad1.*®

Hukumet yeniden saldinya ge¢cmeyi denedi. 5 Aralik'ta ye-
ni Dahiliye Nazin Hilmi Pasa hamallarin yerine Alman, ltal-
yan ve diger Avrupal: iscilerin tutulacagim aciklad: ve bu is-

45 AA Turkei 155, Bd. 3, Pera’dan Marschall, 23 Kasim 1908 ve ZStA, AA 6634,
Bl. 86, Kolnische Zeitung'dan (30 Kasim 1908) kupur; HHStA, F34, K65, Pe-
ra'dan Pallavicini, 23 Kasim 1908, HHStA, PA XII, K.352, Istanbul'dan Palla-
vicini, 25 Kasim 1908.

46 Pinon,a.g.e., s. 276, HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Pallavicini, 30 Kasim, 1
Arahk 1908.

47 HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Rodich, 1 Aralik 1908.

48 HHStA, F34, K65, Pera'dan Pallavicini, 5 Aralik 1908 ve 6 Aralik 1908'de gon-
derilen telgraf. Stamboul (5 Arahk 1908) HHStA, F34, K33'teki kupur.
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cilerin calisma 6zgurlagu ve himayelerinin zaptiye, jandarma
ve gerekirse ordu tarafindan saglanacagina s6z verdi. Ancak,
bu yeni is¢i getirme politikas: icin gumrtiklerde ¢alisan ha-
mallarin mutlaka yumusatilmas: gerektigi sonucuna vanldi.*

Boykot guicleri kazanmisti. Osmanh (ve Avusturya) hitku-
metleri hareketin kan dokulmeden ve Istanbul'daki yoneti-
min kaldiramayacag) tehlikelere girilmeden bastirilmasinin
hicbir yolu olmadigi sonucunu ¢ikarmisti.*® Sadrazam bile
emirlerine kars1 gelmis olmalarina ragmen loncalar1 ambar-
goyu sona erdirmeye zorlamasinin mumkun olmadigin ka-
bul ediyordu.”*

Aralik ayinda boykot sendikaca denetlenmemis butin
mallar1 kapsayacak sekilde genisletildi.*? O zamana kadar
ticcarlarin ¢cogu boykota uyacaklarim ve mallarinin sendi-
kanin boykot komitesince denetlenmesini kabul edecekleri-
ni aciklamislardi. Bu komite konsimentolan inceleyerek uy-
gun bulunan mallarin mavunacilar tarafindan bosaltilma-
st isini duzenliyordu. Sonug olarak, gerekli temiz kagidimin
alinabilmesi icin sendikaya iiyelik elzem olmustu.*® Oregin
20 Aralhik’ta baz1 Fransiz ve Alman tuccarlar bir Italyan ge-
misiyle yollanilan ve Avusturya menseli olmadiklar1 kabul
edilen bazi mallan teslim almaya ugrastilar. Mavunacilar ve
hamallar boykot komitesinin onayini istediler ve bu onay1
almaya giden tiiccarlara sendika uyeliginin zorunlu oldugu
soylendi. Nufuzlu Avrupali ve Osmanlh yetkililerin defalar-
ca midahale etmesine ragmen konu ve mallar on giin askida

49  La Turquic'deki mulakat, HHStA, K65 icinde, Pera’'dan Pallavicini, 5 Arahk
1908, aynca HHStA, F34, K33, Istanbul'dan Pallavicini, 3 Aralik 1908, F34,
K65, 5-6 Aralik 1908.

50 AATurkeil55, Bd. 3, Pera'dan Marschall, 4-5 Aralik 1908, HHStA, PA XII, K.
352, Istanbul'dan Pallavicini, 9 Aralhk 1908.

51 ZStA, AA 6634, Bl. 82a, Frank furter Zeitung (25 Aralik 1908).

52 AA Turkei, 155, Bd. 3, Pera’dan Padel, 25 Arahik 1908.

53 ZStA, AA 6635, B. 123-123r, Padel, 27 Arahk 1908, Istanbul’'dan Martens, 29
Aralik 1908'e ekli.
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kald1. Sonunda tuiccarlar teslim oldular, boykot sendikas: ta-
ahhudiinu imzalay1p iyelik aidatlarim édediler.>*

9 Ocak 1909'da Avusturya Sefiri boykotun sona erdirilme-
si icin yeni 6dunler verdi. Ug giin sonra Kamil Pasa, hiiku-
metinin bu édunleri kabul edilebilir buldugunu acikladi.*®
Bir Osmanli-Avusturya anlasmas1 pek uzakta degildi; ama
yine de anlasmanin iki devlet tarafindan resmen imzalan-
masi ve Osmanh Meclisi’nce onaylanmasi gerekliydi. Boyle-
ce, Sadrazam ve boykotun hemen sona erdirilmesini isteyen
yetkililerle boykotun anlasmanin resmen onaylanmasina
kadar uzatilmasini isteyen boykot yanhsi gtigler arasinda bir
bucuk ay surecek gorusmeler basladi. Sonunda Kamil Pasa
savasl ve Sadrazamlig: kaybetti ve boykot 26 Subat’ta forma-
litelerin tamamlanmasina kadar surdu.

Kamil Pasa’nmin Avusturya’nin kosullarini kabul ettigi-
ni agtklamasindan bir gun sonra Meclis-i Mebusan bu 6ne-
ri hakkinda olumlu goéris bildirdi. Bunun uzerine Sadra-
zam, Pallavicini’ye Avusturya gemilerinde yukleme-bosalt-
manin hemen baslayacagi konusunda givence verdi*® An-
cak, Osmanl Dahiliye Nazir1 ayni géruste degildi ve Sadra-
zam'a, hukumetin halkin yaptig1 bir boykota mudahale et-
meye hakk: olmadigim bildirdi. Ona gére, boykotu sona er-
dirmek sadece halka ait bir ayricalikt.”” 15 Ocak’ta Avustur-
yal tuccarlar, karamsarlik icinde, boykotun “Istanbul’daki
resmi ve gayriresmi” 6nderlerinin hareketin durdurulmasi
icin Selanik, Izmir veya Beyrut’a hentiz hi¢bir emir gonder-
memis olduklarim belirtiyorlardi.®® O siralarda, bir Avustur-

54 ZStA, AA 6635, B. 124-124r, Istanbul'dan Padel, 30 Aralik 1908 ve Bl. 119-
120, Istanbul'dan Martens, 29 Aralik 1908’ ekli.

55 Giesl, a.g.e., s. 195, HHStA, PA XII, K. 352, Pera'dan Pallavicini, 12 Ocak
1909.

56 HHStA, F34, K65, Pera’dan Pallavicini, 14 Ocak 1909.

57 BBABEO 260457, 16.X11.1326/Ocak 1909.

58 HHStA, F34, K65, Viyana'da Osterreiches-Orientalisches Aktiengesellschalt,
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ya gazetesinin muhabiri Kibar Ali'yi dikkaninda ziyaret et-
ti ve onun Avusturya’nin niyetlerine hi¢ giivenmedigini, an-
lasma gercekten imzalanana kadar boykotu sturdurmeye ka-
rarh oldugunu gordu. Gorisme sirasinda, gazetecinin boy-
kot komitesinin yurutme giicu saydig1 “Galata hamallarinin
unlu sefi” Ali dukkana geldi. Bas sifir numara tirash, tiknaz,
cahil bir Kurt olarak tamimlanan Ali, tilccar vatandasinin ifa-
de ettigi duygular1 paylasmaktayd: ve boykotun gazeteler
Avusturya’yla, Osmanl Imparatorlugu arasinda baris yapil-
dig1 haberini verdiklerinde bitecegini soyledi. O zamana ka-
dar Sadrazam askerleriyle on kez gelse bile, boykotun stire-
cegine yemin etti. Hamallarin 6nderi sozlerini bitirirken an-
lasma yapildiginda Osmanh ve Avusturya bayraklarinin yan
yana dalgalanacag bir yiirityiisiin yapilacagina séz verdi.®®
19 Ocak’ta boykot komitesi Meclis Osmanli-Avusturya
anlasmasini resmen onaylayana kadar faaliyetlerini uzat-
maya soz vererek® Kamil Pasa’yla catismay: surdurdu. 20
Ocak’ta, onerilen anlasma metni gazetelerde yayinlandi-
ginda Sadrazam, boykot komitesiyle goriisti®' ve Avustur-
ya mallarinin gimriiklerden gecirilmesi ve boykot komitesi-
nin “halkin temsilcileri olan” mavunacilar ve hamallar yuk-
leri bosaltmaya ikna etmesi gerektigini ileri surdu. Mavu-
nacilar anlasildigi kadariyla Sadrazam’a cevap vermedilerse
de hamallar Meclis Osmanli-Avusturya anlasmasini resmen
onaylayincaya kadar boykotun surdirilecegini acikca be-
lirttiler.5 Ertesi hafta, Kamil Pasa Riisumat Emaneti yoluyla

15 Ocak 1909.

59 Yukarida 36. notta anilan Neue Freie Presse'deki mulakat.

60 ZStA, AA 17141, Bl. 37a, Istanbul'dan Mertens, 21 Ocak 1909 ve HHStA, F34,
K65, Pera'dan Pallavicini, 24 Ocak 1909 ve HHStA, PA XII, K.352, Pera’dan
Pallavicini, 24 Ocak 1909.

61 ZStA, AA 6635, BL.205, Berliner Lokal-Anzeiger (21 Aralik 1909) ve HHStA,
PA XIl, K.352, Istanbul’dan Pallavicini, 20 Ocak 1909.

62 BBABEO 260457. 28.X11.1326/Ocak 1909.
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gumrik yetkililerine hamallara isbas1 yapmalarinin gerekli
oldugu yolunda bask: yapmalar: icin emir verdi.®® Sadrazam
emrini 1 Subat'ta yinelediyse de boykot devam etti. Ornegin
Subatin ilk haftas: icinde Lloyd’a ait bir geminin yolcular1
sirketin kendi tayfas: tarafindan karaya ¢ikarildiysa da, Sad-
razam'in seker yukunin bosaltilmasi icin verdigi emre rag-
men geminin yuk bosaltmas: engellendi®** Kamil Pasa boy-
kotun nedenlerinin ortadan kalkmis oldugunu gumrtiklere
uciincu defa bildirdiyse de, hamallar ve mavunacilar yik bo-
saltmamay: siirdirduler.5® Kamil Pasa, daha 6nce isten ¢ika-
rilan 42 hamalin yeniden ise alinmalarim saglamak i¢in Rih-
tim Sirketi'yle goriserek boykotu bu yolla sona erdirmeyi
denedi ve 7 Subat ginii sirket 6nerisini kabul etti.®® Ug hafta
sonra Osmanlilarla Avusturya arasinda nihai anlasma imza-
land. Yeni Sadrazam Hilmi Pasa hamallardan boykotu sona
erdirmelerini rica etti ve boykotun devaminin vatanseverli-
ge aykir olacagim ekledi. Aym giin, 27 Subat 6gleden son-
ra, Istanbul hamallar bir toplant1 yaptilar ve Ali Riza Tevfik
Bey bu toplantida boykotun sona erdirilmesinden yana bir
konusma yapt1.#’ Bunun uizerine giimriik ve rihtim hamalla-
11 Avusturya mallarini bosaltmay: kabul ettiler.®®

Hamallar tatmin olmuslardi ama mavunacilar icin bu ye-
terli degildi. Ve Avusturya icin Istanbul limanindaki tica-
ri tehlikeler bir sure daha devam etti. 24 Ocak’ta, proto-
kol metninin aciklanmasindan hemen sonra, liman iscile-
ri ambargoyu sona erdirmek i¢in boykot sendikasinin ko-

63 BBA BEO 260457, 5 Kanunisani 1324/18 Ocak 1909, bu yazisma Stamboul'da
(27 Ocak 1909) dogri olarak verilmistir, HHStA, F34, K65'teki kupur.

64 HHSIA, F34, K65, Pera'dan Pallavicini, 30 Ocak 1909, HHStA, F34, K65, Is-
tanbul'dan Rodich, 3 Subat 1909.

65 HHSIA, F34, K65, Konstantinopler Handelsblatt (3 Subat 1909), La Turquie (5
Subat 1909) ve Osmanischer Lloyd'dan (5 Subac 1909) kupurler, HHStA, F34,
K65, Istanbul'dan Rodich, 6 Subat 1909.

66 Bkz. Besinci Bolum,s. 117.

67 ZStA, AA 6636, Bl.61a, Deutsche Tageszeitung'dan (27 Subat 1909) kupar.

68 HHStA, F34, K65, Istanbul'dan Rodich, 27 Subat 1909.
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sullarinin disinda yeni kosullar ileri surdiiler. Lloyd acen-
tas1 M. Gergomilla “bitin dis goruniise ragmen” hamallar
ve mavunacilarin “6teden beri pesinde olduklan baz: talep-
lerin yerine getirilmesi i¢cin” boykotu kullanmak istedikle-
rini séylityordu.®® Bir kisim hamal ve mavunacilar, boykot
oncesinde aldiklarn tcretler yukseltilmeden ve “Lloyd kar-
sisinda Dalmacyalilarla esitlikleri kabul edilmeden” Avus-
turya’dan gelen kargolara hizmet vermeyi reddediyorlard:
(Sawa Davidovi¢ adlh Dalmagyah bir girisimci, belki de ka-
yinbiraderi Istanbul’un guclu ticari acentalarindan biri oldu-
gu icin Lloyd’da tercihli muamele géruyordu. Osmanl ha-
mallar1 bu kayirmaciligin sona ermesini talep etmislerdi).”
Lonca uiyeleri daha yiiksek ticret almak istiyorlardi, ama da-
ha da 6nemlisi yabanci iscileri limandan ¢ikarmanin pesin-
deydiler.

Her ne kadar baslangicta bu isin icinde hem hamallar hem
de mavunacilarin oldugu séylenirse de yukarida belirtilen
amaglar sadece mavunacilan ilgilendiriyordu. 26 Ocak’ta
Lloyd acentasi Kurt hamallarin ve boykot komitesinin 6n-
deri Ali’yle gorismustu. Ali hamallarin para cekmek umu-
duyla boykota devam edecekleri iddiasin1 6fkeyle redde-
derek “gercek Osmanlh ve 6zellikle Misliman vatansever-
ler olarak hareket etmis” olduklarin séylemisti.”' Hamalla-
rin mavunacilar loncasiyla isbirligi icinde olup olmadig so-
ruldugunda Ali olumsuz cevap vermisti. Ali'ye gére boyko-
tun sona ermesi sadece mavunacilara bagh degildi ve hamal-
lar loncasinin verecegi karan hicbir sekilde etkileyemezler-

69 HHStA, F34, K65, Pera'dan Pallavicini, 24 Ocak 1909.

70 HHStA, F34, K65, Pera'dan Pallavicini, 25 Ocak 1909, Istanbul'dan Rodich,
26 Ocak 1909, La Turquie’den (25 Ocak 1909) kupur.

71 HHSA, F34, K. 65, Istanbul'dan Rodich, 27 Ocak 1909, ekinde M .Gergomil-
la'nin 26 Ocak 1909 tarihli mektubu. Yabanci basin hamallarin ¢abalari ve
kaybettikleri gelir karsihiginda (1 milyon frank kadar) mali tazminat istedik-
lerini 1srarla bildiriyordu. Ancak bu iddialarin belgelerle desteklenmedigi an-
lasilmaktadir.
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di. 31 Ocak’ta butun hamal sefleri toplanip (Kurt oldugu-
nu soyledigi) temsilcilerinin Avusturya-Osmanli anlasmasi
uzerindeki raporlarini dinleyeceklerdi. Eger Avusturya’nin
odiinleri halk: tatmin edecekse lonca sefleri mavunacilarin
kararin1 beklemeden hemen o giin isi baslatacaklard1.”? 1
Subat’ta Kamil Pasa Avusturya Sefiri'ne boykotun gercekten
sona erecegini soylediginde belki de hamal seflerinin top-
lantisina atifta bulunuyordu. Toplantida hamallara Avustur-
yanin resmi anlasmay1 imzalamaya ve tazminati 6demeye
niyetli oldugu ve ayrica, belki de, 42 kisinin yeniden ise ali-
nacag1 konusunda giivence verilmis olmasi muhtemeldir.”?

Gumruk ve rihtim hamallar1 27 Subat’ta isbas: yaptilar,
mavunacilar ise Dalmagyalilar ve yabanci gemicilik sirket-
lerinin mavunalarinda calisan diger kisilerin loncalarina ka-
tilmalar1 saglanana kadar ise baglamay: reddettiler.”* Lonca
buna ek olarak, mavuna tcretlerinin giinde 50 kurustan 70
kurusa, salapurya ucretlerinin ise 20 kurustan 30 kurusa ¢1-
karilmasini istiyordu.”

Istanbul'daki yabanci basin mavunacilarin taleplerini eles-
tirerek bu talepleri adaletsiz, “edepsizce” ve yasadisi olarak
niteliyordu. Istanbul’da yayinlanan Moniteur Oriental lonca-
larin 1840 ticaret anlagmalariyla ortadan kaldirilmis oldugu-
nu ve halen gemicilik sirketi mavunalarinin kullaniliyor ol-
masinin, loncanin hicbir tekel hakkina sahip olmadigini ka-
nitladigini ileri suruyordu.”®

Gemicilik sirketlerinin temsilcileri loncanin kendi mavu-
nalarini kullanmalarina izin vermemesini ve gemilerin bo-

72 71.nouaanilan kaynak.

73 ZStA, AA 6636, Bl. 12-12r, Pester Lloyd'dan (2 Subat 1909) kupur.

74 HHStA, F34, K65, Osmanischer Lloyd'dan (2 Subat 1909) kupur.

75 HHStA, F34, K65, 6 Subat 1909 tarihli Moniteur Oriental, Manizade adli
onemli bir tuccann mudahalesiyle mavunacilanin 60 kurusluk bir artisa raz
olduklanm bildiriyor.

76 HHStA, F34, K65, Moniteur Oriental'dan (4 Mayis 1909) kupur.
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saltilmasinda tekel hakkina sahip oldugu iddiasim kinadilar.
Ayrica, gemilerin bosaltilmasinda kullanilan 6zel mavunala-
rin sayica yetersizliginden ve lonca daha fazla mavuna yapi-
mina izin vermeyeceginden bu tur teknelerin sayisinin arti-
rilmasinin imkansiz oldugundan sikayet ediyorlardi. Lonca
uyelerinin amaclarina ulasmak icin kuvvet kullanacagindan
emin olan ve tek basina biitiin gemilere hizmet edilmeyece-
gi gerceginin farkinda olan Rihtim Sirketi loncanin ¢ahistir-
dig1 tekneleri kullanacagini belirtti.””

4 Mart’ta mavunacilar loncas: hala direnen tug sirkete —on
sekiz mavunali Lloyd, on mavunali bir Rus sirketi ve alt1 sa-
lapurya ile bir depo teknesi olan bir Italyan sirketine— bas-
kin verdi. ltalyan ve Rus sirketleri 11 Mart’a gelindiginde
mavunacilarin taleplerinin coguna boyun egmislerdi. Lloyd
da sonunda Osmanli mavunacilarinin Dalmacgyalilarin tek-
nelerini her iki tarafin anlasacag bir fiyattan satin almasim
ve Dalmacyalilarin mavuna hizmetine son vermesini kabul
etti. Buna karsilik mavunacilar Lloyd gemilerine hizmet ver-
meye soz verdiler. Bezgin Lloyd yonetimi ve Avusturya se-
firi karsisinda kazanilan bu carpic zafer, yabanc: sirketlerin
mavunacilarin ¢ikar alanlarinda elde ettikleri mevzilerin ¢o-
gunu yok etti. Bir ay dnce yeniden ise alinan hamallar 6rne-
ginde oldugu gibi, mavunacilarin elde ettikleri anlasmada
gugclerini ve yabanci sermayenin onlarin karsisindaki gucu-
nun sinirhhigini gosterir; daha genis bir perspektifte ise boy-
kot, Osmanli Devleti'nin esnekligini ve Avusturyanin gug-
suzligunu ortaya koyar. 13 Mart’ta mavunacilar ise basladi-
lar ve, boykotun baslamasindan bes ay sonra Istanbul'daki is
hayat ve ticaret olagana dondu.”®

77 Age, ayrica HHStA, F34, K65, La Turquie’dan (4 Mart 1909) kupur.

78 HHStA, F34, K65, Istanbul'dan Rodich, 11 ve 15 Mart 1909, ekinde 14 Mart
1909 tarihli Osmanischer Lloyd'dan bir kupur. lstanbul'dan Pallavicini, 17
Mart 1909.
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“Gavur” Izmir'de boykot

lzmir'de Avusturya mallar1 ve gemilerine kars: yapilan boy-
kot, bu kent hareketi desteklemekte pek ¢ikarlar1 olmayan
Avrupah tuccarlarin hiakimiyetinde oldugundan hicbir za-
man yaygin bir destek gormedi.”® Kentteki Avusturya ve Al-
man Konsoloslar, kent nifusunun tcte bir kadar Turk ol-
dugundan, ancak i¢ kesimlerdeki Turk perakendecilerin
Avusturya mallarinireddetmeleri halinde boykotun basariya
ulasacagina inamyorlardi.® Izmir nufusunun kigiik ve “asa-
g1 simiflara mensup” bir kesimi gazete ve afislerdeki cagrila-
rin etrafinda bir araya gelip hareketi desteklediler.®' Boyko-
tun devamy, Istanbul’da oldugundan ¢ok daha fazla lttihatgi-
larin ve liman iscilerinin uyaniklhigina bagliydi.

10-14 Ekim arasinda Osmanh Tirk ve Rum gazeteleri
Avusturyalilar ve Almanlardan satin alinan mallarin ticareti-
ni yapan dukkanlarin listesini vermeye basladilar ve halkin
Fransiz, Ingiliz ve Ermeni dukkanlarindan alisveris yapma-
s onerdiler. Yine de kimileri, listedeki ditkkanlardan alis-
veris yapmaya devam etti. Daha sonra 15 Ekim’de Izmir li-
man iscileri bir Lloyd gemisini bosaltmay: reddettilerse de
bir Aliman gemisinin bosaltilmasina muidahale etmeleri zap-
tiye tarafindan engellendi. Birka¢ guin sonra yine polisin mu-
dahalesiyle bir Avusturya Lloyd gemisinden ytk bosaltilabil-
di® 30 Ekim'de “bazi Osmanh gazetelerinin yazi isleri mi-
durleri ve Ittihatgilar”, Avusturya'ya verdikleri seker siparis-
lerini iptal i¢in ikna etmek tizere kentin somurge mallar: sa-
tan tuccarlariyla bir toplant1 yaptilarsa da, ¢cogu Rum olan

79 Pinon'un a.g.c., s. 280-281'de Izmir boykotuyla ilgili olarak yapug kisa anla-
tun yanhstir.

80 HHStA, 34, K32, lzmir'den Herrfeld, 16 Ekim 1908.

81 HHStA, F34, K33, Viyana, 23 Kasim 1908.

82 HHStA, F34, K32, Izmirden Herrfeld, 14, 15, 16, 18 Ekim 1908, AA Turkei
158, Bd. 10, 1zmir'den Mordtmann, 17 Ekim 1908.
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bu tticcarlar isbirligine yanasmadilar. Hareketi canlandir-
mak uzere yapilan birkag toplantiya ragmen boykotun can
cekistigi bildiriliyordu.8? Daha sonra, 5 Kasim’da kentin It-
tihat¢1 komitesi boykot hareketini ustlenerek destek kazan-
maya calist1. Yerel Ittihat ve Terakki Komitesi, Miralay Tev-
fik Bey’in baskanhginda ve Duyun-u Umumiye ldaresi mi-
duri ile Giimritk Basmufettisi Tevfik Pasa’nin da dahil oldu-
gu bir boykot komitesi olusturdu. Her biri kentin bir semti
icin olmak tizere dort “alt-klup” orgutlendi, bu dort klubun
her biri boykotu yuriitmek tzere onar kisilik bir boykot ko-
misyonu olusturdu. Bunlar Avusturya mallan tasiyan gemi-
leri ve Avusturya mali olan miisterileri saptiyorlardi.®* Ken-
tin Ittihatg1 gazetesi Ittihat'in yam sira diger Osmanl gazete-
leri yasak mallar1 bulunduran dikkanlarin isimlerini yayin-
ladilar. Ertesi ay lzmir boykotunda gorilen her tiirlii canhili-
gin tamam1 gumrik memurlanyla gazetelerin, ozellikle Itti-
hatgilarin ¢ikardiklan gazetelerin ¢abalarindan kaynaklani-
yordu. Yine de lzmir boykotu ¢ok basarili degildi.®*> Epeyce
goze carpan fes ticareti durmus ve seker ithalat1 azaltilmisti.
Diger alanlarda ise boykotun Avusturya ticareti uzerindeki
etkisi hissedilmiyordu. Ne var ki, kent tuccarlara, i¢ bolge-
lerdeki perakendecilerden gelen ve artik boykot edilen mal-
lar1 kabul etmeyeceklerini bildiren mektuplarin sayis: git-
tikce artiyordu. Ornegin, yerli bir Rum tuccarin satin aldi-
g1 Avusturya kagidi gumritkten gecerek i¢ bolgelere gonde-
rilmisti. Orada, musteriler mal kabul etmediler. 1zmir'de-
ki gimritk memurlarinin butun rulolarin tizerine Avusturya
menseli oldugunu belirten damgalar bastiklar1 sonradan or-
taya ¢ikt1.®6 Ancak, Lloyd gemilerinin ytikleri genellikle ke-

83 HHSIA, F34, K33, lzmir, 2 Kasim 1908.

84 HHStA, F34, K33, Izmir, 5 Kasim 1908.

85 Yukanda81. notta anilan kaynak ve HHStA, 1zmir'den Cischini, 20 Kasim 1908.

86 85. notta amlan kaynaklar ve ZStA, AA 6634, B1.70, Neue Freie Press'den (21
Kasim 1908) kupur.
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sintiye ugramadan bosaltiliyor ve Avusturya mallan kolay-
ca bulunabiliyordu.?’

3 Aralik'ta, Istanbul, Selanik ve Trabzon’'daki boykot ko-
miteleri Izmir'den gelen butiin mallan bir listeye koyup bu
kente artik yabanci bir kent islemi yapmaya karar verince
lzmir'deki boykot hissedilir 6l¢ude sikilastirildi®® Avustur-
ya mallannin lzmir'de bosaltilmasini énlemek tizere kentin
Ittihat ve Terakki Komitesi neredeyse bir hafta boyu taban-
cal Ittihatgilan giimrik binasi disinda bekletti®® 1zmir ltti-
hat¢1 komitesi ayrica boykotu yuritmek icin gesitli gosteri-
ler duzenledi. 7 Aralik’ta yapilan ilk mitingde bir kism Se-
lanik'ten getirilen 100 kadar hamal ana caddelerde ve carsi-
da yuruduler. Sekiz gin boyu, “binlerce” fes giimrik bina-
s1 6ninde paramparca edilirken, Ittihatcilar ve gumruk ha-
mallar1 Avusturya gemilerinden her tiirlti mal aktarilmasim
onlediler. Silahl Ittihatcilar, kizgin hamallar ve boykot edi-
len mallar satan firma listelerini burada gérunce urken 1z-
mir tuccarlarinin ¢ogu Avusturya mali siparis etmez oldu-
lar. Daha sonra mavunacilar 9 Aralik’ta gimruk binasinda
200 hamalla yaptiklar bir toplantida Avusturya gemilerin-
den mal bosaltmamay1 kabul ettiler. Avusturya konsoloslu-
gu gumrik hamallarinin devlet memuru olduklarini belir-
terek Vali'den harekete gecmesini istedi. Ancak, kentin It-
tihatc1 komitesinin baskis: altinda olan ve kan dékiilmesin-
den cekinen Vali sadece dért zaptiye gonderdi.’® Buna rag-
men zaptiyeler Lloyd acentasimin gumriikte ¢alismak tze-
re tuttugu iscileri korumay: basardilar. Orada bulunan 200
hamal zaptiye mufettisini protesto ettilerse de, mufettis mal

87 HHStA, F34, K33, lzmir, 25 Kasim 1908.

88 AA Turkei, 155, Bd. 3. Pera'dan Marschall, 12 Arahk 1908, ekinde 4 Arahk
1908 tarihli Journal de Smymie’den kupur.

89 HHStA, F34, K33, lzmir, 4-5 Aralik 1908 ve 3 Aralik 1908.

90 HHSIA, F34, K33, 12 Arahik 1908 tarihli La Turquic'den kupur, AA Turkei
155, Bd.10, Izmir'den Mordtmann, 7, 8, 9 Aralik 1908.
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bosaltilmasini engellemelerinin Avusturya ile bir savasa yol
acabilecegini buna da Osmanl Devleti’'nin hazirlikh olmadi-
gin soyleyince, kalabalik, acentanin tuttugu iscilerin liman-
da bekleyen bir Lloyd gemisinden mal bosaltmalarina izin
verdi.”! Kars: karsiya gelenler hukiimetin i¢indekilerdi: Va-
li, zaptiye komiseri, Ittihatcilar ve hamallar. 18 Aralik’ta It-
tihat¢1 komitesi halka dagittigy bir bildiride Vali'yi ise karis-
mamast i¢in uyardi.®? Ancak vali yine de mudahale ederek,
boykot komitesi temsilcilerinin kars: ¢cikmalarina ragmen
22 Aralik'ta limana gelen bir Lloyd gemisini korumak uzere
zaptiye gonderdi.®?

lzmir'deki boykot komitesi Aralik sonuna dogru taleple-
rini hukumete kabul ettirmeye basladi. Valiye sadece cid-
di ayaklanma durumunda zaptiye kullanmasi i¢in Istan-
bul’dan emir gelmis oldugundan Lloyd gemileriyle gelen yu-
kun yalmz kuctk bir bélimu bosaltilabiliyordu. Bu neden-
le “boykot komitesinin temsilcileri” olan bir hamal ve ma-
vunaci kalabaligi rihtima toplandig1 zaman zaptiyeler hare-
kete gecmeyi reddetti®® Aym sekilde 7 Ocak’ta zaptiye se-
fi nhtim iscilerini bir Lloyd gemisinin yukuniin bosaltilma-
sina izin vermeye ikna edemedi. Sonunda, gemi hi¢ yiik bo-
saltmadan aynldi.*

Hemen hemen ayni gunlerde mavunacilarin Avusturya
mengeli yukleri boykot etme cabalarinin basariya ulagsmak-
ta oldugu sirada® lzmir boykot komitesi i¢ kesimlere mal
gonderme kosullarim agikladi. Boykota uymayr kabul eden
tuccarlara boykot komitesince Avusturya mallarin satin al-

91 HHStA, F34, K33, lzmir, 11 Arahk 1908.

92 HHStA, F34, K33, lzmir, 18 Arahk 1908.

93 HHStA, F34, K33, lzmir, 22 Arahk 1908.

94 HHStA, F34, K64, 1zmir’den von Cischini, 25 Arahk 1908.

95 HHStA, F34, K64, 1zmir, 11 Ocak 1909.

96 HHStA, F34, K33, lzmir, 17 Aralik 1908 ve AA Turkei 155, Bd.3, lzmir'den
Mordtmann, 20 Aralik 1908.
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madiklarina iliskin belgeler verilecekti. I¢ kesime yapila-
cak butun sevkiyatlarin komite tarafindan onaylanip fatura-
larinin damgalanmasi gerekiyordu. I¢ kesimlerdeki tticcar-
lara belgesi olmayan ve faturalara komitece onaylanmamis
tuccarlardan aldiklar1 mallar geri gonderme talimat1 veril-
misti.¥” Ocak basinda, Alman Levant Hattrmin bir gemisin-
de Avusturya sekeri bulunmasindan sonra, yeni boykot ku-
rallan getirildi. Boykot komitesi bundan boyle tarafsiz ulke-
lere ait mallara cesitli konsolosluklarca belge verilmesi em-
rini verdi.*®

Aralik ay1 sonu ve Ocak ay1 baglarinda yeni bir hareke-
tin Izmir’in iktisadi hayatini1 daha da bozmas tehlikesi orta-
ya ¢ikt1. Girit'i ilhak eden Yunan Kralligi'na karsi bir boykot
baslayacak gibiydi. Bu hareket, Avusturya’ya karsi eylemde
onemli bir rol oynadiklar soylenen Misluman Giritli gog-
menlerden kaynaklaniyordu ve halen komsu Manisa kenti-
ne yayilmis durumdaydi, Manisa’daki lttihatgilar yerli Rum-
lar1 Atina hukumetinin eylemini protesto etmeye zorlamis-
lard1. Yunanistan'a kars: yapilacak bir boykotun yerli Rum-
larla gogmenler arasinda catismalara yol agabileceginden en-
dise duyan lzmir boykot komitesi, mudahale ederek bu ey-
lemi engelledi.*

Avusturya'ya karsi yapilan boykot basariya ulagmisti. Ttic-
carlar kitle halinde Avusturya firmalarina verdikleri siparis-
leri iptal ederek boykot sendikasiyla isbirligi yapmay: kabul
ettiler.'® Aralik sonuna gelindiginde lzmir grubu, tanesi 1

97 ZStA, AA 6635, B1. 209, ekinde Turkge'den ceviri bildiri metni.

98 ZStA,AA 6635, Bl. 94, Izmir'den Mordtmann, 2 Ocak 1909. Berlinli bir mus-
teriye yazilan 6zel bir mektupta German Levant Line yonetimi, resmen yalan-
lamasina ragmen, Avusturya mallarim “sistemli bir sekilde” Turkiye'ye tasidi-
gim kabul etmistir. Bkz. ZStA, AA 6635, Bl. 11-13, Berlin'de Ernst Holfmann'a
Hamburg'dan yazilan 12 Aralik 1908 tarihli mektup.

99 ZStA, AA 6635, Bl. 173-174, l1zmir'den Mordtmann, 8 Ocak 1909.

100 HHStA, F34, K33, Izmir'den Hercule Balladur, 21 Aralik 1908.
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ila 2 liradan 4.000 kadar belge duzenlemisti; belgelerde ma-
lin mensei ve belge sahibinin boykot komitesi tiyesi oldugu
belirtiliyordu. Uyelik, Izmir'de is yapmak icin zorunlu hale
gelmisti.’®' Avusturya'yla Turkiye'nin ilke olarak anlagma-
ya vardiklar1 ve bunu yakin gelecekte resmen imzalayacak-
lar1 haberi 17 Ocak’ta 1zmir’e ulastiginda boykotun hemen
sona erdirilecegini sanan tuccarlar bu haberi buyuk bir se-
vingle karsiladilar.'® Ne var ki, yerel boykot komitesi Sela-
nik Ittihat ve Terakki Komitesi'nden aldig1 emirler uyarinca,
boykotun siirduriilecegini acikladi.’? ve béylece 20 Ocak’ta
Hamburg'dan gelen bir Alman gemisinde Avusturya seke-
ri bulununca gemideki mallar tiimiiyle boykot edildi. Seker
ayni ailenin iki iyesine, Hac1 Mustafa ve Hasan Basi¢’a geli-
yordu. Bosna gd¢meni olan Hac1 Mustafa, boykot komitesi-
ne iyeydi. Hamallar onu hain ilan ederek yiku bosaltmay:
reddettiler, anlasmazlik surerken seker t¢ hafta boyu mavu-
nalarda kaldi. Sonunda, Alman konsoloslugu temsilcileri ve
gemicilik sirketi komitenin inat¢1 uyelerini ve mavunacilari
sekerin Avusturya menseli olmadigina ikna ettiler ve yuk 13
Subat’ta giimriikten ¢ekildi.’®*

Boykot, Osmanli-Avusturya anlasmasi Subat sonunda res-
men agiklanana ve boykot komitesi tiyeleri bittigini ilan ede-
ne kadar devam etti.’® Boykot komitesi tiyesi bir hoca boy-
kot sirasinda verdikleri vatanseverce hizmetten dolay: ma-

101 HHStA, F34, K64, 1zmir, 29 Aralik 1908, ZStA, AA 6635, B1.79, Berliner-Lo-
kal Anzeiger (31 Aralik 1908) kupuru.

102 HHStA, F34, K65, 1zmir, 17 Ocak 1909.

103 HHStA, F34, K65, 1zmir, 17 Ocak 1909, aynca bkz. telgral, Selanik, 16 Ocak
1909 ve lzmir, telgraf, 17 Ocak 1909.

104 HHStA, F34, K65, lzmir'den von Cischini, 23 Ocak 1909 ve HHStA, F34,
K64'teki 25 Aralik 1908 tarihli raporu, ZStA, AA 6636, B1.22-23, Pera’dan
Marschall, 2 Subat 1909 ve B1.59a, ekinde 6 Subat 1909 tarihli rapor bulunan
Istanbul'dan yazilan 18 Subat tarihli rapor.

105 HHStA, F34, K65, lzmir 9 Subat 1909 ve lzmir, 27 Subat 1909; HHStA, F34,
K65, 1zmir'den von Cischini, 1 Mart 1909.
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vunaci ve hamallara stiikranlarini bildiren bir konusma yapti
ve artik ise baslamalar1 gerektigini bildirdi. Ertesi gtin, mer-
kezi Selanik’te bulunan bir Italyan sirketinin mudura olan
boykot komitesi baskani1 Avusturya konsoloslugunu ziyaret
etti. Yaninda komite uyelerinden ikisi oldugu halde boyko-
tun bittigini agiklad1 ve Avusturya'yla iyi iliskilerin yeniden
kurulmasindan duydugu sevinci dile getirdi.’*®

Trabzon’da boykot

Istanbul ve 1zmir'deki hareketlere gore Trabzon’daki boyko-
ta iliskin belgeler daha azdir. Bu kentte de boykot Ittihat¢i-
larca yonetilmis ve liman iscilerince desteklenmistir. Gum-
rik mudura baskanhiginda ve Istanbul ve Selanik’teki ko-
mitelerden aldig talimatla Trabzon Ittihat ve Terakki Ko-
mitesi kentin tiiccarlarini ilhak: tartismak tzere 12 Ekim'de
toplantiya ¢agirdi. Hiristiyan tuccarlar ve baz1 Musluman-
lar Avusturya mallarinin boykot edilmesini kabul ettiler ve
mavunacilar Lloyd Sirketi ytklerini tasimamaya soz verdi-
ler. Ertesi aksam yapilan ikinci toplantida yerli ticcarlar-
dan olusan bir boykot komitesi se¢ildi ve komitenin katip-
ligine bir giimrik memuru getirildi."”” Bundan baska, Ka-
sim’'in son haftasinda yerli Hiristiyan tuccarlarin isbirligi-
ne yanasmadiklar1 ve Musluman tuccarlarin buyik bolu-
munun boykotu sona erdirmeyi istediklerinin bildirilmesi-
nin disinda boykotla ilgili hicbir bilgi yoktur. Ne var ki, It-
tihatcilar emirlerine uyan liman iscilerinin yardimiyla boy-
kotu surdurduler.

German Levant Line'in Trabzon burosu Kasim ayinin he-
men hemen tamami boyunca hicbir Avusturya mali veya ge-

106 HHStA, F34, K65, 1zmir, 3 Mart 1909.
107 HHSIA, F34, K33, Trabzon, 24 Kasim 1908, HHStA, F34, K32, Trabzon'dan
Von Moricz, 13-14 Ekim 1908.
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misinin bosaltilmadigim bildirerek, hareketin Trabzon’da
lzmir'dekinden daha etkin bir bi¢cimde yurutildiginu be-
lirtiyordu. Gemilerdeki yik faturalara bakilmaksizin, men-
seinin saptanmasi i¢in inceleniyordu. Mallar1 incelemek i¢in
mavunacilar ve gumrik memurlar birlikte calisiyorlards,
Ocak basinda, Trabzon boykotunu denetimlerinde tutanla-
rin bir mavunaci, bir tticcar ve bir giimriik memuru oldugu
soyleniyordu.

Boykotun kirilmasini engellemek tizere, cogu zaman
gumruk memurlarinin yénlendirmesiyle, siddet kullanili-
yordu. Ornegin Kasim sonunda, mavunacilarin baskani bir
Alman silebindeki yukiin aslinda Avusturya mali oldugu-
na karar vererek yuku gemiye geri gondermisti. Baslangicta
bu karar1 gimruk memurlar1 da desteklemisler, ama sonun-
da geminin kendi 6zel mavunasiyla ytukinu bosaltabilecegi-
ni soylemislerdi.'® Ertesi sabah bu mavunanin tahrip edil-
digi gorulmustu. Daha sonra, 3 Aralik’ta, Avusturya malla-
rin1 tasimak icin 6zel olarak tutulan bir hamal saldiriya ug-
ramis, yiiki alinarak sokakta yakilmist1.'®® Aralik'in ilk haf-
tas1 icinde yerel basin boykotun heyecanim ytkselten yazi-
lar arttirmist1.'"®

13 Aralik aksami mavunacilar ve boykot komitesi tyeleri-
nin yaptiklari iki toplantida yerel tuccarlar Osmanl limanla-
rindan (yani lzmir'den) yaptiklar1 Avusturya mallar ithala-
tin1 durdurmalar1 yolunda uyarildilar. Gostericiler, aksi hal-
de 6lum olaylarinin ortaya ¢ikabilecegini belirtiyorlardi.'"’

108 HHStA, F34, K33, istanbul'dan Rodich, 27 Kasim 1908, ekinde Trabzon'dan
bir Lloyd raporu. German Levant Line’in Trabzon burosundan gelen 25 ve 26
Kasim tarihli yazilar i¢cin ZStA, AA 6635, Bl. 14-17 ve 18-19.

109 HHStA, F34,K33, Trabzon, 4 Arahk 1908.

110 HHStA, F34, K33, Trabzon, 8 Aralik 1908, ZStA, AA 6635, Bl 11-13, 12 Ara-
lik 1908 tarihli German Levant Line yazisi.

111 HHStA, F34, K33, Trabzon, 14 Aralik 1908, ayrica HHStA, F34, K33, Austro-
Orientalische Handelsaktiengesellschaltdan mektup, 24 Arahk 1908.
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Aralhik’n son haftasi icinde gumruk binasindaki casus-
lar boykota uymayanlar1 gozetlediler ve mavunacilarla ha-
mallar herkesin gozii 6ntunde, zaptiyeden hi¢cbir muda-
hale gérmeden, Avusturya mallarini imha ettiler. 29 Ara-
hik’taki bir olayda birinin elinde c¢eki¢c bulunan yirmi ka-
dar mavunaci bayraklar ve marslarla ytruyts yaparak hal-
ki Avusturya mallarim ortaya ¢ikararak imha etmeye cagir-
dilar. Avusturya yapisi bir tabancay: cekicle ezdiler, ve “boy-
kot ambari’ndan cikarilan bazi mallar1 yakular.'? Daha 13
Ekim'de elinden gelen hicbir sey olmadigini belirtmis olan
Trabzon Valisi, boykota miidahale etmedi." Valiyle birlik-
te, belediye bagkani1 Namlizade Cemal Bey Ittihat ve Terak-
ki Komitesi’nin buttin taleplerinin yerine getirilmesi gerek-
tigini acikladilar.'™® Liman iscileri ve Ittihatcilarin istedik-
leri gibi hareket etmelerine izin verildi. Ne var ki Ocak ay1
ortasina gelindiginde tiiccar destegi ortadan kalkmusti. Itti-
hat ve Terakki kluplerinin disinda var olan son boykot ko-
misyonunda belediye baskani, bir avukat, iki tticcar, bir ge-
mi acentasi ve “iki Turk” vardi. Bu grup, risumat emininin
boykotun Lloyd gemileriyle gelen biitiin mallar1 kapsayacak
bicimde genisletilmesi kararina kars: ¢ikt1 ve hamallarla ma-
vunacilar emirlerine uymayinca kendini feshetti. Daha son-
ra bu liman iscileri dogrudan dogruya Ittihat ve Terakki klu-
biiniin yénetimi altina girdi.""> Ocak ve Subat aylar1 boyun-
ca boykot ¢ok siki bir sekilde siirduruldi.'® 7 Subat’ta Sad-
razam Trabzon Rusumat Emaneti’ne boykotu sona erdirme
emri verdiginde risumat emini boykotu yapanin idare de-

112 HHSIA, F34, K64, Trabzon, 29 Aralik 1908.

113 HHStA, F34, K32, Trabzon'dan von Moricz, 13 Ekim 1908, F34, K64, Trab-
zon, 28 Aralik 1908.

114 HHStA, F34, K65, Trabzon, 12 Ocak 1909.

115 HHSIA, F34, K65, Trabzon, 5 Subat 1909.

116 Ornegin bkz. HHSIA, F34, K65, 9, 12 Ocak ve,5, 16, 22 Subat 1909 tarihli
Trabzon raporlan ve Lloyd'un 25 Ocak 1909'da sunulan Istanbul raporu.

215



gil halk oldugu cevabim verdi.""” 27 Subat’ta Vali Osman-
li-Avusturya anlasmasinin resmen onaylandigin acikladi ve
anlasmay: yerel gazetelerde yayinlatti. 2 Mart'ta Ittihatcilar
mavunacilara boykotu sona erdirme emri verdiler ve mavu-

nacilar bu emre uydular.'®

Sonug¢

Osmanlhlarin kendi topraklarimin Avusturya tarafindan il-
hakina karsi duyduklan kendiliginden 6fke Avusturya mal-
lar1 ve gemilerine kars1 yapilan yaygin bir boykotla sonug-
land1. Boykotu baslatanlar biiyiuk ihtimalle Istanbul tiiccar-
lan icindeki Ittihat ve Terakki uyeleriydi. Ayrica, Karade-
nizde Trabzon’da, Balkanlar'da Uskup’te ve Arap vilayetle-
rinde Beyrut'taki tticcarlar aynm gun toplanip boykot karar-
larim acikladilar. Halki boykotu desteklemeye ¢agirmak icin
pankartlar, telgraf ve basin kullanildi. 1lhak edilen Bosna ve
Hersek vilayetlerinin tarihi, cografyasi, nufus yapisi ve eko-
nomisi hakkinda bilgiler veren brosurler birdenbire ortaya
cikarken baska brosurlerle de ilgili antlasmalarin metinle-
ri yayinlandi."®

Boykot komitelerinin bir bolumi ilhakin hemen sonrasin-
da, bir boliumiu Kasim ve Aralik’ta olusturuldu.'®® Trabzon,
lzmir ve Yafa'da Ittihat¢1 giimruk memurlan boykot komi-
telerinde yer alarak liman iscileriyle siki bir isbirligine girdi-
ler."" Ittihat ve Terakki yanlis1 basin da davayi desteklediy-

117 HHStA, F34, K65, Trabzon, 7 Subat 1909.

118 HHStA, F34, K65, Trabzon, 27 Subat ve 1 Mart 1909, Trabzon, 2 Mart 1909.

119 Bkz. yazar ismiyok, Bosna ve Hersek (Istanbul, Karabet Matbaasi, 1908). Ay-
n1 yaymnevi Berlin, Ayastefanos ve Kibris antlagsmalari metinlerini iceren ucuz
brosurler ¢itkarmisur. Ayrica, Ali Ulvi, Avusturya’mn Bosna Hersek'i ilhalana
kars: bir mudafaayt vatanpervane (Istanbul, 1324), 64 s.

120 HHStA, F34, K33, Selanik, 14 Kasim 1908 ve AA Turkei 155, Bd, 3, Vassiche
Zeitung'dan (16 Aralik 1908) kupur.

121 ZStA, AA 6635, B1.99-99r, Yafa'dan Rassler, 20 Aralik 1908.
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se de, bazi durumlarda basarihi olamadi. Ornegin Bagdat'ta,
Selanik Ittihat¢1 grubunun tiyesi olan bir yerel gazete yazi is-
leri mudura Ocak sonuna kadar halk: boykota ¢agirdiysa da
cabalar1 bosa ¢ikt1.'??2 Bagka kent ve kasabalarda da boykot
hareketi ya hic baslamadi ya da ilk cosku kivilcimindan son-
ra hemen destegini kaybetti. Ornegin Adana’da Ekim basla-
rinda boykotu destekleyen buytik kalabaliklar cabucak orta-
dan kayboldu ve Avusturya'yla ticaret kesintiye ugramadan
surda.'? Suriye’nin i¢ kesimindeki Halep’te boykot pek des-
tek¢i bulamadi.’®* Boykot en etkin bicimde Aralik’tan Subat
sonlarina kadar surduruldi. Bazi tuccarlar, 6zellikle gayri-
muslimler, harekete istemeden katildilar. Ve 1zmir'de boy-
kotu coskuyla destekleyen pek az kisi vard.

Ocak ortasinda, iki hitkiimetin anlastiklarimin aciklanma-
sindan sonra Selanikli Ittihatcilar, belki de, anlasmanin im-
zalanmasini saglama almak icin, gesitli boykot merkezlerin-
deki iscilerden boykota devam etmelerini istediler. Ocak’in
sonraki gunlerinde Beyrut, Tarablussam, Trabzon ve 1z-
mir'’deki hamallar, mavunacilar ve Jonturkler boykotun én-
derligini ustlendiler.'?® Boykotun siirdiirillmesinde liman is-
cilerinin hayati 6nemi vardi. Halkin ve tuccarin destegi aza-
lirken, liman iscileri Ittihatgilarin emirlerine uyarak hare-
ketin devamin sagladilar. Ozellikle bu son dénemde Ocak
basinda anlasmaya varildigimin agiklanmasindan, 26 Subat
1909'da Avusturya'yla Osmanli Imparatorlugu’nun anlas-
ma yapmalarina kadar gecen surede liman isgilerinin deste-
gi ozellikle 6nemliydi.

122 ZStA, AA 6636, B1.64-64r, Bagdat'tan Metius, 29 Ocak 1909.

123 BBA, BEO 256518, 1 Tesrinievvel 1324/14 Ekim 1908 tarihli Adana raporu,
ZStA, AA 6634, Mersin, 15 Ekim 1908, AA Turkei 158, Bd. 10, Mersin'den
Belart, 16 Ekim 1908 ve Mersin'den Christmann, 20 Ekim 1908, HHStA, F34,
K33, Mersin 30 Kasim 1908, F34, K65, Mersin 7 Ocak 1909.

124 ZStA, AA 6636, B1.53-57r, Halep'ten Mirchendorf, 23 Ocak 1909.

125 ZStA, AA 6635, B1.223-224r, Beyrut'tan Schroeder, 17 Ocak 1909.
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Boykotun Osmanli ekonomisi tizerindeki dogrudan etki-
sini saptamak guctur. 1907 ve 1908deki kotu hasat halkin
alim gucinu dusurmis ve Amerika’daki mali bunalim bir-
cok tuccarin stoklarini azaltmasina yol agmisti. Dolayisiyla
ticaret hacmi boykot baslamadan dismustu. Ayrica, boykot
bir yilin son ¢eyreginde baslayip ertesi yilin ilk iki ayinda
surduruldigunden ekonomi uzerindeki etkisini tahmine ¢a-
lismak tehlikelidir ve dolayisiyla boykotun etkisini 1908 ti-
caret diizeyleriyle 6nceki ve sonraki yillarin ticaret duzeyle-
rini karsilastirarak 6l¢me girisimleri yaniltici olabilir. Bu ne-
denle ticaret duzeylerindeki degismeler boykotu yansitabi-
lecegi gibi su ya da bu 6l¢tide yukaridaki nedenlerin biri ve-
ya bir¢ogundan kaynaklaniyor olabilirler.

Ustelik, Avusturya ticcar toplulugunun sézciileri ¢ikarla-
rina ve zamanin siyasi gereklerine gore zararlarini oldugun-
dan cok veya az gostermislerdir. Viyana'min ticaret dergisi
Das Handelsmuseum 1908’in bir iktisadi bunalim yihi oldu-
gunu ve boykot nedeniyle Avusturyal tiiccarlarin ugradig:
zararlarin kugiik oldugunu belirtmistir. Dergiye gore zarara
ugrayanlar aslinda Osmanl tiiccarlar ve boykotun yol agti-
g1 yuksek fiyatlar yiizinden Osmanl tuketicileriydi. Alman
sefareti ise tam tersine, Avusturyalilarin 15 Aralik 1908’e
kadar ugradiklarn zararin ¢ok buyik oldugunu, Lloyd hesa-
ba katilmadiginda 20-25 milyon krona ulastigim bildirmis-
tir. Ornegin, boykotun sonuna dogru fes ticaretinin 2-3 mil-
yon kron dolayinda geriledigi belirtilmistir; Llyod’un ug-
radig1 zararlarin ise 1,8 milyon krona ulastigi tahmin edil-
mekteydi.'®® Ambargo sona erdikten sonra Das Handelsmu-
seum’da Lloyd’un sevkiyatlaninin 1,88 milyon kron azaldig-
n belirterek aym tahmini vermistir; bununla birlikte dergi,

126 Neue Freie Press, 6 Ocak 1909, AA Turkei 155, Bd. 4'teki kupur, ZStA, AA
6635, Bl.25-31, Istanbul'dan Jung ve ZStA, AA 6636, B1. 18-19'daki kupaur.
Ekim 1908'de Lloyd is hacminin 6nceki yi1lin aym ayina gére 450.000 kron
kadar dustaguna belirtmisti.
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en ciddi sekilde etkilenenlerin Osmanl uyruklar oldugunu
yinelemistir.'?

1908'de Ingiltere, Almanya ve Avusturya'dan yapilan it-
halat 1907’ye gore sirasiyla % 6, 22 ve 25 arasinda azalir-
ken Fransa'dan yapilan ithalat % 11 artmistir.'?® (Bir bas-
ka kaynakta ise boykottan kazanch ¢ikanin Fransa de-
gil Ingiltere oldugu ve Avusturyanin Osmanl ticareti i¢in-
deki paymin 1907’de % 19’dan 1908’de % 13’e dustigu
belirtilmektedir.)'?® Yine bagka verilere gore, Kasim 1908'de,
Avusturya'dan yapilan fes ithalati Kasim 1907’ye gore % 60,
seker ithalat1 hacmi ise % 25 azalmistir.*® Kasim 1907’den
Kasim 1908’e Osmanli Imparatorlugu'ndaki 34 Avustur-
ya postahanesinin toplam is hacmi % 10 kadar distuyse
de, Istanbul subesi dahil olmak tizere baz1 subelerin is hac-
mi epeyce artmisti.®' Belirli Osmanh limanlarinin ticari ve-
rilerinin anlamlar: belirsiz olabilir. Ornegin, Samsun lima-
nindan Ingiltere gibi boykotla hicbir ilgisi bulunmayan bir
devletten yapilan ithalatin degeri dusmustii.'*? Ayni zaman-
da lzmir’e gelen Avusturya ithalati azaliyordu." Boykotun
Avusturyaticaretinde dogurdugu zararlarin kesin boyutu ne
olursa olsun, o zamanlar Avusturya hikimetini, bu talihsiz
olay1 bitirmek tuzere pazarlik masasina oturtmaya yetecek
bir 6l¢uye ulastig1 gérulmustu.

127 1 Temmuz 1909.

128 Pamuk, a.g.c, Tablo A-14A ve A-14B, s. 213-220. lliskili bir tablo olan A-
14C'de Pamuk Osmanhlarin cesitli devletlerle ticaretinde 1908 yilini gikarir.

129 Yavuz,a.ge.,s.174.

130 Pinon, a.g.c., s. 285. sayladaki tablo, Yavuz, a.g.e., s. 176. sayfadaki tabloyla
karsilastinniz.

131 “Ausweis uber die reellen Einnehmen der dem k.k. Botschaftspostamte unters-
tehenden Postamter pro Monat November 1908” bashikl HHStA, F34, K64.

132 A +P 1909, 98, Trabzon'dan Longworth, tarihsiz.

133 Gr. Br., Diplomatic and Consular Reports. Turkey, Report for 1908. Trade ol
the Consular District of Salonica (Buyuk Britanya, Disisleri ve Konsolosluk
Raporlari. Turkiye. 1908 Yili Raporu. Selanik Konsolosluk Bolgesi Ticareti),
HHStA, F34, K65'e ekli; Das Handelsmuseum (20 Mayis 1909), s. 308-309.
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Boykotun tek tek kisiler tizerindeki mali etkisini 6l¢mek
de guctur. Kimileri bu isten kazanch ¢ikmislardi. Kimile-
ri icin bu, Avusturya sirketlerine olan bor¢larim1 6dememek
icin bir firsatt1. Suriyeli tiiccarlar Beyrut'taki boykot sirasin-
da kentteki Alman ticcarlarina goénderilen faturalari, mal-
larinin menseini bahane ederek iade etmek niyetiyle, dik-
katle inceliyorlardi; boylece bu mallar dogrudan dogruya
fabrikadan daha ucuza siparis edeceklerdi.’** Yiginlar boy-
kot adina, ama aslinda rakipleri safdis1 etmek icin seker ve
katran sevkiyatlarim tahrip etmeye kigkirtihyorlardi.'® Baz1
tuccarlar stoktaki mallarim daha pahaliya satmak icin boy-
kotu uzatmaya cahismus olabilirler.’*® Bazi tiiccarlar ise zara-
ra ugramislardi. Ornegin 1909 Ocak’inin sonlarinda bir Os-
manli tutin ticcar: Trieste’'ye dogrudan sefer yapan Lloyd
gemileri engellendiginden tutuntuni gonderememekten
sikayet ediyordu.'” Boykotun ilk déneminde Musliimanla-
rin 6nemli gunu olan Seker bayrami sirasinda satislar engel-
lendiginden, bircok baska tiiccar en azindan kisa dénemde
zarar etmisti.

Asagidaki Josef Back von Surany ornegi, zararlarin ciddi
boyutlara ulasabildigini gosterir. Orosdi-Back magazasinin
en buyuk dort ortagindan biri olan Back, sirketin Istanbul,
Halep, Beyrut ve diger kentlerdeki subelerinin yénetimin-
de yer aliyordu. Boykotun baslangicinda Avusturya toplulu-

134 ZStA, AA 6635, Beyrut, 1 Ocak 1909 ve 17 Ocak 1909, Bl. 179-181 ve
223-224r'ye ekli Hamburger Nachrichter (23 Ocak 1909) kupura. Selanik-
li tuccarlarin sagladiklar baz iktisadi yararlar icin bkz. AA Turkei 155, Bd.
4, Viyana'dan Tschirschky, 2 Kasim 1909, ayrica bkz. HHStA, F34, K32, Die
Neue Turkei (3 Kasim 1908) kupuru, ZStA, AA Merseburg, abt. 11, Rep 120,
C270,Bl. 121, Das Handelsmusewn (19 Kasim 1908) kupuru. HHStA, PA X11,
K.352. Istanbul'dan Pallavicini, 18 Kasim 1908.

135 ZStA, AA 6635, B1.179-181, Beyrut, 1 Ocak 1909 ve Bl.223-224, Beyrut, 17
Ocak 1909.

136 Das Handelsmuseum (17 Ocak 1909), 375.

137 BBA, BEO 260815, 1.1.1327/Ocak 1909.
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gunun 6nde gelen uyelerinden biri ve pek cok fahri gérevin
sahibiydi. Avusturya-Macaristan Ticaret Odasi'min baskani
olarak, Oda’nin Viyana'dan yardim isteyen 29 Ekim tarihli
dilekcesini imzalamisti. Magaza, Fransiz kokenli oldugunu,
Fransiz konsoloslugunun korumas: altinda bulundugunu
aciklamasina ragmen, Back ailesi Habsburg uyrugunda ol-
dugundan sorunlar ortaya ¢iktl. Magaza ciddi zararlara ug-
rad1. Bunun tizerine Back Istanbul boykot komitesine katil-
d1 ve Istanbul'daki magazay1 boykot afisleri ve uyelik belge-
leriyle donatti. Magazanin Beyrut subesi kentteki Avusturya
postahanesinden, magazanin ¢énundeki posta kutusunu ma-
gazanin icine almasini istedi. Ocak ay1 baslarinda Avustur-
ya sefiri, Back’in boykot¢u hamallar i¢in bir konser duzen-
lemeyi planlayan bir komiteye baskanlik etmeye bile cesaret
ettigini bildiriyordu. Boykot sona ermek tizereyken Back Ti-
caret Odasi'ndaki baskanlik gorevini kaybetti ve Avusturya-
Macaristan Yardimseverler Dernegi'ndeki diger gorevlerin-
den ayrildi. Ayrica, Sefaret, onun karma ticari mahkemeler-
deki gorevini de askiya aldi.'®

Acikea belirtildigi gibi, boykot érgutlu bir hareket ola-
rak olusumunu Ittihatcilarla Alman iscileri loncalarimin ko-
alisyonuna bor¢luydu. Hamal ve mavunaci loncalar, érgit-
sel yapilan Ittihatgilarca bilindiginden ve loncalarin tyele-
ri kendi iclerinde etnik butunlik gosterdiginden, bircok ba-
kimdan en uygun koalisyon ortaklariydilar. Ittihatcilar igin
boykot sadece Avusturya'ya kars: degil, i¢ dusmanlara karsi
da kullamlan etkin bir silah oldu. 1lhaka kars: etkin bir di-

138 HHStA, F34, K33, Viyana Das Handelsmuseum'un mektubu (22 Aralik 1908)
Istanbul'dan Rodich, 22 Aralik 1908 ve 8 Ocak 1909, HHStA, F34, K65, Istan-
bul'dan Pallavicini, 26 Subat 1909 ve 6 Ocak 1909, ve HHStA, F34, K65, Das
Handelsmuseurn’un mektubu, (15 Subat 1909); Ayrica, AA Turkei 155, Bd. 3,
Halep, 22 Ekim 1908. Sirketi ve mali performansi icin E. Pech, Manuel des So-
cietes Anonymes fonctionnant en Turquie, 5. basim (Istanbul, 1911), s. 268-271.
Ayrica Hermann Ritter V.Back’in Macar uyrugu olduguna iliskin bir iddia ve
sirketin tarihi icin AA Turkei 197, Bd. 1, Berlin'den Neelf, 20 Ocak 1900.
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renme gosteremeyen hukiimetin tersine lttihatcilar yabanci
saldirisina karsi tepki gostererek genis bir koalisyonu bura-
da tutmay1 basarabildiler.'® Ittihatgilarin loncalarla ittifaki
sansli bir zamana rastladi. Yakinlarda ortaya cikan yeni is-
¢i orgitlenme bigimleri yabancilarla dolu ve drkuttcuydu.
Bunlar denetim altina alinmis olsalar bile potansiyel bir teh-
like olarak kalmislardi. 1907 tarife antlasmalariyla saldiri-
ya ugrayan liman iscileri loncalari, katilimlariyla kendileri-
ni emekgi siniflardan bir ortak bulacak olan Ittihatcilarla bir
araya gelmekle ilgileniyor, bunu istiyorlardi. Tarife degisik-
likleriyle birlikte baslayan bu yeni ortaklik, 1908'in Haziran
ve Temmuz'unda Sultan Abdulhamid yonetiminden destegi-
ni esirgemistir. Eger Padisah’in cezasi buysa, boykot da ye-
ni yeni ortaya ¢ikan Ittihatci seckinlerle liman iscileri arasin-
daki ittifakin bir baska meyvesi olarak gorulebilir. Bu lonca
kadrolar1 olmaksizin boykot hareketlerinin basarisiz olaca-
g1 muhakkaktir.

Istanbul'un hamal ve mavunacilari, gerek Rihtim Sirke-
ti'ne karsi verdikleri miicadelede, gerekse boykota verdik-
leri destekle guclerini ve bir muttefik olarak degerlerini ik-
na edici bir bi¢cimde gostermislerdi. Osmanlh devlet aygiti-
nin, Ittihatcilann ve Rihtim Sirketinin loncalarin taleplerini
kabul etmekten baska pek careleri yoktu. Hamallar, bir bas-
ka bicimde de boykotu kendi amaglar1 i¢in basariyla kullan-
muglardi. Istanbul'da Rum mavunacilarin karistigi 30 Kasim
olay1 Kurt hamallara doklar: etnik ¢esitlilikten temizleme ve
daha 6nce Ermeniler bahasina elde ettikleri konumu sag-
lamlastirma firsati vermisti.

En azindan bir bolgede, dogrudan dogruya boykotun et-

139 Ancak kimileri Jontarkleri bu iki vilayeti tazminat karsihg satmakla sucla-
mislardir; bkz. Ali Rasdu, Bosna Hersel?’in inemalil:-i osmaniyeden tefriliiy-
le Avusturya’ya satmalz fikrinde bulunanlarm viicub telinini natitk Bosna Hersek
ahalisi namma meb’usan ve ayan-i osmani meclislerine verilen layihadw (Istan-
bul, 1324/1908).

222



kisiyle liman iscileri lttihat¢1 oldular. Arahik 1910’da Trab-
zon'daki Amerikan konsoloslugundan bir gérevlinin bildir-
digine gore Vali'nin, konsoloslarin ve yabancilarin etkisi bi-
yuk olcude azalirken, cogunlugunu hamal ve mavunacila-
rin olusturdugu lttihat ve Terakki Komitesi kenti butinuy-
le denetimine almisti. Gorevlinin raporuna gore, Avusturya
boykotundan beri mavunacilar yerel Ittihatcilar1 yonlendir-
mekteydiler.'%

Avusturya'ya kars1 yapilan eylem Ittihatgilara, sonraki yil-
larda diismanlarina karsi sik sik kullanacaklar bir silah ver-
di. Ama, Avusturya'nin agik secik bir diusman, yapilan boy-
kotun basit bir eylem olmasina karsilik, sonraki eylemler
pek de oyle degildi. Bu ilk ¢abayla butin Osmanhlarin ko-
layca tanimlanabilir bir dis diismana kars: harekete gegiril-
mesi amaglaniyordu. Hemen hemen butinuyle bir dis dus-
mana karsi yapilan Avusturya boykotunun basarisinin ltti-
hat¢1 6nderleri, muhtemelen bu silah1 o kadar uygun olma-
yan bigimlerde Osmanli uyruklarina kars1 kullanmaya itti.
Bir boykot iilkeyi bolebilirdi ve 1zmir'deki boykot komite-
si 1909 yih basinda Rumlara kars1 boykot uygulama caba-
larin1 engellediginde bu gercegin farkindaydi. Ama bagskala-
rinin daha ihtiyatsiz davranmalar1 1910-1914 yallan arasin-
da Anadolu Rumlariyla Muaslumanlar arasinda yikici bir ik-
tisadi savasin ¢cikmasi sonucunu verdi.' Burada onderle-
rin ontinde bir secenek oldugunu séyliyorum. Yunanistan’a
kars1 bir boykotu reddetmeyi surdurerek uyruklar1 arasinda
bir i¢ savas felaketinin ¢ikmasini 6nlemeye yardimei olabi-
lirlerdi; ne var ki Giritli go¢menlerden gelen baski secenek-
leri yok etmis olabilir.

140 ABD Dasisleri Bakanhgi, 867.00/321, Trabzon'dan Milo, 22 Arahk 1910.

141 Rinon, a.g.e., s. 291-294; Dogu Ergil, “A Reassessment: the Young Turks,
Their Politics and Anticolonial Struggle”, Ballzan Studies, 16, No. 2 (1975), s.
59-65; bir siyasi partinin yabanci mallarini boykot ¢agrnisiicin George S. Har-
ris, The Origins of Communism in Turkey (Stanford, California, 1967), s. 29.
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Avusturya boykotu Osmanli toplumundaki gerilimle-
ri arttirarak gayrimislimlerin tilke ekonomisindeki yerleri-
ni kaybetmeleri surecini aydinlatmistir. Osmanlh Hiristiyan-
lar1, Avrupa ekonomisiyle Musltimanlara gore daha yakin
bir iliski i¢indeydiler ve dolayisiyla Bat1 iktisadi sisteminde-
ki aksamalara kars1 daha duyarhydilar. Hiristiyanlar, Avus-
turya karsit1 eylemlere karismayarak veya karsi ¢ikarak kisa
vadeli iktisadi ¢ikarlarini korumak isterlerken, Avrupa’nin
ticari girisimleriyle daha az iligkili olan Muslumanlar boy-
kota uymaya daha istekliydiler. Bu nedenle de Hiristiyanlar
vatanseverce davranmadiklar1 suclamalarina hedef oldular.
Boykot, Musluman bir toplumda yasayan, ama Bat1 ekono-
misine bagiml olan Osmanh Hiristiyanlarinin hassas konu-
munu ortaya ¢ikardi. Gayrimiislim ve Miisliman tticcar top-
luluklarin farkh ¢ikarlarim gostererek Hiristiyanlarin Os-
manli Imparatorlugu'nun ticaret ve sanayi hayatindan silin-
melerini hizlandird1.
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YEDINCI BOLUM

SONUC

Bat1 ekonomisi bolgeye nufuz ederken, pek ¢cok Osman-
l1 gecim kaynagini ve hayat tarzin1 korumaya ugrast1 ve bu-
nu basardi da. Avrupa iktisadi sistemiyle bu Ortadogu top-
lumunun karsi karsiya gelisinde sadece toplumsal ¢oztlme-
nin degil direnmenin de gozlenmesi, Osmanlh Imparatorlu-
gu'nun Birinci Diinya Savasi 6ncesinde olusmakta olan diin-
ya ekonomisine katiliminin, hentiz devam etmekte olan bir
sire¢ oldugunu gosterir. Osmanlilar, Avrupa ekonomisinin
genislemesinin beraberinde getirdigi dinya 6l¢tistindeki bir
dizi degismenin aktorleri olarak Latin Amerika ve Kara Af-
rika gibi diger bolgelerde yasayanlarin deneyimlerini pay-
lastilar. Tipki, ¢cogu zaman ¢ok uzaklardaki kiyilarda yap:-
lan ticaret nedeniyle Afrika'nin iclerindeki toplumlarin yiki-
ma ugramasi gibi, Osmanlilarin hayat1 da fiziksel olarak ¢ok
uzaklarda bulunan Avrupalilar nedeniyle degisti.'
Avrupa'daki ulasim devrimi, herhangi bir Batilinin bu top-

1  Simsarlar igin bkz. Norman Long, “Structural Dependency Modes of Produc-
tion and Economic Brokerage in Rural Peru”, Ivar Oxaal, Tony Barnett ve Da-
vid Booth, ed., Beyond the Sociology of Development: Economy and Socicty in
Latin America and Africa (Londra ve Boston, 1975), s. 253-282.
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luluklar1 gérmesinden ¢ok énce Dogu Anadolu ve Karade-
niz kiyilarindaki koylilerin hayatina yeni bir bi¢cim verdi.
1880’lerde Avrupali konsoloslar Eregli bolgesi koyluleri-
nin hayat tarzlarindaki degismelere isaret ederken (¢cogu za-
man farkinda olmadan) buharh geminin (bir Avrupa uru-
nuniin) etkisinden s6z ediyorlardi. Ermeni ve Kirt koyli-
ler Dogu Anadolu'dan Istanbul’a buytuk gemiler i¢in ¢alis-
mak tzere durmadan goc ediyorlardi. M. Granet bu koyle-
ri hi¢ gérmemisti ama onun Rihtim Sirketi ve getirdigi tek-
nolojik yenilikler, bu koylilerin hayatlarin surdiirebilmele-
rini derinden etkilemisti. Avrupalilarin, 1890°larda Anado-
lu'nun iclerinde ve Afrika’da olusmasina katkida bulundugu
ve bu karmasa arasindaki guglu benzerlik burada sozu edil-
meye deger.

Afrika ornegi ogreticiyse, Latin Amerika 6rnegi de bu-
yik deger tasiyabilir. Ornegin, gerek Latin Amerika gerek-
se Osmanl Imparatorlugu’ndaki koylu aileler bir kéy haya-
t1 surdirmek istiyorlar, ama tarimsal kaynaklarin kit oldu-
gu bolgelerde yasiyorlardi. Dolayisiyla, her ne kadar maden-
lerde ¢alismay kabul ettiler veya uzaklardaki liman kentle-
rinde calistilarsa da koyle baglarini korudular. Odak nokta-
lar1 koy olan bu isciler koydeki hayat tarzlarim destekledi-
gi surece tcret dizeylerine aldirmiyorlardi.? Hemen yuka-
rida anmlan 6rnekler Osmanlhlarin Bat1 ekonomisiyle dene-
yimlerinin her zaman benzersiz olmadigini ve muhtemelen
baska paralelliklerin de arastirmacilarca kesfedilmeyi bekle-
digini gosterir (Ortadogu ve Osmanh Imparatorlugu uzeri-
ne arastirma yapan tarihgiler birbirlerinden kopuk kalir ve
diger alanlardaki yazini gormezden gelmeye devam ederler-
se, arastirma gereginden gug¢ ve uzun olacag gibi daha basa-
nisiz kalacaktir).

2 Samir Amin’in Imperialism and Unequal Development (New York, 1977), s. 57-
59 veLong, a.g.c.'de Aleksandr Vasilevich Chayanov'la ilgili tartismaya bakiniz.
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Osmanh Imparatorlugu'nun ¢ozulusu dort sirketin kuru-
lusuyla daha da hizlandi. Yerli insan gucu ve mali kaynakla-
rin demiryollar ve komur madenlerinin gelistirilmesine yet-
mediginin gorulmesi, Anadolu Demiryolu ve Eregli Sirket-
leri'nin kurulmasiyla tutun gelirlerinin tahsis kosullar1 Os-
manl yatirimcilarimin anlamh bir katkida bulunmasim 6n-
ledi. Titun tekelini isletmek tizere bir sirketin kurulmas:
Fransiz yatirnmcilarin kendi aralarinda ¢6zumledikleri bir
meseleydi ve Osmanl Devleti birbirine tipatip benzeyen iki
kurulus arasindan ya Diyun-u Umumiye’yi ya da onun izin
verdigi bir grubu sececekti. Sonug olarak, Avrupalilar liman-
lar, demiryollarini, kémur madenlerini ¢ahstirdiklar gibi
titin tekelini de aldilar. Bunlarin yabanci yatirimceilara tes-
limi hem Osmanhlarin hem de yabancilarin Avrupa’nin dev-
letten daha gugclu oldugu kanisina varmalarina yol agt1. Ve
imparatorluk topraklarini siyasi ve askeri bakimdan birbiri-
ne baglayacak demiryollarina ancak vilayetlerin ipotek edil-
mesiyle sahip olunabilecegi goruliyordu.

Avrupalilarin ilkeye girmeleri, Osmanh devlet yapisim
hem yatay hem de dikey olarak kesen yikici, béluct bir giic-
tu. Gruplar arasinda yuzyillardir suren etkilesim 1800’den
sonra curuyerek ¢atismaya donusti. Burada ele alinan or-
neklerde, Musliman demiryolu iscileri Osmanl Rum ve Er-
menilerinden ¢ok daha az ucret aldiklarim gormezden gel-
mediler. Gruplar arasinda derinlesen dusmanlhk bu isciler
ucretlerini arttirmak i¢in demiryolu yonetiminin karsisi-
na ¢ikinca bir felakete donusti. Daha iyi islerde calisan Os-
manh Hiristiyanlan grevden vazgecerek islerini korumak is-
teyince Miislumanlarin dusmanhgim kazandilar. Doklarda,
isten ¢ikarilan Ermeni hamallarin yerini alan Kiirt hamalla-
rin giderek egemenligi ele gecirmeleri baska bir gerginlik ya-
ratt1. Boykot 6rneginde, Rum mavunacilar boykotu kabul et-
meyip, en azindan gegici olarak, ilke davasina dusman gig-
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lerle igbirligine girdikleri icin zarar gormiislerdi.? Istanbul
ve 1zmir gibi en 6nemli merkezlerde ticarete hakim olan Os-
manl Hiristiyanlar da is hayatina kars: bir tehlike olustur-
dugu icin boykota karsi ¢ikmislardi. Goéruldugi gibi bu on-
lar1 Musluman Osmanlilarla kars: karsiya getirdi ve Birin-
ci Dunya Savasi'ndan ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma-
sindan sonra tamamlanacak olan bir stireci, Miisliimanlarin
Anadolu ticari hayatinda Hiristiyanlarin yerlerini almasi su-
recini hizlandirdi. Aym 6l¢ude bolucu bir gelisme Reji'nin
kiyilan, tarlalar ve kentleri denetlemek tizere binlerce Os-
manl uyrugunu calistirmasiydi. Bu kisiler, sonugta, kendi-
lerini diger Osmanh uyruklarinin karsisinda buldular. Hu-
kumetle uyruklar1 arasindaki bag, devletin kagakcihig: az
cok hor gormesine bagh olarak da zayifladi. Kagake¢ihiga goz
yumulmasi, Abdulhamid yénetiminin halk tuzerindeki ege-
menligini daha da zayiflatan yaygin bir su¢ ortam yaratt.
Genelde, hukumet kendisini sik sik cesitli yabanci ¢1-
karlar1 koruma zorunlulugu i¢inde buldugundan, Osman-
I1 Devleti’yle uyruklar arasindaki iliskiler gerginlesti. Ba-
z1 devlet memurlari, Avrupa ekonomisinin tlkeye nufuzun-
dan kisisel kazanglar icin yararlanmak istediler. Bu, bolun-
meleri daha da arttirdi. Mabeyinci Ragip Pasa sonunda bol-
gede bulunandan daha ¢ok is giictinu gerektiren bir maden
imparatorlugu kurdu. Bolge disindan is¢i tutmaya calist1 ve
Eregli bolgesi iscilerinin hukiimetle yillar 6nce vardiklar bir
duzenlemeye dayal tekelleri kirmak zorunda kald1. Boylece,
Ragip Pasa devletin on yillardir strdurdugi koylu-maden-
cilerin koruyucusu roliint zedeledi ve sonugcta II. Abdulha-
mid yonetimi sirasinda, yerli halkin ekmegini kuculttu.
Devlet, Istanbul liman iscilerinin siddet kullanmalarim

3 Hamallann 6nderinin mavunacilar loncasindan bagimsiz olduklarin ileri sur-
dugu cumlenin degerlendirilmesi ek bilgi olmadigindan guctur. lddiasinda
kendi loncasindan duydugu gururu, ya da belki iki grup arasindaki etnik ve
dini farklan yansitiyor olabilir.
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belirli simirlar icinde yararh gérdu. Ancak, Rihtim Sirketi'ne
kars1 uygulanan siddete goz yumdugunda, ozellikle gelismis
bir hukuk sistemine* sahip olmakla éviinen bir devlet i¢in
celiskili bir politika benimsedi ve kendi mesruiyetini zede-
ledi. Sonunda diplomatik baskilar ve kendisinin siddeti de-
netim altina alma istegi sonucu Rihtim Sirketi’'nin haklarn-
n1 korumak icin doklara zaptiye gondermek zorunda kaldi-
ginda, statusunu daha da zedeledi. Uyruklarinin bir kismim
daha boylece kendisine yabancilastirdi. Sonunda, 1907 tari-
fe degisiklikleri hamallarin hukimetten kopup lttihatcilara
kaymasina yol agti.

Sundugumuz bulgular 19. yuzyilda Osmanh hukumeti-
nin iktisadi konulardan hi¢ de habersiz olmadigim, akilsizca
davranmadigini gostermistir. Kisisel duzeyde, siyasi konum-
lar iktisadi ¢ikarlarla i¢ iceydi, bir sadrazam bir saray mabe-
yincisi ve nazirlar Avrupa sirketlerini tilkeden atmay1 amac-
layan madencilik girisimlerine yatirim yaparlarken bir ki-
sim Osmanli memurlar da paralarini ve guvenlerini yaban-
a1 sirketlere yatirdilar. Resmi duzeyde, Osmanh yoéneticile-
ri, gelecegi ve iktisaden yapilabilir olan1 goéren iktisadi plan-
cilardi. Ama yabanci sermaye ihtiyac1 ¢ok biuyikti. Daha
once Avrupa parasi alinmadan demiryolu yapma cabalar,
1870’lerdeki basarisiz 1zmit-Ankara hatt1 érmeginde oldugu
gibi, devlete mali ve teknik imkanlarinin yetersiz oldugunu
gostermisti. Dolayisiyla, demiryoluna sahip olabilmek i¢in
bu kesimde Avrupa denetimine razi olmustu. Kémur ma-
denciliginde, devlet cok gerekli gérdugu yurtici komur ar-
zim saglama almak igin yerli girisimcilere mali tesvikler ta-
nimistl. Daha sonra basarisizliga ugrayan deneylerin aci tec-
rubesiyle, yabancilarin mevcudiyetine izin vermisti. Osman-

4 19. yuzyil Osmanh Imparatorlugu'nun rasyonel bir bicimde orgitlenmis ve
yasal olarak tamimlanmis bir sisteme dogru yonelimi icin bkz. Carter V. Find-
ley, Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire. The Sublime Porte, 1789-1922
(Princeton, 1980).
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I1 Devleti’nin iktisadi politikas1 temelde esnek ve yaratic, is-
tenilen amaclara erisebilmek i¢in ancak asgari zorunlulukla-
ra goz yuman bir politikaydu.

Avrupa ticaret ve sermaye cevrelerinin hedefleriyle Os-
manl yonetiminin amaglan arasindaki ¢atisma, hem Avru-
pa nifuzunun ¢éziict guciini hem de hitkiimetin Batililarin
talepleri karsisinda direncini gosteren bir dizi 6rnekte aciga
citkmustir. 1ki tarafin varsayim kumelerinin farkli olmasi za-
ten gerilimli ve gug olan iligkilerini, cogu zaman kimsenin
kusuru olmadan, siddetlendirdi. Hiikiimet, ¢teden beri var
olan toprak mevzuati ilkelerine bagh kalarak kacak tuitiun
ekimine izin verdiginde, Reji bu karar1 diismanca bir davra-
nis olarak gordu. Tekel, 1890’lardaki kargasada birliklerinin
silahsizlandirilmasim bu birliklerin varhiginin agik¢a muhte-
mel bir catisma kaynag olusturmasina ragmen, 6tkeyle kar-
siladl. Ve, baz1 bolgelerde anarsi hitkim surerken, Reji hu-
kumetin kagakciligi 6nlemesinde 1srar etti. Yine yillar son-
ra, boykot ¢ok degerli i¢ ihtiyaclara hizmet ederken, Avus-
turya hitkiimeti Osmanli yonetimini kendi uyruklarina karsi
harekete ge¢cmeye zorlamak istedi. Kamil Pasa'nin bu yonde
gosterdigi cabanin, sadrazamlig kaybetmesinde pay1 vardir.

Osmanli topraklarinda faaliyet gosteren Avrupa sirketle-
rinin kendilerine 6zgu sorun ve engelleri vardi ve bu ¢ok
yaygin bir tema olmustu. Osmanli Imparatorlugu'nda (ve-
ya herhangi bir yabanc tilkede) is yapmak Batil tuccar ve
yatirimcllar igin rizikolu bir girisimdi. Josef Back’in boykot
sirasindaki yikimi, Osmanl Imparatorlugu’nun son déne-
mindeki tehlikeleri kisisel duzeyde gosterir (tipki1 Hugue-
nin’in kariyerinin cekici yonleri vurgulamasi gibi). Ticaret
yapan belli bash ulkelerin konsoloslari, tarimdaki kotu ha-
sadin, i¢c huzursuzluklarin ve savasin ilkelerinin Ortado-
gu'yla yaptig ticaret iizerindeki olumsuz etkilerini kayitlari-
na gecirmislerdir. Ancak, Avrupa sirketlerinin kabul etmek
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zorunda oldugu olagan rizikolar Osmanh yénetiminin siya-
si bagimsizlig1 nedeniyle daha da artmaktaydi. Ornegin, Re-
jimin 1890’lardaki gelir kaybina, kismen de olsa, kolcu bir-
liklerinin silahsizlandirilmasi icin alinan resmi karar neden
olmustu. Hikumet Makedonya bunalim: ve Tarablusgarp
ve Balkan Savaslar1 nedeniyle seferberlik karar1 verdiginde,
Eregli Sirketi'nin sorunlar1 artmistl. Bu insan yapis: felaket-
ler sirasinda liman ve demiryolu sirketleri de azalan navlun
gelirleri nedeniyle zarar gormuslerdi.

Sirketler, Osmanl toplumunda kendi ¢ikarlarin1 savunan
gruplarin —madenciler, liman is¢ileri, kacakeilar ve boykot-
cular— kararh direnisiyle kars1 karsiya kalmislardi. Kars ¢1-
kanlar arasinda en etkin olanlar1 Istanbul'un liman iscileri
ve Eregli madenlerindeki iscilerdi — yani kendilerini koyli
sayan ve bu temelden ¢ikarak harekete gecen insanlar. Bir-
birlerine siki sikiya bagli ve iyi 6rgiitlenmis olan bu insanlar
cikarlarin koruyup yabancilarin saldirisin engellediler. En
azimli olanlar1 mahkemelerde ve rihtimlarda Fransiz emper-
yalizmine karsi savasan liman iscileriydi. I1. Abdilhamid yo-
netimi sirasinda, Rihtim Sirketi'nden 6énemli 6dunler kopa-
rirlarken, sirket onlarin 6zerkliklerini surekli azaltmaya ug-
rast1. 1907 tarife degisikliklerinin kabul edilmesiyle agir bir
yenilgiye ugradiktan sonra, hamallar ve mavunacilar Tem-
muz 1908'in ve boykotun sundugu firsatlardan yararlandi-
lar ve Avusturya aleyhtar1 eylemin sona ermesinden ug haf-
ta 6nce isten ¢ikarilan hamallar islerine yeniden kavustular.
Mavunacilar, eski konumlarini yeniden ele gegirip rakiple-
rini safdis1 etmek amaciyla, boykot bittikten sonra da miica-
deleyi surdurduiler. Bu isgilerin degisen lonca yapis1 Avru-
pa ekonomisinin hayatlar1 tizerindeki etkisine yeni bir ba-
kis acis1 sagladi. Goruldugu gibi, loncalarin azalan yetkileri
1907°de devlet, uyelerini ise alma ve isten ¢ikarma hakkini
elde ettiginde daha da daralmisti.
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Madenciler ve Eregli Sirketi 6rnegi de Osmanlh iscileri-
nin direnisini acik¢a gosterir. 1906’da tekellerini kaybetme-
lerine ragmen yerli madenciler bolge disindan isci ¢ahistiril-
masina karsi ¢ikmaya devam ettiler. Birkag yil sonra, sirket
bundan vazgecti ve kendini bir kez daha yerli iscilere bag-
ladi. Anadolu Demiryolu érneginde ise, tam tersine, gerekli
olan bircok beceriye sadece yabancilar sahipti ve bu nedenle
de iscilerin i¢ butunligi ile isciler, isveren ve devlet arasin-
daki iliskiler tamamen farkliydi.

Iscilerinin muhalefetine ek olarak, sirketler bir de yerel
Osmanli mahkemelerinin genellikle demiryolunda, limanda
ve madenlerde ¢alisanlardan yana karar vermeleri gercegiyle
carpismak zorundaydilar. Iscilerin sirket kurallarina uyma-
y1 reddetmelerine yasal bir gerekce veren bu hukuki destek
son derece degerliydi (Avrupallar icin de 6zellikle engelle-
yici olmus olmali). Bu, ayn1 zamanda Osmanlinin dokusun-
daki bir baska sokugu de ele veriyordu. Mahkemeler, Avru-
pa baskisimin buttun agirhgim tasimak zorunda kalan mer-
kezi yonetime gore, yerel gruplari ¢cok daha kolayca ve be-
ceriyle savunuyorlardi. Huktumet Avrupalilarin éntunde bo-
yun egip grevci madencilerin tutuklanmasini emrederken,
Eregli mahkemeleri saliverilmelerini saglamislardi. Bab-1 Ali
doklardaki iscilerin yasadis: eylemlerini 6nlemek icin hare-
kete gecerken, baskentteki bolge mahkemesi is¢ilerin dav-
ramisini desteklemisti. Reji, merkezi hukumet, yerel mah-
kemeler ve Osmanl halkinin buyik bir kesiminin kagakgi-
ik yapmasi veya goz yumulmasi bigiminde basgdsteren bir
muhalefetle karsilasmis, bu muhalefet karhihgina buyuk 6l-
cude zarar vermis ve bir sire i¢in varligin tehlikeye dusur-
misti. Bu sirket resmi yetkililerin ve halkin dusmanhgiy-
la basa ¢ikabildiginden degil, Osmanh titini genisleyen bir
uluslararas: pazarda satilabildiginden sonunda basarih ola-
bilmisti. Eregli Sirketi ise kendi payina parlak olmayan bir

232



grafik ¢izmis ve ancak Abdillhamid yénetiminin dusmesin-
den sonra gelen daha dost yonetimlerin varhgiyla durumu-
nu duzeltebilmisti.

Her ne kadar, bu sirketlerin kurulmasinin beraberinde ge-
tirdigi toplumsal-iktisadi degismelerle siyasi yap1 degisme-
leri arasindaki iliski daha kapsaml bir calismay: gerektirse
de, burada incelenen 6rnek-olaylardan birka¢ sonug ¢ikar-
mak mumkin. Ornegin, Agustos ayinda avukat Adil Bey'in
demiryolu iscileri 6ntinde yaptig1 konusma ile Ekim ayinda
Ali Riza Tevfik Bey’in Avusturya'nin ilhak kararlariyla gale-
yana gelmis kalabaliklara yaptig1 konusma, kitle davranisini
denetlemek ve yonlendirmek i¢in harcanan buyuk ¢aba aci-
sindan cok benzesirler.

Ayni nedenle Ittihat¢1 énder ¢ok anlaml bir bicimde 27
Subat'ta ortaya ¢ikip hamallari boykotu sona erdirmeye tes-
vik etmisti. Ulemanin da, aylardan beri ilk kez yardim icin
orada bulunmasi da anlamhdir. Bu eylemler, kuskusuz,
seckinlerin kitle davramsini denetleme cabalarinin bir par-
casi olarak gorulebilirse de, daha genis bir anlam tasiyor da
olabilir. Ust uste biriken kanitlar, 1908 Temmuz'unun ve
sonraki aylarin, Osmanli Imparatorlugu icin daginik ama
yaygin bir toplumsal kargasa donemi oldugu dogrultusun-
dadir.

1880’lerin kitlesel siddet hareketleri Osmanl toplumunda
yikic1 guiclerin olusmaya basladigim gostermisti. Daha son-
ra, 1890 ile 1908 yillar1 arasindaki mali ve tarimsal bunalim-
lar kithiklara yol acarak, Anadolu, Arabistan ve Avrupa vila-
yetlerindeki gosterileri baslatti. Kisa-donem sorunlarin ne-
den oldugu toplumsal huzursuzluk, Avrupa iktisadi nufu-
zunun dogurdugu ve bu ¢alismadaki 6rnek-olaylarda goste-
rilen uzun-dénem gerilim ve dengesizligin boyutlarim bu-
yuttu. 1908'in ilkbahar, yaz ve sonbahar1 boyunca seckin-
ler, gittikce tirmanarak patlak veren toplumsal huzursuz-
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lukla bogustular; grevler bu kargasanin kismi ama énem-
li belirtileriydi.

Grevler, Osmanlinin Avrupa iktisadi yayilmasiyla ilgi-
li olarak o ana kadar yasadis1 deneyimin imbiginden cik-
mis urunler olduklarindan ve Osmanl isgiicii ve toplumun-
da suregiden toplumsal degismeler ve etnik-dini boliunme-
ler hakkinda cok sey acikladiklarindan, 6zel bir dikkatle in-
celenmislerdir. Cesitli yabanc: sirketler grevler karsisinda
aym tepkiyi gosterdiler; hepsi huktumetin midahalesini is-
tedi ve genellikle ticret artis1 onerdi. Hikumet de genellik-
le benzer tepkiler gosterdi; grevler yeni yonetimlerin yan-
lis renk verdigi turnusol testleriydi. Anadolu Demiryolu 6r-
neginde, grev, sonraki Osmanl yonetimleri boyunca devam
eden uzlasmaz isci-devlet iliskilerinin gelisimini hizlandiran
is yasalariyla sonuglanmisti. 20. yuzyil basindaki bu tir ¢a-
lisma mevuzatiyla yarim ytizyil énceki mevzuat karsilastiril-
diginda gorulebilecegi gibi, Osmanh Devleti'nin ¢alisanlar
karsisindaki tutumu gittikce sertlesmisti. Dilaver Pasa’nin
madencilerle ilgili nizamnamesi érneginde, veya liman is-
cilerine iliskin 1863 kurallarinda devlet ya tarafsizdi ya da
iscileri koruyan bir tutum i¢inde, onlar1 bir iliskinin orta-
g1 olarak gormekteydi. Yuzyil basina gelindiginde ise gorun-
dugu kadariyla, bu politikanin surdirilmesi gigclesmisti ve
1907 kurallarinda isciler denetlenmesi gereken karsitlar ola-
rak goruluyordu. Avrupa tarafindan dénusturulen isciler ve
devlet, gittikce daha ¢ok karsilikli ¢catisma icinde gorulen ¢i-
karlarin pesindeydiler. Sonunda, 1I. Abdulhamid yoénetimi,
denetleyemedigi toplumsal ve siyasi degismeye kurban gitti.

lttihatgilar bir sure icin yeni hikumetlerin disinda kal-
dilar ve artik iyice aciga ¢ikmis bulunan, ve anayasaya go-
re yasal olan, huzursuzlukla basa ¢ikmaya calistilar. Tirma-
nan toplumsal bunalimi denetim altina almak i¢in manev-
ra yaparak, ordu gucuyle, emek-aleyhtar1 yasalarla, iscileri
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aralarinda etnik rekabeti kiskirtip parcalayarak surdurilen
sert bir ataerkil politikay1 uyguladiktan sonra 1909 baharina
dogru kismen basariya ulastilar. Bosna ve Hersek'’in ilhaki
nedeniyle yapilan boykot basibos kalmis kitle enerjisini diz-
ginlemek, yonlendirmek ve sonunda denetlemeye yardima
olmak i¢in kullanan Ittihat¢1 6nderlere Tanrr'min Avusturya
eliyle verdigi bir hediye gibiydi. Boykot yabanc: bir yagma-
ciya karsi eylemin guglu cekiciligiyle, dikkatleri, iscileri et-
kileyen konular gibi temel tlke sorunlarindan uzaklastird.

Dolayisiyla, 1908 Jonturk Devrimi Ortadogu icin, déne-
meci almay1 becerememis bir déniim noktas1 gérinumun-
dedir. Avrupa’daki 1848 devrimlerinden bitiinuyle fark-
I1 olmayan 1908 olayi, buyuk 6l¢ude gerceklesmeden ka-
lan bir toplumsal degisme potansiyelini ortaya ¢ikarmus, ye-
ni bir kucuk grubun siyasi karar verme surecine katilmasin-
dan baska bir sonu¢ vermemistir.

1890’larin deneyimleri, Osmanl Imparatorlugunun Av-
rupa ekonomisiyle karsi karsiya gelisini niteleyen ikiz te-
may1, direnme ve ¢éztlme temalarim ¢ok uygun bir bicim-
de icinde barindirir. Reji Osmanl toplumu ve hitktumeti-
ni kendi isteklerine boyun egdirme ¢abasinda temelde hus-
rana ugrarken, Istanbul limaninda liman iscileri ve kiyndan
bes metre oteye tekne yolculuklari, Rihtim Sirketi'nin umut-
larim alaya aliyordu. Tam bu sirada, Osmanl toplumunun
bazi kesimleri Avrupa yayilmasinin aktoérlerini kovalarken,
Bat1 ekonomisi Ortadogu’ya yeni bolucu gugcleri, Anadolu
Demiryolu ve Eregli Kémur Sirketlerini sokuyordu. Top-
lumun unsurlarinin direnisi Avrupa yayilmasinin esitsiz ve
duzensiz niteligini gosterse bile, Osmanl toplumunun bi-
tuninun dinya pazarinca donustirulmesi kacinilmaz bir
bicimde sirmekteydi.
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19. yiizyilda Osmanl
imparatorlugu’nun Avrupa
iktisadi giicii karsisindaki
konumu zayiflarken ve bu giiciin
imparatorluk iizerindeki etkisi
artarken Osmanli tebaasinin
tepkisi nasil sekillendi? Yalnizca
iktisadi siireclerle ilgili bir tepki
mi s6z konusuydu yoksa
kisiler-gruplar farkls saikler de
one siirdiiler mi? Ele alinan direng
ve eklemlenmelerin bicim ve
igerikleri neydi? Quataert ozellikle
madencilik, tren yolu, tiitiin rejisi
ve liman isletmelerinde sekillenen,
Osmanlilarin Avrupa iktisadi
yayilimu karsisindaki etkilesim
bigimlerini, tutumlarin: ve kars
koyma pratiklerini ele aldig: bu
eserinde, Osmanli toplumsal
hayatinin daha 6nce incelenmemis
yonlerine odaklaniyor.

L
iletisim

“Olusmalketa olan Avrupa
hékimiyetindeki diinya
ekonomisi, Ortadogu’'da
yasayanlarin bayatlarin:
kazanma yollarina,
toplumsal statiilerini ve
styasi davraniglarin: nasil
degistirmisti? (...)
Osmanlinin éykiisiiniin
toplumsal yonii temelde
incelenmeyi belelemektedir.
Dolayistyla, 19. yiizyrhn
sonlarmda sermaye
yaturimlarmdalki
genisleme ve ticaretteki
artis en yiiksek noktasina
ulastiginda halk
kesiminde, seckinler
disindaki gruplarda
ortaya ¢tkan degismeleri

incelemeye karar verdim.”

DONALD QUATAERT
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