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Onsoz

Cografik anlamda jeostratejik bir konumda bulunan Arna-
vutluk’un, iki buyik dinsel gelenek olan Islam ve Hristiyanhk
arasinda bir sinir ve iki dinin karsilastigi bir u¢ nokta oldugun-
dan suphe yoktur. Hristiyanlik agisindan ayr: bir 6neme sahip
olan Arnavutluk, Dogu ile Bat1 Hristiyanhiginin kesistigi bir
noktada olmasi nedeniyle, Hristiyanhigin 11. yy’da yasadig1 bu-
yuk skizma (bolunme) sirasinda hem Ortodokslar hem de Ka-
tolikler acisindan 6nemli fonksiyona sahip olmustur.

Son yillarda Turkiye ve Balkanlar da dahil olmak uzere,
dinyanin hemen her tarafinda dinleraras: diyaloga yonelik
calismalara agirlik verildigi bilinmektedir. Bu cercevede, Ar-
navutluk gibi Musliman ¢ogunlukla birlikte azimsanamaya-
cak ol¢uide Katolik ve Ortodoks cemaati de buinyesinde barin-
diran bir yorenin dinsel yapisi tzerinde c¢alismanin dinlerin
anlasilmasina ve dinleraras1 diyaloga katk: saglayacagi umu-
lur. Nitekim bu ¢alismanin amaci da Arnavutluk’ta su znda

azinlik konumunda olan Arnavut Ortodoks Kilisesi’'nin
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(AOK) tarihsel gelisiminin, teolojisi ve ritiielleri agcisindan an-
lasilmasini saglamaya calismaktir.

Gerek Turkiye’de gerekse Balkanlar’da AOK hakkinda ye-
terli calisma yapilmamistir. Diger taraftan uluslararasi duzey-
de de konuya iligkin fazla bir ¢calismadan s6z edilemez. Stp-
hesiz ki bunda 1990’lara kadar devam eden Arnavutluk ko-
munist rejiminin kati1 politikasinin din karsit1 tavrinin da bu-
yuk etkisi olmustur. Guinumuzde din, bitin eski komu-
nist/sosyalist ulkelerde oldugu gibi Arnavutluk’ta da yukse-
len bir degerdir. Bu gercevede, gerek cesitli Musliman dev-
letler ve organizasyonlarin gerekse Hristiyanlik bunyesinde-
ki, ozellikle Katolik ve Ortodoks misyoner teskilatlarinin Ar-
navutluk’a yonelik yogun ilgisi dikkat ¢ekmektedir. Bu ne-
denle uzun yillar Yunanistan’in Helenizm polikasinin Arna-
vutluk’taki uzantis1 olarak gorillen AOK'nin bilinip arastiril-
masi ayr1 bir 6nem kazanmaktadir.

Bu arastirmamizda gerek ilgili literattr taramasi yontemi,
gerekse AOK’yla temas kurarak yerinde gozlem ve diyalog’
metodu kullanilmistir. Bu ¢ercevede Makedonya'nin baskenti
Uskup'te bulunan Bogosloviya'nin (Ortodoks 1lahiyat Fakul-
tesi) kutiphanesi ve Gradska i Universitetska Biblioteka (Sehir
ve Universite Kitiuphanesi) ile Arnavutluk'un bagkenti Ti-
ran’da bulunan Biblioteka Kombetare (Milli Kutuphane) ve
Arnavut Otosefal Ortodoks Kilisesinin (AOOK) yayimladig:
gazete ve kitaplardan yogun sekilde yararlanilmistir. Ayrica,
Arnavutluk’ta bulunan AOOK Baspiskoposu Anastas Yenula-
tos'un hem taraftar hem de muhalifleriyle dogrudan gorasme
yoluyla bilgi toplama ya da baz1 ulasilan bilgilerin mutalaa
edilmesi yoluna gidilmistir.

Elinizdeki bu ¢alisma dort bolimden olusmaktadir. Birin-
ci bolumu olusturan Giris'te Hristiyanhktaki itizal ve skizma
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hareketleriyle ilgili kisa bir giris yapildiktan sonra ikinci bo-
limde konunun 6zunu olusturan AOOK’nin tarihi ele alin-
maktadir. Uctincti boluimde AOOK’n1n inang esaslari, dordun-

ct bolumde ise liturji ve temel sakramentleri incelenmektedir.

Dog¢. Dr. Qani NESIMI
Tetova Devlet Universitesi
Makedonya- 2010
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Giris

Geleneksel olarak Hristiyanhigin MS 1. yy'da Isa (Jisu) ile

basladig1 dugunulur. Hristiyanliga gore Isal, Yahudi bir aile-

nin mensubu olan bakire Meryem (Maria) vasitasiyla dinya-

ya gelen ve butin insanlar asli gunahtan? kurtarmak ama-

1

Arnavut Katolik Hristiyanlar genel olarak Isa (a.s.) icin Jezus kelimesini,
Arnavut Ortodoks Hristiyanlar ise Jisu kelimesini kullanmaktadirlar. Biz
de, ¢aligmamizda onlarin adlandirmalarina sadik olmak i¢in Jiswi kulla-
nacagiz. Sadece Islam dini s6z konusu oldugunda farkhiligini ortaya koy-
mak icin Isa kelimesini tercih ettik. (Bkz. Ekrem Murtezai, Fjalor i feve,
Pristina: Rilindja 2000, s. 162-164; Halit Muharremi, Fjalori i Teologjisé,
Tiran, 2006, s. 143-145).

Ortodoks Hristiyan literatiiriine gore su¢ kelimesi “nisana tutturmamak”,
“yapilmak istenen isi becerememek”, “varilmak istenen yere varamamak”
anlamlarina gelmektedir. Insanin 6rnek olacak biri olarak ya da Tanr ile
kutsal hayat yasayacak tesebbiislerinin bosuna gitmesi, bagka bir ifadeyle
onun “diigmesi” (rénia) anlamina geliyor. Ortodoks gelenegine gore insa-
nin dusmesi, Tanr’'min buyruguna kars: gelerek “iyiyi ve kotiyii bilme
agacinin meyvesinden” yemesi sonucunda vuku bulmustur. O, aym za-
manda, Tanrr'ya kars saygilh olmamay1 gostermektedir. Kutsal Kitap'ta
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c1yla carmihta kendi yasamini feda eden ve u¢ giin sonra ye-
niden dirilerek ilahi aleme ytkselen “Ogul” (Bir) 1sa Mesih
(Jisu Krisht)'tir. 1sa, hayatta oldugu siirece misyonunu kendi-
si devam ettirmistir; daha sonra ise havarileri, 6zellikle Pav-
lus3, Kutsal Ruh’un (Shpirti i Shenjté) esini ve Isa'nin yonlen-
dirmesiyle misyon faaliyetlerine devam etmiglerdir (Matta,
28:19-20).4

Ancak yapilan gesitli arastirmalarda, Hristiyanhik terimi-
nin Isa sonrasi1 déonemlerde ortaya ¢iktig1 ve Isa’nin Hristiyan-
likla bir ilgisinin olmadig: ifade edilmektedir. Buna gore,
Isa’nin yasami esnasinda lIsa ve taraftarlar, aralarinda yasa-
diklar1 Yahudi toplumunca, 6nce Nasuraizm akimi igerisinde
degerlendirilerek “Nasuralar” olarak adlandirilmiglardir. Isa
sonrasl dénemde, Isa taraftarlar icin 6nce “Yasuanlar” (Isevi-
ler) ismi kullanilmis daha sonra ise Antakya ¢cevresindeki He-

ise sug, fenalik, seytan, 1stirap ve 6lim anlamlarina gelmektedir. “Bunun
icin, nasil giinah bir adam vasitasiyla ve oliim giinah vasitasiyla diinyaya gir-
diyse, boylece olim de biitiin insanlara gecti; ¢iinkii hepsi giinah islediler”
(Romalilar 5:12). “Béylece Tann, halk: kurtarmak tizere kendisini feda ede-
cek Kurtaricryr, yaratihsin Tanrv's,, yani Isa Mesih’i gonderdi® (Luka, 55,
73). Thomas Aquinas’a gore, insanlara intikal eden giinah, Adem'i taklit
etmek suretiyle onun gunahina benzer bir gunahi islemek suretiyle geg-
mez. Asli ginah her dogana zorunlu olarak intikal eder. Bu yuzden,
Isa’dan 6nce biitiin insanlar giinahkar olarak sayilmislar. Fakat Isa’nin ¢ar-
miha gerilmesiyle giinah ortadan kaldirihp insanlar kurtarilmistir. (Tho-
mas Hopko, Besimi Orthodhoks-Doktrina, c. 1, Tiran: KOASH, 1997, ss.
87-90; Sinasi Gundiiz, Din ve Inang Sozligii, Ankara: Vadi, 1998, s. 44).

August Franzen, Pregled Povijesti Crkve, Zagreb: Krscanska Sadasnjost
1983, ss. 22-25; Sm. K. Svetanova, Istorija na Hristijanskata Pravoslavna
Crikva, D.V. Mangowv1 1895, ss. 1-2; P. Malicki, Istorija Hriscanske Crkve-
prvi deo, Beograd: Davidovig, 1933, ss. 19-20.

Incil’den alintilar1 yaparken Incil'in su baskisina dayandim: “Incil (Sevin-
dirici Haber)”, Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 1996.
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lenist cemaate “Hristiyanlar” (Mesihiler) ad1 verilmistir. Lu-
ka, havarilerin ilk kez Antakya’da Hristiyan olarak adlandnl-
diklarini belirtmektedir (Resullerin Isleri 11:26). Nasura, Isa
(Jesus) ve Mesih (Christ)’den olusan bu ti¢ terim daha sonra-
lar1 cesitli kanonik ve apokrif Yeni Ahit metinlerinde Isa’y1
formule eden “Isa-Mesih” ve “Yessaus-Nazaraus-Yessadeka-
us” gibi tanimlarla ifade edilmistir.?

Isa’nin 6limu sonrasi, cemaatin liderligini Yakup ustlendi.
Isa’nin kardesi olarak kabul edilen Yakup'un liderligindeki bu
cemaat (Kudus cemaati), sonraki donemlerde, Pavlus’u izleyen
Antakya merkezli Helenist cemaat tarafindan “Yahudi-Hristi-

-yanlar” olarak adlandirildi. Ayrica bunlara “Ebionitler” ad1 da
verildi. Bunlar Yahudi seriatina saygi gosteriyor ve Isa’nin teb-
ligini kabul ediyorlardi. Boylece, bir tarafta Yakup’un baskanli-
g1 altinda bulunan ilk Kudis cemaati, diger tarafta ise Sam viz-
yonuyla Helenik Isa cemaatine katilan Pavlus'un basin ¢ektigi
Hristiyan cemaat olmak tizere kendi hareketlerini Isa’ya atfe-
den iki ayr1 cemaat tesekkil etmis oldu. Aslen Tarsuslu olan
Pavlus, Yahudi Ferisi hareketi icerisinde egitilmis, Helenizm ve
sir dinleriyle yogun etkilesim icerisinde olan bir ¢evrede yetis-
mis bir diyaspora Yahudi’siydi. Sam vizyonu sonrasi1 donemde
Antakya merkezli olarak Anadolu, Ege adalar1 ve Yunanistan’da
yogun misyon faaliyetlerinde bulunan Pavlus, Hristiyan doktri-
ninin kurucusu oldu.6

1ki grup arasinda en ¢ok tartisilan konular i¢cinde stinnet
olma ve seriat uygulamalar ile ilgili konular da bulunmak-

5 Sinasi Gunduz, Mitoloji ile Inan¢ Arasinda, Samsun: Etit, 1998, ss. 97-98.

6 Mehmet Aydin, “Bau ve Dogu Hristiyanhigina Tarihi Bir Bakis”, AUIFD,
c. 27,1984, ss. 123-124; Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangigtan Giiniimiize Din-
ler Tarihi, Erzurum: Otag 1982, ss. 216-219.
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taydi.” Luka'nin ifadesine gore8, bu konudaki sorunlar1 ¢6z-
mek tzere Kudus’te bir toplant1 duzenlendi. Yalnizca birkag
kisinin katilimiyla yaklasik MS 50 civarinda yapilan bu top-
lant1 (konsil), “Havariler Konsili” olarak da bilinmektedir.
Hristiyanlik tarihinde ilk konsil olarak degerlendirilen bu
toplantida, baz1 konularda Gentilelere? serbestlik taninmasi
yonunde kararlar alind1.10

Pavluscularca Yahudi-Hristiyan olarak adlandirilan Kudus
cemaati bir taraftan Yahudilerin bir taraftan da ilerleyen do-
nemde Hristiyanlarin baski ve takibati nedeniyle varligini faz-
la devam ettiremedi. Baz1 arastiricilar, Selman-1 Farisi’'nin ho-
casinin da bir Ebionit olabilecegi ihtimali tizerinde durmakta-
dirlar. Bu durumda Ebionitlerin varligini 5-6. yuzyillara kadar
surdirduga soylenebilir.11

Pavlus’un onculagunt yaptig1 Antakya merkezli Helenist
Isa cemaati ise varligini devam ettirmistir. Pavlus; Helenizm,
sir dinleri, Gnostisizm ve Yahudi kultira cercevesinde
Isa’nin mesajim1 yorumlayarak gunumuzdeki Hristiyanligin
temelini atmis; yaptig1 sayisiz seyahatler ve yazdigi mektup-
larla Ogul 1sa Mesih dgretisine dayali Hristiyan misyonunu
basaryla ifa etmistir.!2 Dolayisiyla Pavlus, baska kiltiirler-
den ve devrin dinlerinden Hristiyanliga bircok sey ilave et-

mekle Hristiyanligin safiyetini bozmustur. Hristiyanhkta ¢ok

7 Sarikgioglu, age, s. 217.

8 Res. Isl., 15:4-5.

9 Kitab-1 Mukaddes'te Yahudi olmayanlar i¢in kullanilan genel bir terim.
10 Aydin, age, s. 124.

11 Sarik¢ioglu, age, s. 222.

12 Aydin, agm, s. 125; Abdulkadir Seybetirl-Hamd, Cagdas Diinya Dinleri
ve Mezhepleri, (cev. O. Cilac), Istanbul: Beyan 1995, s. 58.
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onemli bir yer tutan Tanr1 Saltanati-Allah melekatu-Mesih
meselesini islemis; Isa’nin, eski medeniyetlerde kurban edi-
len insanlar gibi, insanhgin isledigi gunahlarin kefaretini
6deme fedakarliginda bulundugu fikrini buyuk ¢apta yaymis-
tir. Aziz Pavlus, Oziris gibt, Isa’nin da tekrar dirilmek ve in-
sanlara olumsuzlik vermek tzere 6len bir Tanr oldugu fik-
rini propaganda etmistir. Cok gecmeden her tarafta dagilan
Hristiyan cemaati, Tanr1 Isa ile insanlarin babas1 olan Tanr1
arasindaki akrabalik, yani karisik ilahiyat konusundaki kav-
galariyla tam bir nifaka dusmustir.13

llk zamanlarda Hristiyanlik, gerek Yahudilik ve gerekse
Roma’nin imparatorluk kultu ile cakismasi nedeniyle birtakim
zorluklar yasadi. Hristiyanlar takibat altina alindilar ve zaman
zaman onlara kars1 bazi olumsuz kampanyalar yuruatuldi. Ni-
tekim Tertullian gibi ¢esitli kilise babalar1 eserlerinde, yapilan
bu zulumlere dikkat ¢ekmislerdir. Hristiyanlara kars tavirlar,
MS 313 yilinda Konstantin ile Lecinius arasinda yapilan ve
“Milan Fermani1” olarak bilinen bir anlasma ile resmen ortadan
kaldirilmistir. Bu ferman ile Hristiyan kiliseleri taninmis ve
tim dinlere esit muamele edilmesi yontinde karar alinmistir.
Boylece Hristiyanlara yapilan kot muamelelerin devam etme-
si soyle dursun, fermanla Hristiyanligin Roma’nin resmi dini

olmasi yontunde onemli bir adim anlmistir.14

I3 Mehmet Aydin, a.g.e., s. 125; Abdulkadir Seybeti’l-Hamd, Cagdas Diin-
ya Dinleri ve Mezhepleri, Istanbul 1995, s. 58.

14 M. E. Marty, “Hriscanstvo”, Enciklopedija Zivih Religija, Belgrad: Nolit
1981, s. 264; Mircea Eliade ve loan P. Couliano, Dinler Tarihi Sézligii,
Istanbul: Insan Yaymnlar 1997, s. 123; Gunduz, Din ve Inan¢ Sozligii,
Ankara: Vadi 1998, s. 262; Guinay Tumer, Biruni’ye Gore Dinler ve Islam
Dini, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymnlar1 1991, s. 208.
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Bu siyasal gelismelerin yan sira Hristiyanlik tarihinde, er-
ken donemlerden itibaren bir¢ok teolojik gelisme de yasan-
muistir. Bunlardan biri Arius'un “benzer-cevher” teorisiydi.
Antakya llahiyat Okulu'nda kuvvetli bir ilahiyat tahsili yap-
mi1s bulunan Rahip Arius, teslis ile ilgili vaaz eden Patrik Ale-
xander’in savundugu “teslisin birligi” gortusine karsin, Baba
ile Ogul arasindaki “tefriki” vurgulayarak Baba'nin oldugu bir
zamanda Oglu'nun mevcut olmadigini; sonradan yaratildig-
n1, yani mahluk oldugunu soyledi.13 Arius faaliyetlerini hiz-
landa, gittikge taraftarlar1 ¢ogaldi ve daha sonra “iman takriri-
amenti” hazirlayarak gonderdigi piskoposlarin bir¢ogundan
bu konuyla ilgili destek aldi. Kars1 grubun baskisiyla Patrik
Alexander, Iskenderiye’de topladigi bir ruhani meclisinden
(318 veya 320) sonu¢ alamayinca ve Arius'un goruslerinin
Anadolu, Suriye, Filistin, Misir ve Libya’da bir¢cok ruhani ta-
rafindan desteklendigini gortince 320 yilinda (321 veya 323)
Iskenderiye’de toplandig: bir sinodda Arius’u aforoz ederek
kiliseden ihrag etti. Patrigin bu hareketi taraflar arasindaki ce-
kismeyi daha da hizlandirdi.16 Konunun ¢oziimlenebilmesi
amactyla Imparator Konstantin devreye girdi ve 325 yilinda
Iznik’te yapilacak olan bir konsilde sorunu gorusmek uzere
taraflar toplantiya cagrildilar. 1znik Konsili'nde kars: karsiya
gelen iki gorus, Arius'un “benzer-cevher” (Homoiousios) te-
orisiyle Athanasius’'un “ayni-cevher” (Homoousion) teorisiydi.
Sonugta Imparator Konstantin’in de taraf oldugu Athanasi-
us'un “ayni-cevher” teorisi kabul edilip Arius’'un “benzer-cev-
her” teorisi reddedildi ve Arius, taraftarlariyla birlikte aforoz

15 Mehmet Celik, Ortadogu Mozaigi, Siryaniler-Nasturiler, Elazig: Firat
Universitesi Ortadogu Arastrma Merkezi 1996, ss. 40-41.

16 Celik, age, s. 41.
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edildi.17 Fakat Arianizm bitmedi. Aksine, ozellikle Arius dahil
butun surgunlerin affa ugrayip bolgelerine geri donmeletiyle
Arianizm akimi yeniden canlanmaya basladl. Bundan sonra
Kristolojik tartigmalarin daha da sertlestigini goren Imparator
Theodosius, imparatorlugunu bu hengameden kurtarmak i¢in
ve ulkede dini birligi saglamak icin tahta gecer gecmez (380),
butun Ariuscular sirgin etmekle yetinmeyip 1znik Amenti-
si'ne muhalif olan butun Hristiyanlara kars1 380 yilinda bir
ferman yayinladi. Theodosius'un yaymnladign bu fermanla,
bunlarin (Iznik Amentusi'ne karsi olanlar) Hristiyan adim
kullanamayacaklarini, dini toplant1 ve ayin icra edemeyecekle-
rini, butin medeni haklardan yoksun olduklarini, hatta vera-
set hakkini dahi haiz olmadiklarin ilan etti.18

Bunun disinda Imparator Biyuk Theodosius (379-395),
imparatorlugun dogu kisminin tim piskoposlarin bir konsil-
de toplamayi, bu konsilde Arius ve taraftarlarini, yani ilk defa
ortaya ¢itkan Kutsal Ruh’un tanrisal tabiatimi kabul etmeyen
yeni itizalin mensuplarini mahktim ederek kilisenin zaferini
gostermeye karar vermistir. Boylece, I. Istanbul Konsili (381)
olarak bilinen bu konsilde hem Arius’un Isa sahsiyla ilgili go-
risi hem de Macedoine’nin Kutsal Ruh ile ilgili gorusu redde-
dilip Iznik Credo’suna (Amentusirne) Kutsal Ruh’'un tanrisal

tabiatin1 belirten ifadeler konulmustur.19

17 Erancis Dvornik, Konsiller. Tarihi: I1znik'ten II. Vatikan’a, (cev. M. Aydin),
Ankara: Turk Tarih Kurumu 1990, ss. 5-7; Gunduz, age, s. 201.

18 Celik, age, s. 43.

19 Mehmet Aydin, Hristiyan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Konya:
Selguk Universitesi Yayinlarr: 1991, s. 15.
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1. Monofizit ve Diyofizit
Dustincelerin Ortaya Cikis120

Arius ve Arianizme karsi yurutillen bu operasyon sonrasi
Hristiyanlk tarihinde yasanan bir diger 6nemli olay, Monofizit-
Diyofizit tartismasidir. Cyrill ve onu izleyen Iskenderiye Kilise-
si, Isa’'nin sahsinda sadece ilahi bir tabiatin bulundugunu ve do-
layisiyla ondaki insani tabiatin ilahi tabiat icerisinde yok oldugu-
nu ileri suren Kristolojik doktrini (Monofizitizm) savundular.2!

Monofizitlerin bu tek ilkeci Kristolojik bakis agilarina
karsin Diyofizitler, Isa'nin sahsu ile ilgili iki ilkeciligi (Diyofi-
zitizm) benimsediler. Bu cercevede Antakya ekolu ve bu eko-
lun goruslerini benimseyen Istanbul Piskoposu Nestorius,
Isa’nin sahsinda birbirinden ayrilmaz ancak ayni zamanda
birbiriyle birlesmez ve karismaz iki ayn ilahi ve insani tabia-
tin var oldugunu ilan etti.22

Bunun disinda, Meryem’e Tanr1 Anas1 (Theotokos) diyen
Iskenderiye Kilisesi ve Suriye ile Misir kesislerine karsin, Is-
tanbul Patrigi Nestorius ile beraber Istanbul'a gelen kesis
Anastas bir ayin esnasinda kilise kursusiine ¢ikarak sunlari
soyledi: “Kimse Meryem’e Tanr1 Anasi demesin. Cunku Mer-
yem de bir insandir. Ve netice itibariyla onun dogurdugu da
bir beserden baska bir sey degildir. Tanr1 dogmamis ve dog-

20 Hristiyan doktrinin 6zui olan Tanri'min bedenlesmesi (hipostaz)'nin eze-
liligi ve realitesi sonucu olarak iki dusiince ortaya atilmistir: Adopsia-
nizm ve modalizm. Birincisine gore Isa insan sayilir. Ikincisine gore ise,
Tek Tanrr'nin vahyinin sekli (modus) olarak sayilir. (Adnan Silajdzic, Is-
lam u Otkricu Krscanske Evrope, Sarajevo: FIN 2003, s. 26.)

21 Gundiz, age, s. 266.

22 p_ 1. Malicki, Istorija na Hristijanskata Cirkva-Cast Vtora, Sofija: Sinodal-
no lzdaelstvo 1956, ss. 62-64; Gunduz, age, s. 98.
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rulmamigstir. Hele hele bir beserden dogdugunu sdylemek en
buyuk kufiardar.”23

Patrik Nestoriusun da kabul ettigi bu gortus Hristiyanlar
arasinda buyuk kargasaya sebep oldu. Bunun igin Nestorius
hemen mabhalli bir toplant1 (sinod) (429) yaparak bu ayrihga
sebebiyet verenleri kiliseden ihrag etti ve Mesih ile ilgili, yu-
karida bahsettigimiz gibi, goruslerini ortaya att1.24

Nestorius’'un bu goruslerinin kisa bir zaman igerisinde
ortaya ¢ikmasindan, hatta Iskenderiye Kilisesi icinde dahi ta-
raftar bulunmasindan endiselenen lskenderiye. Patrigi Cyrill
429’da hemen bir bildiri yayinlayarak Nestorius'un bu gorus-
lerini sert bir dille kinad1.25

Bunun disinda Cyrill, ileride Monofizitizmin amentusinu
teskil edecek 12 maddelik bir iman takriri hazirlayip Nestori-
us’a gonderdi. Nestorius, Cyrill'in bu iman takririni reddedin-
ce tartismalar daha da siddetlendi. Bunun tzerine zamanin im-
paratoru bir genel konsil toplamaya karar verdi.26

Arius ve Ariuscularin yol actig1 itizal hareketi sonras: karsi-
lasilan bu énemli sorunun ¢oziimu icin bu defa 431°'de Efes’te
bir konsil toplandi. Efes Konsili, Iskenderiye ekolune mensup
olan Cyrill tarafindan savunulan Monofizit dustince ile Istanbul
Patrigi Nestorius'un savundugu Diyofizit dusunceyi tartisma
masasina yatirdl. Konsilde Cyrill'in Monofizit doktrini kabul
edilip Nestorius'un Diyofizit doktrini reddedildi; Nestorius ve
taraftarlan aforoz edildi. MS 449 yilinda yine Efes’te yeni bir

23 Celik, age, s. 45.
24 Celik, age, s. 45.

25 Celik, age, ss. 46-47; Bertran Rasell, Njé histori e filozofisé peréndimore-
filozofia katolike, c. 2, Tiran: 2004, ss. 92-93.

26 Celik, age, s. 47.
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konsil topland1 ve Monofizit doktrinin pekistirilmesi yoluna gi-
dildi. Fakat Efes’te yapilan ve sonradan “Haydutlar Konsili” di-
ye adlandirilan bu ikinci konsil, kilise tarafindan genel (ektime-
nik) konsillerden biri olarak kabul edilmemektedir. Nitekim
Diyofizitizme dayal Kristolojileri nedeniyle aforoz edilerek
kusturtilen Dogu bolgelerini yeniden kazanmak gibi siyasal ne-
denlerin etkisiyle, Monofizit-Diyofizit kavgas1 451 Kadikoy
Konsili'nde tekrar masaya yatirildy; ancak bu defa oncekilerden
farkh olarak Diyofizitizm lehine karar alindi ve Monofizitler
aforoz edildi. Monofizitizm reddedilerek Isa’nin bélinmez, bir-
lesmez ve degismez iki tabiatinin bulundugu kabul edildi. Bu-
nun uzerine Monofizitizm taraftar1 olan Suryaniler, Kiptiler ve

Ermeniler ana cemaattan ayrildilar.2?

2. lkonoklazm Donemi28

Hristiyanhk tarihinde 6nemli bir yer tutan ve yeni itizalle-
re yol acan bir diger husus da ikonoklazm (tasvir kiricilik) do-
nemidir. lkonoklastik ¢ekismeler Bizans tarihinde yeni bir do-
nemin baslaticis1 olmuslardir. Bizans (Istanbul) Kilisesi, iko-
nalara ¢ok buytk saygi gdstermenin 6tesinde, onlar1 Hristiyan
credo’sunun bir pargasi olarak saymaktayd. Diger taraftan ba-

27 Aydin, agm, s. 126; Gunduz, age, s. 266; Dvornik, age, s. 13; Mehmet
Aydin, Hristiyan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, s. 17.

28 Bu zaman, Allah’'in gonderdigi son peygamber Muhammed (a.s.)’in za-

manmna denk gelir. Kendisi peygamberler zincirinin son halkasidir.
Kur'an Kerim’de Allah (c.c.) soyle buyuruyor: “Allah’a, bize indirilene,
Ibrahim’e, Ismail’e, Ishak’a, Yakup’a ve sipt (torun kabile)lere indirilene,
Musa ve Isa’ya verilene ve (diger) peygamberlere Rableri tarafindan verile-
ne inandik, onlar arasinda bir ayrim yapmay:z, biz Allah’a teslim olanlarz,
deyin.“ (Kur'an, Bakara, 136). Yani bu zamanda Islam dini ortaya ¢ikip
hizim almis durumdadirlar. (Muhammed Hamidullah, MUHAMMED
(a.s.), v.1, el-Kalem, Sarajevo, 1990, ss. 107-116).
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z1 Hristiyan kiliseler ise ikonalar129 put olarak gérirlerdi. Bu
ikinci gruptakiler, Mesih’in yalnizca insanhginin tasvir edil-
mesiyle, ya Nasturilerde oldugu gibi onun butunlagunun bo-
lanmekte oldugunu ya da Monofizitlerde oldugu gibi onun
ikili tabiatinin bozuldugunu ileri sarmekteydiler.30

lkonalara kars: ilk yaptirim agik bir sekilde, MS 726 y1-
linda Imparator III. Leo'nun ikonalara kars: tavrini ilan et-
mesiyle baslamistir. Baz1 arastiricilar, I1I. Leo’nun boyle bir
karar almasinin, ikonalara karsi tavirlariyla bilinen Yahudilik
ve Islam kultirunin etkisi altinda kalmasindan kaynaklandi-
gini ileri suirmektedir.3!

III. Leo, bir askere imparatorluk binasinin kapisi tisttinde
bulunan Mesih’in portresini indirmesi emrini vererek ikonala-
ra karsi tavrini yururlige koymus; ancak Leo’nun emrini yeri-
ne getirmeye ¢alisan asker halk tarafindan olduralmustur. III.
Leo, bu konuda hem Papa II. Gregor'un hem de Istanbul Pat-
rigi German'in destegini kazanmaya ¢alismaktaydi. Bu ikisinin
I1I. Leo'ya kars1 olmalar soyle dursun, onun zamaninda yasa-
yan meshur ilahiyat¢i Johan (Yuhannes) Damaskin’in32 ikona-

29 konalar, Isa Mesih'i, Meryem'i veya herhangi bir Hristiyan azizi temsil
etmek tizere yapilmis olan resimler ya da mozaik, fil disi veya baska her-
hangi bir materyal tizerine islenmis abartmalardir.

30 Gunduz, age, s. 186.

31 Georg Ostrogorski, Historia e Perandorise Bizantine, Tiran: Dituria 1997,
¢ ss. 114-115.

32 John of Damascus (675-749) Sam’da taninmis bir aileden dogmus mes-
hur Orta Cag Hristiyan teologudur. Bir miuddet donemin halifesinin ya-
ninda Hristiyan temsilcisi olarak gorev yapmistir. Ciddi bir ikona savu-
nucusu olan John of Damascus, Islam’a kargi tutumlariyla da ¢ok mes-
hurdur. Onun en meshur kitab1 Fount of Wisdom (Hikmet Kaynag).
(Shih, Gyndyz, Din ve Inang Sozligi, s. 400; Silajdzig, Islam u Othrice
Krscanske Evrope, s. 37-45). B
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lara kars1 dusmanhginin da zikredilmesi gerekir. Damaskin’e
gore, ikonalar ara¢ ve sembol olarak kabul edilmekteydi. Do-
layisiyla I11. Leo, ¢cikardig bir ferman ile ikonalan yasaklamis-
tir. Bunu reddetmeye ¢alisan Istanbul Patrigi German hemen
gorevden alinip yerine Anastas gegirilmistir. tkonoklastik ¢e-
kismelerin Roma ile Bizans arasindaki iliskilere de etkisi bu-
yuk olmustur. Nitekim bu dénem, Dogu Kilisesi ile Bat1 Kili-
sesi’'nin 1054 yilindaki karsilikl aforozlasmalari ile kesin ola-
rak birbirlerinden ayrilmalarinda énemli bir rol oynamistir.33

Imparator III. Leo’dan sonra oglu V. Konstantin tahta ge¢-
mis ve o da babasi gibi ikonalara kars1 savasi surdurmekte ka-
rarli davranmistir. Fakat kisa bir muddet sonra Bizans lmpara-
torlugu baskomutani olan Artavazde, devlet idaresini eline ge-
cirmis ve ikonalara saygiy1 yeniden canlandirmaya calismistir.
Ama bu da fazla sirmemis; V. Konstantin’in iktidar1 yeniden
ele gecirmesiyle ikonoklastik ¢ekisme donemi tekrar baslamis-
tir. V. Konstantin ikonalar hususunda babasi II1. Leo’dan ¢ok
daha kat1 ve sert bir tutum sergilemistir.34

lkonalara karsithk hususunda taviz vermez bir tutum izle-
yip ikonalara yapilan saygiy1 putculuk olarak kabul eden V.
Konstantin, ikonoklazm dénemini doruk noktasina ¢ikarma-
nin yan sira, ikonalara kars1 kararlar alinmasi amaciyla yeni
bir konsil toplanmas: i¢in hazirhklara baglamistir. Nitekim
754 Subat'inda Istanbul'un Anadolu yakasinda, Hieria Konsili
yapilmistir. Ikonalara kars: bir dizi karar alinan bu konsile ne

papa ne de patrik istirak etmistir.33

33 Ostrogorski, age, ss. 115-116.
34 Ostrogorski, age, ss. 116-117.
35 Ostrogorski, age, s. 121; Guinduiz, age, s. 186.
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V. Konstantin’den sonra tahta gecen IV. Leo (775-780) iko-
nalar konusunda yeni bir déonemin baslamasina yol agmistir.
Bu donem, ikonalara dismanlig 6n plana ¢ikaran V. Konstan-
tin doneminden, ikonalara saygili olan Imparatorice Irene do-
nemine bir gecis anlamina gelmektedir. Ancak ikonalarla ilgili
tartismalar bir tirli bitmek bilmemistir. Nitekim ikonalar ile
ilgili baska konsiller de yapilmistir. Ornegin, Hristiyanlk tari-
hindeki ekumenik konsillerden sayilan II. Iznik\ Konsili (787),
ikonalarla ilgili cekismelerin ¢o6ztimi olarak organize edilmis-
tir. Bu gercevede Patrik Tarase’'nin destegi ve Papa 1. Hadrien’in
rizasi ile Imparatorice Irene, Istanbul’da 786’da bir konsil yap-
maya calismis fakat bu konsil, tasvir kiranlar tarafindan dagitl-
mistir. Bunun uzerine imparatorige, konsili bir y1l sonra (787)
1znik’e nakletmistir. Sekiz oturum sonunda imparatorlugun
Bat1 bolgelerinden gelen 350 piskopos, ikonoklast konsillerin
kararlarin1 mahkaim etmis, tasvirler kultunde yuceltilen resim-
lerin, tasvir ettigi sahislar oldugunu ilan etmis ve ibadete layik
olanin yalniz Tanr1 oldugunu belirtmistir.

Yedinci genel konsil olarak bilinen II. 1znik Konsili kararla-
r papa tarafindan geg¢ da olsa onaylanmis ve Dogu da bu karar-
lan tasvip etmistir. Ancak Bat1 bu konsili cok sonra tanimist1.36

Almanya, Fransa, Ispanya’nin bir kismin i¢ine alan impa-
ratorlugun kurucusu Charlemagne, kendisinin ve piskoposla-
rinin istirak etmedigi bir konsilin kararlarini kabul etmemistir.
Ayrnca ¢ok kotu bir rastlant1 sonucu konsil kararlarinin yanhs
bir terctimesi, piskoposlarin tasvirlere tapinmaktan bahsettik-

lerini telkin ediyordu.37 Papa ise 787’de yapilan konsilini sa-

36 Aydin, Hristiyan Genel Konsili ve II. Vatikan, s. 23.

37 Francis Dvornik, Konsiller Tarihi: Iznik’ten I Vatikan’a, (¢ev. M. Aydin),
Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1990, ss. 24-25.
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vunmustur. Neticede, kilise hiyerarsisine kars1 tedbir almak-
tan cekinen kral, 794’teki Frankfurt Konsili'nde 787’deki kon-
silin kararlarim reddetmistir. Boylece 9. yy’da bu konsilin ka-
rarlarinin iyi bir terctimesi ortaya ¢ikincaya kadar Batr'nin, 787
Konsili ile alakali miiphem durumu devam etmistir.38
Boylelikle ikonoklastik ¢ekisme donemi sona ermis gorun-
se de bir muddet sonra yeniden bu sorun ortaya ¢ikmistir. Ni-
tekim ikinci ikonoklastik ¢cekisme V. Leo zamaninda 814’te ya-
sanmistir. Leo, kiliselerden ve halka acik binalardan ikonalar
kaldirmistir. Bu karari, ona kars: ¢ikanlara yonelik bircok ce-
zalandirmalar da izlemistir. Imparator Thephilus'un 842 yilin-
daki olumune kadar aym durum devam etmistir. Nihayet
onun dul esi Theodora, 843’te Methodius™u patrik olarak seg-
tirmis ve Lent'teki3? ilk pazar giinii ikonalar anisina bir bay-
ram duzenlemistir. Bu bayram, o ginden beri Ortodoks Kilise-

si'nde “Ortodoksluk Bayram” olarak kutlanmaktadir.40

3. 11. yy’da Buytik Skizma ve
Ortodoks Kiliselerin Ortaya Cikisi

A. Buyuk Skizma ve Nedenleri

4. ve 6-8. yy'larda devam eden Kkilise i¢i ayrihiklar 11. asir-
da doruk noktasina gelmistir. Yani 1054 yilinda, Hristiyanlhk
tarihinde “Buytk Skizma” olarak bilinen ayrihk hareketiyle
Hristiyanhigin ana gévdesi bu defa Katoliklik ve Ortodoksluk

38 Dvornik, age, s. 25.

39 Lent: 1k u¢ yuzyilda iki ti¢ giinii asmayan daha sonra 40 ginlik orug
haline gelen Hristiyanlkta Easter (Paskalya) kutlamasi oncesi yapilan
oructur (Gunduz, Din ve Inang Sozligi, s. 234).

40 Ginduz, age, s. 186.
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seklinde ikiye ayrilmistir. Bu, basit bir ayrilik olmayip kilisele-
rin birbirini aforoz ettikleri bir karsithk meydana getirmistir.
Bu ayrilik, Kardinal Humbert’in Istanbul Patrigi Mechael Ce-
rularias’ ve Istanbul Kilisesi'ni, Michael’in de Roma Kilisesi’ni
karsihikh olarak aforoz etmesiyle baslamistir. Oldukc¢a buyuk
bir ayrilma olmakla beraber bu bolunme, kilise i¢i ¢cekisme ve
ayriliklarin sonw/sonuncusu olmamistir. Nitekim 16. yy'da or-
taya cikan Protestan Hareket, kilise i¢i ¢atisma/ayrismalarin
surdugu gercegini kanitlamaktadir. 41

Hristiyanligin ana govdesinin Roma ve Istanbul arasinda
ikiye ayrilmasinin en 6nemli nedeni, Roma Imparatorlugu'nun
4. yy’'da, Dogu ve Bat1 seklinde ikiye ayrilmasim izleyen do-
nemde Dogu Imparatorlugu olarak bilinen Bizans ile Roma
Imparatorlugu'nun bat1 kanadr arasindaki siyasal cekismeler-
dir. Bat1 Roma Imparatorlugu’nun 476’da yikihisinin ardindan,
Batr'da nufuzunu hizla arttiran ve bir gug haline gelen Roma
Kilisesi'nin kendi lehine yorumladig cesitli ustun olma gerek-
celerini de kullanarak Bizans Imparatorlugu bunyesindeki Hris-
tiyan halklar tizerinde etkin olmaya ¢alismasi, Bizans'in mer-
kezi olan Istanbul’daki kiliseyi harekete ge¢irdi. Boylelikle Ro-
ma Kilisesi ile Istanbul Kilisesi arasinda ciddi bir siyasal ¢ekis-
me bas gosterdi. 9. yy’da bu ¢ekisme had safhaya ulast1 ve si-
yasal rekabetin o6tesinde ciddi teolojik ihtilaflar da ¢cekismenin
iyice bilyimesinde 6nemli rol oynad1.#2

Roma Kilisesi'nin ustinliguni kabul etmeyip papanin
otoritesine karsi ¢cikan Ortodoks Kilisesi, ayrica Roma’nin Kut-
sal Ruh ile ilgili filioque (ve Ogul’dan da) dustncesini redde-
derek Kutsal Ruh’un hem Baba’dan hem Ogul'dan ¢iktigini ka-

41 Gunduz, age, s. 334; Aydin, agm, s. 127.
42 Gundig, age, s. 294.
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bul etmedi.#3 Yukarida tizerinde durdugumuz ikonalar konu-
sundaki tartismalar da Roma Kilisesi ve Istanbul Kilisesi ara-
sindaki ayrihigin 6nemli bir nedenini olusturdu. Bitin bu ay-
riliklar ve 1054°te gerceklesen karsilikli aforozlasma neticesin-
de Roma Kilisesi “evrensel birlik” taraftar1 oldugu gerekgesiy-
le kendisini Katolik diye adlandirirken, Istanbul Kilisesi “asli
ogretilere bagh kalanlar” olduklar iddiasiyla Ortodoks adim
aldi. Evharist i¢in hazirlanan Ortodokslar, ekmege maya ve sa-
raba su katarlar.44

B. Ortodoksluk Biinyesinde Cesitli
Kiliselerin Ortaya Cikis1

Katolik-Ortodoks seklindeki bolunmeden sonra Dogu Ki-
lisesinin merkezi olarak Istanbul Kilisesi, Bat1 Kilisesi'nin
merkezi olarak da Roma Kilisesi kabul edildi.

llerleyen suregte Ortodoks Kilisesi bunyesinde ¢esitli pat-
rikhaneler ve yerel patrikhanelige bagh milli, bagimsiz ve
ozerk kiliseler ortaya ¢ikt1. Tarihi patrikhaneler olarak Fener,
Iskenderiye, Antakya ve Kudis Patrikhaneleri sayilabilir. Mil-
1 patriklikler ise Moskova, Sirbistan, Romanya ve Bulgaristan
Patriklikleri'dir. Otosefal (bagimsiz) kiliseler arasinda ise Ar-
navutluk, Yunanistan, Kibris, Polonya, Gurcistan, Cekya ve
Slovakya kiliseleri bulunmaktadir.#> Ozerk (yar1 bagimsiz) ki-
lise ise Finlandiya Kilisesi'dir.46

43 Mehmet Katar, Ortodéksluk, Yasayan Diinya Dinleri, (ed. Sinasi Giun-
diz), Istanbul: DIB, 2007, s. 115.

44 Giinduz, age, ss. 294-295; Siireyya Sahin, “Dogu-Bat1 Kiliseleri, Ayrilma-
lar1 ve Sebepleri”, MUIFD, S. 4, Istanbul, 1986, ss. 327-329.

45 Cekya ve Slovakya’'daki kiliseler otosefalliklerini son zamanlarda kazan-
muglardir. bkz., Ngjallja, Subat 1999, s. 12.

46 Yorgo Benlisoy ve El¢in Macar, Fener Patrikhanesi, Ankara: Ayrag, 1996,
ss. 9-18.
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Tarihsel surec icerisinde ortaya ¢ikan yukarida isimlerini
saydigimiz Ortodoks Kkiliseler, aralarinda bazi farklhihiklar olsa
da, inan¢ konusunda Fener Patrikhanesi’ne baghdirlar. Bunlarin
disinda ayrica, bagimsizhigini ilan etmis fakat resmiyette bagim-
sizh@g hentiz kabul edilmemis Ortodoks kiliseler de bulunmak-
tadir. Buna Makedon Ortodoks Kilisesi’'ni rnek olarak verebili-
riz. Bu kilise, Sirp Ortodoks Kilisesi'nden ayrilip Fener Patrik-
hanesi’'nden alacag tomos*7 ile bagimsizligim ilan edecektir.48

C. Balkanlar’da Ortodoks Kiliseleri

Balkanlar’da Hristiyanhgin Ortodoks mezhebine tabi ola-
rak gelisen Kkiliseler arasinda arastirma konusunu olusturan
Arnavut Ortodoks Kilisesi (AOK) disinda Sirp Ortodoks Kili-
sesi, Romen Ortodoks Kilisesi, Bulgar Ortodoks Kilisesi, Yu-
nan Ortodoks Kilisesi ve Makedon Ortodoks Kilisesi sayilabi-
lir. AOK'min kurulusu ve tarihsel gelisimine gegmeden Balkan-
lar’daki bu kiliselerin tarihsel gelisimi tizerinde kisaca durmak
yararl olacaktir.

a. Sirp Ortodoks Kilisesi

Balkanlar’a 4. ve 6. yy'da yerlesen Slavlar Hristiyanlkla 9.
yy'da tamismiglardir. Slavlara dahil olan Sirplarin Selanikli Ki-
ril ve Metodi’nin ¢abalar sonucu Hristiyanhkla tamistiklan ifa-
de edilir. Dolayisiyla Sirp Kilisesi'nin Kiril ve Metodi*9 tarafin-

47 Fener Patrikhanesi tarafindan, Ortodoksluk biinyesinde ortaya cikan ye-
ni milli Ortodoks kiliselere verilen uzlasma kararina tomos denilir.

48 Done llievski, Smislata Na Nekoi Otpori Protiv Avtokefalnosta Na Make-
donskata Pravoslavna Crkva, Uskiip: Institut za Nacionalna Istorija,
1970, ss. 13-15.

49 bkz., Jovan Takovski, Periodot na Svetite Bra(Ea Kiril E Metodij, Religii-
te i Religiskite Aspekti na Materija;lnata E Duhovnata Kultura na Povata
na Republika Makedonija, 4lE, ¥ 4, Uskip, 1996, ss. 51-56.
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dan 867-886 yillan arasinda kurulmus oldugu ileri sarulir.59
Sirp Kilisesi, 9. yy'da Ohrid sehrinde Kiril ve Metodi’nin 6g-
rencisi olan Kliment Ohridski (Ohridli Kliment) tarafindan
kurulan Ohrid Baspiskoposlugu’na bagh olarak uzun sure fa-
aliyet gostermistir. Sirp Kilisesi'nin bagimsiz olma yonindeki
ilk adim1 13. yy’da atlmistir. Ragka’da papazlik gorevini de-
vam eden Sirp Papaz Nemanya tarafindan baglatilan otosefal-
lik/bagimsizlik cabalar1 daha sonra oglu Sava tarafindan sur-
dirilmustir. O zamanki Ohrid Bagpiskoposu olan Homati-
yan’'mn, ona gelen imtiyaz ve gelirinden dolay1 Sirp Ortodoks
Kilisesi’ne bagimsizlik vermeyecegini bildigi icin ve diger ta-
rafta, Ohrid Baspiskopolugu basta olmak uzere Epir’i, Tesali-
ya'y1 ve Makedonya’y: da i¢ine alan Epir Krallig ile 1znik Kra-
1 Teodor Laskaris arasinda Bizans idaresinin kimin eline gece-
cegi hususunda yapilan tartismalardan haberdar olan Sava,
1219 yilinda Sirp Kilisesi'nin otosefalligini Ohrid Baspiskopos-
lugu'ndan veya onun bagh oldugu Istanbul Kilisesi'nden degil,
1znik Patrigi'nden isteyip kazanmistir.>!

14.-18. yy’lar arasinda Sirp Kilisesi ¢esitli piskoposlukla-
ra bagh olarak faaliyetini surdurmustur. 14. yy’da Sirplar ta-
rafindan Ipek sehrinde kurulan Ipek Baspiskoposlugu, Fa-
tih’in Istanbul’u fethi sonras1 (1453-1466 yillarinda) kapatil-
mis ve Sirplar yeniden Ohrid Baspiskoposlugu'na baglanmis-
lardir. 1557 yilinda Ipek Patrikligi, Sokullu Mehmet Pasa ta-
rafindan kurulmus ve patrik olarak da onun kardesi Makari-
os atanmistir. 1766’da ise Sultan III. Mustafa'min ¢ikardig bir
fermanla Ipek Patrikligi kapatilip Sirp Kilisesi bu defa Istan-

50 Slavko Dimevski, Borbata za Aftokefalanosta na Pravoslavnite Crkvi vo
Evropa Sozdadeni na XX vek, Uskiip, 1979, ss. 9-10; Benlisoy ve Macar,
ages. 12.

51 Dimevski, age, s. 11.
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bul Patrikhanesi’ne baglanmistir. Hemen ertesi y1l 1767 Oh-
rid Patrikligi de kapatilmistir.52
Sirp Kilisesi ancak 1831’de 6zerk/otonom, 1879'da ise yeni-

den otosefal olma niteligini kazanmistir.33 Sirp Kilisesi, 30
Agustos 1920°de Sremski Karlovci'de Sirp Kral I. Alexander’in
de katildig1 bir toplant1 dtizenlemistir. Bu toplantida Sirp Orto-
doks Kilisesi Kutsal Sinodu, Sirp Patrikligi’'nin kabul edildigine
dair karar almistir. 30 Ekim’de ise patrik olarak Sirp metropo-
liti olan Dimitriye segilmistir. Dolayisiyla 24 Kasim 1931'de

Sirp Ortodoks Kilisesi'nin anayasasi1 da kurulmustur.?#

b. Romen Ortodoks Kilisesi

Buginki Romanya topraklarinda yasamis en eski kutsal
kisilerarasinda Got asilh olup Buzanl olan Aziz Sava (6. 372),
iskence cektirilmis Niculicelal olan dort kisi (6. 372), 4. yy'da
yasayan Got piskoposlar1 Teofil ve Ulfila, bunun disinda Dob-
rudze’den Aziz Jovan Kasijan (Yovan Kasiyan) ve Dionisije
Mali (Dionisiye Mali) zikredilebilir. Hristiyanlik Romanya’ya
(4. yy’da) Yunanh misyonerler tarafindan Dogu taraftan gel-
mistir. llerleyen donemde ibadetlerde Romencenin disinda es-
ki Slav dilini kullanan Sirp papazlarin 6nderliginde bu bolge-
de bircok manastir kurulmustur. Romanya Kilisesi bunyesin-
de Istanbul Patrikligi'ne bagh olarak Vlaska Metropolitligi Ar-
ges merkezli olarak 1359°da kurulmustur. Bu arada Moldov-
ya’da merkezi Suceava olan metropolitlik ise 1401’de kurul-
mustur. 1439-1453 arasinda Romanya Kilisesi, Istanbul Pat-
rikhanesi'nden ayrihp Ohrid Baspiskoposlugu’na baglanmistir.

52 Dimevski, age, ss. 14-15; Benlisoy ve Macar, age s. 12.
53 Dimevski, age, ss. 16-20; Benlisoy ve Macar, age, s. 12.
54 Dimevski, age, ss. 18-20.
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1453 sonras1 donemde ise Osmanlh Imparatorlugu egemenli-
ginde bu Kkilise yeniden Istanbul Patrikhanesi’'ne baglanmistir.
Fener Patrikhanesi donemi (1711-1821) diye bilinen sure ice-
risinde Romanya Kilisesi’'ndeki papazlarin ¢ogunun Yunanh
olmas1 olduk¢a dikkat cekicidir. Romanya Kilisesi 1865te
ozerk, 1885'te ise otosefal olarak kabul edilmistir. 1925 yilin-
da Romanya Kilisesi Fener Patrikhanesi tarafindan patriklige
yukseltilmis ve ilk patrik Miron Kristea olmustur.?3

c. Bulgar Ortodoks Kilisesi

Bulgarlarin 6. ve 7. yy’da Hristiyanlikla tamstiklar1 soylen-
se de baz1 yazarlar Bulgarlarin Hristiyanhkla 9. yy’in ikinci ya-
risinda, Patrik Foti zamaninda tanistiklarin ifade ederler. Bu-
na gore Bulgarlar da Sirplar gibi, Hristiyanhg Aziz Kiril ve Me-
todi kardeslerden ogrenmislerdir. 864-5 yillarinda Bulgar Kra-
1 Boris vaftiz edilmis ve Bizans Kral1 Mihail'in ad1 kendine la-
kap olarak verilerek Boris-Mihailo ismini almistir.36

Boris, Bulgar Kilisesi'ni bagimsizligina kavusturmak i¢in ¢a-
lismis fakat Bizanstan destek alamayinca Roma’ya baglanmaya
karar vermistir.’7 Bu dogrultuda kilisede bulunan Bizans’a bag-
l1 Yunan papazlarin timiini Bulgaristan’dan kovmustur. Ancak
Roma’dan da kilisenin bagimsizligini istemekten geri kalmamus-
tir. Fakat Roma’dan bagimsizhik almak soyle dursun, Roma Ki-
lisesi'nin yuruttagi Latinlestirme politikasindan Bulgarlarin et-
kilenmeye basladigim goriince yeniden Istanbul Kilisesi'ne bag-
lanmaya karar vermistir.-870 yilinda patrik olan Ignati, Bulga-

55 R, Popovi¢, “Rumunska Crkva”, Enciklopedija Zivih Religija, (ed. Kit
Krim), Belgrad: Nolit, 1981, s. 602.

56 R Popovig, “Bugarska Crkva”, age, s. 132; Ivan Snegarov, Istorija na Ohrits-
kata Arhiepiskopija, v. 1, Akademigno 1zdadelstvo, Sofya, 1995, ss. 10-17.

57 Matthew Spinka, A History of Christianity in the Balkans, United States of
America: Archon Books, 1968, ss. 37-38.
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ristan baspiskoposu olarak Yosifi atamistir. Kilisenin yeniden
Bizans’a baglandigi bu donemde Bulgaristan’da bulunan Ro-
ma’ya bagl Latin papazlar kovulmustur.38

Bulgar Kilisesi otosefalligini ancak, Kral Simeon donemin-
de (893-927) karar alabilmistir. Bagimsizlik sonras1 Bulgar Ki-
lisesi’nde kulturel agcidan buyuk bir ilerleme yasanmis ve Hris-
tiyan literaturi Slavca olarak olduk¢a zenginlestirilmistir.
Preslav sehrinde olan kilisenin merkezi daha sonra 971 yihn-
da Ohrid’e tasinmistir. Bizans Kral I1. Vasili déneminde kilise,
patriklikten baspiskoposluga indirilmistir. Bu baspiskoposluk
da 1234 yilinda Istanbul Patrikhanesi’'ne baglanmis ve Tirnova
merkezli Bulgar Patrikligi taninmis ancak, 1394 yilinda yasak-
lanmistir. Osmanl Imparatorlugu doénemi boyunca, hatta
1945 yilina kadar Bulgar Kilisesi bu yasaklamanin etkisinde
kalmistir. 1870 yilinda Rusya’nin araya girmesiyle verilen bir
eksarh’lik?® Fener Patrikhanesi tarafindan kabul edilmemistir.
Bulgar Eksarhi unvaniyla anilan Bulgar metropoliti, 1961 y1-
Iinda patrik unvanini almistir. Resmi unvan da “Sofya Metro-
politi ve butin Bulgaristan Patrigi” olmustur.60

d. Yunan Ortodoks Kilisesi

Yunanistan’da Hristiyanhigin varliginin Pavlus zamanina
kadar uzandig1 husunda Pavlus'un Selaniklilere, Filipinlilere
ve Korintoslulara gondermis oldugu “mektuplar” onemli

58
59

Dimevski, age, ss. 84-85.

Eksarhlik: Yunanca eksarkhos: “onder, bagkan” anlamina gelir. Orto-
doks hiyerarsisinde patrigin altinda, metropolitin ustiinde yer alan din
adami, bagimsiz bir kilisenin ruhani bagkani olarak da bilinir. 1870'te Is-
tanbul’da Fener Rum Patrikhanesi’nden ayrilarak kurulan bagimsiz Bul-
gar Ortodoks Kilisesi’nin baskan1 bu unvam almistir (AnaBritannica, c.
8, Istanbul: Ana Yayincilik, 1988, s. 70).

60 Popovig, age, s.132; Benlisoy ve Macar, age, s. 14.
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birer delildirler.61 Konstantin déneminde Hristiyanlik resmi
din olarak kabul edildiginde Yunan kiliseleri Istanbul Patrik-
hanesi'ne baglanmiglardir. 1453 yilinda Istanbul'un Osman-
hlar tarafindan fethedilmesiyle Balkanlar’daki diger Orto-
doks kiliseler gibi Yunan kiliseleri de 18. yy’a kadar Osman-
11 hakimiyeti altinda kalmistir. Yunan Kilisesi ancak 1833 y1-
linda bagimsizhigin ilan edip 1850’de Istanbul Patrikhanesi
tarafindan otosefal olarak kabul edilmistir. Yunan Kilisesi
kutsal bir sinod ve “Atina ve butiin Yunanistan Baspiskopo-
su” unvaniyla bilinen bir baspiskopos tarafindan idare edil-
mektedir.62

1959 yilina kadar Yunan Kilisesi'nin i¢ hiyerarsisi devlet-
ten bagimsiz bir yap: arz etmistir. Ancak bu déonemde 1959'da
kilise icinde yasanan bazi hiyerarsik sorunlar nedeniyle kilise-
ye devlet mudahalesi gindeme gelmistir. Bugun devlete bagh

tek Ortodoks kilise, Yunanistan Ortodoks Kilisesi'dir.63

e. Makedon Ortodoks Kilisesi

Makedon Ortodoks Kilisesi ise kendisinin, Makedonya'da
Hristiyanhgin 9. yy’dan beri var oldugunu ve 9. yy'da kurulan
Ohrid Baspiskoposlugunun da Makedon Ortodoks Kilisesi'nin
anasi oldugunu kabul etmektedir.54 Yani Makedon Ortodoks
Kilisesi, Ohrid Baspiskoposlugunun bir Bulgar Kilisesi olarak
degil, bir Makedon Kilisesi olarak kuruldugunu kabul etmekte-

61 1 Kor. 1:1-2; IL. Kor. 1:1-2; Filip. 1:1-2; 1. Selanik. 1:1-2.
62 v, Kesig, “Grgka Pravoslavna Crkva”, Enciklopedija Zivih Religija, s.218.
63 Benlisoy ve Macar, age, s. 16.

64 Protoerej Aco Aleksandar Girevski, “Ohridska Episkopija-Makedonska
Pravoslavna Crkva”, Godisen Zbornik-Kniga 3, Uskiip: Bogoslovski Fa-
kultet ‘Sveti Kliment Ohridski, 1997, s. 141.
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dir.65 Hatta Bulgar Devletinin o zamanki sinirlan igerisinde
hem Tirnova Patrikligi’nin hem de Ohrid Baspiskoposlugunun
bir arada bulunmasi, Slavko Dimevski’ye gore, mimkin degil-
dir.%6 Yani Makedon Ortodoks Kilisesi, kendi kilise tarihini 9.
yy'dan baslatarak Ohrid Baspiskoposlugu ile devam ettirirken,
17. yy’a gelindiginde Ohrid Baspiskoposlugu bazen Yunan, ba-
zen Bulgar ve bazen de Sirp Kilisesi olarak ifade edilmesini yan-
his bulur. Makedon Ortodoks Kilisesi’'nin bu durumu, lkinci
Dunya Savasi sonrasina kadar sirmustir. Mart 1945'te Us-
kup’te, 300 delegenin katildigy ilk Makedon Milli Kilisesi'nin
toplantist yapilmigtir.67

Bundan sonra Makedon Ortodoks Kilisesi, Sirp Ortodoks
Kilisesi'nden bagimsizhigini talep etmis fakat olumsuz cevap
almistir. 1958 yilinda Sirp Ortodoks Kilisesi tarafindan Make-
donya sinirlarinda bulunan Ohrid sehrinde Makedon Milli Ki-
lisesi Kurulu toplantiya ¢agrilmis ve bu toplantida Dositey’in
baskan se¢ildigi Makedon Kilisesi kurulmustur. Bundan sonra
Sirp Ortodoks Kilisesi tarafindan, Makedon Ortodoks Kilise-
si’'nin bagkaninin Sirp Ortodoks Kilisesi’'nin baspiskoposunun
olmasi sart1 kosulmustur. Baskanlik hakk: disinda, diger hak-
lar hususunda her iki kilisenin de esit haklara sahip olmasi ka-
rar1 alnmustir. Sirp Ortodoks Kilisesi de Mayis-Haziran 1959

65 Tarihte Makedon Ortodoks Kilisesi (MOK) adiyla bilinen bir kilise yok-
tur. Dolayisiyla, MOK hakkinda tartismalar Yugoslavya Federal Cumhu-
riyeti'nin bir pargas: olarak kurulan Makedonya Cumbhuriyeti'nde, lkin-
ci Diinya Savasrndan sonra baslamistir. Fakat bugtin Makedonya Cum-
huriyeti icerisinde bulunan Ohrid Kilisesi (Baspiskoposlugu) Bulgarlar
tarafindan kurulmustur ve bir Bulgar kilisesi olarak da bilinmektedir.
(Bkz. Snegarov, Istorija na Ohritskata Arhiepiskopija, ss. 10-17).

66 Dimevski, age, ss. 116-117.
67 Dimevski, age, s. 117.

Ucretsiz PDF Kitap /3}§ivi - https://rantey.org



QANI NESIMI

yilinda yaptig1 toplantida, Makedon Ortodoks Kilisesi ile ilgili
kararlar1 kabul etmisfir. Ancak Makedon Ortodoks Kilisesi'nin
bagimsizlik istegi ise Mayis 1966’da Sirp Ortodoks Kilisesi ta-
rafindan geri cevrilmistir. Bagimsizhigin1 alamayacagim anla-
yan Makedon Ortodoks Kilisesi, 17 Haziran 1967°de kendini
bagimsiz bir kilise olarak ilan etmek icin karar almistir. Bu ka-
rarin akabinde ertesi gun Sv. Kliment Ohridski Kilisesi'nde Ma-
kedon Ortodoks Kilisesi Kutsal Sinodu, Makedon Ortodoks
Kilisesi’nin bagimsizligini ilan etmistir.68

Bu gelismeler tzerine Sirp Ortodoks Kilise Kurulu, 14-17
Eylul 1967°de yaptig1 toplantida Makedon Ortodoks Kilisesi’nin
basindakileri gayrimesru olarak nitelemis ve bu olusumu, “ken-
di annesi olan Sirp Ortodoks Kilisesi’nden ayrilan skizma teski-
lat1” olarak ilan etmistir. Ardindan Sirp Ortodoks Kilisesi, Ma-
kedon Ortodoks Kilisesi ile olan tim liturjik ve yasal baglarini
koparma karar1 almis ve kendi kutsal sinoduna “skizmanin or-
taya cikmasina kars: tedbir alma gorevini” yuklemistir.69

Sirp Ortodoks Kilisesi ile Makedon Ortodoks Kilisesi arasin-
da bu olumsuz iliski hialen devam etmektedir ve her ne kadar
Makedon Ortodoks Kilisesi kendisini otosefal ilan etmis olsa da
Sirp Ortodoks Kilisesi bu otosefalligi kabul etmemektedir.

68 Dimevski, age, ss. 119-120.

69 Dimevski, age, s.120. Daha genis bilgi i¢in bkz. Istorija na makedonski-
ot Narod, Uskip: Institut za Nacionaln Istorija 1972; Aleksandar Stoja-
noski, Makedonija vo Turskoto Srednovekovie, Uskup: Kultura 1989;
Nasir Rexhepi, Makedon Ortodoks Kilisesi Tarihi, (Basilmamis Yuksek
Lisans Tezi), Konya: 2003; Aleksandar Trajanovski, Crkovnata Organi-
zacija vo Makedonija i Dvi\eweto za vozobnovuvawe na Ohridskata Ar-
hiepiskopija od Krajot na XVIII i vo Tekot na XIX vek-do Osnovaweto
na VMRO, Uskup, 2001; Mnodrag Perik, Ncmopucko-llpaciume Acnex-
mu Ha Onxocnre Ilomry Cpuckara Ilpasocnasta Ilpksa N Makenoucko 11-
pasocuasta IIpkea, Uskiip: Misla 1998.
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ARNAVUT OTOSEFAL ORTODOKS
KILISESI (AOOK) TARIHI

1. Armavutluk’ta Hristiyanhgin Yayihis:

Hristiyanhigin Arnavutlarin yasadiklar bolgede yayilmasi-
nin baslangic1 olarak havariler donemi kabul edilir.70 Pav-
lus’'un Balkanlar seyahati cercevesinde Illyrricum’a kadar gi-
dip Hristiyanlig yaymaya cahistign belirtilmektedir.”! Hristi-
yanhgin Arnavutluk’ta Dogu’dan degil, Batr'dan Salona sehri

70 Zef Mirdita, "Gjashté shekujt e paré té Krishtenizmit né trevat iliro-
shqiptare”, Krishterimi ndér shqiptaré, simpozium ndérkombétar Tirané,
16-19 Néntor 1999, Shkodra: Phoenix, 2000, ss. 37-39. Gjergji Gusho,
Mbi pérhapjen e Krishterimit dhe té kishave né rrethin e Pogradecit, Pogra-
dec: D.1J.A.-Poradeci, 2000, s. 12.

71 Res. Isl. 16:12, 17:1; 11. Tim. 4:10; Ayrica bkn. Arhiepiskop Mihail, Na-
seto Sveto Pravoslavie, Uskiip: Makedon Ortodoks Kilisesi, 1996 s. 6; Ro-
berto Moroco dela Roka, Kombesia Dhe Feja Ne Shqiperi 1920-1944, Ti-
ran: Elena Gjika, (1994), s. 45; Edwin E. Jacques, Shqiptaret I-Populli
Shqiptare Nga Lashtesia Deri Ne Vitin 1912, Istanbul, 1996, s. 209; Dhi-
mitér Beduli, Kisha Ortodokse Autogefale e Shqiperise Gjer Ne Vitin, 1944,
Tiran: Arnavut Ortodoks Kilisesi, 1992, ss. 5-6.
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vasitasiyla yayilmaya basladig1 ileri surulmektedir.”2 Bunun
disinda, bazilarinca Hristiyanligin, Roma imparatorlarinin bi-
nalarinin koruyucular: olan ve praetorium adiyla bilinen Ar-
navut merkezli Roma askerleri vasitasiyla yayildig duastincesi
de zikredilmektedir.”3 Yukarida zikrettigimiz Pavlus’un llly-
rricum gezisinin dogrulugundan siphe edilse de yardimcisi
Titit'in yoreye seyahati gercektir. Cinku Pavlus, Roma'da ce-
zaevinde bulundugu esnada Titit'in Dalmagya’ya gitmesi ge-
rektigini yazmstir.74

Lucio Karino ismiyle bilinen bir heretik, yazilarinda II.
yy'dan itibaren Epir’de bulunan Hristiyan Andreas’in 6lamun-
den bahsediyordu. Ayrica ayni1 zamanda Antakya piskoposu
olan Ignatius, piskoposlarin her yerde bulundugunu, hatta en
uzak yerlere bile gittiklerini soylemektedir.”>

Roma Katoliklerinden olan ve bir tarih¢i olarak bilinen
Farlati, lllyrricam’de ve Epir'de Pavlus tarafindan kurulan en
eski cemaatin Dyrrahium (Durrés) cemaati oldugunu soyle-
mekte ve MS 58 yilinda Sezar veya Apollon’un piskopos oldu-
gu Dyrrahium’da 70 ailenin Hristiyan olduklarin ifade etmek-
tedir. Bununla birlikte Trayan krali (98-117) tarafindan oldu-
rulen Dyrrahium Piskoposu Aziz Asti'nin 6ltiimtint anlatan ta-
rih¢i Menalog, bugtunku Pristina sehrinin yakininda bulunan
Ulpinali olup Hristiyan olan Laurini ve Floriani’dan da soz et-
mektedir.760 Ayrica Kilise Babasi Tertullian da (MS 204), Yuna-

72 Millan Shyfflay, Historija e Shqiptareve Té Veriut: Serbét e Shqiptareét,
Prishtina: Rilindja, 1968, s.178; Jacques, age, s. 214.

3 Jacques, age, s. 209.

74 11 Tim .4: 10.

75 Jac 211
ques, age, s. .

76 Jacque, age, s. 209.
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nistan’in kuzeyindeki barbar?7 bélgelerinde bulunan kiliseler-
den bahsetmektedir.”8

Hristiyanligin 1. yy’dan itibaren Arnavutluk’taki varligini,
tarih¢i Hekardi'nin yazdig1 gibi ve Farlati'nin Ilyrricum Sac-
rum yazisinda gegen ug¢ piskopostan birisi olan Dyrrahium Pis-
koposu Aziz Asti'nin varligi da kanitlamaktadir.”® Bugiin Ar-
navutluk’ta Aziz Asti icin 6 Temmuz'da anma tdreni duizenlen-
mektedir. Dyrrahium Metropoliti Yakov tarafindan Aziz Asti
ile ilgili olarak yazilan bir kitap Istanbul’daki Fener Patrikha-
nesi tarafindan 30 Temmuz 1918'de kabul gormiistir.80

Roma Imparatorlugu’nun, Dogu ile Bat1 arasindaki bolun-
mesinden sonra lllyricum Kilisesi Roma hakimiyeti altinda
kalmis ve daha 6nce Selanik’e verilen 6ncelikler Roma'ya veril-
meye baslanmistir.81

Erken donemlerden itibaren Balkanlar'da, ¢zellikle Arna-
vutluk’ta Hristiyanhigin varligini kanitlayan bir diger unsur, 1z-
nik Konsiline katilmak tizere gelen 13 piskoposun imzalari-
dir. Bu konsile katilan piskoposlar arasinda Uskiip, Stobit ve

7T Yunanhlar Yunanistan'in kuzeyinde yasayanlar1 (Arnavutlar1) barbar
olarak adlandinyorlardi. Daha genis bilgi icin bkz., Eqrem bej Vlora,
KUJTIME 1885-1925, SHLK, Tiran, 2003, ss. 324-336.

78 Jacques, age, s. 212.

79 Beduli, age, s. 7; Jacques, age, s. 213. Burada sunu ilave etmek istiyo-
rum: Simdiye kadar bakabildigim ve ulasabildigim kaynaklar, Hristi-
yanligin Balkanlar'daki mevcudiyetini gosterip butin Balkanhlarin H-
ristiyan olduklarini gostermemektedir. Dolayisiyla, butiin Arnavutla-
rin Hristiyan olup bir siddet sonucu olarak Islam” kabul ettikleri iddia-
st dogruyu yansitmamaktadir.

\

80 K. "Shen Asti, episkop i Durrésit” Ngjallja, Temmuz-1998, s. 5.

81 Sherif Delvina, Pa Pavarési Fatare Nuk Ka Pavarési Kombétare, Tiran,
1998, ss. 146-147.
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Korfuz piskoposlarinin da oldugu ifade edilmektedir. S6z ko-
nusu bu yerlerin Illyrricum veya Epir bélgesinde bulunuyor
olmalari, Hristiyanlhigin buralarda mevcut olduguna isaret et-
mektedir. Harnak (Hernack)a goére 325 yilinda Arnavut-
luk’'taki Hristiyan merkezleri olarak Nikopoya, Buthratum
(Butrint), ve Korkyra (Korfuz) sayilabilir.82

6. yy’a gelindiginde Arnavutluk’ta bulunan metropolitler
olarak sunlar zikredilebilir:

i- Iskodra Metropolitligi: Dioklia Piskoposlugu, Lissus Pis-
koposlugu, Dekater Piskoposlugu ve Drivast Piskoposlugu bu
metropolitlige bagl merkezlerdir.

ii- Dyrrahium (Durrés) Metropolitligi: Buna bagl olan pis-
koposluklar sunlardir: Skambe Piskoposlugu, Bulide Pisko-
poslugu, Avlone Piskoposlugu, Amanti Piskoposlugu, Lihnid-
hojt Piskoposlugu ve Listre Piskoposlugu.

iii- Ulpianlarin piskoposlugunun baglh oldugu Uskiip Met-
ropolitligi’dir.

iv- Nikopoya Metropolitligi: Euri, Dodane, Fotiqi, Anhis-
mayt, Finiq ve Adrinopoya piskoposluklar1 da bu metropolit-
lige baghdir.83 |

Butun bu metropolitliklerin merkezi, lllyrricum’un bas-
metropolitligi olan Sirmium’deydi. Hunlar tarafmdan Sirmi-
um’in yikihisindan sonra baspiskoposlarin merkezi Selanik’e
taginmistir.

Dogu lllyrricum, Bati Roma’nin hitkiimdarhg: alunda ol-
duguna gore, onun kilisesi de Roma Kilisesi’ne bagl olacakt.
Dolayisiyla Roma Kilisesi'ne bagl olan Selanik Metropolitligi
baspiskopos veya eksarh unvanini tasiyordu.

82 Hernackin konuya ilgkin dustinceleri icin bkz. Jacques, age, s. 214.
83 Beduli, age, 214.
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Illyrricum’un dogu tarafi, 379 yilinda siyasal agidan
Konstantinopolis’e baglandiginda da 1llyrricum Kilisesi Ro-
ma Kilisesi'ne bagl olmay1 surdurdu. Fakat Bizans Imparato-
ru III. Leo'nun (732) c¢ikarmis oldugu yeni bir karar
dogrultusunda Illyrricum’daki kiliselerin hepsi Roma Kilise-
si'nden ayrilip Dogu (Bizans) Kilisesi'ne baglandi. Boylece 8.
yy'dan itibaren Illyrricum kiliseleri Dogu Kilisesi’nin otorite-
sine bagh kalmaya devam ettiler. Boylece Illyrricum 4. yy’dan
8. yy’a kadar Konstantinopolis ile Roma arasindaki ¢ekisme-
lerin ortasinda kald1.84

. Bat Kilisesi, lllyrricum’daki kiliselerin Istanbul’a baglan-
masina hi¢cbir zaman razi olmayip bolgeyi yeniden kendi et-
kisi altina almaya calisti. Ornegin, bu dogrultuda Papa 1. Ad-
rini (772-795) VII. Kutsal Ekumenik Sinodu olarak bilinen
II. Iznik Konsili'ne c¢agrildiginda, Konstantinopolis Patrigi
Taras'tan lllyrricum’u kendilerine baglamasini istedi fakat al-
dig1 cevap olumsuzdu. I. Nikolas (858-867) bunu daha 1srar-
l1 olarak Patrik L. Foti'den (9. yy) istedi. Fakat Foti’den, “Ki-
lise kanunlarinin siyasi ve ekonomik kanunlara bagh olarak
degistirilebilecegi kurali eski bir adettir” cevabini aldi. Yani
Illyrricum bolgesi hem siyasal hem de ekonomik acidan
Konstantinopolis’e bagl olduguna gore, dinsel acidan da bu-
raya bagh kalmasi gerekiyordu. Patrik I. Foti zamaninda ya-
pilan bir sinodda (879-880), lllyrricum’daki kiliselerin Dogu
Kilisesi'ne bagh oldugu yeniden vurgulandi. Butun bunlara

karsin Roma Kilisesi yoreye yonelik ¢alismalarindan asla vaz-

84 Delvina, age, s. 147; Beduli, age, ss. 8-9; Dvornik, age, s. 24; N. P. Al-
pan, “Fener Patrikhanesi ve Ortodoks Arnavutlar”, Kemalizm Dergisi, S.
34, Mayis-1965, s. 19; Nerkez Smailagic, Leksikon Islama, Ljubljana:
Mladinska Knjiga, 1990, s. 27.
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gecmedi. Kendisine bagh olan Kuzey Arnavutluk’ta bulunan
Raguza Metropolitligi, Tivar Metropolitligi sayesinde varlig-
n1 korumayi sturdirda.83

861'de Guney ve Orta Arnavutluk’un Bulgarlar tarafindan
isgal edilmesiyle yorenin statiisti yeniden yapilanmaya basladi.
Hristiyanlhig “Slav havariler” olarak bilinen iki Selanikli kardes
Kiril ve Metodi araciligiyla 6grenen Bulgarlarin ¢ogu, 864-865
yillar1 civarinda Dogu ayinine gore vaftiz edildiler. Daha 6nce
de bahsettigimiz gibi zamanin Bulgar Krali Boris, Patrik Fo-
ti’den otosefalligini alamayacagini anlayinca 866’da Latin Kili-
sesi'yle temas kurma karar: aldi. Fakat Latinlerin onlara karsi
kotu davramiglarindan dolay: yonlerini yeniden Bizans'a don-
duler. Boylece Bulgarlar 870 yilinda hem Ohrid’de bir Bulgar
Bagpiskoposlugu’na kavusmus oldular hem de kendilerine si-
yasi ozerklik verildi.86

Bizans Imparatoru Justinian (527-565) tarafindan kurulan
ve daha once Justiniana Prima87 olarak bilinen Ohrid sehrin-
de 9. yy'dan itibaren Ohrid Baspiskoposlugu ortaya ¢ikti. Oh-
rid, Balkanlara gelerek Dogu Kilisesi araciligiyla Hristiyanhgi
kabul eden Bulgarlarin bassehri ve dini merkezi oldu. Baspis-
koposlar1 da “Bulgaristan Baspikoposu” unvanini aldi. Ohrid
Bagpiskoposlugu Ortodokslugun buralarda iz birakmasinin en
onemli etkenlerindendir.

Bu bagspiskoposluga bagl olan piskoposluklar (Tesuliya,
Bosna, Ragka, Trubuniya, Bulgaristan) arasinda Arnavut pisko-

posluklar1 da vardi. Yani Dyrrahium Piskoposlugu hari¢, Arna-

85 Beduli, age, s. 10.
86 Jacques, age, s. 232.
87 Jacques, age, s. 226.
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vut piskoposluklarinin hepsi ona baglandilar.88 Uzun siire ken-
di bagina kalan Dyrrahium Piskoposlugu da 1289'da Ohrid’e
baglanmak zorunda kaldi.89 O dénemlerdeki Arbreslerin® de
Ohrid Baspiskoposluguna bagh oldugunu soyleyenler vard.r.91

Gergek bir otosefallige sahip olan Ohrid Kilisesi Islav, Leh
ve Arnavut etniklerini de ihtiva ederdi. Bu kilise II. Mehmet
(Fatih) tarafindan Fener Patrikhanesi'ne baglandi. Cunki o
zamanda Fener Patrikhanesi; Kudis Kilisesi, Iskenderiye Kili-
sesi ve Antakya Kilisesi'nin siyasal otoriteye ihtiya¢ duydukla-
r1 zamanlarda devletle baglant1 kurabilmeleri i¢in gerekli oto-
riteye sahipti.92

1219 yilinda Sirp Krali II. Stefan zamaninda Ipek Baspisko-
poslugu kuruldu. 16 Nisan 1346’da patrikhanelige doniisen
bu baspiskoposluk, Ohrid Baspiskoposu Dhimitér Homatianay
(1217-1230) tarafindan kabul edilmeyerek dislanmaya ¢alisil-
d1. Fakat bu dislama tesebbiisti sonugsuz kald: ve bircok kili-
se bu baspiskoposluga katild1.93

88 Mihail, age, s. 32; Jovan Belgovski, Ohridska Arhiepiskopija, Uskiip,
1997, ss. 91-92; Beduli, age, s. 10.
89

90

Beduli, age, s.10.

Arbresh kelimesi Arnavutlarin eski isimlerinden biridir. Arbresh kelime-
si Arnavutlar arasinda Arbér ve Arban olarak ifade ediliyor. Romalilar
(ltalyanlar) ise Arban kelimesinin r’sini I'ye donustiirerek Alban ve dev-
lete de Albania diyorlar. Rumlar (Yunanhlar) ise Arban kelimesinin b’si-
ni v'ye donusturip sonuna —it ekini koyarak Arnavutlar igin Arvanit is-
mini kullanmaktadirlar. $emsuddin Sami Frasheri'ye gore Turkler de
Yunanlilarin Arnavutlar i¢in kullandiklar1 Arvanit kelimesini Arnavut is-
mini kullanmaktadirlar. (bkz. Sami Frasheri, “Shqipéria C’ka Qené,
C”éshté e C'do té Beheté”, Vepra-2, Tiran: Instituti i Historisé, 1988, s. 20.

91 Delvina, age, s. 149.
92 Delvina, age, s. 149.
93 Delvina, a.e.g., s. 11.
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AOK 1766-1767 yillarina kadar Ohrid Baspiskoposlugu’na
bagli olarak hayatin1 surdturdi. Hem Ohrid Baspiskoposlugu
hem de Ipek Baspiskoposlugu bagimsiz olmayip Fener Patrik-
hanesi’ne baglh olmalarindan AOK’nin bu dénemde Fener Pat-
rikhanesi’ne baglanmis olmasi gerekir.9%

Ohrid Baspiskoposlugu ile Ipek Baspiskoposlugunun ka-
patlip Fener Patrikhanesi’ne baglanmalarinin bir nedeni, Bal-
kanlar'in her tarafinin Osmanli Imparatorlugu hakimiyeti al-
tinda olmasi ve Osmanlilarin Fener Patrikhanesi’ni Ortodoks-
larin merkezi olarak kabul etmesidir. Kimi yazarlar Musla-
man Osmanlilarin yéredeki hakimiyetinin Hristiyanlik acisin-
dan zararli oldugundan soz ederler. Ornegin, Dhimitér Bedu-
Ii’ye gore, Misluman olmayan veya Islam’1 kabul etmeyen Ar-
navutlarin buyuk ¢ogunlugu bu dénemde kendi yurdunu bi-
rakip Yunanistan'a ve Italya’'ya kagmistir. Ona gore ortaya ¢1-
kan bu durum, Arnavutluk’taki Hristiyanlk i¢in ¢cok buyuk
bir kay1p olmustur.9>

Dhimitér Beduli'nin, Islam’in ya da onun kullandi1 ifadey-

le, “yeni din”in gelisinin Hristiyanlik i¢in buyuk bir tehlike ol-

94 Delvina, age, ss. 12-13.

95 Beduli, age, ss. 11-12. Osmanlrnin Hristiyanlara kargi musamahasi ya
da hoggorusii hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz., Stanford J. Shaw, His-
toria e Perandorisé Osmane dhe e Turqisé s¢é Moderne 1280-1808, C. 1, Ti-
ran, 2006, ss. 188-192; Bernard Lewis, Politikiot Jazik na Islamot, Us-
kiup, 2006, ss. 24-30; Bernard Lewis, Catisan Kiltirler, Kesif Caginda
Hristiyanlar, Muslimanlar, Yahudiler, Istanbul: TVYY, 2002, ss. 22-27,
Ilber Ortayli, Osmanl Barigi, Istanbul: Ufuk Kitap, 2005, ss. 48-55; Ka-
ren Amstrong, Bitkata za Boga, Uskiip, 2008, ss. 8-16; Qani Nesimi, Od-
nosite na Osmanliskata Imperija kon Hristijanite vo Balkanot, Odnosno vo
Makedonija vo XV-XVI Vek, (Bastlmarms Doktora Tezi), Uskip: Kiril ve
Metodij Universitesi, 2006; Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Za-
mani, Istanbul: 2003.
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dugunu soylemesi ¢ok yanhstir.26 Ciinkii Osmanh Devleti ta-
rafindan Ortodokslara, 6zel olarak da Fener Patrikhanesi’ne
bayuk bir imtiyaz tanindig bilinmektedir. Hatta Osmanl Dev-
leti'nin kurulusunun ilk | gunlerinden itibaren Ortodokslara
tam bir hurriyet verilmistir.97 Bu nedenle Islam’in yéreye geli-
sinin Hristiyanhga (6zellikle Ortodokslara) herhangi bir zarar
verdigini ileri sirmek dogruyu yansnmamakfadlr.

AOK 20. yuzyila kadar Fener Patrikhanesi'ne bagh kal-
mis ancak daha sonra etnik unsurlarin da etkisiyle bagimsiz-
lik isteklerini gindeme getirmistir. Kilisenin bagimsizligiyla
etnik biling ve siyasal bagimsizlik arasinda bir irtibat kurul-
mustur. Bu dogrultuda kilisenin millilestirilmesine hiz veril-
mis ve ilk olarak kilisede her tur seremoninin Arnavutga ya-
pilmas1 dustincesi ortaya atilmistir.98 AOK’'nin bagimsizlik

hareketiyle diger Ortodoks kiliselerin bagimsizlik hareketi

96 Eger Islam'in gelmesiyle Balkanlar’daki Hristiyanligin kendi insanlarim
kaybetmeye basladig ifade edilecek olursa bu dogrudur. Cinku yeni
Mislumanlarin bir¢ogu Hristiyandi. Eger dini bir siddet veya zorla Is-
lamlastirma stirecinden bahsediliyorsa bu gercek disi bir seydir. Islam
dini siddete karsidir. Fakat tarihte kaza olarak adlandiracagimiz bazi
olaylar vuku bulmussa onlar Islam dinine yapigtirilamaz. Yani 6zel olay-
larin genellestirilmesi tarihi bir sugtur. Arnavut milleti s6z konusu oldu-
gunda Islam dini onlar Slavlastirilma politikasindan korumustur deme-
nin daha dogru oldugu kanaatindeyim. (Sami Frashéri, Kush e prish
paqén né Ballkan, Dukagjini, Ipek, 2000, ss. 58-61; Gaspér Gjini, Skops-
ko-prizrenska biskupija kroz stoljeca, Zagreb, 1986, s. 125).

97 Muhamet Pirraku, “Roli i Islamit ne integrimin e Shqiperise etnike dhe

te kombit shqiptar”, Feja, Kultura, Dhe Tradita Islame Nder Shqiptaret,
Simpozium nderkombetar i mbajtur ne Prishtine me 15, 16, 17 Tetor 1992,
Pristina: Kosova Islam Birligi Bagkanhg, 1995, s. 44; Sahin Fener Patrik-
hanesi ve Tiirkiye, Istanbul: Otitken, 1996, ss. 52-57.

98 Beduli, age, s. 13.
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arasinda 6nemli bir fark vardir. Uzerinde duracagimiz bu
fark, bu kilisenin bagimsizliga ana yurdunda degil, ana yur-
dun disinda kavusmus olmasidir. Buna karsin diger Orto-
doks kiliseler ise bagimsizlik hareketine ana yurdunda basla-
y1p orada hedefe ulasmislardr.

2. Arnavut Ortodoks Kilisesi'nin
Otosefalligi I¢in Arnavutluk’un
Disinda Yapilan Faaliyetler

A. Armavut Ortodoks Kilisesi'nin (AOK)

Bagimsizlig1 I¢in Amavutluk’un Disinda Yapilan

Faaliyetlerin Nedeni

19. yy’dan baglayarak 20. yy’da da devam eden Balkan-
lar’daki bagimsizlik hareketleri daha ciddi bir sekilde Osman-
i Imparatorlugu’nun ¢okustyle bagladi. Bu bagimsizlik hare-
ketlerinin sonucu olarak Balkanlar’da bir siru yeni devlet or-
taya ciktl. Dogal olarak, bagimsiz olan bir devletin, dinsel ac1-
dan da kendine ait dini kurumlara sahip olmasi gerekirdi. Boy-
lece Balkanlar’daki bazi milletler hem siyasal acidan hem de
dinsel ag¢idan bagimsizligini kazanmakla birlikte, Arnavut hal-
ki, ozellikle Arnavut Ortodoks Kilisesi, dinsel bagimsizlik ko-
nusunda daha gec¢ kaldi

Arnavut Ortodoks halki Yunan, Sirp, Romen ve Bulgar
halklarinin yaptiklar1 gibi, siyasal bagimsizhigim1 kazanmakla
beraber dinsel bagimsizligini®9 kazanamayip boyle bir haktan
mahrum kaldi. Dolayisiyla Arnavut Ortodokslar bagimsizlik

hareketlerini Arnavutluk'ta degil, Arnavutluk’un disindaki ul-

99 Burada kastedilen Ortodoksluktur.
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kelerde, yani Amerika, Romanya ve Bulgaristan’da baslattilar.
Boyle onemli bir hareketin, ana yurdun disinda baslamasinin
en 6nemli nedeni, o zamanlarda (20. yy’larin baslarinda) Arna-
vutluk’ta oldukca yaygin olan Yunan Ortodokslarin propagan-
dasiydi. Bu propaganda dogrudan Fener Patrikhanesi'nden
yonlendiriliyordu. Ciinki bu patrikhane Helenizm ideolojisi-
nin etkisi altinda olup onun hedefine uygun ¢alisiyordu. Yani
Yunanlilar, kendi milliyet¢i duygularini1 Ortodoksluk vasitasiy-
la yaymaya/gerceklestirmeye calisiyorlardi. Dolayisiyla Arna-
vutlari, Yunan metropolitleri, piskoposlar1 ve Yunan okullar
araciligiyla Yunanlasirmaya calisiyorlardi.100 Bu cercevede
Yunan papazlar1 oradaki millete Ortodoks dinini anlatmak ye-
rine Yunan dilini ve kultarint benimsetmeye ¢alisiyorlard:. 101
Bu durum Yunanllar ile Arnavutlar arasindaki cetin bir miica-

delenin en 6nemli nedenini olusturuyordu. Ozellikle Arnavut-

100 1906 Eylil ayinda Korga metropoliti olan Foti ve Arnavutlar arasinda
fanatik Yunan nasyonalizmi propagandas: yapan bazi din adamlan,
Spiro Kosturi ve Spiro Bellkameni tarafindan 6ldurulmustur. Ohri, Ma-
nastir ve Kruseva sehirlerinde Bulgar ve Arnavut gruplar arasinda orta-
ya ¢tkan ¢atismalarin bir sebebi de bu fanatik Yunan milliyetciligi pro-
pagandasidir. (Eqrem bej Vlora, a.g.e, s. 171).

101 Bynun i¢in Sami Bey de Arnavutlarin amaglarim bir; Arnavutluk’un bu-

tinlagunin savunulmasi, iki ve en 6nemlisi; Arnavut Ortodoks Kilise-
si’'nin kurtarilmasi (bagimsiz olmasi) seklinde siralamaktadir. Sami Bey
bunu su sekilde ifade etmektedir:

“E dyta éshté kisha; té shpétohené shqiptarété nga xgjedha e prifterisé sé
greqet, té bullgarét e té serbévet e té kené kishén’ e tyre me priftér shqip-
taré e me ungjill shqip; se Krishti s’ish as grek as shqah.” {1kincisi kilise-
dir; Arnavutlarin, Yunan, Bulgar ve Sirp papazlarin boyundurugundan
kurtarilarak kendilerine ait Arnavutga Incil ve Arnavut papazlarin yo6-
netecegi bir kiliseye sahip olmalan gerekir. Ctinki Mesih ne Yunan ne
de Shqah’dir (Sirp ve Bulgar)}. bkz. Sami Frashéri, “Shqipéria C'’ka qené
C’éshté e C'do té béheté”, Vepra-2, Tiran: Instituti Historik, 1988, s. 67.
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luk ile Yunanistan arasindaki Vorio Epiril02 meselesi gibi siya-

si problemler durumu daha da fazla kétulestiriyordu. Yunanh-

102

Yunanistan'in ekspansionist politikasinin isgal etmek istedigi Vorio Epi-
ri, Arnavutluk’un giiney parcasidir. Londra’da organize edilen Buytukel-
ciler Konferansi'nda (1912-1914) Arnavutluk bagimsiz bir devlet olarak
kabul edilmekle birlikte baz1 topraklarindan ¢ekilmek zorunda birakil-
di. Yunanhlar, Sirplar, Karadaghlar ve onlarin yardimina kosanlar (Rus-
lar gibi) yeni sinirlarin belirlenmesi konusunda bir memorandum hazir-
lay1p Ingiltere Disisleri Bakan: ve Konferans Bagkani olan Eduard Gey’e
takdim ettiler. O memoranduma goére Arnavutluk’'un giiney kismimn
Yunanistan’a, kuzey kisminin ise Sirbistan ve Karadag'a verilmesi gere-
kiyordu. Boylece Iskodra, Korca, Yanya, Himara ve Cameria Arnavut-
luk’un olduklar1 halde onun yerleri olarak sayilmiyordu. Fakat Yunanh
yoneticiler Buyukelgiler Konfarans: kararlarina karsi ¢ikamayacaklarim
gorunce Zograf adiyla taninan birisinin yonetimiyle “halk hareketi” ola-
rak bilinen “Vorioepir Otonom Huktimeti” (Qeveria Autonome Verioepi-
riote) hareketi dustincesini ortaya attilar. 8070 Yunanh asker ve Kretah
gontilluden olusan Vorioepir'in silahh érgiitleri tarafindan halkin arasin-
da utang verici katliamlar yapilmistir. Eqrem Bey Vlora'min anlattiklari-
na gore, Holanda Candarman, Milletleraras1 Komisyon, Cenova'da bulu-
nan Milletleraras1 Kizil Ha¢ Komisyonu ile beraber Amavut otoritelerin
arasirma raporuna sunu ilave ediyorlar: “3.500 km? kapsaminda olan
yerde yapilan bu katliamin sonucu olarak 192 koy yakilmus, 6.831 ev y1-
kilmus, 4.760 kisi 6ldurulmiuis, bunun diginda 42.296 kisi yerlerini birak-
maya mecbur birakilmig, 3.230 kisi ise agir sartlardan dolayr hayatim
kaybetmislerdir. Bu istatistikte Korga, Pogradec, Bilisti, Gjirokastra, Del-
vina, Saranda, Tepelena ve Cameri Nahiyesi yer almamaktadir.” Eqrem
Bey'in dedigine gore Arnavutluk Devletinin kurulmasindan sonra dev-
letin iginde bulunan Ortodokslar butin vatandashk haklarina sahip
olup devlet idaresinde de ayrca bir yerde bulunmaktadirlar. (bkz. Eq-
rem bej Vlora, KUITIME 1885-1925,s. 297, 324, 332, 337-339; Edith Pi-
erpont Stickney, Shqipéria Jugore ose Epiri i Veriut né ¢éshtjet europiane
ndérkombétare 1912-1923, Koha, Tiran, 1998, s. 7-22 ve 37-55; Miranda
Vikers, Céshtja came, Pristina, 2002, s. 16-21; Sami Frasheéri, Kush e prish
pageén né Ballkan, Dukagjini, Ipek, 2000, s. 58-66).

Asagidaki aktaracagimiz siir Yunan Monarko-Fasizminin vahsiligini gos-
teriyor. Bu siirde ¢ocuklara ve kadinlara yapilan iskence anlatilmaktadur:
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(Fat-zezé kush bie né duart e tyre

Cfaré ménxyre

Mé dogjén mishrat pak nga pak

E syté mé kullonin lot e gjak.

Ulérita sa munda dhe lypa méshiré

Po kot, se strungari me shpirtin e nxiré
Defrente, sadisti......, 0 gjémé

Si digjej njé meme.

Pér mua do qe njé vuajtje mé pak

Sikur menjéheré té zhdukesha né flake
Dhe zjarri, oh, zjarri, i émbél sheqer,
Sesa kur dejt m'i preki reshteri

Mé e dashur qe vdekja, mé i émbél qe vreri
“Paraté, paraté” ata gérthinin...

Né qofté se vérteté t'u dhimbs Cameria
Mbaj mend se ¢’po té them, ta lé amanet:
“M’i thuaj Lutfiut, né éshté gijallé

Q¢ armén té marré, ti dali né ballé

E hiri im té mos shkelet me kémbé

Nga thundra e barbarit”). (Shih, Nri¢im Kulla, Dritéhije shqiptaro-greke,
Phoenix, Tiran, 2000, s. 38-39).

“Ugursuz o ki onlarn ellerine diiger
Ne felakettir

Etimi azar azar yaktilar
Gozlerimden ise yas ve kan akiyordu.

Giiciim yettigi kadar bagirip rahmet istedim
Bosuna yani, .... kara olmugs cantyla

Sevk aliyordu, o sadist, ey afet

Bir annenin nasil yandigni.

Benim igin bir eziyet daha az olacakti
Birden aleve kaybolaydim

Ve ates, of, ates, seker gibi tatl,

Askerin beni dokunmaktansa

Daha sevimli 6liimdiir, daha tath acidir.
Eger gercekten sen Cameria’yt daha ¢ok seviyor olaydin
Diyecegime akilda tut, emanet birakiyorum:
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lar bu konuda o kadar ileri gitmislerdi ki Amavut Ortodoksla-
11 Yunan olarak ilan etmeye baslamislardi.103

Yunanlilar, 6zellikle de Yunan Ortodoks Kilisesi Helenles-
tirme politikasini 1srarla surdurmeye calist1. 19. yy’da baslayan
Yunanlilarin bu politikasin1 Bizans Krali II. Vasiliy’in (1025)
6lumu sonrasina kadar gotirmek mumkindur. II. Vasiliy’in
olumunden sonra Ohrid Baspiskoposlugu'na kars1 gosterilen
toleransh davranis sona ermis ve sistemli bir Yunanlastirma
stireci baslamistir.104

Istanbul Patrikhanesi Osmanl Devleti sayesinde kendi gu-
cinu hissettirmeye baslad1. Zira Bizans Imparatorlugu'na bag-
liyken diger yerlerde yasayan Ortodokslarin sadece dinsel isle-
riyle ilgilenirken Osmanlilar zamaninda onlarin hem dinsel hem
sivil hayatiyla ilgilenmeye basladi. Dogu Kilisesi bu sekilde bu-
yuk bir imtiyaza sahip oldu. Ortodokslarin bulunduklar1 her
yerde din adamlan Yunan ve ayinlerde de resmi dil Yunanca idi.
Kilise idaresinde kullanilan resmi dil hep Yunanca oluyordu.
Ortodoks olan vatandaslarin organizasyonu hep Athos Dagi'nda
veya diger Ortodoks merkezlerde yetistirilen 6gretmenlerden
ogrendikleri Yunan diline ve kultariine dayaniyordu.105

Lufti'me de ki, eger yastyorsa

Silahint alsin, éniine ¢tksin

Benim tozum ayaklarla basiimasin

Barbarin topugundan.

103 Kaliopi Naska, “Kongresi Themeltar i Kishés Ortodokse Autoqefale né

Berat”, 70 Vjete te Kishes Ortodokse Autoqefale Shqiptare, simpozium, Ti-
rané, 19 shtator 1992, YTiran: Instituti Historik 1993, s. 10; Delvina,
“Tentativé e Pasuksesshme Dhuné Fetare”, Rreth Pérhapjes sé Islamit
ndér Shqiptarét, (ed. Muhiddin Ahmeti), Shkodér, 1997, s. 57; Moroco
dela Roka, age, ss. 47-48.

104 Mihalil, age, s. 32.

105 Moroco dela Roka, age, s. 47.
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Arnavutlar, Yunan politikasinin en fazla Helenlestirmeye
calistigr milletlerden biridir. Fener’in Helenlestirme faaliyetine
tabi olmus olanlar daha sonra, 19. yy’'da, Ortodoks olan butun
milletleri Yunan olarak kabul eden hararetli Yunan milliyetgi-

liginin baskisina maruz kalmislardir.106 19, yy baslarinda Os-

106 Arnavutlar Osmanlhilarin dostuydular. Bu dostlugu bozmak i¢in Orto-
doks dtinyas: (Slavlar ve Yunanlar) her turlti yontemi kullandilar. Os-
manhlara kars: bolgesel ¢atismalarin ortaya ¢ikmasina yardim edenlerin
gayeside bu dostlugu bozmakti. Yunan parlamentosunun kutiphanesin-
de bulunan, Mahmut Bey Vlora, Abdyl Bey Delvina ve Myslim Gjonlekaj
tarafindan yonetilen Laberia Meclisi'nin (18 Mart 1847) karan olan bir
belgeye gore, Eqrem Bey’in Kujtime kitabinda dedigi gibi, o zamanki Yu-
nan Bagbakam Koletis, Aravutlarin ve Yunanlarin birbirinden bagimsiz
olarak yasayacagn Yunan-Arnavut Kralhigrm kabul etmeye davet edil-
mistir. Bu belge besi Ortodoks olan toplam 44 meshur Arnavut tarafin-
dan imzalanmigtir. Fakat Koletis, bu belgenin imzalanmasiyla Amavut-
larin kazanacag haklar hakkinda ne arkadaslarini ne Yunan parlamento-
sunu ikna edebilmistir. Baska bir metot da dogrudan savasmak ve bagka-
sim suclamak, yani her olan bitenden Arnavutlari sorumlu tutmakut.
Boylece Kirim savasg sirasinda Sirplar, Karadaghlar ve Yunanlar Nig seh-
rinde ve etrafinda, Karadag'in gineyinde ve Yanya bolgesinde Arnavutla-
r1 takibe aldilar. (Eqrem Bej, s. 153-154). Burada Yunanistan'in zikredil-
mesi onemlidir. Yunanistan, 1877-1878 yillarinda vuku bulan savasta
yer almadigs halde Yunan ceteleri gizlice Arnavut topraklarinda eylemler
yapiyorlardi. Yunan geteciler 27.02.1878'de yar1 Arnavut yar1 Yunan Ko-
lonel Pangallos ve Himar’dan Mayor Spiro Milo tarafindan yonetiliyordu.
Her ikisi de Saranda’da (Santi Quaranta) Butrinti ile Lekurs koyu arasin-
daki sahilleri iggal ettiler. Yerli Arnavutlar onlan kovdu. Fakat Kirim sa-
vagimin Osmanli Imparatorlugu’nun aleyhine sonuglanmasi, 6zellikle Sa-
int Stefan anlasmasimn sartlan, imparatorlugu Amavutluk’un ve Balkan-
lar'in bir pargasindan ¢ekilmeye zorladi. Antlasmaya gore Arnavutluk’'un
dogu kismm Bulgaristan’a verildi, kuzey kismu ise, yani Kosova, Sirbistan’a
verildi. Aavutlar, Osmanh Imparatorlugu’ndan otonom olmalari iznini
alamadilar. Boyle olumsuz bir kararin ortaya ¢ikmasinda Yunan Orto-
doks patrigin oyunlarinin ve Istanbul'daki Rus buyikelgisinin “dostluk”
ifadelerinin buytk etkisi vardir. (Eqrem Bej, ss. 158-159, 166).
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manhlardan ayrilan Atina'nin politikasina gore Arnavut-
luk’un guneyi, orada yasayan halk Ortodoks oldugundan Yu-
nanistan’in bir pargasi sayiliyordu. Hatta Yunan politikas: da-
ha da agin bir tavirla, yukarida ifade ettigimiz gibi Ortodoks
olan butin Arnavutlar1 Yunan olarak kabul ediyordu. Dola-
yisiyla Arnavutluk’ta bulunan Yunan okullari, yeni Helen
devletinin okullarinin mufredati, kadrosu ve okul kitaplar1
ile takviye ediliyordu. Ozellikle bu okullarda 6gretilen tarih
ve edebiyat dersleri hep Muslumanlara kars1 kin besleme is-
levine sahipti. Yunan-Ortodoks politikas1 sadece Musliman
olan Arnavutlar1 Arnavut olarak kabul ediyordu. Musltiman

Arnavutlari, Turkoalvanoil07 olarak isimlendiriyorlard.

107 Eqrem Bey'e gore Arnavutlar her yerde iki gruba ayrihyorlardi. Birinci
grupta “Tyrk elhamdulil-lah” (Turkum Allah’a sukirler olsun) diyen
Arnavut Musliumanlan yer almaktayd. Ikinci grupta ise “gjauré” (ga-
vurlar) olarak isimlendirilen Arnavutlar yer aliyordu. Bunlar Ortodoks
ve Katolik Arnavutlardir. Dolaysiyla “Tyrk elhamdulil-lah” ifadesi dar
anlamda anlagilmamal: ya da bir etnik mensubu gosteriyor gibi algilan-
mamalidir. Bu ifade Arnavutlarin Turk olduklarim ifade etmemektedir.
Bu ifade ile Arnavutlarin Islam dinine mensup olanlarn kigumsenip de-
gersiz olarak gosterilmeye ¢alisilmaktadir. Bu ifade, Ortodoks inancina
sahip ya da Yunan siyasetgiler ve papazlar tarafindan Osmanllara ve
Arnavutlara kars: bir politika olarak yurutulmusttr. Boylece o zaman-
larda (19-20. yy) gercegi yansitmayan bir sekilde Arnavut olmakla
Turk olmak esitmis gibi vurgulanarak ikisi arasinda bir paralellik gos-
terilmeye cahsihiyordu. Halbuki -Arnavut halki “Tyrk elhamdulil-lah”
ifadesiyle kendilerinin 1rk olarak “Turk” olduklarim degil, Misluman
olduklarim ifade etmeye ¢ahismaktadirlar. “Tirkum elhamdulillah” ifa-
desindeki Turk kelimesi “Musliman” kelimesinin yerine kullanilmak-
tadir. Bu ifadeyi kullanan Arnavutlara gore Turklik Muslimanlikla ay-
m geyi ifade etmektedir. Bugiin bile, daha yash olan bazi Amavutlara
dinlerinin ne oldugunu sorudugunuzda alacaginiz cevap “Jam Tyrk el-
hamdulil-lah” (“Ben Turkum”) olacaktir. Ancak vakiada ise Arnavutga
okuyor, konusuyor ve onun ugrunda her seyi feda etmeye hazirdirlar.

52



ORTODOKS ARNAVUTLAR

Cunku Ortodoks olanlar ya Slavlasiyorlardi ya da Helenle-

siyorlardi.108 Diger taraftan Kuzey Arnavutlukta yasayan

Katoliklerin varlig ise, Yunan-Ortodoks politikas1 agisindan,

Yunan sinirlarindan uzak olduklarn surece fazla bir 6nem ta-
simiyordu. Fakat Katolik Arnavutlar kendilerini Alban olarak

sayip Roma Papaligr'na bagliydilar.109

Kisaca ifade edecek olursak, Arnavut Ortodokslar otose-

fallik yonundeki ilk hareketi ana yurdun disinda baslatmis-

tir. 19. ve 20. yy’da baslayan Ortodoks-Yunanlastirma faali-

yetleri 6ne ¢ikmistir.110

108

109
110

Turkoalvanoi ifadesi ise Yunan Ortodoks politikasi tarafindan Arnavut
karsit1 politikay1 desteklemek igin kullanilmakta ve bu vesileyle kendi
siyasi hedefine ulasmaya calismaktadirlar. (Eqrem bej, s. 152). Eqrem
Bey devaminda sunu yazmaktadir: “Balkan milletlerin edebiyau ve ta-
rihlerinde, Musluman Arnavutlarin Hristiyanlara kars: duruglarin ifa-
de eden pek ¢ok motifi farkli renklerle bezeyerek, yizlerce sekil ve de-
seni, sarki ve siirleri gormek mumkindir. Bu yuzyilin basindan sonu-
na kadar yapilan bir propagandanin sonucu olarak Arnavutlara ve
Tirklere karsi Balkan halklarina buytk ve derin bir haset yerlestiril-
mistir. Bu haset lkinci Dunya Savasi zamaninda ve sonrasinda yapilan
cinayetlerde yuzunu gosterdi. Burada Arnavutlari veya Turkleri temize
cikarmak diye bir niyetim yok. Ancak gercek adina sunu soéylemek is-
tiyorum: Bu son 4-5 yilda Yunanlar, Sirplar, Karadaghlar ve Bulgarlar,
Arnavutlanin onlara 4-5 yuzyilda yapma imkam oldugu halde yapma-
diklanimin ¢ok daha fazlasim yapular.” (Eqrem bej, s. 335-336).
Hysamedin Feraj, Skicé e mendimit politik shqiparé, Uskiip: Logo-A,
1999, ss. 40-41.

Feraj, age, ss. 40-41; Moroco dela Roka, age, ss. 47-8.

Kasem Bigoku, “Falangat qé rrezikojné koimbin shqiptar”, Albania, 15
Kasim Pazar 1998, s. 7; Ramiz Zekaj, “Politika Antifetare Dhe Paso-
jat E Saj Mbi Kulturén Islame Gjaté Shek. XX”, Ftesa, S. 14, Ekim
1999, ss. 11-13.
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B. Amerika’daki AOK'min Otosefallik 1lan:

ve Diger Devletlerdeki Durumu

Diyasporadaki Arnavut Ortodokslar ilk kez Amerika'da
AOK’y1 kurdular. Arnavutca liturji/ibadet ilk kez 22 Mart
1908'de Amerika'nin Boston sehrinde yapildi. Amerika'daki
bu gelismenin en 6nemli nedeni, 1907 yilinda Hadson’da 6len
bir Arnavut Ortodoks gen¢ “Arnavut irk¢is1” olarak kabul
edildigi icin kilise dis1 sayildigindan Yunan papazlar1 onun
cenaze torenini yapmay1 reddetmisti. Bu yuzden 6len genc,
Arnavut bir papaz olmamasindan dolay, hi¢bir dini téren ya-
pilmaksizin topraga verildi. Bunun tuzerine Arnavutlar kendi
aralarindaki dinsel yapilanmaya ve rahip yetistirmeye hiz ver-
diler. Nitekim kisa bir zaman sonra New York’ta Rus piskopo-

su Platon tarafindan, Fan Stilian Nolilll isimli Arnavut din

111 Fs. Noli 6 Ocak 1882'de Edirne’nin Ibrik-Tepe koyinde dogdu.
llkokulunu koyiinde, lisesini ise Edirne’de Yunanca olarak bitirdi.
1900-1903 y1llariarasinda Noli, felsefe fakultesini devam etmek i¢in git-
tigi Yunanistan'da kotu ekonomik durumundan dolay: okulu birakip
calismaya bagladi. Noli'nin kafasina Helenizm ideolojisi yerlestirilmeye
calisilmigsa da o, yine Arnavut Milli Hareketi’'nin en 6nemli sahislardan
olmaya devam etti. 1904'te Misirda Yunanca hocas: olarak goérevine
baslayan Noli, Thanas Tashko ve Jani Vruho ile birlikte Arnavut Milli
Hareketi’nin faaliyetlerini Sofya’da ¢ikarilan Drita gazetesinde Arnavut
meselesiyle ilgili yazilarinin yayimlanmasi ve Sami Bey’in Shqipéria C’ka
qené e C'do té béheté eserinin Yunancaya terctiime edilmesiyle baslatt1. Bu
ideale yardim etmek diisiincesiyle 1906’da ABD'ye gitti. Noli'nin ABD’de
bulundugu esnada Kombi ve Dielli olmak tizere iki gazete ¢ikarilmakla
birlikte “Vatra” adiyla bilinen ve ABD’deki biitin Arnavutlar i¢ine alan
Panarnavut Federasyonu kuruldu. 1908'de ABD'deki Arnavut Ortodoks
Kilisesi'nin papaz1 segilerek Fener Patrikhanesi'nden bagimsiz bir Arna-
vut Kilisesi i¢in faaliyetlerini baglatt1. Noli, 1912-1929 yillar1 arasinda
Yunan sovenizmine karsi ¢alismakla birlikte, Arnavutluk'ta da feodal
sistemin yerine demokratik sistemin ge¢mesi girisiminde bulundu. 10
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adami, papaz olarak atandi. 8 Mart 1908'de piskopos olarak
ilan edilen Noli, Rus Kilisesi Sinodu'nun karariyla Boston’a
papaz olarak gonderildi. Ayn1 ayin 22’sinde, Pazar gunu Bos-
ton Knight Hall'da ilk Arnavutca dinsel ritiel yapildi. Yapilan
bu ritiel Arnavutlarca buytuk bir sevingle karsilandi Aym
gun Boston Foeniks Hall'da Aziz Cerc (Shén Gjergji) ismiyle
bilinen Arnavut Kilisesi kuruldu. Béylece o zamandan itiba-
ren yeni papaz olarak secilen Noli, ciddi ve samimi bir sekil-
. de yaptig1 Arnavutga ceviriler ve diger yazilariyla kilisenin ge-
lismesinde ve ilerlemesinde buyuk bir katkida bulunmustur.
Ayn1 papaz daha sonra, 1924 yilinda, memleketi olan Arna-
vutluk’ta hem baspiskopos olarak, hem de kisa bir sture de ol-
sa basbakan olarak bulundu. Fakat Yunan Kilisesi bu gelisme-
ye strekli kars1 ¢ikt1, 112

Boston’da kurulan kiliseye papaz olarak atanan Noli, dini
kitaplar1 terctime etme ve 1913-1914 yillarn arasinda Arnavut-
luk’u ve diyasporada bulunan Arnavutlan ziyaret ederek ce-
maati gelistirme faaliyetlerini surdurdu. Ekim 1918'de New
York’ta Rus baspiskoposu olan Aleksandrit tarafindan rahip
(Arkimandrit) olarak ilan edildi. Daha sonra, 25-28 Subat 1919
yilinda Boston’da yapilan ve Amerika’daki buttin Arnavut din

Haziran 1924'te Milli Ordu idareyi eline gegirirken Noli demokrasi ihti-
lalinden ¢ikan hitkiimetin bagkani oldu. 24 Aralik 1924’te demokrasi ih-
tilalinin sona ermesiyle Avusturya'ya gitti. Yeniden htikamete gelen Ah-
met Zogu rejimi tarafindan giyaben o6lumle cezalandirildi. Noli haya-
timin son 30 ythm ABD'de Arnavut Ortodoks Kilisesi papazi olarak ge-
cirdi. 13 Mart 1965te Florida'da, agir bir hastahgin sonucu olarak haya-
ta veda etti. Noli'nin din sahasindan baslayarak felsefe, edebiyat ve tarih
sahalarda da yazdig ve tercime ettigi bircok makale ve eserleri vardur.
{bkz. Historia e Letérsis¢ Shqiptare, (based. Dhimiter S. Shuteriqi), Pris-
tina: Rilindja, 1989, ss. 483-490}.

112 \oroco dela Roka, age, s. 49; Beduli, age, ss. 17-18.
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adamlar1 ve laikleri bir araya getiren genel toplantida -ki bu
toplantiya Rusya, Romanya, Bulgaristan ve Suriye’den papaz-
lar da katilmiglardir- Noli, AOK'nin (bas) piskopos aday1 ola-
rak secildi. Fakat bir kisinin piskopos olmasi i¢in bagka bir
baspiskopos tarafindan atanmasi gerekiyordu. Bu durumda
Noli'nin atamasinin Rus Bagpiskoposu Alexandrit tarafindan
yapilmas: dusuniildu. Fakat yetersiz iletisimden dolay1 bu gi-
risimden bir sonu¢ alinamayinca Noli, kilise gelenegine uygun
olmasa da kendi kendini piskopos olarak ilan etme yoluna git-
ti. Aymi yilin 26 Temmuz'unda yapilan ikinci genel toplantida,
bu defa Amerika’daki AOK’nin bagimsizlig ilan edildi ve Noli
bagimsiz Arnavut Kilisesi’nin bagkani (baspiskoposu) olarak
kabul edildi. Noli’nin ¢evirileri, yazil ve s6zlu telkinleri; o za-
manlar mevcut olan siyasi mucadelenin yaninda Arnavutlar
arasindabir ayaklandirmay: da hazirlamis oldu: ABD'de basla-
yan boyle bir ruhsal (dinsel) uyanma, Arnavutluk’ta da etkisi-
ni gosterdi ve burada kilisenin haklar i¢in yapilan muicadele-
ye buyuk destek oldu.113

AOK'nin bagimsizhig icin diyasporadaki Arnavut Orto-
dokslar hareketi ABD’nin disinda Rusya ve Romanya’da devam
etti. Ornegin, Arnavut kokenli olan ve Odesa Seminarr’'ni (Te-
oloji Fakultesi) bitirerek Peterburg Universitesine kaydini
yaptiran Harallamb Kristo Kogi Epir’e, Arnavutluk’a ve Make-
donya’ya yaptig1 gezi sonrasi, 1894 yilinda, Rus medyasi vasi-
tastyla bir yandan Arnavutluk’'un siyasal bagimsizhgin ve bir
yandan AOK’nin varligin ve bagimsiz bir Arnavut patriginin
olmasi gerektigini duyurmaya calisti. Ayrica, onur verdigi bu-
yuk mucadeleler sonucunda 1907°de Romanya Biikres'te ayin-
lerin ve kilise konusmalarinin Arnavutca yapilabilecegi bir Ar-
navut Kilisesi temin edildi. Fener Patrikhanesi’nden Brailas

113 Beduli, age, ss. 17-19.
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isimli Yunan Kilisesi’ne tayin edilen Beratl Harallamb Calama-
ni papaz olarak Bukres'e ¢cagrildi. Calamani, Arnavutlarin bu
davetini memnuniyetle kabul etti. Papaz Biikres'e gittiginde
oradaki idarecilerden Arnavut Ortodokslara bir kilise verilme-
si i¢in istekte bulundu. Boylece Bitkres Metropolitligi Arnavut
Ortodokslara giizel ve tarihi bir eser olan ve merkezi bir yerde
bulunan Aziz Cerc (Shén Gjergj) Kilisesi'ni tahsis etti. Calama-
ni ilk defa bu kilisede Noli'nin yazdig ve terctiime ettigi kitap-
lar vasitasiyla Aravutga yapilan dinsel ayini yonetti.114
Atina'nin veya Ferier'in otoritesinden etkilenen Arnavut-
luk'ta bulunan bazi Arnavut Ortodokslar!15 reformcu hareket-
leri engellemeye calisirken Amerika, Romanya ve Misir gibi
devletlerde diyasporada yasayan Arnavut Ortodokslar bunlar-
dan etkilenmedi. Organize olma agisindan diyaspora daha uy-
gun bir ortamdi. Bir Arnavut Ortodoks’un Amavutluk’un i¢in-
de milll bagimsizlik yontinde micadele vermesi pek kolay de-
. gildi. Cankd Yunan dini ve Yunan kultira Arnavutluk'ta cok
derinden Ortodoks dinine ve kulturtine sahip olmustu. Bu po-
litikanin temel kaynag ise Fener’di. Milli bagimsizlik hareket-
leri karsisinda en buytik engel olan Fener Patrikhanesi'ne, AOK

114 Beduli, age, ss. 19-20.

115 By zamanlar Osmanh Imparatorlugu’nun son gunlerini yasadig1 bir do-
nemdir. Buyuk gugte olan devletler (Rusya, Ingiltere, Fransa vs.) Os-
manhnin daha hizl bir sekilde yikilmasina yardim etmeye ¢ahisiyorlar-
du Obiir tarafta, Balkanlar'da yeni bir “operasyon” s6z konusudur. Bu
operasyonda pasyent'in (hastanin) 6lip 6lmeyecegini beklenmektedir.
Bu zamanlarda Arnavutlar, Ismail Kemal basta olmak tizere, 28 Kasim
1912 yilinda Vlora sehrinde Arnavut bayragim yikseltip Arnavut-
luk’un bagimsizligini ilan ettiler. Yeni se¢ilen Arnavut Hukamet'in bas-
bakani bunu soyle ifade eder: “...Bugun Arnavutluk bagimsiz, hur ve
tek basina bir devlet oldu....” (bkz., Historia e popullit shqiptar, II.,
ASHSH-Instituti i Historisé, Tiran, 2002, ss. 508-515).
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de dahil, diger butun Ortodoks kiliselerin uymalar1 gerekirdi.
Arnavutluk’un bagimsizhig i¢in ¢alisan ve 6nceden de vurgula-
digimiz gibi, “devletin bagimsizlig i¢in dinin bagimsizliginin
gerekli oldugu” gorusinu savunan diyasporadaki vatanseverler
(patriotét) Yunan politikasinin etkisinden kurtulmak icin ba-
gimsiz bir Ortodoks kilisesinin kurulmas: gerektigini anlamis-
lard1. Arnavutluk’taki Ortodokslarin sayis1 Yunanistan, Roman-
ya ve Bulgaristan’daki kadar ¢cok olmamasina ragmen, yine ba-
gimsiz bir Ortodoks kilisesinin milli bagimsizlig: i¢in buyuk bir
destek olabileceginden hig siiphe yoktu.116

Diger taraftan Fener Patrikhanesi, sadece Arnavutlarin ve
diger Balkan halklarinin milli bagimsizhigina kars1 degildi; o
buttn Batr'ya karsiyd: ve bunun i¢in kendi dindaslarinda bun-
lara kars1 kin ve dismanlhk duygusu uyandiriyordu.117

Baslangicta Fener Patrikhanesinin tutumu Arnavutluk’ta-
ki kilise otoriteleri tarafindan 6nemsenmedi. Fakat diyaspora-
daki Arnavutlarin tulkelerine donmeleri ve kiliselerde ibadetle-
rin Arnavutca yapilmasini istemeleriyle durum degismeye bas-
lad1. Bu ¢ercevede Noli'nin terctime ettigi ve yazdig kitaplarin
halka dagitilmasu, kilise otoritesinden Incil'in Arnavut¢a okun-
masinin istenmesi karsisinda bunlar1 engellemeye yonelik ce-
sitli 6nlemler alinmaya baslandi. Ornegin; Yunan Ortodoks
Kilisesi'ne karsi olanlar i¢in dinsel torenlerin yapilmamas: ve
bu gorustekilerin kilise idaresine kabul edilmemesi gibi bazi
tedbirlere basvuruldu. Fakat butiin bu tedbirler bagimsizik
hareketini engellemeye yetmedi; hatta bagimsizlik hareketi da-
ha da guglenerek yoluna devam etti.118

116 Moroco dela Roka, ss. 48-49.
117 pelvina, agm, s. 151.
118 Beduli, age, ss. 20-21.
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Arnavutluk’ta Gosterilen Cabalar

Hatirlanacag uzere, 1919’da Boston’da bulunan Arnavut
Ortodokslarin toplumu, AOK’y1 kurma karar1 almis ve Noli,
kilisenin baspiskoposu se¢ilmisti. Bundan sonra Noli, kilise-
nin bagimsizhik haberini hem Avrupa’da hem Arnavutluk'ta
duyurmaya ¢alist1.119

Nolinin AOK'nin bagimsizhig ile ilgili gorusanu yaydig
Arnavutluk’taki ilk durak Kor¢a sehriydi. Kor¢a sehri Arnavut-
luk’taki Ortodokslarin merkezi oldugu i¢cin AOK’nin bagimsiz-
lik hareketlerine uygun bir yerdi. Bu hareket Boston’da yapilan
hareketten sonra baslamis degildir. Moli ve arkadaslan kilise-
nin bagimsizlig ile ilgili faaliyetlerine 1914’dan 1922’ye kadar
yogun bir sekilde devam etmistir. Ozellikle 1921-1922 yibinda
siyasi acidan daha uygun bir zaman oldugu i¢in bagimsizlik fa-
aliyetleri daha da guclenmistir. 1921’de Londra’da yapilan kon-
feransta, Arnavut-Sirp sinirlarin degismeyecegini vurgulayan
ve “17 Arahk 1913’'de Firence Protokoliu'nde alinan kararlara
uymak sarttir” seklinde kaydedilen karar, AOK'nin bagimsizli-
g1icin ¢ok buyuk bir etken olmustur. Burada ifade edilmesi ge-
reken bir husus da, AOK'nin bagimsizlik hareketine en fazla
katkis1 olan Armavut Huktmeti'nin, Arnavutluk'ta baspisko-
posun bir yabanci olamayacag) yonundeki karariydi. Otosefal
hareketine buyuk bir motivasyon saglayan bu kararin gercek-
lesmesi icin ilk durak Kor¢a’ydi.120

Bu cabalar neticesinde, aralarinda Pogradec ve Vlora'da
bulunan kiliselerle Kor¢ca’daki Aziz Cerc Kilisesi'nin de bulun-

119 Moroco dela Roka, age, ss. 50-51.
120 Naska, agm, s. 11.
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dugu baz1 kiliseler Arnavut Ortodokslarin eline ge¢mis ve bu
kiliselerde dinsel ayin, toren ve konusmalar hep Arnavutca ya-
pilmaya baslanmistir. Zamanla bagimsizlig1 daha fazla 6n pla-‘
na ¢ikaran Arnavut Kilisesi'nin kurulmasi duastincesi ortaya
citkmaya baslamistir. Bu bagimsiz Arnavut Ortodoks Kkiliseler,
Yunan politikasinin Arnavut politikasina ve Ortodoks inanci-
na miidahalesinin en 6nemli engeli olmustur.12! Basta Noli ol-
mak zere Papaz Vasil Marku ve Papaz Vangjel Camgce gibi
kimseler, devletin ve kilisenin bagimsizlig1 icin ¢alisanlar1 des-
teklemek amaciyla Arnavutluk’a gelmis ve bu hareketin basa-
riya ulasmasi icin 6nemli bir katkida bulunmuslardir. Posta e
Kor¢eés gazetesinde de ifade edildigi gibi, Noli’nin gelisi Korca
halkinin, Mesih adina yapilan cesitli dis propagandalar yoluy-
la daldigr derin uykudan uyanmasina neden oldu.122

Fan Noli, 21 Kasim 1923’de Kor¢a sehrinde bulunan Aziz
Cerc (shen Gjergj) Katedrali'nde Papaz Jerotheu ve Papaz
Kristofor tarafindan vaftiz edildi. Ayni giin Noli, Arnavut Or-
todokslarin baskenti olan ve daha sonra AOOK’nin merkezi
olacak olan Durrés (Dyrrahium) kenti metropoliti olarak se-
cildi. Bu gelismeleri miiteakiben Noli, “Durrés, Goré ve
Shpati'nin metropoliti, butin Illyrricum’un, bat1 denizin ve
buttn Arnavutluk’un baspiskoposu (primati) ve eksarh1” un-
vanini aldi. 123

Arnavut Kilisesi'min bu sekilde otosefalligini ilan etmesiyle
Tiranin kazandig ¢esitli siyasal avantajlar da vardi. Ciinku bu
gelismeyle devletin gunlik siyasi hayatinda Yunan etkisi azal-
tilip ortadan kalkmis ve Yunanistanin Arnavutluk’un gineyi-

121 Naska, agm, s. 11.
122 Naska, agm, s. 11.
123 Delvina, agm, s. 4.
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ni isgal etme arzusuna buyuk darbe vurulmus oluyordu. Nite-
kim Arnavut halkina karsi aldiklar: tavir nedeniyle bazi Orto-
doks-Yunan piskoposlar veya filogrek olarak bilinen din adam-
lar1 1921'de Arnavutluk’tan kovuldular.124

A. AOK’'nin Otosefalligi I¢cin

Gerekli Ortam Hazirlayanlar

Dogal olarak AOK'nin bagimsizhig1 icin yapilan bu s6z ko-
nusu hareketler birdenbire ortaya ¢ikmadi. Daha onceleri bu
hareketlere uygun zemin hazirlayan bazi éncu kisiler vardi.
Dolayisiyla AOK’'nin bagimsizligi i¢in atilan ilk adimlarin bu
onciler tarafindan atildigini soyleyebiliriz. Noli olayina gerek-
li ortam hazirlayarak AOK’nin bagimsizligi yonunde daha 6n-
celeri gayret sarf eden Kkisiler sunlardur:

Berath leronomah Kost (1800),
Elbasanh Theodor Haxhi Filipi ( Dhaskal Todri ) (1803),
Vithkuq'un Bredhas’inden olan Naum Vegjilharxhi (1845),
Eube’de piskopos olan Grigor Argjirokastriti (1824),
Elbasanli Kostandin Kristoforidhi (1860-1895).125
Yukarida siraladigimiz kisilerin, kilisenin bagimsizligina
onemli katkilar1 olmustur. Ozellikle son ikisi, kilisenin ve Or-
todoks Arnavutlarin kahramani olarak bilinen Papa Kristo Ne-
govani (1875-1905) ile birlikte yaptiklar1 ¢calismalara (terctuime,
dini kitaplarin yayimlanmas: gibi) ve daha sonra ilan edilecek
AOOK'nin kurulmasina ortam saglayan rehberler olmuslardir.
Bundan baska Mihal Grameno’nun yonetimi altinda 1909
yilinda yayimlanan Lidhja Ortodokse (Ortodoks Antlagmast)

124 Moroco dela Roka, age, s. 52.
125 Beduli, age, ss. 13-15.
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adh gazete ve dernek de bu ideale biyuk hizmet etmistir. Bu
dernek, ayni adla ¢ikardig gazete ile kilisede ve okullarda ana

dilin kullanilmas1 igin bityik bir propaganda yapmistir.126

B. AOK'min Bagimsizlig1 I¢in

Berat'ta Yapilan I. Kongre

Arnavut Ortodokslar, Amavutluk’un disindaki AOOK icin
yaptiklar1 ¢aligmalara benzer bir ¢alismanin Arnavutluk’'un
icinde de yapilmas1 gerektigini dusinerek harekete gectiler.
Bu konuda ilk adim Dyrrahium Belediye Baskan1 Kost Paftali
tarafindan atildi. Paftali, AOK’nin bagimsizhigina yonelik ya-
pilmasi1 gereken bir kongreye katilmalar i¢in Arnavut Orto-
dokslarin yasadiklar1 Korca, Berat, Gjirokastér, Vloré, Elbasan,
Durrés ve Shkodér belediyelerine davetiyeler gonderdi. O bu-
nu, Ortodokslarin arasinda yasanan ¢ekismelerin ve anlagma-
sizhiklarin agtig1 yaray1 kapatmak i¢in yapti. Paftali’'nin gonder-
digi telegrafta kisaca sunlar yazihydr:

“Kardes Arnavut Ortodokslar arasindaki Ortodoks Kilise-
si ile ilgili ortaya ¢ikan problemler ve ayriliklar hem Orto-
doks inancina hem de devletimize zarar verdigi icin, butiin
Arnavut Ortodokslarin, bir araya gelerek bu yaray1 kapatmak
suretiyle hem din1 hem de milli hiviyetini korumalarini tav-
siye ediyorum,”127

Boylece 10-19 Eylul 1922 yilinda Berat'ta yapilan buyik

kongrede AOK'nin otosefalligi resmen ilan edilmis oldu.128

126 Beduli, ss. 15-16.
127 Naska, age, ss. 11-12.

128 Kristaq Prifti, “Themelimi I Kishés Ortodokse Autogefale Shqiptare —
Ngjarje e Réndésishme né Historiné e Kombit Shqiptar”, 70 Vjet Te Kis-
hes Ortodokse Autoqefale Shqiptare, Sempozium, Tiran, 19 Shtator, 1992,
Tiran: Insituti Historik, 1993, s. 5; Naska, ages. 11-2; Delvina, agm, s. 3.
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Berat’a gelen delegeler Mangalem Okulu salonunda bes kisi-
den olusan bir komisyon kurdular ve komisyon bagkani olarak
Perikli Kona'yi sectiler. 11 Eylil 1922°de saat 9’da ise kongre-
ye gelen din adamlan dini bir toren diizenlediler.129

Bu gelisme, Fener Patrikhanesinin Pan-Ortodoksizm/Pan-
Helenizm (Bitun Ortodokslar1 bir araya getirme dusiincesi)
ideolojisine ve onun din ile Yunan olmay1 bir sayma distince-
sine kars1 oldugu i¢in Arnavutluk’ta Pan-Ortodoksizm yontn-
deki calismalara engel oldu. Boylelikle Arnavut entelektueller
Hristiyanligin, daha dogrusu Ortodokslugun Helen milletinden
farkl oldugunu, Helen dilinin Hristiyanhigin ve Ortodokslugun
dili olmadigini ve Fener Patrikhanesi'nin, “butin Arnavut Or-
todokslarin Ortodoks inancini kabul ettiklerinden dolay1 Yu-
nan olduklar1” dustncesini bir kere daha reddetmis oldu.130

Kongreye katilacak olan delegeler arasinda, her cemaatten
secilen ikiser kisi kongrede oy hakkina sahip olacaklardi. Her
ne kadar kongrenin baslangici 10 Eylul 1922 olarak belirlense
de Berat, 5 Eylul'de delegelerini secip kongre hazirliklarina
basladi. Vlora temsilcileri ise kongrede iki bagimsiz teologun
bulunmasini da tavsiye ettiler.131

Berath temsilciler ise kongrenin toplanmasiyla ilgili teklifi
kendi Ortodoks cemaatine duyurdu. Ortodoks cemaati de,
kongre icin destek vermeden 6nce secim kanunnamesinin
(rregullorja) gonderilip delegelerin seciminde izlenecek prog-
ramin hazirlanmasi ve boyle bir kongre i¢in hiktmetin izni-

nin alinmasini istediler.132

129 Naska, agm, s. 15.

130 Prifti, agm, s. 7.

131 Naska, agm, ss. 12-13.
132 Naska, agm s. 12.
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Gjirokastra ve Himar'da ise durum farkliydi. Onlar bu kon-
greyi suf dinsel bir toplanti olarak kabul ettiklerinden delege
gondermediler. Ozellikle, Gjirokastra, Ortodoks Kilisesi'nin bu
problemini ancak hitktimetin ¢6zebilecegini savunuyordu. Fakat
bu dustunceyi Gjirokastra’daki buttn Ortodokslar paylasmiyor-
du. Sehirde durumu zorlasan ve konumunu korumak isteyen ki-
silerin basinda metropolitin yardimcisi gelmekteydi. Bunca prob-
leme ragmen Gjirokaster’da bulunan otosefallik sempatizanlari,
gec de olsa, kendi tyelerini kongreye gonderebildiler.133

Bu kongrede AOOK kuruldu ve 26 Eylil 1922°de Gazeta
Zyrtare (Resmi Gazete)'de yayimlanacak olan AOOK'nin ana-
yasasi kabul edildi. Durumu 6grenen Fener Patrikhanesi Arna-
vut asilli olan piskopos Yeroteua’yr (Jerotheua) ve Synad’in
piskoposu olan Kristofor Kissi’yi durumu muzakere etmek
uzere Arnavutluk’a gonderdi. Fener'in dustncesi otosefalligi
kabul etmek degil, 6zerkligi kabul etmekti. Cunki otosefallik
verilen kilisenin, ana kilise olarak bilinen Fener Patrikhanesi
ile hicbir resmi bag1 s6z konusu degildi. 134

Kongrede delegeler zaman zaman ¢ok sert ve tartismali ko-
nusmalara yer verdiler. Kongrede en c¢ok sozui gecen Kkisiler,
AOK’nin bagimsizliginin en etkili savunucular olan Fan Stili-
an Noli ile Vasil Marku’ydu. Bunlarin amaci, kilisenin basina
gelecek olan kisilerin hem AOK’nin bagimsizligini savunmasi
hem de milli yukumlultkleri yerine getirmeleriydi. Noli ve
Marku tartismalardan sonra otosefalligin tesisi i¢in ¢alisacak
kisiler olarak Korca belediyesi delegeleri secildiler.

AOK'nin resmi bagimsizligy, 1. y1l 49 no’lu Fletore Zyrtare
(Resmi Defter)’de yazildigy gibi, alinan su kararla ilan edildi:

133 Naska, agm.s. 13.

134 Delvina, Pa Pavaresi Fetare Nuk Ka Favaresi Kombetare, s. 3.
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“Klerik (din adami) ve laiklerin (din adami olmayanlarin)
katildigr kongrenin delegeleri buyuk bir sevingle, Amavutluk
halkinin butun klerikleri adina; Amavutluk’un dunyanin bu-
tan devletleri tarafindan bagimsiz kabul edilip Ortodoks Kilise-
simin ‘bagimsiz devlette bagimsiz kilise’ (né shtet indipendent,
kishé indipendente) kuralina dayanarak ve Rus Ortodoks Kilise-
si (1771), Avusturya Ortodoks Kilisesi (1740), Bukovina Orto-
doks Kilisesi (1873), Yunan Ortodoks Kilisesi (1883), Sirp Or-
todoks Kilisesi (1880), Romen Ortodoks Kilisesi (1856) ve son
olarak Bosna-Hersek Ortodoks Kilisesi'nin (1908) bagimsizlik-
larin1 goz onune alarak, birbirinden ayn olmayan bir varlik
(njeqenérshme) olan Kutsal Ucluk adiyla (en onomati tis agjias,
omousiu qe adhieretu Triadhos) AOK'nin otosefalligini, de jure
(hukuken) olarak Arnavutluk’un bagimsizligindan itibaren Fe-
ner Patrikhanesi ile ruhi, dogmatik ve apostolik baglantis1 ol-
masina ragmen bir bagimsizligi olduguna gore, bu bagimsizlig
de facto (gercekten) ilan ediyorum.”135

Ayrica kongrede, 14 maddeden olusan ilk “AOOK Statu-
su” de onaylandi Bu stattiye gore, piskoposlar sinodu kuru-
luncaya kadar kongre tarafindan secilecek dort din adam (kle-
rik) ve dort laikten olusan bir yuksek kurul (Késhilla e Larté)
kilisenin en yetkin otoritesi olacakt1.

Merkezi Kor¢a’da bulunan AOOK'nin bagkanligina, Ame-
rika’da Arnavut Kilisesi’'nin bagimsizlig: icin ¢alisan ve 25
Ocak 1919°da Saint Louiste Aziz (Shén) Mitri Kilisesi’ne papaz
olarak gonderildikten sonra 1921 yilinda Arnavutluk’a gelen
Papaz Vasil Marko (At Vasil Marko) secildi. Vasil Marko, Ar-
navut Milli Otosefal Ortodoks Kilisesinin yonetim mekaniz-
mas1 olan yiiksek kurulun bagkani unvanini da aldi.136

135 Beduli, age, ss. 22-23.

136 Beduli, age, s. 23; Statuti i Kishés Orthodhokse Autoqefale Kombétare té
Shqipérisé, Korga: Dhori Koti, 1923, 2-3 madd.
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Yukarida zikrettigimiz ytiksek kurulun tesekkil ettirilme-
sinden sonra Arnavutluk’'un Milli Otosefal Ortodoks Kilise-
si'nin kutsal sinodu olarak taninan ve bir metropolitin yoneti-
mi altinda bulunan ve kanonik piskoposlardan olusan bir si-
nod da kuruldu. Merkez metropolitligindeki metropolit yar-
dimcilar olarak bilinen kisiler de karma kurulun kleriklerden
olusan grubunun }"Jyeleriydi.l37

AOOK’nin onaylanmis statustuiniin 5. maddesi, yuksek ku-
rulun goérevinin, AOK'nin otosefalliginin kabul edilmesi i¢in,
kutsal ektimenik Fener Patrikhanesi ve diger Ortodoks kilise-
leriyle diyaloga girmek oldugunu aciklar.

6. maddesinde ise yuksek kurulun iki yil icerisinde eku-
menik patrikhane tarafindan kabul edilecek en az iki kanonik
Arnavut papazi getirmesi gerektigi karar yer almaktadir.

9. maddede gelecek olan piskoposlarin yiksek kurulun
halihazirdaki tyeleri olup onun 6ntinde so6yle yemin etmeleri
gerektigi ifade edilir: “Baspapaz vicdaniyla Rabbime yemin
ediyorum ki ben Arnavutluk Devleti'ne ve Arnavut Milli Orto-
doks Otosefal Kilisesi’nin statiistine saygih olup devletin ve ki-
lisenin kanunlarin savunacagim.”

10. maddede ise kilise dili (liturji)nin Arnavut¢a oldugu
ifade edilmektedir. Ancak din adamlarin ¢ogunun Arnavutca
bilmemesil38 ve Arnavutca dini kitaplarin da az sayida olmasi
nedeniyle kullanilan Yunan dilinin Arnavut¢anin yaninda yar-
dima dil olarak kullanilmasina imkan verildi.

Arnavut Milli Otosefal Ortodoks Kilisesinin stattistiniin
son maddesi olan 14. maddeye gore ise bu statunun, ilk iki

137 Statuti, 4 madd.

138 By zamana kadar Ortodoks Kilisesi'nde hep Yunanca kullanildig1 ve Ar-
navut¢a bilen papazlarin sayisi az oldugu igin Arnavutga yeterince
yaginlasana dek Yunancanin kullanilmasina izin verildi.
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maddesil39 hari¢ diger maddeler, piskoposlar sinodu kuru-
luncaya kadar gecerli olacak, daha sonra kilisenin yeni daimi
stattisii olusturulacakti. 140

Biitiin bunlar karsisinda Fener Patrikhanesi konunun aras-
tirllmas: icin Melitupoy (Melitupojé) Piskoposu loretheu‘yu
Arnavutluk’a gonderdi. 27 Kasim’da loretheu, Kor¢a'ya gele-
rek Arnavut Ortodokslar1 basarilarindan dolay: tebrik etti. lo-
retheu buradan patrikhaneye bir mektup gondererek patrige
AOK’nin gonderecegi bir delegasyonu kabul edip onunla an-
lasmalar1 gerektigini yazdi. Bunun tizerine Arnavut Ortdoks-
larin delegasyonu, yuksek kurul bagskani idaresinde nisan ay1
basinda Istanbul’a ulasti. Patrikhane tarafindan kabul edilen
bu komisyonun otosefallik istegi konusunda bir anlasmaya
varilamadi. Zira Berat’ta yapilan kongrede AOK’nin otosefalli-
gi icin alinan karar Fener Patrikhanesi tarafindan tasvip edil-
medi; Fener'e gore sadece bir 6zerklik s6z konusu olabilirdi.
Boylelikle delegasyon, sorunu ortadan kaldiramadan geri
donmek zorunda kald1.

Bu hadiseden iki ay sonra, Fener’e bagli Arnavut piskoposu
olan Kristofor Kissi AOK’ya yardim etmek amaciyla Arnavut-
luk’a geldi. 24 Kasim 1923’te ise Fan S. Noli, lerotheu ve Kris-
tofor Kissi tarafindan Dyrrahium Metropoliti secildi. Boylece o
zamana kadar metropoliti olmayan tek sehir olarak geriye Gji-
rokastra kaliyordu. 1924’te ortaya cikan politik kargasalar ne-
deniyle artik Gjirokastra’nin da bir metropoliti olacakt.141

AOOK’nin bagimsizlik ilaninin yankilan ¢ok buyuk oldu.
Arnavutluk Hukameti tarafindan bu ginun kutlanmasi i¢in

139 By iki madde genel anlam ifade etmektedirler.
140 statuti, 4. madd.
141 Beduli, age, ss. 24-25.
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emir verildi.142 Obur yandan Disisleri Bakan1 Pandeli Evang-
jeli, bu donemin kilisenin otosefallik probleminin ¢6zilmesi
icin en uygun zaman oldugunu ifade etti. Zira, her ne kadar
Arnavut Ortodokslar kendilerini otosefal ilan etmis olsalar da
otosefallik Fener Patrikhanesi’nce uluslararasi dizeyde heniiz
kabul edilmis degildi. Bunun devam olarak, I¢isleri Bakani
Ahmet Zogu, Berat'taki 1. Kongre'de Ortodoks Kilisesi konu-
sunda devlete yapilan su¢lamalarin hepsini reddetti. Ozellikle,
05 Agustos 1922’de cikarilan bir genelge (qarkore) ile devletin
boyle bir iste inisiyatifinin olmadig fakat problemlerin en adil
sekilde ¢ozumu igin kiliseye yardim ettigi ¢cok acik bir sekilde
ortaya konuldu.143

Kongreden bir giin sonra Avusturyali diplomatlar, Arnavut
Ortodokslarin ilan ettikleri otosefalligin sadece dini bir duygu-
nun ifadesi olmadig, milli bagimsizhik icin de ¢ok buyuk bir
asama oldugu ve Arnavutluk icin ilahi dinlerin (Islam ve Hris-
tiyanlhk) milli degerler izerinde anlasmalarinin ¢ok buyuk bir
anlam ifade ettigi seklinde bir degerlendirme yaptilar.144 Kon-
gre hakkinda yapilan tartismalar ve ifade edilen distnceler
arasinda Ortodoks olan entelektuellerin diisunceleri de yer al-
maktaydi. Ornegin, Sotir Peci AOK’nin otosefallik ilaninin ki-
lise kanunlara gore yapilmasi gerektigini dile getirdi. Yine o,
Fener Patrikhanesi’'ne bir komisyon gonderilip hem durumun
ve kararlarin anlatilmas1 hem de konuyla ilgili yardim saglan-
mas! ve iki Arnavut piskoposun segilmesi konusunda destek
istenmesini dile getirmistir. Ayrica Peci, aymi1 zamanda patrik-
haneden kilise diliyle ve literaturle ilgili secimin AOOK Sino-

142 Moroco dela Roka, age, s. 52.

143 Naska, age, s. 14.
144 Moroco dela Roka, ss. 52-53.
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du’na birakilmasini da istedi. Peci'yi destekler tarzda Posta e
Korces gazetesinde, “Milli Kilise, devletle beraberdir ve birlik-
te calisirlar. Yani grekomanizmin (Yunanlara ait olan her seyi
sevmek) kalelerini sadece AOK'nin otosefalligi kirabilir” du-
stncesi vurgulandi.143

Normal olarak, kilisenin otosefalligi ile memnun olanlar
kadar buna kars1 ¢ikip onu hata olarak kabul edenler de mev-
cuttu. Ozellikle Yunan veya filogrek (Yunan yanhs1) papazlar
buna karsi ¢ikiyorlardi. Kongreden bir sene once Gjirokas-
tra’dan kovulmus olan Yunan Piskopos Vasilios otosefallige
kars: ¢ikip bunun kanuna aykiri bir hareket oldugunu soylu-
yordu. Ad1 gecen papaz, ayrica Milletler Birligi'ne (Lidhjes se
Kombeve) su telegraf1 gondermisti:

“Arnavutluk Devleti tarafindan yonlendirilen Musluman
belediye baskanlari, Berat'ta laik ve Ortodoks din adamlarin-
dan olusan bir grup, AOK'nin otosefalligini ilan etmesi i¢in
buyik bir kongre organize ettiler. Onlarin istegi AOK’nin Ar-
navut Musliman Devleti'ne tabi olmasidir. Ortodoks klerikle-
ri ise, ornegin; Durres, Korca ve Velegrad metropolitleri sur-
gunde olduklar icin ve bu sekilde manipule edilmelerine izin
vermediklerinden boyle bir haktan mahrum edilmis durumda-
dirlar. Bunu protesto edenlerin basinda Fener Patrikhanesi
vardir. Bunun disinda Arnavut Hukameti liturji icin de Arna-
vutcanin kullanilmasini istemektedir”.146

Piskopos Vasilios'un bu dustncesinin olduk¢a tutarsiz ol-
dugu asikardir. Cunki AOK’nin otosefalligi icin harekete ge-
cenlerden hicbiri Musliman degildir; aksine hepsi Ortodoks-
tur. Fakat Arnavut Ortodokslar, Ortodoks merkezi altinda bir
Helenlestirme (Yunanlastirma) siyasetinin mevcut oldugunun

145 Naska, age, ss. 13-14.
146 Moroco dela Roka, age, s. 53.
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farkinda olduklarindan ve diger Ortodoks Kkiliselerin de ba-
gimsizligini ilan ederek otosefal olmalar1 gerektigini gormele-
rinden dolay boyle bir ise girismislerdir. Yani Fan S. Noli, Va-
sil Marko, Carallamba, lerotheu gibi isimler de AOK’nin oto-
sefalligi i¢in inisiyatifin Muslumanlarda degil, Ortodoks inan-
cina mensup olanlarda oldugunu géstermektedir.147

C. Kor¢a’daki II. Kongre ve AOOK'nin Taninmasi

Berat'ta yapilan ilk kongreye ve daha sonra Ortodoks Kili-
sesi’'nin taninmasi igin yapilan butun ¢alismalara ragmen yine
de diger Ortodoks kiliselerince, 6zellikle de Fener Patrikhane-
since AOK'nin otosefalligi kabul edilmedi. Fakat Arnavut Hi-
kameti bos durmay1p bu girisimin (otosefallik hareketinin) bir
an once sonuglanmasim arzu etmekteydi. Zira Arnavutluk
Devleti kendi siyasi bagimsizligini daha 6nce ilan ettiyse de si-
yasi erke gore kilisenin bagimsizligi devletin tam bagimsizhig-
n1 tamamlayan vazgecilmez bir unsurdu.

Arnavut Hukameti, 1925-26 yillarinda AOK’dan, bagim-
sizlik yonunde yeni bir kongre yapip kilisenin kutsal sinodu
olusturmasini istedi. Fakat diger taraftan, Fener Patrikhane-
si, daha once ifade ettigimiz gibi, AOK’nin kutsal sinodunu
otosefal olarak degil de 6zerk olarak kabul etme yonundeki
iradesini beyan etti.148 Serif Delvina’ya gore, Fener ile gori-
sen Arnavutlar otosefalligi kabul ettirme dogrultusunda an-
lasmaya varmak uzereyken anlasma ¢abalar1 sonuna k‘adar
devam ettirilemedigi icin gorasmelerden herhangi bir sonug
alinamad1.149 Boylece, 1926’da Istanbul Fener Patrikhanesi,
147 Moroco dela Roka, age, ss. 53-54.

148 Koka, age, s. 71.
149 Delvina, age, s. 4.
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anlasmaya v/armalarl icin Trapezimda Metropoliti Krisant-
hos’u, din adam1 olmayan Kotokos'u ve diger baz1 kisileri
Arnavutluk’a gonderdi. Istanbul’dan gelen delegasyonla di-
yaloga giren Arnavut delegasyon baskani Papaz Vasili idi.
Patrikhane delegasyonu, Arnavut Hukameti ile de gorustu.
Amaglari, AOK’y1 eski konumunda birakip onun yine Yunan
Ortodoks Kilisesi'nin etkisi altinda kalmasini saglamakti.
Bununla, AOK’nin sturekli olarak Yunan Ortodoks Kilise-
si'ne hizmet etmesi gerektigini bir daha ifade etmis oldular.
Fakat boylesi bir teklif veya dusunce Arnavutlarca kabul
edilmedi. Nitekim bu disiince Arnavut Hukameti tarafin-
dan da kabul gormeyerek olumlu bir sonuca varilamadi. Di-
ger taraftan Kkilisenin bu istegini bildiren mektup Istanbul
yerine Atina sokaklarinda dolasiyordu. Italya Baskan1 Mus-
solini, kendi ¢ikarlarina uygun dusttgu icin Ahmed Zogu li-
derligindeki bu istegi tam anlamiyla desteklemekteydi. Boy-
lece, 1920’lerde Arnavut milliyetgiler ile filogrekler arasin-
daki anlasmazlik tirmanarak buyudu. Patrikhanenin tesvi-
kiyle, 1928 yilinda, Fener’e bagh olan Papaz Militopulos,
Papaz Yerotheos, Papaz Kristofor Kissi ve laik (din adami ol-
mayan) Kotokos, Tiran’da Arnavut planlar: aleyhine bir top-
lant1 duzenlediler. Tam bu sirada Arnavutluk Krali Ahmed
Zogu, AOK’nin basina Cuvani (Visarion Xhuvani)’yi tayin
ederek “Patrikhanenin dastndiikleri beni ilgilendirmez. Ar-
navutluk’un sahibi de onu idare eden de benim” (Aqé mé bén
se ¢'mendon Patrikana. Né Shqipéri jam zot veté dhe komandoj
veté) diyerek Fener’e ve Helenizme baghhk taraftar1 olanla-
ra meydan okudu.130

150 Koka, age,s. 71.
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18 Subat 1929°da kilisenin otosefalligi yontinde 6nemli bir
adim daha atildi. Hukamet, Kor¢ca’da Cuvani’nin yonetecegi
yeni bir kongre (sinod) yapilmasi i¢in ¢agrida bulundu. Bu si-
nod, kendi anayasasini onaylandiktan sonra devlet tarafindan
kabul edildi ve Gazeta Zyrtare (Resmi Gazete) de kanun olarak
yayimlandi.151

Bu sinoda Berat Metropoliti Vangel Cambo (Vangjel
Xhambo), Elbasan Metropoliti Ambrozi, Drinopali Metropoli-
ti Eftimi ve benzeri din adamlar: katildilar. Fakat Fener Patrik-
hanesi her zaman oldugu gibi buna da kars1 ¢ikarak Arnavut
Huktmeti’ni protesto etti; Vasil Marko gibi vatansever pisko-
poslarin otoritesini ytkmak istedi. Bu amagla AOK’'nin bagim-
sizligin1 kabul etmemeleri yontunde propaganda yapmalari i¢in
Metropolit Krisanthos™u Belgrad, Bitkres ve Varsova’ya gonder-
di. Fakat Cuvani, arkadaslariyla birlikte kilisenin bagimsizlig
calismalarina buyuk bir hizla devam ettiler. Bu ¢alismalar ya-
ninda bir de Yunancadan Arnavutcaya liturjik kitaplar terci-
me edecek piskoposlar secildi.132

Cuvani, ayn1 zamanda, kontabilite (kilise muhasebesi)
kontrolii ve mulkun yoneticiligi i¢in bir komisyon kurup Ar-
navutluk Devleti ile iliskilerini pekistirdi. Ancak siyasal ikti-
darla iligkilerin gelistirilmesiyle Arnavutluk’taki Ortodoksla-
rin meydana getirdikleri bu kriz asilabilirdi. Bu ise kilisenin
bir dizeninin bulundugunu gosteriyordu. Fakat Arnavutluk
disinda, AOOK'nin durumu bir skizma olarak algilanmsti.
Buna, Cuvani'nin Ortodoks halk tzerinde yeterince tesis ede-
medigi otorite de eklenmelidir.153

151 Beduli, age, s. 28; Delvina, age, s. 4; Koka, age, s. 72; Moroco dela Ro-
ka, age, s. 62.

152 Koka, age, s. 72.
1,53 Moroco dela Roca, age, s. 63.
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Cuvani, 1932'de AOK’nin bagimsizliginin taninmas: icin
Bukres’e gitti, ancak bir sey elde etmeden geri dondu. Sadece
Romanya Patrikligi degil, Rus Kilisesi harig, diger Ortodoks
kiliselerin tamami, AOK’nin otosefalligine kars1 ciktilar.134
Bununla birlikte 1933 yilinda Istanbul Patrikhanesi'nin duzen-
ledigi Balkanlar Kongresi'ne katilan Romanya Patrigi Miro-
ti'nin AOK’nin lehine tavir koydugu da bilinmektedir.153

-Boylelikle, 1930-36 yillar1 arasinda yapilan bir¢cok konus-
ma ve tartismanin otosefalligin taninmasi yonunde herhangi
bir ilerleme kaydettigini soylemek giictur. 1933 yilinda, Arna-
vutluk Devleti Kristofor Kissi’den, dismanligi birakip
AOK'nin basina gelmesini istedi. Kristofor Kissi, Fener’den
ozur diledikten sonra bu teklifi kabul etti. Zira Fener’in Arna-
vutluk’taki siyasi idareyle arasinin agik oldugu bilinmektedir.
1936’da buyik bir degisiklik oldu. Ahmed Zogu, Cuvani’ye
kars1 tavirlarin1 anlamak i¢in onu gorevden alarak goreve Kris-
tofor Kissi'yi getirdi. Kristofor Kissi, 1937°deki kilisenin otose-
falliginin Fener Patrikhanesi’nce kabuliinden sonra, 1949 yili-
na kadar kilisenin basinda kaldi. Kissi’'nin de teklifi kabul et-
mesiyle 1936 yilinda huktimet, Atina’ya patrikhane ile anlas-
mak icin Koco Kot'u gonderdi. Bu gorusmenin temelini de
1926’da Fener ile Arnavut Ortodokslar arasinda yapilan anlas-
ma olusturuyordu. Daha sonraki gortismelerin devamu i¢in Ti-
ran’1 sectiler. Fakat Kot, bagbakan olma niyetinde oldugu icin
bu isin devamim takip edemedi. Ayni yilin kasim-aralik ayla-
rinda din gorevlisi olmayan Pandeli Kotokos Tiran’a gelip
Kristofor Kissi, Pandeli Evangeli ve Vasil Avrami ile gorustu.
20 Subat 1937’de Arnavut Hukameti, kesin bir sonuca varma-

154 Beduli, age, s. 26.
155 Moroco dela Roca, age, ss. 63-64.
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lan i¢in Piskopos Kristofor Kissi ve din adami olmayan Josif
Kedhi'yi (Yosif Kezi) Atina’ya gonderdi. Yapilan bu gorusme-
nin amaci Agathangjel Camgcia, Vasil Marko gibi kisilerin kili-
senin kurulusuna katilmalar igin ¢agirilmalariydi.156

Kilisenin bagimsizlig1 i¢in yapilan buttin bu gorismelere
ve ¢abalara ragmen yine de Ortodoks-Yunan Kilisesi, “Arnavut
Muslimanlar devlet kanaliyla Ortodokslara baski yapmak isti-
yorlar” tezini savunmayr surdirdi. Son olarak 18 Mart
1937°de Atina'da yasanan buyuk bir gelisme sayesinde
AOK’nin bagimsizligr Arnavut Ortodokslarin istedikleri sekil-
de kabul edildi. Otosefalligin onaylanmasi, Fener Patrikhane-
si tarafindan verilen tomos ile gerceklesti.157

28 Mart 1937'de Kristofor Kissi ile Yosif Kedhi Istanbul’a
gidip Fener Patrikhanesi'nin iki temsilcisi ile otosefallik anlas-
masini imzaladilar. Anlasma Fener Patrikhanesi'nin basinda
bulunan Patrik I. Benyamin ile 11 din adaminin imza atmasiy-
la tamamlandi. 12 Nisan 1937'de ise Fener'in kutsal sinodu,
AOK'nin Fener Ortodoks Kilisesi’nden ayr olarak otosefalligi-
ni ilan etme bagimsizligini resmen tanid1. Boylece AOK, kendi
teskilatin1 kurma, piskopos ve piskoposluklar1 secebilme, li-
turjileri Arnavutca yapma ve diger Kkilise faaliyetlerini dizen-
leme konularinda hak ve hurriyetini elde etmis oldu.138

Her ne kadar Arnavutlara otosefallik haklar: tanisa da dog-
ma ile ilgili butun yetkiyi elinde bulunduran Fener Kilisesi,
AOOK’da Yunan teoloji kilturu formasyonuna sahip olan ve-

156 hhtp://www.anemos.com/Diaspora/fanari/misc/aoc.html, Koka, age, ss. 73.
157 Koka, age, ss. 73.

158 Koka, age, ss. 73-74; Moroco dela Roka, age, s. 64; Delvina, age, s. 4;
Beduli, age, ss. 26-7; Smailagic, age, s. 27; Giuseppe Ferrari, La Chiesa
Ortossa Albanese, Palermo: Scuola Grafica Salesiana 1978, s. 28.
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ya uzun bir zaman Arnavutluk’un disinda bulunmus iki pisko-
posun bulunmasi gerektigi yonunde taleplerini dile getirdi.
Imzalanan tomos, 12 Nisan 1937'de Tiran baspiskoposu ve
AOOK bagkan olan Kristofor Kissi'ye verildi. Butiin Arnavut
Ortodokslardan kilisenin otosefalliginin taninmas: istendi. Bu-
nunla ilgili olarak hem Kral Ahmed Zogu’ya, hem Meclis Bas-
kani Koco Kot’a, hem de Adalet ve Kultir Bakan1 Thoma Orol-
log’a mesajlar gonderildi. Mesajlara karsilik olarak Arnavut si-
yasal otoritesi, kilisenin otosefalliginin Arnavut Devleti'nin ba-
gimsizhig1r acisindan 6nemini belirten cevaplar verdi. Ayrica
Fener Patrikhanesi konuyla ilgili olarak Balkanlar'da ve diger
bolgelerde bulunan diger Ortodoks kiliselere birtakim mesaj-
lar gonderdi. Bu cercevede Sirp ve Romen Ortodoks kilisele-
rden, AOOK’ya kars1 daha dikkatli davranmalar1 ve onun hiye-
rarsisi tizerinde daha etkili olmalar istendi.l39

Fener Patrikhanesi'nin, AOOK'nin taninmasi icin verdigi
tomos olarak bilinen resmi karari, patrikhanenin resmi yayin
organi olan Orthodoksia gazetesinin 111-113 sayfalarinda ya-
yimland1.160

AOK'nin otosefalligi i¢cin Fener Patrikhanesi tarafindan ve-
rilen tomos’tan sonra Tiran’da, Devlet Baskani1 Ahmed Zo-
gu'nun da katildig1 buyuk bir dini téren duzenlendi. S6z konu-
su torende tomos, Gjirokastra (Argirikasr1) Piskoposu Pande-
leymoni (Pandelejmoni) tarafindan okundu. Birka¢ gun sonra
piskoposlar dagildilar ve Arnavut Kilisesi Baspiskoposu Kristo-
for Kissi, 24 Mayis 1937°de Fener patrigi olan Benyamin’e, ya-
pilan kutsal anlasma icin bir tesekkiirname gonderdi.161

Iste bu anlasma ile AOK uzun yillar surdurdugi miucade-
lesini her yontiyle kazanmis oldu; tam bagimsizhiga kavusarak

159 Delvina, age, s. 4; Koka, age, s. 74; Beduli, age, s. 27.
160 Delvina, age, s. 4.
161 Koka, age, s. 74.
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onceki tartismalar sona erdi. Bu anlasma ayn1 zamanda Fener
Patrikhanesi vasitasiyla Yunan politikas1 ve kultturanin
AOK’ya yonelik hegemonyasina da buytk bir darbe vurmus
oldu. Dolayisiyla bununla Arnavutlarin her yonden tam ba-
gimsizliklarina kavustugunu soyleyebiliriz. Cunku, Ortodoks
Kilisesi bagimsiz olmadig: stirece, hem Yunan kultiira hem de
Yunan politikas1 Arnavutluk’un i¢ islerine karisma firsatini
elinde bulundurmus oluyordu.

D. AOOK'nin II. Diinya Savasi’ndan

Sonraki Durumu ve III. Kongre

II. Dunya Savas! sonrasi ortaya ¢ikan yeni siyasal yapilan-
malar, dinsel olusumlara dogrudan etki eden felsefi ve ideolo-
jik yaklasimlar1 da beraberinde getirmistir. Dinsel agidan bu
ideolojik yaklasimlarin en 6nemlisi, sadece Ortodoks inanci ve
cemaatine degil, tim dinsel olusumlara kars1 kat1 ve olumsuz
bir tavir sergileyen materyalizmdir. Dine kars1 olumsuz bir do-
nemi ifade eden bu surec, daha cok komiinizmin hakim oldu-
gu, basta Sovyetler Birligi ile Balkanlar'da (Yugoslavya, Bulga-
ristan ve Arnavutluk’ta) etkisini yogun olarak gostermistir.
Hatta Arnavutluk Devleti, kominizm rejiminden dolay1 Arna-
vutluk disinda yasayan diger uluslara ait komunistler tarafin-
dan “dunyadaki cennet” olarak degerlendirilmekteydi. Komu-
nizmin din karsithgydismanhg: politikasinin sonucu olarak

Arnavutluk’ta cami ve kiliseler kapaularakl162 butun dinsel fa-

162 Arnavutluk, Kosova, Makedonya, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag gi-
bi Balkan devletlerinde yasayan Arnavutlar iki biyuk dinin, Islam ve
Hristiyanhk, bir arada bulundugu bir millettirler. XIX. yy sonunda ve
XX. yy basinda Arnavutlarin ¢ogu Iskodra Vilayeti, Kosova Vilayeti,
Manastr Vilayeti ve Yanya (Janina) Vilayeti olmak tuzere dort vilayette
yasamaktaydilar. Bu vilayetlerdeki Arnavutlarin %70’ Musliman,
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aliyetlerin engellenmesi yoluna gidilmistir.163 Arnavut gengler,

Arnavutluk’'un Komunist Partisi'nden ilham alarak 1965 ve

1966 yillarinda dine ve dini yapilara kars: harekete ge¢cmisler ve

sonug olarak 14 Mayis 1966’da Elbasan’in Xibrake koytniin ca-

misi kapatilmistir. Bir giin sonra Cerik’teki cami de kapatil-

mistir. 5 Temmuz 1966’da Shkodra’daki caminin kapatilmasi

karar1 alinmistir. 17 Agustos’ta bazi koministler tarafindan

Lezha'nin civarinda bulunan bir kilisenin papazina kiliseye gel-

163

%20'si Ortodoks ve %10’u ise Katolikti. Yani Arnavutlarin toptan nifus
sayisimin 1.303.080’1 Muisliiman, 232.020’si Ortodoks ve 109.592’si ise
Katolik idi. (bkz., Nathalie Clayer, Islam, state and society in post-Com-
munist Albania, Muslim Identity and the Balkan State, (ed. Hugh Poulton
and Suha Taji-Farouki), Londra, 1997, s. 117; Charles and Barbara Je-
lovich, The Establishment of the Balkan National States 1804-1920, Uni-
versity of Washington Press, Seattle and London, 1993, s. 222-223;
Kristaq Prifti, Diversiteti fetar dhe uniteti kombétar te shqiptarét, Studi-
me historike 1-2, y1l LV (XXXVIII),"Akademia e Shkencave e RSH Insti-
tuti i Historisé, Tiran, 2001, s. 25; Kristaq Prifti, Popullsia muslimane
shqiptare né Ballkan né fund té shek. XIX dhe né fillim té shek. XX, Fe-
ja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét-simpozium ndérkombétari
mbajtur né Prishtiné meé 15, 16, 17 Tetor 1992, Pristina 1995, s. 161).

Komunist ideoloji, 6zellikle onun Enverist yan, din karsit1 prensibine
dayanarak, dini olan her seyin yasaklanmasiyla yetinmeyip, milliyetgilik
duygusu ve hosgorti suuruyla yasayan Arnavutlarin tarihini, hep ateist ve
din karsit1 olarak lanse etmeye ¢alisti. Hiisamedin Feraj, Pasko Vasa'nin
“Arnavutlarin dini Arnavutguluktur” distncesini yorumlarken diyor ki,
bu Enver Hoca'mn ifadesinden ateizm dusiincesi ¢ikmaz. 11k olarak Fe-
raj'a gore, Arnavutlarda milli duygunun din duygusundan daha tstiin ol-
dugu dustncesi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu duygu bir¢ok millet ve milli-
yetgiliklerde de bulunup sadece Arnavutlara 6zgu bir sey degildir. Fakat
bu ifadeden sadece ateizmi anlamaya ¢alismak biyak bir haksizhga ne-
den olmaktadur. Ikinci olarak, Vaso’nun s6zu birkag dinin bulundugu bir
ortamda yasayan Arnavutlarin ortak noktas: ve hedefi milliyetcilik oldu-
gunu gostermeye cahsmaktadir. (Feraj, s. 280).
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mesi insanlar tarafindan istenmediginden kiliseye bir daha gel-
memesi tavsiyesinde bulunulmustur.164 Bozulan ve kapatilan
2035 dini mabet yaninda din ile alakal1 yazili olan her seyin yok
edilmesi yoluna da gidilmistir. Ornegin, Islami eski el yazilar,
haclar, ikonalar, Kur’anlar, dini literatiir vb.165 Bunun disinda
dine kars1 acilan savas dini bayramlara, dini kurallara, dini rita-
ellere yonelik faaliyetine devam etmistir. Ornegin, Musliiman
ve Hristiyanlarin dini bayramlarin1 kutlamamalari, ¢ocuklarin
sunnet olmamalari, 6lum dolayisiyla dini seremoninin yapilma-
masl, hoca ve dervislerin feslerini ¢ikarmalari, papazlarin mer-
teklerini atmalar1 vb.166 Dini liderler dini vazifelerini birakacak
ve yash olanlar yashlar evine gidecekler, digerlerine ise bagka
bir is buluncaya kadar bir maas baglanacakt1.167 Dogal olarak
bu durum AOOK’y1 da hayli etkiledi.

Komiinizm doneminin baslamasiyla AOOK’nin baspisko-
posu olan ve Arnavut Ortodokslarca “bilgili, onurlu ve adil,
dini ve milletii¢cin calisan birisi” olarak tanimlanan Kristofor
Kissi’ye farkl bir yoldan baski yapildi. Ondan, 6zellikle Sirp
veya Rus kiliselerine baglilig1 kabul etmesi istendi. Fakat Kis-
si buna direnip teklifi kabul etmedi. Cunku boyle bir bagh-
ik beyaninin, AOK’nin otosefalligini yitirmesi anlamina gel-

digini ¢ok iyi biliyordu.168 Ayrica bu istegin kabuld, Arna-

164 Ramiz Zekaj, Politika antifetare dhe pasojat e saj mbi kulturén islame, Ti-
rané 1997, ss. 51-52.

165 1bid, . 58.

166 1bid, ss. 61-63.

167 hid, s. 64.

168 petrit Bidoshi, “Kisha Autoqgefale Shqiptare Dhe Problemet E Saj Té

Sotme”, 70 Vjet Kisha Autoqefale Ortodokse Shqiptare, Simpozium, Ti-
ran, 19 Shtator, 1992, Tiran: Instituti Historik, 1993, s. 75.
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vutluk’un siyasal ve ideolojik agidan Yugoslavya ve Rusya’ya
baglanmas1 demekti.

Komunist idarecilerin kilise karsii tavirlar1 devam etti.
Basta Kristofor Kissi olmak uzere, 1947 yilinda, Isa’'nmin dogu-
munu (Krishtlindje) kutlamak i¢in Tiran’daki katedrale gelen
Ortodokslar 6niinde kiliseye giren birka¢ devlet adami, bazi
ciddiyetsiz (dine karsi saygisiz) davranislar sergilediler. Kili-
sede bulunan piskoposlardan birisi bu sekilde davranmamala-
1 i¢in onlar1 uyardi. Bunun uzerine o piskopos oradan alinip
goturuldu. Ertesi gin baspiskopos Kristofor Kissi, Isanin Do-
gumu kutlamalarindaki olay: protesto etmek i¢in I¢isleri Baka-
n1 Kogi Xoxe’ye gitti. Ancak Kristofor Kissi de, kilise kanunla-
rina aykir1 olarak 1949 yilinda gérevinden alindi Kristofor
Kissi daha sonra bilinmeyen bir sekilde 6ldiruldu. Irine Banu-
si ve Visarion Cuvani gibi diger piskoposlar ise hapishanelere
tikilarak psikolojik ve fiziksel baskilara maruz kaldilar.169

Nisan 1998'de ¢ikarilan Ngjallja gazetesinde Teodor Papa-
pavli'nin “Pagja Sociale né Vizionin e Kishés” (“Kilisenin Vizyo-
nunda Sosyal Baris”) adli makalesinde yazdig1 su olay komunist
rejimin din dugmanhiginin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir:

“Komunistler Iskodra’da Katolik bir kiliseye silah ve cep-
hane soktular ve ertesi giin s6z konusu kilisenin papazlarin
devlete karsi olmakla suglayarak “Vatikanin ajanlar1” olarak
ilan ettiler. Bu kimseler yargisiz infaz sonucu émur boyu ha-
pis veya siirgiin cezasina ¢arptirildilar.”170

Ortodokslarca 25 Agustos 1949°da AOOK’nin basina, Kris-
tofor Kissi'min yerine, cahil, sarhos, devlet politikasina uygun

169 Bidoshi, age, s. 76.

170 Teodor Papapavli, “Pagja Sociale ne Vizionin e Kishes”, Ngjallja, Nisan
1998, s. 4. )
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“silahl1 papaz” (prifti me kobure) olarak bilinen Paisi Pashko-
Vodica getirildi. Bu kisi etrafina hem dinsel degerlere hem de
halka (6zellikle Ortodoks halkina) en zararh ve en kotu kisile-
ri topladi.17! Gerci Pashko bundan 6nce bir y1l boyunca pisko-
pos olarak Kor¢a’da bulunmustu. Fakat yine de onun kurallara
aykiri olarak baspiskopos olduguna dair Bati’da bir suri yazi ya-
z1ld1. Onun, bagpiskopos olarak secilmesi de antikanonik, yani
kilise kurallarina aykirydi. Zira Kissi haksiz ve sebepsiz olarak
gorevden alinmis, din adamlig hayli tartisihr olan Pashko yine
hak etmedigi bir sekilde onun yerine tayin edilmisti.172
Arnavutluk’taki komunist rejimin direktifleriyle 7 Subat
1950’de AOOK'nin I1I. kongresi yapild1 ve AOOK’n1n yeni sta-
tusi onaylandi. Toplantiyr Baspiskopos Paisi Pashko agti.
Pashko'nun katilan delegeleri, General Enver Hoca'y1 ve kon-
greye katilan diger otoriteleri selamladiktan sonra Bagbakanlik
Genel Sekreteri Adil Carcani, Arnavutluk Halk Cumhuriye-
ti'nin kongre temsilcisi olarak s6z aldi. O, Ortodoks cemaatinin
yeni devletin kurulusundaki énemini dile getirdil?3 AO-
OK’nin statiisti, Milli Meclis Baskanhigi'nca verilen karar ile 4
Mayis 1950’de yururlige girdi. Bu statii, 1929’dakinden bazi
farkhliklar tasiyordu. Devletin dini kurumlara kars: yaruttugu
politika ve ideolojiye uygun olacak sekilde bazi1 maddeler iger-
mekteydi.l7# Ornegin, buna goére dini térenlerde Arnavut-

canin yaninda diger dilleri de kullamlabilecekti. Bu kanunla,

171
172
173
174

Delvina, age, s. 11; ]_3idoshi, age,s. 76.
Delvina, age, s. 12.
Delvina, age, s. 14.

Aurela Anastasi , “Statuti 1 Kishes Ortodokse Auroqefale Shqiptare Dhe
Evoluimi 1 Tij”, 70 Vjet Kisha Autogefale Ortodokse Shqiptare, Simpozi-
um, Tiran, 19 Shtator, 1992, Tiran: Instituti Historik, 1993, s. 58.
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azinlikta olan milletler kendi dillerinde ibadetlerini yapma
hakkini kazandilar. Ozellikle 1992 yilindan sonra énemi ¢ok
buyik olan en 6nemli degisiklik 1929 yilinda hazirlanan sta-
tunin 16. maddesinin degismesiydi. Degistirilen bu maddeye
gore, AOOK’min baspiskoposunun ve diger piskoposlarin hem
Arnavut asilli olmalar1 hem de Arnavutluk’ta yasayip Arnavut
dilini bilmeleri sart kosuluyordu.17>

1950'de hazirlanan statinun émra 17 yildan fazla olmadi.
1967'de, Millet Meclisi Bagkanhigr'nca alinan 1337 numarah
kararla bu statii de yurirlukten kaldirildi. Halen Tiran’da Or-
todoks Kilise’nin yayin sorumlusu olan Kristofor Beduli'ye go-
re, o donemde AOOK’n1in basindaki kisi, Kokonodhi-Damya-
no idi.1 76 Boylece Arnavutluk’ta din ile ilgili veya dini olan her
sey yasaklanmis oldu. Ozellikle 28 Aralik 1976’da Arnavutluk
Halk Cumhuriyeti'nin yeni anayasasindaki 5506 numaral ka-
nunun 55. maddesiyle, dinsel bir karakterle yapilan her orga-
nizasyon veya tegkilatlanma yasaklandi. Hatta dini teskilatlan-
malar “fasist, antidemokratik ve antisosyalist karakterle yapi-
lan teskilatlanmalar” olarak degerlendirildi.l 77

Dolayisiyla Arnavutluk’ta dinsel yapr tamamiyla ¢okertil-
meye calisildi. Sadece Ortodokslara degil, Miuslimanlara da
ayn1 yaptirimlar uygulandi. Butiin mabetlerin (cami ve kilise-
lerin) faaliyetleri durdurulup kapatildi. Din adamlarinin uni-
formalar1 yasaklandi; ayrica onlarin kendilerini din adam ola-
rak takdim etmeleri su¢ sayildi. Kendisinin din adam oldugu-
nu aciklayanlar kanuni yaptirimlarla karsi karsiya kaldilar.
Kominist devletin bu politikasinin amaci, dinsel hayat1 tama-

175 Anastasi, age, s. 58.
176 hhtp//www.anemos.com/Diaspora/fanari/misc/aoc.html.

177 Anastasi, age, ss. 58-59.
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men ortadan kaldirmakti. Fakat komunistler, 1990 yilina ka-
dar surdirdikleri bu politikalarini hedefe ulastiramadilar. Ar-
navutluk’ta 1967 yilinda dinsel yapiya kars1 yururluge konan
kat1 tutum, ancak 1990’a kadar devam edebildi. Bu tarihten
sonra ise, bir sonraki boltimde tizerinde duracagimiz gibi, din-

sel canlanma yeniden kendini gosterdi.

E. Amavutluk’ta Kominizmin Cokiistiyle Dinsel

Hayata Ozgiirliik Ortaminin Yeniden Olusumu

1990 yilindan itibaren dinyada, 6zellikle de SSCB’de ve
Balkanlarda biytk degisiklikler yasandi Bu dénem, birgok
ulus icin- kominizmden demokrasiye gegis surecini ifade et-
mektedir. Demokrasi, dinsel hayatin yasanmas i¢in nispeten
uygun bir durumdu. Cunkt kominizm déneminde din veya
dini faaliyetler yasaklanirken, demokratik sistemde dine do-
nus veya dini uyanis soz konusudur. Boyle bir dine donus ve-
ya dini uyanis egilimi, Arnavutluk’ta Enver Hoca dnderligin-
deki komunist rejiminin ¢okmesiyle basladi. Cami ve kiliseler
yeniden eski fonksiyonlarina kavusurken az ve yetersiz de ol-
sa hayatta kalan din adamlar yeniden eski gorevlerine dondu-
ler. Arsivlerde ve devlet veya 6zel kittiphanelerde saklanmis
ya da hapsedilmis dini kitaplar, makaleler, dergiler ve gazete-
ler yeniden gun 15181na cikabildiler.

Ayrica yeni mabetlerin yapilmasina calisildy; yeni dini ki-
taplar, dergiler ve gazeteler ¢ikarilmaya baslandi. Lise seviye-
sindeki din okullariyla ilahiyat fakulteleri de egitime basladi-
lar. Yani dinsel hayat her acidan yeniden var olarak gelismeye
basladi. Buna katkida bulunanlar sadece Arnavutluk'ta yasa-
yan dindarlar degildi; dinin serbest oldugu veya dinsel kurum-

lasmada daha ileri olan uluslar, mensup olduklar: dinin Arna-
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vutluk’taki uzantilarina yardim etmeye hiz verdiler. Bu yar-
dimlarin sirf dinsel amach olanlarinin yaninda siyasal icerikli
olanlar: da s6z konusuydu.

F. AOOK'min Yeniden Yapilanmasi ve Faaliyetleri

1990’dan bagslayarak Arnavutluk’ta herkes kendi dindasla-
rinin yardimina kostu. Misliimanlara, Katoliklere ve diger
din mensuplarina kendi dindaslarindan yardim geldigi gibi,
Arnavut Ortodokslara da Ortodoks merkezlerden yardim gel-
meye basladi. Arnavutluk’a ve Arnavut Ortodokslara ilk yar-
dim Yunan Ortodokslardan geldi. Yunanhlarin bu yardimi sirf
dinsel amaclarla birlikte Arnavutluk’a ve Arnavutlara yonelik
baz1 eski art niyetleri de tasimaktaydi. Nitekim Arnavutluk’a
Yunanistan’dan gelen papazlarin faaliyetleri, daha ¢ok Arna-
vutlar1 Yunanlastirmaya yonelikti. Ornegin, Arnavutluk’a ge-
len Yunan Papaz Sebastianos’un hedefi, Yunanca liturjiler ya-
parak halka Yunancay: 6gretmek ve Ortodoks din dilinin Yu-
nanca oldugunu kabul ettirmeye ¢alismakti. Fakat Sebastia-
nos'un bu politikas: yurumedi.178 Ciinki AOK artik otosefal-
di. 1937 yilindan itibaren AOOK hem Fener Patrikhane-
si'nden hem de diger Ortodoks Kkiliselerden de otosefal/ba-
gimsiz olarak biliniyordu. Dolayisiyla otosefal kiliseye hi¢bir
kilise karlsamadlgl gibi, ona baspiskopos da gonderilemezdi.
Disaridan talimatlar1 kabul etmesi durumunda bagimsizlik
tehlikeye girer, kilise otosefallikten 6zerklige duserdi. Bu ne-
denle Sebastianos’un politikas: kilise kurallarina ters dusu-
yordu. Sebastianos'un bu politikasini ve hedefini, 18 Agustos
1992’de Yunanistan’da yayimlanan Elefteros gazetesinde, Se-
bastianos’un Basbakan Migotakis’e yaptigi: “Arnavut Orto-

178 Delvina, age, s. 14.
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dokslar icin Fener Patrikhanesi tarafindan Arnavutluk’a git-
mek uzere segilen ui¢ metropolite yasak konulmasi ¢ok ayip-
ur...” seklindeki seslenisi de agik¢a vurgulamaktaydi.179 Yi-
ne ayni papaz, ayni gazetede Migotakis’e “Arnavutluk’un pro-
vokasyonlarina gu¢ kullanarak cevap verin!” diye seslenmek-
teydi. Hatta Sebantianos daha da ileriye giderek bu yazida Me-
galo ldeas!80 (Buyik Ortodoks Devleti-Bityiitk Yunanistan
kurma dustincesi) ideolojisi dogrultusunda, “Kuzey Epir’in
taslar1 da Iskumbin nehrine kadar Yunanistan oldugunu gos-
teriyor” diyordu. Bu satirlardan Sebastianos’un hedefinin ne

oldugu daha acik secik anlasilmaktadir.181

G. Anastas Yenulatos: 1990 Sonrasi

AOOK'nmin Basina Gegen 11k Bagpiskopos

Arnavut Ortodokslar icin 2 Agustos 1992 tarihi kilise ta-
rihinde 6zel bir yere sahiptir. Bu tarihte AOOK, kanunen ye-

niden dirilisi yasamistir. Komtnizm doneminden sonra hem

179 Delvina, age, s. 14.

180 Mega ldea Helenist siyasi diisiincesi olup komsularin, 6zellikle Arnavut-
luk’un zararmna olacak Buytk Yunanistan Devleti'nin kurulmasim he-
deflemektedir. Bu diistince Istanbul’da bulunan Fener Patrikhanesi ta-
rafindan da desteklenmektedir. Buna benzer dustince Sirplarin Orto-
doks-Slav siyasi dustincelerinde de bulunmaktadir. Dolayisiyla 1844 y1-
linda Sirbistan Bakam 1. Grasanin, ileride Sirplarin temel politikasim
olusturacak olan Nagertenie projesini ilan etti. Bu projeye gore, Sirplar,
Yunanlar gibi, buyik bir Slav devleti kurmay1 hedefliyorlardi. Bu di-
stinceye gore, Orta Cag'daki Stefan Dusan’in imparatorlugu ihya edile-
cekti. Bu iki milletin dugunceleri onlarin sovenist karakterli olduklarim
ve dolayisiyla ekspansyonist arzularim ifade etmektedir. (bkz., Historia
e popullit shqiptar, 11, ASHSH, Toena, Tiran, 2002, s. 102).

181 «pke qé u bé baza e rimékémbjes sé vrullshme té Kishés soné” Ngjall-

ja, Agustos 1999, s. 1-2.
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din adamlar1 hem de dini literatur acisindan eksiklik ¢cok bu-
yuktu. Fakat bu tarihten sonra her sey yeniden basladi. Zira
Arnavut Ortodokslar, kendilerinin Arnavutluk’taki ilk resmi
baspiskoposuna 2 Agustos 1992’de kavustular. Anastas Yenu-
latos ismiyle bilinen yeni baspiskopos se¢ilmis degil, disari-
dan atanarak gonderilmisti. AOOK'nin ¢ikardig1 ve Yenulatos
yanlis1 yazarlarca bilinen Ngjallja gazetesine gore, Yenula-
tos'un gelisi ile bu eksiklikler veya bosluklar doldurulmaya
baslanmist1. Yenulatos’a karsi ¢cikanlar da oldu. Fakat bunlar,
Ngjallja gazetesine gore, AOOK’nin ilerlemesini istemedikle-
rinden kars1 cikmaktaydilar.182

Gercekte ise Yenulatos’a karsi ¢ikanlar, AOOK’'nin ilerle-
mesini istemediklerinden degil, Yenulatos’'un, 1929°'da AOK
tarafindan hazirlanip kabul edilen AOOK’nin 1929’deki statti-
sinu kabul etmeyip ¢ignemesinden dolay: ona kars: ¢ikiyor-
lard1.183 Arnavut Ortodokslar, Anastas Yanulatos'un kanonik
veya antikanonik oldugu konusunda iki zit gruba ayrilmislar-
di. Yanulatos’u kanonik olarak kabul eden birinci grup, 1950
yilinda Enver Hoca’nin diktas altinda yapilan AOOK’nin III.
Kongre’sinde alinan karar1 kendilerine dayanarak yapmuslar-
dir. III. Kongre’de kabul edilen statiide papazlarin, piskoposla-
rin ve baspiskoposun hem Arnavut olup Arnavutgay: bilmele-
ri, hem de Arnavut vatandasi olmalar1 sart1 kaldinlmisti. Fakat
1929’da Korc¢a'da yapilan II. Kongre’de hazirlanan statiistin16.
maddesihde, “Baspiskopos, piskopos, piskoposlarin bolgesel
yardimcilari, sinodun genel sekreteri, baspiskoposun ve pisko-

182 «pke gé u bé baza e rimékémbjes sé vrullshme té Kishés soné” Ngjall-
ja, Agustos 1999, s. 1-2.

183 Kastriot Dervishi’'nin At Nikolla Marku ile yaptig1 bir soyleyis, Bota Sot,
30 Mayis 2000, s. 19.
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poslarin yardimcilari, Arnavut kani ve dilinden olup Arnavut
vatandashgina da sahip olmalar1 gerekmektedir’184 seklinde
bir karar bulunmaktaydi. AOOK'nin stattistt komunist idareci-
lerce II1. Kongre'de sarth geregi zorunlu olarak degistirildigin-
den 1929'da hazirlanan statintin kabul edilmemesi gerekti.

Yenulatos'u kanonik olarak kabul edenler tarafindan ona
ovguler duzuluyor, selamlar gonderiliyordu. Ornegin, Ngjall-
ja gazetesine bakildiginda birkag sayisinda Yenulatos'un lehi-
ne olan ve ona kars1 yazilanlara cevap mahiyetinde kaleme
alinan bir dizi yaziya rastlanmaktadir. Yenulatos i¢in yazilan
bu yazilarda Yenulatos'un AOOK'nin diinyada taninmasi igin
gayret gosterdigine dair ifadeleri sergilenir, onun hareketiyle
Noli'nin yaptig1 faaliyetler karsilastirilmaya ¢alisilirl®s ve ka-
nonik bir bagpiskopos oldugunu vurgulanir.186 Hatta Arna-
vutluk’ta Ortodoks Kilisesi'nin ihya edilmesi i¢in Yenula-
tos’un adeta bir havari gibi misyonunu yuruttagi bizzat ken-
disi tarafindan iddia edilir.187

lkinci grubu olusturan Yenulatos karsitlarinin gorisu Fe-
ner Patrikhanesi basta olmak tizere diger Ortodoks kiliseler ta-
rafindan da 1929’da kabul edilen AOOK’n1n stattisiine dayan-
maktadir. Bunlara gore otosefal bir kilise olan AOK'nin basina
gelecek bir baspiskoposun baska bir kilisenin atamasiyla gore-
ve gelmesi dusunulemezdi. Aksi halde soz konusu kilise oto-
sefal degil, 6zerk olmus olurdu. Bu da AOOK’nin kendi statti-

184
185

Statuti i Kishés Othodhokse Autogefale Té Shqipnis, Korca 1929, 16. mad.

“ Do t'i zgjidhim veté problemet e Kishés soné” Ngjall ja, May1s 1998,
s. 2,11,

186 “Protest-Pérgénjeshtrim Redaksisé sé gayetés Republika”, Ngjallja, Su-

bat 1996, s. 10.

187 Delvina, age, s. 13.
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sine ters bir sekilde isledigini agik¢a belirtmektedir. O zaman
soyle bir soru sorulabilir: Maddeleri yururluge girmemis olan
bir statuye ne gerek vardir?

lkinci grubu olusturan ve Yenulatos’'un antikanonik oldu-
gunu ilan eden bu kisiler 1950'de hazirlanan AOOK Statu-
si'nii kabul etmemektedirler. Bu statu ile ilgili Serif Delvina
sunlar1 ifade etmektedir:

“Bu gazetenin (Ngjallja) dordincu sayfasinda yer alan
‘Hangi statisi uygulamiyoruz da bizi sugluyorlar? baslikh
makalenin yazar Sotir Plaku, digerleri arasinda, kilise i¢in ge-
cerli olanin 1950 yilinin statust oldugunu ileri strtyor ve bu
statinun 16. maddeye yer vermemesinin Yenulatos yanlsi So-
tir Plaku, Aleko Dhimo ve Dhimitér Beduli gibi kisilerin hosu-
na gidecegini soyluyor. Ayrica makalenin yazari, 16. madde-
nin Arnavutluk’un disindan gelen Arnavutlara karsi oldugunu
belirtiyor. Hatta, yazara gore bu statit Noli’ye de karsidir; ¢tin-
ku o, Arnavut vatandas1 degildir. Dolayisiyla Noli’nin baspis-
kopos olarak secilmesi sadece dil ve kan sartlar1 agisindan uy-
gunken vatandaslik acisindan uygun degildir. Bu yazarin, No-
li'min Kral Zogu’dan emekli maas1 almasinin yaninda Arnavut-
luk’a gelisi icin de herhangi bir yasaklama olmadigindan habe-
ri olmasa gerek. Ustelik Kral Zogu tarafindan higbir Arnavut
vatandaghgindan ¢ikarilmamistir.”188

Anlagildig1 kadanyla Yenulatos'u destekleyen grup, kendi
tezlerine delil oldugu i¢in kanonik ya da antikanonik sekilde,
1950 yilinin statustunt kabul etmektedirler. Ctinkii sadece bu-
nunla Anastas Yenulatos’un secimini mesru sayabilirlerdi. Ak-
si takdirde Yenulatos, baspiskopos veya piskopos olarak degil,
ancak yardimei din adami olarak Arnavutluk’ta kalabilirdi.

188 Delvina, age,s. 13.
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Anastas Yenulatos da kendisini destekleyenlere paralel se-
kilde 1929 yilinin statustinun islevini yitirdigini, artik gecerli
olmadigini, 1950 yilinin statistntin mesru ve kanonik oldu-
gunu ve ayrica bu statintn kilisenin yeni hukuk sartlanyla
uyustugunu séylemektedir.189

Burada Yenulatos ve taraftarlarinnin goruslerinde bir para-
doks dikkati cekmektedir. Ctinku II. Duinya Savasr’ndan sonra,
ozellikle Arnavutluk’a hakim olan komunist sistemin hem din
dismani oldugunun ve dini manipule edip yasakladiginin be-
lirtilmesi hem de 1950 yilinda Enver Hoca diktasi altinda yapi-
lan AOOK'n1n III. Kongresi'nin kanonik ve mesru olarak kabul
edilmesi birbirleriyle celismektedir. Eger kongreyi mesru veya
kanonik olarak kabul edersek o zaman komunist devleti din
dusmani olarak ilan etmememiz gerekir. Ama komunist devle-
tin din dusmanhg belli olduguna gore, o sistemde de dinsel
alanla ilgili yapilan her sey ya eksik, ya da dine ters olmahdir.

Ustelik konuyla ilgili Hisamedin Feraj soyle devam et-
mektedir: Butun dinler yasak edilmesine ragmen her bir dinin
uzerinde dinlere karsi Enverist savasi baskis1 ayni nitelikte de-
gildi. Boylece Katolik Kilise’ye ve Miislimanlara yapilan bas-
kiyla orantili olarak Ortodoks Kilisesi’'ne baski yapilmamasi
dogrultusunda éncelik verilmistir.190

Petrit Bidosi’'nin, AOOK'nin 70. y1l déntimii sebebiyle Ar-
navut Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Tarih Enstitusi tara-
findan Tiran'da 19 Eylul 1992’de duzenlenen sempozyumda
sundugu “Kisha autoqefale shqiptare dhe problemet e saj té sot-
me (AOOK ve Onun Buginku Problemi)” bashkl tebligde,

189 Delvina, age, s. 59.

190 Hysamedin Feraj, Skicé e mendimit politik shqiptar, Uskip: LogosA,
1999, s. 350.
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Yunan sovenist politikasini stirdiirmeye gelen Sebastianos’tan
bahsedildikten sonra, gelmemesi gerektigi halde Yunanis-
tan’dan gelen ve Istanbul Patrikhanesi tarafindan Arnavutluk’a
tayin edilen Yenulatos ile kilisenin genel kurulu ve bu kuru-
lun sekreteri Alekso Dhima’nin da kanun dis1 olduklar: ifade
edilmektedir. Bidosi, Yenulatos’uﬁ “Kilisenin ihyas: ag¢isindan
sinirh bir zaman igin yardim etmeye geldim” s6ztinu de aktar-
maktadir. Ayrica Bidoshi'ye gore, Yenulatos baskanhigindaki
kilise kurulunun kanun dis1 yaptig1 bir dizi faaliyetler de so6z
konusudur. Bu cercevede o6rnegin sunlar dile getirilebilir:

1. Tiran ve Durres’te komuinizm sonrasi kiliselerin a¢ilma-
sinda onculik eden milliyetcilik (vatanseverlik) unsurunu Or-
todoks Kilisesi (elementi patrist) kaldirmstur.

2. Ogrenci yetistirmek tizere Romanya, Bulgaristan ve
ABD’den gelen teklifleri reddedip sadece Yunanistan'in teklifi-
ni kabul etmistir.

3. AOOK i¢in ¢alisan Arnavutlan papazliga atamamistir.
Nitekim Elbasan’da Yenulatos’a karsi ¢ikanlarca, papaz olmak
icin kilise tarafindan vaftiz edilmedikleri takdirde kendi ken-
dilerine vaftiz olacaklar: tepkisi dile getirilmistir.

4. Arnavut Ortodoks ailelere yardim sozii vermis ama her-
hangi bir yardimda bulunmamustir. Bunun disinda bir de Gu-
ney Arnavutluk’ta yasayan Arnavut Ortodokslarin Yunan ola-
rak yazildiklar listeyi Cenevre'ye gondermistir.

5. Yenulatos ve destekgileri hi¢bir zaman AOK’nin pisko-
poslar1 olarak bilinen Kissi, Cuvani ve Banusi'yi zikretme-
mislerdir.

6. Yenulatos hi¢cbir zaman Yunanlilarin Iskumbin nehrine
kadar olan bolgelerin Yunanistan’a dahil oldugu iddias: gibi

sovenist hedeflerini elestirmemistir.
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7. Bidoshi'ye gore son olarak kilise kurali disi1-davranisin
en kotusa 1937 yilinda AOK’nin Fener Patrikhanesi tarafindan
kabul edilen ve 1929’da hazirlanan AOOK Stattisi’ntin ve bu
statiiniin 16. maddesinin ¢ignenmesidir.191

Anastas Yenulatos'un Fener Patrikhanesi'nce baspiskopos
olarak atanmasi vatanseverler tarafindan tenkit edilerek halka
gercegin anlatilmasina baslandi. Bu ¢ercevede iki kisi Yenula-
tos’a gidip ona bu gorevi kabul etmemesi gerektigini, boyle bir
davranmisin AOOK’ya buiytik zarar: olacagin belirtmislerdir. Ye-
nulatos tarafindan atama toreninin yapilmayacagina dair s6z ve-
rilmesine ragmen yine de toren yapilmis, Yenulatos baspiskopos
secilmistir. Bu durum tizerine Yenulatos’u protesto edenlerin sa-
yist hizla ¢cogaldi. Onu protesto edenler, toren esnasinda sik sik,
“Fan Noli!”, “Papa Kristo Negovani!”, “Kilise Arnavut Kilisesi-
dir!”, “Kilise bizimdir!”, “Yenulatos Arnavutluk’tan disan!”
seklinde sloganlar attilar. Protestolarin artmas tizerine seremo-
ni kilisede yapilamayip bir otelde gerceklestirildi.192

Yenulatos taraftarlar1 bu olay: farkh sekillerde hakh ¢ikar-
. maya ¢alisiyorlardi. Bazilari, bu Yunan'in baspiskopos olarak
secilmesinin ~ Arnavutluk’a bir zarar1 olamayacagim
savunuyorlar, “ctinkit Avrupa higbir yeri sinirlan degistigi tak-
dirde kabul etmez. Kosova'da bile boyle bir sey s6z konusu
olamaz” gorusuni dile getiriyorlard:.193

Bu konuda Agustos 1999’da, AOOK’nin yayin sorumlusu
olan Kristofor Beduli'yle yaptigim sahsi goriismedel®4, Anas-

191 Bidoshi, age, s. 76-77.
192 Bidoshi, age, ss. 77-78.
193 Bidoshi, age, s. 78.

194 Sayin Kristofor Beduli ile gérismem, Agustos 1999 yilinda Tiran'daki
metropolitlik binasinda gerceklesti.
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tas Yenulatos hakkindaki sorularima Beduli, “Baskas1 bulun-
madigindan onu kabul ettik” cevabini vermistir.

Beduli'nin gerekcesini hakl bulmak mumkin gozukme-
mektedir. Ciinkii Arnavutluk’ta sadece Ortodoks Kilisesi mev-
cut degildir. Nufusun ¢ogunlugunu olusturan Musliimanlarin
cemaati (Komuniteti Musliman), Katolik Kilisesi ve diger din ve
mezheplerin de mabet ve dinsel kurumlar: vardir. Peki yuka-
ridaki gerekgeye gore, bunlarin da kadrosu yeterli olmadigin-
dan disaridan birer baskan getirmeleri mi gerekirdi? Burada
birisi hata ediyor. Ama herhalde Ortodoks Kilisesi hata yap-
maktadir. Ciinka her grubun basinda bir yabanci bulunsaydi o
zaman Arnavutluk’'un bagimsizhig1 s6z konusu olamazdi. Fa-
kat biz biliyoruz ki 6nceden beri Ortodoks Arnavutlarca
AOK’nin bagimsizhigy i¢in “bagimsiz devlette bagimsiz kilise”
sozu vazgecilmez bir ilke olarak kabul edilegelmistir.

Bu durum sadece Arnavut Ortodokslar degil, Arnavutluk
Devleti'ni de ilgilendirmektedir. Yenulatos Arnavutluk’a girme
iznini zamanin Arnavutluk Cumhurbaskan1 Ramiz Alija’dan
(Ramiz Aliya) almistir.195 Fakat Yenulatos Arnavut Kilisesi
baspiskoposu olarak secildiginde Arnavutluk'un cumhurbas-
kani Sali Berisha (Sali Berisa) idi. Yenulatos, Berisha tarafindan
normal bir piskopos olarak degil, gecici (provizor) olarak ka-
bul edilmisti. Her ne kadar gegcici oldugu belirtilmisse de bu
dénemin ne zamana kadar surecegi belli degildi.196

Bunun disinda, Fener Patrikhanesi ile AOK ve Arnavutluk
Devleti otoriteleri arasinda gegen uzun konusmalardan sonra,
1998 yilinda AOOK’nin kutsal sinodu kuruldu. Kurulan bu

195 Apdi Baleta, Shqiptaret Perballe Shovinizmit Serbo-Grek, (derleme), YTi-
ran: Koha, 1995, s. 306.

196 Delvina, age, s. 59, 68.
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kutsal sinodun uyelerini Tiran, Durrés ve butin Arnavut-
luk’un baspiskoposu olan Anastas Yenulatos basta olmak tuze-
re, Berat, Vlora ve Kanina’nin metropoliti Ignati, Kor¢a'nin
metropoliti Joan Pelushi ve Apollonianin piskoposu Kozma

Qirjo olmak uzere 4 kisi olusturmaktaydi.197

L. Elbasan’daki AOOK

Yenulatos ve onun dusincelerini paylasanlar tarafindan
AOOK'nin 1929’da hazirlamis oldugu statiintn ¢ignenmesi ve
Yenulatos'un baskanhg altinda bulunan Tiran merkezli AO-
OK'nin, Yunan Ortodoks Kilisesi'nin direktifi altinda ¢ahistiga
gerekgesiyle baz1 Arnavut Ortodokslar 8 Ekim 1995 Pazar giinti
Elbasan’da Shen Maria (Azize Meryem) Kilisesinden Yunan
yanlhsi olan Papaz Risti’yi kovdular. Theofan Koja (Koya)'nin
BBC'ye verdigi bir demegte; pazar gina vuku bulan bu olayin,
AOK’nin bagimsizlig icin 6nemli bir adim oldugu, yeni secilen
Papaz Nikolla Marku’nun, kilise kurallarina gore se¢ilmis oldu-
gu ve Elbasan Ortodokslardan kabul oyu aldig belirtildi.1 98

Kastriot Dervishi (Kastriot Dervisi)nin sorularina cevap
veren Yenulatos karsit1 Papaz Nikolla Marku ise konuyla ilgili
olarak sunlar soylemektedir:

“Bizimle Yenulatos arasinda olan anlasmazlik, Yenula-
tos'un kabul etmedigi AOOK'nin 1929°daki statiistiniin 16.
maddesidir. 16. maddeye gore, Arnavutluk’taki bagpiskopos ve
piskoposlar, onlarin bolgesel yardimcilari, sinodun sekreteri
ve sinodu olusturan diger piskoposlarin Arnavut dili, kani ve

irkindan olup Arnavutluk Devleti vatandas: olmalar1 gerekir.”

197 http://www.orthodoxalbania.org/; Kalendari Orthodhoks 1999, Tiran:
Kisha Orthodhokse Autogefale e Shqipérise, 1999, ss. 4-5.

198 Delvina, age, s. 166.
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Papaz Nikolla Marku'ya gore, bu sartlara sahip olmayan Yenu-
latos, AOOK igin yasal degildir.199

Papaz Nikolla Marku konusmasinda, Elbasan’da AO-
OK’nin Tiran merkezli AOOK’dan ayrihisinin baslangicindan
da soyle soz eder:

“Bunun tarihi, benim teolojik okuluna devam etmek uzere
1991 Temmuz'unda Yunanistan’a gidis tarihime kadar uzanir.
Seminar’de (Ortodoks Teoloji Okulu), bana Vorio Epiri'nin s1-
nirlarini 6gretmeye ¢alisan ve teoloji sinirlarini asan din hoca-
lar1 da gordum. Teoloji okulunun odalarinin duvarlarina AO-
OK'nin kurucusu olan Fan S. Noli'nin resimlerini astigimdan
dolay1 gece yarisinda polisler degil, papaz hocalarim tarafin-
dan uyandirildim. Bana yaptigim isin ¢ok buyuk bir hata oldu-
gu soylendi. Bunun sonucu olarak da tecrit edilip turla isken-
celere maruz kaldim.”200

Papaz Nikolla Marku'ya gore, Elbasan’daki Ortodoks Kili-
sesi Yenulatos’'u kabul etmeyen bir kilise olarak ortaya ¢ikt-
ginda, Yenulatos bu kiliseyi sindirmek tizere baz1 girisimlerde
bulunmustur. Marku sunlar soyler:

“Yenulatos, Elbasan’da Ortodoks Kilisesi’'ne seytan girdigi
gerekeesiyle Arnavutluk’un her tarafindan papazlarla dolu
dort minibus ile Kor¢alilarla dolu bir otobuisu Elbasan’a gon-
derdi. Fakat Yenulatos'un, Elbasan halki arasinda fitne ve ay-
rilik yaratmak icin gonderdigi bu kisiler, vatansever Elbasan
halki tarafindan kiliseden ve sehirden kovuldular.”201

Halen Elbasan’da AOOK, Tiran merkezli AOOK’dan ayri

olarak f aaliyetlerine devam etmektedir.

199 Bota Sot Gagzetesi, 30 Mayis 2000, s. 19.
200 Bota Sot Gazetesi, 30 May1s 2000, s. 19.
201 Bota Sot Gagzetesi, 24 Mart 2000, s. 12.
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Il. Makedonya’daki Arnavut Ortodokslar

Arnavut Ortodokslar, XX. yy./in sonuna dogru Arnavut-
luk’un Durres, Tiran, Elbasan, Librazhd, Pogrades sehirlerin-
de olduklar gibi, halen Makedonya simirlan i¢inde bulunan
Struga, Prespe, Diber, Gostivar, Krusheve, Manastir sehirlerin-
de de bulunmaktaydilar. Sadece Balkan savaslar1 ve Arnavut-
luk’un bagimsiz olmasindan sonra herkes icin oldugu gibi Ar-
navut Ortodokslar i¢in de durum ruzgar hiziyla degismeye
baslamisti. Balkanlarda Ortodoks inanci Slavlarin inanci ola-
rak gorildigunden Arnavut ve diger Ortdokslar Slav ya da
daha asagida bulunanlar Yunan olarak ilan edilmeye baslan-
mistl. Boylece, Balkanlar'da kurulan yeni devletler arasinda
bulunan Makedonya’daki Arnavut Ortodokslar Makedon ola-
rak kabul edilmeye calisiliyordu. Neticede, Makedonyanin
icindeki_Arnavut Ortodokslar Makedon, Yunanistan'dakiler
ise Yunan olarak asimile edilmistir. Halen Makedon olarak ta-
ninirlar fakat onlar kendilerinin Arnavut Ortodoks olduklari-
n1 bildikleri halde, bilinen fakat onlarca ifade edilemeyen se-
beplerden dolay: “Biz Arnavut Ortodoksuz” diyemezler.202

Arnavut Ortodokslarin bu vahim durumunu anlatan Jo-
siph Jovan Bagéri\séyle devam etmektedir:

O, amé, Rekas, bijt e tu,
Ma shum se t'gjith jon hutu!
Dérgojn para n’ patrikhon,

thon se sllaf na kemi kjon!

Mjera ti moj Shqypni!

Ke té drejt q¢ po mba mni,
202 Sebepler arasinda onlarin siyasi, ekonomik, sosyal imtiyazlar: olabil-
mektedir.
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se bijt e tu s’kan méshir

Ah, kta ty me t'bo ndoj t'mir.

Késhtu Rekasit mendojn,
Po sérbishten kta msojn!
me nxitim e me shie...

Sikur s'jon fémi Shqypnie!203

(Ey ana vatan, senin ogullanin Rekalilar,
Hepsinden daha ¢ok saswrmslar!
Patrikhaneye para gonderiyorlar,
Diyorlar ki biz Slav imisiz!

Vay senin haline ey Arnavutluk!

Sen haklisin, haset tutmakta,

Zaten senin ogullarinda merhamet yok,
Eh, onlar sana bir iyilik yapabilirlerse.

Bu sekilde dustiniiyor Rekalilar,

Fakat onlar Sirpcayr 6greniyorlar!
Acele ve lezzetiyle...

Sanki degiller Arnavutluk’un ogullari!.)

12 Ocak 1913 yilinda Romanya’daki Arnavut go¢menler, -

Makedonya'nin Reka e Eperme ismiyle bilinen yerin 25 ko-
yundeki Arnavut Ortodokslarin Slav (o zaman Sirp, daha son-
ra Makedon olarak) olarak kabul edilmesini protesto etmek
icin Ingiltere bakanina soyle yazmaktadirlar: “...Biz Makedon-
ya'daki vatandaslarimiza yapilan baskiy: siddetle protesto edi-
yoruz...o yerlerde Sirp¢anin resmi dil olarak taninmasi onlarin
Sirp olduklarini ispatlamaz...” Neofil Simeon, Hamdi Bej Dib-

203 veli Veliu, “Pozita e shqiptaréve ortodoksé né Maqedoni”, Shqiptarét e

Magedonisé, Uskup: MESHIHATI I BI NE RM, 1994, s. 318.
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ra, Manoli Georgi, Manoli Boshko, Nicefor Pandeliu, Feizi Ali-
u, Gregor Petre, Vasil Konstantini dhe 1smail Fetahu.204

lkinci Diinya Savasrndan sonra da, Makedonya Cumhuri-
yeti Arnavut Ortodokslara karsi tavrini degistirmedi. Yine on-
lar Slav olarak kabul edildikleri2%5 i¢cin Makedoncay1 da ana
dil olarak ogreniyorlardi. Reka e Epérme ¢ocuklar1 Makedon-
cay1 bilmiyorsa 6grenmek meéburiyetindeydiler. Josiph Bage-
ri'nin koylusu olan bir 6gretmen, Ferit Bayrami, XX. yy.in
60’11 yillarinda Makedonya Cumhuriyeti tarafindan sevilme-
yen bir Arnavut irkqis: olarak ilan edilip 6gretmenlik gorevin-
den uzaklagtinlmistir. Ogretmenlikten uzaklastirilmasinin se-
bebi soyle izah edilmekteydi: Ferit Bey Arnavut Muslumanlar
ve Arnavut Ortodokslarin ¢ocuklarinin birlikte okudugu bir
okulda ders vermekteydi. Arnavut Mislimanlara Arnavutga,
Arnavut Ortodokslara ise Makedonca ders veriyordu. Arnavut
Ortodoks cocuklarin Makedonca bilmedikleri icin
kendilerine Arnavutca ders verilmesi ybnijndeki talebi uizeri-
ne Ferit Bey “Ailelerinize sorun” cevabini vermisti. Ailelerin-
den olumlu cevap alan Arnavut Ortodoks ¢ocuklara Arnavut-
ca ders vermeye baslayan Ferit Bey devlet tarafindan isten
uzaklastirilmistir.206

Su andaki Makedonya Cumhuriyeti icerisinde bulunan ve
Arnavut oldugu halde kendisini Makedon olarak kabul eden

204 Ayn eser, s. 319.

205 Epir adiyla bilinen Arnavutluk’un guneyindeki birkag bolgede, ozellik-
le Gjirokastra ve Devlina sehirlerinde yasayanlarin ¢ogu Misliman ol-
makla birlikte Arnavut Hristiyanlar gibi Yunanca konusmaktadirlar.
Son 50 yildir birgok yerde Hristiyan Arnavutlar kendi ana dilini unu-
tup Yunancay1 6grenmeleri dogrultusunda zorlanmaktadirlar. Baz1 yer-
lerde ise, Ohrid, Prizren, Tetova bolgelerinde oldugu gibi, Hristiyan
Arnavutlar her gecen guin Islavlasiyorlardi. (Sami Frashéri, Kush e prish
paqén né Ballkan, ss. 60-61).

206 Ayn eser, s. 319.
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Arnavut Ortodokslar her alanda ilerlemis durumdadirlar. Ka-
naatimce onlarin kendilerini nasil hissediyorlarsa o sekilde ifa-
de etmeleri tarihi bir gorevidir.

4. AOOK'nin Faaliyetleri ve Gelisimi

A. Dini Okullar

Komtinist rejim tarafindan dinin yasaklanmasi oncesi Ar-
navutluk’ta dinlerin faaliyetleri farkl seviyelerde veya farkh
sekillerde de olsa gelisiyordu. Bu ¢ercevede AOOK da faaliyet-
lerini devam ettiriyordu. Ancak AOOK’nin ayakta durabilmesi
icin gerekli olan din adamlarinin yetistirebilecegi bir dini
okulun varhg kaginilmazdi Dolayisiyla 1930 yilindan itiba-
ren AOOK’nin Tiran’da organize ettigi bir Seminar (Ortodoks
Teoloji Okulu) kuruldu. Baslangicta yalnizca bir kurs seviye-
sinde olan bu okul daha sonra 5 yillik lise seviyesine yukseltil-
di. 1936 yilinda Kristofor Kissinin AOOK’'nin basina ge¢me-
siyle Seminar’de hem ogrencilerin ve hocalarin sayis1 ¢ogaldi
hem de okul 5 yildan 8 yila ¢ikarildi. Butiin 6grenciler yatih
olarak AOOK’'nin yurdunda kaliyorlardi. Bu okulda sadece di-
ni dersler igleniyordu. Ogrenciler diger dersleri Gjimnazi (dev-
let lisesi)’nden aliyorlardi. Okulun 1944’teki kapanisina kadar
mudurlaguni Dhimitér Beduli yapmistir.

Tiran’da bulunan bu okulun disinda 1938’de Korc¢a’da da
bir Seminar acild1. Kor¢a’daki bu okul, iyiliksever olarak bili-
nen Jovan Banka (Yovan Banka) tarafindan yasatildigindan
okula Jovan Banka ad1 da verildi. Ancak bu okulun 6mrua ¢ok
kisa oldu. 1941 yilinda lkinci Dunya Savasrnin baslamasiyla
bu Seminar kapatildi.207

207 Kristofor Beduli, “Njé Dité né Shkollén Teologjike”, Ngjallja gazetesi,
Temmuz 1998, s. 3; Kristofor Beduli, Dhimitér Beduli, YTiran: AOOK,
1999, s. 57.
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Komunist rejimin ¢oktusuni muteakiben, 1992 yilinda, di-
ni okullar yeniden gun 1s1g1na ¢ikabildiler. Dini okullarin ve
kilisenin faaliyetlerinin canlanmasi, -Tiran’da gorustugum
AOOK’nin yayin sorumlusu olan Kristofor Beduli’'ye gore-
‘Anastas Yenulatos sayesinde olmustur. Beduli’ye gore herhan-
gi bir vakfa sahip olmayan kilisenin geliri 1990’dan sonra
Duinya Kiliseleri Birligi'nce ya da Yenulatos’un kisisel dostlar1
ya da tamidiklar1 ve memleketteki gonillu vatandaslar tarafin-
dan saglanmaktaydi. Bu cercevede 1992 yilinda Durrés’ta kira-
lanan bir otelde ilk defa Yenulatos tarafindan ug ayhk kurs se-
viyesinde dini bir okul acildi. Ngjallja adiyla bilinen bu dini
okul daha sonra lise seviyesine ¢ikarildi. 1996’da ise ayn1 okul
AOOK’nin teoloji fakultesine dontisturaldt.208 Bu okulun ho-
calar1 arasinda bulunan Anastas Yenulatos, Dhimitér Beduli, T.
Papapavli'ne ilaveten Yunanistan’da Athos Dag1 olarak bilinen
Kutsal Dag’dan olan Papaz Patheni, Papaz Damaskini, Papaz
Nikodhimi, Papaz Ignati, Papaz Yustini gibi kisiler, Ameri-
ka'dan Papaz Martini ve Papaz llia Ketri gibileri vard1.209

Ngjallja’da (Ortodoks llahiyat Fakiltesi'nin ismi) 1999'da,
Arnavutluk’un her tarafindan gelen 8'i kiz olmak uzere 41 6g-
renci (birinci sinifta 16, ikinci sinifta 15, tgiincii simifta ise 10
ogrenci) 6grenim gormekteydi.210 Bu okulda siniflar, yemek-
hane, dort bilgisayar odasi, dinlenme salonlar1 ve okul kilise-
sinin yan1 sira bir 6grencinin yetistirilmesi icin gerekli olan

bitin imkanlar saglanmaktaydl. Gintumiizde bu Seminar’a li-

208 http://www.orthodoxalbania.org/

209 Kristofor Beduli , Njé Dité né Shkollén Teologjike, s. 3; Kalendari Orto-
doks , Tiran: AOOK, 1999.

210 gristofor Beduli, agm, s. 3.
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seyi bitirmeyen 6grenciler kabul edilmemektedir. Hatta 6gren-
ciler arasinda bir baska yiiksek okuldan mezun olmus olanlar
da vardir. S6z konusu okul, hilen burada hoca olan Jorgo'nun
(Yorgo) ifadesine gore, modern bir okuldur. Islenen dersler
arasinda dogmatika (kelam), patroloji (kilise babalarinin Hris-
tiyanhg antik felsefe ile birlestirmek igin yaptiklar1 ¢abalarin
arastiran bilim2!1), kanonik hukuk (kilise hukuku), ahlak, ki-
lisenin tarihi, Eski ve Yeni Ahit, Bizans muzigi, liturji dersi, ya-
banc dil (Ingilizce, Yunanca) ve se¢meli olan bilgisayar dersi
de bulunmaktadir. Bu teorik dersler disinda égrenciler kilise-
ye goturilerek uygulamali egitim de verilmektedir. Ornegin,
ogrenciler sabah ayini (méngjesore) ya da aksam ayini
(mbrémeésore) gibi bir dinsel ayinin pratikte nasil yapildigini
kilisede ogrenmektedirler.212

Okulun bir bagka 6zelligi ise bunyesinde kiz 6grencileri de
barindiriyor olmasidir. Zira Arnavutluk’ta kizlarin Ortodoks
Teoloji Okulu’na katilmalar: yeni bir uygulama sayilmaktadir.
Yenulatos, “Kizlarin okula devam etmeleri gerekir, ¢inku on-
lar ¢ocuklarla ve hanimlarla daha iyi ¢ahsabilirler” sozuyle
kizlara yonelik dini egitimin énemini vurgulamaktadir.213

Bu okulda teorik ve pratik dersler disinda birka¢ gun su-
ren seminerlere ve diger faaliyetlere de yer verilmektedir. Ay-
rica ogrenciler icin kamplar da organize edilmektedir. Bunla-
rin hepsi, oradaki yetkililerin de soyledikleri gibi, Yenula-
tos’un sayesinde yapilmaktadir.214

211 Ljubo Mikunovig, Savremen Leksikon, Uskup: Naga Kniga, 1990, s. 450.
212 K. Beduli, agm. s. 4.
213 K. Beduli, agm., s. 4.
214 K. Beduli, agm., s. 4.
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Son olarak 1998 yilinda Gjirokastra’da Kryqi i Nderuar (Sa-
yin Hag) adiyla bilinen kilisenin lise seviyesindeki bir okulu
da yatih olarak hizmete girmistir.213

B. Diger Faaliyetleri

AOOK egitim ve ogretimin disinda da ¢esitli faaliyetler
ustlendi. Ornegin, yeni insa edilen 70 kiliseye ilaveten, 65 es-
ki kilise restore edildi ve 120’nin tizerinde kilise binas1 hizme-
te hazirlandi. Durrés yakininda bulunan Shén Vlashi (Aziz
Vlas) Manastir1 ve yukarida bahsettigimiz Seminar’in sitesi de
insa edildi. Baspiskoposluk ve Gjirokastra Metropolitligi gibi
ihtiyaglar icin baz1 yeni binalar satin alindi, bazilan ise yeni-
den hizmet verebilecek duruma getirildi. Bunun disinda, kili-
senin Gjirokastra'da yaptirdig lise seviyesindeki okul; Lush-
nja’daki Manevi Egitim Merkezi, Rahibeler Evi; Tiran Misafir-
hanesi, Genglik Merkezi; Korca, Kavaya, Tiran, Durrés ve
Lushnja'daki Cocuk Yuvalar: ile 1998’den itibaren hizmete gi-
ren Gjirokastra, Saranda ve Pogradec’teki ¢ocuk yuvalar ve
cesitli misafirhaneler gibi yapilar da AOOK'nin faaliyetlerin-
dendir. Berat ve Kor¢a Metropolitligi icin kullanilan binalar da
yeniden yapilmistir. Ayrica, Ardenica Manastir1 ve
Zvérnec'teki Tanridoguranin (Meryem) yattigy manastir ile
Aziz Kozmai-Kolkondasi manastir da restore edildi.216

AOOK'nin faaliyetleri arasinda, bir muddet sonra agilan
Ortodoks Kilisesi'me bagh cesitli is yerleri, yayinevleri ve atol-
yeler de sayilabilir. Ornegin, bu ¢ercevede mum, agac ve demir

atolyeleri, marangozhaneler, ikonalarin bakimi i¢in kullanilan

215 Kalendari Orthodhoks, 1999.
216 http//www.orthodoxalbania.org/; Kalendari Orthodhoks, 1999.
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is yerleri gibi merkezler hizmete girmistir. Bundan baska
AOOK, Hukuk Odalar1 (Zyra Juridike) araciligiyla Arnavut-
luk’un en 6nemli sehirlerinde bulunan hukukgularin yardimi-
n1 isteyerek komunist rejimin isgal ettigi kilisenin vakiflarim
geri almaya calismaktadir.217

AOOK’nin yaptig1 sosyal faaliyetler de 6nemlidir. 1997 y1-
linda Arnavutluk’'un yasadig1 ekonomik ve sosyal kriz sirasin-
da AOOK, hem koylerde hem sehirlerde 800 ton gida, yardim
paketleri ve ila¢ dagitmistir. Ayrica su ve yol yapimi gibi hiz-
metlerde de bulunmustur. Dolayisiyla kilisenin, sadece kendi
icin ¢alisan bir kurum olmadig, bir sosyal hizmet teskilat gi-
bi faaliyet gosterdigi de bilinmektedir. Ornegin, kilise Ti-
ran’daki Ziraat Universitesi'ni, cesitli ilkokullar1 ve isitme en-
gelli cocuklar yurdunu onarmistir. Gjirokstra’daki tiniversite-
nin tefrisatin1 ustlenmis; ¢esitli yetimhanelere ve hastanelere
yardimlarda bulunmustur.218

AOOK, Dunya Ortodoks Kiliseler bunyesindeki faaliyetle-
re de katilmaktadir. Bu dogrultuda, Avrupa Kiliseleri Konfe-
ransrna ve Dinya Kiliseler Birligine tuyedir.219

AOOK'nin faaliyetleri arasinda saglk icin gosterilen c¢aba-
lar da sayilmalidir. 1995’ten itibaren hizmet veren Tiran'daki
kilise polikliniginde 1997 yilinda hicbir fark gozetilmeksizin
8000 hasta tedavi gormustur. AOOK, 1998 yilinda Ungjillézi-
mi isimli diagnostik merkezin yedi katl binas1 tamamlamis ve
1999 yilinda faaliyete gecmesini saglamistir.220 Kilise polikli-
217 galendari Orthodhoks, 1999.
218 Kalendari Orthodhoks, 1999.
219 galendari Orthodhoks, 1999.

220 “Qendra Diagnostike ‘Ungjillezimi I Hylindeses Ne Prag Te Perurimit”,
Ngjallja, Temmuz 1999, s. 12; Kalendari Orthodhoks, 1999.
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nikleri Kavaya,22! Lushnja ve Korca’da da hizmet vermekte-
dirler. Bunun disinda Gjirokatra’da da bir poliklinik ac¢ilmak
uzeredir. Koy ve sehirlerde de halka hizmet eden kiliseye bag-
I bir Ambulante Dentare Birligi vardir.222

Kilisenin acip idare ettigi cocuk yuvalarina gelince; simdi-
ye kadar Arnavutluk’ta yedi ¢ocuk yuvasi acilmis durumdadir.
Bunlar Tiran, Durrés, Kavayé, Lushnje, Korgce, Pogradec ve Gji-
rokastra’daki yuvalardir. Milli Egitim Bakanlig tarafindan acil-
masina izin verilen bu yuvalarda ¢ocuklarin yetistirilmesine
yardim edecek egiticiler ve yardimcilar kilise tarafindan gorev-
lendirilmekte, bunlar da psikolojik ve sosyal problemleri olan
cocuklarla 6zel olarak ilgilenmektedirler. Burada goérev' yapan
personelin yetistirilmesine de ¢ok buyik bir 6nem verildigin-
den, zaman zaman onlara yonelik egitim seminerleri diizenlen-
mektedir. Ornegin, 4-9 Ocak 1998'de Aziz Vlas'taki teoloji aka-
demisinde bu cercevede bir seminer diizenlenmistir.223

Son olarak AOOK’nin faaliyetleri arasinda Ortodoksluk
propagandasi i¢in her guin 14:30-17:30 arasinda FM 88, 5 Mhz
kanalindan yayin yapan Ngjallja radyosu da sayilabilir.224

C. AOOK'nin Yayinlan

AOOK'nin periodik yaymnlariyla ilgili ilk adim 1 Mart
1930’da AOOK tarafindan Kisha Orthodhokse Shqiptare (AOK)
adiyla bilinen bir dergi ¢ikarilmasiyla atilmistir. 15 gtinde bir

221 «linika M jekesore e Ungjillezimit Prane Te Gjitheve”, Ngjallja, Mart
1999, s. 11,

222 galendari Orthodhoks, 1999.

223 Urani Dusha , “Pune e Kajdesshme Per Mirerritjen E Brezit Me Te Ri”,
Ngjall ja, Mart 1999, s. 4.

224 Ngjall ja, May1s 1998, s. 11,
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yaymmlanan bu dergi, kutsal Ortodoks idealini gu¢lendirmek,
onun gelismesine yardim etmek ve Fener ile barigmalarini sag-
lamak amaciyla yayimlanmaya baslamistir. 25x 35 cm ebadin-
da dort sayfadan olusan s6z konusu dergi Stamles yayinevi ta-
rafindan Durrés’ta basilmistir.225

Bu dergi aym yil kapatilmis fakat 27 Temmuz 1930’da Ti-
ran'da Kisha Kombétare (Milli Kilise) adiyla yeniden ya- -
yimlanmaya baglamistir. Yayinin gecikmesinin sebebi, kilise
merkezinin Korc¢a’dan Tiran’a taginmasi nedeniyle derginin
yeniden duizenlenmesi ihtiyacidir. Bu sefer haftalik olup Ti-
ran'da Dielli (Guines) yayinevi tarafindan basilan bu derginin
son sayisi 18 Ocak 1931 tarihini tasimaktadir.226

Bir sture sonra AOOK Milli Seminarr'nin yayin organi ola-
rak Predikimi (konusma, vaaz) adiyla bir dergi ¢ikarilmaya
baslandi. Kisha Kombétare dergisinin devami niteliginde olan
bu dergi ayda iki defa Tiran’da Gutenberg yaynevi tarafindan
basildi. 15 Mayis 1934’ten 15 Temmuz 1934’e kadar 6grenci-
lerin yaz tatiline hazirlanmas icin derginin yayimina ara ve-
rildi. 30 Eylil 1934’te derginin 16. sayisi basilsa da finans ge-
rekcesiyle tekrar kapandi. Bundan sonra 17 Mart 1935’te ayda
iki defa yayimlanan Predikimi dergisi 43. sayis: ile yeniden
AOOK'nin Milli, Toplumsal ve Manevi yayin organi olarak ya-
yimlanmaya baslad1.227

Mart 1940’ta Predikimi dergisinin devamu niteliginde olan
Jeta Kristiane (Hristiyanlik Hayat1) adiyla yeni bir dergi ¢ika-
rildi. Oncekilerden farkh olarak 32 sayfadan olusup 14.5 x
21.5 cm buyukluginde bir kitap hacmiyle Tiran’da Guten-

225 Kristofor Beduli, Botimet periodike té kishés soné”, Ngjallja, May1s
1998, s. 3; Beduli, age s. 33.

226 g, Beduli, age, s. 3.
227 k. Beduli, age, s. 3.
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berg yayinevinde basilan bu dergi, savas ve komunist rejim
nedeniyle varhigim ancak 1944 Ekim aymna kadar surdurebil-
di. 1960’larda birkag sayfalik iki bultenden baska AOOK’nin
sureli yayinlan yoktu. Dolayisiyla dini faaliyetlerin kesilme-
sine paralel olarak AOOK'nin siireli yayinlar1 da 45 yil surey-
le durdurulmustur.228

Arnavutluk’ta komunist rejim hakim olmadan 6nce AO-
OK’nin sureli yayinlar1 disinda 1936’da kurulan Biblioteka Pre-
dikimi adli bir kurum mevcuttu. Bunun yaninda AOOK’nin ya-
ymn kurumu kuruldu. Bu iki organ sayesinde Arnavutca tercu-
me edilen dinsel yazilar ve ¢esitli brosurlerin buytk bir kismi
gun 1s131na ¢ikarilabildi.229

1990 yilindan sonra, daha dogrusu komunist Enver Hoca
rejiminin sona ermesiyle dini faaliyet yeniden canlandirildi.
Dolayisiyla AOOK’nin sureli yayinlar da Ngjallja (Dirilis) ga-
zetesinin ilk sayisimin cikarilmasiyla yeniden hayata dondu.
Ngjallja'nin ilk sayis1 Mayis 1992’de “enformasyon bulteni”
olarak ¢ikarildi. Ekim 1992’de ise Yenulatos'un kutsamasiyla
Ortodoks Hristiyan mesajinin gazetesi olarak yayimlanmaya
baslad1. Artik bu gazete sadece haber gazetesi olarak kalmayip
dinsel bir gazete niteligi kazanmist1.230

Halen yayimlanan Ngjallja gazetesi disinda cocuklar i¢in
cikarilan Gézohu (neselen, sevin) dergisi ile Ingilizce yayimla-
nan News from Orthodoxy in Albania (Arnavutluk’taki
Ortodokslardan Haberler) bulteni de AOOK’nin ¢ikardig sure-

li yayinlar arasinda sayilabilir.231

228 K. Beduli, age,s. 4.

229 Dh. Beduli, age, s. 34.

230 Kristofor Beduli, age, s. 4.
231 Kalendari Orthodhoks 1999.
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1. AOOK’nin Inan¢ Esaslan

AOOK'nn inang esaslar1 diger Ortodoks kiliselerin inanc-
larindan farkl degildir. Nitekim Tiran’da Arnavut Ortodoksla-
rin Ungjillézimi olarak bilinen kilisede papaz gorevini yuruten
Aziz Sotir Caferi (At Sotir Xhaferi) ile yaptigimiz gorismede
kendisi bunu agik¢a vurgulamistir.232

Bununla birlikte AOOK'nin teolojisinin dayanagi olan
kaynaklar ve bunlardan esinlenerek benimsenen inang esas-
lar1 sunlardar:

2. AOOK’nin Inan¢ Esaslarimin Kaynaklar1

A. Kutsal Kitaplar

Kutsal kitaplar i¢in Batr’da kullanilan ve kitap veya kitap-
lar anlamina gelen Bible kelimesinin Arnavutcadaki karsilig
232 Tiran'da bulunan Ungjillezimi Kilisesi'nde At Sotir Caferi ve metropo-

litlikteki yayin sorumlusu Kristofor Beduli ile goriismem 05-25 Agus-
tos 1999 tarihinde gergeklestirldi.
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olarak Bibla kelimesi kullanilmaktadir. Arnavut Ortodokslara
gore Bibla, Tanr'nin kendinin insanhga ac¢ilmasinin (zbulese)
yazili hali olup O’nun emirlerini ve dogmalarini ihtiva eder.
Bibla’y1 olusturan Matta, Markos, Luka ve Yuhanna Incilleri,
Kutsal Ruh’tan ilham alan yazarlar tarafindan yazilmistir.233

Genellikle butin Ortodokslar, ozellikle Arnavut Orto-
dokslar icin kutsal kitap ilk ve en énemli dini kaynag olustur-
maktadir. Kutsal kitabin merkezi noktasi, kelamin insan sek-
lindeki tezahurt olan Ogul Isa Mesih'tir.

B. Kutsal Gelenek

Hristiyan ogretilerinin veya kanunlarinin hepsi kutsal ki-
tapta yazilmis degildir. Kutsal kitabin disinda bir de kilise ba-
balarinin so6zlerinden olusan kutsal gelenek vardir. Amavut
Ortodokslara gore kutsal gelenegin degeri kutsal kitaba esittir.
Ortodoks kiliseler diger kiliselerden farkl olarak, kutsal gele-
negi koruma konusunda daha hassas davranmislardir.234

Kutsal gelenek sadece yazili bir metin olmakla kalmayip
Kutsal Ruh tarafindan ilham edilen ve yonetilen kilisenin ger-
cek hayat: ve tecribesidir. Kutsal gelenek insani, stureli ve mad-
di bir sey olmayip manevidir, Goklerin Kralligi’'na ve ebedi olan
Rabb’e aittir. Ortodoks Kilise'nin kutsal gelenegini olusturan
unsurlar arasinda kilisenin liturjik hayati, dualar, dogmalar,
kutsal sinodlarda alinan kararlar, kilise babalarinin yazilar,
kutsal kisilerin hayati, hukuki haklar ve son olarak ikonografik
gelenek ile dinsel musiki ile mimarlik da sayilabilir. Kilise, Kut-

2_33 Thomas Hopko, Besimi Orthodhoks-Dogtrina, c. I, Tiran: AOOK, 1997,
s. 27; At Mihal Terova, age, s. 9; Muhammed Ebu Zehra, Hristiyanlhk
iizerine Konferanslar, Istanbul: Fikir Yaynlari, 1978, ss. 69-70.

234 Hopko, age, s. 13.
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sal Ruh’tan ilham aldig sirece onun kutsal gelenegi de dunya-
nin sonunda Tanrr'min kralliginin gelisine kadar buytimeye ve

gelismeye devam edecektir.235

C. Kilise Babalar1

Arnavut Ortodokslara gore kilise babalar Hristiyan inan-
cin1 ve doktrinini koruyup strduren teologlar ve manevi 6gret-
menler, kilisede bulunan kutsal kisilerdir. Kilise babalarinin
bazilary; apolojist olarak hem kilise disinda olup da kilisenin
ogretilerini reddeden kisilere hem de kilise icinde olup dini 6g-
retilerin bazilarin1 reddeden ve heretik olarak bilinen kisilere
kars1 Hristiyan inancini koruyanlardir. Iraneaus, Tertullian ve
Epiphanius gibi kilise babalar1 bu gruba dahildirler.236

Kilise babalarinin bir kismi ise Hristiyan dinini 6greten ru-
hi ve manevi hayatin ogretmenleridir. Augustin, Justin Martyr
ve benzeri kilise babalarinin bir baska adi da kilisenin kutsal
kisileridir. Baz1 Ortodoks yazarlara gore, zikrettigimiz kutsal
kisilerin yazilarinin timuniin hatasiz oldugu soylenemez; bu
yazilarda tartisilabilecek konular da bulunmaktadir. Buna rag-
men, genelde kutsal kisilerin yazilar1 Hristiyan inancinin litur-
jisine ve kutsal kitaba dayanarak yazildigindan Ortodoks Kili-
sesi icin Hristiyan doktrinini anlama agisindan énemli bir kay-
nak olarak kabul edilmektedir.237

D. Kutsal Sinodlar
Tarih boyunca kilise bir suru problemle basa ¢ikmak zo-
runda kalmistir. Kilisenin butin sorunlar kutsal sinodlarda

235 Hopko, ss. 24-26.
236 Hopko, age, s. 38.
237 Hopko, age, ss. 40-41.
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alinan kararlarla ¢oztulmeye ¢alisilmistir. Kilise tarihinde sinod
gelenegi 1. yy'da yapildig1 kabul edilen Havariler Konsili adli
toplantiya kadar uzanmaktadir. 4. yy’dan baslayarak gunumiu-
ze kadar ekiimenik sinodlar olarak bilinen ¢ok sayida sinod
yapilmistir. AOOK, diger Ortodokslar gibi, ektimenik sinodlar
olarak sadece ilk yedi genel konsili kabul etmektedir. Bunlar,
“Yedi Ekumenik Sinod” olarak adlandirilir.238

AOOK tarafindan kabul edilen ve Ortodoks inancinin tize-
rinde bina edildigi Yedi Ekiimenik Sinod sunlardir:

1. Isa'min sahsinin tartisildigi ve Athanasiusun “ayni cev-
her” teorisinin kabul edildigi I. Iznik Konsili (325)'dir.239

2. Amentunun Kutsal Ruh ile ilgili olan bolimuniin ta-
mamlandig I. Istanbul Konsili (381)dir.

3. Mesih’in Tanrrnin s6zu (logos) olarak belirlendigi ve
Meryem’in Tanridoguran (Theotokos) olarak kabul edildigi
Efes Konsili (431)’dir.

4. Mesih’in bir tek kiside hem mukemmel Tanr1 hem de
mitkemmel insan olarak belirlendigi Kadikoy Konsili (451 )'dir.

5. Mesih ve teslis doktrininin pekistirildigi II. Istanbul Kon-
sili (553)dir.

6. lsamin gercek insanhiginin vurgulandigy III. Istanbul
Konsili (680)'dir.

7. Hristiyan Ortodoks inancinin gercek ifadesi olan ikona-
larin kullanihisinin tartisildiga I1. 1znik Konsili (787)'dir.240

Yukarida saydigimiz konsillerde alinan kararlar AOOK'nin
inang esaslarinin temellerini olusturmaktadir.

238 Hopko, age, s. 35.

239 Karen Armstrong, Tanr’mn Tarihi-Ibrahim’'den Giintimiize 4000 yillik
Tann Arayisi, Ankara: Ayrag Yayinevi, 1998, ss. 151-153; Ginduz,
age, s. 201.

240 Hopko, ss. 36-37.
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E. AOOK Sanat1

AOOK’nin inang esaslarinin kaynaklarini olusturan kutsal
gelenek cercevesindeki unsurlardan birisi de AOOK’nin sana-
tidir. AOOK’nin sanati ile ikonalari, kilise musikisini ve kilise-
nin mimari gelenegini kastetmekteyiz. lkonalar AOOK i¢in
cok buyuk bir éneme sahiptir. Bu inanca gore Isa Mesih’in ge-
lisinin amaci insanda Tanrrnin seklini ve ikonasini yerlestir-
mektir.241 tkonalar, goriinmeyen Tanrr'nin gortilen maddeler-
le ifadesidir.242 AOOK’nin musiki gelenegi de kilise inancinin
kaynaklar1 acisindan, ikonalar gibi Ortodoks inancimin bir
yansimasi oldugundan buyuk bir dneme sahiptir. AOOK'nin
doktrinini ifade eden bir de Ortodoks mimari gelenegi vardir.
Kubbelerin kullanilisi, binanin sekli, ikonalarin yerlestirilisi,
kiyafet tarzi da kilise ogretilerini ifade etmektedir. Bunlarin
hepsi Hristiyan Ortodoks doktrininin yaratihis, kurtulus ve
ebedi hayat1 ifadesidirler.243

3. AOOK'nin Inanc Esaslan

A. Teslis (Triniteti)

AOOK’nin inancina gore Hristiyan Ortodoks Amentusi
(kredo-besorja), “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh”a inanmaktan
ibarettir.24* Bu ii¢ unsurun varlig ve aralarindaki iliski ka-

241 Justina Popovig, Dogmatika Pravoslavne Crkve, c. 1, Belgrat: Nolit,
1980, s. 684.

242 Popovig, age, s. 686.
243 Hopko, age, ss. 49-50.

244 Kahraman, Ahmet, Mukayaseli Dinler Tarihi, Istanbul: Marifet Ya-
yinlari, 1993, s. 219; Zivko Kustig, Velike Religije Svijeta, Zagreb: Glas
Koncila, 1987, ss. 124-125.
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bul edilmedigi surece Ortodoks Kilise’nin hayatinin ve varli-
ginin bir anlam1 kalmaz. Teslis inanci ¢ercevesinde Orto-
dokslar tek bir Tanrr’ya inandiklarini sdylemektedirler. Tes-
lis her ne kadar t¢ unsur tasisa da Ortodokslara gore bu bir-
ligin ifadesidir. Kutsal Ugluk’ (teslisi) olusturan ti¢ unsurun
arasinda varolus (qenie) ve tabiat (natyra) agisindan higbir
fark yoktur. Baba’ya ibadet edildigi gibi, 1sa Mesih olan
Ogul’a ve Kutsal Ruh’a da aym sekilde ibadet edilmektedir.
Ortodoks Kilise’ye gore ti¢ kutsal unsur arasindaki bir farkh-
lik, Baba'nin dogmadigi, Ogul’'un Baba’dan dogdugu, Kutsal
Rub’un ise Baba’dan ¢ikug: noktasindadir.243 Tanrr’y: olus-
turan ¢ unsura inanmak Ortodoks Kilisesi'nin bir sirndir;
cunku bunun insan akliyla anlasilmasi mumkun degildir.
Bunun gercegini Kurtaricr'nin kendisi 6grencilerine, “Bu ne-
denle gidin, butun uluslart 6grencilerim yapin. Onlar1 Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh adina vaftiz edin.” (Matta, 28:19) seklinde
verdigi emirle bize de 6gretmistir.246

Hristiyan Ortodoks Amentisi’'ntn agiklanmasi hususun-
da yapilan tartismalardan ¢ikan sonuglarin bazilari, Orto-
doks Kilisesi tarafindan yanlis olarak kabul edilmektedir.
Yanlis olarak kabul edilen hususlardan ilki sadece Baba’nin
Tann oldugu ve Ogul ile Kutsal Ruh’un hicten yaratildigidir.
Ikincisi, Tanr’'nin bazen Ogul bazen Kutsal Ruh gibi farkh
sekillere girdigidir. Ugiinciisii ise Ogul ve Kutsal Ruh’un Ba-
ba'nin kendisiyle iliskin basit isimlerden baska bir sey olma-
digrdir. Dérdiincti olarak ise, Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un ay-

r1 tanrisal varlik oldugu gorusudur.

245 Katolik Kilise’ye gore ise Kutsal Ruh’un hem Baba’dan hem Ogul'dan
ciktigr gorugini kabul etmektedirler.

246 Terova, age, s. 17.
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AOK, bu yanlis sayilan doktrinlerle ilgili su cevaplari ve-
rir: Ogul ile Kutsal Ruh yaratilmis degil, onlar Baba ile bera-
ber, yaratilmamistir ve kutsaldir; var olan her seyin yaratili-
sinda Baba ile beraber faaliyette bulunmuslardir. lkinci yan-
lis degerlendirmeye verilen cevap ise, Ogul ile Kutsal Ruh’un
Tanrr'nin farklh sekilleri olmayip bizzat Tanrr’nin kendisi ol-
dugudur. Uglinciisiine verilen cevap ise Ogul ve Kutsal Ruh,
Tanrr'nin farkl isimleri olmayip bunlar yalnizca birer meta-
fordurlar. Dordunci elestiriye verilen cevap ise, Kutsal Ug-
luk’in ti¢ Tanrr'nin varhgini ifade etmedigidir. Ortodoks Ki-
lise’ye gore Tann birdir, tektir, ¢ degildir ve tek Tann
varlikta bulunmaktadir: Baba, Ogul, Kutsal Ruh. Bunlar ay-
rilmaz ve her zaman birdirler.247

Ortodoks Kilisesi, Tanr’'min birligini anlatmak icin or-
nek olarak insani ele almaktadir. Buna gore insanlar hakkin-
da “Onlar nedir?” sorusunu sordugumuzda, “Onlar ayni in-
sanliga veya ayni tabiata sahip olan kisilerdir” cevabi alinir.
Yani onlar yaratilmis, maddi, sinirh ve rasyonel varliklardir.
Birbirinden bagimsiz ve farkhdirlar. Biri digeri degil, digeri
de obiru degildir. Ama hepsi de insandir. Benzer sekilde
teslise iliskin “Nedir?” sorusuna, “Birdir” cevabi verilir. Fa-
kat “Onlar kimdir?” sorusu soruldugu zaman “Onlar ug¢tuir”
cevabi verilmektedir. Boylece Tanr1 i¢in “Nedir?” sorusu so-
ruldugu zaman “Mutlak ve mikkemmeldir, onu ifade edeme-
yiz, anlayamayiz, o her zaman vardir, aynidir” seklinde ce-
vaplar verilebilir. Daha sonra “O kimdir?” sorusuna karsilik
olarak “O teslistir: Baba, Ogul ve Kutsal Ruh” seklinde bir

cevap verilebilir.248

247 Hopko, ss. 194-196.
248 Hopko, age, s. 200.
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Arnavut Ortodokslar kilise hayatinin, bu dunyadaki insan-
larin kutsal teslisteki hayat1 oldugu dusunulur. Kilisede ttim
inananlar Mesih ile bir olmakta, Tann Oglu'nun kutsal insan-
higina girmektedir. Dolayisiyla kilisenin birligi (uniteti) ¢oklu-
gun birdeki birligidir. Yani kilise teslisin bir ifadesidir. Kilise
birbirinden farkl olan fakat bir olan bircok insandan olusmak-
tadir. Boylece kilise Tanr sevgisinde ve gerceginde bir akil, bir
kalp, bir ruh ve bir vacuttur.249

AOOK’nin inanc1 da, diger Ortodoks Kiliseler gibi, 1znik
Konsili'nde olusturulan ve 1znik Credo’su olarak bilinen amen-
tuye dayanmaktadir. 1znik Amentust'nin baslangicin1 “Isa
Mesih'tir” ve “Mesih Tanrrdir” yargisi olusturmaktadir.250
Teslisi iceren AOOK’nin inanci1 su ifadeden olusmaktadir: “Ba-
ba olan Tanr1’ya, tek bir Tanr1 olan Isa Mesih’e, tek Tanr1 olan
Kutsal Ruh’a, tek olan kutsal kiliseye inanmak, gunahtan te-
mizlenmek icin vaftizi kabul etmek, 6lulerin dirilisine inan-
mak ve gelecek sonsuz hayat1 beklemektir.”251

Yukarida bahsettigimiz teslisi olusturan ti¢ unsurun kim-
ler ve ne oldugunu Baba Tanrr’dan baslayarak su sekilde ifade
etmek mumkundur.

a. Baba Olan Tanrr'ya Inang (Ati)

Dogu Hristiyan kiliselerinde oldugu gibi AOOK’ya gore
de inancin rukinlerinden ilki Tanr’ya imandir. Bu inanca
gore, Tanr1 dinyayi yaratan ve onu ¢ekip ceviren tek gercek-
tir. Tanrin varhigina, bizim varhigimiz ile etrafimizda var
olan seyler birer delildirler. Aym sekilde Tanrrnin varlig:

249 Hopko, age, ss. 204-205.
250 Hopko, s. 54.
251 Hopko, age, s. 54; Terova, age, ss. 14-15.

112



ORTODOKS ARNAVUTLAR

vicdanin sesinden de tecriibe edilir. Insan bir is yapacag za-
man, o isin kotu veya iyi oldugunu ig¢inden gelen vicdan se-
sinden 6grenir. Bu i¢ sesi, Tanr tarafindan bahsedilmis bir
sestir.252
Madde olmayip tam bir ruh (frymé) olan Tanrr’nin baslan-
gic1 olmadig gibi sonu da yoktur. O’nun gérunmesi, sinirl ol-
masl, degisken olmas1 mumkiin degildir. Cinki baslangici ve
sonu olup goranmesi, sinirl olmasi ve degisken olmas1 mum-
kun olsayd1 o zaman Tanr1 olmazdi. O, ayn1 zamanda ¢ok gig-
la, buyuk bir hikmete sahip, kutsal ve gunahsiz, adil ve tim
insanligin kurtarilmasim istedigi icin hep iyilik yapandir.233
Ortodoks Kitab-1 Mukaddes gelenegine gore, “Tanr var-
dir” ifadesi ayn1 zamanda Tanrrnin varhginin diger butan var-
liklardan farkliligini vurgulamaktadir. Aym sekilde Tanri igin -
“Varligin ustindedir” veya “Varolusun ustiundedir” demek de
onun tek olmasina ve mukemmelligine yonelik bir vurgudur.
Bununla beraber Ortodoks doktrini, Tanri'nin birliginin felse-
fi anlamiyla veya matematikteki “bir"in anlamiyla ayni olma-
digini sdylemektedir. Onun hayat, iyiligi, ilmi, kuvveti, sifat-
lary, en ideal insan tasavvuruyla aym veya benzer olamaz.2>4
Isa Mesih, Tanr’y1 (Peréndi) Baba olarak isimledirebilir,
cinku Mesih, Tanrr'nin yegane Oglu'dur. Hristiyanlar, Tanrr'ya
“Baba” olarak hitap edebilirler ¢inkti onlar da Mesih vasitasiyla
Kutsal Ruh’u aldilar ve “Tanr’nin ogullan” oldular.235
AOOK’nin inancina gore, Tanr hem goértnenin hem de
gorinmeyenin yaratic151d1r. Gogu ve yeri yaratmistir. Tanr

252 Terova, age, ss. 15-16.

253 Terova, age, ss. 16-17.

254 Hopko, ss. 62-64.

255 Hopko, age, s. 65; ayrica bkz. Gal. 4:4-5.
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yoktan yaratic1 olmakla birlikte kendisi yaratilmamistir; her
zaman var olan varliktir. Fakat onun disinda her sey onun ta-
rafindan yaratilmistir. Yaratilanlar da birden yaratilmis degil-
dir. 11k basta Tanr yaratilisin temellerini yaratmis, sonra za-
manla her seyi var etmistir. Dolayisiyla Tanri'nin, her seyin ya-
raticis1 olduguna dair higbir siiphe yoktur.256

Tann, gorunenlerin disinda goériinmeyen varlklar1 da ya-
ratmustir. Gorinmeyen varhiklar arasinda melekler de yer al-
maktadir. Melekler viicutsuz giicler ordusunun bir bolumudir.
Ortodoks gelenegine gore, vucutsuz gugler ordusu (Savaoth)
dokuz grup halindedir. Bunlar melekler, bagmelekler, liderler,
gucler, iktidar (pushtet), mulkiyet (zotérimet), tahtlar (fronet),
kerubimler (keruvim) ve serufimlerdir. Bu sonuncular, “Kutsal
olan! Kutsal olan! Kutsal olan!” (Isaya 6:3; Vahiy 4:8) diye ses-
lenerek Tanrr'ya siirekli ibadet ederler.237

Melekler arasinda en meshur olan Mesih’in dogum haberi-
ni getiren (Danyal, 8:16/9:21; Luk., 1:19,26) Cebrail ve Tan-
r’'nin manevi ordusunun basgenefali olan Mikail'dir (Danyal,
11:13/12:1; Yahuda, 9; Vah., 12:7).258

AOOK’nin inancina gore, Tanr’nin emrini yerine geti-
renlerin disinda bir de kotulik yapip Tanrrya kars: olan ve
seytan ismiyle bilinen kotu varliklar da mevcuttur. Seytan,
Isa Mesih tarafindan “yalanin babasi” (Yuhanna 8:44) olarak
isimlendirilmistir.

Simdiye kadar zikrettigimiz Tanri'min yarattiklarinin disin-
da bir de Tanr tarafindan en guzel surette yaratilan varlik olan
insan vardir. Tann insan1 kendisine benzer ve kendi ikonasi
(Tekvin 1:26-27) olarak yaratmstir.

256 Hopko, age, ss. 68-69.
257 Hopko, age, s. 76.
258 Hopko, age, s.76.
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b. Isa Mesih (Jisu Krishti)

AOOK'nin amentusinde yer alan u¢ unsurun ikincisi ve
Ortodoks Hristiyan inancinin temelinde yer alan Tanrioglu is-
miyle bilinen tanrisal gugc 1sa Mesih'tir.259 1sa, (Jisu) “kurtari-
c1” anlamina gelirken Mesih, “mesh edilmis, kutsanmis” anla-
min1 ifade etmektedir. Isa Mesih’in Tanr’'min Oglu olduguna
dair onun kendi hakkinda 6grencilerine sordugu soruya veri-
len cevap Arnavut Ortodokslarca konuya iligkin yeterli delil
olarak gosterilebilir:

Isa sordu: “Ya siz ne dersiniz? Sizce ben kimim?” Simon Pet-
ros, “Sen Mesih’sin, diri olan Tanr'min Oglw’sun” diye karsilik
verdi. (Matta, 16:16).

Kurtaric1 anlamina gelen “Isa” isminin Tanrr’'nin Oglu'na
isim olarak verildigi ise Matta ve Luka Incilleri'ndeki su ifade-
den anlasilmaktadir:

Bir ogul doguracak, O'nun adim Isa koyacaksin. Cuinkii O
halkim giinahlarindan kurtaracak.260

Isa’ya “Mesih” ismi, O, insanligin ruhani kral oldugu i¢in
ve Kutsal Ruh tarafindan mesh edildigi i¢in verilmistir. AO-
OK, Isa’nin Tanr Baba'dan dogdugunu kabul ederken bunun-
la higbir sekilde O'nun Tann tarafindan yaratilmis oldugunu
kastetmemektedir. Isa’'nin Tanrrnin “ilk yarattig1” oldugunu
dustnen Arius, bu inanci nedeniyle dinden ¢ikarilmistir.261

Arnavut Ortodokslara gore Isa hem gercek insan, hem ger-

cek Tanr, hem de gercek Tanri-insan’dir.262 Isa'nin, Tanrr’'nin

259 Mesih ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. Gunay Tumer, Hristiyanlk'ta ve
Islam’da Hz. Meryem, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, s. 14.

260 Mart. 1:21; Luk. 1:31.

261 Terova, age, ss. 23-24.

262 Popovic, Dogmatika Pravoslavne Crkve II, s. 25.
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Oglu olmas1 veya O'ndan dogmasi, Ortodoks inancina gore,
sonradan var olmas1 anlamina gelmemektedir. Hristiyanlk ta-
rihinde, “Ogul'un Baba ile beraber mi yoksa ondan sonra m1
var oldugu” sorunu tartisilmistir. Ortodoks Hristiyanlar tara-
findan savunulan teoriye gore Isa Mesih, Tanr1 Baba ile bera-
ber olandir, daha sonra var olan bir sey degildir. Onlara gore,
Tanrr'min Oglu olan Isa Mesih’in sonradan var oldugunun du-
sinulmesi mumkun degildir. Cinkid O’nun sonradan var ol-
dugu kabul edilecek olursa zamana gore sonradan var oldugu-
nun da kabul edilmesi gerekir. Halbuki O, zamandan 6nce de
Baba Tanr ile beraber var olandir. “Sonradan” ifadesi sadece
gecici, ¢uruiyen, sonu olan, birbirinden doganlar i¢in kullani-
labilir. Tanrr'nin Oglu olan Isa Mesih bunlardan farkli oldugu
icin O’nun sonradan var oldugunu soylemek yanhstir. Bu yuz-
den, Ortodokslara gore gercek iman, Ogul’un da Baba ile bera-
ber var olduguna inanmaktir.263

Mamafih, Tanrr’nin tek bir Oglu olan Isa Mesih ete donus-
meden 6nce Soz (Logos-Fjalé)'du:

“Her seyin baslangicindan énce Tanrisal S6z vardi. Tanrisal
Soz Tanrr’yla birlikteydi ve Tanr1 neyse Tanrisal S6z O’ ydu. Bas-
langicta Tanrv’yla birlikteydi. Tanr1 her seyi O'nun aracihgiyla
olusturdu ve olanlardan hicbiri O’nsuz olmadi.”264

Boylece O, “butiuin asirlardan 6nce” Tanrr'dan dogmustur.
Dogmus ifadesinden yaratilmis oldugu anlasilmamalidir.
O’nun varolusu zamandan o6ncedir (pre-existent) ve surekli

olarak vardir. Ancak surekli ifadesi de sonsuz bir zamani ya da

263 Shen Vasili I Madh, Mbi Shpirtin e Shenjte, AOOK'nin yayiny, (t.y.) s.
39; Hopko, age, ss. 96-97; Cfare Besojne Te Krishteret, AOOK'nin yay1-
ny, (y.y.) (t.y)s. 5.

264 yuh,, 1:1-3.
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zamanda sonsuzlugu ifade etmeyip zamana baglh olmayan bir
sonsuzlugu ifade etmektedir. Zamansiz sonsuzluk ise, gecmis
ile gelecek olmaksizin sadece strekli bir “simdi” ile ifade edil-
mektedir. Cinkia Tanrn igin gecmis olmadig: gibi gelecek de
yoktur. Tanr1 igin her sey simdi olarak bilinmektedir.

Her sey dogdugu seye benzemektedir. 1sa Mesih Tanrr'dan
dogduguna gore Tanr1 olmas: gerekir. Cunku Isa O’na benze-
mektedir. Yani Isa Isik’tan ¢ikan Isik, Tanrrdan ¢ikan Tan-
rrdir. Bilindigi gibi, yaraulmis varliklarin bir sirasi vardir. Or-
negin, insandan insan, hayvandan hayvan, bitkiden bitki do-
gar. Eger bu boyleyse, Tanrr’'dan dogan da Tanr1 olmalidir. Ya-
ni dogan sey dogdugu seyin aymsidir. Hi¢bir zaman farkh bir
sey olmas1 mimkiin degildir.265

Ogul Tann ile bir olduguna gore, onlarin ikisinin hayaty,
istegi, kuvveti ve faaliyeti de ayn1 olmalidir. Yani Baba ne ise
Ogul da odur. Tanr1 ne yapmis ise Ogul da aynisin1 yapmustur.
Tanrr'nin ilk faaliyeti yaratmadir. Baba Tanr1 gogun, yerin, go-
runenin ve gorinmeyenin yaraticisidir. Bu yaratma faaliyeti
ise Ogul ile beraber olmustur. Yani Ogul, yaratmada Tanri'nin
arzusunun tamamlayicisi olarak islemektedir:

“Ciinkii goklerde ve yerde, goze goriinen ve goriinmeyen her
sey Mesih’te yaratildi: Tahtlar, egemenlik, baskanlhiklar, yetkiler,
her sey O'nun aracihigtyla ve O'nun icin yaratildi” 266

Isa Mesih ile, gorinmeyen gorunene, semavi olan dunyevi
olana, tannsal olan insansala, transandantal olan transandan-
tal olmayana, Tanr1 insana donismektedir. Isa’da gogin ve ye-
rin butun sirlar1 dylesine birlesmistir ki metafizik olanin fizik-
sel olana, olaganustinun olagana donusme sureci bilinme-

265 Hopko, ss. 95-96.
266 Kol, 1:16-17; bkz., Yuh,, 1:2-3; Rom., 11:36.
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mektedir. Onda hem Tanr1 hem insan tam olarak var olmus-
tur. Bu da O’na tek olan ve dunyada esi, benzeri gorulmeyen,
essiz bir kisilik vermektedir.267

AOOK Tanr Isa Mesih'’in, literal anlamda, gokten indigini
kabul etmemektedir; onlara gére O, insanlig1 kurtarmak icin,
her insanin dogdugu gibi bir anneden dogmustur. Bu doktrin,
Ortodoks Hristiyan inancinin merkezini olusturmaktadir. Bu
yuzden de Meryem (Maria), Ortodokslarca Theotokos olarak
bilinmektedir. Theotokos kelimesi “Tanrr’y1 doguran” anlami-
na gelmektedir. Ortodoks Kilisesi Isa’y1 sirf insan olarak isim-
lendirmez. Ortodoks Kilisesime gore O, gercek olup hem vi-
cut hem akil hem ruh acisindan mitkemmel bir insan olmakla
beraber Tanr1 Oglu ve Tanrisal Soz'dur. Isa, Meryem’'den dog-
duguna gore, Meryem Tanrrnin annesi sayilmaktadir.268

AOOK'ya gore, 1sa Mesih’in gokten inmesi ifadesi, O’'nun
gokte olup daha sonra yere inmesi anlamina gelmemektedir.
Fakat burada “gokten indi” ifadesi Tanr’'nin Oglu Isa Mesih’in
yukaridan, yani kutsal bir varliktan geldigini belirtmektedir. O
kutsal varlik da her seyden “baska” olup bosluk ve zamanin si-

nirlar1 disinda var olmaktadir.269

c. Kutsal Ruh (Shpirti i Shenijté)

AOOK’ya gore, butun Hristiyanlarin kabul ettikleri gibi,
Ortodoks Hristiyan inancinin temelini olusturan teslis inan-
cinin ucincu unsuru olarak kabul edilen varhik Kutsal

Ruh’tur. Kutsal Ruh’un, Katolik ve Protestan Kiliseleri tara-

267 Popovic, age, s. 24.
268 Hopko, s. 103.

269 pkz., Albert M. Besnard, Olivier Clement ve Roger Mehl, Hristiyan Ila-
hiyati, Konya: Ar1 Basimevi, s. 56; Hopko, age, s. 100.
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findan, hem Baba’dan hem Ogul'dan ¢iktig1 (Filioque) ileri
surulse de, yukarida vurguladigimiz gibi Ortodoks Kilisesi
tarafindan Kutsal Ruh, gercek bir Tanr1 olmakla beraber sa-
dece Baba'dan ¢ikmuis olarak kabul edilmektedir. Arnavut Or-
todokslarca Kutsal Ruh, O'nu alan herkesi kutsallastirdig:
icin, kutsal olarak dunyaya hakim oldugu i¢in “Tann” olarak
ve insanlara ruhani hayat verdigi icin “Hayatveren” olarak
isimlendirilmektedir.270

Bir Tanr1 olmakla beraber Kutsal Ruh tek basina bir Tann
degildir; O, Tanr1 Oglu'nda oldugu gibi, hem Baba ile hem de
Tanr'min Oglunun kendisiyle beraberdir. Kutsal Ruh yaratil-
mayip ezeli, ebedi ve kutsal olandir. O her zaman Baba ve
Ogul ile beraber olan, ibadet edilen, 6vulen kutsal teslisin bir-
liginde bulunmaktadir. Yani, Kutsal Ruh’un var olmadig
hicbir zaman yoktur. Ogul gibi O da ebedi ve zaman dis1 Tan-
risal bir kaynaktan, Tanrr’dan neset etmistir:

“Baba’dan sizlere gonderecegim Avutucu, Ger¢ek Ruhu gelin-
ce -ki O Baba’dan gelir- bana tanikhik edecektir. Siz de taniklik
edeceksiniz. Ciinkii baslangictan beri benimle birliktesiniz.”271

Bununla beraber, Baba’dan dogan Ogul ile Baba’dan ¢ikan
Kutsal Ruh arasindaki farklilik konusunda kilise tarihinde ce-
sitli tartismalar ortaya ¢ikmistir. Yani, ilkinin Baba’dan dog-
dugu, ikincinin ise Baba'dan ¢iktig ileri surulmustir. Fakat
Ortodoks Kilisesi'ne gore, bizim i¢in 6nemli olan, Ogul ile
Ruh’un hem Baba ile olan iliskilerinin hem de kendi aralarin-

daki iliskilerinin ve dunya ile olan baglantilarinin anlasilma-

270 Michael Sadgrove, “Ogranci Crkve”, Religije Svijeta, Ljubljana:
Krscanska Sadasnost-Zagreb, 1987, 5.358; Terova, s. 31; Hopko, s. 167,
Cfare Besojne Te Krishteret Ortodoks, s. 6.

271 yyh,, 15:26-27.
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sidir. Ama burada bilinmesi gereken bir sey vardir; Tanr1 hak-
kinda soylenen butin sozlerin, “cikmis” ve “dogmus” kelime-
leri de dahil olmak uzere, Tanr ile veya kutsal olanla ilgili her
seyi ifade etmesi mumkun degildir. Cunku bu kelimeler kut-
sal gercegin mistik vizyonunu tam olarak ifade edemez. Tan-
r1, insanlar tarafindan, kendiyle ilgili onlara verdigi bilgiler
cercevesinde kavranabilir. Insanin bu ¢er¢evenin disina ¢ik-
mas1 s0z konusu olamaz. Bunun anlami da, sdylenen kelime-
lerin bir anlami olamadig: degil, bu kelimelerin gercegi ifade
etmekte yeterli olmadigidir!272

Kutsal Ruh, aym1 zamanda, kutsal kisilere Tanrr'nin kela-
min1 ilham edendir. O, peygamberleri2?3, Eski Ahitin kralla-
rin1 ve papazlar1 kutsayandir. Ayn1 zamanda O, Incil metinle-
rinde gectigi gibi, Isa Mesih Yahya tarafindan Urdun nehrinde
vaftiz edilirken, bir kus gibi inen ve Isa’nin ustunde durandir:

“Halktan herkes vaftiz edilince Isa da vaftiz edildi. Dua eder-
ken gok agildi. Kutsal Ruh bedensel durumda giivercin gibi Isa’nin
tizerine indi ve gokten bir ses duyuldu: ‘Sen sevgili Oglum’sun;
senden hosnudum.”274

Arnavut Hristiyanlar da diger Hristiyanlar gibi kilisenin
Kutsal Ruh vasitasiyla’ ‘hayatlm sirdurmekte oldugunu dusu-
nurler. Buna gore Kutsal Ruh, Tanr1’'nin hayati, gercegi ve sev-
gisinin insanlarla yerdeki Tanri'nin kralliginda, birlikte olma-
st icin bir sigortadir. Insan ve dinyanin yaratilis gayesinin ta-
mamlanmas icin Kutsal Ruh sarttir. Ctinkt Kutsal “Tesellici”
ve “Gercek Ruh”tur.275

272 yasili i Madh, age, s. 82; Hopko, ss. 167-168.

273 Vasili i Madh, s. 85.

274 Luk, 3:21-22; bkz., Yuh., 1:32; Mat., 3:16; Mar., 1:9.
275 yuh.,, 16:13, 14:25, 15:26.
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Ortodoks Hristiyanlar vaftiz edilen herkese vaftiz sirasinda
Kutsal Ruh’un indigine inanirlar:

“Guinahlarimizdan doniin ve gunahlarimzin bagislanmas
icin her biriniz Isa Mesih’in adiyla vaftiz edilsin. Boylece Kut-
sal Ruh armagamm alacaksimz. Ciinkii bu vaat sizlere, ¢ocuk-
lariniza ve uzakta olan herkesedir; Tanrimiz Rabb’in kendisini
cagirdigr herkese.”276

B. Tanridoguran Meryem (Theotokos)

Diger Ortodoks kiliseler gibi, AOOK da Meryem (Maria)'i
Tanridoguran olarak kabul eder. Hristiyanlik tarihinde 5.
yy'dan itibaren Meryem’in Tanr1 olan Isa Mesih’i mi yoksa in-
san olan Isa Mesih’i mi dogurdugu meselesi tartisilagelmistir.
Iskenderiyeli Aziz Cyrill, “Eger bizim tanrimiz Isa Mesih ise
onu doguran Kutsal Bakire de Tanridoguran’dir” der. Orto-
dokslarca kabul goren gorus, Meryem'’in Tanrr’y1 doguran ve
Tanrr'nin annesi (Theotokos) oldugudur.277

AOOK inancina gore Tanridoguran Meryem ayni zamanda
Kutsal Bakire’dir. Bakiredir ¢uinku hicbir erkekle birlesmedigi
halde Kutsal Ruh vasitasiyla “Tann bizimledir’278 anlamina
gelen Imanuel adi ile isimlendirilecek olan Oglu dogurmustur.
Tanridoguran olarak Meryem, Tanr1 ile insani, gok ile yeri (ila-
hi alemle yeryuzi alemini) birlestirmistir. Boylece Meryem'i
Tanr1 annesi veya Tanrr'y1 doguran isimlerin disinda olan isim-
lerle isimlendirmek mimkiin degildir. Ctinkii dogan kisi Tan-

rrdir. Eger dogan kisi Tanr olmayip normal insan olsayds, o

276 Res. Isl., 2:37-39.
277 Popovig, Dogmatika, c. II, s. 233.
278 Mat., 1:23.
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zaman Meryem de Theotokos (Tanridoguran) degil, insando-
guran anlamina gelen Antropokos olurdu.279 Meryem’den do-
gan kiside tanrilik, dogduktan sonra ona ilave edilmis degildir.
O, Meryem’den dogmadan énce de Tanr olan S6z'diir.280

Ortodokslarin Meryem ile ilgili Katolik Kilisesi'nden
farkl olarak savunduklar1 6nemli gorus ise Meryem’in asli
ginahtan arinmis olmadig1 inancidir. Ctunku onlara gore Ki-
tab-1 Mukaddes’te sadece 1sa Mesih’in asli giinahtan arinmis
oldugu bildirilmektedir.281 Dolayisiyla O’'nun disinda herkes
asli ginahin icindedir. Katolik Kilisesi ise Meryem’in, dogdu-
gu andan itibaren, asli ginah basta olmak uzere, hicbir sucu-
nun olmadigini savunmaktadir. Buna gore o, asli guinah ile il-
gili olmaksizin, sugsuz olarak dunyaya gelip kurtarici olan
Isa Mesih’i dogurmustur. Isa Mesih Tanr1 olup sugsuz oldu-
guna gore, O'nu doguranin da, Katolikler’e gore, sugsuz ol-
masi gerekir. Ortodokslar, Katoliklerin bu dustincesini ten-
kit edip reddetmektedir.282

C. Kurtulus (Sotereoloji) ve Asli Ginah Inanci

Her dinde oldugu gibi Hristiyanlikta da asil hedef insam
kurtarmakutr. Fakat insanin kurtulusa ermesi icin izleyecegi
metot farklidir. AOOK’nin inancina gore kurtulus, genel Or-
todoks inancinda oldugu gibi, Isa Mesih’e inanmakla baglar.
Kurtulus, Kutsal Ruh’tan insana verilen kutsal bir armaga-

ndir. Kutsal Ruh’tan insana verilen bu armaganin anlami Me-

279 Popovig, ss. 237-239; Cfaré Besojné Té Krishterét Orthodoks, ss. 11-12.

280 popovig, s. 242.
281 Rpom., 3:23; 5:12.
282 popovig, Dogmatika, c.1,ss. 285-287; Popovig, Dogmatika, c. 11, ss. 256-261.
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sih ile beraber yeni ve temiz bir hayata baslamak, kilisede
egitim almak ve Tanr’'nin dustncesine gore yasamaktir,283

Kurtulusa nasil ulasilacag sorusuna Petrus:

“Giinahlarimizdan doniin ve giinahlarimzin bagislanmast igin
her biriniz Isa Mesih’in adiyla vaftiz edilsin. Boylece Kutsal Ruh
armagam alacaksimz. Ctinkii bu vaat sizlere, ¢ocuklariniza ve
uzakta olan herkesedir; Tanrimiz Rabb’in kendisini cagirdifn her-
kese”284 seklinde cevap vermistir.

Arnavut Ortodokslara gore, yukarida Petrus’un verdigi ce-
vaptan da anlasildig gibi, bir insanin kurtulusu i¢in gunahla-
rinin bagislanmas: sarttir. Fakat gunahlarin bagislanmasi igin
de Isa Mesih’in adiyla vaftiz olmak gerekmektedir. Yani, buna
gore, kurtulusun u¢ asamasindan soz edilebilir:

i- Gunahlardan tevbe etmek.

ii- Isa Mesih’in adiyla vaftiz olmak.

iii- Kutsal Ruh’tan alinacak kutsal armagana ulasmak.285
Arnavut Ortodoks kaynaklar, “Insanin kurtulusu bagka bir se-
kilde degil de neden sadece 1sa Mesih’in adiyla vaftiz olmakla-
dir?” sorusunu soyle cevaplar: Isa Mesih gunahtan uzak olarak
diinyaya geldi. O, insanlart Adem’in isledigi asli gtinahtan kur-
tarmak i¢in bitun insanlarin ginahlarim ustlendi. Son olarak
da O, asli giinahin kefareti olarak haca gerildi. Asli gunahin
kefareti olmasi1 da O'nun asil goreviydi. Asli ginahin, élum di-
sinda baska bir yontemle bagislanmayacag), Romalilara Mek-
tup’taki (6:23): “Cunka ginahin karsihg olumdur. Tanrrnin
bagisi ise Rabbimiz Isa Mesih aracihigiyla sonsuz yasamdir” ifa-
desinden anlasilmaktadir.

283 Cfare Besojne te Krishteret Orthodhoks, s. 7, Gunduz, Din ve Inan¢ S6z-
laga, s. 227.

284 Res. Isl., 2:38-39.
285 Hopko, age, ss. 136-137.
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Tarih boyunca Hristiyan doktrininde, Mesih’in kimin
borcunu 6dedigine dair tartismalar olmustur. Bazilari, Me-
sih’in, seytanin borcunu 6demek tizere yerytzune gelmis ol-
dugu dusuncesini savunmuslardir. Cunki bu diastinceye go-
re insan kendini seytana satmistir. Bundan dolay1 da Isa, in-
sanin kurtulmasi i¢in seytana ddenmesi gerekeni 6demistir.
Bazilari ise 1sa Mesih’in insanlarin Baba Tanr1’ya olan borcu-
nu 6demis oldugunu ileri sirmektedirler. Tanr1 insanin isle-
digi suctan dolayr kendini hakaret edilmis olarak kabul
ederken onun kanunu insan tarafindan ¢ignenmisti.286 Do-
layisiyla insan isledigi suctan dolay: ceza ¢ekmek mecburi-
yetindedir. Fakat insani olan hicbir 6deme o gunahi silemez.
Boylece, Tanr1 Oglu'nun diinyaya gelip ginahin kefareti i¢in
gereken cezay1yuklenmesi gerekti. Boyle de oldu. Isa Mesih,
insanin sucu icin kendini feda etti ve 6ldu. Hacgta élen lsa
Mesih gunahi i¢in tam bedelini 6dedi ve dunyanin yaratici-
styla barist1.287 .

Iste bundan dolayidir ki insanin kurtulusu Isa Mesih’e
inanmakla veya Isa Mesih’in adyla vaftiz olmakla olur.

D. Ahir Zaman ve Ahiret (Eskatoloji)

AOOK’nin inancina gore, ahir zaman Isa Mesih'’in yeryu-
zune gelisiyle baslamistir. Ahir zamanin en 6nemli hadisesi
Isa'nin yeryuzune ikinci gelisidir. Ortodokslarca Isa’nin ikinci
gelisi imanin 6nemli bir rikna sayilmaktadir. Bu yizden de
Yuhanna'nin I. Mektup’ta (2:28-29) gecen, “Simdi de ¢ocukla-
rim, Mesih baghliginda kalasimz. Oyle ki, O belirdiginde giiven-

286 A00K konuyla ilgili tartismalar1 oldugu gibi kabul ederken goriislerin
birini kabul edip digerini reddetmemektedir.

287 Hopko, ss. 136-137.
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le dolu olalim ve geldiginde kendisinden utanmayalim. O’'nun
dogru oldugunu bilirseniz, dogruluk yapan herkesin O'ndan dog-
dugunu da bilirsiniz” seklindeki ifade 1sa Mesih'in ikinci gelisi-
ni, yani O'nun ahir zamanda gelisini belirtip inananlara da o
anda hazir olmalan i¢in dikkat etmelerini soylemektedir.

Ortodoks Hristiyanlar, Isa Mesih'in geldigi zaman son yargi-
lanmanin olacag1 yonunde bir inanca sahiptirler. O gin Isanin
oninde hem oluler hem de yasayanlar yargilanacaklardir.288

Yargilanmak icin 6luler dirilecektir. Fakat dirilme olay:
dunyevi sekliyle olmayip ruhsal olacaktir. O giine kadar ya-
samakta olan insanlarin vicutlar1 da degisecektir. Yargilan-
ma sirasinda hem iyiler hem kotiler, yaptiklarinin karsiligi-
ni1 alacaklardir. lyi olanlarin, yani Isa’ya inananlarin karsilig
cennet olup kotu olanlarin, yani Isa’ya inanmayanlarin karsi-
lig1 ise cehennem olacaktir. Boylece birinciler sevinecek,
ikinciler uzulecektir.289

Son yargilanma sonrasi dinyanin yikilip yok olmasi s6z
konusu degildir. Dunya, Arnavut Ortodoks Hristiyanlarin
inancina gore, sadece degisecek ve yeniden dogacaktir. Insan-
lar ise son yargilamadan sonra ebedi bir hayat, Tanrr'nin kral-

lig1 dénemini yasayacaklardir.290

28_8 Bu son yargilamayla ilgili Incil’de su sekilde bir ifade ge¢cmektedir:

“Cunki Rab kendisi buyruk cagnsiyla, basmelegin seslenmesiyle, Tan-
ri'mn borusuyla gokten inecek ve ilk dirilenler Mesih baghliginda olen-
ler olacak. Sonra biz yasamakta olanlar -birakilanlar- Rabb'i havada
karsilamak igin onlarla birlikte ahmp bulutlarda goturiulecegiz. Boylece
hep Rab’le birlikte olacagiz. Onun icin, bu sézlerle birbirinizi avutun (.
Selanik., 4:16-18).

289 Terova, age, s. 41; Cfare Besojne Te Krishteret Ortodoks, s. 16.
290 Terova, age, s.42; Hopko, age, s. 158.
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Isa, onu (Tanr’'nin kralligini) kabul edenlere, “Babam’in
bana verdigi htikumdarhg: ben size de veriyorum”291 seklinde
bir karsilik verecektir. Fakat Isa Mesih’in kuracag: hukum-
darlik (krallik) bu dunyadaki gibi olmayip farkl bir sekilde
olacaktir.292

Ortodoks Hristiyan doktrinine gore kilise yeryuzunde ha-
lihazirdaki Tanrr'nin kralligidir. lleride uzerinde duracagimiz
gibi kilisede Mesih tek Tanr1 ve Kral olarak bilinip kendisine
sukredilendir. Simdi de, O'nun Kutsal Ruh’u, tam gucuyle,
O’nun tarafindan kiliseye verilmistir. Ayn1 zamanda Tanrr’nin
kralligy, ruhsal ve kutsal bir realite olarak, kilise vasitasiyla,
Mesih tarafindan biitin insanlara verilmistir. Bu realite ise
Isa’'nin ikinci gelisi ile genel olacaktir. Ve o zaman lsa Mesih,
gelisiyle her seyi tamamlayacakur.293

AOK’nin, insanin ebedi hayata dirilisi ve kurtulusu ile ilgi-
li inancy, yukarida belirttigimiz gibi, bu dinyanin yok olup ye-
ni bir dinyanin ortaya ¢ikacagini ifade etmez. O, bu alemi Tan- .
n tarafindan sevilen ve yeniden diriltilen ve ebedi hayatin ger-
ceklesecegi bir dunya olarak kabul etmektedir ve bu dinyay:
Tanrrnin kutsalligi ile dolu olan bir sey olarak gormektedir.294

Bununla birlikte bu diinyanin yok edilip yeni bir dinyanin
kurulmas: hakkinda bircok tartisma yapilmistir. Fakat kutsal
metinlerde ikinci yaratihs ile ilgili hicbir ifade ge¢medigi gerek-

291 [ yk., 22:28-30.

292 Bynu kendisi Pilatus ile konustugu sirada soylemistir:"Isa, Benim kral-
higim bu dunyadan degildir”diye yamtladi. “Kralligim bu diinyadan olmus
olsaydi buyrugumdakiler Yahudi yetkililere teslim edilmemi onlemek igin
savagirlardi. Ama benim kralligimin burastyla hicbir ilgisi yoktur.” (Yuh.
18:36)

293 Hopko, ss. 165-166.

294 Hopko, age, s. 187.
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cesiyle Ortodoks gelenegi dinyanin yok olmasi konusunda
hi¢bir sey soylememektedir. O, sadece metafor olarak yaratma-
nin devamindan bahsetmektedir. Bunun amaci da insanlarin
temizlenmesi, mtikemmellestirilmesi ve kurtarilmasidir.293

E. Kilise (Kisha) Kurumu

Kilise, AOOK inancinin bir sembolti sayilmaktadir. Arna-
vut Ortodokslar Tanrr'ya, Isa Mesih’e ve Kutsal Ruh’a inandik-
lar gibi kiliseye de inanmaktadirlar. Kilise, Ortodoks inancina
gore, yerdeki Tanrrnin kralhginin kutsal gercegidir. Kilise ol-
maksizin Tanri ile tam ve mukemmel bir evharistya (Kungata
Hyjnore) olmasi mumkiin degildir.296 Kilise, Isa Mesih’e ina-
nan seckin insanlarin olusturdugu grubu ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu grubun, Isa’nin s6zunu tutup geregini yerine
getirmesi zorunludur.

Armnavut Ortodokslar da kutsal metinlerden hareketle, kili-
seyi “Mesih’in viicudu” (Rom., 12; L.Kor., 10,12; Kol., 1), “Me-
sit’in Gelini” (Efes., 5; Vah., 21), “Yasayan Tanrrnin Mabedi”
(Efes., 2; 1. Petr., 2), “Gergegin Diregi ve Korucusu” (I. Tim,
3:15) gibi isimlerle isimlendirirler.297 Dogulu Hristiyanlar gibi
olsalar da kilise tarihinin Isa Mesih ile bagladigina inanirlar. Bu-
na gore Isa Mesih 12 havarisini toplayip onlara, O'ndan sonra
faaliyetini devam etmeleri icin Kutsal Ruh’unu vermistir. Hava-
riler de O'ndan sonra dunyaya dagilip Incil’i teblig etmisler ve
boylece kiliseyi kuvvetlendirip yaymuslardir.298

AOOK’nin inancina gore kilise bir, kutsal, genel (evrensel)
ve havarilerin (apostolik) kilisesidir.

295 Hopko, age, ss. 188-189.

296 Hopko, ss. 179-180.

297 Hopko, age, s. 174; Terova, s. 32.
298 Terova, s. 32.
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Kilise birdir ¢cinku Tanri, Ogul ve Kutsal Ruh birdirler.
Tanri, Ogul ve Kutsal Ruh’un birbirinden ayrilmas1 mumkun
olmadig1 gibi, kilisenin ayr1 dustntlmesi de mumkin degil-
dir. Kilisenin bu unitesi (birligi) insanin Tanr1'ya olan sevgide
hur olan birligi gibidir. Bu birlik ise bir insani otorite veya bir
kurulus tarafindan kurulmus degil, sirf Tanr tarafindan ku-
rulmustur. Insanlar Tanri'nin sevgisiyle ve gercegiyle yasadik-
lar sirece kilisenin baglhlar1 olmaya devam ederler. Ortodoks
Hristiyan inancina gore, boylelikle insanlar tarihi Ortodoks
Kilisesi'yle iliskilerini surdirebilirler.

Insan, sadece kilisenin birligi icerisinde bulundugu surece
gercek insan olarak kalabilir. Insan, kilisede Tanr tarafindan
kutsal hayata veya yaratildig1 6z amacina déonme imkanina sa-
dece vaftiz olmakla sahip olabilir. Kilisenin birligi zaman
(kohé) ve bosluk (hapeésiré) icerisinde bozulmaz ve sadece can-
l1 insanlarla sinirli olmaz. O, Mesih'in ve Kutsal Ruh'un buy-
ruklarina gore yasayan herkes icindir.299

Kilise, Isa Mesih kendi kaniyla onu kutsadig i¢in kutsal-
dir. Buna gore kilisenin kutsalligi Tanrr'nin, Isa Mesih’in ve
Kutsal Ruh’un kutsalligindan kaynaklanmaktadir. Insanlar da
kutsaldirlar; ancak onlar Tanr ile beraber kutsamis olarak ya-
sayinca dek kutsaldirlar. Aksi halde, kutsamaktan mahrum ka-
lirlar. Yani insanlar kilisede bulunduklar1 sturece Tanrrnin
kutsalligindan paylarin1 alma hakkina sahiptirler. Yerdeki kili-
senin hayat1 ve inancy; kilisenin sirlar, yazilari, hizmetleri ve
kutsal kisileri ile ifade edilmektedirler. Bunlar ise kilise birli-

ginin 6ziini olusturmaktadirlar.300

299 Hopko, ss. 174-175.
300 Hopko, age, s. 176; Terova, ss. 32-33.
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AOOK inancina gore, kilisenin herkes i¢in olmasi, her mil-
let, her kavim, her yer icin gecerli olmas1 demektir. Kilisenin
evrensel (universal) olmasi inanc1 sonradan ¢ikmis degildir.
Onun evrenselligi havarilerin Kudus’teki kilisesiyle baglamak-
tadir. Daha sonra Antakya, Efes, Korintos ve Roma’da kurulan
kiliseler de evrensel bir karaktere sahiptirler. Ctinkt onlarin,
Ortodoks inancina gore, evrensel olmalarini engelleyen hi¢bir
eksiklikleri yoktur.301

Isa Mesih ve Kutsal Ruh diinyaya Tanrn tarafindan gonde-
rilmistir. Diger havariler de Kutsal Ruh vasitasiyla apostolik
gorevini devam ettirmektedirler.302 Kilise de bu kisilerin uze-
rinde kuruldugu ve bunlar tarafindan yayildig icin apostolik
olarak isimlendirilmektedir. Kilisenin yoneticisi ise Isa Mesih
basta olmak uzere piskoposlardir. lleride kendileri hakkinda
bilgi verecegimiz kilise yoneticilerinin gorevi inananlara Tan-
r’'nin kelamini 6gretmek, dini ayinleri yonetmek ve inananla-

r1 din konusunda yonlendirmektir.303

301 Terova, s. 33; Hopko, ss. 176-177.

302 «q yanlarmna gelip onlara soyle dedi: Gokte ve yeryiuziunde tum yetki ba-

na verilmistir. Bu nedenle gidin butiin uluslari 6grencim yapin. Onlar1 Ba-
ba, Ogul ve Kutsal Ruh adina vaftiz edin. Sizlere buyurdugum her seyi tut-
malari icin kendilerini egitin. Bilesiniz ki ¢cagin sonuna dek her giin sizler-
le beraberim” (Mat., 28:18-20).

303 Terova, age, s. 33; Hopko, age, s. 179.
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LITURJI (IBADET SISTEMLERI)
VE TEMEL SAKRAMENTLER

1. Liturji

AOOK’ya gore, inang¢ esaslarinda oldugu gibi, liturji ve
temel sakramentler de diger Ortodoks kiliselerden farkl de-
gildir.304

Liturji, papazin gozetiminde yapilan ibadetleri ifade et-
mektedir. Liturji tek basina yapilamaz. Papaz da kilisede tek
basina liturji yapamaz.305 AOOK’n1n liturjisi (ibadetleri), ge-
nel ve 6zel olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Genel liturji her-
kese aciktir ve o6zel bir zamana ihtiya¢ duyulmamaktadir.
Cunku genel liturji, her zaman ve herkes i¢in s6z konu-
sudur. Ozel liturji ise kisisel istek ve ihtiyaclara gore ve bel-

304 A0OOK’nin liturji ve temel sakramentlerle ilgili inancinin diger Orto-
doks kiliselerden farkli olmadigini, Tiran'da Arnavut Ortodokslarin
“Ungjillezimi” olarak adlandirdig: kilisede papazhik gorevini devam
eden Aziz Sotir Caferi ile yapugimz goérusmede kendisi acik¢a vur-
gulamstr.

305 Hopko, Besimi Orthodhoks-Adhurimi, c. 2, s. 218; V. Kesig, “Pravoslav-
na Crkva”, Enciklopedija Zivih Religija, s. 553.
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li zamanlar igerisinde yapilmaktadir.396 Bunun disinda, iba-
detin 6ztunu olusturan ve Hristiyanlkta buytk éneme sahip
olan dua da vardir.307

AOOK i¢in dua ¢ok buyuk bir 6neme sahiptir ve teslis adi-
na yapilmaktadir. AOOK’nin geleneksel inancina gore dua is-
tek, sukur ve 6vgi amaciyla yapilmak tizere ug kisimdir. Yine
AOOK’ya gore dua, sozle birlikte eylemin de yapilmasim ge-
rektirir. Dua gizli, kisa, sirekli, Tanrr'ya yonelik olarak ve tam
bir inang ile yapilmalhdir. Kilisede yapilan dualar evdeki dua-
lardan daha degerlidir.308

Genel liturji; gunluk, haftalik ve senelik olmak uzere tug
grupta toplanabilir.309 AOOK'nin gunluk liturjisi, (1) doku-
zuncu saat, (2) aksam, (3) aksamdan sonra, (4) gece ortas, (5)
sabah ve birinci saat, (6) t¢tuincu saat ve (7) alunci saat litur-
jisi olmak uzere bir ginun degisik saatlerine serpistirilen top-
lam yedi vakit ibadetten olusur.310

Bu vakitlerin her biri Isa Mesih’in hayat1, haca gerilmesi ve
olumiiyle buyuk ve kutsal kisilerin hatiras: gibi dinsel bir ola-
y1ya da anlami sembolize etmektedir. Ornegin, tigiincu saat li-
turjisi Kutsal Ruh’un vadedilen kutsal armaganini havarilere
verdigi zaman ifade etmektedir.311

Diger taraftan gunlik liturjilerin ginun hangi zamanina
tekabil ettigi konusunda bazi tartismalar yapilmistir. Insanla-
306 1 azar Mirkovig, Pravoslavna Liturgija ili Nauka o Bogoslujenyu Pravos-
lavne Istocne Crkve, Belgrad: Sinod Pravoslavne Crkve, 1966, c. 2, s. 5.
307 Hopko, age, s. 90.
308 Hopko, age, ss. 90-93.

309 Mirkovig, age, s. 6.
310

311

Mirkovig, age, s. 6
Mirkovig, age, ss. 10-11.
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rin giinde yedi kez yapilmas: gereken bu ibadetlere gunlik ya-
samda uymalan zor oldugu gerekgesiyle gunluk liturji ug vak-
te indirilmistir. Bunlarin ilki; dokuzuncu saat, aksam ve ak-
samdan sonraki ibadet ad1 altinda aksam saatlerinde yapilmak-
ta, ikincisi gece yarisi, sabah ve birinci saat ibadeti olarak gece
yarisindan sabaha kadarki sure icerisinde yapilmaktadir.
Uctinciisiinti olusturan iiclincii saat ve altinci saat liturjisi ise
sabah saat 9'dan itibaren yapilmaktadir.312

AOOK’da haftalik liturji ise haftanin ttim gunlerini kapsa-
maktadir. Pazar gununde yapilmakta olan pazar liturjisinde
Isa Mesih'in goge yukselip Tanrr'nin yanina gitmesi hatirlatil-
maktadir.313 Pazartesi tovbe liturjiisi yapilirken sali guni
Tann tarafindan peygamberlerin gonderilisi kutlanmaktadir.
Carsamba guntt Yuda'nin (Yudas Iskariot) Yahudilerle anlas-
ma yapip Isa’ya ihanet edisinin, cuma giinu ise Isanin haca ge-
rilisinin hatirlanmasi niteliginde liturjiler yapilmaktadir. Ayn-
ca cuma gunu, insanlarin kurtulus sembolu olan hag¢ gunu ola-
rak da kutlanmaktadir. Persembe gunu de Ortodoks Kilisesi
tarafindan butun havarilerin ve kutsal babalarin temsilcisi
olan “Aziz Nikola Gunu” olarak kutlanmaktadir. Son olarak
cumartesi gunu ise yaratilan her seyin bir sonu oldugu bu
dunyada kaldigimiz siirece Tanr'nin buyruklarini yerine getir-
digimizde ebedi bir hayata ulasilacagini hatirlatan Ortodoks
Kilisesi liturjisi yer almaktadir.314

Haftalik ve guinluk liturjilerin yaninda, yilin gesitli zaman-
larinda, belli baz1 kutsal kisilerin anisina diizenlenen liturjiler
de vardir. Liturji, Ortodokslarin yasadig1 bazi bolgelerde sene

312 Mirkovig, age, ss. 12-13.
313 Mirkovig, age, s. 137.
314 Mirkovig, age, ss. 145-147.
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boyunca hemen her gin yapilabilmektedir. Ciinkti Ortodoks
Kilisesi’'nin genel olarak kutladig1 bayram gunlerinin yaninda
yerel kiliselerin kendi azizleri i¢cin bayram gunleri duizenleme-
leri de s6z konusudur. Omegin, 6 Temmuz'daki Aziz Asti li-
turjisi, baska hicbir Ortodoks Kilisesi'nde bulunmazken sade-
ce AOOK’ya ait kutsal bir gundir.315

AOOK’nin kabul ettigi yillik liturjiler sunlardur:

1) 25 Aralik: Bu gunde AOOK, Isa Mesih’in dogum guini-
nu kutlamaktadir. Bu guniin 6ncesinde Kurtarici’'nin dogumu-
nun habercisi anlaminda 40 gun orug tutulmakta, onun gelisi-
ni haber veren sarkilar séylenmektedir.316

2) 6 Ocak: Bu gun, Tanrrnin kutsal Oglu'nun ve Israil'in
Mesih’inin ortaya ¢ikis1 anisina kutlanmaktadir.317

3) 2 Subat: Bu gun Isanin dogumundan 40 gun sonra Ku-
diis’teki mabede getirilmesi anisina kutlanmaktadir.318

4) 6 Agustos: Bu gun Isa’nin, hayatinin sonuna geldigini
havarilerine anlatip onlar1 izdugu ve daha sonra bir dagin te-
pesine ¢ikarak Tanr ile gorusturken havarilerin kendisini izle-
digi gunin anisin ifade etmektedir.319

5) 25 Mart: Bakire Meryem'’in anisina, Isanin dogumun-
dan 9 ay 6nce yapilan kutlamadir. Mesih’in bakireden dogaca-
g1 haberinin kutlamas: yapilmaktadir320

6) 8 Eylul: Meryem’in dogum gtnint ifade etmektedir.321

315
316
317
318
319
320
321

K., “Shén Asti, episkop i Durrésit”, Ngjallja, Temimuz-1998,s. 5.
Hopko, age,s. 172.
Hopko, age, s. 177.
Hopko, age, s. 185.
Hopko, age, s. 189.
Hopko, age, s. 195.
Hopko, age, s. 198.
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7) 15 Agustos: Meryem'in 6liim guntni hatrlatmaktadir.322

8) 21 Kasim: Meryem’in Kudus’teki mabede girisini hatir-
latmaktadir.323

9) 14 Eylul: 4. asirda Konstantin'in annesi Azize Helena ta-
rafindan Isanin uzerinde 6lduraldiaga ¢armihin (hag) bulun-
masina iliskin kutlanan bir gundur.324

Bunlarin disinda, yilin gesitli zamanlarina denk dusen Me-
sih’in Dirilis Gunu, Goge Yukselis Gunu ve Kutsal Ruh’un Inis
Gunu gibi kutlamalar da AOOK'nin yillik liturjilerine konu
olan bayramlar arasindadir.325

2. Temel Sakramentler

Hristiyan literattirunde dinsel ritiiel anlamina gelen sak-
rament sozcugu, Latince “sacramentum” kelimesinden gel-
mektedir. Sacramentum kelimesinin anlam1 da “dinin sirla-
r1”dir. Yunan Ortodokslar “dinin sirlar1” ve sacrament anla-
mina gelen mysterium kelimesini kullanmaktadirlar,326
AOK’nin sakrament i¢in kullandig ifade ise Misteret e Shenj-
ta (kutsal sirlar)dir.327 Boyle bir ifade ilk kez sacred sign
(kutsal isaret) olarak Augustine tarafindan kullanilmistir.
Thomas Agminos’a gore ise sakrament, “insan1 takdis eden
kutsal seyin isareti” anlamina gelmektedir.

322 Hopko, age, s. 206.
323

324
325
326

Hopko, age, s. 202.
Hopko, age, s. 210.
Hopko, age, s. 107.

Yeroslav Pelikan, “Christianity, An Overview”, The Encyclopedia of Re-
ligion, ed. M. Eliade, New York: Macmillian, 1987, c. 3, s. 358; Hopko,
age, s. 45, Gunduz, Din ve Inang Sozliigi, s. 329.

327 Hopko, age, s. 45.
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Sakrament, Hristiyanlarin, kendi kurtuluslar: i¢in Isa'nin
ac1 gekisini (passion), oluminu ve dirilisini ifade eden paskal-
ya sirrina istirak etmeleri amaciyla Isa Mesih tarafindan
kurulan bir alamettir.

Hristiyan ayinleri i¢in sacrament teriminin kullanilmasj,
“sir, gizem” anlamina gelen, Isa Mesih tarafindan uygulanip
emredilen ve havariler tarafindan devam ettirilen bu ayinlerin,
insanlarca gizli bir sekilde kutsallikla veya Kutsal Ruh’la irti-
batlandirilmalar1 nedeniyle olabilir.328

AOOK’ya gore kutsal sirlar, Isa Mesih’in davranislari olma-
sina ragmen, insan hayatinin kaynagi ve ayni zamanda ruhun
faaliyetlerinin birer aciklamasidirlar. Tanrr'nin etkili armagani
olan kutsal sirlar (sakramentler), insana gercek hayat1 6greten,
Tanrr'y1 ve Isa Mesih'i tanitan kutsal alametlerdir.

Kilise, sakramentler vasitasiyla gercek ifadesini bulur. Yani
bunlar bir Hristiyan'in devamli olarak izleyecegi bir yoldur.329

Bazi ritueller izafi olup yeni bir sekil olarak ortaya ¢ikmis-
tir. Mesela yeni vaftiz olmus kimselerin konfirmasyonunu ger-
ceklestirme isi Batr'da sadece piskoposa tahsis edilmistir. Bu
sakrament zaman iginde vaftizden ayrilarak mustakil bir sak-
rament haline gelmistir. Dogu’da ise aksine, ¢ocuklar vaftiz-
den hemen sonra ve ayni gorevli tarafindan konfirme edilmek-
tedir. Evliligin ise baslangictan beri Hristiyanlar arasinda 6zel
bir anlam1 bulunmaktadir.

Insan hayat i¢in her kutsal ayinin 6zel bir anlam vardir.
Bununla birlikte sakramentlerin su ortak ozelliklerinden de
soz edilebilir:

1) Kutsal ayinler (sirlar), Isa Mesih ve O’nun havarileri ta-
rafindan kurulmuslardir.

2) Insana soyut olani somut olarak yaklastirmaktadirlar.

328 Terova, age, s. 34.
329 Al Erbas, Hristiyan Ayinler, Istanbul: Nun, 1998, s. 70.
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3) Sadece kiliseye ait olanlar tarafindan uygulanmaktadirlar.

4) Kutsal sirlarin uygulanisi kilisenin tarif edilmis ve sekil-
lendirilmis otoritesiyle yapilmaktadir.

5) Kutsal sirlar1 kabul edenler, samimi din ve ciddi pis-
manlik duygularinin yani sira kendi dislarinda olan kotuluge
kars1 kesin kararla silahlandirilmaktadirlar.330

6) Hepsinden daha onemlisi sakramentlerin ortak ozelligi,
insan1 Isa Mesih’le birlestirmek ve onlar1 Isa Mesih’in kurdugu
cemaatin bir pargasi yapmaktir.

Hristiyanlarin genelinde vaftiz ve evharistya kabul goren
sakramentlerdir. Fakat Hristiyan mezhepleri arasinda farkhlik
bulunmaktadir. Bagka sakramentleri kabul etmeyip sadece bu
iki sakramenti kabul eden Protestanlarin disinda, Ortodokslar
ile Katolikler bes sakramenti de ilave ederek yedi kutsal sakra-
menti kabul etmektedirler. Boylece AOOK tarafindan kabul
goren yedi sakrament sunlardir:

1. Vaftiz, 2. Konfirmasyon (Kutsal Yaglama), 3. Evharistya
(Ekmek-Sarap Ayini), 4. Tovbe, 5. Rahip Takdisi, 6. Evlenme,
7.’ Son Yaglama (Hastalar1 Yaglama).331

A. Vaftiz (Pagézim)
AOK'ya gore vaftiz (pagézim), kutsal gizem olarak Isa Me-
sih’in kilisesine veya cemaatine itye olmay: ifade etmekte-

330 Borko Borgig, Svete Tajne Pravoslavne Crkve, 34 Biblioteka CVECANIK
34,1962,s.9

331 Thomas Micheal, Hristiyan Tannibilimine Giris, Istanbul: Ohan, 1992,

s. 88; Terova, age, s. 34; Timothy Ware, The Orhodox Church, New
York: Penguin Books, 1963, s. 282; Ernst Benz, The Eastren Church Its
Thought and Life, New York: Anchor Books 1963, s. 33; Monika K.
Hellwig, SARAMENT], Krscanstvo Objava, Vjera, Teologija, (ed. Adnan
Silajdzic), Sarajevo: FIN, 2004, ss. 285-289.
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dir.332 Hristiyan olacak bir kisinin éncelikle iman etmesi ve
daha sonra vaftiz olmasi gerekir. Vaftiz olmadig: surece Kkisi,
Ortodoks inancina gore bir inanan olarak kabul edilmez. Do-
layisiyla Ortodokslukta vaftiz imanin temelidir.333

Hristiyan olmaya ilk adim1 atmay: ifade eden vaftiz olmak,
ayni zamanda Tanr’'nin hizmetgisi olarak yasamaya da karar
vermek demektir. Ctinku Mesih'in 6lup Baba tarafindan tekrar
diriltilmesi gibi diger insanlar da vaftiz olmakla Isa’nin 6lumu-
ne eslik ediyor olmaktadirlar. Baba Tanrr'nin, O’nu nasil dirilt-
tiyse diger insanlar1 da yeni hayat1 yasamak icin diriltecegine
inanilmaktadir. Nasil Mesih gtinaha kars: 6l ve Tanr nezdin-
de diri ise diger insanlar da gunaha kars1 6lu, Tanr1 nezdinde
diri kisiler olacaklardir.334 Yani insan vaftiz olurken giinaha
kars1 olar ve yeni hayata devam eder. Kisaca, Arnavut Orto-
dokslarca diger Hristiyan anlayisina paralel bir sekilde vaftiz
olmak yeniden dogmak demektir.

Nitekim Aziz Grigori Bogoslov vaftizi soyle tanimlamak-
tadir: Anne karninda insanin olusumu nasil Tanr’'nin gicuy-
le oluyorsa, vaftizde de insan Tanri’'nin guctuyle ruhen dog-
maktadir.335

AOOK’ya gore vaftiz sirrnin yerine getirilmesi icin mutla-
ka bilinmesi gereken hususlar sunlardir:

1) Vaftizi sirrin1 kuran Ogul 1sa Mesih’in kendisidir.

2) Havariler bu kutsal sirr1 gergeklestirmisler, onlardan
sonra kutsal kisiler de bunu devam ettirmislerdir.

332 Aydin, Dinler Tarihine Girig, Konya: Din Bilimleri Yayinlar, 1996, s.

116; Mustafa $ahin, Krscanstvo, (t.y.) (y.y.), s. 105; Krstenie, (Sirp Or-
todoks Kilisesi kaynag1), Kragujevc, 1991, s. 4; Ware, age, s. 283; Bor-
cig, age, s. 10.

333 Aydin, Hristiyan Kaynaklarina Gére Hristiyanlik, Ankara, 1995, s. 72.

334 Rom. 6:5-11.

335 Borgig, age, s. 22.
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3) Vaftiz olmaya, yasa bakilmaksizin herkes cagrilmaktadr.

4) Vaftiz olacak adayin 1sa Mesih’e olan kesin inancini ifa-
de etmesi gerekir. Cocuklar i¢in bu inanci kum’larin (vaftiz es-
nasinda cocuga yardimci olan kisi; Arnavutgasi nuni) ifade et-
mesi gerekir.336

5) Vaftiz olacak aday ug defa suya batirilarak Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh’un adiyla vaftiz olunmalidir.

6) Insanlar vaftiz yoluyla bagislandiklarina inanmalidir-
lar.337

AOOK ogretisine gore vafti; zinakar, hatta putperest olsa
da herkesi gunahlarindan temizler. Yaptig1 giinah ne olursa ol-
sun vaftiz olduktan sonra kisi temizlenmis olur.338

Arnavut Ortodoks Kilisesi'ne gore, diger gizemlerin kabu-
luntin temel sart1 olan vaftizin nasil yapilacag konusunda
Hristiyan kiliseleri arasinda baz1 farkliliklar mevcuttur. Orne-
gin, bazi kiliselerde vaftiz olacak kimsenin basina su serpilir-
ken bazilarinda vaftiz olacak kimse vaftiz havuzunda suya ba-
tirthp cikarilmaktadir. Bazi Hristiyanlarsa vaftiz i¢in nehir
veya gol gibi dogal mekanlan yeglerler.339

AOK kendi uyguladig: vaftiz toreninin havarilerinkinden
farkl olmadigin ileri surmektedir. Geleneksel olarak, tarihte
bayuk insanlarin sadece vaftiz toreni hazirliklarinin ug sene

surdugiine ve vaftiz olacak adayin toérene seytani reddedip ona

336
337
338

Hopko, age, s. 50.
Borgic, age, s. 23.

Incil'de soyle ifade edilmektedir: “...Fuhus yapanlar, yalanci tanrlara
tapanlar, zina edenler... Bazilarimz bu durumdaydimz. Ama Rab Isa
Mesih’in aracihgyla kutsandimz, dogrulukla donatuldimz.” (I. Kor.,
5:9-11).

339 Micheal, age, s. 89.
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lanet ederek basladigina inanilir. Bugtin de buyiklerin ve ¢o-
cuklarin vaftizine seytam reddetmekle baglanilir.340

AOK, vaftiz edilecek kimseler hentiz Isa Mesih’in kilisesi-
ne iye olmadiklarindan dolayi, onlar1 haremin koridorunda
vaftiz eder. Papaz ise vaftiz torenini gerceklestirmek icin kori-
dora cikar. Vaftiz olacak kisinin yuzune ug¢ defa ufler, basina
u¢ defa su serper ve elini basina koyarak, ¢cocugun ilerideki ha-
yatinda Tanrr’ya adanmis olmasi igin dua eder.34! Bunu seyta-
nin reddi ve katesizmin ifadesi toreni takip eder. Katesizmin
ifadesi olarak Iznik Credo’su (Amentusu) tekrar edilir.

AOK'ya gore, Iznik Amentusu’'nu, ya vaftiz olacak olan ki-
sinin kendisi veya vaftiz olacak ¢ocugun kum’u soyler. Bu
amentu soylendiginde vaftiz olan aday, papaz tarafindan dogu-
ya cevrilir ve kendisinin o andan itibaren dinin mensubu ve
uyesi oldugu ilan edilir. Papaz, vaftiz olacak kisinin alnin,
gogsunu, sirtini, kulaklarini, ellerini ve ayaklarimi yagladiktan
sonra, “falan kisi vaftiz oluyor Baba’min ismiyle amin, Oglunun
ismiyle amin ve Kutsal Ruh’un ismiyle amin” diyerek vaftiz ola-
cak adayi u¢ defa suya batirir. Ug defa suya batirmak, adaya
kutsal teslisi; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’u hatirlatmak icindir.
Ortodoks inancina gore, kisi suya batirilmakla sembolik ola-
rak 6lmekte ve ruhen yeniden dirilmektedir. Bu yonuyle vaf-
tiz, edilenin 6lumunu ve dirilisini sembolize etmektedir.342
Sayet vaftiz olan ¢ocuk ise ayrica ona bir Hristiyan ad1 verilir.
Bu isim o giinku takvime gore hangi kutsal kisinin ismini ifa-
de ediyorsa genellikle o isim ¢ocuga verilir. Vaftizden sonra
papaz vaftiz olmus kisiye beyaz bir elbise giydirir.343

340 Krstenie, s. 5.
341 Krstenie, s. 5.
342 Krstenie, s. 5-6; Terova, age, s. 35; Borgic, age, s. 24-26.
343 Krstenie, s. 6.
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Cocugun vaftizinde kum’un buyuk rola vardir. Cunku co-
cuk dini katesizmi bilmediginden onun yerine dini amenttiyu
kum soyler. Papazin ¢ocuga soracag sorulara da kum cevap
verir. Fakat herkes kum olamaz. Bir kimsenin kum olmasi i¢in
AOK’ya gore su gorevleri tustlenmesi gerekir:

1) Verilecek hac1 tasimak.

2) Vaftiz olacak olana beyaz esya hazirlamak.

3) Vaftiz suresince dini amentuyt soylemek.

4) Vaftizden sonra ¢cocugu papazdan teslim almak.

5) Vaftiz olunmus cocuk i¢in gelecekteki manevi hayatin-
da ona ornek rehber olmak.344

Arnavut Ortodokslarda kum, manen ailenin ferdi sayil-
maktadir. Yani ondan kiz istemek ve ona kiz vermek soz ko-
nusu olamaz.345

Vaftiz, heretik bir rahip veya ruhban olmayan bir Hristiyan
(laik) tarafindan yapildiginda, bunun yenilenmesine gerek
yoktur. 1lgili kisinin vaftizi, papaz tarafindan suya batirilmak-
s1zin, sadece okunacak dualarla yapilir. Bir gencin daha evvel
vaftiz olup olmadig bilinmedigi strece, “Tanr’min kulu vaftiz
oluyor” ifadesi soylenerek vaftiz edilmektedir.346

344 Krstenie, s. 11.

345 Krstenie, s.11. Bu yontiyle Arnavut Ortodokslardaki kum gelenegiyle
Anadolu'nun baz1 yorelerindeki kirve gelenegi arasindaki benzerlik
dikkat cekicidir. Anadolu’daki kirve geleneginde de, cocugun stinneti
esnasinda kirve olarak secilen kisilerle bir cesit yakin akrabalik tesis
edildigine inamhr; dolayisiyla kirve ¢ocuklarimin birbiriyle evlenmele-
ri uygun gorillmez.

346 Iriney, age, s. 51.
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B. Konfirmasyon (Mirosje)

Arnavut Ortodoks inancina gore vaftiz torenini konfirmas-
yon izler.347

Vaftiz gunahtan kurtulmay: ifade ederken, konfirmasyon
(Yunanca myron348 Arnavutca mirosje) ise Tanrr'nin Isa Mesih
aracihgiyla insan icin yaptign sahitligi sembolize etmektedir.
Bundan dolayi, vaftizin tamamlanmas1 ve mukemmellestiril-
mesi ayini olarak da gorulmektedir. Ayrica kisinin konfirmas-
yon ile Kutsal Ruh’un giicunii elde ettigine inanilir.349

AOOK konfirmasyonu kisinin kendisi vasitasiyla gercek
dinini yasamak i¢in Kutsal Ruh’un guct ile diger manevi silah-
lar1 kazandig ilahi bir sir olarak goriir.

AOOK’ya gore konfirmasyon ayini, ilgili kisilerin vaftizden
sonra sembolik olarak saglarinin kesilmesi ve kutsal yag ile
kutsanmasi seklinde yapilir. Onceki donemlerde bunun he-
men yapilmayip vaftizden sekiz giin sonra yapildig1 ve vaftiz
edilen kisinin beyaz elbise giydigi soylenmektedir. Bugtinku
uygulamaya gore, yeni vaftiz olan kisinin dindar bir Hristiyan
olmasi ve ebedi hayata katilmasinin mimkun olmas i¢in pa-
paz, Tanrr'nin yardimini dileme duasini okur. Daha sonra pa-

paz, vaftiz olanin kemerini ¢ozer ve “Hakli ¢iktin, kutsal (edep-

347 Hopko, age, s. 52.

348 ware, age, s. 285.

349 Ware, age, s. 285; Konfirmasyon ile ilgili Yeni Ahit'ten deliller su sekil-
de ifade edilir:
“Haberciler (Resuller) bir araya geldiklerinde Isa’ya sordular: Ya Rab, sen
Israil’e hiikiimranhg: bu dénemde mi vereceksin? Isa onlan soyle yamtla-
di: ‘Baba’nin kendi yetkisinde sakladig vakitleri ve donemleri siz bilemez-

siniz. Ama Kutsal Ruh sizlere geldiginde gii¢ ile kusanacaksimz...” Ayr-
ca bkz. Res. Isl. 8:16-7, 8:18-9, 19:6-7.
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li) oldun, evharist oldun, temizlendin, bunlarin hepsi Tann Isa
Mesih ve Tanr’mizin Ruhuw’nun adiyla oldu” diyerek yeni vaftiz
olan Kkisiyi yaglar ve tuzerine su serper. Sonra “Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh’'un adiyla vaftiz oldun, edepli (kutsal) oldun, konfir-
masyon oldun, kutsal oldun, temizlendin” diyerek 1slak bir sun-
ger ile kisinin viicudunun bazi bolumlerini silmeye baslar. Pa-
paz bu sozlerle kutsal gizemde kazanilan lutfu zikretmektedir.
Nihayet papaz “Hakli ¢iktin -gtinahlarin affedildi, vaftiz oldun-
viicudun vaftiz suyunda kutsal oldu, kutsal oldun, -ruhen terbiye
edildin, konfirmasyon oldun- konfirmasyon litfunu kabul ettin,
evharist oldun ve temizlendin” sozleriyle konfirmasyon ayininin

sona erdigini bildirmis olur.350

C. Evharistya (Kungata Hyjnore)

Hristiyan literaturinde “Gizemlerin Gizemi3%1 “Siik-
ran”, “Komunyon Ayini”, “Kutsal Komunyon”, “Mass”,
“Rabb'in Aksam Yemegi” “Ekmek Sarap Ayini”352 gibi isim-
lerle ifade edilen evharistya ya da komunyon, Isa Mesih’in
havarileriyle birlikte yedigi son aksam yemeginin hatirasini
canlandirmak ve 1sa Mesih ile birlesip butuinlesmek amacina
yonelik olarak kutlanir. AOK literatiirtinde Kungata Hyjno-
re353 adiyla bilinen evharistya hem bir sirdir hem de kendi-
ni feda etmedir. Sirdir, ¢tinkii onun vasitasiyla gérinmeyen
yollarda, i¢imize Rabbimiz Isa’y1 kabul ediyoruz. Bu ayin Isa

Mesih’in ¢carmiha gerilmesiyle baslamistir ve ona dayanarak

350 Borgig, age, s. 35-36.

351 Hopko, age, s. 56.

352 Gunduz, Din ve Inang Sozligii, s. 112,

353 Dhimiter Beduli, Kungata Hynore, Tiran: AOOK, 1997, s. 7.
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devam etmektedir. O, Adem’den kiyamete kadar butun gu-
nahlar i¢in Tanrr’ya fedadir.354

Oteden beri Dogulu Hristiyan ilahiyatcilar335 ekmek ve sa-
rap unsurlarinin yer aldigy Ekmek Sarap Ayini degisikliginin
ontolojik gorgusu tzerinde durmuslardir. Buna gore evharist-
yadaki degisiklik hakikidir; hulul mucizesi kainatta devamini
Isa’nin ekmek sarap ayinindeki mevcudiyetinde saglar.356

Ortodoks Kilisesi evharistya ayinindeki ekmegin Rab lsa
Mesih'in etine ve sarabin da onun kanina dénustugu inanciny,
kendi ogretilerinde en onemli, hatta merkezi nokta olarak ka-
bul etmektedir.357

Ortodoks Kilisesi'nce, Hristiyanlarin sayisinin biiytimesi-
ne paralel sekilde gelisen dine karsi sayginin azalmasiyla dini
ayinlerden yavas yavas uzaklasildigl gerekcesiyle evha-
ristyanin yilda dort defa yapilmas: kabul edilmis ve eski uy-

gulamadan vazgecilmistir. Bu dort evharistyanin vakti ise su

354 Borgig, age, s. 41. Ayrica Yeni Ahit’te ise evharistiya soyle izah edilmek-
tedir. Isa onlara séyle dedi: “Iskence cekmeden énce, bu Passah yemegini
sizlerle birlikte yemek icin dayamlmaz bir istek duydum. Ciinkii size de-
rim ki Tannt hitkimranhginda tim anlam bitirinceye dek bir daha boyle
bir yemege oturmayacagim.” Sonra bir bardak aldi. Tesekkiir sunarak,
“Bunu alin ve aramzda paylagsin” dedi, “Size derim ki, Tanr hiikiimranh-
g1 gelinceye dek, bundan boyle bagim gelinceye dek, bundan bo yle bagin bu
iiriiniinden igmeyecegim.” Sonra ekmegi aldr. Tesekkiir sunarak boldii on-
lara verdi, “Bu sizler icin verilen bedenimdir” dedi, “Bunu anilmam icin
yapin!” Yemekten sonra onlara bardag da verdi. “Bu bardak sizler igin
akitilan kamimdaki yeni antlasmadir” dedi (Luk. 22:15-20). Res. Isl. 2:42-
6; Mat. 26:26-8; I. Kor., 11:23; Yuh., 6:35.

355 Borgig, age, s. 37.

356 Joseph L. Hromadka, Dogulu Ortodokslar, ¢ev. G. Tumer, AUIFD, 1974,
c. 17,s.252,

357 Borgig, age, s. 51.
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sekilde belirlenmistir: Mesih’in dogumunda, buiyuk ayin gu-
nunde, kutsal havarilerin guniinde ve Azize Meryem’in uyu-
dugu (6ldugu) gunde.

Kilise bu sinirlamayi insanlarin dinden tamamen uzaklas-
mamalar1 ve evharistya ayininde yenilen ekmekten (Isa’nin
etinden) ve icilen saraptan (Isa’'nin kanindan) onlar da payla-
rin alsinlar diye yapmaktadirlar.358

Fakat Dh. Beduli, Kungata Hyjnore (Kutsal Evharistya) bas-
likl1 eserinde evharistyanin yilda dort kere yapilmasinin yanhs
ve terk edilmesi gereken bir adet oldugunu ifade etmektedir.
Cunku bu uygulama, onun iddiasina gore, Osmanl yonetimi-
nin karanhk zamanindan kaynaklanmaktadir. Evharistyanin
siirlandirilmasinin insanlar1 kutsamaktan uzaklastirmak ve
dinden sogutmak amacina yonelik oldugunu ileri suren Dh.
Beduli'ye gore Isa Mesih ve havarilerinin her kutsal liturjide ve
her zaman evharistyanin yapilmasini tavsiye etmis olmalar1
bunun delilidir.359

AOOK’ya gore evharistya kutlamasi icin baz1 hazirhklarin
yapilmas: sarttir. Bunlar arasinda evharistyaya katilacak olan
kisinin gercek pismanlik duymasi, ginahlarim itiraf etmesi,
oruclu olmas1 ve dua etmesi vardir.360

358 Borgic, age, s. 52-3.

359 Beduli, age, s. 19-20. Beduli'nin birinci gorusu, yani insanlar ekmek ve
saraptan payini alsin diye evharistyanin yilda dort defadan fazla yapil-
masi gorisu bize mantikh gelmektedir. Fakat Dh. Beduli'nin dustince-
sinin ikinci kisminda ifade ettigi distince Osmanlr’'yr kotilemek niye-
tiyle soylenmis maksath bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Ctinku
Osmanh tarihinde, Ortodokslara verilen tolerans hi¢ kimseye taninma-
migtir. Zamamn patrigi bile bir vezir kadar, hatta fazla haklara sahipti.
(Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tirkiye, s. 50-63).

360 Borgig, age, s. 53; Terova, age, s. 37.
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Evharistyanin yapilis sekline gelince, AOOK'’ya gore, ilk
olarak “Tanri, Senin vicudunu ve kanimi almamiz icin bizi
kuvvetli ve Ona layik kil ve biz Onu butun halka verelim” sek-
lindeki bir dua yapilmaktadir. Ayini yoneten kisi tarafindan
yiksek bir sesle “Alin ve yiyin, bu benim vicudumdur”, “He-
piniz bundan i¢in, ¢canku bu benim kanimdir” seklinde cagn-
da bulunur. Daha sonra papaz, Tanr’'min kani ve vucudu ile
dolu olan kadehi elinde tutarak Guzel Kapr'ya ¢ikar, “Tan-
r’'nin korku, inang ve sevgisiyle yaklasin” ¢agirarak halki ev-
haristya olmaya davet eder. Sonunda papaz inananlariyla bir-

likte evharistya icin Tanrr’ya dua eder.361

D. Tovbe (Pendim) Sakramenti ve Epitimiya Kurumu

Tovbe sakramenti evharistya sakramentiyle yakindan ilis-
kilidir. Tovbe sakramenti insanin fiili, zihni ve sozlt gunahla-
rin1 silmek icin bir firsattir.362

Tovbe gizemi yuzyillarin akisinda farkh sekiller almistir.
Kilisede ilk ytizyillarda “aleni tovbe” yontemi yaygindi. Gizem
daha sonra “guinahlarin 6zel itirafi” sekline burundu. Bugin
bu gizemin topluluk agisindan tasidig1 anlam daha fazla vur-
gulanmaktadir,363

AOOK'ya gore tovbe sakramenti Tanr ve kilise ile baris-

mak demektir. Bir insan giinah islemisse sadece tovbe yoluyla

361 Beduli, age, ss. 9-10.

362 Borgig, age, s. 54. Yeni Ahit'te tevbe etmeyi tesvik eden soyle bir ifade
yer almaktadir: “Bundan sonra Isa sozii yaymaya bagladi. ‘Gunahtan
donun, cinki goklerin hukiimranhg yaklastr’ (Mat. 4:17). ‘Vakit dol-
du, Tanr’nin hukimranhg: yaklasti. Gunahtan déntn, sevindirici Ha-

ber’e iman edin’ diyordu.” (Mar. 1:15).
363 Michael, age,s.92.
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Tann ve kilise ile barisabilir. Eger insan evharistyadan ¢ok
uzun bir zaman uzak kalmissa tévbe sakramentinin resmi ola-
rak tekrarlanmasi gerekir. Sturekli evharistyada bulunan kisinin
de tovbe ayini yapmasi lazim gelir. AOOK’ya gore, papaz vasi-
tastyla yapilan tovbe sakrameriti t¢ kisiye zorunludur: Evaha-
ristya alanlar, agir gtinah isleyenler ve evharistyadan uzun bir
zaman uzak duranlar. Papaz éntnde yapilacak tovbe sakra-
menti su sekilde olur: Gunahkar kisi ilk olarak yaptig1 giinah-
tan dolay: uzulecek ve vicdanen rahatsizlik duyacaktir, sonra
ciddiyetle gunahlarin itiraf edecektir ve sonunda gunahlarinin
¢ozuilmesi icin dua yapilacaktir. Bu duadan dolay1 Mesih vasi-
tastyla alinan Tanrr'nin aff1, papaz tarafindan tovbe eden kisiye
verilmektedir. Tovbe sakramenti tovbe eden kisinin evharist-
yay1 almasiyla ve Tann ile barismasiyla sona erer.364

1lk déonemlerde kilisede gunahlar affetmeyle ilgili “Epiti-
miya Kurumu” kurulmustur. $oyle ki Hristiyanhgn ilk asirla-
rinda Hristiyanlarin bir kismi ¢ektikleri eziyetten dolay1 kilise-
den ayrilmislardir. Fakat Hristiyanlara yapilan zulim ortadan
kalkinca kiliseden ayrilanlarin yine kiliseye donme istekleri
olmustur. Bundan dolay1 kilise, Mesih’i inkar edenler de dahil
olmak uizere, kiliseye yeniden donenlerin gunahlarinin affedil-
mesi gereginden Epitimiya Kurumu'nu kurmustur. Epitimiya,
her zaman, kilise tarafindan bir pedagojik metot olarak kabul
edilmistir. Onun amaci insanin, her zaman kendisini Kutsal
Ruh’un gozleri 6ntnde hissetmesine imkan saglamaktir. Epiti-
miya, ciddi ve samimi bir orug ile dua ve ibadetlerin siklasti-
rilmasi veya bazi cezalarla insanin giinahlardan uzaklasmasini
gaye edinmektedir. Ortodoks Kilisesi’'nde Epitimiya, hi¢bir za-
man gunaha karsi bir ceza olarak dustinulmemistir.

364 Hopko, age, ss. 61-63.
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9. yy'da Bau Kilisesi’nde, Ortodokslara gore Epitimiya ile
ilgili yanhs anlamalar ortaya ¢ikmis ve Bat Kilisesi tarafindan
gunahlarin affinin, oru¢ ve dua disinda para ile de olabilecegi
kabul edilmistir. Katolik Kilisesi tarafindan bu ¢ercevede En-
duljans Kurumu kurulmustur.365 Nitekim 16. yy’da Avru-
pa’da Martin Luther oncultigtndeki Protestanhik bu yanls de-
gerlendirmeye karsi cikmistir. 366

Katolik diinyada 12. yy sonrasi yayginlasan ve Hristiyanhk
tarihinde 11. yy oncesi varhig ile ilgili herhangi bir delil bu-
lunmayan Enduljans Kurumu'nun Ortodokslar tarafindan ka-
bulu soyle dursun, Ortodokslar onu, simdiye kadar Hristiyan-
liga yapilan en buyuk tecavuz ve agilan en buyuk yara olarak
kabul etmektedirler.367

E. Rahip Takdisi (Mister i Priftérve)

Rahip takdisi sakrementi, piskoposun duasi vasitasi ile ba-
21 kigilerin aldig1 kutsal bir sirdir. Bununla insanlar, Tanrr'nin
Soz'int propaganda yapma guicti ve hakki kazanirlar; kilise go-
revlerini ve kutsal sirlarini yerine getirmenin yani sira inanan-
lar1 kurtulus yoluna gotirme hakk: da kazanmis olurlar.368

Arnavut Ortodoks Kilisesi, rahip takdisi sakrementinin,
havarilerinden istegi tizerine son yemek aninda Isa Mesih tara-
findan tesis edilmis olduguna inanir. Bizzat havarilerin sahsin-
da gerceklesen rahiplik kurumu, belirli dinsel torenlerde, ozel-
likle de evharistik kurbani takdim etmeye yetkili olmay: ifade

365 Borgic, age, s. 61.

366 Hakan Olgun, Martin Luther ve Reform Hareketi, (Basilmams Yuksek
Lisans Tezi), Samsun, 1999, s. 101.

367 Borgig, age, s. 61.
368 Iriney, age, s. 61.
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etmektedir. Bu yetki, havarilerin halefleri olan psikoposlar ta-
rafindan kendi buttinlagi icinde gerceklestirilmis, boylece ra-
hiplerin emrine verilmis ve psikoposlar tarafindan bu amagla
duzenlenmistir. Rahip takdisi torenleri ve kutlamalarinin ge-
cerliligi icin baslangictan beri Mesih tarafindan havarilerine,
havarileri tarafindan da kendi haleflerine verilmis olan yetki-
nin (apostolik veraset) kusaktan kusaga intikali hi¢ kesintiye
ugramadan suregelmistir.369

Kilise hiyerarsisinde de tug¢ rutbe bulunmaktadir. Bunlar
piskopos, prezviter-papaz ve diyakon ritbeleridir. Ruhban si-
nifinin kutsanmasi i¢in yapilan rahip takdisi sakramenti, kut-
sal liturji sirasinda yapilir. Bu sakramentin gortnen ve goértn-
meyen olmak uzeri iki yonu vardir. 1lki piskopos tarafindan
yapilirken ikincisi ise Kutsal Ruh tarafindan yapilmaktadir.370

Sozu edilen bu ug hiyerarsik din adamlar1 sinifi, kendi i¢-
lerinde belirli siniflamalar icerirler. Ornegin, piskoposluk sevi-
yesi patrik, baspiskopos, metropolit ve piskopos yardimciliga
gorevlerini igerir.371 Prezviter seviyesi proteyerey, basyerey
yardimcisi ve protoyerey stavrofor372 gorevlerini icermekte-
dir.373 Diyakon rutbesi ise kendi igerisinde basdiyakon ve
protodiyakon siniflarini ihtiva etmektedir.374

AOOK’ya gore, piskopos kutsamasi téreninde, ayinde bu-
lunan butun piskoposlar ellerini yeni piskopos olacak adayin

369 Erbas, age, s. 229.
370

371
372
373
374

Borgig, age, s. 63.
Borgig, age, s. 71.
Halen AOOK’da bitiin bu rutbelerin mevcut oldugu sdylenemez.
Borgic, age, s. 71.
Borgic, age, s. 72.
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basina dogru uzatirlar ve gerekli dualar1 okurlar. Bundan
sonra Kurtaricr'nin elini temsilen, adayin basina bir Incil tu-
tulur. Daha sonra en yash piskopos, yeni adaya piskopos el-
bisesini verip “Toreni uygundur (aksios)” der. Oradakiler de
buna cevap olarak “aksios (katilmalarini ve memnun olduk-
larim ifade ediyorlar)” derler. Boylece piskoposun kutsama
toreni bitirilir.373

AOOK’ya gore, prezviterin kutsamasi da bir piskoposun
onun basina elini uzatmasiyla baslar. Daha sonra piskopos
ona belirli esyay verir ve aksios diyalogu ile kutsama toreni
bitirilir.376 Diyakonun kutsanmasi téreni de prezviterinden
farkl degildir.377

F. Evlilik (Martesa)

AOOK'nin kabul ettigi sakramentlerden biri de evliliktir.
Tanr’'nin Adem ile Havva'y: yaratmakla tesis ettigi evlilik kut-
sal bir kurumdur. Dolayisiyla diger Hristiyanlar gibi AOOK
icin de nikah dinsel bir akti ifade etmektedir.378

375 Borgic, age, s. 77.
376 Borgig, age, s. 77.
377 Borgig, age,s. 77.

378 Borgig, age, s. 75; Erbas, age, s. 211. Bu konuda Yeni Ahit su ifadeleri
icermektedir:

“Size diyorum ki, her kim zinadan baska bir nedenle karisimt bosayip bas-
kastyla evlenirse zina etmis olur.” Ogrencileri, “Erkegin esiyle iliskisi boy-
le olacaksa hi¢ evlenmemek daha iyi” dediler. Isa, “Herkes bu sozii yiire-
gine sigdiramaz” diye yamtladi. “Sadece kendilerine bu yetki Tann tara-
findan verilenler sigdirabilir. Ctinkii kimisi daha dogustan evlenme yeter-
ligini tasimaz. Kimisi ise insanlar tarafindan evlenmeyecek duruma geti-
rilir. Kimisi de goklerin hiikiimranhgt icin kendileri evlenmekten uzak tu-
tarlar. Bunu yiiregine sigdirabilen sigdirsin” Mat, 19:9-12,4-7; 1. Kor. 7,
1. Tim., 4:3, 8; 20:12; 5:3-15; Efes. 5:23-4.
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AOK’ya gore evlilik sakramenti diger bircok Hristiyan
ekolde oldugu gibi, sadece kiliseye bagh olanlara yapilmak-
tadir ve ancak vaftiz olmus ve komunyon ayinine katilmis
olanlar kilise kurallarina gore evlenebilirler. Bir Ortodoks’un
bir Katolik veya Protestan’la evlenmesi i¢in Ortodoks Kilise-
si'ne bagl kalip evhariste katilacaklarina ve eslerin ikisinin
de evlendikten sonra kilisenin birligi icin ¢alisip birbirine
egemen olmay1 disinmeyeceklerine dair kiliseye s6z verme-
leri gerekmektedir. Kiliseye verilen bu s6zden sonra evlilik
islemi mumkun olabilir.379

Arnavut Ortodoks ogretilerine gore, sadece ilk yapilan ev-
lilik mesrudur. Ikinci evlilik veya zinanin disindaki bir baska
sebepten karisin1 bosayip baska biriyle evlenen kisi zina yap-
mus olur; yani ikinci evliligi gayrimesru sayilir. Kilise dul olan-
lara, 6len ese sadik kalmalarini tavsiye eder. lkinci evlilik, an-
cak evlenecek eslerin ikisi de kesin olarak bir daha hata yap-
mayacaklarina sz verdiklerinde gergeklesebilir. Kilisenin ev-
lenenlere tavsiyesi, iyi gecinmeleri ve ¢ocuk sahibi olmalaridir.
Kurtaj ve nikah dis1 birlesmeler asla caiz degildir. Ancak anne-
nin durumu ¢ok kotu ise onun karar ile kiirtaj yapilabilir; ak-
si halde kurtaj yapilamaz.380

Arnavut Ortodoks ogretilerine gore papazlar da evlenebi-
lir. Fakat kesisler, piskoposlar ve patrikler evlenemezler.381

AOOK’ya gore, diger sakramentlerde oldugu gibi, evlen-
me sakramentinde de belli bir prosediir vardir. Buna gore, ev-
lgnecek kisiler, evlilikten en az ug¢ hafta énce papaza ev-

379 Hopko, age, s. 68-69.
380 Hopko, age, s. 69-71.

381 Abdurrahman Kucuk, Gunay Tumer, Dinler Tarihi, Ankara, Ocak
1993, s. 272.
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lenmek istediklerini bildirmek durumundadir. Papaz ciftin
evlenmesine engel olacak bir durum bulunmadigina emin ol-
duktan sonra bu durumu kilisede insanlara ¢ kez ilan eder.
Papaz, kilise avlusu ortasina yerlestirdigi bir masa tizerine bir
mum diker, Kurtaricr'y1 sembolize eden Incil ve ha¢i1 bunun
uzerinde tutar. Ayrica masanin uzerinde, temiz evliligi temsil
eden bir cicek de bulunmaktadir. Dualar yapildiktan sonra
papaz yuzukleri, evlenecek olanlarin sag ellerinin yuzuk par-
maklarina takar. Yuzuklerin eslere karsilikl olarak alinmasi
esler arasindaki uyumlulugu ifade etmektedir. Ve sonunda
papaz, “Tanr1 bu nikahi kabul etti” duasini yaparak nikah to-
renini bitirir.382

G. Son Yaglama (Vajimi i Shenjté)

Arnavut Ortodokslar hastalandiklarinda veya 6lume yak-
lastiklarin fark ettiklerinde son yaglama sakramentine basvu-
rurlar. Son yaglama sakramenti rahip tarafindan okunmus ya-
gin hastalara sirulmesi ve sifa dilenmesi torenidir. Zira Hristi-
yanlar, Isa’nin Tann tarafindan hastalara teselli ve sifa getir-
mek icin gonderilmis olduguna inanmaktadirlar.383

Son (hastalar) yaglama sakramenti, Hristiyanhk tarihinde
bazi degisimler gecirmistir. lyilestirme fonksiyonu uzerine
oturtulan bu sakrament ancak IX. yy’a dogru agir hastaliklar
sebebiyle uygulanmaya baslanmistir. Bu vesileyle, 6lume ha-
zirlanmak gerektigine ve sakramentin manevi etkilerine dik-
kat cekilir. Kutsal yaglama, hastanin sikintilarin1 gidermek
icin vesile kilinir. Manevi ve psikolojik olarak hastay1 6lume
ya da iyileserek sosyal hayata yeniden donmeye hazirlar.384

382 Borgic, age, s. 80-81.
383 Aydin, age, s. 76-77.
384 Erbas, age, s. 192,
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AOOK'ya gore bu sakramentin de kurucusu Kurtarici Isa-
Mesih'tir. Havariler bu yetkiyi Isa’dan almiglardir. Mesih, ha-
varilerine, hastalara kuvvet verme ve destek olma gayesiyle
kutsal yaglama yapma yetkisi vermistir.385

Hastalarin acilarin fiziki olarak dindirmeye ¢alismakla bir-
likte onlar1 6ltiime ve dirilise hazirlamak da bu sakramentin ga-
yeleri arasindadir. Arnavut Ortodokslar ayrica, kutsal yag ile
hastanin viicudunu ovmaya “duali ovma” adin verirler ve bu-
nu mistik bir kurtulus vasitasi sayarlar.386

AOOK’da son yaglama sakramenti papaz tarafindan ya
hasta olanin evinde veya kilisede yapilir. Oncelikle bugday
dolu bir tabak hazirlanir. Bu, yeni hayat1 sembolize etmekte-
dir. Yeni hayat ise hastanin iyilesmesi demektir. Daha sonra
yedi cicek, yag ve sarap konfirmasyon i¢in alinir. Bu sakra-
ment yedi papaz tarafindan yurutilmektedir. Zaruri durum-
larda bu sakramenti tg, hatta bir papaz bile yapabilir. Fakat
sakrament, sanki yedi papaz tarafindan yapiliyormus gibi du-

sinulmelidir. Dualarin okundugu sirada birinci papaz hasta

385 Mar. 6:12-3. Son yaglama ile ilgili Incil'de su ifadeler yer almakta-
dir:“Onun i¢in size diyorum ki dua ettigimiz ve diledigimiz her seyi al-
digimiza iman edin. Dilediginiz yerine gelecektir.” Isa on iki 6grencisi-
ni yanina ¢agirip onlara kot ruhlar tzerinde yetki verdi; kotu ruhlan
cikarsinlar diye, her turlu hastaligy ve zayifhig1 iyilestirsinler diye (Mar.
11: 24; Mat. 10:7-8). Ancak Ermeniler hastalar1 yaglama sakramentini
kabul etmezler. Ciink can ¢ekisen kisilerin dualarinin yerini “yag sur-
me” ile doldurmanin, “sakrementler” igin istenen sartlar tasimadigina
ve dolayisiyla sakramentlerin alt1 tane olduguna inamirlar.

386 protestanlara ve Anglikanlara gore ise kilise, 6zellikle 6lim imtihan-

larina kars1 meydan okumaya calisan kimselere destek olmak zorun-
dadir; ancak Mesih, bu gayeye yonelik bir sakrament gerceklestire-
memistir. (Abdurrahman Kuguik, Ermeni Kilisesi ve Turkiye, Ankara,
1997, s. 163).
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olan kisinin alnindan bagslayarak yazunu, agzini, parmaklari-
n1 ve viacudunun iki tarafin1 yagla kutsar. Bundan sonra pa-
paz, hastanin iyilesmesi i¢cin Kurtaricr'ya dua eder. Diger alt1
papaz da bu isleme katilirlar. Sonra Incil hastanin basinin
uzerine uzatilarak ondan bir par¢a okunur. Bundan sonra to-

renin bitim duasi okunur.387

387 Borgig, age, s. 86-7.
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Sonucg

Geleneksel olarak Hristiyanlhigin MS I. yy’in ikinci yansin-
dan itibaren Arnavutluk’ta mevcut olduguna inanilir. Bu ko-
nuda ozellikle Pavlus'un Illyrricum’a yaptig1 gezi ve Dyrrahi-
um’un bir Hristiyan merkezi olduguna iliskin rivayetler kanit
olarak gosterilir.

Hristiyanlik erken donemlerden itibaren cesitli itizal hare-
ketlerine konu olmustur. Gerek Arius'un “benzer-cevher” te-
orisiyle Athanasius'un “ayni-cevher” teorisi, gerekse Monofizi-
tizmi ve Meryem’in Tanr1 Anasi (Theotokos) oldugunu savu-
nan Cyrill ile Diyofizitizmi ve Meryem’in Theotokos olmayip
normal bir insan oldugu goérisuni kabul eden Nestorius ara-
sindaki ¢ekisme/antagonism Hristiyanlk tarihindeki ilk ciddi
itizal hareketlerinin dogumuna 151k tutmustur. Diger taraftan
Dogu ve Bat1 kiliseleri arasindaki sosyal/siyasal mucadeleye
ilaveten o6zellikle konoklazm (tasvir kiricilik) ve ikonoklastik
cekismeler, Hristiyanhk diinyasinin bu iki gucti arasinda vuku

bulacak buyuk skizma’nin (Dogu-Bat1 ayriiginin) énemli ne-
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denlerini olusturmaktadir. Bittin bu siyasal ve teolojik tartis-
malarin sonucu 11. yy’da Hristiyanlik dunyasinda tarihin en
buyuk skizmasi olarak kabul edilen Istanbul ve Roma kilisele-
ri arasindaki Katolik-Ortodoks sekilndeki ayrilik, Kardinal
Humbert’in Patrik Micheal Cerularias’1, Cerularias'in da Roma
Kilisesi’ni karsilikl1 olarak aforoz etmesiyle gerceklesmistir.

Bu buyik skizmadan sonra ilerleyen donemde Orto-
dokslugun merkezi olan Istanbul Kilisesi bunyesinde yeni
birtakim kiliseler ortaya ¢ikmistir. Ornegin, zamanla Rus,
Sirp, Romen, Bulgar, Yunan, Makedon (bu kilise hala resmi
olarak bagimsiz kabul edilmis degildir), Arnavut, Kibris, Po-
lonya, Gurcistan, Cekya, Slovakya Ortodoks Kiliseleri ortaya
cikmustir.

Kilisenin Dogu-Bat1 seklinde ikiye ayrilmas1 Balkan-
lar’daki, 6zellikle de Arnavutluk’taki Hristiyanlar1 buyuk 6l-
cude etkilemistir. Istanbul ile Roma’nin egemenlik sinirlari-
nin kesistigi noktada bulunan Arnavutluk’taki kiliseler bazen
Dogu Kilisesi’'ne bazen Bati Kilisesine baglanmak zorunda
kalmis, ancak sonunda Bizans Imparatoru III. Leo’'nun ¢ikar-
dig1 bir kararla llyrricum’daki kiliseler resmen Dogu Kilise-
si’ne baglanmislardir.

9. yy'da Ohrid Baspiskoposlugu’nun kurulmasiyla Illyrri-
cum’daki kiliselerin ¢ogu oraya baglanirken lllyrricum’da bu-
lunan ve uzun zaman kendi basina kalan Dyrrahium Piskopos-
lugu ancak 1289’da Ohrid’e baglanmistir. 1767°de Ohrid Bas-
piskoposlugu’nun yasaklanmasi tuzerine Illyrricum’daki pisko-
posluklar 20. yy’a kadar Fener Patrikhanesi’'ne baglanmak du-
rumunda kalmislardir.

20. yy'da gerek Arnavutluk'taki gerekse diyasporadaki Ar-
navut Ortodokslar, AOK'min bagimsizlig1 icin harekete gec-

mislerdir. Kilisenin bagimsizligy ile ilgili hareketin Arnavut-
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luk’un disinda baslamas dikkate deger bir husustur. Bagimsiz-
ik hareketinin, ABD gibi, Arnavutluk disindaki yerlerde bas-
lamasinin tek nedeni, o zamanlarda (19. ile 20. yy baslarinda)
Arnavuluk’ta olduk¢a yaygin olan ve Fener Patrikhanesi direk-
tifiyle yapilan Helenizm-Ortodoksi propagandasidir. Arnavut
Ortodokslara yonelik 19. yy’dan beri devam eden Yunan poli-
tikasi, Arnavutlar1 milliyet agisindan Yunan saymay: ve Vorio
Epiri ideolojisi cercevesinde Arnavutluk’un giineyini Yunanis-
tan’in bir parcasi olarak kabul etmeyi arzuluyordu. Bu politika
sadece Musluman olanlar1 Arnavut olarak saymakta ve onlar
Turkoalvanoi (Turk Arnavutlar) olarak isimlendirmekteydi.

AOK'nin yurtlarindaki bagimsizhik arayislar1 nihayet so-
nu¢ vermis ve Arnavut Kilisesi, Amerika’daki Arnavut Orto-
dokslar tarafindan 1908’de bagimsiz ilan edilmistir. Bagimsiz
kilisenin ilk piskoposu olarak Fan S. Noli se¢ilmistir. Bunun
ardindan 1922’de Arnavutluk’taki Berat sehrinde yapilan bu-
yiuk kongrede AOK otosefal ilan edilmis fakat bu otosefallik
Ortodokslugun merkezi sayilan Fener Patrikhanesi tarafindan
kabul edilmemistir.

1929'da Korca sehrinde AOK’nin otosefalligi yoninde
onemli bir adim daha atilmis ve Arnavut Hikaimeti, Kor¢a'da
Visarion Cuvani’nin yonetecegi yeni bir kongrenin yapilmasi
icin cagrida bulunmustur. Kor¢a’da yapilan bu II. Kongre'de
AOK’n1n statusu (Statuti) hazirlanarak onaylanmis ve devlet
tarafindan kabul edilmistir. Arnavut Ortodokslarin AOK ile
ilgili aldiklar1 kararlar, Fener Patrikhanesi Patrigi 1. Benya-
min ile 11 din adaminin imza atmasiyla ancak 1937°de kabul
edilmis ve ancak bu tarihten itibaren AOK resmi olarak oto-
sefal ilan edilmistir.

AOK’nin III. Kongresi 1950’de yapilmistir. Enver Hoca
rejiminin hakim oldugu donemde yapilan bu kongrede,
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1929’da hazirlanan AOK Statusi’nde yer alan baspiskopos,
piskopos, piskopos yardimecilari, sinod sekreteri ve benzeri
unvanlar: tasiyan kisilerin sahip olmalar1 gereken “Arnavut
irk1 ve kanindan olup Arnavutluk vatandasi olma”y1 sart
kosan 16. madde kaldirilmistir. }

Komiinist rejim tarafindan II. Dunya Savas'ndan sonra di-
ne karsi baslatilan propaganda ve 1967°de resmen yasaklanan
dinsel faaliyetler 1990 sonrasi déonemde yeniden canlanmaya
baslamistir. 1990’dan sonra Arnavutluk’taki Miisliimanlara,
Katoliklere ve diger din mensuplarina kendi dindaslarindan
yardim geldigi gibi, Arnavut Ortodokslara da dis yardimlar
gelmeye baslamistir. Bu cercevede ozellikle Yunanistan’daki
Ortodokslar AOOK’ya yardim elini uzatmislardir. Arnavut Or-
todokslara yardimei olarak Arnavutluk’a gelen Yunan papazla-
rinin sadece dinsel alanda yardim amaci gitmedikleri, Arna-
vutlar1 Yunanlastirma gayesine yonelik faaliyette bulundukla-
n gozden kagmamstir. Papaz Sebastianos’un, liturjileri Yu-
nanca yaparak Arnavut halkina Yunancay: 6gretmesi ve Orto-
dokslugun dilinin Yunanca oldugunu ifade etmesi, Arnavutla-
11 Yunanlastirma hareketinin kanitlarindandir.

2 Agustos 1992’de Arnavut Ortodokslarin ¢ogunun kabul
etmemesine ragmen, bazi Arnavut Ortodokslar tarafindan
AOK'nin baspiskoposu olarak Yunan asilli Papaz Yenulatos se-
cilmistir. Yenulatos'un tartismali segimiyle Arnavutluk’taki
Ortodokslar Yenulatos yanlilar1 ve ona karsi ¢ikanlar olmak
uzere iki gruba ayrilmislardir. Basini Elbasanli Ortodokslarin
cektigi AOOK'nin yasal temsilcisi olarak Papaz Nikolla Marku
taninmistir. '

AOOK’nin inang esaslari, ibadet sistemleri ve temel sak-
ramentleri, buttin var olan diger Ortodoks kiliselerle ortus-
mektedir.
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AOOK’nin inang esaslarinin kaynaklarim kutsal kitap ile
kilise babalari, kutsal sinodlar ve kilise sanatini ihtiva eden
kutsal gelenek olusturmaktadir. Bittin Ortodoks kiliselerinin
kabul ettigi gibi, AOOK tarafindan da ilk yedi genel sinod
(konsil) kutsal sinodlar olarak kabul edilmektedir.

AOOK’nin inang esaslarin1 Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan
olusan kutsal teslis, Tanridoguran Meryem (Theotokos), Kur-
tulus doktrini (Soterioloji), ahir zaman ve ahiret inanc1 (Eska-
toloji) ve kilise inancim olusturmaktadir.

AOOK’nin inancina gore, kutsal teslisi olusturan ti¢ unsur
arasinda Ogul'un Baba’dan dogdugu, Kutsal Ruh’un ise Ba-
ba’dan ¢iktig: fark: disinda hicbir fark bulunmamaktadir.

AOOK’nin ibadet sistemlerini, basta dua olmak uzere, gtin-
lik, haftalik ve senelik liturjiler, temel sakramentlerini ise vaf-
tiz, konfirmasyon (kutsal yaglama), evharistya (ekmek sarap
ayini), tovbe, rahip takdisi, evlenme ve hastalar1 yaglama (son
yaglama) sakramentleri olusturmaktadirlar.

Hristiyanhgin ilk asrinda ortaya ¢ikip giinahlara kars: bir
pedagojik ceza olarak kullanilmaya baslayan ve genel Orto-
doks Kkiliseleri tarafindan da kabul edilen Epitimiya Kurumu
ise tovbe sakramentiyle siki bir baglant: icerisindedir.
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