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TESEKKUR

Yazim agamasinda ve ilk yazimi bittiginde kitabi okuyan,
elestiri ve Onerileriyle ¢ok degerli katkilar yapan Coskun
Adali, Ali ileri ve Ekim Yurtsever’e; kitap, makale ve verilere
ulagsmamda yardimlarini esirgemeyen Aydin Meri¢, Umran
Baylik-Beler, Nejat Firuz, Onur Sefer ve Erkan Altuner’e, metni

kitap yapan Yordam Kitap ¢alisanlarina tesekkiir ediyorum.
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G

Antik Yunan Diinyasinda Siif Miicadelesi kitabinin
“Sinif, Somiira ve Sinif Miicadelesi” baglikli ikinci kismi Ralf
Dahrendorf’tan su alintiyla bagliyor: “Sinif kavrami ¢ok uzun
bir siiredir hi¢ zararsiz bir kavram olmadi. Ozellikle insanlar
ve onlarin toplumsal kosullari i¢in kullanildiginda, her zaman
6zgiin bir tahrip gilictine sahip oldu.™

Tahrip giicii yiiksek bir kavramin, “tarafsiz” ya da “onyar-
gis1z” bicimde tartigilmasi olanakli degil. Farkli sinif teorileri,
bu “tehlikeli” kavramin, devlet, iktidar, siyaset, devrim iligki-
lerinden yalitildig: steril “bilimsel” bir ortamda tretilmiyor.
Farkli teorik modeller, bu modellerin yapitas: olan kavramlar,
son ¢oziimlemede siniflara atfedilen toplumsal-siyasal rollerle
ve teorisyenlerin sinif miicadelesindeki yerleriyle ilgilidir.

Ayrica boyle tekinsiz bir konudaki teorik onermeler ve
kavramlar yazida durdugu gibi durmuyor. “Sinif” kavramiyla
tanisan, diisiinmeye baslayan insanin bakisi ve davranisi degi-
siyor. “Sinif”, bir miicadele 6znesi olmaya, tiyeleri kendileriyle
baska insan topluluklar1 arasindaki farki gordiigii, sinif kavra-
miyla disliniip davrandig1 zaman basliyor. Sinif sézciigii-kav-
ram1 egemenler ve yonetenler icin bu ylizden tehlikeli.

Buradan bakildiginda, “alttakileri” mutlak, ¢iplak anlamda
yoksullastiran, miilksiizlestiren neoliberal saldirganligin en
biiylik basarisi, bu yeniden ilkel birikim operasyonunu bilince

1 G.E.Mde Ste. Croix, Antik Yunan Diinyasinda Sinif Miicadelesi, Ceviren: Cagdas
Siimer, Yordam Kitap, Istanbul, Eyliil 2014.
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Orta Sinif Efsanesi

cikaracak, sorgulayacak kavramlar:i popiiler séylemden, top-
lumsal bellekten ve akademik diinyadan silebilmesidir.?

*
k sk

Ortak dile, ortak kavramlara, ortak arayislara sahip ol-
mayanlar arasindaki “tartigma”, Oylesine bir tartisma degil,
diisiinsel araglarla yriitiilen bir savastir. Savastir; ¢linki, dii-
stinceler kitleler tarafindan benimsendiginde maddi giice do-
niigsmektedir. Diistincelerle, tahrip giicinii yumusatmak, dene-
tim altina almak, uyusturmak miimkiindiir. Ornegin, “siniflar
oldi, yasasin kimlikler” biciminde 6zetlenecek bir goriisiin
baskin héale gelmesi sinif miicadelesini etkilemektedir.

Bunlar1 bilmek kosuluyla tartisma iyidir. Hi¢bir teorinin
somut gercekligi, pratigi tiimiiyle eksiksiz, kusursuz agiklama
giicii yok. Gergeklige en yakin, en “dogru” teorinin bile zayif
noktalari, bosluklar1 vardir. Teori, pratik elestiri yoluyla sina-
nir. Glgli elestiri, bu elestiriler karsisinda ayakta kalan teoriyi
giiclendirir. Ayakta kalamayanin elenmesi de, genel olarak te-
oriyi ilerletir.

*
k %k

Teorik soyutlama diizeyinden somuta gelindiginde sinif
iligkileri yalin ve koseli degil, karmasik ve akiskandur.

Farkli toplumsal formasyonlardaki sinif deneyimleri birbi-
rinin ayni degildir.

Bir¢ok somut toplumda farkli iiretim ve sinif iliskileri bir
arada, birbirleriyle baglantili bigimde var olmaktadur.

Uretimin toplumsallagsma derecesine bagli olarak, kigisel
kapitalist miilkiyet de kapitalist karakterini yitirmeden top-
lumsallagsmaktadir. Bu, baglangicta mutlak bi¢imde kapita-
listin kisisel tasarrufunda olan miilkiyet hak ve yetkilerinin

2 Ergin Yildizoglu, “Isci sinifini kim kaybetti?”, www. sendika.org, 18 Agustos 2011
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kapitalist olmayan hiyerarsik bir toplama esitsiz bicimde dev-
redilmesi demektir.

Sinif yerleri, konumlar: ya da ayni anlama gelmek iizere
mevkileri s6z konusu oldugunda, somut bir bireyi, kabul edi-
len sinif tanimi ya da dlgiitlerine gore tek bir yere yerlestirmek
olanakli olmayabilir. Ucretli is¢i, aksamlari taksici, kii¢iik iire-
tici ayn1 zamanda mevsimlik is¢i olabilir.

*
k%

Zaman ve mekana gore, yalnizca somut durum degil, o du-
rumlari anlatmak, tanimlamak i¢in kullanilan kavramlar da
degisiklige ugruyor. “Orta sinif”, giinimiizde ¢ogu kez, tanim-
lanmadan, hangi ¢6ztimleme araclariyla, hangi olgu ve iliski-
leri anlattig1 ortaya konulmadan, herkesin kendisine gore bir
anlam yiikledigi, ama ¢ogunlugun neredeyse mutlak, tartisil-
maz bir “hakikat” olarak kabul ettigi bir diizlemde tartisiliyor.

Elinizdeki kitabin amaci, “orta sinif” konusunu bir efsane,
bir mit olmaktan ¢ikarmak olarak 6zetlenebilir. Bir yandan,
bu kavramla anlatilmak istenen sinifsalligin tarih icindeki
yolculugunu, “orta”nin zaman iginde ugradig: degisikligi iz-
lemek, bir yandan da modern kapitalist toplumda siniflarin
durumuna yeniden bakarak “orta sinif” kavram ve tartigmala-
rina agiklik kazandirmak amaglaniyor.

*x

Kavramin ve kavramla anlatilmak istenen sinifsalligin do-
gas1 geregi, orta sinif, hele de yeni orta sinif, kapitalist ekono-
mik toplumsal formasyon icindeki temel siniflar tanimlanma-
dan, iretim iligkilerindeki, sermaye birikim bi¢cimlerindeki
degisiklikler, “yeni” sinif iliskileri incelenmeden ele alinamaz-
d1. Bu nedenle, kitapta kapitalizmin iki temel sinifinin tarihsel
gelisimleri i¢inde durumlarini incelemeye 6ncelik verildi.
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Orta Sinif Efsanesi

Engels’in iinlii soziidiir: Thtiyac kesfin anasidir! Bu soz,
“kesif” ya da “icat” dinamigini anlattig1 i¢in son derece an-
lamli. Siniflar agisindan ise, “ihtiyaglar” farkli oldugu igin
“kesif”lerin de farkli olmasi kaginilmaz.

21. yiizyilin basinda, ister akademisyen, ister siyasetci, si-
niflar konusunda s6z alanlar yeni kavramlar oneriyorlar:
Kapitalist toplum yerine “endiistri dtesi toplum”, “bilgi toplu-
mu’”, “siber toplum” vb. Proletarya yerine cognitariat (bilisim
iscileri), precariat (giivencesiz, igreti isciler), cybertariat (siber
proletarya) oneriliyor. “Beyaz yakalilar”, “entelektiiel emek”,
“maddi olmayan emek” ve benzeri kategoriler “yeni orta sinif”
ya da “yeni proletarya” tartigmalarinin kavram dagarcigina

girmis durumda. Bu kitapta bu kavramlar tartisiliyor.
%k
* %

Orta sinif konusundaki en onemli sorunlardan biri,
“sosyoloji’nin, Ozellikle de Amerikan sosyolojisinin konu
tizerindeki ideolojik-kavramsal egemenligidir. Sosyoloji, fel-
sefeden ve siyasal iktisattan farkli olarak Marksizmden sonra
gelisen, Marksizmin bosluklarini doldurdugu iddia edilen bir
disiplindir.

Orta sinif efsanesinin teorik kokleri Max Weber’de, biiyiik
olgiide onu izleyen, daha dogrusu onun teorik mirasini yeni
ihtiyaglara uyumlayan Amerikan sosyoloji ekoliindedir.

Bu iki kaynakli sosyolojist yaklasim, “orta siniflar™ top-
lumsal-siyasal gruplasmanin en etkili, hatta belirleyici 6znesi
olarak sunuyor.

Amerikan sosyolojisi, siniflar1 gelir durumu ve yagam tarzi
olcttleriyle ayrigtiriyor ve genel egilim olarak Amerikan orta
sinifini toplumun en kalabalik kesimi olarak kabul ediyor.
“Orta sinif, orta halli bir gelire sahiptir. Onlar, bir avug iinli
ya da milyoner isadami gibi zengin degildir; ama toplumun en
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altinda yer alan, siirekli olarak issiz olan, sosyal yardim alan,
kabul gérmeyen, ‘sinif altr’ gibi yoksul da degildir.”

Amerikan sosyolojisinin siniflar1 gelir diizeyine gére bolme-
lere ayirmasi iki nedenle 6nemli ve etkili oluyor. Birincisi, geli-
rin kaynag1 ve miktar1 gercekten de sinif belirleniminin 6l¢iitle-
rinden biridir. Ikincisi, gelir dagilimu istatistiklerinin, gelir di-
limlerini yiiz tizerinden yirmilik bes boliime ayirarak sunmasi,
“gelir”i sinif belirleme ve derecelendirme ol¢titii olarak almay:
kolaylagtirici ve kullanigh hale getiriyor. Ornegin, ortadaki tig
dilimi “orta sinif” saydiktan sonra, onu da “ist orta sinif”, “alt
orta sinif” diyerek derecelendirmek miimkiin olabiliyor.

“Gelire gore sinif” yaklasimi bu ¢ekiciligine ragmen, bur-
juva sosyologlarini bile tatmin etmiyor. Dolayisiyla, orta sinif
tezinin bagka argiiman ve 6lgiitlerle desteklenmesi gerekiyor.

Ornegin, “kiiltiirel sermaye” kavramindan hareket eden
Pierre Boudieu sinifi belirleyenin kiiltiir oldugunu, toplumsal
siniflardan degil, toplumsal mekénlardan s6z etmek gerek-
tigini soyliyor. Sosyolog Antony Giddens, Weber’deki “pa-
zar sanst” kavraminin teknik bilgi, 6zel yetenek ve beceriyi
igerdigini, bu donanimlarin, neredeyse tek basina sinif konu-
munu belirledigini iddia ediyor. Tiirkiye’den E. Balkan ve A.
Oncii, orta sinif1 bir toplumsal sinif yapan baslica aktorlerden
birinin “aile” oldugunu, dil bilmenin bir kisinin nesnelesmis
sermayeye sahip oldugunu gosterdigini ileri stiriiyorlar.*

***

Bu konuda Marksistler arasinda da farkli yaklagim ve tar-

tigmalar var.

3 Michael Zweig, Amerikanin En Iyi Saklanan Sirri Is¢i Sinifi Cogunluktur, Cevi-
ren: Halil Celik, h20 Yayincilik, Istanbul, Mayis 2012, s. 45.
4 Bu paragrafta ad1 gegen goriislerin daha genis 6zeti ve Marksist bakis agisiyla

degerlendirmesi igin: Selim Ergunalp, Geziden Sonra Sinif/Neoliberal Sinif
Teorilerinin Elestirisi, h20 Kitap, Istanbul, Ocak 2016.
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Orta Sinif Efsanesi

Ornegin, Yunan Marksist Nicos Poulantzas 1970’1i yillar-
da, “yeni orta sinif” teorilerine teorik olabilecek tezler one
stirdii. Poulantzas, bugiinkii orta sinif teorisyenlerininkinden
farkli olarak “orta sinif” degil, “yeni kiigiik burjuvazi” terimi-
ni kullanmay1 tercih ediyordu. Poulantzas’in temel tezi, is¢i
sinifinin yalnizca dogrudan artik deger yaratan emekgiler-
den olustugu, dogrudan fiiretici olmayan tcretlilerin biiyiik
bir ¢ogunlugunun yeni kii¢iik burjuva oldugu bicimindeydi.
Poulantzas, kapitalist iilkelerde is¢i sinifinin sayica azaldigi-
n1, “yeni kiigiik burjuvazi’nin ise ¢ogaldigini iddia etti.

*
k sk

Orta sinif efsanesinin bu odl¢iide canlanmasinda, teorik,
ideolojik yaklasimlarin yani sira, diinya ¢apinda sermaye bi-
rikim model ve rejimlerindeki, sinif miicadelesi kosul ve orta-
mindaki degisikliklerin de 6nemli pay1 var.

Teori ve tarih sahnesine “is¢i sinifinin diizeni” olarak ¢ikan
sosyalizmin bu ilk bityiik denemedeki basarisizlig1 diinyanin
her yerinde is¢i sinifinin yeni diizen kurma kapasitesinden
yoksunlugu bi¢iminde algilandi. Bu toplumsal algi, bizzat is¢i
sinif1 saflarinda da etkili oldu. Bu noktanin son derece 6nem-
li oldugunu diistinityorum. Burada, Marksizmin proletaryaya,
somiiriiden kurtulmasi, kapitalist iliskileri ve 6teki siniflarla
birlikte kendisini de yok etmeye bagli bir sinif oldugu i¢in dev-
rimci misyon bi¢tigini animsayalim. Bu 6zellik ve misyonun,
is¢i sinifi-yeni toplumsal diizen baginin is¢i sinifinin iginden
ve digindan sorgulanir duruma gelmesi siniftan kagis egilim-
lerini koriikledi.

Siniftan kagisin, sinifsizlik teorilerine alan a¢masi kagi-
nilmazdi. Modern toplumun, bir bigimde neredeyse herkesi
icine aldig1 iddia edilen genis, sinirlar1 belirsiz orta sinif savi,
bir sinifsizlik teorisi olarak yiikseldi. Neredeyse “herkes orta
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sinifin i¢indedir” demek “siniflar yoktur” demenin baslangig
ciimlesi oldu.

*
ko

Orta sinif konusunun ve kavraminin bu kadar yaygin kul-
laniliginin bir nedeni de, hemen tiim toplumlarda, zengin ile
yoksul, giiclii ile giigsiiz, ezen ile ezilen arasindaki “orta halli”
kesimleri anlatmaya elverisli bir kavram olmasidir. Bir¢ok ro-
man bu orta halli, ara konumdaki insanlar tizerinedir. “Orta
sinif”in bu anlamda zamanlar istii bir kullanimi oldugunu ve
bunun efsaneyi gii¢lendirdigini soyleyebiliriz. “Orta sinif”, on
sekizinci ylizyildan bu yana, romanlardan, seyyah kitaplarina
kadar her yerde, bu anlamiyla inanilmaz bir yayginlikta kulla-
nilagelmistir.

*
ko

Tiirkiye igin “orta sinif” konusuna giincel 6nem kazandi-
ran gelisme, 2013 Haziran-Gezi Isyanr'dur.

Gaglar Keyder basta olmak iizere bir¢ok kisi, Gezi Isyanrnin
bir orta sinif hareketi oldugunu savundular. Taner Timur ho-
camiz bile, “Kivileitmi Gezi Parkrnda ¢akilan ve kisa siirede
Tirkiye sathinda -Igisleri Bakanlig1 verilerine gore— 2,5 mil-
yon insanin sokaklara dokiilmesine yol agan toplumsal hare-
ket, sinifsal a¢idan, okumus orta sinif tabanina dayanan bir
demokratik devrim hareketidir.” dedi.

Korkut Boratav, Metin Ozugurlu, Tiilin Ongen, E. Ahmet
Tonak, Selim Ergunalp ve daha bircok Marksist yazar ise bu
“orta sinif hareketi” saptamasinin yanlis oldugunu son derece
dogru kanit ve ¢oztimlemelerle savundular. Bu nedenle, kitap-
ta, 6zel olarak Gezi Isyanr'na odaklanmadim. Yeri geldikge bu
degerli yazarlarin goriislerine géndermeler yaptim.

5 Taner Timur, AKPnin Onlenebilir Karsi-Devrimi, Yordam Kitap, Istanbul,
Kasim 2014, s.113
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Orta Sinif Efsanesi

***

Kitap dort bolimden olusuyor.

Birinci Boliim’de, Marksist sinif teorisinin giincel tartis-
malara da 151k tutacak genel cercevesi verilmeye ¢aligildi. Bu
boliimde, burjuva toplumu ile kapitalist toplum, burjuvazi ile
kapitalist sinif arasindaki baskalasima dikkat ¢ekildi; tarih
sahnesine “orta sinif” olarak ¢ikan burjuvaziyle bugiinkii orta
sinif kiiciitk burjuvazinin benzer ve farkli yonleri irdelendi.
Kitabin teorik temeli bu béliimde atild:.

Bu kitap, Weber’i ve Webercileri ¢alismadan yazilamazdi.
Calisma, orta sinif teorileriyle ilgili tiim temel argiimanlarin
¢ok az eksigiyle Weber kaynakli oldugunu gosterdi. Yazarin
gordigiini, okuyucunun da gormesi i¢cin Weber’le ilgili bir
ekin yararli olacagini distindiim. Yazilanlar kadar, yazarin
ideolojik-siyasal kimligi, kisiligi de énemli oldugundan ekte
Weber’in diigiinsel, siyasal yasam Oykiisiinii 6zetledim. Sinif
sorununa iliskin goriiglerini ise Ugiincii Béliim’de irdeledim.

Giincel kapitalizmde siniflari, 6zellikle proletarya ile orta
sinif kiigitk burjuvazi arasindaki tartigmali sinir bolgesi-
nin sorunlarini inceleyen “Giincel Kapitalizmde Egilimler ve
Siniflar” baglikli Tkinci Bliim kitabin omurgasini olugturuyor.
Bu bolimiin temel tezi, tiretim iligkileri i¢indeki yeri ve yapisi
bakimindan proletaryanin erimedigi, tam tersine katmanlasa-
rak bitytidiigi bigimindedir.

Son Boliim’de ise gelenekseli ve yenisiyle kii¢iik burjuvazi
orta sinif, iretim iligkilerindeki yeri, “yeni” orta sinif teorileri,
orta sinifin ideolojik olusumu ve etkisi baglaminda ele alin-
di. Bu boliimde, orta sinif ideolojisinin nesnel orta sinif ger-
¢ekliginden 6te bir etkiye sahip oldugu ortaya konuldu. Ayni
bolimde orta sinif kiiciik burjuvaziye kars: alinmasi gereken
ideolojik siyasal tutumun cergevesi ¢izilmeye ¢alisild.
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DUsUNSEL OLUSUM

CXG

1830 devriminden sonraki Belcika Anayasa taslagini hazir-
layanlardan biri olan Jean Baptiste Nothomb kapitalizmin iki
temel sinifin1 Marx’tan 6nce tanimlama noktasina ¢ok yaklas-
muist1: “Asillerin ve ruhbanlarin devlet icinde bir gii¢ olmaktan
giktiklarini soyleyebiliriz, ama her zaman iki sinif olacaktur:
isgiictinti satanlar ve onun i¢in 6deme yapanlar.”

Adam Smith, David Ricardo ve 6teki burjuva ekonomi poli-
tikgilerin gelistirdikleri bir¢ok kavram ve soyutlama Marksist
sinif teorisinin elestirerek asacagi temeli hazirlamisti. Onlarda,
emek-deger, ticret-kar, sermayenin denetim ve gozetim islevi,
emek giiciiniin degeri ve yeniden {iretimi vb. tiiriinden kav-
ramlarin ilk, eksik ve ¢ogu zaman da gergek iligkileri perdele-
yen formiilasyonlar: vardi.

Marx bunlarin iizerine geldi. Delici, derine inen bir elestiri
giiciiyle, uzun, zahmetli arastirma ve ¢aligmalarla kapitalizmin
hareket yasalarini, siniflari, sinif miicadelelerini ¢6ziimledi.

Konumuz agisindan, 6nemli baslangi¢c saptamasi olarak,
Marx’in sinif konusuna, proletaryanin pratik hareketinden
esinlenerek ya da kapitalist iretim tarzinin anatomisini ortaya
¢ikaran bilimsel bir ¢alismanin sonucu olarak “giris” yapma-
digin1 kaydedelim. Marx, ilk eserlerinden baslayarak siniflari,

1 A Comparative Encycopedia, V.2, New York 1972, 5.2
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sinif miicadelesini ele alirken, ortada elle tutulur, gozle goriilir
isci sinif1 hareketi yoktu. Engels’le birlikte, bir sinif miicadelesi
ilan1 ve ¢agrisi olan Komiinist Parti Manifestosunu yazdikla-
rinda, birkag ay sonra 1848 Avrupa Devriminin sokiin edece-
gini bilmiyorlardi.

Marx, sermayeyi, sermaye birikimini, emek siirecini, artik
degeri vb. sonradan, dev eseri Kapital’de bilimsel bir temele ka-
vusturdu. Kapitalizmin modern siniflari, alt bagligi “Ekonomi
Politigin Elestirisi” olan bu ¢aligmayla bilimsel-yapisal bir te-
mel kazanda.

Yabancilasma, evrensel kurtulus, evrensel sinif

Yabancilasma, beyinle elin, kafa emegiyle kol emeginin
birbirinden ayrildig, en insani edim olan tiretme etkinliginin
bolindiigii noktada bagladi.

Marx burjuva ekonomi politigin, is¢i ile {iretim arasinda-
ki dogrudan iliskiyi dikkate almayarak, emegin dogasindaki
yabancilasmay1 gizlediginden yola ¢ikti. Ekonomi politigin
elestirisine, bu gize son vermek, insanin pargalanmisliginin
maddi temelini agiklayabilmek i¢in giristi.

Yabancilasma, yagamin biitiin alanlarina isleyen, sizan bir
iliski, bir insanlik durumudur. Marx’in sozleriyle “iiretim eyle-
mi iginde, iiretici etkinligin kendi i¢inde” ortaya ¢ikmaktadur.

Yabancilasma konusuna ilgi duyan okuyucuya 1844 EI
Yazmalarrni bastan sona, 6zenle, ¢alisarak okumayi 6neriyo-
rum. Yabancilasmis emek ve genel olarak yabancilagma, yal-
nizca sinif teorisinin degil, Marksizmin insan, toplum, devrim
konularindaki temel hareket noktasidir. Komiinizm igin mii-
cadele yabancilasmanin sona erdirilmesi miicadelesinden baska
bir sey degildir.

Ayrica, yabancilagsma ¢oziimlemesi, Marksizmi, insanin
manevi, ruhsal varligini, 6zgiir yaratici kapasitesini hige sayan
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kaba maddecilik olarak gostermek isteyenlere verilmis en et-
kili yanittir.

“[Ul]retken yasam, insan tiiriiniin yagamidir. Uretken ya-
sam, yasami doguran yasamdir. Bir canli tiirliniin biitiin ka-
rakteri, o canli tlirliniin yasam faaliyetinin karakterinde ice-
rilmistir. Ozgiir ve bilingli etkinlik, insanin tiir-karakteridir.”>

Ozgiir ve bilingli etkinlik insana, insan tiiriine 6zgii bir
karakterdir ve yabancilasmis emek bu karakterini yok ederek
insan tiiriint kendisinden uzaklagtirmaktadir.

Kapitalizm, yabancilasmis insan1 daha 6nceki tiretim bi-
¢imlerinden devralmistir.

Marx, kapitalizmde yabancilasmay: dort diizeyde ele al-
muistir.

Yabancilasma, birinci olarak insanin kendi emek driin-
lerinden kopmasidir. Uretilen iiriin, iiretene degil bagkasina,
sermaye sahibine aittir. Isboliimii gelistikce emek etkinliginin
amaci, Uriiniin tamamlanmis durumu, kullanim amacy, islevi,
niteligi, “maliyet”i, kar oran1 dogrudan tireticinin bilgisinin ve
ilgisinin disina ¢ikmaktadir. Her giin, cogu kez tekdiize bir isi
binlerce kez yineleyen bir emek¢i, makinenin pargasi haline
gelmekte, ayn1 zamanda tretim stirecinin kendi eylemi digin-
daki boliimlerinden habersiz kalmaktadir.

Ikincisi, insanin kendi emegine yabancilasmasidir. Emek-
sermaye toplumunda is¢inin emek giicli, yani emek harca-
ma, is yapma kapasitesi metalagmistir. Insan emek giiciiniin
metalagmasi, insanin kendi emek giiciine yabancilagmasidir.
Ciinkii, emek giicti kendisine ait olmaktan ¢ikmis, bagkas: ta-
rafindan komuta edilen bir giice dontismiistiir. [sgiinii icinde
hangi hareketleri, hangi arag ve gereglerle, hangi siklik ya da
tempoyla yapacagi, kendi digindaki birileri tarafindan planla-
nip dayatilmaktadir.

2 Karl Marx, 1844 El Yazmalari, K. Marx-F. Engels, Collected Works. c. 4, s. 143-144,
Tiirkge Basim: Ceviren: Kenan Somer, Sol Yayinlari, Ankara, Temmuz 1976, s. 146
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Ugiinciisii, insan 6teki insanlara yabancilagmaktadir.
Insanin dogayla ve oteki insanlarla aligverisi-iliskisi emek sii-
reci icinde gerceklesir. Emek yabancilastiginda insan, oteki in-
sanlarla insani bag kurma yetenegini yitirir. Bu su demektir:
Kapitalizmde insanlar birbirleriyle, ¢esitli ekonomik islev ve
rolleri kisiliklerinde cisimlestirmis aktorler olarak bag kurar-
lar. Insanlar arasi iliski, metalar arasi iliskiye doniisiir. Kisiler,
Marx’in deyisiyle “birbirleri i¢in ancak metalarin temsilcileri
ve dolayisiyla meta sahipleri olarak” vardirlar.’ Insanlar, meta-
larin arkasina gizlenmistir.

Dérdiinciisii, insanin kendi dogasina yabancilagmasidir.
Insani insan yapan, bilingli etkinligiyle kendisini ve i¢inde ya-
sadig1 dogay1 degistirme yetenegidir. Insan, kendi insan doga-
sin1, bu yetenegini kullanarak gerceklestirebilir. Emegin yaban-
cilagsmasi, insani yalnizca ge¢im etkinligine tutsak kilarak bu
yeteneginden, yaratici kapasitesinin bilincinden ve eyleminden
uzaklastirir. Ve iste bu nedenledir ki, bizzat insan dogasi ya-
bancilasmadan olumsuz etkilenir. Ciinkii o insanin dogal evri-
minin tamamlanmasiyla belirlenmis, tamamlanmis, duragan,
degismez bir 6ge degildir. Dinamiktir ve insan kendi eylemiyle
onun lizerinde etken bir dznedir. Marksist maddeciligi kaba
maddecilikten ayiran da onun 6zneye tanidig: bu roldiir.

Yabancilasmis emek ve yabancilasma kavramlarinin bu bi-
¢imde agilmasi Marx1 emegin ve insanligin kurtulusunu bir-
birine baglayan bir senteze ulastirdi: “Burada s6z konusu olan
yalnizca isgilerin kurtulusu degildir. Ciinki, iscilerin kurtu-
lusu insanin evrensel kurtulusunu igerir. Insanin tiim koleligi
is¢inin tretim ile iliskisinde igerildigi ve biitiin kolelik iliski-
leri bu iliskinin cesitli bicimlenmeleri ve sonuglarindan baska
bir sey olmadig1 i¢in, insanligin evrensel kurtulusu, is¢ilerin
kurtulusunda igerilmigtir.™

3 Karl Marx, Kapital, Cilt I, Almancadan Cevirenler: Mehmet Selik ve Nail
Satligan, Yordam Kitap, Istanbul, Nisan 2011, s. 93-94

4 Karl Marx, 1844 El Yazmalari, agy., s. 151-152, Sol Yayinlary, agy., s. 167
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Is¢i sinifinin, proletaryanin devrimciligi bu értiismeden
gelir.

Marx ve Engels, Alman Ideolojisi'nde (1845-1846) yaban-
cilasmanin ve ona kars1 devrimin “diinya tarihselligini” soyle
formile etmislerdi:

Filozoflarin anlayabilecekleri bir terim kullanmak gerekirse, bu
‘yabancilasma’, kuskusuz ancak iki pratik kosul varsa ortadan
kaldirilabilir. Yabancilagsmanin ‘tahammiil edilemez’ bir kudret,
yani insanlarin ona karg1 devrim yapacagi bir kudret haline gel-
mesi i¢in insanligin biyiik yiginini ‘miilkstiz’ birakmig olmasi,
ayni zamanda, mevcut zenginlik ve kiltir diinyasinin geliski-
lerini iretmis olmasi gerekir. Her iki kosul da, tiretici giiglerde
buyiik bir artisy, yani tretici giiglerde yiiksek bir gelisme dere-
cesini varsayar.’

Bu paragrafta, yabancilasmanin ortadan kaldirilmasinin
iki “maddi-pratik” kogulu 6zetlenmis oluyor: Insanlhigin bityitk
bolimiiniin milksiizlestirilmesi-yoksunlastirilmasi, zenginli-
gin kiigiik bir azinligin elinde toplanmasi ve emek tretkenli-
ginde yiiksek bir artis!

Ingiltere merkezli uluslararasi yardim kurulusu Oxfam
2016 raporunda, diinyanin en zengin 62 kisisinin servetinin,
diinya niifusunun neredeyse yarisinin mal varligina esit oldu-
gunu agikladi. Kapitalizmin insanligin biytk yiginint mulk-
sliz biraktig1 bir diinyada yasiyoruz.

Bir sinif doguyor

Alman Ideolojisinde, “biitiin 6teki siniflara karsi en uzlas-
maz karsitlik iginde olan bir sinif”1in dogdugu, komiinist bilin-
cin bu sinifin icinden figkirdig: belirtilir. O giine dek faaliyet
tarzina hi¢ dokunmayan devrimlerden farkli olarak, “komii-

5 K. Marx-F. Engels, Selected Works in three volumes, C.1, s. 37; Alman fdeolojisi,
Sol Yayinlari, Besinci Baski, Ankara, 2004, s. 61
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nist devrim”in “biitiin siniflarin egemenligini, siniflarin ken-
dileriyle birlikte ortadan kaldiracaginin” alt1 ¢izilir.°

Marx’in is¢i sinifinin nesnel durumu ve tarihsel roliyle
ilgili sonradan yaptig1 kimi gelistirmelerle birlikte sonuna dek
bagli kaldig1 Hegelci 6nermelerden biri sudur: Toplumun hig-
bir bolimiiniin dar kesimsel ¢ikarlari, biitiinsel genel ¢ikarla-
rin istiinde degildir.

Hegel’e gore, toplumun genel ¢ikarini temsil eden varlik
devlettir; devletin stirekliliginin korunmas: esastir. Burjuvazi
de anti-toplumsal bir siniftir; ¢linki 6teki toplumsal gruplarin
pratik gereksinmelerine sinirlar getirmektedir. Genel ¢ikari
temsil eden tek sinif biirokrasidir ve bu 6zelligi biirokrasiyi ev-
rensel sinif yapmaktadir.

Hegel’in devleti ve statiikoyu koruma misyonuyla yiikli
taniminin tersine, Marx evrensel sinifi devrimci bir islevle,
statiitkoyu yikma isleviyle tanimladi. Marx’in tanimina gore
evrensel sinif, 6zel tarihsel kosullarda yani devrim donemle-
rinde ¢ikarlar1 yiginlarin genel ¢ikariyla, “toplumun evrensel
haklariyla” dist tiste diisen siniftir.” 1789 Fransiz Devriminde
bu sinif burjuvaziydi.

1840 Almanya’sinda boyle bir sinif var miydi, varsa hangi
sinifti? Bu sorularla bagladi. Vardig: ilk sonucu s6yle formiile
etti: “Almanya’da, acil kosullari, maddi gereksinmeleri ve biz-
zat zincirleri tarafindan mecbur edilmedikge, sivil toplumun
higbir sinifinda evrensel kurtulus istegi ve kapasitesi yoktur.”

Marx, yukaridaki satirlari yazdig:i dénemde, cemaat top-
lumunun yikilisiyla ortaya ¢ikan “burjuva toplum”a, “sivil
toplum® diyor, evrensel kurtulus istek ve kapasitesinin, burju-
va toplumun, burjuva olmayan sinifinda bulunabileceginden

6 Agy.s. 41, Sol Yayinlari, agy, s.66

7 K. Marx, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Onsoz, Marx-Engels Werke
(MEW) c. 1, 5. 388

8 Agy.,s.390
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hareket ediyordu. Bu evrensel-kurtuluscu sinifin proletarya ol-
dugu sonucuna hentiz kapitalist ekonominin, tiretim ve emek
siireglerinin bilimsel ¢6ziimlemesini yapmadan vardi. Marx’in
bagska bir sinifi degil de proletaryay1 evrensel sinif olarak dner-
mesinin nedeni bu sinifin pratik gereksinmelerinin devrimci-
ligi, kutsallig1, ya da proletaryanin tiim 6teki siniflardan daha
ileri olmasi degildi.

Evrensel sinif, kendi varolus kosullarini degistirmek icin
savagsmak zorunda olan ve bunu ancak 6teki siniflarla bir-
likte kendini de ortadan kaldirarak yapabilecek olan siniftir.
“Proletaryanin ¢ikarinin gercek bir evrensellikle, boyle bir
pratikle uyumlulagstirilmasi icin bu ¢ikarlarin sinif ¢ikarlari
olmaktan ¢ikmasi, bunun i¢in de proletaryanin kendisinin bir
sinif olmaktan ¢ikmasi, sinif olmayan sinif olmasi gerekir.”

Marksist sinif teorisinin zamanasimina ugramayan dev-
rimci 6zl bu yaklasimda saklidir.

Marx’in tutkuyla bagli oldugu amag, insanin kurtulusudur.
Evrensel sinif, bu kurtulusun toplumsal 6znesidir.

Marksist sinif ve sinif miicadelesi teorisi bu felsefi-ideolo-
jik temel tizerine insa edildi. Manifesto’da, Ekonomi Politigin
Elestirisine Katkr da, Kapital ciltlerinde ve daha bir¢ok kitap ve
makalede gelistirildi.

Sinif manifestosu

“1. Burjuvalar ve Proleterler” bashigiyla baslayan Komiinist
Parti Manifestosu, bir sinif bildirgesi, bir sinif miicadelesi ¢ag-
ristydi.

1848 Avrupa Devriminden birka¢ ay 6nce Marx ve Engels
tarafindan yazilan metnin ilk ciimlesi soyleydi: “Bugiine ka-
darki biitiin toplumlarin tarihi sinif miicadeleleri tarihidir.”

9  Etienne Balibar, Masses Classes Ideas, Ingilizceye Ceviren: James Swenson,
Routledge, London, 1994, s. 94
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Manifesto’'nun birinci béliimiinde, feodal toplumun yikin-
tilar1 arasindan filizlenip yiikselen burjuva toplumunun sinif
kargitliklarini yalinlagtirdigi, toplumu burjuvazi ve proletar-
ya olarak iki diisman kampa, iki bliylik sinifa ayirdig: belir-
tilir. Burjuvazinin tarihte oynadigi “devrimci rol” anlatilir.
Ardindan burjuva toplumun, iiretici giiglerin yarattig1 zengin-
ligi kucaklayamayacak kadar dar oldugu agiklanir. Bu sinifin,
feodalizmi yere calarken kullandig: silahlar simdi kendisine
cevrilmekte, burjuvazi proletaryay: kendisine karsi savasmasi
i¢in gerekli silahlarla donatmakta, kendi mezar kazicisini iiret-
mektedir.!

Manifesto, ok okunan, 6zellikle Marksistler arasinda ¢ok da
tartisilan bir metindir. Konumuzu ilgilendiren tartigma, “yapi-
6zne” ya da “Manifesto-Onséz” geliskisi olarak bilinmektedir.
Kisaca ozetlersek, bu sorun, Manifestonun tarihi, siniflar ve
sinif miicadelesiyle, toplumsal 6zneler iizerinden ag¢ikladigy;
Ekonomi Politigin Elestirisine Katkrnin Onsdz’iiniin ise top-
lumun yapisini, tarihsel hareket yasalarini esas aldig1 tezleri
arasindaki celiski olarak sunulur. Birinci yaklasimda, siniflar,
sinif miicadelesi, siyasal miicadele, kendinde sinif-kendisi i¢in
sinif kategorileri, biling vb. 6ne ¢ikar. Ikincisi, tiretici giicler,
tretim iligkileri, altyapi, toplumsal devrim, toplumsal ruhta
siyasal devrim gibi kavramlarin tizerinde yiikselir.

Aslinda celiskiden ¢ok iki temel 6nerme arasindaki iliski-
den s6z etmek dogru olur. Siniflar ve siniflar miicadelesine,
yani tarihsel 6zne kavramina bagvurmadan tarih gergekten
aciklanamaz. Ote yandan, tarih, tretici giiglere, tiretim iliski-
lerine, “bir toplumsal devrim ¢ag1”n1 olusturan maddi-temel
kosullara, toplumsal yap: kavramlarina basvurmadan da agik-
lanamaz. Iki yaklagim arasindaki képrii ii¢ énerme {izerinde
inga edilmigtir.

10 Agy.,s.22-32
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Birincisi, siniflar yapidan ¢ikmaktadir. Ikincisi, “yap1” de-
nen sey, siniflar arasi iliskiler bitiiniidiir. Ugiinciisii, prole-
tarya, devrimci sinif, ayn1 zamanda en biiyiik iiretici gligtiir.

Burada bu sorunun derinine inmeden soyle bir saptama
yapabiliriz. Burjuva devrimlerini izleyen Sanayi Devrimi
ile birlikte on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda yapi-6zne
kopriistt kurulmustur. Marx’in Ekonomi Politigin Elestirisine
Katkrnin Onséz’iinde ongordiikleri dogrulanmigtir. Birden
¢ok toplumda, bu toplumlarin maddi tretici giigleriyle, mev-
cut tiretim iligkilerinin catigtig1 altiist oluslar yasanmis, dev-
rimler gerceklesmis, biiylik 6lgekli diretim birimlerinde yo-
gunlasan sanayi proletaryasi, bu stireclerde merkezi-bagat bir
rol oynamistir.

Yirminci ytizyilin sonlariyla yirmi birinci ytizyilin basin-
daki geligmeler, 6zne-yapx iliski ya da sorunsalin1 yeni bir ige-
rikte ontimiize getirdi. Bu konuya ilerideki boliimlerde daha
kapsamli egilmek tizere Marksist sinif teorisinin ingasindaki

kilometre taglarini izlemeye devam edelim.

Marx’1in katkisi

Marx, Manifesto’dan 4 yil sonra, 1852’de New York’taki ar-
kadas1 Joseph Weydemeyer’e sunlari yazdu:

Bana gelince, modern toplumda siniflarin varligini ya da
aralarindaki miicadeleyi kesfetme onuru bana ait degildir.
Burjuva tarihgileri bu sinif miicadelesinin tarihsel gelisimini,
burjuva iktisat¢ilar: ise siniflarin iktisadi anatomisini benden
¢ok once agiklamislardi. Benim yeni olarak yaptigim: 1) sinif-
larin varhigimin yalnizca uretimin gelismesinde ortaya ¢ikan
belirli tarihsel evrelerle baglantili oldugunu; 2) sinif miicade-
lesinin zorunlu olarak proletarya diktatorliigiine yol agtigini;
3) bu diktatorlagiun kendisinin biitiin siniflarin ortadan kaldi-
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rilmasina ve sinifsiz topluma gegisten bagska bir sey olmadigini
gostermek olmustur."

Marx, bu son derece al¢akgoniillii ve kisacik deginmeyle,
kendi kesfini ve farkini, evrensel sinif diisiincesinin izinde tg¢
noktada toplamis oldu. Agiklik i¢in, sylediklerinden, bu pa-
sajda dogrudan soylemediklerini de ¢ikararak bu ii¢ noktay1
sOyle formiile edebiliriz:

Bir: Belli siniflar, belirli tarihsel evrelerde var olurlar.
Alintida agikc¢a yok ama, Marx ve Engels’in ilkel komiinal top-
lumu sinifsiz toplum olarak disiindiiklerini, dolayisiyla bu bi-
rinci climlenin, gegmiste oldugu gibi, gelecekte de sinifsiz top-
lum olabilecegi diisiincesini igerdigini biliyoruz.

Iki: Sinif miicadelesinin zorunlu olarak yol agacag1 prole-
tarya diktatorliigii, bu ¢ergevede yeni bir topluma gegmek i¢in
gerekli gecici bir erk iliskisidir; tanimli bir devlet bigimi ya da
rejimi degildir. Devlet bigimi ve rejim tipi, kosullara bagli ola-

rak farklilik gosterebilir.

Ug: Proletarya diktatorliigiiniin islevi, biitiin siniflar kal-
dirmak, sinifsiz topluma gegisi saglamaktir. Bu tiglincii nokta,
sonradan ortaya atilan goriis ve tartigmalardan bildigimiz tize-
re sosyalizm-sinifsiz toplum iliskisi baglaminda biiyiikk 6nem
tagimaktadir.

11 Marx’tan Joseph Weydemeyere, 5 Mart 1852 tarihli mektup. Karl Marx and
Frederick Engels, Selected Works in three volumes, c. 1, Progress Publishers,
Moscow, 1977, s. 528
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Marksist sinif teorisi, burjuva ekonomi politigin elestirisi
tizerinden bilimsel, yapisal bir biitiinlige kavusturulmustur.
Marx, bu “ise” yasaminin en uzun, en verimli zamanlarini,
1857°den 6ldiigi 1885%e kadar tam 28 yilini vermistir.

Marx’in, 1857-1858 yillarinda, alintilarla, notlarla, formii-
lasyonlarla doldurdugu, ¢ok sonradan Grundrisse adiyla ki-
taplastirilan defterleri, dev eseri Kapital’e, ekonomi politigin
elestirisine hazirlik notlarryd1.! Grundrisse, bu 6zelligiyle son-
radan temize ¢ekilmesi, diizeltilmesi diisiiniilen ham bir mal-
zeme olarak ortaya ¢ikmistir. Ama Ote yandan, bu notlarda,
Kapital’de, sirasi, zamani gelmedigi, Marxin émrii yetmedigi
i¢in gelismis anlatimlarini bulmayan, ama 6rnegin 21. ytzyil
basi i¢in ufuk agici olabilecek bir¢ok 6nerme ve formiilasyona
rastliyoruz. Sonraki boliimlerde, yeri geldik¢e bunlara basvu-
racagiz.

Marx’in, 1859’da yazdig1, Grundrisse’nin ilgili boliimleri-
nin gelistirilerek kaleme alinmis bir ¢caligmasi olan Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki ve oOzellikle de o ¢aligmanin

1 Grundrisse’in iki Tirkge gevirisi var. Biri, Sevan Nigsanyanin Almancadan
cevirdigi, Birikim Yayinlari, Istanbul, Ekim 1979. Oteki, Arif Gelen’in Fransizca
baskiy1 esas alarak gevirdigi, Sol Yaymnlarrnin birinci cildini Ankara’da, 1999
yilinda; ikinci cildini Ankara’da, 2003 yilinda yayimladig: iki ciltlik Grundrisse.
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Ons6z’ii ise hem tarihsel maddeciligin, toplumsal devrim dii-
stincesinin en 6zl anlatimi oldugu, hem de Marx’in ekono-
mi politigin elestirisinde izlemeyi diisiindiigii yolun planini,
taslagini verdigi icin 6nemlidir. Marx, Ons6z’e su ciimleler-
le bagliyordu: “Burjuva ekonomi sistemini su sirayla inceli-
yorum: Sermaye, toprak miilkiyeti, iicretli emek; devlet, dis
ticaret, diinya pazari. Ilk ii¢ baglik altinda modern burjuva
toplumunun bolindigi t¢ biyik sinifin ekonomik varlik
kosullarini inceliyorum...”

Marx bu planini gergeklestiremedi. Kapital’de yalnizca
“sermaye” boliimiinii tamamlayabildi.

Kapital’de, sinif kavramini degisik baglamlarda, degisik
bicim ve anlamlarda kullanmakla birlikte, “siniflar” ayrica ele
alip incelemeyi sona birakmaist1. Kapital’in ti¢lincii cildinin so-
nuna “Boliim 52”7 olarak “Siniflar” baghigini koydu. Yazmaya
bagladi. Ancak besinci paragraftan sonra devam edemedi.

Bu bes paragrafi, buraya aynen aliyorum:

Gelir kaynaklar1 sirasiyla ticret, kar ve toprak ranti olan salt
emek giicii sahipleri, sermaye sahipleri ve toprak sahipleri, yani
tcretli emekgiler, kapitalistler ve toprak sahipleri, kapitalist iire-
tim tarzina yaslanan modern toplumun ig¢ biiyiik sinifini olus-
turur.

Ingiltere’de, modern toplumun, iktisadi yapist agisindan, en
fazla ve en klasik sekilde gelismis oldugu su gétiirmez. Yine de,
s6z konusu siniflara ayrilma burada bile saf bicimiyle ortaya ¢ik-
maz. Ara basamaklar ve gecis basamaklar: burada da sinir ¢izgi-
lerini (kirda, kentlerdekiyle karsilastirilamayacak kadar daha az
olmakla birlikte) her yerde perdeler. Ama bu bizim incelememiz
agisindan énemsizdir. Uretim araglarini emekten giderek daha
fazla ayirmanin ve pargalanmis olan iiretim araglarini giderek
biiyiik gruplar halinde bir araya getirmenin, yani emegi ticretli
emege ve liretim araglarini sermayeye doniistiirmenin, kapita-

2 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Altinci Baski, Ankara, Ekim 2005, s.37
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list Giretim tarzinin siirekli egilimi ve gelisme yasas1 oldugunu
gormiistiik. Ve diger yandan, bu egilim, toprak miilkiyetinin ba-
gimsiz bir sekilde sermayeden ve emekten ayrilmasina ya da her
tir toprak miilkiyetinin, toprak miilkiyetinin kapitalist iretim
tarzina karsilik gelen bicimine doniismesine karsilik gelir.

Daha sonra cevaplanmasi gereken soru su: Bir sinifi olusturan
sey nedir? Ve bu, diger sorunun cevaplandirilmasiyla kendili-
ginden cevaplandirilmig olur: Ucretli emekgileri, kapitalistleri
ve toprak sahiplerini, ti¢ biiyiik sinifin olusturucular: kilan sey
nedir?

Ik bakista, gelirlerinin ve gelir kaynaklarinin ayniligidir.
Bunlar, bilesenleri, olusturucu bireyleri, sirasiyla ticretle, karla
ve toprak rantiyla, yani emek gii¢lerini, sermayelerini ve miilkle-
rini degerlendirerek yasayan ii¢ bityiik toplumsal gruptur.

Ancak, bu bakis agisina gore, drnegin doktorlar ve memurlar
da iki sinif olustururdu, ¢iinkii bunlar, her birinin dyelerinin
gelirleri ayn1 kaynaktan gelen iki farkli toplumsal gruba aittir.
Toplumsal isboliimiiniin hem is¢iler hem de kapitalistler ve top-
rak sahipleri arasinda yarattig1 sayisiz ¢ikar ve konum farklilas-
mast i¢in de ayni sey gecerli olurdu (6rnegin, toprak sahipleri,
bag sahiplerine, ciftlik sahiplerine, orman sahiplerine, maden
sahiplerine, dalyan sahiplerine ayrilir).?

Marx devam edebilseydi, sinif konusunu, Kapital’in 6nce-
ki sayfalarinda ele aldigindan farkli olarak hangi yonde, hangi
baglamda gelistirir, nasil toparlardi?

Bu sorunun yanitini bilmiyoruz. Ote yandan, burjuva eko-
nomi politigin goriinmez kildig: gergek iliskileri agik ederek ya
da “Fransiz U¢lemesi™nde oldugu gibi, somut sinif miicadelesi
pratiklerini, siyasal ve toplumsal devrimleri ¢oziimleyerek ge-
liskin bir sinif ve sinif miicadeleleri teorisi biraktigini biliyoruz.

3 Karl Marx, Kapital, Cilt III, Almancadan Cevirenler: Mehmet Selik ve Erkin
Ozalp, Yordam Kitap, Istanbul, Haziran 2015, s. 865-866

4 “Fransiz Uglemesi”yle Karl Marx'in, Fransa’da devrim-karst devrim, sinif
miicadelesi siireglerini toplumsal ve siyasal ayrintilariyla inceledigi tig ¢alismasi
kastedilir: Fransa’da Sinif Miicadeleleri (1848-1850), Louis Bonapartein 18
Brumaire’t (1852) ve Fransa’da I¢ Savas (1871).
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Kapital’de, ilk sermaye birikimi siireci, feodal iliskilerin ¢6-
zlilmesi, bu siirecin liretim araglarindan yoksun, 6zgiir emek-
¢iyi yaratmasi, emek-sermaye celiskisi, artik deger, is¢i sinifi
vb. islenmistir. Ancak, Marx’in sunus planina uygun olarak,
bize ulasan ciltlerde, siniflar esas olarak sermaye agisindan ¢6-
zimlenmis, ig¢i sinifi ayrica incelenmemis, sinif katmanlari,
ara siniflar, proleterlesme vb. bagliklarina girilmemistir.

Kapital’in g cildindeki temel yaklasim, artik deger treti-
mi, artik degere kapitalistin el koymasi, emek zamani, emek
yogunlugu, emek giicliniin yeniden iiretimi, yeniden ve genis-
letilmis yeniden tiretim vb. dir.

» « 2«

“Sermaye”, “emek giicii”, “artik deger”

Feodal donemin krizli ¢oziilme yillarinda, iretim ve ge¢im
araglari, para, servet birikmis, 6te yanda cift¢ilikten ve zana-
attan kopan insan kiimeleri ortaya gikmisti. Emek giiciinden
baska satacak bir seyi olmayan iscilerin ve emek giicii alicist
olan kapitalistlerin ortaya ¢ikmasi, burjuva ekonomi politik-
gilerin savundugu gibi doga vergisi bir “olay” degildi. Uretim
ve gecim araglari kendiliklerinden “sermaye” olmadilar; hi¢bir
gecim aracina sahip olmayan insan da ancak, gizil tiretme gii-
ciinii satin alacak sermaye ortaya ¢iktig1 zaman ekonomi poli-
tik bir kategori olarak “emek giicii” sahibi oldu.

Uretim, “calisma”, servet ilk toplumlardan beri vardi.
Sermaye ve onun yapitasi olarak metalasmis emek giicii kapi-
talizmle var oldular.

Bu birbirini var eden toplumsal iliski nasil dogdu? Servet
sermayeye, insan giicii “emek giiciine” nasil doniistii?

Bu doniisiim igin Marx’in benzetmesiyle teolojideki “ilk gii-
nah” tiirinden bir adim gerekiyordu.

Marx, birilerinin kar etmek ve zenginlesmek i¢cin durma-
dan satin alirken otekilerin ge¢imini temin etmek i¢in emek
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giiclerini satmasi “garabeti’nin nasil ortaya ¢iktigini sordu ve
su yanit1 verdi: “Bu sorunun incelenmesi bizi, iktisat¢ilarin 6n
ya da ilkel birikim dedikleri ama ilkel miilksiizlestirme denmesi
gereken seyin arastirilmasina gotiiriir. Bu ilkel birikim denen
seyin, emekei insan ile emek araclar1 arasinda var olan ilkel
birliginin dagilmasi sonucuna gotiiren bir dizi tarihsel siire¢ten
baska bir anlama gelmedigini buluruz.”

Demek ki, ilk sermaye birikimi ayn1 zamanda ilk milksiiz-
lestirmedir. Tipik 6rneginin yasandig: Ingiltere kirinda oldu-
gu gibi koyliilerin tiretim araglarindan koparilmasidir. Tkincisi
ise, ozellikle dis ticaret ve yagmalama yoluyla baska yerde bi-
rikmis servetlere el konularak bunlarin kapitalizmin mayalan-
dig1 topraklara taginmasidir.

flk birikim ve ayni anlama gelmek iizere emek¢iyi emek
araglarindan koparma siireci emegi iki anlamda 6zgiirlestir-
mistir. Birincisi, is¢i, kendi emek giiciiniin hukuk anlaminda
“Ozglir” sahibidir. Koleci ya da feodal diizende oldugu gibi,
kendi emegi tizerindeki tasarruf hakk: bagkasina ait degildir.
Ote yandan, yasamini siirdiirmek i¢in emek giiciinii pazarda
satmak zorundadir. Ikincisi, is¢i, miilksiizleserek, emek arac-
larindan ve kendi tirettigi iirtinlerden de “6zgiirlesmistir™ ya-
bancilagsma!

“Emek giicii”nil ortaya ¢ikaran bu siiregtir. Marx’in, bu-
giin tazeligini koruyan emek giici tanimi soyledir: “Emek-
giicli ya da emek kapasitesi dedigimiz zaman, insanin canli
varliginda mevcut olan ve onun herhangi bir kullanim degeri
tiretirken kullandig fiziksel ve zihinsel yeteneklerinin biitii-
niinii anliyoruz.°

[lk sermaye birikimi ile {icretli emek-sermaye iliskisi bir
kez yaratildiktan sonra, bu iligki kendisini yeniden ve yeniden

5  Karl Marx, Ucretli Emek ve Sermaye, Ucret, Fiyat ve Kar, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Ankara, Temmuz 2008, s. 117

6 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 170
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tiretmeyi siirdiirdii. Sermaye birikimi sonsuz, sinirsiz bir sii-
re¢ Ozelligi kazandi. Daha fazla sermaye birikimi i¢in sermaye
tiretmek’ ana diirtii haline geldi.

“Kapitalist iiretim, yalnizca meta tiretimi degil, 6ztinde ar-
tik deger iiretimidir.”®

“Kapitalistin amaci, yalnizca bir kullanim degeri degil, ayni
zamanda bir meta, yalnizca kullanim degeri degil ayn1 zaman-
da bir deger ve yalnizca deger degil ayni zamanda artik deger
tretmektir.”

Artik deger soyutlamasi, bir dizi bagka soyutlamanin so-
nucu olarak Marx’in kapitalist iiretim bi¢ciminin 6zgiinligiint
ortaya koyan biiyiik bulugudur. Iligkinin ilk bakigta gériitnme-
yen 0zii bu soyutlamalarla anlagilir hale gelmektedir.

Kapitalistin tretime baglamasindan devreyi tamamlama-
sina kadar olan siire¢ izlendiginde tiretim siirecinde sinif ko-
numlarinin nasil olustugu ortaya ¢ikmaktadir. Simdi bu siire-
ci, Kapital’in goziiyle izleyelim.

Kapitalist elindeki sermayeyi, tiretim i¢in yatirir. Yatirilan
sermaye, para ile ifade edilen bir toplamdir. Toprak, bina, ma-
kineler, yakit, alet edevat, hammadde ve isciye 6denen iicret
sermaye icin “yatirim maliyeti” kalemleridir. Kapitalist, belli
bir zaman dilimiyle saptanabilen tretim siirecinin sonunda
yatirdigindan daha fazla paraya sahip olmak ister. Daha ¢ok
sermaye yatirarak daha ¢ok kir etmek tizere yoluna devam
eder. Onun goziinde sermaye tek bir biitiindiir.

Isci, belli bir siire, diyelim ki, 8 saat ¢alismasi kargihiginda
kapitalistten belli bir iicret alir. Ucret, kapitalist i¢in toplam
emegin “maliyeti”dir, ig¢iye ise harcadig toplam emegin kar-
silig1 olarak goriiniir.

7 Georg Filberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, Almancadan Ceviren: Sadik Usta,
Yordam Kitap, Istanbul, Ekim 2010, s. 38

8 Karl Marx, Kapital, Cilt I, Yordam Kitap, agy., s. 486
9 Agy.,s. 189
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Uretim-emek zamany, iicret ve kar, bunlarin her biri tek ve
boliinmez toplamlar-birimler olarak algilanir, dyle islem go-
riirler. Béyle goriiniip, boyle islem gordiikleri i¢in de iliskinin
Oziint perdelerler.

Marx, tek ve boliinmez goriinen sermaye, iiretim zamani ve
toplam ¢iktiyr soyutlama yontemiyle ayristirarak bu goriiniis
ve algilamanin perdeledigi gercek iliskiyi ¢irilgiplak ortaya koy-
mugstur.

Marx’in Kapital’de gelistirdigi kavramlarla gergek iligkiyi
sOyle 6zetleyebiliriz.

Sermaye, ilk bakista goriindiigii gibi tek bir biitiin degil, bo-
linmis bir iligkidir. Toplumsal iligki olarak sermaye birbirine
gecisken ti¢ faz halinde var olur: tiretken sermaye, meta serma-
ye ve para sermaye. Uretken sermaye de kendi i¢inde sabit ve
degisken sermaye olarak boliiniir. Ayrica genel olarak sermaye,
miibadele ve rekabet iliskisine girebilecegi ¢ok sayida serma-
yenin varligini gerektirir. Yogunlasma ve merkezilesme kadar
sermayenin par¢alanmasi da onun temel varolugsal egilimidir.

Meta da, kullanim degeri ve miibadele degeri olarak ikiye
ayrilir. Metalar kullanim degerleri olarak, her seyden once,
farkli niteliklere sahiptirler; miibadele degerleri olarak ise, yal-
nizca farkli niceliklerde olabilirler, yani kullanim degeri iger-
mezler. Kullanim degeri, bir tirtiniin karsiladig1 maddi-manevi
insan gereksinmeleridir; somut yarardir. Kullanim degerinin
kaynagi doga ve insan emegidir ve kullanim degeri yalnizca
iriin olarak kaldigi, miibadele edilmedigi stirece ekonomi po-
litigin alanina girmez.

Miibadele degeri, metalar arasinda niceliksel iliskiler ara-
ciligiyla belirlenen degerdir. Kullanim degerleri tasiyan meta-
larin pazarda birbirleriyle miibadele edilebilmesi i¢in hepsin-
de ortak bir 6zelligin bulunmas: gerekir. Bu ortak 6zellik, o
metada cisimlesmis toplumsal olarak gerekli emek miktaridir.
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Bu da anlatimini bir esdeger 6l¢iitii olarak parada bulur. Para,
miibadele araci ve ayni zamanda deger 6l¢iisii olur.

Uretim ve emek zamani da kendi i¢inde ikiye ayrilmakta-
dir. Uretim siirecinde harcanan emek-zamanin bir boliimiine,
canli emegin kendisini yeniden tiretmesi i¢in tiiketmesi gere-
ken mal ve hizmetlerin degeri kadar 6deme yapilir; emek-za-
manin bu boliimiine gerekli emek-zaman, bu sirada harcanan
emege de gerekli emek denir. Igcinin gerekli emek sinirinin
Otesine gegerek calistig1 emek siireci artik emek zamani ve bu
bolimde harcanan emek de artik emek’tir.

Artik deger, yalnizca artik emek-zamanin karsiligidir.
Bagka bir anlatimla, metalarin degeri onlarin icindeki emek
zamant ile dl¢iiliir. Meta, deger olarak nesnellesmis insan eme-
gidir. Metalarin olgiilebilir ortak 6l¢iisti toplumsal bakimdan
gerekli emek-zamandir.

Emegin niceligi, stiresi ile dl¢iiliir ve emek-zamanin odlge-
gi de, saat, glin vb. gibi belli zaman birimleridir. Toplumsal
olarak gerekli emek-zaman, herhangi bir kullanim degerini,
toplumun o siradaki normal iiretim kosullar1 altinda, ortala-
ma toplumsal hiiner derecesi ve emek yogunluguyla elde ede-
bilmek i¢in gerekli emek-zamandir.

Artik deger, sermayenin degisir boliimiiniin, artik emek za-
mani kesitinde iiretilir. s giiniin uzatilmasi mutlak artik de-
gerin, isgiintiniin gerekli emek-zaman boliimiiniin kisaltilmasi
goreli artik degerin yiikseltilmesine kaynaklik eder. Artik de-
ger orani, artik deger ile sermayenin biitiinii arasindaki ilig-
kiyle degil, artik deger ile sermayenin degisir kismi arasindaki
iliskiyle belirlenir.

Uretim siireci, emek siireci ile deger yaratma siirecinin bir-
ligidir. Emek siireci ile degerlenme siirecinin birligi olarak iire-
tim siireci, meta tiretiminin kapitalist bicimidir.

“Birikim”, sermayenin gittikge biiyliyen boyutlar i¢inde
yeniden iiretimidir. Sermayeyle sermaye yaratmak denen sey
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budur. Kapitalist varligini siirdiirebilmek i¢in, sermayesini
durmadan artirmak zorundadir. “Birikim i¢in birikim, iiretim
i¢in tretim: klasik ekonominin burjuva déneminin tarihsel
gorevini ifade eden formiil”diir."

Sinif konumu, sinif tanimi

Isci sinifinin ilk birikim siirecinde dogdugunu yazmistik.
Yasanan dogrudan iireticinin tiretim araglarindan kopma sii-
reciydi ve isci sinifina tanimini veren temel 6l¢iit bu siirec-
te ortaya ¢ikmustir: giretim araglarindan yoksunluk! Uretim
araglarindan kopan emekgi, kagit istiinde emek giiclinii sa-
tip satmamakta “6zgiir”, ama aslinda satmaya zorunlu olan
kisidir. Ciinkii yasamak i¢in bagka bir olanaga, araca sahip
degildir. Miilkstizdiir. Ayni siireg, sermaye sinifini da var et-
mektedir.

“Ozgiir emekg¢i”, sermayenin komutas: altindaki emek sii-
recinde iretim araglariyla birlikte, kendi yaratici giiciiniin
meyvelerinden, kiiltiiriinden ve tarihinden de kopartilmistir.
Emek, insanin fiziksel ve zihinsel eylemiyle bir nesneye kulla-
nim degeri verme kapasitesidir. Emek giicii ise, kullanim dege-
ri miibadele degerinin kaynagi olan, alinip satilabilen bir me-
tadir. Marksist sinif teorisi agisindan emek giici, fiilen emek
sarf ederek ¢alisan is¢iden, yani ticretli is¢iden once var olan,
var oldugu anda sermaye tarafindan kiralanmasa da, Marx’in
deyisiyle “sermayeye” ait olan bir metadr.

Proletaryanin ve sermaye sinifinin kapitalist iretim ilis-
kileri stirditke devam edecek olan temel tanimsal 6gelerini
agiklikla yazabiliriz: Uretim araglarindan yoksun, yasamak
icin emek giiciinii satmak zorunda olan, iiretim etkinligi serma-
ye tarafindan denetlenen, somiiriilen ya da sémiiriilmeye hazir
sinif proletaryadir.

10 Agy.,s.575
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Uretim araglariyla iliski ve sémiirti sinif taniminin iki te-
mel 6gesini olusturuyorlar.

Engels, 1847’ de Manifesto’dan 6nce, bir tiir 6n ¢alisma ola-
rak yazdig1 “Komiinizmin Ilkeleri” makalesinde “burjuvalar
sinifr’ni goyle tanimlamigti: “Biitiin uygar iilkelerde biitiin
gecim araglarina ve bu ge¢im araglarinin tretimi i¢in gerek-
li hammaddelere ve aletlere (makineler, fabrikalar, vb.) daha
simdiden hemen tamamiyla sahip biiyiik kapitalistler sinif1.”"!

Bugiin, 6zellikle 6nemli oldugunu diisiindiigiim “burjuva
sinif”, “kapitalist sinif” kavramlarini ayrica ele alacagim.

Engels, Komiinist Manifesto'nun 1888 tarihli ingilizce bas-
kisinin “Burjuvalar ve Proleterler” baslikli boliimiine bu iki s1-
nifla neyin kastedildigini agiklayan bir not ekleyerek Marksist
sinif tanimini daha da netlestirdi: “Burjuvazi denince, toplum-
sal tiretim araglarinin sahipleri olup {cretli emegi somiiren
modern sermayeciler sinifi, proletarya denince kendi iiretim
araglarina sahip olmadiklarindan emek giiclerini satmaya
muhtag olan modern ticretli isciler sinifi anlagilir.”?

Marx, Kapital’in ikinci cildinde ayni dogrultuda sunlar
...burada yalnizca iki sinif vardir: yalnizca kendi emek
giicii tizerinde tasarrufta bulunabilen is¢i sinifi, toplumsal iire-

<

yazdu: ¢

tim araglarinin ve paranin tekelci miilkiyetine sahip kapitalist-
ler sinif1.”
Temel tanim budur!
Lenin, Marx ve Engels’in izinde daha ayrintili bir sinif ta-
nimi yapti:
Siniflar, tarihsel olarak belirlenmis toplumsal idretim sistemi
iginde tuttuklar1 yere, ¢ogu kez yasayla belirlenen ve formiile

edilen tretim araglariyla iligkilerine, emegin toplumsal orgiit-
lenmesinde oynadiklar: role, toplumsal zenginlikten aldiklar:

11 Marx Engels, Se¢me Yapitlar 1, Sol Yayinlari, Ankara, Aralik 1976 iginde., s. 100
12 Komiinist Manifesto, Yordam Kitap, Birinci Basky, agy., s. 22
13 Karl Marx, Kapital, Cilt II, Yordam Kitap, agy., s. 402
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payin miktarina ve alis bi¢cimine gore birbirinden ayrilan genis
insan gruplaridir. Siniflar, her biri belirli bir toplumsal ekonomi
sistemi i¢cinde tuttuklar: farkli yerler nedeniyle 6tekinin emegi-
ne sahip olabilen insan gruplaridir.*

Verili iiretim bigimi, tiretim siireci igindeki yer ve iiretim
araglar1 karsisindaki konum, sinif belirlemesinin 6nemli ii¢
olgtitidir.

Buraya kadar yazilanlar ve Lenin’in tanimi, tiim sorular
yanitlayamasalar da, ilk olusumunda oldugu gibi, sonraki ge-
lismesi, biiytimesi, kendi i¢ginde katmanlagmasi siirecinde de
is¢i sinifinin, proletaryanin neyi kapsayip neyi disladigini be-
lirleyebilmekte, glincel sinif tartigmalarina, is¢i sinifinin sinir-
lariyla ilgili nemli bir agiklik getirmektedir. Clinkii bu tanim,
sinif kavraminin maddi temeliyle birlikte toplumsal bir iliski
olma 6zelligini de icermektedir.

Kapitalizmin dogrudan ve acgik egemenligi sanayi devri-
miyle, makinali iiretimle gergeklesti. Kapitalizmin iki temel
sinifi da bu temel tizerinde bi¢imlendi. Engels, 1895’te, Marx’in
Fransa’da Sinif Savasimlarina Giris'te sunlari yazdi: “Sinif ilis-
kilerine her yerde ilk olarak 1s1k tutan, hatta Dogu Avrupa’da
manifaktiir doneminden gelme, zanaat loncalarindan ¢ikma
bir siirii ara yasam bi¢imini ortadan kaldiran, boylelikle ger-
¢ek bir sanayi burjuvazisi ve gercek bir sanayi proletaryasi ya-
ratarak bunlari toplumsal gelismenin 6n planina siiren... sana-
yi devriminin kendisidir.”®

Miilkiyet, iiretim araglari, bagka anlatimla iiretimin mad-
di varlik ve kaynaklar: tizerinde hak ve yetki sahibi olma,
bagkalarini ise bu hak ve yetkiden yoksun birakma iktida-
ridir. Bu iktidar, kisiye bu araglar1 tiretim i¢in diizenleme,
emek giliciinii kiralama, tiretimi planlama-ydnetme ve elde

14 Lenin, Toplu Yapitlar, ing. C.29, 5.421

15 Karl Marx, Fransa’da Sinif Savasimlar: 1848-1850, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Dérdiincii Baski, Ankara, 1996, s. 14-15
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edilen kara el koyma yetkisi vermektedir. Uretim siirecinde,
insanlar arasindaki tiim iligkiler bu hak-yetki sahipligi, yok-
sunlugu temelinde kurulmakta, bireyler bu konum ve ilisik-
ler iizerinden kisisel degil konumsal, islevsel rol ajanlar: gibi
yer almaktadir. Miilkiyet ve iiretim tizerinden kurulan iliski-
ler dogrudan iiretimden sonraki dolasim, titketim ve genisle-
tilmis yeniden diretim iliskileri i¢in de ayristirici-birlestirici
bir temel olusturmaktadir.

Somiirii

Buradan, Marksist sinif teorisinin ikinci temel kavramina,
somiiriiye gegebiliriz. Somiirmek-somiiriilmek, somiirebilir-
somiiriilebilir durumda olmak, son ¢6ziimlemede iiretim arac-
lar1 sahipligine-yoksunluguna bagli olmakla birlikte, siniflar
tanimlamakta ve ayirt etmekte ayrica ele alinmasi gereken bir
olcittiir.

Soémiirmek, sozcitk anlamaiyla, ne var ne yok her seyi yiyip
bitirmek, bir kimseden ya da seyden siirekli ¢ikar saglamak,
birinin emeginden haksiz, ahlaki olmayan bi¢imde yararlan-
mak ya da kéir etmek, dogal kaynaklar: yikici ve yenilenemez
bicimde yok etmek anlamlarina geliyor. Organizmalar arasin-
da, birinin &tekinin sirtindan yasadig: bir iliski olarak da ta-
nimlanryor.

Somiirii bir karsitlik, uzlasmaz karsitlik iligkisinden dogar.
Somiirenlerle somiiriilenlerin ¢ikarlar: yalniz farkli degil, zit-
tir. Birinin lehine olan 6tekinin aleyhinedir. Sémiirenin konu-
munu siirdiirebilmesi, somiiriilenin kaynaklardan yoksun bi-
rakilmasina baglidir. Ote yandan, sémiiren, sémiiriilenin var-
ligina, faaliyetine muhtagtir. Bagimlidir. Iliskinin piif noktas,
sOmiirenin, somiiriilenin emek etkinligine yalniz muhtag de-
gil, ayn1 zamanda bu etkinligin sonuglarina el koyma yetkisine
sahip olmasidir. Nihayet, somiirii bir hitkmetme durumudur.
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Bagkasinin emegini yoneten, denetleyen, o kisiye hitkmeder.
Hikmetme giicli, somiirenin somiiriileni ekonomik kaynak-
lardan yoksun birakmasindan gelir. Bu giig, devlet ve hukuk
tarafindan korunur.

Antik Yunan Diinyasinda Sinif Miicadelesi yazar1 Croix’in
Georges Dupré ve Philippe’den aktardigi somiirii tanimi soyle:

Somiirdi, artik riintin mitekabil (ona karsilik diisen -HY)
emek artigina katkida bulunmayan bir grup tarafindan kulla-
nimz, ureticilerden yeniden artik emek ¢ekilmesinin kosullarini
yeniden iirettiginde ortaya ¢ikar.'®

Croix ekliyor: “Iyi ve tamamen sosyalist bir toplum bile, ok
kigiikleri, yaslilar: ve engellileri desteklemek ve topluluk i¢in
gerekli her tiir hizmeti saglamak i¢in birileri tarafindan ‘artik
emek’ sunulmasini diizenlemek zorundadir.””’

Son alintinin ortaya koydugu gibi, somiirii artik iiriiniin
varligindan degil, ona el koymanin kosullarindan, el koyanin
iiretim siirecindeki konumundan kaynaklanmaktadir. Artik
iriin, toplum olarak var olmanin zorunlu kosuludur. Sémiiri,
artik iiriine, iiretilmesine dogrudan, kisisel olarak katk: yap-
mayanlar tarafindan el konulmasinin kendini yeniden iireten
bir iliski héline gelmesiyle sistematiklesmektedir.

Uretken emek-iiretken olmayan emek problemi

Bu ¢okgea tartisilmis, biiylik olciide titketilmis konuyu bu-
rada tekrar ele almamizin nedeni, is¢i sinifini tiretken emek-
giyle sinirlayan yaklagimin orta sinif efsanesinin en 6nemli,
en etkili, en ikna edici dayanaklarindan birini olusturmasi-
dir. Modern kapitalizmde tiretken emekgi say1 ve oranlarinin
azaldigy, isci sinifinin erimekte oldugu, ticretlilerin 6nemli bir
bolimiiniin “yeni kii¢itk burjuvazi’yi olusturdugu iddia edil-

16 G.E.M de Ste. Croix, agy., s.59
17 Agy.
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mekte, zihinsel emegin, “beyaz yakali”larin orta sinifin genis
yiginini olusturdugu savunulmaktadir.

Konunun bir yoniinii daha 6nceki ¢aligmalarimda tartis-
mistim.”* Burada, bunlar: tiimiiyle yinelemek yerine, sorunun
sinif tanimi ve teorisiyle, orta sinif sorunsaliyla ilgili yonlerini
a¢maya ¢alisacagim. Giincel orta sinif-kii¢iik burjuvazi konu-
sunu ise [kinci Bélim’de ele alacagim.

Yunan Marksist Nicos Poulantzas, Fransizca orijinalini
1974’te yazdig1, 1978’de Ingilizceye gevrilen, Tiirkgeye cev-
rilmeyen Cagdas Kapitalizmde Siniflar’® ¢aligmasinda sinif
sorunsaliyla ilgili o dénemler biiyiik ilgi uyandiran tezler ge-
ligtirdi.

Bu kitap agisindan bizi birinci derecede ilgilendiren,
Poulantzas’in is¢i sinifini dogrudan artik deger iireten, “iiret-
ken emek” kategorisiyle sinirlayan yaklagimidir.

Ote yandan, Poulantzas, bu ¢aligmasinda siniflarin kapi-
talist diretim iliskileri icindeki yerleri, konumlari, sinif olusu-
munda siyasal ideolojik etmenlerin, sinif miicadelesinin rolii
gibi basliklarda 6zgiin tezler, katildigimiz gortsler de ileri
stirdii. Sorunlu basliga gegmeden 6nce kisaca bunlara bir goz
atalim.

Poulantzas, Lenin’i izleyerek, siniflar1 tiretim siireglerin-
deki yerlerine, ekonomik konumlarina gore tanimlamanin,
“ilkesel olarak” dogru ama yetersiz kalacagini, ekonominin
bir iiretim bigiminde ya da toplumsal formasyonda belirleyici
pay1 oldugunu, ama siyasal, ideolojik etmenlerin de 6nemli rol
oynadigini, toplumsal siniflarin sinif pratikleriyle, yani sinif
miicadelesiyle birlikte var olduklarini, birbirlerine karsitliklar:
tizerinden tanimlanabileceklerini savundu. $unlar1 yazdi: “Bir

18  Sinif ve Parti, NK Yayinlari, Ugiincii Basky, Istanbul, Haziran 2004, s. 49-54 ve
Kapitalizmin Sinirlart ve Toplumsal Proletarya, Yordam Kitap, Istanbul, Subat
2012, 5. 91-96, 118-126.

19 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary Capitalism, Fransizcadan Ingilizceye
Ceviren: David Fernbach, Verso, London, 1978
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toplumsal sinifin, tim toplumsal pratikteki, yani toplumsal
isbolimiindeki yeri tarafindan tanimlandigi soylenebilir. Bu,
siyasal ve ideolojik iliskileri de igerir... Siniflar yalnizca sinif
miicadelesi i¢inde var olurlar.” Bu sozlere bir itirazimiz yok.

Poulantzas, is¢i aristokrasisi 6rnegi iizerinden, bir toplum-
sal sinifin ya da o sinifin bir kesiminin, belli bir konjonktiir-
de kendi ¢tkarlarina uygun bir sinif tutumu almayabilecegini,
ama bu kesimin ig¢i sinifinin bir pargasi olmaya devam edece-
gini vurguladi.* Buna da katiliyoruz.

Poulantzas'in, konumuz agisindan son derece 6nemli, ka-
nimca dogru, ama birazdan ele alip elestirecegimiz yaklagi-
muyla ¢elisen bir 6nermesi daha var. Soyle:

Ekonomik alan tiretim siireci tarafindan, aktorlerin yerleri, top-
lumsal siniflara dagilimi iretim iligkileri tarafindan belirlenir.

Ekonomi ise, kuskusuz yalnizca tretimi degil, iretim-tiiketim-
dagitim devresinin tiimiinin birligini anlatan tretim siireci-
ni igerir... Kapitalist tiretim bigiminde, toplumsal sermayenin
bastan sona yeniden tretilmesi devresine, tiretici sermaye, meta
sermaye ve para sermaye dahil olurlar.

(...) Siniflara bolinmis bir toplumda tiretim iligkileri birincisi,
tiretim aktorleri ile Giretim nesne ve araglar (iiretici giigler) ara-
sindaki iliski, ikincisi, bunun tizerinden insanlarin 6teki insan-
larla iliskisi, yani sinif iligkisi olmak tizere iki tiir iliski icerir.?2
Poulantzas, iiretim araglarina sahip olanin iiretim araglar
tizerinde gercek kontrol ve iiriine el koyma yetkisine de sahip
oldugunu ekliyor.
Goruldagu gibi, buraya kadar, Poulantzas’in temel yaklasi-
muiyla bizimki arasinda 6nemli bir farklilik, aykirilik yoktur.
Farklilik, Poulantzasn “lretim araglari miilkiyetinden
yoksunluk” bigimindeki, kendi deyimiyle “negatif” 6genin isci

20 Agy.,s. 14
21 Agy.,s. 15
22 Agy,s. 18
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sinifini tanimlayan temel dl¢iit olarak alinmamasi gerektigini
one stirdiigii noktada bagliyor. “Tek basina miilkiyet iligkileri,
ekonomik miilk sahibi olmayanlarin tiimiiniin negatif bigimde
bu egemen iligki i¢inde sémiiriilen bir sinif oldugunu goster-
mek i¢in kullanilmamalidir.” diyor.?

Poulantzas, 6zet ve sonug olarak, iiretken olmayan, dog-
rudan maddi iiriin, artik deger yaratmayan emek¢inin is¢i
sinifindan, hatta somiiriilen siniftan olmadig: goriistinii sa-
vunuyor.

Marxin, “Her tiretken is¢i ticretlidir; ama her tcretli tret-
ken isci degildir.” deyisinden ¢ikarak is¢i sinifinin, iiretken
emekle tanimlanabilecegini savunuyor.

Kapitalist iiretim tarzinda, iiretken olan ve olmayan eko-
nomik faaliyet kavram ve ayrimlar: tabii ki 6nemsiz degil.
Poulantzas’in ticaret, reklam, pazarlama, muhasebe, banka, si-
gorta vb. alanindaki ekonomik faaliyetlerin iiretken olmadigi-
na, ya da tasima, depolama ve dagitim etkinliklerinin tiretken
olduguna iliskin goriislerinde bir sorun yok.

Sorun esas olarak, tiretken emek¢inin ve is¢i sinifinin neye
gore, nasil tanimlanacagi noktasinda diigiimleniyor.

Poulantzasin bizzat Marx’in a¢ik anlatimlariyla da ¢elisen
¢ok dar bir “liretken emekg¢i” tanim1 var. Marx’in ve Marksist
sinif teorisinin temel yaklasimi, is¢i sinifini, proletaryay:
tiretken emekgiyle sinirlamak bigciminde degildir. Dahasi,
Poulantzasin tanim ve ¢oziimlemeleri ¢agdas kapitalizmde
proletarya ile kiigitk burjuvazinin konumlarini belirlerken
esas aldig1 ol¢iitler bakimindan kendi iginde tutarl: da degil-
dir. Ornegin, “negatif” tanim elestirisi onun “yeni kiigiik bur-
juvazisi” i¢cin haydi haydi gecerlidir vb. Bu son konuya sonraki
boliimlerde girmek iizere burada ilk iki noktayla ilgili soyleye-
ceklerimizi 6zetleyelim.

23 Agy.,s.20
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Marx’ta ve Marksizmde iiretken emek ve emekgi fiilen ne
yaptigina gore degil, sermaye acisindan hangi islevi yerine ge-
tirdigine gore tanimlanmaktadir. Kapitalizm s6z konusu ol-
dugunda, yanitlanmasi gereken soru, liretken emegin serma-
ye agisindan ne oldugu sorusudur. Yalnizca sermaye ile miiba-
dele edilen emek iiretkendir. Sermaye agisindan, “tiretken olan
tek emek, sermaye tireten emektir.” Ya da, “emek ancak kendi
kargitini iirettigi ol¢tide tiretkendir.” Yani sermayeyi.

Yalinlagtirirsak, sermaye i¢in iiretken olmayan emek, ya
hi¢bir kullanim degeri tiretmeyen (finans, bankacilik, sigor-
tacilik), ya da miibadele degerine doniismeyen kullanim dege-
ri tireten (karsiligi 6denmeyen ev i¢i emek, 6zel hizmet¢inin
emegi, facebook kullanicisinin emegi vb.) emektir.

Kiigiik meta treticisi, emek giiclinii bir meta olarak satma-
dig1 igin “liretken” degildir (aslinda maddi bir sey iiretmekte-
dir, bu anlamda tiretkendir). Karsilig1 gelirle 6denen hizmetci-
nin maddi anlamda en tiretken emegi bile kapitalizmde iiret-
ken emek sayilmaz.

Ornegin bir aktér, hatta bir palyaco, iicret olarak aldigindan
daha fazla emegi geri dondiirdiigi bir kapitalistin (girisimcinin)
hizmetinde ¢aligiyorsa, bu tanima gore, iiretken emekgidir; ama
buna karsilik kapitalistin evine giden ve pantolonunu onaran
giindelik¢i bir terzi, kapitalist i¢in yalnizca basit bir kullanim
degeri tirettigi icin tiretken olmayan emektir. Birincinin emegi
sermayeyle degistirilmistir, ikincininki gelirle. Birincinin eme-
gi bir art1 deger turetir, ikincisinde gelir harcanir... Ya da bir
yazar, fikir tirettigi 6lctide degil, ama ¢aligmalarini yayimlayan
yayinciy1 zengin ettigi 6lciide ya da bir kapitalistin ticretli is¢i-
siyse tiretken emek¢idir.?

24 Karl Marx, Grundrisse, Ceviren: Sevan Nisanyan, Birikim Yayincilik, Ekim 1979,
Ankara, s. 392

25 Karl Marx, Artik Deger Teorileri, Birinci Kitap, Ceviren: Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, Ankara, 1998, s. 148
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Sermaye artik degere el koymak iizere emekle miibadele
edildigi her durumda toplumsal bir iligki yaratir ve bu iligki
genellestigi dlciide toplumsal siniflari yeniden tiretir. “O hélde,
tiretken olmayan emegin, kapitalistin artik deger elde etme
amaci ac¢isindan tretken olan emek bi¢imine doniismesi, kapi-
talist toplumun yaratilmasi siirecinin kendisidir.”

Poulantzas, zihinsel emek-kol emegi ayrimini da iiretken
olan-olmayan emek ayrimiyla, “yeni kii¢tik burjuvazi” konu-
sunda daha ayrintili tartisacagimiz iizere neredeyse 6zdesles-
tirir. Oysa, kafa ve kol emegi ayrimi ile iiretken-iiretken olma-
yan emek ayrimi, her durumda ¢akigmazlar.

Kapitalist tiretim bi¢iminin o6zelligi, farkl: tiplerdeki emekleri
birbirinden ayirmasi ve sonug olarak, kafa ve kol emegini de ay1-
rarak... bu iki tip emegi farkli insanlara dagitmasidur... Fakat bu
ayrilma... bu insanlarin her birinin sermaye ile iligkisinin... tic-
retli is¢inin iligkisi oldugu gergegini... degistirmez... Bu insanla-
rin toplami emeklerini para sermaye ile degistirirler ve sonugta
yalniz kendi {icretlerini yeniden iiretmekle kalmazlar, buna ek
olarak kapitalist icin dogrudan artik deger tretirler.”

Daha 6nemlisi, Marx, Kapital’de “toplam is¢i” ve “birlesik
isci” kavramiyla konuya biiytik bir agiklik getirmistir:

Bizzat emek siirecinin el birligine dayanan bir nitelik kazanma-
styla birlikte zorunlu olarak tiretici emek ve bunun tasiyicis,
yani {iretici is¢i kavrami genislik kazanir. Uretici tarzda calig-
mak i¢in artik bizzat elle ¢aligmak bile gerekmez. Toplam isci-
nin organi olmak, bunun alt islevlerinden birini yapmak yeter.
Uretici emegin yukarida sozii edilen ve maddi iiretimin doga-
sindan tiretilen ilk tanimi, bir bitiin olarak ele alindiginda,
toplam isci icin her zaman gegerlidir. Ama tek baslarina alin-
diklarinda, bu toplam isciyi olusturan bireysel iscilerin her biri
icin artik gegerli degildir.

26 Harry Braverman, Emek ve Tekelci Sermaye, Ceviren: Cigdem Cidamli, Kalkedon
Yayinlary, Istanbul, Ekim 2008, s. 375

27 Karl Marx, Teories of Surplus Value, Selections, London 1951, s. 195-196
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(...) Maddi tretim alaninin digindan bir 6rnek alacak olursak,
bir 6gretmen, 6grencilerin kafalarini islemekle kalmadigi, ama
ayn1 zamanda girisimcinin zenginlesmesi i¢in ¢alistigi durum-
da tretici is¢idir. Girisimcinin sermayesini bir sucuk fabrikasi-
na yatiracak yerde bir egitim fabrikasina yatirmasi, bu iliskide
herhangi bir degisiklige yol agmaz. Bundan dolay1 tiretici is¢i
kavrami, kesinlikle, faaliyet ile yararli etki arasindaki, is¢i ile
emek trint arasindaki bir iliskiden ibaret degildir; ayni za-
manda, is¢iyi sermayenin dolaysiz degerlenme araci olarak
damgalayan, 6zgiil, toplumsal, tarihsel gelisimin triini bir tire-
tim iliskisidir.?®
Marx’in soylediklerinden ¢ikarak diyebiliriz ki, kapitalist
tretim iliskilerinde tiretken emek, artik deger iiretimini sagla-
yan kolektif caligmaya su ya da bu diizeyde katk: yapmak anla-
mindadir. Metalarin degisim degerini arttiran ya da artik de-
ger iiretiminin kosullarini hazirlayan iglevler de iretken emek
kavrami igindedir.

Uretken olmayan emekgiler de ig¢idir

Konumuz ac¢isindan ¢ok daha 6nemlisi, bu béliimde tanim-
lariyla, 6geleriyle ortaya koydugumuz tizere Marksizmde, iiret-
ken olmayan emekgi de is¢i sinifinin parcasidir.

En temel 6nerme sudur: Yalnizca tiretken emekgiler degil,
sermaye agisindan iiretken olmayan emekgiler de somiiriiliirler.

Uretken emegin iirettigi artik deger, toplumun iiretken
olmayan tiim ntfusunun gelirinin ana kaynagidir. Ancak bu
kaynak, somiiriilenlere ve somiirenlere farkli bicim ve miktar-
larda gider. Dogrudan artik deger liretmeyen emegin sémiirii
diizenegi, genigletilmis yeniden {iretim ve dolagim siiregleri
tizerinden isler. Kafalar1 karistiran bir 6rnek olarak, ticari et-
kinlik artik deger yaratmaz. Ama artik degerin pazarda ger-
¢eklenmesi sirasinda tiiccar sermayesi de “sermaye” olur, yani

28 Karl Marx, Kapital, Cilt 1, agy., s. 485-486
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artik deger yaratmadig: halde tiiccarin artik deger elde etme-
sini saglar. Marx bunu herkesin anlayabilecegi bir aciklikla
soyle formiile eder: “Is¢inin karsiligi 6denmeyen emegi nasil
tiretken sermaye i¢in dogrudan dogruya artik deger yaratiyor-
sa, licretli ticaret emekgisinin karsiligi 6denmeyen emegi de
ticaret sermayesine soz konusu artik degerden bir pay saglar.”
Fark sudur: Uretken emekg¢inin kargiligi 6denmemis emek
zamanina dogrudan artik deger olarak el konulurken, tiretken
olmayan emekg¢inin karsilig1 6denmeyen emek zamanina bu
iscileri calistiran kapitalistlerin tiretken emekg¢inin tirettigi ar-
tik degerin bir boliimiinden pay almalariyla el konulmus olur.
Bir kez daha: Somiird, is¢inin karsiligi 6denmeyen emek
zamaninda yarattig1 degere sermaye sahibinin el koymasidir.
Kolektif emegin isbolimii iginde islev goren, iiretim araci
sahibi olmayan, gelirini calisarak elde eden, artik emegine el
konularak kendisine 6denmeyen, emek giiciiniin degeri tipki
dogrudan tretken emekgi gibi belirlenen emekgiler iscidir.
Uretken emekgi ile iiretken olmayan emekgi arasinda sinifa
aidiyet yoniinden bir fark yoksa koparilan giiriltiiniin, onca
tartismanin, tez ve karsi-tezin nedeni nedir? Sorunun kisa
yaniti su olabilir: Bu tartisma sermayenin gizemselligini artir-
makta; sermaye yanlilarinin tiretim siirecini kapitalizme 6zgii
kilan artik deger iiretiminin tizerini daha kolay 6rtmelerini
kolaylastirmaktadir.

29 Karl Marx, Kapital Cilt I1I, agy., s. 298
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Somiirii kavraminin 6nemi, somiirii ya da somiiriiye karst
direnisin sinif miicadelesinin ta kendisi olmasindan geliyor.
Herhangi bir sinif bilincinin, siyasal érgiitlenmenin olmadi-
g1 kosullarda bile somiirenler ile somiiriilenler arasinda sinif
miicadelesi vardir. Artik iiriiniin dogrudan iireticilerin deneti-
minde olmadig1 her toplumda sinif miicadelesi vardir.

Sinif miicadelesinden s6z etmek i¢in, tireten-el koyan, miilk
sahibi olan-olmayan bigimindeki karsitliklarin varlig: ve hare-
ketleri yeterlidir. Bu ¢ergevede, agik bir sinif bilincinin, keskin
bir siyasi ¢catismanin, hatta herhangi bir ¢catigmanin olmadig:
durumlarda bile sinif miicadelesinin varligindan s6z edebili-
riz. Sinif miicadelesi, siniflarin hareket bigimidir.

Marx’in ve Marksizmin “materyalist” bir yaklagimla eko-
nomik alt yapiya belirleyicilik atfettigi, dolayisiyla ekonomik
determinist, “indirgemeci” oldugu yaygin bir iddiadr.

Croix’in altini ¢izdigi gibi, Marx, tiimiiyle iktisadi olanlar
disindaki toplumsal, siyasal, hukuki, felsefi ya da dini etken-
lere, neredeyse Marksist olmayan tarihgiler kadar agirlik ver-
mistir. Fark sudur:

Marx’in s6zde ‘ekonomizmi’ tarihsel siirece yon veren etken-

ler arasinda, insan yasami agisindan en fazla dnem tasiyanin
ve uzun vadede diger etkenleri de belirleme egiliminde olanin
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(Marxin adlandirmasiyla) ‘Gretim iliskileri, yani iretim siireci
sirasinda insanlarin igine girdikleri toplumsal iliskiler olduguna
iliskin bir inangtan bagka bir sey degildir. Tabii ki, bu diger et-
kenlerin, hatta tamamiyla ideolojik olanlarin bile, siralar1 gel-
diginde, bazen tiim toplumsal iligkiler tizerinde giiglii etkilerde
bulundugunu reddetmez.!

“Maddi bir gii¢ ancak maddi bir giigle devrilebilir; ama te-
ori de kitleleri kavradigi zaman maddi bir gii¢ haline gelir.”
diyen Marx’tir. Bu formiilasyon, diisiincelerin maddi giice do-
niisebilecegine iligkin ¢ok giiglii bir anlatimdir.?

Sinif, yalnizca bir konum degil, iliskidir. Siniflar, Giretim
sistemi icindeki konumlari, iiretim kogullar1 ve 6teki siniflarla
iligkileri icinde olusmaktadirlar.

Bu ¢ergevede bir sinifi olusturan bireylerin, ayr1 bir sinif
olarak kendi kimliklerinin ve ortak ¢ikarlarinin farkinda olup
olmamalar1 sinif varliginin kosulu degildir.

Siniflarin, iktidar ve devrim miicadelesinin 6znesi duru-
muna gelmeleri ise, sinif konumlarinin, hatta yukaridaki genis
tanimiyla sinif miicadelesinin kendiliginden, otomatik olarak
tretecegi bir iliski degildir.

“Siniflar miicadele i¢inde olusurlar” Marksizmin temel
onermelerinden biridir. Burada “olusum”la bir sinifin bagka
bir sinifa karsi miicadele i¢cinde toplumsal-siyasal bir taraf,
Ozne olarak ortaya ¢ikmasi kastedilmektedir.

Siniflar, devlet olarak orgiitlenmis bir toplumda var olur-
lar. Devletin rolii, egemen iiretim bi¢iminin varlik/stireklilik
kosullarini ve toplumsal olusumun biitiinligiinii saglamaktir.
Marx’in tasarimi, devletteki gelismeleri birinci plana aldig:
i¢in siyasaldir.

1 Agy,s. 46

2 Karl Marx, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Katk: (1843), http://www.
marxist.org/archive/marx/works/1843/critque-hpr/intro.htm.
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Siniflarin ve sinif miicadelesinin temel kaynag1 ve alani top-
lumsal tiretim ve genigletilmis yeniden iiretimdir. Emek giicii-
niin degeri ve isgiini i¢in yiiriitillen miicadele sinif miicadele-
sinin emek siirecindeki maddi temelidir.

Kapitalist iiretim biciminde sinif miicadelesinin iki en
onemli 6zelligi, bu miicadelenin tiretim ve boliigiim alanindan
kaynaklanmasi, tiretim ve boliisiimle ilgili en temel kararlarin
ise devlet etkinliginin, dolayisiyla siyasetin konusu olmasidir.

Ekonominin siyasetten bagimsizlig1 savi bir aldatmacadir.
Bu ayrim, miilkiyet ve iiretimle ilgili karar yetkisinin, devlet
erkinin, toplumsal-siyasal denetimin disina ¢ikarilmas: anla-
mina gelmektedir. Oysa, ekonomik miicadele bir bi¢imde siya-
sal miicadelede ifadesini bulur. “Ornegin, belirli bir fabrikada
ya da hatta belirli bir is kolunda grevler vb. yoluyla tekil kapi-
talistleri daha kisa isgiiniine zorlama girisimi katiksiz bir eko-
nomik harekettir. Ote yandan, 8 saatlik isgiinii yasasini kabul
ettirme hareketi bir siyasal harekettir. Ve bu yolla, her yerde is-
cilerin tek tek ekonomik hareketlerinden siyasal hareket, yani
sinifin kendi ¢ikarlarini genel bir bicimde elde etme amacini
tasiyan hareketi dogar.™

Ekonomik miicadele-siyasal miicadele ayrimi aldatmacasi-
nin soldaki yansimasi, ekonomizm ve politisizm olarak ortaya
¢ikmaktadir. Ekonomizm, sinif miicadelesini ekonomik hak
ve taleplerle sinirlayan, drnegin tcretlilik sistemini ortadan
kaldirmadan ticret artisi talep eden egilimdir. Politisizm, kapi-
talist sinifin dayattig1 ekonomi/siyaset ayriligini emek/tretim
stireclerinden kopuk “ytiksek” siyaset anlayisiyla tersten iireten
yaklagimdair. Politisizm, “siyaseti” emek ve tiretim stire¢lerinin,
isci sinifinin artik degeri ve emek giicliniin yeniden tiretimini
gerceklestirdigi “is” ve “yasam” iliskilerinin disindaki devlet-
iktidar alaniyla sinirlamaktadir.

3 Marxin F. Bolte’ye, 23 Kasim 1871 tarihli mektubu, Marx and Engels Selected
Works in Three Volumes, Vol 2, pp. 423-424
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Sinif bilinci en genel ve kaba tanimiyla sinif bireylerinin
oteki siniflardan ayri, kosullar, ¢ikarlar: ve gelecegi oteki si-
niflarla celisen, onlara karsit bir topluluk olduklarinin farkina
varmasidir. Sinif bilincinin kaynag tiretim iligkileri igindeki
farkli konumlardir.

Bir sinif olarak davranmanin ilk kosulu, ortak disiincele-
re, ortak bakisa sahip olmaktir. Tek tek bireylerin bilincinden
farkl olarak sinif bilinci, birlikte diisiinme, birlikte gérme ve
birlikte davranma eylemliligidir. Sinif {iyelerinin, nesnel olarak
var olan ortak diinyalarini tanimaya, adlandirmaya, kavrama-
ya ve buna gore hareket etmeye yonelik kolektif ve etkilesimli
iligkisidir. Kitlesel sinif bilincinin en 6nemli dreticisi sinifin
hareketidir. Hareket bilince, biling harekete yol agmaktadir.

“Ideoloji”, 6zellikle de “ideolojik temsil” gérev ya da kapa-
sitesi, kimi toplumsal 6beklerin sinifsal-siyasal konum ve tu-
tumlarinda baskin bir rol oynayabiliyor.

Marx, “toplumun en yiiksek mevkilerinde bulunan” tret-
ken olmayan “meslek” sahiplerine nefretini dile getiren Adam
Smith’in bu konuda yazdiklarini, “heniiz toplumun timiini,
devleti vb. kendine tabi kilamamais olan devrimci burjuvazinin
dili” olarak degerlendirdikten sonra yargic, subay, rahip vb.
i¢in ilging bir terim kullanmist1: ideolojik meslekler! Burjuvazi
devleti devraldiginda, “ideolojik 6gretileri de kendi mayasin-
dan kendi dogasindan birileri olarak taniyip kabul etti ve on-
lar1 her yerde kendi memurlar1 haline doniistiirdii.™

Kapital’de de hiikiimet memurlari, papazlar, yargiclar, as-
kerler “ideolojik” katmanlar olarak aniliyor.®

Marx ideolojik katmanlar1 tanimlarken, bu bireylerin {ire-
tim icindeki yerlerinden ve rollerinden ¢ok, genis anlamda
toplumsal ve siyasal rollerini gozetir.

4 Karl Marx, Artik Deger Teorileri, c. 1, agy., s. 285
5 Karl Marx, Kapital, Cilt I, Yordam Kitap agy., s.426
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Kiiltiir ve ortak deneyim

Marx, siniflarin toplumsal/siyasal bir 6zne olarak olu-
sumunda kiltiirel ve deneyimsel etkenlerin roliinii de tani-
mustir. 1852°de yazdig1 Louis Bonapartein 18 Brumaire’inde
Fransa’daki kii¢iik koylilerin bir sinif olarak davranmalari-
ni1, hatta bir sinif olusturmalarini giiglestiren nedenleri sira-
ladiktan sonra hangi kosullarda sinif olabileceklerini soyle
anlatiyordu:

K¢tk koyliler, tyelerinin hepsi ayni kosullar icinde yasayan
ama birbirleriyle gergek iligkilerle birlesmemis bulunan muaz-
zam bir kitle meydana getirir. Onlarin tiretim tarzlari, onlari,
karsilikli iligkiler kurmaya gotiirecegi yerde birbirlerinden ay1-
rir... Ktk bir tarlanin isletilmesi, hi¢bir isbolimiine, hi¢bir
bilimsel yontem kullanilmasina elvermez, bu bakimdan da,
higbir gelisim gesitliligine, hicbir yetenek degisikligine, top-
lumsal iliskilerde hicbir zenginlige elverisli degildir... Tarla,
koylii ve ailesi; onun yaninda bir bagka tarla, bir bagka koyli
ve bir bagka aile. Bu ailelerin belli bir sayist bir kéy olusturur
ve belirli sayida koy de bir yonetim birimi olugturur. Boylece
Fransiz ulusunun biiyiik kitlesi, ayni cinsten biiytiklitklerin ba-
sit bir toplami ile, hemen hemen patates dolu bir ¢uvalin bir ¢u-
val patates meydana getirmesi gibi, ayn1 bi¢imden olusmustur.
Milyonlarca kéylii ailesi, onlari birbirlerinden ayiran ve onlarin
yasayis tarzlarini, onlarin ¢ikarlarimi ve onlarin kiiltiirlerini
toplumun oteki siniflarininkilerle karsi karsiya getiren ekonomik
kosullar iginde yasadiklar: élgiide bir sinif meydana getirirler
(italikler benim -HY). Ama, kii¢iik koyliiler arasinda ancak ye-
rel, yani yasadiklar: yerden ileri gelen bir bag oldugu ve onlarin
¢ikarlarinin benzesmesi, onlar arasinda higbir ortaklik, hi¢bir
ulusal bag, hicbir siyasal 6rgiitlenme yaratmadig 6lgtide de bir
sinif meydana getirmezler.®

Bu pasaj, biiyiik koylii kitlelerinin toplam niifusun en bii-
yik boliimiinii olusturduklar: donemde bile neden bagimsiz,

6 Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18. Brumaire’i, Besinci Baski, Ceviren: Sevim
Belli, Sol Yayinlari, Ankara, May1s 2012, 5.122
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basi ¢eken bir toplumsal-siyasal hareket yaratamadigini agik-
lamasinin yaninda, is¢i sinifi dahil tiim siniflarin siyasal olu-
sum ve hareketlerinde kiiltiirel boyutun altini1 ¢izdigi i¢in de
onemlidir. Marxin bu sozlerinden, “kultur’tin de ozellikle
siyasal sinif olusumunun 6nemli bir 6gesi oldugunu 6greni-
yoruz. Sinif, somiriiciiler ile somirilmeye hazir tiretici giig
arasindaki tarihsel toplumsal, ayn1 zamanda ideolojik-kiiltiirel
bir iligkidir. Burada Gramsci’nin ideoloji ve kiiltiir vurgulu he-
gemonya kavramini animsamak gerekiyor. Koyliiler, kapitalist
sinifin kiiltiirel hegemonyasini kiracak kiiltiirii Giretemezlerdi.

Proletarya agisindan, kiltiir sorunu ti¢ nedenle bugiin eski-
sinden daha biiyiik 6nem tasiyor.

Birincisi, bugiin diinya ¢apinda proletarya ¢ogunlugu sa-
nayi kapitalizmi déneminde oldugu gibi biiyiik 6lgekli iiretim
isletmelerinde ¢alismiyor; yakin mahalle ve semtlerde toplu
halde yasamuyor. Ikincisi, bugiin sinif iligkileri ve kiiltiirii bir-
¢ok nedenle “isyeri” digindaki mekanlarda ve “isgiinii” digin-
daki zamanlarda bicimleniyor. Ugiinciisii, giiniimiizde tiike-
tim de neredeyse iiretim kadar 6nemli bir sinif iliskileri alan:
olarak 6ne ¢ikiyor.

Siraladigimiz egilimlerin teorik temelleri Kapital’de var.
Yeniden bilince ¢ikarilmalar: gerekiyor. Bu konuya da ileriki
boliimlerde donecegiz.

Ideoloji ve kiiltiir, “orta sinif” sorunsalinin kritik baslikla-
rindan biridir.

Bu basliktaki son not olarak, kisaca, E. P. Thompson’in’
sinif olusumunda “ortak deneyim”in payini 6ne ¢ikaran te-
zine deginelim. Thompson, siniflari, ortak bir deneyim so-
nucunda kendi ¢ikarlarinin bilincine vardiklari, bu ¢ikarlar:
baskalarina karsi savunduklari zaman olusan tarihsel bir ilis-

7  E. P. Thompson, Ingiliz Is¢i Sintfinin Olusumu, Ceviren: Uygur Kocabagoglu,
Birikim Yayinlari, Istanbul 2004.
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ki olarak tanimliyor. Bagka bir deyisle o, siniflarin varligini
yapisal iligkilere degil, 6zgiil bir biling ve 6rgiitlenme tarzina
bagliyor.
1790 ile 1830 arasinda Britanya’da is¢i sinifinin olusumunu
sOyle anlatiyor:
Bu (is¢i sinifinin olusumu -HY) birinci olarak kendisini sinif
bilincinin gelismesinde ortaya koyar; bu, ¢alisan insanlarin
tim o ¢ok degisik gruplar: arasinda ¢ikar 6zdesliginin bilinci
oldugu kadar diger siniflarin ¢ikarlarina karsi da bir 6zdegsliktir
(italikler benim -HY).®

“Karsithik”, sinif olusumunun ¢ok 6nemli bir 6gesidir.

8 Agy,s.249
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Burjuva TOoPLUMDAN
KAPIiTALIST TOPLUMA
ORTA SINIF

=

Giris

Marx, Kapital’de kapitalist toplumu esas olarak iki sinifli
bir toplum olarak ¢oztimlemekle birlikte, daha 6nce, Gi¢lincii
ciltteki tamamlanamayan “siniflar” bolimiinden aktardigi-
miz gibi, kimi zaman “{ig bityik” siniftan s6z eder: emek giicii
sahibi ticretli isciler, sermaye sahibi kapitalistler ve toprak sa-
hipleri. Bagka calismalarinda, modern toplumun gelismesiyle
toprak sahiplerinin kapitalistlestigini soyler.

Bununla da yetinmez, iki ya da ti¢ temel sin1f disindaki top-
lumsal 6bekleri anlatmak, hatta kimi zaman bir siyasal egilimi
sergilemek i¢in “sinif” terimini gok genis bicimde kullanir.

Marx’in metinlerinde, kiigiik koyliiler, kimi zaman kiigiik
burjuvazi, kimi zaman koéylii sinifi olarak yer alir.

Yargiglari, avukatlari, gazetecileri, akademisyenleri, ya-
zarlari, din adamlarini, devlet biirokratlarini burjuvazinin
temsilcileri ve sozciileri olarak, ideolojik katmanlar olarak
adlandirir.

“Yonetici” siniflardan, sinif fraksiyonlarindan sz ederken,

2« 2«

<« .. . . ol <« . . . . . .
bl bl bl
Onetici sinif”, “sanayi burjuvazisi”, “mali aristokrasi”, “mali

2« 9«

oligarsi”, “aristokrasi”, “plutokrasi”, “manifaktiir oligarsisi” vb.
bir¢ok terim kullanir.
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Komiinist Manifesto’da “eski toplumun alt katmanlarinin
clrtimesiyle olusan ayaktakimi™ dedigi liimpen proletaryayi,
Fransa’da Sinif Miicadelelerinde “iginden her tiir hirsiz ve ca-
ninin devsirildigi, toplumun kirintilariyla yasayan, belli bir
meslegi olmayan kisiler, aylaklar, bir yer ya da yurttan yoksun
kimseler™in olusturdugu bir sinif katmani olarak tanimlar.

Marx, “sinif” terimini oldukga genis, hatta gevsek bicimde
kullanmistir. Kimi zaman toplumsal katmanlari, ara konum-
daki, gecis halindeki gruplar1 “sinif” ya da “sinif fraksiyonu”
olarak niteler. Siniflara, inceledigi esas temaya, odaklandig:
olgu ya da soruna, toplumsal 6beklerin hareketine gore degisen
agilardan yaklasir.

Marx’ta sinifsallik ve sinif miicadelesi, karmasik ve cok
yonlii bir iliskiler yumag: gibidir. Siniflarin, yapisal varlikla-
riyla hareketleri, 6zellikle de siyasal hareketleri arasinda 6z-
deslik yoktur. Bu nedenle, kimi zaman siniflara iligkin ayni
kavramlara, Marx’in “ekonomi politik” sinif ¢oztimlemelerin-
de bagka, siyasal diizlemdeki sinif ¢éztimlemelerinde bagka an-
lamlar yiiklenir. Ornegin, Fransiz Uglemesinde egemen sinif
icin “burjuvazi’, “burjuva sinif”, “burjuva siniflar” deyisleri
belirgin bicimde 6ne ¢ikmisken, Kapital ciltlerinde “burjuva
toplum” ve “burjuvazi” terimleri ¢ok seyrek olarak, o da ya
“eski toplumu”, eski toplumun etkisi siirmekte olan ideoloji-
sini, kiiltiirtinii ya da, ¢oziilmekte olan eski egemen sinif1 an-
latmak i¢in kullanilmistir. Kapital’de 6ykiisti anlatilan “kapi-
talist” siniftir.

Bu genis, koseleri belirsiz sinif terimi kullanimi, 6zellikle
de terimlerin kullanildig: tarihsel ve somut baglam yeterince
dikkate alinmadiginda farkli yorum ve degerlendirmelere, hat-
ta elestirilere yol agmistir.

1 Komiinist Parti Manifestosu, agy., s. 31

2 Karl Marx, Fransa’da Simif Savasimlar: (1848-1850), Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Dérdiincii Baski, Ankara, Ekim 1996, .50
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Oysa, Marxin sinif teorisi, goriintisteki karigikligi gideren
¢ok 6nemli iki 6nermeye sahiptir.

Birincisi, Marx'ta temel, belirleyici sinifsallik, karsitlik,
hatta uzlasmaz karsithik (antagonizma) tizerinden kurulmus-
tur. Sermaye sinifiyla proletaryayi, kapitalizmin iki temel ve
“disman” sinifi yapan, ¢ikarlarinin ve geleceklerinin uzlagti-
rilamazligidir. Iki temel ve biiyiik sinif disindaki, siniflar, kat-
manlar, fraksiyonlar arasindaki iliski son ¢oztimlemede uzlas-
maz degildir.

Ikincisi, proletarya, kapitalist yeniden iiretimi kesintiye ug-
ratma kapasitesine sahip siniftir.

Cok 6nemli bir nokta daha var. Marksizmde devrimci si-
nif misyonu, proletaryanin “siyasal sinif” olmasina baglan-
mistir. Marx’taki “kendinde sinif-kendisi i¢in sinif” ayrimi
bunu anlatir.

Marx, Felsefenin Sefaletinde (1847), “sinifin sinifa kars
miicadelesinin, siyasal bir miicadele™ oldugunu yazmistur.

Bu yaklagimin en ileri anlatimini Marx’in siyasal sinif-siya-
sal parti iliskisi agisindan 6nemli ama az bilinen bir formiilas-
yonunda buluyoruz. Marx, Kugelman’a yazdig1 bir mektupta
Birinci Enternasyonal’in Cenova Konferansi programindan
s0z ederken, bu programin “is¢ilerin 6rgiitlenmesini bir sinifa
dontstiirmeye yardimer” olacagini yazmisti.*

“Sinifa dontistiirmek” siyasal sinifa doniistiirmek anlamin-
dadur.

Birinci Enternasyonal’in 1871 Londra Konferansrnda kabul
edilen metinde daha net bir anlatim var:

Miilk sahibi siniflarin kolektif iktidarina kars: proletarya kendi-
sini, milk sahibi siniflar tarafindan kurulan tim eski partiler-

3 Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, Ceviren: Ahmet Kardam, Sol Yayinlari, Beginci
Baski, Ankara, 1999, s. 172

4 Aktaran Bertell Ollman, Diyalektik Sorusturmalar, Ceviren: Cenk Saragoglu,
Yordam Kitap, Istanbul, 2011, s. 210
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den ayiran, onlara karsit bir siyasal parti olarak olusturmadike¢a
bir sinif olarak davranamaz.’

Sinif olarak davranmak igin “parti” olmak, yani siyasal bir
“taraf” olmak sarttir!

Ozetlersek, Marksist sinif ¢dziimlemesi, varligi birbirleri-
ne bagli, ¢cikarlar1 uzlagsmaz, kendi iglerinde konum ve yazgi
birligi olan iki biiyiik toplumsal sinif tizerinde temellendiril-
mistir. Bu genel ve kalin sinir ¢izgisinin 6tesinde, her temel
sinif kendi icinde katmanlara, kesimlere ayrilmakta, kimi za-
man sinirlari zorlayan farkliliklar s6z konusu olabilmektedir.
Bu ara kesim ya da katmanlar i¢in de konum ve ¢ikarlarindan
hareketle ¢esitli ayrimlar, “siniflandirmalar” yapilabilir. Ancak
boyle bir inceltme toplumun tiimiini etkileyen iliskileri anla-
mak icin yeterli olmayacak, daha 6nemlisi, bu 6zel konumlarin
¢oziimlenmesinden toplumsal doniisiim 6znesi olacak genel ve
siyasal bir sinif teorisi gelistirilemeyecektir. Sonug olarak sinf
ici katmanlarin 6zel-kesimsel konum ve ¢ikarlarindan hareketle
anlamli teorik bir sinif tanimina varmak olanaksizdir.

Bagka bir anlatimla, bu tiirden bir siniflandirma, birden
¢ok katman ve degiskenden olusan karmagik toplum agini
yalin ancak yeterince tutarli ve etkili bir modele indirgemek
icin yeterli olmayacaktir. “Yeterince” ve “etkili” kavramlari-
n1 anlamli kilacak olan ise inceleme ve siniflandirmaya bakis
agisidir. Amag, toplumu degistirmek ya da hareket yasalarini
anlamaksa bagka, toplumdaki her tiirli katmanlagsmanin mik-
ro iliskilerini anlamaksa baska soru, kavram ve modeller ge-
listirilecektir.

Belli, somut bir toplumsal formasyon alindiginda, ne iire-
tim bi¢cimi, ne de bu temelde ortaya ¢ikan siniflar “ar1”, kati-
siksiz bi¢cimde var olurlar. Uretim bigimleri hi¢bir zaman ar1
ve olgun halleriyle ¢ikip gelmezler ve eski iiretim bigimleri de

5  https://www.marxists.org/archive/marx/works/1871/09/politics-resolution.htm
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bir giinde, hatta, “yeni” iretim bigimi egemen hale geldikten
sonra hemen yok olup gitmezler. Her somut toplum, gelismis-
lik derecesine bagli olarak su ya da bu diizeyde, bir énceki
tiretim bi¢iminin kalintilarini tasir. Sinifsal olusum siiregleri
de ayn1 6zelligi gosterir. Bu ¢ergevede, yeni bir sinifin énciil-
leri ile 6nceki tiretim bigimlerinin kalintilar1 “gecis halinde
siniflar” olarak ayni toplumsal yap1 iginde, bazen uzunca za-
man bir arada yer alabilirler. Marx’taki ¢oklu sinif ayriminin
nedenlerinden biri, toprak sahipleri, kii¢iitk burjuvazi gibi
“gecis halindeki” sinif kategorileridir.

Kapitalist toplumda sinif gegiglerinin temel kavrami prole-
terlesmedir. Manifesto’da soyle denmektedir:

Simdiye kadarki kiiciik orta ziimreler, kiigiik sanayiciler, tiic-
carlar ve rantiyeler, zanaatkarlar ve koyliiler, biitiin bu siniflar
kismen kendi kii¢tik sermayeleri biiyiik sanayinin isletilmesine
yetmedigi ve daha biiyiik sermayecilerle rekabet icinde battig:
i¢in, kismen de yeni iiretim tarzlari onlarin becerilerini deger-
sizlestirdigi i¢in proletaryanin katina inerler. Boylece proletar-
yaya niifusun biitiin sinif ve katmanlarindan katilmalar olur.®

Proleterlesme ile birlikte, sermayenin merkezilesme, yo-
gunlagma, tekellesme egiliminin egemen sinif tarafinda yol
actig1 gelismeler diinden bugiine “orta sinif” konusunu, sinif
¢oziimlemelerinin kaygan alan1 haline getirmistir.

Kapitalist toplumda siniflar aras1 hareketlilik yalnizca orta
siniftan proletaryaya dogru degildir. Emek tiretkenligindeki
artis ve sermayenin yogunlasmasi iiretken siniflarin eski 6ge-
lerinin, yani kiigiik burjuva katmanlarin goérece kiigiik bir bo-
liimiiniin kapitalistlesmesine yol agmaktadir.

6  Komiinist Parti Manifestosu, agy., s. 28
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Burjuva toplum, burjuva sinif, orta sinif

“Burjuva toplum” ve “burjuvazi” kavramlari orta sinif ko-
nusunun tarihsel ve giincel cercevesini belirlemek a¢isindan iig
nedenle ¢ok biiyiik 6nem tasiyor.

Birincisi, burjuva toplum (biirgerliche gesellsschaft) cemaat
toplumunu izleyen, “kentli” ve “sivil”, “yurttaslar” toplumu-
nu ve burjuva sinif da (biirgerlicheklasse) bu siiregte iktidara
gelmekte olan kentli siniflar blokunu anlatan kavramlardir.
Burjuva toplumun ve burjuvazinin tarihsel olusumunu, top-
lumsal igerigini ve evrimini incelemek, orta sinif konusunu
berraklagtirmak icin bu nedenle gereklidir.

Ikincisi, “burjuvazi” tarih sahnesine feodal aristokrasiyle
emekgi siniflar arasinda bir sinif, yani “orta sinif” olarak ¢ik-
mis, Oyle nitelenmistir. Marx ve Engels’de de, 1850’lere kadar,
burjuvazi orta siniftir. Tersinden formiilasyonla, orta sinif bur-
juvazidir.

Ugiinciisii, on dokuzuncu yiizyilin burjuva toplumu ile bu-
giinki kapitalist toplum, o donemin burjuva sinifi ile bugiiniin
kapitalist sinif1 6zdes degillerdir. Giincel ve dogru bir sinif ¢6-
ziimlemesi yapmak, orta sinif konusunu ve kavramini agikliga
kavusturmak icin bu evrim-bagkalasim stirecinin incelenmesi
gerekir.

Ugiinciiye bagl olarak dérdiinciisii, ileriki sayfalarda agma-
ya ¢alisacagimiz iizere, orta sinif efsane ve edebiyatinin bugiin
bu ol¢iide ilgi gdormesinin nedenleri arasinda kiigiik burjuva
katmanlarin, burjuva devrimleri doneminin orta sinift burju-
vazinin kimi deger ve 6zlemlerini varliginda yasatiyor olmasi
da bulunmaktadir.

Iste bu nedenlerle, burjuva toplumu-burjuvazi/kapitalist
toplum-kapitalist sinif doniisiimleri tizerine ufuk turunun ay-
dinlatic1 olacagini diisiintiyorum.
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“Kentsoylu”

Dilimize “kentsoylu” olarak gevrilen Almanca biirger soz-
cligliniin ¢ ayr1 anlami var. “Kentsoylu” terimi bu anlam-
lardan biriyle ve aslinda sozciigiin Almanca “kent” kokiiyle
uyumlu olmasina ragmen, belki “soylu” eki nedeniyle tutmadi-
g1icin, batili dillerinden alinmis ve artik Tirk¢elesmis “burju-
vazi” kavramini kullaniyoruz.

Almanca biirgertum, Ingilizce bourgeoisie, yani burjuvazi
terimi, Bat1 Avrupa’da 1450-1750 arasinda, yaklasik 300 y1l, ka-
sabalilardan ve kirsal niifustan ayr1 yasam bigimine, statiiye ve
tlizel kisilige sahip kentlileri tanimlamak igin, kisaca “kentli”
anlaminda kullanildi. On sekizinci yiizyil Orta Avrupa’sinda,
kent ile kir arasindaki farkliliklarin ortadan kalkmas: olduk-
¢a uzun bir zaman aldig1 i¢in, kavramin bu geleneksel anlami
varligini ¢ok uzun zaman siirdiirdi.

Biirger’in ikinci anlam1 yurttastir. Almanca biirgerlich si-
fat1 birbirine yakin ama 6zdes olmayan iki anlam igeriyor:
Birincisi, biirgerlich, civil, yani, askeri, resmi ya da Kilise ile
ilgili olmayan, toplumla ilgili olan anlamina geliyor. Tiirkgede
sivil, ya da “medeni” diyor, “yurttas” ve “yurttaslik™ da ayni
anlamda kullaniyoruz. Ikincisi civic. Civic, kentle, belediyeyle,
kentlilikle ilgili olan anlamina geliyor.

Burjuvazi, en genel ve orijinal tanimiyla kentli yurttaslar si-
nif1, daha dogrusu kentli siniflar yelpazesidir. Burjuva devrim-
leri doneminde, feodalizme karsi, devlet iktidari i¢in miicadele
eden kentli siniflar koalisyonudur.

Zengin bir dil olan Almancada biirgertum bu gesitliligi an-
latan alt boliimlere ayrilmigtir. Bunlarin baginda Almancadan
Tirkgeye ekonomik burjuvazi olarak gevirebilecegimiz, sana-
yicileri, tliccarlari, isletme yoneticilerini ve rantiyeleri igine
alan wirtschaftsbiirgertum geliyor.
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Egitimle edinilmis sinifsal konumu ifade etmek iizere
bildungsbiirgertum (egitimli burjuvazi) terimi kullaniliyor.
Avukatlar, yargiclar, tiniversite 6gretim tiyeleri, yliksek 6gre-
nimli kamu gorevlileri, gazeteciler, mithendisler vb. egitimli
burjuvaziyi olusturuyor.

Soyluluk, koyliiler, is¢iler, zanaatkérlar, sanatgilar ve din
adamlari biirgertum ig¢inde sayilmiyor.

Bu olgiide genis bir yelpaze, bir “sinif” olarak nitelenebilir
mi? Soruyu, “on dokuzuncu yiizyilin burjuvazisini 6teki sinif-
lardan ayiran olgiitler var midir, varsa nelerdir?” bigiminde de
formiile edebiliriz.

Bu sorularin yanitlar1 aslinda yalindir. Burjuvazi, kendisini
oteki siniflardan ayiran ortak ozelliklere ve ortak siyasal he-
deflere sahipti. Bu, aristokrasiden farkli, eski rejim ayricalikla-
rina itiraz eden, koyliilerle, kiigiik ditkkan sahipleriyle de ¢elis-
kileri olan bir sinifsallikti. Bu genis ve katmanli toplumsalligy,
sermaye, kar ve ticaret 6zgiirliigii 6niindeki engelleri kaldiran,
sekiiler, modern sivil toplum hedefi birlestiriyordu.

Biirgertum, burjuvazi, ekonomi politik oldugu kadar kiil-
tlirel bir mayalanmaydi. On dokuzuncu yiizyil Avrupa’sinda
burjuva toplumu inceleyen ortak kitab1 derleyen Jiirgen Kocka
bu konuda sunlar1 yaziyor:

Dinden daha fazla, egitim tizerine yapilan vurgu, kendileri ve diin-
ya hakkindaki orta sinif goriislerinin 6zelligiydi. Ayn1 zamanda,
egitim (bildung) birbirleriyle kurduklar: iletisimin temelini olus-
turuyor ve bu tiir bir (klasik) egitimi benimsemeyenlerden onlar1

ayirtyordu. Bilime (wissenschaft) ve 6zellikle miizik, edebiyat ve de
sanatlarin estetik degerlendirilmesine biiyiik 6nem veriliyordu.

Burjuva kultiird igin, belirli ideal bir aile hayati temeldi: Aile kendi
iginde bir amagty; duygusal baglar ve temel sadakatlerle bir arada
tutulan bir topluluktu. Koca ve babanin egemenligi altinda rekabet
diinyasi ve kapitalizmden, siyaset ve kamudan korunan kutsal bir i¢
mekan, bir 6zel alandi... Burjuva kiiltiirti yalnizca kasabalar ve se-

65



66

Orta Sinif Efsanesi

hirlerde gelisebilirdi. Esasen kirsal bir ¢evrenin temin edemeyece-
¢i derneklerde ve kuliiplerde, ziyafetlerde ve kiiltiirel etkinliklerde
bir araya gelinen akranlar bulunmaliydi. Eger insan, biirgertum’un
onun kiltiird tarafindan tanimlanan 6zgiinliigiinii ve birlikteligi-
ni goriirse, biirgerliche’in giinlitk hayatindaki sembolik bigimlerin
6nemini kavrayabilir: Sofra adap ve tefrisleri, klasik edebiyattan
yapilan alintilar, unvanlar, adetler ve giyim.
Burjuvakiltiirtievrensellik iddiasindaydi. Soyluluk ve koyliiliik kiil-
tiirlerinden farkli olarak onda biirgertum’un toplumsal sinirlarinin
Otesine gegen bir i¢sel genisleme ve toplumun biitiiniine damgasini
vurma egilimi vardi. Diger toplumsal gruplarin verbiirgerlichungu
(burjuvalagmasi) burjuva kiltiriintin hayati bir unsuruydu. Egitim
sistemi, igyeri, kamusal hayat ve son olarak da diizenlenmis bos za-
man alani burjuva kiltiiriin hegemonyaci giiciinii ve ¢ekiciligini
ifade edebilecegi 6nemli alanlardi... Daha agik olarak, tiim toplum
burjuva kiltiiriiniin damgasini yedi ve belirli bir biirgertum’u tes-
his etmek daha da zorlasti. Batili tilkelerin ¢ogunda giintimiizdeki
durum budur. Dolayisiyla biirgertum kavrami, geg 18. yiizyildan 20.
ylizyilin ilk yarisina kadar toplumsal gelismeleri ¢6ztimlemede bel-
li bagl bir arag oldu ama giiniimiiz toplumunun ¢éziitmlenmesinde
daha az yararly, aslinda marjinal bir hale geldi.”

Bu uzun alintinin esinlendirdigi bir ara not: Burjuva top-
lumunun olusumunu anlamamiza yardim eden bilgiler kadar
Kocka’nin yukaridaki alintinin son ciimlesindeki saptamasi da
onemlidir. Kanimca, burjuvazi kavrami, giintimiiz toplumunu
¢oziimlemek agisindan uygun ve yeterli bir kavram olmaktan
cikmagtir!

Buraya donmek iizere devam edelim.

Burjuva sinifin evrensellik iddiasinin hem ekonomik top-
lumsal, hem de ideolojik kiiltiirel bir temele sahip oldugu agik-
tir. Burjuva topluma gegis, toprak sahipligine ve serflige daya-
nan feodal iliskilerden sermaye-6zgiir emekgi iliskilerine, ken-

7 Jirgen Kocka, “Avrupa Modeli ve Almanya’da Durum” makalesi. Jiirgen Kocka,
Allan Mitchell 19. Yiizyil Avrupasi’nda Burjuva Toplumu iginde, Ceviren: Uygur
Kocabagsoglu, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 17-18
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dii¢ine kapali cemaat toplumundan kent ve diinya pazarlarina,
dinin ve Tanrinin evreninden diinyevi (sekiiler) yasama a¢ilis-
t1. Kendi devrimi icin harekete gecen burjuvazi, kendisini tiim
toplumun ortak ¢ikarlarini savunan, Ronesans, Reformasyon
ve Aydinlanma degerlerinin tasiyicist ve temsilcisi bir toplumsal
sinif olarak sundu.

Burjuva toplumun ve burjuva sinifin Avrupa’daki olu-
sumu ve gelismesi tiim iilkelerde, es zamanli ve es icerikte
olmadi. Bunlarin ayrintilarina girmek buradaki konumuz
degil. Kisaca belirtmek gerekirse, Britanya’da 6ne ¢ikanlar,
Fransa ya da Almanya’da oldugu gibi avukatlar, yargi¢lar,
kilise mensuplari, doktorlar ya da kamu gorevlileri degil
de isadamlari, bankerler ve oteki girisimciler oldu. Orada,
bildungsbiirgertum’a (egitimli burjuvazi) denk gelecek bir
kavramin degil de “profesyoneller” teriminin kullanilmis ol-
mas1 bundandir. “Profesyonellik”, bildungsbiirgertum’un ¢ag-
ristirdig gibi, genel bir egitimsel arka plani degil, kapitalist
girisimcinin hizmetindeki bir tiir uzmanlig: ifade ediyordu.
Ayrica, Ingiltere’de burjuvazi ile aristokrasi arasindaki ayrim
uzun bir stire bulanikty; unvanlar yalnizca en biyiik ogula
geciyordu ve kirsal aristokrasi erken zamanlarda ticari bir
yonelim gostermeye baslamaisti.

Eric Hobsbawm’in isaret ettigi gibi, Alman biirgertum’dan
farkli olarak, Ingiliz “orta siniflar1” ne ulusal bir devlet insa
etmek, ne de bir piyasa toplumu kurmak sorunuyla kars: karsi-
yaydu. 18. yiizyila gelindiginde Ingiltere, hi¢cbir anlamda “feo-
dal” degildi. Ekonomisi, gercek anlamda kapitalistti.®

Marx daayn1yondebir saptama yapmuis, “kapitalist ¢ift¢i’nin
ilk kez Britanya kirinda ortaya ¢iktigini, “Ingiltere’nin on al-
tinci ylizyilin sonlarinda o zamanki kosullara gore zengin bir
‘kapitalist cift¢iler’ sinifina sahip” oldugunu yazmisti.’

8  Eric Hobsbawm, “Ingiliz Orta Sinif Ornegi”, agy. iginde, s. 130
9  Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 713
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Almanya ve Fransa burjuva toplumlari ve siniflar1 da 6nem-
li farkliliklar tasiyorlardi. Ornegin, Almanya’da burjuvazi si-
yasal iktidar1 ¢ok uzun siire soylulukla paylasmak durumunda
kalmuist1. Fransa’da bourgeosie daha giiglii, biitiinlesmis bir top-
lumsal sinifken, Almanya’da biirgertum kendi i¢inde derin bi-
¢imde bolinmiistii. Almanya’da devletin biirgertum diinyasina
miidahalesi, Fransa’da oldugundan ¢ok daha fazlaydi. Alman
biirgertum’u Fransiz bourgeoisie’nden farkli sinif ve katmanlar
bilesimiyle kars1 karsiyayd: ve bu onun Fransiz benzerine gore
¢ok daha az liberal olmasina yol aciyordu.®

Burjuva toplumun ve burjuvazinin kapitalist topluma ve
kapitalist sinifa nasil evrildiginden 6nce, orta sinif burjuvaziyi
oteki siniflardan ayirmaya yarayan ortak olgiitler olup olmadi-
gina, varsa bunlarin neler olduguna bakalim.

Eric Hobsbawm’in Britanya’y1 temel alarak 6ne stirdigi 6l-
clitlerin, en azindan on dokuzuncu yiizyil Avrupa’s: i¢in, ara-
daki farklara ragmen genellestirilebilecegini diisiiniiyorum.

Hobsbawm s6yle yaziyor:

Tek bir sinif bilinci oldugu, ya da birinci grup altindaki toplu-
lugun bitiin tyelerinin buna sahip oldugu varsayilamaz. Ne de
tim bilingli orta sinif gruplarinin kendi siniflarini ayni sekilde
tanimladiklari kabul edilebilir. Bununla birlikte, nadir istisnalar-
la, ‘orta sinif” mensuplarinin hemen hemen timi, 1880’ler son-
rasina kadar, asagidaki nitelikleri paylagirlar: (1) Bos zaman fa-
aliyeti olarak bilerek yapilan se¢im disinda bedenen ¢alismazlar.
Kadinlara gelince, bedenen ¢aligma ya da muhtemelen her tiirla
ticret karsilig1 diizenli is, onlar: ‘lady’ statiistintin diginda birakir;
(2) normal olarak ne kadar miitevazi olsa da, biraz miilk ve serma-
yeye sahip olmalidirlar; (3) ev i¢i hizmetler i¢in de olsa hemen he-
men kesinlikle bagkalarini ticret karsiligi ¢alistirirlar; (4) kendile-
ri, Devlet ve Kilise disinda herhangi bir ticretli iste calismazlar."

10 Hartmut Kaelbe, “Fransiz bourgeosie ve Alman Biirgertum, 1870-1914)” Jiirgen
Kocka-Allan Mitchell, 19. Yiizyil Avrupa’sinda Burjuva Toplum iginde, agy.,
5.269-270

11 Eric Hobsbawm, agy.is. 136



Marksizmde Siniflar

Hobsbawm, toplumsal hareketliligin “orta sinif”1, ona asa-
gidan katilanlardan keskin bi¢imde ayirdigini belirttikten
sonra iki ilging alint1 yapiyor.

Biri soyle: “Orta siniflar, esas itibariyle toplumsal olarak
ylikselme siirecinde olan ailelerden, burjuvazi oraya ulasanlar-
dan olusuyordu.”?

Bir papaza ait olan ikincisi, daha ilging ve “orta sinif”in ev-
rensel durumunu betimleyen degerde:

Orta siniflarda neredeyse evrensel bir pozisyon belirsizligi gorii-

riiz. Herkes yiikseliyor ya da disiiyor ya da yiikselecegini umu-
yor ve diiseceginden korkuyordu.'

Bu alintilar, orta sinif tanimiyla burjuvazinin, toplumsal
hareketlilik icinde, ayn1 anda baska siniflardan gelenlerle ¢o-
galan, diisenlerle azalan gegis halinde bir sinifsallik oldugunu
gosteriyor.

Zaman ve mekéan farkliliklarini akilda tutarak burjuva
toplumlarin Avrupa’daki evrimiyle ilgili soyle bir 6zet yanlis
olmayacaktir: Burjuva toplumlar on sekizinci yiizyil sonlarin-
dan on dokuzuncu yiizyilin ilk onyillarina kadar olan siirede
mayalanmig, 1840 ile 1870 arasindaki 30 yilda Sanayi Devrimi
ile birlikte en yiiksek noktasina ¢ikmis, 1870-1914 arasinda
baskalagmuistur.

Birinci evreye, eski rejim esitsizliklerinin tiimiyle kaldiril-
masalar da torpiilenmesi, yukaridan reformlar, bir tiir kiiltiir
devrimi eslik etti. Bu dénemde, heniiz ¢ok zayif olan ekonomik
burjuvazi (wirtschaftsbiirgertum) degil, egitimli burjuvazi (bil-
dungsbiirgertum) kurucu bir gii¢ olarak 6ne ¢ikti.

Ikinci evreye toplumsal catismalar, yoksulluk ve Sanayi
Devrimi, anayasa miicadeleleri, 1848 Avrupa Devrimi, Paris
Komiinii, Almanya’nin ve Italya’nin ulusal birliklerinin kan ve

12 Agy.,s. 134
13 Agy.
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demirle saglanmasi vb. damgasini vurdu. Bu dénemde, bur-
juvazi i¢inde denge sanayici-imalat¢1 kesim (wirtschaftsbiirger-
tum) lehine degisirken, genel olarak burjuva sinifi ile is¢i sinifi
ve kii¢iik burjuvazi arasindaki farklar belirginlesti.

Uglincii evre, buiylik 6l¢ekli sanayinin, kent niifuslarinin,
isci sinifinin geometrik hizla biiytidigi, sinif celiskilerinin ve
catigmalarinin keskinlestigi, devletin ekonomiye daha fazla
miidahale ettigi, ayn1 zamanda, “ekonomik bir ajan olarak” et-
kinlik gosterdigi bir dénem oldu. Sermayenin merkezilesmesi,
yogunlasmasi, tekellesme, sermaye ihraci ve emperyalizm bu
donemde olustu.

Jirgen Kocka son evreyi soyle ozetliyor: “20. ytizyilin ba-
sinda bu burjuva toplumunun, siyasal ve toplumsal agidan, o
ilk ortaya ¢ikt1ig1 donemden ¢ok farkli oldugu, o nedenle de
baslangigtaki {itopyaci unsurlardan ¢ok uzaklastig1 gercegi
ortadadir.” Soyle bir sonuca variyor: “Biirgerliche gesellschaft
(burjuva toplum) kavraminin kullanimini 1789-1914 dénemiy-
le sinirlandirmamiz daha uygun olabilir.”

Kocka’nin burjuva toplumunun vardig1 noktayla ilgili ola-
rak goriislerini aktardig1 gazeteci yazar Kurt Tuckolsky (1890-
1935) 1920’de soyle yaziyordu: “Burjuva devri bitmistir. $imdi
neyin gelecek oldugunu kimse bilmiyor.™*

Devlet ve kilise hukuk¢usu Rudolf Smend (1882-1975) ise
sunlar1 yaziyordu: “Burjuva ¢ag1 sona eriyor ve biz yeni ve
farkli bir ¢agin kapali kapilar: 6niinde duruyoruz. Burjuva
ge¢misimiz kullar1 yurttasa doniistiirdii. Alman biirger’inin
diisiincesini ve tipini yaratti ve boylelikle gelecege 6nemli ve
siyasal bir moral miras birakti. Bugiin genclik o mirasi be-

14 Jirgen Kocka, ad1 gegen makale, ayni kitap iginde, s. 31
15 Agy.,s. 32
16 Agy.,s.31
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nimseyecek bir kafada gériinmiiyor...Onlarin, biirgertum’un
0zel erdemlerini bilhassa onun kararliligini ve insanca te-
vazuunu birlestirme hasletine kars1 bir duygusu yok. Bu
birlesim, bugiin ¢ok bozulmus olan liberalizmin ayirt edici
ozelligidir.”"

Kockanin bunlardan sonra yazdiklar: ise iyi bir 6zet-so-
nu¢ niteliginde: “Oyle goriintiyor ki, biirgerfum’un gerileyisi
Birinci Diinya Savasrndan ¢ok once baslamisti; 1920’lerdeki
kriz ve nihayet fasizm ve Ikinci Diinya Savasgi, onu ciddi olarak
gozden diisiirmiis ve esasl bir sekilde yok etmistir. Kuskusuz,
biirgertum gibi toplumsal formasyonlar bir anda ortadan kalk-
maz, yavasca degisirler ve baska yeni formasyon ve cepheler
tarafindan tstleri kaplanir. Kavram nesnel igerigini ancak za-
manla kaybeder.”

Burjuva devrimleri doneminde orta sinif

1640’ta Ingilterede, 1789'da Fransada, on dokuzuncu yiizyilin
son ceyreginde Almanya ve Italyada gerceklesen burjuva
devrimleri Marksist sinif ve sinif miicadelesi teorisine zengin
malzeme sundular.

Marx’in ve Engels’in orta sinif burjuvazi tizerine yazdikla-
rina ge¢meden Once, gesitli agilardan en 6nemli burjuva devri-
mi olan 1789 Fransiz Devrimi doneminde “burjuvazi’nin nasil
algilandigina bir goz atalim.

Fransiz din adami ve teorisyeni Emmanuel-Joseph Sieyes
(1748-1836), 1789 Devrimi'nden énce, Tiirkceye Ugiincii Sinif
Nedir?® diye cevrilen bir brosiir yazdi. Bu brogiirin kendisi-
ne kazandirdig: iinle Mayis 1789’da toplanan Genel Meclis’e

17 Agy., s.31, 26 nolu dipnot.
18 Agy.s.31-32

19 Emmanuel-Joseph Sieyes, “Ugiincii Sinif” Nedir?, Fransizcadan Ceviren: Ismet
Birkan, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, Ekim, 2005
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(Etats-Genereaux) temsilci secildi. Sieyés’in devrim 6ncesinin
o karmagik ortamindan yiikselen bir ses olmasi yazdiklarinin
degerini artirtyor. Sieyés “burjuvazi” kavramini hi¢ kullanmi-
yor. Ingilizceye Third Estate olarak, Tiirkceye Uciincii Ziimre
olarak gevrilen, Fransizca tiers-état terimini kullanryor.

Etat, meslek, ugras, bunlarla tanimlanan toplumsal konum,
statii anlamlarina gelen Fransizca bir sézciik. Ingilizcesi estate.
Estate, emlak, arazi, miilk, ama ayn1 zamanda, sinif, katman,
ziimre anlamlarina da geliyor. Devrim donemi Fransiz toplu-
munun i¢ état’tan olustugu kabul ediliyor. Kilise mensupla-
r1, ruhbanlar birinci état’tan, soylular ikinci état’tan, bunlar
disindaki genis yurttaslar toplulugu iiglincii état’tan sayiliyor.
Bu kesimler, Genel Meclis’te bu isimlerle birer grup olarak yer
aliyorlar. Ugiincii état, yukarida agmaya ¢alistigimiz burjuva
sinifa denk diisiiyor.

Sieyes, kamusal hizmet iglerini gérenlerin yirmide on do-
kuzunu tiers-état mensuplarinin olusturdugunu belirttikten
sonra ilging tislubuyla goyle diyor:

Tiers- état’in tam bir ulus olusturmak i¢in gerekli her seyi icinde
barindirmadigini ileri stirmeye kim ciiret edebilir? O, bir kolu
hala zincirli olan giiglii ve saglam bir adamdir. Ayricalikl sinif
ortadan kaldirilirsa, ulus oldugundan daha kiigitk degil daha
biiyiik bir sey olacaktir. Bu hesaba gore, tiers-état nedir? Her sey,
ama engeller ve baskilar altinda bir ‘her sey’. Ayricaliklilar sinifi
olmasayd1 ne olurdu? Yine her sey, ama bu kez 6zgiir ve giirbiiz

bir ‘her sey’. O olmazsa higbir sey yliriimez; 6tekiler olmazsa her
sey ¢cok daha iyi gider.?

Ayricaliklilar sinifiyla soylulari kastediyor. Belli bir kamu
hizmeti goren, bir siniftan gok meslek sayilmasi gereken ruh-
banlardan farkli olarak, “ne gorevleri ne yararlari olan, sadece
oyle dogduklar: icin kisiliklerine tahsis edilmis ayricaliklar-

20 Agy.,s. 12
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dan yararlanan” soylularin ulusa yabanci bir kast oldugunu
yaziyor.*!

Peki ulus nedir?” Sieyés’in adini vermedigi “degerli bir
yazar’dan aktardigi ulus tanimi son derece yalin: “Tiers-état,
ruhban ve soylular harig, ulustur.”?

Fransiz Devrimi giinlerinde, Sieyes’in tiers-état’y: ulusun
kendisi olarak sunmasi, bu biiyiik burjuva devriminin ideolojik
icerigi agisindan son derece 6nemli bir 6ngoriidiir. Gergekten
de, burjuva devrimleriyle birlikte ulusculuk egemen diizenin
yeni “dini” olmustur.

Burjuva toplumun evrimini ve geldigi yeri bu altbdlim so-
nunda yeniden ve kisaca ele almak iizere, Marx ve Engels’in
“orta sinif”1na donelim.

Marksizmde “orta sinif”, burjuvazi ve kiigiik burjuvazi

Engels, ilk galismalarindan biri olan Ingiltere’de Emekgi
Simifin Durumunda “orta sinif”™1 diipediiz burjuvazi anla-
minda kullaniyordu. Bu kitabin, “Emekgiler!” diye baslayan
girisinde emekgilerin miicadelesine taniklik etmek i¢in “orta
sinifin porto sarabindan” vazgectigini belirttikten sonra
sunlar1 yazmigti: “Orta siniflarin -ig soze gelince ne derlerse
desinler— gercekte sizin emeginizin iirtinlerini satabildikleri
stirece, o emekle kendilerini zenginlestirmekten ve bu dolayl1
insan eti ticaretinden kazang¢ saglayamaz duruma geldikle-
rinde sizi agliga terk etmekten baska bir niyetleri olmadigi-
n1 gostermeye yetecek kadarindan da fazla kanit topladigimi
umuyorum.”

21 Agy.,s.12-13
22 Agy., s.14, 5 nolu dipnot.

23 Friedrich Engels, Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, Ceviren: Yurdakul
Fincancy, Sol Yayinlari, Ankara 1997, s. 21

73



74 | Orta Sinif Efsanesi

Marx, New York Daily Tribune gazetesinin 4 Eyliil 1852°de
yayimlanan “Se¢im riigveti” baglikli makalesinde soyle diyordu:

Sanayici ve ticari orta sinif, yani burjuvazi, Whigs ve Tories’lerin
yani sira ortaya ¢iktigindan ve ozellikle 1831 yilinda reform ya-
sasini kabul ettigi andan bu yana, siniflarin ve partilerin gorece-
li pozisyonlari temelden degisti.**

“Burjuva diizenin giicii orta siniftir.”»

Engels, “Almanya’da orta sinifin veya burjuvazinin siyasal
hareketi 1840 yilindan itibaren kaydedilebilir.” diye yazd1.2¢

Marx'in Fransa’da Sinif Savasimlar: 1848-1850’de yazdikla-
r1, burjuvazinin orta sinif konumunun 1848 Avrupa Devrimi
sirasindaki anlatimi bakimindan daha da dikkat ¢ekicidir:

...Subat Devrim’in dalgalar1 pes pese gelip tim Avrupa kita-
s1 lizerinde catladigy; her yeni postanin, kimi Italya’dan, kimi
Almanya’dan kimi Avrupanin giineydogu sinirlarindan yeni
bir devrimci rapor getirdigi ve halka, kendisini ¢oktan tiikketmis
oldugu bir zaferin siirekli belirtilerini gostererek, onun genel
sarhoslugunu siirdiirdiigii bir anda bile, proletarya ile burjuvazi
arasinda, gogiis gogiise yakin savasta burjuvazi biitiin iistiinlik-
leri, biitiin kilit noktalar1 ve toplumun biitiin orta tabakalarini
elinde tutuyordu.”

Kii¢iik burjuvazi

Manifesto’dan baslayarak “orta sinif”1 bu kez kii¢itk bur-
juvazi icin kullanmaya bashiyorlar. Manifestonun “Kiiglik
Burjuva Sosyalizmi” adli bolimiinde kiigiik burjuvazi gegis
hélinde olan bir “ara sinif” olarak tanimlaniyor.

Kii¢iik burjuvazi, burjuvazi tiiriinden “orta” sinif degildir.
Onun igin “ara sinif” terimi aslinda daha uygundur. Kiigiik

24 Karl Marx-Friedrich Engels, Werke, Cilt 8, s. 355

25 Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’, agy., s. 131

26 Karl Marx-Friedrich Engels, Werke, Cilt 8, 5.19

27 Karl Marx, Fransa’da Sinif Savasimlar: (1848-1850), agy., s. 52-53
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burjuvazi, geleneksel anlamiyla Wirtsschaftsbiirgerlich’in, yani
ekonomik burjuvazi denen sanayici, tliccar kapitalistin kii¢ii-
g degil, kapitalist sinifin kimi tanimsal 6gelerini, 6rnegin
tiretim araglarina sahiplik 6zelligini kiigiik miilk sahipligi bi-
¢iminde tasiyan, ama ayni zamanda kendi emegini somiiren,
ne kapitalist ne de proleter olan, deyim yerindeyse hibrit bir
siniftir.

“Kigiik burjuvazi’ye “kiictik” denmesinin nedeni tiretim/
isletme olceginin kiictikliigtiniin ve iki sinif aras1 melez konu-
munun toplam-toplumsal artik degerden alacag: biiyiikliikle
ilgili olarak getirdigi sinirlardir. Bu sinirlar1 asan, az sayida
kii¢iik burjuvalar kapitalistlesirken, bu ara sinifin agir basan
kesimi proleterlesmektedir.

Marx soyle diyor:

Iscinin kendi iiretim araglar1 iizerindeki 6zel miilkiyeti, kiigiik
isletmenin temelidir.?®

Egilim ise biyiik 6lgege, 6zellikle kiigiik miilkiyet sahiple-
rinin daha genis 6l¢cekte miilksiizlestirilmesine dogrudur:

Kapitalist tiretim tarzi kendi ayaklari tizerinde durabilecek ka-
dar gii¢lenir giiclenmez, emegin daha genis 6l¢tide toplumsal-
lasmasi ve topragin ve diger tiretim araglarinin daha genis 6l-
¢lide toplumsal olarak somiiriilen, yani daha genis 6l¢tide ortak
bi¢imde kullanilan iretim araglarina doniismesi ve dolayisiyla
ozel miilkiyet sahiplerinin daha genis 6l¢tide mulksiizlesmesi,
yeni bi¢im kazanir.”

Marksist literatiirde “kiigiik burjuvazi” terimi, burjuva sini-
fin egemen kapitalist sinifa doniismesiyle birlikte 6nem kaza-
nan bir kavramdir. Kiigiik toprak sahibi koyliiler, kentlerdeki
kiigik zanaatkarlar, kiigiik diikkén sahipleri, avukat, hekim,
mithendis, miisavir, serbest gazeteci vb. meslek sahipleri, bu

28 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy, s. 728
29 Agy,,s.729
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toplumsal kesimlerin geleneksel ve yeni temsilcileri kimi za-
man “kiiciik burjuvazi”, kimi zaman “orta sinif” olarak adlan-
dirilryorlar.

Geleneksel kii¢iik burjuvaziye ne oldugunu, “yeni kiigitk
burjuvazi’nin kim oldugunu ilgili béliimde incelemek ve ir-
delemek iizere, simdi, birkag kez degindigim burjuva toplum-
kapitalist toplum, burjuva sinif-kapitalist sinif konusuna do-
nelim ve buraya kadar yazilanlarin 1s181nda bir Marksist sinif
giincellemesi yapmaya ¢alisalim.

Kapitalist toplum-kapitalist sinif

Kapitalist iiretim, Sanayi Devrimiyle, diinya pazarinin
olusmasiyla “diinya-tarihsel” bir gerceklik, egemen toplumsal
iliski durumuna geldi. Kapitalizmin, kendini yeniden iireten
bir iliski, bir dizge olarak egemenliginin ol¢litiinii Fiilberth
¢ok iyi oOzetliyor: “Eger bir toplumun biiyiikk bir ¢ogunlugu
veya yeterli derecedeki bir azinlik yasamini devam ettirmek
i¢in kar saglamak amaciyla iiretilen mal ve hizmete ihtiyag
duyuyorsa, o toplumda kapitalist iiretim iligkileri hakim hale
gelmis demektir.”*

Kapitalist toplumda hi¢ kimse, ayni anda sermayenin ge-
reksinmelerini karsilamadan iiretemez, ¢alisgamaz ve yasaya-
maz. Herkes, iiretirken, tiiketirken ve yasarken, ¢ok ender ve
Ozel istisnalar disinda sermayenin genisletilmis yeniden tireti-
mine katki yapar.

Sermaye, servet ve gelirden farkli olarak, kendini stirekli
olarak yeniden iireten, ¢ogaltan, bu temelde toplumu da sinif-
lara bolen bir iligskidir. Sermaye egemen bir toplumda, yalniz
artik degere dogrudan el koyan iiretken sanayi sermayesi de-

30 Georg Fiilberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, Almancadan Ceviren: Sadik Usta,
Yordam Kitap, Istanbul, Ekim 2010, 5.25
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gil, kar saglayan ticari sermaye, faiz getiren mali sermaye, rant
(irat, topraktan ya da tasinmazdan hi¢bir dogrudan emek kat-
kis1 olmadan elde edilen gelir) getiren sermaye de artik deger-
den pay alan sermaye bilesenleridir. Sermaye gelirlerinden pay
alanlar sermayedardir; kapitalisttir.

Kapitalist zenginligin kaynag: artik degerdir. Ancak artik
degerin “sahibi” yalnizca sanayici kapitalist degildir.

Marx’tan okuyoruz:

Artik degeri iireten, yani karsilig1 6denmemis emegi dogrudan
dogruya is¢ilerden emen ve bunu metalarda sabitleyen kapita-
list, gerci, bu artik degere el koyan kimsedir, ama hi¢bir bi¢im-
de bunun nihai sahibi degildir. O, bunu, sonradan toplumsal
dretimin butiinid icinde bagka islevleri yerine getiren kapita-
listlerle, toprak sahipleriyle vb. paylasmak zorundadir. Bundan
dolay artik deger cesitli pargalara béliiniir. Bu pargalar, ¢esitli
kategoriler meydana getiren kimselerin paylari olur ve kar, faiz,
ticari kar, toprak ranti vb. gibi birbirinden bagimsiz bicimlere
biiriiniir. Artik degerin bu boliinmiis bigimleri ancak Ugiincii
Kitap’ta ele alinabilecektir.*

Marx, Kapital’in ikinci cildinde “basit yeniden iiretim”i in-
celerken, sanayici kapitalistlerin kdrlarinin bir bolimiint “ay-
lak kapitalistlere, yani topraklarini kiralayan ve paralarini faiz
karsiliginda 6diing veren kapitalistlere” aktardiklarini yazar.*

Aylak kapitalistler!

Aylak kapitalistlere ticari kar, faiz ve rant olarak diisen pay,
sanayici kapitalistlerin 6dedigi paradir.®

Marx, daha o zaman, toprak sahipligiyle, arsa ve konut ran-
t1 iliskisini gormiis, Kapital’in III. cildinde Londranin West
End bolgesindeki binalarin timiiniin yaklasik yarim diizine

31 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 545

32 Karl Marx, Kapital, Cilt II, Almancadan Ceviren: Mehmet Selik, Yordam Kitap,
Istanbul, Kasim 2012, s. 46, 462

33 Karl Marx, Kapital, Cilt II, agy., s. 461, 462
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biiyiik toprak sahibine ait oldugunu, bu binalarin ¢ok biiyitk
toprak rantlariyla kiraya verildigini yazmistir.>*

Kapital’in tiglincii cildinde “ticari kar”, “faiz getiren serma-
ye” vb. incelenir. Marxin tiiccar “kapitalistin” kapitalistligini
konuyu baglamamizi saglayan bir agiklikla anlatir:

Tiiccar sermayesi ile artik deger arasindaki iligki, sanayi ser-
mayesiyle artik deger arasindaki iligkiden farklidir. Sanayi ser-
mayesi, artik degeri, bagkalarinin karsilig1 6denmemis emegine
dogrudan el koyarak iiretir. Tiiccar sermayesi, bu artik degerin
bir kismini, s6z konusu kismin sanayi sermayesinden kendisine
aktarilmasini saglayarak edinir.”

Kapital sayfalari, emek-sermaye iligkisinin tarafi olarak

» <«

“kapitalist”, “kapitalistler”, “kapitalist sinif”, “kapitalist sinif-
lar”, “kapitalistler sinifi” vb. ile doludur. “Sermaye”, cogu kez
bir iligki, kimi zaman bir 6zne/fail, kimi zaman yalnizca “sa-
nayi sermayesi’dir. Yasadig1 toplumu kastederek “kapitalist
toplum”, hatta “bizim kapitalist toplumumuz” dedigi de olur.*

“Kapitalist-ticretli is¢i” iligkisi ile, “kapitalistler sinifi-ig-
¢i sinif1” iliskisi ayni sinif geliskisinin tiretim stirecindeki ve
siyasal sinif miicadelesindeki farkli anlatimlaridir. Kapital'in
birinci cildinde 30 sayfa arayla formiile edilen asagidaki iki
climleyi okuyalim.

“Normal bir is gliniiniin saptanmasy, kapitalistle is¢i arasin-
da yizlerce yillik bir miicadelenin sonucudur.”’

“Normal bir is gliniiniin yaratilmasi, kapitalistler sinifi ile
is¢i sinifi arasindaki ¢ok uzun siirmiis ve az ya da ¢ok sakli kal-
mus bir i¢ savagin {iriiniidiir.”** (italikler benim).

34 Karl Marx, Kapital, Cilt I11, agy., s. 620
35 Agy.,s. 298

36 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s.57

37 Agy.,s. 264

38 Agy.,s.290
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Daha fazla uzatmaya gerek yok. Marx, Kapital’de, kapita-
lizmin egemen oldugu bir toplumda iki temel sinif1 adli adina
kapitalistler sinif1 ve isg¢i sinifi olarak belirlemigtir:

Kendi artik degerinin ger¢eklesmesi (ya da ayn1 zamanda kendi
degismez ve degisir sermayelerinin dolasimi) icin gerekli olan
paray1 kapitalistler sinifinin kendisinin dolasima sokmak zo-
runda oldugu 6nermesi, kapitalistler sinifinin tiimii géz 6ntinde
bulunduruldugunda, paradoks olarak gériinmemenin 6tesinde,
tim mekanizmanin zorunlu kosulu olarak goriniir: Ciinkii bu-
rada yalnizca iki sinif vardir: yalnizca kendi emek giicii tizerinde
tasarrufta bulunabilen is¢i sinifi; toplumsal tretim araglarinin
ve paranin tekelci miilkiyetine sahip olan kapitalistler sinif1.*

Daha fazla Marx alintisina ihtiya¢ oldugunu sanmiyorum.

Ozetlemek gerekirse, el konmus artik degerin parcalari
olan kar, faiz ve rant bigimindeki gelirler sermaye gelirleridir.
Uretim araglart iizerinde miilkiyete, iiretim ve emek siireclerin-
de denetim giiciine sahip olan ve sermaye gelirleriyle yasayan
sinif kapitalist siniftir.

Sungur Savran, “kapitalist”™i, “kendi sermayesiyle tiretim
ve/veya dolasim alanlarinda ekonomik faaliyeti 6rgiitleyen, bu
amagla ticretli isci caligtiran ve siire¢ sonunda kar elde ederek
sermayesini genisleten kisi”, yani “sanayici kapitalist” olarak
dar bi¢imde tanimliyor ve sdyle diyor: “Bir iiretim iliskisi olan
sermaye ile bir toplumsal sinif olan burjuvaziyi giinliik dilde
6zdes kavramlar olarak kullaniyoruz.”+

Artik kullanmamamiz gerektigini diistiniyorum. Bugiinkii
toplumu anlatmak i¢in “kapitalist toplum”, “sermaye diizeni”,
egemen sinif icin de “sermaye sinifi”, ya da “kapitalist sinif”
terimlerini kullanmalryiz.

39 Karl Marx, Kapital, Cilt 11, agy., s. 402

40 Sungur Savran, “Siniflar1 Haritalamak; Siniflar Birbirinden Nasil Ayrilir?”,
Marksizm ve Siniflar, Yordam Kitap, Istanbul, Kasim 2014.
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Boyle bir kullanimin Marksist teoriyle tutarli olacagini gos-
termeye calistim.

Simdi, kisaca, burjuva toplumdan kapitalist topluma, bur-
juvaziden kapitalist sinifa evrimi izlemeye, kavram degisikligi
onerisinin gerekgelerini ortaya koymaya ¢alisalim.

Bir: Burjuva toplumu on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda
¢oziilmeye baslamis, genis ve katmanli burjuva sinifsallig
kendi i¢inde ayrigmistir. Sermayenin sanayici, tiiccar, rantiye
boliimleri, genis katmanli bir sinif olan burjuvaziden yukari-
ya dogru siiziilerek “orta sinif” konumundan “egemen” ya da
“tst” sinif konumuna yiikselmis, “kapitalist sinifi” olugtur-
mugslardir. Egitimli burjuvazi denen bildunsbiirgertum iginde
yer alan geleneksel burjuva kesimlerin sayica énemli bolimii
orta sinif kiigiik burjuvaziye katilmislardir.

Iki: On sekizinci, on dokuzuncu yiizyillarda burjuvazi bir
kentli siniflar toplamiydi. $imdi diinya niiffusunun giderek ar-
tan boliimii kentlerde yasiyor. Kentlesme, 6zellikle de egemen
egilim héline gelmekte olan “megakentlesme”, ileriki boliim-
lerde isleyecegimiz {izere, kentleri proleter-yogun mekanlar
haline getirmistir. Kent tiretimi ve kent siniflar1 yeni bir bag-
lama oturmustur. Kentlilik, artik burjuvaziye ait bir durum
degildir.

Ug: Yirminci yiizyilin baglarindan itibaren kapitalizm artik
tekelci, emperyalist kapitalizmdir. Sermaye, ¢ok sayida serma-
yeler bigiminde var olmaktadir. Sermaye birikimi, sermayenin
stirekli bir egilim olarak yogunlasmasina ve merkezilesmesine
yol agiyor. Miilksiizlestirme, yalnizca kii¢iik iireticinin, kiigitk
burjuvazinin degil, ayn1 zamanda, “az sayida kapitalistin ¢ok
sayida kapitalisti miilkstizlestirmesi”dir." Toplumsal diizen ve
egemen sinif bu agidan da burjuva karakterini yitirmistir.

41 Karl Marx, Kapital, Cilt 1, s. 729
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Dort: Giincel kapitalizmin {ig belirgin egilimi, tekelcilik,
empervyalist gericilik ve sermayenin malilesmesidir. Mali ser-
maye, bugiin kiiresel tekelci sermayenin bir kesimi degil, ken-
disidir; sentezidir. Tekelci, ulus-iistii, birlesik ve oligarsik mali
sermaye gok bilyiik miktarda sermayeyi kontrol eden kiigiik bir
azinliktir. Bu oligarsik sinifsalligin, tarih sahnesine genis bir
siniflar koalisyonu/bloku olarak ¢ikan burjuvazi ile ilgisi, ben-
zerligi kalmamistir. Occupy Wall Street hareketinin kendisini
“ylizde 99’un yiizde 1’e” kars1 miicadelesi olarak tanimlamasi,
kapitalist sinifin ytizde I’den ibaret oldugu anlamina gelme-
mekte, ama bu kii¢iik azinligin kontrol ve egemenlik erkini iyi
anlatmaktadir.

Bes: Marx'in deyisiyle, kapitalizm “toplam is¢i sinifinin
toplam sermaye tarafindan somiiraldiig”, “tek tek her kapi-
talistin bu somiiriiden ekonomik pay” aldig: bir sistemdir.*
“Toplam” ya da kolektif sermaye kavramlastirmasi, dogrudan
tretken olmayan sermayenin de artik degerden pay aldigini
anlattig1 i¢in 6nemlidir. Marx, kendi deyimiyle abartili bir
varsayim {izerinden, belki de bu abartma sayesinde bugiinle-
ri disiinerek, “kendi alaninda hi¢ degisen sermaye yani emek
giici kullanmamus bir kapitalistin, ig¢i sinifinin somiiriillme-
siyle tim sermayesini ig¢i ticretlerine yatirmig bir kapitalist
kadar ilgilenecegini ve tipk: o kapitalist gibi karini 6denmemis
artik degerden™? alacagini yazarken tam da bunu anlatiyordu.

Altr: Feodal toplum ve on dokuzuncu yiizyilin sonlari-
na kadar burjuva toplum, yonetenlere toplumsal sorumlu-
luk ve islevler yiikleyen belli ol¢lilerde organik toplumlardi.
Kapitalist piyasa toplumu ise, Karl Polanyinin (1886-1964)
Biiyiik Doniisiim ¢aligmasinda belirttigi gibi, insanin varligi-
nin ve geleceginin toplumsal olmayan ekonomik diizeneklere

42 Karl Marx, Kapital, Cilt I11, agy., s. 202
43 Agy.
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teslim edilmesidir. Feodalizmde ve olustugu haliyle burjuva
toplumda, kimse temel insan gereksinmeleri bakimindan eko-
nomik diizen karsisinda tiimiiyle yalniz ve korunmasiz degil-
di. Kapitalizmde yalniz ve korunmasizdir. Bu oligarsik diizen,
diinya niifusunun ¢ok biiyiitk ¢ogunluguna insanca yasama,
calisma, var olma sansi vermiyor; hicbir gelecek vaat etmiyor.
“Kapitalist” bu sinifsal sivrilmeyle, toplumsal daralmanin kay-
nagini ve failini iyi anlatan bir terimdir.

Yedi: Bu nedenle, kapitalist iretim biciminin egemen hale
gelmesi, ironik bigimde iiretimi toplumsallastirirken, toplum-
salligin sonunu getirmistir. Sermaye diizeni, bireyci-ekono-
mist bir diizen demektir. “Emegi diger yasam faaliyetlerinden
ayirip piyasa kurallarina boyun egmeye zorlamak, biitiin or-
ganik varolus bigimlerini yok etmek ve onlarin yerine yeni bir
diizen, parcalara ayrilmis, bireyci bir diizen koymak anlamina
geliyordu.™* Tekelci kapitalist diizen, bu anlamda da burjuva
toplumundan farklidir.

Sekiz: Yukaridaki saptama-tezin yanlis anlagilmamasi i¢in
ek not: Keynesciligi ve refah devletini, kapitalizmin bu 6zsel
karakterini degistirmeyen, 6zel ve ayriks1 bir durum olarak de-
gerlendirmek gerekir. Iki savas sonrasinin “yaratict ytkim”inin
yol agtig1 “altin yillar” denen dinamizm, Ekim Devrimi ile
baslayan sosyalizm denemelerinin ve kapitalist ilkelerdeki isci
sinif1 hareketlerinin basinci altinda gergeklesen gegici uygula-
malardir.

Dokuz: Burjuvazi, iktidara, bayragina “esitlik, ozgiirliik,
kardeslik” yazarak geldi. Yasa oniinde esitlik, kariyerlerin ye-
tenege ve yeterlilige baglanmasi, bireylerin dokunulamaz ve
devredilemez temel haklar: oldugunun kabulii, dinin, yurttas-
lik hukukunun, devletin disina ¢ikarilmasi, anayasal yonetim,

44 Karl Polonyi, Biiyiik Doniisiim Gagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri,
Ceviren: Ayse Bugra, iletisim Yayinlari, 3. Basky, Istanbul, 2003, s. 231
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gorece Ozgiir bir basin, genel oy ve temsil, egitim, sanat ve bili-
min gorece 6zerkligi vb. burjuva programinin satirbaslariydi.
Herkesi yasa oniinde esit say1p, miilkiyeti esitsiz boliistiirmek
bu programin temel celigkisi, zaafiydi. Uglii slogan siireg icinde
“ozglirlik, esitlik, miilkiyet” olarak kutsandi.

On: Emekgi sinif ve katmanlarin asagidan gelen basincinin
da katkisiyla, bu programin siyaset ve yurttaghik hukukuyla
ilgili basliklarinda yol kat edildi. Ilkelerin, haklarin, zgiir-
liiklerin anayasalarda ve yasalarda yer almasi bu ugurda yiiri-
tiilen miicadelelere toplumsal haklilik, kazanim ve giivenceler
sagladi. Bunlar1 hi¢bir bigimde kiiciimsememek gerekir. Ne
var ki, bu hak ve kazanimlar, birincisi, kapitalizmin anayurt-
lar1 (Kuzey Amerika, Avrupa) ve kismen Japonya disindaki
topraklarda serpilmedi; ikincisi siniflar arasindaki maddi ve
sosyal esitsizlikler nedeniyle gelismis kapitalist tilkeler dahil
diinyanin hicbir yerinde tiim siniflar icin esit hak ve kazanim
anlamina gelmedi. Genel oy, parlamento vb. kurumlar zaman-
la sinif egemenligine riza ve onay iireten bigimsel araglara do-
niistiler. Fazla degil, bir ytizyil icinde, gelisimine kostek olan
aristokratik ayricaliklarin ortadan kaldirilmasiyla burjuvazi-
nin ilerici barutu da tiikkenmis oldu. Dahasi, ayaklar: tizerin-
de dikildigi anda varligina meydan okuyan proletaryayla yiiz
ylize gelen kapitalist sinif, ayn1 anda gericilesmeye basladi.

On bir: Emperyalizm, yiiz y1l 6nce Lenin tarafindan isa-
betle alt1 ¢izildigi gibi, rejim bigimi ne olursa olsun her yerde
siyasi gericilik ve siddet kaynagidir. Tekelci kapitalizm, 6z,
icerigi itibariyle otoriter ve totaliterdir. Kapitalizm, feodal ve
burjuva toplumlardan farkl: olarak, toplumsal maddi tiretimi
ve her boyutuyla toplumsal yasami artik deger ve meta miiba-
delesi temelinde orgiitledigi, giinlitk yasamda bunlarin digina
¢ikmay1 olanaksiz hale getirdigi igin toplumsal igerik olarak en
totaliter diizendir.

83



84 ‘ Orta Sinif Efsanesi

On iki: Tanris1 kar olan kapitalist aklin dine, hurafelere
(bos inanlara) déndiigiinii diisiinmek bonliik olur. Ote yan-
dan, kapitalistlerle emekgi siniflar, yoksullar arasindaki gelir,
yasam gecim araglarindan yararlanma olanaklari, daha iyi
yasam beklentisi vb. farklarin “esitsizlik ugurumu” diizeyine
ulagmas1 karsisinda egemenler, isyanin diizene, sisteme yo-
nelmesini 6nlemek i¢in insanlar1 din ve bayrakla, 1rkeilikla,
yabanci diismanligiyla birbirine diismanlastirma, uyusturma
yontemlerine bagvuruyorlar.

Aydinlanmacilik ve burjuva devrimleri dini bireylerin kisi-
sel diinyasina gondermisti. Simdi, dinin, yeniden bir ideolojik
formatlama ve toplum miihendisligi arac1 olarak 6ne gikaril-
masi, bir sikismay1, ama ayni zamanda yozlasmayi ele veriyor.

Sinif ve katmanlar arasindaki korkung gelir ugurumu; in-
san1 ve ekolojik sistemi bozan “daha ¢ok kar” amagli tiretim;
¢ilginlik boyutlarina zorlanan tiiketim; biiyiik adaletsizligi bii-
yiik kitlelere kabul ettirmek i¢in gerici, irk¢1 ideolojilere doniis;
bilimin araclastirilmasy; cinsiyet, etnisite, din ve ulus temelli
boliinme ve ¢atigmalarin tirmandirilmasi; hegemonya ve pay-
lasim i¢in savas uygarlik krizinin somut isaretleridir.

Sonug olarak, kapitalist sinif yalniz toplumsalliktan degil,
Aydinlanmanin evrensel degerlerinden de kopmus bir siniftir.
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“Orta sinuif™ yiikselen, gelecegin sinifi olarak sunan yakla-
simlarin etkili iddialarindan biri, hatta en 6nemlisi, proletar-
yanin yoklugu ya da erimekte oldugu savidir.

Proletaryanin yapisal, niteliksel bir degisime, baskalasi-
ma ugradig1, egemen egilimin, emekgilerin “burjuvalagsmasi”,
“orta siniflagmast” oldugu one siiriilityor.

Kapitalist tretim iligkileri temelden degismedigi, emek-
deger yasas1 gecerliligini yitirmedigi siirece bu kitabin Birinci
Boliim’iinde 6zetlenen Marksist sinif teorisinin temel belirle-
me ve tanimlarinin gegerli kalacagini savunanlardanim.

Her seyin bagladig: gibi devam ettigini, siniflar cephesinde
hicbir yenilik, degisim olmadigini sdylemek ise olanakli degil.
On dokuzuncu ytizyilin burjuvazisiyle bugiiniin kapitalist s1-
nift ayn1 sinif olmadig gibi, proletarya da “tipkisinin aynisr”
degil.

Bu béliimde “proletarya yok oluyor, orta sinif ise biiyiiyor;
gelecegin sinifi artik orta siniftir” savlarinin dayanagi olarak
sunulan 6nemli degisiklikleri, basat egilimleri, bunlarin sinif
iliskilerine ve siyasete yansimalarini ¢6ziimlemeye ¢alisacagiz.
“Orta sinif biiyliyor” saptamasi, “proletarya eriyor” iddiasina
yapisik oldugundan, biz de sorunu tersinden ama ayni eksende
tartisacagiz.
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Baslarken su dort notu kaydedelim.

Birincisi, yenilik ve degisiklik dendiginde, gerceklesmis
olgu ve siireglerle, kendilerini “gelecegin sureti” olarak goste-
ren egilimler arasindaki ayrim akilda tutulmalidir. Bilimsel-
teknolojik icatlarla, bunlarin tiretime, ekonomiye uygulanmasi
arasindaki zaman farki kimi zaman biiyiik olabiliyor. Ornegin,
yapay zeka ve robot teknolojilerindeki gelismeler, “dordiin-
cii sanayi devrimi” soziinii hakli ¢ikaracak kadar 6nemli. Bu
alandaki uygulamalarin iiretim ve emek siireclerinde degisik-
liklere yol agmasi kaginilmaz. Ote yandan, yaklagik 30-40 y1l-
dir, gazetelerden sanayi liretiminde tam otomasyon ve robot-
lagmaya gegisin teknolojik ve maddi kosullarinin olustuguna,
hatta olgunlastigina iliskin haberler okuyor, bunlardan tekno-
lojisi hazir oldugu halde uygulamaya gecisin yavas oldugunu
anliyoruz.

Tam yol otomasyon ve robotlasma uygulamalarina gegisin
zamanini ve kapsamini yalnizca bilimsel-teknolojik kosullar
degil, sermaye birikiminin gereksinmeleri, sinifsal-siyasal gii¢
iliskileri, sinif miicadelesi belirliyor. Kapitalizm son derece di-
namik bir sistem. Uretici giicleri gelistiriyor ve zenginlik yara-
tiyor. Ama, kdra, birikime dayali varolus nedeni, kendi yaratti-
g1 bu gelismeyi, kendini inkar etmeden mantiksal sonuglarina
vardirmaya elverisli degil. Kapitalist tiretim bi¢imi, bir yandan
tretici gligleri gelistirirken bir yandan da, hizli doniiste tepe
taklak olmamak i¢in frenliyor.

Ikincisi, kapitalist gelisme o dlgiide esitsiz ki, iiretici giigle-
rin gelisme diizeyi, tiretim ve emek iliskileri, su kiiresellesmis
diinyanin degisik yerlerinde bile biiyiik farkliliklar gosteriyor.
Ornegin, Kongo’da insanlar maden ¢ikarma isinde elleriyle,
ayaklariyla kole gibi ¢alistiriliyor. Kapitalizmin anayurtlarinda
sanayide ¢alisan is¢i say1is1 oran ve miktar olarak azalir, hizmet
emekgilerinin say1 ve orani artarken drnegin Cin’de kendine
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0zgi bir sanayi devrimi yasaniyor. 1980’de ABD’de istihdamin
sektorlere gore dagiliminda sanayide ¢alisanlarin orani yiizde
30,8, Cin’de yiizde 18,2 iken bu yiizdeler 2008’de ABD’de yiiz-
de 19,9°a diiserken, Cin’de yiizde 27,2’ye yiikselmis.’

ﬁqﬁncﬁsﬁ, tiretim ve emek siiregleri, siyasal gelismelerden,
sinif miicadelesinden, sermaye gruplari arasindaki rekabetten,
kapitalist devletler arasindaki jeopolitik iliski ve miicadeleler-
den, savaglardan bagimsiz degil. Ornegin, genel olarak “neo-
liberal” sermaye saldirisiyla Sovyetler Birliginin ¢oziilmesi
arasinda nedensellik iliskisi var.

Dordiinciisii, hep yineledigimiz gibi, siniflarin #retim-
miilkiyet iligkileri icindeki yerleri, emegin toplumsal orgiit-
lenmesindeki rolleri {izerinden belirlenen yapisal konumlari
ile ideolojik siyasal baglanma ve tutumlar1 arasinda 6zdeslik,
tutarlilik zorunlulugu yok.

*

Marx, teknolojinin, “insanin doga ile arasindaki aktif iligki
tarzini, insan yagsaminin dolaysiz tiretim siirecini ve dolayisiy-
la da ayn1 zamanda onun toplumsal yasam iliskilerini ve bun-
lardan kaynaklanan zihinsel tasarimlarini agiga ¢ikardigini”
yazmist1.? Yagsanmakta olan tam da budur!

Mikro-elektronik, makine ve yazilim olarak bilgisayarlar,
basta internet olmak {izere iletisim-enformasyon araglar: sa-
yesinde, opto-elektronik, nano-teknoloji, biyo-teknoloji, gen
mithendisligi, yapay zeka vb. alanlarinda 6nemli ilerlemeler
kaydedildi. Bu arag ve teknolojilerin toplumsal tiretime, top-
lumsal iliskilere daha simdiden getirdikleri bir¢ok degisiklik,
yenilik var.

1 ILO verileri, KILM 2009, Aktaran: Haluk Yurtsever, Kapitalizmin Sinirlar: ve
Toplumsal Proletarya, agy., s. 230

2 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 358’ deki 95 nolu dipnot.
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***

Sermaye, karini en yiiksek diizeye ¢ikaracak bi¢imde hare-
ket eder ve donemlere, kosullara bagli olarak bu hedefi gergek-
lestirmesine en uygun sermaye birikim modeline yonelir.

Ikinci Diinya Savasr'ndan sonra, kapitalizmin anayurtlarin-
daki kitle tiiketimine dayali sermaye birikimi, iretim ve emek
sireclerine 6nemli degisiklikler getirdi. Taylorcu isboliimii ve
is orgiitlenmesine, seri ve standart iiretime, yaygin tiiketime,
yiiksek istihdama, biiyiik dlcekli sanayi isletmelerine dayanan
bu birikim modeli, Amerika’daki Ford otomobil sirketine gon-
dermeyle “Fordizm” olarak adlandirildi.

Ikinci Diinya Savasrnin yol agtig1 yikim, savasta sabit ser-
mayenin biytik bolimiiniin yok edilmesi, bilimsel teknik iler-
lemeler, kapitalizmin krizlerinin {istesinden gelme yontemi
olarak kamu yatirimlarina agirlik veren Keynes¢i uygulama-
lar ve reel sosyalist iilkelerin kapitalizm tizerindeki basinci bu
yeni birikim modelini olanakli, ayni zamanda gerekli kilan ko-
sullardi. Bu kosullarin bileske sonucu olarak bu dénemde, ka-
pitalizmin anayurtlarinda isci ticretleri artts; efektif talep giic-
lendi; kamu hizmetleri, sosyal giivenlik uygulamalariyla is¢i
sinifinin “sosyal ticretleri” yiikseldi. Pazar genisledi. Fordizmi,
kisaca, “licretin alim giiciindeki artislar1 tiretkenlikte ortaya
¢ikan artiglara baglayan ve bu bag: bir toplumsal konsensiis
temelinde kurumsallastiran birikim modeli™ olarak tanimla-
yabiliriz.

Bu birikim modeli 1970’li yillarin basinda ariza vermeye,
tiretkenlik artis hiz1 ve ona endeksli ortalama kar oranlar: diis-
meye basladi. Uretkenlikle iicretli is¢inin satin alma giiciiniin
birbirine bagli oldugu modelde diisiisii 6nlemenin biricik yolu
licretin satin alma giicii basta olmak iizere emege, emek ka-

3 Coskun Adali, Giiniimiiz Kapitalizmi ve Devleti Uzerine, Sarmal Yayinevi,
Istanbul, Haziran 1997, s. 45
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zanimlarina saldirmakti. Bunu yaptilar. Béylece, sermayenin
emege biiyiik, neoliberal saldirisi basladi. Fordizmin bunalimi,
yalniz kapitalist anayurtlar: degil, tim diinyay: derinden etki-
ledi. Ithal ikamesine dayali sermaye birikim strateji ve uygula-
malar1 diinya ¢apinda tasfiye edildi. Bu yonelisin ve Sovyetler
Birligimin ortadan kalkmasinin sonucu olarak, “ti¢iincti diin-
yacilik”, kalkinmacilik, baglantisizlik akim ve hareketleri de
inise gectiler.

1970°li yillara dek isleyen sermaye birikim modelinin
krize girerek tikanmasi, Taylorizmle baslayip Fordizmle sii-
ren lretim ve emek Orgiitlenmesi modelinin sonunu getirdi.
Kuskusuz, bir anda, diinyanin her yerinde birden eski iire-
tim ve is orgiitlenmesi terk edilip yenisine gegilmedi. Uretim
ve is orgiitlenmeleri bugiin bile diinyanin her yerinde tiirdes
degildir. Kimi sektorlerde ve diinyanin degisik bolgelerinde,
Fordizm, akar-bant iiretimi siirerken, bir yandan da birgok
yerde teknoloji-diisiik, emek-yogun iiretim etkinlikleri var-
liklarini korumaktadir. Biz genel ve bagat egilimin altini ¢i-
ziyoruz.

*
k sk

Fordizm sonrasi sermaye birikim modeli, “esnek iiretim”,
“yogun somiirit”, “el koyma yoluyla birikim”, “kamu hizmet-
lerinin metalastirilmas1” ve “tageronlastirma” yontemleriyle
yasama gegirildi.

Taseronlastirma, sendikasizlagtirma, igsizlik, istihdamda
gecicilik ve giivencesizlik, yogun emek siirecinin yarattig1 yeni
saglik sorunlari, iicretlerde ve toplumsal haklarda gerileme,
esnek {iretim orgiitlenmesinin proletarya kitlelerini dogrudan
ilgilendiren sonugclaridir.

Esnek iiretim, geleneksel ¢aligma zaman dilim ve stireleri-
nin ortadan kalktig, bugiin ¢alisan kisinin gelecekte istthdam
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edilmesi yoniinde hi¢ kimseye higbir sorumluluk yiiklenme-
digi, “isyeri” kavraminin belirsizlestigi ve is¢i sinifinin uzun
miicadeleler sonunda kazandig: asgari ticret, hafta sonu tatili,
fazla mesai ticreti, 8 saatlik is giinii ve benzeri kazanimlarinin
yitirildigi bir rejim demektir.

Esnek iiretimin kapitaliste sagladig1 avantajlar soyle sirala-
nabilir: Siparis tizerine iiretim (just in time) ile metanin elde
kalma riskini azaltan operasyonel etkinlik, siirekli olarak yeni
triin gelistirme, ayni anda c¢ok ¢esitte meta iiretme olanagi,
tiretim zincirinin tiim agamalarinda kalite kontrolii, ¢ekirdek
firma-tedarikgi firma iliskilerinin her yeni duruma uyum sag-
layacak bicimde diizenlenmesi vb.

*
X 3k

Sermaye birikimi asla salt ekonomik degil, ayn1 zamanda
siyasal bir siirectir. Fordizmin krizi ile kapitalizmin yapisal
krizi ayn1 madalyonun iki ytziidir. Bir sermaye birikim re-
jiminden baskasina gecis genellikle sancili ve kaotik siireglere
yol agmakta, boyle donemlerde kriz daha agir yasanmaktadir.
Boyle bir sistemik kaos doneminin i¢indeyiz.

2008 krizi, ¢ok kez sunuldugu gibi, kapitalizmin sik¢a yine-
lenen mali krizlerinden biri degil, en zay1f halkadan, finanstan
patlayan yapisal bir krizdir.

Kapitalizmin “olagan” diyebilecegimiz periyodik krizle-
riyle, agir1 biriken sermayenin biiyiik 6l¢iide atil kaldigs, tire-
tim ve yeniden iiretimin kesintiye ugradigi, sistemin temel
diizeneklerinde, isleyislerinde, kurumlarinda temelli degi-
sikliklere bagvurmadan stirdiiriilemez héle geldigi daha sey-
rek, ama daha derin, daha uzun siireli krizler arasinda ayrim
yapmak gerekiyor. Iktisat yazininda “depresyon” da denen bu
tlr iki buytk kriz 1873-1896, 1929-1945 yillar1 arasinda ya-
sandi.
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2008’de patlayan kriz 1970’lerden bu yana kendisini can-
lilik ve durgunluk “cevrimleri” bigiminde gosteren bir krizler
zincirinin tepe noktasidur.

2008 krizi ile diinya ekonomisi ti¢iincii kez depresyona gir-
di. Bu depresyonun ii¢ “yeniligi” var. Birincisi, diinya pazari-
nin genislemesine bitytimesinin sinirlarina gelinmis, “fethe-
dilecek” pek az yer kalmigtir. Ikincisi, pazarin derinlemesine
biiyiimesi metalardaki deger yitirme hizinin dogurdugu kéar
kaybini telafi edememekte, gember daralmaktadar. Ucglinciisii,
kiiresel sermayenin, 1929 buhraninda oldugu gibi, Keynesgi
yontemlerle krizi 6teleme tercihi ve bunu zorlayan kosullar
yoktur.

Bu boélimde yazilanlarin iyi anlasilmasi icin, Birinci
Bolim’de Marx'tan aktardigimiz, “insanin canli varliginda
mevcut olan ve onun herhangi bir kullanim degeri iiretirken
kullandigi fiziksel ve zihinsel yeteneklerinin biitiini” bigimin-
deki emek giicii tanimin1 akilda tutmak gerekiyor.
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PROLETARYA ERIYOR,
ORTA SINIF BUYUYOR MU?

=S

1. Uretim ve hizmette canli emek orani diisiiyor:
Emek-deger yasasinin sonu mu?

Yeni teknolojilerin tiretime girmesinin en 6nemli sonug-
larindan biri, metadaki canli emek oraninin diismesidir.
Yiizlerce kisinin yaptig1 isi bir makinenin, robotun yapmasi
olanakl: hale geliyor. Yapay zekéd alanindaki gelismelerle bir-
likte akilli robotlarin canli emegi yerinden edeceginden, hatta
insan uygarliginin sonunu getireceginden artik yalnizca hayal
giicli genis gelecekgiler (fiittiristler) degil, akli basinda bilimci-
ler de s6z ediyor.

2014’te diinyada 229.261 sanayi robotu satild1. Otomotiv ve
elektrik-elektronik sektorleri basi ¢ekiyor. Bu robotlarin dort-
te biri Cin’de iiretildi. 2005 ile 2008 arasinda yillik ortalama
robot satig1 115 bindi. 2015’te yillik tiretim 264 bini buldu.
2018’de 1 milyon 300 bin yeni sanayi robotu diinyanin gesitli
yerlerindeki fabrikalarda ¢aligiyor olacak. 2014 ile 2018 arasin-
da diinya robot stokunun 1 milyon 480 binden 2 milyon 327
bin adete ¢ikacagi tahmin ediliyor.!

1 http://www.ifr.org/industrial-robots/statistics/ 4 Haziran 2016
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Insanlarin ve dolayisiyla iiretimde siniflarin yerini makine-
ler mi aliyor, zaman, emegin, emek-degerin 6l¢ilisii olmaktan
mi gikiyor, deger yasasinin sonuna mi geldik?

Yanitin teorik altyapisi icin Grundrisse’ten, “burjuva tire-
timinin temeli (deger olgiisii) ile gelisimi arasindaki ¢eligki”
baslig1 altinda yazilan su dahice pasajlari okuyalim:

Canli emegin nesnellesmis emekle miibadelesi, yani toplumsal
emegin sermaye-iicretli emek antitezi bi¢iminde vazedilmesi,
deger iliskisinin ve degere dayali iiretimin nihai agsamasidir...
Emek iiretim siirecinin i¢sel bir 6gesinden ¢ok, tiretim siirecinin
denetgisi ve diizenleyicisi konumunu almaya baslar... Isci iire-
tim siirecinin baglica faktorii olacak yerde, siirecin kenarinda
duran bir bakici haline gelir. Bu dontistiirme siirecinin ve zen-
ginligin biytik temel tasi, ne is¢inin harcadigi direkt insan eme-
gidir, ne de emegin siiresi; temel, insanin toplumsal bir varlik
olarak kendi genel tiretici giiciinii (italik benim -HY) doga bil-
gisini ve doga tizerindeki egemenligini kendi mali héline getir-
mesidir —tek kelimeyle, toplumsal bireyin gelismesi... Dolaysiz
bi¢imiyle emek zenginligin ana kaynag1 olmaktan ¢ikinca, emek
stiresi zenginligin ve dolayisiyla miibadele degeri kullanim de-
gerinin 6l¢iisii olmaktan ¢ikar ve ¢itkmak zorundadir... Bununla
miibadele degerine dayali olan tiretim ¢oker ve dolaysiz maddi
iretim siireci sefalet ve antitez bicimlerinden kendini kurtarir.?

Bu 6nemli alintinin ve Marx’in bu satirlar1 yazdigindan bu
yana olan gelismelerin 1s1g1nda, su saptamalar: yapabiliriz:

Uretici giiglerin kapitalizm altinda gelisebilecegi bir en son
sinir, “nihai agama” vardir. Bilim ve teknolojinin iiretime uy-
gulanma derecesine bagli olarak, emek fiili zenginlik tiretimi-
nin temel kaynagi olmaktan ¢ikmakta, zenginlik tiretimi bilim
ve bilgiye daha ¢ok bagimli olmakta, ama siire¢ kapitalist ire-
tim bi¢imi i¢inde mantiksal sonuglarina, canli emegin timiiy-
le yok edilmesine varamamaktadir. Emek siiresi ile iiriinii ara-

2 Karl Marx, Grundrisse Ekonomi Politigin Elestirisi Icin On Calisma, Geviren:
Sevan Nisanyan, Birikim Yayinlari, Ankara, Ekim 1979, s. 651-653
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sinda mithis bir orantisizlik, soyut emek ile denetledigi iire-
tim siirecinin giicii arasinda niteliksel dengesizlik vardir. Bu
dengesizligi ortadan kaldiracak olan sey “toplumsal birey”in
gelismesidir. Toplumsal bireyin gelismesi, insanin genel tiretici
giiciine egemen olmas1 demektir. Bu olmadan, emegin, emek
zamaninin degerin dl¢iisii olma gergekligi degismez.

Peki, genel iiretici gii¢ nedir? Genel iiretici giicii, insanligin
biriktirdigi bilgi, enformasyon ve teknolojinin yarattig1 kapa-
site olarak, yani icerebilecegi, emebilecegi, yol verebilecegi ola-
naklar oylumu olarak anlayabiliriz. Genel tretici gii¢, simdi
var olandan fazlasini, 6tesini de olanakli kilma giiciidir.

Konuya donelim.

Artik degerin tek kaynagi canli emektir. Canli emek somii-
riisti bittigi anda kapitalizm de sona erer.

Siire¢, miibadele degerine dayanan tiretimi ¢okme noktasi-
na getiriyor, ama kendiliginden ¢6kmesi sonucunu dogurmu-
yor. Bu tretim bi¢iminden kurtulus, ancak insanligin biyitk
bolimiinéi miilksiizlestirip yoksunlastiranlarin iiretim arag-
lar1 sahipliginin, bilgi ve enformasyonu denetleme tekelinin
sona erdirilmesiyle, toplumsal devrimle, bir baska tiretim bi-
¢imine gecisle olanaklidir.

Bu temel ¢eliski ya da agmaza giincel kapitalizmin tersinden
trettigi sonug, emek giicliniin ¢ok biiytik bir boliimiinii iireti-
min digina siirerken, daha az canli emegi daha ¢ok, daha yogun
somiirmektir. En ¢arpici kanit, kiiresel sermayenin, is¢i sinifi-
nin tarihsel kazanimi olan daha kisa ¢aligma hakkinin belki
tarihte ilk kez geri alinmasi i¢in saldiriya gegmesidir. Cok degil,
20-25 y1l 6nce Avrupa’da “35 saatlik ¢alisma haftas1” miicadele-
si giindemdeydi ve az ya da ¢ok her yerde is saatleri diisiiyordu.
Simdji, bu satirlarin yazildig: sirada, 2016 yazinda Fransa’da is-
giler yeniden 8 saatlik is giinii i¢in miicadele ediyorlar.

Konumuz a¢isindan kaydedilmesi gereken, tiretim ve hiz-
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mette canli emek oraninin azalmasi egiliminin sinif iligkile-
rinin ve kapitalist iretim bi¢ciminin gelecegi agisindan biiyiik
6nem tasidigidir. Buradaki konumuz degil ama, bu 6yle kri-
tik bir ¢eliski durumuna gelmistir ki, simdi kapitalizm bir bi-
¢imde asilmazsa bu ¢eliskinin kapitalizm i¢inde nasil ¢oziile-
cegine iligskin olarak Marx’tan alintilarla tezler gelistiriliyor.®

Dolayisiyla bu sorun, siniflarin durumunun, sinifsal iligki-
lerin 6tesinde kapitalizmin kaderiyle ilgili bir sorundur.

Bunu boylece kaydettikten sonra giiniimiiz siireglerinin s1-
nif yap1 ve dokulari, orta sinif teorileri tizerindeki etkilerini
incelemeye devam edebiliriz.

2. Emek giicii icinde hizmet emegi orani yiikseliyor:
Is¢i sinif1 eriyor mu?

Hizmet sektoriiniin, sanayi aleyhine biiyiimesi, is¢i sinifi-
nin eridiginin, orta sinifin bitytidiigiiniin en giiglii kanit1 ola-
rak ileri siiriiliiyor.

Burada, en basta bir yontem hatasi var. Siniflar, sektorlere
gore siniflandirilamazlar.

Ikincisi, cogu kez algilandig1 gibi, sanayiden hizmete ka-
y1s, diinya ekonomisinin sanayisizlesmesi, maddesizlesmesi
anlamina gelmiyor; maddi iiretim, artik deger tiretimi artarak
devam ediyor.

Oyleyse, hizmetteki biiyiime neyi anlatiyor?

Tek sozciikle, hizmetin, hizmet emek giiciiniin giderek
daha biiyiik 6l¢ceklerde metalastirildigini anlatiyor.

Hizmet, Marxin deyisiyle “sey” degil, “yararli faaliyet™tir,
emegin 6zel kullanim degeridir.® Hizmet, tiiketilebilir bir
meta olarak pazara ¢iktig1 anda, kullanim degerine ek ola-

3 Paul Mason’un The Guardian’da yayimlanan “The end of capitalism has begun”
makalesi bunlardan biridir. https://www.theguardian.com/books/2015/jul/17/
postcapitalism-end-of-capitalism-begun?CMP=share_btn_link

4 Karl Marx, “Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglar1”, Kapital, Cilt I, agy., s. 808
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rak degisim degeri, dolayisiyla meta 6zelligi kazanmaktadir.
“Hizmet”in bir sektor olarak biiyiimesi kapitalist iliskilerin
ev i¢i hizmet basta olmak tizere geleneksel ve yeni kullanim
alanlarini alinir satilir, tizerinden kar yapilir etkinlikler haline
doniistirmesinin sonucudur.

Ayrintilarina girmeden kaydedelim, istatistiklerde “hiz-
met” bagliginda toplananlarin ¢ok 6nemli bir béliimii, bal gibi
maddi tretimdir. Istatistiklerde tarim, madencilik, ingaat ve
imalat sektorleri digindaki tiim ekonomik faaliyetler “hizmet”
sayiliyor. Oysa, yakindan bakildiginda “hizmet” sektorii igin-
de sayilan bir¢ok faaliyetin maddi Giretim i¢inde yer aldig1 go-
riiliiyor.

Sonra, “hizmet” genel bashig1 altinda toplanan etkinlikleri
kendi i¢inde alt bagliklara ayirmak gerekir. Uretkenligin, ve-
rimliligin artmasina destek sunan iiretim hizmetleri; saglik,
egitim basta olmak tizere toplumsal hizmetler; tasima, depo-
lama islerini ve toptan-parakende ticareti icine alan dagitim
hizmetleri; nihayet yeme-igme, giyim-kusam, eglence, dinlence
sunan kisisel hizmetler ve “enformasyonel” hizmetler birgok ba-
kimdan farkli 6zellikler gosterirler.

Hizmet emekgilerinin orta siniftan sayilmasinin en énemli
kanitlarindan biri olarak hizmette ¢alisanlarin genelde tiretken
olmayan emekgi oldugu sav1 6ne siiriilityor. Bu konuyu Birinci
Bolim’de tartismistik. Oradaki yaklasimi hizmet tartigsmasi-
na uyguladigimizda su soylenebilir: Tiiketicinin geliriyle 6de-
nen hizmet emegi tiretken olmayan emektir. Kapitalistin artik
deger yaratmak amaciyla satin aldig1 hizmet emegi tiretken
emektir. O halde hizmet emeginin bir béliimi Giretken, bir bo-
limi tiretken olmayan emektir.

Hizmet emekgilerinin hepsi iiretim ve hizmette ayni islev
ve rolleri iistlenmezler. Egitim, saglik, sanat, bilim, yayinci-
lik, eglence, temizlik, ulasim, depolama, posta gibi alanlarda
kapitalistin ticretli is¢isi olanlar hem is¢i, hem de iiretken is¢i
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konumundadirlar. Uretken olmayan hizmet emekgileri de isci
sinifinin pargasidirlar. Is¢inin emek giiciinii satin alan kapi-
talistin bir tek 6l¢tisti vardir: O is¢inin artik deger tiretmesi-
ni saglamak! Sinifsal ayrim noktasi, emekginin hangi fiilleri,
hangi arac gereclerle yaptig1 degil, artik deger iiretip iiretme-
digidir. Bu da bireysel emegin degil kolektif emegin durumuna
bakilarak belirlenebilir.

Burada, bir parantez agip, beyaz yakaliligin, dolayisiyla orta
sinif diyeliginin 6nemli bir kaynag: olarak 6ne ¢ikarilan biiro
hizmetleri izerinde kisaca duralim.®

Yirminci ytizyil boyunca biiro isi emegi kitlesellesti; nite-
liksizlesti; kadin emeginin agir bastig1 bir “sektor” karakteri
kazanda.

Giliniimiizde ise, geleneksel biironun bir¢ok temel 6zelligiy-
le degismekte ve kiigiilmekte oldugunu goriiyoruz. Geleneksel
biiro etkinlikleri olan haberlesme-yazisma, kayit, tutanak,
arsivleme, rapor, muhasebe, banka vb. islemlerinin bilgisa-
yarlarda toplanmasi, iletigimin internet tizerinden yapilmasi
biironun kii¢iilmesine, biiro ¢alisanlarinin sayisinin azalma-
sina, nitelikli emek oraninin ise yiikselmesine yol agiyor. Yeni
enformasyon ve telekomiinikasyon olanaklari biiroyu bir is-
lem ve operasyon merkezi ve mekani olmaktan uzaklastirryor.
Bir yandan bilgi islemci, telefon ve ¢agri operatorii tiiriinden
emekgilerin sayis1 artarken, biiro isi tam zamanli ve bir merkez
mekana bagli olmaktan ¢ikiyor, yarim giin, “cagriya gore”, ev-
den ve uzaktan (tele-work) istihdam bi¢imleri ¢cogaliyor.

Biiro ¢alisanlari arasindaki en belirgin sinifsal egilim, kapi-
talistlesme ve proleterlesme anlaminda iki uca dogru kutuplas-
madir. Bu siireg, “beyaz yakalilar” konusundaki sis perdesini
onemli 6l¢iide dagitmistur.

Sonug olarak, hizmette ¢alisanlarin tiimiinii ayn siniftan

5  Haluk Yurtsever, Kapitalizmin Sinirlari ve Toplumsal Proletarya, agy., s.118-126
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saymak sagmadir. Hizmet sektoriiniin i¢inde de ti¢ sinif vardir:
Orta ve biiyiik isletme sahibi kapitalistler; kii¢iik ditkkan-kafe
sahipleri, bakkallar, berberler, kuaférler, beyaz esya bayileri vb.
yani emegini somiiren “orta sinif” kii¢ciik burjuvalar ve ana y1-
gini olusturan proleterler.

Hangi kategorilestirme ve kavramlastirmayla olursa olsun,
hizmet emegini toptan orta sinif ¢uvalina doldurmak biiyitk
bir aldatmacadar.

Kaldi ki, bir egilim olarak toplumsal proletaryanin giderek
daha biiyiik oraninin hizmet sektériine kaymis olmasi sanayi
proletaryasinin sinif miicadelesindeki yerini ve 6nemini azalt-
mamuigtir. Tlrkiye’de 2015 Mayis'indaki Bursa merkezli “metal
firtina” eylemliligi, 2016 Haziran’inda Fransa’da basin1 sanayi
sektoriinde orgiitlii sendikanin (CGT) gektigi is¢i hareketi bu
saptamanin somut ve canli iki 6rnegidir. Sanayi proletarya-
sindaki durgunluk yapisal bir sorundan ¢ok siyasal giig ilis-
kilerinden, biling ve orgiitliiliik zaaflarindan kaynaklanan bir
durumdur.

Sanayi kesimindeki iscilerin gelismis kapitalist tilkelerde
sayica gerilemesi ve evrensel dlgekte de gerilemeye devam ede-
cegi Ongorist maddi dretimin toplumsal agirligini, onemini
azaltmiyor. Tersine, eskiye gore daha az sayida is¢inin daha
fazla sayida insanin temel maddi gereksinimlerini karsiliyor
olmasi, onlarin kapitalist toplumdaki stratejik konumlarin
giiclendiriyor. Ag ve agikta olan bir insan kendisine sunulacak
hizmettense, hi¢ kuskusuz, oncelikle temel gereksinimlerini
gidermeyi segecektir. Bu nedenle sermaye yoniinden ikisi de
6zdes olmakla birlikte maddi tiretim siirecinde yaratilan artik
deger birincil, hizmet sektoriinde yaratilansa onun tiirevi, bu
ylizden de ikincildir.®

6 A. Can, “Is¢i Sinifi Ya Devrimcidir! Ya da Higbir Sey!”, http://emarvakfi.org/
isci_sinifi_ya_devrimcidir_yada_hicbirsey.pdf, Eylil-Ekim 2011, s. 12.
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3. Toplumsal olarak gerekli emek zamani azaliyor:
Yeni bir sinif m1 doguyor?

Otomatiklesme-robotlasma, bilgisayarlagsma ve internetles-
me sayesinde toplumsal olarak gerekli emek zamani kisaliyor,
birim zamanda daha fazla emek kiitlesinin yogunlastirilmasi
nedeniyle artik degerin yaratildig1 zaman, is giint aym1 kal-
diginda bile gorece uzamis oluyor. Emek iiretkenligindeki ar-
tis, giderek daha buyiik dlgeklerde igsizlige, gegici, glivencesiz
emek giicline daha biiyiik oranlarda bagvurulmasina yol aci-
yor. Issizlik ve giivencesizlik, giincel kapitalizmin, sinif konum
ve iligkilerini dogrudan etkileyen iki sonucudur. Uluslararasi
Galisma Orgiitit (ILO) diinya ¢apinda igsizler kitlesinin, ge-
¢inmek icin tiimiiyle ticretli emege bagimli 1,4 milyar is¢iden
daha biiyiik oldugunu tahmin ediyor.”

Soru sudur: Ingilizcesi precariat, Tiirkgesi “prekarya” olan
giivencesizler, proletaryadan ayri, bagimsiz bir sinif midir? Bu
soruya, olumlu yanit verenler, giivencesizleri “orta sinif”, “si-
nif-alt1” ya da “alt is¢i sinif1” olarak tanimlayanlar var.

Bu terim 200I’de Cenova’daki G8 zirvelerinde gergekle-
sen protestolarda ortaya ¢ikti. Proletarya ve istikrarsiz, igreti
(precarious) sozciiklerinin birlestirilmesinden olusturulmus-
tu. Prekarya kavramini ortaya atanlarin bir bolimi, bu “yeni
sinifin  proletaryanin parcast olmadigini one siirtiyorlar.
Onlara gore, gecici ve yar1 zamanl isciler, taseron emekgiler,
cagr1 merkezi calisanlari, stajyerler vb. is¢i sinifindan degil-
lerdir; ¢linkii, proletarya istikrarli, sabit saatli, belirli ytiksel-
me segenekleri olan, sendikalasabilen bir siniftir. “Prekarya”y1
boyle yanlig ve tuhaf bir proletarya taniminin tizerine oturtu-
yorlar.

7 Bryan D. Palmer, “Sinifi Yeniden Disiinmek: Proleterlesme Olarak
Giivencesizlik” makalesi, Socialist Register 2014 21. Yiizyilda Simiflar ve Simif
Miicadelesi, Yordam Kitap, Istanbul, Kasim 2015, s. 55
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Proleterlesmeyi tanimlayan, somiirii ile baskiy1 birbirine
baglayan ilmik milkstzliiktiir. Giivencesizlik bu iligkinin tii-
revidir; kapitalist tiretim bicimindeki yoksullastirma ve yedek
isci ordusu yaratma siireglerinin sonucudur. Emegin giivence-
sizligini yeni bir sey olarak sunmak, buradan yeni bir sinif tii-
retmek tarih dig1 bir yaklasimdar.

Kapitalizmin derinlesen krizine ve Fordizm sonras: “esnek
tiretim” tekniklerine bagli olarak issiz ve giivencesiz isgiler
kitlesinin 1945 sonras1 “altin yillara” oranla olaganiistii 6l-
ciilerde arttig1 dogrudur. Ancak bu, kapitalist tiretim ve sinif
iliskileri agisindan nitelikge yeni bir durum degildi. Isci sini-
finin bir bolimiini igsizlige, goreli artik niifus yiginina gén-
dermek kapitalizmin yapisal bir egilimidir. Glivencesizlik de
oyle. Kitlesel seri tiretime, kitlesel tiiketime, yiiksek ve gorece
istikrarli istihdama dayal1 30-40 yillik Fordist donem diginda
proleter kitleler i¢in “glivenceli ig” hi¢bir zaman olmamagstir.

Marx’in, “Proletaryanin mutlak biyiikligii ve emeginin
tiretici giicli ne kadar biiyiik olursa yedek sanayi ordusu da o
kadar biiyiik olur.” 6ngériisii dogrulanryor.

Ister prekarya, ister limpen-proletarya, ister kent ve kir
yoksullari, ister enformel sektdr, ister igsizler ordusu diyelim,
toplumsal proletaryanin bu en yoksul, miilksiiz, egitimsiz, ge-
leceksiz, glivencesiz kesimlerinin varlig: kapitalizmin yeni ve
anormal bir durumu degil, s6z yerindeyse “dogal” durumudur.
Yoksul, yoksun, geleceksiz niifus, kapitalizmin siirekli olarak
rettigi bir tortudur.

Bu gergegin ¢ok onceden var oldugunu ve yazildigini gos-
termek icin bir kez daha Marx’a bagvuruyoruz:

Sefalet, faal sanayi ordusunun hastanesi ve yedek sanayi ordusu-
nun safrasidir. Goreli artik niifus tiretimi sefalet Giretimini ice-

8  Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 622
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rir; bu niifusun varligi ne kadar zorunlu ise onun da varligi o ka-
dar zorunludur; sefalet, goreli artik niifusla bir arada, kapitalist
tiretimin ve zenginlik artiginin bir varlik kosulunu olusturur.’

David Harvey’in “el koyma yoluyla ilkel birikim”, Metin
Ozugurlu'nun “ilkel birikimin genisletilmis ikinci baglami”
dedigi miilksiizlestirme yonelisi kiiresel kapitalizmin bugiinkii
evresinde diinya niifusunun giderek artan bir boliimiint yok-
sulluga ve yoksunluga iten en dnemli diizeneklerden biridir.
Harvey, ilkel birikim yontemlerinin, ayni anlama gelmek tizere
miilksiizlestirmenin kapitalizmin dogus, baslangic dénemiyle
sinirli kalmadigini, degisik bigimlerde hep var oldugunu sa-
vunuyor. El koyarak birikimi temel isleviyle ¢cok yalin bicimde
tanimliyor: “El koyarak birikimin islevi, bir dizi varlig: (isgiicti
de dahil olmak iizere) diisiik (hatta baz1 durumlarda sifir) ma-
liyetle sermaye birikiminin hizmetine sokmaktir.”* Kredi sis-
temi ve mali sermaye, talan ve dolandiriciligin baslica araglar:
haline gelmistir. Ozellestirme, emeklilik fonlar1 basta olmak
tizere her tiirlii varligin mali sermayenin denetimine gegme-
si, degerli dogal kaynaklara, bilgi stoklarina, insan genetigine,
emegin kazanilmis her tiirléi toplumsal hakkina el konulmas:
yeniden ilkel birikimin yeni diizenekleridir.

Tlkel sermaye birikimini, “kisaca, dogrudan {iireticilerin
proletaryaya ve onlara ait emek araglarinin da sermayeye do-
niigtiiriilmesi siireci olarak” tanimlayan Metin Ozugurlu’nun
tanimi ve degerlendirmesi daha da ¢arpicidir.”! Ozugurlu, il-
kel birikimin genigletilmis ikinci baglaminin “insanlarin iic-
ret sistemi digindaki alternatif geginme stratejilerinden uzak

9 Agy.

10 David Harvey, Yeni Emperyalizm, Ceviren: Hiir Giildii, Everest Yayinlari,
Istanbul, Kasim 2004, 124

11 MetinOzugurlu, Anadolu’da Kiiresel fabrikanin Dogusu Yeni Is¢ilik Oriintiilerinin

Sosyolojisi, Halkevleri Emek Caligmalar1 Merkezi Bilimsel Yayinlar, {stanbul,
Ocak 2005, s. 64-66
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tutulmalarin1” da igerdigini, dogrudan iireticinin milksiiz-
lesmesi ve emegin Ozglirlesmesiyle yetinmeyip, kisinin meta
dis1 gecim alanlarini, yeteneklerini, niteliklerini kusattigin,
kisaca emegin yeniden iiretimi kosullarini da metalastirdigini,
kuralsizlagtirma, 6zellestirme, serbestlestirme, esneklestirme
gibi stratejilerin bir stirekli ilkel birikim stratejisi oldugunu
belirtiyor."

Taseronlastirma, neoliberal uygulamalarin 6zellestirmey-
le paralel giden yontemlerinden biridir. Kimi yazarlarin 6ne
strdigi gibi, kayit disi/merdiven alt1 ekonomide degil, kapi-
talistlerin tim kapitalist igletme ve sektorlerde manifaktiiriin
tozlu raflarindan indirip yeniden uygulamaya soktuklar: bir
yol ve yontemdir. Taseronlasma, kapitaliste isciyi daha uzun
stire, daha yogun, daha ucuza galistirma, bu yolla artik dege-
rin kaynagi olan artik emek zamanini ¢ogaltma olanag: sagla-
makta, ayn1 mal ve hizmet tiretiminin daha az is¢iyle gergek-
lestirilmesine yaramakta, ayrica ig¢i sinifini her diizeyde bol-
mektedir. Tageronlastirma, nitelikli emegin, 6rnegin yazilim
programcilarinin iicretlerini diisiirmenin de kaldiraci olarak
kullanilmaktadir.

Giivencesiz ¢alistirma ve tageronlagtirma kapitalizmin
en gelistigi iilkelerde de yillardir uygulanan bir yontemdir.
Avrupa Birligi iilkelerinde 6zel isyeri s6zlesmeleri, kisa siireli
sozlesmeler, is bulma sirketleri tarafindan kiralama uygula-
malari1 yaygindir. Rusya’da yabanci sirketlerin yaklasik yiizde
75’1, Rus sirketlerinin ise ytizde 35-50’si taseron is¢i kullani-
yor. Hindistan’da 6zel sektordeki iscilerin ytizde 30’u, ima-
lattakilerin yiizde 50’si tageron isgidir. Ispanya’da gegici is¢i-
lik toplam istihdamin ytizde 30,9’unu olusturuyor.* ABD’de
2013’te niifusun yiizde 32’si yoksulluk sinirinin altinda yasi-

12 Agy.,s. 66-67

13 www.industriall-union.org
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yor. Almanya’da 40 milyon ¢alisan niifus icinde 14 milyonu
ya timiiyle sigortasiz ya da sinirli sigortalidir.*

Tiirkiye’de de durum farkli degil. Calisanlarin yiizde 36,7’si
kayit dis1.

Otomasyon ve tageronlastirmailebirlikte internet izerinden
e-ticaret ve aliciyamiisteriye is ylikleme (self-sourcing) de issiz-
ligi artiriyor. E-ticaret, e-bankacilik vb. bu alanlarda galisan-
lar1 bityiik sayilarla islerinden etmektedir. Siipermarketlerde,
lokantalarda, alma, tasima, paketleme, hatta giderek 6deme
islerinin misteriye yiiklenmesi de issizligin kaynaklarindan
birini olusturuyor.

Tirkiye’de AKP’nin aileleri ¢cok ¢ocuk yapmaya 6zendiren
[slamci fagizan siyasetinin temelinde, kadin emegini yedekle-
mek, glivencesizlestirmek vardir. Ebru Pektas, bu iliskiyi giizel
Ozetledi:

AKP politikalari, niifusu ‘demografik bir avantaj’ olarak, biiyiik
bir yedek is giicii ordusu ve ucuz emek deposu olarak gérme-
yi miimkiin kilan neoliberal politikalarla olduk¢a uyumludur.
Burada kadinin ¢ok ¢ocuk dogurmas: istthdamdan diismeye
degil, modiiler, giivencesiz istihdam bi¢imlerinin yerlesikles-
mesine kap1 aralamaktadir. Kisacas1 AKP’nin gericiligi, ataerki

militanlig1 ile sermaye diizeninin arzulari arasinda herhangi bir
celiski yoktur.”

Buraya kadar sdylenenlerin 6zet sonucu, bugiin toplumsal
proletarya i¢indeki issiz, giivencesiz, tiimiiyle miilksiiz, yok-
sul kesimlerinin biiyiidiigii gercegidir. Toplumsal proletarya
icinde “giivencesizler” olarak nitelenebilecek bir kesim vardir.
Giivencesizler, ayri1 bir sinif, hele de orta sinif degildir.

14 Selim Ergunalp, agy., s.151

15 http://ilerihaber.org/icerik/kadinlarin-rahminden-milli-erojen-bolgelere-sara-
yin-bekasi-55355.html) 7 May1s 2016
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4. Kafa emegi orani yiikseliyor:
Proletarya orta siniflagiyor mu?

Uretken emek-iiretken olmayan emek, sanayi emegi-hiz-
met emegi, kafa emegi-kol emegi, maddi emek-maddi olmayan
emek vb. ayrimlar: tizerine insa edilen sinif belirlemeleri son
derece sorunludur.

Orta sinif teorisyenleri, bu ayrimlarin kimi zaman birini,
kimi zaman 6tekini, kimi zaman da hepsini birden dne siirerek
tezlerini kanitlamaya galigiyorlar. “Beyaz yakal1”, “hizmetli” ya
da “kafa emekgisi” olmay1 orta sinifin ayirici 6zellikleri olarak
birlestiriyorlar. Yoneticiler sinif1 (managerial class) ve teknok-
rasi kavramlarini da esas olarak kafa emegi-kol emegi ayrim-
lar1 tizerine temellendiriyorlar.

Kol is¢isini “mavi yakali”, kafa is¢isini “beyaz yakali” ola-
rak, kol is¢isini tiretken emek, kafa emekgisini iiretken olmayan
emek olarak niteliyor, kol is¢isini sanayide ¢alisan is¢iyle, kafa
iscisini hizmet kesiminde ¢alisan isciyle 6zdeslestiriyorlar.

Bu toptanci kategorilestirme ve 6zdeslestirmeler yanlis ve
tutarsizdir.

Kafa emegi-kol emegi ayrimi hepsinden daha sorunludur.
Clnkii, tiretimde kol emegi orani agir basan en “diiz” is¢i bile
kafa emegi tiiketir; en mekanik hareketleri bile diigiinerek ya-
par. Yabancilasma diizeyi ne olursa olsun, yaptigi isle, iiretti-
gi mal ve hizmetle ilgili goriigii, diigiincesi vardir. Japon tarzi
takim caligmasindan zengin Orneklerini bildigimiz gibi, bu
iscilerin yeni iiretim ve yonetim yontemleri gelistirmeye kat-
kilar: da olur. Kol ig¢ilerinin bilgilerini, yargilarini, zekalarini
katmadiklari, kafa ig¢ilerinin bir 6l¢tide fiziksel etkinlik gos-
termedikleri pek az is vardir. Bilgisayar mithendisi, yazilimci
da, eliyle koluyla, fiziksel islemler yapar. Yazar, ¢izer, konusur,
iletir, kimi zaman laboratuar deneylerine katilir, maddi @riin-
leri pratik olarak sinar vb.
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Kafa-kol emegi ayriminin, iiretken emek-iiretken olmayan
emek ayrimiyla 6zdeslestirilerek bireysel kafa emekgisinin is¢i
sinifinin digina ¢ikarilmasi temelsizdir. Uretken emek-iiretken
olmayan emek sorununu tartismistik. Ozdeslestirmeyle ilgili
olarak bir kez daha Marx’a bagvuralim. Kapital’in birinci cil-
dinin yayimlanmamis altinci béliimii olarak yazdig: “Dolaysiz
Uretim Siirecinin Sonuglari’nda sdyle diyor:

... Sermayenin emek iizerinde ger¢ek boyundurugunun ya da
kapitalizme 6zgii liretim tarzinin gelismesiyle bireysel isci de-
¢il, giderek artan bir dl¢iide toplumsal olarak birlestirilmis bir
emek yetisi toplam emek siirecinin gergek yiiriitiiciisii haline
geldigi ve kendi aralarinda rekabet edip iiretim makinasinin
biitliniinti olusturan degisik emek yetileri dolaysiz meta, daha
dogrusu tirtin olusumu siirecine ¢ok degisik bicimlerde katildi-
¢1, birisi daha ¢ok eliyle, 6tekisi daha ¢ok kafasiyla, birisi ma-
nager, engineer (yonetici, mithendis), teknolog vb. olarak, 6te-
kisi overlooker (gozetmen) olarak, ticinciisii dogrudan el is¢isi,
hatta diipediiz el ulag: olarak ¢alistig1 icin, gittik¢e artan sayi-
da emek yetisi islevi, iiretici emek dolaysiz kavraminin altina,
bunlarin tasiyicilar: da, iiretici isgiler, sermayenin dogrudan
dogruya somiirdiigii ve genel olarak kendi degerlenme ve iire-
tim siirecine tabi kildig1 isciler kavraminin altina konur. Isligi
olusturan toplam is¢iye bakilirsa, bunun birlesik faaliyetinin
materialiter (maddeten), ayn1 zamanda bir toplam meta kiitlesi
olan bir toplam iiriinde dolaysizca gerceklestigini, o arada, bu
toplam is¢inin yalnizca bir tiyesi olan bireysel is¢cinin dolaysiz el
isciligine uzak mi, yakin mi oldugunun hig fark etmedigi gori-
lir.' (Koyular ve italikler Marx’in.)

Bu iki emek tiirtinden oran olarak hangisinin agir bastigi-
nin, yoneten-yonetilen farklilagmasi, genel olarak toplumsal is
bolimii agisindan 6nemli bir rol oynadigini kabul etmek gere-
kir. Ancak, “oran olarak agir basma” goreli bir anlatimdir. Ne
toplum, ne de iiretim, ger¢ek yasamda bir ugta salt yonetenle-
rin, Oteki ugta nesnelesmis yonetilenlerin iki blok olarak yer

16 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 801
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aldig1 arilikta var olurlar. Biitiin éiretim ve hizmet emeklerinde
dikey ve yatay is bolimii, araci konumlar, aktarma-uygulama
islevleri ve bunlar1 yapan emekgiler vardir.

Bu notlardan sonra, giiniimiiz kapitalizminin basat egilim-
lerinden biri olarak sanayide, hizmette, iiretken olan ve olma-
yan emekte kafa emegi oraninin yiikseldigini soyleyebiliriz.
Burada bir tartigma yoktur.

Tartisilmas: ve agikliga kavusturulmas: gereken, kafa-kol
emegi ayriminin, proletarya ile orta sinif kiigitk burjuvazi ay-
rismasinda ne tiir bir rol oynadigidur.

Saglam bir teorik zemin i¢in yine Marx’a basvuralim.
Marx, Artik Deger Teorilerinde, kafa ve kol emegini, birinin
ya da otekinin agir bastig1 emek tiirlerini birbirinden ayirma-
nin ve farkli insanlar arasinda dagitmanin kapitalist tiretim
biciminin ayirt edici 6zelligi oldugunu belirttikten sonra, ka-
pitalizmin emek tiirlerinin ayirmasinin “maddi iriiniin bu
insanlarin ortak iiriinii olmasini... o insanlarin sermayenin
ticretli emekgisi olma iligkisini ve 6ncelikli anlaminda, serma-
yenin iiretken emekg¢isi olma iligkilerini...” engellemeyecegini
yazmigt1."”

Marx burada iiretim alaninda c¢alisan kafa emek¢isinden
s6z ediyor. Is¢ci olup olmamayi, yapilan igin iceriginin degil,
sermaye ile iliskinin niteliginin belirlediginin altini belki bi-
ninci kez ¢izmis oluyor.

Uretimdeki temel sermaye islevleri olan gézetim, denetim ve
yonetim islerinin dogas1 geregi kafa emegi gerektirdigi, dolayi-
styla kafa emekgilerinin toptan isci sinifina degil, orta sinifa ait
oldugu en etkili orta sinif savlarindan biridir.

Poulantzas, “kafa/kol emegi ayrimi yeni kii¢iik burjuvaziyi
bir biitiin olarak karakterize eder, ¢linkil is¢i sinifinin tersine
onlar dogrudan ya da dolayl1 olarak kafa emeginin ‘tarafinda’

17 Karl Marx, Artik Deger Teorileri, Birinci Kitap, Ceviren: Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, Ankara 1988, s. 385
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ya da ‘kampinda’ yer alirlar.” der.”® Neden? Ciinkd, tiretim sii-
recinin yonetimi, kapitalist toplumsal isb6liimiinde sermayeye
ait bir islevdir!®

Boylece, iiretimde gozetim, denetim ve yonetim islevi iist-
lenen mithendis, ustabasi ve yoneticiler (menejerler) toptan isci
sinifinin digina atilmis, orta sinifin tiretimdeki ana y1gini ola-
rak belirlenmis olurlar. Oysa mithendisler, ayrica ve esas olarak
somut proje Uretirler, projeleri uygularlar, diizeltirler, kisaca
tiretken emek sarf ederler.

Marx, anonim sirketlerin kurulmasiyla birlikte, “sermaye
sahibinin sadece bir sahip, sadece bir para kapitalisti hiline
geldigini”, boylece “sermaye miilkiyetinin gercek yeniden iire-
tim siirecindeki islevden ve ayni sekilde bu islevin de, yoneti-
cinin kisiliginde, sermaye miilkiyetinden tiimiiyle ayrildigin1”
yazmigt1.*

Ozel sermayenin, kapitalist toplumsal sermayeye déniisme-
siyle birlikte, kapitalistin tiretimi kisisel olarak yonetme done-
mi sona ermis, kapitalist kisi, iiretim agisindan gereksiz hale
gelmistir. Bu, sermaye islevi olan gozetim, denetim ve yonetim
islerinin “emege” devredilmesi anlamina gelmektedir. Nasil ve
hangi tiir emege?

Kapitalist yonetim, i¢erigi bakimindan, yonetilecek tiretim sii-
recinin iki yonlalagi dolayisiyla iki yonlii bir islevse, bigimi
bakimindan da despotc¢adir. El birliginin daha biiyiik 6lceklere
ulagmasiyla birlikte bu despotluk kendine 6zgii bigimlere biirii-
nir. Sermayesi gercek kapitalist tiretime baslamasina elverecek
asgari miktara ulasir ulasmaz, ilk 6nce kendini el isinden kur-
tarmig olan kapitalist, simdi de, tek tek ig¢ilerin ve is¢i grup-
larinin dogrudan dogruya ve devamli sekilde kontrol edilmesi

gorevini, ozel bir tiirdeki iicretli isgilere (italikler benim-HY) bi-
rakir. Ayni sermayenin emri altinda bir arada ¢alistirilan bir is¢i

18 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary Capitalism, agy., s. 251-252
19 Agy.s. 227
20 Karl Marx, Kapital, Cilt III, agy,, s. 439
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kitlesi, askeri bir ordu gibi, sinai subaylara (yoneticiler) ve ast-
subaylara (ustabaslari, nezaretgiler) ihtiya¢ duyar; bu kimseler
emek siireci boyunca sermaye adina komutanlik yapar. Denetim
ve gozetim isi bunlarin tek islevi olarak yerlesiklik kazanir.”!

Marx, mithendis, ustabasi ve yoneticilerin “6zel tiirde” tic-
retli emekgiler oldugunu soyliiyor. Bu, anilanlarin toptan isci
oldugu anlamina gelmiyor. Marx da bir yetki devrinden, nes-
nel konum degisikliginden s6z ediyor. Bu noktaya donecegiz.

Anonim sirketlesme ve fabrika agamasiyla birlikte, tiretim-
deki kisla disiplini, eksiksiz fabrika rejimine dontismekte, kol
iscileriyle emegi gozetleyenler arasindaki bolinme de, “sira-
dan sanayi erleri ile sanayi astsubaylar1 arasindaki boéliinme
diizeyine” ulagmaktadir.?

Bu ne demektir? Her seyden once, 6zel tiir emegin emir-
komuta zinciri i¢inde, hiyerarsik bir iliski i¢inde var olmasi
demektir. Hiyerarsi varsa 6zdeslik ve tiirdeslik yoktur.

Nicos Poulantzas ise en alttaki, “ikincil” konumdaki iicret-
lileri bile is¢i sinifindan saymiyor.

Soyle yaziyor: “Onlar da, sermaye tarafindan somiiriliirler;
artik deger saglarlar, yani emeklerinin bir bolimiiniin karsilig
6denmez ve emek giiclerini satarlar.”® Yine de proleter degil-
dirler. Ciinkii, toplumsal isbéliimiinde tuttuklar: (isgal ettikle-
ri) yerler siyasal iligkilerin egemenligi altindadir. Sonug olarak,
basat iglevleri iscilerden artik deger cekmektir.*

Goruldugu gibi, bu 6zel tiir emek s6z konusu oldugunda,
Poulantzasin “iiretken emek” ol¢iitii de islememekte, artik
deger treten emek¢i olmak, somiiriilmek, is¢i sinifindan sa-
yilmaya yetmemektedir. Ona gore is¢i sinifindan sayilip sa-
yilmamak, toplumsal igsbolimiinde tutulan yere, {stlenilen

21 Karl Marx, Kapital, Cilt 1, agy., s. 323

22 Agy.,s. 405

23 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary Capitalism, agy., s. 229
24 Agy.,s.228
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isleve baglidir. Kafa emekgileri, kategorik olarak sermaye is-
levleri olan gozetim, denetim ve yonetim iglerini yaptiklari icin
orta siniftandirlar. Bu temel gerekgeye bagkalar: da eklenir:
Miihendis ve teknisyenler, sermayenin gizlilik ve bilgi tekelini
paylasirlar, ytiksek gelir sahibidirler, nitelikli iscilerin teknis-
yen ya da mithendislige gegisleri ¢ok seyrektir vb.

Teknisyen ve miithendisleri toptan yeni kiigiik burjuvazi
sepetine atmanin tuhafligini kendisi de fark etmis olmali ki,
Poulantzas, belli “teknisyen” ve “alt diizey mithendis”in mes-
leki egitim ve yetisimleri bakimindan gergekte is¢i sinifi ko-
numlarini iggal ettiklerini, bunlarin is¢i sinifina ait oldukla-
rin1 itiraf ediyor. Etmesine ediyor, ama bu kabuliin gerekcesi
onlarin kolektif is¢inin bileseni olmalar1 degil, mithendis ya
da teknisyenler gibi “denetleyen”, “beyaz yakali”lardan olma-
malaridir.?s

Simdi, Marx’in yukarida alintiladigimiz sézlerine dénelim.
Marx, orada, bireysel kapitalistten agirlikla ticretli emekgiye
devredilen sermaye islevlerinin “6zel tiirde” bir emek tarafin-
dan yerine getirildigini, bu emek tiiriiniin, askerliktekine ben-
zer bir emir-komuta zinciri, bir hiyerarsi icinde var oldugunu
soylityordu.

Sorunun piif noktasi burasidir. Tipki devlet gorevlilerinde,
sivil-asker memurlar ordusunda oldugu gibi, sanayi ordusunda
da sinif konumlarini hiyerarsi igindeki yerler, statiiler ve 6teki
sinif olgiitleri belirliyor. Nasil, devlet adina karar verme yetki-
sine sahip olan genelkurmay bagkani, bakan, miistesar, genel
midir, vali, emniyet miidiirii vb. ile verilen kararlari, yine hi-
yerarsi icinde uygulayan on binlerce alt gorevli arasinda yalniz
statii, yetki, gelir fark: degil, bunlarin sonucu olarak sinif fark:
varsa, CEO’lar, tist yoneticiler ile gozetim, denetim ve yonetim
ordusunun en alt kademelerinde, nitelikli is¢i ticreti civarinda

25 Agy.,s. 249
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bir gelirle ¢alisan, artik emek zamanina el konulanlarin nes-
nel-maddi sinif konumlari da farklidur.

Konunun, kapitalizmin tarihsel egilimiyle ilgili bir yonii
daha var. Marx’in biraz énce aktardigimiz Grundrisse pasajin-
daki sozleri, kapitalizmin tarihsel egilimiyle ilgili 6nemli bir
ipucu veriyor. O pasajda Marx, degere dayal1 iretimin son aga-
masina gelinmesiyle birlikte, emegin iiretim siirecinin igsel bir
6gesinden ¢ok, liretim siirecinin denetg¢isi ve diizenleyicisi ko-
numu istlenecegini haber veriyor.?* Makineler iiretecek, insan
yalnizca gozetleyecektir!

Cok agik. Uretimde canli emek kullaniminin sifir noktasi-
na dogru azaldigi, o “son” agamada, insan emegi, artik yalniz-
ca gozetleyici ve diizenleyici olacaktur.

Verili durum ve iligkileri irdelemeye devam edelim.

Kamuda ve 6zelde, tiim sektorlerde su ya da bu diizeyde de-
net¢i, yonetici rol ve islevler yiiklenenler nesnel/konumsal sinif
olgiitleri esas alindiginda farkl: siniflara aittirler.

Dogrudan tiretim stirecinden bakarsak, mithendis, ustabasi
ve yoneticilerin genel bir egilim olarak ticretli emekgi olmalari,
timiiniin, kategorik olarak is¢i sinifindan olduklarini goster-
meyecegi gibi, kafa emekgisi olmalar1 da orta siniftan olduk-
larin1 gostermez. Mithendisle ustabaginin durumlar: da ayni
degildir. Yas ilerledik¢e mithendis bilgi ve deneyim biriktirir
ve futbolcunun ileride teknik direktdr olmasi gibi yoneticilige
yiikselir. Uretim siire¢lerinde, formasyonu miithendis olmayan
yoneticiye ise neredeyse hi¢ rastlanmaz.

Kapitalist tiretim, tiiketim ve dolagim alanlarinda ¢aligan
denetgiler, yoneticiler “ordu”sunun iretim iliskileri ve emek
stireglerindeki yerleri, gelirlerinin kaynaklari, bu gelirleri elde
etme yollari, gelirlerinin miktarlar1 arasindaki farklar, farkl
sinif konumlarini anlatir.

26 Karl Marx, Grundrisse, agy., s. 651
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Uretim araglarindan yoksun, emek giiciinden bagka gecim
aract bulunmayan, artik emeklerine el konulan, iicret bigi-
mindeki gelirleri nitelikli is¢ilerinkinden ¢ok farkli olmayan,
gozetim, denetim, yonetim hiyerarsisinin en altlarinda yer
alan, kendileri de gozetlenip denetlenen emekgiler, tartisti-
gimiz kesimin ezici ve proleter nitelikli gogunlugunu olus-
turuyorlar.

CEOQ’lar, tst yoneticiler, bagsmithendisler, artik yoneticidir-
ler, miithendis gibi de diisiiniirler ama mithendislik yapmazlar.
Isci sinifinin disina ¢ikmiglardir. Yukaridan, hiyerarsinin te-
pesinden denetler ve yonetirler. Yalnizca sermaye islevlerini
tstlenmis olmalar1 nedeniyle degil, gelirlerini elde etme bi-
gimleri (yalniz ticret degil, 6zel ikramiye, prim, kimi zaman
kardan belli bir pay, sonug olarak artik degerden pay vb.) ve
gelirlerinin miktar1 (en nitelikli is¢inin en yiiksek {icretinden
¢ok yiiksek, kimi zaman o ticretin yiizlerce kat1) vb. nedenlerle
kapitalist siniftandirlar. Ayrica, gogu, hisse senedi sahipligi yo-
luyla sermayeye, iiretim araglari miilkiyetine de ortaktirlar.?’
Herkes hisse senedi alabilir. Fark, bu kisilere hisse senedinin
6diil ya da prim olarak verilmesidir.

Uretim araci sahibi olmayan, esas olarak emek giiciinii sa-
tarak yasayan, tiretim ve dolasimda sermaye adina alt diizey
denetim ve gozetim islevlerini yerine getiren, egitim ve bece-
rileri nedeniyle icret gelirleri nitelikli is¢ilerden yiiksek olan
emekgiler, geliskili ara sinif konumlarindadirlar. Bu kesimin
sinirlarini belirleyecek nesnel dlgiitleri, 6rnegin “alt” diizey yo-
neticiligin nereden bagladigini saptamak, her somut durumda
harcanan emek giicli igindeki denetim ve gozetim etkinlikleri
payini hesaplamak neredeyse olanaksizdir. Bagka bir deyisle,
tartisma konusu caliganlarin bir bolimintin orta sinif “ki-
¢iik burjuvazi” olarak nitelenmesi miimkiin, ancak bu konuda

27 Daha ayrintili ve verilerle destekli ¢6ziimlemeler i¢in Haluk Yurtsever,
Kapitalizmin Sinirlar: ve Toplumsal Proletarya, agy., s. 118-126
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burjuvaziyi ve proletaryay: belirlemekte oldugu kadar kesin
ol¢ti ve sinirlar koymak kolay degildir. Boyle oldugu icin de,
gelenekseli ve yenisi ile kiigiik burjuva sinifsalliginda ideolo-
jik, siyasal ve kiiltiirel 6geler agir basabilmektedir. Bunlara bir
sonraki bolimde donecegiz.

5. “Maddi olmayan emek”: Yeni sinif “kognitarya” mi1?

Burjuva bilimcileri, ideologlar1 sanayi toplumundan “bilgi”
toplumuna, kimi Marksistler “bilgi” ya da “bilgi-hizmet” kapi-
talizmine gegtigimizi, maddi olmayan emek tiirlerinin agirlik
kazanmasiyla yeni bir sinifin ortaya ¢iktigini savunuyorlar. Bu
yeni sinifa, Ingilizce cognitariat’in Tiirkgelestirilmesiyle “kog-
nitarya” ya da “bilisim is¢ileri” deniyor.

Bilim-teknoloji, tretim-uygulama alanindaki gelisme-
ler, insan aklini, bilgiyi 6nemli bir tiretici gii¢ héline getirdi.
Sermaye, birikmis bilimsel bilginin miilkiyet tekelini elde tut-
mak i¢in yeni yontemler gelistirmeye koyuldu.

Giiniimiiziin en 6nemli yeniliklerinden biri, bilgisayar
teknolojisi sayesinde neredeyse tiim insanlik tarihi boyun-
ca biriktirilmis bilimsel bilginin sinirsizca depolanabilir ve
erigilebilir hale gelmesidir. Bu, insanligin nesnel olarak ko-
miinizme dogru yol aldiginin kanitlarindan biridir. Belki de,
tarihin ironisi olarak, diinyamizin ideolojik ve siyasal olarak
komiinizmden uzak durdugu bir kesitte hizla komiinizme
yaklastigini soylemek gerekir.

Maddi tiretimde zihinsel emek oraninin artmasinin yani
sira, “maddi olmayan emek” kategorisi 6ne ¢ikiyor. Bu ikisi
ayni1 sey degildir.

Bir kez, kafa emegi-kol emegi tizerine yazdiklarimiz burada
da gecerlidir. “Maddi olmayan emek” aslinda dogru bir kav-
ram degildir. Béyle tanimlanan emek de ¢ogu kez maddidir.
Bilimin, bilginin iiretici gii¢ olmasi bu anlama gelir. Bilgi, me-
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taya kendini kattig1 anda maddilesir. Bu nedenle ara baslikta
kavrami tirnak icine aldik.

Kavram, yeni de degildir. Egitim ve saglik gibi toplumsal
hizmetlerde, sanatta, kiiltiirde, eglencede zihinsel emek, bilgi
ve egitim agir bastig1 icin bu emek tiirleri basindan beri maddi
emekten farkli niteleniyorlardi. Bugiinkii bilgi-iletisim emek-
¢isinin onlardan farky, bilgiyi kendi basina tiretici etkinlik ola-
rak uygulayabilmesinden geliyor. “Maddi olmayan emek”, dii-
stinceler, yazilim programlari, simgeler, kodlar, metinler, dilsel
ve sayisal bicimler, imajlar ve duygulanimlar (affection) tireten
emek olarak tanimlaniyor.

Sermaye, geleneksel “zihinsel emek™en farkli olarak, bu
emek kategorisini sermayenin bir bileseni olarak goriiyor.
Ciinkd, bilimi &yle goriiyor.

Buradaki en 6nemli nokta, kapitalistin bu emek tiiriine
nasil baktig1, hatta nasil odiillendirdigi degil, bireysel entelek-
tiiel emek-toplumsal birey ¢eliskisinin bu emek tiiriinde nasil
cisimlestigidir. Bu emek tiirdi, tim varligiyla bu ¢eliskinin an-
latimidir.

Ag¢maya calisalim.

Marx’tan aktarmalarla emek zenginligin ana kaynag:i ol-
maktan ¢iktiginda, emek siiresinin degerin, miibadele degeri-
nin de kullanim degerinin 0l¢iisii olmaktan ¢ikacagini belirt-
mistik.

Bu celiskili siireg nasil yol alacak? Bu sorunun yanitini bil-
miyoruz. Celigkinin i¢inde tagidig1 “niikleer ¢ekirdek” ise go-
rillmeyecek gibi degil.

Bilimsel-teknolojik bilgi ve birikim agisindan ulasilan
diizey, insanda hem hayranlik, hem {irkiintdi uyandiriyor.
Insanligin bilimsel-teknik akli ile toplumsal akli arasinda-
ki ugurum korkungtur. Yabancilagmanin en ¢arpici, en ev-
rensel goriintiisii burada ortaya ¢ikiyor. Bu diinyay1 cennete
cevirecek olanaklarla, i¢inde yasadigimiz kanli, karanlik ve
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kaotik diinya gergekligi arasindaki iliskinin bir agiklamasi
budur.

Kapitalizm {iretici giigleri gelistiriyor. Bu gelismenin ola-
nakli, bir bakima zorunlu kildig1 “toplumsal birey”in gelisip
serpilmesini ise engelliyor. Celiski derinlesiyor.

Peki, toplumsal birey nedir? Uretici giigler ve toplumsal
iliskiler toplumsal bireyin gelisiminin iki temel 6gesi ya da
Marx’in deyisiyle “cephesi’dir. Birincisi, yani tretici gligler
gelisirken, ikincisinin, yani toplumsal iligkilerin bu gelismeye
ayak bag1 olmaya baslamasi ¢eliskiyi yogunlastiriyor. “Sermaye
agisindan dretici giigler de, toplumsal iliskiler de birer arag-
tir ve sermayenin sinirli temeli tizerinde yapilan bir tiretimde
aractan baska sey olamazlar. Oysa bunlar, gercekte bu temeli
paramparca edecek olan patlamanin maddi kosullaridir”*
(ftalikler benim -HY)

Temeli paramparca edecek maddi kosullar, bilginin toplum-
sallasmasini, toplumsal bireyin gelismesini engelleyen tiretim
iliskileridir; bilgi/enformasyon da i¢inde olmak iizere iiretici
giiclerin gelismesi 6zel miilkiyet engeline takilmaktadir.

Marx’in anlatimiyla “toplumsal birey”in gelismesi, emekg¢i
olmayan azinligin evrensel bilgi tizerindeki tekelinin ortadan
kaldirilmasina, bu birikimin, kar diizeninin kisir-pargali akli-
nin prangalarindan kurtarilmasina baglidir. insan, kendi genel
iiretici giiciinti, doga bilgisini ve doga tizerindeki egemenligini
ortak mali haline getirdigi zaman toplumsal birey olacaktir.”’
Tanim boyle yapildiginda toplumsal birey, kendi varliginda
insanligin bilgi ve deneyim birikimini barindiran, yabancilas-
manin en temel kaynagi olan emek giicii tizerindeki milkiyet
hakkini reddetme noktasina gelmis soyut bireydir. Toplumsal
bireyin gostergelerinden biri, Marx'in “general intellect” adi-
n1 verdigi ortak akil kapasitesinin toplumsal yasamin yeni-

28 Karl Marx, Grundrisse, agy., s. 653
29 Agy.,s. 652
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den iiretiminde oynadig: roliin derecesidir. Marx’in sozleriyle,
“toplumsal yagam siirecinin kosullarinin ne dereceye kadar
general intellect’in kontrolii altina girmis oldugu™° en belir-
leyici olgiittiir. General intellect’i, insanla makine arasindaki
yeni biitiinlesme agamasi olarak diisiinebiliriz. Insan, ¢aglar
boyunca biriktirdigi diisiinme ve iiretme yetenegini sermayenin
elinden alip kendi mali yaptig1 zaman, makinenin bu genel iire-
tici bilgiyi kullanma kapasitesi de gelisecektir.

Kafa emekgileri, entelektiiel emekgiler, kapitalist temelin
parcalanmasina neden olacak fay hattinin tam istiinde du-
ruyorlar. Bir yandan, iiretici giiglerin gelismesine birinci de-
receden katilan ve katki koyan bir yerdeler. Ote yandan, var
olan iiretim, ayn1 anlama gelmek iizere miilkiyet iligkilerinin,
“general intellect”in toplum yasamina egemen olmasini engel-
lemesinden, dogrudan, birinci elden etkileniyorlar. Toplumsal
adalet, insanlik vb. ahlaki “deger”lerle higbir ilgileri olmasa
bile, ulastiklar: bilgi birikimiyle yapabileceklerine, yaratici ka-
pasitelerini gerceklestirmelerine kapitalist kar ve rekabetin koy-
dugu sinirlari goriiyor, yasiyorlar.

Sermaye de bu ¢eligskinin farkindadir. Bu emek giiciiniin
degerinin belirlenmesi, yani icretlendirilmesi geleneksel isci-
den farkli kurallara baglanmistir. Is¢inin belli saatlerde igyeri-
ne bagli kalmasi kurali degisiyor. “Maddi olmayan emek”, yeni
meta liretimine dogrudan katkisinin yani sira, maddi olmayan
insan niteliklerinin “emek giicii” kavramina igerilmesine yol
agryor.

Sermaye, bu emekten baglilik (angajman), gonilliilik, sa-
hiplenme, sorunlar: tanimlama, ¢6zme, dngoriilemeyen olasi-
liklar1 sezme gibi nitelikler istiyor. Burada yeni olan, “kisisel
karar ve inisiyatif” payinin bu emek tiiriiniin dogas: geregi
genislemis olmasidir. Insanlik bityitk bir hizla komiinizme

30 Agy.,s. 654
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yaklasiyor! “Belli saatlerde ise gitme zorunlulugu yok,” diyerek
oviinen bir Google yazilim mithendisi, karsiligi 6denmeyen
¢ok uzun caligma saatlerini bu tiir ¢aliymanin “geregi” olarak
haklilagtirabiliyor. Insanlik biiyitkk bir hizla komiinizmden
uzaklasiyor!

[k tiretiminin maliyeti yiiksek, yeniden iiretimi neredey-
se bedava olan yazilimlarin internet kullanicilariyla, bunlarin
miilkiyetini, bunlara erigimi engelleme yetkisini elde tutmak
icin didinen kapitalistler arasinda yeni bir gerilim ve ¢atisma
alani doguyor.

Bilgi-iletisimdeki emekgiler arasinda yeni bir hiyerarsi ve
katmanlagsma olusuyor. Hiyerarginin alt basamaklarindaki
“biiro yonetim destek” ¢alisanlar: tipki bant basindaki emek
giicli gibi, tek diize bir iretimin i¢inde yer alirken, biraz 6nce
belirttigimiz nitelikli ve 6zellikli emek giicti, iiretim stirecin-
deki statiisii, geliri, egitim ve mesleki ozellikleriyle st basa-
maklarda yer aliyor.

Ote yandan siireg, genel bir egilim olarak, emek giiciiniin
dogrudan tiretim yapmaktan, tiretimin gézetlenmesine ve de-
netlenmesine dogru evrildigi i¢in basit canli emegin tiretimde-
ki agirlig1 da goreli olarak azaliyor.

Bilgi tiretimi, “maddi olmayan emek”, sermayeye gobekten
bagimlidir. Biyiik sirketlerde calisanlar bir yana, bilgisayar
basindaki “serbest” yazilimci, 6rnegin dokuma tezgahi sahi-
bi kadar bile bagimsiz degildir. Bir dokuma tezgahi, baska bir
tezgahtan bagimsiz olarak tiretimde kullanilabilir, bilgisayarin
bir tiretim araci olarak degeri ise baska bilgisayarlara, bir aga
bagli olmasindan gelir. Daha 6nemlisi, bilimsel bilginin iiretil-
mesi, islenmesi, stnanmasi tek kisinin, birkag kisinin yapacag:
is olmaktan ¢ikmigtir. Bazen, bir milimetrelik bir ilerleme i¢in
onlarca bilisimcinin aylarca, yillarca ¢aligmasi gerekiyor.

Bunlardan ¢ok daha 6nemli olmak iizere, meta tiretimin-
de canli emek daha ¢ok aragtirma-gelistirme, tasarim, yazilim
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boliimlerine kayryor. Toplumsal proletaryanin bu 6zel nitelikli
bolimiiniin agirlig: her bakimdan artiyor.

Bilisimcilerle ilgili i¢ 6nemli nokta daha var:

Bir: Yeni teknolojilerin derin bilgisine, becerisine sahip az
sayida ve oncii konumundaki bilisimciler, baslangicta, bu ts-
tinliklerinin kargiligini cesitli bicimlerde aliyor, bir tiir kitlik
rant1 ile 6diillendiriliyorlar. Bu 6diillendirme ¢ok yiiksek tic-
retler, iicret dis1 ikramiye ve primler, hisse senedi sahipligi vb.
bi¢ciminde olabiliyor. Daha 6nemlisi, bu ayricalikli emekgilerin
edinilmesi ¢ok pahali olmayan iiretim araglarini (bilgisayarlar,
servis saglayicilar, benzeri elektronik donanim) edinerek ken-
di islerini kurmalari, bilgi-beceri “sermayeleri’ni kullanarak
kapitalist sinifa katilmalar1 olanakli héle geliyor. Elimizde, bu
tipolojinin en bilinen, en 6zendirici 6rnekleri olan Bill Gates ve
Steve Jobs’in yolunu izleyenlerin ne kadarinin basarili oldugu-
na iligkin somut veriler yok. Bu katmanin durumunu anlamak
agisindan daha 6nemli olan, yeni, heniiz genellesmemis, yay-
gin bi¢imde kullanilabilir, uygulanabilir hile gelmemis bilgi
ve teknolojilere egemenligin, teorik olarak sinif atlama olana-
g1 sunuyor olmasidir. Gates’in ve Jobs'in basarilarinin aynen
ve yaygin olarak yinelenmesi olanak ve olasilig1 tekellerin bu
emek giiciinii daha biiyiik 6lgeklerde kendilerine baglamasiyla
giderek zayifliyor. Cogu durumda “bulus”™un meta olarak iire-
timi i¢in gerekli “finansman1” bulmak kolay olmuyor vb. Yine
de beklenti ve umut canli tutuluyor.

Iki: Ote yandan, kapitalizmin bilgi/enformasyon emek gii-
clinii kitlesellestirerek niteliksizlestirme, ucuzlatma yonelimi
bu alanda da kendisini gosteriyor. Hindistan’daki bir yazi-
limcinin ABD’deki ayni isi yapan miithendisin bir ayda aldig:
kadar tcretle bir yil ¢aligmaya razi oldugu bir diinyada, bilgi
iletisim emekgisinin bagimsizligindan ve kendi gelirini, ¢alis-
ma kosullarini belirleyeceginden soz edilemez. Kiiresel emek
pivasasinda, diinyanin herhangi bir yerinde ayni isi en ucu-
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za yapan emekginin ticreti, kisa zamanda diinyanin her yeri
i¢in 6l¢ii olmaya bagliyor. Kapitalizmin demir yasast isliyor ve
bilgi/beceri bir azinligin tekelinden ¢iktig1 andan itibaren bu
emek giicliniin degeri de biiyiik oranlarda diisiiyor. Sonug ola-
rak bilgi iireticilerinde de gii¢lii bir egilim olarak bu tiire 6zgii
bir proleterlesme yasaniyor.

Ug: Tipik temsilcisi yazilim mithendisi, tipik isyeri Google
olan bu “sektor”iin bir bagka 6zelligi, esnek ¢alismanin, yitkksek
ticretin ve “proje calismasinin dogasi’nin, karsilig1 6denmeyen
fazla mesaiyi normallestirme gerekgesi, ikna araci olarak usta-
likla kullanilmasidir. Kargilig1 6denmemis fazla mesai siiresi-
nin artmasi iicretin goreli olarak diismesi, somiirii yogunlugu-
nun yiikselmesi demektir. ABD Adil Emek Standartlar1 Yasasi,
saatte en az 27,63 dolar kazanan bilgisayar sistem ¢6ziimleyi-
cilerinin ve yazilim miithendislerinin fazla mesai {icretinden
yararlanmalarini 6nlemektedir.

Buna gore, Google’da calisan, yillik geliri 112.915 dolar
olan bir miithendis haftada 6rnegin 22 saat karsiliksiz fazla me-
sai yaptiginda ¢alisma zamaninin yiizde 55’1 6denmemis emek
olmaktadir.”

Dort: Kapitalizm, bilgiyi siirekli olarak metalastirmadan
yapamaz. Bilimsel bilginin hangi kullanim degerleri, ne tiir
metalar Gretmek icin seferber edilecegine iliskin karar alma
yetkisinin kapitaliste ait olmasi, bilgi iireticisinin yaratma, ge-
listirme kapasitesini icerik olarak da sinirliyor; bu, bilgi eme-
giyle sermaye arasindaki yukarida degindigimiz celiskiyi kes-
kinlegtiriyor.

Yasanmakta olan, artik deger iiretiminin, somiiriiniin 6zi-
niin degismesi degildir. Degisiklik, maddi iiretimdeki “maddi
olmayan emek” oraninin artmasidir. “Maddi olmayan emek”
de canli emektir. Tasarim yapan, yazilim iireten, plan ¢izen

31 Christian Fuchs, Dijital Emek ve Karl Marx, agy., s. 332
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kisiler, miithendisler, mimarlar vb. canli emek giicti kullanir-
lar. Sermaye, bu nitelikli maddi olmayan emegi kendi parcasi
haline getirmek, bu emekgilerde birikmis bilgi ve hiinerin ay-
gitlara ge¢mesini saglayarak niteliksizlestirmek i¢in ugrasiyor.
“Bilginin tretimdeki 6neminin artmasiyla, sermayenin onu
siradan bir meta haline getirme savasi ayni anda derinleserek”
sirtyor.”

Maddi olmayan emegin bu 6zel kategorisini “kognitarya”
adiyla ayri1 bir sinif olarak nitelemek dogru olmadig: gibi, bu
kesimi gormezden gelmek de olanakli degil.

Kafa emegi icin sdylenenler, bu kesim icin de gegerlidir.
Burada da, en iistte bilgiyi tiretenlerin, sonra sirasiyla bilgiyi
¢oziimleyenlerin, yorumlayanlarin ve nihayet uygulayanlarin
yer aldig1 bir hiyerarsi ve ti¢ sinifl1 bir yelpaze s6z konusudur.

6. Sosyal medya ve dijital emek

Internet kullanicilarinin sayist 3 milyar 42 milyona var-
mi1s durumda. Akilli telefon ve bilgisayarlarla internete bagla-
nanlarin sayisi siirekli artiyor. Kapitalist uygarlik, internet ve
sosyal medyasiz yasayamayan bir insan tiirii iiretti. Diinyada
sosyal medya platformlarini kullananlarin sayis1 2016 yilinda
2.4 milyara ulasti. Facebook’un izleyici sayis1 1.6 milyar. Bu
siireci geri dondiirmek olanaksiz. Insanlik hizla komiinizme
yaklagiyor!

Facebook, Twitter, Youtube, Google gibi ticari sosyal medya
sirketleri artik diinyanin biiytik tekelleri arasinda yer aliyorlar.
Bu sirketlerde calisan insanlarin sayisi da siirekli artiyor.

Bilgisayar ve internetin ekonominin tiim sektérlerine ve
giinlitk yasama yayilmasiyla birlikte dijital emek 6gesini su ya
da bu dl¢iide igermeyen pek az ekonomik etkinlik kaldi.

32 Mehmet Yilmazer, Kapitalizmde Yapisal Doniistim, Alaz Yaynlari, Istanbul,
Nisan 2007, s. 457
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Onceleri, bu diizlemlerin miilkiyet ve kar iliskileri iginde-
ki konumlarindan ¢ok “demokratiklestirici” olanaklar1 tize-
rinde duruluyordu. Sosyal medya, kullanicilarin esit ve yatay
iliskiler kurdugu demokratik bir alan olarak sunuluyor, dyle
de algilaniyordu. Zamanla bu alg1 degismeye, bu diizlemlerin
kapitalist karakteri, buna bagli olarak da tekelci, sinirlayicr is-
levleri belirginlesmeye basladi. Neoliberal kapitalizm her sey
gibi enformasyon (ve bilgi) tiretimini de metalastiriyor, enfor-
masyon da 6zel miilk haline getiriliyor, kamusal niteligini yiti-
riyor. Insanlik hizla komiinizmden uzaklasiyor!

Dijital emek, ekonominin 6teki bolmelerinden yalitlanmis
bir emek bicimi degildir. Interneti ulasilir, dolayisiyla islevli
kilan dayandigi maddi iiretimdir.

Dijital tiretim ve emek varligini enerji, fiber kablo aglari,
uydular, bilgisayarlar, akilli telefonlar, elektrik devre anah-
tarlar1 vb. binlerce metaya, bunlarin elde edildigi, islendigi,
“tirtin” haline getirildigi maddi ekonomik etkinliklere borglu-
dur. Bunlarsiz var olamazlar.

Christian Fuchs, Dijital Emek ve Karl Marx ¢alismasinda,
dijital emek alaninin, maden ¢ikarma, donanim imalat1 ve
montaji, yazilim mithendisligi, hizmet isleri ve kullanicilarin
tretken tiiketimi gibi emek bi¢imlerini kapsadigini yaziyor;
“dijital emek” terimini dijital medyanin var olmasi, iretil-
mesi, yayilmasi ve kullanilmasi i¢in gereken karsiligi 6denen
ve 0denmeyen tiim emek bigimlerini icerecek genislikte ta-
nimliyor.®

Pil ve sarj aleti disinda bir cep telefonunun agirliginin ytiz-
de 25’ini metaller olugturuyor**: Aliiminyum, demir, bakir,
nikel, ¢inko, berilyum, kobalt, galyum, indiyum, paladyum,

33 Christian Fuchs, Dijital Emek ve Karl Marx, Cevirenler: Tahir Emre Kalayci ve
Senem Oguz, Nota Bene Yayinlari, Ankara, 2015.

34 Agy.,s. 251
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platin, tantal/kotlan, kalay vb. Bunlarin ¢ogu madenlerden ¢i-
kariliyor. Diinyanin en biiyiik kobalt iireticisi, 6nde gelen tan-
tal ve kalay tireticisi, dogal kaynaklar agisindan diinyanin en
zengin, toplumsal olarak en yoksul iilkesi Demokratik Kongo
Cumhuriyetinde emek¢iler madenlerde kolelik kosullarinda
calistiriliyor. Fuchs'un kitabi, inanilmasi zor kolelik kosullari-
n1 ayrintili bigcimde sergiliyor.

Bilgisayar ve akilli cep telefonu aygitlarinin imalat ve mon-
taji, ditnyanin gesitli yerlerindeki kiiresel sirketler tarafindan,
agirhikli olarak Taylorcu igboliimii yontemleriyle yapiliyor.
Tayvan merkezli Foxconn bu alanin tipik 6rnegini olusturu-
yor. Foxconn, baglantili parcalari, kablo, kasalar, kablolu/kab-
losuz iletisim triinleri, optik tirtinler, gii¢ kaynag: birimleri ve
enformasyon teknolojileri, iletisim, otomotiv techizati, hassas
kalip, otomobil ve tiiketici elektronigi sanayilerinde kullanil-
mak tizere diizenekler iireten, isleyen ve satan Tayvanli bir gir-
ket. 47,3 milyar dolar aktifle, 37,8 milyar dolar piyasa degeri,
102,7 milyar dolar satis ve 2,6 milyar dolar karla 2012 yilinda
diinyanin en biiytik 156. sirketiydi. 995.000 “calisan™ vardi.*

Silikon Vadisi, Elektronik Iletisim Teknolojileri (EIT) yo-
nelimli en biiyiik sirketlerin yer aldig1 ana cografi merkezdir.
2012°de diinyanin en biiyitk 2000 sirketi i¢indeki 21 sirket
Silikon Vadisi merkezliydi. Bilgisayar ve elektronik {riin-
ler imalatiyla birlikte yazilim, program tireten enformasyon
sirketleri de burada yogunlagsmistir. Silikon Vadisinde emek
giicliniin kosullar1 “standart dig1”dir: gegici, yart zamanli ¢a-
lisma, tageronluk, sozlesmeli calisma, ¢agri tizerine calisma
vb. Hizli personel yenileme ve st diizey nitelikli emegin de-
gersizlesmesi siireklilik kazanmis egilimlerdir. Ust diizey yo-
neticilerle, orta ve alt dlizeydekiler, bunlarla imalat is¢ilerinin
ticretleri arasinda ugurumlar vardir. Silikon Vadisinin diisitk

35 Agy.,s.271,273
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ticretli, saglik kosullarinin olaganiistii kotii, caligma saatleri-
nin uzun oldugu imalat islerinde agirlikla go¢men kadin isci-
ler calismaktadir.

Silikon Vadisinin bilgi-yogun emekgileri olan yazilim mii-
hendisleri ise “maddi olmayan emek” kategorisine giriyorlar.
Onlarin ¢alisma kosullar1 agisindan Google uygun bir érnek-
tir. Google’da ¢alisan bir yazilim mithendisi 2013 Ocak ayinda
yillik 112.915 dolar gibi oldukg¢a yiiksek bir maas aliyor, beda-
va yemek, spor salonlari, restoranlar, kafeler, etkinlikler iceren
mekanlarda uzun ama esnek bir is takvimiyle ¢alisiyordu.*

Dijital emek kapsaminda ele alinmasi gereken 6teki iki ke-
sim, sosyal medya kullanicilar1 ve “Taylorist hizmet emegi”
olarak da tanimlanan ¢agri merkezi emekgileridir.

Fuchs, ¢agri merkezleri emegi ile ilgili olarak sunlar: ya-
z1yor: “Post-Fordist kapitalizmde, kapitalizmin i¢sel kolonileri
genisletilmekte ve boylece karsilig1 6denmeyen ve diisiik 6de-
nen emek cevrelerinin olusturulmasiyla karlar artirilabilmek-
tedir... Bu kogullar i¢inde ¢alisan insanlar, tipki ev kadinlari
gibi, denetimsiz ve sinirsiz bir somiirii kaynagidir.™” Fuchs, bu
kosullarda calisanlarin emegini “ev kadinilasmis emek” ola-
rak adlandiriyor ve séyle tanimliyor: “is siirekliliginin olma-
masi, en distik ticretler, en uzun ¢alisma saatleri, en monoton
is, sendikasizlik, yiiksek nitelikler elde etmek i¢in hi¢bir firsa-
tin olmamasi, terfi alinmamasi, haklarin ve sosyal giivenligin
olmamas1.”

Cagr1 merkezi calisani, tekrara dayanan, tekdiize, stan-
dartlagtirilmig, stirekli gozetim altinda, stresli, yogun bir
emek harcayan, diisiik ticretle, giivencesiz kosullarda calisan,
¢ok bityiik ¢ogunlugu kadin olan emek¢idir. Gamze Yiicesan-
Ozdemir, ¢agr1 merkezlerindeki emek-sermaye celigkilerini

36 Agy.,s. 324
37 Agy.,s. 349
38 Agy.
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“yikic1 emek rejimleri” olarak kavramsallastiriyor. Yikici emek
rejiminde ¢agr1 merkezi ¢alisanlarinin yalnizca hizmet degil,
ayni zamanda yonetimle ve birbirleriyle olan toplumsal iliski-
leri tirettiklerini yaziyor.*

Cagr1 merkezi emekgileri diipediiz is¢i sinifindandirlar.

Peki, sosyal medya kullanicilarinin emegi?

Dallas Smythe ve ona katilan Fuchs, “meta izleyiciligi’ni,
gelir elde etmek tizere reklamcilara satilan bir meta olarak go-
rityorlar. Fuchs’a gore, “izleyici iiriinii”, reklam aralari igeren
programlara verilen dikkat ve zamandur. Izleyici dikkatine eri-
sim, reklamcilar tarafindan ticari medya operatorlerine 6de-
nen para ile miibadele edilir. Izleyici metasini olusturan emek
de, bagkasi tarafindan el konulan deger ve {iriin iiretmektedir.
Hedefli internet reklamcilig1 goreli artik deger iiretiminin bir
bi¢cimidir. Kullanicilarin, se¢me, sepete koyma, tiklama ve sa-
tin alma siireci, reklam sirketinin artik degeri gergeklestirme
siirecidir. izleyici kendisini meta olarak tiretmektedir. izleyici
zamani, deger lireten emek zamaninin igerisindedir; sermaye,
ticreti 6denmeyen izleyiciyi somiirmektedir.*® Daha anlagilir
bir anlatimla, sosyal medya kullanicisinin reklamlar: izleye-
rek gecirdigi zaman, reklami veren kapitalistin toplam artik
degerdeki payina yaptig1 katki: dl¢iisiinde karsiligi 6denmemis
bir emek-zaman olarak degerlendirilmektedir.

Metay1, “piyasada satilmasi amaglanan ve satilmasiyla bir-
likte, tiretim Olgegine nazaran artan karlar yaratacak standart
triinlerle hizmetler” olarak tanimlayan Huws ise sosyal ag ve
arama motoru sitelerinin payina diisen degerin, emegin iiretti-
gi artik degerden elde edildigini, ama siteleri kullanan insan-
larin emeginden degil, bu sitelerde reklami yapilan metalar:

39 Gamze Yiicesan-Ozdemir, Inatci Kostebek Cagri Merkezlerinde Genglik Sinif ve
Direnis, Yordam Kitap, Istanbul, 2014, s. 24

40 Christian Fuchs, Dijital Emek ve Karl Marx, agy., s.199
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iireten isgilerin emeginden elde edildigini savunuyor.™ Izleyici
sayisinin yiiksekliginin ise ¢ok insanin gectigi bir caddedeki
ditkkanin sagladig: yiiksek kira gelirine benzetiyor. Izleyici
caddedeki kalabaliktir.

Huws’un artik degerin kaynagiyla ilgili saptamasina soyle-
necek bir sey yok. Sosyal medya kullanicisi artik deger tiretmi-
yor. Ama, reklamin sonug etkisi {izerinden artik degerin yeni-
den béliisiimiine katk: yapiyor.

Sosyal medya kullaniliciligi, agirlikli olarak goniillii bir is
oldugu i¢in burada somiiriiniin s6z konusu olmayacag iddia
ediliyor. Boyle diisiinenler, sosyal medyanin toplumsal bir ih-
tiya¢ haline geldigini unutuyorlar. Bu emek tiiriind, “emek”
saymamanin gerekcesinin aynen “ev i¢i kadin emegi” gibi
gonillilik, sevecenlik olarak 6ne ¢ikarilmasi ilgingtir ve “ev
kadinilagmis emek” olarak nitelenmesini hakli kilmaktadir.
Sosyal medyada dijital emek, ev isini andirir, ¢linki tcretsiz-
dir; genellikle bos zamanda gergeklestirilir; orglitstizdiir vb.
“Ev isi gibi, dijital emek de ‘kontrolsiiz, sinirsiz bir somiiri
kaynagidir’™? “Gonillilik” ile toplumsal iliski gereksinmesi
arasindaki sinir gizgisi ise gok oynaktir. Insan, toplumsal ilis-
kilere girmek, iletisim ve arkadaslik kurmak gereksinmesini
stirekli olarak duyan, arayan toplumsal bir varliktir. Bir bire-
yin, i¢inde yasadig1 dénemin iletisim ve toplumsal aglarindan
uzaklig1 insani bir durum degildir.

Facebook 6rneginden devam edersek, hisse senedi sahiple-
riyle kullanicilar (sahip olmayanlar) arasinda bir sinif iligkisi
bulunmaktadir. Facebook’un emek konusu, insan deneyimleri,
bireysel bilgi, fotograf, metin gibi seylerdir. Facebook, bu de-
neyim ve “Uriinleri” sermaye birikimi i¢in kullanma hakkina
sahiptir. Kullanicilarin ise s6z konusu sosyal medya etkinlik-

41 Ursula Huws, “Dijital ¢agda sinifin payandalar:: Yagama, emek ve deger”,
Socialist Register 2014 iginde, Yordam Kitap, Istanbul, Kasim 2015, s. 100

42 Christian Fuchs, agy. 395
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lerinin ekonomik olarak nasil ve ne i¢in degerlendirilecegine
iliskin hicbir denetim ve s6z hakki: yoktur.

Sonug olarak, Facebook kullanicilar: bir yandan kendileri
ve bagkalar: i¢in kullanim degeri, kullanicilar arasinda top-
lumsal bir iligki ve kamusal gértiniirliik, 6te yandan sermaye
i¢in kullanim degeri, yani reklam sanayi i¢in hedefli reklam
alani yaratirlar.”

Sosyal medya kullanicilari, kugskusuz bu etkinlik alaniyla
sinirli bir olgiit agisindan karsiligi 6denmemis emekgilerdir.

7. Tek mekana bagli olmayan iiretim ya da
isyerinin par¢alanmasi

Uretimin belli bir mekana bagli olmaktan ¢ikmasi, ya da is-
yerinin pargalanmasi, kapitalist tiretimin 1970’lerden bu yana
giderek giiglenen egilimlerinden biridir.

Bugiin para sermaye, bir bilgisayar tusuna dokunularak bir
yerden bagka bir yere aktarilabiliyor. Uretim araglari, yani te-
sisler, makineler, aygitlar tasinmalari ek zaman ve maliyet iste-
digi i¢in ayni kolaylikla taginamiyorlar.

Giinimiiz kapitalizminde, iretici sermayenin hareketi
oniindeki bu tiir engeller hizla agiliyor. Bir iriint tasarlamak,
standart iiriin model ve kaliplar1 gelistirip iletmek, kalite de-
netimini tiim siire¢ boyunca stirdiirmek, bilgisayar ve internet
sayesinde isten bile sayilmiyor. Esgiidiim ve yonetim uzaktan
da yapilabiliyor. Ulagim-erisim teknik ve aracglarindaki gelis-
meler, bir @irtiniin farkli pargalarini, hammadde kaynaklarina
ve pazara yakinlik-uzakliga, enerji, emek giicii fiyatlarina, ver-
gi rejimlerine vb. gore, farkli yerlerde iiretip yeniden toplama-
y1, tagimay1 daha kolay ve ucuz hale getiriyor.

Sermayenin ulus 6tesi hareketinin iki kaldiraci var: ¢oku-
luslu sirketler ve esnek, taseron-yogun iiretim orgiitlenmesi.

43 Agy.,s. 374
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Uretimin ¢ok mekanliligi, yalniz ¢okuluslu sirketlerin
merkezi planlama ve etkinlikleri yoluyla degil, ayn: zaman-
da yerel sirketlerin inisiyatifleri {izerinden yasam buluyor.
Cokuluslu tekeller iiretim aglarini esas olarak outsourcing de-
nen, liretim ve hizmetlerin tiimiinid ya da bir béliimiinii bagka
bir sirkete yaptirmak olarak tanimlayabilecegimiz bir yontem-
le kuruyorlar. Tageronluk, bu yontemin en yaygin uygulama
bi¢imidir. Kesin rakamlar olmamakla birlikte diinya ¢capinda
tageron etkinlik oraninin hizla arttig1 kabul ediliyor.

Castells, 1990’lardan bu yana, mallarin ve hizmetlerin kii-
resel tiretiminin, giderek ¢okuluslu sirketler tarafindan degil,
ulus-tistl diretim aglar1 tarafindan gergeklestigini soyliyor.*
Uretimdeki ¢ok birimliligi soyle anlatip yorumluyor:

Uretim siireci, bircok farkli girket tarafindan birgok farkli yerde
tiretilen parcalar1 bir araya toplar; belli amaglar, belli piyasalar
i¢in yeni bir tiretim ve ticaret tarziyla birlestirir: Genis hacimli,
esnek, tek ornek tiretim. Bu agin, diinya ¢apinda farkli birim-
lerin tedarik ettigi kiiresel bir sirket kavrayisiyla ilgisi yoktur.
Yeni iiretim sistemi, bir stratejik ittifaklar bileskesine, sirketler,
her bityiik sirketin merkezden ayri birimleri, birbirlerine ve/
veya biiytik sirketlere ya da sirket aglarina bagl kii¢iik ve orta
Olgekli girisim aglar1 arasindaki ad hoc (gegici ~-HY) isbirligi
projelerine dayanir.*

Bu belirlemenin yanlisi, tiretimin diinya ¢apinda, birbirle-
riyle iligkili on binlerce sirket tarafindan yapiliyor olmasin-
da gokuluslu tekellerin kurucu roliinii, agirligini atlamasidur.
Cokuluslu tekeller stiriikleyici gii¢tiir; yatirilan sermayenin
patronu ve son soz sahibidirler. Bu siirecin, ger¢ekten yalniz
yukaridan agagiya degil, ayn1 zamanda yatayina isledigi ise

44 Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi Toplum ve Kiiltiir, A§ Toplumunun
Yiikselisi, Birinci Cilt, Geviren: Ebru Kilig, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, Nisan 2005, s. 153

45 Agy.s. 154
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dogrudur. Insan aklinin, bilginin iretici giictinii inanilmaz
Olciilerde artiran bilgi-iletisim teknolojileri uluslararasi tire-
timin aglar bi¢iminde orgiitlenmesinin kosullarini hazirla-
muistir.

Tekelci iiretken sermayenin tek mekana bagimhiliktan kur-
tulmasina iliskin birka¢ 6rnek:

Kisisel bilgisayar, servis sunuculari, yazilimlar, bilgi de-
polama aygitlari, ag girisleri, bilgisayar yan triinleri, kame-
ra, printer, MP3 calar vb. lireten, 50 lilkede faaliyet gosteren,
bagli/sozlesmeli birimlerinde 69 bin kisinin ¢alistig1 Dell.
Inc. sirketi. Bu ¢okuluslu tekelin tirettigi bir bilgisayarin pi-
li-bataryast Meksika’da; dizayn: Teksas ve Tayvan’da; bel-
lek karti Almanya’da; CD/DVD siiriiciisii Israil’de; grafik
kart1 Cin’de; gii¢ adaptorii Tayland’da; hard disk siriici-
sti Singapur’da; gii¢ kablosu Hindistan’da; mikro islemcisi
Costa Rica’da yapilip, Malezya’da monte ediliyor. Oradan
tiim diinyaya pazarlaniyor.*

Ikinci 6rnek, spor ayakkabilari ve malzemeleri iireten ¢o-
kuluslu tekel Nike’dir. Nike'n ABD disinda 45 iilkede 700 ci-
varinda magazasi var. 2008’de 18,6 milyar dolar gelir elde etti.
Dogrudan islettigi magaza ve isyerlerinde 26 bin, siparislerini
tiretmek iizere sozlesmeyle kendisine bagladig1 731 fabrikada
ise 650 bin isci calistyor. Bu 731 fabrika baslica su iilkelere dagil-
mis durumda: Cin, Giiney Kore, Tayvan, Hindistan, Tayland,
Vietnam, Pakistan, Filipinler, Endonezya, Malezya...”” Nike’in
kendisine ait fabrikasi, iiretim birimleri yok. Bu yiizden “i¢i
bos bir sirket” olarak aniliyor. Sermayesi, tasarimi, markasi ve
satig magazalar1 var. Uretimi, dagitimi, pazarlamayi, reklami
taseron firmalara yaptiriyor. 1996’da bir tek Nike marka ayak-

46 Volkan Yaragir, “Uluslararasi Is¢i Hareketinin Yeniden Yapilanmast: Ne yap-
mali? Nasil yapmali? 17, Kizil Bayrak, 4 Temmuz 2008 http://www.kizilbayrak.
net/makaleleryazarlar/haber/arsiv/2008/06/30/artikel/177/uluslararasi-is.html

47 http://afrbiz.com.au/companies/nike.html
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kabinin, bes farkli iilkede 52 farkli taseron firmada tiretilen
pargalarin bir araya getirilmesiyle iiretildigi bilgisi var.

Uciincii 6rnek Benetton firmasidir. Benetton 2500 ulusal
ve uluslararasi magazaya sahip bir aile sirketidir. Benetton’in
kendi ana iiretim atdlyelerinde yaklagik 1500 is¢i calisiyor.
Benetton’a i yapan 200’den fazla tageron firmada ¢alisanlarin
toplami ise 10 bindir. Bu firmalar, her biri 30-50 is¢inin ¢alig-
t1g1 kiigiik isyerleridir.®

Dérdiinciisii, gorece eski olmakla birlikte, tiretimin l-
keler ve isyerleri 6l¢eginde parcalanmasi agisindan son de-
rece ¢arpict bir 6rnek olarak Ford Escord’dur. Son montaji
Ingiltere’deki Halewood ve Almanya’daki Sarrelouis kentle-
rinde yapilan bir Ford Escord arabanin onlarca pargasi, kimi-
leri birkag tilkede birden olmak tizere 14 degisik tilkedeki is-
yerlerinde tiretiliyordu. Bir Ford Escord otomobili olusturan
parcalarin iilkelere dagilisini ayrintili bicimde gosteren do-
kiim gergekten ilging ve soyle: Mars motoru, alternator, bilya-
l1 koni rulman, cam yikama pompasi Japonya’da; kaporta alt1
koruma, takometre girisi Isvigre’de; silindir kapagi, karbiira-
tor, camlar, lambalar, buz ¢6zilicii tirnaklar italya’da; elekt-
rik telleri yalitkanlari, radyator ve 1sitma sistemi hortumlarsi,
debriyaj pedali, hava filtresi, akii, dikiz aynalar1 Ispanya’da;
egzoz gazi geri donilisiim supaplari, tekerlek bijonlari, hid-
rolik pistonlar, camlar ABD’de; araba radyosu Kanada’'da;
alternator, silindir kapagi, hidrolik merkez silindiri, frenler,
kaporta alt1 koruma, su gegirmez contalar, debriyaj ayirma
yatagi, tahrik safti ve contalari, koltuk iskeleti ve dosemesi,
sanziman karteri, debriyaj karteri, lastikler, suspansiyon hal-
kalari, havalandirma iinitesi, 1sitma aygiti, manifold kolyele-
ri, su gecirmez maddeler, kumandalar Fransa’da; karbiirator,
kiilbiilator, debriyaj, aydinlatma sistemi, egzoz, yag pompasi,

48 John Bellamy Foster, agy., s. 156
49 Ali Simsek, Yeni Orta Sinif, L&M Yayinlari, Istanbul, Ekim 2015, s. 24
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yag pompasi, distribiitor, silindir kapag: civatalari, silindir
kapagi, direksiyon dislisi, 1sitma aygiti, hiz gostergesi, akii,
arka dingil, giris manifoldu, yakit deposu, lamba diigmele-
ri, lambalar, 6n fren diskleri, direksiyon, direksiyon siitunu,
camlar, su gecirmez contalar, kilitler 1ngi1tere’de; manifold
kolyeleri, silindir kapagi civatalari, egzoz manifoldu, ma-
nifold baglant1 pargalari, kumandalar Isveg¢'te; kilitler, pis-
tonlar, egzoz, atesleme sistemi, elektrik devrelerini kesen
anahtarlar, 6n fren diskleri, distribiitor, su gegirmez conta-
lar, kiilbiitorler, hiz gostergesi, yakit deposu, silindir kapag:
civatalari, silindir kapagi contasi, 6n tekerlek ¢amurluklari,
arka dingil, sanziman karteri, debriyaj karteri, debriyaj, di-
reksiyon siitunu, akii, Federal Almanya’da; lastikler, boya,
kumandalar Hollanda’da; lastikler, tiipler, koltuk yastikla-
r1, frenler, i¢ aksam Bel¢ika'da; egzoz kelepceleri, lastikler
Norveg’te; vantilator kayis1 Danimarka’da; lastikler, radyator
ve 1sitma hortumlar1 Avusturya’da.*

Goriildigt gibi bu sirketlerde iiretim, ¢ok sayida, ama
isttihdam edilen toplam is¢i sayis1 bakimindan giderek kii-
cllen iiretim birimlerinde gerceklestiriliyor. Yalnizca cog-
rafi mekan degil, tretimin fiziksel mekan: da boéliniyor.
Igyerleri, tiretim teknikleri, yontemleri bakimindan da kiigiik
parcalara ayriliyor.

Yanlis anlagilmamast igin altini ¢izelim: Agir sanayi basta
olmak tizere, imalatta sirketler, toplam iiretim 6lgegi kiigilmii-
yor; tersine bityiiyor. Silah sanayi, u¢ak yapimi, gemi yapimi,
tren yapimi, petrol rafinerileri, elektrik santralleri, is makine-
leri imalati, otomobil-kamyon imalati vs. biiyiik 6lgekli sana-
yiler olarak var olmaya devam ediyorlar.

50 World Bank, World Development Report 1987, s. 39, Fig 3.1. “Global manufactu-
ring: the component network for the Ford Escort (Europe)”. Bu veriyi ve grafigin
Fransizca orijinalindeki parga isimlerinin Tirkgelestirilmesini sevgili Coskun
Adalrya borgluyum; tesekkiir ediyorum.
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Agir sanayide ve basta otomotiv sektérii olmak iizere daya-
nikli ve yari-dayanikli mal diretimi sektoriinde, canli ig¢inin
azaldigini gésteren veriler var. Bu egilimin ivmesi hayli yiiksek
ve robot sayist her yil daha fazla artiyor.

Fransa Poissy’deki Peugeout Citroen fabrikasinda 1974’te
yilda 454.014 arag tretiliyor, 20.751 kisi ¢alisiyordu. 2016’da
yillik iiretim 400 bine, ¢alisan sayis1 5.652% diistii.”

Sinif yogunlugu ve sinif miicadelesi agisindan ¢ok énemli
bir degisiklik gerceklesiyor. Tek bir isletme biriminde yiizlerce,
binlerce is¢inin ¢aligtig1 biiyiik fabrika, giderek hizlanan bir
stirecte ortadan kalkiyor. Biiyiik, tek bir isletme mekani olarak
“isyeri” parcalanarak kiigiilityor.

Biiyiik holdingler, stratejik bir egilim olarak, kendilerine bir
temel ekonomik etkinlik alani seciyor, o alanlarda yogunlasip
uzmanlasiyor, daha 6nce kendi biinyelerinde yiiriitilen kimi
etkinlikleri disar1ya is vererek yaptiriyorlar. Boylece, her tekel-
ci sermaye grubunun ¢evresinde, irili ufakl yiizlerce sirketin
olusturdugu genis bir “tedarik¢i” zinciri, yan sanayi gelisiyor.
Durumu gergege uygun bicimde anlatmak agisindan “zincir”
tanimlamasi, “ag”dan daha uygun disiyor.

Bu siire¢ sinif miicadelesi acisindan iki 6nemli sonug¢ do-
guruyor:

Birincisi, sermayenin erigebilecegi diinya emek giicii pazar1
kurulmus oluyor. Uretken sermayenin en diisiik iicretin oldu-
gu yere dogru hareket 6zgiirliigii olaganiistii artiyor. Dogrudan
yabanci yatirimlarin, agirlikli olarak héla gelismis tilkeler ara-
sinda yapildigi, ama Cin 6rneginde durumun hizla degistigi
bir donemde, dolayisiyla siirecin heniiz baslarindayiz. Ancak
gidisin yoni bellidir ve ivmesi yiiksektir.

Ikincisi, isyerinde endiistriyel yogunluk, yani bir iiretim
birimine diigen is¢i sayisi azaliyor. Iscilerin biiyiik sayilar-

51 Jean-Louis Louie-Nicolas Hafele, LES 7 VIES DE POISSY, E-T-A-I, 2001, Paris,
sayfa 336-337.
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la, toplu, yogun, ayni sosyal ve hukuki statiiyle, ayn1 muha-
tap sirket tarafindan calistirildig: bityiik dlgekli isyerinden,
tiretimin ve emek giiciniin kiigiik bolimlere, farkli birim
ve kollara ayrildigi, taseronlara dagitildigs, iscilerin hukuki
statiilerinin farklilastig1 kiiciik isyerine ge¢isin sinif miicade-
lesi agisindan 6nemli sonuglar1 oluyor. En 6nemlisi, siyasal,
sendikal orgiitlenme ve toplu eylem giicti zayifliyor. Ortak
amag, talep ve istemler i¢in birlikte toplu, bityiik, etkili eylem
zemini zayifliyor, 6rnegin, “iiretimden gelen giliciin” isyeri
olgeginde etkili bi¢imde kullanilma olanaklar1 daralirken,
Gretim zincirinin halkalar1 arasindaki iletisim ve dayanigsma
zorunlulugu artiyor.

8. Kentler ve siniflar

Birlesmis Milletler 2014 Diinya Kentlesme Beklentisi ra-
poruna gore (World Urbanization Prospect) diinya niifusunun
ylizde 54’1 kentlerde yasiyor. Bu rakamin 2050’de yiizde 66’ya
ulagmasi bekleniyor. 2050’de diinya toplam niifus artigiyla bir-
likte kent niifusuna 2,5 milyar insanin eklenecegi, bu artisin
ylizde 90’ina yakininin Asya ve Afrika’da merkezilesecegi,
Hindistan, Cin ve Nijeryanin basi ¢ekecegi 6ngoriiliiyor.

Yalniz kent niifusu artmiyor, 10 milyondan fazla insanin
yasadig1 megakentlerin sayisi da artiyor.

2014’te 28 megakentte 453 milyon insan yasiyordu. Bunlarin
on altis1 Asya’da, dordii Latin Amerika’da, tiger tanesi Afrika
ve Avrupa’da, ikisi Kuzey Amerika’da. 2030’da megakent sa-
yisinin 4l’e ¢ikacagr ongoriliyor. Tokyo'da 38, Delhi’de 25,
Sanghay’da 23, Mexico City, Mumbai and Sao Paulo’nin her
birinde 21 milyon kisi yasiyor. Osaka, Pekin, New York, Kahire
niifuslar1 20’ser milyon civarinda.

52 http://www.un.org/en/development/desa/news/population/world-urbanization-

prospects-2014.html
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Son 30 yildir, diinyanin her yerinde kentler ve 6zellikle de
megakentler siniflarin ve kiltiirlerin mekansal alanlar1 olarak
sivriliyor. Bir yandan kentin mutenalastirilmas1 (gentrificati-
on) ile is¢i sinifinin, kent yoksullarinin yasadiklar: yerlerdeki
eskimis konutlar “kentsel donlisiim” ad1 altinda yenileniyor.
Aslinda bu gerekee ile kent igindeki bu rant degeri yiiksek
alanlardan alt siniflar gikarilmig oluyor. Tiirkiye’de ve Istanbul
orneginde deprem tehlikesi ¢ok biiyiik ¢apli bir kent yagmasi-
nin kimsenin itiraz edemeyecegi hakli gerekeesi olarak kulla-
niliyor. (Bu satirlar yazilirken buna, 15 Temmuz darbe girisimi
sonras1 kent i¢indeki askeri birliklere ait rant degeri ¢ok yiik-
sek arazilerin “dontistiirtilmesi” eklendi.)

Kent niifusunun biiyiik béliimii, miilkiyet durumu belirsiz,
ruhsatsiz, kamu ve belediye hizmetlerinin yetersiz oldugu bol-
gelerde yagiyor. Ote yandan, neredeyse diinyanin tiim biyitk
kentlerinde, orta ve iist siniflarin kentten yalitilmis alt yapi-
s1, donanimu geliskin sitelerde yasadig1 uydu kentler olusuyor.
Buralarda oturanlara ayricalikli kogullar sunuluyor: ulasim,
aligveris, eglence, yeme i¢gme mekénlari, spor merkezleri vb.
Konutla birlikte “yasam tarzi” satin aliniyor.

Kent tiretimi ve kent yonetimi, 21 ylizyilin en kritik sorunu
haline geliyor.

Kent, artik proletarya-yogun bir mekandir.

Kentlesme

David Harvey, “kent iiretimi”, “kent siniflar1”, “kent hakkr”,
“kent isyanlar1” kavramlarini kullanima sokarak, “yeni kent”i
anlamamiza yardim eden diisiince araglar1 sunuyor. Marx’in
Kapital’in birinci cildinde iiretimi, ikinci cildinde sermayenin
dolagim siirecini, artik degerin gerceklenmesini ele aldigini,
bu ikisinin birbirlerinden ayrilamayacagini belirterek dikkat-
leri ikinci alana ¢ekiyor. Sermayeyi asil tanimlayanin, Gretim
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ile gerceklenme (realizasyon)* arasindaki geliskili birlik oldu-
gunun altini ¢iziyor. Harvey, kapitalizmin tarihi boyunca ser-
maye ve emek giicli fazlasinin yutulmasinda “kentlesme™nin
kilit araglardan biri oldugunu, asir1 sermaye birikiminin so-
gurulmasiyla kentlesme arasinda son derece dzel bir iligkinin
bulundugunu, kentlesmenin cografi bir nitelik tasidigini orta-
ya koyuyor.*

“Kentlesme yoluyla sermaye birikimi” yeni birikim yontem-
lerinden biridir. Bu birikimde siiriikleyici sektoér konut ingaa-
t1 ve satigidir. Sistem soyle ¢alisiyor: Finans kurumlari, emlak
sirketlerine, arazi sahiplerine ve ingaat sirketlerine borg veri-
yor. Uretim yapiliyor. Sektériin ayakta kalmas igin iiretilenin
paraya cevrilmesi gerekiyor. Bu kez, geri 6deme olanaklarina
sahip olduklar1 var sayilan konut alicilarina bor¢ para, kredi
veriliyor. Finans sistemi, boylece konut alaninda hem arzi, hem
de talebi diizenlemis oluyor.*

Nifusun daha biiyiik bélimlerini konut sahibi yapmanin
diizene karsithigr torpiileyecegi de disiinilityor. 1930’larda
ABD’de, “borg yiikii altindaki ev sahibi greve gitmez” belgisi
benimseniyor.

2010 itibariyle ABD yurttaslarinin yiizde 66’s1 konut sahi-
bi. 1929 ve 2008 krizlerine emlak-konut sektoriindeki saadet
zincirinin kirilmasi yol agti. Konut sektériindeki finansal ma-
nipiilasyonlar, yoksullardan zenginlere servet transferinin dii-
zenegi olarak calisiyor. 2008 krizini, en alttakilerin ellerinde

53 “Degerin realize edilmesi” karsilig1 olarak Tiirkgede, agir basan egilim olarak
“degerin gerceklesmesi” kullaniliyor. “Gergeklenme”nin, amaci daha iyi
anlattig1 kanisindayim ve 6yle kullaniyorum. Alintilara miidahale hakkim yok.
Bu nedenle alintilarda “gergeklesme” deniyor. Bu not, okuyucu, farkin yazim
hatasindan kaynaklanmadigini bilsin diye.

54 David Harvey, “Finansal Krizlerin Kentteki Kokleri: Anti-Kapitalist Miicadele
I¢in Kentleri Kazanmak”, Socialist Register 2012 Ekonomik Kriz ve Sol, Geviren:
Umut Haskan, Yordam Kitap, Istanbul, Ekim 2013, s. 28

55 Agy.
56 Agy,s.32
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kalanin yagmalanmasi i¢in ¢ikarilan ¢iiriik subprime kredile-
rinin 6denememesinin tetikledigi biliniyor.

Simdilerde Cin, devasa 6l¢ekte bir kentlesme doneminden
geciyor. Cin’deki kentlesme patlamasi, diinya ¢apindaki asiri
sermaye birikiminin, likidite fazlasinin emilmesinde bugiine
dek ¢cok 6nemli bir rol oynadi.

Tarihsel olarak kentler ticaretin, yonetimin, din hiyerarsi-
sinin merkezilestigi yerlerdi. On sekizinci yiizyilin ortalarin-
dan yirminci yiizyila kadar olan asag1 yukar: 200 yillik zaman
kesitinde kentler iiretimin de yogunlastig1 alanlar haline geldi.
Simdi, tGiretim kentlerin disina tasiniyor; boylece kentler hiz-
metin, ticaretin, kiltiirel eylemliligin yogunlastig1 alanlara
dontsiiyor.

Kent iiretimi/kent siniflar

Kentlesme ve kent yasaminin siirekliligi bir iretim faaliye-
tidir. Bu tiretimde milyonlarca is¢i yer aliyor.

Insaat isgileri, elektronik ve beyaz esya servis emekgileri,
arag siiriictileri, elektrikgiler, su tesisatcilari, tamirhane emek-
cileri, berber ve kuaforler, 6gretmenler, saglik¢ilar, temizlik-
ciler, bah¢ivanlar, fast food ve eglence sektorii emekgileri, ka-
nalizasyon, metro iscileri vb. sabahin erken saatlerinden gece
yarilarina kadar karincalar gibi ¢alisarak kent yagsamini yeni-
den {iiretiyorlar. Bu insanlarin ¢ok biiylik ¢ogunlugu tcretli
emekei, kent proleteri. Ulagim tsleri, hastaneler, tiniversiteler
kent proleterlerinin yogunlastig1 yeni biiyiik isyerleri olarak
one ¢ikiyor.

Kent iiretimi, sermaye ile emek arasindaki sinifsal iliskile-
rin yeniden tiretilmesinin bir par¢asidir.

Bu faaliyetlerle deger ve artik deger tiretiliyor. Harvey, bu
gercekten yola ¢ikarak tartigma gotiiriir bir tez ortaya atiyor:
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Artik degerin tretildigi alana iliskin kavramlastirmada fabrika-
nin yerine kenti koymamamiz igin bir neden var mi? Boyle ya-
parsak, Paris Komiini'nil de, kenti iiretmis proletaryanin iiret-
mis oldugu sey tizerindeki hak ve iktidar arayis1 olarak kavram-
lagtirmamiz miéimkindiir. Bu Paris Komiinii’nde de oldugu gibi,
Marksistlerin geleneksel olarak yiicelttiginden ¢ok farkli bir
proletaryadir elbette. Ancak, tarihin bugiin vardigimiz aninda,
diinyanin gelismis kapitalizmle tanimlanan yerlerinde fabri-
ka proletaryas: kokiinden yok olmus bulunmakta. Dolayisiyla
burada bir segimde bulunmamiz gerekiyor: devrim olasiligini
kagirmis olmanin yasini tutmak, ya da proletarya anlayigimizi,
kentlesmenin orgiitsiiz tireticilerini ifade edecek sekilde degis-
tirmek ve bu topluluklarin kendine has devrimci kapasiteleri ile
giiglerini kesfe koyulmak.*

Fabrika proletaryasinin yok oldugu saptamasini ihtiyatla
karsilamak gerekiyor. Tek tek fabrikalardaki toplam isci sayi-
sinin, canlt emek oranindaki diisiis ve igyerinin par¢alanma-
st nedeniyle azaldigini belirtmistik. Fabrika kii¢iildii; ancak
daha yok olmadu. Isyerinin pargalanmasi ve kiigiilmesi egilimi
kesin ve a¢ik. Buradan bakildiginda Harvey hakli. Ancak, he-
niiz fabrikanin tarih sahnesinden gekildigi bir ugrakta degi-
liz. Otomotiv basta olmak lizere imalat sanayinde hala fabrika,
hatta bityiik fabrika var.

Ote yandan, Harvey’in kenti iireten igcilerle ilgili soyledik-
leri dogru.

Is¢i sinifinin yeniden iiretimi

Kent iiretiminin konumuz agisindan 6zel 6nemi, kentin
proletaryanin yeniden tiretiminin ana mekani olmasidir.

Marx’in “insanin 6zii Giretimdir” derken salt maddi-ekono-
mik iiretimi kastetmedigi agiktir. Uretim, genisletilmis yeni-
den tretimdir; emek giicliniin yeniden tiretimidir; diistinsel,

57 David Harvey, “Finansal Krizlerin Kentteki Kokleri”, agy., s. 46-47
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kiiltiirel, sanatsal iiretimdir vb. Is¢i sinifinin yeniden iireti-
minde, toplumsal zenginligin paylasiminda isyeri ve isgiini
dis1 zaman ve alanlarin 6nemi giderek artryor.

Marx ve Engels, Komiinist Manifesto’da bu sorunun bir ya-
nina iliskin olarak sunlari yazmislardi: “Is¢inin fabrikator ta-
rafindan somirtilmesi ticretini nakten almasiyla o an i¢in sona
erer ermez, bu kez de burjuvazinin 6teki kesimleri, ev sahibi,
bakkall, tefecisi vb. ¢coker tepesine.”®

Bu diizenek bugiin soyle isliyor:

Sermaye, tiretimde yiiksek {cretlere razi olabilir, ama sonra
bunu is¢iyi daha yiiksek kira, elektrik, telefon, kredi kart1 vb.
gideri 6demeye mecbur ederek telafi eder. Oyleyse, degerin ger-
¢eklesmesine iliskin sinif miicadelesi —~6rnegin 6denebilir konut

giderleri icin- is¢i sinifi agisindan ticretler ve ¢aligma kosullar:
icin miicadele kadar 6nemlidir.

(...) Kapitalistler, is¢i sinifiyla iligkilerinde verdiklerinden (vaz-
gectiklerinden) ¢ogunu geri alarak kir etmeyi ¢ok onceden 6g-
renmiglerdir. O 6l¢tide ki, 6zellikle, iscilerin titketim alaninda
gii¢ kazandig1 1960°11-1970’1i y1llarda oldugu gibi, sermaye daha
cok degeri titkketim araciligiyla ¢ekmeye yogunlasiyor.®

Emek giiciniin yeniden {iretimi, is¢inin biyolojik ve top-
lumsal bir varlik olarak yagamini ve soyunu siirdiirmesi, emek
giicintin siirekliligini saglamas: i¢in gerekli olan tretimdir.
Barinma, beslenme, dinlenme, aile yasami, egitim, saglik ve
toplumsal gelismenin gereksinme haline getirdigi her sey bu
yeniden iiretim kavraminin i¢indedir.

Proletarya, emek giiciiniin yeniden {iretim siirecinde toplu-
mun biitiin siniflariyla iliskilenir ve toplumsallasir. Gliniimiiz
kapitalist toplumlarinda, toplumsallagsma ve siyasallasma, gi-
derek artan bir agirlikta, dogrudan emek-iiretim siireglerinin

58 Karl Marx-Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, Yordam Kitap, agy., s.28

59 David Harvey, “Consolidating Power”, https://roarmag.org/magazine/david-
harvey-consolidating-power/
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mekan ve zaman olarak disinda, toplumsal yasamin biitiin
alanlarinda cisimlegiyor.*

Kent iiretimini gerceklestirenlerin kent tizerinde hak iddi-
as1 bugiin sinif miicadelesinin 6nemli bir konusudur. Kentin
iretimine ve yeniden iiretimine emegini katan herkesin, hem
trettikleri sey, hem de neyin, nerede iiretilecegine karar verme
konusunda kolektif bir hakka sahip oldugunu savunmak, anti-
kapitalist miicadelenin birlestirici belgilerinden biri durumu-
na gelmistir.*

Dolayisiyla kentlerde giindelik hayat iizerine siiren mii-
cadeleler, sinif miicadelesinin 6nemli bir ytiztdir. Uretimin
yapildig1 isyeri ile titketimin gergeklestigi mekan olarak kent
alanlar1 tek bir miicadelenin birbirine bagli iki cephesidir. “Isci
sinifi nerede?” sorusunun yanitlarindan biri, “kentsel yasamin
tretildigi ve yeniden iiretildigi her yerde”dir.

Harvey, 6zetlemeye calistigim goriislerinin sonucu olarak
sinif miicadelesinde ve oOrgiitlenmede kentsel yasam alanla-
rinin kimi zaman “igyeri kadar” kimi zaman da “isyerinden
daha 6nemli” oldugunu savunuyor. Gramscinin 1919’da, is¢i
konseylerinin yani sira semt konseyleri de orgiitlemek gerek-
tigini, semt konseylerinin is¢i sinifi bitiiniiniin kosullarini
sektorel anlayisin egemen oldugu isyeri orgiitlenmelerinden
daha iyi anlayacagini yazdigini animsatiyor. Kent siniflarinin
bazilarinin “isyerinde” 6rgiitlenmesinin zor ya da olanaksiz
oldugunu belirtiyor. Hi¢bir sabit mekana bagli olmayan arag
stiriiciileri 6rnegini veriyor.

Harvey’in kentlesme, kent iiretimi, kent hakki baglamla-
rinda one siirdiigii diigiince ve Oneriler yabana atilacak tiirden
degil. Son yillarin pratikleri de, sinif miicadelesi ve orgiitlen-

60 Agy.

61 David Harvey, “Finansal Krizlerin Kentteki Kokleri: Anti-Kapitalist Miicadele
I¢in Kentleri Kazanmak”, agy.,s. 50
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mesinde kent yasam alanlarinin ne 6l¢tide 6nemli oldugunun
ve olacaginin ipuglarini veriyor.

Ursula Huws ise, hakli olarak, “isyeri’nin kritik 6neminin
altini giziyor: “Isyeri, elbette emegin sermayeyle kars1 karsiya
geldigi tek yer degildir. Ama sermaye iscilerin rizasi olmadan
biriktirilemeyeceginden, emegin sermayeden (kan dékmeye
bagvurmaksizin) tavizler koparma potansiyel giiciine en ¢ok
sahip oldugu yerdir.” “Uretim noktasinda orgiitlenemedik-
lerinde isciler en kuvvetli silahlarindan vazge¢mis olurlar:
emeklerini geri cekme giicii.”

Burada bu tartigmay: daha fazla derinlestirmeden sunu
soyleyebiliriz: Bugiin kent siniflarinin, kent hakk: eksenindeki
miicadelelerin 6nemi gercekten artmakta, emek-sermaye ce-
ligkisi emek giiciiniin yeniden tiretildigi, bolisiimiin yeniden
orgiitlendigi dolasim, tiiketim ve yasam alanlarinda yogun-
lagmaktadir. Yasam alanlarinda, semtlerde orgiitlenmek bu
acidan yagamsal 6nem kazanmigtir. Ote yandan, ig¢i sinifinin
“tretimden gelen giicti’nii kullanmasinin “isyeri” érgiitlenme-
sinden bagka bir yolu yoktur. Oyleyse, semt, mahalle 6rgiitlen-
melerinin 6ncelikli gorevlerinden birinin “yasam alanlarindan
isyerlerine” niifuz etme olarak belirlenmesi zorunludur.

Kent ve megakentler niifusunun ¢ok 6nemli bir boliimiinii
tcretli iscilerin, giivencesizlerin, kent yoksullarinin, toplumsal
proletaryanin olusturduguna kugku yoktur.

Sorun bu toplamin sinif miicadelesi istem ve yontemleri,
eylem ve orgiitlenme yonlerinden “yeni” bir tarza gereksinim
duymasidir. Eski tipte siyasal ve sendikal 6rgiitlenmelerin kar-
silastig sikint1 ve tikanikliklarin énemli bir nedeni bu yeni
tarza gecisin gecikmesidir.

62 Ursula Huws, “Dijital Cagda Simifin Payandalari: Yagama, Emek, Deger”,
Socialist Register 2014 iginde, Yordam Kitap, Istanbul, 2015, s. 95

63 Agy.,s. 111
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9. Sonug yerine:
Toplumsal proletarya katmanlasarak biiyiiyor

Bu béliimiin 6zet sonucu olarak, proletaryanin erimek bir
yana katmanlasarak biiytidiigiinti, yeni orta sinif kiigiik burju-
vazinin de ayni temelde var olmakla birlikte abartildig: tiirden
bir kapsama sahip olmadigini sdyleyebiliriz. Bizi bu sonuca go-
tiiren, ampirik veri ve istatistikler degil, sinif tanimi ve iliskile-
riyle ilgili teorik bakistir. Istatistiklere pek az bagvurmamizin
ise ¢esitli nedenleri var. En basta, sinif taniminda, dolayisiyla
veri girdisi belirlenmesinde goriis birligi yok. Ikincisi, istatis-
tikler ¢ok biiytik dl¢iide ideolojik siyasal yonlendirmelere a¢ik.
Uciinciisii, sinif iliskileri en ideal durumda bile rakamlarla
anlatilmayacak kadar karmasik. Yine de, bu kitaptaki tanim
esas alindiginda toplumsal proletaryanin diinya ¢apinda biiyii-
diigiinti rakamlar da dogruluyor. Cesitli kaynaklar, 1980-2010
yillar1 arasinda diinyadaki is¢i sayisinin 1,2 milyar artarak 3
milyar1 astigini gosteriyor.

Burada bir parantez agarak, biiyliyen toplumsal proletarya
6nermesinin teorik temelini yine Marx’ta buldugumuzu kay-
dedelim. Marx, Kapital’in birinci cildinde sdyle diyor:

Kapitalist tarafindan alinip kullanilan emegin, basit emek mi,
ortalama toplumsal emek mi, yoksa karmasik emek mi, 6zgiil
agirlig1 daha yiiksek emek mi oldugu, degerlenme siireci agisin-
dan en kiigiik bir 6nem tagimaz. Ortalama toplumsal emege gore
daha yiiksek, daha karmagik sayilan emek, kendisi i¢in daha
fazla egitim masrafi yapilmis, tiretimi daha fazla emek-zaman
almig ve bunun i¢in de basit emek giiciinden daha yiiksek bir
degeri olan bir emek giicliniin harcanmasidir. Bu giictin dege-
ri daha yiiksekse, ayni zamanda kendisini daha yiiksek emek-
le gosterir ve bu nedenle de, ayni siire iginde, kendisini gorece
daha yiiksek degerlerde nesnellestirir. Bununla beraber, iplik
yapiminda kullanilan emekle kuyumcunun emegi arasindaki
derece fark: ne olursa olsun, kuyumcunun sadece kendi emek
gliciiniin degerini ¢ikarmak i¢in harcadigi emek pargasi, nitel
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olarak, onun artik deger yaratmak i¢in harcadig: ek emek par-
casindan higbir sekilde farkli degildir. Artik deger, eskisi gibi,
nicel bir emek fazlaliginin, ayn1 emek siirecinin siiresinin uza-
tilmasinin tirtiniidiir; bu, bir halde, iplik tiretim siirecinde, diger
halde, miicevher tiretimi siirecinde olur.**

Bu pasajin sonundaki dipnotta ise Marx, “orta sinif1” burju-
vazi anlaminda, ama bugiinki kii¢iik burjuvazi orta sinif kav-
ramini ¢agristirir bir igerikte kullaniyor. “Kii¢iik rantiyeleri,
memurlari, yazarlari, sanatgilari, 6gretmenleri i¢ine alan” orta
siniftan sz ediyor. Bu dipnotu da, oldugu gibi aktariyorum:

Yiiksek ve basit emek, ‘skilled’ (nitelikli) ve ‘unsikilled labour’
(niteliksiz emek) arasindaki fark, kismen sirf hayali, ya da en
azindan, ¢oktan gergekligini kaybetmis ve ancak aligkanlik so-
nucu olarak devam etmekte bulunan bir farka; kismen is¢i si-
nifinin bazi katmanlarinin i¢inde bulunduklar: ve kendilerini
emek guclerinin degerlerini diger is¢iler 6l¢tisiinde alabilmek-
ten alikoyan caresizlige dayanir. Burada tesadiife bagl kosullar
Oylesine buytik roller oynar ki, emegin bu iki tirtiniin zaman
zaman yer degistirdikleri olur. Ornegin, gelismis kapitalist
tretimin egemen bulundugu bitiin tilkelerde oldugu gibi, isci
sinifinin fiziksel bakimdan bozuldugu ve goreli bir titkenme
gosterdigi durumlarda, daha fazla kas kuvveti gerektiren kaba
ve zor isler, genellikle, basit is derecesine inen daha ince islere
gore yiksek nitelik gerektiren isler sayilmaya baslar; 6rnegin,
Ingiltere’de bir bricklayer'in (duvarcinin) isi Sam ipeklisi doku-
yan bir dokumacinin isinden ¢ok daha yiiksek bir dereceye ¢1-
kar. Diger yandan ...‘nitelikli emek’ denilen emegin ulusal emek
toplam1 i¢inde miktar bakimindan 6yle 6nemli bir yer tuttugu
sanilmamalidir. Laing, Ingiltere (ve Galler’de) 11 milyondan
fazla insanin geciminin basit emege dayandigini hesaplamigtir.
Onun bunlar1 yazdig: sirada 18 milyon olan toplam niifustan bir
milyon soyluyu ve bir buguk milyon yoksulu, serseriyi, suglu-
yu, fahiseyi vb. diisersek, geriye, kii¢iik rantiyeleri, memurlari,
yazarlari, sanatgilari, 6gretmenleri icine alan 4 milyon 650 bin
kisilik bir orta sinif kalir. Bu 4 milyon 650 milyona varabilmek

64 Karl Marx, Kapital, Cilt I, agy., s. 199
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i¢in, Laing, bankerler vb. disinda, daha iyi ticret alan biitiin
‘fabrika igcilerine’ne orta sinifin faal kismi arasinda yer verir!
Duvarcilar da ‘yiiksek diizeyli is¢iler arasinda yer almaktan geri
kalmamuistir. Biitiin bunlardan sonra geriye ad1 gegen 11 milyon
kalir. (S. Laing, National Distress etc., London 1844, [s. 49-52
passim]). ‘Gida maddeleri igin bildigimiz emekten baska hig-
bir sey vermeyen biiyiik sinif, halkin bitytik kismini olusturur’
(James Mill, Colony, “Supplement to the Encyclop. Brit.”, 1831)
(Kapital Cilt 1, s. 199, 19 nolu dipnot.)*

Bu dipnotu, bu béliimde alt1 gizilen yeni siire¢ ve egilimler
1s1g1nda okurken, ig¢i sinifinin bir bélimiiniin, daha o za-
manlar nasil orta sinif iginde sayildigina dikkatinizi gekmek
isterim.

Parantezi kapatiyoruz.

Proletaryanin biiylimesiyle, ticretli isgilerin sayisinda-
ki artigt kastetmedigimiz agik olmalidir. Igsizler, kayit disi-
“enformal” sektor calisanlari, basta ev kadinlari olmak tizere
emeklerinin karsiligi 6denmeyen emekgiler, kent yoksullari,
“prekarya” kavramiyla ifade edilen miilksiiz, dislanmis top-
lum kesimleri; bilisim, yazilim alaninin giderek proleterlesen
zihinsel emek sahipleri tiretim iligkileri icindeki yerleri baki-
mindan toplumsal proletaryanin genis, katmanli, bogumlu
govdesi i¢inde yer aliyorlar.

Bu toplumsalligin, sinif miicadelesinde, siyasette etkili bir
toplumsal akt6r, dontistiirticii, devrimci bir 6zne olarak rol
Ustlenmesi ise, bugiin diinkiinden daha karmasik, yeni, yarati-
c1yontem ve araglar, en basta da devrimci siyaset gerektiriyor.

Cok katmanli, ¢alisma, yasam kosullari, kesimsel ¢ikarlar:
cesitli, bu anlamda tiirdes olmayan toplumsal proletarya, bag-
rinda hem devrimci-yikici bir enerji, hem de kurucu-yapici bir
birikim/gizil giig¢ barindiriyor.

Bunu biraz acalim.

65 Agy.
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Tarihin tanidig1 tiim toplumsal devrim hareketlerinin devi-
rici/yikic1 gliciinii yoksul, gulsuz, miilksiiz, ¢aresiz yiginlarin
olusturdugunu, yeni bir toplum kuruculugu i¢in ise, bundan
fazlasinin gerekli oldugunu tarihsel deneyimden biliyoruz.
Sans-cullot (donsuz) denilen miilksiizler, isyan eden kir ve kent
yoksullar1 Fransiz Devriminin kinetik enerji kaynagiydi; ama
bagkaldirmalar: onlar: iktidara tasimadi; bilmeden ti¢iincii bir
sinifin, burjuvazinin egemenligine yol agtilar.

Proletaryanin, onu kendisinden 6nceki alt siniflardan ayi-
ran iki 6zelligi var. Ilk olarak, proletarya, sermayeye karsi mii-
cadele i¢inde kendisini bir yeni diizen segenegi, yeni bir ege-
men sinif olarak orgiitleme ve gegici-gecis¢i tiretim iliskileri
kurma yetenegine, yani kurucu kapasiteye sahiptir. Tkincisi,
proletaryanin koruyup kollayacagi kendisine 6zgii bir miilki-
yet/egemenlik iliskileri dizgesi olmadig1 i¢in, var olan iligkileri
yikarken, bir sinif olarak kendi varolus kosullarini da ortadan
kaldirmaya yeteneklidir.

Proletaryanin, ona “evrensel sinif” kimligi kazandiran bu
iki temel ozelligi ile, bugiinkii ¢cok katmanli, kendi i¢inde tiir-
des olmayan gercek varolusunu bir arada diigiindiigiimiizde su
iki 6zelligin 6ne ¢iktigini gorityoruz:

Bir: Toplumsal proletaryanin biiyiik kitlesi, tiim diinya ¢a-
pinda giderek daralan mutlak ve goreli yoksullasma ve yok-
sunlagsma c¢emberi i¢indedir: Her tiirlii yasam/ge¢im aragla-
rindan yoksunluk, igsizlik, oldugunda giivencesiz/igreti “is”,
stirekli diisen reel tcretler, eriyen sosyal kazanimlar, daha
kotiisit olmasin diye geri alinmasina “riza” gosterilen haklar...
Toplumsal proletaryanin biiyiik kazaninda 1s1, kaynama nok-
tasina dogru yiikseliyor. Icinden gectigimiz tarihsel-toplumsal
ortama, “zamanin ruhu’na uygun isyanci, patlayici, yikici bir
enerji kimi zaman kent isyanlari, kimi zaman “g6¢” akinlar:
biciminde disa vuruyor.
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Iki: Ayrintilariyla inceledigimiz gibi, toplumsal proletar-
ya i¢inde bir entelektiiel emek kusagi 6ne ¢ikiyor. Yeni tiriin
gelistirme/yaratma, iiretimi planlama/orgiitleme/denetlemede
onemli islevler iistlenen bu “yeni” proleter kesiminin toplum-
sal-siyasal rolii konusu dnlimiizdeki dénemin kritik bir baslig:
olarak bityiik bir 6nem kazanmistir. Nesnel konumuyla 6nemli
agirlig1 proleter nitelikte olan bu kesim, iiretim ve yeniden iire-
timdeki yerinden ve konumundan ¢ok, toplumsal hiyerarsideki
statiisii, bu statiiyii algilamasindaki bilingalt: yanilsamalar ne-
deniyle kendisini proletaryanin bir par¢asi olarak gérme egili-
minde degildir. Bu proleter katman, gegmiste “sanayi proletar-
yast” ya da onun icinde 6ne ¢ikan metaliirji is¢ileri gibi, toplu
ve tiirdes iliskiler icinde ¢alisip yasamiyor. Orgiitlenmeye, 6r-
giitlii harekete katilmaya degil, kisisel ¢oztimler aramaya daha
yatkindir.

Bu kisa degerlendirmeden bir gorev ¢ikiyor:

Tarihsel gorev, toplumsal proletaryanin en alttaki, en yok-
sul, en umarsiz kesimleriyle sanayi proletaryasinin, sanayi ve
hizmette 6ne ¢ikan zihinsel/entelektiiel emegin birligini, yeni
bir sentezini tiretmektir. Bu 6l¢iide genis ve kendi i¢inde tiirdes
olmayan bir toplamin, devrimci ve kurucu bir giig, 6rgiitliilitk
ve hareket olarak birlestirilebilmesi ise ancak ideolojik ve poli-
tik etkinlikle olanaklidir. Bu ¢ercevede, toplumsal kurtulusun
politik 6znesi ancak politiklesmis proletarya, politik proletarya
olabilir.

Oyleyse, ivedi gereksinme, patlayici madde deposu en alt-
takilerle, emperyalist-kapitalist tilkelerin belli bir refah diize-
yinde yasamaya aligmis, deri renginden, toplumsal cinsiyet,
ulusal/etnik aidiyet vb. “iistiinliiklerinden” kaynaklanan ayri-
caliklara sahip isli/ticretli proleterlerin ve ozellikle de entelek-
tiiel proleterlerin yazg1 ve hareket birligini saglamak, bagka bir
anlatimla bir toplumsal devrimin basini ¢ekecek politik prole-
tarya denklemini sdzde ve eylemde kurmaktir.

145



146

Orta Sinif Efsanesi

Bu biiyiiyen, ancak binlerce, on binlerce kiigiik isyerine da-
g1lmis kent proleterlerinin geleneksel sendika ve partiler eliyle
orgiitlenmesinde yasanan tikaniklik, yeni arag ve yontemleri,
oncelikle de s6z konusu “yeni’nin bilincine ermeyi gerektiri-
yor.
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URETIM ILiSKiLERI
VE ORTA SINIF KUCUK BURJUVAZI
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Giris

Onceki bolimlerde, kapitalizmin iki temel sinifini, teorik
tanimlari, tarihsel evrimleri ve iiretici giiglerdeki gelismeler
15181nda inceledik. Marksist literatiirde, “orta sinif’in on do-
kuzuncu yiizyilin ortalarindan bu yana “kiigiik burjuvazi’yi
niteleyen bir kavram olarak kullanildigini belirttik.

Simdilerde, kavramin toplumsal igerigindeki degisiklikle-
rin, ama daha ¢ok da Weberci teorilerin basinciyla “orta sinif”
kavrami 6ne ¢ikmis durumda. Kiigiik burjuvazi nerdeyse hig
kullanilmiyor. Oysa, kiigitk burjuvazi terimi, iki temel sinif
arasindaki celiskili ara sinif konumunu anlatan, kullanislt bir
kavram.

Bu nedenle, bu kitapta bu iki kavram1 6zdes anlamda ve bir
arada kullanma yolu segildi.

Ote yandan, tipki orta sinif burjuvazi gibi, orta sinif kii-
¢iik burjuvazi de monoblok degil. Gelenekseli ile yenisi, kiigitk
tiretici/zanaatkar: ile orta diizey yazilim mithendisi, eski ve
yeni ditkkan, serbest meslek sahipleri bircok bakimdan fark-
I1 6zellikler tastyor, farkli siyasal-ideolojik tercih ve tutumlar
alabiliyorlar.
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Bunlari akilda tutarak, bu boliimde, 6nce kapitalist {iretim
iligkileri i¢inde orta sinif kiiciik burjuvazinin olusumunu, ge-
nel konumunu, sonra da kendine 6zgii yonleriyle farkli kesim-
lerini inceleyecegiz.

Uretim iligkileri ve orta sinif kiigiik burjuvazi

Feodalizm bir iiretim bi¢imi olarak egemenken, kentler-
de kiiciik artizan ve zanaatkarlar ortaya ¢ikmaya baglamist1.
Feodal toplumdaki kii¢iik iiretici ve zanaatkarin dogal ekono-
minin ve loncalarin dar sinirlarini kirarak sanayici kapitalist
ya da “0zgiir” emekg¢iye dontismesi, kapitalist gelismenin “dev-
rimci” de denen yollarindan biridir. Bu yolla, énemli miktarda
para ve tiretim araci bir boliim iireticinin elinde birikirken, bir
yandan da feodal toplumun topraga bagli iireticisi tiretim arag-
larindan koparilmais, 6zgiir emek giicii ortaya cikmuagtir. Kiigiik
tiretici ve zanaatkérlarin bir bolimiiniin kapitalistlesmesi, ge-
nel bir egilim olarak kapitalizmin ilk gelisme déneminin bir
ozelligidir. Burjuvazi yeni diizenin egemen sinifi olduktan
sonra geride kalan, zamanin trenini kagirmis kiigtik tireticiler
i¢in ayn1 yoldan gegerek kapitalistlesme olanag tarihsel olarak
sinirlanmistir. Yeni egemen sinif, yalnizca feodal aristokrasiyi
degil, kii¢iik miilk sahiplerini, kii¢iik treticileri de yikima ug-
ratarak ytikselmistir.

Kapitalist gelisme kii¢iik iireticileri ayristirdi. Bu ayrigmay-
la, bir yanda gelecegin bagimsiz ve egemen sinifi olarak bur-
juvazi, 6te yanda onii genel olarak tikanmuis, kapitalizmin iki
sinifr arasinda sikigmig ayri ve ara bir sinif olarak kii¢iik bur-
juvazi olustu. Ayrisma ve olusum her yerde ayni hiz ve igerikte
gerceklesmedi. Marx ve Engels, Komiinist Manifesto’da baslica
iki tlke tipi tanimladilar:

Feodal aristokrasi, burjuvazinin yiktigi, yasam kosullar1 mo-
dern burjuva toplumunda yok olmaya yiiz tutan ve korelen tek
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sinif degildir. Ortacag kasaba esrafi ve kiigiik koyli ziimresi
modern burjuvazinin ilk habercileriydiler. Sanayi ve ticaret ba-
kimindan az gelismis tilkelerde bu sinif bugiin hal4, yiikselen
burjuvazinin yani basinda adeta bitkisel hayat yasamaktadir.

Modern burjuva uygarligin gelistigi iilkelerde proletarya ile bur-
juvazi arasinda yalpalayan ve burjuva toplumun tamamlayici bir
parcasi olarak kendini durmadan yeni bastan olusturan yeni bir
kigiik burjuvazi olusmustur. Ne var ki, bu sinifin mensuplari re-
kabetin etkisiyle siirekli olarak proletaryanin igine savrulmak-
ta, hatta biiyiik sanayi gelistikce modern toplumun bagimsiz bir
parcasi olarak tiimiiyle yok olacaklar: ve ticarette, manifaktiir-
de, tarimda yerlerini ustabasilara ve hizmetkarlara birakacakla-
r1 anin yaklastigini gormektedirler.!

“Bitkisel yasam” sézctigii, kiigiik burjuvazinin kapitalizmin
az gelistigi iilkelerdeki durumunu giizel anlatiyor. Boyle iilkeler-
de ge¢mis tiretim biciminden kalan geleneksel kiigitk miilk sahi-
bi sinif kapitalizmin geg ve yavas gelismesinden dolay1 varligini
uzun siire stirdiirebiliyor. Yikima ugruyor, miilksiizlesiyor; ama
bu siire¢ yavas isledigi ol¢iide de kendisini varlikla yokluk ara-
sinda gidip gelen, sancili ve siiriingen bir yasam i¢inde buluyor.
Kapitalizmin daha dinamik ve hizli gelistigi iilkelerde ise kapi-
talizm feodalizmden kalanlar1 daha kokten bicimde yok ediyor;
kapitalist iiretimin ¢ikarlarina uygun yeni bir kiigiik burjuvazi
yaratiyor. Bu durumda kiigiik burjuvazi bir sinif olarak yok ol-
muyor; ama bagimsiz bir sinif olarak da var olamiyor.

Kigiik toprak sahibi koylii ve kentlerdeki esnaf ve
zanaatkarlar geleneksel kiiciik burjuvazinin iki biyiik bile-
senidir. Bunlarin bityiik bolimi, kapitalist gelismeyle birlik-
te, cesitli iilkelerde farkli hizlarda olmak tizere kiiciik tiretim
araglarini yitirerek proleterlestiler. Ote yandan, kapitalizm
bunlarin yerine yeni kii¢iik burjuva katmanlar tiretti.

Kapitalizmin kendi ¢ikarlari, gereksinmeleri dogrultusun-
da kiigiik burjuvaziyi yeniden iiretisini Lenin soyle anlatiyor:

1 Karl Marx-Friedrich Engels, Komiinist Parti Manifestosu, agy., s. 43
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Biitiin kapitalist tilkelerde proletaryayla yan yana her zaman
genis bir kiigiikk burjuva, kiigiik dreticiler katmani vardir.
Kapitalizm kii¢iik tiretimi dogurdu ve siirekli doguruyor. Bir¢ok
yeni ‘orta katman’ kapitalizm tarafindan var ediliyor. (Fabrika
eklentisi olarak, evde ¢aligma olarak, biitiin tilkeye yayilan isyer-
leri olarak ve otomobil, bisiklet endiistrisinde oldugu gibi bityiik
endiistrinin gereksinimlerini karsilamak icin kurulan isyerleri
olarak).?

Kapitalizm kii¢iik burjuvaziyi yeniden tiretmeseydi bu ara
sinif toplumsal ve siyasal yasamin bu 6l¢iide 6nemli bir 6gesi
olmazdi. Dolayisiyla “yeni kiigiik burjuvazi”, “yeni orta sinif”
timiiyle yeni bir durumu anlatmiyor.

Bu kitapta izlemeye ¢alistigimiz yonteme bagli kalarak, kii-
¢iik burjuvazi ya da orta sinifin tiretimdeki, iretim iligkilerin-
deki yerinden, konumundan baslayalim.

Marx, Artik Deger Teorilerinin bir yerinde su soruyu so-
ruyor: “[H]i¢ emekgi calistirmayan ve bu nedenle kapitalistler
gibi iretmeyen bagimsiz zanaatgilarla koyliilerin konumu ne-
dir?” Soruyu yanitlarken, deyim yerindeyse kii¢iik burjuvazi-
nin ekonomi politigini de formiile ediyor:

Kendi tiretim araglariyla ¢aligan bu iireticilerin, yalnizca ken-
di emek giiclerini yeniden iiretmekle kalmayip bir Artik Deger
yaratiyor olmalar: olasidir; konumlari, onlarin kendi Artik
Degerlerini ya da (bir bolimi, vergi vb. ile onlardan alindig:
i¢in) art1 degerlerinin bir bolimiinii kendilerinin sahiplenme-
lerine olanak verir.

(...) Bagimsiz koylii ve zanaatgi iki kisiye bolinmiistiir. Uretim
araglarina sahip olarak kapitalisttir; emekgi olarak ise kendisi-
nin tcretli is¢isidir. Bu nedenle kapitalist olarak kendisine tic-
ret der ve sermayesinden kar elde eder; yani ticretli is¢i olarak
kendini somiiriir ve Artik Degeri, emek¢inin sermayeye bor¢lu
oldugu haraci kendine 6der.’

2 Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. Cilt: 15, 5. 39

3 Karl Marx, Artik Deger Teorileri, Birinci Kitap, Ceviren: Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, Birinci Baski, Ankara 1998, 5.381-382



Gelenekseli ve Yenisiyle Orta Sinif/Kiigiik Burjuvazi

Kiigiik tiretici olarak kii¢iik burjuvazinin konumu béyledir.
Kiigiik burjuvazi kapitalistin kii¢iigii degildir. Kapitalist sini-
fin bileseni degildir. Somiirmez. Ya da esas olarak sémiirmez.
Belirleyici iki o6zelligi, kiigiik miilk sahipligi ve kendi emegini
somiirmesidir. Kiiglik kapitalistle kiiciik burjuvaziyi ayiracak
olgiit, bagkasinin artik-emegine, yarattig1 artik degere, kendi
emegini somiirme durumuna son verecek dl¢iide el koyup koy-
madigidir. Tkinci durumda biiyiikliigii, ¢ap1 ne olursa olsun
kisi kapitalist sinifa mensuptur. Tirkiye’de, 6rnekleriyle gos-
terecegimiz, tim orta sinif ¢oztimlemelerini kiigiik kapitalist
isletmeler (KOBI) iizerinden yapanlar var. Oysa bunlar, ana
agirligiyla kiigtik kapitalist isletmelerdir.

Geleneksel kii¢iik burjuvazinin iki ana kiimesi olan kiigiik
tretici koyli ve el emekgisi zanaatkar kategorileri duruma gore
yavas ya da hizli bir tempoyla yok oluyorlar. Kapitalist geligme-
nin, kentlesmenin, bilisim teknolojilerindeki ilerlemelerin vb.
yarattig1 Marx’in “iki kisiye bolinmiis” dedigi, kendi kiigiik is-
letmesinde kendi emegini somiiren kii¢iik ditkkéncilar, hizmet
isi yapanlar ise geleneksel kiigiik burjuvazinin “yeni” ama gele-
cegi olmayan kalintilar: olarak daha bir siire yasamaya devam
edecek gibi goriiniiyorlar.

Geleneksel kiigitk burjuvazinin ¢ok 6nemli bir bileseni
kentlerdeki serbest meslek sahipleridir. Kendi hesabina ¢ali-
san doktor, veteriner, avukat, muhasebeci, mali misavir, ec-
zac1, mimar, mithendis, desinatér, danigman vb. Bu kategori-
nin ayirt edici 6zelligi Giretim araglar1 sahipligi degil, belli bir
meslek egitimiyle edinilen bilgi ve yetki sahipligidir. Ayriksi
durumlar disinda, dogrudan artik deger tiretmez, bagkasinin
trettigi degere dogrudan el koymaz, verdikleri mesleki hizmet
emegi karsilig1 olarak genellikle {icretli iscilerin ¢ok istiinde
gelir elde ederler. Cok daha 6nemlisi, bu kesim, bir kentli sinif-
lar koalisyonu olan geleneksel burjuvazinin ideolojik, kiiltiirel
formasyonunun en sadik, en sahici temsilcisi ve tasiyicisidir.
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“Orta sinif in “kiigiik burjuvazi’yi literatiirdeki yerinden bu
kadar kolay etmesinin nedeni de serbest meslek sahiplerinin
bu 6zelligidir. Serbest meslek sahibi geleneksel kii¢iik burjuva-
zi, aslinda bu kitabin birinci kisminda tizerinde durdugumuz
egitimli burjuvazinin (bildungsbiirgertum) bugiinkii ardilidur.

Yeni orta sinif kiigiik burjuvazi

Toplumsal siniflar1 “iktisat biliminin perspektifinden”, bo-
listim ve siniflar aras1 karsitliklar tizerinden ele alan Korkut
Boratav bu kesimle ilgili olarak sunlar1 yaziyor:

Avukatlari, mali misavirleri, danismanlar: kapsayan ve iiret-
ken olmayan hizmet sunumlar1 ise, ekonominin diger (tiretken)
kesimlerinden kaynak aktarimina gereksinim duyarlar. Her iki
durumda da, gelirlerin kaynaginda diplomayla, uygulamayla
edinilen gercek bir melekeden, beceriden olusan veya (faaliyete
izin veren lisansa, belgeye bagli olarak) yapay olarak yaratilan
bir kitlik rant1 yer alir. Bu 6zellikler nedeniyle, ayrica tstya-
p1 diizlemlerinde (siyaset, ideoloji, kiiltiir, hukuk alanlarinda)
onemli agirliklari, etkileri olan bagimsiz profesyoneller katma-
ninin, somiiriilen dolaysiz treticiler blokunda yer alan kiigiik
iireticiler sinifinin disinda yer almasi uygundur. Geleneksel
Marksist siniflagsma gercevesi icinde yer alabilecek tek orta sinif-
lar kategorisi, bagimsiz profesyonellerdir.*

Bu yaklagim, 6z itibariyle dogrudur. Yeni kii¢iik burjuvazi/
yeni orta sinif mensuplarinin bir béliimii, bir énceki boliim-
de gostermeye calistigimiz gibi egitimli katmanlarin celigkili
sinif ozelligi gosteren kesimlerinden ¢ikiyor. Orta sinif tartis-
masi da bu kategori lizerinde yogunlasiyor. Burada da deyim
uygunsa diisen ve yiikselen alt kiimeler var. Bir kez, gelenek-
sel bagimsiz serbest meslek sahipligi kategorisi, genel olarak,
gozle goriiliir, elle tutulur bir agiklikla iki temel sinifa dogru

4 Korkut Boratav, Diinyadan Tiirkiye'ye, Iktisattan Siyasete, Yordam Kitap,
Istanbul, 2015, 5. 288
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ayrigiyor. Giiniimiiziin belirgin egilimi budur. Doktorlarin ve
avukatlarin durumu tipiktir. Ozel hastaneler ve adim adim
ozellestirilen kamu hastaneleri bagimsiz muayenehane hekim-
ligini ortadan kaldiriyor. Ozel hastane sahibi kapitalist hekim-
lerle, o isyerlerinde iicretli olarak ¢alisan hekimler iki temel
sinifa dogru ayrisiyorlar. Ayni siire¢ avukatlik mesleginde de
yasaniyor. Artik Tirkiye’de de ABD’dekine benzer, onlarca
avukatin asgari licretin biraz Gstiinde ticretle ¢alistig1 kapita-
list hukuk firmalarinin sayisi artiyor. Kugkusuz, hala kisisel
muayenehanesinde meslegini stirdiiren hekimler, biiro temelli
kisisel avukatliga devam eden avukatlar var. Ancak, egilim be-
lirgin, stire¢ tersinmez bir karakter tasiyor.

Tekelci kapitalizmin yeni gereksinmelerinin ortaya ¢ikardi-
g1 yeni ama geleneksel kii¢iik burjuvazi tipindeki bilesenler ola-
rak, tam bir liste vermeye kalkismadan, kii¢iik pansiyon, resto-
ran, kafe isletenleri, kii¢iik perakende ditkkén sahiplerini, butik
terzileri, taki ve hediyelik esya yapip satanlari, internet kafe
isletenleri, kendi hesabina bilisim hizmetleri, teknik hizmet su-
nanlar, beyaz ve elektronik esya, cep telefonu bayilerini, bunla-
rin resmi olan-olmayan servislerini, kendi hesabina ¢alisan sa-
natgilari, yazarlari, serbest gazetecileri vb. diigiinebiliriz. Orta
sinif olarak tanimladigimiz bu kesimlerin en 6nemli 6zelligi,
emeklerini sermayeye degil, “miisteri’ye satiyor olmalaridir.
Belirli bir egitim ve deneyim gerektiren becerilerini bagimsiz
olarak isleten, emegini sermayeye satip onun denetimi ve baski-
s1altinda galismayan, bunun yerine “miisteri”leriyle hizmet-be-
del iligkisi icinde olan bu kesimler is¢i sinifindan sayilamazlar.

Yukaridaki bolimlerde, hizmet, kafa emekg¢ilerinin, biiro
galisanlarinin toptan orta siniftan sayillamayacaklarini gerek-
celeriyle birlikte agiklamais, sinif 6l¢iitleri somut durumlara uy-
gulandiginda, kimi ortak 6zelliklerine referansla “orta sinif”
olarak tanimlananlarin @¢ sinifa dagildiklarini gostermeye
calismigtik.
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Orta sinif kiigiik burjuvazi konusunda zorluk, kapitalist
sinif ve proletaryayi net olarak ayiran kimi sinif 6l¢titlerinin,
bu sinif s6z konusu oldugunda agik ve net bicimde ayn1 islevi
gorememesidir. Bu sinifin ayirt edici 6zelligi Marx’in deyimiy-
le iki sinifa bolinmiis olmasidir. Kiiciik burjuvazi orta sinif
celiski halinde bir siniftir. Uretim araci sahibi degildir, ama
bilgisayar tiirii kendi kiigiik tiretim aracinin, i¢inde yasadigi
konutun sahibi olabilir; iretimde karar verici, sermaye adina
denetleyen, yoneten konumda degildir, ama bu nitelikteki kimi
alt islevlere katiliyor olabilir; geliri esas olarak {icrettir, ama bu
gelirin miktar1 bir iscininkinden ¢ok yiiksek olabilir. Bu sini-
fin, diretim iligkileri i¢inde tuttugu yer ile ait oldugu ideolojik
kiiltiirel diinya ve yasam tarzi ortiismeyebilir. Kapitalist sinif
ile is¢i sinif1 arasinda ne birinden ne 6tekinden olan, celigkili
“ara” sinif konumu bu sinifin belirleyici 6zelligidir.

Yeni veya geleneksel fark etmez, ortak hedefleri sinif at-
lamak olan kiigiik burjuvazi orta sinif, kendisini ig¢i sinifina
tagitir ve varligiyla sermaye egemenligini pekistirir: “Orta s1-
niflar kendi ge¢imlerini, giderek artan 6l¢tide gelirden saglar-
lar; agirlig: calisan temele binen bir yiiktiirler ve en tepedeki
on bin ailenin zenginligini, toplumsal giivencesini ve giiciinii
artirirlar.™

“Celigkili sinif konumlar1” kavrami ve tezi Erik Olin Wright
tarafindan ortaya atilmistir. Wright’in bu tezini dayandirdig:
gerekgeler ve sinif teorisinin geneline iliskin yaklasimlar: bir
yana, bu kavramin yeni kii¢iik burjuvaziyi/yeni orta sinifi an-
lama ve ¢oztimlemede islevli oldugunu diisiiniiyorum.

Uretim sistemi icinde sermayenin islevlerini yerine getiren
yonetim ve denetim aygitinin kendi iginde bir hiyerarsi olus-
turdugunu, bu hiyerarsinin tepesinde yer alanlarin kapitalist
sinif konumlarina sahip olduklarini belirtmistik. Hiyerarsinin

5 Karl Marx, Artik Deger Teorileri, ikinci Kitap, Sol Yayinlari, Birinci baski,
Ankara, Kasim 1999, s. 549.
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altlarinda ise, cesitli agilardan durumlari geligkili olan ticretli-
ler grubu yer aliyor. ikili ya da ara sinif karakteri gosteriyorlar.
Bu kesimler, ayn1 anda, hem kolektif is¢inin islevlerini, hem
de sermayenin iglevlerini yerine getiriyorlar. Uretimin plan-
lanmasinda ve yonetilmesinde ikincil roller tistleniyor ve daha
tsttekilerin buyrugunda ¢alistyorlar. Bir yandan isgileri de-
netleyip yonetirken, bir yandan da tepe yoneticiler tarafindan
denetlenip yonetiliyorlar. Emek siirecinin orgiitlenmesinde iki
temel sinifin ikisinden de farkli yerler tutuyorlar.

Goruldaga gibi, yeni kiigitk burjuvazi orta sinif geleneksel
kiigtik burjuvaziden farkli 6zellikler tagiyor. Kapitalist tiretim
bi¢iminin iki temel sinifindan hig¢birine ait olmamak ortak
ozelligini ise siirdiiriiyor.

Tiirkiye notlar1

1980’lerde ihracata yonelik birikim rejimine gegisle birlikte
dis pazarlara agilma, finans sektoriiniin ytikselisi, kentsel do-
niisiim vb. gelismeler hizlandi ve bu kentli sinif profillerinde
degisikliklere yol a¢ti. Gelir dagiliminda tcretlilerin aldig:
pay diistii. En alttakiler en ¢ok yitirdi. Ama ayni yillarda, ticret
gelirleri hizla artan 6bekler de olusmaya basladi. Sermayenin
tiretim, finans, hizmet, kent rant: yonelislerinin gereksinme
duydugu geng, iyi egitimli, dil bilen “profesyoneller” katmani
yiikselmeye basladi. Kiiresel ticaret, bankacilik, araci kurum-
lar, finans-yatirim danismanligi, halkla iliskiler, reklamcilik,
pazarlama kurumlarinda, ¢okuluslu sirketlerin Tiirkiye ofisle-
rinde vb. ¢alisan bu kisiler 6nceki donemlerle karsilastirilama-
yacak yiiksek ticretlerle ddiillendirildiler. Ozel dershanelerin,
ozel ilk-orta liselerin, vakaf Giniversitelerinin, 6zel hastanelerin
hizla ¢ogalmasiyla birlikte 6gretmenler, hekimler, hukukgular
arasindan kamudan 6zele gegenler de gelirlerini 6nemli oran-
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larda artirmis oldular. Her ne kadar, 2001 kriziyle ozellikle
finans-bankacilik sektoriindeki kriz bu yeni profesyonellerin
¢ogunu yerinden ettiyse de, bu donemde ticretli profesyonelle-
rin bir boliimiiniin Marksist sinif l¢iitleriyle de orta sinif ko-
numlarina yiikseldigini kabul etmek gerekiyor.

Birkag veri:

TMMOB tarafindan 1976 yilinda yaptirilan profil arastir-
masinda, ¢aligan mithendisler arasinda 6zel sektorde istihdam
edilenlerin orani yiizde 16,3 iken, bu oran 2011’de 40,4’e yiik-
selmistir®.

Ayni ¢aligmaya gore, 1976 ile 2011 arasinda galistig1 isteki
gorevi sorusuna “yonetici” olarak yanit verenlerin orani yiizde
29,I’den yiizde 10,7’ye diigmiistiir’.

Miihendis ve mimarlar, kapitalizmin emek rejimi kosulla-
rina giderek daha fazla tabi olmakta, sahip olduklar: mesleki
bagimsizlig1 ve sinif konumunu kaybedip hizla is¢ilesmekte-
dir.® Bir onceki yila gore igsizler arasina katilanlarin tigte biri-
nin yiitksek 6grenim mezunu olmasi ya da geng igsizlerin yiizde
27’sinin Universite mezunu olmasi gibi bilgiler de s6z konusu
egilimi destekler niteliktedir.’

1976 yilinda mithendisler arasinda is sahibi olanlarin ora-
n1 yiizde 98,7°dir. ylizde 1,3’liik igsiz mithendis orani, 1998’ de
7,7°ye, 2007’ de ise yilizde 17,5%¢ ¢ikmustir. Bunlar arasinda 1 yil
icerisinde is bulanlarin orani ise 1976’da yiizde 85 civarinday-
ken, 2007’de yiizde 74 civarina gerilemistir.'®

6  Serdal Bahge, “Orta Sinif Miti ve Mithendisin Nemesisi”, Praksis, No: 32, 2013, s.
155.

7 A.ge.,s. 158.

8 Ahmet Hagim Kése-Ahmet Oncii, “Miihendislerin Toplumsal Evrimi Uzerine
Gozlemler”, iginde Neoliberalizmin Tahribati-2, (Der.) Nesecan Balkan-Sungur
Savran, Metis Yayinlari, 2004, s. 188.

9  Alpaslan Savas, “Haziran Direnisi, Is¢i Sinifi, Sendikalar”, Gelenek, No: 121,
2013, 5. 63.

10 Serdal Bahge, agy., s. 156.
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Sozlesmeli 6gretmen sayisinin 2007°de 20 bin civarinday-
ken, 2010’da yaklasik 75 bine yiikselmesi, isin giivencesizles-
mesinin ve ayni meslek grubunda i¢ hiyerarsiler ériilmesinin
somut gostergelerindendir."

Bir bagka calismaya gore ise, calistiklar: giin {izerinden
prim 6dendigi i¢in iicretli ya da usta 6gretici statiisiindeki bir
ogretmenin emekli olabilmesi i¢in 125 yasina kadar ¢alismasi
gerekmektedir.!?

Bu veriler, sisirilen orta sinif balonu hakkinda fikir veriyor.

Orta siniflasma, degerler dizgesindeki degisikliklerle de
iligkilidir. Ozal déneminin, pragmatik, yiyiciligi, riisveti hos
goren, kentliligi, tiiketimciligi, bireyciligi, kiireselciligi 6zen-
diren, varlikli olmayi, “Hatice degil netice” anlayisiyla kutsa-
yan, yeni “degerler”, yeni bir orta sinif kiiltiirli yaratmistir.

Bunu tiiketim kiltiirtindeki degisiklikler izledi. Marka gi-
yinmek, iyi semtlerde kaliteli lokantalarda yiyip i¢mek, litks
araba sahibi olmak, yurt disina seyahate gitmek, moda olan
sporlar1 yapmak, yapmasa da spor kultibiine yazilip arada bir
ugramak, okunan ya da okunmasa da konu agildiginda tizeri-
ne sz soylemek iizere “kisisel gelisim” kitaplar1 edinmek, belli
sanat, sinema etkinliklerine katilmak, cep telefonunun (simdi
artik akilli telefon) en son teknolojili olanina sahip olmak vb...

Simdi, aslinda pek de “yeni” olmadiklar1 halde, 6yle sunu-
lan giincel yaklasimlari, sonra da “bir yanlisin giicii icindeki
dogrudan gelir” 6zdeyisinden ¢ikarak orta sinif tartigmalari-
nin en kritik yonii olan ideolojik siyasal kiiltiirel olusumlar:
inceleyecegiz.

11 Ilknur Ustiin; “Atamast Yapilmayan Ogretmenler”, icinde Bosuna mi Okuduk?:
Tiirkiye’de Beyaz Yakali Issizligi, (Der.) Tanil Bora, Aksu Bora vd., Iletisim
Yayinlari, 2011, s. 281.

12 Esin Ertiirk; “Tiirkiye’de Ogretmenlik Mesleginin Déniisimii”, iginde Siniftan

Sinifa-Fabrika Disinda Calisma Manzaralar;, (Der.) Ayse Bugra, Iletisim
Yayinlari, 2010, s. 125.
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Weberci sinifsizlik teorisi

Weber’in, sinifsizlik teorisinin dayandig: diisiinsel diinyay1
merak edenler, kisa yagam 6ykiistinii ve ilging temel gorisleri-
nin bir 6zetini kitabin sonundaki ekten okuyabilirler.

Orta sinif teorilerinin atas1t Max Weber’dir.

Weber’in 6nemli yazilarindan olusturulan Sosyoloji Yazilar:
kitabinin Ingilizce baskisini hazirlayan H.H. Gerth ve C.
Wrihts Mills, Weber i¢in sunlari yazdilar: “Weber, ‘siyasi pro-
fesor’ tipinin son temsilcilerinden biriydi. Bir yandan bilime
yansiz katkilarda bulunmus, 6te yandan orta siniflarin ente-
lektiiel Onciisii olarak siyasal 6nderlik roliinii de tistlenmisti.”

Siyasal onderlik konusu ayry; bu kitabin ekinde 6zetledi-
gim yasam oykiisiinden béyle bir onderlik ¢izgisi ¢ikmiyor.
Weber’'in bugiinkii orta sinif teorilerinin entelektiiel dnciisii
oldugu ise dogru.

Weber sosyolojisi “agiklayic1” ve birey odaklidir. Anlamli
davranisin tek tasiyicisi bireydir. "Devlet”, “sinif”, “parti” ve
benzeri kavramlar, sosyoloji i¢in, insanlarin etkilesim ortami-
dir. “Dolayisiyla sosyolojinin gorevi, bu kavramlar: ‘anlasila-
bilir’ eylemlere indirgemek, baska bir deyisle bunlari, istisna

1 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Ceviren: Taha Parla, Iletisim yayinlari, {stanbul
1996, s. 56.



Gelenekseli ve Yenisiyle Orta Sinif/Kiigiik Burjuvazi

tanimadan, etkilesime katilan tek tek kisilerin eylemlerine
indirgemektir.”

Weber, kendi sosyolojik yaklasimini “yorumcu” ya da
“anlamacr” olarak tanimlamigtir. Ancak, Weber’de “anlama”
(verstehen), yapisal, nesnel ¢oziimlemelere yonelen bir ¢aba de-
gildir. Anlasilmasi gereken ve miimkiin olan, eylem yapan bi-
reylerin somut islevleridir. Weber, her tiirlii “nesnel anlam” ve
yasallik varsayimini reddeder.

Weber’in kullandig1 temel kavramlarla ilgili “tarafsizlig1”,
“listten bakis1” sosyoloji anlayistyla yakindan ilgilidir. Idealist
pozitivisttir.

Weber’de “sinif”, siyaset ve toplumsal miicadelenin birincil
6nemde bir 6znesi, faili degildir.

“Sinif, statii, parti”

“Sinif, statii ve parti” Weber’in konumuzla ilgili en 6nemli
makalesidir.

Bu makaleyi esas alarak, ama onunla sinirli kalmadan
Weber’in “sinif” sistematigini 6zetlemeye galigalim.

Bir: Weber’in kalkis noktasi, gii¢-iktidar iliskileri ve ekono-
mik diizen-sosyal diizen ayrimidir.

‘Ekonomiye dayalr’ giic tabii ki genel anlaminda ‘gii¢’ ile ayni sey
degildir. Tersine, ekonomik giiciin ortaya ¢ikis1 bagka alanlarda
var olan bir giiciin sonucu olabilir. Insanlar yalnizca kendile-
rini ekonomik olarak zenginlestirme amaciyla iktidar pesinde
kosmazlar. Glig, ekonomik gii¢ de dahil olmak tizere, ‘kendi ba-
sina’ bir deger ifade eder. Getirecegi sosyal ‘onur’ i¢in de iktidar
pesinde kosuldugu ¢ok olur. Ama her iktidar sosyal onur sagla-
maz... Gergekten de sosyal onur ya da itibar, siyasal ve ekono-
mik giictin temelini olusturabilir ki, bu hi¢ de ender degildir.’

2 Agy,s. 101
3 Agy.,s.268-269
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“Sosyal onur” Weber’in kilit kavramlarindan biridir.
Arkasindan, Weber’in sinif teorisine kilavuzluk eden eko-
nomik diizen-sosyal diizen ayrimi gelir:

Sosyal onurun toplumdaki tipik gruplar arasinda dagilma bi-
¢imine ‘sosyal diizen” diyebiliriz... Ama sosyal diizen ile eko-
nomik diizen 6zdes degildir. Ekonomik diizen, bizim i¢in eko-
nomik mal ve hizmetlerin dagitim ve tiiketiminden ibarettir.
Sosyal diizen ise 6nemli ol¢iide ekonomik diizen tarafindan
belirlenir ve tabii karsiliginda da ekonomik diizeni etkiler. O
hélde, ‘siniflar’, ‘statti gruplarr’ ve ‘partiler’, bir topluluk i¢cindeki
gii¢ dagilimiyla ilgili olgulardir.*

Weber, “ekonomik diizen”i siyaset, hatta toplumsallik dis1
“teknik” bir alan olarak goriiyor. Bu yaklagim, sinif teorisinin
de omurgasini olusturuyor. Sinifi “ekonomik ¢ikar” birligi ola-
rak tanimliyor.

Iki: Weber’e gore sinif konumunun iki temel 6gesi, “salt
ekonomik ¢ikarlar” ve “isgiicii piyasalarinin kosullar1”dur.

Bizim terminolojimizde ‘siniflar’, ‘sosyal topluluklar’ degildir;
yalnizca toplumsal eylemin miimkiin ve muhtemel temellerini
temsil eder. (1) Bir grup insanin yasam olanaklarinin belli bir
nedensel 6gesi ortak ise, (2) bu 6geyi, mal sahibi olmak ve ge-
lir saglamak gibi salt ekonomik ¢ikarlar temsil ediyorsa, (3) bu

6ge, meta ve isgilicii piyasalarinin kosullarinda temsil ediliyorsa,
‘sinif’tan s6z edilebilir.

Weber, miilk sahipliginin, kendiliginden belirli yagam ola-
naklar1 yarattigini, onlara “salt hizmetlerinden veya da kendi
emekleriyle yarattiklar1 mallardan bagka arz edecek bir seyleri
olmayan ve varliklarini stirdiirmek i¢in bu trtinlerinden kur-
tulmak zorunda olanlara kars1” istiinlik sagladigini, hatta,
“miilkiyetin ve milkstizligiin biitiin sinif konumlarinin temel
kategorileri” oldugunu kabul eder.°

4 Agy.,s. 269
5 Agy.,s.270
6 Agy.
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Bu yaklasim, Weber’in Marksist sinif tanimina yakin bir
yerde durdugu izlenimini verebilir. Devaminda séylediklerin-
den ve biitiinsel bakisindan bu izlenimin yaniltici oldugunu
anliyoruz.

Clinkit Weber, sinif konumlarini miilk sahipliginin-miilk-
stzligln degil, piyasanin ve “piyasa sansr’nin belirledigi go-
riistindedir.

Adam Smith’in “gériinmez eli” piyasa, Weber’de yeni bir
baglamda canlaniyor gibidir. Piyasa, sinif durumunu “piyasa
sans1’yla belirlemektedir!

Soyle:

Sinif kavraminin genis anlami her zaman i¢in sudur: Piyasa’daki
sansinin tiird, kisinin kendi yazgisini belirleyen en 6nem-
li etmendir. ‘Sinif konumu’ bu anlamda son kertede ‘piyasa
konumu’dur. (...) Yazgilari ve hizmetleri piyasada kendileri i¢in
kullanma olanagi ile belirlenmeyenler, 6rnegin koleler, terimin

teknik anlaminda ‘sinif’ degildirler. Ancak bir ‘statii grubu’ ola-
bilirler.”

Miilkiyet, bu piyasa sansini azaltan, ¢ogaltan bir etmen ola-
bilir ama en 6nemli etmen degildir. Weber ilging bir sinif sinif-
landirmasi yapiyor:

‘Miilk sahibi siniflar’ ile daha ¢ok piyasa kosullarinca belirlenen
‘gelir siniflar’ni birbirinden ayirmak gerekir. Bugiinkii toplum-
da siniflar, en biiyiik 6l¢tide de gelir siniflar1 arasinda tabaka-
lagsma agirlik tagir. Ancak, ‘tahsilli’ tabakalarin statii sayginligi
agisindan, toplumumuzda hala statiiye gore tabakalasma 6gele-
rinin korundugu goriilmektedir. Statii faktori, en ¢ok ekono-
mik tekellerde ve diplomatlara taninan tercihli sosyal firsatlarda
acikga gozlenebilir.®

Miilk sahibi siniflar ve gelir siniflars... Ikincisini italik yaz-
dim, ¢iinkii “gelir”, orta sinif teorilerinin temel siitunlarindan

7 Agy.,s.272
8 Agy.,s. 381-382
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biridir. Yukaridaki alintida, ayrica, “tahsil”in, sinif konumlan-

masindaki rolii agik bigimde bir kez daha vurgulanmais oluyor.

Ug: Weber’e gore, sinifi yaratan dogrudan dogruya ekono-
mik ¢ikarlardir.

Bizim terminolojimizde ‘sin1f’1 yaratan etmen dogrudan dogru-

ya ekonomik ¢ikardir, hatta sadece ‘piyasa’yla baglantisi olan ¢1-

karlardir. ‘Sinif ¢ikar1’ kavrami yine de belirsiz bir kavramdir...

Ortak sinif konumundan toplumsal eylemin dogmas: ise hig de
evrensel bir durum degildir.’

Sinif gikarlarindan toplumsal eylemin dogmasi kural degil-
dir; dolayisiyla sinif miicadelesi kural degildir!
Dort: Sinif, kendi i¢inde sosyal bir topluluk olusturmaz.
Weberden okuyoruz:
Siniflar, sosyal topluluklar olmamakla birlikte, sinif durumlar:
ancak toplumsallagma temelinde ortaya ¢ikabilir. Sinif konum-
larina yol acan toplu eylem ise esas olarak ayni sinifin iyeleri
arasinda bir ortak eylem degil, degisik siniflarin iiyeleri arasin-
da bir eylemdir. Is¢inin ve girisimcinin sinif konumunu dogru-
dan belirleyen toplu eylemler, isgiicii piyasasi, meta piyasasi ve
kapitalist isletmedir."

“Sosyal topluluk”la, anlatilmak istenen cemaat, sosyete vb.
tipi bir toplumsallik ise, sinifin sosyal topluluk olmadig1 6ner-
mesi dogru kabul edilebilir. “Toplu eylem”in ancak degisik si-
niflarin eylemi olarak sunulmasi ise Weber’in siniflar1 toplum-
sal bir varlik ve eyleyen olarak gormemesinden kaynaklaniyor.

Weber, “sinif miicadeleleri” ile “statii gruplar1 arasindaki
miicadeleleri” ayiriyor. “Gergek sinif miicadelesi’ne tarihten
ornek olarak borglu koyliiler ile esnaf ve zanaatkarlarin ytrit-
tikleri miicadeleleri veriyor. Ciinkii, Weber’e gore sinif miica-
delesi ancak ekonomik g¢ikarlar icin yiriitiilen bir miicadele
olabilir.

9 Agy.s.272-273
10 Agy.,s.274-275
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Bes: “Statii gruplar1” sosyal topluluklardir.
Statii gruplari, siniflarin tersine sosyal topluluklardir.

“Piyasa mekanizmasinin saf isleyisini bozacak™ olan da statii

gruplaridir.

Selim Ergunalp’in belirttigi gibi, Weber'in yazdig:

Almancada “status” sozciigii, “bir kisinin, bir sirketin veya bir

tilkenin toplumsal veya yasal mevkii” anlamina gelmektedir.?

Statli gruplariyla neyi kastettigini soyle agikliyor:

Smiflarin tersine, statii gruplar: genellikle sosyal topluluklardir.
Ancak ¢ogu zaman, pek bigimlenmemis daginik topluluklardir.
Timiiyle ekonomi tarafindan belirlenen ‘sinif konumu’na kars:
tanimlamak istedigimiz ‘statii konumundan kastimiz insanlarin
yasam yazgisinin, somut, pozitif ya da negatif toplumsal onur 6l¢ii-
sti tarafindan belirlenen tiim tipik 6geleridir. Bu onur, bir topluluk
tarafindan paylagilan herhangi bir nitelikle ilgili olabilir ve tabii bir
sinif konumuyla da iligkisi bulunabilir; sinif ayrimlar: da statii ay-
rimlariyla ok cesitli bigimlerde baglantili olabilir.”

“Ekonomi tarafindan belirlenen sinif konumu” ve “toplum-

sal onur” odlgiileriyle belirlenen “yasam yazgisi” Weberci orta

sinif teorilerinin iki onemli onermesidir.

Peki, “statii onuru” nedir?

Statli onurunun 6ziinii en iyi ifade eden sey, belli bir ¢evreye
mensup olmak isteyen herkesten, her seyden once belirli bir
hayat tarzina sahip olmasinin beklenmesidir... Birey, belli bir
grubun hayat tarzinin taklit¢isi olmaktan ¢ikip, o grubun kabul
edilmis ice doniik eylemlerine uyum gostermeye basladig1 za-
man, ‘stati’sti gelismeye baglamis demektir."

Weber, Amerika’dan 6rnekler vererek konuyu somutlasti-

rir: Ancak belirli bir sokakta oturanlar “sosyete”ye kabul edi-

11
12

13
14

Agy., s.275

Selim Ergunalp, Gezi’den Sonra Sinif/Neoliberal Sinif Teorilerinin Elestirisi, h2o
Kitap, Istanbul, Ocak 2016, s. 190

Agy.,s. 277
Agy.,s. 278
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lir; belli bir zamanda toplumda egemen olan modaya kesinlikle
uymak gerekir. Bu uyum “cakali” kuruluglarda is bulma san-
sin1, “saygideger” ailelerle sosyal iligki ve evlilik olasiligini ar-
tirir.'* Onura iligkin ayricaliklar arasinda 6zel giysiler giyme,
6zel mekéanlara “takilma”, belirli amator spor, sanat etkinlikle-
rinde bulunma gibi seyler vardair.

Sinav ve 6grenim belgesi (diploma) statii durumu agisindan
biiylik 6nem tagimaktadir. Clinkii diploma, esitlik saglamakta,
belli gorev ve konumlar i¢in yeterlilik belgesi yerine gegmek-
tedir. Sinav, sosyal ve ekonomik bakimdan avantajl1 gorevlere
talebi sinirlama ve belli egitim ve diplomalara sahip olanlarin
tekelinde tutma islevinin evrensel aracidir.'

Egitimin, bugiin de orta sinif teorilerinin en sik bagvurdu-
gu dlgiitlerden biri oldugunu gorecegiz.

Alt1: Weber’e gore “statii diizeni’ninde “statii onuru” ve
“statii grubu tiyeligi” kimi zaman ekonomik giigten bile daha
6nemli rol oynayabilir.

Weber, sinif katmanlagmasinin iiretim ve mulkiyet iligki-
lerine, “statii” katmanlagsmasinin ise 6zel yasam tarzlarinin
temsil edildigi tiikketim bicimlerine goére belirlendigi sonucuna
Varir.

Ozet sonug ve notlar

Weber, kendinden sonraki sosyolojiyi, insan toplumlarinin
“toplumsal katmanlagmas1” olarak bilinen yaklasimiyla etki-
lemistir.

Toplumsal katmanlagma tezi, ekonomik, siyasal ve top-
lumsal olmak iizere ii¢ boyutlu ya da ii¢ bolmeli bir tezdir.
Ekonomik boyut sinif baglamlidir; siyasi boyut egemenlik ve
iktidarla ilgilidir; toplumsal boyut ise statii, onur ya da say-

15 Agy.,s.279
16 Agy.,s. 321
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ginlik (prestij) kavramlar: tizerinde yiikselmektedir. Boylece,
sinif ve sinif miicadelesi “ekonomik” bolmeye hapsedilmis ve
onemsizlestirilmis olmaktadur.

Toplumsal katmanlasma savi, sinif yerine “statii”yii 6ne ¢1-
karmaktadir.

Weber i¢in statii gruplar: aslinda birer “cemaat”tir (geme-
inschaften) ve insanin statii durumu “6zel bir yasam tarzi”, be-
lirli bir toplumsal yargi tarafindan belirlenen insan yagaminin
biitiin tipik bilesenlerini igerir. Statii gruplari, 6zel yasam bi-
¢imlerinde anlatimini bulan tiiketim ilke ve iligkilerine gore
katmanlasirlar. Dolayisiyla Weber, toplumu, her biri kendi
ekonomik ¢ikarlarina, stati onuruna, diinyaya ve insana ilig-
kin bir yonelime sahip olan rekabet halindeki statii gruplari-
nin ortami olarak disiiniir.

Bu katmanlagma teorisinin bugiin bu 6l¢iide siiriimde (re-
vacta) olmasinin nedenlerinden biri, Weber’in statii grupla-
rini, yasam bicimlerine ve titketim ilkelerine gore katman-
lastirmasidir. Ginimiiz kapitalizminde tiiketim iliskileri
sinif konumlarini anlamada giderek artan bir 6neme sahip-
tir. “Orta sinif” sdz konusu oldugunda, titkketim alani, sinif
olusumunun, ideolojik ve kiiltiirel agidan daha da 6nemli bir
kaynag1 olmaktadur.

Weber’de sinif miicadelesi kavrami yoktur. Bu terimi bir
yerde o da tirnak i¢inde kullanir. Weber’in diinyasinda, bir si-
nif ya da statii grubunun dyeleri, bir bagka sinif ya da stati
grubunun iyeleriyle zorunlu bir iliski ya da karsitlik i¢inde
degildir.

Weber’'in sinif tanimi ve kavrami son derece belirsiz ve
ikirciklidir. Ayni ekonomik konumu ya da ¢ikarlar1 paylagan
insanlarin birbirleriyle ve o6teki sinif ya da statii gruplariyla
iliskileri konusunda suskundur. Croix’in hakli olarak sordugu
gibi, Weber’de, belirli ¢ikarlar agisindan ayni ekonomik ko-
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numu paylasan insan gruplarinin aralarindaki sinirlarin nasil
belirlenecegi sorusunun yaniti da yoktur.”

Erik Olin Wrightin “Weber’'in Sinif Coziimlemesinde
Somiirii Golgesi” makalesinde belirttigi gibi, Weber’in ve
Weberci gelenegin sinif ¢oziitmlemelerinin temel tanimsal ka-
rakteri sistematik bir somiirii kavraminin yoklugudur.

Max Weber’in genel ve sinifa iliskin en temel tezlerini, ara-
ya kimi yorum ve elestiri notlar: diiserek aslina uygun bi¢cimde
ozetlemeye galistim. Bu o6zet, sonraki bolimlerde, giiniimiiz
kapitalist toplumlarinda orta sinif, daha ¢ok da “yeni orta si-
nif” tartigmalarinda isimize yarayacak.

Weber’in izinde “yeni” orta sinif teorileri

Britanyali sosyolog Antony Giddens ve Fransiz filozof/
sosyolog Pierre Bourdieu yeni orta sinif teorilerinin iki goz-
de ideologudur. Ikisi de, ikircime yer vermeyecek bir agiklikla
Webercidir. Tkinci ortak 6zellikleri, Marksist cevrelerden de
ilgi ve itibar gérmeleri. Marksizmin orta sinif konusunda eksik
biraktig1 alanlar1 doldurarak Marx’a katki yaptiklarini séyle-
yenler bile var.

Antony Giddens cagdas sosyolojinin papasi sayiliyor. Tony
Blair’in danismani ve “li¢lincii yol”un ideolojik mimari sifatla-
riyla tinlii. Tirkgeye cevrilmis ¢cok sayida kitabi var.

Pierre Bourdieu (1930-2002) giincel sosyolojinin en énemli
teorisyenlerinden biri olarak biliniyor.

Tirkiye’den de iki sozciimiiz var: Caglar Keyder ve Fuat
Keyman.

17 G.E.M de Ste. Croix, agy., s. 124

18 Erik Olin Wright “The Shadow of Exploitation in Weber’s Class Analysis” http://
www.ssc.wisc.edu/~wright/Weber-revised.pdf
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Giddens

Giddensin  kalkis noktalarindan biri, Marxin ve
Marksizmin iki kutuplu sinif anlayiginin orta sinifin varligini
kavramay1 zorlastirdig: savidir.

Antony Giddens, sinif iliskilerinin dogrudan ve dolayl: ola-
rak iki farkli bigimde yapilastigini, iiretim stirecindeki isbo-
liimiiniin, otorite iliskilerinin, tiiketimdeki statiilerin iliskiye
kaynaklik ettigini savunur.

“Pazar sansi” kavramini da aynen Weber gibi kullanir.
Giddens iist, orta ve alt olmak iizere kapitalist toplumda ii¢
sinif oldugundan s6z eder. Bu siniflar iiyelerinin hareketlilik
yeteneklerine, dolayisiyla “pazar sans”larina gore var olurlar.

Uretim siirecindeki ig boliimiinii, iiretim birimleri icindeki
egemenlik iligkilerini kabul etmekle birlikte, tiiketimde statii
ve toplumsal mevki beklesmelerini, “ortak yasam tarzi’ni 6ne
¢ikarir.

“Ortak yasam tarz1” tanimi ve sinirlari belirsiz bir kavram-
dir. Weber sosyolojisinin maymuncugudur.

Giddens “yapilar”dan sz eder. Ancak, yapilar bagimsiz ol-
gu-gerceklik olarak var olmazlar; kisisel davranislarin bir bici-
mi ve kisilerin eylemi olarak var olurlar. Ya da séyle: Yapilarin
gerceklik olmalari, kisiler tarafindan kavranmalarina ve ki-
silerin davranislarinda cisimlesmelerine baglidir. Bu kavra-
y1s ve davranis yoksa “yap1” da yoktur. Kimi yeni terimlere
ragmen, Giddens, yasam tarzlarinin ve kisisel davranislarin,
“yapr’lardan ve iligkilerden daha onemli oldugu noktasinda
tam bir idealist ve Weberisttir. Bu anlayiga gore, tiyelerinin s1-
nifsal davranisi yoksa siniflar yoktur.

Sinifi soyle tanimlar: “Siniftan, davranan bir 6zne olarak
s0z etmek, yanlis veya en azindan yanilticidir (...) Bir sinif he-
niiz bir ‘grup’ bile degildir; benim tanimima goére bu kavram,
kendisi pazar sanslarinin ortaklasa bir seviyesine dayanan, ya-
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pisallasmis bicimlerin bir demetidir.” Siniflarin varlig: i¢in
kisisel baglarin ¢oziilmesi ve bunlarin yerini sézlesmeye dayal
kisi-tistii iligkilerin almasi gerekir.® Bu yaklagima gore, 6rne-
gin feodal toplumda sinif yoktur.

Miilkiyet de, tipki Weber’de oldugu gibi, yalnizca kisilerin
pazar sansini artiran bir 6gedir.

Giddens, dogru bir sinif tanimi i¢in ekonomik olan-
la toplumsal olani ayirmak gerektigini savunur. Bu konu-
da Weber'den daha “ileri” oldugunu kabul etmek gerekir.
Ekonomi ile siyaseti, ekonomi ile toplumu ve sosyolojiyi bir-
birinden ayri1 kompartimanlar, bolmeler olarak ele almak
kapitalist ekonomi politigin ideolojik basarilarindan biridir.
Esitsiz meta miibadelesini, somiiriiyii gizlemenin en iyi yolla-
rindan biri, tiretim ile toplum yasaminin birbirlerinden ayr1
orgiitlendiklerini, islediklerini kabul ettirmektir. Oysa, ka-
pitalist Giretim bi¢iminde sinif miicadelesi tiretim alanindan
baslar; tiretimle ilgili tiim temel sorunlar da toplumsal yasa-
min, siyasetin temel konusudur. “Ekonominin bagimsizlig1”
aldatmacasi ile miilkiyet ve tiretimle ilgili karar ve uygulama
yetkisi toplumsal-siyasal katilim ve denetimin disina ¢ikaril-
maktadir.

Tim bunlar, kapitalist iiretim bigiminin en iyi isleyecegi
kosullar1 olusturmak igindir. Bu sistem en iyi, gogunlugun si-
yaset disina siiritklendigi kosullarda islemektedir.

Giddens, siniflar konusunda Weberizmin istiine ciddiye
alinacak hicbir tag koymamais bir sosyologdur. Bu kadar tinlen-
mesi “sosyoloji’nin zavalliligindan bagka bir seyi gostermez.

19 Die Klassenstruktur Fortgesschrittener Gesselschaften’den aktaran Selim
Ergunalp, Gezi’den Sonra Sinif, agy., s.83

20 Agy.,s. 84
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Bourdieu

Fransiz sosyolog ve filozof Pierre Bourdieu da Weber'le,
Giddens’la ayn1 idealizm okulundandir. Onlarca sayfanin, an-
lasilmasi zor kavram yigininin icinden “Aslinda siniflar yok-
tur!” diye bagirmaktadair.

Pierre Bourdieu, 9-10 Nisan 1987 tarihlerinde Chicago
Universitesinde diizenlenen bir sempozyumda “Sosyal Sinifi
Yapan Nedir? Gruplarin Kuramsal ve Pratik Varligi Uzerine”
baslikli bir acis konusmasi yapt1.? Asagidaki tiim alintilar o
konusmadan.

Bourdieu, bilimsel sosyolojinin éntindeki engellerden biri-
nin kavram ciftleri ya da ikilikleri oldugunu séyledikten sonra,
bu tiir temel ikiliklerden birinin de “nesnelcilik ile 6znelcilik”
arasindaki, daha yerlesik deyimle, “yapisalcilik ve insacilik”
arasindaki karsitlik oldugunu, nesnelciligin, eyleyicileri seyler
olarak siniflandirdigini séyler.

“Sosyal sinif bilimsel bir inga midir, yoksa gergekte var mi-
dir?”, “Siiflar var midir, yok mudur?” diye sorar.

Yaniti soyle:

Siniflarin varligi veya yoklugu hakkindaki soru, en azindan
Marksizmin ortaya ¢ikmasindan beri, politika alanindaki temel ay-
risma ilkelerinden biri olmustur. O ytizden soruya nasil bir cevap
verilirse verilsin, siniflarin varligi hakkindaki iki olast konum (var-
dir ve yoktur) bilme tarzi hakkindaki iki muhtemel goriise (gergek-
¢iveingaci pozisyonlara) tekabiil etse bile, cevabin politik tercihlere
dayali olacag: tahmin edilebilir.

Son saptamasi yerinde ve kendisi de sinif sorununa politik
tercihlerine gore yaklasiyor. Soruya yanitini ise, akademisyen-
lere 6zgii anlasilmasi zor sifreli bir dille vermeye basgliyor:

21 Pierre Bourdieu, “Sosyal Sinifi Yapan Nedir?”, Ceviri: Emrah Goker, https://
istithane.files.wordpress.com/2010/04/sinifiyapannedir. pdf 6zgiin metin.
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Aslinda nesnel olarak gruplara ayrilmis, ekonomik ve sosyal ola-
rak farklilagmis tiirdes birey setleri olarak siniflarin varligini
inkar etmek ve ayni1 zamanda ekonomik ve sosyal bir farklilagma
ilkesine dayanan bir farkliliklar uzayinin varligini kabul etmek
miimkiindiir.

Aslinda nesnel olarak siniflar yoktur, demis oluyor. Golge
boksu yapiyor. Ornegin Marksizm, higbir yerde hi¢bir zaman
siniflar “tiirdes birey setleri” olarak anlamamustir.

Peki, “farkliliklar uzay1”? Bunun ne oldugunu anlamak i¢in
okuyoruz:

Bilimsel bir perspektiften bakildiginda ise var olan sey, sinifin var-
liginin taraftarlar1 ve mubhalifleri tarafindan paylagilan gergekei,
tozcll ve ampirist diiginme tarzinin anladig: sekliyle “sosyal si-
niflar” degildir; var olan daha ziyade, gercek anlamuyla toplumsal
uzaydir, Strawson’1 izleyerek bir uzayin temel 6zelliginin i¢ine aldi-
g1 nesnelerin kargilikli digsalligr oldugunu kabul edersek.

(...) Toplumsal diinya, verili bir toplumsal evrende gézlenen farkli-
liklarin hesabini verebilen temel farklilasma etkenlerini kesfederek
ampirik olarak inga edilebilecek ¢ok boyutlu bir uzay olarak tahay-
yiil edilebilir. Toplumsal diinyada kesfedilecek olan, aynen iskambil
destesindeki aslar gibi, kit kaynaklarin ele gegirilmesi miicadelesi
iginde etkin olabilen giicler veya sermaye bigimleridir. Bu uzayin
yapisi gesitli sermaye bigimlerinin dagitimi ile kurulur, yani ¢aligi-
lan evren i¢inde aktif olan ve sahiplerine kuvvet, iktidar ve netice-
sinde kar getiren 6zelliklerin dagitimu ile.

Goriildigi gibi, tiretim, Giretim iligkileri, bu iliskiler i¢inde
tutulan yerler, bunlar1 diizenleyen devlet, hukuk vb. kavram-
larin yerine “toplumsal uzay”, “toplumsal diinya” oneriliyor.
Toplumsal uzay, i¢inde her seyin oldugu, sinirsiz ve belirsiz bir
diinya oluyor.

Bourdieuwnun bu felsefi girisi, sinifsizlik teorisini oturttugu
“kit kaynaklarin ele gecirilmesi igin miicadele” eden bes gesit
“sermaye’nin karmagik ve “cok yonlii” iliskisini anlatmak i¢in
yaptig1 anlagiliyor.
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Buna donmek iizere, golge boksunun siirdiiriilemez oldugu
noktada Bourdieunun Marksizmi nasil elestirdigine bakalim.

Ama istersek biraz daha ileri gidebilir ve toplumsal diinyanin
nesnelci yorumundan hareketle, Marx’in yaptig: gibi, kuramsal
siniflarin gergek siniflar oldugunu; kuramsal siniflarin yagam
kosullar1 ve ¢ikarlar: hakkindaki biling (bireyleri ayn1 zamanda
birlestiren ve diger siniflarla kars1 kargiya getiren biling) dog-
rultusunda hareket eden gercek birey gruplari oldugunu savla-
yabiliriz. Hakikaten de Marksist gelenek Marxin Hegel’i yap-
makla sucladigi ayni kuramsalci yanlist yapar: Marksist gelenek,
sadece kagit tistiinde var olan insa edilmis siniflar;, mutlak ve
iliskisel 6z-bilince sahip, seferber edilmis gruplar bigiminde ku-
rulmus gercek siniflarla esitleyerek mantigin seylerini seylerin
mantigiyla karigtirir. Bizi kuramsal siniflarin otomatik olarak
gercek siniflar —~yasam sartlarinin ortakliginin bilinci ve bilgi-
siyle kaynasmis ve ortak ¢ikarlarini kollamak i¢in harekete hazir
bireylerden olusan gruplar- olduguna inanmaya sevk eden il-
liizyon kendine birkag farkli yoldan zemin bulmaya ¢alisacaktir.

Bourdieu ya Marksizmi bilmiyor ya da dirtst degil.
Materyalizm, gergekligin, varligin bilingten, davranistan 6nce
geldiginden hareket eder. Siniflar 6nce kurguda, teoride degil
gerceklikte iiretim iliskileri i¢inde vardirlar. Sinifin siyasal
hareketi icin, elbette, o sinifi olusturan bireylerin Gtekilerden
farkl: bir sinif olduklarinin farkina varmalar: ve bu farkinda-
likla hareket etmeleri gerekir. Bu anlamda siniflar, miicadele
icinde olusurlar. Ve evet, bu anlamda bir insa sorunu vardir.
Ama, Marksizmde “kuramsal siniflarin otomatik olarak gercek
siniflar olduguna” iliskin hi¢cbir dnerme yoktur. Oyle olsaydi,
“kendinde sinif-kendisi i¢in sinif” ayrimi, “biling”, “biling ta-
sima”, “siyasallasma” tliriinden kavramlara hi¢ basvurulmaz,
orgiit, parti vb. tizerine bu kadar ¢ok enerji tiikketilmezdi. Tuhaf
akademisyen diline bagka bir 6rnek:

Sosyal siniflar veya daha kesin olarak, sosyal siniflardan bahse-
derken zimnen atifta bulunulan ‘is¢i sinifr, en emniyetli akade-
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mik ¢evrelerde bile varligini sorgulamamizi veya inkar etmemi-
zi saglayacak kadar vardir.

Yani yoktur!
[ronik bir dille devam ediyor:

Marx gibi sosyal bilimcilerden baglayarak her ¢esit tarihsel ey-
leyici, ‘analitik bir inga’ olarak kalabilecek bir seyi ‘folklorik bir
kategori’ye, yani, toplumsal inancin bilytsiiyle iiretilen ve yeniden
iiretilen kusursuzca gergek sosyal kurgulardan birine doniistiirme-
yi basardiklar: siirece, is¢i sinifi vardur.

Kisacasi, sosyal siniflar bir gergeklik olarak yokturlar.
Yapilan ve Marksizmin yaptig1 onlar: teorik olarak “inga” et-
mektir.

Marksizmin idealist yorumu bu olsa gerek. “Inga” saptama-
st ise tiimiyle yanlis degil. Buna dénecegiz.

Bourdieu, Marksizme alternatif bir sinif teorisi insa etmeye
calisirken “sermaye” kavramina bagvuruyor:

Benim sorusturmalarima gore, Fransiz toplumu gibi bir toplumsal
evrende bahsi gegen bu temel toplumsal giigler sunlardir: Birincisi,
farkl tirleriyle ekonomik sermaye; ikincisi yine farkli tiirleriyle
kiiltiirel veya daha dogru bir deyisle enformasyonel sermaye; ti¢lin-
clisti birbiriyle yakindan iliskili iki sermaye tiirit — baglantilar ve
grup aidiyetine dayali sosyal sermaye ve farkli sermaye tiirlerinin
mesru olarak algilanip taninmasiyla biirtindtigii form olan simgesel
sermaye. Akabinde eyleyicilerin tiim toplumsal uzaya ii¢ boyutta
dagitildiklar: sdylenebilir: i1k boyutta sahip olduklar1 sermayenin
miktarina gore; ikinci boyutta sermayelerinin bilesimine gore, yani
basta ekonomik ve kiiltiirel sermaye olmak tizere degisik sermaye
bi¢imlerinin toplam sermayelerindeki agirligina gore; ve tigiincii
boyutta zaman i¢inde sermayelerinin miktar ve bilesiminin evri-
mine, yani, toplumsal uzaydaki ydriingelerine gore. Eyleyiciler ve
eyleyici gruplari bir konuma, bir yere veya belli bir komgsu konum-
lar setine (yani, uzaydaki belirli bir bolgeye) tayin edilirler; boy-
lelikle eyleyiciler degerleri farkl: degiskenlerin degerlerine tekabiil
eden ¢ok-boyutlu bir koordinat sistemi i¢inde, izafi konumlari ile
tanimlanirlar. (Meslek genel olarak toplumsal uzaydaki konumun
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iyi ve ekonomik bir gostergesidir ve mesleki etkiler hakkinda, yani
isin igeriginin, ¢aligma ortaminin, kiiltiirel ve 6rgiitsel 6zellikleri-
nin etkileri hakkinda degerli bir bilgi kaynagidir.)

“Sermaye”, Marksist sinif teorisinin temel kavramlarindan
biridir. Bourdieuwnun sinif ¢éztimlemesini bu kavram tizerinde
inga etmesi rastlant: olmamali.

Bourdieu, sermaye kavramini sulandiriyor. Ona gore, her
tlirlt maddi ve manevi olanak, donanim, egitim, yetenek, hii-
ner, beceri, diploma, miras, itibar vb. “sermaye”dir. Insanlar
bu sermayeleri sayesinde, bu sermayelerin niteligine ve kimi
zaman da niceligine gore farkli sinif, ya da toplumsal gruptan
oluyorlar. Sermaye, aktorlerin veya gruplarin diisiince ve dav-
ranislarini formiile ettikleri, topluma ait aligkanlik, kodlama
veya kaliplarin biitiintidiir. Her seyi sermaye saymak, sermaye
kavramini higlestiriyor.

Bouerdieu, ekonomik sermayeyi, aninda ve dogrudan paraya
cevrilebilir ve miilkiyet haklar1 bigiminde kurumsallastirilabi-
lir varliklar; kiiltiirel sermayeyi, belirli sartlar icinde ekonomik
sermayeye ¢evrilebilir ve egitim olarak kurumsallastirilabilir
olan nitelikler; sosyal sermayeyi ise toplumsal ytkiimlilik-
lerden, baglantilardan olusan, belirli sartlar icinde ekonomik
sermayeye cevrilebilir ve bir soyluluk unvani gibi bicimlerde
kurumsallastirilabilir olan degerler olarak tanimliyor.?

Bourdieu’ya gore bu sermaye cesitleri siirekli olarak birbir-
lerine donagtr.

Kiultir, yasamla ilgili deger, davranis ve anlayislar toplami-
dir. Bir kez kazanildiktan sonra hi¢ degismeyen bir sey degil-
dir. Bourdieu, kultiriin, insanlarin sinif konumlarini belirle-
digini iddia etmektedir. Bu, herkesin kiiltiir ve dolayisiyla bi-
lincini kullanarak bir baska sinifi secebilecegi anlamina gelir.?

22 Pierre Bourdieu, Sermaye Bigimleri, Derleyenler: M. M. Sahin ve A. Z. Unal,
Degisim Yayinlary, Istanbul, s. 49

23 Selim Ergunalp, agy., s. 111
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Ozetlemeye caligirsak, Bourdieu’ya gore, kagit izerindeki
siniflar teorik bir olgudur, siniflar ve sinif miicadelesi nes-
nel bir gergeklik olarak yoktur; siniflar ancak bu siniflarin
varligini iddia eden ve savunan teoriler ve temsilciler varsa
vardirlar.

Basta ig¢i sinifi, siniflari gergekte var olmayani ideolojik ola-
rak “inga” etme olarak degerlendiren Bourdeiunun bu sermaye
kavramiyla, aslinda bir sinifsizlik teorisi olan orta sinif¢iliga
bugiin ¢ok kullanilan etkili bir malzeme sundugunu kabul et-
mek gerekiyor. Ciinkii, tiretim araglar1 karsisindaki konumla-
r1, iretim iligkilerindeki yerleri ne olursa olsun, piyasada bir
deger tasiyan maddi-manevi, kisisel- ailevi vb. her tiirlti degeri,
yetenegi, beceriyi bireylerin sinifsal durumlarini belirlemekte
olgiit saymak orta sinif mensuplarini etkileyen, onlara ¢ekici
gelen bir yaklagimdar.

Caglar Keyder

Dr. Gaglar Keyder’in orijinali 1987’de Ingilizce olarak ya-
yimlanan, 1989 yilinda Tiirk¢eye ¢evrilen Tiirkiye’de Devlet ve
Siniflar* kitab gesitli etki ve tepkiler yaratmis, Korkut Boratav
bu kitab1 degerlendiren/elestiren bir makale yazmigt1.?

Keyder o ¢aligmasinda Jon Tiirk ve Cumhuriyet biirokrasi-
sini Osmanli Imparatorlugu’nun geleneksel “devlet sinifi’nin
yirminci yiizyildaki uzantisi olarak degerlendirmis, burju-
vazi ile biirokrasi arasindaki miicadeleyi bu topraklarda si-
nif miicadelesinin somut bi¢imi olarak belirlemis, Korkut
Boratav da, bu yaklasimi ““btirokrasi hikéyesini 600 yillik ta-
rihi bir buldozer gibi tarayan, her seyi agikladigini iddia edip,

24 Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, Ceviren: Sabri Tekay, Iletisim
Yayinlary, Istanbul, 1989
25 Korkut Boratav, “Tiirkiye’de Devlet, Siniflar ve Biirokrasi, Caglar Keyder’in

Kitabinin Distindirdiikleri”, Korkut Boratav, Emperyalizm, Sosyalizm, Tiirkiye,
agy. i¢inde. s. 182-198
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aslinda hicbir seyi agiklamayan bir sihirli formiil olarak™ eles-
tirmisti.

Keyder’in kitab1 ve Boratav’in elestirileri konumuz degil.
Boratav’in yazisinin girisindeki uyar1 ise onemli: “Nasil ki
dogum, ergenlik, olgunluk, yaslilik ve 6liim; hastalik ve sag-
lik hallerindeki insan viicudunu incelemenin ilk kosulu, insan
anatomisini kavramaktir; ayni sekilde tutarli ve berrak bir si-
nif anatomisinden hareket etmeden toplumsal siniflarin dina-
miklerini ve olusumunu incelemeye kalkigmak da verimsiz bir
caba olacaktir.” 26

Gergekten oyle. “Sinif anatomisi™ni i¢ tutarliligi olan bir
dizge olarak ortaya koymadan sinif tartigmasi yiiriitmek ha-
vanda su dovmekten farkli degil.

Caglar Keyder’in, “yeni orta sinif” iizerine yeni sdylemi de
boyle bir anatomiye sahip oldugu izlenimi vermiyor.

2013 Gezi/Haziran Isyan'ndan sonra Caglar Keyder’in bu
isyanin bir orta sinif hareketi oldugunu savundugu “Yeni Orta
Sinif” baglikli bir makalesi?, bir de “Gezi Parki Protestolar:
Baglaminda Yeni Orta Siniflar, Neoliberal Dontisim ve
Yoksulluk” baslikl: bir séylesisi yayimlandi.?

Simdi kisaca, Keyder’in bu iki metinde dile getirdigi temel
goriisleri 6zetlemeye ve degerlendirmeye ¢alisalim.

Keyder’in en 6nemli hareket noktalarindan biri, burjuvazi-
nin toplumu doniistiiriicti islevini ¢oktan tiikettigi saptama-
sidir. Makalede, onun yerini simdi Yeni Orta Sinifin (YOS)
aldigini savunuyor:

Meshur ‘burjuva devrimi’ kavrami bu genel yaklasgimin belli bir
konjonktiire uygulanmasi; ayrica da bu konjonktiirde hangi top-

26 Agy.,s. 183-184

27 Caglar Keyder, “Yeni Orta Sinif”. http://bilimakademisi.org/wp-content/
uploads/2013/09/Yeni-Orta-Sinif.pdf

28 https://konusakonusa.org/2013/09/05/gezi-parki-protestolari-baglaminda-yeni-
orta-siniflar-neo-liberal-donusum-ve-yoksulluk/
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lumsal kesimin esas aktor olacaginin adini koyuyor. Fakat, bur-
juvazi artik istedigi seyleri aldi, doniistiiriicii potansiyelini ¢oktan
kaybetti. Buna karsilik son yiizyil i¢inde diinya sahnesine ¢ikan
yeni bir sinif var ve bu sinifin talepleri bildigimiz ekonomik ve si-
yasal giindemin i¢inde cevap bulamiyor. Dolayisiyla da bu giindemi
degistirmek ve bu sekilde kendi disindaki kesimlerin taleplerini de
dile getirmek potansiyeli var. S6ziinii ettigimiz ‘yeni’ orta sinif ola-
rak nitelendirilen, niifus icinde oran siirekli biiyiiyen bir grup (italik
benim -HY). Ayirt edici 6zelligi modern toplumda olusan isboli-
miinde egitim, beceri, bilgi gerektiren isleri yapmalar1. Kendileri
isveren degiller, ama vasiflar1 itibariyle vazgegilemez bir konum-
dalar, zihinsel emekleri karsiliginda 6dillendiriliyorlar; daha fazla
sorumluluk alip karar verme durumundalar.

Burjuvazinin donistiiriicii potansiyelini yitirdigi dogru.
Birinci Boliim’de “dahasi”n1 da yazmistik: On dokuzuncu yiiz-
yilin burjuvazisi artik yok!

Keyder, soylesideki sozlerine, eski orta sinifin Marksist
yazinda kiiglik burjuvaziye verilen ad oldugunu séyleyerek
dogru bir yerden basliyor. Bu sinifin kapitalist gelisme i¢in-
de kii¢tildiigiinii, onun yerine “Yeni Orta Sinif” (YOS) diye
bir kesimin niifusa oranla siirekli artis gosterdigini soyli-
yor. YOS mensuplarini, dnce herhangi bir tanim vermeden
sayiyor: “...mithendisler, pazarlamacilar, insan kaynaklari
uzmanlari, gesitli diizeyde yoneticiler, vs. Ayrica sirketlerin
kendi biinyelerinin digindan aldiklar: hizmetleri tireten rek-
lamcilar, finanscilar, cesitli danismanlar. Devletin istihdam
ettigi egitimli kadrolar yiiksek sayilarda. Toplumun tiimiine
baktigimiz zaman ise eskiden serbest meslek denen doktor,
mimar, avukat, sanat¢i, medya mensubu gibi insanlar ve de
bunlarin hepsini egiten 6gretim elemanlar: ¢alisan niifus
i¢inde biiyiik oranlarda.”

Sonra bu saydiklarinin ortak niteligini belirtiyor:

Bu saydigim gruplarin ortak niteligi maasl veya ticretli olmala-
rina ragmen tam anlamiyla is¢i olmamalari. Oncelikle bedensel
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degil zihni emek satiyorlar, gogunlugu kendi ¢alisma kosullarini
tayin edebiliyor, yani siirekli denetim altinda ¢aligmiyorlar. Daha
onemlisi hepsi egitimli, iiniversite mezunu ve belli bir uzmanliga
sahip; dolayisiyla sermaye kargisindaki konumlar: proleter (e.n.
is¢i sinifl) olarak diistindtigiimiiz kesime nazaran epey farkli. Bu
grup sosyoloji literatiiriinde ‘ara sinif’, ‘yeni kii¢iik burjuvazi’,
‘profesyonel-yonetici sinif’, ‘maashilar’, ‘sinif aidiyeti agisindan
karsitliklar igeren’ gruplar olarak farkl: sekillerde tanimlaniyor.
Bu soziini ettigimiz tanimlamalar objektif bir analizin araglar.
(ftalikler benim -HY)

“Tam olarak is¢i olmamak” son derece zayif ve titrek bir
anlatim. “Zihni emek”, “denetim” vb. konular1 da bir dnceki
bolimde agmistik. Bunlar: geciyorum. Keyder, devamla, “ola-
ya daha genis bir perspektifle bakmak i¢in bu siniftaki insan-
larin kendilerini siibjektif olarak nasil gérdiiklerini géz 6niine
almay1” Oneriyor ve su sonuca variyor:

Yeni Orta Sinif mensuplarinin toplumdaki konumlarinin 6n-
celikle egitimli olmalarinin getirdigi statiiden kaynaklandigin:
soyleyebiliriz... Yiksek statiiye izin veren kiiltiirel sermayeleri-
ni koruyabilmek i¢in global diizeyde kendileriyle ayn1 konumda
olan insanlarin lifestyle’larini (yagsam bigimlerini ~-HY) tiikketim
ve eglence/tatil aligkanliklarini takip ediyorlar: ayni tiir yagam
bicimleri tutturuyorlar, benzer mesken se¢imleri yapiyorlar, vs...
Istanbul 6zelinde de goriildiigii gibi bu segimlerin ozellikle otu-
rulan semt tizerinde odaklandigini sdylemek miimkiin. Ayrica
kendi konumlarinin yeniden tiretimi baglaminda ¢ocuklarinin
egitimi i¢in biiytik yatirim yapacaklarini, konut se¢iminde bu
hususu 6n planda tutacaklarini da soyleyebiliriz.

Insanlarin 6znel olarak kendilerini hangi siniftan gérdiik-
leri 6nemsiz degil ve orta sinif sorunsalinin piif noktalarindan
biri de bu. Buna, orta sinif belirleniminde ideoloji, siyaset ve
kiltiiriin roliinii tartisirken girecegiz.

Ote yandan, Keyder ideolojik-siyasal 6geleri, sinifin nesnel
varliginin kanitlari olarak sunarak “idealist” bir orta sinif be-
timlemesi yapiyor. Keyder’e gore, insanlar “yatay kiiresel ilig-
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kiler icinde” olduklary, kiiltiirel tiiketim aliskanliklarini kendi
benzerleriyle paylastiklari, kendi konumlarinda eslerle evlen-
dikleri, daha modern sektorlerde ve daha modern is ortamla-
rinda ¢alistiklari, sekiiler olduklari, “liberal” diinya goriisiine
egilimli olduklari, esas talepleri maddi olmadig1 i¢in orta sinifi
olusturmaktadirlar.

Ozetlersek, Keyder, ortaya iki saptama/tez atmis oluyor.
Bir: Burjuvazi “donistiirticii” bir sinif olma 6zelligini yitirmis,
onun yerini yukarida sayilan ortak nitelikleriyle yeni orta sinif
almistir. Iki: Orta sinif, hem bu nitelikleriyle, hem de biiyiiyen
bir sinif olmasi nedeniyle gelecegin sinifidir.

Orta sinifin biiytidiigliniin en biiyiik kanit: ise niifus igin-
deki egitimli oraninin, 6zellikle éiniversite mezunlari oraninin
artmasidir. Caglar Keyder’'in anlatimlarina sadik kalarak orta
sinifi tek sozciikle anlatmak miimkiindir: egitimli niifus. “Yeni
Orta Sinif” yazisinda aynen s6yle diyor:

Egitilmis niifus oraninda bityiik bir artis var: halen 4 milyonun
tizerinde tiniversite 6grencisi mevcut ve sadece 2008’den beri
2,5 milyon {iniversite mezunu niifusa katilmis. Bu insanlar po-
tansiyel olarak yeni orta sinifin mensuplari. Egitimin kalitesi ne
olursa olsun, mezunlarin istihdam olanaklar: fazla iyimser bir
tablo sergilemese dahi, tiniversite mezuniyetinin ve diplomali
bir becerinin getirdigi beklentiler herhalde ‘baba’nin dayattig:
diizene kars1 bir bagkaldirmay: potansiyel olarak icinde tasiyor;

babalarin diisiince disiplini dayatmasini 6nce istihza sonra kiz-
ginlikla karsilayan genglerin orani artryor.

Egitimlileri, yukarida sayilan ideolojik-siyasal baglanmala-
riyla tiirdes bir sinif olarak ele almanin sosyolojiye en Weberci
sosyologlarin bile ciiret edemedikleri bir “katk:” oldugunu ka-
bul etmek gerekiyor(!).

Egitimlileri, Keyder'in deyimiyle “zihni emek satanlar1”
toptan orta sinif sayan goriislerin elestirisini daha 6nceki bo-
limlerde yapmistik. Keyder'in tanimladigi ideolojik-siyasal
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acidan tiirdes orta sinif yaklagimini da kisaca sonraki bolimde
ele alacagiz.

Tanim ve olgiitlerin farkli, rakamlarin manipiilasyona agik
oldugu durumlarda istatistik verilerle herhangi bir tezi kanit-
lamaya ¢alismak dogru bir yontem degil. Bu kitapta da bu yon-
teme bagvurmadik. Yine de, yeri gelmisken, Keyder’in tanim
ve Olciitleri esas alindiginda bile, “yeni orta sinifin bitytdigi
yaklasiminin abartili ve ger¢ek dist olduguna iliskin bir veriyi
aktaralim.

E. Ahmet Tonak, Ahmet Hasim Kose, Serdal Bahge ve ar-
kadaglarinin “Tiirkiye’de Egitim ve Sinif Uzerine Gozlemler™
¢aligmasina dayanarak, 2002-2009 doneminde hem orta sinifin
fazla bir biiyiime gostermedigini (¢alisanlarin yiizde 2,2-ytizde
2,8’ kadar) hem de emekgilerin, ¢alisan niifus igindeki payinin
arttigini (yiizde 25ten, yiizde 30a) 6ne siiriiyor.*

Gorildigii gibi, Keyder'in Gezi Isyanryla iliskili oldu-
gu icin ilgi ve tepki ceken goriislerinin teorik olarak, bilinen
Weberci tezlerden ¢ok farkli, yeni bir argimani, tiretim ilig-
kileri, emek siiregleri, boliisiim ve yeniden boliisiim baglikla-
r1 izerinden bir YOS tanimlama ¢abasi yok. “Devlet siniflar1”
¢oziimlemelerinde oldugu gibi, “devletin bastirici niteligine
karsit” toplumsal potansiyeli kentlerin egitimli katmanlarinda
goriiyor ve tanimsiz, sinirlari belirsiz, sekilsiz kurgusal yigina
gelecegin dontstiiriicii sinifi payesi veriyor.

Burasi Tiirkiye ve gelecegin sinifi konusunda Caglar
Keyder’den daha ciiretkar “bilim insanlar1” var. Bunlardan
biri Fuat Keyman.

29 Secil A. Kaya Bahge ve Serdal Bahge, “Tiirkiye’de Egitim ve Sinif Uzerine
Gozlemler”, Miilkiye. Say1: 274, 2012. http://bit.do/nFKK

30 E. Ahmet Tonak, “Yeni Orta Sinif”, Marksizm ve Siniflar iginde, agy., s. 287
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Fuat Keyman

TUSIAD’in Aralik 2012 tarihli 76. Sayis1 “burjuvazi” ko-
nusuna ayrilmig. O sayida Fuat Keymanin “Tirkiyenin
Gelecegini Yeni Orta Sinif Belirleyecek” baslikli bir yazis1 var.

Fuat Keyman yazisina son derece iddiali bir girisle basliyor:

Tirkiye’nin 1980’den baslayarak 1990’larda yayginlasan ve
ozellikle son 10 yilda derinlesen ‘doniisiim stirecinin ¢ok dnem-
li bir boyutunu, ‘yeni orta siniflar’ olarak adlandirilan toplum-
sal katman/kimlik olusturuyor. Yeni orta siniflar, bu déntsiim
stireci icinde, ‘degisimin sembolil’, ‘ana tastyicilarindan birf),
‘iktidarin en 6nemli toplumsal destegi’ vb. betimleyici sifatlar
temelinde tanimlandi. Ve bugiiniin Tiirkiye’sini tanimlayan en
o6nemli unsurlardan biri konumuna geldiler. Bugiin ve yarin,
Tiirkiye’nin dontisim siirecini, yeni orta siniflara gonderim
yapmadan ya da yeni orta sinif ger¢egini anlamadan ¢6ztimle-
mek miimkiin degil.

Bu son derece iddiali, insanda “Acaba ne diyecek?” bek-
lentisi uyandiran giris cimlesinden sonra tiim yazi bize orta
sinif diye Anadolu kentlerindeki kapitalist sinifi, “Anadolu
kaplanlari™n1 anlatiyor.

Neden orta sinif diyor? Bu sorunun yaniti, “orta sinif” te-
riminin ¢ekiciligiyle ilgili olsa gerek. Keyman’a gore orta sinif
icinde yeni olan “Tiirkiye modernlesmesinin disladigi, 6teki-
lestirdigi, statik, geleneksel ¢evre olarak gordiigiit Anadolunun”
ekonomi, kiiltiir, kimlik ve siyaset alanlarinda canlanmasi,
etki yaratacak bir aktor haline gelmesidir. Bu yaklasimin do-
gal sonucu olarak, orta sinifin kiigiik ve orta 6l¢ekli isletmeleri
(KOBI) igerdigini yaziyor. Bunlar, tek tek kiigiik ve orta dlgek-
te olsalar da ekonomik ve kiiltiirel yasamda etkili ve giigli bir
aktore déniigiiyorlar. MUSIAD, TUSKON gibi kurumlar igin-
de orgiitleniyorlar. Ekonomik sermayelerini sosyal sermaye ile
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birlestirip etki kapasitelerini artiriyorlar. AB siireciyle birlikte,
Tirkiye’de, ekonomik dinamizmin ve girisimci kiiltiirtin itici
ve tagiyici aktorii konumuna geliyorlar.

[nanilmasi gii¢ ama boyle!

Profesoriimiiz, bildigimiz Weberci orta sinif tezlerini, orta
boy kapitalistlere, “Anadolu kaplanlari”na uyarlamaya caligi-
yor. Fuat Keyman’in dilinde orta sinif kapitalist siniftir ve bu
sinif Tarkiye'nin gelecegini belirleyecektir.
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IDEOLOJIK OLUSUM
VE ETKILESIM

oRG

Nesnel-yapisal sinif konumlari, o sinif tiyelerinin ideolojik
olusumunda, siyasal eyleminde kendiliginden karsiligini bul-
saydi sinif sorunu bu 6l¢iide bir tartismanin konusu olmazdi.

Siniflar miicadele icinde olusurlar. Marx ve Engels, daha
yolun basinda, Alman Ideolojisi'nde, tek tek bireylerin, yal-
nizca baska bir sinifa kargi miicadele ytiriitmek zorunda ol-
duklarinda bir sinif olusturacaklarini, yoksa rekabet icinde
birbirlerine diisman olacaklarini yazmiglardi.! Bagka bir an-
latimla, bir toplulugun kendisini olusturan bireylerden ba-
gimsiz, o bireylerin istiinde bir sinif olarak varolusu ancak
baska bir sinifa kars1 miicadele icinde gergeklesiyor. Bireyleri
siniflara baglayan, sinif miicadelesidir. Sinif miicadelesi ide-
oloji, kiiltiir ve orgiit 6gelerinin rol tstlendigi karmasik bir
suregtir.

“Ideoloji”, bu miicadelenin en 6nemli, en yasamsal alanla-
rindan biridir. Siniflarin biling ve hareketinde, “sinif” kavram-
lariyla diisiinmek/diisiinmemek, olaylara sinif penceresinden
bakmak/bakmamak, hatta sinif kavramini kullanip/kullan-
mamak ideolojik miicadelenin kendisidir.

1 K. Marx-F. Engels, Selected Works in three volumes, Cilt 1, Progress Publisher,
Moskova, 1977, s. 65
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Marx ve Engels “ideoloji’yi zamanin polemikleri iginde,
en bagta din olmak tizere gercekligin tersyiliz edilmis yan-
simasi olarak, “yanlis bilin¢” olarak degerlendirmis, kavra-
min kendisine karst da mesafeli-elestirel bir tutum almis-
lardi. Buna ragmen, ideolojiyi bu anlamiyla sinirladiklar
dogru degildir.

Engels, ideoloji alaninin bagimsiz tarihsel gelismesini ka-
bul etmemelerinin, bu alanin tarihsel etkisini reddetmek an-
lamina gelmedigini yazmis ve “Tarihsel bir etkenin, sonunda
baska ekonomik olgular tarafindan yaratilir yaratilmaz, ken-
disinin de bir etki yarattigini ve ¢evresi ve kendi 6z nedenle-
ri izerinde etkili oldugunu” eklemisti.? Tarihsel bir durum
maddi/nesnel olgu ve iliskiler tarafindan bir kez yaratildik-
tan sonra ideoloji tarihsel bir etkiye sahip olabilir. Kapitalist
tretim bigiminin gelisimi, Engels’in altini ¢izdigi bu yoni
daha da o6ne ¢ikarmis, giinimiizde ideolojik miicadelenin
onemi kat be kat artmustur.

Sinif miicadelesi pratigi, sinif kavramlariyla diisiinmeye
baslamanin tarihsel bir etki yarattigini gostermistir. Diizen
ideologlarinin “sinif” kavram ve diisiincesinin modasinin geg-
tigini vaaz etmeleri, bu kavrami zihinlerden ve dillerden sil-
mek i¢cin bunca ¢aba gostermeleri bundandir.

Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katkinin 1859 tarihli
Onséz’tinde, insanlarin tiretim iliskileri ile iretim giigleri ara-
sindaki celigkinin bilincine hukuksal, siyasal, dinsel, artistik
ya da felsefi ideolojik bigimler i¢inde vardiklarini yazmisti.?

Ideoloji sézciigii, Yunanca idea-logos kokiinden tiiretilmis-
tir. Idea, “goriinen bicim” demektir. “Bilgi” anlamindaki logos

2 Engels’in Berlin’deki F. Mehring’e yazdig1 14 Temmuz 1893 tarihli mektup. Karl
Marx-Frederick Engels, Selected Works in three Volumes, Volume Three, Progress
Publishers, Moskova, 1977, s. 497

3 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Altinci Baski, Ankara, Ekim 2005, s. 39
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eki ile birlikte "gérme bilgisi” ya da “gérme bilimi” diyebili-
riz. “Ideolojinin bu sézciik anlami son derece ufuk agicidir.
Cunkd, sinif kitlesinin birlikte davranmasinin ilk kosulu, ken-
disini ve diinyay1 ortak bir bakisla gormesi; siniftaslarina bu
goriigle baglanmasidir. 1deoloji, sinif bireylerini ortak bakisla
birbirine baglayan, birlikte davranmaya, miicadeleye yonlen-
diren diigiinsel, psikolojik ve kiiltiirel temeldir.*

Egitimli orta sinif

Orta siif kiiciik burjuvazi de, orta sinif burjuvazi gibi bir
katmanlar toplamidir. ilk boliimde, orta sinif konumunda ol-
dugu donemde burjuvazinin, biri egitimli burjuvazi (bildung-
sbiirgertum) ve oteki ekonomik burjuvazi (wirtschaftsbiirger-
tum) olmak tlizere baslica iki 6geden olustugunu yazmuistik.
Bugiiniin orta sinifinin da benzer bir durumu var. Varligini
cesitli bicimlerde siirdiiren kiigiik ireticiler, kiigiitk ditkkan
sahipleri, esnaf ve zanaatkarlar orta sinifin “ekonomik” ke-
simini olusturuyorlar. Bir de, geleneksel kii¢iik burjuvazinin
ana damarlarindan biri olan serbest meslek sahipleri ve yeni
orta sinifin zihinsel emegiyle, egitimle kazanilmis mesleki-en-
telektiiel kapasiteleriyle sivrilen kesimleri var. Orta sinif ide-
olojisinin iiretiminde ve yayilmasinda aktif ve etkili olan bu
ikinci kesimdir. Uretim iliskileri icindeki yerleri, konumlari
bakimindan proletarya iginde yer alan, bilgi birikimleri ve be-
cerileriyle gercekten 6nemli olan bilisimci, yazilimc1 mithen-
dis vb. 6geler de orta sinif ideolojisinden etkilenmekte, hatta
bilingleriyle ve yasam bi¢imleriyle bu ideolojinin yayilmasina
aracilik etmektedirler.

Orta sinif teorilerinin belli 6l¢tide dogru oldugu igin etkili

4 Ideoloji, biling ve sinif miicadelesiyle ilgili daha genis bir okuma igin: Haluk
Yurtsever, Kapitalizmin Sinirlar ve Toplumsal Proletarya, agy., s. 164-200
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de olan savlarindan biri, iyi egitimin, dil bilmenin, aile ola-
naklarinin gelir ve yasam diizeyi bakimindan 6nemli avantaj-
lar saglayacagi 6nermesidir. Universite mezunu igsiz sayisinin
biiyiik oranlarda arttig1 bir diinyada bu savin ancak kismen
gecerli olacag1 agiktir ve iyi egitim gormiisler arasinda da fir-
satlar esit degildir. Ama iyi egitimin, yabanci dil bilmenin vb.
orta sinif mensuplarinda sinif atlama hayalini canli tuttugu da
ortadadr.

Ikili ve celiskili varligiyla orta sinif kiigiik burjuvazi hem
cesitli ideolojilere, onlardan etkilenmeye, hem de onlari etkile-
meye agik bir yerde duruyor. Bu sinif, nesnel konumu nedeniy-
le bagimsiz bir ideoloji ve siyaset tiretme kapasitesinden yok-
sundur. Ote yandan, bu ara ve iki yone agik sinif konumunun
dogal sonucu olan se¢mecilik (eklektizm), orta sinifa tiretim
iliskilerindeki yerinin, ekonomik giicliniin 6tesinde bir ideolo-
jik etki giicti kazandiriyor.

Ideolojinin, kiiltiiriin, bilincin ve pratigin, siyasal sinif olu-
sumunun onemli 6geleri oldugunu yineleyelim. Marksistler
bunun farkinda olduklar: i¢in, hep su soruyu sormuslardir:
Nesnel sinif konumlariyla, son ¢oziimlemede sinif kaynakl
olan, ama konumlarin bire bir yansimasi olmayan ideolojik-
siyasal olusum arasinda nasil bir iliski var?

Ozdeslik ya da bire bir yansima yok; ikisi arasinda bir bos-
luk var. Marksist literatiirdeki birgok kavram ve 170 yillik mii-
cadele pratigi bu boslugu doldurma gabasinin iiriiniidiir. Isgi
sinifinin devrimci roliinii oynayabilmesi igin, “kendinde sinif”
olmaktan ¢ikip “kendisi i¢in sinif” konumuna yiikselmesi, “si-
nif bilincine erigmesi” ya da bu bilincin ona “disaridan” tagin-
masl, siyasal istemlerle kapitalist sinifa karsi miicadele etmesi
gerektigi defalarca, farkli zamanlarda, farkli Marksistler tara-
findan, farkli vurgularla dile getirilmistir. Burada bunlara gir-
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miyoruz.® $u kadarini séyleyelim ki, orta sinif teorisyenlerinin
Marksistlere yonelttigi, siniflarin salt ekonomik ¢ikar, konum
vb. tizerinden tanimlandig1 elestirisi dogru ve hakli degil.

Peki, bu séylenenler, nesnel sinifsal konum ve yerlerin ide-
oloji, kiiltiir, biling s6z konusu oldugunda 6nemsizlestigini mi
gosteriyor?

Gostermiyor. Yalnizca, iligkinin kendini farkli siniflarda
tarkli bigim ve iceriklerde ortaya koydugunu gosteriyor.

Orta sinif kiigiik burjuva aydinlar:: Uretici ve yansitici

Devletin ideolojik aygitlari ve tiim kapitalist “biling endist-
risi” sermayenin denetimindedir. Egemen sinifin diisiinceleri
toplumda da egemen diisiincelerdir. Bu nedenle, ender durum-
lar diginda kapitalistlerin sinifsal konumlariyla ideolojik siya-
sal diinyalar1 arasinda uyum ve ortiigme vardir.

Emekle sermaye arasindaki uzlagsmaz geliski sinif miica-
delesinin temelidir. On dokuzuncu yiizyildan bu yana sayisiz
ornek, proletaryanin bu miicadelesinin kendiliginden, yani ta-
nimlanmuis, 6rgiitli bir 6nciilitk olmadig1 zamanlarda da top-
lumsal gapta isyan ve ayaklanma bigimleri aldigini gosteriyor.
Emekle sermaye arasindaki sinif miicadelesinin proletarya agi-
sindan “sinifin, sinifa karsi siyasal miicadelesi” diizeyine yiik-
selmesi ise, siyasal biling ve orgiitliiliik gerektiriyor. Sermaye
sinifindaki kendiliginden siyasal merkezilesme ve siyasal ha-
reket birligi is¢i sinifinda olmadig1 i¢in bu konu, 6nemli, kritik
bir sorunsal olmaya bugiin de devam ediyor. I¢inden gegmek-
te oldugumuz dénemde bu sorunun, ¢6ziimii yeni yontem ve
araglar, yeni bir siyaset tarzi isteyen daha karmasik bir sorun
héline geldigini soyleyebiliriz.

5 Haluk Yurtsever, Kapitalizmin Sinirlar: ve Toplumsal Proletarya, agy., s. 133-
165’te bu sorunu “Sinif Miicadelesi” boliim baslig1 altinda inceledim.
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Kii¢iik burjuvazi/orta sinif agisindan ise sorun kendini iki
temel siniftan da farkl: bir icerikte gosteriyor.

Toplumun egitimli, entelektiiel yetenekleri olan, “aydin” da
denen kesimi, yalniz orta sinif kii¢itk burjuva ideolojisinin de-
gil, burjuva ve is¢i sinifi ideolojilerinin de ana iireticisidir.

Ana ugraslari, varolus nedenleri kar etmek, para kazanmak
olan kapitalistler ayrik durumlar disinda entelektiiel/sanatsal
tiretim yapmazlar. Yeteneksiz olduklar: icin degil, “zamanlar1”
olmadigi icin! Gudiileri de giiglii degildir. “Degerli” zamanla-
rin1 degerlendirmenin en iyi yolu sermayelerini biiytitmektir!
Paray1 basar, entelektiiel, yaratic1 vb. emegi de dogrudan ve do-
layl1 yontemlerle satin alir ya da kiralarlar.

Proletarya ideolojisini, edebiyatini, estetigini tiretenler de
¢ogunlukla proleterler degildir. Baslangicta hi¢ degildi. Bu en-
telektiiel katmanin gok 6nemli bir boliimiiniin bugiin toplum-
sal proletaryanin icinde yer almasi bu durumu 6nemli 6lgiide
degistirmis olsa da, bu kitaptaki tanimiyla kiigiik burjuva orta
sinif aydinlar ideoloji ve kiiltiir tiretiminin héla 6nemli 6geleri
olmayi stirdiiriiyorlar.

Bagimsiz degil araci

Iki temel sinif arasinda ara konumda olmasi ayirt edici
ozelliklerinden biri oldugu i¢in kiigiik burjuvazi orta sinifin
bagimsiz sinif ¢ikari, ideolojisi, siyaseti ve programi olamiyor.
Geleneksel kiigiik burjuvazinin savunabilecegi en “bagimsiz”
sinif ¢ikari, kiigitk burjuvalarin kolayca burjuvalastigi eski
giinlere donmek olabilir. Yeni kiigiik burjuvazi ise kendi sinif-
sal konumunun daha biiyiik deger ve sayginlik gorecegi “ideal”
bir toplumun 6zlemini duyar.

Bu 6zelliginin sonucu olarak bu sinif kendi bagina iktidar
olma ve siirdiirme yeteneginden yoksun oldugu gibi, kapita-
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lizme ve kapitalistlere dogrudan kars: da ¢ikamiyor. Gegici de
olsa yalitlanmaya katlanamiyor.

Lenin, 1899’da Kautsky'nin Bernstein elestirdigi kitabini
degerlendirdigi yazisinda sunlar1 yazmistu:

Kapitalizm, insan emeginin tiim alanlarinda biiro ve meslek sa-
hibi profesyonel is¢ilerin sayisin1 dikkate deger bir hizla artiriyor
ve entelektiiellere biiyiiyen bir talep yaratiyor. Bunlar, iliskileri,
diinya goriisleri vb. ile kismen burjuvaziye baglaniyorlar, kis-
men de kapitalizmin bagimsiz pozisyonlarini ellerinden aldigy,
ticretli is¢i olmaya zorladig1 ve yasam standardini distirmekle
tehdit ettigi entelektiieller olarak isci sinifina baglanarak oteki
siniflar arasinda 6zel bir yer tutuyorlar. Toplumun bu katmani-
nin gegici, istikrarsiz, ¢eligkili konumunun simdi tartisma ko-
nusu olmasi, 6zellikle onun hibrit, eklektik goriislerinin, zit ilke
ve diistinceler karmasasinin ve Marx’in yarim yiizyil nce igne-
leyerek cattig1 niifusun tarihsel gruplar: arasindaki catismalar:
sozciiklerle gizlemesinin yansimasidir.®

Kapitalist gelisme, kafa emekgilerine, entelektiiellere gerek-
sinimi artiriyor. Bunlarin bir béliimii kapitalist sinifa, bir bo-
liimii proletaryaya baglaniyorlar. Iki sinif arasindaki 6zel, ara
ve gecici sinif konumlar nedeniyle hibrit, eklektik, zit ilke ve
diistincelerle siniflar arasindaki gatigmalar1 sézciiklerle gizli-
yorlar.

Gramscinin “organik” aydininin da egitimli, entelektiiel
orta sinif iiyelerinin temel siniflarla biitiinlesmelerini anlatti-
gin1 animsayalim.

Ozetle, orta sinif aydinlar bilim, siyaset, sanat iretiminin
en onemli aktorleridirler.

Yasam bi¢imi, kiiltiirel olusum

Weberci orta sinif teorilerinin kiltiirdi, yasam bi¢imini si-
nif olusumunun belirleyici 6gelerinden biri saydiklarini bili-

6  Lenin, Collected Works, c. 4,s.202
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yoruz. Belirleyici olmadigini gostermeye ¢alistik. Kiiltiiriin,
yagam biciminin 6zellikle siyasal sinif hareketinin olusumun-
da 6nemli bir rol oynadigi ise yadsinamaz.

Marx, yasam bi¢cimlerini ve kiltiirii sinif olusumunun ko-
sullar1 arasinda saymus, Birinci Bolim’de aktardigimiz gibi,
Fransiz koyliileri 6rneginde bu kiiltiirel bag yoksa ¢ikarlarin
benzesmesinin topluluklari sinif yapmaya yetmeyecegini
sOylemistir.”

Orta sinif yalniz entelektiiel kapasitesi, iiretimi nedeniyle
degil, yasam bigimiyle de ideoloji-iiretken bir siniftir.

“Yasam tarzi” kiltiiriin ta kendisidir. Bugiin, kentsoylu
kiiltiirtintin, ayn1 anlama gelmek iizere burjuva yasam tarzinin
tastyicisi ve vitrini orta siniftir. Burjuvazinin kapitalist sinifa
dontisme siireci, hele de bityiik kapitalistler s6z konusu oldu-
gunda, bu en varlikli ve giiglii seckinlerin toplum “vitrin”inden
cekilmesi sitirecidir. Bizimki gibi, ge¢ kapitalist tilkelerin goste-
rise merakli “sonradan gorme” kapitalistleri agisindan durum
bir 6l¢tide farkli olmakla birlikte, kapitalistler “burjuva” olduk-
lar1 donemdeki gibi toplum yagaminin 6n planinda, aktif ve
“goriintir” degiller. Korunakli, konforlu, “akilli” mekanlarinda
gozlerden uzak bir hayat yasamay: tercih ediyorlar.

Yasam bigimleri, titketim kaliplari, davranig modelleri ile
kentli burjuva kiltiiriintin giiniimiizdeki 6nde gelen temsilci
ve tastyicilar: kentli, egitimli, meslek sahibi orta sinif iiyele-
ridir.

Kentlilik, tiiketimcilik, bireycilik, girisimcilik, kiireselci-
lik bu kesimin ortak yagam-kiiltiir kodlaridir. Yeme igme, gi-
yim kusam, bulusma, bos zaman ge¢irme yerleri, oturulacak
semtler ve konut tipleri, kullanilan otomobil, elektronik ara¢
gereclerle ilgili standartlar bir yasam bi¢imini, kiltiirii anlat-
maktadir.

7 Karl Marx, Louis Bonapartein 18. Brumaire’i, Ceviren: Sevim Belli, Sol Yayinlari,
Besinci Baski, Ankara, 2012, s. 122
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Sik alisveris merkezleri, sinema kompleksleri, etnik lokan-
talar, kafeler, miizeler, sanat galerileri, saglik-spor merkezleri,
yat limanlari, sosyal kuliipler vb. tiiketime dayali kozmopolit
orta sinif kiltiiriiniin® tiim kente, bizim ¢ok izlenen dizi film-
lere sahnelik eden mekanlaridir. Yapay ormanlar, selaleler, gol
ve goletler arasinda saglik ve mutluluk i¢inde yasamak, yiikse-
len yeni orta sinifin tiim topluma “size de ¢ikabilir” etiketiyle
sundugu diinya cennetinin imgeleridir.

Orta sinif yasam bi¢imi ve 6zlemleri, farkli siyasal diistince
ve akimlara yakin duranlarin dillerini ve davraniglarini bir-
birlerine yakinlastiran bir islev de goriiyor.

Tiirkiye’de gelir ve yasam tarzlar1 giderek daha ¢ok birbiri-
ne yaklasan, siyasal-ideolojik yetisimleri, baglanmalari, koken-
leri farkli, hatta zit kutuplarda olan, siyaseten iige bolinmiis
bir orta sinif toplami var: sekiiler-cumhuriyetgiler, Islamcilar
ve kentli Kiirtler. Bu toplam, “¢c6ziim siireci” gibi baris¢il-uz-
lagsmaci donemlerde birbirlerine yaklasiyor. Boyle donemlerde
“demokrasi”, “baris” sozciikleri ve daha niceleri ortak kliseler
olarak ortaya dokiiliiyor. Siyasal gerilimin yogunlastigi, sert-
lestigi ugraklarda ise ortalamaci orta sinif mensuplar: kendi
siyasal uclarina dogru kutuplasiyorlar.

Gelenekseliyle yenisiyle kii¢iik burjuva/orta sinifin kalip-
lagtirmaktan kaginmak kosuyla genellestirilebilecek ideolojik
cizgileri var.

Siniflariistiilik

Orta sinif, kendisini siniflariistii gorir.

Marx, “Louis Bonaparte’in On Sekiz Brumaire’i’nde yazdig1
gibi, kii¢iik burjuvazi, bagrinda karsit iki sinifin ¢ikarlarinin
karsilikli birbirlerini korelttikleri bir ara sinifi temsil ettigi

8 Henry J.Rutz&Erol M. Balkan, Sinifin Yeniden Uretimi/Egitim, Neoliberalizm ve
Istanbul’da Yeni Orta Sinifin Yiikselisi, h2o Kitap, Istanbul
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icin, “siniflar aras1 uzlagmaz celiskilerin dstiinde oldugunu
sanir.” Sermaye ve iicretli emegi ortadan kaldirmanin degil,
tersine bu karsitligi yumusatmanin yollarini aramasinin en
6nemli nedenlerinden biri budur.

Bu agidan, orta sinif, sinifsizlik ideolojisinin de en énemli
tireticisi, alicis1 ve tagiyicisidir. “Sinifsiz, imtiyazsiz, kaynagmisg
bir kitleyiz” sdylemine, “demokratik cumhuriyet”e, “bagim-
s1z”, “siniflar istii” devlete, kapitalist devletin toplumun “ortak
¢ikarlari”ni temsil ettigine inanmaya egilimlidir. Toplumsal alt
tist oluslardan, karisiklik ve kargasadan, “can ve mal giivenli-
gini” bozacak her seyden uzak durur. Biyiik “anlatilarin” artik
gecerli olmadigina inanir; kapitalizmi akilcilagtirmaya yonelir.
“Ozgiir birey”i yiiceltir, tiiketiciligin, is ve meslek statiilerinin
siniflarin yerini aldigina, kendisinin bu degerlerle tiim sinif-
lardan farkl: ve ayricalikli bir yerde olduguna inanmak ister.

Geleneksel kiiglik burjuvazi, “haksiz” zenginlige karsidir
ama toplumun devrimci déniisiimiinden de, konumunu, ki-
¢lik miilkiini yitirecegi i¢in korkar. Cogu kez, diizeni degis-
tirmeyen degisikliklerden, siyasal ve ekonomik giicin daha
“adil” dagilimindan yanadir.

Siniflarin ideolojik siyasal olarak da olusturulduklar: 6ner-
mesi en ¢ok orta sinif kii¢iik burjuvazi i¢in gegerlidir. Bagimsiz
bir sinif ideolojisi olarak {iretilmesi olanaksiz oldugu i¢in son
¢oziimlemede burjuva ideolojisinin eklektik ve karmasik bir
ortalamasidir. “Hepimiz ayni1 gemideyiz”, “bu tilkede iyi seyler
de oluyor”, “terore karsi birlik” vb. 6zellikle kriz donemlerinde
orta sinif ideolojisinin tiim siniflara seslenen, iktidar blokunun
ideolojik etkisini yayginlastiran sloganlar: olarak 6ne ¢ikar.

Kuskusuz, orta sinifin icinden anti-kapitalist 6tke ve tepki-
ler de ytikselir. Bunlar 6zellikle devrimci yiikselis donemlerin-
de devrimci demokrat hareketlerde cisimlesir.

9  Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, agy., s. 51
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Bu genel o6zelliklere yeni orta sinif baglaminda sunlar ek-
lenebilir:

Bu sinif iiyeleri, kendilerini olumsuz etkileyen siyasal ve
ideolojik iliskilere karsi, bu iligkileri kokten degistirmekten
¢ok, kendilerinin “katilim1” yoluyla bu iliskilerin yeniden
diizenlenmesini saglamak i¢in miicadele ederler. “Karar ver-
me” siireglerinde daha ¢ok yetki, emeklerinin “gercek degeri”,
karsilig1 olarak daha yiiksek gelir talep ederler. Toplumun,
kar gidisiine degil, zihinsel emegin tam gelismesine hizmet
edecek bicimde “akilcilastirilmasini” savunurlar. Isci deneti-
mi, ademimerkeziyet¢i orgiitlenme, emek siirecindeki otoriter
yapinin demokratiklestirilmesi istemlerini bunlarin temelini
sorgulamadan One siirerler. Biirokratlagsmaya kars1 tutumla-
r1, hiyerarsiye kars1 miicadele bi¢iminde olmaz. Hiyerarsinin
kendilerini yiikseltecek bicimde yeniden diizenlenmesi i¢in
miicadele ederler. Poulantzas kiigiik burjuvazinin hognutsuz-
luk ve tepkilerinin diizene yonelmemesini, “bir giin tirmana-
bilecegini diisledigi merdiveni kirmak istememe” hali olarak
agiklarken haklidir."

Orta sinifin bu ¢ogu liberal-liberter 6zlem ve refleksleri-
nin, diizen ve devlet karsisinda hemen hi¢bir hitkmi, etkisi
yoktur. Siyaseti, 6zellikle sol/sosyalist siyaseti ise (kimi ger-
gek sorun ve agmazlarin da yardimiyla) derinden etkiledigi-
ni kabul etmek gerekiyor. Amaca ve davaya iliskin devrimci
ozgiiven eksikligi, siyasal iddiasizlik, yalitlanma korkusuyla
koseli-net siyasal tutumlar almaktan kagis, gercek katilimci
diisiince olusturma siireglerinin neredeyse hi¢ yasanmadigi,
ama siisli 6zglrliikgiilitk soylemlerinin, orgiitli yapilar: li-
kide eden tam boy bir orgiitsel liberalizme yol agtig1 tarz-1
siyasetler vb. orta sinif ideolojisinin sosyalist hareket i¢indeki
izdtigimleridir.

10 Nicos Poulantzas, agy.,. s. 292
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Ortacilik ve ortalamacilik

“Ug¢”lar arasindaki “orta”c1, “ortalama’ci durus orta sinif
ideolojisinin belirgin 6zelliklerinden bir baskasidur.

TUSIADIn Goriis dergisinin, Aralik 2012 tarihli 76. sa-
yisinda Profesér Hakan Yilmaz “Orta Siniflar Neyi Temsil
Ediyor?” baslikli yazisinda Aristo’nun, “Bir siyasi topluluktaki
en iyi ortaklik, ortadaki kisiler araciligryla kurulmus ortaklik-
tir, ortadaki unsurlarin genis ve diger (alttaki ve iistteki) un-
surlardan daha giiglii oldugu siyasi topluluklarin iyi isleyen bir
rejime sahip olma sansi yiiksektir.” s6ziinii animsatiyor. ABD
baskanlarindan Madison’dan alintiyla orta siniflarin “merkeze
gekici ve uzlastiric1” roliinden s6z ediyor.

Orta sinif ideolojisinin giicii, “orta hélli” bireye, “orta”dan
seslenmesinden, ortalamacilig1 “ortak deger” kilmasindan ge-
liyor. Ortada, ortalamada bulusmak giiven ve huzur veriyor!

Hakan Yilmaz, orta siniflarin ortaci-ortalamaci zihniye-
te yatkinligini su 6zelliklerine bagliyor: Asiriliga karsidirlar.
Yoksullardan ve zenginlerden daha az bencil, kamusal ¢ikarla-
r1 savunmaya daha yatkindirlar. Vergi verir, kamu mallarinin
kullanimina 6zen gosterir, her tiirlii kurala uyarlar, toplumsal
diizenin korunmasina duyarli davranirlar. Liyakata dayanan
bir toplumu savunurlar, yetenek, zeka ve galigkanlig: yticeltir-
ler, bireydirler. Ekonomik ve siyasal gii¢siizliiklerini, entelek-
tiiel (biirokratik, bilimsel-teknolojik, sanatsal, ideolojik) giig-
leriyle telafi ederler. Sisteme kars1 ¢ikmazlar, sistemi terk etme
secenegine yanagsirlar vb...

Boylece, diizen ve huzur icin ideal yurttas 6zellikleri “orta
sinif’ta toplanmis oluyor. Bu sayilan “erdem”lerin hangileri-
nin gercek, hangilerinin yakistirma olduguna okuyucu karar
versin.
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“Biz bagkay1z”

Orta sinif kiigiik burjuvazi, ¢esitli 6zellikleriyle, toplumun
alt siniflarindan stiin ve ayricalikli oldugunu diistiniir. En
alttakilere karst ozellikle de kiiltiirel kodlar Gizerinden eles-
tirel-mesafeli bir tutum, asagilayici, alayci bir dil gelistirir.
Diglar. Bu sinifin en ¢ok tuttugu dergiler, TV programlari, ki-
taplar, tiim kiltiir sanat endiistrisi, dislayici-asagilayic1 dilin
tiretimine hizmet ederler. “Entel”, “maganda”, “zonta”, “kiro”
bu dilin ¢ok bilinen sozciikleridir. Ali $imsek, 6zellikle Girgir,
Leman vb. mizah-karikatiir dergileri izerinden bu yeni orta
sinif sdyleminin nasil iiretildiginin, “grotesklesme™nin zengin
orneklerini veriyor." Groteks, bi¢imsiz, acayip, sisirilmis, se-
kilsizlestirilmis ve abartilmis olandir. Alt siniflar1 agagilayan,
onlarla alay eden bu séylem, kimi zaman st 6rtiik, kimi za-
man da agikga, orta siniflarin Kiirtleri, simdilerde Suriyelileri
dislamasina da hizmet ediyor.

Cenk Saragoglu, 2006 ve 2007 yillarinda 90 Izmirli ile yap-
t1g1 bir alan ¢alismasindan ¢ikarak, Kirtlerle ilgili ayrimci
soylem ve tutumlarin en ¢ok orta siniflarda goriildiigiini, bu-
nun [zmir'in son yirmi yilda ugradig: toplumsal ve ekonomik
doniisiimden kaynaklandigini belirtiyor ve sunlari yaziyor:

Kiirt gdgiiniin Izmir'in yagsadigi pek ¢ok sikintinin bag miiseb-
bibi olduguna dair ifadeleri, giinlitk hayatin hemen her alaninda
isitmek mimkiin oluyordu... Bu rahatsizlig1 dile getirenler i¢in
temel sorun, gelenlerin ekseriyetle Kiirt olmasi ve geldikten son-
ra da Kirt kalmasiydi. ‘Kirtlik’ bu anlayisa gore salt etnik bir
farklilig: ifade ettigi i¢in degil ‘cahillik’, ‘haksiz kazangla gegin-
me’, ‘boliiciiliik’, ‘sehir hayatin1 mahvetme’ ve ‘gelip [zmir’i isgal
etme’ gibi kligeleri temsil ettigi i¢cin sorundu. Yani Kiirtleri hedef
alan diglayici sdylem, sadece ‘farkly’ veya ‘6teki’ olana gosterilen

bir reaksiyondan ibaret degildi. Kiirtler salt Tiirk olmadiklari i¢in
degil, ‘egitimlilik ve kiltarlilik’, ‘dizgiin islerde ¢calisma’ ve ‘se-

11 Ali Simsek, Yeni Orta Sinif, L&M Yayinlari, Istanbul, Ekim 2005, s. 92-104
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hir hayatina uyum saglama’ gibi fetislerin ziddini temsil eden bir
toplumsal varolusa sahip olduklarina inanildig: i¢in de degersiz-
lestiriliyorlardi.'?

Bu saptama/gozlem son derece 6nemli. Tirkiye’de Kiirtlere
ve simdi Suriyelilere tepeden bakan, onlar1 dislayan bir orta
sinif “bilinci” var. Fatih Yaslrnin isaret ettigi gibi, kendileri-
ni “orta sinif” sanan bir topluluk “stati” yanilgisiyla milliyet-
¢iligi de yeniden iiretiyor. “Yoksullara yonelik ofkesi ile kimi
zaman Kiirtlere kimi zaman Suriyelilere yonelik ofkesi i¢ ige
geciyor. Meseleye bir yandan ‘Biz ¢aligiyoruz onlar yiyor’ diye,
ote yandan ‘Kagakgilik parasiyla hepsi Mercedes’e biniyor’ diye
bakiyor. ‘Tirk” olmanin kendisi burada sinifsal bir seye donii-
stiyor, laiklik ise sahip olunan statiiyi korumanin bir araci is-
levine indirgeniyor. Buradan Kog¢’a 6vgii de ¢ikiyor, siginmaci
diismanlig1 da, yoksullara yonelik nefret de.”

Orta sinif tepkisinin yonelecegi hedefler duruma gore ¢ok
farkl1 olabilir. Bu sinifin tarihsel ve giincel sorunlara, toplum-
sal ve siyasal konulara bakisiyla ilgili, nesnel konumuyla ide-
olojik olusumunun bir tiir bileskesi olarak ortaya ¢cikan daha
bir¢ok 6rnek verilebilir.

Nasil yaklagmali?

Burada ozetlemeye ¢alistigimiz ideolojik olusum ve kosul-
lanmalarin hi¢birinin orta sinif bireylerini kapitalist yapma-
diginin, onlari tiirdes ve tiimiiyle burjuva ideolojisi tarafindan
asimile edilmis bir “y1g1n” héline getirmediginin altini gizelim.

Orta sinif, hep yineledigimiz gibi bagrinda geliskili ¢ikar
ve istemler barindiran bir ara sinif oldugu i¢in, katmanli be-
deninde farkl: siyasal arayis ve egilimler yer bulabilmektedir.

12 Cenk Saragoglu, Sehir, Orta Sinif ve Kiirtler/Inkardan “Taniyarak Dislamaya”,
fletisim Yayinlari, Istanbul, 3. Baski, 2014, s. 23-24

13 Fatih Yasli, “Orta sinif hinci ve Suriyeliler”, BirGiin, 13 Temmuz 2016
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Orta sinif kii¢iik burjuvazinin sinifsal istemleri, verili tilke
konjonktiiriine, sinifsal-siyasal gii¢ dengelerine bagli olarak
ilerici ve gerici nitelikte olabilmekte, hatta ayn1 anda bu iki
egilimi birden yansitabilmektedir.

Devrimci donemlerde, karsit kutuplarin bu sinifi kazan-
mak, etkilemek, duruma gore tarafsizlastirmak ve ayrigtir-
mak i¢in ytrittikleri miicadele kizigir. Orta sinifin ana agir-
ligin1 hangi tarafa verecegi, kimi durumlarda sonug¢ belirle-
yici olabilir.

Dolayisiyla, devrimci bir sinif olarak is¢i sinifi, toplumsal
devrimi gergeklestirmek i¢in kendisini toplumun 6teki sinif-
larina kabul ettirmek, orta sinif kii¢iikk burjuvazinin tiimini
degilse de bir kesimini yanina ¢ekmek durumundadir.

Orta sinif kii¢itk burjuvaziye kars: biitiin zamanlar ve du-
rumlar i¢in gecerli, tutarl: bir siyaset ¢izgisi onerilemez.

Lenin, 18 Mart 1919’daki Sekizinci Parti Kongresinin agis
konusmasinda orta kéyliilere ve kii¢iik burjuvaziye karsi tu-
tumda asir1 derecede ihtiyatli olmak gerektigini, eylem cizgisi-
ni gok sik degistirmek zorunda kalacaklarini ve bunun siradan
bir gozlemciye tuhaf ve anlagilmaz gelecegini belirttikten son-
ra, “Evet bu bir ¢eligkidir. Ama kii¢iik burjuva demokratlari-
nin davraniglari da celiskinin ta kendisidir” demigti."

Birinci nokta budur. Varlig1 ve hareketiyle geliskili bir sini-
fa kars1 izlenecek siyasetin regetesi olmaz.

Buna ragmen, devrimcilerin, komiinistlerin orta sinifa kar-
st tutumlariyla ilgili ti¢ temel ve ilkesel kalkis noktasindan s6z
edilebilir.

Bir: Orta simif goriisleriyle ideolojik miicadele esastir.
Orta sinif ideolojisi son ¢oziimlemede burjuva ideolojisidir.
Devrimci sinif goriisityle aydinlatilmamais her konuda burjuva
goriisler egemendir. Bu ideolojiyle, bilgiye, kolektif deneyime

14 Lenin, Toplu Yapitlar, c. 29, s. 151
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dayanan, kii¢iik burjuvazinin i¢ tutarsizliklarini, 6zlemlerinin
olanaksizligini gerekgeleriyle hem soylemde, hem de pratigin
aynasinda gosteren bir miicadele birinci hareket noktasidur.

Bu miicadele, orta sinif ideolojisi, yalniz kendisini orta sinif
sanan proleterler arasinda degil, en dar sinif tanimiyla herke-
sin diipediiz proleter kabul ettigi emekgiler arasinda da etkili
oldugu i¢in 6zel bir 6nem tagimaktadir.

Bu miicadelenin temel kavrami “sinif’tir. Cesitli yonleriyle
ortaya koymaya ¢alistigimiz gibi, orta sinif ideolojisi sinifsiz-
lik ideolojisidir ve siniflarin hareketinde 6tekilerden farkli bir
siniftan olma bilinci biiyiik 6neme sahip oldugu i¢in, yalnizca
“sinif” terimi tizerine yapilacak bir miicadele bile 6zel bir de-
ger tagimaktadir. Ornegin elinizdeki kitap bu miicadeleye gii¢
katmak i¢in yazilmistir.

Ideolojik olarak giilii olmayan bir sinif ve diinya goriisii
siyasal olarak da giiglii olamaz.

iki: Siyasal bir tutum olarak, orta simif kararsizlik ve belir-
sizliklerinden, sallantilarindan soyutlanmak gerekir. Gegmise
donme ozlemleri ve gelecege iliskin diisleri bir olanaksizlig:
yansittigl, iki temel sinif arasindaki ¢atigmada arada kaldigi
i¢in orta sinif, siyasal tutumu bakimindan sallant:li bir siniftir.
Bu sinifi kazanmak i¢in onunla birlikte bir o yana bir bu yana
yalpalamak yok olmaya gotiiriir.

Lenin, 1907’de “Ulusal capta bir devrim sorunu” baglikli
makalesinde sunlar1 yazmisti:

Sosyal demokrasi (komiinizm -HY) kendini kiigiik burjuva
halktan soyutlamalidir... Su iki durumdan biridir: Ya kigiik
burjuvazinin sallantisi, genel olarak kiigiik burjuvazinin kaypak
dogasinin, devrimin zor ve getin gelismesinin bir gostergesidir
ama devrimin sonunu, giciniin tiikendigini simgelememek-
tedir... O zaman sosyal demokrat (komiinist -HY) proletarya,

kendini kiigiik burjuva halktaki her cesit kararsizlik ve sal-
lantidan soyutlayarak onu miicadele igin egitir... Ya da kiigtik
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burjuva halktaki sallant1 bugtinkii burjuva devriminin sonunu
gostermektedir... O zaman da sosyal demokrat (komiinist -HY)
proletarya kendisini kii¢iik burjuvanin sallantisindan yine so-
yutlamalidir ki is¢i sinifi yiginlarini sinif bilinci yoniinde egi-
tebilsin, onlar1 bir sonraki devrime daha planli, daha saglam ve
belirleyici olarak katilmaya hazirlayabilsin.”

Ug: Sallantili ve kararsiz orta simif kiigiik burjuvazinin siya-
sal tutumunu giig iliskileri belirler. Bu sinif giice tapar. Kulagini
egemen sese, yiziinii giiclenmekte, gelmekte olana ¢evirir.
Duruma gore, fasizme, darbecilige, Kiirt hareketine sempati
duyabilir.

Lenin, 1912 Mayisinda yazdig1 “Ekonomik ve siyasal grev-
ler” yazisinda soyle demisti:

Liberaller (ve likidatorler) is¢ilere ‘toplumun sempatisi sizinle
oldugunda gii¢lii olursunuz’ derken, bir Marksist ¢ok daha farkls
konusur: “Toplumun sempatisi, giiglityseniz sizinle olur.” Burada
toplum derken niifusun degisik demokratik kesimlerini, kiigiik
burjuvaziyi, koyliileri ve is¢ilerin yasamiyla yakin iligskide olan
aydinlari, biiro ¢alisanlarini vb. kastediyoruz.'®

“Gii¢” son derece goreli ve diyalektik bir kavramdir. Oyle
durumlar olur ki, zaman1 gelmis bir doniisiim igin seferber
olan, ne yapacagini bilen, iyi érgiitlenmis birkag bin kisi bir
tilkenin yazgisini degistirebilir; milyonlarca oy toplamis bir
parti siyaseten etkisiz ve marjinal kalabilir.

Giice tapan ise giice tabi olur. Tarihsel ve toplumsal bakim-
dan hakli ve zamanli amaglar i¢in yalniz azinlik kalmay1 goze
alan (marjinalligi degil!) o amag yolunda gii¢ olur ve siyasetini
topluma mayalar.

Dért: Isci sinifinin orta sinif tartigmasina konu olan egi-
timli-aydin 6beklerinin, ayn1 zamanda giivencesiz kesimleri-
nin devrimcilestirilmesi ve harekete gecirilmesi is¢i sinifi ana

15 Lenin, Toplu Yapitlar, Cilt:12, s. 407-408
16 Lenin, Toplu Yapitlar, Cilt:18, s. 85
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govdesinde simif kiltiir ve kiltiirlesmesinin giliclenmesine,
egemen olmasina baglidir. Bu, burada sayilan gorevlerin en
getinidir ve giinlitk yasamdaki milimetrik birikimlerin yogus-
masiyla kazanilacak bir miicadeledir.
Sosyalist Cumhuriyet Icin Tezler’de sorun gdyle formiile
edilmisti:
Proletarya bilingli etkinligiyle devrimci-kars: siyaseti olustur-
dugu ol¢iide yabancilagsmanin kaynak nedenine ve sonuglarina
kars1 etkili bir miicadele yiiriitebilir. Esnek iiretimin yol ac¢tig1
celiskili gelismeler bu miicadele agisindan degerlendirilmesi ge-
reken olanaklardir. Post-fordist dénemin iscisinin drtint ken-
di eseri, igyerini bir yoniiyle kendisine de ait bir etkinlik alani
olarak gormesini kolaylastiran, ‘kapitalist’in toplumsal olarak
gereksizlestigini kavramasina yardim eden kosullar olugmakta,
kapitalist 6zel miilkiyetteki anonimlesme stiregleri nesnel bir
etkiyle zihinlerde toplumsal milkiyet diistincesini yakinlagtir-
maktadir. Kapitalist iiretim organizasyonu i¢inden ve disindan
devrimci kargi-siyaseti iiretebilmenin olmazsa olmaz kosulu,
siyasallagmada, eylemde ve Orgitliilitkte siirekliligin saglan-
masi, devrimci karsi-siyasetin kendisini giindelik hayat i¢inde
aligkanliklar diizeyinde yeniden tiretebilmesi, yani kiiltiirlese-
bilmesidir.”

Kiltiirlesmeye, orgiitlii proletaryanin yeni bir kiiltiir ve
toplumsallik yaratmaya kendi 6rgiit ve iligkilerinden baslamak
gerekir. Orta sinifin giinliik yasam ve kiiltiir tizerinden yaydig:
burjuva ideolojisine en iyi yanit yine yasam icinden verilebilir.

Devrimci, kominist hareket i¢in bu sorun, ilke ve amag-
larla pratik giinlitk yasam arasindaki bagin somut olarak na-
sil kurulacagi sorunudur. Esitlik¢i ve 6zgiirliik¢ti bir diinya-
nin miimkiin olabilecegini, heniiz bu diigiincede olmayanlara
anlatmanin en etkili yontemlerinden biri, daha simdiden var
olan komiinal-komiinizan iliskilerin tohum diizeyinde de olsa
yasanabildigini gosterebilmektir.

17 Sosyalist Cumhuriyet I¢in Tezler, Istanbul, Agustos 2008, s. 35. 41.Tez
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Her bolimiin sonuglari o boliimiin iginde var.

Bu kitapta, en basta, siniflar konusundaki Marksist teorik
gergeveyi bugiinkii tartigma ve gereksinmeler 151g1nda yeni bir
bakisla 6zetleyip ¢6ziimlemeye, nesnel maddi diinyadaki gelis-
melerin, 170 yillik sinif miicadelesi pratiginin ortaya ¢ikardig:
yeni sorulara yanitlar vermeye ¢alistim.

ikinci olarak, orta sinifi, yalniz teorik degil, tarihsel bir
baglama yerlestirmeyi denedim. Olusum ve kendi devrimleri-
ni yapma doneminin orta sinifi burjuvazinin kapitalist sinifa
doniisiisiiniin, bu siirecin sonunda kii¢iik burjuvazinin “orta
sinif” konumunu alisinin 6ykiisiinii 6zetledim.

Ucglinciisii, orta sinifin ne oldugu, kim oldugu sorusunun
yanit1 ve sinif tizerine tartigma “proletarya”nin ne oldugu, kim
oldugu sorulariyla dogrudan bagli oldugu i¢in, bilim ve tek-
nikteki, iiretici gii¢lerdeki gelismelerin iiretim ve emek siireg-
lerinde yol a¢tig1 sonuglar iizerinden proletaryanin erimedigi-
ni, kii¢tilmedigini tersine biyiidiigiinii, kafa emekgilerini, “be-
yaz yakali”lar1 vb. toptan orta sinif saymanin teorik ve pratik
olarak kanitlanmamuis bir efsane, bir mit oldugunu gostermeye
caligtim. Biyiiyen orta sinif kiigiik burjuvazi degil, toplumsal
proletaryadir. Evet, gelenekseli ve yenisiyle orta sinif kiiciik
burjuvazi kapitalist toplumun 6nemli bir ara sinifidir. Efsane,
orta sinifi, toplumun ¢ogunlugu ve “eriyen” proletarya yerine
gelecegin sinifi yapan ideolojik yaklagimdir.



Sonug Yerine

Dordiinciisii, bu kitapta yapilan ¢oziimlemeler ve varilan
sonug 151¢1nda orta sinif kiiciik burjuvazi ne bityiik bir siniftir,
ne de bagimsiz, bu anlamda alternatif toplum tasarimi, prog-
ram1 olan bir siniftir. Bu ara sinifi dnemli yapan, ideolojik olu-
sum ve etkileme giicidiir. Clinkii orta sinif, 6zellikle bu sini-
fin egitimli entelektiiel 6geleri, burjuva ideoloji ve kiltiiriiniin
tiretiminde, yansitilmasinda ve yayilmasinda ¢ok onemli bir
rol oynamaktadir. Bu baglamda, “orta sinif gergegi” ve sorunu
vardir.

Besincisi, orta sinif kii¢iik burjuvaziyi devrim miicadelesi-
ne kazanmanin yolu, en basta onunla ideolojik miicadeleden,
onun sallantilarindan etkilenmeyen bagimsiz siyaset ¢izgisin-
den, bu ¢izgiyi giiclendirmekten ge¢mektedir.

15 Agustos 2016
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Max Weber, 1920’de gozlerini yasama yumarken, arkasinda
biraktig1 metinlerin orta sinif teorileri icin bu dlgiide zengin
bir kaynak olacagini bilemezdi. Yagarken yalnizca bir kitabi
yayimlanmisti. Almanca dilindeki yazilari, konuya ilgili bir
akademisyen ¢evresi diginda ilgi ve etki yaratmamaigti.

1950’lerde  Amerika’da kesfedildikten sonra iinlendi.
Calismalari bu tarihten sonra basta Ingilizce olmak iizere oteki
dillere ¢evrildi. Modern kapitalist orgiitler, blirokrasi, siyasal
giic, onderlik, “rasyonellik”, “yasama sans1”, “sinif”, “statii gru-
bu” vb. tizerine yazdiklar: “modern” sosyolojinin kavramlari,
hatta ilkeleri olarak genis bir kabul gordii.

Weber'in bu ol¢iide ilgi gormesinde, goriislerinin “orta
sinif”1 Amerikan toplumunun belkemigi, refahin topluma ya-
yudiginin kaniti olarak sunan Amerikan sosyolojisinin ihti-
yaglarina denk gelmesinin 6nemli pay1 var.

Weber, Marx’tan 46 yil sonra, 1864’te Almanya'nin Erfurt
kentinde dogdu.

Marx ve Weber uzun dénem agisindan bakildiginda ayni
tarihsel donemin ¢ocuklaridir. Tkisi de, Marksist tarihgi
Hobsbawm’in “genis bir cografyay: icine alan bir yanardagin
ikiz kraterleri” dedigi 1780 Britanya Sanayi Devrimi ile, 1789
Fransiz Devriminin kosulladig1 ayni tarihsel donemde, ayni
tilkede, Almanya’da, ama bu ortak tarihin 6nemli farkliklar



Weber ve Weberizm ‘ 205

gosteren iki farkli evresinde, ideolojik kiltiirel ortamlar: farkl
iki yoresinde yetistiler.

Weber, 1848 Avrupa Devriminin yenilgiyle sonuglan-
masindan sonraki gericilik yillarinda biiyiidii. 1789 Fransiz
Devrimiyle kabaran devrim dalgas1 inise gec¢mis, Avrupa,
Almanya ve Italya’nin ulusal birliklerinin kuruldugu, toprak
esasina (teritoryal ilke) gore tanimlanmis ulus-devletin model
oldugu “ulus¢u” bir doneme girmisti. Prusyanin 6nderliginde
Alman Birligi, Fransa-Prusya savagindan hemen sonra 18 Ocak
1871’de ilan edildiginde Weber 7 yasindaydi. Bundan birkag ay
sonra, 18 Mart’ta, 71 giin yasayan Paris Komiinii kurulmustu.
1848 Avrupa Devriminden 23 yil sonraki bu proleter devrim
ve devlet denemesinin yenilgiyle sonuglanmasinin, Bismarck
Almanya’sinin ise bu tarihten sonra giimriik duvarlariyla ko-
runakli hizli bir kalkinma, ekonomik geligme, zenginlesme
donemine girmesi Weber’in diisiinsel ve siyasal yetisimini (for-
masyon) etkiledi.

Dogdugu ve uzun yillar yasadigi Erfurt, yeni Almanyanin
merkezinde yer alan bir Prusya kentiydi. Babasi uzun yil-
lar Prusya Meclisinde ve Reichtag’da milletvekilligi yapmuis,
Bismarck destekleyen Ulusal Liberal Parti iyesi varlikli bir
avukattl. Annesi dindar, hatta “sofu” bir Protestandi. Tipik ve
geleneksel Prusya aile ortaminda biiytdii.

Weber’lerin konutu Alman burjuvazisinin siyasal, toplum-
sal ve kiiltiirel kurumlariyla ig ige bir¢ok bilim ve siyaset insa-
ninin ugrak yeriydi.

Weber’in diigiince diinyasinin olusumunda babasinin siya-
sal cevresinin, dolayisiyla Bismarck’in 6nemli etkisi var.

1882’de Heidelberg Universitesi Hukuk Fakiiltesine kaydol-
du. 1894’te profesor oldu. Akademik yagsami, saglik sorunlari
nedeniyle 1889-1902 arasinda kesintiye ugradi. 1898’den 1902
sonlarina kadar tek bir sayfa yazmadi. 1903’te profesorlitkten
istifa etti.
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Weber, degisik zamanlarda Bismarck hiikiimetlerinde go-
revler ald1.

1905’de yasarken yayimlanan tek kitabi olan Kapitalizmin
Ruhu ve Protestan Ahlak (Die protestantische Ethik und der Geist
des Kapitalismus) ¢ikt1.

1912’de sosyal demokratlarla liberalleri birlestirerek bir sol
parti kurmay1 denedi. Bu girisim, liberallerin, sosyal demok-
ratlardan devrim yapabilecekleri kugkusuyla uzak durmalar:
sonucunda basarisizlikla sonuglandi.

Birinci Diinya Savagi sirasinda, gonilli  olarak
Heidelberg’deki bir askeri hastanede miidiirliikk yaparak savasa
destegini gosterdi. 1915 ve 1916’da, savas sonrasinda Belgika ve
Polonya’daki Alman dstiinligiiniin siirdiiriilmesi i¢in goérev-
lendirilen komisyonda gorev aldi. 1918’de Versay Anlasmasina
katilan Alman Ateskes Komisyonuna danigmanlik yapti.
Weimar Anayasasini hazirlayan komisyona iiye olarak atandi.
Ozellikle 48. maddenin bu anayasada da yer almasini saglad:.
Bu madde daha sonra “Hitler” tarafindan, karsitlarini sustur-
mak ve diktatorliigiinii kurmak igin kullanildi. 1926’da yasam
Oykiistinii yazan karist Marianne Weber’in aktardigina gore
Birinci Diinya Savasini “Bu her seye karsin biiyiik ve giizel bir
savastl” sozleriyle karsiladi.!

1918’de monarsi yandasligini terk etti. “Yiirekten monar-
sistken artik aklimizla cumhuriyetci olduk” diye yazdi.?

1918’de Heidelberg’de kurulan “Is¢i ve Asker Sovyeti’ne de
katildz.

Weber, énce Viyana Universitesinde, 1919’da ise Miinih
Universitesi'nde ders vermeye yeniden basladi. 1919 ve 1920°de,
siyasetle iligkisini sona erdirdi. 14 Haziran 1920’de 6ldi.

1 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Geviren Taha Parla, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
1996, s. 51

2 Agy.s.53
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Diisiinsel olusum

Weber’in distinsel olusumuna Alman felsefesi, Bismarckei
devletg¢ilik, burjuva liberalizmi kaynaklik ettiler.

Kantg1 ahlaki zorunluluklar ile Nietzscheci modern kiltii-
rel yasamin kavranmasi arasindaki derin gerilim Weber’in etik
diinya goriisiine bilinemezci (agnostik) bir renk verdi. Hegel’in
devlet ve toplum ayrimini, yararcilik (utilitarizm) ve ceza hu-
kukuna iliskin Alman teorilerinin etkisi altinda davranissalct
(behavioristically) bir yeniden yoruma tabi tuttu.

Weber’in Marx’la ve Marksizmle iliskisi celigkilidir. Kimi
noktalarda Marx’a ¢ok uzak diigmeyen goriisleri olsa da Weber
son ¢oztimlemede Marksizm digi, hatta karsit1 bir konumda-
dir. Marksizmin tek nedenlilie dayandigini, bu nedenle de
toplumsal ve tarihsel olgular1 agiklamakta yetersiz kaldigini
savunmustur. Marx’in biitiinlin bir parcasini alip en 6nem-
li 6ge saydigini, boyle yaparak da ¢oklu etmenleri tek nede-
ne baglayarak tek yonliilige distiigiini ileri siirmistiir. Onu
izleyenler, bugiin, ayni1 gerek¢eyle Marksizmin “indirgemeci”
oldugunu 6ne siiriiyorlar.

Weberci yaklagimlardan biri, nesnel ger¢ekligin, bilimselli-
gin ulasilmasi olanaksiz bir hedef oldugu 6nermesidir. Weber,
ampirik gergekligin toplumsal yasalarla agiklanip ¢éztimlen-
mesi ¢abalarini anlamsiz buluyordu. Ciinki, ona gore toplum-
sal yasalar diye one siiriilen sey, aslinda gercekligin degil, aklin
bilgisiydi. Serif Mardin, Weber’in bu yaklasimini aslina uygun
icerikte soyle formiile etti: “Weber’e gore dis diinyanin algi-
lanmas1 bir damga ile degil fenomenlerin i¢inden bazilarinin
secilmesiyle olusur. Bu se¢im bir o6riintii olusturur. Toplum
hakkindaki bilgilerimiz de toplumsal olaylardan bazilarini
se¢gmemiz, bazilarini goz ard1 etmemiz yoluyla ortaya ¢ikar.”

3 Serif Mardin, “Max Weber Uzerine”, Max Weber, Sosyoloji Yazilari iginde. s. 10
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Toplumsal olaylarin 6zel tarihsel baglamlari iginde ve bi-
reylerin 6znel giidiilerinin ¢oziimlenmesiyle anlasilabilecegi-
ni savunuyordu.

Weber’in diisiince yapisini olusturan, kimi temel tezlere
kisaca, ama daha yakindan bakalim.

Kapitalizmin “ruhu” ve “akilciligr”

Sagliginda yayimlanmis tek eseri olan Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu' daha sonra iizerine baska makaleler yazdi-
81 “karsilastirmali din sosyolojisi” anlayisinin ilk ¢calismasidir.
Kitabin temel tezi, Protestan ahlak anlayisinin kapitalizmin ge-
lismesini saglayan “ruh” oldugudur.

Weber’e gore, Kapitalizmin ayirt edici 6zelligi, kar tutku-
sunun, kazanma hirsinin, “akildis1” giidiilerden arindirilarak
akilcilagtirilmasiydi. Kapitalizmi ortaya ¢ikaran, olgiip bigen,
disiplinli, s6ziine giivenilir, kendini tamamen isine adamis in-
sanlardi. Bu insan tipini Protestanlik ahlaki yaratmigti.

Weber’in iki mezheple kapitalizm arasindaki iligki bag-
laminda vardigi sonug soyle ozetlenebilir: Katolik mezhep,
inananlarina “6te diinyalilig1”, bu diinyanin nimetlerine yiiz
cevirmeyi 6gretmistir. Faiz yasaktir; yoksullara yardim, hatta
yoksulluk yiicedir. Bu Katolik inang ve kiiltiir kapitalizmi en-
gellemistir. Protestanlik kapitalizme uygun insani ve kiiltiirti
yaratmaigtir.

Weber’in temel kavramlarindan biri, gériildigi gibi akilci-
liktir (rasyonellik).

Weber’in kapitalizme atfettigi akilcilik, sermayenin kisa
vadeyle, bir tretim-gerceklesme devresiyle sinirli ekonomik
hesap mantigidir. Weber’in toplumsalliktan, toplumsal etikten
arindirilmig, “tarafsiz” akilcilig, parcali, kisa siireyle sinirli
kar hesab1 yapan bir akilciliktur.

4 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Almancadan Ceviren Milay
Koktiirk, Bilgesu Yayincilik, istanbul, 2013
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Devlet ve siyaset

Weber, 1919’da verdigi “Meslek olarak siyaset” konulu kon-
feransta, siyaseti soyle tanimlad1: “Politika deyince, yalnizca
bir siyasal toplulugun, bugiin i¢in de devletin, 6nderligini ya da
onderliginin etkilenmesini anlayacagiz.”

Trogkinin “Biitiin devletler gii¢ ve siddet istiine bina edil-
mistir” cimlesine “gercekten haklidir” kaydini distitkten
sonra gunlar1 yazdi: “Elbette siddet, devletin olagan ya da tek
aract degildir...ama siddet kullanimi devlete 6zgii bir aragtir...
Bugiin sunu kabul etmek zorundayiz: Devlet, belli bir arazi
i¢inde, fiziksel siddetin mesru kullanimini tekelinde (basar1y-
la) bulunduran insan toplulugudur.”™ Siddet tekeli, gercekten
de devlete tanimini veren 6gelerden biridir.

Weber’in aktardigimiz goriisleri Marksistlerin “devlet ege-
men sinifin baski aracidir” goriisiine yakindr.

Weber, devletin varligindan s6z edebilmek i¢in “egemenlik
altindakilerin” devlete egemen olanlarin otoritesine itaat etme-
lerinin sart oldugunu belirttikten sonra, “insanlar ne zaman ve
nasil itaat ederler?” diye soruyor. Bu soruya verdigi yanitlar,
Weber’in devlet yonetimi, siyaset izerine goriislerini 6zetliyor.

Weber’'in goriigleri bir agidan Thomas Hobbes’inkilerle
benzesiyor. Hobbes (1588-1679) Leviathan’da insanin dogal
durumunun 6teki insanlarla savas oldugunu, bu durumu de-
gistirmek, insanlarin birbirleriyle savasmalarini 6nlemek i¢in,
kendisinden daha biiyiik bir korku duyulan, herkesi kural-
lara uyduran biiyiik bir giice, deniz canavariyla simgeledigi
Leviathan’a, yani devlete ihtiyac1 oldugunu yazmisti.”

Weber’de, otorite ve itaat devlet ve toplum orgiitlenmesinin
vazgecilmez ilkeleridir.

5 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, agy. s.132
6 Agy.

7  Haluk Yurtsever, Tarihten Giincellige Sinif Savaslar: ve Devlet, ikinci basim,
Yordam Kitap, Istanbul, Kasim 2013, s. 56-57
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Weber'e gore, egemenligin ve “otorite”nin mesrulastiril-
masinin ilke olarak ii¢ icsel gerekeesi ve “saf” tipi olabilir:
Geleneksel, karizmatik ve yasal.

Weber’in kendi sozleriyle soyle:

Birincisi, ‘ezeli ge¢mig’in otoritesi, yani hatirlanamayacak kadar
eski uyma ve kabul etme aliskanliklarinin kutsallastirdig: gore-
neklerdir. Bu patriyarkin ve patrimonyal prensin sahip oldugu
‘geleneksel” otoritedir.

Ikincisi, olaganiistii ve tanr1 vergisi kisiligin (karizma) otoritesi,
yani bir kisiye duyulan mutlak baglilik ve giivene, onun kah-
ramanligina ya da bagka niteliklerine inanmaya dayanan oto-
ritedir. Bu ‘karizmatik’ otoritedir. Peygamberlerin otoritesi ve
siyaset alaninda se¢imle basa gelen komutanin, plebisiter yone-
ticinin, biiyiik demagogun ya da siyasal parti liderinin otoritesi
boyledir

Sonuncusu, ‘yasalara dayanan’ egemenliktir. Yasalarin gegerli-
ligine ve rasyonel kurallara dayanan islevsel ‘yetki’ye inanmaya
baglidir. Yasalarca konulmus 6devlerin yerine getirilmesinde
itaat esastir. Bu, ¢agdas ‘devlet memurunun ve bu bakimdan
ona benzeyen tiim siyasal gii¢ sahiplerinin sahip oldugu ege-
menliktir.

(...)

Bu mesruluk anlayislar: ve her birinin i¢sel gerekgeleri, egemen-
ligin yapisi agisindan bitylik 6nem tagir. Tabii saf tipler gergek
hayatta pek goriilmez.®

“Yasalara dayanan egemenligi” daha gok olagan dénemle-
rin bi¢imi olarak ele alir ve Avrupa’nin siyasal yapisinin olu-
sumunda ve hukukun akilcilastirilmasinda Roma hukukunun
“muazzam etkisi’nin altini ¢izer.’

Weber bu ii¢ yonetim bigiminden en ¢ok, karizmatik 6n-
derlik tizerinde durur. Weber’e gore, insanlar, peygamber, ko-
mutan, kilise ve parlamento demagogu tiiriinden karizmatik

8  Max Weber, Sosyoloji Yazilari, agy. s. 133-134
9 Agy.s. 153
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onderlere, gelenekler ya da yasalar nedeniyle degil, inandiklar:
i¢in itaat ederler. Karizma, bir kisinin olaganiistii bir yetenege
sahip olmasidir. Bu “yetenegin” gergek ya da yakistirma olma-
st onemli degildir. Onemli olan dyle olduguna inanilmasidir.
Karizmatik otoritenin mesrulugu sihirli giiclere, vahiylere, ef-
sanelere, kahramana hayranliga dayanabilir..."

Karizmatik onderlik, 6zellikle bunalim dénemlerinde or-
taya cikan bedence ve ruhga 6zel, “Tanr1 vergisi” yetenekle-
re sahip ideal bir tiptir. Ogrenimle ve egitimle kazanilamaz.
Karizmatik 6nder kavrami, tiim deger yargilarindan arindiril-
muis bir kavramdir. Karizmatik yapi, hi¢bir 6nsel kurala, usule,
sisteme bagli degildir. Kendi kurallarini, “hukuku”nu kendi
koyar. Weber’in karizma kavramui her tiirli deger yargisindan
arindirilmistir.

Siyasete kariganin, ahlaki paradokslarla yiiz yiize kalmaya
hazir olmasi gerektigini yazar."

Biirokrasi

Weber’in biirokrasi tanimi ve biirokrasiye yiikledigi islev,
burjuva sosyolojisi tizerinde en az sinif teorisi kadar etkili ol-
mustur.

Weber’ e gore, biirokratik egemenlik yasal otoritenin tek ge-
sidi olmamakla birlikte en saf bicimidir.

Yasal otoriteye itaatin temelinde, islevsel bir “resmi gorev”
kavramina kisisel olmayan bir baglilik vardar.

Weber’de “biirokrasi”, giinliik dildeki bi¢imcilik, kirtasiye-
cilik, agir/hantal bir hiyerarsi ve isleyis cagristiran deger yar-
gis1 yiikli olumsuz bir kavram degil, islevsel bir kavramdir.
Biirokrasiyi “iyi” ya da “kotii” bir olgu olarak degil, modern
toplumun ve devletin zorunlu bir iglevi olarak goriir. O kadar

10 Agy.s.375
11 Agy.s. 195
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ki, kisisel olarak biirokrasiden nefret ettigini, biirokrasinin
birey icin bir pranga oldugunu diisiiniirken, son derece serin-
kanli bi¢imde biirokrasiyi belli bir orgiit/drgiitlenme bi¢imi
olarak ele alir ve bu gergevede biirokrasinin en akilct 6rgiit bi-
¢imi oldugu sonucuna varir.

[lging bir benzetme yapar: “Tam gelismis biirokratik me-
kanizmanin istiinligii, makineyle yapilan iiretimin mekanik
olmayan tiim oOteki iiretim bigimlerine olan tstiinligiiniin
aynisidir.”?

Weber’e gore, biirokrasinin giicii ve yeri her somut 6rnekte
degisebilir. Ama biirokrasi, modern toplumun siirekli ve tek-
nik olarak onsuz yapilamaz, kalic1 bir 6gesidir.

Weber, tiim kavramlarini oldugu gibi biirokrasiyi de “ideal
tip” tizerinden gelistirmistir.

Weber’e gore ideal biirokrasi su ozellikleri tagir: Yiiksek
diizeyde uzmanlagma; tanimlanmig, sinirlanmig yetki alan-
lar1, buna goére yapilandirilmis hiyerarsik otorite; yapi igin-
de iligkilerin “kisisel olmayan” karakteri; goreve getirilmede
yetenek ve teknik bilginin temel 6l¢iit olmasi. Kendisi, “op-
timum” biirokrasinin 6zelliklerini soyle siralar: “Dogruluk,
hiz, kesinlik, dosya bilgisi, stireklilik, gizlilik, birlik, tam
bagimlilik, siirtiismenin ve maddi kisisel maliyetlerin
azaltilmasi...”

Weber’'in ideal biirokrasisinde “kamu fonlar1 ve malze-
meleriyle resmi gorevlinin 6zel miilkleri arasinda higbir bag
yoktur.”

Weber’in ideal biirokrasisi de kapitalist akilcilik iizerine
insa edilmigtir. “Rasyonellik” ol¢iitli olarak kapitalist igletme-
leri 6rnek almaktadir.

12 Agy.s. 308
13 Agy.
14 Agy.s.292
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Hiyerarsi, uzmanlik, niteliklilik ve verimlilik agisindan
kamu gorevlilerinin se¢imle degil, atamayla belirlenmesinin
daha isabetli olacagini savunur.

Weber'e gore biirokrasinin giicli, temel islevlerinin yani
sira, uzmanlik bilgilerine ve “devlet sirlarina” sahip olmasin-
dan ve bunlari tekelinde tutmasindan gelir. Bu iki silah, kimi
zaman, biirokrasiyi, kral ya da parlamento karsisinda da giigli
kilar.

Ayn1 Weber, anlagilmasi zor bigimde, modern kapitalizm
i¢in yticelttigi biirokrasiyi, sosyalizm s6z konusu oldugunda
yerden yere vurur. 1918’de Viyana'da yaptig1 bir konusmada,
sosyalizmi, Sovyet deneyimini kastederek “Bugiin yiikselmek-
te olan, is¢inin degil, memurun diktatorliigiidiir™® der.

Weber’in biirokrasi tistiine goriislerinde dnemsenmesi, tize-
rinde diisiiniilmesi, tartisilmas: gereken noktalar var. Bu ki-
tabin konusu ag¢isindan iki not diismekle yetinelim: Birincisi,
Weber biirokrasiyi siniflariistii bir konuma yerlestiriyor.
kincisi, biirokratin sinifsal durumunun “statii” ve riitbe 6l-
giitleriyle de belirlenecegini ileri siiriiyor.

Emperyalizm

Weber’in emperyalizm tizerine diigiinceleri Tiirkiye’de pek
az biliniyor. 13 May1s 1895te Almanyanin Freiburg kentinde
yaptig1 bir acis konusmasinda “emperyalist Almanya”y1 savu-
nuyor. Konugmay1 yayimlanmaya hazir héle getirirken, 6nce
“Ulusguluk ve Ulke Ekonomisi” basglhigini koyuyor. Sonra bu
baslig1 degistirip “Ulus Devlet ve Ekonomi Siyaseti’nde'® karar
kiliyor.

15 Agy.s. 93, Almanca metin igin: http://verlag.ub.uni-potsdam.de/html/494/html/
GASS.pdf

16 Max Weber, Political Writings, edited by Peter Lassman ve Ronald Spiers,
Cambridge University Press, Cambiridge, 1994.
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Hareket noktasi, ulus devletin ekonomi siyasetidir.

Soyle diyor:
Ekonomik gelisme siireci de son ¢oziimlemede bir erk miicadele-
sidir ve ekonomi siyasetinin hizmet etmesi gereken nihai ve be-
lirleyici ¢ikarlar da ulusal devletin ¢ikarlaridir. Bizim igin ulus
devlet, ...ulus erkinin dinyevi 6rgutidiir... Alman ulus devleti,
Alman ekonomi siyasetinin tiim sorunlarinda son sézi soyle-
me... ve ulusun ekonomik giiglerinin bagimsiz gelisme yolunda
ilerlemesine ket vuran tiim engelleri yirtip atma hakkina sahip
olmalidir.”

Bu ekonomi siyaseti yayilmaci bir siyaset olmalidir:

Birlikle sonuglanan savaslardan sonra ulus, pozitif siyasal go-
revlerin ilk isaretleriyle, yani denizasir1 yayilma fikriyle yiiz
ylize geldiginde bu cahiller, Almanya’nin okyanuslar 6tesi tica-
reti i¢in bayraginin bu okyanuslarin sahillerinde dalgalanma-
sinin ne anlama geldigini kavramalarini saglayacak en temel
ekonomik anlayistan bile yoksundurlar..."

Weber konusmasinda, bu, kendi deyimiyle “ekonomik-mil-
liyet¢i” ekonomi siyasetini Almanya’da hangi sinif ve siyaset
giiclerinin gergeklestirebilecegi sorusuna yanit ariyor.

Weber, Prusya ve Dogu Almanyanin biiyiik toprak sahibi
aristokrasisi Junkerler’in, “en son ve en biiyiik Junker” Otto
Von Bismarck’in (1815-1898) onderliginde Almanya’nin birli-
gini gerceklestirdigini, ama Alman ulus devletinin ¢ikarlari-
na uygun bir ekonomik siyasete gecemediklerini diistiniiyor-
du. Junker aristokrasisi tarihsel olarak miadini doldurmustu.
Alman ulus devletinin, tiim ulusun ¢ikarlarini gézeten ekono-
mi siyasetini kuracak, yonetecek durumda degildi.

Weber daha sonraki konusma ve yazilarinda pek rastla-
madigimiz bir tonda “siniflar”in bu temel gorev karsisindaki
konumlarini irdeliyor. “Ben burjuva (biirgerlich) sinifin bir

17 Agy.s. 16-17
18 Agy.s.25



Weber ve Weberizm

tiyesiyim. Kendimi burjuva olarak hissederim. Burjuva goriis
ve iilkiilerle bityiitiilldim. Ve ben, Alman burjuvazisinin, ulusa
onderlik edecek olgunlukta bir siyasal sinif (abg) olup olmadig:
sorusuna olumlu yanit veremiyorum.”

“Ust burjuvazi”, “alt orta sinif” vb. kavramlarla burjuvazi-
nin ¢esitli kesimlerinin ulusa 6nderlik edecek olgunlukta ol-
madiklari sonucuna variyor.

Sonra, ekonomik olarak belli bir gelisme diizeyine ulagmis
olsa da heniiz siyasal olarak yeterince olgunlasmamis “modern
proletarya’nin da bu gorevi iistlenemeyecegini belirtiyor.

Weber’e gore olgun siyaset, “devleti bitytik gii¢ olmanin si-
yasal gorevleriyle yliz yiize getiren diinya giicii” siyasetidir.?
Alman toplumunun “i¢ sosyal birligini” ancak boyle bir siyaset
saglayabilir.

“Sosyo-ekonomik faaliyetin amacinin herkesi mutlu etmek
degil, ulusun sosyal birligini saglamak” oldugunu soyliyor,
bunun i¢in bir is¢i aristokrasisi yaratmanin yerinde olacagini
savunuyor.”!

Weber, tanimladigi ekonomik siyaseti, sayilan siniflarin
hicbiri glidemeyecegi i¢in, yapilmasi gerekenin, Alman ulusu-
nun tamamini bu siyasete kazanmak, bunun i¢in de sistematik
bir egitimden ge¢irmek oldugu sonucuna variyor.

Ozetle, Weber, o zamanlarin en heyecanl: tartisma konusu
olan “Almanyanin kurtulusu™nu bu tilkenin emperyalistles-
mesinde goriiyor.

Weber’e gore emperyalizm, askeri gii¢ kullanan emperyal/
yayilmaci devlet siyaset ve uygulamalarinin kapitalizm kosul-
larindaki devamiydi. $6yle diyordu:

Bir yerdeki tekelci kir olanaklarini bir devletin kendi tiyeleri
i¢in garanti altina almasinin en saglam yolu, o tilkeyi isgal et-

19 Agy.s.23
20 Agy.s.26
21 Agy.s.27
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mek ya da en azindan ‘protektorat’ gibi seyler kurarak o tilkeyi
egemenlik altina almaktir. Bu nedenle ‘emperyalist’ egilim, salt
‘serbest ticareti’ amaglayan ‘pasifist’ yayilmacilik egiliminden
[daha] agir basar.??

Weber, emperyalizmin her ¢agda en yiiksek kar olanaklar:
sagladigini, “pasifist kapitalist ¢cikarlara” gore daha karli oldu-
gu siirece frenlenemeyecegini diistiniiyordu.>

Weber’de emperyalizm siddet kullanarak yayilan devletle
ilgili tarihsiz bir kavramdir.

Weber, “I¢ savagi 6nlemek istiyorsan, emperyalist olacak-
sin” sozlinii animsatir bigimde bagarili emperyalist siyasetin
“igeride” sagladig1 avantajin altini ¢izer: “...her basarili emper-
yalist siyaset, ayn1 zamanda i¢ ‘sayginlik’ini ve bununla birlik-
te de kazanilan basarida 6nderlik eden siniflarin, statii grupla-
rinin ve partilerin giiclinii ve etkisini artirir.”

Degerlendirme

Buraya kadar yazilan ve aktarilanlar 1s1ginda Weber’in ve
Weberizmin iki 6zelligini soyle 6zetleyebiliriz: Bir, Weber, he-
men tiim konularda, geliskili ve ikircimlidir. Iki, Weber, érne-
gin Marx’tan farkli olarak toplumsal sorunlara ¢6ziim segene-
gi sunmaktan cok, tan1 koymakla ilgilidir.

Weber, bir yandan anayasal sorunlar: siyasal mithendis-
lik ruhuyla inceleyen bir iktidar/gii¢ ¢oziimleyicisi, ama ayn1
zamanda siyasal olusumlarda kaltiirin roliinii 6ne ¢ikaran
biridir.

Imparatoru agik¢a reddeden tuhaf bir kralci, giiglii “kariz-
matik” dnderligin gerekli olduguna inanan, kitlelerden umut-
suz bir segkindir.

22 Agy.s. 253
23 Agy.s.252
24 Agy.s.255
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Devletgi, milliyet¢i, ama ayni zamanda liberaldir.

Emperyalistlesmeyi Almanya’nin tek kurtulus segenegi ola-
rak gormiis, emperyalist-savas siyasetlerini desteklemis, ama
savasin seyri karsisinda somut savas stratejisini elestirmistir.

Siyasal liberallikle otoriterlik arasinda gidip gelmistir.

“Demokrasi” konusunda iki ytizlii degildi. “Dogal hukuk?,
“esitlik”, “esit hak”, “genel oy”, “diislince 6zglrligi” vb. kav-
ramlar Weber i¢in bir anlam tagimiyordu. Bi¢im ve kurumlar-
dan ¢ok otoritenin niteligine bakiyor, biirokrasiyi yiiceltiyor,
ama bir yandan da “demokrasiyi siyasal glicin en aza indiril-
mesi (minimize edilmesi) olarak tanimliyordu.

Bismarck’a bakisi ve iliskisi de geliskiliydi. Bismarck’a
Alman birligini kurmakta gosterdigi siyasal “deha” nedeniy-
le hayranlik duyuyor, ama bir yandan da onun bagimsiz dii-
stinceli siyasal onderlere hosgoriisiizliigiinii, ¢evresine evet
efendimcileri toplamasini “bagimsiz diisiincenin dehset verici
yikimina” yol ag¢tig1 icin elestiriyor, “Almanya’nin i¢inde bu-
lundugu kotti durumun” nedenlerinden birinin Bismarck’in
bu tutumu oldugunu savunuyordu.”

Weber, kapitalizme alternatif olabilecek, sosyalizm ya da
baska herhangi bir teorik, siyasal program ve Oneri gelistir-
mekten ozellikle, bilinglice uzak durmustur. Kendisini, diin-
yayi, yalnizca anlamak ve yorumlamak ¢abasiyla sinirlamigstir.
Higbir zaman, hele de devrimci anlamda “degistirmek” gibi
bir sorunu olmamistir. Tarihsel ve toplumsal olaylara, belli bir
siyasal tasarim dogrultusunda yon vermeye, ¢oziim ve ¢ikis
yollar1 gostermeye hi¢ kalkigmamais, biraz dnce de degindigi-
miz gibi, teshis (tan1) koymakla yetinmistir.

Siyasal giidiisii, her zaman Alman devletinin ve toplumu-
nun refahi olmus, calismalarina, tiretim iligkileri, ekonomik

25 Agy.s.67
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gelismeler vb. degil tarih, kiiltiir, gelenekler vb. kilavuzluk et-
mistir.

Daha 6zel olarak sosyalizm konusunda olumsuz ve yadsiy1-
c1 bir konumdadir.

Bir kapitalizm hayrani oldugu séylenemez. Higbir seyin
hayrani degildir. iflah olmaz bir kétiimserdir ve kapitalizmin
bir alternatifi olduguna inanmamaktadir.

Marx ve Engels’in komiinist toplum ile ilgili referanslariyla
ilgili olarak suskundur.

Kapitalizmi, sosyalizmin ya da bu adla olmasa da bagka bir
toplumsal diizenin izlemesinin kaginilmaz oldugu diistincesi-
ne katilmaz; tam tersine uzun bir kapitalizm déneminin kagi-
nilmaz oldugu gorisiindedir.



KAYNAKCA

A Comparative Encycopedia, V.2, New York 1972.

Adaly, Coskun: Giiniimiiz Kapitalizmi ve Devleti Uzerine, Sarmal Yayinevi,
Istanbul, Haziran 1997.

Bahge, Serdal: “Orta Sinif Miti ve Mithendisin Nemesisi”, Praksis, No: 32,
2013.

Bahge, Secil A. Kaya ve Bahge, Serdal: “Tiirkiye’de Egitim ve Sinif Uzerine
Gozlemler” Miilkiye, Say1: 274 (http://bit.do/nFKK

Balibar, Etienne: Masses Classes Ideas, Ingilizceye Ceviren: James Swenson,
Routledge, London, 1994

Bannerji, Himani: Marx’tan Yeniden Dogmak, Hazirlayan: Cem Erogul, Ce-
viren: Senem Ozdemir, Yordam Kitap, Istanbul, Nisan 2016.

Boratav, Korkut: Emperyalizm, Sosyalizm, Tiirkiye, Yordam Kitap, Istanbul,
2010.

Boratav, Korkut: Diinyadan Tiirkiye'ye, Iktisattan Siyasete, Yordam Kitap,
Istanbul, 2015.

Bourdieu, Pierre: “Sosyal Sinifi Yapan Nedir?”, Ceviren: Emrah Goker,
https://istithane.files.wordpress.com/2010/04/sinifiyapannedir. pdf 6z-
glin metin.

Bourdieu, Pierre: Sermaye Bicimleri, Derleyenler: M. M. Sahin ve A. Z. Unal,
Degisim Yayinlari, Istanbul, 2010.

Braverman, Harry: Emek ve Tekelci Sermaye, Ceviren: Cigdem Cidamli, Kal-
kedon Yayinlari, Istanbul, Ekim 2008.

Castells, Manuel: Enformasyon Gag: Ekonomi Toplum ve Kiiltiir, Ag Toplu-
munun Yiikselisi, Birinci Cilt, Ceviren: Ebru Kilig, Istanbul Bilgi Univer-
sitesi Yayinlari, Istanbul, Nisan 2005.

Croix, G.E.M de Ste: Antik Yunan Diinyasinda Sinif Miicadelesi, Ceviren:
Gagdas Siimer, Yordam Kitap, Istanbul, Eyliil 2014.
D. Palmer, Bryan: “Sinifi Yeniden Diistinmek: Proleterlesme Olarak

Giivencesizlikmakalesi, Socialist Register 2014 21. Yiizyilda Siniflar ve
Sinif Miicadelesi, Yordam Kitap, stanbul, Kasim 2015.



220

Orta Sinif Efsanesi

Engels, Friedrich: Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, Geviren: Yurdakul
Fincanc, Sol Yayinlari, Ankara 1997.

Engin, Emine: Marksizmde Is¢i Sinifinin Kapsami ve Tiirkiye, Alev Yayinlar,
Istanbul, Eyliil 1990.

Ergunalp, Selim: Gezi’den Sonra Sinif/Neoliberal Sinif Teorilerinin Elestirisi,
h2o Kitap, Istanbul, Ocak 2016.

Ertiirk, Esin; “Tiirkiye’de Ogretmenlik Mesleginin Déniisiimii”, Siniftan Si-
nifa~Fabrika Disinda Calisma Manzaralari, (Der.) Ayse Bugra, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2010.

Fuchs, Christian: Dijital Emek ve Karl Marx, Cevirenler: Tahir Emre Kalay-
c1-Senem Oguz, NotaBene Yayinlari, Ankara, 2015.

Filberth, Georg: Kapitalizmin Kisa Tarihi, Almancadan Ceviren: Sadik
Usta, Yordam Kitap, Istanbul, Ekim 2010.

Harvey, David: “Finansal Krizlerin Kentteki Kokleri: Anti-Kapitalist Miica-
dele I¢in Kentleri Kazanmak”, Socialist Register 2012 Ekonomik Kriz ve
Sol, Geviren: Umut Haskan, Yordam Kitap, Istanbul, Ekim 2013.

Harvey, David: Yeni Emperyalizm, Ceviren: Hiir Giildi, Everest Yayinlari,
Istanbul, Kasim 2004.

Harvey, David: “Consolidating Power”, https://roarmag.org/magazine/da-
vid-harvey-consolidating-power/

J. Rutz, Henry & Balkan, Erol M: Sinifin Yeniden Uretimi/Egitim, Neolibera-
lizm ve Istanbul’da Yeni Orta Sinifin Yiikselisi, h2o0 Kitap, Istanbul, 2016.

Keyder, Caglar: “Gezi Parki baglaminda yeni orta sinif” https://konusa-
konusa.org/2013/09/05/gezi-parki-protestolari-baglaminda-yeni-orta-
siniflar-neo-liberal-donusum-ve-yoksulluk/

Keyder, Caglar: “Yeni Orta Sinif”. http://bilimakademisi.org/wp-content/
uploads/2013/09/Yeni-Orta-Sinif.pdf

Kocka, Jurgen-Mitchell, Allan: 19. Yiizyil Avrupa’sinda Burjuva Toplumu
i¢inde, Ceviren: Uygur Kocabasoglu, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2015.

Kose, Ahmet Ha§im—C)nci’1, Ahmet; “Mihendislerin Toplumsal Evrimi
Uzerine Gézlemler”, i¢inde Neoliberalizmin Tahribati-2, (Der.) Nesecan
Balkan-Sungur Savran, Metis Yayinlari, 2004

Lenin, Collected Works, c. 4
Lenin, Toplu Yapitlar, c. 29.
Lenin, Toplu Yapitlar, c. 12.
Lenin, Toplu Yapitlar, c. 18.
Lenin, Toplu Yap:tlar, c. 29



Kaynake¢a

Marx, Karl - Engels, Friedrich: Selected Works in three volumes, 1. Cilt,
Progress Publisher, Moskova, 1977

Marx, Karl-Engels, Friedrich: Se¢me Yapitlar 1, Sol Yayinlar, Ankara, Aralik
1976.

Marx, Karl; Louis Bonapartein 18. Brumaire’i, Besinci Baski, Ceviren: Sevim
Belli, Sol Yayinlari, Ankara, Mayis 2012.

Marx, Karl: Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Altinci Baski, Ankara, Ekim 2005

Marx, Karl: Louis Bonaparte’in 18. Brumaire’i, Ceviren: Sevim Belli, Sol Ya-
yinlari, Besinci Baski, Ankara 2012.

Marx, Karl: Artik DegerTeorileri, Birinci Kitap, Ceviren: Yurdakul Fincanci,
Sol Yayinlari, Ankara, 1998.

Marx, Karl: Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Altinc: Baski, Ankara, Ekim 2005.

Marx, Karl: Felsefenin Sefaleti, Ceviren: Ahmet Kardam, Sol Yayinlari, Be-
sinci Baski, Ankara, 1999.

Marx, Karl: Fransa’da Sinif Savasimlar: (1848-1850), Ceviren: Sevim Belli,
Sol Yayinlari, Dérdiincii baski, Ankara, Ekim 1996.

Marx, Karl: Grundrisse, Ceviren: Arif Gelen Sol Yayinlari, Birinci Cilt:
Ankara’da 1999, ikinci Cilt: Ankara, 2003.

Marx, Karl: Grundrisse, Ceviren: Sevan Nisanyan, Birikim Yayinlari, istan-
bul, Ekim 1979.

Marx, Karl: Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Katk: (1843), http://
www.marxist.org/archive/marx/works/1843/critque-hpr/intro.htm.

Marx, Karl: Kapital, Cilt II, Almancadan Ceviren: Mehmet Selik, Yordam
Kitap, Istanbul, Kasim 2012.

Marx, Karl: Teories of Surplus Value, Selections, London 1951.

Marx, Karl: Ucretli Emek ve Sermaye, Ucret, Fiyat ve Kar, Ceviren: Sevim
Belli, Sol Yayinlari, Ankara, Temmuz 2008.

Marx, Karl-Engels, Friedrich: Komiinist Manifesto ve Hakkunda Yazilar,
Yordam Kitap, Birinci baski, Istanbul, Nisan 2008

Marx, Karl: Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Onsoz, Marx-Engels
Werke (MEW) cilt 1

Marx, Karl: 1844 El Yazmalari, K. Marx-F. Engels, Collected Works. Tirkge
basim: Ceviren Kenan Somer, Sol Yayinlari, Ankara, Temmuz 1976.

Marx, Karl: Fransa’da Simif Savasimlar: 1848-1850, Ceviren: Sevim Belli, Sol
Yayinlari, Dérdiincii Baski, Ankara, 1996.

221



222

Orta Sinif Efsanesi

Marx, Karl: Kapital I11.Cilt, Almancadan Cevirenler: Mehmet Selik ve Erkin
Ozalp, Yordam Kitap, Istanbul, Haziran 2015.

Marx, Karl: Kapital, Cilt I, Almancadan Cevirenler: Mehmet Selik ve Nail
Satligan, Yordam Kitap, Istanbul, Nisan 2011

Ollman, Bertell: Diyalektik Sorusturmalar, Ceviren: Cenk Saragoglu, Yor-
dam Kitap, Istanbul, 2011.

Ozugurlu, Metin: Anadolu’da Kiiresel Fabrikanin Dogusu Yeni Iscilik Oriin-

tiilerinin Sosyolojisi, Halkevleri Emek Caligmalar1 Merkezi Bilimsel Ya-
yinlar, istanbul., Ocak 2005, s. 64-66

Pektas, Ebru: “Kadinlarin rahminden milli erojen bolgeler sarayin bekasi”
www.ilerihaber.org, 7 Mayis 2016

Polonyi, Karl: Biiyiik Doniistim Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri,
Ceviren: Ayse Bugra, Iletisim Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2003.

Poulantzas, Nicos: Classes in Contemporary Capitalism, Fransizcadan Tiirk-
¢eye Ceviren: David Fernbach, Verso, London, 1978.

Saracoglu, Cenk: Sehir, Orta Simif ve Kiirtler/Inkardan “Taniyarak Dislama-
ya”, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 3. Baski, 2014.

Savas, Alpaslan; “Haziran Direnisi, Isci Sinifi, Sendikalar”, Gelenek, No: 121,
2013, s. 63.

Savran, Sungur: “Siniflar1 Haritalamak; Siniflar Birbirinden Nasil Ayrilir?”,
Marksizm ve Siniflar iginde,

Sieyes, Emmanuel-Joseph: “Ugiincii Stnif” Nedir?, Fransizcadan Ceviren: Is-
met Birkan, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, Ekim, 2005

Sosyalist Cumhuriyet I¢in Tezler, Istanbul, Agustos 2008, s. 35. 41.Tez

Simgek, Ali: Yeni Orta Sinif, L&M Yayinlari, Istanbul, Ekim 2005.

Thompson, E. P: Ingiliz Is¢i Stmifinin Olusumu, Geviren: Uygur Kocabasoglu,
Birikim Yayinlari, Istanbul 2004.

Timur, Taner: AKP’nin Onlenebilir Karsi-Devrimi, Yordam Kitap, Istanbul,
2014.

Tonak, E. Ahmet: “Yeni Orta Sinif”, Marksizm ve Swniflar i¢inde, Yordam
Kitap, Istanbul, 2014.

Ursula, Huws, “Dijital Cagda Sinifin payandalar1: Yasama, Emek ve Deger”,
Socialist Register 2014 i¢inde, Yordam Kitap, {stanbul, Kasim 2015.

Ustiin, Ilknur; “Atamast Yapilmayan Ogretmenler”, iginde Bosuna mi Oku-
duk? Tiirkiye’de Beyaz Yakali Issizligi, (Der.) Tanil Bora, Aksu Bora vd.,
[letisim Yayinlari, 2011



Kaynake¢a

Weber, Max: Political Writings, edited by Peter Lassman ve Ronald Spiers,
Cambridge University Press, Cambiridge, 1994.

Weber, Max: Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu, Almancadan Ceviren
Milay Koktiirk, Bilgesu Yayincilik, Istanbul, 2013.

Weber, Max: Sosyoloji Yazilar, Ceviren: Taha Parla, iletisim Yayinlari, Is-
tanbul, 1996.

Wright, Erik Olin: “The Shadow of Exploitation in Weber’s Class Analysis”
http://www.ssc.wisc.edu/~wright/ Weber-revised.pdf

Yaragir, Volkan: “Uluslararasi Is¢i Hareketinin Yeniden Yapilanmasi: Ne
yapmali? Nasil yapmali? 17, Kizil Bayrak, 4 Temmuz 2008 http://www.
kizilbayrak.net/makaleleryazarlar/haber/arsiv/2008/06/30/artikel/177/
uluslararasi-is.html

Yasly, Fatih “Orta Sinif Hinci ve Suriyeliler”, BirGiin, 13 Temmuz 2016.

Yildizoglu, Ergin: “Isci sinifini kim kaybetti?”, www. Sendika.org, 18 Agus-
tos 2011

Yilmazer, Mehmet: Kapitalizmde Yapisal Doniisiim, Alaz Yayinlari, Istan-
bul, Nisan 2007.

Yurtsever, Haluk: Kapitalizmin Sinirlari ve Toplumsal Proletarya, Yordam
Kitap, Istanbul, 2012.

Yurtsever, Haluk: Sinif ve Parti, NK Yayinlari, Ucgiincii Baski, Istanbul, Ha-
ziran 2004.

Yurtsever, Haluk: Tarihten Giincellige Sinif Savaslart ve Devlet, Tkinci Basim,
Yordam Kitap, Istanbul, Kasim 2013,

Yiicesan-Ozdemir, Gamze: Inat¢i Kostebek Cagri Merkezlerinde Genglik Si-
nif ve Direnis, Yordam Kitap, Istanbul, 2014.

Zweig, Michael: Amerika’nin En lyi Saklanan Sirri Is¢i Sinift Cogunluktur,
Ceviren: Halil Celik, h2o Yayincilik, stanbul, Mayis 2012.

223






