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EDITORDEN

Ankara Okulu Yaymnlar’'nin “Oryantalist-Klasikleri”
projesi iist bashigl kapsaminda yayimlanan serinin begin-
ci kitabi olarak, ingiliz miistesrik Hamilton GIBB’in ORTA
ASYA'DA ARAP FETIHLERI adiyla terciime edilen eserini
sunuyoruz. Eser, yine titiz ¢calismalariyla dikkat ¢eken bir
arastirmacidan geliyor ve rivayet tahlilleriyle bir bélgenin
fethini inceleme konusunda detayl usiiller sunuyor.

Eser, elimizdeki klasik dénem kiilliyatini nasil ve ne se-
kilde kullanabilecegimizi gdstermesi agisindan tarihgilere
onemli hatirlatmalar yapiyor. Boylece giiniimiizde itina
gosterilmeden yazilmis, popilerite maksath eserleri de
okuma konusunda ince bir uyarida bulunuyor. Ciinkii ta-
rihgilik, klasik kaynaklardaki verileri oldugu gibi alip bir
tarih insas1 yapmaktan o6te, verilerin tahlilleri, donemsel
faktorlerin gézetilmesi ve tarihsel baglama uyumlulugu-
nun incelenmesi yoluyla gercege ulagsma isi olmalhdir. Riva-
yetlerin tahlilinden yola ¢ikarak sonuca ulagsmaya ¢alisan
Hamilton GIBB’in eseriyle sizleri bas basa birakiyoruz...

Hayirlara vesile olmasi dilegiyle...

Mehmet Azimli-2019
Corum?

1  Hitit Un. ilahiyat Fak.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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CEVIRMENIN ONSOZU

Orta Asya’nin Araplar tarafindan fethi, Turkler i¢in yeni
bir dini ve siyasi yapilanma siirecini baslatmistir. Tiirk ve
diinya tarihinde kalic1 izler birakacak bir doniim noktasi
olmustur. Tiirk diinyasi bu siirecte Araplarla kanh ¢atis-
malar yasamissa da sonraki donemlerde iki taraf, ortak
bir tarihin mimarlar1 haline gelmislerdir. Tiirkler, ytzyl-
larca islam diinyasinin liderligini yapmislar; Selguklular,
Osmanlilar gibi bir¢ok Miisliiman Tiirk devleti kurup diin-
yanin sayil ve saygin milletleri icinde varliklarin sirdir-
miislerdir. Bu ortak tarihi yolculugun baslangicindan bu
yana bin yili agkin bir siire ge¢mis olmasina ragmen hala
din, medeniyet ve siyaset sahnesindeki etkileri gozle gori-
lir bir bigimde devam etmektedir. Béylesine biiyiik gelis-
melere yol agmis bir tarihf siirecin koklerini arastirip giin
yiiziine ¢ikarmak, hi¢ kuskusuz ¢ok énemli olmahdir.

H.A.R. Gibb, elimizdeki eserini kendi 6nséziinden de an-
lasilacag) gibi, 6nce lisansiistii tez ¢alismasi olarak hazirla-
mis; ardindan da Gizerinde birtakim diizenlemeler yaparak
elimizdeki sekliyle yayinlamistir. Bu ve benzeri ¢alismala-
riyla islam tarihi alaninda bir¢ok konunun aydinlanmasina
ve elestirel tarih anlayisinin gelismesine 6nemli katkilarda
bulunmustur. Ancak kaynaklarda Maveraiinnehir bolge-
sinin Tiirk olduguna dair agik sec¢ik bilgiler bulunmasina
ragmen, eserinin giris kisminda bélgenin iranhihgi/Fars/
Pers oldugu konusunda israrli bir tutum izlemektedir.

Gibb, bir taraftan Tiirk unvanlari tagimalarina ragmen
Semerkant hiikiimdarlarinin Tiirk olmadiklarinin hem Cin
hem de Arap kaynaklarinca belli oldugunu, bir taraftan da
Arap kaynaklarinin Maverailinnehir'deki diismanlarinin
tarihi kokenléricadia noFkslesroldugunayénelik bilgiler bu-
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lundugunu, fakat bunlarin yaniltici oldugunu 6ne siirmek-
tedir. Yine Kuteybe’nin fetihlerini degerlendirirken, Arap
tarihgilerin “Turkler” ifadesiyle, genel bir kural olarak tim
yerli halki kastettigini belirtmektedir. Arap tarihgilerinde
bu anlayisin zaman zaman uygulandig: baska rivayetlerde
de goriilmektedir. S6z gelimi Abbasi Halifesi Miistain’in
Bagdat'ta Tahirogullar’'ndan Muhammed b. Abdullah’a
s1gindig1 sirada Samerra’daki Tiirklerle arasinda ¢ikan ¢a-
tismalar rivayet ederken, Arap kaynaklar: bu anlayisi uy-
gulamaktadir. Miistain’in tarafinda da Tiirkler bulundugu
hilde bu kaynaklarda onlardan etnik anlamda s6z etme-
mekte/edilmemekte; yalnizca dinamik unsurunu Tiirkle-
rin olusturdugu Samerra tarafim ifade i¢in “Tiirkler” ni-
telemesinde bulunmaktadir. Buradan da anlasildig1 gibi
Arap kaynaklarinca etnik nitelemelerde, hikim kesim esas
alinmaktadir.2 Ayni durumun Gibb’in séziini ettigi rivayet-
ler i¢in de gegerli oldugu diisiiniilebilir. Biitiin bu rivayetle-
rin yaniltici olarak degerlendirilip yok sayilmasi pek dogru
bir yontem gibi géziikmemektedir.

Bu rivayetler Maveraiinnehir’in etnik yapisina iligkin,
kaynaklarda yer alan bilgilerin 6yle sanildig1 gibi pek de
net olmadigini1 géstermektedir. Ayrica yazar, diger toplu-
luklarin etnik koékenleri bir yana, V. ytizyilin ikinci yarisin-
dan itibaren hakimiyet kuran Akhunlarin (Eftalitlerin) ve
557 yilindan sonra Maveraiinnehir’de onlarin yerini alan
Goktiirklerin bile bolgedeki hakimiyetinin demografik ya-
pinin bicimlenmesindeki roliinii hi¢ dikkate almamaktadir.
Akhunlarin, bilinen Tiirk tarzi askeri sistemine gére yapi-
landiklarina ve béylelikle Tiirk olma ihtimallerinin pek de
uzak olmadigina dikkat ¢ekmektedir. Fakat onlarin haki-
miyet siirelerinin kisa olmasi dolayisiyla Sogdiyana iize-
rinde pek kalic1 etki birakamadiklarini éne siirmektedir.

2 Hasan Kurt, _Tﬁrk-islﬁm Dénemine Gegiste Tahirogullari, Ankara, 2002,
138-152. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Cevirenin Onsézii 11

Oysa onlarin ardindan da bélgede Goktiirklerin hakim ol-
duklar1 unutulmamaldir. Ayrica iran’1 fetheden Araplarin
Ceyhun sinirinda duraklamasi ve Sogdiyana’ya “Nehr’in
Otesi” anlamina gelen “Maverainnehir” adini vermesi de,
buranin iran ile en azindan her yéniiyle aym olmadigina
isaret etmektedir.® Orta Asya tarihi Gizerine ¢galismalariyla
bilinen R. Nelson Frye de Sasanf iran’indan farkl olan bél-
geye Araplarin boéyle bir isimlendirmede bulunmalarinin
yerinde oldugunu vurgulamaktadir.* Nitekim Gibb’in de
dikkat ¢ektigi gibi Sogdiyana, askeri yonden stratejik bir
nitelige sahip bulunmadigindan, tarih boyunca iran ve Tu-
ran yani Tiirk bolgelerinin miicadele alan1 olmustur. Kimi
zaman [ranhlarin kimi zaman da Tiirklerin hakimiyetine
girmistir.

Sonug¢ olarak Maveraiinnehir’in farklh kiiltiirlerin har-
manlandigl bir bolge olarak goriilmesi ve bir kimlik tespiti
yapilacaksa bunun etnik bir temele degil, cografi bir temele
dayandirilmasi gerekmektedir. Fakat bu nitelemenin etnik
temele dayali olmasinda 1srar s6z konusu olacaksa, siyasi
hakimiyetin esas alinmasi ve en azindan Akhunlar déne-
minden itibaren Tiirk kimligiyle ifadelendirilmesi dogru
olacaktir® Ciinkii yukarida da belirttigimiz gibi kaynak-
larda a¢ik segik etnik nitelemelerle karsilagilmamaktadir.
Toplumlar daha ¢ok hakim unsurlarin adiyla anilmaktadir.

Gibb’in elimizdeki eseri, 6nemi dolayisiyla 1930 yi1linda
M. Hakki tarafindan Tiirkgeye c¢evrilip Orta Asya’da Arap
Fiituhati adiyla yayinlanmistir. Fakat giliniimiizde bu gevi-
rinin anlagilmasi, Tirk¢ede yasanan hizhi degisimler ne-

3 Bkz Hasan Kurt, Orta Asya’ mn Islamlagma Stireci (Buhdra Ornegi), An-
kara, 1998, 25-40, 101-106.

4 R. Nelson Frye, Orta Cagin Bagarisi Buhdrd, ¢ev. Hasan Kurt, Ankara,
2000, 105.

5 Genis bilgi icin bkz. Orta Cagin Basarisi Buhdrd adl eserin basinda
bulunan Hasan Kurt’a ait “Orta Asya'nin Etnik ve Kiiltiirel Kimliginde
Tiirklerin RJV&raiaik Ridk&jéap Arsivi - https://rantey.org
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deniyle olduk¢a zorlasmistir. Ayrica so6z konusu ¢eviride
genelde bir sorun goriilmemekle birlikte, anlasildig1 ka-
danyla, alan bilgisinin eksikliginden ve dizgiden kaynak-
lanan birtakim yanhslar géze ¢arpmaktadir. Ornek vermek
gerekirse s. 25’te dipnot 2'de 492 yerine, 496 yazilmis; s.
9’da dipnot 1 diger dipnotlarla karismis; s. 16’da yirmi bes
yasinda yerine yirmi yasinda yazilmis; s. 17°de Ubeydullah
b. Ziyad yerine Abdullah b. Ziyad yazilmis; s. 18’de satir-
lar karismis; s. 21’de in the latter year ifadesi bunu miite-
akip senelerde seklinde ¢evrilmis; oysa yukarida verilen
iki tarihten sonuncusunda olan bir olay kastedilmektedir.
s. 22’de Horasan Valisi Umeyye b. Abdullah’1 ifade eden
Umayya adi bilgi eksikliginden bir¢ok kez Emeviler sek-
linde ¢evrilmis; yine ayni sayfada Biikeyr b. Visah’tan s6z
ederken Horasan yerine Buhara yazilmis; s. 23’te histmim
ifadesi hasmim seklinde, Kaysf ifadesi Kuveysi seklinde ya-
zilmis ve sonraki sayfalarda da boéyle siirdiiriilmiis; s. 24’te
Mzek yerine Nazif yazilmis; s. 28’de Belazuri’nin yerine Ta-
beri yazilmis; yine ayni sayfada baglaglar yanlis anlagilmis
ve Tis yerine Mufaddal olayin kahramani gibi gésterilmis-
tir. s. 32 ve sonraki sayfalarda tarih metodolojisine uygun
diismeyecek tarzda top, tiifek, bombardiman gibi s6zcik-
lerle geviriler yapilmistir. Oysa bu dénemde s6z konusu
silahlar bulunmamaktaydi. s. 36’da yirmi yedi sene yerine
otuz alt1 sene yazilmistir. s. 42’de dipnot 1’de ve s. 55°’te
yukaridan 13. satirda bir ciimlenin gevirisi yapilmamis-
tir. Yerli Miisliimanlar i¢in kullanilan mevali anlamindaki
client s6zcuigi® s. 34’te alic1 ve saticilar seklinde terciime
edilmistir.

Bu ve benzeri yanlislar bulunmakla birlikte, yukaridaki
tespitlerimizden de anlasilacag: gibi, ¢eviri sirasinda sé6z
konusu terciimeyi, hem degerlendirebilmek hem de ingi-

6  “Client” sézciigliniin terim anlami i¢in bkz. R. Nelson Frye, The Golden
Age of Persid,/Listiglo i, QP 88apg Arsivi - https://rantey.org



Cevirenin Onsézii 13

lizce aslin1 daha dogru anlayabilmek i¢in siirekli elimizin
altinda bulundurduk. Bu eserin bdélge ve Tiirk tarihinin
daha iyi anlasilmasi i¢in yararh oldugu kanaatini tagimak-
tay1z. Bu nedenle yukaridaki gerekgeleri goz 6niinde bu-
lundurarak eseri yeniden g¢evirerek Tirk okuyucusunun
hizmetine sunmus bulunuyoruz.

Eserin yayinlanmasini ilistlenen Ankara Okulu Yayinla-
ri’'na tesekkiirlerimi sunuyorum.

Hasan Kurt
Ankara

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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ONSOZ

Bu eserin ilk sekli, 1921 yili Aralik ayinda “Maveraiin-
nehir'de Arap Fethi” baghgiyla Londra Universitesi'ne
mastir tezi olarak sunuldu ve 1922 yili Ocak ayinda Senato
tarafindan onaylandi. O y1l ilgim baska konulara yoneldi ve
Forlong Bequest Fund Yonetim Kurulu'nun yardimsever-
ligi sonucu yayinlanma firsati ortaya ¢ikincaya kadar The
Bulletin of the School of Oriental Studies (Dogu Arastirma-
lar1 Okulu Dergisi)’de konuyla ilgili yalnizca iki ¢alismam
yayinlandi. Su anki haliyle eser biiyiik 6l¢iide yeniden ya-
zilip gozden gegirildi. Bu ¢alisma, Orta Asya’daki Araplarin
miikemmel bir tarihini sunmak iddiasinda bulunmayp,
yalnizca kaynaklarin simdiye kadar yapilmislardan daha
detayh sekilde elestirel bir arastirmasi olmayi1 hedefle-
mektedir. Bu yilizden standart tarih konulariyla ilgili olan
pek ¢ok konuya kitapta yer verilmemistir. Yayin harcama-
larimi azaltmak i¢in, tez olarak sunulan metindeki kap-
saml dipnotlar béliim sonlarinda kisaltilarak verilmistir.
Taberi ya da Belazuri’de kolaylikla bulunabilecek bilgilerle
ilgili dipnotlar biyiik 6l¢iide gikarilmigtir.

Bu eserin konusunun miitkemmel sekilde ortaya konula-
bilmesi i¢in degerlendirilmesi gerekli olan birkag¢ eserden
dilleri bilinmedigi i¢in yararlanilamamistir. Van Vloten'in
eseri Opkomst der Abbasiden ve hemen hemen Rusga aras-
tirma eserlerinin tiimii bu gruptandir. Bununla birlikte Sir
Denison Ross’un nazik yardimlari sayesinde bu grup eser-
lerin en 6nemli ve en degerlisi olan Prof. W. Barthold’'un
Turkestan adl1 eserinin terciime miisveddesiyle yine onun
heniiz yayinlanmamis Orta Asya Halklar1 (The Nomads of
Central Asia) lizerine olan Londra ders notlarindan yarar-

lanabildim. Yipge bephbikonuya tesvik qttigilk andan iti-
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baren ilgisini esirgemeyen ve dokiiman destegini siirdiiren
Sir Denison Ross’a; oldukga tesvik edici ve yararh o6giitle-
rinden dolay1 Sir Thomas Arnold’a; miisvedde eserini bas-
tan sona bana okuyan ve pek ¢ok degerli 6neride bulunan
Prof. Barthold’a; eserin yayinlanmasini iistlenerek yaptigi
nazik yardimindan dolay1 Forlong Bequest Fund yénetim
kurulu tliyelerine; onun yayinlanabilmesi i¢in biiyilik zaman
ve emek harcayan esime i¢ten tesekkiirlerimi arz ederim.

Londra
Nisan, 1923

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



I. BOLUM
GiRIS

Ceyhun Havzasi
Erken Déonem Tarihi

Ceyhun, tarihi olmaktan 6te geleneksel bir sinirdir. Sey-
hun ve Pamir’de kurulan Aryan medeniyetinin eski siniriy-
la, iran Yaylasi’'nin kuzeydogu tepeliklerinin olusturdugu
dogal ve stratejik konumda bulunan Serhat boyu arasin-
daki orta bélgede yer alan Ceyhun, hangi yonden gelirse
gelsin istilac1 ordularin gegisini higbir zaman engelleme-
migstir. Stratejik dehasi Biiyiik Iskender’i, Ceyhun’da degil,
Seyhun’da konuslanmaya yoneltmisti. Fars ileri karakol-
larinin, Orta Asya topluluklarinin siirekli baskilar1 altinda
birakilarak geri piskiirtildiikleri sirada, geri gekilisleri
Ceyhun’da degil, ancak Murgab’da durabilmisti. Bu yiizden
Araplar da fetih riizgarini arkalarina alip Fars mirasini el-
lerine gecirdikleri zaman, Biiyiik iskender gibi ordularin
siirekli doguya sevk etmek ve eski Ahamenid imparator-
lugu’'nun simir boylarini hi¢ hesapta yokken yeniden tesis
etmek zorunda kalmislardi. Ceyhun’un iran ve Turan ara-
sinda sinir kabul edilmesi, tarihgilerin ve Firdevsi’nin milli
destaninin sayfalarinda goriildiigii gibi Sasani Donemi ef-
sanelerinden idi. ’

Biitiin istila yiizyillar1 boyunca her seye ragmen Sogdi-
yana ve Ceyhun Havzasi halklari, iran dilini ve kurumlarini
koruyarak temel yap1 bakimindan iranlihiklarini siirdiirdii-
ler. Fakat Arap fetihleri doneminde boélgenin siyasi sartlari
¢ok karisik oldugundan, bunlarin gelisme siirecinden kisa-

ca s6z etmek gﬁ@@gWR@&Nsivi - https://rantey.org
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M.O. ikinci yiizyil, Orta Asya’da bir kargasaliklar déne-
miydi. Glig¢lii Hun halklar1 (Hiung-Nu) zayif kabileleri me-
ralarindan ¢ikariyor ve onlar1 batiya gége zorluyorlardi.
Milattan 6nce 150-125 yillar1 arasinda Yiie-Ci kabilesinin
kollarindan sonuncusu ve en giigliisii olan gé¢ebe toplu-
luklar, ardi ardina Sogdiyana’ya siiriildii. Konu tam kesinlik
kazanmis olmamakla birlikte genellikle bu kabilelerin Ar-
yan irkindan olduklar: sanilmaktadir. Yalniz uzun zaman
once K’ang adi verilen ikinci bir grup, Yiie-Cileri Toharis-
tan (Baktriya) ve Afgan daglarina siirerek Sogdiyana’yi ele
gegirdi.! K’anglhilar bu bélgede iranlh kéyliilerin yanina yer-
lesmis bulunan ve Cin kaynaklarinda ticaretle ugrastiklari
belirtilen Toharh (Cince Ta-Hia) bir toplumla karsilastilar.?
Her ne kadar baslangigta biiyiik karisikliklara yol agmis-
larsa da K’angh gé¢ebe kabilelerin, hizlica yayerli kavimle-
ri asimile ederek ya da bu kavimlerce asimile edilerek hep
birlikte Toharistan’da Helen (Yunan) medeniyetini 6ziim-
sedikleri goziikmektedir. Bu birlikten miladin yaklasik el-
linci yilinda Kusan imparatorlugu ortaya ¢ikti. Bu impara-
torluk bir yandan Hindistan’a yayilirken diger yandan da
muhtemelen Sogdiyana’daki K’angh hiikiimdarlklar iize-
rinde bir sekilde hakimiyetini siirdiirdi. S6z konusu yeni
imparatorluk déneminde Budizm Tiirkistan’da yerlesti;
Sogdiyana ise Cin’in batiyla ticari iliskisi i¢in biiyik bir
giimriik issi haline geldi. Ugiincii yiizyilin sonuna dogru
iran ve Hindistan’da ortaya ¢ikan yeni milli hanedanlikla-
rin saldinlariyla zayiflatilan Kusan imparatorlugu, eski-
den oldugu gibi bagimsiz kii¢lik hiikiimdarliklara béliindii.
Bununla birlikte s6z konusu hiikiimdarliklar, aralarinda,
Iran’in yeniden fethini engelleyebilecek tarzda uygun bir
iligkiyi silirdiirebilmislerdir. Sasani hakimiyetinin Belh’'in
Otesine ge¢mesi bir yana, buraya kadar bile gii¢ bela yay1l-

1 Franke, Bei_@rdge 41 vd. Cordier, Chine 1, 225.
2 MarquartiddkaislikRiespitiaiogtsiviseh Bearraihey209 vd.)
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dig1 agik bir gergektir. Dordiincii ve besinci ylizyillarda ku-
zeydoguda Juan-Juan (Chionitae, Avarlar)? denilen yeni bir
gocebe toplulugunun ortaya ¢iktig: rivayet ediliyorsa da,
yeni yerlesim merkezlerinin kuruldugu gériilmemektedir.

Besinci yilizyilin ortasinda Eftalitler (Arapga Heytal,
Cince Ye-Tha) denilen muhtemelen Hun kollarindan bir
diger toplum, yalmzca biitiin eski Kusan topraklarina ha-
kim olmakla kalmadi, aym1 zamanda iran ordularimi da
ard1 ardina yenilgiye ugratarak Sasanileri vergiye bagladi. [3]
Eftalitlerin bilinen Tiirk tarzi askeri sistemine goére yapi-
lanmis gégebe bir toplum oldugu géziikkmektedir. [Olusan
bu] Mevcut yapilar ve hiikiimdarliklar en azindan biyiik
Ol¢iide Tiirklerle yan yana varliklarim siirdirdiiler.* Efta-
litlerin hakimiyeti herhangi bir kalic1 etki birakamayacak
ya da Sogdiyana'nin ticareti ve zenginligi lizerinde ciddi
bir hasar yapamayacak kadar kisa é6miirlii oldu.

Biyiik hanlar1 Mukan komutasinda Tiirklerin, Juan-Ju-
anlar Mogolistan’da 552 yilinda yenilgiye ugratmalariyla
Orta Asya imparatorlugu’nun dogusu baslar. Biiyiik hanla-
r1 Mukan komutasinda Bati Tiirklerinin on kabilesinin yari
bagimsiz yabgusu/hiikiimdari olan, Mukan’in kardesi iste-
mi (Bizans tarihgilerinin Silzibul adin1 verdigi kisi), ili ve
Cu vadilerinde gii¢clendikten sonra Enisirvan ile gii¢ birligi
olusturdu. 563-568 yillar1 arasinda ortak saldirilanyla iki
giic, Eftalit hiikiimdarhgini biitiiniiyle ortadan kaldirip on-
larin topraklarini aralarinda paylastilar. Kisa bir siire igin
Ceyhun, iran ile Turan arasinda gergek sir oldu. Fakat
Sogdiyanali ipek tiiccarlarinin baskisiyla taraflar arasin-
daki anlagsma bozuldu. Enusirvan’in ardindan iran tahtina
oturan zayif hiikiimdarlar Murgab’daki ileri karakollarini
korumaktan baska pek bir sey yapamadilar. Bu dénem-

3 Cordierl, 229. Eransahr, 50 vd.
4 Yuan Chwang 1, 103. Prof. Barthold’'un kanaatine gére Eftalitler ile
Hunlar arasindlke izl Dkl idey Alsde g ibtpdwracdesiyaisi olabilir.
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den itibaren Kusanlar gibi Eftalitler de yavas yavas iran
niifusuyla kaynastilar> Fakat bu kaynasma muhtemelen
Tiirklerin destegiyle Eftalit hiikimdarliklarinin yeniden
yapilandig1 Asag) Toharistan, Badgis ve Herat’ta daha ya-
vas gerceklesti; kuzeydogu sinir boylarinda iran’a pek ¢ok
zorluk ¢ikarmayi siirdiirdiiler.® Diger yandan yaklasik 582
yilinda Biiyiik Hanligin dagilmasindan sonra bagimsiz olan
bes Bati Tiirk kabilesi (Nu-ge-pi) sik sik akinlar yaparak,
en azindan bir defasinda Belh’e kadar ilerleyerek Sogdiya-
na ve orta Ceyhun Havzasi’'nda hakimiyetlerini devam et-
tirdiler. Kaynaklarimizda, fethedilen topraklara yaygin bir
Tirk gogii olduguna dair bir isaret bulunmamaktadir. Olsa
olsa kiigiik Tiirk topluluklan siiriileriyle giineye, 6zellikle
de goriilebildigi kadariyla Demir Kap1’'nin giineyine yayil-
muis olabilirler.” Baglangi¢ta bagh hiikiimdarliklarin yoneti-
mine Tiirk miidahalesi genellikle askeri valilerin atanmasi
ve vergi toplanmasiyla sinirli kaldi. Bu yiizden Buhara’nin
Tirk fethi hakkindaki en-Nisabiri tarafindan kaydedilen
yari efsanevi rivayette Buhar Huda, Tiirk valinin emrinde-
ki bas dihkan olarak ifade edilmektedir. Ayni zamanda yer-
li hiikiimdarlarin, parali Tiirk askerlerinin korumaligim
yapmis olmalari da mimkiindir.

Ceyhun’un, bir engel olmaktan uzak bulundugu o do-
nemde, her iki yakasindaki toplumlar arasinda yogun bir
iliski vardy; siyasi boliinmiisliige ragmen en azindan irk ve
kiltir birliginin unsurlar1 bulunmaktaydi. Bu, Arap fetih-
leri tarihinde 6nemli bir durumdur. Maveraiinnehir’in fet-
hi, Asag) Toharistan'in kaderiyle yakindan ilgiliydi. Ancak
ikincisi biitiiniiyle ele gegirilince birincisinin fethi miim-

5 Chavannes, Documents 155; Eransahr, 89.

6 Taberil, 2885. 13 ve 2886. 3; Yakibi, Tarih, I, 193; Yakut (Wistenfeld
baskisi) 1, 492; Belazuri 403; Eransahr, 65 vd. 77 vd. 150. Badgis XIV.
yy.da hala gogebelere ait bir mer’a idi. ibn Baruta, 111, 67 vd.

7  Yuan Chwang, 1, 105; II, 266; Chavannes, Documents, 161; Eransahr,
250vd. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kiin olabilmistir. Diger yandan Seyhun irki ve siyasi bakim-
dan dogal bir sinir olusturmaktaydi. Vambery, “Sas ve Sogd
ender olarak birlikte hareket ederler,” demektedir. Defalar-
ca sozde fetihler yapilmasina ragmen, Miisliimanlarin Sas
ve Fergana’daki hakimiyeti Maveraiinnehir’in son fethin-
den kisa bir siire sonrasina kadar etkin bigimde gergekle-
semedi. Sas ve Fergana’'nin Maveraiinnehir’in tarihindeki
baslica 6nemi, dogudan yapilacak istilalara kars:1 bir ha-
reket iissii olmasidir. Sogdiyana’daki Arap hakimiyetinin
olusmasinda belirleyici olan iki savastan birinin Belh’in
batisinda, digerinin ise Seyhun’un 6tesindeki Tiirk toprak-
larina kadar Talas Nehri lizerinde yapilmasi pek anlamsiz
degildir, (bkz.s. 103, 115).

Siyasi Boliinmeler

Cin belgelerinde yapilan arastirmalar, VII. yuzyilda-
ki bu sinir eyaletlerinin siyasi sartlar1 hakkinda daha net
bir fikir edinmeyi miimkiin kilmistir. Tiim hiikiimdarliklar
Bati Turkleri Hanr'nm1 hakan olarak tanimalarina ve baski
altinda ona vergi vermeyi kabul etmelerine ragmen, ileri-
de goriilecegi gibi, 716 yilinda Tiirgis iktidarinin dogusuna
kadar bu hiikiimdarliklarin yardim isteklerine, Tiirklerin
bir yardim ordusu génderip géndermedikleri konusunda
siphe uyandiracak hakli nedenler bulunmaktadir.

Cografi olarak orta Seyhun’un bati ve giineybatisi sek-
linde Hisar daglari tarafindan béliinen tarima elverisli top-
raklar, ¢ok iyi bilinen iki bélge olarak taninir. Bunlardan
kuzey bolgesi, zengin Zerefsan Vadisi'ne ve sularin kolla-
ra ayrildigy, bayirlardan inen kiigiik akarsulara sahiptir.
Glney bolgesi ise Pamir daglariyla bozkirlar arasinda yer
alan Ceyhun Nehri ile onun kollarinin meydana getirdigi
genis havzay1 kapsar. Kiigiik Sogd hiikiimdarliklarindan
ayirt edilebilmek igin bir biitiin olarak Sogdiyana adi veri-

len birinci bél&fm&s@@b%‘!@if&ﬁ mg;mﬁbgz}ﬁgﬁg}goggevletlere ay-
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rilmisti. Fakat bu devletlerin dikkat ¢ekici bigimde tamami,
Helen sehir devletlerini andiran zayif yapili bir konfede-
rasyon olusturmaktaydi. Birligin en giiglii bagi Cin ile olan
ipek ticaretindeki karsilikl ¢ikarlardi. Bu ticaretin baslica
merkezleri Semerkant, Beykent ve Kis sehirlerindeydi. Bu
sehirlerin en 6nemlisi; halkinin yiiksek kiltiirlaliigiyle
digerlerine ustiinliigii bulunan, Yuan Chwang tarafindan
vurgulanan Semerkant idi. Bu sehirlerin ticaretteki giri-
simciligine ve basarisina 6zellikle dikkat ¢ekilmis, Cin Sa-
rayr'na erken donemlerde Buhara ve Semerkant’tan ticari
amagl oldugundan siiphe bulunmayan bir¢ok heyet gon-
derildigi tarih kaynaklarinca belirtilmistir. Tomaschek’in
Narsahi’den aktardigina gore,® Beykentli tiiccar aileler Ku-
sanlardandi. Fakat Sasani sehirlerinden yapilan goglerle
sayilar1 artan iranh unsurlar sehirde ¢ogunlugu olusturdu.
Ciftci niifus biitiiniiyle olmasa da, hemen hemen tamamina
yakimi iranl idi.

Cin belgelerinin vurguladig: gibi, timi bir hiikiimdar
ailesine ait olan bu sehirlerin biiyiik ¢ogunlugu arasinda
Sao-vu Hanedani tarafindan ikinci bir bag kuruldu. Hane-
danlhigin lideri Semerkant’i yonetti ve Tiirk Hani ile evlilik
yoluyla gii¢ birligi yapti. Hanedanin kiigiik kollari, Usrusa-
na, Kis, Buhara ve Zerefsan havzasindaki daha az 6nemli

[6] hiikkiimdarliklar1 yonetti. Harizmsah'in yani sira Usrusana
ve Fergana yoneticileri daha sonra hazirlanan soy agacla-
rinda zayif bir ihtimal de olsa aym kabiledenmis gibi gos-
terilmektedir.® Bu aile ister K’ang kokenli, ister Cin belgele-
rinde belirtildigi gibi Yiie-Ci kokenli olsun, Arapg¢a yazilmis
tarihlerde/tarih kitaplarinda Fars bélgesine 6zgii unvan-
larla (Huda, Sah, genel ifadeyle Dihkan diye) anilmaktadir.
Baz1 hiikiimdarlar ise Tiirk unvanlariyla nitelendirilmek-

8 Tomaschek, Soghdiana, 170.
9  Bkz. Marquart, Chronologie, 71; Shiratori in Keleti Szemle 111, 1902 nolu
dipnot, s. 13@e@iz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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teyse de, muhtemelen bunlar onlara hanin vassallari olma-
lar1 bakimindan verilmistir. Semerkant yoneticisi Sogd Hii-
kiimdar sifatiyla ihsid ya da ihsed unvaniyla anilmaktadir.
Bu unvanin Farsga hisatiye oldugu anlagilmakta ve Fergana
Hiikiimdar tarafindan da kullanildig: ¢ok iyi bilinmekte-
dir. En azindan bu yéneticilerin Tiirk olmadiklar:1 hem Cin
hem de Arap rivayetlerinden bellidir. Bu hiikiimdarlara za-
man zaman verilen Tiirkge isimler, tipki Arap fetihlerinin
ardindan aralarinda siirekli goriilmeye baslayan Arapga
isimler gibi bagh bulunduklari Tiirk hitkkiimdarlarina iltifat
ya da saygi sonucudur. Ozellikle Semerkant hiikiimdarlari-
nin soy agacinda birden fazla gegcen ve yanlishikla Tarkan
unvan olarak sunulan Tarhun adi yanilticidir. Oysa bu ad
gergekte Cin rivayetlerinde Tu-hoen seklinde hecelenen
bir sahis adinin yalnizca Arapg¢a uyarlamasidir. Alti1 ya da
yedi yiiz y1l siiren hakimiyetleri siiresince bu hiikiimdar-
larin tiimii, iranh baghlarina her yéniiyle benzemiglerdi.'°
Hikiimdarlik Gistelik gergek bir monarsi olmayip, daha ¢ok
oligarsik sistemdeki liderlik idi. Onlarin otoritesi kayitsiz
sartsiz degildi. Toprak sahibi aristokrasiyi olusturan dih-
kanlar ve zengin tiiccarlar, ileride goriilecegi gibi yalniz ge-
nis ¢capli bir bagimsizliga degil, ayn1 zamanda gerektiginde
hiikiimdar1 gorevden alip yerine baskasini gegirebilecek
glce de sahipti. Hiikimdarhga ge¢isin biiyiik 6l¢iide miras
yoluyla gergeklesmesinden anlasildig tlizere, Fars gelene-
gine gore, secilme niteliginin tek bir hiikiimdarlik ailesiyle
sinirli bulundugu muhtemeldir. Bazi durumlarda veliahthk
yonteminin, mevcut prenslerin yénetime katilmasiyla, bel-
ki de ayrica baska zeamet ve timarlar da verilerek hiikkiim-
darin saghginda iken diizenlendigi goriilmektedir.!!

10 Krs. Narsahi 29, 4. Blochet, “On the Iranisation of nomadic elements”,
Introduction a I’ Histoire des Mongols, (Leyden, 1910), 211, dipnot;‘ Pe-
isker, The Asiatic Background, 353-356.

11 Chavannes, krld¢isioBBA Kigan 80sivi - https://rantey.org
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Bu devletlerin konfederasyonu higbir sekilde bir itti-
fak olmayip belki gegici bir anlasmadan biraz daha ile-
ri diizeydeydi. Onemli hiikiimdarlarin yam sira bir¢ok
kiigciik capli zorba liderler de vardi. Bunlardan bir kismi
muhtemelen Tiirk, geri kalanlari ise belki de eski fatihle-
rin soyundandi. Bunlarin hakimiyeti kendi kasabalarinin
disina pek ¢ikmazdi. Tiirklere ve gogebe kabilelere bagh
bolgelerde etkili merkezi bir yonetimin bulunmasi pek
miimkiin degildi. Karsilikl diismanlik ve savaslara higbir
hiikiimdarhigin katilmamis olmasi imkansiz idiyse de, bu
konuda elimizde erken Arap déneminde Buhara ile Ver-
diane arasinda dismanlik bulundugundan baska hig¢bir
belge yoktur. Ancak Narsahi'ye gore Verdane, yaklasik
300 yilinda bir Sasani prensi tarafindan kuruldugundan,
S$ao-vu hiikiimdarliklar: arasinda sayilamaz. Karh Cin ti-
careti Araplarca tehdit edilinceye kadar bélgenin istilasi-
na karsi biitiin halkin toplu bir direnis gosterdigine yone-
lik kayda deger hi¢bir belge ile karsilasmiyoruz. Yalnizca
Kuteybe’nin fetihlerinden hayli zaman sonra béyle bir di-
renisi ima eden bazi belgelere rasthyoruz. Yine sehirlerin
glicii ve oralarda yasayanlarin savasg¢i tabiati, (yalnizca)
ardi ardina gelen gogebe istilacilarin ellerinden mahvol-
maktan kendilerini korumalarindan degil, ayn1 zamanda
bu istilacilarin yaninda sayginlik kazanmalarindan da
anlasilabilir. Bu durum, Araplar tarafindan alinan yerler-
den, baz1 bakimlardan belki en medenisi olan bu sehir-
lerin'? hem fethedilmelerinin hem de hem de hikimiyet
altinda tutulabilmelerinin ¢ok zor oldugunun kamti ol-
maktadir. S6zde tek bir otoriteye bagh bulunmasina rag-
men Demir Kapi’'nin giineyindeki bolgelerde de ayni bir-
lik eksikligi goze ¢arpmaktadir. Zerefsan ve Ceyhun va-
dilerinin birbirlerinden biitiiniiyle bagimsiz oldugunun
hatirda tutulmasi énemlidir. Oyle ki, aralarinda yalnmzca

12 Krs. Bartholddwe@étREHT ifitfilr ASiyriditpe/ KXVEY D99 1), 262.
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hiikiimet konusunda degil, ayn1 zamanda dil, hatta giliney
havzasindaki irklarin birbirine karismasindan dolay: bir
Ol¢iiye kadar kan konusunda da farklilik bulunmaktaydi.
Musa rivayetinde oldugu gibi ara sira Arapga tarihlerde
Sogd ile Toharistan arasinda is birligi yapildigina isaret
edilmesi, bolgenin fetih 6ncesindeki durumunun yanlis
anlasilmasindan dolayidir. Herhangi baska bir giivenilir
belgede boyle bir kaydin bulunmayisi da dikkate deger-
dir. Yuan Chwang 630 yilinda bdlgeye yaptig1 gezisinde
buray1 otuz iki eyalete ayrilmis buldu. Bu eyaletler, Bati
Tirkleri Yabgusu’nun biyiik oglu Tirk $ad’in askeri ha-
kimiyeti altindaydi. Bu komutanin karargahi giiniimiizde
Kunduz olarak bilinen yerin yakinindaydi. Sonraki yillar-
da Bati Tirkleri'nde ortaya ¢ikan karisikliklar doneminde,
biitiin bolgede Toharistan yabgulari, hanedanini kurmus
bulunan 6nceki $ad’in ogullarindan birinin yénetiminde,
bagimsiz bir hiikiimdarlik olusturuldu. Kii¢giik Tiirk lider
ve yoneticiler de muhtemelen kendi bolgelerinde benzer
hakimiyetler kurdular. Yabgu, Demir Kap1’dan Zabulistan
ve Kapisa'ya, Herat’tan Huttal’a kadar?®? biitiin bolgenin
hakimi kabul edilmesine ragmen, onun otoritesi Yukari
Toharistan’in yukari/iist bélgesi disinda sézde gibiydi.
S$man, Huttal gibi biiylik bolimii Tiirk olan sehirlerde-
ki daha az itibarh hiikiimdarlarin gayet bagimsiz hare-
ket ettikleri ve firsat diistiikge bagh olduklar: devletlere
bile meydan okumakta tereddiit etmedikleri goriiniyor.
Arap belgelerinde Toharistan adi yaniltici ve gelisigiizel
bicimde kullanilmaktadir.!* Asil Toharistan’in Araplarin
goziinde ne kadar 6nemsiz bulundugu buranin alinisinin
tizerinde (bkz. s. 54) pek durulmayisindan anlasilabilir.
Araplarin ilk fetihlerine karsi direnisin agirliklh kismi
Asag1 Toharistan hiikiimdarlar tarafindan gergeklesti-
13 Yuan Chwang 1, 75, dipnot 2, 102 vd., I1, 270; Chavannes, Documents,

200 vd.
14 Ornegin krs. Tdbeatsit PDRB|tApIANSERaitgey/ 228ey.org
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rildi. Bunlar Caganiyan ve Belh ile Ciizcan, Badgis ve He-
rat’'taki Eftalit yoneticileri ve muhtemelen Garcistan’in
dag etegini kapsayan Demir Kapi'nin giiney sahillerindeki
hiikiimdarlardi. Bu durum, Araplarin nigin Kusan impa-
ratorlugu’nun eski dini merkezi ve iinlii Budist Nevbahar
Tirbesi’'nin bulundugu yer olan Belh’i her zaman Tiirkle-
rin baskenti olarak kabul ettiklerini agiklamaktadir. As-
linda o, dini kutsalliginin yani sira hem stratejik hem de
ticari 6nemi bulunan, Asagi Toharistan’in ¢ok yénli diye-
bilecegimiz cazibe merkeziydi (amphictyony). Nevbahar,
ibn Amir tarafindan tahrip edildikten hayli sonra dahi bu
duygu bolgede etkinligini stirdiirdii.'®

Bahile kabilesi tarafindan nakledilmesine ragmen,
uydurma olma ihtimali zayif gériinen, Taberi’deki bir ri-
vayet (c. I, s. 1224 vd.) Asag: Toharistan’in 710 yilinda
icinde bulundugu durumu ortaya koyar. Buna gére Kutey-
be’nin huzurunda $ad ve Huttal Hiikiimdar: Sebel, Yab-
gu’ya baghliklarin1 arz eder. Yabgu’ya kars1 Kuteybe ile
is birligi yapmasina ragmen, $ad ona baghhgim siirdiir-
diigiina belirterek bagislanmasini ister. Sonra Badgis’in
Eftalit Hiikiimdari da $Sad’a baghligini arz eder ki, bu ne-
denle onun Asagi Toharistan’in bas hiikiimdari sayilmasi
gerekmektedir. Taberi'nin eserinin baska bir yerinde (c.
II, s. 1206-9) $Sad’in, Yabgu ile aym kisi gibi gosterilme-
si acik¢a imkansizdir. Her ne kadar bu noktada kesinlik
pek aranmasa da bu tanim en iyi Caganiyan Hiikiimda-
ri'na (Caganiyan Huda) uymaktadir. O, Araplarla devamh
is birligi yapma egilimini benimsemistir. Yine Caganiyan
Hiikiimdari'nin 652 ve 737’de Asag1 Toharistan ordulari-
na komuta ettigi gériilmektedir. Ustelik Toharistan adina
bilfiil Caganiyan Hiikiimdari tarafindan 719’da Cin’e bir
heyet gonderilmistir. Bu durum onun iilkede yiiksek $ad
unvanina denk bir konumda bulunduguna isaret etmek-

15 Krs. Ya'’kabilcepBiadi K87p Pabbii; INtn2 0631y Bransahr, 66, 87 vd.



Giris 27

tedir. Marquart ve Chavannes tarafindan Caganiyan Hii-
kiimdar ile Yabgu’'nun ayni kisi olduguna yonelik kanaat
ise Cin belgelerince c¢iiriitiilmektedir.1®

Boylesi siyasi ayriliklar dogal olarak Araplarin lehiney-
di. Ordu ve saray halkinin ihtiyag¢larini giderme yiikiiniin,
hele istilalarin ardi arkasi kesilmeyen yikiminin yani sira
ortaya ¢ikan genel giivensizligin, biitiin halki giiglii ve tek
viicut bir hiikiimet beklentisi i¢ine girmeye yoneltmis ol-
masi1 kuvvetle muhtemeldir. Daha 6nemlisi 6zellikle Miis-
liilman ordularinin biiyiik béliimii, onlarin iranh soydasla-
rindan meydana gelmekteydi. Arap belgeleri genellikle iki
6nemli noktada yanmlticidir. Dogunun iranl olmayan tiim
halki i¢in Tiirk kelimesini kullanarak, Araplarin Maveraiin-
nehir'deki diismanlarinin tarihi kokenleri bulunan Tirkler
oldugu (belki de onlarin baslica tarihlerin yazildig1 donem-
de ortaya ¢iktig1) izlenimini vermektedirler. Oysa gercgek su
ki, 720 yilina kadar Arap istilacilarina karsi direnenler he-
men hemen biitiiniiyle iranlilardan olusan ordulari ile yer-
li hikkiimdarlardir. Belki yalnizca bir iki 6zel olayda Tirk
giicleri bunlara miidahale etmis olabilir. ikinci yaniltic1
nokta, fetihlerin temelde inang i¢in yapilmis savaslar gibi
yorumlanmasiydi. Ornegin isyan, dinden dénme (irtidat)
kavramiyla ifade edilmektedir. Bu anlayisin abartili oldu-
gu sonradan iyice ortaya ¢ikmistir. Gergekten din konulari,
uzun sire siyasf iligkilerle ilgili baslica kavramlar arasinda
yer almamustir. Millf degerlerine olduk¢a bagh olan iranh
koyliiler i¢in biitiin Asya’nin kiiltiir ve dinlerinin bulustu-
gu bu bolgeye yeni bir dinin gelmesi, aslinda baslangigta
fazla bir anlam tagimadi. Ozellikle iki faktor birleserek éyle
guglii bir direnise yol agt1 ki, Araplari bolgedeki tansiyonu
diistiriip kontroli saglayabilmeleri i¢in bir yizyil ugrastir-
di. Bu faktorlerden birincisi, sonunda Araplarin iistiinlik-
lerini kiran ve islam tarihinde ilk Fars hanedaninin ortaya

16 Chavannes, DotleretsitsPDEFIKAMprvsBdT: https://irantey.org
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¢ikisina yol agan iranlilarin milli onurlaridir. Horasan’in
birkag¢ uzak goruslii valisi bunda kendileri i¢in ¢ok giligli
destek buldular. Fakat despot ve doymak bilmez y6netim
tarafindan siirekli hakarete ugrayan halk, yasama sevinci-
ni kaybetti ve bu yonetimin zulmiinden kurtulmak i¢in her
yolu denedi. ikinci faktér ise biitiin bélgenin zenginlik ve
refah diizeyinin bagh bulundugu ticari iliskilerdeki ¢ikar
idi. Muhtemelen bu durum sehirleri yalnizca istikrar degil,
ayn1 zamanda oldukga biiyiik bir firsat da vadeden yoneti-
mi kabule yéneltmistir. ileride gérecegimiz gibi, Arap va-
liler aslinda bu durumu fark edemeyecek kadar dar goriis-
lii degillerdi. Fakat hazinenin baskilari, daha da 6nemlisi
yerli memurlarin doymak bilmezligi; baslangigta giliven-
sizlige, ardindan da karamsarhga yol agan siirekli istila-
nin dogurdugu istikrarsizlikla birlesti. Unutulmamahdir
ki Sogdlularin ticari baglar1 batidan ¢ok doguyla daha siki
fikiydi. Bu da onlar1 bir se¢im yapmak zorunda kaldiklar
zaman Araplarla degil, Tiirkler ve Cinlilerle iliski kurmaya
yoOneltti.

Arapg¢a Kaynaklar

Erken donem Arapga kaynaklar, Horasan ve Maveraiin-
nehir fetihlerinin incelenebilmesi konusunda dokiiman
bakimindan belirgin derecede zengindir. Erken dénem
icin Ya’kGbi ve Beldzuri’'nin rivayetleri hemen hemen
Taberi’ninkiler kadar ayrintihdir. Fakat Taberi’nin o6zel
kiymeti, bilgileri toplarken takip ettigi yontemdedir. Bu
yoOntem, rivayetleri elestirel arastirmaya elverisli kilmak-
ta ve bdylece diger eserlerin kontroliine de imkan sag-
lamaktadir. Ustelik Kuteybe’'nin fetihlerini Maveraiinne-
hir’in bitiiniiyle kontrol altina alinmasi olarak goren di-
ger tarihgiler, sonraki donemler i¢in pek yetersiz bilgiler
vermektedir. Oysa Taberi, sayisiz zengin agiklamalariyla

bu tarihgilerin sessiz kaldiklar1 konular: yalnizca aydin-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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latmakla kalmamis, ayni zamanda Emevilerin son otuz
yilina iliskin el-Medaini ve digerlerinden bir¢ok rivayet
eklemistir. Genel bir kural olarak, biitiin tarihgiler bir 61-
¢iiye kadar el-Medaini ve Ebi Ubeyde’'nin erken donem
tarihlerini kullaniyorlarsa da, bu ti¢ tarihgi ¢esitli kaynak-
lardan yararlanir. Hem Arap¢a hem de yerli kaynaklara
dayanan, biraz da Belazuri’ye benzeyen Narsahi’nin (0.
959) monografisinin, maalesef yalnizca iki yiizyil sonraki
bir Fars¢a terciimesi korunabilmistir. Yayinlandig1 apag¢ik
belli olan ve pek taninmayan bu eser, belki de Berami’'nin
Fars¢a Taberi Tarihi terciimesi gibi tatmin edicilikten
uzak bir tarzda orijinalini temsil eder. Oyle de olsa s6z
konusu eser, Arap istilacilarina karsi koymus olan halk-
larin bazi rivayetlerini korumakta ve bu yiizden diger
tarihgilerin bu konudaki eksiklerini az da olsa tamam-
lamaktadir. Bununla beraber s6z konusu rivayetlerden
bazilarinin Van Vloten tarafindan olusturulan giiveni?”
hak edip etmedigi kuskuludur. Cok sonraki donemlerde
yasamis olan tarihgi ibnii’l-Esir, pek az yeni belge sunar-
ken, abartili rivayetlere egilim gostererek kendini daha
¢ok Taberi’nin rivayetlerini aktarmak ve 6zetlemekle or-
taya koymaktadir. Cografyaci ibn Hurdazbih ise bir isim
ve unvanlar listesi verse de rivayetleri giivenilir bir belge
ozelligi tasiyamayacak kadar karisiktir.

Arap tarihgilerinin yanilticl bilgi verdikleri fetihlerin
bazi yonlerine daha 6nceden atif yapilmisti. Bereket versin
ki, bu tarihgilerin Tiirkler ile Sogdiyana hiikiimdarlhklarina
iliskin verdikleri bilgiler, artik tamamlanabilmekte ve Cin
kaynaklarindan 6zellikle Chavannes’in degerli Documents
sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux adli eserinden rivayet-
ler kontrol edilebilmektedir. Fakat dikkat isteyen iki konu

17 Hatta Narsahi’'nin giivenilir olmadigi, Sdmanogullar1 Hanedani’'nin ko-
kenleri hakkindaki rivayetinde daha belirgindir. Krs. Barthold, Turkes-
tan, 215, dipndi@etsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

2]



30 Orta Asya’da Arap Fetihleri

daha bulunmaktadir: Birinci konu Arapg¢a kaynaklardir ki,
elimizde bulunanlardan anlagildigi gibi biitiin sinirlamalar
hesaba katilmis olsa bile igerdikleri bilgiler, bitip tiikene-
cek tiirden degildir. Yani rivayetlerde atlanilan noktalarda
itimat etmek, pek saglikli olmayan bir elestiri prensibidir:
ikinci konu da elestirel arastirma ile bazi noktalarda tarafli
rivayet zincirlerini ve efsaneleri ayirt etmenin miimkiin ol-
dugudur. Bu rivayetler ya milli duygular ya da bazi 6zel ka-
bile ve gruplarin ¢ikarlar i¢in yazilmig, kimi durumlarda
ise belirli kisiler lizerinde odaklanmistir. Bunlar en uygun
bicimde asagida goriildiigii gibi 6zetlenebilir:

1. Ibn Hazim ailesinde odaklanmig Kays rivayet zinciri.

2. Miihelleb tlizerinde odaklanmis ve Haccac karsitlarin-
dan meydana gelmis olan Ezd-Rabia rivayet zinciri. Bu zin-
cir Araplar arasinda en yaygin olanidir ve Beldazuri bunu
kabullenirken Ya’kiibi etmemistir.

3. Kabile kahramani Kuteybe b. Miislim iizerinde odak-
lanmis Bahili rivayet zinciri. Bu rivayet zinciri pek az ilgi
goérmiis, Taberi tarafindan zaman zaman biraz alayli bir
tarzda aktarilmistir.

131 4. Ya'kibi, Belazuri ve Narsahi tarafindan kullanilan ye-
rel Buhara rivayet zinciri. O milli bir Boadicea’nin bir kis-
minda hiikiimdar olan Hatun’un iizerinde odaklanmis olan
tarihi bir macera tarzinda fetihleri aktarir. Taberi tarafin-
dan sik sik kullanilmig bulunan diger yerel rivayet zincirle-
ri, buna gére daha az abartili goziikmektedir.

5. Dineveri’deki bazi degerlendirmeler, kaynaklar: bi-
linmeyen, birbirine taban tabana zit ve son derece bozuk
rivayetlere dayandirilmistir. Bunlarin biiyik bolimii terk
edilebilir. '

6. Belazuri’'nin Ebl Ubeyde’den gelen rivayetleri (6rne-

gin 422. 10} 3uiibiyyribareketinin sHrarlag dikkate alina-
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rak olaylarin Arap karsit1 bir egilimle yeniden yazilmasin-
daki etkiyi gosterir. Bu rivayetlerdeki 6nemli sahsiyet Ebi
Ubeyde’dir.!8

7. Sonraki donemlerde kahramani Nasr b. Seyyar olan
rivayet zinciri pargalar1 da gorilir.

Hepsi degilse de bu rivayet zincirlerinin bir kismi de-
tayh bicimde degerlendirilmistir. Baska kaynaklarla den-
gelenemedikleri durumlarda bu rivayet zincirleri olaylari
¢arpitarak rivayet eder, bazen de kurguya yénelir. Bunun
en dikkate deger o6rnekleri Hatun Efsanesi (bkz. s. 32-33)
ve Musa b. Hazim’in Maveraiinnehir’deki maceralarinin
onemsiz Bedevi rivayetleri tarzindaki tipik hikayesidir.'®
Bu yiizden konuyla ilgili farklh rivayet zincirlerini ¢ikarmak
ve her birine hak ettigi degeri vermek ¢ok énemlidir. Orne-
gin; Kuteybe’'nin fetihlerine iliskin Bahili rivayetleri, asiri
abartilar igerdigi hdlde modern tarihgiler tarafindan baska
maksatlarin yani sira Tiirkge yazitlarla es zamanliliklarini
kurabilmek i¢in2® zaman zaman biiyiik bir ciddiyetle kulla-
nilmistir.

Arap ordularimin Orta Asya’daki olaylarinin, asagidaki [14]
sayfalarda degerlendirilecek siirecini yakindan takip ede-
bilmek, oldukga kesinlik ve miikemmellikle yeniden ortaya
¢ikarabilmek ancak bu tedbirlerle mimkiindir.

18 Bkz. Goldziher, Muhammadanische Studien, 1, 195 vd.

19 Prof. Barthold, Musa rivayetinin tinli Zopyrus Efsanesi’'nden bir tarihi
olay1 iki defadan daha fazla tekrar ettigine dikkatimi ¢ekti. Onun Zapis-
ki'deki XVII (1906) 0141’deki makalesine ve Wellhausen’in, Das ara-
bische Reich und sein Sturz adl1 eserinin 257, 265. sayfalarina bakiniz.

20 Ornegin MarquhretsliroREldgip@rsivi - https://rantey.org
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II. BOLUM
iILK AKINLAR

Asagi Toharistan’in Fethi

Arap rivayetine goére 21/642’deki Nihavend Savasi'n-
dan itibaren Yezdicerd’i kovalayan Miisliman kuvvetler,
daha Hz. Omer 6lmeden énce Toharistan Tiirkleriyle te-
masa ge¢misti. Fakat Hz. Osman’in Basra Valisi Abdullah
b. Amir tarafindan Sasani iktidarinin biisbiitiin ortadan
kaldirilmasi ve Horasan’a Arap yonetiminin ilk girisi an-
cak 10 yil sonra gergeklesmistir. Herat ve Badgis Eftalit-
leri karsi koymaksizin teslim oldu. Arap ilerleyisinin ilk
durdurulusu Murgab Vadisi'nde gergeklesti. 4.000 Arap ve
1.000 iranlidan olusan ordunun komutam Ahnef b. Kays,
Asagl Toharistan'in diizenli ordusuyla karsi karsiya kaldi
ve Merv-Rid’a geri ¢ekilmek geregini hissetti. Bununla
birlikte Akra’ b. Habis komutasindaki ikinci askeri seferde,
Ciizcan’da zayif bir karsit kuvvet yenilgiye ugratildi ve ar-
dindan burasi, Faryab, Talekan ile Belh ele gegirildi. Kiigiik
birlikler gevre boélgelere, 6rnegin Toharistan’in sinirinda
bulunan ve Ru’b Han adh bir Tiirk Hiikiimdar tarafindan
yoOnetilen Simincan sehrine, her zaman basarili olmamak-
la birlikte akinlar yapti. Diger yandan EbG Ubeyde tara-
findan yalnmizca Arapga kaynaklardan aktarildigina gore,
33/654'te Sogdiyana’da bulunan Maymurg’a basarili bir
akin gergeklestirildi.! Bu olaydan kisa bir siire sonra patlak
veren genel bir ayaklanmanin, 35-38 hicri yillar1 arasinda

1 Beldzuri, 408, 5; Chavannes, Documents, 172, not 1. Sogd’da Maymurg
denilen iki yer bulunmaktaydi. Bunlardan biri Semerkant'ta (istahrf,
321, 6), digeri ise Buhara Yolu uzerinde Nesef’ten bir giinliik uzakhk-

tadir. (Ayni eser, 337, 7). Cin belgelerine gére, burada s6z konusu olan
birincisidir.  Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Hz. Ali’'nin valileri tarafindan bir¢ok akin yapilsa da, Arap-
lar1 bir siire i¢in Horasan’t bosaltmak zorunda biraktig go-
zliikmektedir.?2 Bu isyan, anlasildigi kadariyla, soylu bir Fars
ailesi Karin ile ayni ad1 tagiyan Karin isimli biri tarafindan
yoOnetilmistir. Aslinda bu ilk fetihler biiyiik ¢apta yagmaci
akinlardan bagka bir sey degildi. Amaci ise sonugta karsi
konulamaz bir bigimde Araplarin ilerleyip yayilmalarini
saglamakti. Bu noktada biraz dikkatli kullanilmasi gereken
[16] Cin belgelerine gore, Araplarin 655’te geri ¢ekilmesi, To-
haristan ordusu tarafindan siki sikiya takip edilmistir. Bu
ordu Yezdicerd'in oglu Firtiz’u iran Hiikiimdar1 yapmistir.3

Muaviye’nin 41/661’de halife olarak taninmasiyla Miis-
liimanlar arasinda baris ortami saglaninca, ibn Amir yeni-
den Horasan'in fethi ile gérevlendirildi. Onceden oldugu
gibi bu kez de ayni sekilde itinasiz ve basmakalip yontem-
ler benimsendi. Belirli bir istila plan1 bulunmadigi, hatta
valilerin ne emir verdiklerinin belirsiz oldugu géziikmek-
tedir. Hicri 32 ve 42 yillarina iligkin rivayetler, yalnizca
farkl kaynaklar tarafindan karistirilmakla kalmamis, ayni
zamanda kabile efsaneleri de bu rivayetlerin hepsine gir-
mistir. Zaman zaman korkung direnisleri ima eden riva-
yetler nakledilmektedir. Valinin ilk vekili Kays b. Heysem;
Badgis, Herat ve Belh’te yeni bir ayaklanmayla karsi karsi-
ya kald1. Belh'i tekrar ele gegirdi ve misilleme olarak Nev-
bahar Tirbesi’'ni tahrip etti. Fakat Kays, Eftalitlerle miica-
dele isini kendisinden sonra yerine gegcecek olan Abdullah
b. Ziibeyr’e birakti. Horasan Ziyad b. Ebihi'nin y6netimine
girinceye kadar, burada Araplarin diizenli bir ilerleyisleri-
nin s6z konusu olmadig agiktir. Ziyad, baslangi¢ta vilayeti
kabile liderleri arasinda fiilen boliistiirdiiyse de boyle bir
siyasetin ardindaki tehlikeyi gorerek hemen bundan vaz-

2 Yakut, ed. Wiistenfeld, 11, 411, 21; krs. Caetani, “Annali” VIII, 4 vd. Karin
luzerine, N_i_ildeke, Sasaniden, 127, 437; Marquart, Eransahr, 134.
3 Chavanneb)@@i&imdAEsKitaR Arsivi - https://rantey.org
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gecti. Ayrica Ziyad, dogudaki iran milliyetgilerinin basibos
birakilmasinin ne derece tehlikeli oldugunu anlayarak, To-
haristan kaynaklarindan aldig1 destekle Merv'de merkezi
bir yonetim kurdu ve Garcistani fethetmek amaciyla bir
dizi sefer diizenledi. Bu seferler sirasinda o, Ceyhun’u geg-
ti; ordularim1 Caganiyan’a kadar ilerletti; Fir(iz’u yenilgiye
ugratarak Cin’e kadar siirdii. Ziyad'in ii¢ yil sonra 6liimii
uzerine fethedilen vilayetler ayaklandi. Fakat Sicistan’ ilk
kez fetheden yeni vali Rebi’ b. Ziyad el-Harisi, Belh'i tekrar
kontrol altina aldiktan sonra Eftalit ordusunu Kuhistan’a
kadar takip edip biiyiik bir bozguna ve asker kaybina ug-
ratti. Diger bir sefer, Ceyhun karsiya gegilerek Caganiyan’a
diizenlendi. (Bu sefer, Caganiyan ile Asagi Toharistan ara-
sindaki baglantiy1 agik¢a gostermektedir) Aym zamanda
nehrin sol yakasina yapilan bir baska seferle de Sogdiya-
na’nin baslica gecit noktalan olan Zem ile Amiil ele gegiril-
di. Ayrica bu sirada Harizm'in de alindig1 nakledilmektedir.
Biitiin bu seferlerin Ziyad ile valileri arasinda kararlastiril-
mis planl bir fethe isaret ettigi géziikmektedir. Arap giicti,
béylece en azindan bir siire i¢in Ceyhun Nehri’nin iran ya-
kasindaki topraklara iyice yerlesti ve Sogdiyana'nin alin-
masl i¢in ortam hazirlandi. Atilan bir diger 6nemli adim
da Arap gelenegine gore bes garnizon askerle birlikte Ho-
rasan sehrine yerlestirilen Basrali ve Kifeli 50.000 aileyle,
Horasan’in kolonize edilmesiydi.* Boylece hem fetihlerin
giivence altina alinmasi hem de daha sonra yapilacak se-
ferler i¢in gii¢ temin edilmesi amaci gergeklestirildi.

Buhara ve Sogd’un Ik Ele Gegirilisi

Ziyad bu sirada 6lmiis olmakla birlikte onun politika-
s1 ogullari, 6zellikle de Ubeydullah tarafindan siirdiriildi.
Kabiliyeti ve Emevilere baghlig: tartismasiz olmasina rag-
men, Hz. Hiiseyin'’i 6ldiiren Ubeydullah’in ravilerin elinden

4  Krs. LammensgBtaid BRIbIHiaqASYI 191tR3;/68atey.org
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¢ektigini, hemen hemen higbir vali hatta Haccac bile ¢ek-
memistir. Bu yiizden onun ilk askeri basarilarina, 6nemli
olmalarina karsin, ¢ok kisa deginilmesi sasirtic1 degildir.
Muaviye tarafindan, tecriibe edilmek tizere Horasan Vali-
ligi’ne atandiginda Ubeydullah ancak 25 yasindaydi ve sa-
dece iki y1l sonra, gérevini biiyiik basariyla yapmis olmali
ki, babasindan bosalan yeri doldurmasi i¢in Irak Valiligi'ne
atandi. Ziyad'in politikas1 Horasan’1 iyice giivence altina
ald1 ve fetihlerin nehrin karsi yakasindaki zengin toprak-
lara yayilmasi igin bir iis olarak kullanilmasini miimkiin
héle getirdi. Bu yiizden yeni vali 53/673 yili sonbaharinda
Merv’e vardiginda, Buhard'yr almak i¢in hazirhiklara bas-
ladi.

Buhéarad’daki S$ao-vu Hiikiimdarligi bu sirada Semer-
kant’a gore ikinci derecede 6neme sahipti. Semerkant hem
sonralar1 o donemden daha yogun niifuslu olan vahanin
(el-Buhiriyye’nin) biiyiik b6liimiinii, hem de Amiil’de Cey-
hun’dan gegen ticaret yolunu kontrol altinda tutan biiyiik
ticaret merkezi Beykent’i kapsamaktaydi. Sehrin erken
donem tarihi hakkinda iki rivayete sahibiz. Bunlarin her
ikisi de karisik, detaylar: yanlis ve ¢ogu noktalar geliskili-
dir. Bunlardan anlasilmaktadir ki, Turklerde goriilen yik-
sek sad unvanina sahip bulunan hiikiimdar,> muhtemelen
Arap istilalar1 sonucunda Buhar Huda Biddn tarafindan
kurulan ya da tamir edilen Buhard'nin kalesi Beykent'te
oturdu. Bu hiikiimdar 6ldiigiinde yerine birkag¢ aylik olan
bir erkek ¢ocuk varis birakti. Bu ylizden onun yerine anne
kralice yonetimi eline aldi. “Hanim” i¢in kullanilan Sogd¢a
sozcligiin Tiirkge sekli olan “Hatun” unvaniyla bilinen bu
kralige, Arap istilalarinin kesinlikle onun déneminde vuku
bulduguna isaret eden yerel rivayetlerin temel sahsiyeti
oldu. Bu rivayet Belazuri, Ya'’k(ibi ve Narsahi tarafindan

5 658'de iktidarda olan hiikiimdarin adiyla Tugsade’yi karsilagtir. Cha-
vannes, DédugientE QB Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kabul edilmistir, fakat tarihi degerden tamamen yoksun
bulunmamakla birlikte kesinlikle yerinde kullanilmamis-
tir. i1k fetihlerle ilgili dogru rivayet, ikna edici gerekgeler
nedeniyle Taberi’nin kisa ve biitiiniiyle birbirinden farkh
kanallardan naklettigi rivayetleri icinde arastirilmalidir.
Oncelikle Hatun rivayeti, benzer biitiin rivayetler gibi,
Narsahi’nin Hatun'un adli yonetimine iliskin naklettigi
rivayetlerde goriildiigii lizere ayrintilarin dogal bicimde
artisiyla ve siirekli farkh kanallardan gelen degisik riva-
yetlerin eklenmesiyle genislemistir. Nitekim ibn Hazim ve
Miihelleb arasinda gelisen olaylarin sunulusu konusunda
Narsahi ve Belazuri'nin rivayetleri karsilastirildiginda bu
goriilebilir. Ayrica 6rnegin, Tugsade’nin Said b. Osman’in
istilasindan sonra dogumu, Hatun’un 15 yil iktidarda kalisi
ve asagida bahsedilen diger konular; elestirel tarzda de-
gerlendirildiginde alternatif rivayetler ve kronolojik tutar-
sizliklar ortaya ¢ikar. Sogd Hiikiimdar: Tarhun’un saltana-
tinin baslangici1 696 yilindan hayli sonra olmasina ragmen,
ge¢ donemlerde sik sik onunla iliskilendirilen rivayetlerin
derlendigi agiktir® Narsahi’'nin Farsga baskisinin girigini
olusturan ve ]en-Nisabiri'ye ait oldugu belirtilen, fetih-
ler hakkindaki farkh kanaldan gelen rivayette Hatun’a hig
isaret edilmemesi dikkat ¢ekicidir. Ayrica Taberi’nin ye-
rel rivayetin farkinda oldugu ve onu tamamen reddettigi
konusunda deliller bulunmaktadir. Bu en azindan ahsik
olunmadik bigimde hicri 54 yilinda Kabac Hatun’un, hi-
kiimdarin hanimi olarak gosterilmesinin sebebini a¢iklar.
Hatta Belazuri rivayetin daha gercek dis1 gelismelerini/
olan (tercih: olan) kisimlarim1 reddeder. Bununla birlikte
Taberi’nin rivayetleri, biitiiniiyle yerel rivayet kanallarina
dayanmayan Belazuri’'nin ek notlariyla karsilastirilmaya
ihtiya¢ duyar. Bu yerel rivayet, muhtemelen Arap fetihle-
rinin Buhara ile Verdane arasinda daha sonra yapilmis sa-

6  Chavannes, DolierisiesPPeKitap Arsivi - https:/irantey.org
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vaslarla’ karistirilmis olmasindan kaynaklanmistir. Nite-
kim bu iki sehir arasindaki savasin yankilari, Kuteybe’nin
otuz sene sonraki istila donemine kadar yayilmistir.

54 /674 yili ilkbaharinda Ubeydullah b. Ziyad nehri gegti
ve Beykent’e dogru ilerledi. Kiigiik ¢apta bir basaridan son-
ra, kuvvetlerini Buharid'ya yoneltti ve Buhar Huda’'nin or-
dusunu biyiik bir yenilgiye ugratti. Ubeydullah’in Buharal
iki bin usta ok¢uyu Basra'ya gotirdiigii ve burada onlari
kendisi i¢in muhafiz birligi yaptig1 hakkindaki Taber1 riva-
yetinden, onun Buhar Huda’y1 bir antlagsmayla vergiye bag-
ladig1 goriilmektedir. Yerel rivayet, Buhara'nin kis aylarin-
da kusatildigini ekleyerek ve Hatun’a destek vermek igin
bir Tirk ordusunun geldigini belirterek bu seferin boyut-
larimi1 genisletmekle birlikte, Araplarin basarisini onaylar.
Ubeydullah’in bu sefer sirasinda esirlerden muhafiz birligi
ya da koruma goérevlileri edinmesinin yaygin bir uygulama
oldugu goéziikmektedir. Nitekim Abdurrahman b. Semiire
daha o6nceki bir donemde esirleri Sicistan’dan Basra’ya
gotiirmis ve onlar1 burada cami insaatinda ¢aligtirmisti.
Daha sonraki Horasan valileri de ileride goriilecegi gibi
bu uygulamay: siirdiirmiistiir. Sonraki Abbasi halifelerinin
Tirklerden muhafiz birligi olusturmalarinin belki de s6z
konusu bu uygulamadan kaynaklandigi teorisi kabul edi-
lebilir.

Ubeydullah’tan sonra valilik gérevini listlenen Eslem
b. Zir’a pasif kalmakla birlikte, Halife Muaviye’ye 1srarlari
sonucunda Horasan Valiligi'ni elde etmis olan Said b. Os-
man, 56/676’da Arap ordularini Maveraiinnehir’in daha
iclerine kadar ilerletti; meydan savasinda Sogdlular: ye-
nilgiye ugratti ve sehirlerini ele gegirdi. Sehrin soylu 50
gencini rehin alarak Sogd’dan ¢ekildi; ardindan muhte-
melen Demir Kapi’dan gegerek kuzey ve giiney ana ticaret

7  Narsahi, 8{80etsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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yolunu kontrol eden Ceyhun tizerinde 6nemli bir kale olan
Tirmiz'i aldi. Boylece Sogd’'un fethinin Caganiyan’in fet-
hiyle kesinlikle koordineli gergeklestirilmistir. Taberi’nin
rivayeti tuhaf bir bicimde belirsiz ve kesiktir; bu rivayet-
te ne Buhidrad’nin ne de Semerkant’in konusu ge¢mekte,
yalnizca Said’in ikinci sehrin fethini hedefledigi belirtil-
mektedir. Sadece bu rivayet kullanilacak olursa (Kis’in
eskiden Sogd olarak adlandirildig), Marquart tarafindan
tespit edildiginden dolay1) Said’in ele gegirdigi sehrin
Semerkant degil, Kis oldugu ve Semerkant’a isaretin ise
ismin daha sonra yanlis anlasilmasindan kaynaklandigi
kuskusuna diisiilebilir.? Diger yandan hem yerel rivayet
kanali hem de Ebi( Ubeyde, Said’in Semerkant kusatma-
sindan s6z etmektedir. Bununla birlikte onlarin rivayet-
leri detayda birbirinden oldukg¢a farklilik géstermekte ve
Said ile Selm b. Ziyad'in birbirine karistirildigina iliskin
kanitlar bulunmaktadir. Fakat Narsahi’den aktarilan harig
biitiin rivayetler Said tarafindan Medine’ye gotiiriilen ve
orada onu o6ldiiren rehinelerin Sogdlu olduklar1 konusun-
da birlesmektedir.® Beldzuri'nin Said’in seferine iliskin ri-
vayeti soyledir: Said, nehri ge¢ince Hatun énce baghihgini
yenilediyse de; Tiirk, Sogdlu, Kisli ve Nesefli askerlerden
olusan 120.000 kisilik gii¢lii bir ordunun yaklasmasina
glivenerek yapmis oldugu antlagsmasini bozdu. Fakat Said,
diismani tamamen yenilgiye ugratip Buhara’ya muzaffer
olarak girdikten sonra Semerkant’a ilerledi. Hatun’un
ordusuyla takviye edilmis olan Said’in kuvvetleri burayi
l¢ giin boyunca kusattiktan sonra onlar vergiye bagladi.
Donerken ise Tirmiz'i ele ge¢irdi, burada iken Hatun’dan
s6z verdigi vergiyi ve Huttal’dan baghlik s6zii aldi. Nar-

8 Chronologie, 57; Eransahr, 303 vd. Bu goriis Semerkant Hiikiimdar
tarafindan 718’de Cin imparatoru’na génderilen mektupla da destek-
lenmektedir. (bkz. s. 77) S6z konusu mektup Arap fetihlerinin otuz beg
yil kadar 6nce yani 682 ya da 683’te yapildigini ortaya koymaktadir.

9  Ayrica rivayétiéetRizdBFI i/, TepH aleyydis, 101.
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sahi’nin rivayeti de temelde ayni olmakla birlikte bir¢ok
kurgusal ayrinti1 eklemektedir.

Said, Horasan’daki konumunu koruyamadji, (yaz akin-
[21] lar1 disinda) tembel Eslem b. Ziir’ave tamahkar Abdurrah-
man b. Ziyad déneminde, bes y1l boyunca fetihler durma
noktasina geldi. 61/680-68l'de I. Yezid, Horasan ve Sicis-
tan’a Ziyad'in diger oglu Selm'’i tayin etti. Kardesini 6rnek
almakta ¢ok istekli olan Selm, daha Basra’dan ayrilmadan
once Maveraiinnehir seferlerini yeniden baslatmak niye-
tinde oldugunu ilan etti ve burada Miihelleb b. Ebi Sufra,
Abdullah b. Hazim gibi deneyimli komutanlarin da iginde
bulundugu segkin bir askeri kuvvet hazirladi. EbG Tem-
mam’in Hamdse’sinde bulunan bir siirden'® Mezopotam-
ya’dan bile zorla asker toplandigi anlasilmaktadir. Nihayet
kisin sonuna dogru Harizm’e, kiiglik bir basar1 saglayan
ani bir saldir1 diizenlendi. Taberi bu seferle ilgili iki farkh
rivayet nakleder. Bunlardan Miihellebogullari’na ait riva-
yet kanalindan gelen birincisi, ayrintilarla hayli siislen-
mistir. Ayni yil Selm, Sogd iizerine yiiriidii ve Semerkant’i
ele gegirdi. Onun karargah kurarak kis mevsimini burada
gecirdigi anlasilmaktadir. Belazuri, A'sa Hemdan komuta-
sinda Hocende’ye Miislimanlarin yenilgisiyle sonu¢lanan
bir ilave akinin yapildigini ve yine burada Sogdlularin bas-
lattig1 bir isyanin, Bend{in adli liderinin 6ldiirilerek bas-
tirilldigin1 aktarmaktadir. Bu ismin ayni zamanda Buhar
Huda Bidin’unki!! gibi okunmasi gerektigi ¢ok belirgin
olmakla birlikte, Taberi’nin bu konuda sessiz kalis1 prob-
lemi biraz zora sokmaktadir. Beldzuri’nin kastettigi olayin
Sogdlu kuvvetlerle birlesen Buharalilarin isyani oldugu
diisiinilebilir. Bu ifadenin asli, Buhara rivayetinde belki
arastirilabilir. Belazuri, Selm’in seferleriyle iliskili aktar-
dig1 genel rivayetinde, bu rivayet kanalina bagvurmamak-

10 Hamadse, ed. Freytag, 1, 363-364.
11 Krs. Barthdidemi# késtakjtan 3\ raiwt - hittps://rantey.org
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tadir, fakat digeriyle birlikte onu burada kaydetmis olabi-
lir. Diger yandan o Bidn'un Buhar Huda olduguna hi¢bir
yerde isaret etmemektedir. Narsahi ve Ya'’kbi'nin rivayet-
lerine gore, Selm’in seferi yalnizca Buhara'ya idi. Hatun,
Tarhun’a yardim soézii vererek Sogdlu 120.000 kisilik as-
ker takviyesini almis, (burada hala hayatta olan) Bidin,
Hotan Hiikiimdarr'nin da iginde bulundugu Tiirkistan'da
bir ordu hazirlamistir. Siddetli ¢atismadan sonra alt1 bin
kisilik Miisliiman kuvveti Bidiin'u 6ldirmiis, gayrimiis-
limleri bozguna ugratmis, o kadar ¢ok ganimet ele gegir-
mistir ki, her bir atlinin payina 2.400 dirhem diismiistir.
Araplarin yenilmezliginin bu kesin kanit1 karsisinda tam
anlamiyla boyun egmek zorunda kalan Hatun, baris iste-
ginde bulunmus ve agir bir vergi 6demistir. Bu rivayetin
kurgusal abartilarindan ve tutarsizliklarindan baska, do-
gal sartlar altinda olusabilecek bir Buhara isyaninda ihti-
mal dis1 goriinen bir sey yoktur. Bu goriisii desteklemek
icin Bidin’'un bu sirada éliiminiin, i¢ savaslar hakkinda
edindigimiz sinirh bilgiyle uyustuguna isaret edilebilir. Bu
i¢ savaslar belki de Hatun rivayetinin esasini olusturmak-
ta ve sonraki gelismeler i¢in de bir dayanak saglamakta-
dir. Bununla birlikte daha detayh belge olmaksizin man-
tiki tahminlerin disina ¢gikamayz.

Muhtemelen 682 ve 683 yillarinda Selm’in gergeklestir-
digi fetihlerin ardindan ve imparatorlugun kalbinde basla-
yan i¢ savas patlak verdigi sirada Araplar da Maveratinne-
hir’i hakimiyetleri altina almanin esigindeydiler. Bu sefer-
ler hemen hemen akin sayilabilecek diizeyde kabul edilse
bile, Araplarin bolgedeki en zengin sehirleri nispeten ko-
layca hara¢ 6demek zorunda birakmalar1 gergekten sasir-
ticidir. Bu ancak s6z konusu savaslarin kendilerine 6zgii
yapilariyla agiklanabilir. Tabert’nin rivayetlerinde, savasg
meydaninda birlikte hareket edildigine iliskin hi¢bir ima

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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yoktur.'2Mevcut duruma tesir yapmis olabilecek bir etken,
Sogdiyana’'nin bu yillarda tamamiyla yalniz birakilmis ve
disaridan yardim alamayacak durumda olmasidir. Bati
Tirklerinin iktidar1 645 ve 658 yillar1 arasinda Cin ordu-
lari tarafindan ¢okertilmisti; Cin kuvvetlerinin batida Kis'e
kadar ilerledikleri belirtiimektedir. imparator Kao-Tsong,
onceden Tirk hakimiyetinde bulunan biitiin bélgeleri res-
men ilhak etmisti. 658 yilinda Sogdiyana ve Seyhun sehir-
leri on alt1 bolgeye ayrilmisti. Yukarida adi gegen Firtiz’'un
yonetiminde bulunan bir Fars hiikiimeti de bu bdélgenin
icindeydi. Bu hiikiimet, goriiniiste Sicistan’da olmakla
birlikte belki de Dogu Horasan’t da igine almaktaydi.!®* Bu
statii degisikliginin ilk andaki fiili etkisi sinirli olmussa
da, onun s6zde ilhaki Cin’in prestijini artirmisti. Bu prestij
Sogdiyanalilarin Araplara karsi takinacaklar1 tutum iize-
rinde biiyiik etkide bulunmustu. Bununla birlikte 670’ten
692’ye kadar yeni Tibet hiikiimeti, Cin ordularini Tarim
Havzasr'nda kontrol altina almis ve Cin’in Bati’ya biitiin
miidahale yollarini kesmisti. Sogdiyana hiikiimdarlarinin,
kendi kaynaklarina giivenmek durumunda kaldiklarindan
ve Arap akinlarinin gerisindeki tehlikenin heniiz farkinda
bulunmadiklarindan dolayi bu firtinaya boyun egdigi gori-
lir. Bu sehirlerin Araplar gibi bir diismanla hig¢ karsilagma-
dig1 unutulmamalidir. Onlar Tiirklerin yagmaci akinlarina
alisikti. Bu Tiirkler geldikleri gibi hizlica geri ¢ekilirler ve
uzun siireli kusatmalari sevmediklerinden bir harag karsi-
liginda kolaylikla ikna edilebilirlerdi. Boyle s6zde ilhakla-
12 Kargsihkh goris ahigverisi icin Harizm yakininda Horasan hiikiimdar-
larinin gergeklestirdigi yillik toplant1 hakkinda Taberi’'nin eserinin II,
394’te aktardig1 rivayet, hem 6zgiinliik olasihgina pek sahip bulunma-
makta, hem de Miihelleb’in seferlerini biiyiik gésterme amacini tagidi-
g1 acikga goriilmektedir. Bu durumda sans eseri olarak Taberi’nin na-
kilde bulundugu kaynaklar, s6z konusu rivayetin Ezd kékenli oldugu
hususunda kugkuya yer birakmamaktadir. Medaini’nin rivayet kanah
ayni eserde II, 19°da verilmektedir.

13 Wieger, Textes Historiques, 1608 vd.; Chavannes, Documents, 273 vd;
Marquart, Bre@igiahPE8Kitap Arsivi - https://rantey.org
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ra alisik olduklarindan, onlar dogal olarak yeni isgalcilere
karsi da ayni taktikleri benimseyeceklerdi. Araplar baski-
larini siirdiirmiis olsalardi, Maveraiinnehir’in, yeniden ele
gecirmek i¢in yaptiklari harcama ve ugradiklari kayiplarin
onda biriyle kolonize edilebilecegi ve Horasan gibi Miis-
ltiman topraklarinin bir pargasi olabilecegi her haliikarda
umulabilirdi. Fakat kabile ¢gekismeleriyle bu firsat kagiril-
d1 ve Araplar askeri taarruzlarini yeniden baslattiklarinda
ilerleyislerine karsi gosterilen kararh direnis, ilk isgalden
alinan derslerin yerli hiikiimdarlar iizerinde etkisini siir-
diirdiigiinii ortaya koymaktadir.

Araplarin Cekilisi

Horasan Araplarini mesgul eden kabile g¢ekismeleri,
Maverailinnehir hiikiimdarlarina bagimsizliklarinmi geri
alma firsati vermisti. Goriiliiyor ki, Araplarin kaybettikleri
yer, yalnizca Asagi Toharistan degildi. Yerel kuvvetler ayni
zamanda saldiriya gecerek Horasan’a dogru da ilerledi.
Fakat Emeviler Donemi’'nde adim adim diizenin yeniden
kurulmasi tizerine Asag1 Toharistan en azindan resmiyette
tekrar Arap hiakimiyetini tanidi.!* Bu sirada Caganiyan’da
tuhaf bir olay ortaya ¢ikmigti. Giivenilir bir siginak bulmak
icin babas1 Abdullah b. Hazim tarafindan goérevlendirilen
Musa, giiclii Tirmiz Kalesi'ni ele ge¢irmis, buradan siirek-
li olarak komsu bolgelere akinlar diizenlemisti. Musa’'nin
kahramanliklar1 halk dilinde bir destana doniistii. Bu
destanin efsane boyutu, tarihi olay1 hemen hemen golge-
de birakti. Kahramanin diigkiin oldugu inanilmaz yigitlik
gosterilerine uygun bir zemin bulabilmek i¢in en kurgusal
abartilar tasarlandi. Aslinda Musa’'nin ger¢ek kahraman-
liklar1 da yeterince biiyiileyiciydi. Yerel hiikiimdarlarin
kuvvetlerinin biitiin ¢abalari, hatta bir keresinde Huzai

14 Taberi, II, 490, 860 vd; Belazuri, 414 vd,; ibnii’l-Esir, IV, 66; Anonim
(ed. Ahlwardt)Jea8siz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kuvvetlerinden yardim gormelerine ragmen, onu yerin-
den atamamislardi. (Bu yerel hiikiimdarlarin kuvvetleri
efsanede Tiirkler, Heytallar ve Tibetlilerden olusan biiyiik
ordular seklinde tanimlanarak biiyiitiilmiistiir.) Musa her
yandan gelen hognutsuzlar i¢in bir siginak ve nehrin karsi
yakasindaki yerel hiikiimdarlarin garesizliginin canh bir
ornegi olan iyi korunakl ve giivenli yerinde on bes y1l bo-
yunca kald1.

77/696’da Umeyye b. Abdullah, Maveraiinnehir’e yeni-
den seferler diizenlemeye basladi. Harizm seferi basariyla
sonug¢lanmigsa da,”® Ceyhun’un karsi yakasina yapilan di-
ger bir seferde, Araplar gii¢ bela bozgundan kurtulabildi.
Belazuri, Huttal lizerine yapilmis, dogrulugu siipheli olan
basarili bir seferden s6z eder. Fakat bu seferin yukaridaki-
nin degisik rivayeti olmas1 muhtemeldir. Buhara'ya dogru
yapilan, ikinci hedefinin Tirmiz oldugu belirtilen bir se-
ferden, Horasan’da Biikeyr b. Visah'in valiligi déneminde
¢ikan yeni bir isyan lizerine, apar topar vazgegildi. isyanin
hedefledigi ilk amag gerceklesmemesine ragmen, ¢ok cid-
di bir durum ortaya gikmistir. Biikeyr, Miisliiman olan her-
kesten harag vergisini kaldiracagi séziini vererek, Farsli-
lar1 yanina ¢gekmeye ¢alisti. Kuskusuz biiyiik kalabaliklarca
bu firsat degerlendirilmistir. Baris ortami1 Umeyye ile Dogu
Horasanli mevalinin sézciisii olarak hareket eden niifuzlu
asilzadelerden Sabit b. Kutbe arasinda bazi goriismelerin
yapilmasina yol agmistir. Fakat Umeyye b. Abdullah’in ha-
rag vergisini yeniden almaya kalkismasi biiyik bir huzur-
suzluga neden olmus!® ve acilen harekete gegmeyi zorunlu
hale getirmistir. Abdiilmelik talihsiz yakinin hicri 78 y1lin-
da derhal geri ¢agird1 ve Horasan’1 idari yéonden Haccac’in
yonetiminde bulunan Irak’a bagladi. Bu uzak goriislii vali,

15 Ebi Ubeyde Belazuri’den 426, 10; krs. Le Strange, Lands of the Eastern
Caliphate, 44:_8, not.
16 Taberi, 1031y &igiSEHIAMKIBPOAWEY - https://rantey.org
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onceden Irak’ta aym tarzda umutsuz bir durumla karsi
karsiya kalmis ve oray: goézle goriiliir bir huzura kavus-
turmustu. Orada basvurulan olaganiistii tedbirlere Hora-
san’da gerek duyulmadi. Bu sehrin isyancilar1 mevaliden
¢ok Kays kabilesine bagh gruplardi. Haccac’in bizzat ken-
disi de koyu bir Kaysh idi; fakat o, devletin menfaatlerini
bir gruba feda edecek kisilikte degildi. Oncelikle anarsinin
her iki tirliisiinii de bastirabileceginden emin olunan bir
vali atamak gerekmekteydi. Miihelleb’de bu niteliklerin
tiimi vardi. Onun kabilesi Ezd, diger bir grupsal ¢atismaya
yol agabilme riskini yaratabilecek kadar Horasan’da gii¢-
li degildi. Ayrica Miihelleb’in askeri sohreti, i¢ ¢catismay
engellemenin bir garesi olarak goriilen Haccac’in seferler
diizenleme politikasini uygulamaya elverisli idi. Haccac’in
bastan beri Maveraiinnehir’in kesin olarak fethedilmesini
kafasina koymus olmas1 muhtemeldir. Fakat birkag y1l, dii-
zensiz seferlerin yapilmasinin 6tesinde bir sey gercekles-
medi.

Miihelleb’in ilk isi, bununla birlikte, biiyiklik baki-
mindan digerlerine esit bir toplulugun destegini alincaya
kadar Ezd kabilesini Horasan’a yerlesmeye tesvik etmek
oldu. 80/699’da Zem Nehri’'ni karsiya gecis giivenli hale
getirdikten sonra Miihelleb, Kis bolgesine ilerledi. Bu bél-
gede sehri kusatarak ve gesitli yonlere oglunun komuta-
sinda kiigiik birlikler gondererek, iki y1l karargah kurdu.!”
Yezid, s6zde hiikiimdarlik iddiasinda bulunan birisiyle is
birligi yapmasi i¢in bir askeri kuvvetle Huttal’a gonderildi,
fakat sinirh bir basar1 elde edebildi. Rabincan’a génderi-
len Habib, Buharali kuvvetlerin karsi koyusuyla yiiz yiize
geldi. Belazuri’'nin Miihelleb’in seferlerine iliskin rivayeti
anormal derecede abartilidir. Taberi, Miihelleb’in sahsen
fetih girisiminde bulunanlarin cesaretlerini kirdigin riva-
yet eder. Oglu Mugire’nin hicri 82 y1li Receb ayinda éliimii

17 Taberi, 1040 vASBOTBPRYKi@bL\FivtoRiE: A30tey.org
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lizerine Miihelleb, Kis halki ile antlasmaya vardi ve sefer-
lerden vazgecti. Fakat ayni hicri 82’nin Zilhicce, miladi
702’nin Ocak ayinda Merv-Rid yakininda vefat etti ve ye-
rine oglu Yezid gecti.

Yezid’in, babasinin yerine atanmasinin Haccac’ rahat-
s1z ettigini, Horasan’da ise olumlu karsilandigimi belirten,
Miihelleb’e yakin rivayet kanalinda yer alan ravilerin, Hac-
cac ile Yezid arasinda daha sonra ortaya ¢ikan diismanl-

[26] gin etkisinde kaldiklarinda hemen hemen kusku yoktur.
Bununla birlikte biitiin valilerini kendi emri altinda tut-
may1 politika edinen Haccac’in, otoritenin gii¢lii bir diis-
man kabile liderinin elinde toplanmis olmasindan endise
duymus olmasi1 muhtemeldir. Fakat o, Yezid’e kendi ipini
¢ekecek kadar siire vermeye ve bu sirada beklemeye ra-
ziydl. Harizm’e yapilan bir akindan bagka Yezid, higbir
sefere kalkismadigi halde, onun déneminde, Horasan'in
istikrarsiz i¢ diizeni kolaylikla altiist olmustu. Kays kabile-
sinin kavgalarini Miihelleb yatistirdiysa da, onlar sonradan
gorme Ezd'’in liderligine tahammiil edememekteydi. Zaten
Miihelleb’in 6liimiinden 6nce Taberi’'nin aktardigi Temim-
li kasidesine ragmen kavganin patlak vermesine ramak
kalmisti. Yezid'in kati grupguluk egilimi mevcut durumun
daha da gerilmesine neden olmustu. Hatta daha da vahimi
mevalinin tutumuydu. Sabit b. Kutbe’'nin kardesi Hureys,
vergi toplamasi i¢cin Miihelleb tarafindan Kis'te birakilmis,
fakat doniisiinde itaatsizligi gerekg¢e gosterilerek kirbag
cezasina ¢arptirilmistl. G6zden diisme, Hureys'’i derinden
etkilemisti. Miihelleb, davranisinin vahametini ¢ok gec¢ de
olsa anladi; fakat Hureys, onun tekliflerini geri ¢evirdi ve
Sabit ile birlikte kagarak Tirmiz’de bulunan Musa'ya si-
gindi. Yezid onlarin ailelerine kétii muamelede bulunmak
suretiyle ¢ilginca bir siddet géstererek, kagislarinin intika-
mint aldi. Bu durum yalnizca halkin 6fkesini artirdi. Hu-

reys ve Sabifo MysibHeiis Rislismegidaesk,jsyan ¢cikarmak
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icin bolgedeki niifuzlarim kullandi. Caganiyan Hiikiimdari
ve ona bagh Badgis Hiikiimdar: Nizek’in liderligini yaptig:
Eftalit vilayetleri, hemen olumlu cevap verdiler. Bu sirada
Sasani Veliaht1 Firtiz’un oglunun Toharistan’a déniisiyle
Fars menfaati de tahrik edilmisti. Hatta baz1 Kayslilarin
da bu plana destek verdigi muhtemel goziikmektedir.!®
Yezid’'in Horasan sinirinda isyan eden Es’as kuvvetleriyle
ugrasmasi firsatindan yararlanarak ayaklanma patlak ver-
di. Yezid, kendi adamlarinin Caganiyan ve Asagi Toharis-
tan’dan ¢ikarilmasini engelleyemeyecek kadar giigsiizdii.
Hatta yalnizca Sabit ile Hureys’in eline diiseceginden kork-
tugu icin, Musa’nin Horasan’i ele gecirmesinden ¢ekindigi
nakledilmektedir. Hatta Yezid’'in Badgis'te gosterdigi ileri
siiriilen basar pek etki géstermemis olabilir.® Araplarin
sans1 varmis ki, Musa’'nin Sabit ile Hureys’i kiskanmasi,
diismanlarinin arasinin agilmasina yol agti. Kardeslerin
her ikisinin de ¢atismada éldiiriilmesine ragmen tehlike
devam etti. Firtiz’un oglu hala Toharistan’dan ayrilmamis-
t1, hatta Sam’da Horasan konusunda kaygilar vardi.2°

Haccac ¢ok iyi biliyordu ki, 6ncelikle yapilmasi gereken
Araplar1 yeniden birlestirmekti; fakat Yezid iktidarda ol-
dugu siirece bu imkansizdi. Tek zorluk Kayslilarin kabul
edebilecegi bir vali bulmak ve bir Ezd ayaklanmasi riski-
ni almaksizin onu goérev basina getirebilmekti. Bu sorun
ovgiiye layik bir ustalikla ¢6zildii; Haccac, Yezid’'e kendi-
sinden daha zayif durumda bulunan kardesi Mufaddal’a
gorevini devretmesini emrederek hem en ¢ok ¢ekindigi
adam azletti hem de onu muhalefet kanadinda yer alan
Ezd ile birlesmesinden alikoydu. Fakat Yezid, ailesinin ik-
tidardan diisiisiiniin pek yakin oldugunu anladi. Aym za-

18 Krs.Taberi, 1152 ile 1185, 5. Firtiz’'un oglu i¢in, Chavannes, Documents,
172.

19 Krs. Taberi, 1129 ile 1144 ve 1184.

20 Anonim, 337. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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manda Kuteybe b. Miislim’in Horasan’a vali atanmasi i¢gin
halifenin iznine bagvuruldu. Tarafsiz Bahile kabilesinden
olan Kuteybe, Kayshlarin miittefiki sayilsa da, gruplar ara-
sinda tarafsizca denge kurabilecegine giivenilebilirdi. Ku-
teybe kendisini Irak’ta ve Rey Valiligi'nde kanitlamist1 ve
kendi grubunun koruyacak giicii bulunmamasi dolayisiyla
daha ¢ok Haccac’a sadikti. Musa uzaklastirilincaya kadar
Haccac’in Miihelleb ailesini gérevden almak konusunda
hi¢bir adim atmadigina iliskin kabul edilen goriis, Musa ri-
vayetindeki Miihelleb’e nispet edilen bir degerlendirmeye
dayandirilir. Bu rivayet baska yerlerde hem agik¢a hem de
ima yoluyla sik sik yalanlanir.

85/704 yilindaki dokuz aylhk gorevi sirasinda Mufad-
dal'in, Badgis’te isyancilara karsi yaptigi1 askeri harekat-
larla Haccac etkilemeye c¢alistigln goziikmektedir. Aym
zamanda Musa, (Tarhun ve Sebel rivayetinde yiiceltilen)
yerel hiikiimdarlarla is birligi icinde hareket ederek, Os-
man b. Mesud komutasinda Tirmiz’e bir sefer diizenledi.
Musa, yolu kesilip bir yarma hareketiyle 6ldiiriildi. Yegeni
Siileyman ise 6n sartsiz teslim oldu. Bu haberi duydugun-

[28] da Haccac’in ilk saskinlik ifadesinin, Kayslhlara yapilan ha-
karete kizginligini ortaya koymak oldugu, belirtilmektedir.
Fakat yeni valinin atanmasinin oniindeki son engel artik
ortadan kaldirilmis ve yilin sonuna dogru Kuteybe, Merv’e
varmistl.
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III. BOLUM
KUTEYBE’'NIN FETIHLERI

I. Velid Donemi'nde Miisliman ordularinin Orta As-
ya’'daki basarilari, birinci derecede Haccac’in usta yone-
ticiligi ve Kuteybe’'nin askeri kabiliyeti sayesinde gergek-
lesti. Arapga metinler, Kuteybe’'nin yeteneklerinin dahilik
derecesine vardigim1 sdylemekten sakinmasalar da onun
stratejik yonleri biraz abartilmaktadir. Seferlerin basariy-
la komuta edilmesinin onuru hakli olarak Kuteybe'ye ait
bulunmakla birlikte, birden ¢ok 6rnek, Vali (Haccac’'in)
ordularinin ilerleyisiyle ¢ok yakindan ilgilendigi ve sefer
planlarinin yapilmasinda biiyiik payinin bulundugunu
bize gostermektedir. Haccac’'in, yardimcisina karsi tam
bir giivene sahip bulundugu gériilmektedir. Haccac, gerek
duydugunda Kuteybe’yi uyarmaktan ve azarlamaktan ka-
¢inmadig) gibi ayni sekilde onun basarisini hemen takdir
etmekten de geri kalmamstir.

Biitiin Arap gruplari komutanlarinin arkasinda Hac-
cac’in otoritesi bulundugunu ¢ok gegmeden anladilar. Hac-
cac’in telkin ettigi yerinde saygi, onun déoneminde birligin
bozulmasini engelledi. Fetihlere somut anlamda katkida
bulunan ikinci faktor, Kuteybe’nin bu fetihlerin yapilabil-
mesi i¢in Horasan’daki Fars, Arap, Kaysh ve Yemenli bii-
tiin gruplari tek viicut haline getirmesiydi. Béylesine uzun
ve siddetli seferlerde bu gruplarin azminin azalmaksizin
siirmesini saglamak basit bir is degildi; ayrica bu azimli-
lik ancak zengin ganimetin ¢ekiciligiyle agiklanabilir. Stip-
hesiz Kuteybe’'nin basarisi, aslinda komutanligindan ¢ok,
yoneticilikteki becerisinden kaynaklanmaktadir. Dogu’da
hi¢cbir Arap valisinde olmadigi kadar Kuteybe’nin, Horasan

gibi bir vilayette Arap, bk iimesisin givenliginina, bélgenin

[29]
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biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Fars niifusuyla siirekli is
birligine bagh bulundugunu anladig) goriilmektedir. Grup
cekismelerinin kotiiligi, 6zellikle Yezid’in tahrik ettigi bir
olay neticesinde, yalnizca Araplarin destegine giivenme-
nin ne denli yanhs oldugunu ortaya koymustur. Bu yiizden
yatistiricl tutumuyla Kuteybe, Farslarin giivenini kazandi
ve bu giivene benzer sekilde karsilik verdi. [Islerinde] Sii-
rekli Fars memur gorevlendirmesinden ve gittik¢e artan
oranda Fars valiler tercih etmesinden, Kuteybe’nin onlari,
Araplar arasinda ihtiya¢ duydugu ve kendisinin meydana
getirdigi asireti gibi gordiigii anlasilmaktadir. Bu durum,
Kuteybe’'nin Araplarin diismanhgini kazanmasinda ve ik-
tidardan devrilisinde biiyiik rol oynamasina ragmen, bel-
ki de o bu sekilde Horasanl Farslar arasinda ilk defa milli
duygunun olusmasina ortam hazirlamistir.

Araplarin Maveraiinnehir’in zengin topraklar1 hakkin-
da ne kadar bilgiye sahip bulunduklar:1 kesin olmamakla
birlikte, Orta Asya’daki durum bu bélgenin Arap toprakla-
rina katilmasi i¢in yeniden harekete gegilmesine uygundu.
682’de imparatorice Wu’'nun entrikalar1 sonucunda igis-
lerini kontrol etme bakimindan zayiflayan Cin’in, Tibet ile
yaptig1 savaslar nedeniyle eli kolu baglanmis ve Doguyada
Kuzey Tiirkleri yeniden bagimsizliklarini elde etmislerdi.
Yeni imparatorluk hi¢gbir zaman, daha 6nceki devletin bati
bolgesindeki topraklarinin tiimi tlizerinde hakimiyet ku-
ramamigstl. Fakat siirekli seferlerle, rivayete gore “hemen
hemen tiimiiyle ortadan kaldirilma noktasina gelen” ili ve
Cu’'nun On kabilesi lizerinde etkinligini artirmisgti. 701’de
Dogu Tirkleri, Sogdiyana’y: isgal ettiyseler de sik sik 6ne
ifade edilmesine ragmen, Miihelleb kuvvetlerinin Kis'te bu
akinlardan etkilendigini varsaymak i¢in bir neden bulun-
mamaktadir. Yollarin giivenligi i¢in bile rehine alma gerek-
liliginin gosterdigi gibi, yerel gliclerin diismanhgini agik-
lamak i¢in rivayet edilen sikintilar yeterlidir. Bu akinlarin
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suirekli yol agtig1 tahribat ve kayip vassal hiikiimdarlarin
kaynaklarini éyle zayiflatti ki, hanin bir oglunun On kabi-
lenin basina gec¢irilmesi bile onlari pek fazla teselli etmedi.
Her haliikdrda Dogu Tiirklerinin, Tiirgislere kars1 699’dan
711’e kadar siirdiirmek zorunda kaldig1 kesintisiz savas,
Sogdiyana’nin onlardan muhtemel yardim istegini karsi-
lamalarini ciddi olarak engelledi.! Ayni sekilde Tirgisler
de bu dénemde Sogdiyana’ya miidahale edememislerdir.?
Goriiyoruz ki Arap tarihgileri “Tiirkler” ifadesiyle, genel bir
kural olarak, tiim yerli halki kastetmektedirler. Bu halkin
arasinda s6z konusu dénemde Tiirk unsurlarin da bulun-
masi kuvvetle muhtemeldir. Zaman zaman hakana yapilan
gondermelerin 6viinmeye iliskin oldugu agiktir. Fakat bu
gondermelerde yerli bir yoneticiye isaret ediliyorsa ger-
¢ek bir kisi kastedilmis olabilir. Ancak boéyle bir isaret de
ihtimal disidir. Hicri 98 yilinda yapildig: varsayilan Tiirgis
miidahalesi rivayeti, biitiiniiyle Bahile kabilesinin bir uy-
durmasidir. Nihayet Araplarin daha sonraki yillarda edin-
digi tecriibe bize gostermektedir ki, eger Sogdiyana'nin
direnisi biyiik Tiirk kuvvetleriyle desteklenmis olsaydj,
Kuteybe’nin boyle biiyiik bir basari elde edebilmesi miim-
kiin olmazdi.

Kuteybe’'nin fetihleri dogal olarak dért doneme ayrilir:
1. 86/705: Asag1 Toharistan'in geri alinisi;
2. 87/706’dan 90/709’a kadar: Buhara’'nin fethi;

3. 91/710’dan 93/712’ye kadar: Arap hakimiyetinin
Ceyhun Vadisi'nde gliglenmesi ve Sogd’a yayilmasi;

4. 94/713’ten 96/715 ‘e kadar: Seyhun vilayetlerine
seferler.

1 Chavannes, Documents, 42, 282 vd; Marquart, Chronologie, 15; Taberfi,
11, 1078, 1080.

2  Prof. Houtsma tarafindan 6ne siiriildiigii gibi, Gotting. Gelehrt. Anz.,
1899, 386 vd.

[31]
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Asagi Toharistan'in Geri Alinisi

Kuteybe’nin ilk isi, Asag1 Toharistan isyanini1 bastirmak
oldu. 86/705 yih ilkbaharinda ordu hazirland1 ve Merv-
Rad ve Talekan’dan gegerek Belh’e ilerledi. Taberi’nin bir
rivayetine gore, sehir catismasiz teslim oldu. Bazi yerli halk
arasinda bir isyanin patlak verdiginden bahseden ikinci
bir rivayet daha bulunmaktadir. Bu rivayet agik¢a Bahile
kabilesi kokenli bir rivayet olarak nakledilmemekle birlik-
te, Kuteybe’'nin kardesiyle ilgili oldugundan ve Bermekiler

[32] konusundaki Bihile kabilesinin iddialarim1 ispatlamayi
amagladigindan dolay1 béyle kabul edilebilir. Belh’'in doért
yil sonra harap bir hidlde bulundugunu 6grendigimizden
dolay1 (Tabert, I, 1206) bu ikinci rivayetin daha dogru ol-
masi muhtemeldir. Belh’in tesliminin ardindan bir y1l 6nce,
Tirmiz’e saldir sirasinda Mufaddal ile muhtemelen is bir-
ligi yapmis olan Caganiyan Hiikiimdar: Tis, hakimiyet alti-
na alindi. Caganiyan Hiikiimdari’nin bu hareketi $iman ve
Ahartin nehirlerinin vadilerinde hakim olan hiikiimdara
diismanhigindan kaynaklanmis goziikmektedir. Tis, Mu-
faddal’a yardiminin karsihginda diismani olan hiikiimdara
kars1 Arap ordularinmi kullanmayr umut etmisti. Mufaddal
gercekten de gorevden alinmadan 6nce SGman’a karsi bir
sefer diizenlemeyi planlamisti. Fakat artik bu sefer Kutey-
be tarafindan gergeklestirildi. Demir Kapi'ya giineyden
yaklasmay: olanakh hale getirdiginden dolay:1 Kuteybe, bu
sefere kalkismaya daha hazirdi. Yuan Chwang’a gore Tiirk
irkindan olan Gislastan’in teslim olusundan sonra, Kuteybe
ordunun komutasini seferlere devam etmesi i¢cin kardesi
Salih’e birakarak yalrhz basina Merv’e dondii. Salih de yolu
tizerindeki birgok yere kii¢iik ¢capl akinlar gergeklestirdi.
Belazuri'nin tasvir edici rivayetine ragmen, bu akinlarin
Ceyhun c¢evresindeki bolgelerde yapilmis olmasi gerektigi
agiktir. Bununla birlikte Taberi’'nin bu konudaki rivayetleri
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eksiktir.? Isyanin merkezi olan Badgis’te NizeK'in cevreyle
baglantisin1 kesen Kuteybe, kis aylarini danigsmani Siileym
araciligiyla onunla goériismelerde bulunarak gegirdi. Etkin
bir Fars olan Siilleym, en zorlu goériismeleri yonetmedeki
becerisini bir¢ok kereler Kuteybe’ye ispatlamisti. Nizek
teslim olmaya ikna edilip Merv’e getirildi. Burada, Kutey-
be’'nin sahsen Badgis’e girmemesi kogsuluyla baris yapildi.
Bununla birlikte ihtiyati tedbir olarak vali, Nizek’in biitiin
seferlere kendisiyle birlikte katilmasini kararlastirdi. Boy-
lece en azindan o donem, her iki taraf i¢in de onurlu bir
sekilde Horasan’da bir isyan tehlikesi engellendi. Firtiz'un
oglu da daha uygun bir firsat1 kollamak lizere Cin’e geri
dondi.*

Buhara'nin Fethi [33]

Ertesi yi1l 6nce Amiil ve Zem gegitlerini emniyet altina
alan Kuteybe, Beykent'e saldirida bulunarak Buhari se-
ferlerini baslatti. Diger tarih eserlerindeki rivayetlere uy-
gun ve onlar1 tamamlayici nitelikte oldugu i¢in fazlasiyla
given duyabilecegimiz Narsahi’'nin ifadelerinden, Buhara
Hiikiimdarhgi'nin i¢ savas ve isgalle zayif diistiigii sonu-
cu ¢ikarilabilir. Tugsade’'nin heniiz ¢ocuk yasta oldugu ve
Hatun'un ona vekileten yonetimi elinde bulundurdugu
sirada giliglii ve hirshi 6nde gelenler, aralarinda liderlik
miicadelesine girmislerdi. Buhara merkezinin de iginde
bulundugu pek ¢ok boélge, Verdane Hiikiimdar tarafindan
ele gecirildi. Geri kalan boélgelerin ise, Buhar Huda’'nin un-
vanim alan Hunuk Huda’'nin hakimiyeti altina girdigi go-
riilmektedir.’> Beykent’in bdylece az ¢ok ¢evreyle baglantisi
kesildi ve Narsah?'nin rivayetinden kendi kaderine terk

3 Barthold'un eseri Turkestan, 71, not. 5 ve 76‘da 6nerilen okumalar.

4 Taberi, 1184 vd, 1195; Chavannes, Documents, 172; Hemedani,
Kitdabu’l-Bulddn (Bibl. Geog. Arab. V), 209, 7; krs. Taberi, 1874.

5 Nargahi, 8, 15, 30, 37, 44; Taberi, 1199, 1; Ya'kibi, History, 11, 342, 9.
Krs. Marquart, Chronologie, 63 ve Barthold, Arab. Quellen, 7.
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edildigi anlasilmaktadir. Taberi’de konu edilen Sogdlularla
savag, ertesi y1lin olaylarindan hareketle yapilan asikar bir
tahmindir. iki aylik bir kusatmadan sonra sehir Kuteybe ile
antlagmaya vardi. O, burada kiigiik bir askeri birlik birakti
ve Taberi’'nin rivayetine gore, Merv’e donmek i¢in yola ¢ik-
ti. Fakat Beykent'te ortaya ¢ikan bir ayaklanma onu der-
hal buraya miidahale etmek zorunda birakti. Kuteybe’'nin
saldirisini yalnizca arkasi gelmeyecek bir akin olarak algi-
layan sehir halkinin, onun g¢ekilmesinin hemen ardindan
askeri birligini siirmeye kalkismis olacagini varsaymak
mantikl géziikmektedir. Kuteybe’'nin Buhara’ya ilerleyisi
sirasinda, buradaki vali Verka b. Nasr el-Bahili'nin asagila-
yicl davranisina kizip onu 6ldiirmeye kasteden bir vatan-
dasa iliskin Narsahi’de yer alan rivayet, 6nemsiz ve ikna
edicilikten uzaktir. Fakat Kuteybe, isyanin sebebi ne olursa
olsun, korkung ve turkiitiicii bir intikam aldi. Orta Cag ge-
lenegine gore isyanci sehir yagmalandi; eli silah tutanlar
oldiriildii; kadin ve gocuklar esir edildi. Araplarin savasa-
rak aldig1 Orta Asya’nin biiyiik ticari sehirlerinin ilki olan
Beykent’ten alinan ganimet, daha sonraki rivayet kanalla-
rinin abartili nakillerine, bitmez tiilkenmez malzeme sagla-
mistir. Ganimetin en 6nemli béliimii silah ve zirhlarla dolu
cephanelikti. Bunlar 6ylesine kaliteliydi ki “Sogd’un demir
dovmesi” bu dénemde ustaliginin miikkemmelligi bakimin-
dan “Hz. Davud’un demir dévmesi” ile bir tutulmaktaydi. ¢
Haccac’in onayiyla bu silahlar, askerler arasinda paylastiri-
lan ganimetten ayr tutulup ordunun donatilmasinda kul-
lanildi. Daha 6nce ordunun tiimiinde yalnizca 350 takim
zirh bulundugu ifadesi, Bahile kabilesi kaynaklidir ve pek
giivenilir degildir. Kuteybe'nin daha goérevinin baslangi-
cinda Beykent’e ibret alinacak bir ceza vermesi, Nizek ve
Sogdlulara sert bir uyariydi. Arap hakimiyetini kabul eden-
lere insanca davranilacaksa da herhangi bir isyan girisimi

6 Hamadse, ed. Freytag, 1, 349.
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acimasizca bastirilacakti. Yine de Beykent'e verilen ceza
sonralar1 hafifletildi; Narsahi’'nin rivayetine gore, esirler
Cin’e yapilan yillik ticari seferlerden doniiste Beykentli
tiiccarlar tarafindan fidye karsilig1 kurtarild1 ve sehir yil-
larca harabe halinde kaldiktan sonra yeniden imar edildi.

Beykent felaketi, Maveraiinnehir hiikiimdarlarinin ve
tliccarlarinin istilacilar1 ihmal etmenin tehlikesi lizerin-
de dikkatlerini toplamalarina yol a¢ti. Buhara ve Verdane
arasindaki diismanlik sona erdirildi; ¢evre hiikiimdarlik-
larinin tiimiiniin kuvvetleri, bagimsizlik miicadelesinin
tertipleyicisi ve en 6nemli sembolii olan Verdan Huda et-
rafinda toplandilar. Bu yilizden Kuteybe, 88/707’de yeni-
den seferlerini baslatip Tumuskes’in (Buhara’'nin 6nceki
ad1 olan Numuskes degil) varoslarin1 ve Ramisene’yi (ya
da Ramtin) aldigi sirada Verdane, Buhara ve Sogd birlikleri
tarafindan ulasim yollarinin kesildigini gérdii. Medaini’'nin
rivayet ettigi gibi, Fergana Hiikiimdarr’'nin Sogdlularla is
birligi yapmis olmasi da ihtimal dis1 degildir. Diger yandan
Arapga rivayetler bu konuda ag¢iklayici olmaktan uzaktir.
Burada isaret edilen Sogdlularin, Semerkanthlardan ziya-
de Kisli olmalar1 daha muhtemeldir. Bu siiphe Haccac’in
su anli tevriyeli emriyle ortaya ¢ikmistir: “Kis’i ez, Nesef’i
yik, Verdane'yi geri siir” Narsahi ve Ya'k{ibi, Kuteybe'yi
temsil eden Hayyan en-Nabati ile Sogd Hiikiimdar: Tarhun
arasinda gorismeler yapildigindan s6z etmektedir. Fa-
kat bu goériismeler Taberi tarafindan a¢ikga iki y1l sonraki
Buhara’nin fethinin ardindan nakledilmektedir. Biitiin mil-
letlerin erken dénem tarihlerinde bastan sona bu seferle-
rin timiinde karsit kuvvetlerin durumlarini ve sayilarini
abartma konusunda ortak bir egilim goriiliir. Her zamanki
gibi, Bahile kabilesine dayanan rivayet, Tiirgis kuvvetinin
iki yliz binden daha az olmadigini belirterek, bu abartiy:
giling bir diizeye vardirir. Bu, Tiirgislerin daha sonraki
istilalarindan etkilenmis ag¢ik bir tarih karigikhigidir. S6z

(35]
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konusu karisiklik, bu olaydan yaklasik otuz yil sonra “bir
Tiirgis lideri” olarak karsilastigimiz Kur Maganun (Taberf,
I1, 1602, 2) adinin gegmesiyle agikliga kavusmustur. Dogru
rivayete gore, Kuteybe bir meydan savasina girismeyip, sii-
riilncemeli savés taktikleriyle miittefikleri yormus ve onla-
rin aralarinda tabiat olarak egilimli bulunduklar ihtilafin
ortaya ¢ikmasi i¢in kendilerine zaman tanimistir. Sonra da
hizli bir ilerleyisle Demir Kapi’dan gegerek diisman atlila-
riyla art¢1 ¢atismalarindan baska bir savas yapmaksizin,
miittefikleri yenilgiye ugratmis ve Tirmiz’'de biitiin ordu-
sunu nehrin karsi yakasina gegirmistir. Art¢i birligin ko-
mutanligina kardesi Abdurrahman b. Miislim’in atanmasi,
Kuteybe’nin en zor komutalar: her zaman ona biraktigi
ipucunu bize vermektedir. Ertesi y1l Verdan Huda ve Kis,
Nesef birlesik kuvvetlerine karsi heniiz ilerleyebilecek du-
rumda bulunmadig igin Kuteybe, savasi uzattiktan sonra
(Bahile kabilesinin c¢ifte zafer iddialarina ragmen) Merv’e
dondii. Bu zayifliktan dolayr Haccac onu siddetle azarladi
ve bir harita lizerinde saldir1 plani hazirladi. 90/709 yih
istilasinin Verdan Huda'y: kusatmak i¢in gafil avladigi go-
ziikmektedir. Nitekim Miisliiman ordusu hemen Buhara’y:
kusatmak icin harekete gec¢ebildi. Bununla birlikte o sira-
da Verdan Huda'nin 6ldigii ve Kuteybe'ye yalnizca yerel
kuvvetlerin direndigi kanaatine vardiracak sebepler bu-
lunmaktadir.’” Bu, ayn1 zamanda Semerkant kuvvetlerinin
miidahale etmekteki tereddiitlerini de agiklayabilmekte-
dir. Buhara duvarlarinin 6niindeki meydan savasi, Taberi
tarafindan eski giinlerin hatirasi olan ve Temim kabilesine
dayanan uzun bir rivayette tasvir edilmistir. Fakat sehrin
asll ele gegirilisi dolayl olarak anlagilmaktadir. Muhteme-
len Fars tarihgi, Taberi’'ye dayanarak (Zotenberg, IV, 165),
Wambery (Krs. Heart of Asia, 52) bu kusatmay: Verdane’ye
yonelik olarak gostermektedir. Oysa Narsahi, Taberi ve bii-

7 Nargahij, 8, 15.
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tiin diger tarihgiler, oldukg¢a belirgin bigimde bu kusatmay1
Buhara’ya yonelik olarak aktarmaktadir. Ebd Ubeyde’nin
sehrin ihanetle ele gegirilisine iliskin rivayeti (Belazurd,
420) en iyi ihtimalle Semerkant’in ele gegirilisiyle karis-
mistir. Kuteybe’'nin Buhara’daki diizenlemelerine iligkin
Narsahi'de verilen bilgiler bu yila ait degildir. Biiyiik ih-
timalle yalnizca ilk alinan tedbirler, iki yiiz bin dirhemlik
vergi konulmasi ve kalenin bir Arap birligince ele gegiril-
mesidir.

Buhara’daki askeri zaferi bir diplomatik basar1 takip
etti. Semerkant Hiitkiimdar1 Tarhun, Kuteybe ile goriisme-
ler baslatti. Kuteybe bu goériismelerde Fars birliklerinin
komutani Hayyan en-Nabati tarafindan temsil edildi. Muh-
temelen Selm b. Ziyad tarafindan yapilmis olan eski antlas-
ma esas alinarak, iki taraf arasinda uzlagmaya varildi. Tar-
hun, vergiyi 6deyeceginin garantisi olarak rehineler verdi
ve Kuteybe Merv’e ¢ekilmeye basladi.

Takviye ve ileri Hareket

Araplar 90/709 yili sonbaharinda basarilariyla zafer
sarhosu olmus bigimde geri donmiis olsalardi, ¢ok gegme-
den yeniden biiyiik bir telasa diiseceklerdi. Arap hakimiye-
ti Horasan’da gii¢ kazanirsa, Nizek, bagimsizliklarini geri
alma konusundaki biitiin umutlarinin sénecegini sonunda
anladi. Muhtemelen Kuteybe’nin, emellerine olabildigince
diplomasi yoluyla ulagsma arzusunu zayifligina yorumladi
ve en azindan umulmadik bir anda Asagi Toharistan’daki
Miisliiman hakimiyetini sona erdirmek i¢in son bir giri-
simde bulunmaya karar verdi. Memleketini ziyaret etmek
icin izin alan Nizek, Kuteybe’den Amiil'de ayrilip Belh’e
gitti; fakat tekrar yakalanmamak i¢in Toharistan’a kagti.
Buradan beri Belh, Merv-Rid, Talekan, Faryab ve Ciizcan
hiikiimdarlariyla haberleserek, ilkbaharda toplu bir is-
yan ¢ikartmaya ¢alisti. Caganiyan Hiikiimdarir’'nin onun bu

[37]
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komplosuna katilmay: reddettigi goriilmektedir. Toharis-
tan’in gilici zayif Yabgusu, belki de zor kullanilarak Nizek
ile is birligi yapmaya ikna edildi. Nizek, bu yolla Araplara
karsi biitiin yerel prensleri savunma konusunda birlestire-
bileceginden tam emindi.

Kuteybe’nin ordusu bu sirada terhis edildiginden ve
kis mevsimi de geldiginden Kuteybe’'nin yapabildiginin
timii, Merv’'de bulunan on iki bin kisilik birligi Belh’'te
kislamasi talimatiyla Abdurrahman’in komutasinda goén-
dermekten ibaret kaldi. Bu birlik Nizek’in Belh’te ansizin
bir harekete girismesini engellemeyi basard: ve ilkbahar
mevsiminde Toharistan’a ilerledi. Bu kararl hareket Ku-
teybe'yi duruma hakim kildi ve isyancilar1 éyle korkuttu
ki, ilkbahar gelir gelmez Araplar pek silah kullanmaksizin
mubhaliflerin topraklarina girerek ilerleyislerini siirdiirdii-
ler; hiikiimdarlar ya teslim oldular ya da kagmak zorunda
kaldilar. Hakkindaki rivayetler icinden ¢ikilamayacak de-
recede karisik olan Talekan disindaki halka genel af ilan
edildi. Rivayete gore bir hirsiz ¢etesi Talekan’da ¢armiha
gerilerek idam edildi. Fakat agiktan ag¢iga isyan yalnizca
orada patlak verdiginden dolay1 6zel bir siddet uygulan-
mis olabilir® Yerel hiikiimdarlar sé6zde hikimiyet sirdir-
melerine ragmen, her bir bolgeye yerlestirilmis olan Arap
valilerine genis yetkiler verilerek, Asagi1 Toharistan’da bazi
idari diizenlemeler de yapilmis olabilir. Kuteybe, Belh’ten
harekete gecgti ve Abdurrahman ile bulustu. Sinirh giicteki
hiikiimdarlarin yardimiyla Nizek'i takip edip yakaladilar.
Nizek, Kuteybe’nin, affedilecegine yonelik verdigi sozden
doniilerek dogrudan Haccac’in verdigi emirle idam edildi.®

8 Taberi, 1207, 16; krs. Ya’kiibi, a.y. Carmiha germeye iliskin Arap yon-
temi Gzerine, Noldeke, ZD.M.G,, LVI, (1902), 433; krs. Taberi, 1691 ve
Dineveri, 336, 18.

9  Bu konuya iligkin ayrintih rivayetlere Sir Mark Sykes tarafindan ka-
leme alinan The Heart of Asia ve The Caliph’s Last Heritage adl ¢ahgs-
malarda kolaylikla erisilebilir. Bunlardan ikincisi tasvir bakimindan
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Bu davranisin ¢agin hakim anlayisinca ne kadar az kinan-
dig1 Taberi’nin naklettigi ¢cagdas siirlerle kanitlanmakta-
dir. Bu siirlerde “islam topraklarinin savunucusu” éviiliir,
onun davranisi daha 6nce Medine’deki Yahudi kabilelerine
karsi alinan tedbirlere benzetilir. Bu déonemde bile, son-
raki yillarda etkisini daha ¢ok hissettiren yeni fikir sahip-
lerinin izlerini goéririiz; Sabit b. Kutbe’ninki gibi “mertlik
diye isimlendirilen ihanete” karsi ylikselen sesleri duyariz.
Taberi bu noktada Ciizcan’daki Arap rehinenin oldiiril-
mesinin karsiliginda Ciizcanlh rehinelerin oldirildiigiini
rivayet eder ki, bu ¢ok daha normal goriilebilir bir olaydir.
Fakat Belazuri, bu olayin Kuteybe’nin valiliginin ilk zaman-
larinda oldugunu nakletmektedir. Oyle de olsa, bu olay
Asag1 Toharistan’in ilk kontrol altina alinmasiyla ilgiliydi.
Bu rivayetin Taberi’'nin eserinde s6z konusu noktada anla-
tilmasi, Nizek olayina yiizeysel benzerligi dolayisiyla ola-
bilir. Bu seferin sonuglari ¢ok biiyiik 6nem tasidi: Nizek'in
plani bozulmakla ve bu yiizden Asag1 Toharistan’in Arap
Imparatorlugu’na katilmasiyla kalmadi, ayn1 zamanda ilk
kez Arap hakimiyeti Yabgu ve onun Ceyhun havzasindaki
vassallarini da igine aldi. $am’a siiriilen Yabgu, tekrarlana-
bilecek bir bagimsizlik girisimine kars1 degerli bir rehine
oldu. Caganiyan Hiikiimdari’'nin geng¢ Yabgu’'nun yerine ve-
kil atanmis olmasy, (yukarida bkz. s. 24) ihtimal dis1 degil-
dir. Abdurrahman da yeni vilayetin yénetimini yiiriitmesi
icin Belh Valisi olarak atandi.

Kuteybe heniiz karsilastig1 yeni bir isyani bastirmadan
once Merv'e donemedi. Araplarin iginde bulundugu zor-
luklar1 ya da onlarin giiney daglarinda olmayislarim fir-
sat bilen SGman Hiikiimdari, Salih b. Miislim’in yatistirici
tekliflerine ragmen yeniden bagimsizlik iddiasinda bulun-
mustu. Kuteybe biitiin giiciinii onu bastirmak i¢in kullan-

zengindir. Marquart tarafindan pek ¢ok cografya bilgisi verilmektedir:
Eransahr, 219 vd.

(38]
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di. Hiikkiimdar’in kalesine agir kusatma silahlariyla saldir-
di; bir yarma hareketi sirasinda hiikiimdar o6ldiriilirken,
birligi de kiligtan gecirildi. Bu andan itibaren $timan ve
Ahariin, Arapga rivayetlerden yavas yavas tamamen ¢ika-
rilmaktadir. Ardindan Kuteybe, Demir Kapi’ya dogru ilerle-
yisine basladi; Kis ve Nesef bélgelerini fethetti; Buhara’ya
bir kez daha ugradi. Halkla Arap birlikleri arasinda siirekli
bir siirtismenin yasandig) goriilmektedir.!® Baskiya da-

[39] yali yeni bir diizenlemenin gerekliligi hissedilmekteydi.
Tugsade, yas1 daha geng¢ olmasina ragmen Buhar Huda
makamina oturtuldu; (Verdan Huda’'ninkinden ¢ok, Hunuk
Huda’nin grubundan olmasi kuvvetle muhtemel bulunan)
diisman grubun liderleri ise 6ldiiriildii. Kuskusuz Kuteybe
bu yolla yerel yonetimde baghlik ve uysallig: giiven altina
alacagini umut etmisti. Tugsade iktidara, Araplar tarafin-
dan getirilmisti ve sonug¢ olarak onlarin yaninda yer al-
masi beklenebilirdi. Bununla birlikte fethin kalicihg: igin
Buhara’da askeri bir koloninin kurulmasi1 daha saglam bir
garantiydi. Merv'in kolonize edilmesinde kullanilmis y6n-
tem takip edilerek, Araplar yerlilerin evlerine yerlestiril-
diler ve rivayete gore, yerlilere kiicgiik bir bahsis verilerek
Cuma namazlarina katilmaya ve Miisliimanlar gibi davran-
maya tesvik edildiler. Kusan tiiccarlar1 bu emirleri yerine
getirmektense evlerini ve miilklerini terk etmeyi yegleyip,
surlarin disinda yeni bir sehir kurdular. Rivayetlerde belir-
tildigi gibi sehrin islamlasmasinin heniiz tamamlanmadigi
acik¢a goriilmektedir.!! Caminin yapilmasini ve Cuma na-
mazlarinin kilinmasini Narsaht, hicri 94 yiliyla tarihlendir-
mektedir. Bu durum Semerkant’in ele gegirilisinden sonra
ek bir diizenlemenin yapildigina isaret etmektedir. Aslin-
da yeni bolgelerin diizenlenmesi; fetihlerin genislemesi
ve saglamlasmasiyla ayni hizda ilerledi. Ceyhun Nehri'nin
10 Narsahi, 46. 12, 50. 15.

11 Ornegin, Narsahi, 58. 5. Yeni sehir iizerine, Barthold, Turkestan, 110
vd.
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iran yakasinda Arap hakimiyeti zayifladikga, diger yakada
ne bir askeri koloni ne de diizenli ve miikemmel bir ida-
re kurmak s6z konusu olabildi. Sonug itibariyle Nizek is-
yaninin basarisizligiyla artik Arap hakimiyeti eski Eftalit
topraklarinda tamamen giiven altina alinabilmisti. Bu top-
raklar icinde yer alan Buhara’da bir Arap birliginin yerles-
tirilmesi konusunda kesin bir adim atilabilmesi miimkiin
olmustu. Adimlarin birbirini takip etmesindeki diizenlilik,
bu isin 6nceden planlandigini ya da en azindan askerti fa-
aliyetin basarili olmasi hialinde alinan bélgelerin yéonetim
sorununa biraz 6nem verildigini gostermektedir.

Kuteybe’'nin yeni diizenlemesi yalmzca sivil yonetimi
degil, ayni zamanda orduyu da kapsadi. Bu déneme kadar
savasgl sinifi olarak Araplarin 6zliikk haklar1 konusundaki
kiskangliklari, mevalinin ve kislada siirekli yer alanlarin
disinda kalan Farslarin ordudaki sayilarina tam anlamiyla
sinirlama getirilmesine yol agmisti. Béylece Horasan ordu-
larinin bu dénemde asagidaki miktarlardan olustugu belir-
tilmektedir. (Taberf, 1290, 20): Basral Ehlii’l-Aliye, 9.000;
Bekr, 7.000; Temim, 10.000; Abdu'l-Kays, 4.000; Ezd,
10.000; Kafeli, 7.000; toplam bu 47.000 Arab’in yani sira
Hayyan en-Nabati’'nin komuta ettigi yalnizca 7.000 mevali
asker bulunmaktaydi. Hayyan, Deylemli ve Horasanl bir
yerli gibi farklh sekillerde nitelendirilmektedir. Fakat bu
donemde Kuteybe, 6nce Buhara’da, ardindan her fethedi-
len sehirde, genellikle sayilar1 10.000 ya da 20.000’e varan
yardimcl yerli birliklere, Arap ordularina katkida bulunma
zorunlulugu getirdi. Eger rivayet dogru ise, bu yontemin
daha 6nce Semerkant’'in ele gegirilisinde Said b. Osman
tarafindan da diisiiniilmiis olmas1 muhtemeldir. Fakat bu
yontem, Araplarca diger fetih bolgelerinde uzun siiredir
uygulaniyor olsa bile, doguda biisbiitiin yeni bir uygulama
olmasi daha kuvvetle muhtemeldir.

[40]
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ilgili yeni yéntemin benimsenmesine neden olan kuv-
vetli gerekgeler var gibi géziikmesine ragmen, bu konuda
herhangi bir imada bulunulmamistir. Muhtemelen bu ge-
rekge, arkadan bir isyan tehlikesiyle karsi karsiya kalmak-
tansa, yerli ordular1 Araplara hizmetle mesgul etme arzu-
sundan bagka bir sey degildi. Belki de Haccac ile Kuteybe,
tek baslarina yalnizca Buhara’yr almak i¢in dort y1l ugrasan
Arap kuvvetlerinin, daha biiyiik bir sorun olan Semerkant’
almakta yetersiz kalacaklarini anlamislardir. Panch’ao’nun
unli “Barbarlara karsi barbarlari kullan!” vecizesini hatir-
latan bu yontemle, her fetih bir sonrakini daha kolay hale
getirmistir. Kuteybe’nin, éncekilerin aksine, sonraki fetih-
lerinin hizlilig1 bu sekilde agiklanabilir. Kuteybe’'nin séz
konusu yontemi benimserken a¢iga vurulmamis séyle bir
[41] gerekgesi de bulunmus olabilir: Arap kuvvetleri kadar egi-
timli, fakat daha ¢ok bizzat valiye bagh kalacak ve [isyan
edebilecek] Araplara kars1 kendi yaninda yer alabilecek
bir Fars ordusunun olusturulmasi. Kuteybe’nin kendi da-
vasinda bile bu planin ne kadar basarili oldugunu gelisme-
ler géstermektedir.

Yerli halktan asker toplama isinin, uygulanmaya basla-
masindan itibaren Horasan’da genellestigi goriilmektedir.
Ger¢i Horasan ve Asagi Toharistanh yerel kuvvetlerin ne
zamana kadar ve ne oranda orduya katildiklar1 konusunda
bilgiye sahip degiliz. Fakat orduda bulunduklarina ve daha
sonra patlak veren kirk yil savaslarinda artan sayginlikla-
rina iliskin hayli belgeye sahibiz.!? Diger yandan hicri 106
ve 112 yillarinda goriildiigii gibi sonraki valiler giigleri
yettikce Sogdiyanali topluluklardan yararlanmalarina rag-
men, Araplar Maveraiinnehir’de daha zayif olduklarindan,
Sogdiyanali askerler Emeviler Donemi'nin sonuna kadar,
hi¢bir zaman onlarin diizenli ordusu haline gelmemisler-
dir. Abbasi propagandasi Horasan ordularinin baghhgina

12 Ornegin, Taberi, 1544. 9, 1600 vd.
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darbe vurunca, iki vassal iran toplulugu arasindaki bu
fark, ileride gériilecegi gibi biraz 6nem kazanmistir.

Kuteybe, Buharid’y:r yapilandirmakla ugrasirken, Tar-
hun’dan bir y1l 6nce kabul etmis oldugu vergiyi almak i¢in
Abdurrahman’in komutasinda Kis'ten Semerkant’a génde-
rilen birlik, gorevini basariyla tamamladi. Abdurrahman,
Tarhun’a rehineleri iade ettikten sonra Buhara’ya karde-
sinin yanina gitti; oradan da onunla birlikte kis mevsimini
gecirmek icin Merv’e dondii.

Uzun siiredir Genel Vali Haccac igin bir ¢ibanbasi olan
Toharistanli 6nemli bir vassal, hala kontrol altina alina-
mamisti. Bu kisi ad1 Rutbil ya da Zunbil olan, Zabulistan’in
Turk Hiikiimdan idi.!® Hicri 91 yilinda Sicistant Horasan
Valiligi'ne baglayan Genel Vali, Kuteybe’ye Rutbil’e karsi
bizzat sefer agmasini emretti. Ertesi yil bu ylizden Ma-
veraiinnehir seferleri kesintiye ugradi ve ordu yeniden
giineye dogru ilerledi. Kuteybe’'nin imdadina, Rutbil’in
apar topar baghhgini arz etmesi yetisti. (Clinkii Kuteybe,
Sicistan’i belali bir sinira déniistiirmiis olan giiglii diisman
Rutbil’e sefer agmaktan hi¢ de hoslanmamaktaydi) Fakat [42]
Rutbil ayn1 zamanda Cin imparatoru’na da baghhigini arz
etmek icin bir heyet géonderdi.!* Arap hiakimiyetini tani-
masl, Zabulistan i¢in yalnizca belirli bir verginin 6denme-
sini zorunlu kildi, fakat siirekli isgal edilmesi s6z konusu
olmadu.

Bu sirada Sogd’da ciddi bir durum ortaya ¢ikti. Semer-
kanth tiiccar ve soylular, hiikiimdarlarinin giigsiizliigiine
ve vergi 6demesine 6fkelenmislerdi: Kuteybe’'nin yoklu-
gundan yararlanarak asiri muhalefet kanadi sehirde ha-
kimiyet kurdu; giigsiizliigiinden dolay1 iktidardan indi-

13 Bu hiikiimdar ailesi tizerine bkz. Eransahr, 37 vd., 248 vd.; de Goeje,
W.Z.K.M. XVI, (1902), 192-195.
14 Yakabi, Geog. 283; Chavannes, Documents, 161.
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rilen Tarhun ise intihar etti. Hakkinda daha tatmin edici
bir bilgiye sahip olamadigimiz Girek, hiikiimdar segildi.'®
Yirmi yedi yillik iktidar: sirasinda artan zorluklar altinda
en karmasik durumlari ¢ok biiyiik bir ustalikla yonetmesi,
GarekK’in her seyden 6nce hem bir devlet adami hem de bir
vatansever oldugunu gostermektedir. Ayrica o, tekrarla-
nip duran felaketten de hiikiimdarhigin1 korumustur. (Cin
belgeleri de bu konudaki Arapga rivayeti teyit etmektedir.)
Sogd soylularinin bu hareketi, Araplarin Kuteybe’nin bu-
nun karsihigim vermekte gecikmeyecegi iddialarina karsi
bir cevap olmustur. Bu degerlendirmeler, Said b. Osman
ile antlasma yapmis olmalarina ragmen, Kuteybe’'nin ha-
ince Semerkant ve Harizm’e saldirdigina iliskin EbG Ubey-
de’nin tarafl rivayetini (Belazuri, 422) agik¢a ¢iiriitmekte
ve Van Vloten’in La Domination Arabe adl eserinde bu ri-
vayete dayandirdig) goriisiin de biraz degistirilmesini ge-
rektirmektedir.

93/711 yih kis1 bu yiizden Semerkant’a karsi sefer ha-
zirliklarniyla gegirildi. Fakat sefer sezonu heniiz agilmadan
Kuteybe, Harizmsah’'in génderdigi gizli bir heyeti kabul etti.
Bu heyet araciligiyla Harizmsah, Araplar kendisini isyanci
kardesi Hurrazad’dan kurtardiklar: takdirde vergi vererek
onlara baglanma teklifinde bulundu. Kuteybe bu konuda
onunla anlasti1 ve Sogd’u ele gegirme niyetini agik¢a ilan
ettikten sonra birdenbire Hezaresb’de goriindii. Harizm-
sah’In taraftarlar1 en azindan o yil i¢in direnmemeye ikna
edildi ve verdikleri diizenli verginin yani sira yeni plana
gore on bin Kisilik kuvvetli bir ordu destegini saglama sar-
tina da razi oldular. Kuteybe s6z konusu ordu toplanincaya
kadar bagkentte kaldi.!® Taberi'nin rivayetine gore, bu si-

15 Genellikle Glzek seklinde kaydedilen bu adin okunusu Cince trans-
kripsiyonla U-le-kia olarak tespit edilmistir. (Chavannes, Documents,
136)

16 Harizm sehri tizerine (Fil, Kes) bkz. Sachau, Zur Geschichte usw. von
Khwadrizm, 23 vd.
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rada Abdurrahman, Hamcird Hiikiimdari'ni kontrol altina
almaya goénderilmisti. S6z konusu hiikiimdar, Belazuri’nin
rivayetine gore, ya Hurrazad ya da en azindan onun gevre-
sinden birisi idi. Fars kdkenli Taberi, bu kisinin teslimine
iliskin uzun ve giivenilir bir rivayet ilave eder. Bu rivayete
gore, muhtemelen Harizmsah'in emriyle dort bin kisi esir
alinip kiligtan geg¢irilmistir.

Harizm’in Kuteybe’'nin hakimiyeti altinda gegirdigi
siire, talihsiz bir déonemdir. Kuteybe’nin buradaki ilk valisi
iyas b. Abdullah, makaminin hakkini veremeyecek dere-
cede zayif biri oldugunu goéstermistir. Kuteybe’'nin ¢ekil-
mesiyle Harizmliler isyan ettiler ve kendilerini aldatmis
olan hiikiimdarlarim éldiirdiiler. Gézden diisen lyas ve
yardimcisi Fars kokenli Hayyan en-Nabati gorevden alindi.
Semerkant’in ele gegirilisinden sonra Mugire b. Su’be’nin
komutasinda gii¢lii bir ordu gelip buray: almasi i¢in gén-
derilinceye kadar, gegici olarak Kuteybe’'nin kardesi Abdul-
lah (Belazuri’ye gore Ubeydullah) vali vekili olarak atan-
di. Kuteybe’'nin bu kez verdigi cezanin siddeti, Beykent
ve Stiman’dakini bile asti. Birini’nin rivayetine goére, Ha-
rizm’de egitimli ve daha ¢ok da kiiltiirlii kesimler hemen
hemen timiiyle 6ldiiriildii. Kuteybe’'nin sahsen bir sefer
actigl goriilmemesine ragmen, Biriini onun ikinci sefer
diizenledigine ¢cikarsama yontemiyle isaret etmektedir. ilk
seferinde Kuteybe’nin liderligi boyle bir 6rnegi gosterme-
mis olsa da, baska benzer durumlarda onun yontemlerini
bilmekteyiz. Biyiik bir ihtimalle, sultana karsi isyan1 bas-
latanlar, biirokratlarin da iginde yer aldig1 egitimli kisilerdi
ve en agir cezaya ¢arptirildilar. Bununla birlikte hanedan,
varhigim siirdiirmiistiir. Hakkinda sonradan ¢ok az sey
duydugumuz Arap kolonisinin, ayn1 dénemde Harizm’e
yerlestirilmis olmasi da ihtimal dis1 degildir.'”

17 Taberi, 1252 vd. 1525; Belazuri, 421; el-Birani, Chronology of An-
cient Nations, (¢ev. Sachau, London, 1879), 41 vd. Prof. Barthold, el-
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(44] Harizm’e yapilan ilk seferden elde edilen ganimet, Ku-
teybe’nin birliklerini memnun etmeye yetecek derecedey-
di. Ganimetten paylarini alan askerler yurtlarina donmek
icin izin istedi. Fakat Semerkant’a yapilacak ani bir sal-
diri, 6yle bir basar1 umudu verdi ki Kuteybe ve 6nde ge-
lenleri bunu gergeklestirmeyi kararlastirdilar. Goriildagi
kadariyla Sogdiyana ordusu terhis edilmisti ve Araplar
onci birliklerinin yanhs hareket ettigi goriintiisii vererek
Semerkant’a ilerlediler. Merkez kuvvet, iginde Harizmli
ve Buharali yeni Fars birliklere de yer verirken, Abdur-
rahman’in komutasindaki 6ncii kuvvet yirmi bin kisiden
meydana gelmekteydi. Yiiriliylis yalnizca birkag¢ giin siir-
dii; karsilasilan hafif direnis, hemen sehri kusatmak i¢in
gergeklestirilen ilerleyisi engelleyemedi. Giirek sehri giig-
1l bir sekilde savunmasina ragmen, Semerkant’in Seyhun
Vadisi’'nin tek savunma noktasi oldugunu hatirlatarak Sas
ve Fergana’dan yardim istedi. Arap askeri karargihina
siirpriz bir saldirida bulunmak i¢in $as’tan giiglii bir bir-
lik gonderildi. Fakat bu birlik geceleyin sec¢kin bir Arap
birligi tarafindan pusuya diisiiriiliip hemen hemen biitii-
niiyle yok edildi. Agir silahlar kullanilarak yapilan siirekli
saldirinin yani sira yasadiklari bu terslik, Sogdiyanalilarin
moralini bozdu. Fakat Girek baris istemeden 6nce surlar-
da gedikler a¢ilmis ve yeni Fars kokenli birliklerin ytirekli
yardimlariyla Araplar hemen hemen sehre girmisti. Ku-
teybe’nin istekleri umulmadik derecede hafifti: Genellikle
farkl sekillerde ifade edilen yillik bir vergi, gii¢li bir Sog-
diyan birligi destegi, ayrica Araplarin bir cami insa edip
Cuma namazini kilarken, askerlerin sehri bosaltmasiyla
ilgili 6zel bir sart. Bununla birlikte Kuteybe igeri girince
sehri Glrek’e geri vermekten vazgecti. Kalede Abdurrah-
man’in (Ya’kibi’de boyle olmakla beraber Taberi’de Abdul-

BirGni’nin rivayetini uydurma olarak kabul etme egilimindedir. (Belki

de islam éncesi donemlere ait Harizm ile ilgili yazili belgelerin bulun-
mayisini agiklamak istemistir) krs. Turkestan, 1.
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lah) komutasinda bulunan giiglii bir garnizon kuruldu. Siki
gbzetim altinda tutulanlarin disinda kalan tiim gayrimiis-
limlerin sehirden ¢ikarilmalari konusunda kesin emirler
verildi. Bu tedbirin, daha 6nce Araplar ile yerli halk arasin-
da yasanan anlasmazhigin tekrarlanmamasi i¢in Buhara’da
alindiginda kusku yoktur. Giirek, Tugsade’nin onur kirici
konumunu ya elde edemedi ya da kendine yakigtiramadi.
Muhtemelen tiiccarlarin da iginde yer aldig: taraftarlariyla
Semerkant’1 terk etti ve Istthan’a dért fersah kadar uzak-
likta bulunan Ferenkes adinda yeni bir sehir kurdu.!® Fakat
Kuteybe’nin bu kez yaptig: ikiyiizliiliikk, hem Araplar hem
de Farslar arasindaki sayginligin1 Beykent ve Harizm’e uy-
guladig: siddetinden daha ¢ok lekeledi ve Sogd’da unutul-
maz aci bir hatira birakti. Bahileogullari, kahramanlarina
siiriilen bu ihanet lekesini gizlemek i¢in kendilerinin nak-
lettigi rivayette, bu seferi biitiiniiyle farkl bir tarzda an-
latmaktadirlar.!® Rivayete gére Kuteybe, Ceyhun Nehri'nin
sag yakasindan giderek ordusunu Buhara’da topladiktan
sonra Rabincan’a ilerledi. Burada Sas, Fergana ve Tiirk bir-
likleri tarafindan desteklenen Giirek komutasindaki Sogd-
lularla karsilasti. Diisman ara vermeksizin artg1 savaslari
yaparak Semerkant’a g¢ekildi; varoslarda gergeklestirilen
kararl savaslarin ardindan nihayet Araplar zor kullanarak
sehre girdi. Bu rivayet, ilk adimda Girek’in Cin imparato-
ru'na kendi anlatimiyla génderdigi mektupla desteklen-
mektedir. Bu mektupta o, baslangi¢ta Araplara karsi basa-
rili oldugunu ancak onlarin ilerleyisini engelleyemedigini
belirtmektedir. Cikarlarin birbirine zithg1 dikkate alinarak
her iki rivayet de abartili olarak degerlendirilmelidir. Her-
halde baslangi¢ta Sogdiyan birliklerinden bagka kimsenin
olaylarin icinde yer almadigi gayet agiktir.

18 Barthold, Arab. Quellen, 21 vd.
19 Taberi, 1247 vd, 1249. Girek’in sonu i¢in bkz. Chavannes, Documents,
204 vd.
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Bahile kabilesinden gelen rivayetin daha sonra yapilan
ekleri bazi tartismalara yol agmistir. Buna gore, Garek yal-
niz Sas'tan degil, aynm1 zamanda Hakan’dan da yardim is-
temistir. Sas'tan génderilen ath birligi, Hakan'in oglunun
komuta ettigi bir Tiirk kuvveti gibi goriinmektedir. $iiphe-
siz bunun ilk rivayetin abartilmis bi¢imi oldugu ag¢ik¢a an-
lasilmaktadir. Fakat Tiirk Orhon yazitlarinda Sogdiyana’ya
“halki kontrol altina almak i¢in” Hiikiimdar Kiiltegin'in ko-
mutasinda diizenlenen bir seferden s6z edilmektedir. Bu
yazita gore s6z konusu sefer, 710/711 yilinda Tiirgislere
kars1 gergeklestirilen basarili bir seferin ardindan yapil-
mistir. Marquart bu seferin 712 yilinda yapildigini ispatla-
maya ¢alismakta ve bu durum aslinda Bahile kabilesinden

[46] gelen rivayetle de desteklenmektedir. Profesor Houtsma
bu goriise birgok yonden itirazlarda bulunmaktadir. Bun-
larin en 6nemlisi, yazitlardaki kronolojinin s6z konusu
tarihle uyusabilmesi i¢in degistirilmesi gerekmektedir.
Ciinki baglamdan hareketle varsayilabilecek dogal tarih
en son 711 yihdir. Gerek bunlar gerekse yukarida belirti-
len degerlendirmeler, Marquart’in varsayimini biitiiniiyle
curiitmektedir.

Profesor Barthold bu konuya farkh bir agidan yaklas-
maktadir. Fakat Profesér Houtsma’'nin itirazlar1 da buna
ayni derecede uygulanabilir.?2’ Tarih¢i Ya’ki{ibi’'nin rivaye-
tinde (II. 344) su kisa not bulunmaktadir: “Kuteybe, kar-
desi Abdurrahman b. Miislim’i Semerkant Valiligi'ne atad..
Fakat Semerkantlilar ona karsi haince ayaklandilar, ayrica
Tiirk Hilkkiimdar: Hakan da saldirdi. Abdurrahman, bu du-
rumu Kuteybe'ye mektupla bildirdi. Ne var ki Kuteybe, kis
mevsimi sona erinceye kadar bekledi; ardindan kardesiyle
bulusmak iizere harekete gecti ve Tiirk ordusunu yenilgiye
ugrattl.” Profesor Barthold, bunun kitabede belirtilen se-

20 Marquart, Chronologie, 5 vd.; Barthold, Arab. Quell,, 11 vd; Houtsma, yu-
karidaki not 2 gibi.
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fer oldugu goriisiinii savunmakta ve Tiirklerin yenilgisini
viraneye donmiis bir arazide yapilan kis seferinin agir et-
kilerine baglamaktadir. Barthold’a gore, bu yenilgi onlari
oyle zayif distirdii ki ilkbaharda savasmak i¢in gelen Ku-
teybe’nin komutasindaki g¢ok gii¢lii ordunun karsisinda
duramadilar. Bununla birlikte Ya’k(b{i’nin rivayetinin ne
denli givenilir oldugu kuskuludur. Baska higbir tarihg¢i bu
istilaya iliskin en kii¢iik bir imada bulunmamaktadir. Ayri-
ca bu bir Sogd ayaklanmasinin ardindan beklenilecek so-
nuglara yol agmamustir. Yani ne acimasiz ikinci bir fetih ne
de bir ayaklanmanin kanla bastirilmasi s6z konusu oldu.
Bu arada Ya'kiibi’'nin Kuteybe hakkindaki rivayetlerinin
genel gidisi de pek giivenilir degildir. Bu rivayetler yalniz-
ca ayrintida ve tarihlendirmede karisikhiga diismekle kal-
mamgstir. (Ornegin; Semerkant'in ele gegirilis tarihi hicri
94 y1l olarak gosterilmektedir) Aym zamanda bunlar bazi
durumlarda Bahile kabilesinden geldigini bildigimiz kay-
naklardan nakledilmis, baz1 durumlarda ise tartismali ri-
vayetler ve Harizm'in fethiyle ilgili olan rivayet gibi baska
yerlerden edindigimiz bilgilerle uyusmuyor gibi goziiken
kaynaklardan aktarilmistir. Dolayisiyla Ya'k{ibi’nin bu ko-
nuya iligkin ifadelerinin gergegi yansitmadig: agik¢a sdy-
lenebilir ve kesin bir sekilde Bahile kabilesine dayanan
rivayetin daha sonraki donemlerdeki ilaveli bi¢imi olarak
kabul edilebilir.

Eger Houtsma’'nin olaylarin tarihlendirmelerine iliskin
itirazlar1 hakl ise sorunun bir tig¢iincii ¢6ziimii s6z konusu
olabilir. Fakat hem Arap hem de Cin kaynaklarinda kanit
niteliginde destekleyici bir bilgi bulunmadigindan dola-
y1 bu ¢6ziim de bir varsayimdan 6teye gecemeyecektir.
Tarhun’un iktidardan indirilip Glirek’in onun yerine ge-
tirilmesinde, Kiiltigin'in Sogdiyan halkini 6rgiitlemesinin
pay1 bulundugu siiphesiz savunulabilir bir konudur. Sogdi-

[47]
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yan ticaretinin Tiirk topraklarinda oynadig: bizce bilinen
onemli rol, Araplar1 bu ticareti kontrol altina almaktan
engellemeye kalkismak i¢in oldukga yeterli bir sebepti. Bu
seferin hi¢ beklenilmedik bi¢imde tasvir edilmesi, “Orgiit-
leme” igin baz1 gerekgelerin bulundugunu agik¢a goster-
mektedir. Ayrica baska daha ne tiir gerekgelerin bulunmus
olabilecegini fark edebilmek giictiir. Bu sartlar aslinda Gi-
rek’in Hakan’dan Araplara karsi yardim istemis olmasini
miimkiin kilmaktadir. Fakat Tiirgislerin artan nifuzunun
Kuzey Hanligi'na, geriye kalan kisa 6mrii boyunca, Sogdi-
yan yolunu kapattig: goriilmektedir.

Kuteybe, Semerkant’in fethiyle nihayet Maveraiinne-
hir’e yerlesti. Bununla birlikte Arap tarihgilerinin biiyilik
bolimiinden edinilen izlenim gibi Semerkant’in ele gegiril-
mesinin biitiin Sogd’un fethi anlamina geldigi sanilmama-
lidir. Biitiin bunlar heniiz dost olmamis bir lilkeye bir Arap
garnizonunu yerlestirmek i¢in yapilmistl. Semerkant’taki
komutanlarin gorevi sefer ve akinlar yaparak hakimiyet-
lerini adim adim biitiin Sogd bdlgesine yaymakti.?! Bu
yiizden Buhira ile Semerkant’in fetihleri arasinda kokli
bir farklilik bulunmaktaydi. Buhara’'nin fethi bir dizi sefer
sonucunda gergeklesti. Bu seferlerde sehir kaynaklari ti-
ketilmis ve vilayet parga parga ele gegirilmisti. Biitiin halk
Arap vatandasi olmus ve siirekli gozetim altinda tutulmus-
tu. Kisisel olarak Tugsade’'nin konumunu korumasina izin
verilmis, o da en azindan goériiniiste bir baglilhk gosteri-
sinde bulunmak zorunda kalmisti. Oysa Semerkant siiratli
bir saldiriyla ele gegirildi. Bir biitiin olarak Sogd hakimiyet
altina alinmayip, yalnizca siyasi olarak bir siireligine Arap
hakimiyetini kabul etti. “Giarek, istthan’da ister Araplar
isterse Tiirklerle is birligi yapmakta serbestti.”?? Her seye
ragmen sonraki yillarda Arap garnizonuyla yerli liderlerin

21 Krs. Taberi, 1418; Belazuri, 425.
22 Barthold, Arab. Quellen, 21 vd.
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biiylik ¢ogunlugu ve halk arasinda dostga iligkiler kurul-
dugu hakkinda deliller bulunmaktadir.2*> Bununla birlikte
memleket ardi arkasi kesilmeyen isgaller ve karsi isgaller-
den asir1 derecede aci ¢ekti. Cagdas bir sair Sogd’un gargur
edilmis servetinin, yikik ve perisan topraklarinin canl bir
tasvirini yapar:

Kuteybe her giin ganimet toplar, servetimize yeni servetler

katar: Bir Bdhile kabilesi mensubu siyah saglan agarincaya

kadar tag giydi. Sogd onun athlarinca ele gegirildi, halki ise

¢ciplak birakildi... O bir memlekete girdigi zaman ati orada iz
birakirdi.

Seyhun Vilayetlerine Seferler

Kuteybe’nin Semerkant’1 ele gecirdikten sonra belki de
Buhara’da yapildig: gibi saglam bir sekilde Sogd’da Arap
hakimiyetini kurmayi hedefledigi sanilmis olabilir. O, boyle
yapmis olsaydi belki daha iyi olurdu. Oysa bu dénemde bii-
yuk basarilar saglayan “ileri gitme siyaseti” ¢ok ¢ekiciydi.
Sogd’da kontrol saglanmaya ¢alisilacagi yerde imparator-
lugun sinirlarinin Orta Asya’da daha da ileri gotiiriilmesi
ve Sogd konusunun daha uygun bir zamana ertelenmesi
kararlastirildi. Bu yiizden Kuteybe, Buhara’ya gecti ve bu-
rada Harizm, Buharj, Kis ve Nesef’ten yirmi bin kisilik bir
askeri birligin, kendisine katilmasini emretti ve ardindan
onlarin da yer aldig1 ordusuyla Sogd’a ilerledi. Eger bolge-
de kis mevsimini gegiren bir Tiirk ordusu bulunsaydi bile,
Araplarin ilerleyisine karsi pek bir direnis gosteremezdi.
Kuteybe, Sogd’da ordusunu ikiye ayirdi. Kendisi Arap as-
kerlerle Hocende ve Fergana’ya ilerlerken, Fars kokenli as-
kerleri Sas yoniine gonderdi. Bu konuda edindigimiz bilgi
kisa ve ayrintidan yoksundur. Kuzey seferinde Sas’in ele
gegirilip biiyiik boéliiminiin yakildig: rivayet edilmekte-
dir. Kuteybe’'nin kendi kuvvetleri Hocende’de bir direnisi

23 Taberi, 1365. 8,1518, 1542. 1.
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kirmak zorunda kalmasina karsin sonunda Kasan’a ulasa-
bildi. Burada diger kuvvetlerle birlesti. Cografyacilar Ku-
teybe’nin ayni zamanda Usrusana’ya bagl Minek’te de bir
savas yaptigina isaret etmektedirler. Fakat bu savasin ki-
minle yapildig belirgin degildir.?* Taberi’nin kaydettigi bir
rivayete gore (1440. 7), Kuteybe, Fergana’ya isam b. Abdul-
lah el-Bahili adinda bir Arap vali tayin etti. Pek muhtemel
gozikmemekle birlikte, eger bu rivayet dogru ise, tayin
s6z konusu yilda yapilmis olabilir. Fakat rivayetin ayrin-
tilar1 hi¢ de kabul edilebilir nitelikte degildir. Higbir Arap
valisi Fergana’'nin en uzak ve kendi milletiyle baglantisi
biitiiniyle kesik olan daglik bir bogazini yurt edinmezdi.
Belazuri’nin kaynaklarindan biri, Kuteybe’'nin Fergana ve
Sas gibi uzak yerlerde Arap yerlesim birimleri kurduguna
inanmaya yonelten bu ya da benzeri bir rivayeti naklet-
mektedir. Burada s6z konusu olan olsa olsa gegici karakol-
larinin kurulmasidir. Diger yandan Araplarin bu seferde
kazandig1 olaganiistii basarinin yeniden gézden gegiril-
mesi gerekebilir. Kuteybe Merv’e donerken son fethedilen

24 ibn Havkal, 383; istahri, 328. 4. istahri’nin, “Kuteybe, Usrusana Af-
sin’ini burada kusatt1.” seklindeki rivayeti siiphesiz birka¢ kelimenin
metinden diismesi ya da metnin Gizerinde oynanmasindan kaynak-
lanmistir. Diger yandan ibn Havkal'in rivayetinde oldugu gibi heniiz
kelimenin ahsilageldik anlamiyla Miisevvide (siyah giyinenler)’'nin
hicri 94 yilinda, hele hele Usrusana’da bulunmasi s6z konusu ola-
maz. Bu seferde Sogd birliklerinden s6z edilmemis olmasi, Prof.
Barthold’un, Sogdiyanlarla Tiirklerin is birligi yaparak ayaklandig:
teorisini destekler goziikmektedir. Fakat bu birliklerden s6z edilme-
mesinin, kaydinin bir hata sonucu unutulmasindan kaynaklandigina
iliskin delil de kuvvetlidir. Bu noktada Taberi'nin rivayetleri 6nceki
donemin tersine ¢ok kisadir. S6z konusu doért devletten gelen bir-
likler, Buhard’da Kuteybe’nin ordusuna katildilar ve birlikte Sogd’a
ilerlediler. Dogal olarak Sogdiyan birlikleri, Kuteybe’'nin buraya ulag-
masin1 beklemis olmahlidir. Sogdiyan birliklerinden s6z edilmemesi
bilingli bile olsa, Taberi’nin Sogdiyan birliklerinin ni¢in katilmadig:
hakkinda bilgi vermemesini agiklamak giictiir. Her seye ragmen Ku-
teybe’nin, arkasinda diisman bir Sogdiyan ordusu birakmak isteme-
yecegi agiktir. Bu yiizden onlar da Seyhun’a ilerleyiste ordu iginde
yer almis olmahdir.
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yerlerin Semerkant ve Harizm gibi kalic1 surette Horasan’a
katildigini diisiinmiis olabilir.

Bununla birlikte Tiirk vassallarinin muzaffer Araplar
karsisindaki ¢aresizligi, Cin hakimiyetinin Maveraiinne-
hir'de yeniden giindeme gelmesine yol a¢ti. Hakan’dan
yardim istemek faydasizdi. Dogrudan Cin imparatoru’na
basvurma fikri, Arap fetihlerinin hizlica yayginlasmasini
dengelemeye ¢alisan hiikiimdarlarin zihninde yavas yavas
olusmaya basliyordu. Bu dogrultuda kesin adimlar heniiz
atilmamis olmasina ragmen, buna iligkin sinyaller Kutey-
be’ye ulasmis olabilir. Araplar Basra Korfezi'ndeki sahil ti-
careti dolayisiyla Cin hakkinda bilgi sahibiydiler. Onceden
olmasa bile en azindan bu dénemde Orta Asya’nin ticaret [50]
merkezleri olan sehirleri ele gegirdikten sonra, onlarin Cin
ile siirdiirdiikleri yakin ticari iligkilerin farkinda olmallar.
Bu sartlar altinda Kuteybe (ya da belki de Haccac) Cin sa-
rayina, muhtemelen Bati'ya miidahalesini 6nlemek veya
daha kuvvetli olasilikla ticari iliskileri gelistirmek amaciy-
la, karadan bir elgilik heyeti géndermeye karar verdi. Sog-
diyana ve Toharistan hiikkiimdarlary, ticarf iliskileri sirdiir-
melerinin sagladig1 avantajlar ve yeni hiikiimet doneminde
bu iligkilerin zarar gérme tehlikesi konusunda Araplardan
daha duyarh idi. Bu yiizden ilgili heyet onlarin 6nerisiyle
gonderilmis olabilir. Hikiimdarlar, Haccac ve Kuteybe ka-
rakterli valileri ikna etmekte hi¢ kuskusuz pek bir zorluk-
la kars1 karsiya degildi. S6z konusu valilerin ¢ikarlar1 da
Maveralinnehir’i boylesine zenginlestiren ticareti koru-
mak ve tesvik etmekte yatmaktaydi. Tiirklerin miidahale-
si Sogdiyan ticaretine ilgilerinden kaynaklanmis olsaydj,
Araplarin bu ticaretin gelismesine ilgilerini bizzat ortaya
koymalar iki kat daha 6nemli olurdu. Béyle bir hareketin
hazineye ilk planda saglayacag: kazang¢tan baska, mantik-
sal olarak Sogdiyanlarin Arap hakimiyetini benimsemele-
rini temin edecegi umulabilir. Heyetin gonderilis tarihi Cin
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kayitlarinda 713 olarak tespit edilmistir. Bu kayitlar ayrica
heyet liyelerinin Cinlilerin imparatora secde etme gelene-
gine (kow-tow) uymamalarina ragmen imparator tarafin-
dan giizel bir sekilde karsilandigini nakletmektedir. Her iki
rivayet de Taberi'nin, heyet liderlerinin Cin’den déndiikten
sonra Halife Velid’e gonderildigine iliskin degerlendirme-
siyle desteklenmektedir. S6z konusu doniis bu yizden
Haccac’'in éliimiiyle 714 yili sonu arasinda gergeklesmis
olmalidir.?®> Maalesef heyet hakkindaki Arap kayitlar1 Ku-
teybe’nin iki y1l sonraki efsanevi fetihleriyle karigsmis ve o
kadar ¢ok aslindan uzaklagmistir ki, hemen hemen deger-
siz hale gelmistir. Tarih eserlerimizde goéruniir etkileri yer
almamasina ve Cin politikasinin amansiz ilerleyisinin et-
kilenmemesine ragmen bu girisimin uygunlugu, sonugla-
riyla ispatlanmis olmalidir. Bu heyetin gonderilmesi Arap
tarihgileri tarafindan tek bir olay gibi ifade edilmektedir.
Fakat bagka bir yerde de degindigim gibi,?¢ bu heyet Ho-
rasan valileri tarafindan Cin sarayiyla dostane iliskileri
sirdiirmek i¢in génderilmis benzeri pek ¢ok heyetin yal-
nizca birincisiydi. Pek ¢ok durumda 6zellikle de Sogdiyan
hiikiimdarliklarindan biriyle ortak heyet génderildiginde,
bu elgiliklerin amacinin en azindan ticari oldugu konusun-
da siiphe edilemez.

Ertesi y1l (95/714) Seyhun sehirlerine yeni akinlar ya-
pildi. Belazuri’nin rivayeti Taberi'ninkiyle karsilastirildi-
ginda Kuteybe’'nin Sas’ta karargah kurdugu ve oradan ku-
zeye dogru Isbicab’a ilerledigi goriilmektedir. Sas Hiikiim-
dari, yardim etmesi i¢in Cin’e basvurduysa da olumlu bir
sonu¢ alamadi?’ Bu ylizden Kuteybe’nin plani, Tiyansan
daglarinin kuzey kenar1 boyunca Turfan’dan ili Vadisi’'ne,

25 Cordier, Hist. gen. de la Chine, 1, 460; Wieger, 1642; Taberi, 1280.3.

26 Bulletin of the School of Oriental Studies, 11,619 vd. Bu heyetler hakkin-
da bir diger bakis agisi i¢in bkz. Bretschneider, Mediaeval Researches,
(1910), 11, 247 vd.

27 Hirth, Nachworte, 81.
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Tokmak ve Taraz arasindan Sas ve Semerkant’a uzanan
onemli ticaret yolunu takip etmekti. Ozellikle Araplar Sog-
diyan ticaretinin yeni hakimleri olduklarindan, s6z konu-
su kararin alinmasinda bu ticaret yolunu kontrol altinda
tutmanin ekonomik 6nemi rol oynamis olabilir. Fakat Orta
Asya Tirklerinin Maveraiinnehir’e akinlar diizenlerken
kullandiklarn yol olmasi nedeniyle, Araplarin kararinda bu
onem, onun askeri 6neminden daha az etkide bulunmus
olabilir. Yaz mevsiminin sonuna dogru Sevval/Haziran
ayinda gergeklesen, Haccac’in 6liim haberiyle seferler bir-
denbire kesintiye ugradi. Patronunu kaybetmekten hayli
etkilenen ve bu 6liimiin, talihi lizerinde biiyiik rol oyna-
yacagindan hi¢ siiphesi olmayan Kuteybe, orduyu terhis
ederek, birlikleri Kis, Buhara ve Nesef’e géonderdi; kendisi
de Merv’e dondii. Bununla birlikte Halife Velid, tesvik edici
bir mektupla Kuteybe’'nin kaygilarin1 giderdi ve onun yo-
netimi altindaki vilayeti, idari yonden Irak’tan bagimsiz
hale getirdi. Fakat Haccac’'in 6liimii Horasan’da boyle basit
bir tedbirin ¢are olamayacagi kadar derin etki yapti. Arap-
lar seferlerde servet kazanmis ve ardi arkasi kesilmeyen
savaslarda yorgun diismiislerdi ve baris ortaminin sagla-
yacagl rahatlik icinde mutlu bir hayat siirdiirebilecekleri
konusunda kaygiliydilar. Hizipgilik duygusu yalnizca uyku-
daydi. Haccac’in hayatinin son yilinda Hindistan’dan Ho-
rasan’a getirttigi Cehm b. Zahr komutasindaki Kifeli bir-
likler, yeni bir huzursuzluk kaynagi olmustu. Biitiin Arap
topluluklar1 Kuteybe’ye kirgindilar. Hatta 6ncelikle el-Eh-
tem ailesine karsi sergiledigi despotik tavri, ardindan da
Temim kabilesinin lideri Veki’ b. Eb1 Std’a karsi diisman-
Iig1, Kays kabilesiyle bile arasinin agilmasina neden oldu.?8
Ustelik onlar, Kuteybe’nin kendi yerlerine bagka kuvvetleri
gecirmek isteyisinden endiseleniyorlardi. Farslar arasin-

28 Belazuri, 425 vd.; Ya’kabi, History, 11, 354; Wellhausen, Arab. Reich,
275.
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da Kuteybe ¢ok sevilen birisiydi, fakat Hayyan en-Nabati
yeniden Iran birliklerinin komutanhgina getirilmis olma-
sina ragmen, Harizm’de sayginligin1 yok ettiginden dolayi
Kuteybe'’yi affetmemisti. Bir komutanin sahsen bir i¢ teh-
likeyi géremeyecek kadar dar goriislii olmasi ve bunun
yaninda ordusunun baghlhigina tam anlamiyla giivenmesi
olagandisi gorillmektedir.

Bu yilizden Kuteybe 96/715 yilinda yeniden seferlere
basladiginda, Yezid b. Miihelleb’in lehine bir degisimin
gerceklesmesi olasiligina karsi tek 6nlemi, ailesini ve ki-
sisel servetini Merv’den Semerkant’a tasimak ve Ceyhun
Nehri'ne karakol kurmak oldu. Velid'in 6lme olasihiginin
Kuteybe’'nin aklina gelmis olmasi, ihtimal disidir. Onun
korktugu seyin, en biiyiik diismani veliaht Siileyman ile
halife arasindaki yakinlasma olmasi daha kuvvetle muhte-
meldir.

Bu son seferin amaci muhtemelen Fergana'nin biitii-
niiyle hakimiyet altina alinmasiydi. Kuteybe, orta Sey-
hun’un 6nemli béliimi ve ticaret yolu lizerinde hakimiyet
kurdugundan, artik yalnizca geriye Fergana ile Kasgar ara-
sindaki merkezi ticaret yolunu kontroli altina alarak fe-
tihleri tamamlamak kalmisti. Bununla birlikte Taberi’nin
naklettigi rivayet, Kuteybe’nin énce Fergana’ya ve oradan
Kasgar’a basarili bir sefer diizenledigi seklindedir. Bulle-
tin of the School of Oriental Studies adli dergide yayinlanan
bir makalemde (II. 467 vd.) bu seferle ilgili biitiin belge-
ler elestirel bir bicimde degerlendirilmis ve bu belgelerin
rivayetin gilivenirliginin bulunmadig1 kanitlanmistir. Bu
ylizden orada ileri siiriilen delilleri burada ¢ok kisa olarak
ozetlemekten daha fazlasini yapmak gereksizdir: 1. Gerek
Taberi’den 6nceki gerekse onun ¢agdasi olan tarihgilerin
hi¢biri, Kasgar’a bir sefer yapildigindan s6z etmemektedir.
Hatta Taberi’'nin kendi rivayeti, onun s6zde dayandig: kay-
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naklarca da desteklenmemektedir. Bu eserlerden yalniz
biri Kaggar seferine deginmektedir. 2. Seferin agilmasiyla,
Kuteybe’'nin Fergana’da Agustos veya Eyliil ayinda 6liimi
arasindaki zaman araligl, boyle bir seferin yapilmasi i¢gin
yeterli degildir. Ozellikle de halifenin 6liimiinden sonra
ordunun takindig: isyankar tutum dolayisiyla, béyle bir
seferin gergeklestirilebilmesi ihtimal disidir. 3. Fergana'ya
Arap miidahalesine iliskin Cin rivayeti, kronolojik sebep-
lerden dolay1 Kuteybe’'nin seferine isaret edemez ve nite-
kim herhangi bir Kasgar saldirisindan da bahsetmemek-
tedir.

Kuteybe’nin gerek Cin’e gonderdigi el¢ilik heyeti riva-
yeti gerekse sohretinin biiyiikliigii nedeniyle béyle bir se-
ferin ona ait gosterilmesi sasirtici degildir. Daha sonraki
rivayete gore,?® Haccac, dogudaki iki valisi Muhammed b.
Kasim ve Kuteybe’den hangisi Cin’e 6nce varirsa, buranin
valiligini ona s6z vermisti. “Sin” siiphesiz giiniimiizde net
bicimde bilinen Cin degildi, aksine kuzeydogudaki Tiirk
topraklarini da igine alan, daha dogrusu Uzak Dogu’ya 6zgti
belirsiz bir terimdi. Kuteybe, muhtemelen sefer i¢in kiigiik
¢apli hazirliklar yapmigsti. Belki de bu hazirliklar yalniz ki-
¢iik akin kuvvetleri gondermek amaciyla idi. Fakat Velid’in
6liim haberi Kuteybe’nin bu niyetlerini altiist etti.

Tarihgiler bundan sonraki olaylarla ilgili birbirine ters
diisen rivayetler nakletmektedir. Beldzuri'ye goére yeni
halife Siileyman, Kuteybe’'nin komutanligini onaylamakla
birlikte ordunun terhisine de izin verdi. Genellikle Ya’ka-
bi’'nin rivayetiyle uyum gosteren Taberi’nin rivayetini
Wellhausen uzun uzadiya degerlendirmekte (274 vd.) ve
Kuteybe’nin konumunu giizel bir sekilde incelemektedir.
Kuteybe’nin Siileyman ile siddetli tartismalari tekrara ihti-
ya¢ duyulmayacak 6lgiide iyi bilinmektedir. Ordunun arka-

29 Ya’kibi, History, 11, 346.7.
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sindan gelmeye egilimli olmadigini géren Kuteybe’'nin akh
basindan gitti ve 6ldiiriilmesine yol a¢an bir isyan ¢ikarttu.
Hayyan en-Nabati, Kuteybe’ye egilimli olan Fars askerleri-
ni onun yaninda yer almaktan vazgegirdi ve nihayet yalniz-
ca ailesiyle Sogdiyan hiikiimdarlarinin verdigi korumalar,
Kuteybe'ye baghiligin siirdiirdii.

Kuteybe’nin 6liimi hem Orta Asya’da Arap fetihlerini
ceyrek ylizyll kadar kesintiye ugratti, hem de Araplar i¢in
bir gerileme déoneminin baslangici oldu. Kuteybe’den son-
ra basa gegen Veki’ b. Ebi Stid doneminde3® ordular dagil-
dilar. Yezid b. Miihelleb’in oglu ve Maveraiinnehir’deki yar-
dimcis1 Muhalled, Sogd kdylerine yaz aylarinda akinlar dii-
zenledi. Fakat Halife Omer’in valisi Cerrah b. Abdullah’in
Seyhun sehirlerine yaptig1 miinferit girisim, onur kirici bir
basarisizliga ugradi. Barthold’un séziinii ettigi (Turkestan,
160) bir Misliman ordusunun felakete ugradigina iliskin
rivayet, muhtemelen budur. Diger yandan Halife Omer dé-
neminde, onun adina Cin Sarayr’yla iliskileri yeniden gelis-
tirmek i¢in ikinci bir el¢ilik heyeti, ardindan da Toharistan,
Semerkant ve benzeri hiikiimdarliklarla birlikte li¢ilincisti
gonderildi.’*? Huttal’a sefer diizenlendigine ve bir bélgenin
fethedildigine iliskin de bir rivayet bulunmaktadir. Fakat
fetihlerini, Haccac’in himayesinde bulunan Kuteybe koru-
yabilmisti. O 6liince, yerini dolduracak ne bir lider ne de
teskilat¢1 bulunabildi. Bundan sonraki on yillik tarih, Arap-
larin hakimiyetinin ne kadar gevsek ve istikrarsiz oldugu-
nu agikca gostermektedir. Fetihleri yapan kuvvetti. Bu fe-
tihleri yalnizca istikrarh bir kuvvet veya uzlagma siyaseti
koruyabilirdi. Bunlardan birincisi yoktu. “Diinyanin 6biir
ucunda zincire vurulmus Kuteybe, aramizda vali olarak
bulunan Yezid'den bize daha irkiitiicii gelmektedir,” sézii,
mevcut tabloyu lilkeleri ele gegirilenlerin agzindan 6zet-
lemektedir. Oysa Zabulistan Hiikiimdar: Rutbil hakkinda,

30 Onun karakteri hakkinda kisa bilgi i¢in bkz. Wellhausen, 277.
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Haccac’in 6liimiinden sonra onun “Sicistan valilerinden
hi¢birine ve dolayisiyla hem Emeviler hem de Eb{ Miislim

—n

adina tek kurus vergi vermedigi” rivayet edilmektedir.3!

Halife Omer’in siyaseti, Araplarin fetihlerinin korun-
masina yonelik gergek bir uzlasma siyaseti degildi; tam
tersine Maveraiinnehir’in biitiiniiyle terk edilmesi lizerine
kuruluydu. Halife’'nin bu konudaki emri, Buhara ve Semer-
kant’a yerlesmis Araplar tarafindan siiphesiz kizginlkla
reddedildi. Fakat Abdurrahman b. Nuaym el-Kuseyri gibi
glgsiiz ve etkisiz birinin vali olarak atanmasiyla birlikte,
boyle bir siyaseti Sogdiyanlar, dogal olarak yalmzca za-
yiflik gostergesi ve bagimsizliklarim yeniden kazanmaya
davet olarak algiladilar. Bundan sonraki béliimde, lizerin-
de durulacak olan Cin’e gonderilen heyetlerin ve muhte-
melen Tiirgislerle de gériismelerde bulunmanin yani sira
Gilrek, Omer’'in dindarhigindan yararlanarak bagkentini
yeniden geri almanin ¢aresini arastirdi. Halife, Sogdiyana
hiikiimdarlarina elgilik heyetleri géndererek onlar: islam
dinini kabul etmeye ¢agirdi. Giirek de goriiniiste baghhgi-
n1 agiklayarak Omer’e bir heyet génderdi ve “Kuteybe bize
ihanet ve zulimde bulundu. Fakat Allah artik dogruluk ve
adaleti hakim kildi,” mesajini ileterek, sehrin Sogdiyanlara
geri verilmesi gerektigini vurguladi. Kendisi de bir mevla
olan Semerkant Valisi Siileyman b. Ebi’s-Seriy tarafindan
Omer’in talimatlarim yerine getirmesi i¢in atanan bilirki-
sinin sagduyusu, miikemmel bir uygulamayla bu sorunu
¢6zdii. Onun art niyetten uzak olan karari, belki Gilirek’i
degilse bile, hem Araplar1 hem de Sogdiyanlari hosnut etti.
Emevilere bagh halkin, harag¢ vergisinin hafifletilmesinin
disinda, Omer’in yénetiminden en kiigiik bir menfaat gor-
diigii siiphelidir. Onun kisa hakimiyet doneminin ardindan

31 Bulletin of the School of Oriental Studies, 11,619 vd. Bu heyetler hakkin-
da bir diger bakis agisi igin bkz. Bretschneider, Mediaeval Researches,
(1910), 11, 247 vd. Belazurf, 401. 5; Taberf, 1353.

(58]
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daha o6nceki uygulamalara doniis, yalnizca mevcut duru-
mun siddetini artirdi. Zaten onun dénemi sona ermeden
hemen 6nce Sogdiyanlar baghliklarini bozmustu.3?

Boylece Kuteybe’'nin 6liimiiniin ardindan alt1 y1l i¢in-
de, onun meydana getirdigi eserin biiyiik béliimii yikil-
di. islam’in sonraki hakimiyetinin dayandig1 temelleri
Kuteybe atmisti. Ust yapis1 sonraki yillarin firtinalarina
dayanabilecek kadar kuvvetli olmamasina ragmen, te-
meller saglamdi. Fakat hata biitiiniiyle, belki de biiyiik
Olgiide mimara ait degildi. Son yillarinda o, her seyi as-
kerf sohretine feda etme egilimine girmis olsa bile, ese-
rini tamamlamadan énce &lmiistii. ileride goérecegimiz

[56] gibi, Kuteybe’'nin en iyi planlarini benimseyip uygulaya-
cak yeterlikte biiyiik ve gii¢lii insanlar ortaya ¢ikincaya
kadar, Maverailinnehir rahat yiizii gérmedi. Bununla bir-
likte onun, fetihleri sirasindaki acimasizlig1 ve vahseti
¢ok abartilmistir. Basar1 umudu oldugu takdirde o, dip-
lomasiyi kuvvet kullanmaya daima tercih ederdi. Oyle ki,
onun bu yumusakligi zaman zaman hem diismanlar1 hem
de dostlar1 tarafindan yanhs algillanmistir. Onun cezasi
ancak ihanet ve isyan durumlarinda gecikmesiz ve sid-
detli olurdu. Kisisel diismanlarindan intikam almakta te-
reddiit etmedigini séylemek, (esasinda onun) normal bir
Arap gibi davrandigini séylemek gibidir (ki bu alg1 yanhs-
tir. Clinkii) Sonraki dénemlerde Orta Asya Miisliimanlari-
nin Kuteybe’nin adini sehitler arasinda saymasi ve onun
Fergana’daki mezarinin en gézde ziyaret yerlerinden biri
olmasi sebepsiz degildir.33

Kuteybe’'nin fetihlerini takip eden yillarda Orta Asya’da-
ki durum séyle 6zetlenebilir:

32 Taberi, 1364 vd., 1356. 13, 1364. 13, 1421. 7, 1418. 13; Belazuri, 422,
426.
33 Narsahi, 57. 4; Faziiil Balkh, ap. Schefer, Chrest. Persane, 1, 71. 2.
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1. Asag1 Toharistan ile Caganiyan, Arap imparatorlu-
gu’'nun bir pargasi oldu.

2. Huttal, Kumad gibi Maveraiinnehir sehirlerinin yani
sira bu sirada ¢okiis doneminde bulunan Toharis-
tan’a da bir vassal devlet muamelesi yapildi. Bununla
birlikte buralarda Arap hakimiyeti ¢ok zayif idi.

3. Sogdiyana’da Buhara kalic1 olarak fethedilmis bir se-
hir sayiliyor ve yavas yavas kolonize ediliyordu. Sogd
hala diisman bolge olup, Semerkant ve Kis'teki ileri
karakol durumundaki gii¢lii garnizonlarla elde tutu-
luyordu. Buhara ile baglantisi kiigiik ¢aph karakollar
araciligiyla saglaniyordu.

4. Harizm'’in askeri giicii 6nemsizdi ve burasi kalic1 ola-
rak kolonize edildi.

5. Kuzeydogu’daki Tiirk giicii ve ayni zamanda Cin mii-
dahalesiyle desteklenen Seyhun’un o6tesindeki hii-
kiimdarlhklar bagimsiz, diisman ve bir 6lglide gii¢gli
olarak kaldilar.

6. Usrusana, ele gec¢irilmemis olmasina ragmen, Arap
ordularinin ge¢mesine engel olabilecek gibi goziik-
memektedir.

7. Mevcut hiikiimdar siilaleleri hakimiyet altina alin-
mis; halkin temsilcileri ve sivil yonetimde araci ola-
rak yerlerinde birakilmislardi. Bununla birlikte bél- [57]
gelerindeki fiill yonetim ve mali otorite, Horasan'in
Arap valisinin temsilcisine ya da valiye gegmisti.3*

34 Sachau, Khwdrizm, 1, 29; Barthold, Turkestan, 189.






IV. BOLUM
TURKLERIN KARSI ATAGI*

Maverailinnehir hiikiimdarlari, Araplar1 siradan yagma-
cilar olarak gérmeye dyle alismislard: ki, bagimsizliklarini
kaybettiklerini anlayincaya kadar epey zaman gecti. Bas-
langigta uzlastiric bir goériisii benimsemek geregi hisset-
melerine ragmen (6rnegin; II. Omer déneminde Islam di-
nini kabul etmek gibi) tam anlamiyla kalici bir isgal meka-
nizmasinin islemeye basladigini, patavatsiz ve haris Arap
memurlarinin, otoritelerini hafife aldigin1 gérmek, bu
hiikiimdarlar dehsete diisiirdii. Boyle bir duruma, ancak
karsi1 koyabilecek bir gili¢ bulunmadiginda katlanilabilirdi.
Fakat bu durum fazla uzun siirmedi. Kuteybe’nin élimiin-
den 6nce bile baska rahatsiz edici etkenler taraflar arasi-
na girmeye baslamisti. Bu donemde Maveraiinnehir'de
ortaya ¢ikmis olan karisikliklar konusundaki en iyi ipucu-
muz, faaliyetleri hakkinda, hele ki giiniimiize yeterli bilgisi
ulasmis olan Sogd Hiikiimdar Glirek’'in tutumudur. Devlet
adamlig nitelikleri sayesinde Girek, karisik donemde ne
zaman ve nasll hareket etmesinin yararl olacagina karar
vermede pek yaniltmamis; béylece o Tiirgisler ile Araplar
arasindaki hassas dengeyi korumay siirdiirebilmistir. Ay-
rica Emevilere bagh hiikiimdarliklarin, Cin Sarayi’na he-
yetler gonderdigi hakkinda elimizde, ayrintilan giivenilir
olmamakla birlikte, genel anlamda teyit edici belgeler bu-
lunmaktadir. Bu heyetlerin ticari amagla gonderildiklerin-
1 Buvebundan sonra gelen dénemin tarihini Wellhausen, Arap bakis a¢i-

siyla hayli ayrintih bicimde aktardigindan dolay: (Arab. Reich, 280 vd.)

bu bolimlerde yalmzca Maverainnehir'deki durumu ve Tirgis fetihle-

rinin gelisimini takip etmistir. Bilinen konunun basit bir 6zetinden bile,
olabildigince kaginilacaktir. Bu ytizden Araplar arasindaki grup cekis-

melerinden, isyancilarla bas edebilmelerini gii¢lestirme konusunda do-
gal olarak oynadig1 6nemlirole ragmen pek az s6z edilmistir.

[59]
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de siiphe yoktur ve bir¢ok kez boyle oldugu bir gergektir.
Fakat s6z konusu bu heyetlerin sik sik/¢ogu zaman siyasi
bir nitelige sahip bulunduklar1 da pek inkar edilemez. Bu
heyetlerin gonderildikleri tarihler, Chavannes’in terciime
ettigi kaynaklara gore, dogal olarak dort doneme denk diis-
mektedir. Araplarin katildigi bilinen heyetler;” amaglarinin
Arap fetihleriyle baglantis1 bulunmadig bilinen heyetler,
iki defa gonderilen heyetler ve kiigiik devletler tarafindan
gonderilmis heyetler, asagidaki listede yer almamigtir.

[60]  Heyetleri olusturan gruplarin sayilar::

Donem Sogd Toharistan Buhara Arap
1.717-731 11 5 2 4
2.732-740 Yok 2 Yok 1(733)
3.741-747 4 3 1 4
4.750-755 4 2 3 6

Bu dort donem, goriilecegi gibi, hemen hemen Ma-
veralinnehir'deki Arap hakimiyetinin istikrarsiz dénemle-
rine karsilik gelmektedir.

Kuteybe’nin, ordusunu 6énce Seyhun’un karsi yakasina
gecirdigi y1l (713), Hiuen-Tsong’un imparator olusuyla bir-
likte Cin’de batiya dogru yeni bir yayllma basladi. 714’te
Cinliler “On Kabile”nin islerine karistilar ve onlar1 hemen
hakimiyetleri altina aldilar. Ertesi y1l da Fergana'nin ikti-
dardan uzaklastirilmis hiikiimdarini yeniden is basina
gegirdiler. 716’da Kuzey Tiirkleri Han't Me-chu’o’nun 6lii-
mii Gizerine, giigli Tlrgis kabileleri bagimsizliklarini yeni-
den kazandilar. Cinlilerin yardimiyla liderleri Su-Lu’nun
ybénetimi altinda ili Havzasi’nda yeni bir devlet kurdular.
Maverailinnehir hiikiimdarlari,, Arap boyundurugundan
kurtulmak igin bu gelismelerden biiyiik bir isteklilikle ya-

*  flgili listede her dénem génderilen heyette bir ya da birkag Arab’in
yer aldig: goriilmektedir. Bu yilizden s6z konusu ifadenin “Araplarin
katilmadig) bilinen heyetler” seklinde olmasi gerektigi kanaatini tasi-
yorum. Cev.
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rarlanmaya ¢aligtilar. 718’de Tugsade, Garek, Kumad Hii-
kiimdar1 Narayana ve Caganiyan Hiikiimdari, Cin’e ortak
bir heyet gonderdi. ilk iigii Araplara karsi yardim igin yazili
basvuruda bulundu. Bu basvurular i¢in Chavannes’in Do-
cuments adli eserinde pek ¢ok bilgi verilmektedir. Tugsa-
de, Araplara saldirmalari i¢in Tiirgislere emir verilmesini;
Girek, Semerkant'in ele gegirildigine deginerek, Cin bir-
liklerinin gonderilmesini; Narayana ise Araplar tarafindan
biitiin hazinelerine el konuldugundan sikayet ederek, bu
ezici vergilerden muaf tutulmalar i¢in onlarin ikna edil-
melerini istedi. Baglis1 oldugu Toharistan Yabgusu adina
hareket eden Caganiyan Hiikiimdari’nin béyle ricalarda
bulunarak kendini tehlikeye atmamis olmasi anlamhdir.
Cin Imparatoru giizel sézlerin 6tesinde higbir girisimde
bulunmamis, kendi istekleriyle bagliliklarini belirten Ma-
verailinnehir hiikiimdarlarinin israrh ricalarina ragmen
hi¢bir Cin kuvveti Seyhun’un batisinda gériinmemistir.

Bununla birlikte, Tiirgisler kendi hesaplarina miidaha-
lede gecikmediler. Arap yonetiminin, Sogdiyanlari yatistir-
mak i¢in ihtiya¢ duydugu tim firsatlar, ardi1 ardina gelen
yetersiz valiler yiiziinden kaybedildi. Yukarida gorildi-
gii gibi daha II. Omer déneminde Sogdiyanlar, Abdurrah-
man b. Nuaym’in zayifligindan yararlanarak baglhiliklarini
bozmuslardi. Said Hudayna’'nin valiliginin baslangicinda
(102/720) vekili Su’be b. Zitheyr'in Semerkant1 basariy-
la yonetmesi sayesinde ortam bir siireligine diizelir gibi
oldu. Fakat kargasaliklar yine patlak verdi ve isyancilari
yatistirmak i¢in belki de bosuna bir girisimle Su’be goérev-
den alindi. Sogdiyanlarin Dogu’daki yeni Tiirk iktidarina
basvurduklan goriilmektedir. Cin'in her gegen giin artan
etkinligi karsisinda ilerleyemeyen Su-Lu, ordularini seve
seve Maveraiinnehir’e géndermek i¢in bir firsat yakalad.
Gelen ilkbahar mevsiminde (hicri 102 y1li sonu) Sogdiyan
isyancilar ile ortak hareket etmesi igin (Taberi’nin Kirsl

161]
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diye ismini kaydettigi)? Kélgur'un komutasinda kiigiik bir
Tirgis kuvveti gonderildi. Said biitiin bélgenin silahlandi-
gini, bir Tirk kuvvetinin Semerkant’a ilerledigini, birkagi-
nin disinda tiim yerli hiikiimdarlarin isgalcilere yardimci
oldugunu fark etti. Arap komutanlar devsirme askerlerine
giivenemedi; Kasru’l-Bahili’deki kiigiik garnizon gii¢ bela
geri ¢ekilebildi. Goniilliilerden olusan kiigiik bir kuvvetin
bu garnizonun imdadina yetistigi hakkindaki rivayet; Ta-
beri’deki en iyi canlandirilmis rivayetlerden biridir. Fakat
boyle olaylar Tirk kuvvetlerinin genel basarilarina zarar
verememistir. Semerkant’tan uzak duran Kirsil, hi¢bir
engelle karsilagsmaksizin Sogd’da ilerleyisini siirdiirdii. Bu
ilerleyis, Said’in Tiirklere karsi harekete ge¢mesi konusun-
da halktan aldig: tepkilerle, tahrik olusuna kadar devam
etti. Said, yarim biraktig1 baslangigtaki kii¢iik basarisindan
sonra siddetli bir yenilgiye ugradi ve Semerkant ¢evresine
hapsedildi. Tirkler sehri kusatabilecek kadar giiglii degil-
di. Cilinkii onlarin biitiin faaliyetlerinin akinla karisik bir
kesif hareketinden baska bir sey olmadigi goriilmektedir.
Turgisler ¢ekilince Arap atlilar1 onlar1 Sogd kanal sebeke-
sinin baslangici olan Varagsar’a kadar takip etti. Garek’in
isyancilara agik¢a destek vermekten ka¢indigi ve siiphesiz
Araplarin dyle ¢ok kolayca boélgeden sokiiliip atilamayaca-
ginin farkinda oldugu goziikmektedir. Said’in karargahinin
istthan’da Garek’in karargahina olduk¢a yakin kurulma-
sindan, onun goriiniste Araplar1 destekledigi bile tahmin
edilebilir.

Yeni Irak Valisi Omer b. Hiibeyre, Horasan’1 tehdit eden
tehlikenin karsisinda elleri bagh durabilecek biri degildi.
Gosterdigi zayifik ve vatandaslardan gelen sikayetlerin
baskisi, Hudayna’'nin gérevden alinmasi i¢in yeterli bir se-
bepti. Onun yerine ¢ok farkh bir yapida olan Said b. Amr
el-Harasi atandi. Said’in, géreve baslamasi 103/721 yih

2 Bkz. Chavannes, Documents, 285, not: 3.
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sonbaharinin sonunda gergeklesmis olabilir. Yeni valinin
ilkisiisyancilari eylemlerinden vazge¢meye ¢agirmak oldu.
Fakat [sehrin] ileri gelenlerinden ¢ok sayida kisi ve tiiccar,
adamlarniyla birlikte ya ondan hig¢bir insaf beklememele-
rinden kaynaklanan korkularindan ya da biitiiniiyle Arap
boyundurugundan kurtulmak istediklerinden, Fergana'ya
goge hazirlandilar. Glirek onlar1 kalmalari1 konusunda ikna
etmek i¢in ¢ok ugrastiysa da fayda vermedi. Onlarin gidi-
si, ekonomiyi siiphesiz sarsacakti, nitekim Taberi’'nin riva-

yetinde de bu noktaya vurgu yapilmaktadir. Hognutsuzlar

geride rehineler birakarak Fergana’ya dogru ilerlediler
ve Isam’in isgali i¢in hiikiimdarla gériis ahisverisinde bu-
lunmaya basladilar. Biiyiik ¢ogunluk bu arada Hocende'’ye
yerlesti, baz1 gruplar ise Fergana'ya girdi, bazisi ise Ze-
refsan’da korunakl bir yer isgal etti. El-Harasi isteklerini
gergeklestirmek i¢cin Sogd’a yoneldi ve Debiisiye yakininda
karargah kurdu. Yeterli askeri kuvvet toplanincaya kadar
burada kalmasi konusunda o, gii¢ bela ikna edildi. Oradan
¢ikip ilerlerken, Fergana Hiikiimdari'nin bir elgisiyle karsi-
last1. Goriinliste Sogdiyanlara yardim edecegini agiklayan
bu Kisi, gizlice Araplar1 davet ederek onlardan kurtulmaya
karar vermisti. El-Harasi aradig firsat1 yakaladi ve geger-
ken Usrusana’nin baghlik arzini kabul edip, hizla ilerledi.
Gogmenler, liderleri Kerzenc tarafindan ya etkin énlemler
almalariya da boyun egmeleri konusunda sikistiriliyorlar-
di. Buna ragmen onlar Fergana Hiikiimdar1’'nin kendilerini
koruyacagina inanarak Hocende’'de kusatilma riskini géze
almaya karar verdiler. Fakat Said tarafindan tam anlamiy-
la kusatildiklarini ve ihanete ugradiklarini anladiklar1 za-
man, umulmadik derecede kolay sartlar karsiliginda teslim
oldular. Said, tiiccar ve ileri gelenleri, asker olanlardan ayn
bir kampa yerlestirdi, istthanh 6énde gelenlerden Sabit’i
idam ederek bir ayaklanmaya zemin hazirladi ve bu isyani
bahane ederek, ileri gelenler ile askerleri kiligtan gecirdi.

[63]
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Fakat zenginliklerine el koyabilmek i¢in yalnizca, sayilari
dort yiize varan tiiccarlara dokunmadi. Taberi’'nin rivayeti,
el-Harasi’'nin distincesizce gergeklestirdigi bu vahsi hare-
ketin sorumlulugunu [giindeme getirmeden iistii] kapal
gecmektedir. Fakat bu olay Maveraiinnehir halkinin ti-
miinin duygularini incitti. Gariptir ki Fars kokenli Taberi
(Zotenberg, 1V, 268), Arap kaynaklarinin hi¢birinde bulun-
mayan, tamamiyla farkl bir rivayet nakletmektedir. Kagan
miilteciler, sonunda Tiirgis Hakanr'na sigindilar; burada
(stiphesiz yeni gogmenlerden siirekli katilimlarin oldugu)
bir alay meydana getirdiler. Bu alay [daha sonra] Araplara
karsi yapilan savaslarda 6zellikle 6ne ¢ikt1.3

Hocende seferinin tarihi hatta bu déneme iliskin tiim ta-
rihler kuskulu olmasina ragmen bu sefer 722 yilinin (hicri
103 yili sonu ile 104 yili basi) ilkbahar ve yaz mevsimle-
rinde yapilmis olabilir. Sogd kalelerinin tek tek alinmasi,
yilin geri kalan kismi boyunca siirdii. Bu sirada yapilan bir
dizi harekatin gergeklestirilmesinde yasanilan zorluklar,
Araplara gosterilen sert direnis konusunda Hocende’den
yayilan haberlerin etkisine yeterince taniklik etmektedir.
Hiicum edilen ilk yer, bir grup go¢gmenin yerlestigi Abgar
Kalesi'ydi. Siileyman b. Ebi’s-Seriy, baslarinda hiikiimdar-
lar1 bulunan biyiik 6lgiide Buhara, Harizm ve SGman yer-
li birliklerinden olusan orduyla saldiriya gérevlendirildi..
Buhari3, Harizm ve $timan’in hiikiimdarlarinin vergileriyle
donatilan ve bu bélgelerin yerli birliklerinden olusan or-
duyla Siileyman b. Ebi’s-Seriy’e saldir1 goérevi verildi. Si-
leyman, Dihkan teslim olmaya ikna etti ve el-Harasi'ye
gonderdi. El-Harasi, Hocende katliaminin etkisini unuttur-
mak i¢in 6nce [Dihkan’a] iyi davrandiysa da, Kis ve Rabin-
can’1 ele gecirdikten sonra onu idam etti. Ele ge¢irilmesi en
zor ve el-Harasi’'nin ihanetinin en biiyiik 6rnegi olan kale-

[64] nin alinmasi, en sona birakildi. Dihkan Subukri, Nesef’in

3  Krs. Taberi, II, 1718. 3vd.
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gﬁneyindéki Huzar Kalesi'nde hdla dayanmaktaydi. Bu ka-
leyi kuvvet kullanarak alamayan el-Harasi, teslim olursa
kendisini affedecegini bildirmesi i¢in ona, 6zel dostu olan
Miiserbel b. Hirrit'i génderdi. Bu af, rivayete gére Omer b.
Hiibeyre tarafindan onaylanmasina ragmen, Subukri tes-
lim olunca Merv’e gonderilip burada idam edildi.

Sogd’'un tamami bdylece bir kez daha Araplarin eline
gecmis oldu. Yakin bélgeler olan Harizm ve Buhara, bag-
hiliklarini bozmamislardi. Dolayisiyla Ceyhun Havzasi'nin
s6z konusu gelismelerden etkilenmedigi goériilmektedir.
Bu yoreleri 1ss1z birakmak ve adina da baris demek, Arap
hiikiimetinin amaglariyla uyusmamaktaydi. El-Haragsi, [ifa
etmis oldugu] tiim siyasetinin, yalnizca yerine baskasini
atamasi igin ibn Hiibeyre'ye bir firsat verdigini anladi. Bu
yiizden kis gelince onun yerine, Eslem b. Ziir'a’nin torunu
olmasi nedeniyle, uzunca zamandir Horasan’1 yakindan
taniyan bir aileden gelen, Miislim b. Said el-Kilabi atand.
Isyan hareketinin Horasanh iranhlar arasinda da yayilma
tehlikesinin, Arap y6netimini /siirekli olarak mesgul etti-
gi goziikmektedir. Said Hudayna, Farslar1 yonetime karsi
ayaklanmaya tesvik ettigi kuskusuyla, olduk¢a etkin bir
konuma sahip bulunan Hayyan en-Nabati'yi zehirlemisti.
Bu olayin etkisinin Basra’da bile hissedildigi, ibn Hiibey-
re’nin yeni valisine yaptig1 su tavsiyeden anlasilmaktadir:
“Iligkiler kurarken senin adina aracilik yapacak memurun,
mevalin ile baris1 saglayabilecek biri olsun.” Aslinda Miis-
lim, Farshlara karsi hosgoriilii davrandi ve biitiin iktidar
déneminde onlarin kabul edebilecegi atamalar yapti. Or-
negin; Mecusi Behram Sis’i Merv Merzuban’ tayin etti.*
Fakat biitiin 6nlemler mevcut durumu yalnizca geciktir-
mekteydi; Sogd ve Toharistan’da biiyliyen hosnutsuzlugu
somut olarak azaltamadi. Rivayete gore, goreve geldigi ilk
yil (bu rivayet Wellhausen'’in diisiindiigii gibi ertesi y1l Fer-

4 Taberi, 1462.11; krs. 1688. 10, 1481 vd.
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gana'ya yapilan akinin bir tekrari degilse,) Miislim, Ceyhun
Nehri'nin karsi yakasina ge¢mis fakat Tiirk ordusu tarafin-
dan durdurulup Horasan’a geri siiriilmiis ve bir felaketten
zor kurtulmustu. Yerel kuvvetlerin bu sirada Tiirgislerden
tekrar yardim almis olmasi ihtimal dis1 degildir. Bununla
[69] birlikte ertesi y1l (hicri 105 yilinin sonuna dogru) ikinci
bir sefer gergeklestiren ordu, Semerkant yakinindaki Af-
sina’da bazi basarilar kazandi. Bu sirada Hisam'in yerine
halife olarak ikinci Yezid ge¢mis; Kays kabilesine diiskiin-
liigii agikca bilinen Omer b. Hiibeyre’nin yerine de Halid b.
Abdullah el-Kasri atanmisti. 724 yili Mart ayinda Halid’in
gorevine basladigi kuvvetle muhtemel oldugu halde, bir di-
ger rivayet bunun bir kag ay sonra gergeklestigini kaydet-
mektedir. Miislim, o giinlerde Fergana’ya bir sefer hazirhgi
yapmaktaydi. Fakat Belh'teki Yemenli birlikler, katilmak
istemediklerinden ve valinin gérevden alinacagi yoniin-
deki kesin beklentilerinden dolay: kismen seferden geri
kaldilar. Mudarl bir askeri birligin basinda Nasr b. Seyyar,
Yemenlilere baski uygulamak amaciyla génderildi. isyanc
Yemenliler, Bartkan’da yenilgiye ugradi ve goniilsiiz ola-
rak orduya katildi. Caganiyanh birliklerin burada Nasr’in
yani basinda savasmis olmalar1 dikkate degerdir. Miislim,
bir yandan sefere devam etmesi yoniinde emir alirken, di-
ger yandan Buhard’dan ayrilmadan 6nce goérevden alina-
cagini da 6grendi. Fakat dort bin Ezdli bu firsattan yararla-
narak geri ¢ekildi. Ordunun geri kalani, Sogdlu birliklerle
beraber Fergana’ya ilerledi. Seyhun Nehri’'ni karsiya gecti
ve meyve agaclarini keserek, ¢cevreye zarar vererek/ bas-
kenti kusattl. Miislim, Hakan’in tizerlerine dogru geldigi-
ni haber alinca, aceleyle geri ¢ekilme emri verdi. Arapga
kaynaklar, Araplarin apar topar kag¢isini net bigimde tasvir
etmektedir. Birinci giin, Araplar ili¢ konaklik mesafe geri
cekildiler, ertesi giin, Tiirgisler tarafindan yakindan takip
edilerek, Sabiih Vadisi’'ni karsiya gegtiler. Ayr yerde kamp
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kurmus, biiyiik béliimii mevaliden olusan bir askeri birlik,
saldiriya ugrayarak agir kayiplar verdi. Bu sirada oldiiri-
lenler arasinda Girek’in kardesi de bulunmaktaydi. Hafif
silahlh Tirk athlarinin siirekli baskilar1 altinda sekiz giin
daha ilerledikten sonra, bir milyon dirhem degerindeki
agirhiklarim yakmak zorunda kaldilar. Ertesi giin Seyhun
Nehri’'ne vardiklarinda, Said el-Harasi’'nin elinden kag-
mis olan Sogdiyanlarin da destek verdigi Fergana ve Sas
kuvvetlerince yolun kapatildigin1 gordiiler. Fakat geriden
Tirgisler tarafindan sikistirllan bu gézii donmiis ve susuz [66]
kalmis birlikler, engelleri yarip gectiler. Art¢1 birlik durup
[bunlara karsi] bir direnis gosterdiyse de komutanlarini
kaybettiler. Sonunda ordunun kalan1 Hocende’ye varabil-
di. Burada Esed b. Abdullah adina komutay1 Abdurrahman
b. Nuaym aldi ve ordu diizenli bir sekilde Semerkant’a ¢e-
kildi.

“Susuzluk Giinii” olarak bilinen bu felaket, Arap fetih ta-
rihinde bir doniim noktasina isaret etmektedir. Araplarin
Maveraiinnehir’de saldiniya dayah yayilma politikalari, bu
olaydan sonra on bes yil kadar durakladi. Cok daha 6nemli-
si, Araplarin sayginligina ve sohretine biiyiik darbe indirdi.
Roller alt iist oldu. O andan itibaren Araplar savunma ko-
numunda kaldilar ve Ceyhun Nehri’'nin karsi yakasindaki
hemen hemen tiim bélgelerden yavas yavas ¢ikarildilar. Bu
ylizden intikami alindiktan sonra bile, uzun siire “Susuzluk
Gini”"nilin ac1 hatirasinin unutulmamis olmasina sasirma-
mak gerekir.® Arap rivayetine gére, Turgis ordulari bu olay-
da bizzat Su-Lu degil, onun ogullarindan biri tarafindan ko-
muta edilmislerdir. Maalesef Su-Lu hakkinda Cin kaynakla-
r1, terciime edildigi kadariyla, onun Bati seferleri konusunda
hi¢bir bilgi vermemektedirler. Arap tarihgileri bizim bu hu-
sustaki tek kaynagimizdir. Arap yenilgisinin ilk sonucu, hem
Sogd’'da hem de Toharistan ve giiney havzasinda Araplara

5 Taberti, 1690. 16.
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karg siirdiiriilen pasif direnis tutumunu, genel bir ihtilale
¢evirmek icin yalmzca fiili destege ihtiyag duyulur hile ge-
tirdi. Daha 6nce degilse bile bu dénemden itibaren Emevi
yonetimine bagh hiikiimdarlar, Tiirgisleri kurtulus vasita-
lan1 olarak gordiiler. Tiirgisler, s6z konusu hiikiimdarlarin,
miicadelelerine destek vermesi i¢in yaptiklari bagvuru tize-
rine Cin imparatoru tarafindan gérevlendirilmisti. Aslinda
bunun, i¢ y1l sonra Toharistan Yabgusu tarafindan gonde-
rilen mektupta. belirtildigini gormekteyiz. Bu Chavannes’in
deyimiyle, “uzun bir tziinti ¢ighgindan bagska bir sey” de-
gildir.® “Araplar bana agir vergiler yiiklediler; gercekten on-
larin baskisi ve bizim sefaletimiz dayanilmaz durumdadir.
(Cin) Kagani’'nin destegini alamazsam ... lilkem kesinlikle

[67] harabeye gevrilip pargalanacaktir... Ulu Kaganin Tirgis
Kaganr'na su emri verdigi bana s6ylendi: Sizi Uzak Bati so-
runlarniyla ilgilenmekle gorevlendiriyorum; askerlerini ive-
dilikle Araplar1 bolgeden ¢ikartmak i¢cin géndermelisin.” Bu
mektupta belirtilen bakis agisi, iktidarda olan hiikiimdar-
lara aittir. Onlarin etkinliklerinin azaltilmasi1 konusundaki
kizginliklari, anlasilabilir bir durumdur. Baz1 dogal abar-
tilar hesaba katilmakla birlikte, halkin bu goériisleri heniiz
timiyle paylastigini varsaymak pek dogru olmayacaktir.
Tarihi benzerliklerden hareket edecek olursak, biiyiik bir
ihtimalle Sogdiyana’da Arap taraftari bir topluluk da bulun-
maktaydi. Bunlar iilkenin yiiksek menfaatlerinin, sonu pek
de belirsiz olmayan bir muhalefette degil, yeni liderleriyle
olabildigince is birligi yapmakta yattigin1 diisiinmekteydi.
Arap yonetiminin trajedisi, taraftarlarinin is birligi cabasini
kimi zaman kabul etmesi, kimi zaman da geri ¢evirmesi yii-
ziindendi. Yonetim onlari1 sonunda karsit gruplarla is birligi
yapmak zorunda birakti.

Durum siirekli koétiilesmekteyse de sonucu belirleye-
cek zaman, heniiz gelmemisti. Yeni Vali Esed b. Abdullah’in

6 Chavannes, Documents, 206 vd, 293 vd.
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tehlikeyi fark ettigi goriilmektedir. Fakat grupguluk anla-
y1s1, yonetimi neredeyse ¢aresiz birakacak kadar ileri bir
diizeydeydi. Esed, diiriistliigiiyle taninmis memurlara go-
revler vererek Miislim’in uzlastirma siyasetini siirdiirme-
ye c¢alisti. Tevbe b. Ebf Useyd’i gérevinin basinda kalmaya
ikna etti. Tevbe, Miislim’in yoneticilerinden olan bir mevla
idi. O, halka adaletli davranan, kendisini kolaylikla kabul
ettiren, orduyla diizenli olarak ilgilenen ve ihtiyag¢larini
karsilayan bir kimseydi. Semerkant’taki mali islerden so-
rumlu bir gorevli olan Hani b. Hani pek sevilmemektey-
di. O gorevden alinip yerine mevalinin yakinhk duydugu
Kindeli Hasan b. Ebi'l-Amarrata atandi. Ona yardimci ola-
rak da Said Hudayna’nin valiligi d6neminde {inlii bir lider
olan, “kahraman asker, se¢kin sair, Yezid b. Miihelleb’in
sirdasi, herkes tarafindan sevilen” Sabit Kutne gorevlen-
dirildi.” Daha anlamlisi Esed’in ilk ¢alismalarindan biri,
ikinci Omer déneminden itibaren ihmal edilen Cin Sara-
yr'’na heyet génderme uygulamasini tekrar baslatmasiydi.
Bununla birlikte Araplar, Farslara 6nceden oldugu gibi ilgi
gosterilmesinden rahatsizlik duydular. ibni Ebi’l-Amarra-
ta'nin askeri zayifligi, onlar1 agik¢a kizginliklarim ortaya
koymaya yoneltti. Gliglii Tiirk birlikleri, muhtemelen ha-
rabeye dénmiis bolgelerden gelen miilteciler ve mevcut
durumdan hognut olmayanlardan meydana gelmis isyanci
gruplarn tiim bélgeye yayildilar; hatta Semerkant 6nlerin-
de bile goriindiiler. Vali biraz karsi miidahalede bulunduy-
sa da, aleyhindeki hosnutsuzlugu daha da artirmamak i¢in
onlarla ¢atismaya girmekten kagindi.

Aslinda Semerkant her gegen giin biraz daha yalnizh-
ga mahkam oluyordu, fakat Horasan’dan yardim alabilme
imkani da yoktu. Ug y1llik gérevi siiresince Esed’in dikkati,
Toharistan ve Giiney’deki duruma yogunlasti. Hatta bura-
da onun Garcistan, Huttal ve bagka yerlere siirekli diizen-

7 Van Vloten, La Domination Arabe, 28.
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ledigi seferleri basarili olamadi. Daha kétiisii 108/726 y1-
linda Huttal’da kuvvetlerine, Hakan'in komutasindaki Tiir-
gisler tarafindan karsi konuldu. Toharistanl hiikiimdarlar,
Susuzluk Gini’'nden cesaret almistl. Araplar: hepsinden
olmasa da Sogdiyana’dan ¢ikaran gii¢lii lider, simdi de on-
lar1 Ceyhun Havzasi’'ndan siirmek i¢in bolgeye ¢agirildi.
Esed, basarisizligindan Mudarllari sorumlu tuttu. Belki de
onlarin ihanetinden kuskulanmigsti. Fakat Nasr b. Seyyar,
Abdurrahman b. Nuaym, Sevre b. el-Hurr ve el-Bahteri gibi
kimselere takindig: tavrin yol a¢tig1 6fke, onun gérevden
alinmasini kaginilmaz hale getirdi. Onun 6nlemleri, ne hal-
kin giivensizligini ne de diismanhgini yok edebildi. Bolge
harabeye dénmiis ve 1ss1z kalmist1,® ezici vergi hafifletil-
memisti ve biitiin Fars valiler Tevbe gibi degildi; ¢ogu Fars
valinin, a¢ goézlilik ve acimasizlikta Arap yoéneticilerinden
asag1 kalir yani yoktu. Esed pek ¢ok dihkanin dostlugu-
nu kazanmis olabilir;® fakat bu, halki hosnut etmeye gore
daha kolay bir isti. Yonetimin agik¢a miicadelesine ragmen
boyle bir ortamda ancak S$ii ve Abbasi propagandasinin
Horasan ve Asag1 Toharistan’daki Islam’1 yeni kabul etmis

[69] kimseler arasinda etkili olmasive Arap devlet yapisinin tii-
miinii yikmaya baslamasi umulabilirdi.

Esres b. Abdullah es-Siilemi’nin Horasan Valiligi'ne
atanmasi ve buranin yonetiminin Halid el-Kasri’'ye bagh
Irak Valiligi'nden ayrilmasi, mevalil ve uzak goriislii Arap-
larca dusiiniilen kokli siyasi degisikliklerin yapilabilecegi
umudunu bir an i¢in asir1 derecede arttirdi. Esres’in Sog-
diyanlarin baghhgini pekistirecegini umdugu ve bunu bir
siire gergeklestirdigi genis kapsaml ayricaliklar1ya da yer-
li hiikkiimdarlarin 6zellikle de Giirek’in, Araplarin harekati-
n1 kontrol altina alabilme yéntemlerini burada 6zetlemek

8 Taberi, 1533. 15.
9 Taberi, 1501. 2.
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gereksizdir.!® Genellikle Glrek’in diismanhginin, gelirle-
rinde ciddi disiisler yasayacagi kaygisindan kaynaklandig:
sanilmaktadir. Bunun Egsres tarafindan ileri siiriiliip kabul
edilen gerekg¢e oldugunda siiphe bulunmamasina ragmen,
pek gercekei bir neden olmayabilir. Garek’in amaci Arap
valileriyle iyi iligkiler kurmak degil, bagimsizligin1 yeni-
den kazanmak idi. Halk bir kez Araplasacak olursa, biitiin
basar1 umutlar1 kaybolacakti. Bu tehlikeli bir oyundu ve
Girek onu kazandi. Bununla birlikte elimizdeki bilgilerin
rivayet kaynakli oldugu ve sebep-sonug iligkiler zincirinde
yanlhslarin bulunabilecegi unutulmamalidir. Esres’in be-
nimsedigi 6nlemlerin sasirtici bigcimde alt {ist olmasi, bii-
yiik ihtimalle bunlarin tabandan yukariya dogru degil de
yukaridan baskiyla uygulandigi seklinde yorumlanabilir.
Bizim rivayetimiz yalnizca Halife Hisam’in mali yonetimin
yeniden diizenlenmesine iliskin genel bakisini ortaya ko-
yabilir! Araplar yeni Miislimanlardan vergi koparabil-
mek i¢in insanlik dis1 yontemlere basvurdu ve inanilmaz
bir dar goérusliiliikle, gergeklestirecekleri kotii uygulama
icin dihkanlar hedef kitle segtiler. Harisi hareketinde go-
rildaga gibi pek ¢ok agiklamalar bulunmasina ragmen,
Buhara’daki yerli Miislimanlarin o6ldiiriilmeleriyle ilgili
Narsahti rivayetinin bu olayla baglantili olmasi ihtimal dis1
degildir. (Bkz: s. 94-97) Araplarin bu tutumu dihkaniyla,
koyliisiiyle biitiin Maveraiinnehir halkini agik¢a isyana yo6-
neltti. Semerkant’i terk eden ilk gog kafilesi baz1 Araplarin
destegini almasina ragmen, teslim olmaya ve geri donme-
ye ikna edildi.!? Fakat birka¢ ay icinde Muhtesem Hakan,
Tirgislerinin basina gecerek isyancilarla birlesmis ve
Araplar1 Ceyhun Nehri’'nin diger yakasina siirmiis; Buhara

10 Wellhausen, 284 vd.; van Vloten, 22 vd,; Taberi, 1507 vd; Belazuri, 428
vd.

11 Bkz. Wellhausen, 218.

12 Taber, 1509. 11'deki rivayetler (krs. Ibnii'l-Esir) onlara yeniden vergi
konulup konulmadigini siipheli kilmaktadir.

[70]
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bile kaybedilmisti.!? Yalnizca Zerefsan’daki iki kiigiik kara-
koluyla Semerkant, Kemerce ve Debisiye, Araplarin elinde
kalmisti. Bununla birlikte Glirek, hala Araplara destek ver-
mekteydi. Oglu Muhtar, siiphesiz kars tarafta tutunabile-
cegi bir konum edinebilmek i¢in Tiirgislere katilmisti. Bu
sirada kusatilmis olmasina ragmen Semerkant tehlikede
degil gibi géziikmektedir.

Bastiran tehlike Araplarin aklin1 basina getirdi ve ge-
cici olarak biitiin gruplar birlestiler. Ordu, Amiil’de top-
landi, fakat li¢ ay boyunca yerli ve Tiirgis birlesik ordu-
sunun karsisinda nehri gecemediler. Tiirkler gelmezden
once nehri gegip yerini korunakh hale getirmis olan Ka-
tan b. Kuteybe komutasindaki kii¢iik askeri birlik kusa-
tildi. Hatta Tiirk athlari, biiyik bir cesaretle Horasan’a
akinlar diizenlediyse de, Sabit Kutne’nin komutasindaki
athilarca geri piiskiirtiildi. Esres, sonunda kuvvetlerini
karsiya gecirebildi ve Katan b. Kuteybe ile birleserek Bey-
kent’e ilerledi. Diisman, su kaynaklarini kesti. Eger Haris
b. Siireye, Sabit Kutne ve arkadaslarinin kahramanlik ve
fedakarliklar1 olmasaydi, meshur “Susuzluk Giini”"nden
daha biiyiik ve daha telafi edilemez bir hezimet giinii ya-
sanacakti. Zayifliklarina ragmen Katan ile Kays ve Temim
kabilelerinin atlilar1 diismana saldirip onu geri donmek
zorunda birakti. Esres de bu sayede Buharéd'ya ilerleyisi-
ni siirdiirebildi. Yogun ¢atisma sirasinda Miisliiman kuv-
vetleri boliindii; Esres ve Katan, birbirlerinin 6ldiigiinii
sandi; Girek ise Tirklerle birlikte hareket etmesinin za-
mani geldigine karar verdi. Bununla birlikte iki giin son-
ra ordular yeniden birlesti ve Tiirklerin geri ¢ekilmesi
uzerine Buhara Surlari’nin disinda Bevadere’de karargah
kurup sehri kusatmak i¢cin hazirliklarda bulundu. Garek
de hatasindan doénerek Esres’e yeniden katildi. Hakan,
Semerkant’a dogru ¢ekilmesine karsin, siddetli bir saldi-

13 Taberi, 1514. 11.
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riyla en ¢ok birka¢ giin iginde ele ge¢irebilecegini umut
ettigi Kemerce 6niinde durdu. Bu olaylara iliskin Arap-
¢a rivayetlerde karisikliklar bulunmasi, Glirek’in Kemer-
ce’de Araplarla birlikte kusatildig1 ve garnizonun Katan
ve kuvvetlerinden olustugu gibi bir¢ok yanlis ifadenin or-
taya ¢ikmasina yol agmistir. Wellhausen’in belirttigi gibi
Kemerce, Beykent civarinda degil, Semerkant’in birkag
fersah batisinda yer almaktaydi.* Garnizon saldir1 so-
nucu teslim olmayinca, Hakan baska yontemler denedi.
Firtz'un oglu, Yezdicerd’'in torunu ve Sasani hiikiimdar-
larinin mirasg¢isi olan Hiisrev, Hakan'in seferine katildi.
Bu hiikiimdar, goriismeler yapmasi i¢in bir garnizon ile
gonderildi. Fakat onun, hiikiimdarligin1 yeniden kurma
iddiasinda bulunup genel af vaadinde bulunmas {izeri-
ne, Araplarin kizarak onu dinlemekten vazge¢meleri sa-
sirtic1 degildir. Bir Sasani hiikkiimdarinin ortaya ¢ikmasi,
Maveraiinnehirli iranlhlar arasinda pek ilgi uyandirmadi.
Bununla birlikte, Cin belgelerinde hi¢bir bilgi yer alma-
masina ragmen, Sasani ailesi Cin’e siginmis oldugundan
dolay1 Hiisrev’'in sefere katilmasi, isyancilarin Cin’den
de tesvik gordiiklerinin bir gostergesi sayilabilir. Arapla-
r1 paral askerler gibi kullanmaya iliskin Hakan’in ikinci
onerisi de birincisi gibi alayci bir tutumla reddedildi. Bu-
nun lizerine kusatma, olanca siddetiyle siirdiiriildi. Her
iki taraf da esir ve rehinelerini 6ldiirdii; fakat elli sekiz
giin sonra Hakan, Giirek’in oglunun ve diger Sogdiyan hii-
kiimdarlarinin 6nerisi lizerine garnizonun Semerkant’a
ya da Debisiye’ye gitmesine izin verdi. Araplarin Debisi-
ye'yi tercih etmeleri lizerine, rehinelerin karsilikli degisi-
minin ardindan antlagma giivenli bir sekilde tamamland.

14 Yakut'ta bu isim altinda bakimiz. Barthold, Turkestan, 127; krs. Taberf,
1523. 3. Taberi’nin metnindeki baslica zorluk 1516. sayfadaki 1. 14’tin
son kelimesinin birden degismesidir.

Bu ifade bi¢imi, Sebabe’nin Hakan'in geri doniip kendilerini gectigi ha-
berini Esres’e degil, Kemerce garnizonuna getirdigini gostermektedir.

[71]
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Kemerce savunmasi her yerde duyulduysa da Ma-
verailinnehir'deki Araplar lizerindeki baskinin artisina
pek fazla katkida bulunmadi. Harizm bile isyan hareke-
tinden etkilendi. Fakat a¢ik¢a ortaya ¢ikan ilk isyan giri-
simleri, Esres’in gonderdigi kiigiik bir askeri birligin de
yardimiyla yerli Miisliimanlar ve muhtemelen Arap yerle-
simciler tarafindan bastirildi. Tiirkler tarafindan isyanci-
lara yardim edildigine yonelik Taberi’'nin rivayeti belki de,
ibnii’l-Esirinkinde oldugu gibi, ihtiyatla karsilanmalidir.
S6z konusu isyan hareketinin Tiirgisler tarafindan tesvik
edildigi, bu yonde bir agiklama bulunmamasina ragmen,
siphesiz kuvvetle muhtemeldir. Tiirklerden bu isyana ka-
tilanlar var idiyse, bunlar yerli gé¢ebe kavimlerden olabi-
lir. Esres’in kis mevsimini Buhara énlerinde, muhtemelen
Beykent'te gec¢irdigi goziikmektedir. Belki Tiirgisler de Sas
ve Fergana'ya ¢ekilmislerdi.

Ertesi yil (730/111-112)*° Esres’in ordusuna yeniden
saldirilar basladi. Olaylarin gelisimi, yalmzca yeni vali Cii-
neyd b. Abdurrahman el-Miirri’nin Buhara 6nlerinde ordu-
ya katilmasi sirasinda yasanilan zorluklarla ilgili rivayetler-
den 6grenilebilir. Kilavuzu, Ciineyd’e Ceyhun’u ge¢gmeden
once Zem ve ¢evre boélgelerden yanina asker almasini tav-
siye ettiyse de, o bu tavsiyeyi dikkate almadi; fakat nehri
gectikten sonra Esres’ten ath koruma birligi istemek zo-
runda kaldi. Ciineyd ile bulusmak iizere ¢iktig1 yolda kar-
silastig1 felaketten, bu kuvvet onu gii¢ bela kurtarabildi.
Doéniisiinde ise Beykent’e varmadan énce ikinci kez siddetli
bir ¢atismaya tutustu. Diisman, “Buharallar ve Sogdlular”
ya da “Tirkler ve Sogdiyanlar” seklinde nitelenmektedir.
Bu yilizden onlarin Esres’in bir 6nceki yil savastigi kuvvet-

A_A)

ler oldugu varsayilabilir. Wellhausen'in, Esres’in Buhara’da

15 Olaylarin olus tarihine iligkin zorluklari, Wellhausen 285 vd.de ag¢ik-
lamaktadir. Fakat bu zorluklarin pek 6nemi yoktur. Bu seferlerle ilgili
onun verdigi tarihleri takip, tercih edilebilir g6ziikmektedir.
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olmamakla birlikte gercekten kusatildigr varsayimi dogru
olabilir Buhard’nin tekrar ele gegirilmesi ve Hakan’in geri
¢ekilmesi, Ciineyd’in varisindan kisa bir siire sonra gergek-
lestiyse de hangi kosullar altinda bunlarin oldugu belirtil-
memistir.'® Tugsade’'nin bu olay sirasindaki tutumu kayde-
dilmemektedir. Bununla birlikte onun Buhara’da kaldig: ve
sehrin yeniden ele gegirilmesinden sonra belki de zorlayici
nedenleri mazeret géstererek Araplarla baris yaptig: agik-
tir. O, her zaman mevcut konumunu korudu. Ciinkii Ciineyd,
muhtemelen mevcut ortamda, yeni fethedilen bélgelerde-
ki ileri gelenleri aldatmanin ve béylece iilkenin hakimiyet
alam1 disindaki kisminda daha kararl bir direnisi tetikle-
menin, siyasi bir hata olacagini diisiinmekteydi. Araplarin
muhtemelen garnizonu kurtarmak i¢in Tirkleri Semer-
kant’a dogru takip ettikleri gériilmektedir. iki ordu Semer-
kant’a yedi fersah uzakliktaki Zerman’da tekrar karsi karsi-
ya geldiler. Burada yaptiklar1 ¢atismanin sonunda Araplar
zafer kazandiklarim1 ve Hakan’'in bir yegeninin de aldiklar:
esirler arasinda bulundugunu ileri siirdii. Ordu, Sogd’dan
Tirmiz’e ilerledi. Ciineyd, Merv’e donmeden 6nce, burada
Caganiyan’in baris ortaminda iki ay kadar kaldi. Onun ni-
yeti siiphesiz Toharistan ve Huttal'in siyasi gerginliginin
giderilmesi ya da yeniden fethedilmesi i¢in diizenlemeler
yapmakti. Ertesi y1l Tiirgislerin Sogd’u isgal etmesi, onu,
planini degistirmek zorunda biraktig sirada, birlikleri as-
linda bu yénde ¢arpismaktaydi. Belazuri, Ebi Ubeyde’den,
Cineyd’in Toharistan’da isyan etmis olan bazi bélgeleri ye-
niden ele gegirdigini nakletmektedir.

Ordunun geri doniisiinden sonra Belhli Bahile kabilesi
fertlerinin, Nasr b. Seyyar’dan, Barikan’daki yenilgilerinin
intikamini alma firsatin1 kullanmamalari, kabilecilik duy-
gusunun heniiz ne kadar zayif oldugunu géstermektedir.
Ciineyd’i hatal valiyi cezalandirmasi i¢in bir firsat vermis-

16 Krs. Taberi, 1528.9, 1529. 5 vd. 14 vd.
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se de bu olay, Araplarin bu seferlerdeki zayifliklarinin ne-
denlerinden birini net bigimde aydinlatmaktadir.

731/112-113 yi1h baslarinda Tiirgisler ve Sogdiyanlar,
Semerkant kusatmasi icin kuvvetlerini birlestirdiler. Gi-
rek, bu kez agik¢a Hakan’a katildi. Diismanin karsisina ¢i-
kip savagmaktan ¢ekinen Semerkant Valisi Sevre b. el-Hurr,
Ciineyd’e, yardim istemek i¢in acilen haber génderdi. Vali
Ciineyd, telasla birliklerini silah basina ¢agirdi. Komutan-
larin tavsiyesine ragmen, onlari beklemeksizin nehri gegti.
En gii¢liit Arap komutanlarindan biri olan Miicesser b. Mii-
zahim, “Hi¢bir Horasan Valisi elli binden daha az kuvvetle
nehri gegmemelidir,” demistir. Clineyd, az bir kuvvetle Kis’e
vardl. Burada yerlilerden asker topladi ve Semerkant’a
ilerlemek i¢cin hazirlik yapti. Bu arada diisman yol lizerin-
deki su kaynaklarini kesip birliklerini Semerkant ile gele-
bilecek takviye kuvvetleri arasinda konuslandirdi. Bunun
tizerine Ciineyd, diismanla ¢arpismaktan kurtulabilecegi
umuduyla direkt Savdar daglarindan gegen yolu izlemeye
karar verdi. Fakat Semerkant’a yalnizca dort fersah uzak-
likta iken dar gegitte, Hakan'in beklenmedik bir saldirisina
ugradi. Clineyd’in ordusunun 6n kanad piiskiirtiildii, mer-
kez kuvveti ise korkung bir ¢catismaya girdi. Her iki taraf da
biitiin giiciinii ortaya koydu. Her yonden sikistirilan Arap-
lar, siperler kazmak zorunda kaldilar. Kis yakinlarinda top-
lananlar, birliklerinden geri kalanlar, siginmacilar ve gete-
ler bir Tiirk birliginin siddetli saldirisina ugradilar. Hakan
ertesi giin Arap karargahina tekrar saldirdi ve ardindan bu
saldirinin disinda kalan Ciineyd’i kusatma altina aldi. Bu
zor durumda Ciineyd’in 6niinde yalnizca bir rota kalmisti.
Eger kuvvetleri yok olursa Semerkant da kesinlikle diise-
cekti ve bir yerine iki felaket birden yasanmis olacakti. Bu
ylizden o, pek kahramanca olmamakla birlikte daha man-
tikli goriinen bu/bir ¢6zliim yéntemini benimsedi ve Sev-
re’ye Semerkant’ta az sayida bir garnizon birligi birakma-
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sin1 ve nehir yolundan ilerleyerek kendisine katilmak i¢in
diisman saflarini yarmasini emretti. Buna karsin Sevre,
daglardan gegerek yolu kisaltmay tercih etti. Tiirk kuvvet-
leri lizerine atildiginda, aslinda Ciineyd ile arasinda dért
millik bir mesafe kalmisti. Savas giines iyice kizincaya ka-
dar siirdii. Rivayete gore, Glrek’in onerisi tizerine Tirkler,
once (kurumus) otlar1 atese verdiler, sonra Sevre’yi susuz
birakacak tarzda konuslandilar. Bir yandan susuzlugun bir
yandan da sicagin etkisiyle gerginlesen Araplar, saldiriya
gecerek diisman saflarini yardilar. Bu durum sonug¢ta hem
Turklerin hem de Miisliimanlarin atesler iginde ¢aresizce
yok olmasina yol agt1. Oliimden kurtulanlar Tiirk athlar:
tarafindan takip edildiler. On iki bin askerden ancak bin
kadar kurtulabildi. Digsman, Sevre ile ¢arpisirken; siddet-
li catismaya girerek de olsa Ciineyd, daglar arasindaki dar
gecitlerde diistiigii ¢ok tehlikeli konumdan kendini kurta-
rabildi ve Semerkant’a ilerleyisini tamamladi. Taberi, “Ge-
¢it Savas1”’nin farkl bir rivayetini daha nakleder. Bundaki
esas farklilik, Yabgu’'nun Tiirklerin tarafinda yer almasidir.

Stipheli olmakla birlikte Yabgu bu seferlerde yer almis
bulunsa bile, Toharistan’a gergeklestirilen Arap seferleri
dolayisiyla, onun herhangi bir birligiyle beraber katilmis
olmasi ihtimal disidir. Fars kokenli Taberi, Gegit Savasi ve
Sevre’nin sonu hakkinda tamamen farkh bir rivayete de yer
verir. Clineyd’e hi¢ insaf gostermeyen ¢agdas sairler, bu ri-
vayetin aslinin dogru oldugunu siddetle vurgulamaktadir.
Araplarin bu savasta kazandigi sayginlik, Nasr b. Seyyar ve
mevalil sayesindedir. Ciineyd bir siire Semerkant’ta kalip
birliklerini yeniden eski giiciine kavusturdu. Bir yandan
da elgiler géondererek Halife Hisam’1 felaketler hakkinda
bilgilendirdi. Halife hemen Horasan’a, Basra ve Kife’den
yirmi bin kisilik takviye kuvvet, ¢cok sayida silah ve hazine
icin maliyardim gonderilmesini emretti. Ciineyd’i de asker
toplama konusunda tam yetkili kildi.

(75]



102 Orta Asya’da Arap Fetihleri

Semerkant’a saldinillarinda hayal kirikhgina ugrayan
Tiirkler, Buhari'ya gekilerek Katan b. Kuteybe'yi kusatma
altina aldilar. Burada, Horasan ile Semerkant arasindaki
dogal haberlesme aginin lizerinde bulunuyorlardi. Cii-
neyd bir toplanti diizenledi ve sonugta Semerkant’ta kalip
takviye kuvvetlerini beklemek, Kis ve Zem yolundan Ho-
rasan’a ¢ekilmek ya da diismana saldirmak segeneklerin-
den sonuncusunu secti. Fakat Araplarin morali fena halde
bozulmustu; maaslarinda hayli artis yapilmasina karsin/
ragmen Semerkant i¢in sekiz yiiz kisilik garnizon giigliikle
toplanabildi. Birlikler, Hakan’a ve Tiirk kabilelerine karsi
yurimek kararini, dogrudan éliime kosmakla bir géormek-
teydiler. Bununla birlikte Ciineyd son derece ihtiyath bi-
¢imde ilerledi. Kerminiye yakinindaki bir ¢atismada kiigiik
bir diisman birligini kolaylkla yenilgiye ugratti. Ertesi giin
Hakan, Buhara Vahasr’'nin kenarinda bulunan Tavavis ya-
kinlarinda onun art¢ birligine saldirdiysa da bu, 6nceden
tahmin edilip etkisiz hale getirildi. Artik Kasim ay1 girdi-
ginden Tiirgisler Sogdiyana’dan ¢ekilmek zorunda kaldilar.
Ciineyd ise Mihrican bayraminda Buhara’ya zafer kazan-
muis tavriyla girdi. Caganiyan’da takviye birlikleriyle bulus-
tu ve onlari Semerkant’a géonderdi. Geri kalan birlikler ise
kis mevsimini gegirmek i¢in karargahlarina déndiiler.

[76]  Ciineyd, Semerkant ve Buhari’y1 kurtarmaktan mem-
nun goriinmektedir. Cliineyd’in valiliginin geri kalan iki y1-
linda baska seferlerden s6z edilmemesine bakilacak olursa,
Sogd’da mevcut durumun degismedigi ve Tiirgis saldirila-
rinin da askiya alindig1 varsayilmalidir. Araplar, Semerkant
ile Buhara ve Kis bolgelerini ellerinde tutmalarina ragmen,
hakimiyetlerinin bu yerlerle sinirlh kalmis olmasi kuvvet-
le muhtemeldir. Gliney havzasinda ise otoriteleri Belh ve
Caganiyan’'in otesine pek yayillmadi. Her iki taraf da énce
karsisindakinin harekete ge¢mesini beklemis olabilir. Fa-
kat beklenmedik yeni bir etken ortaya ¢ikti. Bu etken, Uzak
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Dogu’daki Arap hakimiyetinin varligini herhangi bir dis
tehlikeden daha ciddi tarzda tehdit etmekteydi. Ciineyd’in,
valiliginin son yilinda (115/733) Cin Sarayr’yla iligki kur-
masi dikkate degerdir. Elgilik heyet baskaninin Mo-se-lan
Tarkan seklindeki Tiirk¢e unvani, aslinda elgilerin Arap ol-
madigina ve valinin, Arap Hiikiimetini temsil etmesi i¢in
bagh devletlerin 6nde gelenlerinden bir heyet olusturdu-
guna isaret etmektedir. Bununla birlikte, o yil yerel bir
hiikiimetten gonderildigi kaydedilen tek heyet, Huttal’dan
gitmisti. Ayni y1l Horasan’da siddetli bir kuraklik ve kithik
yasandi. Merv’in gereksinimlerini karsilamak i¢in Ciineyd,
tiim ¢evre bolgelerden elde edilen ihtiyag maddelerine el
koydu. Son birkag¢ yilin askeri felaketlerine ve $ii propa-
gandasina bir de bu olay eklenince, o zamana kadar gorii-
niiste Merv’e baghhgini siirdiiren bolgede, yani Asag: To-
haristan hiikiimdarliklarinda agiktan a¢iga hosnutsuzluk
tetiklendi. Muhaliflerin lideri Haris b. Siireye, sonugta Belh
Valisi tarafindan kirbag cezasina ¢arptirildi. Hosnutsuzluk,
Ciineyd’in 6ldigi 716 yih Muharrem /734 yili Subat ayin-
da agik¢a ayaklanmaya déniistii. Clizcan, Faryab ve Talekan
hiikiimdar ve halklarinin yardim ettigi Haris, Belh’e yiiri-
dii ve Nasr b. Seyyar’in elinden buray: aldi. Haris’in, Nasr’1
yenilgiye ugratip ardindan mi sehri ele ge¢irdigi, yoksa
onun 6nceden sehre girip/sehri alip Nasr'in sehri yeniden
ele gecirme girisimini mi engelledigi konusunu, rivayetler
belirsiz birakmaktadir. [Wellhausen’in Ceyhun’a isaret et-
mesi, onun Taberi, 1560. 2’deki “Belh Nehri” ifadesini yan-
lis anlamasindan kaynaklanmistir. Bu ifadenin genellikle
Dehas Nehri'ne isaret ettigi, Atd Kopriisii ifadesinin yani
sira onun sehre mesafesinden de agik¢a anlasilmaktadir.
Dehas Nehri Belh’e iki fersah, Ceyhun Nehri ise on iki fer-
sah uzakliktadir.] Haris, Belh’ten Merv’de bulunan yeni vali
Asim b. Abdullah el-Hilalt'nin lizerine yiiriidii; bu sirada
yolu ilizerindeki Merv-Rad’u ele gegirdi. Asim, halkin bii-
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yuk béliimiiniin Haris’in yaninda yer aldigin1 gérdi; fakat
Merv'i bosaltacagi ve Suriye birliklerini ¢cagiracag) tehdidi
lizerine yerel kuvvetler onun ¢evresinde toplandi. Hemen
Asagi Toharistan hiikiimdarlar1 Haris’ten ayrildi ve ordusu
alt1 binden ii¢ bine diisti. Bu ylizden Haris, Asim ile anlas-
ma yapmak zorunda kaldi; fakat ertesi yilin basinda yeni-
den isyan etti. Asim, yerine Esed b. Abdullah’in atandigini
ve gorevi devralmak ilizere yola ¢iktigin1 6grenince, Haris
ile birlikte ona entrika ¢evirmeye basladi. Ancak plan is-
lemedi. Haris, fidye almak i¢in valiyi yakalayip elinde tut-
tugundan, Esed buraya vardiginda biitiin Dogu Horasan’in
isyancilarin elinde oldugunu ve Merv'in hem Dogu’dan
hem de Giiney’den tehdit edildigini gordi. Haris’in ana
kuvvetlerini kontrol altinda tutabilmek i¢cin Abdurrahman
b. Nuaym’in komutasinda bir birligi Merv-Rad’a génderdi;
kendisi de Amiil ve Zem’deki isyancilarin iizerine yiiriidii.
Isyancilar Zem Kalesi’ne sigindilar; béylece bu bélgedeki
isyancilar1 kontrol altina alan Esed, Belh’e ilerleyisini siir-
diirdii. Bu sirada Haris'in Abdurrahman’dan 6nce Belh’e
dogru ¢ekildigi, ardindan Ceyhun’u gegerek Tirmiz'i kusat-
t1g1 gorilmektedir. Asagl Toharistan yeniden Haris’e bag-
hiligin1 arz etti. Diger yandan Haris bu kez yalnizca Huttal
ve Nesef hitkiimdarlarinca degil, ayn1 zamanda, sonraki
gelismelerden goriindiigii kadariyla, Toharistan Yabgusu
tarafindan da desteklendi. Hiikiimet birlikleri, Haris’in or-
dusunun karsisinda Ceyhun’u gegemediler. Fakat garnizon
birliklerinin kendilerini layikiyla savunabildiklerini fark
edince Belh’e dondiiler. Haris'in ise Huttal Hiikiimdar ile
arasi agildiktan sonra Toharistan’a ¢ekildigi goriilmekte-
dir. Burada, Tirmiz’deki Musa b. Hazim gibi davranarak,
Bedahsan’a emniyet icinde geri ¢ekildi.

Haris’in isyaninin nedenleri hakkinda ¢ok farklh tah-
minler yiiriitiilmektedir. Her firsatta asirn1 dindar duygu-
larla nitelenmesine ragmen, Van Vloten’in devlet yonetici-
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leriyle taban tabana zit olarak tanimladigi Haris’te ¢ok din-
dar, zahid ve reformcu bir Kisilik bulmak zordur.!” Arapg¢a
tarih eserlerinde de kendisine 6nemli bir rol bigilmesine
ragmen, onun ya da az sayidaki taraftarinin Horasan’daki
Emevi yonetiminin devrilmesi i¢in ¢alisan kesimlerin li-
derleri olmalar1 bir yana, [bu iste] araci olup olmadiklari
bile sorgulanabilir. Tiim bu olaylarda onun gegici taraftar-
lar1 tizerindeki etkisinin zayiflig), kisa siireli basarilarin-
dan daha ¢ok dikkat ¢eker. Taberi'nin, Esed’in Sogd sefe-
rine iliskin rivayetine giris niteliginde kaydettigi oldukg¢a
onemli bir haber de bunun bir kamitidir. Arap tarihgileri,
Horasan’daki savasin Maverailinnehir'deki duruma etki-
si hakkinda yetersiz birka¢ degerlendirmeden baska bir
sey sOylememektedir. (Goriindiigii kadariyla Taberi, 1890.
6'ya dayanan) Wellhausen’in “Ciineyd’in valiliginin son y1-
linda Maveraiinnehir’de ilk kez, Haris siyah bayrak ag¢t1,”
seklindeki sonucu pek savunulabilir degildir. Ozellikle
Buhara yonetime bagh kalirken, Semerkant’in, Haris taraf-
tarlarinin eline gegtigi konusundaki varsayimi destekleye-
cek baska hi¢cbir kanit bulunmamaktadir. Aslinda Esed’in
seferinin Haris’e karsi yapilmadig (Taberi, 1585. 6-16)'da
aktarilan rivayetten olabildigince a¢ik bir sekilde anlagsil-
maktadir:

Sonra Esed, Zem yolundan Semerkant’a dogru ilerledi. Zem'e
vardiginda Bdzker Kalesi’nde bulunan Haris’in taraftarlarin-
dan el-Heysem es-Seybdnft’ye bir el¢i géndererek soyle dedi: ‘Siz
kavminizin yaptigr kétii davramgslarini uygun gérmediniz. Bu
davraniglarin kadinlara zarar verilmesine de ... miigriklerin Se-
merkant gibi yerleri ele gecirmesine de onlarin yardimci olma-
digimi éne siiriiyorsunuz. Ben simdi Semerkant’a gidiyorum.
Allah’a yemin ediyorum ki, benden size hi¢cbir zarar gelmeye-
cektir. Sana ve beraberindekilere dost¢ca ve onurlu bir sekilde

17 Van Vloten, age. 29 vd.; Wellhausen, 289 vd. (krs. 302 vd.) Gerdizi,
Haris hakkinda bir bagka rivayet aktarmaktadir. Barthold, Turkestan,
Texts, 1-2.
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davranilacak, kusurlariniz ise bagislanacaktir..! Bu ylizden
affetmis olmasi kosuluyla el-Heysem, Esed’e katilmak i¢in ka-
leden ¢ikti. Esed onu bagisladi ve Semerkant lizerine birlikte
yiirtdiiler. Esed onlara ¢ift maasg verdi.

Seferin gayrimiislimlere karsi yapildig1 agiktir. Arapla-
rin biitiin Sogd’u kaybettigi, Esed’in ordunun gida gereksi-
nimini Buhard’dan goétiirmeye ihtiya¢ duymasindan agik¢a
anlasilmaktadir. Bununla birlikte Esed, sehri geri almay:
basaramadi. Varagsar’da kanal savaklarini kapatmaktan
baska bir seye de kalkismada.

Esed’in Miisliiman kadinlarin esir edilisine iliskin riva-
yetinde imada bulunulmamis olunsaydi, muhtemelen Se-
merkant garnizonunun kaderinin ne oldugu suskunlukla
gegistirilecekti. Glirek’in Semerkant’i kendi birlikleriyle mi
yoksa Tiirgislerin yardimlariyla mi geri aldig:1 konusuna
gelince, arzusunu gergeklestirmek i¢in onun Horasan'da-
ki anlagmazliklardan yararlandiginda ve sonunda Araplari
baskentinden ¢ikardiginda pek siiphe yoktur. Kuteybe’nin
Ceyhun’un o6tesinde yaptig1 fetihlerden, Araplarin elinde
yalnizca Buhari, Caganiyan ve muhtemelen Kis kalmisti.
Sogdiyan elgilik heyetlerinin Cin’e génderilme geleneginin
731-740 yillarn arasinda terk edilmesi, destekleyici bir ay-
rintidir:

(Turgislerin hakimiyetinde olsa bile) artik bagimsiz-
lik yeniden kazanilmis, Cin yardimina bagsvurmaya gerek
kalmamisti. Ayn1 donemde, higbir Arap elgilik heyetinin
bulunmayisi da bu konuya olumsuz yonde bir kanit tegkil
etmektedir. Eger Sogd'un hakimiyeti Araplarda olsayd,
Esed’in aslinda 6nceden yaptig: gibi Cin Sarayi ile iliskile-
rini yeniden baslatacagi kesindi. Bu goriise karsi1 Taberd,
1613. 5’teki Hakan'in o6ldiriildiigi sirada Semerkant’i
kusatmak i¢in bir ordu hazirhigi iginde oldugu yéniindeki
rivayet belirtilebilir. Fakat bu rivayet de dogal olarak giive-
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nilir degildir. Ciinkii 119/737 yilinda Sogd Hiikiimdari’'nin
Sogdiyan birlikleriyle Tiirgis ordusu iginde yer almasi ve
iki y1l sonra Nasr b. Seyyar’in Semerkant’a sefer agmasi, bu
rivayetle ¢elismektedir. Sogd bdylece bir kez daha kisa sii-
reli bir bagimsizlik dénemine sahip oldu. 737 yada 738’de
Giarek o6ldi ve onun hiikiimdarhg: mirasgilar:1 arasinda
paylasildi.

Semerkant’ta Glrek'in yerine daha 6nce Kebuzan Hii-
kiimdari olan oglu Tu-ho (Tarhun?) gegti. Diger ogul Me-c-
hu’o (Muhtar?) zaten Maymurg Hiikiimdari idi. istthan Hii-
kiimdar1 742’de Ko-lo-pu-lo idi. Bu sahsin Gilirek’in kardesi
Afariin olmas1 muhtemeldir.!®

Esed, Haris’e karsi yapilan seferlerden sonraki 118/736
yilini, vilayetini yeniden diizenlemeye ayirdi. Bu diizenle-
meler arasinda, gorevinin daha ilk yilinda planladig: bir
onlem vardi ki bu, vilayet merkezinin Merv'den Belh'e
tasinmasiyd1.’® Hi¢gbir Horasan valisi tasinma konusunda
onun gibi diistinmediginden dolay1 bu tasinmanin sebebi,
ya Horasan ve Maveraiinnehir’deki olusan yeni durumda
ya da Esed’in kisisel goriisiinde aranmalidir. Yeni durum
konusunda agiklamalar bulmak zor degildir. Esed, goére-
vine baslar baslamaz hem Asag1 Toharistan’da hem de
nehrin karsi yakasinda ciddi bir durumla karsi karsiya
kalmisti. Agikgasi o, gii¢lii bir dayanak noktasi olusturmak
zorundaydi. Merv’deki garnizonun bagliligindan siiphe
edilebilirdi. Fakat Belh’teki garnizon son derece giivenilir
Suriye birliklerinden olusmaktaydi.2° Ayrica Merv, bu sira-
da yapilan askeri faaliyetlerin ana iissii olan Toharistan’a
varmak i¢in pek uygun degildi. Nizek isyaninda ve Haris’in
18 Chavannes, Documents, 210, 136, 140; Barthold, Arab. Quellen, 21, not:
19 'EI;‘.aber'l‘, 1490, 1591.18; Wellhausen, 292 ve 284 not: Barthold in Zeit-

schrift fiir Assyriologie, XXVI, (1911), 261.

20 Taberf, 1590. 5; Bu Suriyeli toplulugun Belh’e yerlestigi zamana iliskin
herhangi bir kayit gorialmemektedir.
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son girisiminde oldugu gibi muhtemelen daha 6nemli bir
yere sahip bulunan Belh, Dogu Horasan’da yayilan biitiin
huzursuzluklarin merkeziydi. Belh elinde oldugundan
Kuteybe, Nizek’e karsi ¢ok Kkisa zamanda galip gelmis-
ti. Esed’in, benzer girisimleri, Belh’te, daha baslangi¢ta
kontrol altina alabilecegini hissetmis olmasi muhtemeldir.
Diger baz1 degerlendirmeler de onu bu goriisii benimse-
meye yoneltmis olabilir. Belh geleneksel baskentti ve yu-
karida gordigiimiiz gibi Dogu Horasan’in yerel duyarhiligi
bu sehir lizerinde yogunlagsmisti. Diger yandan Merv ise
Araplardan 6nce yabancilarin yani Sasanilerin baskenti ol-
mustu. Esed’in dihkanlarla olan kisisel dostlugu, yonetim
merkezinin milliyet¢i hayatin merkezine tasinmasindan,
varlig1 anlasilan bu kavmiyetgi etkiyi algilamasini saglamis
olabilir. Sehrin yeniden yapilanmasinin Araplar tarafindan
degil de bu eski kutsal yerin mirasg¢is1i durumundaki ru-
hani lider Bermek’in gézetiminde, kendi halk: tarafindan
gergeklestirilmesi daha etkili olacaktir. Her seye ragmen
bambagka tarzda Belh’in yeniden yapilanmasi oldukg¢a
anlamh bir olaydi. Bu gergeklestirilir gercgeklestirilmez,
Merv'in yildizin1 séndiiremediyse de Belh, biiyiikliik ve
6nem bakimindan kisa zamanda ona denk hale geldi. Yeni
sehir inga edilirken biiyiik bolimii Cudey’ el-Kirmani'nin
komutasinda bulunan ordu, Toharistan seferiyle mesgul
oldu. Cudey’, Haris taraftarlarina karsi1 bazi basarilar ka-

zand, hatta onlarin Bedahsan’daki baz kalelerini ele ge-

¢irdi. Bu arada bizzat vali tarafindan da birkag¢ akin yapildi,
fakat pek bir basari elde edilemedi.

Esed, kismen Haris’e verilen destegin intikamini almak,
kismen de muhtemelen eski bir hincini ¢ikarmak i¢in Hut-
tal’a karsi oldukga siddetli bir sefer planladi. Bu seferin ya-
pilis tarihinin belirlenmesi bazi zorluklar arz etmektedir.
Taberi ayn1 kaynaktan, 119/737 yilinda Huttal’a iki sefer
yapildigini nakleder. Fakat bunlardan ilkinin yilin sonu-
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na dogru (Ramazan/Eyliil ayinda) oldugunda siiphe yok-
tur. Wellhausen, dogrulugu tartisma goétiirmeyen Nasr b.
Seyyar'in atanma tarihinden geriye dogru hesaplayarak,
bu seferin 118 yilinda yapildigina isaret edip, bu zorlugu
asmaktadir. Cin kayitlarinda, Su-Lu’nun éldiirildagi tarih
olarak gosterilen 738 yili?! ile Taberi’nin Haristan savasi-
nin yapildig: tarih olarak gosterdigi 737 yih Aralik ay ta-
mamen uyusmasaydi, Wellhausen’in hesaplama yéntemi
acik¢a bir ¢6ziim olarak kabul edilebilirdi. Ayrica Esed’in
ikinci bir seferde bulunusu, Mihrican bayraminin “biraz
efsanevi” rivayetiyle yakindan iligkilidir. Bu ylizden soz
konusu seferin 120/738 yilinda yapilmis goésterilmesi ve
bizzat katilmamakla birlikte Esed tarafindan diizenlenmis
sayilmasi i¢in bir nedenin bulundugu gériilmektedir. iyi ki,
Taberi, Huttal’daki mevcut duruma iliskin kisa bir bilgiye
de yer vermistir. Cince yazilis1 Lo-kin-tsie’den hareketle
ad1 el-Hanas olarak okunmasi gereken es-Sebel’in veliah-
1,22 muhtemelen kabile huzursuzluklarindan dolay: Cin’e
kagmisti. es-Sebel 6liim dosegindeyken, el-Hanas doniin-
ceye kadar iilkesini yonetmesi i¢in Ibnii’s-Saicf’yi vekil ta-
yin etti. Zaman bir sefer diizenlemek i¢in siiphesiz ¢ok uy-
gundu ve Esed baslangi¢ta 6niine ¢ikan her seyi ele gecirdi.
Bununla birlikte Tbnii’s-Saict vekilliginin ilk zamanlarinda
baskenti Nevakes’te (Cu tizerinde) bulunan Su-Lu’dan yar-
dim istemisti. Sogdiyanlh miiltecilerin de i¢inde bulundugu
kiigiik bir ath kuvvetiyle Hakan, yalnizca vekil tarafindan
kendisinin yaklastigi konusunda uyarilan ve apar topar
¢ekilmekte olan Esed’i bulmak i¢in, Cu tlizerinde bulunan
Tokmak yakinindaki Styab’dan on yedi giinde Huttal’a
vardi. Vekil iki tarafi kars:i karsiya getirmeye ¢alisiyordu.
Ordunun agirliklarini tagiyan nakliye kolu Caganiyanh yer-
li birliklerin ve Araplarin korumasinda ibrahim b. Asim

21 Wieger, 1643; Chavannes, Documents, 284 vd.
22 Chavannes, Documents, 168.
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komutasinda dnden goénderilmisti. Fakat ordunun esas
kuvveti nehri gegcerken Tiirkler tarafindan 6nii kesilip agir
kayba ugratildi. Diismanla arasinda nehir bulunan Esed,
kendini giivende hissederek ibrahim’e durup siper kazma-
sin1l emretti. Ancak, Tiirkler nehri ge¢meyi basardi. Ordu-
gahina yapilan basarisiz saldiridan sonra Esed’in birlikleri
ganimetleri koruyamayacak kadar yorgun diistiiklerinden,
aceleyle onlarin en degerlilerini ele gecirdiler. Hakan, ken-
disi 6nden saldirirken arkadan da Caganiyan birliklerini
vurmak igin gizlice bir birlik géndererek, ibrahim’in ordu-
gahina girmeye ¢alisti. ibrahim’e baghhigini siirdiiren Ca-
gan Huda, kuvvetlerinin biiyiik béliimiiyle bizzat saldirdi.
Fakat garnizonun geri kalani, Esed’in zamaninda yetisme-
siyle kurtuldu. Asil rivayete gore, Araplar baska bir ciddi
catismaya girmeksizin Belh’e kadar g¢ekilebildi. Taberi'nin
naklettigi baska bir rivayet, Esed’in ordugahina Tiirgisler
tarafindan yapilan basarisiz saldirinin “Nakliye Kolu Sava-
s1”nin ertesi sabahi1 yapildigini belirtmekte; bu da Rama-
zan bayramina denk gelmektedir. (1 Ekim 737). Araplarin

[83] ¢ekilmesi tizerine Hakan, o giiniin hakh gururuyla bagken-
tine donmek yerine Toharistan’da kalda.

Toharistan’da Haris, Hakan’a katildi. Arap birlikleri
hazir dagilmis iken, siiphesiz yerli hitkkiimdarlarin Esed’e
kars1 yeniden destek verecekleri beklentisiyle o, Hakan’a
Asag1 Toharistan’a bir kis seferi diizenlemesini 6nerdi.
Vali, ordusunu kis mevsimi iyice girinceye kadar Belh’te
tuttu. Bu sirada Hakan ise Sogd’daki ve Toharistan’a bag-
1 bolgelerdeki kuvvetlere kendisine katilmalar: i¢in emir
verdi. Bu askeri seferde Hakan’in yaninda yer alan birlikler
hakkinda Taberi’nin yaptig1 agiklama, Maveraiinnehir ve
Ceyhun Havzasi’'nda Arap hakimiyetinin nasil biitiiniiyle
Tiirklerin eline gectigini ¢ok agik bir sekilde géstermekte-
dir. Rivayete gore, bu seferde Hakan'in kendi Tiirk birlik-
leri ve Haris ile taraftarlarinin yani sira Sogd Hiikiimdan
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Yabgu, Usrusana Hikiimdari, Sas ve Huttal yoneticileri de
vardi. Biitiin bu hiikiimdarlar1 mevcut gésteren isim listesi
oldukga agik ve kuskusuz bir sekilde abartilidir. (Aslinda
bu rivayetin bagka kisimlarinda s6z konusu durum tekzip
edilmistir) Fakat hepsi degilse de baz1 hiikiimdarliklarin
kuvvetlerinin bu miicadeleye katilmis olduklarindan pek
siphe edilemez. Sayilar1 otuz bine varan yardimci kuvvet-
leriyle Tiirgislerin Cezze’'de olduklar: haberi, 9 Zilhicce (7
Aralik) aksami Belh’e ulasti. Esed isaret atesi yakilmasini
emretti; Belh’teki Suriye garnizonu ve bélgeden toplaya-
bildigi diger birliklerle onlara karsi ilerledi. Hulm Valisi,
sehre saldiris1 geri piiskiirtiilen Hakan’in, Belh civarinda-
ki PirGz Nahsir'e dogru yiiradiigii hakkinda ikinci bir ra-
por gonderdi. Diisman bu noktadan Belh’e ugramaksizin
Ciizcan’a hareket edip sehir merkezini ele ge¢irdi.?®> Ha-
kan, ilerleyisini siirdiirmek yerine burada durdu ve her
yone ath akinci birlikleri gonderdi. Hakan'in bu hareketi,
seferin temel amacinin Merv’i ele gecirmek degil, Asagi
Toharistan’t Araplara karsi ayaklandirmak oldugu konu-
sunda kusku birakmamaktadir. Ne var ki, Haris’in beklen-
tilerinin tersine Ciizcan Hiikiimdari Araplara katilip Sidre
ve Haristan yoluyla Subtlirkan’a dogru yiiriidii. Taberi’deki
birbirine ters diisen rivayetlerden, Esed’in kuvvetlerinin
sayisinin yalnizca dort bin kadar oldugu, bir anda Haristan
(va da San) gevresinde Hakan’a ansizin bir saldirida bulun-
dugu anlasilmaktadir. Bu baskini korkung bir miicadele ta-
kip etti. Bu savas, Clizcan Hikiimdari'nin girisimi tizerine,
Hakan’a arkadan saldirilmasiyla Araplarin lehine sonug-
landi. Taberf bu savas, biitiin muhalif kuvvetlerin katildig:
amansiz bir miicadele olarak tanimlar ve savasg¢ilarin bir
listesini kaydeder. Fakat otuz bin kisiden, Hakan ile birlikte
yalnmizca dort bini savasa katildi. Taberi'nin listesi, ilgisiz
23 Taberi, 1608. 17°de Ciizcan, Subiirkian’dan ayrildigindan dolay1 bura-

nin Ya'’kabi’'nin cografyasinda sayfa 287’de belirtilen Kundurm ya da
Kurzuman kasabasi olmasi muhtemeldir.
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oldugu agik ve tiim rivayet lizerinde degisiklikler yapildi-
gina iliskin belirtiler tasir. Misliimanlar parlak bir zafer
kazandilar: Bu kargasaliktan gii¢ bela kurtulan Hakan ile
Haris, Esed tarafindan Cezze’ye kadar yakin takibe alindi,
fakat ¢ikan yagmur ve kar firtinasi onu daha 6teye takipten
alikoydu. Boylece onlar Toharistan’daki Yabgu’ya, akinci
birliklerinden daha mutluluk verici sekilde ulasabildiler.
Bu birliklerin geri ¢ekilirken el-Kirmani’nin alarm halinde
olusu nedeniyle yollar1 kesildi ve bunlardan yalnizca bir
Sogdiyan birligi sag salim kurtulabildi.

Arap hakimiyetinin kaderi yalnizca Maveraiinnehir’de
degil, belki de Horasan’da bile en azindan yakin bir gele-
cekicin Haristan’'daki bu kii¢iik catismaya bagh kaldi. Asa-
g1 Toharistan hiikiimdarlar baslangigta Esed’in yaninda
savagsmalarina ragmen, Su-Lu’nun kazanacagi bir zaferin
onlar1 Haris’in ve Tirklerin tarafina gevireceginden ve
boéylece sadece Ceyhun sehirlerince desteklenen Belh’teki
bir iissiin avantajiyla saldirilarini siirdiirebileceklerinden
pek kusku duyulamaz. Araplar boyle bir tehlikeden, yalniz-
ca Esed’in kararlilig1 ve Belh’i merkez edinme konusunda
verdigi dogru karar1 sayesinde kurtuldu. Gelismeleri 6g-
rendiginde Halife Hisam’in duyduklarina inanamayisiyla
ilgili rivayet, bu konuda ne denli ciddi bir tepkinin goste-
rildigini ve Hakan'in adinin ne dlgiide bir felaket haber-
cisi olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Haristéan,
Araplarin yalnizca Orta Asya’daki kaderinin déniim nok-
tasi olmayip, ayn1 zamanda Su-Lu’nun Kkisisel sayginligina
bagh bulunan Tiirgis iktidarinin da yikilis sinyallerini ver-
di. Toharistan ve Maveraiinnehir hiikiimdarlar1 Nevakes’e
donerken, Su-Lu’ya saygi gostermeyi uygun buldular, fakat
Cinlilerce onun iilkesinde uzun siiredir gizlice kigkirtilan
boliiciilik, etkisini gésterdi. Su-Lu, Baga Tarkan (Kirsiil)
tarafindan oldiiriildii ve hiikiimdarhk pargalandi. “Tirkler
dagildilar ve birbirlerine saldirmaya basladilar.” Hanliga
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oldiiriicii darbe ise, el-iskend ile Sas ve Fergana goniillii-
lerinin yardimiyla Cinlilerce desteklenen Kirsil grubu
tarafindan indirildi.2* Turgis?® Hiikimdarhgi’nin ¢ékusiiy-
le Bat1 Asya’daki son biiyiik Tirk birligi de iki ytlizyih as-
Kin bir siire etkinligini yitirdi. Haristan Savasi, Miisliiman

24 Taberi, 1613; Chavannes, Documents, 83 vd., 122 not. 1612.16’da Ya-

25

bgu’ya verilen Karluki sifatina gelince, bu konuda en ikna edici agikla-
ma Marquart'in Hist. Glossen adl eserinin 183 vd. sayfasinda yapilmis
olandir.

Cin yilhiklarinda Kis Hiikiimdari Se-kin-t'i’nin Tiirgislerle is birligi yap-
tigindan sik sik bahsedilmesi, ilging bir sorun ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
hiikkiimdarin Arap kayitlarinda Nesef yoneticisi el-iskend oldugunda
stiphe yoktur. Bu, Iran/Fars dilinde ve kisisel bir isimdir, hanedan un-
vani degildir. (Bkz. Justi, Iranisches Namenbuch) el-iskend ilk kez Gegit
Savas1 hakkindaki rivayette yer almaktadir. (Taberi, 1542.8) Hem Kis
hem de Nesef Araplarin elinde olmasina karsin bu savasta o, Hakan'in
tarafinda bir ath birliginin komutani olarak gériilmektedir. (1545.1)
Onun komuta ettigi kuvvetler, bu yiizden olagan yerli birlikler degildi.
Haris, Tirmiz kusatmasi sirasinda el-iskend’den takviye kuvvet aldiysa
da bu kuvvetin yapis1 hakkinda higbir bilgi bulunmamaktadir. “Nak-
liye Kolu Savasi’ndan 6nce Esed’e diizenlenen saldirida, yine onun
Hakan ve Sogdiyanlarla birlikte hareket ettigi belirtilmektedir. (1597,
17-18) Burada Nesa Ispehbezi okunmasi, muhtemelen rivayetteki bir
yanhishktir. Kis ve Nesefli yerli birliklerin burada bulunmasi da s6z ko-
nusu olamaz. Cin kayitlarinda Se-kin-t’i’nin, yalnizca bir Turk birligi-
nin ya da $as ve Ferganalilardan olusturulmus birliginin degil bilakis
bagimsiz bir kuvvetin komutam oldugu goéziikmektedir. En mantikh
olani el-iskend’in Sogdiyanali miilteciler birliginin komutani oldu-
gu sonucudur. Bu, s6z konusu kisinin Cin kayitlarinda zaman zaman
“Savaggilar Hiikkiimdar1” seklinde nitelenmesinin sebebini agiklamak-
tadir. (Chavannes, Documents, 147, not: 1 ve 313) Unvanin tiiretildi-
gi asil terim (Caker)in Arapga tarihlerde bu konuyla baglantih olarak
kullanildig1 goriilmemektedir. Taberi, 1614.2’deki anlamsiz “rezibin
el-Kissf'nin yerine “rezm”den tiiretilen bir ismin okunmasi gerektigi
muhtemeldir. 1609.15’de Sogdiyanlarla birlikte Babiyeli bir kuvvetten
soz edilmektedir. Bu isim her ne kadar bilinmiyorsa da Sogd ile bag-
lantili baz1 kuvvetlere isaret edebilir. Wellhausen'’in Sogdiyanlarin ve
Babiye’'nin, Haris b. Siireyc’in kigisel taraftarlarindan bir grup oldugu
yoniinde vardigl sonug, metindeki ifadeyi asir1 zorlama gibi gozik-
mektedir:

Diger yandan el-iskend, Haris’in is birlikgisi olarak gériindiigiinden
dolayy, isyan ettigi donemde Haris ile Sogdiyanlar (ve bu yiizden Tiirk-
ler) arasinda bir anlagmanin bulundugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Se-
merkant’in Araplardan gerialinmasinda Sogdiyan birliklerinin yardim
etmis olmasi muhtemeldir.
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medeniyetinin Sogdiyana’da iistiinliik kurmasina yol a¢ti.
Fakat bozkirlardan kaynaklanan tiim tehlike ortadan kal-
dirilincaya kadar, orada tam bir gelisme zenginligi sagla-
namadi. Bu giivenlik [hali], Araplarin degil, Cinlilerin dip-
lomasisi sayesinde gergeklesti. Bu diplomasi, Orta Asya’ya
Miisliiman etkisi karsisindaki en biiyiik dis engeli ortadan
kaldirarak, kendisini Araplarla karsi karsiya getirdi. Ancak
ilk gorevi Maveraiinnehir'de kaybettigi otoriteyi yeniden
saglamak olan Arap hiikiimetince bu, ilk anda pek gergek-
lestirilemedi.



V. BOLUM
MAVERAUNNEHIR’IN YENIDEN FETHI

Tuargis iktidarinin yikilisiyla ortaya g¢ikan tepki, Ma-
verailinnehir’de baslangigta, Cin’e verilen 6nemin artmasi-
na yol a¢ti. Hikiimdarlar, Tiirgis boyundurugunun sonug
itibariyle Araplarinkinden daha az yaralayic1 olmadigi
kanaatine varmigti.! Ulke, Araplarin hikim bulunduklan
donemde oldugu gibi, siirekli akinlarla yikilmis ve yoksul-
lasmisti. Sehirlerin zenginlik kaynaginin tiimii durumun-
daki karh yerel ve transit ticaret, biitiiniiyle durmadiysa
da 6nemsiz oranlara diismiis olmali. Hangi sinifa ait olur-
sa olsun, biitiin halk bu yilizden artik savastan usanmis ve
yalnizca onurlu bir baris i¢in can atmaktaydi. Bu amagla-
rin1 gergeklestirmek i¢in Cin’den bir beklenti i¢ine girmek
bosunaydi. Birkag¢ hiikiimdara tumturakl unvanlar veril-
mesi, onlara ne rahat bir ortam ne de yardim sagladi. Son
bir firsat vardi ki, o da akillica bir siyasetle biitiin tilkeyi
savassiz sekilde Araplara teslim etmekti. Nitekim iki y1ldir
mevcut durumun Huttal’a yapilan bir sefer disinda biiyiik
olgtide varhgin siirdiirdiigii goriildii. Bu seferin de Bami-
yanli bir gaspgiya karsi yonetici sinifa yardim bahanesiyle
yapilmis olmasi muhtemeldir. Her seye ragmen yodnetim,
kaybolan sayginligini yeniden kazanma yolunda bir adim
attl. Bunda, Haris’e ve Tiirgislere karsi kazanilan zaferden
¢ok, Esed’in dihkanlarla 6zel iliskisinin etkisi oldu. Yuka-
rida gordiigiimiiz gibi Esed, yonetim merkezini yabancila-
rin baskenti Merv’den, Toharistanlilarin milll yasantisinin
merkezi Belh’e tasiyarak onlarin milll duygularini oksa-
mistl. Valiliginin ilk zamanlarinda oldugu gibi Asagi1 To-
haristan ve Eftalit topraklarindaki etkin kesimlerin biiyik

1 Krs. Taberi, 1594. 14, 1613. 3; Chavannes, Documents, 142.
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bolimiinii yanina ¢ekebildi ve aslinda Tirklerle miicade-
lesinde biiyiik dl¢lide, bu sayede basarili oldu. Bunun en
carpicl belgesi, s6z konusu dénemde dihkanlarin islam’1
kabul etmesiydi. Sinirh giice sahip liderlerden olan Saméan
Huda ve muhtemelen Bermek de bu dihkanlar arasinda
yer almaktaydi. Esed, boylece ger¢ek bir uzlasmanin te-
mellerini atti. Narsahi'nin eseri, sonraki nesillerin, Esed’in
adin1 ne denli saygiyla andiklarim yeterince ispatlamakta-
dir. Onun bu eseri, kesinlikle eksiktir; zira bu eser kendini
pratik olarak yonetici siniflar1 anlatmakla sinirlandirmis
ve dogal olarak bu dénemdeki bagimsiz Sogd dihkanlarina
yer vermemistir.

Esed 120/738 yili basinda 6ldi ve aradan birkag ay
gectikten sonra Halife Hisam, valilik gorevini Nasr b. Sey-
yar’a verdi. Yerli halk icin bundan daha uygun bir segenek
olamazdi. Nasr son otuz yildir siiren i¢ ve dis ¢atismalarda
sayginlik ve sohretini koruyabilmis birkag¢ kisiden biriydi.
Kii¢iik ve hemen hemen tarafsiz Kinane kabilesinden olan
Nasr’'in durumu, Kuteybe’ninkine olduk¢a benzemektey-
di. Her ikisi de kendi kabilelerinden ¢ok, gii¢lii bir ami-
rin destegine bagimhiydi. Bu yilizden Kays kabilesine ilgi
duymakla birlikte [onlara] ¢ilginca bir taraftarhigi yoktu.
Buna ragmen Kuteybe’nin aksine Nasr, otuz yillik aktif li-
derlik doneminin ardindan higbir Arap valisinin basara-
madig1 6l¢iide Horasan, Maveraiinnehir ve Orta Asya’daki
durumu kavramisti. S6z konusu bdélgeyi yalnizca kuvvet
kullanarak elde tutma ¢abasinin bosuna ve boyle bir ise
girismenin de ayni 6l¢tide anlamsiz oldugunu fark etmisti.
Bu yilizden Hisam’in destegini alirken Maveraiinnehir'de
Arap hakimiyetinin yeniden kurulmasi i¢in ¢alisti. Nehrin
otesindeki kuvvetlerin komutanligina, babasi1 Kuteybe b.
Miislim’in kabiliyetine biiyiik 6l¢lide sahip olan Katan b.
Kuteybe’nin atanmasi, ciddi bir sekilde saldir1 agirlikh bir
politikanin izlenecegini gésterdi. Bu atama Wellhausen’in
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dedigi gibi Semerkant’a degil, “Sogd’un 6tesine”, Buhara
ve muhtemelen Kis’teki garnizonlara yapildi. Katan b.
Kuteybe, baslangigta s6z konusu ¢evre boélgelerin korun-
masindan sorumluydu. Bu yilizden bizzat Vali, goriiniirde
Demir Kapi ¢evresindeki ve muhtemelen Siman’daki bir
kisim isyancilan cezalandirmak amaciyla dar kapsamh
bir sefer diizenledi. Boylece yonetimin otoritesini ispat-
layan Nasr, Merv’e dondii ve sonunda hem mevali hem de
diger yerli halki hosnut edecek nitelikte, vergi ve genel
af kosullarini siralayan iinlii konugsma metnini dagitt1.?
Sonug¢ onun tahmin ettigi gibi oldu. Nasr, Semerkant’taki
Arap garnizonunu ve yonetimini yeniden olusturmak igin
ordusuyla Sogd’a ilerledigi zaman, tahmin edebildigimiz
kadariyla, Maveraiinnehir hiikiimdarlar1 ve halki direnis
gostermeksizin teslim oldular.

Bu seferin yapildig: yil, biiyik olasihikla 121/739 ola-
rak tarihlenebilir. Bundan bir ya da iki y1l sonra Nasr, $as’a
bir saldirida bulunmak i¢in kuvvetlerini topladi. Bunlar
arasinda Maverailinnehir’den toplanmis askerler de yer
aldi. Wellhausen, [yapilmis olan] ilk iki seferi lg¢ilincisii-
niin yalnizca asamalari olarak degerlendirmektedir. Fakat
Sas seferi 122/740 yilindan 6nce yapilmis olamaz. Ciinkii
Sas ve Fergana ordular1 739 yilinda Tiirgislerle savagsmisti
ve tartisilmasi i¢in bir neden bulunmayan Narsahi'nin ri-
vayetine gore® Tugsade, iktidarinin otuz ikinci yilinda 6l-
diirilmiisti. Bu tarih ay yil olarak hesaplandiginda 122
(91-122)’ye, giines yili olarak ise 123 (710-741)’e denk
gelmektedir. 741’de Sas’tan gelen bir heyetle ilgili Cin kay-
d1 da bunu onaylamaktadir. Bu kayitta, “Tiirkler Cin’e bagh
olduklarindan dolayi hiikiimdarliklarin basindaki tek bela

2 Bu 6nlemin ayrintilar1 Wellhausen, Das Arabische Reich, 297 vd.de ve
Van Vloten ise Domination Arabe, 71 vd.de degerlendirmektedir. Ta-
beri’'nin 1689.5’de onlar1 6zellikle “baris sartlar1” olarak nitelendirdi-
gini goéz 6niinde bulundurunuz.

3 Narsahj, 8. 19.
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Araplardir;” seklinde sikdyette bulunulmaktadir.* 123 yih
ayn1 zamanda Sogdiyanlarin doniisii ile ilgili verilen tarih-
tir.> Aradaki y1l ya da yillar arasinda hi¢ sefer yapilmaksi-
zin ge¢mis olmasi, son derece ihtimal disidir En mantiklisi,
onlarin Sogd’un yatistirilmasiyla ugrasmis olduklari varsa-
yimidir. Sefer kuvveti, Usrusana’dan gegerek doguya ilerle-
di; buranin hiikiimdari her zamanki gibi galip ordunun ko-
mutanina, gegisi sirasinda baghhgini bildirdi. Fakat Nasr,
Seyhun Nehri’'ne vardiginda karsiya gegisinin Haris b. Si-
reyc ve bazi Tiirk birlikleriyle birlikte hareket eden Sas or-
dusu tarafindan engellendigini gérdii. Nasr’in, diismanin
merkez kuvvetiyle savasa girmedigi, fakat hiikiimdariyla
bir antlasma yaptig1 goriilmektedir. Bu antlagsmaya gore
hiikiimdar, topraklarinda bir Arap valinin bulunmasina ve
Haris’i sinir dis1 etmeye razi oldu. Nitekim bunun lizerine
Haris, Farab’a siirgiin edildi. Sonraki rivayet, Hakan'dan
daha az tehlikeli olmayan Tiirgis lideri Karsal’'un Nasr ta-
rafindan yakalanip idam edildigine itibarla, Araplarin ba-
sarilarini her zamanki gibi biiyiitmektedir. Bu rivayet, eger
bir temele sahipse, muhtemelen Taberi’nin aktardig: bir
Turk lideri olan el-Ahram’in yakalanmasina iligkin rivaye-
tin efsanevi tarzda genisletilmis versiyonudur. Bu olayda
Kirsl'un Tirgislerin basinda bulunmus olmasi imkansiz
degildir. Fakat Kirsdl’'un Baga Tarkan seklinde adlandiri-
lan kisi oldugu dogru ise, onun 126/744 yilinda Cinlilerce
idam edildigini biliyoruz.® Haris’in siirgiin edilmesi belki
de yapilan bu seferin esas amaciydi. Buna karsin Araplar
geri donmeden 6nce Fergana'ya girdiler ve hiikiimdarini
Kaba'ya kadar takip edip antlasma yapmaya zorladilar.
Goriismeler Giircan hiikiimdarlarindan Siileyman b. Sul
ile Valide Sultan arasinda yiiriitildii. Fergana’nin bu ele
gegcirilisi Gi¢ (ya da dort) farkh rivayetle nakledilmektedir.
4 Chavannes, Documents, 142.

5 Taberi, 1717 vd.
6 Chavannes, Documents, 286.
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Bunlardan bir ikisi muhtemelen Taberi'nin daha sonra ak-
tardig ikinci sefere isaret etmektedir. Nasr, ayn yil Sas se-
ferinden dénerken Semerkant’ta Buhar Huda Tugsade ve
iki dihkan ile karsilasti. Bu 6nde gelen kisiler, hiikiimdar
hakkinda sikayette bulundular. Fakat Nasr onlarin sikayet-
lerini dikkate almamis gérindiigiinden dolayi, hem Buhar
Huda'y1 hem de Arap Buhara Valisi Vasil b. Amr’1 6ldiirme
girisiminde bulundular. Buhar Huda 6ldiiriicii bir yara aldi
ve onun yerine, bir sayg1 gostergesi olarak bélgeyi fethe-
den Arap Vali'nin adini alan, oglu Kuteybe, hiikiimdarlk
makamina gegti. Olay, saldiriy1 agiklama iddiasini tasiyan
bazi ilave ayrintilarla Narsahi tarafindan da aktarilmakta-
dir. iki rivayet farkh dillerde kaydedilmis olmalarina kar-
sin ifade bakimindan olduk¢a benzerlik gostermektedir.
Van Vloten'’in ileri siirdiigii gibi,” Taberi’'nin rivayetinden
kasith olarak asagilayici ifadelerin ¢ikarilmis olmasindan
ote, Fars rivayet metninin [sonradan] diizeltilmis olmasi
daha kuvvetle muhtemeldir.

Fergana'ya yapilmis olmasi1 muhtemel ikinci seferden
bagka Nasr’in Maveraiinnehir’e sefer diizenledigine iliskin
hi¢bir kayit bulunmamaktadir. Yalmizca Belazuri’nin (Ebd
Ubeyde’den) aktardigr Usrusana’ya yapilan basarisiz bir
saldinn hakkindaki rivayet, ayr bir sefere isaret etmekte-
dir. Boyle bir sefer ihtimal disidir ve ilgili rivayet Taberi’de
verilen bilgilerle ters diismektedir. Bununla birlikte Usru-
sana yaklasik bir ylizyll boyunca gergek anlamda hig ele
gegirilmedi. Daha 6nce Esed tarafindan geri alinamamisg-
sa da, Toharistan kendi istegiyle ona boyun egmis olabilir.
Tiirgislerin yenilgiye ugramasindan ve Haris’in kagisindan
itibaren Toharistan, Araplar i¢in bir tehdit olusturmadi. Bu
nedenle Nasr, valilik gorevine baslayinca yénetim merke-
zini yeniden Merv’e tasidi.

7  Van Vloten, age., 20; 6rnek olarak krs. Taberi, 1694. 1 ile Narsahi, 60.
3-5.
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Vali, iilkeyi yeniden kalkindirmaya ve kendilerine bagh
halkla ortak politikalar gelistirmeye dikkatini verdi. Nasr,
Maverailinnehir’de hiikiimetin son ¢are olarak orta sinif
[esnaf] halklarin ve ¢iftgilerin destegine ihtiyaci bulun-
dugunu anlayan ilk Arap yoneticisidir. Bu kesimlerin her
ikisi de, ylizyillar boyunca devam eden bir ticaret gelene-
gine sahip Maveraiinnehir’de belki imparatorlugun diger
yerlerinden daha biiyiik siyasi 6nem tasimaktaydi. Sonraki
yillarda Tahirogullar’'nin ve Simanogullari’'nin hakimiyet
kurmasi da aym tarzda gergeklesti.2 Nasr, boylece Esed b.
Abdullah’in baslattigi isi yalnizca tamamlamakla kalmayip
ayni zamanda saglam temeller ilizerine yerlestirdi. Semer-
kant’in geri alinisindan kisa bir-siire sonra Nasr, Cin’e bir
el¢gilik heyeti gonderdi. Bu heyetin ardindan 126/744 y1-
linda ¢ok daha genis tabanli bir heyet yollandi. Ticaret ilis-
kilerini, olabilecek en iyi tarzda diizenlemekle gérevlendi-
rildigi acik olan bu heyette, Araplara Sogdiyanl ve Toharis-
tanl elgilerin yani sira Zabulistan, Sas ve Tirgis el¢ileri de
eslik etti. 745 ve 747 yillarinda, baska iki Arap elgilik heye-
ti daha kayitlarda yer almaktadir. Maveraiinnehir halklari-
nin yeniden gonliini almada, Nasr b. Seyyar’in, yénetimin-
deki adaletinden ¢ok onun kisisel etkisi ve diiristligiinin
rol oynadigindan kusku duyulamaz. Tiirgis birliginin da-
gilmasindan sonra ¢aresiz kalan Sogdiyan miiltecileri bile,

(93] d6nme konusunda uzlastiklar: sartlara uyacagi konusunda
Nasr’a giivendi. Nasr’'in verdigi ayricaliklar asir1 tepkilere
yol agmasina karsin, aldatilmadilar. Bizzat Halife, sirf ba-
ris ortaminin yeniden kurulmasi ugruna bu ayricaliklari
onayladi.

Bununla birlikte hiikiimdarlarin, Maveraiinnehir’in ba-
ris ortamina kavusmasina hizmet eden basaridan mem-
nun kalmamalar sasirtici degildir. Halk ¢ok hizl bir sekil-
de “Araplasiyor” ve sonug¢ta onlarin otoriteleri tehlikeye

8 Barthold, Turkestan, 219.
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diisiiyordu. Hiikiimdarlar hala bagimsizliklarini yeniden
kazanacaklar1 konusunda, 6zellikle Nasr'in konumunun
sarsildig1 Hisam’in 6liimiinden sonra umutluydu. Bu yiiz-
den 745 yilinda “kiigiik bir sinir olarak” istthan’in ilhak
edilmesini istemek icin buradan goénderilen heyet gibi,
Cin’e ara sira heyetler géonderildigini 6greniyoruz. Haris b.
Siireyc’in Tiirklerin yeniden yonetime karsi saldinya geg-
mesini saglayabilecegi i¢in onu affetmek geregi hissetmis
olmasindan,’ valinin bu gizli egilimin farkinda olduguna
hiikmedilebilir. Fakat halkin tiimii Nasr’in yaninda yer ald1.
Adim adim kurdugu saygi, hatta sevgi, son karisiklik yilla-
rinda biitiin Maveraiinnehir’in ona bagh kalmasini saglada.
Maveraiinnehir'deki hi¢cbir sehrin, Horasan'da ortaya ¢i-
kan isyan hareketlerinden yararlanarak desteklerini ¢ek-
memelerinden, Ebl Miislim’in adamlarinin Amiil, Buhara
ve Harizm’deki Arap kolonilerinden oteye gecememele-
rinden, Belh'in vefali garnizonunun Caganiyan ve Toharis-
tan’da 6nce destek ve ardindan siginak bulmasindan daha
giizel bir takdir belirtisi olamaz. Taberi’nin, rivayetlerini
kaydettigi ¢esitli kaynaklar bu olaylarda birbirleriyle biitii-
niiyle uzlagmakta ve boylece de Dineveri’'nin aktardig: su
abartih rivayeti (s. 359 vd.) ¢iiriitmektedirler: “EbG Miis-
lim, temsilcilerini (duat) Horasan'in her yerine génderdi.
Herat, Blisenc, Merv-Rad, Talekdn, Merv, Nes3a, Ebiverd,
Tus, Nisabir, Serahs, Belh, Caganiyan, Toharistan, Hutta-
lan, Kis ve Nesef toplu olarak Ebi Miislim’e katildilar” Di-
neveri’nin bizzat kendisi hemen ardindan, Semerkant’'in
EbG Miislim’e ancak Nasr'in 6liimiinden sonra katildigini
ifade etmektedir. Aslinda Eb Miislim asil giicliini Asag
Toharistan ve Merv-Rid’un gevresindeki hiikiimdarliklar-
dan aliyordu. Bisenc Hiikiimdari ve Halid b. Bermek’in de
icinde bulundugu bu hikiimdarlar ona desteklerini ilan
ettiler. Fakat burada bile halk, kat1 bir yonetim karsithgi

9 Taberi, 1867.
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gostermedi. “Nasr b. Seyyar’a Merv-Rad, Belh ve (Asagi)
Toharistan’dan yardimci kuvvetlerin gelmesini engelle-
mek i¢in” (Merv'in giineyinde) Cirenc’de bir ordunun ko-
nuslandig) rivayet edilmektedir. Herat, silah giiciiyle Ebi
Miislim’in eline gegti. Belh’teki Mudarh toplulugun yani
sira Suriye garnizonu da Asag1 ve Yukar1 Toharistan hii-
kiimdarlarinca desteklendiler ve Tirmiz’'deki kalelerinden
hareketle sehri iki kez geri aldilar. Eb{i Miislim’in iranhlan
yanina ¢ekme ¢abalar, bir ¢atismada esir aldig) ii¢ yiiz Ha-
rizmliye iyi davranip onlar1 serbest biraktigina iliskin bir
ornek olayla!® ortaya konulmaktadir.

iranhlarin Eba Miislim’e biiyiik ilgi gésterdigi hakkin-
daki rivayet, yalnizca onun basar1 kazandig1 dénemden
sonrasl i¢in dogrudur. En giivenilir kaynaklarimizda sik
sik tasvir edildigi gibi, toplu bir hareketle ilgili bir ipucu
bulunmamaktadir. Baslangigta Eb(i Miislim taraftarlar
digerlerine gére oldukga azdi. Oyle ki, Araplar ayaklan-
manin basinda Nasr’a destek vermekte daha istekli olsa-
lardi, onlar1 hizhi bir sekilde, Haris b. Siireyc’in taraftarla-
r1 gibi, daha ilk ¢atismada ortadan kaldiracaklari kesindi.
“Higbir sey basarinin ardindan geldigi gibi [¢abuk] gel-
mez.” Ebli Miislim, ¢ok biiyiik bir zafer kazanir kazanmaz
ve Iranhlarin yardimini alir almaz, Dogu Horasanh halk
arasinda kahraman bir sahsiyet hiline geldi. Bu efsane
yavas yavas Maverailinnehir’de etkisini gosterdi. Bununla
birlikte 130/748’de biitiin Dogu Horasan Ebl Miislim’in

10 Taberti, 1956, 1966.10, 1997 vd. (Bu metin par¢asi maalesef eksik olup
editér tarafindan ibnii’l-Esir’den ek yapilmigtir), 1970.9. Nasr’in soh-
reti ayn1 zamanda, adi gevresinde gelismis olan bir rivayet zinciriyle
de kanitlanmaktadir. Bu séhret Taberi’de pek dikkat ¢ekmeyen bazi
metinlerde de goriilmektedir. Maalesef bunlar arasinda Medaini’nin
kaynaklarindan bir alint1 bulunmamaktadir. Fihrist adl esere (103.12)
gore Medainfi, Esed b. Abdullah ve Nasrb. Seyyar’in yonetimleri lizeri-
ne birer kitap yazdi. Bu durum, s6z konusu valilerin Horasan tarihinde
6zel bir 6neme sahip bulundugunu onaylamaktadir. Muhtemelen Esed
dihkanlar tarafindan, Nasr ise halk tarafindan ¢ok sevilmekteydi.
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eline gegip, Nasr, otoritesini tamamen kaybedince, onun
Maveraiinnehir'deki valilerinin yerini, gézle goriiliir bir
huzursuzluk ¢ikmaksizin Ebd Mislim’in adamlar1 ald.
Fakat Cin’e giden heyetlerin sayisinin yeniden artmasi,
gizliden gizliye bir karisikligin da siirdigiinii géstermek-
tedir. Sas zaten baghligin1 bozmus; Sogdiyan hiikiimdar-
lar1ise son birkag y1lda yasanan sessizlige ragmen bagim-
sizliklarin1 yeniden kazanma umutlarini hi¢ yitirmemis-
lerdi. Ancak her zamanki gibi ilk isyan yerli hiikiimdarlar
tarafindan degil, 133/750-751 yi1linda Serik b. Seyh’in ko-
mutasindaki Buhara Arap garnizonu tarafindan ¢ikarldi.
Hilafeti Abbasilerin ele gegirmesine ve Hz. Ali soyunun
gozardi edilmesine olan kizginliktan dolay: ¢ikan isyan,
Ebli Miislim’in komutanlarindan Ziyad b. Salih tarafin-
dan, Buhar Huda’nin da yardimiyla zorlukla bastirilabildi.
Buhar Huda’'nin Serik’e karsi1 EbG Miislim’in birliklerine
yardim etmesi olayl, onun Ebi Miislim taraftar1 oldugu-
nun bir gostergesi gibi degerlendirilebilir. Fakat béyle bir
sonucun ¢ikarilip ¢ikarilamayacag: oldukg¢a siiphelidir.
Isyana katildig1 rivayet edilen otuz bin kisinin biiyiik bé-
liimi sehirli ya da Buharali halktandi. Bu yiizden isyan,
aristokrat gruba karsi yapilmis yerli bir hareket niteligini
tasimaktaydi. Buhar Huda tarafindan yoénetilen aristok-
rat grubu, dogal olarak isyanin bastirilmasi i¢in hiikiimet
ile is birligi yapti. Ertesi yilin olaylari, baska bir yorum
yapilmasina karsi yeterli bir kanittir. Bu isyan hakkinda
en fazla bilgiyi veren Narsahi’ye gore Ziyad, Semerkant’ta
da benzer bir hareketi bastirmak zorunda kalmisti. Aym
yil Belh Valisi Ebli Davud tarafindan Huttal’a bir sefer
diizenlendi. El-Hanas baslangi¢ta direnmedi; fakat daha
sonra Araplara karsi koymaya kalkistiysa da Tiirklerin
yanina, oradan da Cin’e kagmaya mecbur kaldi. Burada
direnisinden dolay: bir 6dil olarak ona Yabgu unvani ve-
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rildi.!? Huttal, bu sefer sonucunda ilk kez etkin bigimde
Arap valiligine katild1.

Ziyad b. Salih’in komutasinda Seyhun 6tesindeki Tiirk
topraklarina yapilan bu sefer ¢ok biiyiik, gercekten etkin
ve 6nemli sonuglar dogurdu. Fakat hem Taberi’nin hem
de ondan o6nceki tarihgilerin bu sefere isaret etmemesi
sasirticidir. Goriinlige gore artik kayip durumda bulunan
bir eserden alinan kisa bir not, ibnii’l-Esir tarafindan kay-
dedilmistir. Arapg¢a tarihlerde karsilastigimiz ilk rivayetin,

[96] Ziyad b. Salih’in Cin (Sin) seferine iliskin Ibn Tayfur’un (6.
250/983) Bagdat lizerine yazdig1 monografisinde gegen
kisa ifade oldugu goriliir.!? Bu yilizden sdz konusu savas
hakkinda ayrintili bilgi i¢cin Cin kaynaklarina ihtiya¢ duy-
maktay1z.’® 747 ve 749 yillarinda Toharistan Yabgusu,
Gilghit ve Chitral vadilerinde sorun g¢ikaran baz kiigiik
liderlere karsi Cin’den yardim isteginde bulundu. Kuga
Valisi, bu konuda Kao-hsien-shih adli bir Koreli subay:
gorevlendirerek gonderdi. S6z konusu kisi Karakurum’un
yluksek gegitlerinde gergeklestirdigi bir dizi seferle sug¢lu-
lar1 cezalandirdi. Son seferin ardindan Kuga'yva dénmeden
once Sas Hiikiimdarrna karsi yardim etmesi i¢in Ferga-
na Hikimdarn tarafindan davet edildi. Baslangigta Kao-
hsien-shih, $as Hiikiimdari ile antlasma yapti. Fakat bazi
bahanelerle soziinden déniip sehri ele gegirince, hiikkiim-
darhigin veliahti1 yardim istemek i¢in aceleyle Sogd’a gidip,
Eba Miislim’i miidahaleye ikna etti. Bunun lizerine Ziyad b.
Salih komutasinda gii¢lii bir ordu génderildi. (Bat1 Tiirk-
lerinin egemenligi altindaki Tiirgislerin ardindan onlarin
yerine gegcen) Karluklar ve Fergana ordusunun yani sira
Cinliler, Temmuz 751 (Zilhicce 133)’de Taraz yakininda
bulunan Eslah’ta savasa tutustu. Bu sirada Karluklar savas

11 Chavannes, Documents, 168. Marquart, Eransahr, 303.
12 Kitdbu Bagdad, band VI, ed. H. Keller, 8. 12.
13 Chavannes, Documents, 297 vd., Wieger, Textes Historiques, 1647.
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meydanini terk etti. Onlarla Araplarin arasinda kalan Kao-
hsien-shih biiyiik bir bozguna ugradi. Bu savas, Cin giict-
niin Bati’da sona erisini gostermesine ragmen s6z konusu
durum dis baskidan ¢ok, i¢ karisiklik sonucunda gergek-
lesti. Gergekten bir zamanlar daha parlak dénemler yasa-
yan Cin’in uzun siiredir varligini siirdiiren hakimiyet gele-
neginin kisa bir siirede sona erecegini, Sogd hiikiimdarlari
daha onceleri akillarindan bile gegirmemisti. Ciinki Cin
ordusu, biiyiik 6l¢iide sinirlari tizerinde bulunan Sas’a as-
linda girmez miydi; Araplar ilk savasi kazansa bile bu ordu
yenilginin intikamini almak i¢in geri donmez miydi? Ni-
tekim Sao-vu hiikiimdarlari1 son defa olarak Buhirj, Kis,
Sogd ve Usrusana’da ayni anda gergeklestirilecek bir isyan
planladilar. Fakat Cin bu konuda ne yardim ne de tesvik
etti. Ebi Miislim’in Semerkant’ta bulunusu Sogdiyanlari
korkuttu ve isyan sadece Kis'te ciddi boyutlara ulasti. Ebi
Davud’un ordusu Kis’e yakin Kendek’te yaptig1 bir meydan
savasinda isyancilar: kolayca yenilgiye ugratti; Hiikiimdar
el-Dirid ve pek ¢ok dihkani 6ldiirdii. Semerkant’a gonderi-
len hiikiimdar saray1 hazineleri arasinda “ender Cin is¢iligi
irinii pek ¢ok esyalar, altin islemeli kaplar, eyerler, ipek
kumaslar ve diger sanat eserleri” bulunmaktaydi. Buhar
Huda, Kuteybe ve Sogdlu dihkanlar da bu isyan hareketine
katilmanin cezasini hayatlariyla 6dediler.!*

Eski rejim altinda bagimsiz bir Sogdiyana'y1r yeniden
olusturmaya yonelik son girisim de béyle sonuglandi. Buna
karsin Sogd, Harizm ve Toharistan hiikiimdarlari, birkag
sene daha Cin’den yardim isteginde bulunmay siirdiirdi-
ler. Fakat imparator, “zihninde baris ortamin siirdiirebil-
menin hesaplarini yapti, onlara évgii ve tesellide bulundu,
ardindan bazi uyarilar yaparak Bati topraklarinda huzuru
saglamak i¢in, onlar1 geri gonderdi.” EbG Miislim’in de Cin

14 Taberi, III, 79 vd.; Narsahi, 8 sayfa sonunda; Chavannes, Documents,
140; ek notlar, 86, 91.
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Sarayi ile iligkilerin siirdiriilmesinin 6nemini anlamis ol-
dugu goriilmektedir. Ciinkii Talas Savasi’nin ertesi yilindan
baslayarak, Cin’e ardi ardina “siyah elbiseli Araplardan” el-
¢ilik heyetleri gonderdigi, rivayet edilmektedir. Bir yilda
li¢ heyet gonderdigi belirtilmektedir. Bu heyetlerin kismen
Cin’'deki i¢ savasla ilgili gelismeler hakkinda hiikiimeti bil-
gilendirme amagh oldugu muhtemeldir. Bununla birlikte
yeni yonetimin ticaretlerindeki ger¢ek menfaatleri, gorii-
niirde etkili tiiccar topluluklarin1 Abbasi yonetimiyle 6nce-
ki gibi uzlagtirmakti. Bati’daki geleneksel Cin hakimiyetine
oldiirici darbenin indirilisi, Talag Savasi gibitek bir olayla
degil; 757’de imparator’un, bagkentine iadesi, Orta Asyah
heyetlerin katkisiyla gercgeklesti.!> Uzak tlkelerden gelip
Cin’i sinirsiz giice sahip ve fethedilemez bir imparatorluk
gibi goren kimseler, artik Cin diplomasisinin ustaca gizle-
digi 6liimciil zay1flig) bizzat gozleriyle gordiiler. Cin niifu-
zu, bu darbenin etkisinden bir daha kurtulamad.

Cin politikasinin Bat1 Tiirk imparatorluklarini biitiiniy-

le pargcalamasi da, bu kanattan hi¢bir miidahale olasilig:
[98] birakmamisti. Bu ylizden Maverainnehir dis destek arama
olanagindan yoksundu. Miisliiman imparatorlugu’nun, ilk
Abbasi halifeleri tarafindan yeniden 1slahi, zaman zaman
ciddi boyutta olmakla birlikte ara sira ¢ikan isyanlardan
olmasa da, milll bagimsizlik i¢in gergeklestirilen toplu is-
yanlarin tekrarlanmasini engelledi. Sao-vu hiikiimdarlar:
ve etkin dihkanlar, Simanogullar1 donemine kadar sé6zde
yoneticiliklerini siirdiirdiiler. Fakat onlarin biiyiik boliimii,
imparatorlugun yeni politikasinin kendilerine hem say-
ginlik hem de karli imkanlar sundugunu goérip hemen bu
firsattan yararlandilar. Diger yandan ise Dogu Horasan’'da
sik sik ¢ikan dini gériiniimlii isyanlar, halk kitlesinin, bol-

15 Wieger, 1684 vd.; Chavannes, Documents, 158, not4, 298 vd. Krs. “Chi-
nese records of the Arabs in Central Asia” adli makalem, Bulletin of the
School of Oriental Studies, 11, 618 vd.
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geyi fethedenlere karsi amansiz diismanhiklarini siirdiir-
diigiinii géstermektedir.’® Her seye ragmen Bermekilerin
iktidarinin sona erdirilisinden ii¢ y1l sonra Rafi’ b. Leys’in
diizenledigi ayaklanmaya kadar tiim Maveraiinnehir, bu
hareketlerin iginde yer almamistir. Rafi’ hareketinin gos-
terdigi olaganiistii basari, Maveraiinnehirlilerin gézden
diismiis olmalarindan kaynaklanan kizginliklarina bagla-
nabilir. Fakat Rafi’'nin, Nasr b. Seyyar’in torunu olmasinin
da bu basarida pay: olabilir. Bastirilmis olsa da bu isyan,
Maveraiinnehir'in Abbasi Imparatorlugu’'na katilmasiyla
gerceklesebilecek tek ¢éziime ortam hazirladi. ister akilh-
ca bir kararla olsun ister giizel bir sans sonucu olsun, par-
lak islam medeniyetinin temellerini atma onuru Me’mun’a
aittir. Orta Asya iranlilan kendi irklarindan bir hanedanin
yonetimi altinda bu medeniyetten yararlandilar.

16 Bu isyanlar hakkinda Prof. E. G. Browne Literary History of Persia |,
308 vd. de ayrintih agiklamalar yapmigtir.
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H. A. R. GIBB

Orta ﬂsya' da ﬁrap ]"(eﬁﬁleri

rta Asya’mn Araplar tarafindan fethi, Turkler igin

yeni bir dini ve siyasi yapilanma siirecini baslat-
mistir. [Bu olay] Tiirk ve dinya tarihinde kaha izler -
rakacak bir déntim noktasi olmustur. Tirk diinyas! bu
suirecte Araplarla kanh catigmalar yasamgsa da, sonraki
donemlerde iki taraf, ortak bir tarihin mimarlan haline
gelmislerdir. Yiizyillarca Turkler, Islam dinyasmm li-
derligini yapmslar: Selcuklular, Osmanhlar gibi bircok
Muiisltiman Tiirk devleti kurup diimyanin sayih ve saygm
milletleri iginde varhklarnm stirdiirmtslerdir. S6z konusu
ortak tarihi yolculugun baslangicindan bu yana bin yih
askin bir stire gecmis olmasma ragmen hala din, mede-
niyet ve siyaset sahnesindeki etkileri gozle gorilur bir
bigimde devam etmektedir. Béylesine biiyiik gelismelere
yol agmis bir tarihi stirecin koklerini aragtinp gun ytizi-
ne cikarmak, hi¢ kuskusuz cok énemli olmahdir.
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