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6nsoz 

1995 yzlzmn Aralzk aymda yapzlan erken gene! se­
r;imler, parlamentoda hir;bir partinin tek ba§zna hu­
kiimet kurabilmesine yetecek bir r;ogunlugu saglamadz. 

Boylece Turkiye' de ser;im oncesinde de varolan hil­
kiimetsizlikten ser;imler sonrasmda da hemen r;1-
k1lamad1. 

Ser;imlerden birinci parti olarak r;zkan islami motifli 
Refah Pai-tisi' ne iktidar verilmemek ir;in tum hukumet 
goru§meleri suresince pekr;ok siyasi manevta yap1ld1. 

Cumhurba§kam Demirel' den hiikiltrzet kurmak iizere 
anayasa geregi yetki alan Erbakan' a diger liderler 
Ylke olarak' hayzr dedi. Daha sonraki turlarda ise 

ANAP lideri Mesut Yzlmaz ile Erbakan' zn kurmaya r;a­
li§tzgz hiikumet son anda bir mudahale ile engellendi. 

Ref ah' m bu diizenle bir alzp veremediginin olup ol­
mad1g1 bir yana ( ki bizce o da bir duzen partisidir) bu 
partinin hiikumete girmesini engelleyenler Tiirkiye' de 
oldukr;a tamdzk bir anlayz§. 

i§te bu kitapta i§in elbette dedikodusundan r;ok ger;­
mi§ten bu yana uzanan tarihi ve teorisi verilmektedir. 
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MILITARiZMiN TARiHSEL SUREKLiLiGi 
OR.DU ve SiY ASET 

Politik bir hareket ve politik hirer olgu olan sava;;, 
ordu, ordula;;ma ve militarist kiiltiirii bir tarih pers­
pektifi ile ele almak gerekmektedir. "Tarihsel sii­
reklilik" kendi ozgiiliimiize yonelik olarak herhangi 
bir devlettekinden <;ok daha fazla militarizmi'n onemli 
bir yoniinii olu;;turmaktadir. Once go<;'ebe kavimlerin 
barbarhg1 vard1, sonra Osmanh despotizmi geli;;ti ve 
ard1s1ra Kemalist militarizm tarih sahnesine <;tkh. 
Hepsi farkh toplumsal donemlere kar;;1hk gelmekle 
birlikte tarihsel bir siireklilikle birbirlerine deneyim 
aktardtlai:. 

Marx; "Tarih hi<; bir ;;ey yapmaz, biiyiik servetleri 
yoktur ve sava;;larda dogii;;mez. Her ;;eyi yapan; 
sahip olan ve donii;;en insandir, sahici canh insan" 
der. i;;te kendi tarihimizde dqgay1 ve toplumu daha 
verimli k1lmak i<;in <;ah;;an ve zengin kiiltiir degerleri 
yaratan "sahici canh insanlar" oldugu gibi bir de 
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biiyiik servetler ugruna fetih, yagrna ve talan sa­
va§lan i<;in dogii§mii§ olan 'sahici-canh insanlar'(!) da 
vardir. Bunlar Osmanh ve Turk egemenleridir. Ordu 
ve Militarizmi tarihsel bir siireklilikle devletin ve 
hatta tarihi~11izin en rnerkezi olgusu haline getirenler 
onlardir. Tiirk ordu rnilitarizrni, devletin arnacm1 or­
dunun arnacma, ordunun arnacm1 devletin arnacma 
donii§tiirrnii§tiir. Soz konusu olan; devlet-ordu kay­
na§rnas1, hatta 'devlet-ordu-ulus' kayna_§masmm zor­
lanrnas1dir. Ve devletin (daha dogrusu bu kay­
na§rnamn) askeri boyu t ve bilincinin tiim donernler 
boyunca on planda olmas1dir. Tiirk egernenlik sis­
terni; Go<;ebe kavirnler-boylar barbarizminden aris­
tokratik despotizrne (Osmanh) ve biirokratik mi­
htarizmden (Kernalizm) tekelci rnilitarizme 

. (sorniirgeci fa§izm) ge<;i§te belirli tarihsel bo§luklara 
dii§mii§ cilsa da kendinde varolan tarihsel hiikmetme 
arzusu ile bu baskic1 ozgiin sm1f ozelligini kesintisiz 
olarak siirdiirmii§tiir. Ath kavim ordulan, kole asker 
ordulan, parah asker ordulan, <;ift<;i Tiirklerden olu§­
turulan yaya milis ordulan, Timarh sipahi · ordusu, 
Yeni<;eri ordusu, E§kinci ordusu, ittihat\1 ordusu, Ke-

. malist ordu ve tekelci kapitalist ordula§ma ; (ozel 
sava§ ordusu); i§te tiim bunlar kesintisiz militarizmin 
siirdiiriidisii olan ba§at siyasi gii<;ler olmu§lardu. 

Ordu-siyaset ili§kileri aslmda iilkemizde yeni in­
ceienmeye ba§lanm1§ ve giinliik ·ya da belirli tarihsel 
donemlerle smirh politik tahliller d1§mda tarihsel bo­
yutuyla bilimsel <;ah§malara pek fazla konu olmam1§ 
bir alandir. Btu:i.da, Tiirk aydmm ittihat<;1-Kemalist ge­
lenekten kopamamasmm tabiki <;ok biiyii\< rohi ol-
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mu§tur. Biirokrat Tiirk ayd1m Kemalizm ve Kemalist 
oduyu tiim donemler boyunca "ilerici hamlelerin on­
deri" ve "laikligin bek\:isi" olarak ele alm1§hr. Boylesi 
bir zihniyet bu konuda yap1lan \:ah§malannda ola­
bildigine giidiik, icazet\:i ve ger\:ek dt§l olmasma 
neden ·olmu§tur. Ordu-siyaset ili§kileri konusundaki 
diger k1s1th \:ah§malann \:Ogu ise, ya konuyu tarihsel 
arka planmdan kopararak sm1rland1rm1§ ya 'orduyu 
sadece anayasal mekanizma i\:indeki konurnuyla ele 
almI§ Yil da herhangi bir asker-sivil ili§kisini omegin 
27 May1s'1 veya ondan sonraki darbeleri ele almt§hr. 
Ordunun iktidar ayg1tmdaki ozerk konumu, tarihsel 
geli§irni, ordu ve din, ordu ve siyasi partiler, ordu ve 
sermaye sm1flan, ordu ve idari biirokrasi, ordu ve 
yarg1, ordu ve ABO, ordu ve anti militarizm, ordu ve 
darbeler, ordu ve sorniirgecilik, ordu ve ozel sava§, 
ordu ve sol hareket, Reel sosyalizm ve K1zil ordu, ge­
rilla ordusu ve burjuva ordu, "ordu-miHet" ideolojisi 
ve Tiirk halk ger\:ekligi ve son olarak ordu i\:i di­
namikleri (hizipler, gizli orgiitler, tasfiyeler, cun­
tala§ma vb.); tiim bunlari biitiinli.iklii olarak tarihsel 
arka plam ve yeni bi\:im ve boyutlanyla birlikte ele 
alan bir bilimsel \:Oziimleme heniiz ger\:ek anlam1yla 
yapilmam1§tlr. Bu tabii ki zor bir gorevdir. Arna mut-. 
laka yap1lmas1 gerekiyor. Yapilan devrimci \:a­
h§malarm \:Ogu yukardaki ·olgularm biri ya da bir 
k1sm1 iizerinde yogunla§ll1l§hr. 

Ordu, bir devlet ya da politik bir orgiit tarafmdan 
dogrudan dogruya ya da dolayh olarak dev§irilmi§ 
ve bu devletin ya da orgiitiin temel 9karlanna sayg1, 
·boyun egme ya da itaat edilmesini saglamak ve. bu 
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amac;la savunma ve saldm harekatlan cfiizenlemek 
iizere donahlm1~, silahlandmlrm~ ve askerce egitilmi~ 
insanlardan meydana gelen devletin ya da orgi.itiin 
siirekliligini daimi k1lmay1 esas alm1~ hiyerar~ik bir 
topluluktur. Ordu, daha kisa olarak en genel an-· 
lam1yla bir devletin ya da toplulugun askeri ola­
naklarmm bi.itiinudiir. Bu tammlarm, devrimci ve 
burjuva ordula~ma arasmdaki farklan ortaya koy­
mayan genel tammlar oldugunu burada belirtmemiz 
gerekiyor. Devrimci ordula~manm m,erkezi olgusu 
halk demokrasisinin yarahlmas1 ve yetkinle~tirilmesi 

- iken, burjuva ordula~ma silahh bir miifreze olarak 
devletin siirekliligini daimi kilmayi hedeflemi~tir. 

Yiizy1llar boyunca ordularm yap1lan ve onemi, 
cografi duruma, uk kompozisyonuna, ekonomik ve 
siyasi ko~ullara, farkh kiiltiirl~re, kurucu ve on­
derinin iradesine ve tekniklerin geli~imine bagh ola­
rak degi~mi~tir. Antik c;ag siteleri ve ortac;ag komiin 
cumhuriyetlerindeki "milis ordusu", Hunlar, Tiirkler 
ve Mogollarm "Ath kavim ordulan", Abbasi Mem­
luklulann "kole asker ordulan" (Kolemenler), Ro­
tnahlarm, Biiyiik iskender'in, Araplarm ve ~in'deki 
sava~c;1 senyarlerin "parah asker ordusu" ve mil­
liyetc;iligin geli~mesi ile ortaya c;1kan "ulusal ordu" 
(profesyonel askerlik) bu degi~imin ve degi~en top­
lum bic;imlerinin gostergeleri olmu~lardu. Parah 
asker ordularm varoldugu ilk donemler bir anlamda 
ba~1bozuk-c;apulcu askerler donemidir. Macar sii­
varileri, ~in'deki savac;1 sanyorler, Tiirkler, tskoc; dag­
hlan ve Xazaklar parah asker ordulannm ilk or-
11ekleridirler. Rus ~armm Kazak ordulan ile 
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Abdiilhamit'in Hamidiye Alaylanrun, her iki or-
. I . 

dula;;manm ortak 6zelligi · zorunlu askerlik' ve ver-
giden muaf tutulmalandrr. Bir anlamda her ikisi de 
hirer ic; ihanet ordusu, hirer parah asker ordusudur. 
Kazak ordusu ile Yenic;eri ordusunu kar- ' 
§ila§trrd1g1mizda: ise en onemli ortak ozelliklerinin • 
yagmac1, talanc1 ve c;apulcu olduklan gerc;egidir. 
Kazak ordulan 1812'de koskoca Moskova §ehrini ya­
karak yiizhinlerce insam evsiz hrrakmakla kalmam1§, 
§ehirden kac;mak isteyen onbinlerce insaru yollarda 
kur§una dizmi§lerdir. Kazaklar Ekim d~vriminden 
sonraki ic; sava§ doneminde de Beyaz ordulann en 

. 6nemli kar§l devrimci giic;leri olmu§lardrr. 

Parah asker ordusu kent-devlet yoneticilerinin ve 
feodal derebeylerinin olu§uturdugu bir sistemdir. 
Uzun y1llar hoyunca degi§ik bic;imler altmda farkh 
devletlerin koruyuculugunu iistlenmi§lerdir. Bunlar 
c;ogu zaman krala ya da yonetici ayg1ta · ba§­
kaldirrm§lardir. Hatta italya kent-devletlerinde sik s1k 
yonetime el koymu§lardir. Bu ordular ic; i§lerinde 
ozerkle§mi§, kimi kez 'greve' gitmi;;ler (sa­
va;;mam1~lar) kimi kez dii;;manla i;;hirligi yapmaya 
ba;;lam1;;lardir. Bu gihi tehlikeler ve parah askerlik 
sisteminin giderek yozla§mas1 kent-devletleri ve de­
rebeylerini farkh hir yontem geli§tirmeye itmi§ ve 
milis sistemi dogmu§tur. Bu sl.stemle, vatanda;;hga, 
kabul edilmeni.n._;;arh olarak orduya kahlma zo­
runlugu getirilmi§tir. Milis ordula;;mas1 Feodalizmin 
ilk donemleri ile hirlikte ha;;lar ve kitle temeli c;iftc;i 
askerlerden meydena gelmi§tir. Modern anlamdaki _ 
ilk ordu birimi olan "Alaylar" (Muhafiz Alaylan) mil-
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liyet<;:iligin geli§imi ile 17 yiizyilda Avrupa'da ortaya 
<;:tkmI§hr. Ard.1sira profesyonel askerlik sistemi olarak 
Ulusal- burjuva ordulan olu§Il1U§tur. 

Uygarhk tarihinde ilk kez "Askeri bir sm1fm" i.b. 
3 binlere dogru Mezopotamya'da ortaya <;:1ktigm1 go­
riiyoruz. Bu· ilk askeri s1mf Mezopotamya'nm ba­
g1ms1z kent-devletlerinin uygarla§manu§ yagmac1 
topluluklara kar§I savunma gereginden dogmu§tur. 
Nihayet uygarla§mamI§ topluluklarm saldmlanna 
kar§I etkin bir ortak savunma, "Kent-Devlet" ad1 ve­
rilen siyasi birime son verip "Monar§ilerin" (merkezi 
devlet) kurulmasma yol a<;:mI§hr. Tarihte askeri bii­
rokrasinin temellerini ilk kez atanlar Asurlular, bu ay­
g1h daha da geli§tirenler ise Romahlar olmu§tur. 
Sava§ kavramma ilk kez bir "fikir giicii" (ideoloji) ka­
tanlar ise Mi.isli.iman Araplardir. (Cihat!) · Hz. Mu­
hammed hem bir sava§<;:I hem de bir 'ideolog'tur. ilk 
Miisli.imanlar inan<;: ve dii§iincelerinden sava§rnak zo­
runda olduklanndan aym zamanda birer askerdiler. 
Ve islarniyet. <;:1k1§ ve yay1h§ itibanyla askerile§rni§ 
devlet dinidir. Araplar belli bir yay1lrnadan sonra 
hukuk, kiiltiir, sanat, tanrn vb. alanlara yonelrni§ler, 
bundan sonraki askeri yap1lanrn parah asker ve kale 
ordusuna donii§ti.irmii;-lerdir. Bunu ilk kez Abbasiler 
Orta Asya'dan edindikleri 70 bin kole Turk askeri ile 
ger<;:ekle§tim1i§lerdir. Onceleri Mi.isliiman Arap ha­
nedanhklarma parah askerlikte yaprn1;- olan Tiirkler, 
islamiyetin kahc1 ye manevi giiciiniin yarathg1 fetih 
zenginligini iyi 'tahlil' etrni§ler ve islamiyeti bu te­
rnelde kabul etrni§lerdir. Bu si.ire<;:ten sonra Arap~ar 
Dar'iil islami (Ban§ i<;:indeki islarn iilkesini) ya§arken 
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.. 
Dar'iil,"Harb'i (sava§ iilkesi-cihat) giderek Tiirk'lere 
b1rak1m§lardir. islamiyetin k1hc1 arhk Tiirk'lerin elin­
dedir. 

Ordularm halklarm siyasi ya§amma miidahale et­
mesini onlemek amac1yla askeri sm1fm sivil iktidara 
baghhg1 ilkesi Antik <;agdan beri dile getirilmi§tir. 
Ancak uygarhk tarihindeki geli§meler gostermektedir 
ki, askerler "Kahramanhk <;ag1" diye adlandmlan i.6 
9-8. yiizytldan itibaren toplum ve siyaset hayatmda 
oynad1klan egemen rolii kesintisiz olarak siir­
diirmektedirler. Egemen askeri s1mflarm giiciiniin 
tarh§masiz tek kaynag1 vard1r: "SiLAH"! ve bu "silah" 
ezilen emek<;i s1mflarca etkisizle§tirilip ele ge­
<;irilemez ve ard1sira "devlet" ortadan kalkmad1g1 sii-· 
rece onlarm iistiinliigi.Yi.lk giinkii giiciinden bir§ey yi-
tirmeden devam edecek gibi goriiliiyor. ' 

Ordular s1k s1k kaba kuvvet olarak siyasi bir rol 
oynamt§hf. 3. Di.inya iilkelerinde klasik somiirgelerde 
ve bag1mh iilkelerde ordunun diizenli ve egitimli ba§­
hca orgiit olu§U askeri miidahale zeminini hep sICak 
tutmu§tur. Bu konuda somut rakamlar da verilebilir. 
Yap1lan ara§hrmalara gore \iiinyada 1958-80 y1llan 
arasmda 1 OO'den fazla askeri darbe giri§imi olniu§ ve 
bu darbelerin yapild1g1 iilkelerin say1s1 da 50'i a§­
mi§hr. Yine 1945-90 y1llan arasmda yapilan <;e§itli 
<;aptaki sava§larda yakla§tk 50 milyon insan 61~ 
mii§tiir. Ordu i<; ve dt§ sava§lann ba§at giiciidiir. Ve 
sava§ ise siyasetin en yogunla§hrilm1§ bi<;imidir. Bu 
anlamda ordu, siyasetin potansiyel olarak her zaman 
en etkili gii<;lerinden olmu§htr. Ordu sadece i<; ve dt§ 
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sava§ donernlerinin degil gorece ban§<;Il ko§ullarmda 
en etkili politik gii<;lerinden olrnu§tur. Bu onun ternel 
dogasmd~n, varolu§ ko§ulundan yani devleti ko­
rurnamn otesinde esas olarak devletin siirekliligini 
dairni k1lrnak isteyen bir "silahh rniifreze" olrnasmdan 
kaynaklanrnaktadrr. Sava§ ve ordula§rna olgusu po­
litikanm en yogunla§hnlrn1§ bi<;irnidir. Ve yine Cla­
usewitz'in iddia ettigi gibi tabii ki "politikanm ba§ka 
ara<;larla siirdiiriilrnesi" ya da "politikanm uzan­
hs1"drr. Ancak bununla smrrh degildir. Sava§ ve or­
dula§rna olgusu aym zarnanda farkl1 toplurnsal kiil­
tiirlerinde bir aymcr niteligidir. Bir toplurnun sava§rm 
tarzmda, o toplurnun kiiltiirel oge ve uzanttlanm ve 
geleneksel deger yarg1lanmn yans1rnas1m bulabiliriz. 
Sava§ ve sava§IITI tarz1 aym zarnanda kiiltiiriin bir 
gostergesidir. Hatta ge<;rni§in kirni toplurnlarinda kill-

- tiiriin ta kendisi olabilrni§tir. Mao'nun koylerden 
kentleri ku§atrnay1 esas alan uzun erirnli halk sava§l 
stratejisi <;in sava§ tarihinden izler ta§1yan yerel ve 
kiiltiirel yonii olan bir doktrindir. <;in'in <;ok eski do­
nernlerinde ya§aIDI§ olan "Sun Tzu" adh filozofun 
"Sava§ Sanah" adh yazip sadece Mao'ya degil tiirn 
diinya devrirncilerine ilharn kaynag1 olrnu§tur. Sos­
yalist literatiire "Fokoculuk" diye ge<;en ve daha <;ok 
Latin Arnerika'daki gerilla orgiitlerine ozgii olan bu 
kavrarnm (Foco: <;ekirdek) tarihi inka, Maya ve Aztek 
uygarhklarma dek uzamr. Kiiltiirel bir olgu kendini 
korurnakla birlikte 'askerile§erek' Latin tarz1 or­
dula§rnanm onernli bir siyasal ogesi haline do­
nii§ebilrni§tir. Orneklere devax;µ edecek olursak Tiirk­
ler'de ki Bozk1r .kiiltiirii, · Macarlar'da ki siivari 
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gelenegi, Misir' daki Memliiklarin Kolemenlik sistemi, 
Japonlardaki Zen Budizm, Samuray gelenegi ve 2. 
Diinya Sava~n'ndaki "Kamikaze" pratikleri, sava§ ve 
ordula~manm kiiltiirel bir boyutu oldugunun da bir 
gostergesidir. Sava§, ordu ve ordula§ma, ekonomik 
temeli olan politik bir hareket ve politik hirer ol­
gudurlar. Bunun yamsira hirer kiiltiirel bi<;imlenme 
gostergesidirler. 

Egemen askeri ziimrelerin kendi halklarma en ya­
banc1la§m1~ gii<; oldugu <;ok eskilerden beri varolan 
bir ger<;ekliktir. Romah bir yiizba§imn Hz. isa'ya "Ben 
de .emir kuluyum" diyerek ona yard1m1 reddetmesi, 
soziinii ettigimiz yabanc1la§mamn tarihselligini gos­
teren kii<;iik bir dialogdur. "Ben de emir kuluyum" (ki 
bu tarihi bir sozdiir ve ilk kez 0 Romah yiizba§I ta­
rafmdan soylenmi§tir.) dogmatik soylemi, ikibine be§ 
kala hala ge<;erliligini siirdiirmektedir. Bu soylem o 
donemde ilk Hristiyanlara ve kolelere yap1lagelen si­
yasal §iddetin sorumlulugundan o yiizba~1y1 kur­
taramamI§hr. Kimi kez kendine 'acmas1' bir hal ve­
rerek, daha <;ok alt askeri kadrolarm kulland1g1 bu 
'veciz soz' mutlak boyun egme ruhunu <;ok iyi an­
latmaktadir. Asirlan a~1p gelen ve hala giincelligini 
yitirmeyen bu soylem; hiyerarjik ordu elitinin emri al­
tma ald1g1 askerleri, nas1l kolele§tirip nas1l ahk­
la§hrd1gm1 gosteren onemli bir tarihsel olgudur. Ana 
govdesi daha <;Ok emek<;i sm1ftan gen<;lerden olu§an 
ordular da uygulanagelen atomizasyonun, goriildiigii 
gibi derin tarihi kokleri vardir. 
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YENi MiLiT ARiZM ve· 
"TARiHTE ZORUN ROLU" 

Giiniirniiziin "gen;ek gerici iitopyas1" (S. Amin) 
yeni liberalizrn ve yeni rnilitarizrndir. Yeni liberal sal­
dm ve buna e§lik eden yeni askeri rnilitarizrn diin­
yay1 daha derin kan§tkhklara ve barbarhga sii­
riikleyecek olan politikalann esin kaynag1dir. Yik1rn 
arai;lannm- sivil-pararniliter renkler alarak sm1rlarm1 
geni§lettigi ve kiiresel ytk1rn yetenegi kazand1g1 §irn­
drki donernde; yeni rnilitarizrnin iizerinde en i;ok yo­
gunla§hg1 · sorun, "dayamlrnaz olamn yonetilrnesi"dir. 
Bir yandan halklan en dayamlrnaz ya§arn · ko§ullanna 
itrnek, bir yandan da halklann bu dayamlrnaz ko­
§Ullara ses i;1karrnarnasm1 saglarnak ii;in yeni psi­
kolojik,. teknolojik ve rnedyatik sava§ tiirleri icat 
etrnek yeni liberal rnilitarizrnin en oneni.li varblu§ ko­
§Ulu haline gelrni§tir. Bunun yamsira her t_iirlii on­
lerne r~grnen ses i;1karanlan ve bunda inat edenleri 
ise rnarjinalle§tirrneye i;ah§iyorlar. A~a daha i;ok bu 

·19 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



kesimlere en barbarca y6nteri1lerle yiiklenmeyi tercih 
ediyorlq.r. Bugiinkii sistem, zincirlerinden bo§anml§ 
yeni liberal saldmya e§lik eden askeri bir diinya dii-
zenidir. · 

'Uygar' ordularm sava§lan barbarizm ve des­
potizm donemindeki parah asker, kole asker, ath 
kavim ve milis ordulannm sava§lanndan ne daha az 
zalirncedir ne de da,l)a az zarar vericidir. i§te Hitler'in 
soykmrn pratigi,. i'§te ABD'nin Japonya iizerine athg1 
atom bombas1 ve yine Vietnam'daki napalm ve kim­
yasal gaz saldmlan. i§te Halepi;e, Korfez sava§1, So­
mali, Ruanda, Bosna ve Kiirdistan'daki katliamlar. 
Tiimii sava§m en kurals1z ve e11 barbar yontemlerle 
geli§tirildigi alanlar olmu§tur. Yeni militarizm di.i§i.ik 
ve orta yogunlukll!l sava§ stratejisidir. Yeni militarizm 
"i;ok uluslu mi.idahalecilik" anlay1§1 ile ABO sal­
dirganhgmm gozlerden uzak tutulmas1, goze bat­
ma_masmm saglanmas1dir. C::ok uluslu miidahalecilik 
anlay1§1, kendi halklan kar§ismda zaten sui;lu olan 
ulusal-burjuva orClularm aym zamanda diinyasal bir 
suc;lu konumun~ getirilmesi anlay1§1dir. Yeni mi­
litarizrn bolgeselle§tirilmi§ sava§hr. Bu sava§ tarzmda 
ulusal-burjuva ordular emperyalizm ordusunun b61-
gesel bir fraksiyonu olarak rol ahyorlar .. Yeni mi­
litarizrn reel sosyalizmin i;oziilrnesinden dolay1 aym 
zamanda kiiresel ve bolgesel sava§ stratejilerinin de­
gi§tirilrnesinin ad1dir. Yeni rnilitarizrn ti.irn tekelci 
devletlerde ozel sava§ rejirnlerinin me§­
mla§hnlmas1d~r. Yeni anlay1§a gore ai;1k askeri dik­
tat6rhikler 'gereksizle§rni§tir'. Daha az tepki goren ve 
aym i§levi g~rebilen sivil goriini.imlii ozel savag hi.i-
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kiimetleri giindemdedir. Yeni militarizm, ordularm 
terr.el haki rengini kaybetmeksizin degi§ik sivil­
paramiliter renkler alarak smulanm geni§letmesidir. 
Burjuva ordular "silahh miifreze" olrnanm otesine ta§­
mi§hr. Yeni militarizm, ABD ordusumm uluslararas1 
fin~:hse edile~ bir ortak mala, bir polis giiciine do­
nii§tiiriilmesi operasyonun ba§lang1~ ad1m1du. Yeni 
militarizm, bag1mh iilke ekonomilerinin as­
kerile§tirilmesidir. Ve bu anlamda bag1mh iilke or­
dularmm otonom siyasi gii<;lerinin daha da ar­
tmlmas1du. Ve yeni militarizm 'uygarla§hnlm1§' 
sava§hr. Devlet terorizmi arhk 'uygarla§hnlm1§' ve 
\:agda§la§hnlm1§' §iddet olarak adlandmhyor. Te­
rorizm, vah§et ve barbarhk -zaten ba§ka tlirlii nas1l 
me§rula§hrllabilir ki? Yeni militarizmin ulusal ve bol­
gesel diizeylere indirgenen (yerel goriiniimler ala­
bilen) doktriner anlay1§1 devlet terorizminin me§­
mla§hnlmas1du. Egemen sm1flarm §iddet ve teror 
uygulamada imtiyazh oldugu, buna hakk1 olan tek 
yetkili sm1f oldugu insanlarm bilirn;lerine kazm1yor. 
Ki bu uzun y1llann ugra§idu. 'Yasal olarak si­
lahlandmlm1§' olduklanndan dolay1 §iddet .uy­
gulamanm sadece kendilerinin hakki olduguna ina­
nanlann bu fikirleri bizi hi\ ilgilendirp1iyor. Yani bu 
onlarm kesinlikle me§ru oldugunun gostergesi de­
gildir. Egemen siyasal §iddet oziinde kendisini hi\ bir 
yasa ile smulamayan ve giiciinii sem1aye sm1flannm 
kirli kazan<;larmdan saglayan bir §iddettir. Lenin 
"Diktatorliik, direkt zora dayanan, hi<;bir yasa ta­
rafmdan smulanmayan bir iktidardu" der. Marx, 
Koln' de yarg1lamrken benzer §ekilde jiiri iiyeleri'ne 
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"toplurn yasalara dayanrnaz. B~ bir hukuki dii;;tiir" 
der ve ard1s1ra ekler; "yasalarm ruhu rniilkiyettir" on­
larm sadece kendilerinin hakk1 olduguna inand1klan 

. ;;iddet, goriildiigu gibi yasalara degil, sermayenin 
kirli ve haks1z rniilkiyetine dayanmaktadir. Onlann 
'yasal' dedikleri ;;iddet kar;;1smda halklarm devrirnci 
;;iddeti tabii ki daha me;;rudur. Gozaltmda kay­
bedilen oglu ic;in protesto eylemi yapan bir anneyi 
yaphg1 eylemden dolay1 cezaevine sokan bir devletin 
yasalar ve hukuk iizerinde yiikseldigi s6ylenebilir 
mi? 'Hukuk' iizerinde yiikse~en bir devlet, $imak'1 
topa tutan generalin (M. Sayar) 6diillendirilerek Kib­
ns' a ta yin edilmesine nas1l olur da sessiz kalabilir? 
Sessi?- kahr c;iinkii bu devlette digerleri gibi yasalara 
degil, miilkiyete, sermayenin miilkiyetine da­
yanmaktadu. Yarg1s1z infazdan dol~y1 yargilanan bir 
c;ok polisi beraat ettiren, gerilla kulag1 getireI\ ko­
mandolan odiillendiren, valilere ve betediye ba;;- · 
kanlanna kiifreden ozel timleri "b1yiklanm kesme" 
'cezasi' ! ile 6diillendiren TC devleti, direkt zora da­
yanan ve kendisini hie; bir yasa ile sm1rlamayan bir ik­
tidardir. Bu iktidar alhnda, koy yakan, i;;kence yapan 
kolluk giic;leri elini kolunu sallay~rak serbestc;e do­
la;;irlarken cezaevlerindeki evtltlan ic;in dayam;;ma 
eylemleri diizenleyen anneler, en me;;m haklanm 
kullanarak grev kmc1larla c;ati;;an ve i;;ten ahlrnalan 
protesto etmek ic;in oturma eylemi yapan i;;c;iler g6-
zaltma almabilmektedir. Bugiin i;;c;isinin sigorta pri­
mini yahrmad1 ya da insanca ya;;amas1 ic;in gerekli 
iicret ve sosyal yard1mlan 6demedi diye devletin 
yarg1 organlannca hakkmda som;;turma ac;ilan i;;-
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veren (kapitalist) var m1d1r? i§<;i iicretlerinin enf­
lasyona endeksii olarak artmlmas1 talebini reddeden 
t_arg1tay, oziinde ordunun oldugu kadar tekelci ser­
~ayeninde bir sozciisiidi.ir. Anayasa Mahkemesi 3175 
say1h Koy kanununun ilgili maddelerine ek yaparak 
kutumsalla§hrd1g1 ~'Koy komculugu ve Ge<;ici Koy 
Kor~culugu yasas1" ile koruculann Kiirdistan'da ger­
<;ekle~tirdikleri katliamlarm iist diizey sommlulan ve 
ortaklan arasmdadu. $1rnak'taki komcu Tatar ai­
lesinin' ve Siverek'teki Bucak a§iretlerinin kat­
liamlanndan en az bu a§iretler ve. ordu kadar Ana­
yasa Mahkemesi de yani Yekta Gungor Ozden ve 
dige 11 'se<;kin' iiye de sommludur. Grev yasagm1 du-: 
yuran s1k1yonetim bildirilerinin sigortas1z i§<;i <;a­
h§hrmaya herhangi bir yasak getirmemesi, ordunun 
da nasil bir 'hakem' oldugunun iyi bir kamhdir. 12 
Eyli.il'de DiSK'i kapatan, mallarma el koyan ve yo­
neticilerini tutuklayan ordunun TUSiAD'a hi<; do­
kunmamas1 ordunun nas1l bir 'hakem' oldugunu <;ok 
iyi ortaya koymaktad1r. S1k s1k ordunun 'hakemlik' 
roliinden bahsedilir. Ancak ordunun bu ·rolii go­
riildiigi.i gibi emek-sermaye <;eli§kisi konusunda hi<; 
de ge<;erli degildir. Ordu, i§<;i ve kapitalistin haklanm 
birlikte gozeten ve hakem rolii iistlenen bir kumm 
degildir. 0 sermaye ile i<;i<;e ge<;mi§ olarak sar­
mayenin bir kummudur. Hatta kendi ba;nna ayn bir 
sermaye grnbu olmas1 (Ti.irk Boston 
Bank+OYAK+ Ti.irk Silahh Kuvvetleri Gii<;lendirme 
Vakfl) onun i§<;i dii§manhgmm ayn bir gostergesidir. 
Diinyada bir bankaya sahip olabilen ka<; ordu vardu? 

Bolge halklan i<;inde "kolektif y1lgmhk psikolojisi" 
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yaratmaya c;ah§an yeni militarizm dalgas1 burjuva lm­
kukundan ge<;mi§tekinden \Ok daha fazla kopmu§tur. 
Bolge halklan ordu ve sermayenin yaz1h olmayan 
gizli anayasalan ile yonetilmektedir. Bu gizli anayasa 
sozle§mesi sermayenin kirli ve haks1z mi.ilkiyet tut­
kusundan kan almaktadir. Emperyalist giidiimhi 
bolge fa§izmlerinin varolan yasalara dayanmad1gm1 
ve bunun bir "hukuki di..i§" oldugunu en iyi bilmesi 
gerekenler tabii ki bolge devrimcileridir. Gi.ini..imiiz 
a<;1smdan bolge halklannm en me§ru haklarmdan biri 
ozgi..ic;leri temelinde silahlanmalandir. Bliyi..ik is­
kender, iskenderiye'yi fethettikten soma Akdeniz'de 
korsanhk yaparken yakalanan bir gemi kaptanma 
korsanhgm "su<;" oldugunu soyleyince kaptan ce­
vaben; "sizin o kadar yolu a§tp iskenderiye'yi fet­
hetmeniz daha bi..iyi..ik korsanhk degil mi?" demi§tir. 
Bizler tabii ki kii<;i.ik korsanlar degiliz ama o kii<;iik 
korsamn bi..iyi.ik korsan iskender'e soylediklerine ka­
tihyoruz. Gi.ini..imi..izi.in bi.iyi.ik korsanlan kendi mi­
litarizmlerini maskelemek ve yiiksek sesle sor­
gulanmas1111 onlemek i<;in, ic;ine bizi de dahil ettikleri 
'kii<;iik korsanlan' di.inyay1 tehdit eden en tehlikeli 
giic;lerden biri olarak gosterrneye c;ah§iyorlar. Y eni 
militarizm me§rulugunu emek<;i balk ve sm1tlardan 
alan devrirnci §iddeti "terorizm" sm1flamasma so­
karak marjinalle§tirmeni1i. binbir yolunu anyor ve de­
niyor. Bununla kalm1yor kendi terorizmini hakh ve 
me§ru gostennenin de taktiklerini anyor. Onlann en 
bi.iyi..ik korkulu riiyas1 me§mlugunu halktan alan bir 
devrimci §iddettir. Engels, A. Bebel'e yazd1g1 mek­
tuplann birinde; "Bugiiniin modem ordusu kar-
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§lSmda silahs1z bir halk, onernsiz bir gii<;~iir" diyordu. 
Bu belirlerne giincelligini korurnakla birlikte gei;­
rni§ tckinden. i;ok daha fazla onernli ve gei;erlidir. 
Halklann silahlanrnas1 ve silahlandmlrnas1 rne§ru bir 
hakhr. 

Sava§, §iddet ve siyasal zor kirnilerinin iddia ettigi 
gibi tabii ki insan yap1sma genetik olarak prog­
rarnlanmami§hr. Sava§, §iddet ve siyasal zor tabii ki 
kahtsal biyolojik bir fenomende degildir. Ve yine "in­
sanlann beyni §iddete yatkmdrr" gibi gorii§ler tabii ki 
bilimsel degildir. Sava§ ve sava§a yatkmhgm "i<;­
gi.idi.isel" oldugunu ileri siirmek idealist bir psi-' 
kolojizmden ibaret yanh§ bir savd1r. Psikolojizm, 
bi.itiin toplurnsal sorunlan bireysel insan da:v­
ram§larmm analizine indirgeyen bir gorii§ti.ir. Psi­
kolojizm saplanhs1 tarihsel olgulan da sadece 'biiyiik' 
adamlann biyografisi ternelinde ele alma yanh§ma 
di.i§er. Sava§, §iddet, siyasal zor, ordu ve ordula§ma 
him bunlar, toplumlann tarihsel donemlere gore fark­
hla§an ozgiil ekonomik bii;imlerinden kaynaklanan 
politik olgulardrr. Tiirn bunlar sm1f sava§1mlarmm ol­
gulandular. Sm1f sava§1mlan temelinde §ekillenmi§ 
ve vi.icut bulmu§lardrr. Bu olgular 'dahi' prenslerin, 
generallerin ya da krallarm 'ozgiir zeka' yarahm 
i.iriinleri degildirler. Bu olgulan salt ki~isel veya belli 
bir grnbun istek i§ine indirgeyemeyiz. Zor; Engels'in 
belirttigi gibi "salt bir istek i§i degildir". Yiiri.irli.ige 
girmeden once, \Ok ger<;ek 011 kO§Ullarm varhg1, "yani 
daha i;ok yetkin olanlarm, daha az yetkin olanlan al­
tettigi aletlerin varhgm1" gerektirrnektedir. Ve bu da 
"daha yetkin zor arai;lan iireticisinin daha az yetkin · 
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ara<;lan iireteni altetmesi" anlamma gelmektedir. Tum 
bunlardan <;1kan anlam zorun zaferinin silah iire­
timine ve silah iiretimininde genel olarak iiretime­
dolay1s1yla "eko1:1omik gii<;"e zorun emrinde bulunan , 
maddi ara<;lara dayand1g1dir. Engels'in soziinii ettigi 
tabii ki her zaman daha gii<;lii silahlara sahip olan­
lann galip gelecegi §eklinde bir yarg1 degildir. Onun 
soziinii ettigi siyasal zorun nesnel yoniidiir. Ve yine 
onun soziinii ettigi; egemen miilkiyet bi<;imlerinin 
"dolays1z politik zor"a degil dolayh ekonomik giice 
bagh oldugudur. Engels zor'un kendisindeki 'birincil' 
olanm aslmda ekonomik gii<; oldugunu soyler. En­
gels, Diihring'in siyasal zoru "tarihsel olarak temel 
unsur" §eklinde ele almasma kar§1 <;1kar. Ger<;ekte 
zorun ara<; oldugunu amacm ekonomik <;1kar ol­
dugunu (son tahlilde ve uzun donemde) kamtlar. Ve 
bu konuda "arna<;, ona ula§mak i<;in kullamlan ara<;­
tan. ne kadar 'daha temel' ise, tarihte de, ili§kinin eko­
nomik yam politik yanmdan o kadar daha temeldir" 
der. 

insanhk tarihinde sava§, §iddet, siyasal zor, or­
dnla§ma ve bunlarm saglad1g1 iktidar sistemi iktisadi 
etkenlerden bag1ms1z ve bu etkenlerden oncel de­
gildir .. Gerek siy~sal zor, sava§ ve ordulann ama<;­
lad1g1 hedefler, gerekse zor'un elindeki silahlar, iire­
tici gii<;lerin diizeyine baghdir. Zor teorisi bilindigi 
iizere siyasal zor ile iktisadi etkenler arasmdaki kar­
§Ihkh ili§kilerden dogmu§tur. Burjuva dev­
rimlerindeki siyasal zor eylerni donernin yeni iktisadi 
durumunun i<;inden <;1krn1§hr. Ve bu zor devrirncidir. 
Evet zor tarihte ba§ka bir rol, devrirnci bir rol de oy-
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narnt§hr. Marx'm sozleriyle "yeni bir toplurna gebe 
olan her eski toplurnun ebesi zordur." Feodalizrnin 
bagnnda §ekillenen ve kapitalizrnin yarathft1 yeni ik~ 
tisadi dururnun i<;inden <;ikan siyasal zor eskirnl§, 
olrnii§ ve . fosille§Ini§ tiirn politik bi<;irnleri dar-'' 
rnadagm etrni§tir. Diihring'e gore zor "rnutlak ko­
tiiliiktiir" ve ilk zor eylerni ona gore "ilk giinahhr". 
Biitiin a<;1klarnas1; Engels'in deyi§iyle; "bu ilk giinahla 
biitiinle§IDi§ olan turn daha sonraki tarihin le­
kelenrnesi iizerine bir yakmrnadu". Bu anlarnda si­
yasal zorun nesnel yoniinii <;ok iyi gorrnek gerekiyor. 
Bunun yams1ra siyasal zorun sadece egernen s1-
mflarm elinde varolabilen bir gii<; olmad1gm1da. bil­
rnerniz .gerekiyor. Siyasal" zor, sava§, ordlJ ve or­
dula§J,llay1 ele ahrken pasifizrn ve burjuva 
hiirnanizminin tuzaklarma dikkat etmek gerekiyor. 
Her tiirlii ordula§rnay1 (devrirnci ve burjuva), her· 
tiirlii sava§I (hakh-haks1z) ve her tiirlii siyasal zoru 
(egernenlerin ve ernek<;ilerin) aym sepete koyan sozde 
'humanist' ozde pasifist, burjuva anlay1§lardan kop­
rnak gerekrnektedir. Esas olan tarihte zorun roliiniin 
iki yonlii oldugudur: Halkm zoru ve egernenlerin 
zoru. Biri tarihi ilerletrneye <;ah§uken digeri iktisadi 
dururnu "son <;okli§ten" kurtarrnak i<;in tarihi dur­
durrnaya, <;eli§kileri yurnu§atrnaya <;ah§rnakla ta­
rihteki yerini ahyor. Egernenlerin kirli ve haks1z mi.il­
kiyetlerini korumanm amac1 olarak uygulad1klan 
siyasal zor tabii ki tarihin nesnel 'ilerleyi§ini dur­
duracak gii<;ten yoksundur. Bu egemenlerin pek far­
kmda olmad1g1 bir ger¢ek1iktir. 

Z1tlann birligi diyalektik ili§kisini de gosteren ate§ 
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topu balk zoru ile ate§l. sondiirmekle gorevli egernen 
zor, farkh tarihsel donernlerde dairna bir arada kavga · 
halindedirler. i§te bir Spartakiis barbar ve koleci 
Roma'ya ba§kaldirarak halkm zorunu a<;1ga <;1karrn1§ 
ve "Koleler oldiigiinde ozgiirle§iyor, i§te o yiizden 
oliimden korkrnuyoruz" diyerek tarihi . h1z­
landirml§hr. i§te Paris Komiinarlan; "Biz diz \Ol<-­
mii§iiz di ye biiyiikler bize boy le biiyiik goriiniirler. 
Ayaga kalkahrn!" diyerek tarihin ba§ka bir rno­
mentinde feodal s1mf despotizmine ba§­
kaldirmi§lardir. Kendi tarihimizde de bir $eyh Bed­
reddin "toprak i§leyenindir!" demi§ ve 
enternasyonalist bir ba§kaldif1 ile Osmanh des­
potizmine isyan etmi§tir. Bunlar zot'un tarihte ba§ka 
bir rol, devrimci bir rol de oynad1gmm gos-· 
tergeleridir. Yakm tarihimize gelindiginde Ho Chi 
Minh ve Mao'nun uzun erimli halk sava§1, Tito'nun 
partizan sava§I, Che ve Castro'nun Latin Amerika'ya 
ozgii gerilla sava§t, Bol§eviklerin ayaklanma sava§t, 
Omer Muhtar, Bin Bella ve Bah Sahra'daki Polisario 
Cephesinin anti somiirgeci <;ol gerillac1hg1 vb. d~v­
rimci siyasal zor eylemleridirler. 

Engels "Tarihte Zomn Rolii'' adh yap1tmda; "Eko­
nomik on ko§ullara hi<;bir §ey ordu ve donanmadan 
daha \Ok bagh degildir" derken ekonomik alt yap1yla 
politik bir list yap1 orgiitlenmesi olan ordular ara­
s1hdaki birbirini tamarnlayan Onemli etkile§imi \Ok 
giizel vurgulamaktadir. Milis ordusunun, parah asker 
ordusunun, ulusal-burjuva ordularm ve ernperyalist 
mdularm tarihsel ge~i§iminin bilirnsel anahtanm 
veren Engels'in bu a<;1klamas1 §Oyle devarn ediyor; 
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"Silahlanma, birlegme, orgiitlenme, strateji ve taktik 
hergeyden once, o donemde iiretimde ve ulaghrmada · 
ulagilan diizeye baghdu. Bu konuda her§eyi kokten 
degi§tiren bir etki yapan §ey, dahi generallerin 'ozgiir 
zeka yarahlan' degil, daha iyi silahlann bulunmas1 ve 
ihsan unsurunda ki, askerlerde ki degi§medir; dahi 
generallerin oynad1g1 rol, olsa olsa sava§ yon.temlerini 
y~ni silahlara ve sava§<;Ilara uyarlamakla smuhdu. 

14. yuzy1lm ba§mda barut Araplardan Bah Av­
rupa'ya ge<;ti ve her okul <;ocugunun bildigi g1bi sava§ 
yontemlerini ba§tan agag1 kokten degi§tirdi. (. .. )Ate§­
li silahlarm ortaya <;1kmasmm yalmzca bizzat sava§m 
yiiriitiilmesi iizerinde degil, aynca da egemenlik ve 
bag1ms1zhk politi~ ili§kisi iizer.inde de alt iist edici bir 
etkisi olmtt§tur. Soylulann §atolarmm o giine kadar 
yamna yakla§Ilamaz olan ta§ duvarlan, burjuva top­
lan oniine dii§tii ve arkebiizlerin (ilkel tiifek) mer­
mileri, §ovalyelerin. zuhlam.~ deldi ge<;ti. Soylulugun 
zuhh siivarisinin yenilgisi ile soylulugun iisti.inliigti 
de y1kild1; burjuvazinin geli§mesiyle piyade ve top<;u 
giderek daha belirleyici bir silah haline geldi; top­
<;uluktaki geli§menin bask1s1yla, askerlik meslegi or­
giitiine yeni ve tamamen saii.ayi bir alt kesimi, mii­
hendisler toplulugunu eklemek zorunda kald1". 

Engels'in sava§, siyasal zor ve ordu hakkmdaki ve 
bu olgularm ekonomik alt yap1s1yla ili§kileri ko-

- nusundaki bu <;oziimlemeleri, giiniimiizde iist bo­
yutta kendini yeniden iireterek geli§mi§tir. Engels'in 
soziinii ettigi "silahlanma, birle§me, orgiitlenme" iist 
diizeydedir. Termoniikleer, kimyasal, biyolojik, uzay-
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sal silahlar ve kitalararas1 balistik fuzeler giin­
demdedir. "Birle;;me ve orgiitlenme"ye gelince 
NATO, BM, Pentagon, Ozel Sava;; Birlikleri {Delta 
Force, Ye;;il Bereliler, Army Ranger, SEAL Ko­
mandolan, Almanlarm GSG-9'u, ingilizlerin SAS'i, 
Tiirklerin 6Hni vb.) ve Avrupa'y1 saran "GLAbiO" 
adh kontrgerilla ayg1h (ispanya'daki "GAL" ve ital­
ya'daki "P-2 Mason Locas1" bu. ayg1tm ilgili iil­
kelerdeki fraksiyonland1r.) emperyalist militarizmin 
devasa boyutlanm gostermektedir: Engels'in soziinii 
ettigi "ula;;hrmada ula;;1lan diizey"e gelince herkesin 

. bildigi gibi artik ses h1z1m gec;ebilen bir havac1hk sek­
tOrii ve bunun yams1ra onemli bir uzay ara;;hrmalan 
sektOrii vard1r. Engels'in soziinii ettigi ·"ate;;li si­
lahlarm ortaya c;1kmas1 II nasil ki donem~n egemenlik 
ve bagrmhhk politik ili~kisi iizerinde devasa de~ 

gi;;ikliklere neden olduysa, giiniimiizde ortaya c;1kan 
yeni teknolojik silahlctrdan farkh temelde yine politik 
degi;;ikliklere · neden olmu~tur. · Soguk sava~ do­
nemlerinin niikleer caydmc1hk doktrininin, reel sos­
yalizmi ve hatta tum diinya politikasm1 nas1l da kast­
la~hrd1gm1 unutmamak gerekiyor. Kuzey Kore'nin 
atom bombas1 imal etmeye c;ah~malarmm ABD ve 
BM ile arasmda nas1l biiyiik bir kriz yarathg1m da bi­
liyoruz. Bugiin iron, Hindistan ve Arjantin gibi kendi 
bolgelerinde hegemonik giic; saglama pe~inde ko;;an 
iilkelerin atom bombas1 c;ah~malanm h1zlandird1klan 
bilinmektedir. Ve bu askeri geli~meler bolgeler dii­
zeyindeki egemenlik-bag1mhhk ili~kilerini etkileyici 
niteliktedir. Son y1llarda kapitalizmin yeni . go­
riintiileriyle kar~1 kar~1yay1z. Esas olarak emperyalist 
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milltarizme bagh kalmakla birlikte, bolge <;apmda 
orta· biiyiikliikteki. baz1 tekelci devletler, kom§ularma 
kar§I 'biiyiik devlet havasma' giriyorlar; yayilmac1hk 
ve sermaya ihrac1 pe§inde ko§arken bir yandan da 
bolgesel <;ah§malan koriikliiyorlar. Giiniimiiziin yeni 
olgularmdari dolay1s1yla yeni · militarizmin ni­
teliklerinden biri; orta ol<;ekli tekelci devletleri em­
peryalist hiyerar§i i<;inde yiikselme kavgasma tu­
tU§IDU§ olmalandir. · En iyi bolgesel hegemonya 
temsilciligini (ta§eronlugurtu) "Ben yapanm!" di­
yenlerin sava§1dir bu. Arjantin'in Malvina adalarm1 

· i§gali, Irak'm Kuvet'i i§gali, G. Kore'nin Ortadogu, G. 
Asya ve Afrika'ya olan devasa sermaye ihrac1, Tiir­
kiye'nin G. Kiirdistan'1 i§gali, llzun y1llardir K1bns'1 
ilhak etmi§ olmas1, Azerbaycan, Nahcivan, Ma­
kedonya ve Bah Trakya''daki kontrac1 baglanhlan, 
Hindistan, Pakistan ve iran'm atom ~anayindeki ah­
hmlan, israil'in Ortadogu'dak\ ilhak<;1-militarist si­
yaseti; i§te tiim bunlar orta geli§mi§lik diizeyindeki 
kapitalist iilkelerin 'biiyiik devlet' havasma girerek 
emperyalist hiyerar§ide hrmanma sava§I i<;inde ol­
duklarmm gostergeleridir. Say1lan iilkelerin tiimiinde 
ekonominin askerile§mesi iist boyuttadir. Tiirnii i<; sa­
va§a ve degi§ik derecelerde ilhak ve i§gale endeksli 
bir devlet ayg1tma sahiptir. Ve yine <;ogunda ordu "si­
lahh rniifrezenin" otesinde, iktidar ayg1hnm otonorn 
bir siyasi giiciidiir. Son olarak yine <;ogu 1980'li y1l­
lardan itibaren kendi iilkelerinde piyasa li­
beralizrninin rnutlak hakimiyetini kurmak i<;in vatam, 
ozelle§tin~eler ternelinde pe§ke§ <;ekrnektedirler. 

Korfez krizinin "C::ol Ay1s1" lakaph ABD'li generali 
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Schwarzkopf, Alman Stern dergisine verdigi de­
mec;te; "Arhk Var~ova Paktl ve NATO ordulan kar~1 
kar~1ya gelmiyor ama biiyiiyen ve birden ta~1p di­
gerlerinin c;1karlanna dokunan bir dizi bolgesel an­
la~mazhklar var" diyerek bolgesel ya da bol­
geselle~mi~ sava~ stratejilerinin kap1sm1 
aralamaktadir. Bu yeni geli~im ordularm ic; di­
namiginde ve sava~1m tarzlannda bir degi~imi zor­
lamaktadir. Ordular bolgesel diizeylerdeki dii~iik ya 
da orta yogunluklu c;ah~malara (Grenada, Panama, 
Korfez krizi, G. Kurdistan, Filistin, Afganistan vb.) 
Ozgii dlarak bic;im degi~ikliklerine gitmek is­
temektedirler. Bolgesel c;ah~malar, ordu birliklerinin 
diinyanm her yerinde anmda ve h1zh bir ~ekilde kul~ 
lamlmalanm gerekli k1ld1g1 ic;in ordular bu c;a- · 
h~malara gore yeniden organize olarak daha mobil, ' 
daha kiic;iik ve daha teknolojik bir orgiitlenmeyi giin­
demle~tirmi~lerdir. 

Diinya polisi ABD, dii~iik ve orta yogunluklu c;a­
h~ma stratejisine uygun olarak hali hazirda Ye~il Be­
reliler, Army Ranger (Ozel uc;ucu birlilt) , SEAL Ko­
mandolan (Deniz Kuvvetlerine bagh timler) ve Delta 
Force (Anti teror birlikleri) gibi mobil ozel kuvvetler 
olu~turmu~tur. Bu ozel kuvvetler "Special Operations 
Forces" (SOF; ozel operasyon kuvvetleri) genel ad1 ile 
amlmaktadir. Buna benzer ozel kuvvetler tiim tekelci 
devletlerde bulunmaktadir. Tabii hepsinin babas1 
ABD'dir: Bu kuvvetler, militarizmin yeni bic;im ve bo­
yutlarmm en onemli gostergelerindei:dir. Newsweek 
dergisi SOF'u; "gelecegin sava~ giicii" (!) olarak ni­
telemektedir. SOF, ulusal savunmadan ziyade . ABD 
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_emperyalizminin diinya polisliginin vurucu giiciidiir. 
SOF, El Salvador ve Nikaragua'da kontracdan yo­
netmi~, Afganistan'daki $eriaat<;1 miicahit gruplara 
Stinger roketleri konusunda egitim vermi~, Ko­
lombiya ordusu ile uyu~turucu mafyas1 arasmdaki 
ili~kileri diizenlemi~, Grenada'daki istilay1 yonetmi~ 
ve Korfez krizinde ozel kum arabalannm ii.zerindeki 
roketatarlarla birlikte Irak'hlarm arkasmda ispiyoncu 
ve sabotajc1 olarak gorev alm1~lard1. SOF'un egitildigi 
askeri kurum olan Fort Bragg'da (-ki buraya Ti.irk 
kurmay subaylar da gitmektedir-) aralannda Fars<;a, • 
<;ekce ve Tay dilinin bulundugu 13 yabanc1 dil og­
retilmekte, bunun yam sua ii.lkelerin kiiltiirel, ta­
rihsel, geleneksel ve dini degerleri giinliik ah§­
kanhklan vb. konular iist diizeyde ogretilmektedir .• 
Stern dergisinin SOF'un pratigi hakkir,da verdigi 
somut bir k1sa bilgiye bakahm. Bilgi §oyle, "1991'de 14 
bin Amerikan ozel askeri genelde gizli bir gorevle 41 
iilkede 195 faaliyette bulunuyorlard1". Bunlar ABD 
militarizminin yaygmla~hnlmas1, "bol­
geselle§tirilmesi" a<;1smdan hi<; de az1msanacak ra­
kamlar degil. Evet SOF, ABD emperyalizminin diin­
yanm hemen hemen yansma yay1lm1§ yiiksek 
teknolojili, mobil ve askerce iyi egitilmenin yam sua 
akademik egitimde alm1§ yeni militarist ·gii<;­
lerindendir. SOF birliklerinin iist komutasmdaki bir · 
albay; "soguk sava§l kazand1k, §imdi de di§an a<;1hp 
demokrasiyi saglamahy1z" diyor. Albaym soziinii et­
tigi tabii ki "Dii§iik Yogunluklu Demokrasi"dir. Yani, 
yeni liberal saldm ve yeni militarizmin uzanhs1 olan 
ve bunlan me§rula§hran bir 'demokrasi'den soz edil-
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mektedir. Sozii edilen, demokrasinin en yok­
sulla§hnlm1§ ve en soysoysuzla§tmln11§ bic;imidir. 
SOF, ekonomik anlamda her tiirlii anti-devletc;iligi 
me;;ru goren ve piyasa liberalizminin mutlak ha­
kimiyetini savunan bir 'demokrasi' ic;in dtinya halk­
lanna '<;oziim giicii ' (!) olmaya soyunmn§tur. Onii­
miizdeki siirec;te etnik ve dini c;ati§malann, ulus, 
ulusal toplnlnk ve azmhk sonmlannm, petrol, su ve 
smir sava§lannm ve §imdiden ongoremeyecegimiz 
yeni sava§ tip ve nedenlerinin etkili bir §ekilde '<;o­
ziilmesinde' SOF ve buna benzer ozel knvvetlerin 
ba§rolii oynayacag1 (tabii ki kar§l devrimci temelde) 
:;;iiphe gotiirmez bir gerc;ektir. Ve zaten bu sava§ tarz1 
halen yiiriirliiktedir. Bumm temeli soguk sava§ do­
nemlerinden itibaren yava§ yava§ oriilmii§tiir. 

Panama'daki ABO iistlerinde kurnlan Kontrgerilla 
(Escuela De Las Americas) c;ok onceden beri vardir. 
Talat Turhan'm "Kontrgerilla Cumhuriyeti" adh ki­
tabmda verdigi bilgilere gore; buralarda 40 degi§ik 
kursta bugiine kadar degi§ik iilkelerden 40 bin askeri 
personel egitilmi§tir. Bunlardan 170'i iilkelerinde 
Dedet ba§kam, Ba§bakanhk, Genelkurmay Ba§kanhg1 
gibi iist diizey gS)revlere gelmi§lerdir. Bunlar oyle ye­
ti§tirilmi§lerdir ki Panama diktatorii General Noriega 
gibi c;ogu denetim d1§ma c;1km1§ ve bu yiizden son­
r ada n susturulmu§larchr. $ili ve Arjantin cunta li­
derlt•ri de bu kurslardiln gec;mi§lerdir. Meksika eski 
dedet ba§kam Luis Echeverrai aym zamanda bir CIA 
aja111d1r. Ve 0rgiit ar§i\'inde "Litempo-1-l" kod ad1yla 
kay1thdlf. Kosta Rika eski cumlmrba§kam olan Jose 
Figures de CIA hesabma 30 yil c;ah~t1gm1 ve orgiitle 
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200 degi§ik konuda i§birligine girdigini ifade etmi~tir. 

Ku§kusuz ABD'nin ozel sava~ orgiitlenmesi sa­
dece Orta ve Latin Amerika k1tas1 ile snurh kal­
mam1§hr. Biitiin diinyaya yaygmla§hnlnu§tir. NATO 
ve Avrupa "Lilkeleri Belc;ika'daki NATO ka­
rargahmdan yonlendirilrnekte ve ACC (Allied Co­
ordination Comitee; Bolge Koordinasyon Merkezi) 
denilen 6zel sava§ merkezi tarafmdan idare edil­
mektedir. Bu ozel sava§ kurumunun askeri merkezi 
Almanya'dadIT. Ve ABD'nin Almanya'daki ko­
mutanhg1 ise Badotlz'dedir. ACC, T. Turhan'm ki­
tabmda yer verdigi FM-31-16 simgeli "Kontrgerilla 
Operasyonlan" adh Amerikan Sahra Talimnamesinde 
merkezi bir yer te§kil etmektedir. Deniz Gezmi§ mah­
keme savunmalan srrasmda soz arasmda "i§te tam 
\'ltrulmas1 gereken bir Amerikah!" ciimlesini tabii ki 
bo§ttna sarfetmemi§tir. 

Reel sosyalizmin <;oziilmesinden sonra eski NATO 
stratejisinde hakim olan Kuzey' den ve Dogu' dan 
gelen tehdit olgusu, yeni NA TO stratejisine gore 
<;eper iilkelerden, Ortadogu'dan ve Gtiney'den gelen 
tehdit olgusnna donii§ttirtilmesi suretiyle yeni mi­
litarizm ve ozel sava§ orgtit ve rejimlerinin stratejik 
gerek<;esi de haz1rlanm1§ oldu. Tlirk Silahh Kuv­
vetleri'nin degi§en diinya ko§ullan <;er<;evesinde ye­
niden orgiitlendirilmesi olgusu, ABO ve NATO ta­
rafmdan gtindeme getirilmi§ ve yeni planlamaya 
uygun olarak da ozellikle Korfez sava§mdan sonra 
Tlirkiye adeta askeri malzeme akmma ugramI§hr. 
Yeni orgiitlendirme projesine gore Tlirk Kara Kuv-
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vetlerinin 2/3'i!ljn komando Tugaylarmdan olu§acag1 
ongoriilmektedir. Bilindigi iizere komando birlikleri 
6zel sava§ 6rgiitlenmesinin gorunen legal bi­
<;imlenmesidir. Nitekim ge<;en ay TSK ile ilgili ga­
zetelere yans1yan bir haberde tiimenlerin <;ogunun 
lagvedildigi ve tugaylann say1smm artmld1g1 ve buna 
devam edilecegi belirtilmektedir. Temmuz 1995'de 
"Akmctlar" kod ad1yla yap1lan en son smm)tesi ha­
rekatta bizzat Ozel Kuvvetler Komutanhgi'na (OKK) 
bagh 600 ki§ilik komando Tugaymm kullamlmas1 ve 
bunun medyada ilk kez boyle vurgulamyor olmas1, 
6zel sava§ ve 6zel sava§ birliklerinin ve hiziplerinin 
de\'let ve ordu ayg1h i<;indeki agirhklarmm giderek 
artt1gmm gostergesidir. Ankara'daki Miirted askeri 
havaalanmm admm tam bu donemlerde "Akmc1 Ha­
vaalam" olarak degi§tirilmesi de tabii ki bir tesadiif 
degildir. Kendisi hav~ generali olan A. <;orek<;i'nin 
bm)da rolli okhlgu kesindir. Eski MGK Genel Sek­
reteri ve TiB (Toplumsal ili§kiler Ba§kanhg1> ba~kam 
D. Beyaz1t gibi: o da 6zel hah°i<;idir. . 

Peki sormak gerekiyor neden "Akmc1" kodu kul­
lamhyor? · Kimdir bu "Akmc1lar?" Tarihten bi~ 

lebildigimiz kadar sadece sm1rlan kommakla gorevli 
olmayan ve kom§U iilkelerin topraklarma yagma ve 
talan hareketleti diizenleyen askeri fopluluklardu. 
"Akmci'' kod, kesin olarak sald1rganhgm, kesin olarak 
yay1lmac1hgm ve kesin olarnk oz~l sawt§\thgm pa­
robs1du. Havada benzin ikmali yapan yeni u<;aklarm 
almmasmdan sonra bmm; "Bekaa'dan Bosna'ya kadar 
gidebilen" §eklinde §a§ah bir haber olarak sunan Tiirk 
medyas1 da bu 'akmct' rnh haliyle ordudan geri kal-

36 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mad1gm1 gostermi§tir. 0 c;ok iinhJ! termal kameralar 
ve gece g6rii§ diirb.fmlerinden sonra ve yine o <;ok 
iinlii! Kobra, Skorsky ve Puma'lardan soma ordunun 
bir de §imdi taa Bekaa'ya kadar yak1t ikmali yap­
maks1zm gidebilen 'Akmc1 Filolan' vardu. Ger<;ekte 
halklar diyan Ortadogu, bomba atmakla bitmez. Kor­
fez krizinde kullamlan yiizbinlerce ton .bomba halk­
lan bitirememi§tir. Tam tersine bolge devrimi lehine 
yeni <;eli§kileri a<;1ga pkarmt§lf. Ortadogu'ya yonelik 
yeni militarizm saldms1 (ve halen periyodik olarak 
siirdiiriilen saldmlar) yeni qevrimci-enternasyonel 
birlikteliklerin. tohumunu ekmi§tir. Bundan soma 
Kurdistan ve Ortadogu'ya yapilacak olan heryenisal­
dm, yeni devrimci-enternasyonalist ordula§malan ve 
halklann karde§ligini daha da gii<;lendirecektir. Yeni 
militarizm saldmsma barikat olmak ve giiniimiiz 
diinyasmm sorunlarma insancil ve ilerici bir <;oziim 
giicii olmak; halklarm . enternasyonalist kar­
de§le§mesini ve buna uygun askeri-politik orgiitleri 
kurmaktari ge<;iyor. Yeni enternasyonalizm ve yeni 
enternasyonalist ordula§ma; gerek reel sosyalizmin 
par<;ay1 biiti.ine tabi k1lan milliyet<;i anlayt§mdan ge­
rekse sermayenin 'enternasyonalizminden' yani ser­
mayenin kozmopolit ve <;arp1tilm1§ evrensellik an­
layt§mdan ve bunun tu.zaklanndan sakmmah ve 
kopmahdir. Ortadogu, emperyalizm ac;1smdan sadece 
"ucuz i§<;i deposu" ve "petrol deposu" degildir. Aym 
zamanda "ucuz asker deposu" dur. Tiirkiye ve Arap 
iilkeleri ozellikle boyledir. 

Gorevimiz Anadolu, Kiirdistan ve Ortadogu'yu 
"devrimci askeri deposu"na, devrimci askerlerin en-
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temasyonalist y1gmagma donii§tiirmektir. Yeni en­
temasyonalizmin merkezi Ortadogu'dur. TC'nin yap­
tig1 her smirotesi harekat, israil'in yaphg1 her yeni si­
yonist saldm, ABD'nin her yeni emperyalist 
miidahalesi ve iran ve Irak gericiliginin her bask1c1 
pratigi (Ortadogu enternasyonalizmini) daha da ol­
gunla§hracakhr. 
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TURK ORDU GER<;EKLiGi 

Tlirk ordusumm tarihsel bir siireklilik i<;inde sis­
temin ekonomik-politik kulvarmda ~iddeti tekeline 
alarak iktidar )Jlogtt i<;inde ozerkle~ebilen siyasal bir 
gii<; oldugu a<;1khr. Burjuva ordu, tiim donemler bo­
yunca ( 1923-1995) gerek biirokrasinin hiyerar~ik bir 
kast sistemine donii§iimiinde, gerek ekonominin <;ar­
p1k ve a§m merkeziyet<;i geli~iminde, gerekse farkh 
nlns, ulnsal toplnluk ve azmhklann devlet "Tiirk­
liigii" potasmda eritilmesinde onemli bir i<; dinamik 
olmu~tt1r. Militarizm, sennaye birikiminin tek ba~ma 
6nemli bir almudir. Ve bu alanm ba§ aktorii ise ka­
<;1mlmaz olarak burjuva ordu olm§utur. Militarizm, 
tekelci burjuvazi ile ordumm kar~1hkh yarar te­
melinde i<; i<;e ge<;tigi en onemli alandir. 

Tiirkiye' deki ordu ger<;ekligi ekonomik-politik sii­
reci legal ve illegal yollardan her zaman etkilemi~ ve 
denetlemi~tir. Ve bu roliiyle ekonomiden sanata, kiil­
tiirden 1-1olitikaya, felsefeden inanca kadar herbir 
~eyin <;arp1k, giidi.ik ve kozmopolit ofarak geli~imine 
neden olmu~tt1r. Bu konuda bir <;ok giincel ve yakm 
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tarih ornekleri verilebilir. Bilim alamnda bir YOK ku­
rumsalla§mas1 ve ilerici ogretim iiyelerinin tasfiye?i 
12 Eyliil'iin eseridir. Yine, eyliilist sanat anlay1§1 
("Kiifiir romanlan") burjuva ordunun aydm <;ev­
releri rehabilite etmesinin bir sonucudur. imam Ha­
tipleri yaygmla§t1rmas1 ve zorunlu din dersi uy­
gulamas1yla donemin, MSP'den daha fazla dine 
yonelerek milliyet<;i ve kontrac1 bir islarru · geli§tiren 
yine burjuva ordunun kendisi olmu§tur. Ekonomik 
alana miidahaleye gelince, 12 Eyliil'iin kendisi 24 
Ocak ekonomik kararla.rmm bizzat siyasi list yap1s1 

. olmu§tur. Bu anlamda Tiirkiye'deki piyasa li­
beralizmi askeri rejimin siingii zoruyla yerle§tirdigi 

· bir ekonomik modeldir. Giincel bir 6rnek olarak 
"Mehmeti;ik gazeteci" tipi de burjuva ordunun bir 
eseridir. 

Ordu, egemen sm1fm tahakkiim arac1 olan dev­
letten ve kapitalist sm1flardan, onlann ve tabii ki ken­
disinin yararma olmak kayd1yla gor.ece ozerk­
le§ebilmi§tir. Ordunun i§levi devleti ve kapitalist 
sm1flan "koruma ve kollama" ile s1mrh degildir. 
Temel i§lev, sistemin siirekliligini saglamak ve ke­
sintisiz bir gozetim fonksiyonudur. Ordu, belirli mo­
mentlerde egemen sm1flar ve devletin siirekliFgi i<;in 
on plana 9km1§ ve bu momentlerin tarihsel s1khg1 ise 
onu iktidar blogu i<;inde esnek ve 6zerkle§ebilen bir 
giice donii§tiirmti§hir. Burada soziinii ettigimiz "es­
neklik", ordunun sermayenin degi§ik fraksiyonlanna 
kar§I goriinii§te de olsa "e§it" mesafede durabilme es­
nekligidir. Bunun yams1ra bu esneklik, kar§I saldm 
konusundaki. farkh stratejilerin uygulamaya ko-
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nulmasmda da ge<;erlidir. Ornegin kirli sava§I diz­
ginsiz olarak siirdiirmek isteyenlerle "istikrarh" ola­
rak siirdiirmek isteyenler arasmdaki stratejik farkhhk, 
§imdilik, onlan birbirinden kopmayacak diizeyde bir 
esneklikle birarada tutmaktadir. · 

Marx, Komiinist Parti Manifestosu'nda; "Mqdern 
qevlet yonetirni, tiirn burjuvazinin ortak i§lerini yo­
neten bir korniteden ba§ka bir §ey degildir" der. i§te 
kendi ger<;ekligirnizde sadece kapitalist devlet de 
degil feodal devlette de boylesi bir "kornite"nin on 
planda olan agirhkh giicii ordu olrnu§tur. Engels dev­
leti; " ... toplumdan dogan arna onun l.ishinde yer alan 
ve gitgide ona yabanc1la§an bir gl.i<;" olarak · ta­
mmlarnaktad1r. Gitgide topluma yabanc1la§an dev­
letin bu ka<;1mlmaz olumsuzluk fonksiyo1l.qnu h1z- · 
landiran en onemli fakt0r; siyasi tarihirnizde yine 
ordu olrnu§tur. Devletin ve "ba§ aktor" ko­
numundaki ordunun toplurna giderek ya­
banc1la§mas1 sadece kar§It sm1flar ternelindeki ik­
tisadi sfoniirl.i ekseninde olrnam1§hr. Toplurna olan 
yabanc1la§rna iktisadi somiirii rnantigmm yams1ra 
inkar, imha, asimilasyon, soykmm ve kozrnopolitizm 
de i<;ermektedir. Halk klilhirlerine, ulusal fark­
l1hklara, mezhep ve din <;e§itliligine baskic1 yakla§m1 
ve bu yakla§m1m tarihsel olmas1 Engels'in tarif ettigi 
tekel oncesi yabancila§rnay1 kendi ozgl.illirniizde bir 
kat daha arhrmaktadir. Din, dil, halk kirnligi ve kiil­
tiir gibi iist yapi kurumlanna inkarc1 yakla§imm dev­
letin toplurna olan yabanc1laf111asmda ne kadar etkili 
olabildiginin ozgiil tarihsel · ornegi Osmanh ve onun 
devam1 olan TC'dir. 
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Ordu, tarihsel geli~imi ic;inde tahakki.im ayg1tmm 
en asli bile~eni olarak her zaman halkma yabanc1 ve 
halk kar~1h bzgi.il bir toplumsal ziimreyi te§kil et­
mi§tir. Beylikler doneminin sonunda ve Osmanh im­
paratorlugu' nda Hristiyan azmhklardan olu~turdugu 
Yenic;eri askeri giiciiyle kendi temel ogesi olan uc; 
beyliklerine, Sunni reayaya ve Tiirkmenler'e aman­
s1zca ybnelmi§tir. Cumhuriyet doneminde ise yine 
halk kar~1h konumunu korumu§tur. Bu dbnemde 
ordu da cisimle~en; sosyalizme barikat olma bilinci, 
emperyalizmin uc; beyligi alma bilinci, halklann eri­
tilmesi bilinci, kozmopolitizm ve ekonomiyi Prusya 
tarz1 geli§tirme bilincidir. Ordu bu roli.iyle (degi~en 
askeri rol kavray1§1 ile) once Kemalizmin "bncii br­
giitii" daha sonralan Kemalizmin "koruyucusu ve 
bekc;isi" olmu~tur. Giiniimiizde bu asli i§levlerini siir­
diirmekle birlikte bzellikle 1960 darbesinden sonra si­
yasi bzerk bir gii<; olarak emperyalizrn ve yerli ser­
rnaye ile i<;i<;e girip onlarla entegre olmu~tur. Bu 
~ekilde bir yandan kendi ekonomik giiciinii de yo­
gunla§hrm1§, diger yandan da NA TO, Pentagon ve 
CIA gibi emperyalizmin en kar§I devrirnci kurumlan 
arac1hg1yla gec;mi§in "kirbac;h ve ceberrut" pa§alar 
oligar§iSi pratigini giiniirniizde Kontrgerilla dik­
tatbrliigiine donii§ti.irmii~ti.ir. 

C::e§itli c;ah§malar ordu ve onun kar§1-devrimci 
bzi.ini.i bzellikle 27 Mayis 1960 ile ba§lahr, 12 Mart 
1971 ve 12 Eyli.il 1980 ile tamamlar. Oysa Ti.irk Silahh 
Kuvvetleri (TSK)nin iktidar ayg1h ic;indeki giicii sa­
dece kriz dbnemlerine has ve dbnemsel degildir. Bu 
giic;, sadece olagand1~1 degil olagan dbnemlerde de et-
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kinligini surduren, iktisadi temelin yams1r.1 t.mh~,1·1 

bir hedonizmden de (hukmetme arzusunun en P•' 
tolojik bi<;imi her halde bunun "tarihsel" olmas1dir.) 
kaynaklanan bir militarizm urunudur. Cumhuriyetin 
ilanmdan sonra siyasetin en yogun ya~and1g1 do­
nerri.lerden ge<;erek 27 May1s'a kadar olan sure<;te or­
dunun politika d1~mda kald1g1 tezi alabildigine yan­
h~ burjuva bir yakla~rmdir. M. Kemal'in orduyu 
siyasetten "ayird1g1" tezi Ergun Aybars, Toktam1~ 
Ate~ ve Mumtaz Soysal gibi burokrat Turk ay­
dmlanmn ileri surdugu yanh~ bir tezdir. Te­
rakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Serbest Fuka de­
neyiminde, Takrir-i Sukun ve izmir Suikash gibi 
olaylarda, yine Kurt ba~kaldmlan, 2. Dunya Sava~1, 
Truman doktrini ve Demokrat Parti'nin iktidara gel­
digi tum bu sure<;lerde ve bu sure<;lerden sonra 27 
May1s'a kadar olan zaman arahgmda ordunun siyaset 
. d1~mda kalmas1 bir yana tum bu doneme<;lerde. ol­
duk<;a belirleyici olmu~tur. 1923-1946 y1llan arasmda 
M. Kemal ve inonu donemlerinde iktidar; ordu, bu­
rokrasi ve gizli servislerin elinde yogunla~m1~hr. 

1923 y1lmdan itibaren devlet eliyle yukandan a~a­
g1ya Prusya tipi kapitalizme benzer bir geli~im soz 
konusudur. Turkiye kapitalizminin ~ ancak em­
peryalizni. doneminde geli~meye ba~layabilmesi ve 
dolay1s1yla zay1f bir burjuvaziye sahip olmas1, ordu 
ve burokrasinin burjuvazi adma ekonomik yon­
lendiricilige soyunmasma neden olmu~tur. Ordu­
burokrasi eksenli bu devlet kapitalizmi varolan bur­
juvaziyi gu<;lendirmeye, palazlandumaya <;ah~m1~hr. 
Tamam1yla i<; dinamiksiz olmayan yani tabandan 
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Ml'kn scrbest rekabet<.;:i hareketinde varoldugu ancak 
.1sl-.eri bir devlet kapitalizrninin onde ve belirleyici ol~ 
dugu bu ozgiil geli§irn; ilerde tekelci Tiirkiye ka­
pitalizrninin devamhhg1 olan kronik bir yap1sal kriz 
ekonornisine ve yine devamhhgJ olan bir sava§ eko­
nomisine doni.i§tiirmii§tiir. Burjuva ordu, biinyesinde 
ic;selle§tirdigi farihsel i§galci ve talanc1 mh haliyle 
ekonominin her donem olas1 ic; ve di§ sava§ du­
mmuna endeksli olarak geligtirilmesini ongonnii§ti.ir. 
KapitalizrniI\ geli§irniyle dogm oranhh olarak 1950'li 
y11lara kadar biiyi.ik toprak sahipleri ve ticari ser­
mayeyi, 1960'h ytllara kadar daha <;ok ticaret bur­
juvazisini destekleyerek, 1960 darbesiden sonra agir­
hkh olarak sanayi sem1ayesini ve bugiine kadarda 
tekelci burjuvaziyi (diger serrnaye gmplarmdan tan1 
koprnamak kayd1yla) desteklemi§, sonra ozellikle te­
kelci burjuvazi ile ozde§le§erek ordunun ekonomik 
oncelikli konumunu saglarna almi§lardir. Bumm ic;in 
kendilerine · birc;ok kez somut zeminlerde bulmu§ ya 
da yaratmi§lardir. 2. Emperyalist Sava§, Kore, Kibns 
ve 1974-80 aras1 devrimci ic; sava§ donemi, bugiin 
Giiney ve Kuzey Ki.irdistan ve Bosna. igte tum bu ze­
minler kapitalizmin askeri oncelikler dogmlutusunda 
ve daha c;ok ic; sava§a ve olas1 i§gal veya mii­
dahalelere endeksli olarak bir tiir sava§ ekonomisi 
geklinde geli§mesinin yonlendiricileri olmu§lard1r. 
Bugiin MGK ve ordunun "topyekfrn sava§ ve top­
yeki.in seferberlik" doktrini sadece s.avunmay1 on· 
goren bir strateji degildir. Ekonomiden milli egitime 
ve di§ politikadan ula§hrmaya kadar uzanan ve kont­
rgerilla taktiklerinide ic;eren bir anlay1ghr. Ve bu stra-
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teji, bugiin hem ekonomik hem de siyasi olarak dev­
let ve devlet<;i ideolojinin bu kadar biiyiik bir krize 
girmesinin en biiyiik nedenidir. 

Ordunun ekoi:tomik-politik siir~cin d1;nnda kal­
mas1, bu siire<;ten soyutlanmas1 miimkiin degildir. 
Bu, ozellikle kendi tarihimiz a<;1smdan <;ok daha fazla 
boyledir. Orta Asya'daki go<;ebe askeri birimlerden 
TSK'e dek tiim donemlerin en etkili siya51-'giis­
lerinden biri hep ordu olmu§tur. Kara Kuvvetleri ·Ko­
mutanhg1'm (KKK) simgeleyen brovede, ordunun ku­
mltt§ tarihi olarak M.O. 209 y1lma yer verilrni§tir. TSK 
ikibin y1h a§km bir ge<;rni§e sahip oldugunu iddia et­
mektedir. Daha dogrusu bunu, kendi tarihsel kay­
naklanm abartarak iddia etrnektedir. TSK'nin tarihsel 
kaynaklan bizzat burjuva ordu tarafmdan Orta Asya 
bozkir kiiltiiriine kadar indirilmektedir. Bu, kendini 
<;ok a§an ve kendini <;ok "degerli" bulan §Oven bir ta­
rihsel siireklilik kurgusudur. "Tlirk ordusunun tarihi 
Tiirk'lin tarihi ile ya§itttr"(!) ve "Tiirk devletlerinde 
subay ve silahh kuvvetler her§eydir, ulustur, ulusun 
ta kendisidir" (!) gibi sloganlar, ordu iist ka­
demesindeki generallerin dillerinden dti§tirmedikleri 
ve Harb okullarmdaki ogrencilere ezberlettirdikleri 
sloganlardir: "Ordu=Uius" ve · "Ulus=Ordu" de­
nilmektedir. Bu tarihsel hedonist kurmmm kendini 
algilayi§ tarz1 kendini <;ok a§an ve ger<;ekte ula§1lmas1 
imkans1z olan bir iisttinhik kompleksi diizeyindedir. 
Eski Kara Kuvvetleri konrntanlanndan olan Org. 
Cemal Tural, "Yiice Tiirk Milletinin yiic;:e ordulanna" 
diyerek onJara §i:>yle sesleniyor; 
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"Ey Mete'nin (in'e giren ordulan; 

Ey Atilla'nm Avmpa'ya yayilan, 

Fatih'in istabul'a giren, devir a§an ordulan, 

Ey Atatiirk'iin Akdeniz hedefine yiiriiyen or­
dulan, 

Diinyaya medeniyet gotiiren, kole milletleri uyan-
dITan ordular tarihi yazan ve yaratan ordular, 

Sen milletin ozii 

Sen milletin gozii 

Sen milletin soziisiin" 

Demogoji, populizm, hile, tasfiye, ajanla§hrma, 
soykmm, asimilasyon, inkar ve imha konularmda ta­
rihsel bir 'ustahga' sahip olan Ti.irk ordu ger­
<;ekli~nin kendisini bu temellerde, boylesine <;ar­
p1tilm1§ ve §Oven bir tarih bilinci ile alg1lamas1 
ger<;ekten olduk<;a ozgiin bir fa§izm ornegidir. Yakm 
Zamanda i. Hakki i<:uaday1 "Mehmet<;ikle El Ele" 
kampanyasmda toplanan 2 trilyon liray1 ahrken yap­
tig1 kom1§mada, "insanhk tarihinde su<; i§lememi§ tek 
ordu, Tiirk ordusudur!" diyordu. i§lemni§ bir sw;:un 
(En son G.Ki.irdistan'm i§gali) boylesine bir iki yi.iz­
liiliikle bastmlmas1 tabii ki ne ilk ne de son olacaktIT. 
i§in en kotii yam Tiirk halkmdan toplanan paralarla, 
srn;:a onlannda ortak edihni§ olmas1d1r. 

Burjuva ordu siyasi ve tarihi olmanm d1§mda psi­
kolojik diizeyde de bir sapma, sapkmhk di.i­
zeyindedir. $iirde sozi.i edildigi gibi halk1m1zm "ozii, 
sozi.i ve gozi.i" kesinlikle TC ordusu degildir. Ordu, 
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halklann emekt;i "ozii"nii kendi hiikmetme arzusu 
it;in somiirrr:ii§, halklarm demokratik "soz" hakk1m 
fa§ist anayasalarla bogmu§, halklann "gozi.i"nii ise 
"Asker milletiz" ! ideolojisi ile siyasi olarak kor­
le;;tirmeye t;ah§Im§hr. "Ordu-millet" ideolojisi, halkm 
gurnnmu sahtece ok;;ayarak halklann ve emegin 
ayaklar altmda <;ignenmesidir. Yapilan olay; aslmda 
ayaklar altma almnu§ olan gururun §ovenist<;e i;ar­
p1hlarak daha fazla ezilmesidir. Bu ideoloji halklan 
uyu§ttmna pratigidir. Ulke geri;ekligimizde ordu en 
az gerici islam kadar belki de daha fazla 'halkm af­
yonu' diizeyindedir. Ordu ti.im donemler boyunca 
halkm gozi.inde bir tii.r 'dinselle§tirilmi§' kurum mer­
tebesine <;1kanlmaya <;ah§1lm1§hr. Bir feti§ ya da bir 
dogma sistemi veyahutta putla§hnna desek belki 
daha dogrn olur. Giini.imi.iziin Kemalist ve biirokrat 
aydmlan liberal, siyasal ve RP tipi islamla ug­
ra;;1rlarken halkm geri;ek 'afyonu' olan ve yukanda 
savilan tiim islamik bi<;imlerin icazet ahnak zomnda 
oldugu gi.ici.i gorememektedirler. Orduyu go­
rememektedirler. 
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MGK GENEL SEKRETERLiGi 
'GOLGE BA~BAKAN' ve 
ANA YASADA ASKERi ETKi 

Ordu, sistemin siirekliliginin teminah olarak ken­
disinden ba§ka siyasal gii<; tammamaktadir. Ordu, 
gorece ban§cil ko§ullarda iktidar blogu i<;indeki siyasi 
ozerk giiciinii kommak ve on planda tutmak i<;in ay­
nca anayasal mekanizmalarla elde ettigi kesintisiz go­
zetim ve mi.idahale ara<;larma da sahiptir. MGK, 
MGK Genel Sekreterligi ve buna bagh Toplumla ili§­
kiler Ba§kanhg1 (TiB), MiT ve Ozel Harb Dairesi(§irri­
diki ad1 Ozel Kuvvetler Komutanhg1; OKK) bu ara<;­
larm en onemlileridir. Bugiin MGK genel _sekreterligi 
goriindiigiinden <;ok onemli bir i§leve sahiptir. S1-
radan bir devlet kumlu ya da s1radan biirokratik bir 
kumm degildir. Aynen bir 'Golge Ba§bakan' i§levine 
sahiptir. Daha once OHD ba§kam ve sonra MGK 
genel sekreteri olan Dogan Beyaz1t'm donerninde 
Pentagon iist diizey yoneticileri ile gorii§mii§ olmas1, 
daha dogrusu boyle bir gorii§rneye yetkili olmas1 bu 
konuda olduk<;a a<;1klay1c1dir. En son 20 Temrnuz 
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K1bns'm ilhak1 'kutlamQJarma' devleti temsilen yine 
bu ozel harpc;i general kahlrn1;;tir. Daha onceleri 
Cumhurba;;kam, Ba;;bakan ya da D1;;i;;leri Bakammn 
devleti ternsile11 kahld1g1 K1bns kutlamalanna bu 
sefer bir generalin gitmesi Klirt meselesinden dolay1 
artan Ti.irk-Yunan .gerginliginin bir sonucudur. Ge­
neralin oraya gitmesi,. anlayanlar ic;in Yunanistan'a 
kar;-1 diplomatik bir govde gosterisidir. i;;te diplornasi 
de ordu etkisi de boyle oluyor. D. Beyaz1t 1990'da 
OHO ba;;kam iken basma verdigi bir brifingte 
" .. .Diinyadaki geli;;meler kar;;1smda askeri stra­
tejilerde degi;;iklik meydana geldikc;e, OHD'nin go­
revleri de yeniden gozden gec;irilecektir." demi;;tir. B. 
Oc;ok, T. Dursun ve u. Mmncu'nun oldiiriilmesi i;;te 
sozii edilen strateji degi§ikliginin bir boyntudur. Bu 
suikastlerle yiikselen Kiirt nmhalefetine, organize 
olan devrimci muhalefete ve islamik muhalefete kar;-1 
devletc;i kli<;:iik burjuva bir blok olu;;tumlmaya c;a­
h§1lnu;;hr. Devlet bir defa daha Kemalist laisizm ile 
kutsalla;;tmlmak istenmi;;tir. Strateji degi§ikliginin 
bundan daha onemli diger boyutu ise HEP, DEP, b. 
Giindem yonetici, c;ah§anlan ve Kiirt aydmlanna yo­
nelik faili 'mec;hul'(!) cinayetler ve suikastlerdir. Kiir­
distan'da Kiirtlere yonelik genelle;;tirilmi§ §iddet, 
Tiirkiye metropollerinde uygulanan sec;meli §iddet ile 
tamamlamm§hr. 

MGK gene! sekreterliginin bakanhklar, kmm1 
knnnn ve kumlu§lan ile ozel sekti:ir ki§i ve ku­
mmlanndan isteyecegi ac;1k ve her derecede gizli bilgi 
ve belgeleri siirekli vc istedigi zaman almas1 hakk1 
l 983'teki yasada a\:tk hi.iklim olarak yer almt§hr. 
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(madde 19) MGK genel sekreterliginin kamuoyunca 
en bilinen hizmet birimi TiB'dir. Ancak bunun ya-· 
msira Milli Giivenlik Siyaseti Ba§kanhg1, Topyekiin 
Savunma Hizmetler Ba§kanhg1 ve Bilgi Toplama ve 
Degerlendirme Grup Ba§kanhg1 gibi kurumlara da sa­
hiptir. Bunlann tiimii ozel sava§ kurumlandir. Bir an­
lamda resmi bir illegalite tasvirine daha uygun dii§­
mektedirler. Aynen OKK gibi, i<;i§leri Bakanhg1 ve 
MiT gibi Genel Sekreterligin emrinde de ayn bir br­
ti.ilii odenek vardir. Bununla birlikte MGK Genel Sek­
reterligi kadrolarmm gizli olmas1 ilgili yasalarca 
hi.ikme baglanmI§hr. D. Beyaz1t 1990'da basma ver­
digi brifingte, "OHO, insan bankas1 gibi <;ah§Ir. Bu 
personel gizli tutulur" demektedir. Personeli gizli tu­
tulan ve "insan bankas1" gibi <;ah§an diger bir kumm 
bizzat TiB, bizzat MGK Genel Sekreterliginin ken­
disidir. Genel sekreterlik, Ankara'daki Genelkurmay 
binasmm birka<; katnu i§gal eden bir kurum degildir. 
Diger kuvvet komutanhklcm gibi o da apayn bir bi­
nada, apayn geni§ bir i.ttttfro ile gorevini si.ir­
di.irmektedir. Genel sekreterlige bagh Tio ve Ce­
nelkurmay genel karargahma bagh OHO lUh.k· hr 
<;ok ortak noktas1 olan (kadro, istihbarat, oq~iit. e''lem 
bi<;imi vb.> i<;i<;e ge<;mi§ kurnmlardir. MGK genel sek­
reterligi (Gi:ilge Ba§bakan) devletin asker-sivil ve 
yasal-yasad1;;1 terorist etkinliginin kesi§n1e nok­
tasmda yer alan en onemli alandir. 13ugi.in bu ku­
rnmun ozel harb kokenli bir generalce temsil ediliyor 
olmas1 aynca onemlidir. Ara§tmld1gmda daha on­
cekilet;in .<;ogunun yine ozel sava;;<;1hktan geldigi go­
riilecektir. 
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MGK Genel Sekreterliginin gorevlerini belirten 
yasa hiikmiiniin -f-maddesi; "Silahh Kuvvetler gorev 
alam d1§mda kalan topyekiin savunma hizmetlerini 
koordine eder ve. bu konudaki diizenlemleri takip 
eder" §eklindedir. aunun dt§mda g, h ve i maddeleri 
de sivil toplum ya§am1yla ilgili maddelerdir. Turk 
anayasa sistemindeki askeri kontrol mekanizmalan 
i<;inde Genelkurmay Ba§kanhg1 kadar (belki ondan 
daha) etkili makam MGK Genel Sekreterligidir. Ti.ir­
kiye'deki Milli Giivenlik Protokoliinde birinci suada 
Cumhurba§kam, ikinci s1rada Ba§bakan, i.i<;iincii s1-
rada Genelkurmay Ba§kam dordi.incii suada MGK 
Gernil Sekreteri ve be§inci sirada MiT mi.iste§an gel­
m~ktedir. i<; ve dt§ sava§lan, i<; ve dt§ politikay1 ve her 
tiirh.i toplumsal olay1 ilgilendiren istihbarat bilgileri, 
Ba§bakan ve Cumhurba§kanma protokoli.in son ii<; 
kademesinin denetiininde ve buralardan · siizi.ilerek 
ula§abilmektedir. Cumhurba§kanhg1 ve Ba§bakanhk 
fiili~atta sadece birer vitrin olduklanndan as1l gi.i<; 3, 
4, ve 5 numarah kademelerde merkezile§mektedir, 
MGK arac1hg1 ile Cumhurba§kam ve Ba§bakan zaten 
ordu genel karargahma baglamni§tir. MiT'in sadece 
mi.iste§an sivildir. Orta ve alt kademeler kisaca 
MiT'in omurgas1 askerlerin elindedir. Bu arada mii§- · · 
te§arm sivil olmas1 onun askerlere bagh olmad1g1 an­
lanuna gelmez. Tiirkiye 'sivil pa§alarm' en yogun ol­
dugu itlkelerdendir. Zaten yeni militarizm, sivillere 
ve sivil siyasal burjuva kurnmlara (basm, parlamento 
ozel sektOr vb.) ge<;mi§tekinden <;ok daha fazla oneml~ 
gorevler yiiklemektedir. MiT'te <;ah§an subaylar yasa 
hi.ikmiiyle Milli Savunma Bakanhg1'mn degil Ge-
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nelkurmay'm tasarrufu altmdad1r. Ve bu durum or­
dunun ne kadar "'siyaset d1§1'(!) oldugunu gos­
termektedir. Ulke siyaseti ve parlamentonun Ge-. 
nelkurmay'm . kontrolii altmda tutulmasmm en 
onemli arac;larmdan biri MiT'dir .. MiT, Ti.irk par­
lamentosunun sivil 'otoritesini' hem. yasal hem de fiili 
olarak imkans1zla§hran en onemli kurumlardandu. 
MiT miiste§arm1 Ba§bakana kar§l sommlu tutan 
madde hiikiimlerine bakarak, mii§t~§arm ba§bakana 
'bagh' oldugu anlam1 c;1kanlrna,mahd1r. Bagh olan 
mi.i§te§arhk orgiitiidiir, Mii§te§ann kendisi ve gizli­
ac;1k baglantilan degildir. Yasada, mii§te§ar ic;in yal­
mzca 'sorumlu~ denilrnektedir. 'Baghhk' ve 'so­
rumluluk' ayn ayn kavramlardu. Genelkurmay Ba§­
kanhg1'nda oldugu gibi yasa koyucu MiT Miiste§arm1 
da ba§bakana kar§l 'sorumlu' tutmaktadu, 'bagh' 
degil. Acaba MiT Miiste§an kirne veya kirnlere bag­
hd1r? Yasalara gore MiT Miiste§armm kim olacagma 
karar veren MGK'du. Ba§bakan g0rev verm.e yetkisini 
ancak MGK'da gorii§iildiikten sonra kul­
lanabilrnektedir. MGK'da askerlerin say1sal ve psi­
kolojik iistiinliigiinden dolay1 ba§bakamn be­
nimsemedigi bit rniiste§ar adaymm onaylanabilecegi 
olas1hg1 her zaman vardu. Bu anlamda MiT, Ba§­
bakana kar§t 'sorurnlu' ve MGK'ya baghdrr. Son tah­
lilde ordunun adam1du. Boyle olmak zorundad1r. 

Bugiin ordunun politika d1§mda yerald1g1 §ek­
lindeki gorii§ler biiyiik bir yalandu. Kendisini 'po­
litika d1§1', 'partiler iistii' ve 'hakem' olarak gosteren 
TC ordusu, aslmda politikanm en has · be­
lirleyicilerindendir. Ve yine o, partiler sistemini ~h-
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lilegtiren biricik siyasi gucun ta kendisidir. Cum­
hurbagkam Demirel'in 8. madde ic;in "bir de askerlere 
sorahm"! demesi bogtma degildir. Buna cevaben Ge­
nelkurmay "8. maddenin kalkmas1 bizi zora sokar" 
demesi ise hie; bogtma degildir. Daha anlamhdir. Or­
dunun fiiliyattaki giiciini.in (ozi.inde yasalara da­
yanmayan diktatOrliigiini.in) · yamsira, bizzat ana­
yasanm kendisi de orduyu politikada bag aktOr 
konumuna getirmigtir. Gi.iniimi.izde kiiltiir, ekonomi, 
basm ve politika gibi sivil toplum yagamma ait ka­
tegoriler ozel harb kokenli bir generalce et­
kilenebilmektedir. General bunu yasalardan ald1g1 
gi.ic;le daha fotursuz kullanabilmektedir. Ki yii­
riirhikteki yasalar 12 Eyhil yas1land1r. Ordunun yap­
hrd1g1 yasalardir. Genel sekreter de MiT mi.istegan 
gibi bagbakana karg1 sadece 'sorumludur' Genel sek­
reterin kendisinin asker ve general olmas1, MGK ic;in­
de askerlerin say1sal ve psikolojik i.isti.inhigii ve genel 
sekreterligin yasalarca alabild.igine stratejik ve yi.iksek 
yetkilerle donahlnug olmas1 onu pratikte Ge'" 
nelkmmay karargahma sorumlu kilmaktadlf. Genel 
sekreter, sekret€rin gizli-ac;1k baglanhlan ve sek­
reterlige bagh ozel savag kurnmu olf!n TiB, Bag­
bakanhk ve hiiki.imetin degil, genelkurmaym, asker­
sivil istihbaratm ve ordunun elemamdir. Ve ti.im bu 
sayd1klarnmz mecliste 1995 y1h ortalannda go­
riigiilmi.i§ olan 'Anayasal Reform'(!) tarhgmalannm 
kapsammda yer almamaktaydi. Meclis anayasanm 
onmrgasm1 olugturan "Askeri Etki"ye hie; do­
knnmamakta, tarhgmaya bile ac;mamaktadir. Ge­
nelkunnay bagkanbgmm, MGK genel sekreterliginin 
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ve MiT miiste§arhgmm otonom (ozerk) siyasi rol ve 
giic;lerine hi<; dokunnh11arnaktadir. Onlar 12 
Eyhil'den hatta daha oncelerden beri doknnulmaz 
otonom siyasi giic;lerini komrnaktadirlar. 

Az geli§rni§ bagunh ve somiirge iilkelerde or­
dunun ozerklik fonksiyonu genelde anayasal giivence 
altmdadir. Bu tip iilkelerde ordu tipi fa§izm 'rne§­
mlugunu' direkt anayasal statii.sii.nden almaktadir. 
Bu iilke ordulan, gerc;ekle§tirdikleri darbeleri, belirli 
bolgelerde uygulad1klan s1k1yonetimleri ve donemsel 
olarak iptal ettirdikleri grevleri, anayasalardan al­
d1klan giic;le k1sa siirede "rne§m" gos­
terebilmektedirler. Tiirk anayasa ve huknk sis­
teminde ASKERi ETKi alabildigine belirgindir. Tii.rk 
Anayasac1hk hareketi dogu§ itibanyla ve belli bir sii­
reklilikle once Kernalist sonra tekelci fa§ist dik­
tat6rlligiin her zarnan en onernli sac;ayaklarmdan ol­
rnu§tur. Cumhuriyetin ilk kunilu§ y1llarmda 1950'e 
kadar olan "otoriter tahammii.lsii.zhik" di::inernlerinin 
en onernli kurnrnlanndan biri istiklal Mahkemeleri ve 
Takrir-i Siikun'dur. 1960'dan sonra devletin onde 
gelen bask1 ayptlan '27 May1s ile kurumsalla§an MGK 
ve Anayasa Mahkernesi'dir. 1970'li y1llarda olu§­
turnlan s1k1yonetirn rnahkemelerinin fa§ist ic;erigi 
daha da derinle§erek, varolagelen basktc1 kn­
nnnsalla§malar,1 bir de DGM'ler eklenmi§tir. l 980'li 
y1llann sonlanna dogru tiirn bunlara OHAL valiligi 
ve Anti-teror yasas1 eklenrni§tir. 

Tiirkiye'ninde <1rnlannda yer ald1g1 iilkeler gm­
bund<1 (askeri diktatorlii k donemleri dt§llH.ia da) re-
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pmm ordu tarafmdan gozetim altmda tutulmasmm 
tiimiiyle anayasa i;en;evesinde geri;ekle§tirilen bir 
olgu olmas1 nedeniyle bu iilke yonetimlerine bir ortak 
ad olarak "Milli Giivenlik Rejimleri" denilebilir. Milli 
Giivenlik Rejimi kokenini ABO emperyalizminden al­
m1§hr. Bu rejim ABD'nin "The Doctrinic of National 
Security and Development" (Milli Giivenlik ve Ge­
li§me Doktrini) admctan yola i;1kilarak uygulamaya 
konulmu§tur. Bu doktrinin esas1, varolan anayasa ve 
hukuk sistemi ile ai;1k askeri diktatOrliige gerek kal­
mayacak bii;imde rejimin ordu tarafmdan go­
zetleninesi ve gerektiginde kontrol altma almmasm1 
miimkiin kilmas1dir. Varolan askeri devlet i;izgisi ve 
bunun tarihsel bir i;izgi olmas1 TC'nin milli giivenlik 
rejimine yoneli§ini tabii ki daha da h1zlandirm1§hr. 
Tiirk egemenlik sisteminde ordu, rejim ii;inde Ana­
yasa ile kontrolii imkans1zla§hnlmt§ otonom bir ko­
numdadir. 

Bir anayasal mekanizma olan MGK devletin yasal 
fa§ist bir kurumudur. MGK bir 'anayasal fa§izm' or­
negidir. Daha dogrusu fa§izmin nasil ya­
salla§hnld1gmm ve halkm goziinde nasil 'me§m' gos­
terilmeye i;ah§1ld1gmm gostergesidir. Turk devlet ve 
egemenlik sisteminde ozel bir konumda bulunan 
MGK, sivil otoritenin bir pan;as1 degildir. Aksine as­
kerlerin sivil otoriteyi kontrol edebilmeleri ii;in geni§ 
yetkilerle donahlmt§ bir ayg1thr. MGK sivil toplum 
ya§ammm her alam ile ilgili yetkilerle donahlmt§hr. 
'Devletin yiiceltilmesi' ve 'kutsal devlet' anlayt§I ken­
disini en fazla bu kununda somutla§hrmaktad1r. 
MGK; askeri politika ve di§ politikadan saghk ve milli 

56 



egitirne, ticaretten ulaghrrna ve sanayiye kadar "son 
soz rnercii" konurnundadir. Gurnriik Birligi'nden 
Azerbaycan petrol boru hattma, ozellegtirrnelerden 
GAP'a ve yurnurtahk petrol boru hattmm gelecegine 
kadar turn ekonomik-politik rneselere bu devlet ku­
rulunun onaymdan ge<;rnek zorundadir. 

Ti.irk Anayasac1hg1 asker-sivil burokrat igidir. 
Ti.irk anayasac1hg1 hi<;bir zarnan 'sosyal devleti' on­
gorrnernigtir. Ti.irk anayasac1hg1 her zarnan "Milli Gii­
venlik Devleti"ni ongorrniigtiir. 'Kutsal' devleti, dev­
letin 'yiiceligin' ve halka ragrnen devlet anlay1gm1 
ongorrnugtur. Tiirkiye'de fagizrn; sadece kontrgerilla 
eylernlilikeri, yargis1z infazlar, koy bogaltrna ve 
yakrna v~. yasad1g1 zerninlerde ele almrnarnahdir. Ya­
salar ve Anayasa'mn bizzat kendisi fagizrnin ku­
nunsallagnug ifadesidir. Fagizrn, devlet iktidar ay­
g1tmm tiirn kururnlarma SlZffilg, SIZrnanm otesinde 
cisirnlegrnigtir. Tiirkiye'de fagizrn anayasal korurna al­
tmdad1r. MGK, MiT, TiB, OKK, JiTEM, siyasi polis, 
ozel tirn, ge<;ici koy koruculugu ve itiraf<;1 tirnleri tiirn 
bunlar anayasa guvencesi altmda 'yasal' kururnlardir. 
Ge<;ici Koy Koruculugu yasalardaki "Koy Kanunu" 
ile ilgili rnaddelere dayandmlrnakta, itirafc;1 tirnleri 
(Diyarbakir askeri lojrnanlannda kalabilen!) ya­
salardaki "pigrnanhk" ile ilgili hiikiirnlere da­
yandmlrnaktadir. Siyasi polis ve ozel tirnlerin halk 
karg1h uygularnalan ve sisternatik igkence pratikleri 
"polis Vazife ve Selahiyetleri" ve "Antiteror" kanunu 
ile rnegrulaghnlrnaktadir. Kiirdistan'a ozgii OHAL 
yasalan ile Kurdistan 'daki insan haklan ihlalleri rneg­
tulagtinlrnaktad1r. Fagist yasalardan ald1klan giic;le 
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kendi haks1zhklanm daha da 'me§rula§hran' yu­
kandaki devlet orgiithihiklerinin aync·a yaz1h ol­
mayan kendi "anayasa"lan vardu. Asimilasyon, 
imha, soykmm, hile, tasfiye, ajanla§hrrna, inkar, yar­
g1s1z infaz, gozaltmda kaybetrne ve koy yakma ken­
disini hie; bir yasa ile sm1rlamayan bu diktatOrhigiin 
en temel anayasa maddeleridir. 

Ordu kendisini, ozerkle§ebilen siyasi bir giice do­
nii§tiirmeyi ba§armt§br. Bu olaym doniim noktalan 
1960, 1971 ve 1980 darbeleridir. Tiirk ordusunun 
ozgiil tarihsel geli§imi ve bu geli§imin tekelci do­
nemde emperyalist giidiimle ortii§nwsi onu otonom 
siyasi bir giice donii§tiirmi.i§hir. Hem de bu gi.ic; ana­
yasal bir hukuki zemine oturtuhmt§tur. Ti.irk or.~ 

dusunun tasfiyesi tabii ki bir anayasal reform veya bir 
hukuki sornn degildir. Hic;bir anayasal reform devlet 
ayg1tma boylesine c;oreklenmi§ olan orduyu tasfiye 
edemez, etkisizle§tiremez ve sm1rlanduamaz. Ne Tiir­
kiye'deki parlamentoculuk ne de Tiirk liberal bnrjuva 
kesimler boyle bir gi.ice sahiptir. Bizim sonmumuz 
z~ten burjuva ordnnun herhangi bir degi§iklige ug­
rattlmas1 degil, olsa olsa yok edilrnesidir. Ordunun 
tasfiye edilmesi bir devrim sorunudur. Orduyu gi­
derek sm1rlandiracak ve etkisizle§tirecek olan ve en 
sonu tasfiye edecek olan devrimci §iddetle birle§rni§ 
halkm giiciidiir. 
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SINIRLARI GENi~LEYEN MiLiTARiZM, 
<;URUYEN VE BATAKLIGA GiDEREK 
DAHA FAZLA BATAN MiLiTARiZMDiR! 

MGK genel sekreterligi; TiB, MiT, OKK ve Ge­
nelkurmay i<; istihbarah ic;indeki onemli etkinliginden 
dolay1 kontrgerilla ve kontrgerilla eylemliliklerinin en 
onemli koordinasyon alanlanndan birisidir. Daha 
once de belirttigimiz gibi Pentagon iist yonetimi ile 
bir MiT miiste§an ya da Milli Savunma Bakam'nm 
degil de MGK Genel Sekreteri'nin gorii§iiyor olmas1 
etkinlik ac;1smdan onemlidir. MiT, OKK, TiB, JiTEM 
.ve Siyasi polisin yatay V€.dikey ili§kileriyle hiiete tipi 
orgiitlenen, bu temel illegal omurgamn yams1ra; iil­
kiicii mafya,1 hizbi-kontra ve itirafc;1 timler gibi ta­
§eron gii<;ler de kullanan Ti.irk kontrgerillac1hg1; ne 
saf bir Kemalizmi, ne saf bir iilki.iciili.igi.i, ne saf bir is­
lamc1hg1 ne de saf bir emperyalist i§birlikc;iligi ic;er­
mektedir. Tiirk kontrgerillac1hg1 bu heterojen mi­
litarist c;izgilerin ti.imi.ini.i bir i.ist diizeyde 
merkezile§tirmi§tir. Gerek i.ilke ve di.inya kon­
jonkti.iriini.in egilimlerine gore gerekse sm1f sa­
va§1m1mn yiikselen dinamiklerine gore kendi he­
terojen militarizmini koruyarak belirli bir c;izgiyi on 
plana c;1karabilmektedir. Aslmda sm1rlan alabildigine 
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geni§ olan Kontrgerilla aygitmm illegal-gizli omur­
gasmm kendine has i<; dengeleri ve esnekligi vard1r. 
Ayg1tm~ sivil-yasal uzanhlannm (resmi illegalite) d1-
§tnda ayn bir mekanizma ile <;ah§an bu dar <;ekirdek 
aym zamnada kendi i<;inde farkh hizipleri de ta§tr. Bu 
anlamda bu alan kar§I devrim · stratejilerinin, bir­
biriyle devamh didi§tigi, i<; tasfiyelerin ve komp­
lolann bol oldugu bir alandu da. E§ref Bitlis, Cem Er­
sever ve · Dersim'deki albaym (K.<;illioglu) 
oldiiriilmesi, Ozal Suikasti (1988 yilma Ozal'a suikast 
giri§irninde bulunan Kartal Dernirag 4 y1l cezaevinde 
kald1ktan sonra tahliye olunca yazd1g1 "amlar"mda 
Afyon-Dazkm'da kontrgerilla egitirninden ge<;tigini 
a<;1klam1§hr. Bu konu ile ilgili olarak T. Ozal ta­
rafmdan kumlan som§turrna komisyonunda gorev 

· .111 Yarg1tay emekli iiyelerinden Ugur Toniik tehdit 
edildiginden dolay1 gorevi buakrnI§hr. Ve bu suikast" 
giri§in1inin perde arkas1 halen g1z1n1 siir­
diirmektedir.) ve Ozal'm "§iipheli oliimii" i<; tasfiye 
ve komplplara en somut ornektir. Bura!:ia belirtmerniz 
gerekir ki; iilkemizde bugiine kadar kontrgerilla ol­
gusu hep askeri i§levleri ile on plana <;1kanld1 ve ye­
ralh orgiitii olarak lokalize edilmeye, boyutlan kii­
<;iiltiilmeye <;ah§1ldi: Tabii ki illegal-gizli bir omurga 
'vardir. Bumm yamsua tabii ki OKK'a bagh kornando 
tugaylan resmi bir illegalite olu§turmaktad1rlar. 
Ancak bununla smuh degildir. Kontrgerillanm i§a­
damlanndan, yerel polis miidiirlerine, ya;g1<; ve sav­
cilardan dini temsilcilere, vak1t1ardan sendikacilara 
ve basmdan belediye ba§kanlarma kadar uzanan sivil 
uzanhlan mevcuttur. Ozel Harb literahiriinde bun-
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Iara "vatansever goniilhiler''(!) denmektir. 

Kontgerillanm Kemalist aydmlara yonelmesi (Mu­
ammer Aksoy, B. Oc;ok, U. Mumcu) onun Kemalist 
yonii olmad1gmm gostergesi degildir. Kontrgerilla bu 
tip (kendi tannlanna kurban edilme bic;iminde) su­
ikastlerle giderek c;oziilen resmi ideolojinin toplum . 
tabanmda yeniden yer edinmesini istemekte, gerek · 
KUKM'e gerekse kent ve kir yoksullannm moral of­
kesine kar§1 ki.ic;iik burfuva devletc;i bir blok olu§­
hmnaya c;ah§maktad1r. Dt;;vlet halkm bir kismmda 
varolan SHP-CHP tipi 'solcu' bilincin devrimci ka­
nallara akmasm,J. . istememektedir. Tiirk kont­
ragerillac1hg1, bir devlet yonehm iislubu olarak ve 
legal-illegal, asker-sivil him bic;imleriyle Alevi ve 
Kiirt dii§mamdir. Gazi mahallesi ve S1vas katliammm 
samg1 Tiirk kontrgerillac1hg1dir. Musa Anter, Meh­
met Sincar, HEP-DEP yoneticileri, Yeni Ulke-bzgiir 
Giindem-Ozgiir Olke yazar ve c;ah§anlan, Ki.irt i§a­
damfan ve Kiirt avukatlarm oldi.iriilmesinde, Ozgiir 
Giindem ve DEP binalarmm havaya uc;urulmasmda 
tek sorumlu Ti.irk kontrgerillas1dir. Ti.irk "gladio"su 
iilkedeki tiim azmhk ve ulusal topluluk di­
nainiklerinin dii§mamdir . .Ve bu dinamikler ic;inde 
sosyal ajan uzanhlara sahiptir. 1950'li y1llarda Ata­
ti.irk'iin Selanik'teki evinin bombalanmas1 ve ard1s1ra 
istanbul'da geli§en 6-7 Eyliil i;>laylan Ti.irk MiT'inin 
eseridir. 0 donemde bizzat evi bombalayan §ahsa (Se­
lanik (T niversitesi Hukuk fakiiltesi ogrencisi H. Kavas 
Uc;ar) yard1m eden ve onu azmettiren ki§i Yu­
nanistan'dan kac;arak Ti.irkiye'ye s1gmm1§, sonrasmda 
emniyet te§kilatmda daire ba~kanhgma kadar yiik-
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selmi§tir. Oktay Engin adh bu §ahis halen merkez va­
liligini si.irdiirmektedir. Ti.irk kontrgerillac1hg1 1977 1 
May1s katliam1yla ne denli i§<;i dii§mam oldugunu da 
gostenni§tir. Tlirk kontrgerillac1hg1 CIA ve MOS­
SAD'm Ortadogu'daki en biiyiik sue; ortag1dir. Ti.irk 
kontrgerillac1hg1 Tlirk mafyasmm (devlet bi.i­
rokrasisine kadar uzanan mafya) en biiyiik hamisidir. 
Ve asker-sivil, legal-illegal ve paramiliter· ogeleriyle 
birlikte giiniimi.izi.in yi.iksek teknoloji kullanan en 
barbar orgi.itlenmesidir. OKK ve MiT'in K1bns'ta ken­
dilerine bagh olarak olu§turduklan seksiyonun ad1 
"Ti.irk Mukavemet Te§kilati"dir. (TMT) OKK-MiT i§­
birligi ile olu§turulmu§ bu yapmm ba§mda "Bay­
raktar" denen bir komutan onun altmda da "San­
caktar"lar gelmektedir. TMT'nin kulland1g1 
amblemlerden biri ba§ml yukan kald1rm1§ bir boz­
kurttur. Sloganlan arasmda "Bozkurtlar Temelimiz" 
sozii vard1r. Orgiit Rumlar ile 'i§birligi' yaphg1 ge­
rekc;esiyle solcu olarak tanman baz1 Kibnsh Tlirklerin 
oldiiriilmesinden ve sava§ suasmda provokasyon 
amac;h cami bombalamalarmdan (aym <;orum olay­
lannda oldugu gibi) sornmlu tutulmaktadir. OHO= 
(OKK)'nin bir i.iyesi olarak Kibns'ta Selahattin Bey 
kod ad1 ile Sancaktarhk yapmt§ olan Yarbay Hiiseyin 
Yak1§ daha sonralan Rauf Denkta§'m dam§manlan 
arasmda yer almt§hr. Rauf Denkta§'m bugi.in de c;ev­
resindeki etkili ki§ilerin c;ogu MiT'c;i ve Ozel Harb­
c;i' dir. Zaten K1bns Tugay konmtanhgma atananlann 
c;ogu yine ozel harb h>kenlidir. Gi.iney K1bns'ta Ki:irt 
dostu Albay Giorgiadis'in oldi.iriilmesinin M. Sayar'm 
K1bns Tugay1'mn ba§ma gec;tikten sonra ger-
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<;ekle§mesi tes-adiif degildir. 'Kutsal' devlet an­
lay1§mdan kopamam1§ ve her tiirlii kontrgerilla ey­
leminde yabanc1 istihbarat orgiitii, 'dl§ gii<;ler'(!) ya 
da Hizbullah gibi radikal islamc1 pannag1 arayan bii­
rokrat aydm tipi, siyasi korliikle muzdarip olarak 
devlette cisimle§mi§ ve smirlan alabildigine ge­
ni§lemi§ bu kontrgerilla gen;ekligini halen go­
rememektedir. Evet, olagelen §eyler di§arlarda bir 
yerlerde tezgahlammyor bizzat 'misak-1 milli'nin i<;in­
de tezgahlamyor. Tiirk kontrgerillac1hg1 iktidar ay­
g1tmda cisimle§mi§ halklar dii§mam en terorist or­
ganizasyond ur. 

"YDD"nin Balkanlar, Ortadogu ve Kafkas halk­
lanna yans1mas1 ve bu temelde TC'nin yeni em­
peryalist konjonktiir ekseninde kendi ayg1tm1 gozden 
ge<;irmesi ve ozellikle Kiirdistan sava§mm etkileri; 
burjuva ordu ve ona bagh sivil-paramiliter gii<;lerin 
stratejisini, orgiitlenme yap1s1m ve eylem tarzlanm 
degi§tirmi§tir. Burjuva ordu temel haki rengini kay­
betmeksizin degi§ik sivil-paramiliter renkler alarak s1-
mrlanm geni§letrni§tir. Burjuva ordu arhk ozel sava§ 
ordusu olmu§hlf. Ve iizerinde ta§1d1g1 renkler, ozel 
sava§m heterojen kozmopolit renkleridir. Burjuva 
ordu; Kuzeybati ve Giiney Ki1rdistan boylesi mi­
litarist bir geni§leme oziinde i<; dengelerin tamanuyla; 
Kuzey K1bns, Bosna, Azerbaycan, Nah<;1van, Bah 
Trakya ve Makedonya'da degi§ik bi<;imler altmda 6r­
giitlenen asker, sivil ve paramiliter gii<;leriyle "silahh 
miifreze" ve i<; sava§ orgiitlenrnesinin 6tesine ta§­
mi§tir. Batakhga daha fazla saplanrnaktadlf. Tiirk rni­
litarizmi orta-k1sa vadede alabildigine kmlgan bir sii-
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rece girmi§tir. Kiirt sorununun uluslararas1la§mas1, 
K1bns sonmunun <;oziirnsiizhigiiniin ag1rla§arak siir­
rnesi, A vrupa'mn Giimriik Birligi ve insan Haklan te­
melindeki s1k1§hrmalan, Giiney KiirdistaH'daki ge­
li§melerin TC aleyhine geli§mesi, yumurtahk petrdl 
boru hattmm y1llar siiren ambargo kapsammda kah§I, 
Bakii petrol boru hattmm geleceginin kismen Kiirt sa­
va§ma endeksli olmas1 ve en son ABD-iran ger­
ginliginin ozellikle Kiirt meselesi konusunda TC aley­
hine olabilecek geli§me potansiyelleri; him bu 
geli§meler egemen s1mf. ve ordunun s1k1§masma ve 
bu s1k1§rnanm bir ifadesi olarak <;eper ve yan <;eper 
iilkelerdeki 6rgiitlenme ve eylemliliklerini h1z­
landirmasma ve yeni ili§ki kurrna tarzlarma neden ol­
mu§tur. 

Eski Genelkurrnay Ba§kam Do·gan Giire§'in kendi 
diliyle itiraf ettigi Bosna'ya gizli silah yard1m1, Azer­
baycan'da darbe te§ebbiisiine yeltenen ve oldiiriilen 
Orn.on birliklerinin ba§1 Cevadov'un MiT ve MHP ile 
ili§kilerinin a<;1ga <;1kmas1, MiT'le yakm ili§kisi olan ve 
bu olaylarda ad1 <;1kan Ayvaz Gokdemir'in bizzat Ali­
yev tarah11dan istenmeyen adam ilan edilmesi, 
MiT'in Giiney Kiirdistan'da,uzun zamandan beri K1-
z1lay kihh ile s1zrn1§ oldugunun a<;1ga <;1kmas1 (Ata­
tiirk 'ban§'(!) Odiiliinii Kizilay'm alm1§ olrnas1 her­
halde bir tesadiif degildir. Odiil bizce aslmda 
K1zilay'a degil, Kizilay kimligi altmda ajan faaliyet 
gosterirken oldiiriilen ii<; Tiirk casusu §ahsmda Tiirk 
MiT'ine verilmi§tir) Yunanh albay Giorgiadis ve 
Giiney Kiirdistan'da gazetecilik yapan Alman Lissy 
Schmith suikastleri, Bah Trakya'daki miiftii, mil-
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letvekili ve cemaat liderlcriyle kumlan gizli ili§kiler, 
Barzani ve Irak Milli Tiirkmen Partisi ile kurnlan 
kontraa baglanhlar, Kazakistan'da Tiirk iiniversitesi 
kunna giri§imleri, Azerbaycan'daki "Azer Tiirk 
Bank" pratigi ve en son Yunanistan ile biiyiik tarihsd 
c;eli§kileri olan Yeni Makedonya Cumhuriyeti ile as­
keri, politik ve ekonomik temeldeki yakmla§malar ve 
yapilan anla§malar (en son bizzat i. Hakk1 Karaday1 
Makedonya'ya giderek "Uskiip Belgesi" diye bir §ey 
imzalamt§hr); tiim bunlar, ic;erdeki s1k1§manm ve kri­
zin dt§anya yans1yan militarist boyutlandtr. Bu boyut 
bugiin CIA tipi bir dt§ istihbarat (yani sadece dt§ is­
tihbarat ile ilgilenecek bir Servis) orgiitiinii MGK'nm 
giindemine sokmu§tur. Bugiin MiT dt§mda astl ola­
rak A vrnpa, c;eper yan c;eper iilkelerde faaliyet gos­
terecek yeni bir istihbarat yaptlanmasma gi­
dilmektedir. Burjuva ordu ve ona bagh sivil­
paramiliter giic;lerin kendi sm1rlanm zorlayarak ge­
ni§lemesi, tekelci kapitalizmin en gerici ve en §oven 
arac1 olan ordunun c;oziimsiizliigiiniin giderek art­
ttgnun gi:istergesidir. Bu geni§leme bir yandan halk 
kitlelerinden kopn§u luzlandmrken bir yandan da iil­
kedeki ekonomik verimliligi ve kaynak kullammm1 
da azaltmaktadir. Bu, batakhga daha fozla sap­
lanmakttr. Militarizmin bu batakhkta bogulmas1 tabii 
ki kolay olmayacakttr. Devrimci iradi miidahale ge­
rekiyor. 
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DEVLETiN 'OZGUL BiR TOPLUMSAL 

ZUMRESi' OLARAK ORDU 

Burjuva ordu, yiizbinleri bulan maa~h gorevlileri, 
ajan~muhbir baglantilan ve sivil-paramiliter alt br­
giitliiliikleriyle ve milyonu bulan askeri giiciiyle halk­
larm emek<;i dokusunu bir ag gibi sanp, ya~am go­
zenekelerini <;orakla~hran militarist-asalak bir 
govdedir. 0, tekelci kapitalizmin en rezil arac1dir. Ve 
yine o, i<; sava~ ergiitlenmesi ve "silahh miifreze" ol­
manm d1~mda ve otesinde aym zamanda em­
peryalizm ordusunun Ortadogu'daki bir alt or­
giitliiliigii, bir fraksiyonudur. Buraya kadar tabii ki 
belirli bir ozgiilliikten bahsedilebilir. Ancak bizim 
iizerinde duracag1m1z, ordunun kendi 'i<;sel birligi'ni 
nas1l saglad1g1dir. 

Burjuva ordu kurumu.nun iiyeleri "ozgiil bir top­
lumsal kategori" olu~tururlar. Bunun anlam1 ~udur; 
ordu ayg1tmm kadrolan sm1fsal kokenleri a<;1smdan 
farkh sm1flara ait olduklan halde (daha <;ok kii<;iik 
burjuva sm1f) ozgiil bir i<;sel birlige gore i~ goriirler. 
Ashnda bu soylediklerimiz genel olarak devlet hii-
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rokrasisinin sivil kadrolan (idari biirokrasi, yarg1 ve 
pl.-ilis) ic;inde gec;erlidir. Ancak Ti.irk ordusunun bu 
konuda daha ozgiil bir durumu vard1r. Bu oz­
giilliigiin nedenini mevcut ordunun siyasi koklerinde 
ve kiiltiiriin de bulabiliriz. Kf bunlar; militarizmin ta­
rihsel siirekliligi, kendisini tiim donemler boyunca 
ulusal sivil liderlerin hizmetinde hie; gormemi§ ol­
mas1, bag1ms1z siyasi roliiniin indirgenmesine her 
zaman kar§1 c;1kmas1 ve buna direnmesi, §OVenist 
"Asker-millet" tezine s1k1ca sanlnu§ olmas1, kendisini 
"elit bir ziimre §UUmna sahip" hiyerar§ik bir topluluk 
olarak gormesi, yonetme erkinin tarihsel olarak ken­
disine "bah§edilrni§" en biiyiik giic; olduguna inan­
mas1 (tarihsel hedonizm) ve son olarak "Devlet" ol­
gusunu, 'tarihsel bir devlet'(!) olarak feti§ diizeyinde 
alg1hyor olmas1dir. Askeri ziimreler ac;1smdan, ordu, 
ba§hba§ma bir kiiltiir, ba§hba~ana bir ya§am bi­
c;imidir. Ordunun ozgiin ic;sel birligini olu§tt1ran bu 
i:ige ve olgular onun kendi halkma ve halklara kar§l 
ne denli yabanc1 oldugunun gostergeleridir. 

Devlet ayg1tmm iiyeleri olarak burjuva ordu eliti, 
bir ''snuf" degil tarihsel koklerini abartan "ozgiil bir 
toplumsal ziimre"yi te§kil etmektedir. Askeri kadro 
ve ziimrelerin "sm1f kokenleri" onlan birle§tiren esas 
etmene oranla geri planda kalmaktadir. Askeri kadro 
,.e ziimreleri birarada tutan . ve birle;;tiren temel 
etmen ne onlann suuf kokenleridir, ne de sermaye s1-
mflan ile girdikleri ili§kidir. Bnnlann etkisi yoktur de­
miyoruz ama talidir. Ternelinde onlan birle§tiren ve 
OZ~iil i<;sel birligi olU§turan yukanda sayd1gmuz kiil­
tiirel ve siyasal oge ve olgulardir. Aynca bdirtmemiz 
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gerekir ki; asker-si vii biirokrasinin ozgul bir top­
lumsal kategori olarak goreli ozerkligi, devletin nes­
nel roliinun bir geregi olarak da karg1m1za <;1k­
maktadu. Devlet, nesnel roliiniin icab1, kendi 
siirekliligini daimi k1lmak i<;in ordu ve burokrasinin 
kendisinden ve sermaye s1mflarmdan gorece ozerk­
le§mesine olanak tammaktadu. Ki bu rol (goreli 
ozerklik) kapitalist sm1flarm <;ikarma uygun dug­
mektedir. Arna bu dernek degildir ki; ordu ve ka­
pitalist sm1flar arasmda hi<; <;eligki olrnayacak. Tabii ki 
belirli . donernlerde <;eligkiler olacakhr. Zaten ka­
pitalizrnin kendisi devamh <;eli§ki ureten bir sistem 
degil rnidir? Nihayetinde Turk egemenlik sisterninde 
de ordu ve serrnaye gruplarmm <;eli§ik oldugu do­
nernler olrnugtur. Arna daha onernlisi Turk devlet ay­
g1h hi<;bir donern serrnaye sm1flarmm tek bagma is­
tedigi §ekilde idare- ettigi basit bir ara<; olrnarn1§hr. 
Sermaye sm1flan <;ogu zaman asker-sivil biirokrasinin 
ve ozellikle ordu elitinin arkasmda kalmt§lardu. Bu 
12 Eyliil'e dek boyle surmu§ daha sonra ordu­
sermaye ili§kileri daha fazla biitunle§me dinarnigine 
girrni§ir. 

TC ordusu §ahsmda sornutla§an rol; devletin "si.i­
rekliligini siirdiirme" fonksiyonunu "konuna" fonk­
siyonundan daha etkin bir rol oldugudur. Ordu sa­
dece devleti komma fonksiyonu ile kendini 
sm1rlasayd1 ozerklegebilen ozgul bir toph~msal ziimre 
olamazdi. Ordunun ozerklik fonksiyonu onun dev­
letin siirekliligini siirdiirrne etkinliginden kay­
naklanmaktadu. Ordu a<;1s1dan devletin siirekliliginin 
siirdiiriilmesi bir anlamda tarihi biirokratik Tiirk dev-
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letler sisteminin (geleneginin) si.irdi.iriilmesidir. Ordu, 
devleti sadece kapitalizmin kategorileri ile ele al­
mamaktadir. Ordunun gozi.inde devlet, 'tarihsel bir 
devlet'tir. 

Orduyu mevcut siyasi kokleri ve hiyerar~ik i<;sel 
birligi ile bir 'partiye'; bir devlet partisine ben­
zetebiliriz. Ordunun kendisini partiler ve bakanlar 
i.isti.i gormesi ve ozi.inde varolan ger<;ekligin tam da 
boyle olmas1 bu benzetmeyi hakh k1lmaktadu. 56-
zi.ini.i ettigimiz 'partiler i.isti.i' bir partidir. Tiirk Si­
lahh Kuvvetleri Partisi' dir. Ti.irkiye'de burjuva par­
tileri devlet d1~mda degil en ba~mdan beri devlet 
merkezli ve ek olarak pa~alar oligar~isinini farkh iki 
hizbinden geli~mi~lerdir. (CHF ve TpCF) Pa~alar Oli­
gar~isinin ABD emperyalizmi ile birlikte ger­
<;ekle~tirdigi 27 May1s, 12 Mart ve 12 Eyli.il darbeleri 
bir yandan varolan burjuva partilerini iyice dev­
letle~tirirken bir yandan da silahh mi.ifreze olan or­
duyu partile~tirmi~tir. Partile~mekten kashm12, or­
dunun, askeri rol kavray1~mm otesine ta~mas1d1r. 

Siyasi, ekonomik ve ki.ilti.irel alanlara el atarak s1-
mrlanm geni~letmesidir. Darbeler orduyu par­
tile~tirmi~, ozgiil i<;sel birligini iyice kastla~tirm1~hr. 
Ti.irk Silahh Kuvvetleri bugi.in hem bir "silahh mi.if­
reze" hem' emperyalizm ordusunun Ortadogu fonk­
siyonu, hem ayn bir tekelci sermaye grubu, hem dev­
letin en ba;;at otonom siyasi gi.ici.i hem de 'partiler 
i.isti.i' parti fonksiyonuna sahip politik bir gii<;ti.ir. Bu 
partinin merkezi Ankara'da Genelkurmay ~a­

rargah1dir. Partinin merkez yi.iri.itme kurulu Ge­
nelkurmay ba~kam, Genelkurmay genel sekreteri, 
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MGK genel sekreteri, Genelkurmay 2. ba~kam, Kuv­
vet komutanlan, ordu komutanlan ve Kiirdistan'daki 
Asayi~ Kolordu komutanmdan olu~maktadir. Ko­
lordu ve Tugay komutanhklan bolgesel diizeydeki 
ordu komutanhklannm (1. 2. 3. ve Ege ordusu) al­
tmda ~ehirler temelindeki alt 6rgiitliiliikler ol­
maktadir. Bu partinin d1~ politika ve diplomasi ku­
rumlan tum diinya iilkelerinde varolan Askeri 
Ate~elikler ve bunun yams1ra Briiksel'deki NATO 
daimi Turk Askeri Komitesi ve A vrupa Miittefik Yiik­
sek Komutanhg1 (SHAPE) karargahmdaki askeri ko­
mitedir. Bu parti, Milli Giivenlik Akademisi ve Silahh 
Kuvvetler Akademisi gibi kendi ideolojisini ve kon­
jonktiirel politikalanm iireten kurumlara sahiptir. Bu 
akademiler ordu ideolojisinin ve ekonomi­
politikalarmm list diizeyde iiretildigi yerlerdir. Bu 
parti devlet biitc;esinden en onemli pay1 almaktadir. 
Bunun yamsira OY AK ve Turk Boston Bank gibi te­
kelci kurumlara sahiptir. Turk Silahh Kuvvetleri yurt 
c;apmda merkezi hiyerar~ik orgiitlenmesiyle, eko­
nomik alt yap1s1yla MGK ic;indeki belirleyici giiciiyle, 
diplomasi ve d1~ politika kurumlanyla, istihbarah, 
ozel kuvvetleri ve genel askeri giiciiyle devletin en 
onemli partisidir. Ve tiim bunlar onu sermayenin 
basit bir arac1 ya da devletin sadece bir "silahh miif­
rezesi" olarak degil de, devletin ozgiil bir toplumsal 
ziimresi olarak ele almay1 gerekli k1lmaktadir. 
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TEKELCi BiR SERMA YE 
GRUBU OLARAK ORDU 

"Zar ba~liba~ma bir ekonomik gii~tiir!" (Marx) 

Tiirk Silahh Kuvvetleri de ba§hba§ma bir eko­
nomik gfo;tiir. Eger bir ordu Cumhurba§kam ve Ba§­
bakan' a Savunma sanayi brifingi verebiliyorsa bu o 
ordunun aym zamanda mali boyutunun bir gos­
tergesidir. Boyle bir brifingi Milli Savunma Bakanhg1, 
biirokratlarmm vermesi gerekirken bmm 'ekonomist' 
askerlerin iistlenmesi bizi yine ordunun ozerklik 
fonksiyonuna gotiirmektedir. 

Daha once de belirtmi§tik; militarizm, sermaye bi­
rikiminin ba§hba§ma onemli bir alamdir. Ve bu ala­
nm ba§ aktorii ise ka<;nulmaz olarak her zaman bur­
juva ordu oh.nu§tur. Militarizm, tekelci burjuvazi ile 
ordunun kar§1hkh yarar temelinde i<; i<;e ge<;tigi en 
onemli alandir. 400 trilyon lira tutarmdaki 1993 y1h 
devlet genel biit<;esinden 40 trilyon liramn savunma 
harcamalanna aynld1g1 dikkate alnursa ordunun eko­
nomideki belirleyiciligi daha iyi anla§1hr. Tekelcilerle 
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askeri ziimrelerin en onemli kayna§ma mo­
mentlerinden biri, ordumm bizzat bir 'i<; pazar' ol­
masmdan kaynaklanmaktadir. Biiyiik toprak sa­
hipleri ve ticaret burjuvazisine gore sanayici yeni bir 
tiptir. Sanayici kapitalist rejimin geli§me sornnlan, iil­
kenin bolgesel ve · u1uslararas1 konjontlirii ve hii­
kiimet-parlamentonun i§levi ile <;o~ yakmdan . il­
gilenir, ilgilenmek zomndadir. TOSiAD ve TOBB gibi 
kurnlu§larm askerler, hiikiimet . iiyeleri ve bii­
rokratlarla birlikte diizenledikleri toplanh ve paneller 
ve bunun yams1ra kurdnklan gizli-a<;1k ili§kiler ge<;­
mi§ten giiniimiize artarak siirmektedir. Tekelci bur­
juvazi, biiyiik toprak sahipleri ve ticaret burjuvazisi 
gibi orduyu sadece bir asayi§ giicii olarak gor­
memektedir. Tekelciler iilke <;ai;mda g6revli kuvvet 
ve ordu komutanlan ile ve ordu eliti ile devamh 
temas halindedirler. C::iinkii askeri birlikler sanayi ser­
mayesi i<;in bi.iyiik bir pazard1r. Sanayici kapitali.st do­
kuma tezgahmda iirettigi kuma§I, fabr~kada iirettigi 
otomobil ve kamyonu, elektronik arai; ve gere<;lere 
kadar her§eyi orduya satacaktir. Sanayi sermayesi her 
y1l onlenemez bir h1zla biiyiiyen askeri har­
camalardan paym1 arhrmay1 neden istemesin? 

(e§itli donemlerde komutanhk yapm1§ general ve 
subaylar emekliliklerinde hemen ozel banka ve hol­
dinglerde goreve davet edilmektedirler. brnegin 12 
Mart'm darbeci generali Memduh Tagn1a<; emekli ol­
duktan soma ClA'nm paravan 6rgiitli olan AID'in de 
(Amerikan Kalkmma Te§kilah; bu te§kilatm AAFLI 
ile de ili§kisi vardir) ortag1 oldugu Smai Kalkmma 
Bankas1'nm yonetim kuruluna almmI§tlr. Sakip Sa-
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banc1 "i§te Hayatnn"adh kitabmda; emekliye aynlan 
generalleri i.ilke ekonomisinde gorevlendirerek onlan 
nas1l da 'oliimii bekleme' duygusundan kurtard1gm1 
anlatir. Sabanci bu dti§tinceden hareket ederek Or­
general Semih Sancar'1 Akbank'a, Orgeneral Vecihi 
Akm'1 Aksigorta'ya, Orgeneral Suat Aktulga'y1 
Lassa'ya transfer etmi§tir. $imdi bu yerlerde midirler 
bilmiyoruz ancak olmasalar da yerlerinin ba§ka ge­
nerallerce dolduruldugu ya da doldurnlacag1 §tiphe 
gotiirmez bir gen~ektir. 

$imdiye kadar soziinii ettlgimiz, ordu-serrnaye 
ili§kilerinin, ordunun bir 'ii; pazar' olmasmdan kay­
naklanan boyutuydu. Ordu elitinin bu konuda onern­
li bir niteliginden daha bahsetmek gerekiyor. $6yleki; 
ordunun en onemli ozelliklerinden birisi kendi ()zerk 
siyasi gucunu sm1rlamadan sermayenin (kon­
jonkttirel olarak) degi§ik kesi1i1leriyle biihinle§rni§ 
olarak varolmas1dir. Bnrada ordunun aym anda iki 
ayn role soyundngunu gormek miimklindiir. Yani 
hem degi9ik sermaye grnplanyla birlikte omm ko­
rnvucusu olan bir kun1m hem de ozerk sivasi­
ek~nornik giidiyle gerekdginde serrnayeden - ba­
gnns1z bir kurnrn. Ordunun sermayenin degi§ik ke­
sirnlerine kar§I goriinii§te de olsa 'e§it' rnesafede du­
rabilrne esnekligi ona onernli bir ozerklik 
saglamaktad1r. Ve bu ozerklikte kendi siyasi­
ekonornik giiciiyle birlikte serrnayenin degi§ik ke­
sirnlerini iktidar konusunda kendtpine her zarnan 
gebe birakhracak hareket serbes'tligini orduya sag­
larnaktad1r. Bu anlarnda Ankara'daki iist kornuta 
rnerkezi yani Genelkurrnay Karargah1 ordnmm tekel 
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ve tekeldt§l sermayeyle degi§ik diizeylerdeki tiim ili§­
kilerinin merkezile§tirildigi, · onem suasma ko­
yuldugu bir alan olmaktadu. 

Ordu siyasi olmanm dt§mda ekonomik anlamda 
da belli bir hareket serbestligine sahiptir. Omegin 
Turk parlamentosunun askeri biitc;e iizerindeki de­
netimi yasalarla (yasalarda ileri siiriilen 'gizlilik'(!) ih­
tiyac1 ile) alabildigine sm1rlandmlm1§hr. Bugiin 
TBMM'nin askeri harcamlar iizerinde hemen hemen 
hic;bir etkili denetim fonksiyonu yoktur. Hele MiT'e, 
Polis'e, OKK'a ve MGJ< genel sekreterligine giden or­
tiilii odenegi hie; mi hi<; sorgulayamamaktadu. Tiim 
done.mler boyunca askeri biitc;e mecliste hie; tar­
h§Ilmaks1zm kisa siirede gec;irilmi§tir. Bugiin bir tane 
milletvekili c;1k1p da Kiirdistan'da yapilan askeri har­
camalarm ve s1mrotesi hareketlerin ekonomiyi felc; et­
tigini soyleyememektedir. <;iinkii ordu Tiirk par­
lamentoculugunun en biiyiik tabusudur. En biiyiik 
ac;maz1, en biiyiik zaaftdir. 12 Mart 1971 mii­
dahalesinden sonra gerc;ekle§tirilen anayasa de­
gi§ikligi ile; "Silahh Kuvvetlerin elinde bulunan dev­
let mallanmn TBMM adma denetlenmesi usulleri, 
milli savunma hizmetlerinin gerektirdigi gizlilik esas­
lanna uygun olarak kanunla diizenlenir." denilerek 
gizlilik k1stas1 getirilmi§ ve bu diizenleme 1982 ana­
yasasmda da (160. madde) benimsenmi§tir. Gizlilik 
k1stas1 meclisin askeri harcamalan ve ordunun mali 
denetimini pratikte imkans1zla~hrmaktadu. 

$imdi ordu-sermaye ili§kilerinin en son ve en 
onemli boyutuna geldik. Bu boyut ordmmn tek ba-
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§Ina ayn bir tekelci sennaye gmbu oldugu gen;egidir. 
Ki bu boyut, ordunun devletin ozgiil bir toplumsal 
kategorisi olmasm1 daha da pen;inlemi§tir. Bilindigi 
iizere orduya ait olan OYAK'm otomotiv, <;imento, 
g1da, kimya, finans ve hizmet sektorlerinde 25 or­
takhg1 vardir. Bumm yamsrra diinyada belki de ban­
kas1 olan tek ordu kurumu Tiirk Silahh Kuvvetleridir. 
(Turk Boston Bank) OYAK'a 205 say1h kanunla vergi 
muafiyeti saglanm1§hr. Hem de ne muafiyet! OYAK 
kurumlar vergisinden, gider vergisiden, veraset ve in­
tikal vergisinden muaftir. Kisaca OYAK devletin en 
ayncahkh kapitalist grubudur. Ve kapitalist gruplar 
i<;inde ilk 10 Sirada yer almaktadir. OY AK ve Tiirk 
Boston Bank d1§mda orduya ait olan bir diger mali 
boyutta, TSK Gii<;lendirme Vakfi'ndan bahsetmek ge­
rekiyor. Bu vak1fta elindeki biiyiik ekonomik kay­
naklarla ayn bir kapitalist grnpla§ma yaratnu§tir. 
Tusa§, Petlas, Aselsan, Havelsan, Alpilsan, Testa§ ve 
Neta§ gibi biiyiik ol<;iide savunma sanayiine yonelik 
kurulu§larda vakfm biiyiik pay sahibi oldugu ve vak­
fm mal varhgmm trilyonlarla ifade edildigi dikkate 
ahmrsa vakfm ulusal ekonomik i<;indeki yeri daha iyi 
anla§1hr. Vakfm ortak oldugu savunma sanayiine yo­
nelik bu teyisler aynen OY AK'a verilmi§ olan vergi 
muafiyetlefinden yararlanmaktad1r. Diger kapitalist 
gmplar bflirn;:li olarak TSK Gii<;lendirme Vakfma 
onemli ddrecede bag1§lar yaparak (bu bagt§lar te­
kelcilerin ,"tergi matrahmdan dii§iilmektedir!) aslmda 
devletin hakk1 olan vergiyi bir anlamda orduya ver­
mektedirler: Bu anlamda ordu ve sermaye i;evreleri 
arasmdaki bu 'yasal'(!) ah§veri§ (bag1§!) vergi ka-

' . 
77 



<;1rarak devleti birlikte soymanm bir platfonnu ol­
maktadir. 

TSK (burjuva ordu) silahh miifreze olrnanm ya­
msira aym zamanda tekelci bir sermaye grubudur. 
Tiirk Boston Bank, OY AK ve TSK Gii<;lendirrne 
Vakfi'nm ortag1 oldugu 6zel §irketler ve rnalvarhklan 
bunun en somut kamtlandu. Bu kurulu§lann diger 
ortaklan ise <;ogunlukla yabanc1 sermaye kesimleri 
yani emperyalistlerdir. Som1<;ta emperyalizmin askeri 
bloklan ile biitiinle§mi§ olan TSK'yi emperyalizmin 
mali kurumlan ile de ekonornik entegrasyona gir­
mi§tir. Ve bu \Ok onemlidir. 
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TEKELCi DiKTATORLUGUN YENi SiYASi 
UST Bi<;iMi, OZEL SAVA~ REJiMiDiR 

Ordu, kar§1-devrimci bir tarihsel siireklilikle ik­
tidar blogu i<;inde ozerkle§ebilen siyasi bir gii<; olmu§ 
ve degi§ik bi<;irn ve ittifaklar dahilinde bunu giderek 
kahcila§hrm1§ ve bu anlamda TC'nin alt ve iist yap1 
kummlanna her darbe ya da her sosyal-ekonomik 
kriz sonras1 daha fazla s1zm1§hr. Her zaman soy­
ledigirniz gibi, generaller hi<; bir donemde geri <;e­
kilmemi§tir. Ordumm devlet ayg1tmdaki somut du­
mrnu ne biitiiniiyle gei;mi§ten bagnns1zd1r ne de 
ge<;mi§ill tam bir tekran niteligindedir. ilk once 
I 923'te ama tekelci donemle birlikte daha olgun bi­
<;imiyle 1960 darbesiyle devlet aygitma <;0.reklenen ve 
kendisini gerc>k anayasal mekanizmalarla (MGK ve 
Anayasa Mahkc>mesi, 27 May1s darbesinden sonra ku­
rnlmu§tur) gerekst> yasalara dayanrnayan fiiliyattaki 
gliciiyle (ki esas olan budur) hegemon bir duruma ge­
tiren ordu, 1960 siireciyle biiyiik oranda ele ge<;irdigi 
dt>vlet ayg1tma bir daha aynlmaks1zm <;6reklenmi§tir. 
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Ordu, iktidar ayg1hm belli bir sure sonra birakmak 
ii;in ele gei;irmemi§tir. Ordu, darbelerdeki olagandI§I 
roliinii miidahale sonrasmda geri;ekle§tirilen siyasi 
konsolidasyonlarla 'olaganla§hnmi§hr' ve iktidar ay­
g1tmdaki etkinligini bu §ekilde devam ettirmi§tir. Bu 
konuda orduya en biiyiik yard1m1 ABD emperyalizm 
ile asker kafah Kemalist Tiirk aydmlan yapm1§hr. 
Her darbe ve her ekonomik ya da sosyal kriz, fa§izmi 
ve ordu etkisini devlet ayg1tmda daha fazla ci­
simle§tirmi§ ve sonui;ta giiniimiiz geri;ekligindeki 
durum ortaya i;1km1§hr. Nedir bu durum? Bu durum, 
artik kapitalist devlet bii;iminin siirekli ve saf bir as­
keri diktat0rliikle yonetilmesinin 'gereksizle§tigi', (en 
azmdan eskisi kadar gerekli olmad1g1) ordunun gizli 
vetosunu devamh ensesinde hisseden siville§tirilmi§ 
muhafazakar rejimlerin ordunun bilini;li aksesuan ro­
liiyle en az saf bir askeri diktatorliik kadar bask1c1 ola­
bildigi durumdur. Bugiin rejimin di§ardan ba­
kild1gmda askeri ya da sivil nitelikli goriinii§ii eskisi 
kad.u ~wk anlamh degildir. Onemli olan rejimin kar§I 
saldm konusundaki stratejisidir. Stratejinin ii;erigi ve 
kull.1111l;m taktik arai;land1r. Ozel sava§m bugiinkii 
ekonornik, siyasi, askeri ve psikolojik boyutlan 12 
Eyliil'e nazaran i;ok daha iist boyutta degil rnidir? El­
bette iist boyuttadir. Arna gel gor ki d1§ardan ba­
kild1gmda rejimin 'sivil' bir goriiniirnii vardrr. Par­
larnento, siyasi partiler, rnuhalefet genel oy, basm, 
sendikalar hepsi i§liyor. Arna nasil i§liyor? izin ve­
rebilir. Degi§irnin oli;iisii iizerinde gizli, ai;1k her tiirlii 
veto yetkisine sahip olan burjuva ordu ve ozel sa­
va§m diger sivil-paramiliter giii;lerine bagh olarak i§-
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liyor. MGK'ya, MGK genel sekreteri ve TiB ba~kam i. 
K1hc;'a, Genelkurrnay 2. ba~kam ~evik Bir'e, MiT 
Miiste~arma, OKK'ya, Asayi§ Kolordu Kornutamna, 
M. Agar, Unal Erkan ve N. Menzir'e bagh olarak i~­
liyor.(Bu iic;lii §irndi TBMM'de rnilletvekilligi ve ba­
kanhk yap1yor!) 1920'lerin ba§mda Anadolu'daki gay­
rirniislirnlere zuliirn uygulamalan ile 'iin' yapan 
Merkez ordusu komutam Sakalh Nurettin Pa§a ve 
1943'de 33 Kiirt koyliisiinii kur~una dizdiren General 
Mustafa Muglah'nm ard1llan ~iddeti devamh ar­
hrarak hep varolagelrni§lerdir. $1rnak'1 yakan, topa 
tutan tuggeneral M. Sayar, Van-Tatvan yoresindeki 
kontrgerilla infazlarmm ve koy yakmalarin so­
rumlusu tuggeneral Korkmaz Tagma, eski OHD ve 
§imdiki TiB'in ba§kam D. Beyaz1t, H. Kundakc;1, A. 
~orekc;i ve bunun gibiler giiniimiiziin genelle§tirilmi§ 
ve sec;meli caydmc1hk temelindeki §iddet uy­
gulay1ciland1r. 

Temsili demokrasi, genel oy, hiikiimet, par­
lamento, muhalefet ve basm bunlann tiimii emek­
sermaye c;eli§kisini, devlette ordu etkisini ve varolan 
fa§izmi gizlerneye yarar. "Somiiriiniin dogal bir ~ey­
mi~cesine gosterilmesine" yararlar. Kisaca devlet­
iktidar ayg1tmm sm1fsal oziini.i maskeleyen bir i~lev 
goriirler. Ancak bugiin bu kurumlar asil devlet ay­
g1hm eskisi kadar gizleyememektedirler. Bir '~al' bile 
olamamaktadirlar. Yukanda say1lan sivil-siyasal ku­
rumlar ordu, MiT, polis, mafya, idari biirokrasi ve 
yarg1 ile gec;mi~tekinden c;ok daha fazla ic;ic;e gec;­
mi~ler, gec;mi~tekinden c;ok daha fazla bilirn;li sue; or­
tag1 konumuna gelrni~lerdir. Es~s i~levleri iktidarm 
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sm1f oziinii maskelemek, kitleleri uyutmak, bir §al ve 
rehabilitasyon arac1 olmak iken bu i§levlerini eskisi 
kadar ba§an ile . si.i.rdiirernemektedirler. Esas i§­
levlerini bir kenara birakmt§lar, TSK ve ozel sava§ 
gii<;leri i<;inde yer edinebilrnenin, bu gii<;lere ya­
ranmanm, . bu gii<;lerden destek saglayabilmenin ya 
da bu gii<;lerin sozciiliigi.inii yapabilmenin yan§l i<;ine 
girmi§lerdir. Kapitalist gruplar, sendikal biirokrasiler, 
Mehmetc;ik l3as.m, Vak1f ve dini kurulu§lar, burjuva 
partiler ve devlet biirokrasisi degi§ik fraksiyonlan ile 
bu temel <;izgide yol almaktad1rlar. Marx y1llar once 
"Fransa'da sm1f sava§1mlan" adh yap1tmda §Unu yaz­
rnaktayd1. "Burjuvazi §imdiye kadar bobi.irlenmi§ ol­
dugu ve biiti.in gi.iciini.i kendisinden ald1g1 genel oyu 
btt yana iterek, artik geri doni.i§e olanak b1-
rakrnayacak bir ;;ekilde ;;unu a<;1ga vurt1yor; zaferimiz 
;;irndiye ladar halkm iradesiyle tutundu, ;;irndi ise, 
om1, halkm iradesine kar;;1 saglamla;;tmnak gerek." 
Marx'm y1llar once bi.iyi.ik bir ongorii ile tahlil ettigi 
§ey bugi.in en olgun bi<;irniyle kar;;11111zdadlf. Diin­
yanm him teke~ci diktatorliikleri devletin snuf oziinii 
maskeleyen sivil-siyasal kumrn ve ogeleri kay­
betmenin e§igindedirler. Burjuva parlamentolar, 
basm, genel oy, hi.iklimet, rnuhalefet bunlann tiimii 
biiyiik bir yozla;;ma ve biiyiik bir <;iiriime i\in­
dedirler. Halklan birarada tutma ozelliklerini, so­
milriiyii dogal bir §eyrni§Cesine gosterme ozel­
liklerini, kitleleri nyutma ve rehabilite etme 

. ozelliklerini giderek yitiriyorlar. Giiniimiiz sivil­
siyasal kurumlan onemli bir degi;;ik i<;ine girerek 
ba;;h ba§ma bir ter6rist gii\, ba;;hba;;ma bir "beyin 
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igfal §ebekesi" olrnu9lardu. Zaten ba9kaca bir al­
ternatifleri kalrnarn19tu. Onlar ic;in tutunacak tek dal 
kahm9hr: Militarizrn! 

Militarizrn, tekelci donernle birlikte ternel haki 
rengini kaybetmeksizin sivil-siyasal renkler alarak s1-
mrlanm geni9letmi9tir. "yeni" denilen bugiinkii ern­
peryalist diizende bu iist boyuttadu ve giiniimiiziin 
en onemli olgulanndandu. Bugiin sivil-siyasal bur­
juva kurumlar militarizmin vazgec;ilmez alt or­
giithihikleri konumundad1rlar. Bu kurumlar; "ko­
lektif yilgmhk psikolojisi" · olu9h1rulrnasmda ve 
"Dayamlmaz olanm yonetilmesinde" yeni rol ve go­
revler kapm19lard1r. Militarizrn ve burjuva ordular 
sivil-siyasal burjuva kurumlan gec;rni9te gari.ilmedigi 
bic;imiyle yedegine alm19hr. Militarizm 'siville9erek' 
smulanm geni9letirken, burjuva sivil-siyasal ku­
mmlar <la bir tiir 'askerile9erek' (zihniyetc;e) kendi s1-
mrlanm geni9letrni9tir. i9te yeni dunun budur. Bu 
dumrn eskiye nazaran daha yiiksek teknolojili ve 
daha barbar olan §irndiki devlet orgiitlenrnesinin sivil 
gori.ini.irni.ini.i kaybetmeksizin kendini idame et­
tirebildigi yeni bir siyasi i.ist boyutu anlatmaktadu. 
Militarizmin 'siville9erek' su;nrlanm geni9letrnesi; bur­
inva sivil-siyasal kummlann kar91 saldm ko­
nus·undaki yeni terorist etkinligini anlathg1 kadar, 
burjuva ordunun kendi ic;inde, kendine ozgii yeni 
sivil-paramiliter orgiHliihikler ve ili9kiler yaratmasm1 
da anlatmaktadu. Son 4-5 yildu hie; goriilmedigi [Ji~ 
c;imiyle MGK toplantilarma as1l i.iyelerin d1§mda MiT 
mi.iste9an, D19i9leri Bakam, OHAL valisi ve Emniyet 
Genel Mi.idiiri.i'niin de katihyor olrnas1 militarizm ve 
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ozel sava§ rejiminin yeni ;;ekilleni§i ile ilgilidir. Bu, 
militarizmin sivil giii;leri yanma ve i<;ine alarak onlara 
da askeri rol vermesidir. Bugiin D1§i§leri Bakam far­
kmda olmad1g1 kadar ozel sava§m piyonu, farkmda 
olmad1g1 kadar askeri bir rah.in i<;indedir. 

OHAL valiligi, Emniyet miidiirleri, siyasi polis 
gefleri, ozel tim, itiraf<;1lar ve iilkiicii mafya mi­
litarizrnin 'siville§erek' sm1rlanm gei:ii§lettigi onemli 
bir alandlf. Ozel-kirli sava§l alabildigine bo­
yutlandmnak isteyen bu giiruh, burjuva orduda va­
rolan Amerikan standartlanm, askeri hiyerar§i ve di­
sip lini emniyet orgiitiine de ta§llllak istemektedir. 
Emniyet orgiitiinii tamam1yla genel asayi§ hiz­
metlerinin otesine taglfmak ic;in <;ok c;aba sar­
fediyorlar. Emniyet orgiitiinii dort dortliik bir ic; 
sava§ orgiitlenmesine doni.i§tiirmenin ilk ad1mlanm 
Ozel Timleri kurarak zaten attilar. Recep Ergun bun­
lar ic;in "Yenic;eri Ordusu" benzetmesi yapnu;;ti. As­
lmda her nekadar Yenic;eri Ordusu ve cuntas1 olan 
burjuva ordumm ta k,endisi ise de bunlar da (ozel 
timler) -boyle olduklanm kisa si.irede gosterdiler. 
(1995 yilmdaki "Dersim olaylan" hatirlansm) Der­
sim 'de 500 ozel timin vali ve belediye ba§kamna kiif­
rederek yiiriiyii§ yapmalan onlann da kazan kal­
dirma potansiyelinin bir gostergesidir. Tabii sadece 
ozel timler degil; istanbul'da donemin Emniyet mi.i­
diirii Menzir'in polisleri her operasyondan ve her 
kitle eyleminden sonra "Her §ey vatan ic;in" diyerek 
aynen askerler gibi yi.iriimekteydi. Artik onlar da 
TSK'i gibi 'sayg1' duyulan, 'sozii dinlenen' bir 'elit 
ziimre' olmak istiyorlar. Ozellikle Kiirdistan'da 
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olmak iizere tiim iilke \apmda kendisi kadar srn;lu ve 
kirli olan ordunun halkm goziinde daha az yrpranml§. 
gosterilmesine i\ten i\e biiyiik ofke duyuyorlar. Oysa 
'vatanm boliinmez biitiinliigii' i\in ordunun katlettigi 
kadar "ter0rist" katletmiglerdir ve halk hala onlara 
'saygi' duymamaktadir. i§te buna kahroluyorlar. 
Ordu gibi 'saygm' bir fagist gii\ olmamanm ac1snu \e­
kiyorlar. Yaptiklan barbarhklara insanlarm sayg1 gos­
termesini ve alk1glamasm1 isteyen bir fagizm ornegi 
ile karg1 karg1yay1z. Alk1§laya111 ise \Ok. Eski emniyet 
miidiirii ve daha sonrasmda DYP milletvekilligi de 
yapan ismail Kose, Gazi olaylan cira§hnna ko­
misyonun bagkam olarak haz1rlad1g1 raporla 30 ki§iyi 
katleden polisi alk1§lamaktadir. ismail Kose polisi ak­
layan bir rai-")()rla donemin Emniyet miidiirii ve yeni 
milletvekili Menzir'e olan sayg1sm1 ifade etmigtir. 
Menzir o zamanlar, CHP'e "dinsiz-imans1z-bohicii" 
diyor \'e tiim diger burjuva partileri-basm vb. buna 
kar§I sessiz kalarak, sesli olanlar ise bmm 'duygusal 
bir patlama' olarak gostererek sonu\ta onu al­
k1§lam1§h. Kimileri ise daha ileri giderek 'polislerin de 
dii§iince ozgiirliigii vardir'(!) diyebilmi§tir. 
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"'HER HALKIN 
BA~ DU~MANI ORDUDUR!" 

Bugiin TC'nin terneli Prusya'mnkinden \Ok daha 
fazla askeri bir tarihsellige ,ve devlet gelenegine sa­
hiptir. Alman birligini, gerici-biirokratik junker suuh' 
ile uzla;;arak kan ve zuliirn siyasetiyte yukardan <1"<1-

g1ya kuran Bisrnarck'm Anadolu'daki ad1 '1',..e­
rnalizrn'dir. Pmsya-Alrnan tarihinin Bisrnarck\I ka1""L­
ve zuliirn siyaseti nas1l ki tarihte zomn roliiniin en 
ozgiin orneklerinden biriyse, Osrnanh-Tiirk tarihi ve 
Kernalizrnin kan ve zuliirn siyaseti de .o derece hatta 
daha fazla tarihteki zorun en ozgiin orneklerinden 
biri olrnu;;tur. 

Bugiin ternel haki rengini kaybetmeksizin degi;;ik 
sivil-siyasal renklerle geni;;leyerek varolan sisterni bir 
ozel sava;; rejimine donii;;tiiren boylesi bir ordu ger­
\ekliginin (artik) halklann ba;; dii;;mam oldugu ke­
sindir. Karl Liebnecht'in "Her Halkm Ba;; Dii;;mam or­
dudur!" belirlemesi-bugiin ge\mi;;tekinden \Ok daha 
fazla dogrudur. Ve yine bu belirleme ge\rni;;tekinden 
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\Ok daha fazla iizerinde dumlmas1 gereken bir ger­
\ekliktir. Ordu-siyaset ili§kileri her diizeyde tekrar ele 
almarak ozgiile ve genele yonelik olarak de­
rinle§tirilmelidir. Bu teorik hem de pratik bir go­
revdir. 

Ordunun 1960 darbesinden gunumiize son 35 
yilda edindigi yeni bi<;im ve boyutlan maddeler ha­
linde k1saca ozetleyecek olursak; 

J. Ordu, anayasa ile kontrohi imkans1zlagtlrtlm1§ 
otunom siyasi bir gii<; oh1mgtur. (Anayasal ozerklik) 

2. Ordu tek ba§ma tekelci sermayenin ayn bir grn­
buna dontigmii§tlir. Ordn, devletin en imtiyazh mali 
fraksiyonu olmu§htr. (OYAK+Boston Bank+ TSK Gii<;­
lendinne Vakh) 

3. TSK silahh bir miifreze ve bir i<; sava§ or­
giitlenmesi olmamn d1;;mda avm zamanda em­
peryalizm ordusmmn bir alt c:·,rgiithiliigii ve Or­
tadogu fraksiyonn olmu;;tur. Bumm yams1ra 
urdunun K1bns'1 ilhak1, Cuney Kiirdistan'1 i§gali, So­
mali ve Bosna'ya askeri birlik gondermesi onu sadece 
k.endi iilkesiyle snurh degil "Diinyasal bir sm;lu" ko­
nmnuna getirmi§tir. 

-!. Kiirdista n sava§I burjuva orduyu "Ozel Sava§ 
Ordusu"na donii§tiirmii§tiir. $imdiki ordunun ad1; 
Ozel Sava§ Ordusu'dur. 

5. Darbeler orduyu partile§tinni§tir. Ordu mevcut 
._j,.,,._j k.(iklerine ve kiiltiiriine dayanan ozgiil ic;sel bir­
ligini emperyalist giidiim ve sennaye ile birle§tirerek 
'p.lrtikr iistii' bir parti ohrnt§htr. 
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6. Reel sosyalizmin <;oziihi§ii Var§ova pakti­
N A TO <;eli§kisini ortadan kaldird1g1 i<;in ordunun 
strateji degi§ikligine giderek bolgesel diizeyde askeri 
rol kavray1§1m degi§tirmesi. (Balkanlar, Kafkaslar ve 
Ortadogu'da yeni rol ve ittifak aray19lan). 

7. Yeni askeri militarizmin sava9 doktrinlerine pa­
ralel olarak (dii9iik, orta yogunluklu ve b6l­
geselle9tirilmi9 sava§ stratejisi ordunun mobil, h1zh 
ve teknolojik hale d6nti§tiiriilmesinin luzlandmlmasi. 
(Tugaylar sistemine ge<;i§ + 6zel kuvvetlere ag1rhk ve­
rilmesi} 

8. Kiirdistan sava§l ordu i<;i hizip, tasfiye ve <;e­
tele§meleri dogurmu9tur. ( E. Bitlis, Cem Ersever, K. 
C::illioglu olaylan. Jitemci subaylann komcularla bir­
likte yaphklan ka<;ak<;1hklar vb.) 

9. Kurdistan sava§I orduda "Vietnam Send­
romu"na yol a<;mI§hr. (Erler i<;inde firarlar, intiharlar, 
emre itaatsizlik ve mhsal bozukluklar alabildigine 
artml§tlr.) 

10. Ordunun Kiirdistan'da sadece PKK'e degil 
Kiirt halkma da sava§ a<;arak, sava§I askeri degil ama 
siyasi olarak kaybetmi§ oldugunun hergiin biraz 
daha dogrulamyor olmas1. 

11. Burjuva ordu ve ozel sava§ ekonorniyi ala­
bildigine askerile§tirerek iilkedeki ekonomik kaynak 
kullanmurn ve verimliligi dii9iirmii§, enflasyonu ar­
hrnu§hr. 

12. Militarizmin temel haki rengini kay­
betmeksizin degi9ik sivil, siyasal ve par,1militer renk-
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ler alarak sm1rlanm geni§letmesi. Bu §ekilde siirekli­
ai;1k askeri diktatorliiklerin 'gereksizle~erek' en az 
onun kadar etkili olabilecek ve sivil goriiniimhi yeni 
ozel sava§ rejiminin olu~mas1. (Tekelci devlet ay­
g1tmm yeni siyasi iist bii;imi; ozel sava§ dik­
tatorliigudiir. Tekelci Kontrgerilla Cumhuriyeti' dir.) 

Turk devlet ve ordu gen;ekliginin i§<;i sm1fi, tarnn 
emeki;ileri, kent ve kir yoksullarim nasil ahk­
la§hrd1gm1, nastl kolele§tirdigini iyi gormek ge­
rekiyor. Militarist orduyu as1l ayakta tutanm bu ahk­
la§hrma mekanizmas1 -0ldugunu i;ok iyi bilmek 
gerekiyor. Ordular Engels'in ytllar once belirttigi gibi; 
"Her zamankinden daha i;ok siyasal gericiligin rezil 
bir arac1dir." Ve bu ordu geri;ekliginin a§ilmas1 ba~­
hba§ma bir devrirn sorunudur. 
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OSMANLI DEVLETiNDE 
ORDU ve SiYASET 

Osmanh devlet tarihinde ordunun rohinii ii<; ta-
rihsel donemde incelernek miirnkiindiir. Bunlar; 

1. Beylikler donemi, 

2. imparatorluk donerni,-

3. <;:okii§ donerni. 

1. Beylikler donemi'nde siirekli fetih pe§inde 
ko§an ve sava§ durumu ya§ayan bu devlette ordunun 
iktidar ayg1ti i<;indeki rolii etkin bir siyasi be­
lirleyicilik diizeyindedir. Kuruh1~ndan itibaren mer­
kezi despotik ozellik gosteren rejimin h1zla yeni top­
raklar i§gal etmesiyle yeni bir ekonomik ve askeri 
sistemi oturtmas1 gerekmi§tir. Bu anlamda tarunda 
'Timar' sistemine ge<;ilrni§, sipahilere b1rakilan top­
raklarla tabandaki sava§<;1y1 aym zamanda iiretici ve 
tanm vergilerinin toplay1c1s1 yaparak i<;kaynak ya­
rahc1s1 bir kesirn olu§turulrnu§tur. Burada askeri te­
mellerde ve askeri oncelikli bir ekomomi ve i<; kaynak 
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transferi soz konusudur. C::iinkii Tnnarh Tiirk Sipahisi 
w; beylikleri ve merkezi despotizmin ta§radaki mi­
liter giidinii temsil etmektedir. Geli§mekte olan, eko­
nomik temeli toprak rejimine ve fetihlere dayanan as­
keri bir feodal devlettir. Toprak rejimi ve topraga 
baghhk ekonomik bask1iun di§mda goriildiigii gibi 
aym zamanda ekonomi dt§l zor ile (Sipahiler ve U<; 
beyleri) de saglanmt§hr. 

Orhan Bey zamanmda gerek merkezde gerekse 
periferde geli§en orduyla birlikte ordu komutam di­
yebilecegimiz "Beylerbeyi" kurunmnun ortaya <;1k­
hgnu goriiyomz. I. Murad devrine gelindiginde C::an­
darh Hayrettin Pa§a tarafmdan imparatorlugun 
gelecegine damgas1m vuracak olan "Yeni<;eri Ocag1". 
kurulmu§tllr. Bu yeni askeri gii<;iin olu§ttm1lmasnun 
asll nedeni u<; beylikleri ve tnnarh sipahiler temelinde 
geli§en "Tiirk Aristokrasisi" kar§1smda merkezi oto­
riteyi peki§tirme zonmlugudur. Merkezi rejim, luzh 
yayilmanm sonucu hem bizzat kendi giivenligini ko­
rnmak hem de tanm ve vergi gelirlerine ortak ol­
masmdan dolay1 ekonomik temeli de gii<;hi olan Tiirk 
aristokrasisini gerektiginde bashrmak i<;in boyle bir 
giice ihtiya<; duy1m.1§tur. Periferde beylikler te­
melinde §ekillenen Tiirk Aristokrasisi, merkezi rejim 
(saray) tarafmdan "sadakat ve kulluk vazifelerinden" 
her an vazge<;ebilecek potansiyel bir tehlike olarak de­
gerlendirilmi§tir. i§te tam bn nedenle "feodal bo­
liinmelerin engellemnesi i<;in sipahi giiciinden daha 
gii<;lii silahlarla donanm1§ kfo;i.ik bir ordu" olan Ye­
ni<;eriler olu§turulmu§hlr. Orhan Bey doneminde <;ift­
<;i Tiirklerden kumlan ve daha sonra t.1._five edilen 
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yaya gii<;lerin aksine Yeni\'.erler Hristiyan dev­
§irmelerden kurulmu§tur. (iinkii "Tiirklerden olu§­
mayan bir ordu Tiirkleri ayaklandiramazd1". Merkezi 
devletin kendi halkma yabanc1la§mas1 ve giiven bu­
nalum Seh;uklu doneminde oldugu gibi bu donemde 
de artarak siirmekte ve daha da derinle§mektedir. Bu 
siire.;ten itibaren arhk Yenit;eri ordusu ve dev§irme 
aristokrasisi devletin asli unsuru olan sipahilere, u.; 
beylerine, Sunni reayaya ve Anadolu Tiirkmenine 
kar§l iktidar miicadelesine gim1i§lerdir. Merkezi dev­
let bl1 donemde bir yandan Siinni reaya ve Tiirkmeni 
hem Irgat hem asker olarak kullamp somiirmekte, bir 
yandan Tiirk aristokrasisi arac1hg1yla fetih vergilerini 
toplamakta ve saglama almakta ancak bir yandan da 
gorece ozerk olan Sipahileri ve u.; beylerini eh­
lile§tinnenin hatta gerektiginde ezmenin planlanm 
yapmaktadir. Bu planlann pratige sokuldugu ilk 
donem "Fetret devri"dir. 

Fetret devrine gelindiginde bir tiir ikili iktidar 
dengesi ve donemi ya§and1gm1 g6riiyoruz. Tiirk tt\ 
beylerin ve Tiirkmenlerin destekledigi Siileyman <;e­
lebi ile Yenit;eri ordusu ve devi§me aristokratlann 
destekledigi Mehmet <;elebinin iktidar kavgasmdan, 
dev§irmelerin destekledigi M. <;elebi galip .;1km1§hr. 
Boylece Yeni.;eriler ilk kez iktidan belirleyen gii.;­
lerden birisi olarak ortaya .;1km1§lardu. 

Beylikler doneminde ordu-siyaset ili§kilerinin 
temel niteliginde §U goriihir: Tiirk aristokrasis! ek­
seninde giit;hi bir kar§l hanedanm olu§mamas1 it;in, 
iktidara koksiiz dev§im1e devlet adamlan ve yeni.;eri 
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askeri giicii ortak edilmi§tir. Yine 'bu donemde askeri 
sm1f sadece sava§<;l bir gu<; olmaktan ~iknu§ pa­
di§ahtan berat alarak miilki devlet hizmetlerinde de 
gu<;lenmi§tir' ki bu, ordunun siyasetle butunle§me di­
namigini daha da arhrmI§hr. 

Fatih Sultan Mehmet donemi ile ba§layan im­
paratorluk y11larmda Turk aristokrasisinin hizla ik­
tidardan uzakla§hnld1gm1 goriiyomz. Arhk "Pa­
di§ahlar Tii.rklerin degil Osmanhlarm yani 
kap1kullarm ba§bugudur. "Bu donemdeki iktidar 
kavgasmda bir yandan II. Mehmet ve asker-sivil dev­
§irme gii<;ler diger yandan ise <;andarh ailesinin tem­
sil ettigi Turk aristokrasisi vard1r. Tarihin cilvesi(!) 
<;andarh aristokratlan dedelerinin kummsalla§hrd1g1 
dev§irmelerle §imdi kar§l kar§1yadir. Kavgamn te­
melindeki neden; iktidarm fetih politikalarmm siir­
diiriilmesiyle mi, yoksa istikrar tedbirleriyle mi sag­
lamla§hnlacag1dir. Giiniimiizdeki 6zel sava§ 
ayg1tmda varolan hiziple§meyi ne kadar andmyor. 
Bir vanda kirli sava§I istikrarh olarak siirdurmek is­
tey~nler diger yanda en <;1g~mdan <;1km1§ bi<;imiyle 
dizginsiz olarak siirdiirmek isteyenler. Bu anlamda 
bugun Fatih Sultan-dev§irme hizbini temsil edenler 
Ozel harb<;i ve Jitemci askeri kadro, OHAL valiligi ve 
siyasi polis §etleri, DGM'ler ve sermayenin iSO ve 
TOBB temelinde §ekillenen kesimle_ri 6rnegin· bir 
Yalnn Erez. <;andarh hizbinin temsilcileri ise Demirel, 
TOSiAD, Anayasa Mahkep.1esi ve Yarg1tay iiyeleri ve 
ordu genel kurmay karargah1dir. Her iki hizip de sa­
va§m siirdtirtilmesinden yanadir. Ancak sava§m hiz1, 
§iddeti ve diplomatik yansnnas1 konnsunda an-
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la~amamaktad1rlar. Bu anla§mazhk §imdilik kendi 
aralanndaki ili§kileri koparmayacak diizeyde bir es­
neklige sahiptir. Modern burjuva devletin farkh 
franksiyon veya hiziplerinde varolan bu esneklik fe­
odal Osmanh da tabii ki pek geli§kin diizeyde ·de­
gildir. Ve sonuc;ta fetih politikasmda 1srarh olan 
asker-sivil dev§irme gii~ler donemin galibi olmu§lar, 
bu siire~ten sonra vezirlik makamma dev§irme aris­
tokratlar getirilmeye ba§lanm1§, koklii Turk aileleri 
ise devlet hizmetinden uzakla§hnlm1§hr. Ve o gun 
bugiindiir devletin bu kozmopolit yap1s1 egemen s1-
mfta daha da derinle§erek siirmii§tiir. Giiniimiizde de 
Kirli sava§m 'nadide' ~i~egi Mrs. \=iller bir ABD va­
tanda§I degil midir? Yildmm Beyaz1t'm evlendigi ve 
S1rp krah Dtt§an'm k1z1 olan Despina veya Kosern Sul­
tan gibi saray i<;i entrikalar <;eviren dev§irme kadmlar 
ile Mrs. \=iller'in arasmda pek bir fark yoktur. Dev­
§irme bilinci ve kozmopolitizrnin sadece Osmanh'da 
degil TC'de de tarihsel bir siireklilikle devletin en asli 
bile§enlerinden biri oldugunu soylernek hi<; de bo§ bir 
soz degildir. 

Fatih'in oliirnii ile Cem ve II. Beyaz1t arasmda 
<;1kan taht kavgasmda asker-sivil dev§irrne gii<;ler ile 
hmarh sipahi-Tiirk aristokrasisi, boyutlan i<; sava§a 
ula§an bir iktidar miicadelesine. girmi§lerdir. Dev­
§irmelerin destegiyle scwa§tan galip <;1kan II. Be­
yaz1t'tan yeni<;eri ordusu "kul cinsinden olmayanlann 
(yani Tiirklerin) iktidara getirilemeyecegine dair" soz 
isteyecek kadar gii<;lii oldugum1 ortaya koymu§tur. 
"Kul cinsinden olmayanlann" etkisizle§tirilrnesini i<;e­
ren bu talep aym zamanda yonetici suuf i<;indeki 

95 



etnik boliinmenin bilin<;li bir ~ekilde siyasete yan­
s1d1g1 gostermektedir. Burada soziinii ettigimiz tabii 
ki modern anlamda azmhk ya da ulusal topluluk mil­
let<;iligi degildir. Sadece, dev~im1e aristokrasi ve or­
dunun kendi koksiizliigiiniin nedeni olan Os­
manh'dan bir bedel, bir hegemonik giit; istemesi soz 
konusudur. Osmanh, kendi halkma ve Ti.irk aris­
tokrasisine kar§I bir barikat olarak kendi eliyle de­
gi§ik azmhk, 'ulusal' topluluk ve dinlerden bir tiir 
kozmopolit aristokrasi ve buna uygun bir ordu ya­
ratmt§ ve bu yeni bile§im Osmanh kimligini de on 
plana c;1kararak anasm1, babasm1, halk kimligini ta­
myamamanm bedelini arhk sem1aye ve giic; olarak 
geri istemektedir. Merkezi rejimin 'bekas1' ic;in bii­
rokratik, favdac1 ve fetih sivaset ternelinde varahlan 
koksiiz ve ·halk kar~1h yon~tim tarz1 doniip dola§tp 
dav§irme asker-sivil gii<;lerce rejimin ic;sel bir olgusu 
olarak rejimi ele gec;irmi§tir. Dev§irme giic;ler, ele ge­
c;irme noktasmda arhk as1l halk kimliklerini de umur­
samamaktadular. Bu siirec;ten sonra onlan astl il­
gilendiren ~ey zenginlik ve hiikmetme bilincidir. Ve 
bu bilincin ancak ve ancak Osmanh iist kimligi ile 
siirdiiriilebilecegidir. Osmanh imparatorlugu sanki 
diinyanm her renkten her dilden ve her <linden tiim 
vurguncu ve barbar ki§ilerinin bir araya topland1g1 
bir sisteme donii§mii~tiir. Ve bu sistemin mezanm 
yava§ yava§ hazulayan da rejimin diinyada e~i ben­
zeri goriilmemi§ bir bic;imde kendi eliyle yonetimine 
dahil ettigi ve asli unsuru haline getirdigi dev§irme 
aristokrasi ve Y enic;eri ordusu olmu§tur. 

II. Beyaz1t'm pa4...·ii§ahhga ta§tyan kozmopolit ordu 
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kISa zaman soma iyice ozerkle§erek II. Beyazit hii­
kiimdarhgm1 iktidardan uzakla§hrmI§ ve Y avuz Sul­
tan Selim'i tahta pkarnu§hr. Bu donemin onemli bir 
ozelligi, devletin Siinni islam diinyasmm onderligini 
iistlenerek halifeligi devralmas1drr. Siinni islamm en 
gerici ve en Ortodoks yonleri ve yommu artik devlet 
ideolojisinin onemli bir bile§eni haline gelmi§tir. Mer­
kezi rejimin Anadolu Tiirkmeni ve $ah ismail ile olan 
<;ah§[armm tam da bu donemden soma h1z­
lan01a , en gerici temelde ele alman islamm mi­
litarizm nasil da ivmelendirdigini gostermi§tir. 
Yavuz im donerninde Siinni Ortodokslugnn mer­
kezde iyic'~peki§tirilmesiyle, Yeni<;eriler, merkez bii­
rokrasinin ar§l hiziplerine ve Anadolu halkma kar§I 
yeni bir it ifak bulrnu§lard1r. Kendilerini ozellikle 
Fars diyanm'n $ia geleneklerine yakm bulan Tiirkmen 
beylerinin ve halk islamm1 degi§ik heterojen aknn­
larla ya§ayan Anadolu Tiirkmen yoksulunun kar­
§ISmda neden boylesine (Ulema+ Yeni<;eri) bir ittifak 
kumldugu donern itibanyla anla§tlabilir bir du­
mrndur. 

16. yiizytla gelindiginde her§eye ragrnen dev§irme 
asker-sivil gii<;:ler Tiirk aristokrasisinin giiciinii tam 
olarak k1rabilmi§ degildir. Ancak bu donemde kendi 
imtiyazlanm olduk<;a <;ogaltm1§lardir. Arhk t.a§radaki 
beylerin ba§ma istanbul'dan <;ok defa dev§irme astlh 
Bey lerbeyi gonderilrneye ba§lanm1§, Y eni<;eri agalan 
Beylerbeyi riitbesine yiikseltilmi§tir. Bu donemde 
merkezi devletin vergi gelirlerini arhrmak i<;in h­

marlara el koymas1yla Anadolu'da biiyiik isyanlar 
<;1k1m§hr. Ornegin Celali isyanlan, Tnnar dii-
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zenindeki bozulmanm sonrn;:larmdan birisidir. T1-
marlann ellerinden almmasma ve dev§irmelere ve­
rilmesine, sipahilerin ve koyliilligiin merkeze kar§t 
uztm soluklu bir tepkisidir. Bu donemlerde dev§inne 
kimligi ve Tiirk kimligi arasmdaki <;eli§ki de kendisini 
iist diizeyde gostermi§tir. Bu isyanlarda Tiirk aris­
tokrasisinin belirli bir sm1f beraberligi ve bilincinin ol­
mamas1 ve Anadolu Tiirkmeni ile baglann kopuk 
olu§u, yenilgileri ve merkez kar§tsmda tu­
tunamamay1 getirmi§tir. 

Gerilerne ve <;okii§ donernindeki ordu-siyaset ili§­
kilerine gelindiginde bu donernin temel ozelligi say1s1 
artan . ve gittik<;e yozla§an yeni<;erilerin kendilerini 
dengeleyecek fiili bir gii<; olrnad1g1 bir ortam da 
ulema ve/veya saray i<;indeki yonetici kliklerle i§­
birligi yaparak iktidan belirleyici en etkili gii<; ol­
malandir. "Bu done1nde istanbul'da kap1kulu Ye­
ni.;eri Ocaklan'nda 'Aga' denen generallerin veya 
'vezir' denen rnare§allerin kt§ktrtmas1yla siyasi du­
nunlarda ve iktidar degi;;irnlerinde tavir koyan, de­
digi olrnaymca kazan kaldiran yani basbayag1 isyan 
eden bir ordu ortaya <;1krn1;;ttr." Bu anlarnda Tiirk Si­
lahh Kuvvetleri'nm 1923'den beri uygulayageldigi s1-
k1yonetimler, muhtualar, darbeler ve siyasi komp­
lolarda tarihsel deneyirn aktanmlannm hi<; rolii 
olmad1gm1 soylernek alabildigine yanh§ bir gorii§tiir. 
Bugiin de 'Aga' denen generaller vardu. Ancak bun­
lann sadece ad1 degi§mi§tir. Bunlar ozel sava§ aga­
landu. Bumm yams1ra biri 17. yiizyilda digeri 20. 
yiizyilda ger<;ekle§mi§ olan Gen<; Osman-A.Menderes 
olaylan militarizmin tarihsel siirekliliginin ba§ka bir 
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eksendeki ornekleridir. Yenii;erilerin tahttan indireFek 
astiklan ilk padi§ah Gen<; Osman, TSK'nin hii-

. kiimetten indirerek ashg1 ilk (ve son) ba§bakan ise 
A.Menderes'tir. (Ordu, Demirel ve Ecevit gibi ba§­
bakanlan asmaktan6a ehlile§tirrneyi daha uygun gor­
mii§tiir.) 

Gen<; Osman olay1 (ki kendisi fetih siyasetine ve 
dev§irme kiiltiiriine kar§1d1r) gostermektedir ki Ye­
nii;eri Ordusu 17. yy'dan itibaren padi§ahm ordusu 
olmaktan i;1km1§, devleti denetleyen ve kendi i;1-
karlan ii;in istedigi zaman kelle dii§iiren darbeci si­
yasal bir gii<; haline gelmi§tir. Yenii;eri Ordusunun 
otonom giidi ikinci saray darbesi yani ibrahim'inde 
oldiiriilmeslyle iyice. somutla§mI§hr. Ve 1648-1651 
arasmdaki iii; y1lhk evrede padi§ahs1z ve hiiklimetsiz 
"Agalar Saltanati" diyebilecegimiz bir 'ara askeri 
rejim' (Yenii;eri cuntas1!) ortaya i;1knn§hr. Bu evreyi 
de 12 Eyliil darbesiyle ilk ANAP hiikiimeti arasmda 
generaller saltanah temelindeki siireye-ara rejime­
benzetebiliriz. 

17. yy'm. sonlanna dogru biiyiik bir tiiketiciligi 
temsil eden Yenii;eri Ordusu Gen<; Osman ve ib­
rahim'den sonra iii; padi§alu daha tasfiye ederek taht­
tan indirmi§tir. Sava§m onen;i:li bir gelir kaynag1 ol­
dugu Osmanh devletinde bu donemle birlikte 
sava§lann kaybedilmeye ba§lanmas1yla daha da 
onemli bir yiik olu;;turmaya ba;;layan Yenii;eri Ocag1, 
arhk bir "i;1kar ocag1" haline gelmi;;tir. Tiirk burjuva 
ordusu da 1960 darbesi ile birlikte ama daha i;ok 
1984'1e girilen siirei;ten sonra aynen 17. yy'daki Ye-
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ni<;eri Ordusu gibi biiyiik bir tiikeficiligi temsil eden 
bir ~'<;1kar ocag1" haline donii§mii§tiir. Kiirt sav.ag1m 
siyasi olarak kaybeden TC ordusu askeri i<; disiplinin 
de giderek yitirmekte ve kendi · i<;inde <;e­
telegmektedir. Ozel · harb<;i ve Jiternci · askeri kad­
rolann komcuba§lan, iilkiicii mafya ve giimriik rne­
fllurlan ile ·silah-rnazot ve esrar ka<;ak<;1hg1 temelinde 
nas1l .ortakhklar kurduklan bugiin bilinen bir ger­
<;ektir. Kirli sava§ biiyiik bir tiiketiciliktir. Ve kirli 
sava§ bir yandan ordu. i<;in hiziplerin birbiriyle olan 
<;eli§kilerini artmrken bir yandan da ordu i<;i <;e­
tele§meleri dogurmu§hlr. Bir Cem Ersever askeri bir 
<;etenin ba§I. olarak bir ba§ka askeri <;ete tarafmdan 
tasfiye edilmi§tir. Keza E. Bitlis'in sonu da aynen 
boyle olmu§hlr. TC ordusu bugiin bir anlamda Ye­
ni<;eri ordusunun 17. yiizyddaki durumuna dii§­
mii§tiir. 17. yiizyildaki Yeni<;eri ordusu sava§I siyasi 
olarak kaybeden ve kaybettik<;e i<; disiplinini yitiren 
ve <;etele§en bir ordudur. Bu ordu, <;iiriiyen devletin, 
devletle birlikte <;iiriiyen bir kurumu haline gelmi§tir. 
Yeni<;eri ordusunun en. fazla siyasi komplo yaphg1 
donem sava§lann kaybedilrneye bagland1g1, ik­
tidardaki <;etele§melerin arthg1 ve halk muhalefetinin 
yiikselmeye ba§lad1g1 16. ve 1 ?· yiizyd arasmdaki ta­
rihsel donerndir. 1950-1995 y1llan, belirli dal­
g_alanmalarla halk muhafeletlerinin oldugu, ordu i<;i 
gizli orgiitlerin ve tasfiyelerin en yogun ya§and1g1 ve 
birbiri ard1slfa ii<; askeri qarbeyi i<;QlOen ·konjonktiirel 
olarak farkh bir donemdir. Yeni<;eri ordusu nasil ki 
<;iiriidiik<;e rnilitarizmini arhrd1ysa, TC ordusu da <;ii­
riidiik<;e daha fazla saldirganla§maktadir. C::iiriirne ve 
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<;iiriirneyle artan rnilitarizrn, tarihsel yokolu§ rno­
rnentinin gostergeleridir. TC ordusu konjonktiirel ve 
tarihsel olarak yeni<;eri ordusunun 17. yiizyildaki <;ii­
riime siirecine benzer bir konurnu ya§arnaktadir. 
Konjonktiirdeki en onernli degi§iklik egemfip sisterne 
ilk isyan eden halkm kirnligindeki farkliliktrr. 18. yiiz­
yilda Yeni<;eri Ordusunun yokolu§U ve tasfiye rno­
mentini ba§latan en onernli tarihsel olay Yunan Ba­
g1ms1zhk Hareketidir. 21. yiizyila be§ kala TC 
ordusunun yokolu§ye tasfiye rnomentini ba§latan en 
onernli tarihsel ofay ise Kiirdistan Bag1rns1zhk Ha-
reketi'dir. · 

II. Mahrnut donerninde Mora'da ba§layan Yunan 
Bag1ms1zhk Hareketi imparatorluk a<;1smdan bir an­
lamda arhk sonun ba§larig1c1 olrnu§tur. Geri do­
niilernez noktaya gelmi§ olan <;iiriiyen ve asalak dev­
let, bu siire<;ten sonra kesintisiz olarak Bah-Dogu. 
ekseninde toprak kaybetmeye ba§larnt§ ve bu "misak-
1 Milli" smirlarma dek siirrnii§tiir. TC iktidar ay­
g1tmda cisimle§en anti-Helen tavrm boylesi onemli 
bir tarihsel arka plam vardir. 

II. Mahmut Mora'da alman yenilgilerle gozden 
dii§en Yeni<;eri Ordusu'na ka·r§I bir tasfiye plam ya­
parak "Askeri Islahat" sorununu on plana <;1kamu§hr. 
Plan geregi1

1
ulen\a ziimresi, dev§irn1e biirokratlar, Ye­

ni<;eri generalleri ve Ayan'm (Mahalli zenginler) iist 
diizey temsilcilerinin bir k1srn1 once satm ahmr ve 
sonra "E§kinci Ordusu" kurulur. Arna<i artik i§lev 
gorrneye:n tabandaki Yeni<;eri Askeri giiciiniin ezil­
rnesidir. Ve sonw;ta 1826 yilmda tasfiye hareketi ba§-
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lahhr ve 35 bin Yeni<;eri oldi.iriihir. i<; disiplinini yi­
tim1i§, <;etele§en gerici bir ordu tasfiye edilmi§, yerine, 
biraz daha diizenli ve biraz daha Bah etkisinde olan 
yeni bir gerici ordu kurnhm1§tur. Yeni<;eri Ordusu 
tasfiye edilmi~ ve E§kinci Ordusu kumlmu§hU ancak 
giiniimiiz ger<;ekliginde varolan burjuva ordunun tas-· 
fiye edilerek yerine yeni bir kapitalist ordu k~umamn 
tabii ki maddi temelleri yoktur. Kapitalist devlet (ve 
tabii ki burju va ordu) egemen suufm askeri-politik or­
giitlenmesinin en iist ve en ileri bi<;imidir. Arna aym 

.. zamanda en son bi<;imidir. Giiniimiiz burjuva or­
dulan temel haki renklerini kaybetmeksizin degi§ik 
sivil-paramiliter renkler alarak suurlanm ge­
ni§letmekte, emperyalist askeri bloklara iyice bag­
lanarak sadece ulusal degil diinyasal bir su<;lu ko­
nmmma donii§mektedirler. i§te tekelci kapitalizmin 
en rezil arac1 olan burjuva ordulann daha da re­
zille§tiginin en onemli gostergelerinden biri, bu yeni 
dumrndur. Giiniimiiziin: yeni ger<;ekligi, sistemsel <;ii­
riimenin, militarizmin $1mrlaruu geni§letmesine ve 
yeni boyutlar cdinrnesine neden oldugudur. Ern­
peryalist olsun, az ve orta geli§rni§lik diizeyinde 
olsun tiirn tekelci ulusal-devlet bi<;imleri ge<;rni§te go­
riilmedigi §ekliyle kendi halklanndan kopmu§lardir. 
Militarizmin sivil-siyasal boyutlanm (psikolojik, med­
yatik, ekolojok, etnik vb) yetkinle§tinnekle ve yeni 
sava§ tiirleri (Di.i§iik ve orta yogunluklu <;ah§llla strc~­
tejisi) 'ke§fetmekle' me§guldiirler. 2000'li y1llar diin­
yanm tiirn tekelci diktat6rhiklerinin halklarmdan en 
fazla koptuklan, bir anlamda 'halks1zla§hklan' y1llar 
olacaktir. Tekelcilerin rnilitarizme yeni boyut ve bi- 1 
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<;imler kazanduma ugra§lannm nedeni, bu konuda 
alabildigine bir <;ah§ma i<;inde olmalarmm nedeni 
halks1zla§hklannm §imdiden bilincine var­
rnalanndandu. Militarizm ve burjuva ordumm de­
gi§ik sivil-siyasal renkler alarak smulanm ge­
·ni§letrnesi, tarihsel anlarnda tabii ki 'kapitalist iistii', 
niteliksel yeni bir ordu anlamma gelrniyor. Bundan 
sonra kurnlacak yeni, niteliksel ordu sosyalizme yo­
nelen ve s1mfs1z toplumun e§iginde "sonme" di­
namigi i<;eren devrimci ordula§madu. 

Tanzimat ve Islahat fermanlanvla birlikte em­
peryalizmin iilkeye giri§inin h1zland1g1 evrelerde 
saray biirokrasisi ve orduda ingiliz, Frans1z ve Alman 
etkisinin yogunla§hgm1 ve temellerde devlet i<;inde i§­
birlik<;i farkh fraksiyonlarm olu§tugunu goriiyornz. 
Ornegin M. Re§it Pa§a ingiliz emperyalizminin Ali ve 
{(pat Pa§alar ise Frans1z emperyalizri1inin tem­
silcisidirler. Bu donemde ordunun otonorn bir bask1 
giicii olmasmm engellenmesi i<;in miilkiye ve askeriye 
riitbeleri birbirinden aynlarak, devlet yonetimi miil­
kiye sm1fr,..:, ve ·ilmi§tir. Yine aym donernlerdeki 
onemli hir gel1§me Harb Okulu'nun a<;ilm1§ olmas1du. 
iktidar miilkiye sm1fma ge<;mi§ olrnas1, emperyalist 
etki ve rniidahalelerin yogunla§mas1 ve ordunun de­
politize olu§u gibi faktorler isyan ile padi§ah1 tahttan 
indirecek bag1ms1z askeri gii<;lerin varhgma son ver­
diginden dolay1 padi§aha kar§I giri§ilen rniicadeleler 
artik gizli 6rgiitler tarafmdan yonlendirilmeye ba§­
lanm1§hr. Ve boylece devlet ve ordu tarihinde ilk kez 
modern anlamda gizli orgiitler pratigi ortaya <;1k­
m1§hr. Bu ortaya <;1k1§ ordunun otonom siyasi giiciinii 
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yitirdigi bir zaman arahgma denk gelmi§tir. Ye­
ni<;erilerin ortadan kaldmlmas1yla ittihat Terakki'nin 
gii<;lenmeye ba§lamas1 arasmdaki 90 ytlhk zaman di­
limi ordunun kendi tarihindeki en biiyiik tarihsel bo§­
luk yonetemezlik periyodudur. ilerde gorecegimiz 
gibi daha kisa olmak kayd1yla, emperyalist sava§tan 
ve ordunun hukuki olarak smulandmlarak Milli Sa­
vunma Bakanhg1'na baglanmasmdan dolay1, b'unlann 
yamsua CHP biirokrasisi ve kemikle§mi§ gelenekpel 
yiiksek kornutaya tepkiden dolay1 193~-1957 y1llan 
arasmda da gorece bir yoneternezli~in getirdigi bir 
gizli 6rgiitler pratigine rastlamaktay1z. Bu donerndeki 
gizli askeri 6rg\itler birinci seferde oldugu gibi tabii 
ki tarihsel bir bo§luk ya§arn1glardir. ittihat<;Ilarmki ta­
rihsel bo§luktan <;1kabilrnenin bir <;abas1du. TSK'nin 
1938-57 y1llan arasmdaki pratigi ise yoneternezligin 
verdigi hirsla, yonetemezligin a§Ilrnas1 <;abasmdan 
kaynaklanm1§hr. Her iki pratigin ortak noktas1 tabii 
ki hedonizrn ve otonom bir siyasi giic; olabilmektir. · 
Ordunun iktidar i<;indeki otonom siyasi roli.iniin 
gerek di§ gerekse i<; faktorlerce. indirgenmesi askeri 
gizli 6rgiitler pratigini dogurrnu§tur. Ordunun ka­
pitalizrn donemine tekabiil eden yeni 'ke§itlerinden' 
biri budur. Bu <;er<;evedeki ilk pratikler once Ab­
dtilmecit'e, sonra Abdtilaziz'e ve son olarak it­
tihat<;1lar tarafmdan Abdiilhamit"e kar§I ge­
li§tirilmi§tir. Bunlar arasmda kendisini daha sonra 
devlet katma ta§Iyan ittihat Terakki, en onemli gizli 
askeri org\.it olmu§tur. Tarihsel bo§lugun ve yo­
·netemezlik lursmm zonmlu bir iiriinii olarak ortaya 
\Ikan ilk gizli askeri orgiitler pratigi, ittihat Terakki 
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ve Te§kilat-1 Mahsusa sonrasmda kendisini giderek 
daha fazla yetkinle§tirerek, giiniitniizde sivil-yasal s1-
mrlan alabrldigine geni§ olan Kontrgerilla or­
giitliiliigiine donii§tiirmii§tiir. Kontrgerillay1 sadece · 
hiicre temelinde orgiitlenen dar bir <;ekirdek yap1 ola- . 
rak degil aym zamanda bir yonetim iislubu olarak da 
ele almahy1z. Kontrgerilla kavram1 samlanm aksine 
sadece devlet i<;inde _terorist bir kurum ya da sadece 
OHO ile smirh askeri bir ayg1t degildir. Polis mii­
diirlerinden i§adamlanna, vak1f yoneticilerinden din 
adamlanna, sendika yonetidlerinden yarg1<; ve sav­
c1lara, belediye ba§kaJlarmdan medyaya ve lise mii­
diirlerine dek yasal-yasad1§1 ve gizli-a<;1k uzanhlan 
olan sm1rlan alabildigine geni§ bir yonetim an­
lay1§1d1r. Kontrgerillanm yasal askeri yonii ozel ye­
ti§tirilmi§ komando alaylandir. Yasal ve ya_sad1§1 sivil 
uzanhlarma yerle§ik tabiriyle "vatansever go­
niilliiler'' (!) denmektedir. Kontrgerilla arhk politik 
bir iist yap1. orgiitlenmesidir. Bir devlet tipidir. Oziin­
de fa§iz111 veya askeri diktatorliikler gibi ozgiil bir 
devlet tipine donii§rrtii§ti.ir. Yani "Somiirgeci fa§ist 
diktatoliik=Tekelci Kontrgerilla diktatorliigu" dersek 
pek yamlmay1z. Kontrgerilla ger<;ekligi,. bugiin dev­
~t, ozel sektor, ordu ve sivil siyasal kurumlann 'yo-

. netici ziimreleri arasmdaki "gizli bir sozle§me" ol­
makla smirh degildir. Arhk ayiu zamanda bir "a<;1k 

· sozle§me" niteligine de biiriinmii§tiir. DCM, tekelci 
Mehmet<;ik basm, burjuva partiler sistemi, TOBB, 
iSO, sendikal biirokrasiler objektif anlamda Kont­
rgerillanm sozciiliigiinii yapmaktad1rlar. Burada be­
lirtememiz gerekir ki "sozciiliik" pasif degil tersine 
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aktif bir gorevdir. Yasal ve me;;ru bir stattisti olan bir 
ki;iinin yaptig1 kontrgerilla sozctiltigti, suikast<;l bir 
kontrgerilla biriminden daha etkilidir. i;;te mi~ 
litarizmin 'siville;;erek' sm1rlanm geni;;letmesinin 
onemli bir boyutu da, Kontrgerillanm bu anlamda bir 
devlet tipine, halklarm ilk anda anlayamayacag1 po­
litik bir list yap1 orgtitlenmesine donti;;ttirtilmesidir. 
Emek<;i sm1flar, birer kontrgerilla taktigi ·olan se<;meli 
caydmc1hk, genelle;itirilmi;; periyodik ;iiddet veya 
kendi Tann'lanna kurban etme tipi suikastlerjn ni­
teligini <;ok sonralan kavrayabilmektedirler. Kav­
rad1klarmda ise bu tip yontemleri kamksam1;; olu­
yorlar. Bu tip yontemler kar;;1smda giderek 
duyars1zla;;malan saglamak isteniyor. Kontrgerilla 
kendisini gtinltik ya;;amm bir par<;as1 olarak 's1-
radanla;ihrmak' istiyor. Yeni ulusal gtivenlik dokt­
rinleri, devlet terorizminin me;;rula;;tmlmasmm dokt-. 
rinleridir. Gtintimtizde <;ok uluslu teror teknolojisinin 
yetkinle;;tirildigini bolgesel · ve ulusal dtizeylere in­
dirgendigini gormekteyiz. Yetkinle;;tirilmi;; mi­
litarizm aym zamanda psikolojik operasyonlar dairesi 
gibi <;ah;;arak halklarm dti;;tince denetimini. sag­
lamaya <;ah;;1yor. Halklanm1zdan s1k s1k i;ikence edil­
mi;;, katledilmi;; vticutlara rastlanmasm1 sineye <;ek­
mesi istenmektedir. Yeni militarizm halklanm1za 
(dtinya halklanna) kaba ve ince yontemlerle "kolektif 
y1lgmhk psikolojisini" dayatmaktadir. Boylesi bir psi­
kolojiyi nasil edip de halklara yaygmla;;hrarak, daimi 
kilabiliriz diye <;ok ugra;;1yorlar. 
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ORDUve 
SERMA YENiN ORDUSU 

Ordu, II. Abdulhamit doneminden itibaren Prusya 
egitim sistemine gare §ekillendirilmeye ba§lanm1§hr. 
Bu askeri egitim politikas1 tabandan yuksek askeri di­
siplin ile yeti§en gene; subay adaylarmda Bah etkisiyle 
birlikte Abdulhamit duzenine yabanCila§mayrve tep­
kiyi beraberinde getirmi§tir. Yava§ yava§ yeni bir as­
keri s1mfm olu~makta oldugu soylenebilir. Bu s1mfm 
tepkisi uzunca bir sure ordunun tumuride · veya 
buyuk bir bolumunde degil gizli §ekilde 0rgutlenen 
ufak grupc;uklardan gelmi§tir. Ozellikle askeri okul­
larda .yay1lan bu politik 11,areketler, onemli bir siyasi 
guce lttihat ve Terrakki orgutunde kaVU§illU§lardu. 
Bu politik hareketler 1902'den sonra 3. Ordu su­
bay~an arasmda da h1zla yay1lm1§hr. Diger ordu ko­
mutanhklarmda degil de ozellikle 3. Ordu subaylan 
arasmda yay1lmasmm nedeni, bu· ordunun Ma­
kedonya'daki isyam bashrmakla gorevli iken yonetici 
subaylarm Balkanlardaki c;etelerle sava§arak bir sure 
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sonra 'c;eteci ruha' sahip olmalandIT. Ordu Balkan 
inilliyet<;iliginden etkilenmi§tir. Ancak bu etkileni~ it­
tihat ve Terakki eliyle k1sa siirede ofkeli, Irk<;1 ve bii­
rokratik bir "Tiirk<;iiliik" anlayi§ma do­
nii§tiiriilmii§tiir. Bu donemin sonuna dogru bir 
yanda ittihat ve Terakki, Selanik burjuvazisi, 3. Ordu 
ve askeri okullar diger yanda ise Saray biirokrasisi, is­
tanbul komprodorlan ve 1. Ordu vardIT. Gelinen sl.i­
re<;te "Osrnanhc1hk" ve "Panislamizm"in artik im­
paratorlugu ayakta tutacak ideolojik bir <;imento 
olm'ad1g1 a<;1ga <;1km1~hr. Yeni askeri s1mf (ittihat<;llar) 
ve onun ·Selanik-istanbul eksenli ekonomik temeli 
devletin y1kilmakta oldugu ger<;egini gormii§ ve 
"Pantiirkizm"i one <;1kararak yumu§ak bir askeri 
darbe ile Me§ruiyetin ilamm saglam1§hr. (1908) Mec­
lisin a<;Ilmasmdan sonra son kozlanm oynayan Ab­
diilhamit kendisine bagh "Avc1 taburlan" arac1hg1yla 
ittihat<;1lara saldmnca "31 Mart Olay1" meydana gel­
.mi§, bunun sonucunda ittihat<;1 Hareket Ordusulis­
tanbul'a girerek isyam bashrm1§ ve s1k1y6netim ilan 
etmi§tir. ittihat<;tlar boylece onceleri ortak olduklan 
devlet ayg1tm1 tamam1yla el~ ge<;irmi§lerdir. Hareket 
ordusuhun burada belirtilmesi. gereken onemli bir 
ozelligi bu orduya 3. Or.dunun baz1 birliklerinin ya-

. ms1ra Sirp, Yunan, Bulga~, Arnavut ve Makedonya'h 
<;etecilerin de kahlmI§ oldugudur. Yine bu yeni askeri 
hareketliligin bir diger ozelligi de Anadolu'da hi<;bir 
orgiithiliigii olmamas1, Anadolu halkmdan kopuk . 
olu§u.dur. Alman emperyalizminden etkilenme, Ana­
dolu' clan alabildigine kopuk olu§u, Balkan mil­
liyet<;iligine ofkeli ve 1rk9 bir tepki ve "Tlirk<;iiliigii" 
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boylesi bir ruh haliyle geligtirme, goven bir tarih­
kiiltiir anlay1g1 ve kii<;iik-orta burjuva smlf yap1s1\ha­
reketin ideolojik perspektifinin militarist, biirokratik 
ve kozmopolit renkler p.lmasina neden olmugtur. Bu 
anlamda ittihat ve Terakki'nin burjuva demokratik 
karakteri alabildigine giidiik ve s1mrh olmugtur". Bir 
tiir 'ekonomik milliyet<;iligi' ongoren "milli iktisat 
stratejisi"ni de. kendisine dayanak y~parak 9er­
<;eklegtirdigi Ermeni ve Rum katliamlan, lttihat ve Te­
rakki'nin burjuva demokrasisinden ne denli uzak ol­
dugunun · onemli gostergesi olmugtur. Ermenilere 
kar§I 1870'li ytllardan beri siirdiiriilen kiyrm politikas1 
1915-16 y11lannda soykinm diizeyine <;1kanlm1ghr. 
Bu, kapitaljzm tarihin ilk soykinm1d1r. ittihat<;1 koz­
mopolit militarizm bu konuda goriildiigu gibi Na- . 
zilerden <;ok once tarihteki yerini alm1ghr. 

ittihat<;1 militarizm, 1908 hareketi ile baglathg1 sii- · 
reci emperyalizme giderek daha fazla yaslanma· te­
melinde siirdiirmiig, 1. Diinya Sava~1'nda ahnan ye­
nilgiden sonra, arkasmda Kemalistlerin ilerde 
devralacag1 Anadolu'dan kopuk rrk<;1 bir milliyet<;ilik, 
gizli orgiitler· gelenegi, komprodor yonelim, halklann 
eritilmesi siyaseti ve igbirlik<;i diplomasi gelenegi b1-
rakm1ghr. 

Kozmopolit militarizmi ittihat<;tlardan devralan 
Kemalist Drdu (TSK) ilk olugumu itibariyle iddia edil­
digi gibi iilkeyi somiirgeci gii<;lerden kurtaran "an­
tiemperyalist" bir ulusal kurtulug ordusu degildir. 
Ti.irk Silahh Kuvvetlerinin "kurtuh1§ savag1". y1l­
lanndaki ad1yla Kuvva-1 Milliye'nin kadrolarmm 
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biiyiik bir boliiri1ii Osmanlmm statiikocu ve kimi kez 
ingilizci, kimi kez Almanc1 olan kadrolanndan ve 
yine ittihatc;1 arhklarmdan olu§tumlmu§tur. Ke­
malistlerinh smuh ve giidiik bir antiemperyalizm 
bile degildir. ingilizlere, eger Tlirkiye ic;in bir so­
miirge valisi dii§liniihiyorsa buna en uygun ki§inin 
kendisi oldugunu soyleyen bizzat M. Kemal'dir. TKP, 
Ye§il Ordu, Halk $uralan, Bol§evik Turk tahurlan ve 
C::erkes Ethem gibi yurtsever dinamikleri tasfiye eden 
Kemalizm ve Kemalist ordu nastl olur da an­
tiemperyalist olabilir? S1vas kongresinde hangi em­
peryalist iilkenin mandasma girmenin kendileri ic;in 
daha yararh olacagm1 tarh§an bir kadro nas1l olur da 
ulusal kurtulu§c;u olabilir? Kemalistler, sava§ sii­
recinde daha c;ok, bir yandan varolam (elde kalan top­
rak pan~as1m) kaybetme ve komprodor burjuvazinin 
yerine gec;ememe korkusu ve kayg1s1yla c;ar-. 
p1§1rlarken (tabi sadece Yunan ordusuna kar§I) bir 
yandan da emekc;i halk dinamiklerine yonelerek on­
larm iktidara ortak olmas1m onlemeye c;ah§ml§lardu. 
Yani emekc;i Tiirk, Kiirt "'e Anadolu halklannm kur­
tuh1§U ic;in degil komprodor-kozmopolit b-tirjuvazi ve 
onun devlet biirokrasisini ele gec;irip onun yerini 
alrnak ic;m sava§mt§lard1r. A:i;nac; ulusal kur­
tulu§c;uluk ve halklara ozgiirhik degildir. Arna<; em­
peryalizmin Ortadogu'daki uc; beyligi olmaktir. On­
celeri c;eteci farzda sava§a kahlan halk, gerc;ek 
temsilcilerinin yokedilrnesinden sonra ancak bask1c1 
yasalarla sava§a gonderilebilmi§tir. Halkrn go­
niilliiliik ternelinde kahlrnad1g1 bir sava§ ne kadar 
(burjuva) dernokratik bir oz kazanabilir? 
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Cumhuriyetin ilan siirecindeki Tiirk ordusu, ken­
dini sozde antiemperyalist gosteren ama em­
peryalizni ile daha sava§ s1rasmda geli§tirdigi dip­
lomatik, ekonomik ve siyasi ili§kileri sava§ 
sonrasmda olgunla§hrmay1 amai;layan bir ger­
i;ekliktir. Yine sava§ siirecinde kendi halkm1 ezen bu 
giii;, sonralan bu halk1 "muaslf medeniyet seviyesine" 
yiikseltecegini 'iddia' etmektedir. Bu giii;, alabildigine 
halkma yabanc1 olmasma ragmen "koylii milletin 
efendisidir" diyebilecek kadar da iki yiizliidiir. 
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TEK PARTi DONEMi ve 
DiKTATORLUGUN ONCU GUCU 
OLARAKORDU 

(1923-1938 Donemi) 

Gazali'nin "Memleket dunununun kotii oldugu 
hallerde ordu kime bagh oldugunu soylerse halife 0 

olur" dii§i.incesi, c;ok daha sonralan bile gec;erliligini 
korumu§tur. Ti.irk burjuva ordusu ilk dogu§undan 
(1923) giiniimi.ize kadar her donemde demokrasinin 
kendisiyle smirh olmasm1 amac;lanu§hr. Ongoriilen 
her donem ic;in halk tabam olmayan bir "demokrasi" 
olmu§tur. Halk sm1flanmn tek parti doneminde once 
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1m (TpCF) sonra 
Serbest Firka'y1 (SF) ve daha sonralan ise DP-AP c;iz­
gisini desteklemesinin as1l nedeni, halklann, ordunun 
kendisiyle smirh olan 'demokrasi' anlayt§ma olan tep­
kisidir. 
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Cumhuriyetin kurulu~ doneminde onemli rohi 
bulunan herkesin hayatmm belli bir doneminde it­
tihatc;1 oldugu gerc;egi siyasetin ilk donemlerinde bile 
ordunun nas1l da belirleyici oldugunu gosteren 
onemli bir olgudur. Turk aydmmm tutuculugunun ve 
tepkiselliginin ideolojik-politik kokleri ittihatc;1 ve Ke­
malist askeri devlet anlay1~ma dayanmaktadir. Tur­
kiye halklarmm ozgurle~me siirecine ve de­
mokratikle~me c;abalanna ordunun tarihsel ve 
gelenekselle~mi~ bir tepkisi vardir. Bu, somut tarihsel 
bir olgu olarak henuz yeni yeni kavranmaktadir. Ge­
leneksel sol Marx, Engels, Lenin ve Mao'nun burjuva 
ordular hakkmdaki c;ozumlemelerini gozard1 et­
tiginden ama daha c;ok kendi gec;mi~i ile ilgili olarak 
materyalist bir tarih c;ozumlemesi yapamad1g1 ic;in 
Turk Silahh Kuvvetlerini uzun y1llar modern ve ilerici 
bir kurum olarak ele alm1~lardir. Kimi kez daha ileri 
gidilmi~ "ordu-genc;lik el ele antiemperyalist cep­
hede" gibi sloganlarla orduya 'devrimci' misyonlar 
bile bic;ilebilmi~tir. 

Gerek Kadro ve Yon hareketinin, K1v1lc1mh tez­
lerinin, gerek THKP-C'nin ve gerekse guniimuz Ke­
malist burokrat aydmlann, CHP'nin ve kimi Alevi 
c;evrelerin orduyu 'ilerici', 'tam bag1ms1zhkc;1' gorme 
yamlsamalarmm altmda yatan gerc;eklerden en onem­
lisi, tarih ve toplum yap1m1z1 yanh~ tahlil et­
melerindendir. Bu yanh~a, emperyalizmin (d1~ di­
namik) iktidar ayg1tmdaki etkisinin abarhlmasmdan 
ve Turkiye'nin smtfsal yap1s1yla tekel oncesi Bah top­
lumlannm s1mfsal yap1s1 arasmda paralellikler ku­
rulmasmdan dolay1 du~iilmu~tur. Uzun y1llar Ke-
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malizm ile Jakobenizm ozde~le~tirilmi~tir. Yine halk 
islam1m hor goren, dini devletle~tirerek kontrac1 ve 
milliyet<;i bir islam1 yaratan burjuva ordu laikligin 
'yilmaz bek<;isi' olarak sunulmu~tur. Jakobenizm bur­
juva iktidan kurmaktan fazlas1m yapm1~hr. Oysa Ke­
malizm burjuva demokrasisinin bir karikatiiri.inden 
ibarettir. Jakoben demokraside varolan ger<;ek La­
isizm ve halk<;1 yon onda yoktur. TC devleti (ve Ke­
malizm) Osmanlmm feodalizmine ve pre­
kapitalizmine kar~1 yurtsever bir sava~1mm i.iri.ini.i 
degildir. Bi.irokrat burjuvazinin (Kemalistler) fe­
odalizmle uzla~masmm bir i.iri.iniidi.ir. Bu anlamda 
TC devleti burjuva demokrasisinin en <;arp1k, en sakat 
ve en giidiik bi<;imlerindendir. 

Normalde burjuva demokrasinin kendi ol­
c;i.ilerinde bir demokrathg1 zaman zemine gore bir ile­
riciligi vardir. Ancak TC tipi 'burjuva demokrasisi' en 
ba~mdan beri askeri etkinin belirleyiciliginden dolay1 
anti demokrat olmamn da otesinde militarist, ~oven 
ve somi.irgeci bir bile~imin de ad1 olmu~tur. Bu bi­
le~imin ba~ aktori.i ise ti.im donemler boyunca ordu 
olmu~tur. Burjuva ordusu ic;in; "zinde gi.i<;ler", "milli 
devrim ordusu", "ilerici hamlelerin onderi", "ki.ic;i.ik 
burjuvazinin radikal sol kanad1" ve "tam ba­
g1ms1zhk<;1-antiemperyalist" diyen bir ba~ka sol ya da 
sosyalist hareket ger<;ekten zor bulunur. Ti.irk ege­
menleri tarihsel bir si.ireklilikle askeri ~iddeti eko­
nomik alt yap1dan c;ekip c;1karmakta boylesine usta 
iken ve aym zamanda farkh ulus, ulusal topluluk ve 
azmhklann devlet 'Ti.irkliigi.i' potasmda eritilmesinde 
ba~ aktor iken sol'un bunu c;ozi.imleyememesi siyasi 

115 



ko'rhikten de ote bir durumdur. Kiirdistan hakkmda 
ilk kez aynnhh c;oziimlemeler yapan ve somiirge te­
zine yakla§an Hikmet K1v1lc1mh'nm, ordu hakkmda 
tarihsel ahhmlann "devrimci vurucU: giicii" tezini i§­
lemesi biiyiik bir c;eli§ki degil midir? Kiirdistan'1 so­
miirgele§tiren ordu, tabii ki, bir ";urucu giic;"tiir. 
Ancak tarihsel ahhmlarm degil siyasi gericiligin vu­
rucu giiciidiir. 

Cumhuriyetin ilk kurulu§ ytllarmda iilkede askeri 
aydm gmplar arasmdaki c;ah§ma d1§mda, askeri ay­
dmlarla Halk Fukas1'r11n sivil kanad1 arasmda ve as­
keri aydmlarla Meclis'te muhalefet yapan ikinci Grup 
ve eski ittihatc;1lar arasmda c;ah§ma vard1r. Bu do­
nemde him bu gmplar orduyu kendi arkalarma al­
maya c;ah§l11I§lard1r. 

Tiirkiye'de yanh§ olarak genel kabul goren bir dii­
§iince, M. Kemal'in ordunun siyasetle ilgilenmemesi 
gerektigi kanaatinde oldugudur. M. Kemal ordunun 
politikadaki etkinligini smulamak ya da sona er­
dirmek §6yle dursun tiim politikalanm ordu des­
tegiyle gerc;ekle§tirmi§tir. M. Kemal orduyu arkasma 
alarak once Komiinist hareket ve Kiirdistan mu­
halefetini daha sonra halkc;1 ozellikler de gosterebilen 
islamc1 muhalefet ve (TpCF) Terakkiperver Cum­
huriyet Fukas1 vb. burjuva hizipleri tasfiye etmi§, ar­
d1sua orduyu 'kutsalla§hrmt§' ve devletin yiiksek im­
tiyazlarla donahhm§ otonom bir kurumu haline 
getirmi§tir. 

Tek parti diktatorliigiiniin (aslmda bu TSK dik­
tatorliigiidiir) ilk donemlerdeki siyasetin ozii, askeri 
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ara<;larla siirdiiriilen bir yeniden yap1lanma olarak 
belirir. "Millet" kumla ve ekonomik yeniden ya­
pilanmanm (izmir iktisat Kongresi) temel diregi ola­
rak kendilerinden ba§ka gii<; tammayan Kemalistlerin 
tiim bunlar i<;in kulland1g1 ana gii<; TSK olmu§tur. Bu 
donemin ordusu, 31 Mart Olay1'm bastiran ve yu­
mn§ak bir askeri darbe ile muhalefeti ezmeden ha­
kemlik rolii ile kendini sm1rlayarak iktidara ortak 
olan ittihat<;1 ordusundan olduk<;a farkhdir. $imdiki 
ordu kendini hakemlik rohi ile sm1rlamayan, her 
tiirlii muhalefeti susturan ve bizzat iktidan eline 
alm1§ bir ordudur. 

Ordu,. 1923-27 y1llannda Kemalist burjuvazinin 
oncii militarist giicii olarak Meclis'teki muhalefetin 
bastmlmasmm en onemli arac1 olarak i§ler gor­
mii§hir. M. Kemal, sava§ sirasmda sadece iki oy fark­
la <;erkes Ethem'in "hain"(!) ilan edilebildigi bir mec­
lis aritmetigi, boylesine muhalif olabilecek bir meclis 
toplulugu istememektedir. Bu anlamda Kemalistler 
a<;1smdan en kritik noktalar olan Meclis ba§kanhg1, 
Ba§vekillik( Ba§bakanhk) ve Erkan-1 Harbiye (Ge­
nelkurmay Ba§kam) muhalefeti susturmak i<;in ke­
sinlikle elde tutulmas1 gereken mevzilerdir. Nitekim 
elde tutulmu§lardir. 

Kemalistler cumhuriyeti ilan etmeden once or­
duyu saglama almak i<;in onemli taktikler kul­
lann11§lardir. Ornegin Halk Firkas1'nm se<;im bil­
dirgesine "Ordu mensuplannm refahlanm saglamak 
esashr" diye bir madde eklemi§lerdir. Yine ilgin<; bir 
"tesadiif''(!) olarak cumhuriyetin ilanmdan fazla degil 
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bir hafta once M. Kemal'in direkt kendisi donemin 
Maliye bakamna ve Meclis'e bask1 yaparak subay ma­
a~lanm arhrm1~ ve bu ~ekilde Meclis muhalefeti ile 
orduyu kar~1 kar~1ya getirmi~tir. Kemalistler cum­
huriyetin ilamna giden yolda potansiyel muhalif ola­
bilecek iist diizey komutan ve biirokratlara kar~1 de­
zenformasyon (yanh~ bilgil~ndirme ya da 
bilgilendirmeme) taktikleri de uygulam1~lardir. 6r­
negin ordu ic;inde etkin bir komutan olan K. Ka­
rabekir cumhuriyet konusunda bilgilendirilmemi~ ve 
cumhuriyetin. ilamm Trabzon'da ogrenmi~tir. Yine 
"milli miicadelenin" diger liderleri Ali Fuat (Cebesoy) 
Pa~a, Refet (Beie) Pa~a ve Rauf (Orbay) beyler ise aym 
c;erc;evede cumhuriyetin ilam s1rasmda is­
tanbul'dad1rlar. Bu etkili muhaliflerin olmad1g1 bir or­
tamda bir bak1ma oldu bittiye getirilen bir cum­
huriyet ilam sozkonusudur. Cumhuriyet'in 
kendilerine dam~1lmadan ve onaylan almmadan ilan 
edilmesi, ileride TpCF'1 olu$turacak olan bu liderleri 
oldukc;a k1zdirm1$hr. Nitekim kisa siirede, biraraya 
gelen bu kadro istanbul bas1m ile ili$ki kurarak An­
kara'ya kar$1 cephe alm1$lard1r. Bu kadro, Tevhid-i 
Efkar ve Tanin gazetelerinde ozellikle "milli ha­
kimiyeti ~ahsile$tiren tedbirlerden uzak kalmmas1" 
noktas1m vurgulayarak, as1l endi~elerinin M. 
Kemal'in giderek giic;lenmesi' ve tek adam dik­
tatOrliigii oldugunu belirtmi$lerdir. 

M. Kemal'in taktiklerinden en 'zekice' olan­
lanndan biri de, Meclis'te kendisine kar~1 olu$acak/ 
olu$mu~ muhalefetin subay mebuslarm c;evresinde 
toplamp muhalefetin ordu tabanma uzanmas1m ve 
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boylece ordunun kendi denetirni dl§Ina r;1krnasm1 on­
lernek ir;in, subay rnebuslann hir;bir §ekilde rneclis r;a­
h§rnalanna kahlarnayacag1 hiikrni.inii rneclisten ge­
r;irrnesidir. Bu hiikiirnde rnilletvekilligi ve subayhgm 
aym ki§ide birle§rnesi ve oy hakk1 engellenrniyor. Sa­
dece soziinii ettigirniz nedenden otiirii subay rne­
buslann rneclis r;ah§rnalanndan uzak tutulrnas1 on­
goriiliiyor. M. Kernal'in bu donerndeki onernli tiirn 
hesaplan .ordunun, rnuhalefetin eline ger;rnernesi iize­
rine kurulrnu§tur. 

Hilafetin kaldmlrnas1 da rneclisten once ge­
nelkurrnay ve ordu kornutanlan diizeyinde tar­
h§ilrn1§, bu tasfiye plam ilk olarak ordu ir;indeki pa­
§alar rneclisinde karara baglanrni§hr. Bu karar 
ard1sira rneclise 'sunulrnu§tur'. Hilafetin kal­
dmlrnasmdan hernen sonra Genelkurrnay anayasal 
rnekanizrnalarla otonorn hale getirilrni§ (Ge­
nelkurrnay Ba§kanhg1), direkt curnhurba§kam M. 
Kernal'e baglanarak ' rneclis denetirninden r;1-
kanlrn1§hr. Yani fiiliyatta zaten ozerk olan ordu, hu­
kuken de bag1rnsiz siyasi giidinii rneclise onay­
latrn1§hr. Hilafetin tasfiyesinden hernen sonra 
ordunun hukuken ozerkle§tirilrnesi dikkat r;ekicidir. 

Asil kararlarm rnecliste degil ordu genel ka­
rargahmda almd1gm1 bile rnuhalif kornutanlarla yani 
K Karabekir, A. Fuat ve Refet Pa§alar ile M. Kernal 
hizbi arasmda orduyu ele ger;irrne rni.icadelesi gi­
derek hrrnanrnaktadir. M. Kernal ile amlan pa§alar ve 
Rauf bey arasmdaki rniicadelenin ternelinde ne yat­
rnaktadir? Pa§alarm burjuva biirokratik diktatorli.ige 
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karg1 olduklanm soylemek zordur. Aralanndaki 
temel c;eligki bu pa§alarm da iktidara ortak olmak ar­
zusundan kaynaklanmaktadir. Sonuc;ta iktidan mu­
halif pa§alar ile paylagmay1 dii§iinmeyen M.Kemal 
hizbi karg1smda Karabekir ve hempasmm olu§­
turdugu bir "Pa§alar Muhalefeti" meydana gelmi§tir. 
Bu safla§mada M. Kemal hizbinin kadrolan Kurtulu§ 
sava§imn ikinci dereceden onemli ki§ilerinden oltt§­
mugtur. K1hc; Ali, Ali <;etinkaya, Recep Peker, Yunus 
Nadi vb. ki§ilerden olu§an bu kadro ya Anadolu'ya 
gee; gelenlerdir ya da "istiklal harbi erkam"na dahil 
degillerdir. Onciiliigiinii M. Kemal, i. inonii, ve F. 
<;akmak'm · yaphg1 burjuva kanatm, "Pa§alar Mu­
halefeti" diye adlandmlan diger kanada kar§l psi­
kolojik y1pratma taktiklerine ba§vurdugunu go­
riiyoruz. Omegin K. Karabekir'in tefti§ gezileri 
harcirahlan kesilir ve tefti§ ic;in Genelkurmay bagkam 
F. <;akmak'tan izin almas1 §arh getirilir. Bunun ya­
ms1ra K. Karabekir bu donemlerde mektuplarmm 
ac;ild1g1111 ileri siirmeye ba§lanughr. Son olarak subay· 
ve erat iizerinde c;ok biiyiik bir etkinlik kurdugu 
Dogu'daki ordu komutanhgmdan almarak 1. Ordu'ya 
tayin edilir. M. Kemal hizbi Karabekir'in 1. Ordu'da 
k1sa siirede kendisine bagh bir askeri kadrola§ma ya­
ratamayacag1 bilinciyle hareket etmi§tir. Buna benzer 
olaylar 2. Ordu komutam A. Fuat pa§anm da ba§ma 
gelir. F. <;akmak ve M. Kemal'e bagh istihbarat bi­
rimleri onun da mektuplanm, ili§kilerini ve go­
rii§melerini izlemektedir. Sonuc;ta onun da yeri de­
gi§tirilir. Bu tiir basktlar sonucunda K. Karabekir ve 
A. ·Fuat pa§alarm ordu komutanhklanndan istifa ede-
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rek meclise donmeleri, M. Kemal tarafmdan "pagalar 
komplosu" olarak nitelendirilir. M. Kemal hizbinin 

' psikolojik olarak bunalhp istifadan bagka yol b1-
rakmad1g1 pa§alarm sonradan meclise girmeleri 
biiyiik bir ikiyiizhiliikle "komplo" olarak de­
gerlendirilmigtir. Sanki tiim bunlar Kemalistlerin ira­
desinden bag1ms1z olarak Kemalistlere kar§l ger­
c;eklegtiriliyormug izlenimi yarahlmaya c;ahg1lnughr. 
Sonuc;ta bir yandan pa§alar muhalefeti "komplocu" 
olarak ilan edilirken diger yandan ordu ic;indeki "ay­
nks1 otlar" kismen tasfiye edilmi§ oluyordu. Bir ta§la 
iki kug! Osmanh'da oyun c;oktur derler ama Ke­
malistlerin Osmanh'dan geri kahr yam kesinlikle yok­
tur. 

M. Kemal hizbinin orduyu ele gec;irme ope­
rasyonunun ilk taktik adnnlan sonrasmda meclise 
giren pa§alar muhalefeti, kendi ic;inde organize olarak 
partilegmi§ ve TpCF kurnlmugtur. TpCF, etrafmda 
kiimelenen grnplardan dolay1 hernekadar Osmanh 
gelenekc;iliginin izlerini tag1yor olsa da, ashnda Ke­
malist biirokrat burjuvazinin ekonomik-politik yo­
nelimine bir denge unsuru olarak istanbul ticaret bur­
juvazisinin c;1karlanm temsil eden bir kanat bic;iminde 
ortaya c;1km1ghr. Tabii bu kanada sempati ile bakan 
bir k1s1m biiyi.ik toprak sahibi de vardir. TC'nin CHF 
sonrasmda yine ordu ic;inden ikinci partisi TpCF ol­
mughu. Boylece TC'nin ilk siyasi partileri ordunun 
farkh iki hizbi tarafmdan kumlmu§ oluyordu. Bu ilk 
iki deneyim sivil siyasete ve parlamenter rejime gi­
rigin, ordu giidiimlii oldugunun gostergeleri olmakla 
birlikte, yine ilk c;1k1gtaki bu ozellik burjuva partilerini 
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y1llarca iizerlerinden atamayacaklan bir k1sirhga ve 
"postal sendromu"na itmi§tir. Burjuva ordu 1960'dan 
giiniimiize dek yaphg1 darbe, muhhra, siyasi komplo 
ve s1k1yonetimlerle partiler sistemini oyle bir eh­
lile§tirmi§tir ki, giiniimiiz parti iist kadrolarmm c;ogu 
bir anlamda 'sivil pa§alar'dan olu§maktadir. Ti.irk par­
lamentoculugu diinyadaki sivil parlamenter rejimler 
ic;inde militarizmden icazet alma ve ordu giidiimlii 
olma yoniinden en ba§mdan beri c;ok ozgiil bir ornek 
olu§turmu§tur. 

TpCF'nin kurulu§u ile birlikte, iilkede mevcut 
olan ve halkc;1 ozellikler de gosterebilen ama gerici 
e§raf ve agalarm etkisinden kurtulamam1§ ve kitle te­
meli kir yoksullarmdan olu§mU§ islami muhalefetin, 
bu durumdan faydalanmas1, TpCF'nin hilafet ya da 
padi§ah yanhs1 oldugunun gostergesi degildir. Ancak 
Kemalistlerce boyle gosterilmeye c;ah§1larak bu du­
rumun TpCF'nin tasfiyesine dayanak yap1ld1g1 bi­
linmektedir. TpCF bir yandan kendisine yoneltilen 
"gericilige prim verdigi" iddialan ile ugra§irken bir 
yandan da mecliste Yiiksek Askeri $ura kanununa 
muhalefet etmektedir. Bu kanunun amac1 M. 
Kemal'in TSK iizerindeki fiili hakimiyetini ku­
rumsalla§hrmak ve TSK'i her zaman denetim altmda 
tutabilmektir. Yiiksek Askeri $ura tarh§malan M. 
Kemal hizbinin K. Karabekir, A. Fuat, Refet ve Cafer 
Tayyar pa§alarla giri§tigi orduyu, dolay1s1yla iktidan 
ele gec;irme miicadelesinin son ciddi a§amas1dir. K. 
Karabekir kanunun "siyasi bir kimlik" ta§1d1g1m ileri 
siirerek bu tasarmm "Alman imparatoru ve Rus c;a­
rmm sahip olmad1g1 yetkileri <:;:umhurreisine ver-
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digini" savunmaktadir. K. Karabekir Napoleon'un da 
buyuk bir komutan oldugunu fakat Fransa'mn so­
nw;ta felakete suruklendigini, bunun sebebinin de 
"komuta ve siyasetin aym ki~inin elinde toplanmas1" 
oldugunu soyleyerek M. Kemal'e yonelik ele~tirilerini 
surduri.ir. K. Karabekir bu ornekte hernekadar ta­
rihsel olaylan ki~iselle~tirme, ki~isel hatalara in­
dirgeme hatasma du~uyor olsa da ve niyeti ne olursa 
olsun burjuva demokrasisinin ruhuna M. Kemal'den 
daha yakmdir. Kendisi de asker olmasma ragmen 
ordu-siyaset ili~kilerinin hukuki olarak aynlmasm1 is­
temektedir. K. Karabekir hernekadar M. · Kemal'i Na­
poleon ile kar~1la~tmyorsa da M. Kemal kesinlikle 
Napoleon kadar tarihsel bir ki~ilik ve komutan de­
gildir. Bin;ok hile ve komplo ile · kendi silah ar­
kada~lanm yonetimden uzakla~hran ve en silik, en 
yardak<;1 ve en burokratik tipleri yonetimine dahil 
eden yap1s1yla b1rakm Napoleon'u Osmanh pa­
di~ahlanmn kotu bir karikati.iri.indan ibarettir. Cesur 
ve kendine guvenen bir lider etrafmda kesinlikle silik 
ve dalkavuk tipler olmasma izin vermez. Arna M. 
Kemal bilin<;li olarak buna izin vermi~tir. 

1924 Kas1m'mda $eyh Sait ba~kaldms1 patlak ver­
mi~tir. Bu olay TpCF uzerindeki baskmm artmasma 
da bahane olmu~ ve firkamn siyasi ya~amdan tasfiye 
edilmesini h1zlandirm1~hr. Donemin meclis ba~kam 
Ali Fethi Bey, asker-sivil burokrasinin (CHF ve ordu) 
istegi uzerine K. Karabekir'e firkay1 kapatmalanm 
yoksa "kan doki.ilecegini" belirtmi~tir. Burjuva ordu 
ve CHF, $eyh Sait ba~kaldmsm1 da kendisine pa­
yanda yaparak potansiyel olan ti.im ulke muhalefetini 
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yani krr yoksullanmn islami muhalefetini, Kiirt mu­
halefetini, Komiinistleri ve TpCF'i hepsini tasfiye et­
meyi planlamaktadrr. Sonw;ta once ismet pa§a ba§­
vekillige getirilmi§ ve ard1sira hiikiimete iki y1l i<;in 
diktatorce yetkiler veren "Takrir-i Siikun" kanunu <;1-
kanhm§hr. Giiniimiizdeki sansiir-si.irgiin ve OHAL 
yasalannm ilk bi<;imi Takrir-i Si.ikun'dur. Bu kanun 
ile cumhuriyet tarihinde yeni bir donem ba§lanu§hr. 
Bu donem, kar§I devrimciligin ve halk di.i§manhgmm 
kendisini daha da merkezile§tirdigi oligar§ik ve oto­
riter bir tahammi.ilsiizli.ik donernidir. Muhalefete 
kar§l ac;1lan sindirrne harekah c;erc;evesinde ilk elden 
rejim rnuhalifi olarak bilinen Tevhid-i Efkar, istiklal, 
Son Telgraf, Aydmhk ve Orak-c;:eki<; adh yaymlar ka­
patilnu§tlr. TSK ve CHF, basuu Recep Peker'in di­
linden "y1lan yuvalan" ve "zehirli yuvalar" olarak gor­
mektedir. Bu anlarnda y1llar sonra, ozel sava§m 
borazanhgm1 yaparak "Mehmet<;ik" i.invamm kapnu§ 
olan Ti.irk basmmm bir hayli mesafe kaydetmi§ ol­
dugu goriihiyor. Burjuva partiler gibi basuu da eh­
lile§tiren bizzat ordunun kendisi olmu§tur. 

M. Kemal, meclisteki Takrir-i Sukun tar­
h§malarmda "inkilabm kanunu mevcut kaimnlann 
i.istiindedir. Bizi oldiinnedik<;e ba§lad1gumz inkilap 
ve ilerleme bir an bile dunnayacaktir" diyerek bizzat 
diktatOrli.igi.in mevcut kanunlan (ki mevcut kanunlan 
zaten baskic1drr) ezmesinin me§nt oldugunu ve yine 
diktatorli.igiin cihimiine bir iktidar kavgas1 i<;inde ola­
caguu soyleyerek hem meclis muhalefetini hem de 
emek<;i halklan tehdit etmektedir. Hitler daha onba§I 
iken 'mare§al'dir. M. Kemal de i§te boylesine kanh bir 
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diktat6rliigiin mesajm1 vermektedir. Otoritenin ta­
hammiilsi.izli.igii kendisini en iyi istiklal Mahkemeleri 
pratiginde gostermi§tir. Bu mahkemeler tek parti dik­
tatorhigi.iniin keyfi ve keyfi oldugu kadar bilirn;li 
teror ara<;:lan olmu§lardir. Diktatorliigiin en onemli 
sacayaklanndan olan istiklal mahkemeleri "ha-:­
kimlerin bagnns1zhg1 ilkesi" <;ignenerek hakim ve mil­
letvekilligini aym anda yiiklenen ki§ilerden olu§­
turulmu§tur. Bununla yetinilmemi§ "isyan 
mmhkalanndaki" komutanlara ne .meclise ne de is­
tiklal mahkemelerine dam§maks1zm yarg1, hatta idam 
yetkisi verilmi§tir. Ordu'ya yarg1 yetkisi veren tasan o 
donemde TpCF tarafmdan "insan haklarmm ihlal 
edildigi" gerek<;esiyle §iddetle ele§tirilmi§tir. Ancak 
sirf Takrir-i Siiklm meclisten ge<;sin diye ba§vekillige 
getirilen ismat Pa§a'nm 'i.istiin gayretleri' ile tasan ka­
nunla§l111§ ve ard1s1ra ~eyh Sait ba§kaldms1 31 Mart 
1925'de kan ve terorle bastmlrn1§hr. Sira TpCF'nin ka­
pahlarak muhalefetin bu kesimlerinin de sus­
turulmasma gelmi§tir. Once TpCF'nin Ki.irdistan §U­
beleri "isyan" ile ili§kilendirilerek, kapahlrnt§, sonra 
istanbul §Ubeleri "irtica" ile ili§kilendirilerek, son o.Ia­
rak da Ankara merkez §Ubesi Takrir-i Si.ikun'un ek bir 
kararnamesi ile kapahlm1§hr. 

Kemalist ordu ~yh Sait ba§kaldmsm1 sorni.irgeci 
§iddet ile tasfiye etmi§, basm1 susturmu§ ve TpCF'i 
kapahm§hr. Ancak hala tatmin olmami§hr. Kemalist 
ordu bu 'zaferin', sadece gC>riinen muhalefete kar§I 
kazamld1gmm bilincindedir. Kitle temeli Si.inni kir 
yoksullan olan ancak aga ve e§raf zi.irnrelerinin gerici 
telkinlerinden kurtulamam1§, modernizme tepki 
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duyan geleneksel islami muhalefetin gucu ve or­
giithihik di.lzeyi halen a<;1ga <;1kanlamam1§hr. i§te 
bunun a<;1ga <;1kanlmas1 i<;in provoke edici bir ara<; 
olarak "$apka inkilab1" giindemle§tirilmi§tir. $apka, 
muhalefetin a<;1ga <;1kanlmas1 1\111 sem­
bolle§tirilmi§tir. $apka, resmi tarihin anlatt1g1 tlirden 
"muassir medeniyetin" bir gostergesi ya da ilerici bir 
"inkilab" degildir. "inkilabm" ger<;ekle§tirildigi ta­
rihsel donemin ozellikleri omm komplocu ve pro­
vokasyon ama<;h bir siyaset oldugunu gos­
terrnektedir. Provoke edici nitelikteki ve "iyi 
dii§iiniilmii§" bu ara<; i§levini gbrmii§ ve Rize, Of, 
S1vas, <;ankm, Erzurum ve . Mara§'ta ayaklanmalar 
<;1km1§hr. Ken\alistlerce 'malum' gerek<;elerle arzu 
edilebilir nitelikteki 1925-26 y1h ayaklanmalan ordu 
giicli ve "seyyar" istiklal mahkemelerince ac1mas1zca 
bastmlnu§hr. Kemalist ordu bu ayaklanrnalarda kimi 
kaynaklara gore 1-2 bin kimi kaynaklara gore 20-30 
bin ki§iyi katletrni§tir. Kernalistler gizli muhalefet ile 
"hesapla§rnak" i<;in once §apkay1 sembolle§tirmi§ler, 
sonra Tekke ve zaviyelerin kapahlmas1 kanunu ile 
potansiyel muhalefeti a<;1ga <;1kararak kanh bir terorle 
halka saldirmI§ ve kendi yollanrn iyice a<;mI§lardir. 
Anadolu'daki Siinni kir yoksullan ve Kiirt koyhileri 
bu donernde ayrn aCI kaderi payla§arak Kemalist or­
dunun hedefi olmu§lardir. 

Kiirtler, Komiinistler, islami muhalefet ve 
TpCF'nin tasfiyesinden sonra izrnir suikasti olay1 ger­
<;ekle§mi§tir. Olay, suikasti haz1rlayan grubun i<;inde 
yeralan Giritli $evki'nin ihban iizerine M. Kernal 
izrnir'e gelrneden once a<;1ga \IkanlrnI§hr. Suikastm 
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planlay1c1s1 dummundaki Ziya Hur§it bomba ve si­
lahlarla ele gec;irildikten sonra sadece suikasti dii­
zenleyenler degil, onlarla ili§kili-ili§kisiz eski 
TpCF'liler ve daha eski ittihatc;1lar da tutuklanmt§hr. 
idama giderken "Beni yiiksege asm!" diyerek oliime 
cesurca ve korkusuzca giden Ziya Hur§it islamc1 bir 
§ahsiyettir. Ancak bununla smHh degildir. Anadolu 
ve Kurdistan'daki Siinni kH yoksullannm kat­
ledilmesinin ac1sm1 yureginde duyarak bir intikam 
eylemi planlam1§hr. Bu anlamda Ziya Hur§it Ana­
dolu'nun belki de ilk ve tek islamc1 anar§ist ki~ 
§iligidir. ~eyh Sait islami motifli Kiirt ki§iliginin yurt­
sever boyutu, Ziya Hur§it islami motifli Turk 
ki§iliginin 'anar§ist' boyutu saydabilir. 

izmir suikasti denemesi, burjuva ordu ve CHF'nin 
evvelden beri mlicadele ettigi burjuva hizipleri yani 
meclisteki ikinci Grup, TpCF ve baz1 ittihatc;ilann ra­
dikal bir §ekilde etkisizle§tirilmesi olanagm1 ortaya c;1-
karm1§tir. Bu donemdeki istiklal mahkemeleri oy­
lesine k~yfi i§letilmi§tir ki tutuklananlar arasmdaki 25 
milletvekilinin yasama dokunulmazhklannm kal­
dmlmasma bile gerek goriilmemi§, do­
kunulmazhklan kaldmlmadan yargdanm1§lard1r. 
Oyle ya, Kemalizmin ohimline iktidar hHSl her hirh.i 
kanunun lizerinde degil mi? Suikastten sorumlu tu­
tulanlar arasmda K.Karabekir, A.Fuat Cebesoy, Refet 
Bele'den ba§ka iki general ve Rauf Orbay ile Adnan 
Ad1var da vardH. Yeni Demokrasi Hareketi'nin §iln­
dilerde "ilk demokrat" ilan ettigi Hiiseyin A vni Ula§ 
ile Cavit ve Naz1m beyler de yargdanmt§lardlf. "Hic;­
birinin ne avukat tutmaya ne de temyiz etmeye hak-
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lan vardir. Hepsinin kaderi alabildigine keyfi ve yii­
zeyde kalan delillere baghdrr. Srn;suzluklan ispat ede­
mediklerinde srn;lu bilineceklerdir" Bu sozler bize 
degil, resmi tarihi destekleyen ingiliz Lord Kinross'a 
aittir. Resmi Ti.irk tarih<;ileri kendilerine destekleyen 
yabanc1 yazarlann boylesi "kii<;iik ele§tirilerini" pek 
dikkate almazlar. Ama biz ahyoruz. Mahkemeler sii­
recinde M. Kemal'in ilgisi suikasti direkt dii­
zenleyenlerden ziyade pa§alar iizerinde yo­
gunla§mI§hr. Hatta duru§malan C:::e§me'den izleyen 
M. Kemal mahkeme iiyelerini yanma <;ag1rarak K. Ka­
rabekir'e kar§I "yumu§ak" davranmalanm ele§­
tirmi§tir. M. Kemal'in iktidar hirs1 bu tasfiye du­
ru§malan sirasmda zirveye ula§IlU§hr. Bu hirs aynen 
fareyi oldiirmeden once onuri.la oynayan kedinin ha­
reket tarz1dir. Mahkemeler sonucunda Cavit Bey, 
Naz1m Bey ve Ziya Hur§it idam edilir. Generallerden 
Rii§tii Bey mahkum edilir. Rauf Orbay 10 yil siirgiin 
cezas1 ahr. K. Karabekir onderligindeki pa§alar mu­
halefeti ve diger mebuslar serbest birak1hrlar. Ancak 
bu oyle bir beraat karandir ki sanki suikastten dolayh 
olarak haberleri varmi§casma hiikiimler i<;ermektedir. 
Kemalistler muhalif pa§a ve rnebuslan "goze batan 
bir giivensizlik lekesi ile ozgiir bir.akmay1" daha 
uygun gormii§lerdir. Daha a§alay1c1 ve daha gurur k1-
nc1 olan bu karar, pa§alann meclis ve ordu iize­
rindeki son saygmhklarmm da yokedilmesi i<;in ozel­
likle bu §ekilde dti§iiniilmii§tiir. M. Kemal ve hizbi 
kendini cepheden ortaya koyan cesur bir dti§man de­
gildir. Korkak, kaypak ve sinsi bir dii§man tasvirine 
daha uygun bir kanattir. .. 
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TpCF'den sonraki Serbest Firka (SF) muhalefetinin 
de bizzat Halk Firkas1'nm i<;inde ver alanlarca olu§­
tumlmasma ragmen SF'nin de tasfiye edilmesi a<;1kca 
ortaya koymaktadu ki, mevcut yonetim-siire<; i<;inde 
giderek kendi i<;:inden <;1kan gruplann (TpCF, SF) mu­
halefetine dahi tahammiil edememekte, ordu des­
tegine dayanarak kendi smirs1z otoritesini kabul et­
tirmeye <;ah§maktadu. TpCF'de oldugu gibi SF'nin 
kapahlmasmda da yine aym gerek<;eler, "irtica" ve "ik­
tidar olma te§ebbiisii" sozkonusu olmu§tur. Kemalist 
rejim varolan muhalefeti her zaman kendine ben­
zeyen bir orgiitte sonmtla§tinp s1111rlamay1 ama<;­
lam1§hr. Ancak gerek TpCF, gerekse SF umulanm iis­
tiinde bir gii<; olu§htrdugu i<;:in tasfiye edilmi§lerdir. 
Bnrjuva ordu goriildiigii gibi iktidar giidiimhi mu­
halefete dahi tahammiil gcistermemi§tir. 

1927'e kadar olan siire<;te ordudan gelen M. Kemal 
urduyu kullanarak ve ordunnn onciiliigiinde em­
peryalizm ve ticaret burjnvazisinin belirli ke­
simlerinin destegini de yanma alarak fa§ist yonelimli 
askeri bir dikta t6rhigiin temellerini atmI§ttr. Bu di.i­
n em de kemalist biirokrnt lmrjnvazi orduyu kis­
karn;hkla gozetilen, bir y1gm ayncahklarn sC1hip, 'kut­
sal' ve otonom bir siyasi giice donii§tiirmii§tiir. 

1927'den soma diktatorli.igi.in dahC! da mer­
kezile§mesi i<;:in bir ad1111 daha at1hrn§ ve asker-sivil 
biirokrnsinin diktat6rliik lehine biraz daha av1k­
lanmas1 ic;;in "Tasfiye kornisyonlan" kumlrnn§htr. Bu 
arada ordu \'e istiklal mahkemeleri d1§mda dik­
tat6rliigiin ii<;:i.incii tcmel diregi olan CHF bii-
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rokrasisinin gii<;lendirilmesi i<;in bir kanun <;1kanlnu§ 
ve mebus belirlernesinde M. Kernal "tek se<;ici" olarak 
ilan edilrni§tir. Boylece sadece devlet biirokrasisi 
degil rneclis de bir tiir atannu§lann kurumu haline 
gelmi§tir. Bu dumm 12 Eyliil'den sonra be§ generalin 
"ge<;i§ siireci"nde sivil muhafazakar parlamenterlerin 
se<;imindeki veto yetkisine benzer. Goriildiigii gibi 
(bir kez daha!) tarihsel olgular yine rnilitarizmin ta­
rihsel siirekliliginden yana <;1kar. Tasfiye ko­
misyonlan ile CHF ve devlet biirokrasisi gii<;­
lendirilirken TSK iizerinde hi<;bir denetim kurmasma 
izin verilmemi§, ordunnn otonom rolii siirmii§tiir. 
Milli Savunma Bakanhg1(MSB> ise halen Ge­
nelkurmay'm bir alt birimi olarak <;ah§maktad!f. bu 
1945'e kadar da hukuken boyle siirmii§tiir. Fiiliyatta 
ise MSB giiniimlizde halen Genelkurmay'm bir da­
iresi gibi <;ah§maktad1r. Ge<;mi§te oldugu gibi ;;imdiki 
MSB miiste~an da halen bir generaldir. 

Ordu, 1927-38 y1llannm en onemli siyasi giidi ola­
rak o kadar pervas1zd!f ki, gen<; bir iistegmen (C. Ma­
danoglu) gener<1lini kar;;11amaya gelmedi diye bir ilin 
valisini dcivebilmekte ve bunun kar;;1hgmda general 
ffahrettin Altav) tar,1fmdan tebrik edilmektedir. Sozii 
edilen her iki asker daha sonralan Tlirk siyasetinde - . 
,1d1111 s1k s1k dm'uracaklard1r. 

GelinL·n siirec;- t<1mC1m1vla tvl. Kemal, i. incinii ve F. 
(<lkmak §,1hsmda somutla;;an ii<; askeri §ef kiiltiinden 
(k1 nnpk·ksindL•n) ibarettir. Bu pa§alar oligar~isi, ordu 
i<;in dinami~i de gt..•<;irdiklerine kanaat getirdikten 
sunra meclistcn bir karar <;1kartarak askeri biirokrasi 
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ile sivil biirokrasinin kesin olarak birbirinden ay­
nlmasma karar vermi§lerdir. Bu kanun ile hi<;bir 
subay ve askeri memunm ordu di§mda gorev ala­
mayacag1 hiikmii getirilmi§tir. Ordunun devlet ik­
tidar ayg1tmm otonom bir siyasi giidine do­
nii§hiriilmesinden sonra (hem fiili hem de anayasal 
olarak) boylesi bi<;imsel hukuki kararlann tabii ki pek 
anlanu yoktur. Kemalist diktatorliik ve onun silahh 
miifrezesi TSK, direkt zora dayanan ve hi<;bir yasa ta­
rafmdan sm1rlanrnayan bir iktidar §ekillenmesini 
zaten pratikte i§letmektedir. 

1. Emperyalist Sava§, Ekim Devrimi, "istiklal 
Harbi", cumhuriyetin ilam derken, A vrupa'da Al­
man ya eksenli ekonomik temeli gii<;hi olan bir fa­
§izmin yiikselmesiyle birlikte diktatorliik yeni bir di§ 
siyaset ve yeni bir savunma stratejisi geli§tirmek zo­
runlulugu duymu§ttlr. Daha <;ok di§ ko§ullann et­
kisiyle oh1§tt1rulan bu yeni strateji Tiirkiye etrafmda 
bir "giivenlik ku§ag1" olu§h1rulmas1 §eklinde ken­
disini somutla§hrm1§hr. Bu ama<;la Balkanlardan ge­
lebilecek tehlikelere kar§I Balkan antanh imzalannu§, 
Dogu'dan Kiirt hareketliligi temelindeki ba§­
kaldmlara kar§I iran ve Irak ile Sadabat pakh im­
zalanm1§ ve son olarak sosyalizrne barikat olrnanm 
diplornatik geregi olarak Sovyetler ile "Tarafs1zhk ve 
sald1rrnazhk" anla§rnas1 imzalanrnI§hr. 

2. Emperyalist sava§m arifesinde ve sava§ sii­
resince, Tiirk sava§ stratejisi, Prnsya-Alrnan savag 
doktrininden biiyiik 61\iide etkilenmigtir. Bu doktrin 
jeopilitik nedenlenden dolay1 biiyiik i:il<;iide kara gii-
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ci.ine dayah ve merkezden c;evreye yay1hc1 bir esas 
i.izerine kurulmu§tur. Bu stratejiyi 1. "Emperyalist sa­
va§ta Osmanh sava§ stratejisi olarak uygulam1;; bir 
yi.iksek kumanda heyeti tarafmdan yonetilen TSK, 
1930'larda ve 2. Emperyalist sava§ ba§lannda ya­
y1lmac1 bir strateji izleyemeyeceginden dolay1 s1-
mrlarda muhtemel bir saldmy1 bi.iyi.ik birliklerde kar­
;;1lama esasma dayah bir savunma stratejisi 
benimsenmi§tir. Alman etkisi sadece strateji di.i­
zeyinde kalmam1;;hr. ideolojik olarak da orduda va­
rolan yine Nazi etkisidir. En azmdan sava§ si.iresince 
boyledir. Franz von Papen "Amlar" adh kitabmda 
TC'nin 1930-45 y1llan arasmda Alman-Nazi etkisi al­
tmda olduguna dair somut bilgiler vermektedir. As­
keri ceza kanunu ve askeri egitimde de ba;;ta Alman 
modeli olmak ·uzere k1smen Frans1z modeli temef 
almm1§hr. Ozellikle askeri egitim kurulu§lan (Harb 
okullan ve Askeri Liseler) yeni rejimin istedigi tipte 
bir subay kadrosunun olu;;turulmas1 ic;in c;ah§an en • 
onemli kurumlar haline getirilmi;;tir. Ordu sadece 
subay kadro ve "namzetleri" ic;in degil, erat ic;in egi­
tim merkezi 9.urumuna gelmi;;, rejimin irkc;1, koz­
mopolit ve halk di.i§mam degerleri Anadolu genc;­
liginin beynine kazmmaya c;ah;;1lm1;;hr. Onlara 
"Askerligin §erefi ve Ti.irkli.igi.in yi.iceligi" (!) be­
nimsetilmeye c;ah§1lm1§hr. Bu egitimierde halen gi.i­
ni.imi.izde de okutulan kitaplardan birinin ad1 'As­
kerin din kitab1" adh Allah'tan c;ok Ti.irkli.igi.in 
'yi.iceligini' Peygamber'den c;ok M. Kemal'in 'yi.i­
celigini anlatan kitaphr. 1923-38 arasmdaki 'Garnizon 
Devlet' uygulamas1 ve ordunun halk di.i;;mam pra-
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tikleri ile birlikte bu uk~1 askeri egitim politikas1yla 
Turk subay kadrolan giderek homojenle§mi§tir. Os­
manh dev§irmesi subay ile Cumhuriyet subay1 tam 
olarak butiinle§mi§tir. Bu, tabii ki, kozmopolitizm ile 
uk~1 bir milliyet~iligin bulu§mas1 demek olmu~tur. 
Bu egitim politikas1 ile subaylarm bilin~lerine kazman 
"elit zumre ~uuruna sahip olmalan" gerektigidif- Yine 
"halk1 sevk ve idare etmek hakkmm" yalmzca ken­
dilerinde oldugu bilincidir. 

Kemalist burjuvazi ve onun "elit bir zumre ~u­
uruna sahip"(!) olan ordusu 1923-27 .. arasmda to­
humlanm athg1 ve giderek temellendirdigi fa~ist yo­
nelimli askeri diktatorlugu 1938'e kadar Kurdistan'da 
yuriittugu vah~i soykmmlar ve zorunlu surgunler po­
litikas1yla iyice kurumsalla~hrmi§hr. S1ras1yla ~eyh 
Sait ayaklanmas1, Mutki ayaklanmas1, 2. Agn ha­
rekah, · Bicar Tenkil harekah, Tendurek . harekah, 
Savur tenkil harekah, Zeylon ayaklanmas1, Oramar 
ayaklanmas1, 3. Agn harekah, Pulumur harekah ve 
son olarak Dersim ayaklanmas1 ve jenosidiyle Kurt 
ulusu dili, kulturu ve tarihiyle yeryuzunden silinmek 
ve uzeri betonlanmak istenmi~tir. 
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iNONU DONEMi ve DiKTATORLUGUN 
BEKC::iSi OLARAK ORDU 

(1938-1950 Donemi) 

M. Kemal'in cihimiinden sonra F. <:;akrnak'm rnu­
halefetine ragrnen 1. Ordudaki pa§alar meclisinde ah­
nan kararlarm parlarnentoya dayahlrnas1yla curn­
hurba§kanhgma i. inonii getirilmi§tir. Bu donemde 
lnzla ~gi§en diinya ko§nllan nedeniyle hem i<; hem 
de di§ dinamiklerde olu§an dalgalanmalann etkisiyle 
yeni bir evreye girilmi§tir. Once Ingiltere ve Fransa ile 
yap1lan ekonornik anla§malarla iyice netle§en em­
peryalizrn ile ittifak politikas1 sonra 2. Payla§m1 Sa­
va§I ve orduda Nazi etkisi, ard1s1ra sava§ sonras1 
SSCB'nin toprak ve Bogazlarda iis talebi ve en son 
Truman doktrini <;en;evesinde ABO hegemonya ala­
nma giri§, iilke i<;i dinamiklerde bin;ok degi§ikligi be­
raberinde getirmi;;tir. 

1939'da ernperyalist sava§m hernen oncesinde 
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Alman general Ludendorff'un "Topyekun Harp" adh 
askeri strateji kitab1 t)zellikle gene; Ti.irk subaylar ta­
rafmdan ba§ncu kitab1 niteligindedir. Gene; subaylar 
dti§tincelerini bu stratejiden esinlenerek "Topyekiin 
seferberlik prensibi" isrnini verdikleri yenilikler tize­
rinde toplarnaktad1rlar. Tlirk ytiksek kornuta ka­
dernesi 2. Emperyalist Sava§ y1llannda Kurtuht§ Sa.; 
va§I askeri liderlerinin devanudir. Bu liderlik tarihsel . 
geleneklerine ve deneyirnlerine dayanan, askeri gti­
ciinti gereginden fazla degerli bulan ve bu inarn;la 
kendine olan gtivenini abartan bir ytiksek kornutadir. 
Ancak bu kadrci' (iist komuta) 1939'da ba§layan "Milli 
§ef" donemi ile birlikte eski 'sava§\11 ozelliklerini yi­
tirmi§ ve giderek biirokratla§llU§hr. Sav~§ siirecinde 
s1k1yonetim komutarihklannrn yetkileri ordumm elin­
den almarak meclise. devredilmi§, Genelkunnay kra§­
kanhg1 Ba§bakanhga baglanrn1§, ordunun dairesi gibi 
<;ah§an MSB'nil1 askeri biitc;e liZerindeki yetkileri elin­
den ahnnu§ ve 19.!f3'cle sava§ heniiz bitmeden Al­
manya'nrn kaderi belli olur olmaz Ti.irk Ge­
nelkurmay'mm zirvesinde gen;ekle§tirilen bir 
operasyonla F. <;akmak tasfiye edilerek TC'nin ordu 
politikasmda esash bir degi§iklik yapilnu§, yerti di§ 
politikanm geregi olarak "mi_ittefikler yanhs1" ekip i§­
ba§ma gelrni§tir. Bu donemde sava§ tehdidinin biiyiik 
olrnasma rngmen ordunun , hnkuki olarak s1-
rurlandmlmas1, geleneksel komutanm bu konuda 
sivil blirokrasi ile uzla§mas1 ve sava§a hazirhks1z ya­
kalanmas1 gene; subay kadrolan ile inCinii yonetimi \'C 

kemikle§mi;; komuta arasmdaki <;eli§kilerin artmasma 
neden olmu§tur. Bu t;eli§kiler TSK'de gizli askeri Cir-

136 



giitler pratiginin dogumuna yol a<;mi§hr. TSK ile ozel­
likle Alman ordusunu k1yaslayan gem; subaylar i<;in­
de bulunduklan durumun sommlusu olarak gor­
diikleri inonii yonetimini devirmek i<;in olduk<;a 
geni§ kadrolu ve tiim iilke sathma yaytlan gizli 6r­
giitler kurnm§lardir. Ordu i<;inde 1941-42'lerde ku­
mlan ve 1950'e kadar <;ah§malamu siirdiiren or­
giitlerden bazilanmn adlan §tmlardir: Seyfi Kurtbek 
ekibi, Fahri Belen ekibi, C::orlu grubu, Hiicum ordusu 
ve Cemal Tural onderligindeki ekip. 

Ordu it;inde .giili orgiitler temelinde biiyiik ha­
reketliligin oldugu bu doli.emde ironii'niin yapmaya 
<;ah§hg1, 1938'de kurumsalla§an fa§ist yonelimli askeri 
diktatorliigii giderek daha az askeri. nitelikli ve daha 
fazla siyasal nitelikli hale getirmektit. Bunn. tabii ki 
demokratik bir 'a<;1lnn' olarak el alni:amak gerekiyor. 
Yapilagelen olaganiistii olam olaganla§hrarak devlet 
ayg1tma i<;ermektir. Bu anlamda askeri kon-

• solidasyondan (Anadolu ve Kiirdistan halk kat­
liamlan, burjuva hiziplerin tasfiyesi) siyasal kon­
solidasyon evresine ge<;1§m_ diizenlemeleri 
yaptlmaktadir. Ancak tarihsel bir siireklilikle him do­
nemler boyunca devletin egemen siyasi giicii ohm 
ordu, bu diizenlemeleri, donem itibariyle onernli bir 
gii<; oldugu halde, yine de hazrnedememektedir. Bii­
rokratla§rn1~ kadrolann di§mda, ordunun biiyiik 
~1snu in?nii'ye giivenmemektedir. Bu ko§ullar altmda 
lnonii konsolidasyonunun 'irndadma' · 2. Ernperyalist 
sava§ yeti§mi§tir. Sava§, ordumm daha fazla ozerk­
le§mesini imkanS1z kilrn1§hr. Sava§ bir vandan siyasi 
konsolidasyonu h1zlandmrken bir yand~n da tarihsel 
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olarak garece ikinci kez yonetemezlik bo§luguna 
dii§en ordunun, tabandan gizli orgiitler pratigini ge­
li§tirmesine neden olmu§tur. (Birinci yonetememezlik 
evresi yeni<;erilerin tasfiye edilmesiyle ittihat ve Te­
rakki'nin olu§umu arasmdaki 90 y1lhk evredir.) Ordu 
bu evreden ancak gizli askeri orgiitler pratigi te­
melinde <;ikabilmi§ ve ozerkle§ebilmi§ti. Askeri te­
meldeki gizli orgiitler gelenegi 1834'de Harb 
Okulu'nun a<;ilmasmdan sonra ba§lar. Abdiilmecit ve 
Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi i<;in <;ah§an bu dr­
giitlerin i<;inde Serasker, ·Sadrazam, Nazirlar, Oo­
nanma ve Harb Okulu komutanlan da yer alm1§hr. 
Modern anlamda etkili ilk gizli pratik ise ittihat ve 
Terakki ve daha sonra bu orgiitiin Abdiilhamit'i de­
virmesidir. Tarihsel bo§lugun ve yonetemezlik hu­
smm zorunlu bir iiriinii olarak ortaya <;ikan ilk gizli 
orgiitler pratigi yine di§ sava§ ko§ullannda 1938-50 
y11Ian ansmda tekrarlanmaktad1r. Militarizmin ta­
rihsel siirekliligi ivmesini yitirmeden hatta arhrarak 
siirmektedir. Tabii daha farkh bi<;im v e or­
giitliiliiklerle. 

Emperyalist sava§m ABO ve onun ittifak ettigi 
gii<;lerce kazamlmasmdan sonra ABO ve SSCB iki 
super gii<; olarak diinya sahnesine <;ikmi§lardu. Oogu 
Avrupa'nm Sovyet egemenlik sahasma do­
ni.i§mesinden ve buralarda Sovyetik iktidarlarm be­
lirmesinden sonra bu geli§meye kar§It olarak em­
peryalist bir .askeri blok §eklinde NATO ortaya 
<;ikm1§hr. (Ancak NATO'nun Var§OVa paktma kar§l 
kuruldugu iddias1 yalandu. Var§ova pakh 
NATO'dan y1llar sonra kuruldugu gibi 1990'h y1l-
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larda feshedilmesinden sonra da NATO faaliyetlerine 
devam etmekte israrhdu.) Bu arada 1946 se<;imlerinde 
CHP'nin yaphg1 se<;im hileleri orduyu 1950 se­
<;imlerinde de aym hilelerin yap1lacag1 endi§esine sii­
riiklemi§, DP'nin iktidara gelmesini onleyecek CHP 
lehine yapilacak muhtemel bir hiikiimet darbesini en­
gellemek amac1yla sava§ suasmda kurulan ordu i<;i 
gizli orgiitlerde yeniden bir dirilme gozlenmi§tir. 
Ordu, kendisini hukuki olarak sm1rlayan bunun ya­
msua sermayenin geni§leme egilimlerine yamt ver­
meyen ve alabildigine biirokratla§ml§ olan CHP'nin 
tekrar kazanmasma bu sefer raz1 degildir. CHP <;ok 
partili doneme ge<;i§ siirecinde ordu ve sermaye des­
tegini yitirmi§ bir sivil biirokrasiye donii§mii§tiir. Bu 
donem, iktidar dengelerinin degi§tigi bir re­
organizasyon evresidir. Sava§ y1llarmda olduk<;a pa­
lazlanan sermaye <;evrelerinin siyasal iktidan de­
gi§tirme <;abalan, ordunun Truman doktrini ile ABO 
hegemonyasma girerek yeni bir militarist ivme ka­
zanmas1yla brtii§mii§tiir. 1945'de mecliste go­
rii§iilmeye ba§lanan "C::ift<;iyi topraklanduma ka­
nunu" tarh§malan ile ipler kopmu§ C. Bayar, A. 
Menderes, Fuad Kopriihi ve ·Refik Koraltan'm 
CHP'den aynlmas1yla DP kurulmu§tur. Bu arada TSK 
o sozde 'milli bag1ms1zhkp' tutumundan iyice uzak­
la§arak ABD'nin Bah savunma sisteminde yer almak 
i<;in on hazuhklanm hizlandum1§hr. TSK, Alman as­
keri doktrinini a§amah olarak terkedip ABO askeri 
doktrinini benimsemeye ba§lami§hr. 

1946 y1lmda ger<;ekle§en Sovyet-Tiirk gerginligi, 
TC'yi ABO emperyalizmine daha fazla yak-

139 



l.1~tmm§hr. Bu gerginlik s1rasmda ABD'nin TC'ye 
destek amac1yla istanbul limanma Missuri zirhhsnu 
gondermesi ve bumm kar~1smda almaff tav1rlar o do­
nemin asker-sivil biirokrat burjuvazisinin 'ulusal 
onur'dan ne anlad1gm1 pek net ortaya koymu§lur. 
Missuri zirhhsmm geli§iyle egemen snuf tem­
silcilerinde a<;1ga <;1kan onursuzluga donemin basm 
a<;1klamalan ve rneclis konu§malanndan ornekler ver­
mek gayet yararh olacakhr: 

F.R1fk1 Atay: Amerikan bayragmda kendi talih y1l­
d1z11mz1 g0riiyornz. 

Nihat Erim: Harpte ve harp sonras1 oynad1g1 rol 
ile ABO en §erefli millettir. 

:. 

H.Suphi Tannover: l§tk nereden geliyor? A·me-
rika! Omit nereden geliyor? Amerika'dan! Ciiven ne­
reden geliyor? Amerika'dan. 

M. Baha Pars: Bu ses(Missuri) nihayet Arne­
rika' dan peygamber gibi temiz ve kusursuz olan 
biiyiik insanm, biiyiik Rosevelt'in sesi olarak ufuklara 
~~w. . 

Fuad Kopriilii: ABD'nin diinyanm hi<;bir yerinde 
emperyalist gaye giitmedigi sabittir. ABO, tarihte 
misli goriilmemi§ bir insani hareketin onciisiidiir. 

Zekeriya Sertel:(Solcu olarak bilinen) ... uzanacak 
en samimi yard1m eli Amerika'dan gelebilir. Ame­
rika'nm yardnn siyaseti §imdiye kadar'bikligimiz em­
peryalizm esasma dayanmaz. Amerika'nm tek hedefi 
diinya sulht1nu kommakhr. 

G6riildiigii gibi donemin ozelligi tam bir U§akhk, 
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miithi§ bir oportumzm ve rezilce bir ulusal onur­
suzluktur. Asker kafah sivil bii.rokratlarm ve mec­
listeki 'sivil pa§alann' boyle dii§tinebildigi bir ortam 
da burjuva ordnnun bu konuda daha istekli oldugu 
§iiphe gotiirmez bir gen;ektir. CHP ve ozellikle DP 
zaten bu a<_;:1klarnalan orduyu arkasma alrnanm ra­
hathg1yla ve ordunun istegi iizerine yapmaktadu. 

CHP-DP arasmdaki siyasi <;ah§rnada subay kad­
rosunun agirhkh olarak CHP kar§ih tutum alrnas1 ve 
bu baglamda ordu i<;indeki gizli-a<;1k orgiitlerin tekrar 
<;ahgrnaya ba§larnas1, yiiksek komuta kadernesinde 
CHP-DP hiziplerinin ortaya <;1krnasma neden ol­
mu§hlr. Bir yandan ABO hegemonya alamna giri§ bir 
yandan yerli sennayenin artan basmc1 ve bir yandan 
da ordunun gen<; subaylar temelinde geli§en mi­
litarizmi yeni bir doneme girileceginin gos­
tergeleridir. 

<;ok partili doneme ge<;i§ siirecinde yani 1944-50 
a§amasmda ortaya <;1kan ordu i<;i gizli-a<;1k orgiitler, 
1941-44 sava§ donernindeki orgiitlerin devam1dir. 
inonii ve yiiksek komutaya tepki duy~m ilk pratik sa­
vagm biti§i, Truman doktrini ve DP'nin ortaya <;1-
ki§1yla ikinci kez 0rgiitledigi bu olu§mnlann niteligini 
degi§tirmi§tir. DP'nin kumlugu, askeri orgiitlerde or­
dunun rejim i<;inde kaybolan aguhgmm tekrar yiik­
seltilebilecegi inancm1 dogurmu§tur. Alabildigine 
hantallagan ve S"errnayenin geni§leme egilimlerinc ye­
terli cevab1 veremeyen CHP'den ve yine askeri 1110-

dernizasyona, Tmman doktrinine ve doby1s1yla em­
peryalizmle entegrasyona yeterli cevaln vererneyen 
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kemikle§mi§, geleneksel yiiksek komutadan, kur­
tulmanm \aresi DP temelinde yeni bir ge\i§ rejimi 
olabilirdi. Hem bu ge\i§ rejimine orduyu modernize 
~decek olan ABD'nin de onay ve mali destegi vardir. 
TSK'nin CHP'ye ve kemikle§mi§ komutaya ald1g1 
tavir ve DP'yi destekleme egilimi ordunun \Ok partili 
demokrasi idealinden \Ok, ordunun rejim i\indeki 
dtonom roliiniin azaltilmasma kar§1 bir tepkidir. ABD 
onay ve destegini alm1§ yeni bir hiikiimet ile hem gi­
derek devletten kopan halk tekrar kazamlabilecek 
hem de ordu 1923-38 y11lan arasmdaki ozerk siyasi 
giicii:ne daha modern anlamda tekrar ula§mamn si­
yasi zeminini yakalayabilecektir. As1l dii§iiniilen §ey 
i§te budur. Orduya gerekli olan, kendinde varolan ta­
rihsel hedonizmi 20. yiizyHa uyarlayabilecek bir si­
yasi zemindir. Bu gorii§ a\1s1yla donemin bir\ok kur­
may subay1 CHP'nin tekrar iktidarda kalmas1 
durumunda "daga \lkmaya yemin etmi§" subaylardir. 
Bu, ordunun iktidar hirsm1 \Ok iyi a\1klamaktadir. 
Ozellikle gen\ subaylar ordunun siyasi roliiniin en 
aza indirilmesini kesinlikle o "elit ziimre §UUruna" ye­
dirememektedirler. 12 Mart 1971 'in darbeci generali 
Memduh Tagma\ i§te bu "daga \lkmaya yemin etmi§" 
askeri orgiitler geleneginden gelmektedir. Tagma\, 
1944-50 arasmda orgiitlenen ve ad1 "Hiicum Ordusu" 
olan darbe heveslisi \etenin ileri gelenlerindendir. 
Aym Tagma\ emekli olduktan sonra Smai Kalkmma 
Bankas1'nm yonetim kuruluna getirilmi§tir. Talat Tur­
han'm "Kontrgerilla Cumhuriyeti" kitabmdan og­
rendigimize gbre Smai Kalkmma Bankasi Tiir­
kiye' deki i§birlik\i ozel sektorii palazlandirmak i\in 
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kurulan; bu bankamn yabanc1 kokenli serrnayedarlan 
i<;inde yer alan Amerikan Kalkmrna Te§kilah (AID) 
ABD'nin bir "casusluk" orgiitiidiir. AID geri kalrn1§ 
iilkelerde CIA i<;in paravan gorevi yapan bir orgiittiir. 
Bu anlarnda CIA'mn Tiirkiye'deki paravan orgiitiiniin 
ortag1 oldugu Smai Kalkmrna Bankas1'mn yonetirn 
kuruluna darbeci bir ernekli generalin getirilrnesi ke­
sinlikle tesadiif degildir. Zaten emekli olan ge­
nerallerin bankalar, ozel §irketler, cumhurba§kanhg1 
dam§manhg1 vb. kritik veya onernli mevkilere ge­
tirilrnesi Tiirkiye'de bir gelenek olmu§tur. 

DP'nin iktidara gelrnesi asker-sivil biirokrasinin 
yenilgisi degil, ozel sermaye destegini de kaybeden 
biirokrasinin sivil kanadmm yani CHP ve onun dev­
let biirokrasisi i<;indeki giiciini..in yenilgisi olmu§tur. 
Ordu, tercihini Truman doktrini ve ernperyalizrnle gi­
rilen yeni ili§kiler ternelinde DP lehinde yapmI§hr. 
1941 'lerde tohurnlan ahlan, 1950'li y1llarda <;ok partili 
doneme ge<;i§le birlikte tarihsel geleneginin geregi 
olarak otonorn giiciinii tekrar toparlarnaya <;ah§an as­
keri ziirnreler, Menderes ve yonetirnini 1960 dar­
besiyle iktidardan indirerek devlet ayg1tmdaki ba­
g1rns1z siyasi gii<;lerini iyice kristalize etrni§lerdir. 
1960 darbesinden sonra kurumsalla§an MGK ve Ana­
yasa Mahkernesi, burjuva orduyu anayasal ve hukuki 
mekanizmalarla kontrolii olanaks1z bag1ms1z bir si­
yasi giice donii§tiirmii§tiir. 1960 darbesiyle getirilen 
yasal diizenlernelerle a<;1k askeri diktat6rliige gerek 
kalmayacak bi<;irnde rejirnin ordu tarafmdan go­
zetlenrnesi ve gerektiginde kontrol altma (miidahale 
ile) almmas1 rniimkiin k1hnm1§hr. Yani 1960'dan 
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sonra artik ordu muhtira ve darbeleri, grev iptalleri 
ve lokal-bolgesel s1k1yonetim uygulamalamu Ana­
yasa' dan akhg1 gfo;le, Anayasa'mn ona verdigi yet­
kiyle yapma olanagma kavU§ll1U§tur. Ornegin en son 
1995 y1lmda Kars ve Igdu'm Ermenistan ile smu olcm 
belirli bolgeleri.nde s1k1yonetim ilan edilmi§, bu b61-
gelere giri§ ord.u iznine baglanm1§hr. Medyamn pek 
iizerinde durmad1g1 ve kfo;iik bir haber olarak kalan 
bu olay ashnda ordunun Anayasal mekanizmalarla 
elde ettigi biiyiik etkinligin gostergesidir. Yasalara 
gore bir vali, milletvekili veya bakan sozii edilen bol­
geye girmek i<;in hukuki olarak ordudan izin almak 
dunummdadir. Ti.irk anayasac1hgmda askeri etki ala­
bildigine belirgindir. Bumm kokleri eskiye da­
yanmakla birlikte bu etki modern anlamda 1960 dar­
besi ile belirginle§meye ba§lanu§hr. 27 May1s 1960 
darbesi ve anayasanm askerile§tirilmesi aym za­
manda sanayi sermayesi temelinde Ti.irkiye ka­
pitalizminin tekelci a§amasmm olgunla§maya ba§­
lad1g1 doneme tekabiil etmi§tir. Zaten ordu her 
zaman sermayenin en saldirgan oldugu ve yine ser­
mayenin daha da geni§leme istegi duydugu do­
nemlerde on plana <;1karak bu ivmeyi luzlandirmak 
istemi§tir. 

23 y1l siiren Tek parti diktatOrliigii, 1946'da gerek 
bu siire it;inde geli§en ticaret burjuvazisinin, si\'il bi.i- · 
rokrnsi ''e CHP'nin vesayetinden kurtularak kendi si­
yasi partilerini kurmak istemeleri, gerek tek parti dik­
t<1forliigiiniin Bah diinyasm<1 katilma yolunda bir 
engel oltt§hmnasmdan dolay1, gerekse burjuva or­
dumm otonom siyasi giiciine daha i.ist diizeyde tek-
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rar ula§mak istemesinden dolay1 c;:ok partili sisteme 
gec;:me kC1ran ile son bulmu§htr. Tiirkiye bu siirec;:ten 
sonra empel)'<llizmin bag1mhhk ili§kisine giderek 
daha fazla dahil olmu§tttr. Bu dahil oltt§, ordu ve dev­
letin kendi halkma olan tarihsel yabanc1hgm1 tasdik 
etmi§ v~ daha da somutla§tirn11§hr. 

Ordu, kapitalist sm1flar ve devlet 1950'den iti­
baren kendi halklanyla en son tarihsel yabancila§ma 
periyoduna girmi§tir. 

Sel\uklu, Osmanh ve Kemalist rejim sonras1 gi­
rilen tekelci fa;;ist donem devletin en son halk kar§th 
konumudur. 

Egemenlerin "Ba§ka Tiirkiye yok!" demelerinin 
tersine, bundan sonras1 bir ba§ka Tiirkive'dir. 

Devrim Tiirkive'sidir. 
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TEKELCi DONEM VE ORDU 

(1950-80 Donemi) 

Emparyalist sava§ sirasmda ozerkligi kanunla kal- 1 

dmlan Genelkurmay ba§kanlig1 (Ba~bakanhga bag­
lanmt§) ard1s1ra 1949'da hukuki olarak daha da s1-
mrlandmlarak Milli Savunma Bakanhg1 biinyesine 
almnu§hr. Bu hukuki sm1rlarnalar ordmmn ·politika 
d1§1 birak1ld1gmm gostergeleri olmamakla birlikte 
Truman doktrini, Kore sava;;1 ve NATO'ya giri§le 
yeni bir ivme alan ordu ac;1smdan yine de cans1kICI 
geli§melerdir. Ordu, yiizy1llardir elinde tuttugu ta­
rihsel yonetrne erkini yeni ko§ullarda nas1l tekrar ele 
gec;irecegini (tekelci doneme nasil uyarhyacagmm) 
planlarnu yaprnaktan geri durrnamaktad1r. Ordu belli 
bir zamana ve askeri modernizasyomm ta­
mamlanmasma ihtiya<; duymaktad1r. Zaten biraz da 
bu gerekc;eyle DP'yi desteklemi§tir. Ordu DP'yi kendi 
planlannm siyasi zeminini kolayla§tiracag1 ic;in des­
teklerni§tir. Yine donem itibanyla halk nmhalefetinin 
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viiksek olmamas1 ordunun on pi<lna <;:1kmasm1 §im­
dilik gereksiz k1lmakt,1d1r. i9te bunlar donem iti­
banyla ve goriinii~te ordunun sessiz kalmasmm ge­
rek<;:eleridir. Yoksa i\ten i<;:e kaynamaktadtr. Bu 
kaynamanm sonucu olarak \Ok degil d0rt yil sonra 
195-!'den itibaren askeri 0rgiitler ihtilal ama<;:h olarak 
tekrar kurulmaya ba9lam19tir. DP'nin 1941-50 y1llan 
arasmdaki a~keri l_)rgiitler geleneginden gelen bazt ge­
neralleri (S. Knrtberk ve F. Belen gibi) kendi ka­
binesine almas1, bmjuva ordn ile diyalogu ge­
li9tinneye tek ba9ma yetmemi9tir. 1957 y1lmda bu 
cirgiitler se<;:im oncesinde bir darbe tasarlay1p 
inonii'ye gotiirmii9lerdir. inonii tarafmdan red­
dedilen bu darbe onerisi, askeri kesimin bag1ms1z ni­
teliginin siirdiigiinii gosteren somut bir olaydtr. Or­
ctunun bu L·fonemdeki OzerkJik egilitninin ikinci bir 
ornegi 1957 se<;imlerinden sonra ortaya \Ikan "Dokuz 
Subay Olay1" dtr. $oyle ki, 1957 se<;:im bncesi kumlan 
iir gizli askeri orgiitten ikisi 1957'de birle;ani.:::tir. Bir-
~ '- ..... . '..; 

le9en iki grubun ba9kanhga general Faruk Gii\'entiirk 
getirilrni9tir. Bu fagiitiin i<;:indeki Samet Ktt§\U adh 
subavm kendisine ovun ovnand1gm1 zannederek or-

~ "' ~ L 

giitii ihbar etmesiyle komite ba9kam olan F. Gii-
ventiirk'iin de i<;:inde bulundugu dokuz subay tu­
tukl,1imu§ttr. 1958'de bu komitenin dag1lmas1yla, bu 
komiteyle ba9mdan beri birle9meyen ii<;:iindi gizli or­
gi.itiin ba9kam general Sadi Ko<;:a§ inisiyatifi ele al­
nu§tir. Ve bu orgiit 1959 $nbatmda Cirgiit ve darbe li­
derligini Cemal G.lirsel'e kabul ettirmi9tir. Burada, 
darbe hazirhgmda bulunan gizli (irgiit i<;:indeki gorii§ 
aynhklarmdan da bahsetmek gerekiyor. Cerna) Giir-
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sel'in ic;:inde bulundugu hizip DP'nin <dogru yola> 
girebilecegi iimidindedir. Birba§ka hizip gec;:ici ik­
tidan savunurken, A. Tiirke;;'in ic;:inde yer ald1g1 
iic;:l.incii hizip ise siirekli iktidar konusunda israr et­
mektedir. Goriikhigi.i gibi ordu kendi ic;:inde Clm­

tala;;nu;;tir. Ordunun kendi ic;:inde cuntala;;n1<1s1 (c;:e­
tele;;mesi) sadece 1960 darbesine gidilirken ve 1960 
darbesinde degil 12 Mart ve 12 Eyli.iJ'de de ger­
c;:ekle§ecektir. Gi.iniimiizde de farkh bic;:imlerde cun­
tala§ma ve c;:etele§meler mevcuttur. E;;ref Bitlis, Cem 
Ersever, Dersim'de oldtiriilen albay (K.~illiogln) ve 
Ktirdistan'da "kaza kur;;unu ile okhi" denilen tug­
general'in tasfiye edilmesi, bunlarm yamsua bizzat · 
Jitem'in varhg1, bizzat Genelkurmay'm ayn bir ic;: is­
tihbarat mekanizm\1s11un buhmrnas1 ve bizzat Ozel 
Kuvvetler Komutanhg1 (OKK) ve MGK genel sek­
reterligine bagh Toplumla ili§kiler Bagkanhg1 
(TiBh1111 varhg1 ·ordu ic;:i hizip ve c;:etelerin zeminini 
her zaman canh tutmu;;tur. Ozellikle <..1KK ve TiB, Ge­
nelkunnay ba§kanhgmdan ziyadc MGK genel sek­
reterine (Golge Ba;;bakan) ve 6zel harpc;:i ukc;:1 su­
baylara baghd1r. Bmjn\·a ordunun ilk 
kurnldugundan giiniiml.ize dek olan tarihi bir an­
larnda gizli-ac;:1 k askeri 6rgi.itlerin, ord u ic;:i tasfiye ve 
kornplolann ve ordu ic;:i cuntala§manm tarihidir. Hile, 
komplo, tasfiyc, gizli orgl.itler, hizipler ve cunta egi­
liinleri burjnva ordumm tarihinde hie;: eksik ol­
mam1:;;t1r. 

Ord u nun I 9-!6'v a kadar otoriter yonetimi sl.ir­
d ii riip ond,111 sonra da belli Cilc;:iide < ozgl.irliige > mii­
sam,1h,1 glistennesi «;ok partililik), ozgiirliiklerin her 
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an smulanabilecegine duyulan giivene baglanabilir. 
1950'ye kadar muhalefet, gu vencesi olmadan hep tas­
fiye edilmi§, 1961 sonrasmda giivencenin varhg1 (or­
dunun anayasa giivencesi ve fiiliyattaki giiciiyle mo­
dern anlamda iktidar blogunda hegemon bir giice 
donii§mesi ve partiler sisteminin ordunun ege­
rnenligini kabullenerek ehlile§terilmesi) burjuva mu­
halefete belli oh;:iide ho§goriilii davramlmasmm ge­
rek<;:esini olu§htrmu§tur. 

27 May1s darbesi, ordunun tekelci donernde ABD 
emperyalizminin onerileri dogmltustinda kendi i<;:in­
de yeniden organize olu§ operasyonu da olmu§htr. 
Tekel oncesi donen1in ordu ile (istiklal Harbi Erkam 
==Kemikle§mi§ yap1) tekelci donemin ordusu ola­
bildigine farkhla§l111§hr. Farkhla§ma, kar§1 dev­
rimciligin ve devlet iizerine <;:oreklenmemin bir list 
diizeyde daha fazla merkezile§mesidir .. Soziinii et­
tigimiz; emperyalist etki ve yonlendiriciligin ordu ek­
senli tarihsel yonetme erki ile bnh1§mas1 ve bir­
le~mesidir. 27 May1s iist komuta kademesini 
6eleneksellikten kurtanm§hr. Tekelci donem sadece 
ii rdi m ili§kileri ve sivil toplumsal ya§am1 degil bur­
JU ,. a urduyu da degi§tirmi§tir. Mali, hukuki ve sosyal 
l1~t yap1lann yamsua askeri iist yapilanda kendini ye­
niden organize etmi§tir. 

27 May1s, MGK ve Anayasa mahkemesi gibi 12 
tvlart fa§izmine onemli bir onciil ve zemin olabilecek 
,1navasal fa§ist kurumlan olu§htrmas1yla, um­
\'ersitelerdeki "1-!7'ler'' tasfiyesiyle. Kiirdistan' daki 
"1)5 Aga obyi" ile ve kendisinden sonraki ordu mii-
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dahelelerine me§mluk kazandirmas1 ile biirokrat 
Ti.irk aydmlannm iddia ettigi gibi hi<; de "demokratik 
bir ihtilal" olmanu§tlr. Aynca darbe Anadolu halk s1-
mflannm smirh da olsa kendi ger<;ek renklerini sor­
gulamaya ba§lad1klan bir doneme denk getirilmi§tir. 
Bu anlamda darbe aym zamanda tekelle§en sennaye 
ile ittifak halindeki asker-sivil biirokrasinin kirlara ve 
kirlardaki dinamiklere kar§I geli§tirdigi bir darbedir. 
1961 anayasasma red oyu veren % 40'hk kitlenin <;o­
gunlugu Anadolu ve Kiirdistan kirsalmda ya­
§ayanlardir. 

27 May1s ile Milli Birlik Komitesi'nin (MBK) yap­
tig1 iki onemli eylem, ordu ve iiniversite tasfiyesidir. 
147 ogretim gorevlisinin solcu olduklan i<;in iini­
versiteden attlmas1, ordunun 12 Eyhi'nde de uy­
gulad1g1 iiniversite tasfiyesine temel olu§turmu§tur. 
l47'ler olay1 i<;in MBK'i tebrik eden bir k1s11n ogretim 

.. gorevlisi -ki bu grnp "Telgrafqlar" diye amhr- bu­
giinkii Aydmlar Ocag1'nm ilk kokcnini olu§­
turmu§lardir. Zaten Tiirkiye'de her darbe so•uasmda 
iiniversitenin sozhi ve yaz1h olarak askeri mii­
dahalenin me§rniyetine <lair "fetva" vennesi ah§­
kanhk haline gelmi§tir. Tiirkiye'de asker, fiili ikidan 
ele ald1gmda kendisine ak1l vennek isteyen <;ok sa­
y1da <okur yazan> daima haztr bulunmaktadir. is­
tanlml Universitesi'nin 1980 darbesinden soma "As­
mayalun da besliyelim mi" diyen ve ard1sira l 7 
ya§mdaki Erdal Eren'i c1Stlran Enen frt§istine "Fahri 
Profesor"(D iinvamm lav1k aormesi Tiirk um-, b 

versitelerinin ne denli gerici ve ne denli bilim dii§-
mam ve ne denli belkemiksiz. oldugunun gi_)s-
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tergesidir. Tiirk t.iniversiteleri, him siyasi pclrtileri ka­
patan, grev yasag1 koyan \'e grevdeki ylizbinlerce i§­
<;iye zorla i§ba§I yaptiran, DiSK yoneticilerinin tli­
miinii tntnklayarak idamla yarg1layan, Diyarbakir 
cezaevindeki Kiirt tutsaklara zorla "Ne mutlu Tiir­
kiirn diyene" diye yazdiran, 700 bin ki§iyi gozaltma 
alan 15 bin ki§iyi vatanda§hktan <;1karan, 25 bin der­
negi kapatan, 300 ki§iyi cezaevlerinde oldiiren, sen­
dikah i§\i say1suu varolamn be§te birine dii§iircn, 927 
yaynu ve 189 filmi yasaklayan, yakla§1k 4 bin egitim 
emek<;isini i§ten <;1karan, 400 bin ki§iye pasaport ver­
meyen ve gozaltma ald1g1 yiizlerce ki§iyi katleden ya 
da kavbeden 12 Eyhil'tt me§nt gormekle kalmamakta, 
bu i§in ba§l ol.:rn Kenan Evren'e Fahri <Hukuk Pro­
fesoril> iinvanuu lay1k gfamektedir. 

27 May1s'ta, MBK yonetirni s1rasmda 7 bin sn­
baym ordudan ihra\ edilmesi ise iddia edilen aksine 
"reform" ama<;h degildir. Bu tasfiye bizzat TSK­
Pentagon i§birligi temelinde ger<;ekle§tirihni§tir. 
Bumm, tasfiye edilen subaylann olu§ttirduklan 
"EMiNSU hareketi"nin (Ernekli lnkilap Subaylan Der­
negi) urtaya koydn~u belgelerdcn de anlayabiliriz. Bu 
belgeler bize tasfiye edilenlerin darbe kar§Itl ya da ta­
rafs1z tasfiye edilmeyenlerin ise darbeyi slirekli kd­
mak isteyenlcr oldugunn gostennektedir. Bu arclda 
belirtmemiz gerekir ki, darbe kclr§Ih olamak ya da 
darbeyi smirh tutrnak istemek tek ba§ma bir ile­
riciklik ifadc dmez. Nitekirn tasfiye edilrneyip ur­
dudCI lnrak1hn ve darbe sonrasmm ilk terfi d()­
neminde bir fo;t riitbeve viikseltilenleri 12 Mart ve 12 
Ediil'de vine kar§tnuzda gormekteyiz. 12 Mart ve 12 
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Eyliil'iin darbeci klikleri generaller oligar~isi 27 Ma­
y1sla birlikte §ekiller\dirilmeye ba§lamm§hr. 27 May1s, 
ordu i\inde varolan gti\ ili§kilerinin yeniden dii­
zenlenmesi a<;1smdan onemli bir doneme<;tir. 12 
Mart'm altmda imzas1 olan M. Tagma<; 194 l 'lerin gizli 
orgiitler geleneginden ("Hiicurn Ordusu ") gel­
mektedir. Ve 27 May1s'm terfi ettirdigi generaller ara­
smdadir. 27 May1s'm ozellikle terfi ettirdigi M. Tag­
m.a<;, F.:i.ruk Giirler, Semih Sancar, Faik Tliriin 
(Ziverbey i9kence ko§kiiniin ba91), E§ref Ak111c1, Sabri 
Yinnibe§oglu, Haydar Salhk, Muhsin Batur, Nevzat 
BCihigiray, Necip Tonuntay, Nejat Tiimer ve Adnan 
Dogu gibi subaylann tiimii 12 Mart, 12 Eyhil ve daha 
sonrasmm Genelkunt1ay ba§kanlan, ordu ve kuv,·et 
komutanlandir. Ve hepsi de darbeci-gizli orgiit<;ii 
kliklerdir. 

ErvJiNSU hareketi, ordu i<;i dinamik ai;1s111dan ta­
§td1g1 oneme ragmen; o giinkii egilimler tarafmdan 
darbe konusunda kar§tt gorii§ler ifade edi­
lemediginden mesele yapdmam1§, <olagan> bir ha­
dise olarak km§1lanm1§ \'e daha sonra siyasi ik­
tidarlann ordu i<;i diizenlemelerc bir daha hi<; 
kan§mamasmm Cinemli bir nedeni olmu§tur. 

MBK homojen bir grup degiklir. Kendi i<;inde 
farkh gi:irti§ \'e hizipleri ta§1maktadir. Bumm ilk gCis­
tergesi "14'ler olay1"dir. MBK i<;ind~ki bir an (ince 
se<;im yapilmas1 tciraftarlan ile siirekli iktidar yanhlan 
arasmdaki <;eli~kiler sonucunda tvIBK kendi i<;inde bir 

· tasfiye harekcti ba§latarak i<;lerinde A. Tiirkc§'in de 
lndundngu "siirekli iktidar" yanhs1 14 iiyeyi darbeden 



6 ay soma yurtd1§ma gondermi§tir. Bu arada iini­
versitelerden tasfiye edilen 147 ogretim gorevlisi ve 
ordudan tasfiye edilen 7 bin subaym sorumlulugu da 
14'lere yiiklenmi§, MBK boylece bu sommluluktan 
kurhtlmu§tur. Bu donemde 14'lerin tasfiyesi ko­
nusunda H. Kiv1lcnnh'mn "devrimci kii<;iik bur­
juvazisinin makaslanmas1" yommunu getirmesi o do­
nemde sosyalistlerin de askeri darbeleri 
benimsedigini gostermektedir. 

MBK'nm 14'ler kar§ismdaki tavn istanbul ve An­
kara'da askerler arasmdaki muhalif 6rgiitlenmelere 
yol a<;nu§hr. Mart 1961'de iki askeri grup birle§erek 
"Silahh Kuvvetler Birligi" (SKB) orgiitiinii kur­
mu§lard1r. 14'lerin tasfiyesi, MBK-CHP ittifakma kar§I 
orduda yeni bir askeri 6rgiitlliigiin dogumuna yol a<;­
m1§hr. Bu yeni askeri orgiitliiliige (SKB), onceleri 
MBK safmda yer alan "Havacilar Grubu" da ka­
tilrn1§hr. SKB, mevcut yasal iktidardan daha gii<;hi ol­
dugunu 6 Haziran 196l'de dcvletc verdigi "Ultimatom 
mektubu" ile daha da somutla§tm111§hr. SKB'nin 6 
Haziran'da "Devlet reisince yerine getirilmesi" istenen 
iiltimatomu; MBK, ordu ve kuvvet komutanhklannda 
o giin i<;in yapilmas1 gereken degi§iklikleri ve lmndan 
boyle orduda yapilacak degi§ikliklere (tayin, terfi, go­
reve iade, emekli etrne vb.) MBK iiyelerinin ka­
n§marnas1111 ve yine bundan soma MBK i<;inde i<; tas­
fiyeler (l4'ler olaymda oldugu gibi) yap1lmarnas11u 
i<;ennektedir. Ultirnatornun \'erildigi giin Ankara iis­
tiinde Hava Kuvvetlerine bagh jetlerin tehdit tmsuru 
olarak n<;urulrnas1yla birlikte 6 rnadddik Ultirnatorn 
kabnl edilmi§ ve ordu il;inde gerekli degi§iklikler ya-
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pilnu§tir. Ordu tabam darbeden sonra MBK'nin bur­
juva partilerle fazla i<;li d1§h olarak onlarla uz­
la§masma ve <;ok k1sa bir sii.rede se<;ime gidilmesine 
<;ok bozulmu§ttu. MBK darbeden bir yil sonra ordu 
i<;indeki etkinligini yitirmi§tir. Y eni askeri gii<;, on­
celeri MBK safmda yer alan Havacilar Grubu'nu da 
yamna ahm§ olan SKB'dir. Ordunun tabandan gelen 
orgiitliilii.gii darbe siireci i<;inde ordunun iist Or­
gii.tlii.lii.gii.nii yeniden belirlemi§tir. 6 Haziran Olay1 
Tii.rkiye'nin <demokratik> cilah yeni yonetimine ge­
<;i§inin salt MBK'nin istegiyle ger<;ekle§emiyecegini, 
ordudaki homojen olmayan SKB'nin de bu ge<;i§i 
onaylamas1 gerektigini ortaya <;1karn11§hr. SKB, "go­
rece demokratik" ya da "demokratik bir ihtilal" denen 
27 May1s'm gozden ka<;an en onemli olgusudur. SKB, 
kendisine gore dogru olan siyasi kararlan varolan yo­
netime namlumm ucuyla dayatm1§tir. SKB, bir an­
lamda darbe i<;inde darbe yapm1§hr. Bu donemlerde 
SKB'nin cunta §efligini yapnu§ olan §ahsiyet ise daha 
sonralan Cumhurba§kanhg1da yapacak olan Cevdet 
Sunay'd1r. 27 May1s'1 hazulayan askeri orgiitiin cunta 
§efligini iistlenen Cemal Gii.rsel de sonralan Cum­
hurba§kam ohnu§tn. Sormak gerekiyor bu bir tesadii.f 
mii.diir yoksa militarizmin siirekliligi mi? 

ABO D1§i§leri Bakanhgi'nm 27 May1s darbesinden 
1 yil sonra haz1rlad1g1 rapor, darbecilerin karakterine 
vanncaya kadar a<;1klamalarda bulunmaktadu. Giz­
liligi sona erdigi i<;in a<;1klanan raporda ba§ta Or­
general Cem<1l Giirsel olmak ii.zere MBK iiyelerinin 
<;ognnlugu "Amerikan yanhsi" olarak m­
telendirilmi§tir. <:;:etin Yetkin'in "Askeri Darbeler ve 
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ABO" adh kitabmda yer verdigi bn rapordan do­
nernin askeri kadrolan ile ilgili k1sa bir almti yapahrn; 

"Fahri Ozdilek : Amerikcin ycinhs1 ve Bat1ci. 

Mucip Atakh : Paristeki NATO karargahlannda 
gorev ycipti. 

Osman Koksal: 1952-53'de Kore'de sava§tl ve 
ABD'nin iistiin hizmet madalyas1yla odiillendirildi. 

Cemal Madanoglu : Saglarn bir Amerikan yanhsi. 

Sarni Kii.\i.i.k: Arnerikan yanhs1 oldugunu sak­
larnaz. 

Suphi Karaman: Avrupa'da bulundu. ABD'nin yi.i.-. 
riittiigi.i. Atom silahlan kursunu bitirdi. 

Ahrnet Y1khz : ABD'de Fort Still'deki top okulunu 
bitirdi. Fort Bragg'daki psikolojik sava§ merkezinde 
egitirn gordii.. 

Suphi Gi.i.rsoytrak: Fort Leavenworth'daki ABO 
kurrnay kolejinden rn.ezun." 

i§te Pentagon'un gozii.yle 27 May1s'm ii.st kornuta 
kademesi boyle degerlendirilmi§tir. Bu rapor bmjm·a 
ordmmn geleneksellikten <;:1ktigmm, askeri rol kav­
ray1§1mn degi§tiginin ve tekelci doneme ozgii. olarak 
nasil emperyalizmin bir alt ordusu oldugunun gos­
tergesidir. 27 May1s doneminde ABD-ordu ili§kileri 
ii.st boyuttadlf. "Dernokratik bir ihtilal"denen 27 
May1s'm bu boyutn da giizden ka<;:nn§tlr. MBK bu di:)­
nernde Maliye bHkanhgma Washingtun'da Para Fonu 
temsilciliginde bnlumn Kemal Kmda§'1 getirmi§tir. 
Yine bu donemde jandanna subaylan ilk kez FBl'da i<;: 
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istihbarat knrsu gormeleri ic;in ABD'ye gc)nderilmeye 
ba§lanmi§tlf. 1960'm Agustosunda Jtipiter MRBM hi­
zeleri Tlirkiye'ye yerle§tirilmi§ ve son olarak Or­
tadogu'daki Rus yanhs1 radyolara kar§l ABD tek­
nolojisi ile Tiirkiye'de de radyo istasyonlan 
kumlmtt§htr. Tiim bunlardan sonra diyebiliriz ki, '27 
May1s oziinde sol \'e emek di.i§mamd1r. Ve em­
peryalist gi.idiim \'e destek i<;erdigi ac;1ktir. 

'27 Mavis ve ard1s1ra kismen baz1 sivasal oz-. . 
giirllikler getiren yeni anayasa, aym zamanda or­
dunun daha sonraki mlidahalelerine de bir anlamda 
me§ruluk kazandmrn§hr. 1961 sec;imlerinden sonra 
olaylann ordunun onerdigi istikamette geli§mesi C. 
Giirsel'in Cumlmrba§kmu, i. inoni.i'niin de Ba§bakan 
olmas1 Tiirkiye'de ordunun yonlendiricilginin him 
politik gruplarca kalml edildiginin gcistergesidir. Bu 
dcinemde Cnmhurba§kamm meclisin sec;mesine izin 
verilrnerni§, MBK kendi ic;inden bu goreve C. Giirsel'i 
atanu;;tir. Ti.im bunlardan sonra ordu tabanmdaki 
cunta egilirnleri halen devam etrni§tir. Darbe ic;inde 
darbe yapilnu§ ancak ordu ic;i hareketlilik halen siir­
mektedir. Bu hareketlilikler; hiikiimete kar§I hareket 
tasarlayan bir k1s11n subaym tayinlerinin yap1lrnas1 
iizerine ortaya c;1kan " '2'2 $nbat Olay1" ile ilk rney­
vasnn vermi§tir. Liderligini Albay Talat Aydemir'in 
yaptig1 grnp, Ankara'da ki askeri gi.ic;lerin % 90'ma 
hakim olmasma ragrnen birliklere hareket emri ve­
rilrnemi§ ve soimc;ta olay bir < ihtilal>den ziyade s1-
111rh bir direnme olmll§htr. Askeri brgiitler olgusu 
veya bu gizli-ac;1k orgiitlerin darbe giri§irnlerinih ba­
§anh olup olmarnas1 her zaman onemli degildir. Tek 
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ba§ma bunlann varhg1 bile (ve potansiyel olarak her 
zaman varolacaklannm bilinmesi bile) sivil hii­
kiimetlerin orduya giderek daha fazla odiinler ver­
mesini gerektirmi§tir. Nitekim 22 $ubat olaymdan 
soma '27 May1s'a aykm yaymlann onlenmesi i§levini 
kazanan "Tedbirler Kanunu" c;1karhlm1§hr. Bumm ya­
ms1ra bu olaydan sonra yeni kurulan MGK'nin yet­
kileri geni§letilmi§tir. Yeraltmda askeri bir ba§­
kaldmnm siirekli varhg1 burjuva parlamenterizminin 
siirekli odiinler vermesine neden olmu§tur. TC or­
dusu kendisini sivil liderlerin hizmetinde goren bir 
ordu degildir. Ve burjuva parlamenterizmi uzun yil­
lar onceden beri bunun farkmdad1f. Nas1l farkmda ol­
masm, 1923'ten beri ordudan yedigi siyasi ve eko­
nomik tokatlar onu <gerc;ekc;i> yapnu§hr. Bu 
<gerc;ekc;ilik> bugiin oyle bir diizcye gelmi§tir ki par­
lamentonun kendisi sivil militarizrnin, sivil pa§alarm 
mekam olmu§tur. Arhk ordunun parlamentoyu to­
katlamas1 gereksizle§mi§tir. En azmdan eskisi kadar 
<elzem> degildir. \:iinkii parlamentomm kendisi biz­
zat ozel sava§c1hga soyunmu§tur. Giiniimiizde as­
kerler sivil militarizmle (Medya, MHP, Korucular, 
Polis, Mafya) biitiinle§irken siyasiler de askeri mi­
litarizmle biitiinle§mi§lerdir. 

22 $ubat olaymda, 11 Havac1 subaym ba§ml c;ek-: 
tigi askeri orgiitiin T. Aydemir'e tav1f almalan ordu 
i<;:inde varolan gii<; ili§kilerinin oldukc;a hiziple§mi§ 
bir vaziyette oldugunun bir gostergesidir. Tabii bu 
tav1r ah§m nedeni < demokrasiyi > koruma ama­
cmdan degil bc>ylesi bir giri§imin §artlannm nl­
gunla~mad1gm1 dii;;iinmelerinden kaynaklc1§1m;;t1r. 
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(iinkii aym Havacilar Grnbu ve eleba§lan Muhsin 
Batur 12 Mart fa§izminde ba§roldedirler. 12 Mart 
muhhrasma imza koyan dort generalden biri Muhsin 
Batur'dur. Heniiz §artlann olgunla§mad1g11u dii§i.inen 
Havacilar Grubu, 1963'de yine T. Aydemir on­
derligindeki "21 May1s Te§ebbiisii"ne de tavir al­
m1§hr. Bu giri§imde Ankara Radyosu birara Ay­
demir'e bagh kuvvetlerin eline ge<;mi§se de darbe 
ba§ans1zhkla somu;lamrn§hr. 

22 $ubat ve 21 May1s hareketlerini gen;ekle§tiren 
Talat Aydemir onderligindeki ordu i<;:i gmplar tiim 
partilerin faaliyetlerini durdurarak partisiz bir oto­
riter rejim in§aasma <;ah§irken, 11 Havac1 subayda so­
mutla§an diger egilim CHP ch§mdaki gii<;lerin ha­
reket sali.asm1 daraltmay1 ama<;lamaktadu. Bu iki 
grubnn uzantilan 12 Mart sirasmda goriilecek ve bu 
donemde kismen uzla§acaklard1r. Ve uzla§ma 
<<partileriistii hiikiimet>> §eklinde somutla§acaktir. 
12 Mart muhhrasmdan sonra oldttk<;a hiziple§mi§ 
ordu yap1s1, kismen merkezile§mi§ olsa da birbiri ile 
<;eli~ki halinde bulunan iki biiyiik grnp vardu. Bir 
yandan Genelkurmay ba§kam M. Tagma<;'m bu­
lundugu ekip diger yanda KKK Famk Giirler'in bu­
lundugn ekip vardir. Donemin l. Ordu ve istanbnl s1-
k1yonetim komutam ve aym zamanda Ziverbey 
i§kencehanesinin §efi olan general Faik Tiiriin, i<;­
lerinde Talat Turhan'm da lmlundugu bir<;ok subay1 
i§kenceden ge<;irirken, onlardan Gi.irler cuntas1 aley­
hine ifadeler almaya <;ah§BU§hr. 12 Mart hiziple§mesi 
hernekadar darbe sonras1 belirginle§mi§Se de aslmda 
darbe oncesinde vc darbe hazirhg1 sirasmda ortaya 
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c;iknu§hr.12 Mart sonrasmm askeri hizipleri birbirleri 
ile varolan <;:eli§kilerini korumakla birlikte belli bir es­
neklik marj1 i<;:inde nzla§mak zonmda kahm§lardir. 
Onlann bu: uzla§mava iten en biiviik neden Mahir 
<:;ayan, ibrahim Kaypakkaya ve Deniz Gezmi§ ek­
seninde geli§en devrimci hareketin, halklar i<;:inde yer 
edinrnesi \'e biiyiik sars1c1hk yaratmas1dir. Nitekirn 
1974-80 arasmdaki devrimci i<; sava§ d1':inemi ordunun 
kendi i<;:inde daha fazla merkezile§mesine neden 
olmu§ w generaller 12 Eyliil'ii ger<;ekle§tirmi§lerdir. 

27 May1s'tan soma ger<;ekle§tirilen 12 Mart dar­
besi ile dedetin kar§I devrimci politik list yapl Of­
gtitlenmelerine MGK ve Anayasa mahkemesinden 
sonra bir de DGM'ler eklenmi§tir. Yine bu donemle 
birlikte kurnlan partiler iistii hl.ikiimete, fa§izmlere 
ozgii bir lmkuk bi<;imi ohm "Kamm hiikmiinde ka­
rarname" c;:1brma yetkisi verilmi§tir. Gozaltmda 
tutmC\ siiresi ~...! saatten 15 giine yine ilk defa bu do­
nemle birlikte uygulanmaya konmu§tur. 12 lviart, 
Milli Nizam Partisi, TIP ve bin;ok sol iigrenci cir­
giitiinii kapatrnI§hr. MHP'ye dokunmanu§tlr. 

Kendisi 1960'h v1llarda "Silahh Kuv\·etler Bir­
ligi"nin cunta §et1igini de yapmI§ olan Cevdet 
Sunay'm Cumhurba§kam olarak 12 Mart sonras1 
6nemli bir a<;:1klamas1 vardir. Bu a<;:1klamasmda "TSK 
i<;inde marksist hareket hi<;bir zaman ortam bul­
mamI§hr ve asla bulmayacaktu" demektedir. Ger­
<;:ekten <;:ok ilgin<;:; bir yanda d()nemin sol hareketleri 
Kemalizme ve Kemalist orduya <sol egilimli> bir as­
keri diktatfaliik misyom1 bi<;erlerken \'e yine orduyu 
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<ilerici-antiemperyalist> goriirlerken diger yanda 
ordu ise hem pratigi ile hem de a«;1klamalanyla boyle 
bir dummu olmad1gm1 gostermektedir. Donemin 
Devrim dergisi muhhradan sonra «;ikard1g1 ozel sa­
y1smda; <<ordu antikemalist gidi~e dur dedi ! >> ba~­
hgm1 atnu;;tir. 

C. Sunay'm sarfettigi dimlede aslmda "marksist" 
yerine "antiamerikan" kelimesi daha anlamhdir. Ve 
esasmda soylenmek istenen de budur. Bu ai;1k­
lamadan ve Bomba davasmdan sonra, yargtlanan bir­
i;ok subay mahkemelerde inatla ve ii;tenlikle "asla ko­
miinist olmad1klanm" belirtmi~lerdir. Kendilerini 
siirekli "Atati.irk'iin tam bag1ms1zhk ilkesine inamm§ 
gert;ek bir Kemalist" olarak savunmu§lardir. Ordu 
eliti, "tam bag1ms1zhg1" sol ve antiemperyalist olarak 
algilamaktadir. Ordu eliti Kemalizme sol it;erik ve­
rilmesind.en rahats1zdir. Ordu kendi ii;inde Amerikan 
giidlimiinli reddeden ya da snurlamasm1 isteyen ke­
simleri daha dogrusu Kemalizmin olmayan o linhi 
<tam bagnns1zhk > ilkesini fazla ciddiye alanlan once 
27 May1s, ard1sira 12 Mart'la birlikte tasfiye etmi§tir. 
Tasfiye edilenler "marksistler" degil <tam ba­
g1ms1zhg1> fazla ciddiye alan ve belki biraz da sol 
tandansh algilayan kesimlerdir. Tasfiye edilenler 
TC'nin emperyalizmin Ortadogu'daki tt«; beyligi ro­
lii nii yeterince kavrayamayanlard1r. Tasfiye edilenler 
ordunun tekelci donemdeki askeri rol kavrav1~mm 
degi§mesi gerektigini kavrayamayanlardu. Ordu 
arhk silahh miifrezenin otesinde devletin siirekliligini 
saglayan fa§ist bir siyasi giii;tiir. <Bu boyle bi­
linmelidir>. <Bunn anlamayanlar, buna uyum sag-

161 



lamayanlar ve buna direnenler orduyu terkedip git­
melidirler>! i§te C. Sunay ve ard1llannm iistii kapah 
olarak asil soylemek istedigi budur. 

Ordu i<;i hiziplerin, orgiitlerin, komplolann, tas­
fiyelerin ve cuntalarm en yogun ya§and1g1 y1llar 1950-
70 donemi olmu§ttu. Aslmda ordu i<;i hareketlilikler 
tarihsel bir siirekliligin iiriiniidiirler. Kuleli olaymdan 
185o:Ier, ittihat ve terakki ve Te§kilat-i Mahsusaya, 
1923'den sonra onderligini K. Karabekir'in iistlendigi 
"pa§alar muhalefeti"nden 1941-50 y1llan arasmdaki as­
keri gizli orgiitlere, 1957'deki 9 Subay Olaymdan 
1960'daki EMiNSU olayma, 1961 'deki 14'ler ola­
ymdan Silahh Kuvvetler Birliginin knmlmasma, 11 
Ha\'ac1 Subay olaymdan T. Aydemir'in 22 $ubat ve 21 
May1s darbe giri§imine, 12 Mart hiziple§mesinden 
Bomba davasma ve son olarak 27 May1s, 12 Mart ve 
12 Eyhil darbelerine dek burjuva ordunun tarihi i<; 
tasfiyeler, gizli (irgiitlenmeler, ordu i<;i cuntalar, fa§ist 
darbeler ve cizerk olabilmenin tarihidir. TC ordusu 
ti.im donemler boyunca siyasi kararlan namlumm 
ucuyla dayatm1§ olan blr ordudur. TC ordusu ken­
disini hi<;bir zaman ulusal sivil liderlerinin hiz­
metinde gormemi§tir. Ulusal siyasette ordunun ba­
g1ms1z siyasi rolii tiim Lfonemler boyunca tarihsel bir 
slireklilikle devam etmi~tir. Tlim 1,i(inemler boyunca 
yeraltmda askeri bir ba§kaldmnm siirekli varhg1 sidl 
hiiklimetlerin orduva o-iderek daha fazla odiin ver-

- b 
mesini gerektirmi§tir. Her tasfiye, ~1er cunta ve her 
darbe orduyu daha da merkezile§tinni§ ve sonu<;ta 
ordu de\'let ayg1tma daha fazla <;i:ireklenmi§tir.Bu, mi­
litarizmin tarihsel siirekliligidir. 
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1984'den sonraki KUKM, burjuva ordunun askeri 
rol kavray1§m1 yeniden gozden ge<;irerek ozel sava§ 
mekanizmalamu yiikselttigi bir d6nemin ba§lamasma 
sebep olmu§ttir. Burjuva ordu artik bir "ozel saYa§ or­
dusu" olmu§tttr. Sava§a yiikleni§ tarzma 
<sosyolojik>, <psikolojik> ve <kiilhirel> ogeler ek­
lemek zorunlulugunu hissetmi§tir. Burjuva ordu Kiirt 
sava§iyla birlikte temel haki rengini kaybetmeksizin 
degi§ik sivil renkler alarak smirlanm geni§letmek 
yani daha da rezille§mek durumunda kalm1§hr. Kiirt­
lere yonelik, kar§I saldm operasyonlan, ordu i\inde 
varolan gii<; ili§kilerini, tekrar olduk\a hiziple§mi§ bir 
yap1ya biiriindiirmii§tiir. Kiirdistana yonelik kar§t 
saldm operasyonlan devam ettigi siirece ordunnn ve 
onun siyasi giiciiniin devlet ayg1h i<;indeki be­
lirleyiciliginin esas nedeni de var olrnaya devam ede­
cektir. KUKM, orduntm gemalmmaz o <muhte§em> 
tarihsel kibirini ve o "elit bir ziimre §tmmna sahip" 
rnhsal §ekillenmesini yerle bir etmi§tir. l984'le ba§­
layan siire<; bir anlamda ordunun tarihsel olarak en 
son yonetemezlik periyoduna giri§inin momenti ol­
mu§tur. Parah asker ordusu, Tnnarh Sipahi, Yeni\eri 
ordusu, ittihat\1 ordusu, Kemalist ordu ve Ozel Sava§ 
Ord usu ... 

Tiirk militarzmi ve Turk ordula§mas1 tarihsel yo­
kolu§ununu son donemecine, ozel sava§a endeksli ve 
artik uluslararas1 SU\lu olan bir ordula§mayla gir­
rni§tir. Artik bir ba§ka kapitalist ordula§ma ol­
mavacakttr. 

Giin devrimci ordub§manm giiniidiir. 
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Giin kendisini kesintisiz olarak sosyalizme ta- , 
§tyacak olan halk ordula§masmm giiniidiir. 

Giin, kendisini "Diinya Devrimine" adam1§ en­
ternasyonal ordula§manm giiniidiir. 

Giin, Ortadogu toplumlannda varolan ve Em­
peryalizmle iyice \arp1hlm1§ olan tarihsel islamc1, ha­
nedanc1, kabilesel, askeri otokratik, despotik ve bar­
bar ah§kanhklan, kiiltleri, kiiltiirleri ve iktidarlan 
dag1hp par\alama giiniidiir. 

Giin, Ortadogu enternasyonalizmi temelinde 
Arap, Fars, Ti.irk ve Yahudi fa§izminden Dogu halk­
lan Sosyalizmine ge\i§in zaferi i\in sava§ma gii­
niidiir! 

Giin Anadolu, Kurdistan ve Ortadogu Devrimi 
i\in burjuva ordulardan firar etme ve Halklarm ger­
\ek ordusuna kattlma giiniidiir. "Her halkm ba§ dii§­
mam ordudur! " 

Emek\i §ehir ve kir gen\liginin kurtulU§U dev­
rimci halk ordusudur. 
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EKLER 
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OYAK'm BA~LICA BUYUK i~TiRAKLERi 

OTOMOTiV GRUBU 

-OYAK-RENALUT %42 HiSSE 

-MAiS A.$. 

-iNTERNATIONAL HARVESTER 

(otobiis ve kamyon montaj1) 

-GOODYEAR % 11.5 HiSSE 

-MOTORLU ARA~LAR 

-OMS AN 

-SELYAK 

~iMENTO GRUBU 

-<;nkurova -Onye-Bolu- Nigde -Mardin 

Toplam hisse :41-50 
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GIDA GRUBU 

-GIDA %26 

-TUKA$ KONSERVE % 100 

-ETi BiSKUVi-PAZARLAMA %26 

-PINAR ET %15 

-ENTA$ TA VUK<:;:ULUK %60 

PETKOKiMYA GRUBU 

-TURK-PETROL %8 

-PETKiM %20 

-HEKA$ %53 

TAKiMSAN %1 

ELEKTRONiK-SiLAH 

-ESALSAN 

iN$AATGRUBU 

-OY AK iN$AAT 
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ORDU PAZARLARI 

-OYTUR 

-OYTA$ (%85 

BANKA-FiNANS GRUBU 

-OY AK SiGORT A 

-OYAK MENKUL KIYMETLER 

-TURK BOSTON BANK 

TURK SiLAHLI KUVVETLERi GU~LENDiRME 
V AKFI'NIN (TSKGV) ORT AGI OLDUGU i$­
LETMELER (TSKGV ordunun OYAK'la i<;i<;e ge<;mi~ 
olan ikinci temel sermaye grnbudur. OYAK'tan ay­
nda degerlendirilebilir.) 

-OTOMASYON 

-ASPiLSAN 

-siv AS DOKUMA 

-NETA$ 

-TURK TELEFON 

-TESTA$ 

. -TUSA$ 

-TAi 

-HAVliLSAN 

-PETLAS 
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ORDU ile TEKELCi SERMA YE ARASINDAKi 
iLi~KiNiN BiR Bi<;iMi 0!--ARAK TEKELLERiN 
GENERALLERE SUNDUGU ARPALIK ve 
OLANAKLARI 
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Adi 

Semih Sancar 
Memduh Tagmac; 
Mehmet Buyruk 
E~ref Akmc1 
Halil Sozer 
Zahit Atakan 
i. Hakk1 Akansel 
Hi.isni.i <;elenkler 
Stireyya Yilksel 
Adnan Ersoz 
ibrahim ~enocak 
Bi.ilend Ulusu 
Selahaddin <;etiner 
Recai Baturalp 
Hasan Saglam 
Macit Akman 
Servet Bilgi 
Turgut Sunalp 
Kemalettin Eken 
Ali Fethi Esener 
Emin Alpkaya 
Faik Ti.iriln 
Celal Eyiceoglu 

Ordu i~indeki Gorevleri 

Genelkurmay Ba~k. 
Genelkurmay B~k. 
Jandarma G.Komutam 
K.K.Komutam 
Hava Kuv. Komutam 
Deniz Kuv.Komutam 
Ege Ordu komutam 
3. Ordu Komutam 
Ege Ordu Komutam 
Mit Mtiste~an 
Dam~ma Meclisi i.iyesi 
Deniz Kuv .Komutam 
ic;i~leri Bakam 
Gtimrilk ve Tekel Bakam 
Milli Egitim Bakam 
TRT Genel Mi.idtirli.igi.i 
PTT Genel Mi.idtirlilgti 
MDP B~k. 



Yonetim Kurulu Uyeligi Yapttklan Yerler 

Akbank ve Ti.irk Ticaret Bankasi 
Ttirkiye Smai Kalkmma Bankasi 
Vakiflar Bankasi 
ODC Savunma Sanayfr(Dogu§ holding) 
Borusan PETKiM 
impexbank 
Holding Dam§mam 
MKE 
Ya§ar Holding Dam§mam 
i§ Bankasi 
TMO ve ETiBANK 
AKSA 
Garanti Bankasi 
Tekel 
SEKA 
Devlet Yatmm Bankasi 
Vakiflar Bankasi ve Bakoteknik 
Garanti Bankasi, NET A~ 
~ekerbank ve Turizm Bankasi 
Turizm bankasi 
Y api ve Kredi Bankasi 
Umumi Maganlar 
Sonmez Deniz Nakliyat 

171 


