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GIRIS

iIRAN VE NUKLEER
SILAHLANMA POLITIKASI

Niikleer silahlar ilk kez 1945 yilinda kullanilmis ve kullanil-
ma nedeni Ikinci Diinya Savasimin bitirilmesini saglamak
seklinde lanse edilmistir. Bu tarihten sonra, Niikleer silahlar,
tim Soguk Savas donemine damgasmi vurmustur ve devlet-
lerin giivenlik politikalarmda ¢nemini halen korumaktadur.
Ote yandan, bu silahlara sahip olmamn megruiyeti de diin-
yada baslt basina bir tartisma konusudur. Niikleer yayilma-
nm gerek dikey ve gerek yatay boyutla devam etmesi ve dev-
let-dis1 aktorlerin de bu silahlara sahip olmaya calismasi,
uluslararast barig ve istikrarm korunmasinda bu tiir silahla-
rm kontroliinti ve niikleer yayilmanmn onlenmesi gabalarmi
onemli kilmaktadir.

Bu baglamda Iran gibi stratejik 5neme sahip orta dlgekli bol-
gesel giiclerin niikleer silahlanma ¢abasmda olmasi kuskusuz
Ortadogu’daki gii¢ dengesini ve giivenlik denklemlerini alt
tist edici bir etki yaratma potansiyeline sahiptir. Iran, niikleer
gii¢ oldugu takdirde Ortadogu’daki giiciinii ve niifuzunu
dramatik olarak arttirirken bolgede var olan niikleer silah-
lanma yarigma ivme kazandiracaktir. Diger yandan bolgede-
ki [bu arada Iran'in] niikleerlesme cabalar1 askeri miidaha-
leyle onlendigi takdirde, bolgede uzun yillar siirecek istikrar-
sizliklar ve insani trajediler ortaya ¢ikacak ve diinyadaki
Miisliiman [Dogu]-Hiristiyan [Bati] gerginligi trmanacaktir.
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Tiirkiye ise fran'm bu gabalarmndan en ciddi olarak etkilene-
cek iilkelerin basinda gelmektedir. fran'm niikleer gii¢ olmast
Tirkiye'yi askeri giivenlik bakmindan yeni onlemler almaya
yoneltecegi gibi, siyasal, ekonomik ve gevresel sorunlarla da
ylizlestirecektir. Ote yandan ABD'nin [veya bir bolge iilkesi-
nin] Tran’in niikleerlesme cabalarina yonelik olast bir miida-
halesi de Tiirkiye igin farkh diizlemlerde sorunlar dogurabi-
lecek bir secenek olacaktir.
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ONSOZ

Uluslararasi iliskilerde uyusmazliklarin barisgil yontemlerle
¢oziimii, iligkilerin igbirligi ekseninde gelistirilmesi genel ka-
bul goren hedefler arasindadir. Bu gergevede silahlanma ol-
gusu bu yondeki ¢abalar1 sekteye ugratan bir gelisme olarak
kabul edilmektedir. Genel silahlanma cabalar1 icerisinde
konvansiyonel silahlanma gabalar1 kadar niikleer silahlanma
cabalar1 da dikkati ¢eken bir agirlik tagimaktadir. Ozellikle
bolgesel catisma potansiyelinin yiiksek oldugu durumlarda
ve uluslararas: terérizm olgusunun giindeme geldigi giinii-
miizde niikleer silahlarin denetiminin giderek zorlagmis ol-
dugu goriilmektedir. Soguk Savas doneminde olusturulan
niikleer kuliibiin tiyeleri diginda bu silahlara sahip olma ar-
zusundaki iilke ve gruplarin kiiresel bir ekonomik, siyasal,
teknolojik ortamda isteklerini yerine getirmelerinin oniinde
biiyiik bir engel bulunmamaktadir. Bu ¢alismada fran’m niik-
leerlesme cabalar1 genel niikleer silahlanma olgusuyla bera-
ber incelenecektir.

Bu tezin hazirlanmasinda degerli zamanm esirgemeyerek
sabirla diizeltmeleri yapan, tezin her asamasinda onerilerini
sunan tez damsmani hocam Yrd. Dog. Dr. Fuat Aksu'ya te-
sekkiirii bir borg bilirim. Ayrica, gesitli zamanlarda yaptigi-
miz tartigmalardan ve beyin firtmalarindan ¢ok yararlandi-
g1im okul arkadaglarim Koray Ozkal, Ciineyt Ulug ve Haluk
Akalin’a da tesekkiir borgluyum. Son olarak, tezin yazim
asamalarinda bana maddi manevi destek veren aileme; ya-
zim hatalarini diizelten annem Nuray Isbilen’e, tablolar1 bi-
¢imlendirmeye yardim eden kardesim Pmar Isbilen’e ve beni
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sabirla dinleyen babam Sedat Igbilen’e minnettarim. Dogaldir
ki, tezde olabilecek kusurlar ise yazara aittir.
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1

GIRIS

Niikleer silahlar icat edildikleri ve kullanuldiklar: tarihten
giiniimiize insanh@m baris ve giivenligine yonelik bir tehdit
olusturmay siirdiirmektedir. II. Diinya Savasi'nin son evre-
sinde Japonya'ya atilan iki atom bombasi bu silahlarin tahrip
kapasitelerini ortaya koymus ve o giinden bu yana tiim gii-
venlik parametrelerini degistirmistir. Niikleer silahlar sadece
canllar ve yagsam alanlar tizerinde onarilmasi imkansiz ha-
sarlar yaratmakla kalmamakta, cevre tizerinde de uzun vade-
li kirlilige yol agmaktadir. Ortaya ¢ikan 1stmimlar insanlarin
genetik yapisin etkileyerek gelecek kusaklarda da kalitsal
bozukluklara yol agmaktadir. Hirosima ve Nagazaki dene-
yiminde elde edilen bilgiler 1518mda ilk anda hayatta kalabi-
len insanlar tizerinde de etkileri yillar sonra ortaya ¢itkan has-
taliklar olusmaktadir. Kisacasi bu silahlar canlilar, insan ha-
bitat1 ve doga tizerinde korkung etkiler yapmaktadar.

Giintimiizde belli bagh devletlerin dis ve giivenlik politikala-
rmda niikleer silahlarin 6nemli bir yerinin oldugu goriilmek-
tedir. Ancak son yillarda gozlemlenen bir olgu da artik bun-
larin daha kiiciik olgekli devletlere dogru yayilma egilimi
gostermesidir. Niikleer silahlarin yayilmasmin uluslararasi
sistemin isleyisine énemli etkilerde bulundugu bilinmekte-
dir. Ornegin bu silahlarn devletler arasindaki iligkileri istik-
rarsizlagtirma potansiyelinden soz edilebilir. Ozellikle ikili
iligkilerde sorunlar yasayan ve savasma olasilig1r bulunan
devletler ele aindigmda niikleer silahlarin varhg ikili iligki-
lere ekstra giivensizlik unsuru getirmektedir. Zira bu silah
teknolojisine sahip olmak caydirict bir gii¢ kazandirmakta,
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dolayisiyla devletler uyusmazliklarmin ¢éziimiinde niikleer
giice sahip olma durumunu bir avantaja giderek “santaj”a
doniistiirebilmektedirler. Hasmmin niikleerlestigini gtren bir
devlet kendini tehdit altnda hissetmekte ve esitligi saglama
adma niikleerlesme yoluna girmekte, sonug olarak iki tarafin
da aleyhine isleyen bir silahlanma yaris1 dongiisii ortaya ¢1-
kabilmektedir?.

Niikleer silahlarin iki kez fiilen kullanildig1 ve Soguk Savag
doneminde sayisiz kere kullanma tehdidinde bulunuldugu
goz oniinde bulundurulursa uluslararas: sistemi istikrarsiz-
lastiric1 etkileri tarihsel verilerle de kamtlanmis olmaktadir.
Ote yandan niikleer silahlarin kullanilmasinin éniine gegebi-
lecek gibi goriinen karsilikli caydiriciik ve karsiikli mah-
volma teorisi gibi kavramlarm da her durumda bir felaketi
onleyecegi tezi oldukga zayiftir. Ornegin 1962 Kiiba Fiize
Krizi'nde sans eseri bir III. Diinya Savasimm esiginden do-
niildiigii yillar sonra agilan belgelerde ortaya gikmustir?. Kisa-
casl niikleer caydiricihk % 100 kusursuz isleyen bir meka-
nizma degildir, insani hatalara agiktir. Kald: ki aktorlerin
rasyonel olmadig1r durumlarda niikleer caydiricilik etkisini
gosteremeyebilir. Kaza sonucu veya sistemde izin verilme-
yen bir korsan kullanimimin da olasiliklar igerisinde oldugu
dile getirilmektedir.

Ote yandan niikleer teknigin, maddelerin ve bilginin yayil-
masi da devlet dis1 aktorler tarafindan kullanimu olasihigi-
ni1/riskini giindeme getirmistir. Boyle bir durumdaysa aktor
bir devlet olmadig: igin misillemeye konu olacak bir topragi
veya bolgesi olmayacaktir. Bu durumdaki bir aktoriin nasil

1 Bu durumun en tipik 6rnegi Hindistan Pakistan niikleer silahlanma yarisicur.

2 “Human Factor and the Risk of Nuclear War”, Swedish Section of
International Physicians for the Prevention of Nuclear War, http://www.
slmk.org/main/artiklar/ Human_Factor.pdf [20.3.2008].
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caydirilacag1 ¢oziimsiiz bir soru olarak ulusal giivenlik yetki-
lilerinin 6niinde durmaktadar.

Niikleer silahlara kimin sahip olabilecegi tartigmasi ise ge-
nelde “ehil olan” devletler ve “ehil olmayan” devletler gibi
ideolojik ve ayn1 oranda stibjektif bir argtimana yol agmakta-
dir. Halihazirda niikleer kuliibii olusturan ABD, Rusya Fede-
rasyonu, Britanya, Fransa ve Cin kendilerini bu silahlara sa-
hip olma sorumlulugunu igsellestirmis “ehil devletler” olarak
sunmaktadir®. Buysa oldukga sorunlu bir goriistiir, ¢iinkii bu
devletler tarihsel akis igerisinde ya bu silahlar1 kullanmus, ya
da kullanma tehdidine inandirici bir sekilde basvurmustur.
Ustelik atmosferde yaptiklar1 denemelerle dogaya ve deneme
alanlarindaki “yerli topluluklara” gesitli zararlar verdikleri
gevreci kurulusglarca dile getirilmistir. Tim bu nedenlerden
otiiri bu devletlerin digerlerinden daha “ehil” veya “sorum-
lu” oldugu iddias: temelsizdir.

Her ne kadar bu gercek cesitli muhalif gevrelerde dile getiri-
liyorsa da pratik politika agismdan bir etkisinin olmadig1 da
gorillmektedir. 1968 tarihinde imzaya agilan NSYOA temelde
bu elit niikleer kuliibiin gikarlarinm bir disavurumudur. Ay-
rica bu antlasma soz verdigi gibi niikleer devletlerin stokla-
rindaki basghklarin sayismi azaltamamus, diger bir deyisle
“dikey yayilma”y1 durduramamigtir. “Yatay yayilma”y1 on-
leme konusunda da ancak kismi bir basaridan s6z edilebilir
giinkii 1968 tarihinden bu yana 5 devlet daha niikleer silah
gelistirmistir. Gergi uluslararasi toplum, bir devlet niikleer si-
lahlanma yoluna girdiginde belli bir tepki gostermektedir
ancak daha sonra bu devletin de niikleer gii¢ olarak “anlayis-
la karsilanmasi” olgusuyla karsilagimaktadir.

3 Ozellikle ABD yonetimi cevreleri bunun kargiti olarak “serseri devlet” kate-
gorisini ortaya atrms olup bu tiir devletlerin niikleerlesmesini bir ulusal gii-
venlik tehdidi olarak tanmimlamaktadir.
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Bilindigi gibi uluslararas1 hukuk devletlerin pratiklerinin ko-
difiye edilmis halidir, bu nedenle temelde devlet ¢ikarlarin
yansitirlar. Bu baglamda NSYOA da bir istisna degildir. So-
runun oziine inildiginde goriilen, uluslararas: sistemin doga-
sindaki kuralsizlik ve anarsinin ve bir tist kural koyucu otori-
tenin olmamasin devletleri “baslarin garesine bakmaya”
yonelttigi savlanmigtir. Ozellikle neo-realist kuramcilar tara-
findan savunulan bu gortise karsi idealizm goriisiinii benim-
seyenler tarafindan itiraz edilmektedir. idealistlere gore ulus-
lararasi diizen belli normlar1 ve degerleri olan bir topluluk-
tur. Bu bakimdan onlara gore uluslararas: giivenligi ve bari-
sin saglanmasi igin “kendi basmun caresine” bakmanm bu
diizende yeri yoktur. Uluslararast hukuk ve orgiitler belli bir
diizen saglarlar.

Konumuz agisindan degerlendirildiginde, Iran'in da algila-
dig1 giivensizlik nedeniyle niikleerlesme gabasinda oldugu
ve bu sekilde “basmnin caresine bakacag1” iddia edilebilir.
Ancak hatirlanmasi gereken nokta fran'm da bir uluslararast
sistem, giicler ve ittifaklar dengesi icerisinde yer aldig1 ger-
cegidir. Ozellikle niikleer teknoloji agisindan digsa bagimli
olan Iran’in cabalarimin sonu¢ vermesi sadece kendi inisiyati-
finde degildir, bunlar bir dizi uluslararas: faktoriin etkilesi-
mine baghdir. Bu baglamda giiniimiiz itibariyle fran'm niik-
leerlesme sertiveninin nasi sonuglanacag belirsizdir.

Bu ¢alismada kitle imha silahlarmin diger tiirleri olan kimya-
sal ve biyolojik silahlar konunun diginda tutulup incelenme-
yecektir. Ayrica, zaman dilimi olarak 1939 -2008 aras1 68 y1l-
Iik dénem agirlikh olarak ele almacaktir. Devletlerin niikleer
kapasitelerini gosteren tablo, gizelge ve harita gibi veriler sik-
Iikla kullanilacaktir. Ulusal giivenligi ilgilendirdigi i¢in bir
siire gizli tutulduktan sonra arastirmaciya agilan arsivlerden
derlenen belgelerden de konuyu aydinlatmasi agisindan fay-
dalarnilacaktir.
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Boliimlerin konulari ise agagidaki gibidir:

2. boliimde niikleer teknolojinin tarihi donemin siyasal tari-
hiyle beraber nirengi noktalarma deginilmek suretiyle irde-
lenecektir. Bu boliimde 1939'daki Einstein'in Roosevelt'e
yazdig1 mektuptan baglanarak, Manhattan Projesi, Hirogima-
Nagazaki olaylari, ABD atom tekeli, Soguk Savas'm baslama-
s1, SSCB'nin niikleerlesmesi, 1957 Sputnik olay1, 1962 Kiiba
Fiizeler Krizi, Soguk Savas sonrasi dénem ve niikleer silah-
sizlanma ¢abalar1 islenecektir.

3. boliimde giiniimiizde niikleer diizeni olusturan devletler
iki gruba ayrilarak incelenecektir.1. grupta kendilerini huku-
ken “mesrulastirmaya” calisan devletler, 2. grupta ise
NSYOA'n1 imzalamayarak niikleer gii¢ olmay1 tercih etmis
devletlerin niikleer kapasitesine deginilecektir. Ayrica, niik-
leer silah1 olmay1p niikleer kapasitesi olan devletler ve niik-
leerlesmeye “hevesli” devletler irdelenecektir. Son olarak
devlet dis1 aktorlerin niikleer amacglari, devletlerin niikleer si-
lah sahipliginin megruiyeti sorunu ve anti-niikleer akimlara
deginilecektir.

4. boliimde Iran tizerine yogunlagilacak. Iran'in niikleer ca-
lismalarmin tarihgesi, niikleer tesisleri, balistik fiize progra-
my, fran liderliginin niikleer soylemi, [ran’in niikleer calisma-
larin1 motive eden i¢/ dis unsurlar incelenecektir. Iran’m niik-
leer projelerini dis yardimla yiiriittiigii gerceginden hareketle
bolge devletlerinin ve uluslararasi giiclerin Iran'n niikleer
calismalarma yaklasimi ortaya konulacaktir. Sonug boli-
miinde, bu ¢alismanm ortaya koydugu bulgular 6zetlenecek-
tir.
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=2

Nudkleer Silahlarin Tarihgesi

2.1. Niikleer Bilimin Tarih¢esi

Niikleer silahlarin uluslararasi iligskilerde bir gii¢ unsuru ola-
rak kullamilmaya baslanmasi oldukga yeni bir olgudur. Ko-
nuyu daha iyi agiklayabilmek igin, bir sonraki alt boliimde,
niikleer silahlarm dayandig: bilimsel temeller ve bunlarm
teknik olmayan kisa tarihgesi islenecektir.

2.1.1. Modern Oncesi Dénem

Atom kavramimnin tarihgesi Eski Yunan'a kadar uzamr. Milat-
tan once 400 yilarmda, bir Yunan diisiiniirii olan Demokritos
tiim maddenin boliinemeyen en kiigiik parcaciklardan mey-
dana geldigini one siirmiistii. Buna Yunanca bolitnemeyen
anlamina gelen “atomos’ demistir. Bat1 dillerindeki atom soz-
ctigii buradan tiiremistir.

2.1.2. Modern Dénem

17. yiizyilin Ingiltere’sinde Isaac Newton bu goriisii canlan-
dirmus, tekrar bilimin giindemine sokmustu. 1800°1ii yillarin
baginda Ingiliz bilim adam: Michael Faraday atomun da
kendi i¢inde elektron denilen pargaciklardan olustugunu 6ne
stirer. 20. ytizy1l baginda Curie ve Becquerel radyoaktiviteyi
kesfeder. Yine ayni yillarda Danimarkali bilimci Niels Bohr
ve Yeni Zelanda'lh bilimci Ernest Ruherford atom modelini
kavramsallagtirirlar. 1905 senesinde Albert Einstein gorelilik
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teorisini ortaya koyar ve maddenin enerjiye doniisebilecegini
kamitlar. 1932’ de Ingiliz bilimci James Chadwick notronu kes-
feder. Atom ¢ekirdeginin notronlarla carpisarak gekirdek bo-
liinmesi yapilabilecegini ortaya koyar. 1934 yilinda Italyan
bilim adam1 Enrico Fermi Roma Universitesi laboratuarinda
uranyum atomunun ¢ekirdegini bolmeyi gergeklestirir.

Bu yillarda yeni yeni gelisen niikleer bilimde en tnde giden
tilkeler Kopenhagen Okulu olarak da adlandirilan Danimar-
ka, Gottingen Universite'nin one ¢kt Almanya ve
Cavendish laboratuarlarmin onciiliik ettigi Britanya’dir. Bi-
lim adamlar1 ¢ekirdek boliinmesi yoluyla komiir ve petrol
gibi bilinen kaynaklardan ¢ok daha fazla enerji iireten yeni
bir kaynak kesfetmiglerdi.

Aym yillarda Avrupa’da politika kazanlar1 da kaynamaya
baglamustir. 1933’de Almanya’da Nasyonal Sosyalistlerin ik-
tidar1 gelmesi ve Almanya’nin Hitler'in otoriter yonetiminde
hizla silahlanmaya baslamasi diinyada savas bulutlarmm
toplanmasma yol agmusti.

Bu arada Macar bilim adami Leo Szilard Avrupa’daki mes-
lektaglarini calismalarina oto sansiir uygulamalar1 konusun-
da uyariyordu, zira Hitler Almanya’s: i¢in galisan bilimciler
de konu tizerinde ¢alismaya baglamiglardi, ona gore bilginin
yayilmasi mutlaka onlenmeliydi. Bu arada Avrupa’daki Na-
zizm ve Fasizmden kacan Yahudi kokenli bazi bilim insanlar1
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'ne go¢ ediyorlardi.
Ikinci Diinya Savast'nin baglamasindan hemen sonra Albert
Einstein ve Leo Szilard Amerikan Baskani Roosevelt'e bir
mektup yazdilar. Mektupta* zincirleme reaksiyonunun askeri

4 Ondegelen niikleer bilimcilerden Macaristan asilli Leo Szilard niikleer enerji-
nin askeri amaclarla kullanilabilecegini miimkiin goriiyor, Nazi Almanya-
st'min bu ¢alismalarda 6nde olabileceginden endise ediyor ve buna kanit ola-
rak da Alman isgali altindaki Cekoslovakya’dan uranyum cevheri ihracim
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amaclarla kullanimin potansiyelinden bahsediliyordu. Bu sa-
hada Nazi Almanya’smin da calistigim belirten bilimciler
Amerika Birlesik Devletlerinin de bu yarista geri kalmamasi
gerektigini ozellikle vurguluyorlardi. Bagkan Roosevelt bu-
nun iizerine harekete gecti ve ABD Belgika Kongosu'ndaki
uranyum yataklarma ve 120 tonluk uranyum cevherine el
koydu®. 1940 yilinda miittefikler Nazi Almanya’sindan kagan

5

durdurmasin gosteriyordu. Szilard ve Einstein'in yazdiklari mektup 11 Ekim
1939’da Baskan Roosevelt'in eline ulasti. Mektupta séyle deniyordu:

“E. Fermi ve L. Szilard'in yaptig1 calismalar bana ulast: ve beni uranyum ele-
mentinin yakim gelecekte énemli bir enerji kaynag: olabilecegi konusunda ik-
na etti. Bu durum Yoénetimin uyaruk olup cabuk hareket etmesini gerektiri-
yor. Asagidaki hakikatleri ve tavsiyeleri dikkatinize getirmeyi gérevim ola-
rak goriiyorum: Gectigimiz 4 ayda Fransa’da Joliot ve ABDYde Fermi ve
Szilard'in yaptigi deneyler uranyumun niikleer zincirleme reaksiyonu icin
kullanilabilecegini ve bu yolla inatulmaz bir enetji ve yan iiriin olarak yeni
radyum elementlerinin ortaya ¢ikacagim gosteriyor. Simdi bunun ¢ok yakin
bir gelecekte gercekleseceginden eminim. Bu yeni olgunun ¢ok kudretli bom-
balarin imalinde kullanilabilecegi olasilik dahilindedir. Bir tekne tarafindan
taginan ve limanda patlatilan bu tiir bir bomba biitiin limam yok edebilecegi
gibi buna komsu olan bolgeyi de ortadan kaldirabilir. Fakat bu tiir bombalar
hava yoluyla taginmak icin ¢cok da agur olabilir.

Birlesik Devletler uranyum rezervi agsindan fakirdir. Kanada ve Cekoslo-
vakya’'da iyi rezervler varsa da en tnemli kaynak Belcika Kongosu’dur. Du-
rumu goz dniine alarak Yonetimle ABD'de zincirleme tepkime tizerinde ¢ali-
san fizikciler arasinda iligki kurulmalidir. Bunu gerceklestirmek icin giiven-
diginiz bir kisiyi gérevlendirmelisiniz. Bu kiginin gérevi su olmalidir. A) ilgili
bakanliklarla temas kurmak, hiikiimetin icraat: icin tavsiyelerde bulunmak,
bilhassa ABD’ye gidecek uranyum cevheri arzinmi giivenceye almak. B) De-
neysel faaliyetleri hizlandirmak ki bu faaliyetler halihazirda tiniversitelerin
simurh imkanlariyla siirdiiriliiyor; yeterli fon saglamak, bu faaliyetlere katki-
da bulunmak isteyen &zel saluslarla iletisim kurmak, belki de yeterli dona-
mnu olan endiistriyel laboratuarlarin igbirligini saglamak. Almanya’mn isgal
altinda bulundurdugu Cekoslovakya’dan uranyum cevheri satisim durdur-
dugunu biliyoruz. Bu kadar erken bir eylem, ancak Alman Disisleri bakanlig:
miistesart Von Weizsacker'in oglunun Berlin’deki Kaiser Wilhelm Enstitii-
sii'ne bagh olarak caligmasiyla aciklanabilir.

Dostunuz, Albert Einstein. 2 Agustos 1939”

Gene Dannen, “Einstein to Roosevelt, August 2, 1939”, http://www.
dannen.com/ae-fdr.html [29.10.2007]

Lansing Lamont, Day of Trinity, (New York: Atheneum, 1965), 25.
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bilim insanlarindan Almanya'min da bomba projesi tizerinde
ilerledigini 6grendiler.

1941 yilinda ABD’de Berkeley Universite’sinde fizikgiler plii-
tonyum adinu verdikleri radyoaktif bir element {irettiler. 1941
yilinda Britanya'min en segkin bilim insanlarmdan olusan
MAUD Kkomitesi bir atom bombasi imalinin teorik olarak
miimkiin oldugunu askeri olarak savasm galibini belirleyici
bir silah olacagmi ve gelecekte higbir ulusun boyle bir silah-
tan mahrum olma riskine giremeyecegini belirten bir rapor
hazirladi. Britanya bu asamada atom bombasi teknolojisinde
ABD’den ilerdeydi, ancak aynm zamanda Britanya savas yor-
gunuydu ve Ingiliz Adalar1 ve sanayi tesisleri Almanlarin
yogun bombardimanma ugruyordu. Bu kosullar altinda pro-
je Ingiltere’de gerceklegtirilemezdi, ABD ise okyanuslarla ko-
rundugundan daha gtivenli bir merkezdi. Amerikali bilim
cevreleri Ingilizlerin projelerini 6grenince harekete gegmeye
karar verdiler. Ciinkii bu tarih itibariyle bomba yapim bir
litkks degil Nazi Almanya’sin rekabeti goz oniine almdigin-
da bir gereklilik olarak algilamyordu. Ciinkii Hitler'in dikta-
sdaki Nazi Almanya’smin niikleer silahlarla donandiginda
bunlar1 kullanmaktan ¢ekinmeyecegi, hatta bunlar sayesinde
diinya savasin sonucunun Almanya lehine donebilecegi
ongoriilityordu.

2.2. Manhattan Projesi

1942 yilinda Amerikah bilim adamlarindan olusan ve adma
S-1 Komitesi denilen bir Komite Roosevelt’e bir rapor verdi.
Cok biiyiik cabalar ve 100 milyon $'lik maliyetle Temmuz
1944’e kadar bir atom bombast iiretilebilirdi®. Bilim insanlari

6 Lamont, age, 30.
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0 zaman bombanin enerjisini 600 ila 2000 ton TNT ye esit ola-
cagim tahmin ediyorlarda.

Eyliil 1942'de Tuggeneral Leslie Groves sonradan “Manhat-
tan Projesi” ad1 verilen biiytik bir arastirma-gelistirme proje-
sinin bagma getirildi. Proje 3 y1l boyunca casusluk ve bilgi
sizdirilmasimdan korkuldugu igin biiytik bir gizlilik perdesi
altinda ytriitildi. Groves, projenin bilimsel sorumlusu ola-
rak alanmda biiyiik tin yapmus teorik fizikgi Robert J.
Oppenheimer’1 laboratuarin bagina getirdi. Bu arada Alman-
ya'nin projesi de ilerliyordu. Onu geciktirmek isteyen miitte-
fik kuvvetler Alman Isgali altindaki Norveg'te, agir su iireten
tesisi bombalayip imha etmislerdir”. Groves'un militer,
Oppenheimer’in bilimsel liderliginde baslayan Manhattan
Projesi kisa zamanda gerek ABD'nin gerekse Avrupanmn on-
de gelen tiim bilim insanlarmi biinyesine katmuigtir. Bunlarin
arasmda Albert Einstein, Enrico Fermi, Edward Teller, Von
Neumann, Emilio Segre, Niels Bohr, Arthur Compton,
Richard Feynman, Stanislaw Ulam, Hans Bethe, Bruno Rossi,
Klaus Fuchs gibi bazilar1 Nobel odiilii sahibi bilim insanlar:
bulunmaktaydi. Buna ek olarak 20 binin {izerinde teknisyen
niikleer projeye dahil edilmisti. New Mexico Los Alamos’da
biiytik bir bilim kolonisi olusmustu. Amerikan kamuoyu do-
gal olarak New Mexico’da ne olup bittigini merak etmektey-
di. ABD hiikiimeti kamuoyunun sorgulayic1 merakinm yanhs
yonlendirmek igin dezenformasyon taktiklerini uygulamaya
koymustu. Ornegin basin goz boyamak igin asilsiz ve yanlis,
yonlendirici haberler yaymaktaydi Proje oylesine gizli tutul-
du ki masraflar bile federal biitge iginde gosterilmemisti.

7 Lamont, age, 44 ve “Vemork Heavy Water Plant - 1942-44”, http://www.
globalsecurity.org/wmd/ops/vemork.htm  [29.10.2007]. Bu olay tarihte
niikleer yayilmamn kuvvet kullanma yoluyla énlenmesi konusunda bir ilk
ornek olusturmaktadir.
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Agustos 1943’de ABD Bagkani Roosevelt ve Britanya Bagba-
kant Churchill Quebec’de gizli bir protokol imzalayip atom
bombasi projesi konusunda yakm igbirligi yapmaya ve {iist
diizey bilim adamlarinm degisimi konularmda anlagtilars.

Los Alamos’da alinan tiim gitivenlik énlemlerine karsm bilgi
sizmasi ve casusluk faaliyeti onlenememisti. Klaus Fuchs ve
David Greenglass adli projede galisan bilim adamlar1 komii-
nizme duyduklar1 sempati sebebiyle en mahrem bilgileri
Sovyetler Birligi'ne iletmekteydiler. Boylelikle daha en ba-
sindan itibaren ABD'nin niikleer giice tek basma sahip ola-
mayacag1 anlagiliyordu.

Zaman ilerledik¢e ve Nazi Almanya’smin giiciiniin azalip
nihai gerilemesi baslaymca bombanin Almanya’ya degil Ja-
ponya’ya karsi kullanulma olasilifi Amerikan yonetim kade-
melerinde agirhik kazandi. Miittefiklerin Normandiya ¢ikar-
masindan sonra ele gecen Alman dokiimanlar: III. Reich'in
atom galismalarmin Amerika Birlesik Devletleri'nin gok geri-
sinden geldigini ortaya qkarmustir®. Oyle ki Miittefikler
Strasbourg'u aldiginda ele gecen dokiimanlar Almanyanin
atom biliminde ABDnin 1942 senesinde bulundugu yerde
oldugunu gostermekteydil®.

Bunun en ¢nemli sebebi de ellerindeki en parlak bilimcileri
Miittefiklere kaptirmis olmalariydi. Manhattan Projesi sonu-
ca dogru ilerlerken niikleer gii¢ hakkinda bir politika belir-
leme gabalar projeye katilan bilim insanlarim da mesgul et-
mekteydi. Ormegin, ABD'li yetkililere Chicago Universitesi
Metaliirji Laboratuari'nda gorevli fizikgiler tarafindan hazir-
lanan raporda bilim insanlarinmn ulusal ve uluslararasi politi-
ka hakkinda son sozii soylemeye yetkili olmadiklarmi ancak

8 Lamont, age, 57.
9 Lamont, age, 68.
10 Lamont, age, 68.
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bu ¢ok dnemli projede calismalarinin kendilerine dnerilerde
bulunmak icin imtiyaz verdigini 6ne stiren bilim insanlari,
ABD'nin nukleer sirlari ne kadar iyi korursa korusun sonun-
da karsisinda ntkleer rakipler bulacagini, daha simdiden Bri-
tanya, Fransa, SSCB ve Almanya'nin nukleer adaylar oldu-
gunu, ABD'nin bu silahi savasta kullanmasi durumunda tim
dinya kamuoyunu karsisina alacagini bildirdiler. Onlara go-
re savastan sonra bir nukleer silahlanma yarisini dnlemenin
tek yolu, nukleer enerjinin uluslararasi bir otorite tarafindan
kontrol edilmesi segcenegiydi. Yeni silah, Birlesmis Milletler
gozlemcilerinin de davet edildigi bir ¢dlde ya da issiz bir
adada teknik bir gosteri ile denenmeliydill Ayrica nukleer
bir c¢agda sivil savunmanin 6nemine dikkat cekilerek
ABD'nin yogun bir nifus ve sanayi yapilanmasina sahip
metropoliten alanlarini tlke sathina dagitarak pasif korun-
maya gitmesi salik veriliyordu. Rapora gore olasi bir nukleer
savasta, nufus ve sanayisi genis bir alana yayilmis SSCB ve
Cin gibi Ulkeler nispeten avantajli bir konumda olacaklardi.

Ote yandan bombanin Uzak Dogu'da kullanilmasina sirf ah-
laki gerekgelerle karsi ¢ikan bir grup bilim insani Leo
Szilard'in hazirladigi dilekgceye imza atarak baskan Truman'a
sundular. Dilek¢ede bilim insanlarinin Almanya'nin bir ntk-
leer giic olmasindan endise ettigi icin bdyle bir projeyi des-
tekledikleri ancak gelinen noktada ve degisen kosullar altin-
da Japonya'ya atilacak ve sehirleri acimasizca yikima ugrata-
cak bir silahin kullaniimasina ahlaken itiraz ettiklerini bildir-
diler12

1"Report of the Committee on Political and Social Problerms Manhattan Project
"Metallurgical Laboratory’ University of Chicago, June 11, 1945 (The Franck
Report)", wwwv.dannen.comvdecision/franck hitml [29.10.2007].

D "Szilard Petition, First Version, July 3, 1945", www.dannen.com /decision/
45-07-03.html [29.10.2007].
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Fakat aralarinda A. H. Compton, E. O. Lawrence, J. R
Oppenheimer, E. Fermi'nin de oldugu "Bilimsel Panel" 16
Haziran 1945'de tam aksi yonde gorus bildirerek Japonya'da
kullanilacak olan silahin Amerikan askerlerinin hayatini kur-
taracag teknik bir gésterinin ise Japonlari ikna e deme-
yecegi vurgulaniyordul3.

Temmuz 1945'e gelindiginde Avrupa'daki savas ¢oktan sona
ermisti ama Uzak Dogu'da tim siddetiyle siriyordu. ABD
yonetimi Oppenheimer'i ve ekibini bir nukleer deneme ya-
pilmasi konusunda sikistirtyordu. Cunki savas sonrasi mese-
lelerin gorustlecegi Postdam'da masaya otururken ellerinin
kuvvetli olmasini istiyorlardi. Dolayisiyla deneme, konferan-
sin agilacagr 17 Temmuz 1945'den o©nce yapilimaliydi.
Oppenheimer, 1954 yilinda yapilan guvenlik sorusturmasin-
da savci Llyod Garrison tarafindan sorulan soruyu soyle ce-
vaplamistir:

"Soru: Postdam Konferansi'ndan 6nce denemeyi ger-
ceklestirmek icin bir ¢caba sarf ediliyor muydu?

Cevap: Evet, ama o bile tabi ki ¢cok gecti. Almanya'nin
¢bkmesinden sonra anlamistik ki bunu Japonya'daki
savasa yetistirmek gerekiyordu. Bay Stimson'un bize
soyledigine gore durumu aydinhga kavusturmak &zel-
likle Postdam Konferansi'ndan o6nce g¢ok dnemliydi.
CUnkd Postdam'da Uzak Dogu'da savasin gidisati ko-
nusulacakti... inaniyorum ki Postdam Konferansi'ndan
Once isi tamamlamak icin buayuk baski altindaydik,
hatta Groves'la bu ytzden bir ka¢ gtin boyunca ¢ekis-
tik."4

1= "Recommendations on the Imnediate Use of Nuclear Weapons, June 16,
1945", wwwv.dannen.com/decision/scipanel.html [29.10.2007].

1 "Setting the Test Date, July 2, 1945", wwacdannen.com Zdecision/' testdate.
html [29.10.2007].
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Deneme sahasi olarak New Mexico’daki Alamogordo Kasa-
basi yakmindaki bolge segildi.’> 16 Temmuz 1945 tarihinde
sabah saat 05.30 civarinda ‘Trinity” adi verilen deneme ger-
¢eklestirildi. Bilim insanlar1 belli bir uzakliktan korunaklh
odalarda patlamay1 gozlemlediler. Fizik¢i Enrico Fermi izle-
nimlerini sdyle anlatiyor:

“16 Temmuz sabahi, ben kamp {iissii Trinity’de patla-
manin sifir noktasma yaklagsik on mil ctede konum-
lanmistim. Patlama asag1 yukari sabah saat 05.30'da
gerceklesti. Yiiziimii koyu renkli kaynakgi gozliigiiyle
korumustum. Tk izlenimim gok yogun bir 151k cakmast
ve viicudumun agik yerlerinde bir 1s1 duygusu oldu.
Patlamaya direkt bakmadimsa da etraf giindiizden da-
ha aydinlik oldu. Daha sonra patlama yoniine koyu
renkli gozliikkle baktim ve alevlerin birbirine karigarak
yiikseldigini gordiim. Bir kag saniye sonra, yiikselen
alevler parlakligin1 kaybetti ve kafas1 mantar seklinde
olan biiyiik bir duman siitunu 30000 feet’e kadar yiik-
seldi. Tam olarak yiiksekligini aldiktan sonra duman
bir siire oldugu yerde kalds, bir siire sonra riizgarlar
onu dagitmaya basladi. Yaklasik 40 saniye sonra riiz-
gar1 bana ulagt1. Alt1 feet ytikseklikten kagit parcalarin
yere brrakarak hizmmi olgmeye calistim. Kagitlar 2.5
metre kaydi, buna dayanarak patlamamn on bin ton
TNT’ye esit oldugunu tahmin ettim.”16

Bagkan Trumanin ise tuttugu giinligiine 25 Temmuz'da
sunlar1 yaziyordu:

“Diinya tarihindeki en korkung bombay1 kesfettik.
Nuh Tufan’'ndan sonra gelen ve Firat vadisi dénemin-

15 Lamont, age, 70.
16 “Trinity Test, July 16, 1945, Eyewitness Accounts - Enrico Fermi”,
www.dannen.com/ decision /fermi.html [29.10.2007].
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de yagsanacag1 haber verilmis olan biiyiik yangma ben-
ziyor. Her neyse atomu pargalarina ayirmanin bir yo-
lunu buldugumuza inanmyoruz. New Mexico Co-
li'ndeki deneme ¢ok sasirtictydi. 13 poundluk bir pat-
layici, 60 feet yiiksekligindeki gelik kuleyi eritti, 6 feet
derinliginde ve 1200 feet capinda bir krater acti. Patla-
ma 200 milden goriildii ve 40 milden duyuldu...”17

Truman patlamanin bilimsel mantigii anlamadigindan olsa
gerek olay1 dinsel bir yonden ele almigt1. Her ne olursa olsun
Manhattan Projesi meyvesini vermis ve diinya atom ¢agmna
girmigtir.

2.3. Atom Bombasi ve Ikinci Diinya Savast'nin Sonu

Amerikan dis politikasinin edinilen bu niikleer giigle uyumlu
idare edildigi soylenebilir. Ornegin, denemenin tarihi dyle
saptanmustir ki bir giin sonra Miittefik liderleri Churchill ve
Stalin, Berlin Postdam’da bulusup savas sonrasmn diinya
meselelerini gortigecektir. ABD ve Ingiltere koalisyonuyla
SSCB arasinda ufak piirtizler gtkmaya baglamig ve SSCB, Po-
lonya tizerinde hak iddia etmektedir. Diger yandan, Dogu
Avrupa’nin Sovyet Rusya'nin eline gececek olmas1 “Atlantik
Giigleri“ni jeopolitik nedenlerle rahatsiz etmistir. Bu asama-
da ABD Bagkan1 Harry S. Truman'm, atom bombasini Sov-
yetler Birligi'ne karsi elinde bir koz olarak saklamak istedi-
ginden de soz edilebilir. Buna karsin SSCB'nin atom bomba-
smin yikicilig1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmadig go-
rilmektedir. Nitekim Truman, Konferansta Staline atom
bombasmdan bahsedince Stalin yikicihigr hakkinda bir agik

17 “Harry S. Truman, Diary, July 25, 1945”, www.dannen.com/decision/hst-
{125.html [29.10.2007].
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bilgi olmamasina ragmen bu silahin Dogu'da Japonya'ya
karsi kullaniimasini istedigini sdylemistiris.

Truman anilarinda;

"24 Temmuz'da sanki 6nemsiz bir seymiscesine Sta-
lin'e yeni ve benzeri gérulmemis yikicilikta bir silahi-
miz oldugunu sdyledim. Rus lideri 6zel bir ilgi goster-
medi. Duyduguna memnun oldugunu ve bunun Ja-
ponlara karsi kullanilmasini umut ettigini soyledi" 19
diye olay! anlatmaktadir.

Britanya Basbakani Winston Churchill ise olay! séyle nakle-
diyor:

"Asagl yukari 5 yarda uzaktaydim. Onemli konusmay!
tim dikkatimle izledim. Baskanin ne yapacagini énce-
den biliyordum. Amacim Stalin'in tGzerindeki etkisini
Olgmekti. Dunmus gibi hatirhyorum. Sevinmis gibi
yapti. Yeni bir bomba... Hem de ¢ok gtg¢li... Muhteme-
len Japonya'ya karsl savasta tayin edici... Ne sans... O
andaki izlenimlerim buydu ve adim gibi biliyordum ki
kendisine sdylenen seyin 6nemi hakkinda hi¢ bir fikri
yoktu. Yogun c¢alismalarinda ve yorgunluklarinda
atom bombasina gereken dikkati verememisti. E§er
dunya politikasinda gerceklesmekte olan buyuk dev-
rimin farkinda olsaydi, tepkileri daha bariz olurdu..."2

Amerika Birlesik Devletleri'nin Postdam sonrasinda en bi-
yuk sorunu hala savasmaya devam eden Japon imparatorlu-

B Len Giovanitti, Fred Freed, The Decision to Drop the Bomb, (New York
Coward-McCann 1965), 224,

D" Truman Tells Stalin, July 24, 1945", www.dannen.comv’ decision/ potsdam
htl [29.10.2007]. Ayncabkz.; Harry S Trumen, Year of Decisions, (Garden
Gity, NY, Doubleday and Comparty, 1955 ), 416.

DTruman  Tells Stalin, July 24, 1945", wwwdannen.comv/decision
/potsdarmhtml [29.10.2007].
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gu'ydu. Japonya, emperyal hikimetinde askeri kanadin
agirhigi ¢cok fazlaydi; bu ydnetim tek basina muttefiksiz kalsa
bile savasi surdurme kararhligindaydi. Amerikali askeri
planlamacilari Truman'a verdikleri raporlarinda Pasifik'te ve
Uzak Dogu'da savasin eninde sonunda kazanilabilecegini
ama bunun icin aylarca daha savasmak gerektigini ve on bin-
lerce askerin kaybedileceginin hesaplandigini ifade ettiler.
Amerikan yonetimi savasi kisa ve kesin bir sekilde bitirmek
icin ve Japonya'nin kosulsuz teslim olmasini saglamak igin
yeni silahin Japonya tzerinde denenmesine karar verdi2l 26
Temmuz 1945'te Japon'lara kosulsuz teslim talep eden bir Gl-
timatom verildi. 28 Temmuz 1945'te Japonya ultimatomu
reddetti2z Bunun Uzerine kesin karar verildi. 6 Agustos
1945'te Enola Gay adi verilen askeri ugak atom bombasini
Hirosima Uzerine biraktl. Kentin biyuk bir bolimu tamamen

2L Tuggereral Groves'un hazirladigi resmi bombalama. enri Potsdamda Bas-
kan Truman ve Saves Bakani H Stinson tarafindan onanmistir. Emir asagi-
daki gibidir:

"25 Temmuz 1945, General Carl Spaatz'a, /ABD Ordusu Stratejik Hava Kuwwet-
leri Konmutani/

509. Birlesik Grup, 20. Hava Filosu, hava kosullan el verdiginde 3 Agustos
1945'de Hircsine, Kokura, Niigata, veya Nagazaki'ye ilk 6zel bormbayi bira-
kacak. Bombanin patlamesini gbzlemlermek ve dlcnek icin bormbayi tastyan
ucada savas bakanhgina bagh askeri ve sivil bilimmsel gézlerrcilerin ugagi es-
lik edecek. Gozlerrci ucaklar bir kag mil uzaktan olay izleyecek.

Sz konusu hedeflere proje yoreticileri bonmbalan hazir ettikce saldinlacak: Bu
listede yer almayan hedefler icin de talimatlar gonderilecek

Japonya'ya karsi kullanilacak olan silah hakiindaki tiim agiklanelar Baskanin
\e Savas Bakaninin yetkisindedir. Sahadaki komutanlar 6zel olarak yetkiler-
dirilmedikce hi¢ bir aciklamada bulunmayacak. Olayla ilgili haberler izin
alinmesi icin Savas Bakanlgina gonderilecek

Bu direktif Savas Bakani ve Genelkurmay Baskani tarafindan onaylanmistir. Bi-
rer kopyasini General Mec Arthur ve Amiral NimitzZ'e bilgilenmreleri icin
ginklclbrrreniz gerekiyor. Imealayan: Thos. T. Handy, Genelkurmay Bagkan
Vekili."

"Cfficial Borbing Order, July 25, 1945", wwwwidanrencomv  decision/
handy.html  [29.10.2007].

2 Giovanitti ve Freed, age, 232
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yikildi. Es zamanh olarak birgok yerde yanginlar ¢ikti ve ¢o-
gu sivil23 200 binden fazla insan 6ldi. Radyasyonun etkisiyle
daha sonra binlerce insan 6ldi veya sakat kaldi. 9 Agustos
1945'de ikinci bir bomba Nagazaki sehrine atild1.

"Patlama Sonrasi Hirosime Kenti*, http.//Awwvmilliyet.comtr /content /ga-
leri/Zyeni/goster.asp?prm=0,9860932&id=10&galeriid=2710#galeriStart
[9.32008].

A ysa Bagkan Truman anilarinda tamtersini iddia etnektedir:

" ..Silah Japonya'ya karsi 10 Afustosa kadar kullanilacak Saves Bakani
Stimson'a kesin talimet verdim oyle ki sadece askerler hedef alinacak kadin-
lar ve goculdar degil. Her ne kadar Japonlar acimesiz, fanatik vahsi insanlar
olsa da biz diinyanin lideri olarak bu korkung silahi eski veya yeni bagkente
karsi kullanamayiz. Savas bakaniyla hemfikirim Hedef tamemen askeri ola-
cak e Japonlara teslim olmelar igin bir ultimatom verilecek. Eminimki tes-
lim olmayacaklar fakat yine de onlara bir sans verecegiz. Hitler'in veya Sta-
lin'in adamlarinin bu bormbayt kesfedenemis olesi diinya icin bir sans. G-
runiise gore diinyanin enberbat seyi fakat ¢ok da faydali olabilir.”

Bu satirlardan Baskanin hedefler hakkinda ya yeterince bilgilendirilmedigi ya da
gercedi carpittid sonucu gikanlabilir.  "Harry S Trumen, Diary, July 25,

34 1945", wwwv.dannen.comv/decision/hst-125.html [29.10.2007].
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ABD Bagkan1 Harry Truman tarihi bir agiklama yaparak bu-
nun bir atom bombas1 oldugunu evrenin temel bir giiciinii
dizginlemeyi basardiklarini, giinesin enerjisini tirettigi giict,
Uzak Dogu’da savas: gikaranlara kars: kullandiklarmi agik-
ladi?%. Japonya'ya ikinci bir tltimatom veren ABD teslim
olunmamasi durumunda bombalamanin arkasinin gelecegini
soyledi. ABD'nin simdilik uluslararasi alandaki belirsiz du-
rum nedeniyle atom bilimini kendine saklayacagm da ifade
etti.

2.4. Niikleer Silahlar ve Soguk Savas

1945-1991 yillar1 arasinda hiikiim siiren ve siirdiigii siire bo-
yunca uluslararasi iligkileri belirleyen Soguk Savasm kusku-
suz en onemli tayin edici unsuru niikleer silahlar ve onlarin
yarattig1 dehset dengesi olmustur. Donem boyunca politik
giindemin en belirgin konusu niikleer yok olus tehdididir?.
Taraflar, karsilikli mahvolma anlamina gelecek bir hamle
yapmaktan kagmarak stirdiirdiikleri iligkilerinde sik sik bu
silahlar1 kullanma tehdidinde bulunmus, ancak bunun dip-
lomatik avantaj kazanmak igin bagvurulan bir tiir blof oldu-
gu sik sik kanmitlanmustir. Asagidaki boliimlerde dénemin
uluslararast iligkilerinin yapist niikleer silahlanma politikala-
r1 baglammda ele almacaktir.

2.4.1. Ikinci Diinya Savagi Sonrasinda Diinyada Genel Si-
yasi Durum

1. Diinya Savast Nasyonal Sosyalist Hitler Almanyasi’nin,
Fasist Mussolini Italyasi'nmn ve Japon Imparatorlugunun ke-

24 Herbert Feis, The Atomic Bomb and the End of the World War 11, (Princeton
University Press 1966), 123.
25 Digbudak, Giinel, age, 2.
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sin yenilgisiyle sonuglanmisti. Fransa, Nazi Almanyasi tara-
findan savas doneminde isgal edilmis oldugundan ve savasta
yiprandigindan eski giicii ve etkisinden uzakti. Keza Britan-
ya Imparatorlugu savag harcamalarini finanse edebilmek igin
tim varhigm tiikettigi gibi Amerika Birlesik Devletleri'nden
borg almak zorunda da kalnust. Britanya Imparatorlugu, ge-
rek Almanlarin ingiliz Adalarma yonelik bombardimanlart
gerekse genel savas gabalar1 yliziinden yorulmustu. Savastan
sonra Britanyanin geleneksel niifuzunu ve giiciinii siirdiire-
bilmesi olanaksizdi. Bundan boyle ancak ABD ile ortak gikar-
lar1 dogrultusunda girdigi Anglosakson ittifakimn kiigiik or-
tag1 olarak diinya tizerindeki geleneksel etkisini siirdiirmeye
calisacaktir.

Savastan gercek anlamuyla “stiper” giig olarak ¢ikan devletler
ise ABD ve SSCB’ydi. ABD sonradan katilldig1 savasta agirli-
gm koyarak gerek Avrupa cephesinde gerekse Pasifik cep-
hesinde savasmn kazamlmasinda biiyiik pay sahibi olmustur.
Amerika Birlesik Devletleri, 1940’larda biiyiik bir kredi veren
tilke durumundaydi. Avrupa’da ve Japonya'da ordulari
mevcuttu. Ustelik savag sirasinda gelistirilen, denenen ve Ja-
ponya’nin kayitsiz sartsiz teslimini saglayan niikleer giig te-
keli Washington'un elindeydi. Bu kosullar altinda, tarihi Av-
rupali somiirgeci imparatorluklarm ¢okmesi, Almanyanin
yenilgisi ve Uzak Dogu’da Japonyanin kosulsuz teslim olu-
suyla ABD diinyarmn en biiyiik askeri, siyasi ve ekonomik
gticii olarak ortaya ¢ikmustr.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ise savasta yirmi yedi
milyonun tizerinde kayip vermesine, ekonomik altyapismin
tahrip edilmesine ragmen Mayis 1945 itibariyle, birkag sene
oncesine kadar III. Reich topraklar: olan tilkeleri “kurtarmig”
ve kontroliine almisti. Sonug olarak o da savastan genisleye-
rek ¢ikmig bir devletti. Balkanlar ve Dogu ve Giiney Dogu
Avrupa Sovyetlerin niifuz alanma girmisti. Miittefik askerleri
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Berlin’de bulusup el sikismislard: ama goriintisteki dostluk
havasi aldaticryda.

2.4.2. Soguk Savas’in Baslamasi

Soguk Savas”in baslangig tarihi igin kesin bir tarih veya giin
onerilemez sadece gesitli sembolik olaylarm olusturdugu bir
stiregten bahsedilebilir?¢. Polonyanin kaderi ve smrlar1 hak-
kindaki tartismalar, Stalin’in Almanya’da bir komiinist dev-
rimi istemesi ve beklemesi, Stalin'in Sovyet Rusya’nin bati-
sinda onu muhtemel saldirilardan koruyacak bir giivenlik
kordonu olugturma politikalar1 Soguk Savas'm tohumlari
atmistir. Almanyanin agir bir savas tazminatina mahktm
edilmesini ve sanayiden arindirilmasin isteyen SSCB ile bu-
na karst Almanyanin kendi ayaklar1 iizerinde durabilecek
olgiide bir sanayiye sahip olmasim savunan Miittefikler ara-
simdaki anlagsmazliklar da bir diger ihtilaf noktasmi olustur-
mustur. Postdam Konferansinda Almanya’nin Nazizmden
armdirilmasi, demokratiklesmesi sanayisizlesmesi ve asker-
sizlestirilmesi yoniinde kararlar ahnmisti””. Fakat Sovyet
Rusya ve Bat1 almacak savas tazminatlarinm miktar: konu-
sunda anlasmazhiga diismiistii. Ayrica, SSCB'nin, Alman-
ya'nin Ruhr gibi sanayi bolgelerine ulasim hakki istemesi Ba-
t1'y1 Moskova'nmn niyetleri hakkinda kuskuya diistirmiistii.
Sonug olarak Sovyetler Birligi, ABD ve Britanya tarafindan
Yalta ve Postdam kararlarim ihlal etmekle, Sovyetlestirme ve
yayimacilikla, Ekim Devriminin ihraciyla suglanmaya bas-
lads?8,

“Soguk Savas kelimesini icat eden kisi Amerikali siyasetci Bernard Baruch'tur.
26 Mike Sewell, The Cold War, (Cambridge University Press 2002), 15.

27 Sewell, age, 24.

28 Sewell, age, 25.
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ABD Bagkani Truman'm savas zamaninda uyguladigi borg
verme programini durdurmasi da ayr bir stirtiisme konusu
olmustu. ABD’'nin diplomatik dikkati 1946 baslarinda Polon-
ya ve Almanya sorunlarindan biiyiitk Avrasya cografyasma
kayd1?. Tkinci Diinya Savasi'nin arka planinda etkili olan ve
“dtinya hakimiyeti”ni konu edinen jeopolitik teoriler yeniden
giindeme geldi. Washington’a gore SSCB, en biiyiik Avrasya
kara devleti oldugunun bilincinde, diinya hakimiyetine gi-
den yolda tutarli bir strateji izliyor; Bat1 Avrupa’y1 sikistir-
maya galistyor, yayilmaci bir siyasetle devrimini ihrag etme-
ye cahisiyordu. Sovyetler Birligi'nin Kuzey Iran’a, Tiirk Bo-
gazlar'na ve Tiirkiye'nin Kuzey Dogusundaki iki vilayete
(Kars ve Ardahan) yonelik toprak talepleri bu algilamay1 da-
ha da agirlastirmigti. Bu siralarda ingiliz Bagbakani Winston
Churchill, Missouri Fulton’da tarihi nutkunu soyleyerek
Stettin'den Trieste'ye kadar demir bir perdenin Avrupa’y:
ayrrdigini soyledi®.

Yine bu siralarda Moskova’'daki Amerikan biiyiikelgiliginde
gorevli miistesar George Kennan Washington’a uzun bir
telgraf yolladi. Siyaset literatiiriine ‘Uzun Telgraf’ (The Long
Telegram) olarak gecen bu belge Washington"un Sovyet Rus-
ya'ya yonelik siyasetine ve stratejisine sekil vermesi baki-
mindan onemlidir. Kennan raporunda, kétiillesen Sovyet-
Amerikan iligkilerinin kusurunu Sovyet tarafinda buluyor ve
Sovyet dis politikasinin  motivasyonlarinmn,  Carlik
Rusyastnin yayilmaci refleksleriyle komiinist ideolojinin bir
karistmm oldugunu 6ne stirtiyordusl.

29 Sewell, age, 25.
30 Sewell, age, 26.
“Demir Perde” deyimi bu konugsmadan sonra genel kullanimina ve siyaset lite-
ratiiriine girmistir.
31 Henry Kissinger, Diplomasi, cev. Ibrahim H. Kurt , (Istanbul: Tiirkiye s Ban-
kasi Yayinlari, 2004), 429.
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Kennan'a gore Stalin Batih kapitalist devletleri degismez ve
ezeli bir diisman olarak goriiyor, Polonya’y1 uydulagtirmak
istiyor ve Tiirk Bogazlarinin kontroliinii ele alarak Akde-
niz'e yani Car Biiyiik Petro’dan beri siiriip giderek gelenek-
sellesen sicak denizlere inme politikasii uygulamaktaydi®2.
Bunun temelinde yatan nedense, Ruslarin i¢giidiisel ve tarih-
sel giivensizlik duygusuydu ki bu onlar siirekli daha fazla
toprak alarak genislemeye sevk ediyordu. Kennan'a gore
Sovyet Rusya ve ABD arasinda uzun bir miicadele tarih sah-
nesinde oynanmay1 bekliyordu. Sonug olarak, Soguk Savas 6
yi1l siiren ve tiim diinyay bir sekilde etkisi atma alan II. Diin-
ya Savasr’in yerini aldi.

2.4.3. ABD Niikleer Tekeli Donemi

Soguk Savasin ilk dort yilinda diinya tizerinde niikleer silah-
lara sahip olan tek devlet Amerika Birlesik Devletleri'ydi.” Bu
durumun kalic1 olmayacagmi Amerikal bilimsel/ siyasal gev-
reler daha 1945 yilinda idrak etmislerdi, ¢tinkii niikleer silah-
larin bilimsel/teorik temeli herkesin sahip oldugu ortak bilgi
haline gelmisti. Daha da 6tesi, Sovyetler Birligi “Enormoz”33
adli projeyi yirtirliige koymustu. Bu proje gergevesinde Sov-
yetler Birligi Amerikan Manhattan Projesi igine sizdirdigi
Kkomiinist sempatizam bilim insanlar1 aracih@iyla niikleer
“sir”lar1 ve bomba dizaynlarmi diizenli bir bigimde haber
aliyordu. ABD ise bu donemde niikleer silah cephaneligi sto-
kunu arttirirken bir taraftan da daha yikic1 6zelliklere sahip
bagka bir tiir niikleer silah {izerinde galistyordu. Hidrojen

32 Kissenger, age, 429.

* 1945'ten SSCB'nin ilk niikleer denemesini yaptii 29 Agustos 1949’a kadar ge-
¢en siirede mutlak Amerikan tekeli vardur.

3 “Espionage and the Manbhattan Project(1940-1945)”,
http:/ / www.cfo.doe.gov/me70/manhattan/ espionage.htm [28.2.2008].
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bombasi diye de arulan, atomik fiizyon tepkimesine dayal
termontikleer bir silah tasarlanmaktayda.

ABD, ikinci Diinya Savagimi takip eden bu dort yilda belki de
giivenlik agisindan tarihinin en avantajli donemindeydi.
Cunkii SSCB ile olast bir kriz durumunda, Kizil Ordu'nun
Avrupa’daki ezici kara giicti tistiinligiine karsin ABD'nin
elindeki niikleer cephanelik yeterli bir karsilik saglamaktay-
di. Stalin de belki de bu nedenle Avrupa tizerindeki Sovyet
niifuzunu daha ¢ok Avrupali komiinist partileri destekleye-
rek arttirmaya galismaktaydi. Stalin’in stratejik hesaplarma
bakilirsa, savastan sarsilmis ekonomileriyle yoksullagmus ¢1-
kan Avrupa uluslar1 serbest se¢imlerle Komiinist partileri ik-
tidara getirecek ve boylelikle barisgil yoldan Avrupa Sovyet-
lesecekti. Ne var ki ABD'nin uyguladigar Marshall Yardmm
Avrupa ekonomilerine soluk aldirdi, ekonomik biiytimeyi
sagladi ve Stalin’in Avrupa’da komiinist devrim/evrim bek-
lentisi bosa ¢ikt1.

ABD'nin bu donemde niikleer silahlara savunma konseptin-
de fazlaca 6nem vermesinin bir sebebi de ekonomikti. Cok
biiyiik insan kaynaklariyla desteklenen ve Avrasya'nmn en
giiclii kara ordusu olan Kizil Ordu’yu dengelemek igin
ABD'nin de aym biiyiikliikte bir orduyu Avrupanin miitte-
fik tiilkelerinde konuglandirmasi gerekirdi. Oysa bu kadar
biiytikliikte bir kuvveti anayurttan uzak bir pozisyonda tut-
manin mali yiikiinii ABD ekonomisi kaldiramazdi. Ustelik

3 “Cekirdek Kaynasmasi, bazi hafif cekirdeklerin uygun ortamlarda kaynasarak
daha agir cekirdekler olusturmasi ve enerjinin agiga ¢ikmast olayidir.”

“Yonetmelikler, Niikleer Tammlar Yonetmeligi, Resmi Gazete tarih/sayu:
09.09.1991/20986”,
http:/ / www.taek.gov.tr/mevzuat/ yonetmelikler/nukleerterimler.html#_To
454709842 [28.2.2008].

Amerika Birlesik Devletleri ilk hidrojen bombasim 1 Kasim 1952'de denedi.
Marshall adalarinda bir atolde denenen cihaz 10,4 megaton giiciindeydi. Yani
Nagazaki’deki patlamamn 500 kat1 daha giicliiydii.
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baris doneminin kamuoyu beklentisi de silahsizlanma ve sa-
vunma butcesinin azaltilmasi olunca s6z konusu politikay!
uygulamak siyaseten zor ve sevimsizdi. Ev sahibi tlkelerin
halklarinin gosterecegi tepkiler de Amerikali karar alicilari
dusunduren faktdrlerden biriydi. Sonugta, Amerikali planci-
lar minimum maliyetle maksimum givenligi saglayacagi
umidiyle nukleer silahlara dayanma politikasini segtiler.

1948 yilinin Mart'inda Belgika, Fransa, Luksemburg, Hollan-
da ve Britanya hukumetleri Bruksel Antlasmasi’'ni imzaladi-
lar3s. Boylelikle NATO'nun temelini attilar. NATO'nun temel
esprisi Bati Avrupali Gyelerle ABD arasinda karsilikli yar-
dimlasma ve ortak savunmay! gerceklestirmekti. ittifakin tin-
IG 5. maddesi geregince, ittifak Gyelerinin herhangi birine
yapilmis bir saldiri Gyelerin timune yapilmis kabul edilecek-
ti. Boylelikle, Yeni Dunya Eski DUnya'nin savunmasina ken-
dini bagladi. Ayrica George Kennan'in énerdigi cevreleme
(containment) stratejisinin ilk ayagini harekete gecirdi. Paktin
somut sonucu, Bati Avrupa'nin Amerikan "nukleer semsiye-
si" altina girmesiydi. Planlara gore eger SSCB Avrupa'da bir
kara saldirisinda bulunursa ABD elindeki tim nikleer gtc-
lerle Sovyetler Birligi'ne nikleer bir karsi saldirida buluna-
cakti. Bu doktrin daha sonra resmilestirildi ve 'topyekun
mukabele' ('massive retaliation' veya kitlesel karsilik) adini
aldu.

ABD, NATO'nun yani sira kurdugu diger orgutlerle de cev-
releme politikasini tamamladi. Bu amag icin CENTO ve
SEATO gibi paktlarin kurulmasina 6n ayak oldu. CENTO,
SSCB'yi Orta Dogu'da Guiney Dogu Asya Antlasma Orguti
(South East Asia Treaty Organization/ SEATO) ise Gliney-
dogu Asya'da cevrelemeyi tasarhyordu. Dikkat edilirse

3"5. Maddenin Isletilmesi: 5 Yil Sonra", NATO Dergisi, http./ Awwvnato.int/
docu/review/2006/issue2/turkish/art4.html [29.10.2007].
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ABD’nin izledigi dis politika stratejisi giiclii bir kara devleti
olan Sovyetler Birligi'nin Avrasya kitasmin tek hakimi olma-
s engellemeye doniik onleyici bir stratejiydi. Bunun da te-
meli ‘diinya hakimiyetini’ hedefleyen jeopolitik teorilerdi.
Halford MacKinder'in teorisine gore, Avrasya ‘diinya adast’
1 kontrol eden devlet, niifus, kaynaklar ve cografi alan ba-
kimindan diinyada rakipsiz bir konuma gelecek ve ABD'nin
Bat1 Yarikiire’deki kaynaklar1 bu giicii dengelemeye yetme-
yecekti. Kisacas1 Soguk Savas, taraflarin stirdiirdiigii ideolo-
jik retorigin otesine bakildiginda, Avrasya’ya yonelik jeopoli-
tik bir miicadeledir. Asil konumuz olan niikleer silahlarm ro-
lii ise tahmin edilebilecegi gibi cok onemli ve merkeziydi. Zi-
ra ABD tiim bu gevreleme bolgelerinde biiytiik kara ordular:
yerlestirmeksizin Tiirkiye, Ingiltere, Japonya ve ltalya gibi
tilkelere niikleer fiizeler konuglandirarak amacma ulasmaya
calistyordu.

2.44. 11k Sovyet Niikleer Denemesi ve SSCB'nin Niikleer
Esitligi Saglamasi

ABD’li uzmanlarin da tahmin ettigi gibi SSCB de eninde so-
nunda kendi niikleer silahin1 elde edecekti. Ancak 29 Agus-
tos 1949'da Sovyetler Birligi'nin Joe 1 adinda 20 kilotonluk
bombay1 Kazakistan'm Semipalatinsk bolgesinde denemesi
ABD'’yi soke etti. Bu kadar erken bir Sovyet basarisi beklen-
miyordu, aslinda Sovyet niikleer projesi Klaus Fuchsun elde
ettigi bilgiler sayesinde bir-iki y1l erken tamamlanmisti®®. Bu
tarihten itibaren ABD'nin 1945 -1949 arasinda stirdiirdiigii
niikleer tekel sona erdi. Tam da bu siralarda, 1 Ekim 1949'da,
Mao Zedong Cin Halk Cumhuriyetini ilan etti ve ABDnin
miicadele edecegi ikinci bir komiinist devlet dogdu.

36 Michael Kort, Colombia Guide to Cold War, (Colombia University Pres,
1998), 31.
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Niikleer esitligin kurulmasinm esash siyasi ve stratejik so-
nuglar1 oldu. Artik SSCB de niikleer caydiricibk kazannus ol-
dugundan ABD Sovyetlerin Avrupa’daki olas1 bir konvansi-
yonel saldirisina niikleer bir cevap veremeyecekti. Bu neden-
le, ABD Avrupa’daki konvansiyonel kuvvetlerini arttirma ih-
tiyact duydu. 7 Nisan 1950 tarihli Amerikan Milli Giivenlik
Konseyi NSC-68% denilen bir belgeyi yayinladi. Belgenin ar-
dmndaki isim Amerikan karar alma gevrelerinde ¢ok biiyiik
agirligi olan Paul Nitze'ydi. Belgede SSCB'nin yayilmac egi-
limleri vurgulaniyor ve ABD’nin giivenligini kiiresel olarak
algilamasi gerektigi ve SSCB’ye karsi tiim yerkiirede harekete
gecmesi gerektigi ifade ediliyordu®. Daha agik bir dille sinr-
landirma/gevreleme politikasi artik “kiiresel ¢evreleme’ (glo-
bal containment) politikast haline donistiiriilityordu.
ABD’nin sonraki 10 yilda girecegi Kiiba ve Vietnam gibi bag-
lantilarinm temeli bu belge ile atihiyor ya da mesrulastirih-
yordu. NSC-68 ile savunma harcamalar1 da dramatik bir zip-
lamayla % 350 arttiriliyordu®.

25 Haziran 1950’de baslayan Kore Savasi, Soguk Savas: daha
da katilastirdi. Kore Yarimadasi'na zamanla Cin Halk Cum-
huriyeti de miidahil oldu. Truman yonetimi zaman zaman
savasin sonucunu etkilemek igin Cin'in Mangurya bolgesine
kars1 niikleer silah kullanmay1 kendi iginde tartisti Hatta
General Douglas Mac Arthur'un niikleer silahlar1 kullanmak
i¢in yonetimden takdir yetkisi istedigi de biliniyor. Ne var ki,
Mac Arthur gorevinden alind1 ve Truman atom bombasi kul-
lanmu igin nihai onay1 vermedi.

37 ABD'nin National Security Council'in 68 numaral karar: icin bkz.; “NSC 68:
United States Objectives and Programs for National Security (April 14,
1950)”, http:/ / www fas.org/irp/offdocs/nsc-hst/nsc-68.htm [29.10.2007].

38 Cort, age, 31.

39 “NSC 68: United States Objectives and Programs for National Security: IX.
Possible Courses of Action”, http://www .fas.org/irp/offdocs/nsc-hst/nsc-
68-9.htm [29.10.2007].
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1953’de Joseph Stalin'in O6lmesi gerilimleri kisa bir siire
azaltmist. Moskova’da iktidar miicadelesinin stirdiigii iki
yulik bir gegis doneminden sonra Nikita S. Krusgev iktidara
geldi. Krusgev iilkesinde bir o0z-elestiri ve Stalinizm’den
arinma siireci baglatti. Artik SSCB'nin de hatir1 sayilir bir
niikleer cephaneligi oldugu goz oniine alinirsa, dis politikada
da yeni bir agilima gitmek gerekmekteydi: Sovyet lideri 1956
yilinda XX. Komiinist Parti Kongresi'nde “Baris icinde Birlik-
te Yasama’ prensibini agikladi. Bir niikleer aligverisin getire-
cegi katastrofik sonuglar1 6ngoren Sovyet liderligi, daha 6n-
ceki “komtinist ve kapitalist diinyalar arasinda savasin kagi-
nimazhgm” ongoren onceki doktrini reddetti®’. Ancak, bu
SSCB'nin komiinizmin nihai tarihi zaferi goriisiini bir kenara
biraktig1 anlamma gelmiyordu, yalmzca iki sistem arasmdaki
miicadele siyasi ve ekonomik araglarla siirdiiriilecekti. Hatta
Krusgcev yonetimi Soguk Savagi Afrika, Asya ve hatta Latin
Amerika’ya tasiyarak cepheyi genisletti4l.

SSCB 1950'lerde ABD'nin gevreleme politikasim kirmak igin
Cemal Abdiin Nasir'in devrimci Misir'tyla stratejik bir iligki
kurdu. Stiveys Kanalinin millilestirilmesi ve Aswan Baraji
ingaatmin finansmanmin saglanmasi konusunda SSCB Ba-
tr'yla Misir arasinda ¢ikan ihtilafta Misir'in yaninda yer aldi.
SSCB “Siiveys Krizi” diye de bilinen ve Misir’1 ingiltere, Fran-
sa, Israil ticliistiyle karst karsiya getiren bunalimda agirligin
agikca Nasir’dan yana koydu. Hatta Moskova, Britanya Bas-
bakani Eden’i diplomatik ima yoluyla da olsa tehdit etti:

“Ingiltere her cesit tahrip edici modern silaha sahip
daha giiclii tilkeler tarafindan saldiriya ugrarsa kendi-
sini ne durumda bulacaktir? Bu {ilkeler simdilik deniz
veya hava kuvvetlerini Britanya kiyilarma gondermek-

40 Cort, age, 40.
41 Cort, age, 40.
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ten ve diger silahlar1 - 6rnegin roketleri - kullanmak-
tan kaginiyor.”42

Bir diger Sovyet tehdidi de Israil'e yonelikti. Israil Bagbakant
Ben Gurion’a gonderilen mektupta Israil'in hareketlerinin
“bir devlet olarak Israil'in mevcudiyetini tehlikeye soktugu-
nu’n alt1 giziliyordu#3. Bulganin, Eisenhower’a gonderdigi
bir mektuptaysa bir Uglincii Diinya Savagi tehlikesinden
bahsederek alenen ABD'yi tehdit etti.

Siiveys Bunalimmnin agikga gosterdigi olgu, niikleer silahla-
rm kullanmm tehdidinin soziintin edilmesinin bile siyasi so-
nuglar1 olan avantajlar saglayabileceginin goriilmesiydi. Bu-
na ek olarak, Britanya ve Fransa gibi Orta Dogu’da tarihsel
iddias1 olan iilkelerin biiytik bir itibar kaybiyla geri adm at-
mas! saglanmsti. Avrupali somiirgeci imparatorluklarin ¢o-
ziilmeye baglama tarihi olarak 1956 senesi gosterilebilir.

2.4.5. Sputnik’in firlatilmasi ve SSCB’nin Kitalararas: Balis-
tik Fiize Yetenegi Kazanmasi

26 Agustos 1957 giinii Sovyet TASS ajans, ilk kitalar arasi ba-
listik stiper fiizenin basariyla firlatildigim duyurdu#4. Sputnik
ad1 verilen uyduyu yoriingeye yerlestiren bu deneme tiim
diinya ve 6zellikle ABD'li uzmanlar igin bir stirpriz oldu. ilk
basta ABD yetkilileri olaym onemini kiigiimsemeye calist1.
Ornegin ABD Savunma Bakani Charles Wilson demecinde
Sputnik’in hicbir askeri degeri olmadigim olayin sadece bi-
limsel bir g6z boyama hilesi oldugunu iddia etti‘.

42 Kissinger, age, 523.

43 Kissenger, age, 523.

4 Andre Fontaine, History of the Cold War, cev. Renaud Bruce, (New York
Pantheon Books, 1968), 283.

4 Fontaine, age, 283.
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Fakat olayin anlami aslinda agikt1. Eger SSCB uzaya kadar ¢1-
kabilecek kapasitede bir Kitalararas:i Balistik Fiize- Inter-
continental Ballistic Missile /(ICBM) tirettiyse bu aract ABD
topraklarma askeri amaglarla gondermesinin oniinde teknik
bir engel kalmams demekti. Dolayisiyla, Kuzey Amerika ki-
tasinin her metrekaresi artik tehdit altindaydi. Tarihsel olarak
bakildigimnda ABD her zaman ‘kitasinda’ kendini giivende
hissetmisti. Zira Atlas Okyanusu ve Biiyiik Okyanus dogal
bir yaliim sagliyordu. Ustelik ABD'nin okyanus donanmasi
da ekstra bir giivenceydi. Ustelik Amerika kitalarinda da
ABD’ye rakip olacak capta bir devlet yoktu. Ancak
Sputnik’in firlatihg biitiin bu Amerikan giivenlik algism ve
konforunu yerle bir etti. Bundan boyle Moskova, olas1 bir
stiper gtigler arasi krizde ABD’yi kendi topraklarinda da teh-
dit etme imkénina sahip olmustu. Birlesik Amerika bu fiize
rekabetinde dengeyi ancak 1958 yilinda kurabilecek ve ilk
Amerikan kitalar arasi balistik fiizesi Atlas tiretilecekti®.

2.4.6. Kiiba Fiizeler Krizi

Soguk Savas, 1956 Siiveys Bunaliim'ndan sonra da tiim hiziy-
la siirmiigtiir. Tki siiper giig, 1962 yilinda Uglincii Diinya’da
tekrar kars1 karsiya geldiler. Kiiba'nin Soguk Savag'ta bir fak-
tor haline gelmesi, 1959 yilinda Fidel Castro'nun liderlik etti-
gi devrim sonucunda, Amerikanin destekledigi Batista dik-
tatorliigiiniin  devrilmesiyle olmustur. Castro yonetimi,
Adada biiytik miktarda yatirmlari bulunan ABD sirketleri-
nin malvarhklarmi kamulastirmis ve Adadaki Birlesik Dev-
letler’in siyasi etkisini sifirlamisti. Castro, Sovyetler Birligi ile
yakinlagsma politikasi giidiiyordu.

46 Fontaine, age, 284.
47 Cort, age, 48.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Evren lgbilen

John F.Kennedy Nisan 1961’'de adaya miidahale i¢in diigme-
ye basmis, CIA nin orgiitledigi muhalif Kiibalilar: silahlandi-
rip Kiiba sahillerine ¢ikarmusti. Ne var ki ¢ikarma bir fiyas-
koyla bitmis, 1500 kisilik isgal gtictiniin tamamu ya oldiiriil-
miis ya da esir edilmisti4s.

Cikartmadan endiselenen Fidel Castro SSCB ile iligkilerini
daha da yakinlastird1. Krusgev, Berlin meselesinde bir pazar-
Iik unsuru olarak kullanabilecegi diistincesiyle ve Castro’ya
destek olarak uluslararasi komiinist dayanismasini tiim diin-
yaya sergileyebilecegi sekilde adaya Sovyet Orta Menzilli Ba-
listik Fiizelerini yerlestirmeyi tasarliyordu. Ayrica, yaygin
kammnin aksine “fiize aqg1” ABD'nin degil SSCB'nin aleyhi-
neydi. Moskova, Florida'ya sadece 90 mil uzakliktaki Kii-
ba’ya bunlar: yerlestirerek bu alandaki agigm da kapamak
istiyordu. Fiizeler, operasyonel hale geldiginde Bat1 Yarikii-
re’deki neredeyse tiim kentleri menziline aliyordu#®. Bu ve
benzeri diisiincelerle Moskova, “Anadir Operasyonu” adi ve-
rilen projeyi baslatti. Sovyet lideri, fiizelerin operasyonel hale
gelene kadar “gizli” kalacagmi diisiinerek hesapli bir risk
almisti. Ama yanilmusti, ¢tinkii CIA, U-2 gozlem ugaklariyla
Kiiba'daki faaliyetleri fotograflamisti. Bu fotograflar Bagkan
Kennedy'nin dikkatine sunulmustu ve Washington’daki kriz
yonetimi komitesi kendini bir karar almak zorunda hissedi-
yordu. Ote yandan komitenin askeri kanadi ‘sahinler’den
olusuyordu. ABD Genelkurmay Bagkam Maxwell Taylor'un
basimnu ¢ektigi bu kanat flize iislerinin vurulmasi savunuyor
ama Kennedy bunu biiyiik risk tasidig1 ve krizin tirmanarak
genel bir savasa donitisebilecegi gerekgesiyle reddediyordu.
Bagkanin buldugu ¢oziim adaya deniz ablukas1 uygulamaktu.

48 Cort, age, 491.
49 Robert Dallek, John F. Kennedy: An Unfinished Life, (Penguin Books
England, 2003), 559.
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Kennedy, 22 Ekim’de gece yaris1 televizyona ¢ikip kendisinin
‘karantina” olarak adlandirdig1 deniz ablukasim agiklamigti®0.

Karantina hattma giren Sovyet sileplerine ates agilacaktl. Ne
var ki Sovyet silepleri heniiz Atlas okyanusunda seyir halin-
deydi ve Moskova ve Washington arasindaki gizli miizakere-
ler i¢in zaman kazanidmust1. J.F.Kennedy, kardesi ve ayn za-
manda Adalet Bakani, Robert Kennedy ve ABD'nin Birlesmis
Milletler'deki biiyiikelgisi Adlai Stevenson aracih@iyla
Krusgev’le siirekli temastaydi. Kennedy'nin TV konusmasm-
dan Krusgev'in 29 Ekim tarihli mesajmna kadar gecen siire So-
guk Savag'mn en tehlikeli ve yogun yasandig1 zirvesiydi®'.

Iki tarafinda tiim ordular1 ve stratejik kuvvetleri alarma gegi-
rilmisti. Atilacak yanlis bir adim birkag saat i¢inde Kuzey Ya-
r1 kiire’deki insan uygarhgmi sona erdirebilirdi. Neyse ki
sagduyu galip geldi ve diinya barig1 kurtuldu. Perde arka-
sinda yapilan gizli antlagmalarla kriz beklenmedik bir anda
ve beklenmedik bir sekilde sona erdirildi: Kruscev, 24
Ekim’de hassas kargo tasiyan sileplerin geri donmesi talima-
tmn1 verdi®2.

Yapilan pazarhikta Kennedy, Kiiba'y1 isgal etmeme ve komii-
nist Castro rejimine dokunmama sozii vermis, karsihigmday-
sa Krugcev Kiiba'ya fiizeleri yerlestirmekten vazgectigini bil-
dirmisti. ABD, “sadik miittefiki’ Tiirkiye'yi glicendirebilecegi
i¢in Tiirkiye’de konuslu Jipiter fiizelerini sokme pazarhgim
kamuoyuna agiklamadi. Birkag ay sonra Tiirkiye'deki Jiipi-
terler sokiiliirken bunlarin ‘eskidigi’ ve yerlerine denizalti-
lardan atilabilen Polaris fiizelerinin getirilecegi agiklanarak
durum kurtarilmaya ¢alistlmist1.

50 Mike Sewell, The Cold War, (Cambridge University Press, 2002), 86.
51Sewell, age, 86.
52Sewell, age, 86.
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Kiiba Fiizeler krizinin 6nemi sudur. Diinya gercekten niikle-
er silahlarla yapilabilecek olan bir Ugiincii Diinya Savagi'nin
esiginden dondiiriilmiistiir®. Olay Soguk Savas'm donim
noktalarmdan biridir. Belki de gelecegin tarihgileri bu olay1
modern diinya tarihinin déniim noktalarindan biri olarak yo-
rumlayacaklardir.

Bilim insanlarinin o donemde yaptig1 tahminlere gore topye-
kan bir niikleer aligveris durumunda iki siiper devlet niifu-
sunun yaklasik yarisi bir veya iki giin iginde hayatim kaybe-
decekti®%. Ciinki fiizelerin kilitlendigi hedefler arasinda sa-
dece sanayi tesisleri, askeri ve siyasi hedefler degil, sivillerin
yasadig1 yogun niifuslu kalabalik kentler de vardi. Bu insan-
Iik dig1 ve gillgmca durumun bilincinde olan liderler belki de
uygarhig1 bir veya iki yiizy1l geriye gotiirecek diigmeye bas-
maktan ¢ekinmisglerdir. Karsihikli  Mahvolma Teorisi
(Mutually Assured Destruction) de denen bu olgu taraflarca
nihayet kabul edilmis ve 1962’yi izleyen yillarda stiper giigler
‘detente’ (yumusama) siirecine girmislerdir®®. Krizden sonra
Beyaz Saray ve Kremlin arasinda direkt telefon hatt1 (Kirmizi
Telefon Hatt1) kurulmus, Moskova ve Washington 1963’de
Partial Nuclear Test Ban Treaty (Kismi Niikleer Test Yasag1
Antlagmasi) imzalamistir®,

2.5. Soguk Savas Sonrasi1 Donem ve Niikleerlesme

Kiiba Fiizeler Krizi'nde siiper gtiglerin karsiiklh mahvolma
teorisini agik¢a kabul etmesinden sonra siiper gticler bir
“yumusama” donemine girmislerdir. 1970'lerde goriisiiliip

5 Sewell, age, 88.

% Pasifist entelektiiellerden Albert Einstein ve Bertrand Russel’in kaleme aldig1
manifesto bu durumu giizel bir sekilde &zetlemektedir. Manifesto ektedir.
Bkz.; EK 2

%5 Sewell, age, 89.

5 Cort, age, 50.
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muzakere edilen bir dizi antlasma bu donemi karakterize
eder. Kasim 1969'da baslayan Stratejik Silahlari Sinirlama
Muzakereleri (Strategic Arms Limitation Talks, SALT) Mayis
1972'de Anti Balistik Fize Antlasmasi’'na varmistirs7. Bu ant-
lasmanin gerisinde yatan mantik, silahlanma yarisini kontrol
altina almaktir. iki stiper gui¢ de 'eger savunma sistemleri si-
nirlanirsa daha yeni teknoloji Grint saldiri amach silah sis-
temleri Uretmeye gerek duyulmaz ve karsilikli caydiricilik is-
lemeye devam eder' mantigiyla hareket etmislerdir58. Anti
Balistik Flize Antlasmasi, ABD veya Sovyetler Birligi toprak-
larini koruyacak stratejik balistik fuzeleri, bunlarin gelistiril-
mesini, test edilmesini, denize, havaya, uzaya veya karaya
konuslandirilmasini yasaklamaktadir5o.

Bu antlasmadan sonra da silahsizlanma c¢abalarinin devam
ettigi goridlmektedir. 1979 yilinda Washington ve Moskova
stratejik silahlarin sinirlandirilmasinda bir antlasmaya daha
varir. SALT Il'ye gbre, ABD ve Sovyet firlatma vasitalari 2400
adetle sinirlandiriimaktaydi60.

Sovyetler Birligi'nin dagilip Soguk Savas'in bitmesiyle Strate-
jik Silahlarin Azaltilmasi Antlasmasi olan START | Temmuz
1991'de imzalanmistir6l. Buna gore, ABD ve SSCB 1600 adet
firlatma vasitasiyla ve 6000 kadar savas basligiyla sinirlandi-
rilmistir. 1993'de George Bush ve Boris Yeltsin, START Il ant-
lasmasini imzalamistir. Buna gore, taraflar, stratejik cephane-
liklerini 3000-3500 savas basligiyla sinirlamis ve birden ¢ok
savas basligi iceren sistemleri kullanmama karari almistiré2
Mart 1997'de AbD Baskani Bill Clinton ve Rusya Federasyo-

s» "U.S.-Soviet/Russian Nuclear Arms Control”, hittp./Anwwwvarnscontrol.org/
act/2002 06/factfilejuneC2.asp [26.12.2007].

« 'The Anti-Ballistic Mssile (ABM) Treaty a a Glance',
http://Anwwwarnrsconitrol.org/factsheets/abreaty.asp [26.12.2007].

s "U.S.-Soviet/Russian...",

« ""U.S.-Soviet/Russian.”,

« "U.S.-Soviet/Russian.”

« "U.S.-Soviet/Russian.”

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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nu Baskani Boris Yeltsin, START IlI gercevesinde anlasmislar
ve stratejik savas basliklarinin sayisini 2000-2500'e indirmis-

lerdir63.

Tablo 2.1: Stratejik NUkleer Silahlarin Kontrolir Antlagsmalari

Konuslanmis
Savas Basl-
g1 Limiti

Konuslandi-
rilmis Firlat-
ma Araci Si-

niri

Stati

imzalandigi
Tarih

Yarindige
Grdig Ta-
rih
Uygulan-
nesinin
Son Tarihi
Bitis Tarihi

SALT I SALT Il START | START I START Il
Savas bas- Fuzelerive 6,000 3,000- 2,000-
hklarini degil bombardi- 3,500 2,500
flzeleri sinir-  man ucakla-
landirdi rini sinirlan-

dirdi, savas
bashklarini
degil.

ABD.: 1,710 2250 1,600 Uygulanamiyor
ICBMs &

SLBMs;
SSCB: 2,347
ICBMs &
SLBMS
Son uygula- Yuararluge Yararluk- Hichir za- Hicbir za-
ma tarihi girmedi te man yi- man miza-
gecti rirlige kere edil-
girmedi medi
26. 5. 1972 18. 6. 1979 31.7.1991 3. 1. 1993 Uygulana-
miyor
310192 Updae 512 Ugda Ugda
myor 194 rmyaor  nmyor
Ugdae:  3L12 512 312 3112
myor 181 2001 2007 2007
310 1977 3L12 512 512 Ugla
1985 2009 2009 remyar
“US-Soviet/Russian Nudlear Arrrs Qortrdl”™

SORT

1,700-
2,200

imzalan-
di, onay
bekliyor

24.5.2002

3112,
2012

3L12
2012

hitpa/ZAnnnanmrsoontrd.ag/act /2002 06/fedtfilguneRasp [28. 02 2008)

&"U.S.-Soviet/Russian...”

N

51


http://www.armscontrol.org/act/2002_06/factfilejune02.asp

52

Nikleer Satrancg

Tum bu silahsizlanma c¢abalarina ragmen nikleer teknoloji-
de/stratejide 6nemli gelismeler oldugu da gézlemlenmekte-
dir. Bunlardan biri, ABD Baskani Ronald Reagan'in
1980'lerde ortaya atti§i Stratejik Savunma inisiyatifi'dir
(Strategic Defense Initiative-SDI). Reagan 23 Mart 1983'de
yaptigi bir konusmada; "Ulkemizin bize niikleer silahlari he-
diye eden bilimsel topluluguna cagrida bulunuyor, onlari ye-
teneklerini insanlik ve dinya barisi icin kullanmaya ve bu
niukleer silahlari bosa cikaracak araclari bize vermeye ¢agiri-
yorum"6ddiyerek SDI projesinin sinyalini vermistir. Ayrica,
21 Ocak 1985'de yaptigi bir konusmada Reagan, "Niukleer
fuzeleri hedefine varmadan yok ederek bir givenlik kalkani
bulunmasi icin bir arastirma programini onayladim. Bu in-
sanlari 6ldirmeyecek, sadece silahlari yok edecek. Uzayi as-
kerilestirmeyecek, dunyanin silahsizlanmasina katkida bulu-
nacak"e demistir.

Daha sonra bu projeyi kurumsal bir temele oturtmak igin
ABD Baskani Reagan Stratejik Savunma inisiyatifi Organi-
zasyonu'nu kurmusturés. ABD Baskaninin bu iddiali ve ol-
dukca pahali projesi beraberinde pek c¢ok soru isaretini ve
tartismayi beraberinde getirmistir. Ornegin bu projenin 1972
tarihli Anti Balistik Fiize Antlasmasi'na aykiri oldugu iddia
edilmistir67. Ayrica, etkili bir fuze kalkaninin halihazirdaki
stratejik dengeyi alt Ust edebilecedi, hatta SSCB'nin bir onle-
yici vurusa yonelebilecegi iddia edilmistir68. Dogaldir ki, pro-
jenin teknolojik olabilirligi ve fizibilitesi sorgulanmistir. Bu
devasa projenin, SSCB'nin ¢ozilmesi ve Soguk Savas'in bit-

« Michael P. Kompanik, "The Strategic Defense Initiative: "Star Wars"
Becoming A Reality’', http.//Anwwvglobalsecurity.org/space/library/report
/1992/KIVP.htm [26.12.2007].

@Kompanik, age

= Kompanik, age

o Kompanik, age

s Kompanik, age
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mesine de katkida bulundugu da siklikla iddia edilmisgtir.
Soguk Savasg'in sona ermesiyle ABD yonetimi SDI programi-
1 budayarak simnirh balistik fiize tehditlerini karsilamak tize-
re gbzden gegirmistir®®.

Son yillardaki 6nemli gelismelerden biri de 13 Aralik 2001"de
ABD Baskam1 G.W. Bush’un, Anti Balistik Fiize Antlasma-
si’'ndan “terorist veya haydut devletlerin olasi fiize saldirila-
rina kars1 savunmaya olanak tanimadig1” gerekgesiyle gekil-
mesi olmustur”®. Giiniimiizde ABD'nin SDI projesinin yer-
tabanli versiyonunu Dogu Avrupa’da kurmak igin girisim-
lerde bulunmasi uluslararas: iligkilerde &nemli bir gerilim
noktasi haline gelmistir.

6 Kompanik, age
70 “The Anti-Ballistic...”,
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3

Uluslararasi Nukleer DUzen

Bu boliimde giiniimiizde siire giden niikleer giig iliskileri,
hiyerarsisi niikleer giiclerin niikleer kapasiteleri ve silahlan-
masimnin dzgiin nedenleri, uluslararasi niikleer antlagmalar,
niikleer silahlara yoneltilen itirazlar ele alnacaktr.

3.1. Devletlerin Niikleer Silahlanma Politikalarinin Neden-
leri

Kavramsal olarak bir devletin niikleer silahlanma yoluna
gitmesinin sebepleri dorttiir: Bunlar ulusal gtivenlik, itibar,
teknolojik zorunluluk ve i¢ politika baglantili sebeplerdir”!.

Birinci sebep olan giivenlik kaygisinda, anarsik bir uluslara-
rast ortamda hayatin stirdiirmeye gahisip giivenlik ikilemle-
riyle bogusan devletler hayatta kalma diirtiisiiyle niikleer si-
lahlanmaya yonelebilirler. Bu goriise gore hem de jure hem
de de facto niikleer giigler “stratejik bir diisman’dan akut bir
giivenlik tehdidi algiladiklar1 igin niikleer silahlanmaya yo-
nelmislerdir”2.

Niikleer silahlar saldiran tarafa biiytiik bir askeri avantaj sag-
layan bir yapiya sahiptir. Su ana kadar niikleer bir patlamaya
kars1 aktif bir savunma ¢nlemi gelistirilememistir. Pasif ko-

71 Bhumitra Chakma, “Road to Chagai, Pakistan’s Nuclear Programme, its
Sources and Motivations”, Modern Asian Studies, Vol. 36, Part 4, (October
2002), 871.

72 Chakma, age, 872.
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runma tedbirleri ise yetersiz kalmaktadir. Bu yiizden niikleer
silah sahibi bir devlet, sahip olmayan bir devletle bir ¢atisma
senaryosu igine girdiginde zayif tarafin pek bir kazang olasi-
lig1 bulunmamaktadir. Iste bu sebepledir ki niikleer silahlar
belli bagh devletlerin savunma, ulusal giivenlik ve dis politi-
kalarinda merkezi bir yer edinmistir.

Ikincisi ise devletlerin niikleerleserek “Buyiik Glig” stattisii
kazandig1, niikleerlesen bir devletin uluslararasi bir kabul
gordiigii gercegidir. Britanya, Fransa ve Hindistan bu modele
uyarlar”3.

Uciinciisii, niikleerlesme kararim bir devletin bilimsel / en-
diistriyel gelisim rotasmin ivmesiyle aldig1 olgusudur.

Dordiinciisti, bir devletin biirokrasileri arasimdaki rekabet ve
siyasetgilerin i¢ politikaya yonelik oy avcihgr ve popiilizmi-
nin niikleer silahlanmaya yol actig1 gercegidir. Hindistan
niikleer silahlanma programindaki Homi Bhabba, Fran-
sa’daki Pierre Guillaumat ve Pakistan’daki Dr. Abdiilkadir
Han ornegi biirokrasilerdeki lider kisiliklerin etkisine &rnek-
tir74,

Sonug olarak, gerek uluslararasi iligkilerin anarsik dogasm-
dan kaynaklanan yapisal giivenlik endiseleri, gerek devletle-
rin uluslararasi toplumda ‘giinesin altinda bir yer’ edinme
gayreti ve biiyiik devlet olma arzusu, gerekse bilimsel tekno-
lojik gelismenin dogal sonuglari, gerekse de i¢ politikanin di-
namikleri gibi kaygilar devletleri niikleer silahlanmaya sevk
etmektedir. Niikleer silahlarin dogasi geregi yaptig1 biiyiik
yikimlara kars1 62 senedir herhangi bir savunma teknigi ge-
listirilememis olmasi da niikleer silahlarin giivenlik ve askeri
doktrinlerdeki kilit onemini vurgulamaktadar.

73 Chakma, age, 872.
74 Chakma, age, 872.
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Ozellikle bolgesel hasimlarin veya 'disman kardes' send-
romlu komsu devletlerin var oldugu uluslararasi baglamlar-
da devlet ciftlerinden birisinin ntkleerlesmesi digerinin de
ayni yola girmesini neredeyse kaginilmaz kilmaktadir7s.

3.2. Uluslararast Nukleer Diizenin Unsurlari

Uluslararasi nukleer dizen, 'Nukleer Kultp' olarak da bili-
nen orijinal '‘Bes Buyuk' nukleer devletin omurgasini olus-
turdugu bir yapidir. Bu devletler; ilk nikleer silahi icat eden
ve deneyen ABD, nukleer silahlara sahip olan ikinci devlet
olan Rusya Federasyonu (eski Sovyetler Birligi), atom bili-
minde ABD ile yakin isbirligi yapmis Britanya, DeGaullecl
dis politikasini yidritebilmek icin bagimsiz bir nukleer cep-
hanelige (force de frappe') sahip olmayi secen Fransa ve Cin
Halk Cumhuriyeti'dir.

1968 yilinda imzalanan ve 1970 yilinda yururlige giren Nik-
leer Silahlarin  Yayilmasini  Onleme Antlasmasi (Non-
Proliferation Treaty) bu bes nukleer gtice bir yasallik ve ayri-
calik saglamaktadir. (Mesruluk konusu ise daha ihtilaflidir,
bu mesele 2.5 bélumidnde daha ayrintili islenecektir.) Ant-
lasmanin 9. maddesinin 3. fikrasinda, 'nukleer silah sahibi
devlet* olarak da tanimlanan bu devletlerin ortak 6zelligi 1
Ocak 1967 tarihinden 6nce bir nukleer silahi Uretip deneme
patlamasini gerceklestirmis olmalaridir7z.

5 Dagobert L Brito ve Michael D. Intriligator, "Deterring Nuclear
Proliferation”, Economic Affairs, Volure 17, Issue 4, (Aralik 1997): 5

7 "Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons', http./Anmww.
nuclearfiles.org/menu/library/treaties/non-proliferatiorn-
treaty/trty npt_1970-03-05.htm [29.2.2008].
Orijinali 'nuclear weapon state’ olarak NPT antlasimesinda tanimlanmistir.


http://www
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Bu antlasma batin diger uluslararasi antlasmalar gibi ege-
men devletlerin kendi rizalariyla bagitlanmaya yukimlen-
dikleri bir sistemdir. imzaci bes bilyuik niikleer devlet, niikle-
er silah teknolojisini 'nukleer olmayan devletlere'* aktarma-
mayI ydkimlenmis, bu silahlari nikleer silah sahibi olmayan
devletlere karsi hi¢ bir kosulda kullanmayacaklarini taahhit
etmis, ntkleer silahi olmayan devletler de bu silahlari edin-
meme yukumlulugu altina girmistir78. Ancak antlasma, ba-
riscil amaclar icin nukleer enerjiden yararlanmaya izin ver-
mekte, hatta nukleer teknoloji sahibi devletleri bu konuda
nukleer teknoloji sahibi olmayan devletlere yardim icin tes-
vik etmektedir.*

Dejure (hukuki) nukleer devletler olarak da adlandirilan '‘Bes
Buyukler' dunya siyasetine yon veren gucli ve etkili aktor-
lerdir, ttmunun Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nde
daimi dyelik sandalyesi ve veto hakki vardir. Bu devletler
ayni zamanda, Il. Dinya Savasi'nin galipler safinda yer alan
Ulkelerdir ve uluslararasi siyasetin dogasi gereg@i kendi ulusal
¢ikarlarina uygun bir uluslararasi duzen kurgulamislardir.
Asagidaki tabloda, de jure nikleer gtclerin sahip oldugu
niukleer savas bashgi sayilari yillara gore verilmistir7.

B "Treaty onthe.",
* NPT antlasmes! ayrintili olarak 2.6 bdlimiinde tartisilacaktir.

P "Global Nuclear Stockpiles, 1945-2006", http.//thebulletin.metapress.com/
content/c4120650912x74K7 /fulltext.pdf [29.2.2008].
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Tablo 3.1: Nukleer Gugler*, 1945-2006

ABD

6

n

32

110
235
369
640
1,006
1.436
2063
3057
4018
6.444
9,822
15468
20434
24,126
27,387
29450
31,056
31,962
32,040
31,233
29224
27,342
26062
26056
27,912
28099
28065
27,826
25079
25,722
24,826
24,605
24004
23464
23,708
24,009
24057
24,237
24,401
24044
23006

Satrang

*NSYO A’ ndabelirtildigi sekliyle

SB/Rusya

25
50
120
150
200
426
660
869
1,060
1,605
2471
3022
4238
5221
6,129
7j089
8039
9,399
10,538
11,643
13,092
14,478
15015
17,385
19,65
21005
20044
25,393
27035
30062
32049
33052
35,804
37,431
32197
45,000
43,000
41000

Britanya

10
15
20
22
25
30
50
205
280
310
310
270
270
280
008
280
220
220
275

350
350
350
350
350

350
335
320
270
300
300
300
300

Fransa

32
36
36
36
36
36
45
70
116
145
138
212
228
235
235
250
274
274
279
280
360
355
420
410

Cin

20
25
35
50
75
100
130
150
170
185
190
2C0
220
235
200
330
360
300
415
425
425
415
400

Toplam

7.121

10.713
16,553
22,009
20.047
30,914
33,977
36,502
36,458
39,455
39,903

38,974
38,274
38,096
40.413
42.810
45.455
46,990
47,004
47,536
49.544
51,924
53,300

55.246
50,407
58,029
60.802
62.753
64.519
70.481
68,479
65,726
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Tablo 3.1(Devam): Nikleer Gugler*, 1945-2006

*NSYOA’nda belirtildigi sekliyle

Yil ABD SB/Rusya Britanya Fransa  Cin  Toplam
22,383 39,000 300 410 435 62,525
21,004 373000 300 505 433 59.239
17287 35,003 300 540 435 53.562
14,747 33,000 300 540 435 49,022
13j076 31300 300 525 435 45,336
12555 29,000 250 510 400 2,715
12144 27300 300 500 400 40,344
1iJ009 25,000 300 450 400 37,150
10*950 24,000 260 450 400 36,060
10871 23,000 260 450 400 31,991
10,824 22000 185 450 400 33.850
10%577 21300 185 470 400 32,632
10,527 20,000 200 350 400 31,477
10475 190000 200 350 400 30,425
10421 18/Q0Q 200 350 403 29,371
10358 181000 200 350 403 29.306
10295 1 200 350 400 29.245
10,104 16,030 200 350 203 26.654

"The Global Nuclear Stockpiles, 1945-2006", http://thebulletin.metapress.com
/oontent/cA120650912x74K7/fulltext. paff29.2.2008]

Dejure nukleer devletlere ek olarak, NSYOA'nin ulusal gikar-
larina aykiri buldugu igin veya baska bir sebepten 6ttrii im-
zalamamis oldugu halde nukleer silah denemesi gergekles-
tirmis olan ikinci bir devletler grubu bulunmaktadir. Bunlara
bazen literatlirde ikinci kusak nukleer gucler de denilmekte-
dir. Bu devletler de nuikleer gii¢ olma tarihlerine gére sirala-
nislariyla israil, Hindistan, Pakistan ve Kuzey Kore'dir.

Arap-israil uyusmazhginin onyillardir géziimlenememesi ve
kalici bir barisin saglanamamasi nedeniyle kendini tam bir
guvenlik icinde hissetmeyen israil; Giiney Asya'da Jammu-
Kesmir ihtilafi nedeniyle 3 kez savasmis olan Hindistan ve
Pakistan; Kore yarimadasinin bélinmesinden sonra Ku-
zey'de ice kapali ve totaliter bir rejim kuran ve Glney'deki
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hasmindan tehdit algilayan Kuzey Kore, de facto (fiili) niikleer
devletler grubunu olusturur. Bu iilkelerin niikleer ge¢misi ve
stratejik kuvvetleri 2.2 boliimiinde incelenecektir.

Uglincii grup devletler de niikleer teknolojiye sahip oldugu
halde gesitli sebeplerden dolay1 niikleer silahlanmaya gitme-
yen “Niikleer Gii¢ Olma Kapasitesindeki Ulkeler'dir. Bunlara
2.3 boliimiinde deginilecektir.

Dordiincii grup devletler ise ulusal giivenlik, giig istemi, iti-
bar veya politik-diplomatik nedenlerle aktif olarak niikleer
silah program yiirtitmekte olan iilkelerdir. Bunlar Iran, Suri-
ye ve Libya’dir. Bunlardan Iran Islam Cumhuriyeti bizim asil
konumuzdur ve detayl olarak III. Boliimde irdelenecektir.

3.2.1. Amerika Birlesik Devletleri

ABD ilk niikleer silahi icat eden, tireten, deneyen ve bunu bil-
fiil sicak savasta kullanan ilk tilkedir. Niikleer silah progra-
minin ge¢misi (Manhattan Projesi ) Boliim 1'de detayl anla-
tildigy i¢in burada deginilmeyecektir.

2006 yili itibariyle Amerikan Savunma Bakanh$1 Pentagon
10000 niikleer savas bashg muhafaza etmektedirs0. Bunlarin
5735’1 operasyonel” geri kalan ise yedek veya hizmet disidir.
ABD Enerji Bakanh@ verilerine gore 4.000 niikleer baslik
hizmet disina almacak Enerji Bakanliginin gézetimine veri-
lecek ve Texas Amarillo’da sokiilecektirs!.

1945’den bu yana Birlesik Devletlerin tirettigi 70000 niikleer
bashigm 60000"den fazlas1 2006 ortasmna kadar soktilmiistiir.

80 “The Global Nuclear...”,

“ Operasyonel deyimi ‘askeri kullanima hazir bekletilen” anlamina gelmekte-
dir.

81 “The Global Nuclear...”,
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ABD niikleer kuvvetleri “Strategic Air Command” olarak da
bilinen hava kuvvetleri, karadan karaya atilan gesitli menzil-
lerde (kisa, orta, uzun menzilli ve kitalararasi menzilli ) balis-
tik fiizeler, cruise fiizeleri, niikleer fiize firlatabilen niikleer
denizalt: filolarmdan olusan bir tiglii sacayag caydiricilik sis-
temine sahiptir.

3.2.1.1. ABD'nin Niikleer Silahlanma Gerekceleri

ABD, birinci boliimde de irdelendigi gibi ilk atom silahim
Ikinci Diinya Savagt'm kisa bir yoldan sona erdirmek ve sa-
vas sonras! uluslararasi pazarlik masasma kuvveli bir pozis-
yonda oturabilmek igin gelistirmisti. 1946’dan itibaren basla-
yan Soguk Savag'ta SSCB’ye karst en 6nemli caydirict unsur
olarak niikleer kuvvetleri, ABD'nin ve miittefiklerinin giiven-
liginin vazgegilmez bir unsuruydu. ABD'nin ekonomik, kiil-
tiirel, siyasal, askeri hegemonyasinmn adeta bir sembolii ve
ozeti olan niikleer cephaneligi ABD igin ayn1 zamanda bir iti-
bar kaynagrydi.

ABD ve SSCB Soguk Savas boyunca yogun bir niikleer si-
lahlanma yarist igine girmisti, ABD 1978 senesine kadar
onde goturdigu bu yarigta bu tarihten itibaren Sovyetler
Birligi’nin gerisine diigsmiistii®2. Ancak dehget dengesi oyle
bir noktaya ulagmigt1 ki eldeki sayilarin artmasi veya azal-
mast pratikte durumu degistirmiyordu, ancak sayilar dip-
lomasi masasinda bir pazarlik unsuru olarak anlamliydi.

3.2.2. Rusya Federasyonu
2007 itibariyle Rusya Federasyonu'nun 5670 adet operasyo-

82 Bkz. Tablo 3.1
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nel ntkleer savas bashgi oldugu tahmin edilmektedir. Bunun
3340'1 stratejik savas bashgi ve 2330 kadari stratejik olmayan
taktiksel silahlardir. Ekstra olarak 9300 bashk yedekte veya
sokulmeyi bekletilmektedir. Toplam Rus nikleer bashgi sto-
ku 15000 civarindadir8s.

Rusya Federasyonu Devlet Baskani Vladimir Putin, Mayis
2006'da Rusya Federal Meclisi'nde yaptigi konusmada, nik-
leer caydiricihgin ve stratejik gligler dengesinin Rus nukleer

siyasetinin merkezinde kalmaya devam edecedini sdylemis-
tird4.

"Bizim i¢in stratejik dengenin korunmasi demek su an-
lama gelir: Bizim stratejik caydirici kuvvetlerimiz her-
hangi bir potansiyel saldirgani imha etme kabiliyetidir;
bu potansiyel saldirgan ne 6lcide modern silah sistem-
lerine sahip olursa olsun."8&

V. Putin Haziran 2006'da Rus hukimetinin ntkleer yayilma
Uzerine yayinladigi bir Beyaz Kitap'ta ntkleer silahlarin tero-
rist bir saldirida kullaniimasi olasiliginin Rusya Federasyo-
nu'nun karsi karsiya oldugu en ciddi tehdit olduguna vurgu
yapiyordu. Ki bu tehdit algilamasi da ABD, Britanya ve Fran-
sa hukimetlerinin gorasleriyle uyum icindeydi.

ABD'nin gelistirmeyi planladigi "Fiize Savunma Sistemi"8&
programi Moskova'yi rahatsiz etmektedir; 6zellikle ABD'nin
Polonya ve Cek Cumhuriyeti'ne radar ve fuze Usleri kurmay!
planladigini agiklamasindan sonra olay diplomatik bir sir-

& "Russian Nuclear Forces, 2007, Nuclear Notebook, http:.//thebulletin.
metapress.comv content/ d41x493467712117 /fulltext. pdff 1.3.2008].

& "Russian Nuclear Forces.", 61

& "Russian Nuclear Forces. ", 61

& Soguk Saves yillarinda bu program 'Strategic Defence Initiative', ya da daha
popuilerlestirilmis sekliyle 'Star Wars' (Yildiz Saveslart) olarak dabiliniyordu.
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tiisme boyutunu asarak énemli bir uyusmazlik noktasi haline
gelmistir.

Rusya Federasyonu Genelkurmay Bagkani Yuri Baluyevsky:

“Avrupanin Rusya smirma yakin bolgelerine fiize sa-
vunma sistemlerinin konuglandirilmasi en hafif deyim-
le dostane olmayan bir hamledir... [Rusya] asimetrik ve
¢ok daha ucuz kars1 onlemleri alacaktir.” 87

31 Ocak 2006’da bir basin toplantismda V. Putin, Topol
M MIRV sistemlerini tanitirken;

“Bu ABM sistemlerine bir cevap degildir, ¢tinkii bu fiizeler
icin ABM sistemi olmus veya olmamus fark etmez; bunlar
hipersonik hizda hareket ederler ve yoriingelerini ve irtifala-
rimi degistirebilirler. ABM sistemleri 6te yanda sabit bir rota
takip eden balistik fiizelere karsi savunma saglarlar. Bu farkh
bir konsept,”s8

demis, bu fiizelerin niikleer bashk tasiyabilecegini belirtmis-
tir.

Tablo 3.2: Yillara Gore Sovyet Niikleer Giicii

Stratejik Savag Baghgi
Bom- Sokiilmeyi
bardima Taktik || Stoklanan | Bekleyen [ Korunan
n Ugak- Niikleer | Savag Savag Savag
Yil ICBM | SLBM | lani Total | Baghk | Baghg Baghg Baglgi
1949 1 1 ? ?
1950 5 5 ? ?
1951 25 25 ? ?
1952 50 50 ? ?

87 “Russian Nuclear Forces...”,
88 “Russian Nuclear Forces...”, 63.
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1953 120 120 ? ?
1954 150 150 ? ?
1955 200 200 ? ?
1956 126 126 | 300 426 ? ?
1957 160 160 | 500 660 ? ?
1958 6 263 269 | 600 869 ? ?
1959 35 326 360 | 700 1,06 ? ?
1960 |2 32 372 405 [1,2 1,605 ? ?
1961 | 11 60 401 471 |2 2,471 ? ?
1962 |38 72 412 522 |28 3,322 ? ?
1963 [ 104 |72 462 638 |36 4,238 ? ?
1964 [201 |72 548 821 [44 5,221 ? ?
1965 [295 |76 559 929 |52 6,129 ? ?
1966 437 |79 573 1,089 | 6 7,089 ? ?
1967 859 |76 605 1539638 8,339 ? ?
1968 | 1,068 | 126 605 179976 9,399 ? ?
1969 [ 1,338 | 204 596 2138 [ 8,4 10,538 ? ?
1970 | 1,546 | 301 596 2,443 (9,2 11,643 ? ?
1971 [1,616 | 380 596 2592 [ 105 13,092 ? ?
1972 (1,6 481 596 2678118 14,478 ? ?
1973 [ 1,635 | 584 596 2,815 [ 131 15,915 ? ?
1974 {1,666 | 722 596 2,985 [ 144 17,385 ? ?
1975 {2,277 | 869 596 3,743 | 15,7 19,443 ? ?

“Table of USSR/Russian Nuclear Warheads”,

htp:/iwww nrdc.org/nuclear/nudb/datab10.asp[29.2.2008].
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Tablo 3.3: SSCB/Rus Niikleer Stoku 1949-2002

50,000 ABD-SSCB/Rus Niikleer Stoku, 1945-2002

ABD

40,000 |--- e

------ Sovyet/Rus . A

30,000

20,000

Savas Baslig1

10,000

0

1945 1980 1855 1960 1965 1970 1975 1850 1885 1930 1995 2000

“Figure of US and USSR/Russian Nuclear Stockpile, 1945-2002",
http://’www.nrdc.org/nuclear/nudb/dafigl 1.asp [29.2.2008].

Rus yetkililerinin agiklamalarmndan anlagildigi gibi ABD ile
Rusya Federasyonu arasindaki stratejik rekabet Soguk Sava-
s bitmesine ragmen biitiin yogunluguyla siirmektedir.
ABD'nin ABM ile yaptigi hamleye Rusya Federasyonu
TOPOL-M fiizeleriyle karsihk vermistir. ABD ile Rusya Fede-
rasyonu arasmdaki bu giivenlik rekabetinin elbette kiiresel
siyasette yankilar1 olacaktir.

Konumuz agisindan degerlendirildiginde ve franin niikleer-
lesme gabalarinin en biiyiik destekgilerinden birinin Rusya
Federasyonu oldugu goz oniine alindiginda ABD ve Rusya
Federasyonu'nun Orta Dogu bolgesinde de karsi karsiya gel-
digi gozlemlenmektedir. Bu tipki Soguk Savas yillarnda iki
stiper giictin Orta Dogu’da vekil devletler aracihgiyla miica-
dele etmesine benzemektedir. Israil ne kadar ABD'nin Orta

>
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Dogu’daki uzantist gibi hareket etmekteyse Iran da Rusya
Federasyonuyla stratejik igbirligi igerisinde hareket etmekte-
dir. Rusya Federasyonu ile Iran'in niikleer igbirligi yan1 sira
konvansiyonel silah sistemlerinde de yogun isbirligi ve tica-
retleri vardir. fran ile Cin Halk Cumhuriyeti arasindaki enerji
ticareti ve Rusya Federasyonu ile Cin arasindaki Sanghay Is-
birligi Orgiitii cergevesinde siirdiiriilen yakinlagma, ortaya
Rusya-Cin-Iran stratejik ti¢geninin belirdigini ortaya koy-
maktadir. ABD agisndan diigiiniildiiiinde Amerikal
stratejist Zbigniew Brezinski'ye gore ABD'nin biiyiik Avras-
ya stratejisi agisindan en olumsuz olasthgm Rusya-Cin-fran
bagdasmas: oldugu bilinmektedir®®. Bu ii¢ggenin en onemli
ayaklarndan biri olan ve diinya petrol ulastirma hatlarm
denetleyebilen ~ Iran'in  niikleer ~ programi  hakkinda
Washington’un neden bu kadar 1srarc1 oldugu anlasilmakta-
dur.

3.2.3. Britanya

Yapilan tahminlere gore Britanya 2002 itibariyle 200 civarin-
da her biri 100 kiloton giictinde niikleer bashga sahiptir®.
Soguk Savag'm yogun oldugu 70'li yillarmn ortalarinda ingiliz
niikleer baghk stoku 350 adetlik biz zirveye trmanmusti.

89 Zbigniew Brezezinski, Biiyiik Satrang Tahtas, cev. Yelda Tiiredi (Istanbul: In-
kilap Kitabevi, 2005), 83.

90 “Table of British Nuclear Forces 20027,
www.nrdc.org/nuclear/nudb/datab18.asp [3.12.2007].
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Tablo 3.4: Britanya Nukleer Gugcleri Tablosu

Konuslandirilan
SavasBasligt  Konuslanr  Merzl  Savas Baslig Stok
Sayisi dnldg vil (k1)  Kapesitesi Tor  Mkian
SLBVE
Dicertl o 1904 74 13x10K MRV 20

# Qesitli gl secenekderinde her fiizeye ortalaa bes savas besligl disiyor, bezr flzeler
tek savas beglg tagiyor.

“Table of British Nuclear Forces, 2002”, www.nrdc.org/nuclear/nudb/datab18.asp [13.3.2008]

Britanya nukleer silahlari i¢in firlatma araci olarak Trident Il
D-5 tard denizalti filolarini kullanmaktadir.1996'ya kadar
gorev yapmis olan Polaris denizaltilari ise emekliye ayriimis
durumdadir9l

Kraliyet Hava Kuvvetleri Tornado turid nukleer kapasiteli
savas ucaklarinin 1998'de servisten ¢ekilmesiyle tlke stratejik
hava kuvvetlerine basvurmaktan vazgecmistir.

3.2.4. Fransa

2002 itibariyle yapilan tahminlere goére Fransa'nin 3 turde
toplam 350 adet ntikleer savas bashgi bulunmaktadir. Tarih-
sel maksimum noktasina 1991-92 yillarinda 538 adetle ulas-
mistire2

94 "Table of British...",
@ "Table of French Nuclear Forces, 2002", wwwwvnrde.org/nuclear/nudb/
catabl6.asp [3.12.2007].
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Tablo 3.5: Fransiz Nukleer Gucleri Tablosu

Savas Baglikian
Silah Sisterrieri 5 - Savas :
Konwslanma Konwslandgr Merdl  Bagligi Stoktaki
Aded il km xglci  Tor  ackt
Ucaklar
Xg\’%m’ 45 169/1988 275 1x30K TNEL 50
Denizaltichn fir-
labilan fizeler
VEBSMIAB 16 166/19%67 6 6XI50K TmNm %
NEBSME R 19% 6 6x10K TN 192
Ucak gemisin-
de konuslu
ucaklar
Super 21 1987199 650 1x30K TN&L 10
Bendcbrd/ASVP

~350

“Table of French Nudlear Foroes, 20027 wwnnrdt.ora/nudear/Znuc/cataii6asp
[L32008].

Baskan Jacques Chirac'm 1996 yilinda acgikladigr reform
programiyla Fransa Orta menzilli balistik fize sistemlerinden
vazge¢mistir. Guney Pasifik'teki Mururoa ve Fangatafua test
sahalar1 da islevsizlestirilmistir. Fransa niukleer silahlanma
icin plitonyum dretmeyi 1992'de zenginlestirilmis uranyum
tretmeyi de 1996'da durdurmustur®. Ulke 2001 senesi itiba-
riyle niikleer silah cephaneligi icin 15,8 milyar Fransiz frangi
(2,3 milyar ABD $") fon ayirmistir. Dasault tarafindan ureti-
len Mirage 2000-N savas ucaklari ntikleer baslik tasima kapa-

®B'"Table of French.
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sitesine sahiptir. Mirage'lar gelecekte Rafale (B-301) tiirii
ucaklarla degistirilecektir.

Fransa'nm 3 ugak gemisi vardir. (Clemencau, Foch, Charles
de Gaulle) Bunlardan sonuncusuna 20 milyar Fransiz Frang:
(2,8 milyar ABD $1) para harcanmugtir®4. Ulke ayni zamanda
denizaltilardan firlatilabilen niikleer fiizelere de sahiptir.
Niikleer denizaltilarinda operasyonel durumda olan 288 niik-
leer bashg1 vardir.

3.2.5. Cin Halk Cumhuriyeti

Cin diinyanm en eski ve en kokli uygarliklarindan biridir.
Tarihinde ¢ogu zaman diinyanin 6nde gelen diinya giiglerin-
den biri olmustur. Bu bakimdan Cin’in niikleer silah sahibi
olmasi yadirganmamalidar.

3.2.5.1 Niikleer Silahlanma Tarihcesi

Gin Halk Cumhuriyeti niikleer silah sahibi olan 5. devlettir.
Tarihsel olarak Cin"in niikleer silah programm Kore Savasinin
sonunda baglamigtir. Birinci Tayvan Bogazi Krizi sonunda
Cin’in yoneticileri tilkelerinin yerli bir niikleer silaha sahip
olma geregine inanmiglardir®®. Bagkan Mao Zedong 1955 y1-
Imda hizlica niikleer silah programma baslanmas: direktifini
verdi. I¢ Mogolistan’da ve Gansu eyaletinde gaz ayirm tesis-
leri kuruldu. ABD'nin havadan gozlem ugaklar1 Agustos
1959 tarihinde Lanzhou gaz ayristirma tesislerini tespit etti-
ler%. Amerikan ulusal istihbarat tahminlerine gore Cin’in

9% “Table of French...,”

% Lyle J. Goldstein, “When China was a rogue state, the impact of China’s
nuclear weapons programme on US-China relations during the 1960’s”,
Journal of Contemporary China, Vol 12, 37, (November 2003): 740.

9% Goldstein, age, 740.
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1963-1964 yillarinda bir niikleer deneme yapmast bekleni-
yordu. ABD’li yetkililere gore Cin'in “kiistah kendine gtive-
ni, devrimci coskusu ve garpitilmis diinya algis1” Pekin’in
riskleri yanhs hesaplamasma yol agabilirdi. Komiinist Cin'in
niikleerlesmesi ABD tarafindan gok biiytiik bir tehlike olarak
algilanmaktaydi””. ABD giivenlik ¢evrelerinde yapilan tehdit
degerlendirmeleri ABD ve Cin'in eninde sonunda kars: kar-
stya gelebilecegini bu nedenle niikleerlesmeden &nce ‘Cin
tehlikesini” onlemek gerektigi ileri stirtilityordu. Cin'in niik-
leerlesmesi biitiin Giiney Dogu Asya bolgesinin Cin komii-
nizminin etkisine girmesine yol agabilir degerlendirmelerin-
de bulunuluyordu. Bagkan Kennedy, niikleer bir Cin’in in-
sanhigm gelecegine yonelik biiytik bir sorun, 6zgiir diinya ve
ozgiirlige bir tehdit olusturacagm disiintiyordu®. Nisan
1963 tarihinde Pentagon, (in'in niikleer silahlanmasinin on-
lenmesi igin bir dizi tedbir onerdi: En hafifinden en agirina
kadar oneriler su sekilde siralaniyordu: enfiltrasyon, sabotaj,
Cin milliyetgilerini kullanarak bir isgal gerceklestirmek, de-
niz ablukasi, Kuzey Korenin Giiney Kore tarafindan isgal
edilmesi, niikleer tesislere havadan niikleer saldir1®®. Fakat
Pentagon, uzun vadede bunlarin hig birinin Cin'in niikleer
olmayan bir statiiyii benimsemesini saglayamayacagmi vur-
guluyordu.

Agustos 1964 tarihinde havadan yapilan gozlemler, Bati
Cin’deki Lop Nor bolgesinin gercekten de bir niikleer dene-
me sahasi oldugunu ortaya ¢ikardi. Eyliil 1964’de Cin Lop
Nor ¢oliinde ilk niikleer denemesini gergeklestirdi. Pekin
yaptig1 agiklamada amaglarmin savunmaya doniik oldugu-
nu, hig bir sart altinda bu silahlar: ilk kullanan taraf olmaya-

97 Goldstein, age, 741.
9% Goldstein, age, 742.
9 Goldstein, age, 742.
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caklarm ve biitiin niikleer silahlarin yasaklanmasi gerektigi-
ni ilan ettilo,

3.2.5.2. Giiniimiizde Cin’in Niikleer Giicii

2006 itibariyle Cin Halk Cumhuriyeti yaklagik 130 adet savas
baghigmi konuslandirmis durumdadir. Bunlar gesitli menzil-
lerdeki fiizelerde, deniz tizerinde ve hava kuvvetlerinde yer-
lestirilmistir. Buna ek olarak yedek olarak bekletilen 200 sa-
vas baghg1 da mevcutturl®l.

Tablo 3.6 : Cin Niikleer Giigleri

= | oz _

2 3 > =

£ = I _ = > -

w > o = ® ol = k] E

= S g E] = £ [E 2 o3 s S

s §z| § 5 P ) S £

o 23| = = < |2 & = & <
Ugak*
Hong-6 (B- 1100 11085 |31 Ver 145 [1-3xbomba | 100 | Badger -
6) yok ri

Ver MiG-19 tek-
Qian-5 (A-5) | 30 1970 400 yok 1,5 [ 1xbomba 30 | rardan di-
zayni

Yerde ko-
nuglu fiize-
ler*
100 Goldstein, age, 747.
101 “Chinese Nuclear Forces, 2006”7,

http:/ / thebulletin.metapress.com/ content/ 1w035m8u644p864u/ fulltext.pdf
[1.3.2008].

>

71


http://thebulletin.metapress.com/content/1w035m8u644p864u/fulltext.pdf

72

<

Nikleer Satrang

ongreng- 1w [mey71 |28 o 215 [1x33m 10 | svimarekei
Dong Feng- Kasim o\ sivif mada-
4/CSS-3 20 1980 4,75 iki 22 [[1x33Mt 20 alarda
Dong Feng- Adustos 4 s/ koru-
BA/CSS-4 20 1981 13,000+ | iki 32 [[1x4-5Mt 20 ganda
Dong Feng- 4 kati/ hare-
21A/CSS-5 48 1985-86 (1.8 iki 600 |[1x200-300Kt | 48 kel

Dong Feng- Geg . kati/ koru-
aticssx9 [0 |1990%ar |8 G |700 |1x200-300Kt JO J orge
Denizaltidan firlatilan filzeler

Julang-1 Qe katibir
(CSS-N-3) 12 1986 17 iki 600 |[1x200-300Kt (12 SSBN
Julang-2 ,

(CSS-N-4) 0 20107 |8 ag [ 700 | 1x200-300Kt [ ? kati

Taktik silah-

lar

Top- i

culRoket/ ;%Z?a';” distik Kt 120

ADM’ler

“Table of Chinese Nuclear Forces, 2002 “, http:/Awww.nrdc.org/nuclear/nudb/datab17 asp |
1.3.2008].

Cin Halk Cumhuriyeti'nin yaklasik 80 adet karadan karaya
niikleer kapasiteli fiizesi vardir. Dong Feng tiirii olarak ad-
landirilan bu fiizelerden DF3 DF4 DF5 ve DF 21 olmak tizere
dort tur tretilmistir. Cin bu fiizelere MIRV 6zelligi kazandi-
ramamustir. Cin'in balistik fiize kuvvetlerinin Rusya, Hindis-
tan ve Guam’daki ABD {islerini hedef aldig1 tahmin edilmek-
tedirl®2, Cin’in tek kitalararasi balistik fiizesi DF-5 tim kita-
sal Birlesik Devletleri menzili icine almaktadir. Pekin, deni-
zaltilardan firlatilan niikleer fiize gelistirmek icin de caba

102 “Chinese Nuclear Forces...”, 60.



http://www.nrdc.ora/nuclear/nudb/datab17.asp

Evren lgbilen

gostermis ancak bu konuda belirgin bir basar1 kaydedeme-
muigtir.

1965-1976 yillar1 arasmda Hong (H) tipi Cin savas ugaklar1
Lop Nor'daki deneme sahasina 11 niikleer bomba atmustur.
Bu silahlar 8 kilotondan 4000 kilotona kadar uzanan bir giig
yelpazesindedir. Amerika Savunma Istihbarati kaynaklarma
gore Cin’in niikleer yetenekli savas ugaklar1 da mevcutturl®,

Cin Disisleri Bakanligi'mmn agiklamasina gore de jure niikleer
devletler arasmda Cin en kiigiik niikleer cephanelige sahiptir.
Daha once de belirttigimiz gibi Cin niikleer silahlar1 ilk kul-
lanan taraf olmama prensibini deklare etmistir. Pekin'in niik-
leer gii¢ olma seriiveni konumuz agisindan da 6nem tagimak-
tadr. ABD, komiinistler tarafindan yonetilen Cin'in 1950’
yillar boyunca adeta bir “haydut devlet” olarak gormiis ve
niikleerlesmesine muhalefet etmisti. Hatta niikleer giice sa-
hip olmasini engellemek icin askeri miidahale planlar1 bile
hazirlatmusti. Ne var ki Cin gibi biiyiik bir niifusa sahip olan
dev bir tilkeyle karsi karsiya gelmekten ¢ekinen Washington,
Gin'in yaptig1 niikleer emrivakiyi kabullenmek zorunda
kalmigtir. Iran baglaminda olasi gelismelerden biri de
ABD'nin tipki Gin 6rnegindeki gibi bir Iran oldu-bittisini ka-
bul etmesidir ve bu hi¢ de yabana atilacak bir senaryo gibi
goriinmemektedir. Kald1 ki Cin rejiminin gegen zamanla be-
raber liberallesmesi gibi, belki Iran’da da Islami rejimin za-
man iginde dontisiim gegirebilecegi gozoniinde bulundurul-
malidir. Bu takdirde Bat ile iliskileri diizelen bir iran’in niik-
leer giig olarak kabullenilmesi pek de yabana atilmamasi ge-
reken bir olasilik olarak oniimtizde durmaktadir.

103 “Chinese Nuclear Forces...”, 61.
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3.3. Ikinci Kusak Niikleer Giicler
3.3.1. Hindistan

Hindistan'in niikleer bir gii¢ olan Cin Halk Cumhuriyeti'yle
komsu olmasi, aralarmda smnir anlagsmazliklar1 bulunmasi se-
bebiyle savagmis olmalar1 Hindistan'1 niikleer silahlanmaya
sevk eden faktorler arasmdadir. Ayrica komsusu Pakistan ile
Jammu-Kesmir sorunu yiiziinden bir kag defa savasmus ol-
mas1 Hint yetkililerini niikleer silahlarmn gerekliligi konusun-
da ikna etmistir. Hindistan 1974 yilinda ‘Giiliimseyen Buda’
admi verdigi bir niikleer deneme yapmis ve bunun ‘bariscil
bir niikleer deneme’ olarak adlandirmistir.

3.3.1.1.Giiniimiizde Hindistan 1n Niikleer Giicii

Tablo 3.7: Hindistan in Niikleer Giicii

Tagima
kapasite-
Tiir / Designation | Menzil (km) | si (kg) Aciklama
Ugaklar
MiG-27 Flogger /| gg 3 Ambala Hava Ussii'nde
Bahadhur
16 4775 Hindan Hava Ussii'nde
Flzeler
Prithvi | 150 1 K_(_)nuglandlrllmlg Fek balistik fiize,
nilkleer kapasitesi olmasi olasi.
Agni | 15 1 Denenmig ama statiisi belirsiz.
Agni I 9 1 Ocak 2001°de dene_:ndl, yakinda ko-
nuglanmasi bekleniyor.

“Table of Indian Nuclear Forces, 2002", www.nrdc org/nuclear/nudb/datab20 asp [1.3.2008].

2005 itibariyle Hindistan tam donaniml bir niikleer gii¢ olma
stirecindedir. Hindistan, niikleer baghklarmm gonderme araci
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olarak yerde konuslandirdigi balistik flizelerini, hava kuvvet-
lerini ve donanmasindaki gemilerini kullanmaktadirl

2005 tarihli Hint savunma bakanhgi yillik raporuna gore
Hint nukleer doktrini minimum gecerli caydiricilik ve ilk
kullanan taraf olmama ilkesine gére insa edilmistiri0s.

2005 itibariyle yapilan tahminlere gore Yeni Delhi'nin yakla-
stk 40-50 civarinda operasyonel savas basligi vardir, ancak
bu sayinin ileriki yillarda artmasi beklenmektedir. ismi ve-
rilmeyen bir Savunma Bakanhgi yetkilisine gére 5 ila 7 yil
icerisinde Hindistan 300-400 civarinda nukleer ve termo-
nukleer savas basligina sahip olacak ve bunlar hava, deniz ve
kara kuvvetleri arasinda paylastirilacaktir106.

Hindistan hava kuvvetlerinin niikleer kapasiteli Mirage 2000
H (Vajra) ve Jaguar IS/IB (Shamsher) turd savas ucaklari
mevcuttur. Buna ek olarak Mig 27 Flogger turt ucaklari da
nukleer gorev gercgeklestirebilirler. Hindistan, Agni | adinda
IRBM flzelerine de sahiptir, bunlarin menzili 700 km olup
nukleer yeteneklidir. Ayrica Agni Il'ler 2000 km'den fazla
menzile sahiptir, Agni Il ise 3500 km menzile sahip olmasi
planlanan bir model olup deneme asamasindadir107. Soylenti-
lere gore Hindistan Surya adini verdigi bir ICBM Uzerinde
calismaktadir. Ayrica, Hint donanmasinda deniz tzerinden
firlatilabilen Danush ve Sagarika flize sistemleri bulunuyor.

NSYOA 2000 yili Gézden Gegirme Konferansi'nda Hindistan
(ve komsusu Pakistan) ntkleer deneme gerceklestirdikleri
icin Konferansca kinanmistir. Ayrica, Konferans, bu tir de-
nemelerin s6z konusu devletlere hicbir sekilde ‘Nikleer Dev-

D "India’'s Nuclear Forces, 2005", Nuclear Notebook, 73, http.//thebulletin.

.comy/ content/147052n7g76vA4733/fulltext. pdf [1.3.2008].
I5"India's Nuclear Forces." , 73.
T16"India’'s Nuclear Forces.", 73.
17"'India's Nuclear Forces.", 74.
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let” statiisii kazandirmayacagin belirtmis ve BM Giivenlik
Konseyi'nin 1172 sayili kararin1 uygulayip niikleer deneme-
lerde moratoryum uygulama gagrisi yapmustir'08,

3.3.2. Pakistan

Pakistan'in niikleer ¢aligmalar1 Hindistan mkilere bir reaksi-
yon olarak gelismektedir'®. Islamabat'in niikleer seriiveni 3
donemde incelenebilir. Birinci donem, iilkenin niikleer prog-
ramim baslattig1 1954 yilinda baslar. Bu donemde Pakistan
askeri amagclarla niikleer ¢calisma yapmamus, sadece sivil niik-
leer altyapisini kurmugtur!®®. Tkinci donem Hint-Pakistan sa-
vagma ve Ziilfikar Ali Butto'nun bagkanlia gelmesiyle bas-
lar. Bu donemde Pakistan sivil yonelimden askeri yonelime
gecmistir. Ugilincti donemse, Soguk Savag'm bitip tilkenin
kendisini gtivenlik endiseleriyle bas basa buldugu donemdir.
[slamabat, 1968 yilinda ikili iligkilerinde sorunlar yasadigt
komsusu Hindistan'in Niikleer Silahlarin Yayilmasmin On-
lenmesi Antlasmasmi imzalamamasi tizerine kendisinin de
niikleer silah iiretme segenegini agik tutmak igin NSYOA n1
imzalamamay1 tercih etmistir.

Islamabat 28 ve 30 Mayis 1998 de siire giden Hint denemele-
rine cevap vererek alt1 niikleer deneme gergeklestirmis ve de
facto bir niikleer gii¢ oldugunu agiga vurmustur!l. Gozlemci-
lere gore denemeler 9-12 ve 5 kilotonluktur.

Pakistan'in yoneticilerine gore niikleer yetenek tilkenin ha-
yatta kalmasini garantileyen en emin yol olarak kabul edil-
mektedir. Ancak itibar kaygilar1 da {ilkenin niikleerlesmesin-

108 “Treaty On The Non-proliferation Of Nuclear Weapons (NPT)”, http://
www.nti.org/e_research/ official_docs/inventory/ pdfs/npt.pdf [2.04.2008].

109 Chakma, age, 871.

110 Chakma, age, 873.

111 Chakma, age, 909.
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de rol oynamistir, cinkd Pakistan nukleer silah edinen ilk ve
2007 itibariyle tek Musliiman (lkedir. Bu olgunun da islam
diinyasi nezdinde Pakistan'a belli bir agirlik ve niufuz getir-
digi sOylenebilirl12 Fakat dogaldir ki, devletler ulusal gtiven-
lik kaygilari olmaksizin sirf itibar nedenleriyle ntkleer silah
gelistirmezler, 6rnedin Pakistan 6rnedinde Hindistan'la si-
rip giden ‘'tarihi dismanhgi® ve ulusal guvenlik endiseleri
daha baskin bir rol oynamis olmahdir.

3.3.2.1. GUnumuzde Pakistan'in Nukleer Gucu

1999 senesinde Amerikan Savunma istihbarati Ajansi'nin ve-
rilerine gore Pakistan'in 25 nikleer savas basligi mevcuttull3
Pakistan hava kuvvetlerine ait F-16, MirageV ya da Cin ya-
pimi A-5 ucaklarinin nikleer yetenege sahip oldugu bilin-
mektedir. Ayrica Pakistan'in 3 tur balistik flize programi bu-
lunmaktadir. Gaznevi, $Sahin 1 ve Ghauri. Sahin 2 flzeleri ise
arastirma ve gelistirme asamasindadir.

W Chakimg, age, 911
118 "Pakistani Nuclear Forces, 2006", http.//Anasipri.org/contents/expoon/
Pakistan.pdf [1.3.2008].
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Tablo 3.8: Pakistan'in Niikleer Giicii

Tiir / Designation | Menzil La§'m? . | Agiklama
apasitesi
(km) (k)
Ugaklar
F-16A/B 16 5,45 Sargodha Hava Ussii'nde
Fizeler
Ghauri | (Hatf-5) | 1,300-1500 | 500-750 | Kuzey Kore'nin NoDong fuzelerinin
bir benzeri
Ghauri Il (Hatf-6) 2,000-2,300 | 750-1,000 [ Nisan 14 1999'da denendi.

“Pakistan’s Nuclear Forces, 2007,
http:/ithebulletin. metapress.com/content/kdq43h2104032426/fulltext.pdf [1.3.2008].

Islamabat ayrica niikleer yetenege de sahip oldugu anlasilan
“Babiir” admnda cruise fiizesi gelistirmektedir. Pakistan bas-
kan1 Pervez Miiserref yaptig1 bir agiklamada, “ulusumuzun
giivenlik igin iradesini ortaya koyan stratejik programimiz
giderek giiclenmektedir ve temelini de minimum gtivenilir
caydiricilik olusturur,”114 demistir.

3.3.3. Israil

Israil, jeopolitigi, trajik tarihsel deneyimleri, kiigiik yiiz 6l-
¢imii/niifusu sebebiyle kronik giivensizlik igindeki bir {il-
kedir. Stratejik derinlik sahibi olmamasi ve etrafindaki varh-
gm1 kabul etmeyen hasim Arap devletleri sebebiyle kronik
giivensizligi agirlasmaktadir. Bu sebeplerden 6tiirii Israil in
niikleer silah segenegine ytnelmesi sagirtici olmamaktadar.

114 “Pakistan’s Nuclear Forces...”, 73.
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Israil kuruldugu 1948 yilindan bu yana niikleer giiciin pesin-
de olmustur. 1949'da Israil ordusuna bagh bilimsel birimler
Negev (olii'nde uranyum cevheri yataklarmn varligin aras-
tirmiglardir. 1952 yilnda Ernest David Bergmann baskanli-
ginda Israil Atom Enerjisi Komisyonu kurulmugtur. Israil
1950'li yillarda niikleer enerji konusunda Fransa'yla yakin is-
birligi yapmustir. Zira hem Fransa hem de Israil iki kutuplu
sistem icinde bir nebze de olsa otonom hareket etmek igin
bagimsiz bir niikleer cephaneligi bir secenek olarak gormiis-
lerdir. Fransa'yla yapilan bu igbirli§i cercevesinde Fransiz
uzmanlar Negev Colii'nde Dimona Yeralt1 Reaktoriinii inga
ettiler!15, Israil onceleri bu sitenin bir niikleer santral oldugu-
nu tiirlii sekillerde saklamak istedi ancak 1958 yilinda Ame-
rikan U-2 ugaklar1 burarmn fotograflarim1 ¢ekerek karmasik
bir reaktor kompleksi oldugunu bulguladi'ie. “Aralik 1960 ta-
rihinde Amerikan Disisleri Bakanligimin yaymladig1 bir bil-
diride Dimona’nin gizli bir niikleer santral oldugu belirtildi;
bu bilgi 16 Arahk 1960 tarihinde New York Times gazetesin-
de yaymlanarak kamuya mal oldu'?”.

Uzmanlar 1967 Arap Israil Savasi'nda Israil’in 2 adet niikleer
bombaya sahip oldugunu ve Bagsbakan Levi Eskol'un niikleer
alarm durumuna gectigini belirtiyor!!s.

“Yahudi devleti” bu donemde bir niikleer doktrin de olus-
turdu. Buna gore Israil agisindan niikleer silah kullanilmasini
gerektirecek durumlar sunlardi: Olast bir Arap Israil sava-
sinda Arap ordularinin yogun niifuslu kentlere ulagmas, Is-

115 Warner D. Farr, “The Third Temple’s Holy of Holies: Israel’'s Nuclear
Weapons”, http:/ /www.au.af.mil/au/awc/awcgate/ cpc-pubs/farr.pdf
[1.3.2008].

116 Farr, age, 5.

117 Farr, age, 6.

118 Farr, age, 6.
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rail hava kuvvetlerinin yok edilmesi, kentlere yonelik kimya-
sal/biyolojik/ niikleer saldir1 durumut?®,

6 Ekim 1973’de Misir ve Suriye’nin siirpriz bir saldirisina ha-
zirliksiz yakalanan Israil tim cephelerde gerilemisti. Bunun
tizerine bagbakan Golda Meir, 8 Ekim gecesi bir karar alarak
13 adet 20’ser kilotonluk niikleer silah1 hazirlatmig ve son ¢a-
re olarak bekletmeye baslamust1. Jericho fiizeleri ve niikleer
yetenekli F-4’ler silahlandirilarak Misir ve Suriye’deki hedef-
lere yonlendirilmisgti. Ayrica uzun menzilli toplar da Suri-
ye'nin bagkenti Sam’a cevrilmisti!?, Izleyen giinlerde savasmn
seyrinin Israil lehine degismesi niikleer secenege bagvurul-
masimi engellemis ama sonugta Orta Dogu bolgesi niikleer
bir felaketin kiyisindan donmiistii. Savagin yayilarak bir
ABD/SSCB karsilasmasma dogru donmesi de miimkiindii.
Nitekim ABD Disigleri bakam Henry Kissenger bir siire
Amerikan giiglerini DEFCON III niikleer alarma gegirerek
Sovyetler'e gozdag: bile vermisti'?l. Bu catismada ABD agik-
ca Israil'i desteklerken, Sovyetler Birligi de Suriye ve Misir'a
silah yardimi yapiyordu. Yom Kippur Savasindan sonraki
donemde gerceklesen Camp David baris antlasmasinda
Simon Perez, Enver Sedat’'in ikna edilmesinin bir yolu olarak
[srail’in niikleer yetenegini vurgulamaktadir.'?? Zira Misrr,
niikleer silahlara sahip Israil'le uzun siireli bir stratejik mii-
cadelenin kendi agisindan bos ve faydasiz oldugunu bu se-
bepten dolay1 kabul etmistir. Nitekim 1998’de Perez, Jordan
Times’a verdigi bir demegcte

Biz bir niikleer segenek gelistirdik ama bir Hiroshima daha
yaratmak igin degil, Oslo Barig siirecine giden yolu agmak

119 Farr, age, 12.
120 Farr, age,13.
121 Selin Caglayan, Israil Sozliigii, 1. bs. (Istanbul: Tetisim, 2004.), 454
12 Farr, age, 14
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icin, diyerek nukleer gticin diplomatik suirece etkisinin altini
cizmisgtir.

22 Temmuz 1979 tarihinde israil, Giiney Afrika Cumhuriye-
ti'yle beraber Guiney Hint Okyanusu'nda bir ntikleer deneme
gerceklestirmistiri23 Tahmin edilebilecegi  gibi israil
NSYOA'ni da imzalamamistir. 24 Nisan -19 Mayis 2000 tarih-
leri arasinda BM merkezinde toplanan NSYOA Gézden Ge-
cirme Konferansi'nda devletler israil'e cagrida bulunarak
antlasmaya katilmasini istemislerdir. Cagrida 1995 yilindaki
NSYOA Gozden Gegirme Konferansi'na atifta bulunarak Is-
rail hari¢ Ortadogu bélgesinin bitiin devletlerinin antlasma-
ya taraf olduguna ve israil'in tiim niikleer tesislerinin UAEA
denetimi altina alinmasinin 6nemine vurgu yapiimistiri24

Kamuoyuna agiklanan, gizliligi kaldirilmis 1969 tarihli Ame-
rikan belgelerinden 6grendigimize gore; ABD israil'in nukle-
er guc olmaya dogru ilerlemesinden endiselenmis hatta cesit-
li diplomatik yollarla israil'i caydirmaya calismistir. Cinki
ABD'nin degerlendirmelerine goére israil'in nikleerlesmesi
Arap devletlerini fiziki ve psikolojik olarak Sovyetler Birli-
gi'nin yanina ¢ekecek ve sonucta Orta Dogu'da Arap ulkeleri
Uzerinde Sovyet ntifuzu daha da artacakti. Bu sebepten dola-
yi israil'in NSYOA'nI imzalayip onaylamasi saglanmaliydi12.

Yine baska bir 1969 tarinli Amerikan belgesinde, israil'in
resmi politika olarak gerek kamusal gerek mahrem sekilde
Orta Dogu'yu nikleer silahla tanistiran taraf olmayacagi so-
zunu verdigini, fakat hala NSYOA'ni imzalamadidini, ne var
ki Arabistan ve Cezayir disindaki tum Arap devletlerinin soz

3Far, age, 1516

" Treaty OnThe..

15 "Israel Crosses the Threshold", http./Amwv.gwu.edu/~nsarchiv/ NSAEBB
/NSAEBB189/index hitm [3.12.2007].
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konusu antlasmanin tarafi olduklarini belirtmektedir1?. Bel-
gede Israil'in bu resmi tavrinin étesinde suratle bir niikleer
glc olma yolunda ilerledigini ve bunlari hava kuvvetleri ve
fuzeler yoluyla tasima kabiliyeti kazanmakta oldugu belir-
tilmekteydi. Barig Sureci'nde bir ilerleme kaydedilememe-
sinden hareketle israil liderliginin bir niikleer secenekten
mahrum olmayi gdze alamadiklari vurgulanmaktaydi ve bu
Israil'in NSYOA'n1 imzalamamasinin hakiki nedeni olarak
ima edilmekteydi. israil'in, diinya kamuoyunda estirecegi
olumsuz anti-israil havadan dolayi agik olarak niikleer bir
gosteri/ deneme yapmaktan cekindigini ama Araplara karsi
sturdiardiga konvansiyonel tGstiinlik marjinin daraldigi nok-
tada stratejik yetenegini sergilemekten ¢cekinmeyecegi vurgu-
lanmigsti127.

Tum bunlardan ABD dis politikasi agisindan ¢ikan sonuglar
ise sOyleydi: Birincisi, diger nikleer kapasite sahibi devletler
nukleer glic¢ olma seceneg@ini bir kez daha disiinecekler ve
NSYOA'na sadakatlerini yitireceklerdi. ikincisi, israil'in nuk-
leer silahlara sahip olmasi durumu israil'e karsi yiritilen
Arap gerilla savasina bir son vermeyecek ve Arap Israil hu-
sumetini belki daha da derinlestirecek ve belki de ABD-SSCB
polarizasyonunu artiracakti128

3.3.3.1 Ginumuzde israil'in Nikleer Gici

Gunumizde israil'in nikleer giicinii F-16 ugaklarinin olus-
turdugu hava kuvvetleri, Jericho fiizelerinin olusturdugu ba-

s "Memorandum of the Departmrent of State”, http./Amwwvgwuedu /~
nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB189/IN-07.pdf [3.12.2007].

127 Joseph J. Sisco, "Memorandum (Israels's Nuclear Policy and inplications for
the United States)’, http/Avnnvignwuedu/~nsarchiv/ NSAEBB/
NSAEBB189/IN-07.pdf [1.3.2003].

126 SISCO, AL
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listik fazeleri ve Almanya'dan satin aldigi Dolphinl® tari
denizaltilar olusturmaktadir.

3.3.4. Kuzey Kore

Kore Yarimadasi'ndaki boélinmusligun bir sonucu olarak or-
taya ¢ikan Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti, koyu bir
Stalinizmle yo6netilen, disa kapali ve kendi kendine yeterli
olma ¢abasiyla kendini tanimlayan bir tlke olarak bilinmek-
tedir. Boyle bir rejimin ek olarak guivenligiyle ilgili olarak asi-
r kaygilari bulunmaktadir. Bir defa, Kuzey Kore komsusu
Guney Kore'den tehdit algilamakta, ayrica bu tlkede konus-
lu ABD gugcleri bu endiseyi artirmaktadir. Dikta rejimleriyle
yodnetilen ve varolussal glvenlik kaygilari bulunan bir tlke
olarak Kuzey Kore'nin nukleer silahlanmaya ydnelmis olma-
si pek de sasirtici olmamaktadir.

1960'larda SSCB'nin teknik yardimlariyla Yongbiyon kentin-
de genis o6l¢ekli bir nukleer arastirma merkezi kurulmustul30.
Fakat gercek anlamda Kuzey Kore'nin nikleer silahlanma
programi 1980'lerde baslamistir. Onceleri NPT antlasmasinin
bir tarafi olan K.Kore 12 Mart 1993'de Kore yarimadasinin
nukleerden arindirilmasi gdrusmelerinin sonug vermemesi
Uzerine antlasmadan cekildigini deklare etmistir.131 BM G-
venlik Konseyi 11 Mayis 1993'de bir karar alarak Kuzey Ko-
re'nin Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi'yla isbirligi yapma-
sini talep etmis ve 1991 tarihli Kuzey -Guney nukleersizles-
tirme antlasmasini uygulamasini talep etmistir.

2 "Israil Almanya'dan Iki NUKleer Denizaltt Aliyor”, Milliyet, hittp:./Anwy,
milliyet.comtr/2006/08/23/son/sondun07.asp [1.3.2008].

= "Nuclear Weapons Program’, wwwifas.org/nuke/guide/dprik/nuke/
index.htrml [3.12.2007].

1 "Nuclear VWeapons Program.,”
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Sonug olarak ABD ve Giiney Kore'yle yiiriitiilen hicbir mii-
zakere siireci bir sonu¢ vermemis ve 9 Ekim 2006 tarihinde
Kuzey Kore yeraltinda bir niikleer deneme gergeklestirmis-
tir'32, Test dolayisiyla 4,2 Richter 6lgeginde bir deprem mey-
dana gelmis ve Amerikan gozlem ugaklar: havada asir1 rad-
yasyon dozajlar tespit etmistir. Patlamanin 1 ila 15 kiloton
arasmda oldugu diistiniilmiistiir. Ayrica Rusya Federasyonu
da bir agiklama yaparak bir niikleer deneme yapildigindan
ylizde yiiz emin olduklarm belirtmistir'3®. Kore Haber Ajansi
ise testi “ordumuza ve halkimiza mutluluk getiren tarihsel
bir olay” olarak tamimlanmustir. Ajans, “testin bolgede baris ve
istikrar1 saglayacagim, giiclii, zengin ve biiyiik bir sosyalist
ulus insa etmede biiyiik bir adim oldugunu” belirtmistirl3+,
Boylece Kuzey Kore bilinen 9. niikleer devlet olmustur.

Kuzey Kore, Subat 2007 itibariyle 46 ila 64 kilogram pliiton-
yum stokuna sahiptir, bunun 28 ila 50 kilogrami niikleer si-
lahlar i¢in kullanilabilir durumdadir. Uzmanlar, Kuzey Ko-
re’nin pliittonyum stokunun 5 ila 12 niikleer silah {iretmeye
yetecegini belirtmektedir!3>.

Kuzey Kore yetkilileri yabancilarla herhangi bir ulusal niik-
leer cephanelik kompozisyonu veya ulusal niikleer strateji
hakkinda konugmamuglardir. Rejimin kapalihgimdan gelen bu
ozellik K. Kore'nin niikleer yetenegi konusunda dile getirilen
kaygilar: artirmaktadr.

132 “Nuclear Weapons Program...,”

133 http:/ /news.bbe.co.uk/2/hi/asia-pasific/ 6032525.stm [3.12.2007].

134 http:/ /news.bbe.co.uk/2/hi/asia-pasific/ 6032525.stm [3.12.2007].

135 David Albright ve Paul Brannan, “The North Korean Plutonium Stock,
February 20077, http:/ / www.isis-
online.org/ publications/ dprk/ DPRK plutoniumFEB.pdf [1.3.2008].
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Tablo 3.9: Subat 2007 itibariyle Kuzey Kore’nin Plittonyum
Uretimi ve Ayristirmasi

g:\lf:\rcll:; F;T;tk(: ﬁ;?‘?: Plitonyum Ayrigtirmasi Silah Denkligi
Tarih Miktar (kg) || Tarih Miktar (kg) | Say

1990°dan 6nce 1-10 1989-1992 0-10 0-2

1994 27-29 2003-2004 | 20-28 4-7

Bahar 2005 135-17 2005-2006 13-17 2-4
Reaktdrde 51.5-69 - -

Ara Toplam 51.5-69 33-55 6-13

Toplam Yansima Testi | 46-64 28-50 5-12

David Albright ve Paul Brannan, “North Korean Plutonium Production and Seperation as of
February 2007",
http /iwww.isis-online.org/publications/dprk/DPRKplutoniumFEB pdf [3.12.2007]

Kuzey Korenin 9 Ekim 2006’daki denemesi ashnda, bir 6l¢ii-
de, disa kapal Stalinist rejimin bekasini saglamaya yonelik
bir hamle olarak da okunabilir. Ozellikle G.W. Bush’un
2002"deki yanki uyandiran “ser ekseni” tilkeleri listesine Ku-
zey Kore’yi de katmasi, Kuzey Kore yoneticilerinde tedirgin-
lik uyandomustir. Kuzey Kore'nin niikleer silahlanmasi
ABD'nin olas1 bir silahli miidahalesinin ABD agisindan mali-
yetini yiikselterek onlemeye calisma politikas: olarak yorum-
lanabilir. “Power and Interest News Report” galismasmna go-
re eger Pyongyang oldukga biiyiik bir niikleer cephanelik ve
ikinci vurus kabiliyeti gelistirebilirse, ABD'nin olasi bir mii-
dahale riskini minimuma indirecektir!3.

136 www.pinr.com/report.php?ac=view_report id=567&language id=1 Bu bag-
lamda konumuz agisindan degerlendirildiginde, Bush'un soziinii ettigi ser
ekseni iilkelerinden biri olan Irak'in isgal edildigi ve diger iilke olan iran’ a
yonelik cevreleme, baski ve gozdag: politikasiin da siirdiiriildiigii diisiintl-
diigiinde, Tran’m neden son bir ka¢ yilda niikleer progranum hizlandirdig
anlagilabilir. ABD, tipki K.Kore gibi Iran rejimini de degistirmek istemekte ve
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Kuzey Kore'nin niikleerlesmesinin Dogu Asya’da bir niikleer
silahlanma yaris1 baglatabilecegi de hesaplanmaktadir!?.
Ozellikle Giiney Kore ve Japonya'nin da bu yola girmesinden
endise edilmektedir. Uluslar arasi kamuoyunun ilk baslarda
Kuzey Kore'ye tepki verip daha sonraki zaman iginde olay1
kabullenmesi olgusu da Tahran'daki yoneticiler tarafmdan
dikkatle not edilmis olmalidir.

3.4. Niikleer Gii¢ Olma Kapasitesindeki Ulkeler

flk sivil amach niikleer elektrik santrali 1950'1i ydarda galig-
malarin baslamusti. Bugiin diinyada 439 ticari niikleer giig re-
aktora vardir ki bunlar toplam 372 bin MW’lik kapasiteye
sahiptir'®. Diinya elektrik arzinin % 16’s1 niikleer enerji sant-
rallerinden elde edilmektedir. Ayrica, 56 iilkede toplam 284
arastirma reaktorti vardir ve 220 reaktor de niikleer gemi ve
denizaltilar isletmektedir!3°,

bunun icin gerekirse kuvvet kullanabilecegini ima etmektedir. Bu kosgullar al-
tinda niikleer silah sahibi bir fran’la savasin ABD acisindan maliyeti niikleer
olmayan bir iran’la savagtan kat be kat fazladir. Ozellikle bslgedeki ABD iis-
lerinin ran fiizeleriyle vurulabilirligi diistiniildtigiinde bu gercek apacik or-
taya cikar. Arti, bolgedeki giiclii ABD miittefiki Israil’in de olasi niikleer bag-
lik tagiyan Iran Sahap fiizelerinin menzilinde olmasi ABD yetkililerini ve tabi
Israil'i de, ciddi olarak diisiindiirmektedir. Biitin bu nedenlerden dolay1
Iran’in niikleerlesmesi cok dnemli bir caydiricilik ve dokunulmazhk kazan-
masi anlamini tagir. Buna ek olarak ABD'nin niikleerlesmis bir Kore kargisin-
da askeri yaptirim giictiniin bulunmamasi Tahran’daki yetkililer tarafindan
ilgiyle izleniyor olmalidr.

137 fran’mn niikleer bir gii¢ olma yoluna girmesinin de benzer bir etkiyi Ortadogu
denkleminde yapacag diigiiniilmektedir. Ornegin, iran’a komsu olan Tiirki-
ye'nin, fran’in bslgedeki rakibi olan Suudi Arabistan ve Misir'in da bu yola
girebilecegi cesitli cevrelerde dile getirilmektedir.

138 “Nuclear Power in the World Today”, http://www.uic.com.au/nip07.htm
[1.3.2008].

86 139 “Nuclear Power in...”,
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Bugiin diinyada niikleer santral olan ve bunlar igleten 30
tilke vardir40,

Tablo 3.11: Diinyada Igleyen ve Inga Halinde Olan Niikleer
Santraller (1 Ocak 2007 Itibariyle)

ke isleyen Reaktérler inga edilenler rT:Sri)Iam Galigma Su-
Unite No | Top. Mw “”“e Top |y Ay
o MW
Arjantin 2 935 1 692 56 7
Ermenistan | 1 376 32 8
Belcika 7 5824 212 7
Brezilya 2 1901 31 3
Bulgaristan | 2 1906 2 1906 141 3
Kanada 18 12610 528 1
Gin 10 7572 4 3610 66 7
Gek Cum. 6 3323 92 10
Finlandiya 4 2696 1 1600 111 4
Fransa 59 63260 1523 2
Almanya 17 20339 700 5
Macaristan || 4 1755 86 2
Hindistan 16 3577 7 3112 267 7
iran 1 915
Japonya 55 47587 1 866 1276 8

140 Bunlar alfabetik sirayla Almanya(17 reaktor), Amerika Birlesik Devletleri(103
reaktdr), Arjantin(2), Belcika(7), Brezilya(2), Bulgaristan(2), Birlesik Kral-
11ik(19), Cin(10), Cek Cumhuriyeti(6), Ermenistan(l), Finlandiya(4), Fran-
sa(59), Giiney Afrika Cumhuriyeti(2), Hindistan(16), Hollanda(1), Ispanya(S),
Isvec(10), Isvicre(5), Japonya(55), Kanada(18), Litvanya(l), Macaristan(4),
Meksika(2), Pakistan(2), Romanya(l), Rusya Federasyonu(31), Slovakya(5),
Slovakya(1), Ukrayna(15).
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ke isleyen Reaktérler inga edilenler rT:Sri)Iam Galigma Su-
Unite No | Top. Mw “”“e Top |y Ay
o MW
Kore Cum. | 20 17454 1 960 279 8
Litvanya 1 1185 40 6
Meksika 2 1360 29 1"
Hollanda 1 482 62 0
Pakistan 2 425 1 300 41 10
Romanya 1 655 1 655 10 6
Rus Feder. | 31 21743 5 4525 901 4
Slovakya 5 2034 118 7
Slovenya 1 666 25 3
G.Afrika 2 1800 44 3
ispanya 8 7450 245 6
isveg 10 9097 342 6
isvigre 5 3220 158 10
Ukrayna 15 13107 2 1900 323 6
Britanya 19 10965 1400 8
ABD 103 99257 3188 2
TOPLAM 435 369682 29 23641 | 12599 1

“Nuclear Technology Review 2007Report by the Director General
Summary” htto:/Awww iaea org/About/Policy/GC/GC51/GC51InfDocuments/English/geb1inf-
3 enpdf [3.12.2007].

Bu {ilkelere ek olarak yaklagik 20 {ilke niikleer gii¢ programi
sahibi olmay1 planlamaktadir, bu iilkeler arasinda gelismis
tilkelerden az gelismis iilkelere kadar ¢ok sayida devlet bu-
lunmaktadir. Bunlar, Avustralya, Azerbaycan, Banglades,
Belarus, Cezayir, Endonezya, Fas, Gana, Giircistan, Iran, Ir-
landa, Israil, Italya, Kazakistan, Korfez iilkeleri, Libya, Ma-


http://www.iaea.ora/About/Policv/GC/GC51/GC51InfDocuments/Enalish/ac51inf-
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lezya, Misir, Namibya, Nijerya, Norveg, Polonya, Portekiz,
Suriye, Sili, Tayland, Tunus, Turkiye, Urdiin, Venezuela, Vi-
etnam, Yeni Zelanda'diri4l

Ulkeleri niikleer enerji arayisina iten nedenlerden biri, niikle-
er enerjinin, son yillarda dunya iklimini tehdit etmeye basla-
yan kuresel 1sinmanin sorumlusu olarak gosterilen karbon
salinimi Kirliligi yaratmamasi olarak gosterilebilir. Ancak,
nukleer enerjinin negatif yonleri de oldukca fazladir. Orne-
gin, radyoaktif atiklarin depolanmasi sorunu, nikleer sant-
rallerde meydana gelebilecek Cernobil tipi kazalarin yol aca-
bilecegi cevre Kirliligi riski, depremler sonucu olabilecek si-
zint1 ve kazalar, nukleer santrallerin olasi savaslarda veya te-
rorist saldirilarda hedef alinmasi olasiligi gibi faktorler var-
dir. Ancak, zengin hidrokarbon veya hidro-elektrik kaynak-
larina sahip olmayan fakat zengin uranyum rezervlerine sa-
hip tlkeler acisindan nukleer se¢cenek c¢ekici olabilmektedir.

3.5. Nikleer Giic Olma Amacindaki Ulkeler
3.5.1. Suriye

Suriye'nin nukleer gu¢ hakkindaki algilamasi, toprak anlas-
mazhgi yasadig: ve tarihinde stirekli savastigi Israil'in niikle-
er gucune endekslidir. Her ne kadar Suriye nukleer silah-
lanma icin ciddi bir caba igine girmemisse de, israil'in nikle-
er tehdidini caydirmak istedigi seklinde iddialar ortaya atil-
mistir. Ornedin,1986 yilinda, Suriye Genelkurmay Baskani
General Hikmet el-Siabi bir milakatta, israil'in niikleer silah-
lari hakkindaki disiinceleri sorulunca, Suriye'nin israil'le
stratejik ve nikleer esitligi yakalamaya calismasi gerektigini

X "Emerging Nuclear Energy Countries”, wwwworld-nuclear.org/info/inf
102.htrl [3.12.2007].
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sOylemistirl42 Bugin, Suriye'nin kucuk capli nukleer yakit
¢evrimi sdrecinin en basinda oldugu bilinen 'elemanter’ bir
nukleer programi vardir. Bu program daha ¢ok, tipta ve ta-
rimda kullanilan izotoplarin tiretilmesine ydneliktir.

Suriye'nin nukleer isbirligi yaptigi tlkeler arasinda Belgika,
Cin, Almanya, eski SSCB ve simdilerde Rusya Federasyonu
gelmektediri43. Suriye, NSYOA'na 1969 yilinda taraf olmus-
tur ve bu tarihten sonraki nukleer faaliyetlerinde Uluslararasi
Atom Enerjisi Ajansi'ndan yardim gérmustur.

1991 yilinda Cin, Suriye'nin ilk arastirma reaktort insa etme-
ye baslamistir. 30 KW giiciinde olan minyattr ndtron reakto-
ri Der-el Hacer niukleer arastirma reaktori Sam'dadir.1998
yilinda hukumetler arasi Rusya Federasyonu-Suriye Ticaret
Bilim ve Teknik isbirligi Komisyonu, Rusya'nin Atom Enerji-
si Bakanhgi ile Suriye nikleer enerji komisyonu arasinda is-
birligi muhtirasi imzalanmis ve bunun sonucunda Rusya Fe-
derasyonu Suriye'de 25 MW'lik arastirma reaktéri kurma
s6zU vermistirl4,

2004 yilinda Suriye, ABD ve Britanya'nin tlkenin kitle imha
silahlarini birakmasi yolunda yaptigi ¢agrilara cevap olarak
Israil'in kitle imha silahlarindan arinmasi durumunda kendi-
sinin de bu yola girmeye hazir oldugunu bildirmistir.

3.5.2. Libya

Libya, 1968 yilinda NSYO Antlasmasini imzaladiginda hentiz
Albay Muammer Kaddafi iktidara gelmemis, Ulkeyi Bati yan-
lisi Kral idris yonetiyordu. 1969'da Kaddafi bir askeri dar-

W "Syria Profile, Nuclear Overview', wwwinti.org/e research/profiles/Syria
/Nuclear Zindex htrml [1.3.2008].

WB"Syria Profile, Nuclear Overview.,"

144 "Syria Profile, Nuclear Overview.,"
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beyle iktidara gelmisti. 1975te Libya, NSYO Antlagsmasin
onayladi. Libya'nm 1970 yilinda Cin’den, 1978'de Hindis-
tan’dan niikleer silah satmn alma denemesinde bulundugu
ancak basarili olamadig1 iddia edilir'4>. Uluslararasi Atom
Enerjisi  Ajanstun  2004'de  agikladigir kanitlara gore
1970’lerde ve 1980'lerde Libya gerek uranyum gerekse plii-
tonyum kullanma metotlariyla niikleer silah sahibi olmaya
calismustir.

1990'h yillarm baglarinda Libya'nm uluslararas: terdrizme
verdigi destek, ozellikle de Lockerbie olay1 BM'nin bu tilkeye
ekonomik yaptirnm uygulamasini giindeme getirmistir'4e.
Bunun getirdigi ekonomik giigliikler iilkeyi zorlasa da Libya
SSCB'nin dagimasinm getirdigi kargasa ortamindan yarar-
lanip niikleer teknoloji, uzmanlik, materyallere erisim sagla-
maya galismistir'¥”. Kaddafi, 1996 yilinda yaptig bir agikla-
mada Israil'in sahip oldugu niikleer giice karsilik vermek igin
Arap devletlerinin de niikleer silah kapasitesi gelistirmesi ge-
rektigini soylemis!4® ancak niikleer silahlardan armnmis bir
bolge yaratmay1 amaglayan Pelindaba Antlagsmasi'na da imza
koymustur.

Libya tizerinde kugkular1 yogunlastiran olgu ise tilkenin Pa-
kistan'in atom bombasinm babas1 addedilen Dr. Abdiilkadir
Han’dan bir fisyon bombasmin plan ve ¢gizimlerini elde etmis
olmasidir. Kaddafi yonetimi altmdaki Libya 2003’e gelindi-
ginde ABD'nin artan baskilar1 ve belki de Irak’in akibetine
ugramamak igin, Batr'yla diyalogu gelistirerek niikleer calis-
malarina son vermis; ayrica Lockerbie Olay1'nin magdurlari-
na milyonlarca dolar tazminat 6demek yoluyla Bati diinya-
styla iligkileri normallestirme stirecine sokmustur. Ancak, 23

145 “Libya Profile”, www.nti.org/e research/profiles/Libya/3939.html
146 “Libya Profile...,”
147 “Libya Profile...,”
148 “Libya Profile...”
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Nisan 2005'de ABD Baskani1 G. W. Bush, ticari kisitlamalarin
gogunu kaldirdig1r halde, ABD, Libya'yi, Disisleri Bakanli-
grnin terorizm destekgisi {ilkeler listesinde tutmay1 stirdiir-
mektedirl49,

Bagkan Bush Libya'nm niikleer ¢aligmalarmi durdurmasimin
Kuzey Kore ve fran’a ornek olmasini dilemis ve bu sekilde
ABD'nin “ser ekseni” tilkeleri listesinde bulunan diger dev-
letlere agik bir mesaj gondermistir. Asil konumuz olan,
fran’in niikleer calismalarmin boyle bir sonla sonuglanip so-
nuglanmayacag ise 3. boliimiin konusudur.

3.5.3. iran

iran’lp niikleer gii¢ olma cabalar1 ¢ahlsmamuzin asil konusu-
dur. Iran’in niikleer programinin temelleri Sah Riza Pehlevi
déneminde atilmistir. 1979'daki devrimden sonra Iran-Irak
savaginin zorunluluklariyla bir siire duraklayan program,
2000°li yillarda ABD’nin Iran-karsit1 politikalar1 benimseme-
siyle tekrardan giindeme almmustir. Bu konu (BOLUM 3)’de
¢ok kapsamli olarak ele alinacaktr.

3.6. Niikleer Silah Edinme Cabasindaki Devlet Dis1 Aktor-
ler

Soguk Savas'm bitmesiyle baslayan yeni donemde biiyiik
devletler arasinda niikleer silahlarin kullanilabilecegi bir sa-
vas olasiiginin oldukga azaldig diistiniilmektedir. Bloklarin
dagilmasi, Dogu- Bat1 gerginliginin son bulmasi yeni umutla-
rm yesermesine yol agmustir. Ancak, “tarihin sonunun geldi-

gi” ongoriisii yapilan donemde ilging bir gelisme gozlenmek-

19 “Libya Profile...”
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tedir. Ozellikle, Orta Dogu cografyasinda bildik devletler sis-
teminin disinda hareket eden, ama zaman zaman béclge dev-
letleri tarafindan da desteklenen paramiliter ve ideolojik ya-
piarin olusturdugu aktorler ortaya ¢rkmustir.

Gozlemciler, devletlerin “siddet kullanma tekeli”ni agindiran
bu aktorlerin de niikleer silahlanma arayisi ierisinde olabile-
ceginin altimi gizmektedir. Ozellikle 11 Eyliil 2001'de New
York ve Washington'da yapilan teror saldirilarinda agiga ¢1-
kan siddetin diizeyi goz oniine ahndiginda devletlerin birbir-
lerine karst kullandigr diizeyden asag1 kalmadigi dikkati
cekmektedir. Oyle ki ABD yonetimi bu olaylar1 polisiye bir
sekilde algilamak yerine askeri bir saldiriya maruz kaldig:
gerekgesiyle NATO'nun tinliit 5. maddesini isleterek savas
durumunda olduklarini deklare etmis ve “terore karsi savas”
ad1 altinda tiim diinyada yiirtitiilen bir dizi savas/operasyon
diitnyanm son 7 yilina damgasim vurmustur. 2001’ deki Afga-
nistan ve 2003"deki Irak savaslar1 bu soylemle mesrulastiril-
maya galisilmistir. Simdi, uzmanlarin dile getirdigi senaryo-
lardan birisi de genelde devlet-dis1 aktorlerin rol aldig: kitle
imha silahlarinm, 6zelde de niikleer silahlarmn kullanildig: bir
katastrofik bir teror saldirisi olasiligidr.

Teror orgiitlerinin niikleer silahlanma potansiyeli var midir?
Ya da teror orgiitlerinin niikleer silah {iretebilecek teknik-
bilimsel-finansal donanimi var midir? Teror orgiitleri niikleer
silahlar1 kendileri {iretmek yerine var olan silahlar1 yasa disi
yollarla elde edebilirler mi? Eger elde edebilirlerde bu silah-
lar1 kullanma olasiliklar1 nedir? Eger boyle bir saldir1 olursa
bunun diinyada yapacag1 yankilar ve sonuglar ne olur? Han-
gi orgiitler boyle bir potansiyele sahiptir? Bu boliimde bu so-
rulara yanit aranacaktir.

>
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3.6.1. Niikleer Silah Edinme Cabasindaki Teror Orgiitleri

Terorist organizasyonlar bir fisyon silahi tiretebilirler mi?
Uzmanlar, bu soruya kosullu yanit veriyor. Niikleer malze-
me olarak kullanilabilen zenginlestirilmis uranyum veya plii-
tonyumun devletlerin sahip oldugu niikleer santraller ve
santrifiijler olmaksizin tiretilmesine olanak yoktur. Ancak, bu
materyallere sahip olan ve kadrosunda bu is i¢in 6zel olarak
egitilmis sofistike teknik elemanlar1 barindiran orgiitlerin bu
isi yapabilecegi iddia ediliyor!®. Ancak, niikleer materyalle-
rin terdrizm destekgisi bir devlet tarafindan verilmemesi du-
rumunda bile diinyanmn gesitli yerlerinde isletilen ytizlerce
niikleer santralden bu maddelerin ¢alinmas: olasihig1 bulun-
maktadir. Bu noktada akla, niikleer tesislerin giivenligi ile il-
gili soru ve sorunlar gelmektedir.

Aslinda, bir fisyon silahindan daha az teknik ustalik gerekti-
ren ‘Radyolojik Yayinim Silahinin” (ya da daha bilinen adiyla
‘Kirli Bomba’) teror orgiitleri tarafindan kullanilma olasilig-
nin daha fazla olduguna dikkat gekiliyor. ‘Kirli Bomba" pat-
ladiginda alana radyoaktif madde gonderen bir diizenege
sahip oldugu ve en az fisyon tiirii silahlar kadar teror potan-
siyeli tagidig1 uzmanlarca dile getiriliyor!>!.

Niikleer silahlar1 tasimak igin fiize sistemleri ve ugak gemile-
ri bulunduran devletlerin aksine bir fisyon bombasiun yeri-
ne ulastirilmasi igin bunlarm gerekli olmadig1 belirtiliyor.
Buna gore, kargo ugaklar1 kamyon veya kamyonetler, kargo
gemileri ya da demiryolunu da teroristlerin bu is i¢in kulla-
nabilecegi belirtiliy or'®2.

150 Carson Mark, Theodore Taylor, Eugene Eyster, William Maraman, Jacob
Wechsler, “Can Terrorists Build Nuclear Weapons?”, www.nciorg/k-
m/makeab.htm [3.12.2007].

151 “Nuclear Terrorism”, www.milnet.com/nuke-terr.html [3.12.2007].

1582 “Nuclear Terrorism...”,
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Soguk Savas boyunca niikleer silahlarin kullanilmasmin
ontine gegen temel unsur, diger insani/ moral ahlak normla-
riin disinda, rakip devletin silah1 kullanan devletin toprak-
larma kars1 yapabilecegi misilleme olgusuydu. Ancak, koru-
yacak topragi niifusu olmayan uluslararas: teror orgiitleri
eger elde edebilirlerse bu silahlar1 kullanmaktan nasil caydi-
rilacaklardir? Uluslararasi toplumun {iyeleri olarak farkh bir
ideoloji benimsese de evrensel ahlak normlarina duyarhlik
gosteren egemen devletlerin disindaki devlet dis1 aktorleri
smirlayacak faktorler nedir? Bu gibi sorular 6zellikle 11 Eyliil
2001 teror saldirilarindan sonraki dénemde gozlemcileri ve
karar ahcilan diisiindiirmektedir. Uzmanlar, 11 Eylil 2001
teror saldirilarin teror orgiitlerinin hedef biiyiittiiginii gos-
terdigini ve olas1 bir niikleer teror saldirisiin bu olayi bile
golgede birakabilecegini iddia ediyorlar'®s. Ornek olarak,
normal bir is giintinde New York Manhattan’da olabilecek 10
kiloton giiciinde bir atomik patlamanmn yarmm milyondan
fazla insamn hayatmi kaybetmesine yol agabilecegi belirtili-
yor!34, Boylesine bir yikimin yaru sira olay sonrasinda 2. bir
olayin onlenmesine yonelik gabalarmn yogunlasacag: diisii-
niildiigtinde, kiiresel capta bir sosyal paranoya ve giivenlik
psikozunun boyutlar1 tahmin edilebilir. Ayrica, boyle bir
olaydan sonra limanlarda ve havaalanlarinda almacak on-
lemlerin boyutu hayal edildiginde kiiresellesmenin temelini
olusturan uluslararas ticaretin ne olgiide aksayacag1 tahmin
edilebilir. Diinya borsalarinda yasanacak bir panik diinyann
ekonomik giivenligini tehdit edici boyutlara ulasabilir. Tiim
bu senaryolardan anlasildig1 sekliyle diinya toplumunda
kargasa yaratarak reklamlarmm yapmak isteyen teror orgiitle-
ri igin niikleer silah edinme hedefi ok gekici goriinmektedir.

1% Graham Allison, Niikleer Terérizm Onlenebilir Nihai Felaket, (Istanbul:
Salyangoz Yaymlari, 2006), 15
154 Allison, age, 13.
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Guvenlik uzmanlari diinyada bdyle bir eylemi finanse edip
planlayip gercgeklestirebilecek potansiyele sahip belli basli te-
ror orgutleri dendiginde ilk akla gelenlerin Hamas, Hizbul-
lah ve el-Kaide oldugunu belirtiyor1%. En olasi hedefler de
Bati Ulkelerinin kalabalik metropoliten alanlari olarak gdste-
riliyor. ABD, Britanya ve Israil'in en fazla risk altindaki tilke-
ler oldugu iddia ediliyor1%.

3.6.2. Nukleer Silah Edinme Cabasindaki
"Sapkin" Tarikatlar

Terdrist 6érgutlerin yani sira diinyanin cesitli yerlerinde etkin-
lik gosteren tarikatlar da nukleer silahlarla yaygin olarak ilgi-
lenmeye baslamistir. 'Kiyamet Gund' tarikatlari olarak da ad-
landirilan bu "sapkin" olusumlar, kendi dinsel ideolojilerinin
vaaz ettigi kiyamet ginini yine kendileri gergeklestirmek
uzere calismaktadirlar. Bunlardan en ciddiye alinmasi gere-
ken organizasyon Aum Shinrikyo ya da 'Yice Gergek' tarika-
tidir.

Yuce Gercgek tarikati 1987 yilinda Shoko Asahara tarafindan
Japonya'da kurulmustuls/. Tarikat Gyeleri, ntikleer silahlarin
kullanilacag! bir savas sonunda diinyanin sonunun gelecegi
seklinde bir inanca sahiptir. Tarikatin 20 Mart 1995'de Tok-
yo'da sarin gazi saldirilarini gerceklestirdiginde 17 bin Gyesi
vardli. Aum hakkinda ilging bir nokta da, tyelerinin oldukga
iyi egitimli Japonlar arasindan ¢ikmasi ve yonetim kadrolari
arasinda dogal bilimler ve muhendislik uzmanlarinin bu-
lunmasidirls8. Aum Tarikatinin ‘silah dretim sefi' Kiyohide

5"Nuclear Terrorism..",

5"Nuclear Terrorism.”,

K Allison, age, 52

B Tetsuiji Iseda,"Japanese Society and a Religious Cult - The Case of the Poison
Gas Attack in Tokyo Subways'”, hittp./Annwvhuman.nagoya-u.ac.jp/~iseda
/works/Aumhtm! [3.12.2007].
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Hayakawa, Rusya’ya sayisiz ziyarette bulundu hatta Rus-
ya'min {inlit Kurchatov Enstitiisti'ndeki bilim insanlariyla te-
masa gecti. Aum, uranyum madenciligi konusunda hayli
mesafe kat etmis, Avustralya’dan madencilik lisans1 almig
hatta bu is i¢in gerekli donanimu bile ithal etmisti. Tokyo po-
lisinin kaynaklarina gore tarikat Rusya Ukrayna ve diger bir
kag tilkedeki niikleer tesisler hakkmda halka agik olmayan
bilgilere bilgisayar aglarma sizarak ulagmistr!®. Subat
2004'de Japon mahkemeleri Asahara ve gurubun 6nde gelen
liderlerini 6liim cezasina garptirmis, su an itibariyle suglula-
rin infazi gerceklesmemistir. Aum &rneginde de goriildiigi
gibi sadece teror orgiitleri degil Aum tiirii “sapkm kiyamet
tarikatlar1” da niikleer silahlanma cabasi igindedir.

3.7. Niikleer Silahlarm Yayilmasinin Onlenmesi Antlasma-
s1 ve Niikleer Silahlarin Yayilmas: Konusunda Siiren
Tartismalar

Niikleer cagin baslangicindan beri bu giicii ellerinde tutan
devletler, kendilerinden bagka hig bir giiciin bu silahlara eri-
sememesi igin ellerinden gelen tiim onlemleri kiskanglikla
almiglardir. Ne var ki, 1. Boliimde soziinii ettigimiz Manhat-
tan Projesi gibi biiyiik akademik altyapili ve fonlu gizli dev-
let projelerin de bile bilgi sizmalarmin ve diger devletlerin
Kars1 casusluk faaliyetlerinin bagariya ulasmasi engellene-
memistir. 1949 yilinda SSCB nihayet karg casuslukla destek-
lenen kendi bilimsel gabalariyla 2. niikleer gii¢ olmustur.
1952 yihinda Britanya, 1960 yilinda Fransa, 1964 yilinda da
Cin Halk Cumhuriyeti niikleer gii¢ olmuslardir.

1% Vasiliy Golovnin, “Aum Cult Implicated in Nuclear Information Stealing”
www.fas.org/sgp/news/2000/03/aum.html [3.12.2007].
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Bu bes niikleer iilke ayn1 zamanda Birlesmis Milletler Giiven-
lik Konseyi daimi iiyesi olan ve diinyada niifuzu olan {ilke-
lerdir. Ancak, Israil, Hindistan, Pakistan ve Kuzey Kore nin
de niikleerlesmesiyle niikleer gii¢ merkezden gevreye dogru
yayilmis ve 2. kusak niikleer giicler ortaya ¢ikmustir. 1968’de
olusturulan Niikleer Silahlarin Yayilmasmnm Onlenmesi Ant-
lagmasi rejimi temelde bir tiir niikleer “aristokrasi” olugturan
5 biiytiklerin bu giicti kendilerine saklamaya, ekonomik bir
dille ifade edilirse, bir oligopol olusturma gabas1 olarak yo-
rumlanabilir. Ancak, bilindigi gibi uluslararasi antlasmalar
egemen devletlerin kabul etmeleriyle baglayicilik ve etki ka-
zanirlar. Dolayisiyla, NSYOA'nin disinda kalmay1 tercih
etmis {ilkelerin niikleerlesmesinin 6niinde yasal bir engel bu-
lunmamaktadir. Var olabilecegi iddia edilen teknik engeller-
se giiniimiiziin bilginin simr tanmadig kiiresellesen diinya-
sinda anlamini yitirmektedir. O halde, NSYOA'min diginda
kalmay1 se¢mis tilkelerin niikleerlesmesi bir 6lgtide uluslara-
ras1 baski ve yaptirmmlarla engellenebilir tezi savunulabilir.
Ancak, bir devletin bekasin ilgilendiren bir sorun s6z konu-
su oldugunda bu tiir dis yaptirmmlarin ne 6lgiide etkili oldu-
gu belirsizdir. Zaten, Israil, Pakistan ve Kuzey Kore ornekle-
rinin niikleer tarihgeleri bu savi ispatlamaktadair.

NSYOA'nin uygulanmasmdaki aksakliklar da énemli bir tar-
tisma konusudur. Antlasmanm!él giris kismmda niikleer
devletlerin total bir niikleer silahsizlanma istemi dile getiril-
digi halde aradan gegen 40 yilda hem de Soguk Savag'in tari-
he karismasina ragmen bu bes devlet silahsizlanma soyle
dursun niikleer kapasitelerini “dikey yayilma” etkisiyle giig-
lendirmisglerdir. Bu noktada sorulmasi gereken soru, niikleer
kuliip dikey yayilmay1 stirdiiriirken digerlerinin yatay ya-
yilmasinm &niine ge¢gmenin ne derece yasal, mesru veya ah-

160 Niiikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Antlagmast, Bkz: Bk 1.
161 Antlagmaya taraf olan devletlerin listesi EK 4’de verilmistir.
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laki oldugudur. Hatta bugiinlerde, ABD ydénetiminin iran'in
nukleer tesislerinin taktik nukleer silahlarla vurulmasi olasi-
higini tartistigi dahi bilinmektedir. Bdyle bir durumun gin-
deme gelmesi, s6zlesmenin dinya ¢apinda sampiyonlugunu
yapan ABD'nin kendi sOylemiyle celiskiye diismesi anlamina
gelir. Zira sdzlesme Niukleer devletlere, ntkleer olmayan
devletlere karsi nukleer silah kullanmama ve kullanma teh-
didinde bulunmama yukimluluginid getirmektedir.

ABD ise kendi mantigiyla, iran'in herhangi bir tilke olmadi-
gini, bu tlkenin 1979'daki devrimden beri terér gruplarina
destek verdigini ve fanatik, radikal bir rejimle yonetildigini
ileri sirmekte ve eger nikleer yetenegde ulasirsa bu silahlari
sdz gelimi Hamas veya Hizbullah'a vermeyeceginin bir ga-
rantisinin bulunmadigini ileri stirmektedir. Bu mantigin da-
yandigi temelse, bazi devletlerin ntikleer giictiin sorumlulu-
gunu tasiyacak olgunluga sahip oldugu, digerlerinin ise "ser-
seri devletler" olmalari itibariyle davranislarinin istikrarsiz
ve rasyonelliklerinin kuskulu oldugu argiimanidir. Bu nokta
da iran'inki gibi bir rejimle yonetilen bir devletin niikleer
caydiricilik sinirlari icinde tutulup tutulamayacagi tartismasi
one cikmaktadir.

Akla gelen diger bir soru da devletlerin hangi dlcite gore ay-
rilacaklaridir: Ornegin, ABD yakin iliski icinde oldugu Hin-
distan'a NSYOA'n1 imzalamamis olmasina ragmen nukleer
isbirligi teklif etmisi® tir ki bu NSYOA'nin 1. maddesinin
acik ihlalidir. Ote yandan antlasmanin tarafi olan iran'a nik-
leer yatirnmlarindan o6turd o©nleyici mudahale senaryolari
gundemdedir. Aciktir ki burada, hukuki degil siyasi kriterler
yirirliktedir. Zaten, Hindistan' benzer sekilde NSYOA im-

w2 "ABD-Hindistan Nikleer Ortak’, http./Anwvbloc.co.uk/ turkish/nens/
story/2006/12/061218 us_india.shtrml [3.12.2007].
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zacist olmadig1 halde niikleer silah sahibi olan Israil’e gosteri-
len tolerans da bunu kamtlamaktadar.

Niikleer silahlarm yayilmasimn devletler arasi iligkilere belli
bir istikrar getirdigi argiimani da gesitli ekollerde dile geti-
rilmigtir. Buna gore karsiikhh mahvolma teorisinden dolay1
iki niikleer devlet asla savasamaz. Ancak smirli sayida niik-
leer baglik sahibi iki devlet igin karsilikh yikim senaryosu is-
lemeyebileceginden niikleer silahlarm yayilmas: istikrarsizhik
kaynag: da olabilir. Niikleer silahlara uluslararasi reel politi-
kanin perspektifinden degil de insani, moral, ahlaki perspek-
tiften bakan goriis ve akimlar ¢niimiizdeki boliimde irdele-
necektir.

3.8. Niikleer Silahlanma Karsit1 Sosyal Akimlar

Niikleer silahlar daha deneme asamasindan itibaren yogun
itirazlara konu olmustul®?. Bilim insanlar1 bu silahlarn savas-
ta kullanilmasina muhalefet etmis, ancak 2. Diinya Savagi'min
zorlamalar1 bunlarm kullanilmasmi giindeme getirmisti. So-
guk Savas'ta niikleer dehset dengesinin kurulmasi ve niikleer
silahlanma ¢ilgmligi, sorumlu ve duyarh bilim insanlar1 6n-
ctiliigtinde bir anti-niikleer hareketin olusmasima yol agmust1.
Bu bilim insanlarmdan biri diinya pasifist hareketinin sembol
isimlerinden Bertrand Russel digeriyse yaptig teorik bulus-
larla istemeden de olsa bombanmn yapimma katkida bulun-
mus olan Albert Einstein’dir. Russel-Einstein manifestosu!64
olarak da bilinen muhtirada niikleer savasin yol agabilecegi

163 “Report of the Committee on Political and Social Problems”, http://
www.atomicarchive.com/Docs/ManhattanProject/ FranckReport.shtm 1
[1.3.2008].

164 “Russell-Einstein Manifestosu 60 Yil Sonra”, http://www.mavidalga.com
/2005/08/13/ russell-einstein-manifestosu/ [11.3.2008]. Bkz. Ek 3.
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dehsetengiz ve trajik sonuglar irdelenmis ve kamuoyuna ba-
sit bir dille anlatilmistir. Soguk Savas'in bitmesinden bir kag
yil énce NATOnun Avrupa’ya yerlestirmek istedigi niikleer
fiizeler de Avrupa halki tarafindan tepkiyle karsilanmis ve
tabanda muhalefet hareketlerine neden olmustur. Ciinkii bu
fiizelerin kitaya konuslandirilmasi olasi bir niikleer ahisveris-
te Avrupa’y birincil hedef konumuna sokmaktayda.

Soguk Savag'tan sonraki diinya dengesinde biiyiik devletle-
rin taraf oldugu bir niikleer savas olasihig1 iyice azalmustir
ancak bu sefer de ikinci kusak niikleer devletlerin ortaya
¢itkmasiyla giindeme gelen “yatay niikleer yayilma” niikleer
karsit1 hareketlerin gtindemini olmaktadur.

Bu arada Soguk Savag'in bitmesine ragmen Niikleer Ku-
liiptin dikey yayilmaya devam etmesi, 6zellikle demokratik
iilkelerde anti-niikleer hareketleri tesvik eden bir unsur ol-
mustur.

Niikleer silahlara olan muhalefet genel olarak iki boliimde
incelenebilir. Birincisi, zaten gok yikici olan 20. yiizyl savas-
larmun bir de niikleerin eklenmesiyle aldig1 akil almaz yikim
potansiyeli ve buna gosterilen insani, ahlaki, etik, dinsel tep-
kilerdir. Ikincisi, niikleer enerjinin dogasi geregi ortaya ci-
Kardig atiklar ve bunlarin doga, cevre ve toplum {izerinde
yarattig1 tahribattir. Bu da, diinya gevreci hareketinin pale-
tindeki anti-niikleer bir renk olarak yerini almaktadar.

3.8.1. Pasifizm

Savas karsitlarmin niikleer silahlara karsi gelistirdigi argii-
manlar ¢ok esash ve asla gozden uzak tutulamayacak sag-
lamliktadir. Aslma bakilacak olursa, tarih boyunca, savaslara
muhalefet etmis olan pasifizmin en hakli ve mesru olarak go-
rildiigii donem 20.ytizy1l olmahdir. Ciinkii insanoglunun ta-
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rihin basindan beri birbirine kars1 stirdiirdiigii savaslarda
birbirine ve gevreye zarar verme potansiyeli modern ¢ag ile
tirmanmus ve 20. yiizyilla da zirveye trmanmigtir.

Pasifizmin niikleer silahlara kars: gelistirdigi argiimanlardan
ilki, bu silahlarin kullanilmasi durumunda gatigmayla hig bir
ilgileri olmayan tarafsiz {ilkelerin bunun sonuglarindan ciddi
bir sekilde etkilendigi gercesidiriés. Ikincisi, niikleer silah
tiretim komplekslerinin savas kiiltiiriinii beslemesidir. Ugiin-
ctisi, niikleer silahlarin askeri ve sivil hedefler arasmda hig
bir ayirim gozetmemesi, kullanilmas1 durumunda gok gerek-
siz insani acilara neden olmasidir. Dordiinciisii, konvansiyo-
nel bir savasta yapilacak bir hatanmn diizeltilebilecek olmasi-
nm yanmnda niikleer savasta yapilacak bir hatanin uluslarin
biittiniiyle yikimma yol agabilme potansiyelidir. Besincisi,
uluslararast hukuka gore niikleer silahlarin kullanilmasmin
tipki Holokost gibi bir tiir soykirim ve insanhia karst bir sug
olmasidir. Altincisi, kaynagim Hiristiyanhktan alan pasifist
goriigler, atom silahlanmasmin ulus-devlete putperestge bir
baghlik olarak goriirler ve bunu dinen giinah olarak goriirler.
Bu konudaki Vatikan goriisii sehirlere ve sakinlerine girisil-
mis bir saldirinm Tanr1'ya ve insanhga karsi islenmis bir sug
oldugunu savunur. Bir bagka problem de niikleer silahlarm
kontrolii ve olas1 kullanmmunm dar bir biirokratik ziimre tara-
findan gergeklestirilmesine karsin olasi etkilerinin tiim top-
lumca hissedilmesinin yarattig1 sorumluluk dengesizligidir.

Uluslararas1 hukuka gore, ornegin Nuremberg Sartinin 6.
maddesinin c fikrasina gore kismen ya da tamamen sivil bir
niifusu yok etmek insanlifa karst bir sug teskil eder. Bu se-
beple, niikleer silahlarin yasalliginmi kabul etmek, sivil niifusu

165 Terrence Edward Paupp, ].D., “The Nuclear Crucible: The Moral and Inter-
national Law Implications of Weapons of Mass Destruction”, http://
www.nuclearfiles.org/menu/key-
issues/ethics/issues/ political / paupp_nuclear-crucible.htm [1.3.2008].
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terdrize etme ve yok etme kapasitesi g6z 6nine alindiginda,
pratik olarak savasi sinirlamaya ydnelik hukuki cabalari or-
tadan kaldiracaktirl. Yine Cenevre Protokoli'ntin 51. mad-
desinin 2. fikrasi "sivil ntfus ve sivil bireyler saldiri hedefi
olmayacak, sivil nifusta terér yaratmaya yonelik tehdit veya
eylemler yasaklanmistir" hikmu de nukleer silahlarin kulla-
nilmasinin ve kullanilmasi tehdidinin yasa disihgini kanitla-
maktadir167.

Son olarak pasifistler, ntkleer silahlanma projelerinin kisir ve
pahali silahlanma yarislarini tesvik ettigini ve tlkelerin kay-
naklarinin bu yolla tiketildigini savunurlar.

"RusseU-Einstein Manifestosu 60 Yil Sonra",
http://www.mavidalga.com/2005/08/ [1.3.2008].

BPaupp, age.
&7Paupp, ace.
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"Russell-Einstein Manifestosu 60 Yil Sonra",
http://www.mavidalga.com/2005/08/ [1.3.2008].

3.8.2. Cevreciler

Cesitli cevreci 6rgutler, cesitli platformlarda nukleer enerji ve
silahlanma konusunda muhalefetlerini dile getirmislerdir.
Bunlardan en énemlisi hi¢ siiphesiz Greenpeace'dir. Orguit,
nukleer enerjinin baris¢il amaclarla kullanilmasina da karsi-
dir. Cunki Greenpeace'in gorusine gore nukleer atiklar so-
rununa inandirici ve surdurilebilir bir ¢cozim getirilememis-
tir. Ndkleer atiklar, uranyum madenciliginde, zenginlestir-
mede ve nikleer yakit ¢evriminde, reaktorin isletilmesinde
kisacasl her asamada ortaya ¢ikar. Bu atiklar ytz binlerce yil
radyoaktif kalarak gelecek kusaklara zehirli bir miras bira-
kirls8 Ayrica tuketilmis, yakitlarin ne yapilacagi sorunu ¢6-
zilememistir. Bu atiklari, daglarin altina insa edilecek depo-
larda toplamak teklif edilmistir. Ancak jeolojik yer hareketle-
ri bu metodu da suipheli kilmaktadir.

BB "Waste", http./Anwvigreenpeace.org / international / campaigns/nuclear/
weste [1.3.2008].
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Greenpeace'e gore guvenli bir nukleer reaktér bir efsaneden
ibarettir. Alindigi iddia edilen bitin 6nlemlere karsin her
zaman Cernobil tipi bir kaza olma olasiligi vardir. Nikleer
santraller depremlerden 6tlrt zarar gorebilir ve cevreye
radyasyon sizdirabilir. Ayrica, sogutma sistemlerinde olabi-
lecek bir ariza Cernobil'den ¢ok daha korkun¢ kazalara yol
acabilir. Ozellikle 11 Eylal 2001 terér saldirilarindan sonra
daha da agirhk kazanan bir argimana goreyse niukleer sant-
raller sabotaj ve teror saldirilarina karsi korunaksiz durum-
dadirie,

Greenpeace'e gore sera gazlarini azaltmak ve iklim degisikli-
gini durdurmak icin nukleer santrallere agirlik vermek nik-
leer endistrinin iddia ettigi gercekdisi bir 6nermedir. Clnki
sera gazi salinimlarinda anlamli bir azaltma yapabilmek i¢in
trilyonlarca dolarlik yatirim yapilmasi gerekmektedir ki pra-
tikte bu imkansizdir. Ustelik bu, ister istemez niikleer silahla-
rin yayllmasina yol acacak ve ortalama her on yilda bir Cer-
nobil tipi bir kazaya davetiye ¢ikaracaktir170.

Greenpeace’in yani sira, kuresel Yesiller hareketi de ttzuk-
lerinde bu konuya yer vermektedir. Yesiller, nukleer eneriji
ve silahlarin timuine karsidir ve bunlari dinyadan kaldir-
mak icin calisacaklarina dair sozleri programlarina koy-
muglardirl7L Ayrica, Yesiller uzun vadede uluslararasi si-
lah ticaretini ve nukleer, biyolojik ve kimyasal silahlari,
ayrica seyreltilmis uranyum silahlarinin ve anti-personel
mayinlarinin yasaklanmasini da hedeflemektedirler172

B "Safety”,  http./Awwwigreenpeace.org/intermational /canmpaigns/nuclear/
safety [1.3.2008]. ) )
I0"End the nuclear age”, http.//Amaww.greenpeace.org/international / canmpaig-
ns/nuclear [1.3.2008].

m "The Charter of Global Greens, Canberra 2001", http.//Awww. European-
greens.org/cs/default/dokbin/147/147171 charter_of the global greens
canberra_20@en.pdf[11.3.2008].

1I2"The Chartero f.",
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4.

BiR BOLGE DEVLETI
OLARAK IRAN’IN

NUKLEER SILAHLANMAYA
ILISKIN POLITIKASI

fran, Sah Muhammed Riza Pehlevi doneminde Bati Blo-
kunun sadik bir destekgisi ve Bati ittifakinmn giiglii bir tiyesi-
dir. CENTO tiyesi olarak SSCB’yi giineyden gevreleme poli-
tikastun 6nemli bir uygulayicisidir. Sah'm ABD’yle iligkileri
cok yakindir; oyle ki Washington Iran’t niikleer konularda
‘en ¢ok gozetilen tilke” statiisiiyle odiillendirmistir. Bu do-
nemde Iran’m teknik destek aldig: tilkeler arasinda ABD ve
Avrupa tilkeleri 6n sirada gelmektedir.

Ne var ki, Ayetullah Humeyni 6nderligindeki Islami rejimin
iktidara gelmesiyle Iran'in diinyaya bakiginda ve dis politi-
kasinda koklii bir kayma yasanmistir. Yeni rejim ABDyi ve
Bati'y1 en biiytik diigman olarak algilamakta Israil’e diigman-
Iik beslemektedir. Ayrica, “Ne Dogu, ne Bat1” slogamyla
SSCB'ye de mesafe koymustur. ABD'nin Tahran elgiliginin
basilarak Amerikali diplomatlarin rehin almmasi bardag ta-
siran son damla olur. Baty, niikleer isbirligini sonlandirir.

fran 1979 sonrasi donemde bir yalnizlasma ve deyim yerin-
deyse, “paryalasma” siireci yasamaktadir. Saddam Hiise-
yin'in devrimin karigikliklarindan faydalanma istegiyle
[ran’a saldirmasi iran agisindan bir dliim-kalim miicadelesi-
nin basladigimin isaretiydi. Savasta Irak birliklerinin kimyasal
silahlar kulland131 ancak fran’in buna gereken cevabi vere-
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medigi anlagilir, bunun iizgrine niikleer programa hiz verilir.
Dogaldir ki bu donemde Iran'm teknik ortagr SSCB ve Cin
Halk Cumhuriyeti’dir.

Ayrica bu donemde, fran'n Miisliiman niifusa sahip iilkelere
[slam Devrimi'ni ihrag etme gabasinda oldugu da gozlem-
lenmektedir. Her yeni kurulan rejim gibi Iran’daki teokratik
rejim de ideolojik bir dig politika siirdiirmektedir. Bu bag-
lamda niikleer program da énemli bir koz olarak degerlendi-
rilmektedir. Ayrica Iranli yetkililer niikleer programlarini
mesrulastirmak i¢in diismanlar1 Israil'in de bu silahlara sahip
oldugunu kendilerinin ise sadece bir denge kurma gabasi
iginde olduklarmi gesitli platformlarda dile getirmislerdir.
fran'in ozgiin jeopolitik konumu ve gevrelerinde niikleer
giiclerin bulunmas: karsisinda bir tepki olarak niikleer prog-
ram yiriittiikleri gesitli kereler dile getirilmistir. Tabi burada
hi¢ unutulmamasi gereken, en biiyiik diigmanlar1 Saddam
Hiiseyin'in Irak'min da 1980’lerde bir niikleer program yii-
rittigi olgusudur.

ABD'nin Afganistan’t 2001’de ve 2003 yilinda Irak’1 iggal et-
mesi iran’da bir cevrelenme endisesi yaratmstir'”3. Dogaldir
ki ABD’nin 1979’dan beri uygulaya geldigi cevreleme politi-
kast artik Iran’m Dogu ve Bat1 sinirlarinda belirmistir. Ustelik
ABD'nin Irak’ta bulundugu iddia ettigi KiS'lerin bir tiirli bu-
lunamamasi ve Irak’in ABD igin gercekten “kolay bir av’ ol-
dugu gercesi Iran’in da niikleer caydiricilik edinmesi gerek-
tigi gorisinii yonetim gevrelerinde giiglendirmisgtir.

Uzerinde durulmasi gereken bir diger nokta ise, fran’in niik-
leer programmin karmasik i¢ ve dis dinamiklerin bir sentezi

17 Hossein Seifzadeh, Iran’s Middle East Policy: A Strategic Asset or an
Ideological Liability, 64, Proceedings of the International Conference on the
The Prospects of Stability in the Middle East, editér. Nursin Atesoglu Giiney,
(Istanbul: OBIV Pub. , 2006)
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oldugudur. iran'daki mevcut rejim, nikleer programlarini
‘ulusal bir dava' olarak kamuoylarina sunarken, popularitesi
disiik olan rejimlerinin etrafinda iran halkini birlestirmeye
calismaktadir. Ancak, burada bir kisir dongu vardir. Nukleer
programinda ilerleme kaydetmesi, Bati diinyasinda kaygilara
neden olurken iran tizerinde diplomatik baskilara zemin ha-
zirlanmakta, iran'in giderek daha da yalnizlasmasina yol
acmaktadir. Ozellikle Washington'un askeri secenegi disla-
mayan acik tehditleri, iran'in daha buyik bir azimle niikleer
programina sarilmasina yol acmakta, buysa kisir dénguyi
tamamlamaktadir.

4.1. iran'in Nukleer Calismalarinin Tarihgesi

iran'in niikleer programi iki dénemde incelenebilir. ilk d6-
nem, iran'in Bati Bloku'nun yakin muttefiki oldugu Sah dé-
nemidir. ikincisi, 1979'daki islam Devrimi'yle gelen islami
rejimin yuruttiga nukleer programdir.

4.1.1. Sah Donemi

iran'in nikleer alandaki ¢alismalari 1950'li yillarin sonuna
dek geriye gotirilebilir. iran'da Sahlik rejiminin hukim sir-
digi bu dénemde, 1957 yihinda ABD ve iran 'Baris igin
Atom Programi' kapsaminda sivil bir nikleer isbirligi ant-
lasmasi imzalarlarl7d. Ayni yil CENTO himayesinde Nukleer
Bilim Enstitist Bagdat'tan Tahran'a tasinir ve Sah Muham-
med Riza Pehlevi nukleer programi bizzat yonetmeye baglar.

iran 1 Temmuz 1968 tarihinde NSYOA'n1 imzaya acildigi
gun imzalar, 2 Subat 1970 tarihinde de s6z konusu antlasma-

14 "Iran Profile, Nuclear Chronology, 1957-1985", wwavnti.org/e research/
profiles/Iran/Nuclear/1825 1826.html [10.11.2007].
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y1 onaylar'’s, 1974 yilinda Sah Muhammed Riza Pehlevi iran
Atom Enerjisi Organizasyonu'nu kurarl’ ve fran’in 1994 yi-
Ima kadar 23000 MW’Lk niikleer santral kuracag: ilan edi-
1ir177, Kurumun basma Isvicre’de 6grenim gormiis niikleer bi-
limci Dr. Akbar Etemad getirilir ve kuruma 1975 yih igin 30,8
milyon $'lik biitge ayrilir.

Bu yillarda Iran’m programimin en snemli destekleyicileri Ba-
tili tilkelerdir; ornegin reaktorler ABD, Fransa ve Bati Al-
manya’dan satin alinmigtir!”s, [ranli bilim insanlari Britanya,
Italya, Belgika, Kanada ve Arjantin gibi iilkelerde egitim go-
riir. Yine 1974 yilinda [ran, Fransiz Atom Enerjisi Komiserli-
gine (Commisariat I'Energie Atomique) 1 milyar $ vererek
Eurodif girketler birligine % 10 oraninda ortak olur'”®. Aym
yu fran Alman Kraftwerke Union (KWU) firmasiyla anlasip 2
adet 1200 MW’Lik basingh su reaktoriinii Bugehr'e kurmayi
planlar, ayrica Fransiz Framatome’dan 2 adet 900 MW'lik re-
aktor satin alimip Bender Abbas kentine kurulacaktir!®0.
1976'da Iran Giiney Afrika Cumhuriyeti ile gizli bir antlasma
imzalay1p 700 milyon $ degerinde “sar1 pasta™8! almay1 sag-
lar'®2,

Sah’m yonetiminin hiikiim siirdigti bu désnemde Iran’in teh-
dit algilamalar1 kuzeydeki giiglii komsusu SSCB’den ve bol-
gesel hegemonya icin rekabet ettikleri komsusu Irak’dan ve

175 “Iran Profile, Nuclear...”, age.

176 Chris Quillen, “Iranian Nuclear Weapon Policy Past, Present and Possible
Future”, http:/ /meria.idc.ac.il/journal / 2002/ issue2 /jvén2a2.html

177 “Tran Profile, Nucleatr...,”

178 Quillen, age.

17 “Tran Profile, Nucleatr...,”

180 “Tran Profile, Nucleatr...,”

181 “Uranyum cevherinin igleme tabi tutulmasi sonucu elde edilen, % 80-90 civa-
rnnda uranyum oksit (UsOs) iceren uranyum konsantresidir.” http://
www.taek.gov.tr/mevzuat/ yonetmelikler/nukleerterimler. html[.27.2.2008].

182 Anthony H. Cordesman, “Iran and Nuclear Weapons-Background Paper for
the Senate Foreign Relations Committee”, www.csis.org [25.02.2008].
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daha az 6lciide de Arap diinyasmin bolgesel giileri olan M-
sir ve Suudi Arabistan’dan kaynaklamyordu'®®. Tahran,
CENTO ittifakinin gtiglii bir {iyesi olarak, SSCB'nin Orta Do-
gu'ya niifuz etmesinin oniinde bir engel olarak goriiliiyordu.

Sah doneminde Iran-israil iligkilerinin ‘dostane’ oldugu bili-
nen bir gercektir, gercekten de son yillardaki fran yoneticile-
rinin Israil'e yonelik tehdit edici agiklamalar1 o donemde
giindemde degildir; ancak yine de Tahran'in Israil'i bolgede
potansiyel bir rakip olarak gordiigii ve giictiniin dengelen-
mesini istedigi de iddia edilmigtir. Ozellikle Israil'in 1967 ve
1973’de Arap devletlerine karsi kazandi31 savaslar bu goriisii
giiclendirmis olmalidir!84,

Sah Muhammed Riza Pehlevi dogaldir ki niikleer giiciin
uluslararasi arenada sagladigi imkanlarin farkindaydi. Ger-
gekten de Eylill 1974’deki bir konusmasmda; “Glniimiiz
diinyas: niikleer giigler ile niikleer olmayan giiclerin olustur-
dugu bir problematikle karsi karsiyadir. Biz (Iran) niikleer si-
lah sahibi olmayan giicler kategorisindeyiz, bu ytizden ABD
gibi niikleer yetenegi olan bir {ilkenin dostlugu mutlak 6lgii-
de elzemdir”'®demistir. Gergekten de 1976 yilinda fran
Atom Enerjisi Organizasyonu'na ayrilan ddenek miktar bir
yil 6nceki 30,8 milyon $'dan 1 milyar $'a ¢ikarilmistir'ss, fran
niikleer bilim alaninda zamanin en ileri teknolojilerine ilgi
duymus, ornegin 1978 yilinda lazer teknolojisine yatirim
yapmugtir!®,

ABD ise bu donemde Iran’a niikleer enerji teknolojisi konu-
sunda tam destek vermigtir. Oyle ki Ocak 1978’de ABD bas-

18 Quillen, age.
18 Quillen, age.
185 Quillen, age.
18 “Tran Profile, Nuclear...”,
187 “Tran Profile, Nuclear...”,
187 “Tran Profile, Nuclear...”,
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kan Jimmy Carter ve Sah ikili bir antlasmayla isbirligini giig-
lendirmisler hatta ABD daha da ileri giderek fran’a ‘niikleer
teknolojide en ok gozetilen tilke’ statiisii vermistir'®®. Gii-
niimiizde iki iilke iligkilerinin aldig sekil g6z ¢niine alindi-
ginda 30 sene onceki bu yakinlik tarihin garip bir ironisi ola-
rak goze carpmaktadir. ABD ile fran'm 1979 6ncesi niikleer
alandaki yakm igbirligi ile devrimden sonraki diismanca ilis-
kiler celiskisi diistintildigiinde, ABD'nin Iran’in niikleer bir
gli¢ olmasma a priori itiraz etmedigi, fakat kendisiyle ideolo-
jik agidan uyumsuz ve kendisine diigmanlik giiden bir dini
rejimin elinde bu silahlarm bulunmasin istemedigi gozlen-
mektedir. Konumuz acisindan onemli olan bu nokta,
ABD'nin gelecekte takmacag tutumun da ipuglarmi vermek-
tedir. Soyle ki, Tahran’'daki Islami rejimin yerine ABD'ye
sempati ile bakan Bat1 yanhst bir demokrasinin gelmesi du-
rumunda, Washington'un niikleer programa goz yumabile-
cegi dusiiniilebilir.

4.1.2. Devrim Sonrasi Donem

1979’daki devrimin sebepleri ve dinamikleri elbette bu tezin
konusu disindadir. Ancak, Sah Muhammed Riza Pehlevi'nin
hirshica yiiriitttigii niikleer programi ve yogun silahlanma
masraflar1 devrimi hazirlayan etkenlerden biri olarak sayil-
maktadir. Sah devrilip de Humeyni iktidara geldiginde niik-
leer program da bundan dogrudan etkilenmistir. Devrimin
getirdigi ekonomik giticliikler ve maddi darbogazlar birgok
onemli niikleer yatirimin iptal edilmesini giindeme getirmis-
ti. Ornegin, Bugehr'de Alman KWU firmasiun inga etmekte
oldugu niikleer santral yarim brrakilmistir'®. Birgok gozlem-
ci ilk baglarda Ayetullah Ruhullah Humeyni'nin kisisel ola-

188 “Tran Profile, Nuclear...”,
189 Quillen, age.
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rak kitle imha silahlarma ahlaki ve dinsel gerekgelerle olum-
lu gozle bakmadig1 ve bu nedenle de Sah'in niikleer progra-
minm takipgisi olmadigmi one siirer'®. Nedeni ne olursa ol-
sun yeni rejim ilk iki senesinde niikleer programi askiya al-
mist. Ornegin [ran Disisleri Bakani Kutubzade, iran’in Fran-
siz Eurodif girketler birliginden ¢ekildigini ve daha ¢nceden
yatirmis oldugu 1 milyar $'1 geri istedigini soylemistir. fran
Bagbakan1 2 Haziran 1991'de radyodan yaptig1 agiklamada
niikleer santrallerin ekonomik olmadigini ve niikleer galis-
malarin sadece arastirma- gelistirmeye odaklanacagimni soy-
lemistir!9L.

Bu arada rehineler kriziyle bozulan ABD-Iran iliskileri niik-
leer alana da yansimis ve Reagan yonetimi niikleer teknoloji
transferinin siki gozetim altina alinmasi gereken 63 tilkelik
listeye fran’1 da eklemistir'®2. ABD'nin bu hamlesi snemli bir
politika degisikliginin doniim noktasidir.

[ran-Irak savast siirerken, Irak ordusu birkac defa
Bugehr’deki santrali savas ugaklariyla bombalayip yikmis ve
fran'm niikleer malzeme iiretme yetenegine zarar vermis-
tir'®. Bu hava akinlari, sirasiyla 24 Mart 1984, 12 Subat 1985,
4 Mart 1985, 12 Temmuz 1986, 17 Kasim 1987 ve 19 Temmuz
1988 tarihlerinde yapilmisti!%, Iran-Trak savaginin hiz ve yo-
sunluk kazanmast iran hiikiimeti Iran’m niikleer programini
tazelemesini giindeme getirmis, hiikiimet Amirabad’daki
Niikleer Arastirma Merkezi'ne yeni fonlar ayirmstir. Ayetul-
lah Muhammed Hiiseyin Behesti, niikleer arastirmalar1 ya-

19 Quillen, age.

191 “Tran Profile, Nuclear...”,
192 “Tran Profile, Nuclear...”,
1% Quillen, age.

194 Cordesman, age.
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pan kadroya iran'in nihai amacinin niikleer silah gelistirmek
oldugunu sdylemistirl%.

1987 yilinda iran ve Pakistan arasinda nukleer isbirligi ant-
lasmasi imzalanmis, iran Atom Enerjisi Organizasyonu'ndan
uzmanlar Pakistan'da egitilmeye baslanmis, 'Pakistan nikle-
er programinin babasi' olarak bilinen Dr. Abdulkadir Han
Tahran ve Busehr'e Subat 1986 ve Ocak 1987'de ziyaretler
yapmistirl%. Irak savas! iran'da bilyuk bir sosyal travma ya-
ratmis, lrak'in kimyasal silah kullandi§i bu savasta iran'in
yetersizligi anlasiimistir. Meclis baskani ve silahli kuvvetlerin
komutani sifatiyla subaylarla konusan Ali Ekber Hasimi
Rafsancani 'iran-Irak savasinin kendilerine uluslararasi hu-
kukun sadece kagit parcalarindan ibaret oldugunu 6grettigi-
ni' ve iran'in da kimyasal biyolojik silahlara sahip olmay! dii-
siinmesi gerektigini sdylemistil97. iran-Irak savasi, olasi bir
savasta iran'in diger uluslardan yardim goéremeyebilecegini,
yalniz kalabilecegini animsatmistir ve tam da bu nedenden
oturd iran, gerek konvansiyonel olarak gerekse kitle imha si-
lahlari yontinden kendi kendine yetmelidir inanci giderek
yoneticiler arasinda daha fazla destek bulmustul®

Devrim sonrasi dénemin bir diger 6zelligi de Sah déneminde
nukleer ortaklar olarak gortlen Batili tlkelerin yerini Rusya
Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi tlkelerin almis
olmasidir. 10 Eylul 1992 tarihinde Rafsancani'nin Pekin'e
yaptigi bir ziyarette iki adet 300-330 MW'lik niikleer reaktd-
rin satin alinmasi konusunda antlasmaya varilmistir. 20 Ka-
sim 1994'deyse iran, Rusya Federasyonu ile 780 milyon $'lik
bir anlasma imzalayarak, Alman firmalarinin yarim biraktigi

15Cordesiman, age.

WCordesiman, age.

X "Iran Profile, Nuclear Chronology 1988", wwwinti.org/e research/profiles
/lran/Nuclear/1825 1858 hitml [11.11.2007].

BBQuillen, age.
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Busehr'deki niikleer santralin Rus firmalar1 tarafindan ta-
mamlanacagim agiklamustir'®. Ayrica Ocak 1999'da varilan
bir diger antlasmayla franli uzman miihendis ve bilim insan-
larmm Rusya’da egitim almasi kararlagtirilmustir. Rusya
Atom Enerjisi Bakan Yevgeniy Adamov bir basin toplanti-
sinda fran’la isbirliginin Rusya igin hem politik hem de eko-
nomik anlamda 6nemli oldugunu vurgulamistir. 2000 yilinda
da Rusya Savunma Bakan Igor Sergeyev Iran Giivenlik Kon-
seyi Sekreteri Hasan Ruhani ile bulugmasinda Rusya olarak
fran’la ikili iliskilerinde askeri, askeri-teknik, bilimsel-teknik
ve enerji alaninda igbirligi yapacaklarim belirtmistir%.

4.2. Iran’in Niikleer Calismalarm Siirdiirdiigii Tesisler

Bir iilkenin niikleer silah kapasitesine yerli imkanlariyla ula-
sabilmesi igin o tilkenin gerekli niikleer tesis altyapisma ula-
sip gerekli niikleer maddeyi tiretebilmesi gerekir. Gliniimiiz-
de Iran'm niikleer programinda ulastig1 nokta hentiz bir niik-
leer silah tiretimi i¢in yeterli goriinmemektedir.

[ran, Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi'nm denetiminde olan
bir diizine niikleer tesis isletmektedir. Bunlar, Busehr, Bonab,
Darkovin (Karun ve Ahfaz), Isfahan, istiglal, Gorgan, Karaj,
Muallem Kalaye (Kazvin), Tahran ve Yezd tesisleridir.20!
Busehr reaktoriinde daha once soz edilmistir. Bonab Teb-
riz’'in 80 kilometre giineyinde yer alan bir yerdir. Bonab’daki
tesis tarimsal ve tibbi amaglar igin ac¢ilmistir. Darkovin, Ka-
run Nehri tizerinde Ahvaz gehrinin giineyinde bir bolgedir.
Gin'in teknik yardmiyla 300 MW’k 2 adet reaktor insa
edilmistir. Isfahan’daki Niikleer Teknoloji Merkezi 1984'de

19 Cordesman, age.

200 Cordesman, age.

201 Greg J.Gerardi ve Maryam Aharinejad, “Report: An Assesment of Iran’s
Nuclear Facilities” http:/ /cns.miis.edu/pubs/npr/iranuc23.htm [11.11.2007].
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Cin'in yardimiyla agldmustir. 27 kilowatthik Minyatiir Nétron
Kaynag Reaktorii ve kalutron igler haldedir2. Istiglal niik-
leer reaktorii iki adet Qinshan tiirii 300 MW lik bir tesistir ve
yine Cin'in teknik destegiyle insa edilmistir. Karaj Tarimsal
ve Tibbi Arastirma Merkezi Cin’den getirtilen bir kalutron ve
30 MW’lik Belgika orijinli iyon 1511 uygulamalar: siklotronu
igerir. Muallem Kalayeh (Kazvin) ise Cinli ve Pakistan'l1 uz-
manlarin uranyum zenginlestirme santrifiijleri kurdugu bir
merkezdir?®. Ayni zamanda fran Atom Enerjisi Ajansi igin
bir egitim merkezidir. Tahran (Amirabad2%) Niikleer Aras-
tirma Merkezi, ABD'nin 1960'larda sagladigi 5 MW’lik termal
arastirma reaktoriinii icerir. Merkez, 1992’de iran Atom Ener-
jisi Ajansi'min Lazer Arastirma Merkezine bagh olarak, ibn-
Heysem Aragtirma Laboratuarmi kurmustur. Yezd ili ise
[ran’in uranyum rezervlerinin bulundugu bolgedir. 1985'de
IAEO yaklagik 5000 ton iyi kalite uranyum bulundugunu
aciklamistir?>, Daha az miktarda olmak tiizere Isfahan, Azer-
baycan, Horasan, Sistan ve Belucistan illerinde de uranyum
rezervleri bulunmustur.

4.3. iran’in Balistik Fiize Progranmu

Soguk Savas doneminde onceleri iki siiper giictin tekelinde
olan balistik fiize yetenegi giderek yayilmaktadir. iki siiper
giictin ardindan niikleer kuliibiin diger tiyeleri de bu silahlar:
edinmis, son yillarda ise tiglincti diinya {tilkelerinin balistik
flize edinme gabalar1 gbze carpmaktadir.

Balistik fiize roketle hareket eden ve bir tiir giidiim sistemine
sahip olan, daha ¢ok yer hedeflerine ytnelik kullanilan ve

202 Gerardi ve Aharinejad, age.
26 Gerardi ve Aharinejad, age.
204 Bski adiyla Tahran Politeknik Okulu.
205 Gerardi ve Aharinejad, age.
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ugus suresinin buyudk bir kismini serbest dusus asamasinda
geciren silah olarak tanimlanabilir206. Balistik flizeler kendi
baslarina bir KiS degildir ama 6zellikle niikleer savas baslik-
lariyla kullanildiklari zaman bir stratejik silah haline gelirler.
Fuzeler, uzun menzilleri, karsi savunmanin guclukleri ve
nukleer baslik da tasiyabilmeleri nedeniyle kendilerine 6zgu
glvenlik problemleri yaratir207. Teknolojik bir gelismislik du-
zeyi gerektirdiklerinden ve nispeten az sayida devlet bu im-
kéna sahip oldugu igin bir itibar unsuru olarak kabul edil-
mektedir2’,

Balistik fuzelerin ge¢misi Nazi Almanyasi'nin Il. Diinya Sa-
vasi'nin son yillarinda ingiltere'yi hedef alan V-1 ve V-2 fi-
zelerine dayanmaktadir. Ger¢i bu silahlar savasin sonucuna
bir etkide bulunmamisti ama yarattig1 terér ve panik etkisi
Mttefikler'de psikolojik bir yikim yaratmigti209,

Bu teknolojiyi Il. Dinya Savasi'ndan sonra Almanya'dan
ABD'ye go¢ eden bilim insanlarindan saglayan ABD ve Sov-
yetler Birligi kaynak Ulkeler durumundadir. Gelinen nokta
itibariyle az gelismis/3.duinya ulkelerinin de bu teknolojiyi
kendilerine mal etmeye basladiklari gozlemlenmektedir.

25 "Report No. 2000/09: Ballistic Missile Proliferation”,wwancsis-scrs.ge.ca/
en/publications/perspectives/200009.asp [16.12.2007].

2V Michael Vannoni, Kent Biringer, "Missile Control Agreenents: A General
Approach to Monitoring and Verification.”, http./Anxwwunidir.org/pdf/
articles /padf-art2598.pdf [3.04.2003].

2B8"Report Nb. 2000/09.",

200 JUrgen Scheffran, "Missiles in Corflict the Issue in all its Complexity”,
http.//Awww.unidir.org/pdf/articles/pdf-art2596.pdf [3.04.2008].
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Balistik fuzeler genellikle menzillerine gére gruplanir: 1100
km'ye kadar kisa menzilli, 1100-2750 km arasi orta menzili,
2750-5550 km arasi orta Uzeri menzilli ve 5550 km'den uzun
menzilli olanlarina da kitalararasi menzilli ad1 verilmektedir210.

210"Report No. 2000/09...", age. 117
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Afghanistan Country Missih Rangc (km) Country Missile fiange (km)
Amienia DPRK Nodong 1,300 China DF-31 (CS5-X9] 8,000
Bahrein Taepodong-1 2,000 DF-31A 12,000
B.elarus Taepodong-2 5,500 DF-5 (CSS-4) 13,000
Fjvpl Intlia Agni-2 2,000 Franee M-45 6,000
Greece Iran Shahal>3 1,300 M-51 8,000
raq Shahab-4 2,000 Russian Federation SS-18 11,000
Kazakhsfcan Israel Jericht>3 1,300 S5-19 10,000
Libya Pakistan Hatf-5 1,300 SS-24 10,000
Rep. Korea Hatf-6 2,300 $5:25 10,500
Slovakia SaudiArabia  DF-3 (CS5-2) 2,600 ss27 10,500
Sytla S5-N-1fi 8,000
Taiwan SS-N-20 8.300
Turkey ‘ 5S-N-23 8.300
T'L'lrkr_nenlstan United Kingdom  Trident D-5 7.400
Ukraine Miniteman 1! 9.650
U. Arab Emirates - Peacekeeper 9.650
Vict Nam TridentC-4 7.400
Yemen Trident 05 7.400
Range

Sekil 4.2: Menzil Kategorisine gore Balistik Flize Sahibi Devletler

Jurgen Scheffran, “Missiles in Conflict: the Issue of Missiles in all its
Complexity”, http://www.unidir.org/pdf/articles/pdf-art2596.pdf
[3.04.2008].

Ayrica kullandiklar yakit ttrlerine gore de sivi veya kati ya-
kith olarak gruplandirilabilmektedir21l Dinyada niikleer gug
olarak bilinen devletlerin hepsinin ayni zamanda balistik fu-
ze kapasitesi vardir.

Konumuz agisindan duastintldtginde, nukleer programda
belli bir asamaya gelmis bir bolgesel guig olarak iran'in da ba-
listik fuze kabiliyetine sahip olmasi/balistik fiize programi
yuratmesi sasirtici degildir.

21 "Report No. 2000/09...", age.
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[ran’in balistik fiize programmin tarihi Sah'n devrildigi ve
fran Islam Cumhuriyeti'nin ilan edildigi 1979'a dek geri git-
mektedir??. Yeni rejimin biiytik bir gizlilik iginde baslattig1
program 1980°li yilarin ortasmda meyvelerini vermis ve
[ran, Irak’a kars1 600 civarinda fiize firlatnstir213,

Son yillarda Iran'in envanterinde bulunan balistik fiizeleri
gelistirmeye calistig1, menzillerini uzatmak igin teknik gals-
malarda bulundugu gozlemlenmektedir. Kastm 2007’ de iran
Islami Devrim Muhafizlar1 Ordusu Komutam General Yahya
Rahim Safevi, televizyona verdigi bir miilakatta, iranin 2000
km menzilli Shahab-3 fiizesini denedigini soylemistir?4.

Kuzey Kore'nin [ran’m balistik fiize calismalarinda isbirligi
yaptig: iilkelerden biri oldugu, nitekim Shahab-3 fiizesinin
Kore'nin iirettigi Nodong fiizelerinin bir yeniden iiretimi ol-
dugu belirtilmektedir?!>. Nitekim Safevi de Tahran'm envan-
terinde bulunan Scud-B ve Scud-C fiizelerine iliskin teknolo-
jinin 1980’lerde Kuzey Kore’den elde edildigini belirtmistir.
2004 tarihli bir CIA raporuna gore, Kuzey Kore'nin yam sira
Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti de fran’in bu
konuda igbirligi yaptig1 tilkeler arasindadir?!6, Ancak, Iran ar-
tik fiize teknolojisi ve iiretiminde kendine yeterli bir hale
gelmeye baglamustur.

Shahab-3 fiizelerinin Shahab-3a, Shahab-3b, Shahab-4 ve
BM-25 adli menzilleri 1500 ila 2500 km arasinda degisen tii-
revleri bulunmaktadr?”. Bu fiizeler, Orta Dogu, Tiirkiye ve

22 Steven A. Hildreth, “Iran’s Ballistic Missile Programs: An Overview”
www.fas.org/sgp/crs/nuke/RS22758.pdf [16.12.2007].

213 Hildreth, age.

214 Paul Kerr ,“Iran, North Korea Deepen Missile Cooperation”,
www.armscontrol.org/act/2007 01-02/IranNK.asp [16.12.2007].

215 Kert, age.

216 Kert, age.

217 Hildreth, age.
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hatta Giiney Avrupa’daki potansiyel hedefleri vurma kapasi-
tesine de sahiptir, hatta bazilarnmn Iran ordusunca konus-
landirilip operasyonel hale getirildigi iddia edilmektedir?!s.
Ayrica [ran’in daha uzun menzilli fiizeler gelistirdigi, hatta
“uzay tasima arac1’ olarak Shahab-5 fiizesi gelistirdigi de id-
dialar arasmdadir?'®.

218 Hildreth, age.
219 Hildreth, age.



iran’in Mevcut ve Olasi Balistik Fiize Sistemlerinin

Tahmini Menzili

Mevcut Flze
Goénderme Sistemi

CSss-B
SCUD B
SCuUB C

Olas! Fuze
Gonderme Sistemi

No Dong 1,000
Taepo Dong

Taepo Dong 2

Menzil(km)
............ 150

300

500

Menzil (km)

Kuzey Kore

1,500 uzeri

4,000-6,000
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Libya, K.Kore
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Kuzey Kore
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"Estimated Ranges of Current and Potential Iranian Ballistic Missiles",
http://www.fas.org/Zirp/threat/prolif97/meafrica.ht:ml#figureiran

[14.3.2008].
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[ran'in niikleerlesme cabalar1 ve halihazirda envanterinde
bulunan kimyasal ve biyolojik cephanelikle beraber diisii-
niildiigiinde de bu fiize imkanlarinin fran’a bolgede onemli
bir agirlik verdigi yadsimamaz bir gergektir.

Fiize teknolojisinin yayilmasi ozellikle barism kirilgan oldu-
gu Ortadogu bolgesinde onemli bir bolgesel sorundur??.
ABD agisindan distiniildiigiindeyse, Washington'un ‘haydut
devletler’ adim verdigi baz1 3. diinya tilkelerinin 6zellikle ki-
talararasi balistik fiize kabiliyeti edinmesi istenmeyen bir du-
rumdur. Washington, tipki niikleer silahlarin yayilmasmin
onlenmesi konusunda da oldugu gibi bir caba igerisindedir.
Ancak, daha gergekgi bir tutumla, kendini 3. diinyadan gele-
bilecek olasi fiize saldirilarma karst korumak i¢in “ulusal fii-
ze kalkani” projesini yiiriirliige sokmustur. Son zamanlarda,
Dogu Avrupa’da kurmay1 tasarladigi radar tiisleri bu bag-
lamda degerlendirildiginde anlam kazanmaktadar.

44. Iran Liderliginin Niikleer Programlar1 Hakkindaki
Soylemi

fran liderliginin cesitli zamanlarda ve tarihsel donemlerde
yaptig1 agiklamalar genelde fran niikleer programmin bariscil
ve sivil amaglh oldugu yoniindedir. Daha tnceden de belirtil-
digi gibi, fran Sah1 Pehlevi Eyliil 1974’de diinyanin niikleer
kuliip ve ondan mahrum olanlar tarafindan ikiye boliindii-
giinii, fran’in bu yetenege sahip olan ABD'yle dost gecinme-
sinin onemine vurgu yaptigt bir konusma kayitlara gegmis-
tir22, Ayetullah Humeyni'nin ise devrimin ertesindeki giin-
lerde “ahlaki’ gerekgelerle niikleer silahlara sicak bakmadigi
biliniyor. 1982 yilinda Iranh yetkililerin kullandig1 soylemse,

220 Scheffran, age, 19.
21 Quillen, age.
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"iran"in nikleer teknoloji gelistirmesinin sebebini enerji Gretimin-
den ¢ok nikleer teknoloji konusunda ilk elden deneyim kazanmak
oldugunu, zaten iran'in dinyanin toplam gaz rezervlerinin
%18'ine sahip oldugunu" belirtiyordu22Bu sdylemse iran'in
yillar boyu savundugu elektrik Gretme argimaninin oldukca
disinda olmasiyla dikkati cekmektedir.

Ekim 1988'de iran Parlamento Sézciisii Ali Ekber Hasimi
Rafsancani, Devrim Muhafizlarina yaptigi bir konusmada
iran'in konvansiyonel olmayan silahlar gelistirmesi gerekti-
gini, iran-lrak savasinin bu gercegi gosterdigini belirterek,
iran'in savunma ve saldiri amach kimyasal, bakteriyolojik ve
radyolojik silahlarla donanmasi gerektigini sdylemistir223 Bu
aciklama iran'in genel nuikleer sdylemiyle celisiyorsa da iran-
Irak savasi atmosferinde yapildigi animsanmalidir.

Rafsancani'nin konusmasiyla tam c¢elisen bir aciklama da
iran Ulusal Guvenlik Konseyi (yesi Muhammet Cevat
Laricani'den gelmisti. Laricani 'nikleer silahlarin iran siyase-
tinden silindigini' sdylemistir ve baskan Rafsancani'nin niik-
leer silahlardan arindirilmis Orta Dogu bélgesine atifta bu-
lunmustur224. Bunlara ek olarak, iran'in gesitli tip ve menzil-
lerde kisa menzilli flzeler gelistirilip konuslandirdigi bilin-
mektedir. Cin yapimi CSS-8 (Tondar-69), Fateh A-110

(Mershad/Zelzal-2), Cin yapimi M-11, CSS-7, SCUD-B ve
tirevleri, SCUD-C ve tirevleri, 800 km menzilli M-9, DF-15,
CSS-6 fuzeleri bunlar arasindadir2.

2 "lran Profile, Nuclear.", wwwwnti.org/e research/profiles/Iran
/Nuclear/1825 1826.htrrl [11.11.2007).

28 "Nuclear Chronology,1988" wwwvnti.org/e research/profiles/Iran/Nuclear
/1825 1858 html [11.11.2007).

24 "Nuclear Chronology,1991", http.//wmwinti.org/e research/profiles/lIran
/Nuclear/1825 1864.htrml [11.11.2007].

25"Nuclear Chronology,1991.,"
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fran Devlet Baskan Yardimcist Ayetullah Muhacirani, Ekim
1991’de fran’in diger Islam {ilkeleriyle ortaklasa calisarak bir
‘Islami atom bombast’ {iretmesi gerektigini soylemistir22s,
Ocak 1992'de Iran'in niikleer programini y6nettigi diistiniilen
Hamian Vahdeti, niikleer arastirma programsiz hicbir iilke-
nin ciddiye alinmadigin, [ran'n bu teknoloji ve bilgiye sahip
olmasi gerektigini ve gerektiginde bu silahlar1 yapabilmesi
gerektigini soylemistir??”. [ran Disisleri Bakan Yardimcis: Ali
Ekber Beserati ise 27 Kasim 1992'de yaptig1 agiklamada tilke-
sinin niikleer silahlanma pesinde oldugu dedikodularmin ya-
lan oldugunu ve [slam Devrimi'nin diismanlar tarafindan
yayildigint belirtmistir. Bakan Yardimcisi, “bizim silahlari-
miz bolgenin askeri kaynaklariyla gerek niceliksel gerekse ni-
teliksel yonden karsilastirilamaz”, demistir??s.

Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajanst Genel Konferansi'nda yap-
tig1 bir konusmada TAEO'nun bagkam Riza Emrullahi, iilke-
sinin niikleer programinin tamamen barisgt oldugunu,
fran’in niikleer silahsizlandirilmis bir Orta Dogu bolgesinin
savunuculugunu yaptigmi ve bu bolgeyi Israil ile isbirligi
yapmadan kuramayacaklarmi sdylemistir. Ayrica Emrullahi,
[ran'in UAEA giivencelerine bagliliginin agik oldugunu ve
fran’in kurum temsilcilerini iilkeye davet edip tesisleri ziya-
ret etmesi konusunda inisiyatif aldigim belirtmistir?2°.

fran Savunma Bakani Ekber Torkan, daha degisik bir mantik
yuriitmiistiir; “Bizim hava kuvvetlerimiz Amerikanin hava
kuvvetleriyle, donanmamiz Amerika'nin donanmasiyla bas
edebilir mi? Eger iilkemizin tiim biitgesini boyle bir savasa
yatirsak, sadece paramizi sokaga atmus oluruz... Boyle bir

22 Cordesman, age.

227 “Nuclear Chronology,1992”, www.nti.org/e_research/profiles/Iran/Nuclear
/1825_1869.html [12.11.2007].

28 “Nuclear Chronology,1992...”,

29 “Nuclear Chronology,1992...”,


http://www.nti.org/e_research/profiles/Iran/Nuclear

Evren s bilen

tehditle basa ¢ikma yolu tamamiyla degisik bir ¢6zim gerek-
tirir,"20diyerek iran'in ABD'den algiladi§i tehdidi asimetrik
yolla karsilamasi gerektigini ima etmistir.

19 Agustos 1997 tarihinde IAEA, baska bir aciklamada bulu-
narak iran'daki tim nikleer faaliyetlerin barisci oldugunu,
iran'in NSYOA, niikleer givenlik programi antlasmasi ve
test yasag! antlasmalarinin imzacisi oldugunu, iranin tim
faaliyetlerinin UAEA'nin goézetiminde oldugunu, yapilan
denetim raporlarinin iran'in kurumla isbirligi icinde oldugu-
nu gosterdigini, iran'a yonelik iddialarin Siyonist komplo ol-
dugunu deklare etmistir23L

Ayni yil hukiimetin kontrol ettigi "islam Cumhuriyeti'nin
Sesi"nde, yapilan suclamalarin temelsiz oldugu, konuyla ilgi-
li yapilan yorumlarin "Siyonist rejime bagh Batili medya organ-
lariin bir propaganda hilesi oldugunu' belirtmis ve iran'in nik-
leer enerji ¢abalarinin tlkenin gelisen sanayisinin ihtiyaclari
icin elektrik Uretimine yonelik ve tarimsal/tibbi amaglara
yonelik oldugu vurgulamis, UAEA'nIn iran'in nukleer prog-
raminin nudkleer silahlarin yayilmasini 6nleme cabalarinin
tim teknik ve hukuki yonlerine saygi gosterdigini soyledigi-
ni ifade etmistir. Aciklamada, "Siyonist rejim'in 200'den ¢ok
nikleer savas bashgr oldugu" da ifade edilmistir22

Yine ayni yil gelen bir baska yalanlama iran Disisleri Bakani
Kemal Harrazi tarafindan yapilmistir. 5 Ekim 1997 tarihinde-
ki aciklamada su goéruslere yer verilmistir:

"Biz kesinlikle atom bombasi gelistirmiyoruz, c¢unku
nikleer silahlara inanmiyoruz. Biz Orta Dogu'nun

2 Gregory Giles, "A Framework For Assessing the Threat of Iranian VWMVD
Terrorism Against the United States”, http.//Anawwvinti.org/e research
/official docs/congress/senate090805Giles. pdf [12.11.2007].

2 Cordesman, age.

22 Cordesnen, age.
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niikleer silahlar ve diger kitle imha silahlarmdan arin-
dirilmis bir bolge olmasi gerektigi fikrine inaniyor ve
savunuyoruz. Oyleyse neden niikleer teknoloji gelisti-
riyoruz? Ciinkii enerji kaynaklarimizi gesitlendirmek
istiyoruz. Birkag on yil iginde bizim petrol ve dogalgaz
rezervlerimiz bitecek ve bu yiizden diger enerji kay-
naklarmna ulagsmaliyiz. Dahasi, niikleer teknolojinin tip-
ta ve tarimda baska faydalar1 da var. ABD'nin petrol
rezervleri durumu Iran’dan farkli degil. ABD'nin de
cok biiyiik petrol kaynaklar1 var. Sonug olarak niikleer
teknolojiye ulagsmanin bir kotiiliigii yok tabii eer ba-
ris¢il amaclar iginse...”233

Yukaridaki 6rneklerden goriildiigii gibi franh yetkililerin ge-
nel soylemi, fran’in niikleer programinm barisgil amagh ol-
dugu yolundadir. Ancak zaman zaman baz: yetkililerin niik-
leer yetenegi ABD’yle asimetrik bir denge saglamak igin elde
etmek istedigini ifade ettigi de goriilmektedir. Bu nokta da
asil sorulmasi gereken soru, [ran'm zengin hidro-karbon
kaynaklari, ucuz ve verimli bir elektrik tiretme olanag1 sag-
larken Iran’m nigin ¢ok pahali olan niikleer teknolojiye yati-
rm yaptigadir. fran'm hidrokarbon kaynaklarmin birkag on
yilda tiikenecegi argiimam pek inandirici gelmemekle bera-
ber?4incelenmesi gereken bir mesele olup tezimizin konusu-
nun dismdadir.

235 Cordesman, age.

23 fran OPEC icinde Suudi Arabistan’dan sonra ikinci biiyiik petrol iireticisidir.
Dogal gaz konusunda da diinyanin rezerv bakimmdan sayih iilkelerinden bi-
ridir. Ayrica, fran’in sahip oldugu hidro-karbon kaynaklarinm yenilenebilir
tiirden oldugunu uzmanlar dile getirmektedir.
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45. iran'in Nikleer Gig Olma Tarihine Ydnelik Bati Kay-
nakh Tahminler

1980'li ve 1990'li yillarda Bati medyasinda ve konuyla ilgili
teknik icerikli dergilerde iran'in ne zaman niikleer gii¢ olabi-
lecedi konusunda ¢ok sayida tahmin yer aldi. Bu tahminlerin
hi¢ birinin gergceklesmemis olmamasi oldukga dustnduruci-
diir. Daha cok Amerika, Alman ve israil kaynakli olan bu ha-
berlerin cogunun ilgili devletler tarafindan basina sizdirildigi
anlasiimaktadir. Bir fikir vermesi bakimindan asagida bun-
lardan bazi drnekler derlenmistir.

1982 yilinda Jane's Defence Weekly dergisi iran'in bir nikle-
er silaha dogru ¢ok hizli ilerledigini ve 1986 yilinda bile bu
glce erisebilecegini duyuruyordu2%. Nisan 1984'de yine soz
konusu dergi Bati Alman istihbaratina dayandirdigi iddia-
sinda iran'in 2 yil iginde niikleer silah sahibi olacagini du-
yurdu. Haziran 1990'da ABD Ulusal Istihbarat Tahmini'nde
iran'in nukleer silah kapasitesi hedefledigi bildirildi.2% Ka-
sim 1991'de israilli yetkililer, Pakistan'in da yardimiyla
Iran'in 2000 yilindan énce bir niikleer silah sahibi olabilece-
gini iddia ettiler. Amerikan tahmini ise 10 ila 15 yil arasin-
daydiZ3r.

1992 yilinda ismi aciklanmayan bir ABD Disisleri Bakanhigi
yetkilisi, "iran'in Saddam Hiiseyin'in Irak'i gibi hizli ve acele
bir sekilde davrandigini sanmiyoruz. Onlarin programi daha
kurnazca ve uzun vadeli" aciklamasini yapti238 1992 yilinda

Z5Quillen, age.

Z "Nuclear Chronology, 1990", wwwinti.org/e research/profiles/Iran/
Nuclear/1825 1860.htrml [12.11.2007].

2 "Nuclear Chronology,1991", wwwwnti.org/e research/profiles/Iran
/Nuclear/1825 1864.html [12.11.2007].

2B "Nuclear Chronology 1992" http:/Anwwinti.org/e research/profiles
/lran/Nuclear/1825 1869.html [12.11.2007].
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Ocak ayinda CIA Direktorii Robert Gates2® iran'in niikleer
silahlanma yolunda oldugunu ve eger Bati diinyasi miidaha-
le etmezse 2000 yilina kadar amacina ulasacagini iddia etti240.

30 Kasim 1992'de The New York Times'da ¢ikan bir raporda
iran'in nukleer silah programinda ilerleme kaydettigi ve 2000
yilinda bir nukleer silah gelistirebilecegi iddia edildi24L Yine
ayni yil 'Proliferation Issues' dergisinin haberine goére israil
Savunma Kuvvetleri Baskani General Uri Saqi, iran'in 10 yil
icinde nuikleer silah yetenegine ulasacagini iddia etti. Ust du-
zey bir israil hiikkiimet yetkilisi de israil'in iran niikleer prog-
ramini gelistirirken pasifce olan biteni seyretmeyecegini ve
engellemek icin elinden gelen her seyi yapacagini sdyledi242
1993'de baska bir CIA direktdri, James Woolsey, iran'in nik-
leer silaha 8 ila 10 yil uzaklikta oldugunu iddia etti243,

Yukaridaki drneklerde de goralduga gibi, Batili Glkelerin is-
tihbarat analizcileri iran konusunda "yanilma"yi bir gelenek
haline getirmislerdir. Diger yandan, belki de iran, ¢cok yavas,
dikkatli ve ihtiyatl bir program izleyerek simsekleri Gizerine
cekmemek istemektedir. Hangisi dogru olursa olsun, bugtn
de benzeri tahminlerin yapildigi dikkate alindiginda bu tir
spekilatif haberlere temkinli yaklasmak gerektigi anlasil-
maktadir. Bu tir tahminlerin dinya kamuoyunda bir acillik
ve alarm duygusu yaratmak icin kullanildigi gézlemlenmek-
tedir.

29Simdiki ABD Savunima Bakan.

20"Nuclear Chronology 1992.,"

21"Nuclear Chronology 1992.,"

22"Nuclear Chronology 1992.,"

28 "Nuclear Chronology,1993", http.//Awwwinti.org/e research/profiles/ Iran
/Nuclear/1825 1870.htrml [12.11.2007].
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4.6. iran’in Niikleer Politikasinin Dinamikleri

fran’in niikleer programina etki eden faktorler iki grupta in-
celenebilir: Birincisi dis politikayla ilgili olup Iran"m niikleer
caydiricibk kazanmasmm teknik altyapisinin saglanmasiyla
ilgilidir. Ikincisi, ise iran’in i¢ politikasiyla ilgili olup [ran’in
kurulu diizenin kendini megrulastirma ¢abalariyla ilgilidir.

4.6.1. ic Dinamikler

fran siyasetinde gerek Iran’in Islami rejimi popiilaritesini
saglamak i¢in halka niikleer programi sunmakta, gerekse de
siyasi aktorler milliyetgilik kartmi oynamak yoluyla oy ka-
zanmaya Galigsmaktadirlar. Bu boliimde bu gibi faktorler ince-
lenecektir.

4.6.1.1. Iran milliyetciligi ve ‘niikleer dava’

fran bilindigi gibi koklii bir tarihe ve imparatorluk gegmisine
sahip bir iilkedir. Pers ve Sasani imparatorluklarinm mirasgi-
sidir. Ne var ki gegen yiizyilda Bat1 karsisinda diisiilen zayif
konum bununla tezat olusturmaktadir. Gegtigimiz yiizyilda
fran diger Islam uluslarmdan farkli olarak hicbir zaman so-
miirge haline gelmemistir. Ancak Batih giigler etkilerini ve
niifuzlarini iran’m “ensesinde hissettirmis” lerdir. Ornegin 2.
Diinya Savagi sirasinda SSCB ve Britanya {ilkenin kuzeyini
ve giineyini bir siire isgal altinda tutmustu. Savas sonrasi
donemdeyse ABD'nin Iran’'da biiyiik bir agirhgi olmus, pet-
rol sanayisinin ulusallagtirilmasim =~ 6neren  Bagbakan
Musaddik iktidardan CIA"in destekledigi bir darbeyle diisii-
rilmuigtii?44,

24 A Special Report On Iran, The Economist, 21/27 Temmuz 2007, 8.
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[ran’in Bat1 kargisinda son yiizyilda aldig1 savunmact tutum
[ran’daki milliyetciligin de savunmact bir hal almasma yol
acmustir. Islamct soylemle de zaman zaman birlesen bu milli-
yetcilik Tran’in en az Bati kadar teknolojik yonden gelismis
olmasini savunuyor. Buna ek olarak, Iran koklii medeniyetle-
rin ve imparatorluklarin mirasgisi olarak, modern diinyada
¢ikarlarinm ve haklarmin korunmasi igin giiclii ve caydirici
olmast gerektigine inanmistir?$5. Iste fran’in niikleer progra-
minin bir devlet politikasi olarak stirdiiriilmesinin temelinde
yatan da budur. Ayrica, Iran niikleer progranuni bir “milli
dava’ haline getirmig?4, banknotlarin {izerine atom simgesi
basilmus, “‘Milli Niikleer Enerji Giinii” kutlanmaya baslanmis-
tir. Amerikan kargitligiyla da beslenen yeni bir fran milliyet-
ciligi projesi giindeme alinmistir?¥7.

Niikleer krizin yarattig1 gergin ortam toplumun Islami rejime
muhalefetini kirmak ve demokrasi taleplerini baskilamak igin
de kullanulmaktadir.

4.6.1.2. Mahmud Ahmedinecad’in iktidara gelisi

Hatemi doneminde (1997-2005) iran, Batr'yla siirtiisme yeri-
ne uzlagsma siyaseti gtitmiistiir. Bunda Hatemi'nin kisiligi ve
Avrupa’da egitim almasinmn rolii oldugu bilinmektedir.
Hatemi ‘Medeniyetler Uyumu’ soylemiyle iilkesiyle Bati
diinyas: arasmndaki tansiyonu diistirmiistiir. Hatemi donemi
genelde bir diyalog donemidir. Hatta soz konusu donemde
baz1 gozlemciler fran'm rejiminin artik liberallesme sinyalleri
verdigini dahi one stirmiislerdi. Ne var ki Mahmud Ahme-

25 Arif Keskin, “iran Nereye”, Stratejik Analiz, Temmuz 2007, www.asam.
org.tr/temp/ temp432.pdf [20.11.2007].

26 “Iran'da niikleer program, ders kitaplarma giriyor”, http://www. milli-
yet.com.tr/2007/09/11/son/sondun23.asp [20.11.2007].

247 Keskin, “ran Nereye”...,



http://www.asam
http://www

Evren s bilen

dinecad'in 2005'de iktidara gelmesi bu politikadan bir 'U do6-
nusd' baslatmistir. Ahmedinecad sertlik yanlisi "yeni muha-
fazakar"larin bir sézcusuddr. Yeni cumhurbaskani, Hatemi
doéneminde AB'nin inisiyatifiyle askiya alinan uranyum zen-
ginlestirme programini tekrar baslatacagini acikladiktan son-
ra krizin tansiyonu yukselmeye baslamistir2a8 Ahmedinecad
tam da krizin yikseldigi ginlerde tepki ¢ceken bir agiklama
yaparak ‘"israil'in haritadan silinmesi" gerektigini ve
Holokost'un tartismaya agilmasi gerektigini soylemistir249.
iran'in atom bombasi Uretmek istedigi iddialarinin ifade
edildigi boyle bir donemde bu kadar radikal bir séylem dn-
ya kamuoyunda saskinlik yaratmistir. Kisacasi, Ahmedine-
cad'in kisiliginde degisen iran'in dis politikasi Hatemi do-
nemindeki uyum ve diyalog sdyleminden sert ve tehdit edici
bir retorige kaymistir. Nukleer programin hizlandirilmasi ka-
rari da bu politika degisikliginin bir tezahtiri olarak gozlen-
mektedir.

4.6.1.3. islami ideoloji

Islamci siyaset gevrelerinde sik sik israil'in niikleer kapasite-
sine karsi islam dlkelerinin de bir niikleer kapasite gelistir-
mesi gerektigi ifade edilmektedir. Aslina bakilacak olursa
Pakistan'in yani sira nukleer bir gu¢ olacak bir baska Mus-
liman Glkenin ortaya ¢ikmasi siiphesiz siyasal Islami gevre-
lerde arzulanan bir durumdur.

iran acisindan bakildijinda, niikleer giic olmak Orta Do-
gu'da ¢ok etkin bir bolgesel giic olmanin yani sira, daha genis
bir islam cografyasinda iran'a itibar ve gu¢ kazandiracaktir.

28 Arzu Celalifer, "Iran ve Yeni Cumhurbaskani Ahmedinecad”, vy
turkishweekly.net/turkce/yazarlar. php?type=13&id=43 [20.11.2007].

20 "lsrail haritadan silinsin™,  http./Annvbbe.co.uk/turkish/news/story
/2005/10/051027 iran.shitml [20.11.2007].
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fran Islam Cumhuriyeti gibi 1979’dan bu yana islam’in s6z-
culuginii tistlendigi iddiasindaki bir tilkenin niikleer giig
olmasi, ona iddialarim1 onaylayan bir statti verebilecektir.
fran’in 6zellikle 1979'dan sonraki niikleer programimin moti-
vasyonlarindan biri de budur.

4.6.1.4. Islami rejimin kendini mesrulagtirma arac1 olarak
niikleer kriz

[ran’daki Islami rejimin radikal kanadi demokrasiyi bir Batt
icad1 ve “giivenlik sorunu” olarak algillamaktadr?®. Dev-
rimden sonraki rejim Islam’in Sia mezhebine dayah bir “ideal
toplum, ideal devlet, ideal birey” olusturma amaciyla yola
¢ikmis, bu nedenle toplumun tiim alanlari kontrol etmeye
calisan totaliter bir 6zellik kazanmist125!. Dogal olarak bu oto-
riterlige karst halkta bir takim tepkiler olusmaktadir. Ozellik-
le kadinlar, bat1 yanlilari, gengler ve &grenciler rejime muha-
lefet etmeye baglanuglardur.

Ayrica, Tran'in ekonomik gostergeleri de pek olumlu sinyal-
ler vermemektedir. The Economist dergisine gore, tilkedeki
gergek igsizlik % 20, gercek enflasyon orami % 257tir’®2. Bu
ekonomik sartlar alinda Tahran yonetiminin Bati'yla niikleer
krizi, halk: rejim etrafinda toplamak igin bir arag olarak kul-
landig ileri siirtilmektedir. Niikleer kriz giindemde kaldikca
ve ozellikle ABDnin olas1 bir miidahalesi séz konusuyken,
Tahran'in bu ekonomik sorunlar1 ve demokratiklesme istem-
lerini “‘unutturmas1” daha kolay olmaktadur.

250 Keskin, “ran Nereye”...,
251 Keskin, “ran Nereye”...,
252 “ A Special Report on Iran”, The Economist, July 21st-27st, 9.
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4.6.2. Dis Dinamikler

Ozellikle 11 Eylul 2001 sonrasi diinya durumunda olan koklii
degisimler, iran'in nukleer programinin ivme kazanmasinda
etken olmustur. Asagida bu faktorler analiz edilecektir.

4.6.2.1. ABD'nin iran'a yénelik politikalari

ABD'nin 11 Eylul 2001'de maruz kaldigi saldirilar dinya
glindemini degistirdigi gibi ABD'nin givenlik ve dis politi-
kasinda da koklu etkilerde bulunmustur. ABD olayin hemen
ertesinde 'terére karsli savas' ilan etmis ve 'onleyici midaha-
leyi' esas alan "Bush Doktrini'ni yururlige sokmustur. Saldi-
rilarin arkasindaki El Kaide drgutuni barindiran Afganis-
tan'l isgal etmistir. Dogaldir ki iran'in doju komsusu olan
Afganistan'a ABD ve NATO gugclerinin yerlesmesi iran'da da
yakindan izlenmistir. Bu harekat bir yandan iran'in diismani
olan koyu Sunni bir rejimi yikmis ama o6teki yandan da
ABD'nin iran'a komsu olmasi sonucunu dogurmustur.

ABD Baskani G.W. Bush'un 2002'deki tarihi aciklamasinda,
kitle imha silahlarina sahip olmakla sucladigi iran, Irak ve
Kuzey Kore gibi tilkeleri ABD'nin hedef tahtasina oturttugu
gorulmustir2s3 1979'dan bu yana ABD'yle surekli sorunlar
yasayan ve ABD'yi 'Buyuk Seytan' olarak karikatirize eden
iranh yoneticiler hi¢ stiiphesiz bu agiklamayi kendilerine y6-
nelik 6nemli bir uyari olarak algilamislardir. Ancak, ABD'nin
sozleri retorik duzeyinde kalmamistir. ‘'Ser Ekseni'nden Irak
2003 yilinda ABD tarafindan isgal edilmistir. Paradoksal bir
bicimde tipki Afganistan'in ABD tarafindan isgali gibi Irak'in
isgali de iran'in ezeli dismani Saddam Hiiseyin'in rejiminin
ortadan kaldiriimasini saglamistir. Huseyin'in devrilmesi

23 "Bush's 'evil axis comment stirs critics”, http.//news.bbc.co.uk/27hi/
americas/1796034.stm [20.11.2007].
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fran'in jeopolitik niifuz alanim hayli genisletmis, 6zellikle
Irak Sii'leriyle bolgede etkinlik saglanmistir. Ancak ABD bu
kez de iran’la Bati yoniinden komsu olmus, buysa fran'in
gevrelenme endisesini gercege dontstiirmiistiir. Irak sava-
s'nin gerekgesi olarak gosterilen kitle imha silahlarinm
Irak’da bulunamamast da Iranli yoneticilerde soru isaretleri-
ne yol agmustir. Soyle ki “ABD kitle imha silah1 kapasitesine
sahip bir Irak’1 bu kadar kolayca isgal edebilir miydi?" sorusu
fran liderligi tarafindan diisiintilmiis olmalidir. Niikleer
programin ivmelendirilmesinde uluslararasi politikanm bu
kat1 gergegi de g6z dniinde tutulmus olmalidir.

Ote yandan, yine “ser ekseni’ iilkelerinden Kuzey Kore'nin
2006 yilinda yaptigr niikleer denemeden sonra de facto bir
niikleer gii¢ olmas1 ve ABD'nin Kuzey Kore'yle ugrasirken
diplomasiden bagka bir metodu giindeme al(a)mamas: da
Tahran’da not edilmis olmalidir. Eger, Tahran ABD’yle ken-
dine uygun kosullarda bir ‘biiyiik pazarhk’?** masasina otu-
racaksa niikleer giig statiisiinde olmasi da kendisine ¢ok ya-
rarli olacaktir.

4.6.2.2. Petrol fiyatlarinin yiiksek seyretmesi

fran ekonomisi petrol ve dogalgaz ihracatina bagimhidir. The
Economist dergisine gore petrol gelirleri tilkenin digsatim ka-
lemlerinin %80'ini olusturmaktadir.?5 iran devriminin {ize-
rinden geyrek yiizyildan fazla zaman gegmesine ragmen iilke

254 Arzu Celalifer Ekinci, “fran’a Karst ABD'nin Giiclendirilmis Tecrit Politikast”,
http:/ /www.turkishweekly.net/ turkce/ vazarlar.php?type=13&id=289

[20.11.2007]. “ABD ve fran'mn kargilikl olarak masaya oturmast ve tiim sorun-
larin1 masaya koyarak ¢oziim bulmaya ¢ahgsmalar: secenegine verilen isim
biiyiik pazarliktir.”

255 A Special Report...”, 10.
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devrim &ncesinin 2/3'{i oraninda petrolii diinya pazarlarina
sunabilmektedir?e.

Her seye ragmen son 5 yilda, petrol fiyatlarinm yiikselis egi-
liminde olmast Iran icin onemlidir. Petrol fiyatlar1 2002'de
209, 2003’de 30 $, 2004’ de 40 $, 2005"de 50$, 2006'da 60 $ civa-
rinda olusmus ve 2008'de 100$’a kadar yiikselmistir?>”. Kisa-
cas1 son bes yilda bes kat artarak yilda ortalama %100 civa-
rinda bir artis kaydetmistir. fran'in da bunun keyfini stiren
tilkelerden biri oldugu bir gercektir. Iran hazinesi, pahali si-
lahlanma projeleri ve niikleer programi igin gerekli kaynagi
bu sekilde finanse etmistir. Artisin bir sebebi arzin talebi ye-
terince karsilayamamasi®® olsa bile artisin spekiilatif yani ol-
dugunu da ekonomistler dile getiriyorlar. Ozellikle fran'n
onemli bir oyuncu oldugu Orta Dogu bolgesinde baris ve is-
tikrarm bir tiirlii saglanamamasi da petrol fiyatlarm yukari
geken unsurlardandir. Konumuz agismndan bakildiginda,
ABD'nin fran'm niikleer tesislerine yapacag1 olast bir saldiri-
nm petroliin fiyatim1 daha da artirmasi, hatta diinya ekono-
misini enflasyonist bir baskiyla resesyona stiriiklemesi olasi-
Iigr dile getirilmektedir. Bu durum, ABD nin [ran’a kars1 ya-
pabilecegi olas1 hamleleri sinirlamaktadir.

4.7. Iran’in Niikleer Gii¢ Olma Cabalar1 ve Diger Giigler

fran gibi gerek jeo-politik konumu ve enerji kaynaklari ge-
rekse de Islami rejimiyle dikkatleri iizerinde toplayan bir til-
kenin niikleerlesme cabalar1 tiim devletler tarafindan yakin-
dan takip edilmektedir. Ozellikle giiniimiizdeki niikleer giig
statiisiindeki devletler aralarma yeni bir iiyenin gelmesi ko-

256 Bu konuda bkz.; “ A Special Report...”,

257 “Petrol 100 Dolara Kosuyor”, Radikal Gazetesi, 8 Kasim 2007. http://
www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=238150 [20.11.2007]

258 “Petrol 100 Dolara...”,
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nusunda dikkatlerini iran’ a yoneltmislerdir. Bu devletlerden
bazilar1 fran’in bu politikasma siddetle muhalefet ederken,
bazilar1 da zimnen desteklemektedirler. Bazilar1 ise Iran’in
niikleerlesmesini gerektiginde kuvvet kullanilarak 6nlenmesi
gereken bir durum olarak algilamaktadirlar. Niikleer olma-
yan devletlerin ise Iranin niikleerlesmesini kuvvet dengesini
bozucu bir unsur olarak degerlendirdigi goriilmektedir.

4.7.1. Bolge Devletleri

Dogaldir ki fran’in niikleerlesmesinin en cok ve dogrudan
etkileyecegi iilkelerin bagsinda Orta Dogu bolgesindeki {tilke-
ler gelmektedir. Bu {ilkelerin bazilarmmn Iran’la st olup
daha da cok etkilenecek devletler arasmda yer almaktadar.

4.7.1.1. Tiirkiye

Turkiye—iran iligkileri baglaminda [ran’m niikleer hirslar1 ne-
reye oturmaktadir? Bu soruyu yanitlayabilmek icin oncelikle
Tiirkiye-Iran iligkilerinin tarihgesine biraz deginmek gerekir.
Turkiye'nin mirasgist oldugu Osmanh Imparatorlugu ve
[ran’mn mirasgist oldugu Safevi Imparatorlugu tarihte farkls
mezhep davalarm giiden rakip devletlerdi?® Ancak, Irak
agik rekabetlerini bir yana birakan iki tilke Kasr-1 Sirin Ant-
lagmasiyla smirlarmm giiniimiize dek siiren bir istikrara ka-
vusturmuslard1. Iki iilkenin cesitli gii¢ unsurlar1 arasmdaki
denge nedeniyle bu tarihten beri savasmadiklar1 tarihi bir
gercektir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra Atatiirk’le
Iran Sahi arasindaki dostluk da bu baglamda animsanmali-
dir. Soguk Savas doneminde, iki tilke CENTO organizasyonu
semsiyesi altinda aym blokta yer almistir. Iki iilke arasindaki

259 Keskin, “Iran Nereye”...,
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iliskilerin asinmaya baslamasi 1979'daki devrimden sonra
olmustur. iran'da iktidara islamci bir rejimin gelmesi ve dev-
rimden sonraki dénemde Iran'in rejim ihraci arayisinda ol-
masi iki ulke iliskilerini germistir280. iran agisindan bakildi-
gindaysa, Turkiye'nin NATO dyeligi, ABD ve israil'le yakin
iliskileri Tahran'da rahatsizlik yaratan bir unsur olarak algi-
lanmaya baslanmistir6l Hatemi'nin iktidara gelmesiyle ilis-
kiler yumusamis ve iligkiler tekrardan buyukelgilik diizeyine
citkariimistir2e2

Gunimiizde Turkiye ve iran birgcok alanda isbirli§i yapmak-
tadir. Bu alanlarin en basinda guvenlik ve terdrizmle muca-
dele gelir. Turkiye, PKK ile mucadelesinde iran'sa PEJAK ile
miicadelesinde birbirlerinin ortagi durumundadirlar. Ozel-
likle ABD'nin 2003 sonrasinda izledigi Kurt politikalari iki
Ulkeyi birbirine yoneltmistir263 Temelde iki Glkede de 6nemli
saylda etnik Kuirt yasadigindan olusmasi olasi bir Pan-
Kardizm hareketi iki tlkeyi de rahatsiz etmektedir. Buyuk
Orta Dogu Projesi kapsaminda basina sizdirilan ABD kay-
nakh haritalar2s4 hem Tirkiye'nin hem de iran'in kigultil-
mesine isaret etmektedir. Bu gibi sebeplerden dolay! Turkiye
ve iran bolgede ABD'den badimsiz bir politika izlemeye bas-
lamistir. isbirligi alanlarindan biri de ekonomidir. iran'la
Tarkiye arasinda 2007 yilinda dogalgaz antlasmasi imzalan-
mistir2. iran agisindan, ABD'nin iran'i ekonomik agidan izo-
le etmek politikasini Turkiye tzerinden kirmak anlamina

0 Atay Akdevelioglu ve Omer Kiirkglioglu, "iran'la iliskiler”, Tirk Dis Politi-
kasl, ed Baskin Oran, (Istanbul; iletisim, 2005, 8.baski.),153, cilt 1.

AlArzu Celalifer, "Turkiye - Iran lligkilerindeki Doniim Noktalari ve Son Gelis-
melerin Degerlendirilmesi”, wwwiturkishweekly.net/turkee/yazarlar.php?
type=13&id=2 [20.]_’L2007].

B Celalifer, age.

BCelalifer, age.

BMurat ilem "Yunanistan Haritayl Sevdi”, Cumhuriyet, 20 Eyliil 2006,

25 "iran Gazi Yatinm 2008de Baglyor", vwwvmilliyet.comir/2007/07/19
/ekonomiZaeko.htrml [20.11.2007].
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gelmekte, Turkiye agisindansa dogalgaz kaynaklarini cesit-
lendirmek demektir.

Bu ¢ok boyutlu isbirligi baglaminda iran'in nikleerlesme ca-
balari nasil yorumlanabilir? Her seyden dnce Turkiye kitle
imha silahlarina sahip degildir ve gelecekte de sahip olmayi
diisiinmemektedir2e6. Tirkiye KiS'lerin yayillmasini ve bunla-
rin firlatma araglarinin yayilmasinin dnlenmesi sézlesmeleri-
ne de taraftir. Turkiye, BM cercevesinde yapilan NSYOA'ni
1980 yilinda, Nukleer Denemelerin Kapsamli Yasaklanmasi
Antlasmasi'ni 1999'da onaylamistir267.

Turkiye iran'in niikleer bir giic olmasi durumunda ne yapa-
caktir? iran'la niikleer dengeyi kurmak igin daha énceki poli-
tikalarindan saparak ntikleer teknoloji pesine mi dusecektir?
Bunlar su anda belirsizligini koruyan konulardir. Turkiye,
devlet politikasi olarak iran'in bariscil niikleer galismalarini
kabullenmekte, konunun askeri mudahaleye donus(ttrul)
mesini arzulamamakta ve iran'la iliskilerinde sorun yarat-
mamasina dikkat etmektedir268. Ozellikle, 2003'deki Irak faci-
asindan sonra, Turkiye bdlgede yeni bir sicak ¢atisma, belir-
sizlik ve istikrarsizlik istememektedir.

Ote yandan da, niikleer gu¢ haline gelmis bir iran’in Tur-
kiye'nin Orta Dogu, Orta Asya ve Kafkaslardaki g¢ikarlari-
na zarar vermesi olasidir. Hatta, iran’in niikleer silahlarinin
da verdigi bir 6zgivenle Tlrkiye'ye teokratik rejimini ih-
ra¢c etme politikasini daha rahatlikla ve ¢ekinmeksizin uy-
gulayabilecedi gercegdi de Gzerinde durulmasi gereken bir
noktadir. Kisacasi, iran’in niukleer programinin Tirkiye-

266 "Kitle imha Silahlari (KiS) ve Bunlarin Firlatma Vasitalarinin Yayilmasinin
Onlenmesine iliskin Genel Politika", www.tsk.mil.tr/4 ULUSLARARASI
ILISKILER/4_20_Kitle_Imha_Silahlari/Kitle_Imha_Silahlari_htm [2.3.2008].

2%7"Kitle imha Silahlari.”,

28Keskin, "iran Nereye".,
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iran ikili iliskilerini nasil etkileyecedi su anda belirsizligini
korumaktadir.

4.7.1.2. Pakistan

Pakistan-iran iliskileri Pakistan devleti kuruldugundan beri
dostane ve baris¢i olmus, érnegin iran Pakistan kuruldugun-
da onu ilk taniyan tlke olmustur2®. Soguk Savas yillarinda
iki Ulke ayni blokta yer almis, SSCB'nin 'sicak denizler'e in-
mesini engelleyen CENTO'nun Uyeleri olmuslardir. iran,
Hint-Pakistan savaslari sirasinda komsusunu desteklemis,
Pakistan da 1979'da iran Islam Cumbhuriyeti'ni ilk taniyan
ulke olmustur2/.

Bununla beraber, iran'in Sii, Pakistan'in Siinni mezhebinden
olmasi bazi yuzeye ¢ikmamis surtismeleri giindeme getir-
mistir. Ozellikle Taliban'in Afganistan'da iktidara gelmesi

Bu tarihi arka plana dayanarak Pakistan'in iran'in niikleer
programina olan tutumu nedir? Bir defa reel politikanin ge-
rekleri nedeniyle Pakistan'in komsusunun da kendisi gibi
nikleer bir giic olmasini tercih etmeyecegi agiktir. Ancak iki
Ulkenin sinir ve toprak gtvenliginin birbirine bagh olmasi
sebebiyle Pakistan, ABD'nin iran'a bir askeri miidahalesine
karsidir ve sorunun diplomatik kanallar ve uluslararasi ku-
rumlar eliyle ¢6ztlmesinden yanadir27L

Pakistan iran nikleer iliskilerinde bir noktanin da mutlaka
alti gizilmelidir. iran'in niikleer teknoloji arayisindaki ortak-
larindan biri de Pakistan'dir. Ger¢i Pakistan, Benazir

B Cavid \eliev, "Pakistan Iran lliskileri", http: ZAnmantusamnet/mekaleler.
asp?id=6498sayfa=21 [20.11.2007].

20 \Feliev, age.

2L Veliev, age.
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Butto'nun niikleer doktrini ¢ergevesinde {iglincii tilkelere
niikleer teknoloji ihrag etmeyecegi konusunda diinya kamu-
oyuna giivence vermistir’’? ama Miiserref donemindeki uy-
gulamalar bunun yeterince titizlikle uygulanmadig: izleni-
mini vermigtir. ‘Pakistan niikleer bombasinin babasi” addedi-
len Dr. Abdiilkadir Han"m uranyum zenginlestirme teknolo-
jisini potansiyel niikleer giiclere satti81 iddia edilmistir?73. Bu,
[ran’in UAEA'na sagladigi bilgilerde Pakistan'i bilim insan-
larmnin fran’a hassas niikleer sirlari sattig yolundaki siiphele-
ri de artirmigtir274,

4.7.1.3. Israil

Israil Orta Dogu'nun niikleer giig sahibi tek devletidir. Niik-
leer ¢ahsmalarmin tarihgesi ve niikleer kapasitesine Bolim
2'de detayli olarak deginildiginden burada bu konuya giril-
meyecektir.

Israil, fran’in niikleer programini nasil algilamaktadir?
fran’in niikleer bir gii¢ olmasi Israil’in ulusal giivenligini na-
sil etkiler? Israil'in Iran’m niikleer programi1 hakkindaki poli-
tikasi nedir? Bu boliimde bu sorular tartisilacaktir.

[srail, Orta Dogu’da rakipsiz niikleer tekelini devam ettirmek
istemektedir. Bunun igin gerekirse onleyici miidahalelerde de
bulunabilecegini 1981’'deki Irak’in Osiraq niikleer santralini
vurarak gostermisti.

Israil ulusal glivenligini her geyin iizeride tutan bir politik
kiiltiire sahiptir. Bu da hig stiphesiz halkinin ge¢miste yasa-

272 “Pakistan Nuclear Weapons”, www.globalsecurity.org / wmd/world/
pakistan/nuke.htm [20.11.2007].

273 Scott Sagan, “Keeping the Bomb Away from Tehran”, Foreign Affairs, Eyliil
Ekim 2006, 51.

274 “Pakistan Nuclear Weapons...”,
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dig1 ac1 deneyimlerin etkisi vardir. Ozellikle de II. Diinya Sa-
vag! sirasinda Avrupa’da yasanan Holokost Israil’in kurul-
masinda ve diinyay:r algilamasinda belirleyici oldugu goz
oniinde bulundurulmahdar.

Israil'in niikleer silah secenegine yonelmesinde diger bir un-
sur da gevresindeki Arap devletleriyle kalici bir barisa imza
atamamasidir. Unutulmamahdir ki Suriye’yle hala 1973 Yom
Kippur savasi sonrasinda yapilan ateskes antlagsmasi ytirtir-
litkte olup hentiz kalic1 bir baris antlasmas: imzalanamamis-
tir. Kuruldugu giinden bu yana Arap devletleriyle 4 kez sa-
vagmig olan Israil kendini giivende hissedememektedir.

Niikleer silahlar1 Israil’e konvansiyonel bir savasta yenilmesi
durumunda basvuracag bir ‘son gare’ olanag1 vermektedir.
Nitekim 1973 Yom Kippur savasinda niikleer alarm verilmis
ve bunlarm kullamlmasma ramak kalmistir.2s Israil'in bir
bagka o6zelligi de topraklarinm ve yiizolgiimiiniin hayli dar
olmasi, kuzeyden giineye uzanan bir serit seklinde olmasi
dolayisiyla stratejik derinliginin olmamasidir. Dolayisiyla bir
savasta yenilmesi demek, geriye cekilecek art bolgesi olma-
mast dolayisiyla onun sonu olabilir. Bu nedenle Israil’in niik-
leer silahlarma yiikledigi 6nem de artmaktadar.

Israil'le Tran'in iligkilerinin Sahlik déneminde ¢ok yakin ol-
dugu bir gercektir. Israil, kurucusu Ben Gurion'un ‘cevresel
pakt’ stratejisi geregince Arap olmayan devletlerle ittifak ilis-
kisi igindeydi?’¢. Tran da Israil'in ‘dogal miittefik'lerinden biri
olarak algilamyordu ¢iinkii fran’in da Araplarla iligkileri so-
runluydu. Ancak, 1979'da Ayetullah Humeyni'nin rejiminin
iktidara gelmesi Orta Dogu’da dengeleri degistirmisti. Siya-

275 Warner D. Farr, The Third Temple’s Holy of Holies: Israel’s Nuclear
Weapons, http://www.fas.org/nuke/guide/israel/nuke/farr.htm

276 Gencer Ozcan, Tiirkiye-israil iliskilerinde Déniisiim: Giivenligin Otesi, (Is-
tanbul: TESEV Yayinlari, 2005), 30.
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sal islamci yeni iran rejimi ABD ve israil'i bas diisman ve
'‘BUyiik Seytan' olarak algiliyordu. israil'in bélgede varhigi
mesru kabul edilmiyor, israil 'Siyonist olusum' olarak adlan-
dirthiyordu.

Israil, giinimiizde, iran'i, israil'in kuruldugu giinden bu ya-
na karsilastigi 'en biytk tehdit' hatta nikleer gii¢c olmasi du-
rumunda 'varolussal bir tehdit' olarak algilamaktadir277. Stra-
tejik hesaplamalara gore iran niikleer giic oldugu an, iki dev-
let arasinda bir dehset dengesi kurulacak ve pratikte israil,
'son ¢are' olarak gérdigu nukleer segceneginden mahrum ka-
lacaktir. Israil, kendisine karsi savasan Hizbullah, Hamas ve
Islami Cihat gibi gruplari iran'in 5. kolu olarak gérmekte ve
Orta Dogu'daki asil miicadeleyi iran ve israil arasindaki bir
rekabet olarak algilamaktadir278Sayet iran nikleer bir gug
olursa, iran'in niifuzunun Orta Dogu'da iyiden iyiye hissedi-
lecegi, Lubnan'da, Gazze'de, Suriye'de iran etkisinin katla-
nacagindan endise etmektedir. Kisacasi, Israilli yoneticiler
iran'in bélgede hegemonya pesinde kosmakla itham etmekte,
nikleer programini bu cercevede degerlendirmektedir27.
Hatta iran'in son yillardaki ortagi Suriye'yi de 'nikleer sem-
siyesi' altina almasi olasiliyl son zamanlarda dile getirilmek-
tedir.

Kisacasl, Israil, iran'in nukleer giic olmasini engellemeye ka-
rar vermis goriinmektedir. Nitekim son yillarda israilli ve
iranli yetkililer adeta bir 'séz duellosu'na girismislerdir2.
iran cumhurbaskani Ahmedinecad'in israil'in haritadan si-

27 "The Iran Phenomenon in the Middle East-An Israeli Perpective”, http:

f/{\/wwxzb]rookings.edu/~/media/FiIeﬁle'\/errts/2006/1019iran/20061019.pd
2.32008).

28" The Iran Phenormenon . ",

2B"Peres: Elimizde Iran'in NUkleer Kanitlan Var", hitp./Anwwmilliyet.comtr/
2007/10/18/son/sondun50.asp [20.11.2007].

A)"Peres. Himizde Iran'in Niikleer Kanitlan Var”, http.//Annvmilliyet.comtr
/2007/11/11/son/sondun21.asp [20.11.2007].
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linmesi gerektigine iliskin s6zleri ve Holokost'u tartismaya
acarak Tahran'daki konferansa israil aleyhtari Yahudileri de
davet etmesi olaya egzotik bir boyut katmistir.

Israil aradaki cografi uzakhiga ragmen bir hava saldirisina
yonelecek midir? Yoksa bu tehlikeli operasyonu yapmak
icin en buyuk mauttefiki ABD’yi mi ikna etmeye calisacak-
tir? iran’la israil arasinda yer alan Suriye, Lubnan, Urdin,
S.Arabistan, Irak ve Turkiye gibi hepsi Musliman nufusun
yasadi§i ulkelerin israil’e boyle bir hava operasyonu igin
hava sahalarini agmalari mimkin madir? Eger boyle bir
saldiri s6z konusu olursa iran’in buna karsi misillemesi ne-
rede ve nasil olacaktir. Bunlar su an icin belirsizligini ko-
ruyan konulardir.

4.7.1.4. Hindistan

Hindistan, Asya'nin alt kitasinda 1 milyari askin ntfusu, bi-
yuyen ekonomisi ve Kkoklu kualtarayle 6nemli bir gugtur.
Hindistan'in dis politikasinda da dogaldir ki en belirleyici
unsur onun jeopolitik konumudur. Hindistan, Jammu Kes-
mir nedeniyle 3 kez savastigi komsusu Pakistan'in ¢evresin-
deki bir Ulke olarak iran'la dogal bir muttefiktir. Nitekim
Hindistan, Pakistan'a karsi yakin tarihte iran'la bir stratejik
yakinlasma igine girmistir28L Ayrica iran buyiik bir dogalgaz
ihracatgisi olarak Hindistan'in biyutyen ekonomisinin enerji
ihtiyacini karsilayacak ideal bir kaynaktir. iran-Pakistan-
Hindistan boru hatti projesi son yillarda gindemdedir23.

Al "Intelligence Brief. U.S.-India Nuclear Deal", http.//Anwwpinr.com/report.
php?ac=view report&report id=452&language id=1 [20.11.2007].

2 Noam Chorrsky, "Hint Anerika Antlasmesina Tas Koymall®, vawv.zmeg.
org/ Turkey/nc09102007.hitm [20.11.2007]
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Hindistan'in iliskilerinde sorunlar yasadigi hatta 1962'de sa-
vastigi komsusu Cin'le olan iliskileri distndldaginde, bu
gucu dengelemek icin ABD'yle olan stratejik iliskilerini gelis-
tirmeye calistigi gdézlemlenmektedir. ABD agisindan bakildi-
gindaysa, Hindistan Asya'da yikselen bir gi¢ olan Cin'i
dengelemenin bir aracidir283

ABD Hindistan'a enerji ihtiyaci icin 'sivil amach nukleer is-
birligi' énermis ve 18 Temmuz 2005'de ABD'yle s6z konusu
antlasma imzalanmistir284. Ancak ABD, iran'i tecrit etme po-
litikasi dogrultusunda Hindistan'a iran'la iliskilerini gdzden
gecirmesi icin baski yapmaktadir. Buysa, Hindistan'in izledi-
gi dis politikay! giiclestirmekte, tlkeyi bir tercihe zorlamak-
tadir2es. Hindistan bilindigi gibi NSYOA'n1 imzalamay red-
dettigi halde fiilen bir niikleer giic olmustur. Nikleer gig sa-
hibi olan 6. Ulkedir. Gerekcesi de, "Cin gibi bir diktatérluk
nukleer silahlara sahip olabilirken dinyanin en kalabalik
demokrasisi olan Hindistan'in bu haktan mahrum birakilma-
sinin kabul edilemeyecegdi" argiimaniydi2s.

ABD'nin Avrasya politikasi geregince Hindistan't Cin ve
Rusya'ya karsi yanina ¢cekmek taktigi guttiga ve bunun igin
nukleer isbirligi "havuc¢"unu kullandigi gézlemlenmektedir.
Ancak bu isbirliginin hukuki boyutu son derece tartismahdir.
Cunki NSYOA antlagsmaya taraf olan devletlere antlasmaya
taraf olmayan devletlere nukleer teknoloji transferinden men

2" Intelligence Brief: U.S.",

BlCavid Veliev, "Hindistan Sirat Kopriisiinde', hitp./Anmwvitusamnet/ meka-
leler.asp?id=6038&sayfa=23 [20.11.2007].

B SiddarthVaradargjan, "India, Iran and the Nuclear Challenge/India Sides
with the US. inthe lllegal Pressure on Iran’,

http./ /A globalresearch.caZindex php?context=viewArticle&code=\VAR200
60116&articleld=1729 [21.11.2007]. .

& lliter Turkren, "NiUkleer Kulibe Yeni Bir Uke Daha mi Katiliyor?”,
Fttp://w?]whurriyet.cantr/yazarlar/4981965.asp?yazarid:238gid:61
21.11.2007].
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etmektedir’®”. Bu durumda ABD hayati stratejik ¢ikarlari ug-
runa uluslararast hukuku ihlal etmis olmaktadir. Bu davrani-
siysa NSYOA'na taraf oldugu halde niikleer teknolojiden
mahrum etmeye calistigi iran’a karst olan politikastyla karsi-
lastirddigmda tam bir gifte standarttir?s8. Bu olgu, diinyadaki
tarafsiz gozlemciler tarafindan da fark edilmekte ve ABD'nin
inandiriciigina, ‘yumusak giictine” ve son tahlilde diinyaya
liderlik etme iddiasina zarar vermektedir.

4.7.2. Uluslararas1 Giicler
47.21. ABD

ABD'nin Orta Dogu bolgesine ilgi duymaya baslamasmin
gecmisi II. Diinya Savasi'nin ertesine dek uzanir. Bu donem-
de ABD'nin Orta Dogu politikas: iki ana esasa dayaniyordu.
Birincisi, bolgeye olas1 bir Sovyet yayillmasinin oniine geg-
mek, ikincisi yeni kurulmus olan [srail devletinin giivenligini
garanti altma almaktir. Zaman iginde, bolgeden petrol arzi-
mn Bat1 pazarlarina diizenli akismi saglamak da 6nemli bir
Amerikan amaci haline gelmistir.

Soguk Savas doneminde Iran ABD'nin yakin bir miittefikiydi
ve Sovyetler Birligi'nin giineyden ¢evrelenmesinde anahtar
tilkelerden biriydi. Bu iliski sekli 1979'daki devrimle son
bulmus, iktidara gelen Islami rejim ABD’yi ‘Biiyiik Seytan’
olarak algilamaya baglamis ve Iran bolgede ABD'nin kararlh
bir dilsmani olmustur. ABD-Iran iliskilerini zehirleyen olay
hig stiphesiz ‘rehineler krizi" ad1 verilen olaydir. Olay 4 Ka-
sim 1979'da Iranh ogrencilerin Tahran’daki ABD Biiytikelgi-

287 Bkz. Ek 1.
28 Tiirkmen, age.
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ligi'nde 63 kisiyi rehin almasiyla baglamist1?®°. Rehineleri kur-
tarmak igin yapilan ABD operasyonu sonug vermemis, niha-
yet 20 Ocak 1981’de Iran elindeki 52 Amerikal rehineyi 444
giin sonra serbest birakmmstir?%0. Ayrica, devrimci rejimin her
firsatta ABD’yi lanetlemesi, ‘Amerika’ya oliim!" sloganlari
devrimin sembolii haline gelmistir.

ABD giintimiizde Iran'm niikleer programini bir diplomatik
sorun haline getiriyorsa bunun nedeni sozii edilen arka
plandaki geyrek yiizyih agan kargiikh diigmanlik iligkisidir.

ABD’'nin 11 Eylil 2001 milad: sonrasinda, Orta Dogu’ya yo-
nelik ilgisinin artmast da fran'm giderek hizlanan niikleer
programiyla cakismustir. ABD giivenlik ¢evrelerinde, niikleer
silahlarm da kullanilabilecegi bir teror saldirisi olasihgmin
masaya yatirildig1 bir konjonktiirde Iran’in niikleer teknoloji-
yi elde etme yolunda mesafe kat etmesi soru isaretlerini giin-
deme getirmistir. fran'in Hizbullah gibi teror orgiitlerine
comert maddi destegi**! yan sira silah yardim da yapmasiy-
la niikleer hirslar1 arasmda baglantt kurulmustur. Iran reji-
minin teokratik dogasi diistiniilerek, Iran'n niikleer bir giic
olmasi durumunda demokratik devletlerin uydugu niikleer
silahlar1 yalnizca caydiricilik unsuru olarak kullanma nor-
muna ne kadar uyacagy, fran devlet davramsimn ne 6lciide
rasyonel oldugu tartismasi gesitli gevrelerde tartisilmakta-
dir?92, fran'in niikleer bir gli¢ olmasi durumunda Orta Do-
gu'da Kafkasya’'da, Orta Asya’da agirhigm ciddi olgtide artti-

289 Zbigniew Brzezinsky ve Robert M. Gates, Iran’in Zamani Geldi, 1. basks, (15—
tanbul: Profil Yayimncilik, 2006 ), 95.

29 Brzezinsky ve Gates, age, 95.

291 Brzezinsky ve Gates, age, 57.

22 Bu konuda ilging bir miinazara icin Bkz. Scott Sagan, Kenneth Waltz ve
Richard K. Betts, “A Nuclear Iran, Promoting Stability or Courting Disaster”,
http:/ / www.ifpa.org/pdf/Iran 102307 /Nuclear Iran Promoting Stability
or_Courting_Disaster.pdf [25.02.2008].
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racagl gercegi de Amerikan yonetimlerini diisiindiirmeye
basglamistir.

ABD’de giintimiizde Savunma Bakamni olan Robert Gates ve
ABD devletinin en onemli stratejistlerinden Zbigniew Bre-
zinsky'nin egbagkanliginda hazirlanan rapor ABD'nin ran
algilamasmi ay dmlatmasi agisindan énemlidir:

“Bugiine kadar ABD'nin Ortadogu’da ¢oziilemeyen si-
yasi sorunu, komsularindaki degisikligi garip bir se-
kilde kabul etmeyen Iran’dir. Cagdaslagmakta olan bir
krallig1, Washington’la yakin miittefikligini lagvederek
radikal bir devlete doniistiiren devrimden yaklasik
geyrek ytizyil sonra, ABD fran iliskileri gegmisin mirasi
ve giiniimiizii son derece gercek anlasmazliklar: ara-
sinda kapana kisilmis durumdadir. Bu anlasmazlhiklar
cogunlukla Iran'm agikca gosterdigi niikleer silah giicti
elde etme cabalar1 ve Filistin Israil catismasi da iceren
gesitli bolgesel catismalara katilan militan gruplara
vermekte oldugu destekle ilgilidir. Ancak, ABDnin
[ran’la ilgili gikarlar1 her ne kadar snemli olsalar da bu
anlagsmazliklar o6tesinde, Ortadogu’da demokrasi ve re-
fahin tesvik edilmesini ve Iran Korfezi'nden istikrarh
petrol akisini temin etmeyi icermektedir?®.

Bu alintidan da goriildiigii gibi, fran'm niikleer programu,
petrol akigmin giivence altma almmas ve Israil'in giivenligi-
nin saglanmasiyla bag kurularak degerlendirilmistir. Rapor-
da:

“...Iran bugiin Kuzey Kore gibi haydut devletler tara-
findan yirttiilen biiyiik capl itaatsizlik ve yalmzcilik
liikstine sahip olamaz. Ayni sekilde Iran'm komsgula-
riyla ve global siyasi ve finansal diizenle dogal olarak var

2% Brzezinsky ve Gates, age, 25.
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olan bagi, ABD’nin herhangi bir tam bir izolasyon veya
basit bir ilgisizlik politikasmn etkisini siirlamakta-
dar.”2%4

Burada “global siyasi ve finansal diizenle dogal olarak var
olan bag’ ifadesini biraz agmak gerekmektedir. Metinde ka-
pali olarak ima edilen Iran'in zengin hidrokarbon rezervleri
ve onun ABD igin tasidig1 jeo-politik ve jeo-ekonomik 6nem-
dir. Iran 90 milyar varille diinya petrol toplanminin %7’sini
22,99 trilyon metrekiiple de diinya karmtlanmig dogal gaz re-
zervlerinin % 15'ini elinde bulundurmaktadir?®5, iran OPEC
iginde de nde gelen oyunculardan biridir.

ABD’nin diinya-sistemindeki hegemonyasin siirdiirme arag-
larmdan biri de hi¢ kuskusuz ulusal para birimi olan dolarin
diinyada rezerv para birimi>* olma ozelligidir. ABD, Bretton
Woods sisteminin ¢okiistinden sonra, ABD hazinesi altn kar-
sihig1 olmasa bile karsihksiz dolar basabilmekte ve bununla
ikiz agiklarmi finanse edebilmekteydi. Ancak, bu durum
diinyada stratejik bir meta olan petroliin uluslararasi ticareti-
nin dolar cinsinden yapilmasiyla yakindan iligkileridir. Petrol
ithalatgis1 tilkeler petrol ihrag eden iilkelerden satmn almak
i¢in merkez bankalarmda biiytik dolar rezervleri tutmaktalar.
Buysa, ABD hazinesine karsiliksiz kredi agmakla esdegerdir.

Son zamanlarda Iran dolar yerine avro ile iglem yapan bir
petrol borsast kurma tasarisi2%7 ve Venezuela ile Iran liderle-

294 Brzezinsky ve Gates, age, 26. (Italikler bana ait, E. I)

2% Brzezinsky ve Gates, age, 108

2% Rezerv para kavramu ile ilgili aciklayia makaleler icin Bkz:
Taner Berksoy, “Dolarin Hakimiyeti”, Radikal, 13 Ekim 2007, http:// www.
radikal.com.tr/haber.php?haberno=235580 [30.11.2007]
Taner Berksoy, “Dolar ve Hakim Para Sorunu”, Radikal, 6 Ekim 2007,
http:/ /www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=234956 [30.11.2007]

297Biilent Gokay, Paul Rogers, Irak iran ve Petrodolarin Sonu, cev. Gamze Erbil
(Istanbul: Versus Yaynlari, 2006), 39.
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rinin ‘dolar imparatorlugu” hakkindaki dikkat gekici agikla-
malar?$bu gergegin biitiin aktorlerce anlagildiginin ve ulus-
lararasi iligkilerde stratejik bir kart olarak kullanilmaya bas-
lanilmasmin isareti olarak yorumlanabilir.

Unutulmamasi gereken bir diger ilging nokta da devrik Irak
diktatorii Saddam Hiiseyin'in Irak’min 2003’deki isgalden
once {iilkesinin petrol satiglarin avro ile yapma kararmi agik-
lamas1 ve siirecin sonunda yaganan isgaldir. Dogaldir ki
Irak’m isgali tek bir nedene indirgenemez ama isgal kararm-
da bu etken de rol oynams olmalidir. Isin ilginci isgalden
sonra kurulan yonetim Hiiseyin'in bu kararmi geri almis ve
dolar diizenine geri donmuistiir?%.

Konumuz agisindan bakildiginda, Iran'in niikleer giig olmast
durumunda bu tiir ekonomik-stratejik kartlarm oynama im-
kaninin artacag kesindir. Iran’1 sik stk koktendincilik ve in-
san haklar ihlalleri konusunda elestiren ABD yonetimleri-
nin, bolgede daha seriatg1 bir rejimle yonetilen Suudi Arabis-
tan’a gelince hicbir elestiride bulunmamas: dikkati ¢eken bir
noktadir. Zira Suudi Arabistan petro-dolar siyasetinde
ABD’nin yakm bir miittefikidir30.

Kisacast Iran, ABD agisindan asla kendi bagina birakilamaya-
cak denli 6nemli bir iilkedir. Petrol kaynaklarmm kitlagtigs,
petrol fiyatlarinn tarihi rekorlar kirdigi, ABD dolarmin istik-

2% “Dolar 1mparatorlugu Cokiiyor, Sira ABD’de”, Radikal, 20 Kasim 2007,
http:/ /www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=239357 [1.12.2007 ].

29 Gokay ve Rogers, age, 35.

300 “1972-74 arast ABD yonetimi Suudi Arabistan’la bir dizi anlasma imzaladi.
Henry Kissenger’in kisisel girisimi ve ABD devlet baskanimin onayiyla ger-
ceklesen ve “ABD Suudi Arabistan Ortak Ekonomik Komisyonu Anlagmalari’
ach altinda bilinen anlagsmalara gore ABD Suudi Hanedaninin iktidarmna as-
keri yardim ve teknik destek saglayacak, buna karsilik Suudi Yonetimi kendi
iirettigi petrolii sadece ABD dolar iizerinden satacakti.” Gokay ve Rogers,
age, 29.
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rarli bir diisus trendinde oldugu bir tarihsel dénemde iran'in
nikleer guc olarak boélgesinde agirligini artirmasi ABD igin
onlenmesi gerek bir durumdur.

Ancak yapilan stratejik senaryo analizleri, iran'in, eger tercih
ederse, bir nukleer giic olmasinin uzun vadede 6nlenemeye-
cedi yolundadir. Zira iran niikleer teknolojide belli bir esigi
gecmis, sanayi oOlgeginde uranyum zenginlestirme islemini
basarmistir. Niukleer tesislerinin cogunun yeri tam olarak bi-
linmemekte, bilinen tesisler ise yeraltinda insa edilerek ko-
rumaya alinmistir. iran'a karsi ABD'nin yapacag! olasi bir
hava operasyonun basari sansi kuskuludur3L Ayrica ulusla-
rarasi normlara gore kuvvet kullanma yetkisini mesrulastiran
odagin BM Giuvenlik Konseyi oldugu ancak bu konseyde ka-
rarlarin oybirligi ile ahindi§1, Rusya ve Cin gibi Ulkelerin so-
runun barisci yollarla ¢6ziminden yana oldugu ve veto kul-
lanacaklari dusuniuldaginde Guvenlik Konseyi'nden degil
bir operasyon karari, esash bir yaptirim karari bile ¢cikmaya-
cag! kesin gibidir. Her seye ragmen, ABD tek tarafli olarak
bdyle bir midahalede bulunursa bunun ¢ok daha baska siya-
si-ekonomik-tarihsel yansimalari olacaktir. Soyle ki, 2001 yi-
lindan bu yana 3. kez bir islam (lkesine saldirma durumun-
da olacak olan ABD bu durumu 6zellikle islam cografyasin-
da izah edemeyecektir. 'Terdrle Savas' projesinin de bundan
zarar gorecedi kuskusuzdur. Ayrica, dinyada ‘'uygarliklar
arasl ¢atisma' senaryolarinin giindeme getirilmek istendigi
bir tarihsel dénemde, bu olay Bati ile islam diinyasi arasinda
gerilimleri had safhaya cikaracaktir.

31 Biittin bunlara ek olarak Iran'in hava sahasinin korumesini giclendimmek
ameciyla Rusya Federasyonu'ndan S-300 fiizeleri alacadi iddialan da dile ge-
tirilmistir. Bu konuda bkz.; Doug Richardson, "Iran May Have Lined up S-
300 SAM Systens’, Jane's, http./Awwvjanes.comvnews/defence/jmr/
jmr080109 1 n.shtml [8.04.2008).
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Tiim bu nedenlerden &tiirii, her ne kadar ‘tim secenekler
masada” yaklasmm i¢inde goriinse de ABD su anda kuvvet
gosterisi yoluyla yapilan bir “zorlayic1 diplomasi” yaklagimini
tercih eder gorimmektedir. Korfez bolgesinde yapilan yi1g1-
nak da bunun bir unsuru olarak algilanmaktadir.

Buna ek olarak, saldiriya ugramasit durumunda Iran'm da
elinde kozlar vardir: Liibnan Hizbullah'in saatler igerisinde
Israil’e karst harekete gecirme yeteneginin yam sira, Irak'taki
Sii partileri/milis giigleri aracih@iyla zorlukla saglanan istik-
rar1 bir giinde bozma yetenegine de sahip oldugu goriilmek-
tedir. Aym sey, Afganistan’daki durum iginde soylenebilir.
Her seyden once de, diinya petrol sevkiyatmin %40'1n gegtigi
Hiirmiiz Bogazi'nda kurabilecegi bir ablukanin bile diinya
petrol fiyatlarim katlamaya yeterli oldugu uzmanlar tarafin-
dan dile getirilmektedir. Zaten ¢ok yiiksek seyreden petrol
fiyatlarmin boyle bir durumda 2-3 misline ¢ikmasi dogal
karsilanmaldir. Boyle bu durumun diinya ekonomisini felg
etmesi olasiigl, kuskusuz ABD yonetiminin beyinlerini
[ran’a karg1 ihtiyatli olmaya sevk etmektedir.

4.7.2.2. Rusya Federasyonu

Rusya Federasyonu'nun Iran’in niikleer programna iliskin
politikas1 gerek kisa vadeli Rus ticari ¢ikarlarma gerekse de
uzun vadeli Rus jeopolitik ¢ikarlarma ve Rusyanin diinyada
oynamak istedigi role endekslidir.

Dogaldir ki, Rusya Federasyonu, giiney smirlarinda niikleer
gii¢ olmus ve balistik fiizelerle donanmis bir fran gormek is-
tememektedir. Eyliil 2003’de Baskan Vladimir Putin’le yapi-
lan miilakatta Rusya Devlet Baskani, Rusya'nin NSYOA mn
imzacist ve antlasmanm uygulanmasmin en aktif takipgisi
oldugunu ve Rus ulusal ¢ikarlar agisindan giineyde yeni bir
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niikleer giictin ortaya gikmasiun istenilir bir durum olmadi-
g1 soylemistir®2, Fakat Rusya Federasyonu igin Iran ayni
zamanda Batili firmalarin kolayca is yapamadig1 cazip ve ko-
runmus bir pazardir. Putin, yine 2003’de verdigi bir miilakat-
ta,

“Iran bizim komsumuz ve geleneksel ortagimizdr. iki
tilke arasinda sistemik ve yiiksek diizeyde iligkiler bu-
lunmaktadir. Biz Iran’daki pozisyonumuzu kaybetmek
istemeyiz. Biliyoruz ki, bazi Bati Avrupali {ilkeler
fran’a niikleer donanim satmak icin iran’la temasta bu-
lunuyorlar. fran'mn niikleer silah tiretimi bahane edile-
rek Rus firmalarmin Iran pazarindan dislanmasina
siddetle muhalefet edecegiz,”303 demistir.

Rusya Federasyonu, 90l yillardan bu yana Iran’in niikleer
teknoloji konusundaki bashca tedarikgisidir. fran-Irak sava-
sinda biiyiik hasar goren ve Iran’in her ne pahasina olursa ol-
sun tamamlamak istedigi Busehr niikleer santralini tamam-
lama isini 1995’ de imzalanan bir antlagsma3% ile Rus firmalar1
yiikiimlenmistir3®, Gortldugt gibi Rusya, Iran niikleer
programinm ‘olmazsa olmazi” durumundadir. Ancak Rus-
ya'min fran’a verdigi destek teknik alanla smirh kalmamak-
tadir. Rusya Federasyonu, Iran’m barigcil niikleer enerji gelig-
tirmesinin hakli ve mesru oldugunu kabul eden tek uluslara-
rast aktor olmasimnin yaninda Iran’in tezlerini uluslararasi fo-
rumlarda savunmaktadir®®. Bu destek, Rusya Federasyo-
nu’'nun Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin Daimi Uye-

302 Biilent Aras ve Fatih Ozbay, “Dances With the Wolves: Russia, iran and the
Nuclear Issue”, Middle East Policy, VOL. XIII, NO. 4, winter 2006,134.

3B Aras ve Ozbay, age, 135.

304 Rus-Iran Niikleer 1§birligi Antlagmasi i¢in Bkz. Ek 3.

305 Michael Jasinski, “Russia’s Nuclear and Missile Technology Assistance to
fran”, http.//cns.miis.edu/ research/iran/ rusnuc.htm [10.12.2007].

306 Aras ve Ozbay, age, 145.
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si olarak veto sahibi oldugu diistintildiigtinde Iran icin hayati
onemdedir. Iran agisindan bakildiginda, Rusya Federasyonu
ABD'nin Iran karsiti politikalarina bir kargi agirlik olustur-
makta buysa Iran'n diplomatik manevra alanini genislet-
mektedir.

Rusya Federasyonu ise Iran’in niikleer krizini, ABD tek-
tarafliigina ve “tek kutuplu diinya diizeni”ne meydan oku-
mak igin bir firsat olarak gormekte3?” ve Rusya kendini kiire-
sel meselelerden sorumlu bir uluslararas1 aktor olarak ko-
numlandirmaktadir.

4.7.2.3. Cin Halk Cumhuriyeti

Gin Halk Cumhuriyeti'nin Iran niikleer krizindeki tutumunu
degerlendirmek igin Cin'in giiniimiizdeki ulusal ¢ikarlarina
bakmak gerekir. Bilindigi gibi Cin 1978 de diinyaya agilmaya
karar verdiginden bu yana ekonomisi siirekli biiyiiyen bir
tilkedir. Hatta bu biiyiime oranlar1 bazi yillar ¢ift haneli ra-
kamlara ulasmaktadir. Dogaldir ki boyle bir biiytime tempo-
su Cin'in Orta Dogu enerji kaynaklarma olan ilgisini artir-
mugtir. 1993 yilinda Cin tarihinde ilk defa bir petrol ihracatgi-
st iilke durumuna gelmisti®®. 2004 yilmda Cin 122,7 milyon
ton ham petrol ithal etmis ve Japonya'y1 gegerek diinyanin
ikinci en biiytik petrol tiiketicisi haline gelmistir3%. Orta Do-
gu, Cin'in ham petrol ihtiyacinin yarisin karsiladigi bir bolge
olmus, iran ise Cin’in petrol ithalatinin % 13,6’sm1 karsilamis-
tir310, Ekim 2004’de Cin, [ran’la bir Antlagsma Muhtirast imza-
lamistir. Bu muhtirayla Cin'in ikinci biiyiik petrol devi

307 Aras ve Ozbay, age, 144.

308 Dingli Shen, “Iran’s Nuclear Ambitions Test China’s Wisdom”, http://
www.twq.com/06spring/ docs/06spring_shen.pdf[25.02.2008].

309 Shen, age, 60.

510 Shen, age, 60.
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Sinopec, fran’in Yaderevan petrol sahasi igletme imtiyazint
almus, ayrica Gin gelecek 25 yil boyunca Iran’dan 10 milyon
ton sivilagtirilmis dogal gaz almay: taahhiit etmistir®'l. Cin ve
fran arasindaki bu ve benzeri antlasmalarin toplam ticari de-
gerinin 70 milyar $ gibi bir rakam oldugu belirtilmektedir312,
Ayrica, enerji alani diginda Cin-iran ikili ticaret hacmi 2004
itibariyle 7 milyar $’a yakmndr.

Kisacasi, Cin ekonomik biiytimesinin ve bunun sonucu ola-
rak da uluslararasi bir gii¢ olmasmn itici giicii olan enerji
alaninda Iran’a bagimhdir. Cin"in Iran"in niikleer programina
olan bakiginda bu bagimhihgmn olduk¢a nemli bir pay1 var-
dir. Cin, Iranin niikleer programim bariscil sinurlar igerisinde
kalmak kaydiyla desteklemektedir. Cin Digisleri bakan1 Yang
Jiechi, Kasim 2007’de Kabil'de yaptig1 bir agiklamada; “Cin,
[ran'in niikleer enerjiyi bariggil amaglarla kullanmasina hakki
olduguna inanmaktadir. Aym zamanda, biz uluslararasi niik-
leer silahlarin yayilmasinin onlenmesi rejiminin korunmasi
gerektiginin de alti giziyoruz,”313 diyerek Cin'in bu konu-
daki politikasmi agiklamistir.

Dogaldir ki, Cin"in ulusal ¢ikar formiilasyonunda bagka et-
kenler de etkili olmaktadir. Ornegin, teki biiyiik giiclerle is-
tikrarli ve igbirligine doniik iligkiler gelistirmek, komsular ve
yakindaki devletlerle barisgil iligkiler gelistirmek bunlardan
bazilaridir314.

Cin’in Iran niikleer meselesinde bakigim bigimlendiren beg
ana faktor vardir. Bunlar, Iran’m barisgil bir niikleer progra-
ma hakki oldugunu teslim etmek, niikleer silahlarm yayilma-

511 Shen, age, 61.

512 Shen, age, 61.

313 “Iran Has Right to Peaceful Nuclear Energy Use: China”, http://afp.
google.com/article/ ALeqM5j0p3biK9al VyCwC8N-
QUYO00t4 VHQ[11.12.2007].

314 Shen, age, 56.
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sin onlenmesi rejimini korumak, fran’la ikili ve enerji igbir-
ligin stirdiirmek, ABD ile olan iligkileri korumak ve Cin’in
uluslararasi imajini giiglendirmektir3>,

Kolaylikla fark edilecegi gibi bu faktorler birbiriyle gatisabi-
lecek durumdadir. Ozellikle Cin-iran iliskileri ile Cin-ABD
iligkilerini birbirlerine zarar vermeyecek sekilde dengelemek,
Gin’in politikasmdaki baslica kaygidir. Cin’'in baghca endige-
si, niikleer meselenin UAEAnin biinyesinde Viyana’'da ¢o-
ziimlenip konunun BM Giivenlik Konseyine yani New
York’a gelmemesidir®16. Zira konu Giivenlik Konseyi'ne gel-
digi takdirde, Cin, Konsey’in daimi {iyesi olarak oy kullan-
mak durumunda kalacak, baska bir deyisle kartlarin1 agmak
durumunda kalacaktir. Bu durumda, Cin ¢oziilmesi gii¢ bir
agmazla karsi karsiya gelecek, eger yaptirimlar: desteklerse
[ran’la olan enerji isbirligi tehlikeye girecek, eger veto kulla-
nirsa ABD’yle olan iligkileri soguyacak, yok eger ¢ekimser
kalirsa Cin'in diinya sahnesindeki kiiresel aktor imaj1 zarar
gorecektir®!”. Kisacasi, Gin'in fran niikleer meselesindeki po-
zisyonu, gelisik ulusal ve uluslararasi gikar hesaplarmi den-
gelemeye calhisarak ulusal ¢ikarlarimi maksimize etmeye ¢a-
hsmaktir.

4.7.2.4. Avrupa Birligi

AB'nin son yillarda kiiresel siyaset sahnesinde yer almak igin
caba gosterdigi ve ortak bir dis ve savunma politikasi olus-
turmak igin faaliyetlerde bulundugu gozlemlenmektedir. Hig
siiphesiz, diinya siyasetinin giindemine oturan Iran niikleer

5315 Shen, age, 56.
516 Shen, age, 63.
517 Shen, age, 63.
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krizinde AB'nin oynadig1 ve oynamak istedigi roller bulun-
maktadir.

Her seyden once, genisleme siirecindeki AB agisindan, Tiir-
kiye'nin olas1 bir iiyeligiyle beraber, [ran’m AB’'nin bir sinir
komsusu haline gelecegi goz oniinde bulundurulmahdir. Ay-
rica, Iran'in zengin hidro-karbon kaynaklar1 da enerji fakiri
olan Avrupanin ilgisini gekmektedir.

AB, 1990'1arin ortalarindan baglayarak Iran’1 diyaloga sok-
manin yollarini aramis ve fran rejiminin Bati'ya karst olan tu-
tumunda tedrici bir diizelme ummustur38, AB'nin Iran’daki
cikarlar1 hem ticari hem de stratejiktir. Avrupalilar fran gazi-
na ve petroliine bagimlidir; fran’da hatir1 sayilir ticari gikarla-
ra sahiptir ve Irak ile Afganistan’daki istikrarsizhklar diisii-
niildiigiinde Iran'in uluslararasi sistemle biitiinlestirilmesi
Avrupa igin tagid11 onem agiktir319,

Britanya, Almanya ve Fransa’dan olusan AB iigliistiniin Ekim
2003’de baslattig1 diplomatik girisim, AB'nin stratejik mesele-
lerdeki atilgan tutumunun bir sembolii olmustur320. AB {iglii-
stiniin Iran’a yonelik politikasinda goze carpan cnemli bir
nokta, ABD'nin aksine iran’a karst askeri gti¢ kullanimi sege-
negini kategorik olarak diglamasidir®?l. Zaten ABnin “sert
gii¢” eksikligi ve bir strateji olarak “yumusak gti¢”ii tercih et-
tigi bilinen bir gergektir; belki de bu nedenle fran’a uygula-
nan bask1 siirecinde birbirlerini tamamlamaktadirlar. Soyle

ki, ABD “kotii polis” roliinii oynarken AB “iyi polis” roliinii

318 Walter Posch, “Dialogue with Iran, The EU Way out of the Impasse”,
www.iss.europa.eu /new/analysis/analy151.html [31.12.2007].

319 Sara Kutchesfahani, “Iran’s Nuclear Challenge and European Diplomacy”,
http:/ / www.epc.eu/ TEWN/ pdf/89544050_lranIP.pdf[31.12.2007].

320 Kutchesfahani, age.

321 Kutchesfahani, age.
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oynamakta3?? ve fran’t uzlagsma zeminine getirilmeye galisil-
maktadir. ABD yonetimi “biitiin segeneklerin masada” oldu-
gunu yinelerken AB agisindan miizakere edilmis bir antlas-
madan bagka rasyonel bir se¢cenek bulunmamaktadir3?. AB
Ugliisti'niin diger bir amaci da Tahran ve uluslararasi toplum
ve bilhassa Tahran ve Washington arasinda bir giiven iligkisi
olusturmaya galigmaktir324,

AB, Iran’la 1993 yilinda ¢zellikle “Salman Riisdi Olay1”nmn
ardmdan bir elestirel diyalog hamlesi yapmistir3®. Buna go-
re, AB Iran’la bir ticaret ve igbirligi antlasmasina girecek ama
kargihginda Iran, iilkesinde demokrasi, insan haklar1 konu-
sunda adimlar atacak, teror orgiitleriyle iliskisini kesip kitle
imha silah1 gelistirme hirslarindan vazgegecektir32.

Unutulmamasi gereken bir noktada, AB'nin Iran’m en biiyiik
ticari ortag1 oldugudur.

2002 yilinda fran'in gizli niikleer calismalarmnin agiga gikma-
styla beraber AB'nin fran'la iliskilerini belirleyen en 6nemli
faktor “niikleer sorun” olmustur. Ekim 2003’de AB tiglisiinii
temsil eden Dominique de Villepin, Joschka Fisher ve Jack
Straw, Iran miizakerecisi Hasan Ruhani ile bir antlagmaya
varmus, bu antlasmaya gore [ran UAEA ile tam isbirligi yap-
may1 ve uranyum zenginlestirme ¢alismalarmi askiya almay1
kabul etmistir3”. Karsihigmdaysa, AB fran't BM Giivenlik
Konseyi'ne sikayet etmekten vazgegmistir. Fakat bu antlasma
[ran tarafindan bozulmustur. Bunun iizerine, AB ile Iran ara-

32 Bruno Dupre, “Iran Nuclear Crisis: The Right Approach” http://www.
carnegieendowment.org/npp/ publications/index.cfm?fa=view&id=19002
[31.12.2007].

32 Dupre, age.

524 Dupre, age.

325 Kutchesfahani, age,16.

326 Kutchesfahani, age.

527 Kutchesfahani, age.
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stnda Kasrm 2004’de yeniden bir antlasmaya varilarak fran'm
uranyum zenginlestirme ¢alismalarina bir son vermesi sag-
lanmistir. Ancak bu antlasma da 2005’ de Mahmud Ahmedi-
necad cumhurbagkanligina segilmesiyle baglayan stiregte bo-
zulmustur.

AB'nin Iran’a yonelik olarak uyguladigi politika zorlayict
diplomasi olarak da ele almabilir®28ancak soyle ki tehdit un-
suru olarak AB degil ABD one ¢ikarilmistir. Ancak son tah-
lilde niikleer silah sahibi AB tiyelerinin varhgi, AB ile [ran
arasindaki motivasyon asimetrisi, AB'nin caydirict bir giig
olarak algilanmamasi ve birligin zorlayic1 diplomasi alaninda
onceki performansmm son derece diisiik olmasi nedeniyle
AB'nin girisimlerine sans taninmamaktadir329,

Sonug olarak, AB Ugliisii'niin 6nderlik ettigi AB de fran niik-
leer krizinde onemli bir aktordiir ve BM Giivenlik Konseyi
daimi tiyesi olan Britanya ve Fransanin uluslararasi giivenlik
sorunlarina etkisi diistiniildiigiinde, AB'nin de fran konu-
sunda onemli bir s6z sahibi oldugu soylenebilir.

4.7.3. Birlesmis Milletler

Birlesmis Milletler “Iran niikleer krizi"nde ozgiin bir rol oy-
namaktadir. Zira, uluslararasi hukuka gore bir devlete eko-
nomik ve/veya askeri yaptirim uygulanmasima karar verecek
olan mercii BM ve ozellikle Giivenlik Konseyi'dir. Dolayisty-
la, BM platformunda bu konuda biiyiik miicadelelerin veril-
digi gozlemlenmektedir. BM gemsiyesi altinda 6zerk bir ku-

328 Tom Sauer, “Coercive Diplomacy Revisited: The Iranian Nuclear Weapons
Crisis”, International Studies Association (ISA) 48th Annual Convention:
Politics, Policy and Responsible Scholarship.

32 Sauer, age.
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rum olarak 1957'de kurulansso Uluslararasi Atom Enerjisi
Ajansi BM sistemi icinde sagladigi objektif, tarafsiz ve bilim-
sel/teknik degerlendirmelerle krizin gidisatini yonlendir-
mektedir. BM Guvenlik Konseyi'nin kararlarini alirken de-
gerlendirdigi raporlar Ajansin yonetim kurulunun hazirladi-
g1 raporlar olup ¢ogu zaman BM Givenlik Konseyi'ni yon-
lendirmektedir. BM Guvenlik Konseyi'nin ise BM Sarti'nin
41. ve 42. maddeleri basta olmak Uzere elinde birtakim yapti-
rim yetkileri mevcuttur. Ancak, iran konusunda, uluslararasi
aktorler arasindaki anlasmazliklar ve ¢ikar catismalari, karar-
larin daimi Uyelerin her birine veto hakki veren Konsey'de
oybirligiyle alinmasi iran'a diplomatik kaldiraglar ve imkan-
lar saglamaktadir. Ozellikle, stratejik ortagi Rusya Federas-
yonu'nun ve enerji alaninda isbirligi yaptigi Cin'in destegini
arkasinda hisseden iran, Batili devletlere karsi giicler denge-
sini saglama arayisindadir. Konsey ise, aldigi kararlarla
iran't Ajans'la isbirligi yapmaya zorlamakta ve denetime al-
maya calismaktadir.

Bu noktada Ajans'in 2002'den beri iran'da yaptigi denetim-
lerden elde ettigi sonuclara deginilmelidir: Ajansin yénetim
kurulu Eylil 2007'deki tespitinde, iran'in deklare edilmis
nukleer materyalinin silah yapimi i¢in saptirilimadigini teyit
etmistir33L Ajansin raporuna gore iran tesislerini denetgilere
acmis, deklare edilen nukleer maddeleri incelemelerine izin
vermis ve nukleer muhasebe raporlarini temin etmistir3
Fakat hala iran'in programinin dogasi ve kapsami konusun-

30 "Statement by IAEA Director General on New U.S. Intelligence Estimate on
Iran", www.iaea.org/NewsCenter/PressReleases/2007/prn200722.html.
[3.1.2008].

RBl"Implementation of the NPT Safeguards Agreement in the Islamic Republic of
Iran™,
http://www.iaea.org/Publications/Documents/Board/2007/gov2007-
48.pdf.[3.1.2008].

X "Implementation of the..."
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da soru isaretlerinin de ortadan kalkmadigi da belirtilmekte-
dir. Zira ajans deklare edilmemis nukleer maddelerin Ulkede
bulunmadigindan emin olmak istemektedir333. Bir diger nok-
ta da, iran'in 200, 'de ortaya ¢ikana kadar neden bazi niikleer
tesislerini diinyadan gizledigidir. Buysa, iran'in nikleer
programina goélge dusurmektedir. Yine ajansin 15 Kasim
2007 tarihli raporunda 1972-1995 arasindaki ntkleer calisma-
lara atfen, kurumun iran'in o dénemdeki calismalarinin nite-
ligi hakkinda hikim verecek bilgiden mahrum oldugu belir-
tilmektedir334. Ajans 15 Kasim 2007 tarihli raporunun sonug
bildirgesinde, iran'in 2o yilhk agiklanmamis niikleer galisma-
lari da goz 6niinde bulundurularak, iran'a Ek Protokolii tam
anlamiyla uygulayarak programinin bariscil amacli olduguna
dair glveni tekrardan saglamasi icin ¢agrida bulunulmakta
ve her seyden 6nce Guvenlik Konseyi'nin de sart kostugu
uranyum zenginlestirme faaliyetlerini durdurmasi istenmek-
tedir33%.

4.7.4. AGIT

iran'in nikleer programinin tartisildigr uluslararasi forum-
lardan biri de Avrupa Guvenlik ve Isbirligi Teskilatidir.
2004'de AGIT'in yillik konferansinin katilanlari, Gye tlkeleri
konvansiyonel olmayan tehditlere karsi uyarmislardir336. 23
Haziran 2004'de Viyana'da yapilan AGIiT'in Yillk Guvenlik

3B"Implementation of the."

A "Implementation of the NPT Safeguards Agreement and Relevant Provisions
of Security Council Resolutions 1737 (2006) and 1747(2007) in the Islamic
Republic of Iran", http://www.iaea.org/Publications/Documents/Board/
007/gov2007-58.pdf [3.1.2008].

3B "Implementation of the NPT .",

3% "AGIT Uluslarina Konvansiyonel Olmayan Tehditlere Dikkat Cagrisi”,
http://www .balkantimes.com/cocoon/setimes/xhtml/tr/features/setimes
/features/2004/06/040624-SVETLA-001 [26.01.2008].
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Revizyon Konferansina da konusan AGIT Dénem Baskani
ve Bulgaristan Disisleri Bakarm Solomon Passy;  “Asimetrik
ve konvansiyonel olmayan tehditlerde artisa isaret eden son
arastirmalar 15131nda, kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niik-
leer materyallerin olusturdugu tehlikelere daha fazla dikkat
etmeliyiz,”3¥ diyerek niikleer konunun AGIT’in de giinde-
mine girdigini vurgulanugtir. Yine AGIT biinyesinde yapilan
bir toplantida kitle imha silahlarinin terér gruplar: tarafindan
kullanilmasi konusunda da ciddi bir risk oldugunu, bunun
da kitle imha silahlarinin yayilmasi meselesinin bugiin ulus-
lararas1 toplumun oniindeki en ciddi giivenlik tehditlerinden
biri oldugu vurgulanmigtir33,

4.7.5. NATO

NATO orgiitii, Soguk Savas yillar1 boyunca giivenlik konsep-
tini niikleer silahlar tizerine kurmustur. Bu dénem botunca,
ittifak Dogu Bloku tilkelerinin askeri kapasitesini tehdit ola-
rak algilamis ve buna uygun askeri yapilanmaya gitmistir.

NATO nun niikleer silahlarm yayilmasin: énleme konusunda
destekleme politikasi ittifak iilkelerinin giivenlik amaglarmm
gerceklestirilmesinde onemli bir rol oynar3%®. KiS'lerin ve
bunlarin firlatma araglarimn yayilmasim onlemek ittifakin
temel hedeflerinden biridir34, ittifak, NSYOAn1 yerkiirede
niikleer yayilmanm onlenmesi konusunda mihenk tas: olarak

37 “ AGIT Uluslarina Konvansiyonel...”,

38 Lamberto Zannier, “A Possible Role For the OSCE in Addressing WMD
Proliferation.” http:// www.osce.org/ documents/sg/2003/10/4075 en.pdf
[26.01.2008].

339 “Giiven ve Giivenlik Arttirict Onlemler (CSBM’LER),Denetim, Niikleer Silah-
larin Yayilmasini Onleme, Silahlarm Kontrolu ve Silahsizlanma Secenekleri
Uzerinde Rapor” http:/ /www.nato.int/ docu/other /tr/2000/ p00-121 tr.pdf
[26.01.2008].

340 “Giiven ve Giivenlik...”,
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gormekte ve antlasmann dort tilke disinda evrensel kabul
gordiigiinii gozlemlemektedir. Ayrica, NATO organlar peri-
yodik olarak NSYOA Gozden Gegirme Konferansi ve BM Bi-
rinci Komitesi ve Silahsizlanma Konferans: gibi uluslararasi
forumlarda silahsizlanma uzmanlariyla bir araya gelmekte
ve kitle imha silahlarimin yayilmasimin uluslararas istikrara
yaptig etkiyi degerlendirmektedir34!.

NATO, Soguk Savag'in bitmesine ragmen, niikleer silahlarin
barisin korunmasi agisindan sart olduguna inanmakta ve itti-
faka karg girisilebilecek olasi saldirilarin caydirilmasim amag
edinmektedir. 1994'de NATO Dis Isleri Bakanlari, “Ittifak
Kitle Imha Silahlarimn Yayilmasi ile ﬂgih Politika Cergeve-
si”ni yaymlamig*? ve miittefik tilkelerin stratejisinin niikleer
yayimay1 diplomatik yollarla 6nlemek oldugunu belirtmis-
tir. NATO, biinyesi i¢inde KiS'lerin yayilmasima karst tist dii-
zey komiteler olusturmustur: Bunlar, Silahlarmn Yayilmasin
Onlemede Politik Askeri Grup, Silahlarin Yayilmasi Onle-
mede Ust Diizeyli Savunma Grubu ve Silahlarin Yayilmasm
Onleme Ortak Komitesi’dir34,

ittifak tiyeleri, NSYOAna ragmen devletlerin neden niikleer-
lesmek istediklerini arastirmus ve sonucta devletlerin yerel
tehdit algilamasi, bolgesel amaglar ve global prestij nedeniyle
niikleer secenege yoneldiklerini saptanmustir®. Giinimiiz iti-
bariyle, biitiin NATO devletleri NSYOA min imzacist duru-
mundadir. ABD, Britanya ve Fransa sozlesme uyarmca niik-
leer silah sahibi devlet statiistindedir.

2006 yihna ait NATO Parlamenterler Asamblesi yillik oturu-
munun alt komite tiyesi ve raportorii Jerome Riviere(Fransa),

341 “Giiven ve Giivenlik...”,
32 “Giiven ve Giivenlik...”,
33 “Giiven ve Giivenlik...”,
34 “Giiven ve Giivenlik...”
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raporunda fran’in niikleer politikasim anatomi masasina ya-
tirmaktadir. Niikleer silahlarin “yanhs eller”e gegmesi teh-
didinin ittifaka yonelik en biiyiik giivenlik meydan okumasi
oldugu, fran’in niikleer politikasina yonelik birlegik ve agik-
secik bir strateji olusturulmasmn 6nemine deginilen rapor-
da, Irak’taki trajik hatalarin tekrarlanmamasi gerektiginin de
alt1 cizilmektedir®, ran'm niikleer yakit cevriminin her
asamasinda teknik yetkinlik kazandig1 vurgulanip bu tekno-
lojinin ¢ift kullanimli olmasi dolayisiyla barisgiligi konusun-
da bir belirsizlik oldugu ifade edilmektedir®4. Ayrica, devrim
muhafizlar1 ordusunun niikleer programla ok igli dish ol-
masinin program {izerinde ekstra soru isaretleri uyandirdig:
belirtilmektedir®¥’. Raporun sonug kisminda, saf teknik yete-
nek olarak degerlendirildiginde Iran’in niikleer giice ulasma-
ya sadece birkag yil uzakta oldugu iddia edilmekte ve fran'm
kendisini “smurda” veya “sanal” bir niikleer devlet olarak
konumlandirmaya galistif1 ifade edilmektedir®®. Raporda,
krizin ¢oziimlenmesi siirecinin diinyadaki niikleer yayilma-
nin onlenmesi rejimine ¢ok biiytik etkide bulunacagl vurgu-
lanip fran'in uranyum zenginlestirme ¢alismalarini durdur-
masinimn en uygun sonug olacag belirtilmektedir349,

Sonug olarak, iran niikleer krizinde NATO nun rolii olarak
sunlar sdylenebilir: Biitiin uluslararas: orgiitler gibi NATO
da kendisini kurmus olan iiye devletlerin gikarlarini yansitir.
Eger fran’a bir NATO miidahalesi s6z konusu olacaksa, bu
NATOnun kendi 6zerk girisimiyle degil basta ABD ve
Britanya olmak tizere etkili iiyelerinin iradesiyle gerceklese-
cektir.

345 Jerome Riviere, 178 STC 06 E - Nuclear Policy of Iran, NATO Parliamentary
Assembly, www.nato-pa.int/default.asp?SHORTCUT=1005 [26.01.2008].

346 Riviere, age.

347 Riviere, age.

348 Riviere, age.

39 Riviere, age.
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SONUG

Niikleer silahlarmn yayilmasi insanlik igin ¢ok ciddi bir tehlike
ve uluslararasi sistem igin de bir istikrarsizhk kaynagidir. Bu
baglamda, niikleer silahlarin yayilmasinm onlenmesi gabalar1
onem kazanmaktadir. Son yillarda tiim bu ¢abalara ragmen
niikleer kuliibti olusturan {ilkelerin disindaki diger tilkelerin
de niikleerlesmeye calistiklar1 gozlemlenmektedir. Ozellikle
yogun giivensizlik algilayan ve uluslararasi toplumla ‘¢o-
ziimsiiz' sorunlari olan tilkelerin niikleer silahlanma ile niik-
leer caydiriciik kazanmak istedikleri bilinmektedir. Ulusla-
rarasi Iliskiler kuramlari, bir devlet icin en Snemli degerin
tilkenin bekasi oldugunu ve devletlerin kendi giivenliklerini
ve bekalarmi saglamak igin tedbirler aldiklarmi 6ngormekte-
dir. Silahlanma politikalar1 bu baglamda dikkat cekmektedir.
Niikleer silahlanma politikalar: ise silahlanmanin en st
asamast olup, ancak smirh sayida devletin ulasabildigi bir
imkandir. Niikleer silahlanma s6z konusu devletin yer aldig:
bolgede gii¢ dengesizliklerine ve istikrarsizliga yol agabil-
mektedir. Sistemin zorlamasi ile bolgede bir niikleer silah-
lanma yariginin baglamasi da miimkiin goriilmektedir. Ote
yandan niikleer silahlarin yayilmasi bir biitiin olarak diinya
devletler sistemini istikrarsizh@a siiriikleyen bir gelisme ola-
rak distiniilmektedir.

Giivensizlik/ silahlanma dongiistinden bir ¢ikis yolu var mi-
dir? Realistlere gore devletleriistii bir yasa koyucunun olma-
dig1 anarsik giiniimiiz diinyasmda her devlet kendi giivenligi
icin “basmin caresine” bakmaktadir. idealistler ise uluslara-
rast toplumu bir arada tutan bir takim degerler ve normlar
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oldugunu iddia ederken, uluslararasi hukuka ve uluslararasi
orgiitlere atif yapmuslardir. Devletleraras: ihtilaflarin ulusla-
rarast hukuk yardimiyla uluslararas: orgiitler tarafmdan ¢o-
ziilebilecegi konusunda olumlu diisiinmektedirler.

Giintimiizde evrensel bir temsil kabiliyeti kazanmis en etkili
uluslararas1 kurum Birlesmis Milletlerdir. Ancak, dikkatle
bakildigmnda bu kurumun da uluslararas: sistemin iginde bu-
lundugu gii¢ dagihmindaki esitsizlikleri biinyesinde barmdi-
ran bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin BM Gii-
venlik Konseyi Daimi Uyeleri'nin hepsi niikleer devletlerdir.
Ayrica BM'nin, {iyelerinin giivenliklerini korumada gogu
zaman yetersiz kaldig1 ve kiigiik devletlerin haklarinm bii-
yiiklerin insafina birakildig1 gozlemlenmektedir. Iste tiim bu
gercekler orta-olgekli devletleri niikleer caydiricilik kazan-
maya sevk eden faktorlerin bagmda gelmektedir.

Konumuz agisindan diisiiniildtigiinde, fran’in niikleerlesme
gabalarm bu baglamda diistinmek miimkiindiir. fran, uzun
yillardir diinyanin en giiglii devleti olan ABD ile sorunlar ya-
samaktadir. 6 yil énce komsusu Irak, ABD tarafindan isgal
edilmigtir. Ote yandan dogusundaki Afganistan’da da ABD
giigleri bulunmaktadir. Halihazirda ABD yénetimi Iran’a
kars1 “biitiin segeneklerin masada” oldugundan s6z etmek-
tedir. Ayrica Iran uluslararasi toplumla sorunlari olan “dev-
rimci” bir Islami rejimle yonetilmektedir. Bu durum onu yil-
lardir uluslararas: toplumdan izole etmistir. Ayrica enerji igin
kiyasiya rekabetin arttign bir diinyada, iran hatir1 sayilir
hidro-karbon yataklarinin sahibidir. Ustelik bolgedeki hasmi
olan Israil'in niikleer kapasitesi tiim diinyaca bilinmektedir.
Tiim bu 6znel kosullar dikkate alindiginda Iran’in da niikleer
caydiriciiga ulagsmak istemesi hig de sasirtic1 degildir.

[ran'in niikleer bir gti¢ haline gelmesi her seyden ¢nce fran'm
bolgede ve diinyada niifuzunu ve agirhgim arttiracaktir. Ay-
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rica, Ortadogu’da bir niikleer silahlanma yarisim hizlandira-
caktir. Israil'in de niikleer bir gii¢ oldugu distiniildigiinde,
fran ile Israil arasinda bir “dehset dengesi” olusumu ¢ok ola-
sidir. Esasma bakildiginda fran ve Israil simirdag olmayan ve
Ortadogu bolgesinin iki ucunda yer alan iki bolge devletidir.
Ancak 1979'daki Islam Devriminden bu yana aralarmda
ideolojik, kiiltiirel ve siyasal nedenlerden kaynaklanan bir
diismanlik iliskisi siirdiiriilmekte, dahasi iran Israil’i devlet
olarak tanimamaktadir. fran’in niikleerlesmesi bu diigmanlig
pekistirecek bir gelisme olarak ortaya ¢ikacaktir. Iran liderli-
ginin Israil'in Ortadogu’daki saldirganhgma karsi zaman
zaman zorlayici soylemiyle alevlenen Iran niikleer krizi, Isra-
il'in “her ne pahasma olurda olsun” iran’m niikleerlesmesi-
nin onlenmesi politikasim benimsedigini agiklamasiyla tir-
manmugtir. Tran niikleer bir gii¢ olduktan sonra Israil, Iran’a
onleyici bir vurus yapabilir mi? Bu soruya olumlu cevap
vermek kanimizca olanaksizdir. Daha ziyade Israil'in 2. vu-
rus giictinii pekistirerek fran’a karst giiclendirilmis bir caydi-
ricilik pozisyonu almasi beklenebilir. Ote yandan Iran da
NSYOA cergevesinde kalarak ve bir niikleer deneme yapma-
yarak “smirda” bir niikleer gii¢ olarak kendini konumlan-
dirmay1 segebilir. Ya da niikleer giicii oldugu halde bu konu-
da seffaf bir tutum izlemeyerek, tipki Israil'in yillar boyunca
uyguladigi bir politikay1 benimseyebilir. Bu baglamda fran'm
benimseyebilecegi niikleer doktrin de 6nem kazanmaktadir.
fran niikleer giice asla ilk bagvuran taraf olmayacagm dekla-
re ederek sisteme bir tiir istikrar getirebilir. Bu durumda Isra-
il'le Tran arasinda gerilimli ancak istikrarh bir durum ortaya
¢ikacaktir.

Tirkiye'nin, fran'in niikleerlesmesine alacag1 tavir da snem-
lidir. Tiirkiye tarihsel olarak niikleer tehditten NATO semsi-
yesinden yararlanarak korunmustur. Ancak, son donemde
Ortadogu’da aktif bir dis politika izlemeye baslayan Tiirkiye,
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iran'in niikleerlesmesi karsisinda sessiz kalabilir mi? Kani-
mizca Turkiye de nukleerlesme yoluna girerek geleneksel
Turkiye-iran giic dengesinin korunmasina yoénelik siirecin
icine girebilir30. Ayrica son zamanlarda giindeme gelen "fu-
ze kalkani" projesi baglaminda Turkiye'nin de adinin gegme-
si, Turkiye'nin savunma amagch anti-balistik teknolojiye de
ilgi duydugunun bir isaretidir.

Ote yandan bolgedeki nuikleerlesme furyasi Arap tlkelerine
de sicramistir. Ornegin Misir, Rusya Federasyonu ile nukleer
santral kurma projesini gundemine almistirdl Misir'
ozellikle iran'la siyasi sorunlari olan diger Arap Ulkelerinin
takip etmesi de beklenebilir.

iran'in nikleerlesmesinin bélgede yaratacag: istikrarsizlik bir
bitin olarak dinya sisteminin istikrarsizligini pekistirecek-
tir. Gelecekte iran, ABD'nin herhangi bir saldirisina maruz
kalir ve guc¢ kullanilarak silahsizlandirilmaya calisilirsa,
bolgede cok daha buyuk insani trajediler ortaya ¢ikacak,
halihazirda Irak'da surtip giden kaotik durum iran'a yayi-
lacak, ustelik dinyada "uygarliklararasi catisma" senaryo-
larinin dile getirildigi bir dénemde bu mudahale islam
dunyasi tarafindan yeni bir "Hach Seferi" olarak algilana-
bilecektir. Bugiin; iran'in niikleer programdan kendi istediyle
vazgec¢cmesi en uygun ¢dzum gibi gérinmekle birlikte, yuka-
ridaki 6znel kosullar dusunildugunde ve iran'in yillardir bu
konuya ¢ok yogun yatirim yaptigi da géz éntine alindiginda,
bunun zayif bir olasilik oldugu farkedilecektir.

30 Nitekim Mersin Akkuyu'da kurulmasi tasarlanan santralin bu konuda bir 6n
hazirhik olarak da yorumlanabilecegi agiktir.
Bkz. "NuUkleer Santralin Adresi Akkuyu", http://www.radikal.com.tr/ ha-
ber.php?haberno=240175[28.03.2008].

Bl "Misir da Nukleer Enerjiye ElI Atiyor", http://www.radikal.com.tr/ ha-
ber.php?haberno=237313 [28.03.2008].
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EKLER

EK1

Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi An-
lagmasi (1.7.1968)

“Isbu Andlasmay1 akteden ve bundan boéyle "Andlasmaya Taraf"
olarak anilacak Devletler, Niikleer, bir savasin biitiin insanlig1 ugra-
tabilecegi yikintiyr ve boyle bir savas tehlikesini onlemek icin her
tiirlii cabay1 harcamay1 ve halklarin giivenligini korumay1 amacla-
yan onlemlerin alinmasi gerektigini goz oniinde tutarak,

Niikleer silahlarm yayilmasinun niikleer savas tehlikesini ciddi bi-
cimde arttiracagma inanarak, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
niikleer silahlarin daha fazla yayilmasinin dnlenmesi konusunda bir
anlasma akdi icin cagrida bulunan kararlarma uygun olarak, Ulus-
lararast Atom Enerjisi Ajanst'nin giivenlik denetiminin bariscil niik-
leer calismalara uygularusini kolaylastirmak icin isbirligi yapmay1
yiikiimlenerek,

Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi'nin giivenlik denetimi dizgesi
cercevesinde belirli stratejik noktalarda aygitlar ve diger teknik
yontemler kullarularak kaynak ve fizyona ugrayabilen 6zel madde
akimina giivenlik denetiminin etkili bir bicimde uygulanmas ilke-
sini daha da gelistirmek icin girisilen arastirma, gelistirme ve diger
cabalar desteklediklerini belirterek,

Niikleer silahlara sahip Devletler tarafindan patlayict niikleer
araclarin gelistirilmesinden elde edilebilecek teknolojik yan tiriinler
de dahil olmak iizere, niikleer teknolojinin bariscil uygulanmasin-
dan saglanacak yararlarm, niikleer silahlara sahip bulunsun veya
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bulunmasin, Andlasmaya taraf olan biitiin devletlerin bariscil
amaclarina acik tutulmasi ilkesini dogrulayarak,

Bu ilkenin gerceklestirilmesi yoniinden, Andlasmaya taraf, biitiin
devletlerin atom enerjisinin bariscil amaclarla uygulanmasinin daha
da gelistirilmesi icin, bilimsel bilgi alisverisine, miimkiin olan en
genis bicimde katilmak ve tek baslarina veya diger devletlerle isbir-
ligi yaparak bu gelismeye katkida bulunmak hakkina sahip olduk-

larna inanarak,

Niikleer silahlanma yarisinin miimkiin olan en kisa zamanda dur-
durulmasinin saglanmasi ve niikleer silahsizlanma yoniinde etkili
onlemler almayt iistlenmek konusundaki niyetlerini aciklayarak,

Bu amaca ulasilmast icin biitiin devletleri isbirligine cagirarak,

Atmosferde, uzayda ve su altinda niikleer silah denemelerini yasak-
layan 1963 Andlasmasina Taraf Devletlerin, sé6zkonusu Andlasma-
st'nin dnsodziinde biitiin deneysel niikleer silah patlamalarinimn siire-
siz durdurulmasinin saglamaya calismak ve bu amacla goriismelere
devam etmek konusunda dile getirdikleri kararlilig1 hatirlatarak,

Sika ve etkili uluslararas: denetim altinda, genel ve tam bir silahsiz-
lanma Andlasmasma bagl olarak, niikleer silahlarin yapmmunin
durdurulmasini, mevcut biitiin niikleer silah stoklarinin ortadan
kaldirilmasin ve ulusal askeri depolarin niikleer silahlardan arindi-
rilmasini ve bunlarm atict araclarinin ortadan kaldirilmasint sagla-
mak amaciyla, uluslararasi gerginligin yumusamasini ve Devletler
arasindaki giivenin giiclendirilmesinin gelistirilmesini isteyerek,

Devletlerin, uluslararas iliskilerinde Birlesmis Milletler yasast ge-
regince, herhangi bir devletin toprak biitiinliigiine veya siyasal ba-
gimsizligina karsi veya Birlesmis Milletler Amaclariyla bagdasma-
yacak baska bir sekilde kuvvet kullanmaktan veya kuvvet kullanma
tehdidinden kacinmalart ve uluslararasi baris ve giivenligin, diin-
yanin insan ve ekonomik kaynaklarinin en az kismunin silahlanma-
ya ayrilarak saglanmasi gerektigini hatirlatarak,

Asagidaki hususlar tizerinde anlasmuslardir;
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Andlasmaya taraf niikleer silah sahibi her devlet, niikleer silahlar1
veya diger patlayict niikleer araclari ya da bu gibi silahlarin veya
diger patlayict araclarin kontrolunii, dogrudan dogruya veya do-
laylt olarak, kime olursa olsun, devretmemeyi ve niikleer silah sa-
hibi olmayan herhangi bir Devlete, niikleer silahlart veya diger niik-
leer patlayici araclarin kontrolunii elde etmesi icin herhangi bir se-
kilde yardim, 6zendirme veya isteklendirmede bulunmamay: iist-
lenir.

MADDE-II

Andlasmaya Taraf niikleer silaha sahip olmayan her Devlet, niikle-
er silahlar veya diger niikleer patlayici araclart yahut bu silahlarimn
veya patlayict araclarin kontrolunii, kimden olursa olsun, dogrudan
dogruya veya dolayli sekilde devralmamayy; niikleer silahlar1 veya
diger patlayici niikleer araclart yapmamay1 veya baska sekilde elde
etmemeyi ve bu silahlarin veya patlayict araclarin yapimu icin her-
hangi bir yardim aramamay1 veya almamay: tistlenir.

MADDE-III

1. Andlasmaya taraf niikleer silaha sahip olmayan her Devlet, Ulus-
lar aras1 Atom enerjisi Ajansi'nin statiisiine ve Ajansin giivenlik de-
netimi dizgesine uygun olarak, niikleer enerjinin bariscil amacla
kullanilmasinm, niikleer silahlara veya diger patlayict niikleer arac-
lara saptirilmasini dnlemek amaciyla, sadece bu Andlasma ile iize-
rine aldigt yiikimliiliikleri uygulayip uygulamadigin kanitlan-
mast amaciyla, Uluslararas: Atom Enerjisi Ajansti ile goriismeler yo-
luyla akdedilecek bir anlasmada belirtilecek giivenlik denetimini
kabul etmeyi iistlenir. Bu maddenin gerektirdigi giivenlik denetimi
yontemleri, kaynak ve fizyona ugrayabilen 6zel madde bakimindan
hem bu maddelerin herhangi bir ana niikleer tesiste tiretimi, islen-
mesi veya kullarulmasi sirasinda,hem de boyle bir tesisin disinda
bulundugu sirada uygulanacaktir. Bu maddenin gerektirdigi gii-
venlik denetimi, anilan devletin egemenligi altindaki topraklar1
tizerinde veya kendi kontrolii altindaki herhangi bir yerde yiiriitii-
len biitin bariscil niikleer calismalarda kullanulan kaynak ve
fizyona ugrayabilen 6zel maddelerin tiimiine uygulanacaktir.
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2. Andlasmaya Taraf her Devlet (a) kaynak veya fizyona ugrayabi-
len 6zel madde veya (b) fizyona ugrayabilen 6zel maddenin islen-
mesi, kullanilmasi veya iiretimi icin 6zel olarak tasarlanmis veya
hazirlanmis cihaz veya maddeyi, kaynak veya fizyona ugrayabile-
cek 6zel madde, isbu maddenin maddenin gerektirdigi giivenlik
denetimine baglh kilinmadikca, niikleer silaha sahip olmayan her-
hangi bir devlete, kullanma amac1 bariscil olsa da, olmasa da, sag-
lamamays iistlenir.

3. Isbu maddenin gerektirdigi giivenlik denetimi, Andlasmastnun IV
Maddesine uygun bicimde ve isbu madde Hiikiimleri ve 6nsozde
belirtilen giivenlik denetimi ilkesi uyarinca, niikleer maddenin ba-
riscil amaclarla islenmesi, kullanilmasi veya iiretimine ait niikleer
madde ve cihazin uluslararasi alisverisi dahil, taraflarin iktisadi ve
teknolojik gelismesini veya bariscil niikleer calismalar alaninda
uluslararast isbirligini engellemeyecek sekilde uygulanacaktir.

4. Andlasmaya Taraf niikleer silah sahibi olmayan Devletler, tek
baslarma veya diger Devletlerle birlikte, Uluslararast Atom Enerjisi
Ajanst'nin Statiisiine uygun olarak, bu maddenin gereklerini yerine
getirmek iizere, Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst ile anlasmalar
akdedeceklerdir. Sozkonusu anlasmalarin  goriisiilmesi, bu
Andlasmanin yiriirliige girmesinden itibaren ilk 180 giin icinde
baslayacaktir. Onay veya katilma belgelerini 180 giinliik siireden
sonra vermis olan Devletler icin s6zkonusu anlasmalarmn goriisiil-
meye baslanmasi, belgelerin sunulma tarihinden sonraya birakil-
mayacaktir. Bu anlasmalar, engec, goriisiilmelerinin baslama tarihi-
ni izleyen 18 ay icinde viiriirliige girecektir.

MADDE-IV

1. Bu Andlasmanin hicbir hitkmii, ayricalik gozetmeksizin ve I ve II.
Maddelere uygun olarak, Andlasmaya Taraf olan biitiin devletlerin,
niikleer enerjinin bariscil amaclarla arastirtlmasinin, iiretiminin ve
kullanilmasinin gelistirilebilmesi icin ile ilgili vazgecilmez haklarini
olumsuz bicimde etkiler sekilde yorumlanmayacaktir.

2. Bu Andlasmaya Taraf biitiin Devletler, niikleer enerjinin bariscil
amaclarla kullanilmasini saglayacak cihaz madde, bilimsel ve tek-
nolojik bilgilerin miimkiin olan en genis olciide alisverisini kolay-
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lastirmay iistlenirler ve bu alisverise katilma hakkina sahiptirler.
Bunu gerceklestirebilecek Andlasmaya Taraf Devletler, diinyanmn
kalkinmakta olan bolgelerinin ihtiyaclarini geregince gozoniinde
tutarak, ozellikle isbu Andlasmaya Taraf niikleer silahlara sahip
olmayan Devletlerin topraklarinda, niikleer enerjinin bariscil amac-
larla uygulanmasinin daha da gelistirilmesine, tek baslarina veya
diger Devletlerle veya uluslararas: orgiitlerle birlikte, katkida bu-
lunmak tizere isbirligini de yapacaklardir.

MADDE-V

Isbu Andlasmaya Taraf her devlet, Andlasma geregince, uygun
uluslararasi gozlemleme ve uygun uluslararas: yontemlerle, bariscil
niikleer patlamalarin

Yararlarini, bu Andlasmaya Taraf niikleer silahlara sahip olmayan
Devletlere ayricalik gostermeksizin acik bulundurmay1 acik bulun-
durmay1 ve bu gibi Devletlerden, kullanilan patlayici araclar karsi-
ligr alinacak bedeli miimkiin olan diisiik diizeyde tutmaty1 ve
arstirma ve gelistirme giderlerini hesaba katmamak icin gerekli 6n-
lemleri almay iistlenir.

Andlasmaya Taraf niikleer silah sahibi olmayan devletler bu gibi
yararlari, 6zel bir uluslararas1 anlasma veya anlasmalar uyarinca ve
niikleer silahlara sahip olmayan Devletlerin yeteri sekilde temsil
edildikleri uygun bir uluslararas: orgiit araciligs ile saglayabilecek-
lerdir. Bu konudaki goriismeler, Andlasma yiiriirlige girdikten
sonra, miimkiin olan en kisa zamanda baslayacaktir. Andlasmaya
taraf niikleer silahlara sahip olmayan devletler, isterlerse ikili an-
lasmalara dayanarak da bu faydalardan yararlanabilirler.

MADDE-VI

Andlasmaya Taraf devletlerin her biri, niikleer silah yarisinin yakin
tarihte durdurulmasi ve niikleer silahsizlanmaya iliskin etkili 6n-
lemler ile siki ve etkili uluslararst denetim altinda genel ve tam si-
lahsizlanmaya iliskin bir anlasma akdi icin goriismeleri iyi niyetle
yiiriitmeyi tistlenir.
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MADDE-VII

Bu Andlasmanin hicbir hiikmii, herhangi bir devletler grubunun
kendi topraklarinin niikleer silahlardan tamamiyle arimndirilmasi
saglamak amaciyla bolgesel andlasmalar yapma hakkini etkilemez.

MADDE-VII

1. Andlasmaya Taraf herhangi bir Devlet Andlasmada degisiklikler
yapilmasint Onerebilir. Onerilen her hangi bir degisikliklik metni
saklayict Hiikiimetlere sunulacak, bu Hiikiimetler de anilan
Andlasmanin biitiin taraflarima yaziyla bildireceklerdir. Bunun iize-
rine, Andlasmaya Taraf Devletlerden iicte biri veya daha fazlas is-
tedigi takdirde, saklayici Hiikiimetler boyle bir degisikligi goriis-
mek tizere, Andlasmaya Taraf biitiin Devletlerin cagrilacagt bir
konferans toplayacaklardir.

2. Bu Andlasmada yapilacak herhangi bir degisiklik, Andlasmaya
Taraf olan biitiin Devletlerin oy cogunlugu ile kabul edilmeli, bu
cogunlukta, Andlasmaya Taraf niikleer silah sahibi biitiin devletle-
rin oylariyla, degisiklik metninin taraflara bildirildigi tarihte Ulus-
lararast Atom Enerjisi Ajansinin Guvernorler meclisi iiyesi olan bii-
tiin diger Taraf devletlerin oylart da bulunmalidir.Degisiklik, degi-
siklikle ilgili onay belgesini veren her Taraf devlet icin, Andlasmaya
Taraf niikleer silahlara sahip biitiin Devletler ve degisiklik onerisi-
nin bildirildigi tarihte Uluslararast Atom Enerjisi Ajansinin Guver-
norler Meclisi tiyesi olan diger biitiin Taraf devletler dahil olmak
tizere, biitiin Taraflarin cogunlugunun onay belgelerini vermeleri
tizerine yiiriirliige girecektir. Bu tarihten sonra diger herhangi bir
Taraf Devlet bakimindan degisiklik, Devletin degisiklikle ilgili onay
belgesini verdigi tarihten itibaren yiiriirliige girecektir.

3. Bu Andlasmanun yiiriirliige girmesinden bes yil sonra, 6nsézdeki
amaclarm ve Andlasma hiikiimlerinin uygulama durumunu sap-
tamak amaciyla Andlasmann isleyisini gozden gecirmek iizere Is-
vicre'nin Cenevre sehrinde Andlasmaya taraf devletlerin katilacag:
bir konferans toplanacaktir. Bundan sonra, bes yillik aralarla
Andlasmaya taraf Devletlerin cogunlugu yine Andlasmanin isleyi-
sinin gozden gecirilmesi amaciyla, saklayici Hiikiimetlere bir 6ne-
ride bulunarak yeni konferanslar toplanmasinu saglayabilirler.
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MADDE-IX

1. Bu Andlasma, imza icin biitiin Devletlere acik olacaktir. Is bu
Maddenin tigiincii fikrasina gore, yiiriirliige girmesinden 6nce im-
zalamayan herhangi bir devlet Andlasmaya herhangi bir zamanda

katilabilir.

2. Bu Andlasma, Andlasmay1 imzalanus Devletlerin onaymdan ge-
cecektir. Onay ve katilma belgeleri, isbu Andlasmada Saklayici Hii-
kiimetler olarak belirlenen Amerika Birlesik Devletleri, Biiyiik Bri-
tanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Krallig1, Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetler Birligi Hiikiimetlerine verilecektir.

3. Bu Andlasma, Hiikiimetleri Saklayici olarak belirlenmis Devletle-
rin ve Andlasmay1 imzalamis bulunan diger 40 Devletin onaylama-
sindan ve onay belgelerini vermelerinden sonra yiiriirliige girecek-
tir. Isbu Andlasma bakimindan, niikleer silah sahibi Devlet, 1 Ocak
1967 tarihinden once niikleer bir silah ya da diger patlayict arac ya-
p1p patlatnus olan Devlettir.

4. Onay ve katilma belgelerini Andlasmanin yiiriirliige girmesinden
sonra veren devletler bakimindan Andlasma, onay ve katilma bel-
gelerinin verilme tarihinde yiiriirliige girecektir.

5. Saklayict Hiikiimetler, Andlasmay1 imzalamis ve Andlasmaya
katilmis bulunan biitiin devletlere, her bir imza tarihini, her bir
onay veya katilma belgesinin verilme tarihlerini, Andlasmanmn yii-
riirliige giris tarihini ve bir konferans toplanmasi icin yapilan istem-
lerin veya diger bildirimlerin alinis tarihlerini vakit gecirmeden bil-
direceklerdir.

6. Isbu Andlasma, saklayict Hiikiimetlerce Birlesmis Milletler yasa-
stnun 102. Maddesi uyarinca tescil edileceklerdir.

MADDE-X

1. Taraflardan herbiri, ulusal egemenligini uygulayarak, Andlas-
manin konusuna giren olagan {istii olaylarm iilkesinin yiiksek ¢i-
karlarmi tehlikeye diisiirdiigiine karar verirse, Andlasmadan ce-
kilme hakkina sahip olacaktir. Bu durumda, cekilme karar: hakkin-
da, tic ay onceden Andlasmay1 biitiin taraflarma ve birlesmis Mil-
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letler Guvenlik Konseyine bildirimde bulunacaklardir. Bu bildirim,
Taraf devletin yiiksek c¢ikarlarini tehlikeye sokmus saydigi olaga-
nustu olaylar hakkinda bir agiklamayi icerecektir.

2. Andlasmanin yuUrirlige girmesinden yirmibes yil sonra,
Andlasmanin slresiz olarak yUrirlikte kalip kalmayacagini veya
belirli bir ek stire veya sureler icin uzatilip, uzatilmayacagini karar-
lastirmak Uzere bir konferans toplanacaktir. Bu karar Andlasmaya
taraf Devletlerin cogunlugunca alinacaktir.

MAD D E-XI

ingilizce, Rusca, Fransizca, ispanyolca ve Cin'ce metinleri esit dere-
cede gecerli olan isbu Andlasma saklayici Hikumetlerin arsivlerin-
de saklanacaklardir. isbu Andlasmanin usuliine uygun olarak
onaylanmis  ndshalan,  Saklayict  HukUmetler  tarafindan
Andlasmay1 imzalamis ve Andlasmaya katilmis Devletlerin HUku-
metlerine iletilecektir.

Bu hususlari bildirerek, asagida imzalari bulunan yetkili temsilciler,
Andlasmay1 imzalamiglardir.

Bindokuzyuzaltmigsekiz yilinin Temmuz ayinin birinci giinti Lond-
ra, Moskova ve Vasington'da ui¢ niisha olarak diizenlenmistir.”,

Kaynak: Anti-Nukleer Cephe,
http://www.antinukleer.org/arsiv.php?m=6] T1.3.20081
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EK 2.

Russell-Einstein Manifestosu

”1nsanhg1n kars1 karsiya kaldigt bu trajik durumda, bilim insanla-
rinun kitle imha silahlarinin gelistirilmesi sonucunda ortaya cikan
tehlikeleri degerlendirmek tizere bir konferansta bir araya gelmesi
ve ekteki taslagin ruhuna uygun bir karar: tartismas: gerektigini
diisiindiik. Biz burada bugiin; o veya bu ulusun, kitanin veya inan-
an iiyeleri olarak degil, birer insan olarak, varligmin devamui siip-
heye diisen Insan tiiriiniin tiyeleri olarak konusuyoruz. Diinya ca-
tismalarla dolu ve tiim kiiciik catismalarin iizerinde Komiinizm ile
Komiinizm karsitlar: arasindaki o biiyiik miicadele var. Siyasi bir
bilinci olan hemen herkes bu konularin biri veya daha fazlasi hak-
kinda kuvvetli fikirlere sahiptir; ancak sizden, yapabilirseniz sayet,
s6z konusu diisiinceleri bir kenara koyup kendinizi dikkate deger
bir gecmisi bulunan ve yok olusunu hi¢ birimizin arzu etmeyecegi
biyolojik tiiriin tiyeleri olarak diistinmenizi istiyoruz. Herhangi bir
tarafi kayiracak tek bir sz bile soylememeye calisacagiz. Hepsi, ay-
n1 oranda tehlike icerisindeler ve sayet bu tehlike anlasilabilirse bu-
nu isbirligiyle onlemek icin umut olabilir. Yeni bir sekilde diisiin-
meyi 6grenmemiz lazim. Kendimize, hangi grubu tercih edersek
edelim askeri zaferi saglayacak hangi adimlarin atilmasi gerektigini
degil, taraflarin tiimii icin yikict olabilecek bir askeri miicadeleyi
onlemek icin hangi adimlarin atilmast gerektigini sormay1 6gren-
mek zorundayiz. Kamuoyunda ve hatta yonetimde cesitli kademe-
lerde bulunan insanlar bile niikleer bombalarla gerceklestirilecek
bir savasin neler getireceginin farkinda degil. Kamuoyu hala sadece
basitce sehirlerin yok edilecegini diisiiniiyor. Yeni bombalarin eski-
sinden daha giiclii oldugunu ve bir Atom bombasinin Hirosima’y1
yok edebildigini diisiiniirsek, Hidrojen bombasinin Londra, New
York ve Moskova gibi en biiyiik sehirleri yok edebilecegi anlasili-
yor. Hidrojen bombalariyla yapilacak bir savasta biiyiik sehirlerin
yok edilecegine siiphe yok. Ancak bu kars: karsiya kalinacak fela-
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ketlerin en kiiciigii olacaktir. Londra, New York ve Moskova’daki
herkes ortadan kaldirilirsa diinya kendini birkag yiizyilda toparla-
yabilir. Ancak, 6zellikle Bikini testinden beri artik biliyoruz ki bu
niikleer bombalar, yikimi ongoriilen bolgenin disina, daha genis bir
alana asamali olarak yaymaktadir. Bir yetkilinin belirttigine gore
yeni nesil bir bomba Hirosima’'y1 yikan bombadan 2,500 kat daha
giiclii bir sekilde tiretilebilmektedir. Boyle bir bomba yerde veya su
altinda patlatildiginda iist hava katmanlarina radyoaktif parcaciklar
gondermektedir. Daha sonra yavas yavas cokerek diinyanin yiize-
yine oldiiriicii toz ve yagmurlar olarak inmektedirler. Japon balikci-
lar1 ve yakaladiklart baliklar1 zehirleyen iste bu tozdur. Boyle oldii-
riicii radyoaktif parcaciklarin ne kadar genis bir alana yayilacagini
kimse bilmiyor ancak saygin vetkililerin tiimii Hidrojen bombalar:-
nin kullanilacagi bir savasin insanligin sonunu getirebilecegi konu-
sunda hemfikirler. Bircok Hidrojen bombasinin kullanilmasinm,
kiiciik bir azinlik icin mutlak ve ani bir 6liim, cogunluk icinse hasta-
liklar ve ciiriimeyle gelen yavas bir azap olacagindan korkuluyor.
Seckin bilim adamlar: ve askeri strateji alanindaki yetkililer tarafin-
dan bircok uyarida bulunuldu. Hig biri en kotii sonuclarin kesin ol-
dugunu sdylemiyor. Soyledikleri bu sonuclarin miimkiin oldugu ve
hic kimse bunlarm gerceklesmeyeceginden emin degil. Uzmanlarimn
bu soruyla ilgili goriislerinin kendi siyasi goriisleri veya on yargila-
riyla herhangi bir diizeyde ilgisi olup olmadigint bilmiyoruz. Sim-
diye kadar yiiriittiigiimiiz arastirmalara gore goriisler o belirli uz-
manin bilgisiyle sinurlidir. En ¢ok bilenlerin en iimitsiz olanlar ol-
dugunu anladik... Simdi size sunacagimiz soru kati, iirkiitiicii ve
kacimilmazdir: Insan irkmnin sonunu mu getirecegiz? Yoksa insan
k1 savasmaktan vazgececek mi? Insanlar bu alternatifle yiizlese-
mez ciinkii savasmaktan vazgecmek cok zordur. Savasmaktan vaz-
gecmek ulusal hakimiyet iizerinde tatsiz siurlamalar gerektirir.
Ancak durumun anlasilmasint her seyden daha cok engelleyecek
olan, “insan tiirii” ifadesindeki belirsizlik ve soyutluktur. Insanlar
sadece belli belirsiz tarif edilmis insanligin degil kendilerinin ve ¢co-
cuklartmun ve torunlarinin da tehlikede oldugunun ancak farkina
vardilar. Kendilerinin ve sevdiklerinin istiraplt bir 6liim tehlikesiyle
kars: karsiya oldugu fikrini ancak idrak edebiliyorlar. Bu sebeple,
modern silahlarin yasaklanmast sartiyla belki savaslarin devam et-
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mesine izin verilebilecegini umuyorlar. Bu umut yanilticidir. Baris
zamaninda hidrojen bombalarmin kullanilmayacagina dair hangi
anlasma yapilirsa yapilsin savas zamaninda bunlarin hic bir bagla-
yiciligi olmaz ve savas patlak verir vermez her iki taraf da Hidrojen
bombasi tiretmeye girisir; bir taraf bombayu1 tiretir diger taraf tiret-
mezse bombayi iireten taraf kacinilmaz olarak galip gelecektir. Ge-
nel olarak silahlarin azaltilmasi kapsamunda niikleer silahlardan
vazgecmek icin yapilacak bir anlasma kesin ¢oziim sunmasa da ba-
71 dnemli amaclara hizmet edebilir. {1k olarak Dogu ile Bati1 arasinda
yapilacak herhangi bir anlasma gerilimi azaltacag icin iyidir. Ikinci
olarak termoniikleer silahlardan vazgecilmesi, taraflar birbirlerinin
samimi olduguna inanirsa, Pearl Harbour tarz: ani bir saldirt olaca-
g1 korkusunu azaltacaktir ki, halihazirda bu durum her iki tarafi da
gergin bir bekleyis durumunda tutmaktadir. Bu nedenle boyle bir
anlasmay1 ancak bir ilk adim olarak hos karsilanabilir.

Bircogumuz duygularimiz s6z konusu oldugunda tarafsiz olamayi1z
ancak birer insan evladi olarak unutmamaliy1z ki Dogu ile Bati ara-
sindaki sorunlar; Komiinistlere veya Komiinizm karsitlarma, Asya-
lilara veya Avrupalilara veya Amerikalilara, Beyazlara veya Siyah-
lara; herhangi birine olast herhangi bir tatmin saglayacak sekilde
coziilecekse bu sorunlar savasla coziilmemelidir. Bunun hem Do-
gu’da hem de Batr'da anlasilmasint umut ediyoruz.

Oniimiizde; secmemiz durumunda mutluluk, bilim ve ilimde sii-
rekli gelisim yatiyor. Kavgalarmuzi unutamadigimuz icin bunun ye-
rine oliimii mii sececegiz? Biz birer insan olarak insanliga sesleniyo-
ruz: 1nsanhg1n121 hatirlayin ve gerisini unutun. Bunu yapabilirseniz
oniimiizde yeni cennete uzanan bir yol acilacak; yapamazsaniz
oniimiizde evrenin oliimii riski duracak.

Sonug: Kongreyi ve araciligiyla diinyadaki bilim adamlarmi ve ka-
muoyunu asagidaki kararin altina imza atmaya cagiriyoruz:

“Gelecekte yaplacak herhangi bir savasta niikleer silahlarmn kesinlikle kul-
lamlmast ve s6z konusu silahlanin insanh$n devarmm tehdit ettigi gercedi
karsisinda, diinya hiikiimetlerinden, amaclanm bir diinya savasiyla ger-
ceklestivemeyeceklerini anlamalarim ve kabul etmelerini ve sonug olarak
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tum ihtilaflarin ¢dzumdi igin barisgil yontemler bulmalarini talep ediyo-
ruz."

Manifesto'da imzasi bulunan bilim insanlari: Max Born, Percy W.
Bridgman,

Albert Einstein, Leopold Infeld, Frederic Joliot-Curie, Herman J.
Muller,

Linus Pauling, Cecil F. Powell, Joseph Rotblat, Bertrand Russell,
Hideki Yukawa

Kaynak: http://www.mavidalga.com/category/ss-ile-gezi
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EK 3.

Rusya Federasyonu ile Iran Islam Cumbhuriyeti Arasindaki Niikleer
1§birligi Protokolii

Rusya Federasyonu Atom Enerjisi Bakani Profesor V. N Mikhailov
ile fran Islam Cumbhuriyeti Baskan Yardimcist ve Iran Atom Enerjisi
Ajans1 Baskan1 R. Emrullahi arasindaki miizakerelerin protokolii-
diir.

5-8 Ocak 1995 tarihleri arasinda, Rusya Federasyonu Atom Enerjisi
Bakani Prof. VN Mikhailov, Iran Islam Cumbhuriyeti Baskan Yar-
dimast ve Tran Atom Enerjisi Ajanst Baskani R. Emrullahi'nin dave-
ti {izerine Iran’1 ziyaret etmistir. Ziyaret sirasinda atom enerjisinin
bariscil kullanimi konusunda isbirligi hakkinda miizakereler yiirii-
tiilmiistiir. Iki taraf da ziyaretin sonuclar1 hakkinda memnuniyet
duyarak asagidaki antlasmalara ulasmuslardir.

1. Bu protokol, Busehr “deki niikleer enerji santralinin 1. no’lu iini-
tesinin insa edilmesi konusunda mukaveleyi olusturur ve Rus
firmas1 Zarubezhatomenergostroy ve Atom Enerjisi Organizas-
yonu tarafindan 8 Ocak 1995"de imzalannustir.

2. Taraflar Busehr niikleer santralinin birinci iinitesinin tamam-
lanmasi konusunda isbirligine dair konular hakkinda mektuplar
teati etmislerdir.

3. Busehr niikleer santralinin tamamlanmasinda miimkiin oldugu
Slciide Tran’lh personel kullanilacaktir.

4. Busehr niikleer santrali icin yakit teslimati sart kosuldugu gibi
ve diinya fiyatlar1 tizerinden yapilacaktir.

5. Bir ay igerisinde, Rus tarafi sozii gecen Rus kurumuna talimat
vererek, Tran’l1 personelin egitimi icin teklif verecektir. Oyle ki,
belli bir hazirlik siiresinden sonra, Busehr niikleer enerji santra-
linin 1. iinitesi sadece Tran’l1 personel tarafindan isletilecektir.

6. Taraflar, yetkili kurumlarina gerekli talimatlar: verecek ve asa-
g1daki antlasmalar imzalanacaktir.
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3 ay icerisinde, 30-50 megawattlik bir hafif su reaktoriiniin
teslimi icim mukavele imzalanacaktir.

1995’in ilk ceyreginde Rusya’dan 2000 ton dogal uranyum
teslimati mukavelesi imzalanacaktir.

1995"in ilk ceyreginde, Iran Atom Enerjisi bilimsel personeli-
nin egitimi icin 10 ila 20 kisilik (mezun 6grenciler ve doktora
ogrencileri icin) kadro tahsisi ve Rus akademik kurumlarin-
da egitim icin mukavele imzalanacaktir.

Alt1 ay icinde, Iran’da bir uranyum madeni insasina dair bir
mukavele ve uranyum zenginlestirmek icin bir santrifiij tesi-
si kurulmasma dair bir mukavele imzalanacak, bu mukave-
lenin kosullart Rus kurumlarinin diger iilkelerdeki sirketlerle
yaptigt mukaveleler ile mukayese edilebilir olacak.

Taraflar asagidaki konularda antsalmaya varmustir.

*

Iran’da, diisiik giicle calisan (1 megawatttan daha az ) aras-
tirma reaktorlerinin insa edilmesi konusunda isbirligi. 6 ay
icinde, Rus tarafi teknik-ticari teklifi Tran tarafina transfer
edecek.

Iran’da bir desalinizasyon tesisisin kurulmast konusunda is-
birligi hususlarinin incelenmesi

Bir seneden az olmamak kosuluyla Rusya Minatom’u ve Iran
Atom Enerjisi Organizasyonu arasinda toplantilar gercekles-
tirilmesi. Ozellikle, Busehr'deki niikleer gii¢ iinitesinin ta-
mamlanmast konusunda kurumsal isbirligi yapilmast.

Tartismalar dostane bir havada gerceklestirilmistir.

Rusca ve Farsca olmak iizere bu protokol 2 kopya hazirlanarak 8

Ocak 1995’ de imzalanmustir.
VN Mikhailov R. Emrullahi

Rusya Federasyonu Atom Enerjisi Bakan fran Atom Enerjisi Organizasyonu Baskamn

Kaynak: http://www.iranwatch.org/government/Russia/ russia-iran-
protocolofnegotiations.htm [11.3.2008].
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EK 4.

NLENMESI ANTLASMASI'NA TARAF OLAN

EVLETLER

Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear VVeapons

COUNTRY

Afghanistan
Alhania

Algeria

Andorra

Angob

Antigua and Barbuda
Argentina
Armcnia

Australia

Auslrta

A/erbaijan
Bahama*

Bahniin
Bangladcsh
Barbados

Belani*

Belgilim

BeliZe

Bcuin

Bhulan

Bolivia

BoMiia and ller/egovina
B«H.s\vana

Bra/il

Bninei Danissalam
Biilgaria

Burkma Faso
Burundi

Cambodia
Cameroon

Canada

Cape Verdc
Central Afiican Rcpuhlic
Chad

Chile

C'hina

Colombia
Comoros

Congo

Congo (l)emtKraiie Reptiblicol)

CiHik Isbnds
Cosla Rica
Cole d'lIvoire
Croatia

Date
Signature
01 Jul 68

27 Feb 70
01 Jul 68

Ol Jul 68

20 Ang M

01 Jul 68

01 Jul 68

01 Jul 68

01 Jul 68
25 Nov 68

17 Jul 68
23 Jul 68

01 Jul 68

01 Jul 68

22 Jul 68

01 Jul 68
01 Jul 68

Deposited
Ratification
04 Feb 70

23Jan 73
27 Jun 69

21 leb 80

02 Mav 75

31 Ocl 72

26 Mav 70

28 Apr 69
13Jul 98

05 Sep 69
03 Mar 70

08 Jan 69
08 Jan 69

10 Mar 71

08 Apr 86

04 Aug 70

03 Mar 70
06 Mar 73

Accession)
Succession

12 Sep 90
12Jan 95
07 Jun >6
14 Oct %
17 Jun 85
10 Feb 95
15 Aug 93

22 Sep 92
11 Aug 76
03 Nov 88
31 Aug 79
22 Jul 93
09 Aug 85

23 Mav 85

15 Aug 94

26 Mar 85

19 Mar 71
02 Jun 72

24 0cl 79

25 Ocl 70

25 Mav 95
09 Mar 92

04 Oct 95
23 Oct 78

29 Jun 92



COUNTRY

Cuba

Cyprus

Czech Republic
Denmark

Djibouti
Dommica
Doniinican Republic
Ecuador

Egypr

El Salvador
Equatorial Guuiea
Entrea

Estonia

Ethiopia

Fiji

Finland

France

Gabon

Ganibia

Georgia

Germally

Ghana

Greece

Grenada
Guatemala
Giiinea
Guinea-Bissau
Guyana

Haiti

Holv See
Honduras
Hungary

Iceland

Eidia

Eidotiesia

tan (I&laniic RepubEc of)
taq

teland

Israel

Italy

Jamaica

Japan

Jordan
Kazakhstan
Kenya

Kiribati

Korea (Democratic People s RepubEc of)1
Korea (Republic of)
Kuwait
Kyrgyzstan

Lao (People s Democratic RepubEc of)

Date
S/gnature

01 Jul 68
01 Jul 68
01 Jul 68

01 Jul 68
09 Jul 68
01 Jul 68
01 Jul 68

05 Sep 68

01 Jul 68

04 Sep 68

28 Nov 69
01 Jul 68
01 Jul 68

26 Jul 68

01 Jul 68

01 Jul 68
01 Jul 68
01 Jul 68

02 Mar 70
01 Jul 68
01 Jul 68
01 Jul 68

28 Jail 69
14 Apr 69
03 Feb 70
10 Jul 68
01 Jul 68
01 Jul 68

15 Aug 68

01 Jul 68

Evren

Deposited
Ratification

10Feb 70
03 Jan 69
24Jul 71
07 Mar 69

26 Feb 81
11Jul 72

05 Feb 70

05 Feb 69

12 May 75

02 May 75
04 May 70
11 Mar 70

22 Sep 70

02 Jun 70

16 May 73
27 May 69
18 Jul 69

12 Jul 79
02 Feb 70
29 Oct 69
01 Jul 68

02 Mav 75
05 Mar 70
08 Jin 76
11 Feb 70
11 Jun 70
23 Apr 75

17 Nov 89

20 Feb 70

Is bilen
Accession/
Success/on
04 Nov 02

01 Jan 93

16 Oct 96
10 Au2 84

01 Nov 84
16 Mar 95
07 Jan 92
14 Jul 72

03 Aug 92
19 Feb 74

07 Mar 94

02 Sep 75
29 Apr 85
20 Aug 76
19 Oct 93

25 Feb 71

14 Feb 94

18 Mar 85
12 Dec 85

05 Jul 94
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COUNTRY Date Deposited Accessionl
Signature Ratification Succession

Latvia 31 Jan 92

Lebanon 01 M 68 15Jul 70

Lesotlio 09 Jul 68 20 Mav 70

Liberia 01 Jul 68 05 Mar 70

Libyau (Arab Jemahiriya) 18 Jul 68 26 May 75

Lieclitenstein 20 Apr 78

Lithuania 23 Sep 91

Lusembourg 14 Aug 68 02 Mav 75

Macedouia (Former Yugoslav Republic of) 12Apr9s5

Madaga&car 22 Aug 68 08 Oct 70

Malavvi 18 Feb 86

Malaysia 01 Jul 68 05 Mar 70

Maldives 11 Sep 68 07 Apr 70

Mali 14 Jul 69 10 Feb 70

Malta 17Apre69 06 Feb 70

Marshall Islands 30 Jan 95

Mauritania 26 Oct 93

Mauritius 01 Jul 68 08 Apr 69

Mexico 26 Jul 68 21 Jan 69

Micronesia (Federated States of) 14 Apr 95

Moldova 11 Oct 94

Monaco 13 Mar 95

Mougolia 01 Jul 68 14 Mav 69

Morocco 01 Jul 68 27 Nov 70

Mozatnbique 04 Sep 90

Mvamnar 02 Dec 92

Namibia 02 Oct 92

Nauni 07 Jun 82

Nepal 01 Jul 68 05 Jan 70

Netherlands 20 Aug 68 02 May 75

New Zealand 01 Jul 68 10 Sep 69

Nicaragua 01 Jul 68 06 Mar 73

Niger 09 Oct 92

Nigeria 01 Jul 68 27 Sep 68

Nonvay 01 Jul 68 05 Feb 69

Onian 23 Jan 97

Pakistan

Palau 14 Apr 95

Panama 01 Jul 68 13 Jan 77

Papua New Guinea 13 Jan 82

Paraguay 01 Jul 68 04 Feb 70

Peru 01 Jul 68 03 Mar 70

Philippines 01 Jul 68 05 Oct 72

Poland 01 Jul 68 12 Jun 69

Portugal 15 Dec 77

Oatar 03 Apr 89

Romania 01 Jul 68 04 Feb 70

Riis&ian Federation 01 Jul 68 05 Mar 70

Rwanda 20 May 75

Saint Kitts andNevis 22 Mar 93

Saint Lucia 28 Dec 79
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COUNTRY Date Deposited Accession/
Signature Ratification Succession

Saint Vincent/Grenadines 06 Nov 84

San Marino 01 Jul 68 10 Aug 70

Sao Tonie and Prilicipe 20 it 83

Saudi Alabia 03 Oct 88

Senegal 01 Jul 68 17 Dec 70

Serbia and Montenegro 10 Jul 68 04 Mar 70

Seychelles 12 Mar 85

Sierra Leone 26 Feb 75

Smgapore 05 Feb 70 10 Mar 76

Slovakia 01 Jan 93

Slovema 07 Apr 92

Solomon Islands 17 Jun 81

Somaha 01 Jul 68 05 Mar 70

South Africa 10 a9l

Spain 05 Nov 87

Sri Lanka 01 Jul 68 05 Mar 79

Sudan 24Dec 68 31 Oct 73

Surinaine 30Jun 76

Swaziland 24 Jun 69 11 Dec 69

Sweden 19 Aug 68 09 Jan 70

Switzerland 27 Nov 69 09 Mar 77

Syriail Arab Republic 01 Jul 68 24 Sep 69

Tajikistan 17 Jan 94

Thailand 02 Dec 72

Timor-Leste 05 Mav 03

Togo 01 Jul 68 26 Feb 70

Tonga 07 Jul 71

Trinidad and Tobago 20 Aug 68 30 Oct 86

Tuuisia 01Jul 68 26 Feb 70

Turkev 28 Jan 69 17Apr8o

Turkmenistan 29 Sep 94

Tuvalu 19Jan 79

Uganda 20 Oct 82

Ukraine 05 Dec 94

United Arab Emirates 26 Sep 95

United Kinadom 01Jul 68 27 Nov 68

United Republic of Tanzama 31 May 91

United States 01 Jul 68 05 Mar 70

Uruguay 01 Jul 68 31 Aug 70

Uzbekistan 02 Mav 92

Vanuatu 24 Aug 95

Venezuela 01 Jul 68 25 Sep 75

Viet Nam 14 Jun 82

Westem Samoa 17 Mar 75

Yemen 23 Sep 68 14 Mav 86

Zambia 15 Mav 91

Zimbabwe 26 Sep 91

Membership Totals: 1882

Updated: 05/27/2003

"Appendix Il- Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons",
http://cns.miis.edu/pubs/Zinven/pdfs/apmnpt.pdf [3.04.2008].
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